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WSTEP.

G:'Y podczas wycieczki swojej do Glubbdubdrib zazadal Gulli-
‘= od ezarodzieja, aby mu wywolal Homera i Arystotelesa na
‘vi» wazystkich wykladaczy, zjawila sie ich moc taka, Ze nie-
'v.<» apetnili palac czarownika, lecz secing musialy staé na
»uireu. ,Wnet zauwasylem, dodaje slawny podréinik, iz obaj
s ¢y ludrie byli zupelnie obcymi dla tej gromady; nigdy ich
Tlem nie widzieli, ani nawet nie slyszeli o nich; cbjasniacze
»wem trzymali sie zawsze w najodleglejszych miejscach w Swie-
"~ podziemnym, zdala od tych slawnych me26w, a to przez po-
Twe wstydu i winy z powodu, 2e tak okropnie poprzekrecali
~th tych pisarzy. Wprowadziwszy do Homera Didymus'a i Eu-
“Lus'a, wymoglem na nim, aby traktowal ich lepiej, niz na
ts¢ mode zasluiyli, wnet bowiem przekonal sig, iz zbywalo
= 2a gienjuszu, koniecznym do wniknigcia w ducha poety. Arys-
"+ ¢ wyszedl poprostu z granic cierpliwosci, gdym mu opowie-
7yl o wyjasnieniach Skota i Ramus'a, a gdym ich przedstawil,
>vial sie, ezy i pozostali z gromady byli takimiZz samymi bal-
¥-'ami jak om“. ,Wielki filozof otwarcie przyznal sie do swoich
1w na punkeie filozofji przyrody, wynikiych ztad, 2e w wielu
“v-2ach opieral si¢ na konjekturach, jak zreszta z koniecznosci
4 wszyscy ludzie; uwazal. i2 licho weimie wiry Decartes’a;
-*.vam los przepowiedzial teorji ciaZenia, poczem dodal, iz nowe
*-+maty o Naturze sa lylko coraz nowemi modami (fashions),}
U r2 mmieniaja si¢ w kazdvm wieku; nawet te, ktore sohie ro-
- :a prelensja, it wspierajg si¢ na zasadach matematycznych,
fi.03¢ bedg czas jaki§, porzem utraca swéj rozglose.
W len sposéb jasny. logiczny, jak stal ostry umysl gie-
. nego dziekana osgdzil wszystkie zakusy pojecia i objasnienia
' ~inej strony wielkich gienjuszy, z drugiej, samej przyrody.
*..":v niezadlepiony, z orlem spojrzeniem na przeszlos$é, przyznaé
12 w slowach tych miesci sig wiele prade, a na spodzie driy
‘trhnienie mad niemocs rozumu i objecia ludzkiego. nad nie-
- lwymierno4cia umyslu i wszech§wiata. Sad ten, wynikly ze
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spojrzenia wstecz na przebiezone drogi i wysilki badania, wynu-
rzajacy si¢ raz poraz u rozmaitych pisarzy, nie odstraszyl wsze-
lako 2adnego wielkiego umyslu, a 1 w przyszlosci Zadnego nie
zniecheci do nowych wysilkéw; z pelng samowiedzg nieudolno-
dci swej ludzkos¢ weigZ podejmuje przerwane, poczyna swieze
poszukiwania, poprawia stare, nowe diwiga teorje na zgliskach
zburzonych, a przez to bicie mézgiem w $wiat, jak nadbrzeine)
fali w opoke, osiaga jesli nie kofcowy cel, — ostateczne roz-
wiazanie, to chociaz ciggle doskonalenie i nieustanny postep
w gore. Jest to wrodzona wiasciwo$é umyslu, i2 zaczepia o zjawiska
i zastanawia sig nad niemi. »I umyslilem w sercu mojem szukac
i dowiadywaé si¢ madrze o wszystkiem, co sig dzieje pod sloficem:
t¢ zabawke ndgorsza dal Bég synom czlowieczym, aby si¢ nig |
bawilic ),

Te uwagi dziekana szczegélniej nastreczaja sie mysli, gdy }
sig bierze do reki Szekspira, a osobliwie Hamleta. Poczet praco-
wnikéw nad nim i wykladaczy jest nieprzeliczony; nie pomie-
Sciloby ich rodzinne miasto poety; tylko Zakon Stary, Arysto-
teles, Homer i Dante stoja z nim w jedaym rzedzie. Nie jestto
czysty przypadek;” ze te wielkie, najwigksze plody umyslu zna-
lazly si¢ obok siebie. Zrédlem tego mnéstwa wykladow i docie-
kan jest w czeSci niedokladnosé doszlych do nas tekstow. pel-
nych omylek, lub miejsc niezrozumialych dla przeistoczenia !
swego; lecz z drugiej strony tkwi ono bez poréwnania glgbiej,
bo w wielkodci, w nadzwyczajnym gienjuszu tych arcydziel. Mysl
w nich zawarta, ta my$l wiecznie 2ywa, mowiaca do nas zza
wiekow nieprzejrzanej $ciany, utrzymuje je w ustawicznym in-
teresie; sg one ciagle jak energja napigta, rada co chwila sig
wyzwolié. Najmnie)szy $wiezo wydobyty szczegl wywoluje wiek-
sze lub mniejsze uskoki slojow uskutecznionego badania ; oto od-
krywa Kenyon rekopism Arystotelesowej Politei; a wnet zagoto-
wywa sie jak w kotle miedzy filologami i mysélicielami nad roz-
biorem najwigkszego filozofa i przyrodnika przed Darwinem. Wy-
obrazmy sobie, coby si¢ dzialo, gdyby naraz odkryto stary dra-
mat o Hamlecie, 0 ktérym wzmiankujg %rédla z XVI w., lub
jaki§ stary pargamin ktdrego$ z prorokéw! Bo czlowiek z réwna
miloscia bada przeszlo§é jak przyszloéé, te dwa nieznane brzegi
widnokregu dziejowego.

L

Naklad pracy umyslowej z powodu Szekspira i samego
nawet Hamleta jest poprostu ogromny. Furness. WSZY SO-
bie, podaé w sireszczeniu wszystko, co napisano z powodu tego

1) Et proposui in animo meo quaerere et investigare sapienter de omni-
bus, quae fiant sub sole. Hanc occupationem pessimam dedit Deus filiis hominum,
ut occuparentur in ea. Koheleth. 1, 13.

— Vil —



dramaty, podwiecid temu dwa olbrzymie tomy po 400 stronic
ogromnej osemki, zatloczonej drobniutkiemi czcionkami, lecz
# c1agu pracy swej w obec ogromu zadania odstgpil od zamiaru.
Iz bligej nas. tem ilosé prac rosnie, a zebranie ich i wylowienie
2 czasopism i rozpraw wymaga duZo czasu i pobytu co najmniej
~ Londynie, Filadelfji, Berlinie Inb Lipsku. g&omiqdzy wszyst-
siemi dramatami Szekspira nie ma drugiegoYektéryby w ciagu
‘~rvetu lat na scenie i przy stoliku, sprawial tak glebokie wra-
s»re 3 tak przykuwal uczucia i mysli ludzkie. Przemijajacy
splyw tego rodzaju moglby byé wynikiem prostego przypadku.
»~t wplyw trwajacy trzy stulecia, jest faktem, kt6ry musi mieé
<a'ne podstawy. wieksza, wplyw ten nie ogranicza sie do
sepey tluszezy: owszem najpierwsze umysly wszech narodéw
:olivgaly najsilniej temu wraZeniu, A nawet sumienny krytyk,
~z¥ tylko co, z oldwkiem w reku, znalazl co$ nieco§ do wy-
.wrema w kazdej niemal scenie, jesli na chwile polozy olowek
ia sie calkowicie sztuce, ulegnie znowu wplywowi z reszta
cautaet),
Prafownikow nad poeta podzielié mozna na dwa wielkie
«ny. co do swego celu, zupelnie rozne. Jedni zajmowali sie
~wuczeniem z hledéw typograficznych, zestawieniem i koja-
-wiem zachowanych tekstéw, w jeden moiliwie najlepszy. Po-
mvamy, ze dziela Szekspira tloczone byly w czasach, kiedy za-

—_

-nnala sie ustalaé niedolezna pisownia angielska, owoc kazi- |

- «lurgo zastosowania laciiiskiego abecadla do fonelyki jezyka co .

-1 vmie) dwa razy bogatszego w dzwieki, ktore zawiodlo grafike
1-.z.viska. podobnie jak polska, w grzezawisko bez wyjscia;—z2e
« uwe} dobie. jak to czesto bywa i dzisiaj. typografowi wcale
¢ « chodzilo o czystosé druku, jeno o zvsk, wiec tekst pozostawal
2 fasce czysto mechanicznej roboty skladacza;—ze wiele czcio-
i bvlo podowczas do siebie padobnych; — ze w owej epoce,
«.'ytkowo brzemiennej w gienjusze i arcydzicla dramatyczne,
‘s .rey ich. zajeci pisaniem. malo dbali o wierno$é, o zgodnosé
- sia druku z rekopismem; — 2e kwillo korsarstwo i ciche pod-
<ranie cudzych plodéw literackich jednych autoréw przez dru-
:  Jjednvch teatrow przez drugie; — 2e biedak poeta, bojujac
tawalek chleba, zawalony zaméwieniami z dnia na dzien dla
-cha-publiki, oczekujacej mniej wiecej co dziesie¢ dni nowej
->1a®, platne) licho. czestokro¢ w walce z choroba i nedza
‘~1 Jon<on' nie maogl dbaé o swoje dziela, ktérych dziesiatki
-!ki zaginely, splonely w piecu kucharza Warburtonowego,
-+ w pazadze Londynu; — 2e w nowych przedruiach starze-
«+ aig wyrazy zostaly dowolnie zamienione — pomyslmy to
etz 5tkn, a wtedy ze czcia, z wdziecznos$cia ocenimy te olbrzy-
‘. robole, klora przeprowadzono od pierwszego krylycznego

3 Julan Scheaide. Neue Bilder aus dem geistigen Leben unserer Zeit. Leip-
&0 ]

3} Ktoby chcial przeczytaé o tem blitsze szczezoly rnajdzic je w slicznie

nse’ pn literacku obrobionej dla szerokiej publiki, ksiyzce Symmonds'a »Sha
* yere’s Ivedecessors in the english Drama. London. 1884. Rozdzial Vil



wydania w 1709 r. a2 do dni naszych. Rowe, Pope, Theobald,
Hanmer, Warburton, Johnson, Steevens, Capell, Jennens, Macken-
zie, Malone, Mason, Caldecott. Singer, Douce, Knight, Collier,
White, Hudson, Dyce, Lloyd, Halliwell, Staunton, Walker, Cart-
wright, Clarke, Corson, Hunter. i inni+‘), Elze, Delius, Tschiscbwitz
i dziesiatki innych przemys$leli nad kaidym wyrazem, wazvli
kazdy przecinek lub wykrzyknik tekstu. Rozmaity los spotkal
przedlozone poprawki, latania Szekspira. Przez pewien czas hwi-
tla i rozwielmoznila sie choroba dowolnego zmieniania tekslu
i podstawiania swoich domysléw; krytyk nie rozumial dobrze
ustepu, razil go, lub nie dogadzal mu jaki§ wyraz; to wystar-
czalo do poprawiania i oczyszczania tekstu. Poszukiwania Collier'a
o tealrze za czaséw Elibiety i dawniej, ogloszenie mnostwa
szczegolow ze starych rekopism, rzucily swiatlo szczegolniej na
Hamleta, zawierajacego duzo alluzyj do dawnego teatru. Pamie¢
doskonala jest u wyjatkowych jednostek; ludzkosé wlasciwie
obrana jest z pamieci (ach gdyby ja miala!); kilka przewrotow
w dziejach i sztuce, Kilkanascie pokolen pogrzebanych, a juz
szczatki doszle do nas sa niezrozumiale przez zwyrodnienic ich
w drodze tradycji, i wyrwanie z miejsc wlasciwych a skojarze-
nie z rozmaitemi nalecialoSciami; chcac zrozumieé calosé po-
trzeba poszukiwah gromadnych przez dziejopisarzy, aby odiwo-
rzyé obraz wieku z resztek metoda rdwnie 2mudng i powolna.
jaka paleontologowie dochodzili do odbudowania zaginionych
dwiatow gieologicznych. Zwolna dopiero dojrzalo to przekonanie,
iz nie nalezy nic zmienia¢ w tekécie, chocby sie¢ chwilowo cos
niezrozumialem wydawalo, bo dalsze badanie nieraz rzecz wY-
$wietla. Wiele dawnych wydan krylycznych nalezalo do gruntu
pleé¢ z poprawek, nim dostalo sie do wzglednie dobrego teksiu
nowozytnego.

Nieoszacowana usluge nictylko dla zwyklych czytelnikow,
ylecz dla najpowazniejszych badaczy oddal Alex. Schmidt swoim
!{wiekopomnym slownikiem £); w tem dziele, Wzorze nicmieckiej
i cierpliwosdcl 1 sumiennosci, zawarl wszystkie wyrazy, znalezione
w uznanych za prawe utworach Szekspira, i przywiddl przyklady
‘w zdaniach, wyczerpawszy wszystkie przypadki, w ktorych dany
.wyraz zostal uzyty. Tej benedyktyriskiej pracy dokonal, wycho-
,dzac z tej sluszue) zasady. iz poeta powinien byé przedewszyst-
‘kiem sam swoim objasniciclem; Ze to najwlasciwsza droga od-
! dalenia wszelkich przedwzietych zdan, i podporzagdkowania
. wszystkich zewnetrznych érodkow informacji temu,co sam wieszcz
o sobie dostarcza.

4) Wyrazil u nas ktof nieprawdg, ie dopicro kontynent otworzyl rodakos
oczy na wiclko§¢ i pigknosé Szekspira; z tego spisu choéby widzi caytelnik, 1i od
dwoch wiekéw Anglicy pracuja, wydajy, fotografujs, zbierajy materjaly do porns-
nia go, a i zachwycaja si¢ swoim ziomkiem. Ze tak gienjalny naréd, jak Niemcy.
wlolywsry w tg rzecz ogromny paklad wysilku umysiowego, poglebili jy i wywarli
wplyw na Anglikow, to jasna; lecz o zakresic jego moina jeszcze powiedzied nie
jedno; zdaje sig, it go np. Friesen (Briefe iiber Shakespere’'s Hamlet Leipaig. 1564)
Przecenia, S 29 i nastgpne.

s) Shakespeare - Lexicon. Berlin Reimer. 1886.
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Krytyczne wydania spélczesnych Szekspirowi poetéw, pod-
-'e staraniem Towarzystwa Szekspirowego, a dokonane przez
Hazlitt'a, Collins’a, Bullen’a i innych, pozwolily potwierdzié lub
«nreni€ wyklad niejasnych dotychezas wyrazow. Prawda jest,
- ~zekspir rzuca s$wiatlo na wszystkich dramaturgéw swojej
«wwk.. ktorzyby bez niego nigdy ani tak opracowani, ani tak
ernien: nie zostali:—lecz réwniez pewnem jest, iz poznanie jego
‘wwarzvszy i poprzednikdw niezmiernie ulatwia zrozumienie tego,
verv miedzy nimi byl najglebszy i najzawilszy. Niejednokrotaie
in~kalem sie do cytat ze wspélczesnych mu poetéw, jak to czy-
=k latwo dostrzeze. Wlasciwie chcac Szekspira dobrze poznaé
primowaéd, nalezy obznajmié sie jak najdoskonalej z pisarzami
caley tej wielkiej doby ElZbietanskiej; stanowia bowiem ze soba
i <pokrewniona rodzine, tak gesty posiew, Ze wyrwanie i po-
«anme jednego z nich musi koniecznie za soba pociagnaé nie-
nwinodc badania. Lecz i na tem nie ograniczylo si¢ poszu-
- wanje, ktére rozpalil duch poety. Pozostawaly wciaz jeszcze
< sreoly w tekscie, ktére tlémaczono sobie jako zepsucie, jako
«.«lk1 drukarskie, lub jako blad samego Szekspira. Dopiero po-
«.twcie badaf daleko w przeszlosé angielszczyzny, wydanie sta-
reh pomnikow (prof. Skeat—Wiliama z Palerne, Layamon’a itd.}
~vwem historja jezyka angielskiego, pozwolily rozstrzygnaé, iz
« co przez pokolenia uwazanem bylo za wyjatek, za blad, —
~t prawidlem; zZe tylko zupelna utrata fleksji i stopniowa za-
:anma jezvka na analityczny stala si¢ powodem. iz nawet An-
: v nije mogli zdaé sobie sprawy z tych sladéw, odciskéw
~tmebow dawnego teutoniskiego jezyka. napotykanych u wiel-
s« powty. Abbolt, wydaniem swojej nieocenionej gramatyki,
- ktore} objal wszystkie te mniemane bledy i nieprawidlowosci
~potvkane w Nzekspirze, ulatwil calkowicie czytanie poety ).
Nie tak plodny jest wynik pracy drugiej, pewnie znacznie
~mniepze] grupy pisarzy, nad Szekspirem, krytykow estetycznych,
- manatorow poety. naszych nieproszonvch cyceronéw. Hazlitt,
amb, Coleridge, Swinburne, Russell, Strachey, Lowel, Mozley,
¥nio, Hudson, Moberly. Lewis, Maudsley, Ward, Dowden, Weiss,
s+ Nymmonds. miedzy anglikami; Lessing, Gocethe, Schlegel,
imek, Klein, Gervinus, Ulrici, Kreyssig, Friesen, Doering. Ril-
-oiin, Sjrvers, Bodenstedt. Elze, Werder, wéréd niemcow; Voltaire,
' *atrqubriand, Guizot, V. Hugo, Chasles, Montégut, Taine, Cour-
‘wweaux, Onimus, wmiedzy francuzami; Turgieniew; Kraszewski,
sresifski. KoZmian. Tarnowski, Struve, Spasowicz, — co najwy-
- wjsi. Jub co najslawniejsi; w te] liczbie ilu ‘gienjuszy, ile ta-
s:tow! A iluz mimochodem rzucilo o Hamlecie skrzydlate slowo,
trevk zachwytu, mysl gleboka; a raczej, komu z myslacych
- rvywoline nie wydarlo si¢ z serca westchnienie lub uwaga?
v fudzi gie chvba nikt, Zehy ci ludzie, tak rioznego charakteru
*.vlowegn. tak odmiennej krwi plemiennej, dzieci tak rozmai-

4 A Shmkespearian Girammar. An attempt to illustrate <ome of the diffe
2 e between Elisabethan and modern English. 1888. I.ondon. Macmillan.



tych epok i pradow, mogli jednakowo pojmowaé i oceniaé¢ poete.
Istnieje tu istny zamet; ale jakZei byé moZe inaczej? Czy moze
byé jednakowym sad Voltaire'a i Taine's, Dryden’a i Swinburne’ar
Wielu to drazni i pociaga do sporéw i niepotrzebnych napadai.
Wszyscy ci gienjalni i utalentowani pisarze, byli tylko wielkimi
improwizatorami; kreslili pigkne, lub glebokie fantazje nad temi
cudnemi operami, ktére stworzyl Szekspir. Niezmierna jest roz-
kosz czytania poety; lecz i przyjemnosé napawania si¢ mistrzow-
skim rzutem oka, przeniknigciem w jaki zaulek dramatu, orygi-
nalnem lub zgola niespodziewanem zbliZeniem, Coleridge'a, Rus-
sel'a lub Werder'a, jest swoja droga nie mala. Poglady rozmai-
tveh ludzi na ten sam przedmiot nie sa fotograficznemi odbiciami
tego samego zdjecia. a jesli pracownie moézgowe u pospolitych
ludzi roéznia sie wielce (quod capita) — dwoch gienjuszy, wiel-
kich artystow, dwéch pisarzy obdarzonych migotliwa wyobraznia.
jak De Quincey, Carlyle. Renan, réznié sie moze biegunowo.
Pojmowania takich dwéch ludzi nie pokrywajg sie jak dwa ro-
wne tréjkaty; a chocby sie i stykaly granicami. odskakuja gle-
bina, natezeniem i zabarwieniem objecia, odczucia i wyslowienia;
poruszaja w nas inne skojarzenia obrazéw i Sladéw i w koncu
daja inne wslrzasnienia duszne. Nikt lepiej nie odmalowal sto-

_sunku krylyka estetycznego do wielkiego arcydziela, nad Anatole

France’a: »Krytyka, podobnie jak filozofja i historja stanowia
rodzaj nowelli dla uzytku cickawych umyslow: kaida za§ no-
wella, jesli na nia patrze¢ we wlasciwem swietle, jest autobio-
grafja. Dobry krytyk opowiada przygody duszy swojej sréd arcy-
dzie{ 7). Nie_ma_wecale przedmiotowej krytyki, jak nie ma przed-

' migtowej Saluki; ¢l co sobie wyobrazaja, iz wkladaja w dziela
' swoje cos innego, précz siebie samych, znajduja si¢ pod wply-

wem najbardziej zwodniczego zludzenia. To jest prawda, iz nie
Jjestesmy w stanie wyjsé z siebie, w}'pelzn'qé poza_siebie. To_jest
jedno z rajwigkszyeh Zrddel niedoli naszej.” Czegozbysmy nie
dali, by mddz spojrzeé na nicbo i ziemie. ha jedng jedyng chwilke

* okiem muchy i prostym mozgiem orangutana? Nie mozemy jak

Tejrezijasz byc¢ mezczvzna i pamietaé. zesmy byli Zenszczyzna.
ZamknieciSmy w swojcj osobowosci, jak w nicustannem wiezie-
niu. Najlepsze, co uczynié¢ mozemy, zdaje mi sie. jest uznad
z cala otwartoscia to straszliwe polozenie, przyznaé, ze opowia-
damy o sobie, kiedy juz nie mamy sily usiedzie¢ w spokoju.
Checac by¢ zupelnie szezerym. krylyk powinienby rzec: »Pano-

*wie! zamierzam wmowi¢ o sobie z racji Szekspira, Paskala,.lub

Goethe'go; jest to doskonaly pretekst«<®)

Podmiotowosé krylyki. Scisla jej zaleZnosé od panujacych
pogladdw w danym czasie sprawia, ii razem z nimi przemija
Je) znaczenie, a wielkie dziela pozoslaja zawsze swieze, jak sama

7) Ciekawa rzecz, i} t; samg mys! przyrownania krytyki estetycznej do
potlréiy o panstwie Szekspira, znajdujzmy jui i dawnicj u bezimiennego pisarza
2 Blickwood Magazine.

8) Child. Literary Par's Harpers Monthly Magazin. 1892. 2a Sierpien.
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przyroda. Kazdy inteligentny czlowick jest .swoim najlepszym
przewodnikiem i moze obejs¢ sie bez wszelkiej krytyki estety
cnej. By zachwycaé si¢ Szekspirem nie potrzeba bynajmniej wie-
dzieé. co powiedzial ten, lub 6w krytyk slawny, trzeba tylk
wrailiwodci na to, co pigkne, oryginalne, oraz uprawy umyslo-
we], osiagalnej przez znajomosé arcydziel literafury powszechnej,
tak jak nie trzeba” by¢ Taczanowskim, by zasluchiwaé sig w
$piew raszki lub wywielgi §réd ostepu z kloniny i grabiny. za-
lanej czerwcowemn sloficem. Warto$é krytyki artystycznej, zalezna
jest nie od erudycji, nie od uczonosci, lecz jedynie od talentu
pisarza, zupelnie jak wartosé rozbieranego dziela. Lecz przyjmu-
Jac nawet ograniczona i wzgledna jej wartosé, nie da sig zaprze-
ayé, it krok w krok z poglebianiem sie ludzkiego sadu o przy-
rodzie, o duszy ludzkiej, 1 krytyka estetyczna ulega rozwojowi,
staje si¢ szersza i glebsza, a wzieta dziejowo jako calo§é wyobraza
ogromny postep. Doé¢ porownaé francuska krytyke z zesziego stule-
aa z rozbiorami Taine'a albo Hennequin'a, Lemaitre’al ub Faguet’a.
Pozbyla si¢ zarozumialoéci i pysralkostwa, ciasnoty bedacej wyni-
kiem albo wazkosci duszy, czulej tylko na pewne obreby pigkna, lub
nie§wiadomodei i nieuctwa krytyka. Stara sig coraz bardziej zro-
zumie¢ warunki tworzenia, postawi¢ si¢ w poloZeniu poety,
i przekonaé sig, czy z jg%o punktu istotnie tak swiat wygladal;
o ile artysta zdolal podpatrzyé przyrode, o ile umial ja
opanowaé i w swojem odtworzyé dziele; i ta krytyka, oprécz swej
pigknodci czysto zewnegtrznej, zaleznej od stylu, dowcipu i talentu
pisarza, przedstawia jeszcze wartosé, jako wysilek ludzkicgo
umyslu do wejécia i w tej dziedzinie na przyrodnicze Sciezyny.
Ostatecznie bowiem nie istnieje hezdenna przepa$é miedzy dzie
lem uczonego i dzielem poety; sa to dwa réine sposoby, ujeciaf
Jednej i tej samej rzeczy, przyrody. ,Prawdziwy badacz musi
mie¢ zawsze co ze spojrzenia artysty, z rzutu oka, ktory Wiéd#
takie Goethego i Lionarda da Vinci do wielkich mysli nauko-
wych. Obaj, artysta i badacz, da2g, aczkolwiek w réZny sposob,
1o odkrycia nowych zaleZnosci, praw nowych. Tylko préZniacze-
g0 marzenia i dzikiego fanlazjowania nie trzeba wystawia¢ za ar-
tystyczne spojrzenie ®).  Nie moie nas to draznié, Ze o Szek-
spirze i o Hamlecie wciaz i wciaz plyna nowe wysilki lep-
s2ego pojecia. Szekspir, to czgstka Natury. Tak jak okolo niej, tak
1 naokolo jej czaslek zaczarowanych w arcydzielach wielkich
poetow, umysly wiekuiscie krazyé beda, jak émy dookola lampy
$t6d nocnej ciemnicy. Istnieje niewyllumaczony pociag do tego.
Proine sg Zale nad wyloZona, niby na marne, praca mézgowa
tlu setek, czy tysigcy ludzi; to zaglgbianie si¢ w poecie jest
rozkosza duszy, wytchnieniem wéréd ,,mak tego twardego Swiata'*.
Krylyka kazdego z trzech wielkich narodéw, ktore naj-
wigeej zajmowaly sig Szekspirem, nosi na sobie odmienne pigtno,

4 HelmhJtz. Die Thatsachen in der Wahmehmung. 1879 5. 44.
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jak wszystko, co te narody stworzyly. U angielskich pisarzy prze-
waZa najwigksza przedmiolowu$é, uwzglednianie faktéw, drobia-
zgowy rozbior szczegolow, i praktyczna filozofja. Niemiecki duch
brania rzeczy jak najglebiej i najpowszechniej trzyma i krytyke
Hamleta przewainie w zalenodéi od filozoficznych pogladow, re-
ligijnych 1 moralnych wzgledéw; zdrowie i moc giermanskiegn
plemienia stawia u obu tych narodéw wzgledy tego rodzaju przed
jestetycznemi; z nadzwyczajna zacieklodcia i surowoscia Sciga)a
{dusze bohatera i inaych osobistodci wobec ogolaych pogladow
na biegi prawa, rzadzace zjawiskami tego Swiata; Hamlet jestto
tylko, poszczegdlny przypadek, ktory rozbiera si¢ z punktu ogol-
nej teorji. Historja krytyki niemieckiej nad Hamletem jest cie-
kawa sama w sobie; z giermatskim uporem potracala i ﬁlgbiala
kazdy szczegdl. dotyczacy charakteru ksigcia; kaida wazniejsza
teza, postawiona przez wybitnego krytyka, byla punktem wyjscia
’do nowych rozbioréw i zastanowiefi; mocujac si¢ z wielu za-
gadkami, przewracajac od poczatku do konca przedmiot, biorsc
co raz to nowe wyrzeczenie poety jako klucz do rozwiazania

gléwnego charakteru, krytyka niemiecka nadzwyczajnie przyczy-

nila si¢ do znajomosci Hamleta, ktory przez nia glownie nabral
| wielkiego filozoficznego znaczenia; dzieki tej krytyce, Hamlet
' stal sie tak popularnym w Niemczech. .0 Szekspirze nie mozna
iwcale mo6wié, wobec niego wszystko jest niewystarczajace' rzekl
1 {Goethe '%), a takie powiedzenie takiego czlowieka w Niemczech jes!
+ ‘niemilknaca pobudkg do zastanawiania si¢ nad Hamletem poty.

az wreszcie zagadka rozwiazana zostanie. I krytyka ta nie jest

bynajmniej jalowa; gdzie do rozbioru dziela krytyk wnosi, przy

talencie, coraz to szersze spojrzenie, krytyka staje sig latws spo-
sobnoscia do potracania o najwazniejsze pytania ludzkosci,
Krytyka francuska o Szekspirze jest w oryginalne poglady
ubogs, pochodna raczej od niemieckiej i angielskiej niz samo-
dzielna, a gdzie taka byé usiluje bywa czesto dziwaczng. Fran-
cuzowi bylo i jest trudno przelknaé tak obca, odmienna, dziwna
" rzecz, jak Hamlet i caly Szekspir, ktérego taki wielki, taki do
_rdzenia kosci francuski umysl, logiczny i _jasn&, ale ograniczony,
= jak Wolter, jeszcze zwal glosno barbarzyfica. Francuz nie
moZe pochwycié zwiazku, obja¢ tworéw Szekspira i odczué ich
jako calosé; pewne szczegély (jaka$ scena cmentarna, jakas
grubjanska rozmowa itp.) dlawia go i sprawiaja uczucie zmory.
Po dlugiej uprawie pod wplywami angielskim i niemieckim, po
uwielbieniu dla giermanskiego ducha, ktére przelewaly do Fran-
<ji najtesze umysly: Stael, Renan, Taine'') wielbiciele gle-
bokosci, powagi 1 niezaleznodci mysli niemieckiej, francuz nie
moZe dzi§ ignorowad tego gienjusza teutondskiego plemienia ; Szek-

10) Man kann iiber Shakespeare gar nicht reden, es ist Alles unrulinglich.

Ich habe in meinem Wilhelm Meister an ihm herumgetupft, allein das will nicht
viel heissen,

11) Przypominam uwielbienie Taine’a dla Hegel'a; 20bacz ogromny wplyw

l::m_ncéua Renan'a w jego driele ,,I.’Avenir de la science'* { innych. 7. wy-
nic 1 .
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*p ™ i Goethe przygnietli go swoja olbrzymioscia, lecz sady fran-
‘nraie 0 Hamlecie acz stylislycznie Swietne i poczytne, odzna-
<y, sie szczeghlna niespojnoscia i dziwactwem, jakim$ niepo-
s iem; czasami ponad wszystko wylatuje jak Swietna raca mi-
> iwy frazes, kiory uprzyjemnia czytanie, ale z ktérym nie
vadomo co poczaé. Takich paradoksow duZzo u V. Hugo, lecz
+» orak w kaidej francuskiej krytyce (np. jedna z ostatnich
berque’a).

Wiele posladow na Hamleta ma d:isaj jedynie historyczne |,

: wzenie. Dawno temu, _B_gw_ggwiedzial: ,Nie dziwilbym sie
* u, gdyby byl Niemiec napisal Hamleta; Niemiec robi kopje
<=t samegn, i Hamlet gotéow '?). Wnet podchwytuje te ideg
.~izrath, 1+ wodlicznym wierszu widzi w Hamlecie uosobienie
cisepiacych, rozdartych, leniwych (nibyto) do czynu i zemsty na
dw.eczaym wrogn, a wciaz filozofujacych Niemiec *%). Gervinus
: patosem rozwija t¢ same mysl, ktéra pokutuje juz wcig2 az do
r.2gromu francuzow. Dzis juz i sami niemcy nazywaja ,.te tyrade
wdniwem roccoco” *Y), lecz dla nieuprzedzonego postrzegacza,
14 typowi niemcy: Luter, Fryderyk pseudo-Wielki, Goethe, sa
~hcby cieniem cienia Hamletowego? Lub moze Zakon KrzyZowy
%) spadkobiercy — prusacy?

Biorac sie do rzeczy tak trudnej, jak hamletologja, nie chcial-
*+ = wydaé sie zuchwalymn polskiemu czytelnikowi, obeznanemu
* przedmiotem w obevch jezykach; praca objecia wszystkiego,
- poprzednicy dokonali. tak jak sie praktykuje w naukowych
«?»lach, jest ponad moje sily; wymagaloby to olbrzymiej pracy
w rzofa innych warunkach osobistych nit moje, w jakiems$ wiel-
+ - ognisku umyslowem. do ktérezo dostep dla mnie jest nie-
«+ aedstwern, wymagaloby teZ osobnego dziela powazaych roz-

véw, chcie¢ sumiennie przedstawié, co inni mys$leli i udo-
% tné przyczyny odmienuego od nich pogladu. Wychwytywanie
a1 jaskrawych i najgrawanie si¢ z autora, hezbronnego, wy-
~awajac go jako niedolege, jest dla mnie wstretne. Nawet naj-
t.wuezmiejszy poglad, jesli uczciwie sig weh wezytaé, spokojnie
*-13'e4 nie wydaje sie niedorzecznym. Przyznajac sie wszelako
newspolwyvmieenosci swojej z zadaniem, nie moglem po-
e-tymac sig. 2eby podajac spolecznosci swojej jedno z naj-
“ousjgzech @ olsniewajacvch pidr tego Zar-ptaka, Szekspira,
T-yopriedzicé go krotkim wstepem.

Hamiet nie pod jednym wzgledem jest wyjatkowo zajmuja-
+~ v dramatem ; krytyka poruszyla niezmiernie wiele ciekawych
v, Podezas gdy osobistodci z Lira. Otella. Makbeta, z Hen-
“«a IV o wyraziste. jak twarze z obrazéw Matejki lab Riepina,

« 2 )¢ ~e widzi przed oczyma ciala, drugorzedne osobistosci
tiszago dramatu maja .pewne zmnienne zabarwienie", jak

12 (prumeelte Schriften «Dram. Blitter. 3 Abth. — 1829; lecz Doering
"'-':.‘. it frecz ta byla napisany jeszcze w 1816 r. (wiadomod¢ z Furness'a.

. . 3
% Znany wiersz «Hamlet ist Deutschlands (t'xlq'ﬂ.

t4 Werder. Vorlesungen iiber Shakespeare's 1893. 8. 18.




powiada Riimelin !¥), sa jakby dwuznaczne; Laertes jest dziel-
YN, OTWArIyT, rycerskim, a nié waha si¢ bra¢ udzialu w po-
dlym spiskui zdradzie przeciw Ksigciu, Krél, zabiwszy ojca Ham.
letowego, okazuje na poczatkutragiedji cieple ojcowskie uczuci
wzgledem Ksigcia; przynajmniej na mnie zrobily wraienia ciepla
i szczeroSci jego odezwaniasi¢ do synowca. I inni uczynih te
same¢ uwage: March %) znajduje ,brak Zywszego scharaktervzo-
wania podrzednych charakteréw; niektérzy z nich méwig duzo,
lecz slowa ich nie pozostawiaja po sobie wraZenia*. Nie upatruj-
tez glebszej treSci w nich i francuski dramaturg Becque '),
Zapatrywanie si¢ na budowe dramatu, na znaczenie po-
jedynczych ubocznych epizodow jest takie nadzwyczaj rozma:
tem. ,,Po najdokladniejszem zbadaniu, po najdojrzalszem zastu-
nowieniu, odréZzniam w ukladzie tej sztuki, méwi Goethe, dw
\;zeczy: pierwsza — to wielkie wewnetrzne stosunki oséb i zda-
zelh, potezne wyniki, powstajace z charakteréw i czynnosic
gur gléwnych, te sa poszczegile wyborne, a kolej, w jakie)
ostaly wystawione, w niczem poprawi¢ si¢ nie da. Zaden rodzaj
obrobienia nie moze ich zburzyé, ba, ledwie Ze nie skoszlawi¢
'Teto kazdy widzie¢ pragnie, tych nikt tknaé si¢ nie waly; w tem
‘tylko zbladzono, Ze druga rzecz, na jakg w sztuce tej zwrocic
malezy uwage, t. j. zewngtrzne stosunki osoh, kiedy z jednegu
Imiejsca na drugie si¢ przenosza, albo tez w ten czy w 6w spo-
s86b w skutek pewnych przypadkowych wydarzed wchodza ze
sobg w zwigzek — poczytywano za zbyt malo znaczace, méwiar
_'o nich mimochodem tylko, lub nawet calkiem je odrzucajac.
ici te sa wprawdzie cienkie i odosobnione, ale przenikaja prze-
iez cala sztuke i trzymaja w kupie to, coby si¢ bez nich roz-
adlo i rozpada sie istotnie, jesli si¢ je odetnie, mniemajae, ze
ie zrobilo, co potrzeba, kiedy si¢ ich kofice zostawilo. Do tych
ptosunkow liczg: rozruchy w Norwegji, wojne z miodym Feor-
tvnbrasem, poselstwo do starego stryja, zalagodzenie roZterki.
wyprawe mlodego Fortynbrasa do Polski, jego powrét itd. 's). Te
!epizody, nawet cale sceny, epizod zpiratami, scena ginentarna zaa-
lazly zagorzalych przyganiaczy i surowych sedziow, wywolaly do-

wolne przerdbki, zmiany i obciecia przy wystawieniu na scenie.
zi$ zdaje si¢ nie potrzeba dowodzi¢. jak potwornej rzeczy do-

onywa kazdy, kto wazy si¢ kaleczyé dzielo takiego tworey, jak

$zekspir, mozna tylko ubolewaé, iz inteligentni rezyserowie scen
naszych nie podniosa sie ponad podla rutyne; jesh teatr
ma $rodki na wystawienie kosztownego baletu z przeréinem:
hecami, moglby wysadzi¢ sig¢ na danie Hamleta w calej rozcia-
gloci, z cala poezja scen nocy, morza, ciemnosci, cmenlarza
1t. d. Lecz i o literackiej krytyce tych podrzednych nici mozna
si¢ spierad.

15) Shakespearestudien. Stuttgart. 1866. s. gt.

16) Streszczony u Furness'a, T. II, s. 186.

17) Der wahre Hamlet. Tlumaczenie z Figaro w «Das Magazin fir Littera
turs, r89t. Nr. 37.

18) Wilhelm Meister. Tl ie prof. Chmielowskiego, 5. 228, °
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Aleja dramatu, poczawszy od czwartego aktu, podlegala

i« napasciom, jakoby slabla i leniwiala az do kofica; jeszcze:

wwno i u nas prof. Spasowicz przychylil si¢ do tego pogladu,

wraz ze Schlegel'em trzymaé si¢ tej utartej zasady, iz akcja

- wna skupiaé sie powinna li tylko w glownej osobistoéci dra-

"+ 1 w takim razie, akcja ku koficowi Hamleta wolnieje; lecg

-ini tu, zdaniem mojem, pierwszorzedne pytanie: czy ta,

.- a jest sluszna, czy ona nie jest jak tyle i tyle przez tysiace!
i* :ruotowanych zasad ciasna, a wynikla z naszej ogranicz

- w stosunku do natury? Czv w niej istnieje co$ podobnegoy

» awh glowné)? ezy nie jest to sztuczny wytwoér? Szekspir,

. ircie. zdaje mi sie, dal nowy przyklad rozszerzenia este-!

'z «n pogladow i prawidel i rozwiazal podstawowe pytanie:

1+ +zepiu dodatniem, i2 akcja gldwna dramatu moZe prze-,
<z jednej osobisto$éi na druga, zgodnie z prawda w 2y-,
te. uszecerbku dla dramatu. Tylko my dusze swoje mu-i
© siroié do tego, a nie stereotypowo powtarzac: akcja,
+ bo oto wpadamy w sprzecznos¢ bez wyjscia: wlaéniej
:o dramatu w czwartym akcie akcja pedzi wscieklym nur
k. ze ludzie ktérzy ja rozniecili, porwani sa jak Zagwie

v+ sivj poiodze, jak mlynskie kola po odsunieciu zastawki
Wszystkie te pvtania wypusci¢ musze z niniejszej pracy,
b - lewszvstkiem wszelkie zachwyty zarowno szczere, wyry-
.+ s;e pisarzowi zpod serca, jak i wyrozumowane na tej
~e. 1. ep Szekspir napisal jest nieomylnie wielkie, piekne
+Aie Zapewne wartoby bardzo bylo, u nas zwlaszcza, prze-
¢+ przez sito rozwagi utarte i wytarte poglady o drugorze-
rsobach z dramatu. Nietylko na scenie sa one, z wvyjat-
H ta i Ofelji, przedstawione wstretnic i wypaczone
- rwlalpstwa aktora; lecz i w krytyce weiaZ ukazuja sie jako
awe figury '*). Zastanowienie si¢ jednak nad tem wszyst-
/awiodloby do obszernych rozbiorow, na ktére tu nie ma

1y

I». takich palety ustalone przekonanie o krolu, ktérego rola powierzang

‘es andkutsryou ilom, a sam on praedstawiony juko zboj gruby i brodaty.

salirr 1 rezyserja powinna sobie wybi¢ przedewszystkiem z glowy wia-

a pu pelnil zbrodnia, stanad najedynym, moiliwym, historycznym punk-

-¢.>.0 nar patrzy Dunczycy, jego dworzanie i dostojnicy, ktérzy go obrali

My razemm 2 duchem i opatrzuoicig wiemy, it on zabil brata — ale dla

- ‘« rlenashowsnia w V. akcie, on byl zgola innym. W calem postgpo-

* ‘n gx wagi, rorumu, zrecznodci dyplomatycznej; co do charakteru, duzicl-

« ¢ myporazdroscic mogy rzeczywisci dziejowi krole: Lysi, Laskonodzy,

't lary — popychadla w reku drugich. Zarzucaja mu nicktérzy racickli

s ae wn.cwmk, je :;Iko dyj lomatyzuje —- a proszg, o robi w drama-

ceiey He~ryk IV, w czgéci I ejr Klaudjusz jestto najwigksza fostaé

« anwi. s.g nalety, i taki umyst, jak Spasowicz, dal sig zlapad na

1dugie. Kto nie umie sthumi¢ w sobie od samego poczjtku wialvmo-

1 a.d brata, ze Jago usidli Otella itp., kto wcigi z temi wiadomosci

« 0 ivied rorwnj wypadkow, ten zgola nie potrafi ani napawad si¢ drama-

<.atie oveniad posepkow oséb w nim, ktore przecici sy wynikiem wy-

* 4 1e jeg0 wyrywajacej sie paprzéd wiadomodci. Dla tego to, Hamleta
se nicdolgga, wied , A >

© & lmo 3 gory taj g, ie krél zabdjca.
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Z umystu mimochodem zaczepiam tylko o dane chronolo-
giczne. Kazdy przedmiot z literatury dawniejszej, filologji, i t. 4
diwiga przy sobie ogromne brzemie najréznorodniejszych pytan
sporéw, twierdzien i zaprzeczed. I hamletologja niesie ze sota
wielki balast tego rodzaju dociekad, ktére wydaly mi sie dotych-
czas jalowemi. Pytanie np. co do roku utworzenia Hamleta je-'
bardzo wazne; gdyby byl napewno wiadomy rok ten, moznahv
wyprowadzi¢ wiele wainych wnioskow o dramacie; na ni-
szczesScie jak prawie wszystko, dotyczace Szekspira, rok ten
zgola jest niewiadomy, & wiec wszystkie wnioski i przypuszczeniy
sa zbudowane na lotnym piasku. Nieraz si¢ dziwié¢ przychodz.
jak z danych zgola nie wystarczajacych, snuja autorowie twier-
dzienia, ktore inni zbijaja, i z tego lepi si¢ gruby balwan. jaki
dzieci tocza ze $niegu; przychodzi slofice Scislej krytyki, a bal-
wan taje w bloto.

Te wszystkie, roznorodne strony dramatu pomijam, aby
mieé¢ wigcej miejsca do zajecia sie samym bohaterem, kturv
zreszta wypelnia soba cala sztuke, pozostawiajac dla innveh
osobistosci malo zakresu. Jestto pod tym wzgledem wyjatkown
tragiedja; w wielu ianych sztukach dziala obok siebie po dwie.
po kilka prawie réwnorzednych oséb: Percy, Henryk IV, Ksiaze
Henryk i Falstaff sa prawie réwne znaczeniem; Gloster, Kent.
Edward, Kordelja, jej siostry nie gina bynajmniej w cieniu®otchlan:
nieszczes¢ i cierpienia, w )akiem brodzi Lir; obok Brutusa, Ap-
tonjusz, Kassjusz, Porcja i Cezar przykuwaja uwage ; Jago i De--|
demona przeslaniaja znaczeniem bohatera tragedji, i tak bes
konca, — tylko w jednym Hamlecie zachodzi stosunek sloncal

satelitéw. ‘

W innym tez wzgledzie, bez poréwnania donioélejszym.!
iHamlet stoi samotny w przeciwstawieniu do trzydsiestu kilku
pozostalych utworéw dramatycznych Szekspira. Byle kto dopatrzs |
rychlo, czasami w pierwszej scenie, gdzie tkwi sprezyna, wagat.
co porusza calg maszynerja akcji; poprzez przejrzysta budowe
sztuki oko widza pada odrazu na owo serce zarodka, na gri-
mum i ultimum movens. Ambicja Makbetéw, popedliwosé starcza
Lira, milos¢ Romeo. itd. sa jak struna grzbietowa, przenizujaca
kregi tych utworéw; inna sprawa z Hamletem; tego sie nie prze-
nika od jednego rzutu, a niebrak powaznych krytykow, ktérzv:
zgola przecza, by sie udalo podpatrzeé tajemnice nawet po me-
zolnem badaniu i dociekaniu tylu ludzi; Hamlet jest zagadha.
tajemnica. Podobien jest, powiada Schlegel, do irracjonalnegn
rownania, w ktérem pozostaje zawsze ulamek nieznanej wicl-
koSci, ktéregzo w Zaden sposéb nie podobna rozwiazaé. Najnatu-
ralniejszem jest przypuszczenie, i niezwyklej potedze gienjuszu
udalo sig schwycié 1 zamknaé w tej sztuce zycie najglebiej 1 ta
glab’ jest zrédlem zagadkowosci; Zycie, przyroda, ze swemi sze-
regami splatanych zjawisk. zgmafwanemi i zadziergnigtemi.
nie pozwala si¢ takZe odgadnaé, a usilne badanie wiekowe roz-'
jasénilo ledwie najprostsze, grubo mechaniczne zjawiska. Trudne
jest uwierzyé tym, co utrzymuja, i2 tajemniczo$é jest dobro-
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em zludzeniem; gdzie tylu i tak uwaznie patrzy, trudno
.us ¢, izby sie mylili. Nie filozoficzne pytania, o ktére po-
. me glebokosé¢ mysli, ktére wypowiada Hamlet i inni —
»h zarselami porozrzucal wielki czarodziej po wszystkich
:urach (Burza, Jak wam sie podoba, Henrykowie), a w Lirze
irkhecie, jest ich poléw cudowny, lecz zagadkowy charakter
‘aera stanowi przynete tego dramatu, ktéry bedac najgleb-
. 1. dla mysliciela. jest jednocze$nie najpopularniejszym, naj-
-meszym dla szerokiej publiki, o czem Swiadezy liczba do-
‘uvch yego wystawiet we wszystkich krajach. Zadziwiajace i ra-
.-« tjawisko, Zywe zaprzeczenie tej marnej teorji, ktéra powo-
: » okupi¢ chce lizaniem si¢ przecigtnemu widzowi (Sarcey).
-t i Henrvk 1V sa najcharakterystyczniejszymi utworami
'varczodci Szekspira; Makbet, Cezar, Lir i Otello sa dosko-
- »m jako dziela piekna, lecz Hamlet ciekawszy, budzi wciaz
-urvinteres, pobudzajac do rozmyslania nad wielkiemi zagad-
ami. Nie bedzie w tem Zadnej przesady, ktdrej wladnie
~zexspirze starannie wystrzegaé si¢ nalezy, by nie powta-

+ wanna za druogimi, gdy powiem, iz Hamlet jest jedyne
k0 w literaturze wszystkich ludéw i czaséw. Wyposazyw-
- hatera wielkimi przymiotami serca i umyslu, dawszy mu
nieobjety rozumem, nadzial gienjuszu, uczyniwszy go
-«uiem Jednej strony swojego ducha, ktéry byl wcieleniem
1 wyjatkowo wielkiej doby dziejowéj, ;‘lgwstalej ze skrzyzo-

- 1 bjemniczych wspanialych Srednich Wiekéw i wskrzeszo-
¢ mugily Swiata Greckolacifiskiego, postawiwszy go umy-

' na wezlowym punkcie jedynego w dziejach przecigcia sie

. skrajnie réznych umyslowosci, — dal mu zarazem do

- ~ma zadanje, ktére on goraco podejmuje, ciagle o niem
: abiera si¢ do wykonania i ginie, trafunkiem tylko do-
3imjac do skutku to, co mial do spelnienia. Ta sprzecznosé
-na, oraz szczegdlne zachowanie si¢ krélewica poprzez cala
-« 3 w szczegdlnosci w pewnych scenach, jak po rozmowie
- wem, w scenie z Ofelja, zostawienie kréla modlacego sie
- wyam, a zabicie wnet potem przez pomylke dworzanina,
" ¥y ton w rozmowie z matka, bierne poddanie sie zeslaniu
trzji, i rychla ucieczka z rgk piratéw do Danji, gdzie go

- mirunikniona zguba, skazanie na $mieré swoich towarzyszy
i, niewzruszenie spokojne zachowanie si¢ w scenie na
.2r2aw przededniu kleski, udany czy rzeczywisty obled, oto
cajek lub ciemnych miejsc, niewytlomaczonych zaulkéw
duszy ludzkiej. Poprzez cala sztuke wzrokiem duszy
traim swojej (niestely skutkiem wadliwego wystawienia
~veh teatrach nie wzrokiem ciala), scigamy ksigcia, ktéry
~¢ 1 dwoi: chwilami ginie czlowiek, pasujacy si¢ z towa-
“ni na tarasie, szarpiacy si¢ w mogile z bratem ukocha-

= kradajacy po nocy listy z puzderka towarzyszy — a po-
wirlka postaé abstrakcyjna monologu aktu trzeciego, roz-

-« 13 cmentarzu, oswobadza sig, wychodzi z ciala czlowicka
“ivwego; a za kaizdem slowem, ktére pada z ust jego,
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postaé rosnie, poteznieje, olbrzymieje, jak budowle, krajobrazy .
sama przestrzef, ktéra peczniala, rozrastala sig do rozmiarow |
niepojelych, niewyslowionych, nieskoficzonych, w marzeniact:
poieracza opium De Quincey. Skoriczona dusza ludzka urasta
na wielkos¢ nieskoficzong, nieosobista, nieSmiertelna, przed kturu
ustepuja zawory czasu, taja pieczecie tajemnicy apokaliptyczne; .|
z szumem wichru widzenia Ezechielowego przebiegamy z tvm
duchem wielkie zagadki ludzkosci, wisimy razem z umyslem
jego nad erepaﬁclaml, wazymy sig: chwilami zdaje si¢ widsie-
lismy w blyskawicznie krétkiej chwili prawdg; rzeczone do nas
bylo wielkie slowo; lecz wnel mieszaja sig, jak przedzimow .
ohloki na szczytach Tatr, zarysy i swiatla, mrok przeslaun.y
jasny obraz i spadamy z uczuciem leku i zalrzymania tchu!
Pk w mgcz?cym Snie zmory nocnej. 1 znowu abstrakeyjny czlo-
wiek wszedl w swoj kadlub, widzimy go Zywego rozmawiaja-
cego z matka ze szlyletami na ustach, a dygocacem sercvm
w zanadrzu; i oto zbiera si¢ W nim wielka sila, jak wezbrar :4
wod wielkich; i jego i nas zdejmuje nieopanowane wzruszemnie,
ktore wybucha ta straszng skarga, 2e w Uustosci tych dych..
wicznych czasow sama nawet cnota od wystepku blaga¢ mu~i
przebaczenia. A od strasznego nateZenia te) i innych scen, ziajq
nam sig, izeSmy 2yli w nicb, i cierpieli, i mysleli wieki, czaq
niepojgty *).
Nad calem powslamem i tworzeniem Hamleta zalegla la-
! jemnica, milczenie wyzyn tybetanskich. Ani jeden szczegol an|
Jedno $wiadeclwo nie rzuca na nig swiatla. Czy Szekspir widzal
te dwoistos¢ i mienienie si¢ Ilamleta, czy ja umyslnie utwo-
rzyl; czy nie podolal zadaniu zlania pierwiastkow wiasnej duszy
i nowelh, czy sam przecierpial w Zyciu to, na co skarzy si
ksiaZ¢; czy mu nastepowaly na dusze i ranily ja $wiatowe bable,
\ burzowiny, szlaka $wiatowe) fabrykacji, grasujaca poprzeq
+ wszystkie wieki, i panujaca nad ludzkoseig, — czy tylko wieszczy
' intuicja odgadl to wszystko i wloiyl wswoj poemat; czy dramal
zaplodniony i rodzacy si¢ w jego duszy wylecial jak pigkny mo-
_tyl pod slorice, czy jest owocem mak, bolu i zmagania sie gie-
" njuszu z twou\ wein, wymklcm powolnych rozmyslad, obrobek
i przeksztalcei; czy moze zalag dojrzal wsréd nocnych rozpraw,
'marzer’l i wynurzeil w kole gienialuych poetéw, uczgszezajacy.l
do tawerny pod Syrena: w lej jedvnej atmosferze, w ktorej A
pialy brzemienne mysli, plywaly zaczyny poematéw. gdzie zlne
. rali si¢ najwigksi poeci, tak malo znani przez dzisiejsze po
kolenie?
............ »What things have we seen
,.Done at thc Mermaid! heard words that have been
,»,S0 nimble, and so full of flame,
,.As if that every one from whence they came

20) «Whatever exalts the vital activities, and so makes mental impressicny
stronger, exaggerates the conceptions of durationss. Herbert Spencer. The I'ra-
ciples of Psychology. ‘1. 1, s. a17.
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.Had meant to put his whole wit in a jest
-And had resolved to live a fool the rest
LOf hus dull life.

Jesli tak odczul te zebrania Master Francis Beaumont, c62
2l czué. myS$le¢ Szekspir za dni mlodosci — dni burz i lama-
* 1 ne? Jak zgeszczone, nasycone, zelektryzowane, przejete dra-
-:yxmem, musialo byé 2ycie tej gromadki, ktéra z takiem
-wwadomieniem wtlaczala caly rozum w jeden 2art, gotowa byla
swoci¢ cale Zycie z blysku gienjuszu, skazaé je na glupote,
* .iv ten skarb przedzigrgngé w sloneczng chwilke. Taka improwizad/Y « ).
Mickiewicza i okolicznodci, jakie o niej nas doszly, mo2 -
nam niejakie pojecie o sile wrzenia gienjuszu w pewnyc
«isich, przez ktore zwyczajny, gruby, senny, leniwy, nienaq
T WWy mdzg zwyczajnego Homo sapiens, Lin. nigdy nie przechodzi
Na wszystkie te pytania nie ma odpowiedzi. Nie bylo
+ iv we zwyczaju pisaé wstepy do dziel swoich, lub rozbieraé
cznie sposGb swego tworzenia, odkrywaé tajemnice fabry-
. jak FEdgar Poe, lub Zola. Na wszystko zapadla pomroka
. wekow, ktora starla wszystkie slady, a dla nas pozostala
. tidsa, ktora jak wielki jaz, zabity wpoprzek umyslowej rzeki
‘tus~, zatrzymuje przy sobie prawie kazdy wybitniejszy

<« Lo

1.

Tak jak na przyrode setki ludzi patrzy i nie dostrzega, lub
r:iwa niejasno jakié zwigzek w plglaninie zjawisk, bo za-
>~ 1ch i roZnurodnoéé wciaz przeslaniajg nié zwiz&zku oczom,

-saym powierzchownem migotaniem lub przypadkowem za-
s+ «niem prawidlowosci. aZ przychodzi wyZszy umysl, ktéry
-nika fantasmagorja i odnajduje zalezno$é, prawo — tak
« «wiecie sztuki. pomimo, iz Hamletem zajmowano si¢ gorgco
* «1lat, dopiero GOETHEdal pierwsze glebokie, jasne a wzglgdnie
-rle okreslenie calodci dramatu. Erodzony na tronie, szla-
' u7. obdarzony przymiotami umyslu, wyksztalcony, stworzony,
-tezesma Hamlet, spotyka si¢ na progu swego Zycia z okrop-
. ezvnem. .Rozlega mu si¢ w uszach straszne oskarienie
© ~iw stryjowi, wezwanie do zemsty i uporczywie powtarzana
~xy  pamigtaj o mnie! A kiedy duch znikngl, kogéz przed
« widzimy ? Mlodego bohatera, co dyszy zemsls? Urodzonego
uw, ktory czuje sig szezgSliwym, e zosltal wezwany prze-
svo uaurpatorowi swojej korony? Nie! podziw i melancholja
1 esamotnionego; staje si¢ cierpkim wzgledem u$miechnie-

t nrow, przysiega, Ze nie zapomni o zmarlym i koficzy zna-
---m westchnieniem: czas wyszedl ze swych fug; biada mi,

sie zrodzil., by go naprawiaé. W tych slowach lezy, jak mi;

- odn. kiucz dla calego zachowania si¢ Hamleta i dla mnie!
- & Jest rzeczy. iz Szekspir cheial wystawié wielki ezyn, wlo-
na dusze, ktéra do czynu tego nie dorosla. 1 w tem zro-i
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zumieniu opracowang zostala konsekwentnie cala sztuka mojem
zdaniem. Zasadzonym tu zostal dab w cenne naczynie, ktore
powinnoby bylo przyjmowaé w lono swoje tylko sliczne kwinty:
korzenie sie rozszerzaja i naczynie peka. Istota pigkna, czysta,
szlachetna, wysoce moralna, bez sily zmyslowej, tworzacej tw-
hatera, ginie pod ciezarem, ktérego nie moZe ani uniesé, an
odrzucié; kazdy obowiazek jest dlan swietym, ale ten zacieikimn.
Zazadano od niej rzeczy niemozliwej, nie niemozliwej samm)
w sobie, ale takiej, ktéra dla niej jest niemoiliwa. Jak on si¢
wije, szamoce, lgka, to wystepuje naprzéd, to cofa sig, doswiad-
‘cza. sam sobie wciaz przypomina, a w koifcu prawie traci z ocr1
swdj zamiar. ale nigdy nie doznaje uczucia radosci *).

Krytyka ta wywarla na zapatrywania si¢ nastgpnych po-
~'kolerr az do Werdera, wplyw niezmierny; obarczyla Hamleta
' nieudolno$cia, niemoca, polozyla na nim pietno slabosci, z Kl

rem juz w literaturze pokutuje; jak biegly lekarz, odnalazia
‘w nim nieuleczalna rane, a przez jasne ujecie kwestji, stala s.c
.punktem wyjdcia licznego szereﬁu pogladéw, bedacych tylko jr)
‘rozwinigciem. Tymczasem zgodziwszy si¢ na poymowanie Gne¢
‘the’'go, nie trudno dostrzedz, i2 ono wecale nie rozwiazuje 71
gadki, choé ja wyrazidcie wyodrebnia z dramatu; rodzi sig to-
wiem pytanie, co jest Zrédlem te) niemocy do >wielkiego« czynu -
‘Na pytanie to, pomimo uwielbienia Carlyle’a, ttumacza Wilhelna
IMeistra i Macaulay'a dla powy2szego okreslenia, nieprzeliczony
poczet krytykéw, az do dni naszych sili si¢ odpowiedzie¢ wi-
starczajaco.

Pierwszy - HERDER podejmuje nierozstrzygnieta zagadke

i w przeslicznym rzucie oka podaje na nie taka odpowied:.
w ktorej brzmi juz znaczacy odcien; podczas gdy wedlug Gioe-
the’'go Hamletowi nie dostaje sily zmyslowej, Ilerder zgodis
z faktami dramatu powiada: »Nie zbywa mu ani na woli. aul
na sile, o czem §wiadczy cios wymierzony Polonjuszowi, walka
z Laertesem, oraz monologi. Lecz zabicie kréla nie przystuzyl by
si¢ ani poecie, ani tragiedji, kidérej celem jest wwicsé widiza
w sama glehia duszy bohatera«, I w tem zachodzi druga, pod:
stawowa roznica od pogladu poprzedzajacego, zwlekanie bowirm
z czynem zjawia si¢ jako niezalezne od Hamleta. Po otrzyma
nych ciosach przez $mieré ojca i zameicie matki »przyszlos
i cale widowisko ludzkosci zawisly przed jego oczyma zamazane
i Z2alobne. Bedac oddany studjom, czuje si¢ odtad sierotg przy
ojcowskiemn ognisku. Doskonale wiadomo, jaki czarujacy wplyw
wywiera akademicki zapal do metafizyki na mlodziencéw z cha-
rakterem Hamleta. Krolowa mniema, i2 syn w Wittenbergu wpaii
w melancholja, blaga go tedy, by tam nie wracal. Z takivem
usposobieniem ducha, naley on raczej do spekulacyjnej, nd
czynnej cze$ci ludzkosci — szczesliwa idea, ktéra poeta bierse
z naszego Wittenberga, z giermanskiego zamilowania do meta-

. 21) Wilhelm Meister. T. I, ksigga IV; s. 187. Tlumaczenic prof. Chmi
lowskiego z 1893 r. Oryginal z 1795.
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:«. Temu zawdzieczamy metafizyczny nastr6j, diwieczacy
-tz cala sztuke. oraz slawny monolog. Z Francji, przyjaciel
.«w'iow, Laertes przvwozi iywszy charakter. W tym metafizy-
vm mastroju rawet widmo ojcowe staje si¢ przedmiotem po-
a.wasci, ¢zy nie bylo zlym duchem. Nie podle tchérzostwo
-.al vy zemnste, lecz, jak to Hamlet sam czeslo wypowiada,
~1pul metafizvezny, plvnacy z sumienia«. Tymczasem zbro-
- -1 ubiega go, wysylajac po $mieré do obcego kraju; prze-
-2 renie wkracza w swoje prawa i oslatecznie rozgrywa stawkq
s« sy przez ludzi *?. Przedewszystkiem przyjawszy nawet, iz
‘~-irnce w slawnym monologu, znaczy sumienie (co zdaniem
-2 me jesti, skrupul sumienia w tym razie odnosi si¢ li
v o samobajstwa, a nie do wszelakiego czynu (3.1. 83 itd.);
-Jwrot w 5. 2. 67 nie mowiz Hamlet najwyrazniej w swiecie,
slasnie odplacenie zbrodniarzowi jego wlasna miara byloby
“~konalszem sumieniem ? Z drugiej strony dziwi w Herderze
« ;-wwadzenie metafizyki dramatu z niemieckiego Zrddla, pod-
.+ giv me wiadomo zgola, aby Szekspir znal jezyk niemiecki,
inalaly na mego niemieckie kierunki myslowe, w epoce na
rasta lat przed Kantem i rojem filozofow niemieckich. Czy,
~1vmscw pwrwiastek metafizvezny. t.j. jak ja go tu pojmuje
~node do glebszego rozmyslania jest powodem Hamletoweg
- iwezo postepcwania, okaZe sie to przy rozhiorze nizej.

Nivzaleznie od Herdera, watpi¢ bowiem. aby w owej burz-

- epoce wojen i odmiennych warunkéw rozpowszechniania
- ludzkiej, tak szybko przedostawaly sie nawet slawniejsze
-w*¥ pisarzy konlvnentu na brytainski ostrow, COLERIDGE?) wy-.
e 2z podobnym pogladem na #rédlo bezezynnosci Hamleta.

¢ vharakler Hamleta musi mie¢ pewien zwiazek z poquech-
~ podsiawowemni prawami naszej natury, godzi sie wnosié
«wu, 1z Hamlet stal sie ulubieficem kazdego kraju, w kto-
ri«leznujn literature angielska. Do zrozumienia go rzecza

») wagr jest zastanowienie si¢ nad budowa swego wlasnego
. Cazlowiek rozni si¢ tem bardziej od zwierzecia, im bar-
“ov mvél przewaza nad zmyslami; lecz w zdrowych stanach
-mmasciach umyslu stale sie utrzymuje réwnowaga miedzy
~mam od Swiata zewnetrznego. a wewnetrznem dzialanicm
-.- jesh bowiem zachodzi przewaga zdolnosei rozmyslaja-
~zlowiek staje si¢ stworzeniem czystego rozmyslamia 1 traci
.~-fzona poteze dzialania Jednym ze sposobow tworzenia
~iterow 0 Szekspira jest: pomysleé jakas umvyslowa lub

iz Leratur & Kunst, 1800; przetlumaczone n Furness'a, T 11, 5. 277.
+  Notes and lectures upon Shakespeare; sama ksiyika u)vh 7nacznie
1 paclydy seoje 'ypo\ucdnzl Coleri ige jeszcze w prelckcjach w 18,8;
*. .2, podobiehistwo zapatrywania si¢ w wiclu szczezilach ze Schlegel'em
- n--ﬂem praaizen autora o plagjut, — lecz dwiadectwo Hulitt'a, ktiry
¢t ige’a prred jego podréiy do Niemiec, przedtem ni? moal cokolwick
a0 cemeenky iyt nie umial wowcezas tego jezyha, zupelnie usuwajy te po-
o \d-ie uuec-‘:'mq wcale nie dziwi ten zbicz podobicivw w pogladach;
c3 b 2o i tyle piaalo o H.mlecte, musi co krok zachodzi¢ to zjawisko, 7u-
c t.oaruine.
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moralng wlasciwosé, jakis przymiot w chorobliwym nadmiarze. i pc
stawié mkl%%o kaleke, lub chorego crlowxeka w danych okolicr
nosciach Hamlecie, Zdaje si¢, Szekspir cheial daé przykia:
moralnej koniecznosci naleiyte] réwnowagi pomiedzy uwaga di
przedmiotéw naszych zmysléw, — a rozmy$laniem nad
naszego umyslu — ré6wnowagi miedzy Swiatem rzeczvwist
a swiatem wyobrazni. W Hamlecie ta réwnowaga jest zakiocona
myéli i obrazy wyobraZni sy daleko Zywsze niZ rzeczywiste p'-
cepcje, a same wragenia, przechodzac natychmiast przez srodo
wisko jego rozmyslaf, przybierajg posta¢ i barwg mien
dla nich. Ztad to widzimy wielka, prawie nadmierna dzialalnos
umyslowa, i odpowiednia odraz¢ do drialania meczymstogo 2e|
wszystkiemi ich przejawami i towa.rzyszq;cemn im wlasciwosciami,
Charakter ten stawia Szekspir w takich okolicznosciach, e obo
wigzany jest dzialaé pod ostrogs chwili: Hamlet jest odwa/ns
i nie dba o émieré; lecz chwiejnym jest z wrazliwosci (senmhﬂ
lity) i zwleka skutkiem rozmyélania. zatracajac sile dzi
W energji postanowienia. ‘W ten sposoh tragiedja ta pru-dsumq
proste przeciwiefistwo z Makbetem; jeden postepuje ze skraju:
powolnoscia, drugi z dychawiczng szybkodcia. Skutek prrewa
polegi imaginacyjnej jest przeflicznie wyilustrowany w wiekui-
stem marzeniu, zastanawianiu si¢ i zbyteczaych czynnoécuch
umyslu Hamleta, ktéry wysadzony ze zdrowych stosunkéw, usta-
wicznie zajety jest Swiatem wewnetrznym i oderwanym od $wix
zewnetrznego, — dajac substancjg cieniom. a napedzajac mg
na wszystkie ubite aktualnosci. Jestto przyrodzona cecha mysli
iZ jest nieokreslona, bez konica — okreslonosé przynalezy jedy:
nie obrazom, postaciom zewnetrznym. Ztad wlasnie powstay
poczucie wznioslosci. nie z widoku zewnqtrmego przedmioty
lecz z rozwaZania nad nim widza; — nie ze zmyslowego wra:
Zenia, lecz z odbicia w wyobraZai. Niemalo ludzi widzi slawny
jaki§ wodospad nie bez uczucia pokrewnego rozczarowaniu: do-
piero nastepnie obraz powraca do umyslu w calej pelni i przv:
nosi ze soba laricuch wielkich i pieknych skojarzen. Czuje td
Hamlet; zmysly jego sg w stanie uniesienia, zachwytu; patrry
na rzeczy zewnetrzne jak na hieroglify. Monolog: Och Zeby 1
zbyt trwale cialo itd.' wyplywa z tego poZzadama nieskoficzono-
$ci, z pragnienia za tem, co nie jest, a co najsnadniej ogarnia
umaysl ludzi gienjuszu; a samozludzenie, zwykle umyslom teg
nastroju jest wybornie uwydatnione w rysach, kiére Hamlet pod-
nosi w monologu: Musze mieé golgbia watrobe’ itd. Mylnie bie-
rze widzenie pet swoich za zlamanie ich, odklada, dzialanie pétv.
az slaje sie ono bezuiytecznem, i ginie Jako ofiara jedynie oko-
licznosei i przymdku«
W kilka lat pozniej Coleridge **) jeszeze raz powrdcil do
i ulubionego przedmiotu: »>Pierwsze pytanie jakie zadac sobie win-
lmﬁmy. jest: Co myslal Szekspir kre§lac charakter Hamleta? N

24) Seven Lectures on Shakespeare and Milton. London. 1856. ale pocho
dzy z 1812 1.
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' nie napisal niczego bez jakiego$ zamiara; jakiz mial za-
. ar. zasiadajac do utworzenia tej sztuki? Jestem przekonany,
» ~2rkepir zawsze patrzyl na historja powiedci, ktora wzial do
~fobiema, zanim zaczal pisaé, w ten sam spos6b, jak malarz
i« *tv pa plotoo, zanim zacznie malowaé: jako na proste pod-
e La swych myséli. jako na grunt, na ktérym mial pracowaé. Ja-
1z ‘edy byl punkt. ku ktoremu daiyl w Hamlecie? Szekspir za-
! sobie w nim odmalowaé podobizne osobnika, w ktérego
-sach swial zewonetrzoy i wszystkie jego wydarzenia i przed-
1y bylyby wzglednie przyémione i bez 2adnego interesu same

« solie. a kidry zaczyna si¢ zajmowaé niemi dopiero, skoro
. -.ana odbite w zwierciedle jego umyslu. Hamlet patrzal na
1y zewnetrzne w ten sam spos6b, jak ktu$ z Zywa wyobra-

- 1. kiedy zamkonie oczy i przypatruje si¢ czemus, co przedtem
warlo na niego wrazenie przez zmysly. Stawia go poeta wéréd

~ 1noscy najbardziej podniecajacych, w jakich tylko znalezé
- mute ludzka istota. Jest domniemanym wedle dziedzictwa
“+pea tronu; ojciec odumiera go w podejrzany sposéb; matka
«'acza go od tronu, poslubiajac stryja. Niedosé na tem ; wpro-
«vsouy zostaje duch ojca by upewnié syna o zbrodni. Jakiz
~k tego wszystkiego? natychmiastowe dzialanie i zemsta?
riimniej: rozumowanie i wahanie bez kohica, stale naglenie
{.zieme umyslu do czynu i rowniez stale wymykanie si¢
1zalania: nieustanne wyrzuly sobie samemu za gnus$no$é
-ihalos¢, podczas gdy cala energja postanowienia rozwiewa

7 tvech wymoéwkach. Nie z tchérzostwa, odrysowany bowiem

' ,sden z najodwainicjszych swego czasu, — nie z braku
:+vidywania lub powolnosci pojmowania. przenika howiem
- vl dusze otaczajacych go, m):z jedynie z odrazy do dzia-
+ . ktéra przewaza u tych, co nosza swiat w sobie«. »Szeks-
cheiad wmyé w nas l¢ prawde, 2e dzialanie jest glownym
**11sinienia, —2e przymioty umyslu, niech sobie beda, nie wiem

1 swie'ne, nie mogs byé uwaiine za cenne, a nawet raczej
wrszczedciem, jesli odciggaja nas od czynu, lub sprawiaja

* nvs odrazg do dzialania, a wioda nas do rozmy$lania, i roz-
* ‘im0 czynieniu pé6ty, a2 uplynie czas, kiedySmy mogli
- A Jokonaé skutecznie. Stawiajac i podkreslajac t¢ moralna
718, Szekspir wykazal pelnosé 1 sile swej potegi. Wszystko,
Tt smpstycmego i wyborowego w naturze, zostalo pola-
= w Hamlecie z wyjatkiem jednego przymiotu. Jest te czlo-
7.« tyjacy w rozmys$laniu, powolywany do dzialania przez
- "vstkie pobudki ludzkie i boskie, lecz wielki przedmiot jego
© 1 mstaje unmicestwiony przez ustawiczne decydowanie sie do
r.4 a meczynienie niczego précz decydowaniac. — Poglad
uriwno w swem jadrze jak i w lupinie i szczeglach. zdaje

<¢ blednym. Hamlet nietylko nie jest sennym w przyjmowa-

- wnien ze swiala otaczajacego, lecz owszem odbiera je

: anathwoscig najczulszej fotograficznej kliszy; ztad plynie nie-
*ma tralnodé | prawda w uwagach o teatrze, o dworakach

' =4k} i*d | Hamlet to nie senny lunatyk, to zawsze przytomny,
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naostrzony, naelektryzowany, wszystko widzgey i slyszacy ja
trawa roénie. Zeby ta jego sila, iZ pobudki i wraZenia zewnet ..~
budza w umysle jego i nieslychanie dluisze, i barwniejsze, i ru3
maitsze szeregi skojarzefi, a za niemi osnowy uogélnie, — zel
ta sila miala przeszkadzaé do dzialania — temu trudno uwiy
rzyé. Nie wiemy zgola, co sobie Szekspir myslal, piszac draman;
a odgadywanie jego zamiarow jest jalowa robota, Bajka je-
jakoby Hamlet zajety byl swiatem wewnetrznym, wytworami v
bota wlasnego umyslu — on zawsze i ciagle snuje rozmysiany
nad faktami iich nastepstwami: nad zamezciem matki, $mierc:
ojca it.d. — one ciagle w nim kotluja sie i przewracaja. W
dajac nad Hamletem wyrok nieudolnodci do czynu, krytyk zag.
mnial, iz Hamlet w dramacie zwleka tylko z jednym czynea
co nie upowaznia do tak bezwzglednego rozciagnigcia wniosh
na wszystkie dziedziny. Coleridge wraz 2z Goethe'm nie zwrict
najmniejszej uwagi na naturg czynu 2gdanego od bobatera, cai
moc swej obserwacyjnej zdolnoSci zwréciwszy na zachowary
si¢ Hamleta; dlatego nie dotkneli Zrédla, z ktdrego plynie o~
bliwe jego ohchodzenie si¢ ze zemsta. W ten sposéb znakoma
moral i nauka, wlasciwa kazdemu pisarzowi angielskiemu, </
dla mnie oderwanie, nie wynikajac z rozbieranego przedinioiu,

W Niemeczech juz najblizszy krytyk. slawny przekla.ic
dramatu, SCHLEGEL, nie jest tak przychylnego sadu o ksieciu, ja
Goethe i Herder ,Prawda, jestto umysl wysoce uprawiony. czlr
wiek form krdlewskich, obdarzony delikatnem poczuciem, n
obey szlachetnej ambicji, w najwyzszym stopniu szczery w swou
zachwycie dla doskonalosci w drugich, na ktérych mu zbywi
Role pomieszanca odgrywa z nieporownana wy2szocia. f.eq
w postanowieniach, kt6re tak czesto czyni, a zawsze pozostawi
niewykonanemi. oczywista jest slabo$§¢ woli. Nietylko kon
czno$é poloZenia znagla go do podstepu i udawania, lecz sai
on posiada wrodzona sklonno$é chodzenia krete:
drogami; wzgledem siebie jest obludnikiem; daleko siegaja¢
skrupuly sa czesto dlan pokrywka do osloniecia braku postai
wienia. Potepiano go gléwnie za twardo$é serca, zdradzajaca |
w odepchnigciu milosci Ofelji, oraz o nieczulodé na jej zgci
Lecz on zanadlo pochlonigely przez wlasny smutek, aby md
mie¢ wspoilezucie dla drugich: jego obojetno$é nie daje n:u
miary wewnetrznego zaklicenia, jakiemu ulegl. Z drugiej stron
dostrzegamy w nim zlosliwa rado§é, gdy mu si¢ powiodlo o
czepi¢ sie od swoich nieprzyjacidl raczej skutkiemm musu i przy
padku, ktire same jedne sa w stanie przynagli¢ go do predk.c
1 decyduiacych krokéw, miz skutkiem zaslugi wlasnej odwag
Hamlet nic posiada niezachwianej wiary w siebie, ani w ni
innego; od wynurzeti ufnodci religijnej przechodzi do watpll
wosct skeptyeznych; wierzv w ducha ojcowego, gdy go wid
lecz alisci ten zniknal, wydaje mu si¢ pirawie jako uluda. Za
szedl nawet tak daleko. Zze moze rzec: ,nie ma nic ani dobreg
ani zlego, lecz myslenie czyni je takiem'. Schlegel pierws/|
(przed Riimelin'emn!) zauwazyl sprzeczno$é miedzy slowami mo
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<z 3. 1.) »nie odkryty kraj, z ktérego granic Zaden nie
v a2 patnike i zjawieniem si¢ ducha, 1 z tego wyprowadza
n zarzub i2 »Szekspir umyslnie cheial okazaé, iz Hamlet
- moze oprzeési¢ na zadnem przekonaniu jakiego-
+ .wiek rodzaju«<?). Wplyw Schlegel’a byl ogromny, to tez
* \rmczecrh memal az do Werder'a Hamlet kroczyl obarczony
*:, Lrzemieniem; u nas dzieje si¢ to dotychczas. gdyz krytvka
sgu-owicza 8toi wciaz na stanowisku Schlegel'owem. Slabosdé
moralnie zly i spaczony charakter, zaj¢ty samolubnie swo-
- 1 cierpieniem, kraficowy skeptycyzm i niedowiarstwo! Odtad
- *vpowo powtarzaé si¢ beda weiaZ i weigd te same zarzuty,
«» coraz $mielej wypowiadane, i coraz jaskrawiej udawa-
ine. W fikcji Cbamisso Peter Schlemil stracil cien swoj;
I vaa odnalazla ciekawsza rzecz. olo ciei Hamleta tlucze su;»
swiecie, ale jego samego, woli nie ma! O ile mesprawnedll-
.. krzywdzacym jest taki poglad, okaie si¢ w dalszym ciagu
o zastanowiema si¢ nad przedmiotem.
tiholo tego samego czasu w Anglji nadaje r zglos i prze-
- pokrewnemu pogladowi na Hamleta HAZLITT **) w slaw-
. swoich atudjach. Ci dwaj ludzi Schlegel i Hazlitt na dlugie
v ustanowili pewna norme sadu o nieszczesnym krolewicu.
»Charakter Hamleta jest sam czystym wylewein gienjuszu.
«»stto charakter odznaczajacy sie sila woli, lub nawet na-
« “oscl, lecz subtelnu$cia myéli i uczucia. W Hamlecie jest
-+ 1lo z bohatera jak tylko byé moze; jesito mlody, ksiaZecy
iasz, pelen wysokiego zapalu i Zywej wr.zliwosci, —
-:ka okoliczno$ci, walczacy z dola i subtvlizujacy wlasne
a2, ity z toru przyrodzonej sklonnosci swego usposobienia
- nsobliwodd swojej sytuacji. Wydaje si¢ niezdolnym do obmys-
+ 21 dzialania, popychany jedynie ku ostatecznosciom pod wply-
t«udica danego wydarzenia, gdy nie ma czasu do zastanawiania
1k n.p. wscenie zahojstwa Polonjusza, lub na okrecie z Rosen-
#m 1 Gildensternem W innych razach, gdy najbardziej
suzany dzialad, staje zmieszany, niezdecydowany, skeptyczny,
ze swemi zamiarami poty. az sposohno$é przechodzi, a za-
- rnajduje jaka$ wymowke, dzieki ktérej popada w lenistwo,
~aaelstwo.  Diatezo odmawia zabicia kréla w czasie mo-
ns .. Jestto ksiaze filozoficznych spekulatorow; poniewaz
c.mzé mieé zemsty doskonalej, wedlug wyrafinowanej idei,
. sobie moze wylworzyé jego pragnienie, zaniechuje jej zu-
- ». Ma skrupuly, czy zaufaé¢ podszeptom ducha. knuje sceneg
+.owishiem u dworu, by mie¢ pewniejszy dowod winy krola,
-tem zadawala si¢ potwierdzeniem i powodzeniem swezo
- wczenia miasto dzialania na tej podstawie. Jednakowo?
sraithwy na wlasna slabosé, gani si¢ za nia i usiluje sig
*u, wyvdobyé przez rozumowanie. Mimo to nic nie ezyni;
- zio rozmyﬂanw nad wlasna ulomnoécia dostarcza mu no-

”

.
5

¢ \urletungen uber die dramatische Literatur, 1809. Wyimki tluma
* o Prrrews, oraz u Werder'a.

# (haracters of Shakespeare’s Plays. Londyn 1817. Wyjjtek u Farne:s'a.

U
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wej sposobnoéci do ustapienia jej. Nie z braku przywiazan:
do ojca, nie ze zgrozy mordu nad nim, Hamlet jest o pieszahr.
lecz przypada mu bardziej do smaku folgowaé swej wyobra:
by zastanawiaé si¢ nad potwornofcia zbrodni i ratinowaé plas
zemsty, niz przyoblec je w natychmiastowe wykonanie. g:m
jaca namigtnoscia Hamleta jest rozmyslaé, nie dzialaé, i kai.
blaha wymdwka, schlebiajaca tej sklonnosci natychmiast -
wraca go od poprzednich zamiaréw. Moralna doskonalosé H
mleta podawana byla w watpliwodé od tych, jak mniema
ktorzy go nie zrozumieli. Jest on bardziej zajmujacym ni ze
dnym z prawidlami. sympatycznym, chociat nie bez winy. E!
czne wizerunki tego szlachetnego i liberalnego kazuisty, jak st
sznie nazwano ~Szekspira, nie wystawiaja ponurych barw kw:
kierskiej moralnosci. Brak punktualnej $cislodei w jego p
stepowaniu ma swe Zrédio albo w swobodzie owej epoki (XVi
albo tez jest zalezna od nadmiaru umyslowego wysubtylizowa::
w Hamlecie, ktore sprawia, iz powszednie prawidla Zycia, le?
na nim luZno tak, jak wlasne jego zamiary. Rzec o nim moin
iz moze byé pociagnigtym jedynie przed trybunal wlasnye
mysli; za bardzo przejety powietrzaym sSwiatem rozmvsélania h
klas¢ tyle nacisku, jakby winien, na praktyczne nastepstwa rr
czy. Jego zwykle podstawy dzialania wyszly z zawias 1 ze staw
na réwni z czasem....«

Rzucone przez Herder'a slowo: metafizvka, niedlugo p-
trzebowalo czekaé na oddiwiek i rozwinigcie. GANS, dzid zap
mniany, nie przytaczany przez nikogo, po zjadliwem wyszyd:x
niu przez Klein’a, pochwycil Herder'owe rozwiazanie bezczy
nosci Hamleta i tryumfujaco oglosil $wiatu nicodé rozwar
nico§é zastanowienia (reflexio): »Jesliby chodzilo o sch
raktervzowanie Hamleta jednem slowem. rzeklbym, iZ to jc
tragedja Nicosci Rozwagi, czyli zmieniajac nieco wyrazenie, tr:
gedja Umyslu (intellectum). Tragiczny pierwiastek umyslu pol.ﬁ
na tem, Ze intelekt wydaje si¢ rzeczywislym. a przeciez jest n
rzeczywistym; nie jest ani czem§ istotnem (substantial), ani ni
znosi nic istotnego, lecz jedynie jest sila rozszczepiajaca. rof
czlonkowywujaca. pod szturmami ktérej upadlby $wiat, gdvh
rozum nie obracal tej zaprzecznej potegi na swoje ustugi, Z drv
giej strony umysl (intellectum) jest najwyisza, najsilniejsza px
tega, ta potega, ktora czlowieka, czym czlowiekiem; jest ludi
kim klejnotem i korona; a przeto walka miedzy umyslem a ten|
co jest istotne i rozumne, jest polem, w obrebie ktdérego pad
wszystko rzeczywiste, i wszystko rzeczywiste rodzi si¢ na nowyq
Dlatego to, obok Fausta, Hamlet jest tragiedja najglebsza. naj
$mielsza, najcharakterystyczniejsza, poniewaz bohater jej ules
nie przez to, co zkadinad slusznie zowia ludzkg slaboscia, le¢
od tego, co musimy z konjecznosci nazywaé ludzka sila«.itd. *
Nie zatrzymywalbym sie dluzej nad pogrzebionym krytykiem, ni

27) Vermischte Schriften. Berlin. x834. t. I, 5. 970. wyjatek wedle Fur
ne-s'a.
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-~ odbil si¢ wplyw wszechwladnego Hegel'a, gdyby nie to,

;» wna mvsl nicosci rozwagi nawskros$ przenika studjum Ger-

-~ a, ktory taki wielki wplyw wywieral w Niemczech, a szcze-

1 u nas (Komierowski, Kraszewski, Spasowicz). Nie jestem

‘won, czvin sprawiedliwie przelotyl ustep Gans'a, majgc go

vimacszeniu angielskiem; a niechcialbym wyrzadzié krzywdy
‘unmi, wypaczajac jego mysli.

Odmienny od dotychczasowych i oryginalny poglad wyglasza

s v szekspirolog, ULRICI; w pewnych, wainych wzgledach jego

- «mma 1 gleboka krytyka przenika do jadra rzeczy: ,Hamle-

~ e brak am odwagi, ani energji; nie zbywa mu ani na

sm ua stanowczosci (resolutio); jesli mimo to jest opie-

« «'m do ezynu. nieskorym w rozstrzygajacem postanowieniu,

.wulzi to jedvnie ztad, Ze wole jego prowadzi sad (rozum).

~aury jestto duch filozoficzny. posiadajacy cheé i sily do spel-

- a wieikich rzeczy, lecz musi to przyjsé do skutku w poslu-

**~*wir rozkazom wlasnych mysli 1 za posrednictwem wiasnej

..ezpnej, orvginalne) i tworczej energji. Z tego to powodu

. wrecz wpoprzek jego usposobieniu spelni¢ czyn, ktérego

-r2vnyv sa dla niego zewnetrznemi, ktory zostal mu narzucony

-: rrwietrzne okolicznodci, choéby nawet wykonanie wcale

-zao puza obrebem jego $rodkow“. Gdy w ten sposob Ulriei

--wadza leniwos¢ do czyvnu krolewica z niewolniczego trzy-

. = 316 swego zdania, swego sadu o rzeczach, w czem, jak

. rabaczvmy, idzie za nim Struve, w blizszem rozwinicciu

. 1«12 na chrzescjaniski punkt widzenia. gdy powiada: ,Opie-

~ w uwierzeniu slowom ducha moglaby sie wydaé skep-

:wem, gdyby nie to, iz cala budowa oparta jest naideach re-

.« h 1 moralnych naukach chrzescjanizmu. Zgodnie z temi

i+ . me mote to byé duch czysty, z nieba, co blaka sie po

-+ . by pobudza¢ swego syna do zemsty. Nawet gdy Hamlet

-~ «semal sie 0 krélewskiej winie za pomoca widowiska, wciaz

» waha sie i nie czyni 2adnego postanowienia; wciaZ je-

- wblegaja o watpliwosci i skrupuly, lecz przedewszystkiem

e waytphwoéei i moralne skrupuly. 1 najsluszniej w $wie-

' aochy Lr(‘-l byl potrojnym bratobéjca, w chrzescjanskiem

bviby tn jeszcze grzech zabijaé go wlasna reka i bez

twz wytoczenia sprawy. W Hamlecie przeto, patrzymy na

.=« 1amna walczacego z czlowiekiem natury. Ten ostatni pod-

. .» do natvcbmiastowego dzialania, obrzuca jego watpli-

mwnem  tehorzostwa | niezdecydowania; chrzescjanski

— chociat w istorie, raczej jako poczucic niz jako prze-

» — wityl gn odciaga. Waha si¢ ledy, odklada. meczy

- plonnem u<ilowaniem pogodzenia tych walczacych ze soba

«w 1 z2acrhowamia miedzy niemi wlasnej swobody woli

.u* Rornmowanie Ulrici'ego obraca si¢, jak zobaczymy ni-

< 4o ixotv rzeczy: a2 do najnowszych czasow nikt tak ple-

me wniknal w Jusz¢ hohatera, i nikt tak sprawiedliwie do

. . sopnia nie przeczul przyczyn jego wahania sie. lecz

-1 102t 0 tyle niezgodny z prawda, iz nigdzie w dramacie
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nie ma ani wzmianki o tem, izby Hamlet unikal zemsty i
wzgledow chrzescjadskich; walcza w nim sily daleko glebss
i niekoniecznie wylacznie chrzescjarniskiej natury; o grzechu :a,
bicia, o wytoczeniu sgdu nie ma wcale mowy. Co si¢ tyczy za
rozumialo$ci, 2e chce w czynach swoich i§¢ li tylko za swonl
wlasnym sadem (jesli dobrze pojalem autora), uwazam to ksteci:
za najwyzsza zalete i zasluge; czlowiek, ktory w swoich postep
kach idzie za wplywami postronnemi, za rozkazami choéby nup
wiekszej powagi danej osoby, lub nauki, teorji, dogmatu, — be:
przywlaszczenia ich sobie i wecielenia w siebie jako wlasne pra:-
konanie, nie jest czlowiekiem doskonalym; to dziecko, lub n
rzedzie. — W Ulrici'm widnieje podstawowy odskok od Schie
gel'a co do charakteru ksiecia, gdy powiada: ,Umysl Hamleta —
o tyle szlachetny i pigkny, o ile potezny i powainy, a wielk:
o ile tylko dosiadz moze wielkos¢ czlowiecza, — walczy na 7a
boj o utrzymanie wladztwa, jakie sad-rozum nieodbicie winiet
dzierzeé nad wola, ksztaltujac i prowadzgc caly bieg Zycia. Mim:
to celu tego chybia; naprzekor bowiemn cale) wielkosci i prz»
dnio$ci, umysl jego zordynarnial w tem ziemskiem istnieniu: «y
gorsza, nieSwiadomie podsycana a harda 2Zadza chcieé i mcidzi
zapomocg tworczej energji 1 doskonalo$ci mysli, rzadzié i ksz*ak
towaé do woli powszechny bieg rzeczy nosi na licu swojeu
plugawa zmaze grzechu, gdyz to jest nimniej-niwiecej, tvik.
cheieé odrzuci¢ przewodnictwo reki Boga, a z woli czlowiecze
uczyni¢ absolutny zakon — znaczy to poZadaé byé samym bo
giem“. Poczem zgola nieczrozumiale dla mnie koficzy Ulriaa
nZgodnie z tem, cokolwick Iamlet kona, dzieje si¢ to nie po
tchnieniem rozwainego sadu rozumu, lecz raczej pod wplywen
zaru namietnosci lub chwilowego popedu“?®?). Gdziez zatem p
dziala sie wola prowadzona przez sad, gdzie skryla sig¢ stra
rozumu! Wiec istotnie Ulrici przekonany, Ze wielki umysl w ziem
skiem istnieniu tylko bruka si¢ i nikczemnieje, zamiast skapan
w wysilkach i czynach zajasnie¢ udoskonaleniem; wigc wciy
jeszcze Prometejowe usilowania sa grzechem; co to jest przewo
dnictwo boze, czy ono zawarte w protestantyzmie, czy islamit
mie, czy u Konfucjusza? Zgola sg to ogélniki, lub utarte, umo
wione formy, ktére zanim si¢ wyciagnie jako argument, nale
Zaloby rozwazyé i wyjasnié.

Pod zmicniona nazwa, glosi ROETSCHER to samo twierdze
nie, co Gans: ,Hamlet — to wielki szczegélny charakter. Uo~
biony w nim zostal ni mniej-ni wiecej, jeno niedostatek te
oryzujacej swiadomosci, ktéra niezdolna jest zdecydowa
si¢ na dzialanie, niezdolna przej$é z szerokiej roztoczy mysli u:
ciasna sciezyne dzialania, dlatego, Ze gubi sie w bezgranicznen
rozwazaniu (reflexio), i chce dzialaé jedynie wtedy, skoro my~
stanie si¢ zupelnie jasna, t. j. gdy upewni si¢ o bezwzgledne
czystogei swego dzialania i wszelkich plynacych z nicgo na
slepstw*. ,Charakler Hamleta jest wiekuisty, bezustanmie p:.

28) Shakespeare’s Dr ische Kunst. Halle. 1839. Wyimki u Furnesv's
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-23)3cy si¢ na dwiecie. W nim Szekspir. jak prorok, uchwy-

+w'ure charakteru giermanskiego w najglebszem jego znacze-

- ~ila Hamleta i jego slabosé sa sila i niemoca narodu nie-
-k v2o. Tak jak Hamlet, stoi on wysoko migdzy wszystkiemi

~dami dla swej przyrody idealnej, gleboko refleksyjnej. Gle-
nz inne ludy. przeszukal naturg¢ umyslu, zstapil w otchlani

mowledzy, i przemierzyl jej glebiny; rzucil sie w spory teo-

-« rnyeh sprzecznodci 1 opanowal je; wyzwolil si¢ zpod mocy
v koscielnej, zatrzasl religijnemi instytucjami; dzieki po-
~ .nosci swego umyslu skarby wszech narodéw uczynil wlas-
© . choé wriog wszystkiemu, co podle w slowie i czynie, je-

-+ nie ma ducha i mocy pozodzié rzeczywistosci z obrazem,

uosi w sobie, obrazem wielkosci i wolnosci. Nie moze za-
.« przepascy, dzielacej wiedzg od rzeczywistego Swiata® itd.?9),
1. ktora czviaé mozna spokojnie, zlosliwie u$miechajac sieg
~amozludzeniem zagorzalego niemca.
Juz w tym czasie znaleZ¢ moZna w angielskiej krytyce

-7me)sze zapatrywania na Hamleta w pracy bezimiennego
* =3 w Kwartalnym Przegladzie'®). Pomijam subtelne a praw-

te oiczucie dramatu, np. samego poczatku, ktory wydaje
*ivj«dnemu jako obojetna rozmowa warty. lecz przez wmy-
» ~ie 1 ozywienie w wyobrazni krytyka staje jako wspa-

obraz 3'); a przechodz¢ do samego bohatera. ,Powszech-
- swnjuszu Szekspira odbila sie do pewnego stopnia w Ham-
+. Poviada umysl madry i dowcipny, oderwany a praktyczny;
w.i-clejszy zasiag filozoficznego rozmyslania, zmieszany z naj-
-uklin sz3 bystroscia w sprawach Zyciowych: zabawny Zart,
1,303 satyra, skrzace odcigcie sie, przy najglebszej, ponurej
- .. jaka tylko moze wstrzasaé¢ czlowiekiem. Wszystkich swych
= zuorodnych zdolnosci uzywa ze sprawnoécia zadziwiajaca.

wysihu przechodzi od czego§ powainego do wesolego, od

* o do surowego, od codziennego charakteru do uosobionego
+ 11 Z chyzoscig blyskawicy odgaduje nature i pobudki tych.
¢ rymi sie styka; w ocemgnieniu przystosowywuje swoje za-

1anie sie do ich osobistych wlasciwosci; zar6wno jest u sie-

. «zv z ukrylem szyderstwem drwi z Polonjusza, lub rozpra-

r irsne marzenia Ofelji, tub migtosi gabki sarkazmem i zja-

-+l wyrzutami, lub rozmawia eufuistycznym Zargonem

* ~awm; czy tez wyglaszajac madre wyrzeczenia, lub wita-
.'uriw 2 facecyjna uprzejmoscia — sondujac zanadrza dusz
. h. lub zglebiajac tajemnice wlasnej. Filozofja jego blyszczy

! $wietnych przymiotéw, walczacych ze soba o zwierzchni-+

.+ Uvdus dramatischer Charactere. Berlin. 1844. tamiec.
Quarterly Review. 1847. Vol. XXIX. Wyjatki u Furness’a. T. 1I,

11 Ciekawem jest jak Otto Ludwig, w podobny sposéb, éwictnie, inteli-

» - ta.a, maluje, rorwalkowyaa, uprrystgpnia, odslania przeréine widno-
-sa30r7e paczgtku § sceny t aktu. Shakespeare-Studien Leipzig. 1872. Tak
« reryscrowi cxytal aktorom sztukg, naciskajjc na wszystkie klawiszeiwstu-
: 4lsgu. co zra ton, <o za akordy rozbrzmiewajq !
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cze panowanie. Ten przymiot nadaje wlasnie wage i godn
pozostalym; miesza si¢ do wszystkich jego czynnoéci. Za na
blahszemi wydarzeniami $ledzi aZ do ich praw ogdlnych. Z prm‘
rodzonego usposobienia lubi zatapiaé si¢ w rozmyslaniu. My<}
wybiega poza fwiat. Najpospolitsze idee, przebiegajace przn1
jego umysl, odziewaja sie w szatg cudowne) Swiedosci i orye
nalnoéci. Rozmyélania na cmentarzu odbywaja sie nad utartyd
przedmiotem, Ze wszelka ambicja wiedzie do mogily; a co =
natezenie, zageszezenie, rozmaito$é, co za malowniczo$é; co 1|
potezny mroczny smetek ! Jestto najsubtelniejsze kazanmie przd
ciw marnoSciom zZycia tego, jakie kiedykolwiek kto wyglosil -
Dotad, zdaje si¢ nam, wszyscy sa w zgodzie. Lecz pobudk
sklaniajace Hamleta do zwloki z zemsta. sa wciaz jeszcze przs-d
miotem rozpraw, i by¢ moze pozostana mim na zawsze. Ul
biona doktryna ostatniej doby jest, Ze rozmyslajaca strona Hani
leta przewazala, opanowawszy czynnz, — 2e o ile byl wielk.q
w spekulacji, o tyle chwiejny i slaby w wykonaniu. Gdyby
teorja byia poparta przez jego postepowanie w ogéle, bez w.
pienia dostatecznie tlumaczylaby odkladanie sprawy do jutr
lecz nic nie ma, co by podtrzymywalo te teorja., owszem wir
ja zbija. Szekspir dal ksigciu obszerny nadzial energji woli. Nj
moze byé powazniejszej slanowczosci, jak opusci¢ wszystkie ce|
istnienia, by médz tem swobodniej peswiecié sig zemscie. 1
pet, bez przeszkody. Druzgoce swa namietnosé ku ilfe!1
1 trzyma ja pod nogami poprzez wszystkie okolicznogei najba
- dziej wyslawiajace go na probe, z taka nieugieta staloscia. |
gewien wymowny krytyk powaznie zapytywal, atali rzeczywisc|
yla sklonnos¢ ku niej ze strony ksiecia. Stanowczo$¢ charai
teru ukazuje si¢ znowu wobec s$mierci Polonjusza. Smieré |
bylaby hyla zastanowila, jesli nie przestraszyla umysl nies!
nowczy. Hamlet 2egna go kilku wzgardliwemi slowy, jakby kid
strzepngl muchg. Z jeszcze wigksza obojetnascia mowi o Rdl
i Gild. W tych i wszystkich okolicznosciach wykazuje krétka i al
solutna droge, ktora wlasciwa jest jedynie duszom stanewczyi
Nawet rysy rozwinigle w samem wabaniu si¢ co do zabic
krola nie daja sig¢ spoi¢ z przekonaniem, i reka odmawia w
konania tego, co knuje glowa. Zamiast szukaé jakiego wykre
wciaz usiluje dowies¢ 1 wmowié w siebie przekonanie, ze |
jezo obowiazek. Dzika rado$é zdejmuje go, gdy widowisko d
starcza mu niewalpliwego dowodu stryjowej winy (,is’t not pel
fect conscience to quit him itd.). Nie brak mu, to jasna. at
woli, ani nerwéw. by wymierzyé cios. Jedno, byé moze, przy
puszezenie zadowalniajaco objasnié zdola wszystkie objawy
posiada ono dla nas zalete, Ze, jak mniemamy, jest rozwiaz
niem podsunigtem przez samego Szekspira. Hamlet w monolog
obrzuca odwlok¢ mianem bydlgcej niepamigci lub jakieg
tchérzliwego skrupulu myslenia zbyt Scidle o wyniku'. Zap
mnienie, jest tylko skutkiem pierwotnej przyczyny, — owes
skrupulu — t. ). sumienia, ktore czyni go tchérzem. Stryj. bal
co badz, to krél, to brat ojcéw, malzonek matczyn; nieunikniont
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i -+ t0 wzdrygal si¢ w chwilach chlodniejszych przed popel-
- .»m zaboystwa. Nienawis¢ ku stryjowi, ktory zbeszczescil ro-
ri-¢ 1 udaremnit jego ambicja, dodaje Hamletowi osobistych
«»uwt do zemsty, ktore jednak tepia péiniej jego zamiar, wiodac
. i powatpiewania o czystosci swoich pobudek. Widmo rzuca
1 R4 napomnienie, by nie kalal swej duszy Scigajac cel —
~1~'e; alisci duch rozwial sig, a juz Hamlet wzywajac pomocy
: nadprzvrodzonych, wola: O wy zastepy niebieskie! O zie-
" (urz innego? Mamie dolaczyé pieklo? Ach fuj!‘ Lecz pie-
"+ kijrego poparcie odrzuca, wciaz powraca do jego umyslu,
: »1~za sumienie. To sklania go, Ze szuka potwierdzenia w wi-
<Xy teatralnem, gdyz bv¢ moze zly duch go zwodzi. To ro-
. 1atja, kiora on zwie bydlecem zapominalstwem, bezczyn-
~ powitem daje folge powatpiewaniu. To wlasnie wytwarza
n niezgodnosé, niespokojnoéé, sumienie bowiem wzywa go
.wne drogi: a gdy jest posluszen jednemu kierunkowi, do-
= uczucia, ze powinien byl pojsé za innym. Rozwazajac
vivme czynu, ktéry zzewnatrz wyglada bardziej na nord
: na prawne ukaranie. driy, aby, pomimo wszystko, nie po-
-2yl wyrodnej zbrodni; z drugiej strony, gdy zwraca wzrok
‘3 -irvjowskie bezecenstwa, wyobraza sobie, iZ wiecej jest tché-
»» ~h1e) skrupulatnosci niZ sprawiedliwosci w jego zwlekaniu,
«*em wybucha wyrzutami przeciw sobie, za slabosé swojego
+« 1nia. | tak moglby bez konca marudzi¢ migdzy dwoma prze-
:n.ami, gdyby sam krol, przebrawszy miare bezprawi, nie

- .=l precz jego skrupuléowe.

Widzimy, ze autor podobnie jak Ulrici dociera do jadra
-.'al i jak on przyczyne odwlekania upatruje w sumieniu bo-
--« Jeszcze wyrazniej kladzie nacisk na walke sumienia

. svzonym obowiazkiem, HUDSON. 3?)

«Wlasciwie mowiac, Hamletowi nie brak sily woli, jak

torzy dowodzili, lecz jedynie sily samowoli; t.j. jego wola

- ' podlega rozumowi i sumieniu, i jest zazwyczaj bezsilng,
- = przychodzi do rozterki z niemi; gdy te nie staja wpo-
1=~k jego wolowosci. Hamlet wydaje sig, jak sie rzeklo, uoso-
- «m woli. Sklonni$my oceniaé¢ silg woli w ludziach wedlug
.+ czezo dokonvwuja; lecz nieraz winniSmy oceniaé ja wedle
. . rzego nie robia, powstrzymaé si¢ howiemn czesto wymaga
» wiwkszej mocy woli niz pedzié¢ naprzdéd; osobliwosé tego
~tawienia rreczy polega na tem, ze bhohater tak zostal po-

.. wonv, 12 wola jego znajduje wlasciwe zuzycie. zastosowanie
; » w dzialamu, co w mys$leniu. Tym sposobem praca ca-
;+2o umvslu uczyniona zostala tak nieprawidlowa, anoma-

: jak jego polozenie, ktore jest wlasnie takiem, jakiego wy-
122 przedmiot sztuki. Procz tego, przy doskonalej harmonji

t 1+ rozumu, sila woli naturalnie zniklaby zupelnie; gdyz,

. -w przypadku, skoro wola stalaby sie calkowicie poddankg

BIER' on Shakesp New York. 1848. Wyjatki u Furness'a.
L1700
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prawu, w postepowaniu naszem nie byloby widaé niczego procz
prawa; a przeciez zachowaé lub praywrocié t¢ harmonjg woly
1 rozumu jest niewatpliwie najwieksza zdobycza, najwspanial.|
szym krokiem w zakresie ludzkiej potegi. Tym sposobem naj-
wyzsze mozliwe zuiytkowanie woli lezy w wyrzeczeniu sie sie-|
bie samej, a miasto tego we wzieciu za kierownika prawa: tak|
2e, choé¢ to moze wydaé si¢ parodoksem, o tym slusznie rzec,
mozna, iz posiada najwiecej sily woli, — kto nie ma, lub raczry
nie okazuje jej wcale. Hamlet dorésl do wysokosci spelnienia
kazdego obowiazku, lecz nie do pogodzenia obowigzkow nie da-
jacych sig pogodzi¢; nie mozZe dzialaé z tej prostej przyczvay.
Ze posiada rowny szacunek dla wszystkich obowiazkéw swego|
poloZenia. Jednem slowem, jego niezdolno$é jest rodzaju czyst.y
moralnego, a nie ustrojowego, t. j. nie lezy w jego buduowir,
czyli zlozeniu (complexio), a niezdolnosé ta jest tylko innem na«
zwiskiem na najwyzszy gatunek sily“. ~Prawda. Ze ustawicz:
nie obarcza siebie wing swego poloZenia. W tem zawarty jedew
z najdelikatniejszych ryséw w calym wizerunku. Ilstotna cnoty
nigdy nie rozplasza si¢; ona nawet nie zna siebie samej: cli
promienieje z serca poprzez wszystkie czynnosci Zycia, )|
przejawy sa tak swobodne, lagodne a glebokie, Ze wymykaja ~i¢f
uchu samowiedzy. Dlatego to zazwyczaj ludzie bywajg $wiado:
memi swej cnoty w stosunku jak jej nie maja. Sklonnis$my oce«
niaé¢ zaslugg dobrych uczynkéw miarg walk, jakie przechodzitmny,
dokonywujac ich; tymczasemn im wigksza nasza cnota, tem iniej
mamy do zwalczenia przy spelnianiu czego$; tylko slabo$¢ i ni~
doskonalos$é naszej cnoty czyni tak trudnem spelnianie dobrege,
Wedlug tego, jestem zdania, Ze kto nie spelnia Zadnego obe-
wigzku bez ostrego hodica do niego, przeswiadczony jest o ten]
2e ma wiecej cnoty, niZ jej posiada; tymczasem, kto spelnia
kaidy obowiazek jako rzecz zwyklg, jako przedmiot rozkoszy,
jest nieswiadom swej cnoty, po prostu, dlatego, Ze ma jej tak
wiele. Précz tego, w tem starciu obowigzkéw, Hamlet natu
ralnie mniema, Ze pokrzywdzil jeden z nich; upominania si¢
bowiem o swe prawa obowigzkéw, ktorym podolywa, zostajq
wnet uciszone skutkiem zadosyéuczynienia im, podczas gdy urus
szczenia tych, ktorych zaniedbuje, wzmagaja si¢ skutkiem za
wodu. Pobudki zatem, ktorym opiera sie, przekrzykuja te, hti-
rym jest posluszen, tak, Ze nie slyszy nic procz glosu obowiazky
zaniedbanego. Zazwyczaj nie odczawamy pradu, z ktérym ply:
niemy, lecz czujemy prad, przeciw ktéremu idziemy, po same]
walce. ktorej nas kosztuje. Ta droga Hamlet dochodzi do myvl
nego brania skrupuléw sumienia za brak sumienia, i przez wraz:
liwos¢ dla zasady usiluje wyrozumowaé w sobie przedwiadcze:
nie winy. Tymczasem jesliby byl rzeczywidcie winien tego, o cd
si¢ uskarza, usilowalby wynalezé, lub czynié¢ tlumaczenia, kto-
reby uspily jego sumienie. Zly bowiem usiluje ukryé¢ przed sobq
zlo$¢ swoje, dobry dobroé; gwoli czego pierwszy szuka dla swegu
sumienia narkotykow, drugi bodzZcow. Dobry gotow mniemac, i¢
nie ma dosy¢ sumienia, bo go ono nie niepokoi; zly naturalnie
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+.7+'  ze ma wiecej sumienia niz mu potrzeba, dlatego e ono
-:+z chwile nie daje mu spokoju“. ,Przewodnia idea Hamleta
~t swiadoma pelnia umyslu (intellectum), w polaczeniu z nad-
:~verajng delikatnodcia 1 pelnia wrazliwosci (sensibility), na
w:a12y gorujgcego nad niemi poczucia moralnej slusznofci i pra-
L Y
Pomijajac poruszony stosunek woli do sumienia i prawa,
virarajacy w dziedzine kazuistyki moralnosci, nietrudno zau-
sysye. 1z autor wpada sprzeczno$é z faktami, utrzymujac, iz
v.12 Hamleta podlega sciéle rozumowi i sumieniu; jesli te sprze-
7.aly wie zabiciu krdla, winny byly zapobiedz przedewszyst-
-m dzialaniu naslepo, jak w przypadku z Polonjuszem. Tak
.~anawe przedstawienie Hamleta jako uosobienie walki sprzecz-
‘h obowiazkow jest za suche i za niezgodne z rzeczywista
153 | oswietleniem postepkéw, pobudek i czynnikéw odmalo-
s1vch w dramacie, ktére nie nosza cech ani specyficznie chrze-
-~ nskich, ani sScislych obowiazkéw. lecz sa innej glebszej, ogél-
- «z¢ natury, wkraczajac w glebiny podstaw, zadatkéw wro-
swych natury czlowieczej. Hamlet nie jest zbrodniarzem nizZ-
*.m co do stopnia tylko od Klaudjusza, lecz nie jest tez uoso-
- uem stoickiej lub chrzescianskiej cnoty i ogniskiem walk
vorwigzkow.
~Uogolnienia Hamleta, powiada inny znany pisarz, STRA-
'HFY, sa rzeczywiscie wyciagniete z nadmiernego rozmyslania
a4 \wym charakterem i okolicznofciami, a nastepnie zastoso-
saw do otaczajacych ludzi i rzeczy. Oczywista, iZ on to sam
~! orvyginalem tego opisu czlowieka (1. 4. 23 itd), w ktérym
-« natura albo okolicznosci nienaleZycie rozwinely jakowas
unoéé charakteru az do naruszenia wlasciwej i rozumnej row-
~wagl i harmonji calodci, przez co skutkiem tego niedostatku,
- ktjrv nie jest odpowiedzialny i raczej winienhby byé pozalo-
ai'v iz ganiony, podlega przyganie, choéby byly doskonalemi
--2wwtkie inne przymioty, jak tylko niemi byé moga. Coleridge nie
irmazvl, jak dcisle ten opis zgadza si¢ z jego wlasna oceng
¢ jasnieniem charakteru Hamleta. a taka dostrzeZzona wypad-
*a godnosé stanowi silne potwierdzenie, jesliby jakiego bylo
<202, prawdziwej przenikliwosci wielkiego krytyka“. 2ROz~
. charakteru Hamleta jest tak bystry, e nie moZe byé uwa-
v jaka zwyczajne otwarcie historji i akeji sztuki. Kolejne
«:7ania si¢ Hamleta na scenie nie sg (jak to sie dzieje z in-
1 osobam) po prostu kolejnemi stronicami w ksigdze,
- «lore} exytamy to, co zostalo dawno jui temu napisane; lecz
wornie szybkim rozrostem, w naszych oczach, rosliny pod-
-siey dzialaniu zwrotnikowego dzdiu 1 slonca. Miedzy wszyst-
“ul odmianami charakterow Szekspira nie ma ani jednego,
* Worymby wzigl sobie za zadanie odrysowaé czlowieka gie-
.2q tak czysto i odpowiednio jak w Hamlecie; w Hamlecie
‘umy sam gienjusz przez si¢, nie tak jak ujawnia sie, gdy
™ posadacz uiywa go jedynie do osiagniecia jakiego$ ze-
wizrmego celu; gienjusz ten wybucha naglem 1 cudownem
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rozposlarciem si¢ w dziedzinie czystego umyslu z chwila, gds
spokojny bieg przez poprzednie kanaly zwyklego ivcia odwai
nego, wyksztalconego i szlachetnego krolewica zostal gwalto
wnie powslrzymany przez wiadome nam okolicznosci. | oto Harule
ukazuje sie w charakterze, ktéry wlasciwie — chociaz nie wedluj
popularnego zastosowania slowa — zowia skeptycznym. Czgsicr
dlatego, e ndcigte ma wszelkie prawowite ujscie dla swej nwy,
slowej energji, czescia z instynktowej checi odwrdcenia sie ¢
szarpiacego go rozmyslania nad soba i okolicznos$ciami, stawi
siehie w postawie gapia (bystander) — pozieracza (oxézwxog) wsrim
zgielkliwego $wiata dookola siebie. Podobnie jak inni tacy ske|
tycy widzi, ze coraz mu trudniej i trudniej dzialaé, w miare ja
jego wiedza coraz bardziej si¢ rozszerza, obejmujac coraz wiex
sze kola, Ze coraz trudniej mu wzia¢ udzial w sprawach $wiats
ktorego calo§é, zdaje mu sig, widzi, i podobnie jak oni dorzucy
satyryczny ton do swych postrzeZei nad ludZmi, ktérzy ar
nizsi od niego umyslem, wciaZz przypominaja mu, ze on marz
gdy oni dzialaja.“ Omawiajac zakoficzenie dramatu Strache|
powiada; ,Otlo jeszcze raz Hamlet spotyka si¢ z krolem: przv|
szedl bez zadnego planu wykonania zemsty, lecz co lepsza
7 wiara, 2ze sposobnosé nastreczy si¢ po temu i z postanowienien
skorzystania z niej natychmiast. Istotnie sposobnosé ta przeul
stawia si¢ z chwila, gdy dostrzega w swej dloni rapier niestg
piony i zatruty na skutek spisku kréla z Laertesem, 1 gdy jednoi
czednie dostaje ostroge. slyszac, Ze matka i on sam juz sa 3
truci; widzi, iz wybila godzina zemsty i wymierza cios oota
teczny. Jesli to jest sluszny poglad na koficowy akt karjery Ham
leta, musimy nietylko calkowicie odrzucié przeswiadczenie, i
zabija w konicu krola, by pomsci¢ siebie a nie ojea, — chocia
golowiSmy przyznaé, iz zdrada pomogla mu zaostrzyé ostrog
konieczna do przynaglenia go do natychmiastowego dzialania -
lecz musimy réwuiez dojé¢ do wniosku, iZ nieslusznem jest za
patrywanie Coleridge’a i innych wielkich krytykéw, jakoby Hau
let odkladal czyn pdty, az dzialanie staje si¢ dlan zgola bezpa
Zytecznem. i umiera jako ofiara okolicznosci i czystego przy
padku. Prawda, iz poty odwloczyl zemstg, aZ wreszcie wymial
3ej nie przynosi mu juz zadnej korzvsci, prawda 2e zgodzil si
nosi¢ okowy poty, az nakoniec przeszla pora nacieszenia si¢ swa
boda i Zyciem; bez watpienia jest to czastka moralu sztuki, 7¢
bySmy rozpoznali w tym niedostatku jego charakteru Zrodlo jeg
tragicznej 1 nieszczgsnej doli. Powinienby Zyé, by nacieszyé¢ si
swojem zwycieztwem,— lecz zwycietyl, choé przez Smieré swoyq
Gdyby nie byl zwycigzyl, gdyby byl nie dokonal dziela, zaniui
padla noc wielka, lecz do konca pozostal tylko pré2niakiem i ma
rzycielem, moglizbysSmy rozstawaé si¢ z nim z innem uczucien
niz z owym rodvzajem politowania, ktére w polowie jest nagan
i pogardg? A tymczasem nie jest-ie nasze rzeczywiste dlai
uczucie, szacunkiem, spolczuciem? 33)

—

23 Shakespeare's Hamlet: An attempt to find the key to & great Mora
Problem by Methodical Analysis of the Play. Londyn, 1848,
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Kaidy czlowiek czyni postrzeienia i wyprowadza wnioski
*» swoich rozmyslah i swojej jaZni i rozciaga je na innych lu-
*:  mnej drogi wgladania w cudze swiadomosci nie ma. bo
* » ma przedmintowego badania duszy; nie stanowi zatem Ham-
¢ w tym wzgledzie wyjatku; Ze wnioski jego sa ogélniejsze
tl-tsze — jest to wynikiem jego umyslowosci. Strachey, na-
.1ra3e obraz z 1. 4 do Hamleta, odrywa go, od przypadku,
sirego byl zastosowany przez ksigcia; a nadto powtarza za
“n:, tylio odmiennemi slowami bledne zapatrywanie o szkod-
&v przewadze rozmysflania, ktérego przeciez nie moina mna
wm 2z pijanstwem uwaZaé za wadliwe znamie¢ rodzime —
.=ime vicious mole¥. A jul zgola niewiernem jest przyréwnanie
«- +~wica do obojetnego widza, ktéry mimochodem zetknal sig
- .akiem$ wydarzeniem, i odZwierciedla je w sobie, poziera na
=~ jak pierwotnie grecki wyraz oznacza; on skamienialy z bo-
-~1 na widok upadku matki i S$mierci ojca. on co odczuwa tak
.= wszystko, jak najczulszy galwanometr, on, co gotéwby
«rczy¢ aktora za szarpanie namietnosci w strzepy; 1 to ten
v «wiek., co tak slodko, czule odzywa si¢ do Horacego, ktdérego
1 porusza wojsko Fortynbrasa, w pochodzie do Polski po pla-
- o1« riemi. co kipi od obnrzenia jak widzi jetke wodna rozpie-
-3,3'2 fi¢ u dworu — i ten czlowiek jest bystander — oxéxtixog!
!t uvogdlnienia krytykow, bolejacych nad uogélnieniami niby to
» wanemi Hamleta. On gdy odrywa co$ od postrzezei—dzierzy
s amionach rzeczywiscie Proteja — wy skoro oderwiecie cos
¢ 1aktow macie w dloniach majaki. — Natomiast poglad na
- =kmecie dramatu jest bardzo sluszny.
.Po wyjawieniu tajemnicy przez ducha, powiada w nie-
* .erue ciekawym artykule MOZLEY %), Hamlet posiada Zywe po-
-+ szczegolnej krzywdy, jaka wyrzadzono, i $lubuje sobie
1.7a¢ ja. Lecz oto przychodzi pierwiastek filozoficzny. Przycho-
-. n.u na mysl, ze badz co badz, ten straszliwy czyn, doko-
.+v 7 taka przebiegloscig i panowaniem nad soba, jest tylko
- *1a obszernego systematu krzywdy i niesprawiedliwcsci w tym
v :nalpym stame rzeczy. Krél i krélowa wyobraZaja w jego
- .vsle wielka potege zla, tkwiaca w systemacie. Dwor dufiski,
: w~na ich r.g:)dni i pomysinosci — to swiat; jego sprawy
--ztowania, wsréd ktérych w niepamieé poszla dola ojca —
- treska 1 zgielk $wiatowy, gnebiace w sobie mysl i pokrywa-
v~ wszelka krzywde, ledwie co popelniona; dworacy — to pré2-
-ra | nietroszczgca si¢ o nic masa ludzkosci, ktéra przyglada
- » 'ak widrowie niesprawiedliwosci. ale ja to nic nie obchodzi.
+ wazy<tko rozpodciera sig, rozciaga przed oczyma jego duszy,
-+z fadna krzywda zosobna nie przvkuwa go do siebie; od po-
-i'aczego wiznosi si¢ do powszechnego, od konkretnego do
»-wanego; i mysli wciaz o systemacie, o hurtownej intrydze
"»ezv pod sloficem; nie moze pomysle¢ o niczem, by w ocemgnie-
t+ nie mvileé o calym swiecie. Danja jest wigzieniem, — to

14! The Chrutian Remembrancer. Za Styczefi.. 1849 r. Wyjatki u Furness’a.
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i $wiat jest wigzieniem. Skoro §wiat spoczciwial — dzied sadu
za pasem. Caly Swiat wyszedl ze stawu; itd. We wszystkich
monologach zastanawia si¢ nad ogélnoSciami, potraca o rox

dzwieki w porzadku rzeczy wzlqtych jako calo$é. Za ta iylka
uogolnienia idzie natychmiast wstrzg$nienie woli we wzglgdzic
co do zadania zemsty. Zdaje si¢ bowiem moéwié, to i c6z z tegn
ze dokonam zemsty? Ten czyn przemocy to iylko jeden z ty-
siaca. Moze sie naprawi¢ jeden poszczegdlny przypadek, leu:
systemat krzywd pojdzie swoja koleja; jest on poza gramica
twojego dosiegu; réb, co mozesz. nie zdolasz go dotknaé: rz~
czywiste zlo menamacalne, wszedzie istniejace, wciai szydz

z ciebie jak powietrze. Naprawi¢ jeden przypadek hyloby to
tylko zaplata¢ si¢ w zrobienie tego samego z innemi, ad infin-
tum, i jac¢ si¢ zadania niemoZliwego. 1 w ten sposéb Haml
wlecze dzielo zemsty ; to ima si¢ go, to odklada, stosownie du
nastroju chwili; igra z nim, a gdy moéglby latwo je dokonaé.
odstawia je dla’ marnego powodu, ktory nie zawazylby i pidrka
gdyby Hamlet zechcial byé praktycznie powainym. Przywdzians
lotnos¢, dziwacznoéé i obojetnosé sa tylko wyrazem dla bezua-
dziejnosci, jaka wytworzyl w nim szeroki obzor rzeczy. Szczvtms
przezuwacz wewnatrz wystawia si¢ na zewnatrz, jak dowcipnis.
kpiarz i cudak; nie poprzestajac na lekkosci udaje szalefistwo,
jak gdyby cheial ulatwi¢ sobie moZnosé cieszenia si¢ fantastycznetw
odosobnieniem od $wiata i spoleeznosci ludzkiej, a 2vé samemu
sobie. A gdy nakoniec dokonywa dziela, wydaje sie jakby w
zrobil przypadkiem i pod natchnieniem chwilowego nastroju a me
ze stalo$ci pierwotnego zamiaru. Tak ukazuje si¢ wyjasnienw
Hamletowej slaboécn 1 niestanowczosci. Prawda jest bowiem, i¢
umysl lacno moze by¢ za szerokim do sprawnoéci w czynach,
a energja ucierpie¢ moie od rozpostarcia sie pola widzenia. ..
Do powodzenia bowiem w dzialaniu potrzeba pewnej wazkosci
i Sciesnienia umyslu. Jesli czlowick ma zrobi¢ co$ dubrze. musi
by¢ przejety mvsla o donioslodci swego dziela. Ma on z koniecs-
nosci te mysl silnie zakorzeniong dopoty, péki szczegélowa scena
na ktorej dziala, jest calym dlan $wiatem i dlatego, poki tab
mysli. péty jest sprawnym i skutecznym w dzialaniu; lecz niech
rozszerzy si¢ jego widzenie i ukaze mu. Ze jego pole pracy jeo!
wspélne dlan z tysiacami innych ludzi, Ze on sam jest jednmyn
z rzeczy, liczacej tysiace; niech, Ze tak rzec. urzeczywistni si¢
dlan $wiat i jego obszar, wnet pue%tame byé pochlonigtym prze:
swe zadanie, napadna nan pokusy zobojetnienia i niesmaku ki
niemu; u calep klasy ludzi, ktorych zowng bieglymi, w dziedzi
nie sprnw publicznych lub handlu, mozna widzieé, jak przejeci §4
idea niezmiernej donioslo$ci swoich oddzielnych ukreséw dzia-

lania a2 do przesady, i dzieje sig to z poiytkiem — tak to madra
opatrzno$é przez uroszczenia kazdego zakresu spraw dwiata do
wylacznej waZnosci. zabezpiecza najskuteczniejsza rekajmia pr-

whnego i starannego obsluzenia calosci, i obraca nie$wiadomost
i ciasnote ludzkosci w kazdym osobniku na wielka korzyé¢ i do-
brodziejstwo zbiorowej calosci.
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Jedli tedy bodziec ciasnoty jest nieodzownym dla mocy
*uelnosci dzialania, Hamletowi zbywa na tej sile, gdyz w nim
.+ ma tej ciasnoty. Brak dzielnosci nie pochodzi w nim z braku
amugtnosci, ma je) bowiem do pelna, lecz z nieustosunkowanej
<erohoéct umysiu. Nie uczucia w nim za malo, lecz myéli za
w1. Nigdy nie zadawala sie, nigdy nie poprzestaje na uczuciu,
. vh bedzse silne jak chce, lecz natychmiast przenosi je w obreb
~v~dowy antellectual). Najzywszy poped (impuls) skutkiem ja-
» un zadziergu w jego umysle przybiera natychmiast ekspan-
-« wia postac ogélnego rozmyslania. Zawsze mysli tylko o ca-
" <t rzeczy, a kaida oddzielna robota wydaje si¢ mu niczem.
« . v ludzki z zadowoleniem wprzadz si¢ musi w jarzmo zdro-
-- ecasnoty, przedzierzgnac si¢ w istote zlozong, praktyczng
‘elektualna. Szerokos¢ jego, bez takiego hamulca zmierza
- wemocy. Umysl Hamlela w calodci lezy zdala, jak morze,
.io powszechne zwierciadlo, reflektor, lecz brak mu samorzut-
asady. Marzenie. rozwazanie i szyderstwo nad calym swia-
- 1. zastgpuje miejsce dzialania, a zadanie ulatnia sie w filozofjg“.
Gdy eczvtam takie sliczne, jak ten, wylewy mysli, mimo-
s daje sie purwaé autorowi, by potem tembardziej odczué
. :aki mi sprawia niesprawiedliwy wyrok na Hamleta. To co
s.adda Morley o koniecznosci sciesnienia sie, gdy sie imaé za
-» +-» 2adanie, Jest swietne, glebokie. i psychologicznie prawdziwe,
» 2 me odoost sie do przypadku Hamleta. Przedewszystkiem
mose pojaé, aby szerokie objecie rzeczy, gienjalne wstawie-
> w ogolne rownanie wszelkich spdlczynnikéw (coefficiens),
>~ ieme wszelkich poprawek moglo szkodzié rzeczy; toé ono
..:-waoia tylko blitsze prawdy rozwiazania. Czy przez gienjaine
--1e | wziecie w rachube niezliczonych faktow, — stracily co
. «niema Darwina; raczej jesli okaza si¢ blednemi, to jedy-
.- ze me ogarnely wiece) faktow; zwykly to los wszystkich
-2 Prawda, w praktycznem zyciu i dzialaniu samo wysts-
« .« czvn, wytwarza od siebie nowe polozenie rzeczy, ktore
~:sza popreednia rownowage fakiow i okolicznosci, ktéra
v brana pod uwage. i na tej nowo .wytworzone) podstawie
-- korzvsci dla siebie wyciggaé, jak to sie dzieje w bitwach;
-: nugdv i najgienjalniejszy woédz nie gardzil danemi, ani za-
. .owieniem sie (Moltke i jego plany). Tylko. Ze sprawa roz-
viuma u ludzi gienjuszu wojennegzo trwa krétko (Napoleon),
. :¢ adbywa si¢ w obrebach nieswiadomych umyslu, na kté6-
© 2 jawTua wynurza sig juz gotowy wniosek. Zreszta w przy-
.alke Hamleta rzadko mamy do czynienia z wlasciwem, Scislem
- ‘umowamem, zastanowieniem, rozwaga, jak o tem jeszcze he-
- nkej. — Mozley, tak jak prawie wszyscy wielcy angielscy
* <arpe, z wyjatkiem osobliwej, zjawiskowej plywajacej wysepki
wow Flibietanskich, zapatruje sie na dramat z czysto moral-
-.» punktu widzenia, co jest stanowiskiem za specyficznem
-2 ciasnem w stosunku do sztuk Szekspira; oczywiscie moina
-1+43 2apalrywaé si¢ na nie i z tego punktu, lecz bledem
« nre wedrzeé si¢ na inne stanowiska.
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Z nastgpujacym pisarzem wplywamy na nowy prad w ha-
mletologji, ktoryby nazwaé mozna bylo politycznym, gdyby me t
iz nie stanowi on wylacznego pierwiastku w pogladzie, ktorv
owszem skupia w sobie i godzi wiele innych wypowiedzian¥ei,
dawniej zapatrywan, czasami nie latwych do pogodzema
GERVINUS *) wlaénie polaczyl rozmaite prady nurtujace b-
terature niemiecka o Hamlecie, a wiec szlachetno$¢ z Goc
the’go, " zepsucie, niemoc woli ze Schlegel'a, nicos¢ zastan:.
wienia z Gans’a itd. Autor, glosny twérca 4-tomowego dzils
o Szekspirze, historji literatury itd. byl powaga w Niemczech
poki ciggle Swieia, czynna mysl tego narodu, a szczegilniej wv:
padki 1870—71, nie obrécily w nicosé jego wywodéw; u nas
wcial jeszcze cieszy si¢ uznaniem. Postgpuje on w osobliwy
sposéb; bez wzgledu na zwiazek i sytuacja bez wazgledu u:
osobe, ktéra co§ wypowiada, Gervinus rozskubal dramat na od
dzielne zdania, wyrzeczenia; zaréwno to co méwi Hamlet. czy
w szale uniesienia, czy spokojnie do Horacego, i to co mow
jego wrég, i to co wypowiada Gonzaga lub jego Zona, klour
itd. znajduje sie jako kamuszek, gotowy do budowy; 2adna he
terochronja i heterotopja nie zatrzymuje autora; z tych kamusz
kéw uklada mozajke barwna, nie zapomniawszy o niczem, spro
wadziwszy wszystko do pozadanej zgody. Poczawszy od strum
cielesnej, przechodzi do temperamentu, do wrodzonych shlut:
nosci, obyczajow, usposobienia, a koficzy z obrazowaniem umv
slu, inteligencji i charakteru. Na mnie robi ten Hamlet Gerve
nus'a wrazenie slawnego niemieckiego profesora dawnej datv
poczciwego, bez pruskich aspiracyj i bez dzisiejszej Zyly kary)e
rowicza. Wystepuje jako ,otyly, krétkiego tchu, meZczyzna de
rzaly (30 lat), temperamentu spokojnego, cichego, flegmatyk * |
bez 2dlci, z cierpliwego spokoju podobny do turkawki (ach zehy
to autor raz na debie widzial namietne zachowanie sie turkawki.
drazliwy jednak, ale ta drailiwos¢ daje bodica w ostateczae
dopiero potrzebie ,tej cigzko poruszalnej naturze*. Niemiec ter
ma z przyrodzenia w naturze swej zmieszane Zylke: dowcipric
satyryczna i elegijno-sentymentalng, dochodzaca do przejawow
glebokiej zadumy i smutku. Lubi go poréwnywaé Gervinus 2 ks
Harrym (Henryk 1V). ,Hamlet przy swem cichem niewiesciew
usposohieniu nie pusdcilby sie na grzeszki mlodosci Henryczka,
ale tez zato nie osiggnie jego cnit mezkich“. Wyposazony ,we
wszystkie lagodne cnoty, delikatne i miekkie uczucia*; krél na.
wet wyréznia jego slodka i mila naturg. Przejely czcia i nabo.
denstwem ku zgaslemu ojcu, holem z zadlubin matki, doznaje

35) Shakespeare 1849; korzystalem z 4-go wydania prze—:_—Geu?_!Bri.
T. 11, str. gs.

36) ,.l-lult:nletl jest poezjg i

melancholi W

"
get3 ST

»»W charakterze | p y i naturalog podwaling
na ktérej spoczywa cala moralna postaé. Nie da si¢ zaprzeczyé, it flegma musi by
uwatana jako jeden z pierwiastkéw tego melancholiczneg P Poutirodd
Jabosé i 1 holia . 'pierw' 1 -je‘o.l-ol &t ayli l‘C!Qj 7d¢

_cydowanej bc:czynnoi’a. Flegma jego jest powracajacym wcigé wytworem j
melancholji, a on powraca ustawicznic do melancholji po przez tg flegme* i ¢
Vehse: Shakesp als Py Politiker, Psycholog 18s54. W ten sposob swolm
ukleil si¢ Hamlet fikcyjny, nie rzeczywisty, nie Szekspirowski.
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‘t'azy w zatrzymywaniu si¢ nad ponuremi obrazami, roz-
«wa s1r w myslach nad samobdjstwem i rozkladem po $mierci.
=g gleboka i subtelnie obyczajowa natura wydziera sie ku
vccie, menawidzi falszu. WioZone nan zadanie wywoluje
aim rozdarcie wewnetrzne, rozszczepienie: powstaje bowiem
.1 wyiszego prawa (jakiego?) z przyrodzonem prawem zem-
1. dehkatiiejszych uczué obyczajowych z instynktem krwi.
=1 decyzji polega nie wylgcznie na slabosci, lecz istothie na
~% ennodci 1 cnocie, a to wlasnie nieslychanie szcze¢sliwe po-
=1ie czyni z Hamleta charaktler tak wybitnie tragiczny. Wat-
ands- ¢o do pewnosci faktu i slusznosci zemsty, lagodnosé
-2v. ktora nieswiadomie jeZy sie przeciw Srodkom wiodacym

1. «j. sklonnoé¢ umyslu do rozmyslania nad skutkami czynu—

i sa skrupuly paralizujace sily czynne. Pod wzgledem inteli-
=-ry jestto gienjalna glowa; monologi tego ksigcia filozofji spe-
' ilwvjvey sa arcydzielami rozmyéliwania; jestio istny uczonmy,
seowadzi zapiski: w trzydziestym roku Zycia jeszcze jest na
#--~rniey i tam sie wydziera ; nie tak, jak Laertes do Paryza,
+ 1 Wittenberga, ktéry w sercach protestanckich w Angljr
» siowal najwznioslejszy oddiwigk. Jestto znawca teatru, sam
© - at aktor. Po przedstawieniu cieszy go nie odkrycie winy
- +v_owe), lecz wlasna sztuka, ktéra ten skutek sprawila; ta 2ylka
+ =itru niemalo popchnela go do odegrywania roli oblakafica;
> e¢ siebie lub wmysSliwaé si¢ w polozenie aktora stanowi
«-.1zony rys jego charakteru; celuje wymowa, wie e to jego
..«~c; w monologu a. 2. obrzuciwszy sie przezwiskami, wola:

- ,a Janek-marzyciel nie moge nic—mozinaby si¢ spodziewaé,
2 :owe: zdzislaé—nie: rzec za krélem itd. Duch tak opanowal
«iomie i nieSwiadomie tego czlowieka wewnetrznego Zycia,

. ~aara rzeczy jest dlan mysl. Cnota i wystepek, czyn dobry
. me sam przez sie, lecz dopiero przez okolicznosci, cele
«-«jzone zadatki (anlage) charakteru nabieraja prawdziwego
s remua. mie Un, lecz Jak rozstrzyga o wartodci lub nicosct
<=-%4. ,Nic nie jest dobrem itd. £ 2. 245: w tem zdaniu

. imdlo wszystkich watpliwodci, ktére zatrzymujg i szamoca

- «tem; dla niego rzecz ta sama przez si¢ nie jest zdecydo-

« dobra lub zla; lecz wedlug Szekspirowego przedstawienia

«:u okolicznoéci zamieniaja ja na obowiazek dla prawego

‘v 1 sedziego w kraju, jakim winien byé Hamlet, na akt kary
—--vw Jawnej winie; lecz myslenie czyni ten obowiazek i ten
« dla Hamleta pelnym watpliwosci i trudnosci. Za zbyt Scisle
saianie wyniku tego kroku, budzi najprzéd moralna watpli-

« ~«. by nie by¢ niesumiennym i zbyt skorym, a dalej rozbu-
matropnodé i oglednosé, by w wykonaniu dziela iS¢ na

- «r.n a ostroznie. Flegmatyczna natura sprawia, ze dla obu
~ wegleddw — dla sumiennosci i ostroZznosci dzieje sie za
s — dla czynu i zadania zgola nic*. A dalej zaslepiony
owem polozeniem Niemiec i zajeciem pewnej klasy uczo-

* miemieckich, wypisuje Gervinus kosztem Szekspira taka
1.e¢: Cala madroéé¢ Szekspira kaze nam o czynnem pojmowa-
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niu zycia; gleboko byl on przejety i przeswiadczonv, z2e jedn
stronna uprawa glowy i umyslu musi odr¢twiaé czynne siy
czlowieka; Ze medrkowanie wobec wezwania do czynu nie jes
lepsze od snu; e mezkosé i honor otoczone racjami dajg serc
zajecze, 2e rozsadek i oglednosé czynia watrobe blada. a sit
Zyciowg —zwiedla. W Hamlecie poeta wyrazidcie postawil §wietne
zadanie wykazania olbrzymiej przepasci miedzy poczuciem ob
wiazku a spelnieniem go, miedzy chcie¢ i czynié, miedzy pru~
nikliwoscia i postanowieniem, miedzy postanowieniem a cz\1
nem. Poeta postawil sobie za zadanie rozwinaé przed nami st
sunek pigknej duszy do wielkiego charakteru, czuciowo duch
wej natury do natury praktycznej, sil umyslowych do pot
dzialajacej. Pokazuje nam, jak przy jednostronnem ksztalceni
ducha, paralizuje si¢ czynna strona naszej natury, jak najdeli
katniejsza uprawa umyslu jest bezowocna dla sily czynu, jesi
zaniedbanem zostaje ksztalcenie woli. Slowem przez kontra.
oemat ten tem $wietniej uwydatnia slawe i chwale natury dz.a
ajacej. Za Hamletem stoi nietylko czes¢, honor, lecz zakon
prawo; w gre wchodzi osobiste bezpieczenstwo i Zycie, lec
mimo to wszystko wytworzona sobie samemu watpliwosé ¢
strony rozsadku zniszczyla w nim poped krwi; duch wygrn*
w nim instynkt, to istotnie prawdziwe zrodlo dzialania na pewnw
Przez swa nadczulo$é i nerwy. przez wielks sile mysli i wieds;
a oslabienie miesni (jakze tu przypomina si¢ Taine!) Haml«‘
jest wyprzedzeniem na dwa wieki obrazu nowozytnego czlowiekd
naszych czasow. Jestto idealista. kiéry nie dorost do §wiata rij
czywistego, ktory odepchnigty oden nietylko elegijnie biada na
jego niedostatkami i ulomnosciami, lecz rozgorycza sig¢ i zobrzy
dza sobie wszystko az do zepsucia swego charakteru z tak szla:
chetnemi zadatkami. W kodcu widzimy w Hamlecie czlowiek:
ktory poszarpal najlepsze swe przymioty. Wzgledem najblizszych
swemu sercu stal si¢ w samolubstwie twardym i okrutnym
ucieka si¢ do krzywych drdg chytrego zmyslania 1 ludzgeesy
udawania. Lekkomy$lnie hierze na swe barki los Rosenkranc
i Gildensterna. Podkiadanie min i kopanie wilczodolow przypmij
do jego natury wigcej niz czyn prosty, otwarty; zlosliwie radup
sie na te sztuczki; w szczesliwem udauniu sig¢ ich sofistyczni
upatruje palec bozy. I w ten sposéb co do skrytej zlodci 1 chy
trosci schodzi na stanowisko swojego stryja. Nie mniej zasluguy|
na wyrzuty za swoje poslgpowanie z Ofelja, ktéra dlan niewin
nie pada ofiara. Jesli jednak ona ginie, jak Rosenkranc i (‘-ia
denstern — poetycka sprawiedliwosé zdaje si¢ przez smier¢ tycl
niewinnych zostala obrazona — dzieje si¢ to jedynie, by ten
surowiej dotknela Hamleta karzaca sprawiedliwo&é. Sumieni
noké, ostroinoéé i rozwaga, ktére powstrzymaly Hamleta of
mordu, od sprawiedliwego ukarania jednej osoby, grzebia x4
jednym zamachem winnych i niewinnych ¥). Celem poety byi:

37) Slusznie wykrzykuje ze zgrzytem Werder przy tych slowach: slmmes
Gewissenheit und diese Misere das Resultat I«
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* 1zvskaé te bezpoiyleczna krwawa kapiel do scharakteryzowa-
12k i do ukarania bohatera, ktéry nie mial odwagi przelaé¢
i-w. koaileczoej. Jestto skutek moralnej ulomnosci bohatera. Czego
a<r ~3. mistrz zemsty, nie chcial uczynié, mianowicie wymiesé
av. to zrobit Hamlet swojem niefortunnem wykonaniem.
. 'unlet jest obrazem dzisiejszego niemieckiego pokolenia (1849!).
i1 niet to Niemcy' gdyz, zupelnie jak on stalismy az do ostat-
1 czasow miedzy zadaniem twardo na nas napierajagcem
.~t» praktyczne) natury i nalogowem odzwyczajeniem si¢ od
r.ina i dzialania. Jak jego, tak samo i nas zapelnialo zycie
~1ch W poezji i teatrze, a gdy przyszlo rozwiazaé polityczne
«»1me. nie potrafiliSmy nic. Obraz, ktory my niemey dostrze-
v w temn zwierciedle jest do nas przeraajaco podobny; od-
.v to 1 zauwaiyly tysiace“. — W tem poruszeniu nawija si¢
++= .nusowi moral, wymysly, 2al, jarzmo francuskie, welt-
rerz i t. d
Nie moge ani w calej rozciaglosci podaé pogladu Gervi-
-3. ani szczegolowo go zbija¢, wykazujac nieprawde, dla
:an miejsca. Sposob dzialania i usposobienie ksiecia, wedlug
» pogladu, robia na mnic wraZenie czego§ slamazarnego, fleg-
: crnego: jakie daleka od tego smutna ,az do $mierci“, smu-
+ ale ognista, rzutka. blyskotliwa, strzelajaca skrami dowcipu
‘a-veh uwag. natura ksiecia. PoniZenie, napadanie, obrzuca-
wyrzulami rozwagi, mysli, jest z gruntu falszem; jakoZby
‘um. rozsadek mialy przesta¢ byé sila wielka i zbawienna;
- mnus w zapamigtaniu o praklycznosé, o powodzenie, o wy-
« — a2 apeluje do instynktu; a przeciez caly rozwoj uspo-
zorenia. co wiecej, uczlowieczenia polegal na przejiciu od
‘~liw instynkta. od slepych automatycznych ruchow. do dzia-
:v pod wplywem uswiadomionych, rozwazonych. kazdorazowo
- rzumowanych racyj, zgodnie z coraz bardziej wiklajacym
- .abirvntem okolicznosci w Zvciu. Powiedzieé, Zze Hamleta po-
-zvinywala od czynu zbytnia rozwaga jest facecja, ze zbytnia
- »nno$é jesl nieprawda. o lyle ze on sam o tem nigdzie nie
w Ocena charakteru jest ujemniejsza niz u Schlegel’a. A wiec
«slachetny ksiaze postawiony na rowni ze zbrodniarzem —
trzego?  Zkad autor wie, iz zabicie Klaudjusza nie pociag-
v wiekszego krwi rozlewu, straszniejszej jeszcze guarry
. #v " Autor z gruntu myli sie w sadzie o Hamlecie tak samo,
- w swoirn sadzie i potepieniu Niemiec; goracej krwi a plyt-
. objecia wypadkéw dziejowych, nie widzi, iz zjednoczenie
rwee, odwet na Francuzach, byly sprawami nie jednej doby,
* - w obrebie chcenia, naparcia si¢ cho¢by wszystkich Niem-
s W tem wziely udzial wszystkie sily i wszystkie mocarstwa
- ~ipepskie. Nie ma Zadnego pojecia o trudnosci zadania z je-
a 7z drugiej nie wie, e wlasnie czekanie, filozofja, nauka.
~%za. poezja, muzyka, udoskonalenie si¢, praca wewnetrzna,
-radomienie sobie swej przeszlosci i wielkosci, przygotowaly
-~ iecki tryumf w sojuszu z tysiacamni innych odwiecznych
RSS2 7 %

.
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Ze Gervinus nie mial jasnego pojecia o zadaniu Niemre
to mnie nie dziwi; na to potrzeba byé albo wielkim myslicie.es,
albo co rzadsza wielkim politykiem, — ale Ze nie mégl oba
trudnosci zadania wloZonego na Hamleta — to munie zastans
wia; powiada on ,Hamlet jest bezprawnie odepchniety spadk.
bierca i sedzia w kraju“. Nieprawda! Steevens jeszcze w ¢
szlym wieku dowi6dl, co zreszta dla kazdego dzi§ jasne, Ze tro
w Danji Hamletowej byl obieralny, a powaga prawnicza Blaci
Stone, obalil przypuszczenie, jakoby krél byl przywlaszczycielex.
uzurpatorem; on jest prawy, legalny krél i sedzia — a nie Ham
let. O przywiaszczycielstwie w dramacie nie ma ani slows
#Ojciec Hamleta znajduje si¢ u wszystkich w Zywej pameci-
wigc moéglby sie upomnieé o swoje prawa; tymezasem cal
dwor w dramacie, jak w 2yciu najzupelniej pogodzony z nowvt
krélem; zgodnie ze stara zasada: le roy est mort, vive le rov

Jeszcze bezwzgledniej i jaskrawiej, chwilami z oburzenier
méwi KREYSZIG o moralnej malej wartoSci biednego ksiecia
oHamlet stoi wobec zadania. ktére wprawdzie jest twarde i =
walne, lecz dla zdrowego, prawidlowego mezki charakten
bynajmniej nie nadmiernie trudne, nie méwiac zgola o tem, zei
mialo byé nierozwigzalnie tragicznego znaczenia. Jest on um
dzonym najwyiszym sedzia, ktory ma wymierzyé kare (zapewn
na drodze niezwyklej); jest prawowitym spadkobierca tronu, uii
bieficem ludu. Tymczasem miasto szlyletu, wydobywa notainx
miasto: $mieré zbrodniarzowi — mowi: jadieu, adieu! paniieta
o mnie!' Robi si¢ oblakaficem, a nie ma do pokonania 2aduex
Tarkwinjusza, lecz krola galgankéw, z ktorym wedle nasseo
poczucia moglby rozprawi¢ si¢ bez ceremonji, wcale nie ucw
kajac si¢ az do nadludzkiej bohaterskiej odwagi. Posiada dosta
teczne meztwo i przenikliwosé. Niedoslatek lezy w woli. w s
postanowienia. Dwa miesiace udawania sluzy jedynie do zapew
nienia mu usobistego bezpieczenstwa, i dla tego marnego celu p
§wigca ofiarg. na ktéra nie zdecydowalaby si¢ nigdy rzeczywisct
zdrowa mezka natura. Hamlet metodycznie i z zimng kewia pu
$wieca szczescie ukochanej. Od sceny do sceny uwagi jego sta)
sie dowcipniejsze, $wietniejsze. glebsze, a tymczasem sumiennos
jego schodzi do slabosci zaledwie oslonigtej, od slabosci do ¢
fistycznego przekrecenia wszystkich najprostszych podstawowyc|
pojeé. az wreszcie dowcipna czulostkowosé (geistreich Sentimer
talitiit) dochodzi do czynéw, ktérych moralnemu rodowodow
trzeba sie przypatrzyé bardzo Scisle, by je odréZnié od wystep
ku“. ,W opone¢ cios wymierza, bo mu wobec wroga zbraklo
odwadze. A co dla moralnosci tego przesubtylizowanego wy
ksztalcenia jest bardzo znaczacem, to to, iz wobec ofiary
przychodzi mu mysl 2ala. Szydzi z niej; za duzo tej inteligent
nej roli i tragicznej sceny, ktora chcial odegraé z matka. Cal
rozmowa z ta ostatniag nie przyszlaby do glowy nawet siak
tako praktycznemu czlowiekowi. Znajduje si¢ ona nawet w gru
bej sprzecznosci z calem jego kramarzeniem si¢ z tajemnica
Biedny duch musi robi¢ znowu daleka droge z czy$éca. Star|
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va jednak wigce] w sobie z natury swojej gienjalnej od-
11z pozwala to przypuscié $wietne zobrazowanie sily
. starego pana, dane przez syna. To tak wyglada, jakby sie
o o samego Hamleta, gdy widzimy jak duch dobrze sobie
»i nanego synka nagle uspakaja i napomina, by sie zajal
Moglhy przeciez wiedzieé, ze w tym kierunku czego$
-; nad ostre slowa nie ma si¢ co po nim obawiaé“. Zda-
Kreyszig'a. Rosenkranc i Gildenstern sluza krélowi, wcale,
2 swez2o przekonania, nie szkodzac ksieciu; tego prostego
‘-z¢zenia nie moze zrobié przeinteligentny filozof, Hamlet.
mniteligentnego czlowieka intrygowanie stalo si¢ przyjemno-
» votrzeba. Od glosnej sumiennosci spada do bezwzglednego
wbstwa. Bez zatrzvmania si¢ spada coraz niZej ten sla-
.- ktérv przeciez tak wspaniale umie okresla¢ prawdziwa
w~¢ Z rozwaga wywarta zlosé wzgledem Rosenkranca i Gil-
< -rna nie moze poruszyé oczu jeszcze wilgotnych od czu-
wosct bolejacej nad Swiatem. Ale to sg przeciez pospolite
~tne dusze, na ktorych zagubie nic znowu nie zaleiy. Nu-
wwly wielmoznemu panu“. ,Chorobliwa préinosé wirtuoza
1 slowa przechodzi siebie same w niedorzecznych wybu-
" wobec zalu Laertesowego. Z cala obojetnoscia ten dosko-
poiwiecil ukochana swojemu inteligentnemu kaprysowi,
. ~riez jej obled, )e) $mieré nie poruszyly go, o ile mozna
-#dz. Lecz przychodzi ktos i uzala sie nad jej strata. jako
1. miloé¢é¢ wlasna wybranego gienjusza oburza si¢ na my$l,
‘enn kto$ nazwal swoja te, ktéra on raczyl laskawie swo-
. wapdlezuciem, choé tylko mimochodem. Najgrubsza atoli
. plata niepowsciagliwosé zalezna od podmuchéw humoru,
HHamlet bezposrednio po bpajkrwawszych postanowieniach
= -tem krola, udaje si¢ do rozegrania pojedynku ku jego
.+, poprostu dla rozrywki. Tu wreszcie spotyka przy grze
- +i postacia zlodziejskiego przypadku (!?) tego, ktérego Za-
> wezwanie nie zdolalo skloni¢, by stanal oko w oko z prze-
«mem do uczciwego boju. Zemsta tak dlugo odkladana
'1j¢ wreszcieé wymierzona, w goraczce, bo przychodzi za-
a1 dla niego i dla kraju. Okazuje sig, iz slabosé bez woli,
v przybrala si¢ w plaszcz najsubtelniejszej bystrosci umy-
nybogatszero wyksztalcenia. wigcej sprowadza nieszczesé
tzwzzledny gwalt i samowola“.®®) Nie jestto juz krytyka,
« vikniecie w nastr6j dramatu i w dusz¢ bobatera, nawet
. =1 sad ostry, bezwzgledny. lecz oburzenie, szyderstwo, nai-
. aanje s1¢ nad nim, i nad tragiedja zarazem. ktérej rozbidr
' 1aprowadzi¢ do podziwu i do uwielbienia Szekspira.
A jednak Kreysziga przewyiszyl jeszcze Karol ROBRBACH,
-r ¢pastwia si¢ oad krélewicemn; podaje z niego tylko naj-
—czniejsze, wprost wyrwane zdania, zmuszony do liczenia
:» szezuploscia miejsca: ,Gdy duch ukazal si¢ Hamletowi,
- .ikn nie leka sie dof przemawiaé, lecz wydziera si¢ za nim,

3% Vorlesungen iber Shak Berlin. 1858. Wedlug wyjatkow Werder'a.
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odpychajac przyjaciol; jakZzeZz pogodzié to z uprzednim brakien
decyzji? Najdoskonalej! Gdyby chodzilo o dokonanie czegos n
serjo na tarasie, np. o jaki boj, Hamlet bylby pewnie nie pr
szedl, byloby mu si¢ zrobilo slabo na sercu, jak przed walk
z Laertesem. Ale tu chodzilo tylko o zaklecie ducha, a do trg
nie potrzeba znowu wiele odwagi, tembardziej skoro widzial. 2
jego towarzysze stali oko w oko z widmem i nie ponosili

tego Zadnego szwanku, a w dodatku wiedzial, Ze beda tu w j«
blizu, Jak wszyscy slabi ludzie, jest uparty, i dlatego sprzeny
wianie si¢ przyjaciol popycha go tembardziej do péjécia za wid
mem*. — ,Po przybyciu towarzyszy gra szalefica, pelen wes
lodci i dowcipéw; tak szybko zmienia sie jego nastr¢j, a rac ’J
tak szybko jest zdolen przedstawié si¢ innym niZ jest. Bylby dn
brym aktorem, postgpowanie bowiem z towarzyszami jest tn
ktéra potem powtarza przed kaidym. Udaje warjata. Coz

szkoda, 2e byl zrodzon do tronu! Bylby zrobil fortung na sr
nie; nawet wie o tem doskonale i dumny z tego; na tych ro
czach zna si¢ lepiej niz na wykonaniu najmniejszego czym
Gdyby byl osiagnal tron, bylby byl koronowanym aktore

a przy zgonie moglby z Augustem sprawiedliwie rzec: ,Oklas
kujcie itd.“ ,Zdawaloby sie, Ze udawanie szalefica powinienb
rozpoczaé przed stryjem lub co najwyzej z matka. Bynajmnie
Rozpoczyna od niewinnej Ofelji. Dlaczego? z tchorzostwa!
»Jak okrutne bylo jego zachowanie si¢ wzgledem Ofelji—a tyn
czasem c62 za napuszone frazesy wyglasza nad jej trumna
Dlaczego? Bo to tanie i nie kosztuje nic précz trochy u:hj
A o tyle, o ile chodzi o slowa, umie on dobrze dziala¢ z dy
stynkcja“. ,Rozslawiony monolog: To be or i t.d., ktérem|
zazwyczaj grubo za wiele przypisuja wartosci, nie jest w n
czem wyiszy od innych, chyba w tem, Ze jest calkowicie ogo
nikowym. Hamlet boi‘si¢ $mierci, a raczej tego, co nastepuje

niej. Podziwiaé nalezy jasno$é i glebokosé mysli, oraz zna.yT
mo$é wlasnego polozenia. Hamlet usprawiedliwia sig, a poted
oslabia to usprawiedliwienie wyznaniem, Ze to tylko pokryw
jego tchdrzosiwa. Monolog ten nazywaja point calego dramall
prawdopodobnie dlatego, Ze tak czysto filozoficzny, lub Ze w zan
knigciu daje klucz do charakteru bohatera. Lecz za wiele przy
pisuja mu donioslosci; dlaczego? Dlatego Ze sie zaczyna od n
gadulki®®): To be or... To brzmi tak interesujaco! Ludzie ¢
osobliwi, i maja swe fantazje! Wielu nie wie nawet, co te slow
znaczg, i mysla o zabiciu starego Hamleta. Gdy sztuka w ted
trze dochodzi do tego monologu, mozZesz zauwazyé, jak sluchi
cze natychmiast nastawiaja uszy. Weszlo to w zwyczaj, Zek
uwazaé to za doniosly ustgp. Zaciekawienie slabnie pod koniq
monologu, bo tu juz nie ma zagadulki“. .Wciaz gada wiec
niz potrzeba; udaje warjata, gdyZz pod ta masks moze da¢ folg

. 39) Conundrum — zagadka oparta na jakiems f; y podobietistwie
migdzy rzeczami niepodobnemi; uiylem wyrazu ludowego, podsunigtego mi sk
wie przez prof. Karlowicza.
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==viowl. a ten bardziej niz uiycie rak ponad wszystko odpo-
s " 12 jego naturze. Gdyby to byl caly czlowiek a nie slabeusz,
.+~ cheial jaé sie madrze dziela, nie trzymalieby przynaj-
' *.y Jezvka za zebami“. ,Rozmyslanie i mysli milosci’ nie-
-+ »a chyze, lecz oraz ciche i spokojne. W tem dziele Szeks-
2 j~t niewyczerpalna spojnosé, tak wszystko trzyma si¢ ku-
+*  Po zabiciu Polonjusza wnet zawraca do ulubionego
- sa, do rzeczy. na ktéra ma zawsze czas i $rodki — miano-
+ -~ wypala mowke. Zaniedbuje wlasnego szczegélnego obo-
«2°su, a bierze si¢ do czytania lekcji matce o szostem przy-
:anin . Wie, ze odjazd jego naznaczony na jutro. Ze nie ma
-utv do stracenia, a jednak miasto dzialania. kaze. Jesli nie
-~m. to bylby doskonslym kaznodzieja, gdyZ kazanie, jak
«s7uje ta probka, nie moze byé lepszem“. ,W drodze na
-3t spotvka go ositrzeienie ze strony przeznaczenia (Fortyn-
=+ 2 wojskiem); powinno by go to ocucié ze snu; lecz jak
*#1 poprzednie pojawienia si¢ widma tak i to ostrzeZenie nie
v adnego skutku; w Swietnym monologu wykazuje jasno, ze
- saezegolnym tchérzem; zamiast z orezem wrécié do zamku,
t*» wpokojnie na poklad; jak gdyby nie mial broni przy so-
- A zawsze glowa, i tylko glowa jest czynna, nie rece. Jestto
« vawmsko godne politowania patrzeé. jak uporczywie pcha siebie
tunch do zguby, lecz niestety malowidlo jest zbyt dokladnie
e -+ 2 ivcia. Legjony Hamletow sa na ziemi: rzadcy w Pol-
- «re; Ameryce, lecz w Niemczech bardzo liczni. 1 dlatego to
»~nem jest. czemu tak wielu krytykow nie chce uznaé, iz

* isur mial zamiar w Hamlecie odmalowaé wizerunek sla-
o> gadatliwego bohatera, i za $wiadectwem Ofelji uwazaja
‘4 wzorzec mezkiej cnoty. Dlatego Fortynbrasa mienia po-
.4..xim barbarzyncs, a Hamleta skoniczonym chrzesdcijaninem.
'+ 2dyby to mégl uslysze¢ Master Wiljam, dopierozby otwo-
't { swa ksiaike, a wskazujac palcem zapytal: maciez wy lu-
- xzv¥* W zamknigciu wszystkiego, co si¢ rzeklo o glo-
¥=- osgbie dramatu, potrzeba jeszcze w krétkosei to skreslié.
ta-.let filozofuje *doskonale, wie jak méwié, zna siebie, moze
+~ bamowa¢, nie ma wiary w siebie ani odwagi; od wszyst-

o co ma zrobié, cofa sie, zwlaszcza, gdy trzeba to zrobié¢
-« bialego dnia. Lubi noc i jej tajemmiczosé. Wzgledem

+  bez wdzigcznosci i bez milosci, i okazuje to aZz do gru-
* ~twa. Okrutny i méciwy, jak to wida¢ w morderstwie Ro-
-*s-anea i Gildensterna. Dziecinnie niedotezny nad mogila
-+ nad ktéra nie mode écierpie¢ emfazy Laertes'a, ktéra go
*-:la nie dotyczyla, poniewaz go nie widziano. Jestto slaby
-wwek. Gdy méwi: Kruchosci, twoje imie kobieta, mdglby po-
+aw: wlasne swoje imi¢. Godny syn ojca gadatywusa i slabej
1aa Nie jest ambitnym, nie pozwolilby bowiem, Zeby korona
‘¥3:a na stryja. Nie byl tez z natury Zadnym chwaly, jednakie
-- -l siawy innym®. ,MoZna przytoczyé¢ dwa zdania o jego
akterze, ktore zdaja si¢ przeczyé temu wszystkiemu, a mia-
v.-e sad Ofelji i Fortynebrasa. Ofelja rozplywa si¢ nad nim
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o r-wl. a Hiz & mino @0 zostaje lym samym, nie mowi
bowez weale o ;= n~icstatkach. Chwali jego oko, zgoda!
Jesd eIvh. Cc#sr-x’ raiiie. K'ore jest rzeczywiseie zreczne, ale
mu ma& provesyams sive ith W opolu, miedzy pokrzywami,
rI=cIvwisce  wyruzniajacym si¢ kwiatem.
+ie, we wszvstkich krajach i po
ali (a1z1e sa wieika rzadkoscia. Musimy
© W ekszesd 3=t chociaz zno$na. Tuk tez jes
1w damsce ;a2 ¢ re mowt o jero odwadze; ma wiec
zureina sussmoss. & Hazler na przekor jej pochwalom pozo-
stae sateuszem=. — Inacz+i rzecz sie ma z sadem Fortynbrasa.
Spraw-a on to provRrose colvkae tezo: wolalbym racze) zniedd
rarzul 12 osad Noswesservia potepia jako mylne, wszystko co
wyvie' powiedsadem. bz mriersza o to. Musze uchylié zaslony,
choct ym wienzall ie Sreksoir pogniewalby sig gdvby dostrzegl,
12 covtednkom cdkrywam jegzo karty. Lecz prawda powinna
WV'sC DA Wierzcl, a Jesiim zaszedl juz tak daleko, Zem powie-
dunal. com rzekl w celu o vwienia sjusznego uczucia dla Ha-
mieta, mae poysd jeszeze daze). Kto nme domysla sig, co mam
pow.iriec, usniiechn:e sie na ten dlugi wstep do krotkiego slo-
wa. wariese kivrego mole wydaé sie bardzo mala; rzeczy bo-
Wiem teso redzatu ma’a cene w oczach wynalazey a nie w oczach
nabvwey.  Wiademe, Ze Forivnbras konczy dramat slowy: ,Let
four caitains bear Hamiiet hike a soldier to the stage; for he
was likeiv, had he been put on. to have prove most royally.
Tu lezy perlas. Otoz te wazrne oikrycie Rohrbacha polega na
tem: e mby na chwiike Fortvnbrasowi podnosi si¢ z oblicza
prrvibica, i autor dostrzeca twarz Szekspira uSmiechnigta i mru-
£3)Aca N’ niego, poczem prrvibica zoow opada, ale w tej krot-
Kiey chwilce autor w oczach poety dojrzal taki wyklad slow
Fortynbrasa: ,Niech czterech kapitanéw poniesie Hamleta jakby
jakiego zolnierza na sceng. bo gayby byl na niej postawiony,
gdyby byl los powolal go do sceny nie do tronu, hyyby na niej
okazal sie prawdziwie po krolewsku; gdyZ dla niej byl stwo-
rzonve. W ten sposob s'age. tu W znaczeniu = wywyzszenie, wi-
dowma, russtowanie, €zagr, zostala wykrecona na scene. a nadto
Rohthach odnala:l i druga roinice. oto Szekspir wyrazil sie lié
a seldrcr, -— givby zas mal na mvili, iz Hamleta powinni po-
niesdé jako zolmerza. bvlby napisal as a seldier. Lecz zrazony
przykladem Deliusa, tym subteluosciom niemieckim nad ohcym
Jezvhiem nie wierze: z tych subtelnosct anglicy glo$no w ksiaz-
kach e nasmiewaja ‘.

) W ten sposob traktuje Rohrbach caly dramat, 2adnemu
nme przepuszezajac ustepowi. Oto np. z powodu sléow Marcella.
Widmo xi¢ obrazilo* (1. 1. 3)) powiada: ,Dlaczego? Dlatego,
z¢ biorg je nie za rzeczywistego ducha, lecz za sztuczke maska-

WESVHIEI® CIASYL
bve zad

40) Shakespeare’s Hamlet erlautert. Berlin 1859. Obszerne wyjatki u Fur-
nes'a. T IIL str. 304.
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rady. Obaj Hamletowie, ojciec i syn, maja osobliwe humory.
Syn obraa sie, dlatego e w jego obecnosci drugi, ktéry zreszta
go nie widzi, przechwala si¢, gdy on Hamlet jumior, moze to
uczyni¢ lepiej; a Hamlet senior obraZa si¢, Ze mu nie wierza,
1z jest duchem®. I w ten sposéb obrabia si¢ caly poemat, a po-
tem konczy sie pochwalami i zachwytami nad mistrzowstwem
Szekspirr, 2e to wszystko potrafil tak sprytnie pomiedcié w
sttuce, i tak chytrze, iz krytycy az do Robrbach’a nie doj-
rzeli tego. — W dodatku my$l tylokrotnie rozwalkowana, 12
Hamlet byl aktorem nie jest oryginalna, lecz wzieta z Ger-
vinus'a.

Poglad tylko co wymieniony stanowi c¢Zmex w krytyce
nad Hamletem; od tej pory spotyka si¢ coraz sprawiedliwsza
ocene jego charakteru, a co wazniejsza, coraz sluszniejsze za-
patrywanie si¢ na sam dramat. Juz u VISCHER'A *!) krélewic uka-
zuje si¢ W innem oswietleniu; nie mamy juz przed oczyma la-
daco, nicponia, aktora, gaduly, nedznika, réwnego prawie Klaud-
Jjuszowi, jak nam go stopniowo wyobrazili Schlegel, Gervinus,
Kreyszig 1 Rohrbach. Choé zgadza si¢ z Gansem, przypisujac
2wlekanie ksigcia nadmiarowi refleksji, rozmyslajacemu rodza-
jowi umyslu, lecz zwraca uwage na naduzycia krvtyki, ktéra
biednego, wahajacego si¢ mlodziefica przedstawila jako z gruntu
zepsutego, jako dworaka bez sumienia, plochego ksiecia, nade-
lego arystokratg umyslowego. Nie, to nie jest Hamlet! W kaz-
dym okresie swego istnienia rzeczywisty Hamlet jest zawsze
wielkim, szlachetnym, prawdziwym, jednym z tych karanych
1 wybranych od Pana, na ktérych winniSmy si¢ uczyé, by nie
wvnosié siebie samych, a ktdérzy sa za dobrzy, za nieszczesliwi,
by zostali sprawiedliwie ocenieni od $wiata“. ,Niedostatek jego
:poczywa w pélmroku, w ktéry rzuca kazdy prawdziwy poecta
tragiczny, ulomnosci swego bohatera. ChociaZzeSmy zagniewani
na ksigcia. musimy litowaé sie nad nim i zgola nie wiemy,
cosmy powinni odczuwaé bardziej: gniew, czy litodé; patrzymy
w ciemna otchlan, w ktérej tajemniczo zmieszane sa odpowie-
dzialna swoboda i nieprzezwycielalne wrodzone zapory charak-
teru*.  ,Hamlet zZyje w $wiecie nieslychanie zlym; mial prawo
pogardzaé nim, a poniewaz byl to jego swiat, moZemy zrozumieé
1 przebaczyé mu, gdy za daleko rozciaga swoje wrazenie wstretu
i obejmuje w to pole widzenia, §wiat caly“. ,Szekspir osmielil
sie uczynié érodkowa postacia dramatu bobhatera. ktory wecigz
waha si¢ i odklada. Sukces tego $mialego usilowania przypisuja
‘rowszechnie okolicznosci, ze im bardziej bohater si¢ wzdryga
1 cofa, tembardziej pcha go otoczenie, az nareszcie miaidZy go,
lecz jednoczesnie dopedza do celu. Niewatpliwie jestto wielkie
rozwiazanie, dzigki ktéremu staje sie mozliwa tragiedja z takim
lobaterem; jestlo jakby olbrzymia $ruba, przykrecajaca sie co-
raz szczelnie] i szczelniej, i zmuszajaca nakoniec biernego bo-
halera do takiego odczynu (reactio/, ze i éruba i jej ofiara roz-

41) Kritische Giinge. Stuttgart. 1861,
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‘w pochwalach i to jest naturalne. MoZna zgodzi¢ sie na wszvs
co méwi, a Hamlet mimo to zostaje tym samym, nie mo
bowiem wcale o jego niedostatkach. Chwali jego oko, zgui
jego jezyk, owszem! ramig, ktére jest rzeczywiseie zreczne, a
mu brak popychajacej sily, itd. W poln, miedzy pokrzywai
samotny oset jest rzeczywiscie wyrdZniajacym sie¢ kwiate
Wszystko na ziemi jest wzgledne, we wszystkich krajach 1
wszystkie czasy, doskonali ludzie sa wielka rzadkoscia. Mus:n
by¢ zadowoleni. gdy wiekszo$¢ jest chociaz znosna. Tak tez
i w dramacie. Ofelja nic nie méwi o jego odwadze; ma wi
zupelna sluszno$é, a Hamlet na przekér jej pochwalom poz
staje slabeuszem“. — ,lnaczej rzecz si¢ ma z sadem Fortynbri-
Sprawia mi to przykrosé dotykaé tego; wolalbym raczej zui
zarzut, iz sad Norwegczyka polepia jako mylne, wszystko
wyze] powiedzialem. Lecz mniejsza o to. Musze uchylié zaslon
chochym wiedzial, Zze Szekspir pogniewalby si¢ gdyby dostrze
i2 czytelnikom odkrywam jego karty. Lecz prawda powur
wyjsé na wierzch, a je§lim zaszedl juz tak daleko, Zem pow
dzial, com rzekl w celu oiywienia slusznego uczucia dla i
mleta, moge poj$é jeszcze dalej. Kto nie domysla sie, co m
powiedzieé, u§miechnie si¢ na ten dlugi wslep do krotkiego o
wa, warto$é ktorego moze wydaé si¢ bardzo mala; rzeczy
wiem tego rodzaju maja cene w oczach wynalazcy a nie w oc¢
nabywcy. Wiadomo, ze Fortynbras kohczy dramat stowy: .1
four captains bear Hamlet like a soldier to the stage; for
was likely, had he been put on, tn have prove most royall
Tu le2y perla“. Oté6z to waine odkrycie Rohrbacha polega ¢
tem: Ze niby na chwilkg Fortynbrasowi podnosi si¢ z oblic
przylbica, i autor dostrzega twarz Szekspira u$miechnigta i mr|
gajaca na niego, poczem przylbica znow opada, ale w tej k
kiej chwilce autor w oczach poety dojrzal taki wyklad sl
Fortynbrasa: ,Niech czterech kapitanéw poniesie Hamleta jakl
jakiego Zolnierza na scene, bo gdyby byl na niej postawion
gdyby byl los powolal go do sceny nie do tronu, byrby na ni
okazal sie prawdziwie po krolewsku; gdyi dla niej byl stw
rzony“. W ten sposéb siage, tu W znaczeniu = wywyzszenie,
downia, rusztowanie, érage, zostala wykrecona na scene. a nu‘
Rohrbach odnalazl i druga réZnice, oto Szekspir wyrazil sie /1
a soldier, — gdyby zas mial na mysli, i2 Hamleta powinm p
nie§¢ jako Zolnierza, bylby napisal as a soldier. Lecz zraiu
przykladem Delius’a. tym subtelnosciom niemieckim nad oheyl
Jezykiem nie wierze; z tych subtelnodci anglicy glosno w ksia
kach si¢ nasmiewaja *°).

W ten sposob traktuje Rohrbach caly dramat, Zadnen
nie przepuszczajgc ustgpowi. Oto np. z powodu sléw Marceli
,Widmo si¢ obrazilo® (1. 1. 50) powiada: ,Dlaczego? Dlatey
Ze biora je nie za rzeczywistego ducha, lecz za sztuczkg mashi

40) Shakespeare's Hamlet erliutert. Berlin 3859. Obszerne wyjatki o Fo
nes'a. T 1. str. 304. .

— XLViII —



-.*r Obaj Hamletowie, ojciec i syn, maja osobliwe humory.
= u obraia sig, dlatego ze w jego obecno$ci drugi, ktéry zreszia
» we widzi, przechwala si¢, gdy on Hamlet jumior, moze to
= i lepiej; a Hamlet semior obraia si¢, Ze mu nie wierza,
«~t duchem®. I w ten spos6b obrabia si¢ caly poemat, a po-
- konczy si¢ pochwalami i zachwytami nad mistrzowstwem
~ -sspira, Ze to wszystko potrafil tak sprytnie pomiedcié w
+ "uwee, i tak chytrze, iz krytycy az do Rohrbach’a nie doj-
.~ tego. — W dodatku mysl tylokrotnie rozwalkowana, i2
*wiiet byl aktorem nie jest oryginalna, lecz wzigta z Ger-
fLe 3
Poglad tylko co wymieniony stanowi c/imax w krytyce
-* Hamletemn; od tej pory spotyka si¢ coraz sprawiedliwsza
--r~ jego charakteru, a co wainiejsza, coraz sluszniejsze za-
e'riaanie sie na sam dramat. Juz u VISCHER'A 4) krélewic uka-
¢« w¢ w innem o$wictleniu; nie mamy juz przed oczyma la-
nicponia, aktora, gaduly, nedznika, rownego prawie Klaud-
.~ wi )ak nam go stopniowo wyobrazili Schlegel, Gervinus,
* - .riz 1 Rohrbach. Choé zgadza si¢ z Gansem, przypisujac
.+ kznte ksiecia nadmiarowi refleksji, rozmyslajacemu rodza-
.+ umyslu, lecz zwraca uwage na naduzycia krytyki, ktéra
wezo, wahajacego si¢ mlodziefica przedstawila jako z gruntu
+ «. =0, )ako dworaka bez sumienia, plochego ksiecia, nad.-
- arvstokrat¢ umyslowego. Nie, to nie jest Hamlet! W kaz-
~- okresie swego istnienia rzeczywisty Hamlet jest zawsze
-« m, szlachetnymn, prawdziwym, jednym z tych karanych
* .-anvch od Pana, na ktérych winniSmy si¢ uczyé, by nie
s ¢ siebie samych, a ktorzy sa za dobrzy, za nieszczesliwi,
=~tali sprawiedliwie occnieni od $wiata“. ,Niedostatek jego
© -.vwa w polmroku, w ktéry rzuca kaidy prawdziwy poeta
. 7ny, ulomnosci swego bohatera. ChociaZesmy zagniewani
‘- ¢vecia, musimy litowaé sie nad nim i zgola nie wiemy,
~:v powinni odczuwaé bardziej: gniew, czy litodé; patrzymy
- »~una otchlan, w ktorej tajemniczo zmieszane sa odpowie-
.na «<woboda i nieprzezwyciezalne wrodzone zapory charak-
- .liamlet zyje w Swiecie nieslychanie zlym; mial prawo
* ' i1zaé nim, a poniewaz byl to jego $wiat, moZemy zrozumieé
t ~baczvé mu. gdy za daleko rozciaga swoje wrazenie wstretu
-;moje w to pole widzenia, §wiat caly*. ,Szekspir oSmielil
- wrzvnié srodkowa postacia dramatu bobatera, ktéry wciaz
- "1 e i odilada. »ukces tego $mialego usilowania przypisuja
s-r«chnie okolicznosdci. ze im bardziej bohater sie wzdryga
:1. tembardziej pcha go otoczenie, az nareszcie miazdzy go,
-dnoczesnie dopedza do celu. Niewatpliwie jestto wielkie
v.azanie. dzieki ktéremu staje sie¢ mozliwa tragiedja z takim
-‘trem: jestlo jakby olbrzymia $ruba, przykrecajaca sie co-
* et~zelnie) i szczelmej, i zmuszajaca nakoniec hiernego bo-
ra do takiego odczynu /reactio’, ze i $ruba i jej ofiara roz-

o K-it'whe Gange. Stuttgart. 1861.
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padaja sie w atomy. Lecz to nie jest wszystko; przy takiem za-
patrywaniu si¢ bohater, wciaz cofajacy si¢, bylby za-
wsze niedramatycznym. 1 dlatego Szekspir uciekl sie d-
drugiego jeszcze sposobu, by z takiego niezwyklego tworzywa
zbudowaé¢ dramat®. Jestto nadzwyczajnie trafoy poglad V-
scher'a; ktory po raz pierwszy zwraca uwage na pierwiaste.
poetycko-tragicznej koniecznosci, z ktorym liczyé sie musi kazds
dramaturg, a c6Z dopiero Szekspir — reformator; za nimi, bv.
mozZe niezaleZnie ida Friesen, a zwlaszcza Baumgart w piekner:
studjum, o ktérem rzecz bedzie nizej.

nPrzypatrz si¢ blizej ksigciu, a dostrzeiesz nature namu-
tna, gwaltowna, uliywajaca sobie w strasznem wrzeniu i wy-
buchach, powazna, przypadkowo nawet w szale zlosliwa. Hamle
jest wulkanem, lecz cala gwaltownosé jego istnieje wewnatr:.
nie zewnatrz; na zewnatrz wyrzuca on jedynie réinokolorowe
Swiatla, skry dowcipu, nagle blyskawiczne mignigcia. a ot
czasu do czasu straszliwy potok lawy wybucha 2z fatalnyr.
skutkiem, podczas gdy wewnetrzny grzmot i ryk slychac cis-
gle, zapowiadajace, Ze zaparta sila nie moze znale2é soln:
wylomu“. Od czasu Ulrici'ego nikt tak trafnie nie odmalow:!
natury krolewica; jestto wrecz przeciwne temu co nam prawiis
o limfatycznem usposobieniu, o flegmie, Gervinus, Vehse. To ra-
patrywanie znajduje zwolennika w QECHELHAEUSER'ze ktory
powiada: ,Hamlet nie jest wcale melancholikicm lub Hegmaty .
kiem, ani czemscis w tym rodzaju, lecz natura potezna i zdrowo
wyposazona naj$wietniejszemi darami umyslu i serca, instvok-
towym wstretem do klimstwa, obludy i udawania“. — Ale wra-
camy do Vischer'a ,samo myslenie nigdy nie wiedzie do dzia-
lania; nie ma mostu od mvslenia do spelnienia mysli. Kiedv
wszystko zostalo pomvyslane o danem czynie do spelnienia. j»-
dyna rzecz, ktora pozostaje, jest schwycié wlasciwa chwilg. Prz\-
chodzi moment ktéry wydaje si¢ stosownym, ale kto moze pc-
wiedzie¢, Ze nastepny moment nie bedzie stosowniejszym. Po-
jecie stosownosci chwili jest wzgledne, mvsl szuka absolutnie
stosownego momentu, a takiego nie ma i nigdy nie przyjdzie.
Dla tego, czyja wewnetrzna nalura jest sklonng do myslenia, Te-
raz jest straszliwem. (o szczegdlniej podziwiamy w czynir
$mialym i rozstrzygajacym, to to, ze czlowiek, ktéry sie nan
odwazyl, schwycil owo Teraz, obral swe stanowisko na kra-
wedzi momentu, jak na ostrzu noZa. Przejicie od myslenia o
dzialania jest irracjonalne; jestto skok, przerwa w lanicuchu
bez konica. W jaki sposob skok ten staje si¢ mozliwym? Skut-
kiem innej sily niz mysl, lecz sily, ktéra musi byé zwiazana
z mysla, sily, ktora jest Slepa wobec mvsli, a ktéra dziala nie-
Swiadomie. Ta sila nie pyta si¢ juz dalej, czy chwila jest ju.
tak przyjazna, Ze inna przyjazniejsza nie moze byé zgola po-
myslana. Dosy¢ zZe jest przyjazna; chwytajie tedy ja czempre-
dzej i dalej! czym si¢ zdecydowal? a moze sie czyn nie pow
dzie? Nie moge mie¢ zadnego Zalu, gdyZ rzeke sobie, ze w tyvrh
okolicznosciach, o ile siega rozum ludzki, bylem obowiazany
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' 18 chwile za odpowiednia. Ta tylko awanturnicza sila
- .astrzygniecie, wyzwolenie, tak Ze nakoniec wylatuja po-
+ a co Jest w Srodku. wylamuje si¢ nazewnatrz jako czyn,
~ sie rzeczywistoscia. Brak tej sily Hamlet zowie gnusno-
‘wierzecem zapomnieniem, skariy sig, Ze mu brak Zdlci.
» jrawda! Nie brak mu zélci, lecz nie wyplywa ona we
.we) chwili, w momencie, gdy podnosi rami¢ do ciosu; za
- vowiem myslenia jest w drodze i jego wiciekloéé nie zo-
wvladowana przez mysl, naleZycie wymierzong w czyn.
~zistkiem. co jest koniecznem do pomyslenia, mysl jego nie
‘:hwiona. ze tak rzec, przez tg druga sile, ktérej zadaniem
seprowadzié my$l w rzeczywistosé“. ,Te druga sile, w ktéra
--winna byé przeniesiona, nazywamy instynktem, nazy-
+ tamietnoscia, czvli wrodzong sila umyslu : ostatecznie ona
wetura w umysle. Namietnosci specjalnie hiorac Hamle-

‘. me brak, lecz brak mu sily w samem zanadrzu jego istoty;
« =v<zy ona myéli w ustroju ludzkiej natury, w postaciach

.tich bez konca; czyn powstaje tylko, gdy obie sily spoty-
<+ we wlasciwej chwili, i mysl przepada w popedzie sily
sme). Wilasnie wtedy gdy chodzi o najwyzsza sprawe,
“vieaszy przedmiot w jego zyciu, natura Hamleta rozprasza
*irmeje, pojinana w sieé mysli, uwieziona w zaczarowanej
v refleksji: dowod, ze nieskojarzalnosé mysli i instynktu
:lsboko, w najwewnetrzniejszej jego organizacji; faktem
» wie mgdy nie spotykaja ze soba“. nSprawiedliwosc
4-m Hamleta wymaga, Zeby$my sobie jasno zdali sprawe,
‘wo jest rzec. ze 6w stosowny krok, jest wynikiem wyZszego
-ua mvélenia i sil czynnych, i jak trudno jest osiagnaé
arsemie? Czlowiek bez glebokosci moze snadno pochwycié
»1 chwile. i postapi¢ wlasciwie: gdy glebokosé dosiega
29 stopnia, ustaje owa dobra gwiazda lekkomyslnosci.
1 mosgiem posiadaja w swej slabosci sile, ktora powin-
«ali¢ ich od émiesznosci; Zalujemy ich. lecz w ich nie-
- w1 nadto tragiczna wielkodé, wobec ktorej szacunek mie-
-« do na~zej litosci. W Hamlecie slusznie upatrywano typ
1t<k1ego charakteru; Francuz, nowozytny Anglik, $mieja sie
t.a na~zezo braku decyzji. Pierwszy jest bardziej lekko-
* rwrotniejszy w swej organizacji, drugi ciadniejszy i tward-
. vbay, gdy osmieszaja nas, maja niewyraine podejrzenie,
- jednakie w nas co$, na co nie posiadaja olowianki. Zre-
rarody me sa osobami. Hamlet ktory jest narodem, prze-
~ramsznode i dla niego przyjdzie byé moze czas. gdy bedzie
L pow.edzied Lbien rira....* Krotko mowiac, prawdziwie Ha-
243 trrezotucja wystawila nas na poSmiewisko i wzgarde
ow: lecz gdy Laertes—Francja wymierzy w nas pchniecie
v setiletem, Hamlet—Giermanja przezyje pchnigcie i od-
Grosba wypowiedziana w 18611).
taly ten rozhior, aczkolwiek ulomny, wzbudza szacunek
-waznego trakiowania i sympatji dla bohatera i dramatu.
strung analizy. subtelnie i glgboko przeprowadzonej, sta-
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nowi dos¢ przestarzale pojecie o psychologicznej sprawie, oudby:
wajacej si¢ w naszej jaini w chwili wyzwalania czynu. lea
wazniejszy od tego zarzut, ktérybym si¢ osmielil zrobié¢ auto
rowi, jest bledne zapatrywanie na zZrédlo nierozstrzygawczosc
i nieczynnosci Hamletowej; tu nie chodzi o niemoiliwosé re;
Scia sig, spotkania, koincydencji, owego instynktu, owegu p
pedu (impulsu), pl}ynq.cego z glebin natury, z mysla w odpowu-
dniej chwili. W Hamlecie, o ile mi si¢ zdaje, to splyniecie >
tych dwéch sil, nigds nastapi¢ nie moze, albowiemn w najgleb
szych slojach jego duchowej przyrody zalegly sily tego ro
dzaju, ktore na krok zabicia kréla nigdy swego placet wvdia
nie moga. O tem zreszts nizej,

Jakby zapowiedZ nowego Werderowskiego poglagdu na Ha
mleta zjawia sie krytyka SCHIPPER'A, ktéry zwraca uwase b
bardzo wazna strong w dramacie. ,Gdyby Szekspir. pow:k
autor, uwazal zabdjstwo mordercy za jedyne zadanie Hamlva
gdyby byl pragnal okazaé, w jak wahajacy, niestanowczy, krq!'
sposob Hamlet przystepuje do spelnienia go, gdyby byl taki :a
miar poety, dlaczegoZz poprzez cala tragiedja, nastrecza sig tyin
jedna jedyna sposobnosé¢ i to tylko na jedne chwile. sposobu
przyjazna do spelnienia czynu, ktéra w dodatku gwoli dobryc!
racy) a nie dla braku stanowczosci, Hamlet przepuszcza, n»
skorzystawszy z niej? Z latwoscia daloby si¢ wprowadzié pre-
rozne sposobnosci, w ktorych mozna bylo przedstawié Hamley
cofajacego sig bez dostatecznych powodéw od spelnienia czviy
a ktore bylyby wykazaly w nim tak niepoprawnego i chwiejner
zwldczyciela. Sam ten fakt, ze Szekspir nie wprowadzil ani jedne
nadajacej si¢ sposobnosci tego rodzaju, moze nas calkowicie zade
wolnié, ze zamiarem sztuki nie jest okazaé, iz Hamletowe odhla.ii
nie wyplywa z braku stanowczoéci“. (Tu Furness dodaje od sieiu
»owszem, wprowadzone sa wydarzenia $wiadczace z jaka szylka
scig i energija Hamlet zdolen byl postgpowaé). Zadawalmajic
rozwiazanie tego punktu znajdziemy, jesli si¢ przypusci. iz po-t
mial na mysli cos wiecej niz proste zabdjstwo w zadaniu wioze
nem na Hamleta. Kazn, na ktora Klaudjusz zasluzyl w pelnej mv
rze, i ktorej domagalaby sie poetycka sprawiedliwosé, byla tes
rodzaju, ze za swa zlosé i oblude, powinien byé, ze tak rzec, p:
blicznie postawion pod pregierzem, za uwiedzenie pozbawion v
losei tej, ktora uwiadl, a za mord i przywlaszezycielstwo, powin:
byt utracic¢ korone i Zycie¥. 4?)

Praca Flathe'ro stanowi dziki odskok od calego kierunk
dotychezasowej krytvki. Mniej nawet razacym jest poglad GERTH' |
ktory postawil sobie za zadanie obrone Hamleta z religijnes
punktu widzenia, ulrzymujac, iz postgpowanie ksiecia wyplvw
ze skrupulow sumienia, przejetego poczuciem religijnem; po
stawe calej tragiedji stanowié ma ustgp z biblji, ktéry nawt
daje sie oznaczvé z wielka $cislo$cig. (Pred. Sal. t.j. Ecclesiasty

42) Shakespeare's Hawlet. Miinster 1862; wyjatek u Furness'a.
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v 2d. V. werset 1—7)%%); co za§ wazZniejsza, ona sama zostala
y ana dla wyslawienia pod postacia gleboko pomyslane;j alle-
s -1 zasadv religji protestanckiej wobec bledéw i zbrodni pa-
> .nu Nie obchodzi to wcale protestanckiego gorliwca, iZ wlas-
- ervtvka wszystkich krajow wykazala zadziwiajgce stanowisko
-~ spus, trzvmajacego sie zupelnie zdala od wszelkieh zacie-
sporow. rozterek, alluzyj religijnych. ktére podéwezas roz-
- -aty trzewa Europy i gromadzily materjaly so straszliwych

s o religijnych.
FLATHE jest przekonania, iz cala fabula Hamleta, zbrodnia
- «~wska i wyrastajace z niej zadanie, ktére duch wklada na
.*r1 babaterowi, jest po prostu ogon w tragiedji. z ktérego
.y zrobili istny koltun. ,Stosunek Hamleta i Polonjusza do
-tie, to jest najwazniejszy punkt dramatu, wobec ktorego Klaud-
- . Jezo zbrodnia i je] nastepstwa, oraz zemsta, kt6ra ma wy-
rzyvé Kkmilewic, stoja na tylnym planie w por6wnaniu z Po-
uwvzem. Okazuje sie to z tego choéby faktu, Ze znachodza
4lagir ustgpy w sztuce, w ktérych nie ma i slowa o krélu
© 2 sprawie=, ,Zapewne powinien Hamlet kréla z tronu zrzu-
. ukaraé: jestto nietylko jego prawo, lecz ohowiazek jako
« --13 y czlowieka; ze tego zaniedbuje, wina nie jest wcale
- - v«tko, co dotychczas przytaczano, lecz jedynie jego spaczony
..a1 na $§wiat, ktory go czyni umyslowo chorym, oblakanym,
~mym na wuzystko rzeczywiste. Glowna rzecza w sztuce
-« mreczywisty i prawdziwy obled, o ktorym Hamlet sam wie
« -0 u tragiedji (3. 2. 215 i nastgpne), kiedy go choroba opu-
. +1% (Wedlng lekarskiej ekspertyzy, ktéra podam nizej, Ha-
== 2 kazdym aktem zapadaé ma coraz gleghiej w obled). Ten
arzonv poglad na $wiat okresla Flathe w ten sposob: ,Skoro
- zaczniemy uwazaé ludzkosé i Zycie czlowiecze jako czcze
;ako pare, wyziew bez Zadnego zwiazku ze §wiatem wy2-
« niedalecvémy od tego by dojs¢ do zapatrywania sie na
--r+.akic myslenie i postepowanie w jeden i ten sam sposdb.
.+ na rzeczy bez Zadnego uzytku i celm, wszystko jedno, jaki
-*»=3 kierunek, ku niebu ezy ku pieklu. Klam sta¢ bedzie dla
- w taj samej linji co i prawda, niecna wina co i niewinnosé,
- »dna nie ma 2adnej wigkszej wartosei nad druga., skoro
s vane sa ze soba spilna obu nicwartoscig. W tym przypadk u
i~ znajduje sie Hamlet, i nie moze byé inaczej*. ,Nie
- nate chodzi Szekspirowi: co chcial nam przedstawié, co
-+ wlasciwym przedmiotem, prawdziwym celem sztuki, to mia-
‘e tra;ika ludzkiego na swiat pogladu w obu gléwnych
-.nkaech idealnego, jako duchowo prawdziwego, i realnego,

o, Jak zdolen jest Gerth naciagad tekst do idei wykrgconej, ninch po-
cma dae.d, te wyrar sulingse (3. 3. 58) zdaniem jeyo, mniemca, nie znaczy
teez lov i lahcuchy, na ktérych umocowane sa w portach t. z. boad, t.j.
—vay be-shi ptywajjce, do ktorych prayczepiaja okrety stojace w porcie,
“t sigy dn zmacrenia skal i mielizn. Hamlet zatem, jak taka beczka miotan
a3 aatugeoodes, drvows sg pociski ktore jak sgpy Prometeja raniy boha-

= tgc awnavanego owemi linami — siings.
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jako powszednio rzeczywistego; tamten wyobraza Hamlet. tt
rodzina Polonjuszowa. To sa gléwni dzialacze w sztuce; ir
stoi w trzecim rzedzie. Idealny poglad na $wiat i 2ycie -a
przez sie nie jest tragicznym, poniewaz wola skierowana s
ku prawdzie, dobru i pigknie; lecz moze staé sie tragiczit
jesli czlowiek Zyczenia i wymogi ducha pojmuje i stosuje w
s6b niebezpiecznie falszywy. Tak robi Hamlet. Na stronie re:
czywistoscl pierwiastek tragiczny znajduje sie daleko bliZej; »i
bowiem zmyslowe uwaza za punkt srodkowy i cel bytu. tem
ono szybko stanie za wszystko“. Jako skutek obu tych zapatr:
wan zjawia si¢ obled. Zdaniem Flathe'go, stary Polonjusz t!
na samej krawedzi pomieszania, a dowdd widzi w zagadkony
ustepie (3. 2. 339 ,czy widzisz t¢ tam chmure? itd.), ktory w-
klada w nastgpujacy sposéb: ,RozwaZani z wyiszego punk!
widzenia, wszyscy czlonkowie rodziny Polonjusza zawsze b
durniami; glupcami bowiem sa wszyscy ludzie rozumu z .«
obledem, ze Zycie dostalo im si¢ w ndziale po to jedynie. &
mogli z niego wydoby¢ jak najwiecej uiytkowosci (Nutzbarlich
keit). Stary Polonjusz postrzega, Ze nadzieje pokladane w m
losci Hamleta ku Ofelji moga byé zludzeniem; na mysl o to
miesza mu si¢ w glowie i znajduje si¢ na najlepszej drodze J
obledu. Dlatego zaczynaja juz sie rzeczy krecié kolo nies
i oszalamiaé go; dlatego to rzeczywiscie widzi ten sam oblot
to jako wielblada, to jako lasicg, to znowu jako wielorytd
Obled nie zdolal go ogarnaé calkowicie, spotkala go bowi~
$mfer¢ tymczasem“. Co do obledu Hamleta powiada Flathe
»Krolewic juz jako mlodzieniec jest olbrzymem pod wazglgder
mezkiej $mialosci i mezkiego uporu; wiyl sie w $wiat duch
wy; jest do gruntu mlodzieficem idealnym; ta dusza ognis
pragnie, zeby juZ to ziemskie 2ycie naszego rodzaju., nie zau
cone od ducha przeciwiefistwa, plynelo jako niewinne fale pri¢
Zroczystego potoku. Jesli ludzko$é i Zycie maja mieé dla mew
jakie znaczenie, winny bv¢ niczem wigcej jak czystym zwiercid
dlanym odbiciem idei. Zachodzi wiec tu pomylka niezrozumi
nia $wiata i Zycia. Ziemski czas jest dla rodzaju ludzkiego )¢
dynie miejscem zapasiw i walki gwoli rzeczy duchowych. nif
moze przeto ukazaé tego w calej jasnosci. Hamlet zapozna)
2e ziemski Swiat ma byé sluga tylko i przygotowawea swiv'
wyzszego; nie dostrzega tego co przecieZ jest tak latwe, ze 2l
jest dopuszczeniem bozem gwoli swobody“. — ,Na widok w¥
szydzenia swoich idealéw przez rzeczywistosé, ogarnia go naj
zupelniejsze zwatpienie. Wszelakie my$lenie i czynienie wyda)
mu sie bez znaczenia, obojetne; klamstwo i prawda, wina i nie
winnoéé sa dlan zaréwno nicoécia. Wypaczyl sobie $wiat 1 4%
cie. Chcial sig trzymaé wylacznie duchcwego pierwiastku, lec
zaszedl z tem na manowece. Nie zna sie juz wcale. Gdy mniem?
iz zywi w sobie uczucie zemsty i jej plany, w rzeczywistod
nic podobrego si¢ nie dzieje. Co2 go to obchodzi, ze krol zabi
mu_ojca, 2e padl Polonjusz z jego reki, Ze inni przezen pogi
neli, 2e burzy zakon wéréd swego narodu, dozwalajac bratohi}
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=-..u podlcowi rzadzi¢ spokojnie krajem i ludZzmi? Istotna
i +.7vna, ktora go powstrzymuje od wystapienia przeciw kré-
4, — potrzebuje bowiem tylko usta otworzyé, zeby rozbito
o '~two cienia; cala sztuka wola to dziesieciu jezykami —
~ ma przyczyna tedy, ktora go powstrzymuje, a ktérej on nie
+ .z oalszukaé, choé lezy tak blizko, jest ta: Ze swiat i zycie
~ warte dlan zgnilego jablka. Gdy krdl zabijal brata, nie uczy-
{ rrzez to mic, a skoro nic nie uczynil, byloby to nic, gdyby
al za to wystepowaé przeciw niemu“.
A 2atem powiada Werder wszystko si¢ wyjasnia; natu-
r- « skoro nic nie ma, czyZz potrzeba jakiego wyjasnienia;
. ~posobemy wszystkie sprzecznosci w dzialaniu i slowach
«ieta zostaja usunigte, poniewaz wszystko dlarn ma wydawaé
+ utojetnem, jednakowo nicwartem.
Nie mniej z gruntu falszywym jest poglad Flathe'go na
k0w rodziny Polonjusza. ,Rodzina ta, powiada Flathe, nie
;ri-reucila sie na strone tych, ktérzy na duriskim tronie szu-
‘14 iedynie przyjemnosci. Wszyscy przejeci ambicja blasku i wiel-
t -+ To. do czego zmierzaja, stoi jasno przed nimi. Ni mniej
«.ece) daza do krolewskiej wladzy i majestatu. Przedewszyst-
+-m ku teinu celu ma byé uzyta milos¢ Hamleta ku Ofelji.
W.rvitko. czego dostarcza Zycie i okolicznosci, istnieje dla ma-
<.+, ktory umie skorzystaé. Czlonkowie rodziny tej widza smu-
-« Hamleta po zawczesnym i naglym zgonie ojca, lecz to ich
- frasuje bynajmniej. a nawet spiesza si¢ zgotowaé mu inny
.k, ktory, jak mniemaja, jest konieczny do umieszczenia
‘¢i domu w krolewskim palacu. Serca ich sa otoczone lodem,;
- - dbaja pa cudzy smutek; jedynym dla nich celem jest sukces
* jnowamach®, »Caly tok tragiedji okazuje jasno. ze Polo-
-2 predzejby zwatpil o istnieniu $wiata niz o milosci Hamleta
« corce. To przeswiadczenie, na kiérem wisi cala nadzieja kré-
»#-knsc), umocowana silnie jak skala w jego sercu®. ,Polonju-
‘v, spekuluja na cierpieniu Hamleta. Z bélu ludzkiej istoty
-inby wyciagnaé splendor dla swego domu. Jeden cel maja
+ wydobycia z Zycia — powodzenie. Nie maja nic do czynie-
A 1 Lezpozytecznemi czulosciami. Nawet Ofelja nie dba o bo-
- mlodzienca, kiorego zowie swoim kochankiem. Ludzie tej
=+tvinv. o tyle o ile pozwala przyzwoitosé, snuja swoje na pol
-2 anskie rachuby na glos* i td. Najzabawniejsze ze wszyst-
«.n, ¢ Flathe dal swej pracy naglowek : Szekspir rzeczywisty '4j,
nem bowiem jego .Swiat krytyki dotychczas mial w glowie
~ »kepira nierzeczywistego, Szekspira wlasnego wytworn,

s . “hakespeare in seiner Wirklichkeit. Lipsk 1863; cytaty wedle miejse
‘e YD oz u We-dcr'a i u Furness’a.
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Nie stanowi praca FRIESEN'A,%) aczkolwiek rozpoczyuarn
od niej nowy uslep, jakiego$ przelomu w krytyce nad Hamleteru,
choé¢ dla Niemecow ma doniosle znaczenie, iz w zwigzlej form.¢
podala wiele cennych danych, dotyczqcych zrédla bajki dramats
stanu i zepsucia tekstu, przedstawiania tragiedji w Anglji i Niem:
czech itp. szczegéléw, ktére badanie wydobylo na wierzeh, lec:
ktore skutkiem rozprészenia byly mniej Xostqpne dla zwyczajoeze
czytelnika; w kazdym razie praca ta daje trzezwy poglad i rozb.o
dramatu, korzystnie odbijajacy od chimer, za ktoremi gonili dwa,
poprzedni autorowie. Przypomina Friesen, i2 utrata ojca w n%
gly sposéb, zaslubiny matki ze wsiretnym krewniakiem, wresz
cie straszna wiadomo$¢ o zbrodni, spadaja na Hamleta z prze
ratajaca sila. W tych faktach sta]e przed nami potega, nie mni»}
sza W swéjej tragicznosci od losu domu Lajosowego lub rodzx-q
Atrydéw. Samo to Jednakowoi zeslanie tych nieszczes$é (Schucks -
nie jest jeszcze przeznaczeniem (Verhingniss); dopiero dola
w polaczeniu z namietno$ciami oséb daja tragizm. Nie w cnoc
jednych lub w wystepnej daznosci innych osob, nie w filosu
ficznej glebokosci umystu i w podlej polityce Klaudjusza nit
w religijnosci tej lub w bezboinosci innej osoby dramatu. szu
ka¢ nalezy pierwszego warunku przemiany owej doli w nieubla
galne przeznaczenie; le2y on w namietnodci, ktdra kazdego we
dlug miary jego charakteru wiedzie do zguby. Klucz do charak-
teru Hamleta a zarazem wierny obraz krélewica widzi Friesen
w slowach Ofelji (3. 1. 150 itd. e6Zby na to powiedzial Rohr
bach!), ktére wedlug Szekspira stanowia nié¢ przewodnia dla na
szego o nim sadu. W calej sztuce nie moZna znalezé am )
dnego micjsca, ktéreby przemawialo przeciw temu nidzwyczaj
nemu ocenieniu; owszem co krok spotykamy niezaprzeczalne do
wody, Ze to nie jest przecenienie. (Oko dworaka — oznacza e
likatne poczucie dla wszystkiego, na czem polega honor dworu
ztad zgorszenie i rozgoryczenie nad sromotnem malZenstwe
matki jest jedna z pobudek jego namietnosci. Jezyk uczonego —
oznacza lilozoficzna gleboko$é umyslu, ktére dla wiclu stanowts
srodkowy punkt pogladu na Hamleta; ztad to krélewic chce wro:
ci¢ do swych studjow do Wlttenberga gdzie jak przypusze::
Herder latwo mogl odwyknaé od warunkéw 2Zycia. w ktorych sic
urodzil. Nazywajac Hamleta ramieniem wojownika, Szekspir cheia
przezto odsunaé wszelka my$l. wszelkie przypuszczenie, ktdre
czyni z niego samochwalczego bohatera w slowach, slabego tcho-
rza; kto moze go tak nazywaé, widzac jego zachowanie si¢ wobec
pojawienia sig¢ ducha? Aczkolwiek wciaz zawodzi nas nadzieja—
pewnoscia nie bez zamiaru ze strony poety)—gdy spodziewamy sie. 1

45) Hermann Friesen: Bricfe iiber Shakespere's Hamlet. Lipsk 1864, » alc
gruba ksiatka bo 343 struny.
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t zwazaf ksigcia wyplynie jakies heroiczne postanowienie, mi-
 cale postepowanie jego daje dostateczne sdwiadectwo o jego
vudze i nieustraszonoédci, usprawiedliwiajacej koficowe slowa
- nbrasa. Nie jest to bez znaczenia w tymm wzgledzie wlasnie,
. Siekspir nawet zdaleka nie przytacza powodu dziwnego uda-
+ 5 a vbledu, powodu, ktéry podano zar6wno w powiesci Belle-
*+'s jako i w historji Saxo Gramatyka. A przeciez Hamlet
7i sie kaidc) chwili obawiaé¢ o swoje Zycie ze strony eczlo-
i -aa. ktory w zdradziecki sposob zabil jego ojca. Czemu nie
izi przed grozacem co chwila niebezpieczenstwem, owszem
* m20 powieksza je nawet swojem zachowaniem sie? Niejest
- avhonanie owej sztuki teatralnej zuchwalem wyzwaniem wro-
- Diaczego nakoniec dobrowolnie powraca po bitwie morskiej,
:uie stoczonej, w paszeze niebezpieczefistwa? Na wszystkie
“v1'ua nie ma odpowiedzi, jesli nie u§wiadomimy sobie, ze
«t niebezpieczenstwa grozacego jego Zyciu nie uwazal za
«2kszy ciczar na szali swoich rozwazan.
«The glass of fashion, and the mould of form, the ob-
.~t of all observers* — ktdére Friesen zgodnie z tlumaczami
weckimi wyklada jako ,zwierciadlo obyczajow i wzor uksztal-
+ ¢l do patrzenia dla wszystkich uwazajacych* — ozna-
‘a sume szlachetnych przymiotéw, idealny odcien w calej
stocie, jaki$ ton. ktéry w tajemniczy sposob sklania serca
«mu 1 budzi wspélczucie u wszystkich.
Friesen zbija przypuszczenie, jakoby Hamlet byl uosobie-
- bola wszechswiatowego - Weltschmers . ,Jesli blizej zajrzeé
mvili w oczy. znajdziemy si¢ zapedzeni w ciasne oplotki
- u koniecznosci, z ktérych jedna wydaje sie bardziej odpy-
.1~3 od drugiej. Albo musimy —i to przypuszczenie jest naj-
~z¢ — w owe) wszechswiatowej bolesci widzieé¢ przestrasza-
a1 smwierzchownosé uczucia, stabowita lekliwosé, zniechecenie
-amolubne rozdelikacenie. krétko mowiac rozdiwigk, ktory
+ ~an przejsiciowy w duchowym rozwoju jednostki w kazdym
= jest dopuszczalny, a nawet moZe mieé swoje poetvcka
« skoro dotknie go gienjusz, jak Goethe w Werterze, lecz
-«boro Lkwi w hezwolnem i slabem zaprzeczeniu, by mdgl
© 2+ za wegielny kamien wielkiego charakteru tragicznego.
< let musiny przyjaé takie uksztaltowanie epoki, ze samo
1~prawiedliwia zwatpienie bez ratunku. Ktoérakolwiek alter-
rve wybierzemy. staniemy najkategoryczniej w sprzecznosci
--ji<totniejszemi wymogami wielkiego tragicznego wydarzenia
r:3icanego charakteru. Nadewszystko musi odbywadé sie walka
«dy z koniecznodcia, jesli ma sie w nas wzbudzié¢ uczucie
- zimmedct. Chocby ta koniecznosé wystawiona byla nie wiem
tacazujaco, choéby nie wiem jak ostro zostala zaakcento-
< mawsze winna byé dopuszczalna tylko w lacznosci oso-
«v 7 wydarzeniem. Nigdy nie moze i nie wolno jej od sa-
> oczatku zjawiad sie w ten sposob. zeby byla wykluczona
-*+iia swobnda czynu, zeby bylo miejsce jeno dla zwatpienia.
adnej tragiedji staroytnej tragiczne wydarzenie nie jest
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przedstawione w ten sposéb, zeby katastrofa hyla nie do uni
knienia we wszystkich moliwych okolicznodciach®. ,Wymagam:
nietylko ostro wyraionej osobisto$ci. indywidualnosei. ktoralr
wychodzila z granic ogélnych wymogéw od gatunku, lecz zara
zem takiej, ktéra w pelni swych sil 2yciowych posiada $rods
uniknigcia katastrofy. Taka osobistoscia nie bylby Hamlet b
lejacy bolem $wiata. Aczkolwiek w jednym punkcie jego istot
lezeé¢ musi warunek tragicznej zguby, nie mozna jednakze przv
jaé, by cala jego istota podlegala chorobliwemu rozkladow:
ktéry oznaczany bywa slowem boles¢ wszech§wiatowa -1!%'
schmerz). To jest wstrzasajace, tragiczne w mycie o dzieciac
Nioby. Ze strzaly bogéw porywaja je w pelni sil, a nie jak
chorowite stworzenia*. Co stanowi w Hamlecie 6w punkt slatw
ktory stanowi o tragiczno$ci w jego Zyciu? Friesen mniema. i
idzie za wskazowka samego Szekspira, przypuszczajac, iz punk
ten polega na okolicznosci, Ze krélewic pod naporem swego prz:
znaczenia przybiera role oblakanego. ,Odrzucam wszelka ides
2eby tu wolno bylo przypuszczaé rzeczywisty obled. Przyjmuja
co$ podobnego, wpadamy w sprzecznosé z pojeciem, jakieim.
sobie o gienjuszu Szekspira wytworzyé zdolali, innemi slow
z najistotniejszemi wymogami tragicznosci. Oprécz ninieiss
sztuki mamy dwa przypadki, w ktérych poeta przedstawil ru
czywisty rozstr6j umyslowy w postaci obledu: Lira i Lady Mal
bet. Lecz w obu przypadkach obled jest nast¢pstwem tragiczn(
akcji, ktora rozegrala sie przed naszymi oczyma, a ktéra zrg
szac pierwiastkowa swobode dzialajacych osob. doprowadzil
ich do 2guby. A Ofelja? I w niej, jak w tamtych, obled zjawm:
si¢ na koncu jej dzialania i staje sie érodkiem do jej zguby. u
nemi slowy, obled wystepuje w chwili, gdy ju rozstrzygn!
zostala klgska swobody w boju z namigtnosciami. Lecz t
w Hamlecie dopiero ma sie rozpoczaé dzialanie, dlatego jest ni
do pojecia, aby Szekspir pomyslal naczelna osobe dramatu w stz
nie, ktory niszczy wszelka swobode dzialania a z nia wszelk
poczytalno$é, ktory wstrzasa posadami tragicznego charakter
calosci a2 do glebi. Nie mozna watpi¢ ani na chwile, ze kazd
nieuprzedzony musi uznaé¢ powy2sze wzgledy. Skoro jednak weiz
wracaja usilowania nowego wykladu lub wyposrodkowania ns
pojetego, musimy w tem uznaé objaw, ze wladnie ta okolicznos
najbardziej dziala na umysly. W tem przypuszczam jeden z naj
glebszych, jesli rie najglebszy zamiar poety. Im dluej, im uwa!
niej rozbieramy ten straszliwy zamiar Hamleta przywdziania n
sie roli oblakarca, tem cigZej, tem bardziej nasuwa sie¢ prrygnis
tajace pytanie: jak 2e lo staé sic moglo, Zeby czlowiek wv
ksztalcony, ten sam czlowiek, ktérego nieporé6wnane zalety tvih
codmy widzieli, Zeby czczony ksiaze, szlachetny potomek boha
terskiego krola. czlonek krolewskiego dworu. mogl wziaé na ~iv
bie srom pomicszania? W tem bez watpienia lezy zagadka. ktor:
naprozno usiluja calkowicie zglebi¢; tajemnica duszy, w ktire
gleboka bezden zdolal zajrzed tylko najwiekszy poeta. Tyle tylki
przyznaé musimy, Ze tu jako czynnik musiala dzialaé potn.
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ku, bole¢¢ duszy w najstraszliwszym stopniu. Lecz co wy-
rjiala dusza Hamleta, jakie koleje smutku przebiedz musiala,
" .m doszla do tego druzgocgcego postanowienia, tego zglebi¢
.« wmdola 2aden rozum, choéby nie wiem jak bystry. Z tego
<unktu widzenia, o ile mi si¢ zdaje, kazde usilowanie by odna-
» wyjasnicnie w paraleli z Zycia zwyczajnego. lub w rozczlon-
-waniu oddzielnych sil duszy, cho¢by bylo nie wiem jak prze-
1liwe, musi okazaé si¢ bezuzytecznem. Stojemy wobec osobi-
<1, kKtéra wzbija si¢ ponad wszystko powszednie, a jednak
oy azana z ludzka natura niezliczonemi i najdelikatniejszemi
1s1iy. | co serce nasze wcigZz nanowo przykuwa, to to, ze przy
*. zajrzeniu w glab’. wszystkie wielkie 1 wzniosle przymioty
:..eta, nielvlko nie przepadaja wyiarte przez oblq£ lub ze-
1<z » 1 okaleczone przez chorobliwe zbytnie nateZenie (Ucber-
‘.~athert , egzaltacja, lecz owszem ksztaltuja sie w obraz, w kt6-
.~ namietnoé¢ dzierdy wodze, a nasze spélczucie. poruszone
slebi. wciat slyszy tony szlachetnego dzwonu, pomime roz-
w1eaow i szczekania. A im bardziej wsluchujemy sie w te

. tem bardziej wzmaga sie spolczucie i litosé. Dlatego to
“.alem okolicznosé, 12 bol i utajona wscieklosé (Ingrimmi
.ryzoly. ktorg mu sprawila ukochana matka., odgrywa wy-

v 3 role w zmianach nastroju u Hamleta. Uczucie delikatnosci,
s-.eawosé¢ dworaka i kochajacego syna zostaly obraZone i bun-
1 «ie wobhec tego postepku. (6% tu znaczy zarzut slabosci,
riernej wrazliwosci, gdvby $wiat praktyczny zecbcial go pod-

~“ Poteza sinutku 1 zgryzoty mimo to pozostaje, i staje sie
. potezniejsza w swojem fatalnem dzialaniu, o ile dary
«Iu, w ktéry ta strzala ugodzila, pelnoscia i bogactwem prze-

- :szaja wszvstkie inne. Ta wlasnie rana, drajaca az do Zrédla
a. czyni Hamleta podejrzliwym, zamknietym i zwréconym

1 «+bie. a tymczasem, cho¢ polozenie bylo zawiklanem i tru-
.. uleczenie mie bylo niepodobienistwem, gdvby Hamlet mogl
rwierzyé sie przyjaciolom. i uzyskaé¢ w nich pomoc. Ze my
sy i czujemy, jak blizko lezaly $rodki, zdobycia rady i po-

v przy oglednosci i spokoju, to jest jeden powod wigcej do
dzenia w nas wspdlczucia i litosci. I tu takze zarzuty wy-

. «te 2 poréwnania z Zyciem powszedniem sa nie na miejscu

* +prawiedhiwione. Gdy bowiem jest dowiedzione, 2e Hamlet
swvisza innych przenikliwoscia, rozumem i glebokoscia, to
's 7aleta staje sie dlan przeznaczeniem. W uslugach namigt-
~ i 18 wizszos¢ nad innymi przyczynia sie tvlko do nadania
-t2ey staloscr i rozmaitszych ksztaltow wytworowi wyobrazni;

- ine} strony te przymioty umyslu Hamleta podsycaja smutek
‘~aja mu z niezwykla bystro$cia znaczenie, jakiego inny mniej
imony wcale by w tem nie dostrzegal, z drugiej strony,

** wytcbniema podnoszg zarzuty z powodu nieustannego zwle-
3 — W ten sposéb nawet to, co czesto tak hardzo podzi-

« 2em bywa w Hamlecie jako filozoficzna glebokosé umyslu,
¢ ivlko 2a diwigunia, ktora w tem bystrzejszy rozmach wpra-
wola gwaltownej namigtnosci. Nie mozZna tu powiedzieé,
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aby jakas poszczegblna strona zosobna wzigta byla gléwnt
czynnikiem, .racze] do duszy jego tlocza si¢ wszystkie tro-
lezace na sercu kazdemu szlachetnemu czlowiekowi. wszy~i
Jjedno, czy #rédlo ich tkwi w roszczeniach dziecigcej milosct. ¢
w nakazach wysoko nastrojonego i subtelnego puczucia hono-
czy w popedach krwi i wplywach swiadomosci swego stanowisk
czy w religijnych uczuciach wraZliwego sumienia, w pstrej p
taninie namigtnego nastroju®. ,Pewnosé, ze Hamlet nie jest te
za co chce si¢ wydaé, pozytywna pewnosé, Ze nie jest oblak
nym i Ze jest postusznym swej bogato wypesaZonej naturze

zlo$¢ potedze, ktéra tem straszliwsza si¢ wydaje. Ze nie niszd
$rodkow, ktéremi moglaby byé pokonana, a tymczasem di
podobnie do obledu; oto podstawa, na ktérej wspiera sie gl
boko siezajacy skutek tragiczny. W oczach naszych odbywa {
boj, w ktérym wszystko najszlachetniejsze i najwznioslejsze. |
tylko skoinczono$é¢ ludzkiego istnienia przedstawié¢ moze, wysl
wione jest w oporze przeciw nieskoriczonosci wszechpoteine]
zrzadzenia, a bojujacy niepowstrzymalnie pedzi w objecia w
zaguby, dlatego, ze mylac sie w srodkach. z kazdym krokin
ktory ma go wies¢ do zwycieztwa, przyspiesza tembardziej >
kleske. Kto moze i oSmieli sie tu jeszcze wtracié inne slow
procz zgrozy i litosci?*

Nizej czytelnik zobaczy, jaka przepasé leiy miedzy Hamll
tem Szekspirowym, a Hamletem basni. Bystry rozum, przew|
wa roztropno$¢ zarowno w opowiesci Saksona Gramatvka. )4
i w bajce Belleforest'a daja bohaterowi srodki w reke do urz
czywistnienia swoich zamyslow; naodwr6t te same przymnil
umyslu u Hamleta Szekspirowego wioda go do wrecz odwmi
nego skutku; w tem ledy serce, $rodek ciezkosci wielkiego pi
mysin poety. W Zadnej a Zadnej z wielkich tragiedji Szek-pl
nie korzystal ze iridla z taka bezwzgledna swoboda. Lecz zmu
niajac w tak niekrepujacy sposob bajke. tworzac tak wesieln
roznego bobatera, musial Szekspir odpowiednio do tego pormi
niaé, dotworzyé¢ i dopasowaé wszystkie inne osoby, ktére muss
sta¢ we wspolnym stosunku do przeznaczenia. ,Scisle powint
wactwo rodowych sklonnosci, pokrewne zadatki i slabosei, W-\‘p"!
ne bledy i niedostatki byly nakazane, by wydarzenie nczvni
tragicznem, innemi slowy by hdj czlowieczej kaducznosci i skori
czonosci przeciw przewadze nieskoficzonosci. przedstawic tal
zeby wzbudzil litosé, przeraZenie i bojazh. oraz oczyszczeni
z namietnosci. W tych przeslankach spoczywa podobnie pl
w starozytnej tragiedji wielko$¢ podziwu godna; tak jak fan
" wydarzenia posiadaja przewage nad dzialaniem, nad akcjg. owszetl
same czvny nabieraja raczej cechy i znaczenia wydarzes, -- tak
samo i tu w Hamlecie. Nawet sam duch starego Hamleta, wst4
Jjacy z mogily jest tak, jak inne osony dramalu. postacia trag’
czna. Miekkosé jego uczucia, rozszczepienie tegoz uczucia mied’y
nienawisé ku zabdijey a litod¢ ku Zonie, sa rysami przebij®
cemi we wszystkich czlonkach tej rodziny. Polowiczna stanow
czo$é, ktora cechuje nawet Klaudjusza, jego zaslepienie dla kr
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v . pomimo bystrego rzutu oka na niebezpieczenfistwo, tkwiace
~..vcie, naleza z rowna slusznoscia do fatalnego kola, obej-

i -an wszystkich. Jak subtelnie pod tym wzgledem uloZona
+ «cuka, ze nawet jemu wyslizguja si¢ wypadki i okoliczno-
r wure napraszajg sie mu w sluzbe. Zuchwalo$¢ Hamleta,
. c2vn przemocy nad pierwszym dostojnikiem dworu, powrdt
. -1, wezystko to sa wydarzenia, ktore dostawszy si¢ w silne
bvly zdolne zapewni¢ mu korong¢ chwiejaca si¢ na glo-

rv Krolowa i@ Ofelja, Polonjusz i Laertes, nawet Rosenkranc
ivnetern wostosunku do roli, ktéra im wydzielona zostala,
‘wizial w tvm tajemniczym fatalnym rysie charakteru. Ni-

+z nte moglem poja¢, jak z punktu widzenia sprawiedli-
~~1 tranczoe) pytaé mozna, lub o niej zwatpié dlatego, Ze i ci
pasé musieli Wchodza oni w obreb druzgocacego rozma-

« «zacego ste kola losu nie przez przypadek lub zewnetrzna

- owele, lecz slabo$é ich porywa je i wraz z innymi zoslaja
«+dzemi. W tem leZy straszna strona przeznaczenia. Ze za-
e 2 postepkow silnych osob, jak i z czynow slabych robi
.:arzemia, ktore mu bpieublagalnie musza sluiyé, a chociaz
cine mici, ktoremi ten wynik kojarzy si¢ z gleboka sprawie-
w..~ria niewzruszalnego porzadku swiatowego. nie rzuca si¢
i .. :v patychmiast, mimo to nici te istnieja. Droga dowcipne]
-'vi abrony i uniewinnienia mozna i najgorsze postepki po-
+v w niewinnein swietle. Ale Historja nie zna podobnej ka-
~»41. £ nieublagalna surowoscia tka ona ze slabo$ci $mier-
4w sieé swego przeznaczenia, a im bardziej ci przeracho-

© a4 <ie, starajac sie z wyrafinowanem wyliczeniem i roztrop-
- @ wedrze¢ sie w sprychy riepowstrzymalnego kola, by niem
*sracacé 1t rzadzié, tem pewniej wiedzie do zaguby i szlachet-
‘2.1 odrzuconego, bezwolnego i stanowczego. wysokiego i niz-
-+ Jakiez nienastawione i nienasrubowane jest wszystko w tym
-ize, podpatrzonym w wielkiej historji §wiata, az do najwyz-

» szczytu wynalazczej bystrosci i obliczajacego rozumu, a je-

1 Jakzez te wszystkie subtelne sztuczki roztropnosci dzialaja
rema bezsilnoécia, mdlo wobec poteznego losu. Nieraz juZ nie-
uokrotnie zauwazono, ze nie widaé iadnych czynéw, zadnego
sama. Tragiedja mysli nazwal Schlegel ten dramat, dlaczegoz
:swemy go zwierciadlem, z ktérego wielka tajemnica dziejow

+a promienieje w najdelikatniejszych a mimo to w najbar-

- uderzajacvch barwach. Nie podziw glegbokiego umyslu, nie
' ¢ pawodu zbrodni Klaudjusza, nie smiech nad wrzekoma
-.roécia Poloniuszowa, nie chwalebnosé gniewu Laertesowego,

* 1ar bijacy od milych slabostek Ofelji i skarga nad upadla
~veodeig krolowe] — nie to wszystko jest celem tego przedzi-

< e ubrazu — to tylko drodek, do roztoczenia przed nami

- 4:#) tragiedji, jaka historja co dzieh rozgrywa przed naszymi
"7l 1 o przed nas cheial wyprowadzi¢ wielki poeta (9. 2.
‘33 Dla tego to nie mogl poradzié 2aden wysilek, 2aden

% wamezo czlowieka, i dlatego Zadna inna katastrofa nie
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mogla zamknaé wielkiego poematu, bez wzgledu na zarzuat
i przygany choéby najprzenikliwszych krytykdw. JakZez przect
-downie wprowadzone to rozwiazanie. z owym pomyslowym rvs{
dzialem $wiatel i cieni widniejacym w rycerskim wystepie Hau:
leta, w dwulicowosci Laertesa, w tchorzliwej zlosci kréla i l;l
godnej slabosci krélowej. Ze tu 2aden czyn woli nie da3
ostatniego pchnigcia, Ze jedynie w grze sa: przypadek, zlodziejs«|
chytro$é i zaslepienie namigtnosci, 2e nie widzimy nic prod
doli poteznej prowadzacej niszczace nici — to uwazam za naj
wyzsze mistrzowstwo z calej sztuki. JakieZ marnie, czczo wyglad
wobec tego skoriczonego arcydziela wszelkie pokuszenie o jaka
zmiane. Walczgey krol Garrick'a, krolowa w szal wpadajaca
ukoronowany Horacy Klingemann'a targaja zlote nici osnowy
Ze tu znowu musial wystapi¢ mlody Fortynbras, Ze bohats
i syn krolewski musial uja¢ wodze osieroconego panstwa, odda
ostatnia cze$é wygaslemu rodowi, nie jest to prozny dodate}
Na rozstanie uSwiadommy sobie, ze niech staraja sie jak chc|
nasze marne sily wypunktowaé, i odgadnaé¢ znaczenie wielkie
tajemnnicy dziejowej gmalwaniny, mimo to musimy ugiaé si¢ prze
glebig jej i bezdennofcia. Co przytem sie odczuje, przemys!
i rozwazy, tego nieswiadome kielki i pedy spoczywaja niewatpli
wie w cichem lonie calej ludzkosci, i dlatego to dramat tei
z jednakowa polega potraca o grubsze struny dusz najnieczul
szych, co i o delikatniejsze i cienisze serc wrailiwych. Lecd
i jednych i drugich porywa za daleko w dziedzing najtajniejszvcl
odczué, bySmy je kiedykolwiek calkowicie wyrazié zdolali. Ta-
jemnicza potega wielkiej zbrodni, kroczaca poprzez $wiat jak
straszliwy upior, pochlaniajaca w swej zemscie cale pokolenia —
bywala juz odczuwana od wielu, ktorzy sie poswiecili rozwaza:
niu dziejow $wiata; lecz zeby sie udaé¢ moglo ludzkiemu umyslows
sila proroczego czarodziejstwa dokladnie wszczaé w nas to po-
czucie zapomoca dramatyckiego poematu — jest to wielka taje-
mnica, ktéra staje si¢ w naszych oczach, a zmysly nasze znie-
wala do pokory, czci i podziwu.

Friesen jest po Vischer'ze pierwszym, ktéry w krytyce
szerzej uwzglednil nowy punkt zapatrywania na dramat; stawiana
irozpatrywano wymagania z punktu przewaznie psychologicznego,
zapominajac o tem, iz Hamlet jako tragiedja, a Szekspir jaku
skonczony, doskonaly dramaturg, musza odpowiadaé pewnym
wymogom iragicznym; punkt ten zostal pézniej podjety i znake-
micie rozwiniety w krytvce Baumgart'a. Friesen od czasu
Ulrici'ego najsprawiedliwiej ocenil przyczyne zwlekania krélew:-
ca, slusznie okre$lajac ja nie jako jaka$§ pojedyncsa spreiyue
lecz jako zawiklany splot, zadzierg pobudek wrodzonych leza-
cych w glebinach charakteru, i pobudek wyniklych z wychowania
i wyksztalcenia. Natomiast niezupelnie zrozumialym dla mnie
jest wyklad udawanego obledu i powodéw, ktére sklonily do
tego Hamleta.
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Sprawiedliwszy rowniez poglad na dramat odznacza w cze-
:race HEBLER'A*Y), ktoéry daje zasluZona nauczke ziomkom
+:m za weigganie do krytyki estetycznej ubocznych a obeych
“.iwjow polityki i protestantyzmu. Niebyloby takich réznic
1 gdvby mespuszczano z uwagi tej okolicznofici, Ze tragiedja
t napisana jedynie dla sceny. Lecz do czeg6i przez te dzie-
- .al me utywano biednego ksigcia. Nie mégl przeciez zaradzié
i. ze sprawy w Niemczech zle poszly w 1848. Gdzie polityka
--ra si¢ do estetvki, tam zawsze zachodzi niebezpieczenstwo
+>zama estetyki do spraw politycznych, wilasnie co tak su-

» 2arzucajs Hamletowi. Utrzymywano, ze Hamlet — to pro-

© wbhvzm: tymeczasem przychodzi romantyk, ktéry upatruje
wwach: .You cannot speak of reason to the Dane* (1. 2.

+ .28 wymierzony w protestantyzm, ztad dowdd, ze Szekspir
< ‘olikiem. ,W przeciwstawieniu do tych zdai, Ze Hamlet

i Newey, ze Hamlet to protestantyzm, staje trzecie, ktére dla
+ psiada niezaprzeczalna wyiszodé: Hamlet to Hamlet®.
+ + Hamlet oskarza sie o lekliwosé, lub nawet o tchérzostwo,
-asluguje na najmniejsza wiare, wobec faktéw jak zabicie
‘.usza, lub zmierzenie si¢ z korsarzami; méwiac to, po-
-i4 wystawia sie tylko na podejrzenie, e wypadkowo sklania
u przeciwnej ostatecznoscl. Czemuz energjia nie dopisuje mu
:ie w chwili, kiedyby miala najlepsze pole do dzialania?
wby nmie stawiaé kwestji zbyt surowo. czemu objawia sie
:« 0. Nie mozna bylo spodziewaé sie przyjazniejszej potemu
- u jak zaraz po widowisku u dworu; Klaudjusz prawie Ze
+ . tam swa zbrodni¢. Czemuz Hamlet nie zmusil go do
. uriemia slowami wyznania. ktére uczynil swojem zachowa-
- v1¢7 Gdy Klaudjusz wola éwiatla, czemu nie poswieci mu

. «.+x1. Nie mozona zarzuci¢ ksigciu, by tu zbvt wiele przemy-
-sl, raczej moznaby mu zarzucié, Ze pozwolil tu ,butwieé ro-
<wwi bezuzytecznie'. Jeszcze przyjainiejsza nastreczala sig
atnodd, gdy krdl sig¢ modlil. Loz to obchodzi sedziego, jak

I :brodoiarz ze swojem sumieniem? Dlaczeg6Z ten, ktory za-
~1w:al sie tyle, nie zastanowil si¢ i nad tem, Ze zachodzi roz-

- miedzy zbawieniem, a modlami, migdzy modlami a klecze-
;. Mamy tu przed sobg spaczony nalég zastanawiania sig,
- moina mnawet ochrzcié nazwa transcendantelnego, skoro
~=puje, wychodzi poza obreb wszelkiego rozumnego, prakty-

© .o roztrzasania. Nie mozna ganié¢ Hamletowi, iz w tem miej-

. w» zastanawia — gdyz badZz co badZ sposobno$é przyjazna
~dyme w materjalnem znaczeniu; nie mamy mu {eZ nic do

- . ema co do wyniku zastanowienia. ktéry zatrzymuje miecz
.wie, lecz raczej musimy zganié powody jego bezczynno-
vuee odcinaja wszelka nadziejg, ze w przyszlosci postgpowad

. » praktyczniej niz postapil tuiteraz, z powodu Ze nie stawia

- ;ytania: Spotkam tez kiedy z jakiem-takiem prawdopo-
<.~twemn druga sposobno$é przyjainiejsza od tej? Przed

o7 Aufssuze iber Shakespeare. Bern. 1864.
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chwilg nastreczala si¢ okazja wobec licznego zebrania

z kréla wymuszono niedwuznaczne wyznanie, — tu znowu pr.
stawia si¢ sposobno$é na ustroniu, gdy modli sie samotny.
sytuacje obejmuja do pewnego stopnia wszelkie mozliwe (') przs
jazne szanse; Hamlet nie byl przygotowany na nic. W jednv
razie ,tchorzostwo i hydlece zapomnienie’, w drugim ,mysies:
zbyt $cisle o wyniku‘, w ohu razach ,myslenie nie prowads
niczego* ,Kto nie zna mocy Hamleta nie ma prawa mow
o jego slabosci. Dajmy na to. Ze sgdzony wedlug zwyczsi
miary, jest on niczem, jednakie to nic jJest ,wigcej mif
Krytycy zapominaja o tem, Ze wloZono nah zadanie bardzo ti
zwykle, Ze znajduje si¢ w poloZeniu nieslychanie osobliwes
a przeto niepowinien by¢ bez Zadnej ceremonji zaliczony
tych, co nigdy nie widzieli ducha, nie mieli do pomszczenia o)«
-kréla. Hamlet stoi otoczony przez dunski dwoér, niemal jak ludzk
istota przez zwierzeta; (z wyjatkiem jednej —dwéch oséb); nie )
to czysto rzecz przypadkowa, ze wielokrotnie zaleca szczegoln
dar ludzki, najbardziej ludzka rzecz w czlowieku, odrozniaja
go jaskrawo od bydlecia, mianowicie: 2zdolno§é¢ bezintere:
wnego poswigcenia si¢ danemu przedmiotowi, bez kiérego nie tn
nietylko Zadnego dziela naukowego, lub artystycznego, lecz zadr
praktycznej dzialalnosci; te to zdolnoS¢ Hamlet posiada w w
Jatkowym stopniu. Poéréd mezkiego lotrostwa krola, starc.
zrgcznosci Polonjusza, poziomego slugusowania czerni dworsk:
i chlopiecego junactwa Laertesa, jest tylko jeden Fortynbra
(idacy zreszta tylko za haslem honoru), ktoryby magl sluiy
Hamletowi za wzér w praktycznem znaczeniu; i ten wlasni
Fortynbras w koncu sztuki nakazuje pogrze$é go jak Zolnierz
i daje mu $wiadectwo, ktére go suto wynagradza za cale nas
twarde i szorstkie z nim obejéciet. ,Z chwila jak krdlew
otrzymal zlecenic ducha, moglibysmy przypuszczaé, ze stryj u
ujrzy juz $wiatla dziennego. Tymczasem bohater poprzestaje nl
zawiazaniu sobie supetka na chustce (pro memoria w notatniky,
gdyz co si¢ ma czarno na bialem, jest sic pewnym, 2e si¢
niesie do domu: tego nauczyl si¢ w swoim Wittenbergu. Rze
czywiscie nie mogl gorzej przenicowaé slow ducha: Pomai
o mnice* lub szybcej wlozyé do trumienki swego zamiaru. Szkod
tylko, Ze nie zapytal ducha o adres, lub Ze nie wreczyl mu kartl
ze swojego notatnika. Mozna silié sie. znalesé odpowieds na pY
tanie, czy czasem poeta nie pozwolil swemu bohaterowi za st
nowczo 1 zawczesnie wypowiedzie¢ o nim swego zdania, jak !
niejednokrotnie, slusznie czy nieslusznie, zarzucano Szekspirow!
%e w ten sposob postepuje z nikczemnymi charakterami w swaoic!
dramatach. Istotnie pozwala ksigciu popeinié podobnsg slabosd
glupstwo, lecz gdzieindziej wéréd innych i wzgledem innych osob
Niniejsze zapisywanie w notatniku nie ma, sadzac wedlug gust!
owoczesnej doby, bynajmnniej tej osobliwosci, jaka przedstaw!
dla nas. I gdzieindziej Szekspir robi uiytek z jakie}$ akeji, gdz+
poeta dzisiejszy zadowolilby sie¢ jedynie slowami. Oto w Rysza™
dzie II w chwili zloZenia z tronu, krél zada zwierciadla, by zc-
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uzxyc, jakie tez oblicze posiadaé bedzie po pozbawienin go-
a~atu; Bolingbroke kaie je przynies¢ — na pewno nie na-
<newwisko, lecz aby zadowoli¢ kréla. Drobnostke te, ktérs
sl 53¢ zaznacavé poecie, uwazaé nalely w zwiazku ze wzbu-
twvm podowczas stanem umyslu ksigeia, jako zamroczony,
=barwny wizerunek poprzedniego szalu, i nawet jako taks
= ja :a usprawiedliwions. Jednoczesnie poeta ma zamiar,
1r1 dziwaczong forme. kitéra nadaje temu glupstwu, zaznaezyé
sprzod, z gory. w bard-o zroznmialy sposob, Ze bohater jego
< alowekiem, w kiorym pamigé chwilami zajmie miejsce
-.ianaa, i wyglada¢ bedzie jako istne memorandum*. Oto gle-
«i wnsosek, ktSrego nawet tak krytyczny autor nie waha sie
i azaé z takiej bagatelki jak epizod z notatnikiem; w ten spo-
.. swrubujac znaczenie z kaidej drobnostki, tworzy si¢ dobrowol-
» roraz nowe przeszkody.
DOERING ¢7) upatruje przyczyne tego niedostatku ksiecia
1 pessymizmie: ,W pierwszym monologu mamy jui zawigzek
~wstatky  Ferschwidung) Hamletowego, ktéry modna nezwaé
rduerzgmieciem idealizmu w zgorzkmialy i namietny pm{-
: rm. prerwsza przyczyna, wywolujaca to przedzierzgnigcie, bylo
auczcie matk), druga postapienie z nim Ofelji“. Niezmiernie
*azr» powiada Doering: ,Hamlet wchodzge do Ofelji, kiedy ta
. «» w swoim pokoju, nie usiluje wcale udawaé obledu. Wcho-
= ety straszliwem podnieceniem, zmuszony przez bdl i nie-
. vy do przekonania sie, czy jej wytwornie wyrzeibione lica od-
«;a tez duszg szczers, ezlachetny, a w niemem pomieszaniu
vlg)~ potwierdzenie obaw swoich. Wtedy to z westchnieniem,
re udawalo si¢ druzgotaé cala jego budowe, odszedl od uko-
aaney, dla ktorey odtad czul tylko gorzka pogarde. ,Gdy po
. i+ latawieniu demaskujacem kréla wola muzykii fletni, wybu-
'a w mm radoéé, jakg odczuwa kaidy nalogowy pessymista
. i¥ nowem potwierdzeniu, Ze swiat jest tak zly, a ludzie rze-
-+incie zepsuci i spodleni, jak on utrzymuje. Ten wynicowany
- ..zm ma swe irodlo nie tyle w przedmiotowej stronie ludz-
-, vatury, w umysle, ile w podmiotowej, w nadmiernem uczu-
~ Jego pessymizm nie jest przekonmaniem, tylko nastrojem,
»~obwniem; to nie wynik powszechnego postrzegania, lecz
-.viue kilku Zywszych wrazefi. Pomimo (o nastré) ten stawia
- w sprzecznodci z calym ludzkim rodzajem; nie dzieli on jego
-~w,w, owszem odgrodzony wysoka przegrods od wszech
w 1 2amiarow ludzkich. Jedyna jego sprawa jest znajdowaé
-awe dla tego wzgardliwego uczucia, i Zyé w tym wypaczonym
»weolnym swiecie poly, poki musi. MoZe-2 on mieszaé sie do
“1€ lego §wiala, na ktorym wszystko jest zle? Moze-2 czué
«use do pomszczenia pokonanej cnoty, skoro jej nie ma?
s-¢ poczuwaé sie do konmiecanosci przywrocenia naruszonego
‘adku mocalnego, skoro nie uznaje ciaglosci trwania tako-

47 Smkespeare’'s Hamlet seinem Grundgedanken und Jnhalte nach erlau-
= Hazos %65, wyimsi Furuess'a T. U, 5. 320.
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wego?® ,Gdy nadybuje kréla na modlitwie, namietnosé jego n.e
zna granic, pozada zemsty nie ludzkiej, lecz djabelskiej. Najbez-
litofniejszy kodeks karny wiek6w ubieglych traktowal zawsee
ofiary z delikatna wzglednoscia, gdy chodzilo o sprawy zagrobh-
we, Hamlet 2yczy uczynié zemst¢ wiekuista. By poja¢ jak natn-
ralnie ten ciag mysli tryska z usposobienia ksiecia, potrzebujemy
tylko  przypomnieé sobie. jak wybitny udzial mialy rzeczy zagro-
bowe w )ego rozmyslaniach; wszak $mieré sama nie budzih
w nim grozy. owszem byla gwaltownie przezeth poigdana®
,Wiara w opatrzno$é, na ktéra Hamlet powoluje si¢ wobec Ho
racego, by usprawiedliwi¢ swoje postgpienie z towarzyszami mi>
dosci, nie jest wcale objawem zdrowia umyslu; w calej tragied;i
nie ma ani $ladu jakowej$ potrzeby wiary w wegielne prawdy
religijne. Powolanie si¢ na te wiarg w tym wypadku jest racze
$wiadectwem slaboéci, ktéra znajduje otuche w wierze w cudo
wne wdanie si¢ wyZszej potegi tam, gdzie potrzeba odwagi. i gdzi
wynik jest niepewien; gdzie przeto wmieszanie si¢ opatrznosci
mogloby wlaénie zaopiekowaé si¢ strong przeciwna. Rozeakran«
i Gildenstern sa jedynymi osobami w tragedji, ktére ging émiercy
niewinna‘.

Nie zatrzymuje si¢ nad rozbiorem poruszonych prze:
Doering’a okolicznosci dlatego, 2e znajdg uwzglednienie we wiai
éciwem miejscu; tu tylko chce zwrdcié uwage na niebezpiecany
termin: pessymizm, ktéry Scisle obwarowaé potrzeba ogranicze
niami, aby nie stal si¢ punktem do nieuchwytnego bujania i fani
tazyjowania. W Hamlecie nie ma ani Zdziebelka z ?essymisz
dzisiejszych zwyrodniencow: Maupassant'a, Nitsche'go, lub in
nych, ktérych przymiot, naduzycia i zuzycie si¢ doprowadzaja d¢
wytrawienia spojni i rownoleglo§ci uczué i pogladéw z innvm
ludinri. Pessymizm jego to takie nie system filozoficzny, wyro
zumowany, obstawiony falszywie naciagnietemi faktami. Jedl
nastréj czlowieka, ktory utracil najdroisze dziecko, nadziej
swoje, zrenice duszy swojej. ktérego Zycie dalsze jest jak Zyci
bozej-kréwki z wygniecionem trzewem od kola, wlokacej si
w piaszczystej kolei, jesli stan czlowieka ktérego oduinarla przy
jaciélka najukochansza, dusza duszy jego, ukochana i wybranz
Zona — mozna nazwaé pessymizmem, — to w takiem pessym:
stycznem morzu pograzon jest i Hamlet, i zaprawde ma po czen
byé takim.

SIEVERS‘*) nawraca do okreslenia Goethe'go i stara si
je nader sprawiedliwie ograniczyé, oswietlajac i rozwijajac to, c¢
w niem bylo powiedziane zbyt ogolnikowo. ,Goethe nie byl za
dowolony w pdiniejszych leciech ze swego objasnienia.* Prze
gladajac w r. 1828 Retsch’a ,Galerjg Dziel Dramatycznych Szeks
pira,* gdy natrafil na Hamleta. rzekl: ,Po wszystkiem, co po
wiedziano, to ciazy na duszy jak mroczne zagadnienie®. I przyzna
trzeba, Ze Goethe nie rozwiazal zagadki. chociaz zblityl sie de

48) William Shakespeare. Sein Leben und Dichten. Gotha, 1866, Korzysta
lem 2z wyjatkéw u Furness’a T. IT, s. 3a1.
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<= azania bardziej niz ktokolwiek inny. Wieszcza intuicja,
=+ wnos«il ze sobg w dziedzine krytyki, zrazu obca dla siebie,
i~=vuila go rdolnym do slusznego pojmowania zasadniczego tonu
i ct.irakterze Hamleta. a pigkne poréwnanie, w ktérem go od-
© "wwal, da si¢ utrzymaé¢ z mala zmiana. Hamlet jest rzeczy-
« ¢ cennem naczvniem pelnem kwiatéw, jest bowiem czysta
1 1stota, przejeta entuzjazmem dla wszystkiego, co wielkie
~+ne, zvjacg calkowicie w ideale. a ponad wszystko pelna
'~ w ezlowieka; i naczynie to zostaje rozbite na atomy; to

- 1. e wemnie odczul Goethe, lecz co powoduje zniszczenie na-
*'a” Powodem oczywiscie nie jest bynajmniej to, Ze wielki

. pomsty za mord nad ojcem przenosi jego sily, lecz jest

- «ikrycie falszywosci czlowieka, odkrycie przeciwieristwa
irv gwiatem idealu i rzeczywistosei; to nagle staje przed

* ;ako wizerunek czlowieka; to stopniowo odnajduje w sobie

+ » prawdawy portret ludzkiej natury, ktéra kiedy$ ubdstwial—
‘tn moéwiac, Hamlet ginie dla tego, 2e mroczne dno 2Zycia

: = odkrylo si¢ przed nim; dla tego, Ze straszny ten widok
trata go z wiary w zycie i w dobro. i dla tego, Ze teraz nie moze
.- inalaé. Ten tylko dzialaé moie dla drugich i dla wszystkiego,
"+ _est 2dréw wewnetrznie; a umysl Hamleta ulegl wypacze-
"+ 1 chwla, gdy zostal okradziony z poprzedniej wiary. To
-+ vaie sprawiedliwie odczul Goethe; i tg ruing drogocennego
:vuia, calkowicie przeslepili krytycy, zwracajac wylaczna
-1> pa ten punkt jedynie, w ktérym idea Goethe'go o Hamle-
* ;= bledna lub niedostateczna, — a mianowicie na ,wielki
- do ktorego ma jakoby Hamlet byé niewspélmiernym. Spro-

~ ‘r¢ Hamleta do cienia bez krwi. zrobi¢ z niego bohatera
;i ktory po prostu przez abstrakcyjne rozmyslanie nad

% = nigdy nie dochodzi do samego czynu — jestto ogolocié
=atz calej jego bogatej, czysto ludzkie) tresci“. ,Przypatrzmy

. »co dokladniej Hamlet’'owemu sposobowi widzenia rzeczy,

» idealnej przyrodzie. Podczas gdy Romeo i Julja odnajduja

. ideal jedno w drugiem, a S$wiat caly ze wszystkiem, co

= ‘m jest moralnie donioslego. stoi dla nich w dali, daznosci
- i~ta sa scisle splecione ze Swiatem; szuka on idealu wprost

% .ircu, w moralnych stosunkach czlowieka do czlowieka,
‘t --~~wadze ducha, a przedewszystkiem w moralnem poczuciu
tika ldzie on wprost do $wiata i 2ada oderi, by mu okazal

-, deal urzeczywistnionym. Chcialby znales¢ na §wiecie rekoj-
1la swej najelebszej $wiadomoéci, dla swojej wiary w czlo-

«1: musi przecie istnie¢ harmonja migdzy duchem i Zyciem,

» wlagénie koniecznodé jego przyrody jest istotnym warunkiem
wmema.  Krotko mowiac, Hamlet jest przedstawicielem du-

. v czlowneku, Swiadomego swojej boskiej zdolnosci. W tej
-tvnodci wazy sie postawié siebie wyzej ponad $wiatem,
1-tmowaé dn niego swoje podmiotowa miare; jestto rycerz

* wriszvch moralnych wymogéw, jakie umysl ludzki stawia
1; dalekim jest od wszystkiego, co watle, czulostkowe i slabe;

» czlowiek na wskré$ dzielny, prawego serca, a dzigki prze-

- LXVII —
e*



wadze pierwiastku duchowego, jest osoba rdzennie energican:
Oswiadczenie poety w zamknieciu sztuki przez usta Fortynbras.
ktéry stal poza obrgbem wrogich stronnictw, to oswiadczer:
daje nam wiasne zdanie Szekspira i jest potwierdzone prie
tragiczny koniec Hamleta. My Niemcy mamy szczegolny intere.
by nie dopuscié do przedstawienia Hamleta jako osoby od p-
czgtku z chorobliwym charakterem, ulomnej u samego rdzenia
kreémy bowiem i wywijaimy jak moZemy, musimy przyznad, i
w Hamlecie przedstawia si¢ giermanski umysl; wyrzeczen
Freiligratb’a, ktére w odniesieniu do Hamletowej bojazni pras
dzialaniem bylo powtarzane az do nudnosci, a przecie2 jest tyvik
w polowie prawdziwem, jest prawdziwem calkowicie, przez wzgla
na zasade intelektualna wyobrazona w Hamlecie, na swiadom
siebie podmiotowy umysl, ktéry tu poraz picrwszy, niezawisle
przeciwstawia sie $wiatu i poddaje go wlasnej mierze. Szek~
pir kaze swojemu Hamletowi uczyé si¢ w Wittenbergu, czesl
przypisywano tej okolicznosci, Ze tam wszczela sie reformac,
1 my sami tuszymy sobie w nastgpstwie wykazaé, ie drama
ten mial na celu przedstawi¢ szczegélna wegielna zasadg prv
testar.tyzmu, chociaZ jesteSmy przekonania, ze Szekspir koj
swego bohatera z miastem Lutrowem, ulegl wplywowi raczej Faus!
Marlowe'a nie za$ historycznemu znaczeniu Wittenberga. Mial
mysli, jak sadzimy. przeciwstawi¢ Faustowi Marlowe'a, drugiee:
Fausta, czysto umyslowego. Lecz niech sobie bedzie jak chee
to jest pewna, Ze Hamlet Szekspiréw. jak Zaden z jego charakte
réw w tym pierwszym okresie poetyckiego gienjuszu, ws;a;i

utworzony w duchu na wskrég giermanskim; brat to ducho

Werther'a, a jeszcze bardziej Fausta Goethego®. ,Gdy Hamiw
ukazuje si¢ po raz pierwszy, zanim zobaczyl lub uslyszal o dy
chu, juz stoi na krawedzi rozpaczy. Zaznaczamy to szczegélnie)
samo to bowiem wystarcza do okazania jak niedostateczme jes|
powszechne wyobrazenie o Hamlecie, wedlug ktérego ,wielk
czyn* legl mu cie2ko na duszy. Szekspir najwyraZnie; zaznaczi
2e zamescie matki jest jedng z przyczyn melauncholii krélewica
ktéra popycha go do Zyczenia, ,oby byl Wiekuisty nie ustanowi
zakonu na samobéjce’. A dla czego to zamescie dotknelo g
tak gleboko, okazuje si¢ jasno: ono zburzylo jego wiare w swajy
matke; postrzega on. co takiego popchnelo jg do wtérego mal
Zefistwa, — Ze to nie byla milo§é, ani Zaden czysly poped, lec
chué nizka, zmyslowa; 1 olo teraz Swiat dlan stal si¢ rachwasx:
czonym ogrodem, itd. Jest to picrwsze spojrzenie w rzeczy wisty
$wiat ludzki, i c6z za widowisko przedstawia si¢ jego oku! Otu
stoi ni mniej ni wiecej jeno przed zupelnem zaprzeczeniem
istoty ludzkiej, przed poronieniem, przez ktore caly poprzedus
poglad na rzeczy ulegl wynicowaniu, a ktére uczynilo dlaf nie-
mozliwem, by kiedykolwick nabral wiary w moralng przyrody
czlowieka.® ,Rozwiazanie zagadki tej poteinej tragiedji. ktora
okreslié mozna jako szczegblne klasyczne dzielo, sluzace do uwy-
datnienia protestanckiego pogladu na $wiat, jest nastepujuce:
poeta przedstawia w nicj meki i niemoc ducha (Gemiith), kiory
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~mal w rozterce ze $wiatem i stracil punkt oparcia; zlama-
3x swiadomosci (Brmchk des Bewusstseins), ktére obiera dusze
: wiary 1 czyni ja niezdolna do wszelkiego podwiecenia z za-
tecmniensem 0 sobie, do wszelkiego wzniesienia si¢ ponad siebie.
boie{kae) protestanckiej idei o koniecznosci wiary w czlowieku, wiary
,*to warunku spokoju i spelnienia poslannictwa wymaganego od
~tntymoralnej—tej to idei wlasnie zawdzigcza swéj poczatek to naj-
*ardziej poruszajace dzielo Szekspira. Hamlet jestto ludzka istota,
-zukajaca punktu oparcia, miejsca spoczynku w wewnetrznej
ratarze czlowieka. Szekspir pozwala mu péjsé na zagube dlatego,
- Hamlet nie mial uczepi¢ si¢ czego ;‘}o rozbiciu w atomy czysto
zealistyeznej wiary w czlowieka. To jest oZywczy czynnik
v Szekspirze; z duszy poety przeszedl w jego dzielo; jasnem
.~! jaka jest mysdl, na ktorej oparte zostalo jego wyobrazenie
- ludzkodri, o tyle o ile ja odkrywa w krélu 1 krélowej: prze-
« # idealistycznemu sposobowi widzenin rzeczy i ubdstwieniu
~:hreveka, staral si¢ postawié grzesznodé ludzkiej istoty, ktéra
~ajpreid ukazuje sie w dziejach w protestantyzmie; stosownie
- tegn, z drikiego Hamleta w basni utworzyl istote, wyobra-
-2;aca wcielenie idealizmu; w tym samym celu przeciwstawia
3 charakterom, kitére w krélu i krolowej sa uosobieniem ze-
:-oma lodzkiej przyrody. Lecz na pierwszym planie wyobrazong
1retalas wewnelrzna niestalosé duszy, jesli ta nie opiera sie na
b ru jako jedynym pewnym Zriédle Zycia, oraz slaboéé i cierpie-
.. na kidre w nastepstwie jest wysltawiona®.

Niemniej pociagajaco skreslony jest szkic bezimiennego
sutora *%) o rysach charakteru Hamleta. ,Osobistosci w innych
«rtukach Szekspira latwe sa do zrozumienia i zgodne z prawda
T, mowa, chociat zaznaczone sa same tylko konlury i wyskaku-
.1°r punkty ich charakter6w. Inaczej rzecz sie ma z Hamletem.
Foeuseajaca i opdiniajgca potega. od ktdérej zaleiy posuwanie
- akey w sztuce, spoczywa w charakterze Hamleta; ztad zwier-
- 2 §lo. ktore poeta w innych dramatach trzyma $wiatu i1 ludziom
: aleka, musial przysunaé blizej do pojedynczej osobistosci
¢~.»m odrysowania w szczegblach jego indywidualnych przymio-
«w, | tego, co w nim sie dzieje, a przezto réwniez by pokazaé

snignia calej sztuki. Tylko w portretowaniu podrzednych cha-
rakterdw Nzekspir trzymal si¢ zwyklej sobie wielkiej maniery;

twezniejszy ich rysunek i niZsza warto$é czynia na nas wra-
«-:¢ iz ®3 jedynie dodane, by udwietni¢ i okrasié silnie zazna-
-maoy charakter gléwnej osobistodci. Dlatego to Hamlet, opisany
722 poete ai do najdelikatniejszych zaulkéw istoty, mimo przed-
v inwe) znajomosci czlowieka, Jest tak trudny i stal sie przed-
riotem «porow nadzwyczaj ozywionych. Pr6cz tego jakby dla
wrnotenia trudnosci. prosta $Sciezka badania zostala zanie-
ang o tyle. Ze z ogélnego pytania o charakterze Hamleta wy-

4g' Kein Philosoph. Jahrbuch der d hen Shakespeare - Gesellschaft
T 1. 087, wyjntki u Furnems’a.
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lonilo. si¢ poszczegélne pytanie, dlaczego Hamlet nie jest zd«
len do czynu? len za$ punkt starano sig¢ rozwigzaé jakiems cz
rodziejskiem slowem, w sposéb w jaki rozwiazuje sie zagads
Lecz przypusciwszy, iZ zestawione zostaly wszystkie przypau
w ktorych ksiaZe okazuje swa nieudolnosé do dzialania, i ze d
wszystkich tych przypadkéw zostalo odnalezionem wyjadnien
w jakiej§ szczegolnej osobliwosci charakteru. okaZe sie wue
ré2norodna niezgodnos$é, skoro tylko zechcemy to wyjasnien:
sprawdzié na kazdym poszczegélnym fakcie. Jakaz wlasciwos
ksigcia uwazaé za wyczerpujace wyjasnienie jego bezczynnosc:
JestZze niem zbyt wielkie oddanie si¢ mysleniu? Idzie za duche
i2ywo, odwaZnie, o nic nie dbajac. Przebija Polonjusza nie w:
hajac si¢ ani chwili. W bitwie morskiej pierwszy wskakuje n
nieprzyjacielski korab’. Nie sa to postepki czlowieka, ktory
zbyt wielkiego rozmyslania, spekulacji, nie moie doprowad:
si¢ do stanu, w ktérym rodzi si¢ czyn. Nie mialyzby sila o
dzialania i namigtno$¢ zgadzaé sie zawsze jedna z druga? Ns
wet do Zwawej, chlodnej decyzji, Hamlet nie jest niezdoler
Z jakaz np. szybkodcia postanawia poslaé Rozenkranca i Gil
densterna na Smier¢! JakakolwiekbadZ inna wilasciwosé wzit_‘h|
bySmy pod uwagg, nie ma ani jedmej, ktéraby konieczmie po
ciagala za soba w nim nieudolno§é¢ do dzialania, ani jedne;
ktéraby tlémaczac jego bezczynno$é, wyjasniala to w taki spo
s6b, izby jednoczesnie, jak to byé musi, rzucala dostateczni
Swiatlo na cala jego dzialalno$é. Raczej moze si¢ zdarzyé, iz to. ¢4
w jednym razie jest powodemn niedzialania. w drugim popchuu
go do dzialania; co wplywa ujemnie w jednym. oddziala doda
tnio w drugim przypadku. JakoZ tedy rzec moina, ze co§ w je
dnym razie jest przyczyna, przeszkadzajaca do dzialania w zveiy
czlowieka, skoro w drugim wplyw jej zaznacza si¢ w skutht
wrecz odwrotnym ? Zreszta przyczyna, zatrzymujaca dzialalnow|
nie jest czynna zawsze sama Jedna; jakas namietnodé, poped
uczucia, lub inny jaki czynnik wynurzy si¢ z glebiny, a tymezs-
sem drugi, trzeci, nagle lub stopniowo podnidsszy sie, w jedne]
chwili zobojetni pierwszy, lub zleje si¢ z nim w nowa kombi-
nacja. Kto zdola, postgpujac systematycznie, lub zgodnie z pe-
wna teorja, wybra¢ z pomigdzy wylaniajacych si¢ namietnosel,
ktére znaglaja czlowieka do dzialania, jakowas jedne szczegélna
wlasciwosé, jako wyjasniajaca dana uchybe w dzialaniu, me
ugodziwszy w brak umyslowy raczej, niz w osobisty przymiot”
Podstawy wahania si¢ Hamletowego szukaé naleiy. wybiersjac
nie jedne jaka$ wlasciwosé i wyciagajac z niej wnioski o tem.
co zachodzi, lecz w calym charakterze Hanileta, sledzac rozmaite
jego pierwiastki w miare, jak si¢ objawiaja. Lecz nadewszystko
nie powinno si¢ rozdziela¢ jego dzialania i niedzialania, w czy-
nieniu bowiem i nieczynieniu razem wzigtych dostczedz nale:y
cechy jego charakteru. Oddzielcie je od siebie, szukajcie osobne)
tacji samego niedzialania, a dojdziecie do jakiego$ braku, mo-
ralnej uvlomnosci, ktéra stanela w drodze wpoprzek jego 2adzy
zemsty. Lecz Szekspir na pewno nie obralby moralnego niedo-
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«uku za gléwna zawiasg, na kiérej ma obracaé sie, a raczej na
i'vvr awisla cala sztuka. Raczej dla woli i walk czlowieks,
.~twgo tu maluje Szekspir, przeszkoda jest lancuchem oddziel
-+ wlasciwosci umyslu i charakteru, ktére w swoich ostatecz-
«~mech wzajemnie warunkujac jedna druga, dzierza go niewol-
<20 W sieci: pojedynczy brak, np. dainoéé do subtylizowania
*vitv Hamlet swoim bystrym umyslem odkryl rychlo i przezwy-
-x1*. Na co wydawca Szekspirowskich Rocznikéw dodaje:
‘sd. lecz nie przezwycietyl. — ,Nie historja pojedynczej na-
-tnoéc1, nie rozwd) kilku umyslowych wlasnosci, dobrych lub
i'n. mamy przed soba w Hamlecie, jak w innych sztukach
~:-ispua. W dramacie tym poeta postawil sobie wieksze zada-
+ zrobi¢ jasng, czytelna, zrozumiala z calej budowy sztuki,
2ka dusze w )ej calosci, w jej falujacem chelbotliwem dzia-
war.u. w najsubtelniejszych drgnieniach (zsbratio), przeswidrowy-
;;acych nerwy. Dramat ten nie moze byé prostym wizerun-
-+ charakteru, lecz jest rozwinieciem, lub raczej samoobna-
e+ wwm, samowywnetrzeniem charakteru, licem w lice nedzy
ez0 swiata. Zgodnie z tym rysunkiem calosci, Szekspir nie za-
racza pojedynczych brakow, lecz malujac i- dodajgc odkrywa
11: to przez dzialanie, badZ przez nieczynienie czego$, rozwija
-~v. ktére w polaczeniu tworza portret oryginalny i piguast.
-+~tto osobliwa wlasciwosé Hamleta, oslabiajaca jego potege dzia-
v A, ¢ Rzeczywistosé. blizsza dlan, tak czesto mimo to roz-
+<wa si¢ ) niknie mu z przed oczu. Podniecony przez wyobraznia

» swiat zewnetrzny. chwyta mysl jakaé, a schwyciwszy ja,
. | przejmuje sie nia az do zupelnego zapomnienia o rze-
:vh otaczajacvch. Liczne sa przyklady takiego cofniecia sig
~ - ¢bie samego. wejScia w przedmiot swego marzenia /musing).
A tarasie pp. zapomina, Ze przyszedl tam ujrzeé¢ ducha ojeo-
-2 odskok o pijackich nalogach w Danji. Zapomniawszy, Ze
so:wal aktor6w jako narzedzie dla swego zamiaru, daje im
.in.wa nauke o ich sztuce. (Owszem to zwyczajny, za goraca
' wyviany rys charakteru u niektéorych ludzi z Zywem usposo-
-nism; w dramacie zazwyczaj pisarz obcina to bohaterom,
t» mepotrzebne galezie boczne, by tem wybitniejszy wypedzié
»n w gore, lecz to rzecz sztuczna; na kazdym Zywym czlo-
-wku wiszg takie osobliwe znamiona, a sztuka przez niemoc
xuje vkrzesuje je, pozbywa sig ich przy tworzeniu dusz swoich;
v, W rozmowie z Rozenkrancem i Gildensternem, ktérzy
**+3 poznaé przyczyne jego smutku, tryska z ust jego potok Za-
= oad zamierzchnigciem wszystkich radoéci swiata tego. Cze-

* folgoye sobie w monologach. ktére zawodza go od danego
n2egdlnego prrypadku het gleko w ogolniki. Swiat wewnetrzay
uzy nawet dlan wiecej niz zewnetrzny; pierwszy jest dla
20 $wiatem rzecrywistym, do ktérego zawsze si¢ cofa. Nic
« ~ duwpego. ie treéé jego rozmyslan, kontemplacyj, jako ta-
i -4, musi staé sig¢ dlan rzeczywistoscia, a dzialalnos¢ samej my-
sanaé 2a cel ostateczny. Kraizy od jednego przedmiotu do
-upego, lecz wniosek, do ktérego doprowadzaja go rozmysla-
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nia, nie jest tem, co przynosi ;Lrawo energicznego dxiala w2z
lecx wynik myslenia, sam w sobie i dla siebie, zadawala g
staje si¢ rownowaznikiem czynu*. — ,Ktézby i vrq.tgil 0 ten
Ze Hamlet jest u siebie w tym swiecie umyslowym. Po krolew
sku panyje tam przez swa przenikliwoé¢, wyobrainia, rozun
doweip, $mialo#é, z jaka zaczepia wszystko, co jest do pojrng
wania. To dla niego swiat rzeczywisty, jego dom, jego ogmisk¢
$wiat. co prawda, bardzo scisle ograniczony. W swiecie zewnetrs
aym, lezacym zdala od niego, jest cudzoziemcem, i jak cudzoziemie
przechadza si¢ po nim niepewnym krokiem. nie znajduje nigd
swej szerokosci gieograficznej, i to posunie si¢ zawiele, to zamal¢
na prawo i w lewo. Jasnoéé i bezpieczefistwo ma Hamlet w sd
bie samym, w swoim wlasnym $wiecie idealnym; z zewnetsrz
nego obrego swiata przychodzi zamacenie. pomieszanie, zaci
mniajace jego wewnetrzna istote. Im wiece) jest zaklocony ze
woatrz, tembardziej znika piekno$é wewnetrzna a miejsce )¢
zajmuje mrok tajemniczy, kryjacy zlo i dobro w dzikim 2amecie“

Ze zgryiliwa ironja zwraca si¢ QEHLMANN %) do bract kry
tykéw, ktérzy krwawo pracuja, aby kaide dzielo Szekspira praz¢
dystylowaé¢ w jakas podstawowa ideg; ui)droga_ doszli om, i
,Sen Nocy Sobotkowej jest: wyobraznia, Duch Twérczy; ,Wiell
zachodu o nic': Sila Temperamentu itd. Jakiet na miejscu jes
wyrzeczenie starego Goethe'go: ,ldee! Dziwny naréd z tyci
Niemcow! Po co obciazaja sobie Zycie bardziej niz potrzeba tem
swojemi myslami i ideami. ktdre wyszukuja i wprowadzaja wsze
dzie. Miejciez raz nakoniec odwage oddaé si¢ calkowicie wraze
niom. Dajcie si¢ poruszyé, rozkoszowaé, uniesé, a takie nauczyd
zapali¢. natchngé do czego§ wielkiego; lecz nie myslciez ciagle
e wszystko jest proZnoscia. w czem nie ma jakiejs oderwane
my$li lub idei! Przychodza do mnie i pytaja si¢ jaka idee mia
lem zamiar wcieli¢ w Fausta? Jak gdybym ja wiedzial i mog
powiedzieé! Malowaé dziedziny milosci, menawiéci. nadziei, roz
paczy, wszelkiej namietnosei i stanu duszy, jaki tylko byé mote
to jest rodzima rzecz dla poety’. Czy: koniecznie trzeba szu:
kaé podstawowej idei w dramacie? A podstawowa namiet
nodé? Zreszta, taki praktyczny reiyser jak Szekspic. ktdry
wiedzial, Zze ma wséréd swoich widzéw ludzi od o 2z WO)
ska i marynarki, zatwardzialych w bojach z hiszpadskg Ar
mads, i nietylko tych szorstkich kompanjonéw, lecz morskick
wilkéw, wychlostanych przez niepogody, od pospolitego maijt-
ka do kapitana okretowego, zmieszanych ze slawetnemi kup-
cami Londynskimi, z hulaszcza i swqbodna zlota mlodzieia wy-
sokiej arystokracji — napewno musial zabawi¢ ten naréd czems
innem niz strawa z literackich aleksandrynéw, podanych z powv-
krecanemi zasadami estetycznemi. Coz by to byl za kawior dla
takiej spolecznosci—podstawowe ideje? Przyszli oni po to, zeby
si¢ ubawié, zachwycié, wzruszyé, a do tego byly nieodzowne

so) Die Gemiithsseite des Hamlet-Charakter. Jahrbuch der deutschen Sha-
kespeare-Gesellschaft, 1868. T. IIl. wyjatek u Furness'a.
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ndowska namietnodei, sztuki w bréd od krwi i okropnosci, z tego
1orzennemi intrygami; nawet najlepsze glowy wsréd widzoéw
t iy wymagaly od treéci niz od formy. sztuki. ReZyser
torby nawet nie byl Montesquieu pod wzgledem umyslowym,
: pewnodcia wiedzial doskonale jak francuski filozof 2e: /s rai-
ws ns produil jemais de gramds cffels suyr lesprit des hommes.
'rrszem, jak rzekl Goethe, do tego potrzeba namietnosei, uczué.
st punkt widzenia nietylko zaleca nam zdrowy rozsadek, lecz
*adto jest on sluszaym ze stanowiska estelycznego. Niemiec,
- ~s2cze bardziej Francuz, krytyk czy poeta, jak 6w Lutra pijany
~inp, ktéry gdy mao dopomoZono z jednej strony wsiasé na
«mix. zwalil si¢ na druga — nawet gdy zamierza zapo-
Lwe¢ o each podstawowych, lub zgola o wszelkich ideach
v dramacie, wali sig, dzigki swoim abstrakcjom, w te druga
- Tuey pijanego chlopa, mniemajac, Ze dosyé jest, gdy dramat
~efstawia jedynie namigtno$é. 1 gdy osoby w nim rycza i sza-
-1 jak gdyby tylko co wymknely si¢ od Bonifratréw. Najwi-

-ruej jest to tylko druga postaé dobrze znanego Straussow-
i»gn owocu w oderwaniu. Jak nie ma wcale takiej rzeczy
‘t owoc abstrakcyjny, lecz tylko po prostu jablka, wisnie itd.
‘M riwniei nie ma namietnosci w oderwaniu, lecz tylko ambi-
. duma, rkapstwo, zazdro&é itd. proste lub zloZone. A ponie-
“u piekno lem jest wyisze, im w pote2niejsza osobistosé zo-
\. «acivlone, wypada ztad, 2e poeta dramatyczny, a i epicki
~wmnei, mole osiagnaé najwyisze efekty, wybierajac charak-
= napigtnowane najbardziej wybitnemi namietnosciami; krét-
+v maowige, jeéli przedstawia te namietnosci, jak utrzymujg
*+ 1 uawniaja w przeciwstawieniu do najglebszego my€le-
t do najbardziej obszernego, bystrego i jasnego rozumu;
“‘ely jego osobistosci na przekér najwznioslejszym reflek-
m, wbrew sytuacjom najbardziej znamiennym, i na prze-
* + najwspanialszym sSrodkom osiagniecia celu, pozostaja mi-
7 1o wezystko wierne swojej indywidualnosci, czujac jak
Vedea. ofdew meeliora, proboque, deteriora sequort. — Mamyi
‘ir nawet w Hamlecie upatrywaé¢ namietnosci, charaktery-
*warvch go, w Hamlecie, ktéry uchodzi u tylu za ozdo-
‘= tylko umyslu i oderwanego rozmys$lania, za rodowitego
‘emca, ktéry otrzymal i skonczyl swo)e wyksztalcenie w mi-
-+ uniwersyteckiej miescinie? A rozumie sig, odpowiadam,
‘eriiemi frodkami; wolalbym raczej zapytac sie. jak mamy
‘v radzié w tem poszukiwaniu? Co! Hamlet bez namiet-
+1' Crlowiek, kiory pietnuje jako szkaradny postepek swojej
"Wk, ie wyszla za mai tak predko, — czlowiek, ktéry pra-
--» irby mu serce peklo, kt6ry jest pograzony w najwiekszym
L9 preez smieré ojca, ktéryby wolal raczej spotkaé najzaciet-
‘*1 wroga w niebie, nit widzieé¢ pieczone strawy ze stypy,
iv qvbko podane na zimno do zastawy stoléw weselnych; czlo-
“-2 ktory na slowa ducha o ojcu jest blizkim szalefstwa i wy-
Uruge O wszystkie zastepy niebios! O ziemio! CéZ wiecej?
"i7se dolaczyé pieklo? itd.; czlowiek, ktéry powiada o sobie,
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2e ma powdd i podnietq do namietnosci, nie taks jak pros
aktor; czlowiek, ktdory wyrzuca sobie brak zolci i wylewa naj
bardziej gryzaca ironja na samolubne dworskie k&lko, gomaq
tylko za wlasna korzyscig, nie dopuszczajace 2adnego inne:
prawa précz zewnetrzoego decorum; czlowiek, ktory umie sl.
wami jak setylely, przeszyé sumienie matczyne; — i o tals
czlowieku powiadaja. ze nie ma namigtnosci! Zaprawde, chori
gwoli paradyzu, jesli nie dla innych powodéw, reiyser- Szeksy
bylby wyposazyl bobatera w namiegtnosé. Lecz nie begdziem
marnowaé¢ wiecej] sléw nad ta kwestja; przystgpmy racze) «
razu do badania: -jakiegoz rodzaju byla panujaca namiegtncd
w Hamlecie, jaki byl jej szczegélny przedmiot, i do jakiej kias
uczué nalezala? Hamleta gléwna i podstawowa namietnodé, je
owo znami¢ szlachetnosci, ktére widnieje w tylu bohaterad
Szekspirowych, najszczersza prawdoméwno$é, milos¢é prawd
sumiennosé, poczucie tego, co stosowne, co sluszne. Jestto nt
tura do gruntu rodzimie szlachetna, sumienna i prawdziwi
,zwierciadlo obyczajow i wzdr formy‘ i z tego to powodu u|
siada si¢ na widok naglych zadlubin matki; to jest racy
e czasy wydaja mu si¢ wywichniete ze stawu, gdy dowiadu
sig od ducha o zabgjstwie ojca. To wlasnie uczucie spraw:
2e ukazvje sig twardym i obojetnym na zabicie starego oblud
nika Polonjusza, na los Gildensterna i Rozenkranca, bo wierz
iz odkryl, Ze to sa godne wzgardy Zmije, podczas gdy szczer(
zlota uczciwosé Horacego posiada cale jego serdeczne wspolczy
cie. Lecz dlaczegoZ nie stara sie, nie usiluje ponad wszystk
ukaraé¢ zbrodni? Czemu zaiste z Hamleta basni, ktory tak syst
matycznie idzie do dziela, czemu z widoeznym zamiarem utw
rzyl poeta tego opieszalego odwlekacza, tego czlowieka, ktory u
ma 2adnego planu. Jestie to niedostatek plyngcy z rozmyslani
z rozwazania, tkwigcego w wielkim przedziwnym rozumie, w kx(’i
Szekspir wyposazyl swego bohatera? Rzeke, bezwarunkowo nil
Swietny rozum nigdy nie czyni czlowieka chwiejnym! Gdyl
bylo inaczej, wszyscy najwigksi, najenergiczniejsi bohaterowxl
Cezar, Fryderyk, a nadewszystko Napoleon musieliby cierpi
na niestanowczos¢ (irresolutio). Spostrzeenie poucza nas o
czej, e sa charaktery niezdolne dojéé do jakiegos postanowien
dlatego, e maja W swojem usposobieniu, i zaczynaja rozwai
i roztrzasaé wtedy, kiedy powinniby zaczaé¢ dzialaé; nietylko F|
bjusz Cunctator, marszalek Daun, odznaczali si¢ tym przymi
tem, lub jesli chcecie ta uchyba, lecz spotykamy go w najzw|
czajniejszych warunkach Zycia, — u pan, ktére tak dlugo nf
myslaja si¢ co wybraé, 2ze doprowadzaja do rozpaczy kupcod
w ograniczonych chlopach, ktérych nieufnoéé jest jedyna bron
przeciw krzywdzie, gdyZz wlaénie brak rozumu nie daje im
dnych $rodkéw rozejrzenia si¢ w calej sprawie, o ktérej mowd
w owym przeniespokojnym urzedniku, o ktorym Gall powiad
ze przechowywal cale kupy dokumentéw, bo myslal, 2e w ka
dym przypadku, ktéry sig przytrafi, byé mode znajdzie w nic
punkty, ktére moga wplyna¢ na jego postanowienie; w owyl
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irzegorliwym duchownym, do ktérego rzekl Luter: poczciwcze,
.+l cheial zrobi¢ kosciél tak czystym jak aniol, zrobilbys go
saroyw jak djabel; w owych czlonkach zgromadzenia, ktérzy nie
.42 spat, yesli nie zaproponowali dziesigciv dodatkow do kazdej
wrawii, — wszyscy c¢i i i podobni sg tylko pendant iérawia
k1, ktory wzgardziwszy wszystkiemi debremi rybami, mu-
- si¢ wziaé w koficu do robakéw; wszyscy oni glosno kafy
rduo i o samo kazanie: Ze czy z rozumem czy bez rozumu, czlo-
res moie pozwoli¢ wysliznaé sie sposobnosci jedynie przez roz-
razanie, meufnosé, nadmierna ostroznosé, troskliwosé, — krotko
~rwiac przez jaka$ sklonnos¢ swojej natury, kitdra zobojetnia
»¢ poletnego rozumu, lub ktéra w kazdym razie w niejednym
‘.1raaterze tworzy pierwiastek zupelnie niezawisly od rozumu,
-+ do ktorego musimy si¢ pocieszy¢ slowy Goethe'go: ,wielka
~rexnica kazdego naszego pobladzenia tkwiw tem, Ze chwiejemy
¢ miedzy bieZeniem i zatrzymaniem sig“. Przynajmniej kazdy
. sas cokolwiek cierpi od tego, gdyz prawie kazdy wie, jak nie-
“etnie zalatwia rzeczy, ktore byly diugo odkladane, i jak kaide
»unzenie czyni zadanie cigzszem, im bardziej bylo pilnem. Ot62
n radmierne rozwazanie jest drugim gléwnym skladnikiem cha-
wieru Hamleta, przez ktory pierwszy: namietny wstret do uda-
ranta 1 milosé slusznosei, uczciwoéei i moralnosci ponidsl takie
iraszne rozbicie. Zada tylko summum jus, lecz niestety, nie wie,
» ko zbyt scisle uczepi si¢ tego, wpada w summam inju-
*s«, walezy zaiste za prawo, nie wiedzac, e kto zabierze
e du przeprowadzenia go & owmtranmce, zbyt czesto musi nie
"‘u sie, lecz by¢ gotowym zawolaé pereat mundus, gwoli
jabiegos  niedoskonalego prawa. Jego to natura paralizuje
es:rkie arzeczywistnienie prawa. Z daZeniem do czystosci,
¥. wiennodci i slusznosci. zbyt latwo laczyl wiéry rys: pocho
v wynajdywania zarzutow przeciw kazdemu postanowieniu, kaz-
*au planowi, wymagajacemu stanowczego t{)z(zalania“. nlecz
*:okspir nigdy nie zadawalal sie¢ jednym lub dwoma rysami
1akieru; on zawsze pokazuje nam osobistosci zgodne z zy-
rer. a im 83 wybitmejsze, tem rozmaitsze sa wlasciwosci, kto-
11 je wyposaza. Dlatego to przy Zywej sumiennosci i wyply-
*vacem z miej poczuciu prawa, Hamlet wraz z bolesng ostroz-
' v~ przechodzaca w najwigkszg niestanowczo$é, posiada taje-
* .+ wic ) talent mistyfikowania, tak scisly majace zwiazek z ry-
2. powyle] wzmiankowanemi; te wlasnie przymioty sprawia-
‘. e tak zywo interesuje sie aktorami i stanowia one klucz do
v -2 stron w jego charakterze. Z poczuciem sprawiedliwosci
«»2¥ g¢ takze poczucie honoru. Gdy Fortynbras przechodzi
-t. uwaia za sluszne walczyé na Smieré o zdzieblo, gdzie cho-
© o honar. Z temi glownemi pierwiastkami jego charakteru
‘L3 s1¢ i ocienia je zdumiewajgcy umysl, ktéry daje mu moznosé
- % wm leiy tragiedja) widzie¢ na wylot wszystko i sadzié
¢-zvitko trafnie, — wszystko, tylko nie siebie, tylko nie swoje
“»:2ezwycieiona sklonnodé do wabania sig¢ z jej koniecznemi
Lopstwami®.
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Na BODENSTEDT'cle®') widaé¢ juz wplyw Riimelin’a. o kid
Tym jako o przedstawicielu odmiennego kierunku bedzie mowan
2ej. ,Bez wzgledu na przedziwny sposéb, w jaki Szekspir wv
subtylizowal wziety materjal, tworzywo starej basni. zawsze j
szcze pozostaje co§ z pierwotne) surowoSci i musi zawsze pouv.
staé, poniewaz owoc nie moze wyzué si¢ z wlasnodci szczej
na ktorym wyrésl. Jako gléwni wrogowie i przedstawiciele gr
‘i przeciwgry w sztuce stoja oko w oko Hamlet i Klaudjus:
‘Ten ostatni jest zlym czlowiekiem, lecz wladca, co rozumie. ja
rzadzié, a w praklycznej roztropnofci i sile woli daleko pra
rasta Hamleta. Posiadlszy tron przez zbrodnia. nie spieszy o
Jjednego zabdjstwa do drugiego, jak Makbet, lecz stara sig wzme
cnié¢ i ustali¢ swoje wladze przez intrygi. Wobec uroszcze
Fortynbrasa szykuje sie do wojny, lecz unika krwi rozlewu. gl
nieporozumienie daje si¢ usunaé¢ w drodze pokojowej. Jes! utor
samiony w dramacie z interesami kraju, dla ktérego Hamlet ni
ma ani ucha ani oka, a zgodnie z tem nie jest odpowiednu
do tronu, pomimo wyzszej uprawy umyslu. Dworacy dla sweg
stanowiska sa wszyscy po stronie krolewskiej. Nie sa omi 1
lepsi ni gorsi od dworakéw Elzbiety, lub przecigtnych przed-ts
wicieli tej klasy za dni naszych®. ~Pierwsze odezwania »
Hamleta w sztuce sa ostremi, cigtemi slowami. Ma w owv
czasie okolo trzydziestki, a choé kraj w niebezpieczefistwie, ni
2ywi innej checi, jak wrécié do Wittenberga. Poslanawia odf
grywaé przed krélem i dworem oblgkafca; talent aktorski nai
zwyczaj uzdalnia go do tego. Miasto radowaé si¢ i korzvsu
z tego, jest na tyle prdZen, i obraza si¢ o to i wpada w pay
z powodu, Ze uwazaja g0 za rzeczywistego szalefica. Scen
w ktérych to wszystko jest oddane, wygladaja bardzo efekt
wnie na scenie, lecz rozwazane scisle) okazuja ksiecia wea
w niepochlebnem $wietle. rzetelny bowiem czlowiek nigdy n
zechce korzystaé z bezpiecznego poloZenia by razié bezbronny
przeciwnik6w. Razi nas précz tego, iz ksiaZe postgpuje tak ni
roztropnie, zdradzajac na kazdym kroku, i1z nie jest istotn
oblakany, jeno takiego udaje“. ~Wielu krytykow uwaia w
mowng pochwale Hamleta w ustach Ofelji za dowdd szczes
wego polaczenia doskonalych przymiotéw, jakiemi byl obdarzon
My widzimy w niej jedynie wylew zachwytu ze strony mlod
dziewczyny, dla ktérej wszystko w ksieciu wydaje sie gndne
pochwaly. Zreszta stosunek jej do krélewica uwaZaé mozna :
zupelnie czysty. Jako filozof, Hamlet lubi uogdlniaé, na poszcz
golnym przypadku opieraé powszechne wnioski. Poniewa kr
popeinil zabéjstwo, ktére on ma pomscié, przeto spoglada 1
caly $wiat jako wyszly ze stawu, a na siebie jako zrodzone
by go nastawié. PoniewaZ matka jest slaba niewiasta, wykrz
kuje: ,Kruchosci, imie twoje niewiasta!‘ Poniewaz byla niewiert
pierwszemu malzonkowi, uwaja caly rodzaj piekny za zdn
dziecki, wkluczajac w to mylnie i Ofelja. Lezy to w naturze im:

s1) Wstep do przekladu. Lipsk. 1870.
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pir- aych idealistéw , iZ2 wynosza przedmiot swojej milosci
u sysoko. 2e potem nastepuje rozczarowanie tem gwalto-
"o jaze.® oZachowanie si¢ Hamleta po zabiciu Polonjusza
3 waczy, jak gdyby krolewic pysznil sie z tego, przejaw gle-
s, spoczywajacego pierwiastku barbarzyidstwa, ktéry w cha-
aerach slabych, uczuciowych, tak czesto wyrasta obok i w
" arku z najwyisza uprawa umyslows. Szalefistwo Ofelji, ktérg
. ruinodcia posadziéby moina bylo o nature zdolna do tak po-
-+ .~h wzruszeih, nie wydaje si¢ nam takiem, by moZna bylo
- z niezo zdaé sprawe i dostatecznie je wy)asnié. Przeszed-
= .unkt zwrotny, poeta, jak przypuszcmn‘xvy, czul potrzebe oiy-
»waa czems$ $wiezem postgpu akeji*. ,W scenie cmentarnej
io:u upatrywalo punkt slaby dramatu, jest ona jednakowoz tak
.e.izowna do zamkniecia calodci jak krokwie dla strzechy.
*»a wiedzie bohatera poprzez wszystkie mozliwe poloZenia, by
‘uaé w mim odraze do wszelkich obmyslanych, spoistych, z pla-
«n 1 stalodciy sposobow dzislania. Z pelna samowiedza Hamlet
... zawsze odskok od swego przedmiotu, ktory nieraz zacho-
‘2 wmu droge; a wtedy wylewa swdj zly humor w monologach
.r:aw sobie. lub w utarczkach gorzkich sléw wzgledem dru-
o Gdyby g0 nawet nie miano za warjata, szacunek dla jego
-amwwiska byviby stgpil moiliwy orez dowcipu dworakéw. Tym
-keobem ma latwe spotkanie z Polonjuszem, Gildensternem,
‘xriiem; lecz w potyczce na slowa ze starym grabarzem, cig-
* - pod wlos w dwuznaczniki, doznaje porazki; grabarz, nie
«eidzac co to za jeden, puszcza wodze jezvkowi‘. .AZ do
w1vta (cimax) dramatu jesteSmy w napieciu, jak tez Hamlet
«rigna wlaione nad zadanie; potem. jedyna ciekawosé nasza —
preypatrywac sig, w jaki sposob wciaz wyslizgiwaé sig bedzie
i t=ru.  Naeszczescie Jego plynmie ztad. iz jego talenty i sklon-
-~ wymagaja bardzo odmiennej dziedziny dzialania od tej,
- jacqie] sig urodzid. To vadaje jego doli tragiczne tlo i powod
+ wazystkich dziwnych sprzecznosci miedzy jego slowami a po-
--owaniem. Ma poczucie artystyczne i filozoficzne zdolnosri;
.m0, jasna jest rzecza, iz nie dokonalby Zadnego wazniejszego
la am jako artysta, ani jako filozof, do tego bowiem po-
i3 energji. a na tej mu zbywa. Zposréd chmur smetku,
-t izoce éwietna lyskawica, lecz nie plonie tam staly ogien,
~ sam jeden daje dusz¢ wielkim dzielom i czynom. Z braku
-~ wyplywa brak charakteru. Zamiast byé panem, jest nie-
wvukiem swoich zdolnosci, i ztad w falszywem poloZeniu; jego
' ~uty staja si¢ dlah zguba. Zrazu gra role durnia, glupca, co
- szkodliwem dla wszystkich zdrowych uczué; wnet jest na
* i, p~kniejszej drodze do zostania glupcem na serjo, az wreszcie
* laaaczenie przecina watek Zycia, i uzywa go, konajacego, za
araedne swoich planéw, pozwalajac mu dokonaé na $lepo dziela,
t. 2 nigdy mie dokonalby z jasnem okiem i trzeziwa $wiado-
i~m Lecz skutkiem dlugiej odwloki kazni, kril zostaje tem
-"Us1j ukarany. ni2 gdyby byl od razu ponidsl cios Smiertelny ;

¥ tem lezy tragiczna pokuta i sprawiedliwosé sztuki“.

— LXXVIT —



Jestto rozbior zamknigty surowym sadem dla ksiecia, = |
powazny i liczacy si¢ z faktami dramatu, od ktérych fantas 1|
cznie nie odbiega; ocena kréla, ocena dziwnego a ciaglego zd.r|
dzania sie i drazliwosci Hamleta udajacego obled, ocena pochwe- |
w ustach Ofelji, zachowania sig¢ ksiecia po zabiciu Polonjusz|
jest trafna i rzeczy te sa dobrze zauwaione, lecz nie ma wr |
kniecia w psychologiczny stan i pobudki tych wszystkich obj |
wow; Bodenstedt jest doskonalym postrzegaczem, lecz nie wd =
sie w subtelnosci analizy. Wyrok nad ksieciem, ktéry ma s
niezdolnym do Zadnego dzialania z planem, a nawet niezdolr
bylby do Zadnego czynu lub dziela w obrebach, do ktérych na
bardziej zdaje si¢ uzdolnionym, nie jest uzasadniony; Hamli
przedstawiony jest w sztuce zaledwie w kilku poloZeniach (wcal
nie we wszelkich mozliwych), i w bardzo krotkim przeciagu czas:
i znajduje si¢ pod wplywem strasznego ciosu i za blisko niegr
aby wolno bylo wyprowadzié tak ogdlne wnioski. Autor, che
tak trzezwy, przesadza jak tylu innych, a czasami wymknie mn
si¢ i pusty frazes, jak np. w tem, ze kr6l tem surowiej zosta
ukarany skutkiem odwloki zemsty. niZz gdyby byl pchniety uj
zaraz w II. akcie; tego zgola nie rozumiem; chyba to, Ze m
Hamlet przez trzy akty napedza strachu i klopotu, to stanow
o owej surowosci. Sad Bodenstedt'a, orzekajacy brak energj
brak charakteru, niezdolnoéé do czynu, jest znacznie surowszvn
od sadu Goethe’go, a poglad na udzial Hamleta w rozwiazanit
jest wziety z Coleridge’a.

Zaznaczone przez Friesen'a rodowe powinowactwo rysdv
w rodzinie Hamleta, a nawet podobienistwo miedzy wszystkiem
osobami dramatu, podnosi ZIMMERMAN *3); nie przyczynia sy
to jednak w niczem do poglebienia znajomosci naszej charak:
teru ksigcia. ,Wszyscy prawie objasniucze popelnili blad poj!
mujac Hamleta w odosobnieniu, oddzielnie wzigtego od oto-
czenia. Przeoczyli ten fakt, i2 jesli jego talenty uprawiane byly
w cichodci, charakter natomiast ksztaltowal si¢ wsréd biezacegu
Swiata, jak tu. dunskiego Swiata; zazwyczaj przytem przejmuje
sie¢ sposoby zZycia, wplywy, ktére na nas dzialaja bezposrednio.
a te formy 2Zycia staja si¢ nieSwiadomie rysami charakteru. Ro-
dzinne pokrewieristwo ukazuje si¢ bardzo jasno. Slabos¢, opusz-
-czanie si¢ wzial Hamlet po matce. Junacka az do glupoty od-
waga w natarciu i skoczeniu na poklad piratéw przywodzi na
mysl meztwo ojca, ktéry w gniewnej potyczce miotl przed soby
sanecznych Polakéw; namietna sklonno$é do kretych drog, in-|
tryg. podminowywania wskazuje na tego, kogo tak $miertelnie nie- |
nawidzil; —w tem zachodzi zbyt blizkie podobieristwo do stryja:
lecz podobni sa takie obaj do siebie i w tem, zZe jak Hamlet \
niezdolen jest do spelnienia czynu od dawna postanowionego.
taksamo Klaudjusz niezdolen do 2alu za swa zbrodnia®. Upodo-
bania do widowisk teatralnych nabral Hamlet od dworakow.
»Mysl zuiytkowania sztuki do przylapania kréla — naleZy dv |

s2' Studien und Kritiken zur Philosophie und Aesthetik. Wien, 1830, w3 |
jatek u Furness'a,
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I nv2; lecz propozycja wyslawienid pochodzi od dworzan*, itd.
I.avko 1o Jednak nie posuwa rzeczy ani na jole.

Taine'owa teorjg wplywu srodowiska na wielkich artystéw
-urzy zastosowywa WERNER®) do llamleta: ,Dotychczas
wwano wylacznie badaé samego bohatera, i uwazaé charakter

-+ 22 kluez calej tragedji. Wladciwg i sluszna bylaby odwrotna
=nda. Jestto bledem, bledem wyplywajacym z losé6w naszego
* nwmeckiego) narodu i z daznosci naszych czaséw®Y), przy-
< ruae, ze bohater stwarza i warunkuje swéj §wiat i otoczenie.

| .vera on Wplyw na swoje czasy, lecz nawzajem i wiek —
.mdosel i nuenawisci, cnoty i wystepki, nadzieja i wysilki —

< waja na niego. | w tem Szekspir jest najglebszym i najwier-
.2ym malarzem natury, 2Ze dostrzega i1 maluje wzajemny
"% na siebie mas i osobnika®. Werner widzi bardzo blizki
~ugaek Hamleta do Lira. ,Obie tragiedje zajmuja si¢ tym sa-
"+»n ¢o do istoty swej tematem, z odmiennem jedynie zasto-
~sa1n:em. W obu spotyka sie¢ malowidla zaklécenia porzadku
‘~cznego, rozluinienia swigtych wezléw. przez ktoére staje sie
-ancllwem zbiorowe zycie calego ludzkiego spoleczefstwa,
siby, ktore rozposcieraja si¢ od tronu do niewolnika, i wy-
».3)a na bazard wszystkie stany“. »W Hamlecie wyobra-
«- ¢ jegt zepsucie zycia obywatelskiego w spoleczenistwie, ma-
"+ tu straszne oskarzenie calego pokolenia, ktdre utracilo wa-
v, spolecznodci dobrze-u mej. Jak dwa czlonki wielkiej
-r1, obie te tragiedje s3 dwoma $piewami Zalu nad ludzkoscia,

t -~} cale cierpienie zawieraja w sobie, gdyz w panstwie i ro-
.~ rozgrywa sie¢ cale nasze zbiorowe Zycie i istnienie, a gdy

" - sa chore, czlowiek rzucony zostaje napowrdot w pierwotny
-+, gdzie one s§ zburzone, tam panuje noc wiekuista. Oto

- prezne zadania, ktore postawil sobie poeta, jako zwiastun
<z] epoki Zostawiwszy za soba ubite Sciegi, stworzyl tragie-
2as, ktora na podstawie swiezo zrodzonej samowiedzy ludo-
-, znalodvla podwaliny zwierzchnictwa i panowania spoleczei-
r #1 nad osobnikiem. Lecz skoro nowe prawo wciaz jeszcze
" w okresie bojowania, nawet az dotychczas, rawdzie nie
“menie swe, lecz o wylaczna wladze, a przeto wciaz Zyje jeszcze

- «+aca vlamkowej, niewyrainej, nie mozemy dziwié sie, Ze
: rr2e objawienia poety wciaz brzmia jako ciemne slowo,
- +»aia watpliwego i niepewnego. Dzielo jego przychodzi do
- ;:ako wyrocznia, ktéra zostanie pojeta calkowicie wtedy do-
«=» pdy si¢ spelni®. ,Dla nas tragiedja ta wydaje si¢ pyta-
- rzuconem Przeznaczeniu. Jestto czeéé pierwsza dziela

t3 Ceber das Dunkel in der Hamlet-Tragoedie. Jahrbuch der deutschen
* esmiegreliesellschaft. 3870 T. V. wyjstki u Furness’a.

< Byto to w 1870 dzit w literaturze przewaia odmienne, krecie zapatry-
*. ke, Zola, i v ici literaci fr y, obchodzacy si¢ z nauka, jak im
+odm, s preedewsrystkiem, nie znajacy zgota prawdziwej przyrodniczej nauki,
e Jrj metod i jej powdciagliwodci we waioskowaniu — zdolali zaszczepié
exy & derach odmienne zapatrywanie, Dri$ nic cierpig ich bohaterowie, i nie

4 ' aljooy — im, karlom, brak sil dla siebie samych.
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podobnego do arabskiego poematu, ksiggi Job, powaZne i wr
czyste przeciwstawienie sobie dobra i zla, z ktérych 2adne o
wychodzi zwyciezko; jestto zagadka bez odpowiedzi, i t
umyslnie postawiona przez poete. Maluje on ciemna, tajemnic
strone ludzkiej istoty, ponury dramat nocy, wkiadajac w
wszystko, co bylo mrocznego w jego zreszia jasnej duszy. Dlat

to wybiera te zZalobne barwy, to pélnocne niebo, ustronne m
rze, leniwa, zielskiem zarosla rzeczule, piasczysta mogile. I»
tego wskrzesza umarlego, wprowadza na scen¢ szalefistwa.

okﬁqd rzeceywisty, udany i watpliwy. Gdzie Najwyisze, N
$wietsze jest niepewne, zagmatwane, wywichnigte, gdzie krzyk

Bogicm, za sprawiedliwoscia rozlega si¢ bez odpowiedzi i ri
wysluchany, tamn wszystko si¢ zbiera, co obwiewa duszg i cia
mrokiem i chlodem $inierci..; nad ponurg pustkg, w ktérej %

bagnilo si¢ panstwo Dunskie, rozposciera si¢ podbiegunowa n
ze swa 2grozg. Tylko zpoza mogil przeblyskuja czerwone sinnu
nowego brzasku“. |

Obrazy pigkne, ani slowa, ale gdzie ta Hamlet? Czy J
2grozy, okropnosci, potrzeba pélnocnego nieba? a zgon s{:m‘e
jego dziecka i ulubienicy pod afrykasskiem sloficem u Lot
Jakie dane, choéby najwatlejsze, choc¢by ciefi podejrzenia, i |
wszystko troilo si¢ Szekspirowi, co mu podsuwa Werner? T
giedja mas wprowadzil samowiednie do literatury i odmalo
z intecja tak wyraznie, Ze nie jest praywidzeniem krytyki — d
piero Tolstoj w ,Wojnie i Mirze“.

Réwniez dowolnym w najwyZszym stopniu jest STElL
FELD, %) ktory w Hamlecie widzi dramat dainofciowy (tende:
cyjny), napisany przez Szekspira przeciw skeptycznemu i kosm
politycznemu pogladowi na §wiat Michala Montaigne'a. .Haml
stosownie do zamiaru poety, jest w calem zachowaniu sig istof
szlachetna, mezka, rycerska, z poczuciem moralnem i religijnen
co do umyslu bohaterem, tytanem; wysoko ponad cale otocz(
nie wzbija sig on przez swg przenikliwoséé, nauke, uprawe, m
dro$¢ i znajomosé ludzi i swiata; nie dostaje mu jedynie ch
Scianskiej poboznosci, wiary, nadziei i milodci. Nie posiada wcal
stalej, pozylywnej wiary, zadnej nadziei i 2adnej midosci! Miad 4
kiedys, lecz je postradal z rozwianiem si¢ idealéw, gdy odkry
w swej rodzinie, jak zlo panuje na Swiecie. Skeptykiem stal s
wzgledem sprawiedliwej opatrznoséci i wpadl w rozterke ze soly
z Bogiem, ze $wialem, chociaz obok przyrodzonej wilogci prawd
i mezkosci, nienawisci wszelkiego co podle i falszywe, klamstw
i obludy, kiéra widzi u dworu, wciaZz jeszcze przechowuje sy
nowska naboznosé i pamieé dla ojca, oraz uczucie dla Hora
cego“. (Wiec jakiez tu rozwianie ideal¢w, i jakaz to rozterka z|
wszystkiem?) ,Ta synowska naboinof¢ i ta zdolnosé do przyja
Zni 1 do uznawania wartodci drugich, ta osobista szlaohetno

/.

5s) Hamlet, ein Tohdenzdrama Sheak p (tak prackrgcone narwiehi
w catem studjum) gegen skeptische, und kosmopolitische Weltanschauung des i
chaél de Montnigw:‘. Beglin. 1871, wyiatek u Fumess'a.
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r-erski sposob myélenia, nieopuszczajace go nigdy, nawet

r -awilach najzupelniejszej rozpaczy i najglebszego rozgory-
-z:a ducha, zapewne sa to doskonale przymioty, zdobiace
.asak‘er. lecz nie u$wieca ich stala wiara w sprawiedliwg
' »'rznoéé. Milodé ku Ofelji, ktora odczuwal, jak to okazuje si¢
+ .Zuania matce na cmentarzu, nie jest prawdziwa namietno-
ztora otywiaja cnota i religja (prof. Struve wrecz odmien-

-7 . ujania), lecz tylko zmyslowa rozkosza, odczuwang na wi-
< ;ieknej, wyksztalconej, a czarujacej dziewczyny, rozkoszg,
ra ustaje, skoro odkryl, 2e milod¢ je) nie jest sklonnoscia ku
-~ isobie, lecz vznikiem planu, i Ze odpycha jego awanse za
siazowka ojca i brata, ktérzy zalecili jej takie zachowanie sig

¢ s=iem niego, by wciagnaé go tem snadniej w swoje sieci
. dobvé 7 niego obietnice oZenku. a z nia widoki na korone“.
“u.clkowaly i wzeszly mysli Flathe'go). n~Hamlet odgrywa
usafica, bo zwatpiwszy o normalnym ladzie tego §wiata, po-

' -aial wiare, nadziejg i milosé, te zbawcze uczucia, ktérych pa-
v ma . Tu le2y tragiczny jego niedostatek i etyczna
"2 spolczucia dla jego doli. Przepaéé musi, bo nie chce ujrzeé,
»: 7iv. namietnodci ludzkie, mxki t iywota, sa tylko narze-
. ami Opatrznodci boskiej, do p:;s:iesienia moralnej energji
‘-a Xie chee dojrzeé, 2e kaida rozumna istota powolans jest

+ ,ozodzenia ldealu z Rzeczywistoscia na tej ziemi“. aNie
-»:a szukaé daleko przyczyn, dlaczego dramat ten po wsze
.-'. u wszech parodéw budzil takie dziwne tajemnicze zajecie
- » oa scenie, czy w ksialce. Sprzeczno§é migdzy chrzescijan-

+ roglademn na Boga a idealnym, czy materjalistycznym pan-
em, wiodacym do skeptycyzmu, to przeciwstawienie1 to star-
storego doznal kaidy czlowiek w swej duszy, to wielkie

- 2u.» byé albo nie byé, zagadka, ktdra sfinks stawia kazdemu
-igadnigcia, a ktérej] Hamlet i inni stali si¢ zertwa, gdy

- . s1e rozwiazaé ja bez wiary w wy2sza potege, — ta pycha
-:» Adama, ktéry chcial byé podobien Bogu i poznaé wszyst-

- rwecxy, chdal uszczkngé owoc z drzewa wiadomosci, bez
1.« a mly 1 stanowczoéci, bez wiekszej umyslowej i moralnej
-5, uczyni¢ dobro a zostawi¢ zlo, lub gdy zlo napiera na
- poleznie, milodcia i milosierng poblaZliwoscia uczynié je nie-

‘* .owem; — te wielka dke przedstawia dramat nasz w Zy-

1 rdowieka wysoce upoﬁ:mego we wszelakie dary umyslowe

- malne, lecz zarazem pokazuje jakiemu rozbiciu uleglo to 2y-

L ﬁnsie rozwigzania jej.
podobny ton diwieczy we zwigzlym pogladzie na
“.at'eta. pieknie nakreflonym przez KRASZEWSKI'egu;®®) jest
-~ sporo domieszek z réinych innych autoréw, lecz zasadni-
- m o miewiarze, 0 wyzuclu sie z formalnej wiary i zastapieniu
. ‘wemem, O Llym nieszczesnym, kidry wszystko wie, a nic
noie* — zhbiega si¢ dziwnie z poglddem Stedefeld’a. Zaluje,

-

16) Astykul pomicszczony na czele przekiadu tragiedfiew Zbicrowem Wyda-
naatbw Szckspra .
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iz dla braku miejsca, golosiownie rzec musze. iz te poglady
czysta chimera autorow; trzeba znaé choéby S-go Augnstyaa.

przekonaé sig, ile zaciekan i wysilkdw rozwiazania zagadki ¢
niono choéby w lonie samego koéciola. JakoZby ten potezny s
stream poprzez ducha ludzkosci mial wies¢ do zlego? Lecz rav
to oderwane daleko od Hamleta! ,Jest wielce prawdopodobn

powiada Stedefeld, iz Szekspir staral si¢ w Hamlecie wvzw
od wraZen, jakie pozostawilo w jego umy$le czytanie k=i

francuskiego skeptyka, Montaigne'a. Wiadomo, e Szekspir p

dal egzemplarz przekladu dokonanego przez Florio'na. 4Nie wi
szczegélow, lecz boje sie, czy ta wiadomosé nie opiera sxq\
samych przypuszczeniach, jak prawie wszystko, co doty
Szekspira; choéby jednak byla prawdziwg, jeszcze do tend
cyjnego dramatu droga bardzo daleka. Benno TSCHISCHWI
pisarz niezwyklej erudycji. a zarazem wielce pobopny do d
kich wnioskow z blahych przeslanek, odszukal, iz Szekspir w
z filozofji w Hamlecie zaczerpnal z Giordano-Bruno'na, ktary

wil w Londynie od 1683—1586 i cieszyl si¢ opieka Sir ki
Sidney, Leicester i samej Eiibiety. Odnalazl on nawet podobi
stwo wyrazeri w Hamlecie i 1l Candelajo, komedji napisal
przez Bruno’na. Najslusznie} w §wiecie powiada z tego pow:
Furness®’) ,dla mnie owo podobiedistwo wyraien, lub z

filozofji jest najslabsze, jak tylko by¢ moze. Moinaby do te
przywiazywaé wiecej wagi, gdyby Szeksg»ir nie napisal nic wig
précz Hamleta; gdybySmy nie wiedzieli, Ze w swej glowie nosil
siac umyslow (ke was myriod-minded/s. Te zestawienia row
leglych miejsc z Montaigne'm i Bruno'nem s$wiadcza tyll
o jednem — a mianowicie. Ze Szekspir, piszac Hamleta, dosieg|
umyslem swoim wyiyn do ktorych wzniosla si¢ samowird
mysl 6wczesnej epoki. i Ze najbardziej oderwana z pomied
umiejetnosci byla mu doskonale znang.

Celem wyjasnienia sprzecznosci, pietrzgcych sie¢ w Ham
cie, ktorych krytyka nietylko usungé nie zdolala, lecz raq
przez wszechstronne rozejrzenie dramatu pomnoZyla i uwvy
tnila, bracia DEVRIENT owle ) zwrécili si¢ do wydania z 16/
ktire pomimo wszelkie bledy, skrocenia i nonsensy, dzieki ol
tosci uwag i wskazowek, trzymajacych sig daleko $cidlej rownd
toku pierwotnej powiesci, niz zwykle wydania, pozwala zdany
ich na wyrazisisze i logiczniejsze oddanie akeji i samych cha
kterow. Na zasadzie tego wydania przyjmuja Devrient'owie no
loletnio$¢ Hamleta, ktora Homaczy fakt, dlaczego obdarzony n
powszedniemi zdolnosciami na poczatku dramatu, przy calej g
no&ci nie ukonczyl jeszcze studjow w Wittenbergu. Dalej ma
letnios¢é wyjasnia zbrodniczy plan uknuty przez Klaudjusi
$mieré starego Hamleta wynosi na tron wdowe po nim, ki
Klaudjusz pozyskal dla siebie wprzéd nim sprzatnal meza. |
zgoda dostojnikéw wybrala sobie meza i wspélrzadce paustw

s7) T. 11, 5. 33a.
58) Deutsche Bihnen- und Familien-Shakespeare. Lipsk. 3873.
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*t. niewatpliwemu prawu Hamleta do tronu, kiére powraca

v+ «we) mocy po zgonie ohecnego krola, Klaudjusz zniewolony

s ychowad mlodego filozofa do Zycia politycznego, jako swego

»ine. dlatego sprzeciwia sie powrotowi do Wittenberg'a i za-

% a)e 2o jako najblizsza sobie i pierwsza osob¢ na swoim

- =~e. Charakter opiekuna, w jakim Klaudjusz zjawia si¢ na

atin satuki i posluszensiwo siryjowi ze strony Hamleta

« uznaczaja stosunek ich wzajemny. Hamlet, jako dorosly

© :vina, w milczeniu znoszgcy wymdéwki, jakie otrzymuje

i - -rwazej scenie wobec calego dworu, musialby postradaé od

. «g0 poczatku nasz szacunek; tymczasem, jako mlodociany

asta. pozyskuje tylko wspolczucie. ,Wszystkie te atoli

. + swiadczace o uiedojrzalej jeszcze mlodzienczosci ksigcia,

vr2ja dopiero sily w calej pelni od wewnetrznych wlasci-

i 1 lamleta: ten smutek ogarniajacy wszystko (weltschmers),

pesavmizm, ktérego zrédlem idealizm, to zabuzowanie si¢

. «wnosri szybko podnieconej, to niezdecydowane znoszenie

»» obchodzenia si¢ z nim, to poiadanie i tesknola za naj-

szem i najszczytniejszem a przeslepianie rzeczy pozytywnych,

. «tle upalrywanie slabych stron i pragnienie czego$ lepszego

v+ wszystkiem, ten szacunek dla siebie obok stalego umniejszenia

-~ samego, to, i tysiagc drobnych szczegilow, zdradzajacych

+ ¢ 1 uniewinniajacych ja, wszystko to dowodzi, iz Hamlet

i + Yardzo mlodym, godnym kochania, niedojrzalym, entuzja-

1~ nm krolewicem, na ktorego barki spadlo brzemi¢ stosowne

1 C."il‘.

Pomijam inne uwagi, bardzo ciekawe i trafne, majace

- aczenie, jako plynace zpod piora tak kompelentnych se-

%, ktérzy i co do innych ustgpow dramatu wykazuja wyg-

. : wigksza logicznosé postaci, w jakiej nas doszedl w Quarto

: 1«3 r. w porownaniu ze zwyklym tekstem, wieksze pole dla

't sy odgrywajace) krélowa, ktora tu zjawia sie w innem

+ «»lemu; podoosze tylko te pierwszorzedna okolicznosé, i

=+ Liz wszelkiego prawdopodobienstwa sam poeta, przerobil

“«1 wrwotna szluke, a wiec musial mieé¢ cel i bardzo wazne

- 4> temu; a powtdre Hamlet maloletni. mlodzieniaszek, acz

= wyjasnmia wiele osobliwoéci swego postgpowania i godzi

spreeczooscs, bylby obraza wegielnych praw tragiedji,

+ 1 wymaga zupelnej poczytalnodci i odpowiedzialnosci boha-
s I swe czyny.

Ciekawe 1 piekne studjum SNIDER 'a ) poruszajac i kilka in-

stron dramatu, szczegolniej wnika w glebszym rozbiorze w spo-

-:-alamia Hamleta. ,Krélewic byl wybranem narzedziem do wy-

snia poleznego zamiaru, ktéry wszelakoz do pewnego czasu wy-

* .sitajemnicy; utrzymanie zamiaru w tajemnicy wymagalo prze-

-« eci; prachieglosé zad byla wrecz przeciwna calej racjonalnej

~2e ksiecia; 1 dlatego, by wykonaé¢ zamiar, musial poddaé

.

53 The Jonrnal of Speculative Philosophy. St. Louis, za Stycren. 1873 r.
ko Funesie T. 11, s 182,
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sig okolicznosciom i przywdziaé szale irracjonalnosci. Jak du
skonale powiodlo sig poecie sportretowanie tego przebrania
$éwiadczy chocby fakt, 2e wielka liczba nowoczesnych krytykiw
oszukala sie na nim tak jak Polonjusz*. nStarcie mieaz
Hamletem i krélem jest najpierwszem i ono stanowi podstaw
akcji calej sztuki. Obaj tworza najdziwniejsza sprzecznosé, obs
jednak przedstawiaja strony tej samej wielkiej mysli. Hamle
posiada moralnosé bez dzialania, krél dzialanie bez moralnoic
Hamlet nie moze dokonaé swego czynu nawet pod nakazem ol-
wiazku, a krél nie moZe odrobié swojego czynu — to jest zal-
waé¢ — na rozkaz sumienia. Hamlet przedstawia niespelnioor
ktére winno byé¢ spelnionem, krél zrobione, co winno byé¢ odr.
bionem. Lecz i w jednym i w drugim nie osiaga nic bodoe
ktory rozum’ tak jasno stawia przed nimi, i oba) gina skuthie:
tkwigcego w nich przeciwienisiwa. Kazdy z nich szuka $mien
drugiego, i obaj uinieraja skutkiem zaplaty za swe czyny dziel
nieugietej sprawiedliwosci¥. nPrzechodzgc do najciekawszegs
przedmiotu, do tyle i tyle razy poruszonej nieudolnodci Hamle!,
Snider powiada: ,Nie mam wecale zamiaru utrzymywac. i
w Hamlecie wykluczony jest wszelaki rodzaj dzialania. Owsze:
istnieje tylko jeden jedyny rodzaj dzialania, od ktérego ksiai
wykluczony jest calkowicie, chocia sklonnoi¢ do odwlekan
jest w nim tylko pozorng Wlaénie tu zachodzi najwiekx
byé moze, trudno§¢ w pojmowaniu charakteru Hamletowesi
Jest on przedziwnie gotéw do zrobienla pewnych rzeczy; nat
miast innych nie chce czynié i nie moze doprowadzié siebiej
ich wykonania. Koniec koficow dziala i nie dziala. Ztad to p
chodzi, iz rozmaici krytycy wydali o nim zdanie wrecz odmienmn
jedni orzekli, iz nie posiada Zadnej sily dzialaunia, drudzy oswai
czyli, 2e posiada obszerna energja woli. Jakzez pogodric !
sprzeczno$¢? Tylko przez rozréznienie rozmaitych rodzajo
dzialania, do jakich ludzie sg zdolni. Bezwatpienia Hamlet moi
czynié niektore rzeczy, lecz na wielki czyn (i Snider wid!
uwaza go za taki z Goethe'm) nie staé go. Postaramy sie d:
klassyfikacja rozmaitych postaci dzialania i wskazaé, ktore le
w mocy Hamleta: 1° Czasami poruszy Hamleta jaki$ impuls j:
kazdego czlowieka; a pod wplywem niego powstaje pierws
i najnidsza postaé dzialania: forma nieSwiadoma, nie zastan
wiajaca sig; nalely ona do wrazennej (emocjonalnej) natul
czlowieka, na ktérej nie zbywa Hamletowi. Pod jej wplywe
(sic umacz) ludzie dzialaja na skutek podniety danej chwi
nie myslac o nastgpstwach. Diatego to w takich razach n
istnieje przeszkoda w Hamlecie — jego zastanawianie sig
i wtedy nic go nie powstrzymuje od czynu. Lecz chwilka tyll
zwloki wystarcza by w ruch myéli pusci¢, a wtedy, bywaj zdrd
czynie! pierwolny poped (impuls) nie posiada go jui w sw
mocy. 2. Hamlet posiada to, co mozna nazwaé drialanie:
ujemnem, tj. sile udaremniania zamiaréw wroga. Przedstaw
on nieskoficzong bystro$é w przenikaniu ich planéw; to zda
si¢ stanowi ujicie dla umyslowej subtelnodci; ono stanowi dla
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traeguina przyjemnofié; nadto posiada praktyczna sile unice-
'e.ants wszystkich usilowan kréla przeciw swojej osobie. Przy-
“iwany jest na wszystko; posiada w tym kierunku ufnosé
-+zraniczong w siebie; wie, iz moZe podkopaé si¢ saZniem gle-
: vod ich miny itd Lecz teZ tu i koficzy si¢ potega jego dzia-
it 3. Tego, co zowiemy dzialaniem racjonalnem, tego nie po-
122 Hamlet. W tym rodzaju dzialania osobnik ima sie za cel slu-
:av 1 mozliwy do usprawiedliwienia i doprowadza go do wyko-
1wz Cel ten Umysl - Intelligence/ uzna je jako rozumny, on sam bo-
. »m jedynie moze rozeznaé wartosé, trafnosé i donioslo$é danego
-« — a Wola wiedzie go do urzeczywistnienia. Tu mamy naj-
» =2 zjednoczenie Inteligiencji i Woli, ktéra nadaje dzialaniu
1,wv2-28 postaé. Tej jednosci Hamlet nie mozZe osiagnaé; chwyta
+ 1 pojmuje go w calej rozcigglosci, lecz zostaje pojmany
t» wiasna przedze. Bardzo dziwnem wydarzeniem jest po-
sani~ przez korsarzy, ktore zawsze stanowilo wielka trudno$é
"+ ol jaémenia. Przypadek, przeciwny powszechnemu prawidlu
setv (¥ hum.), decydowac sie zdaje o biegu rzeczy w sposéb
~.wiajacy, a caly poemat zdaje si¢ byé utworzonym by za-

» mac na najnieprawdopodobniejszem wydarzeniu. Hamlet, jak
- ulomo. zostaje wyslany do Anglji; w drodze Sciga go okret
sarski ; nastepuje starcie, w czasie ktorego Hamlet wskakuje
'a ; hlad nieprzyjaciela, kthiy nagle ucieka z nim i wysadza
r+ p.niej bezpiecznie na brzeg. Cala sprawa jest tak podej-
© -1, te gdyby coé podobnego zdarzylo si¢ w #yciu, kaidpyo po-
r .~alby od razu o podejSciu. Wraienie to podtrzymuje ufnosé
v - . tie, gdy wyraZa sie o swej zdolnosci pokrzyZzowania wszel-
.- honowah krola (,Let it work itd. 3. 4. 205—210); raduje si¢
+: sam¢ mysl wydarzenia, w ktérem ,na jednej linji wprost
:1;4 si¢ dwie przebieglosci’. Zwaiyé naleZy, jak absolutnem

n .1 jeszcze jest jego zadufanie w swGj rozum. Taka ufno$é
¢« pwudzenie zdawalaby si¢ by¢é wynikiem przygotowania. Jest
e walonnym, tedy, wyjasni¢ wypadek w taki sposéb: Hamlet
ta;3l rzekomy statek korsarski, dal oficerom instrukcje, zanim
i =i port; a prawdopodobnie nie bez tego 2eby si¢ nie porozu-
{1z oficerami statku krolewskiego, ktory go mial zawiesé

= Anglji. — A jednak ten poglad, aczkolwiek tak dobrze uza-
¢t ,ony, musimy odrzucié od razu, skoro tylko przeczytaliSmy
‘irawnzdanie o przebiegu, dane przez samego Hamleta (b.2. sam
. +>ueky Przypisuje w niem cale postgpienie instynktowi; nie
v+ 7 jego sirony 2adnego przygotowania, zZadnego planu;
«u jest jeszcze bardziej zadziwiajace, to to, 2e doszedl do

s 1 przeklada poped nieswiadomy nad zastanowienie; wy-
“¢.d si¢ juz rozumu za przewodnika w postepowaniu. A jednak
. .= przed tem wydarzeniem, jakZeZ unosil sig nad swoja
t«rinoicia, pad kontrminami, nad biegloscia umyslowa! Jakiz
= 4 tej wielkiej zmiany? Przedewszyskiem nalezy zauwazyé,
-wyixze wyrazenia wypowiedzial wtedy, gdy mogla jeszcze

' pka¢ nadzieja wziecia si¢ do dziela, zanim ostatni i naj-

+ ~zy wplyw, pokazanie sf¢ Fortynbrasa nie objawilo mu,
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Ze sprawa jego jest zrozpaczona. Lecz przyczyna nawrdcenia <ig
bylo owo zadziwiajace wydarzenie w podréty, w ktérem ujral,
2e Przypadek, Traf, czy jaka$ inna zewnetrzna potega jest p.-
nig ponad najdojrzalszemi ludzkiemi planami. Oto pierwiast:.
ktory dotychczas nigdy nie bywal wkluczony w jego wyliczetia.
na ktorych dotychczas pokladal tyle ufnosci; nagle runal od te
nieznanej sily. Widzi, 2e ona przedmiotowo posiada znaczerir
na $wiecie; a jedroczesnie pornaje, Ze on sam jest bez warloic.
bo nie moze dokonaé czynu; odtad musi w nia uwierzyé siltv
ni¢ w siebie. Tym sposohem Hamlet zostaje nawrdconymn o
strony Rozumu (/ntelligence) na strone Przeznaczenia, od samo
-stanowienia (Determination), do postanowienia rewnetrznego. Tak
samo kazdy czlowiek, bez woli, w mniejszym lub wiekszym s:o-
pniu musi staé si¢ niedowiarkiem woli, jedynem bowiem jer
do$windczeniem jest, iz czlowiek jest rzadzony z zewnatrz. W
daé z tego, ze wprowadzenie tego przypadku jest oparte na ta-
dzo waZnych racjach i znajduje si¢ w najzupelniejszej zgo1r.
2 rozwinigciem dramatu. Przypadek ukazuje si¢ tu w spo= b
uprawniony w srtuce, nie po to, by przecinaé zadziergniety w¢
zel, nie po to, by wytworzyé nagla niespodzianke, lecz by okre
§li¢ charakter bohatera“.

Francuzka krytyka przy calej pieknosci uroczego stylu ni
dorzuca nic nowego do mysli, w takiej obfitosci i rdgnobarw:u:-{
§ci mienigcych sie przez tyle prac niemieckich i angielskich
Po surowych zarzutach Voltaire'a, naslapily znowu slepe uw
bienia; krytycy plaszcza sie przed wielkoscia poety, na ktore
odmalowanie nie znajduja sléw odpowiednich; niektorzy jak Wik
tor Hugo wpadaja w dzika deklamacja. ktora nie wyraia wiav
ciwie nic, procz jaskrawych antytez, fajerwerkowych fraze<is
i niespodzianych poréwnan. Zawsze przytem nie obejdzie si¢ e

rzyczepienia bez dobrej racji tak odmiennyeh rzeczy i luda jal
yd, Atalja, Mizantrop — oraz Corneille, Racine i Moliére. Ot
Filaret CHASLES ¢): [Hamlet ma ukaraé zloczynice. i nie zawabi
sie; #ycie jest dlan niczem; lecz jest on takie filozofem i Zad!
rozwiazania zagadnien, odgowicdzi na pytania: ,Dacgego tyl
zbrodni? Dlaczego istnieje Zlo? Poco istnieje Zycie? Oto pytx
nie, z ktérem spotkali sie oko w oko Pascal i S. Augustvt
uczniowie Jansen’a i Buddh'y. Skutkiem kombinacji, byé mo
najglebszej, lub przynajmniej najbardziej skomplikowanej, jaki
umysl ludzki urzeczywistnil na scenie, ta rozamiy$lajaca osobistod
staje przed nami jako bohater; ten barbarzyiica (ulubiony fraze
francuski, tium.) uczyl si¢ w Wittenbergu; ten czlowiek, nie ukla
dajacy Zadnych planéw, jest mistykiem. Takim jest dwoist
Hamlet®, »Hamlet, ktory nie byl nigdy odpowiednio i dosko
nale zagrany, i nigdy nie bedzie, i nigdy by¢ nie moze. Hami*
nieprzekladalny, Hamlet, ktérego dwadziefcia tomow uwag 7a

60) Etudes Contemporaines. Paryd. 1867. Wyjatki u Furpess'a T. 11
str. 3f2,
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1v'ebv vyjaﬂ.nly. Hamlet jest Szekspir, jak Odiudek — jest
e—pe
Haml«, powiada inny krytyk, MEZIERES ¢), naleiy do
clasy nieszezesliwych dusz, ktorym znane sa tylko ciemne
~uy ludzkego Zycia. ktérych temperament melancholiczay
~rdzn bystra przenikliwosé czynig czulszemi na zlo, dokucza-
»> msze) paturze, nit na dobro, kiore nam preypada w udziale.
~mastyczni bohaterowie od samego poczatku spogladaja na
+t~ eaie nasze 2z ironiczna wzgarda, lub z gleboka rozpacza;
u‘konae rozczarowani, zanim 2aznali niedoli, wnosza do walki
nemwe polege potrzebna do cierpienia, lecz nie maja sily do
suweienma go*. Jestto bledne z gruntu w odniesieniu do Ha-
+a kiéry nie jest wcale romantykiem doby Manfreda; nie
Lu e cierpienie jego nie jest dla chimery, dia Hekuby, lecz
+ wszem spotkalo go, co tylko najstraszniejsze mlodziefica spotkaé
t~. bo 2gon ojca. throdnia w rodzinie, i oddanie si¢ rodzonej
© w:ki zhrodoiarzowi. Krytyk fantazjuje jeszcze bardziej, skoro
sada: .Hamlet. chochy nigdy nie ujrzal straszliwego widma,
W¥wjacego mu zbrodnia i nakazujacego zemstg, nie bylby
© srresliwszym. ani @goko,;me]szym, i bez tego pragnalby go-
3 v ocee 2 te) ziemi i buja¢ w gornych okolicach, gdzie blysz-
¥ ervstnze Swiatlo; umoslby tam ze soba nie mniej owych
thwveh watpliwosci, ktére wystawiaja na probe jego odwage,
v-iwaja sawel milo$é. Nieustanna praca mysli, namietne roz-
*anare wyezerpuja ten duch chorobliwy. Rozrywki mlodosci
- «prawia)a mu jui rozkoszy. swiat zewnetrzny napawa go
* to pogarda i odraza. Dola jego nie bylaby mniej nieszczesliwa
wiisza, cho¢by mie mial do spelnienia Zadnego twardegn obo-
»zkv. Duch ojca nie rozstrzygnal wcale jego doli; byla ona
* verenigta oddawna; zjawienie daje tylko rozmyslaniu nowy
sese k= 0 tych zarokach i usposobieniu do romantycznego
arrreielstwa nie ma ani sladu, ani idei w dramacie; wiec
»wizenie w okres przeddramatowy wnioskéw wyciggnigtych
» ««<trzelei nad Hamletem po nieszczesciu — musi by¢ bar-
+ nroine. a zwaiywszy na mlodosé bohatera i na znaczenie
sirmofei, zgola ryzykowne. llez razy dziedzicznie usposobiony
<V mmarlby wczegnie na chorobg rodzicéw, ale rozumnie do-
"¢ warunki iyeia zapobiegaja temu. »Stawiono pytanie,
:*3¢ Hamlet nie dziala; dlaczego, skoro zbrodnia jest oczywi-
‘t *:e ukarze jej na miejscu; czemu nie ima za miecz w chwili,
*r dostrzega skutek widowiska na licu krola? Lecz pomyélcie
+ mwilke o odpowiedzialnodci, jakaby spadia na niego. io wy-
-h sumienia, jakie musialyby nastapi¢ po czynie. gdyby sie
»=vul' Uczucie, jakiego dodwiadcza, podo“ne jest do uczucia
“'PL0, majacego potepic 2brodniarza na $mieré Jjedynie na pod-
"¥+ éiwadrctw prawdopodobnyeh. Jesli wabaja sie wszysey,
v rzy mawet najbardziej stanowczy i najsurowszy, na mysl
<% niewinnego, czegoi nie musi czué mlody ksiaze, na kt6-

€10 Shakespeare, ses Ocuvres et ses Critiques. Pary#. 1860,
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rego wlozono brzemi¢ wykonania wyroku, jaki musi sam wydac,
i ktéry ma sadzié, nie obcego, nie obojetna osobe, lecz stryja
i me2a matczynego. W owej chwili (gdy przechodzi kolo modlaceg:
sie kréla) bez watpienia wolen nie jest od zarzutu. W dobre)
wierze oszukuje samego siebie; nie wyznaje przed soba taje-
mnych katuszy. W monologu (3. 8. 73 i dalej), kipiac jeszcze
ze wicieklodci, w jakg wprawilo go dziwne poruszenie stryja na
przedstawieniu teatralnem, nadybuje go samego na modlitwie.
gdy mégl go snadno zabi¢; méwi nawet, i2 ma 2adz¢ uczynienis
tego, lecz nie powiada prawdziwej racji, ktéra zatrzymuje jexu
ramig. Cofajac si¢ i tu przed spelnieniem zemsty, nie czyni teg:
z obawy, by nie poslaé duszy kréla do nieba, nie; przyczynv
jego zachwiania si¢ nie sa ani tak widoczne, ani tak okrutme
wyrafinowane; — nie zabija — ho lgka sig popelni¢ mord, b
szlachetne jego serce gardzi meZohdjstwem“. — Jestto glgbokie
i sprawiedliwe pojecie tego miejsca pierwszorzednej donioslosct.
o ktére zahaczylo sig tylu krytykéw; to samo trafne tlumacze
nie spotykamy u prof. Struvego.

Natomiast to, co znajduje o Hamlecie u TAINE's, dalekiem
jest od tego, czego moZanaby si¢ spodziewaé po tym $wietnym
styliscie, ognistym rzeczniku, pisarzu paradokséw. — ,Historja
Hamleta—to opowie$é o zatruciu moralnem ; Hamlet to dusza de-
likatna, wyobraznia namigtna, jak samego Szekspira®, Nastepuje
wizerunek wzigly z Wilhelma Meisler'a. poczem ciggnie Taine:
»Na te dusze, ktora wrodzone zadatki i wychowanie czynia wrat.
liwsza od drugich, spada nieszczgscie, nadzwyczajne, przytlacra:
jace, wybrane do zniszczenia wszelkiej wiary i wszelkiej spre-
2yny dzialania: zblizka ujrzal za jednym rzutem oka cala ohyd¢
czlowieka, i to w osobie wlasnej matki. Umysl ma jeszcze nie
tkniety, ale z gwaltownosci stylu, nagodci szczegélow, z przera
Zajacego napiecia calej maszyny nerwowej, sadicie, aza nie po
stawil juz jednej nogi na krawedzi szalensiwa*. — Tu idzie mo
nolog aktu . A dalej; ,Juz oto ma podrygi w myslach, po
czgtki bredu. wskazujace, co pézniej bedzie. — Nastepuje opi
sceny piatej, poczem Taine dodaje: ,Te ruchy kurczowe, ska
czace, to goraczka reki piszace), to wrzenie uwagi, zwiastujy
napad polowicznej monomanii. Gdy przybywaja przyjaciele, rzue:
im wyraZenia dziecka i idjoty. Nie jest juz panem slow: czcat
wyrazy wiruja mu w mdzgu i wylatuja z ust jak w sennen
marzeniu. Wolaja na niego, odpowiada nasladujac okrzyk my:
sliwca itd.* Swietna. niedoscigla parafraza — lecz zdradzieckn
whnioski, mogace zaciagnaé czytelnika w przepasdé gorsza, niz duct
zawiod! Hamleta. .Rozumiciez to, i2 gdy mowi te slowa (1.6
116—163). zeby szczegkaja, ,kolana uderzaja o siebie, a on sam
bialy jak chusla'. Skrajna boles¢ i trwoga przechodzi w koficu
w rodzaj $miechu, ktéry jest kurczem. Odtad Hamlet mdéwi, jakby
mial ciagly napad nerwowy. Obled jego udany, przyznaje toi
lecz umysl, jak drzwi na wykreconych zawiasach, obraca sit
i klapie od lada wiatru z szalona szybkoscia i bezwladnym los
kotem. Nie ma potrzeby szuka¢ mysli cudacznych, pozornyct
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niespokojnosci mysli, przesadzonych wyrazen, potopu sarkazméw.
Zrayduje je w sobie; nie wysila sie, potrzebuje tylko otworzyé
wust w sobie. Kiedy grajg sztuke¢ wobec dworu, podnosi sig,
-ada, kiadsie glowe na kolanach Ofelji, przerywa aktorom, ob-
.uvow tre$¢ widzom; nerwy sa w skurczu, mys$l egzaltowana
5k plomienn kolysze si¢ i trzeszczy, nie znajdujgc dostatecznej
strawy w mnogodci otaczajacych przedwiotéw, ktérych sie ima“.
‘ro krél sig zrywa i wola swiatla, ,Hamlet strasznym wybucha
tiechem, gdyz zdecydowany na mord. Oc zywista, Ze stan
ten jest chorobg, i Ze czlek ten nie pociagnie dlugo®.
| mowu przeswietna parafraza obrazu, ale Taine za malo zna
r ~dycyne; dotknal nieco anatomji, szczypteczke fizjologji —
<+2 nie ma pojecia o patologji w ogdle, a o najtrudniejszej z ga-
“n jej, o chorobach umyslowych — tembardziej. Czy wielki
.rtysta, porwany gra na scenie — jest szalericem? Istnieja ostre
~anice miedzy panstwami, lecz pas graniczny miedzy zdrowiem
. «horoba umyslu — jest calem morzem, a gdzie si¢ poczyna
- ostatma, nieraz lamig sobie glowe zawodowcy, co zeby zjedli
2\ swem zajeciu, i jeszcze si¢ myla. NiZej zostanie wykaza-
", iz Hamlet nie mial choroby umyslowej, tu tylko dodamy,
cala 1a scena piata, nigdy na mnie nie sprawila wrazZenia, 12

' i w niej szalenca przed sobg. Nawet omamy (balucynacje),
v orych tu zreszta nie ma, nawet brak zwiazku mysli, slowa le-
-3'» w oderwaniu jak z procy kamienie, weczace od chyzosci—
- stanowia dowodu szalu (folie). W duszy tak palajacej,
v mvéli, a tak poteznej w odczuwaniu, c6Z pozoslaje, jesli
t~ wdraza i rozpacz? Barwa naszych my$li zabarwiamy cala
~vrode; na modle naszego obrazu robimy sobie §wiat; gdy
2 dusza chora. widzimy tylko chorobe we wszechswiecie“.
‘v-prawda ! —nieprawda, by wielkie serce, czule na wszystko,
‘t mmoza, i by wielka dusza gorejaca nd myslenia, mialy mie-
¢ 1ylko niesmak i rozpacz. A Swiety Augustyn, a S-ty Fran-
zes, & N-ta Teresa, a Dante, a Cervantes, a Mickiewicz, a Kra-
ki, a Matejko, a tylu zelotéw mysli i serca, o ktérych nikt

- wie, bo by fwiatu zabraklo rocznikéw do spisywania. —
-.3 wygorowana wyobrazZnia, tlumaczaca jego chorobe nerwowa
atrucie moralne, objasnia rowniez jego postepowanie. Jesli
«1:3 sie, czy zabi€ stryja, to nie przez wstret do krwi i nie
vz skrupuly nowozytne. To syn XVI wieku; $wiadczy
»m postepek z Rozenkrancem, Gildensternem i Polonjuszem.

" raz oszczedzil stryja, to dlatego, Ze go zastal na modli-
* bal sie tedy poslaé¢ go do nieba. Co odejmuje mu wyo-
1via, to zimna krew i sile i§é spokojnie i po rozwadze pchnaé
=ir w piers; nie moze zrobi¢ podobnej rzeczy inaczej, jak za
" civm popedem ; potrzebuje chwili uniesienia /exaltation); musi
* --mar, 2e krol stoi za opona, lub widzieé, Ze jest sam przezen
“‘mty.  Nje jest panem swych postepkéw, wydarzenie mu je
“iGraje; nie moze obmyslié mordu, musi go zaimprowizowac.
. ' iywa wyobraznia wyczerpuje wole natezeniem natloczo-
: ubrazéw i szalem uwagi, kiéry ja pocblania. W Hamlecie
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rozpoznajesz dusze poety, ktdra jest zrobiona nie do dzalanis,
lecz do marzenia, ktéra zatapia si¢ w rozpatrywaniu mar przez
si¢ wymyslonych, ktéra widzi zbyt dobrze $wiat wyobraini. by
odgrywaé jakaé role w sSwiecie rzeczywistym, artyste, kiorego
zla dola uczynila ksieciem, a jeszcze gorsza uczynila mscicielem
zbrodni, a ktéry przeznaczony od natury na gienjusza, tnalazl
si¢ skazanym przez los na szaleristwo i nieszcze$cie. Hamlet,
powtarza Taine za tylu innymi, to Szekspir® ¢). — Przy koficu
jest wiele slusznosci w tym pogladzie, lecz wniosek ogolny jest
{)lqdny. gdyz latwo pomysli¢ sobie czlowieka z wyobraZnia bujna
i ognista Hamleta i glgbokoscia oraz polotem jego mysli, a je-
dnoczes$nie zdolnego do dzialania i do 2ycia praklycznego, a jes-
liby bylo potrzeba przykladu, to jest nim wlaénie Szekspir, ktory
pisywal Hamleta, Sonety i Sny Nocy Sobdtkowej, palil si¢ w po-
emacie Wenus i Adonis. a potem skonczyl jako zamoiny po-
siadacz w Stratfordzie. Nie widze tez ani Sladu niesmaku, roz-
paczy lub obledu w duszy takiego niewidzianego po przez wszyst-
kie wieki gier jusza, jak Lionardo da Vinci, w ktérym, byé moze.
jedyny raz w dziejach $wiala polaczyl si¢ najwyzszy zmys!
umiejetnosciowy, z najwyisza potega twoércza artystyczna *).
Natomiast wyjatkowym wsréd Francuzéw spokojem i wiel-
ka slusznoscia sadu nad kilku waznemi punktami, odznacza si¢
piekne studjum COURDAVEAUX *Y). ,Zaniechajmy zupelnie my-
§li, jakoby Hamlet ze swojem zwldczeniem, mial byé w umysle
poety, typem plemienia giermanskiego. Czyliz osoby otaczajace
go: Klaudjusz, Laertes, Fortynbras, nie sg tej samej krwi co on,
a przeciez nie odznaczaja si¢ zwlekaniem. Jakiem prawem on
sam, w sztuce, ma by¢ wyobrazicielem swej rasy? Wreszcie, ¢co
takiego w legiendzie moglo podsunaé Szekspirowi my$l nadania
mu, jako cechy, tego zwlekania, by uczynié z niego typ swojego
narodu? Jesli inne osobislosci, stworzone przez poete, zjawiajs
si¢ przed nami, jako odtwarzajace ducha swojego kraju, jesh
Jago i Julja np. podobni sa do Wlochéw, nie stalo si¢ to dla-
tego, 2e poeta byl naukowo calkowicie zajety charakterami roi-
nych narodowosci, lecz poprostu dlatego, Ze tresé zaczerpual
z wloskiej powiastki, i dlatego, e ograniczyl si¢ na podniesieniu
do trzecicj, lub czwartej potegi przymiotéw i niedostatkow,
w ktére wloski autor wyposagyl w noweli swoje osobistodci.
Méwié o dziejowej prawdzie u Szekspira, po Cymbelinie, Zimo-
wej Powiesci i Lirze, znaczy to chcieé hyé bardzo grzecznym.
Jesli znajduje si¢ w nim historyczna prawde. przypisaé ja na-
lezy wiernosci poety dla legiendy; jestto czysty przypadek i nic
wigeej*.  ,Nie jest tez to Zadnem tlumaczeniem, co przewaia

62) Histoire de la Littérature anglaise. T. II., str. 3so i dalaze, wydani¢
4 z 31877 r. (pierwsse bylo w 1866 r.)

63) Patrz doskonaly, gigboki i kiytycny artykut Stillman'a: Italian O
Masters. Century Magazine. 189:1. za Kwiecief.

64) Caructeres et Talents. Etudes sur la Littémature Ancienne et Moderne.
1667 ; wyjatek u Furness'..




v Francji. Tu znowu sklonni sa z Hamleta robié Wertera. A co
a pekne pole olwiera si¢ w ten sposéb dla rozwalkowywania
vrrrdmiotu ! Co za wspaniala sposobnosé do nauki dla mlodziezy
) powainodei iycia, ktore dano nam po to, by dzialaé, a nie
mannvé'! Co za pyszne wyrzuty zniewiesciatodci i préZniactwa,
. )8k wymownie byly skicrowane do bicdnego Hamleta!“ ,Po-
wadaja. 2e brak Hamletowi spretystosci; zbywa mu na odwa-
< ‘m‘mbnej do spelnienia obowiazku; nie ma dostatecznej
‘nisloscr. by zabhi¢ Klaudjusza; miekko§é serca czyni go nie-
«ipowiednim do bobaterskiego czynu, wymaganego po nim. Jesli
«'~anjwiek badZz zasluguje na wiare co do swiadectwa o nim,
o wezywifeie on samn; a wladnie przysluchajcie sig. jak sam wy-
7173 sobie tchorzostwo po rozmowie z aktorami, oraz w dlu-
: o monclogu po spotkaniu wojska z Fortynbrasem — monologu
“*v nie istnieje W Quarto z 1608, a kidry poeta dodal w wy-
‘rau 2 1604 ku lepszemu wyjasnieniu charakteru Hamleta‘. Na
1+++) podstawie, odpowiadam na to, Hamlet ma mieé przy-
v.iv], teby mial byé najlepszym sedzia siebie sa-
“sro. Diaczego on jeden ma mieé dar, ktérego nie posiada
* X' mny, oceniania siebie slusznie i $cisle, choé znajduje sie
>« wplywem popedu danej chwili, nie mylac sie w swym sa-
:= co do 2lych i dobrych stron swoich? W chwili, gdy oskaria
% 2 slabe4é 1 tehorzostwo, znajduje si¢ w stanie wielkiego pod-
‘ecenim. Od czasu. gdy dowiedzial si¢ o zahdjstwie ojca, przeni-
*-:1 go dwa przeciwne prady, oba jednakowo chwalehne i przy-
tnzace chlube jego naturze: synowskie uczucie, naglace go do
arania Kiaudjusza, i wstret do mordu. Mé6wi raz tak, drugi
<2 nacze), stosownie jak owlada niin to lub owo uczucie. Gdy
tn zdals od czynu. kiory ma spelnié, bierze gére w nim uczu-
- <yuowskie; klnie si¢ ukaraé zbrodnia, i mysli, i2 gdyby mu
sodzeti znalazl sie pod rekg, zabilby go bez wahania. Gdy za$
*if'raezy si¢ sposobnosé, opanowywa go wstret do zabojstwa;
atwala uyjs¢ sposobnodci, a gdy juz przeszla, bierze znow gire
owskie uezucie. i doznaje udreczeri, iz nic nie zdzialal; wy-
" va sobie gorzko, oskaria si¢ o slabo$é i migkkosé serca, tak
TMoim uwaia si¢ w tej chwili, lecz jednoczesnie myli sie i lu-
‘o w eadrie o sobie: palrzy na siebie oczyma namietnosci
wdri tle Nie wolno nam przytsczaé jego sléw wlasnych prze-
¥ memu: nie wolno nam braé tego doslownie i stawiaé go
“mepo prreciw sobre: musi byé sadzon z calego postepowania
A mocy tego. co méwia o nim ci, ktérzy znaja go od dawna,
v71id z ust kogokolwiek,précz jego wlasnych, pada
*“nedby slowo, oskaitajace go o brak odwagi? Przypomnijmy
“le ¢ 0 nim powiada Ofelja, gdy juz nie ma watpliwodei co

»:0 obledu: ,0 co za szlachetny umysl runal! itd. (3. 1.}
merasem w Quarto z 1608 ogranicza sig do powiedzenia w krit-
Vo1 Wielki Boze 2 nieba, c62 za nagla zmiana? Dworak,
vy wojownik, wszystko w nim, wszystko zdruzgotane, po-

e w kawalki'. Co za réinica miedzy temi pochwalami!



Jakzez pochwala z Quarto 1604 ukazuje ze strony poety state-
<zny zamiar podwyZszenia, wyniesienia Hamleta 74

Teraz nastepuje sprawiedliwa i glehoka ocena, dlaczego
Hamlet unika mordu, tem ciekawsza, i2 wypowiedziana. jak
przypuszczam, bez znajomosci pogladéw na ten punkt Klein'a
i innych, o ktérych niZej rzecz bedzie. LI co2 tak szlachetnego
jest w tem meZobdjstwie z zimna krwig, choéby pawet przez
nie miala byé pomszczona §mieré ojca, Zeby je chrzci¢ a2 mia-

nem czynu bohaterskiego, czynu, do ktérego wysokosci nie dorasta
Hamlet, dla braku odwagi? Nie, nie jest to wcale, jak to zbyt .

<zesto powiedziano, i jak sam Goethe powiedzial nieslusznie —
bobaterskie zadanie, do ktérego wykonania Hamlet nie ma dosc
sily: to jest zobowiazanie straszliwe, do ktérego on
nie stworzon, ktére jest czem$ bardzo réinem,

i przeciw czemu, choé¢ on sam nie zdaje sobie spra- |

wy, ucz¢iwosé jego sumienia, instynkty jego na- |

tury, wszystkie nawyknienia wychowania, wszystko

to, co w innych okolicznos$ciach, w innem polozeniu |

byloby jego sila, burzy si¢ w nim i buntuje. Dusza
to delikatna, ktéra jeszcze bardziej wysubtelnilo
wychowanieldlatakiej duszy bylo zgola wstretnem,
odpychajacem — knué spiski mordu dlugo naprzéd.
a jeszcze gorsza rzecz, zadawaé cios z zimna krwia.
To nie obawa niebezpieczenstwa zatrzymuje go;
i nie 2aden osobisty interes wchodzi w rachube
w jego odwlokach; lecz w chwili, gdy ma si¢ rzucié¢ na swa

ofiare, rami¢ jego, juz juz wzniesione, odmawia posluszenstwa. |

gdy ma je spuscié; wiec tez wciaz stoi mord pomyslony z cala |

rozwaga. a stal pozostaje zawisla w dloni. Gdziez tu tché-
rzostwo ?“

»Méwi¢ o wrodzonej niestanowczoéci Hamleta i o ogélnej |

niestalosci jego postanowienia moze na pierwszy rzut oka wy-
da¢ si¢ wygodnym sposobem, lecz sposob ten nie wytrzymuje
zestawienia z faktami, zaréwno jak i przypisywane ksi¢ciu tchd-
rzostwo. Prawda, nigdzie Hamlet nie zdradza choéby sléwkiem
swej odrazy do zabicia z zimng krwia, ktéra tu objasniamy jego
wahanie sig¢ i zwloki. Zrazu, pragnie upewni¢ si¢ o rzeczywistej
winie Klaudjusza. Péiniej nie zadaje ciosu, bo by go poslal do
nieba. Przy Zadnej sposobnoéci nie daje Zadnego innego powodu
odloZenia czynu. W tem lezy trudn $¢. wobec naszego sposobu
pojmowania Hamleta, ktéra pierwszy jestem gotéw uznaé. Lecz
nikt nie weimie na serjo pobudki, ktéra on sam zadawala sie.
zastawszy Klaudjusza na modlitwie; kaidy widzi w niej jeno
pretekst, ktéorego Hamlet czempredze) sie czepia, by sie zwolnié
od dzialania w owej chwili, i kaidy ma racja tak mysleé, gdy2
w powodzi nowych wyrzutéw, kidremi obarcza si¢ wnet potem,
nie spolykamy najmniejsze] nawet wzmianki co do owej wy-
mowki. W owej chwili zachodzi w glebi jego duszy niewatpli-
wie co$ takiego, z czego nie zdaje sobie sprawy; daje si¢ uczu¢
Jjaki§ wplyw, ktérego on nie analizuje, ani nawet nie wyroznia,
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wrz ktoremu pomimoto poddaje sig. Lecz nie jest to migkkosé
wrra, bojazliwa$é, ani tez wrodzona niestalo$é woli, skoro wszyst-
¢ . nne, zaréwno w nim jak i w tych, co go otaczaja, sprzeci-
wia si¢ obu tym tlumaczeniom. Dlaczegoz tedy nie mogloby byé
~wodem to, co przypuszczamy, a mianowicie tajemny glos
sumienia, i wzdryganie si¢ delikatnej duszy przed
zabijstwem z zimna krwia. Ktoby poza obrebem tego wy-.
.asnienia, ktore tlumaczy wszystko, szukal innego—szukaé go be-
e naprozno. Albo musimy przyjaé charakter Hamleta takim,
;1k~my go przedstawili, albo mamy przed soba dzielo ze strze-
pow i kawalkow, do ktorego poeta doloiyl tu kesek, tu urywek,
* 1% troszczac si¢ o dopasowanie tak licznych kawalkéw roboty
ruzmaile] reki, i o zrobienie z nich jednolitej calosci. Albo to
w1\ jaknienie jesl prawdziwe, albo rola, ktéra przykowala uwage
‘udzkodci przez trzy wieki, jest dzielem przypadku, zagadkg nie
da odcyfrowania*,  ,Gdyby Szekspir powrdcil do Zycia i usly-
«zal wszystkie roztrzasania. ktére wzbudzil charakter jego
whatera, nie zdolalby stlumié usmiechu i rzeklby: ,Po co
nrzypisujecie mi glebokos¢ myéli, jakiej nigdy nie mialem? Je-
stem, byé moie, wielkim poets i1 przedziwnym urzgdzicielem
powiastek dla sceny, lecz nigdy nie bylem glebokim filozofem,
.akiego ze mnie robicie. Swiadkiem 2ycie moje aktorskie i nie-
2statecznoéé mego wyksztalcenia za mlodu. Co sig tyczy przed-
Diotu, ktéry was tak zajmuje, znalazlem w Rocznikach Belle-
{irest'a historyjke, ktéra uderzyla mnie swa dramatycznoscia,
. postanowilem zuzylkowaé ja dla teatru, tak jak postapilem
: tvlo innemi. Poniewaz publika nie bylaby $cierpiala bobatera
Lowznik6w, zmienilem go. Miasto dzikusa, napoly czarodzieja,
k:ego dostarczyla mi badh, zrobilem zen $lachcica moich cza-
- w. kwiat dworakéw Elzbiety, z cala uprawa umyslowa XVI w.;.
~astepnie zapomocy postepowania dostatecznie znanego poetom,
2alem tej inteligientnej istocie, uszlachetnionej przez wyksztal-
i, uczucia, ktére zajmowaly mnie samego, czy z przyrodze-
v:a, ezy tez skutkiem okolicznosci. Ucierpiawszy niemalo od lu-
‘ni, skorzvstalem z poloZenia swego bohatera, by wloyé w jego
~'a trosk: i rozczarowania wlasnego serca, a czujac jakbym
Am wzdrygal si¢ przed wykonaniem mordu z zimna krwia,
«~«bym nie wiem jak czul si¢ obowiazanym do spelnienia go,
vorypisalem mu wahanie sig, jakiemu ulegalbym sam, gdybym
~¢ malazl w jego sytuacji. Mialbym przezto byé tchérzem, lub
~~tadaé umysl fatalnie niezdecydowany? Mysle, Ze nie, tak
-amo jak me bylbym przeciez slabowitym marzycielem, zdolnym
;«dymie do samobdjstwa dlatego, 2e w pewnych chwilach Zycia,
{ asawalem gorzkich uczué, ktdére wlozylem w Hamleta®. ,Tak,
‘uniemam, rzeklby Szekspir. Zycie jego, istotnie, jest ostatecznemr
svjasémeniem cbarakteru Hamleta, zaré6wno jak charakteru Ty-
=ona, ktorego pomyslal w tym samym okresie“. »Tymon
=1l dlug1 czas zagadka, i dla wielu krytykéw nawet dzisiejszych
~~t weiai jeszcze zamelem, bez zwiazku i bez jednosci moral-
‘#j, — coé przypominajacego bredzenia pijaka. Wszystko to
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ustaje, i dramat nabiera napowrdt znaczenia i jednolitodei, jesh

ojmowaé go jako wybuch wszelkiej goryczy i niesmaku gycia.
Etére nagromadzily si¢ w duszy poety.... Miedzy Tymonem a Ha-
mletam zachodzi jedynie roénica w odcieniu. Tymon nienawidz
Zycie,-Hamlet odczuwa je jako brzemig. Pierwszy zlorzeczy spo- |
lecznosci, drugi poglada na nig z odraza i wzgarda. W Tymouit |
mizintropja poety dosiegla szczytu; w Hamlecie jeszcze nie za-
szla tak daleko. Pierwszy wola $wiatu: Raka! %) drugi ogra-
nicza si¢ ra: Niestety! Hamlet znajduje wiece) oddzwieku,
niz Tymon, bo uczucie, ktére wyraZa, jako mniej skrajne, jest
w zgodzie z usposobieniem znaeznie liczniejszej rzeszy.
obydwaj sa z tego samego rodu, konarami tego samego pnia:’
obaj zrodzeni z tego samego smutku i zmeczenia Zyciem, od’
ktorego Szekspir. zdaje sie, cierpial w ciggu dwéeh trzecich
swojej karjery“.

Ze takie studja, jak Ulrici'go, Friesen'a, Oeblmann’a a z
niemi niniejsze, nie zdolaly ujednostajnic pogladu na rozbierana
tragiedja, Swiadczy tylko o slusznosci twierdzenia France'a, najgra-
wajacego si¢ nad krytyka przedmiotows.

nHamlet, powiada MONTEGUT, uchodzi powszechnie za typ
dos¢ nieokreslony, za typ metafizycznego marzyciela, niezdol-
nego do dzialania: jest to typ w samej rzeczy, leca zarazem
jest to i czlowiek z ciala i kodci, bardzo zloZony, bardzo falujacy
1 bardzo rozmaity, jakby rzekl Montaigne. Tak dalece jest oso-
buikiem ten ksiaz¢ Hamlet, ze mozna daé niemalo wskazowek
jak najscislejszych i najdokladniejszych co do jego osoby: Goethe
uczynil to w czesci. Tu nastepuje znany wizerunek, skreslony
za niemcami, nie pomijajac zadyszki, blond wloséw itd , do czego
Montegut dodaje twarz mioda, a jednak przedwcze$nie znuiong.
szlachetng raczej niZz pigkna; odziez szlachetna i powaina, to
zn6w zaniedbana itp. dzieciistwa. ,W stosunkach z ludimi po
stgpowanie jego jest mieszaning wynioslosci i dobrodusznosci,
szczeroty i nieufnosci. Obawia si¢ ciggle, by go nie wyprowa-
dzono w pole, zlad niejaka dwoistosé calkiem powierzchowna,
ktéra sluzy za maske szczero$ci. Zazwyczaj jest milczacy, lecz
wobec ludzi i zmuszony do tego, z natury bowiem pelen wyla-
nia i lubi si¢ wypowiadaé. Kiedy méwi, to duZo i dlugo, jak
czlowiek, ktoremu nigdy nie przerywano, i klérego stanowisko
nie pozwala na zaprzeczenie. MOwienie stanowi nawet jego sla-
bos¢, a choé wolen od préZnosci, nie mamy pewnosci, czy nie
kochal si¢ w dylentantyzmie slowa i w blyskotliwem roztaczamu
pieknych swoich przymiotéw (Gervinus, tlum.). W stosunkach
ze soba — osobliwie niestanowczy skutkiem skrupuléw, osobliwie
skrupulatny skutkiem uczciwosci. Nalog analizowania do ostate-
cznosci i szczegolowego rozpatrywania, rozéwiecajac sumienie.
odretwia wola. Nieustanne rozmyslanie zakléca réwnowage

6s) ,,A kioky yzck? bratu swemu: Raoka: bpdeie winiem vady. A kiodv
r3ckl,; glupcse: bedsie winien ognia pickiclnege. Ew. §.go Mateusza, 3. 2.
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~lnoxci 1 sklania do pewnego wznioslego skeplycyzmu, do znie-
sorcenia, ktore czynia go niezdolnym do spraw, jakie najzwy-
+ «im#jszy czlowiek poprowadzitby dobrze (jakie? tlum.). Praw-
.-y o ksiade; posiada do tego warunek istotny, a mianowicie
.~t wszedue jak u siebie, umie rozmawiaé z Zolnierzami w ko-
:arach /), czy z gmmnnemi grabarzami na cmentarzu, czy tez
. dworakami w swoim palacu. Oczerniono Hamleta. Z powodu
«-tanowczodéci, sw.etku, oskariano go o brak sprezystosci;

u.y blad: Hamlet jest jednym z najbardziej mezkich charakte-
.+, jakie sobie mozna wyobrazi¢; odwaga jego wytrzymuje
«:2003 probe, prawosé nie zawodzi ani na chwile, a obietnice
pune; posiada wszystkie przymioly meza. Ma odwage iS¢ za
«.dmem, nie zawahal si¢ ani na chwilg, i z taka zimna krwia
1 iak deskonalym spokojem sadu, pomimo pomieszania nieod-
. mnego od podobnego kroku, Ze prawie rozkazuje duchowi:
M w teraz. nie pojde za toba dalej. Klade osobny nacisk na to,
:r Hamlet nie ma w sobie zgola czulostkowosci (sentimentalité),
\' r1 przypisuja mu powszechnie; owszem nikt lepiej nad niego
. depee obludnych masek namietnosci. Nietylko nie jest czu-
i ~laowy, lecz owszem jest bardzo twardy, a nawet grubjaniski.
Lie sig, jak gdyby przewidzial, iz spotka go kiedy$ ten niedo-
“~czny zarzut, czyni bowiem wszystko mozliwe, by go od siebie
<wrcié, lubujac si¢ w pewnej pospolitosci wyrazen, bardzo silnej,
tardzo poetycznej, lecz bardzo malo rycerskiej i dalekiej od
Jpreejmoscl; pewna szorstka gburowatosé, nie powiem, 2eby mu
» nte podobala. (Ach te francuzy ze swoja dbaloscia o kostium,
waniery i obejseie — i to ma byé Hamlet monologu pierwszego
- J'unego aktu!). Malo znam scen mniej sentymentalnych od

: w kiorej powiada Ofelji: wstap do zakonu. Gwaltownodé

» feodalne) czuje sig¢ zreszta wszedzie w tej szlachetnej oso-
‘.- <a: pluje pogardg w twarz ludziom, z wyniosloscia, ktora
'+ »mzrzedza 0sob nawet wilasnej krwi“. ,Hamlet wigc, zamie-
‘2 jacy nasze wyobraznia, jest Hamletem falszywym; zrobilismy
-+« Hamleta wedlug swego wyobraZenia, Hamleta czulostko-
- dia tego, Ze prawdziwy jest melancholijny, migkkiego

«'vgo, Ze niestanowczy, prawie niewiesciego dla tego, Ze jest
i-.stacyjny i subtelny w myslach; lecz prawdziwy Hamlet jest
‘itwem rozmyslajacy i energiczny. mezki i niezdecydowany,
. iincholiyny 1 grubjanski. Jesito dusza szlachetna i filozoficzna,
+v: Aarazem feodalna i twarda. Tak, dusza to feodalna i to
tiv-t jeden 2z jej ryséw najwybitniejszych. Ta osobistoéé,
* itore) czujemy drganie ducha nowozytnego, ktora przebiegla
' «ame szeregi mysli, co i my, w ktére)] poznajemy siebie

tia mowi do pewnego stopnia naszym jezykiem, wylania sig
: dt-dpich wiekéw, a ciefi tej epoki unosi si¢ nad nig. I w tym
Hanlet jest istotnie historycznym®. Sytuacja, w jakiej zna-
*i ne spadkobicrcy wiekow érednich, gdy wybilo szesnaste
- wre, oddang jest w Hamlecie z wiernoscia zadziwiajacg;
~uncgy on dwie natury w sobie: jest ostatnim z feodalow,
3 perwszym z ludzi nowoczesnych“. Te przejSciowosé zauwaiyl
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pierwszy Gervinus, lec% u niego — to przejscie od okresu bobhater
skich wojen do czas6w zniewie§cialo$ci, u Montégut'a zas zu-
pelnie co innego, bo przedzierganie si¢ czaséw feodalnych w n«:-
wozytne. Gervinus'owe zapatrywanie dzieli Spasowicz, ktéry tak
owo przejicie. maluje.®) ,W niedalekiej przeszlosci rej wodzili
ludzie chrobrzy, zakuci w Zelazo, ktérzy zholdowali Danji Nor:
wegja i Anglja, i rozbijali na lodach z sanek zloZone tabory
Polakéw, okupomn tym przewodzil w stal od stép do glow. ol
czaszki a2z do kostek przybrany, szronem siwizny przypruszony
krél bobater. Po tych krwawych wojnach nastapily czasy pokoju,
nieczynnosci, wczasowania. Dzicz troszke si¢ okrzesala z wierzchu,
ale tylko na pozér. Nosza sobole, aksamity, jezdia polerowac
si¢ do Pary2a, albo uczyé do Wittenberga itd.; pod gladka atofi
forma siedzi w kazdym ukryty dawny czlowiek, barbarzyniec.
ktéren czesto sobie folguje. obZera sie, opija®. MoZna zapyta:
si¢, c6Z to ,za zrab dwdch epok‘; wszak po tem obejmuje tron
waleczny wojownik Fortynbras, i juz.po epoce. Réwnie wiotch¢
ozenienie Montégut’owe owej feudalnosci z nowoiytnosciy. ,Lecs
osoba Hamleta, powiada len ostatni, zawdzigczajac swa indyw-
dualnosé tej pieczeci historycznej, pigknosé swa i wielkoé¢ winna
przyczynie daleko wznioslejszej: Hamlet przekracza progi dzie:
Jjow, wkracza w obreby czaséw. Widzielismy w nim feodals,
czlowieka XVI. s, przypatrzmy sig¢ tej wtérej w nim naturze;
ta jest godna podziwu. Wielkg cnot¢ Hamleta stanowi milosé
prawdy, nieugaszona, goraca. Nie moze zdobyé si¢ na pojeci
klamstwa : przechodzi to granice jego inteligiencji i wprawia go
poprostu w oglupienie. Kiedy usiluje klamaé, wydawaé sie za
takiego, jakim nie jest, staje si¢ niepojecie niezrecznym; cd
chwila pozwala domyslaé si¢ prawdy, co chwila z pod odlej
skory, ktéra naprézno chce sie yrzykryé, wysuwajg sie kociw
pazury. Zaréwno nie pojmuje klamstw serca, jak 1 rozumu;
nie pojmuje zapomnienia i zowie obludg to, co jest tylko oschlo-
$cig przyrodzona i samoluhstwem ludzkiem“. Tu idzie szerey
faktéw, zaczerpnigtych z dramatu, $wiadczacych o milogci pra-
wdy, poczem Montégut, méwi: ,Prawda jest dlan sprawa zycia
lub $mierci; kocha ja z nieustraszonoicia filozoficzna, ktéra po-
pycha wielka dusze do przypatrywania sig¢ jej straszliwemu
obliczu, choéby miala umrzeé od przenikniecia tajemnicy, jak

. umieralo si¢ u 2ydéw, gdy ucho uslyszalo diwigk glosek skia-
dajacych si¢ na tajemnicze imi¢ Adonai. I w tem wiasnie

Hamlet jest gleboko nowoczesny. Choé jest feodalem, wieki

. érednie, ich trwogi, ich zabobony znikajg; nie ma duchBw; staje

tylko przed nami czlowiek, dreczony pragnieniem wiedzy, dazacy
z calych sil duszy ku prawdzie. Cnota Hamleta, stanowi, jak
sadze, ceche gorujaca, szczytne i slawne znamie czlowieka no-
wozytnego, o ktérem duio si¢ méwi, a kidre okreslic¢ jest
bardzo trudno: jestto milo§¢ prawdy czystej, prawdy same),
prawdy rozpatrywanej bez oslon, obdartej ze wszystkich lupin
1 z wszelkiego symbolu materjalnego, nagiej, jak gdy wyssla ze

66) Studja nie z natury. 3881, 3. 241.
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e starozytnej Grecji. Ta to zasada niewzruszalna wsréd:
zeikich zmian dziejowych, nieruchoma, opierajaca sie wéréd
»-. ystkich wahan i niepewnosci mysli, podtrzymuje dusze ludzkg

¢ trzech stulect (dlaczego tylko od tej pory? tlum.) Tej zasa-

: ~ ruwniet winniSmy przyspieszenie ruchu w nieskoniczonej dzia-
wnicl, nadanego duszy przez chrzescianizm. W Hamlecie mamy

= .kt wyjscia tego przvspieszenia, zwolnionego przez noc i prze-
r<ody tyle wiekéw. Ztad pochodzi owa ruchliwoéé goraczkowa,

- = niepewnodci. obawy tej osobistosci, ktorej dusza porwana
staje przez ruch, ktérego nie moze ani miarkowaé, ani mu prze-
siniczyc.... Przed chwila widzieliémy, i Hamlet oznaczal jedn
<. )Jeden moment w Zyciu stulecia; obecnie oznacza on réwaie:
¢, lecz date nowej ery w dziejach, ery najéwielszej i byé
«r ostatniej*.

~ Na te bujania i historycznosci leje Becque strumien zi-}
.11 wody: ,Obecnie, przy naszych dzisiejszych historykach li-

- -vnry, wiemy o wszystkiem, z wyjatkiem tego, czegoby nast

-t.%.wie nauczyé winni. Gdy sie pomysli, Zze nowozytna kry-'
‘1. zamiast badaé dzielo, zapuszcza si¢ w najdrobiazgowsze !

* -ikiwapnia, ze o kazdej osobie dokladnie wiedzieé pragnie,g

- jest plemienia, w jakim 2yla czasie, jakie jej drzewo }
~alogiczoe, Ze wlecze si¢ ja poprzez szkole i szpital — zro-;
‘.emy, iz zadoa postaé¢ w wyiszym stopniu nie byla wysta-‘
>a na te niehezpieczne dociekania, co krolewic dunski. Trzeba
rzeé sie bledowi, jaki Taine stale popelnia skutkiem tej
««iv  Mow nam o dziele samem, jesli myslisz, Ze co$§ wiesz
«m, o sztuce, ktora je wydala, jesli ci nie jest obca zupeld
Ach, chetnieby sie przeczytalo wyjasnienia o Hamlecie’
i+ pochodzily od Szekspira“. ,Taine 1 Montégut mdéwia nam
wbwick XVI w. — Dajciez mi spokdj z tym waszym czloj
~»m. Nie mozemy si¢ zgodzié na to, by kto§ musial hy§
“\I w. dlatego, 2e zabija drugich, lub ma pomscié ojca. A dg
wemy, ze te wszystkie morderstwa, dzigki ktérym upatru
- alowieka XVIw., zaczerpnigte zostaly z rocznikéw XII wy
-t opowiadania z IX; to cokolwiek za duo stuleci“ *?). :
Jeszcze mniej samodzielnym jest REINACH %), ktéry za-
2 i uwvdatnia sprzeczno$ci w charakterze bohatera: ,Ha-
«1ale jednoczy w sobie przymioty sprzeczne, nietylko ujaw-
.+ » sie w woll, lecz w umysle, w charakterze moralnym.
-arazem czynny i gnusny, Smialy i lekliwy, roztropny i egzal-
fwv, {wially i zabobonny, ludzki i okrutny, przyjaciel cnoty
"wriek ber shrupulow, drub szczero$ci i dwulicowy“. Tu na-
« wyliczenie faktéw, popierajacych te sprzecznosci. ,Roz-
“wse maluje sie w gleboko$ci odcinania si¢ Hamletowego,
rvtnos~i uwag nad czlowiekiem i $wialem; chorobliwa za$
-«ia wybucha w odezwaniach si¢ bez zwiazku w scenie
.*em. w szatafiskim smiechu, w piosenkach, Zartach po wi-
- +«u, w szale nad mogila Ofelji. Bezwatpienia nie jest sza-

*v Ixas Magarin fir Li ;e z Figara. — 1%91 r. Nr. 37.
s¢ Hamlet; eraduit par Théodore Reinach; 1880. Parys. Wstgp S. XIl.
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leficetn.... ale straszliwe objawlehie ducha wywolalo gleboki
wstrzaénienie w duszy juz przedtem smutnej, ktéra z niecierpl
woscia znosila brzemie Zycia“. — ,Hamlet nle jest, jak mysle
nlektorzy, filozofem sceptykiem; jest to dusza teligijna. Meta
zyka szkolna rozbudza w nim na sieble szyderstwo. Filozote
w sttuce jest Horacy; zdaje sig, Ze Szekspir postawil go o
Hamleta, Zeby zdpobiedz wszelkiej co do tego omylee, tak ja
przeciwstawil mu czynnego i stanowczego Laertesa, by temba
dziej uwydatnié jego wrodzona nieslanowczos$é.... Filozofa za
muje jedynie ciekawo§é rzeczy zagrobowych, czlowieka relig:
nego zdejmuje o nie niepokdj. Ten niepokoj Sciga wszedzie Ha
mleta; mysli o §mierci i opatrznosci napelniaja jego dusze. 1;1
w pierwszym akeie skrupul religijny powsirzymuje go, gdy u
przychodzi mysl samobdjstwa; w slawnym monologu znow
obawa religijna godzi go z istnieniem. Wiara w Opatrznosé ta
w nim jest mocna, 2e prawie staje si¢ fatalizmem (5. 2. 10, 20°
To rzuca $wiatlo niejaﬁie na pobudki jego chwiejnosci. Wimi
w potege niebieska, ktéra wiedzie nas i ktorej jestesmy tylk
narzedziami, czyz nie musi paralilowaé naszej dzialalnoso!
Po co si¢ wysilaé, jesli Opatrzno§é podjela si¢ dziata¢ dla na
i przez nas? To zapatrywanie rzuca swiatlo na ciemny uste
4.4.40—43; owa déwieré rozumu, o kiérej tam mowa, to wlaénl
ufnos¢ w sprawiedliwo$é Boska, a zarazem wabanie sie co d1
podjecia strasznego czynu, ktéry badz co bad4 jest sam przez si
zhrodnia. Nieugiety poganin basni zostal chrzedcijaninem i to chrze
Scijaninem skrupulatnym, niespokojnym, ktéry wcia2 jest zajet
analizowaniem siebie, rozwaianiem wartosci moralnej swoic
czynow, a nawet swoich mysli. To wlasnie starcie chrzescianinl
2 czlowiekiem natury czyni tak dramatycznem polodenie Ha
mleta®. Jestto odglos pogladu Ulri¢i’egn. Co sig za$ tyczy udziall
i wplywu owej wiary w Opatrzno$¢ na chwiejnosé krdlewica
zdanie to nie opiera sie prawie na Zadnych dowodach. !
Chociaz giudj VE'go bylo napisane po pracacl
Rumelin'a i Werder'a, o ktérych rzecz niiej, podaje streszcze
nie tutaj, gdyz studjum to, skreslone wylacznie z psychologic
nego punktu widzenia, laczy blizkie pokrewienistwo z niektorem
pogladami, streszczonemi dotychczas, aczkolwiek w jednym wal
dnym punkcie prof. Struve zgadza si¢ z Werder'em. Pominigcyl
2 umyslu wielu wskazowek historycznych wplynelo ujemnie n
wartosé pracy, w ktorej wiele miejsc dramatu wzietych zostall
doslownie, podczas gdy krytyka oswietlila je inaczej; np. eufu
tistyczny wiersz 2. 2. 115—119. o
W Hamlecie widzi prof. Struve sprzcienie dwaoch najp
tezniejszych staré, jakie zdarzyé sie moga na $wiecie: wewnetrz
nego 1 zewnetrznego; wewnetrzna, najstraszniejsza ze WS’.ys!k.l(‘j
walk, rozgrywa sie w duszy samego ksigcia; jestto boj namiet
nych wzruszen, ktore prg wole do szybkiego dzialania, ze spo
kojnemi przedloZeniami rozumu, ktdéry nie chce daé swego 1t
zwolenia do czynu dopéty, poki nie wyrobi sobie jasnego sald
o jego moralnej wartosci i mozliwych nastgpstwach. [ drug
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‘vileiniejszy zatarg (collisio), jaki tylko charakter w stosunku
i» vsatemn zewnetrznym napotkaé moze, zachodzi w dramacie:
*» o atarg jednostki z wladza, ktéra na ziemi wyobraza mo-
a.-¢ porzadek $wiata, a wiec z pafstwowa zwierzchnoscia,
s v pafnstwach monarchicznych weiela krél w swej osobie®.
. wvobraziciel wladzy — przez zabicie brata — zdradzil sam
reany lad dwiata, a przezto kollizja jednostki staje w jeszcze
~wszem $wietle: jakoz ma sie sta¢ zados¢ wymogom suro-
¢, moralnofci bez doprowadzenia do anarchji i hezladu?
Te zatargi rozwiazaé moze moralny charakter pod wa-
‘¢ .+m, ie nie da si¢ ani porwaé namietnosdci do nieobmysla-
wer popedliwych postepkéw, ani tez pozwoli krytycznemu medr-
irxan u 1 zaciekaniu powstrzymaé siebie od slusznego i wczes-
'- - energicznego cxynu. Zgodnie £ surowa moralnoscia Hainlet
' «twia, gdy nabral prze§wiadczenia, Ze nastepca ojca przez swa
+4-ue potargal moralny porzadek na ziemi. z pomoca ludzi
i« winych, oddanyeh ofiarnie dobru, slusznosci i sprawiedliwo-
t+ rrajdujacvch sie w jego otoczeniu, winien byl zbrodniarza
's ezic 1 postawi¢ przed sadem publicznym, celem wyprowa-
fwn.a nr jaw, i2 Klaudjusz przestal hyé przedslawicielem po-
ra'.a. W ten sposib swiat, wywichniely ze stawu, zostalby znowu
“wawiony bez #adnego zagroZenia porzadkowi moralnemu. Wy-
r<anv krol zostalby wedlug prawa 1 sprawiedliwodci osadzony,
-1 "34F, a2 na jego miejsce postawiony ten, ktéry i z rodu
12 swe obyczajne przymioty byl najgodniejszym przedsta-
tem porzadku. ktéry udalo mu si¢ przywrdcié. W ten spo-
«'¢ik) zalarg miedzy moralnym charakterem z jednej, a nie-
*«nem przedstawicieistwem moralnego ladu z drugiej strony,
diy rozawiazany, zgodnie z najsurowszemi wymogami mo-
“s 11 ku szczebciu i spoleczefistwa i samego bohatera. Lecz
~t pominal te jedyna odpowiednia droge, droge, nakazan
- % orostu preez stosunki i poloZenie rzeczy, odstapiwszy
* - wveh wymogéw moralnoéci, i przezto nie zdolal rozwiazaé
" 1rsch kollizji 2 odpowiednim skutkiem. Mimo najszlachetniej-
=t uslowan i najlepszych checi, pomimo najpotezniejszego
slnego poczucia 1 najsilniejszej woli, przez jednostronny kie-
“ -4 umyslu popchniety zostal na drogi. ktore nie dozwolily
" wwi odnale$¢ prawdy, choé lezala jak na dloni, ani woli
e tego, co bylo sluszne. Tym sposobem uwiklal sie¢ sam
« “uinoéciach nie do rozplatania, w ktérych musial go spotkaé
“17v v komiec. Wina Hamleta i powodem jego zguby jest
aadufanie. obled. ambitne przeswiadczenie (s. 85), Ze on sam
‘ jowolany naprawié porzadek moralny, Ze on przyszedl na
" po o, i te on sam tylko uosabia sprawiedliwosé i opatrz-
* na riemi, poniewal pozostali ludzie zwlaszcza w Danji sa
- "1*w; Hamlet nietylko wzial na swe barki role sedziego $led-
*? . lee2 | wykonawcy wyroku, przekonany, Ze tylko jego dzia-
= tdola przywrdcié zakidcong réownowage w moralnym po-
“+!u, e tylko jego dloh bez wspdludzialu cudzego, powolang
* wykonywaé prawo i sprawiedliwod¢®. ,Lecz zapylajmy sie,

-— XX -

g*



Hamlet, jako pojedync-a jednostka, bylZe istotnie wezwany do w|
konania wlasna re¢ka swojego wyroku na Klaudjuszu? Mialze
prawo swojemau wyrokowl, przy calej jego mocy i niewzrusv.
nosci, nadawadé to znaczenie, jakie mieéby musial, jesli mal b
wykonanym? Wedlug idei o moralnym porzadku zaden ¢:
wiek nie ma prawa wymierzaé sobie sadu na bliznim, cho
to byl i zbrodzien. Szala i miecz sprawiedliwosci moga =i
niaé swoje zadanie tylko w reku ludzkiej spolecznosci: til
ona jedynie ma prawo wystepowaé przeciw burzycielow: p
rzadku spolecznego. Hamlet mial niewatpliwe prawo podejrzen
.swe stwierdzié¢ wszelkiemi rozporzadzalnemi srodkami, mial p:
-wo czyn zbrodniarza zdradzi¢ publieznie. Bylo to nietylko pmw
ale i obowiazek, ktory spelnil sumiennie. Lecz wszystko |
winno bylo mu posluZyé jedynie do jawnego postgpowania .1
cesu) sadowego przeciw stryjowi; wszystko to bylo tylke p2
gotowaniem do wystapienia w roli oskarzyciela przed spolec:s
stwem, lecz nie wyslarczalo do uprawnienia samowolnego c2v!
na zbrodniarzu. Oskarzyciel obowiazany jest nie wczeniej o
.wiedcié swoje skarge, nic wczesniej wnie$é ja przed spolec-d
.stwo i opublikowad, az si¢ sam przekona, Ze nie jest ona prz
padkowym napadem nieufnosci lub nienawisci, lecz dobrze uz
sadnionem podejrzeniem. ktdrego prawdziwosci dowiesé mny
niezbicie. Lecz oskarZenie, chodby nie wiem jak uzasadnior
musi byé sprawdzone i uSwiecone przez porzadek spolec:r
i tylko wyrok tego porzadku moze byé czynem przypirc/e
wany. Jesli tedy Hamlet doszedl do przeswiadczenia, zv vt
byl zabdjca jego ojca, zasada porzadku moralnego wymagalia |
nim, oddania oskarZonego w rece spolecznej sprawiedliwo-l
aby ta ostalecznie go przesluchala, osadzila i skarala®. ‘
Zdaniem autora, wbrew temu, co utrzymuje Werder, by
to wzglednie nie trudne. ,Caly dwor w Elsinorze byl $wiadkiel
jak krol zdradzil sie ze swym zbrodniczym czynem w czasie pr:¢
stawienia ; gluche dotychczas posluchy o naglej $mierci Haml
towego ojca zyskaly zaréwno na prawdopodobiefistwie (po w1!
wisku teatralnem), a Hamlet na zwolennikach, a skutkiem U]
na powadze i mocy; krotko mowiac wobec calego polozenia “i
czy, nie trudno byloby Hamlelowi z pomoca Horacego i wssvi
kich prawomy$lnych uwiezié Klaudjusza, by go oddaé bn
stronnemu sadowi, ktéryby byl doprowadzil do korca sad. p
czely z sumienng moca przez Hamleta¥. » Wykonalnosé 1+
moralaego wymogu byla mozliwa w poloZeniu Hamleta®. M
2alo mu (jak w noweli) pozyskaé dla swej sprawy matke, H
racego i innych. Hamlet tego nie zrobil, bo mu jego nizki -
cunek ludzi, pogarda i uprzedzenie, mizantropja i rozciagnie
zbrodni, widzianych w rodzinie wlasnej na caly réd lud:k
nie pozwolily odwolaé¢ si¢ do ludzkiej pomocy. 1 w tem wlasu
pobladzil, Ze sam podjal si¢ zadania, ktdre spelni¢ winno ni
spoleczefistwo. Jestto jeden jedyny powéd. Ze mu nie brakl
na danych umyslu i charakteru, Ze ohdarzony $wietng int’
giencja, rozumem i przymiotami, przypuszcza to prof. Struve !
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iv~tkimi, a e mu nie zbywalo na woli i jej mocy—to przyj-
- wraz z Werder'em. zgodnie z ktérym tlumaczy jego ocig-
1« se, namysly, monologi i udrgczanie si¢ wyrzutami. Ha-
'n nie Laertes, to powainy mlodzieniec, ktérego wyzsze
i .« m1 dJuchowe, oraz gorzkie doswiadczenie w Zyciu, wyksztal-
v oA meza, a rozwaga, 8pokdj, zastanowienie, przemienily
i +ralny obowiazek. Hamlet dzialaé nie mégl nieoglednie,
4 jeszcze mial zdrowe zmysly. Jestto tragiczna dola charak-
s glebszych 1 powazniejszych, Ze przechylié sie raczej go-
ku apatji, niz ku nieoglednosci i dlatego zazwyczaj cieiej
.« ne w zyciu, niz ludziom powierzchownym i codziennym,
v umieja sobie latwo radzi¢ nierozmyslnodcia, i wezly gor-
- 1 raczej rozcinaé¢, niz silié si¢ nad ich rozwiazaniem.
+". Lecz takim mysélacym, powainym charakterom jak Ha-
t. n.e pozostawalo nic innego, jak obuzdaé swe namigtnosci,
'nowaé parcie do szybkiego dzialania, gwaltowna energjs,
- vstijemi silami ducha, i pozosta¢ panem nad soba we wszyst-
. nxnlicznosciach, — choéhy nawet przez takie skrepowanie
¢+ -tnveh popedow wyslawié si¢ pna gorsze jeszeze i nowe
1tie duszne, nawel 2z naraZeniem si¢ na niebezpieczeni-

‘v pupadniecia w bezczynna i bezduszna apatjg.
Z powodu monologu a, lII. powiada prof. Struve (s. 50):
. «.uad e wszystkie powaine refleksje sprowadza¢ do prostej
* .-nedei, braku energji? MoZemyi wywnioskowaé z tego, Ze
"+ +t jest to charakter slaby, bezsilny i bezczynny, ktéry nie’
‘0 odegrywaé roli w dramacie 2yciowym? O nie! Takiego:
mania moglibyimy byé jedynie wtedy, gdybysmy energiczne
i.1-wanie nad sobg ze wzgledéw moralnych wzieli za jedno
"+ swuabc o131 lenistwem; gdybysmy za przyklad ludzkiej energji
* . postawili dzialanie szalone i nieobmys$lane, ktore nie wy-
+»na z wnetrza, lecz zjawia si¢ jako wynik czysto zewnetrz-
. stosunkdw ; gdybyémy nie umieli ocenié wewnetrznych czyn-
- .% woli. ktora opiera si¢ naporowi zewnetrznych stosunkéw
- da 1m s zamieni¢ w niewolnika; gdyby szal i niezasta-
* % vmie wydaly namn sie dramatyczniejszemi od glebokiej we-
.+-.rznej walki, poprzedzajacej wszelki moralny postepek. —
'+ ey 1 potedze woli, o prawdziwej energji wolowej, nie wolno
< po szybkosci i dzikosici postepnwania; raczej naleiy ja
cné oporem. jaki wola stawia naciskajacym na nia
* wanatrz popedom, — sila, dzieki ktorej wola zoslaje wierng
« sphie, wbrew potedze stosunkéw zewnetrznych“. Jeszcze
¥ -1 mej wypowiada si¢ prof. Struve na s. 77: ,Kto od Ha-
*a miasto uwazania, spokojnego wyczekiwania. korzystania
1:.v-adkowo nastreczajacych sie sytuacyj, oczekuje gwalto-
si+»y  hurzliwych czynow i tym podobnych wybuchéw nie-
-~ tape} namietnosdci, i przezto zarzuca jego rzeczywistemu
«~ howi dzialania brak energji, gnusnos$é 1 slahosc, ten do-
% 7. te nie poznal ani moralnego charakteru ksiecia, ani wla-
+vch celdéw i zamiaréw jego dzialania“*. ,Umiarkowanie, sa-
1 anowanie, poddanie si¢ rozsadkowi i jego wyrokom, to sg
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cnoty, kidére slaral si¢ osiagnad. ,Do chwili zabicia Polonjusz
Hamlet jest zupelnie w porzgdku; mial obowiazek morslnvy cz
kad, przekonadé si¢ o zbrodni. Lecz jui udajgc si¢ do matki
widowisku, zamiast obmyélié jaki§ plan dzialania, widzimy .
(s. 92) .nie wpada weale na jedynie sluszng mysl, by jak n
predzej Klaudjusza uwiezié i stawié przed sadem; owszem |
stanawia osobidcie objaé urzgd karny, i to wlasnie zadziergzu
tragiczny wezel i wplatywa go w powiklania, ktére z konieczn
Sci przywies¢ go musza do nieszczgsnego konca®,

Autor 5usznie 1 trafnie objasnia ksigcia stan psychal(
giczny, ktéry spowodowal, iz nie zabil modlacego si¢ kno.
oraz niemniej sprawiedliwie objasnia stan ironji, szyders!wJ
w jaki wpadl po przypadkowem zabiciu Polonjusza: .Gdy
byl Hamlet spelnil czyn zamierzony, zabil krola, a nie Po!
njusza, wtedy byloby nastapilo naturalne, normalpe wyiad
wanie moralnych i dusznych sil; bylaby namietnoéé po tvi
razie wyszumiala®. Tymczasem zabil niewinnego, i do u-.j
ojea Ofelji; ztad rozczarowanie, gorycz i ironja. Popelmor
cigzki blad, prowadzi zwolna do opamietania, budzi w nim my
ralng trwoge, by nowych podobnych bledéw nie popelni¢; skul
kiem tego Hamlet woli raczej pozostaé¢ bezwolnym i nieczyn
nym, poddad sie raczej zrzadzeniom losu, niz daé si¢ porwac n1
mietnosci do nowych czynéw nieobmyslanych, i w tem tkw
klucz bezczynnosci «d aktu trzeciego. Na nieszcze$cie, opusciw
szy wlasciwg chwile do nddania kréla pod sad, teraz po zabic
Polonjusza, jest juz w jego mocy. Innych drog nie ma. ,Podnol
sié rokosze przeciw krolowi z pomoca ludu, placacego daning
nie jest sprawiedliwa droga ukarania. Gdyby byl nawet pized:
siewzial z pomoca Anglji krdla z tronu stracié i stawié go prz=
sad=— bylby to zawsze krok nieusprawiedliwiony, zanim nd
wyczerpal wszystkich $rodkow rozporzadzalnych we wlasnen
panstwie, a wystarczajacych do przywrdcenia porzgdku moral
nego*. (s. 136) ,Nawet i po zabiciu Polonjusza, powinien by
wprzdd sprobowaé sad zlozyé, ktoryby nietylko rozpatrzyl skarg
Laertesa, jak to sam Klaudjusz zamierzal zaproponowaé. leci
i skarge Hamleta przeciw krélowi. Nim to nastgpilo, Hamlet ni¢
zdolalby swej apelacji do pansiwa obcego, i?io tego poddain
czego, obroni¢ i usprawiedliwi¢, przed prawdziwym, moralnyvi
porzadkiem $wiata“. ,Podobnie jak wzgledem Polonjusza, pv-
stepuje Hamlet réwniez samowolnie i niemoralnie wzgledem Rot
zenkranc'a i Gildenslern'a. lecz musialby chyba byé aniolew, i
czlowiekiem. gdyby otoczony zewszad takiemn lolrostwem, m
dal ujscia swej namiglnosci i wzburzeniu®. ,Jedyny zarzut. ktiry
go spotyka i ktory go powala, jest, Zze sam stworzyl te Kolijey
przez swa samowole, przez ominigcic jedynej slusznej drogi —
drogi moralnosci.

Uogolnieniem, ktire wiedczy caly poglad profesora Stru-
vego na dramat i na Zycie, a klorego tylko dedukeyy byl
wszystko, co si¢ rzeklo, jest Ze ,Opatrznosé nie moze ani 13
jot¢ odslgpi¢ od niezachwianego moralnego porzqdku; nie
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uiie uwiefczy¢ skutkiem i dozwoli¢ osiggnaé cel nawet naj-
w ie)scym zamiarom, jesli urzeczywistniope sg na drodze
‘s3ywej, przeciwnej moralnosci, bo nie moe pozostawi¢ bez
wy Jszego sprzeciwienia si¢ temu, co jedynie prawdziwe
sluszne, nawet u najwierniejszych slyg swoich®. W tym
punkaie 2gadza sie prof. Struve z Gervinusem i wigkszoscig
arytykow. Zadalekoby mnie zaprowadzil rozbidr tego poglady
a i na 2ycie. Bez poréwnania glgbiej juZ pa te rzecay
*atrzy Job, nie mowigc o nownczesnych teorjach. Co zaé do
«iwolsnia si¢ do prawomyslnej ludnosci, jest to poszczegdlny
-ivpadek w drodze dzialania meZa stanu, bardzo nowoiytny,
§'<dny mieszezafiskiego ministra w rodzaju Guizot'a lub Thiers'a,
a* ni~ bohalera dramatu. [Inaczej sobie poczyna Percy (llen-
7t IV); on ginie, ale whrew uogolnieniu prof. Struvego tryum-
“ye Bolingbrok, kiéry nikczemnie gubi Ryszarda I, zdrada i pod-
-lcrem, bez sadu prawomyslnych; a dzieje temu uogélnieniu
“«lzien niemal przeczg (Napoleon). Naodwrét, zacny Brutus (Ju-
.ist Cezar) powoluje najwierniejszych obroncéw starych cnét
‘nymskich, a mimoto ginie wraz z nimi. Czyby dlategg Ze ta
e bylo legalne cialo zbiorowe?
Praca prof. SPASOWICZ'a *°) ukazala si¢ takZe po slu-
:ach Rimelin'a 1 Werdera, Kiore znalazly krotkie uwzgle-
s.eme; domysly pierwszego prof. Spasowicz zupelnie odrzuca
veeya, drugi wostreszezeniv wychodzi za blado 7). Sam roz-
ur charakteru krélewica przypomina wiele z pogladow juz
.-:¢) przytoczonych, i dla tego umieszczam go obok nich.
1! prof. Spasowicza jest bardzo surowy; w oczach jego
u«the sadzi Hamleta za poblazliwie. +W czem leiy or-
fvarzng wada umyslu Hamleta? OdpowiedZ naslrecza si¢ na
s jasna i prosta: od zbytniego myslenia, od filozofowania,
') alapiania si¢ w pierwsze przyczyny rzeczy, od doszukiwania
- po 2a oczywistym pewnikiem jeszcze wiekszych pewnikow,
"mezasem grunt przed ta szukajaca go mysla coraz dalé)
<42 Takie pojmowanie charakteru Hamleta mialoby po sobie
wdopodobnie dwa ustepy: 3. 1. 83—88 i 4. 4. 39—45.«
- ‘emy wyrzekaniami Hamleta przeciwko sobie trzeba postepo-
v.r brytyeznie. Zapomnienia o przykazaniu ojca nie dopuszcza
--. Hamlet, owszem, ta pamigé obok Swiadomosci o tem, ze
~tu¢ przykazania nie moze, stanowi najwicksza meke i utra-
.- krdlewica, zmuszajgce go wié sig i tarza¢ w bezowocnéj
o'unze. Tehorzem Hamleta nie podobna nazwaé, bo, przv sto-
susn podbudzeniu sercowem. mogl on dokazaé cudow zre-
«ukcr | sily, da¢ dowody ogromnej odwagi fizveznej. Co sig¢
' ¢ myslema, tego ostatniego sa rozmaite rodzaje i nie kazde
~deme jak upiér krew wysysa z postanowicn. Na ludzic, dla
¢ "irh rozmyslanie jest potrzebg, a samotnos$¢ mistrzynia, bo
40 w odosobnieniu rozpuszcza si¢ i zakwita kwiat oderwanej
ty Seudja pie z natury. Wilno 1880.
7o« Praez omylkg drukarsky trzy razy wydrukowano Werner.
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mysli, a z tego kwiatu mysli pochodza owoce czynu, peln:
nasion. Hamlet nie dostrzega, Ze bierze za jedno: zdrowa, rua
miana cere postanowienia, z goraczkowym rumieficem uniesie
nia Mysl spedza palace rumienfice uniesienia z twarzy i rodz
postanowienie na chlodno, ale to postanowienie, stawszy s«
czynna sila, tryska ogniem przy napotkanym oporze i moie sta.
si¢ burzacym gromem.* Tu nastepuje pigkny i gleboki ustep
»Oderwana mys$la moZna $wiat zewnetrzny posiasé, a potem na
nim zapanowaé i wedle woli swojéj przeksztalcaé; ale wprzod
nim $wiat posiasé. trzeba posiasé mysh wlasne i rzad nad niem
dzier2yé. Pierwiastek woli potrzebny jest w samem mysleniu, ch.-
ciazby na to, aby pod jego naciskiem uczucie skroplilo si¢ najprz.~
w przekonanie, a potem skrzeplo na postanowienie. Do postanow:e
nia idzie si¢ przez przekonanie, a dla przekonania potrzebna cho
ciazhy odrobina wiary. nie w znaczeniu jakiegokolwiek credo reli
gijnego lub filozoficznego, ale po prostu w tem znaczeniu, ie trze
ba odrabac sie od watpliwosci i przylgnawszy do tego, co w da
nym przypadku najprawdopodobniejsze, oprzeé si¢ na tem, jak«
na opoce.« »Nic wspélnego z tego rodzaju mysleniem nie ma):
fantazye Hamleta, genialne, ale bezwarunkowo jalowe. Wielk
czlowiek zwalczony, meczony, moZe karmié w sobie uczucu
zwyciezcy, do ktérego przyszlo§é nalezy; ale Hamlet godzac s
z mysla, moéglby sig zamknaé¢ w lupinie od orzecha
wynagradza sobie to ograniczenie tem, ze ,bedzie sig sadzil'
to jest: bedzie wyobrazal sobie iz jest ,panem nieskoficzo
nych przestrzeni'’. W gruncie. zupelnie mu obojetne to. cv
jest, rzeczywistosé, dobro, uzytek, cele w Zyciu i skutki postep:
kéw. Sam on to wypowiada hez ogrédek Rozenkrancowi (lI. 2|
slowami: ,w rzeczy samej nic nie jest dobrem. ani zlem samo prze:
sig, tylko mysl nasza czyni to 1 owo takiem'. Z tym niluhz
mem etycznym idzie w parze zupelny, a najniezaradniejsis
sceptyzm filozoficzny. Hamlet wiecznie kolysze si¢. niby na wa
hadle, na dylemmacie: byé albo nieby¢, albo: jest co pozd
widomym $wiatem albo nie ma; to w scenie z grabarzams
przerzucajac czaszki, zaprzata si¢ myslami, kidre mocno tracs
materjalizmem, to w nastgpnéj scenie przed sama $mierci
wpada w leniwy fatalizm i zadziwia zaufaniem w przesnaczenie*
»Ula Hamleta sluzy ten fatalizm za filar, o ktéry sig opiert
jego praktyczne niedoleztwo*. ,Wiec Hamletowe myélenie je<!
mysleniem suf gemeris, wlaSciwie nie mysleniem. lecz niedotyha-
jaca nigdy ziemi poezva — marzycielstwem. Wielko
szekspirowskiego utworu polega na tem glownie: naprzdd, 7¢
podal on skonczony typ takiego marzyciela, takiego lunatyka,
— typ, ktéren odtad bedzie sie powtarzal w literalurze przez
ciag wickéw po wszystkich krajach i ladach; powtdre ze go
podal niejednostronnie, w przehéstwieniu, jakby to byl uczynil
tuzinkowy jaki pisarz, ktérenby nie omieszkal przedstawié. jek
nieszczgsliwa eteryczna poezya niesprawiedliwie kona, zduszons
w Zelaznych objeciach rzeczywistosci, ani réwnie jednostronnie
w karykaturze, jako temal, pelen wysokiego komizmu, ktoren
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+ ¢ :awsze wywiazywaé musi, gdzie z nierozsadnych zamiaréw
* ~iveznych wynikaja skutki niedorzeczne, ale w dramacie roz-
»ajacym Serce, w ktorym widzimy, jak si¢ to szlachetne
vwe truje, jak sie ten charakter kazi, jak nisko spada ten
wnd, tukae sie o rzeczywistosé, i jak jest w konfcu lepiej, Ze
«+ wig razbil w starciu z rzeczywistodcia, aniZeli gdyby ta rze-
«-iwistos¢ oddana zostala na pastwe jego urojeniom poetycznym,
;v chwilowym szalom i kaprysom * nCaly ciag dramatu jest
‘ruzem rozwijajacego sie przerazajacego upadku krélewica,
wivdowezo i moralnego. Zatrzymajmy si¢ na gléwnych w tym
-«rsie zwrotach i momentach.* oHamlet jest czlowiekiem
‘- *hoienia, nie namyslu, poeta, wiec istota kontemplacyjna
tiatkowa. Nie bez przyczyny chce wracaé z Elzynoru do
™ onberga* oZe wszystkiego znaé, Ze to czlek, co duio
- wciaz notuje i ma ksiazke za najmilsza zahawe. W roz-
sach z aktorami rozwija on gleboka znajomos$é estetyki, obok

: niekszego wstretu do jakiejkolwiek roboty ciagléj nalogowéjs.
teaiet 2dolny jest i do czynéw Swielnych, wymagajacych
revtenia ducha, nadzwyczajnej zrecznosci albo odwagi, lecz
&n rod warunkiem pewnego bezposrednio poprzedzajacego po-
© wenit nerwéw, sprawionego otrzymanem wraZeniem, 1 tylko
v+ 1 afekt nie ostygl, to jest: dopoki czyn moZe sie¢ zjawié
v« agu tegoz samego afekty w sposobie odruchu, zlewajac sig
+ wiesientem w jedne blyskawice, nie przecinang przerwami

azenma’, .

0 trudnem do objasnienia miejscu w scenie 5. a. I. prof. {

* mwiada: .Zaledwo duch zniknal, Hamlet dobywa, zamiast

-+ »tu. pugilares, by ironizujgc zapisaé, Ze mozna ,nosié u§miech

- lotrem itd., a potem.... a potem kaZe przysiegaé Swiadkom
* venia, e beda milczeli, sam za$ zaczyna graé¢ rolg¢ waryata®.
~:c2¢ trudniejsza, moze najtrudniejsza do pojecia i wytluma-
-nu przybrana szala obledu, zostaje w ten sposob wyloZona,
itzem jest jedno zdanie, ktore jezeli je wiernie zrozumialem,
+ adazy, 12 prof. Sp. przljmuje rzeczywista warjacja: ,Nie
! r«za walphwosci, Ze juz od $Smierci ojca, a szczegolniéj od
uzdpojsaa matki, byl krélewic czlowiekiem moralnie cierpia-
‘- . t» melancholija rozposcierala nad nim krepowe swe skrzydia,
Jusza jego miala blask przyémiony. Objawienie si¢ ducha
*- o caly organizm, zmienilo stan prostracyi na stan nadzwy-
- ;wv) ekscytacyi, réwnie chorobliwej. (Wyraz prostracja mozna
"1* ¢hyba po literacku; prostracja czy migsniowa, czy umy-
*1. rastepowaé zwykla po ekscytacyi; zreszta ani w scenie 2,

' na poczatku sceny 4, zachowanie si¢ Hamleta nie dowodzi

: ¥ prostracyr lecz smutku; przyp. autora). I myél i uczucie sa
2 :iyby podérubowane, spotegowane, podniesione o cala oktawe.
nnaiawosd dochodzi do ostrosci nadzwyczajnéj; czulo$é ze zbo-
“4 przeradza sie w émiech spazmatyczny. histeryczny. Klapiac
) i trzesge sie¢ jak w febrze, Hamlet wpada w ten ton
%y mby w malignie, pelngj skokéw, sléw urywanych, na-
‘~meh, i dziwactw, z ktdrego juz nie zejdzie, az do Smierci.
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Z towarzyszami warty na terasie, Hamlet nic nie udawal, biory
od nich przysiege, e nie powiedza, dlaczega grobil sig dzikim
dziwacznym;odbiera jg. ba czuje, i2 odmienil si¢ w sobie stanowczo
Dziwactwo i warjacja stykajg si¢ z sohg. By mie do
chodzono prayceyny odmiany, kiéra rzeczywiseie a. Ksiyit
umy$inie sadzi si¢ na niby waryackie dziwactwa. z poczgtku .
zamaskowania tajemnicy, a potem juz przez czysty artyzm, bo g
domniemana waryacya uwalnia od natretéw. od ucigiliwych ce
remonij dworu, daje mu mozno$¢ odosobnienia si¢, nakunie:
erdstawia wigkszg swobodg jego ironji i werwie satyryczaej
aryacya jest maska, ktéra nie przystaje szczelnie do twarz
Hamlela. Przez artyzm nie moZe on gdméwi¢ sobie smutnie,
pociechy — szydzenia z olacza{'q.cych. Sréd t&j nowéj wprawy
mysl i uczucie jego nabralz blasku nadzwyezajnego, oléniewa
jacego.*  ,Do niczego prakiycznego ta waryacya nie prowadzt
urzeczywistnieniu zamiaréw zemsty nie pomaga, owszem, racz:
szkodzl, bo pod wmdéwionym w siebie przez Hamleta pozorern..
%e wchodzi ona do planu dzialania, Hamlet wymysila coraz tu
nowe krzyZowe préby i doswiadczenia, nie nad Srodkami i wa
runkami dopigcia zamiaru. ale nad pobudkami zamiarac.

Z powodu monologu aktu IV prof. Sp. powiada: ,Obok
Szekspira psychologa staje przed nami Szekspir socyolog. Wiei-
kosé zbiorowego czlowieka, narodu, a zatem i spoleczna zasl'ics
jednostki nie na czem innem polega, tylko na obowiagzku i kar-
nosci, na duchu podwiecenia sie, wazacym zdrowie, mieure.
i Zycie prawie za jedno nic, za luping orzecha, nie wahajac ~i¢
i nie rozumujac. czy to w stutek 6lepego posluszefistwa, wla-
§ciwego pokonywajacej spréchniale eywilizacye barbacyi, w skutek
przymiotu, ktoren Slowacki w Lilli Wepedzie nazwal owczar-
stwem, czy tez w skulek wiary w plonace nakszlalt pochodui
idealy: kraj, ojezyzne, wiarg, czy tez jakkolwiek nazwiemy ‘e
w oczach sceplyka wilma czy chimery. Te idealy migaja przed
oczyma duszy Hamleta, lecz zaden z nich w te dusze nie watap.
nie rozogni Jéj, nie napelni. nie przerobi go na bohatera; wuc
pod pewnym wzgledem krolewic, taki czuly i taki genijalny, jest
nizszym i posledniejszym od ostatniego z szeregowcéw, ktorzy ocho-
czo ciagna pod choragwiami Fortynbrasa. Kaiden z nich powie-
dzial: powinien to uczyni¢ i czyni, chociazby przyszlo zginar.
podczas, gdy na krolewica dux’tskiego proste, ale magicane
slowo: powinienem, nie wywiera 2Zadnego skutku. Lecz Ha-
mlet jesl poeta, i czego nie wymoZe na nim poczucie obo-
wigzku, tego czgsto dokaze poprostu artyzm. milosé dla sztu-
ki. upodobanie nic tresci i celu, ale samego procesu dziala-
nia. W tem umilowaniu sztuki dla sztuki, poswigca sie joi
wszystko, tratujg si¢ serca. ranig si¢ dusze, w $lad za ar-
tystyeznemi lantazyami idg émier¢ 1 zaglada. ,ChociaZ nie jestem
predki drazliwy, ale mam w sobie co$ niebezpiecznego 1 t. d*
to co$ niby maluczka odrobina uczucia. ktore posiadal potwer
Nero, gdy wolal: gualis artifex perco! Konieczno$é zamaskowd-
nia stanu duszy, zanim si¢ zemsci, zmusila go udawaé oblgka-
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t.e lecz wkritce tak zasmakowal w téj roli, Ze juz ta rola od-
-\ gu od dzialania, bo mu daje moinoéé rorwijania, praez
wprawe, zloliwe) ironii, werwy satyrycznej. Pierwsza ofiarg
ie) bezlitodnej werwy staje sig Ofelija. Hamlet nigdy wlasciwie
o sig nazywa kochaé nie kochal; bawil si¢ tylko, jako ar-
‘v, tym ladnym kwiatkiem. Po scenie z duchem jui mu nie
w gdowie iadna kochanka, ale nadaje si¢ paradny koncept:
-sac, ze oszalal z milogci. Koncept ten tak pieknie odegrany,
- oale plewhhpie sig nawet taki stary wrébel, jak Poloniusz,
sueivpowanie Hamleta wzgledem Ofelii jest po prostu okrutne;
weinuchne madrygaly, kiore on do niéj pisze i cyniczne Zarty,
L emi jy raczy, tak s§ cyniczne, Ze ich nawet nie powtorzyl
touski przeklad Hamleta, to rozdurzaja, to rania biedne koch-
we 1 rozkochane serce.* »Druga ofiara fatalnosci, przywisza-
te; nie bez przyczyny do postaci Hamleta, staje sie minister,
wiciki ochmistrz dworu — Poloniusz. Po zgladzeniu czlowieka
cawe! przypadkowem. nawet przez pomylke, chociazby zgladzony
vl kapitalne ciele' co$ wigcdj mu si¢ nalezy nad to znecanie
*4*  .Gorzka ironija wszystko wylarla w sercu i zajela
=.~sce innych bardziej ludzkich uczué. Fraszka swiat, fraszka
..dzie, fraszka ich szczescie i Zycie, wartoz dbaé o tak marne
cbe istoty. W arystokratycznem podniesieniu swojéj osobi-
«wwel, swojego ja, ponad gawiedZ i tluszcze, zaczyna gérowaé
-swum wyuzdany i lubiezny, podscielajacy Swiat caly pod nogi
teviw, coraz to dzikszym, fantazyom.  Ten egoizm i to
-truciefis'wo naiwne doslegajg szczytu w czynie w calem zna-
‘-1u wyrazu zhrodniczym, w katastrofie z Rozenkrancem i Gil-
~t-roem.* W koficu prof. Sp. feruje swdj wyrok: ,Zepsucie
* ~aine posunelo si¢ juz bardzo daleko i synowiec, poczatkowo
2 dobry i szlachetny, slaje si¢ nie wiele lepszym od stryjaszka.“
Jakby nie dosy¢ bylo tego, podobnie jak rozgniewany na-
irzivel o dym uczniu, prof. Sp. wydaje sad o calej przyszlosei !
ticivta, gdyby byl zwyciezko wyszedl z pojedynku. ,Cickawa |
L witv rzeczg. gdyby kto zmienil koniec Hamleta i dawszy mu
*“4m¢ na tron po uprzatnigciu ukaranego stryja, podal nam
® melycznym obrazie panowanie Hamleta, z jego zwatpieniem,
¢ «.n fcigamem mar wyobrazni, z jego wrodzonym artyzmem,
. ’dlv(t; zupelna ku ludziom pogarda i lekcewazeniem. Byloby
“eiawe panowanie krola poety, ktore moze by ludziom ka-
‘. pozalowaé czasdéw kréla Klaudjusza.“ oTragiczna kata-
"\ preecinajaca nié Zycia.... wySwiadcza mu prawdziwe do-
Jusjstwo i ratuje od jeszcze smutniejszego konca, gdyby
A praedyl.e »S3dzimy, Ze przy swojéj umyslowej organi-
. ik wyrobionej w chwili pierwszego ukazania si¢ na sce-
“» Hamlet nie sprostalby 2adnemu wigkszemu zadaniu prakty-
“rua* Qstatnie orzeczenie jest ogoélniejsze nawet od Boden-
- “uwego, w ktorem odsadzono krolewica od powo-lzenin na
bunzofji i sztuki. Wogéle Hamlet w studjum powylszem wy-1
“4u w gorszem $wietle, niz u ktoregokolwiek z poprzedzaja-*
“« krytykéw; wszystko co Schlegel, Gervinus. Rohrbach i inni
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wydobyli najgorszego, tu sie znalazlo polgczone, a2 wyrok (em
gorszy, e wydal go nie literat, lecz prawnik zawodowy i uczo-
ny, ktéry Zycie swoje spedzil na badaniu sumien ludzkich i roz-
gladaniu dusz przestgpcow. Na zawsze pozostanie dla nas nie-
powectowang szkoda, e drugi prawnik i wielki maz stana,
a wielbiciel tragiedji o krélewicu dunskim, Wielopolski, nie
zost«wil na piSmie swojego pogladu: bylby to najciekawszy
w $wiecie sad, czlowieka co sam umial czué, mysleé¢. dzialac
a ponidsl najstraszniejszy rozgrom. Co do sadu prof. Spasowi-
eza, dowodzi on, Ze autor nie odczul duszy bobhatera. me
wmys$lil sig w szczegélna jego sytuacja i jego przymioty,
a w potepieniu nawet nie znalazl okolicznoscei lagodzacyceh.

v,

Wszystkie poglady w skréceniu podane w dwéch poprze-
dzajacych ustepach, oraz znaczna liczba innych, ktére nie mo-
gly by¢ uwzglednione, juz to dla braku miejsca, juz to dla braku
#rodel, maja ze soba to wspdlnego, %e bez zakwestjonowania
przyvjmuja jako pewnik, iZ Ifamlet mial do spelnienia ,wielk
czyn“, jak go nazwal Goethe. Cala sile przenikliwosci i dowcipu
obrécono na odkrycie, co stalo Hamletowi na przeszkodzie do
spelnienia zemsty, przyczem podano bardzo rozmaite, bardzu
liczne powody, zgodnie z ktéremi nakreslono nieraz jaskrawe,
czasami $rednicowo réine podohizny bohatera. Grupa krytykow.
bedacych przedmiotem zastanowienia w niniejszym ustepie, chod
zgadza sie z poprzednimi w tym zasadniczym punkcie, iz usi-
luje zbadaé dramat na drodze czysto psychologicznego rozbioru
<harakteru Hamleta, rozni si¢ od nich rdzennie w tem. i zwré-
cila pilna uwage na naturg ,wielkiego“ czynu, a przez blizsze
Toztrzasnigcie go, starala si¢ rozwiazaé zagadke tego osobliwezo
sposobu postepowania, ktéra ,hamletyzmem‘ nazwaé by moina.

TIECK, znakomity krytyk, pierwszy, przez sluszne poje-
cie Klaudjusza, dal do myslenia, i2z polozenie Hamleta, jesh
chcial spelnié, wloZone na siebie zadanie, nie nalezalo wcale do
latwych, jak to wielu utrzymywalo. ,Klaudjusz. potomek boba-
terskiego rodu, posiada niejeden wiclki i doskonaly przymiot,
lecz przewazaja w nim rysy zle i nikczemne. Z jednej strony jest
do rdzenia kosci krélem, zachowanie si¢ jego jest zawsze pelne
doslojnosci; moZe byé zlym i zepsutym, ale nigdy nie jest ma-
lym; z drugiej, zdrada tkwi w jego naturze, dwulicowos$é i wia-
rolomstwo stanowia jego islotg, lecz wzniosle ujmujace obejécie.
zarzuca szate na wszystkie te niegodziwosci. Czlowiek to mo-
cny, rosly, przystojny; nawet duch, przy calem swem gwalto-
wnem oskarzeniu, zowie go pociagajacym*?). Tieck slusznie
zaprowadza redukcja w namietnym a czarnym opisie kréla przez
Hamleta (3. 4); w oczach dunskiej publiki, krélowej, dwory, do-

71) Dramaturgische Blitter, 1824. Kritische Schriften. Lipsk 1852. Na nie.
arczgicie dustgpny mi tylko w wyjatkach.
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* ymkéw, ani ojciec Hamleta zapewne nie byl tak idealng, ani
hiaudjusz przed wykryciem zbrodni, tak plugawa postacia, jak
.=2 Hamlet w synowskim pietyzmie ku ojcu, a nienawisci i wzgar-
dz1e ku stryjowi, jaskrawo odmalowal. Z takim przeciwnikiem,
wtory umial tak zachowaé si¢ po krélewsku, pozyskal sobic do-
steynikéw i dwor caly, a zasiadl na tronie prawowicie, przez
zaslabienie doZywotniczki-krélowej, oraz przez obidr (elction, V.
2 65, a piastowal swdj urzad dzielnie — sprawa mlodocia-
uego krolewica, nietylko nie byla latwa, lecz owszem jedna
= najrudneejszych. — Byl to pierwszy krok do nowego o$wie-
‘ienua sprawy, ktéry atoli pozustal bez wplywu na nastgpnych
«~vtykow, dlatego, Ze ci nie zdolali dojrzeé konsekwency), wy-
rivwajacych z takiego pogladu na krola. I dlatego wlasciwie
. ~rwszym. kiory juz wyrainie wskazal na trudnodci i szczegdl-
1. ~ci zadania Hamletowego, jest Klein; on podnidsl nowa mysl,
1+ Werder ja rozwinal do ostatecznosci i rzucil na Hamleta tak
rowe swiatlo, iz slusznie t¢ nowa leorja w hamletologji, nazwaé
cmoge Klein-Werderowska.
KLEIN, w artykule tryskajacym dowcipem i rzadkim
u Niemciéw ogniem, rozpoczyna od wysmagania gryzaca ironja
rryiykow Hamleta. 2alujq. iz dla braku miejsca nie moge podaé
w caloici tej Swietnej tyrady, i Ze musze od razu przejsé do
sipatrywan autora na sam przedmiot. W ognistej parafrazie
Kiin z naciskiem uwydatnia, 2e zbrodnia popelniona zostala
.~z dwiadka, przez wlanie $piacemu w ucho trucizny. ,Jak oko
:untego krola zamknelo si¢ na wieki, tak tez i oko odkrycia
; =zrazvlo sie w sen sSmierci; z uchem zamordowanego ogzluchlo
~1 zaw-z+ ucho swiata. Na ten czyn krwawy nie istnieje ludz-
v~ oko. ani ludzkie ucho, Zgroza tej zbrodni jest jej pewnosc;
.-~wza tego morderstwa jest, iz zamordowalo samo odkrycie“.
~1a tylko syn wieszczem przeczuciem, odgaduje sprawce, lecz
<t tn jeno domysl, nie przekonanie; pewnosci nie ma Zadnej;
..en isciec zbrodni nie istnieje. Zemsta jest niemozliwa, bo jej
- unn~ sie w idealnym obrgbie. Chwieje sig i cofa, bo jej
t-ik podwaliny. namacalnej rekojmi; nie wa tego, coby ja uspra-
w liwi¢ moglo w oczach Boga i §wiata — nie ma materjal-
-- 20 dowodu. Dzielo, bedac niemozliwem do okazania, zachwialo
~uaa sila dzialania. W tragiedji tej, srodek ciezkosci ulegl prze-
ueazezeniu. Spoczywa w duszy tego, ktory ma ukaraé zbrodunia,
: me tezo, kto ja popelnil. Ta zmiana ,widma‘ jest straszliwym
1 nktem tragied)i, i jednem z najokropniejszych nastepstw mordu;
xwschniszezaca zbrodnia zagladza nawet kare, zemscie podruz-
rotula skrzydla. A podmiotowe, moralne przeswiadczenie, gwoli
t-pularnego sensu, odbite na zewnatrz przez poete w zjawieniu
-« duchi, — a ono, nie jestle dostatecznym czynnikiem dla
*s0a dn dzialania? Nie! — jesli Hamlet nie ma byé wliczon
traer caly swiat w poczet tezo oblakanych. Niel — jesli nie ma
wazaé w¢ oczom calej Danji i je) dostojnikom na czele pro-
~+m zbojem. Nie! jesli we wlasnych oczach nie ma zcstaé
dutiem marzycielem, ngdznym duchowidzca. W naturze zbro-
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dni, szukaé nale2y rozwiazania zagadki. Jako$é czynu wymaga
bezczynnoéci Hamleta i jego subtelnego samodreczenia si¢; plyng
one nie z tchérzostwa, nie z wrodzonej niemocy charakteru, nie
2 préinej Zylki do zastanawiania sie. Jestto jedyna tragiedia
2 pomiedzy sztuk Szekspira, w ktérej zbrodnia ledy poza. n3
zewnatrz swojej sfery. “fHamlecie wyilustrowal Szekspir swnj
wielkie twierdzenie dziejowe, dowodowemi sposohami, réZnemi
od uzytych w innych tragiedjach, 2e, kara jest tylko rozwiniety
wina, koniecznem nasztepstwem winy dobrowolnie na sie $cia-
gnietej. Gieniuszowi, obdarzonemu najglebszem w ludzkie dzie)e
wejrzeniem, lezalo na sercu, jako zakon, okaza¢ t¢ prawde. ten
dogmat, ponad wszystko, w przypadku. w ktérym Zaden nama-
calny znak nie $wiadczyl przeciw krwawemu czynowi. Dogmat, 2e
,plugawe czyny powstana, choéhy je przywalila ziemia cala,
przed oczy ludzkie’, jest tu dowiedziony re straszliwa doniosto~
#écia Ta podslawowa idea. nale2y wyjasniaé Hamleta. Ona to
czyni portretowanie jasnem. Akcja tragiczna jest tu starcie sie
duszy odgadujacej z niewidzialnym czynem. Pozorna bezczyn-
no$¢ hohatera jest cudowna, zadziwiajaca logika-djalektyka. Przv-
puszczalna slabo$¢ posiada w rzeczywistosci charakter heroicz-
nego patosu staroZytnej tragiedji, bo tu slabogé jest burzliwym
bojem przeciw gniotacemu naciskowi wrzuconej na barki eks-
piacji, tu znajduje sig¢ atletyzm gorzkiego co chwila konania
w najwyzszym punkcie naprelenia, i to jest rzeczywisla akcja.
ruch w dramacie, lecz akcja, ktérej paplacy krytyey jeszcze nie
wyuczyli sie, ktérzy w Kkrytyce sa lopaciarzami, jak owi graba-
rze. i ktérzy tyle tylko wiedza o lem, co to znaczy akeja, ze
mysla, i2 akcja to robota, lo spieszne zalatwianie intereséw !*
Niewatpliwie niezaleinie wpadali na to rozwiazanie i inni,
zwlaszeza anglicy. Wy2ej jui widzieliSmy, iz sluszng ocene
,wielkiego czynu‘ podal Courdaveaux. Zemsta, Zadana przez
ducha, powiada HUDSON™), prowadzila do prostego zabdjstwa.
W jaki sposéb Hamlet ma usprawiedliwié postepek tego rodzaju
przed $wiatem? Nie moZe powolywaé sie na wiadectwo ducha,
to isciec przydatny tylko wobec sadu jego wlasnego sumienia.
Czyn, by posluzy¢ do czegos dobrego. musi tak stanaé w oczach
spoleczelistwa, jak stoi w jego oczach; inaczej, da przyklad
mordu, a nie sprawiedliwo$ci. Korona wyda si¢ wszystkim jego
rzeczywistym powodem, — obowiazek wlozony — jedynie pre-
tekstem. MoZnaZ spodziewaé si¢ podobnego postapienia po czlo-
wieku ,szerokiego rozumu, pozierajacego przed i wstecz poza
siehie? Na chwile jego umysl zda si¢ byé przekonanym, lecz
wnet poczuwa wieszcza potege w ksztalcie ,malego glosu‘ od-
ciagajaca go na bok. Sadzi, it powinien spelnié rzecz, postanawia
ja spelnié, gani siebie za niespelnienie, lecz wciaz powstrzymuje
go niewypowiedziany zakon, glebszy i mocniejszy od przeswiad-
czenia. Przypisuje to  tchérzliwym skrupulom‘, lub jakoweys

72) Introduction to Hamlet, B 1870. Wyimki u Furness'a. T, I,
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ywygodnej niemocy w sobie, tak jak to robia nieraz najlepsi lu-
ov . obarczajyc sie zarzutami, Ze dzialali jedynie 2z pobudek
-umolubnej obawy kary, podczas gdy caly bieg ich iycia $wiad-
t¥ o tieh, it dualali tylko pod wplywem bezinteresownej mi-
ac) choly. Moinaby 2arzucié temu, Yi jedli sumienie powstrzy-
r.u.e go od zabicia krdla, to ta sama sila winnahy go sklonié
rupelnego porzucenia zamiaru. Lecz umysl Hamleta ogro-
sony jest i g tej strony podobniei skrupulami. Sumienie nagli
- rozmaity sposob, a ktorykolwiek chce wybraé, wnet rodzi sie
£ n:m_poczucie, iz powinien bvl wybraé inny. Wola szarpana
*«' migdzy dwa sprzeczne obowiazki, tak 2e sumienie jest w roz-
e mnietylko z rozumem, lecz i ze soba samem. Moralnie
avcieta choé kosztem wlasnego Zycia: pada, jak padlo wielu
~aveh ., jal:o meczennik wiasnej prawosci i podnioslosci duszy.
i owna) z pogladen NSpasowicza na upadek Hamleta.)

Jeszcae $wielniej i na tle szerokiego na $wiat ?oglqdu,
#..Jalnil len powdd bezczynnosci Hamletowej MINTO ') sub-
“it 1 przemkliwy pisarz. ,Czemu Hamlet weig zwléczy. skoro
~ 4anad z wystawionej sztuki najmocniejsze potwierdzenie swego
, » ~zucia? Nadarza mu si¢ sposobnosé; oto zdybuje kréla klg-
-uego pa modlitwie; c6Z go powstrzymuje? Nie obawa; nie
-at rezolucji; lecz zimne, 2elazne postanowienie, pewne swej
< .ary. audecydowane nie uderzyé poty, poki nie wybije przyja-
'3 chwila. Slaboéé by ustapié popedowi krwi kusi go, a je-
‘"1t powstrzymuje go nieugieta sila. Slowa jego sa instynktem
: rajstimiejszg energja woli (I1II. 3. 73). A jednak czeka. Czy
- v uorzostwa? W rozgoryczeniu tak sam nazywa (IV. 4. 39—46)«.
*)-w'skanie zemsty dla samego Hamleta nie jest wytlomaczo-
. *m, tymczasem take$my zadufani w swoje sily. 2e podejmu-
"V s1¢ mu je wyjasnié. Zamiast tego, nie wtorujac mu w cho-
*wiwem i nieusprawiedliwialnem oskarzaniu sie o tchérzostwo,
1) winnismy mu wykazaé, iz wciaz jeszcze nie ma w reku
-+ irczajacych dowodéw do przekonania ludu, Ze on jest tylko
+ anym mscicielem, a nie prostym szaleficem, albo ambitnym
rodniarzem; saczegdlniej za§ gdy Sciggnal na siebie plamg
s.r..rdowania przypadkiem Polonjusza, o ktéryr% nie mégl
+ «Yried, i2 krol kaze go pogrzebaé potajemnie. Zyczenie by

- maé si¢ zdala od wszerkiego podejrzenia, by zostawié nie-
-«waze imi¢. bylo silnym czynnikiem dla Hamleta, jak to wi-
¢ ostatnich sléw konajacego zwrioconych do Horacego (V. 2.
“I .Lecz nie mysle. dodaje Minto, ahy Szekspir mial zamiar
.-awié to jako naczelny czynnik zwlekania Hamletowego, bylby
+wiem zaakcentowal to daleko silniej. Nie; ustep, o ktérym
va, w polaczeniu ze slowami Hamleta do Horacego na po-
*uky sceny aktu V dostarcza rzeczywistego klucza co do
vumaru dramaturga. Hamlet nie wie, dlaczego zwldéczy; nie lgka
-> nigdy — nie ma ani $ladu tego uczucia w cale) sztuce,—

73" Caracteristic of English Poets. Edinburg. 1874. p. 379.
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lecz hamuje si¢ w Slepej, niewytlumaczalnej ufnosci, Ze nade
dzie jaka§ przyjazna chwila. Tymczasem Przeznaczenie gnty
dlann Zniwo; bdstwo ksztaltuje jego wyniki. Nadchodzi najwv
szy moment, bez Zadnego planu ze strony Hamlela, przyno<z
ze soba wiecej srodkow do spelnienia si¢ sprawiedliwosci. r.
jakikolwiek zamysl, ktéryby uknula madrosé jednostki, i wik
nala osobista potega“.

Praca WERDER'a %) stanowi w hamletologji prawdzw
epoke. Nietylko Ze podal nowa przyczyne zwlekania Hamlen
wego, niezaleznie od Klein'a, o kiérego pogladzie nie wiedzi
nietylko Ze zapatrywanie swoje rozwinal 1 uzasadnil nadzwycz
jednolicie; z biegiem czasu, w bieZace] opinji o Hamlecie, '
krétkich artykulach, przygodnych sadach, teatraln¥ch sprawozl
niach, a nawet w szerszej krytyce, nagromadzilo si¢ tyle I«
szow, tyle utartych a plaskich mysli, oklepanych frazeséw, dowc
poéw lub ponaciaganych postrzeien, niby glebokich przenikniec, <
trzeba bylo dopiero tak postrzegawczego, przenikliwego a g’
boko czujacego pisarza, trzymajacego si¢ niewzruszenie swoj-
przewodniej mysli, i patrzacego przez nia i na dramat i na do
tychczasowa krytyke, aby wytknaé, rozbié, Iub wyszydzi¢ nie
konsekwencje, plycizny, bledy i §mieszno$ci krytykow. Ale i n:
tem nie dosyé. MoZna nie zgadza¢é sie na przewodnia myst Wer
der'a, mozna staé¢ po stronie tego lub owego z osadzonych kry
tykow, lecz niepodobna nie uznaé i nie zachwyci¢ sie glebohi~c
zrozumieniem, wzruszajacem przejeciem sie¢ i odczuciem calyr
rozumem i calem sercem sytuacyj, w ktorych przed nami sta)
Hamlet, nakreslonem w porywajacy sposéb, przechodzacy c:a
sami w prawdziwic poetyckie obrazy. Dla tych zalet, poglad
Werder'a powinien byé uwazZnie przeczytany przez kazdego pr
sarza i aktora, ktérzy zajmuja sie¢ zrozumieniem bobatera.

Przewodnia mysl tego pogladu da sie stre§-i¢ w krotkich
slowach. Popelniono mord bez swiadka; zbrodnia jak platek
éniegn wpadla w morze Zycia ludzkiego, stajala; zwierciadh
zycia si¢ wygladzilo, wszystko poszlo swoim torem Sam tylke
svn zabitego najprzod przeczuwa, a potem dowiaduje sig z us!
zabitego o calej prawdzie. Polecono mu poms$cié¢ zbrodnia, a te
nie na byle kim, bo na krélu i na stryju. Poméci¢ to znaczy
wedlug Werder'a ujawnié ja $wiatu, dowie$é¢ ja zbrodniarzow:.
i dopiero na przekonanym domierzyé kazni. Wobec takiego 23-
dania, krél wyglada w swem szcze$liwem poloieniu, jak zakuly
w stal pancernik, w obec rybackiej l6dki. Nawet laskawym byw#a
na swego bratanka: tak strasznie jest bezpiecznym. Kipiac od
wicieklodci, gniewu i 2alu przeciw zbrodniarzowi i sobie, po-
pelnia przypadkowo Hamlet mord, ktéry krytyka uwaiala z2
zbhyteczny: tymczasem zjawia si¢ on jako punkt wyscia do wv-
wazenia kréla z jego twierdzy, a to w ten sposéb: zabicie Poic-

74) Vorlesungen iiber Shakespewres Hamlet, gehalten an der i "niversitat
zu Rerlin, zuerst im Wintersemester 1859 —1860, ruletzt 1871 —1822. Berfin. drove
wydanie 1893 r.
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.-sza plodzi zemste Laertesowa, bunt tego ostatniego rodzi
2+% 2 krdlem. spisek wiedzie do pojedynku. podczas kiérego
i ¢et.ondzi na jaw zbrodnia w calej zakale. Nic zdaniem Werder'a
» jeat w tragiedji zbyleczne: ani joty, ani wyrazu, ani szcze-
-«u. Nie mogac podaé w calej rozciaglosci trzechsct stronico-
r+, rozprawy, ogranicze sie choé na kilku wazniejszych ustepach.
s>ve~v niemal krytycy, z Goethem na czele, wychodzili z tego
1. .zena. te Hamletowi czego$ brakuje, Ze on jest przeszkoda,
+wada; on to. przez swoje wrodzone usposobienie, wprawia
r-Tstko w zamieszanie, nadajac mu kierunek szkodliwy sam
r =abte i zgubny dla siebie i dla innych; gdyby na nieszczefcie
a siedbie i swego dziela nie byl tem, czem jest, gdyby z przy-
-~<xrnia nadawal sie byl do tego, co ma uczynié, wtedy wszystko
rs2loby jak z platka. inaczej, prostsza droga. ,Z tem wszystkiem
- winda W. najzupelniej si¢ nie zgadzam.*  ,Przedewszystkiem,
‘1trzeezam jednej rzeczy. w jednym punkcie, na ktérym spoczy-
+3 wxrystko inne, i z ktérym wszystko stoi lub upada, miano-
= 712 to. ie jest mozliwem dia Hamleta $mieé wayé si¢ na
- «tepek. ktérego wszyscy krytycy, bez wzgledu na odcienia, 2a-
'1:a )ednozgodnmie. Czy z natury byl zdolnym do tego czynu, czy
= Jest to zgola pytanie nieprzyzwoite. Poprostu bylo to za-
arie dlafi niemotliwe. a to dla powodéw calkowicie przedmio-
wvech. Polozenie rzeczy, sila okolicznosci, natura zadania,
TTroet rakazywaly mu i to tak rozkazujaco, ze zmuszony byZ
‘zanowaé ten rakaz, je§li mial zachowaé swéj rozum, rozum
*t~vki, dramatyczny, ba, nawet swéj ludzki rozum. Krytyey
» tak pochlonieci badaniem jego charakteru. 2e przeflepili za-
‘e mad wloione. W tem lezy blad podstawowy. — Czegoz
"1'3j3 od niego' A to tego. Ze powinien byl w te pedy napasé
v smola, natychmiast, krotko sie z nim zalatwié; owszem, im
~«v). tem lepiej. Nie powinien byl udawaé oblakafica; nie ta-
‘~zki wyciaga¢ z zanadrza, lecz sztylet; nie ,Zegnaj* wo-
: z=a duchem, lecz: ,Smier¢ zabéjcy.‘ 15¢ prosto na kréla
“mac go od razu, ot — co powinien byl uczynié. Mégl to
*~de. jak tylko ujrzal go po raz pierwszy; sposobnosé wciaz
«wreczala sie po ltemu; nic latwiejszego bylo nad to. Lecz po
‘=“meciu notem, céz dalej? Co? a to powinien byl zwolaé caly
-3¢ 3 lud razem. czyn swéj usprawiedliwié, poczem objaé tron,
« v dofs nalezal jedynie. Lecz w jaki sposéb mial si¢ jaé tego
wreawiedliwienia? Czy moze opowiedziawszy, co mu duch oj-
wk) wyjawil? Trzeba mieé dziwne pojecie o spolecznoSci
wrleta, przed ktéra mial wprowadzi¢ swoje sprawe. o ludzie
tacheie dusiskiej, 2eby przypuszczaé, iz ten lud mu uwierzy,
- dadzg mu sie przekona¢ $wiadectwem tego rodzaju o spra-
ve~il;iwodéei jego postapienia.*
Lubia krytycy przypuszczaé, iz Hamlet byl urodzonym
‘werzchniczym sedzig w kraju i prawowitym nastepca tronu,
ttrych tn praw wyzul go przywl%szczyciel. Lecz gdzieZ stoi
apwame? Nie w Szekspirze! — Zadaja krytycy od Hamleta,
swinten byl zwolna przygotowaé sobie opinja publiczna, po-

- cxm —
h



ciagnaé¢ lud, a to za pomoca Horacego, Marcella i Bernarda
ktérzy widzieli widino; lecz ci przeciez nic nie slyszeli. co 1wy
duch powiedzial; co najwyZej mogli przysiadz, Ze widzieli 2ja
wienie i slyszeli glos zpod ziemi. Nie bylo wiec nadziei voi
zyskania ludu, ktéry mogl slusznie rzec: Hamlet jest ik
osobiscie zamieszany w té) sprawie, jest on strona i sedzia —
sedzia we wlasnej sprawie! Byloby absolutnem niepodobiv:y
stwem, jesliby byl zabil kréla, Zeby na jego jedyne s$wiadeq
two — inne bowiem nie istnieje, — narod mégl nabraé pros
konania, lub cienia przekonania, o sprawiedliwosci jego postcpku
Co sie tyczy panéw, dworzan i dostojnikow, czyzby ci nie powstal
przeciw Hamletowi, jako najbezczelniejszemu i najbezwstydniep
szemu klamey i zbrodniarzowi, ktory, by dogodzié swej ambicyy
zgola bez zadnego dowodu. obarczyl drugiego i do tego sameg:
krola, najcigzsza ze zbrodni — bo krilo- i bratohdjstwem. Sani
srom, w ktéryby ich przyodzial, uwazajac ich za takich glupcow
iz mogliby uwierzyé w jego opowie$é, wzniecilby gniew pras
ciwko niemu. Musialby si¢ im wydaé niegodziwcem i nedznn
kiem, mordujacym krola i obrzucajacym ofiar¢ zarzutem najbez:
czelniejszym i niemozliwym do dowiedzenia. — Co najmnie).
mogliby uczyni¢ w takim razie, to oglosi¢ go szalencem, i na
lozywszy okowy, wtracié do wiezienia“. — I sam Hamlet i duch
pojmuja stan rzeczy lepiej od krytykéw; ten ostatni Zada od
syna zemsty, lecz bez krwioZerczosci; czas i sposdb zostawid
mu do wyboru (,Howsoever thow pursuest itd. 1. d. 84). Nie po-
winnismy ani na chwile zapominaé, Ze az do sceny 2. aktu lli,
to jest do ucieczki kréla w poplochu z przedstawienia, uikt
w Danji nie wie i nie domysla si¢ zbrodni. My, czyteluicy Ha-
mleta, jestesmy wtajemniczeni od poczatku, zasiadainy w radzia
bogéw ; lecz duneczyey o niczem zgola nie wiedza, i niepodolt.s
ich bedzie przekona¢ z chwila, gdy Hamlet zabije krila, a po-
tem powola si¢ na slowa widma, wyjawione mu na osobnose;
a jodnak wszysltko zalely od sadu Dunczykow, ktorzy wszelaha
wnioskowaé beda z poloZenia rzeczy, a nie na podstawie na-
szej wiadomosci, zaczerpnigtej ze sceny d. aktu 14, Danja jest
przedmiotowym $wiatem dla Hamleta; jesli ona go potepi
a potepié go musi skoro nie zdola usprawiedliwié sie przed ni,
w razie popelnienia krélobdjstwa. ktorego oded Zadaja krytvei,
jesli wobec tego Swiata z koniecznosci wydaé sie musi najhes
wstydniejszym z klamcéw lub manjakiem — wtedy jego cres:
i rozum, brane po ludzku i po dramatycznemu, przepadiy
na zawsze, choéhy mu i dziesigé razy wierzyl Horacy*. —
nLecz coZ zaiste ma zrobi¢ Hamlet? Oczywiscie nie zi-
bijaé krdla,—nie moglhy popelnié grubszej pomylki — lrc?
zmusié i doprowadzi¢ go do wyznania, zdemaskowa
go i przekonaé; oto pierwszy. najbliZszy i nieunikniony obowiazeh.
Tak jak rzeczy stoja, prawde i sprawiedliwosé wyjawié mozs
jedne tylko usta, usta zbrodriarza, albo kto§ z jego stronnictwi
lub tez zgola pozostana ukryte i pogrzebione do dnmia sgdneg
W tem spoczywa zgroza tej tragiedji i jej lek zagadkowy, ni-
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12a'na konieczno$é. ZloZzona tu w truwnie tajemnica zbrodni,
-nodi.wej do wykrycia: oto podziemne Zrédlo, zkad bije jej
+ winiecajaca trwoge i wspélczucie.* ,Co najbardziej lezeé
- Hamletowi na sercu po rozmowie z duchem, to nie $mieré,
~ - nyvodwrot Zycie krola, — odtad drogie dla niego jak wlasne.
7- #w3 dycia sa jedynemi $rodkami do uskutecznienia zadania.
"+ az, skoro wie o zbrodni. skoro ma ja ukaraé, nie mogloby
-.. lanveé nic gorszego nad Smieré kréla, bez uprzedniego wy-
ia tbrodni, krél bowiem uniknalby sprawiedliwosci.....
. .v zahijajac krola na miejscu. pozbhawial go jedynie owocu
!t ini, lub gdyby utracil przytem wlasne swe zycie, lub gdyby
©{ ro zabiciu krola, zostal wyniesiony na tron, bylazby to
~'a, zemsla w znaczeniu tragicznem? Do zemsty tragicznéj

¢+ .er2n3 jest kazi, do kaZni — prawo, do prawa—udowodnienie
~4 swiatem; dlatego to Hamleta pierwszym celem jest nie

* -ona. ani pierwszym obowiazkiem zabicie kréla; zadaniem jego
-~ preekonawszy duficzyk6éw o sprawiedliwos$ci swego postepku,
t1130, Jednoczednie osadzié zabojce, ktorego, jak obecnie rzeczy
‘.1 me moze dosiegnaé sig 2aden wyrok $wiata,* ,Alisci Ham-
‘wlyszal. co mu duch oznajmil, ali§ci pozostal sam ze soba,

i 1z jego jasna glowa w okamgnieniu obejmuje to straszne
i~.r e, w kiorem znalazly si¢ prawda i sluszno$é, bezna-
- -jtue, poza dosiegiem wszelkié) ludzkiej sily. GroZaca trwoga,
1 ire<2cz pewnosci, zdjaé go musi, wobec niepodopiefist wa rozwia-
~:a, 1ak jak stoja rzeczy, zadania swegn; rozwazmy bowiem,
#- r»nie jest takie. e przewyisza sily pojedynczego czlowieka,
“etou wazelki wysilek i wszelka ofiare, jaka Hamlet mdglby
*s¢ 1 spoiytkowaé; oto zbrodnia otarla sie o niego: zabity

« wola o pomste. tryumfujacy zbdj, ktéry, jesli zadanie ma

* «pelnione, nie daje si¢ dosiggnaé sila (a watpliwa, czy
‘*+t podstepem, z bladym przeblyskiem nadziei powodzenia,
= W przebiegly i zrecany), wszystko to sklada si¢ na polozenie
“* v lak ciemne i tak straszne, na dylemmat tak okropnej
‘sornej natury, ze dla czlowieka, majacego przelamaé te
--micr jedynie wlasnemi silami, bez niczyje) pomocy, jest
hdame, kire istotnie moze przyprawi¢ o utrate rozumu!
~c2ucle. lo zrozumienie polozenia — a Szekspir zapatrywal

© %2 radanie z tem poczuciem i dal je swemu bohaterowi po
MY i widz rowniez mieé je nusial, a nie po to, by go nie

3, patrzal na ksiecia od samego zawiazku sztuki, jako na
<42, ma dowcipnisia, na kuglarza, ktory stara si¢ zama-
e 1 nas, by ukryé swéj brak energji (i to jest znowu

V wkrod pozytywne, nie ujemne, nie naganny osobisty brak,
*¢* olbrzymia, rzeczywista, przedmiotowa potrzeba i oplotki,
‘'~if2el to uczucie, to naturalne bezposrednie uczucie, jest
. ¥*wuetrzniejsza pobudka, sklaniajaca go do przywdziania .dzi-
i"mego nastroju. Ten instynktowy molyw jest pierwotnym.
tnwo pierwszym. Oto na zdrowego wloZono brzemig. ktére

' ¥ danie podkopaé jego ducha. 1 rzeczywiscie, niszczy
‘% wszystko, z wyjatkiem wiedzy i swobody duchowej.
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PoniewaZ wie, iz cale szcredcie i wszystek spokdj jego ducha
jot sg zburzone skutkiem polozenia, w ktérem sie znalazl na;-
niewinpiej w $wiecie — bo chocby nawet i spelnil zadanie po-
mysinie, jakez moéglby napowrét odzyskaé¢ utracona pogode —
poniewaz jednoczesnie wie, 2e demon jego zadania zagraza bez.
ustannie ostatniej rzeczy, kiéra w nim zostala nierozbita, jega
duchowi, trawiacemu si¢ polozeniem, na ktére nie ma radyv: po-
niewaz to calkowite cierpienie przyszlo nan i nic w nim juz nie
pozostalo, coby nie zostalo dotkniete; poniewad ogarnelo gu zu-
pelnie: przeto nie mogze daé wyrazu swemu stavowi w zaden
Inny a8poséb, jak lylko w ten, plynacy z zanadrza z glebin jego
usposobienia . z bystrosci i subtelnosci jego ducha*. »1O. Da
co istotnie cierpi, owa prawdziwosé¢ swego stanu, to rwiastuje:
porusza sie w zywiole, ktory zgotowala mu jego dola i w kto-
rym odtad ma kroczyé samiuteriki. Drudzy wideza i przekony-
wuja si¢ o tej prawdziwosci; widza jego zburzony nastréj du-
chowy a jednoczednie jasna glowe, lecz tego nie poimuja. I nie
powinni! Samo zjawisko, faktyczna strona — ta ich wypelnia :
istoty rzeczy, cierpienia, zburzonego nastroju, ostatecznosci, me-
dzy i boju ducha wolnego a mocnego — tego nie rozumieja.
I to jest drugi punkl: 6w instynktowy motyw nabiera od
razu znaczenia jako korzystny dla Hamleta; i tym sposobem
staje sie czynnym w sztuce jako zamiar. Wilasnie to zacho-
wanie gi¢, do kiérego przygotowuje prryjaciol, jako do rzeczy
byé mozZe w przyszlosei poiytecznej i wygodnej dla siebie. to
zachowanie, o ktirego zwiazku z pojawieniem sig ducha nie-
cheialby, i2by wypaplali przed $wiatem, —ono wlaénie jest dian
najwygodniejsze i najodpowiedniejsze. Nie widza¢ panowie pra-
ktyey, jaki on praktyczny? Dojrzeliby to, gdyby nie mysleli, Ze
jedynie praktyczna rzecz, jest sprzatnaé krdla od razu. To bo-
wiem zachowanie daje mu chociaz moino$é, by daé eobie ja-
kie§ ujécie temu, co szaleje wewnatrz niego, co radby wykrzy-
knaé, a jednoczesnie odwodzi uwage wrogow od istotnej przy-
czyny jego pomieszania, precz od jego tajemnicy. Zachowywanie
sie w poprzedni, naturalny swéj sposéb w kole, ktére go ota-
cza — odkladajac zupelnie na strone, czy mégl tak zrobié, czy
nie — nie oddaloby mu zZadnej uslugi, byloby niewdzieczna
rola. Tymczasem w szacie. ktora przywdziewa, nie ma potrzeby
okazywaé dluzej szacunku dla tyeh, ktérymi gardzi. A nadto.
jesli beda mieli go za szalenca, moze pod ta pokrywka, jeshiby
sie nastrgczyla jaka przyjazna sposobnosé, skorzystaé z niej do
$mielszego wystapienia przeciw wrogom, niz wolno zdrowemn
na umysle, pod wroga podsunaé sie zuchwalej; postapié¢ bvé
mozZe nawet po warjacku, a w razie niepowodzenia, weiaz mieé
w odwodzie zapewniong otwarta droge, pod oslona przypuszezal-
nej niepoczytalnosci, de nowego natarcia. To réwniez moglo mn
prrejsé przez glowe, w chwili gdy sie ujrzal ujetym w kleszcze
straszliwego musu—moglo! lecz nie jest to moment. ktéry rze-
czywifcie byl wzietym przezeni w rachube. Co do szezegolow,
to na rarie iadnego z nich nie bierze pod rozwage. To wyma-
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nluby planuy, a plaosu on nie ma i mie¢ nie moze. Robi, co
cist, stawia krok najbli2say, robi, co jedynie stosowne z punktu
ttnstego faktycznego; postepuje tak, jak w swem przekona-
Tw czoc. a zarazem co za najkorzystniejsze dla swej sprawy
«nswac musi — bez iadne) innej refleksji. I dlatego w tem
izalanio musi mieé _wewngtrzne poczucie, Ze ono go poprowa-
11 na)pewnie], najwierniej przez noc ]eﬁ 0 zadania. O jak‘—o ro-
~:3u 1 przygodach. lezacej przed nim drogi. nie moze mieé je-

»sc2e iadnego wyobraienia.

Trzeci nakomiec —i to naczelny punkt do naleiytego zro-
. 'mienia sztuki—jest ten, Ze nie mozoa rzec krétkoi wezlowato,
< Hamlet gra role szalefica. taka gra we wlasciwem zrozumie-
tr3, takie rzeczywiste udawanie nalezy do surowej basni o Ha-
ti~cre, ale nie do Szekspirowstiego Hamleta. Stopieft udawania,
neiza) gry. o jest wiasnie delikatny a wielki punkt, od ktérego
:zumienia lak wiele zaleiy! Tu dany przedmiot, dany materjal
trhsstalca poela na glebszy, subtelniejszy, na najlepszy pod
s ‘zedem prawdy. W noweli Hamlet rzeczywiscie udaje warjata :
. vye jak kogut, trzepie skrzydlami, wskakuje na materac, pod
tiorym skryty dworak. zabija go, sieka, gotuje kawalki i rzuea
*sumom; tu jest kodciejem. walitrupem, kidrego krytycy pragna,
v z atorym ich duch stoi na jednakowym poziomie; czyni
w.:vetko. czego oni domagajs si¢ od Hamleta. Od samego po-
Gziku wie o zbrodni stryja; namawia sie z matka, Zeby po
<dvwie roku oznajmila, 1z on umarl, ieby sprawila pogrzeb,
i — Lecz opie tak jest w dramacie; temat, zadanie w reku
>-skspira staly sie calkiem rdine, daleko glebsze niz prosty akt
»mstv. a skutkiem tego charakter ksiecia jest zgola inny. —
Funowame sie Hamleta, jak si¢ rzeklo, najnaturalniejsze w jego
«:uac)i wymkajgce ¢ niej bezposrednio, jest zarazem najkorzy-
“a.pzem dla jego sprawy. Hamlet przewiduje to, ii inni
itet dopatrza w pim warjala, skoro on za takiego si¢ poda,
¢t ce. aby go 2a takiego minno, i dlatego podtrzymuje ziu-
weme, kiore sobie jego otoczenie gotuje. sam przez sig, przez
»..\ne przvezvnienie sig. przez wiasny dodatek. sprzyjajacy po-
» memuy zludzeniu, leezilo przewidywanie i ta cheé splywaja sie
v r.m w jedno. Udaje tedy oblakanca jedynie do tego stopnmia,
- stgoia slosunkowo nieznacznego. Poniewai lo jednak lezy
te tme jego prawdy, poniewai jestlo odezyn jego rzeczywistego
sruenia. zburzonego nastroju, prsez ktéry duch jego, weigd
~rzr wolny. folg f sobie, o tyle, o ile smie bez zdradzemia
‘somrucv.—poniewat to 83 jego meka, jego wscieklodé i okrzyk
ey, jezo hunt, w ten sposéb uzewnetrznione, tak zupelnie
*uiowicic udwiadomione: przeto gra owa jest nie samem tylko
sttvamem, — a skoro hie samem tylko udawaniem, przeto nie
> udawaniem w fcislem znaeczeniu tego slowa. Jak Szekspir
te.n sabie. gdy mu potrzeba wyobrazié udany obled, kiory ktos
‘avwdnewa li tvlko dla rachuby z zimna krwia, bez zwiszku
1 mvwmm zahurzeniem umyslowem symulanta — widaé to
‘a Fdgarze. Hamiet nie 2adaje sohie kiopotu, hy tak postepowaé
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jak ten ostatni dlatego, Ze co$ daleko cigdsze zwalmia go «
tego. Edgar przebiera si¢ do swojej roli i odegrywa ja w ¢v

kostiumie. Stroju Hamlets, w jakim ukazuje sie Ofelji, nie i
dobna, trzymajac sig opisu Szekspira. uwazué za urzadzony z
myslem. Jedyny szczegdl, ktoryby moZna tak wytlumaczyé, kt:a
wszelako bynajmniej nie daje si¢ udowodnié, jako urzadzon.
stanowilyby owe opuszczone ponczochy. A reszta obrazu? Pr:.
czytajcie éw uslep (2. 1. 77 itd.). Nielad w ubraniu, jak opis=t;
Ofelja. pochodzil jeszcze z owej strasznej nocy z duchem. gdv
w dramatycznym sensie, Hamlet idzie do Ofelji, bezpodredu:
po owej nocy. W tem tez ubraniu zjawia si¢ zaraz u dwar.
Poniewaz ten beziad i zaniedbanie nadawalo si¢ bardzo do =~
mulacji, ktéra mial na celu, przeto nic nie zmienial w swv
odzieZy. Zdaniem Werdera szczegél, iz Ofelja w tym czasie 1)
przyjela listow od niego i ndmdiwila mu wstgpu do siebie, weat
nie przerywa i nie zakléca cigglosci dramatyczoej. Ten tyiki
jedyny szczegél bowiem, zachodzi w przestrzeni czasu mie:dl-|
owa noca i nawiedzinami Ofelji. Lecz jesli pominaé poificzoch
co sie tyczy wewnetrznej strony jego przemiany. to ma on .spx;
rzenie tak Zalosciwe itd.' dla same) tylko Ofelji¢. A jak luc
nie nosi te swoj¢ maske! Jak ona Jest przejrzysta! Wciad po- a
zuje swaje prawdziwe oblicze. Ukrywa nie jego, lecz tajemmni.:
i dlatego tuk predko mu si¢ zuzyla. Skoro bowiem nadarza -t
pierwsza sposobnosé do dzialania (przedstawienie teatralne). kr.
poznaje tajemnicg. 2e obled nie byl rzeczywistym obledem:; m-
sial to krol naturalnie przejrze¢ daleko wczesniej. Od satnege
poczatku zle sumienie weszy pod plaszezem obledu wrogi za-
miar. Wszak zanim go podsluchal zdradziecko, juz uzyl, mowiac
o zachowaniu si¢ Hamleta. slowa ,puts on“ = przywdziewa, przy-
obleka to pomieszanie (3. 1.), t. J. tego samego slowa, co Ham.«!
uzywa o sobie; po scenie podsluchania podejrzenie staje sie¢ p'-
wnoscia, a po widowisku, krél widzi, w jakim celu Hamlet uda-
wal obled. Hamlet wie o tem bardzo dobrze: widzi, 2e odtad
stara maska udawania juz si¢ zuzyla. Nalezaloby pomysle¢ o v~
wej. Lecz najprzod ma o$wiecié swoje matke, przemowié ao
jej sumienia; po przekonaniu sie o winie krolewskiej. najdo-
nioslejszym, aktualnie najpilniejszym obowigzkiem, ktiry mu
jest najblizszy, bliZszy niz zabicie krola, jest powiadomienie
matki. Lecz czego zdaje sie nie dostrzezono, to nieodzownej ko-
niecznosci tego kroku, plynacego z sensu, z ducha calej sztuhi.
Okoliczno$é, Ze Szekspir wprowadza go za sprawa innych, a nie
przez Hamleta, lecz przez Polonjusza, jako machinacja przeciw
ksieciu oraz przeciw krolowej—ten krok, ktéry dla obu z nich jest
tak dalece nakazana koniecznodcia, ze nietylko, nie zwa2ajac na

ten uboczny czynnik, lecz raczej gwoli niego, interwenjuje po-
tega nieosobista, duch, jako nagle przychodzacy z pomoca — to
wyciska wlasnie na tej akcji poleina pieczeé, czynige z niej je

dyne w swoim rodzaju co do pomyslowosci dzielo, i czyni z niego

$rodkowy zwrotny punkt calodci*. ,Tu, tu nastepuje okohcz-

nosé, ktora wszystko zmienia: Hamlet zabija Polonjusza. Teraz
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v masi poddaé si¢ wyslaniu do Anglji. Dlatego tez, skoro przy-
r3dek odcina mu odwrdt i przejScie do nowego jakiego$ srodka,
+ = puznstaje nic innego, jak zatrzymaé dawny, choé przesta-
rraiv, on bowiem wygadza obu przeciwnikom; krélowi zalely
‘s tem, by obled ksiecia uwazZaé za rzeczywisty, a to w celu
iowbyaa go sie z kraju; Hamletowi za$ zalezy na przedluZaniu
+ tvchczasowego postepowania, — (chociaz daleko niedbalej niz
«utad. 1 bez wlasciwej symulacji, juz niem znuzony) — gdyz
3o-pednil zabojstwo. Od roggju owej gry, od stopnia owego uda-
#ania. od stosunku mieszaniny, w ktorej rzecz, tresé, stanowi
tawda, a zludzenie jest tylko dodatkiem, i bardziej sztukmi-
strunwskim, artystycznym, niZ sztucznym: od tego zalezy ide-
sira wznioslo$é¢ Hamleta, tragiczna dostojnos$é jego charakteru.
Z-24 to wyplywa gracja w tej grze, inteligentna, z bdlu zio-
s2oma, ktora E‘rzemka wszystkie przejawy tego wyzszego du-
.aa* .Rzecby mozna. Hamlet udaje tylko o tyle, o ile po-
‘rreba, by skionié innych do ujawnienia sie. Rzeczywiste udawa-
.w istnieje po stronie innych; oni to udaja uczciwych i odgry-
waja falszywa komedja. On powiada im tylko swoje prawde,
arh igarstwo, on sprawia, ze wypowiadaja klam swdj. W Hamlecie
: hasni, sprawa nie rodzi w hohaterze poczucia, iz jest tego ro-
Jamju. by a gwoli niej postradaé rozum—i dlatego udaje on sza-
-uca; na odwrot Hamlet Szekspira musi mieé owo poczucie,

diatego to udaje w sposob tak dalece przejrzysty, nie rzeczy-

% iy, idealny. Powaga jego doli jest zawsze dlafi daleko po-
-iniejsza. niz ched udawania i troskliwoéé o przybrang maske.

Niemniej sprawiedliwe, przenikajace do duszy jest zrozu-
zwnie monologu 2. 2. 322 itd. Ogromna wigkszosé krytykow,
asrzuty 1+ wymysly, ktoremi sie¢ obarcza Hamnlet. brala & /a lettre,

‘<2 1ch odniesienia do sytuacji, wprost jako spokojuy sad jakiego$
“tuetnego $wiadka; odpowiednio do tego sypal si¢ grad zarzu-

« przeciw biednemu ksieciu. Slusznie odpowiada im Werder:

t rvz ¢&1 ludzie nie maja uszu na holeéé. na meke istoty ludz-
\ e tak niezno$na, ze doprowadza ja do wymyslania sobie; nie
tac—ze ich na zrozumienie sytuacji. w ktorej sluszna wscieklosé,
: powodu. ze nie mole osiagnaé celu, zwraca si¢ przeciw sobie
<auve), aby daé ujscie tej ostatecznosci i ostudzié rozgoryczenie
-1 sw3 memoc przez oczernienie, szyderstwo i zelienie siebie.
‘ni on chce byc niedoleznym, glupawym lotrem, co jak Ja-
-+t marzvciel, obcy jest wlasne) sprawie? Potepia2 sie on
irharzostwa, z niezrgcznosci, z choroby na skrupuly, z niemocy
=0, itp.? Niejestze raczej zmuszony byé takim? Nie sadzonoz
6 tego? Wyzej powiedzialo sie. jakie Zelazne dziera go kle-
«izze! Nie modz .rzec nic* za ojcem — oto groza jego poloie-
i1 — byé zmuszonym nie wyrzec ani slowka wprost i k' rze-
1y, bo skoruby tylko to zrobil, wnet i napewno przegralby
tnwe” Jego to chca polepié, poniewaz wie o tem i wypowiada
‘.1 mi¢ nie czyni? On, co ani razu nic nawet rzec nie moze,—

2-1 drialac? Aktor, ten mo2e méwié o zgonie Pryjama i Zalu
f-kuby. i to mowié tak wstrzasajaco i porywajaco! Gdyby
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mial Hamletowa pobudke, zatopilby scene itd. bo w swej swobo-
dzie aktorskiej dziala¢ moze! Lecz Hamlet, nie moze tego zro-
bi¢! Nie moze wykonaé Zadnej gry, bo zaraz musialby spelni.c
rzecz prawdziwa, zagra¢ wprost i z wnetrza wilasnej istoty
i musialby dozna¢ pogromu, bo nie moie przymies¢ iadnego di-
wodu rzeczywistosci tej rzeczy. Musi wiec milczeé, a sam mou-
tzlko si¢ przygladaé, postrzegaél“ «Gdy dalej, wyrzuca sobie.
iz ma golgbia watrobe itd. — jestto wybuch wscieklo$ci dlatego. !
Ze pie mozZe pozwoli¢ sobie péjs¢ za pierwszym popedem, z
gniewem, za laknieniem zemsty, dlatego, Ze posiada roz.sgdet‘
mocny, ktéory go trzyma na wodzy i dlatego 2e, bedac jeszeze
pod wladza tego rozsadku, znosié musi meczarnie, Przebi¢ kréla |

|

po$wiegcié wlasne Zycie, by tylko zepchnaé z siebie zadanie, za-
miast je spelnié¢, bylaby to najkrétsza i najwygodniejsza rzecr
dla niego, lecz on chce je wypelnié, wlasnie Ze chce, a nie :ru-;
motnie zrzueid je ze sicbie; 20lé nie zaingca mu glowy, wola kr';‘
puje serce, poskramia zgrzytajacy glod zemsty, burze krwi, i W
sprawia mu bél, od tego kipi mu krew, jeiy si¢ natura. a ka-
2de wldkienko dygoce w rokoszu i cierpieniu, tak silng jest wols,
w tym, ktorego ludzie zrobié chca niedolega za to, Ze znosi tr,
katuszg w bojaZni i cnocic swego obowiazku. ‘
Szosly odczyt zawiera rozbior slawnego monologu i kry-
tyk nad nim. ‘
»Po widowisku Hamlet wie e jest odkryty; on zna wrosa.
ale i wrog po lej zaczepce go poznaje, i wytedy wszystkie siv
by go zgubié, by sie pozbyé msciciela. O tem Hamlet wie: must|
na to byé¢ przygotowany, inusi tego oczekiwaé i ufaé swej slu-
sznej sprawie. Ale wlasnie to jest jego pobudka (motyw), jesw
jedyna podpora“. Nie trudno jednak zapytaé Werder'a. czy isto-
tnie Hamlet pomyslal o tej odwrotnej stronie medalu. Zgodn:r
ze swojem zaloZeniem latwo przebywa Werder trudna ciesuine |
dlaczego Hamlet nie zabija krola w czasie modlitwy. Ma-Z tv
by¢ wybiegicm niestanowczoSci, Ze chwila, w kiérej s:¢ kro!
modli, jest za pomys$ing dlan, by mial teraz umrzed? Jest-Ze tu
samoohlamywujace si¢ wyrafinowanie medrkowania o zemscie,
Zze musi dotknaé¢ krola w straszliwszy sposob? CzyZ krytycy ra-
Zeni sa slepota? Jesito wlasnie wola poety, jego posunowienie“
jego zdanie, po przez cala sztuke, jego wyrok, jego sad o rze-
czy, jak on sam ja pojmuje, i chce, 2eby ja pojmowano; miasto
klamu, chce uczyni¢ tryumfujgcg prawde: to jego madrosé. jego
rozsadek, jego poglad na sprawiedliwosé, ktéry my dzieli¢ win-
niSmy. W tym zamiarze na nas wystawia wszak cala sztuke
przed nami!“  Gdyby teraz padl, bylaby to zaplata i myto, nie zem- ‘
stal Nie!—nawet gdyby zginal po pijanemu, lub we $nie wirdd ka-
zirodnych uciech itp. choé¢ Hamlet wyraZnie oznajmia, Ze zado
wolilby sie ta sytuacja,--zdaniem Werder'a émieré taka bylaby je-
szcze za lagodna; rzeczywiscie pada w czasie spelniania czynu, kto-
ry nie ma w sobie ani sladu zbawienia tak dalece, Ze slyszgc stra- |
szne slowa grozby z ust Hamleta, w chwili, w ktérej je shv-
szymy, nie mamy ani idei o tem, Ze si¢ spelnia. Ani my. ani
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taxlet. nie moZemy przewidzieé tego. I rzeczywiscie zbrodzien
:«da w chwili, gdy popelnia potréjny mord. ,Oto jak wypel-
.3 poeta slowa Hamletowe! A wigc one wyraiaja jego pojmo-
1iale, hiteralnie, pojecie Szekspira o zemscie, o karze, o sgdzie!"
| we naledy zapominaé, Ze to wlasnie Hamlet przywodzi go do
=:v kofica: on sam przez swe dzialanie, przez swe trafne
wybione postepki: przez widowisko i zabicie Polonjusza®.

»Rozpalony, wzburzony dziko wkracza do matczynej ko-
naty, i tu, slyszac glos jakis za opona, tu nakoniec, na tem
iuejscu i o te) cichej godzinie, w poblizu loZa, na ktérem byl
~irdzony, a ktére nie powinno byé legowiskiem sprosnosci, tu
uue najzywiej odczuwa hanbe, jakg mu uwodziciel matki wy-
aizd, w cbwili gdy mu glos nedznika — przypuszcza bowiem,
* 10 krol ukrywa si¢ za opong — przypomina srom caly, daje
. vpanowaé naporowi krwi, wscieklosci, pozwala si¢ porwaé,
ajominajac surowego obowigzku, Zadzy zemsty, — i bedac po
obyciu dowodu winy zapomocs przedstawienia, moraluie
iwnym, by zabié zbrodniarza — daje si¢ unie$é i popelnia blad,
nmerzajac cios przez opone. CieZki blad! nie chodzi tu ho-
'+ wcale o woralne dozwolenie*. ol to stanowi punkt
wrotny sztuki, zawierajacy w sobie wtory naczelny moment do
*, trozumienia. Pierwszym, ktéry Werder zowie punktem we-
.usm, jest owa conditio sinc gua mon, kiéra strzeie i czuwa
21 skarbem; lecz diwignaé go mozna dopiero przy po-
'+ "v 1 mocg tego widrego punktu..... Dopiero przezeh otwiera
- widok na tragiczng glgbie sztuki, na jej plan. Zrozumieé te
awiase, jestto zrozumieé¢ Hamleta. Lezy przed nami calkiem
-« nowego, co$ niespodziewanego, na coSmy nie byli przygoto-
"o oto Hamlet popelnia blad! A ten blad to Hamlet!
sad wszgstko obraca si¢ na zawiasie tego bledu i odtad tylko
cam méwié bedziemy“. oZe Hamlet Zga przez opone, nie
~' W dowodd tchorzostwa, nie §wiadczy to, iZ nie Smie zajrzeé
" w oko wrogowi — bo i to dziecinstwo przytoczono — lecz
*» > wyraz i odczyn jego élegej namjetnosdci. Nie zastanawia-
¥ #¢, czy ugodzi, czy chybi, blyskawicznie, na slepo Zga
¥ «emno$é: me patrzy ani na prawo ani na lewo. slyszy tyl-
» — i to falszywie — wroga za opona — i przeslyszal si¢ —
- -liszny #3dzy zemsty, gluchy na glos obowigzku. No i pchnal
Prucie — 1 jakiz skutek? Coz osiggnal? Popelnil mord! Miasto
i ze siebie stire brzemig¢, wtloczyl na swa dusze nowe;
anast uisci¢ sie z zobowigzania, stal si¢ dluinikiem. Tak to
sl go bigde. wLecz powiadajg krytycy., a w ich liczbie
‘e Spasowice jesliby byl zabil kréla przedtem, co nie by-
'* weale wystepkiem, bylby sie ocalil od popelnienia tej

tej zbrodni. To byl blad, i przez niego popelnia ten drugi;
4 _mten ukarany jest przez ten'. Bynajmniej, odpowiada Wer-
* Wiedy bylby popelnil bhlad jeszcze gorszy, ktory bylby je-
ne2 surowiej pomscil si¢ na nim. Teraz legla mu na duszy
<nia, lecz nie zamierzona, zawierajaca w sobie wigcej nie-
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szczedcia niz winy; lecz gdyby byl zabil kréla, bylby iston
pozostal sam czystym, moralnie czystym, lecz bylby zmiszczy
potargal swdj obowiazek, zadanie swego istnienia. Dia niez
dla tego zadania, staje si¢ zbrodniarzem; tak dzika, wazka, o
zla i spadzista, tak tajemnicza jest scieityna, na kiéra omo :
wpycha; w jego ustugach stal si¢ morderca, poniewa? mie trz|
mal sie przepisanego mu kierunku, raz jeden spneniewien*}
si¢ swemu celowi; jednakie nie uczynil si¢ jeszcze przezto cz
kowicie niezdolnym do spelnienia jego rozkazu; moc tego olx
wiazku weig?z w nim Zyje; acz obciaZony wina dla siebie, d
niego istnieje jeszcze jako bojownik®. »Dlatego to tak fx
szywe jest zdanie Gervinus'a, e ,to potknigcie si¢ winno byl
zmusié go nakoniec do gost@pienin z calg powaga‘’. Wiadnie u
odwrét, jesli cokolwiek bad# moglo si¢ zdarzyé, cobygo zdolal
przyprowadzié do opamietania, to wladnie ten falszywy krol
Gdyby to byl nie Polonjusz, lecz sam krdl, i ieby go byt pra
bil, jakiz sromotny blad nie do naprawienia hylby dopiero p<
pelnil! Niewiele brakowalo do tegg, it z glupiej wécieklnd(
bylby sie okazal tak marnym, 2e bylby byl popsul csla spnvl
w sposob tak niezdarny i sromotny. Przypadek ocalil go jed
nie. To przedwiadczenie, plynace z chybionego kroku, mu!
przedewszystkiem wyryé mu si¢ w pamigci, — wyryé z pok¢
nywujaca i zawstydzajaca ironja, ostrzegajgc go i upominajs(
Jeszcze wyraZniej i natarczywie] musi odczué ostroge i otrz¢
Zwienie, by trzymal sie cisle toru i taktu swej sprawy, by kroczy
nadal z ostroznoscia, ze zdwojong oglednoscig; popadé musi 1
dziwniejsze jeszcze zwlekanie', jak przyganiajac wyraia si¢ Get
vinus, — tak, w jeszcze dziwniejsze dla panéw krytykéw wpad
musi zwlekanie, w tak uderzajace, Ze musi czué sig popchn;%
tym a# do spokoju, do przerwy. dygocac z leku, iz potkngl i
nad przepascia. do ktérej hrzegu sie stoczyl, dlatego, ze bez
myslnej wécieklosci dal si¢ wywiesé na manowce; — zmuszon!
jest zatem do spokoju, przez poczucie wlasne, choéby go
tego nie zmuszaly okolicznosci®.

a1 oto spokojnie pozwala si¢ wyslaé do Anglji, bo musi
zachowuje si¢ jeszcze bierniej niz dotad, ho stal si¢ bojatliwymn!
O maly wlos skutkiem bledu nie przegral sprawy. W przyszid
§ci zaczaé musi na nowo i z gorszej bgozyqi niz dotad. Wini
rozlewu krwi lezy na nim, wina, ktorej obled tak przeiroczysty ters
juz nie zakrywa. W oczach 4wiata to niebezpieezny czlowiek
slusznie i prawnie ujety i strzezony, szkodnik, zloczyhica, ktérea
winno sie zrobi¢ nieszkodliwym. W mocy jest kréla! Lecz wrd{
nie godzi otwarcie na jego Zycie; chce go sie pozbyé chyirw
dcia, minami i pulapkami; on tez ze swej strony musi podko
paé sie sainiem glebiej*.

Doskonale gojety jest stan psychiczny ksiecia w monv
1gu aktu IV. ,Skruszony jest Hamlet pod swem brzemieniem!
Teraz —gdy go éla do Anglyi, z kigtwa zahdjstwa, ciazacego ol
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na nim, przez wilasny blad—skowany w petach swego zadania,
povownywajac swoje dole z losem Fortynbrasa, tak swobodnego
w ruchsch — teraz doznaje trwogi; teraz, w tej chwili, ktéra
£0 oddala i dzieli od wroga, od przedmiotu i celu zemsty zdaje
:ﬁodymadué, skutkiem wlasnej winy, — teraz wyrazidciej,
kiedykolwiek uczuwa straszna trwoge, Ze, bez wzgledu na
wwnelkie staranie, na wszystkg wyczekujacg cierpliwosé, zadanie
Jego mote jednakowoz w konficu byé nie do rozwigzania. Ta
okzopna trwoga wciska si¢ do szpiku, tloczy mu dusze. Nie by-
lodby lepiej wymierzyé cios od razu, spartoli¢ (verpfuschen) swoje
“prawe, wydaé na lup, poswigcié, zdradzi¢ ja, nie wcia? spodzie-
waésie i cierpied, a przeciez w koficu nie médz rozwigzaé, ponie-
wai speluienie jest niemoiliwem, bo on sam, wedle wszelkich
pozorow, jut w czedci uczynil je takiem przez swoje niezdar-
no#é, bo adna pomoc nie nadchodzi z géry? W jaki sposcb, roz-
charakter sprawy, do ktdrej podstapié, ktérej dosiadz
sie podobna, ma zadosyé uczynié jey duchowi, tego pojgé nie
maze.Tymezasem, gdyby byl przebil zbrodniarza, zadowolilby przy-
najmpiej krew swoje. A jak ona krzyczy mu w uszy, jak huczy
nad dusza! Ta okropna watpliwosé, ktéra jest zgola czem$
\npem od tchérzliwego biadkania, jakie mu przypisuja, ta stra-
szhwa watpliwodé, kidrej tajemnicze tlo stanowi Zal po popel-
monym bledzie, 2al, kiory poteguje owe watpliwosé do stopnia
rozpaczy. aza nie rzucié¢ wszystkiego rozumu na cztery wiatry—
oo demon, co panuje w tym monologu i przenika go; monolog
ten, jest Lo okrzyk cieikiej ostatecznosei, ktéra znajduje w nim
upicie. A gdy tak Hamlet mocuje si¢ z demonem, i cierpi tor-
tury — sprawa jego jui dojrzewa, ba, tak dobrze jak zalatwiona,
2 to dzigki bledowi, choé¢ ani on, ani my nie domyélamy sie
tego.
Z powodu poslania z zimng krwia na $mieré Rozenkranca
! Gildensterna, ktore taka burze zarsutéw i potepienia dciagnelo
na Hamlela, Werder powiada: ,Chcialbym tylko wiedzieé, co by
oa Jego miejscu zrobili oskariyciele. Wycierpial dla swego zadania
wszvstko, katusze nie do zniesienia. by tylko rozwiazaé je godnie
1ezvsto. Od Zycia jego zalety mozliwosé doprowadzenia jej do
skutku, objawienie si¢ boiej sprawiedliwoéci na ziemi w tej gard-
j sprawie. A oto jest wiedzion na smieré. Jesli towarzysze
podrédy doreezq list. jego glowa spadnie. Trzeba tedy, by zawie-
i1 mny. Lecz, powiedza, mogl przeciez Hamlet ich oszczedzié; mégt
napisaé cos, coby nie wystawilo na sztych ani ich amni jego.
Wie-i on jednak, lub moze-2 od nich dowiedzieé sie, ale tak,
why mogl polegaé na ich slowie, o ile wtajemniczeni sa w cel
rwego poselstwa; czy nie wioza nadto jakiego ustnego zlecenia?
A jesliby ono zaprzeczylo temu, co on napisal? A gdyby krol
unelski w niepewnofci, co robié, uwieziwszy ich wszystkich
trech, poslal do Danji za dalszemi wskazéwkami? Nie bylo tu
agego wyjécia, nie bylo w¥horu: albo oni, albo on; albo ci
¢wy) — albo to. co wazy dlah wiecej niz on sam, to, co naj-
wngtsze dlad, lo, gwoli czego ciagnie zywot pelen meki“. ,Lecz
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<zyZ wina ich jest tego rodzaju, Zeby a2 zaslugiwala na $mieré¢?
‘Takie pytanie jest zgola bezpotrzebne. Zrobili to, co ich stawia
w niebezpieczenstwie: czyn fatalnie bezmyslny, taki czyn, ktory
az nadto narazié moze na Smieré kaidego, kto si¢ go dopuse:;
to jest dostateczne, zupelnie dostateczne. Ze list. ktéry maja
wreczyé nie zawiera nic dobrego dla Hamleta, Ze podréz nie
Jjest dla jego dobra, to nie moZe byé dla nich watpliwem. W tem
tylko moZnaby znalez¢ moment usprawiedliwiajacy, e byé moze
byli przekonania, iz Hamlet zabéjca nie zaslugiwal na nic do-
brego; lecz nie w tem, iz obowiazek jako poddanych nakazywal im
spelni¢ usluge Zadang przez kréla; poeta bowiem nie przedstawia,
jakoby ta wlasnie pobudka sklonila ich do podjecia podréiy, lecz

ochop do niej wzieli z wlasnego popedu, z rodzaju charakteru.

tokolwiek ze swego stanowiska, z gorliwosci i slughistosei, lub
czego badz, podejmuje sie urzedu zaniesienia listéw i odwiezienia
Hamleta do Anglji, ten musi spuscié si¢ na los i zwigzang z nim
wszelka szkode, jaka dlai wyniknaé moze z tej czynnoéci. Sprawa
jest niebezpieczna; takie sprawy sg niemi zawsze. Widowisko u
dworu wyjasnilo zupelnie, jaki tu wszczal si¢ boj, a jeéli Rozenkranc
i Gildenstern tego nie widza, lub nie lgkaja si¢, jesli maja ksie-
cia za bezsilnego. to wina ich krétkowidztwa lub lekkomyélno-
4ci; lecz oni sa krotkowzroczni i lekkomysini jedynie dlatego, ze
majg umysl i oczy otwarte jeno na laski i wdziecznosé kni-
lewska. Dlatego, ze z malosci swej natury zalecali si¢ o ten urzad.
dlatego to podlo&é ich staje sig ich zguba; rzeklbys$, przecha-
dzaja sie w obregbie fatum, ktéry juz naleiy do sfery potepiema.
nie weszac, i nie chcac wyweszyé tego; plawia si¢ w tej nie-
bezpiecznej atmosferze,jak w swoim 2ywiole, miasto uciekaé od
aiej jak najdalej i tylko gwoli tego fatum Hamlet zmuszony jest
ich poswieci¢; padaja Zertwa przeznaczenia, a nie gwoli Hamle-
towi, ktéry jest tylko jego narzedziem. Gdzie taki krél sier pia-
stuje, sludzy zawsze wystawieni sa na najgorsze, co ich spotka¢
moze; nieszczeScie przychodzi jakby samo z siebie, w jedne)
chwili, wyniknie z okolicznosci i przyczyn, od ktérych zdaje sie¢
fic nie stalo tak daleko, jak niespodziewana zguba: bo gléwna
rzecz przeoczona hywa w tych razach dlatego, Ze jest zawsze
obecna, mianowicie grunt, na ktérym wszystko Zyje i porusza
sie, na ktorym wszystko spoczywa, a tymczasem sam on jui
jest zguba. Klo oddaje sie, i to z gorliwoscia, na uslugi takiemu
krolowi, chocby nawet nie przeczuwm‘ch jego zbrodni, do tego
pieklo juz nabylo praw i uroszczed. Ze taki nie dostrzega nie-
pewnosci i niebezpieczenstwa swego poloZenia, to nic nie zna-
<zy, ludzie bowiem powinni to dostrzegaé. Sa to rzeczy. w kté-
rych Szekspir nie zna 2artow dla tego, Ze jest tak wielkim znawea
prawa, bozego prawa. jak Zaden inny poeta¥. nSkoro jednak
wymknal im si¢ Hamlet, czemui Rozenkranc i Gildenstern nie
wracaja takze. Celem ich podréiy bylo dostawié go do Anglji;
<62 sklania ich do wiezienia listdw bez niego? Mogli byli prze-
ciez skorzystaé z tego samego wydarzenia, ktére nastrgczylo sie
Hamletowi. 1 byliby skorzystali, gdyby byli wiedzieli, ce im grozi.
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Czy pomysleli o tem krytycy? Olo przeznaczenie ich nie do-
wala im wracaé, przeznaczenie, ktére na mocy zwiazku ich
: krolem pochwyailo ich i pedzi ku zgubie: ze sklonno$ci, z na-
lury, 2 przyzwyczajenia, ze sposobu myslenia jadg do Anglji;
: uslutnodei i sluzbistosci. Nie chcg pokazad si¢ zaraz po nie-
‘ortunnej wyprawie, aby na nich nie patrzono z ukosa; pismo,
kore maja zawiedé, jest krélewskie; musza je tedy wreczyé,
r.aszg sw i¢ swéj obowigzek, jako wyslannicy do danniczego
Jworu. Wszystko to uwazaé¢ mozna za czynniki wspéldzialajace
2 «¢h strony; lecz glowny czynnik jest inny; nie poczal sig¢
w nich, lecz w ich rozkazodawcy. Jada, bo nie wiedzs, co stoi
v lidcie, ktéry im krél powierzyl; musza go doreczyé dlatego,
t« nie sy wtajemniczeni w sprawe. Widaé to jasno z kontynu-
owania podrozy; gdyby byli poswiadomieni o rzeczywistym
relu swego poselstwa, byliby nie oddali listu. Krél wigc winien
I $mierci, z umyslu bowiem pozostawil ich w nieswiadomo-
w1 moga mysleé, Ze oprocz sprawy dotyczgcej ksigcia, list za-
w.rra inne jeszcze rzeczy; byla wszak mowa o Zadaniu daniny.
Fodstawiony list istotnie pociaga ich fmieré, lecz dlatego tylko,
« list krolewski wiedzie ich do Anglji; to za$ slaje si¢ mozli-
wem jedynie dlatego, e pisarz, to jest krdl, ukryl przed nimi
reéé hstu, by calkowicie byé pewnym ich uleglosci~.

W IX odczycic rozbiera Werder stosunek Hamleta do-
©felji i Laertesa, kiorego odslania istotna warto$é moralna,

Krytycy, w ich liczbie i Spasowicz, zarzucaja tragiedji, iz
teczawszy od 4 akiu dzialanie w dramacie slabnie, interes
«ada, ze tragiedja wlecze si¢ leniwo, przerywana mnéstwemr
".snych epizodéw, slabo zwiazanych z glowna osnowa. Zdaniem
Werdera, tu wlasnie napotykamy pierwiaslek tragiczny i drama-
-y, Gdy bowiem Hamlet jest bezczynnym, krél dziala, jako
¥'ora osoba w sztuce. Przechodzi do dzialania zaczepnego, tej
‘1ainej roli dla siebie, tak przyjaznej dla msciciela i rozstrzy-
.+acej dla wyniku Napasinik sam si¢ prawie sparaliZowal;
L »rwszy ruch przechodzi w spoczynek, a wtedy zanieca sig

amuje ogniem ruch wtéry, niemniej donosny od pierwszego,
wasawie akcja przesiepey i ztad czwarty akt nalezy do krdla;
‘4 le dopiero ruchy, przeciwstawiajace sig sobie, stanowia akcia
*? 1, jedyng w sobie i w sobie zamknigta, ktorej sami dziala-
"* ani nie pojmuja, ani nie panuja nad nia. I to jest .gléwna
-2’ kto uwaza za nig, jak Schlegel, tylko to, co robi Ha-
-«* dowodzi, Ze nie pojmuje istoty sztuk» i przypuszcza, i2 tu
" is byé fak, jak jest gdzieindziej®.

&u&ni odczyt zawiera poglad na akt piaty, rozbior i uzu-
--!nenie zapatrywania si¢ Goethe’go na rtole przeznaczenia, tak
»-bitnie dajacego sie odczué w tragiedji. »Tajemniczy spol-
vlot w szluce, ktory nie stoi na afiszu, ktory za wielki jest, by
Siowaé w posrod $miertelnikow, teraz zwiastuje swoje wej-
' Disprcta membra teraz si¢ wiaia ze soby i duch wslepuje
¥ c2lonki’e  Hamlet, o ile zdolal, zrobil swoje — w czgsci
41 sprawy, w czgéci przeciwko sobie samemu; nie przeciwko
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niej. bo to jest niemoiliwe, poniewas ona sluszna, poniewag bd-
stwo ja prowadzi — i dlatego nawet to, co przeciw sobie do-
konal, dziala na korzysé sprawy w reku wyiszej potegi. Przexto
sprawa dojrzala w jednej chwili. Nie potrzeba juz Hamleta do
prowadzenia jej. Bedzie uiyty jui tylko do wykonania wyroku;
wymagane sa tylko jego ramie i iycie, lecz nie umysl, me jego
dowcip, jego cierpliwos¢! Ktos inny, co nie biadzi nigdy, wkro-
czyl na jego miejsce i zluzowal go. Hamlet jui u kresu — choé
sam o tem nie wie! Ztad nastréj, w jakim zjawia si¢ na canen-
tarzu, jego spokdj, ton odrobienia i gotowosei, przesyt dla wszyst-
kiego, co skoriczone, tesknota i obrzydzenie ku wszystkiema, co
s$miertelne. To poczucie znajduje wyraz w dumaniach nad cza-
szka, w okropnie-dowcipnej, gorzko-slodkiej gadaninie z graba-
rzem. I jakie to sa okolicznodci, przez kidre zbrodniarz zostaje
wywabiony ze siebie na sad, i przez ktére wyiszy pomocmik.
w postaci przypadku, przychodzi z pomocs mscicielowi, i po-
suwa jego sprawe, choé on sam nie w stanie jest poznaé, jak
pewno i szybko dopnie celu? A to, 2e aktorowie przybywaja do
Elsinoru, Ze korsarze odstawiaja go do Danji; a nadewszystko
przypadek: Ze Polonjusz padl z reki Hamleta! Ten rozstrayga!
ten daje jego sprawie zwyciestwo! Jak oko bogéw rozpornaja
Indowie od $miertelnego po tem, Ze nie mruga, tak wyziera
oko celu z tego przypadku, — czyste Swiatlo rozwigzania, nie-
olsnione, bez cienia, pewne, wiekuiste; ani drgnie rzgsa prze-
zen. Chybienie Hamleta staje si¢ ugodzeniem — lecz ponie-
waz czyn jego byl blednym — przeto trafienie nie jest jego, lecz
losu! To jest najtajniejszy punkt w jego biegu, prowadzonym
od losu; punkt najskrytszy dla niego samego; to jest punkt ja-
$niejacy w pomysle Szekspira i punkt zwrotny sztuki: katastrofs
wewnetrznie juz gotowa, tylko jeszcze na jaw nie wyszla. Ta
dlepa $mieré Polonjusza uémierca wszystkich, lecz demaskuje
tez zbrodniarza! Tem pchnieciem, za pomoca ktérego w Slepej
bezmys$lnosci chcial ugodzié w krdla a nie trafil — tem samem
pehnigciem wladnie go ugodzil. Lecz dlatego tylko, Ze Hamlet
nie trafil go w grubej rzeczywistodci, dlatego zostal trafiony
w prawdzie, tak trafiony, ze prawda na jaw wychodzi! Hamlet
ginie, ale sprawa zostaje rozwiazana. Ten, co ma pomscié za-
mordowanego ojca, zabija innego, niewinnego jak on sam, przy-
padkiem, bez zamiaru, skutkiem bledu, do ktérego popchneta go
trudnodé jego sprawy. Przezto wzbudza zemste przeciw sobie.
podobna do swojej, lecz tylko podobna, ale nie majaca 2a-
dnego slusznego prawa do jego gardla; pomimo to msciciel wy-
wiera na nim swa zemsle; Hamlet ponosi $mieré, lecz to pomaga
mu spelnié czyn, do ktérego byl zobowiazany. I la zemsta cudza po-
maga mu do tego, poniewai zloczyfca — krdl, kidrego on ma
ukaraé — owlada nia, nig rzadzi, by siebie zabezpieczyé a jego
zgubié. Dlatego, e w reku zloczyncy staje si¢ jego bronig, dla-
tego, 2e w jego sluibie, wbhrew swojej naturze i prawu swemu
staje sig $miercionosna, by zgubié¢ boiego zapasnika, dlatego staje
sig srodkiem do ziszczenia dziela sprawiedliwej zemsty, kiira
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»' zarszem sadem i sprawa boig. Oto cudowna kombinacja.
watego to Hamlet nie moze obiera¢ drogi, bo ona przed nim
.'- .1 to si¢ zwie: ,bobater nie ma planu‘. Dozwala sie
eic : k' temu jest dostatecznie inteligentny i dostatecznie bierny
- wierny we wspanialem zpnaczeniu, e pojmuje trudnosé swego
vdania, i oto idzie prosto do celu. I weale nie zwolna! To wy-
-vceme, fe tu jakoby szlo wszystko wolno, ugruntowalo si¢
' em moiemaniu skutkiem dziecinnego i $miesznego
smianw krytykéw, by od razu zgladzil kréla. Sztuka nie wie
adonem zwolnieniu. Leci wszystko jak burza. Pomysimy tylko,
r cd u aktu & uplywa ledwie kilka dni. Wymyka sig to
wadae widza, bo treéé tak jest bogata i gleboka.

Z tych urywkow moze caytelnik wyrobié sobie niejakie
upacie o zaletach i slabych stronach pogladu Werder'a. Jestto
<aca wyjstkowego znaczenia, w ktérej wszystko logicznie jest
».w332ane, obmyslane i dopasowane w jednolita calosé, owio-
-ete ogniem i szczerym zapalem, kitéry cechowal Werder'a jako
wrywajpcego méwce na katedrze uniwersyteckiej. Poglad ten
srwolal glebokie wraienie, pozyskal licznych zwolennikow i go-
'a-vch przeciwnikéw; lecz najwiecej tych bezstronnych sedzidw,
72y, przyznajgc mu wiele swietnych stron, nie mogg zgodzié
w; na jadro rzeczy. Werder uwolnil hamletologja od dorywezych,
papich, plytkich uwag, nedznych dowcipéw; Sledzac za jego
rsrsia, gietka a mocna, jak z Zelaznej wstegi ukuts logika,
vuglue gnwic przyzna¢ musisz mu zwycieziwo nad przeci-
Yusami. Podziwia¢ nalely niezréwnana przenikliwoéé, wmysle-
: ¢ sie, wesucie w dramatyczne syluacje; to jest wlasciwa psy-
s wneana krylyka, a nie sady i oskarienia prokuratorskie.
Tviko wielkie spélczucie i spélcierpienie z bobaterem, tylko in-
-.c;a made doprowadzié do takiego zrozumienia cudzej duszy.
Werdr #yl, cierpial i umieral razem z bohaterem, jak kaidy
3-l&i aktor na scenie. Na zawsze pozostanie jako nieobalony
¢ roimk to ugruntowane przekonanie, Ze Hamlet nie jest cien,
ty,wm, slabeusz, bez woli i bez energji, biadajacy marzyciel,
“waolega, rodzaj Wertera lub romantyka, lunatyk oderwany od
tuwa. Te chimery zdaje sie raz na zawsze zostaly zbite i wy-
tiwane ; wiekszej donioslosei jest wywalczony i dowiedziony
rbice poglad, i zadanie Hamleta bylo bardzo trudne. Tu je-
sak :aczyna si¢ wegielna z autorem réZnica. Ta $wietna, ta
iteginliwa, la cigta krytyka, tak sluszna w wielu wazgledach
< «wednych — w swoje) podstawie, w rdzeniu, jest mojem
-un»wm, bledng, a blad jest tak widoczny. Ze lezy jak na dloni;
-3y go latwo podnies¢ moie. Przenoszac srodek ciezkosci
- fuay bobalera na zadanie jego — z wnelrza na zewnalrz —
“awiajgc za powdd niedzialania, nie czynnik psychologi-
‘:LY, jerz materjalng zapore, popelnil Werder blad podstawowy.
“ i 2adanie bylo lak strasznie trudne. Ze a2 bylo niepodo-
-t*a do spelnienia dla nikogo, Ze przechodzilo sily nawet ta-
. 1> pnegialnego czlowieka jak Hamlet, Werder pozbawia boba-

7 wszelkie; swobody i odpowiedzialnosci, stawia go zmiaZdZo-
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nego przez brzemi¢; nie ma tu 2adnego wyjécia, Zadnej d£v
gni, 2adnego punktu przyloZenia sily — pozostaje lylko sle)
traf, przypadek. Tym sposobem brak wegielnego warunku tr
gicznego, chociad cienia najwatlejszego, choé przeblysku moz
wosci wybrnigcia z poloZenia za przyczynieniem rozumu, W«
i dzialania bohatera. Gdzie takiej nawet nie ma nadziei, ta
istnieje tylko miazdlenie losu, ktére si¢ zdarza (ach nawet
czgsto!l), ale ktére nie jest przedmiotem tragizmu w sztace, |
tu nie ma miejsca na b6j o zwycigztwo. Jest tylko od same
Eoczqtku cierpienie i konanie ze $wiadomoscia nieuniknione;

ofica; chodzi tu tylko choé¢ o zmniejszenie bdlu, o czyste instyn
towe odruchy — ale nie o czlowiecze pasowanie si¢ z dol
z chwilowa iskierkg nadziei powodzenia. Jestto zarzut estetyczn
ktéry jednak poteZnieje do znaczenia wszechwladnego przezt
2e zarazem wyrzucaja go na wierzch fakty. Oto w calej sztu«
choébySmy z niewiem jaka gorliwoscig i checia dla werderow
tezy szukali, nie znajdziemy ani jednego zdania jasno i bez n:
ciagania $wiadczacego o tem, by albo sam bobater. lub kioko
wiek, uwazal zadanie jego za Zelazna obrecz roziarzong, a $c
skajaca Hamleta bez moznodci wyjscia. Czlowiek lacno miy
sie w samorozbiorze; zwykla to rzecz, iz ludzie si¢ nie rozumie;
lub przeceniaja. albo blednie siebie rozumieja; znana to rzec
z dziejow w stosunku do wielkich nawet ludzi; to tez i Haml¢
moze bladzi¢ we wlasnej ocenie przy calej gienialnej przenik!
wosci swoje) i wprawie w zondowaniu i przezieraniu dusz ct
dzych i swojej. w czem takim jest mistrzem. Moga, i rzeczyw:
$cie pozostaja pewne rzeczy, jako nie wehodzace w pofe. nie zjaw iz
jace si¢ nawet w kalo samowiedzy. Lecz ocenié tak straszn
trudno$é materjalna, czysto zewnetrzna, jak ja maluje Werdel
nie powinno byé trudno takiemu bystremu umyslowi, jak Hs
miet — a przeciez nigdzie, nigdzie o tem ani slowka. Owszer
Hamlet wyraZnie powiada: ,niewiem czemu jeszcze 1yje, by m¢
wié. ta rzecz jest do zrobienia, skoro mam powdd i cheé i si
i $rodki do wykonania‘. 1 to zeznaje w 1V, 4! a wiec pod kc
nicc sztuki, gdy go wioda na okret, gdy ju2 tyle przebolal i prz¢
myslal o swojem zadaniu. Przyjmujac nawel Werderowska teor;
jako Hamletowe pojmowanie zadania, wypada wprawdzie, i% kr.
lewic nie moZe mieé¢ planu dzialania zaczepnego, skoro ma d4
czynienia z trudnos$cia, przechodzaca ludzkie sily, lecz mieé moz
1 wedlug Werder'a ma plan dzialania oportunistyeznego, t.j. ro
zumie doskonale swdj stosunek do sil wroga, -wre i cierpi. al
czeka na przyjazne okolicznosci i z nich korzysta, i obmyslaja
rozmaite mozliwe prawdopodobiefistwa i szansy, planuje stoso
wnie do tego swoje postapienie. Tymczasem w dramacie an
w monologach, ani w zwierzeniach Horacemu, nie ma ani slads
takiego okreslenia swego stosunku do zadania. I nigdzie tez nic
ma napomknigcia ubocznie, iZ poeta zapatrywal sie w ten spe
s6b na zadanie Hamleta i sztuki. Wierszy 1I. 3. 88—92 w Zaden
sposéb nie moge tlumaczyé w sensie pogladu Werder'a, cho¢ ¢n
widzi w nich najwyraZniejszy dowdd tego, jakiemi oczyma pa.
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** na rzecz poeta i chce, ZebySmy i my za nim patrzyli. Naj-
»1.niej w éwiecie przeciw Werder'owi i Struvemu podnosi
Piumgart zarzat, iz ich wyklad zemsty, jako aktu wykazania

~owiedzenia przed $wiatem winy zbrodniarza, sadu i kaZni
<. przrekonanym, jest z gruntu dowolnym, a nawet sprzecznym
: pevchologja namietnosci. W sztuce nie ma nigdzie dowodu,
1y albo duch, albo Hamlet pojmowali zemste w taki wlasnie spo-
+ 4. Zemsia jest sprawa w najwyzszym stopniu osobista i nie
~3 zgola nic wspélnego z kara, czyniaca zadosé poczuciu prawa
. shsznosdci; kto si¢ méci, temu nie chodzi o sprawiedliwoéé;
:* rzedcie) nie przyvchodzi mu nawet idea o niej do glowy, lub
*»: ani na chwile nie watpi o swojej slusznosci, lub choé i czuje
nrezapelne swoje prawo, msci si¢ bez wzgledu na to poczucie.

V.

Dlugi szereg pogladéw, objetych w trzech poprzednich
=-'«rach, ktéry nie trudno byloby rozszerzyé¢ w dwdjnaséb, lub
n troxnasob, kusi sie rozwiazaé zagadke, t. j. wyjasnié dramat
1 drodze psychologicznego rozbioru bohatera, przyczem odszu-
i -vm zostaje kluez, kiéry powinien otworzyé wszelkie trudne
.t srornme miejsca. Jakas cnota lub wada, nadmiar jakiegos
=>smioty lub brak innego, zbytek namietnosci Jub jej niedo-

ik, mlodocianosé¢ lub dojrzalosé, zbytnia rozwaga lub choro-
we natezenie umyslu, zdrowie lub choroba, uczepienie sie je-
=+, mysli lub zbytnie rozszerzenie widnokregu myslowego, ide-
~ lub pessymizm, szlachetnosé lub niewiara do ludzi. prze-
~« lab hypoplazja, kalectwo duszne lub cielesne, stawaly
na, jak ognisty slup w pusiyni, i wiodly swego autora do

*. x:nierna trudnodci. Nie ma charakterystyczniejszego miejsca
+ myéli w dramacie, ktéregoby nie podjeto i nie obwolano
 ktluez, jako wskainik, podany przez samego poete. — To
wne zapisywanie w notatniku, to okrzyk ,Szczur, szczur* —
' rezywistem, jasnem haslem, rzuconem przez Szekspira dla

+ sinwania krolewiea, ktory wciaz, to stawal jako meczennik,
- w zaslummwal na szubienicg razem z Klaudjuszem, — to

* 5l nmyslem i charakterem, to musial sromotnie czaié sie
:.20d nas z powodu slusznego uczucia odrazy i potepienia
© o dla tego slaheusza, cienia, ciemiegi. W tym kalejdosko-
H:mlet mueni gie¢, jarzy lub mierzchnie, oléniewa lub mi-
-+ widnieje wyrazifcie lub jarzebaceje, pociaga lub odpy-
.. zmiema sie jak Protej, w uscisku coraz nowych wyklada-
-~ T. mial zadanie latwe: kilku przyjaciol i towarzyszy, matka,
;. ma dopomédz powalié¢ lotra — w ostatecznosci odwolaé
it prawomy$inych lub podnie$é rokosz jak Laertes — osa-
1b bez sadu pchnaé zbrodniarza. To znéw zadanie przeid

* bvlo jako niewzruszalna przeszkoda, jako nieugigte prze-
renie, bez wyjdcia i hez nadziei. Lecz wszyscy krytyey,
. «veh byla mowa, trzymali si¢ wzgledem dramatu tego sta-
* ata, co prawomyélni egzegeci wzgledem ksiag kanonicznych.
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Z tekstu czerpali caly materjal do rozbioru; dramat dla ni
stawal jako jasny lub zagadkowy, rozwiazalny lub tajemnic
najdoskonalszy lub slabszy — ale zupelny — Szekspir ja\o v
doscigly poeta, panujacy nad swojem dzielem. Ta fantasmagm
pogladéw, podobna do majaczert bredzacego, stanowi wspan.
zjawisko my$li ludzkiej — ciekawa jest i godng zastanowien
Jesli znuiyla czytelnika, stalo si¢ to w czedci skutkiem wycz
palnosci mézgu przy tej pracy, w wigkszej jeszcze czgéci dzighin
Jemu niedoleznemu przedstawieniu tych trudnych kwestyj i pos
giwaniu sie z koniecznogci tylko urywkami, wykrojonemi z bar
nej calodci, na kidérej odmalowanie wysadzaly si¢ wielkie un
sly i talenty pisarskie.

Grupa tykow, o ktorych bedzie mowa nizej, albo n
zadowolona z dotychczasowych rozwigzan, albo nie mogac i
co badZ pogodzi¢ sprzecznoSci w charakterze Hamleta i w sztu
same], usilowala, wciggnawszy w rozbior wszelkie zewnel:z
dla dramatu dane, wej$é na droge historyczno-genetyczna. a:
niechawszy pogodzenia sprzecznosci, wytlumaczy¢ jedynie 1
irédlo, przez rozwazenie warunkow powstania same) sziu
wplywow otoczenia, jakim ulegal poeta, oraz pradéw przeni
jacych wiek XVI. Aby médz postawié czytelnika na wygodne
stanowisku, muszg teraz z kolei przyloczyé rozmaite dosc sud
fakty, ktére dotychczas omijalem. Staraé¢ sie bede
tylko same nagie szczegoly, bez sporéw i zaciekaf krytykow,|
nie znudzi¢ czytelnika, tembardziej iz niektore z nich, maja |
dynie warto$¢ podrzedna. Kiedy, jesSli nie napewno. l!
choé¢ w przyblizeniu utworzony zostal dramat>
nie tak dawna znanem jako pierwsze wydanie bvlo Quarto z 1t
pod nagléwkiem: 7ke Tragicall Historie of Hamict, Prince of {
marke. By William Shakespeare. Newly imprinted and enlarged t:
most as muck againe as it was, according to the true and perfect (4
pie. At London, Printed by J. K. for N. L. and are to be so!d at i
shoppe under Saint Dunstons Church in Fleetstreet, 1604, To wydan
wraz z dalszemi Quarto, gesto nastepujacemi po sobie, a tak
Folio z 1623, obejmujacem pierwsze zupelne zbiorowe wydan
dramatéw poety — staly si¢ podstawa dla wszystkich kryt
cznych wydan, az do dni naszych. W naglowku zaznaczono o
kawe i dajace do mys$lenia szczegdly, Ze to Quarto daje tra:
dja prawie w dwodjnasob powiekszona, i wedlug wiern
a Scislej kopji rekopismiennej. A wigc musialo byé wydu
krotsze, niedokladne 1 wadliwe! Juz pod data 1602 r. pod
26 Lipca w rejestrach cechu ksiegarskiego, znaleziono zapisax
Fames Roberts.  Fntred for his Copie under the handes of mi:
Pasfield and master zwaterson wardenm A book:, called The Ry
of HtHamlett prince of Denmarke, as yt was latelie acted 0 ¢
Lord  Chamberiayne his serwantes; ztad widaé, ze jui wir
Roberts mial zamiar wydaé swoim nakladen Hamleta, ot
wanego przez aktorow trupy Imei Pana Podkomorzegu, d
ktorej jako aklor nalezal wlasnic Szekspir, i dla ktore wy
{acznie pisywal swoje szluki. W tym napisie tkwi wazny fakt
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t» Ramlet wowczas, t.j. w 1602 r. byl sztuka, latly, t. j. nie-
‘a#uu, $wiezo. ostatniemi czasy odegrana na teatrze. Druk nie
t+zedl do skutku, jak przypuszczaja, dlatego, Ze Towarzystwo
1. Pana Podkomorzego, nie rade bylo pozbywaé si¢ dramatéw,
v v wydrukowane stawaly si¢ lupem innych wspélzawodnicza-
rv-r. towarzystw, i rekopismu Roberts’owi nie wydalo. Tak staly
tevzy do 1823 r. W tym roku w ksiaznicy ks. Devonshire od-
| .wa Bunbury jedyny niezupelny egzemplarz (péZniej odszu-
i v jeszcze drugi) wydania z 1603 r. pod nagléwkiem: Zke
reszcad Historie of Hamlet Prince of Denmarke By William Shake-
“ce=r As it hath beene diverse limes acted by his Highnesse servanmts
= te- Cittic of London: as also in the two Universities of Cambridge
uns Uxford, and clse-where. At London printed for N, L. and Fohn
“randell. 1607 *%). Wydanie to godaje nam tragiedja w tak
~sdiwym stanie, tak znacznie rézna od Quarto 1604, Ze porés-
3 *wmie 1ch wywolalo istay zamet wnioskéw, o czem bhedzie mowa
© .*» Samo zjawisko ukazama si¢ dwioch wydan tak odmien-
v i tak blizko siebie, dla jednego i tego samego ksiegarza
- las Ling «N. L. w Quarto 1604) daje wiele do mys$lenia;
asniajg je w sposéb nastgpujacy: Przypuszczalnie owi dwaj
v~ wzarze. z ktérych jeden — Jan Trundell wyraznie wymieniony,
+ :x przejrzyscie inicjalami N. L. (Nicolas Ling) oznaczony, wi-
.2y w wydaniu sztuki, cieszacej si¢ wielkiem powodzeniem
+ . iblicznosci, dobry inleres, postanowili wydaé tragiedja spo-
ten, korsarskim, jako rzecz spekulacji, a nawet byli tyle zu-
s salymi, i2 w nagléwku umiescili nietylko imi¢ 1 nazwisko
* «iy, lecz i tytul Towarzystwa aktoréw, do ktérego liczyl sie
<1 Szekspir, a ktore pod ten czas w d. 17 Maja 1603 r. ze
-~z lmci Pana Podkomorzego* awansowalo na ,Slugi Jego
' waiodei® Krola Jakoba 1. Dopiero widok tak pokiereszowa-
* :. dramatu, a moze i stracone zyski, sklonily druzyne Szekspi-
¢ +3 1o ogloszenia Hamlela w cale) rozciaglosci i wiernie z gry-
~.vm oryginalem; i ztad powstalo Quarto 1604. Wtracone
* "tule* meoly imprinted and enlarged to almost as muck againe as

v 2. according fo the true and perfect coppie, nie dotycza wecale

* «sura, 1 nie wskazuja, aby w tym czasie rozszerzyl dramat
+ taujnasib, chodzilo tylko o zdyskredytowanie i potepienie

' «.sowskiego wydania z 1603 r., przynoszacego ujme poecie,

+ Towarzystwu szkode. Nakoniec waZny szczegol: w 1598 r.
P do e dzielo Pultadis Tumia, w ktorem Swially i zajmu-
v . «ie goraco literatura Francis Meres, osobliwy wielbiciel
\spira. wvmieniajac 12 réZnych sztuk poely, w ich liczbie
*1licza Hamleta. Na tych danych opiera sie sluszny wniosek,
lrudet w tej porze na scenie w formie, w jakiej go mamy

- trarto 1604 nie istnial. lub jeZeli i byl grywany w jakiejs
- pierwotnej postaci, to musial byé oddawna ze sceny wy-
vir, trudno bowiem przypuscié, aby Meres o dramacie nie

ro Warystkie powyisze naglowki i szczegoly zaczerpnalem z Furness'a,
* >3k ze Scisloicy ale £ nabozefistwem pozbieral je z oryginaliw, oraz po-
o3l doriekania i spory, podniesione przez majrozmaitszych krytykow.
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uczynil wzmianki, lub o nim zapomnial. Na to przeciwnicy p-
wiadaja: owszem, mdégl zapomnieé, na co juz-ci nie moze by'
odparcia. Wedlug tych danych, Hamlet mdgtby byé utworzonyr:
w przeciagu czasu od 1698—1602, w ktérym to czasie Szekspi:
mial lat od 34—38.

Lecz i przed ta data spotyka sie kilkakrotnie nazwisk
Hamleta w suchych wzmiankach, lub dalekich aluzjach, ktor:
atoli dowodza tylko, i2 istnial i dawniej dramat pod tym tytu
lem, ale nie pozwalaja wyciagnaé¢ Zadnych pewnych waioskaw

Najwczes$niejsza wzmianke odszukal Farmer 7% w lisew
zaadresowanym: ,Do panéw Studentéw obu Wszechnic*, a ra
pisanym przez poet¢ Nash'a; list ten wydrukowany zostal za
miast przedmowy do poematu: AMenaphon, albo Arcadia (15&%
napisanezo przez slawnego poete Green’a. Nash, czvnigc prov
tyk nieprzychylny do robi-dramatéw owej doby, powiada: .Rzed
to zwykla temi czasy, §réd pewnej klasy chudopacholkow, m:
zernych socjuszow, co czepiaja si¢ kazdej dziedziny sztuki, a tw
powodzenia w 2adnej, Ze porzuciwszy zawéd prawniczy *7).
ktorego byli zrodzeni, sila si¢ na utwory sztuki, a ledwie-prin
ledwie zdolaliby przelozyé na lacine swdj werset gardlowy ™
tymczasem taki Seneka, przettumaczony na angielski jezvk. czv
tany przy $wietle Swiecy, daje niejedna dobra maksyme n.
Jkrew jest Zebrakiem® itd.; jesli takiego socjusza pigknie pupres
w jaki mroiny ranek, rinaé ci bedzie cale Hamlety, t. ). cheiv
lein powiedzied, tragiczne tyrady calemi garciami. Lecz o zerv:
zoto! tempus edax rerum: — 62 trwaé bedzie na wieki ? Moric
parujac po kropli, wyschnie w koiicu; tak i Seneka musi w kot
zamrzeé dla naszej sceny“’?). Ze wzmianki tej, oprécz wyrazrt
Hamlet, nic pewnego wywnioskowaé si¢ nie da. Nash byl prav
jacielem Green'a, a obaj wraz z kilku innymi nalezeli do str-
szego pokolenia dramaturgéw El2bietariskiej epoki. wyksztale
nego 1a wszechnicach, znajacego jezyki starozytne, pokolen
ktire usilowalo rodzimy dramat angielski oZenié z prawidli
Seneki, zastapi¢ rym rytmem, wprowadzié jednosci dramaty e

76) Podal i3 w swoim sFssay on the Learning of Shakesperce.

77) Noucrint, rodzaj s¢dziego $ledczego attorney), tak zwany od ia
skiej formutki, od kt'rej rozpoczynal sig akt: ,Noverint Universi‘ (Wszem v !
wisdomo czynimy itd.i.

79) Neck —verse, t. j. werset do ocalenia gardla, s7yi; Nares tak obion !
w swoim stowniku to osobliwe wyrazenic: jesli zloczyfica cheial zasludyé paw--
duchowiefistwa po $mierci lub uzyshaé ulaskawienie, recytowal verset, najc - |
byl to pierwszy verset z psalmu s1.

79) Tt is a comman practice now a daics amonxst a sart of shiftin.
panions, that runne through every arte and thrive by none to leave the -
Nowerint whereto they were borne, and busie themselves with the indevinis
art, that could scarcclie latinize their neckeverse if they should have ncede, v
English Sencea read by candle-licht yeeldes manie good sentences, as Alowie .
cer, and so foorth: and if you intreate him faire in a frostic morning, he »

wivord you whole  famlers, 1 <hould say Handfulls of tragical speaches, 134!
urich ! Lewpus edax vevum; — what s it that will last always. The sea exl
by drops will in contivvanee be drie; und Seneca let bloud line by line, and , .-

by pige, at length st nesds die to our stage!
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< 3wczasem w miare jak teatr, dzigki zamilowaniu calej masy naro-
: 1poparciu krélowej i pandw, coraz bardziej sig rozwijal, a na-
s «t sial si¢ zyskownem rzemioslem, potrzebowal coraz wigkszej
.« 2by utworéw, by zadowolié¢ laknaca publike; temu zapotrze-
wagiv zadosyé czynila cala gromada pisarzy, w ktérych licz-
e byl piejeden chudo-pacholek bez wyksztalcenia uniwersy-
~kego. Ci nieproszeni pisarze tworzyli latwo, szybko, na za-
= -danie reiyserow teatrow; pisali we dwdch, we trzech jedne
ztie, klecili 1 Przerabiali cudze. Do ich liczby nalezal i Szeks-
. I ktorego w 1593 r. Greene nazwal ,an absolute Fohannes Fac-
- cam* wlagnie dla owej szybkodci tworzenia i przerabiania roz-
—~a.l-g0 malterialu (Plutarch, Holinshed, stare dramaty itd.). Byé
' ~iv mode, iz Nash mierzyl w Szekspira, tembardziej, ze docho-
s1lo sig podanie, jakoby Szekspir czas jaki§ mial pracowaé
- prwnego prawnika; ale domysly te nie warte sa szelaga.
Wyrazniejszg i pewniejszg juz wzmianke zawiera odna-
«2wny w Dulwich dziennik Filipa Henslowe'a, z lat 15691 —1609,
» v jako spolwlasciciel lub posiadacz udzialow kilku owocze-
-«tea teatrow w rekopismie swojem zostawil moc bardzo cie-
- wavch szezegolow, dotyczacych teatru i autoréw; tu znajduja
« » racbunki i pokwilowania, a migdzy niemi wlasnorgczne pod-
=+ wielu znanych dramaturgéw lub wzmianki o innych. Otéz,
‘o wymienieni tu 8§ prawie wszyscy déwczesni dramaturgo-
- -, ku wielkiemu Zdziwieniu nie ma ani podpisu, ani wzmianki
~2ekspirze. W okresie od 1594—1596 grywala w teatrze w Ne-
<.nzon Butts, trupa noszaca tytul: Aktorzy Lorda Admirala,
t .uzy druzyna: Aktorzy Imci Pana Podkomorzego; z rachun-
- w okazuje sie, ze mniej wigcej co 18 dni teatr dawal nowg
v g Lad wniesé mozna, z Jakg szybkoscig i w jakiej obfitosci
+ 1’2000 W Owyin czasie dramaty. Pomigdzy sztukami wymienio-
-~ w dzienmiku Henslowe'a spotykamy Tytusa Andronika, Lira,
i a miedzy niemi Hamleta. Nadto pod dniem 9. VI 1594
«; any jako dochdd z przedstawienia Hamleta ,VIIIS %; kusy
4 chid 2 Hamleta, ale uprzytomnié sobie trzeba, Ze nie wia-
»* wilu wspolnikow pobralo swoje czesci, podobnie jak Hens-
¢~ tiodnem uwagi jest, iz na dziesiatki nazwisk rozmaitych
auaturgow. kwitujgcych Henslowe'a z odbioru zaplaty za do-
172,03 robote. nie ma nazwiska Szekspira ani razu.
Dalej Farmer w odnalezionej przez siebie starej tragiedji
L .ze'a Wits miserie z 1596, w ktorej mowi si¢ o jednym dja-
patrey, wyglada tak blado jak maszkara ducha, ktdry tak
~uwie wrzeszczal na teatrze, jakby jaka ostrygarka : ,Aamdle-
- wwiap *).
Nie soczyste to fakty, nic z nich wycisnaé nie mozna,
* r.atkiem tego jedynego wniosku, Ze oddawna bywal gry-
rans jakis dramat Hamlet. Ale czyj? Tu rozchodza si¢ zdania.

2o, elooks as pale as the visard of the ghost, which cried so miserably
o iz tuemtor, like an oisterwife, Hamlet reveugee.
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Jedni powiadaja, Ze nie mdgl to byé dramat Szekspira, kt«jr‘
podéwczas mial lat 28—25, a wige byl za mlody; ze to b
dramat jaki§ stary, niedoszly nas, nieznanego aulora. podobri:q
jak sie rzecz ma z Lirem, o ktérym posiadamy stara tragiedj:
obok stawnego Szekspirowskiego dramatu tegoz samego mazw-i
ska. Drudzy za§ powiadaja: dlaczego, co za dowéd; owszem t+|
wzmiankowany ledwie slowem tu i owdzie po starych papierac]
Hamlet byl utworem Szekspira. Wlasnie Hamlet Szekspirowsk
nie nosi na sobie znamienia jednorazowego wytrysku poetyckie gz
natchnienia; owszem, o ile si¢ zdaje, powstal droga namysly
kombinacji, stapiania powolnego my$li. Friesen przypuszeza na
wet, 2e Szekspira gienjusz rozwijal si¢ bardzo powoli, choé ro
poczal tworzyé bardzo wczeSnie; Ze tworzyl nie ogniScie, wy
buchowo, lecz zwolna, stopniowo, tak jak w dziejach spotvki
sie wiele przykladow tego rodzaju twdrczosci poetyckiej. Sreky
pir, uderzony dramatycznoscia baéni o Hamlecie, zajal si¢ ni
bardzo wczesnie, zaczynal dramat, przerywal go, przerabia
a jedna z tych niedoskonalych, przejéciowych postaci, widzim{
w Quarto z 1603 r. Sa to jednak wszystko same domysly, n:(
poparte ani jednym chocby, ale niewatpliwym faktem *').
Wiadomo oddawna, wskazal na to Theobald jeszcz
w l{polowie zeszlego wieku, iZz #Zrédlem wszyslkich opowies:
o Hamlecie jest Historia Daniae, bajeczna zbieranina sag 1 po
dan skandynawskich, skre¢lona przez Saxo-Grammaticus'a. v
XHI w. W okresie rozbudzonej ciekawoéci do czytania i ro
dzacego si¢ romansu, za ktérego ojca do pewnego stopnia uwn
2a¢ mozna Bandello’a, francuz Belleforest, 1564 roku zaczal =
przykladem slawnego wlocha wydawaé szereg nowel pod na
glowkiem: Histoires tragiques, w czeSci oryginalnych, a w czedd
ttumaczonych; w V tomie, ktéry ukazal si¢ w diuku w 6 1
péZniej trzecia nowele stanowi wlasnie opowiesé: ,durc guc
ruse Amleth | qui depuis fut roy de Danmemarch, vengea la mort
son pére Horvendille, occis par Fengon son frére, ef autre occurenc:
son histoire*, Podobnie jak w Polsce kipialo wtedy w kazdyn
kraju Zycie literackie; to tez i w Anglji Painter kompilowal i
swego Palace of Pleasure liczne powiastki z Belleforest’a, lec
nie przetlumaczyl calodci. Kiedy to nastapilo, kiedy zatem p
raz pierwszy dostala si¢ opowiesé¢ o Hamlecie w rece Anglikow
niewiadomo; przechowalo si¢ jedynie wydanie z 1608 r. po
naglowkiem: Zhe Hystorie of Hamiet. London. Imprinted by Richar.
Bradocke, for Thomas Pavier. Jestto niewolniczy, prawie doslowny
grzeklad z francuskiego. Watpliwosci nie ulega. Ze to wydanie
ardzo popsute, poprzedzaly inne dawniejsze, by¢ moze cokel
wiek tylko pozniejsze od daty ukazania sie¢ francuskiego oryg
nalu, ktdre zaginely tak jak wiele drukéw z tych czasow.
Zadaleko na bok odprowadziloby nas przylaczanie ro:
maitych twierdzen i przypuszczesi jednych, zbijah i sporéw dru:

81) Wiadomotci biograficzne o poecie krétko ale dobrze u Deliusa. 1. [1,
5. 799
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¢h krytykow #); powiem tylko w ogole 2e: wigkszo$é przyj-
~u e, @2 istnial oddawna stary dramat o Hamlecie, i 2e Szeks-
. - Jak wkilku innych utworach, korzystal z niego, a nie wprost
. gowiasiki francuzkiej, lub z tlumaczenia jej angielskiego. Elze
tr~uwa ue we wnioskach o tyle, Ze utrzymuje. iz tlumaczenie
- .z:elskie noweli z 1608 r., t.j. w tej formie, w jakiej do nas
veszlo, jest poiniejsze od dramatu, a opiera si¢ na dwéch bar-
: » wamych punktach: 1) We francuskiej powiastce, doradzca
1n'a. podsluchujacy Amleth'a, w czasie Jego rozmowy w mat-
. «or) komnacie, kryje si¢ pod koldre — loudser, lub lodser u Bel-
<" wwst'a, dtramentum u Saxo Gramatyka — tak, ze Amleth, wcho-
.23~ do matki, wskakuje na owa oporcze; tymczasem tluma-
ez-rie angielskie, zreszta niewolniczo wiernie trzymajace sie ory-
:nuiu, w tvm punkcie odstepuje od niego i méwi o oponie,
«zvit firance  hamgings® ,arras® — wyrazy, kiére sloja w dra-
t acie Szekspina. ¥) W angielskiem tlumaczeniu Hamlet krzyczy:
.- rat’ ¢ rat!*, ctego ani $ladu nie ma u Belleforest’a. Poniewaz
v'bo w tych dwoch miejscach istnieje réinica, Elze przypuszeza
. ~usznie, ze nie wymyslil jej tlumacz, lecz znajdujac te wy-
+--enia w starym dramacie. ktéry cieszyl sie popularnoscia, za-
irivezyl sie. 1 w tych dwoch miejscach odstapil od oryginalu,
»3..t publiki angielskiej, dla kiére) owe slowa, latwo czepiajace
« tamieci, byly bardzo znanemi.
Godnem najwyzszej uwagi jest fakt, 2e w Niemczech,
. 2w Hamlet wrosl w krew klas wyksztalconych, a Szekspir
.-« prawie popularniejszy od najslawniejszych poetéw ojczy-
© . ', juz w konicu XVI i na samym poczatku XVII stulecia,
s swala wedrowna trupa angielskich aktorow, i po angielsku,
stare Szekspirowskie utwory *%). Doszla tez nas slara sztuka
uieka: o Tragoedia. Der Bestrafte Brudermord oder: Prinz Ha-
« : ous Daemnomark®. Byla ona przedmiotem bardzo icislego roz-
ru. ze strony lak niemieckiej (Bernhardy, Cobn), jak i angiel-
-+ +) krytvki (Clark, Wright, Latham), ktéra koniec koficem wy-
-ala. ze sztuka choé dochowana w druku z péiniejszego czasu,
i+ +tuedzd jednak ze znacznie wczesniejszej epoki, i Ze jest prze-
*«s3 ze starego przed - szekspirowskiego dramatu tejie samej
i.-2¢t 0 Hamlecie. Uderza przedewszystkiem fakt, iz Polonjusz
"1 tu nazwe Corambus (w wydaniu z 1603 Hamleta Szekspira
.-+* Carambis); dalej, bohater nosi nazwe¢ Hamlet, a nie jak
+ Lelleforest’a: Amleth, lub w noweli angielskiej Hamblet, zkad
v 1o wrosié, iz aulor niemiecki nie wzial tresci z tych Zrodel;
s:-zeie jest wzmianka o Jeftem, ktdry dostal sie ze starej an-
. . balady tak, iz watpliwosci nie ulega, Ze niemiecki przera-

#3) Crytelnik nie znajacy angielskiego, znajdzie rozbiér dawniejszych
*-- aseh « pywanie co do motliwie najwczesniejszej daty utworzenia Hamleta,
» awwee u Friesen'n: olriefe iiber Shakspeare's Hamlete. Lipsk 1864; list 11

© Na wywody autora nie rgadzam sig.

3, °Tak n. p. w Halle w 1611 grano Kupca weneckiego. Cohn, w dziele
« »«prare 1n Deutschland, prrytoczony u Furness'a.
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biacz wzial rzecz sama z dramatu angielskiego, lecz nie 2Szeks:
pira. Istnieje tu jak w starych dramatach Prolog, dalej wzmianka
o Portugalji, i wiele innych odmiennych szczegoléw. Dla bada:
czy ciekawy ten zabylek jest nieocenionym dokumentem, z jes
dnej strony do dociekafi nad przed-szekspirowskim starym Ha,
mletem, z drugiej, nad stosunkiem niemieckiej sztuki, do zajmu,
jacej nas tragiedji *').

Aby mddz samemu ocenié do jakiego stopnia Hamle(
Szekspira réZni si¢ od bohatera powiastki, skreflonej wbrew
temu, co wydarzylo mi si¢ o nigj czytaé, wcale zajmujaco
a przez wzglad na charakter gléwnej osobistosci, nadzwyczajue
logicznie i konsekwentnie, jestem zmuszony podaé w streszcze
niu stara nowele, zatrzymujac sie szczegélniej na tych punktach
w ktérych hohaterowie odbijaja si¢ od siebie, jak piebo
ziemi. ‘
Dwaj bracia waleczni i wojowniczy dostaja od kréla da;
skiego w zarzad duze prowincje w pélnocnej Danji. Jeden z nich
Horvendile, bobaterski rozh6jnik morski, w rodzaju staroiytnych
norwezkich wikingéw i beserkerow, wslawia si¢ tak dalece swo.
jemi czynami $mialych najazdéw. szczeliwych lupiezy, iz krvl
Norwezki Collere, sam slawny hojownik, widzac zaémienie swo-
jej slawy, wyzywa na pojedynek Horvendile'a, na warunkach,
iz zwyciezca zabierze po zwycieZonym wszystkie lupy i bogac-
twa, kiére ze soba mial na okrgcie. Dudski namiestaik zabija
krdla i zagarnia jego skarby. Szczescie, kiére mu dotad sprzy-
jalo, sypie na niego dalsze laski, bo oto jego zwierzchnik, knil
dunski Rodericke, w uzniniu jego meztwa, oddaje mu za zone
corke swa Geruth, slawna z cnot i pieknosci na caly swiat pil-
nocy. Z malZeistwa tego rodzi siec Hamblet, lub Hamlet (bo
bywa rozmaicie pisany). Opanowany zloscig i zawiscia, a takie
i ohawa aby ulubienicowi nie oddano ziem, ktéremi zarzaizal,
Fengon. ,nie zwaajac ani na przyjaZzh, ani na pokrewienstwo,
nie dhajac o prawo i cnote, zabija zdradziecko brata Horven-
dile'a, podczas biesiady, zatem publicznie, skrycie namowiwszy
na swoje strone pewna czesé¢ dworakéw. Zbrodnia zdolal wv-
tlumaczyé zrecznie uknutym i rozgloszonym pozorem, ze Hor
vendile mial wlasnie zamiar zabi¢ piekna swoje Zone; nie bra-
klo mu na falszywych $wiadkach. oraz na ludziach, kidrzy dlz
przypodobania si¢ nowemu wladcy staneli po jego stromie. Je-
szcze za zycia Horvendile’a ,wszetecznie naduiyl jego Zony“,
po dopelnieniu za$ bratobojstwa ,o$mielil sie skojarzy¢é malzen-
stwem z ta, ktérej uiywal jako naloznicy za Zycia swego brata.
plamiac imi¢ swoje dwojaka zbrodnig. i obarczajac sumienie
obrzydliwem wystepkiem, podwoéjna bezboznoscis, jak sprosne
cudzoloztwo i mord bratobdjczy; nieszczesna a zla kobieta, ktora
spotkala czed¢ by¢ Zona jednego z najdzielniejszych i pajmedr-
szych witeziéw polnocy, upodlila sie do tego stopnia, Ze zia-

A 84) Cickawy czyteluik zmajdzic sam utwér z poszanowaniem preelodony
i krytycznym wstgpem opatrzony u Furness'a T. I st. 114—143.
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vala mu wiarg, a co gorsza, poslubila tego, ktéry byl tyrahskim
ral-jey jej prawowitego me2a“, co dalo powdd rozmaitym do
uwwenin, 12 to ona byla, sprawczynia, przyczyna morder-
w2, by tem lacniej 2y¢ w cudzoloztwie bez przeszkody.
.z zostawmy ja w tej kraficowej sprosnoici, a przejdz-
pokazania wam, w jaki sposob poczynalo sobie
winde ksigze Hamlet, by uj$é przesladowania stryjowskiego.
‘puszczony od wiarolomnej matki, widzac niechybng smieré,
liamlet poprzysiega zemsle za ojca; przedewszystkiem zas, celem
slsne) ochrony, udaje oblakaica: ,Chociaz nie byl w szkole
l'..'ym.utie’o ksiecia, ktory nazwan zostal Brutusem z powodu,
s« udawal glupea, jeduakze nasladowal jego sposoby i madrosé“;
«pdarl i poszarpal swe szaty, tarzajac sig i legiwajac w blocie
. 1aludach, z licemn czarnem od brudu, biegajac po ulicach jak
' iglowek, nie méwiac ani slowa do rzeczy, postgpowal jak
-duwiek calkowicie obrany z rozumu. Mimo to razu pewnego,
*vJc przy ogniu, zaosirzal patyki jak sztylety, a gdy ktos za-
rval go, dlaczego to czvai, odrzekl: Ze szykuje strzaly do po-
“.~rzemia ojca. Stryj i bez tego mu nie ufal; tembardziej gdy
w71y jego uszu owe niebaczne slowa, domyslajac sie podstepu,
t~lanowil wyprobowaé szalenica; umyslono tedy, ,2e nie ma
“wzego ani stosowniejszego sposobu, aby go zlapaé, jak pod-
vawic mu w jakiem ustronnem miejscu pigkng i urodziwa bia-
««wwe, kioraby pocblebnemi sléwkami i1 wszelkiemi zrecznemi
soisami zdolala naklonié jego umysl, aby uiyl z nia rozkoszy;
jtavroda bowiem wszystkich mlodziencow, a zwlaszcza wycho-
3uisch rozpustnie, jest lak poddajaca si¢ zadzom cielesnyn,
w.radaja si¢ w nig tak 2arlocznie rozkosze, ze prawie niepodobna
anve chuei plugawej, ani zamaskowaé jej Zadng sztuka lub
izz»myslem, a tein mniej wybiegaési¢ od jej“. ,Ku temu celowi
razowieni dworacy, zaprowadzili Hamlela w samotne micjsce
v d lasu, gdzie jul czekala go owa niewiasla; ta jela go pod-
wecaé, by zaiyli spolem rozkoszy, i oblapili jedno drugie“.
W 1 pewnoscig biedne ksigie w tak wielkiem niebezpieczenstwie
* wby uleglo natarciu, ggyby przyjazni ludzie nie ostrzegli
f ¢ mu grozi. 4jesli raz uslucha i upodoba sobie w lubieznych
‘cach + wystgpnyeh wyzwaniach szlachcianki, naslanej przez
va% ,Co wielce zawstydzilo ksigcia, kiéry calkowicie zajety
-i" ektem ku damie®, lecz gdy wytrzymal pokuse, rozbroil
'n3 grzesznice, kidra sama powiadomila go o zasadzce, tem-
‘:doej. o2e od dziecinstwa kocbala go i wyrdéiniala, a niedolg
=1 wielce zafrasowana, a wigcej jeszcze tem, Ze zmuszona
' r0 opudcic, nie ucieszywszy sie rozkosza jego ciala, ktorego
tulals wigee) nid siebie sama“. Po tej probie ,kazdy byl prze-
«+an, 3¢ Hamlet obran jest z rozumu, Ze mozgi jego calko-
2 pnzbawione s§ mocy i niezdolne do rozumnego pojmowa-
ta*. Lecz miedzy dworakami byl jeden (w powiastce nie nosi
v mazwiska, podobnie jak pigkna dama, lub przyjaciel Hamleta,
‘v v ostrzegl o zasadzce), kiéry mimo to nie dowierzal obla-
Lin,wi, & chegce sie dowodnie przekonaé, naklonil Fengon'a, iz
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ten pozwolil mu skryé si¢ w komnacie matki ksigeia, by pod-
sluchaé rozmowe syna z matka. Hamlet zas, ktéry w sercu nosil
vlan i zamiar zemsty, postanowil przedewszystkiem przeciagnac¢
na swoj¢ strong wlasna matke. Wszedlszy do jej komnaty, ,bq-
dac przebieglym i politykiem, weszac zdrade ]aiow@, bojac
SIQ, Zeby go kto$ nie podsluchal gdy zacznie inaczej i dorze-
cznie méwi¢ do matki, uiyl zwyklego sposobu udawania, i za-
czal chodzié jak kur, bijac ramionami (w ten sposéb jak ko-
guty zwykly uderzaé skrzydlamn) w oponcze wiszace po Scianach,

a czujac, 2e si¢ co$ pod niemi porusza, krzykngl: szczur, szczur,
i natychmiast dobywszy miecza, przebil oponicze, wyciagnal na
poly 2ywego radce, pocial jego cialo na kawaly, kazal ugotowac.
i rzucil $winiom na pozarcie“. Matka tymczasem plakala i dre-
czyla sig, widzac zniszezone wszystkie nadzieje, ,bo pomimo
bledu, ktéry popelnila, gryzla sig, widzac jedyne swe dziecie
posmiewiskiem*, a sumienie wyrzucalo jej, Ze to kara za jej
kazirodne uciechy w malzeristwie z zabdjca meZa. — Hamlet,
wszedlszy napowrét do komnaty, przeszukal kaidy kacik, nie
ufajac matce jak innym, a widzac si¢ bezpiecznym ,rozpo
czal w trzeiwy i roztropny sposéb mowi¢ w te slowa: ,0 naj-
bezecniejsza niewiasto! ze wszystkich, ktore podlegly \\oh plu-
gawego kurwiarza, ktéry pod pokrywka udawania, ukrywa naj-
gorsza i najwstrgtmejsza zbrodnia, jaka mozZna sobie wyobra-
zié“. ,Mogez zaufaé tobie, ktéra jak obrzydla. sprosna cudzo-
loZnica, bezwstydna i oddana rozpuécie, bieiysz z otwartern:
ramlonamx radosnie, by oblapi¢ zdradzieckiego zabdjce mojego
ojca. JestZze to udzial krolowej, corki krolewskiej, 2yé jak nieme
bydle (i jak kobyla, ktéra oddaje swe cialo koniowi), folgowac
rozkoszom obrzydliwego kréla itd. ,0 krSlowo Gerutho. to jest
udzial suki parzyé sie z wieloma, i pozadaé znajomosci rozmai-
tych brytanéw ; ta lubiezno$é wytarla jedynie z twojego umystu
pamieé dzielnosci i cnét twojego pierwszego meza, a mege
ojca“ itd. W ten sposob wstydzac ja, odkrywa w koficu, dlaczego
udaje szalefica; Ze pod ta szata przechowuje goraca iadze zem-
sty; ,mimo to musze czekaé na odpowiednia pore, $rodki i spo-
sobno$é, abym zbytnio kwapiac sig, nie stal si¢ powodem wia-
snej, naglej zaglady“. W rozmowie, ktdra si¢ wywiazuje miedzy
synem i matka, powoli Hamlet przeciaga ja na swoje strone,
tak, ze ta bla«r't go: nMoj slodki synu, jesli masz lito$¢ nad soba,
jesli dbasz o pamu;é ojca, prosz¢ cig, madrze strzez swej spra-
wy; nie bad% za pospieszny, ani za wéciekly w swem przedsie-
wzigciu, ani posuwaj si¢ dalej, niZ rozum sklania ci¢ do tego.
Widzisz, Ze tu nie ma ani meg2czyzny, ktéremu moglbys zaufaé,
ani_kobiety, ktérej bym émiala odkryé by najmniejsza czastke
mojej tajemnicy, ktéraby nie doniosla natychmiast o tem twemu
przeciwnikowi®. Widzenie si¢ z matka doprowadza do nawrc-
cenia jej, do kajania i skruchy, i w ten sposéb Hamlet pozy-
skuje pierwszego wiernego sojusznika dla swojej sprawy. ,Gdy
potem Fengon, (ktéry pod ten czas byl w ytklejé dalszej podm}\

powrécil do dworu i pytal o los donosiciela i doradcy, Hamlet
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v v nigdy nie uciekal si¢ do klamstwa, a we wszystkich od-
- w.lziach (nawet podczas udawania szalefica) nigdy nie zbo-
*z.{ od prawdy (jako szlachetny duch jest §miertelnym wrogiem
w~rrawdy), odrzekl, iz radca zeszedl do wychodka, gdzie
. il sie od smrodu onego miejsca, a wieprze, nadybawszy go
“im. napelnily nim sobie brzuchy*. Krél wciaz przewidujac, iz
-~many gluptas wyplatal mu sztuczke, chetnieby go zabil ja-
w<.¢. lecz lekat si¢ kréla Rodericke’a, dziadka, a nadlo nie chcial
-*r1zi€ i Zony, a matki szalefica. ktérego wielce kochala i trg-
-2e>vla si¢, okazujac wielkg bole$¢ i smutek na widok takiego
-xu Umysll tedy skrycie wyslaé go do Anglji. w towarzy-
- dwu zaufanych dworzan, wiozacych list do krola, z pole-
-~.i-m zabicia tam Hambleta. Lecz ksiaz¢ na morzu, podczas
- u swoich lowarzyszy, przeczytawszy list i dowiedziawszy sie
wiradzie krola i 40 zlych i zbrodniczych zamyslach obu dwo-
‘.. wiodacych go na zabicie“, przepisal lisly, proszac w nich
- »lskiego krola o $mieré dla towarzyszy, a o cérke w za-
ic dia siebie. Pomijam szczegély pobytu na dworze w Anglji,
+ rzeczywidcie po jakims czasie spelnia sie mniemana prosba
+ ton'a, lowarzysze ponosza $mieré, Hamblet uzyskuje reke
v wwny, wraca do Danji: staje tam w dzien, kiedy obchodza
+ :+ po nim, w domniemana rocznice jego zgonu, spaja dworakéw
+ tern, poczem podpala dwor z powiazanymi pijanymi, a sam
« )1 odeina ,leb na czysto z barkéw“ zbrodniarza-stryja.
Y./ to, zemsciwszy sie, ,nie §mie jeszcze obwiescié natych-
1<t swego czynu ludowi, lecz na odwrét postanawia dzialaé
.jemnicy, by sie politycznie wywiedzieé¢¥, jaki wplyw na
wly Judu wywrze zabicie kréla. Dopiero przekonawszy sie,
narod jest spokojny, Ze wiekszo$é jedynie szuka przyczyny
wuzlady.  nie myshl zwlekaé ani chwili, lecz korzystajac
«p 3obnosci przygodnej, wszed! w tlum ludu, i stojac w po-
“hu*, opowiedzial rzecz cala. poczem zajal tron po stryju.
*'sr¢ losv bobatera i dalszy ciag opowieéci nie maja juz za-
-.u zwiazku z zajmujacym nas przedmiotem,
Porownanie powiastki powyzszej z dramatem daje nad-
‘x 23] waine wnioski, ktére kazdy lalwn sam sobie wypro-
1 1 moie z powodu plebokiej roZznicy miedzy niemi. Choé
thre wydarzenia, a nawet szczegoly zaczerpnigte sa z no-
- . wszelako nie ma w niej najwazniejszych scen ani $ladu:
- a3 ani scen z duchem, ani widowiska teatralnego, ani sceny
“\ wami; nie malyby one tam sensu, skoro zabojstwo popel-
~+ rostalo jawnie. w bialy dzien. Ztad piynie wegiclna ro-
\ w zadaniach obu bohateréw, ktérych odpowiednio do tego
'+ . bezdenna przepasé. W powiastce Hamblet jest czlowiekiem
.2entnym, duchowo prostym, nieskomplikowanvm, sprezystym
“+ navin; postawiwszy sobie za cel nietyle pomécié ojca, ile ohja¢
*« widarly, odrazu obmys$la sobie jasny i konsekwentny plan
mhria. Majac zadanie bez poréwnania latwiejsze, bo z je-
‘v strony walke z jawnym zabéjca i przywlaszezycielem, a wigce
: drugiej moralna pomoc i spélczucie spoleczenstwa, a nawet
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w odwodzie otuchg w pomocy materjalnej od kréla-dziadka.
narazie przywdziewa szatg obledu dla ocalenia 2ycia, zagroio-,
nego od pierwszej chwili zaraz od $mierci ojca. oraz dla tem-
latwiejszego wykonania swoich zamysléw zemsty. [ on czeka,
ale czeka, czyhajac tylko na sposobnosé¢, tymczasem unicestwia
zastawione sidla, z planem pozyskuje dla swej sprawy matke ;
wyslany na stracenie, potrafi wyda¢ na Smieré swoich zdradzie-
ckich towarzyszy, zapewnié sobie pomoc kréla angielskiego,
i dopiero wrdciwszy z ta potega, dokonywa zemsty: a jeszcze
i wtedy ostroZnie wyczekuje w ukryciu wraZenia mordu na lud.
i dopiero przekonawszy sig¢ o jego obojetnoici dla zgladzonego
krola, publicznie obwieszcza swoje sprawe i dopina celu.

Jakiez odmiennym od tego energicznego, barbarzydskiego.
grubego wikinga jest przeduchowiony, idealny, przeczulony Ha-
mlet z tragiedji, w ktérym wielu olfnionych jego umyslowem:
blaskami, doszlo w przeoczeniu stron charakteru aZ tak sredni-
<cowo daleko, 2e odmawialo zgola woli, energji, stanowczosci
i czynu! Cheie¢ wykazywaé réznice migdzy bohaterami, byloby
to przepisaé wiersz po wierszu caly dramat. Nie mniejsza prze-
pasé lezy migdzy innymi dzialaczami basni i tragiedji; scisle
biorac, précz matki, zostali oni stworzeni, nie przeobrazeni; kilku
istnieja tylko bezimienne siemionka, lecz osob samych nie ma.
Co za subtelna duchowo, a wielka réinica miedzy matkawmi!’
Ta z basni — to zwyczajna, jesli nie czynna spélniczka mordu,
to $swiadomie uZywajaca owocéw wystepku, spiskownica, cudzo-
loZaca oddawna z przyszlym wmeZem, jeszcze za Zycia pierwszego.
Obelzywa mowe i upadlajgce traktowanie ze strony sgna. zu-
pelnie usprawiedliwialy jej jawne winy; owszem najdosadniejsze
wyrazenia i najjaskrawsze poréwnania odpowiadaly calkowicie
jej sromocie i podlosci Jakle zgola inng jest krélowa z dra-
matu! Procz poslubienia mezowskiego brala, $cisle biorac, mic.
nic jej zarzucié nie mozna: o zbrodni nie wie (Quarto z 1603 r.)
tembardziej oczywiscie rgk w niej nie maczala; jest zwyczajna
kobieta: brak wyzszoéci serca lub umyslu — to jej grzech je-
dyny. Z legendowej Ofelji nie zostalo ani sladu, itd. Jesli Szeks-
pir jest wylacznym {wérca dramatu, jak utrzymuja jedni, to
w lakim razie wszystkie te dotworzenia, przeistoczenia i praw-
dziwe objawienia poetyckie jego sa dzielem. Lecz chocby nawet
pojsé za twierdzeniem drugich, weﬁle ktorych Szekspir przerobil
jedynie slary jaki$ dramat, i odnie$¢ na karb pierwotnej sztuki
sceny z duchem, przedstawienie teatralne, scene klownow,
i w ogole cala wieibg, rusztowanie wydarzeg, to i tak dla Szeks-
pira pozostanie owo wspaniale ozywienie duchem tej przedzy
wypadkow i stosunkéw 0sob; on tchnagl ducha w martwe kosc-
ce, wytezyl calag swoje potege wieszcza, kidra zajasniala w te
tragiedji blaskiem jedynym. Utworzenie samego krolewica jest
czems$ lak nadzwyczajnem, tak odrgbuem i oryginalnem, nawet
widréd kreacyj samego poely, Ze staje sig zjawiskiem jedynem
w calej literaturze Swiata. Znajgc. jak mala Szekspir przywig-
zywal wage do samego walku bajki, na ktérym snowal przgdze
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~ervcka. ze plowna potege swego gienjuszu obracal na two-
rrenie dusz, zuiywal na wydobycie psychologicznej prawdy, na
w.krzeszenie zycia duchowego, a szczegoly i wypadki bral, nie-
tiedy niewolniczo. z rocznikéw Holinshed'a, z opowiadania Plu-
arch’owego, nie trndno i tu wydzielié ze sztuki pewne rzeczy,
I:ore przypuszczalnie wziele zostaly ze starej sztuki, napisanej
« duchu tragiedji krwawej. Przenikajacy swoje publike, jako
sienjalay czlowiek i jako praktyezny dzialacz, znajacy jako aktor
i spidwlasciciel teatru tajemnice sceny na wylot, wiedzial do-
:tunale. jakie wspaniale wraZenia wywolywaé moga rzeczy ta-
e jak: ukazywanie sie¢ widma, sztuka w sztuce, obled Ofelji.
Przejecie wielu szczegolow i epizodow z jakiego$ starszego dra-
zatu Humaczyloby pewna luino$é ich i wyjatkowo duza role,
Aty odgrywa w rozbieranej sztuce przypadek, co zauwazylo
wi-la krytvkéw. Jednak wszystko, dla braku danych, pozostaje
w cranicach czystego przypuszczenia.

Jaki zachodzi stosunek Hamleta pierwszego
wvdania, tojest Quarto z 1603, do dramatu powsze-
rhnie znanego, a zawartego w Quarto z 1604, i czy poro-
wnanieichnie dostarcza jakich danychdo zro-
:umienia postaci bohatera? oto najblisze pylania,
rad ktoremi zatrzymaé si¢ musimy. Wydania te, réZnia si¢ od
stebie bardzo znacznie liczba wierszy: pierwszy ma ich 2143,
2iv drugi zawiera ich 3719; a nadto réznice w slowach. w wy-
nazeniach. a nawet w porzadku scen; jednej sceny, istniejacej
= Quarto 1603, nie ma wcale w Quarto 1604, a niektére osoby
r~~z3 odmienne imiona: Polonjusz zwie sie Corambis, Reynal-
‘+Montano. Te znaczne rdznice daly powod do sporéw i rdz-

-7 rapatrywan, ktore prawdopodobnie nigdy nie zostana po-
s !mne, sa bowiem wrecz sobie przeciwne. Wedlug jednego
s nich Q) i Q,, przédstawiaja jedne i te same¢ wersja, a réZnica
- :eslzy niemi pochodzi jedynie z niedbalstwa lub z niekompe-
eaejt tegn, kto ja spisvwal ze sluchu w teatrze, lub tez przepi-
cvwaezy i drukarzy. Na odwrit. wedlug drugiezo pogladu Q,

reprodukeja niedoskonata i kaleka co prawda starego Ha-
¢ 1 0 ktirym wzmiankuje Nash i inni, a napisanego przez Szeks-
; v w mlodosci i przerobionego w dojrzalym wieku.Glownym obron
7+ aerwszego pogladu jest znany i wielce zasluzony w poszuki-
<aniach pad Hamletem i starym teatrem angielskim Collier,
t v powiada Ze: Q, jaki$ niesumienny drukarz wydrukowal
» wadlrwego rekopisinu sztuki, otrzymanego ukradkiem, Ze wy-
3i1a tego rozprzedano niewiele egzemplarzy, wnet bhowiem
IT'Rane sie na jego myﬂj wartodci. Zdaniem Collier’a wicksza
-4 sztuki zostala spisana w pospiechu; gdzie mechaniczna
iwrrnodé gie dopisala spisywaczowi, tam radzil sobie w ten
»~aub, ze albo powypelnial poéiniej z pamieci pozostawione

»:scd. ktiirych nie zdazyl zanotowad, lub tez skorzystal z po-
Ty pisarza nizszego gatunku; ze chociaz jedne sceny zostaly
:«rL-luLM ~kutkiem niedbalodci, inne calkiem opuszczoue. dra-
t.é! v rzasie. kiedy go spisywano dla wydauia z 1603 r.. grany
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byl w gléwnych zarysach w calkowitej formie tak, jak go po
#niej wydrukowano w 1604 r. Co do zmiany nazwisk dwéch
osob, Collier przypuszcza, 2e albo pochodza ze starego dramatu.
osnutego na tej samej historji, albo te2 moga byé i samego
Szekspira, ktéry zrazu dal takie, a do wydania z 1604 r. po-
zmienial na inne tak, jak zrobil Ben Jonson ze wszystkiemi o~o-
bami swojej sztuki: Every Man in his Humour.

Mniej wiecej tego samego zdania co Collier sa: Lloyd
Grant White, wydawcy Cambrigde'scy. Clark i Wright, Mommsen.
ktory poglad ten udowodnié sie staral w uczonej rozprawie.

Obronca wrecz odmiennego pogladu jest Knight *%); zda-
niem jego w Quarto z 1603 r. mamy przed soba szkic zupel:
nego Hamleta, lecz prawdopodobnie w zepsutej kopji; ten pierw-
szy pomysl dramalu pochodzi z wczesnej epoki Zyvcia poetv; na
poczatku XVII w. zostal przerobiony, powiekszony niemal o dru-
gie tyle (,nlarged to almost as muck againe as it was'); kopja tego
pierwotnego szkicu, podéwczas juz malej wartosci. zoslala wy-
drukowana w korsarski sposéb. Dla nas szkic ten posiada naj-
‘wyzZszy interes, daje nam bowiem sposobnosé sledzenia rozwe):
poety. jego coraz wiekszego wladztwa nad jezykiem. bieglosc
w sztuce dramatyczne). coraz wiekszego rozrostu sil umyslowych,
glebokiej filozofji, przedziwnej zdolnodci przenikania w najskrit-
sze i najciemniejsze zaulki charakter6w i pobudek. Na poparcie
swego zdania rozpatruje Knight kazda scene, z kolei porownywa
ja z wydaniem zupelnem, zastanawiajac si¢ nad kazdym szcsi-
golem. Z drobiazgowego tego rozbioru wynika, iz cala akcja,
wszystkie charaktery, wszystkie sceny, a co najwazniejsza po-
jecie charakteru glownej osobistosci, sa w obu wydauniach zgo-
dne; glowne roznice slanowia rozmiary: 1) zamiast 3719 wier-
szy zupelnego wydania w Quarto, mamy ich tylko 2143; 2 ro-
Znica nazw dwdch osob; 3) mala roZnica w kolei scen, a mia-
nowicie: w scenie 2, a. Il, po wyjawieniu przez Polonjusza
obojgu krolestwu swego domyslu o przyczynie rozstroju krole-
wica, po okazaniu listu pisanego przezen do Ofelji, i po wloze-
niu sie, iz, celem sprawdzenia tego domyslu, urzadza spotkaunie
domniemanych kochankéw, slowem po wierszu 168, widzge, 7o
Hawmlet zbliza sie z ksiazka w reku, wszyscy sie cofaja, pruc:
Ofelji, ktora czvta ksiazke, tymczasem wchodzi Hamlet i o.d-
razu rozpoczyna slynny monolog .Byé albo nie byé*, poczem na-
stepuje scena z Ofelja, w ktore) radzi jej wstapié¢ do klasztoru
Zaczajeni krol z Polunjuszem obserwuja spotkanie; po wyjsciu
Hamleta Ofelja wypowiada swoj krotki monolog, pelen rozpaczv
o ksi¢eciu; krol sig usuwa, a wraca Hamlet, ktorego zaczepa
Polonjusz pvtaniem, czy go poznaje, na co krélewic odpowiada,
iz zna go. jest bowiem rybakiem. Odtad tok i porzadek jest
w obu wydaniach jednakowy. 4) Istnieje krociutka scena, ktire)
brak w wydaniu z 1604 r. i w dalszych zupelnych edycjach;

85) Wszystkic szcreqdly powyiej i tutaj podane, zaczerpnjlem 2 Fuinew'a,
w ktorym trosklinic i z pierwszej reki s3 zcbrane.
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jastlo pajwainiejsza z réZnic zewnetrznych; obejmuje ona 36
wierszy, a odbywa sie miedzy krélowa i Hamletem, ktéry w niej
awiadamia matke o powrocie syna z nicdoszlej do skutku wy-
prawy do Anglji. i o losach Rozenkranca i Gildensterna; scena
ta miefci sie tam, gdzie krél, naradzajac si¢ z Laertesem nad
srodkami zaglady synowca, odbicra niespodzianie list od niego,
t ). po wierszu 35, sceny 7, a. IV. Z powodu wazZnosci we-
wretrznej podajemy ja w odnosniku na dole ®¢).
Niewystarczyloby i najwytrwalszemu czytelnikowi cierpli-
wodci, gdybym chcial tu za Knight'em przytaczaé wszystkie dro-
bue réznice, zachodzace miedzy obu tekstami; powiem tylko
w ogile, Ze na podstawie swego rozbioru Knight doszedl do wyz
wyluszczonego wniosku, za ktérym oSwiadczyli si¢ Stauton,
Irvee. Delius. Elze i wielu innych. Z pomigdzy nich przytocze
j=szcze dowody, jakie podaje Elze ®) na poparcie tego pogladu.
Przywiodlszy wzmianki z Nash’a, Henslowe'a, Lodge’a itd., ktére
wane sa juz naszemu czytelnikowi, Elze powiada: Wszystkie te
wimianki odnoszono do Hamleta, dawniejszego od Szekspiro-
wego, na tej zasadzie, Zze powszechnie przypuszczaja, i2 poeta
przybyl do Londynu w r. 1586 i Ze nie zajmowal si¢ Hamletem

36) Hor. Madame, your sonne is safe arriv'de in Denmarke,
TAis letter I emen now veceiv'd of him,
Whereas Ae writes how he escap't the danger,
And subtle treason that the king hal plotied,
Lerng crossed by the comtention of the windes,
He found the Facket sent to the king of England,
Whkerein he saw himselfe betray'd to death,
As at kis mext conmerfion with your grace,
He will velate the circumstance at full.
Queene Thew [ perceine there's treason in Ais lookes
That seem’d to sugar o're kis villamie:
Lint [ swill soothe and please him for a time,
For muvderons mindes are alwayes jealous,
Lint know not yow floratio swhere he is:
Hor. Yes Madame, and he hath appoynted me
Jo tneet him om the cast side of the Cittie
To morrow morning.
Queene () faile not, good floratio, and withall, commend me
A mothers care to him, bid him a while
Be wary of his presemce, lest that he
Faile in that he goes about.
Hor. Mafame, newer make dondt of that :
I think by this the mnews be come to court:
He is arviv'de, ohserue the king, and you shall
Quickely finde, Hamlet being here,
Thangs fell mot to his minde.
Queene Lut what became of Gilderstone and Fossencraft?
Hor. fle beaing set ashove, they went for England,
And in the Facke? there writ down that dvome
To b perform'd om them poynted for him :
Amd 8y great chance he had his fathers Seale,
So all was done without dis:ouerie.
Queene Tiankes be to heamen for blessing of the prince
HHoratro once againe | take my leaue,
1tk thowsand mothers blessings fo my somme.
Hor. Madam adue.

&7 Einleitung. Hamlet. Lipsk. 18s57.
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az do r. 1697—8. Wiadomo, Ze pod ta data Francis Meres
w swojej Palladis Tamia, wyliczajac sztuki Szekspira, nie wy-
mienia miedzy niemi Hamleta. Wezylujac sie w ustep, w ktorvm
o tych sztukach mowa, Elze przychodzi do wniosku, iz Meres
wcale nie mial zamiaru wyliczyé wszystkich istniejacych jo-
woéwezas dramaty poety, da¢ zupelny ich spis, lecz tylko chcial
przywies¢ swiadectwo na dowod swego twierdzenia, Ze Szeks-

ir byl dla Anglikéw Plautem i Seneka; przytoczyl wiec jodna-}
Eowa,. liczbe obu rodzajéw, t. ). sze$¢ komedyj i szed¢ tragiedyi,
prawdopodobnie te z pomiedzy istniejacych, ktére mial w na -
wy2sze] cenie. a ktére najprawdopodobniej mialy przekazaé d-
potomnosci imie poety; opuscil za$ nietylko Hamleta, ktéry na
pewno nie istnial jeszcze podéwczas w doskonalym, skonczonvm:
ksztalcie i ktéry wywolal podziw nastepnych wiekéw, lecz takze
Perykles'a i Henryka VI, ktoérych nie ma w liécie Meres'a, a ktore’
najniewatpliwiej byly napisane i grywane przed 15698 r. Zdaniem'
Elze'gso sa dwa dowody, na podstawie ktérych w przyblizen
oznaczy¢ mozna date najwcezesniejszego szkicu Hamleta: 1) oirie~
szenie eufuizmu nietylko w osobie Ozryka, lecz takie 1 graha-
rza, ktoéry jest eufuista na swdj sposéb. W scenie z tym osfa-
tnim Hamlet czyni wzmianke, iz ,od trzech lat $wiat stal sie tak|
wyrafinowany'. OtoZ Fuphues Lily’ego ukazal si¢ 1579 lub 1581 r..,
przypusciwszy kilka lat potrzehnych do rozpowszechnienia ste
1 rozglosu tej ksiazki, wypada, 2e pierwszy szkic Hamleta zostal!
skreslony okolo 1585 r. 2) W tymze 15685 r. urodzil si¢ poecie
syn Hamnet jeden z blizniat; ten przyrost rodziny musial me-:
malo zacigzy¢ poecie, ktéry znajdowal si¢ juz i bez tego w tru-
dnych okolicznosciach; mlodocianego ojca i poete wypedzia,
bicda do Londynu szukaé szczeScia. Nie latwoz przypuscié, ie
na samym poczatku karjery wybral przedmiot, ktérego bohater,
nosil prawie to samo imig, co ukochane chlopie, i ze wracal!
do niego pédiniej z upodobaniem? Hamnet zmarl w 1596, a cios,
ten, ktéry musial ciezko ugodzié w poete, sklonil go prawdojc-'
dobnie do obrobienia na nowo naszkicowanej tragiedji. Czy zal
za jedynym synkiem nie mdgl mieé udzialu w wytworzeniu tvj
glchokiej melancholji i wstretu do $wiata, ktére znalazly nie-
$miertelny wyraz w tej tragiedji?

Jest w tem prawdopodobienistwo, ale dowodow, nie widze
pomimo calej powagi Elze'go. Niepodobna tu przytaczaé rozmai-
tych przypuszczen, czasami wielce przenikliwych, za lab prse-
ciw; nie moge jednak pomingé choé¢ jednego glosu z obozu
przeciwnego. ‘

Zdaniem Clark’a i Wright'a ®), nawet po powierzcho-
wnem zbadaniu Quarto z 1603 r., jasnem jest, iz wydanie t»
zostalo wydrukowanem podlug kopji, spisanej w pospiechu.
i bardzo byé moze albo z notatek porobionych w skriceniu
w czasic samego przedstawienia, lub moze ukradkiem otrzyma-
nej od ktérego z aktor6w. Notatki te zostaly prawdopodobnie |

88) Wydawcy Hamleta w t. z, CVaremdon Press Sevtes.
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~z-pisane i posluiyly za rekopism drukarzom; takie przypu-
«:-zemue tlumaczy bledy, ktdére sa raczej bledami przepisywacza,
r:2 slachacza, notujacego za Zywa slyszana sztuke. Lecz przyj-
r.mac to wszystko, spotykamy w wydaniu tem roZuice od wy-
‘ama poiniejszego, ktdrych nie moZe wyjasnié niedbalo§é spi-
*.Wwaeza 0a 2oraco, ani przepisywacza, ani zecera. Knight utrzy-
vuje. ze owo pierwsze Quarto jest wczesnem dzielem poety;
‘.ark i Wright nie moga si¢ zgodzi¢ na to twierdzenie. gdyZ nie
«+12a zadnego dowodu 23cznosdci Szekspira z dramatem przed
#r2 r. Najprzod, nie ma absolutnie 2adnego swiadectwa wprost
=3 poparcie lego, a powltdre istnieje bardzo silny dowdd przeciw
¥ tem, ze poracy wielbiciel poety, Meres, nie wylicza w swoim
-~ 1ste Hamleta. Trudno pojaé, zeby Hamlet mial zostaé pomi-
1. «tv, a2 wymieniony Titus Andronicus ; oczywiscie nalezy przy-
. waé, Ze w 1598 r. Hamlet, o ktorym doszly nas wzmianki
- .rrad tej daty, nie musial byé dzielem Szekspira. Co do twier-
:rerua Elze’'go. to réwnolegle opuszczenie na liscie Perikles'a
« Hearvka VI nie jest zadnym dowodem. bo nie ma najmniejszej
3.t laczenia pierwsze) z tvch tragiedyj z nazwiskiemn Szekspira
* uwe) epoce, a co do drugiej, zwiazek z nia poety jest
wa'shiwy; w kazdym razie wielbiciel Szekspira nie maglbhy przy-
»7vé )ej jako probke gienjuszu; tymczasem Hawmlet. nawet
v tak medoskonalej postaci., w jakiej mamy go w Quarto 1,
sart byl przvtorzenia, jako przyklad tragicznej polegi poety co
t.ymmej o tyle. co Titus Andronicus i Ricbard III. W tym za-
»n ezasie, bt j. mizdzy 1098—1602 r. musial ukazaé sie na
~ ~nie Hamlet. przerohiony przez Szekspira; prawdopodobnie na-
+ :»lu to na krotki czas przed data 26 Lipca 1602r.. pod ktora
« .a:nal sztuke Roberts na liste cechu ksiegarskiego (Stationers
- ter,. Gdyby sztuka cieszyla sie rozrlosem od dawna i hy-
suaew~to grywana. zdaniem Clark’a i Wright'a, drukarz lub wy-
‘+v.a meliby wiecej sposobnosci dostania wierniejszej kopji
+. *s). z ktorej wydrukowano dramat w 1603 r. Bledy tego wy-
-+7ia 1| wyrazny pospiech, z jakim go tloczono, zdaja sie swiad-
.+, 2¢ sztuka byla wystawiona od niedawna, ze wydawca dru-
wal plerwsza lepsza kopja, o jaka mogl si¢ wystaraé, choé
1 niedokladna. Za tem przypuszczeniem przemnawia wyraze-
* o w gwe) liScie: .as it was lately acted', ktorego nie uzyvtoby
. s7'uce popularnej oddawna“.
-Po starannem zbadaniu Quarto i poréwnaniu z drama-
-m wy.oficzonym, przychodzimy do nastepnjacej konkluzji. ktora
-~zelako, jako oparta na domyslach i w znacznym stopniu na
v ~tderacjach podmiotowvch, stawiamy z niejaka niesmialo-
1 Istniala stara sztuka, osnuta na podaniu o Ha-
* e ktarej pewne czesei przechowaly sie dotychezas w Q;
by 1602 r. Szekspir wzial sie do tej sztuki i zaczal ja przy-
“‘osowywaé ) przerabiaé dla sceny, tak jak uczynil
: anemi sztukami: Q, wyobraza dramat w tym stanie,
» ;atim go zostawil Szekspir, przerobiwszy go
+ ;ewne) rozcigglosci, lecz przed zupelna przerobka: nato-

— CXLV —



miast w Q, posiadamy poraz pierwszy calego Hamleta Szekspi-
rowskiego. Prawda jest, jak to slusznie zauwazyl Knight, iz
w Q,, mamy calkowita akcja sztuki, t. j. Ze wydarzenia nastg
puja w tym samym porzadku i rozwiazanie jJest takie same
(procz zmienionego miejsca monologu ,Byé albo nie byé* i spo-
tEania z Ofelja, o czem byla mowa wyZej). W tej wczesniejsz¢)
sztuce szalefistwo jest daleko wyrazidciej zaznaczone, a niewin-
no$é krolowej w mordzie malZonka daleko jasniej wyrazona uiz
w po#niejszej; pierwotna wigc sztuka w obu tych waznych
wzgledach $cisle trzyma si¢ starej opowiesci. Zdaje nam sie.
iz zmiany, wprowadzone przez Szekspira w lej wczesniejsavj
formie, nie siegaly po za akt II. W (Il akcie najwidoczniej 7na;-
dujemy wielkie niepodobiefistwo i bardzo wielka niZszoé¢ w po-
réwnaniu z dramatem pozniejszym. W samej rzeczy w scenie
1, 3 i 4 tego aklu zaledwie dopalrzeé¢ si¢ moina sladu Szeks-
pira, a w 2 (scena z aktorami) istnieja réZnice godne uwag.
Akt 1V bardzo malo ma wspélnego co do wyslowienia z tra-
giedja powszechnie znana, a w scenie 1 aktu V przechowuja
sie Jeszcze $lady szluki pierwolnej; w scenie 2 brak rozmowt
miedzy Hamletem i Horacym. a spotkanie z Ozrykicm w swey
starej szacie moze $mialo byé przypisane wczesniejszemu pisa-
rzowl. Reszta tej sceny jest bardzo zmieniona, zazwyczaj -
poprawiana, a pdziekolwiek napolkamy te poprawki i pere-
wnamy tekst Q, z tekstami pdZniejszemi, nie mozemy sie oprzee
wraZeniu, iz to nie jest robota Szekspira z dwoch roznveh
okresow jego Zycia, lecz 2e mamy przed soba i porownywamy
dzielo poely. z robota jakiego$ daleko niZszego artysty. Kio sie
chce o tem przekor aé. niech przeczyta widzenie si¢ syna z ma-
tka w Q, i Q,. Cofnawszy sie do aktu II, znajdujemy, Ze sc. 1
jest oddana w Q, tak niedokladnie. Ze niepodobna powiedzieé

co rzeczywiscie ma wyobrazaé. Tu i owdzie stoi wiersz jak
w pdzniejszych wydaniach, lecz calosé jest bardzo wadliwa
i okazuje si¢ spisana z pamigci. Poczatek sceny 2 zmieniony.
i zdaje si¢ nalezal do pierwotnej sztuki; natomiast przemowie-
nie Corambis’a i Voltemar'a sa prawie doslownie te same, cv
w poiniejszym wydaniu; reszta sceny tej jest zmieniona i bar-
dzo poprawiona! Akl 1 w istocie rzeczy taki sam w Q, co
i w pozniejszych wydaniach, ale wydrukowany nadzwyczaj nic-
dokladnie 1 niedbale; przemowienia Marcela i Horacego ze sc. 1

sa prawie slowo w slowo takie same w obu wydaniach. W sce
nie 2 monolog jest bardzo pokaleczony, jak gdyby byl spisy-
wany kawalkami z pamieci*, itd. ,Oslatecznie, korficzg Clark

i Wright, osmielamy si¢ twierdzi¢, Ze Scisle zbadanie Q, prze-
kona kazdego, 2e wydanie to niewalpliwie zawiera co§ z dziela

Szekspira, lecz pomieszane z utworem cudzym, Ze potwierdz

nasze teorja, iz tekst, pomimo swej niedokladnosci, przedstawia
slara sztuke w stanie przejSciowym, mianowicie ulegl juZ prze

robee, ale tylko o tyle, 2e zna¢ na mim ledwie pierwsze grube

dotknigcia reki wielkiego mistrza“.
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Pytanie, jak widzimy, stoi otworem. Z czytania Q, wy-
“welem to niedwuznaczne wralenie, Ze cale sceny, lub ustepy
s nich, s3 napisane niedoleznie, niektore miejsca bardzo pier-
~otnie. Albo tedy utwér jest dzielem dawniejszem innej reki,
vee Szekspir przerobil, albo przypuscié¢ naleiy, iz wielki ten
;wea, jak tylu innych pisarzy, rozwijal si¢ bardzo powoli, two-
r:ac na poczatku rzeczy rownie niedolezne, jak inni. W tym
~uatnim przypadku to tylko byloby dziwnem, Ze précz Pery-
-2 | Henryka VI, ktére juk wiadomo nie calkowicie sg dzie-
lem Szekspira, o ile moja znajomosé cudzoziemca pozwala mi
radnié, nie spotkalem ustepow, ktéreby co do slabosci wyslo-
~.enia | wierszowania byly tak slabe, jak cale sceny z tego
' . madrziwiajace plaskosci w mektérych komedjach spotkaé
:ina, rowne tym nedzom, pozujacym na doweip, ktére znaj-
duye xie u wspolezesnych dramaturgéw — ale niedoleztwa po-
' roego ), , u Szekspira znale$é niepodobna.
Wynik zalem mozulnych badan nad poréwnaniem tekstéw,
«tu najwezedniejszych wydan Hamleta jest skapy; nawet przy-
awsey, i2 Szekspir byl twérca mlodocianego szkicu, jaki nas
+szedl w ulomnem i niedbalem wydaniu Q,, daje si¢ wysnué
~nje tyle, 2e poela lubil ten utwor, powracal do niego i osta-
~1rie, starannie, z miloScia obrobil go i wykorniczyl, Ze zatem
-l sie nad jego doskonaloscia. Zastanawiajac si¢ nad we-
Tvetrznemi réznicami obu wydas, nie trudno dostrzedz, iz dwie
-a wiekszej donioslosci; pierwsza dotyczy wykoxiczema, opraco-
*1r:a i wycieniowania osobistosci gléwnej. ktére widzimy na
.Tomnem rozszerzeniu, prawie na podwojeniu monologéw, nie
T wae jui o wysubtylizowaniu i poglebieniu mysli, dosiggaja-
=1 rublezy ludzkiej potegi. Zamiast 21 wierszy monologu a. I
¢ 4. jest ich 31 w wydaniu zupelnem, przyczem zamiast po-
inego wyraienm 0 Jthat the Everlasting had not fixed his canon
s:mst self slaughter' istnieje blade ,that the unmiversal globe of hea-
cv wowid turne «ll to a Chaos'; nie ma wcale wielkiego bdlu,
~conego w zdaniu: ,0 jak nudny, plaski itd. jest ten $wiat;
2achwaszezony ogréd, wyrastajacy w nasiona; posiadly go
-ame rzeczy plugawe i grubej natury’. Monolog a. II zawiera
=, 31 wierszy, gdy w wydaniach zupelnych posiada ich a2
i, ehoé co do tresci jest identyczny. gy czytelnik sam mogl
s=;ownaé monolog pierwszy a. Ill, podaje go tu w odnosniku *?),

¢3! Ham). To Ae, or not to be, ] there's the point,
To die, to slecpe, is that all? [ all :
No, to sicepe, to dreame, | mary there it goes,
For in tAhat Ireame of deatk, when wee awake,
And Sovne Sefore an emeriasting Fudye,
From whence mo passenger cwer vetur'nd,
The madiscovered comntry, at whose sight
The Aappy smile, and the accursed damn’d.
But for this, the soyfull hope of this,
Whol'd beary the scormes and flattery of the world,
Scormad by the right rich, the rick curssed of the poore ?
The widow being oppressed, the orphan wrong'd,
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zawiera on ledwie 23 wiersze, gdy tekst péiniejszy ma ich 13,
a o ilez jest glgbszy, w wyslowieniu $wieiszy, w kolei mysh
doskonalszy; nie ma tu prawdziwych niestety tre§cia, ale okle-
panych w wyraZeniu bied od tyrana, ucisku wdéw, krzywdv
sierot; natomiast znajduje sie ,0 this consciencé i to najniewat
pliwiej w znaczeniu: to przeSwiadczenie. Monolog wtory z legoi
aktu III, ma tylko 16 wierszy, gdy w ostatecznej formie ma 24.
Lecz najwazniejsza, wegielna rézZnica, a znamienna dla checi
poety, polega na tem, Ze w Q, nie ma wcale monologu
aktu IV, tego slawnego, cudnego monologu, bliZej zczepionegu
z dusza krélewica i akcja dramatu, bardziej znamiennego dla
bohatera, od monologu ,Byé albo nie byé!* Nawiasem wtracam.
iz monolog Klaudjusza jest tak kusy, iZ ma tylko 13 wierszy,
gdy wydanie pézniejsze ma ich 37!

Druga réznica. podstawowa, bo wnikajaca w charaktery
os6h, i wykazujaca krolowa z gruntu w innem S$wietle, dotyczv
slawnej sceny 4, a. IIl. W tem pierwszem wydaniu tragiedp
krolowa jak najbardziej stanowczo nietylko nie czuje si¢ winna
udzialu, lecz zaprzecza temu, by wiedziala o zbrodni, przez jaka
zginal pierwszy jej malZonek:

ywBut as I have a soule, I sweare by heaven,

7 never knew of this most horride murder (w. 1532—3 we-
dlug liczhowania Furness'a). To tez syn latwo pozyskuje ja dla
swej sprawy, czego dowodzi ustep:

nllamlet, 1 vow by that majesty,

That knowves our thoughts, and lookes snto our hearts,

1 will conceale, consent, and doc my best,

What stratagem soe 're thou shalt devise. (w. 1544 —47)

Ze krélowa pozostaje i nadal w tem usposobienin dis
syna. a potepieniu swego meza, okazuje si¢ z owej nieistmieit-
cejw QdiF. sceny, ktéra przytoczylem w odsylaczu na s. CXLIL
z ktorej jasno widaé, iz do wspoldzialania wciagnal Hamlet kro-
lowe i Horacego, o wszystkiem ich zawiadamiajac. Wydanie 7a:
tem z 1603 r. blizsze jest znacznie w tym wazgledzie do pier-
wotnej opowiesci o Hamlecie, w ktérej matka réwniez zosta)
pozyskana dla sprawy zemsty. Szekspir. odstepujac od ters
watku, najwyrazniej uczynil to przez wzglad na charakter Ha-
mleta, kiorego postanowil odosobnié najzupelniej w jego tru-
dnem przedsigwzigciu, a uzasadnié¢ tem glgbiej 2al i wstret d»

The taste of hanyer, or a tirants raigne,

And thewand more calamities besides,

To yrunts and sweale unler this weary life,

hen that he viay Ais full Quictus make,

With a bare bodkin, svho would this tndure,

But for a hope of something after death ?

Which pusiis the braine, and Joth confound the sem e,
Which makes us rother beare those rinlles we hape,
Than flie to others e know not of.

1 that, O this coms:tence makes cowardes of ws all,
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matar, ktérej stosunek do zbrodni zostal umysinie utrzymany
= cieniu. Pomijam tu gienjalne opracowanie calej sceny czwar-
i-,. najwiekszego obrazu dramatycznego nielylko w Hamlecie;
% ) maona 108 w.; w QdiF. 217%),

Tym sposohem dobrneliSmy do uwrécia niniejszego ustepu,
to wycieczee w nusaca dziedzing poszukiwan hermeneutycznych;
:atrzymam si¢ obecnie nad grupa krytykow, ktorzy staraja sie
nienety cznie rozirzasnac¢ dramat i na tej drodze rozjagnié cie-
@i e miejsca.

VL

Skoro tylko poznanem zostalo #rédlo basni o Hamlecie,
weet rnaleili sie krytycy, ktérzy starali sie wyjasnié uznane
tiudnosei dramatu przez oswietlenie go historja o Hamlecie.
Ferwszym, na dlugo przed Riimelin’em, byl SKOTTOWE %), ktéry,
pddawszy powiesé szczegélowemu rozbiorowi, doszed! do wnio-
sku. Z¢ ona wielce przyczynia si¢ do rozjasnienia charakteru bo-
tatera. uwazanego po wsze czasy jako szczegélniej trudny. Po-
w.astka daje klucz do wielu, inaczej zgola niezrozumialych jego po-
+-phéw, a przedewszystkiem daje dostateczne wyjadnienie szcze-
. !reco uniesienia si¢ i surowego obejscia z Ofelja. Osoba na-
siana i nastawiona przez wroga, aby swemi wdziekami i milo-
~ 1. o ktore) wiedzial, wciagnela go w sidla, zdemaskowana nie
. 2la zaslugiwaé na slowa lagodniejsze; cynizm i sprosnosé
- .mowy (3. 2) byly w tem polozeniu zgola zrozumialemi.

Mvysl, ze by¢ moze trudnosci, z jakiemi lamie si¢ krytyka
s Hamlecie, sa nastepstwem tego, i2 poeta nie zdolal zapano-
wac nad przedmiotem, poraz pierwszy wyrazil KENNY °%). Po-
w:ada on: ,Nie mozemy oprzeé sie mysli, iz zaklopotanie w ja-
» - stawia nas dramat, jest wymkiem warunkow, ktére mniej

.h wiecej sa nie do usuni¢cia Zalezy ono w pierwszym rzedzie
+ 1 1~toty charakteru samego dziela; w drugim, wyplywa w nie-
t.alvm stopniu z szerokiej swobody. z jaka poeta pozwolil sobie
t-zh‘owaé materjal 2z natury ciemny i bezladny. Cala przyroda
i+ viada swoje nieprzenikalne tajniki; nie ma tedy dobrej racji,
«isezegoby poeta nie mial zachowaé dla nas ktérej$ z przypad-
t wych form tajemniczosci powszechnej. Swiat sztuki. jak Swiat
ive.a rzeczywistego, moze mieé swoje ciemne zaulki, nieokre-
<«ne popedy, namietnosci nierozwinigte, nieznane pobudki. sady

90 Jak dbal Srekspir o szcregily nawet, dowdd chodby w tem, e w po-
= - «3em obrobien.u opuscit poréwuanie ojca do Wulkana, spostizeglszy siq, e dla
:*a =) bogini botek 6w nie byl odratajgcym. W widowiskn na scenie w QU krol

*  re prreeyt x omy szczedliwie 40 lat; w Q2 tylko 30, aby krulow:y zrobi¢ mo-
* < mhdsry, a wiec pongtniejsza, itp.

st Life of Shakespeare. 1824. Kritka wzmianka u Furness'a T. Il. «. 88.

y2' The Life and Genius of Shakespeare. Londyn. 1864. Wyjatek u Fur-
teaa 1. 1. s 578,
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przez pol utworzone, dzikie obledy, chwilowe kaprysy. Nastrir
(mood) Hamleta z konieczno$ci jest nadzwyczajny; trudno z miege
zdaé sobie sprawe; wyjatkowe wplywy pobudzaja wyjatkowy
temperament, jest przewrotny, nieréway /fitfu/), podniecony, zdjety
zgrozg. Nie osiadly posady jego istoty. Rozdzwigk i brak réwno-
wagi panuje miedzy inteligencja i wola. Wyjatkiem jest w sto-!
sunku do zwyklych form ludzkoéci. Ze swej strony, poeta, ude-
rzony niezwykloscia tej figury, zdaje sie, jakby postanowu do-
prowadzié szczegdlne jej osobliwosci do szczegdlnego wybujania;
stara historja o Hamlecie dostarczyla mu sposobnosci w bar-
dzo szerokim zakresie do spelnienia tego zamiaru. Nietylko Ze
krélewic jest rzeczywifcie poruszony i rozstrojony, lecz w do-
datku doprowadzony jest do przyjecia na siebie szaty udanege
obledu, przezco jeszcze bardziej 1 bezustannie wzmaga i wy-
acza osobliwe wlasciwosci wyobraini, juZ i bez tego przedra-
ionej. Utwdr, ktéry kusi sig oddaé jak najwierniej postepowanie
tak niezwyklej osobistosci, musi, rzecz to nicunikniona, wydawac
si¢ sam urywanym i kaprysnym, a wraZenie to poglebia jeszez»
bardziej = jednej strony wyjalkowo szeroki gienjusz, z drugie’.
robota wyjatkowo niedbala....-. JesleSmy przekonani, iz w lu-
storji dramatu mozna odkryé dalszy powod, dlaczego niezawsze
szczeglly zostaly doskonale sharmonizowane. Tragiedja napisana’
zostala pod natchnieniem dwéch wplywéw réznych, a nieco
sprzecznych sobie. Przy niektérych ustgpach poeta bez Zadue
walpliwosei mial w umysle stale obecna osnowe starej basui.
ktéra stanowila podstawe dziela; lecz, o ile si¢ zdaje, niczaw-ze
Jjasno rozréznial migdzy $ladami w swojej pamieci, a plodanu
swojej wyobrazni, wskutek czego niektore z wydarzen dramatn
wydaja sie czytelnikowi mniej wiecej niewytlumaczaloe, lub nie-
zgodne ze soba“. «Ze wszystkich sztuk Szekspira, Hamlet
jest jedynym drvamatem, kiéry najirudniej, nawet wielkiemu ak-
torowi, wcieli¢ w idealnie doskonala forme. Pomylitby sie ten,
zdaniem naszem, ktoby sild si¢ wypracowaé wielopostaciowe
szczegoly i zestawié je w jaka$ wyraZnie harmonijna jednos¢
Cala akcja sztuki podaZa manowcami, jest gwaltowna, kurczowa.
Wzburzona i niestala drazliwo$¢é stanowi jej istote ,cssemce . Jo-
dyny w niej lad ujawnia si¢ w calkowicie bezladnej enerz)i.
Jest to wzor pomieszania /perplexity) hez kofica, w ktérem czlo-
wiek, odarty z nadziei i zludzen tego 2ycia, znekany i przytlo-
czony poczuciem wlasnej bezsilnodci i odosobnienia, staje oke
w oko z milczacym i niewzruszalnym $wiatem przeznaczenia
W sztuce tej agonja indywidualnej duszy urasta do rozmiarow
wszechswiatowych, a gienjusz samego poety, nie baczacy na
wydarzenia dramatu cokolwiek bez zwiazku, z ktéremi ma do
czynienia, wznosi si¢ w zadziwionych oczach naszych tak wielki.
bezgraniczny i niewyczerpalny jak sama tajemnica, ktéra od-
krywa. Oczywista jest, iz Hamlet nie rozwigzuje, ani nawet nie
kusi sie rozwiazaé zagadki Zycia; on tylko przedstawia zagadnie-
nie w calem nateieniu, jak najbardziej Zywo i dramatycznie.
Poeta odtwarza przyrode; nie dopuszczony do tajemnic poza jej
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~~rebem. nie mégl ich przeniknaé; on tylko poznal nieskorczo-
o8¢ ladzkich zadz i zwatpied, ktéremi istnienie tych tajemnic
rapelnia serce czlowiecze*.

Poglad ten slara si¢ pogodzié niepodolanie zadaniu ze
--ony poety z uwielbieniem dla niego, i przezto wydaje mi sig
rawilym. chyba ze przypudcié, iz wlasnie przypadkiem w sztuce,
4 \1orej trudny materjal najniedbalej opracowal, utworzyl naj-
wweksze arcydzielo; nie rozumiem tez zgola, dlaczego w starej
:asm Kenny dopatruje materjal ciemny i bezladny; naodwrét,
(umaczy si¢ on wyjatkowo jasno.

Te sama myél, ale juz wyraznie i bez oszczedzania poety,
suimosd 1 obrobit RCMELIN w pracy *%), ktdérej donioslosci nie
:miniejsza w moich oczach okoliczno$é, na jaka slusznie zreszta
1atici uwage Spasowicz, a mianowicie patrjotyczna, Zle ukryta
zawisé¢ do poety. ktérego niemcy milczgco wyzej prawie posta-
% .. i wiecej si¢ nim zajmujg niz Goethe'm i Schiller'em. Zda-
cwm tego krytyka. sposob postepowania Hamleta jest zagma-
taany, a czyny nieodpowiednie zamierzonemu celowi; wybiera
-~ duwne i niezrozumiale grodki do osiggnigcia powyzszego celu.
\» 1 przyczyna tego nie lezy w zamiarach poety, Zeby go chcial
tiam  przedstawié; nieodpowiedno$é praktycznych mnetod Ha-

.iela charakteryzuje nietyle bohatera, ile racze) samego Szeks-
ra  Wiasciwie nie moglo byé zamiarem poely odmalowanie
{aste) nieudolnodci do naleiytego i rozumnego wypelnienia za-
sama. Gdyby nawet kiedvkolwiek chcial podjaé sie tego, bylby
:muszonym rozwiazaé zadanie w sposob zupelnie inny. Szeks-
..r me jest jedaym z tych poetow, co rysuja za delikatnie i nie-
svraznie: blgdy jego raczej wynikaja z nadmiaru, anizeli z braku.
\iue: widzimy jasne dowody niezdecydowania Hamletowego?
W zwlekaniu ? lecz zwloki sq tak konieczne w tragiedji, jak 1 w
tvein. Gdyby Hamlet dokonﬁ zemsty bezzwlocznie po ukazaniu
~»ducha, dramat skonczylby si¢ na drugim akcie. Scisle biorac,
' 'nater dziala wciai. jego udany obled jest sam w sobie czy-
nem, i to bardzo silnym i natezonym. Ze ustawicznie czyni so-
t~ wyrzuty, Ze upatruje przyklady potgpiajace go wszedzie —
s akiorze, ktiry placre :la Hekuby, w mlodym Fortynbrasie,
“+ tylko dowodz1 jak calkowicie przejety jest mysla o swojem
+Waniu. .... JakZe wyrazistszemi barwami bylby >zekspir ma-
rwul, gdyby zamierzal wyrazié w sztuce niemoc i nieudolnosé
« stanowczego dzialania. ktére stalo sig chorobliwem od zby-

wego myslenia. Stara basn o krdlewicu, udajacyin oblaka-
wed. necilla szczegélniej poete, ktoremu nadarzala sig bogata
7 sobnodé  podlozenia  glehokich mysli i ukrytej madrosci,
» sdowa i postepki pozornie warjackie.  Fikcja wszystkich lu-
*w poslugiwala si¢ od’ wiekow rozpowszechniona bajka o bra-
-ack madrych i glupim z pozoru. To, co byloby trudne dla ére-
dego talentu, szczeghlnie) pociagalo wielki gienjusz poetycki,

93 Shakespearestudien. Stuti gart. 1866. Wyjtki u Furness's T. 11 s. 324.

- CLl —



Lecz Szekspir nietylko skorzystal z nadajacej si¢ okolicznosci.
by zablysna¢ nowym blaskiem, by skapaé swoj umysl i dowcip
w nowych formach; zanim sie jal tego zadania, przebiegl juz
mlodosé, dobiegl do wieku dojrzaiej mezkosci, a przez ten czas
przeiyl rozliczne bledy i starcia, a z niemi zehral skarb do-
$wiadczenia Zyciowego, ktéremu chcial da¢ poetycki wyraz. Na-
darzylo mu sie uczynié¢ legende o Hamlecie naczyniem, w ktore
mogl przela¢ madrosé wlasnego doswiadczenia, ukryta pod dzi-
kiemi przejawami obledu. i wystawié swéj wlasny nastréj i my-
li przed publika w dziwnej i niepodejrzewanej o to postaci.
Byé moze podobnemu (tylko moralnie) losowi, co Hamlet, ulegl
$wiezo i sam poeta; by¢ mozZe, ze swemi idealnemi dginoécxan»n
z pieknego $wiala marzenia spadl w $wiat rzeczywisty, a tu
otworzyla si¢ przed nim otchlan zwyrodnienia, slabosci, niespra-
wiedliwosci, od kiérej nie mdgl uciec, w ktérej sadzonem mu
bylo zyé, dziala¢ i walczyé ze zlogliwymi przeciwnikami. Jemu
réowniez glupia i uprzedzona spélecino$é odméwila tronu, tronu
poety, ktorego byl urodzonym, prawowitymn dziedzicem. Dodwiad-
czenie Zyciowe przepelnilo dusze jego smutkiem, ostra i gorzka
wzgarda do $wiata, uczuciem rozpaczy. ktore szukaly sobie uj-
$cia w wyrazeniach niezrozumialych ({In tlumu. Inne osobistosca
dramatu wyprowadzil ze swego bogatego Swiata marzeni, jako
ulotne zjawienia; te jedne za$ posta¢ wykarmil krwia serdeczna,
napelnil lkaniem swojego lona. Jesli jednak to nasiakniecie
dramatu myslami i pogladami poety czyni go najglebszem, naj-
cickawszem ze wszystkich dziel jego, nie moZna zaprzeczyé. iz
zjawia si¢ wsréd dramatyczoej tresci i biegu akcji. jako pier-
wiastek obey i zaklucajacy; legenda, ktdrej najistotniejszvch ry-
sow trzyma si¢ dramat. malo si¢ nadaje do wtracania w nig pier-
wiastkow natury tak podmiotowej i nowoiytnej w poréwnaniu
z epoka, ktora ona maluje; poeta nie zadal subie szezegdlniej-
szego trudu, lub tez moze i nie zdolal usunaé wszystkich nie-
zgodnosci, wynikajacych z takiego szczegolnego zastosowania
starej basni; i dlaiego to sztuka we wzgledzie spojnosci cha-
rakterow, a ze strony pragnatycznej, w biegu i ukladzie akeji,
przedstawia bardzo wielkie sprzecznodci; co wiecej, z tego punktu
widzenia musi byé zaliczona miedzy najmniej doskonale utwory
poety. Czula wrazliwos$é, melancholja, nastrdj i dowcip wlasnej
duszy poely, picrwiastki nowozytnej kultury i nowsze uczucia,
nie przyslaja do starozytnego polnocnego berserkera, krwawego
méciciela i zabojcy bez wahania, jakim jest bohater w powiesci;
nie godza sie z zabdjstwem dworaka, szpiegujacego z za opony,
ani zdradzieckiein podejsciem wzgledem towarzyszy podrozy, nie
podejrzewajacych jakie wioza zlecenie. Zdaniem Rimelin'a, Ha-
mlet Szekspira nie ma Zadnego celu w udawaniu; krél mu
z poczatku wcale nie grozi, raczej boi go sie, oszczedza; owszem.
dopiero szalenstwo budzi w nim podejrzenie. Daje sig wywiesé
do Anglji, nie wiedzac poco, i réwniez sztucznie i wypadkiem
wraca do Danji. Sposoby jego poslepowania sa zgola nieobra-
chowane i nieracjonalne od poczatku do konca, i nikt jeszcze
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r:e byl w stanie odnaleZé zwiazku miedzy jego celem a $rod-
tami. Slawny monolog z aktu lII. 1. uwaza Rimelin ré-
woie? jako dowdd dwoiste] natury Hamleta. Ustep ten nie stoi
w fadnym koniecznym zwigzku z tem, co go poprzedza, lub co
Po nim nastepuje. Po przez monolog snuje sie nitka religijna,
270l odmienna od religijnych pojeé reszty dramatu, ktéry stoi
na gruncie zwykle) wiary mass. Stary Hamlet blaka sie po
nocy ai do piania kura, a potem wraca do czyscca. Hamlet nie
chee zabi¢ modlacego sie kréla, by nie poszla dusza jego do
nieba. Jak pogodzi¢, ie ta sama osoba, ktéra ma tak ustalony
poriad na rzeczy niewidzialne, ktéra polega na zjawieniu si¢
ducha, jednoczesnie rozmysla nad niernzwiazalnemi zagadnie-
nami. byé czy nie byé, i czy we énie Sinierci przychodza sny
‘akie? Jak moie mowi¢ o nieodkrytym kraju, z klérego granic
taden nie wraca podréinik, ten, co noca przedtem widzial, roz-
mawial i otrzymal od takiego wlasnie podréZnego najdonioslej-
w«za wiadomoéé, dotyczaca zycia zagrobowego. KtéZ nie dojrzy
w tem, Ze tu sa dwa rozmaile szlaki mysli, nie majace z soba
2adoej lacznoéci. Oczywiscie w monologu i na cmentarzu méwi
poela. t on to duma nad $miercia i jej zagadka. jak przedstawia
si¢ kaidemu, bez zabarwienia dogmatem. Bieg mysli w mono-
iogu, ma w sobie co$ szczegolnego. Po dwdch przeslankach, ze
tla Zycia sy wielkie i znane, a to, co ma byé po Smierci, jest
lepewne i nieznane, moinaby oczekiwaé: wiec warto probowaé
umany; Hamlet tymczasem wyprowadza wniosek wrecz od-
wrotay.

W innych miejscach poeta tak zeszyl écisle nowoiytny,
~mzodyczay pierwiastek podmiotowy, ze staroiytnym watkiem
egendy. 2e niepodobna dojrzeé éciegéw. Wyobraznia jego byla
dostatecznie bogata i suta, by podolaé trudnosci zlania obu
nerwiastk6w, ktére pozornie wydawaly si¢ nie do pokonania.
Wprowadzajac akloréw, mial oczywiscie glownie na celu wplesé
rozmaite aluzje co do stana i poloZenia teatréw londynskich,
oraz daé ujécie osobistemu dodwiadczeniu scenicznemu; latwo
moiemy sobie wyobrazié, co za radosé, co za piorunujace wra-
irgie musialy wywolywaé podobne aluzje, doskonale zrozumiale
dla widzow. Epizod, tak odskakujacy od tredci sztuki, zdolal
wpledé pod pozorem, Ze bhohater chce si¢ upewnié o rzetelnosci
slow ducha, a z tego punktu cala scena i rozmowy Hamleta
t Rozenkranc'em i Gildenstern'em o teatrze, wydaje sie tylko
prostym epizodem podrzednego znaczenia, wobec donioslego celu.

mimoto wszystko, ostry i dowcipny djalog Hamleta pod-
miolowego, zajmujac tak wiele czasu, musi z koniecznosci ja-
wic si¢ momentem rozwlekajacym akcja Hamleta legendowego.

«Nasz poglad na Hamleta, powiada Riimelin, nie usuwa

nodei i ciemnosci w akeji sztuki; pozostawia on je tam,
rdne sy, lecz wyjadnia sposob, w jaki powstaly, jak poeta. ktory
oigdne indziej nie zostawia nas w niepewnosci co do swoich
umamw, i ktory zwykl malowaé kiscia Rubens'a, dal nam
stwor, ktory sprawia wradenie czegos$ zaplalanego i sztucznego,
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utwor, ktérego spsjnosé swiat potomny. w tomach studjéw kry-
tycznych i hermeneutycznych, usiluje naprézno wyéledzié®. I inne
osobistosci zdaniem Riimelin’a. sa mieniace si¢, nie na sposéb
Szekspirowski; rycerski, dzielny Laertes daje si¢ namowié do
zlodziejskiej sprawy. Ofelja calem swojem postepowaniem z po-
czatkowych scen nie daje wraienia, Zeby miala zakodczyé dycie
w oblakaniu; szaleristwa jej nie wida¢ dostatecznej przyczyny,
itd.; lecz rozbior calej niezmiernie ciekawej i barwnie skreslo-
nej pracy Riimelin’a, lezy poza obrgbem niniejszego szkicu,
ktory z natury swej musi mieé¢ pewne granice.

Delikatnie i zrecznie przeprowadzil Riimelin my$l swoje
o niesprostaniu przez Szekspira trudnosciom, wyniklym ze sko-
jarzenia starej basni z osobistemi uczuciami i pogladami. Nie
widaé tego krepowania si¢ u BENEDIX'a ?%), kiéry otwarcie i bex
omowiern powiada: ,Wszystkie, nieraz dowcipne pomysly nie-
przeliczonych krytykéw rozwiazania tajemnicy cbarakteru Ha-
mletowego sa zupelnie zbyteczne; owa tajemnnica, nie dajgca sie
wytlumaczyé, jest po prostu skutkiem tego, Zze Hamlet popelnil
kilka grubych bledow w kompozycji sztuki. Te bledy daja mam
w reke klucz, zapomocs ktérego moZemy wyjasnié tajemnicza
niezrozumialos¢ Hamleta; usuncie te bledy. a charakter jego
stanie sie tak prosty i jasny,jak kaidy inny. Na te bledy skiada
si¢ przedewszystkiem caly szereg epizodéw, niezwyklych i zby-
tecznych, nie majacych najslabszego choéby wplywu na bieg
tragiedji, a nawet nie majacych 2adnego z nia zwiazku. Tu na-
lezy najprzéd poselstwo do Norwegji i jego powrdt; ani cel,
ani wynik tej wyprawy nie posiadaja dla nas najmniejszego in-
teresu; tymczasem tygodnie, by¢ mozZe miesiace przechodza, za-
nim poslowie wroécili; a my musimy czeka¢ na ich powrot.
Drugi taki epizod stanowi podiéz Laertesa do Paryia, z ktora
laczy si¢ wyslanie Rejnalda. Dlugie nauki, jakie Polonjusz daje
synowi i Rejnaldowi, sa pozbawione wszelkiego charakteru dra-
matycznego; nie maja one najdalszego nawet zwiazku z akcja
sztuki; to tez sa dla nas zupelnie obojetnemi; miesiace uply-
waja do powrotu Laertesowego, na ktéry réwniez musimy cze-
kaé. Czwarty epizod niepotlrzebny stanowi wyprawa Fortyn-
brasa przez Danja do Polski, a poniewaz to jest niemoiliwe bez
okretéw, musza uplynaé miesiace zanim powrdci, i znowu mu-
simy czeka¢ na ten powrdt. Pialy epizod tworzy wyslanie Ha-
mleta do Anglji, przychodzace w chwili, kiedy akcja zapowiaca
sig¢ Zywiej i zmierza ku rozwiazaniu, i znowu czekamy na po-
wrot hohalera. W ten sposob patrzymy na to, jak wyjezdzaja
w sztuce cztery osoby, a wracaja do niej prawie pod sam ko-
niec. Podrdze te sa calkowicie zbyteczne; one to sprawisja, ze
czas akcji rozwleka sie na kilka miesiecy; od nich to, od nich
jedynie zalezy, iz powolnos¢ Hamleta staje si¢ taka tajemnica.
Gdy Hamlet, naglaco wezwany do pomsty za $mieré o)ca, wa-

94) Dr. Roderich Benedix. Die Shakesp ie. Stuttg 1873. We
dlug wyjatku przetlumac 3 ie.

go w Fur
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#~a sie, nic nie robiac przez cztery miesiace, jest to zgola dla
-as niezrozumiale, & mowiac grzecznie. tajemnicze i glebokie.
lecz wyrzudécie te pieé epizodéw, ktore nie maja najmniejszego:
wswet zwiazku z istota akcji w sztuce. a wszystko stanie sie
asnem 1 prostem. Akcja zajmie wtedy tylko kilka dni, a taje-
1n.czej niertanowczosci Hamleta nie ma ani éladu. Prawda,
pstepuje chwiejnie. lecz wahanie to ma swoje dobre racje....
Crlem pozbycia si¢ watpliwosci, Hamlet urzadza przedstawienie,
osiaga pewnoéé i natychmiast zabiera sie do dziela: przebija
Folonjusza. wziawszy go mylnie za krdla. Gdziez tu niestanow-
%¢? Duch ukazuje mu sie na nowo, spodziewamy sie po-
wm, ze wystapi przeciw krolowi. gdy w tem poeta wtraca epi-
wd 0 podrizy do Anglji i stwarza nowa zwloke. Caly akt IV
uk-awa Dpa inlerpolacja. wstawiona po prostu by zrobié pieé
aklow=. Zarzuty to stare; powtarzajac je. Benedix nie po-
wiedzial nic nowego. Przeciwko temu dowodzeniu powolam sie
J¢no na zdanie Goethe'go (str. XVI). Dalsze zarzuty i odkrycia
«a riekawsze.

-Szekspir jest niekonsekwentny w kreéleniu charakteru,
v w Hamlecie bardziej ni% gdzieindziej. Niekonsekwencja ta
rag\0 wydaje sie dziwpa, lecz krytycy, nie $miejac dojrzeé tego
v swojeiy boiyszczu, niekonsekwencja nazywaja glebokoscia.
‘1o kilka przykladow. Najprzod zachowanie sie wzgledem Ofelji;
k= hal ja szczerze, goraco, lecz w udawanej chorobie postepuje
2 nia stomotnie; 1 tu poeta pozwolil sobie popelnié blad. W hi-
*tor;l, na kiore) osnuly jest dramat, wchodzi intrygujaca dwor-
ka, usilujaca z namowyv kriola, wyszpiegowaé Hamleta. Osoba
a jest prawdopodobnie pierwowzorem Ofelji. Poeta dodal do
trgn s2czegol zakochania Hamleta, i ztad wynika falszywe po-
c.qgmierie w rysunku; zachowanie si¢ Hamleta byloby zupelnie
usprawiedhiwionem wzgledem owej dworskiej damy. lecz jest
we do usprawiedliwienia wzgledem Ofelji. Wtéry falszywy rys
widac we wscieklosci Hamleta na sposéb. w jaki ohchodza sie
3 n'm dworacy; Inaniacy na punkcie Szekspira, nie omieszkali
Jopatrze¢ w miej subtelnosci i przyklasnaé poecie za nadzwy-
czajny umiejetno$é, z jaka odmalowal godne politowania zacho-
wane sie¢ dworakow. Lecz czyZ nie postapilby tak samo jak
«ni kazdy rozsadny czlowiek, majac do czynienia z szaleficem ?
Ruiby ehcial draznié chorego, i sprzeciwiajac mu si¢. popvchaé
2> do czynow gwaltownych? Ta bezpodstawna wscieklosé wy-
1'%iada sie najzupelniej wobec trupa Polonjuszowego. Tak samo
“v~z sie ma z Laertesem. Ten oslatni ukazuje nam si¢ zrazu
Alo rycerz uczciwy i szlachetny; staje przed nami w najkorzy-
stne)szern éwictle, gdy pragnie pomscié $mieré ojea. A jednak,
sturhetny ten mlodzieniec bierze udzial w spisku, i godzi sie
SLac polajemnie rapir z ostrym koficem. a nawet zatrué ostrze.
~nvahiwa podlosé! Tu widaé najwieksza niekonsekwencja w na-
“vowanju charakteru, jaka tylko byé moze. Nakreslenie cha-
Nkierow nie stanowi. to pewna, silnej strony sztuki; nie ma
¥ niej am jednej osobisto$ci, krom Hamleta, ktéraby umiala
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\dzié w nas jakies zajgcie. Krdl, jestto surowy lotr, a nie
.-v2emy odnalez¢ w nim 2adnej namietnosci, ktéraby tuma-
czyla xg‘ego lotrowstwo. Krolowa nie nalezy do najmilszych ko-
biet. Polonjusz ze swem pedantycznem gadulstwem, stanowi je-
dna z najladniejszych postaci, jakie nakreslil poeta: tylko jego
gadatliwosé jest nieco nudng. Ofelja jest dziewczyns niesym-
patyczng, lecz obled uczynil jej role ulubiona dla publiki. Przed-
stawiajac oblakanie, aktorka moze wloiyé w role wszystkie
odcienie gry, jakiemi rozporzgdza; tym sposobem wywoluje sie
pewne wrazZenie i to nawet bez wielkiej trudnosici. Horacy jest
osobistoscia na wskro$ sympatyczna i wdzieczna, jedna 2 naj-
lepszych, jakie Szekspir nakreslil. Na tem kofczymy; pozostale
osoby naleia do nadliczbowych, i po wiekszej czesci stanowis
marne role. Grajacy je aktor musi byé artysta w kaidym ecalu,
jesli chce obudzié w nas, chodby najmniejsze zajecie*. ,Przy-
znaje. iz $mieré Polonjusza sluzy dramatycznemu celowi o tyle,
2e jest przyczyna oblakania Ofelji, chociaz nie stanowi dostate-
cznej przyczyny. %adna corka nie dostaje oblakania z powodu
$mierci ojca, a ze wszystkich najmniej zdolna do tego jest Ofelja.
ktérej stosunek do ojca, jak wiemy, byl formalny, pozbawiony
wszelkiej serdecznosci. Oprdcz tego, obled jest cierpieniem fizy-
cznem; jesli mamy wierzyé, it powstal z przyczyn psychologi-
cznych, musza one byé bardzo wyratne i mocne. W Fauscie
mozemy $ledzié jak Gretchen wpada w oblskanie z takich wia-
$nie przyczyn, lecz w Ufelji tego nie widaé. Przypusciwszy je-
dnak, iZ tak sie dzieje, po co, pytam si¢, dostaje obledu i umiera?
Jest zupelnie niewinna. Pytam si¢ dalej. dlaczego umiera Ha-
mlet? JakiegoZ to dopuscil si¢ wystepku? Slaboéé woli. niesta-
nowczosé, oto jego winy, i za nie odpokutowywa smiercig. od-
powiadaja szekspiromaniacy. Pomijajac fakt, Ze slaboséé woli
wogole stanowi ujemny przymiot a nie grzech, dodaé musze,
iz tej slabodci nie ma wcale w charakterze Hamleta. Dajac Ha-
mletowi zginaé, Szekspir poszedl za stara badnia, na kidre)
osnul swoj dramat. Hamlet wystgpuje tam, jako czlowiek $mialy,
energiczny, kiory wraca zwyciezca z Anglji, pokonywa kréla
i jego stronnictwo i odzyskuje tron. Cala niepewnosé i niekon-
sekwencja w churakterze Hamleta pochodzi wladnie z tego od-
stapienia od pierwotnej legendy. W jednej polowie jest on do-
brym, istotnym bohaterem starej baéni, a w drugiej tworem
poety. Szekspir nie zupelnie owladnal swojemi materjalami;
po prostu jest niezrozumialem, Ze kaze umiera¢ Hamletowi bez
zadnej potrzeby. Nie ma tu ani na jote goetyckiej sprawiedli-
wosei. Fortynbras powiada w zamknigciu: ,0 dumna Smierci, na
jakaz to uczte zanosi sie’ itd. Oto jest rozwigzanie zagadki.
Byla to istotna biesiada dla Smierci, zastosowana do stalowych
nerwow spolecznosci, rozkoszujacej sig w krwi. Pomimo to
wszystko, co sie rzeklo, jest wiele dobrego w sztuce, lecz skoro
szekspiromaniacy wyszukuja dobre strony, a nawet zle silg si¢
wykrecié¢ na dobre, ja staram sie przeciwnie, uwydatnié zle.
Tylko co méwilem o lichem rozporzadzeniu czasem, o niekon-
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skwencji charakleréw, o nudnie dlugich epizodach; lecz krom
ego cala sztuka ile jest zbudowana. Duch zjawia si¢ dwakroé
w | akeie. Poco? Raz byloby dosyé. Ma poméwi¢ z samym
Hamletem, przeto pierwsze pojawienie jest zgola zbyteczne“.
Hamlet ukazuje si¢ z aktorami i ma dlugi wyklad o sztuce
mowtenia i grania. W prelekeji tej Szekspir w kazdym razie
uwydatnia wiasne zasady w przedmiocie sztuki aktorskiej; lecz
ety to wszystko nalezy do tragiedji? A wszystkim tym bardzo
sacownym zasadom, Szekspir. jako poeta, sam wrecz zaprze-
cza swoja przesads i gadathwoscia, te bowiem cechy jego szluki
muszy zlozyé si¢ wiasnie na rodzaj gry, ktéry tak gani. W akcie
IV krol. krolowa, Rozenkranz i Gildenstern sa na scenie. Do
lych dwoch ostatnich, krél powiada na samym poczatku, Zeby
weszli, a po 28 wierszach nilej. zostaja wezwani napowr6t,
otrzvmuja zlecenie | wychodza. nie méwiac ani slowa. Przeglada
tu gruba robota. Czyz aktorowie sa lalkami, ktére si¢ na dru-
tach pociaga to tu. to tam?* »Koniec walki miedzy Hamle-
tem 1 Laertesem odbywa si¢ w osobliwy sposéb. W zapale za-
pasniey zamieniajg bron; jestie to moiliwem do pojecia? Gdy
ktr umie robi¢ orezem, nigdy go w boju nie wypusci, a nawet,
pivby to bylo moiliwe, nie zaprzestalzeby Laertes walki pod
tvm lub owym pozorem, skoro wiedzial, iz najlejsza ranka za-
irutym rapirem w dloni Hamleta, zada $mieré niechybna ?“
.Po skome Hamleta ukazujg sie na scenie osoby zgola nieznane,
1 wypowiadaja okolo 90 wierszy. Zamknigcie to uwazam za r6-
wnie niezreczne jak w Romeo i Julji. A c62 nas obchodzi po
smierc: Hamleta Rozenkranc i Gildenstern? Co nam do poslow
anpelskich lub Fortynbrasa? Co nas obchodzi nastepsiwo tronu
w Uaoji? Zajmuje nas tylko osoba Hamleta; z jego émiercia
ustaje wszelki interes; nie potrzebujemy zgola wiedzieé o ni-
czem®. _Prawda jest, iz sztuka od stu lat stanowi gléwna pod-
por¢ sceny w Niemczech, a powodzenie to latwo wyjaénié. Naj-
przod: sam przedmiot jest bardzo zajmujacy; poslugiwano si¢
um joi przed Szekspirem; powtore, glowna osobisto$é stanowi
rol¢ niezwykle wymowna. Hamlet udaje obfed. i tym sposobem
wypowiada wiele uderzajacych i ostrych ustgpow, ktore tworza

showny urok sztuki, i zawsze sprawialy szczegolna przyjemno$é

<luchsczom ; czgé¢ ta podoba si¢ najbardziej dlatego. ho poeta

tak sportretowal inne czesci, a osobliwie dworakow. 2e dostar-

cmyy strawy dla szyderstw Hamleta. Oprocz tego, sztuka po-

+ads znaczne efekiy dramatyczne; do nich zaliczam udawane sza-

sefstwo, choé¢ zawiele z niego wysnuto; naodwrét oblakanie

Ulelji jest prostym efektem teatralnym. Takich efektéw jest

w s2tuee niemalo; czarowaly one zawsze teatrowiczow; do nich

takie palezy trzykrolne ukazanie si¢ ducha z koniecznemi wy-

i. widowisko na scenie, cmentarz z mogilami i po-

eebem, walka i pol tuzina trupéw, i obfitosé glosno brzmia-

cveh frazesow. Ze nie sama sztuka zajmuje publike widaé z tego,

ie przez wiele dziesigtkéw lat grywano dramat w réinych miej-

sach a w rozmaitej formie. Kaidy kto zajal sie przerobka sztuki
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'&ybieml z niej czescei, jakie uwazal szczegilniej za efektowne.
« hne powyrzucal. Fakt, iZ sztuka dozwalala na tak wiele zwian,
$wiadczy. jak luzno jest zbudowana“. nTragiczny wynik dra-
matu musi leze¢ w sammej sztuce, i stanowié¢ jej istotna konie
cznos$é, wszelkie inne zakorniczenie powinno byé niemozliwe. Ry-
szard HI i Makbet musza konczyé sig¢ tragicznie — pojednan:e
Jjest w nich niemozliwe; w Hamlecie tragiczny koniec nie jest
koniecznym*.

Chociaz w tym zarysie poloZylem sobie za zadanie przy-
toczyé tylko to, co odnosi si¢ do samego charakteru Hamleta,
wszelako tu zrobilem wyjatek, ahy czytelnikowi daé sposobnosé
zapoznania si¢ z wszelkimi zarzutami czynionymi sztuce, ktore
bez korowodow wytknal Benedix, chociaz je przed nim dostrze-
gli rozmaici krytycy. Co do owych zbytecznych jakoby epizo-
dow, na zarzuty autora da si¢ rzec to, co powiedzial Goethe
bez mala wiek temu; sa one do$¢ luzno wstawione w dramat
to prawda; lecz nieprawda jest, jakoby nie mialy mieé¢ Zadnegu
z nim zwiazku. Bylo to w powszechnym zwyczaju u dramatur-
gow doby Elzbietanskiej przeplata¢ w jednej sztuce czasami dwa
zgola réine watki, przecinajace sie i laczace wezlami ze sobg:
np! Czarownica z Ldmonton /Zhe IVitch of Edmonton', Odmienice
(Changeling) ilp. a i w Szekspirze znajdujemy przvklady w Hen-
ryku 1V i Lirze, takiej dwoistej blizniaczej akcji. Laertes. Ofelja
i Polonjusz sa nieoddzielnie zlaczeni z bohaterem, a przeto jako
koniecznosé zjawia si¢ i wprowadzenie blizszych szczegolow
-0 nich, o ich mys$leniu i dzialaniu. Nicktére zarzuty sa dzie-
cinne: Forlynbras nie potrzebowal do Polski plynaé morzem
z Danji, mial bowiem sucha droge, te same, ktéra potem szedl
imp. Pasek. W dramacie nic odczuwamy z Ben:dix'mn owe}
$wierzbiaczki: a kiedyz ten Laertes wroci z Paryza, ten Fortyn-
bras z Polski; ich podréze sa wraz ze scenami odpowiedniemi
zapomniane. Autor jest tak naiwny, Ze nie rozroznia zegaru dra-
matycznego od rzeczywistego czasu i jego chyzosci. Wyrzucenie
cowych epizodéw ani na jote nie wyjasnia zagadkowosci cha-
rakteru Hamletowego; zostang monologi, zgrzyt niezadowolenia
ze siebie, ze $wiata, ktorych np. wypuszczenie nauk dawanych
Laertesowi przez ojca. lub wskazéwek Rejnaldowi, itd. wcale
ani na wlos nie roz§wieca. Nie o mniemana powolnosé dziala-
nia tu chodzi: slamazarnosé, limfatyczne usposobienie Hamleta
oddawna juz krytyka obalila, jako bledy, wylegle w glowach
Gervinus'a itd.  Wyrzucié caly 1V akt? A c6Z si¢ stanie z tak
wazng osobistoscia jak Ofelja i jej losem, oraz z postepkami La-
ertesa i krola, tak blizki majacemi zwiazek z dola bohatera!
Prawda jest, powlarzam, iz w dramacie sa epizody zwiazane
lekko z caloscia, ale przyklad Benedix'a $wiadczy, iz gdy w tych
razach weimie si¢ za noZ i zacznie sig prué, w checi wyprucia
narazie tylko rzeczy zbytecznych, zaczyna sig prué potem hez
konica i wszystko. Uznajac wige slaba strong sztuki w tym punk-
cie, wole pozostaé przy epizodach i calosei, jak ja usnul Szeks-
pir, niz spuszczaé si¢ na okrawania Schroedera, Benedix'a i in-
nych trzebicieli; z tego nie wyplywa, Zeby az wykrecaé fakly
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. upatrywaé w slabych stronach dramatu, ol$niewajace a taje-
wnicze pomysly gienjuszu.

Co wart jest zarzut niekonsekwencji w kresleniu charak-
erow, doprawdy. trudno orzec. Krytyka wiekdw i ludéow uznala
szekspira za znawce duszy ludzkiej, za jej tworce, tak jak uznano,
2 Holbein, Velasquez, Hals, van Dyck umieli ja malowaé far-
rami: toé¢ Taine twie poete createur & ames'; Benedix jest od-
n .ennego zdania, i to przez prosty pedantyzm. Nie moZe pogo-
iz:é sprzecznodci w Laertesie; on tylko pojmuje najniezloZensze
cuaraktery ; te sa dlan konsekwentne Alei takie zmiany oblicza
:ak w Laertesie, zdarzaja sie codziennie; wszyscy az do osta-
true) chwili mieli kogo$ za uczciwego, a on naraz popelnia kra-
ézez kasy, lub zbrodnig; czegoz to dowodzi? Ze go dobrze nie
maii  ie pierwszy sad byl potoczny, po-wsze-dni, jak zwykle
opinje ludzkie; i Hamlet, jak inny, myli si¢ w sadzie o nim,
wyrazajac si¢ na cmentarzu: ,a wery noble youth'.  Dziwnie ply-
th; wniosek o niedostatecznosci psychologicznych przyczyn do
psvchozy Ofelji; alez takie obledy to rzecz powszechna, co-
dnenna: mamy kogo$ za zupelnie zdrowego; naraz zdarza sie
1rzerazenie od pozaru, nieszczescie, Smieré drogiej osoby, i oto
nasz znajomy juz w domu oblakanych; dopiero wtedy badanie
‘ekarskie wykazuje i inne momenty choroby, ale ludzie, otocze-
r.e wcale o nich nie wie; to dopiero dzi§ Zola i jego zwolen-
riey zanudzaliby nas swojemi drzewami gienealogicznemi, i swo-
:»mi zarozumialemi wrzekomo naukowemi teorjami dziedziczno-
«1. tej najzawilszej zapadki w przyrodzie. Jeszcze naiwniejszem
.»st isdanie, iz Hamlet nie powinien ginaé w sztuce, bo nie
tspelnd Zadnej winy. Ach Zebyé to gineli ci na $wiecie, co po-
ielniaja winy! Szkoda, 2e autor nie pamigtal madrych sléw
Joba 1 Kohelet'a. A dlaczego ginie Lir lub Kordelja, Kordelja
iwlaszcza? Znajdowali si¢ nedzni objasniacze, ktérzy i w niej
vpatrzyli wine: krngbrnosci i hardosci w odpowiedziach ojcu.
Hamlet zawinil, bo stal na drodze Klaudjuszowej przy swoim
cbarakterze 1 prawach. Na facecja zakrawa konieczno$é smierci
Ryszarda 1il; gdyby byl zwycigzyl pod Bosworth, bylby $cial
pare set lhéw pokonanym przeciwnikom i panowal w trwodze
s 1grozie jak Tyberjusz, Neron i inne wyrzutki. Benedix'owi nie-
podoba sie zakoriczenie w dramacie, Ze po skonie Hamleta, je-
vzeze Horacy, Fortynbras i inni o$mielaja si¢ méwié, zajmowaé
s biezgcemi sprawami. Alez to Zywe Zycie; publika potrze-
buje choé w dwu slowach dowiedzieé si¢ o wszystkiem. a poeta
tozed] za ta ciekawoscia natury ludzkiej. Wszak byl zwyczaj
seny staroswieckiej, te sztuke poprzedzal Prolog, zamykal Epi-
i@, Gower itp.. ktorzy dopelniali to, czego brakowalo w samej
situce. W Makbecie role te spelnia Malcolm nad ucigta glowa
wroga, zapowiadajac leczenie ran ojczyinie przez miego zuda-
oyeh; w Otellu Lodovico poleca Gratiano'wi zajaé majatek Maura

¥ imie prawa spadku itp. dzieje sie wszedzie; a c6Z nas to ob-
cdodz1 po smierci tej prawie swigtej Desdemony i tego szla-
thetnego, mezkiego, cudoego Maura. Marna krylyka, pedancka
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i.ciasnla. czepia si¢ drobiazgéw, a i w sadzie o nich jeszcze
si¢ myli.

Gdy niejasno$é Hamleta Benedix wyprowadza z wad kom-
pozycji, ze zlego rozszafowania czasem, MARCH °**) zar6wno nie-
dokladnosci budowy dramatu jak i zagadkowosé¢ natury boha-
tera kladzie wprost na karb niedojrzalosci poety w czasie, kiedy
tworzyl Hamleta. Gienjusz Szekspira, sadzac z szeregu jego
utworéw, rozwijal sie i dojrzewal bardzo puwoli; przez lala cale
zajmowal si¢ dramatyzowaniem popularnych bajek z komiczna
2ylka, a znowu lata cale oblekal w dramatyczna odziei dzieje
ojczysie. zanim sprobowal tworzyé w wielkim stylu. Po Rome«
i Julji (a dodalbym po Tytusie Androniku, napisanym zupelpie
w duchu Marlowe'a p.s.), pierwsza w kolei czasu zjawia si¢ nasza
tragiedja, ktora tez nosi na sobie slady tej niedojrzaloser autor-
skiej. Co do metryki wiersza jeszcze widaé starannosé i wv-
konczenie, doskonalos¢ wersyfikacji, bez zaniedban, napotyka-
nych w poézniejszych utworach. Wiele rzeczy w sztuce nie jest
naturalnym wyplywem charakter6w; nie sluza one do uwydatnie-
nia mysli dramatu; np. przytyki do spraw bedacych na bieigce)
dobie. jak uslep o aktorach chlopiecych (1I. 2); byé moze aluz;a
do cielesnej sirony aktora grajacego Hamleta (,otyly i dycha-
wiczny“ 5. 2), a takze prawdopodobna aluzja do Marji Stuart
Przejecie si¢ modnym stylem Euphues'a, ktérego potem nie ma
ani $ladu w wielkich tragiedjach, a ktéry spotykamy w mlo-
dziericzych utworach sLove's Labour Lost); z drugiej strony de-
klamatorski styl Marlowe'a w ustepie wypowiadanym przez
aktora. Wiele jest dobrych rzeczy, ale oderwanych od wlasci-
wego miejsca, jak uwagi o teatrze, cale ustepy z monologow,
ktore nie odnosza si¢ zdaniem March’a wprost do charakterow; .
podrzedne osobistosci sa niedodé 2ywo namalowane (naleiy cia-
gle mie¢ na oku wielkie dramaty: Macbeth'a, Lear'a, Cezara
itd.); mlodociany punkt widzenia, z ktérego poeta patrzy na
swoje osobistosci: Ofelja juz dojrzala panna, Polonjusz prawie
zgrzybialy (przytyki w 2. 2. 1956—202); powatpiewanie czesto
wyglada jakby glebia mysli; inaczej dzieje si¢ w Burzy z M.
randa i Prosperem, lub Perdita i Poliksenem. Szekspir jeszecze
nie ustalil sobie pogladu na Zycie i émieré; zmaga si¢ jeszcze
z temi wielkiemi zagadnieniami; leza mu na sercu, co chwila
wszczynajac burze myslowe; zwolna dopiero dat im za wygrany,
pozostajagc przy mysli, i2: ,jesteSmy z tego tworzywa co senne
mary, a nasz maluczki 2ywocik okolony snem*, Réwniez
niedojrzale jest traktowanie ducha w akcie pierwszym; w po-
#niejszych sztukach widma zjawiaja si¢ jako wytwory dusz
zwichnietych; duch w Hamlecie jest jeszcze prostym sobie
widziadlem z bajarzy, namacalnym dla zwyczajnego oka. ktory
kracza i deklamuje po scenie, wydaje podziemne szmery, slo-

9s) Prof. March z Lafayette College. Pennsylvania ,,The /mmatusrity of
Shakespeare as shown in IHamlel. 1875, Praca ciekawa i obejmujaca wiele punk.
téw, znana mi tylko w streszczeniu Furnéss'a. T. 1. s. 186.
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*fi.. jest utworem oklepanym, prawdziwym ,peor ghost*; Hamlet
rrapelnie wierzy w niego. Mlodego wieku, zdaniem March’a,
swizy tez atmosfera lubieznofci, przenikajaca dramat. Charakter
Wamleta nie jest sprowadzony do jednosci; niektdére ustepy
dajg sie byé wziete ze starej sztuki, w ktorej Ha-
-i'et mial charakter zgola odmienny od pojecia, ja-
«.~przewazalo w mysli przewodniej Szekspira. Ta
tolicznoéé w polaczeniu z chromajacem traktowa-
1em obledu. wedlug March'a, rozwiazuje wreszcic
-azadke co do charakteru krélewica.
Do tej samej grupy zaliczam BECQUE'a?®), choé poglad
-0 wyr6inia sie szerokoécia w poréwnaniu z poprzednimi.
-ty pierwszych slowach, jukie wypowiada Hamlet, przy mysli
<amobostwie, ktére odrzuca, mamy ustalony sad o nim. Jestto
siapeusz, czlowiek bolejacy i zmiazdZony, taki, co pyta sie
- Hokow, przechadza po cmentarzach, slowem czlowiek powsze-
~.nej pustki. Bedzie nam weciaz prawil o swoim wielkim
sr.u'ku. Gdyby na tem poprzestal, stalby si¢ wnet nieznosnym;
P reaspir wie o tem, i na to nie pozwoli. Robi go szalencem
svdziera go lzom i wywaia z zawias. Wtedy owo zrozpa-
r-uie psbiera innej barwy, przemenia sie¢ w gniew goracy,
L. v przenika na wekro§ wszystkie idee (fictions): obowigz-
« - mMdodei, wielkodei, waznosci meza stanu; slabo$é ludzka
¢--nwadzona 2ostaje do wlasnej nicoSci. Kto$ wyrzek!, i% ,Ha-
~ot o Kaznodzie)a (Feclesiastes), zaprzezony do czynu'. Gdy ktoé
t mvéh. jak Hamlet. nie ma co robié na tej ziemi; wypadki
za s1¢ kolo niego, on nie bierze w nich udzialu; przyglada
‘e skrzyviowawszy rece. Lecz Hamlet zadaje klam sobie
temu 1 oto juz go dalej nie pojmujemy. W szczegolach prze-
«i1;» Lyvé fem. czem jest w caloscl. Slaje sie stanowczym, spre-
ir« vm, okrutnym; w pewnej chwili gotow pozabijaé wszystkich,
¢ ¢v,atkiem Klaudjusza. ZkadZze poclodza te sprzecznosci bez-
ireree, oczywiste? Czemuz je przypisaé? Podnoszono je wiele,
¢ razy, podano wszelakie wyjasnienia; ktorez z nich dobre?
" nydziemy je z pomoca kroniki. Szekspir nie jest panemn
+#o: o sztuki; nie wszystkiemi jej czesciami rozporzadza do woli.
° ra prawo, zapoiycza si¢, tam, na lewo, tworzy. Posiada za-
" .. ktore nie 2gadzaja sie z jego wilasnemi pomysiami. Na
.« czlowieka czynu, jakiego dostarczyla mu kronika, pod-
"14 % marzvciela, pozostawiajac mu czyn. Oto przyczyna sprze-
' «s1: bardzo prosta i pewna, nie potrzebujemy poszukiwaé
- rir:eindziej. Nie potrzebujemy znaé Szekspira i jezo stulecia,
¢ i stawiaé¢ Hamlela w jego $radowisko dziejowe. Po co
" ! Polonjusza? Szekspir znajduje go w kronice i bierze do
< aty W ojakim celu podréz do Anglji i zabicie wyslannikéw
© -a3kich? Szekspir znajduje je w kronice i bierze je. Bo

vV Le Véritabie Hamlet par Henri Pecque. Figaro z dnia 29 Sierpnia
* * ~plément littéraire. Za przyslanie mi numeru <hiadam tu autcrowi go-
© ‘mmkowanie.
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Szekspir najprzéd ulozyl sobie sztuke, a potem w plan ogélny
przemoca wtloczyl swego bohatera; dlatego to Hamlet przeze:
nakreslony, wyszedl niepodobnym do sicbie. lub raczej dlategs
otrzymal dwa oblicza; z lejie sumej przyczyny wystepuj
w sztuce jako sprawca wystgpkéw, ktore nie sa jJego wystep
kami i nie pozwalaja na Zadne inne wytlumaczenie“. -Po
wiedzmy szczerze i otwarcie: gdzie Hamlet nie jest osobistosci:
z kroniki, charakter jego nie jest bynajmniej ani zagadkowym
ani zagmatwanym. Stanowisko wobec Klaudjusza jest zupeini
jasnem; cofa sie¢ od zabicia go dopély, dopoki tylko moze.
Naprézno zalamuje rece i sroma si¢ za wlasna slabosé, to nu
nie pomoze. Duch nawet powrdci i powie mu: ,Nie zapomina]
itd.; ale i to nowe zlajanie pozostanie bez skutku. Musimy ted
uwierzyé, iz Hamlet posiada charakler i postgpowanie tego rc
dzaju, iz zabojstwo jest mu niemilem. zZe zemsta mu sie ny
uémiecha. chyba Ze nam powiedza. i2 $mieré Klaudjusza jes
niemozliwa, poniewaz wnet sprowadzilaby koniec sztuki®.
WidzieliSmy. iz zdaniem autora lzawa postaé bohater:
ratuje na scenie obled, ktdrego waZnosé tym sposobem w oczac]
jego tembardziej urasta. Po krétkim, lecz jedrnym i zupelnu
slusznym rozbiorze dochodzi do wniosku, iz obled to nie rze
czywisty, lecz udany. ,Po tylu objasnieniach, kidre wywolal
szalenstwo (fo/i¢) Hamleta, nalely je wzia¢ samemu na nowi
1 $cisle rozwazyé, jesli si¢ chce doj§é w tym wzgledzie do ja
kiegos wniosku. Wiadomo, ze szalefistwo znajduje sie taki
w kronice, e sztuka zapozyczyla je ztamtad; tam daje si¢ uspra
wiedliwi¢ i przyja¢, w dramacie ani jedno ani drugie. Hamle
przypomina je sobie nagle po spotkaniu z duchem, choé me
wiadomo jak i dlaczego. Wraociwszy do towarzyszy, zobowiazuja
ich do tajemnicy, powiada do nich: ,JakkolwiekbadZ zachowv
walbym si¢ dziwnie i osobliwie, byé bowiem mozZe, iz uznan
za stosowne przywdziaé na siebie cudackie usposobienie* itd
lecz dalej nie tlumaczy sie; nie podaje Zadnych powoddow; 1 «
prawda nie ma zadnych. Rzeczywiscie nie widaé, Zeby szaleu
stwo choéby na chwile postuzylo mu do zemsty lub do bezpie
czenstwa osobistego. Gdy ksiaze w kronice udaje obled, wkiad
wen $wiadomosé; dopuszcza sie czynow wystepnych i niedwy
znacznych. dowodezacych oblakania. A moZnaz to rzec o
mlecie z dramatu? O szaleistwie $wiadczy co najwyie) ki
slow w rozinowie z Polonjuszem, potem z krélem; dwie lub
odpowiedzi, na ktére latwo go wyciagnaé. Hamlet nie daje
zorow oblakania nigdzie, z wyjatkiem jednego migjsca, nua
wicie owe) maskarady w pokoju Ofelji; lecz tego widzied
mozemy, dowiadujemy sie jedynie z opowiesci Polonjusza. Szel
pir poprzestaje na zaznaczeniu ,poser/ szalefistwa. Bardzo
sznie liczyl przy tem na Ofelja, ktéra si¢ na nia lapie, i
omicszka rozglosié o niem. Od tej chwili zostaje przyjetem,
Hamlet dostal pomicszania, choé inne osoby nie staraja sie
waZnie przekonaé, czy tak jest rzeczywiscie, i chociaz Ha
sam nie odegrywa na serjo swej roli. Nie przywiazuje do ¢
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:uinego znaczenia ani on, ani pozostale osoby“. Zdaniem Bec-
i1~'a calag sprawe obledu podniesli dopiero krytycy i lekarze
-i choréb umyslowych, ktérzy tyle ja narozbierali, naroztrza-
... naukowo nazglebiali, Ze kwestja nabrala pozoréw waznosci
« zeczywistosci, ktorych nie ma wcale, w istocie bowiem po-
~:1na niczem; pochodzi z kroniki, z oblakania tam naszkicowa-
~zu. ktore Szekspir zachowal w swoim dramacie“. Becque roz-
.rra zachowanie sie Hamleta scena po scenie; co do sc. 4i slawnej

1 'rudnosci sceny piatej a. I powiada: ,0dezwanie si¢ Hamleta
v Jucha. ktory nic byl mu na reke, zawiera w sobie wszystko, co
‘rzeba, i wyraZone bardzo zrecznie. Ma aZ nadto wiele racyj
rsiekaé si¢ na towarzyszy, ktérzy go chca zadzierieé; zacho-
tauie wobec ducha jest doskonale, a nawet, co u niego bywa
"11dko. trzyma jezyk na wodzy; a przeciez to najwiekszy wysi-
« s, Jakiego oden 2adaé mozna. C6Z czyni po zniknieciu widma.
Wiciaga tabliczki, by zapisaé¢: ,Teraz do nojego hasla! brzmi
+to: adreu, pamietaj o mnie‘??). Niepodobna widzieé czlowieka
- 2sadniejszego, ktoryby znal siebie lepiej i panowal nad sobg
"1i. zeby a2 przedsiewzial srodki ostroinosci przeciw sobie sa-
.»mu Dotad Hamlet zupelnie zdréw. A mozZnaz twierdzié, Ze
*ss¢1 rozum chwile poiniej? Towarzysze szukaja go, wolaja:
.~ im znaé o sobie modnem baslem mysdliwskiem, gdzie sig
‘na;duje. Hamlet daje tem dowdd zimnej krwi & nie pomiesza-
'+ Towarzysze znajduja go wreszcie i wypytuja; juz ma im
“-zvstko powiedzieé — znanem jest jego zwykle usposobienie,
itse do wylad — powstrzymuje sig, tlumaczy sig, iz musi mil-
«. odwoluje sie dn ich prawosci i dyskrecji; dyé to sama

* »ropnoéé! Ach, potem idzie oslawione: stary krecie'. Jesli
- w1 te brzmia istotnie twardo i dziwnie, powiedzmy, Ze tak;
-t mic wiecej, tylko, Ze brzmia twardo i dziwnie. A zreszta,
.7z to taka osobliwo$é, u Szekspira. tego pijanego dzikusa,
.+t 20 zwano niegdy$, znaleié ostre ndezwania si¢ nie w pore?
-+2 przecie istnieje scena, cala scena, nietylko ten jeden wy-
© ', ktirej naleiy sie trzymaé; a scena ta jest jasna, zupelnie
-7a Czegoz chce Hamlet? Hamlet chce pozbawié ducha jego
-inesci 3 umnuiejszyé go jako widmo. W jakiZ sposob dopina
> » Zostajac panem nad nim. I jest jego panem, panem
- wtuyslu, az do zbytku. az do dyletantyzmu. Oto sluszne wy-
..*me, chociaz nieco za nowozytne. Dyletantyzm ten, wycho-
‘"3y pa jaw przy tej ponurej okazji, uwazamy za okrutny
<:budny ; rani nas do glebi duszy. BadZcie pewni, e i sam
c1ulet czuje si¢ winnym, a gdy duch ma zniknaé, skruszony
-tant rzuca mu na pozegnanie slowa pelne lez synowskich:
‘\pokéj sie, uspokdj' itd.  Nie jestto jedyny przyklad dyletan-
iy, Hamlet daje nam ich wigcej i ustawicznie. Przypatrzmy
1 s:¢ w czasie widowiska teatralnego: jest w sali i na scenie;

97) Ani w Q ani w Fol. nie ma osnaczenia, co zapi<uje Hamlet; dopiero
o« wirgsil wyraz swritings ale po w. 109-ym.; za nim poszli prawie wszyscy.
e hlt zapisywaé Humletowi rupelnie co innego.
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g)ilnuje Klaudjusza, napomina aktoréw; procz tego wpraw:i
felja w zaklopotanie. Gdy krol ucieka, wyznajac swa wiug,
Hamlet tryumfuje; zrobil doSwiadczenie; wystawid komedja. p:
wiodla sig. Bo Hamlet jest rzeczywiscie wirtuozem i dyletantem;
odegrywa zawsze sytuacjg, w ktorej si¢ znajduje*. Poczen
rozebrawszy pozostale sceny dramatu, Becque kohczy: ,Hamley
warjatem? Dajeie pokdj! W tej kupie przestepcow i zapalencow
on jJeden tviko rzeczywiscie umie panowaé nad soba, zna siebiw,
rozumuje nad wszystkiem i rozbiera siebie bez korica. Ohin
zatem Hamleta nie jest rzeczywistym obledem, a nawet zaledwis
2e udawanym. i nie ma nic zgola, co by go usprawiedliwialn,
A mimoto Szekspir go zatrzymal; zatrzymal, by go spoZytkowad
w celach dramatycznych; najprzéd znalazl w nim wezel, koja-
rzgcy ze sobs wszystkie osobistosci w sztuce; dalej obled mual
nadaé jego bohaterowi ruch, Zycie dlann konieczne. Obled t n
tylekroé rozbierany, badany, opisywany, objasniany, dla jedny: !¢
niejasny, fatalny dla drugich, nie jest niczemn innem jeno sru.is
kiem teatralnem, niczem wigcej; jest to poprostu Zycie sztuki; jesd
tem dla charakteru Hamleta, czem serce dla dzwonu. Bez niegu
nie ma 2ycia; z nim Szekspir rozporzadza scena i publicznng
§cia. Na tej platformie z tektury, w tej atmosferze basn: i opery
komicznej stawia Szekspir postaé¢ nadzwyczajng, gietka i ru-
chliwa. mazgaja i mistyfikatora, poete, filozofa, anarchiste, wroga
plci niewiesciej, slowem najwiekszego ,cygana‘' (bvAime) wszysis
kich stuleci razem*.

»Niejednokrotnie zabierano glos w przedmiocie Hamleta,
lecz zawsze bardzo bojaZliwie; bohater latwo wprawia w zakiln.
potanie. Najslawniejsze a zarazem najbledniejsze (fausse) zdan:»
wyrzekl Goethe. Po dlugiem macaniu doszedl do nastepujace.:|
przekonania: lamlet z poczatku byl wzorem krdlewica; grzec. .
ny, pelny umiarkowania, ambitny; dopiero nieszczescia rodzini.«
i utrata korony, nagle wyprowadzaja go z réwnowagi. Ach, jak-j
marny portret, w kiérym nie znajdujemy nic z samej osobistos: |
ani jego istoty dramalyckiej, ani jego filozoficznej zylki! Krviyi.a
francuzka. Taine. Montégut, przyjeli jednakowoz zdanie Goethe'y. |
dopasowawszy, niewiem w jaki sposob, do niego poglady hard: |
rozne. Gdyby Hamlet na chwile byl rzeczywistym ksieciem, ra.
kiego namn maluje Goethe, rzeczy prawdopodobnie wzielvby 1.
slgpujacy obrot. Bez walpienia bardzo bvlby si¢ zasmucil zg.
nem ojca, lecz bholesé jego bylaby pozostala ogledna i stosown .,
jak przystalo na krolewica. Zamezcie matki byloby go doje"|
do 2Zywego, lecz uszanowanie nie byloby mu pozwolilo zatr.
mywad si¢ nad niem dluzej. Gdyby byli Horacy z towarzysza- .|
przyszli oznajmi¢ mu o pojawieniu si¢ widma, bylby im od;..,
wicdzial: nie, wolg go nie widzieé. A gdyby byl zajety prawa .|
do tronu i politycznym spadkiem. ktory mial mu kiedy$ przy 4
pasé w udziale, bylby pelen szacunku dla Polonjusza, wplyw .,
wego meza stanu, zamiast go nielitosciwie przesladowaé zare .
kamni karykaturzysty. Najpowazniejsze wvpadki nie zwicuia ..,
czlowieka do lego stopnia, co Hamleta, az do gruntu jego ni.u
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.-V, ak do zalamnkéw jego duszy. Gotéw jestem przypuscié, i2
mulet. uspokoiwszy sie i nawrdciwszy, sumiennie spelnialby
towazky krolewskie, Ze zostalby drugim Markiem-Aurelim lub
-vleryhiem; lecz wystawiaé go jako mlodego Ludwika XIV,
‘to ezlonka rady panstwa i dworaka, je«tto drwi¢ z ludzi, jestto
.+ pojmowaé weale osobistosci Hamleta, zniweczyé, jakby rzekl
“une. cala jego psychologja“.
-Wyobrazam sobie, 12 Hamlel z poczatku byl dzieckiem
~iowitem, nieznosnem, ktéremu dogodzié trudno. Zle te sklon-
~ oddalily go potem od Zycia wlasciwego jego wiekowi, a je-
v.zeime przedwczesnie rozwinieta inteligencja popchnela go
“1 kyaiek i marzef, do przesadnegn rozirzasania. Poeci maja
««v wplyw na niego Z ojcem stanowi zupelne przeciwienstwo ;
 wyjasnia nam Ow szacunek, owe szczegolna czulosé, w ktore)
--«uija uwielbiente istoty slabej dla me2a sprezystego i stanow-
¢« =20. Jeéli Hamlet nial niejakie upodobanie do fechtunku i sali
. v 2em. o czysty przypadek, kaprys, cheé, by nie byé zupelnie
.»2re2nym. Jest takie mozliwem, iz namietno$¢ ta nie byla
: w»ra Ze Szekspir nadal mu ja po to, by poiniej wyzyskaé ja
17w rozwigzaniu. Zajmowane stanowisko rozwinelo w nim mi-
: ~trop)a 1 porwolilo mu popisywaé sie z nig; nigdy nie odmé-
i ~ouve przvjemnosci powiedzie¢ komus imperlynencji. Bardzo
¢+ -vo w rozmowie z drugimi odpowiada sobie samemu. To te}
=1 rola nieprzviomnego i oblakanego nic go nie kosztuje; do&é
. tviko wzmocnié troche zwykla swoje szyderczosé; tylko
- ya i Klaudjusz sami zauwaza rdznicg; od dawna uchodzi za
“uenca | bydle animal). Zvje na osobnodci; jada malo i predko,
~va v nocv. Nie posiada przyjaciol; stosunek do Horacego
- wyroznieniem moralnem i przypadkowem Uczucie dla Ofelji
* mze zywistogei jest prosta fantazja glowy, miloscia literacka.
a3 zadawala uwagami. zalecankami. Hustemi slowkami. Ro-
s nigdy me zartuje; gdvby posiadal straszna tajemnice. za-
* v ja wyjawil swojej ukochanej; Hamlet rzuca si¢ na swoje,
“1za Ja, 2 z ma pleé cala.  Jest ludzkim; nie popelnil wy-
++-kow, 0 ktorveh mowa w kronice. Jestto filozof. ktiregn po-
-.-2a zemsta. lecz ktéry sie na nig nie decyduje. Kara. ktora
< w jsgo moEnosci, jest kara, jaka wymierza matce; kara to
- .wwona. rzecznicza, deklamatorska, przy wymierzaniu kltorej
. snbje rozdziera. Ubiega sie za tematami najokruiniejszemi,
+ modz wyglosi¢c swoje ogdlniki. Goethe koiiczy w ten
~+b. Jasnem jest dla mnie, e Szekspir chcial nam pokazaé
++.+1 ezyvn, wlozony na dusze niezdolna do spelnienia go'.
-oxs ta bviaby zajmujaca. gdyby nie roscila sobie pretensji
- wrv)adnienia i objecia calego charakteru Hamleta; tymczasem
‘vezv jedynie strony dramatycznej hohatera; funkcji msciciela,
- «a posiada w sztuce. Lecz Hamlet nadewszystko i prawie
‘wwae jest po za obrgbem tej funkcji. To nie czyn jakis jest
tead jego sily: to samo dzmlanie wyduje mu sie préznem,
i wem 1 marnem ; gardzi niem filozoficznie. Wsrod mogil, z cza«
*ss w rgku rzecze: Oto radosé, pigknosé, wyrok sedziego ity-
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tuly wlasciciela, chwala Aleksandra, wszystkie grymasy tej stru -
gle for life zbiegaja sie i zlewaja w jedno na tej tu czaszce pu-
stej i lodowatej'. Pocéi wiec dziala¢? Wartoz tedy i co po-
moze mieszaé si¢ w bieg rzeczy? A zreszla, czyZ to istotni2
wielki czyn, jak méwi Goethe, ktéry wloZono na barki Hamleta?
Czyn wielki, wielka ofiare. jaki§ postepek publiczny, Hamlet
bylby, byé moze, spelnil; do obowiazku bezuytecznego, ktéry zeu
ma uczynié zabdjce, Hamnlet niezdolen. Powiedzmy wszystko. Ha-
mlet uwielbial ojca; oplakuje go po wsze dni,— pomscié¢ go nie
pragnie. 72 ¢ or not to be, to pytanie jedyne, doniosle, wiekui-
ste! Gdyby nawet zabil Klaudjusza, dowie sig-li wiecej o tam-
tym Swiecie, bedzie li bardziej zadowolen z tego. Bedzie-z wla-
dza mniej zuchwula? sprawiedliwo$é szybsza? zasluga bardzie)
czczona, mniej straszne ubdstwo? Kto kres poloiy niepokojort
filozoficznym 1 ziemskim kleskom! Zostawmy tego meczen-
nika, nie pytajmy go o nic. Cierpi; jest zdrow i cierpi straszli-
wie. Zrozumcie-Z, iZ to poruszenie sztuczne i zewnetrzne n.e
wchodzi w rachubg; ono go raczej uspokaja. Cierpi za siebiv,
za was, za Swiat caly. Jesli go chcecie poznaé, posluchajcie gv.
gdy sam, gdy oswobodzil si¢ od meZczyzny i od kobiety, i od-
rzucil ksiege, w ktorej stoja tylko wyrazy. Wtedy caly smulek
ludzki wstgpuje mu na usta i wypowiada slowa najpigkniejsze.
jakie kiedykolwiek wyrzeczono na scenie“.

Hamnlet, zdaniem Becque'a, stanowi jedyna osobistosd
w sztuce; inne sa bez znaczenia i bez tresci. Z pewnoscia sie-
bie. wlasciwa znakomitosciom literackim francuzkim. powiads
o stosunku Q, do Q,: ,Drwie sobie z uczonosci, z jej skrupuliw,
danych; tekst mi wystarcza; odczytujac Q, widaé zaraz, iz autor
malo przeiyl; obserwacja jest uboga*; ow mlodzieficzy utwor,
ktéry mamy w Q, , a ktorego ,nikt(?!) nie czytal* jest improwiza-
cja mlodego Szeixspira. Wskazawszy na réznice, Becque konczy:
nJesli Szekspir, przechodzac w mysli tyle razy nad swoim utwo-
rem, spodziewal si¢ go zmienié¢ w jakiem$ wazZniejszem miejscu,
np. w rozwigzaniu, to mu si¢ to nie powiodlo. W pewnej chwil
umysl jakby tepieje na wiasne pomysly i nie moze niczego z niemi
dokazaé; rzekibys iz choé przemieszczone w mézgn, natrafiajy
napowrdt na odcisk i formy, ktire je ostatecznie ustalily*.

~Widowisko wspaniale. zaklocajace mysl i wyobraznia —
oto wrazenie, jakie sprawia Hamlet. Charakter powszechny. be:-
watpienia najogolniejszy, jaki posiadamy, utwiér decydujacv
i nie$miertelny. Lekkie plamki, owe nieszczesne sprzecznosc,
zapomniane zostaly oddawna; ruszamy ramionami, gdy je nam
przypomina krytyka; gdy je wyjasniaja nam historycy literatury.
émiejemy si¢ im w oczy. Jesh Szekspir korzystal ze $rodka te-
atralnego, jesli obled byl mu konieczny, my odrzucamy to prze-
branie i dostrzegamy pod niem czlowieka zZywego. Odebralgnmy
takze Hamletowi jego dostojenfistwo, jego tytuly, prawo do tronu;
zowiemy go jeszcze krolewicem dunskim, lecz gwoli dobrezo
tonu literackiego. Hamlet to jeden z pomiedzy nas.  Nigdy je-
szcze jakas osobistos¢ teatralna nie posiadala mniej podobien-
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swa do teatralnej osobistosci. co Hamlet. Nie ma on namiet-
n-dcl, i me ukazuje nam Zadnej; jest bohaterem akcji drama-
rvezne), ktéra zajmuje go tak malo, jak tylko byé moze. Coz
‘edy robi? Méwi! Mowi ciagle i o wszystkiem. Bierze wiecznoéé,
purzura ja, bierze nanowo, przechodzi do czlowieka, od niego
4u milosci, od milosci do zagadnien literackich. Taka swietna
umyslowosé. takie olSniewajace podrainienie duszy, do ktérego
miesza sie nieco komedji. zajmuje nas w najwyZszym stopniu.
‘srazu poznajemy u Hamleta borykania si¢ niemocy, niemocy,
tiera si¢ szamoce holednie oéréd mysli ogdlnych; jego istnienie,
t» istnienie nasze i tajemnica wszystkie) naszej niedoli. Stan
indobny jak w Hamlecie nie jest wlasciwoscia jednej epoki;
ikazuje sie po wsze czasy i we wszystkich krajach. Hamlet byl
: poczatku anglikiem; potem niemcy oglosili go za swego; dzis
s2t istym francuzem i ojcem wielu maluczkich francuzéw®.
Autor, jak wida¢ z tych wyjatkow, porusza wiele pierw-
szorzednych punktéw dramatu, rozwiazujac je, lub odwietlajac
v 3pos6b Zywo wyrazony, ale dla znajacego choéby najwazniej-
:ze studja nad Hamletem, zgola nie nowy. Za klucz osobliwszego
«bchodzenia si¢ Hamleta z wloZonymn nafi czynem, Becque bierze
sawny wiersz z monologu; wobec tego zagadnienia, wszystko
.~>t glupstwem, jak to potwierdzaja rozmyslania na cmentarzu;
3 wiec glupstwem jest zemsta, i wszelki czyn inny. To samo
inwedzial Mozley i tylu innych. Lecz zkad w mlodziencu, ktéry
>wiio przvjechal z lawy uniwersyteckiej, ta gorycz i pessymizm,
o3k rwiazaé je z dusza Hamleta, jak sie w niej wylegly, tego
weale Becyue nie zglebil. Zeby sklonnodé do zastanawiania sig
a4 wszystkiem, do glebokiego brunia zjawisk, do Zywszego
czucia bole$éi ludzkiej i zla swiata tego, do poezji itp. znamion
:mvslu, w rodzaju Hamleta, miala byé sprzeiona z dziecifstwem
spedzonem w chorobie, ze slabowitodcia. nieznosnoscia, kapry-
:ami — zakrawa na facecja; iluz to wielkich poetow i marzy-
ei*it bylo pigknych, zdrowych i zachwyecajacyeh w dziecinnych
wiach, choé poezje ich dojrzale diwiecza melodja pokrewna
Hamletowej. Jak gleboko falszywie zapatruje si¢ autor na pes-
ssmizm Hamleta widaé to ze zblizenia go mimochodem z Ka-
nedziejy. W ogdle wszelkie zbliZenia tego rodzaju sa niebez-
fieczne. ryzykowne; to jest dla autora fatalne. Ze Hamlet po-
rara o pvlania te same, co Kohelet. Ze wypowiada ogolniki
;krewne wyrzeczeniom Ekklezjasty, Ze obaj dla nas sa szczy-
Ui ludzkiej wszechdwialowej literatury — nie wypada jeszcze
t. ich mozna bvlo powinowacié, lub tem mniej uloZsamiaé.
W.elki, nieznany hebrajczyk przebiega wszystko: madrosé i glup-
+wo, nauke i niewiedze, gromadzenie bogactw, dlugi Zywol,
' t=e1, hobiety, i po wszystkiem koficzy strasznem pchnigciem
{ 1 serce, przejmujacem jak dses irae; ,marno$é nad marnosciamit.
| Hamlet staje nad temi wiekuistemi pytaniami; stawia je, nie
* rwigzuje: gdy z czytania kaznodziet w wielu miejscach wy-
t; mie¢ przekonanie, 12 hliszy jest wniosku zaprzecznego. Ha-
suet potracajac je, krwawi, dygoce, boleje; ani sladu podobnych

- oLxvn —



uczué nie widaé¢ u kaznodziei. Stosunek obu do palgcyech kwe-
stji jest zupelnie inny; mlodziedczy Hamlet na osobie wlasne,
doznal, co to bol, co nieszczgécie — zagraZony w bolesci hes-
dennej; stary semita, hyé moze kiedy$ za mlodu cos wycierpial
a moze i nie; gdy pisze. juz dawno przebolal; jego wnysl, tu
mysli starego Prospera: wszystko poznal — lecz niekonieczni
osobistem do$wiadczeniem; wiele, moze wszystko doznal bystrym
umyslem. wmyslil si¢ intuicja, potwierdzil postrzeganiem w dlu.
giem lat pasmie. Hamlet, jak ptak zraniony, druzgoce sobie skrzy-
dla. kaleczy si¢ o Zelazna klatke; Hehrajczyk. po kaidem spu-
szczeniu na nasze serce lodowatej grudy: .marnoéé’ — stawia
wnet i radg postepowania. Przez caly utwér jak spokojna prze-
grywka wsrod ponurego kirje przewija si¢ stale epikurejski
rada *%): Skoro wszystko jest marnosé, w takim razie lo zvei-
nie jest marnodcia; uiywaj wiec swiata, poki stuia lata, bryle
madrze i zboznie; w poslepowaniu trzvmaj si¢ zlotego Srodka: nie
zadzieraj z sila; wyraZnie powiada, iz uzywajac rozkoszy dobr
Swiata lego. czlek zapomni dni swoich, upoi sie slodkim nario-
tykiem uzycia®). Z lekliwa przeczornoscia filistra daje rade '

W mysli twojej nie uwlaczaj krolowi, a w skrytosci pokoin
twego nie laj hogatemu: bo i ptacy powietrzni glos twoj za-
niosa, a ktory ma skrzydla oznajmi powiesé’. Uznajac rzeczv-
wistosé, rzuca haslo: ,Melior est canis wivus leone mortuo, Gd:w!
tu Hamlet, ktory nie liczy si¢ z aktualnoscia, Kktory wierson
przeciw oScicniowi, ktory na widok Ozryka wola: A hath muc:
land and fertile, let a beast be lord of beasts, and his crib thall s'and
at the king's mess', ktory nie stoi o tron 1 o moznych dworzan,
ktory ludzka mowe, dzwoniaca serdecznie ma tylko dla Hora-
cego. dla Zolnierzy na tarasie, dla aklorow, tych déciasséc? Ni-
godze sie wprawdzie w pojmowaniu swojem osobistosci Kazue-
dziei ze slynnym pisarzem, lecz nie zawadzi przvtoczyé charak
terystvki Renan'a, ktory dia wielu jest przeciez powaga. {"v
swej glebokiej znajomosci hebrajszczyzny; oto co méwi: Koke-
let w gruncie rzeczy to zvd nowoiviny. Od niego do Heine'go.
to tylko uchylié podwoje..... Jesli poréwnamy go z izvaeita
nowoczesnym, jakiego znaja od pieédziesieciu lat wielkie miasta
handlowe. znajdziemy szczegolniejsze podobiefistwo'; poczem
idzie portret Zyda '°"). Harmlet i 2yd w rodzaju przecigtnego ban-

98) Porownaj: IlI, 12 i ar; XI, 9; a zwlaszeza IX, 7, 8, 9.

... 97 Non enim satis recordahitur dierun vitae sune, eo quod Deus occur -t
deliciis cor eins. W wykladzie tego wersetu prssediem za R. P. de Carricres. Wy
danie francuskie Biblji z objasn’eniami Menochius'a. Resangon. 18s3. T. I, s. 437

100) X, 2o0.

101) »Nous l'avons tous connu, ce sage selon la terre, qu'aucune chimes=
surnaturelle n'ézare, qui donnerait tous les réves d' un autre monde pour lcs 1..'
tés d’ une hzure de celui-ci; trés opposé aux abue, et pourtant aussi peu dem « « ¢
que possible; avec le pouvoir a lu fo.s souple et fier; aristocrate par sa peau finc
sa susceptibilité uervense et son attitude d' homme qui a su écarter de lui le tr:
vail fatigant, bourgcois par son peu d’ estime pour la bravoure guerridre. Liu am
& bouleversé le monde par sa foi au royaume de Dieu, ne croit plus qu' a lan-
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tiera z gields, kohimi wyscigowemi, galerja obrazéw, modna
astrka itd , tego podobiefistwa nikt jeszcze nie dojrzal.

Ale i drugie zbliZenie nie jest szczg¢sliwsze, to, ktore stawia
liecque jui sam od siebie. Jak z najdalszych zakatkow sklepienia
sutyckie) nawy daza waziuchne zeberka. przecinajg sie i krzyZuja
2 nnemi, a w koficu zbhiegaja na slup wielogranny, tak i w Ha-
t:lecie zlewaja si¢ riZne odcienie, miedzy ktdremi wyrdinié mo-
'na tlowrogie, jak rozpalone skaly Sinai — wyrzeczenia Kohe-

va, 3 gorzkie skargi Joba, i slodycz chrzescijanizmu, bujnoéé
szamotanie si¢ romantyzmu itd., lecz cygan literacki—dohéme —

. Hamlet rozmig sie, pomimo wspéinych pewnych mysli, tak
snacznie. iz nie moZna tego duriczyka zaliczyé do gromady cy-
-uow. Cygani mieli szlachelne swoje strony protestu przeciw
.laskogci mieszczanskiej, utartym formom spolecznym, niezadowo-
‘na ze zgnilizny zastoju, z butwienia w ciszy — ale przy tem
«sevstkiem, przv blaskach poezji, mieli niepowstrzymany po-
-z do blota: drozszego lub tafiszego, ale blota; do unurzania
~# w zmyslowos$ci, do rozpusty wyrafinowanej, do orgji wszel-
a:eg0 rodvaju; poza, falsz, szumnny frazes, wygérowana milosé
wlasna, $lepa nienawisé do chrzescijanizmu,a nadewszystko brak
20 najwiekszego i najtrudniejszego przymiotu, — zZeby byé
~wtym. szczerym, naturalnym — raza nawet w najlepszych
vriedstawicielach cyganerji; c62 mowié dopiero o halastrze,
“.ra znamiona typu doprowadzila do ostatecznosci? Jakzez da-
++1 od tego Hamlel w wyobrazni mojej i tyla pisarzy! ten Ha-
+t. ktorego idealem jest ponad wszystko prawda. prawda naga,
-zr2070%¢ i prostota! Becque wprawdzie, aby go zblizvé do cy-
zow. obdziera go z krélewskosci, robi go mistyfikatorem,
archista. ale na to przystaé niepodobna. Szekspir latwo
=t byl stworzyé typ cvgana, patrzac. stvkajac sig, i wio-
«: Zyeie dromaturga Elibietafskiej epoki; widzial te bujne po-

. =¥ natchnienia, ognie improwizacji w tawernie pod syrena,
. irwal i pijanych nad ranem. kléecacych sie i ginacych w spo-
+ z obdartusami (Marlowe), bluzniacych Bogu; biedakow, wlo-
“:arveh sie z wedrownemi trupami, w tarapatach o dlugi, pi-
~ 3-veh po trzech do wspilki co tchu dramat na lermin, $ciga-
4 przez wladze City. mracych w przytulku, wrzucanych po

» wwrer do wspélnego dolu. A jednak ani on, ani jego gienjalni
« + Wzawodnicy, nie utworzyli, o ile znam literature dramatyczna
vy epoki, typu cvgana. Szekspir stworzyl Jagona, Middleton —
"+ blores'a  The Chungeling), Webster — Bossolg /7The Duchess of
% 1 Flaminea 7he IWiite Deiil), Tourneur — Boracchia (7he

se C'ea que Ia richesse est, en effet sa vraie recompense. 11 sait travailler, il

-.g. Nille folle chevalerie ne lui fera échanger sa demeure luxu-use contre la

re pirillesacment acquise; nul ascétisme stoique ne lui fera quitter la proie

 I'.mhre L'enieu d= la vie est selon lui tout entier ici-bas. ]l est arrivé & la

- ate sagesse: jouir en paix, an milieu des oeuvres d' un art délicat ct des

- =~ do pla‘sir qu’ on a &puisé, du fruit de son trava'l. Surprenante confirmation

* ‘. tlaleasphie de itée itd. L' Ecclési avec unc étude sur I' age et le
coaaree du livre. Paryi. 1890. 5. go—g4.
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Atheist's Tragedy) itd., wszystko idealy zatwardzialej nadludzkeej
zlofci, w polaczeniu z nadzwyczajng stalowy inteligencja; ale
typu cygana, tej mieszaniny poely 1 salltymbanka nie mozna
spotkaé w ich dzielach. Co zrobi¢ ze wszystkiem innem, co s
znajduje w osobistoséci Hamleta, a co nie wchodzi w ramy cy-
gana? Latwo to wyrzuci¢é Becque'owi i zwolennikom tego po-
gladu, ale szeroka publicznosé, nie piszaca, a zachwycajaca sie
Hamletem w calosci, oruz szeregi innych krytykow nie zgodzg sie
na takie wyrzucenie za prég reszty pomyslu i pracy poety.

W braku okreslenia, co autor zowie dyletantyzmem, ktéry
widzi rozlany w postepowaniu i rodzaju mysli Hamleta, trudno
jest zdaé sobie sprawe, w jakiem znaczeniu bierze Becque to
pojecie, zgola mgliste i z gruntu réznorodne. Jesli przez dyletan-
tyzm rozumieé, jak lo powszechnie u nas przyjete, pojecie uje-
mne dla danego umyslu lub jego plodéow, zpowodn, Ze oznacza
umyslowo$¢ pochopna do skorego tworzenia sadéw niby nauko-
wych, a plytkich o wszystkiem, bez wzgledu na mniejsza lud
wieksza trudnosé i zawilosé przedmiotu, bez doslalecznej 1 bez-
posredniej znajomosci faktow z osobna i szczegélow koniecznych,
w takim razie ten epitet zgola nie da si¢ zastosowaé do osoby
krélewica. Hamlet moglby byé dyletantem albo dla tego, Ze bsl
nim autor jego, albo Ze Szekspir §wiadomie chial w nim ustali¢
typ dyletanta, rozpowszechniony wsréd wspdlczesnych. Tak je .
dnakowoz nie jest. Dyletantyzm jest zjawiskiem umyslowosci'
nowozytnej, mozliwem w czasach encyklopedyj kieszonkowych.
odczytéw popularnych, wystaw powszechnych, muzeéw i zbio- -
réw dostepnych kazdemu skutkiem bezplatnego wstepu i ula
twionych srodkéw komunikacji itp., slowem w czasach niesly-
chanego uprzystepnienia i rozlewania wiedzy z jednej, — a bez-
granicznego wybujania i rozwoju nauk Scislych: chemji, fizyki
1 malematyki z drugiej strony; pierwsza okolicznosé sprawia, iz
najwickszemu nawet leniuchowi, jak ostrydze, tanio i latwo do-
staja si¢ okruchy wiedzy: wystarcza tylko by rozwarl skorupe
uwagi; druga jednak niestely utrudnia niezmiernie posiescie
i opanowanie calego obszaru nauki $cislej, ktérej dzialy sa dzi-
siaj tak Scisle splecione, 2e nie moZna poznaé jednego bez po-
znania innych; nim si¢ dojdzie dé prawa uogdlniania przebvé
trzeba mozolny termin uprawy umyslu i przej$é slopniowo dluga
drabine, pnac si¢ Zmudnie ze szczebla na szczebel. Ani huma-
niora‘, ani literatura, ani t. z. filozofja, t. j. spekulacja i troje-
nia zupelnie dowolne nietylko nie zapewnia dzisiaj umyslowowi
ani zglebienia metod i ducha naukowego madania. ani tez po-
sigScia samej nauki, lecz owszem narazg go na niebezpieczen-
stwo zaralenia si¢ dyletantyzmem, jesli sam osobiScie nie prze-
szedl terminatorstwa choé w jednej nauce $cislej. Nietylko trzeba
byé zdolnym pojaé dane uogdlnienie. lecz do tego by médz snué
dalsze jego konsekwencje, trzeba znaé dokladnie fakty. na kto-
rych ono bylo wzniesione. Inaczej uogdlnia i wnioskuje umyst
naukowo przygotowany i operujacy na podstawie znanych mu
faktéw, inaczej umysl zdolny ale bez tych danych; inaczej Dar-
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win, a inaczej Zola, choé¢ obaj méwiy o dziedzicznosci, lub
o walce o byt; pierwszy, kazdy wniosek, czué to, czyni zale-
inym od masy znanych mu faktéw; wtéry, zwykly dyletant,
tle zna ograniczen, wszystko mu latwo wywija sie jedno z dru-
niego i snadnie tumaczy jak potrzeba. Uczony jako wyznanie
swej wiary uwaza, iz poki jeden fakt pewny i oczyszczony ist-
uieje przeciwny danej teorji, nie ma prawa go nakrecaé¢ gwoli
nic}, owszem mniej ona wazy dlan niZ ten fakt pojedynczy; lot-
&y dyletant skacze ponad faktami jak kon wyscigowy: on nigdy
tie pojmie znaczenia impertynenckiego faktu. Te plage dyletan-
tyvzmu szezegolniej zaszezepili i rozpowszechnili beletrysci fran-
cuzey. wkluczajac w dziela pisane ze Swietnym talentem w przed-
cuotach tlustej zmyslowosci ostatnie wyniki niby-nauki. Umysl
mancuzki z natury swej nadzwyczajnie zdoiny do plodnych my-
iu. w przedstawicielach swych literackich narazony jest szcze-
piinie) na zaraze dyletantyzmu. Jeszcze Montaigne. wielki umysl
dnby Odrodzenia, powiada: ,un pen de chaque chose et rien du
towt, & la Frongoise®, a Renan: ,7xle est la maniére frangaise; on
prend trois om gualre mols L'un systéme, suffisants pour indiquer un
=orit; om devine le veste, et cela va son chemin®, przyczem porowny-
wy;3¢ umysl niemiecki z francuskim, wykazuje w tym ostatnim
istng odraze do erudycji '°%). A jakzei tej pladze ma si¢ oprzeé
wwvkly, przecietny Ploszowski? proZniactwo. wygodnisiostwo. wy-
rwolenie si¢ przez pieniadze zpod wszelkich obowiazkéw, bo-
factwo mrugajace nat zbytkiem. uzyciem, kobietami, moda, for-
nami §wiatowemi nie pozwalaja mu na poznanie wiedzy; zre-
srta po co ? otwarta glowa i popularne ksiazki. jaskrawe wrze-
tomo naukowe hasla w lupinie zmyslowego romansu, to przy-
wmniejsza droga od rozbioru chemicznego lub fizycznej wagi;
«03 pozwala rozstrzygaé wszystko, nawet przyczyny ostatnie,
swizgc w przedziale kolejowym, lub loZy teatralnej; jak co nie-
wygudne odrzucié; owa $cisla nauke w dziecinnej niecierpliwo-
»1 oglosié za niedolege, nie mogaca dojs¢ do czego$ pewnego.
W ten sposob rozwielinoznil si¢ chwast dyletantyzmu. Nie takie
2ol byly warunki w Anglji za czasow Odrodzenia, a do tego
wiela szczegolowo wykazalo, i2 Szekspir posiadl gruntownie cala
~wczesna wiedzg, zreszta bardzo malo jeszcze rozwinigta. Naj-
1owsi francuzcy pisarze wykrecili pojecie dyletantyzmu, nadajac
mu znaczenie zgola od powy2szego rézne: ,Dylelantyzm, powiada
Karol Morice '°%), to anestezja zdolnosci tworczych wskutek hy-
pertrofji uzdolniefi do pojmowania“, przyczem wiclu jako typ
{v.etanta, stawia Renan'a. Jestto zgola pojecie rozne od zwykle
v tas nadawanego wyrazowi dyletantyzm; Renan w pewnym
ukresie jest powainym uczonym i bhadaczem, pierwszej wody
emidvty. a e rozwija mysli niemieckie, zdarza si¢ to u Francu-
t.w, kidrych wielkodci nieraz powstaly na rozwinigciu i rozpo-

103; L' Avenir de la Science. t8go. s. 458, 108, 116 itd.
$03) La Hitérature de tout a 1' heure, 188g; korzystalem z obszernego
FPriewoskiego. A 18932, $. 244.
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wszechnieniu my$li angielskich i niemieckich; tej miary ueczo-
nego zaliczaé do dyletantow, jest naduiyciem wyrazu w ustach
niewgtpliwych dyletantéw. Slaba strona umyslu Renana wynika

nie z dyletantyzmu, lecz z wrodzonej, wlasciwej pewnym inteh- |
gencjom niezdolnosci do takiej konstrukcji ogéinej. ktéraby olr
Jjela 1 pogodzila wszystkie znane im fakta; d-chodza oni tylko

do uogdlnien czesciowych, ktore kloca si¢ ze soba cale Zycie.
Lecz zostawiajac ten ciekawy przedmiot na stronie i przccho-
dzac do dramatu, pytam sig, gdzie przebija 6w mniemany dyle-
tantyzm w Hamlecie? W scenie z aktorami, czy podczas wido-
wiska? A ktoz zasadniej moze méwié o teatrze jak on, t. ).
Szekspir? i kto dal lepszy a zwiezlejszy pogiad na dzielo dra
maturgiczne nad niego? Dyletantyzmu w scenie z duchem zgola
nie pojmuje; ,inacze] zachowuje si¢ wohec widma Hamlet niz
Makbet lub Brutus — to pewna, lecz przeciez jego stosunek do
zjawienia byl wrecz przeciwny: przyjazny, gdy dla tamtych duch
preychodzil jako msciciel; na nich zjawienie spada jak grom.
z nienacka, w chwili. gdy mvsl ich zajmowala si¢ zgola czem
innem — Hamlet zas byl do pojawienia si¢ ducha przygotowany.
nic wigc dziwnego, iz przeraenie bylo mniejsze, Ze zachowal
zimna krew. gdy Makbet belkoce w oblgdzie. Nie widze tedy.
,umniejszania znaczenia ducha‘ ani rozumiem, dlaczegoby Ha-
mlet nie mial zachowaé panowania nad nim. t. j. wlasciwie (je-
$lt dobrze pojalem autora) nad wrazeniem, wywartem przez niego
w pierwszej chwili i wplywem na dalsze postepowanie ksigcia.

Zdaje mi sie, ze okreflenie Hamleta jako dyletants. na
rowni z anarchista, mistyfikatorem itd. jest czystem naduzvciem
chwilowo modnego pojecia. i bardzo watpig, czy rajecie, )jakie
u $wiala budzi dramat, ma Zrodlo swe w tych tak dalece uje-
mnych wlasciwosciach hohatera, ktére mu Becque przypisuje.
Widzialbym w tem raczej odbicie pogladéw najsympatyczniej-
szych u danej narodowosci; anglik widzi w dramacie zadanie
moralne. a w kréolewicu uosobienie dodatniego lub ujemnego
idealu; niemiec jak Goethe, sam ministerjalny. chlodny, upatruje
w nim porzadnego, sredniej reki ksigcia, ktory nie sprostal
-wielkiemu czynowi*, lub jak Gervinus, uczonego, niezdolnego
do czynu z przeladowania mysla; francuz dostrzega anarchi-
ste, dvletanta. cygana, czlowieka protestu, przewrotu lub szy-
derstwa.

Zgola nie pnjmuje pogladu Becque'a na znaczenie obledu
Hamletowego ; skoro. jak najsluszniej dowiddl tego, szalenstwo
owo nie jest rzeczywistem, skoro udawanie zaledwie zaznaczo-
nem zostalo kilkn odezwaniami sie, jakim sposobem moze stac¢
sie dZwignia w calej sztuce, wla¢ w nia gycie. wprawiaé w ruch
samego bobhatera? Przypusémy, Ze inne osobistosci, pociagniete
pierwszem wrazeniem i opowiedcia Ofelji, przyjely bez spraw-
dzania, 2e Hamlet dostal obledu; w takim razie wplynelo
to jedynie na stosunck ich do ksigcia; ale jakim sposobem owo
zamierzone udawanie moglo slaé sie sprezyna (le battant donné
4 son caractére) jego charakteru, skoro go prawie nie bylo? Bec-

— CLXXIl —



jus pravehodzi i powiada nam, Ze obled dw jest niczem innem,
~u0 srodkiem teatralnym; przychodzi Benedix i wmawia w nas,.
t pojawienia sie ducha to takie bardzo efektowny $rodek te-
atralny; ze ohlakanie Ofelji to réwniez srodek; Ze jatki w zam-
imeciu sztuki lo takZze nie wynikly z potrzeb wewnetrznych
~2tuki, lecz ponetny dla widzow XVI w. efekt sceniczny, i tak
~irszarpuja dramat na kawalki, a co lepszy. to si¢ go nazwie
coup de théatre. Czy jednak jest to wystarczajacy rozbi6r sztuki.
‘v przypiecie tej iatwej etykietki objasnia w czemkolwiek czy-
~umka, a co wazniejsza, czy tlumaczy wielkie znaczenie i wplyw

1giedji, rosnacy z wieku na wiek! Mialazby ta wielka sztuka
vé niczem innem, tylko zbiorem luZnych efektéw i §rodkéw
eatralnych? A czemze one trzymaja sie siebie. gdziez dusze
samyeh osobistodci? Szekspir. jako najwigkszy dramaturg, wy-
ryskal wszystkie najefektowniejsze srodki teatralne, to pewna—
e za niemi stoi cos wiecej, czego podobne krytyki nie wyka-
tuja. Duch Darjusza, ukazujacy sie Atossie w Persach, jest tak
*wzreczoie wprowadzony, e wywoluje zdumienie, iz taki gruby
«rodek mdgl ﬁyé uzyty przez wielkiego tragika; duch w Ha-
rilecie, prawda, jest owym wytworem wyobrazni ludowej, du-
cbem z bajarza, ale wprowadzonym tuk mistrzowsko, Ze zacho-
wujac caly urok strachow dzieciecych. sprawia wrazenie czego$
crawdziwego i dzis jeszcze, a c62 dopiero w czasach, gdy wszyst-
t:e warstwy wierzyly w pokazywanie si¢ nieboszczykéw, jak
w rzecz codzienna?

Przejdziny teraz do najwainiejszego punktu sprawy, do
««iniesionej przez krylykéw wymienionych w tym ustepie bez-
+.noser Szekspira, ktoremu nie powiodlo sie spoli¢ pierwiast-
s &, zaczerpnietych z kroniki, z wlasnemi dotworzeniami. Sku-
‘«1»m nieudolnosci poety, wchodzacego w najswietniejszy okres
snoje) tworezosei (Rimelin), czy te2 skutkiem niezupelnej doj-
.raloici (March). czy skutkiem stepienia sie sily tworczej w usi-
l~waniach przerobienia mlodocianego szkicu (Becque) itd. efekto-
‘sne pierwiastki. ktérym nie mogl si¢ oprzeé poeta, by ich nie
wrat do swojej sztuki, plywaja w niej jak oka w rosole. nie
spajone z elementami, usnutemi z przedzy wiasnej fikeji, zaczer-
<uetemni 2 wlasnego 2ycia, jego doswiadczeni i spostrzezen; wsze-
~« wylazi na wierzch starannie gubiony przez poetg $cieg.
- rvm 2e8zvto riznorodne kawalki; mistrzowi tworezosci w dzie-
tr'me psyehologicznej nie udaje si¢ sharmonizowaé barw wzie-
o+ z .mvera' XIIl stulecia z nowoiytnemi pradami duszy
~ravll: XVI w., & poniewaz osnowa, zaczerpnieta z Zycia wla-
rern, chazala sie silniejszq, gléwna. przeto poZyczki z legendy
s .radaja na wtrety-interpolacje. Oto — nie zarzuty — ale spo-
« b wvjadnienia trudnodci w Hamlecie. Frzyznaé trzeba. iz z po-
-« wieln innych sposob to najsluszniejszy, bo oparty na me-
“«21e gienetycznej. Cala jednak rzecz zawisla na podstawowem
vanu- czy istotnie tych réZnorodnych pierwiastkow nie udalo
- tripohc bez skaz i szczelin w psychozie bhohatera, czy prawda
~1 iz zapodyczone od Amletha postepki, raza w Hamlecie Szeks-
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pirowym jak dwukolorowe pasiaste spodnie z herbami razilyby
na Byronie lub Mickiewiczu, czy rzeczywiscie bolesci czlowie- -
czych, nastrojéw duszy, filozoficznych pogladow, przeczué poety
nie udalo mu sie odlaé w posag jednolity, w spi‘i)u kidrego wi-
daé niestopione kawalki rudy wzietej z innego posagu? Niepo-
dobna tu jest przekonaé kogo$, skoro ten z rozwazania utworu
wyniésl niezatarte wraZenie niedostatecznodci, falszu psycholo-
gicznego; lecz tez nie moze tlumaczenie, przyjete przez krvty-
kéw tej grupy, zdobyé sobie powagi, uznania i prawa do osla-
tecznego rozwiazania i zalatwienia sprawy z Hamletem dopéty,
dopéki znajdzie si¢ tak znaczna liczba zastanawiajacych sie nad
tragiedja, ktérzy odnajduja $rodek wytlumaczenia zagadkowej
natury ksigcia, nie méwiac o licznej grupie, ktora nie sili si¢
na rozjasnienie tajemnicy, lecz uznajac jg za wciaz istniejaca.
niezadowolona ze wszystkich dotychiczasowych rozwigzad, nie
moze tez podruzgotaé jednoéci duchowej bohatera utworu, nad
ktorym najbardziej wysilal si¢ poeta. Przeciwnikom nigdy sie
nie uda obali¢ konsyderacyj naszych: w tym rodzaju: Twier-
dzicie, i taki- a taki postgpek Hamleta nie daje si¢ pogodzié
z jego charakterem, Ze mysl tego ustgpu stoi w przeciwiefstwie
z pogladem wyrazonym w innem iiejscu sztuki; a zkad ta ab-
solutna pewnosé?

Jedna z trudnych do usuniecia zapér jasnego sadzenia
tworow sztuki jest rodzaj ciasnoty pogladu, bardzo upowszech-
nionego, o prostocie zjawisk psychologicznych. Nauka przyro-
dnicza codziennie otwiera nam oczy, przekonywujac o niezmier-
nej, przechodzacej nasze pojecie, zlozonosci zjawisk bijologicznycb.
ktorej granica widnokregu umyka, w miare jak drobnowidz lub
doswiadczenie pozwala wskrabaé si¢ na najbli2sza przeszkode.
Coz dopiero wywnioskowaé mozemy o zloZzonosci zjawisk psycho-
logicznych jak nastroj, charakter, umyslowo$é? W sadach po-
tocznych i w zdaniach krytykéw spotyka si¢ zadziwiajace, utarte
jako pewniki, twierdzenia, z ktérych wynika, Ze powszechnie zja-
wiska te sa naodwrét przyjmowane, wyobraZane jako niezmier-
nie proste; tluka sie w pisSmie i Zywem slowie pewne kanony.
wedle ktirych jedne zjawiska stale sobie towarzysza, inne stale
sie¢ wykluczaja. Tymczasem codzienne postrzeganie poucza, iz
zdarzaja si¢ takie oswietlenia krajobrazu, 2e gdyby je wiernie
uchwycil malarz, nikt by mu nie uwierzyl, iz sa rzeczywiste;
dziela teatralne miernej reki, ze swojemi pomyslami i przeni-
knigciami duszy ludzkiej w poréwnaniu z bogactwem objawow
i niespodzianoscia skonjarzen Zycia rzeczywistego robia wrazenie
piosenki ludowej w zestawicniu z opera Wagnera. W 2yciu spo-
tyka si¢ w charakterach najnieprzewidziansze zbiegi (koincyden-
cje), przeciwienistwa najjaskrawsze, czasami rzeklby$ dwie roine
dusze zloione na siebie, Zyjace w takiej zgodzie, Ze mikt nie
dojrzalby ich w osobniku, gdyby wypadek nie wyrzucil ich na
jaw; nieraz odbywa si¢ w pojedyniczej duszy istna symbijoza
dwoch prawie sprzecznych natur, ale tak ukryta jak symbijoza
glonu z wlasciwym mu grzybkiem w poroscie; czas i iycie kiada
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7 zlowieku nieraz bardzo réine sloje, slabo oddzialywajace
.1 siebie; nie posiadamy atoli srodka. by moddz zrobié gieolo-
:czny przekrdj. Najciekawsze i najbardziej pouczajace w tym
wigledzie sa zywoly wielkich i oryginalnych ludzi. kreslone
preez dlepo oddanych im wielbicieli pilnie postrzegajacych na
aszystko, co robia i moéwia; np. jak Zycie Swift'a. Pamietniki
- tvwoty wiernie spisane pokazuja dopiero jak ludzie fikcji sa
viosci, mienaturalnie chudzi, w poréwnaniu z powiklaniem i bo-
nelwem zycia rzeczywistego. A przeciez artyScie wolno jest je-
sicze przetransponowywaé na wyzszy kamerton to, co jest w 2y-
+ 1. Wobec tego zawsze stoi trudne do obalenia pytanie, czy
~tme Szekspir, 6w najpierwszy i najwigkszy z widzianych
majstrow dramaturgicznych, 6w olbrzymi mocarz twoérczy, obda-
rzony niepojela wyobraznia, intuicja bezgraniczna, tworzac, lub
srzerabiajac Hamleta nie dojrzal niespdjnosci, klocacych sig wie-
tunicie sprzecznosci. kiére sa tak widoczne dla znacznie mniej-
-zvch jego krytykow. Toé gdvby byl chcial stworzyé tragiedja
. charakterem bohatera takim, jaki posiada w kronice i po-
wiastce, on, ten tworca Percy’ego, Brutusa, Romea, Jagona i tylu
..nych, nie zdolalieby utworzyé typu az nadmiernej sily, energji,
<zynu? Czy ostatecznie krytycy nasi, dzieci tego stuleci, prze-
dzieleni od XVI w. morzem reformacji, rewolucji, filozofji, chmura
uieprzeliczonych a odmiennych szczegélow, innych form bytu,
myélenia, stosunkéw, upodoban, zwyczajéw potrafili wyrwaé sie
: pat swej doby, otrzasnaé z uznanych dzi§ zakonéw, a spoj-
riec szerzej ma inna, przeciei strasznie réina epoke? Sliczna le-
sienda chrzedcijanska o siedmiu meczennikach, kiérzy przespali
kika pokolesi i cesarzéow przesladowcow, opowiada ich zdumie-
ri-. gdy z kryjowki swej wyszli za Konstantyna ; czy nie wigk-
~ze zdumienie ogarneloby tego, gdyby kto cudem mégl skoczyé
w swiat Elzbiety?

W swojem tak ciekawem i cennem studjum podnicst Rii-
melin mysl. iz gorycz, smutek i rozpacz Hamleta sa bolesciami
i melancholja poety, kiory je sam przeiyl, przebolal i wloyl
w poemat. Powoluje si¢ on na wielka zgodno$é nastroju i my-
+ii monologu aktu trzeciego z 66-ym sonetem '*):

o Tird with all these, for rvestful death I cry;—
nAs, to behold desert a beggur born,

wAnd neeay nothsng trimm’d in jollity,

oAnd purest faith unhappily forsworn,

wAnd gilded homour shamefully misplacd,

ndAnd maiden virtue rudely strumpeted,

nAnd right perfection wrongfully disgracd,
wAnd strength by limping sway disabled,

«And art made tongue-tied by authority,

wAnd folly (doctorlike) controlling skill,

104) Shakspeares Werke, h gegeben von Nico. Delius 1882, T. 1, 5. 765.
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wAnd simple truth miscalld simplicity,

nAnd captive good attending captain il :
n 7ir'd with all these, from these would 1 be gone,
pSave that, to die, I leave my love alone*.

W najzupelniejszym braku wiadomosci bijograficznych.
chciano w ten sposéb z poematu rzucié $wiatlo na Zycie poety.
Leez, o ile odwrotne postgpowanie, mianowicie najdokladniejsza
szczegolowa znajomosé postepkow, nastrojow, mysli wielkich
poetéw (Byron, Mickiewicz, Slowacki itp.) nowozytnych, roz§wie-
tlajac zagadkowe ich utwory, okazala si¢ nader poivteczng, cza-
sami jedyna metoda. o tyle wnioskowanie o poecie z jego utwo-
réw przy braku jakich takich wskazéwek faktycznych z Zycia
nie prowadzi do wynikéw niezawodnych. Byé moglo istotnie,
i to przypuszczenie jest najprawdopodobniejsze, i wiele z bo-
l6w Hamletowych Szekspir sam przebolal; lecz wyjsé poza
ten ogdlnik niepodobna ani kroku. Wszelkie postuchy, doszle
nas droga tradycji o niedostatku w rodzicielskim domu, o wy-
chlostaniu przez Sir Tomasza Lucy'ego za klusownictwo w jego
parku pod Stratfordem, o ucieczce Zonatego juz podéwczas poety
do Londynu przed zemsta, groiaca mu od tego? slachcica za
poemacik, wyszydzajacy go, o hulaszczem i niesfornem gyciu.
o porzuceniu Zony dla innej kobiety itd. sa tak niepewne, iz
im brak najpierwszych kwalifikacyj na przeslanki'®). Wielk:
poeta nie potrzebuje wcale wszystkiego, co zawarl w swoich
dzielach. osobiscie przechodzi¢; moca cudownej niepojetej po-
tegi inluicji moze wytracaé z siodla Swiadomosé z cudze) du-
szy, siada¢ w nie i odkrywaé, odezuwaé wszystko, co w tej cu-
dzej duszy dziaé sig mozZe; wieszczem natchnieniem maze by¢
ohecny zaréwno na uczcie w Soplicowie i ze wszystkiemi pic
miod 1 wino, jak i konaé na stosie z Sardanapalem wsréd bu-
zujacego sie Babilonu; przed nim, jak przed drgnieniami eteru.
nie ma zamkniecia i tajemnicy; jemu rownie swojsko i swobo-
dnie w duszy Imogeny. jak w meskim umysle Brutusa, w otwartym
charakterze Percy’ego, jak i w najskrytszych. najeiemniejszych, pol-
mrocznych, pl §wiadomych dygotaniach Makbeta; réwny wiladzca,
gdy zasmiewa sie do rozpuku z Sir Tobjaszem i Marja, jak
gdy umiera z ksiezna Malfi; idzie mu réwnie latwo, gdy mate-
matycznie oblicza z Jagonem, jak gdy szaleje z Ofelja. Prosze
teraz orzec, co tu jest rzeczywistego z Zycia tego ,mirtad-nin-
ded poety, lub innych blizkich mu sila? Zreszta uogol-
nienie, ze poela oddaje tylko to Zywo, co sam odczul lub prze-
zyl. i Ze wtedy tylko wywoluje na nas najsilniejsze wrazenie.
jest prawdziwem z ograniczeniem; dzi§ wiemy na pewno, z sa-

105) Malone dowisdt, i Sir Lucy nie posiadal tam 3adnego parku; Delius
przypuszcza, it w owej tradycji jest zlepek kilku roinych podaf, pogwatwanych
i skleconych prrzez zawodng ludzky pamigé itd. Przypuszczenia o hulaszczem dycin
poety s3 bardzo na rekg Taine'owi dla wytlumaczenia jego utworéw, ale to sq prey -
puszczenia obrane z wszelkich dowodéw i faktéw.
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voodkrycia Edgara Poe'go, iZ poeta moze droga chlodnej kon-
strukeji, utworzyé dzielo, zdolne wywieraé pizewidziane na
.mno, a piorunujgce wrazenie. Kip nie ulegl wzruszeniu, prze-
.:vlawszy poraz pierwszy jego ,Kruka‘' — 7Zhe Raven? na kogo
n+ podzialalo, jak krwotok $miertelny, owo przejmujace ,Never-
nsr? A jednak, jak sam odkrywa w studjum malo znanem,
iz pierwszorzednej dla estetyki donioslosci, ze ten poemat, od
s:irego dusza zastyga, utworzony zostal tak, jak si¢ dowodzi
op. zalamania $wiatla w pryzmach 1°¢),

Wyiej napomknalem. i2 nie brak takich wsréd krytykéw,
tiorzy widzgc niejasno$é w charakterze Hamleta, wola przyjaé
‘ajemnice, umyslnie lub przypadkowo wprowadzona przez poete,
i rozbyjaé sztuke na kawalki; juz Kenny chwial si¢ w swym
sadzie o dramacie migdzy tem wladnie pojmowaniem a nieudol-
~+4c1a poety i staral si¢ skojarzy¢ oba te tlumaczenia. Najwy-
‘ime}szym  wyobrazicielem jest DOWDEN 17), znany profesor
. piarz w dziedzinie literatury; uloZywszy dziela Szekspira
s gzypuszculnym porzadku co do czasu ich powstania, na
;-dstawie szczegélowego ich zbadania staral sie odtworzyé obraz
ruzwoju umyslowosci poety, jego nastrdj, upodobania, mysli,
moglady i uogdlnienia, wlasciwe rozmaitym okresom zZywota. Co
4. Hamleta réini sie nieco od March’a, co nas upowaznia do
:rzvjmowania z wielkg oglednoscia wnioskéw wszelkiej krytyki.
Zdaniem Dowden'a ,gdy Szekspir pisal ostatecznego Hamleta,
trzebiegl juz lata terminatorstwa, zostal skolficzonym majstrem
inamaturgicznym. We wzgledzie stylu sztuka zajmuje srodek
~.dzy wczesnemi i najpéiniejszemi utworami. Pilny nadzér
. rruwanie poety nad rozwojem swojej mysli i pomysléw, har-

:» widoczne w pismach wczesniejszych, kryja si¢ obecnie; lecz
: drugiej strony czynno$¢ wyobrazni i mysh nie stala sie je-
s:rze klopotliwa przez swg szybkosé i wielo§é kierunkéw. W sce-
-.» w kiorej Hamlet rozpytuje towarzyszy o ducha, mamy Zwa-
&7 djalog wierszem, przedziwnym w swietnem skojarzeniu pra-
vdopodobiefistwa z artystyczna forma co do metryki; w mono-

-ach doskonale przyklady wiersza powolnego, ktérym Szekspir
i«~tuguje si¢ do wyrazenia my$li w samotnosci; a nigdzie in-
.-.#) poeta nie napisal szlachetniejszego kawalka prozy, jak
't plerwszej rozmowie Hamleta z Gildensternem i Rozenkrancem.
Ne sa to jednak gléowne dowody, $wiadczace, iz poeta wszed!
w «xres dojrzalosci. Tajemnica uderzajaca, zywotna niejasnosé

uki, a w szczeg6lnosci charakteru glownej osobistosdcei, §wiad-

tc%) Poems and Essays by Edgar Allan Poe; szkic pod tytulem »The Phi.

- .9 of Compositione. Wydanie Tauchnitz’a s. 270 itd. W niczem, tego co sig

* =w wtekécie, nic zoniejsza fukt, kiéry podajg dla Scistusci, iz Kruk pisany byl

- . 'aza przed dmierciy fony, ktory poeta kochal tak gorqco, ze na wspomnienie

e=z> niebezpieczefistwa, jak sralony wybiegal w nocy, tulal si¢ po ulicach

Jdy i chory. at 1.6ki go sdrgtwialego nie odsrukala i niesprowadzita do domu
‘ana tesc:iowa, ,more than motAer' dla niego.

307) Pro€ Dowden: Shukespeare: A critical Study of his Mind and Art.
:e3 8373 r. wyjstek u Furness'a. T. II, s. 187.
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czy, ii Szekspir daleko zostawil za soba 6w wezesny okre
twirczego rozwoju, w ktorym artysta albo psuje swoj pomnvy
sapychajac go szczegdlami, albo nieufajac wiasnej biegloser 1 s
lom, czy uda mu sie utrzymaé jedno$é obmyslanego planu, rey
myslaie i z wysilkiem dzierdy wciaz ten cel przed soba. Gl
Szekspir uzupelnia Hamleta, rmusial mie¢ wiare w swe ~ily
a takize musial mieé¢ zaufanie do swojej publiki; e ufal sotn
§wiadczy ta okolicznosé, i jat si¢ dziela tak wysoce skompl
kowanego. Fatwo mozna bylo przerobi¢ Hamleta na zagadkq
lub lamiglowke, a w takim razie, zadawszy sobie nieco trudy
moznaby bylo rozebraé go. jak kaida lamigléwke na kawadl
i wyjasnié. Lecz Szekspir stworzyl w nim tajemnice, i dlatoe
dramat ten nigdy nie przestanie podsuwaé nam i budzié mvsi
-a mimo to nigdy calkowicie wyjasnionym nie zostanie. Ni
-nalezy tedy przypuszczaé, e jaka$ idea, jakies czarodziejshi
slowo, rozwiaze trudnos$ci sztuki. lub nagle rozjasni w mniq
wszystko, co ciemne. Sama niejasnosé jest 2ywotna czescia dziel
sztuki, ktorego przedmiotem nie zagadka, lecz Zycie; a w zvell
tem, dzieje duszy, ktéra poruszala sie na cienistem pogranicz
miedzy dniem i noca, przedstawiaja az nadto pierwiastkow —
tak jak niejedno rzeczywiste 2ycie — kiére wymykaja si@ i miq
szaja szyki badania....... Zywotnem sercem tragiedji o Haml¢
cie nie moie byé jaka§ idea, ani okruch filozofji polityczne|
Przedstawiony utwoér narodzil sie z glebokiej sympatji Szeks
pira do tej duszy indywidualnej oraz z osobistego zyeia%. Oczy
wista, i2 z takim pogladem na wladztwo nad soba, na dojrz4
los¢ 1 udoskonalenie poety w okresie wykoficzania poematt
Dowden dalekim jest od wyjasnienia Riimelin'owego. a choé p
glad jego, podobnie jak Kenny'ego i innych anglikéw, nie mq
gacych podaé rozwiazania zagadkowosci sztuki, a nie chcacyel
zgodzi¢ sie na jej poniZenie, ztad wahajacych sie w sadzie i x%
wilych, nie moZe nas zadowoli¢, mimo to radzi nam ostrozno~
co zdania przeciwnego. Zreszta poglad dalszy na rozwéj akj
w sztuce i na postepowanie w nie) Hamleta jest o niebo rozn
od (iervinus’a, Roetscher’a itd. wolny od jawnych falszow 1 us
ciagan, liczacy sie z tekstem tragied)i i z my$lami, ktore wy
dobyla powazna krytyka; dla braku miejsca musze go pominad

VIL

W pracy swej, jednej z najlepszych, jakie przydarzylo m
sie czyvta¢ o Hamlecie, BAUMGART '), wyszedl z punktu czys"
estelyeznego, ktory juz dawniej uwzgledniali Friesen i inni, e
nie wzieli go za podstawe do rozwiazania nastreczajacych i
trudnosci w charakterze gléwnej osoby. Autor oparl sie na s'
rych kanonach Arystotelesa, ktérego juz uprzednio jeden z krv

t08) Hermann Baumgart. Die Hamlet-Tragoedie und ihre Kritik. hsi
lewicc 1877.
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tehow weiagnal do sprawy, wyjmujac z niego dowdd nietragi-
ezroses Hamleta, .Z pomiedzy wszystkich przypadkéw najnieod-
: snredniejszym dla dramaturga jest taki, w kiérym osoba tra-
.vzna posiada zamiar dokonania czegos, lecz go nie doprowa-
-4 du skutku, dlatego, ze podobne zachowanie si¢ jest gorszace,
. «tragiczne i niezwiazane z zadnem wazinem wydarzeniem*; to
- o staé w starym filozofie. Poszedszy do Zrédla. Baumgart
«tyiko nic podobnego w nim nie znalazl, lecz owszem na-
- ‘kal mysli, w Swietle kiérych dramat i cbarakter Hamleta na-
»raja szezegolniejszego blasku. Gdy z wyjatkiem rzadkich u nas
wengzow, zuajacych literature grecka, watpie, aby wyksztalconej
{erznodci znane byly pisma starozytnego medrca, na ktérego
- najwyze] w popularnych dzielach u nas uda si¢ spotkaé nie-
«~schylny wyrok przy scholastycznej filozofji érednich wiekéw,
~-aielam sie zrobi¢ znaeczne odbieienie od rzeczy glownej, by
1.+lz zapoznaé czylelnika z jego pogladem esletycznym.
Tragiedja. zdaniem Arystotelesa, slanowi upigkszone za-
+ unca §rodkow artystycznych nasladowcze przedstawienie (uipyor)
:1t.epn§ dzialania, powaznego, zamknigtego w sobie, znacznych roz-
wow. ktore, budzac litosé i bojazn, sprowadza w nas wyzwo-
- 2adapms) ') od uczué tego rodzaju. Krom zewnegtrznych
+ -inow przedstawienia. mowy i sposobow sztuki, dzialajacych
v vko i ucho. do wywarcia tego skutku potrzebne sa trzy je-
<reze czesel skladowe: wystawienie jakiego§ watku (uidog) ak-
dzialajacych charakterdow, oraz mysli, ktére Arystoteles.
.- wyraz mnieman bardzo slusznie oddziela od charakteru,
««;mujacego sume danych wlasnosci i przymiotéw, ujawniaja-
« n gie w dzialaniu. Najwazniejszym z nich wszystkich jest
-+ ok akeji; tragiedja moze hyé bez wystawienia charakterow
i uie bez akcji, od dzialania bowiem i od wydarzen zawislo
+ ~zgécie lub nieszczescie nad moralnym stanem ludzi. Akcja ta
* ~. bvé zupelna. wielka i pojedyncza. a zarazem winna budzié
i nas bojazn i litosé; to zas przedewszystkiem i w szczegolniej
«-~kumn stopniu dzieje si¢ wtedy, gdy wypadki tocza sie whrew
-o-mu oczekiwaniu, choé¢ zarazem wywiazuja sie jedne z dru-
Dlatego to z pomiedzy watkow -febu/s' pigkniejsze sa nie
-te. lecz zawiklane, takie, w ktorych wydarzenia same przez
7 koniecznosci biora bieg przeciwny naszemu oczekiwaniu; to
«dzirje sie, gdy przejscie od szczeécia do nieszczedcia w odhywa-
- «i1e ake), lub w pewnych razach naodwrot, przychodzi do
ku zapomoca perypetji, lub poznania. Perypetja mepinézex
»nagly obrot doli. przy ktorym osoba dzialajaca sprowadza
* +7 swoje postepowanie skutek wrecz przeciwny temu, do jakiego
.ia. Poznanie avaywopins zas. jest to nagla przemiana w 0s0-
noszare) zaklad szczescia lub niedoli, polegajaca. jak wska-

1 Baumg za innymi th y zi\():?ﬂ(; przez oczyszczenie; posze-

- 2a Uelarweg'iem, ktéry wyraz ten wyktada jako oswobodrenie. Katartyczne
.~az tragiedji polega zatem na wznieceniu w nas pewnych uczué i oswobodze-
- ¢< pich, obudrone ucrucie, Zyje w nas czas pewien, pocrem uplywa, i my

* »s 1 wcryssciamy sig. Aristoteles. Ueber die Dichtkunst. Uenerweg. 1875 <. 55.
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zuje samo imig, na przej$ciu od niewiadomosci do wiadomosci.
a wiodaca do przyjazni lub wraidy. Najpiekniejsze poznanie
bywa, gdy zarazem zachodzi przytem i perypetja, jak to dzicje
si¢ w Ojdypie. Wprawdzie bywaja i inne poznania, zachodzic
bowiem ono moze wzgledem rzeczy nieoZywionych, wogdle wzgle-
dem wszystkich rzeczy zdarzajacych sig, a nawet, gdy ktos ra-
ki§ czyn popelnil, lub gdy kto jakiegos czynu nie popelnil, r-
wniez i co do tego moze mieé¢ miejsce poznanie. Do tragiel;
z prostym watkiem, w ktérych nieszczesliwy zwrot nastepuje
bez perypetji i bez poznania, i1 do tragiedji z zawiklana sno
wa, dolacza Arystoteles jeszcze trzeci rodzaj: tragiedje z wal
kiem patetycznym, w ktérych tragicznosé polega na drasty:
cznem cierpieniu (pathos). np. gdy na scenie jawnie wystawione
sa rany, $mieré itp. Czwarty rodzaj tragiedji powstaje, gdy gli-
wny moment tragicznego dzialania wynika z nakreslenia c b a.
rakteré6w; zowie go Arystoteles etycznym. Za najwvkszy
rodzaj uwaia on tragiedje oparte na watku zawiklanym, nastep:
nie rodzaj patetyczny; 2za najnidszy — tragiedja z watkiem pro-
stym, ktéra posiada juz same najniezbedniejsze skladuiki. Z tvch
rodzajéw prostych przez zmieszanie powstaja rozliczne kombi:
nacje; tak np. Antygona i Ojdyp sg tragiedjami zawiklanem
i etycznemi, a nawet patetycznemi, ale tylko do pewnego stopnia
a mianowicie o tyle, 2e strona patelyczna, jako nie wylacznie czynna
nie zostaje lez wystawiona otwarcie na scenie, lecz tylko opowie
dziana. Tak wigc, powiada Arystoteles (rozd. 18 Poetyki), uklad naj
piekniejszej tragiedji nie powinien by¢ prosty,lecz zloZony,a zara
zem ma byé nasladowaniem wydarzen, budzacych bojazi i lites
to bowiem jest wlasciwoscia i przynaleznoscia tego rodzaju nasla
dowania. Z tego wyplywa, najprzod, e ludzie wystepujgcy w ira
giedji. ktorych widzi sie nagle wpadajacych ze szcze$cia w nieszeze
§cie, nie musza byé cnotliwymi, to bowiem wznieciloby nie ho
jazn i litosé, lecz zgroze. Nie moze te2 byé straconym ze sze/+
Scia do nieszczescia zupelnie zly czlowiek, to bowiem wzbuiz
loby zajecie, ale nie wznieciloby litosci i bojaZni, bo litos¢ zde:
muje nas na widok kogo$, co niezasluzenie wpada w niedol¢
Pozostaje zatem przypadek. zajmujacy srodek miedzy wymierio
nemi, a dzieje si¢ to wtedy. gdy dzialajaca osoba nie jest an
wzorem cnoty i sprawiedliwosci. ani tez nie wpada w nieszeze
$cie przez wystepki i zbrodnie. lecz przez niedostatek — auap=iz -
i do tego kto$ taki, co stal na wysokim szczeblu szczescia i zn
czenia, jak Ojdyp. Tyestes i ludzie z rodéw wysokich i jasme
jacych miedzy innymi.

W dalszym ciagu zastanawia si¢ nad jakoscia dzialal
(akcji), zawierajacych” w sobie pierwiastki, budzace hojazs il
tosé. Dzialanie nie budzi litosci, jesli zachodzi miedzy wrogami
Inb tez migdzy ludimni sobie obojetnymi; rzecz si¢ ma wree
odwrotnie, gdy akcja odbywa si¢ miedzy przyjaciolmi. W tvi
ostatnim przypadku, czyn straszliwy (Savov) staé si¢ moze
$wiadomoscia. tak, Zze popelniajacy go zna osoby. jak np. Medea
zabijajaca wilasne dzieci; 2 czyn bezboiny moze zostaé popei:
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uony, wszelako niefwiadomie. i dopiero potem poznanym zo-
saje zwiazek przyjazni (i krwi) miedzy zloczyrhca i ofiara, jak
o 2 Oydypen; 3¢ ktod nieSwiadomie ma juz dopuscié sie stra-
s« wego czynu, lecz przed dokonaniem poznaje osobe, sobie
prurjazng (krewna); (np. Merope juz podnosi siekierg, nie wie-
“ac o tem, na syna, kidrego kiedys, ratujac od przywlaszezy-
+ va tronu, usunela; w tem poznaje dziecko, i msci si¢ razem
1 nm na przywlaszczycielu, swym mezu i zabdjey pierwszego
tralzonka). Pozatem nie ma juz innej mozliwosci; bo albe czyn
~pelnia si¢ lub nie, i to albo z wiadomoscia, lub bez niej; otoz
cwarta nie wyliczona tu jeszcze mozliwo$é, a mianowicie, gdy
kox ma zamiar czyn straszny popelnié z wiadomoscia, ale go
¢ popelnia, jest zgola niezadawalajaca. bo wznieca wstret,
+ wuale nie jest tragiczng. brak tu bowiem bolesnego czynu. Oto
;1 wyrada si¢ Arystoteles w rozdz. 14 Oczywidcie tu mowa o dzia-
wau migdzy osobami sobie drogicmi, przyjaciélmi. Z tego to
<+t Flathe, a 2za nim Ridmelin i inni zaczerpneli swoje nie-
prawdziwa cytate. Watek o Hamlecie nie ma z przypadkiem,
»AMurym tu mowa, zgola nic wspélnego, w nim bowiem nie
“wn'zi 0 straszny czyn, ktéry ma sie sta¢ miedzy przyjaciolmi,
«vstko jedno, czy sie znaja, czy nie, lecz o zemscie majacej
‘vi dokonana na zloczyrhcy, ktéra nie zawiera w sobie nic tra-
¢ mego, bez wxgledu na to, czy zostanie spelniona czy nie!
W czemie tedy tkwi tragiczna istota w Hamlecie? Jest-li
? 4 wdynie émieré bobatera, zgon tylu innych os6b? Czy moze
% ala, spotykajaca na oslatku krola? MialoZ-by byé tragiczno-
+ ukaranie lotra? Lub miala-2by cala tragika sztuki polegaé
<» na tem, co Arystoteles zowie patetycznem, t.j. na ranach
~nieres, wystawionych na scenie? W takim razie musialoby to
przynajmniej dzwignia calej akcji! Ze Arystoteles nie bylby
vl sztuki do rodzaju patetycznego, wnet widaé z tego, iz
“i'ek nie jest prosty, przy ktérym bez perypetji i bez pozna-
. wypadk: dzieki naturalnemu hiegowi rzeczy musza wziaé
~trzedliwy obrot: owszem walek jest zawiklany, i jak to by-
71 we wszystkich sztukach Szekspira, wigksza cze$¢ dzialama
*+ + 210 na wilasciwodciach charakterdw; sztuke zatem Arystoteles
salhy powiklang i etyrzna. Dramat wigc nalezy i ze spo-
uklado watku i z obrobienia do najpigkniejszej kategorji.
' .amej fabule zachodzi ten »am przypadek, ktory Arysto-
‘s zaznacza w Ojdypie; oto czyn, kryjacy w sobie wlasci-
* - tragiczny zasadniczy czynnik. nie lezy w satuce, lecz po-
21 jej akcja. Jak w tragiedji Sofoklesa, tak i tu od samego
viu wywiera sw6] wplyw zgubny, szerzac wkolo siebie
“'eue i grozac nieszczedciem, ai wreszcie wystgpuje w pelni
- - lnia swego przez poznanie. Tam poznanie dolyczy o0sob
i rvjaimonych, ktére spotyka rzecz straszliwa, tu dotyczy
«inesia strasznego czynu — modylfikacja rowniez przywie-
- 1 przez Arystotelesa. W obu razach— i to jest rzecz alow-
"t — cayn 6w 1 poznanie go, warunkuja zupelne przejscie
¢ vej dzialajacej osobistosci od szezescia do niedoli.
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Lecz zachodzi tez i wielka réinica: w Ojdypie cala tra¢
gika leiy w watku, w skojarzeniu wyvdarzeft i pokazuje na przv-
kladzie najbardziej wstrzasajacym, do jakiego stopnia czlowiek
podlegly jest doli; obok poteznego wspélezucia dla bohatera
zdejmuje nas zarazem silne uczucie poddania sie bolej woli
opatrzno$ci. ktora wlewa w nas miare i oglednosé, pelny usza!
nowania lgk przed prawami wladnacemi Zyciem ludzkiem, ktory
Grecy zwali bojaznia. Charakter Ojdypa nie ma w dzialaniu za.
dnego udzialu: zgodna z natura i nakazana jest w znaczne
czesci gorliwosé, z jaka Ojdyp wysledza zabojstwo Lajosa i swoje
pochodzenie; tymezasem okolicznosci, dane przez fabule sa tevd
rodzaju, 2e bohater zostaje przez los postawiony na samej hiza-
wedzi zaguby i Ze zarazem dopelnia perypetji swojej doli, a niuv
nowicie przez swoje dzialanie osiaga wrecz przeciwne temm,
czego checial. Takie polaczenie poznania i perypetji. spoczywa
jace juz w samym watku, czyni tragiedja Ojdyp w oczach Arvi
stotelesa jedna z najpiekniejszych.

Jesli w Ojdypie Srodek cigikosci lezy we wplywie tra
gicznego poznania na akcja watku, wHamlecie cala
tragika polega na wplywie owego poznania na cha
rakter bohatera. Czy Hamlet wywrze zemstg na lotrze czy ne
jestto zgola podrzednego znaczenia dla tragiki dramatu. bo cho
ciaz zewnetrznie. dzialanie w sztuce obraca sie okolo zabicid
kréla, nie ono tu jednak dziala na nas tragiczuie. budzac bn
jazn i litosé. Pomyshiny jeno sobie, 2e ostalecznie Hamlet zna
lazl sposobno$c i zdobyl sie¢ na postanowienie spelnienia zem:
sty; dajmy nawet, iz przedtem. lub przez sam ten czyn udal(
mu sie przekonaé cala Danja o istnieniu zbrodni i o swoich
prawach: czy podobna uwierzy¢ w to. i2 ten Hamlet odetchue
1 oswobodzi si¢ od urisku zwatpienia, ktore go gnebi, ktire ¢
odarlo z dzielno$ci, ochoczosei i wesela, i nauczylo deptaé nieha
cznie wszystko, co bylo mu najdrozszem? Lub moze czyni #¢
zwatpialym o sobie, a dla drugich szkodliwym {o, Ze nie zdolil
spelnié¢ czynu, kitéry w poloieniu, zgolowanem mu przez doly
tak malo zmienitby stan rzeczy? Nic z tego! ‘

To, co warunkuje tragike tej sztuki, leiy przed nia, p~
przedza ja, a jest niem sromotny postepek matki i okropny
czyn spelniony na ojcu. I oto nagle poznaje i jeden i drug
a przez to poznanie czarny ciefi $mierci owej tragiki rozesnuw?
sie nad nim. Poznanie to atoli, jak kaide poznanie, staje s
skutecznem dopiero przez to, i2 spotvka czlowieka. ktory przet
okolicznosci lub zadatki duchowe. lub przez jedno i drugie 7.
stal postawiony na waziutkiej grani miedzy szczedciem i 7guby
tak, ze wlasnie owo poznanie rozstrzygn o jego doli. U Hamlets
owe okolicznosci warunkujace dane sa w jego charakterze: sam
atoli charakter nigdy nie sprowadza tragicznych powiklan; tri
gizm wynika dopiero ztad, iz taka dola spotkad
musi tak uksztaltowanego czlowieka. Ten sam crlo-
wiek, lecz bez tych okolicznosdci, hez tych przygod. swobodnie
przebrnalby przez Zycie; z drugiej strony te same przygody ni¥
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yaiagnelyby tragicznego upadku, gdyby nie spotkaly tego wla-
v czlowieka: e wlasdnie jego. wlasnie to, spotkaé musi, to
.~ tmgieznem w sztuce, bo na takim tez zbiegu spoczywa
~rka iyea. A dalej! To, co w Ojdypie sprawia perypetja
' wviczeniu z poznaniem, w Hamlecie dokazuja wlasciwosei
-+ charakteru, i wiasnie najlepsze strony jego istoly przywo-
a gv do tego, 2e w swojem dzialaniu wpada w blad, — 6w
" tragiczny, o ktorym wspomina Arystoteles w rozd. 13-tym;
ta! ten sprawia, iz Hamlet przez wszystkie kroki w biegu sztuki
»var glebiej brnie w niedole, ktéra w koncu pochlania przy--
s ol i wrogow, osoby Irzecie, a wreszcie i jego samego.
Z lego punktu otwiera si¢, powiada Baumgart, glebszy-
Ta1 pa stosunek tragiedji nowozytnej do starozytnej.
.Ato$ dziala w takich okolicznosciach. iz naraz widzi sie
* pnzemu, ie popelad co$ takiego, co jest wrecz praeciwne
*:znikim jego Zyczeniom i zamiarom, i to w sposéb przyno-
-1y meszezedeie jemu, lub drugim, lub wszystkim uczestni-
+ ¢ Podobne wydarzenie skutkiem takiej perypetji wzbudza
T nas litod¢ i bojaza. Bledy lub namigtnosci doprowadzily
20 osobg dzialajaca nie bez wady, usterki (ferler) 2 jej
Ton¥: lecz co mianowicie czyni akcja tragiczna, co wznieca
Wz bojazf i litosé, to to, Ze przeznaczenie stawia
f1alacza na waskiej grani miedzy szczesciem i nie-
irzedciem, gdzie juz wystarcza 6w usterk, 6w brak,
sprawic¢ perypetja. Dzialacz alho znajduje si¢ w nie-'
viiomoéei waznvch rzeczy, tak ze nagle zjawiajaca sie wiado-
" n¢ sprowadza nieszczescie, a my odczuwamy bojait i litosé;
- 1 bohater znajduje si¢ w poloZeniu, ktére w najwyzszym sto-
++ wzhudzilo w nas owe uczucia. gdy nagle poznanie uwal-
+ 20 2 tego stanu. Tu akcja polega na poznaniu. Nagle do-
‘. wies¢ sprawia zmiane usposcbienia w dzialajacej osobie,
“ice od przyjazni do wrazdy, od ktorej zaleiy szczescie
ws~2e2eécic (przyczem najlepiej. #e zarazem zwiazanv z tem
v mgly obrot doli); jestlo poznanie w stosunku do osob;
¢ w laki sam sposob poznanie nastapi¢ moze wzgledem rze-
" wientywionych: np. poznanie zagrazajacych okolicznosci, do-
“'arveh stauu oséb, praw rodowych itp. poprzedzajacych sto-
ww, ktore rozstrzygajaco wplywaja na usposobienie duszy,
tore do danej pory byly ukryte; dalej tragiczne poznanie
» stanowi¢ nagle odkrycie, 2e ktos dopuscil si¢ pewnego
v, lub nie spelnil czegos. jak o tem wyrainie wspomina
*oteles. To widre odkrycie ezyni Otello co do swojej zony,
tumus co do linogeny; pierwsze robi Hamlet w naszym
Nare,
lloéé jednak takich dziala, w ktérych osoby dzialajace
*ietn okolicznodci losowych staja wobec tak ostro odgrani-
" % meuniknionej alternatywy. jest nicznaczna: potwierdza
rut nka na repertoar tragiczny. Opowiesei i podania wszystkich
o ladow przedstawiaja pewien ograniczony, wiclorako wy-
Wy wybor takich tragicznyeh przedmiolow (swji¢). Zesrodko~
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wana sila, leaca przy tego rodzaju materjale w sytuacjach,,
nietylko pozwala, lecz owszem, zajmujac pod nasladowanie ak-
cji mniej przestrzeni, wymaga jako przeciwwagi szerszego roz:
winiecia tresci myslowe) (avoix) — dlatego to Arystoteles wy-
mienia jg jako osobna czesé skladowa tragiedji — oraz meh-
cznej okrasy. ktére pigknoscia swoja okupuja i podnosza do
idealu stany indywidualne. Tak stworzona zostala tragiedja sta-
rozytna i dlatego potrzebowala chéru.

JakZeZ nowozytni zaradzili temu brakowi podobnych te-
matéw?

Chociaz zbywalo im na sytuacjach losowych tak scisle
ograniczonych i rzadkich, choé rzadko mogli wymys$li¢ perypetja
w znaczeniu, Zadanem przez Arystotelesa naglego obrotu doli
i réwniez rzadko daé tragiczne poznanie w sensie naglej prie-
miany od niewiadomosci do wiedzy, wszelako pozostalo przed
nimi swohodne pole. na ktérem mogli zadosyé uczynié¢ zasadui-
czym warunkom tragicznego dzialania w pojeciu aryslotele-
sowem

Pomylka, namietnosé. lub inny jaki niedostatek (fehler),
tkwiacy w zadatkach charakteru sprawiaja lub sprzyjaja nie
wiadomosci. za kidra po fatalnym czypie hobatera idzie tragi
czne poznunie — lub tez wywodza na manowce, placza i ba-
muja jego kroki, tak Ze z nich wynika przeciwne temu, czega
chcial dopiaé. Wszelako ani perypetja, ani poznanie nie moz¢
tu stawad sie nagle, w sposob niespodziany, jak to bywa w po
loZeniach zgotowanych przez dolg; poeta musi je przyprowadzid
do skutku zwolna i stopniowo. Zato latwiej niz owe wyjatkowe
poloZenia lragiczne, w ktérych powiklanie opiera si¢ gléwnie n1
sytuacji, a charaktery wspicraja je dopiero w drugiej linji. jes
wyszukaé lub wymyslié takie osnowy, w ktérych naodwrot po
wiklanie lezy przedewszystkiem w charakterach, a stosunki wxpie:
raja je ubocznie. Pierwsze posiadaja wieksza sile dramatyczna
wymagaja najwyiszej prostoty w przedstawieniu akeji i charak
teréw, potrzebuja idealnej okrasy choru i muzyki — wtére 2a
wieraja wyzszy interes filozoficzny. wymagaja wielokrotnego roz
szerzenia akcji glownej zapomoca rozmaitych dzialanh obocznyel
i najstaranniejszej charakterystyki psychologicznej, a co sie tv
czy strony idealnej w nasladowaniu, poprzestaja na metryci
wiersza 1 zawarlosci mysSlowej (Siivoia), — sluzace) do przedsta
wienia charakterow — ethe. Dlalego to Arystoteles moze powin
dzieé, ze tragiedja jest nasladowaniem dzialah, postepkow; i(
nadladuje charaktery tylko gwoli ich dzialasd. O nowozylnej tra:
giedji rzec mozna, iz przez nasladowanie charakteréw osiags
odtworzenie akcji (suwdesg wgaypxswv), to za§ odiworzenie wsze:
dzie okreslone jest przez charaktery.

U nowozytnych dramaturgéw perypetja, jako uwarunke
wana nadewszystko przez charaklery (przyczem naturalnie, jal
wynika z powyzszego. nie moze nigdy zabraknaé wspoéldzialanit
losu), dokonywa si¢ w zakresie elycznym i stosownie do teg!
stopniowo, pod postacia zwrotu w postepowaniu, ktéry bywa na:
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stepstwem albo zaémienia umyslu, ciagajacego niedole. lub roz-
Jasnienia, sprowadzajacego szczesliwe rozwiazanie, jak w Ifigie-
it Goethe'go Tak samo i poznanie przychodzi do skutku jako
powolne przejscie od zupelnej niewiadomosci do calkowitego
priejrzenia, nastepujace w toku rozwijania si¢ charakteru. Pery-
pia i poznanie w takiem znaczeniu rozwinigtem, rozszerzo-
nem 1 przeniesionem w calej pieknosci widaé¢ w Lirze. Dziala
«u skutkiem namietnego zaslepienia i zupelnej niewiadomosci.
Uzalaniem swojem sprowadza zupelna perypetja swojej doli,
ri* w postaci naglego obrotu losu, spowodowanego przez okoli-
czuodcl zewnetrzne, lecz w postaci calkowitej przemiany oko-
"cmodci, ktdrej sprzyjalo wprawdzie polozenie rzeczy, lecz przy-
wudl do skutku rozwdj charakteru zgodny z jego naturg. W ten
stosob Lir sprowadza wrecz przeciwne temu, czego cheial. Lecz
20 nieszezedcie zostaje zaostrzone do najwyZszego stopnia i pod-
r esione do wlasciwej potegi tragicznej dopiero skutkiem powol-
a1 ale calkowitej przemiany niewiadomosci w $wiadomosé, na-
s'epujace] w toku sztuki i na drodze tegoz samego rozwiniecia
craraklerow. Poznanie Goneryli i Regany z jednej, a Kordelji
1 drugiej strony, zjawia si¢ w tragicznej akcji nietylko jako wy-
aik, lecz zarazem wystepuje jako wazny czynnik, sprowadzajacy
‘usze skutki w dzialaniu; ono dopiero ukazuje nam wymoty-
vowanemi szalony bdl i rozpacz odepchnigtego ojca i kréla
¥ trazicznej wielkosci; ono tez kladzie kres akgji.

Inaczej rzecz sie ma w Hamlecie; i nie jest to Zzaden
s-vradek, ze sztuka ta weiaz budzila powszechny podziw, po-
t.uo spotwarzenn przez krytyke, lecz raczej skutek, ugrunto-
viny na prawach techniki dramatycznej.

Sztuka ta laczy zadatek losowy. kidry, zupelnie w sensie
nnedji starozvinej (jak w Ojdypie) 2aklada tragiczny dopust
1 poznamu straszliwego czynu (3uvv). poprzedzajacego dramat,
i ajdoskonalej wykorniczonem wyprowadzeniem perypetji w sen-
'~ nowozylnym. etycznym ze sposobu postepowania, uwarun-
+vanego przez zadatki charakteru bohatera. Sztuka przeto je-
" w2y dramatyczna potege, z jaka tragiedja staroiytna umiala
o wveié los i stawié go bezpos$rednio przed nami, z uzasadnie-
+m tragiczne)j katastrofy (przypadajacem do naszezo wewnetrz-
»20 vrzeswiadczenia i zadawalajacem nasz moralny poglad na
= 2y), zapomoca sposobu postepowania, znajdujacego sie pod
113 odpowiedzialncdcia bohatera®.

Przydlugi ten wstep, wydal mi sie koniecznym do nale-
‘*m grozumienia pogladu Baumgart'a, ktéry w dalszym ciagu
«r) pracy zajmuje si¢ zastosowaniem wyrazonych tu mysli do
“imaty j wyjasnieniem miejsc ciemnych z ich pomoca.

«Cn wazial poeta ze Saksonowej powiesci? Najprzod pod-
“v1e sytnacji: mord ojca Hamletowego przez stryja, uwiedzenie
‘i, oraz obled, to istotne; a z podrzednych ryséw zachowal
‘nowe z matka. zabicie podczas niej krélewskiego doradey,
7t motyw do epizodu z Rozenkrancem i Gildensternem. Po-
‘1ajmy si¢ uprzytomnié sobie, jak poeta obszedl sig¢ z tym
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materjalem; czy zmiany i dodatki nie odkryja nam czasem jego
zamiarow? Sztuka rozpoczyna sie i Hamlet nic nie wie o mo:-
dzie; poznanie nastgpuje nagle za posrednictwem ducha; poeta
zatem poznal si¢ na lragicznej potedze, jaka lezy w tym glo-
wnym motywie opowiesci, poznal cala jego donioslosé, a zgle-
biwszy go w calej rozciaglosci wszystkich nastepstw, nadal mu
najwyisza straszliwosé. W tym celu dla danego poloienia loso-
wego wymyslil dzialajacym osobom takie charaktery, przy kto-
rych los, zawarty w watku, w najwyZszym stopniu wywolaé
musi w nas lito§é i trwoge. gdy tymczasem przy charakterach
inaczej uksztaltowanych los okazal by si¢ mniej strasznym
w skutkach. Odtad poeta jest panem swojego materjalu, od-
rzuciwszy z basni reszig procz kilku drobnych szczegbléw®.

Tu rysuje Baumgart obraz Hamleta z basdni, znany juz
czytelnikowi; ,jestto ksiaze stenowczy i zdecydowany na ezyn,
ktéry ma pomddz jemu i krajowi; obmysla plan i chytrze co
przeprowadza. Gdyby byl Szekspir chcial, jakZez latwo, jemwu,
mistrzowi w tych rzeczach, byloby si¢ udalo, zapomoca wymy-
Slonych dodatkéw, nadaé¢ temu postgepowaniu jak najwieksza
konsekwencja, a skutkowi jak najsilniejsza oczywistosé. Lecz on
tego nie chcial. Z drugiej strony, czy podobna, zZeby zmienil
watek w sensie pogladu Werder'a, uczynil bohatera ofiara w kle-
szczach sytuacji, przeciwko Kktérej nie ma srodka w ludzkierj
mocy, i nie zdradzil tego ani jednem slowkiem ?*

nSzekspir nie chcial ani jednego, ani drugiego; nie mdel
chcie¢, bo ani jedno, ani drugie nie jest tragicznem. Czlowiek.
ktory w tak nieszczesliwem polozeniu, jak tu, tryumfuje nad
straszliweimni napasciami losu, ktéremu udaje sie zemsta, a w no-
wowytworzone]j sytuacji potrafil znaleié sile i $rodki do nowego
zycia i dzialania, taki czlowiek umial sobie radzié i pokonywaé
trudnosci; ale przez to samo nie jest to charakter, va ktoryin
by owa dana sytuacja losowa wywrzeé¢ i okazaé mogla cale
swoje brzemic: dlatego 1o Szekspir nie mégl go spoZylkowaé
dla swej tragiedji.

nLecz z drugiej strony takze i czlowiek, ktdryby w takiem.
jak Hamletowe, poluzeniu nieustannie wyszukiwal coraz to lep-
szych $rodkéw do zemsty, ale ich odnaleZé nie zdolal, bylby
rowniez z gruntu nielragicznym. Przez to, Ze tych srodkow
szuka, bylby zupelnie réwien pierwszemu; przez lo zas. Ze ich
nie znajduje, o tyle mu nie rowien, Ze nie tak roztropnv i nie
tak zreczny jak tamten; lecz i temu, skoroby przejrzali dociel,
ze nie moZliwa jest kazn zbrodniarza (w rozumieniu Werder'a,
Struvego), ale jednak sila czynu, pozostawalaby w nim zreszta
niezlammana, nieunicestwiona przez zadna. w nim samym lezgca.
nieprzezwycigzalna przeszkode., — pozostalaby wtedy przynaj-
mniej zemsta bezwzgledna. na nic sie nieogladajaca; gruba 1
zemste zdolalby napictnowaé znamieniem sprawiedliwosei, jesh
juz nie przezco innego, to przez owo poswiecenie wiasnej osobv.
nie baczace na nic, w ktérem tkwi dumne niewygasalne zwier-
ciadlo prawdy; a wiegc jeszcze i ta droga bylby to bobhater tra-
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zezny. Lecz taki czlowiek, ktéry zemsty w drodze sadu i kary
% pojeciu Werder'a i Struvego) dopiaé nie zdolal, a tej grubey
mvkley zaniechal, taki, bylby tem samem zupelnie nietragicznym.
brzez 10 samo bowiem, Ze przeznaczenie mimo niego, uzywajac
2 za narzedzie, pocichu spelnia sad i wymierza kaznh, o czem
mn zwatpil. teraz dopiero wlasne jego niepowodzenia, miusto
wvdaé sie tragicznemi, zostaja naleiycie ofwietlone w calej swej
niezaradnosci. Bylaby to bardzo licha tragiedja, w ktérejby bo-
sater cheral czegos zupelnie slusznego, lecz tego nie zdolal do-
wnaé z braku przenikliwosci; taka tragiedja nie moglaby ani
ikogo przekonaé, ani tembardziej wzruszyé. Nie odczujemy
stezegolnej trwogi na widok doli, ktérej przy nieco wiekszej
m-znoéc). uniknaé bylo mozna, ani tez upadek takiego boha-
'era nie wywola osobliwej litosci, choé go z serca 2alowaé he-
unemy. Czemuz taki ksiaze dunski nie uzyl swego zachowania
4 ludu, u zalogi. nie odi:ryl spisku, godzacego na jego Zycie,
aie przvaresztowal Rozenkranca i Gildensterna itd. czemu przy-
rajaniej nie kusil si¢ o to?

Szekspir postapil inaczej; los. jaki przeznaczenie zgoto-
walo Hamletowi, nabiera tragicznej grozy juz przez to, Ze spo-
ivha go w naszych oczach w ksztalcie naglego odkrycia z ust
iucha, skutkiemn czegn osiaga donioslo$¢ arystotelesowego po-
mania. Z drugiej strony pceta maluje w Hamlecie. juz przed
aweniem sie widma. i potem w ciagu calej sztuki charakter,
torv skutkiems przyrodzonych zadatkoéw i przymiotow (arlage),
‘raz przyzwyczajenia, bardziej niz jakikolwiek inny stworzony
+vl najerezej ten los odezué; co gorsza: jedyna droge do uni-
iniecia miazdzacego brzemienia, lub do wywiazania si¢ z niego
wiasnie zagrodzila mu (a sama natura jego charakteru. Zc los
»a_spotyka wladnie charakter tego rodzaju, jest tem tragi-
-mi<jsze, pomewai niedoslatki (mang/), gotujace mu nicuni-
iriona meke, zwigzane sa z najlepszemi przymiotami. Tylko
-tlowiek czujacy tak gleboko i prawdziwie, a mvélacy tak szla-
caetaie, mogl zostaé ugudzony przez ten los az do posad zycia,
~1 wlagnie to wszechobejmujace czucie i mvslenie utrudnilo
mu uskutecznienie zadania. Skoro howiem otrzymal rozkaz od
fucha, dwie mial drogi ocalenia. Pierwsza z nich: Hamlet wy-
wmierza zemste natychmiast. a potem albo udaje mu si¢ przeko-
‘> lud o slusznosci swojej sprawy i wszystko od biedy jest
¢ rzadku, lub tez przy spelnianiu czynu pinie, lecz oswa-
tadza Jusze od brzemienia, poniewaz poszedl za glmem tego,
> umal jasno za swdj obowiazek. Pod uwage wzia¢ mozna

rikn te ostatnia alternatywe. pierwsza howiem jest z gruntu
tistragiczna.  Dlaczegéd tedy Hamlet tak nie postepuje? Cazy
Al me émlercx" Temu nie wierzy nikt, slyszy my bowiem o nim,
i ndwazav. i widzimy ze ws7vstklogo. co mowi i czyni, 2Ze
tzalo dba o Zycie po tem, co go spotkalo; owszem $mieré, kid-
Wy przvszia. b)’laby dlah wyzwoleniem A wiec nie uwaza
'vnu za swoj jasny obowiazek? Tu lesy trudnosé za-
-Aluienia, tu poczyna sig dziedzina jego myslenia, ktéra dla
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niego samego jest ciemna i zakryta. Zemsta ma to siebie, Ze
tryska z duszy dzialacza, porywa go bez zastanowienia; po-
wszechnie poplacajace zwyczajowe prawo (safsung), domagajace
sie krwawej zemsty, najsilniejszy oddiwigk znajduje w duszy
samego msciciela; jest dlan $wietym obowiazkiem.

Tu czyn wymagany ukazuje si¢ temu, kto go ma spelni¢,
jako obowiazek o tyle tylko, o ile owo prawo, w swoim czasie
posiadajace znaczenie, zostalo wloone nafi z zewnatrz, aczkol-
wiek przez $wiety glos ojca. Wszystko, co w nim drga z milo-
4ci ku zabitemu, z naboZenstwa dla jego rozkazu, z nienawisci
i wstretu ku zloczyncy, powstaje i popycha polaczonemi silami
jego serce ku temu. Zeby si¢ zajelo owa namietnoscig zemsty,
kiorej jednakowoz w nim nie ma.

Pamigé bezustannie przypomina mu, najdrobniejsza spo-
sobno$é oskarza go przed soba samym, domagajac si¢ spelnie-
nia obowiazku, ktéry wprawdzie niewatpliwie ukazuje mu sie
{ako obowiazek, lecz nie dziala w nim Zywotnie jako taki. I tu
ezy powod. dlaczego i wtéra droga osiggnigcia spokoju zo-
staje dlan zamknigta. Doskonaly medrzec zachowaniem swojem
rozwigzuje wszelka niedole, wvgladza bdj wszelaki, oslabiajac
namigtnosé, wyjasniajac bledy. Przeklehstwo nawet, ciazace na
zlym czynie, w obliczu madrofci, traci swa silg¢ zlo plodzaca.
W kim istnieje doskonale skojarzenie glebokiego, lecz zarazem
1 miarkowanego czucia. z potega sprawiedliwego my$lenia, na
czem wlasnie polega madroéé, dla tego splacenie jednego czynu
Erzemocy zapomoca drugiego musi byé glupstwem, a zbrodnia

rwawa zemsta. Nie powinniémy tu zaraz mieé na myéli dziw-
nego poniZenia wiasnej godnosci, jakiejé pokory, lecz owo mez-
kie, spokojne, potezne poddanic sie, gwoli ktérego taki Sokrates
wycierpial wymierzone sobie bezprawie, a taki Plato, z pewno-
$cia nie jako sofista i deklamator, bronil zasady, Ze lepiej jest
cierpie¢ bezprawie, niz je czynié. Taki nastr6j umyslu, zwany
od Grekow sophrosyme, rozwiazuje tragiedja. ktora jest, wladci-
wie biorac, obrazem czynnosci, bedacych przeciwiefistwem tejie
cnoty. Juz powyzsze przyklady $wiadcza, i2 powsze czasy u na-
rodow cywilizowanych istnieje podohny sposéb myslenia; i nie
moze byé inaczej. W praktyce zawsze iScic¢ si¢ bedzie w czynie
nadzwyczajnie rzadko i zawsze bedzie gérujacem usposobieniem
(gesinnungswedse) u natur, ktorych srodek cigzkosci polega na uja-
whnianiu czynem swej zdolnosci myslenia, a ktére skutkiem pre-
legnowania rozumu nabyly bardzo wielkiej sprawnoéci dzierenia
sil czucia w nalezvtej mierze. Taki charakter, znalaziszy si¢ w po-
lozeniu Hamleta, uchylilby od siebie zadanie postawione przez
ducha, poniewaz wyiZs7a instancja nie pozwolilaby mu podjaé
si¢ wykonania; sad i kare zostawilby opatrznodci; owszem ze
swej strony wszelkiemi silami przvkladalby sie do przywrécenia
prawa. zamiast zemsty, na ziemi. W len sposob osiagnalby spo-
kdj duchowy, a wszystko tragiczne, calkiem dlan niewyobrazalne,
lezaloby w walce poza nim. Duch nie méglby sig ukazaé po-
dobnemu umyslowi; jesliby atoli w jakiej§ chwili nawrotu po-
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konanej niegdy$ burzy uczué, poslyszal glosy tego rodzaju, lub
nawet ujrzal podobne oblicza. wtedy w nim pozostaloby trwa-
lem i zwyciezkiem lo, co na Hamleta przypada przelotnie: ta-
ke glosy i oblicza, albo jako obledne pobudzenia wlasnego du-
cha, albo jako zwodnicze uludy jakiej§ zewnetrznej wrogiej po-
irgi przywiédlby do milczenia 1 potrafilby precz odpedzié.

Hamlet nie jest charakterem tego rodzaju i dlatego jest
‘ragicznym. Co powstrzymuje go od zemsty, jest za-
zadka dla niego samego i dlatego musialo pozostaé za-
sadkg i dla nas. ktéra nie daje spokoju krytyce, i kiéra przy
calej glebokosci wejrzenia we wnatrz dramatu nie dozwolila na-
wet Goethe’mu daé zudowalniajacej odpowiedzi. W obrazie Ha-
mieta, skreslonym przez Goethe'go pigknie i trafnie, niedostaje
malej rzeczy, lecz drobnostka ta nie pozwala nam zadowolié
s:# jego sadem. Goethe za bardzo przedstawia przeszkode w na- .
turze Hamleta jako brak sily, ,brak zmyslowej mocy. ktéra
wvdaje bohatera‘, za slabo. jako konieczne ujawnienie sil w nimn
bjacych. Za malo bierze w rachubg nature sytuacji, zgotowanej
mu przez dola. tak straszng wlasnie dla takiego charakteru,
~uwem za maly jest szacunek obu naczelnych czynnikéw sztuki:
powiklania losowego i charakteru bohatera“.

Przytoczywszy odpowiedni ustep, méwi Baumgart, ,jestie
to istotnie ,wielki czyn', uwa zemsta na zdradzieckim lotrze.
(27 istotnie .za cigZko“ mu narazié¢ wlasne 2ycie? Czy ociaga
sie dlatego, Ze z wyborem wlasciwego momentu dla spelnienia
cxvnu nie moze trafié do kofica? A bGj z korsarzami? Czemuz
tedy ;me dorosl® do owego czynu? Oto dlatego: Ze aczkolwiek
e wyrosl ponad to. z calg Swiadomoscia, jak prawdziwy me-
irzec, posiada wszelakoz, nie wiedzuc o tem, cala nature,
wszystkie zadatki, i to wysoko uprawione, ktore go od czynu
;owstrzymuja. obezwladniaja reke, a on nie miarkuje nawet,
«v po dzierdy; los sprzeczny z cala jego natura ustawicznie
porywa najlepsze jego uczucia w strone, w ktéra natura jego
¢ sie wzdryga. Ten sam los zranil go jednoczesnie w jego
najlepszych uczuciach i w samem zanadrzu natury tak gleboko,
thurzyl wszystkie nadzieje 2yciowe tak doszczetnie, ze pewnosé
. jasno$éé celow wymykaja mu sie do reszty. Dostalo mu sie
« udziale najrzadsze wyposaZenie umyslowe, ktire przy po-
avilne] doli uzdalnialo go do czynéow najwiekszych; dary., co
mvkly sie wykluczaé, polaczyly sie¢ w jego glowie. a kazdy
7 nich jest tam obecny w stopniu najwyiszym: najbogatsze,
tajdelikatniejsze, ogniste uczucia i najjasniejsza, przenikajaca
wldza myslenia. Delikatno$¢ lub namigtne usposobienie duszy
litwo maca przedmiotowoéé sadu; z drugiej strony wybitnej ja-
swnger i bystrosci, oraz zwigzanej z niemi, znacznej uprawie in-
“ishtualnych daréw czesto towarzyszy, lub sprowadza pewien
ad w uczuciach: oto u Hamleta obie te strony zmieszane sa
¥ sposib tak przedziwny. wysigpuja na jaw tak jednoczeénie
« soba, lub po sobie, jak u samego Szekspira.
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Przy prawidlowym rozwoju natury takie powolane sa do
wielkich rzeczy, zreszia, o ile si¢ zdaje, przewainie w dziedzinie
czyste) mysli 1 wyobrazni, jako uczeni i artysci. Nie mialozbv
atoli to samo polaczenie najlepszych owych przymiotow wydac
wybitnie prakiycznego meia, wielkiego statysty? Powiadaja: nie ’,
Zbyt wiele myslenia paralizuje dzialanie, zastanawianie si¢ .~ -
Aexio) przeszkadza wyksztalceniu sily woli. A takze: latwo pobudli-
we, a wtedy silnie i na dlugo rozkolysane uczucie czesto bywa w rd-
wnym stopniu przeszkoda do praktycznej dzialalnosci. Tak mows
sig, ho Zycie codzieri wykazuje takie zjawiska. Prawda jest je-
dnak, — z wielka slusznoscia dodaje Baumgart — Ze na wielkieg.
czlowieka polrzeba najbogatszego wyposaienia wlasnie w sils:
serca i rozumu; tylko 2e najwigksze zadatki pociagaja za soba
najwieksze niehezpieczenistwa i wymagaja ciezkiej pracy, najsii-
niejszej dyscypliny, karnosci, ¢wiczenia, z zewnatrz 1 z wewnatrz
oraz—i w tem okazuje sie zale2no$é czlowieka od wszystkich
warunk6éw zewnetrznych nietylko obecnych, lecz takie na dlug.
przed nim zaszlych, t. j. od losu, — pomocniczego polaczema
okolicznosci, sprzyjajacych rozwojowi zakladow wrodzonych.
a przynajmniej wykluczenia warunkéw szkodliwych, jesli zlo
zagrazajace tym bogatym naturom nie ina wzia¢ przewagi, lub
wielko$c¢ ich nie ma pozostaé bez uzytku, péj§¢ na marne. Nie-
jeden Cezar chadzal za plugiem, niejedna sila ksiazeca przepadla
przez nielaske czaséw. Wyobrazmy sobie gienjusz Fryderyka Il
dany przez los odrosli Augusta Mocnego; wyobrazmy sobie ten
pobudliwy i wrazliwy umysl oddany na wplywy i tradycje sas-
kiego dworu, zamiast zZelaznej dyscypliny Fryderyka Wilhelma 1:
ten bogaty i powszechny umysl porwany bez wodzy i bez klu-
bow przez popedy artystyczne i intelektualone filozoficznego stu.
lecia, zamiast imponujacej potegi pruskiego rasson détat. W rzeczy
samej trudno znale$é przyklad, ktorvby tak dobitnie i przekony-
wujaco swiadczyl, iz im przewaga bogactwa umyslowego i uczu-
ciowego /Geistes- und Gemiiths-reichthum) wymaga cieiszej wilki.
w tem wiekszej wspanialosci ukazuje sig osobistosé o silne) woli.
wykoticzenie ludzkiej istoty...... Znaczenie wszechwladnego losu
polega na tem, Ze szczescie i niedola, e nawet wybér dobregv
lub zlego, tak dla ogdlu jakidla jednostki, zaleznemi bynajmnie)
nie sa od niej samej. lecz w znacznej czesci od rzeczy 1 czy-
now. ktorych skutki odziedzicza, od przymusu otaczajacych oko-
licznosci, pod ktérvch stoi wplyweme... ..

Hamlet znalazl sie w czasach, kiedy swiat otaczajacy au
ulegl zwichuigciu i zionie jadem, ktéry w nikogo nie godzi z taka
sila jak w mniego, co ma sprowadzié uzdrowienie. Zadanie to
latwicjsze dla stojacegu zdala Fortynbrasa. Swiadectwo tego
ostatniego (V. 2. 384), slowa Horacego (Now cracks a noble heart.
V. 2. 346) uwaZa Baumgart, nie za pochwale rzucona z laski
nad zwlokami ksigcia, lecz za szczery sad o jego wartodei. Nie
ma najmniejszej podstawy, by pochwaly w ustach Ofelji (Iil. 1.
150) uwazaé za przesade dziewiczego rojenia, wszystko bowiem.
co slyszymy o ksigciu, scisle si¢ z tem zgadza: wszystko, czego
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« -wiadujemy sie 0 jego postepkach. co sami widzimy, z wyjatkiem
rr-lnego, Ze nie zdolal spelnié mordu, wymeganego przez prawo
seasty krwawe)..... Nietylko nie zbywa mu na odwadze, lecz
owszem, gdzie do tego przychodzi, przewyisza nia innych: w sce-
n.e 2z dochem, w walce z korsarzami, w pojedynku z Laerte-
2D e,
~W sztuce jednak od samego poczatku widzimy go juz
« stanie cierpienia, klire nietylko ohezwladnia najlepsze jego
;rzvmioty, lecz jak zlosliwa goraczka zwraca sie przeciw niemu
-uemu: skutkiem strasznego poznania, gorgczka ta wzmaga sie
.+ naywyiszegn stopnia i wywraca zupelnie jego zasadnicze
«zucia Najprzod przygnigta go slaba$é i niestatecznosé matki.
Z tak bolesnego douswiadczenia wyjsé tak, jak wyszedl Hamlet
vale tylko cdowiek najwigkszej delikatnosci 1 mocy szlachetnego
«.ucia i pietyzmu, czlowiek z przyrodzenia namietnie odczuwa-
.3y wszystko. Kogo innego na miejscu Hainleta, wobec tego
+tvirego i ukladnego krola, ktory wprawdzie niczem sig jeszcze
w zdradzil. ale juz zagrodzil droge widokom na tron, a krélowa
whiebstwami tak sobie ujal, 2e wnet zapomniala o zmarlym
weiu, bylaby gorycz nienawisci rzucila na droge wyzywajacej
smbicji. SwieZy bdl z utraty nieporéwnanego ojca i palacy wstyd,
& to, co mial czci najgodniejszego, uszanowanie i szacunek dla
matki, zostalo zdeptane i zesromocone, wyploszyly zHamleta wszyst-
rie nne mysli tak, 2e pozostalo w nim jedynie poczucie unice-
~ wirnia wszelkiej zdolnosci do szanowania i ukochania czegos.
--at to znamig wysoce szlachelnego rodzaju umyslu i wcale nie
saiadezy Zle o sile jego woli. Otoczony przez tlum bezmyélnie
wojetnie przystajacy na wszystko, widzi si¢ obrazanym do
* «miesienia od spolecznosci, $wietujacej swoje zwycieztwo gru-
i+ m bulatykami na radosnych ucztach. Z rany tak glebokiej
+ gl uleczy¢ Hamleta czas tylko i odpowiednic zajecie; nie da-
rem wmu byto ani jedno ani drugie, gdyZ cale dzialanie do $mierci
} vonjusza 1 podrozy do Anglji odbywa si¢ w niezmiernie krotkim
crasie. Zgola niepojetem jest, jak mogli niektorzy krytycy
‘r1vjmowaé, ze Hamlet odegrywa role obledu przez dwa miesiace,
- mtrety czas na lubowaniu si¢ gra swoja. Zabawnem jest
1ed oprerac¢ chronologja na owych: »fieo hours< jak powiada
Hamlet (Itl. 2. 119), stwice two monthse, jak go poprawia Ofelja,
»~. monthk agoe jak powtarza Hamlet (11l 2. 122 lub »within
“vnthe (10 140). Caly bieg sztuki niezbicie przokonywa o tem,
- 4u wyprawy do Anglji upiynal czas nader kiitki. Wszystko,
« slyszymy o szalenstwie Hamleta, sprawia wraZenie, iz to
~ilo sie §wiezo, 2e o tem co dopicro si¢ dowiedziano. Ofelja
+soie bez tchu do ojca; wyslraszona opowiada mu o nawie-
' nach Hanileta, a Polonjusz, ktéry w I a. wzbronil jej obco-
‘ana z ksieciem, pyta, czy nie zrazila go jakiem twardem slo-
cemnll 1. 107); poczem udaja sig wnet do krola. Krol w po-
wianiu Rozenkranca i Gildensterna, nadmienia o przyczynie
~bkiego poslania po nich. Wogdle, co si¢ tyczy samego Ha-
ul-ta w wietbie calej sztuki nie polozono najmniejszej wagi na
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uplyniony czas, choéby nawet kilku dni; raczej trzy pierwsze
akty tworza jedne nieprzerwana ciaglo§c; zewnetrzne tylko stosunk,
dramatu wymagaja pewnego czasu na poselstwo do Norweg)s,
i powrdt ztamntad, lecz stosownie do praw dramatycznych
wszystkichczaséw wolno jest wyobrazaé sobie przeciag ten
tak krotkim, jak kto chce. Mamy tu wigc do czynienia z kilku dnia-
mi, niepodobna bowiem przyja¢, 2eby krél dopiero przypatrywal sie
rzeczy dwa miesiace, a jeszcze mniej, zeby Hamlet nie mial.
spotkaé si¢ z Ofelja przez taki kawal czasu.

W ciagu tedy calej sztuki, Hamlet znajduje si¢ pod bezpuo-
Sredniem wrazZeniem straszliwego objawienia, ktore do glebi pod-
kopalo jego umysl. Lecz nawet wsMd tej burzy nie opuszcza
go ani na chwile zupelna jasnos$¢ i wielka bystro§é postrzegania
1 myslenia; i to stanowi druga stron¢ natury Hamleta, ktira
dopiero uzupelnia i wykancza jego szczegdlnoéé i odrebnod¢. To
jest 6w t. zw. ,zhytek (weberschuss) inteligiencji, ktérego uczepila
si¢ krytyka i na ktéry objasniacze klada nacisk az do przesady,
pomijajac niesprawiedliwie w swoim rachunku dolg, jaka przy-
padla w udziale Hamletowi. Tymczasem we wszystkich wynu-
rzeniach ksigcia, we wszystkich wybuchach uczucia i przejawach
rozwazania (reflexio) przez cale {rzy pierwsze akly, nie ma nic
przesadzonego ; Hamlet nic nie méwi i nie czyni takiego. czegoby
nie domagal si¢ sposob, w jaki sytuacja dzialaé musi na czlo-
wieka gleboko czujacego i myslacego jasno a bez 2adnych uprze-
dzeh. Osobliwosé, swoisto§¢ charakteru Hamleta polega na tem,
Ze hurzliwe uczucie i jasne my$lenie wciaz sa czynnemi jedno-
cze$uie, a szczegolno$¢ jego poloZenia w tem, Ze moze nad niem
zapanowaé tylko przez jeden z tych Frzymiotéw, t. j. albo za-
pomoca uczucia, albo zapomoca myslenia, jesli jedno z nich
weZmie gore nad drugiem. To takie jasno wykazuje, ze Szehs-
pir odrzucil jako nietragiczne rozwiazanie sytuacji, zaréwno przez
namie¢tne spelnienie zemsty, jako i przez madrze obmys$lane urze-
czywistnienie kary, jednajacej winowajce z prawem, a natomiast
wymyslil dla tego losu ten charakter, ktéry nie mogl si¢ zdobye
ani na jedno. ani na drugie. poniewaz namigtno$¢ na glos losu,
nieustannie popycha go do krwawej zemsty, gdy tymczasem sila
cigzkoSci jego sposobu myslenia gesinnung:. przeplawionego
i oczvszczonego w dzialalnosci na polu czystej mysli, bezustan-
nie odciaga go od niej, i ostatecznie Hamlet ginie wsréd tey
sprzecznosci, dla tego, ze los, zamiast zapewnié mu odpowiedn:
celowi rozwdj i zgode obu najwyzszych sil do wspanialego udosko-
nalenia, fatalnie je oprzadszy, zgmatwawszy i zniszczywszy zwraécil
przeciw niemu samemu. Dlatego to jest on winien i niewimen
swej zaguby, jak kaidy bohater tragiczny. Ztad okazuje sig, ze
obie przeciwne grupy pogladéw na Hamleta, musza uledz po-
prawce: Hamlet nie moze w dramacie ukazywaé sig¢ jako niedolega
hez woli, — ci, co go tak pojmuja, traca z ocza jego dole, —
ani tez jako bohater, dzialajacy roztropnie, ktérego miazdzy po-
loZenic — bo wtedy wypuszcza si¢ z rachunku jego charaktere.
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Oto poglad Baumgarta, ktéry staralem si¢ podaé jak naj-
wiernie); w dalszym ciagu pracy udawadnia autor te podstawo-
we mysh za pomoca rozbioru dramatu i wykazuje rozwijajaca
+ ¢ podwojna perypetja Hamleta i Klaudjusza. Dla braku miej-
»a zatrzymam si¢ tylko nad wazniejszemi nstgpami.

W ogole autor godzisi¢ na obraz Hamleta, podany przez
uoethe'go, lecz uwaza uiyte barwy za blade, a przymioty boha-
t»ra za slabo podznaczone. Gdy Goethe powiada o nim, iz ,do
iewnego stopnia nauczyl si¢ w sztukach i naukach rozpozna-
~at i ceni¢ dobro i pigkno', Baumgart sadzi, iz okreslenie to
.e~t grubo niedociagniete; owszem ,wszystko, co od niego sly-
zymy. zwiastuje w nim pierwszorzedny gienjusz krytyczny.
W grubym bledzie sa ci, co mniemaja. iz owe sceny z aktorami
v dia Szekspira wygodnem sntermesso, w ktérem popuscit wo-
1ze iylce satyrycznej przeciw zapasnikom zawodowym i con
-wore wypowiedzial swoj poglad na dramat, lecz wlozyl to
= usta Hamleta, gdyZ osobisto$é ta miala byé zarazem oblakana
- bystra, a przeto mogla posluiyé za narze¢dzie dogodne dla po-
+ v Licha jest tragiedja, w kidérej kaida scena i kaide slowo
re wyplywa z wewnetrznej koniecznodci. a zbyteczna krytyka,

wra me usiluje tego tak poja¢ i wyjasnié. Szekspir dlatego
wymyslil sceny z aktorami, aby widzowi daé pojecie o najwyz-
:1vm stopaiu gienjalnych daré6w umyslowych Hamleta w wyso-
uie) uprawie* itd. ,Tak samo rzecz si¢ ma z rysunkiem mo-
calnego charakteru ksiecia, nakreslonym przez Goethe'go: wszg-
e zdradza si¢ dobér wyraiefi, wskazujacych na pewna po-
~~ini &6, zapewne dlatego, Ze w samej sztuce wszystkie uczu-
3 1 namietnoéci Hamlela sa juz pognebione pod wplywem
~saltu sytuacji®. Leez nawet z ujemnych przejawéw daje sie
-tudowaé obraz ksigcia z przymiotami w calym blasku, jakie
:aial mieé¢ przedtem, nim go spotkalo nieszczescie. Pod wply-
~m medoli, po strasznem odkryciu ducha, przymioty te skur-
:viv sig, zwyrodnily lub pomarnialy. Wynurzenia takie, jak
v WL 2295 (Hhat a picee of work is a man' itd.), Swiadcza, ze
w tym zznebionym czlowieku 2yl kiedy$ inny, z ognistym ide-
1 :mem, z goracem i glebia ducha, i wskazuja, czemby mégl
- =aé, pdyby nie los przeciwny. Z innych odezwan sie bije nie-
zruszalng miloéé prawdy, jasnosé i pewnosé znajomosei ludzi,
‘.enilsgainosé sadu o sobie samym, prostota uczué, stuszna
«»na rzetelnej wartosci, ognista i szczera milosé piekna i do-
*1: nieraz wnosié o tem musimy z sily i ostrosci sadu o prze-
wnveh przymiotach ludzi. nieraz odkrywaé jego istotna dusze
* uezenia ust, lub wrogosci jezyka przeciw sobie samemu.
-d1k zupelnie, goraco, silnie i szlachetnie ujawnia si¢ W nim
rmce przyjani! Wszak wyratenie jego stalo sie typowem po
2.ra czasy, tak samo jak charakterystyka milosci 1 podziwu
. ojea. Czemu to i wicle innych jego odezwai znajduje sie
= wwciech wszystkich? Dlatego, Ze one sa najprostszem 1 maj-
«:iza3zam, najprawdziwszem 1 najdobitniejszem wyrazeniem
-ss'elnego uczucia! Nazwano Hamleta wirtuozem slowa ze zlo-
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sliwym przytykiem do braku sily twérczej. JakZez atoli ma sie
przejawié bogactwo i wielkoS¢ jego natury. w co wciedé owo
szlachectwo tresci. skoro na samym wstgpie w dobg czynnego
Zycia, w chwili kiedy nagromadzone skarby majg si¢ rozwinac
i rozro$é, los na-raz zagradza mu drogg, wpusecza jad trawia
cego smutku i obiecuje swobode za cene¢ krwawego czynu, od
ktérego natura wciaz kaZe mu si¢ uchylaé.  Tym sposobem
widzimy Hamleta, dygocacego w toni dylematu; pelnego meki;
miejscami tylko w sztuce przy§wieca jego istota rzelelnemi bar-
wami; po wigkszej za§ czesci wychodzi na jaw w bolesnej
i gniewnej klotni jego sarkazméw. Nie moie byé wszelako
inaczej; w istotnein mistrzowstwie slowa przejawia sie ow
zwiazek najwyzszej jasnodci pojmowania i zupelnej prawdziwo-
4ci uczucia®.

To samo da si¢ wywnioskowaé o milosci ku Ofelji, oraz
o zamyslach na przyszlosé; jedno i drugie zniszczyl los okrutny.
»Mieé to nalely nieustannie przytomnem w pamiecl, it przez cala
sztukeg dzialaja w nim z potgga namigtnosci obie sily: Zal ciggle
Swiezy nad utrata rzeczy najSwigtszych i rozpaczliwe niezado-
wolenie ze swej niemocy, oraz iywe poczucie wlozonego obo-
wiazku. I w tem znowu widaé najwyraZniej, jak wszystkie oko-
licznosci spiknely sig, by dla tragicznegu losu zgotowaé tragicz-
ny nastréj charakteru. Niechby w Hamlecie wigcej bylo sa-
molubstwa i nieczystej ambicji, spelnilby czyn wymagany, lub
przynajmniej w planach go wykonal, i osiaggnal wzmocnienie
popedu samozachowawczego, skierowanego ku dzialaniu prak-
tycznemu. Z drugiej strony wystawmy sobie, Ze krolewic zostal
weciagniety do spraw panstwa i wyszkolil duch swé) w ogram-
czeniu, wymuszonem w ten sposdh; Ze przezorny a chytry krdl,
by uniknaé pozoru pokrzywdzenia ulubionego ksigcia, ujrzal sie
zu.ewolonym zatrzymaé go na przynaleinem stanowisku, a juz
niewielka ta laska losu wystarczylaby do zapewnienia mu punktu
oparcia wéréd burzy duchowej, gdyz skutkiem przyzwyczajenia
znalazlby w realizmie okolicznosci ster dla przelewajacego sie
idealizmu®. Ambicja Hamleta jest czysta; méglhy 2yé w lu-
pinie od orzecha i mieé $wiadomosé swojej wartosci, lecz gdy
widzi nedze moralna na tronie, a gnus$nosé i sluzalczo$é kolo
niego, budzi to w nim uczucie gryzacego niezadowolenia z tego,
%e pomimo swego urodzenia i szlachetnego przygotowania wy-
laczony jest od wszelkiego zajecia i bez widoku na przyszlosd:
wyraz tych uczué daje w kilku odezwaniach do kréla, oraz
w zwierzeniu Horacemu (V. 2. 63).

Wszystkich uderza osobliwa cieto§é i satyra w ustach
Hamleta; zdaniem Baumgart'a zjawia si¢ ona jako zupelnie na-
turalny wyplyw charakleru w danem poloZeniu. » Wiasciwo-
$cia jego istoly jest, Ze namietno$é zgryzoty nie moze ani na
chwile zmacié lub zmniejszyé bogatej sily myslenia jasnego Jdu-
cha: ztad plynie owa dziwna mieszanina, ktéra tak czestn ha-
lamucila wykladaczy, mieszanina ognia i zimna, porywajacegu
uczucia i najwyzszego obmyslenia w wyrazeniach, namietnych wv-
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buchéw i najbystrzejszego krytycznego postrzegania, migkkosci
uczucia i ciete) trafnosci jasno wazacego sgdu, ktéry wyrasa sig
w bezlitosnej szorstkodci lub zabdjczysn doweipie, odpowiednio
do tego, czy braki otoczenia ukazuja si¢ w nedzy godnej wzgar-
dv, lub w smiesznofci uderzajacego kontrastu. Los rozniecil na-
mietnoéé tego weigd czujnego uczucia, a powstrzymal to myéle-
vie nizdy nie strudzone od nieodzownego dlah ujawniania sie
<zvoem na wiasciwem stanowisku: dla tego sarkazm zjawia sig
juko staly #rodek wyraZenia w tej ciezkiej sytuacji. U wszyst-
tich najwiekszych natur wyiszosé, wynikajaca ze zjednoczenia
tajprzedniejszych zadatkéw sil czucia i myslenia, rodzila sklon-
uos¢ do satycy i do boskiej iromji; przy szczesliwem dopu-
zzenin losu to bogactwo duchowe wyposaza ludzi tego ro-
4zyu  klejnotem szczerego, artystycznego humoru, ktérego
~nkojuny plomied, co $wieci i grzeje, a nie rani, wyja-
-n'a sie ostatecznie dopiero po pewnem dzikiem i burzliwem
Luzowaniu. Je$li jednak wrogie okolicznos$ei pokrzyZuja rozwdj
txich natar, z duchowego bogactwa gotuja dla sie przekles-
<two: z obfitych boledct wyrasta gorycz trawiacego smutku,
1 bezlitosna jasnofé umyslu nie zostawia miejsca na Zadne zlu-
dzenie. dobroczynnie oslaniajace, lub przyjaznie pocieszajace;
:sskrawe $wiallo ciagle czujnego rozumu rozprasza wszelkie
:rzvjazne uprzedzenia i wszelakie rojenia nadziei i milosci wla-
sne). tak, 2e nieszczesni wciaZz jasno inaja na oku siebie i swoje
-dozenie Pociechy wiary, zaréwno jak i czgstokroé upragnione
to-fpory zabobonu sa takze obce tym duchom: im bowiem prze-
wwszystkiem wlasciwym jest dar przeczuwania, odgadywania,
very przenika wszelki pozér, jak gdyby kiedy$ widzieli juz
~tate, ,ksztalty* rzeczy, ich idee*. To samo widzimy u Ha-
oieta. w proroczem odgadnigciu, Ze co$ zlego stalo si¢ w Danji,
1 Jeszcze bardziej w zachowaniu si¢ wobec ducha.

Tu nastepuje gleboko pojety poglad na wprowadzone
rzer poete nadprzyrodzone zjawisko, ktdre bylo sola w oku
413 wielu krytykéw, juz to z punktu czysto racjonalistycznego
2 rszacych si¢ podobnym faktem, juz tez niezadowolonych obro-
“ntem tego érodka teatralnego. Baumgart trafnie rozwiazal
* treezajace sie¢ tu niezwykle trudnodci, godzac. o ile mozna,
=.cystko w nalezyty sposéb. Duch w Hamlecie, nie jest tak,
1ak w innych sztukach Szekspira, odhiciem nazewnatrz pod-
 otowyeh stanéw i pobudzen duszy; tu zjawia sie jako rze-
rrvwistosé, ktéra widzi kilku ludzi. i do tego zcola obojetnych,
+ + przemawia tylko do syna. Dlaczego Szekspir uciekl sie do
- érodka? Hamlet, jak sie okazalo wyzej, jest tragiedja lo-
- -»3 w najlepszem znaczeniu tego slowa; chodzilo o to. by widza
». sednego razu wprowadzi¢ w sam srodek zawiklania losowego,
tni wplywem ktérego poeta odtad zamierza ukazywaé nam oso-
v dualajace. by przywiedé rzeczy do rozwiazania, Punkt cigz-
1'ai przedstawienia, dla poety, lezy w zachowaniu si¢ tych
~h wobee losu i jego nastepstw; wszvstko, co zewnetrznie do
‘x prowadzi. jest dlaf prostym $rodkiem. Nieraz Szekspir
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z kraficowa $mialoScia traktuje te czes¢ ekspozycji, ktéra ma
na celu li tylko wytyczeme miejsca, na ktorem los ma odegraé
swdj barc z czlowiekiem. Przypomnijmy sobie ekspozycja do
Lira; nikt nie bedzie uwazal za mozliwe, Zeby te sceny mialy’
kledykolmek zdarzyé si¢ w rzeczywistoci; za pomoca gwaltownie
$mialego zeSrodkowania i zgeszczenia wcielaja one w jednem
jedynem wstrzasajacem i przeraZajacem zajfciu wszystko to, co
jest zupelnie prawdziwe pod wzglgdem swej istoly wewnetrzne).
lecz w rzeczywistosci odbywa si¢ stopniowo, zwolna, w dlugim
szeregu wzmagajacych sie przejSé, a co mimo to ostatecznie
prowadzi do tego samego rezultatu. Jak si¢ to dzieje w rzeczy-
wistosci i przy jakich konstelacjach losowych wiedzie za soba
koniec tragiczny, na to potrzebaby bylo osobnego dramatu. Dla
krotkosci, poeta przyjmuje, e sie to stalo i buduje cale dziala-
nie na przypuszczeniu podobnych wydarzefi, ktére same juz sa
wynikiem doli. Podobniei rzecz sig¢ ma i w Hamlecie. Ekspo-
zycja posluguje si¢ najskuteczniejszym srodkiem, aby za jednyw
zamachem rzucié¢ bobatera i widzow w lono powiklania losn-
wego; wprowadza tedy nagle poznanie strasznego czynu przed-
tem Jui spelnionego. Majac to dane, rzecza kunsztu poety byle
tak urzadzié¢ charakter hohatera, Ze poznanie musi byé dlan tra
gicznem, by w dalszym toku wywolné litodé i bojazi. Aby ta-
kie poznanie sprowadzi¢ w sposéb, w jaki rzeczywiscie w zwy-
czajnem zyciu zdarzyé si¢ moglo, na to potrzebaby bylo réwnicz
osobnej akcji dramatycznej. Nawet Zeby ja urzadzié w sposob
najprostszy, np. ze kto$, co przypadkowo §wiadom byl zbrodni,
lecz mial powody tak dlugiego milczenia, odkrywa to w stoso-
wnej chwili osobhom zainteresowanym — i o wymagaloby wpro-
wadzenia na scene masy szczegolow i okolicznosei ubocznych.
ktore zabralyby niemalo miejsca, a niewiele rzyczymlyby sie
do zalozonego celu poety. Najkrotszy i najdobitniejszy rodz1)
tragicznej ekspozycji jest ten, ktéry wybral Szekspir: prze:
wprowadzenie ducha; lecz sposéh to zarazem najtrudniejszy*.
nGodlo calej lej przeSmialej ekspozycji, jej prawde we-
wnetrzna, stanowi wyrzeczenie : ,plugawe czyny powstana, choc-
by je cala ziemia przywalila‘ itd. (. 2. 266—7). Powszechne
przeswiadczenie utrzymuje, Ze ,zbhrodnia choé¢ nie ma jezyka.
przemowi cudownym organem‘; wszak Zolnierze, co pierwsi uj-
rzeli widmo na tarasie, wykladaja je sobie jako wrozbe, iz cus
niedobrego dzieje sie w ich ojezyZnie. Przekonanie o niemozh
wosci zwycieztwa skrytego gwaltu nad prawem u rozmailych
ludow dalo poczatek podaniom o Erynnijach-mécicielkach, o ra-
nach rozkrwawiajacych si¢ nanowo wobec zabdjcy, o niemych
lub bezrozumnych swiadkach mordu, odkrywajacych ostatecznie
zloczynice, o cieniach zabitych ludzi, opuszczajacvch mozile.
poki nie nastapi pomsta. Pocta ma prawo poslugiwaé sie temt
wyobrazeniami jako najsilniejszemi symbolami podobnych wy-
padkow. W calej tej scenie istole rzeczy stanowi to, co sam
Hamlet trzyma o zjawisku w chwili, gdy si¢ o niem dowiaduje,
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s o raraz w trafnej wypowiada formie: ,Czyny plugawe stana
priad oczy ludzkie, choéby je przywalila ziemia‘ “,

Jedli jednak pomysl poznania za podrednictwem ducha
swietny byl i tragiczny, nieslychana powstawala trudnosé, w jaki
~posob uczynié zjawisko mozZliwem do wiary. ,Szekspir roz-
wiazal to w sposdb najémielszy, o jakim tylko pomysleé mozna.
W dusze bohatera i jego przyjaciela wlal w najsilniejszym sto-
pma watpliwosci owego swiatlego pogladu, ktéry w naszych
~rzach umniejsza wiar¢ w podobne zjawienia. Zachowuja sie
a1 i wypowiadaja to, do czego doszedl w tym wzgledzie oswie-
~ny skeptycyzm, a mimo to, przez sama naoczno$é¢ i moca
nwego wewnetrznego uzasadnienia zdolal poeta utrzymac prawo
wywalelstwa przy zjawiskach tego rodzaju. Pomost stanowia
dowa:  Wiecej jest rzeczy, méj Horacy, w niebie i na ziemi,
+ = si¢ $ni naszej filozofji‘. »W tem wyrzeczeniu w niepord-
wnany sposéb zawarl poeta 6w nie ulega)acy sporowi szczatek
-.1{umm) dawnej wiary, ktory najoSwiecenszego nawet Wolter-
«+vka, gdy dreszcz i przeczucie niegodziwego czynu, ocierajacego
~.» ofi zblizka, owiejga znienacka, a ciemnosé nocy wyzuje z po-
rwcy zmyslow, zdolen jest na chwile przywiesé do zawahania
ve: oto powalpiewaé zaczyna o wlasnych watpliwosciach na
sorzys¢ moiebnodci, przeciw ktorej nie rozporzadza ani bezwa-
rnkowym dowodem rozumu, ani niezawodnem doswiadczeniem
wnbistem*. .Nasiona wiary w duchy, powiada Lessing, drzemia
*w nas wszysikich, a najczesciej w tych, dla ktérych dramatur-
g 'vie swoje tworza dziela; jest lo rzecza ich sztuki sprawié,
by nasionka te zakielkowaly. Duch wdaje si¢ w rozmowe
: camym tylko Hamletein; w akcie trzecim widzi go jedynie bo-
uater, zatem na nas zjawisko dziala raczej przez niego. aunizeli
sin.0 przez sie. Wrazenie, jakie na nim sprawia, przechodzi na
nas. a dzialanie jest tak oczywiste i tak silne, Ze przytem nie

~iemy watpi¢ o nadzwyczajnei przyczynie‘. Sprzyja temu zgroza
. «v 1 towarzyszacych okolicznosci ,Srodkami temi atoli umieli
§ Mugiwaé sie z jak najwigkszem mistrzowstwem i mniejsi
1oweci. Tymczasemn u Szekspira istola rzeczy polega na owem
a:.alaniu widma na nas za posrednictwem Hamleta, oraz na tem,
» duch w Hamlecie, acz nic 2adne zjawisko podmiotowe, lecz
prredmiotowa rzeczywistodé, widziana przez wielu, jest jedynie
rizeszczeniem niewidzialnej sprawy w uciele$niona akcja, kon-
= tracja wymagalna dla dramatycznego przedstawienia. Ekspo-
-+~ja sztuki potrzebuje naglego odkrycia strasznego czynu; pierw-
ve pojawienie sie ducha strazy przygotowywuje nas w ten sam
ssesob, tylko nieskoficzenie drastyczniej, do tego, jak gdybysmy
~vszeli, te w pewnych kolach zaczyna budzié sie przeswiad-
+xnie. e w panstwie nie ze wszystkiem dobrze sie dzieje; prze-
wranie to wzmaga sig. lecz slowo rozwiazania zachowane jest
4la pajbardzie) zainteresowanego, na ktorego odkrycie wklada
arazem ciezki obowigzek i to li tylko na niego. Gdyby odkrycie
niy publiczoe, gdyby. miasto utrudni¢ inu spelnienie obowiazku,
byio je ulatwilo, w poloieniu Hamleta niewiele byloby tragi-
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cznobci®. .... «W konicu wszystko zalely jeszcze i na tem, ie!
Szekspir ograniczyl charakter ducha w sposéb jak najbardzie)
obmyslany. Nie przychodzi on z tamtego swiata, w ktérym,.
oswobodzony z pet doczesnosci ze spokojem poglada na popla-
tane sprawy i namigtnosci tej ziemi. Nie zna te2 przyszlosar
i nie umie sadzié¢ i wnosié o przyszlem bez uprzedzenia, tak,
2e rada i 2yczenie jego sg tak samo skrepowane i samolubne,
jak byly za Zycia; dlatego tez w tym istotuym wzgledzie dach
nie jest niczem innemn, jeno wcieleniem zupelnie osobistych
usposobied i Zyczen przerazonego ksigcia, wyniklych 2z przeczu-
wania zlych czynéw, poprzedzajacych akcja, weieleniem zastrze-
2onem przez wymogi techniki dramatycznej. Taki sam skutek
w urzgdzeniu sztuki mialby testament umierajgcego ojca, gdyby
przez jakie$ dziwne zawiklanie w najglebszej tajemnicy doszedi
uszu samego tylko syna“. To nam tomaczy 6w stronny i ogra-
niczony charakter ducha, ktéry tyle naniepokoil krytykéw (Fla-
the, Roetscher).

Kamieni probierczy dla krytyk i objasnies stanowila za-
wsze scena piata a. I. Goethe i wielu innych upatrywalo w niej
klucz do charakteru Hamleta. Scena ta zawiera najdziwniejsze
i uderzajgce postepki iub wyrzeczenia krélewica, ktére wymny-
kaly si¢ przed dostatecznem wyjasnieniem. Wszystkich uderza
«8p0séb, w jaki Hamlet wnet po okropnodciach widzenia i stra-
sznego odkrycia, osréd SwieZego wslrzasnienia, gdy jeszcze
chwieje mu si¢ ziemia pod nogami, przybiera ton sarkastycznej
ironji przeciw sobie samemu, przeciw przyjaciolom. a nawet
przeciw duchowi; jak hez 2adnego celu, uzasadnionego przez
akcjg, niepokoi ducha pod ziemia, hezpotrzebnie wzywajac go
cetery kroé¢ do przysiegi, a duch Zadanie to spelnia chqtnie
i z ulegloscig®...... nlistotnie, powinda Baumgart, scena ta za-
wiera klucz do charakteru Hamleta i calej sztuki; w scenie te)
zaszlo poznanie, od ktorego zawislo gléwne powiklanie akeji.
Prawdziwe poznanie tragiczne pociaga za soba ten skutek. re
natychmiast rozstrzyga o szczedciu i niedoli bohatera. Cala za-
tem zagadka, dolyczgca tej sceny, ogranicza si¢ do pylama:
jak dziala odkrycie na Hamleta; w jaki sposéb pod wplywem
niego ksztaltuje si¢ postgpowanie ksiecia P+

Amleth z opowiesci laczy w sobie dzika odwage z nad-
zwyczajna przenikliwoscia i chytroscig, z czujog przebiegloscia,
ktora w zyciu bohaterow pdinocy, podobnie jak u Hellenow,
znaczyla niemniej, co odwaga. Szekspir, zaczerpngwszy z niej
dane do charakteru Hamleta, poglebil go i uszlachetnil tak. ie
przy tem akcja musi wydaé tragiczny skutek, ktdrego pierwotna
opowiedd, jak si¢ wykazalo wyzej, nie posiadala. Poeta .zrobil
z niego bohatera, dal mu wspaniala nature. nie w tym jednak
rodzaju, Zeby surowos$é przenikliwego Amleth'a uszlachetnil i za-
mienil na sile doswiadczonego i roztropnego Odysseja, lecz e
wyposaZyl swego ksiecia w skarby serca i rozumu, ktére stara
gadka zgruba tylko zaznaczyla“..... .Poeta robi z niego czlo-
wieka zupelnie nowotytnego, dla ktorego rozwd) i udoskonalenie
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bogatych sil duszy cel stanowi najszlachetniejszy. Nie zaniechal
niczego, €O go uczyni¢ moglo godnym stanowiska, na ktérem
postawilo go przeznaczenie, — lecz wewngtrzne wlasne jego 2y-
c'e jest calkowicie duchowej natury i to w najlepszem rozu-
wienu.  Jestie to natura slaba i niedolezna, ten ksiaZe, ktéry
spednl mlododé tak poZytecznie, polaczyl w sobie wszystkie
najpikniejsze ozdoby ducha, nabyl bystrego sadu o wszystkiem,
rachowal zmysl czysty i prosty, Zywil w sobie ogniste uczucie
dia wszysikiego, co pigkne, a mi}roéé te nauczyl si¢ dzierzeé
w granicach palezytych? I oto naraz czlowiek ten znalazl sie
w szczegolniejszem poloZeniu. Gdyby byl nie tak wielki i szla-
<hetny, caly ten nabyty zaséb duchowy, podobnie jak Amle-
thowi bylby dopomdgl do przeprowadzenia zadania i sprawil
.adowolenie wirtuoza ze swojej czynnosci. Tymczasem przy cha-
rakterze Hamleta sily te zostaja obezwladnione w zetknigciu
» lcsem, i to wlasnie dzieki ich szlachectwu i wielkosci. 1 dla
czego? Czy przez slabosé? Hamlet ten czuje i mysli tak filozo-
Sceznie, jak zaden filozof staro- lub nowoczesny, lecz filozof trzy-
driestoletni, w ktérym wre jeszcze krew mloda, nie Solon lub
Sokrates, co stanal juz na wysokosci. Czyn, ktérego oden wy-
magaja nie jest wcale wielkim czynem! Czyn to krwi i prze-
moey, o ki6rym prawdziwemu chrzedcijaninowi mysleé nie 12a,
yrawdziwy filozof mysleé nie chee, a ktérego ten, co w sercu sta-
Guwczo jui obral drogg, by zostaé jednym i drugim, zgola w so-
tie pie czyje i o nim nie mysli. Poped do tego czynu wcale w nim
:rodzi¢ si¢ nie powinien, nie moze, nie $mie. Nie zaliczamyz
rpo do pajwyszych zdobyczy naszej kultury, ZeSmy, przynaj-
riniej w zasadzie, przezwycigzyli podobne popedy? Staje przed
tami charakter, pelny najwy2szej moralne) inteligencji: 62 to
22 rodza) obludy i matactwa, 2e krytycy domagaja si¢ oden za-
tustwa z cicha pek, ezynu zbdjeckiego, ktéry jeszcze powinien
» dodatku wykonaé z patosem i moralng duma, jak gdyby cho-
wrlo o spelnienie jakicgo$ bezwarunkowo $wietego moralnego
;rawa ? Przyrodzony poped do pomsty za otrzymana obrazg istnieje
wpawdzie w kaidym czlowieku, lub byé w nim powinien;
waakiez statecznos¢ umyslu w kazdym razie posiada wartosé
« ‘1le tylko, o ile ona polega na przezwyciezanin podobnych po-
»diw! Hamlet z je(fnej strony ma owo silne naturalne po-
<zucle, ktére go czyni wrailiwym na rozkaz ducha i ktére go
«uaz pobudza, by rozkaz ten uwaZaé za swoj obowiazek obe-
.. 2 drugiej atoli strony daleko wznosi si¢ ponad tem wszystkie-
viinnemi uczuciami i calem mysleniem, tak, 2e popedy owe nie
‘3 v stanie zachwiaé uslalonego przyzwyczajenia duszy i porwaé
tsscia o tyle. Zeby chociaz raz jedyny, chociazhy w pierwszej
*:wili zrodzil si¢ w duszy obraz czynu jako jej wlasny
arodek postanowienia. Te to tragiczna rozterke wywoluje wla-
we pornanie syluacji, a poteguje utrata szacunku dla matki

sine wstrzadnienie wszystkiego poczucia moralnego. Stanowi
" vsobliwodé jego poloienia, od ktorej wybiegaé si¢ nie moze,
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iz wlasciwosci charakteru nie dozwalaja mu spelni¢ czynu, ani
tez go ze siebie zepchnac”. !

Po tym ogélnym wstepie idzie przeglad slawnej a tru-
dnej sceny. Jakiez wrazenie zrobilo na Hamleta to, co usly-
szal? Skoro duch zniknal, krélewic wola: ,0 wy zastepy nie-
bios® itd. (I. 5. 92—95). W slowach tych nie wida¢ zapalania!
zemsta, lecz gleboki smutek, przejmujacy dusze¢ i wypierajacy
z niej wszystko inne. Wydrzeé¢ obiecuje z mysli przeszlosé cala,
by tam zapisa¢ rozkaz ducha (95 -104), poczem mysl zatrzy-
muje si¢ przy matce: ,0 najzguhniejsza kobicto!, dalej prav.
stryju: ,o0 lotrze, lotrze, u$miechniety, przeklety lotrze:. _1 tu
jest miejsce zupelnie rozstrzygajace, tu, gdy Hamlet znajduje sie
pod Swieiem wraZeniem, kiedy w nim 2adne zastanowienie, Za-
dna rozwaga uczepi¢ sie jeszcze nie mogla, {u poeta musial po-
kazaé namn hez oslony swoisto$é jego charakteru przez sposoi.
w jaki hohater zachowuje si¢ we wnetrzu swej istoty wobec
tego losu. Widzimy, iz opanowywa go nie co innego. tylko bl
i 2al tego, co sie stalo, a na wspompienie sprawcy napelnia go
gniew bolesny, wstret i oburzenie. Zadna atoli mys$l o zemscie
nie wylania si¢; nie ma w nim goracego ognia namigtnosci, bez
rozumnej szalejacej. wielkos¢ bowiem jego istoty polega na ta-
kim skladzie duchowym, Ze najsilniejsze uczucie zwiazane jes!
z réwnie silnem i nigdy nie zawodzacem przejawianiem sie naj-
jasniejszego i najglebszego objecia rzeczy; to zas polaczenie
tak jest naturalne, tak pewne i bezposrednie skutkiem $wiadomeca
wychowania i nawyknienia, 2e wszystkiemi jego czynami i dziala-
niem zwrdéconem nazewnatrz, ba nawet popedami do nich, wlada
miara, ktéra stala sie dlan druga natura. Kto w tem upatruje
brak sily, niechajie zapyta sig. czy spokdj i pomiarkowanie
szlachetnych meczennikdw i filozoféw nie wydaje sie bohaterska
odwaga? Hamlet nie jest ani jednym ani drugim, gdy2 inacze)
los tragiczny mdglby go pojmaé, lecz nie zdolalby go i tylu in-
nveh przywiesé do zguby. Nawet w pierwszej chwili nte od-
czuwa namietno§ci zemsty, a mimo to mus polozenia wecigz oo
porywa na droge ku niej; i przez to dopisero los jego staje sig
tragicznym. Awleth z basni, dopelniajacy zemsty, jak i Hamlet.
uchylajacy si¢ od niej $wadomie — obaj sa dla tragiedji nie przy-
datni. I oto rozdwojenie, jako wynik tego starcia, szarpiace nim
przez cala sztuke, — cho¢ Hamlet nie dochodzi do jasnej swia-
domoszi tego, i dla niego bowiemn wlasna najglebsza natura jest
tajemnica jak dla kailego innego jego wlasna, — juz go ujelo
i zaczyna ju paraliZowaé wszystkie przejawy i postepki, zara-
2aé je niepewnoscia. wyplywajaca nieodbicie z natury krdlewica.
Czego jednakowoz nie swiadom byl sain Hamlet, to stanaé¢ mu-
sialo z jak najwieksza jasnoscia przed oczyma poety. kldry za-
mierzyl przedstawié charakter tegn rodzaju w dzialaniu. Z deu-
giej strony bylo to jui rzecza artysty wecieli€ procesy duchowe
tego rodzaju w swe dzielo w ten sposoh. e nietylkn widocznem
jest, i2 byly ukryte przed osoba dzialajaca, lecz 2e stopnie za-
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cuodzacej przemiany nawet, dla widza bynajmniej nie wystepuja
1skrawo ; Ze nigdzie nie przeglada niezrgczna rohota poety“.
-.Hamlet zjawia sie tedy przed nami jak ktos, co czuje sie
rrzynaglonym zrobi¢ diuga droge, ktérej kodcowego celu dojrzeé
‘12 moze; zwraca wiec skwapliwie i stanowczo swe kroki do
w.ety najblizszej, podrzednej, by potem zatrzymaé si¢ przy niej
uiepewnym 1 niezdecydowanym, i znowu pobudzi¢ si¢ do dal-
->ego ruchu, kiéry wszelakoz nigdy nie moZe zamienié¢ sig
w chod pewny i wytrwaly. Przy zabamowaniu, jakiego doznaje
+2la istota krélewica, przy wybucblym natychmiast, choé mu
t:ieznanym zatargu miedzy uczuciem i mys$leniem, przy
*wjasno przeczuwanej bezcelowosci 1 nieskonczonosci tego
wszystkiego, co czyni, czyni¢ moze i hedzie, wszystkie wynurze-
r.a i dzialania wpadaja od pierwszej chwili az do korica sztuki
v jewna nieopisana, lecz tem snadniej odczuwalna ironja, wia-
~:wa jernu tylko samemu. Przy swe) bogatej naturze Hamlet
.-a do rozporzadzenia wszystkie srodki, nawet ima sig¢ tego lub
oxego, pewny powodzenia, lecz za Zaden nie bierze sie powa-
zme; przy wstrzasnieniu sily duchowej, ktora znalazla si¢ bez
«wiu, trwoni ja na owe srodki, jakby one byly samym celem,
«v potem znowu zatrzymac si¢, wyczerpanym i zniechgconym¥.
-Po slowach wiec: ,Lotrze' itd. nie nastgpuje wcale dziki
ripuch gniewu i plomienne poprzysigZzenie zemsty, lecz 6w dzi-
uv 1 charakterystyczny odskok. za posrednictwem ktorego
: sowodu, ktory winien byl doprowadzié¢ do rozkielznania na-
+'nodci. czyni przedmiot dla swej refleksji, pod wplywem kto-
‘. przeswiadczenie si¢ o zlodziejskiej zdradzie zamienia sig
- sarkazm na cala ludzkosé. Od pierwszego tedy kroku opu-
-r~2a wlasciwg droge, by po fatalnem bladzeniu odnalesé ja az
= koncu sztuki*. Sarkazm ten przebija w oslawionym ustepie:
¥ e tabhiczkic itd. (1. 5. 107). I oto w chwili, gdy postanawia
‘ymiect swe] wymazaé wszystkie marne wspomnienia, Zeby
.:vbkaz ducha sam 2yl w niej, nagle zawraca do ulubionego
tywykmienia. ktore stosownem /meet) wydaje mu sig, do zanoto-
2 natychmiast z silnym. choé niejasno uswiadomionym sar-
siunem przeciw sobie i calemu stanowi rzeczy: ,So wncle, there
. e,
.| tak przez cala scene¢ : w ,dzikich i kolowatych slowach’,
¢ conyeh do towarzyszy, w kilkakrotnie powtarzanej przysie-
Do straszliwego podniecenia duszy dodaje sie zgroza ze-
.¢cia ze swiatem duchoéw, do lego dolacza sie nieposkromiona
- 1za uinvslu krytyeznego, ktéry pragnie wciaz jeszcze poddaé no-
+ probie 1rracjonalnosé zjawiska. choé je przeciez tylko co wi-
:nl. Gdyby Hamlet zdecydowany byl dzialaé. chociazby w tej
a2) chwili. nie moglby tak postgpowaé z duchem; lecz po-
waz nie jest, dlatego bez Zadnego celu bawi o$réd zgrozy
.» poloiema. a poniewaz to zatrzymywanie si¢ jest bezcelo-
* 1 w gruncie rzeczy wbrew synowskiemu nabozenstwu ku
+: ztad plynie nieopisana mieszanina serdecznego pjetyzmu
~oj. 1grozy i szyderstwa ze siebie i $wiata, ktoére stanowl
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znamie zaczynajacego si¢ odplywu wezbrania w calej istocie du
chowe). Jak bowiem spreiyste i $wiadome dzialanie wyzwal:
i podnosi wszystkie sily duszy, wyjadnia i uszlachetnia stosurnk
jej do swiata zewnetrznego, tak znowu brak lub niemoZnos.
zdobycia si¢ na postanowienie napelnia ja goryczq i zameten
wskutek rozterki wewnetrznej. Zgodnie z tem, Hamlet nie decy
duje si¢ na nic wainiejszego, postanawia tylko cale zdsrzeni.
zachowaé w tajemnicy. a poteine podniecenie okryé plaszezv
kiem pomieszania. Uroczystodé i korowody, z jakiemi 2ada przv-
siegi od towarzyszy, nie stoja w Zadnym stosunku do jej wa
2nosci; wyplywaja one li tylko z dziwnie skomplikowanegc
wstrzaénienia istoty ksigcia. Ze duch, krom trzech wezwah. bhe
dacych w zwyczaju, zjawia si¢ i na czwarte, tlémaczy si¢ tem
iz przy swej calkiem prostej naturze ma tylkv jedno na celu
pobudzi¢ syna do zemsty i by¢ mu pomocnym w samem p.»
czynaniu“. Wyklad powyZszy ma te wysoks zaletg, iz nie ra-
2adnem naciaganiem, choé nie powiem, aby calkiem zadawalal
Niemalo zarzutéw zbytecznosci éciagngl na siebie epizod
dotyczacy poselstwa do Norwegji i wprowadzenia do sztuki For-
tynbrasa; Baumgart uzasadnia go w sposéb niezbity i przeko-
nywujacy. ,Nie jestem, powiada, zdania, aieby moZna byl«
caly ten ustgp wyrzucié, juko obciazajacy i gmatwajacy bez po-
trzeby akcja glowna; owszem uwaam go za niezbedny w urza-
dzeniv sztuki, nie dla tego, Zeby postaé¢ Fortynbrasa, wojown-
cza i pelna energ)i, miala slutyé do uwydatnienia slabo$ci Ha-
mleta i okazaé ,moralna daino$é¢* tragiedji — przeciwstawienie
ich sobie posiada pewne znaczenie w jednej scenie i to bardzo
warunkowe — lecz dlatego, Ze to uboczne dzialanie daje iragie-
dji ramy i wyrazne zamknigcie odzewngtrz. Dzialanie w tragie-
dj)i nie zalety od Zadnej tendencji, Zadne wiec zadosyéuczynie-
nie tej przewodniej da2noéci nie zamyka akcji. tragiedja bowiem.
grzcdewszystkicm jest nasladowaniem dzialania rzeczywistego, wa
nego i wielkiego. Tak samo i tragiedja ,Hamlet', choé gléwmie
zajmuje si¢ wplywem doli na charakter osobistosci naczelne;j.
odbywa si¢ mimo to na wielkiej widowni politycznej; podno-
szone nieraz pytania co do obsadzenia tronu, przyszlosci pan-
stwa, stosunkow z innemi krajami, nie moga pozostaé bez od-
powiedzi: tego domagaja si¢ prawa dramaturgiczne. Prawa te
wprawdzie nietylko pozwalaja, lecz nakazujg poecie traktowac
podobne dzialania uboczne ogélnikowo, o ile moina bez szkody
dla jasnosci; rzeczg atoli poely jest nie pozostawié ich jako
prosty dodatek, lecz zwigzaé je $ciSle z akcja glowna i, o ile
sig da, wyzyskaé“.
~Pomijajac wydarzenia zewnetrzne, na czem-ie polega
wewnetrzne, nieustanne, konsekwentne posuwanie si¢ akcji na-
przéd, ktére wlasciwie tragicznem dzialaniem nazwaé sig godzi?
Jestto pytanie, co do ktérego krytycy rozmijali si¢ najbardziej
i dochodzili do wnioskéw najdziwniejszych a blednych. Dziwna
rzecz, iz i tn takle proste i jasne slowa Arystotelesa daja roz-
wigzanie, a praktyka najgienialniejszego poety nowych czaséw
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yodog si¢ okmsuje z leorjg najwigkszego krytyka starolytnodci.
Widueliftmy, it Josowe pornamie zaszlo w a. 1., i Ze akeja roz-
poczela sie jui przez to, iZ bohater podjal sie zadania, chocind
we 2dolal go sobie przyswoié. Dzigki zadatkom wrodzonym
i przvzwyczajeniu obcym pozostaje temu zadaniu; moralnie jest
ono nakazane wedlug zapatrywan surowych czaséw, tymczasem
Himlet swojem sziachectwem duszy wyrosl ponad te poglady.
Prmimo to zadanie narzuca mu si¢ skutkiem przymusu okoli-
anoéa, a z drugiej strony i z jego wiasnemi uczuciami wiaZa
e tak silne popedy, Ze nigdy nie moe si¢ od niego uchylié.
Mz dzialanie tragicane polega tutaj na gotujacej*sie i spelnia-
nacej perypetji podwdjnej: bohater, nie powzigwszy stalego po-
sanowienia, i przezto nie majac planu ulozonego i trzymajacego
u¢ kapy. w dciganiu celéw podrzednych «i.przygotowawczych
uzvwa frodkow, ktére wydaja skutki wrecz przeciwne tym, ja-
s:» cheaial osiagnaé: miasto ukaraé kréla, sciaga na swa glowe
zagubg, a dookola siebie zniszczenie; i to ten, co byl za su-
mienny do wymiaru zemsty Jestto jedna perypetja; lecz dziala-
ne w Hamlecie jest szczegdlniej kunsztowne przez to, e z tg
cerypetjg nierozerwalnie wiaze si¢ druga, dotyczaca kréla: Klau-
djusz i pomocnicy jego gotuja sobie swemi postepkami réwniez
przeawne temu, do czego daiyli, tak, Ze roztacza si¢ wspanialy
#idok, jak na wszystkie strony los si¢ rozwija, zadzierguje
: spelnia, niecac przestrach i litodé; miazdiy winnych, lecz ré-
wiwei dosiega niewinnych, ktérzy przez blad, lub ulomnosé
“-&ler) weh si¢ uwiklali. Tragiczny brak Hamleta, owa 4a-
«ertiem, nie wing, stanowig skrupuly sumienia, wyplywajace
: wrodzonego skladu duchowego i z jego duchowej budowy,
srupuly przez pél dwiadome, przez pél nie§wiadome co do
czyou, do ktérego mimo to pozwala sie napedzi¢ losowi. Goethe
wyrzekl: ,Der Handelnde st 3 gewissenlos; es hat Niemand
~wssem als der Betrachtend!, a w innem miejscu: ,Nackdrnken
xwt Handeln verglich Eimer mit Rahel und Lea: Die eine war an-
wxtésger, die Andere fruchtbarert, Slowa te bardzo wlasciwie
~kreilaja zagadkowosé charakteru Hamleta o tyle, o ile nie za-
pomina si¢ 0 tem, Ze to wladnie los szczegdlniej zawiklany
w spos6b nieunikniony i fatalny zagrodzil mu przejscie od roz-
waiama do dzialania®.

<Hamlet jest dalekim od udawania obfakanego w celu,
abhy sig ubupi:cuzzé przed krélem i médz knowaé przeciw nie-
nu. Jakiei uprzedzenie oslepi¢ zdolalo najhystrzejszych nawet
srytykow! Umysl ksigcia jest skolatany, a jeszcze bardziej roz-
rryczony niestanowczocia swojg; chwilami tylko odgrywanie
abledu gjawia si¢ jako uzupelnienie niepodobnych do ukrycia
prawiw rzeczywistego stanu duszy i to uzupelnienie gldwnie
e strony satyryeznej. W scenie, o ktorej opowiada Ofeija, uka-
mye si¢ calkowicie takim, jakim jest. Zaraz po tem czyni wobec
i loujusza uiytek z rozpowszechnionego o sobie mniemania,
e sam umyslnie podsyea, i to [{)od ta pokrywka szydzi z dwo-
raka: lecx wnet w rozmowie z Rozenkrancem i Gildensternem
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zrzuca oslony i wyjawia podejrzenie, iz krél przyslal ich jak
szpiegéw, a stosunki w Danji sa dlan nienawistne; niedlugo po
tem z aktorami ukazuje si¢ jako czlowiek znajacy si¢ subtelniq
na sztuce.... W a. LIl choé wie, Ze go podsluchuja, powiad;
przejrzysta alluzja do Ofelji: Zonaci niech 2yja précz jedmegq
Owo sore distraction stanowi prawdziwy stan jego umyslu; nil
bardzo mu chodzi o utrzymanie maski wobec kréla jako oslon'
i pokrycia. Jesli i mial jaki plan dzialania skrycic pod plaszczer
udanego obledu, to go zniszczyl przez widowisko; wslawion
przezen scena odslania krélowi, ze wie o jego zbrodni. Mial2el
jeszcze potem mysle¢ o graniu przed nim roli. Owszem naod
wrot. Nietylko odkrywa sie krdlowi calkowicie, lecz nie bacza;
na wlasne bezpieczefistwo, przez zlosliwosé wtraconej sceny day
pretekst, ba uzasadniony powdéd do wystapienia przeciw sobi
z przyzwoleniem calego dworu. W tem poloZeniu rzeczy przv
chodzt mimowolne zabicie Polonjusza. Ono odbiera mu wszelki
§rodki dzialania i wydaje go bezbronnego w rece wroga. Ow
maska oblakania, ktéra z poczatku chwilowo w braku postann
wienia kazala przypuszczaé pewien rodzaj planu na przyszlosd
ktora potem w toku rzeczy byla naturalnym wyrazem jego istoty
a ktora w koncu, gdy wypadki dosiegaja szczytu, precz odrzuca
byla prostym srodkiem pomocy w potrzebie, ktéry nie mose ju
omamié krélas.

#Co2z tedy stanowi dzialanie w akcie wtérym, co posurww4
naprzéd rozwd) sztuki i przybliza ja do punktu najwyZszego!
Akt pierwszy dal nam odslonigcie zbrodni 1 wplyw jego na cha
rakter Hamleta; wplyw ten zaznaczyl si¢ gléwnie tem, i od:
krycie nie zastalo w hohaterze wewnetrznej sklonnosci do czynu
ani jej w nim nie zrodzilo. Akt wtoéry pokazujc nam, jak gwal
townosc¢ tego poczatkowego podzialania ustgpuje Imiejsca trwa-
lemu wplywowi.

Pierwotne wstrzadniecie ostaé¢ sie nie moglo na stale;
zamiast niego do pierwotnego smulku przylacza si¢ gniotace
i nie dajace sie zwalié brzemie. Hamlet rozstaje si¢ ze wszyst
kiem précz przyjazni. Jak ciezkiem bylo to rozstanie dla mlodo
cianego serca, widaé nietylko ze sceny, o ktdrej opowiada ()fe-
lja — a scena ta zawiera czysta prawde; Hamlet nie gra tu za
dnej roli, taki Hamlet bylby fircykiem, chlystkiem — lecz oka-
zuje si¢ to i z ognistego idealizmu, z jakim maluje stracone
uczucie w scenie z Rozenkrancem i Gildensternem. Zaraz:m
cala moc intelektualna powraca do pelni dzialalnosci i znajdu e
konieczne i naluralne uzewnetrznienie w satyrze, odkrywajace-
i przesladujacej bez litosci wszystko, co slabe i zepsute*.

»Ale kazda. choéby najdalsza okazja budzi wnet upiory
owej strasznej nocy poznania i temn niepohamowaniej nagh du-
s7e¢ do lestamentu zemsty, przypadlego jej w udziale, a objetega
dobrowolnie, a nagli ja tembardziej. im ona usilniej stosownie
do swej natury stara sie od tego usunaé. To znaczenie posiada
scena z aktorami. Przybywaja aktorowie. Hamlet czepia sie te)
sposobnosci. Na chwil¢ niknie prawie zupelnie §wiadomosé smut-
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=z rozkolatania, ktére nim owladnelo; jak gdybySmy sieg
:m edrodzili i od2yli tu i w scenie z aktorami a. HI; skut-
«~t1 pewnodci i energji, jasnosci i glebi, z jaka lraktuje spra-
«. ktora mu jest po sercu. Zpomiedzy harwnych scen, jakie
#vwoluje w jego wspomnieniu widok aktoréw, naturalnie przy-
'ina mu si¢ przedewszystkiem ta, ktdra swa tragicznofcia
'3, wiece] odpowiada jego nastrojowi. Zaczyna recytowaé ustep
v Pyrrusie®...... »Postanowienie zdemaskowania kréla zapo-
toea widowiska zostaje poczete i zupelnie sformulowane pod-
2as deklamacji aktora, a nie, jak to blednie przyjmujg, w kon-
1 aastepnego monologu.... Przez te podniecajaca scene cala
surea duszy wybucha nanowo, a wyzwolone z pet sily umyslu
+ 3 do dziela. To, co przy tem przedstawia mu si¢ jako obraz
+zvou jest istotne i rozstrzygajace dla natury Hamleta. Nie zem-
:a —lezy ona teraz nieskoiczenie dalej, niz w pierwszej chwili —
~¢z usunigcie tego, co niewyraZnie czuje w sobie jako prze-
~kode nie do przebycia; chodzi mu najprzéd o zamiang pod-
3 wtowego odslonigcia zbrodni, w jasna, przedmiotowa pewnosé
t.¢ do obalenia.... Powstaje tedy w nim mys$l poddania winy
- jowej tej prdbie sadu boZego. Obie sily duszy potykaja sie
= zobopéinym boju: z jednej strony wzburzony nastrdj (gemiith)
ak straszliwie zraniony na poczatku. teraz jeszcze bardziej ne-
fanv i rozgoryczony tem, Ze znajduje przeciwnika w sobie sa-
1Ym. w swej mezachwumej jeszcze rozwadze, z drugiej jasno$é
~wndomoéé (comscience), ktora pozwala mu po namysle powziaé
4> skutku doprowadzi¢ fatalne postanowienie..... Przez ten
© & Hamlet zbliZa si¢ do szczytu zawiklania, od ktérego prosta
uora wiedé musi do katastrofy. Hamlet zgola nie mysli o wla-
~~m bezpieczenstwie.... napelnia go przymus wloZonego nan
wwiazku, kiéry jednak odczuwa jako swoj obowiazek i nie ma
nvch do przezwyciezenia przeszkod, krom tych, co leia w nim
=~y vin.
Zupclnie jasno i bezpodrednio laczy si¢ z tem i przystaje
tero oslawiony monolog a. 1lI; punkt srodkowy calej tragie-
..t Za chwile mna nastapi¢ widowisko, ktore musi krolowi daé
@nosé, w jakim stosunku stoi Hamlet do niego, on do Ha-
-sla Udtad juz chodzi¢ bedzie o rozstrzygnigcie walki. Hamlet
‘+aa2 tak przedmiotowo tego rozstrzygniecia... tak calkowicie
.ynie przepelniony owa conscience, ie rozmyslanie jego. w kto-
-+, zstepuje w glebiny duszy i podsumowywa stosunek swoj
» losu, preypomina chér starozytny, tylko Ze ono w jego
. *ach ukazaé si¢ musi zindywidualizowanem. ,70 ée or not to bc,
zycie lub Smieré teraz chodzi; lecz dla niego nie nastrecza
- tu pytanie, co jest poiyteczniejsze, lub bardziej pozadane,
»:z: czy szlachetniej jest znosié' itd. Mysli jego W\lalu_]a da-
v+ poza obreb tego, co go osobiscie dotyczy, i obejmuja
ikoé¢ cala; 1 ona tez bet koiica, gdy dojmie jej ciezkie brze-
- dol. staje wobec postanowienia, rozstrzygajacego o Zyciu.
‘r.ea7 doli te) widzi we wlasnem poloZeniu. Tak jak on czynem
.kim 1 niezwaZajacym na nic moglby polozyé kres wszyste
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kim watpliwosciom i mece, lecz wzglad na to, co po nim na-
stapi, miesza go, tak jak spér ten powstrzymuje go 1 Zhe masice
hue of resolution is sicklied o'er with pale cast of theught, a jegu
przedsigwzigcia traca imig czynu, — tak tez i ludzko$é cala stoi
wobec mozliwosci polozenia kofica tysiacznym mekom przez
$mieré dobrowolna réwniez owoc postanowienia, nie oglq.da;a«
cego si¢ na nic. A gdy méwi ,lecz strach czegos po $mierci
gmatwa wolg' itd.. nie ma tu na mysli osobiste] trwogi jedno-
stki przed mozliwem zlem przyszlem, lecz 6w strach, ktory
wszystkim jest wspolny i wspélnym byé powinien, ktory he:
watpienia jest jednem z gldwnych Zrédel Swiadomosci o Bogu,
oraz jedna z glownych sprezyn moralnoici, nie przez to, e Jesi
strachem kary, lub niespokojem o cierpienie, lecz przez to, ze
zawiera w sobie przeczucie przyszlego Zycia 1 Swiadomodé przy-
szlej odpowiedzialnosci. — 'lP m sposobem owa consciemce czyai
z nas wszystkich tchérzdéw. wgzyscy czujemy te kluby; jest ta
granica prawa, ktéra stawiaja nam: rozwaga, moralne prze-
Swiadczenie, sumienie, 2e ,szlachetniej jest w umysle ei®rpied
razy, niz ujaé za orez przeciw morzu nedz itd.

Monolog ten stanowi szczyt calej sztuki. Hamlet raz je-
szcze zazegnal burze krwi. Zdala od siebie odsuwa my$l nieob:
myslanej i $lepej zemsty i z cala beztroska o swdj los osobisty,
chee posiasé grounds more relative than this' (Il. 2. 581). Stalega
planu atoli i teraz nie czyni; rozwaga studzi w nim 2ar namie-
tnosei, a sila smutku przywodzl go do rezygnacji; a tu do czynu
potrzeba rozpetanego temperamentu i egoizmu. O tyle mic siy
nie zmienilo w jego charakterze, tylko sily w nim walczace cze-
dcia si¢ wzmogly, czecia wyjasnily. A mimo to monolog ten
stanowi punkt najwyiszy dzialania, tu bowiem poczyna sig nie-
dostatek (fcAlr) Hamleta, a z nim zawiklanie akcji straszliwie
chyZym krokiem, ba nawet skokiem zwierza ku dokohczeniy
perypetji, i to podwdjnej, Hamleta i1 kréla“.

W rozdziale I1X Baumgart charakteryzuje stan ksiecia
z aktu 1], przed samem widowiskiem. ,Los zmusil go podjad
si¢ czynu, i uwazaé go za swoje powinnosé, choé w gruncie
rzeczy nie byl 2adna dlai powinnodcia; zaémil mu zarazem ja-.
sne widzenie zapomoca okolicznosci, z ktorych ta powinnosd
wynikla. Oto Hamlet chwieje si¢ w boju ze soba samym; 2a-
czyna dzialaé, i zaraz przy pierwszym kroku czepia si¢ go z obu
stron paraliZujacy cigzar owego podwdjnego hamulca sil dusz-
nych. Z jednej strony wiesza si¢ jego dzialania sila rozwagi,
zahaczajaca o wszystko, ktora przeszkadza mu nietylko uwzgle~
dnianiem rzeczy oddalonych, lecz bardziej jeszcze przez to, ie
ze srodkow do czynu, i z kazdego kroku do niego robi sobie
przedmiot do rozpatrywania, tak, ie Hamlet. oswabadzajac sic
od swej indywidualnej sytuacji, zwraca si¢ ku rzeczom ogdl-
nym. Z drugiej strony opanowywa go gorycz uczucia, ktére, po-
$wieciwszy narzuconemu przez los obowiazkowi wszystko co
mial najdroiszego. nie zna teraz Zadnego oszczedzania dla dru-
gich, i ztad po pierwszym obmyslanym kroku Hamlet wnet traci .
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evl dalszy zprzed oczu, a skoro raz o nim na chwile zapo-
wnial, krok 6w staje si¢ zgubnym, bo bvl rozstrzygajacym*.

Uprzylomnijiny sobie jeno wszystko, co wymiarkowaé

= 2na o stanie duszy Hamleta w akcie trzecim. W chwili gdy
iiwzuficznie rozmyslal nad strasznym dylematem bytu, ,zaste-
;uje mu droge Olelja, z kiorg zamknal rachunki, ktérej obraz
w<trawila w nim zbeszczeszczona postaé matki. Z glebi duszy
avrywa si¢ gniew i bdl, za zdruzgotanym oltarzem synowskiego
nabozedistwa i zburzonem szlachectwem milo$ci. Scene te wi-
owen aktor odegraé z akcentem namigtnego bélu, odpowiadaja-
ee20 sile milodci i gorzkiego tonu beznadziejnej rezygnacji; nie
iegraé. lecz odczué ja i przeiyé..... Lecz to nie wszystko.
énid falowania i chwiania si¢ duszy, w ktérem krolewic zapo-
uwina o sobie i swe) woli. opadaja go pierwsze oznaki zarzadzen
wrola, zagraajace jego Zyciu. Licho oslanial swoje usposobienie
lia stryja, o tem wie dobrze. Wnet dowiaduje sie o planie kré-
-«ewskim ; nie jest tez dla niego tajemnica, co znaczy to wysla-
-us do Anglji. O ile zdolat zdecydowaé si¢ na dzialanie, do kté-
reg0 nieznana mu przeszkoda lety w nim samym, o tyle jest
viecydowany, gdy zzewnatrz wyzywa go do dzialania zlodziej-
=ka zaczepka. Natychmiast uklada plan! Jesli nie zabije kréla,
1 jeszcze sobie nie ulozyl calkiem na pewno, gdzie, kiedy i jak
=£0 dokona), wtedy wie, jak miniera wzsadzié W powietrze
1»20 wlasnym prochem, jak obej$é sie¢ ze Zmijami — towarzy-
szamu®.... Wszystko to juZ jest w nim przed widowiskiem, i w tem
iszy niedostatek Hamleta: stawia krok rozstrzygajacy, do ktérego
s-pyeha go z konieczno$ei jego charakler, znalazlszy sie w tem
~{uzeniu, a jednak nie zdecydowal si¢ na to rozstrzygniecie.
Nie jest lo slaboéé ani wina, lecz blad nieunikniony, w ktéry go
< wtrgca, brak bardzo wybaczalny, wynikajacy z natury jego
~'tv. Brak ten jest jego przeznaczeniem, i przeznaczeniem
~.-2ystkich; wyzywajac bowiem skutkiem tego braku do boju
waxystkie wrogie sily, widzi sie przymuszonym potykaé ze
wszystkiemi; w tem atoli ma zupelna swobode i energja woli.
“vm sposobem dzialanie rozpryskuje si¢ na podrzedne cele,

«‘orych jeden pociaga za soba z koniecznodci drugi, i w szyb-
s +; perypetji raptem wydaje wrecz przeciwne temu, co bylo ce-
‘«u gléwnym®.....

.Widzimy tedy Hamleta przed widowiskiem z dusza pelna
zhwego i sprzecznego ruchu aZ do rozsadzenia. Jasna jest prze-
liwosé, czujne sily, cel tylko zasloniety, niedoscigly dla niego,
n sam nie poznaje, dlaczego nie doscigly! ,Nie wiem, powiada p6-
» »3. dlaczego jeszcze Zyje 1 mowie: trzeba to zrobié, skoro posia-

.12 powdd, wole, sile i Srodki do zrobienia‘ (1V. 4. 45). To zrzadza
* nun nieszczesny zamet, w ktorym traci miarg: zaparte sily
.vu chwytaja kazda sposobnosé. by wylaé si¢ na zewnatrz, ito
vs-vstkie razem, pozostajac wciaz ze soba w owem cudownem
-ivnem skojarzeniu, jakie jemu jednemu dala natura. W zgu-
¢y blakaninie sila czynu, odwrécona od glownego celu, tem
~.'rwalej i gorecej uderza na przeszkody zaczepnie wystepu-
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jace!* To jest powod jego ostrego, razacego lub niesprawiedl-
wego postapienia z maltka, z Polonjuszem, Rozenkrancem i Gil-
densternem. — Krétka scena z aktorami, rozmowa z Horacy::
i razace swoja szorstkoscia docinki Ofelji, zdaniem Baumgarta
wprowadzone zostaly przez poetg, byémy jeszcze raz mogli po-
dziwia¢ bogactwo umyslu, pelnia ducha i wyksztalcenie bohatera

#Dla tych wszystkich powodéw razem wzigtych, uskute-
cznione zdemaskowanie kréla nie stanowi dlan wecale sposobno-
§ci, by zaraz wyciagnaé¢ nastepsiwa swego kroku i pomyslec
o srodkach dopiecia zemsty; w tumulcie krwi i buncie calej
duszy osiagniety wynik stanowi tylko nowy pierwiastek, zao
strzajacy burze, przynaglajacy go tem bardziej do zatrzymywa-
nia si¢ w kazdej nowej wywiazujacej sie¢ zlad sytuacji, im sil-
niej ostatnia instancja jego duszy, skryla dla niego samego. po
wstrzymuje go od pojecia celu ostatecznego. Ztad plyna wszyst-
kie szalone sceny po widowisku, zachwytne wybuchy sarkasty-
cznego tryumfu w slowach do Horacego, bezgraniczna wzgarda
dla poslaricéw krola i matki, ztad réwniez odréd dzikich odsko-
kéw duszy. skrzaca sig¢ gra dowcipu i co wigcej wszechwiladnego
humoru, ktdrego istote, ba, moc i swobode duszy stanowi zdol-
nodé¢ we wlasnych nawet cierpieniach wszedzie i zrawsze nie
tylko z najwigksza bystroscia i ScisloScia odkrywaéd i stwierdzad
komiczne sprzecznosci, w ktdrych liche i zle jawi si¢ rozumowi.
lecz zarazem daé im wyraz artystyczny“.

Po przedstawieniu, skoro wyszla na jaw wina krdlewska
nc0$ niepohamowanego, grozacego zguba lezy w istocie Hamleta.
co$ bezustannie pracego do czynu, pomimo 2e, lub wlasnie dla
tego, ze nie zdolal obraé skorej, prostej drogi do niego. Jest on
jak kula armatnia, gdy nie lecac wprost do celu, pedzi po zie-
mi, jak gdyby stracila swoje sile, péki przy lada najmniejsze)
przeszkodzie na swej drodze nie wyskoczy, siejac zniszezenie~.
W tym nastroju idzie do matki (wiersze III. 2. 371—3873). Dla
tego choé sam si¢ miarkuje i nie chce, Zeby serce jego wyzulo
si¢ swej natury, mimo to w wyrzutach matce posuwa sir
za daleko.

Nakoniec podaje szereg urywkéw z pracy Baumgart'a, do-
tvczacych jego zapatrywania sie na najdrazliwsze postepki kro-
lewica, ktore zatrzymywaé zwykly przy sobie krytykéw dra-
matu. Co do obejicia si¢ z matka w slawnej scenie 1-tej po-
wiada: ,Nic innego nie zmusza Hamleta do tego, 2eby byl okru-
tnym dla matki. Zebvy przemawial do niej sztyletami, jeno zgu-
bny niedostatek, ktory dozwolil postanowieniu odbiezeé¢ od glow-
nego celu, a z podwojona sila folguje sobie w dciganiu celiw
podrzednych; to jest powdd, czemu llamlet posuwa sie w scenie
z matka za daleko, bo Ze tak jest, czuje to kaidy wrazliwy
czlowiek, a wskazuje poeta, wprowadzajac ducha, usilujacego
powslrzymacé syna‘.

Dziwne zachowanie si¢ krolewica w scenie 3, akt III,
tlumaczy Baumgart prosto i zupelnie przekonywujaco:  Jesls
Hamlet teraz wlasnie znajduje si¢ w takiem usposobienin, ie
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msjhishsse podreinienie, byle nejmniejezy opér méglby parwaé
zv neezywiscie do czynu, sachodzi raecz, ktéra z keniecznoéci
nusi gadzievie¢ reke. Nie meie on -miradziecko madaé ciosu:
xpoqu.zy wezystkich sytuacyj ta wiadnie (krél -si¢ modli) naj-
) wskraesza w nim niedwiademy .epér wewngtrzny -prze-

ow krnwe,] memscie®.

Z powodu zahicia Polonjusza czytamy: ,Burza w nim
w oajwydszego szezytu, ,szaleje jak morze i wicher* (IV.
1 7); po raz pierwszy daje ujécie duszy nekanej i wzburzone;j ;
stramzny jest wybuch przeeiw matce; w tem zdaje mu sig, i2
owu ma kréla kolo siebie, ktdry go zdradziecko sluchuje ;
v predkoéci gniewu épelnia czyn, nie dlatego, 2eby mu, jak
wmwerma uszcezypliwa krytyka, latwiej bylo daé pchnigeie przez
opang, nid licem w liee, lecz dlatego, ie krew, niespodziane
ularzenie, wrega zasadeka znosza opoér wewnqtrzny, ktory przed
cuwily petal mu reke. Teraz widzi blad, lecz tak strasznie sil-
nem jest bolesne napigcie duszy, iz nie moze jeszcze odczué
zuu za czyn piebaczny: to nawet nie zdolalo przywiesé go do
of amigtgnia“......

A oto wyjasnienie, dlaczego po rozmowie z matka nie
«tae zgladzié krdla, a siebie ocali¢, choé¢ sam powiada: ,Zlo sie
pes-zelo. a gorsze czeka w przysziosei- (lII. 4. 179) ,Najgorsza,
o kazdy taki wybuch odwodzi go coraz dalej od celu. Przez
tnd swdj straszne zrzgdzil nieszczgficie; .czuje to gleboko, ,opla-
kure to, co si¢ stalo' (IV. 1. 27), i w tvm tonie aktor powinien
Mpowiadaé zrozpaczone sarkazmy, ktére Hamlet zwraca do

-upa; w tonie najwyiszej goryczy rezygnacji osréd morza nedz,
L.ore webiera naokvgo niego. Namigina gorycz tego uczucia do-
p-inia miary zamme¢tu w umysle. NiezaasluZzona wina, ktérg si¢
vrarcayl, czyni go niezdolnym do tego, co teraz jedynie zrobié
ma pazostaje: wyslgpi¢ ¢ gniewem miciciela przed krélem i za-
xdaé rachunku, nie troszczac si¢ o nastepstwa. Na to go nie
+ *¢. Przepudcil czas, rozirwonil namigtnosé, w dodatku stracil
~dyna rzecz, ktéra mu pozoslawala: nieskalane szlachectwo
v-reswiadezenia wewnetranego“. Nie myslac o tym celu glo-
wnym. szalejgc oéréd goryczy aléw i lez nad zwlokami Polo-
nusza, zawczasu juz zajmuje sie celem podrzednym i cieszy na
wvsl podrédy do Anglji z gadzinami-towarzyszami; uklada juz,
ik podkopie si¢ pod miny wroga i wysadzi go w powietrze.

»Gdyby Hamlet filazoficanie rozirzasnel swoj przypadek,
owsialhy calkiem ucbyli¢ si¢ od zemsty, a nie mogac ukarac
».cowajoy na drodze prawe, wystawié si¢ raczej na ,strzaly

vociski losu. W raeczywistofici przez cala szlukg nie czyni

*ic. by st¢ zblidyé do celu, krom owego upewnienia si¢ o rze-

+inoéei odkrycia prrez urqdzeme widowiska. Powstrzymuje go
~ tego bledne przekonanie, nie opuszczajace gzzé)uez calg sztukg,
« colomn jego Jest prosta zemsta. Cofa si¢ p! nia bezustannie

.isza ksiecia, namigtnodé wcig? go do meJ popycha, nie mogac
voli porwaé go ze sobg. W tym stosunku atoli zmieniajg si¢
~vnniki stanowigce; stan laki trwaé bez konca nie moie:
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a wlasnie na szeregu zmian, jakim podlegaja owe czynniki de-
cydujace polega dzialanie w sztuce o tyle, o ile ono zachodzi,
w sainym Hamlecie. Po gwaltownym wylewie namietnosci w I. a._,
po rozpoznaniu swego poloZenia, nastapilo wzgledne uspokoje-
nie dzigki przeciwwadze sily duchowej i moralnej, az do kry-
zysu a. lII; postawil krok rozstrzygajacy, sluszny i koniecznv.
albo raczej jest na progu zrobienia go, a w monologu ,byé albo
nie byé* staje na samej granicy, poza ktéra dalszy krok mu-
sialby go ocalié¢; krok ten polegalby na poznaniu tego, co ta-
kiego w nim przeszkadza wymiarowi zemsty i uwolnieniu sie
od meki. Gdyby to mu si¢ udalo, dalsze przeszkody zewnetrzne
przy zdemaskowaniu krdla i pociggnigciu go do kary bylyby
podnietami dla $wietnej pomyslowosci i szybkiego czynu ksie-
cia. Tego jednak kroku nie robi i przez to przypieczgtowanem
zostaje jego przeznaczenie. ldzie wcia2 z zemsta na mys$li, lecz
jej nie spelnia, aZz dopiero w chwili, gdy ma do pomszczenia
$mier¢ wlasng. We wsirzasajacych scenach a. lll. wysrozyla sie
atoli burza namietnosci, tak jak gdyby w przebiciu Polonjusza
nastapilo wyladowanie calego napigcia jego istoty. Zgodne to
z natura i gleboko prawdziwe, 2e w tym charakterze, sile kto-
rego stanowi zdobycie konstytucyjnych karbéw na buchajaca
namietno$é, namietno$é ta sama calkowicie milknie, a nawet
uszczupla moc nieodzowna dla duszy przez to, ze go do fatal-
nego a blednego uniosta kroku. Na jej miejsce wstepuje dziwny
chléd refleksji, i stala, ciezka chmura znurzenia !°) i rezygna-
cji; one znamionuja istotg Hamleta z dwdch ostatnich aktow
tragiedji®.

O postapieniu z Rozenkrancem i Gildensternem, ktére bu-
rze potepien sciagnelo na Hamleta, czytamy: ,Zadziwiajaca jest
chlodna rozwaga, z jaka krolewic Sle towarzyszy na dmieré nmie-
chybna, niemniej zadziwiajacym obojetny sposéb, nie zdradzajacy
skrupuléw sumienia, w jaki opowiada o tem Horacemu.... Kry-
tyka obeszla si¢ tu, stosownie do upodobania, albo z tanig iro-
nja nad ,arystokratyczna natura‘ ksiecia, lub z niemilosiernem
zawyrokowaniem o zupelnem moralnem zepsuciu. Zaslugg jest
Werder'a, iz z wielkim naciskiem dal wyraz sprawiedliwe] oce-
nie postgpku.... Mimo to pozostanie zadziwiajacem zachowanie
si¢ Hamleta w tej sprawie; co do tego nie otumania nieuprze-
dzonego czytelnika lub widza i setki sofizmatéw.... Przez smierc
swoj¢, 0 wiele przechodzaca przewinienie, pozyskali niejakie
prawo do naszej sympatji. Nie potrzebujemy jednak bynajmnie;
odcjmowad jej ksieciu. Hamlet nie moie uniknﬁé czynu; rze-
czywidcie znajduje si¢ w poloZeniu. ktére sam dobrze okregla.
mowiac: ,oni, albo ja‘ i dowiédl tego Werder przekonywujgco.
Lecz ze znalazl si¢ w takiem poloZeniu, ktére go do podobnegn
kroku przywiesé musialo, jest to, w czedci przynajmniej, skutek
wlasnej winy, skutek zwlekania i zatrzymywania si¢ na obrane;

110) Prof. Malinowski slusznie zwrdcil uwagg, i znurzenic prres ra pi-
sacby naleialo, skoro w pokrewnym je¢zyku istnieje : iznurennyj, itp.
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2rdze; wina to jego przeznaczenia i jego blgkaniny. Co do
t:ch znowu. wlasna ruchliwosé, Zle umieszczona i ze zlym za-
w:arem, wplgtala ich w to nieszczescie. Z zachowania si¢ ksig-
<«a w cale) tej sprawie widaé, Ze postepek ten byl wbrew jego
waturze, wbrew pojeciu comscience, ktére Zyje w nim, w jego
waetrzu; dlatego to kaze mu poeta wyglosié: ,they are not near
w; conccience’, | dlatego kaze jemu, co dotad dzialal tak swia-
iumie i z zastanowieniem, uciekaé si¢ do rodzaju fatalizmu,
b'vremu Hamlet przypisuje kierownictwo swego postepowania.
Nasza mierozwaino$é sluiy nam czasami doskonale, gdy nasze
zlebokie plany zawodza' itd. (V. 2. 7—11). W tem lely rozwia-
e pytamal Jestto konsekwentne rozwiniecie charakteru ksie-
r:a pod naciskiem losu. Zboczywszy raz z prostej drogi — a zbo-
czeale to stanowi wladnie tragike, wynikajaca koniecznie ze spo-
tkania si¢ jego losu z jego charakterem — widzi sie z cala swoja
sila czynu nakazujaco skierowanym na drogi uboczne, do celow
p~lrzednych, ktérych ominaé nie moze. Czlowiek, dzialajacy
nzrezvwiscie swobodnie zmusza przeciwne nawet okolicznosci
tak, Ze si¢ mu poddaja i do niego stosuja; do tego potrzeba
1asnego pojecia celu; komu w powiklaniu tragicznem pojecie to
wimyka sie. ten dostaje si¢ pod wodze okolicznosci zewnetrz-
ny b, podlega przeznaczeniu z reki fatum, a jako dopelnienie
tragz.cznej doli w koficu bywa, 2e widzi si¢ narzedziem wlasnej
1 cudzej zaguby. Tak postepuje Hamlet. Pozwala sie napedzié
d rozmowy z matka. zabija Polonjusza, zniewolon jest poslaé
za smier¢ towarzyszy, zdrade odbijaé zdrada. Istotne dzialanie,
s31.0 stanowiace o sobie wyzwala dusze: dzialanie kierowane
1z-wnatrz w wiezy ja zakuwa. Ztad piynie Hamletowa rezy-
gracja, melancholijna zaduma, spokéj znurzenia, i gotowosé na
#+:elhi koniec*.
Sy keytycy, ktérzy napadajg na ksigeia, Ze powrdciwszy
d Danji, wiedzgce, co go czeka, mimo to nie bierze sie do dziela:
.Ni2 mote-2 glosno i jawnie powiedzie¢ wszystkim tego, co
mowi Horacemu? (V. 2. 63—70). Nie ma-2e wlasnorecznego po-
riczenia krdlewskiego? Nie pewien-Ze milosci ludu? Nie wyka-
2v{o 2 powstanie Laertes’a, jak chwiejnem jest to panowanie.
Fwecie krol lgkal si¢ go zamknaé, by nie podrazni¢ ludu?...
Przvezyng. dlaczego i teraz jeszcze Hamlet nie doszedl do okre-
souego planu dzialania, choé teraz na nie zdecydowany, leiy
pebiej: i znowu przeszkoda spoczywa w nim samym, lecz jug
! nng W miare jak skrupuly sumienia, ktére $wiadomie
1 meéwiadomie paraliZowaly jego wola, zostaly usunigte przez
widowisko i jego skutki, oraz przez wszystko, co nastgpilo po
awm, tak ze nie mode juz nic innego zrobié, tylko jasno i sta-
powezo na czyn si¢ zdecydowaé, im bardziej odplata krélowi
o2 zbrodnia okazaé si¢ dlafi musi ,doskonalem sumieniem’, tem
-ssdrie) przygniataja go zle skutki, jakie zrzadzilo blakanie sig
¢ caynnej; one to obarczaja go paralilujacem odretwieniem
fatalistyczng rezygnacjs, kiéra swiadomie prawie zaprzestaje
~zadanma z planem, wymuszajacego cel zamierzony. pozostawia-
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fuc ‘pobudke do ezynu i jego ‘wynik wezechwladne) -opatrenos
Hamlet dzialal, i ‘to nawet wbrew wissnej meiturze; czynau
swojemi osiggngl preecivne temu, ezego chioril, -bo ramiast p
méci¢ mord aa zloozpvicy, sam dopuécld sie sabéjstwa ; wypad|
duleze przymusily go saybko do mowych agubnych poslepkowt .
w przymus ten zgodzil si¢ £ pewnego rodzaju gorzkas powoin
dein — teraz pozosiawia rzeczy Sobie samym, a béstwu .kszta
towanie jego celow* (vhat shapes onr ends) (V. 8. 10). To wski
guje nam konieewnoté. w jakiej znalazl she Szekspir, uwydatui
min i przedstawienin z cala wytazistoscia tego nowego nastrof
ksiecia“. Dopial tego w gienjhlny sposéB, wprowadzajgc oryg
nalne a przenikajace sceny na omentarzu: z mogilnikami i z p
grzebem Ofelji. ,.Uczynil to w spaséb, w jaki gienjusz w oz¢|
radzi sobie przy masladowaniu Zycia, a mianowicie, postepuy
tak, Ze artystyczna robota i woielenie gleboko urasadniouya
ramiaréw wystepuje wszedzie jako nieprzymuszony bieg rzccr
wistego 2ycia, Jako somoisinie spelniajgce sie ogniwa i skop
rzenia dopustu, czy przypadku“. W ten sposob Baumgart, zazq¢
dnie ze swojem zrozumieniem 32adania krylyki wykazuje nate
ralny ‘zwiszek, znaczenie i konteczno$¢ sceny cmentarnej, ktor
zawsze sola w oku byla dia wielu krytykéw powierzchownvel
zarzucajacych jej luznosé, zbyteczmogé, lub zwpelna niewlase|
wos¢ przez wprowadzenie grubjariskiego pierwiastku i miskiep
humoru. Caly rozdzial X. poswigcony jest uzasadnieniu pray
ohywatelstwa scenom podobnego rodzaju ofréd wspanialyel
i wielkich obrazéw tragicznych, a przyciasne graniee, po-ta
wione przez Arystoteles’a, Lessing'a i Wieland’a, jako ogotuik
sluszne i prawdziwe, zostuly rozszerzone w mistrzowsko prze
prowadzonem dowodzeniu. Baumgart porusza tu wiekuiseie iy
wotne pytanie stosunku szluki do Zycia, stosunku, ktérym zu
mowali sie wszyscy. poczawszy od Arystotelesa, 82 do mowe
czesnych realistéw i impresjonistéw. ktorzy ohoéby przelotnie zs
stanawiali si¢ nad zadaniem eztuki. Z prawdeiwym Zalem opu
.szczam dalszy ciag pracy Baumgarta, by nie odbiega¢ od glow
nego watku.

Czylajac rozbiory i studja nad Hamletem, w wielu 2 nicl
ezytelnik zachwycaé sie musi trafnemi postrzeZeniami, lub &l
sznym wykladem pewnych stron ‘bobatera; datekim jest jednal
od zgodzenia si¢ na calo§¢ pogladu dlatego, Ze albo obok spra:
wiedliwych '‘mysli znajduja si¢ jaskrawe naciggania faktéw 3 wy-
4rubowywania raiacych wniosk6éw, albo sluszne uwagi sa prze
prowadzone z jednostronnem rozwinigeiem i madaniem imn wrrple
dnie zhyt wielkiej, bo wylacznej wagi, albo wreszcie wogolnie
nin avtora obracaja si¢ w deiedzinie -niewiele .majacej wspol:
nodci z dramatem. Praca Bsumgart’a z ‘jednej strony wolna jest
od naciagafi, oczywistych falszow ‘i ryeykowngeh wmioskow,
¢z drugie) ma te wieltka zalete, it 'mawiera w sobie bardzo wiiels
‘slusznych pogladéw, ktére przed nim inni wypowiedzieli.

Jedli kazda nown praca krytyczna kusié si¢xawsze winna
o zrozumienie i wyjasniénie zjewimk ctemnyeh w dzfelach lite-
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tatnry picknej, lub pod rzeczy wyjaéniene podkladaé tlumaczenia
choé nienowe ale azersze i gth, toa drugie} sarany nie powinna
sawaé w sprzecznodei: 2 tem, co peprzednio wykazane zostale
jako prawdsiwe. Studjum Bawmgart'a zadosé cayni tym wyseon
gm: nbﬂlmme ono bardzo wigle postrzezen: i wyjagnienn poprae-
ikow. Nie modna mime to. uwazaé go za. prasia mozajke zdag
cadaych. lainie akolo siebic stojacych; owszem zaajduja si¢ one
Jako logicznie zwiasane i konsekwentnie wyplywajace z gl6-
whego pejeoia 0 dobaterze. Preycayng. uderzajacego : woja 3acze-
PHinvicia sposobu postgpowaamia i nastroju uczué i mysli u Ha-
miela jest wewnelrana rozterka migdzy pewn} grupa popedéw
2 ‘sumieniem; w tem Baumgart zgadza sig, z Friesen'em, Cour-
daveaux, i innymi, a preedewsazystkiem z Ulrici'm, kiory pierw-
sey podal to tHlumaczenie: Baumgart atoli wyjasnienie to bardro
rozwingl i szerzej udowodnil; to, co bylo slusznego w pogladach
dwoeh najwiekszych krytykéw Hamleta, Goethe'go i Werder'a,
20sl3{o uwzglednione, lub rozwinigte. Hamlet-bohater w studjum
autora wychodzi jako osobha 2ywa, jednolita, mozliwa do poje-
cia; Hamjet-tragiedja jako sztuka doskonala, a nie zlep luzirych
kawalkow i stek efeklownych Srodkow teatralnych. Bez sladw
uaciagania, epizodv, dotyczgce Norwegji, rodziny Polonjusza,
sceny na cmentarzu, okazaly sig jako dzwona wielkiego kola dra-
maltu; naturaloe i proste wyjasnienie obala burzycielskie zapedy
hrylyki, kiéra nawet slawny monolog z a. liI uwaiala jako
wiret, bardzo efektowny, ale niekonieeznie potrzebny. W roz-
Liorze autor trzymal sie slusznej zasady, i w krytyce dziela
pichna przedewszystkiem mieé trzeba na oku wzglad estetycany.
Trngledjg. jak kazde inne dzielo sztuki, nie ma na celu ani wy-
kazywania reki opatrznodci, ani objawiania sprawiedliwosei bez-
wrgledne) i sadu nad postgpkami ludzkiemi. ani wcielania idei |
wioralnych, spoleczayeh, ezy polityeznych, ani zgola 2Zadnych
oderwand. Dzielo pigkna prawdziwe i trwale jest owocem szcze-
golnegu rodzaju umyslowosei, talentu lub gienjuszu; odpowiada
* ono potrzebom ciekawosci, checi zabawy, lub wzruszen, a nie
checi nauczenia sig, ofwiecenia lub zbudowania: jest kawalem
Zycia. przyrody, przepuszczonym przez indywidualna dusze. Jesli
tworca ma jaka dazno$é moralna lub inna, nie ona stanowi
o @zele, lecz jego gienjusz, ktéry zdola ehudy kosciec moralu lub
grawdy filozoficznej odziaé pigknem a Zywem cialem. Nie twier-
dze bynajmaniej, aby punkt estetyczny hyl jedynym lub najwa.
smiejszym, dzielo bowiem sztuki budzi rozmaite smugi w duszy
ludzkiej, i mode sig¢ zdarzyé, i2 czyniae zados¢ smakowi este-
tycznemu, nasycajac jeden zalamek dusay, rani inne jej strony,
lub siaje w sprzeczmofci ze wzgledami elycznemi, ktére dla
wicla sg wyisze i Swietsze, a dla wszystkich niemi by¢ powinny.
W pierwszym atoli rzedzie daielo satuki winno byé zrozumiane
i ocenione z punktu estetycznego. Jestto Smiesane i zarozumiale,
gdy krliyk w rodzaju Gervinus'a, z wielka powags dowodm
nam, ze Saekspir w dramacie lakim-a-takim zamierapl wecielid
i pokazaé pewns ideg filozoficzng lub moraing, bo o takich za-



miarach, szczegélniej co sig tyczy Szekspira, zgola nic nie wiemy,
a o ile wnosi¢ moZemy ze wspélczesnych wielkich artystow,
wiemy, i2 ci gléwnie sila si¢ na odtworzenie iycia w takiej for-
mie artystycznej i nowej, aby dzielo niewolilo ku sobie dusze.
Stangwszy na punkcie estetycznym, niepodobna niezgodzié sie
w mysl Arystoteles’a, ze Hamlet, tak jak wszyscy prawie boha-
terowie dramatéw Szekspira, jak Otello, Romeo, Lir, Makbect,
Percy, Korjolan. nie jest 2adnym idealem cnoty, tylko Smiertel-
nikiem niezwyklym, ani zupelnie zlym ani zupelnie cnotliwyn:
Ze jako bohater tragiczny musi mieé¢ w sobie jaka$ strone slaba,
owe apeptiz, ktéra wyznacza jego kroki do nieszczgsnego kofica.
Zupelnie réwniez slusznem wydaje wi si¢ tumaczenie Baum-
gart'a, co stanowi 6w niedoslatek tragiczny duszy Hamletowe;.
ktéra widzial ale nie nazwal Goethe w swoje] znamienite)
krytyce.

. Uznajgc jednak szerokosé, przenikliwosé, wielka mmiare,
sluszny punkt wyjscia pogladu Baumgart'a nie moge powiedzied,
iz jest on ostalecznem rozwiazaniem Hamleta, a to dlatego. iz
po przeczytaniu i rozwazentu tyckr mysli, w ciagu czytania sa-
mego dramatu podnoszg si¢ mimoto pewne watpliwosci. Pomimo
znacznego skomplikowania duszy krdlewica. w poréwnaniu z ta-
kiemi suchemi uproszezeniami, jak np. Ze to jest uosobiony zby-
tek myslenia, pomimo tedy zawiklanego skladu, jaki swiadome
przyjmuje i wykazuje Baumgart, zawsze ten jego ksigte jest je-
szcze za prosty, za wylacznie dualistyczny; za wyraziScie pn.i-
znaczono wystepujace w dzialaniu najszlachetnie)sze czuc:e
w zwiazku z najpoteiniejszem mysdleniem, bez udzialu innych
stron zgola ludzkich i w jego poloZeniu calkiem naturalnych:
zdaje mi sig, iz autor przeoczyl niektére waine okolicznosci, ze
. w umyslowosci krolewica dal zbyt wiele wagi filozoficznemn
zacigciu; rozumowania i monologi bohatera sa daleko bardzie)
zalane uczuciami, nizby to z Baumgart’owego przedstawien:
rzeczy wyplywaé powinno.

VIIL

Z:agadnienie o rzeczywistem czy udawanem oblakaniu w .-
wolalo chyba najwigksza liczbe studjéw w hamletologji. Po-
czawszy od Davies'a w zcszlem jeszcze stuleciu, caly poczet
krytykow, miedzy ktérymi przew.zanie sg lekarze od choréb umy-
slowych, zastapawial si¢ szczegoiowo ndd kaidym czynem i wy-
razeniem Hamleta, a znaczna wigiszo$é bieglych uznala go za
chorego na umysle. Niepodobna przytacza¢ t1 wszystkich wyra-
Zonych mnieman; nie rozstrzygaja one wcale sprawy; przyznad
nawet trzeba, i niepotrzebnie rozdely rzecz do wielkich rnz.
miar6w; a jednak w sporze tym wzieli udzial tak subteln pj.
sarze, i2 czytanie ich roztrzasah sprawia prawdziwg przyie.nnosé,
choé nie przekonywuja ich wniogki. Pomijajac wigkszos¢. podam
tu wyjatki z najwazniejszych.
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Prawie wspolczesnie z Szekspirem ukazalo si@ niezimier-
nie ciekawe dzielo: ,Amatomy of Melancoly' 1'?), zawierajgce liczne
a trafne spostrzezenia nad oblakaniem. Bezimienny autor }'%)
przytacza past¢pujacy wyjatek: ,Podejrzliwosé i zazdrosé sa ob-
jawami powszechnemi; jesli dwéch rozmawia, szepce, lub gie-
stykuluje, melancholik natychmiast mniema. iz jego maja na my-
sli; jesli rozmawiaé z nim, gotéw tlumaczyé opacznie kazde
slowo. W dzialaniu niestali; zmienni, niespokojni, niezdolni
jaé si¢ jakiegos zajecia; chca i nie chca; daja si¢ naméwié do
czegos lub odciagnaé przy lada sposobnosci; raz jednak zdecy-
dowawszy sie, uparci i trudni do naklonienia. Co$ robia, a wnet
zalujg tego, co uczynili; niepokoi ich dzialanie, lecz réwniez
dreczy bezczynnoséé; rycblo si¢ nurza. W wielu rzeczach maja
sad gleboki, wilélmienile objecie, sg sprawiedliwi, madrzy i do-
wcipai.... Trwozliwi i podejrzliwi we wszystkiem; popedliwi i po-
chopni do zabdjstwa; wyzuci z 2alu i zgryzoty za czyn doko-
pany. Zacdium vitae jest objawem zwyklym; ztad sequitur nunc
vivendi, nunc moriends cupido; czesto kusza si¢ na wlasne Zycie;
wivere nolumt, mori mesciunt; narzekaja, biadaja, placza, smutne
wioda Zycie‘; poczem autor dodaje: ,Trudno znaleié krytyke,
bardziej przystajaca do charakteru Hamleta“; autor widzi w nim
postaé¢ chorobowa. zwana melancholia attonita.

Dr. RAY ') zachwyca si¢ nad biegloScia Szekspira; jak
paleontolog z jednej kosteczki odbudowywa caly ustrd) zaginio-
ny, tak poeta z kilku zauwaZonych ryséw choroby umyslowej
umial skresli¢ zupelny obraz i pogodzié objawy, kojarzac je
w przedziwnej harmonji i spdjnosci. Ze znajomoScia rzeczy, go-
dna zawodowego aljenisty, wybral postaé chorobng, w ktorej
osobnik jest szalonym na tyle, iz dostrzedz to moze nawet po-
wierzchowny postrzegacz, zachowuje jednak tyle sily zastano-
wienia i samokontroli. i w stanie jest, postawié, daiyé, jesli
nie wykonaé dobrze okre§lony zamiar zemsty. W scenie z du-
chem mamy podraznienie bredowe; umysl ugina si¢ pod pierw-
szym ciosem choroby. W zmianie ryséw twarzy i bezladzie
odziety w czasie nawiedzin szlji, w naduzywaniu szyderstwa.
natrzgsania si¢ i oSmieszania do gminnosci, w bezsennosci
i marach widzi Ray dowody pomieszania; w spotkaniu z Ofelja
widaé bardzo wainy objaw: zmiana affektu wzgledem drogie)
osoby. ,Swiat oddawna uznal i podziwia zwycigzkie obrobienie
w sztuce tak trudnego przedmiotu z tak §wietnem powodzeniem.
Szekspir po raz pierwszy i jedyny odwaiyl sig wprowadzié do
jedne) sztuki dwie chore osoby; choroba umyslowa nigdy nie
jest wystawiona celem oZywienia sztuki zapomoca dziwactw
i osobliwo&ci, plynacych z chorobliwego podniecenia umyslu;
owszem choroba la dopomaga do rozwoju wypadkow i wnosi

112) Napisal je Robert Burton w 1620. .

113) Quarterly Review. 1833. Wyjatek u Furness'a; 1. c. s. zor.

134) Wedlug wyjatkéw podanych u Furness'a; s. 204; sama praca uka-
wla sig w The American Journal of insanily. 1847. '
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jo czgstke w wielki ruch, porywajacy dzialaczy ze sobg,
m-? skutkiem nieunikmionege wyroku przermaczemia. W tem
lezy churakterystycmwﬁ ry8 szekspirowych ebrazéw ohledw. Pod-
czas gdy inmi poeci horzystali z niego gléwnie celen urommai- |
cenia akcji sztuki, podniecenin pospolite] ciekawosei objawami |
dziwnemi i wderzajacemi, oblakamie u Szekspira sluiy jako spo-
sobnosé do wykrycia niejedme) glebokiej prawdy z dziedzisy
wiedzy o umysle, do wykazania psiryeh kombimacy] mysli, be-
dacych plodemt choroby i do wysledzenia owych tsjemniexyeh |
skojarzes, zapomoca ktérych zwigsane sy ideje chorego amyslu*. |
Nagly wykrzyk po seenie z duchem: ,rhoje tabliezki* (I.
6. 107), ten karkolomny skok od rzeczy straszliwych do pospo-
litych, to przejseie od pote2unego wzruszenia do poziome)j czym- |
nodci, jest zdaniem BUCKNILL'a ''®) jednym z najsubtelniejszyoh !
rysow psychologicznych, u poety. W postepowaniu z Ofelja wi- |
da¢ mieszaning udanego obledu, samolubnej namigtrodci, ska- |
2onej klatwa doli, szorstkoéci, ktéra Hamlet p driewa by
obronié sig od uczucia, wrogiego obecnemu celowi Zvcia, i w pe-
wnym stopniu rzeczywistej choroby, owej .nieudawanej stabosci
i melancholji‘, ktora stanowi podziemia jego umyslu. List do '
Ofelji jest niedorzecznym madrygalem, o czem piszacy zda me
wiedzieé, Czyta go sie jako stary list. poprzedzajacy wypadki
dramatu. Wieje z niego duch mezgodny z silnem znurzeniem
Zyciowem, w jakiem wprowadzony zostaje Hamlet w tragiedji.
Podpis jest dziwaczny: ,Twéj na zawsze, péki ta maszyna jego-,
zgadza si¢ to z nastrojem materjalistowskiej filozofji Hamlets, |
tak silnie wyraZonej w réinyeh miejseach w sztuce, a tworza- '
cej lak dziwna sprzeczno§é z objawieniami z tamtego $wiata.
Hamlet nie trudny jest do zwierzei co do swojej melancholji:
stanowi lo wlasciwoéé tego stanu umyslu, iz ludzie dotkmieci
melancholja rzadko staraja si¢ ukry¢ ja przed innymi. Warjat
zatai lub zaprzeczy, i2 mial napad mamjakalny; melsneholik
prawie zawsze gotéw do wynurzenh swych uczué; podobien w tem
hypcchondrykowi, choé inna kieruje nim pobudka; ten ostatni
szuka wspolezucia i politowania, melanchohk zwierza si¢ ho
zwalpil o uldze i gardzi litoscia. Po zdemaskowaniu kréla, wobec
Horacego, przed ktérym nie potrzebowal udawaé, zdradza pod-
niecenie osobiste, graniczgce tak blicko 7 rajdzikszemi dziwac-
twami obledu, przywdzianego przez podstep, Ze trudne rozréinié
jedno od drugiego. Zachowanie si¢ wobec zabilego Polonju-
sza nie zgadza si¢ ze zdrowym umyslem. Jake dowody zdro-
wia przytacza Hamlet, 2e fetno ma nieprzyspieszone, pamieé
dokladna, Ze rozporzadza swoja uwaga. |W naiwnofer swe)
Bucknill z cala powaga zbija to, twierdzac, Ze tetno w melan-
eholji nie przewyzsza co do czestofci liczby uderzed w stmnre
zdrowia). Manjak myli sie, kiedy ma powtdérzyé, o czem méwil,
ale tylko w ostrym okresie choroby; lecz inaczej si¢ ma rzecz

115} The Mad Folk of Shakespeare. Londyn 38s9. s wyd. 1867. Wyjqtki
u Furnessa, s. 208. -
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w manji przewleklej i w melancliolji. Prezedstawienia teatralne,
bedace w medzie w nieltdrych zakludach dia oblykanych,
m o sile »wngt i pamieci w wielu chorych; najéwietniej-
"y pamgﬁ spostrzegal Bueknill, odznaczal si¢ wiladnie
owny manjak; reoytowal on cale stronioe po grecku °
£ po hme' Hjade i Jlepno sztuki Meoliére’a umial na wy-
rywhi »Aczkotwiek dochodzimy do przekonania, e Hamlet
eborym dotknietym melancholjs, Ze stopiert udmmw
bardzo nieznaezny, 2s, z wylaczeniem kilku sdw i opisu H
o stanie poniczoch, malo jest w jego mewie i pestepowaniu,
coby bylo rzeczywibcie uwdanem, strzeimy si¢ blednego wrase-
nmiz. jakoby Hamlet byt prawdziwym szaleficem. Jestto melan-
ehohk rezonujacy, ezlowiek chorobliwie zmieniony w perdwna-
niu z peprzednim stanem pod wzgledemm mysli, uczué i poste~
powania..... Znajduje si¢ w stanie, ktéry tysigce ludzi przebywa,
nie zostajac rzeczywistymi warjatami, lecz u setek innych prze-
chodzi w istotne oblakanie. Jestto okres wylegania sie cheraby¥.
-Charakter Hamleta przedstawia sprzecznosé migdzy Zywa dzia-
Ralnodcig umysla i bezwladem w postepowaniu. Powiedzieé, e
to zalezy od braku sily woli, potrzebnej do przemiany myéh
w czyny, jesito tvlko zmienié sposéb wyraZenia sig. Musi byé
jakied lepsze wnaémeme tego faktu, niepodlegajacego watpli-
wokci, 2e pewien czlowiek wielkiej sﬂy intelektualne;] staje sie
tylko myéhclelem, gdy tymozasem inny ozlowiekiem caynu. ﬁeby
dzialslnoéé umysla sama w sobie miala byé przeciwniczka sta-
nowezo$ci w postepowaniu, temu przecza bijografje bez liku.
7# dzialalnoséé umyslu moze istnieé obok mieslychanej hezsilno-
dci w dzialaniu, lub nawet przewrotnosci w czynach, d$wiadcza
o tem réwniet dobrze znane iywoty wielu ludzi, ktérzy nigdy
nie wyrzekli nic glupiego, i nie zrobili nic madrego‘. Istotna
réinica migdzy czlowiekiem, poprzestajacym na mysli, a czlo-
wiekiem mys! te w czyn przexstaczajacym zdaje si¢ polega¢ nie
na obecnoéci lub braku owej niepojetej czynnosci. owej niezna-
nej wlasnodci umyslu: woli, lecz na obecnodci lub braku jasne
okreslonego i silnie odeczuwanego poiadania, oraz na te) sile
ructiu, ktéra pochodzié moie jedynie z wykonywama i wyéwi-
eze-ma tej sily, t. j. z nalogu dzialania. MoZna sobie wystawid
t pojaé, jak to slusznie zazmucryl sir James Mackintosh, istote
intelektualng, wszystko badajacq, wszystko poréwnywujaca,
wszystko wiedzaca. lecz mie po: ;dajch t nie czyniaca nic.
#na réwnie: wystawi¢ sobie, i# mole byé istota opanowana
jreez dwa silne poladania. zréwnowazone tak dokladuie, i na-
stepuje zupelne zobojetnienie obu Zadz i stan bezczynnosei jak
pdyby mie jstniala Zadna spreiyna emocjonalna, praca do dzia-
lania®.  Ze Bucknill swojem wskazaniem na brak silnego po-
tadania jako przyczyne beaczynmofci, trafil w setno, e wniknal
glgbiej, ni2 dziesithi krytykéw, rozprawisjacych o ,zbytku roz-
trzasania‘, o ,nadmiarze inteligienc)i‘ itd. dostrzeze to kaidy;
lembuduq te2 od tak subtelnego pisarza i psychoznawey mie- .
Libysmy prawo iadac¢ Jqunego orzeczemia o chorobie, czy
2drowiu Hamleta.
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Niemniej ciekawemi i przenikliwemi sa uwagi Dr. KEL-
LOGG'a !!%), Szekspir, zdaniem jego, wiedzial dobrze o tem,
o czem Zaden z jego krytykow, nie wtajemniczonych w psycho-
logja lekarska w jej obecnym slanie daleko posunigtym. zdaje
sie, nie mieé¢ pojecia, a mianowicie, i sa przypadki melancho-
lji tak delikatnego odcienia, ze wladze rozumowe, wlasciwy in-
telekt, dalekim bedac od zniszczenia lub nawet zaklécenia, moze
nawet staé¢ sig czynniejszym i dzielniejszym, gdy tymczasem
wola, poczucie moralne, uczucia i wzruszenia same jedne ule-
gaja pod ciosami choroby. Taki przypadek dal nam poeta w Ha-
mlecie z wiernoscia, ktéra budzi coraz wiekszy podziw i zdu-
mienie, w miarg jak posuwa si¢ naprzéd znajomo$é tego zawi-
lego przedmiotu. Pierwsze slowa po zniknigciu ducha daja
klucz do stanu cielesnego i umyslowego ksigcia; struna, nacia-
gnieta do kresu, nagle peka, a nastepstwa widoczne sa natych-
miast, oraz w calem dalszem 2yciu; tu wchodzi pierwiastek
chorobny do umyslu i usposobienia, a robienie zaczynu choro-
bowego wnet staje sie jawnem, gdyZ zmienia zupelnie i na za-
wsze caly charakter. Do tej pory nie widaé 2adnej slabosci, za-
dnego wahania, braku energji lub niestalofci zamiaru. Od tej
chwili wszystko to stracone bezpowrotnie. Chwiejacy sie i za-
taczajacy umysl Hamlet, lecz me pozbawiony samokontrol, do-
staje nowy cios skutkiem odmowy Ofelji widywania si¢ z nim
i przyjmowania listéw; cios ten w polaczeniu z poprzednim
czyni go zupelnym szaleficem (frantic); nieproszony wiargnal do
jej pokoju bez wzgledu na stan swéj i swej odziedy. Ofelja
nie mogla pomylié si¢, i jak jasno widaé, nie pomylila sie co
do znaczenia tego wszystkiego, a jesli mamy to poczytywaé 2a
udawanie dobrze odegrane, wyrzeczmy 8i¢ na zawsze rozrétmia-
nia migdzy sztuksa i natura; obie sg jednem i tem samein.
Hamlet zdaje si¢ znajdowaé chorobliwg przyjemnos¢ w drecze-
niu starego Polonjusza; rzecz to najzwyklejsza; nieraz oblaka-
niec czepia si¢ namolnie kogos, od kogo doznal, lub zdaje mu
sig, iz doznal jakiej§ krzywdy lub zniewagi. i stara go si¢ ne-
kaé wszelkiemi sposobami, na jakie staé zdrowg jego pomyslo-
wosé Niepokdj, lichy sen i marzenia senne stanowia wila-
Sciwos$¢ okreséw poczatkowych wigkszej czesci postaci choroh
umyslowych. Krélewic przerywa krétkie roztrzasanie metafizy-
czne o ambicji uwaga, ktéra swiadezy, iZ czuje, Ze umysl jego
nie jest w ‘stanie rozumowaé o pewnych rzeczach; moie tylko
byé czynnym w kierunku, w jakim go prowadzi wzburzony prad
uczué (II. 2 259). Znana powszechnie apostrofe do czlo-
wieka (II. 2. 295) dla wielu trudno bedzie pogodzié z mysla,
izby mogla byé plodem umyslu calkowicie zabarwionego cho-
roba; ci jednak musza si¢ dowiedzieé, 2e szczegélna postaé
obledu, narysowana tu przez poetg, nie wyklucza bynajmniej
przypadkowych wybuchéw wielkiego natchnienia poetyckiego.

- 116) Shakespeare's Delineations of I ity, Imbecility, and Suicide. New
York. 1866. wedlug wyjgtku podanego u Furness'a. II. s. 216.
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Nader znamiénnem jest zniesienie i zniszczenie glghokich uczué
moralnych 1 wzruszed, stanowigcych szczegélng wiasciwosé jego
charakteru przed wtargnigciem choroby. NiechZe, ci, co podtrzy-
muja teorja udawanego oblakania starannie rozwaia, 12 z po-
miedzy uczué i wladz duszy pierwsze ustepuja i zostajg zupel-
nie powalone przez chorobne oddzialywanie te wiasnie, ktdre
Hamlet najusilniej uprawial. Zapewne. jesli kto zechce, moze
to uwazaé za prosty zbieg; bedzie mu jednakowoZ nieco przy-
trudno okazaé, iz Hamletowi bylo latwiej, naturalniej i dogo-
dniej przybraé¢ t¢ wladnie forme obledu, niZ inne, co do ktorych
daleko snadniej obliczyé, i2 predzej oszukaja otoczenie. a da-’
leko lalwiej udawaé je tak, 2eby osiagnaé zamiar wyprowadze-
ma kogdd w pole. Ci co w scenie z Ofelja nie widza nic innego
uad dobrze odegrane zmyslenie, slepi, widaé, byé musza na dra-
matyezne wlasciwosci; jakiez to udawanie, w ktérem aktor za-
daje gwalt najdroZszym swym uczuciom, a rani i rozdziera
serce tej, kiorg kochal tak czule, kiedy mégthy osiagnaé oszu-
kanie, o ktére mu tu. jak przypuszcza)s, chodzi, daleko mniej-
szym kosztem. Ostrowidzowa czujnosé kobiecej milosci nie mo-
gla si¢ pomyli¢; Ofelja rozwigzala trafnie zagadke, ktéra zaklo-
potala i pomieszala wszystkich krytykéw Szekspira. Scena
z geabarzami nietylko jest bogats w dowecip, humor, filo-
z20fja, lecz posiada takie glebokie znaczenie psychologiczne;
jefli przypuszezaé, 2e zdrow lub udaje obled, oczywistem
jest. iz postepuje tu bardzo nienaturalnie przez wzglad na oko-
licznodci; tymczasem bedzie to zupelnie w duchu jego choroby,
jedli przypuscié, ze jest chory. Dzikie przejawy smutku ze
strony Laertesa nad mogila siostry, bardzo naturalnie wywolaly
w Hamlecie napad choroby; zachowanie si¢ jego tutaj sSwiadczy
o istnieniu swoistego cierpienia poza obrebem wszelkiej wat-
pliwosdci.

Najobszerniej przedmiot ten rozebral Dr. CONOLLY !'7).
Zdaniem jego, pierwszy monolog odkrywa sklad umyslu Hamle-
towego, oraz istniejgce juz zaklécenie uczué, dochodzace do
stopnia chorobnego usposobienia. Okolicznosci nie sa wcale
tego rodzaju, 2eby od razu popchnaé mogly zdrowy umysl do
rozmyslan nad samobéjstwem, owa ucieczka tych, ktérych ro-
zam ulegl w walce z nieszczedciami i rozpacza. W rozmowie
z duchem Hamlet utracil réwnowage umyslowa, wladziwo ro-
zumu; odigd niezdolen zdobyé si¢ na Zaden zamiar staly i okre-
flony. Wisirdéd niejasdych postanowieri, przesuwajacych mu sig
przez glowe. udawanie obledu nasunelo si¢ albo jako srodek
pomocaiczy do jakiegof niewyraznego planu pomsty, lub tez po

rostu do oslonigcia i wytlumaczenia przed towarzyszami dzi-
ich odezwan si¢ na tarasie. Udawanie nigdzie w sztuce nie jest
odegrywane jako czgéé planu trzymajacego si¢ kupy; Hamlet
uteka si¢ do niego od czasu do czasu, napadami, a i wiedy

4 3317) A Study of Hamlet. Londyn. 1863; obszerny wyjatek u Furness’a.
¢ ot1.
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2jawia si¢ ono nie jako postepowanie rozwadnie

lecz prrygednie wéréd rzeczywistego tumultu umysiu istetnie
rozstrojonego. . Zamiar udawania wnet poszedl @ rapomaisunie,
lub ted nie mogl by¢ stale utrzymany skutkiem rzeczywriste)
nigmocy umyslowej; wracal nastepnie na mysl- Hamdetow: je-
dynie w. okolicznoseiach, nie wywolujacych wigkszego wzrusae-
niz;. leez w hadtdej acenie, w kidrej uczucia silniej zagraly.
obled umyslowy rzeczywisty i nieszezgany wymiatal wazystkie
blabe wzgledy, a wrich liczbie i mysl udawania. Rapomi-
.nania_do tajemnicy, wygladajace na rzeez tak doniosla w wyo-
brazni Hamleta, stanowis 1lustn.cjt; czesti jege charakteru; po-
znaé si¢ na tem musi kaldy lekarz, obeznany bliiej z pocza-
tkami pomieszania. Nieraa widzi sig¢ w zaraniu choroby. szcze-
golniej u ludzi wyksztalconych,. 2e chery posiada niewyraina
Swiadomo$¢ wiasnego rozbratu ze zdrowym rozumem; czruje to.
<ho¢ moze nieprzyznawaé, ie nie jest w stanie siale utrzymac
na wodzy swych sléw lub myéli, aczkolwiek zarazem nie utra-
cil zupelnie kontroli nad niemi Podejrzywa, e jest podejrzy-
wany, trwodnie i sprytnie tlumacay sweje dziwactwa; czasami
wyzywa do badania siebie, zaleca-.si¢ réinemi Swiadectwami
swego zdrowia, oéwladrczn, iz popelniajgc ekstrawagancje, msal
zamiar tylko okazania si¢ ekscentryeznym, by 2adziwi¢ glupesw
wokol siebie i tych, co nad nim czuwali. Hamlet nagle stal sie
odmiennym czlowiekiem. Uczucia jego sa w nieladzie, a =a-
mieszanie wzrasta¢ bedzie; naprzemiany bedzie to podejraliwym
i zloSliwym, popedliwym i zastanawiajacym sig, zadumanym
i facecjonista. Nie majac prawie 2adnych danych do poré-
wnania, Conolly powiada: os widzenis si¢ 2 widmem do koson
sztuki rozmowa Hamleta nie odzyskuje swobedy i potegi, do
ktérej przedtem byla a2dolna; widaé w niej wyraina amiang;
czesto wigcej w niej éwnetnoécl lecz zawsze mniej spmsto‘u

za kaidym prawie razem rozmowg jego kazi ulotnoé¢, eyniczna
pogarda. siebie i drugich; dopiero w ostatniej rozmowie z Ho-
racym $wiadomosdé zbliZajacej sig émierct bierze gére nad wsayst-
kierni doczesnemi i mniejszemi wplywami, a wyralenin staje
sie szlachetme i czule“. é 2daje si¢ zapomnial o scenie z ak-
torami i do poréwnania nie wzial Mdinych ludxi 3 innych sxtuk
Szekspira. Jeszeze dziwniejsza jest ocema lista. C. prayjmuje.
ie ,byl pisany prsed naglemi nawiedzinami Ofelji; mégt by¢
ostatnim, jaki od niego odebrala, a pisanym po scenie » duchem.
Uwazaé go trzeba jako pléd cherego umvysle; nie posiada da~
dnego sensu; leez doskonale zgadza si¢ 3 tem. eco postrzegamy

tak w zakladach jal i pora ich obrebem, w listach pisanych
przez ludzi ozeiciowo chorych na umyéle, kiérzy mozols si¢ mad
tom, by wyrazi¢ na pimie uczmcia zajmujace ich wydnﬁnq.
leoz znalazlszy wysilek za wielkim dla sig, dostajs pomieszania,
nieadolni rozporzadzaé slowami dostetecmnie gdmolotne-n do
oddania swych uczué. . Niemale tkwi ryzyko naraienia gi¢ na
pomylke pray ob;aﬁmamu Scislego uZycia wielu sléw zprzed
dwustu lat, lecz nawet przypadkowe - przedstawienie wyraza
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Aoaltified’, l:téry Polonjasz -potepia’ jako liche wyraZenie, zamiast
Meutsful’ miezupelvie jest niepodobnem do literalnych blgdéw.
cogato pdarzajacych sie w -listach wzaleiedw; piszgcy je majg
ma celo silg, 1 nie 83 udo_wokmi ze slow -avykiveh. Styl listu
ma lak szozegéime podebiefstwo do stvia asé) » zacigciem in-
telektualnem, lecz nawiedzionych choroha, e prawie upowainia
do przupuszczenia, ® Szekspir nadybal jnk: list tego rodzaju
w &sigdze przypadkder swego zigeia Dr. Hall'a w Stratford’zie”.
C pismac to, agola aie wial w umydle wiademodci o Lily'm
1 eufuirmie.

Idtmy dalej ea krytykiem. . Hamlet wie lub podejrzywa,
¢e posylano po Rozenkranca i Gildensterna w--celu przekonania
sie o stanie Jego untyslu, a mete i dia dalszych widokéw, do-
tycaacych go zblizka. Nietylko pragnie dowiedé im, 2e po nich
posytano, lecz wpoi¢ w nich przekonanie, e odegrywal role.
degliby byl udawal obled, udawalby go dalej, jedeli bowiem byl
powdd do zmyélania, to nie ustal z chwily przybycia towarzy-
ey, owszem winienby staraé si¢ odprawié ieh utwierdzgnych
w mniemaniu. Ze jego dziwactwa sf rzeczywistem oblakanigm.
Hamlet wszelako uswiadamia, Ze mezupelnie z nim dobrze;
dostrzega, Ze na niego uwaaja; by¢ moie dorozumiewa sig, iZ
4o zwiastuje co$ wlego, -starannie tedy usiluje uniknaé niewygo-
dnyeh nustepstw. Podobwa dainoé¢ czgsto zaznaczana byla przy
chorgbach umyslowych®. »Nawet w rozmowie z Rozenkran-
eem i Gildensternem, w kwreJ wykazuje bystrosé, z jaka chory
bedzie dowodzil czas krétki, okazuje zarazem niezdolno$é cho-

rego umysiu do rezmowy nieprzerwanej, lub do ciaglego napre-
iema mysli Byle drobnostka wywoluje przerwg i odpgdza mysl
od zamierzonego toku. Powiada tedy Rozenkrancowi i Gilden-
sternowi, dlaczego posylano po mich, lecz pragnie zarazem do-
wie im. ie nie bylo dadnej racji do tego. Przysnaje sie do
" oscbliwoéci w postepowaniu w ostatnich czasach i co do takich,
o ktéryeh 4éwiadom, iZ.-musialy by¢ dostrzezone, lecz i do ta-
kich, o ktérych praeswiadczyl si¢ sam przez sie. W tem zwie-
rmm si¢ wyradenia nabierajs nieszczeliwej barwy umyslu
qblonego. dla ‘ktérego zwykle rédla przyjemnosei zobo-
;Qtnnly lub przedstawiajg-sig w postaci chorobliwej i nieweso-
lej.- Prryklady tego stanu wlasnie widuje si¢ w wiekszej liczbie
przypadkéw melancholji tak dalece, iz ledwie-przeledwie wyo-
brzié sobie modemy, izby to bylo prostem skopjowaniem z na-
tury, i‘czujemy 'si¢ -skionni ten niewymowny. opis polody¢ na
karb phogoé boleenego doswiadczenia w iyciu wielkiego po-
W rozmowie z Ofelja zachowanie si¢ Hamletn 1 jego
duva zdndu_\a poprestu oblakanego. Do udawania takiej wzgir- -
dy i ik okrutnego lekcewalenim, z jakiem odzywa si¢.i to do .
osoby, dla ktérej iywil uczucie koclranke, nie ma Zadnego in-
wego powodu i tlumaenenia krom tego, -i2 jest niespelna rozumu.
Jhepodohn tu praypussoxné udawania. Niepodobna sobie wy-
smwi¢ calowieka . ‘cheéby byl me wiem jak zdecydowany graé
okrutng role, Zeby mégl eluchat eléw zaufania szczerze wyrze-
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czonych do niego przez slodka kobietg, zwracajaca mu podarki,
kiore ofiarowal jej za szczeSliwych dni wraz z przysiegami,
i nie odrzucil precz obmys$lanej maski udawania, a nie przyei-
snal ukochanej do serca*. Uwaga gleboko prawdziwa i psycho-
logicznie trafna; ale tez nikt chyba dzi§ nie przyjmuje tu uda-
wania ze strony ksiecia.

»~Rady dawane aktorom s3 tak sprawiedliwe i przedziwne,
2e zrazu zdaja si¢ mnoZyé trudnosci w zrozamieniu stanu umy-
slu Hamleta. Dla tych atoli. ktérych smutnym obowiazkiem jest
2y¢é z warjatami, podobne zmiany nastroju ‘i sposobu dyskursu
nie przedstawiaja nic nowego. Hamlet miewa swe dni spokoju
i dhi podniecenia, a obecno§é rozmaitych oséb usposabia go
bardzo roznie, czasami nadzwyczajnie: jedni wywolujg w nim
gniew i pogarde, drudzy $miech, inni spokojniejsze uwagi. Przy
pierwszem widzeniu si¢ z aktorami, obecny jest Polonjusz, na
ktorego wylewa nalogowe 2arty, we widrem widzeniu sie¢ ucze-
stnicza sami aktorowie. ktdérzy nic nie wiedza o podejrzewanej
chorabie ; rozmowa z nimi jest dlai przyjemna, a nawet do pe-
wnego stopnia przywracajaca spokéj umyslu®.

»Gdy oboje krdlestwo z dworem schodza na widowisko,
wnet po rozmowie z Horacym, przyznaé trzeba, i Hamlet na-
tychmiast zdradza, lub wystepuje od razu jakoby udawal ekstra-
wagancje w sposobie bycia 1 mowie, niezgodne z zachowaniem
si¢ tylko co przy samym Horacym. Podszepty choroby rzeczy-
wistej, zdaje sie, jak gdyby w tej szczegdlnej chwili zmieszaly
si¢ ze wzburzeniem udawanem, celem obalamucenia towarzy-

* stwa, lub oszukania kréla i dworu; lecz owo zmyslone oblaka-
nie zostaje podsycane dalej przez nieokielznane podraZnienie
mozgu, ktéry zanadio jest w rzeczywistym nieladzie, aby go
mozna uczyni¢ pokornem narzedziem prostej checi wydania sie
pomieszanym. Czes$é dzikiej mowy ksigcia zdaje sie byé z umy-
slu podjeta aby dokuczyé lub zel2yé krdla lub Polonjusza, lecz
od tego rychlo przechodzi do wyrazes i postepowania wyraznie
dyktowanego przez umysl, ktérym nie moie wladaé¢ pomimo
swej chytrosei® »Przez cafa scen¢ w teatrze panuje uspo-
sobienie do sprosnoici w mowie i zachowaniu sie. Z wyjatkiem
uprzednicgo obejécia si¢ z Ofelja, gie ma nic bardziej obraiaja-
cego w wyrazeniach Hamleta nad slowa, na ktére sobie pozwala
w rozmowie z nia w tej scenie. Choroba, a nie udawanie, zmie-
nilo grzecznego ksiecia w niedelikatnego szyderce. ktéry odzywa
sie do mlodej panny slowami grubijafiskiemi, ktérychby nie
uzyl, jesliby zwykla grzecznosé i uprzejmosé nie byly ulecialy
z umyslu, pozostalego bez kontroli. W tym chorobliwym stanie
widocznie zapomnial o danej odprawie wobec jej uprzejm
zachowania sie, i o zaprzeczeniu, by kiedykolwiek jg kochal;
zgota nie pamieta swego z nia gwaltownego 'Fostqpienia, tak iak
to zdarza si¢ jedynie u chorych na umysle. To, co czyni i méwi
w tej scenie nie zgadza si¢ ze slusznym chocéby niewiem jak
natezonym niepokojem co do tego, czy uda sie fortel, do ktérego
w chwili obmyslania przywiazywal wielka wage, jako do srodka
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rozwiazania powainej zagadki, i rozproszenia strasznych podej-
rzefi, od czego zaleZalo oznaczenie dalszego ciggu dzialania.
Wszystkie jego czyny islowa sa slowami i postgpkami szalerica,
piepamietnego na wzgledy i stosownosci Zyciowe. Nigdy nie od-
zvskuje zupelnego opamietania, nigdy juz nie przychodzi do
siebie. Wciaz 2artuje z Ofeljg, jakby niezdolny do powazniej-
szej rzeczy, a gdy gra aktorow przerazila kréla i wymiotla szla-
chelne zebranie, 1 Hamlet zostaje sam na sam z Horacym, przed
ktorym nie ma powodu dalszej gry, przemawia mimoto oblednie
w dalszym ciggu. W jakiej§ spokojniejszej chwilce, po owej
nocy z duchem, zwierzyl si¢ przyjacielowi z tem, co mu duch
wyjawil; teraz jednak nawet z Horacym méwi tak dziwnie, jak
kiedy$ na tarasie z towarzyszami zaraz po owej nieziemskiej
rozmowie, kiedy byl przesycony okropnosciami. Jak wéwczas
z widzenia si¢ z duchem nie wyniklo nic powaznego, tak i obe-
cnie nie wxnika nic waznego z przekonania si¢, ze duch byl
rzelelnym duchem. a opowief¢ jJego o zahdjstwie prawdziwa.
Nie radzi si¢ weale przyjaciela. Slowa jego sa dzikie i1 kolowate,
jak byly woéwczas. Zadne postanowienie nie tryska w umysle,
ktory jest calkowicie pomieszanym i wyszlym z réwnowagi.
Przytacza jakie§ wierszydla i wola fletnistéw. W tej chwilt Ro-
zenkranc i Gildenstern wchodza wyslani od krélowej. Obecnosé
ich zlosci go; w rozmowie z nimi przybiera ton pogardy i smaga
ich szyderskiemi slowy, ktére przezabawnie i $cisle przypomi-
naja wyraZenia pewnych ludzi czesciowo chorych na umysle,
kiorzy lubuja si¢ w uzywaniu calej mocy wyéwiczonego umyslu
na obalamucenie i zaklopotanie prostych ludzi. Taka bystro$é¢
w mieszaniu wypytywaczy i wymijaniu oraz odwracaniu ich
niepozadanych wybadywan dobrze jest znana ludziom do$wiad-
czonym w chorobach umyslowych, a choé nie zwiazana z 2a-
dnem dzialaniem rozumnem i trzymajacem si¢ kupy, czestokroé
niedo§wiadczonego wprawia w niezmierne zaklopotanie*. ,Slo-
wa Hamleta, gdy zdybuje kréla na modlitwie, sa slowami czlo-
wieka zdradzajacego manjakalna przesade uczucia. Podobna prze-
sade¢ w gniewie lub okruciefistwie widuje si¢ niekiedy w bre-
dzie u szaleficow; u nikogo innego, choéby nie wiem jak byl
zepsuty lub rozwscieczony“. I tak dalej, az do kornca sztuki wy-
kiada Conolly kazdy krok i odezwanie si¢ krélewica.

Tak stanowcze orzeczenia i rozbidér tak szczegdlowy zdo-
laly przekonaé niejednego z pomiedzy krytykéw literackich. Kar-
dynnr WISEMAN !8%) uwaza sgér za rozstrzygniety przez Conol-
ly'ego. Znany wydawca dziel poety HUDSON '), ktéry w da-
wniejszych pismach uznawal tajemnicza zagadke w charakterze
Hamleta, udaremniajq,mi wszelkie zacieki krytyki, powiada: ,bylo
to prawda wowczas, lecz nie dzisiaj; krétko mowiac, Hamlet
jest oblakanym, lecz pomieszanie nie dotyczy wszystkich wladz
duszy i w 2adnej z nich nie jest cigglem; jest ono czesciowem

"118) William Shakespeare. Londyn. 186s.
119) Dhluspe:re: His Life, Art and Characters. Boston. 1872.
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i preypadkowem; aspady szafu preychodza na preemissy £ peme-
mwani pogody i spokoju umyslu.

+ Gdy wymienieni krytyoy upatrujgc w. Hamlecie rzeczywista
£horabg, prawie zupelnie wykiuczaja udawanie, lub przyjmujq
je za jeden z objaw6w istotnego oblgkania, inni natomiast wiek-
<ezy udzial przypisujs zmyslaniu. Dr. MAUDSLEY *°) powinda:
»Przyczyna -szorstkiego i osobliwego zachowania sit Hamileta
z Ofelja jest nierozdzielne stapienie rzeczywistej cheroby £ uda-
nem dziwactwem, przyczem atoli nieSwiadoma szczeroié rzeczy-
wristego Zalu wzigla gére nad Swiadomem .udaweniem. W prze-
sadzip listu widocznem jest prawdziwe cienpienie; lece Hamlet
zmuszony byl udawadé, gdyz nawet jej nie mogl awierzyé sie ze
swemi- planami. Zaden przeto zamiar nie méel byé zrecznieyszy
od tego, ktéry Hamlet w czyn wprowadzil; dziwna maska, umysl-
nie przywdziana, hyla deskemale pomyélang, by wyprowadzi¢
w pole kréla i otoczenie, wisjemniczajae, ze skoncrona bystro-
écia i sprytem, ze systematycznie udawanem oblakaniem. Praw-
dopodobnic nic nie byloby sklonilo ich do uwierzenia w rze-
czywisty obled tak skutecznie, jak praekonanie, id od.hlli przy-
czyne tego. Dos¢ jest schlebiaé czyjejs umyslowej przenikliwesdci,
a wuoet ten ktes stanie si¢ przedziwnie poblailiwyin dla wad
i glupoty pochlebey, Slepy na oezywista oblude.

Slusznie M. powiada: ,charakter Hamleta i okoliczwosei.
w ktérych zostal .postawiony stanowia przeznaczenie; glebszym
celem dramatu jest roztoczyé przed widzami konieczme prawo
ruzwoju tego przeznaczenia ze stosunku charakteru do ekoli-
cznosci. Ow stan refleksyjnej niestanowczosci, jaki widzimy
u Hamleta, jest okresem w rozwoju, ktéry przebywaja umvysly
z pewnym charakterem, zanim $wiadomie droga éwiczenia nie
posieda nalogu woli. Kto w 18-tym roku iycia podiega mamiet-
nie popedom i nie zna Zadnego wabania, ten w 85-tym moze
byé¢ zastanawigjacym si¢ i powatpiewajacym. & w kilka Jat po-
#niej, jesli rozwd] poszedl prawidlowo znowu byé obmyslanie
stanowczym. Wola bowiem nie jest wrodzong, lecz po )
przez kolejne akty wolowosci (volsson); charakter, jak rzekl No-
valis, jestto wola uksztaltowana. Gdyby byl Hamlet 2yl i roz-
wijal sig. nie przechedzac stadjum znurzenia yciowego, w kio-
rem jest przedstawiony, a kiéry inni z niejaks zdolnoécin prre-
-bywaja szczesliwie, przypuécié si¢ godzi, iz bylby zacbowal si
<zupelnie inaczej wzgledem wiloionego nani zadania; albo to by
dbowinzek, wedlug jego rozejrzenia si¢ w stosunkach nalny,
i w-takim razie bylby ulodyl jaki§ okreélony plan dzialania;
albo tez obowigzek ten, zdaniem jego, byl-niewykonainy, a .wtedy
shylby zaniechal mysli o temsécie i zostawil rzecay samym -sebie.
‘W miarg jak lata praybywaja calowiekowi, przymoszg se sobg
aauke, Ze Zycie zbyt jest krotkiem, by gryié si¢ wszystkiom.
czemu zaradzié nie mozna. Jest na swiecie peddostatkiem sadan,

* 120; Body and Mind. New-Yotk. x875. Wyjatek u Korsess'a. T.11. 5. 231,
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w ktérych kaidy mozZe zuzywaé energja swoje; rzeczy, ktérym .
zaradzié niepodobna, nakazuje madrosd zostawié bez Zalu wla-
snému biegowi. Zlorzeczyé wypadkom Natury jest wyrazem nie-
dorzecznego i dziwacznego samozadufania, préinoécia, plyngc

2 nadmiernego samopoczucia, znajdujacego, e &wiat ,wyszed?
2 kolei’, radego podja¢ sie wprawienia go na wlasciwe miejsce.
Ten tylko moze podjac sie rzadéw Swiatem, kto zdolen wlasnyin
rzadzi¢ umyslem. Czlawiek mgdrze wyksztalcony wie, jaks jest
marng kropelka w bezmiernym 2Zycia potoku, poznaje swe granice,
przyjmuje wypadki ze skromnoscia i spokojem ducha“. Autor,
uniesiony moralem, nie rozwinal slusznego twierdzenia o prze-
znaczeniu w dramacie. »Hamlet niemilosiernie zdziera z rze-
czy uludy konwencjonalne, obnaza rzeezywistosci.- Kto, bedac
w pelni wladz rozumowych, nie chee przyjaé iycia z jego zlu-
dzeniami, tak dalece staje w niezgodzie z otoczeniem, Ze nape-
wno poczylanym zostanie za mniej lub bardziej chorego. Choé
wydaé si¢ to moZe dziwnem, prawda jest jednakowoz, iz tak
czlowiek bedzie udawal wiekszego dziwaka lub ekscentryka niz
jest rzeczywidcie. Chocia2 intelektualnie potrafi rozinyslaé o przed-
miotach 1 wydarzeniach w ich najdalszych stosunkach i zale-
inoferiach, samopoczucie czyni go niezdolnym do przedmioto-
wego na siebie spojrzenia; w przesadnem postgpowaniu, w prze-
konaniu, iz uwazajg go jAko dziwaka lub warjata, tkwi préZnosé
lub pewne zadowolenie. Bez watpienia poczucie wlasne Hamleta
doznalo niejakiej pociechy w warjackiej pantomimie, ktéra tak
nastraszyla Ofelja. Gdyby byl uznal si¢ za czastke tego swiata
poziomego, jalowego i zuzytego, bylby musial dojéé do wniosku,
te osobiste jego uczucia posiadaja nieslychanie male znaczenhie
dla wszech§wiata, Zze jest na nim wiele holesniejszych widowisk
niz to, w ktérem bral udzial, i tym sposobem bylby doszedl do
zdrowszego nastroju ducha“. ,Zwrécié nalezy uwage, iz rozmysine
udawanie obledu bylo w $cislej zgodzie z charakterem Hamleta,
ktSry z natury byl nieco udawaczem (dissimulator); zdolnosé ku
temt byla w nim wrodzona. Chociaz w sztuee nie powiedziano,
by krélowa byla wtajemniczona w zab6jstwo meza, ze slow
wszelako ducha, ktéry zaznacza, jako brat pozyskal dla swej
sromotnej chuci wola Zony, wydajacej sie cnotliwa, wypadaloby,
2e krolowa, jeSli nie brala czynnego udzialu w zbrodni, byla
niejako zdolna do tego.... Jeéli charakter Hamleta nie otrzymal
po matce Zadnej skazy, nie tak szcze$liwym byl ze strony oj-
cowskiej. jest bowiem bratankiem ,krwawego, sprosnego lajda-
ka¢, wszetecznego, zdradzieckiego, wyrodnego niegodziwca hez
wyrzutéw sumienia; teraz dostrzegamy znaczenie slow wyize-
czonych do Ofelji: .Nie powinnas byla mi wierzyé; cnota nie
moze zaszczepié¢ (uszlachetnié) naszego starego pmia tak, by nas
nim czué nie bylo'. [Ciekawy przyklad odkrywania dalekich
zwigzkéw i znaczenia w kazdem niemal slowie|. ,Hamlet w spad- -
ku otrzymal nienawi§é do pokatnej przebieglosci i zdrady, owe
szczerole duszy, ktéra usprawiedliwia orzeczenie Laertesowe:
wolen ode wszego knowania‘, lecz zarazem odziedziczyl zdol-
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noéé do udawania, widocanag w jegoe charakterze. [Jak to pogo-
dzi¢? prayp. tlum.]. Jakkolwiek to wydaé si¢ moie dziwmem,
nierzadko jednak widujemy charakter matki, z jej popedami
emocjonalnemi, 2 jej subtelnemi wykrelami, zaledwie uéwiada-
mianem w czlowieku, piki jest mlodzieficem ; tymczasem w miare
jak staje si¢ starszym, ceraz wyraZnie) uwydatnia si¢ spokajna
rozwaga i $§wiadoma stanowczoéé ojea. Pozostawiajac na atromie
wszelakg koniecznodé, ktdra mogla skloni¢ Saekspira do pojdcia
w tym wzgledzie za stara sztuka, jedyne tlumaczenie abledu
rozmyslnie odgrywanego zmajdujemy w odziedziczonej sklonno-
$ci do udawania, gdy tymczasem, wedlug wsaelkiego prawdapo-
dobiensiwa lepiej byloby zgadzalo si¢ z polityks i razlrapnodcis,
gdyby byl Hamlet udawal nie w ten sposéb. Ma on jednak
zamilowanie do tajemnych dciezek gweli nich samych; wysadzrié
winiera wlasng jego petarda, to dlan rzecz majponetniejaza®.
Nieporownanie wigksza liczba krytykéw, w ich liczbie,
Jak widzieliSmy wyiej, Friesen, Baumgart, odrzuca pomieszanie
choéby dla wzgledu czysio estelyczmego: bohater dramatu mnie
moze byé nieodpowiedzialnym za czyny swoje; byloby to spraeca.
nem z nowoczesnem pojeciem tragicznoéci. Tego samego zda-
nia jest subtelny pisarz amerykalski James Russell LOWELL t71),
wNiejednokrotnie rozirzgsano pytanie co do szaledistwa Hamle-
towego; odpowiedi wypadala rozmaicie. Glos zabieraly wysokie
powagi lekarskie; wniosek jednak, jako oparty na prostem roz-
poznaniu przypadku (casws), & nie na ocenie charakteru w calej
pelni, wysnuty zostal ze zbyt ciasnych przeslanek. W Edgarze
z ,Krola Lira‘ posiadamy przyklad zmyslonego szalefistwa: praw-
da jestto szkic weglem, zgruba nakreslony, w paréwnaniu z de-
likatnym rysunkiem, $wiatlami i cieniami, poltyntami poriretu
Hamleta. Lecz ma 2 to dowodzié, 2e jego pomieszanie jest rse-
czywistem, dlalego, 3e lepiej sie zgadza ze spisanemi postrzexe-
niawi bieglych; ma-Ze to sSwiadczyé, i2 jest rzeczywistem. jak
tamto jest podrabianem? Wcale nie; tak mi si¢ zXAje przynaj-
mniej. Miedzy wszystkiemi osobistosciami Szekspira, Hamlet jest
najwybitniejszym melafizykiem i psychologiem. Jest on $cislym
poslrzegaczem, ciagle rozbierajacym wilasna natur¢ i drugich,
puszczajacym kropelki kwasnej ironji na kaZdego, kto zbliia sie
do niego, by okazaé mu, z czego zrobiony; nawet Ofelja nie
jest pod tym wzgledem dlad za swieta, ani Ozryk dosé¢ goda
pogardy dla doswiadczenia. Jesliby taki czlowiek udawal obly-
kanego, gralby swa role doskonale. Jesli sam Szekspir, nie za-
stajac warjatem, zdolal dostrzedz i spamietaé wszystkie niezwy-
kle objawy tak, ze potrafil odtworzyé¢ je w Hamlecie, czemuzbv
mialo nie staé ksigcia na odtworzenie ich w sobie? Jesli pozla-
wicie go rozumu, w sztuce nie ma zgola motywu tragicznegw.
a Hamlet nadaje si¢ raczej do Jana BoZego ni na scen¢. Mieli-
bysmy dosé patolog)i, ale nie byloby wcale patosu. Ajax staje

121) Among my Books. Shakespeare once more. Boston. 1870. Wyjgtek
u Eurness’a 1} s. 223,
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si¢ tragiczoym dopiero, gdy odzyskuje wladze rozumowe. i
Hamlet jest niepoczytalnym, cala sztuka staje sig chaosem. Ze
takim nie jest, moZnaby dowiesé¢ dostalecznie, gdyby to nie byla
Praca wyrzucona na marne‘.

QOdrzucajac tedy zupelnie teorjg choroby, Lowell tem go-
recej dowodzi udawania oblgdu, przypisujgc Hamletowi charak-
ter z patury do tego sklonnny, na rowni z Gervinus'em, Mauds-
ley’em, Becque’em. ,Udane pomieszanie stanowi jeden z nieli-
cznych punktéw, w ktorych gukspir §cisle poszedl za starg opo-
wiedcia Saksona Gramatyka; poniewaz zas nigdy nie decydowal
sie ma co$ bez rozwaZenia rzeczy, przelo nigdy nie dzialal bez
niemyinego sgdu. Hamlet w swej podréZy poprzez tragiedja nigdy
nie 81¢ dlugo jednego kierunku; daje si¢ unosié, nie ste-
ruje. mysl udawania obledu jest wlasnie jednym z tych, oa
ktory ksiaze wedlug wszelkiego prawdopodobiefistwa musial na-
trafié w swej drodze dla tego, Ze on pozwalal mu i$¢ za jego
sklounoécig 1 plyngé z pozornym zamiarem, odkladajac dzialanie
rozstrzygajace za pomoca tych samych $rodkéw, ktore wybieral,
by dojsé do uskutecznienia swojego zamiarw, zadawalajac sig
pozorem robienia czego$ w celu, f)y tem dluzej uniknaé strasznej
koniecznodci rzeczywistego konania czegokolwiek. Zamysl ten
pozwala mu igraé z Zyciem i obowigzkiem, zamiast jaé si¢ ich
z chropawej strony, na ktérej jedynie mozliwy jest jaki§ punkt
przyczepu ; pozwala odczuwaé, iz jest na drodze do uskutecz-
nienia czego$, gdy w rzeczywistosci bawi si¢ w matactwa ze
swojy niestanowczofcig. Niepodobna, zdaje mi sie, wymysli¢ coé
sublelniejszego. Voltaire uzala sie. iz Hamlet warjuje bez dosta-
tecznego celu i wyniku. Zupelna prawda; byla to wlasnie rzecz
dlasi najnaturalniejsza, Ze tak postapil, a zatem bylo to wlasnie
zamiarem Szekspira, zeby tak postepowal. Folgowaé wyobraZni
1 humorowi, dowodzi¢ swej zdolnosci do czegos zapomoca ode-
grywania jakiej$ roli, stanowilo rozkosz dla Hamleta; jednego
tylko dekaza¢ nie mogl, t. j. zmusié¢ si¢ do dzialania, chyba ze
zaskoczony zostal przez nagly poped podejrzenia, jak przy za-
biciu Polonjusza, kiedy nie mégl widzieé¢ ofiary. Przedziwnie
rozprawia o samobdjstwie, lecz si¢ nie zabija; mdwi o sztyle-
tach, lecz si¢ do nich nie ucieka. Pomija sposobnosé zabicia
kréla pod pozorem, zZeby nie zostala zbawiona dusza zloczyhcy,
chociaz wiecej niz watpliwa, czy sam w to wierzyl. Zezwala
wyslaé si¢ do Anglji bez Zadnego innego powodu, krom tego.
ie to odsunie go na jaki§ czas od obowiazku, tem nieprzyje-
mniejszego dia natur jak Hamletowa, Ze obowiazek to natych-
miastowy, a nie prosty przedmiot do spekulacyjnego rozwazania.

igc slawne swoje poréwnanie, Goethe, zdaje si¢, wzial cha-
rakter Hamleta zbyt jednostronnie. Gdyby byl Hamlet rzeczywi-
dcie zabil sig, by unikngé zbyt cieikiego zadania, poglad Goe-
the'go bylby zadawalajacym; lecz krolewic nie byl sentymenta-
listag w rodzaju Werther’a; owszem widzial rzeezy zbyt jasno w su-
chem éwietle pélnocnem. Przypadek dopiero przywodzi go wresz-
cie do celu. Zdawaloby sig, iz Szekspir mial raczej zamiar
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pokazaé¢ nam temperament imaginacyjny, postawiony oko w oko
z rzeczywistoscig. kiéry nie moze wymoddz na sobie nawiazania
z nia jakiego§ jasnego stosunku sympatji. Sam érodek, ktéry
wybral Szekspir, by zobowiazaé¢ Hamleta do dzialania, dw duch,
o ile si¢ zdaje, czyni je dlai tem trudniejszem, widmo bowiem
wprowadza dodatkowe podniecenie wyobraini i daje &wiedy
przedmiot dla skeptycyzmu ksiecia“.  ,JeslibySmy mieli wycia-
gmgﬂmoral z dramatu, zdaje sie, 2e bylby nastepujacy: Wota
to eznaczenie; gdy ona zrzeka sie swej roli, nieuniknionym
nastepca w rzadach zostaje Przypadek. Gdyby Hamlet dzialal,
miasto marzyé o tem, jakby to dobrze bylo dzialaé, bylby krél
prawdopodobnie jedyna ofiara; tak za§ wszyscy glowni dziala-
cze stajs siq przypadkowemi obiatami niestanowczodei krd-
lewica®. . .

Przeciwnikiem rzeczywistego obledu jest réwniet MEA-
DOWS %), ktdry migdzy innemi powiada: ,We wszystkich mo-
nologach, w rozmowie z Horacym, w insirukeji danej aktorom,
w widzeniu si¢ z matka, w lidcte do Horacego. nie ma najmypiej-
szego fladu bezrozumu, gdy tymezasem rozmowie z krélem. Po-
lonjuszem, Ofelja, Rozenkrancem i Gildensternem niezmiennie
i nieomylnie towarzysza enia lub postepki, podobne do
objawéw pomieszania. Otoz, gdyby Hamlet byl istolnie szalo-
nym, nie méglhy zachowaé takiej zupelnej jednolitoSci w obej-
§ciu z tylu osobami przez calg sztukg, wystepujac-jako warjat
jedynie wzgledem tych, ktére chcial oszukaé. Uderzajacy tego
przyklad widaé w sc. 2, a. III.; niechaj czytelnik uwaznie $ledzi
za jasnemi ‘naukami, dawanemi aktorom, po ktérych idzie roz-
mowa z Horacym, a wtedy dostrzeie zastanawiajaca zmiane
w odpowiedzi krélowi. Jesli Hamlet jest oblakanym. czem sie
to dzieje, iz monologi nie sa nadziane wiretami mysli, nienale-
2acych do rzeczy? Przeciez musialby sie zdradzi¢ nie tu. to
gdzieindzicj. Jest tu obszerne pole do potkniecia sie. na ktérem
moznaby go przylapaé. Mamy tu przetf soba najtajniejsze mysli
jego serca; nie kusi sie tu weale ukryé czegod przed nami. Towa-
rzysz szkolny. najdroiszy kolega, co go znal najlepiej. uczony
Horacy nie uwaza go za warjata; a przeciez z nim spedzil Ha.
mlet wieksza czesé czasu, przestawal z nim calemi dniami, i to
w porze, kiedy uwazany byl za najszalefiszego. Wszak Horacy
musial dobrze wiedzieé, co inni mysla o krélewicu, a jednak
nie odzywa sie o lem chocby sléwkiem. A dlaczego? Diatego
bo przysiagl nie zwracaé uwagi na udawane pomieszanie, tylko
dlatego; drugie bowiem przvpuszczenie, i2 Horacy nie wiedzial
o szalenistwie przyjaciela, godne jest jedynie warjata“.

Wsrod tych sprzecznych poglagéw, polowicznie slusznych,
a mianowicie w polowie zaprzecznej, bardzo sprawiedliwym jest
sad stynnego a wielostronnego pisarza George Henry LEWIs'a 1),

122) Hamlet: an Essay. Edynburg. 1871. Wyjatek u Furncss’a. T. 11,
8. 228,

123} On Actors and the Art of Acting. Londyn, 1875. Wyjgtek u Fur-
ness'a. T. II, s. a30.
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znanego u nas z zywota Goethe'go, tlumaczonego na jezyk pol-
ski: ,Wielokrotnie roztrzgsano pytanie, czy Hamlet jest chorym
rzeczywiscie, czy tez udaje oblgkanego. Niepodobna rozsirzyg-
naé tego pytania; silne argumenty sa po obu-stronach. Mo

by¢ rzeczywiscie szalonyimn, a przeciez z owa straszliwa §wiado-
moscia faktu, ktéry czesto przytrafia si¢ warjatom, moze przy-
biera¢ na si¢ dziwaczne usposobienie, jako rodzaj ulgi dla swych
uczué; lub tez moze poprostu udawaé pomieszanie jako $rodek
upozorowania wszelkich dziwactw w zachowaniu sie, do ktérych
mogla uwiesé go wiadomo$é o zabiciu ojca. Szekspir popelnil
.blad powainy, nie wyjasniajac tego punktu; nie darowanoby
tego pisarzowi nowozytnemu. Aktor w 2adnym razie nie jest
pow y do rozstrzygania podobnych watpliwosci. Jednej nato-
miast rzeczy mozna zadaé¢ od niego, a to mianowicie, by nie
odbiegal daleko od tekstu, nie przedstawial blednie tego, co ja-
sno stoi papisane. Tego jednak dopuszczajg si¢ w Hamlecie ak-
torowie. Moga sobie mniema¢, i2 Szekspir wcale nie myslal, by
jego Hamlet byl rzeczywiscie oblgkanym; nie moga wszelako
zaprzeczyé, i nie wolno im nie zwazaé na wyrazny jezyk tekstu,
ktory swiadczy, iz Szekspir wyobrazal sobie Hamleta w stanie
natezonego podniecenia mézgowego, wydajacego sie
jak szaledistwo. Bolejaca jego istote nagle do glgbi przeorala
2groza tak wielka, 2e co chwila wzdraga si¢ uwierzyé w-rze-
c2ywistosé tego, co zaszlo. Cios, jesli nie zniszczyl w nim zdro-
wia duszy, napewno wyprowadzil ja z ladu i réwnowagi (w»-
settl-d him). Nic nie: moze byé jadniejszego w lym wzgledzie;
bije to z kaidego wiersza dramatu. Widzimy to w blakajacej sig
niespdjnosci ,sléw dzikich i kolowatych* do towarzyszy na ta-
rasie; lecz skoro moinaby o tem powiedzieé, Ze o udanie (choé
nie jasna jest pobudka do podobnego zmyslania, boé mdgl prze-
ciez pozbyé sie ich, a jednak zachowaé spdjnia mysli), odwolam
si¢ do zastanawiajacego faktu nieuszanowania, z jakiem moéwi
o ojcu i do ojca —do slow. ktérych Szekspir napewno nie uwa-
2al za nic nieznaczace, a ktére zawsze aktorowie wypuszczaja....
Oté62, dlaczego slowa te bywaja pomijane? Czy dlatego, iz aklo-
rowfe czujg. iz ubliaja synowskiemu szacunkowi, Ze sa mie-
przvzwoite, niestosowne? Jesli wypowiedzie¢ je tak, jak Szekspir
Je pojmowal, - jak Hamlet w stanie wzburzenia i podniecenia _
musial je wymawiaé — nabiora zaraz nieslychanego znaczenia.
Opuscié je, jest to omijaé trudnosé, jest to oddalaé si¢ od jaw-
nego zamiaru poety. Niech tylko aktor wniknie w podniecenie
sytuacji. niech uwidoczni porywajace poruszenie, kiére pod-
szeptuje ksieciu owe slowa dzikie i kolowate, a wnet znajdzie
je wyrazistemi, a sluchaczy wprawi w odpowiednie wzruszenie.
Scena la to dopiero poczatek. Od chwili odejscia ducha llamlet
jest czlowiekiem zmienionym. Wszystkie naslepne sceny win-
ny byé przejete nieokreslong zgroza i poruszeniem (agitation), na
kiore sklada si¢ gorgczkowa zadza zemsty oraz gmatwanina
mysli, powstala 2 powalpiewania co do rzeczywislosci slyszanej
bistorji, krzyZujacego wszystkie szyki. To naprzemienne przej-
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feie od gniewu do watpliwodci, czy nie stal sie ofiara halucy-
nacji, winno byé oddane przez goraczkowe poruszenie umysla
niespokojnego, widoczne nawet pod oslons zewnetrznego spo-
koju, ktéry moze wypadnie przywdziaé; tymczasem widywalem
Hamletow zupelnie spokojnych i panujacych nad soba w chwi-
‘lach, gdy nie miotala nimi burza wseieklosci, lub gdy nie wada-
wali obledu celem oszukania kréla®.

Lewes przenika do glebi rzeczy, gdy sprawiedliwie ocenia
monolog aktu trzeciego: ,Owo bledne pojecie o stanie umyslu
Hamleta (boé chyba to blad, gdy sie podstawia deklamacja na
miejsce akcji), przyczynia si¢, jak mniemam, do calkowicie myl-
nego oddania tresci slawnego monologu. To nie ustep do zade-
klamowania przed krzeslami, lozami i galerjs, ani tez nie mo-
ralna teza. roztrzasana przez Hamleta z calg swoboda intelek-
tuaina; a jednak wszyscy aktorowie wcigz popelniaja albo jeden
blad albo drugi. PoniewaZ jest to urywek piekny i subteiny,
myslami brzemienny, mylnie biora go za popis oratorski; mysle
jednak, iZ gienjusz Szekspira zbyt wybitnie byl dramatycznym,
by mégl wpasé w blad tak wielki, Zeby miasto przedstawienia stanu
duchowego Hamleta da¢ przemowe (oration). Monolog jest uste-
pem namigtnym, nie refleksyjnym; nalely go wypowiadaé tak,
Jek gdyby mysli wyrywaly si¢ z duszy udreczonej, spragnionej
samobojstwa, owej ucieczki ode zlego, lecz przeleknigltej nieja-
‘snem przeczuciem zla wiekszego po $mierci. Taki wykiad nie-
tylko dodalby urywkowi dziesig¢kroé wiekszej sily dramatycznej,
lecz zarazem bylby stosownym wstepem do burzy w scenie na-
stepujacej bezposrednio, z Ofelja. | o tej scenie naroztrzasano
si¢ niemalo. Chcac uczynié zrozumiala jej dziwna gwaltownosé,
zwykli aktorowie wskazywaé, spogladajac ku drzwiom ge
dejrzywaja za niemi kréla, lub kogo innego, szpiegujacego;
przy takiem pojmowaniu wzburzenie Hamleta zajmuje miejsce
miedzy udanemi ekstrawagancjami. Ja wszelako nie moge zna-
lezé w Szekspirze 2adnego upowaznienia do takiego wykladu:
przyjeto go jedynie dla unikniecia trudnosci. ktéra ustaje. jesli
wzia¢ na uwage stan goraczkowego pobudzenia krélewica. Je-
stem przekonany, Ze w scenie tej Hamlet nie maskuje swych
rzeczywistych uczué, owszem, Ze zachowuje si¢ ze straszliwa
powaga. Jedli jego wzburzenie wydaje si¢ nienaturalnem, zapy-
tam aktoréw, co zrobia z daleko wigksza ekstrawagancja Ha-
mleta, z jaka przyjmnuje rozstrzygnigcie swych watpliwodci, osia-

iete przez widowisko? Niema tu #adnego pozoru do grania
Jakiej$ roli; nikt go tu nie $ledzi; jest sam z przyjacielem i po-
wiernikiem, a jednak prosze zastanowié¢ sie nad jego postepo-
waniem. Aktorowie zazwyczaj opuszczaja ustepy na)bardzie)
znaczace dla tego. bo sig boja byé komicznymi; lecz jesli odda¢
je z naleiytem wzburzeniem .irldness), wydadza sie straszliwemi
w swej dziwaczno$ci (grotesgueness). Prawda, ze takie wrburzenie
i dziwacznosé nie godza si¢ z 2adnem przedstawieniem Hamleta,
ktére czyni go spokojnym, a tylke w przerwach udajacym sza-
Jenistwo. Lecz czy takie pojecie jest Szekspirowskiem?<
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Moinaby zuacznie powigkszyé szereg pogladéw na stan
smyslowego zdrowia Hamleta; ograniczylem sie jedynie do naj-
watniejszych i najprzenikliwszych. Po przeczytaniu tego wszyst-
kiego i porowneniu 2 dramatem tem natarc2ywiej wysuwa si¢
prtanie. czy ostatecznie Hamlet byl umyslowo chorym? Cey
tylko udawal obled? Trzeba.jeno bez uprzedzenia przejsé seeng
po seenie, w kitérych ukazuje si¢ krélewic, i zwyczajnie, nie po
lekarska, przypatrzeé mu sig, aby dojsé do tego jedynie slusznego
pojecia, it Hamlet nie jest ani chorym na duszy, ani tem-
bardziej udawaczem, mistyfikatorem. Trzebas dodawaé je-
s2cze. jak oba podobne wyklady charakteru ksigcia wypaezaj
twor Szekspira? Hamlet jest zdrow i nie udaje warjata. Niezby
trudno dowiedé pierwsze) czesci tego twierdzenia.

Zostawiajac na stronie dow6d rdrowia, plyngey z nieira.
gicznosci charakteru. obarczonego niepoczytalnoscig (podniesiony
sreszta przex Friesen's, Lowell'a, Baumgart'a i innych), jako
argument nie dla wseystkich wystarczajacy, zdaje mi si¢, i2 sama
subtelno#é rysunku pomieszania, przyjmowanego od jednych,
od drugich zaprzeczanego, dostarcza niemalowainego punktu

ia. Przypuszczalne warjactwo ma byé przeprowadzone tak
subteloie, it dopiero poznali si¢ na niem lekarze zawodowi:
Ztad uwielbienie pod niebiosa dla spostrzegawczego i zestaw-
czego gienjuszu poety. Myséle, iz w tem blad i niemala przesada.
Wolno nam jest pomyéleé sobie Szekspira jako umysl nieby-
waly, obdarzony intuicja jedyns. sympatja twércza beeprzyklad-
na. podstawinjaca sie w dusze najrozmailsze; mozemy go uznaé
za pajwiekszego wieszeza i tworcg dusz, lece trudno sig zgodeié,
aby cheial i zdolal tak subtelnie malowaé pomieszanie, 2eby a2-
dostrzegalne bylo samym lekarzom, a sporne i watpliwe dla
ogromnej liczby badaczy, zgola zas nieodczuwalne dla 2adnego
widza w tealrze, lub czytelnika, poki jednego i drugiego nie
uprzedzi o tem jaki krylyk. Do#¢ zestawi¢ z Hamletem Lira
1 Ofel)a. Wszystkie finezje lekarey, piszacych o charakterze Ha-
mleta jako o chorym, choé $wiadcza o przenikliwosei krytykow,
jako dowody staja si¢ facecja postawione mna naoczne stawki
t deamatem. Gdyby tak poszlo na udry o jaka osobisto$é zprzed
kilku set lat, jak o Hamleta, a dzieje lub podanie przekazalo
oam wiadomodci, jak to zwykle si¢ zdarza. jedynie o tych stro-
aach dziwnych, kidre uderzaly spélczesnych swoja oryginalno-
sciy. mozoaby byé pewnym, iz lekarze réwnic lalwo nanizaliby
przekazane fakty na nitke pomieszania w czlowieku, o ktirego
edrowiu duchowem nie przyszla spélczesnym do glowy 2adna
watpliwoéé. Inna rzecz postrzegaé lekarzowi crlowieka Zywego,
to anaezy, wcial poddawaé sprawdzeniu dostrzezone objawy
choroby. inna wnosié o niej z zapisanych uwag o jego zacho-
wapia me¢. Tych, co tak pewni sa pomieszania Hamletowego,
maprtalbym sie, czy jest taki aljenista, coby na podstawie po-
strzeiers choéby i najbystrzejszego laika zgodzil si¢ zamknaé
kogod jako warjata. NieproZno prawo domaga si¢ wprzod wzmo-
ione) obserwac)i kilku lekarzy. Tragiedja, przynaglona do ogra-
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niczenia si¢ w czasie, wylawiajgc z Zycia bohateta wydarzenia
najznamienniejsze, z charakteru rysy najwybitniejsze, odwiewajae,
powszednie, drobne lub obojetne, ukazuje nam go ‘w kilku,
kilkunastu zaledwre fazach najciekawszych i najwigksze czynia-
cych wradenie. ‘Trzeba zachowaé si¢ wzgledem dziwactw i oso-
bliwosci oséb dramatu prosto i ostroinie, zwlaszcza gdy ma sie
do czynienia z Szekspirem, ktérego kaida osobisto$¢, choéby
mogilnik, choéby odiwierny, na chwilke zjawiajacy si¢ na scenie,
bywa postacia niezwykla, czemns imponujaca, poczawszy od samego
jezyka, ktérym przemawia, az do postepkéw, mysli lub poro-
wnan padspodziewanych. Uwziawszy si¢, moina bez wielkiego
trudu wysrubowaé umyslowa chorobe utajona, jawna, lub w okre-
sie wylegania, u wszystkich. prawie bohaterow poety, u Jagona
i Otella. u obdjga Makbetéw, u Percy’ego i Glendower'a; u tego
sopqd przesladowczy, u owego dzialanie na oslep, jak ped spre-
yny uwolnionej z wychwytu itp. Raczej usilowaé nalezy naj-
przod, o ile sie da, ulozyé calosé zdrowa, a to przyjdzie w Ha-
mlecie rownie latwo, jak dowiedzenie choroby, z ta roZmica, iz
nie wypadnie uciekaé si¢ do $miesznych nieraz naciagan (ap.
wyklad listu Hamleta). Wyrazenia w rodzaju: mad, mudness, sdle,
distraction, sa utyte w dramacie w znaczeniu codziennem, malo-
waiczem, a nie 8cisle naukowo-lekarskiem. Nikt ze spokojnych
uczestnikow szluki. jak Horacy, Fortynbras nie méwi o pomieszaniu
zinyslow u Hamleta; Laertes nie uwaza go za chorego, jesli knuje
przeciw niemu plan zemsty i pojedynkuje sie jako ze zdro-
wym. Przypuszczenie rzeczywistej choroby duchowej natrafia na
rzadkie zjawisko, iZ Hamlet pod koniec w spatkaniu z'Horacym,
-Ozrykiem, z Laertesem jest nietylko doskonale zdrowym na du-
chu, lecz nawet wolnym od wszelakiej dziwaczunosci w slowie
i czynie; zjawisko to daleko latwiej pogodzi€ z przypuszczeniem,
iz nigdy warjatem nie byl. A odwrotne fakty: odezwania sig,
lub poslepki uderzajace swa niezwykloscia, ekstrawagancije i dzi-
waclwa, czy sa tego rodzaju, Zeby oczywistodcia swoja nie po-
zostawialy Zadnej watpliwosci. Zadnej moiliwosci odmiennego
wykladu? Bynajmniej. ,Nie mamy tu ani omaméw (hallucinatsor,
ani zludzen (#/usiv), ani bredu, ani Zadnego jawnego zapowied-
niego objawu pomieszania; Hamlet zdradza tylko wielkie unie-
sienie, egzaltacja umyslu nnd wmogila Ofelji. Z drugiej strony,
jesli prawda jesl, iz choroba czesto poczyna sie prze ide,
ktore znajdujemy w Hamlecie, niepodobna poczytywaé tych idei
za dowody mézgowych zaburzen. Moga one istnieé u osobnikéw,
ktorzy nigdy nie postradaja zmyslow, ktérzy nigdy nie okaza
najmniejszego rzeczywistego znaku zaklocenia winyslowego, lecz
kiorych jedyna osobliwoscia jesl. Ze z przyrody sa lak wrazliwi
i czuli, 1Z i nadzwyczajme dojmuja krzywdy swiata tego. Nie
nmoga zniesé ,chlost i wzgard wrzemienia !*), krzywdy ciemiezcy

124’ Wrzemig i pochodny: wrrzemienny) = czas, fempus, slowinfakie wres
ma\, wyraz starozytny poiski, odnalesiony przez prof. Briicknera: patrz Ribhoteha
Warszawska za r. 1893. Tak cudowny i stary wyrae, tbogacajjey naszg muwg,
zaszargang w nicinczyinie, warto ocucié z raumarcia.
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td. lle wyborowych umysléw dzielilo i dzieli z Hamletem te
same mysli, iluz widowisko $wiata tego przywiodlo do rozcza-
:ywania i niesmaku do Zyecial“ ') Tak powiada jedyny bhez-
stronny w tym sporze lekarz Onim us, autor pigknego studjum
o Szekspirze. Jako lekarz, wiem, e donioslego znaczenia jest
:miana afektéw ku osobom najblizszym dla oceny poczatkowych
vkresé6w choroby, lecz chcie¢ wszelka choéby i gwaltowns
uniang uczucia u ludzi uwazaé za przejaw niezdrowia umyslu,
jestto zaliczyé $wiat caly do czubkéw; tembardziej, Ze w Ha-
mlecie zmiana nietylko nie nastgpuje bez racji, lecz owszem
przyczyna jest jawna, wystarczajaca az nadto do tego; jakie
mal zywié¢ uczucia dla stryja-zbrodniarza, matki-przeniewier-
czyni czei malzeniskiej, dla Ofelji, bezserdecznego narzedzia
w reku spiskujacych, wzgledem imij-towarzyszy. Podajgc niej
swoje ob)asnienie dziwniejszych postepkéw kriolewica, tem sa-
mem dodam dowoddéw, zbijajacych poglad obroficow rzeczywi-
stej choroby. Cze$é tych dowodéw krotko. dosadnie a slusznie
wyrazil Becque, wy2ej juz przytoczony.

Bez poréwnania truduiej jest obali¢ drugie z gruntu fal-
szywe pojmowanie Hamleta, wedlug ktérego krolewic jest zdrow,
jno udaje oblakalica; a jednak ono wypacza w daleko wyz-
szym stopniu charakter bohatera, czynigc z niego symulatora
: mistyfikatora, tem mizerniejszego, Ze gra rol¢ durnia bez za-
dnego celu i wyniku. Przy wykladzie dziwactw i wyskokow
slvernej osobistosci dramatu za pomoca umyslowej choroby, choé
«iejmuje sie jej tragicznodé, zawsze pozostaje jeszcze miejsce
al+ ludzkiej ciekawosci i wspolczucia ku nieszczesnikowi; poje-
ci» go jako udawacza, czyni zef niesympatyczna kreaturg, dwu-
.cows, falszywa. swiadomie, dobrowolnie i1 bezcelowo przyjmu-
!wa i znoszgca upokarzajace obejscie i ujemny sad o sobie;
t to ma dotyczyé krélewskiego syna, obdarzonego najwyisza
wteligiencja 1 przenikliwoscia! Prézno Friesen zacieka sie w bo-
le<ci 1 meczarnie, ktére musial przej§é krolewic w tem poloZe-
rua; nie odczuwal on ich wcale, a to dlatego, Ze nie przyjmo-
wal na si¢ roli szalefca; lecz dowie$¢ tego nie tak latwo, jak
rdrowia umyslu krélewica.

Udawanie ma za soba dwa miejsca, ktérych wykrecié nie
;odobma; zreszta i nie ma potrzeby. Hamlet do towarzyszy po-
wiada najwyrazniej: ,Choébym nie wiem jak zachowywal sig
osobliwie i dziwacznie — bhyé bowiem moze, Ze w przyszlosci
urnam za wlasciwe przywdziaé cudaczne usposobieniet — antic
“..aostion itd. Miejsce to niedwnznacznie wskazuje na udawanie,
Nie tak jasnem jest wtore wyrazenie. Gdy krol z dworem ma
z»)3é pa widowisko, Hamlet powiada do Horacego: Jui ida;
;3 musze¢ zoslaé pustakiem' — |7 must be idlet (111 2. 8D) '),

t35) Dr. Onimus. La psychologie de Shakespeare. Revue de deux mon-
cen 3l36 s 22,

126) Utyty preeze moie wyraz pustak niczupelnie oldaje angielski idle,
‘e 7 3z bylem w aanie dobraé odpowiednicjszego. Istnicje niezgoda miedzy obja-
« »czami o do znaczenia wyrazu id/e, Delius powiada, i znaczy b-zcclowe cho-
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1 reeczywiscie odtad zachowuje si¢ ksigge inaczej, ni2 2 samym
Horacem. Jakde2 ‘objasni¢ te dwa wyraine miejsca? .

Jedli Hamlet i odegrywa jakg rolg, musi to byé, i wszyscy
zwolennicy takiego pojmowania zgadzaja si¢ na to, it jest to
udawanie nieslychanie subtelne, dalekie od tego, prawdo(rodo-
bnie pierwszego zapisanego przykladu zmyélania obledu, do ja-
kiego ucieka si¢ Dawid, by ocali¢ glowe swoje od Achisa, kréla
Geth: ,1 odmienil usta swoje przed niemi, i upadal miedzy re-
kowa ich, i tlukl si¢ o drzwi u forty, i Sciekaly liny jego na
brode* 1*7). Jest ono réwnie dalekie od udawania Amleth’a, i od
. jaskrawego przebrania Edgara w krélu Lirze; niech caytelnik
szczegblniej przeczyta tego ostatniego | poréwna, jak wyglada
u samego Szekspira udawanie, gdy mu o nie chodzilo. ,Umy¢h-
lem przybraé na sie postaé najplugawsza, najnedzniejsza, jaka
kiedykolwiek w pogardzie czlowieka, zblidyla nedze do bydlecia;
pokalam sobie twarz blotem, placbta obwine lediwie, skoltunie
wlosy w kudly, a nagoscia wystawiona na pokaz stawiaé hede
czolo wichrom i przesladowaniom niebios Kraj daje mi oka:z
{ grzyklad w 2ebrakach z Bedlamu, ktérzy ryczac w nieboglosy
wbijaja sobie w odretwiale i skarwiale nagie ramiona, szpilki,
drewniane kolce, gwozdzie, d2bile z rozmarynu, i tym okropnym
widokiem wymuszaja milosierdzie po nizkich zagrodach, nedz-
nych wiosczynach, stragach !*®) i mlynach, to zapomoca szalo-
nych przeklenstw, Lo z pomoca modlitw* !*). Przenikliwym i slu-
sznym jest zarzut Kellogg'a, ktéry powiada, 2e gdyby Hamlet
cheial oszukaé swoje otoczenie przez udany obled, bylby wybral
forme choroby jaskrawsza, w objawach bardziej znang ludziom.
latwiejsza do grania, a skuteczniej wiodaca do celu. Co2 tedy
za role. w jakiej postaci, i w jakim stopniu odegrywal Hamlet?

Uderzalo to jui wielu, i2 mysl udawania wypowiada Ha-
mlet w chwili, najnieodpowiedniejszej do zrodzenia si¢ podo-
bnego zamyslu, po zniknieciu ducha, w stanie najwigkszego po-
draznienia. Dla mnie nie jest to wcale tak nienaturalnem pod
tym warunkiem, Ze chwila wypowiedzenia nie byla chwila na-
glezo wyklucia si¢ projektu. Nie myélg tez, i2 dopiero po scenie
z duchem na Hamleta zaczeto patrze¢ jak na warjata, lub dzi-
waka. Sadze owszem, i2 i jedno i drugie datuje odddawma. Nie-

omierny 2al, jaka§ zacieto$¢ w smutku. z ktora ukazuje si¢
amlet na scenie (I. 2), a ktora .wydaje si¢ tak osobliwa* kro-
lowej, posepno$é i odburkiwanie pod nosem (I. 2. 65. 4 k'
more than kin, and less than kind‘) wszystko to mialo az nadio

dzenie tu i owdzie, oznaczajgce idjotg. Clarendon: wyraz ten dotad udywujs wSuf
folk w znaczenin = /ighthcaded, crazy. Schmidt: idle = taki, ktéremu brak sto-
sownej powagi; bermyséiny ; glupawy ; silly, absurd, foolish. Te jednak pojecia sa
bardzo dalekic i roine od mad — szalony, obigkany.

127) Krél. I. XXIU 15. tlom. Wujka.

128) Straga u Podhalan, tych pasterzy 7 zawodu, znacry ragrodzepic ma
owce.

1329) Lir. 1. sc. 3.
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czasu od pogrzebu ojca do rozpoczecia dramatu uderzyé swoja
niezwyklofcia wesole dworskie towarzystwo, i wpoié w nie po-
woli przekonanie, Ze krélewic dziwak, odludek, e w 2alu prze-
sadza. Dluiszy pobyt na obczyZnie, w dalekim Wittenbergu, za-
Jecie nauka. czynilo go nieco obcym na hulaszczym dworze.
Poczawszy od rodzonej matki krolowej a2 do dworzan, wszyscy,
procz Horacego. nawykli widzie¢ w Hamlecie co najmniej czlo-
wieka odmiennego od nich; a stronienie od zabaw powiekszalo
to uczucie. Grunt zatem byl aZ nadto przygotowany. Az nadto
naturalnem jest przypuszczenie, 2e i Hamlet przed wiadomoscia
o duchu zdawal sobie doskonale sprawe z tego stanu, ze swego
stosunku do otoczenia, ze swego osamotnienia, i nieraz musiala
przelecie¢ mu mysdl, co i jak sobie pocznie; wiemy, Ze chce
wyrwad si¢ z tego piekla do Wittenherga (I. 2.), od czego odwo-
dzi krdlowa; mogla tei przemykaé si¢ mu mnysl pozostawié
na zlo$é, par dépit, otoczenie w mniemaniu, jakie sobie o nim
wyrobilo, nie wyprowadzaé go z bledu, a przezto pozostaé spo-
kojnym od tlémaczeh sig, zahaw, zajeé dworskich wtedy, gdy
rwalo mu si¢ serce, gdy myélenie dretwialo z bélu za straco-
nem, z gniewu na takie rychle zapomnienie o nieboiczyku
rnez wazystkich. Kaidy, co mial twarz wesolg, byl dlah obecym,
ub wstretnym, procz Ofelji, z ktéra takze wolal si¢ widywaé
sam na sam. Zrazu tedy smutek i usuwanie si¢ od pradu Zy-
cia na dworze, zlodliwa lub cigta uwaga, wzniosly plot miedzy
nim i otoczeniem, ktdrego on nie rozgradzal. A gdy nastapifo®
straszne objawienie rzeczywistego stanu rzeczy, w tej toni,
w okropnodci polozenia, na razie. osrdd zgrozy widzenia, powraca
mimowolnie my$él nietylko pozostawienia muru migdzy soba
i dworem, lecz owszem wzmocnienia go przez umyslne przy-
branie .amtic disposition‘. Maja go ludzie za dziwaka, — mniejsza
o to, niech lak bedzie. Lecz na tem biernem stanowisku orygi-
nala nie mo2e pozostaé umysl mlodzieficzy, bujny jak latoroSl
winna, kipiacy jak lawa, a zgrzytajacy zebami ze zlodci na wi-
dok i zetkniecie sie z tym $wiatem duniskim podlym, sluzalczym
i rozbawionym. Wystepuje tedy czynnie, i nie zrzucajac szaty
oryginala, w ktére go odzialo otoczenie, rzuca sie zapalczywie
z szyderstwem i ironja na najbezczelniejszych, gryzac ich i pa-
lac w ten jednak sposéb. ktéryby ich najbardziej w oczach jego
upokorzyl, upodlil, zniewazyl; wiec nie wymyséla im i nie szy-
dzi wprost, lecz odzywa si¢ tak, iz we wzigciu sig przebija ten
rodzaj ironji, na kiéry slang warszawski ma trywialne wyraie-
nie. ,bra¢ na kawal, na fundusz. Tak postepuje z Polonjuszem
i Ozrykiem. To znowu wzgledem innych (z Rozenkrancem, Gil-
densternem, krélem), lub chwilami wystepuje ,z glupia frant’,
a cietem, niedopowiedzianem zdaniem, pélsléwkiem, rzuconem
jak z proey, niespodzianie godzacem w czyjas watrobe. tak sobie,
od nirchcenia, przeswidrowywa wroga; lecz odezwanie sie hylo
tak niejasne, dwuznaczne, z giestem tak dziwnym. iz przeci-
wnik nie wie, czy gniewaé sie i szukaé zemsty. czy puscié
obraze¢ mimo uszu, od tego dziwaka i oryginala, cietego, poped-
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30, ostrego jak kosa, skrzacego jak krzemiefi. Macha wigc

i przecina rzecz plaskawym dowcipem, jak Polonjusz. To
itarle o krélewicu, a jego nowe wybuchy dolaly oliwy.
ma wiec, wedlug tego wykladun, naglego poczecia sie zamacu
vania w najniestosowniejszej chwili, osréd zgrozy na tara-
gdzie nie bylo moZnos$ci na obmyslanie planéw. I nie ma tei
niejszej polrzeby z Werder'em i innymi przyjmowad, ii
swic przybiera plaszczyk szalefistwa, lecz skutkiem swego
)eramentu nie moze wytrzymaé w roli, zdradza sig, i co
o niej zapomina. Dla mnie jest on w tym wzgledzie je-,
iim od poczatku do kornca sztuki. Jest frantem, co lubi wy-
kuranta, i o tem wie, a §wiadomo$é tego usprawiedliwa
iZenie uzyte w dramacie: fo put antic disposstion; przybiera
a si¢, to znaczy, wie o tem, i nie chce inaczej zachowywaé
wobec nieiyczliwych, lub wrogéw. Same wyraenia .ansc
sition', sdl¢ sa dobrane przez poet¢ nie bez mysli. Hamlet
chce, Zeby go uwaano za takiego, i podnosi swem swia-
em postgpowaniem to o sobie przekonanie, Ze jest dziwa-
1, cudakiem, oryginalem, czasem z glupia frantem, facetem.
prozniaczych a bogatych dworakéw w rodzaju Ozryka, sa-
ego sie na formy 1 modng mowe, wydaé si¢ moze durna-
1, niespelna-rozumu (id’, silly, foolish), ktdry unie umie ko-
ta¢ ze swego pololenia; z politowaniem i wzruszaniem ra-
1 opowiadaja sobie o nim, basujac potezniejszym, kupujac
vyscigi po 20, 40, 50, 100 dukatow za miniature Klaudju-
na ktorego krzywili si¢, poki Zyl stary Hamlet (1I. 2. 347\
epowanie Hamleta jest dla nich tak dziwnem. dla nich, co
ja braé Zycie z praktycznej strony, i2 musza uwazaé go s
ca. Przycinek, szyderstwo, pogardliwe a wyoniosle obejscie
trony Hamleta polykaja gladko, jako ludzie dworscy. Uczu-
jakie dla nich Zywi krélewic, i postepowanie z nimi dosko-
odczuwali Kreyszig i Montégut, lecz je najfalszywiej i naj-
retniej wylozyli, jeden jako dume jasnie wielmoinego pana,
iatajacego nizszymi. drugi jako resztki feudalizmu; to smielt
ymywaé o Hamlecie, ktory tak serdecznie i szczerze obcuje
sdakami, jak Horacy i Zolnierze na strazy!

Przy takiem pojmowaniu charakteru i stopnia udawaaia,
riewa sie¢ ,wrodzona sklonno$é¢ do chodzenis kr¢temi dro-
it (Schlegel), wrodzona po matce 2ylka do chytrosci i kre-
va (Maudsley), zdolno$é do aktorstwa (Gervinus), do intry-
inia (Kreyszig) itd. Niewatpliwa, wybitna zdolnosé aktorska,
loczniona w doskonalej deklamacji ustepu o-Pyrchusie, uie
cey temu; ludzie z niezmiernem uczuciem, glebokoscia i po-
1 umyslu, z bujna i lotna wyobraZnia, czesto majg wro-
y talent uzewnetrzania swoich koncepcyj. lub nasladowania
ianych typow; jak gdyby z bogactwem organéw ducha szla
irze nieslychana gictkosé i podailnosé organdéw wyrazania
iszeii i uczuc; jak gdyby intuicyjnosci wyobraini odpowia-
nie kosztujaca Zadnego wysilku wyrazistod¢ mimiki, glosu
ilawy. (Dickens, czytujacy swe utwory; Chopin.)
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Warto zblizka rozpatrze¢ wszystkie sceny-i ustepy, w kt6-
rych Hamlet styka si¢ z nienawistnymi sobie, od ktérych ‘oslo-
nil si¢ kolczuga szyderstwa, drwinek i lekcewazenia, aby prze-
konaé sie, jak przybrana przezehi fwiadomie forma bycia rézni
si¢ gleboko od zwyczajnej symulacji. Pierwszym, zapewne, co-
spostrzegl zmiane w nastroju i obejSciu krolewica, byl krol,
skoro dawpo juz poslal za Rozenkrancem i Gildensternem, a
w kazdym razie dawniej, niz mu Polonjusz zalaczyl wiadomoéé
o dziwnem wtargnieciu Hamleta do pokoju cérki. Krol, az do
naocznego szpiegowania ksigcia (1. 1), ktére rodzi w nim slusz-
ne podejrzenie, Ze sie ,jakie§ niebezpieczeristwo kluje‘ (IIL 1.
165), nie domysla si¢ i nie postrzega Zadnego udawania, a za-
chowanie si¢ Hamleta bierze za szczery wyraz i odbicie jego
stanu umyslu, zowiac go: ,framsformation‘ i do tego tak glebo-
Kiem, 2e mor the exterior, nor the i d man 7 bles, that st was*
(II. 2. 5); niej znowu zowie go ,distemper'. Chociaz sa to krés
lewskie wyraZenia si¢ wobec dworu, i nie wiemy, co sobie
w skrytosci myslal o tem, skoro w dramacie nie ma przeciwnej
wskazowki, wolno nam braé je za szczere krélewskie przekona-
nie; jesliby tak bylo, bylby to bardzo wainy dowdd przeciw
symulacji, kr6l bowiem, szczwany lis, byl najbystrzejszym po-
strzegaczem z calego otoczenia. Do rozpowszechnienia, wzmo-
cnienia i ustalenia opinji, 2e Hamlet jest prawie warjatem, do
ktérej osnowa oddawna juz byla przysposobiona w plotkach,
krazacych o nim na dworze z powodu przesady w smutku i zdzi-
waczenia, przyczynila si¢ najbardziej Ofelja, ktora tak przera-
zila si¢ krélewica, wkraczajacego do jej komnaty. bezladnie ubra-
pnego. Sceny tej nie widzimy; slyszymy tylko o niej opowiada-
nie pod wrazeniem tak silnem, szczerem, z takim strachem, i
na tem lekarze oparli swéj dowéd prawdziwosci obledu, serce
bowiem kobiety, i do tego kochajacej, nie moglo pomylié sie
co do znaczenia tego objawu nastroju krélewica. Nie bede utrzy-
mywal, iz serce kobiece jest nieomylnym wskaZnikiem, ale ka-
2dy musi powiedzie¢ sobie, iz byloby to nieslychanie wielkie
aktorstwo ze sirony Hamleta, gdyby przez udawanie zdolal wy-
wolaé wraZenie tak piorunujace. A jednak do niedawna bylo to
ustalone i niewzruszalne przekonanie, Ze ksiaze w tej scenie
poraz pierwszy doswiadcza swego zmyslania, Ze to jest pierwszy
krok zamyslu uplanowanego na tarasie, owoc chlodnego obli-
czenia, iz najlepiej natrze¢ na kobietg, ktéra nie omieszka wy-
paplaé przed wszystkimi o tem, co si¢ stalo, aby osiagnaé za-
mierzony cel oszukania krola i dworu. Nielad w ubraniu byl
najsilniejszym z calej sztuki dowodem udawania Hamletowego.
Jestto zasadniczy blad w pojmowaniu tragiedji. Hamlet weale
tu nie udaje; idac do Ofelji nie mial na mysli Zadnej rachuby.
Nietylko nie udaje, lecz to, co opowiada Ofelja ojcu o nim,
jest rzeczywistym obrazem duszy ksiecia, ktéry, idac do jej po-
koju, dvgotal. szczekal zebami, blady byl jak chusta, od wiel-
kiego wzruszenia; byl w takim stanie, i2 zapomnial o bezladzie
w odzieiy. Niema ani w Quarto, ani w Folio najmniejszej wska-
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z6wki, idby ksigée tu udawal. Praypuszczenie, izby Hamlet roz-
poczynal swoj¢ maskarad¢ od osoby najniewinniejszej z win-
nych, od serdecznie przez sig ukochanej, ktora tyle tylko zawi-
nila, ii zaczela nieprzyjmowad go i jego listow, Zeby tak sig
z nig obszedl, nie postarawszy sig wprzod wyjaéni¢ nieporozu-
mienie, jest poprostu potwornem. Dlatego za Werder'em, Baum-
gart'em i innymi prayjmuje, ii Hamlet bynajmniej nie gra tu
roli, leca de jest w sirasznem poruszeniu. Najprawdopodobnie)
rzecs sig miala w ten sposob. Ofelja razem 2z innymi u dworu
widziala, slyszala, a najglgbiej odczula oddawna jui odmienne
zachowanie si¢ krolewica od pogrzebu starego Hamleta. Za radq
brata, i z polecenia ojca, w najsmutniejszej, najgorszej dla ksie-
cia chwili zaprzestala przyjmowac jego listy, bez usprawiedli-
wienia si@, bez serdecznego a szcaerego slowa. Jak czgsto zda-
rza si¢ na Swiecie prayszla ta bolesé na Hamleta, gdy inne nie-
szezeScia walily si¢ na niego; byé moze, ii spotkalo go to
w chwili, gdy oszalaly ze zgrozy wrécil z tarasu do domu; pod
tem S$wietem wraZeniem popedzil do Ofelji, a nie baczac na
zakaz, wtargnal do jej pokoju w stanie, ktéry tak dosadnie ojcu
opisala. Jestto najnaturalniejsze objasnienie tej sceny, nieme)
z boledci, przelewajacej si¢ przea braegi, dla ktdrej brak slow
w ludzkiej mowie do wyrazZenia, wigc uzewnegtrznia sig mimiks:
zatopil oczy w Ofelji, jakby chcial ja odcaytaé, przeniknaé, czy
si¢ nie myli, potrzqsnal nig, jakby fizycanie chcial ja ocucié
oprzytomnié, co uczynila, a nad wszystkiem, i nad nig i nad
soba, pokiwal glowa i jeknal tak gligboko i alodliwie, 2e ada-
walo sig, iz wybila ostatnia godzina. Bo i rzeczywiscie wybila!
Zeby ktos tak udawal warjala, i w takiem poloZeniu, rzecz to
nieslychana. PdZniej, gdy tu peklo serdeczne ogniwo, laczace
ich dotad, péinie}, gdy przyzwyczail si¢ jui przez pewien czas
do tego, by ja pestawi¢ w rzedzie razem 2z Polonjuszem, krolo-
wa itd. to Jest wiréd winnych, obejscie jego wzgledem niej jest
rowniez szyderskie, lekcewaigce i cynicane — ale ieby tu, od
pierwszej chwili, obcesem rozpoczal od tak nieproporcjonaloegn
postepku udanego — rzecz niepodobna da uwierzenia; takie)
wolty naglej nie robi ludzka dusaa; nawet Makbet pasuje sie
ze soba, nim wyrzeka wyrok $mierci ma swego goscia, dobro-
dzieja 1 kréla.

Im dalej uwaZny czytelnik zapusazcza si¢ w dramat, by
wylowié wszelkie, choéby najlzejsze Slady u?iawania obledu,
tem bardzie] rozwiewa si¢ przed mysla nieuprzedzona teorja
prostej symulacji. Bo, czy moze jest dowéd jej w spotkaniu
z Polonjuszem, gdy ten dobrotliwie pyta Hamleta, czy go po-
znaje? Bynajmniej! Dla mnie jest tu tylko najtypowsze zacho-
wanie si¢ ksiecia wobec wstretnego dworaka i natreta. w kto-
rem wylewa si¢ wzgarda, lekcewazenie, pod formg dobrodusanej
rozmowy z glupia frant. Hamlet usidla starego intryganta i dwor-,
skiego plotkarza w nieprzebyls sieé niejasnych alluzyj, praycin-
kow osobistych, a przenikajac jego plytks domysinodé co do
przyczyny zachowaniu si¢ tak dziwnego, podbija mu bebenek
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napomknigeiem o oérce; otumaniony podkomorsy, praeziera je-
dnakowoz, ii jest metoda w tem oblakaniu (Il. 3. #03). Im da.
lej, tem wybitniejszg staje si¢ modla postgpowania $wiadomie
pravjela przez ksigcia, wagledem gadzin. Trzeba mied bielmo na
zinyéle rozpoznawczym, by w scenie z Rozenkrancem i Gilden.
stermem aktu drugiego dojrzeé choéby slad rmyslonego pomie-
szania. Uprzedzeni przez samego kréla i dworskie gawedy pa-
trzyli na ksiecia jako na oblakanego, nie odczuli wiec i nie
2glebili w calej rozciaglodci szyderskiego i pomiatajacego obej-
#cia si¢ z nimi pod pozorem dobrotliwej przyjacielskiej rozmo-
wy, zaczynajace) si¢ dalekim gadu-gadu o tem, co slychaé no-~
wego na swiecie, o Fortunie itd. a8 wszedzie najezonej szydiami
ostrej praygany i lekcewatenia. Sam jezyk jest jakby z umysia
doborem nieokreslonych wyrazed (patrz poczatek sceny pierw-
szej aktu trzeciego); kr6l moéwi, iz Hamlet ,pwts on this comfu-
son', Gildenstern powiada iZ ksiaze wywija si¢ od badania
Jith & crafty madness', & jedno i drugie nawet przez angielskich
krytykéw wykladane jest najrozmaicie;j. I tak dale) preez do
kodca sztuki nigdzie nie moge dopatrzeé si¢ dowodow udawa-
nia szalefistwa i to jesacze w eelu podejscia kréla, by zyskaé
czas do obmyilenia planu zemsty i jej dokonania. Krytykom
brézdzila w pojmowaniu szczegélnego obchodzenia si¢ Hamleta
z ludimi wiadomo$é, nwiezla w mydli jak lopian w suknie,
o awyklem celowem udawaniu obledu, wyczytana w starej ba-
éni o Amlecie. Ztad £rédlo omylek i miezrozumienia. Lecz wias
domoéé ta jedynie potracila o tworeay duch Szekspira, ktéry
jedoakowoZ zrobil z tego nieslychanie cos innego, a mianowi-
cie zamiast przygodnego, celowego zmyslania szalenstwa, dodal
orvginalng strone¢ duszy swego bohalera, w ktérego naturze zna-
lazla si¢ obok dziecigcej szczeroty uczué, milosci prawdy i pro-
stoty, glebokiej boleéci i smutku, ironja jako drugostronne wy-
razenie tejze natury wobec objawéw w Zyciu zaprzecznych jej
idealowi, wobec licemiernictwa, falszu, sztucznych uczué, mody,
klamstwa, plaszezenia si¢ i slualstwa. Wielu krytyk6w nie mo-
glo dojrzeé tego nieslychanie glebszego i subtelniejszego obrazu
przez barwng SZYbi udawania Amleth’'a i Edgara, a w tem bled-
nem pojeciu zaciekalo si¢ za tak niedoleznie tajonym przez
ksigcia celem udawania, lub brakiem tego celu, ktory sami mu
podsuwali. Hamlet nie udawal warjata, a wigc i Z2adnego celu
w tem mieé nie mégl; zamiary jege inng toczvly si¢ Kkoleja.
Rto przyjmuje udawanie, ten w wynurzeniu Hamleta przed roz-
poczeciem walki z Laertesem trudny ma orzech do zgryzienia,
pdyz nic innego mu nie pozostaje, tylko uznaé krélewica za
czelnego klarmce, ktéry wobec calego dworu $mie z podniesio-
nem obliczem spedzaé wszystko, co si¢ stalo, i $mieré Polonju-
820wa Na Swoje rozprzeienie umyslowe (.sore distraction‘, V. 2.
215—231), powolujac sie na $wiadectwo wszystkich obecnych;
i dlaczego mialby si¢ poniZaé¢ do Igarstwa tak upadlajacego we
wilasnem poczuciu; oto dlatego, by spelnié Zyczenie matki (.24¢
gueen desires yow o use some gentle entertainment to Laertes N. 2.
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194). 1 Laertes méglby tak prosto przyjaé slowa ksigcia za praw- |
dziwe, nie zaprzeczywszy mu ani sléwkiem; méglie nie wie-
dzieé, Ze krolewic udaje? Nie bylZeby go o tem objasnil krul, |
knujac z nim spisek, ten sam krél, ktéry pilnie baczyl na sy- i
nowca, ktéry juz po widzeniu si¢ Hamleta z Ofelja wyweszyl,
Ze to nie milo$é, lecz co§ w duszy ,na czem wysiaduje melan- |
cholja, a bezwatpienia z tego wyleze si¢ jakowe$ niebezpieczen- '
stwo'; ten krél, ktéry w scenie z widowiskiem musial i rzeczy- |
wiScie przejrzal Hamleta? Nie mozna tu przypuszczaé dwor- |
skiego spolitykowania ze strony Laertesa, bo wiemy, 2e ludzie
wieku XV1 az do El2biety wlacznie dawali ujécie natychmiast
swoim uczuciom, bo poeta wprowadzil taka wspaniala homery- |
czna klotnia przed bojem miedzy Bolingbroke’m i Tomaszem
Mowbray'em (Richard II. 1. 3.). Laertes przyjmuje za szczere
wyjasnienie Hamleta dlatego, bo ani krél, ani on nie brali staou
ksigcia za zmyslanie, bo go znal osobiscie jako ,najszlachetniej- |
szego i wolnego od wszelkiego knowania‘ (V. 7. 136). Hamlet
po nawalnicy wypadkéw oprzytomnialy, wzruszony przeczuciem
mozliwej $mierci, méwi serdecznie i szczerze, nie udaje; prosze:
przeczytaé ten ustep; robi on wrazenie rzewnego wylania, i ta-|
kie wrazenie wywarl na Laertesa. A jednak sa krytycy np.:
Seymour, ktérzy, wyszedlszy z blednego pojecia krdlewica uda-
jacego, wola uwazaé ustep powyiszy wobec bezecnej dwulico- !
wosci w nim zawartej za wtret (swterpolatio od 216—226), nii:
wyrzec si¢ swego blednego zrozumienia charakteru Hamleta.
A tymczasem Hamlet méwi szczera prawde, zowiac przebyty
stan swéj ,ciezkiem rozprzeieniem‘ (sore distraction); zkad ono
wyniklo, okaze si¢ w dalszym ciagu niniejszego rozbioru.

IX.

Tu zrobié musze male odbieZenie od rozbioru charakteru
Hamleta, by zatrzymaé si¢ nad pewnemi wzgledami. ktérem:
wypada kierowaé si¢ przy zrozumieniu bohatera i dramatu
Juz Arystoteles '*) radzi, by przy ukladaniu osnowy sztuki, pil-
nowaé sig, aby o ile moZnodci wszystko dzialo si¢ przed oczy-
ma widza, tlym bowiem sposobem uniknaé najlatwiej sprzecznosci,
ktére zakrasé sie moga do kompozycji; wspomina on, Ze sztuka
Karkinos'a upadla, widzowie bowiem zaraz zauwa2yli, i pewna
osobistos¢ opuscila Swiatynia, o czem poeta w dalszym ciagu
sztuki zapomnial. Nie widzowie tym razem, lecz ostrowidse-
krytycy wykryli wielka liczbe sprzecznosci w dramacie ,Hamlet',
tak wielka liczbe i tak jaskrawyech, iz pomimo woli trzeba z tem
co§ zrobié. Byloby wprost dziwnem utrzymywaé, iz Szekspir
nigdy nie pobladzil, ani jednego nie przeslepil drobiazgu; lecz

130) ITepl motymxf, w tlémaczenin Ucberweg's. Lipsk. 18ys. s. ss.
Rozdz. 17. ‘
|
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¢+ loby z drugiej strony Smiesznem, iz wszystko, co sprzecznego
wyrvla przenikliwosé krytykdw w dzielach poety, bylo dlanh
:znla niewiadomem; owszem o bardzo wielu powiedzieé da sie
sapewno, it Szekspir z umyslu je popelnil i pozostawil, powo-
.n13¢ si¢ wyzszemi wzgledami estetycznemi. Sprzecznosei tych
ai- dostrzega widz w teatrze, a nawet zatopiony w czytaniu
w1elbiciel poety; jestto skutek czarodziejstwa wieszcza; a szcze-
evlniej ulegamy temu, gdy wchodzi w rachube czas, jako nie-
wizowny pierwiastek wszelkiego dzialania. Horacy zostaje wpro-
widzony do dramatu jako obeznany z codziennemi wydarze-
wmami w Danji, z plotkami dworu, z przyczyna pospiesznych
r-rygutowanr wojennych (I. 1. 80, 107); a zaraz w scenie nastep-
t+] tego samego dnia Hamlet wita go z takiem Zdziwieniem
t 2, 161), it nie chce wierzyé swoim oczom, Ze przyjaciel jego
st w Elsynorze, a nie w Wittenbergu; ztad otrzymuje sie wra-
:euie, iz albo Horacy tylko co przybyl do Danji, albo co dzi-
wniejsza, ie Hamlet nie spotkal go nigdzie, ani nie slyszal o przy-
1~:dzie swojego serdecznego druba. ,Jako widzowie nie jestesmy
w stanie zastanowi¢ si¢ nad tem 1 bez pytania przyjmujemy
kaide wraZenie, jakie chce w nas wpoié poeta“. Polonjusz,
vory przecie wiedzial dobrze o wszystkich plotkach u dworu,-
st zdziwiony osobliwem zachowaniem sie Hamleta, o ktérem
~nvnost mo corka; rzecz dla niego jest widocznie tak nows, ze
--mpredzej biezy z nia do kréla; tymczasem ten ostatni musial
- *'awna dostrzedz przeistoczenie w synowcu, skoro poslal po
‘ ~renkranca 1 Gildensterna, a c¢i mieli juz czas przybyé. Przy-
- 1:¢my, 12 zdziwienie wywolane bylo nie tyle samem wtargnie-

-m i zachowaniem si¢ Hamleta u Ofelji, ile tem, ze Polonjusz
az'e wpadl na #rédlo przemiany w krélewicu; ale tui zaraz
:~:neje nowa sprzeczno$é: Ofelja pyta ksiecia jak sig miewa
r-zez te kilka dni‘ (III. 1. 91), i powiada mu. i ma pamiat-
~ od niego, ktore oddawna pragnela zwrdcié (IIl. 1. 94) Ha-
- ot oznajmia towarzyszom (II. 2. 289). i2 zapomnial o wszyst-
«:h éwiczeniach, do ktérych byl nawykl, a pozniej (V. 2. 199)
Horacemu powiada, i2 wprawial si¢ w robieniu bronia bez prze-
rwy w czasie nieobecnosci Laertesa, az do ostatnich dni (,conz-
«.1l practice of lat'). Takich pozornych sprzecznosci zauwazono
tardzo wiele i w innych dramatach Szekspira, nawet w takich,
«* e opracowywal po dwakroé jak ,Romeo i Julja‘. Nie dowo-
:*1 to braku spéjnosci, Iub przeslepienia ze strony poety, lecz
~*anowi bardso ciekawe zjawisko z dziedziny tworczosci poetyc-
1:45, dowolnego obchodzenia si¢ z czasem, jako pierwiastkiem

~matyeznym. Poeta niezauwazalnie przeprowadza w sztuce
dwa wprost przeciwne pojecia biegu rzeczy; gdy mu potrzeba,
npomoca szeregu napomknieé, zrecznie wiraconych, wywoluje
~-zisnie akeji, pedzgcej na zlamanie karku; tymczasem w in-
<7m ustgpie o tej same) sprawie budzi uludna wiare, Ze trwala
4. i miesigee; potok akeji to rwie i ciska si¢ w przepasé, to
wainieje i rozlewa si¢ w spokojne korylo. Dopiero gdy uwaga
s siawi opowiadania réinych 0s6b o tem samem wydarzeniu,
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gdy zatknie wytyczne wiechy, zludzenie znika i uderzaja bas
sprzecznofci przedtem niedostrzegane; sa one wynikiem dwéch
szeregéw czasu, jednego suggestyjnego uludnego, drugiego Wy
ragnie wskazanego. Na te przedziwna sztuke Szekspira zwrbcihl
uwage, HALPIN i Krzysztof NORTH !%!), niezaleinie od siebie;
pierwszy zowie to zjawisko w dzielach poety szeregami prze
wlekajacemiiprzyépieszajacemi; wtéry podwéj-|
nym zegarem" Szekspira. ,Inny ciekawy przyklad sposobu.
w jaki pueta zrecznie podsuwa dlugi czas, mamy w ust¢-
pie, gdzie Klaudjusz, wyliczajac krélowej wypadki, ktére pasig-
pily po émierci Polonjusza, wepomina o wzburzeniu umysléw.|
gluchych niepokojach i szeptach wérod ludu (IV. 6. 77, 78), o
nie moglo byé dzielem ani jednej godziny, ani tet dnia jednego.}
lecz calych tygodni; potrzeba bylo nawet pewnego czasu, byl
wiadomosé o tem doszla do krélewskiego ucha. Dalej méwi krolil
o Laertesie, ktory ,powrécil z Francji w tajemnicy, karmi si¢
podziwem, trzyma w oblokach‘; na to réwniez potrzeba czasu.
tak samo jak na przeciagnigcie ludnodci na swo)e strong i doj
rzenie planéw buntu; czujemy to, nie zatrzymujac sig nawel
nad obliczeniem potrzebnego czasu. Laertes mogl tedy wrdci¢
z Francji przed kilku tygodniami, wiemy o tem, a jednak gdy:
wdziera si¢ na komnaty krélewskie, wchodzi w gre czas
krGotki, ktéry jest istotnym warunkiem utraymania napiecia
namigtnosci, i widz odnosi wralenie, jakoby Laertes tylko co
wyladowal w Danji1 i co sil popedzil do palacu krélewskiego.
A wraZenie to jest tak iywe, Ze Laertes uwaiany byl zawsze|
przez krytykow i wykladaczy jak przykiad dla Hamleta w po-
épiechu, z jakim pedzi by pomscié émieré ojca; tymczasem. jak
to widaé ze sléw kréla, Laertes moégl byé takim samym milrg-
2ycielem jak Hamlet, kiedy dozwalal ,irzmielom' dzies za dniem:
,zakazaé sobie uszy‘, lub ,trzymnaé si¢ w oblokach‘ calemi tygo
dniami. Krétki czas znowu narzuca nam poeta, ukazujgc Laer-
tesa, jako nie wiedzacego o chorobie siostry; widocznie Laertes
po wyladowaniu z Francji nie mial nawet czasu na wslqtiemq
do wiasnego domu. Przyklady powyssze pomnolyé moze kaidy,
uwazniejszy czytelnik tragiedji. W same) rzeczy, nie jest e cala
teorja odkladania Hamletowego w znacznym stopniu wynikiem,
kuglarstwa (leger-de-main) Szekspirowego w rzeczach czasu. Nie-
brak krytykéw, co liczac dni na jednym tylko z zegaréw poelv.
wywnioskowali, iz cala akcja trwa tydzied do dziesigciu dni -
zaiste szczuply czas na zwlekanie, gdzie chodzi o zabicie krola®
tak powiada FURNESS 1%?), i 3 wielkg slusznoécia.

Obchodzac si¢ tak samowolnie 2z ezasem, poela sluchs’
wyzszego przykazu: prawdy psychologicanej; prawdy niiszeﬂ".;
rodzaju podporzadkowuje prawdzie na)wyiszej, a krytyk w swel,
pracy zrozumienia i objasnienia poety, winien zapatrywaé 8¢
na dzielo i jego ustepy z tego samego stanowiska, a nie

133) Pray je w praed ie u F 'a T. I, & XVI.
238) L c. T. I, s. XVi, XVH.
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n¢ bpaé i nie wwodzié¢ innych w blad odkrytemi brakami
wwinzku lub sprzecznofciami, kidre natychmiast sa wyzyskiwane
aesto w jednostronny sposob, wypaczajacy caly utwoér poety.
Ha ten czas psychologiczny winno sig spogladaé przy zrozumie-
uiu jakiegod wydarzenia; dlatego to dziwaczne nawiedziny Ha-
mieta, o ktérych opowiada Ofelja, postawilem bezposrednio po
vidzeniu 3 duchem. i z nielicznymi krytykami wyloiylem jg po-
Wyiej w sensie najszczerszej zgrozy i wstrzasnienia, gdy tym-
rasem wedlug powszechnie przyjetego pojmowania, rozumiejg-
oreo scene t¢ jako pierwszy krok umyslonego udawania, a opar
leto na czasie wymienionym w sztuce, zaszla ona znacznie péz-
o). Nie tu nie znaczy rzeczywisty czas, ktéry moégl uplyngé,
a kiéry zreszts rozmaicie w sztuce zostal oznaczony. Przes
wiracenie na poczatku aktu drugiego sceny, w ktérej Polonjusz
wisyla Rejnalda z pieniedzmi i listami dla syna, ktory w a. L
% 2 wyjechal do ParyZa, odbiera sig wraienie, iz od wyjazdu
wusialo uplynaé nie malo czasu, gdy jest polrzeba wyslania
peniedzy 1| wyszpiegowania, jak sie Laertes prowadzi; przez
worowadzenie sceny z wyslaniem posléw do Norwegji (1. 2. 33),
onaz przez uroczyste ich przyjecie po pomysinem zalatwieniu sprawy
IL 4 58 itd), wratenie to zostaje wzmocnione; nizej nawet
Ofelia wyrasnie oznacza (IlI. 2. 120) czas ubiegly od émierci
starego Hamleta na cztery miesigce (,fwice two months'), gdy zbo-
liemu sercu Hamleta przedstawia sig cios ten tak swieiym,
Juby 2as2edl przed dwoma godzinami (,fwo kowrs); a wnet dwa
werze nide), szalejac od bolu na widok rozweselonej matki
u bokd nowego malZonka i rozbawionego dworu, zebranego na
vidowisko, wola .0 nieba, umrzeé¢ dwa miesigce temu i nie byé
apomnianym‘, Jakiei pogodzié sobie i wyréwnaé te wszystkie
$yrzecznodei? Przedewszystkiem musimy odrzucié wszelkie z tek«
3u wyliczone oznaczenie czasu jako pedantycznie $mieszne i bez«
folrebne; przyjaé z jednej strony szereg wydarzen odmalowa-
tveh wedlug zegaru opéZniajacego, w celu -by juz od samego
tocatku 2asiaé w nas pierwsze nasionko o walce odbywajacej
»t w dussy Hamleta, kt6rej wynikiem jest odwloka zemsty;
l2 7 drugiej strony to nie przeszkadza nam, gdzie zachodzi
Vaiecznosé psychologiczna, patrzeé na zegar namietnosci i li-
«v¢ czas krotki, jak np. przy zrozumieniu dziwnego zachowa-
"3 sic Hamieta u Ofelji. Przeciw wykladowi, przyjetemu w po-
$dnim rozdziale, nie moZe byé podniesiony ze strony chro-
wloricznej jaden zarzut wytrzymujacy scisly rozbior. To uspra-
*idliwienie wydalo mi si¢ koniecznem by pozostaé wolnym od
“uelkiego fladu naciggania.

Ten sam wzglad, tylko w wyiszym jeszcze stopniu, wi-
Mes byé przestrzegany przy ocenie wyrzeczefi i sagdow o0séh
dnmatn o wydarzeniach i ludziach. Kaida z nich, zgodnie ze
%um temperamentem, wypowiada sady ze swego punktu za-
ul ia, zaleinego nietylko od swego charakteru, lecz bar-
die) yeszcze od nastroju duszy w danej chwili, w danem polo-
oa lm wigkszym lwéreg jest poets, tem osoby jego blidsze
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sa rzeczywistych ludzi, ci za$ jakicz réine wyglaszaja mysh
stosownie do okolicznosci i wzruszen, ktore niemi miotajs’
Wielu powaznych krytykow, w ich liczbic nawet taki Gervinus,
maja wszelkie wyrzeczenia os6b dramatu w takiej niemal wa-
dze, jak wersety ewangielji; nie uwazaja ich jako zeznania swiad-
k6w, lub co gorsza ludzi zamieszanych w sprawie, lecz jako
sady i orzeczenia bieglych, lub przysieglych. Na podstawie tych
wyrzeczefi, wspinajac si¢ po szczeblach wyciagnietych wmioskow,
dochodza do uogélnienia, pozornie oparlego na dramacie; w wy:
snutej konstrukcji krytyczne) uwzglednili wszystko, a mimo te,
czestokroé nawet dlatego wlasnie najzupelniej oddalili sie od
ducha osobistosci dramatu. Sady oséb poelyckiego utworu, jak
sady ludzi 2ywych sa najzupelniej wzgledne, prawdziwe jedynie
w odniesieniu do pewnej chwili nastroju i pewnej sytuacji M
randa, wychowana na bezludnym ostrowie ze starym ojcem|
i potworem, na widok pieknych dworzan i krélewica wola: ./om
beautiful is mankind'; a Prospero, rozwalajac niewdzigcznosé po-
twora ludzkosci i jalowosé-swej kulturnej nad nim pracy, 2 bo~4
lescia sie¢ odzywa: ,4 devil, a born devil, on whose nature musturt!
can never stick; on whom my pains, humanely takem, are all i)
quste lost', a oba te sady sa prawdziwe, lecz wzglednie tylho
W kazdym dramacie Szekspira wyszukaé latwo szeregi mysh
t sadéw wrecz sobie przeciwnych, ktére przed uzyciem dla kry-
tycznego obrazu, sprawiedliwie oswietli¢ nalezy. Ofelja nazywa
Hamlela roza i nadzieja panstwa, zwierciadlem obyczaju, wzo-
rem formy itd. (lII. 1. 161); Hamlet w rozialenin za matkg wy-
krzykuje, 2e mogla po$lubié¢ brata mezowskiego, ktéry tak jest
podobien do swego brata, jak on do Herkulesa (I. 2. 182), a je¢'
dnak na tem drugiem, niby $wiadectwie, w zestawieniu krolo-|
wej (he's fat and scant of breatht V. 2. 274), rozmaicie jeszcre,
wykladanemi, Goethe nie waha si¢ oprze¢ wniosku, siggajacege|
bardzo daleko, ze Hamletowi brakowalo cielesnej, zewnetrzne)
mocy na bohatera, Gervinus za$ dorzuca: ,natury praktyczoe}
i czynnej“; Clarke posuwa si¢ jeszcze dalej, i powiada, Ze Ha-
mlet mial usposobienie sedentaryjne, kontemplacyjne, oddany
raczej rozwazaniu, niz czynowi. sklonny do pletory; dlatego nc:
lubil pi¢ w czasie fechtunku; dzieki takiej kompleksji musi od-!
czuwaé parna i goraca pogode (V. 2. 98), lubi sie przechadzac
po galer)i po cztery godziny dziennie, odpoczywa w pewnej po-'
rze dnia itd. W uniesieniu strasznej chwili po znikmeciu
ducha Hamlet wola: ,Tabliczki moje. stosowna bym zapisal’ itd..
Gervinus wyciaga ztad wniosek: ,Hamlet jest uczonym; prows-
dzi notaty; w péznych leciech jeszcze jest w uniwersytecie® itd.
W prostym podpisie listu pisanego do Ofelji (.Twéj nazawsze.
poki ta maszyna jest jego’) widzi Bucknill jeden z dowodé¥:
filozofji materjalistowskiej Hamleta. Inny krytyk, jak sie wvie)
nadmienilo, list ten uwaza za kopjs listu jakiego warjata, ktira.
Szekspir znalezé mégl w dzienniku swego zigcia ,lekarza Hall
Zacietrzewionego krytyka nie zatrzymuje ta okolicznosé, de corka:
poety wyszla za maz w 1607 r., a Hamlet wyszedl w 1604; am
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W w c‘Loce El2bietanskiej modny styl napuszonego eufuizmu,
Xremu dal poczatek Lyly swojem dzielem ,Euphuest (1579),
itre stworzylo wplywem swoim epoke w dzicjach literatury
inzielskiej, a pisarzowi zgotowalo slawe niemajaca réwnej:so-
bie $rod spélezesnych *29). S < :
Opisujac co$, lub dowodzac jakiego§ twierdzenia, czlowiek
«iwy, twlaszcza z literacka Zylka, lub unodng wyobraZnia za-
pedaa si¢ weiaz, podkresla lub przesadza w wyrazeniach; gdyby
mu przyszlo napisaé swoje opowiesé o tem samem zajsciu, ktore
nam tak barwnie odmalowal, dla sedziego sledczego, juiby ja
tracznie pozmienial . zlagodzil jedne sady, inne wcale wypuscil,
aj~uze i tak na przesluchaniu sadowem postracalby to i owo
2 zewnania przedwstepnego. Osoby kaidego wielkiego poety
i uczegilniej Szekspira dla tego sa tak prawdziwe, Ze w tem
drewolniczo trzymaja sie pierwowzoru: Zycia. Kazda z pich wy-
stepuje | wypowiada si¢ jak pierca w zapedzie obrorczego za-
falu. Najjaskrawszy przyklad mamy w sztuce ,Miarka za Miarke’,
*® klurej Nzekspir broni i tuZ zaraz zbija twierdzenie, i Zycie
I niedola straszliwa, Smieré szczeSciem prawdziwem, i to
} tkim impetemn, ogniem, glebokoscia przekonania, iZ oszolo-
fuony czytelnik wraz z Clandjoe'm gotéw to juz umrzeé i bez
wilkiego Zalu, to znowu woli 2yé choéby z najcigzszem brze-
weniem choroby. Podobne sprzecznosci pozorne, lecz mniej
Hsirawe, spotyka sig@ co krok w dramatach poely. Przemawiajac
4+ ducha, Hamlet, dla ktérego ojciec byl wzorem cnét (,&e was
st |, 2. 187), wyraia sie, 12 kosci jego byly ,canonized” 1%);
limezisem nizej (IIl. 3. 80) powiada, i ojciec zabity zostal
¥ slanie zinyslowosci, ze wszystkiemi ,zbrodniami szeroce roz-
titl-mi w calej pelni jak w Maju'. W uniesieniu stra-
:hwej chwili, gdy ma sztylety w pogotowiu, a nie chce uiyé
Dinedo, gotow pi¢ krew ciepla, matce ,wyleklej przebiciem Po-
“Ljusz, rzuca straszne slowo, iz czyn ten krwawy, jest prawie
Lk Jly, jak zabicie kréla i poSlubienie jego brata’. Kté2 jednak
~welj sie wyprowadzié ztad wniosek, iz krolowa brala udzial
¥ nbjsiwie swego pierwszego malonka? Jesli wigkszosé osob
vnAmaty pod wplywem poloZenia chwili lub namietnosci prze-
‘ha_\_v wyraieniach swoich, lub wprost wypacza prawde, tem-
kardziej mie¢ to nalezy na wrzgledzie przy ocenie odezwan sig,
‘:l"w_, a zwlaszczi calych monologéw tak namigtnego i unosnego
cshouieka, jak Hamlet, ktérego mimo to prawie niezliczona liczbha
tnivkiw polepila na zasadzie jego zapamietalych a ujemnych
Wiw o sobie samym i nie znajacych Zadnej granicy wyrzutéw
‘:”'lw sobie samemu. Sa krytyey, ktérzy krytycznie oceniaja
a1y innych os6b dramatu. lecz sady Hamleta biora za szcze-
"lle, bez iaduego potracenia, majac wciaz na uwadze jego

s, . U39 ). A, Rymonds. Shakespere's Predecessors in English drama. Londyn.
4% 499 i dalsze.

. 234) to canonize = zrobi¢ éwigtym (Schmidt); Warbuiton uwaia, it stowo
tfury tuaj, fe hoici byly pogrzebione wedle kanonsw rytualu. .
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wysoka inteligiencja, bystro§¢ i przenikliwodé rozumu, a przesle-
piajac jego niemnie)szg namigtno§¢ i Zar uczué. Tymcrasem Ha-
mlet w wielu sgdach jest jak inni niewolnikiem uniesienia, wyo |
brazuni, lub bezwladnej konsekwentnoéci pierwszego uogdlnienua,
nie baczacego na inne fakta. Slawns stala sig jawna sprzeca-
noéé zawarta w slowach wielkiego monologu o ,nieodkryte) krai-
nie, z granic ktérej Zaden nie wraca patnik‘; slowa te wypo-
winda ten sam czlowiek i w kilka dni po tem, jak widzial
i rozmawial wladnie z duchem ojca. Widzieliémy wyidej, iz Ra-
melin, lumaczy to wtretem obcej materji. interpolacjg subjektyw-
nego Hamleta, w watek starej basni, upatrujac w tem proste
rzeflepienie ze strony poety; Schlegel uwaza sprzeczno$é za
gwiadomie popelniona przez poetg celem pokazania chwiejnascil
Hamleta, ktéry nie mégl utrwalié w sobie 2adnego przekonania.,
Sa to dwa najpowatniejsze objasnienia, inne bowiem zwlaszczal
angielskie wprost $miesza swoja plytka sofistyka lub naciaga-
niem '*). Czy nie najprosciej przyjaé, iz w wyraieniu powyi-
szem chodzilo poecie o jak najsilniejszy nacisk na powszechne!
doswiadczenie ludzkie, i3 nikt nie wraca zza mogily, przeciw
czemu, co najwylej Hamlet postawié¢. mdglby swéj fakt wy-
jatkowy.

Zamykajac ustep niniejszy, ktéry latwo byloby rozszerzyé
hez koiica, wspomnieé musze o czeéciowem, e tak rzec, pajmo-
waniu tragiedji. Wielu krytykéw, uderzonych glebokoscia jakiejé,
mysli, biorg ja za klucz do objagnienia charakteru Hamleta, i do!
tej mysli gléwnej naginaja wszystko, co si¢ dzieje i méwi w dra-|
macie, a potem wmawiaja w nas, Ze taka hyla mysi przewodnia '
i zamiar poety. Twierdzenia podobne sa dos¢ ryzykowne i naj-
czedciej nie moga znaleZé zupelnej wiary; czesto howiem inny
krytyk podnosi inne wyrzeczenie hrzemienne mysla i podstawia
wrecz odmienny poglad. Tem si¢ dzieje, i2 jeden uwaza Hamieta
za uosobienie milosci prawdy czystej, drugi za mistyfikatora:
dla jednych jest meczennikiem prawoéci i wznioslodci duszy, dla
drugich sila zla, samolubna; jedni maja go za rzeczywistego sza-
lenica, inni za chyirego udawacza; ci przypisuja mu zbytek re-
fleksji unicestwiajgcej wola, tamei, e ma wolg nadzwyczajna.
kierujaca jego postgpowaniem wobec zadania nadludzkiego itd,
a kazdy z tych pogladéw moze przytoczyé na swoje uzasadnie-

135) Niezbyt przekonywajacem jest tlumaczenie Werder'a, id podrotnik,
wracajgey z nieodkryte] krainy, zazwycgzaj przywozi o niej jakad wiadomdde; tym.
czasem duch nic nie odkrywa o tamtym dwivcie; a wige dcifle biorgc duch nie byl
z owej daziedziny, o ktirej si¢ méwi w monologu; zakrawa to na prosty wybie.
Theobald, ktéry pierwszy rauwaiyl owg sprzecznoéd, twierdzi, de duch prrychodsi
g Crzydcca, » nie z ostatecznego miejsca dusz pobytu; Malone utrzymuje, fe
Ssekspir rozumiat, ie 2 krainy fmierci nie wraca nikt ze warystkiemi silamt ciele
snemi. Coleridge rozwigruje w ten sposéb, ie 2aden podroinik nie wraca na ten
fwiat, jako do domu, dn miejsca swewo ieszkania; itd. Hartley Coleridee:
»Widmo mote wzmocni¢ wisrg w tycie zagrobowe, w kim ta wiara byla, lece gisie
jej nie bylo, lub zostala 0bojgtnions przez ngdxg¢ wewnetrang, skutek jej moie byd
jeno chwilowy, przypadkowy — muie staé sig frédlem zakiopotania, « nic prreko- |

tin, rrucajye pienic { na wnioski r , | na §wiad mmysldw, roswie |
wajjc si¢ w poléwiatlo niepewnodci, czynige samo istnienie cienieme, |
|
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nie sseregi postepkow i mysli. Szekspir, jak samo Zycie, daje

zjawisk sprzeionych i zagmatwanych, a ty czytelniku

si¢ i odgaduj; lecz jeieli chcesz choé zgruba wminaé sie

I 1 em, uwzglednij wszystkie postepki i wainiejsze mysli;

' nie daj sig pociagngé jednemu szeregowi faktéw, z przymruie-
nien 0oczu na szeregi przeciwne.

X.

Publicznoéé jest znudzona raz-po-raz zjawiajacemi si¢ no-
wemi studjami nad Szekspirem, a w szczegélnosci nad Hamletem;
preynajmniej (ak twierdza sprawozdawcy dziennikarscy u nas,
edne wogéle badania nad dramatem sy bardzo nieliczne, a na-
tomiast kraia stare ubite i wytarte pojgcia, ktére dzif nie wy-
trsymuja krytyki i dawno sg zgodnie przez nowszych badaczy
odrzucone. Rozpowszechnilo si¢ pewne pojmowanie charakteru
Hamleta i dzié nie ma prawie sposobu wyrugowania go z obiegu,
cho¢ jest bledne; chyba ie pracy podejma si¢ inteligientni i wy-
ksstaleeni nasi aktorowie. &Do takich blednych mnieman naleiy
slaboéé woli, dzigki ktérej Hamlet, jesli spotka si¢ jaka wzmianke
o mim, niczawodnie wymieniony zostanie razem z Werther'em,
1ako jego sobowtor,f W tym wazgledzie wielkiego znaczenia jest

raca 'a1%) ktéra wprawdzie w czesciach swo-
ich jest powlorzeniem dawniej juz wyrazonych pogladéw Doe-
rog’'a i Ulric’’ego, lecz w caloéci jest oryginalnem zespoleniem,
roxwiazujgcem ke tragiedji, z mozliwie blizkiem trzyma-
mem si¢ faktéw. Widzielismy, i2 zdaniem Goethe'go. Hamletowi,
przy calej pigknofici duszy, zbywa ,na zmyslowej sile, ktéra
wydsje bohatera’. OtéZ, powiada Tiirck ,Hamlet dla Goethe'go
jest rodzajem Werther'a. Jego przedstawienie bohatera dra-
matu w istotnych punktach zgadza si¢ z postacia Werther'a;
Jeden i drugi jest istots miekka, uczuciowa, ulegajaca kazdemu
wrateniu, skutkiem zbyt delikatnej budowy nie dorastajaca do
stopnia burz Zyciowych. Tymczasem dowiesé nietrudno, 2e Ham-
letowi bynajmniej nie brak bezwzglednej eily czynu, nie znajace)
w pewnych okolicznosfciach ani trwogi, ant moralnych skrupu-
fow, i e Goethe ze sklonnosci krélewica do ulegania nastrojom
! popadania w refleksje wysnul konsekwencje, ktére rozciagnal
m.inne strony jego istoty, a kiére weale do niej nie przyslaja.
O wrodzonej odwadze, ostrosci (Aerdighest) i szorstkoéci, a na-
wet bexweglednodci w naturze Hamleta, zatem o wlasdciwo-
sciach, bez ktérych niemoiliwem jest doniosle dzialanie, dwiad.
ay samowladezy (seworrdme) 8poséb obejicia ze wszystkimi oso-
bami dramatu, oraz wybitna sila czynu, zjawiajaca sig W pew-
oyeh okolieznofciach®. Tu przytacza Tdrck wyjatki z tragiedji,
Ltorych istotnie inaczej wyloiyé niepodobna; szczegélnie), g«iy

136) Das psychologische Problem in der Hamlet Tragoedie. Von der phi.
hlschen Fakultist der Universitit Leiprig approbierta Promotionsschrift. 1890,
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wyrywa sie przyjaciolom na tarasie, by p6jsé za widmem. ,Wro-
dzona natura Hamleta nie moze si¢ wypowiedzied¢ wyraéniej,
ze skrajniejsza hezwzglednofcia w $ciganiu celu, jak w wier-
szach I. 4. 81, ktére tchna najwyisza energja. Ta samowlad-
nos¢ (souverdnitit), ta przyrodzona samodzielnosé (urselbstindighest)
jego istoty przejawia sie nietylko wzgledem przyjaciol, lecz na-
wet wzgledem ducha. Choé wrazenie wywarte przez widino
bylo glehokie, nie zdolalo jednak nastale przesungé s$rodka
cigzkoscl jego istoly; takiego Hamleta niepodobna przywiesé¢ do
bezwarunkowej uleglosci. Kiedy duch wciaz dale) go ciagnie
za soba, Hamlet staje i wola: .Dokad chcesz mnie zawiesc?
méw! Nie pojde dalej. Niezawisla szorstka natura jego istoty
wystepuje najjaskrawiej w scenie z przysiega; i tu bowiem o 1le
poteznem bylo wrazenie, jakie na nim sprawilo opowiadanie du-
cha, o tyle poteznym jest znowu w te) wladczej duszy odeczyu
i nieche¢ przeciw ohcym zakusom, zmierzajacym do poddama
jej swoim wplywom. Hamlet zniewala przyjaciél do przysieg:.
%e beda milczeli, przedewszystkiem dla tego, by zapewnié sobie
swobodeg dzialania, a nie dlatego, Zeby juz wéwczas mial w czyn
wprowadzaé jaki§ plan uloZony, jak mniema duch, ktéremu zdaje
sig, i2 powinien poprze¢ go swojem zpod ziemi wolaniemn:
,przysiegnijeie’. Pomylka ducha wprawia llamleta w Smiech
(Ha, ha, boy!), a pomimowolnie cisnace si¢ poczucie wlasnej
niezawislo$ci wobec obeych usilowan, dazacych do poddania go
swoim wplywom, uwydatnia si¢ w uciesznym (burleske) sposo-
bie, w jaki Hamlet odpowiada duchowi na jego .przysiegnyjcie:,
a przyjaciol ustawicznie odprowadza od miejsca, zkad rozlega
sie glos duchav. +W zupelnym rowniez przeciwienstwie do
przedstawienia Hamlela przez Goethe'go stoi samowladczy spesob,
w jaki krolewic traktuje krdla, matke, Polonjusza, Rozenkranca
i Gidensterna, Ozryka i Ofelja. Tak nie przemawia i tak nie
dziala Zaden czlowiek niesamodzielny, slaby, ze soba w rosterce,
ktéry bojazliwie waha si¢ miedzy nalcionym obowiazkiewn i su-
mieniem..... Jako konsekwentny determinista Hamlet w postepka
swoim (z Polonjuszem) widzi tylko zrzadzenie losu. Postrzeglszy
,trupa Polonjuszowego za opona wola: Nedzny, nieroaz-
wazny i t d. w. (IIl. 4) i natychmiast przechodzac do po
rzadku dziennego, do wykonania zamiaru. z jakim przyszedl do
matki, powiada: ,Przestan lamaé rece' i t. d. Dopiero gdy sie
zalatwil z matka, zwraca si¢ znowu do nieboszczyka ze slowani.
ktore wprawdzie wyrazaja 2al za postepek, lecz dalekie sa od
wszelkiego Zywszego poruszenia, i racze] wykazuja odraze i nie-
zadowolenie przedniej, samoistnej natury z tego, Ze si¢ dala
uzyé za narzedzie, (,2e musze byé ich ¥)iczem i wykonawca'.
Il 4. 175,“. Podobniez o stanowczodci &wiadczy postapienie
z7towarzyszami podroly, a o determinizmie caly ustep V. 2
b7—62.

»Poniewaz punkt ten. a mianowicie wykazanie wybitnej
sily czynu w Hamlecie, jest lak nieslychanie wainym i istotnym
dla ocenicnia tragiedji, przeto podajemny tu zestawienie momentéw,
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tiire daja swiadectwo o wybitnej sile czynu, spoczywajacej we
urodzonych zadatkach charakteru Hamleta.. 1. Cechg ludzi mniej
duelnyeh jest, i2 w oczekiwaniu jakiegod wainego wydarzenia
majduja st¢ W nerwowem naprezeniu i w goraczkowym: niepo-
soju wygladaja tego, co ma nastapié, gdy tymczasem ludzie silni
w uczuciu pewnodci, i2 sprostaja wszelkiemu poloZeniu, ocze:
iujy donioslego wypadku spokojnie i z zimng krwia, by wtedy
z tem wigksza sprezystoscia i werwa odnale$é konieczne $rodki
dzialania. Hamlet przed pojawieniem sie ducha (I. 4.) rozmawia
w sposob najspokojniejszy i najswobodniejszy z towarzyszami
o nalogu pijaistwa i t. d. 2. Ludzie, ktorzy nie posiadaja
prawdziwe) sily czynu, lecz tylko przygodnie wybuchaja i wtedy
~{aja sie nakrotko wyzywadé swiat caly, daja si¢ bardzo szybko
nakloni¢é namowom innych ludzi, a czestokroé odwiesé na inne
ze0la drogi, niz pierwotnie sami i$é zamierzali, np. Laertes. (1V,
7. Natura istotnie dzielna, raz okresliwszy cel swéj z cala
+nerg)a, nie pozwoli si¢ trk latwo namowié i sklonié, lecz pgj-
dazie swoja droga, niewiele zwaZajac na cudze dobre rady i pod-
noszone watpliwosci; np. Hamlet, raz silnie postanowiwszy roz-
Jasni¢ dziwng tajemnice zjawiska, nie odpowiada wcale w koncu
13 dobitne ostrzeZenia przyjaciol i nawet grozi S$miercia tym,
wturvech dawniej traktowal z najwigksza uprzejmoscia. (I. 4).
3 lestto cechs ludzi mniejszej sily czynu, Ze nie moga sie my-
«ig rozstaé i skoficzyé z tem, co si¢ raz stalo. Nie posiadaja
mocy woli, by uznaé ze wszystkiemi nastgpstwami to, co zaszlo,
«cz oddaja si¢ alho jalowym skargom, lub tei staraja sie wciaz
dalej ludzié co do konsekwencyj tego. co sie stalo i nie odstanie;
' krél w scenie modlitwy (ill. 8. 72). Naodwrdt, ludzie praw-
“uwie dzielni, wprawdzie wecale nie z lekkiem sercem podejmuja
~ ¢ dzialania, lecz skoro raz cos zaszlo i stoi jako czyn nieod-
wolalny, traktuja go jako taki i przyjmuja wszystkie jego na-
vtepstwa, np. po zabiciu Polonjusza Hamlet nie odzywa sig
v narzekaniach. lecz spokojnig wyraia Zal swoj z powodu pred-
t ego czynu i dodaje: ,Odpowiem za $mieré. ktora mu zadalem'.
i. 4 176). Gotéw odpowiadac za czyn swodj i poniesé jego
+ mekwencje. 4. Bardzo silnie i wielokrotnie wyrazona wiara
« cpatrznodc stoi w najscislejszym zwiazku do wrodzone) wy-
' tnej sily czynu w Hamlecie..... Nasi najgwaltowniejsi. naj-
uelniejsi bohatyrowie byli wszyscy bez wyjatku zdeklarowa-
*»mi deterministami. 5 Mniej dzielni ludzie radziby osiagnaé
iorzvid ze swego dzialania, nie naraZajac wlasnego zycia i mie-
*1. kire sa dla nich drogie; np. Laertes daje sie latwo namo-
¢« zamiast olwarcie wyslapi¢ przeciw zabdjcy swego ojca
+ przytem wlasne Zycie narazié na niebezpieczernstwo, woli
«vagngé cel swéj w sposob bezpieczniejszy za pomoca chytrosci,
3 praecie? zal mu honoru, kiéry przy temn zostaje sponiewicrany
1ak, e umierajac, Zaluje swego postepku i prosi Hamleta o prze-
saczenie  Podobniez krol radby pojedhaé sie z niebem, & przy-
\-m zatrzymac i dobra zdobyte. ktére mn bardzo leza na sercu,
i-n 1 20n¢. Natomiast ludzie prawdziwie silni sg w stanie ce
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kowicie 'stanaé po jednej lub po drugiej stronie i zwrécié swa
wola z calg przewags w tym lub owym kierunku. Ten rady-
kalizm woli ujawnia si¢ wlasnie u Hamleta w znakomity spo- |
s6b. Skoro tylko czegos chce powazinie, nie dba o wiasne dycie, |
jak i o 2ycie innych ludzi (I. 4 66. V. 2. 68) i iadne dobra
Swiata tego nie zdolaja przykowaé jego duszy, skoro raz poznal
zwodniczy jego pozér. (,C62 dla mnie jest ta kwintessencja pylu'.
1l. 8. 300). Wlagnie w tej nadzwyczajnej skrajnofci woli, ktora -
nie zna iadnych kompromiséw i polowicznodci, leiy jednoczednie -
tlumaczenie istoty i postepowania Hamleta. 6. Ludzie mniej-
szej sily czynu beda innym pochlebiaé, lub przynajmniej nie
odwaza si¢ powiedzie¢ im cierpkiej prawdy. Wszak nierax wigk- '
szej odwagi potrzeba do oznajmienia komus prawdy, nit do po-
pelnienia grubego czynu przemocy. Krél schlebia swoim dostoj-
nikom, ci nawzajem jemu i Hamletowi w §mieszny sposéb, i we-
dlug Zyczenia znajduja to samo to cieplem to zimnem. jak si¢ '
podoba miloSciwemu panu. Ludzie natomiast silnego czyna
umieja zjednywaé sobie przyjaciél bez nizkiego im schlebiania;
tych, ktérych cenia, potrafia przywiazaé do siebie w sposéb
swobodny i piekny, lecz wobec zlego nie beda trzymaé prawdy
{;od korcem, jak ci, dla ktérych pobudka do dzialania jest trwoga
ub korzysé. Hamlet umie, nie ubliajac sobie bynajmniej, po-
zyskaé czlowieka takiego, jak Horacy, a z drugiej sirony wy-
powiada swoje zdanie otwarcie, nietylko dworakom, lecz samemu
krélowi, prawiac mu takie rzeczy, jakich pewnie nigdy nie zda-
rzylo sie uslyszeé monarsze (IV. 3).

Tirck nie uwzglednia wprawdzie w pracy swojej faktéw
i ryséw przeciwnych, wszelako poniewai wymienione sg nie-
zbite i wytlumaczone byé inaczej nie moga, przeto latwo jest
przeciwne im pogodzi¢ i podprowadzi¢ pod pojecie Hamleta ob-
darzonego od natury sily czynu. Dla kazdego nieuprzedzonego
w tym podstawowym punkcie, Hamlet raz nazawsze rasadni-
¢zo jest odmiennym od sentymentalnego Werther'a. Obaliwszy
twierdzenie Goethe'go, przyjmujacego przyrodzony brak sily
w krélewicu, zwraca si¢ Tiirck do lych, ktérzy wyszedlsay = jego
pogladu na ksigcia, jako istote piekna, czysta, szlachetna, w naj-
wyiszym stopniu moralna, nie mogac pogodzié z tem niektérych
kapitalnych postepkéw i mysli (zachowanie si¢ po zabicin Po-
lonjusza, wyslanie na dmieré towarzyszy i nieodczuwanie przv-
tem 2adnego skrupulu i 2alu), uciekali si¢ do przyjeeia moral-
nego upadku i zepsucia nastgpujacego w ciagu akcji tragiedj::
tu naleia Schleget Gervinus, Kreyssig, i t.d., a u nas Spaso-
wicz, ktory prawie doslownie z Kreyssig'iem wyraia sie, iz ostn-
tecznie synowiec nieowiele lepszym jest od stryjaszka. Tarck na)-
sluszniej odrzuca 6w mniemany rozwijajacy si¢ moralny u k
i wypaczenie charakteru; jest to zludzenie i pozér, Hamlet od
samego poczatku pozostaje jednakowymn

Co do zapatrywania si¢ Baumgart’a, ktérego prace wy- .
s0ko ceni (,hichst gristvolle Schriff), odrzuca je rowmied jako
bledne. Baumgart, zgodnie z Goethe'm przyjmuje szlachetns,
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caysla i moralna nature w Hamlecie, locz zarazem w przeci-
wienstwie do niego sile woli, a zwlekani¢ z czynem wyprowa-
dza ze starcia sie sil duchowych, zatem z powstrzymania i zaha-
mowania jednej sily przez druga. Nie brak sil jest powodem
zwloki, lecz sprzecznoéé miedzy nimi. Z jednej strony staje
silne poczucie obowiazku i oburzenie na czyn bezbouy, ktére
pchaja go do zemsty, z drugiej glebokie moralne uczucie, ktére sie
wzdryga na wspomnienie samolubnej pomsty za bezprawie.
Z wielkg szlusznoficia i delikatnem zrozumieniem dramatu po-
wiada Tirck na to: obie te sily sg przecenione; z jednej strony
poczucie obowigzku zemsty wcale nie przenika Hamleta usta-
wicznie i w stopniu namigtnosci, skoro tak oschle i barokowo
zachowuje si¢ w scenie b, a koiicay slawnem ,0 przekleta zloscit
i t. d. I o. 189, slowami, ktére swiadcza, i bez zapalu, z cierp-
koficig przyjmuje wloone na si¢ zadanie, wnet tez o niem za-
pomina, i dopiero deklamacja aktor6w i przemarsz Fortynbrasa
przypominaja mu je na nowo; oburza sie wtedy na siebie, lecz
wnet wpada w ten sam grzech“ poniewaz nie obowiazek zemsty,
ani odraza do niej, ale zgola co innego, a mianowicie gleboka
rozpacz z powodu rozbicia si¢ idealnego swiata znajduje si¢ na
pierwszym planie w jego Swiadomosci. Z drugiej’ strony mo-
ralne skrupuly nie maja tak stanowczego znaczenia wytycznego
w jego dzialaniu; dowodem postapienie i zachowanie si¢ z Po-
lopjuszem i towarzyszami. ,Hamlet zanadto jest determinists,
i zarazem z natury zbyt jest czynem silny, zbyt wladczy na to,
2by w swojem dzialaniu zale2nym by¢ od moralnych skrupu-
i6w w sposéb, jak chce Baumgart’. Tu chodzi dla Hamleta
o smier¢ i Zycie, a nadto o panowanie nad krajem. ,Kto pota-
jemnie noca w mdj dom sie zakrada tak, e musz¢ uwaiaé go
za rozbdjnika i mordercg, ten niech przypisze powdd sobie,
Jedli padnie z mojej reki“. Lecz domniemany zatarg msciciela
z sedzig, jak go przyjmuje Baumgart, psychologicznie jest nie-
prawdziwym. Z silami dusznemi ma si¢ to samo co z mecha-
picznemi. Do zastoju zupelnego dochodzi tylko wtedy, gdy sily
s3 zupelnie sobie réwne 1 dzialaja w dwdéch wrecz przeciwnych
kierunkach. Jesli dzialajg pod katem, nastepuje nie spokoj, lecz
kombinacja przekatni. Ot62 obowigzek miciciela wcale nie
stoi w absolutnej sprzecznoéci z.obowiazkiem sedziego; pra-
gnienie zemsly moze doskonale wejé¢ w sojusz z pragnieniem

ialania w sprawiedliwy sposéb tak, iz ostatecznie przemotze
jeden lub drugi poped, a wtedy albo usuniete zostana tylko
najgorsze wybujalofici zemsty, albo tez poped do odplacenia za
sle pozwoli ostrzej wykonaé sgd na zloczyficy. Gdyby w rze-
czy samej dusz¢g Hamleta, jak mniema Baumgart, wypelnialy
tylko dwa te popedy, niewgtpliwie przyszloby wnet do czynu
i to w sposéb, 2e z jednej strony Hamlet uniknglby dzikiego
impetu, a zarazem przebieglej chuci mordu, jakie okazuje Laer-
tes, z drugiej wszelakoz nie doszloby do 2adnego sprawiedli-
wego sadu. m«:pqd do zemsty i do sprawiedliwosci, jesliby
rzeczywidcie istnialy i wylgcznie same wypelnialy dusze, za-
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miast. jak to jest naturalniej, splywaé si¢ w co§ posredniego.
mialy tylko nawzajem si¢ calkowicie hamowaé, jest psycholo~
giczna niemozliwoscia. NiemoZliwem jest takie, zeby poped do
sprawiedliwosci. gdyby byl tak silny, Zeby az rownowatyl zu-
pelnie poped do zemsty, mial dzialaé¢ calkiem instynktywnie,
nie wystgpujac wyraznie w Swiadomosci. Na to Hamlet mysh
zbyt jasno i zbyt ostro; nawet u kogos z mySleniem nie tak

wysoko rozwinigtem jak u Hamleta, w skutek sporu i walki
iZzywo odbywajacej si¢, poped do zemsty i poczucie prawa by-

lyby si¢ wydostaly na jasnia Swiadomosci i doprowadzily do
rozwiazania zatargu“. :
~Bledem w pogladzie Goethe'go i objasniaczy opierajacych

sie na jego pojmowaniu ksigcia jest to, 2e z jednej strony wezwa- .

niu ducha do pomsty za krwawy czyn, z drugiej wstretowi do
wykonania zemsty nadaja znaczenie, ktérego one w duszy Ham-

leta, co prawda, nie posiadajg. Na czele w jego Swiadomosci ‘

stoi nie 6w zatarg, ktory, jesli zgela istnieje, odgrywa tylko
podrzedna role, lecz rozlam, rozbicie sie (susammenbruck) jego
idealnego, lub lepiej méwiac optymistycznego pojmowania $wiata.
Hamlet znajduje si¢ w krytycznym okresie przejécia entuzjazmu
i oplymizmu mlodosci do dojrzalej mezkosci, ktéra widzi $wiat
nie w rozowem $wietle optymizmu, ani te w mghstem Swietle
pessymizmu, lecz tylko uznaje w nim pole ujscia (amswirdung)
dla sil swoich. Hamlet trzymany zdala od spraw 2yl diugo
w szcze$liwym $nie mlodoSci, Z2e cudowne] stronie zewnetrznej
$wiala odpowiada takie samo wytworne wnetrze. Wszakie tak
lalwo wierzy sie w to, czego sie gorgco pozada; jakZez zachwy-
cajaca jest mysl, ze poza lubym pozorem zewnetrznym, ktdrego
pieknos¢ z podwojna sila odczuwa estetycznie nastrojone uczucie
mlodosci, ukryte jest takie samo piekne wnetrze! K6z nie
sadzi o innych po sobie? kazdy, czyja tylko dusza goreje
entuzjazmem dla wszystkiego co piekne, prawdziwe i szlachetne,
przekonany jest, iz wszyslkich ludzi przejmuje bezinteresowne
wspolczucie dla idealnych débr Zycia. Im 2ywsze to pragnie-
nie, tem trwalej trzyma sie wiara w to, czego si¢ pragnie,
tem przykrzejsze w koficu odludzenie, tem bolesniejszy i gwal-
towniejszy odwrét. Poznanie, Ze zewnetrzno$é i wnetrze nie
sa tem samem, Ze estetyczny pozor jest pozorem tylko, kale
w koiicu zwatpié w rzeczywisto§é. Uptymizin zmienia sie w gru-
by pessymizm, dla ktérego swiat caly jest préznia i nicoscia.
Jeslt przedtem zapal oZywial sily mlodziana, jesli ten widzial
wszedzie same doskonalosci, ktore go sklanialy do wspdlubiega-
nia si¢ o lepsze, do udoskonalenia wszystkich uzdolnien i za-
datkéw, to naraz widzi teraz wszystko w mglistem i smulnem
§wielle; nic nie warto odtad zapalu, nic nie popycha do naslado-
wania i do dzialalnosci, kazdy poryw do rozwinigcia sil wnet
upada i $miertelne uczucie wewnetrznego bezwiladu wszystkich
sil doprowadza my$l na same krawedz samobdjstwa; bo gycie
polegs na dzialalnosci; bez niej jest tylko meczarnia. Zwolna
dopiero, stopniowo przejasnia si¢ zamroczony nastrdj duszy
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-~ math). Zycie wslegpuje nanow.o w swoje prawa, goi si¢ rana,
cho¢ pozostaje blizna; lecz przez ten czas czlowiek zajgl inne
stanowisko wzgiedem s$wiata: stoi teraz wzglgdem niego zupel-
tie swobodnym; krytycznie spoglada na jego przejawy. spraw-
dza i way, zanim osadzi; nie pozwala si¢ juz przekupi¢ pozo-
mm zewnetrznym, i dzialanie jego, zamiast zaleze¢ od obcych
wplywiow, idzie teraz tylko z wlasnego poczatkowania. Slowem,
otrok zostal mezem. Ta sprawa, powlarzajaca sie tysiqckrotnie,
wciaz i weiaz w kazdej szlachetne) naturze, i wystgpujaca tem
wstrzej, im wigkszym, im znaczniejszym jest czlowiek nia dotknigty,
ta sprawa przejscia od optymizmu i entuzjazmu mlodosci po-
przez najgrubszy pessymizm do mezkiej dojrzalodcei, jest wlasciwym
przedmiotem tragiedji Hamlet. Sprawa ta. jesli koficzy sie bez
zaklécen, nie moze wprawdzie byé przedmiotem tragiedji; to tez
dramat nasz nie jest w dalszym ciagu poprowadzony w tym
kierunku, Ze Hamlet na ostatku pokonywa gleboki smutek i 2al
oad swemi zburzonemi idealami i znowu zajmuje swoje stano-
wisko wzgledem $wiata; lecz ta sama sprawa nastrecza moi-
no3¢ tragicznego wyniku, a wtedy moze staé si¢ przedmiotem
tragiedji. Wlasnie najszlachetniejszy czlowiek z wola, obejmu-
Jara $wiat caly. najglebiej bywa dotkniety przez rozlam idealéw
1 staje si¢ bezwladnym na tak dlugo, ze do&é juz nieznacznej
nielaski losu, by go powalic«.

Naczelne zalem miejsce w §éwiadomosci Hamleta zajinuje
przelom, ktory nastapil w jego Zyciu; przelom ten istnieje juz
przed pojawieniem si¢ ducha’; dowodem monolog I. 2; zrozpa-
czenie me moze si¢ wypowiedzie¢ ostrzej w calej swej istocie,
mi w tym monologu, .bo Hamlet poznaje zasadnicze zna-
czenie faktu, 2e na miejscu, gdzie zasiadal szlachetny jego ojciec
mote zaiywaé tej samej czci krdl lachmanéw ; Ze matka, ktora
30 lat przeiyla przy boku najmilszego bohatera tak szybko po
Jego zgonie moze uszczesliwiaé réwna czuloscia o tyle gorszego
czlowieks; Ze przytem wszystko na pozér moie iS¢ ta sama
kolejg: wszyatko ~to éwiadezy mu o niezdolnosci ludzi do oce-
mena prawdziwej zaslugi, kobiety do odréZnienia meza od
meta... Opowiadanie ducha wzmacnia tylko pessymizm ksigcia,
ono bowiem dostarcza mu dowodu, Ze ma slusznosé, bedac ta-
liego na $wiat pogladu. Tu ma najjadniejszy dowdd, Ze w rze-
ay samej poza pigkna usSmiechajaca sie zewngtrzuoécla tkwi
tlo w glegbi, ie moina byé lotrem 1 médz u$miechaé sig“. Dla-
tego zdanie to zapisuje, jako prawde najwa.iniej-
sz§, najbardziej uderzajacs. ,Jesli Hamlet posiada
amiar pomécié ojea, —a nie ma 2adnej wqtpllwoscn. iz go po-
siada, — to natomiast nie ma on dlad Zadnego interesu porusza-
jacego; zamiar ten nie wypelnia jego duszy, lecz ustgpuje daleko
preed madmczem znaczeniem, jakie Hamlet nadaje faktowi: Ze
c2iowiek, ie brat, mégl tak postapié¢ z bratem; to napelnia go zgroza
Uego, kidre potencjalnie drzemie w duszy kazdego czlowieka.
W tej mysli powiada do Ofelji ,/ am myseif indifferent honest' i t. d.
dil. 2. 122). Gdyby razem z Klauchuszem mégl usunaé ze Swiata
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wazystko zlo, przebilby go natychmiast; jest on dlaf jedynie
przedstawicielem zlego Swiata wogéle; sam przer si¢ jest ni-
czem (ke king is a thing — of nothing’). Hamleta obrais nie
Klaudjusz, lecz zlo w calem &wiecie, ba, zlo, ktore in potentis do-
strzega we wlasnem sercu. Jednem slowem, rzecz obraca si¢
wcale nie kolo tego, czy powinien dokona¢ zemsty, czy nie; co
do tego rzecz sama w sobic ma dlah zamalo znaczenia, ziad ted
chwilami zupelnie znika mu z pamieci. MoZe spelni¢ cxynm,
lecz moie go i zaniechaé, u nie uczyni to dla niego, dia jego
wewnelrznego stanowiska zadnej istotnej réduicy; istnienie bo-
wiem Klaudjusza, zaleine od zewnetrznych przypadkowosci, nie-
ma zgola nic wspélnego z wlasciwemi smutkami Hamleta. .Cialo
jest z krélem* (IV. 2. 26), t. j. krél nosi swego trupa ze soba,
t. j. swoje Smiertelnosé; czy go dzis Tpmbije, czy tei sam jutro
zamrze, coz to obchodzi Hamleta? Ta to obojetnosé w gruncie
rzeczy tak dlugo ochrania Klaudjusza, ktory zarazem strzede sig
wchodzié w droge wprost wrogo Hamletowi. Skoro tylko to
zrobl:', juz po nim, jak swiadczy popedliwy czyn w komnacie
matki“.

nJesli Hamlet pozornie gwoli skrupuléw sumienia nie za-
dawala si¢ odkryciem ducha, lecz pragnie sam przekonaé sig
naocznie o winie kréla zapomoca widowiska, nie pochodzi to
wcale z pobudki, by nie wyrzadzi¢ Klaudjuszowi bezprawia, lecz
z poltrzeby przekonania si¢ ,wlasnemi oczyma, ie fakt stal si¢
rzeczywiscie, i2 rzeczywiscie brat zabil brata gwoli znikomych
dobr swiata, iz rzeczywiscie Kain jest malZonkiem matki... Chee
sie jeszcze raz przekonaé na wlasne oczy, ie ma racja ze swoim
pessymizmem; ztad plyna jego radosne okrzyki, gdy zamiar si¢
udal (I1L. 2. 269). Odegrana sztuka i w duszy Hamleta wywo-
lala Zywe wyobraZenie faktu, zapalila i w nim nakrétko uczu-
cie pomsty, drzemiace w kazdej duszy ludzkiej, i dla tego w drodze
do -matki, nadybawszy krila na modlitwie, ma wola rzeczywis-
cie go zabié. Lecz Zywe uczucie pomsty, ktdre nim wlada w tym
momencie, przeszkadza spelnieniu czynu. Dla samego przeciei
Hamleta $mieré bylaby wybawieniem; wiec nie byloby to dia
niego 2adna zemsta przebi¢ kréla, wiladnie wtedy, gdy oczyszcza
swoje duszg. Nie, jesli Hamlet ma sig zemscié, to musi mieé
istotna zemste; sama $mieré to nagroda — nie kara; to takie w ro-
zumieniu pessymizmu, dla ktérego tycie jest brzemieniem. Roz
maici krytycy byli mniemania, Ze Hamlet tumani siebie, co do
swojej slabosci, lub moralnych skrupuldw... Nie moZe tu byé
mowy ani o tchérzowstwie, ani o przesubtelnej czulostkowoéci.
ani o samozludzeniu. Najblilej prawdy jest przeto braé te sceng
tak, jak js podal poeta. Aby ja pojaé calkowicie, musimy przy-
pomnieé sobie. Ze chytre zabicie szlachetnego krdla ze wszyst-
kimi szczegolami bylo tylko co wystawione, tak, it zatwar-
dzialy grzesznik, jak Klaudjusz, tknigty do ywego, stara si¢ od-
zyskaé spokéj duszy w modlitwie. O ilez bardzie] musialo prxed-
stawienie podzialaé na wratliwy umysl Hamletal Sam to wyznaje
(mow 1 could drink hot bleod i L. d. LIl 2. 878). Wystarczylaby
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kropelka, by przepelni¢ naczynie; najblahszy ruch zaczepny ze
srony kréla —i jut po nim. Hamlet, bedac w tym stanie, zastaje
go na kolanach, a zatem w poloieniu najbardziej dalekiem od
wnzelkiej zaczepnofici (offemsive)“.
Tilrck uznaje calg zasluge. jaka naleiy sie Doering'owi
«» o LXV), ktory pierwszy przyjal rozgoryczenie w Hamlecie
jako punkt wyjscia przy objasnieniu zagadki psychologicznej.
Dodaé¢ muszg, iz przediem niemal takie samo zapatrywanie na
bezczynnoéé krélewica wyrazil Mozley (p. s. il), lecz od-
wiennie, choé tak samo blednie jak Doering, je przeprowadzil.
Zasluge, Tirck'a i nowodciag jego pogladu jest zupelnie sluszne
2roaumsienie jakoéci pessymizmu Hawleta i doskonale jego ogra-
ruczesie. Doering sprawiedliwie ocenil zrédlo rozgoryczenia ksig-
ca. »Hamlet posiada w sobie szczegblniej iywo rozwinigty
:mydd dla wsaystkiego, co szlachetne, idealne, moralne w gleb-
szem rozumieniu teg) slowa; obralenie tego zmyslu w zwigzku
2 nadzwyczaj Zywa czuciowoscig wywolalo ten rozstréj«. »Bol
Hamletow jest bilem natury idealnie usposobionej 1 przytem
w pajwyiszym stopniu czule) na smutne zburzenie idealue. Lecz
na nieszczedcie Doering popelnia blad, uwazajac pessymizm,
zZjawizjacy si¢ jako naturalny odczyn duszy na zdruzgotanie
optymistyezn pogladu na swiat za zupelnie dobrowolna wine
bobatera. »Wlasciwa droga, ktéra czucie i myslenie ksiecia po-
winno bylo obraé, wytknigta jest dostatecznie jasno; jesli Ham-
et jej nie wybral, stanowi to dobrowolne jego przewinienie
‘rese verschukinng), ktore musi za soba pociagnaé kare«. Z po-
wudu slow Hamleta: .istnieje osobna opatrznosé w upadku wrébla‘
rowiada Doering: »Ta wiara w opatrznosé, zwalniajaca siebie
od wlasnego przyczynienia si¢ do odparcia zla, dla tego, Ze prze-
Asnuna jest o pieuniknionym wymiarze (choé mozZe si¢ wahaé
¢.wila przepelnienia miary), jest rodzona siostra fatalizmu, co
gorsza. Jesl wiadnie fatalizmem slabosci. Skoro wytlily sie dzi-
ke uczucis, kiére nienawistnie 1 wzgardliwie uspasabialy go
dia éwiata | powiodly przez szereg hlgdow, nietylko nie wraca
napowrét do zdrowego i normalnego stosunku do swiata, lecz
san jego jest stanem melancholijnego opustloszenia wewnetrz-
ego (verodung) i bezgranicznej slabosci, w kt6rym nie mozliwem
slaje si¢ dlah dojécie do jasnej Swiadomosci tego, co zaszlo, ani
‘ez planowe oznaczenie dzialania na przyszlo§ée. ,Diring zatem,
powiada Tirck, zamiast uznaé rozwoj charakteru zgodny z na-
tura rzeczy i nadzwyczajng konsekwencja w naturze Hamleta,
prryjmuje spaczenie (werdehrumg) charakteru; dzieje si¢ to dla
tego, Ze i on takie nmie ogarnia calej wielkosci bohatera, ktéra
priedewszystkiem polega na wolnosci duszy, na niesawolubstwie,
ta samodzielnodci, znajdujacej dziwnie konsekwentny wyraz we
wizelkich przejawach jego Zycia. Falszem jest, gdy Doering po-
Mwnywa do czlowieka, kiérego rozgoryczony nasird) (gemiith)
. nmolnﬁy sposdb, wrogo przeciwstawia si¢ calemu swiatu,
shto kiedykolwiek widzial osoby cierpigce na oblgkanie Hamle-
Wwe, wie, t¢ szczegdlniej dwoma rysami wyréiniajs si¢ w spo-
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leczefistwie ludzkiem: jeden stanowi zblazowana oboujetnosé na
rado$é i bél wszystkich i kazdego w szczegdlnosci. Jak wielu
cielesnie chorych, tak i ten chory duchowo jest samolubem: twa
on do$é wlasnego cierpienia, ktére nadto odczuwa jako wielkie
bezprawie, ktorego si¢ dopuscil $wiat na nim. Drugi rys stano-
wia czeste wybuchy gorzkiego nastroju w jadowilych, szyder-

czych 1 wzgardliwych uwagach, gdzie tylko slabos¢ ludzka da

powdd do tegoe.

»Obraz ten, powiada Tiirck, nie pasuje do Hamleta. Przy
calym bodlu, przy calym pessymizmie pozostala w nim prawdzi-
wa miloéé; holeje on nie samolubnie, lecz bez egoizmu o ideal
Smutek nad zlem we $wiecie ukazuje si¢ nie jako nienawisc¢
i szyder:two, lecz jako glehoki bol, ktory rodzi cheé wyba-
wienia si¢ od tego bytu (monolog a. I)... Pomimo gorzkich

doswiadczeni do ostatniego tchu pozostaje w nim idealne zainte-

resowanie sie czlowiekiem wogéle i tymi, ktérzy w Zyciu bliZe)
niego stali w szczegélnosci. Umierajac, prosi Horacego, by po-

zostal jeszcze na Swiecie i wyjasnil- ludowi smutne wydarzenia

Gdyby umieral w samolubnem rozgoryczeniu, nie zalezalo by mu

wcale na sadzie ludzkim; nie prosilby wtedy o oredownictwo za

swoja sprawa u ludzi. skoro juz sam schodzi z tego $wiata i nie
potrzebuje ludzi. Prawdziwe samolubne rozgoryczenie z prze-
klenistwem ‘rozstaje si¢ z tym $wiatem; Horacy slusznie wola:
,Oto peka szlachetne serce'. Wzgledem matki pomimo calego
bdlu 1 gniewu za jej postepek pozostaje kochajacym synem ..
(,/ must be cruel only to be kind'). Jego podziw dla bobaterskiego
kréla — ojca, entuzjazm dla $mialego Fortynbrasa, ktéremu ko
najac glos oddaje, serdeczna milosé dla Horacego, glgboki 2al
z powodu zla na Swiecie i we wilasnej piersi sa niezbitem $wia-
dectwem szlachetnego usposobienia (gemdtk) i prawdziwej milo-
$ci, przeciwnej owej milosci falszywej, ktéra. tryskajac z pobudek
samolubnych, wszystko odnosi do wlasnej osoby, niezdolna do
2adnego bezinteresownego umilowania jakiej§ sprawy. Wedlug
Doering’a pessymizm Hamleta jest samolubnem oblakaniem du-
szy, ktére go w coraz wigksze plata winy i doprowadza do cal-
kowitej pustki w sercu, gdy tymczasem w rzeczywistosci pessy-

mizm Hamleta uwazaé nalezy za naturalny skutek rozbicia opty-

mistycznego na Swiat pogladu w okresie przejcia do spokaj-
niejszego 1 krytycznego pojmowania bytu..... Wedlug Dé&ring'a.
skutkiem przewinienia z wlasnej woli dochodzi Hamlet do wy-
paczenia, wykrecenia calej istoty, gdy tymczasem od poczatku
do konca we wszystkich przejawach w tyciu bohatera odnales¢
si¢ daje jedynie konsekwentny wyraz niezmienionej jego natury.
Gdy krélewic poznaje, i2 na dnie pieknego wygladu $wiata nie
lezy wecale odpowiednia rzeczywisto$é, poznanie tego napelnia
go glebokiem smutkiem, ale niepodobna znalesé i Sladu zachwyt-
nej nienawisci ku Zyciu i rzeczywistodci, o jakiej méwi Doering.
Poznanie to napelma go Zalem, lecz jego niesamolubna dusza

nie zmienia przez to swej natury; z niesamolubnego, idealnic

uksztaltowanego czlowieka nie moze zrobié sie samolub prrer
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takie poznanie. Pierwiastkowa dobro¢ jego istoty daje rekojmia
racze), iZ predzej czy pézniej pokonalby Zalosé z powodu zbu-
renia idealow i rozwinal dzialalno$é¢ odpowiednia silom i za-
datkom. (Slowa Fortynbrasa w koficu dramatu). Déring wychodzi
;vszcze z tego przeslarzalego punktu widzenia, Ze bohater tra-
nezny musi byé koniecznie winnym; dlatego w slowach i po-
stepkach Hamlela upatruje pobudki egoistyczne, gdy tymczasem
tohaterem kieruje glebsza znajomosé prawdy. Blizkim jest pozna-
ua i ocenienia calej wielkosci Hamleta; zowie go charakterem
vlealnym, ktory zarazem posiada nieslychana moc przyrodzona
1 zywotnodé zycia czuciowego, sile, ktora nalezycie poprowadzona
+ w uslugach silnej i niezachwianej woli, dalaby calkowicie ma-
tenal na vtworzenie natury bohaterskiej w wielkim stylu.“
-W wielkiej obojetnoéci nad zgonem Polonjusza widzi Déoring,
spaczenie zmyslu moralnego, ktére jest nastepstwem jego punktu
widzenia, zapoznajac. iz tu Hamlet jest w swojem prawie, e tu
nie szyderstwem lecz prawda jest to, co wypowiada. Polonjusz
.#st rzeczywiscie ,nedznym, wscibskim blaznem‘, ktéry sam sobie
zgotowal los swéj; jest on istotnie ,glupim paplacym nicponiem,
ltory nie ma natyle czci i sumienia, Zeby sobie powiedzieé, iz
hagha jest podsluchiwaé tam, gdzie syn otwiera matce swoje
najskrytsze tajniki; Polonjusz zasluiyl na swoje dolg, a skoro
2asluiyl, émieré jego nie obciaza Hamleta. Gl¢boko ugruntowana
w naturze kaidego czlowieka idealnie nastawionego (gerichtet)
wiara w opatrznosé kaze bohaterowi uwazaé si¢ jedynie za na-
rzedzie; porzytywaé to za wykrecenie uczucia moralnego, zatem
za wypaczenie charakteru, ktére ma byé nastgpstwem punktu
w.lzenia — jak gdyby charakter czlowieka byl skutkiem jego punktu
»idzenia (standpunit) — jest ciezkim bledem Déring’a. Nie! Hamlet
Jest 2 natury determinista, jak kazdy idealnie uksztaltowany
nektd) czdowiek, i gdy w V. 2.11 powiada: ,wiedzmy bowiein,
i~ nasza nierozwaga czasami sluzy nam doskonale, gdy nasze
slebokie plany zawodza‘ it.d. nie pochodzi to ze spaczenia mo-
rilne) natury, lecz jest 1-o prawdziwem samo przez sig, a 2-0
w1y to w charakterze bohatera“: :

W koficu swojej pracy Tirck jeszcze raz daje zobrazo-
wanie szczegélnego okresu duchowego rozwoju, w ktorym Hamlet
v dramacie jest przedstawiony. Okres ten stanowi przelom
wawnetrzny (4risis), wywolany przez zawalenie sie optymi-
“yaznego na swiat pogladu. Systematycznie tedy rozbiera i wy-
tazuje: 1-0 te miejsca dramatu, ktore dowodza dawniejszegzo
~ylymistycznego pogladu; 2 0 miejsca, w ktorych przejawia sig
«becny skrajny pessymistyczny nastréj; 3-o, miejsca, ktére $wiad
13 o przejsciu do spokojniejszego pojmowania 2ycia. Poniewaz
¥ ogéle rozbiér ten odnosi sie do najwazniejszej podstawowej
“awy w Hamlecie. a nadto poniewaz wlasnie przejéciowy
I*;aymizm, mojem zdaniem, istotnie przyczynia sig¢ glownie do
wbliwego postepowania Hamleta z wlozonym obowiazkiem,
rrzeto podaje w skréceniu gléwne wywody autora.
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a) Dowody uprzedniego optvmizmu. 1-0 Gdyby pessvmi-
styczny poglad Hamleta byl ualogowym (habituell), a nie powstal
dopiero po powrocie z Wiltenberga, nie moglby przejawiac ~ie
z taka gwallownosScia i z tak rozpaczliwym smutkiem juk (0
wida¢ w monologu a. 1. Musial on przedtrm mie¢ daleko wyisze
pojecie o Swiecie i o _kobiecie... z monologu przemawia niesi- |
chane zdziwienie ,Ze tei to doszlo do tego‘! 2-0 Nie dnlobv }
si¢ zrozumieé wielkie zadziwienie ksigcia nad lemn, Ze ktos moie |
byé lotrem i mieé mine mig uSmiechnieta, gdyby sig to rie |
tlumaczylo tem, Ze ten pojedynczy fakt stuje sie dlan zjawiskiem |
typowem. Przekonanie si¢ w tak dobitny i radykaluy sposdb. 12

na tym $wiecie pozdr i tresé¢ nie sa tem samem, musi byé dl\‘
niego rzecza nowa. W przeciwnym razie nie przywmzywalb\ ‘
takiej wagi do owego usmiechu jako znamiennego przyklidu .
prawdy powszechnej w tym slopniu, ze a fakt ten zapisuje so- |
bhie jako waine, tylko co uczynione postrzezenie. (To lluluaczeme
Tiirck’a tej sceny, nad ktéra tylu lamnalo sobie glowe, wydaje mi:
sig¢ sprawiediwem i calkowicie wystarczajacem:. 3-0 Nieme ruvz-
stanie sie z Olelja. ktora w listach dawnie; nazywal swojem bo- |
Zyszczem, ktore) teraz nie ma nic do pnwiedzenia, jeno patrzy
jak na zachwycajacy obraz wlepionemi oczyma. potrzasajac
glowa z holu i podziwu, Ze poza tym niebiafiskim pozorem pie
ma duszy niebian-<kicj, to cudownie odmalowane rozstanie s
ze zburzonym idealem w kobiecie, wyraznie §wiadezy. Ze przed-
tem innemi oczyma patrzal na $wiat i na jego najpigkniejsza czese.
na kobiete. 40 Sam w rozmowie z Rozenkrancem i Gildensternein
powiada, Ze ten przewrét w zapatrywaniu sie na $wial i w jego
nastroju nastapil nicdawno. .Ostatniemi czasy straclem (le
nie wiem dlaczegn) cale wesele' i t. d. (II. 2. 288) Wiracone
slowa: ,lecz nie wiem dlaczego' $windcza wyraznie, iz przyczvuy
tej zmiany sa ogolniejszej natury, Ze odnosza si¢ do caloksztaltu
zvela. Zarazem w tej samej rozmowie Hamleta wyrazoie aluje
swoje uprzednie zapalrywanie optvmistyczne w slowach tak
wspanialych, jakie tylko natchnaé moze najwiekszy entuzjazm
miodzienczego optymisty. .Coz zn arcydzielo jest czlowiek® it
(1. 2, 295). 5-0 Z punktu tego sawmego zinienionegn na Sswia!
pogladu nalezy pojmowaé mysli o samo'Gjstwie. Najwieksi nasi
bohatyrowie przebywali ten kryzys; Napolronl Luther t Goethe
mieli poreg w latach mlodzieficzvch, w ktorej 2ywo zajmowali
sie samobdjstwem. Im znamienitszy (Aedentend ) jest czlowiek. tem
Zywsza i poleiniejsza jego wola. tem bardziej obejmuje $wiat
caly; wszysiko powinno byé tak, jak sobie umvsli mlodzieniec.
Im atoli Zywsza jest wola, tem bolesniej odczutem byws i)
powstrzymanie; jesli mlodziencowi otworza sie vczy, Ze swiat
idzie swoja droga. spowodowaue przez to powstrzymanie natezo-
nej woli czyni na dlugo Zycie meczarnia i dopro - adza do mysh
o samobdijstwie. 6 o Tylko dlatego ze ten przewrot w Hamlecie
jest Swiezym, bohater nie moze jeszcze calkowicie poprzestaé na
odkryciu tj smutnej prawdy i szuka weiad jeszcze nowego
stwierdzenia faktu, Ze ludzie moga byé tak 2, 2Ze brat brata
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moze pozbawié¢ Zycia, kobiety i panstwa, a przytem przyjacielsko
ve usmiechaé. Dlatego to Hamlet kaze wystawi¢ sztuke wy-
obrazajaca zabicie ojca swego, aby si¢ przekonaé na wiasne
-« v o winie Klaudjuxza. To jest jedyny cel urzadzonego wido-
4xka. po przedstawieniu bowiem widzimy tylko wybuch dzikiej
radosci z powodu, ze osiagnal zamiar swdj i nabyl calkowitej
mwnosel: lecz t po widowisku nie ma mowy o jakiem$ celowem
aralamu, ktéremu osiagniela oczywisto$é zbrodni posluiylaby
-a pubudhe, musial zatem osiagna¢ wlasciwy cel koficowy juz
w samem widowisku. a byla nim cheé przekonania si¢ wlasnemi
«crvina 0 winie Klaudjusza, aby przez to zarazem usunaé ostat-
aia watphiwosé co do sluszno$ei porzucenia swego optymistycz-
uezo na $wiat pogladu.

5) Pomi)am miejsca $wiadczace o pessymizmie krélewica,
te howiem rzucaja sie same w oczy kaidemu. Natomiast wyj-
nuje jeden niermiernie sluszny punkt z dowodzenia Tiirck a.
Paunisen. a8 prred nim inni zauwazyli pewna nicwatpliwa radosé
w pewnych chiwilach zachowania sie Hamleta; spostrze Zenie jest
prawdziwe, lecz Humaczenie faktu podaje Paulsen przewrotne i fal-
<7 we: ,Patrzac na zle i mowiac o niem doznaje H. radosci®.
.Litoé¢ jest uczuciem. obcem dla ksiecia, czy to w postaci na-
‘aralne) sympatji .a cudzych cierpien, czy tez w postaci cier-
pienia natury szlachetnej z powodu slabosci i pospolitosci czlo-
wieka  Miasto tezo odczuwa on zadowolenie ze zlego; gorliwie
» wyszukuje i wykazuje z tryumfem=. Jakzez nedznym wyrzut-
i vn wedlug tego bylby Hamlet! Jak dalekim jest od cieszeni: sie
+m, swiudczy niezinierny, gleboki i rozpaczliwy zal i bolesé nad
iom w swiecie i we wlasnem sercu, zal i bolesé, jakie wieja
* [wrwszego monologu i z pozniejszych odezwan sie Hamleta
t na widok powszedniosci czlowieka jest tak wielki, Ze wy-
% Juje mvsl o samohdjstwie (,0 gdyby Wiekuisty nie byl ufun-
»wal swego zakonu przeciw samobdjcom'.) Po odkryciu ducha
c-woiez wola z bezmiernym Zalem: | Hold, hotd my heart' it d
/- wielka Zalo$¢ nie opanowywa go w zupelnosci, zalezy to od
r~amale udarowanej przyrodv, dla ktirej kazde osobiste prze-
vie doswiadezenie zoslaje pojete w znaczenin zasadniczem i tvm
+.~-«obem stopniowo wewnetrznie pokonane. Z pierwiastkowego gle-
twhiego bolu wyrasta tym sposobem niejakie zadowolenie, zwia-
‘ne z wszelkiem pokonaniem przeszkody (kemmung) wewnetrzne)
b zewnetrzne), odpowiadajace uczuciu wyzdrowienia po prze-
tvie) chorobie. Zreszta obok 2alu Hamleta nad faktem zamor-
1:wania ojca przez brata gwoli dobr przemijajacych, moze nidto
“z2:¢ sie zadowolenie, najprzod z lezo, 2e go nie omylilo prze-
‘turie 1.() ma prorocza duszo! l. 5, 4)). a powtire z teco, ze
-2asadnionym jest swiezo nabyty posepny poglad na swiat. we-
‘ing ktorego 2a $miejacym sie pigknym pozorem kryje sie po-
wlitoé 1 siabo$é moralna. Radosé ta ukazuje sie po stwierdze-
“u wiasnego domyslu w przemijajacem dzikiem pochutnywaniu:
‘e, Ao, ho boy! come, bird, com+ w1 B, 116, oraz pdy wola
exizby w WL 2, 280, ,44, Aa! come, some musict i t. d. Zaraz na
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poczatku swej tezy o Hamlecie, tak dalece zdolnym do najdeli-
katniejszych estetycznych uczué, do najczystszej radosci z prawdy,
do najszczerszego podziwu dla kazdego dzielnego i wielkiegv
czlowieka, powiada Paulsen: »Summe¢ jego pogladu na iycie
stanowi przekonanie, 2e wszyscy ludzie sa aktorami; a szczy-
tem jego radosci w Zyciu jest zrywanie ‘maski tym aktorom
i ujawnianie pospolitosci, nikczemnosci, 2adzy mordu. sprosnosc:.
ukrytych pod piekna maska przyzwoitosci i obyczajue. Uprzy-
tomnijmy jeno sobie! Cézby to za marne bylo mdywxduum, ktd-
regoby cala rado$¢ na tem rzeczywidcie polegala i pordwnajmy
ze szlachetna postacia Hamleta, kiory z taka czcia i podziwemn
méwi o swoim ojcu (,Byl to czlowiek i t. d. I. 2, 187) lub tak
wspaniale odzywa si¢ o Horacym (IIl. 2, 60); lub moze dls
niego aktorem jest Fortynbras, ktorego odwage podziwia (IV. 4!

¢) Rekojmia ozdrowienia Hamleta widzi Tirck w tem. zZe
jego pessymizm nie wynika z pobudek samolubnych, Ze zatem
wykluczone jest trwale rozgoryczenie. Nastepujace okolicznosa
$wiadcza, i2 w Hamlecie istnieja dane zapewniajace odzyskanie
réwnowagi /gleichmuth): 1) bezinteresowne zadowolenie ze sztuk .,
2) bezinteresowna rozkosz z prawdy; najbolesniejsze nawet do-
Swiadczenia osobiste przynosza zadowolenie, jesli postawione
w stosunku do calo$ci Swiata przyczyniajg si¢ do poznania rze-
czy (po odkryciu ducha i po widowisku). 3) Zadowolenie (/rewde
z dzialalno$ci w ogéle, do ktorej nie potrzeba Zadnych szezegil-
nych pobudek egoistycznych; to daje rgkojmia, 2e dzialalnosd ta
predzej czy péZniej utorowalaby sobie droge.

Jako zasadniczy skladnik natury Hamleta Tiirck przyjmuje
za Ulrici'm: poped do swobodnej twérezej dzialalnosci. Widzie-
lismy wyZej (s. XXIX), w jak oryginalny i gleboki sposéb pojal
Ulrici nature ksigcia, a zarazem wykazaliSmy niesluszna strong
tego zapatrywania; Hamlet, zdaniem jego, posiada wszystkie
zalety, klére mu przypisuje Goethe, a w dodatku sjeszcze jedng
cnote i jeden blad wigcej: poped i rzetelne usilowanie pozostac
zawsze samodzielnym, rozwaznym (Sesinnen — namyslaé sig, za-
stanawiaé, pdjs¢ do glowy po rozum) i panem siebie samego.
oraz przez cale zycie rzadzi¢ si¢ moca swobodnej mysli wedlug
planu i zamiaru, nie zawsze atoli udaje mu si¢ utrzymacé to
wladztwo myéli w trudnyech warunkach swego Zyciac«. Widzie-
lisSmy wyzej, i2 w tej _wysokiej cnocie wnet potem Ulrici widezr
blad i tragiczne przewinienie krolewica: sUsilowaé i chcieé rza-\
dzi¢ i ksztaltowaé swobodnie i tworezo cale. Zycie zapomn("l‘
samowladztwa mysli, jestlo przekroczy¢ w jednostronnosci miarg
rzeczy ziemskich, zakres ludzkiej sily: graniczy to z zachciankami |
pychy wykrgcenia sie zpod przewodniczej reki Boga; znaczy to
samemu chcieé¢ zostaé¢ absolutnym panem, a nawet Bogiem
Czlowiek wprawdzie powinien wies¢ swoje iycie nie wedlug
$lepych instynktow, lecz zgodnie z wolna, éwiadoma siebie my-
éla. Nie jego wszelakoZ samowolna podmiotowa mysl, nie jego
widzimisie, nje postanowienie jezo woli, lecz tresé boego rzadu
w fwiecie, mysl i wola moralnej konieczno$ci winna byé wskai-
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nikiem jego dzialania; te mysl i wolge winien dobrowolnie
uczynié wlasnemi. Hamletowa niecheé do wloZonego nah zada-
ma. niezadowolenie ze stanowiska przypadlego mu w udziale,
usdowanie by nietylko ksztaltowaé dany materjal, do czego jedynie
wolen czdowiek, lecz lworzyé go lub nawet samodziericzo go
npanowaé, posiada co§ z owe) egoistycznej samowladnosci
! swywoli (wrl/kiir). W kazdym razie 6w podstawowy poped jego
natury ka wolnej tworczej dzialalnosci wystepuje tak jednostron-
nie, ze obraza przez to drugi czynnik wszelkiego dziania sie
t.slorycznego, narusza to, co zowia sila okolicznosci, t. j. we-
wnetrzna podmiotows konieczno$é toku spraw swiata, spoczy-
waaca w przeszlosei i w ogélnych warunkach teraZniejszosci.
ia jednostronno$é, ta samowladno$¢ msci sie na posiadaczu;
onad to staje si¢ podmiotowym motywem tragicznego patosu,
% walce z ktorym ulega duch wielki i szlachetnye.

Tiirck przyjmuje ten zasadniczy poped do wolnej twdrczej
dnalalnosci jako podstawowy, istotny moment charakteru krole-
wca. lecz odrzuca dalsze wywody Ulrici'ego. ,Uznanie przed-
r.otowej koniecznosci biegu spraw $wiata, ktérego domaga sie
wunei, wlasnie istnieje w Hamlecie w wysokim stopniu i moze
tardzo dobrze wspolistnieé¢ z popedem tylko co wymienionym.
Ve lezy w naturze jego chcieé samemu odgrywaé role opatrz-

i, jak to wlasciwem jest ludziom malostkowym, ktérzy zdjeci
‘a2 1 niepokojem o wynik dzialania z gory obliczaja wszystkie
“wnse, wszelkie nici radziby zebra¢ w swojej dloni, a ktorzy
«tn przez to wlasnie wypuszczaja z uwagi gléwne punkty

svbiaja tam, gdzie wielcy ludzie dzialaja z powodzeniem,
Livgo, Ze ci znowu poprzestaja na dostrzezeniu gléwnych rze-
‘%, a reszte¢ pozostawiaja losowi. Ludzie. ktorzy rozwijali w 2y-
<. meslychana dzialalnosé¢ twdreza. posiadali wlasdnie najsil-
traza wiare w opatrznosé, zaufanie niewzruszone w swcje
trazde, przedwiadczenie najglehsze o swem poslannictwie. Naj-
~emozmejsze dzialanie, plynace z najbardziej wlasnego poczat-
' ania bardzo si¢ zgadza z najzdeklarowansza wiara w opatrz-
T~ co wigcej. wiaZe si¢ z nia w glebokim koniecznym stosunku;
" u clowiek samn chce obliczyé wszystkie szanse, i sam byé
* wznodcia. przejrzeniem (pro-mdentia), poty latwo moze wsrod
*.v okolicznodei podrzednych stracié z oczu rzeczy waine
‘umedbaé przyjazna chwile, ktora chwyta darem jasnowidzenia
laiek rzaufany w swoje¢ gwiazde, rozwazajacy tylko glowne
wne, Tylko wiara w rzadzaca opatrznos¢ daje duszy bezstron-
L ) spok6) — warunki kazdego wielkiego dzialania twdrczego®...

s« poped do niezaleznej dzialalnosci, stanowiacy naczelny
|®uuk w charakterze ksigcia, okresla jego stanowisko do wlo-
®g0 naf czynu pomsty; gdyby natura Hamleta nie byla tak
Miiezy, tak wielka, z zadatkami na krola, gdyby Hamlet nie wznosil
& pnnad wszelkg osobista ograniczono$é, bviby odezul, jak
Vdajacy samolub Laertes, zabicie ojca jako najcigisze oso-

“ bezprawie; w lakim razie Zadza o-obistego zadosyéuczy-

~a zajelaby naczelne miejsce w jezo éwiadomosci, L. j. zda-

-- COLX1 —



rzenie zewnetrzne byloby okreflajaco wplynelo na jego wole
i musowo popychalo go do celu narzuconego przez okolicznosei z¢
wnetrzne. Dowodzi to wielkiej, z gruntu szlacbetnej, zwierzchni
czej przyrody Hamleta, Ze przeraZzajace wydarzenie nie zdolaio
wywrze¢ na jego wola owego stanowezego wplywu, zZe nawe
sam duch ojca napréZno ukazuje sig, by go zagrza¢ do zems':.
2e zamiast samolubnej checi dania sobie osobistej satysfakc:.
dusze jezo wypelnia Zaloba, smutek najelebszy, podkopujacy
zycie, nad zlem dziejacem si¢ na tym swiecie. Uwaza sie o~
wprawdzie za zohowiazanego do pomsty, poniewaz nie§wiasom
jest jeszcze jasno podstawy wlasnej istoty, lecz obowiazek ten
Jest dlan czems zewnelrznem, nie zapadl mu w serce, i dlate:
to od czasu do czasu czyni probe wywiazania si¢ z niego. P
czem znowu pozwala sprawie upasé“.

Tiumaczenie zatem osobliwego sposobu dzialania i 7+
chowania si¢ Hamlelowego w tej sprawie podane przez Tirch .
polega na zespoleniu pogladéw Doéring'a i Ulrici'ego z wvhiu-
czeniem ich bledéw Hamlet nie dziaia dlatego, bo przy cairm
samowladztwie, wewnetrznej swobodzie i niezawislodci swe;
znajduje si¢ czasowo pod wplywem pessymizmu Gdyby brax.
walo )ednego z tych dwodch czynnikéw, musialoby dojs¢ o
jakiego$ dzialania z planem. ,Gdyby Hamlet nie posiadx
zwierzchniczej samowladno$ci w swojej naturze, gdyby jahes
wydarzenie potrafilo by go wyprowadzi¢ nastale z rowunoway:
dusznej, gdyby nie posiadal cudownej sprezystosci duszy. otw:-
rem stojacej dla wszystkich wraZei, zdolnej do najzywszepe
odczuwania, lecz wnel znowu odzyskujacej wiladztwo nad soto.
skoro tylko przeminie hezpesrednie wrazenie, straszliwy rochas
ducha bylby ugruntowal sie w nim nastale, wypelnil cala J:-
sz¢, i popchnal ja do czynu z ta sama koniecznoscia. z jik3
uderzenie w jedne kule przelewa sie na druga. Lecz skoroby
raz swobodnie zadanie za swoje uznal i niem sie przejal. hyilv
je $wietnie przeprowadzil Temu zapobiega drugi czynmik: pes
symizm, obierajacy go z twoirczego popedu, odejmujgev o
1 interes dzialania. Gdvyby nie to, bylby Hamlet wytknatl >on -
cel postgpowania i dazyl do niego z Zelazna energja. z nads-
wyczajna $mialoscia, a zarazem ze spokojnym namyslem, ktor:
stanowia wlasciwos¢ jego wspanialej natury. Czyhy przytem zalbii
Klaudjusza, czy go wypedzil, lub w spokoju zostawil lub wress
cie inaczej jeszeze postapil. zalezaloby to calkowicie od natury
zadania, jakie by sobie postawil i nie da sie z gory oznaczic
dzialanie bowiem wielkich ludzi nie da si¢ obliczyé naprzad, am
bowiem nie dozwalaja wladaé soba okolicznosciom zewnetrznvm
lecz cale ich dzialanie skierowane jest jedynie ku celowi, do jakienr
daza i ktory poslawili sobie odpowiednio do swego poslannictwa.
Chociaz bowiem wielki czlowiek sam stawia subie zadunie i nie po-
zwala go wyznaczac sobie innym ludziom lub przypadkowym k>
licznoiciom, wybdr przeciez zadania weale nie jest dowolnym,
lecz jest ugruntowany w naturze danej jednostki, Tym sposobemn!
jeden jest zrodzony na artyste, inny na filozofa, inny na wladcs.
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Zadatki duchowe Hamleta wskazuja na to ostatnie przeznacze-
n.e. Stojacego mu na drodze Klaudjusza bylby usunal, jak sie
<pveha kamien z drogi, lub rozdepluje jadowite robactwo, nie
dlatego Zeby sie checialo przytem ms$cié lub je sadzié, lecz dla
lego, e szkodliwe winno uslapié miejsca pozytecznemu, zgnile
zdroweniu, zle dobremu. Pessymizm wyklucza objecie mysla
ukiegué poslannictwa; w Swiecie, kiéry wydaje sie nawskrés
pustym 1 bez wartodci. zbywa na wszelkie) podstawie do dzialania“.
W drugiej czedcr pracy Turcek kr §li systematyczny rozhiér
charakteru Hamleta. Stosunek czlowieka do $wiata zewnetrz-
nego jest trojaki: $wial dziala na czlowieka, czlowiek oddzia-
lywa na $wiat zewnetrzny, wreszcie czlowiek. zyje w swiecie
pojeé, w ktorym zniesiony jest ws:elki wplyw zewnetrzny i po-
zostaje tylko schemat rzeczywistosci. Wplyw Swiata zewnetrznego
na cadowieka odbywa sie przez zmysly, i w duszy odbija sie
nko weazenie — poczucie; oddzialywanie czlowicka na swiat
«dbywa sie za posrednictwem migsni i w duszy posiada jak
Lonelat wola. Miedzy wrazeniami 1 wola zjawia sie mys$l, po-
zostalo$é czué 1 wiazenia a zarazem drogowskaz dla woli  Im
ustrdj duchowy stoi na niZszym stopniu, lem wezszy jest po-
stedni obreb myS$lenia, tem bezposredniej i koniecznie) za po-
dzalamem $wiata zewnetrznego idzie odezyn, za wraeniem -—-
wala. i navdwrét. iin wyzszym jest ustréj duchowny. tem kazda
z wymiemonych trzech czeéci zyskuje na samodzielnosci. Calej
' sprawie wzajemnego oddzialywania dwoch $wiatéw na siebie
'wwarzvszy uczucie przyjemnosci i nieprzyjemnosci: jest ono
ws<haznikiem. o ile sprawa ta przebiega na korzysé lub nie-
borzvéé osobnika. Tirck rozpatruje Hamleta w tych trzech
abret ach,
I. Co sie tyczy najprzéd Zycia wrazen, to, jak sie rzeklo,
'm wyzej stoi ustro), lem bardzie) zrézniczkowany jest w swych
+s¢sciach, tem ostrzej wyodrebnione jego czynnosci; na niskim
sMopniun zycia czucie i wola znajduja sie jeszcze ze soba w zwiaz-
su konieeznym i bezposrednim tak dalece. ze kazde wrazenie
dzala zarazem jako podnieta (motiz) do czynu; w ustroju wyzej
wrwinietym droga od wrazenia do woli jest dluzsza i stosunek ich
mo siebie posredniejszy i zawilszy. Zwolna staje sie mozliwem
wrazenie takie. ze nie zostaje przerobione nalychmiast na pojecie
e ff . na pobudke (menr) dla woli. Glodny wilk widzi jagnie;
wrazenie wnel zamienia si¢ na wyobraZenie przedmiotu dla na-
rveepia; natvchmiast wyobrazenie to wskazuje droge woli na-
*wrenia glodu. Inaczej rzecz sie ma z czlowickiem wysoko roz-
“nietym | u niego moZe widziany przedmiot natychmiast
*k<ztaleié sie¢ w wyobrazenie sbegraff ). skoro wrazenie stanie
"t nkim4 stosunku z woln lecz moze tez takze zatrzymad wrazenie
.o takie, mote daé dziala¢ mu na siebie, pozostac zdala od wszel-
Leh wyobraiefi celu, t«k 2Ze widziany przedmiot nosi swdj cel
* sobte i staje si¢ przednm tem estetveznym. To czyste wraze-
Vis temmpfindung) spr:lwm zarazem wysoka przyjemnosé, majaca
s¥e trodlu w tem, ze ten, kto tak odczuwad potrafi. posiada
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wylacznie w sobie w owym momencie cel swéj, wiedzie w owej |
chwili egzystencja zupelna, odrebna i sobie wystarczajaca. Wola, |
skierowana ku jakiemus odleglemu celowi, przeczy terazniej-
szodci przez to, Ze z niej sie wydziera i zmierza dalej. Im Zywsza
jest wola, tem bardziej przeczy teraZniejszosci; a to zaprzeczenie
terazniejszosci a z nia obecnej istnosci objawia sie w najroz-
maitszym stopniu nieprzyjemnosci od niecierpliwosci az do roz-
paczliwego smutku. W czystem dopiero odbieraniu wraled wste-
puje obecne istnienie w swoje prawa. Przez to, Ze kazda chwilka
bytu odczuwana jest jako calkowicie waina i uprawniona do
istnienia, poczucie egzystencji jednostajnie trwajace), odrgbnej,
W sobhie spoczyvyajacej zjawia sie w swiadomosci jako przyjem-
no$é. Natomiast jesli wraZenie zamienia si¢ na pobudke dla
woli, wszystkie momenty czasu aZz do chwili, w ktorej wola cel
swéj osiagnie, nie maja dla si¢ 2adnego znaczenia, lecz posia-
daja jedynie wage w stosunku do celu konicowego; wszystkie
zatem momenty bytu sa podporzadkowane mownentowi osta-
tecznemu. w ktorym wola doznaje nasycenia. W odczuwaniu
czystem bezinteresownem oddzielne momenty bytu sa wspol-
rzednemi; kazdy wna znaczenie dla siebie w kazdym odeczutym
bywa byt jako pelen warlosci, calkowity, zamknigly w sobie;
ito podniesione uczucie bytu jest wtedy identycznem z przy-
jemnoscia plynaca z napawania si¢ estetycznego; widaé to np.
przy sluchaniu dziela muzyki, przyczem odezuwa sie, ocenia,
1 napawa w kaizdej chwilce kazdem ogniwem; kaide posiada
- swa wartosé, choé jest tylko czastka calosci; oddzielne tony nie
istnieja litylko gwoli ostatniego tonu, lecz sa zupelnie réwno-
wazne dla caloéci. Wola nie wybiega poza obecnosé ku chwili
koficowej, lecz zatrzymuje si¢ na teraZniejszodci kaidy bowiem
moment zjawia si¢ jest chciany, jako taki. Wola przeto nie jest
zniesiona, lecz skierowana do nieskonczenie blizkiego celu, 2a-
miast wydzieraé si¢ ustawicznie do celu oddalonego.
W wysokim przeto stopniu charakterystycznem jest dla
duchowego zloZenia ,haditus' danego czlowieka, o ile jest on
zdolnym do takiego czystego, bezinteresownego odczuwania
wraien, a w tym W7ngdZIe nalezy rozpatrzy¢ jego sposéb poj- .
mowania przyrody i sztuki. Co do pierwszej ze wspanialego
obrazu, jaki kresli Hamlet przed Rozenkrancem i Gildensternem.
(IL. 2) widaé, jakie wrazenie pigknos¢ swiata i czlowieka wywie-
rala na niego, skoro maiwi o niej tak wymownemi i trafnemi
slowy; 3¢ w przedstawionej chwili Hamlet nie doznaje radosci
na widok tych wspanialych rzeczy, e owszem budza w nim
wsirgt i ckliwosé, pochodn to, jak sie rzeklo, ze rdzenue,) zmiany
w jego nastroju, z tego Ze poznal. i2 tres¢ nie odpowmda pigknemu
pozorowi. Z wrodcona. wszelako zdolnoscia tak silnego odczu-
wania zewnetrznego prkna nie ma nic wspolnego Ow zmieniony
odniedawna szacunek moralny; ten ostatni posiada dla este-
tycznego odbierania wraen znaczenie o tyle tylko, Ze przezowa
sprzeczno$é zewngtrznego pieknego pozoru z wewnetrzna war-
toscia moralna wystepule w samowiedzy niezaleznosé pierwsze
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od tej ostatniej, a tym sposobem przez to danem jest przejicie
«d naiwnego podziwu przyrody, w ktérym jeszcze wartosé
zewnetrzna zmieszana jest z wewnetrzna i zlewa sie z nig
w Jedno, do swiadomej siebie przyjemnosci ze sztuki. W te)
osatnie) chodzi o rzeczy czysto wyobrazane i formalne, nie za-
wierajace Zadnej rzeczywistosci, a wigc wykluczony jest wszelki
wizlad na rzeczywistosé. To tez ten sam Hamlet, ktdry tylko
*» w tak drastyczny sposéh wyradal swoj wstret do wszystkiego
itniejacego, do calego rzeczywistego Swiata (I 2, 294, 299),
rwraca si¢ z tym wigksza radoscia do zwiastowanych aktoréw,
ktorzy maja do czynienia tylko z pozorem $wiata rzeczywistego.
Nie sprawia mu przvjemnosci czlowiek (II 2, 300), lecz rozkosz
tiu przynosi sztukmistrz, przedstawiajacy jeno odzwierciedlenie
rzeczywistosci (L. 2, 309); to tez wita aktorow z radoscia
+ uprzejmoscia.... Twierdzié tu, Ze Hamlet dlatego tak ucieszyl
+v z przybycia tych ostatnich, bo chce sie nimi posluzyé do
sdemaskowama krola, jest zgola nie na miejscu Z wywiadywa-
ma si¢ szczeghlowego o aktoré6w widaé, Zze Hamlet 2Zywi dla
mch przedmiotowe zajecie. Dalej okazuje sie z monologu a. II,
i»dopiero deklamacja aktora przypomniala mu o zadaniu.
hio bez uprzedzenia przeczyta cala scene od miejsca, gdzie Ro-
zepkranc 1 Gildenstern zwiastuja mu przybycie akloréw, ten
racze) odniesie wrazenie, 2e Hamlet na wies¢ o nich i pézniej
przy ich powitaniu calkowicie poddaje sie wrazZeniu chwili i roz-
kiszy ze sztuki. Podobniez w scenie z Ofelja, o ktérej ona
otowiada ojcu, widaé, zdaniem Tiirck'a, t¢ wrodzona wlasciwosé
v.ecia poddawania sig wraZzeniom estetycznym; i tu takze owo
wrazenie pigkna zwiazane jest z moralna ocena; i tu takie
wlerza go przeciwienistlwo miedzy trescia 1 pozorem, lecz i tu
me moze unikna¢ odczuwania pigkna. Ofelja pozostaje pigkna,
wchwycajaco pigkna, chociaz poznal, Ze nie posiada duszy nie-
«nki; Hamlet ujal ja za rece, i nic nie mowiae, wpatrywal sie
ak. jakby chcial ja odrysowaé it d, poczem w koncu zwré-
awszy glowe ku niej, wyszedl z pokoju tylem z wlepionemi
¥ nia oczyma, .tak silnie dziala pigkny pozér w Hamlecie nawet
v swiadomem rozdziale zewnelrznosci od tresci“. Tak samo
wilvwa nan szlachetna forma i postawa mezczvzny (IIl. 4,
7 —62). Dla Hamleta jest nie dopojecia, ze kto§ druri nie jest
w stanie odczué lej strony estetvceznej, dlategn to powiada do
mitki: Masz-2e oczy? (lIl. 4, 63), przyczem wykazuje r6inice
teizy obu jej mezami. Jesli z jednej strony uderza go pieknosé
-wnetrzna ojca, z drugiej niemniej wrazliwy jest na brzydnte
srvja; obu daje wyraz w malowniczych szkicach tej piekne)
: szpetnei zewnetrznosci. Jak dziala na Hamleta sztuka. jak
“» na nia zapatruje, jak sie nia goraco interesnje. znajdzie czy-
tinik obfite wskazéwki w scenie z aktorami (Il. 2). Szczytem
dlan jest miara, umiarkowanie — .temperance’ — proporcja. Po-
injam wyklad miejsca tego, podany przez Tiirck'a, ktory  tem-
?rance' rozciaga do znaczenia: forma. To pewna, 2e Tiirck ma
2upelng slusznosé, gdy wyraza si¢: ,Ten tylko zdolen jest poddaé
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si¢ calkowicie i zupelnie dzialaniu czystego dziela sztuki, ko
juz od przyrodzenia w swym skladzie, w zadatkach (aniagr) du-
chowych posiada sklonno$¢ po temu; czystem arcydzielem me
zdolna jest napawa¢é si¢ zwykla tluszcza, ktéra nie jest w stanie
oddzieli¢ formy od tresci. Gorsze dzielo sztuki bardziej mus
przypas$¢ tlumowi do smaku niZ szlachetne dlatego, bo przecietny
czlowiek zanadto jest przejety wola. by jego odczuwanie wra-
2efi w calej ich czystosci moglo wziaé gére nad spozytkowa-
niem ich zaraz ku jakiemus$ celowi.

II. Pierwotne mys$lenie znajduje si¢ calkowicie na uslu-
gach woli. Im wyZej wstepujemy w pafnistwie duchowych ustr-
jow, tem rozmaitsze staja sie stosunki postrzegauych rzeczy, temn
rozleglejszy i zawiklanszy $wiat pojeé, tem posredniejszy wplyw
woli, aZ wreszcie na najwyZszym stopniu mvslenie staje sie dla
siebie celem, oswobodzone od panowania woli, czylt inaczej mo-
wiac, az wreszeie wola sama chce myslenia i czyni swoun ce-
lem to, co dotad bylo Srodkiem do celu. Takie mys$lenie zowi -
my czystem, przediniotowem, naukowem, zmierzajacem do pod-
staw — principra. Dla wilka istnieje jeden tylko stosunek jagnie-
cia — jako strawa; dla hodowcy owiec. juz stosunki, w jakich
przedstawia sig dlann jagnie do $wiata zewngtrznego, sa nieporow-
nanie roznorodnicjsze; wspolna cecha jednak dla sposobu.
w jaki obaj: wilk i hrdowca. wyobraZzaja sobie jagnie, jest to.
%e przedmiot wyobrazZenia pomy$lany bywa w jednym lub kilku
jednostronnie okreslonych stosunkach do $wiata zewnetrz-
nego, cel bowiem praktyczny wyznacza wybdr pewnych stosun-
kéw z calej liczby wszystkich slosnnkdw. w jakich przedmio!
znajduje si¢ wzgledemn $wiala zewnelrznego. Inaczej rzeez sie
ma z mysleniem czystem. Tu pomija sie szczegélne stosunki ja-
kim$ sluzace celom, i rozpatruje si¢ dana rzecz tylko jako czlon
calnsci Swiata, a zatem w jej istotnych stosunkach do calosc:
bytu. Tu szuka sie ustawczej (konmstitutive) idei rzeczy. Tym spo
sobem w my$lacym duchu powstaje harmonijny w sobie zam-
kniety obraz $wiata, w ktérym kazdy przedmiot zajmuje swoje
naleiyte stanowisko. odpowiednie jego prawdziwej istocie. Wszel-
ki wzglad prakiyczny wplywa na myslenie, przez co rzeczy uka
zuja si¢ nam w rozmaitym Swietle stosownie do podmiotowezo
punktu widzenia. Takie samo zréZniczkowanie czynnodel. ja-
kie widzimy wsrdd istot coraz wyzszego stopnia, zachodzi row-
niez w ciagu rozwoju oddzielnego osobnika. Nawet u najzdol-
niejszych mlodzieficow pojecie o dwiecie stoi jeszcze na uslu-
gach woli, z koniecznosci przeto jest blednem; szlachetny bo-
wiem mlodzieniec pragnie jak najgorecej, Zeby wszystko na éwie
cie bylo dobre, doskonale i wyborne; patrzy tedy na $wial je:
dnostronnie z punktu widzenia moralnej wartosci Dopiero maz
dojrzaly, kiéry przezwycieiyl rozbicie swoich idealow i nie sta-
wia z gory Zadnych wymogéw, pojmuje $wiat takim, jakim on
jest; dopiero jego rozumowi otwiera sie prawdziwy wewnetrzns
zwiazek wszystkiego, co istnieje.
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Rozpatrzmy te ustepy dramatu, ktore dostarczaja dowo-
déw, ze myslenie Hamleta z natury swej przybiera 6w kierunek
przedmiotowy, w ktérym wszystkie rzeczy i sprawy nabieraja
znaczenia ogolnego zasadniczego. Wysoce charakterystycznem
jest. iz studjuje na wszechnicy w Wittenbergu ; Wittenberg nie
oznacza tu jakiej§ ciasnej idei wyznania lub reformacji, lecz po-
prostu dla Szekspira i spélczesnych byl on najprzedniejszym
przedstawicielem nauki. Hamlet uczeszcza na uniwersytet nie
pro forma, lecz rzeczywiscie z milosci do nauki $cislej, w prze-
ciwstawienin do Laertesa, ktory w stolicy $wiata szuka jeno
oglady. WidzieliSmy wyzej, jak w scenie po zniknigciu ducha
Hamleta uderza zasadnicze podstawowe znaczenie tego faktu, iz
moina byé lotrem i u$miechaé sie. Nie jest to dlarn fakt ode-
reany; wyszedlszy 2z tego pojedynczego doswiadczenia, porow-
nywuje go z objawami pokrewnymi i dochodzi do tej ogdlnej
prawdy, 12 na ziemi w ogdle tresé nie dorownywa zewnetrzne)
formie. Gwoli tej powszechne) prawdzie, pojedyncze zjawisko,
w kiérem ta uderzajaca zasada wystapila tak jaskrawo, tak jest
godnem uwagi. iz z gorzka ironja zapisuje je sobie, choé svtua-
cja wydaje si¢ malo odpowiednia do robienia notatek. Przecigt-
nvm ezlowiekiem byloby straszne objawienie ducha wstrzasnelo
1 owladnelo tak silnie, Ze nie bylby zdolen do czynienia ogoélnych
refleksyj; Hamlet od pojedynczych objawéw idzie do podstaw,
do praw. Ciekawem jest w tym ustepie zgodne z naukowem my-
slemem a 2 cierpka ironja wyraone ograniczenie lej prawdy og6l-
nej. przynajmnie), pewien jestem, Ze moze tak byé w Danjit
'ze moina byé lotrem i uémiechaé sie). Niestety nietylko to
dueje sie w Danji; konsekwencja jego myslenia zmusza go do
rozciagniecia tej prawdy az na wlasna osobg, gdy powiada do
Ofely: .Idi do klasztoru: pocézby$ miala byé plodzicielka grze-
szmkéw? Sam jestem jakotako uczciwym: a jednak moglbym
i¢ oskariyé o takie rzeczy. Ze lepiej by bylo. gdyby mie byla
matka nie porodzila.... JesteSmy arcvlajdakami; wszyscy; nie
wierz nikomnu z nas‘. Jasna jest rzecza. iZ2 przv takim sposobie
myslenia, nie moze byé mowy ani o zemscie, ani o sa-
d21e. U Laertesa, nizej stojacego umyslowo, obrgb pojeé nie
tosiada takiej rozciaglosci, on nie zna tej konsekwencji myéle-
ma: fakt zabicia ojca ponjmuje tylko w najblizszych zalezno-
‘tiach i stosunkach; z nich odrazu przeskakuje do czynu, jak
wilk na widok jagniecia. Gdzie atoli §wiat pojeé dosiagl takiej
rrciagloéei, i2 rzeczy zostaja pojete w zaleznosciach ogolnyeh,
wola traci swoj charakler bezwarunkowo przymusowy, charak-
ler dzialania nieswobodnego; podmiot nie zoslaje rzuconv w je-
dnym tylko kierunku. lecz otwiera mu sie caly szerey drog, a
rzstrzygniecie wolowe staje sie sprawa zawiklana. Podobniez
2 upadku matki wyciaga wniosek o kruchosci calej plei (I. 2.
1468: 1. 1. 141 - 146). Myélenie jest rachowaniem pojeciami;
przedewszvstkiem tedy chodzi o ustalenie faktow, na ktérych
"iera sie cala robota. Im umysl bystrzejszy i wolniejszy od
dprzedzed. tem #cislej dba o pewnosé faktow. Im o wazniejsze
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<chodzi uogdlnienia, tem bardziej i ustawiczniej sprawdza fakty,
poty aZ nie pozostanie 2adna walpliwo$é. Ztagd to Hamlet stara
sie sprawdzié fakt objawiony przez ducha; dla Lacrtesa wystar-
cza prosta wiadomo$é; proste pozory wyslarczaja do wyciagnie-
cia wnioskéw i spelnienia czynow. Tirck na drobiazgowem
wybadywaniu Horacego przez Hamleta o najdrobniejsze szcze-
goly zjawienia si¢ ducha wykazuje strong umyslu wy2szego,
dla ktorego zaden objaw nie jest czem$§ przypadkowem, lecz
wszystkie zjawiska stoja w pewnym zwiazku. Moz2na sig z au-
torem pospieraé o znaczenie tej sceny. Gdy Hamlet na tarasie
oczekuje zjawienia si¢ ducha, podziwiaé musimy jego spokdj
umyslu, ktory zdolen jest mysleé¢ oderwanie w takiej chwili,
a wyszedlszy z pojedynczego faktu, dochodzi do prawdy ogoélnej.
i2 ludzie zawsze sklonni sa do upatrywania tak w osobnikach,
jak i w calych narodach bledéw, a nigdy cnét. W wywodzie tym
znajduje si¢ wyrzeczenie nadzwyczaj charakterystyczne dla de-
terministycznego sposobu myslenia ksigcia (,0d urodzenia, w czem
nie sa winni. skoro natura nie moZe wybieraé swego poczatku'
itd. 1. 4. 23.).

.Slawny monolog a. III. jest dalszym dowodem tego, jak
w mysli Hamleta oddzielne przeizyte doswiadczenie wykrystali-
zowywa w prawde powszechna; z wlasnego cierpienia dochodzi
do rozwazania ogélnego cierpienia ludzkosci, ktére ona ma do
zniesienia. Tak jak on moglby strzasnaé z siebie brzemig, tak
samo mogliby zrobi¢ wszyscy, gdyby nie owa niepewno$¢ rzeczy
zagrobowych, lub $ciSlej biorac, niezupelnie zlamana energja
2ywotna, ktéra powstrzymuje od kroku ostatecznego. Poped do
Zycia, do dzialania staje w drodze Zadzy zrzucenia wraz z %y-
ciem wszelkiego cierpienia. Od tego kroku powstrzymuje nie
prosta my$l — though? — lecz poped, energja duszna, sila, ré-
wnowazaca w danych warunkach przeciwng sile tak, 2e nie do-
chodzi ani do $mierci ani do Zycia. Od szczegdlnego zastosowa-
nia tego prawa do samohdjstwa przechodzi Hamlet do ogolnego
sformulowania: wszedzie, gdzie si¢ cos dzieje, gdzie ma przyjsc
do jakiego$§ czvnu, musi wziaé gore poped w pewnym okreslo-
nym kierunku; kierunek popgdu ukazuje sie w $wiadomosei
jako mysl — ,thought’. Rozmaite sily sa rozréZniane wedlug kie-
runku, w jakim dzialaja. Je§li Hamlet powiada, Ze juz uczynione
postanowienie zostaje niewykonanem wskutek nowej wylaniaja-
<ej sie mysli, to samo si¢ przez si¢ rozumie, i2 przezto pojmuje
sie nie prosta mysl, lecz sile poruszajaca. Mysl moie takze
istnie¢ w Swiadomosci bez popedu (¢rie6). ktory dopiero udziela
Jej sily dzialajacej, np. mozna sobie wyobrazié wszystkie sto-
sunki pewnej okreslonej przestrzeni, choé nie koniecznie musi
odpowiada¢ im jaka$ rzeczywistosé. Takie czyste mysli nie sa
w stanie zaklocié jakiej$ akcji; one jej towarzysza. Myslacy
przeto czlowiek nie koniecznie musi hyé niestanowczym zwle-
kaczem (vischer); w duchowym ustroju wysoce rozwinigtym my-
Slenie slaje si¢ czynnoscia samodzielna, niezawisla. nie sto-
jaca na bezposrednicb uslugach funkcji woli. Zupelnie przed-

-— coLxXvur -—




miolowe rozwaianie rzeczy moze bhardzo dobrze istnieé i toczyé
si¢ obok najémielszego dzialania z cala sila, jak to mozna ob-
serwowaé w rzeczywistodci na wielkich ludziach np. na
Cezarze®.

II. U niZszych istot akt woli znajduje si¢ w najwigkszej
2aleznoéeci od wrazenia; kazde dzialanie wywoluje wnet odczyn.
Im wyisza jest istota, im czystsze i wyksztalcerisze wrazenia
a myslenie zasobniejsze w pojecia, tem wigksza mozliwosé roz-
maitych przejawow woli, to znaczy z tem wieksza swoboda
wzgledna) zjawia si¢ wola; nakoniec u istot najwyiszych osiaga
sie taki stopien swobody woli, 2e ta ostatnia uwydatnia sie
w twérczym czynie, w poddaniu si¢ pewnej idei. WidzieliSmy,
iz przy czystem myéleniu wszystkie istotne stosunki danego
przedmiotu kojarzyly si¢ i zlewaly w jednosé, w pojecie kon-
slytutywne tego przedmiotu; tak samo przy czynie twirczym
przejawy woli i odpowiadajace im dzialania nastepuja po sobie-
w ten sposéb, Ze powstaje calo$é, wyobrazana z gory przez
drialajaca jednostke, a organicznie zwigzana w swych cze$ciach.
Przy zwyczajnem czynieniu, w ktérem chodzi tylko o sam kon-
cowy wynik. zados¢ sprawia dopiero osiagniecie tego wyniku;
oddzielne dzialania, szczeble wiodace do tego wyniku, nie znaj-
duja si¢ ze soba w zwiazku organicznym, jeno nastepuja po so-
bie wedlug prawa zaleinodci przyczynowej; zamierzajac dopiaé
cel koficowy, musi si¢ po drodze chcieé tego i owego, i to wy-
konaé, co z tym wynikiem nie stoi w 2adnym wewnetrznym
twigzku. Latwo przy tem wola popada w sprzecznosé¢ ze soba
sama. gdy pragnie celu, ale nie pozada srodkéw, wiodacych do
niego, Taka dzialalno$¢ staje sie prosta robota; prowadzi si¢ ja
z polowiczng dusza. Jesli chodzi tylko o wynik ostateczny,
srodki wiodace do niego sa czem$ przypadkowem i zbytecznem;
Jeili tedy zbywa im na cechach wewnetrznej koniecznosci,
w kaidym przeto momencie wola moze chcieé¢ czegos innego,
¢o stoi w sprzecznosci; to staje sie Zrédlem zatargu i nie-
rnyjemnoéci. Naodwrét w dzialaniu twérczem, kazdy krok,
okaidy osobny przejaw woli zwiazany jest z prze$§wiadczeniemr
o jego koniecznoéci, kazdemu bowiem przejawowi woli towa-
rzyszy gotowe, istniejace juz z géry wyobraZenie o calosci je-
dnolitej w sobie zamknietej; w ten sposéb zawsze jednoczesnie
z cheeniem przychodzi i zadowolenie, ktérego zazywa twoércea, pa-
trzac na przytomna w swej wyobrazni juiz gotowa i skoriczona
alodé; tym sposobem twérca doznaje przyjemnosei juiz w ciagu
dzialania, znajduje ja w samej dzialalnosci przy wecielaniu przed-
miotowo warto$ciowej calosci, bo to, co ma si¢ stworzyé, jest
wciaz obecnem duchowi twdrcy i stanowi wewnetrzne jego po-
vadanie. Widaé to na ludziach z nastrojem religijnym; czlo-
wiek religijny w kaidej chwili ma przytomna w wyobrazni
wspanialoéé krolestws bozego; wykonywujac najprostsze jakies
dzalanie, posiada zarazem $wiadomosé, ze przez to dzialanie,
przez kaidy krok swéj zbliZa sie do urzeczywistnienia krdlestwa
Lotego, skutkiem czego przy najprostszej czynnoéci odczuwa
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radosé i blogo$é, wlasciwa jedynie woli zgodnej ze soba w ka-
2dym momencie. Dzialalno$é staje sie ciezkg i coraz ciezsza ro-
bota tylko przez to, Ze oddzielne momenty czynienia uwaia
dzialacz za nieistotne same przez sig, za wartosciowe jedynie
przez wzglad na osiagnigcie celn kodcowegn. Tworzenie czlo-
wieka ogarnietego i poruszanego przez jakas ideg przypomiua
wlasdnie czlowieka przejetego religijnem usposobieniem: kazdy
moment dzialalnosci jest chciany jako taki; wola zatem me
wpada ze soba w rozterke. Rados¢ z tworzenia u artysty i blo-
gosé dzieci bozych wsréd wszystkich utrapies, cierpien i mizer)i
polega na jednakowej podstawie. W obu przypadkach dzialani
nabiera znaczenia przedmiotowego, to znaczy dzialaczowi cho-
dzi przy niem tylko o rzecz same, nie o wiasng osobe. Do ta-
kiego czystego dzialania, tak samo jak do czystego odczuwania
wrazeni, czynia czlowieka zdolnym tylko wrodzone jego zadatki
(anlag-), jego przyrodzony zakiad duchowy.

Pierwszym warunkiem czystego dzialania jest zdolnosé
do urabiania idei; ta zas$ zalezy, jak si¢ rzeklo, od przedmioto-
wego kierunku ducha w obrebie myslema. Drugi warunek sta-
nowi $mialo$§¢ urzeczywistnienia tegn, co sie¢ pomyslalo, choé
tegzo bezposrednio nie domagaja sie okolicznosci; dalej zedrod-
kowanie wszystkich sil ku temu celowi, t.j. pokrewne logiczne)
zdolnosci abstrahowania oderwanie sie i praktyczne pormijanie
wszelkich mowmentéw przypadkowych lezacych poza planem
Gdy mowa o takiej bezwzglednej energji, o przyrodzonej sile
botatera. glownym warunkiem jest, by owa bezwzglednosé, owa
praktyczna zdolnosé abstrahowania rozciagala si¢ takie i na
wlasna osobe, w przeciwnym razie bedziemy mieli do czynienia
z pospolitym egoizmem. Takiej wrodzonej sily do czynu (srswi i-
sige kraft) w Hamlecie widzi Tiirck dowody: w zachowaniu si¢
po ujrzeniu ducha (,Los mé) wola' itd. 1. 4. 81), w traktowaniu
ducha w scenie z przysiega, w zachowaniu si¢ po zabiciu Po-
lonjunsza, w opowiadamu o Rozenkrancu i Gildensternie (V. 2.
Hamleta trudno nakloni¢ zzewnatrz do akcji: dowodzi tego od-
krycie ducha, ktére nie potrafilo go bezwiadnie porwaé. Fortyn-,
bras $wiadczy, 7Ze ksiaze moglby byl byé znamienitym krolew
(V. 2.385),. Wybitnej sily czynu dowodzi wyrainie walka z kor-
sarzami; dale)] wysoce charakterystycznem jest zachowanie ¢
u mogily Ofelji, gdzie rozdrainiony wola: ,to ja, Hamlet, ksiaz¢
Danji‘ ; prawdziwa sila czynu dochodzi tu do zupeluej $wiado-
mosci; réwniez w wyrzeczeniu: ,Niech sam Herkules czyni co
moze, kot bedzie miauczed, a pies dostanie kanikuly:. e Ha-
mlet w tragiedji naszej nie wvkazuje dzialania z planem, jest
to nastepstwo okresu przelomowego, w jakim jest odmalowany.
skutek bolesnego rozczarowania. ktére mu odejmuje cheé da-
Zenia do okreslonych celéw. To jednak nie powinno nas w blad
wprowadzié; owszem winni§my zwrécié uwage na warunki. od
ktorych zalezy zdolnosé do tworczej dzialalnosci; skoro tym wa-
runkoms w Hamlecie dzieje si¢ zado&é, nie bedziemy sie zasta-
nawia¢ i wabaé, czy mamy i w tym wzgledzie zaliczy¢é Hamleta
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do ludzi stojacvch najwyzej.  Nie bylby Tiirck niemcem. Zeby
tie uorélnil swego pogladu we wzdr: ,Bobater tragiedji ,Hamlet*
=1 edowiekiem stojacym nieslychanie wysoko. z czystem od-
czuwaniem wrazen, z czystem mysleniem. i z czysta wola; tréj-
~v tej odpowiada jego pojmowanie pigkna, znajomosé zasad
omlnyeh 1 tworeza sila czvnu 137),

Pozostawiamn na hoku pytanie. o ile zgodnym z prawda
J-t nakreslony przez Tiirck’a schemat duchowosci wielkiego
ctlowieka; owszem nietrudno dostrzedz, i2 jest on teoretycznym;
« miare uogolniania przez coraz wieksze oka roboty autora
urivkalo coraz wiecej z rys6w ludzkich, az wreszcie zostalo
<uude rusztowanie, szczegolniej niewystarczajace w okresleniu
woli, dzialania u wielkiego czlowieka. WeZmy najprostszy a za-
tem najlatwiejszy do sprawdzenia przyklad tworczej dzialalnosci
u wielkiego artysty; przypomnijmy sobie tworzenie u takich
vienjuszow jak Buonarotti. lub da Vinci; jukZez ono jest dale-
hiem od schem:tu naszkicowanego przez autora! A i w innych
cvrebach ludzkiej dzialalnodei. jakie walki wewnetrzne, jakie
slany dalekie od blogosci religjanta przebywali wielcy ludziel
Zvcie ich cale bywalo nieraz szarpanina nieustajaca. Schema-
ivrznie przyjmowaane, jako etap w rozwoju wielkiego czlowieka,
rawalenie sie optymizmu milodzieniczego nie jest zadnem prawi-
dlvm, jest objawem przygodnym, czysto osobistym. Sa wielcy
“idzie, ktorzy nizdy tego zalamania si¢ idealow nie przebywali
dlatego, ze szczegolniejsza doskonalosé ich duszy i stykanie sie
z ivciem dozwalalo im ustawicznie robié korrekcje swoich po-
2ladéw na Swiat; nigdy teZ nie spotkalo ich straszne odludzenie.
Prvpadek Hamleta jest czysto indywidualnym, nie Zadna zasada.
Inichowa dojrzalosé gienjalnego meZa nie poleza na owem
woretveznein wygasnigeciu woli mlodziericzej, wybiegajacej na-
przeiw $wiata ze swoimi idealami, bo ostatecznie ¢z znaczy
»wa slusznie przyjmowana przez aultora tworcza dzialalnosé na
udugach idei. na poddaniu si¢ jej wylacznie; wszakzeZ jestto
tic innego tylko wcielanie w dalszym ciagu swoich idealéw, na
wreiskaniu ich w wosku spolecznos$ci. Wladnie wielko$¢ re-
‘ormatoréow jak MojZesz, jak Jeremiah, Jezajah, Luther, Loyola,
wiwlkich prawodawcow stanowi wdrazanie absolutne, czesto bez-
tosne  swojego  podmiotu, swoich pogladéow orlich w miazge
uizkodci. ksztaltowanie przedmiotu wedle swojej mysli i czu-
‘ia Lecz nie o lo tu chodzi. Autor sprawiedliwie pojal i ocenil
Hamleta jako wielkiego czlowieka, lecz w pojeciu swojem nie
dweenil, lub jakby umyélnie obnizyl niektore strony. Przede-
x<zystkiem w metodzie dowodzenia niekiedy wyciagal doniosle

137° oDer Held der Hamlet-Tragoedie ist ein hochststehender Meusch,
"1t reiner Empfindung, reinem itenken, und reinem Willen. und zwar entspricht
“eer Dreiheit serns aesthetische Aufl ssung, scine Erken tmss allzemeiner Prin-
T3-en oa ! seine schopler sche ‘Thatkrafte — 5. 75 W zamknigeiu pracy jest ted
“nekarze Formel' tredci t-agiedji ,Hamlet': sEs ist davin der bedeutsamste
V 7{.g des menschlichen Seelen‘cbens geschitdert, das Eintreten cer Erkenntniss
*-3 [ranwcendensz des wahrhaft Realene.
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~ wnioski z faktéw lub miejsc dramatu, ktére wcale takiego zna-
czenia nie posiadaja; konstrukcje autora wspieraja si¢ na nie-
-jednej glinianej podstawie; czasami wyraZenie tekstu bywa zgola
inacze] wykladane !%8); jezeli atoli jakies miejsce jest kontesto-
wane, wykladacz powinien byé dwakro¢ ostroiniejszym w wy-
ciaganiu z niego dowodu dla swego twierdzenia.

Lecz przyjmijmy przedslawienie rzeczy Tiirck'owe i zréb-
my robote odwrotna ; jaki wedlug tego wyjdzie Hamlet? Ostatecz-
nie sprezyna, krynica bijaca, wltsmum movens, bedzie owa przez
Ulrici'ego bystro i gleboko dojrzana ,dzialalno&¢ twércza'. Ona
pcha do urzeczywistnienia ,idei‘, ktorej si¢ calkowicie oddal
wielki czlowiek. W dzialaniu swojem nie zna on skrupulow.

. wszelkie srodki sa mu dobre, z niemi si¢ nie pora przy wvbo-
*rze; miazdZy robactwo, stajace mu na drodze, bez wyrzutéw
sumienia i bez zawahania: wszak ono przeszkadza mu do wcie-
lania idei, a charakter wladczy, bohaterska natura, — .sontera-
mitétt — nie cierpi Zadnych proceséw i spor6w migdzy sobz
a innymi ludZmi. Na oburzenie ze strony miazdZonych ma jedne
odpowiedZ bez repliki: dzialanie moje jest ,koniecznoscia‘, krok:
moje sa ,organicznymi momentami‘ calosci; inne byé nie moga;
jako determinista utoZsamia czyny swoje z aktami woli opatrz-
no$ci; w odwodzie ma nie jakie§ tumaniace haslo dla tuma,
w ktére sam nie wierzy, lecz odczute do glebi duszy, przyro-
dzone i wyrozumowane a niezachwiane prze§wiadczenie, i Bég
tak chce. W postepowaniu swem mimo to doznaje na kazdym
kroku przyjemnosci (freude) z dzialania. czasami poczucia swej
wyzszosci. Slowem, bez wprowadzenia ograniczen, obraz wielkiege
czlowieka, podany przez Tiirck’a, rownie dobrze pasuje do Atyli
jak i do Aleksandra Macedonskiego; wszakie pierwszemu opatrz-
no$¢ kazala by¢ biczem ludzkosci, wtéry uwierzyl podobno, i2 jest
synem bogéw: tak doskonale utoZsamila si¢ ich idea z wola bois.
W schemat Tiirck’a zmiedci sig i potwér, i gienjusz dobroczynny.
Zamiast tedy Hamleta, siejacego zlo i zagube przez brak sily
czynu, przez niestanowczo$é, mamy Hamleta, gotowego do sze-
rzenia zla przez bohaterska sile czynu i samowladczo$é; zamiast
bestji $lepej, mamy gorsza, bo obdarzong wola i energja. Cals
rzecz jest w tem, i2 naturge wielkiego czlowieka okrefla ja-
kos$é przewodniej wladczej jego idei, cel jego sily
twérczej. Doskonale rozumial to Ulrici, wprowadzajac do
swego pojecia bohatera pewne moralne ograniczenia, chod, o ile
mi si¢ zdaje, niescisle i blednie ujal i wyrazil spélezynniki

138) Np. wyraz ,thcy* w V. 2. 31, ktory najoczywifciej odnosi si¢ o
,Orains’, a nie do ,villainies, — jak 2a Heath'em przyjmujs Elre, Delius — Tiircx
bez wahania bierze w tem ostutniem znaczeniu i wysnuwa daleki wniosek. Tak
samo rzecz sig ma z oslawionem ,God kissimg carriom , 2amiast wyrainego w obu
wydaniach Q. i F. ,good kissing carvion'. Patrzs tekst i adnotacje. Tirck
PO staremu przyjmuje dzi€ bezwarunkowo prrez anglik 6w odrzucone znactenie
kind = das Kind (1. 2. 65), i na podstawie tak watlej opiera gleboki wniosek, if
przyczepka ksigcia do sléw kidla (wy cowsin, and my som) dowodri naukowej ici-
sloéci myflenia Hamletowego, potrzeby fcistego stwierdzenia faktéw | |
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ograniczajgce ide¢ kierownicza heroja. Obalajac pojecie Hamleta,
obejmujace pierwiastki dobra, szlachetnosci 1 moralnosci, wpadl
Tirck w blad przez to, Ze wykluczyl je z charakteru pojetego przez
siebie Hamleta - Wielkiego - Czlowieka. Blade ograniczenie, jakie
wprowadza, stawiajac za warunek, izby owe bezwzglednosé
rozciagal wielki czlowiek na wszystko, wiec wlacznie i na wia-
sna osobe, —gdyZ inaczej bedziemy mieé do czynienia ze zwy-
klym esloizmem.—-jest niewystarczajacem.

jelki czlowiek, pomyslany przez Tirck’a, wielce przy-
pomina ,Uedermensch'a‘ Nitsche’go — stworzenie wyposaZone nie-
ograniczonym gienjuszem, ale bezlitosne, zle, nienawidzace, dum-
ne, depcace i pomiatajace ludZmi zwyklymi ze Swiadomoseig; ,
namyslem i dla zasady; dzialajace jak sprezyna nieodzownie
2 przyrodzona sila czynu, ktéra jak instynkt nie zastanawia sig
1 nie rozwaza. Poglady tego rodzaju w zastosowaniu do jedno-
stek, jako przeszkéd dla idei Wielkiego Czlowieka, prowadza
do pietolerancji bezwzglednej, do awto-da-fe, do teorji ,Herren-
Mere? wobec naszej ,Skaven-Moral'; w zastosowaniu do naro-
dow rwyciezonych, jako przeszkéd na drodze Narodu-Gienjuszu,
wioda do hasel: ,ausrotten‘, do zachcianek zburzenia nowoiyt-
nego Babilonu, ktdre pnejawialLsiq w czasie wojny francuzko-
niemieckiej. Dokonane czyny latwo potem uswieca sie wola
upatrznnéei, jak w bistorycznym telegramie: ,Welche Wemdung
aurck Gottes Fligung'. Nawet Neron doskonale wchodzi w te ramki:
mial wysoko rozwinigte poczucie pigkna, nie znal skrupulde
dualal bez wahania moca instynktu. Poglady tego rodzaju sa
sviadomem i rozmyélnem zaprzeczeniem ducha ewangielji tak
nienawistnej dzi§ dla wielu ;sa obmyslanem podeptaniem naczelnej
wer najwiekszego (jesli mierzyé wielko$é donioslodcia i trwaloscia
wplywn na éwiat 1 na wieki) wér6éd narodéw ludu hebrajskiego—
viei kregoslupowej o moralnosci w swiecie ludzkim—gwoli uwiel-
bienia dla ubdstwianej idei przebostwionych dzi§ Hellenow, idei
wiedzy i piekna, godzacej si¢ tak doskonale z tegoczesnem roz-
fasamem w uzyciu 2ycia i débr tego Swiata, z magnetycznym
pociagiem do zbytku i do rozpusty, z nowolytng literatura piekna
lsczacg w sobie niezwykle talenty i dwiadomy a umysiny brak
wizelkiego idealu, z moZnoscia usprawiedliwienia wspolczesnego
telotyzmu i upodlenia warstw pracujacych. Tak to barbarja,
stawistycznie wyrzucajaca swoje pomysly, jak wulkan zuzle i po-
fvd na rozkoszna roflinnoéé winnic i oliwnic stokéw swoich —
tak to zwyrodnienie pisarzy tegoczesnych moze i $mie dzi§
trzeciwstawiaé te przywédcze idee wszechludzkosci i kiscié je
1» soba, zamiast dgiy¢ do zespolenia ich w jednej wyiszej idei
spolecznego, t j. moralno-wiegzowego, hebrajsko-greckiego roz-
woju, kiéra powinnaby prowadzié¢ ludzko$é w przyszlosei.

ypuszczam, it nie takiego Hamleta pomyslal Tirek,

Inez takiego bez 2adnej zlej woli wyobrazié sobie moina na
moey jego schematu. Jedli z jednej strony autor w swojem
s-redstawieniu bobatera nie oddal w calosci czlowicka, jakiego
erujemny w Hamlecie, a to skutkiem przemilczenia o stronie mo-
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ralwej, ¢ drugiej w obrebie czmcia i myslenia nie podnidsl mate-
fyote wrasliwe] natury ksiecia. Nakoniee Tirck ulatwil mobie
wielce zadanie, wypuszczajac calkowicic z awagi eawilg spra-
we obledu; zrozumialem jest, ii udawanie, jakie powszechnie
przyjmuja w krétewicu, nie bylo na reke dia pogladu tylko co
rozebranego. Ujemne strony jednakowo:z nie moga zaémi¢ wy-
hornych zalet pracy, wolne) od jaskrawych nmciagas, od ryxy-
kownych uzupelnien, nieprawdopodobnych domyslow. scislej 1 je-
dnotitej, a z pewnremi zmianami rozwigzujacej, zdaniem mojem
psychologiczna zagadke charakteru Hamleta.

Powiedzieé tego nie mozna o pracy GELBERM %), ktére
jest zespoleniem lub echem rozmaitych pogladéw, joz nam zna-
nych, uzupelnionych kilku oryginalnymi, ale na nieszezescie
nietegirni pomyslami. Autor wdaje si¢ w bardzo dlugie oméwie-
nia i szczegély aZ do szkicowania nam mimiki Hamleta; a wiec
mamy i krzyzowanie ramion, i zwracante ocza w gére as bialka
widad, i nachylenie glowy z wyrazem jak u niewolnika w rzei-
bie Michala Aniola, 1 kasanie sobie warg. i rozmaite inne dzie-
cifistwa. Zgruba poglad autora przypomina nieco pojecie Wer-
der’a, lecz bez glebokosci tego ostatniego; i dla Gelber’a po da-
wnemu chodzi w tragiedji o wcielenie sprawiedliwoéci, o wka-
ramie winowajcy; rola ta przypadla w udziale Hamletowi, ktéry
jak sedzia musi najprzéd bardzo trudng sprawe wykryé, potem
osadzié i ukaraé. Przy tej sposobnosci Szekspir przeprowadza swoje
nowa i kardynalna ide¢: panowania rozumu; Hamtet jest to pierw-
szy potezny objaw zwycieztwa racjonalizmu nad s$redniowiecz-
remi wierzeniami, nad cudami. ,Wiadztwo rozumu na calej li-
nji, to jest postulat poety* (s. 247). kiory w innych dramatach
odmalowal skutki bezrozumu namigtnosci. W tym wazgledzie
«Hamlet jest Historja najbardziej krélewska ze wszystkich histo-
ryj. jakie) nie bylo od czasow ewangielji* (s. 246). W agéle, —
i to jest sprawiedliwe w pracy Gelber'a.—autor wszedzie pod-
prowadza pod dramat tlo dziejowe, czy to malujac wykwitaygce
pojecia racjonalizmu, czy to tlumaczgc ducha jako zjawisko.
w ktére spolczesni Szekspirowi powszechnie wierzyli, czy to ge-
slawiajac tre§é sztuki, Klaudjusza, Hamleta i Giertrude — z roz-
namietniajaca anglikow epoki Szekspira i caly éwiat 6wezesny
sprawa zamordowania Darnley’a i podejrzeri padajacych na Ma-
rja Stuart i Bothwell'a, ktéremu w trzy miesiace po tajemnicze;
émierci pierwszego malZonka oddala reke piekna krélowa sekoc-
ka. Przez caly dramat przewija ste jako filozoficeny /lsrmons~,
ktory autor mieraz sofistycznie wysrubowywa, zwycieztwo praw-
dy nad pozorem; rycerzem tej prawdy jest wszedzie Hamlet
Kluczem charakteru krilewica — mamy bowiem znowu $wredy
klucz — jest ustep: ,To pewm, Ze ten, co wezyni nas z taknun
rozleglym rozumem (large discourse), pogladajacym wsteez i na-
przod, niedal mam tej zdolnosci i boskiego rozumu, hy butwial

%¥39) Adolf Gelber, Rhakespeare'sche ‘Problemae. Plan yhd Einheit im Ha-
mlet. Wiedoh. r8yx ; spora keinika, obejmujgca 875 wtromic.
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w nas mieudyly' (IV. 4. 36); urywek ten powtarza autor przy
kaidej sposobnesci. Hamlet ledy jest uosobieniem sily my-
slenia i rozumu. ,Rozum jest w Rim wladca (souveran); on
kieruje jego wola, nn.kazuje czyRy, i taden rozkaz zzewnatrz
ree A znacrenid, poki on go mie pojmie i nie uswieci“ (8. 70).
Co do natury ksiecia, powiada autor: ,raz nazawsze naleiy
torstaé sie z bledem, wedlug ktérego winy Hamlela szukué wy-
pada w braku energji, lub w tchorzowstwie jego istoty. Hamlet
mual obowigzek i musial dzialaé, posiadal dobra wolg¢ po temu
1 chaaal dzialaé; wreszcie mial sile czynu i deialal* (s. 231).
Jeteli tedy czlowiek caly do rdzenia jest rozumem, a do tego
ma wole do rrobienia czego$, i energja do przeprowadzenia
‘a4 czvn. ciekawe rodzi sie pytanie, czemui tedy tak dziwnie,
Jakby niechetnie, lub ‘bojazliwie, opieszale lub wabajgco spelnia
obowiazek. lub co wiecej ,urzad sedziego'? Przy takiem posta-
wieqwu charaktera Hamlela, zobaczymy jak wywija sie autor?
Duch odkrywa Hawmletowi zbrodnig i wklada na niego
obowigzek pomsty, ktéra, scisle hiorge, nie jest pomsta. lecz
w rozumieniu Werder'a i Struvego, sadem i kara na zbrodnia-
rza  Diaczego Hamlet. uosobienie rozumu i sily czynu, nie przy-
sepute wnet do dziela? Nie z moralnych skrupuwlow ; to tluma-
czenie cdrzuca Gelber: ,Wszystkie popedy moralnosci i spra-
wirdliwodci popychaja go do tego, i w calym szerokim obrebie’
{akiow i refleksyj nie ma ani jednego powodu do powatpiewa-’
ua o prawowitosci tego kroku. Daleko od siebie odtracamyf
myél dziwaczna, 2eby Hamlet, jako istota wysoce moralna, od-
rawat szczegolnv wilret do zabicia czlowieka, zwlaszcza gdy
f»n ostatni na to 7aslugu_|e Nie wiem, jak mektouy dojs¢ mogli
du légo, Ze dziecko czasow Szekspira gubilo sie w teorjach,-
kiure dojrzaly dopiero w 180 lat poiniej w glowie Beccaria'i,:
nie mowiac zgola o tem, ze leorje te nadaja si¢ tylko do prze-,
siepcow, ktorych trzyma sie pojmanych w wiezieniu, ale nie do.
hlaudjusza, Kktory jest na tronie“ (s. 169). Przez dwa miesiace’
Hamiet nie robi nic, a2 dopiero deklawacja aktora przypomniala.
mu o sprawce; wtedy wysuwa naprzod podejrzenie, ze duch
wmoze byc .djablem’ (ll. 2. 575). Jako mysliciel i jako sedzia,-
mm zaczal sadzié, powinien byl absolutnie sprawdzié i przeko--
nad we o jakosci tego dwiadka, odrodni¢, czy to prawda, czy to
peanir ojra. W pierwszej chwili (I. 5. 138) sam towarzyszom
OIJlljmll. ze to uczciwy duch (.am homest ghost), teraz watpi o jego '
vezrawosci ; pakazuje mu to wszechwladny rozum. Hamlet jest!
arieckien swaojego czasu; wszyscy wtedy wierzyli w duchy
w zle duchy. Mamyi za to wykresli¢c Hamleta z ragdu filozo-’
Jow 3 mydlicieli? Bynajmniej; wszak Milton i Luther, Glainville
s Pascal More i Newlon i setki innych wierzyli w cuda, w de-
mony i duchy!* Wyobrazmy sobie, e Hamlet nazq;utrz. lub
to3ae samej nocy, ktérej widzial ducha, rzuca si¢ na Klaudjusza,
przyczem albo go rani, albo go zabija, albo zostaje rozbrojony
prmd speinieniem zabdjstwa. Po zamachu krél albo go jako
wanat, kiiry dal publiczny dowéd napadu szalu, wyszle do
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Anglji, albo zamknie; nikt oczywiscie nie stanie w jego obro-
nie, bo nikt nie wie powodu zamachu. Zdarzyé si¢ moze, iz po-
pedliwi dunficzycy (rokosz Laertesa) na miejscu ubija napastnika’
na prawowitego kréla; jesli nie, to przyj$é musi do wytoczenia
mu sprawy; Hamlet stanie przed sagdem lub folksthing'iem. Jak-.
Zez tlumaczyé si¢ bedzie ze swego czynu? Tu Gelber na pi
setce stron rozbiera wszelkie mozliwosci: tlumaczenie, powola-
nie si¢ na $wiadkow, ktérzy widzieli ducha, na odkrycie widma.
itp.; stawia mozliwosé stawienniclwa samego ducha przed sa-
dem lub nie; po calym rozhiorze przychodzi do wniosku. ze
duch, znajdujac si¢ miedzy mlotem a kowadlem, czy ocalié syna.
czy zgubié wlasna zZone, kiérej wina wyszlaby na jaw, me
stanie na sad; dla ilustracji poloZenia Giertrudy autor szeroko
opisuje cala sprawe Darnley'a i Marji Stuart, posadzenie u ca-
lego ludu szkockiego i angielskiego o jej udzial w zbrodni; chor
sad szkocki uwolnil Bothwell'a od winy, opinja publiczna po-
tepita krélowa. Wszystkie te mozliwosci roztrzgsnal i przewi-
dzial Hamlet — uosobienie Rozumu; przewidzial, 12 nie ma wyj-
§cia z sytuacji bez potepienia i zguby matki. A tu duch posta-
wil mu dwa Swiete obowiazki. dal dwa przykazania: L. pomsey
! mnie; 2. oszczedZ matke (,W jakikolwiek sposéb Scigaé bedziesz
¢ czyn zemsly, nie splam sobie umyslu. ani zezw6l duszy na kne-
' wania przeciw matce; pozostaw ja niebu i tym cierniom, ktore:

mieszcza si¢ w jej lonie' itd. 1. 5. 84). Lecz i bez tego nakazu
natura Hamleta nie mozZe sie pogodzi¢ z mysla o sadzie mad
matka, o wyroku, o potepieniu jej, o wplataniu jej w proces.‘
o wydaniu jej na lup opinji ludu, ktéry nie czekajac na wyrok:
sadéw, osadzilby ja jako spélwinowajczynia Klaudjusza, ktorezo
poslubila w dwa miesiace po mordzie pierwszego meza. ldac do
matki powiada: ,0 serce, nie zatraé swej natury; niech dusza
Neronowa nie wejdzie w to niewzruszone lono; niech bede
okrutnym, ale nie wyrodnym‘ itd. To postanowienie nie jest
proslym owocem mechanicznego posluszelistwa dla ducha, lecs
wynika z wlasnego popedu Hamleta; my bowiem, ludzie, wiemy
bez glosu duchow i bez przykazania bozego, jakie zobowiazania
pociaga za soba ogniwo skuwajace rodzicow i dzieci tak, Ze nie
trzeba na to dopiero pouczenia z nieba, by nam wskazaé nasre
prawa, Tu dobiegliSmy do punktu tragiedji, z ktérego otwiera
si¢ rzut 6ka na wielki i wspanialy racjonalistowsko-reformator-
ski charakter dramatu ,Hamlet!, i z {:lérego przekonywujemy
sig. iz Szekspir byl jednym 2z najznakomitszych i najglgbszych
. przedstawicieli epoki oswiaty. W przeciwstawieniu do jego cza-
séw teologizujacych, nowe i godne uwagi w nim jest to, 2e ne
KaZe niebu Zadaé od nas niczego, czegoby i bez tego mie naka-
zywaly czlowiekowi w najjasniejszy sposob serce, rozum i mo-
ralnosé; i dlatego jest on wolniejszy 1 wigkszy od swojej epoki.
ze podsluchujac prawa natury, wzbogaca i rozszerza ciasux
retyke biblji. W biblji stoi tylko: ,Czcij ojca i matke swojg'; dla
‘Szeksp_ira slowo to nie mialoby 7adnego znaczenia, gdyby zara- |
,zem nie oznaczalo ,Miej wzglednosé i poblazanie dla twego ojca .
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i matki'. W sztuce Szekspira slyszymy jednocze$nie w obu in-

slanejach, i z tego i z tamtego Swiata, 1 od ludzi i od ducha,
z¢ ten sam obowiazek dziecka, ktéry domaga si¢ pomsty za

ojca. zawiera w sobie rozkaz oszczedzania matki, i1 Ze raczej

ssnowi przystoi umrzeé, niz zwrécié sztylet przeciw matce*:
. 106). Takie glebokie i ukryte rzeczy widzi Gelber, kiére poeta.
ramknal w swoim dramacie. Na mocy tych wszystkich rozwa-'

zaain Hamlet doszedl do tego wniosku logicznego, prawnego i gle-

voko moralnego: ,Nie zabijaj Klaudjusza, bo glos ducha niel

lest zadnym dowodem ; inaczej staniesz si¢ zabdjca; a choéby
dowo widma mialo potwierdzi¢ si¢ péZniej, to uniewinni cig
przed sedzia, ale nie przed wlasnym sadem, anitez przed wiekui-

stym trybunalem elyki; w t{akim bowiem razie wymierzyles

wprawdzie zewmste, lecz sercem zbéjcy, ale nie méciciela. To jest

towid dlaczego Hamlet nic nie robi przez péltrzecia miesiaca¥,

s. 123} .Dotychczas cale hrzemig niezrozumienia, nieprawdopo-
dobiefistwa i nienaturalnoéci spadalo na Hamleta, tymczasem
o me on, lecz duch jest bezczynnym i zwlekajacym..... Duch
ten. duch madrego krola zaniedbuje tego, czego nie moze po-
minaé ogranmiczony rozum ziemski. Ten nieznajomy nie legity-
muje sig*. Oswiadcza on, iz jest ojcem Hamleta, ale wigcej
o tamtym $wiecie nic objawi¢ nie moze i nie §émie. (,Zakazane
/um opowiadaé lajemnice mego domu-zamkniecia' itd. (I. b. 13).
Jdak to wszystko pogodzié, jak pojmowaé role ducha w tragiedji
! zachowanie sig Hamleta? Na to odpowiada Gelber w sposob
tastepujacy: W moralnym porzadku $wiata najwyisza zasada
jest sprawiedliwodéé. U >zekspira niebo nigdy nie ma zadania

towstrzymywad ziemskiej koniecznoéci. nigdy nie wymierza spra- '
wiedliwodel swojej w miejsce ziemskiej. Szekspirowe duchy .
i demony nabieraja znaczenia glgbszego. Wiara w nie zamiast -

Yv¢ naiwna i dziecinng, staje si¢ o$wiecona, nie przeciw-
qzala rozumowi; sa bowiem duchy, lecz nie posiadaja Zadnego
wdania sie w maszyne ziemska; nie ma cudéw! Duch odwoluje
#1¢ do pomocy czlowieka i spuszcza si¢ na nia; daje on tylko
lnerwszy konieczny poped, krzesze iskre, lecz wiecej nie jest
¥ Jego mocy; resztg prowadzi czlowiek. .Najpostgpowszy i naj-
wswieceiszy racjonalizm filozoficzny przebija w sposobie. w jaki
S2¢kspir kaze swoim duchom na ziemi dzialaé lub od dzialania
~e powstrzymywad, jakotez w sposobie uzasadnienia ich po-
*¢vkowe, (s. 131). ,Szekspir pozostawia kaidej epoce, a
¥iee | swojej, jej pierwiastki wiary, lecz z tej wlasnie
todstawy wyprowadza $mialo i ostro zasadnicze twierdze-
e ludzkiej wolnodei i niezaleZznosci.  Przyjmuje istnosé
¥iechmoey, ladu moralnego, t. j. sprawiedliwosci, ktdra
*#inia sig z taka sama koniecznoscia w nadziemskim jak
! w nemskim zakresie. Tam na zmarlych dopelnia si¢ wiekni-
e nieznanemi srodkami; tu na Zywych w ten sposob, ze czlo-
wiek jest jej ramieniem i glowa swobodnie okreslajacg, to bo-
Riem jest trefcig nauki kosciola, ze béstwo powolalo czlowieka
Ta rorporzadziciela ziemskiej sprawiedliwosci. Niebo nie moie
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cheieé od nas innej sprawiedliwodci od tej, do jakiej zdolen
masz rozum bez wzgledu na jego niedostateezne wlasnogci....
Moie sobie zjawienie by¢ sto razy poslane przes przedwieczna
dobro¢, 2 mimoto sprawiedliwy czlowiek nie przestaje bhyé spra-
medhwym przez to, 2e niewiadome traktuje jako coé obeegn
i nieznanego; co mqksza, im czlowiek moralaiejszy, im oo~‘
dniejszy urzedu sedziowskiego, tembardzie) w eiezkich meczar |
niach nie ufa pozorowi dobra, i zglebié usiluje prawdziwy za-
miar.... Dla prawomoenosci krwawego dziela potrzebuje dowo-
déw ziemskich, destepnych rozumowi; wierzyé nie moae, iiby
grzeszyl. watpiac; logika jego wzdryga sie przeciw mysli, zeby

wszechmadro$é miala zakazaé swemu na.;wzmoéle)szemu two-
rowi, rozumowi dziala¢ rozsgdnie, doSwiadczaé i sprawdzac

Nauczono go wierzyé, a on moralna sile czyni miara i sedzia
olubownym wiary; wynosi sumienie na najwyisze rozstrzyga-
Jace stanowisko, jako wladze, ktéra daje glos ostateczny; to tylko

uznaje za obowiazek. co mu rozum i sumienie zwiastuja jako
taki®..... Nie duch dowieé¢ moze winy Klaudjusza, lecz naod-
wrét przekonanie Klaudjusza o zbrodni. to dopiero wykaze. i
duch hyl dobrymm duchem; nie oczywistosé, leez tok rzeczy na
ziemi musi pokazaé, ezy duch wmial zamiar dobry czy zly, ezv
jego skarga byla sluszna czy falszywa. a ,dopoki mie ma do-
wodu materjalnego winy Klaudjusza, péty powatpiewanie co do
ducha jest swietym obowiazkiem* (s. 134). Tak Gelber uzasadnia
zwloke i watpliwosci Hamleta, kiorego wlasnie za to inni wy-
kladacze osad-ili jako skeptyka lub dyletanta.

Wzglad na matke nie pozwala Hamletowi dopelnié zem-
sty doraznie; Rozum nie pozwala péj$é za rozkazem ducha.
ktéry moze byé upiorem; a wigc nie pozostaje nic innego tylke
rzecz cala sprawdzié. Nastrecza sie wedrowna trupa; Hamlet
urzadza odpowiednie widowisko; i oto w oczekiwaniu wyniku
widzimy go w slawnym monologu: ,by¢ albo niebhyét. Powszech-
nie pojmuja go jako rozmyslanie nad samobdjstwem. Gelber
zhija taki wyklad jako krzyczacy nonsens. ,Uprzytomnijmy so-
bie, powiada on, proces duszny odbywajacy sie w Hamlece,
z ktorego wynikl ten monolog. Jesli widzimy, 2Ze ksiade nietylko
Ze nic zwleka z ustanowieniem dowodu, lecz naodwré6t przyspie-
sza je ze straszliwa szybkoscia; jesli widzimy go pelnego pod-
miotowo nienawisci i poczucia zemsty, przedmiotowo sprawie:
dliwosci i obowiazku zemsty; jesli do tego obowiazku dolacra
si¢ drugi: wyrwania krolowej z haniebnych objgé, jesli spra-
wiedliwogé nie posiada krom niego nikogo innego. bo kaidy
inny sedzia musialby nie osrcwdza_]ac wydaé na sztych Giertrude:
jesh \\s/yslko to nie moze inaczej sie staé, jak przez Swierd
Klaudjusza: pytam si¢ ki djabel oglupil nas tak dalece, ze przy
grze tak otwartej wpadliSmy na przypuszczenie, jnkoby Harmlet
ma na mysli samobdjstwo, by unikna¢ czynu zaréwno koniecz:
nego jak sprawiedliwego, czynu ktory wreszeie, choé na kim
innym .przez pomylke spelnia?* Samobdjstwo samo przez sie
nie iest jeszcze czynem ani zlym ani dobrym; okresla je do
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pisro myslenie, okolicznofei..... Gdy zabija sig uczenr z obgwy
prsed egaaminem, gdy topi si¢ upadia kobieta 2 obawy przed
odkryciem sromoty, gdy zbrodaed wiesza sie, by uj$é kary, lub
gdy Zolniers odbiera sobie lycie ze strachu przed pieswsza bi-
twa, jest Ze ta samobéjstwa caem$ szlachetuem.....“ ,W polode-
niu Hamleta samobojstiwo byloby istnym bezrozumem, bo nie
prayniosloby poiytku nikomu précz zbrodniarza, kiéry przez to
oswobodzilby si¢ od swego sedziego; dalej byloby zdrada wzgle-
dem ojca i matki, kidrych najdwielszy interes domaga sig zem-
sty i uwolnienia od sromotnego malZenstwa; byloby zdrads
przeciw sprawiedliwosei, ktora do swego zawilego daela, obej-
mujacego i kréla i krélows. nie mialaby innego sposobniejszega
sednego nad ksigeia; nakoniec samobhdjstwo w tej sytuacji by-
loby zlamaniem praysiegi, tak jak ucieezka Zolnierza zpod sztan.
daru przed bitwa; wszak Hamlet poprzysiagl zemste duchowil
Zatem nonsens, nienaturalnodé, niesprawiedliwodé, kraywopray-
sigztwo tylko gwoli tego, by nie zabi¢ mordercy — i takie sa-
mobojstwo chciano podziwiad! Nie, nie trwoni si¢ na taki czyn
szlachetnego slowa: ,moble.* (s. 163). Nie to ma Hamlet na myéli,
lecz waglad na matke' ,Wiecznie ta Giertruda! Slysze jak o tem
szydersko méwia* dodaje sam QGelber. Ot6z Hawmlet, zdaniem
autora, rozmysla o losie matki, na przypadek jesli okaze sie, id
mat jej jest zbdjem, i gdy go zabié musi. Co poczaé wtedy?
<Mileze¢, wszystko Scierpie¢, byé pojmanym, osadzonym jako
aabdjea — czy teZ szlachetniej jest wszystko powiedzied, bronié
dycia i ezci swojej, & przytem dopuscié, 2e matka nazwana zo-
stanie zbrodniarka. Zze wciagnieta zostanie do sprawy. Oto jest
ciezkie pytanie, pytanie o 2ycie 1 $mieré..... Ach lepiej szlache-
tnlej umrzeé, niz trawié si¢ w meczarni takiego wyboru!* Takie
Jjest zpaczenie tego ustepu.

Juz przed widowiskiem Hamlet wie, i2 bedzie wyslany do
Anghji. Od kogo mogl sie o tem dowiedzieé? pyla sig Gelber.
Po dlugiemn roztrzasaniu dochodzi do odkrycia tajemniocy, iz
tylko od jednej Ofelji. Procz spotkania, ktére dal poeta w dra-
macie, musialo byé jeszcze drugie, pozniejsze, ale juz serdeczne.
ukochane, pelne milosei, spotkanie migdzy kochankami, o kto-
rem nie ma ani slowa w tragiedji, ale ktérego pewien jest Gel-
ber na mocy niektérych wyraZei Ofelji w scenie oblakania.
Hpodziewam sie, iz wszystko bedzie dobrze. Musimy byé cier-
phiwi- (IV. b. 65). ,Wiemy, czem jestesmy, ale nie wiemy, czem
bye mogemy’ (IV. 6. 41). ,Olo niezapominajka, to na pamiatke:
prosze ci¢, kochanie, pamietaj o muie (IV. 5. 171). ,Badi zdrow,
moj golabku'; mysli le, jak poodrywane przez wicher listeczki,
wiruja w gléwece Ofelji; zkadieby si¢ tam wziely, gdyby nie
bylo rozmowy miedzy kochankami i wyjasnienia, 1 serdecanego
potegnana ? Kiéiby inny, jesli nie Hamlet mogl powiedzieé¢ do
niej (e slowa tak dziwnie wzruszajace? Jestto oryginalny pomysi
Gelber’a, a przynajmniej jego rozwinigcie, inni bowiem jui wpa-
dah na podobne tlumaczenie.

sHamlet dotyohczas wypelnil wszystko, czego mo2na ocze-
kiwaé po bohaterze dramatu. Szybkimi krokami, badajac, spraw-
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dzajac, zdecydowany, pelny sily, wielki w tragicznem cierpieaiu
zrobil wszystko, co byl powinien. Jest porywajaco wielki 1 pigk-
ny; w czworakim pancerzu: inteligencji, tworczej moralnosci,
energji, zdolnosci do zapomnienia o sobie, poswiecenia sie i od-
wagi, zdaje si¢ wyposaZzony przeciw wszelkiej burzy“ (s. 200).
Tak stoi w chwili, gdy ma si¢ odegra¢ przedstawienie. Obo-
wiazkiem jego bylo by¢ calkowicie przygotowanym, skoro przyj-
dzie chwila stanowcza. I oto zachodzi zwrot w jego doli: los
go wzywa, i znajduje go niezupelnie przygolowanym. W tem
Jjego wina, jesli o winie méwié wolno! — Gdziez tkwi blad?
Zobaczmy; jestto zupelnie oryginalny poglad autora. Hamlet
przedstawiciel nowozylnego rozumu, ten Hamlet, kt6éry dotad
tak sciSle i madrze wszystko obmyslil i przewidzial, ten Hamlet,
ktéremu zarzucano, iz chory z ,nadmiaru myslenia‘, Ze olbrzy-
mio wiele rozwaza, zdaniem Gelber'a, zgrzeszyl, i2 myslal 2a
malo. Méwig o nim, e zbyt rozwazal. ,Nie, on tego nie zrobil;
pozér myli, a prawda pozostaje, %e dopuscil do tego, i2 spe-
dzil wiele godzin w namietnosci, nie rozwazajac, nie przygoto-
wujac si¢ na wszelki wypadek“ (s. 232). Nie w tem wina, 1 na-
mietnosé, Ze niebacznie zabil Polonjusza, lecz w tem, .,iZe nie
poslugiwal si¢ swoja sila myslenia w komnacie zbdjey.
a to istotnie bylo nastgpstwem pelnego winy snu rozumu i roz-
wagi w ciagu calych godzin“. Nie w tem wina, 2e skoro tylko
krol zdradzil si¢ i zerwal z widowiska, nie ubil go natychmiast
rozum i uczucie zakazywaly mu tego; rozum — bo ten wciat
i slusznie przedstawia jemu i kazdemu, iz wyleknigcie si¢ krola,
to 2aden dowdd ; przedmiotowo biorac, w oczach sedziego, to do-
piero poszlaka, ale nie dowdéd; dowdd to dopiero osobiste ze-

znanie winy; to dowdd dla sedziego, jedyny i niezbity. Uczucie

réwniez kategorycznie zakazywalo zabijaé na miejscu Klaudju-

sza, przez wzglad na matke, ktéra namietnie kochala drugiego

meia; oszczedzaé uczucia matki nakazywala delikatno$é synow-
ska, rycersko$¢ i obyczajowosé. Oto idac do matki, dostrzega
krola kleczacego na modlitwie: i tu nastgpuje obrét losu, tu
zachodzi wina Hamleta. Wsréd rozmaitych mozliwoéci, powinien
byl jako sedzia pomys$leé i przewidzieé i te: ie zbrodman
bedzie Zalowal wystepku. Hamlet nie pomyslal o tej ewentual-
nosci, i dlatego, gdy zoczyl kréla na modlach, nie wiedzial, co
poczaé, i tu poraz pierwszy dal sie unie§é namietno-
gci. a gdzie namigtnod¢ tam ,nie ma juz rozumu, tam nie ma
sedziostwa¥ (s. 266). W ciagu calej sprawy lyle bylo pobudek.
tyle okolicznosci by ,zdlawié rozwage, ogluszyé glos sumienis.
A mimo tylu Zrédel, tylu ognisk namietnosci, pozostal jasnym
duchem, pierwszym wolnym czlowiekiem po dlugiej nocy sre-
dniowiecznej, ktéry stworzyl panowanie rozumu i sumienia....
i oto teraz, stojac u celu, zdradza rozum, swéj utwér wiasny®
(s. 263). Widzi krola na kleczkach i to mu wystarcza do uwie~
rzenia, iZ modlitwa ta krdla oczyscila, ze zabijajac go, poslalby
go do nieba. Daje sie¢ oSlepi¢ namigtnosci zemsty i nie widzi.
e to korzenie si¢ to dopierv pozér, a prawda — to dopiero
wyznanie. Wigc nie zostawia¢ kréla, lecz wlaénie natrze¢ bylo
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wmakazem rozumu, wyrokiem sumienia, Swietym obowiagzkiem
s¢dziego. Morderco, méwie do ciebie! Driysz? wolasz: »Zabdj-
<a! Pomocy !¢, do dziela mieczu; a zatem to nie skrucha, nie
oczyszczenie, nie modlitwa. — Lecz jesli 2alujesz rzeczywiscie,
imam ci¢ ne tem oczyszczaniu, wykorzenie z ciebie pyche, i do-
prowadze cie do czynnej skruchy i zalu“. ,Tak winien byl po-
stapi¢c Hamlet. Powinien byl byé w pogotowiu, przynajmniej
winien byl wydobyé wyrazne przyznanie sie, a wtedy natych-
miast modlacego si¢ zabié; lub tez, jesli byl prawdziwym sedzia
moralnym, winien byl pomysle¢ nietylko o zeznaniu ale i o skru-
sze, hldy bowiem sedzia musi hyé gotowym na przypadek 2alu
winowajcy. Powinien byl sie z modlacym rozméwié: jesliby nie
ratrafil na Zal, natychmiast bez skrupulu zloczynce zabié: je-
sliby znalazl skruche, gwoli matki, Zycie mu darowaé i stoso-
wnie do zwyczaju epoki pozwoli¢ wstapi¢ do klasztoru na po-
tute dozywotnia. W kazdym razie dziala¢ natychmiast, bo juz
na niego czekal okret do Anglji“ (s. 266).

Tym sposobem ,.sprawiedliwy w sercu swojem, odwaZny
w powatpiewaniu, ostrozny co do sily dowodowej cudu, laknacy
dowodow zrozumialych, naturalnych, syn zlej matki, koronowa-
nego zloczyhicy nieustraszony sedzia — wolny, mezny, najszla-
chetniejszy czlowiek — ginie, idac za pogladem kosciola“. Bo
w tragiedji tej odkryl Gelber jeszcze jedne wielka mysl a nowa.
Widzieliémy juz, Ze jest ona objawieniem Rozumu. ,Rozum jest
rozkazodawcg na wszech 2ycia dziedzinach; dokad przeniknie,
powstaja rewolucje, staje sie swiatlo§é. Oto grzechem dotad
#miertelnym bylo powatpiewanie — rozum je dozwala, owszem
<zyni z niego obowiazek; oto istniala wiara w duchy i cuda—on
Ja oczyszeza, rozdziela §wiaty, obwieszcza ten niezaleznym od
tamtego; oto jest objawiony zakon moralny—rozum go rozszerza,
uczy folgowania, nie zna surowej sprawiedliwosci bez lagodnosci;
wto krél, co stoi ponad prawem — rozum poddaje go prawu
} ustawie.... Szekspir Hamletem swoim, bardziej niZz wszystkimi
innymi dzielami jest jednym z zaloZycieli nowozytnych czaséw;
wezesniej od Newton'a, Locke'a, Milton’a i Cromwell'a, wcze-
*mej od Bacon'a, ktéry nauczal koniecznosci watpienia, widzimy
przy pracy wielkiego poete..... I oto teraz, gdy spoglada wstecz
! naprzéd z rubiezy dwéch Swiatow, gdy przeprowadzil przez
poemat swoj cala potege wielkiego pradu dziejowego, waiy sig
na ostatni krok i stawia pytanie, komu przynalezy rozstrzyganie
w rzeczach sumienia: samemu sumieniu, czy nauce ko$ciola?“
‘s 242). Chodzi o okreslenie dzialania modlitwy. Krytykéw dzi-
siejszych dziwi podobna kwestja; oni jej wcale nie podnosza
¢ weale nie rozumiejs, powiada autor. Hamleta rozbieraja za-
nadlo 2z tegoczesnego punktu widzenia. ,Jesli oddychaé bedzie-
my na:zem powietrzem, pozostanie on dla nas nieodgadnigtym
potworem, sfinksem, w ktérym w sposéb potworny zmigszana
Jest wiekuista pieknosé, mlodosé mysli i przepych swobody ze
staropélnocna barbarja, $redniowiecznym upiorem i dziwaczne-
m skrupulami [alluzja do Rimelin'a przyp. wydawcy]. Ode-
tehnijmy atoli powietrzem epoki Szekspira, a ujrzymy w dra-
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macie nieslychane dzielo sztuki, dziecke ducha, bez sacazeliny.
bez skazy* (s. 246). Jestio 2adanie najslusaniejsze. Otdd caly
éwiat owooczesny, Europa Filipa, Maksymiljana, Rudolfa, Eidbiety
Zywila najwyiszy inleree dla pytania, cay modlitwa ocayszeza
zabdjce, ¢2y nie; byle to palgca kweslja, ezy posiada sile oza-
Todziejska czy nie, ezy zdolna jest wstrzasnaé postanowieniem
Wiekuistej Istoty, ezy nie. Tak, — odpowiadal kosciél: modlitwa
wszysiko zdzialaé jest w stanie; nie — Bdg sadzi z csyndw
a nie ma mocy ofiar i mechanizméw modlitewnych, twierdzilo
sumienie i duch Taknacy swobodnej moralnosci“ (3. 24D). ,Jesli
w etycznym porzadku $wiata sprawiedliwosé jest zasada naj-
wysza, jesli straz i piecza o nia powierzone sa naszemu ro-
zumowi, niepodobna, aby tenZe rozum nie mial byé réwniez
sedzia co do anaczenia laski, sedzia nad modlitwa, majucg na
celu uzyskanie laski“. Oto krél korzy si¢ na klgezkaeh. ,Czem-
3e sa wszystkie ceremonjalne ustawy (kosciola) w poréwnaniu
z okrzykiem tego grzesanika. Lagodna pokora, Zarliwe poddanie
sig sa nadeta pycha w poréwnaniu 2 tg skrucha; jesli tedy juz
taka modlitwa, jaka odbywasi¢ wedlug form kosciola, zjednywa
owoc mistycznej laski, caegéz dopiero nie wskéra taki okrayk
blagalny? A zobaczmyz, co zyskal Klaudjusz — nic! ,Wilatuja
slowa w gorg, mysli zostaja na dole; slowa bez mydli nie ida
nigdy w nieho‘ (Ilf. 3. 97)%. Oto poglad Szekspira na te sprawe.
»Przypomnijmy sebie owe caasy, kiedy potrzeba bylo mistylko
sily myélenia do poznania prawd moralnych, lecz nadto-odwagi
silnej, mezkiej. natchnionej swoboda do obwieszczenia tych
prawd; taka swobodna, odwazna, mezka proklamacja jest nasz
poemat. Przeczylajcie monolog Klaudjusza, rozwatanie Hamleta,
1 dwa wiersze krola, zamykajace te sceng, macie obwiesacze-
nie tak wielkie, a wziawszy historycznie, takiej niezmierzonej
wartosci, jak ogloszenie praw calowieka z 1789 — jest to zwia-
stowanie swobody mysli wobec kosciclnej nauki o cudzie* (s.238).
W wielkilm zapale autor zapomnial, lub moie zgola nie wie,
iz na poltora tysiaca lat przedtem oznajmiono: Jesli tedy ofia-
rujesz dar twdj do oltarza, a tam wspomnisz, i2 brat twéj ma
nieco przeciw tobie: Zostaw tam dar twoj przed oltarzem, a idz
pierwej zjednaé sie z bratem twoim: a tedy przyszedszy ofiaru-
jesz dar twoj* (Mateusz V. 23, 24); zapomnial, it z pigciu nie.
odlacznych warunkow sakramentu pokuly, jest: ,zadosyéuczy-
nienie’.

Hamlet zginal, bo pobladzil co do znaczenia modlitwy:
~co dla mordercy bylo jasnem, winno hylo byé jasnem i dia
sedziego: ze modlitwa nie rozgrzesza“. Dal sie unies¢ namiet-
nosci, nie dokonczyl sprawy z krolem; dal sie unieéé¢ namict-
nodci w pokoju matki, nie nawrécil jej, nie poslal grzesznicy do
klasztoru. Skutki lego znane: ,ojciec nie pomszczony. malka
nie oszczgdzona. matka pozostala w objgciach mordercy, matka
otruta — Klaudjusz nie osadzony, Polonjusz zabity, Ofelja obla-
kana, Ofelja zabita*. W dalszyin bowiem ciagn dramatu juz
Hamlet jest pozhawiony wolnokci, juz strzeZony, juk pomsty
dokonaé nie moZe: nie ma caasn, nie ma warunkéw, nie ma
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dostepu do krola. Sztuka adaniem Gelber'a posiada jasny i mie-
porownany plan i uklad: ,Akt 1. Zwiastuny; A. 2. Badania;
A. 3 Dowéd; A. 4 Bezczynnosé z musu; A. 5. Wykonanie wy-
roku, — Inaczoj: A. 1. Wezwanie do dzialania; A- 2. Hamleto-
wi nie wolno dzialaé; A. 3. Hamlet nie chce dzialaé; A. 4. Ha-
mlet nie moze dzialaé; A. 6. Hamlot musi dzialaé“ (s. 971).
Oto w streszczeniu wyklad Gelber'a; zdaje mi sig zhyte-
czmem wykazywa, ile w pim jest rzeczy wyscubowanych
i dalekich od tego, co bezpodrednio odczuwamy, czytajac i za-
stanawiajac si¢ nad satukg i nad charakterem jej bobatera.

XL

»l have learned by experience that
one seems to understand Hamlet better
after a little study than after a greats
deal; and that the leas one sees into
him the morec apt one is to think he
sees throngh him; in which respect he
s indeed like Nature herself*.

Hudso n,Introduction to Hamlet'.

Jak szyby w starych budowlach, od dlugiego wplywu pa-
lacych promieni slofiea mieniac si¢ barwami teczy, przeszkadzaja
najrzeniu do wnetrza, tak Hamlet od dzialania przenikliwych pro-
mieni my$li ludzkiej nabral szczegéinego blasku i teczowej harw-
nedei, lecy stracil dla obeznanego z wynikami krytyki pierwotna
Jasnodé i przejrzystosé. Rozdzialy poprzednie daja pojecie czytel-
mkowi o cale) roZnorodnosci i sprzecznosci pogladdw, a nowe
prace wciaz jeszcze zjawiajace si¢, ktorych nie ma sposobu objaé
w krotkie) ksigice, powickszaja panujaca niezgodnosé. Mimo to
wszystko, nie zdaje mi si¢. aby nie pozostawalo nic innego, jak
tylko 2watpié o ‘pogodzeniu wykrytych sprzecznoéci i poddaé
dramat rozkladowi na niespajalne urywki, jak chce Riimelin,
pozegnawszy si¢ nazawsze z jednolitoscia osoby bohatera.
Opuszezajac jedne trudnoscei jako przywidzenia krytyki, oswietla-
jac drugie w sposob nieco odmienny, zdaje mi sie, iz uda sie
wmowu sprowadzié¢ wszystko do nalezytej zgody i jedrosci. Po-
gln_d podany ponilej jest préba tego rodzaju. Czytelnik nie znaj-

zne w nim oryginalnodci uderzajgcej, raz dla tego, ze nie o nia
yedynie chodzi, powtére dla tego, 2e przenikliwo$é i bystrosé
stuletniej pracy krytycznej malo zostawila pola dla nowych a ro-
zumnych pomyslow. Chodzilo mi o takie pojecie krélewica, w kto-
remby nie bylo ani odstepstwa od tekstu tragiedji, ani opuszcze-
ma jednych miejsc na korzysé drugich, ani sprzecznosci psycho-
logicznyeh miedzy wladeiwosciami pomyslanego charakteru, lub
miedzy niemi a posigpkami; od takiej bowiem klotni stron nie
dn pogodzenia rozprysnacéby si¢ musiala nanowo jednosé¢ cha-
rakteru, .
Zycia osobistodci dramatu przez konieczna ograniczonosé
snetuki z)awiaja sie jako wycigte czastki z calosci. MoZzna starad
51 oznaczyé przebiezone drogi, zanimn weszly w pole naszego
widzenia, ZOsnué pasmo_iycia poprzedzajace wypadki dramatem
objete, wystawié¢ Je sobie, jakimi byly ich niewidzialne zaczer-
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wone, zafjoletowe istnienia, poza obrebem cudownego widma,
‘w ktérem roztoczyla je reka poety; lecz podobne dostrojenie
dalszego ciagu w przeszlosé lub przyszlo$¢ nie zawsze jest la-
twem, a w przypadku Hamleta wcale trudnem. Doéé latwo wy-
stawi¢ sobie przeddramatowy zZywot Otella lub Makbeta; tru-
dniej juz pomysleé, jak taki szalony popedliwiec, jak Lir, zdolal
na tronie dozyé lat podeszlych; co do Hamleta czynié¢ mozina
_jedynie mniej lub wiecej udane domysly. Podstawa zawsze byé
musi duchowa jednolito$¢ wysnuta z tragiedji, ktora okresla daw-
niejsze 2Zycie osobistoSci; poniewaz atoli bobater od samego
poczatku sztuki zjawia si¢ w warunkach nadzwyczajnych, przeto
1 przejawy jego duszy sa odrazu niezwykle, a z nich dopiero
przychodzi odtworzyé charakter. Latwo przytem dopuscié si¢ do-
‘wolnosci, gdy sie nie stoi $cisle przy danych. Przypuszczenie
Kraszewskiego, iz ,Hamlet byl wychowaniem zepsuty, rozpiesz-
-czony, rozmarzony. z mysla rozbujala, a sercem rozmieklem,
ameiny przez uczucie honoru, ale nie z temperamentu* jest do-
wolnem w kaidem slowie; o wychowaniu miekkiem przy boku
wojowniczego ojca watpi¢ wolno; postepki ksiecia w dramacie
przecza rozmigklosci serca. Lecz i najlepsze dobudowanie osoby
Hamleta z czaséw przed $miercig ojca, jakie podal Goethe, przy-
pomina raczej przecietne, porzadne ksiazalko niemieckie, wcale
qie pozwalajace przewidzie¢ w sobie Joséw Hamleta. Postarajmy
.si¢ uprzytomnié¢ sobie wizerunek ksigcia przed samym dramatem.

I. Hamlet jest mlodym; co wigksza mlodziericem. Na wiek
_jego wiele krytyk nie zwrécilo uwagi, przyjmujac jako rzecz nie-
zawodna, iz ma irzydziestkg, na wiar¢ sléw mogilnika (V. 1.
153). Kazdy zrozumie, i2 zajdzie podstawowa réZnica, czy Ha-
mleta uwazaé si¢ bedzie za trzydziestoletniego mezczyzne, czy
'za mlodzienica dwudziestokilkoletniego; te oSm do dziesigeiu
lat w zyciu jednostki sa najdonioslejszym okresem, podwaling
-calej przyszlosci. w ciagu niego bowiem odbywa si¢ brzemienne
nastepstwami tajemnicze robienie pod wplywem zaczynéw, pa-
dlych w dusze z 2ycia, z ksiazek, od towarzyszy i przyjaciol
w tyin okresie topienia si¢ rud wrodzonych. utleniania tlenem
wielkich pradéw ducha, bezgranicznej rozpreiliwosci wyobrani,
krystalizowania pierwszych grani charakteru, przepalania cale)
istoty duchowej i cielesne] w pierwszem zetknigciu 2 pierwiast-
’kiem nowym, wszechpoteznym, oiywczym lub zabdjczym, kry-
Jjacym na dnie niezhadana tajemnice, imperatyw nieunikniony
przyrody, przeprowadzajacej zagadkowemi drogami swoje cele
zachowania gatunku — z kobieta: w tym okresie kotficzy sig bu-
-dowa ciala i ducha; odtad rozpoczyna sie nieustajacy przez iy-
<ie cale, acz wolniejacy rozwoj, rozrost i doskonalenie wykrysty-
lizowane] istoty dla jednych, dla drugich kurczenie, zesychanie
i zasto]. Cho¢ zaklad wszystkich wielkich skladnikéw ciala i du-
szy jest wrodzony, odziedziczony, choé przyciesie i sosr¢by cie-
lesnej i duchowe) organizacji sa juz gotowe od jutrzenki 2ycia,
wszelako od pomyslnego przebiegu sprawy ksztaltowania sie
i osiadania zrgbu w tym wainym okresie zalely dalszy ciag
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tycia. Innym musi byé¢ Hamlet schwycony przez wydarzenia
dramatu u samego szczytu tego okresu, innym trzydziestoletni
Hamlet, ktéry juz ukoficzyl sprawe przedzierzgania; roine obwu
uezucia, zachcenia, mysli, idealy; inna szybkosé i jakos¢ reakeji
na palgce pytania; odmienna odpornosé w sprawach Zyciowych.
Szekspir z wyrazistoscia angielskiego miedziorytu, a zwiezloscia
napisu rzymskiego, skreslil to w powszechnie znanym obrazku
o siedmiu scenach ludzkiego teatru-Zywota. .
Z ducha calego dramatu, z wyraZefi pierwszych aktéw,
2 jednych szeregéw zegaru Szekspirowego widaé, iz Hamlet jest '
miodzieficem; mniejsza o to, ile Scidle ma lat, 19 czy 24, gdyZ.-
wiadomo, iz okres roboty wewnetrznej podlega indywidualnym
wahaniom co do wieku; to tylko napewno da si¢ powiedzie¢, ;
it nie jest ani szesnastoletnim wyrostkiem, jak przyjmuja Devrient .
| Minto, ani meZczyzng dojrzalym, za jakiegp ma go cala kry-
tyka. Maloletnioé¢ Hamlela unie da si¢ w Zaden sposob pogodzié
t zasadniczym warunkiem tragiedji — z odpowiedzialnoscia za
ayny. Hamlet wyszedl juz z tych lat, lecz jeszcze nie dojrzal;.
sloi w najciekawszym i najbujniejszym okresie Zycia. Jest na
wszechnicy i uczy sig z zamilowaniem ; caly przejety dzieciecem
uwielbieniem dla ojca. zwiazany cieplem jeszcze, e tak rzec,
przywiazaniem zwierzecia mlodego, a nie uczuciem refleksyjunem,
wyniklem z rozwazania rodzicéw swoich, ktére ozlaca stosunek
doroslych dzieci do swoich iyciodawcéw po przejéciu niekiedy
okresu pewnej wzgledem nich oschlosci lub krytyki; posluszny
zyczeniu matki i stryja, zostaje u dworu, choé¢ wolalby dla wielu
wzgledéw wrécié do Wittenberga. Goraca przyjafn laczy go z to-
warzyszem szkolnym; ktoz w tej dobie Zycia nie ma przyja-
ciél? Kocha sie, nie baczac na przegrody stanowisk i krwi,
w pannie przydwornej. Milosé ta dla chlodnego oka braterskiego,
Jest tylko przelotnym Zartem — frifling '4°) —, graniem krwi mlo-
dej, fijolkiem w pierwocinach mlodosci, w brzasku mlodej na-
Wy — .a violet in the youth of primy naturs, jak wyrala sie
w swej karkolomnej konstrukcji tworca angielskiego jezyka.
iwadze Laertesa przedstawia si¢ Hamlet, jako bedacy w trakcie
tozwoju ; nietylko rozrasta si¢ w sily i rozmiary cielesne, lecz
poteznieje w nim i wewnetrzna sluzba ducha w tej Swiatyni
(. 8. 11). Polonjusz wyraznie nazywa go mlodym. Hamlet jest
rowiednikiem Laertesa, z zapalem fechtuje si¢ oczywiscie z nad-
wiaru sil mlodych, a nie dla zachowania na dluzej mozZnoéci
uiywania uciech plciowych, jak ktérys z bobateréw Bourgeta;
t ciekawoscig slucha opowiadania Lamond'a o doskonalo$ci Laer-
lesowe) w robieniu bronia; pochwaly francuza ,zatruwaja‘ go
\aka zazdroscig', Ze tylko pragnie rychlego Riowrolu, by sie zmie-
reyé 2 mistrzem fechtunku (IV. 7. 104). Musi to byé¢ prawda,
skoro krol bierze w rachube t¢ slaboéé krilewica i opiera na
tem swoje knowania, jak wiemy, z powodzeniem. Sa to szeregi

345} Poréwnaj ten sam wyraz wtem samem znaczeniu w ustach Mirandy.-
Suaa L 1. 9.

— CCLXXXV —



miejs¢ dowodzacych niezbicie, i3 Hamlet dalekim byl od trzy-
dziestki; w tym wieku co$ podobnego byloby niezwykiym obja-
wem. Z drugiej strony madro$é, wielka prawda i wielka glebokodé
mysli, nieemylna bystres¢ w przentkamiu serc cudzych, w sle
dzeniu labiryntowych $cietyn pobudek, analicowaniu siebie i dru-
gich, pornanie czarnej strony ludzkiej natury, trafnoéé sadéw —
stanowia sreregi psychologiczne, przystajace bardziej do umysla
starszego. ktory mial czas poznaé Zycie i wyrobi¢ sobie zdanie
o ludziach i kolejach $wiata tego; zgadzalyby sig ome z trzydzie-
stoletnin wiekiem Hamleta. Mamy tu jakby czas podwojny, lect
bez naciagania przyja¢ mozna i naledy, iZ prawdziwym jest czas
pierwszy dlatego, Ze datwiej jest wyluszczone wyie] wlasciwosci
umyslowe krélewica pogodzi¢ z mlodym wiekiem, niz naodwrot
wyinienione uprzednio dowody bardzo wczesnej mlodosci przy-
piaé do trzydziestoletniego mezczyzny. Lecz pomijajac te wyraine
wskazéwki, zachowanie si¢ Hamleta w dramacie nakazujaco do-
maga si¢ mlodzieniczosci bobatera. Trzydziestoletni maz z taka
wyjatkowa gienjalnoscia bylby jasno zdal sobie sprawe z zada-
nia mu narzuconego i albo si¢ od niego uchylil, albo obmysliwszy
plan zemsty, czynu 2adanego dokonal, lub w drodze do celu =g+
nal. Dojrzaly meiczyzna w sile wieku przy calej potedze swego
umyslu bylby spokojniej przyjal wiadomosé o zdradzieckim za-
bijstwie ojca i upadku matki; silne na razie wstrzasniecie usta-
piloby rychlej miejsca spokojniejszej mysli i zamienilo sie w bo-
-dziec do czynu; ciagly zalew uczuciami oburzenia, wstretu i falu,
nie bylby ustawicznie przeszkadzal rozejrzeniu si¢ w sytuacji
i wyciagnieciu nakazé6w do dalszego postepowania. Trzydziestoletni
mezczyzna wyrosly na szerokim $wiecie. a nie w ciasnym gdaied
zascianku, chocby byl z nie wiem jak namietna dusza, z ruchl-
wem i wielorakiem uczuciem, zdolalby nabra¢ pewnej wprawv,
wigkszego doSwiadczenia w postepowaniu. oraz zdazylby znacznie)
wyrobié swoje wola. Taka niemoZno$é okreslenia swego slamo-
wiska wzgledem zadania, niemoinos¢ objecia calej drogi az do
mety koncowej, uloZenia jakiego$ planu obejmujacego sposob
-dzialania z mozliwemi odstepstwami na przewidziane przypadki,
nieopisana drazliwosé. o ile sa naturalnemi dla Hamleta mio-
dego, o tyle bylyby zjawiskiem nieslychanem w czlowieku doj-
rzalym przy gienjalnej inteligiencji i éwiadezylyby o tajemniczem
zatrzymaniu 'w rozwoju woli lub o jej podkopaniu, albo przez
odziedziczona niemoc, przez cierpienie umyslowe, albo preez
jakie nalogi w mlodosci, o ktorej medreec powiada: ,gwartewm
penitus ignore' 141),

II. Hamlet jest uczniem wszechnicy Wittenberskiej, a to
daje nam mniejedne wskazéwke co do stanu wmyslowosci ksiecia.

140). ,Trzy rrecry s3 u mnie trudne, a crwartej zgola nie wicm : hregi
orlowej na powietrzu, drogi wetowej na skale, drogi okrgtu wpoérdd morga, a drogi
meg2a w mlodoé-i‘. Parabnlae Sal.monis. XXX, 18 i 19; tlum. Wujka. Tlhmacre
nie to (za Wulzaty) jest bez poréwnania filozoficaniejsze i poetyceniejsze od prre-
kladu J. Kramsztyka: ,Praystowia Salomona' 1878, s. 118, kiry nadaje ustgpowi
prawie calkowicie inne znaczenie.
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Pobyt w uniwersytecie i do tego w preeslawnym Wittenberge, —
&térago rorglos rozbrzmiewa po oalej Europie pélaocwej, Scinga
dziesigtki krélewiat i paniat z Polski, by postachaé nowimek, —
wyjeinia stan religijnych wierzes, krytyczny do nich stosunek,
otrzaénmeie ei¢ z plew éredniowmcczyzuy, bardziej roramowe
pojmowanie, wielkie Tozéwietlenie hamanizmu, wskrzeszenie ja-
#nrefacych wizy] ofwinty greckiej i reymskiej, odh-yae Wspania-
tych widnokregéw wiedsy i setwki, przedarcie mgly zaslaniajacej
preesrdofé i wcielenie calego Swinta nowych mysli w $wieds,
reeiky, nrezka krew dredniowiecznego czlowieka. O tem wiemy
i mnie potrzeba si¢ nad tem rozwodzié. Naodwrot wystawié sobie
wmusimy, ge pobyt W uniwersytecie wywiera jeszcze poleZniejszy
wplyw w zakresie rozwoju obyczajowe) i charakterowej strony.
Lata uniwersyteckie, to epoka dla rozwoju jednostki najwazniej-
s2a. Jak zarodek wyiszego ssaka w kilka dni przebywa rozmaite
stadja rozwojowe od prostej blaszki embrjonalnej, przechodzac
przez formy nitszych kregowcow, tak umyslowosé mlodziefica
w uniwersytecie przelatuje ewolucyjme etapy mysli ludzkiej.
‘Obdarzona bezgranicznem cblonieniem, w tej jedynej dobie Zycia
;uzez\wa wielkie epoki dziejowe, zwlaszcza epoki bojow i prze-
duchowych. Napawa sie poezja wszystkich naredow,
prrepada za muzyka, oklaskuje na zaboj wielkich artystéw dra-
matycznych, elektryzujge zapalem swoim ospalych sluchaczy pietr
nidszych. Myél gleboka, motto z nagléwka jakiego§ rozdzialu,
trafue wyratenie brukowego Zargonu, rzewna melodja. jakie$ za-
giecte piesciwego walca, teskny urywek piesni lndowej, wciety
kréj nowej mody, smieszny giest. odezwanie sie nie w pore,
wszystko zapada i wieinie w chlonacym i przyswajajacym mo-
zgu, ciagle Zywym, nienasyconym nigdy. Lecz nadewszystko mlo-
dziel uniwersytecka rozmamietnia sie do pytan filozoficznych
i spolecznych; glehokie lub tylko ciemne, subtelne lub puste wy-
rveczenie filozofji, kwestje mretafizyczne, rozumowe metody ba-
dania, zawile zagadnienia przyszlosci wywoluja glosne echa w mlo-
docianej dwszy, nieskoficzone rozprawy, gorace spory, w ktérych
wstaja niemal ‘scholastyczne rozréinienia i finezje. Zdawaloby
sig, ¥ swma zawiled¢ neci umysl mlody ku sobie, porywa go
i przywiazuje. Choé¢ w pracy umyslowej odbywa]acej sig przy
lada sposobnosm mloda wyobraznia $ciga raczej przeczucia i od-
gadywania, niz jasne ujecie i Scisle logicxne wywody, pozostaje
mime to dla umyslu olbrzymi pozytek wyrobienia zdolnosci my-
dlema oderwanego. Z lubodcia zacieka si¢ w sprawy spoleczne
i Zyciowe, wyeiaga cresto jednostrotmie najdalsze konsekwencje,
urzadva i ‘przerabia ustroje i ustawy spoleczne z niezachwiana
wiata w trwalo$¢ i wiytecznoéé wiasnych pomysléw. Czy w si-
nym obloku dymu, v cimenej klétce studenckiej, lub w pracowni
szkoloej, czy w ginacej w dali ogrodowej alei lub altanie bzu
pachnacego, czy na lodzi lub w wagonie, zawsze skory i rzeZwy
rozprawu 1 mysli po swojemu. Blednace gwiazdy i poranna
anroica nadybuja go z przyjacielem gwarzacych W parne nocy
<verwcowe, gdy eddechy hudzacego si¢ dnia przynosza §wiedosé
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z lgk i p6l na przemiany z wonig lip i akacyj. W mroine
dodnia, wracajac z balu ulica pusta, jakby wymarlg, spotykajac psy
wl6czegie, zaspanych strézdw, lub dwuznaczne osobistosci, wnet
wszczyna swoje domysly i wywody. Jaki$ postepek kolegi, jakas
glosniejsza sprawa wznieca roztrzgsania bez kofica; zmartwych-
powstaja kazusy Suarez’a, wynikaja subtelnosci nieprzewidziane,
1 cala etyka, cnota i wystepek, brud i szlachetnosé, honor i am-
bicja, wszystkie najdostojniejsze pytania ludzkosci zalamuja si¢
nanowo w $wiezych pryzmatach serc mlodzieficzych. Rozumiem
i sercem spotyka mlodos¢ swiat caly, a choé zrozumieé i okreslic,
przeniknaé jego zloZonosci i zawiloci, ogarngé bezmiaru nie
moze, nurza si¢ w wielkich pradach przeszlosci lotem bystre}
jaskolki, zatapia w wizje przyszlosci, a w tych wycieczkach
wciaga wielki dech atmeosfer dziejowych, upaja wonia pieknyeh
czynéw ludzkosci, ulatuje za jej migotliwemi aspiracjami. Duch
mlody jak kometa leci w bezdenne toni przestworza po nieo-
kreslonej, ugietnej drodze, niewyraZny, niezsiadly, majaczeje i gi-
nie w glebinach i mrokach odsloficowych, zanim po latach ma-
rzenia nie stanie na ciasnej, zamknigte] i okreslonej orbicie, kto-
rej radius-vectorem jest praktyczna dzialalnosé, na orbicie leka-
rza z jego ,ciekawemi przypadkami‘, bezkrytyczng kazuistyka
i miloscia grosza, na orbicie rejenta lub adwokata z jego oboje-
tnodcig dla rzeczy ogélnych, z wechem do spraw o zwalenie za-
piséw na cele dobroczynne, na orbicie ziemianina z jego nieu-
stajacem narzekaniem na wszelka pogode, na ceny i na raly
towarzystwa. Lecz nim to nastapi, nawet przyszly lichwiarz.
lub uczucio-trwaly rentjer, farysem bywa za dni uniwersyteckich
Dziwny narod studencki z jego dziecigca uczuciowoécia i fana-
tyzmem spolecznych teoretykow, ze scholastycznem rezonerstwem
i skarbami zapalu, wygérowanym honorem i bieda w kieszeni.
milo§cig swobody i réwnosci, z magnetycznem lgnieciem do
$wiatla, z uwielbieniem i posluchem dla nagiej prawdy, dla spra-
wiedliwosci az do pereat mundus, ze $wietlanemi rojeniami naj-
szczytniejszego idealizmu i najskrajniejszym pesymizmem, z wiarg
w wielkie hasla a niewiara w stare prawdy, z ufnoscia w zwy-
cigztwo wszelkich przeszkod i omdlewaniem kwiatu, wiednacego
w skwar przypoludnia sierpniowego!

Nie wszystkie znamiona i przymioty, cechujgce mlédi na:

sz¢, dadza si¢ przenie§¢ w minione wieki: inne wowczas byly '

urzadzenia, inne obyczaje po wszechnicach; sredniowieczne re-
glementacje, formy i stopnie krgpowaly studenta; lecz dusa
ludzka ma swoje wlasciwosci niezmienne, a mlodo$é wymaganis
nieugiete, tak, ze czy to w Cambridge czy w Wittenbergu, w Bononjt
czy Krakowie, w Paryzu czy Pradze, towarzysze ,jednej nacji‘, spol-

uczniowie jednego kolegjum, spolmieszkaricy jednej bursy, w wol- !

nych godzinach wczasu, tak samo jak dzi$ czuli i mysleli, roz
prawiali i zaciekali si¢, kochali swoje idealy a nienawidzili falsz
i klamstwo, lecieli za swiatlem, prawda i nowoscia ; prady wie
dzy, idealy prawdy, milos¢ cnoty musialy przejmowaé ir%nmleu.
i to tem gorecej i glebiej, im rozleglejsza, wytworniejsza i po-
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\einiejsza byla jego dueza. Marlowe i Fletcher w Cambridge,
Beaomont w Oxford'zie przesywali lata bujania duche mlodzien-
czego, a w szezytnyeh egzaltacjach, nienasyconyeh poiadaniaeh,
Jarzacych obrazach, ktérymi praepelnione drammaty pierwaxego:
Tamburlaine, Dr. Faustus, Few of Malta, widaé Slady tych burz
miododei. Hamlet to ich spélziomek i towarzysz.

Dwa powyisze ustepy, splywajace co do wyniku w je-
den, maja na celu uwydatnié to, co kmyh dotychczas pozosta-
wiala w cieniu, a mianowicie doniosla okolicznodé, iz Hamlet
Die jest ostatecznie sformowanym, dojrzalym czlowiekiem, lecz
ie zpajduje si¢ w przejéiciowym okvesie, ie aatem spadle na
niego bar trudne zadanie napotkalo go w najnieprzyjainiej-
sze) chwili; to samo zadanie, gdyby przypadlo w udziale mezowi
skrystalizowanemu w rodzaju Brutwsa lub Makbeta, zostaloby
woet obmyslane, i z planem nieugigcie wykonane; z drugie)
strony lZejsze zadania bylyby Hamleta wprawily w dzialanie,
wyszkolily w uZywaniu niezwyklych sil w nim spoczywajacych,
i wyprowadzily na meia wielkiego czynu. Tak, jak jest w dra-
macie, niezmiernie ciezkie zadanie zbiega sie z umyslowoécia
1 charakierem w najciekawszej epoce Zycia, przez co wprawdzie
artvstycznie daje poecie najohszerniejsze pole do odmalowania
oalywajacego si¢ w duszy procesu z wyjatkowem natedeniem,
lecz dla bohatera wypas¢ musi ujemnie, czego dowodem niezli-
czone sady krytvki polepiajacej lub nierozumiejgcej wyjatkowego
rolcZenia.

II. Dla braku danych nie podobna jest powaznie méwic
o odziedziczeniv jakich ujemnych stron charakteru przez Hamleta.
Ml ojea wojownika, o kiérym dramat niewiele zawiera szcze-
246w ; w synowskiem uwielbieniu powiada o nim: ,to byl czlo-
wiek', t. ). podnosi go do idealu, dajac mu najwiekszy epitet,
jax Antonjusz Brutusowi; lecz bezstronniejszy swiadek, ,sprawie-
ubwy’ Horacy, ckresla go jedynie wyraleniem: piekny krél' —
oy king. Stryj — zbrodniarz, caowiek chytry i zdradziecki,
aqraz matka — kobieta lubiezna i pospolita, zamykaja poczet °
Mrewnyeh, ktérych wlasciwosci charaktern meoglyby okresli¢ cha-
rakter krolewica. Z tak skapych szczegolow niewiele da sig wy-
iagnaé, a i to, coby sie dalo, jest czysta dowolnoscia wniosku-
Meego. Dziedziczno#é jest rownaniem z taka nieskoriczona liczbg
wvrazéw, najczesciej niewiadomych, iz daje wielka liczbg roz- -
wiazasi. Nie trzeba sie¢ ludzi¢: poza wigzka niezbitych, sdumie-
wajpcych, ale grubych faktéw, nie wiemy nic o tem tajemniczem °
| pierwszorzednem zagadnieniu iywotnem, mimo pomyslowej
surji Weismann'a, kiora ostatecznie jest tylko posiekaniem
(aktu dziedziczenia, uwaianego w calym osobniku, na dziedzicz-
busci komorek lub domysinych bjoforéw, i zakrawa na powrdt
w czasy Oken'owej natur-filozofji. Nawet najdonioslejsze w calej
dnedzicznoéct pytanie, czy wiasnosci nabyte moga byé przeka-
.*wane potomstwu, stoi otworem. Paradowanie z rzecza tak nie-
:ladana, choé nieslychanie ciekawa, jakie obecnie w modzie u li-
wnatow, jest dziecinna zabawkiy obleczong w szaly naukowe)
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powagi. Dziedziczno$¢ jest sprawa bjologiczna tak zawiklang,
12 bez przesady i dzif jeszcze rzec wolno z Kent'em: ,7A¢ stars
above us govern our conditions; clse one sclf mate could not beget suck
different issues' '4?). Jesli Schlegel utrzymuje, i2 Hamlet mial wro-
dzong sklonno$é¢ do chodzenia drogami kretymi, Gervinus, ze byl
urodzonym aktorem. a Maudsley, Zze po matce wzigl naturg uds-
wacza, to jeszcze nalely sprawdzié za pomoca rozbioru dramatuo,
czy sa prawdziwe te twierdzenia.

Hamlet jest krolewicem, latorosla wielkiego rodu, tak jak
wszyscy bohaterowie tragiedy] Szekspira, tak jak bobaterowie
Ajschylosa, Sofoklesa, wrzekomych klassykow francuskich, Byron's
i Schiller’a. Nie jestto proste zastosowanie si¢ do prawidia Ary-
stotelosowego, lecz razem z nim posiada glehsza podstawe psy-
chologiczna. Wysokie stanowisko w polaczeniu ze szlachelnem
pochodzeniem i majatkiem wyobrazaja wielka sile napigta, ktora
zapewnia wspanialsza gre tragizmu. Jak olbrzymia wanta na
szczycie alpejskiej turni, lub modro-zielonkawe ploso, drzemisce
na wysoczyinie gorskiej, walac sie na dol, szerza spustoszeme
wokolo po swej drodze, tak i upadek czlowieka, wielkiego sta-
nowiskiem i rodem, wiedzie zniszczenie i zaglade. Ta sama skala,
ale na réwninie, ten sam czlowiek, choéby nie wiem jak bogaty
duchowo, ale jeden z tych, co ,od niedostatku i od glodu nie-
plodni, ktérzy gryza na puszczy, zabrudzeni od nedze i miserji.
1 jadaja chwast, i skéry drzew i korzenie jalowcowe, w pustych
lozach potok6éw mieszkaja, i w jamach ziemnych, albo na drza-
stwie' %) nie mo2e upadkiem swoim sprowadzié tak donoénych
nastepstw. Trzeba lo mieé na oku przy ocenianiu koniecznosei
$mierci tylu jednostek w takim dramacie, jak Hamlet, Lir, Makbet;
gdzie w gre wchodza krélowie, tam krwia pachunie i nie licza
sig z glowami ludzkimi. Nie trzeba tez krolewsko$ci Hamleta
braé w rozumieniu Becque’a, ktéremu wzoér krolewskodci w oso-
bie mlodego Ludwika XIV tak zaslonil oczy, iz nie dostrzeg
innych typow, jak ks. Harry w dramacie Szekspira, jak niedawno
zmarly ostatni mezki potomek domu Oradskiego. Niekoniecznie
z tym tytulem musi byé zwiazana palaca ambicja i 2adza wia-
dzy, chlodna rachuba i przejecie si¢ etykieta dworska; Hamlet
oczywidcie to nie zaden delfin francuski, arcyksiaze rakuski, lub
ksiaZatko z licznej rzeszy, co obsiadla bujny las giermanskiego
narodu. I na tronie rodza si¢ rozmaite dusze; w dodatku Hamlel
znajduje si¢ w okresie przejsciowym, na uniwersytecie, gdzie pa-
trzy i podziwia mezow wielkiej nauki, medrcéw oddanych ba-
daniu prawdy; ich filozofja, moc przekonan, skromnosé i prostota
Zycia, olwieraja oczy, nawet krolewicom, iZ istnieja inne, nie
mnie] wzniosle zadania i obreby dzialalnosci, jak dyplomacja,
umiejetnosé reprezentowania, i dziela wojenne; Ze ambicja moie

142) ,Gwiazdy nad pami rzadeq naszymi losami; w prieciwnym razie 10
samo stadlo nie mogloby sptodrsié tak réinych wynikéw. Lear, 1V. 3.

243) Job, XXX, 3, 4. 6; drzast: 0, albo jak u Mrongovius'a : driarstva,

bardzo gruby i#wir w lotyskach pustynnych skalistych wysychajacych potokow, .

dac. glarca; niem, kies. Ploso = alpejskie jezioro.
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mie¢ inne ujscia prdcz oreznej chwaly i blasku dworskiego. Ko-
leieristwo szkolae przekracza stopnie, dzielace tron od zwyczajnych
$miertelnikéw, i nawiazuje stosunki zazylos$ci i przyjazni nieraz
na cale iycie z wybranymi towarzyszami uniwersyteckimi. Za-
chowanie si¢ Hamleta liberalne, swobodne, wolne od wszelkiej
wynioslodci 1 ambicji, nie wyklucza jego krélewskosci; nie po-
trzebujemy tez bynajmniej odzieraé¢ go z niej i robié¢ z niego ,cy-
cana' literata, lub skomrochy-aktora. Owszem, ona przez kontrast
nadaje szczeg6lng glebokosé jego sadom i znajomosci nedz ludz-
kich; w ustach krélewiecia skargi na béle ludzkosci nabierajg
osobliwej 2alosci i tragizmu, ktéregoby nigdy nie mialy w ustach
zwyczajnego biedaka, od urodzenia brodzacego w niedoli. Gdy
poteiny krél, samodzierica, trzgsacy losami pafistwa i swych cd-
rk, na stare lata, upadly, zaznawszy sam, co to jest ne¢dza,
czyni odkrycie, iZ ,czlowiek nie opatrzony wygodami jest niczem
wigcej, jeno takiem biednem, nagiem, rosochatem zwierzeciem* —
Mnacommodated man is no more but such a poor, bare, forked animal,
gdy pod koniec Zycia swojego odnajduje ke thing stsely' — roz-
pada nam siq serce wobec jego niedoli; lecz odczucie morza
meszcze$é przez mlodego krélewica, otwiera nam glab’ jego du-
s7y. ktora w szczedciu i dostatku nie byla glucha na wiekuiste
Lule ludzkoscei.

IV. Na podstawie kilku niejasnych lub watpliwych wyrazer
niektorzy oparli swd) domysl zewnetrznego wygladu Hamleta;
wedlug tego rysunku krélewic robi wrazenie ocieZalego, flegma-
tveznego, niezbyt pociagajacego profesora filozofji starego po-
Aroju, niemieckiego uczonego, opaslego i dychawicznego. Nietylko
nic nie stoi na przeszkodzie, lecz owszem wiek mlodociany ksie-
va, jego stanowisko, slowa Ofelji, nasuwaja wrecz odmienny
wizerunek. Jestto mlodzieniec urodziwy, dworskich manjer, pigk-
n-20 obejicia, wzér formy i oglady. Zewnetrznoéé tego rodzaju
najzupelniej mozliwg jest przy jego sposobie myslenia i smutku;
Kby o tem watpil, niech przypomni sobie, iz Byron i Slowacki,
thiopin i Maks Gierymski, owi gienjalni artysci, tak dalecy ro-
d7ajem duszy i glebokoseia uczucia od suchej ukladnosci i dworsz-
czyeny Ludwikéw, byli pieknymi cielesnie, a wytwornymi w odzie-
iy i obejéciu. Przychodzi to samo z siebie, bez dbania o tak
marna rzecz, jak elegancja w stroju, piekna bowiem forma jest
Jakby przynalezng, wrodzong pewnym wielkim duchom. MoZemy
wiec bez 2adnego naciggama wystawié sobie Hamleta, nie popel-
najge falszu psychologicznego, jako pigknego mlodziana w ro-
dzaju Bindo Altoviti z galerji Pitti, lub mlodziefica z galerji ks.
Caartoryskiego, ktérych cudowne twarze przekazaly nam niepo-
rownane portrety Rafaela; a mimo to jeszcze ten krélewic dufi-
ski dalekim bedzie od fircyka, ,wy§wiezonego jak druiba, wonie-
lacego jak modniarka', ktérego taki mistrzowski portret dal poeta
% Henryku IV. (Czeéé I, a I, sc. 3), a tak wyszydzil i zmiazd2yl
Preey rycerz i przeciwiefistwo podobnej nicodci. Jestto szczegél
drobuy dopéty, dopéki napawamy sig dramatem w czytaniu, lecz
t1y chodzi o wystawe sceniczng, szczegély, dotyczace wygladu
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zewnetrzaego, postawy, ubioru, urastaja do zoaczenia pierwsio-
rzgdnego i one bowiem musza byé¢ w zgodzie z egélnem pax-
ciem o bobaterze.

V. Jakiego Yodzaju byl umysl, albo fciélej wyradajge sie,
sittad duchowy Hamleta? Odpowiedz na to pytanie jest szcae
golniej trudmeq wilaénie przez wepomniang wyiej okoliczmoddé, 1t
wrdzimy Bo w okresie krytycznym; w wyjstkowem polodenin
wychodza na jaw najrozmaitsze strony dusey, kidre przedsta-
wisja takie bogactwo ryséw, taka réinorodnesé duchowego obli-
cen, # choé z punktu artystycznego sa dla was niewyezerpanem
#rédlem przyjemnosei i ciekawosci, z punktn krytyki psycholo-
giezmej stanowia trudmos¢, z jaka poraja sie od stu lat zmako-
mite umysly. Rozproszone rysy winny sie znalesé w ogéinym
pottrecie, przerdine strony duszy musza by¢ ewiazane ze soba
krwia, albo jako spdlrzedne. albo jako pechodne od stebie. Spo
s6b, polegajgcy na wyhraniu z tragiedji wszystkich cech i wio-
2eniu ich w calo$é, wyobraiajaca Hamieta, wydaje mi si¢ o tyle
nteodpowiednim, iz nie budzi w czytelniku odraza jekiey podo-
bizay, chodby w przybliZzeniu; mozolnie nanizywane osobne fakty
nie chea odrazm przystawaé do siebie i ukladaé sie w jyednolita
calog¢, nie wiata si¢ w wielkie drzewo rodowodowe, lecz went
przedslawiaja sie jako proste przyloZenie (suxta positio) w mwerajce.
Lepsza droga wydaje mi sie poréwnanie odrazu do jakiegod zna-
nego rodzaju umyslowosci; lalwiej wtedy wyznaczyé rédnice i po-
robi¢ edciagniecia, byle w glownem i podstawowem dawalo sre
odezué pokrewieristwo.

Zblizenie Ilamleta do filozofa nieraz napotyka si¢ w kry-
tykach; nie wmysl¢. Zeby ono bylo trafnem i slusznem, a w ka-
2dym razie latwo wywodzi mysl na goscifice dalekie od rzeczy.
Krélewic jest umyslem zasadniczo odmiernym i od zawodowych
katedrowych filozofow (Kant, Fichte) i od §redniowieczmych do-
ktoréw, i1 od Swietnych, mienjacych si¢ bystroscig i dowcipem
racjonalistow w rodzaju Hume'a. Voltaire'a lub d'Alembert'a. Jak
Szekspir, Goethe, Shelley nie sa filozofami, tak nie jest filozofern |
Hamlet, ani w postepowaniu, ani, co nas obecnte gléwnie zaj-
muje, w sposobie myslenia. Roéznicg niewygladzalng stanow \
przedewszystkiem wrazenna '*¥) strona my$lenia Hamletowego
»10, co zowiemy ideami, nie jest niczemn innem, jeno slabem po-
wtérzeniem stanow duchowych, wywolanych przez rzeczywiste
wragenia i ruchy* '%). ,Mysl, czvli jednostka poznania powstaje.
gdy Zywe wrazenie zostaje upodobnionem, lub doczepia sig do
Jednegu lub wiecej bladych wraZen, pozostawionych przez takiei

t44) Jedli od wyrazow: nasienie, wigeienie istniejy pochodse : nasienny,
may, ber popelnienia bledu filologicznego wolno tworzyé wyrszy : wradesuy,
wardszenny (emotional) i pochodne od nich.

145) sfor these, that we call ideas, are nothing else than weak repetition
of paychical states caused by actual impressi and i . H. Sp The
Principles of Psychology. 3 wyd. T. L 5. 4s6.,
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Zywe wradenia uprzednio doznane* ¥®), Umysl nie jeat catkowi
cle, lub nawet gléwnie, inteligiencja; sklada sie przewaldnie,
a w pewnym sensie. calkowicie z wraiefi, z czué. Nietylko te
czucia-wrazenia stanowig niZsze pasma swiadomosei, lecz sg one
we wszystkich przypadkach tworzywem, z ktérego w wy2szych
pasmach dwiadomodei rozwija sie intelekt droga kombinaoyi wﬁx—
dowie tkamek“ 7). OtéZ réinice miedzy filozofem a umysltem
w rodesju Hamleta stanowi wlasnie to, 2e w tym ostatnim myili,
owe jednostki wiedzowe, nosza zywa barwe wraden bezposred-
nich, sa jeszcze, de tak rzec dwieze 1 wilgotne, gdy u Hhlozofa
dawno zamienily si¢ na suche materjaly; jeden operuje myslami,
Jakby wyrazami algebraicznymi, drugi ideami zwyklymi, jakby do-
pero co wyszlymi z kapieli odczucia. jeszcze przeto sprzegnietymi
re dwiatem bodZcow; stosownie do tego podstawowego znaczenia,
saute przez obu budowle mglowe roZnia si¢ tak znacezpie, jak
rodni sie Krytyka Czystego Rozumu‘ od Lira lub Henryka IV.
Wiaseiwodeiy filoroficznego myslenia jest wyczerpanie wezysthich
aalednoéci danego rjawiska, faktu, rozklasyfikowanie ich. t. j.
odrdtnienie zasadniceych, od pochodnych, i dojécie do pewnych
praw okreslajgcych stosunek przyczyny do skutku. W rozpatry-
waniu danego zjawiska mysliciel nie kieruje si¢ 2adnym prakty-
cznym celem préer checi poznania go w calej rozeiaglodcei; po-
many w ten sposdh fakt staje sie obrobionym materjalem do
dalseej indukeji; fakty jednego i tego samego gatunku przestajg
byé uwrgledniane z chwilg. w ktérej znalazly miejsce w adoby-
tem uogolnieniu Hamlet w wysokim stopniu posiada cechy filo-
1oficenego myélenia; umie odnosié pojedyncze fakty do naleznych
seeregdw, preenikliwie postrzega zaleinodci, leez- filozofem nie
Jest, gdyZ2 w mydleniu swojen, uniesiony namigtnodcia, pod 2y-
wem odezuciem wraZenia, nie postrzega faktdw odmiennych lub
sprzeczaveh, i nie dochodzi do ograniczenia swoich nogéinies ;
w wogélnieniu posluguje sie intuicja a nie metoda indukcyina;
posiada on wezelkie pierwiastki, 2e z czasem zostalby myslicie-
lem, lecz w okresie, w ktdrym go widzimy w dramacie, skutkiem
odbywajacego si¢ rozwoju umyslu nie jest wstanie mysleé do-
skonale przedmiotowo, dlatego, 2e hogactwo wrazennej strony
me pozwala na to, i to samo hogactwo, ktére mu zapewnié moze
w prryszloéci przewage. drisiaj stanowi zawade.

Hamlet natomiast posiada ten przedziwny, niemal cudowny
rodzaj allotropizmu umyslowego, kiory znajdujemy u artystow,
1 poetéw, w poréwnaniu z ktérym zwyczajny umysl ludzki wy-
daye si¢ tepym, gnuénym, bezbarwnym i bezdzwigcznym, jakby

1¢8) *An idea, or uait of knowledge , results when a vivid f-eling is as-
s.mlsted to, or coberes with, one or more of the faint feelings left by such vivid
f~Bags previously experiencede. Tamie s. 182,

t¢7' »Mind is not wholly, or even mainly, Intellizence. We have seen that
t camsime largely, and in one s noe emtire'y of Frelings. Not only do Feelings com-
strtute the inferior tracts of conscivusness, but Fe-lings are in all cases the mate-
rals out of which, in the superior tracts of consciousaess, Intellect is evolved by
sroctiral combinatione. Tamie s. 393,
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niZszego rzedu. Umysl wielkiego artysty, umysl gienjusza, to
nieosiagalne Zadnymi srodkami, ani doswiadczeniem zZyciowen.
ani nauka, przeraZajace bogactwo wrodzone, w kiérem szezeil:
wym zbiegiem, droga osobliwszego doboru znalazly sie najcel:
niejsze przymioty w najwyiszym stopniu w mniej wiecej dosko-
nalej zgodzie. ,Mézg ludzki jest zorganizowanym rejestrem nie-
skoficzenie licznych doswiadczeni, otrzymanych w ciagu rozwoju
2yciowego, lub raczej w ciagu rozwoju tych szeregéw ustrojow,
przez ktére ludzki ustréj przeszedl, zanim dosiegnal swego stopnia.
Najjednostajniejsze i najczestsze skutki tych doswiadczed zostaly
kolejno odziedziczone, kapital z procentami i zwolna narosly de
tej wysokiej inteligiencji, ktéra utajona spoczywa w mézgu dzie-
ciecymm — ktéry dziecie w Zyciu dalszem ujawni w czynie i byc
moze wzmocni lub dalej skomplikuje — a ktéry z drobniutkien:
dodatkami przekaze w spadku przyszlym pokoleniom“ '¢%). Ta
sama droga powstaje gienjalny uczony lub artysta przez szczesh-
wg loterja, wychodzaca w glownej wygranej kilka zaledwie razy
na jedno stulecie; dostaje on przyrzad nadzwyczajny, cudowny.
stawiajacy go odrazu, choéby wyszedl z najniZszych warstw
spoleczenstwa, na innem wy2szem stanowisku wzgledem sSwiata
w ktorym przy pomyslnych warunkach dalszego rozwoju zostaj-
herojem. Najprawdopodobniej, cboé o ile wiem z medycyny, nie
zostalo to jeszcze stwierdzonem naukowo przez $cisle hadama.
umysly tego rodzaju juz u samej podstawy, u Zrédla inteligiencj.
sa naczej ustrojone (zorganizowane) przez to, Ze posiadaja zmy-
sly, ktérych pochwytnos¢ (percepcyjnosé) wychodzi po za miare
zwyczajnej sprawnosci zmyslow przecietnej jednostki, a doskonal-
sza Scislos¢ przyrzadéw juz broni od omylek u samego irédla
powstawania wrazefi. Wiadomo jak wyjatkowo bysirym wzrokiem
odznaczal si¢ Lionardo da Vineci. Zauwaiyé mozna wsrod ludu,
iz opowiadania jednostek obdarzonych ostremi zmyslami i czu)
nem ich nastawieniem, odznaczaja sig¢ szczegélnem poetyckiem
ujeciem i oryginalnoscia, noszaca w sobie $lady szczegélnych
przypadkowosci widzianych kiedys$-zjawisk w przyrodzie lub zv-
ciu. Ta niezwyczajna wraZliwosé tkanki nerwowej stanowi za-
sadnicze pig¢tno tych osobliwych zloZeni umyslowych. Niezmierne

bogactwo czué, wrazen, czyli odciskéw (impressio) ostro odgrani-
czonych, wyrazistych, cala gama $ladéw od najprostszvch do
szeregdw przymiotow rzeczy, niezwykla przetransponowana na

najwyzsze klucze zdolno$é wrazen do wiazania si¢ ze soba i ko-

jarzenia w oryginalne stosunki, nieslychana odZywalnodé ich

w calej pierwotnej ostrosci i barwnosci — wiedzie do ogromne:o

zasobu roznorodnych idei zjawisk, ich stosunkéw i ruchéw. To

stanowi dopiero strong zewnetrzna, odSwiatowa skarbnicy czuc,

powslala w drodze podniet chwodowych, gdy takie samo bo-

gactwo wzruszeh (emotio) cechuje sfere czué osrodkowych. Wobec

bezgranicznej roznorodnosci $wiata zewnetrznego slaje przyrzad

zdolny odbi¢ w sobie w znacznie wyiszym stopniu niz mézg

148) H. Spencer. tamie s. 471.
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awyczajny to bogactwo wlasnosci i stosunkéw zjawisk, a co
wieksza zdolny je daleko rozmaiciej przerobié¢ i wzniesé si¢ az
do kresu ludzkiej mozliwosci, do tworzenia badZ praw rza-
dzacych swiatem, badz pomyslowych wynalazkow, badZ tez dziel
sztuki, ktére uderzaja wiekuiécie glebokoscia, swiedoscig, niespo-
dzianoécia odbicia swiata postrzegalnego, tak powszedniego i wy-
tartego dla umysléw zwyczajnych. Tej zdolnosci odczuwamit
i tworzenia lowarzyszy organicznie z nia zwiazana zdolno$é wy-

ia, t. j. ujawniania mowa lego morza wraZefi, wzruszen
1 2lozonych koncepcyj. w szacie osobliwie swiezej i oryginalnej.
Hamlet nie moZe oschle wyrazié si¢, iz cnola jest na $wiecie
fponiewierang ; zamienia to w obraz: ,/m the fatness of these pursy
Hmes virtwe stself of vice must pardon beg, yea curb and woo for love
o do him good* **). W mysl moiliwie zwiezla i suchg: .Zhere are
more things in heavem and earth, tham are dreamt of sn your phile-
sophy’ %) wiraca wyraz ,your*, kiéry maluje cale niezadowolenie,
odrebnoéé i wyiszo$¢ mowigcego w stosunku do przyjetych po-
gladow. Kto2 przeraziéciej okreslil znikomosé, tego dojutrka, Zy-
cia ludzkiego. jak Hamlet w slowach: ,4 man’s lifes no more but
to say »Omee* 51), Swiat pod wplywem smutnego nastroju staje
sie dla umyslu poety: ,niewypielonym z chwastéw ogrodem, co
wyrasta w nasienie’. Na widok jego niesprawiedliwosci i po-
wizednodci, wola on: ,0 kow full briers is this working-day world* 3%).
1 tak wszedzie i zawsze poeta w same glab’ uogdlnien i oderwan
wpuszcza barwiste promienie, zawloczy jakby materjalnosé Swiata
tewnetrznego. Rzeczy i ich stosunki we wrazliwej duszy budza
cudowne nieznane innym subtelne przedluZenia. Artysta jakby
odczuwa niewidzialne dla innych wyziewy rzeczy, dostrzega /a-
¢rymae rerum, a obojetne dla tluszczy zjawiska, szmer driacych
hser na topoli w ziotej lunie zachodu, puszyste glorje ostéw
w blasku gasnacego slonca, szept dziecka w gluszy nocnej budzi
wrruszenia i mys$li, Kiére nie zafaluja nigdy w mézgach zwy-
czajnych.

W przewainej liczbie poetyckich umysléiw na tem ogra-
nicza sie ich skala. Lecz u wyjatkowych poetow niezmierna wra-
2liwoéé 1| wzruszennosé (emocjonalnoéé) nie wyklucza wysokiej.
czasami kraficowej sily rozumu; a w takim razie obok bogactwa
i rozmaitofci czué i wzruszefi, istnieje nie wmnicjsze bcgactwo
der ezystych. ktore wieszcz wyiszego polotu dzielié moze na
tbwni z gienjuszem nauki i filozofem; w tych szczesliwych przy-
padkach zachodzi zdumiewajace zjawisko psychologiczne w ro-
dzaju umyslu da Vinci'ego lub Goethe'go, ktérzy zaréwno byli arty-

—_—

149) W dostofei tych dychuwicrnych opuchlych craséw, sama cnota od
'1lllq.lu prosi¢ musi przebaczenia, korsyé sig i blagaé o yoswolenie czynienia mu
olrze,

150) Wigeej jest rze:zy na niebie i ziemi, nii si¢ marzy o tem waszej
Lerefi.

151) 2ycie ludrkie jest nie wiccej jak rrec: raz.
" 138) O jakied pelen glogéw i cierni jest dwiat, ten drieh roboczy. As you
RLIFS NN
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siami, uczonymi i filozafami. Hamlet jest wiasmie umyslem tegy
rodzaju, i to wytlumaczy¢ wimmo tg pozorng sprzecznosé, ktors
odiryla krytyka, nie biorsc ped uwage wyjatkowego zjawiskx,
ofé wcale nieistniejacy; moiliwe bowiem jest wspdlistnie-

nie ezucia i mysli w jednakowej potedze; jedni z krytykow pod-
nosili wderzajacy ai ,zbytek‘ myélenia. oschlosé i reflekeyjnodé,
drudzy uezuciowosé, z przeslepieniem lub niedocenieniem drugie
sily. W tych wazelako umyslach filozeficzaych i peetyckich za-
razem, bez uszezerbku tak dla poezji jak i dla filozofji, inacxe
do pewnego stopnia odbywa si¢ sprawa rozumowej cxynnofc
mit u filozoféw-uczonych; wnioski i ostateczne wogdlnienia nie
8§ owocem wspinania si¢ po drabinie indukcji z obejrzenies
waeystkich fakiéw pokrewnych; ani tez konsekweninem wysna:
waniem dedukcyjnem wszystkich nastepstw danej powszechnej
aalednodci, z ladem, kolejnoécia dowodzenia matematycanego
Mydli i uogdinienia nieustgpujace swa doniosloscia ogéinikom
filozofji zjawiajg sie nagle, tryskajg jakby z meuéwladumanego
zderzenia samoistnego, ktérego uprzednie szlaki i sechody aie
woga byé wykazane; z niedostrzegalnych skojarzei wyladowam
2o8taje wysoka prawda Zyciowa, niespodziewanie, przy toku
myéh, w kiérym ionema umyslown taki szczeéliwy zbieg nigdyby
si¢ nie przydarzyl. Ostatecznie i u gienjuszéw nauki pierwsze
odkrycie najglebszych pomysiéw nastepowalo jak u poetéw praes
blyskawiczny przeskok przepaéci ograniczajacej my$l powszed-
niego umyslu, leez dalsza dzialalno#é. po zoczemiu nowej zale-
2nosci, polega na naukowem badaniu, odmiennem od p
wyladowarni, ktdre sa szeregami takich wiasnie niespodzianych
skokow.

Przy takiej niewymiernej prawie zdolnoici odczuwania
i niemniejszej sile rozumu, przyj$é moZe do przejrzenia rzecsy,
htére wydac si¢ musi dia nasobjawieniem, jasnowidzeniem, pro-
roetwem, dlatego, Ze nie pojgte sa dla nas drogi powstawanis.
ani dla samego poety mozliwe sa do przeSledzenia. Ztad plynie
moc i slabod&é Lych natur ; moc, bo ogladaja i przemkaja wazyst-
ko, rzucaja okiem duszy za widome pozory, wyicigaga mysla
buegl wydarzen ; slabo$¢, bo ich emoqonnlna strona nierozddel-
nie zaslubiona rozumowi. utrudnia wysnucie suchych wnioskow
i rozkazéw postgpowania, poki w praktycznej dzialalnoéci me
nabiora koniecznej réwnowagi; wtedy dopiero zaczynayy korzy-
sla¢ ze swego wieszczego daru, ktory im daje takq wyzazodd
nad innymi. Widaé to na katdym kroku w dzialaniu Hamlels;
uczucie zalewa wszystkie jego monologi, a stan pogngbienia, L:*
wstaly pod wplywem rozczarowania miodziefczego, p
powzigciu szerokiego planu, jednolitego i obmyslanego w szcze-
gblach. Wazysthie zreszta postaci Szekspira sg pnkvewne Hamle
town. sa tego samego wyroju, drgajace namietnosciami i wera-
szeniami; lecz gdy u jednych jak Brutus, ks. Harry. Jago, Ed-
mund, strona uczucia jest zredukowana przez poetg, w innych
jak Percy, Lir, Hamlet, naodwrot spotggowang do najwydszego
stopnia.
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Prayrodzonym wyplywem takiego skladu umyslowego jest
albo twérczoéc artystyczna lub umilowanie sztuki, pigkna. Zaulek
w duszy dla niej stanowi znamienne pietno umysfowosci Ha-
mleta. Slusznie ocenil to Gervinus, i dziwi¢ si¢ naley, i2 taki
Riumelin mégl uwa2aé scen¢ z aktorami za prosty wiret, gdy
tymczasem jest ona koniecznodcia dla pelniejszego wyrazenia,
odmalowania jakosci umyslu krélewica, nie méwiac o roli, jakg
scena ta pelni w urzadzeniu akcji dramatycznej. Zwiazanie bo-
hatera ze szlukg dodaje mu szczegélnej subtelnosci duchowej,
wskazuje na wytworne bogactwo umyslowe. Czlowiek, ktory
obojetnie rozglada si¢ po teatrze. gdy béle ludzkosci lamentuja
wle{kiem tkaniem w chorze pielgrzyméw w Tannbaiiser’ze, ktéry
drzemie na Halce, nie odczuwa symfonji Beetboven'a, nie zadrga
ns widok wizyj Rembrandt’owych, nie rozrzewni sig przed ,Be-
Dedicite* samotnej staruchy Maes'a; czyje serce nie zaplacze na
widok tragiedji Grotgera, nie zerwie sig¢ wobec fantazyj Bocklin'a,
nie uniesie czytajac Joba lub Jeremjasza, nie oczaruje w takiej
Notre-Dame paryzkiej — ten czlowiek jest niezupelny, kaleki;

rzy calej gienjalnosci. swojej w innych obrebach, jest niecalym,

rak mu strony najbardziej czlowieczej z czlowieczych, nie od-
czuwa wielkosci sztuki, w ktorej jednej czlowiek staje sie stworca ;
zbywa mu pna przewodniku, przez ktéry harmonje, drgania, na-
rzekania, wielki szept ludzkosci idzie wprost w glebiny duszy,
bez posrednictwa suchych racyj rozumu. Wzruszajaca jest tkli-
wosé myiliciela, wodza, me2a stanu — Brutusa dla sennego pa-
cholecia, kiére mialo mu przygrywaé w namiocie obozowym pod
Filippi. (Juljusz Cezar IV. 3). Nie moZna zgodzié si¢ z Lorenz’em,
ieby ,czlowiek, ktory nie ma muzyki w sobie, lub kidrego nie
poruszaja slodkie dZwigki, byl zdolen do zdrad. knowan i gwal-
tu' '#%); jemu tylko brakuje czego$ ludzkiego. Anglja epoki Szek-
spira nie miala powszechnego rozkwitu sztuki wloskiej: rzeiby —
ryciny i licyny — Robbia’6w i Donatella, ani budownictwa Bru-
neleschi'ego i Sansovina. ani malarstwa Vinci'ego i Rafaela. ani
muzyki Palestriny; jej odrodzenie ulalo si¢ cale w jedne forme,
w jedne poteing bezprzykladng w dziejach rzeke poezji i to
najszlachetniejszej. bo dramatycznej. Hamlet, jak wszystek owo-
czesny $wiat angielski, najiywiej zwiazany jest z tealrem, zna
go az do plotek i nowinek dnia biezgcego, wie o wszystkiem,
co dotyczy tej narodowej sztuki, naréwni z wielkimi panami
i dostojnikami korony, jak Tomasz Sackville, krewniak Elzbiety;

trafi w potrzebie napisaé ustgp, jak wszyscy prawie z tej do-
v.jak Filip Sidney, Sackville, Joanna Gray, jak sama Elzbieta '**).

t33) Kupiec Wenecki V. 1, przeczytaj nicopisalnie cudowny sceng mu-
r7%s w nnc miesigcrny, dolatujacej z dulekiej willi, z ktorej dochodzy promienie
4wiatia; miejsce jeduo z najcudniejseych, jakie stworzyt gienjusz ludzki.

ss4} Rackville napisal slawny tragiedjy Gorboduc; lord Brooke raimowal sig
brytyby sstuki; Sir Walter Raleigh byt slawnym uczonym jak byl slawnym wojo-
onbiem; hrabina Pembroke i Ksi¢ina Mary tlumaczyly, Lady Grey wolata czytaé
Ph.edo’na nit polowad, Elivieta po naradzie z Cecil’em o sprawach pafistwa szla
aryts¢ Demostenes’s 3 Accham’em  Patrz: Shakspere's Predecessors. J. A. Sym-
munds s 218
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Nie jest to wiec ani inlerpolacja, fle wszyta, owa scena z akto-
rami, dla wypowiedzenia osobistych 2aléw i uraz poety. ani bez-
potrzebny urywek rozluiniajacy spdjnosé dzialania; owszem
historycznie maluje pewien okces dziejowy, psychologicznie ply-
nie wprost z duszy Hamleta i potwierdza najskuteczniej pojecie
o nim jako o umysle poetvckim, dramaturgicznie zwiazany na)-
$cislej z planem zdemaskowania zloczyficy. Z drugiej strony upa-
¢ w tem przejaw aktorskiej 2vlki Hamleta, jeden wiece
dowdd zdolnosci udawania, ulubienia mistyfikacji, lub twierdzié.
Ze minal sie ze swojem powolaniem. bo byl stworzony na aktora
(zobacz wyimki z Gervinus'a, Rohrbach’a wyzej podane) — jestto
wykrecaé tak piekna i naturalnie tlumaczaca si¢ strone ksiecia,
a w dodatku zapomina¢ o wielkiem dziejowem zjawisku, ktore
tylko raz jeszcze powtdrzvlo sie w Hiszpanji, mianowicie o naj-
goretszem, powszechnem umilowaniu i zajeciu sie teatrem przez
wszystkie stany od ludu do Filipa, ktéry uwielbial Lope de Vega,
od czerni londynskiej do Eltbiety, do Jakéba. Artystyczna strona
umyslu Hamleta miala ujscie w tym Swiecie sztuki, fikcji, prze-
dziwa wyobraini, kiéry dla wyZszych umyslow jest objawem
rdwnoznacznym ze $wialem rzeczywistym, a oba:

Jike the baseless fabric of this visionm,

The cloud-capp'd towers, the gorgeous palaces,
The solemn temples, the great globe stself,
Yea, all which ¢: snherst, shall dissolve,

And, like this insubstantial pageant foded,
Leaze not a wreck bekind*. (Burza).

Krytyka zagwozdZona, jesli nie zdyskredytowanemi jedno-
§ciami miejsca i czasu, to pozostala ciasno pojeta jednoscia
dzialania, nie mozZe pogodzi¢ sig¢ z przerwa w akcji gléwnej. wy-
nikajaca jakoby z wprowadzenia sceny z aktorami Dziwié nas
to nie powinno: tréjwymiarowa nie moze sprostaé n-wymiarowej
boskiej sztuce; Sancho Pansa-proza nie moze wydaiyé za Don
Quixot'em- poezja. Ona zawsze pozostaje za ogonem twdrczosel,
ktéra wymierzy¢ i zesumowaé usiluje tak dlugo, 2e nowe nara-
stajace objawy piekna zapéiniona zostawiaja przy tej robocie.
Waskoé¢ jej nie moze bvé miernica bezbrzeZnego gienjuszu.

Sa znowu inni, ktorzy w tym rysie Hamleta widza nie-
zbily dowdd niedoleztwa do czynéw w Hamlecie. Umilowane
sztuki i artystyczny sklad umyslu maja jakoby wykluczaé lub |
co najmniej zawadza¢ bobaterstwu czynow, idealowi woli. Jest to
Jjeden z ubitych wyrazeii ciasnoty wiedzy. Billroth, gienjalny chirurg
i bjolog, Volkmann. upowszechniciel metody przeciwgnilnej go-
jenia ran, Oliver W. Holmes. profesor medycyny i lekarz — byli:
pierwszy wielbicielem i wykonaweca muzyki, w ktérej znajdowal
oslode po trudach swego zawodu, po mekach nie do uwierzenia,
drugi poeta i pisarzem popularnym, trzeci literatem, pocta i po-
te2ng osobistoscia w amerykafskim $wiecie naréwni z Emer-
son’em, Lowell’em, Whittier'em. [ czy lo oslabialo ich energja
dzialania?
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VI. To nas prowadzi do rozpatrzenia drugiej czesci skla--
iowej Hamleta, jego charakteru. Charakter, t. j. wyraz, w jaki
rddzialywa jednostka na wplywy Swiata zewnetrznego, jako
suma ilodci i jakosci energji nerwowej przeprowadzonej
w swiat zewnetrzny zapomoca energji miedniowej 1%%), jest do-
pewnego slopnia niezaleznym od strony intelektualnej. Podno-
szono niejednokrotnie glos, i% nadmierny rozwdj strony czucio-
wej i mydlowej w Hamlecie jest powodem wlasnie niby to zhy-
wajacej mu energji dzialania. W zdaniu tem, pomijajac najbled-
niejsze zreszta postrzeZenie, jakoby Hamletowi istotnie zbywalo
na pierwiastkuch wydajacych czyny, jest tylko to prawdziwe, iz
w jednostce Zywej istnieje zwigzek miedzy intellektem i wola,
lecz upatrzone uposledzenie wynikajace dla wtérej ze zbytku
pierwszego jest potwornym bledem.

Przy n:dzwyczajnie hogatej, zloZonej i urozmaiconej bu-
dowie umyslu, o jakim byla wyZe] mowa. zdarzyé sie moga —
jest to 2 géry do przewidzenia — i rzeczywiscie zdarzaja sie
nieslychanie rozmaite kombinacje, a wéréd nich skutkiem prze-
wagi wrazliwodci, a w niej pewnych odcieni jeszcze, nad stron
czystej inteligieneji, skutkiem przerostu jednych obreb6w nad.
drugimi, pewne prawie chorobliwe uklady. Nie mozna atoli wy-
kluczyé rzadszego. co prawda, ale prawdopodobnego zjednocze-
nia wszystkich stron przy najwyZszem ich rozwinigciu i prawi-
diowem ustosunkowaniu. Dowodem jest sam Szekspir z jego
nadczlowieczym umyslem, obejmujacym: takiego poete i takiego
praktycznego w Zyciu obywatela. W nowszych czasach chetnie
wskazuja na chorobliwe przerozwoje i zwyrodnienia umyslu pod'
wplywem uprawy energji mozeowej. ,Jak pelna réZa, jak po-
dwojny storczyk, czlowiek wylszy, artysta, literat, jest potwo-
rem, istota sztuczna, podrobiona (factice) i delikatng, niezupelna
w jednych, nieprawidlowo rozwinigta w drugich czesciach. Zbu-
dowany jest w spos6b szczegélny, zarazem chorobliwy i prze-
driwny, w swej inteligiencji, czuciowosci i woli; wzruszenia,
wtore przerabia w ksiazki, wystawiaja go na pewne zgubne ko-
niecznogei® %),  Jestto prawda w te] czedci twierdzenia, w ktd-
rej mowa o oddzialywaniu zajecia literackiego. z jego jedno-
stronna uprawg, niepokojem o powodzenie, draZliwoscig pisar-
ska, rozwinieciem nadmiernem milosci wlasnej; lecz nieprawda
jest, aby czlowiek wydszy, artysta, byl potworem, czem$ sz!ucz-
a*m i delikatnem. jesli tylko w duszy Jego sa chocby najpolei-
nie) rozwiniete ale prawidlovo ustosunkowane rézne strony
amy«lu i serca; przykladéw niewatpliwych dostarczaja 2ywoty-
niezliczonego szeregu wyzszych ludzi. Jest co$ smiesznego w tem
sentymentalnem wyrzeczeniu, 2e czlowiek wy2szy, to jednostka
delikatna, chorobliwa, rodzaj noli-me-tangere, ktéry od byle czego
psuje si¢ i paczy; to istny dowod dla mnie, Ze on wecale nie

15s) (etatecsnie nawet oddrialywanie prrez mowg lub rapomocy pisma
« 'ty ea sig réwnied 7a podrednictwem migéni.

»e

1581 Fmile Hennequin. Ecrivains francisés; s. 270.
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wyiszy, — on tylko ma pewne strony wyisze; areszta ezlowiek
marny, jak tego przyklady mnogie widzimy wsrdd literatéw slaw-
nyeh, po wickszej czesci skazonych bardzo nizkimi ulomno-
sciami. Swiat zanyka va nie oczy, zupelnie slusznie, gdyz dia
niego istnieja tylko dobroczynne, oiywcze promienie ich taleotu
i artyzmu — ale nie moZe nigdy nazwaé ich ludZmi wyiszym
bezwzglednie. Jestto specjalna odmiana ludzi, jak sztuczne kwiaty,
wychodowane w cieplarni wielkich miast, z trucizng ich atmos-
fery. Pewne niezbite, ho liczbowe fakty, dajs czesto powéd
do niewiernych tlumaczer i do zamieszania pojgé. Slysaymy
weciaz i zewszad, jak smutne pobudki traby ostatecznej, i
na nerwowos$é wieku biezacego, powstala jakoby z nadmiernego
rozwoju 2ycia umvslowego, z przewagi energ)i mézgowej nad
miesniowa, wiodacej do uposledzenia woli, i powolnego zaniku
cbarakterow. Niekt6rzy entuzjasci, jak Taine, przy calej krzy-
czaco niewystarczajace] znajomosci naszej Zycia greckiego '*7.
zachwycaja si¢ nad normalnem blogiem dostrojeniem i barmo-
nijnym rozwojem ludzi nad Eurotasem, lub w Atenach, na
polu Olimpji lub na rzedowych korabiach Wielostrowu, mkny
cych po modrych falach kedzierzawego morza; zachwycajg sie
bie i nas wylewem czystej zwierzecosci (bestialitd), nieobuzdanym
rozwojem rownoleglym wladz dusznych i cielesnych za czasow
Odrodzenia wloskiego, w owywm Cezarze Borgia, jego ojcu, w ksie-
ciu d'Este i innych, w poréwnaniu z ktérymi nasze Zycie ko-
szarowe wydaje sie¢ wyplonionem (é#o/), przymarlem, rozkwitlen
jedynie mozgowo '**). Mnozace si¢ przypadki oblgkania i samo-
hojstwa, coraz liczniejszy zastep ludzi wykolejonych i niesx.w:-‘
dliwych daja wiele do myslema i zmuszaja do szukania przy-
czyn tych objawéw psujacego si¢ zdrowia cielesnego i spolecs-
nego. Niektérzy wlasnie klada te objawy na karb zmienionych
warunkéw Zycia, wymagajacych od jednostek wigkszego napre-
Zenla sil nerwowych, przy jednoczesnym zaniku sil migsniowyei. ‘
stanowiacych zdrows réwnowage dla pierwszych. W tem atali
zawarta jest tylko czesé prawdy, a i ta jeszcze wyraiang byn‘
z nadmierna przesada. Najprzdd, rzeczywidcie zdarzaja sie dusze
chorobliwie czule, panny Bachkirtseff, chcgce szybki z okna, '
gwiazdki ze sklepu niebios; pewien aloli poczet histeryczek i bis-
terykow ginie w masie zdrowo czujacej ludzkosci; slychaé o nich
wigcej, bo oni krzycza, gdy zdrowi milczg; bo dziennikarstwo,
znajdujace szczegblny interes w bezmyélnem szerzeniu wiado- |
mosci o wszelkich anomaljach, bardzo zajmuje si¢ niemi. Niebrak
i znacznej liczby naglych obledéw, cierpied duszy, zakldced ver-
wowych najdziwniejszych, lecz ogromna ich wigkszodé jest sku-
tkiem nie pracy umyslowej, nie wysilkéw woli, nie nadmierne
jakoby czuciowosci naszej doby, lecz nadulyé plciowych i wy- |
skokowych, a przewaZonie skutkiem przymiotu, ktérego spusto-

157) Jak i u Grekéw byla Zycie pospolite, ordynarne, dowodem Mimy
4wieio odnalezione Herondiona

158) Patrz ustgpy w dsiele: Voyage enm ltalie; w Pi:ilo'ophie de Vare.
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stenia w obregbie duszy i nerwéw sa przestraszajace i znane
doskonale kmidemu lekarzowi. llez to razy czyta si¢ w dzien-
nuika, iZ taki & taki dostal nagle napadu szalefistwa skutkiem
nieszczedé rodeinnych, gdy tymczasem lekarz, badajac chorego
wie, 1t przyczyng jesi prrymiot. Zeby nie wielka zacnosé i cnota
kobiet oddawna zostaloby raraza przejete cale iyjace pokolenie.
Sy dalej straszne dziedzicznosci, padaczki (Dostojewski), choréb
umyslowych (Maupassant, Nitsche ‘:23, w ktérych przyczyny sa
miernane, lecz to pewna, Ze nie zrodzila ich praca umyslowa
przvmusowa, nie spélczesne Zycie, i nie literatura; owszem cho-
robliwa literatara w tych oderwanych przypadkach jest nastep-
stwem niezdrowia; ci ladzie byliby anormalnymi i na innych
omrwach dzialainofici. Nie przecze tak ocrywistemu faktowi, jak
wplyw zgubny literatury chorej na szerzenie atmosfery sprzyja-
Jace] rozprzeleniu woli i sily obowiazku, lecz nie ona jest przy-
czyny choréb dusznych. Nie nalezy tez nigdy przy stawianiu
smdéw o nerwowem zwyrodnieniu naszego wieku spuszczaé
t uwagi poréwnawczego zestawienia z wiekami ubieglymi, w kt6-
rych zmajdujemy poprostu epidemje chorobliwych zboczed, reli-
ijnych fanatyzmoéw, biczownikéw itp. Prawie caly ten lament
o zwyrodniemiu spéiczesnem skutkiem niby to nadmiernego wy-
silku emergji nerwowej sprawiaja ,gwes de lttres, ktérzy, pisrac
swoje, & odczytujac cudze opisy, rasklepieni w kolach ciasnych,
fcigajac cele artystyczne, wiodac sami Zycie anormalne, podie-
¢l niersz cierpieniom nerwowym, ktére lubia nietylko kontem-
plowa¢, lecz je bezwstydnie rozglaszaé w przeswiadczeniu, Ze
talent literacki upowainia do wszystkiego, Zywiac pogarde dla
wazystkiego, ¢o nie jest sztuka lub literatura, dla wszelkiej innej
dmlatnosei, zwlasreza spolecznej, ralopieni w zaczarowanem
wole wlasnych tworéw, lub tworéw szkoly, zacietrzewieni po-
wukiwaniem .riem gwe /a muance'. uwierzyli — i nas sila swego
talentun, potega przebolenia, lub porywem szczeroSci prawie-ge
przekonali, i2 cuta ludzkos¢ ginie od nerwowodci, t. j. od zhy-
tku rozwoju energji nerwowe), & braku woli. Robi to tem sil-
niejsze wrazenie, ze jest to prawie jedyny uswiadamiany glos
ludzkoéci. inne bowiem zawody nie maja zwyczaju, ani potrzeby
na s2czedcie, opisywacé siebie. lecz dzialaé. Wrazenie z tego la-
mentu jest tem silniejsze. Ze pomimo spélczesnego nam zbiegu
alentéw, niemal gienjuszy pisarskich, odznaczaja si¢ one—zgo-
fdnie x objawem, podkreslonym przez Taine'a, jednoczesnego po-
;awamia si¢ pokrewnych talentow,—ciasnota spojrzenia, wasko-
éma okna. przez ktdre patrza na swiat, jakas cylindrycznoscia
rnerciadla duszy potwornie odbijajacego Swiat postrzegany, nie-
udolnodcig do objecia wszech zjawisk biezacego Zycia. Widea
m tylko cze§ciowo, wypaczenie, albo jednobarwnie skutkiem
hadito smutnego nalogu (Swinburne, Poe), badz wrodzonego za-

Saml, 1bicial

2590 ¥ pop i nuwego proroka, Peter Geist, stara sig
wield, it nie bylo driedsicanych wplywow u Nitsche'go, dowody jednak nie 33
pr=konywuipce; p sAlo sprach Zarathustras 3 wydame, 18y4 s. XXIX.
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kladu umyslowego; ulwory za$ nie ulegaja 2adnej poprawie
w mys$l uznanej, rozpowszechnionej, uwazanej niemal za ewan-
gielja, zasadzie, iz dzielo sztuki jest Zyciem zalamanem w pryz-
macie duszy artysty. Przy uwielbieniu dia sztuki i artystow,
pryzmat 6w nie ulega Zadnemu sprostowaniu; wolno tedy pisac
bezmierne dziwolagi, lub oczywiste falsze, mozliwe przewrotno-
$ci, bo tak przedstawily si¢ w $wigtyni artysly, zarozumialego.
rozmodlonego do siebie.

Czy z punktu teorji ewolucyjnej rozpatrywac cielesny
rozwoj czlowieka, czy wraz z etnografja i dziejami nauk spo-
lecznych rozbieraé rozwdj jego duchowy, musimy przyjsé do tegu
wniosku, i obecne swoje wybrane stanowisko, jedyne udosko-
nalenie, wysokie uspolecznienie, opanowanie srodkéw bytu, za-
wdziecza czlowiek wylacznie rozwojowi: cielednie, tkanki moz-
go-nerwowej, duchowo, zwiazanemu z nig rozwojowi. t. j. spo-
teZznieniu, urozmaiceniu i skomplikowaniu energji nerwowe)
Taki rozwdj jednostronny, w oczach niektérych potworny, nie
jest 2adna anomalja, jak nia nie jest szyja Zyraffy, olbrzymia
masa migsni w rybie, lub kly slonia; jest bowiem nastgpstwern
koniecznego przystosowania si¢ do warunkéw bytu i dziednez-
nego bezwladnego ruchu w tym kierunku; stalby si¢ chorobl-
wym wtedy, gdyby pociagal za soba ujme, lub zanik narzadiw
trawienia, oddychania i plodnu$ci. W konkursie, jaki przyrods
sama dla si¢ urzgdza, wsrdd tysiaca tysiecy probek doboru nar
odpowiedniejszego, zdarzaja si¢ nieodlacznie kombinacje nieu-
dane, ktore przepas§é musza; lecz ta sama drogg osiaga sig co-
raz doskonalszy i coraz wyiszy rozw6j nerwowy, kiorego na-
tarczywie domagaja si¢ warunki 2ycia. Ten rozwdj wydaje przv
calym ogromie tkanki 1 jej korrelatu energji nerwowej, tak dzs
jak i dawniej okazy doskonale i zupelnie zréwnowazone. Praca
umyslowa niekoniecznie potrzebuje byé zaciegniona do jednego
jakiegos obrebu, aby nie sprowadzala nier6wnowagi; Helmhnlu:
byl gienjalnym na polu fizyki, bjologji, psychologji i filozofj,
Darwin w bezmiernej dziedzinie nauk przyrody, Virchow w 13-
kresach anatomji chorobnej i antropologji, Ruskin na niwac
sztuki, krytyki. gospodarstwa spolecznego, religji, a mimo !
przedstawiajg oni $wietne przyk?a.dy harmonji umyslowe). di
gowiecznosci, zdrowia cielesnego; dowody mo2liwosci pogod:e|
nia wielkiego spotegowania energji nerwowej ze zdrowiem. Pra
da, zmiennosé¢ warunkéw Zycia, ulegajacych naglym wahanio
a nawet przewrotom (bezrobocia. zalewy lub wybuchy w kop:
niach, ustawanie pewnych fabrykacyj skutkiem odkrycia inny
lepszych metod), nieznana w ubieglych wiekach, kiedy panow
ciagla prawie stalosé i jednostajnos¢ warunkéw bytu, slaje s
powodem ustawicznej grozby zawalenia sig réwnowagi, z koai
nosci wiedzie do wykolejei, i zmusza do ciaglego dostosowywani
sig zgodnie z wigksza réznorodnoécia warunkéw. Lecz z drun
strony i to prawda, Ze objawy istnych guzéw inteligiencji (
rés, Verlaine) lub zjawiska zwyrodnienia (np. des Ksseintes w
wiedci ,4us R.bours' Huysmanns'a) spotyka sie nie w klasach
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slawionych na owe kleski, lecz u ludzi zabezpieczonych lub bo-
gatych. Wbrew tez rozpowszechnionemu przekonaniu, na
rowni z rozwojem pary i elektrycznosci nastapil olbrzymi roz-
wd) woli ludzkiej — nie woli napadowej, medaczej, w znaczeniu
bestjalaych nie okielznanych popedéw, jak u renesansowego
Cezara Borgia, — lecz woli ciaglej, wytrwalej, osiagajacej $wia-
domie nieslychane rzeczy, dopinajacej mndstwa idealnych
celéw, na kaidem polu dzialania: w nauce, w medycy-
nie, w technice, w gieugrafji, — zaréwno jak w dziedzinie zdo-
bywania wygod, zbytkow i rozkoszy Zycia. W jednym tylko kie-
runku ustal zupelnie rozwéj woli, w jej rodzaju najszlachetniej-
szym: nie brak szalonej woli, giy chodzi o pnasycenie pozadai,
lecz brak jej, i to przerazajacy brak, gdy idzie o rozumne po-
skromienie, miarkowanie lub wykorzenienie 2adz szkodliwych,
kopujacych zdrowie. Ludzie uzywajg do przesytu; gdy za-
raknie odczynu na bodzce prawidlowe, dobieraja sobie podniet
sztucznych, zbrodniczo rujnujacych zdrowie; gdy to zaczyna
chromaé, lecza si¢ na potege, trujgc niby lo lekami, a w ostat-
niej toni winia wszystko précz swej glupoty — ktéra nie chciala
poznaé, e czlowiecza islota, jako twor bijologiczay, jest okreslona
écisle przez prawa fizyczno-chemiczne, na ktére nie ma zaklgcia.
Do tego zaniku woli doszlo si¢ przez stopniowe zaniedbanie jej
rozwoju i pielegnowania, nad czem dawniej pracowaly osobidcie
same jednostki, i zbiorowo cale spdleczenistwa pod rozmaitemi
postaciami: religji, czystej wolnej etyki, filozoficznego uglgdania
stosunku swego do Swiata i spolecznosci, rachunku sumienia
perjodycznie powtarzanego, dazenia do idealu; na miejsce tego
dns stanelo g(;dlgce hejze-ba, z jedynem baczeniem. aby nie
stanaé¢ w sprzecznoSci z kodeksem, lub Zeby go mozna obejsé.
Literatura, Jaka jesienny wiatr roznosi siemionka zlego, i wytwa-
ra o, co lekrze zowig usposobieniem, nastrojem usposabia-
Jacym.

Spotyka si¢ zdania, iz Hamlet jest wlasnie takim okazem
chorobliwego przerozwoju myslenia, guzem refleksji, przykladem
nerwowosci, i jako taki zawiera nieSmiertelny skladnik typu
‘totykanego po wsze czasy. Nie widze 2adnej koniecznosci wy-
stawiaé go sobie takim; nie widz¢ w nim zgola nic chorobli-
wr-zo. Wrazliwosé jego jest istnym skarbem; hogactwo wzruszen
imeje obok stosunkowo rozwinigtego intelektu, ten za$ istnieje
prsy nie mniej rozwinigtej energji dzialania i woli. Cho¢ ma
peetycki sklad umyslu, nie wykluczona jest przez to ani wola,
aly rozumne postepowanie; ani wzgledne szczeScie, ani wielo-
sttonna dzialalnosé. O ile bowiem przez podobne poréwnanie
do poety okre$la si¢ zdaleka rodzaj jego umyslowosci, o tyle
z tego zblitenia niepodobna wcale wywnioskowaé rodzaju cha-
miteru, ten bowiemm niemal u kaidego poety jest inny; jesli
u jednych poetycki umysl wiedzie za soba nieradnosé, nieszcze-
scia, niemozliwodé ustatkowania sie, rozczochranie i cyganerja.,
U drugich widzimy wrecz odmienne przymioty. Sa gienjusze
przedziwnej rownowagi, 2e az pozornie zdaje sig, jakby byli
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z» swoich postepkéw: dowodem spokojne wystapienie na cmen-
larzu z ukrycia; inny na jego miejscu, natury tchorzliwej i trwoz-
1¢). zwlaszeza z wina wobec Laertesa, nie wystapilby tak du-
unie i szezytnie. Wielka jego natura nie moze sluchaé w ukry-
.u ublizania sobie: za swoje¢ wine gotéw daé zadosyéuczynie-
ne, lecz écierpie¢ nie moZe wykrecania prawdy i szkalowania
iebie; inny, mniej szlachetnej natury przeczekalby burze; Ha-
nlet swiadomie, z godnoscia, prawdziwie po mezku daje satys-
akcja, dostojna i wzniosla, usprawiedliwiajagc swoje zachowanie
1 i przepraszajac Laertesa; zwyczajnemu junakowi i pyszal-
.owi nie moga przecisnaé si¢ przez zeby slowa sprawiedliwej
weny siebie 1 publicznej spowiedzi; wiezna mu w gardle, lub
vvlatuja z docinkiem, przekrgceniem, nieszczeroscia. wykretem,
:ego Swiadkiem jest kazdy kto w dzisiejszych czasach bywal
ekundantem, lub $wiadkiem honorowej sprawy. Najtrudniejsze
»t mezkie ocenienie siebie i wygloszenie potem wyroku wlasnego
ya, Hamlet nie zna trwogi w scenie z duchem. W pierw-
:»m momencie wyrywa si¢ odruch (r¢fex), naturalny odruch
rotoplazmy w slowach: ,Aniolowie 1 sludzy laski, broficie
anie* — oto jedyny, przemijajacy cieh leku; lecz w tej sekun-
zie opanowany. On nie namysla sig, jak przyjaciele w scenie
wrwyzej, czy ducha zaczepié, czy dofi przemdwié; on obcesem
»6 si¢ odzywa; nie zwaZa na przestrogi, napomnienia i zakle-
1, a na usilowanie towarzyszy zatrzymania go sila, odpowiada
‘awnem: ,Rece przy sobie!* poczem idzie okrzyk, drgajacy nie-
-traszong odwaga, energja, stanowczoscia bohaterska: ,Przezna-
rrme moje wola, i czyni kaida drobniutka 2ylke w tem ciele,
~arda jak nerwy lwa Nemejskiego*. ,Pusécie mnie! Na niebiosa
rmbig ducha z tego, ktéry mnie zatrzymywaé bedzie! Precz,
vwiadam!* Poczem rozkazujaco, rozwscieczony przeszkoda ze
‘rony przyjaciol, wola do ducha: ,Naprz6d! Ide za toba.' Wobec
1 nakazujacej potegi, zdumnieni towarzysze, posadzaja go o na-
31 szalu 7z wyobraini podnieconej. Bo czasami najbliisi nie
wdza, jak wielka sila woli drzemie, nieraz w cichym dlugie
'x czlowieku, a wybucha nieugieta, tytaniczna dopiero w danem
1arzeniu. Jesli uprzytomnié sobie zachowanie si¢ Hamleta w ca-
. scenie z duchem, miejscami rozkazujace (,Dokad chcesz mnie
vnrowadzié ? Mow | Nie péjde dalej I. 5. 1), miejscami swobo-
ne, za co posypaly si¢ oskarienia o bezhoZnosé, o dyletantyzm,
w pojmuje zgola, jak moina bylo posadzi¢ go o tchérzostwo
~¢ 4. a. 1, gdy przez opone zabija Polonjusza. Owszem i ten
.t dowodzi samorzutnej energji. ktora slyszac szmer, na $lepo,
w rastanawiajac sig, co czyni, popycha reke do dzialania.
1mlet w sprawie wszczetej z krélem, nietylko nie jest pobity,
' sbiony, lecz naodwrét, gdyby nie inne przyczyny, bylby jak
11 w swoim Zywiole: dowodem przedsighiorcze i $miale wy-
. wienie sztuki: ,Zahdjstwo Gonzagi*, a zwlaszcza slowa: ,Oh,
naymulsza rzecz, gdy na jednej linji spotkaja si¢ wprost dwie
~trodei’, to ,zabawa wysadzié miniera jego wiasna petarda
:2ka natura przyjmuje walke; béj — zwycigstwo lub Smieré,
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to dla niej zywiol jedyny; czynno§é, dzialanie, ruch, lo przyre
dzona koniecznosé jej budowy,to nieuniknione nastgpstwo ustroj.
tkanek. Hamlet jak mlode zwierze lubi wyladowywaé ten 1apx
energji mig$niowej w nawykowewn éwiczeniu sie bronig, w cle-
dzeniu po galerji. Hamlet odczuwa migkkie natarcia Laeries:
w pojedynku, a jego dzielna natura znie$¢ nie mote jakieg>
folgowania, lekcewazenia. Hamlet z uwielbieniem wspomint
ojca, wielkiego wojownika. Domyslna krytyka i w tem wywe-
szyla dowéd slabosci; ksiazg dlatego z takim pijelyzmem podz-
wia bobaterska postaé ojca, bo przez kontrast brak mu samem.
sily woli; lecz twércy lej subteluej obserwacji, zapominajs, 2
dzieje si¢ i odwrotnie; przyszli wielcy wodzowie, odkrywcy 1 za-
rodami wielkich czynow w swej piersi, znajdujg rozkost i od-
czuwaja nieprzeparty pociag do Zywotdw wielkich wojownikow,
wielkich odkrywcow; Aleksander Macedoniski rozplywal sie wHo- '
merze. Hamlet z podziwem patrzy na bohaterskiego Fortynbrass
i w uznaniu jemu glos swdj podaje. Inne fakty z doskons-
lem psychologicznem oswietleniem podnidsl Tirck.

Pochopno$¢ do czynu, wrodzona Hamletowi. jak wid.a(‘
z wymienionych przykladéw nie ma bynajmniej cech owej nw~
spokojnej, goraczkowej, drobiazgowej ruchliwosdci, owego .uw-‘
rowania‘ wlasciwego charakterom malostkowym. Krolewic slusz-
nie ocenia golowos$¢ do dzialania, gdy powiada: ,Byé rzeteluwr
wielkim nie jest to ruszaé si¢ bez wielkiego powodu' (IV. 4 o4.
Niespokojne rzucanie si¢ za lada pobudkg jest przymiotem i\-
wej wprawdzie, lecz nie glebokiej natury. Wielki natomiast cha-
rakter prawie Ze instynktownie odréZznia sprawy wazne od bla-|
hych, i gdy wobec ostatnich jest niedbale spokojnym, pierwse|
przykuwaja jego dusze, lecz pod jednym, zasadniczym warun-|
kiem: Ze sa powinowate jego naturze; bo pomiedzy pewna dzie-
dz.na dzialania a wielkim duchem zachodzi rodzaj przyciaganis
czasami nawet ciasna koniecznosé, wykluczajgca inne obrett
twdrczoscei, i chociaz nawet w obcej sobie sferze, duch wielk.
przymuszony do dzialania, pozostawia lwie Slady swojej dzialsl-
nosci, prawdziwa potege czynnej twoérczosci rozwija dopiero
w pokrewnej sobie dziedzinie, gdy na nia nieraz, jak wskazuj
2ywoty wielkich ludzi, wypadkowo wpadnie. Ten wlasnie sto
sunek zachodzi iniedzy natura ksigcia a zadaniem, ktorem zo-
stal obarczony; nie bylo ono mu po sercu, czego dowodem ho-
lesny wykrzyknik 1. 6. 190. lecz o tem, jako o najwazniejsze;
rzeczy w tym rozhiorze, bedzie mowa na osobnem miejscu.

Rozpatrujac postepki Hamleta, choé ich skapa ilog¢ w dra-
macie, przychodzimy do wniosku, i2 rodza) energji czynnej, wla-
Sciwy jego charakterowi, nie polega réwniez na dzialaniu wr-
buchowem, przy ktérem pod wplywem podaiety zabuzowvwa
sie z wielkim zapalem akcja, ktéra wkrdtce gasnie, ustepujac
miejsca bezczynno$ci, jak to widaé w dzialaniu Laertes'a. Ha-
mlet przeciw wlasnemu usposobieniu musi dsialaé w spraw.e
zemsly, lecz z uporem, zwycie2ajac wewnetrzne przeszkody, po-
wraca do niej; po powrocie do Danji z morskie] wyprawy, jest
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\epszej otuchy. Ze dziela dokona; bynajmniej nie znieche-
ny powiada do Horacego: ,the snterim is minet (V. 2. 73). Tak
no przed wyslaniem, po zabiciu Polonjusza, zawczasu snuje
wn udaremnienia krolewskich zamysléw, wecale nie zgnebiony
typadkowem wydarzeniem, chociaz jego nastepstwa doskonale
ymuje i donioslo$é ocenia (IIl. 4. 211, i 176). Te dwa miejsca
niezmiernej wagi dla zrozumienia natury ksigcia, one bowiem
kazujg na wielka elastycznosé, wytrzymalo$é jego wrodzonej
oty, jak to slusznie podniesli Ulrici i Tiirck. Nie mniej zna-
ennem jest zachowanie si¢ krélewica w scenie 5, a. I. wobec
cenia dacha. Pomimo nakazu, przychodzgcego w tak nie-
'ysly sposéb. przechodzacy zasiag ludzkiego pojmowania, po-
mo czci i milosci dla zabitego ojca, pomimo wlasnego nastroju
itretu i oburzenia przeciw zbrodniarzowi. dusza Hamleta nie
a si¢, jak zapalna siarka, poddanej sprawy, lecz zachowuje
igledem niej pewnﬁ niezaleznogé. Widaé to w najwyZszym
wau u wielkich duchéw twoérczych, na kiérych rozmaite
wice, wola 0sob koronowanych i poteznych, namowy przyja-
™. slawa, pieniadze, byt rodziny nie ma niekiedy Zadnego
plvwu. gdy duch ich zajety jest pewna ideja; slawne w tym
wledzie jest malowanie ,Wieczerzy' Leonarda da Vinci. Istnieje
tié niewytldmaczony updr, z ktérym nikt, nawet sam artysta
it mole dac¢ rady. Dopiero gdy twoérczo$§é duszy poslubia
\ies dzialanie ukochane, funkcja wykladnicza, idee, dla
lorv) ona stworzona zostala, wtedy naodwrét Zadne przeszkody
wiivwy odwiesé jej od celu nie zdolaja; istnieje prawdziwa
tneczno$§é miedzy niemi (poréwnaj w Schliemann'ie zachody
koo urzeczywistnienia idei odkopania Troi, w Przewalskim po-
‘wowactwo wrodzone do wiekopomnych podréy po pustyniach
iohi, po pustaciach Tjan-Szanu i Tybetu.

Kazdy, kto bezstronnie zastanowi si¢ nad Hamletem
sebiej wniknie w jego postepowanie, nie powie, ze Hamlet
» Jdrala, co dziwniejsza, 2e nawet niezdolen jest z nalury do
talania, bo mu brak fizycznych zmyslowych cech bobatera.
trijmnjae rozréinienie dzialan Snider’a (S. LXXXIII), widzimy,
tsuaze w wysokim stopniu zdolen jest do dzialania emocjo-
dvego, do tej pierwszej i najniZszej formy czynu, w ktorej
“u pobudkg zewnetrzna idzie na slepo i nieohmyslenie czyn —
"t przez analogja nazwaéby mozna odruchem -refex) w sza-
W storie mozgu. Takie instynktowe dzialanie, jesli korczy sig
"4 1 wygaénigciem podniety, prowadzi do dzialalnosci urywa-
¥} napadowej; jezeli atoli jest tylko punktem przyczepienia
% dia dzialacza obdarzonego wielka inteligiencja i wytrzymala

dzialania, staje si¢ punktem wyjscia dla akcji wyzszego

‘. Taka ceche posiadajg postepki Hamleta w bitwie mor-
s+ na cmentarzu. Naodwrét zabicie Polonjusza, tak nagle
"TWcze jest czynem wrecz odmiennej natury, nie Slepym
*n wadanym bez myéli i planu; — Hamlet wszak oddawna
"lowal sie, pomyslal, i postanowil zabicie krola; caly jest
hastka Zelazna, moli-me-tangere, naslawiony w tym celu: w Ze-
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lazo wpada przypadkowo nie krél; czyn sie spelnia. Lec.
Hamlet przez swoje inteligiencja, przenikliwosé, bystrosé i przy

tomno$¢ umyslu zdolen jest i do wyzszych rodzajow dzialana

obmyélanego, planowanego i systematycznego. Z jednej stronv

poczatkowanie do takiego dzialania, wychodzi¢ moie z zewnatr:.
jak tu od wroga, a Hamlet wyzwany z najwyisza przenku-
woscia odkrywa jego zamysly, i umie udaremnié jego planv.
ktére go bynajmniej nie sa wstanie zaklopotaé i zmieszac.
owszem, nietylko przyjmuje wyzwanie, ale jeszcze znajduje szcz~

goélna rozkosz w takiem dzialaniu, kiére dlan staje sie ,zahawy:
(1L 4. 205); przykladem tej zdolnoSci do dzialania obronn:go
jest pozbycie si¢ Gildensterna i Rozenkranca. Pomimo atol c2-
lej dwietnosci w takiem dzialaniu, pozostaje ono zawsze dix
czlowieka czynu, dla me2a wielkiej woli, jako drugorzedne. jako
do pewnego stopnia bierne i sobie narzucone z zewnatrz, hre-
pujace niejako 1 niewolnicze; czlowiek wielki musi byé dziel-
nym i w obronie (defensywie), bo Zycie, jak na wojnie, zmusz:
czesto do obrony. Lecz celem i korona Zycia zawsze bedzie-
dzialanie snute z wewnetrznego poczatkowania, czynnoéé sam::

rzutna, obmyslana, wolna, z planem i ladem, rozwijajaca =+
z wnetrza przyrodzonej natury czlowieka. I do takiego dzialania
Hamlet zdolen jest w tym samym stopniu, co inni bohaternw.e
Szekspira, jak Percy, Makbet, Brutus, Henryk V. W dramari-
nie widzimy go oddanego takiemu dzialaniu diatego. Ze poeta
inny mial cel, niZ u wymienionych bohateréw, Ze odmalowal
go w szczegélnym okresie. Mimo to mamy fakt, $wiadezacy.
iz staé go bylo na takie najwyzsze dzialanie, a nim jest epizod
z aktorami; rozwaga, zastanowienie, umiejetnogé zuiycia ak!o

réw, cechujace plan zdemaskowania krola, przeprowadron
z widocznem zadowoleniem, plyngcem zawsze z dzialania ws»-
tek wlasnej inicjatywy u natur wielkich, stanowia dowdd uie

zbity. Jesito przyklad jedyny i w dodatku o tyle niecalkowity.
iz dzialanie to nie stanowi calosci odrebnej, w sobie zamhni

tej, lecz jest jedynie ogniwem w planie innego szerszego dzw-
lania; to przeciez nie zmniejsza wcale jego wagi, i sily down

dowe). przeciw tym, ktérzy, jak Snider, odmawiaja Hamletosi
zdolnosci do dzialania rozumnego (ratiomal actiom), w Kktérem
czlowiek stawia sobie zamiar sluszny i usprawiedliwialny. i do-
prowadza go do skutku, — dzialania, w ktérem dochodzi do szczv::
nego zespolenia w jedno Intellektu i Woli.

VII. Potega swojego intellektu Hamlet wzbija si¢ na wi-
2yny filozoficznych uogdlnien, a chociaz jego .myslenie jex
mys$leniem sui generds, wlasciwie nie mysleniem, lecz niedoty
kajaca nigdy ziemi poezja — marzycielstwem®, jak powads
prof. Spasowicz, jest ono réwniez potezne i owocne jak pr»
zaiczne po ziemi kroczenie. Hamlet w arcydziele poezji nit
moze wyluszczaé swoich pogladéw rozumowanemi wykladami.
ujetymi w paragrafy. W taki sam sposdb w innem arcydzirle
Lir wypowiada swoje nieporéwnane wytryski gienjalnego obj-
wienia o doli nedzarza, o sprawiedliwofei ziemskiej, o lo~¢
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ludzkosci na tym padole placzu. Wszak my$li Hamleta — to
mysli Szekspira, a ktoz nad tego glebszy? Wszak migdzy innymi
irzenikliwosé i glebia mysli Hamleta czynia go dla nas tak
Irogim, tak znajomym, tak spélczesnym, tak dotrzymujgcym
iroku pocbodowi rozwoju i postgpu mysli ludzkiej, a dzieje sig
o dlatego, Ze uogélnienia, ktére rzucil ten nieuczony marzyciel,
»ez pomocy rozleglej wiedzy dzisiejszej i nowoczesnych metod
sadania, ten poeta, dla ktérego, ,my sami jesteSmy z tego two-
'Zywa. co senne inarzenia, a drobne nasze Z2ycie okolone jest
inem‘'*), byl gienjuszem, ktéry w mysleniu, w pojmowaniu
tjawisk chadza swoimi nieznanymi drogami. To i ¢6Z, ze Hamlet
loszedl do tych wuogdlnien nie metodyczng indukcjg filozofa,
hiedy one ostatecznie s3 tem samem. co wydala najScislejsza
ilozofja naukowa. ,Nie widze sposobu. w jakiby mozna obalié
system najskrajniejszego nawet idealizmu podmiotowego, ktd-
ryby zechcial Zycie uwazaé za senne marzenie. Moznaby go
nglosié za moizliwie nieprawdopodobny. za niewiem jak nieza-
dawalajacy — lecz zawsze bylby on mozliwy do konsekwent-
nego przeprowadzenia; i to mi si¢ wydaje bardzo wainem mieé
na oku. Wiadomo,  jak gienjalnie przeprowadzil ten temat Cal-
deron w sztuce »Zycie to senc*, powiada pierwszy mysliciel
i przyrodniczy uczony naszych czaséw '*!). Umys! Hamleta —
Szekspira jest jak latarnia morska, jednym odcinkiem rzucajgca
snopy swiatla w bezdenne mroki zjawisk Zycia. a gdzie promien
padnie, na chwilke ukazuja sie nieznane brzegi, na ktére nigdy
uie zawita korab’ ludzkiego dos$wiadczenia, tajemnicze odsepy
1 ksztalty, ktére swojg dala, nieujetng abstrakcyjnoscia, na pierw-
szy rzut oka wydaja sie jakby przywidzeniem, jakby pustg
mrzonksy poetyckiej wyobrazni, — a to sg prawdy, o ile staé
na nie czlowieka, prawdy, o ile mozliwa, najprawdziwsze, osig-
zane drogg rozumu. Co glehszego powiedzie¢ mozna, coby ninie
I przez wszystkie wieki w przyszlosci wciaz bylo tak prawdziwe,
jak owo: ,Wiecej jest rzeczy na niebie i ziemi, mdj Horacy,
nii si¢ marzy o nich w waszej filozofji‘. a co tak dobrze okre-
fla niespélwymiernoéé ludzkiego rozumu w stosunku do bez-
miaru wszech§wiata. Aby pojaé naleiycic glebokosé i powszech-
noéé te) mysli, trzeba )enn uprzytomnié sobie choéby dzieje
elektrycznogci od Franklin'a do Hertz'a, lub teorja atomowa
w wywodach Thomson'a i Maxwell’a. Inne wyrzeczenie. ktore
Ivle nagorszylo krytykéw '%?), a przez niewlasciwe wszczepienie

360) ,We are such stuff, as drcams sre made on. and our little life is
wmied with a sleep’. Burza

161) ,Ich sche nicht, wie man ein Syistem selbst des extremsten sub-
fetiven Jdealismus widerlegen konnte, welchas das Leben als Traum betrachten
esfite Man koante es flir 20 vnwahrcheinlich, 80 unbefriedizend wie moglich
rylarems — fch wurde in diexer Beziehung den hirtecten Ausdriicken der Verwer-
fave rustimmen — aber consequent d i hfiihrber ware es; 1.nd es scheint nir sehr
vchig dies im Auge zu behalten'. Helmholtz. 1die Thateachen in der Wahr-
tchmung 8 34.

162- ,, W gruncie rzeczy, zupelni- mu obojg¢tne to, co jest, rzeczywistodd,
obyo, miytek, cele w iyciu i skutki postgpkéow Kam on to wypowiada bex ogré-
¢ . Z tym nihilizmem etyczoym'¢ itd. Spasowicz, 8. 266.
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w koncepcja o Hamlecie $ciagnelo na niego wyrok potepiecia.
Eomimo 2e 4cilejsze zrozumienie tekstu nie upowaznia do ta
iego rozciagnigcia tej mysli, jakie mu nadaja, Niema nic d»
brego lub zlego, lecz myslenie czyni je takiem‘, — z jednej stror
zawiera niezbita prawde, do ktérej doszla etnologja poréwnaw-
cza w zakresie rozwoju etyki, z drugiej jeszcze ogdlniej biorac,
wyrata prawde, w dziwny przewidziana sposéb, o wzglednose
ludzkiego poznania i w gruncie rzeczy jest temsamem, do czeg:
doszla mozliwie 4cisla i naukowa filozofja, jak najdale)j stronigcs
od fantazjowania. Nietylko dobro i zlo jest pojeciem wzglednem:
filozof ,ewentualnie zmuszony jest przypuscié, Ze jego idey
o materji i ruchu, proste symbole rzeczywistodri niepozna-
walnych, sa zawilymi stanami §wiadomodci zhudowanymi z jed-
noslek czucia‘‘ !*®). , Nasze ludzkie wyobraZenia sa, i wszysikie
wyobrazZenia istoty inteligientnej, jaka mozemy sobie pomysle:
beda tylko obrazami przedmiotéw, ktérych jakosé istotnie za-
lezy od natury wyobraajacej je sobie swiadomosci, a zarazem
uwarunkowang jest przez ich wlasciwosé* '%). | Swiat materjaln
przejrzany az do posad, okazuje si¢ tem, czem jest rzeczywiscie.
mianowicie przedza wlasnego naszego umyslu, usnuta we wla-
fciwych mu formach przyczynowosci, czasu i przestrzeni* '*.
Takich mysli, htére nar6wni z niewypowiedzianymi zaletam:
poezji wydzieraja dzielo Szekspira §mierci z zapomnienia, bedace}
udzialem tworéw czlowieka, moZnaby wybraé szeregi. One do-

wodza potegi umyslowej Hamleta. Wrazone jak drogie kamienie .

w zlocista osnowe dramatu, ol$niewaja swa sila; Zle pojete
przez krylykéw $ciagnely gromy na krolewica. Za nie krytyka
czynila go skeptykiem bez serca, przypisujac jego postepowame
skeptycyzmowi i niewiarze, ktére zdaniem jej przywiodly go do
zaniku woli i do nieudolnosci w dzialaniu. Hamlet skeptykiem
nie jest, jak nie sa wielcy uczeni mysliciele naszych czasiw
on tylko naréwni z nimi jest umyslem krytyeznym pierwsze)
wody, tak jak krytycznyin byé musi kazdy umysl filozoficzos
Powatpiewanie, wiodace do nieskoriczonej liczby do$wiadczen
sprawdzanych i przez tego samego badacza i przez jego naste:-
céw po kazdem nowem odkryciu, stajgcem w sprzecznodci z wy-

nikami osiagnigtymi, jest podstawa calego naszego poznania |

163" ,,Eventually he i< obliged to admit that bi< idexs «f Matter an’
Motion, merely symbolic of unknowable realities, are complex states of conscious-
ness built out of units of feeling'®. H. Spencer. The principles of prychology
T. 1. s. 260.

164) ,,So sind also unsere menschlichen Vorstellungen, nnd <o werden »l-
Vorstellungen eines intclligenten Wesens, welches wir uns denken kéanen, Rildes
der Objekte sein, deien Art wesentlich mit.bhingt von der Natur des vurste
lend:nllkwustseim und von deren Eigenthiimlichkeit mitbedimget ist. Hela-
holtz, | c.

165) ,.So bis auf Grund durchschaut, verrith sich die materielle Welt als
das, was sie wirklich ist, als das Gespinst unsercs eig nen Intellektes, gesponnen
in den ihimt eigenthiimlichen Formen Casualitit, Raum und Zelt*. Fick. Die Welt
als Verstellung. S. 13,
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Powatpiewanie jest zarodzia pewnofci, jest iskierka nowego
zycia. Tylko watpiacy moze dojéé do mozliwie pewnego pozna-
nia, uzbrojony bowiem we wszelkie wzory poprawek juz zna-
nych bledow, jest w stanie oznaczy¢ stopien Scislosci i spol-
«zynnik pomylki. Znaé swoje bledy, przeczuwaé $cisla prawde,
me jest to by¢ skeptykiem bez bussoli, jakimi sa nowoczesm
dyletanci. Hamlet jest nowozytnym, jest nam pokrewnym, jest
nam drogim przez owg krytycznosé swojego rozumu. Nadto powat-
jrewanie jest zgodne z jego mlodymn wiekiem, w ktérym szcze-
adlniej przed obliczem nowej duszy, wstepujacej w Zycie, ktéra
Jjeszcze nie ulegla i nie ulozyla sie z niem do réwnowagi, gro-
madz2g si¢ chmury zwalpieni, groZniejsze i czarniejsze niz w doj-
rzalym okresie, z ktérych jedne doswiadczenie Zyciowe rozwiewa,
drugie sprowadza do slusznych granic, inne jako zaciekania
melafizyczne a nierozwiazalne, pozostawia poza obrebem mysle-
nia, skierowanego do jakiego$ osiagalnego celu.

ViiI. Jest jednak zakgtek jego $wiata mysli, w ktérym
Hamlet nie ma i nie zna Zadnych walpliwosci. Kazdy myslacy
czlowiek, gdy zastanowi si¢ nad Zyciem swojem, mimowoli
spotka si¢ oko w oko z zagadka metafizyczng celu i porzadku
Zvcia i éwiata w ogéle; odpowiednio do epoki dziejowej i do
skladu swojego umyslu, rozwiazuje ja, lub pozostawia pod apo-
kaliptyczna pieczecia. I Hamlet natrafil ja na swej drodze i mu-
~:al zda¢ sobie sprawe, raz dlatego bo mial wielka dusze, drugi
raz dlatego ze szczegélne wydarzenia nasunely mu owo zagad-
rienie rozkazujaco przed oczy. Daleki jestem od zamiaru na
domyslach opartego odbudowywania problematycznego syste-
matu religijnego Hamleta; poprzestang tylko na wytknieciu
wiejsc, kiore kategorycznie wykazuja i pietnuja te strone jego
umyslowosci. Warto je podniesé i oswietli¢ sprawiedliwie. Ha-
mlet wierzy mezachwianie w opatrzno$é, w rozum wyiszy i wyz-
s23 wolg, wladnaca Zyciem i $wiatem. Najznamienniejszym jest
slawny uslep: ,Predko. — a wychwalana niech bedzie predkosé
7a to. wiedzmy bowiem, e nasza nierozwaga czasami sludy nam
Goskonale, gdy nasze drogie plany padaja i zawodza; a to win-
noby nas nauczyé, Ze jest béstwo, kidre ksztaltuje nasze za-
nuary (tworzy nasze wyniki), ociosajmy je z gruba jak chcemy'.
V. 2. 5-11) Nawet szczegély wchodza. wedlug tej wiary,
w rachube opatrznosci, (,Mialem w kieszeni pierécienn ojcowski;
r.awet w tem bylo niebo rozporzadzicielem‘). Nakoniec najwy-
rafnie) i z zastanowieniem ujawnia Hamlet swoje przekonanie
przed pojedynkiem, gdy na przedlozenia Horacego, aby odlozyl
spotkame z Laertesem, skoro ma jakies zle przeczucie, powiada:
Wyzywam wrozby; istnieje osobna opatrznoéé¢ w upadku wro-
bla. Jesli to (émieré) bedzic teraz, nie nastapi w przyszlosci;
jetli pie nastgpi w przyszlosci, bedzie teraz; jesh niebedzie
teraz. to przecied przyjdzie; gotowosé jest wszystkiem!,
Nie jest to slepe, fatalistyczne wyrzeczenie, skoro wnet tiémaczy
racja takiego zapairywania si¢: ,Skoro nikt niewie nic z lego,
<o rostawia, c6z mu lo znaczy zostawié zaraz. Niechaj be-
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dzie‘1%%). Widzimy, iz Hamlet jest zdeklarowanym determinisia
Cala rzecz polega na tem. Zeby byé w pogotowiu. Nie jest b
kruchy listek trzciny, ktérego chwyta sie tonacy rozhitek me
ralny, jak chca sztucznie objasnié to miejsce nie do obaleait
Inny czlowiek, wcale nie znajdujgcy sie w przedsionku émierci
lecz filozof przez osobiste smutne do$wiadczenie, kiéry ucierpil
wiele, a roztropnie ocalil swoje Zycie, ktéry za zlo i bezrozumne
zaslepienie, odplacil sercem i dobrem, wypowiada te samg
mysl: Men must endure their going hence, evem as their comir,
hither: Ripemess is all*'%). | Hamlet to wypowiada, jako filv
zof, ktéry zglebil nieunikniona przyczynowosé i zczepienie wv-
darzeti. Ci, ktorzy sa przekonani, 32 Hamlet, zapedzony w kov
rog przez wypadki skutkiem braku woli i nieudolnosci czyow

rzeczuwajac bliska katastrofe, jak réwniez czujac wlasna wine
e nie umial i nie chcial poprowadzié wydarzefi, zamiast puszczac
si¢ z ich fala, wypowiada te mysli przygodnie, w rodzaju prrv-
gadki, jak tylu rozbitkow pospiewuje te same piosenke, te zatem
Jest to wiara z musu, nie z wyboru, objaw rezygnacji nie silv,
demoralizacji i upadku ducha miasto sztandaru przewodniego.—~
niechaj przypomna sobie, iZ 1-0 syluacja, w ktorej to wypowiadi
wcale nie jest laka, Zeby czul jej Zelazne ujecie; to nie mus
w jakim szedl na wygnanie do Anglji, to dobrowolna zgods
z jego strony na pojedynek; 2-o 2e krélewic przed chwila bvl
w najlepszem usposobieniu. z wiara w swoje dzialanie (%, ="
be short, the intemim is mine V. 2. 73); przeciez sam dobrowolnie
powrécil do Danji po wykreceniu si¢ korsarzom; 3-0 Ze jut
na samym poczatku sztuki, nim spadla na niego rola mdciciels.
wyglasza swoje przeswiadczenie o rzadzacej opatrznosei: .plo-
gawe czyny powstana, chocby je cala przywalila ziemia, przed
oczy ludzkie* (I. 2. 256).

Hamlet nie dziala nigdy w dramacie na a-nuz; on tylk
liczy si¢ z faktami dokonanymi, jako z rzeczami nie do odro
bienia. Wracych do czynu krytykow-kaznodziejow gniewa to.
2e on przebojem nie idzie na przelaj wypadkéw; zapomina's
oni latwo przy zielonym stoliku, iz czlowiek w zamierzonen
dzialaniu nie moze zmierzaé¢ do mety korficowej po linji proste.
Ze jak okret w obrotach zmiennego a przeciwnego wiatru must
Jouvoyer', daiyé po przekatniach sil, Ze jak gracz w szachv
z poteznym zapasnikiem musi raz po raz zmieniaé swoje posu-
nigcia na podstawie szachowan przeciwnika. Niespodzianki sp-
tykaja i najgienialniejszego wodza i najprzenikliwszego chirurga:
rzecz w tem. aby na wszelkie mozliwosci byli przygotowan:.
Zeby wypadek nieprzewidziany nie zbil ich 2 tropu. Hamlet
byl prawie zupelnie pewien, Ze podstuchuje go krol za opona:

166) ,Simce no max, of aught he leanes, knows, okt is't to leare ~--
mes. Let be! (V a2 210). Patrz w tekécic 1+ w przypisach réinicg migdzy Fol. i 0
co do tego us<tepu.

167) ,Ludzie muszy snie’é swoje ztad odejécie (r tego fwinta), mk o
Jak swe tu przyjécie: dojrzaloié, t. j. przygotowanie na ten wypadek, jest wazyst-
kiem‘. Edgar. Lir, V. 3.
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postrzegszy swoje pomylke, istotnie nie moze nic innego powie-
dzied jak 2e: .niebiosom sie tak spodobalo, ukaraé mnie przez tego,
a jego przeze mnie, tak Ze musze by¢ ich biczem i sluga‘ (IIL
§. 174). Wprost smiesznem jest powiedzieé, ze Hamlet popelnil
te mimowolna zbrodnia dlatego, Ze ociagal si¢ z ukaraniem
<brodniarza ; wszakzez go tu chcial ukaraé. A zreszia czy nawet
<cigajac swdj cel piorunujaco i bez wahania, ludzie nie popel-
niaja pomylek najnieprzewidzianszych? Wiara w opatrznoéé nie
jest tedy u Hamleta ani fatalizmem, paraliZujgecym napigcie dzia-
lania, ani objawem rozkladu moraluego po osiagnigtych nieuda-
miach. Czlowiek silnego czynu, a determinista, po doznaniu po-
1aiki, poddajac sie doli, nie urywa dzialania, pojmuje on je
bowiem inaczej. ,,Czgsto zamierzone czynnosci dla przeszkod
rozmaitych odbyé sig¢ nie daja. Wtenczas zwykle wlepia czlo-
wiek zasmucone oczy w prdZnia tego, co nie doszlo, zamiast
uwazania rzeczy tak, iz w miejsce nahytkéw i postepéw, ktore
zakladalisSmy sobie przez pewne zatrudnienia osiagnaé, opatrznosé
nadarza nam inne postgpy i nabytki, kiladac nas w potrzebie
odbyeia innych czynnosci. Gdyby$my si¢ umocnili w tym spo-
sobie uwazania rzeczy. zachowalibySmy dosyé spokojnosci umy-
~lu | przytomnosci, aby z kaidej wokolo nas krzewiacej sie
rodliny  oiywczy midd ciagnaé i nie§¢ do ula naszego... Cazesto
nawet przekonaéhysmy sie mogli iz lepsze jest to, co nam zrza-
dzenia opatrznosci przynosza. od tego. co nam zabieraja, 12
le.sze sa drogi, ktore nam ona otwiera, od drég, ktére nam
1 rzecinad. ~Plany ogéine czynnosdci w ten tylko sposéb
»a wlasciwe, aby przez przybliZenie, przez przecigcie, kroki
nasze do nich zblizaé, ku nim prostowaé, tak, iz jesli dobrze
tiyly powziete i jesli przy nich wytrwamy, okaze sie. Ze wszyst-
kie nawet nieprzewidziane okolicznosei, a nawel pozorne od-
rywki, takim planom sluiyé. przy nich utrzymywaé nas beda.
Nuwdy za$ planu niewolniczo i tak zakladaé¢ sobie nie nalezy,
Jakoby przez to opalrznodé miala byé ujeta w okowy i krok za
k-okiem postgpowaé miala wedlng uloZonej przez nas marsz-
ruty. Przy takiem ich zakladaniu sobie, chybienie szczegolu
vdnego calo§é wywraca“. «Czesto ludzie wyrywkiem tylko
szezegoly biorac na uwage, upatruja w rzeczach niedogodnoscti,
okolo kiorych zaradzenia troszcza sie i mozola. gdy tymczasem
calusé, do kibrej te szczegély naleza, najczescie) zaradzenia
ke Juz w sobie miesci. Czesto wszakie opatrznosé, majac
wieki przed soba. nie dogadza niecierpliwosci ludzkiej, ktora
‘iezy na godziny“ %), Tak méwi czlowiek, ktéry mial moc prze-
tonania, odwage obywatelska i sile czynu, przymioty rzadkie
W naszym narodzie.

Zeby wiara w opatrznosé miala oslabiaé sile czynu, prze-
cza tema dzieje, kiére wlasnie wykazuja, iz najbezwzgledniejsi

+63) Al Wielopoleki. Myfli i Uwagi. W drukarni .Crasu' 1378. Urywki:
IXXVIN], XXXIX, XLI1.
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bohaterowie wojenni posiadali $lepa wiare az do fatalizme
Jozue i Dawid bezlitosne rozlewy krwi i zaglade calych nan-
dow usprawiedliwiaja rozkazem boiym. W takiem samem pro-
konaniu dzialaja Salmanaser i Sancherib, a Tiglath - Pileser
w uroczystym stylu napiséw klinowych kaidy czyn swd), kaide
zwycigslwo przypisuje bostwu; to nie on rznal narody i miasts
to hog taki-a-taki wzbudzil go i wojny nakazal. Mabomet arabsh
i turecki Mahomet, zdobywca Konstantynopola, przywédey Krav-
zowceow, Filip hiszpanski i Gustaw-Adolf, wszyscy dzialali 2 n-
mienia boéztwa. Luter i Zwingli uwazali si¢ za usta boiej wol;
slowem najwyzsze przyklady sily czynu i woli uwazaly si¢ 22
wyplyw woli wyzsze). Fryderyk pruski i Napoleon nie glosib teso
hasla przed swymi zastepamni krwawymi; pierwszy byl synem
Woltera, drugi dzieckiem rewolucji; zanadto bvli racjonalistam:
by wierzy¢ we wdanie si¢ woli wyiszej, a zanadio poteinym:
by nie byé szczerymi i by klamaé wobec prowadzonej rzeszy.
W kaidym razie dzieje dowodza, iz determinizm nietylko me
oslabia sily czynu, lecz jest nieobliczona potega, ktira regulo:r
ruch dzialacza, jak biegajace kule u machiny parowej, ons
lagodzi wstrzasnienie po nieudaniach i zachowuje sile od mz
proszenia i chwilowego zastoju po poraice. Zresztg wiam 2
moze nie byé organicznie spojona z umyslowoscia osobnika.
moze byé tylko wessang przez niego i Zyé obok sil duchowyeh
innego rodzaju; powiadaja, i2 Faraday, gienjalny fizyk, of-
krywca i prawodawca w dziedzinie elektrycznosci, w niedzisl

przykladnie uczeszczal do kosciola. Hamlet, — ho wszak oo
w lym wzgledzie, to nie Zaden dunczyk z XII stulecia, le
czlowiek epoki Szekspira — swoim determinizmem jest odb-

ciemn spolczesnego mu nastroju religijnego. Tak podéweczas wie
rzyly setki tysiecy, a wsrod nich najprzenikliwsze i najo§we
censze umysly. Naznaczenie z gory naprzod (praedestinatio) b3
zalracenie lub zbawienie, zupelna bezsilnosé miotajacej sie dust
przv swojem ocaleniu stanowily podstawe kalwinizmu, ktorY
znalazl takie rozpowszechnienie w owoczesnej Europie od Franct
do brzegéw Niemna. Kto moZe daé sie éwiertowaé lub zdedz 13
przednaznaczenie, ten konsekwentnie z tem musi wierzyé ¥
wszechmoc opatrznosci.

Krom delerminizmmu, podstawe religijnych wierzess Hamleta
stanowi wiara w nie$miertelnos¢ duszy (I. 4. 66), i to nie bierns
wiara, lecz przeswiadczenie, stanowiace punkt oparcia w dnd-
laniu, skoro na przekonywania towarzyszy. by nie szedl 2
widmem, odpiera: ,A co do mojej duszy, c62 moze jej duch
uczynié, skoro jest rzeczg niesmiertelng jak on sam‘? [ kon®
kwentnie z tem, a nieustraszenie, idzie za usuwajacem si¢ U
wieniem. Mimo tak wyraznych wskazowek, ile oskarzef i po
tepien spadio na glowe Hamlela wilasnie o niewiare! ,Hamiel.
to nietylko dziecig tamtych czasow, w ktérych sig urodzil —
ale wiek6w, co po nich spadek wziely, ich marzefi, rozpra®:
chetek i bezsilnosci do czynu... Jest to wielkie ugsobiem?
epoki, co obaliwszy pozytywna wiarg, na jej ruinach, nic od
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budowaé nie mogac, rece lamie i daje sie miolaé fatalizmowi;
Hamlet to niewiara i z nig polaczone wycienczenie i $mieré
dueha® ™). Mogl to napisa¢ Kraszewski sam tak nieokreslony
w rzeczach religli w pismach swoich; w tym wyjatku niewia-
domo, ktory falsz wiekszy od kidrego; a przedewszystkiem co
za dziurawe czylanie tekstu! A wszystko poszlo z monologu:
.By¢ albo nie byé: pozornic stojacego w sprzeczno$ci z owa
wiarg w niesmiertelnoé¢. Rzeecz rozwiazuje sie krotkiem pyta-
niem: kto w Zyciu swojem nie mial watpliwosci? Nawet naj-
tarhiwsi zeloci, Augustyn, Pascal, zaznali innych chwil, zanim
sily mysli i woli rozstrzygneli je i wyplyneli na jasne przestrze-
nie niezachwianej rownowagi i wiary. Najgorliwszymi bywaja
prozelici, najwiceniejszymi zostaja niedowiarkowie watpiciele, ho
oni prreszli przez meki rozpaczy, przepalili si¢ i zahartowali,
poznali toni, ktorych inni nie domyslaja sie nawet. Hamlet
ryla si¢, roztrzgsa. dochodzi do granicy poznawalnej, za ktora
ez3 niepoznawalne obreby; tesknym okiem poglada w otchlanie,
przez kiore rozum ludzki przedrzeé sie nigdy me zdofa, i z je-
dynie moZliwem rozwigzaniem powraca na $wial nasz: skoro
absolutnie napewno dowiedzieé si¢ nie mozna, Ze Tam nic nie
ma, skoro rozum podnosi weiaz swoje: ,a Moze, a NuZ' jest cos,
i to gorsze poza dosigeiem ludzkiego pojecia. niz to, co jest Tu,
wee jedyny roztropny wybor: lepiej wypi¢ morze nedz i troski,
scierpie¢ proce i sirzaly utrapied doli, bicze i uragowiska wrze-
mienia, lepiej kaweczyé i znoi¢ si¢ pod brzemieniem mizernego
iywota, slowem znosi¢ zlo znane, niz rzuci¢ si¢ hazardownie
paoslep w nieznane; lepiej z przeSwiadczenia o tem zostaé
tchirzem ze wszystkimi, niz prébowaé poprawy doli z nielicz-
ovmi junakami. Jest to ta sama droga, ktéra inny gienjusz.
ny mysliciel, wielki matematyk; inny umysl, krewniaczy Ha-
mictows przez swoje wrazliwosé i swoj idealizm-pessymizm, wy-
benal z podobnej ciedni: ,Pesons le gain ou la perte, en premant:
croscs gue Dien est. Estimons ces dewx cas. Si wvous gugnes, vous gu-
gnc tout, si vous perdez, vous ne perdes rien, Gugez donc qu'sl est
sans Aésiters ™),

Wogole biorae, strona religijnych wierzeni Hamleta dala
poczgtek napasciom nieslusznym i zarzutomn nieuzasadnionym.
Stedefeld 1 Kraszewski zarzucaja bobaterowi niewiare; Riimelin
niejednolitnéé duchowa, powstala jakoby z nieudolnego wplece-
nia nowozylnych powiewéw religijnych w basnn Saxo'na. stojaca
Da podstawie bardzo grubej popularnej wiary mas. Oba twier-
d!epin s3 do gruntu falszywe, a powstaly z braku historyeznego
Spojrzenia na epoke Szckspira.

Jesli weiaé pod uwage szereg gienjalnych dramaturgow
elibietaniskiej doby. takiego Marlowe'a, Szekspira, Ben Jonson'a,

umont'a i Fletcher'a, Webster'a, Tourneur'a, Dekker'a, Mid-

. 169) Wstep do tlumaczenia Hamleta w wydaniu zbiorowem dziel Szeks-
we Warzawa 1875,

1701 Blaiej Pascal. Pensées. Wydanie x  Nowvelle Liibliotheque populaire's
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dleton’a, autora ,drden’a of Feversham', wybraé z nich sztnki o
najcelniejsze i przepatrzeé je w celu wysledzenia ich religijnosc
ze zdziwieniem postrzega si¢, iz préocz jednego z serca plynacego,
gleboko chrzescjanskiego przebaczenia Frankford’a wiarolomng
zonie w najlepszej ze sztuk !”!) Tomasza Heywood'a, oraz prze
razajacej swa groza sceny w ,Doctor Faustus Marlowe’a '°*,
w ktdre) wielki poeta-entuzjasta z sila wizji apokaliptycznej od-
dal najplastyczniej slowem to, co Rogier-van-der-Weyden, lub
Pieter Christus z mistyczna glebokoscia, owiewajaca realizm
dredniowiecznego przedstawienia UkrzyZowanego, (ktorego cieple
kropli krwi, padajac do czysca, chlodza upal dusz) przedstawil
na cudownych obrazach — z wyjatkiem tych dwéch scen, nie
spotkalem szczerego wplecenia w drawmat religji, ani rodzacych
si¢ wowczas walpliwo$ci, ani tragizmu, jaki przebywaly z tego
powodu owoczesne dusze. Caly huragan, ktéry wowczas wszczela
religja, a ktory huczal nad Europa cale wieki, nim $cich! w ra-
cjonalizmie XVIII. stulecia, przelatuje gdzie§ w dali. poza tea-
trem, poza jego dzielami. Mylilby si¢ jednak grubo, ktoby mil-
czenie owo poczytal za objaw jednoznaczny z absolutnem wy-
parciem, z wywabieniem a2 do $ladu, wierzeii lub uczué reli-
gijnych we wspolczesnych nam fikcjach literatury francuskie;.
w ktérych ludzie Flaubert’a, Zoli, Goncourt'éw i Maupassant’a
przezywaja zycia cale, jak zwierzeta. ze spokojem i obojetnogcia
na zagadki hytu, bez potracenia swojego stosunku do wszech-
Swiata. Tej nienawisci lub obojetnosci ze strony piszacych, lub
Scidlej biorac, tej pustki w duchowym skladzie spoleczenstwa, ar-
tystow i ich tworéw, ktéra mial odwage zlamaé wielki gienjusz
Tolstoj’a, wprowadzajac napowrdt do literatury to, co wiecznie
2ywe, ze zlosci przysypane popiolem i zuzlem zasapanego w zhy-
tku $wiata, tli sie w duszy ludzkiej — nie bylo w XVI. stuleciu;
byé nie moglo, zwlaszcza wsrod narodu, najreligijniejszego po
Hebrejach '™). W czasach,—kiedy dostojnicy koscielni, jak Morus
lub Fischer kladli glowy na piet za Henryka V1[I, —kiedy literat

171) ,A Woman killed with kindnes’. V. 6: »As freely, fiom the low
depth of my soul, As my Redeemer hath furgiven His death, 1 pardon thee. 1 will
shed tears for thee, pray with thee, And in mere pity of thy weuk c.tate, 'l
wish to die with theee itd.

172) W ostatniei scenie czart czyha na zapisang sobie duszg¢ konajycego
Fuusta, ktéry, szupany igdzy zbawienia, strachem piekla, i zlamaniem stowa, mo-
dli <ig w rordzierajiycy sposéb ognistymi slowy: »0, I'Il leap up to my God! Who
pulls me down? See, see where Chrit's blood streams in the firmament | One drop
would save my soul — half a drop: ah, my Christ] Ah, rend not my heart tor
paming of my Chr.st, Yet will T call on him: O spure me, Lucifer! - Where s
it now? 'tis gone; ard see where God stretcheth out his arm, and bends his ire-
ful brows! Mount ins and hills come, come and full on me, and hide mee .td
Scena, napawajaca takiem wrazeniem, jak 6w fpiew: ,Judex ergo quum sedebit.
Qu dquid lat-t adparebit, Nil inultvin remanebit' €piewany w ponnry drien ligopa-
dowy na pustym cmentarzu, przerywany podwisiami wichru z gardeiy zeschiych
ligci topoli spadaj cego n. suche bady.e zielska! O Marlow’ie dochowato si¢ re-
znanie jakiegod oskariyciela, obwiniajycexo poetg o cyniczne blufnierstwa i dowcipy
© Objawieniu; dla braku blizszych dowodow reznanie to uwatajg za éwisdectwo
wiytpliwe. Patrz: Appendix do wydania dziel poety w ,Meriwaid Sevics® praes Ha-
velock-Ellis’a, Londyn 1887.
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Jan Heywood, autor slawnej komedji ,Four P’s’, wysmiewajacy
naduzycia katolikow, s przeciez sam 2arliwy katolik, po $mierci
Marji przenosi wygnanie nad zmiang przekonania, — kiedy cale
pokosy scina katoliczka Marja za stalosé w nowej, a inne po-
kosy Henryk VIl i ElZbieta za przywiazanie do starej wiary,
—audy wiara wydaje beroiziny, wobec ktérych hajarzowy Scevola
wychodzi na junaka, —gdy dziewigtnastoletni otrok, Hunter za
czytanie biblji idzie na stos, a matka zacheca go do wytrwania,
—egdy bhiskupa Hooper’a pieka go trzykroé, dla braku suchych ga-
lezi, -- gdy pokolenia dawaly dusze¢ za wiare, szydzac z kaluszy
i zakazow krolewskich ; niedo$é na tem,—gdy caly $wiat angiel-
sk1 ogarnela czes¢ i uwielbienie dla slowa boZego w Pismie Sw.
tak, ze ,nigdy nie widziano narodu, ktéryby tak przejal sie i na-
s1akl tak gleboko jaka ksiega obca, ktora wnikla w jego pisma,
Jeevk i obyczaje“ 1), — gdy caly nardd objelo: ,marzenie, ma-
rzenie dziwne, rojace si¢ jak mrowie od mysli glebokich, bole-
sna zaduma nad ludzkiem przeznaczeniem, nieokreslona mys$l
o wielkiej zagadce, zastanowienie macajace w ciemnosci naje-
zonyeh lasow, poprzez ciemne emblemata i fantastyczne figury,
usilujace pojaé prawde i sprawiedliwosé+ !%); tam,—gdzie powstaje
taka wzniosla Prayer-Book,—gdzie Latimer, nowozytny Jezajah,
kaie wobec krdla o slusznosci, — gdzie Tyndall, Taylor wcielaja
swG6j gienjusz rozumu i poezji w religijne dziela, Bunyan pisze
przedziwne wylanie w oryginalnej ksiazee, krew i cialo z reli-
glinego uczucia: ,7ke Prlgrim's Progreis,—gdzie powstaje Milton,—
gdzie kraj 1 rzad opanowywuja purytanie, — gdzie po ,Beczce’
Swift'a i pismach Hume’a i Hobbes’a dodzi$ Zyje potezne uczu-
cie religijne, ktore widza przyjezdZajacego z kontynentu wpra-
wia w podziw,—u tego narodu w epoce Lutra i Erazma nie mo-
tna mowié, zeby Hamlet lub Szekspir byl bezreligijnym, albo
obojetnym ; byloby to przeciwne duchowi narodu i owego czasu.
Avoglicy tej doby, to nie Wlosi spolczesnego Odrodzenia:
u dolu barbarzyficy, resztki spodlonej czerni rzymskiej, u géry
ludzie wyzuci ze wszelkiego, nietylko dogmatu, lecz z uczucia
religijnego i wszelkiej moralnosci (Borgiowie, Leon X, Macchia-
velli). Jesli mimoto w dramacie angielskim religja nie wy-
sigpuje w tym stopniu, co w teatrze hiszpanskim, poszlo to
z wielu przyczyn. Cenzura, niecheé City wogdle do aktordéw,
podniesienie i spoteznienie religji, ujawniajacej si¢ jako uczucie,
Jako rzeez éwieta, kidrej niewolno wywlekaé na miejsca mozli-

173 Warto prrecrytaé niedodcigly obraz ju reformacji, nakreslony
priee tego tak driwnie sprawiedliwevo w tym wigledsie, przedmi go i odczu-
®ajacego francura — Taine's — w jego arcydziele: ,MHistoire Je la litterature an-
stase T, 11, rozdsial V. Tak piszg ludzie, moie w nic nic wierzgcy, ale majacy
iywy wrafliwodé na pigkno i prawdg, i 2myst driejowy. P. rownaé z tem ngzg takiego
oublego rezoners Liraper’a, gdy ovisuje poczytk: chrzedcjanizmu i rozczula sig nad
Hyiajy! Bylem zdumiony, gy poraz pierwszy ujrzalem anglikéw na naboted-
%we w Gibraltarse, tak wydilo mi sig ono goracem i szczerem, jak u nas po

274) Taine, L c. 5. 316.
t7s) lbidem. o. 299,
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wej profanacji, zepsucia obyczajéw lub rozrywki, niebezpieczed:
stwo publicznego wdawania sie¢ w kwestje zawile i sporne. 2
ktére latwo sie szlo pod topor, wreszcie pewne chwilowe wy-
czerpanie i spokdj z przesytu wstrzadnie¢ i przesladowas be
konica, z przymusowych zmian wierzefi ze zmiana panujacego.
tlumacza dostatecznie wykluczenie religji z tresci utworow dra
matycznych. Chwilowo pozostalo wszystko jak w czasie krot-
kiego rozejmu, w nieladzie i zamecie, jak w obozowisku po bi-
twie; kazdy z walczacych szczesliwy cieszyl sie z chwilo-
wego miru.

Tymczasem klarowaly sie wierzenia. Trzeba tylko zgruba
przejrzeé dzieje reformacji, Zeby przekonad sie, jakie walki prze-
bywaly sumienia nawet u najznamienitszych duchow, przez jakie
ludzie przechodzili watpliwosci i wahania, w jakie wpadali zatargi
ze soba i z innymi. Jedni przez Zycie cale, napadajac lub pree-
stepujac przykazy kosciola, nie émieli. lub nie widzieli potrzeby
odrywaé sie od prastarej macicy — jak Erazm, Orzechowski:
drudzy po kilkakro¢ zmieniali wyznanie; odszczepieficy zdecy-
dowani: Calvin, Zwingli. Beza, Luther zaciekle szarpali si¢ 2¢
soba. Ta walka i niepokoj odbija si¢ na ich obliczach poteinych
wyrazem, a niespoko)nych i niepokojacych surowoscia. Szeks-
pir przynajmniej w dojrzalym wieku nie rozmamietnial si¢ do
tych pytan. O ile dociec wolno z pewnych miejsec komedji
, Twetfth Night', wyrazil swoje odraze do purytanizmu. Sam byl
aktorem, zatem nalezal do klasy podejrzanej w oczach Ciy,
przeto przez odezyn byl swobodniejszego pogladu od przeciw-
nego obozu. Z ducha swego, jednolicie zespalajacego bogactws
gredniowiecznego uczucia i pojecia, z ideami greckiej sztuki i fi-
lozofji, stal na uboeczu, czy powyiej pradu religijnego. Do dziel
swoich wprowadzil etyke ziemska, Swiecka, zamiast moralinosc
opartej o dozmaty. Samn byl pewnie letnim anglikaninem, a moie
skrycie katolikiem, skoro Davies zapisal o nimn: ke dy<d a papist,
Jjesli wyrazZenie to poprostu nie oznacza pewnego dyssydentyzmu
lub braku zapalu do krystalizujacego sie¢ urzedowego kosciola.

Przy wydawaniu sadu o stanie relizijnodci w dramace
,Hamlet' trzeba koniecznie rozpatrywac go z historycznego punktu
widzenia, a wtedy rozwieja sie niezpodnodci, dostrzezone przer
krytyke. Jestto wielka naiwnos¢ do wierzen XVI wieku, do
okresu burzy i ustalania si¢ nowych pogladéw, przykladaé miarg
nowoczesna; na pojecia nasze zlozvly si¢ cale dwa wieki roe-
woju wicedzy, krytyki historycznej; lecz dziwié si¢ nie moina.
iz czlowiek XVI wicku nie ma tej jednolitosci i konsekwenc)i
w swoich przekonaniach, co dzisiejsi myséliciele. po epoce Bay-
le’a, Voltaire’a. Hume’a i racjonalistow. po wywodach Feuerha-
ch'a i Strauss’a. Jedno z najciekawszych zjawisk stanowi nie-
konsekwencja. jaka dzi§ z latwoscig dostrzegamy przy czytamu
dziel rajwigkszych nawet umysiéw dawniejszych czaséw; to, co
wie obecnie uczenn gimnazjalny, dla nich bylo sporne; mocni
w jednych zapatrywaniach. nie zdolali wnioskéw swoich roz-
ciagna¢ na pokrewne dziedziny. To powinno dostatecznie wyja-
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smé mieszaning poje¢ religijnych dramatu, bez rozpadu osobi-
stogei Hamleta, jak chce Riimelin. Hamlet wraz z Szekspirem,
w pewne) epoce Zvcia, mogl wierzyé w niebo i pieklo. nawet
w katolicki czysciec. w duchéw w ogéle. i w potepione upiory
cblin damned |. 4. 4)), w oczyszczajace znaczenie modlitwy (1.
3. 78) i skruchy, dla ktérych nie chee zabié kajacego sie kréla,
aby go nie poslaé¢ do nieba przygotowanego do ostatecznego
przejscia (M1 3. 85); moze wraz z Horacym widywaé duchy;
przeciez d zisiaj bardzo nieposlednie i naukowe umysly w do-
bre} wierze maja medja i ich posrednictwo ze §wiatem duchow.
Hamlet jest znamienitym umyslem, gienjalnej inteligiencji i prze-
ds1wnej pobudliwodci, filozoficznie $cislym i przenikliwym, a mi-
mo to jest wierzacym, — lak jak tylu znakomitych uczonych
1 lilozofow 7).

IX. Taka sama skrajna sprzecznosé, jaka widzielidmy
w zapatrywaniach na sile czynu Hamleta, panuje takie w
gladach na jego strone moralna. Podczas gdy taki Richardson,
J+den z najpierwszych badaczy natury ksiecia, powiada, 2e ,po-
czucie cnoty zdaje si¢ by¢ zasada panujaca w charakterze Ha-
inleta; ze w innych ludziach cnota moZe ukazywad sie z ozna-
Aami wysokiego wiadziwa; w Hamlecie za§ posiada ona potege
absolutna* '"'); gdy Goethe przyrownywa krolewica do szlachet-
nego naczynia, a mnodzy krvtyey za nim widza w Hamlecie
cacreg enot: — gdy inni jak Schlegel, Gervinus, Kreyssig, u nas
prof. Spasowicz przyjmuja cnotliwe i szlachetne pierwiastki,
kiire w toku akc)i dramatu ulegaja skazeniu i zepsuciu tak. 2e
w koficu tragied)i ksiaze staje si¢ malo co lepszym od zbrodni-
crego stryja; gdy jeszcze inni, jak Werder czynia z niego nie-
de scigly ideal mezkiej cnoty i1 stoicyzmu w nadludzkiem dzia-
twiu — niektérzy, jak Tiirck, zrywaja zupelnie z wszelkimi
~krupulami moralne) natury w ksieciu, i widza w nim jedynie
wo-obienie heroicznej sily czynu, w $ciganiu swoich celow nie
irzgcej si¢ z moralnoscia ludzka. Z przedstawienia Tiirck’a tak
by wygladalo, jakoby moralnoéé nie mogla uzyé, wyrésé i po-
ewdzi¢ sig w jednej duszy z bohaterstwen ezynu. Zapatrywanie
n jest blednem. Prawda, niektorzy wielcy ludzie, herojowie ludz-

176) Zbytecznem wydaje mi sig wiad¢ nal twierdzeni jakoby
Hamlet nnpisany byt z di#n €cig do apolouji — obrony protestantyzmu, lub celem
14\ :zapin skeptycyrmo Montaigne'a. Nie mydlg te?, aby stusznem bylo przedsta-
» e prof. Struve'yo, kto y na podstawie oderwanych zdaa lub wyrazéw shudo-
s catkowity obraz formalnej relrgji Hamleta. Wedlug tego poglaiu kaide wy-
" wsienie preeg kegcia miena boskiezo dowodzi wiary i iywej myéli o Bogu;
wyrad-na, wygladajgce wprost na poetyckie, lub utarte w tyciu zwroty, jak ,anio-
tree i dndey boscy broficie nas' (I 4 391, lub ,ocalcie mnie i kraicic nademny
v, niebiescy strodowie’ (Il .. 39) stwierdzajy wiarg w duchy i hicrarcje niebie-
ste; oderwanie sig, ktore dla maie jest tylko .:wild @and whirling wori': ja idg
- @adlu sig* (1 s 133), dowodzi¢ ma wiary, potrzeby i praktykowania modlitwy ; bla-
Fanie matki: ,wyspowiadaj sig niebu, Zatuj 2a to, co raszsio’ 1L 4. 150), wyjdsie
A winrg w rytuainy sakrament spowiedzi itd. Wszystko to nie daje prawa do tak
dalekich wnioskow.

1779 Eways on Some of Shakespeare Dramatic Charakters. 1797. Wyjg-
tei 8 Purness™. T. IL 3. s49- .
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kosci (Bonaparte, Bismarck) nie zwazali zazwyezaj na moralnos
ani na prawa oséb oddzielnie wzietych, ani na prawa narodes
a stosownie do potrzeb tworzyli sobie swoj¢ dogodna etyke ox-
bista; lecz z drugiej strony nie brak w dziejach bohater's.
ktérzy nie gwalcili praw szlachetnoéci i cnoty; Washington, ke
Sciuszko, Lincoln przy calej sile woli, przy niezlomnej energ: |
tworczej i harcie nieugietym w $ciganiu celu, pozostali idealan.
wielkiej wszechludzkie) cnoty i szlachetnosci. To mi wyslarea
o tyle, iz dowodzi niezbicie, iz wielka tworcza dzialalnosé da
si¢ pogodzi¢ z moralnoscia wielkiej reki, z czystoscia dus:'.
z przyrodzong szlachetnoscia istoty; ze te strony uietylko =it
nie wykluczaja, lecz owszem dopiero w polaczeniu daja ideal
najszczytniejszego ducha, w porownaniu z ktérym korsykai-ki
gienjusz, tak wielki i niedoscigly w jednych kierunkach, byl niz-
kim i kalekim kondotjerrem, z moralnem bielmem kregtactwa
Macchiavelli'ego na oczach; ze byl o tyle slaby, o ile nie bvl
potezny do tego stopnia, by w dzialaniu swojem nie byé zma
szonym uciekaé si¢ do drég niegodziwosci, podstepu 1 falszu, by
ten sam skutek osiagnaé droga prawdy.

Hamlel z urodzenia jest natura zgruntu szlachetna. tak
jak z urodzenia jest gienjalnie inteligientnym i obdarzonym sily
czynu. Z przeréinych odezwan si¢, napomknigé i sadow daje sie
odbudowa¢ jego wielki ideal czlowieka. na ktéry nie moina sp
gladaé bez wzruszenia, taka w nim summa przymiotéw, taka sub-
telno$¢ w zadaniu cnét, taka wrazliwoéé na dobro, A wtvn
ideale jako rdzen stoi postulat sprawiedliwo$ci, panowania nad
soba, stoicyzmu, ktory zawarl w slawnem przemodwieniu do He-
racego: ,bos$ ty byl, jako jeden, co znoszac wszystko, nie cierp:
nic; czlowiek, co policzki i nagrody fortuny przyjmowal z ri-
wna podzieka; a blogoslawieni sa ci, ktdrych krew i sad !at
dobrze sa dobrane, iZ nie sa dudka dla palcéw fortuny.... Daj m
takiego czlowieka. co nie jest rabem namietnosci, a ja go nnsic
bede w nadrze serca mojego, ach, w mojego serca sercu~ l!l
2. 60). Ta sama sprawiedliwo$§é wiedzie go do surowego sadu
nad soba samym: ,Jestem do$é niby uczeciwym. a jednak muxl-
bym si¢ oskarzyé o takie rzeczy, i lepiejby bylo, Zeby mue
nie byla zrodzila matka moja..... Wiecej mam wykroczett na
moje skinienie, niz my$li do ich przyobleczenia, wyobraim 4»
nadama im ksztaltu lub czasn do ich popelnienia. Po co takie
osobistosci, jak ja, maja pelzaé miedzy niebem a ziemia? Il
1. 122). On siebie przenika nawylot, odczuwa swoje skazy i 72
rody zlego, i sadzi sadem pessymisly, na ktéry zimno si¢ rol.
Jakoz tedy inaczej, poblazliwiej sadzié moze wlasna matke.
0 ktérej zbrodni przeswiadczony, lub Ofeljs, o ktorej zdradri
i przeniewierstwie przekonany. gdy kaidego ciagnie do ahsolul
nej miary cnoty, a Zdziebelkowym brakom nie przepuszcu?
Caly wslret, oburzenie, odraza jak na zelknigcie si¢ z zimnym
gadem, wybuchajace na kaidy widok, na kaide slowo Klau
djusza, lub na kaide o nim wspomnienie, to przyrodzony od-
czyn natury ywiolowo szlachetne) wobec natury podlej. Muglby
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duch wcale nie ukaza¢ si¢ i nie wyjawié zbrodni krélewskiej,
a Hamlet mimo to odczuwalby odraze do Klaudjusza. Ta
~ama surowa sprawiedliwosé, posunigta do ostatecznych wy-
mkow, przeradza sie w poblazliwos¢ i dobroé, z jaka kaze
obchodzi¢ si¢ z Indzmi; Hamlet kaze traktowaé ich wedlug wlasnej
czci i godnodci, a nie wedlug ich zaslugi, ho gdyby ta miala
stanowié¢ miare, ktozby uszedl chlosty (1I. 2. 506). Dwa
vostepki Hamleta, za ktére zostal bezwzglednie i najsurowiej
potepiony, a mianowicie zachowanie si¢ po przypadkowem za-
viciu Polonjusza, i wyslanie na s$mieré Rozenkranca i Gilden-
~terna, nietylko nie przecza poczuciu w nim sprawiedliwosci,
lecz owszem one go w nim dowodza. Hamlet, dajac pchnigcie
yrzez opone, mial na mysli kréla; gdy sie o bledzie przekonal, nie
mdagl uczué ani 2alu, ani zgrozy na widok swojej pomylki; Polonjusz
i pie byl osoba obojetna, jak jakis sluga lub dworzanin,
sloryby wypadkowo znalazl si¢ za opona, ani leZ nie trafunkiem
stanal w tem niebezpiecznem iiejscu; krolewic oddawna wie-
dzial, ki jest podkomorzy, jakie dla niego Zywi uczucia, jaka
.u odgrywal role. Najmniejszej watpliwosci nie ulega, i2 ponie-
siona kara, nie odpowiadala przewinieniu, lecz trzeba psycho-
wzicznie postawid sie w poloZeniu i w usposobieniu Hamleta,
alky zrozumieé, iz w czasie sceny z matka na razie nie hyl
w slanie slusznie osadzi¢ swojego kroku. Wing swoje jednako-
woz. choé niedcisle, odczuwa i nietylko nie mysli si¢ od kary
wykrecaé, lecz owszem uczciwie chce za blad swoj odpowiedzieé
tl. 4. 176). Tak samo rzecz si¢ ma ze Smiercia (ildensterna
+ Hozenkranca. Wyslany przez wroga, nie z wlasnej woli i nie
~ swoin celu, pod opieka, a raczej pod siraza, wprawdzie nie
srialng, ale faklyczna, przeczuwa odrazu, co go w Anglji
1seka; wnel tez niezbity gowéd znajduje w rozpieczetowanem
ti~mie kréolewskiem; zastgpuje je innem przez siebie skreslonem;
4'e co zrobié¢ z Rozenkrancem i Gildensternem?® Hamlet nie
unze wiedzie¢ lego, czy oni sa wtajemniczeni w zamiary kro-
+wskie, czv nie; owszem ma prawo by¢ przekonanym, iZ ci
waj dostojnicy, oddawna sluzalczo i natrgtnie odgrywajacy role
‘rplegow, wiedza o tredci poruczenia; nie pozostaje tedy nic
innego w polozeniu Hamleta, tylko urzadzi¢ rzecz tak, izby na-
"wchmiast po przyjeidzie do Anglji i po wreczeniu listow, zo-
-Lli jak najszybeiej zgladzeni. Swietnie tego dowiddl Werner.
Jesii Hamlet zostawi ich w spokoju, ustnie moga spowodowac
1 krola angielskiego uwiezienie krolewica, az do czasu nowych
wskazowek z Danji. Wyboru nie ma Zadnego. Pamigtajmy, Ze to
wszvatko dzialo si¢ noca przed spotkaniem z piratami, ktdre
4alo zgola inny obrét rzeczy i uwolnilo ksiecia z trudnosci po-
Inienia. A jedli w nas jest choé troche z psychologéw, postawmy
~« w sytuacji Hamleta, sciganego bez wytchnienia, otoczonego
wezymi obieiami, minowanego zdrada i podstgpem, noca, na
wrogim okrecie, przez éciang z dwiema 2mijami, znajdujacego
~+ w niewiadomosdci i niebezpieczenstwic -— a wtedy bardziej
‘viudzku osadzimy jego postgpek. Musimy przyznaé, iz mial
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prawo bronienia si¢; — 2e wybral ten srodek obrony, e n
zdolal obraé innego sposobu, ktéryby i jego ocalil z trudw,
ciefni, a ich nie oddal pod topdr, niech go za to potepi, kto eb-
Hamlet slusznie odczuwa, iZ towarzysze jego byli winnymi: mf:
sie tylko co do tego, by stopierr ich winy zaslugiwal na ke
$mierci. Inteligiencja swoja doskonale rozumie, it niebezpieem
jest, gdy posledniejsza istota wejdzie w droge miedzy srop
pchnigcia zapalczywych ostrzy poteinych przeciwnikéw; gdr-
drwa rabia, tam wiéry leca. Smieré ich slusznie przypist’
wlasnemu ich narzucaniu si¢ i sluzalstwu, lecz myli sig (e
dzac, i2 ona nie lezy wcale na jego sumieniu; jest ona wyu-
kiem kilku czynnikow, w liczbie ktérych znajduje sig 1sam
Hamlet. Gdy jednak mamy go za nia osadzié, musimy pr

sformulowaniem wyroku rozwaiyé okolicznosci lagodzace, b
inaczej nie byloby réinicy migdzy sadem nad postgpkiem Har
leta. a wyrokiem nad czynami Jagona. Gervinus, a 73 e
wielu, ucieka si¢ do wykretn, gdy powiada: prawda: ,Hasle
byl w trudnem poloZeniu, musial si¢ broni¢; lecz sam sobe
winien, ho sam zgotowal sobie to poloZenie bez wyjécia, wahaj3:
si¢ z wykonaniem czynu najwyzszej slusznosci i sprawiedliwes:
przelewa niewinna krew dlatego, bo ociggal si¢ z ukaramen
zbrodniarza‘. Najprzod, kto ma do czynienia z takim przecw-
nikiem, jak krél, niewinny dla calej Danji (bo oba nie v
o tajemnicy), ten latwo znale$é si¢ moze w matni bez wyjéci
czy bedzie dzialal opieszale, czy gwaltownie; dalej bajka 1 v}
myslem teoretycznym jest, aby nieukaranie zbrodniarza micil
si¢ przyczynowo, zapedzajac w kozi rég bezczynnego méciciela.
wchodzi tu w gre inne zgola zahaczanie o siebie faktow, a D
koniecznie moralna konsekwencja; dalej, nawet najspreiystste
dzialanie, w rodzaju rokoszu w Danji, lub najazdu z pomocs
sasiedniego panstwa, pociagneloby wiecej ofiar zgola jui me
winnych, niz $mieré Rozenkranca i Gildensterna, a mime !¢
krytycy nie mieliby sléw uwielbhienia dla bohaterskiego najeidict

Gdy Aleksander Macedoriski po zdob yciu Tyru, wszechwiadns.
wolny, wbija na krzyZz 3000 ludzi pokonanych, karzac ich stra-
szna $miercia za to, co im serce, milo$¢ kraju, odwaga i b
haterstwo nakazywaly, co on sam winien hyl za bohaterstw:
i cnote uznaé, dzicjopisarze milcza, uwielbiajgc wielkosé, odzie-
dziczona kulture grecka, owocnosé nauki Stagiryty, itp. prv
mioty boskiego hellena; lecz gdy czlowiek, szczwany prre:
wrogéw, osaczony dokola, broniac sie, jednego z ogaréw poloisi
trupem — krytycy feruja wyrok: ,Hamlet malo co lepszy
swojego stryjaszka‘‘.

Witérem znamieniem moralnej strony Hamleta jest gorejaca
milo§é prawdy, zgodnosci idealu z czynami, przekonan z postep-
kami. Ona to modli si¢ w slowach jego do matki, by zacsels
z poczatku choéby machinalnie praktykowaé czystosé, zanim cnots
nie wejdzie w nalég i nie zastapi miejsca wystepku. Naodwr
ta sama milos¢ prawdy przebija z nienawiSci i wstretu do
obludnego podlea stryja, rzezimieszka patfistwa i wladzy, krol
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ikrawkow i latek; z pogardy dla nikczemnosci ludzkiej, ktéra
atrzasala si¢ z tego, ,Vice of kings, gdy byl jeszcze krélewskim
sratem, a rozrywala sobie jego miniatury, skoro zostal krélem;
r potepienia dla plytkosci, ciasnoty, malych wymagan $wiata,
rtory szaleje i przepada za Ozrykiem i jemu podobnymi, co
umieja pochwyci¢ dudke doby i zewnetrzna szate obejécia —
>w rodzaj pienistego i droZdZowego zebrania, ktéry unosi ich
wprzez wszystkie pytania bez wzgledu na ich zawilo$é. Patrzac
na te znikome bable, Hamlet 2ada glebszego na rzeczy spoj-
rzenia.

Dia ojca swego 2Zywi czesé, milosé, uwielbienie, docho-
dzace do nabozenstwa, zaslaniajacego sobie oczy na ludzkie
jrgo ulomnosci. Jeszcze subtelniejsza delikatno$é uczucia wy-
wnioskowaé mozna z odrazv i oburzenia ku matce za jej po-
stepek; to milosé spragniona, to gléd uczucia, chcacego widzieé
w drogiej osobie wcielenie rojen o najwyzsze) doskonalosci,
przebija z jego namigtnych sléw sceny czwartej. Serdeczna, taka
inezks, taka przedziwna przyjaii dla ubogiego Horacego, za-
wiazana na szkolnej lawce, nie znajaca réZnicy stanowisk; cie-
pla ludzkoéé, wiejaca z prostoty i szezerosci w obejéciu z 2ol-
merzami; serdeczno$é w traktowaniu wedrownych aktoréw,
graniczgca z poufaloscia; dobre slowo uznania zalet w innych,
jak w Laertesie, w Fortynbrasie, bez §ladu zazdrosci, lub uta-
Jonej niecheci: odkrywaja w Hamlecie wielkie serce, szczero-
tlole uczucie, lejace swe promienie naokolo jego osoby na
wazystkich. kto nie spiknal sie ze zlem przeciw niemu; —
urzucie wrodzone, milosciwe i litosne przez sil¢ wrodzonego
rzutu, przez taky juz jakos$é jego jestestwa, a nie dopiero przez
skruszenie hardego serca dla nedz ludzkich skutkiem lamania
kolem wlasnych cierpien, jak w Lirze lub Edgarze, ktory by
the art of Amown and feeling sorvows' stal sig¢ ,pregnant to good
2ity', smade tame to fortune's blows'. Hamlet zdaje sie byé jednym
7 tveh, ktory czulby niedole drugich, choéby mu sie i najlepiej
duale. Gdyby te wszystkie rysy serca i mysli zestawié
i rozwingé. zlozylyby si¢ na ideal czlowieka, poraz pierwszy
skredlony przez Szekspira, obejmujacy niemal wszystko, co wiel-
kie duchy greckie, co Marek Aureljusz, co potezna etyka he-
brajska przekazaly ludzkosci. Hamlet jest idealista w swoim
rodzaju: nie jest to spokojny i cieply idealizm Wikarego z Wa-
\etield'u, ktéry jak zarzaca zorza zachodu ozlaca mys’sli i po-
“tepki pewnych wielkich ludzi, czyniacych dobro, poblazliwych
ny zdo, dziejace sie na $wiecie, kiérego jakby nie widzieli lub
me odczuwali Jak dobroczynne slofice grzeja oni i tworza, leja
#icie dokola siebie, lecz sami, jak ono, nie przyjmuja ziemskich
wvziewéw chlodu, zgnilizny i mroku. Idealizm Hamleta jest
bojujacy i cierpiacy; skutkiem swej niezwyklej czuciowosci nie
moie on spokojnie znosié¢ widoku zla i krzywdy, zboczen i za-
przania prawdy; kazdy czyn nieprawdy i kaida mysl falszu
wol-ga mu, uwiera go, lub boli, nie pozwalajac Zy¢ spokojnie.
W goracu i uniesieniu swojem pragnalby $wiat odmienié. Jest
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to fanatyk, ktérego tylko czynne Zycie zdolaloby ogramiczye.
przeistaczajac czeSciowo energ)a uczucia w sile dzialania. Tea
palajacy fanatyczny idealizm jest zupelnie naturalnym w je
leciech, i réwniez naturalnie skutkiem wydarzen losowych wi-
wraca sie¢ na nice i ukazuje pod barwa niemniej fanatyeznese
i zacigtego rozgoryczenia, co sprawilo takie zamieszanie w st
regach krytyki. ktéra dojrzala w Hamlecie typ pessynusty 1 .-
zantropa, przewijajacy sie od Koheleta do Schoppephavers
Goracy idealizm Hamleta w polaczeniu z niezwykla wrazenos-
§cia wydaje ten skulek, Ze wszystko, co zle i brzydkie, $cia3
na siebie sad i polepienie; objawy zla, tak samo jak czyut
dobra i pigkna, wywoluja w jego duszy powigkszenie i rozp-
slarcie nieproporcjonalne, kiére sa wynikiem zbyt wielhies
udzialu strony emocjonalnej w ckreslaniu donioslosci spostrz-
ganego objawu. Wzruszenie na widok zla jest zbyt silne, 2%
zaprawione gniewem 1 sierdzistoscia. Zeby u Hamlela mogi:
przetworzyé sie¢ na humor; Hamlet nie moze odnies¢ sie &~
zla i glupstwa ludzkiego ze zlota przedmiotowoscia i ludziy
poblazliwoscia, znamionujaca wielkich humorystéw (ervantesa
Fielding’a, Addison‘a; jego uczucie ponosi 1 wylaé sie mus
w szyderstwie pelnem zlodci i naigrawania, w satyrze granicz-
cej z purytanskiem kaznodzicjstwem i zacieklofcia. Sila praeko-
nania, zalew wzruszenia, potega oburzenia, ostrosé i ciglos”
ironji slawiaja go blizej moralistow angielskich Miltona, Jere-
miego Taylor'a, — niz humorystéw Goldsmith‘a, Smolleta lub
Sterne‘a.

Ta zajadtosé, nie oszczedzajaca nikogo, nawet matki, nawe.
kochanki, obalamucila wielu krytykow, ktérzy obwolali ifamleta
za zrz(dnego, zlego mizantopa i cynika, przeslepiajac fakty
wrecz odwrotne. Hamlet absolutnie nie jest zgryZliwym pessv-
mista: w nim obok szyderstwa i ironji, zloby i zacigtosci. jaki®
wvbuchaja wobec krila, Polonjusza, matki, Ofelji, Rozenkrancs
i Gildensterna. Ozryka — Zyje goraca przyjazi. ludzkosé. la-
godnosé i rewna réwnosé, jakie widzimy w spotkaniu z iok
nierzami, w obcowaniu z Horacym, w obejsciu z aktorami
w przemowie do Laertesa przed pojedynkiem. Nie jest to dwei:
stos$¢ jego natury. Oba szeregi ohjawdéw tryskaja z tych samyes
pokladiw; to lice 1 nice tej samej natury; tylko ze dla dobryeh
ona odpowiada cieplem tchnieniem wiosennego wialerku, dis
zlych ostrymi wycinkami mroZnej zawiei. W atmosferze Klau-
djusza i dworakéw, falszu i bezprawia. zdrady i knowania.
uczucia Hamleta ulegaja natychmiaslowemu przeobraZeniu.

Hamlet nie jest ani chrzedcijanisko cnotliwym, jak go por
mowali jedni, am filozoficznie cnotliwym. jak go wystawiah
drudzy; cnota i sprawiedliwosé, delikatnosé i milosé nie st
wodzicielkami jego postepowania; on tylko posiada nature cne-
tliwa, sprawiedliwa, delikatna, t. j. pierwiastki, zarody szlachetne
z urodzenia, lecz zmieszane z innymi wladciwosciami; od tege
stanu do prawdziwej cnoly i sprawiedliwo$ei prowadzi dopiern
droga pracy nad soba, ¢wiczenia si¢ w wykonywaniu ich pod
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hontrula rozumu, w spelnianiu zapomocg silnej woli wbhrew po-
pedom chwili. Szekspir w nim, jak i w innych swoich hohate-
ruch, dal czlowieka natury, i przedstawil jego dzialanie jako
wypadkowa reakeji tej natury na pobudki zewnetrzne bez udzialu
nakazéw praw i przepisow moralnosci i zakonu. To co jest
enotliwego, szlachetnego i sprawiedliwego w jego postgpowaniu,
r3awia sie jako owoc przyrodzonego skladu jego duszy, a nie
jako skulek nakazu wysokiego idealu moralnegn, jaki mu jest
doskonale znany; wszelakoZz nie nastapilo jeszcze, ze wzgledu
na wick mlody, wcielenie tego idealu w jego nature tak zupelne,
zeby czyny zjawialy sie jako skutki utozsamienia siebie z tym
1dealem; wciaz jeszcze postepki ksiecia sa dziedmi jego przyro-
dzonej natury, i dlatego Hamlet czasami staje w sprzecznosci
z wlasnym tak $wietnym idealem czlowieka. Dlatego lo w naj-
zupelnie)szyin bledzie sa ci, co przyjmuja w krolewicu pier-
wiastkowo wysoce szlachetna nature, ktéra w ciagu dzialania
w tragiedji ulega skazeniu i zepsuciu. Najprzdod nie ma Zadnych
dowodiow takiego psucia sie i upadlania moralnego. Jesli chodzi
o pessymistyczny nastréj, Hamlet zjawia si¢ z nim odrazu. od
pierwszego ukazania sie widzowi; dosé¢ powiedzied. Ze rozpo-
czyna rozmysélanie swoje od napomkniecia samohdjstwa; pierw-
szy monolog maluje go nam w zupelnosci; dalszy ciag wypad-
kaiw, a nawet pojawienie si¢ ducha nie dodaje nic nowego w tym
nastroju. Jedli chodzi o zgryiliwy ton i ironja, te wystgpuja od
pierwszvch slow, jakie wypowiada wogole, od zgrzytliwego
pomruku na krdlewskie przeméwienie (I. 2. 65); w dalszym toku
dramatu nie przybywa ani kropelki kwasu i piolunu; owszem
w ostatniej scenie wychodzi na jaw dziwnie uroczysta, mezka
slodyez, filozoficzna rowno$é i spokoj wzgledem Laertesa. Jesli
chodzi o czyny, to po zabiciu Polonjusza i po wyslaniu Rozen-
kranca i (iildensterna na $mieré ,z zimna krwia“ (jak mnie-
maja krytycy, i bezpotrzebnie), po dwdch jedynych postepkach,
kiore podlegaja sadowi — Hamlet w szlachetnem obejsciu sig
z laertesem i w pojedynku dowodzi znowu przypuszczalnej,
pierwiastknwej szlachetnodci duszy. Jesli chodzi o moralny roz-
klad w pogladach, ktérego majs dowodzi¢ wiara w opatrznosé
1 determinizm, (jest to falsz, ale tak utrzymuja krytycy), to owe
frzekonania bija z jego slow od pierwszego aktu do ostatniego.

J«sli chodzi o inteligiencja, o przenikliwosé, — przymmuum
wmi celuje do kofica. Slowem, w zadnym kierunku nie daje
si¢ udowodnic obnizenie czlowicka, skalenie charakteru, upadek
etyezny, rozkiad moralny. Powtdre krytycy lubia przyjmowac,

¥ pomimowolne zabicie Polonjusza wywarlo na istole krolewica
takie wywrotowe dzialanie, dokonalo w nim takiej polalyzacjl
w duszy, i od lej pory zjawia si¢ zdemoralizowanym rozbit-

kiem, czepiajacym si¢ desck fatalizmu i opatrznosel, w ktéra
doigd nie wierzyl; od owego czynu pedzi juz bezwladnie na
dol, do zaguby. Poglad ten =z gruntu jest falszywy; falszywy

dla tego, ze w dramacie nic nie dostarcza dowodéw podobnej

dehiscencji, rozlaZenia si¢ moralnej spoistosci natury ksigcia; fal-
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szywy psychologicznie, bo pojedynczy blad, wykroczenie, nawet
wystepek, zwlaszcza zamlodu, nie wywiera takiego katalitycz-
nego dzialania na umyslowo$¢ i na charakter. Wiemy doskonale
z zywotéw wielkich ludzi, i2 rozpusta, pijanstwo, me2obdjstwo.
gwalt padly poteZnym cieniem na duszg¢ niejednegn =z nich.
a mimo to ta dusza, jesli z natury szlachetna byla, opamigtala
si¢ i wyszlachetniala w dalszem 2yciu. Niejeden, ktorego cza
poswigeil koscidl oltarze, byl zloczynica w pewnej chwili. Popel-
niona zbrodnia, niezawsze pociaga za soba rozklad tak me-
chybnie, jak przebiezenie pradu elektrycznego przez roztwor
soli. Lecz w Hamlecie nie ma mowy o popelnieniu zbrodm:
nie ma tez mowy o upadku moralnym wzrastajgcym w po-
stepie gieometrycznym. Dosé poréwnaé z nim Makbeta : ten istotnie
brnie w zbrodnie; dla tego — rzeczywiscie pierwsza zbrodnis, do-
konana po wewngtrzne) walce ze sumieniem, byla owem tra-
ceniem w szereg ustawionych kart na podlodze: pierwsza obs-
lila si¢, a inne z inercyjng koniecznodcia runaé musza; tensam
czuje wyczerpanie swoje!™). Lir — ten ulegl w ciagu dramstv
rozkladowi; od wybuchu niepowsciagliwego gniewa przechodzido
napadu szalu, oblakania, a wreszcie do takiego stanu, w ktérym
juf nie moze pomddz i ,piastunka-niania natury':!"®) wypo-
czynek; sam to czuje, gdy bezsilny i zdziadzialy powiada:
,musicie Scierpie¢ mnie: prosze cig, przebacz i zapomnij: jam
stary i glupi. O nim slusznie Kent powiada: ,nie dreczcie jego
ducha! pusécie go. Nienawidzi go ten, co by go chcial dluie
rozpina¢ na torturach tego twardego swiata'. — Ale Hamlet'
Ten umiera przypadkiem; ten nie zdarl sie, nie zuzyl, nie wy-
palil Zyciem: to nie Zuzelica, nie irzynia '*), nad ktéra Horacy
powiada: ,Oto peka szlachetne serce‘. Slusznie odczuwali
to niektérzy krytycy (Benedix, p. CLVIIl), i2 Hamlet umiers
w sile niespozytej, lecz falszywie odniesli to na karb wadliwo-
§ci dramatu; widzieli w tem blad, slaba strone utworu, tak jak
gdyby tragiedja, w ciasnocie ludzkiego pojecia, miala zawsze
szablonowo tylko jeden tok wydarzen, jeden lyp biegéw ludz-
kich ustrojow, tak — Zeby spre2yna zawsze musiala wyjéé zu-
pelnie, jak w Makbecie, jak w Ryszardzie. Jestto waskoéé po-
gladu, a Hamlet przykladem tragiedji, w ktérej bohater ginic
nie z wlasnego wyZycia si¢, jak stos galwaniczny z powodu wy-
czerpania si¢ ingredjencyj, lecz skutkiem losowego spikniecia si¢
wypadkéw.

178) ,I ’gin to be a-weary of the sun‘; V. s.
179) ,Our foster-nurse of natu-e is repose‘. Lir, IV. 6.

10) irzynia = perzyna, u Wujka perz: ,Bgdg jako plewy prred wiatre,
i jako perz, ktory wicher rozwiewa‘. Job, ar, 18; lac. favilla, nikla blonka popiotn,
zostajaca 2 czegoé zgorzalego docna.
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XIL

Jedii Hamlet posiada, jak to wykazanem bylo w poprzed-
nim rozdziale, gienjalny sklad ducha, zaréwno wielki nateZeniemn
1 stopniem przymiotéw i zdolnosci, jak ich rozmaitoscia; jesli
ma wielki intelekt obok samorzutnej sily czynu, zacktodzi pyta-
nie, ktére wladnie jest kwintesencja calego niniejszego rozbioru,
dlaczego w tak osobliwy sposéb dziala, gdy mu przypadlo
w udziale podjecie danej sprawy? Bo przedewszystkiem kaidy
nieuprzedzony, a w ich liczbie i p1szacy te ksiazke, odnosi to wraze-
nie z dramatu, iz dzialanie Hamleta w zleconej sprawie jest nie-
twykle, osobliwe; postepowanie tego rodzaju wiasnie od niego
hamletycznem na przyszlod¢ nazwaé by mozna. Jest ono polo-
wicznem ; Hamlet chwilami jakby zapominal o niem; jakby wkla-
dal w nie pol duszy tylko, a druga polowa przebywal gdziein-
dziej ; jest ono jakby wymuszonem zzewnalrz, narzuconem wbrew
checi dzialacza, ktory podejmuje si¢ go bez zapalu i prowadzi
bez fanatyzmu wlasciwego mlodosci i wrodzonej nalurze; po-
deymowanem przez pobudzanie si¢ samego bohatera po chwi-
lowych przerwach niby zapomnienia; jest ono bezplanowem,
3 kaida z czeéci dzialania zjawia sie nie jako organiczne dzwono
calodci, lecz jako wynik pchnigcia przez wydarzenia zewnetrzne;
jest ono prowadzonem przez wypadki, a nie przez wlasna ini-
cjatywe i spreiystodé wiecznie iywa i czulg dzialacza; jest ono
napadowe, L. j. pozbawione ciaglosci, i objawowe (symptoma-
tyczne), t. j. skutkiem nieobmyslenia i niewyjadnienia sobie na-
tury i zakresu samego czynu, zjawia si¢ przewaznie jako wynik
obrony na cudze dzialanie; nakoniec nie nosi cech doskonale
rozumnego dzialania przez to, iz jest podjete przy przedwczes-
nem obudzeniu czujnosci wroga skutkiem wielkiej drazliwosci
dzialacza, bez uprzedniego ustanowienia planu i obmyslenia na
wszelki przypadek rozmaitych mozliwosci. Nic tu nie po-
moga patetyczne dowodzenia Werder'a, ani naciagane sofizmaty
frelber'a, e tak, a nie inaczej, musial posigpowaé gienjalnie
rozumny czlowiek w polozeniu Hamleta, lub Ze kazdy jego krok
1 zachowanie sie¢ w dramacie bylo wynikiem rozumu, rozwagi.
Nie moZe tez nas obalamuci¢ poglad, broniony przez niektérych,
¢« Hamlet bynajmniej nie zwleka i nie ociaga sie, dlatego bo
cala akcja Hamleta odbywa si¢ w ciagu dni kilkunastu. Chocia
‘am przyjglem, 2e pomiedzy aklem pierwszym a wtérym, nie ma
przerwy dwumiesiecznej. ze nawiedziny Ofelji nastepuja natych-
miast po widzeniu ducha, to jednak pomny na szeregi opdZnia-
jace zegaru Szekspirowskiego przyjmuje wraz z innymi, iz z dra-
watu odnosi si¢ wraZenie rozwlekania czynu, braku zesrodko-
*ama, wrazenie rozstrzelenia w dzialaniu bohatera; rzeczywisty
s jest tu drobnostka, kidra moze tylko interesowaé pedantiw;
z ducha dramatu, z psychologicznego obrazu wyciaga sig¢ czas
.awdziwy i obowigzujacy.

W dlugim szeregu pomysléw, z ktérych najprzedniejsze
nstaly wyie] przywiedzione, widzieli§my dwojaki punkt wyjécia
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przy rozwiazaniu tej zagadki psychologicznej. Jedni nie zastana-
wiajac sie wcale nad jakoscia 2adanego czynu, taate comm»
pojmujac go jako swiety obowiazek, jako dzielo przywrocer::
réwnowagi moralnej i sprawiedliwogci, jako zadanie wznicde
bez zastrzeieri, wyprowadzali osobliwe postepowanie ksiec:
z przyczyn w nim tkwiacych (brak wrodzony energji czynu. -
lub tez szczegélny duchowy nastréj i pewne teoretyczne na swia
zapatrywanie: nihilizm moralny, skeptycyzm filozoficzny, pe-st-
mizm i mizantropja, wysoka cnota i wstrgt do gwaltu); natomias
drudzy, opierajac si¢ na faktach wrecz odwmiennej natury wpe
stepowaniu Hamleta, ktérym zaprzeczyé niepodobna, przyjme
wali naodwrot, 2e przyczyna tego szczegdlnego ohchodzenia =
lezy w warunkach dzialania, w samem zadaniu, slowem j&
zewnetrzna, niezalezna od ustroju krolewica.

Po sumiennem zastanowieniu si¢ i roztrza$nigciu wszysi-
kich zdan i domysléw, moZna dzi$ przyj$é do tego jedynie shis
nego. jak zdaje mi sie, pogladu, i2 Hamleta sposéb dzialanis
jest wynikiem obu przyczyn, zaréwno jego skladu duchowers:
Jak 1 osobliwszej w Swiecie sytuacji losowej. Latwo tego beiz
dowiesé, cala howiem dotychczasowa czesé niniejszej pracy d-
statecznie grunt oczyscila i przygotowala.

I. Szczytem ludzkiego marzenia jest czyn, dzialanie skute-

. czne z powodzeniem. Czyn jest przyrodzonym stanem czlowleta
Swiadczy o tem rozwdj miesni w ustroju. Czyn daje rownowdg:
w Zyciu, sprawia wielka przyjemno§é. Filozoficznie biorac, on
jest sprawdzianem mysli. Nieplonnie poeta méwi: ,Mysli sa jen:
marami, poki ich skutki nie zostana sprawdzone*'*'). Dzialan:
jest zdrowiem, jest iywiolem dla czlowieka, przynajmnie) d.
normalnego. Nawet wieszcz, ktéry Zycie cale pojal w cudown.

sposub jako senne marzenie, ostatecznie powiada: gdy wsaysike '

ginie, pozostaje wspomnienie naszych czynow ™). Lecz aby dzials-
nie hylo owocne i z powodzeniem, oprocz osobistych wlasciwe-
éci dzialacza, potrzebny jest pewien przyjazny, odpowiedni ukla¢

warunkow w $rodowisku. Trzy for'y, powiada Ruskin, konieczi '

sg, by czlowiek mégl rozwinaé dzialanie uwieficzone zamiera
nym skutkiem: for-ce, fur-tilude i for-tune. Hamlet posiada sils

umyslowg i cielesna, posiada ingztwo do rzucenia si¢ w bdj, dv

Fodjecia sprawy, i pdjscia naprzeciwko celom i zadaniom zycia
ecz w samej jutrzence Zywota nie dopisala mu szczesna dols
Malo powiedzieé, %e nie dopisala mu fortuna, bo naodwrot pree
znaczenie zmusza go nieunikalnie do najtrudniejszego zadani.
jakie komukolwiek dane hyé mote, w chwili, kiedy przys:s
pora na stawianie pierwszych krokéw meia, na wprawe ®¢
wspieraniu si¢ po wolowej drabinie czynéw, przez kidrg doper:
osiaga sie coraz wigksza bieglos¢, pewnos$é i potege dzialama.

181) ,Thoughts are but dreams till their effects be tried’. Lucrece wierst -
182) Calderon. l.a vida es sueno; przemiwienie Zygmunta w sambne’

dramatu.
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skutkiem przyrostu doswiadczenia, rozwiniecia zadatkéw rozu-
mu i wyéwiczenia woli. Kaidy, kto chce uczciwie i zasadniczo
oceni¢ postgpowanie Hamleta, winien uwypuklié sobie i wrazi¢
w pamieé, jakie to okolicznosci sa warunkami jego pierwszego
w zyciu dzialania. = Wszystko tu jakby spiknelo si¢ na to, aby
zaémié¢ jasnosé orjentowania sie i utrudnié dzialanie. Zbrodnia
stala si¢ w tajemnicy tak zupelnej, iz wie o niej tylko zbro-
dzefi. Ten zbrodniarz jest krélem. Zostal nim nie przez przy-
wlaszczycielstwo, droga krwi i przemocy, lecz najprawowiciej.
droga obioru i przez posigscie reki doZywotniczki tronu, a Zony
2zladzonego przez si¢ poprzednika. Krol ten jest sprawny i dzielny,
rzadzi madrze z zadowoleniem poddanych, choé nie wojownik
i me bohater; lecz kraje lubia po latach wojen odetchnaé w spo-
koju i dobrobycie. Dawni dworzanie nieboszczyka stojg po stro-
nie nowego monarchy. Wszystko przez poete stuszowane do naj-
wyiszego stopnia. Zh odziani w plaszcze nieprzenikalne. Sama
kidlowa i matka Hamleta darzy miloicia wybranego przez sie-
bie malionka. Krzywde, zlosé, chorobe poloienia odczuwaja
tvlko idealne serca w rodzaju krélewica; dla pospolitego $wiata
wszystko jest w porzadku; wszvstko dzieje sie i poszlo tak, jak
dzia¢ sie powinno i zwyklo. Troche lepiej, troche gorzej,—nieco
Jjasniej, lub ciemniej, — lecz to drobnostka. Tu nie ma zabéj-
slwa w jasny dzien, jakie mial do pomszczenia Ambleth; tu
matka )est calkowicie po stronie nowego kréla, ktory, choé¢ wrég
! zbrodmarz, w oczach Swiata wysigpuje nie jako przeciwnik.
lecz jako laskawy i czuly opiekun synowca. Krélowa ,wydaje
~ie w najwyiszym stopniu cnotliwa'. Patrzacy z boku obojgtni
widzowie zdala dworu, zaréwno jak dworacy, nie znajduja w za-
szlych wydarzeniach nic nadzwyczajnego lub zdroznego, wszystko
poszlo najnaturalniej w dwiecie; to tez tem dziwniejszem. zgola
nienataralnem wydawaé sie musi zachowanie Hamleta, jego
smutek i 2gryZliwosé; powoli w kraju ustala sie tez przekona-
me, ii postradal zmysly; wiadomosé ta przeszla ai do warstw
ludowych (grabarz); niewielka szkoda czlowieka niespelna ro-
zumu.  Slowem nie ma punktu przylozenia sily dla krolewica.
Wyjawienie ducha nie zmienia trudnych warunkéw ani na jeden
wios. Dla $wiata zeznanie tego rodzaju jest niczem, jest $mic-
¢hem; lecz dla Hamlela, klory wraz z towarzyszami widzial
ducha, slyszal i rozmawial z nim, przynosi on nakaz pomsty.
Pomsty — zapewne, to znaczy: przywrécenia prawa, wymierze-
nia sprawiedliwodei, sadu i kazni — ale to wszvstko rmplicite,
b glofno duch rzuca synowi Llylko: ,Revenge‘. Pomscij mord ha-
tebny 1+ wyrodny, nie J:zwdl. by loze Danji bylo pielesza roz-
busly i kazirodztwa. Mozesz, juk ci sie podoba dopelnié¢ czynu
remsty, lecz pamietaj, by§ oszczedzil winowajczynia matke.
Takie 2aklecie, wyrzeczone w nadprzyrodzony sposcb, ulgna¢
musialo wnieusuwalny sposéb, nazawsze w sercu syna, ktéry
ulustwial swego ojca, w sercu czlowieka. co byl uosobieniem
ivwadei czucia i wzruszenia, w sercu mysliciela, kitory krwawil
ta wszystko zle i niesprawiedliwe dwiata tego. Do podola-
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nia tak trudnemu zadaniu, wymagajacemu nieslychanie zmuej
krwi, doSwiadczenia, spiskéw i przebieglodci, wezwany zosai
czlowiek bardzo mlody, szlachetny, wrailiwy, z poetyckim skls-
dem umyslu.

Jesli warunki dzialania byly trudne, szczegélniej trudne,
niemniej szczegélnym jest sam czyn, ktéry zostal narzucony
mlodemn bohaterowi. Duch powoluje syna nie do grzywnicenn
sprawiedliwosci; lecz do zemsty. Zanim si¢ potepi Hamleta
opieszalo$¢ w spelnieniu ,wielkiego zadania', ,Swietego obo-
wiazku', godzi si¢ zastanowié¢ nad natura samego czynu, ki
rego duch domaga si¢ od syna. Zemsta jest czynem sui geweni,
swoistym, odmiennym od innych czynéw, a dalekim od ideals
czynéw ludzkich. Czy to bylo obmyslanem zgéry i wybranen
przez poete, czy tylko stalo si¢ przez nieprzewidziany zbiet
okolicznosci, slowem zaszedl fakt, i na Hamleta przy calej jeco
naturze mlodej, ruchliwej, goraczkowej, spada wladnie czyn tak
szczegélny, tak odmienny od zadah zdarzajacych si¢ w Zyau
czyn stojacy na rozdrozu miedzy wystepkiem a cnols, noszact
na sobie znamiona jednego i drugiej, czyn daleki hardzo od exy-
néw Jagona i Makbeta, — lecz réwnie daleki, a moie jeszcze
dalej bedacy od czynu Brutusa. Wszak co innego jest oswobe
dzi¢ dawna rzymska cnote — owg virtus — uciemieiony przes
gienjalnego cezara, wskrzesi¢ wielki Rzym; inna mécié si¢ po
niekad w osobiste] sprawie na prawowicie osiadlym krélu. Nie
moina méwié algiebraicznie: Hamlet byl niezdolen do czynu.
t. j. do czynu n, pod to bowiem wyraZenie czyn. mozna pod:
stawié¢ najrozmaitsze czyny, a miedzy nimi i takie, do ktérychbs
niezdolni byli i najenergiczniejsi dzialacze, berojowie sily twor-
czej. Trzeba zawsze mieé na oku czyn korkretny: zemste.
Jesli ka2zdy czyn dla filozofa, a raczej dla fizyka Zycia moral-
nego i spolecznego, ktéry wazy skutki postgpku bezposredme
i odlegle, mysla obejmuje dynamiczna strong kaidego ruchu.
i ogarnia niezniszczalno$¢ sily, nosi na sobie obok orla —
reszke, zawiera nie dajace si¢ przejrze¢ w swych nastepstwach
skutki ujemne, wlokace za soba przekletistwo z pokolenia w p--
kolenie ; jesli wiekopomne i patrjotyczne czyny z punktu wi
dzenia narodowych dziejopisarzy (spustoszenie Palatynatu, woju
Kondeusza, Napoleona) pociagaja odwety i kleski, lub zajadlost
gniewna i nienawiéé na cale wieki; jesli postepki Walenrods
1 Jacka Soplicy, acz dokonane pro publico bono, dozwalaja na sad
podwdjny; jesli nawet dziela dobrodziejstwa publicznego, filan-
tropja, pociaga bardzo czesto niesprawiedliwosé, lub krzyiujac
naturalne prawo $rédspoleczne, sprowadza zle skutki pomagania
zlym i leniwym, a tem samem przynosi poérednio krzywde duicl
nie a z wysilkiem bojujacym; jesli to wszystko prawda, — et
powiedzieé o zemscie? Nie zapuszczajac si¢ w etnograficzne
poczatki i koleje zemsty, dosé bedzie powiedzieé, iz oddawns
stracona zostala przez ludzko$¢ z piedestalu, kiedy uwazana
byla jako cnota i ohowigzek swigty, a bezwzgledny; oddawna
ludzko$¢ uspolecznila, upanstwowila rzecz osobistg, odejmujac
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»} trucizne, tkwigca w osobistem jej pelnieniu przez pokrzyw-
£onego, przez msciciela.
Ludzko$¢ nie poprzestala w idealnym rozwoju swoim na
»m wyrwaniu Zadla z czynu pomsty. Dobija drugi tysiac lat,
dy $wiat garstki zwyciezecow 1 obywateli, a tluméw gawiedzi
niewolnikow, rzadkich Aureljuszéw, a zastepéw jednostek prze-
socy i bezprawia, uslyszal niezrozumialy, barbarzyhski dla si¢
lus hebrajski: ,Slyszeliscie, iz powiedziano: Oko za oko, a zah
a zab. A ja wam powiadam, Zebyscie sig nie sprzeciwiali zle-
asu: ale jesli cie¢ kto uderzy w prawy policzek twdj, nastaw mu
drugiego. A temu, ktory si¢ chce z toba prawem rozpieraé,
- vuknig twoje wzigé, pusé mu i plaszcz, A ktoby ci¢ kolwiek
'rzymuszal na tysigc krokéw, idZ z nim drugie dwa“. »A ja
ram powiadam: Milujcie nieprzyjacioly wasze: dobrze czyﬂcia. tym,.
.torzy was majg w nienawisci*. Wielki glus Milodci i Przebaczenia.
ilos nowy wobec rzymskicj sily miecza i kodeksu. Brzmial on dziko:
la ludzi przemocy i kultury greckiej, ten glos slabosci i dziczy
vryjslne) 1 dzi§ brzmi jeszcze bardziej dziko w $wiecie parla-
nentéw i wiekszodci sejmowych, stronnictw i dziennikéw, opar-
vch wiadnie na nienawisei i 2arciu si¢ wzajemnem, cel i taryf,
:konomji politycznej i walki o byt, pojetych szatatsko skrajnie,.
ednostronnie Y b opacznie, w naszym #wiecie Zbytku, UZycia
Przemocy; brzmi dziko po setkach lat szydzenia i plucia, za-
mast dalszego rozwoju ducha milosci i przebaczenia; jest nie-
1awidzony, zohydzany przez pruskich prawodawcow sily przed
prawem, i filozoféw nowego pokroju '*); Jest wykreslony z zy-
wvch kwesty) przez pisarzy lalentu i gienjuszu. Jesli jednak
przemysl i merkantylizm, bogactwa i ich rozdzial. i wogéle
materjalna strona spolecuﬂstw Jest rzecza pierwszorz¢dnie wa-
tna i meodhcznq od lstmenm, nie mniej waZna jest strona du-
chowa na tamtej si¢ opierajaca; wlasciwie ona )est celem, gdy
tamta jest jej podlozem. Dlatego tez serca czule i szlachetne,
3 umysly wyisze, waigce ponad wszystko sprawiedliwosé, pra-
gnace wzglednego szczedcia ludzkosei, dla ktdérej nie ma innego
srodka, krom poswiecenia egotycznych popedéw gwoli do-
bra powszechnego, nie ma innej drogi tylko ewolucja spoleczna
z dalszem uwzglednianiem wymogéw rozumu i serca, wiedza
1 wierz;. ie te slowa hebrajskie sa prawdziwe, Ze one zwolna
J w ludzkie sumienia, i nadal wciela¢ si¢ musza w czyny,
ceah ludzkosé nie ma wpasé w bydlecy zamet i zdziczenie jakich nie
widzialy dzieje, w stan, z kitérego jedynym wyjsciem byloby po-
wszechne: ratuj sig kto moze. Te slowa milosci i przebaczenia
moga by¢ skuteczniejsze od nakazéw kodeksu, ktérego zimne arty-
tuly jak srodki farmakologiczne, wzywane sg do dzialania dopiero
wobec zla istniejacego, gdy tu jedynie skuteczna moglaby by¢ higie-
na, zmierzajgca do korzenia zlego, do przyczyn i zapobiegajaca wy-

383} Hartmaan i jego: ,Awsrotten’, Nmnche 1 jego teorja Ucbersnensch'a;
e sdanie w takiem: ,Ais0 :[mb Zarath i$¢ i uyderst'o dla
Tagelfi i wogole dia mlolca. litodei 1 tudzkosci.
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buchowi zla, higiena spoleczna zwrécona do rozdmuchania i wr
chuchania uczué milodci i szlachetnodci, wzglednosci dla dn
gich takiej samej jak dla siebie, do wykszlalcema woli i ae
rakterow, ta higiena, o ktorej ani szkola klasyczno-realna s
wszechnice ze swoimi umiejgtnosciami zawodowymi, ani sejet
merkantylno-celno-taryfowe nie mysla, nie dbaja, nie warzs o
wet w jasniejsze dni swoich czynnosci. Zemsta jest zapne
czeniem i owego filozoficznego pogladu na skutki czynow iclins
-§cianisko-spolecznego rozwoju ludzkoéci, i szlachetny czlowiet
nie moze zapalaé si¢ i rwaé do zemsty, jak do innych wielki:
-CZynoéw.

Hamlet, jako jednostka wysoce szlachetna nie odcuw:
réwniez bohaterskiego porywu w kierunku zemsty. Musimy s¢-
$le porozumieé si¢ z czytelnikiem co do tego pierwszorzedoer
punktu. Ja nie twierdze, 2eby Hamlet tak filozoficznie, spoleczn.
lub po chrzescjansku zapatrywal si¢ na zemstg, Zeby sobie w tru
-8posob uswiadamial jej amfibjalny charakter. W najglebszyen
przezieraniach swojej duszy i dusz innych nie rzuca mysli teg
rodzaju. Nigdzie nie kwestjonuje zemsty ani na chwilg, owszer
pobudza si¢ do niej, a liy za opieszaloéé. Blednym jest ato'.
wniosek Taine'a, 2e Hamlet, jako syn XVI. w., nie moze odrin
waé zadnych skrupuléw. Kacecja jest pojmowaé czlowieka Ov
rodzenia jako wyzutego ze wszysikich skrupuldéw sumienia, bl
dem przenosié pojecie tego czlowieka z Wloch na kraje p~
nocne. Po setkach lat dzialania chrzeScjanizmu, po wiekat*
wplywow rycerskiej szlachetnosci, po wsiakamu cichaczen
i zwolna zasad miloci i przebaczenia w dusze normandzkic
zdobywcéw ™), nie przeskakuje si¢ nagle w dzikie wyjarzmienr
si¢ ze wszelkich skrupuléw. Benvenuto Cellini, Aretino, ten iy
skoriczonego, a gienjalnego nicponia. Macchiavelli i Borgia. nr
sa norma meza Odrodzenia. Sidney i Walter Raleigh, Col:
gny'owie, Kochanowski sa z innego metalu; przy calej $wietn-
Sci i uprawie umyslu sa wzorem rycerskodci, 10 jest odwae
szczero$ci i prawosci. Wiekowe wplywy bija z serc ludzi XVI. »
jak cudowne krynice oérid spieklego stepu, jako owoc didi
spadlych dawno i daleko. Hamlet wlasnie jest szlachetnym iry
cerskim, choé nie jest wyraznie chrzescjanskim, jak niesluszn:
twierdzi Ulrici. Skrupuly jego nie wynikaja prosta droga z chra
§cjafiskich zasad; one sa zawilsze swojem pochodzeniem; mal-
maja wspolnego z filozoficznymi konsyderacjami i chrzescjar
skimi przepisami; plyna gléwnie z jego natury, ze skladu du
chowego, na ktéry kiedys, dziedzicznie zlotyly si¢ i jedne i drt-
gie, lecz dzi§ w instynktownem dzialaniu te) natury filjacja owx
upatrzeé sig¢ jasno nie daje. Pierwiastki zmieszaly sig doskona
na jednolity splaw, posiadajacy swe wlasne przymioly, nie iden-
tyczne z wladciwosciami stopionych rud. Trzeba bowiem i tes
nie spuszczaé¢ z uwagi, iz pewna rycersko$¢ niezaleznie od file

. 184) Przeczytaj cudowne swoja barwnolcia opowindania i szczeroiciy &=
§li: Pamictniki Joinville'a; lub przejgta do rdzenia szlachetnodciy i rycerskenciy ut.
1/ a Chanson de Roland, owo arcydzielo poezji prowansalskiej.
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ofowania i chrzescjanizmu daje si9 wyprowadzié wprost ze sa-
ne) sily, ze samej odwagi jednostki. Bohater jest tak potezny,
ak mezny, tak czuje swoje przewage, i2 nie potrzebuje sie ucie-
:a¢ do forteli i podstepu. 1 ten pierwiastek réwniez daje sie
rysledzi¢ w duchowym spizu Hamleta.

Z niezupelnie zrozumialych powodéw Tiirck staral si¢ za-
yrzeczyé w krélewicu wszelkim skrupulom, plynacym z sumie-
ua, tak jak gdyby obawial sie, iz wszelkie w tym kierunku
1stepstwo moze oslabié gorgco dowodzona i pozadana sile czynu
» hohaterze, ktora inni niemniej energicznie negowali. Tak je-
Inak nie jest. Hamlet wyraZnie powoluje si¢ na sumienie w spra-
wie swej z krolem (,Nie jeslt Ze to szczytem sumienia, temu,
o zabil mi ojca. shaibil mi matke itd. odplacié tem ramieniem
V. 2. 63). Co wigksza sa dwa niewatpliwe czyny, $wiadczace
whrew Tirck'owi o sumiennosci krélewica. Pierwszym z nich
jest urzadzenie widowiska celem przekonania si¢ o prawdziwo-
~t) $wiadectwa ducha; Hamlet jest tak krytycznym, iz bierze
jod uwage wlasny nastr6j (,byé moze przez moje slabo$é i mgj
smutek, naduzywa mnie, by mnie zgubié¢‘ Il. 2. 576); chce mieé
lowody relatywniejsze, podstawy pewniejsze (,/'// have grounds
more rclative than this tamze). ZaZarta krytyka widziala w tem
hezhoznosé niewiary, posunietej lak daleko, 12 H. nie wierzy slo-
zom ducha, dowdd skeptycyzmu tak jadowitego, iz nie ufa
swoim uszom, glosowi zza mogily. Dla nieuprzedzonego jasny
‘o dowéd poczucia prawdy. Slepa zemsta nie bedzie zwracaé
uwagi na podobne skrupuly; dla niej wystarcza nie duch, lecz
duch, plotka. Lecz mozna temu slusznie uczynié¢ zarzut tego ro-
dzaju: zgoda, jest to postepek wysoce zacny, skrupul sumienia
niewatpliwy, ale Hamlet wabajacy si¢, opieszaly, czepia go sig
1ak deski ocalenia, by tylko nie byé zmuszonym do dzialania.
Niewatpliwie, e i ta domieszka istniala w duszy ksigcia, wsze-
lakoz ona nie wyklucza istnienia skrupuléw sumienia. Niedosé
na tem, 2e Hamlet chce oczywistych dowodéw zbrodni stryjowej;
‘vcz oto dla wigkszej kontroli urzadzanego doswiadczenia wta-
~municza Horacego, tak jak gdyby sam nie ufal swojej obser-
wae)i: prosi go, by z calem nalezeniem 2z ,istnym komentarzem‘
swoje) duszy postrzegal krola w czasie przedstawienia. Tego ju2
w zaden sposéb nie moina wytlumaczyé w wielce naciaganym
sensie Tiirck'a, jakoby Hamlet urzadzal widowisko po to, aby
taz jeszeze Srodkami artystycznymi uplastycznié sobie prawde

owa dla siebie, prawde, ktora go tak uderzyla, Ze mozna byé
lutrem i usmiechaé si¢ pomimoto z cala swoboda.

Krytycy, z wyjatkiem nielicznych, jak prof. Courdaveaux,
~‘mive, Baumgart. wybiegajac na chyzym koniu swej gorliwosci
viprzed namietnodé ksiecia, nie zastrzegaja si¢ zazwyczaj, ja-
‘20 lo rodzaju ma byé¢ 2adany postepek; dos¢ im, Zze Hamlet
»micié powinien, i co rychlej, wskok, przy pierwszem lepszem
-«tkaniu si¢ z krélem, publicznie lub na uboczu. Dyklujac mu
‘i zapal i podpiech, wychodza z tej psychologicznej prawdy,
- nczocie zemsty bywa w pierwszej chwili tak poleine i $lepe,

—- ceexxxiiny —



tak samorzutne i gwaltowne, Ze nie zwraca uwagi na zahr
wzgledy: na zadne przeszkody i nastepstwa, na 2adne prau:
i przepisy, moralne i spoleczne. Takiej Slepej zemsty Harmr
nie odczuwa ani na chwilke, nawet w pierwszym momencie g
-dowiedzeniu si¢ od ducha o zbrodni i zloczyrncy. Ma on pocr:
cie jej o tyle, o ile ja budzi w nim nienawisé i wstret do loir
i podlodci, o ile jg roznieca wstyd i srom za matkeg, o ile
Ja nakazuje wloZony przez ojca obowiazek; lecz nic jest t
owo pote2ne, wulkaniczne uczucie, przepalajace cale jestestw.
-ogarniajace cale 2ycie, Kldrego staje si¢ celem wylgeznym. Ha
mlet nie ma tego poczucia zemsty, ani tez przy swojem glet=
kiem filozoficznem na rzeczy spojrzeniu nie zdolen jej wzbud:
w sobie i na drodze rozumowej przerobié na cel goraco upr:
gniony. Choé podZega si¢ bezustannie do niej. choé wymysh:
sobie, choé¢ zohydza w swej wyobraZni zloczynce, choé podklads
rozumem luczyw do zapalenia tej pomsty w chwilach, gdy zbr.
«dniarza nie widzi, wykonaé¢ jej nie moze, gdy go zoczy. Do tes
potrzeba byé zdecydowanym na wszelkie srodki; trzeba byé -
towym na pchuiecie znienacka, we $nie, z tylu, w zasadzce
trzeba byé¢ przygotowanym na zdrade, trucizne, na spiski, 12
podkupienie zbiréw, jak si¢ da, byle celu dopiaé. Hamlet .Ans
resnsss, most gencrous. and free from all contriving’, nie troszcran
sie, nie dbajacy o zasadzki, bardzo szlachetny, nie zdolen zgol:
-do knowan i chytrodci, jak o nim $wiadczy wrég jego, — te
Hamlet, ktéry nawet w nieprzyjacielu umie bezsironnie dojrze:
dobre strony (,that is Laertes, a very noble youth' V. 1. 212); ktéry ni
przeczuwa zdrady w synu Polonjusza ; ktéry ma taki wysoki 1des!
-czlowieka; Hamlet taki rycerski w formach grzecznodci dla sweg:

wroga kréla (V. 2. 189), nie jest mucen daé zdradzieckiego pchow

-cia,  Bié si¢ po rycersku w otwartym boju, choé zlowieszcr
przeczucie ostrzega go o nieszczeSciu, moze; — ale pomsécié sr
w sposéb, jak wypadnie, jak bedzie najwygodniej w danyci
okolicznosciach, tego przy swoim skladzie duchowym i wyksztal
ceniu nie moze. Do zemsty w zapalczywosci, wybuchle) nagle
in flagranti delictu, zdolen jest, jak prawie kazdy czlowiek iywt
i wrazliwy; lecz do obmyslanego czyhania jak ry§ na swue
ofiare i rzucenia si¢ w chwili dogodnej dla siebie, a =zlej dia
ofiary, — do tego nie zdolen. Oto podniecony w najwyiszym
stopniu po scenie z teatrem, wolny od wszelkich watpliwos:
co do winy stryja, ktéry tylko co zdemaskowany uciekl: ole
sam czuje, Ze gotow pié krew' ciepla i popelni¢ czyn taki, i
Swiat zadrzalby na jego widok! Zatem sa warunki, e zemsia
podzialaé moze #n statu nmascents, W takiem usposobieniu nape-
tyka krola, — lecz na klgczkach, na modlitwie; i oto caly isr
chwilowego podniecenia przeistacza si¢ w co innego, ale me
w zdradzieckie pchnigcie w plecy. Wnet potem, gdy mniems.
e zbrodniarz podsluchuje go za opona, zadaje cios Smiertelny
pod wplywem namigtnego oburzenia na tyle zdrady i podlosc.
ale do zemsty obmyslanej naprzéd, dlugo pielegnowane), knup-
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ej zasadzki i zdrady, czuwajacej dniem i noca na sposobnosé,
lamlet nie zdolen.

Przewrotnosé pewnego odlamu krytyki jest tak wielka,
¢ mu tej nieudolnosci darowaé nie moze; owszem na jej pod-
tawie odmowila mu wszelkiej sily czynu, i wyzula z mozliwo-
1 bobaterstwa; owszem niektérzy w wielkim zapedzie widza
r niespelnieniu zemsty objaw moralnego upadku krélewica.
idyby Szekspir mial byl na celu pokazaé nieudolno$é do pla-
wwego dzialania w wielkim stylu, bylby obral inne, calkiem
nne zadanie, cel niewatpliwie wielki, nie dwuznacznie szlache-
ny, nie owe zemste pachnaca nieco mordem. Miciciel, pochlo-
nety przez swoje namietnosé. nie moie przewidzieé i nie w sta-
ne powiedzieé¢ sobie, gdzie si¢ zatrzyma, czego nie popelni.
V wiekszo$ei przypadkéw msciwosé jest znamieniem dusz po-
ltvch: — Jagona. Shylock’a, Aaron’a. Wielka dusza, gdy msci
18, to tylko w otwartym boju. Macduff. ms$ciciel nadludzkiej
‘brodni. dokonanej na swej Zonie i dzieciach, 6w Macduff, ktéry
v rozpaczy, gdy dowiedzial si¢ 0 pomordowaniu ich, w bezden-
wj bolesei i méciwodei wola: ,Makbet nie ma dzieci; ten sam
dacdufl, nadybawszy w czasie bitwy zbrodniarza, gdy ten z nim
i¢ sie nie chece, nie zabija go, lecz wola: ,Wiec zdaj sie
chorzue, i 2yj na pokaz i gapienie sig¢ $wiata’. Tak postepuje
irosty duchem, ale szlacheiny rycerz, kiéry mial stokroé ostrzej-
2y bodziec do zemsty. A dopieroz ten subtelny Hamlet, mialthy
orzebi¢ 2dradziecko krola? Wyzwaé go przeciez do boju nie
moze, bo zbrodnia jest weiaz tajemnica dla §wiata. Zemsta,
llugo a niezmiennie w sercu chowana, kazi je, jadem swoim
rharakter przesyca, psowa dusz¢ miciciela. Tak dzieje si¢ z Fer-
iynandem, mszczacym si¢ na siostrze i jej mezu za niestosowne
i) maldefistwo ( 7he Duchess of Malf); tak staje sie z Francisco de
Medici, mszczgcym si¢ na swym dziewierzu ksieciu Brachiano,
m porzucenie Zony, a swej siostry, gwoli pigknej Corombony
The MWhite Devil). Nawet ludzie bez porownania od nich szla-
rhetmejsi, msciciele krzywd strasznych. jesli walka byla z po-
leznymi tego $wiata i w nieréwnych warunkach, zamieniaja sie
zwolna na okrutnikéw nieludzkich ; pierwotna przasnosé ich du-
»?y przechodzi w gorycz i zakal. Taki Hieronymo (7ke Spanish
Trazedy), szlachetny starzec, znajduje zamordowanego jedynego
syna;: 2al i zemsta wra w nim tak poteinie, i stopniowo do-
prowadzaja go do obledu, do strasznych bredéw, réwnych Liro-
wym; z wécieklosci w koficu odgryza sobie jezyk. przebija wroga
t siebie. Lecz najéwietniej temat zemsly, ze zgrzytem i okropno-
sciami domu oblakanych obrobil Tourneur; Vendice (74 Reven-
sv's Trogedy), méciciel cnoty siostrzynej, ogarniety zemsta, Zyje
1 dyszy lylko nienawifcia i rafinowaniem szalarnskich okru-
c»fstw; wreszcie po nadludzkich intrygach dopelnia na ksigciu
sprawey hadby i jego synach okropnych katuszy. Kto poczyna
dzindo zemsty w srogiej zawziglosci, ten jest jak 6w, co zaZega
ltb‘ sosnowy w skwarne lato, — obaj nie wiedza, gdzie kres

KR

— CCCXXXV —



Godna jest bacznej uwagi okolicznosé, jak szczegoi:
obstawione jest dzialanie Hamleta w jego sprawie. Krol zase!
prawowicie na tronie po $mierci brata, wskutek obioru stao.=
1 poslubienia krélowej-wdowy; Hamlet tedy nie moie publiez: -
zrobié z lej strony Zadnego zarzutu, nie moze wyslapi¢ z za.
akcja na mocy tytulu spadkobiercy praw ojcowskich, ehce..
byl najambitniejszym czlowiekiem. Zbrodnia jest tajemnica, w:
i ona nie moze byé diwigniag do poruszenia Huméw i przes .
gniecia ludnosci na swoje strong. W ciagu calej szluki razty.-
nastrecza si¢ Hamletowi sposobnos¢ zabicia kréla — i wie.
wlasnie znajduje go na modlitwie. Czyzby Szekspir, taki wvr:
zisty w kresleniu akcji i charakteréw, nie dal bohaterowi wie~
okazyj do pomsty, lub tej jedynej nie uczynil tak psychologiczr. -
trudna, gdyby byl mial zamiar przedstawienia nam typu mee: -
do czynu, nieudolno$ci praktycznej i marzycielskiego lunatyic !
w 2yciu? Latwo bowiem przy zielonym stoliku powiedzied, o
winien byl zaraz po odkryciu ducha, lub po widowisku uka-
publicznie zbhrodniarza; wszelakoz taki zamach jawny mogl 1.}
prawdopodobniej nie udaé si¢, i miasto pomszczenia na win-
wajcy, msciciel mogl zostaé pojmany, rozbrojony, i jako kre:
bojca $ciety, lub jako szaleniec zamknigty w wigzieniu; dzv
zas Swiadcza, Ze wieiniowie krwi krolewskiej, z prawami
tronu, zawsze krotko meczyli si¢ w ciemnicy. Wigc nawet I
pewnosci, Ze zbrodniarz padnie, nie mialby Hamlet, nie mowi::
wcale o tem, Ze i w tym razic rowniez i onby zginal jako k-
lobdjca, skoro w kraju nie mial za soba stronnictwa.
kiego $lepego dzialania powstrzymywala go inna, Wyi<'s
racja. nie prosta obhawa wlasnej $mierci. Klo podejmuje wieis-
sprawe, ten dla niej zgory musi byé przygotowanym ¢
w ofierze wszystko, nawet wlasne Zycie; pod tym tylko warc™
kiem bezwzglednej gotowosci, doskonalej swobody wewnelrir
prowadzi¢ moze dzielo sprezyScie i z fanatyzmem. Hamlet ja-
hohater w wielkim stylu od poczatku gotow na wszystko, 2ve
swego nie wazy wiecej niz lebka od szpilki. Tembardziej chois
mu o sad ludzki. Slusznosé jego sprawy i sprawiedliwosé kar
domierzonej na winowajcy nie istnieja dla $wiata péty. poki b
o zbrodni nie jest przekonany. Nic tu nie pomoZe osobiste pr
Swiadczenie. W rzeczach filozoficznych i naukowych mozna st
przy osobistej prawdzie wbrew $wialu calemu, z wiarg nie:
chwiana w Jej zwyciestwo u przyszlych pokoled; inna al:!
sprawa z pomsta w {ego rodzaju warunkach. Hamlet doskona™
$wiadom tego. Gdy w koficu wszystek dwdr z ust umierajgce.
Laertesa naocznie przekonywa sie¢ o zbrodniach krélewskich. J -
szcze i wtedy Hamlet w ostatnic) prosbhie, w gorgcem praga™
niu, blaga przyjacicla by nie odbieral sobie 2ycia, Jecz pozostal
na swiecie i opowiedzial jego sprawe. .Jakiez kalekie imig £'-
bedzie po mnie, jesli rzeczy pozostang nieznane'. Zaklios &
2arliwie: Jedli kiedykolwiek miale mnie w swojem sercu. P
wéciagnij sie od szczgsliwoéci na chwilg, ciagnij jeszcze tw
dech w boledci na tym twardym $wiecie, by$ opowiedzial dsic
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»ye*. A wiec skrupul sprawiedliwosci byl poteinym i dziala-
r¥vm w_ krolewicu. wbrew jednostronnemu naprzelaj faktom
1erdzeniu Tirck'a. — Hamlet byl herojem i obdarzonym po-
tna sila czynu, lecz ze szlachetnym podkladem duszy.
Zdaje mi sig, iz cale to dowodzenie przekonaé zdola czy-
Inika, oile Hamlet byl zawarowany przez wrodzone pierwiast-
od zwyczajnej zemsty & outrance, dokonanej jakimibads,
to¢by niecnymi Srodkami. Znacznie latwiej dowiesé. iz réwnie
teznie zawarowany byl od nieusluchania ojca, od powstrzy-
ania si¢ zupelnego od zemsty. Niejednokrotnie w ciagu tego
zbioru podnoszona byla mysl, iz czlowiek w jego poloZeniu,
\izac trudnodci nie do przezwycieZenia, lub tez bedac prze-
viarlczonym o filozoficznej bezzasadnosci pomsty, jako ezynu
ocujacego na ziemi panowanie wiekuistej przemocy, powinien
.1 wypusci¢ sprawe z mysli, zostawié¢ rzeczy wlasnemu bie-
»wi Hamlet tak jest utworzon od poety, iZ tego bezwarunkowo
‘obié nie moze; na przeszkodzie temu stoja powody pierwszo-
redne, a przedewszystkiem jego wrodzony szlachetny sklad na-
iry. z jednej strony uczucie wstretu, oburzenia, nienawisci ku
'szystkiemu, co zle, szkaradne i niesprawiedliwe, z drugiej po-
7ucie obowiazku wzgledem drogiego ojca. Obie te strony do-
»onale uwydatnil Baumgart. Wyzej wykazalem jakiego rodzaju
>st idealizm Hamleta; na zjawisko moralne zapatruje sig nie
hojetnie, przedmiotowo jak fizyk na wlasnosc1 cial i na ich
vjawy: temu wszystko )est jedno, Ze takie cialo posiada dang
flasnosé w najwyizszym stopniu, tamto zas§ w stopniu nizszym,
» zloto posiada i1dealna niemal klepalno$é, platyna najtrudniej-
2a topliwosé. itd.; Hamlet nie patrzy na wlasciwosci moralne
obnjetnego punktu badacza, kiéry postrzega objawy i Sledzi
‘h przyezyny; on ma taki ustrj duchowy, taka pobudliwosé,
2 nie mode, widzac zlo lub brzydote, jednoczesnie nie odczu-
va¢ tych zjawisk jako przykrosé, bol lub smutek. Zaledwie do-
lawa¢ warto, jak wysoce cenna spolecznie jest tego rodzaju
istrij; zlo bowiem dziejace sie w spoleczenstwie nie jest abso-
utnie zlem. lecz jest dobrodziejstwem, skoro staje si¢ bodZicem
» czynu ku poprawie; jest ono wtedy pierwiastkiem postgpu,
~troga do dzialania, poczatkiem inicjatywy, a dzieje powszech-
w stwierdzajg fakt, 12 skoro suma zla dosiegnie pewnego po-
nomu, wywoluje wreszcie zerwanie rownowagi, wicher dziala-
ha, reforme i naprawe na czas pewien. Bez zla nie ma roz-
w.;u. Hamlet w mlodocianodci swej nie widzi dla nadmiaru
blu, emutku i strapienia tej dobroczynnej strony zla i szkarady.
Jako wysoce idealna dusza, on i bez tego pierwiastku dzialalby
d7ieki swej sile tworczej mysli i czynu, tak jak wszysey boha-
trrawie ludzkosei, w kiérych nastgpuje nagromadzenie si¢ (cw-
~wano) sil napietych ludzkosci, dosé dlugo przebywajacej na pe-
mtm poziomie, poczem wykwit tych sil zedrodkowany w pe-
“nej duszy heroja ujawnia sie jego wspigciem na wyiszy szcze-
%, na kiéry potem ciagnie za soba bezwladne, niemrawe, bez-
fdne, gnugne i leniwe cielsko czlowieczefistwa.
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Z tego punktu pojeta zemsta w poloZeniu lamleta m
staé¢ si¢ droga wyjscia do dzialania wielkiego i owocnego; 1 *
dynarnej, osobistej pomsty wykwitnaé mégl czyn sprawiediv>
§ci i naprawy. Chociaz duch nie wskazal mu sposobu pestey
wania, owszem nawet dal mu zupelna swobode dzialania .’ »
socver thou pursuest this act' 1. 5. 84), Hamlet nie skorzystal z *
dowolnosci, ktéra inny, nizszy czlowiek, opierajac si¢ na tem =
sam duch z tamtego $wiata pozostawia mu swobode, wrially3
impuls do wszelakiej zemsty, nie ogladajicej si¢ na $%
i drogi. Hamlet od samego poczatku pojal ja szeroko i slu=
nie jako przywrécenie sprawiedliwosci: .Czas‘, t. j. ¢¥i
ludzki w danej chwili i miejscu, ,wyszedl ze stawu: O pr:-
kleta zlosci, Zem zostal zrodzony, by go nastawiaé w pnav
t. j. wladciwe miejsce’ (I. 6. 189). Krytyka wyzyskala te z't:
czace slowa w sensie najnieprzychylniejszym dla krolewica;
wiedziano, iz widaé w nich wlasnie 6w nieszczgsny nalog r**
trzasania i zastanawiania sie, refleksji odbiegajacej od konk:*
nych zadan do bezkresowych oderwaii, objaw plagi uogdlnia™:
przyklad 2ylki do rozciagania wnioskéw z pojedynczych zjawid
to znowu ze to objaw pychy i zarozumialosci duszy, ktéra b+
rze si¢ do naprawiania ,§wiata' calego, zamiast spelnié &
ograniczony obowiazek. Zasluga jest Werder'a, i2 sprostos
wiele blednych wykladow krytyki niemieckiej, wyplywajact:-
z niescislosci tlumaczenia, powszechnie w Niemczech przyjeie.”
za podstawe przy rozbiorze dramatu; przeklad Schlegel'a p
wielkich swoich zaletach jest niedcislym; krytycy, wyciasay
z niego wnioski wedle swojej idei z géry powzietej, podsus®
znaczenia, ktérych tekst angielski nie dopuszcza *%).

Hamlet slusznie i jedynie. jak przystalo na wielks du<z
wolna od grubej ms$ciwosci, pojal zadanie wrzucone na sw:.’
barki; jesli zgola mial dzialaé, to tylko pojmujac popelni:®
zly czyn jako naruszenie sprawiedliwosci, a swoje zadanie. %
jej przywrécenie. Jesli je tak zrozumial, diaczego nie wzal >=
goraco do rzeczy i nie przeprowadzil znakomitej akcji, god
"bohatera? Tu lezy druga wielka zagadka tego szczegdlnego chs
rakteru. Pierwszy powod niedzialania wyplywal ze szlachetnr
sci ducha niezdolnego do niegodziwych $rodkéw ordynarne)j z¢®
sty. JakiZz jest powod niedzialania przy pojeciu zemsty jako #7
miar sprawiedliwosci? Jesli spojrzeé z tego nowego punktu ¥°
dzenia na zlecone mu zadanie, powdd osobliwego zachows"!
siec Hamleta moze byé albo czysto zewnetrznym, alho les*
w nim samym. Powiedzie¢ z niektérymi krytykami, iz spra%?
bvla tak trudna, iz nie bylo sposobu pomysinego jej rozwisd
nia, jest to daé $wiadectwo badZ co badZ, co najmniej nie
R‘owiednioéci bohatera do zalatwienia przypadlego mu zadans

rudno jest powiedzieé, jakimi mianowicie $rodkami mial ot

. 185) Np. Schlegel tlumaczy owo waine micjsce: »Schmach und G
dass ich zur Welt, sie cinzurichten kam !« Patrz stad wywody Gervinus'a i+
the'go, oraz rozbiér Werder’a; «dczyt 6-ty L. c.
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piac celu, czy przez przysposobienie sobie zwolna stronnictwa
kraju, czy zapomocy Zyczliwego panstwa sasiedniego i zbroj-
J wyprawy; jest to rzecz gienjuszu bohatera. Gienjusz ma to

siebie, iz potrafi odnalezé wlasciwe sobie $rodki i drogg dzia-
11a, niech sprawa trudna bedzie jak chce; owszem wielko§é
slaxk Jego uwydatnia si¢ wlasnie w rozwiazaniu zadan, ktére
a ludzi zwyklych wydawaly si¢ zgola niemozliwymi do roz-
.azania. Hamletowi nie zbywa bynajmniej na sile mysli i czynu
»  szczesliwego przeprowadzenia tej akcji, lecz czasowo,
rzemijajaco znajduje si¢ w takim stanie, iz do takiego
ialania nie ma ani ochoty, ani napigcia, ani zapalu, a przy-
‘vna tego jest smutek, Zalo$¢ i gorycz, w jakiej nam sig¢ uka-
ye w dramacie od samego poczatku.

II. Fizjologja doswiadczalnie dowiodla, jak ujemny wplyw
vwiera na ustro] bol i cierpienie; zbyt silne draZnienie nerwow
ruciowych wywoluje szereg zmian w krwiobiegu, uposle-
tenie czynnosci wydzielniczych, oslabienie napigcia miesnio-
‘ego, sprawnosci narzadéw i t. p. PodobnyZz ujemny wplyw
vwiera cierpienie, smutek i 2al na czynno$ci mézgu, zatem na
uchowa sprawnosé¢ czlowieka. Radosé i przyjemnosci, wiara
dobry nastréj w korzystny sposéb odbijaja si¢ na przebiegu
hordb cielesnych, polegajacych przeciez na zmianach tkanko-
iveh w ustroju; chloroform, utraty krwi, $rodki przeciwgnilne
nniej szkodliwie dzialaja, gdy chory poddaje si¢ operacji z silng
viara, z hartem woli, z nastrojem odpornym; inaczej znoszg
wlesne zabiegi ludzie pognebieni, pobici, ktérych dusza rozlazi
w. jak namoczona wata. Hamleta spotyka trudne zadanie
vladnie w chwili, kiedy przebywa ciezika zmiang w nastroju,
aedy znajduje sie pod gngbiacym a potgZnym wplywem smutku,
Auwoby i bolesci. Poeta wprowadza go przed oczy nasze w tak
~yvdatnym stavnie smutku i goryczy, maluje tak potezny obraz
umorowego nastroju krélewica, iz powinno si¢ zwrdcié¢ najpil-
urjszy na to uwage, tu bowiem lely widocznie, odrazu, na
wierzchu, przyczyna osobliwego obchodzenia si¢ ksiecia z zem-
#a. Hamlet caly jest juz w monologu i w scenie drugiej aktu
merwszego; nie rozwija sie. nie zmienia, nie psuje moralnie
w toku dramatu; wszystko zle i dobre, cala moc i slabosé jego
.z tu sg rozwinigte, przytomne; nasiona czynéw jui sa go-
tnwe, czekaja tylko sposobnosci by zakielkowaé. Gdy pierwszy
raz ukazuje si¢ sympatyczny Otello. lub dzielny Makbet, nie
inie nam przebiedz przez glowe przelotna nawel idea klesk,
Flire oni zrzadzg. Lecz Lir, Hamlet od pierwszych scen
iz sa okreédleni, jui s3 nastawieni na takie, a nie nainne dziala-
we takie a nie inne prowadzace skutki. Hamlet rozpoczyna
swoj monolog od mysli o samobojstwie. Swiat caly jest dla
wego niewvpielonym z chwastow ogrodem ; opanowalo go samo
uslsko bujnie wyrastajgce w nasienniki. Najwyzsza gorycz, naj-
zlebsza holesé bija z pierwszych odezwan si¢ ksiecia. Godzi sig
zslanowié nad guktem tak znamiennym, rozpoznaé przyczyny
i Jonioslogé takiego nastroju.
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Sa tragiedje w Szekspirze, w ktérych akcja olwiera
scena pelna Zycia, wrzawy, szcz¢ku broni. rachu, rozgardjasit
jak Romeo i Julja, Cezar, Ryszard Il.; Hamlet w przecivs:
wieniu do nich rozpoczyna sig¢ spokojnie, epicko, opowiadankz
jakby z bajarza. Jestto bohaterska przygrywka — gdy w s
ukazuje si¢ krolewic i nagle jak zgrzyt kol nienamazanych, j8
krzyk nocnego ptaka pada pierwsze odezwanie sie, — /at-w+
zloby i szyderstwa — od ktérego zimno si¢ robi dworskieas
otoczeniu i krolewskiej parze: ,4 little more than kin, and £
than kind‘, zlowieszczy dwuznacznik, pelny grozby i npgi
W braku wskazéwek w oryginale, przyjeto niewolniczo za W
burton’em, iz slowa te wypowiada Hamlet na stronie; lecz glet-
szy jest wyklad Moltke’'go, wedlug ktérego Hamlet ciska .
w twarz krélowi w odpowiedzi na jego uprzejme slowa: M
synowcze, moj synu‘. Sporo istnieje objasnien tego niejasnet:
wyrzeczenia, mozna wigc przypuscié, 2e i krél niezupelnie
zrozumial, lecz tem lepiej odczul ton i usposobienie w s
zawarte. Hamlet odmalowal odrazu swoje uczucia dla stry
a inne odpowiedzi krélowi, jak owa o karmieniu kameleouv+.
znamionuje ten sam zgrzyt zaciskanych zebow. Kto wierzy w™~
spolite udawanie ze strony ksiecia, musi je przyjaé juz tuid.
nie dopiero od sceny piate). Za pierwszym dyssonansem pads
wtory: ,Zanadto-m w sloncu’, ktérym Hamlet przecina ras &
zawsze wszelkie zachcianki serdeczno-poufnej rozmowy i ob)
§cia si¢ ze strony krola, tak jak osadza na miejseu krolow!
w jej usilowaniu pocieszenia go wyrozumowanymi ragan.
oschlym, ostrym: ,Zdaje si¢, pani? Nie, to jest; ja nie mar
zdaje si¢'. Cheé nawiazania stosunku z synem, ulagodzeria 2
wygladzenia i uklepania sprawy ku tym wygodniejszemu 23"
waniu uciech w nowem gniazdku w spokoju i przyjemnos:
scial mroz sléw krdlewica, jak $cina syberyjski wicher grzyw*
fal Bajkalu, ktére w locie, w powietrzu, rozchelbane, tgz'!
w lodowate zadzierzyste wybryzgi. Zamilkla krélowa; odszedi
dwor. I oto jak we wstrzasajacej uwerturze Wagnera burza o-
kiestry wybucha z niewyslowiong potega uczucia, z jekier
i klangorem, z narzekaniem i rozpacza bezdenna, tak i tun
bezgranicznie bogalych organach swojej tworczosci bierze poes?
klucz najpotezniejszy i od jednego razu wygrywa calego lit
mleta w monologu aktu pierwszego. Tu nie ma wspanialego st
pniowania akcji, odgrywajacej si¢ w duszy Otella, przelewov
uczucia w rosnacym postepie od serdecznych opowiadah Maurs.
w kitorych drgaja pierwsze trwozliwe, chwiejne ogniki rodzac.
si¢ a nieSmiale) milosci ku zasluchanej Desdemonie, az do scest
w ktdérej na pol przytomny z rozpaczy, zataczajacy si¢ w kur
czach moralnego konania, z przecigtym mleczem pacierzowym
wybucha ostatnia mysla tlejaca w zaulkach mézgu: ,Hii =
ye devils, from the possesion of this heavenly sight! Blow me about i
winds! roast me tn sulphur! wash me in stecp-down gulfs of lyns
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‘re ' O Desdemona | dead, Desdemon ! dead! O !¢ 1%), W Hamle-
ie, jak w Lirze, wyzwierza si¢ nawalnica od pierwszego wy-
tepu bohatera na scene; lecz podczas gdy w tym ostatnim hu-
zy burza w duszy nieszczesnika, a zarazem miecie huragan ze-
vnetrzaych okropnosci po widowni dziejowej, w Hamlecie jak
v podmorskim wulkanie sroiy si¢ cala namietno$é w duszy, wre
Hugo gluchy stlumiony b6j spartych Zywiolow, poki wreszcie
\ie rzygnie w gore zniszczeniem nad pozornie ledwie wzbalwa-
\iona powierzchnig.

W tym pierwszym monologu uderza nas glebokie i po-
ezne wstrzagdnienie, jakie na Hamlecie wywarla Smieré ojca
« rychle zamazp6jscie matki. Hamlet jest jak odurzony trucizna,
ak pijany z bolu i ze smutku, ktérych stopienn przechodzi zwy-
sla miare. Jak swobodny zwierz, nagle zamknigty w klatce, po
setny, po tysieczny raz wspina sig, uderza o Zelazna krate: tak
rdowiek wrazliwej a glebokiej natury, gdy go poraz pierwszy
spotka nieszczescie nie do cofnigcia, rzecz nieodwolalnie prze-
padla, straszna $mieré dziecka, Zony, rodzica, dostaje obledu
holedei; bez konca powraca mysla do wypadku, i pyta sig i sza-
leje przy tej zaporze do nieprzebycia, w ciasnym wegle musu,
ktorego ani uczucie, ani rozum uznaé nie chea, ani moga. Smieré
o;ca Hamletowego przyszla tak nagle i takie nieprzewidziane
sprawila skutki, obnazyla pospolitosé¢ we wlasnej matce; opusz-
czal go zdrowego, jadac do Wittenberga, zastal juz na marach.
=3 dusze. ktére od lakiej rany nigdy juz, nigdy wygoié si¢ nie
moga; 2yja, lub 2yé moga, i dzialaé moga, niekiedy bardzo
dlugo, lecz krwawia i boleja Zycie cale, jak drzewo z obcietym
grubym konarem. Smutni i samotni, z tajemnicza zakladka
w duszy, pokryta niekiedy przejrzysta zaslona spokoju lub u$mie-
chu intryguja ciekawego, ktory nieraz uderzony dziwnym obra-
zem doszukuje sig, iz w duszy jatrzy sie rana od utraty narze-
czonego kiedy$ w zaraniu wieka, od zgonu przed laty mlodej
inny. Sa dusze, ktére z cienia smutku juz wyjsé nie moga. Sa
brledei, na ktére nie ma kojacego balsamu, wypadki, z ktérymi
nigdy dusza ulo2y¢ si¢ do przymierza nie potrafi. Jestto bolesé
Jeremjasza nad wodami Babilonu, Mickiewicza rozpamietywaja-
cego ,0 czem tu dumaé na paryskim bruku‘, bolesna zacigtosé
Dante'go, lub innego wielkiego florentczyka, Buonarotti'ego. Owo
ukochanie pewnych oséb, lub spraw, glebokie i potgzne, stanowi
miedzy innymi ich wielko$é, przed ktéra dumieje czlowiek zwy-
‘2ajny, ukochanie takie, Ze utrata tych oséb, lub kleska tych
spraw przecina rdzed ich duszy. Sa inne natury dzielne i straw-
ne, jedyne do walki o byt, gietkic i zwycigzkie, przystosowy-
walne w granicach nadzwyczajnych, ludzie, po ktérych ciosy
splywajg jak lodowate fale po foce. Taki Goethe. goraco kocha-

3861 »Cbhlosrczac odpedécie mnie, wy biesy, od posiadania tego niebiaf-

** =30 widoku' Dmgc miotajcie mnie w kolo w wichrach! praicie mnie w siarce!

«ecie mnie w przepadcistych odmgtach plynnego ognia! O Desdemono! martwa,
! Martwa ! Ol«
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jacy sie z kolei w rozmaitych pannach, bhez §ladu w duszy rzu-
cajacy jedne po drugiej, zrywajacy z jedna narzeczong, feniacs
sie¢ w dzien bitwy pod Jena z druga; dla ktérego wszystko: k-
chanki, przyjaciele, ministerjalny urzad, rewolucja francusks
byly tylko hterackim materjalem, byl zdolen do szczeSliwex
2ycia zar6wno pod Augustem Wejmarskim, lub pod Napoleone':
byle mial dom z wygoda, smakiem i zhytkiem, kolo sluchac:®
i wielbicieli, spokojne warunki do zatapiania si¢ w mnauu
i sztuce; uczucia wlasne, gorace w pewnym czasie, przetapal
si¢ na przedmiotowe do$wiadczenia Zyciowe, potrzebne do pu-
tyckiej tworczodci i do filozoficznego objecia wszechswiata: or
moglby §wiadomie na nie sig¢ wystawia¢ i narazaé¢, wiedza
z géry. 2e mu szkody nie zrzadza, a zbogacenie Zyciowem d:
$wiadczeniem przyniosa. Tamci nigdy calkowicie zpod brzemur-
nia ciosu oswobodzié si¢ nie moga; dla nich nigdy wielkie .
uczucie nie moze byé odcedzonem od ich lez i krwi, staé sie pro-
stym objektem do rozpatrywania. Réznice migdzy tymi kategn-
rjami dusz stanowi nie stopien inteligiencji. lecz odmiennos
uczuciowej natury, skoro takiej miary mysliciel, jak Jan Stuar
Mill, mdgl bole¢ lata cale po Smierci Zony i umrzeé zdala nd
kraju przy jej mogile. .

Hamlet jest czlowiekiem w tym rodzaju. Smieré o)
t upadek matki uwigzly juz w jego sercu nazawsze; wyplu-
ka¢ ich zlamtad nie zdolaja 2adne zycia koleje, wyprué 2adne
rozumowe tlumaczenia, zatrze¢ Zadne sercowe wrazenia. Mlodr
jest, wiec przy dalszem 2yciu pograiylyby sie one z crasem
na dno, a osiadlszy tam nie przeszkadzaly dziala¢, lecz lada 2da
rzenie przy wielkiej wzruszenno$ci przyrodzonej wyrzuci je la-
two na powierzchnig. Bardziej jeszcze ni% $mieré ojca wstrza-
nela nim zmienno$é matki, jej przeniewierstwo niebozczykow:
ktéry odwracal szorstkie wiatry zprzed jej oblicza; zmiennow:
sobie samej, co z namigtnoscia wieszala si¢ zmarlemu na szv .
pospolito$é natury, obranej z dostojnosci i szlachectwa, gotowe:
do zamiany idealu meza i czlowieka na satyra; niestalosé i kru-
cho§é, gdy przed miesiacem lala lzy gorzkie za cialem pierw-
szego malzonka, wyplakiwala oczy do czerwonosci. a wnet
z ,pocztowym‘ pospiechem rzucila si¢ w kazirodna posciel wto-
rego. Hamlet ujrzal to w rodzonej matce, w ktérej dotad w-
dzial, i radby widzieé, jak kaide dziecko, ideal kobiety. Weiai
i wciaz powraca do tego, a fakt twardy jak granitowa skala od-
bija fale jego mysli, rozpryskuje i maci myslenie; a on weiaz
oslupialy roztwiera oczy szeroko na to bezprzykladne przecher-
stwo, na tg¢ niewdzigczno$é, na te ,/fraslty' tam, gdzie przecie
wsréd niestatecznosci i znikomosci wszelkich uczué i postano-
wiefi, mialby prawo znaleZé niewzruszonosé. Plytkosé duszv
i zmienno&¢, ktére wydaja mu si¢ zdrada i falszem w zestawie-
niu z oznakami 2alu, lkaniem i lzami w czasie pogrzebu, sa
dlan nie do pojecia. ,Sa dzieci, kiére rodza si¢ muzykami, ktore
drazni byle nuta falszywa; od najwczesniejszych lat noszg w so-
hie zmysl barmonji: 2aden dyssonans nie wymknie si¢ ich uchu;
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2 ©jaé nie potrafia, jak moga byé drudzy odmiennie zorganizo-
wani, ktérym brak poczucia harmonji. Inni znéw rodza si¢ z wy-
twornem poczuciem barwy i ksztaltu, a wszystko, niezgodne
z ich zmyslem, rani ich i odpycha. Hamlet jest jedna z tych na-
tur artystycznych. Jest on artysta moralnego zmyslu. Urodzony
z poczuciem najdelikatniejszym ku wszystkiemu. co cnotliwe
1 szlachelne, rozmilowany jest w prawowitosci i prawdzie jak
muzyk w harmonji, rzeibiarz w idealnych ksztaltach; nasze
wady i slabosci wstrzasaja nim; dla niego sa one potworno-
sSciami* **). To glebokie odczuwanie przewrotnosci i szkarady
jJest przyczyna nastroju, ktérego wyrazem jest monolog aktu
prerwszego. Bol i gorycz jest tak wielka, 2e Hamlet rozpoczyna
swoj¢ role od tego, na czem inni koricza: od mysli o samobdj-
stwie; wyrywa mu sie Zal, iz Stwérca ustanowil zakony przeciw
samobojcom. Wszystko wydaje mu si¢ -odtad plaskim, wytartym,
jalowym, a swiat ludzki zachwaszczonym ogrodem, w kiérym
tylko zielsko dojrzewa i owocuje; to, co pozyteczne i zacne, zglu-
szone marnieje. To rozciagniecie doznanych osobistych smutnych
doswiadczern na calo$¢ objawéw jest tak ludzkie, naturalne
w jego poloieniu i wieku, po $wiezej stracie, ze kto tego nie
rozumie, ten zapomina o nierzadkich faktach samobdjstwa lub
obledu po stracie drogiej osoby. Jakiez nieodpowiednim jest
ubjadnienie Coleridge’a, ktéry powiada: ,To taedium vitae spo-
wodowane jest przez dysproporcjonalna czynno§é mysli, ktora
¢ koniecznodci prowadzi wyczerpanie czucia cielesnego; gdzie
zachodzi naleZyly zhieg dzialalnosci zewnetrznej z wewnetrzna,
tam jako wynik zjawia si¢ przyjemno$é“. Jestie ten stan skut-
kiem zbytniego rozmy$lania, a nie naturalnym nastgpstwem
dzialania bolesnych cioséw na istotg¢ mloda, wrailiwa a gle-
boka? Mozez tu byé mowa o dzialalnosci zewnetrznej, gdy czlo-
wiek tylko co zostal oderwany od swoich studjow, i stoi nad
$wicig mogila ojca, a rozpamigtywa nazajutrz po Slubie wiaro-
lomne) matki. Na ukojenie tego slanu potrzebny jest czas, na
wprzezenie w dzialanie potrzebne sa okolicznosci. Ma-% to nie-
omylnie dowodzi¢ braku sily i danych na bobatyra? Czy idea-
lem s3 tylko ludzie, ktérzy poprzez straty rodzinne, kleski kraju,
zawzigeie a dzielnie dopasowywuja si¢ do wszelkiego polozenia
bes szwanku dla swego zdrowia cielesnego i sprawnosci umy-
slowej, ktérzy puszezaja bujne pedy jak obcinana wierzba. Czy
Jedyna wmiara wartosci jest survizval of the fittest — przeywanie
najzdatniejszego, pogodzenie si¢ ze wszystkiem i rozplodzenie
w potomkach swoich przymiotow ?

Boleéé i smutek po stracie ojca, stanowiace ogilny pod-
klad nastroju Hamleta, nie sa w przedstawionej w dramacie
¢hwili jego 2ycia naczelnymi objawami; one juz ustapily na
plan glebszy; pierwsze za$ miejsce zajela bolesé i goryez na
skutks, jakie owa $mieré¢ pociagnela, wydobywajac na $wiatlo

187) Dr. Onimus. La Psychologie de Shakespeare.
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dzienne nedz¢ moralng matki i calego otoczenia dworskiego.
Hamlet caly przejety jest rozpamigtywaniem tego rodzaju; my>
nolog a. I. jest pierwszym obrazem, malujacym jego nastrgj.
wnet nastepuje scena z Rozenkrancem i Gildensternem, ktin
uzupelnia i rozwija ten pierwszy, juz i tak doskonaly olwa:
Krétko zalatwiwszy sie z nimi, zdemaskowawszy cel ich przy-
bycia i role, jaka odgrywaja, Hamlet przechodzi do swojego ns-
stroju. W tej przedziwnej rozmowie, prowadzonej z mistrzow-
skim miarkowaniem sig, przy calem wrzeniu na ich niegodz:-
wosé, ze stopniowym Sobieraniem si¢ do lisow, lezy taka sis.
taka wielko$¢, Ze juz tylko ,furor‘ krytyki mégl dopatrzeé sie ti
udawania lub rzeczywistego oblgedu. Scena rozwija si¢ we wspa-
niale malowidlo duszy Hamleta, jej niedodciglego ideatu czlo-
wieka i obecnego nastroju. Hamlet prawie zapomina do kogo
méwi; po zmiazdZeniu szpiegéw, uczucia wstrelu i pogardy roz-
wiewaja si¢; w tok rozmowy zwolna wplala si¢ srebrna nitka
rzewnej bolesci, jakby skargi, ktéra cicho diwigczy, jak nucenie
polnego konika, skostnialego w $ronisty ranek jesienny; Hamle:
si¢ unosi; taje w nim 16d, w tej samej godzinie, gdy opowiada
sw6j nastré] goryczy. Zna on w calej szczytnosei wspanials
ieknosé makro- i mikrokosmu,— lecz dla niego jeden jest zgni-
ym zhiorowiskiem wyziewéw, drugi kwintessencja pylu. Zn~-
dzony w pieé lat po Smierci Szekspira, Pascal, pisal mniej wi¢
cej te same myS$li: ,Quel chimére est-ce donc que Phomme?  Quelt
nouvecauté, quel monstre, quel chaos, quel sujet de contradiction, ¢u:
prodige! Fuge de toutes choses, imbecile ver de terre, deposstaire &
vrai, cloaque d'incertitude et d'erveur, gloire el rebut de Cunivers ! ™.
Pokrewienistwo zachodzi nietylko byé moZe przez wspoilne iro-
dlo, przez Montaigne'a, ktérego wielbicielem byl Pascal, a czy-
telnikiem podobno Szekspir; jest ono glebsze, wyplywa bowiem
z podobienstwa umysléw.

Mysli wyraZone w tej scenie, a zwlaszcza, i2 § wiat jest
§licznym wiezieniem, Ze nie ma nic ani dobrego ani zlego, jenv
myslenie czyni je takim, Ze je§li Swiat spoczciwial, dzien sgdu
bliski; dalej rozmowa z Ofelja, w ktérej rozwiniety poglad na
kobietg, oslawiony monolog aktu trzeciego z powracajaca myély
o samobdjstwie, wreszcie scena na cmentarzu, roztaczaja bogaty
obraz nastroju ksigcia i czestej kolei jego mysli. One uzasadnily
przekonanie o nim, iz jest typowym pessymista; one podsunely
przypuszczenie, iz “rédlem osobliwego obchodzenia sie z czv-
nem, opieszalo$ci w wykonaniu, biernoci w planowaniu, jest
pessymizm, ktéry w odniesieniu do ludzkiego poznania zjawia
si¢ jako skeptycyzm, w odniesieniu do etyki jako nibilizm,
w odniesieniu do ludzi jako mizantropja. Jesli nazwaé stan
duchowy Hamleta pessymizmem, trzeba oznaczyé znaczne rui-
nice, zachodzace miedzy nim, a tem, co zazwyczaj powyisze
miano oznaczaé zwyklo. Nie jestto pessymizm filozoficzuy, nau-
kowy, jesli si¢ tak wyrazi¢ o nim wolno, ktéry zlo uwaza 21

188) Pensées. 1. c. s. 9, 12,
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zasade bytu, za punkt wyjscia i miejsce zborne dla wszystkiego
na Swiecie. Zrodzona pierwiastkowo w nieprzeniknionych glebi-
rnach, o ile si¢ zdaje, chorobliwej jazni, w ciemnych mrokach
czué (semsatio), zachodzacych w trzewach, w calej wewnetrznej
maszynie ustroju, oraz w zaulkach nieu$wiadamianych czué
osrodkowych (emotic), osobliwa sklonno$é widzenia i pojmowania
rzeczy czarno rozwija si¢ w uklad pessymistyczny skutkiem nie-
zupelnej doskonalosci intelektu zkadinad poteznego lub i gie-
n;alnego. Ten pessymizm teoretyczny z naukowego stanowiska
wydaje si¢ potwornym nonsensem, gdy2 jest on podawnemu zmie-
niona poslacia antropomorfizmu, usilujacego ulamkowe, wadliwe
uogoélnienia pragnied jazni narzucié jako pojecie $wiata calego,
nagia¢ wszelkie zjawiska do ciasnych ramek zaloZen z po-
minigeciem lub sfalszowaniem niekarnych faktéw, ktére z tym
vogladem nie licuja. Taki pessymizm, roszczacy sobie jednako-
woz prawa do filozoficznej prawdziwos$ci. dalekim jest od jedy-
nie naukowego stanowiska przyrodniczo-fizycznego, ktére w ba-
daniu posluguje si¢ jedyna wierna metoda: miara, a przed ba-
dane ta metoda fakty nie wybiega uogdinieniami, lub je uwaza
jako czasowe przypuszczenia. Czlowiek dla przyrodnika zbyt
Jest drobnym zjawiskiem, skoficzonym ogniwkiem w nieskoficzo-
nem morzu zjawisk, ktérych ani poczatku, ani kofica, ani nawet
yakiegos$ ladu i zaleZznoSci nie znamy, aby wytwdr podmiotowych
czué 1 nastrojéw tego drobiazgu braé za podstawe i klucz do
wvjasnienia tajemniczych zagadek swiata. Uwazaé podobna pro-
jvkcja umyslu ulomnego za rzeczywiste pojecie $wiata, jakie
swolna i mozolnie zdobywa si¢ przez nauki przyrodnicze, do-
wodzi tylko mizerackiej naiwnosci, histerycznej $wierzbiaczki
i niecierpliwosci rozwiazania rzeczy, choéby przez deus ex ma-
chsna, byle tylko za naszego 2Zycia. Czy atoli tego rodzaju
pessymizm jest obledem, jak si¢ zdaje jednym, czy teZ prawda,
jak o tem przekonani sa twdércy, Hamlet nie jest z ich liczby
dlatego, i2 my$li jego acz pessymistyczne, zjawiaja si¢ jako wy-
nik nastroju i do tego nastroju czasowego, a nie jako naukowo
w szczegolach obmyslany uklad filozoficzny. Czarnosé i gorycz
3+20 uogolnied to raczej poetyckie odbicie, ogar z zarzewia jego
<wiezn poranionej duszy, ale nie systemat, w ktéry syntetycznie
weciggnieto objawy spoleczne, Zyciowe i przyrodnicze.

Z drugiej strony wystawié sobie latwo, bez Zadnego na-
riagania, Ze przez zsumowanie droga doboru i nieszczesliwego
udziedziczenia pradow pessymistycznych rozprészonych w Zyciu
intelektualnen spoleczefisiwa, jak pylki chorobotwéreze w po-
wietrzu, a potegujacych si¢ w pewnych dobach 2Zycia ludzkosci,
prevchodzié moga na $wiat jednostki spadkowo usposobione do
pessymizmu ustrojowego, zwlaszcza w rodzinach obarczonych
psvchopatycznie; takim osobnikom wysoka przyrodzona inteli-
encja i staranna uprawa umyslu sluza tylko za narzedzie,
a wiedza nowoiytna za strawe¢ do tym wspanialszego objecia
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§wiata i 2Zycia w czarnej barwie !**). Hamlet roiui si¢ od tz-
kiego ustrojowego pessymisty wiecej jeszeze, niz od pessymist
naukowego. Nie byl on zgola pessymista w okresie przed wy
darzeniami dramatu; po zaszlych wypadkach zachowu)e réwnir.
dawny grunt, przehijajacy w mezkich i serdecznych postepkar:
i pogladach, w przyjazni. w uznaniu dla Fortynbrasa, w uw
zdlawionej daZnosci do zapewnienia cnocie i prawdzie zwya:-
stwa. Nigdzie nie ma w nim, nawet w najczarniejszych chwilac-
spokojnego poddania sig, zgody. sojuszu lub nawet uwielluen:s
dla zla i uciechy z jego zwycieztwa. Zasadnicza wszelako ro: !
nice migdzy nim a pessymistami: naukowym i ustrojowym st |
nowi stosunek do zaszlych nieszczg§é. Gdyby Hamlet mial bvc |
jednym z nich, nie potrzebaby bylo zgola an: mordu ojca. ax
upadku matki, ani zjawienia si¢ ducha; inne blahsze przyczym

wystarczalyby calkowicie do ocucenia wrodzonej, a drzemiace}
w nim sklonnosci. Niezdolno$¢ do czynu bylaby naturalnym na-
stepstwem, raz jako wynik rozumowego pogladu na bezpozr-
tecznosé ludzkiego dzialania, z drugiej jako ustrojowy fizjelo
giczny brak parcia do niego. Chcac uwydatnié tg sklonnnst'
wrodzona, lub ten rodzaj inteligiencji, bylby poeta wlasnie 0w
wprowadzal nieszcze$é, jakie spotkaly krolewica. Lec: Hamleta
jak Joba, spolyka wielkie nieszczefcie, ktdre otwiera mu oc:t

na nedze Swiata calego. To co dotad ubocznie z innymi zjaw:

skami wpadalo do Zrenicy duszy, teraz tam wnika wylacznie

b6l wlasny wytworzyl jakby zinysl nowy, ktérym Hamlet w oue-
anie zjawisk Zycia wylawia natychmiast objawy wszelkiej bol-
$ci i niesprawiedliwosci; one jedynie rzucaja mu sie w oczt
i zaslaniaja przeciwne zjawiska: wesela i dobra. Takie pier-.
wiastki prawie wylacznie zalewaja jego $wiadomosé. Widne-
lismy, iz Hamlet zaréwno przez wrodzong wlasciwosd swojego
gienjalnego umyslu jak i przez naukowa uprawe sklonny bvi
do skladania oderwanych zjawisk w uogdlnienia, do rozciagani
oddzielnych postrzeien w ogoélne szeregi. Widzieliémy, iZ to nie
tylko nie stanowi zlej strony, lecz naodwrét jedno z najcenniej
szych i naczelnych znamion wielkiego umyslu, bo wszak na te)
drodze buduje si¢ poznanie filozoficzne, zdobywa prawa ogdline.
miasto zapamig¢tywania osobnych faktéw w ich bezmiernej licz-
bie i zamecie. Osobiste doswiadczenie, tym boledniejsze i stras-
niejsze, im wrazliwsza niZz u przecietnej jednostki byla natuna
ksigcia, odebrane na progu Zycia, gdz' innym $wiat udmiecha sit
i darzy rozkosza, mialo ten wynik, iz uogdlnienia wypadly zby’
czarno; trudno, aby u mlodego poety §wieze wraZenia tak smut-
nej natury mogly byé zréwnowazone przez mysli i przypomnie
nia innych faktéw, widywanych w Zyciu, wrecz odmiennych od
osobistych do$wiadczen. Za bhlizkim jest zabdjstwa ojcs
i wszystkich niegodziwoédci, ktore ztad wyplynely, aby mégl juz

B 189) Przykladem méglby by¢ lazarz z ,La soie de vivoe' Zoli, giyt.
nie byl raczej :wyklyl:l wu!konicm i pospolitym niedoukiem, a nie jokimé pewsr-

misty ob ym z P ‘em, jakim go wystawia Zola.
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pojrzeé na te wydarzenia przedmiotowo, rozwaiyé poréwnaw-
'zo z innymi i wkluczyé w sprawiedliwe i szersze uogdlnienia;
12 to zdobyé¢ si¢ moze sedziwy Prospero, po calych leciech po-
itrzegania i badania, po przeboleniu wlasnych cierpiefi, po zro-
:umieniu cudzych bdélow i radosci, — ale nie Hamlet mlody,
\amietny i wrazliwy.

Przezyte nieszczescie i wywolane przez nie wielkie wstrza$-
iienie w przejSciowym okresie Zycia doskonale motywuja wy-
burh pessymizmu w mlodym Hamlecie, pessymizmu, ktéry zja-
wia si¢ jako naturalny odczyn, jako rodzaj ograzki, oslabienia
duchowego. Przez wprowadzenie owych waznych przyczyn stan
ten zostal gleboko usprawiedliwionym i utracil ceche dziecini-
stwa i niestosunku, jaka uderzaé nas zwykla w przypadkach
pospolitego pessymizmu przelomowego (o jakim méwi Tiirck),
ktory nieraz spostrzegaé sie¢ daje u mlodziericow. Wywolany
przez blahe powody, najczesciej przez niepowodzenia milosne,
1drade kochanki, lub inne okoliczno$ci, stan ten acz psycholo-
gicznie cickawy do badania, prawdopodobnie zalezny od cieles-
nezo dojrzewania ustroju, jest $miesznym z punktu dramatycz-
negn. Dosé przypomnieé Napoleona, ktéry w 18-ym roku zycia
przechodzil podobny pessymizm, na ktérego wybuch zlozyly sie
niedostatek i klopoty majatkowe rodziny, bolesé patryjoty, patrza-
cego na zabor swojej ojczyzny przez Francuzéw, osamotnienie
wirod niesympalyzujacych z nim towarzyszy pulku, odmowa na
nodanie sie o urlop. Wielki i nieungiety przyszly ksztalciciel
1 zwycigzca Europy wpadl w pessymistyczny nastroj, w ktérym
kreslil czarne my$li o zwyrodnieniu ludzkosci, o samobdjstwie,
o mcodci zycia, w ktorem wszystko jest cierpieniem. Czytajac
te mysli, nie trzymajace si¢ kupy, godne Werther'a, wierzyé sie
aie chce, iz wyszly zpod pidra jednego z gienjalnych charak-
terow ludzkosci.

Nie jest wreszcie pessymizm Hamleta, praktycznym pes-
symizmem samolubéw tego 4wiata, ktorzy na kazdy zapal leja
zinng wode niby glebokiego doswiadczenia i rozsadku, ktérzy
taidy czyn piekny nicuja lub zamazuja, w kazdym czlowieku
widza prelendenta do ich kalety; dla ktérych nie ma nic no-
wego, bo juz o wszystkiem wiedza, nic pigknego, bo we wszyst-
kiem przeczuwaja gréb pobielany; to im nadaje pozér gleboko-
sci mysli i filozoficznego zglebienia 2Zycia, ale nie przeszkadza
fromadzié bardzo skrzetnie majatku i uzywaé go na dogadzanie
wszelkim zachceniom i Zadzom. Nie moZna zaboleé przy nich
po stracie drogiej osoby, — to dla nich zwykla rzecz; maja na
to utarte, niby glebokie zdanie w rodzaju perswazyj matki Ha-
wleta; o ka2dej upadlej dobrej sprawie z géry wiedzieli, 2e
upasé musi przez zlo$é ludzka; nawet dlatego je) nie popierali,
bo byli przekonani, e to sie na nic nie zda. Ludzie. dazacy do
naprawy zla, do ulepszenia urzadzen, praw, obyczajéw. spre-
iyicie imajgey sie $rodkow k'temu wiodacych, méwiacy goraco
otem, 83 dla nich plytkimi zapaleficami lub ciasnymi fanaty-
kami; to im nie przeszkadza jednakowoZz w razie powodzenia
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korzystaé ze lwiej czedci pozytkow. O niebo innym ¥
pessymizm Hamleta. Jestto najcudniejszy idealizm, lecz oblart
ponura zorza polnocna bolu i zlosci serdecznej; wystepud
w tej barwie skutkiem przemijajacego nastroju wrazliwej natu*
jest doczesnym na $wiat spojrzeniem przez lzg i krew, kidri—.
czasowo zaplywaja mu oczy. Te wylewy goryczy nie zawiendt
w sobie samolubstwa; najlepiej to widaé z tego, it pomimo .
lej ostrosci nie odejmuja krolewicowi naszej glebokiej i nam
szej sympatji; serce ludzkie wnet magnetycznie odczuloby egonn:
ukryty w najfilozoficzniejszych uogélnieniach. Pomimo teoretyc:-
nego rozciagniecia swoich oderwan na caly réd ludzki, na sietd
samego, w praktyce Hamlet ze szczeroscia, serdecznoscia, uzo
niem, lub uwielbieniem wystepuje wzgledem Horacego, Fory
brasa, aktoréw, nawet wzgledem Laertesa; tylko winowajey.lu
ich sojusznicy doznaja obejscia ostrego albo szyderczego. Ze te2
stan rozgoryczenia jest przejéciowym, Ze jui w samym drams-
cie ku koncowi znajduja si¢ zwiastuny powrotu do réwnowag:
do prawidlowego pogladu na $wiat i do dzialalnogei, tego d¢- |
widdl Tiirck dostatecznie. '
Wielka i bogata wraliwosé, gienjalna inteligiencja i wr~
dzone zadatki wysokiej energji, pierwiastki duchowe ustosunke- |
wane proporcjonalnie, lecz w okresie przelomowym dojrzewar:a |
mlodzienca, idealnie uksztallowanego, w zwiazku z zadaniec |
wyjatkowo trudnem, przypadlem w czasie przemijajacego osia-
bienia, bedacego nastepstwem ciezkiego ciosu, w zupelnosci wy- |
Jasniaja uczucia, postepki i zachwianie si¢ Hamleta wogile. |
a osobliwe obejscie si¢ z wlozonym nan obowiazkiem w sicze-
golnosci; zagadka dramatu, zdaje mi sie rozwiazana, a charak:
ter bobatera zamiast rozpasé si¢ pod dzialaniem krytyki na nie
spajalne réZnorodne skladniki, wychodzi tem wspanialszy, do-
skonale jednolity, tylko nieslychanie bogatszy i zawilszy, nit o
pojaé mogli pierwsi krytycy, nawykli do dziel dramatycznych
teatru greckiego, hiszpanskiego, lub sztuk Moliére'a, wystawiajy:
cych mozliwie proste dusze, lub oderwane strony charakteru,
pojedyncze uosobione namietnoéci, albo nawet filozoficzne tezs
(np. La zida cs suesio). Jak nowoizytny chemik, co dawno zosts:
wil za soba elementarna chemja pierwiastkow i najprostszych
zwiazkow, a przeszedl do badania skladu i reakcyj cial niesly:
chanie zloZonych, zwiazkéw organicznych, wplywu sokéw ustroju
na bialko, — lak najwigkszy chemik psychologiczny, Szekspir.
w Hamlecie bierze nieslychanie hogata, powiedziny wprost, gie
njalna dusze; niedo$é tego, dobiera ja w mglawicowym okresi¢
mlodosci, poddaje dzialaniu wyjatkowej doli i powiada: patrzee.
oto co si¢ dzieje w tej duszy. Moca czarodzie)ska odejmuje cze-
rep z mozgu, przeswieca go nawskrod, uzbraja nas w niedosie:
galny przyrzad przenikania i patrzenia na cudza $wiadomosc
przyrzad, ktéry znosi przepasé nie do pojecia i nie do przebycia
miedzy psychologja i innymi naukami, miedzy Przedmiotem
a Podmiotem, i daje nam czytaé bieg reakcji psychicznej. | wi-
dzimy rzeczy nadzwyczajne. Mniej chodzi temu chemikowi o .
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o z reakeji wyniknie, niz o to, jak si¢ ona odbywa w szczegé-
lach a2 do najdrobniejszych odcieni; mniej waza dlan czyny od
psychologicznych przejsé i stanéw bohatera. To samo, choé
w mniejszym stopniu, rzec mozna o wszystkich sztukach Szeks-
pira. Sa inni poeci, choéby jemu spodlczesni ziomkowie Webster
1+ Cyryl Tourner, lub taki Hugo i Dumas starszy, Le Sage i Sue,
ktorzy w pomyslaniu wydarzen i dzialadi sa niewyczerpani, kto-
rvch czytajac, dostaje si¢ zawrotu glowy, jak w cyrku patrzac
na malpia zreczno$é w ruchach, na wygiecia, susy, a w korcu
nie widzi sie jednolitych ludzi, jeno pasma czyndw, poza kto-
rymi nie widaé Zadnego myslenia; widok nie budzi tez i w nas
iadnego zastanowienia; znuZeni lub oczarowani patrzymy jak
na puszczony w ruch kinetofonograf. Inaczej u Szekspira. Pod
olbrzymia przewaga dang psychbozie, pod rozbiorem szczegolo-
wym, pod stopniowym rozprowadzeniem, wywodami, wspina-
wmem si¢, przystawaniem, zwrotami procesu duchowego, towa-
rzyszacego lub poprzedzajacego kaidy postepek, lub wypelniaja-
ergo stany swiadomos$ci miedzy czynami, te ostatnie gina z pola
uwagi, lub schodza na plan drugorzedny. Nie one przykuwaja
mys$l naszg, lecz swiadomosei, Ze tak rzec, samopiszace przed-
stawionych ludzi, jak owe przyrzady samopiszace uiywane w fi-
zvce. Na zwijajacym si¢ walcu widzimy notowanie calej sprawy
dusznej, od mysli logicznych, od przeslanek i wnioskéw w pel-
nym ladzie wszystkie przejscia az do mysli nieokreslonych
1 nieadcietych, niewykrystalizowanych szarpnigé, dojrzanych w mi-
+-taniu blyskawic suchej nocy letniej, do widzen w ogniu Sgo
Elma, do krétkich zachwycen wzrokiem czego$ z granic widno-
kregn  §wiadomosei, z obrebow mierzchu i mroku, az do pre-
stych falowan duszy, jak kedzierzawienie morskiej toni. Czemze
st sam czyn zabicia Duncan’a w pordwnaniu z monologiemn
Makbeta: /f st were done, whew' tis done, then 'twere well* itd. lub
A1 this a dagger whick 1 see before me..... Czyi to nie one, nie te
sluwa, wywoluja dreszcz przeraZenia, czy tex czyny? Oh czyny
bez nich sy tepe i glupie zdarzenia, o ktérych kaidy z nas
vtal i slyszal, utarte | oklepane zahdjstwa, otrucia i zasadzki.
‘-_l!'ny te bez tych objasniei to martwe i niezrozumiale hjero-
2ify, ktére oZywaja i staja sie¢ pojetymi dopiero pod czarownym
‘lumaczeniem tego Smith'a czy Maspero od czytania najtrudniej-
~'v¢h pism psychologicznych. Strasznem jest wylupianie oczu
lilosterowi i rozgniatanie owej ,brzydkiej galarety'; lecz czemze
slaje sie ten czyn w zestawieniu z tem, co mysli i wypowiada
eezennik? czem jest bdl jego w poréwnaniu z omdlewaniem
‘i"“Y-‘ gdy dowiaduje sie, i2 jg zdradzil i wydal syn wyrodny;
©2em jego $lepota z myslami Lear'a: ,What, art mad? A man may
ter how this world goes with no eyes. Look with thine ears: see how
vend justice rasls' itd. '*°). Czy nie ciekawsze dla nas wewnetrzne

t90) Co, czyé ty oszalal} Calowiek nie moie widzie¢ oczyma, jak ten éwiat
Spojrz uszyma; patrz jak ten sqdzia jetdzi po prostym zlodzieju. Sluchaj,
e uchem : tmief miejsce; no, szach mach, zgadula, ktéry sgdzia, ktéry zlo-
T¢¢ ~ Widrialed jak pies chlopski szczeka na 2cbraka? itd.

T
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zmagania si¢ duszy Brutusa od zabicia Cezara. Befwes i
acting of a dreadful thing and the first motion, all the interim is b
a phantasma or a hideous dream itd. ™). 1 tak wciad i wszedze.
1 Szekspir przezto jest tak wielkim, tak jedynym, wyjatkowsn.
poeta wszech$wiata, jak jedynym malarzem wszechczaséw i
rodow jest Rembrandt, jak jedynym muzykiem jest inny st
pélnocy — Beethoven. Przez te strone psychologiczna swoe)
poezji, Szekspir jest dramaturgiem, kldrego pojaé i zglebié moin:
Jedynie w czytaniu i rozmys$laniu; w teatrze czyny i mysli jey
osph zlewaja si¢ i amalgamuja; pierwsze zaslaniaja druge.
a 'bieg akcji i zewnetrzne srodki przedstawienia nie zostawiajy
czasu na zastanowienie si¢ nad tymi przedziwnymi odkryeiao
stanéw duszy, dla ktérych dramaty Szekspira moznaby nazwa
podrecznikiem psychologji praktycznej, skreslonym metoda pogla
dowa na dobranych przykladach. Charles Lamb, pisarz rzadke
subtelno$ci w obserwacji, utrzymuje, i2 tragiedxi Szekspira odegrat
na scenie nie ma sposobu dla tej przyczyny, iz zewnetrzne Stodkt
przedewszystkiem, wpadajac do uwagi widza, zajmuja przewss
nie jego swiadomos¢, a malo zoslawiaja miejsca istocie rzect.
ktéra stanowia poruszenia, nastroje i stany duszy, niepodobne d:
oddania zapomoca giestéw, mimiki i glosu !*?). Cheac moil-
wie blisko okresli¢ jako§é, odcienie, stopniowania, przelewy, f-
lowanie, zamieranie i wiednigcie popedéw, poruszef, namigtoo
$ci, nastrojéw i stanéw duszy, ich indywidualnosci i charakte-
rystykg chwilowa, sprawiajace, iz smutek Hamleta innym jest
od Lirowego, Ze determinacja Makbeta inna jest w ostatnim
akcie od stanowczosci aktu pierwszego. — chcac odmalowad ¢
niemozliwe drgania i przegiecia duchowe, poeta zmuszony jes

191) ,Migdzy spelnieniem okropnego czynu a pierwszym popedem do nies
caly czas jest jak majaczenie lub sen straszliwy‘.

192) »Zna¢ wewngtrzne roboty i poruszenia wielkiego umysla, takrd
Otella lub Hamleta naprzyklad, pozna¢ uwe kiedy, owe jak, i jak dale*
majy byé poruszeni; do jakiego stopnia natg¢ienia namigtnodé jest stosowny. Pt
wodze lub je sciggnaé $citle w chwili, gdy pop ie lub zah ie j
wdzigcniejsze - wymaga zasiggu inteligiencji niezmiernie réinego stopnia od te*
jakiego potrzebuje proste nasladowanic przejawow tych namigtnoici na twarzy Lt
w ruchach, ktére to przejawy bywajg zazwyczaj najiywsze i emfatycame o'v’s
slabszych gatunkow umystu, a ktére to przejawy moga, co najwyi-j wskarad tv'h
jakaé namigtno$é w ogdle np. gniew, smutek ; lecz o pobudkach i przyczynach "
namigtnééci, czem réini si¢ ta sama namigtno$é u natur nigkich i paspolitrch. -
o tem aktor nie moie daé iadnego wyobr.ienia rapomocy mimiki twarry lub ¢
stow, tak jak nie moze oko moéwi¢ lub miginie wydac zrozumiatych diwigkéw. I:
atoh jest natura wrazefi, jakie odbieramy okiem i uchem w teatrze, w porvwmns
z powolnym nieraz pojmowaniem i ogarnianiem ceyt.nego, Zeémy gotowi miety.t
ujaé dramaturgowi szacunku, darzac nim aktora, lecz nawet utnisamié w sw 13
umyéle w przewrotny sposob aktora z prrzedstawiong przezeh osobistofciye
»Te glebokie smutki, te przetuwani Igkajyce sig §wiatla 1 halasu, te myili, ket
2aledwic $mie jezyk wyjawi¢ gluchym écianom i komnatom, jakoi mogg by &
dane od gicstykulujacego aktora, ktéry przychodzi i wypowinin Jje wobec rgroua
drenia, czynigc kilkuset sluchaczy naraz swymi powiernikami? Nie mowig, ic autf
bladzi, postgpujac w podobny sposéb; on must wygiaszaé je ore retwmde, -
podsuwaé je swemu au lytorjum zepomocg jukiché sztuczek oka, tonu, giestu - i+
inaczej chybi skutku Caly czas musi myfle¢ o tem, jak wyglada, bo wie, #e ¢
czas widzowie zwracsjg uwage na jego wyglad i sadz3 go. I to jest sposdb oddssa
tego skrytego, niefrasobliwego, cofajgcego si¢ w siebic Hamleta I«
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uciekaé sie do dlugich opiséw: innego sposobu nie ma; tylko
slhwo dzialacza moze oddaé, co sig dzieje, lub dzialo w chwili,
przed lub po pelnieniu danego kroku w tajnikach duszy pod
wivkiem czaszki. Prawda, poeta okupuje nam te nieodzowna
konieczno$é dlugiego moéwicnia arcypigknym jezykiem, barwi-
stym i éwietnym stylem, zdumiewajacymi porownaniami i zbli-
Zeniami. wspanialym mezkim lokiem, iskrzaca inteligiencja i ory-
mnalnodciag te) mowy, niespodzianymi odkryciami i zwrotami;
prawda, zajeci chodem psychologicznej sprawy, jak watkiem bo-
gatej i cudnej melodji, przewainie nie zwracamy uwagi, iz wy-
grywa ja sztukmistrz na jednem tylko narzedziu — na slowie;
lecz badz-co-badZ istnieje pow6dZz mdwienia. I z tego niektorzy
krytycy zrobili zarzut charakterowi Hamleta; Becque powiada,
iz ksigze nic nie robi, tylko méwi, méwi i méwi bez ustanku,
o wszystkiem i przy lada sposobnoéci; inni dopatrzyli sig z tejie
racji Zylki aktorskiej w krélewicu. Sady to plytkie, skoro sie
wwaty, iz artysta-literacki ma tylko jeden jedyny sSrodek odda-
ma sprawy psychologicznej, toczace] si¢ w glowie bohatera —
-lowo, oraz, ze nietylko Hamlet, lecz i inni bobaterowie Szeks-
mra, nawet goraco kapany i wiecznie glodny czynu, Hotspur,
o ktérym powiada ks. Henryk, Ze na $niadanie zabija z jakie
s7¢4¢ do stedmiu tuzinéw szkotéw, myje rece i méwi do Zony:
»Do djabla takie bezczynne 2ycie! Brak mi roboty«, — nawet
Hotspur méwi jak mlyn; tak samo bez kofica méwiag Makbet
i Lir, bo bez ich wieloméwstwa nie znaliby$my nigdy przejsé
i spraw, jakie si¢ w nich odbywaja, nie poznaliby$my nigdy
lezdennej glebokodci i zawilosci ich dusz oryginalnych. — Ha-
mlet wiecej mowi od innych raz dlatego, 2e sztuka jest naj-
dluiszg z dziel dramatyeznych Szekspira, gléwnie za$ dlatego,
‘v zawiklane i zlozone do nieskonczonosci sprawy w jego du-
‘zv nie moga byé w inny sposéb wyrazone; wielomowno$¢ nie
Jest cecha jego charakteru.

Czem méglby byé Hamlet w 2yciu dalszem, do czego nie
byl zdolen, i to pytanie podnoszono niejednokrotnie. ,Tysiacem
powtarzanych ryséw, powiada prof. Spasowicz, Szekspir uwy-
datnil zasadnicze w Hamlecie sprzeZenie ol$niewajacej gienjal-
nosei z zupelng jalowoscia praktyczna, z impotencgg w czynie*;
t dalej ,przy swojej umyslowej organizacji juz wyrobione)
w chwili pierwszego ukazania si¢, Hamlet nie sprostatby 2adne-
fiu wiekszemu zadaniu“. Nie mam wcale Smiesznego zamiaru
wikazywania, do czego bylby zdolen gienjalny Hamlet; zakra-
waloby to na pusty spér i usilowania ruchéw w préini; to
w-zelako da si¢ powiedzie¢ napewno, iz zdatno$ci lub nieudol-
modci do pewnego obrebu dzialania i osiagalnego w przyszlosci
-topnia nateZenia w tem dzialaniu przewidzie¢ niepodobna. Roz-
wiazania pewne ofrzymuje si¢ tylko przy nieznacznej liczbie
niewiadomych, a przy icislem okresleniu innych spélczynnikéw.
Wszelka zmienno$é lub nieokreslona ilo$é warunkéw wprowa-
dza chwiejnoséé w obliczenie. Jesli zagadnienia naukowe, wzgled-
*we proste, daja powdd do tylu pomylek, co powiedzie¢ moina
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o duszy ludzkiej. zwlaszcza tak gienjalnie uposazonej i do tex
w okresie przejSciowym mlodosci? Nieskoiiczona rozmaitosc w.
runkéw otoczenia, bezbrzeina rdéinorodno$é wydarzer, w ktor-
niewiadomo w jaki sposéb wplecie si¢ i zaczepi iycie osobnikz
nie pozwala przewidzie¢ wypadkowego dzialania tylu sil m:
maitych. Sztuka, nietylko wzglednie prosta, lecz i Szekspirows
nawet, w poréwnaniu z tamta wielce zloZona, pomaga sobie ¢:
rozwiazania znacznym uproszczeniem przezto, iz dusze dzialacs
sprowadza do jednej lub kilku zasadniczych namietnosci wszech-
wladnych, okolo ktorych grupuja sie wszelkie inne rysy pochod
ne; dzialalno§¢ bohatera ogranicza do jednego jakiegos czyu:
i jego nastepstw; a warunki zewnetrzne redukuje do mozliw:-
prostych. Ta droga, mimoto wszystko, tylko wyjatkowyw =2
njuszom udaje sie dobudowaé taki charakter, Ze w sposvb ns
turalny i psychologicznie prawdziwy musi wypasé konieczna ka-
tastrofa tragiczna. Bo w postgpowaniu swojem dramatur:
a ogdlniej biorac, kazdy artysta, panujacy nad sztuka swoji
trzyma sie drogi odwrotnej niz Zycie; zgory stawia najprz
dane rozwigzanie, jak w tragiedji, katastrofe; dalej wybiera dac«
warunki, a do tego dostraja konieczna dusze z pewnym charak
terem; puszcza maszyne w ruch i widz ma przed soba eczex
Zycia. Im wiekszy gienjusz, tym mniej przeglada ta urzadron:
robota, tym naturalniej sklada si¢ wszystko w zgodna calos:
sprawiajaca wraZenie czego$ koniecznego, czego$, co tak by
musialo, bo inaczej byé nie moglo Zycie postepuje z ludim.
wrecz odwrotnie. Droga dsiedzicznosci, w mniejszym stopuiu
przez osobiste nabytki, powstaje dana dusza, na ktéra cal-
2ycie dzialaja niekiedy weiaZz zmieniajace si¢ wplywy warun
koéw otoczenia, nieprzewidzialne w swej réZnorodnosei i zwi-
klaniu, w skutkach niezglgbialne; zwolna wytwarza si¢ wypad:
kowa sila i wychodzi nieznane x réwnania. Kto zdola i osmie:
si¢ owo x zgbry oznaczyé? Zywoty slawnych osobistodci i dzie;s
narodéw dostarczaja przykladéw bez miary. Herschel, wieiki
astronom, gral na oboju w wojskowej kapeli; niedawno zmarh
gienjalny fizyk, Hertz omalo nie zostal muzykiem; slawny ame-
rykanski astronom E. Barnard byl fotografem itd. Kto po-
trafilby nakieslié¢ biegi Zycia Byron'a lub Bonaparte’go? Co dv
Hamleta, Baumgart slusznie rozwinal rozumowanie co do moi-
liwej donioslosci i zakresu jego dzialania i doskonale je prav
kladem oswietlil.

XIIL

W oswietleniu powyiszego pogladu na charakter i star
czasowy Hamleta, wiele scen dramatu przedstawi sie zgola ina-
czej, niZ zazwyczaj bywaja wykladane; poniewa: szczegdlowy
rozbi6r tragiedji scena po scenie podwoilby rozmiary tej ksiatk.
ograniczg si¢ tylko do kilku punktéw, wymagajacych pewnego
wyjasnienia.
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Postgpowanie Hamleta z Ofelja ulegalo surowej naganie;
ono wlasnie wraz z zachowaniem si¢ ksigcia po zabiciu Polo-
njusza i postapieniem jego z towarzyszami podrézy stanowi pod-
stawe svjemnego o nim sadu. ,Hamlet, powiada Gervinus %),
daje rade samolubnego kochanka, ktéry wysyla ukochana do
klasztoru, poniewaz zazdrosci drugiemu, a widzi swoje przyszlosé
w beznadziejnej ciemnodci. Co w tej scenie, w postapieniu z oj-
cem Ofelji, w pomiataniu jej bratem, w chlodzie i obojetnosci
nad dmiercig Polonjusza, a nawet nad jej wlasna, wydaé sig
moie bezserdecznem i bezwzglednem, zgadza si¢ doskonale z na-
czelng namietnoscia w tym dziwnie uksztaltowanym czlowieku...
Syn ten kochal przeciez swojego ojca z natchnionem uszanowa-
ntem, a jednak nie mégl nic zrobié z milosci ku niemu; i mat-
ke swoje kochal réwniez, a przeciez nie mégl zastosowaé sie
do przestrogi ojca, Zeby nie dreczyl slabej kobiety; tak samo
1 Ofelja mégl kochaé z calego serca, a jednak uczucie to nie
wyklueza najsprzeczniejszej strony w tej naturze, — zimnego
egoiziau, w ktorym dreczy ja najprzéd swoim obledem, nastepnie
porzuca, a po nieszczgsnym mordzie na jej ojcu zostawid bez

czucia 1 zajecia sie nia, pograzony w nieczulosci wlasnej
nedzy, rozpaczy i oblakaniu. Do tych ryséw charakteru naleiy
szukaé odpowiednika w sercowych dziejach ludzi gienjalnych,
u ktérych nierzadko napotkaé mozna podobna mieszanine najwyz2-
szej wrailiwej uczuciowosci i chlodnej oschlosci serca. Z tych ry-
6w nalety te? wyjasnia¢ ton Hamletowego obejscia z Ofelja.
W swojej szczerocie i niedo$wiadczeniu oddala mu serce, w ob-
cowaniu z nim byla szczodra tak, 2e znajomi ostrzegali rodzine
o tym stosunku, a czlonkowie jej ostrzegali siebi¢ nawzajem.
Rozmowa ksigcia z Ofelja jest sprosna; nie tak przemawia Ro-
meo lub Bassanio do swej ukochanej. To zakazilo jej wyobraz-
nia obrazami zmyslowymi i natchnelo ja. przy cichej skromnosci,
mifosnymni chuciami; wychodzi to na jaw w piosenkach, $pie-
wanych w oblagkaniu*. ,0 Polonjuszu sam Hamlet wyra2a sie,
12 niewinna $mieré jego staje si¢ dlan kara; daleko wieksza
kara jest dlan koniec Ofelji, ktorej on, ukochany, zabhil ojca,
a przez to zerwal wszelki wezel, laczacy ja ze Swiatem*. Mimo-
chodem zaznacze, jak nieslusznem jest oskarienie w tym punk-
cie, te Hamlet nie zajal si¢ losem Ofelji po zabiciu jej ojca,
3dy brat byl w ParyZu; wszakZez ksiaze natychmiast po tym
wypadku, tej samej nocy, strzezony krok za krokiem, wyslany
wstaje do Anglji; a gdy ztamtad wraca, trafia na pogrzeb uko-
chanej. Jeszcze bezwzgledniejszym jest Kreyszig, ktory powiada,
i1 Hamlet ,poSwigcal z zimna krwia i metodycznie szczescie
utkochanej gwoli swego sprytnego kaprysu* i Rohrbach, kidry
\wierdzi: ,zdawaloby si¢, 12 udawanie szalefica rozpoczacby po-
winien przed stryjem lub co najwyzej przed matka. Bynajmniej.
Rozpoczyna je od niewinnej Ofelji. Dlaczego? Z tchorzostwa. Jak
oskrutnem bylo jego postgpowanie z Ofelja, — a tymczasem cé2

3193) L e. s 235.
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za napuszone frazesy wyglasza nad jej trumna! Diaczego? B:
to tanie“. Wszystkich trzech przewyzszyl prof. Spasowicz, kté-
rego sad znajdzie czytelnik na stronicy CVll. Postepowanie ksie
cia, pelne cynizmu, zloéliwej ironji, jest wynikiem bezlitosne
satyryczne] werwy, ktérej ofiara staje sie Ofelja; nie kochal o
jej nigdy; bawil si¢ tylko jako artysta. Po scenie z duchem ju:
mu nie w glowie Z2adna kochanka, .ale si¢ nadaje paradny koo
cept; udaé, Ze oszalal z milosci. ,Jest na podoredziu pretekst
tlomaczacy okrétne postgpowanie: zmawiala si¢ na wybadani:
mnie z nieprzyjaciolmi memi. Nagla $mier¢ ojca z reki kochanks
zadaje cios stanowczy Ofelji, — zapadla w oblakanie, wszear
pione jej przez samego Hamleta, ktéren na jej grobie, prawre
wlasnemi jego rekami wykopanym, jedynie przez sam artyzm.
poprostu by przesadzi¢ Laertesa w jego 2alu, tuza sig z tyu
ostatnim, w najmniej dostojny sposob, w samym dole grobo-
wym, i wyglasza klamliwe slowa, ktdre wnet prostuje, drwis
z nich“. Czarny, jak sadza, wychodzi z tego przedstawienia rze-
czy Hamlet; nie wiadomo, kto gorszy wedlug tego, on, czy Jago.
Postarajmy sie, od tych oskarZzenl i potepien, godnych zaciete
a zloéliwe] treSci, przejé¢ do dramatu i psychologicznie wnikns:
w samo poloZenie rzeczy. Tymczasem sprostowaé tylko naleiv
twierdzenie o wszczepieniu Ofelji obledu: moina komu$ wszcze-
pié zle obyczaje i nalogi, lecz zarazié kogo$ choroba umyslows.
zgola niepodobna; wiez duchowa czlowieka bywa wrodzona.
zarody choroby umyslowej przynosi si¢ najczesciej ze soba na
dwiat; wybuch jej moga spowodowaé pézniejsze wplywy w iy
ciu, nieszczescia, choroby przypadkowe (przymiot) i stany fizjo-
logiczne (brzemienno$é) itd., trudno atoli, jesli wyraz wszczepic
nie ma byé prostym frazesem, méwié o istotnem zaszczepieniu
Hamlet rozstal si¢ z Ofelja, w rozmowie i obcowaniu nie szeze-
dzil jej sléw bardzo przykrych i twardego obejécia, wreszcie
przypadkowo zabil jej ojca; wszystko to zloiylo sie wraz z je
wrodzonym skladem duchowym na oblakanie; i to jest w oskar-
Zeniuprawda, — lecz jakiei niesprawiedliwie przedstawionc
pobudki takiego postepowania ze strony ksigcia!

Stosunek Hamleta do Ofelji leZy poza czasem i poza ce-
lem tragiedji, o ktérej tu mowa; milosé ich nie jest przedmio-
tem niniejszego dramatu, nawet ubocznie do niego nie naletv
dlatego traktowana jest dalekoplanowo. Z tego atoli nie moina
wywnioskowaé, i2 goraca milo$¢ nigdy miedzy nimi nie istniala:
Szekspirowi potrzeba bylo dla obalenia skrupuléw uczciwose.
tak rycerskiego czlowieka (,a noble youth* wedlug slow ksigeia).
jak Laertes, okrom kleski rodziny Polonjuszowej, jeszcze jako
ostatniego ciosu, w ostatniej chwili wahania: obledu i tragiczne;
$mierci Ofelji. Skutek zostaje osiagniety; szlachetny brat zostaye

okonany widokiem oblakanej siostry ; przystaje na spisek, prred-
oZony przez kréla przeciw Zyciu winowajcy. Je$li w drama.
cie ani w jednej scenie nie widzimy w szczesliwej dobie ich
uczucia, musialo to by¢ kiedy$; musial dawniej istnieé i prze-
minaé okres czaru i szczeScia. Ze stosunek byl powazniejsty,
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dowodza gorace przestrogi Laertesa, dawane siostrze, glos Zycz-
liwych 1 dworakéw, oslrzegajacych ojca. Ze to nie byla tylko
sama igraszka krwi i zabawka chwilowa, zachcianka i modne prze-

zenie czasu, jak chce widzieé zatrwozone serce niedowierza-
Jacego brata, Swiadczy daleko wazZniejszy sad matki o tej spra-
wie, krélowej, kiéra widaé uwazala stosunek za powazny i gleb-
szy, skoro opierala na tem nadzieje, Ze cnota i uroda Ofelji
sprowadza Hamleta do stanu normainego (Ifl. 1. 38); owszem
wbrew zlowrézbnym przewidywaniom Laertesa, iZ ksiaze nigdy
siostry jego nie pojalby za Zone, bo jest ,niewolnikiem swojego
wrodzenia i stanowiska® i wybor jego zalezy od zgody ,ciala,
ktérego on jest glowa‘ (I. 3. 20), — kr6lowa-matka patrzyla na
Ofelja jako na przyszla swoje niewiastke (V. 1. 281: ,spodzie-
walam sig, iZ zostaniesz Zona mojego Hamleta‘ itd.). Tak na te
sprawg patrzyl dwor. Lecz mozna zarzucié, iz mimo to wszystko
Hamlet nigdy goraco i namietnie nie kochal Ofelji, jak powiada
Goethe; Ze uprawial z nia stosunek milosci literackiej, jak utrzy-
muje Becque. Dla braku pozytywnych danych nie moZna calko-
wicie ani zbi¢ tych przypuszczen, ani dowie$é odmiennego po-
gladu; moina tylko ubocznie uczynié go wielce prawdopodob-
nym na mocy nastepujacych rozwaZen. Ze nie byl to stosune-
czek dworski, jeden z tych, ktére uprawiane i oslaniane ku
wygodzie ksiazatek, koncza sie¢ sromota panny, $wiadczy jego
jawnodé, wiadczy takie wyraZenie Laertesa, iz uczucie ksigcia
bylo ,a vielet im the youth of primy nature'; pierwsze mlodziericze
uczucia bywaja szczere, prawdziwe i stale; wie o tem Telimena.
Dalej glebokosci i prawdy uczucia dowodza, choé przesadne, ale
szczere i wyrywajace sie z glebi duszy slowa Hamleta na cmen-
tarzu: ./ loved Ophelia‘. Glos to serdeczny i prawdziwy; uwazaé
go za klamstwo, artyzm, lub udawaunie, moZe tylko zacietrze-
wiona krytyka. Trzeba by¢ wyjatkowym nicponiem, Zeby nad
zwlokami tej, ktérej sie nie kochalo, uwodzilo, w gréb popchnelo,
wobee wszystkich, wobec calego dworu, ktdry tysiacami §widru-
jacych oczu, ostrzem tysiaca jezykéw, i komentarzami tysiaca
mdézgéw badal ten stosunek, bluznaé potworcym i podlym w tych
okolicznodciach, a zgola bezcelowym klamstwem. Przesada wy-
rated nic tu nie znaczy; przesadna gérnolotnodé sléw ksiecia
wywolaly napuszone narzekania Laertesa; lecz obu uczucia dla
tmarlej sg szczere. Kto na podstawie dziwactw jezyka posadza
Hamleta o klamstwo uczucia, ten powinien rowniez osadzié i La-
ertesa, ktéry pozwala sobie (6w wzér sily czynu, wedle kry-
tyki) na tak obeliywe dla ksiedza i grubijanskie slowa (,Powia-
dam ci klecho, aniolem na poslugach bozych bedzie siostra moja
kiedy ty, wyjac, le2e¢ bedziesz'; V. 1. 228). Do tak nieswornej
mowy podjudza obu szalejaca namietnosé, do ktorej si¢ pdinie)
Hamlet przyznaje, 2alujac uniesienia (,Zaiste, wyzywajaca po-
stawa jego 2alu, popchnela mnie do szczytu poruszenia‘; V. 2
79). Dobrze wmyéliwszy si¢ w sytuacja, odczuwa si¢ w slowach
Hamleta okrzyk serca z bélu nad tem, co sig juz nie wréci,
okrzyk serca, ktdremu émia ostentacyjnie przeczyé. W tych
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warunkach do klamstwa i udawania, psychologicznie biorac.
zdolen bylby tylko wyrafinowany cynik i podlec. Tym, co tat
sa zgorszeni wskakiwaniem do dolu i chwytaniem si¢ za gar-
dziele, wobec zwlok Ofelji leiacej na marach, wobec dwore,
ksigdy i orszaku, przypomne tylko, iz dziewicza krélowa palic-
kowala w uniesieniu swoich dostojnikéw, a i dzi§ poslowie s-
mowi za lby si¢ wodza w izbach obrad; namigtno$é niezawsz»
glucha przyzwoitosci. Czy moZe kto zaprzeczyé temu, u
bylo wielkie i szczere uczucie w piersi Hamleta dla Ofelji, m
tej podstawie, iz w dramacie widzimy tylko odtrgcenie 1 nie
szcze¢dzaca werwe satyryczna? Bynajmniej; bylby to wmiosek
najplytszy w swiecie. Niezglebione sa tajniki i zaulki, dziwno
$ci i cuda, niespodzianki i odcienie milosci, a caly, olbrzymi
nieprzeliczony szereg arcydziel fik¢)i, w romansie zwlaszcza no-
wozytnym, jeszcze wszystkich zakamarkéw i ciemnic milosei me
odkryl w labiryncie serca ludzkiego. Nie kochal-ie Swift—Stelli.
Carlyle—lady Jane? a jakie je dreczyli! Nie kochal-ie, pewnie
i goraco, Goethe Fryderyki Brion, a nie stargal-ie serdeczaego
wezla? Wolna-2 z nastgpstw, gdy dola i ludzie zawistni, lub
bieg naturalny rzeczy rozerwa zwiazek, gdy przyjdg rozgoryczr
nia i wyrzuty wzajemne, gdy prysénie teezowa opona czar
i uludy, gdy wda si¢ nieszczescie, oblgkanie, ospa, blizny z po-
garzenia, szkarada fizyezna, ubéstwo, upadek moralny — sadmd,
e tam nigdy nie Zarzyl si¢ cudny ogieri milodei, nie pahlo
wielkie uczucie, zdejmujace najsilniejszem poruszeniem, do ja-
kiego zdolne serce czlowiecze? W jakiej$ legiendzie zakochany
na émieré rycerz sciga cudownej urody dame; préine sa weeel
kie oswiadezyny i zaklecia; dlugo dama pozostaje glucha; ai
wreszcie ioruszona. jego natarczywoscia obnata mu piersi, ktfre
stoczyl rak straszliwy; milosé kona. W pigkne) i subtelnej no-
welce, jednej z najlepszych, jakie napisal Villier de I'Isle d*Adam,
ogunista milo$é ogarnia po Romeo’'wemu nagle, nakazujaco, w t~
atrze mlodzienca, ktéry odtad nie spuszcza z oka cudnej me
znajomej; idzie za nia po przedstawieniu, oswiadcza sie, ume-
rajac z miloSci; pickna nieznajoma stara go sie przekonsé, od-
wie$¢ od tej mysli, wreszcie odczuwajac glebokosé i szczerose
jego uczucia, otwiera straszna tajemnice: oto jest glucha, glucha
jak pien. Jesli zrozumiala jego slowa i rozumnie a harmonijnie
toczyla z nim rozmowe, to dlatego, Ze jej goraca milosé pojela
jego milo$é nadzwyczajna; obie zrozumialy sie, przeczuly i wv-
czytaly w oczach, w wyrazie twarzy; nieszczesna odczula ja, jrk
ogluchly Beethoven swoje nieslyszana muzyke. A jednak, giv
rozgorzalemu mlodzieficowi stawia obraz przyszlosci w rawe
pobrania sig, nastepuje rozlaka!

Jesli prawdziwem jest, skreslone w poprzednich rozdna-
lach, nasze pojecie Hamleta, z jego mlodoscia, wrazliwosciy, Zv-
woscia natury i cala budowa serca i umyslu, Hamlet kochal
Ofelja szczerze i goraco, gorgcej niZ tysigce braci kocha siostrv
swoje. Czy to byla milos¢ namigtna jak Romea, ktdrego miara
krytyka lubi mierzyé tragiczne milosci? Zapewne nie. Kaidy
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czlowiek kocha inaczej; milosé jest objawem wysoce indywidu-
alnym, a w kaidej oryginalnej duszy prrzejawia si¢ odmiennie.
Milos¢ ta poczela si¢ i palila w okresie przeddramatowym;
w tragiedji widzimy nie plomienne uczucie, nie 2ar, lecz doga-
sajgce 2glisko. Choé uczucie to bylo gorace i po swojemu na-
mietne, lecz ,not permanent, not lasting’, jak powiada Laertes. Czy
Zze przeminglo, ma-Zz to byé dowodem jego slabosci? Wszak
.milo$¢ poczeta bywa w czasie, a czas miarkuje jej iskre i ogiefi.
Zyje w samym plomieniu milodci rodzaj knota, zulelicy, co go
przytlumia‘ (IV. 7. 112). Zobaczmy, co przygasilo ten plomien
czysty, zostawiajgc swad goryczy. Kto tak czuje, mysli i w ta-
kim znajduje sig nastroju, jak Hamlet w monologu aktu pierw-
szego, ten nie moze jednoczesnie kochaé, jak Romeo. Nami¢tno-
se1 wykluczajg si¢ nawzajem, jak niektore choroby. Romeo przy
swoim skladzie duchowym, nie méglby wpasé w stan Hamleta
nazajutrz po ujrzeniu drogiego lica na balu, choéby mu ojca
zamordowano. Hamlet przy swojej budowie dusznej pod wplywem
nieszczescia zapada w nastr6) pessymistyczny, w kiérym édwiat
utracil dla niego blaski i rozkosze. Trawiony podejrzeniami co
do natury Smierci ojca i jej sprawcy, przezuwajac wcigz i wciat
prezypuszczenie udzialu w tem stryja, przegartujac bez kofica
upadek i przeniewierstwo matki, widzac dokola siebie osamo-
tnienie, obojetno$¢ dla losu nieboszczyka, odstepstwo starych
slug, plytkoé¢ i sluialsiwo, pograzajac si¢ z kaida godzina
w czarne myé$li. gryzac si¢ w sercu swojem przy kazdym spotka-
niu ze dworem, Hamlet powoli przejmuje si¢ pierwiastkami nie-
slychanie obcymi milosci; coraz czedciej i coraz bardziej mysli
1 zajecia krélewica przebywaja w obrebach dalekich od milosei;
opanowywa go przeczucie zbrodni, gérujace ponad wszystkiem.
Tak jest nastawiony Hamlet w poczatku dramatu; a nastawienie
to jest tak niebezpiecznem, iZ tylko szczero$é, oddanie i wier-
nod kochanki, poswieconej na élepo, na Zycie i Smieré, przy
charakterze Imogeny lub Desdemony. przy odwadze i stanow-
czoéci Pauliny, moglaby uchronié stosunek od rozbicia, milosé
od rozwiania. Hamlet nie méwi wprawdzie, lecz myéli i czuje
w ten sposéh: .Kio nie ze mna, ten przeciw mnie®. Z jego zacie-
lodcia 1 nastrojem goryczy nie ma Zartow, nie ma przekoma-
rzania. Jakiez daleks. niedorosla do wysokosci poloZenia, do
grotby chwili, jest Ofelja! Przez biernosé swoje, czy gwoli wiel-
kiej milosei i posluszedstwu ojcu, czy zatrwoZona moliwymi
skutkami, o jakich ostrzega jg brat i rodzic (l. 3), czy pod groza
wazechwiadnego szyderstwa i plotek dworskich, — wszystko je-
dno dlaczego, zostawil to Szekspir na boku, — Ofelja robi krok,
ktéry pocigga za soba nieobliczone nastepstwa: zrywa z ksie-
ci*m. nie przyjmuje jego listéw, wzbrania mu dostgpu, zatem
uniemozliwia nawet wzajemne wyjasnienia. Twardy ten poste-
pek. jak to bywa w dziejach ludzkiej niedoli, przvehodzi w 2ia
godzine, w najgorszym momencie, gdy Hamlet po widzeniu du-
¢ha juz ma pewnoéé zhrodni i poczucie swego poloienia. swojej
doli, i obowigzek nowy a straszny, gdy mu zgola nie do prze-
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komarzahh milosnych. Osamotniony i wywaZony z normalnej kae.
widzi w postepku Ofelji straszna zdrade, przejscie na strong
wrogéw, na strone znienawidzonego Polonjusza, blazna ide-
radzcy, podpory i szpiega Klaudjuszowego. Hamlet prremocs
dostaje si¢ do pokoju kochanki, ktéra zgodnie ze swg bierna
natura, nie zdobywa si¢ na rozwiazanie ust i serca, swego i je2o.
nie objasnia go ani sléwkiem ; owszem przerazona dozwala wyj
ksigciu, kiwajacemu glowa w rozpaczy nad wiarolomstwem, na-
sprzecznoscia migdzy pieknoscia zewnetrzna a pustka wewngtrins.
Gdyby jej nie kochal, nie byloby tej sceny;: 2e nie gral wieds
oblakanego, Zze nie prébowal pazuréw swoich (o potworne pr¥
puszczenie) na niej pierwszej, — niech oceni serce i mysl kaz
dego czytelnika. Tu skonala dawna milosé, kiéra w poloiems
jak Hamletowe, 2yé mogla tylko przy bobaterstwie ukochane)
kobiety, ktéraby calem sercem i stanowczo stanela po strons¢
ukochanego w jego ciezkiej doli. .

. To byl krok pierwszy; po nim nastgpuje drugi i jesuse
fatalniejszy. Gdy Hamlet, czuj-duch, w nieslychanem podniect-
niu, caly ogarniety zgola czem innem, czeka na sprawdzenw
rzeczy przez widowisko, Ofelja daje si¢ naklonié do uiycia 2
narzedzie szpiegowskie. Z biernosci natury swojej, W c&!
z nadziei, Ze to posluzy do przywrécenia zdrowia ksieciu, jab
jaﬂ upewnia krolowa, nie zastanawiajac sie, po kobiecemu, pd
skutkami tego kroku, przystaje na role¢ obludnicy, klameczyni
i spiskowea z innymi wrogami. o ktérych Hamlet wie, i e
tuja za opona. Biednej nie przeblysnie nawet mysl, ie Hamiet
wie o tem. Ztad fatalna rozmowa; on zaczepiony pryska js
stal zlymi iskrami; ona préZno wyczekuje roztwarcia serca. w¥:
jasnienia. Wina to poloZenia i zadziergu charakteréw i nami*
nosci bez wyjscia. Hamlet przerywa rozmyslanie; w pierwsze
ohwili czar pieknej twarzy sprawia wraZenie: ,Piekna Ofela”
Zdziwiony jej wejSciem pyta si¢ instynktownie, nie§wiadomie.
co ona tu robi. Zwraca ku niej smutne, lecz nie zle slows:
,Nimfo! w modlach twoich niech pamigtane beda wszystkie gr®
chy moje‘ ™). I ona mile rozpoczyna, pytajac go o zdrowi
,w ciagu tych kilku dni‘ po strasznych nawiedzinach; lect ne
szczgsna, chcac upozorowaé swoje znalezienie sie w tem mie”
scu, potrgca o najgorsza strung: pragnie mu zwrécié pamigth:
drogie $wiadki lepszej przeszlosci. Gdy tak niebacznie sarm?
znowu przecina poraz wtéry wezel serdeczny, on twardo.‘hi'
rzeka: .No, not I* (domySlne: shall recesve them, z poprzedmef®
wiersza) dlatego, bo : Z, never gave you anght'. On jej nic me ds
wal; miedzy nia i nim juz nic nie ma, wigc i nic nie bylo. &
co ona wyrzeka nieprawdziwe slowa, ktore jej sprzekomarzanit.

194) Dzié, po polsku zwlaszcza, brzmi ten epitet jakby fartobliwie. 0
wnosié z Szekspira, nie mial chyba tego odcienia w one czasy. Uiywano go, ¢ '
mi si¢ zdaje do dam wyiszych klas, jako synonim pigknej pani. Tak odsyws >*
Richard 111 (I. 1. 37). Oberon: ,Fare thee well, nymph' do Heleny {Sen nocy ™
botkowej II. 2. 345), oraz Tezeusz prawie identycznie jak Hamlet woh: .i*%
#0ft | what nymphs are these; (Tamie IV. 1, 132).
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tak czeste miedzy kochankami, spychajace pierwszy powéd z sie-
bie na drugiego, podsuwa niefortunnie: odbierz podarki, bo one
dla szlachetnego umyslu, choéby i najbogatsze, staja sie ubo-
zuchnymi, gdy ,dawca okazuje si¢ niedobrym‘. Fatalna pomylka!
Hamlet nie jest w usposobieniu przekory kochankowej. Odpala
»j tedy strasznym, zimnym pytaniem: ,Ha, hal jestZze§ uczci-
wa? Krytyka podsunela pod ten wyraz tlumaczenie, i2 Hamlet
rzuca je) w oczy aluzja do tego, Ze z nim upadla, ze oddawna
utracila swoje¢ dziewiczosé. Taka podlos¢ wlozyé moZe w usta
Hamleta, tylko wielka zapamietalos¢ krytyki. Sprawiedliwie wy-
jasnia gorycz tego odezwania si¢ Werder: Hamlet wyraza sig
w ten sposéb .nie jakoby wiedzial najlepiej, Ze nia nie jest,
wez z gniewu i uragania nad jej rezerwa, ktéra przyjela wzgle-
dem niegn na cudzy rozkaz“. 1 oto wywiazuje si¢ rozmowa,
pelna ze strony Hamleta goryczy, najgrawania, kaleczenia, z pod-
kladem nieslychanego bélu i rzewniwosci, ze strony Ofelji zdumio-
nej i zbolalej— urywkowych pytan, zdziwienia i protestu. Nawet
miedzy goracymi kochankami w czasie obecnym, gdy przyjdzie
do takiego zacigcia, jak drzwi spaczonych wilgocia, niepodobna
sila rozwiazaé sytuacji; czas wygladza utarczke, lub Zyczliwsi
ludzie. Tu nie moze byé tego: goraco uczucia uszlo; jest tylko-
hol bieacy i zal za straconem. Nie samo prze§wiadczenie, iZ
sest podsluchiwany, dyktuje Hamletowi te slowa; ono tylko po-
teguje ich ton ostry, ich diwiek zgrzytliwy, poza ktérym wtoé-
ruje cicha zaloba zlamanego Zycia jej i jego. Byle wrazenie bu.
d21 szereg bolesnych skojarzed. Pigknosé 3felji pociaga wnioski
o nieuczciwosdci kobiet urodziwych; pieknosé wyklucza cnote;
to nietylko przypuszczenie, bo czas dostarczyl mu dowodu na
wlasnej matce. Wspomina, iz kochal niegdy$ Ofelja; ona, na
Nieszczescie, przerywa mu rozpoczety szereg mysli stwierdzeniem,
2 dawal jej dowody, iz mogla tak mniemaé. To go zlosci; wige
uvdeina jej: ,nie powinnas byla, pani, mi wierzyé; i wnet odskok
do niepochlebnej zwierzeco§ci meZczyzn: ,cnota wszczepiona
ue moze tak przejaé i uszlachetnié starego pnia, Zeby nie zala-
tywala woh i smak jego dawny. Zygzakowata mysl, przerywana
1 nagla, jak wyladowania elektryczne, przeskakuje do najczar-
ejszej ostatecznoscei: radzi jej by wstapila do klasztoru; poco
s plodzi¢ grzeszniki? Oto on sam, zdawalo sig, do$é, siako
tako (indifferent) niby uczciwy, a jednak oskariyé sie moze o ta-
\ie rzeczy, iz lepiej, aby go matka nie byla urodzila. Idzie sze-
reg zarzutéw przeciw sobie, ktdre krytycy w naiwnosci wzigli
Jako pajscislejsze $wiadectwa prawdy bezwzglednej. zapominajac
ko i kiedy to mowi. Maluje jej nedze swoje. Po co takie figury,
‘ak on, maja czolgaé si¢ miedzy niebem a ziemia Nowy odskok
do ojea Ol}elji, o ktorym wie, iz podsluchuje za opona. Ofelja
¥ kleszczach pofozenia, przyparta do muru, klamie znowu, 2e
vciec w domu; Hamlet za to karze ja upokarzaf'qczg rada, Zeby
sral blazna we wlasnym domu. JuZ ja poiegnal, odchodzi; ale
walo mu jeszcze tej szarpaniny bolesnej jej i siebie; wraca tedy,
przypomina jej dole krasawic, ktore niechybnie czeka po-

-— CCCLIX —



sgdzenie o niewiare; pigknosé nie mozZe nie prayprawié rogéw
mezowi ; najskrajniejsze przesady ginajkofobji zamykajg rozmows:
na odchodnem Hamlet rzuca podsluchujacemu krélowi pod adre-
sem Ofelji grozbe: ,niech ci, co si¢ jui pozenili, Zyja wszysecy.
krom jednego; reszta niech zostanie, jak jest; dos¢ jui mal-
Zefistw, ktére przeciggaja tylko nedzg ludzka; wige do klasztaru'.
Twarde i okrutne slowa, lecz gdy si¢ sadzi za nie Hamleta.
trzeba $ciSle oznaczyé, w jakiej czeSci winien los, w jakiej Ofe-
lja, a w jakiej krélewic. Wyrwaé te rozmowe z jej miejsca
i stanu duszy, ktéra ja wypowiada, i osadzi¢ bezwzglednie, nie
jest to by¢ ezlowiekiem serca i rozumu. Zrozumieé, to uspma
wiedliwié prawie.

Tak peklo ogniwo, skuwajace te dwa serca, wina nie tyle

zobosdlnq, ile wing losu. Zrozumiala to Ofelja. Nie oskaria
twardego kochanka. Nie ostrosé slow jego wycisngla si¢ w mej
najpotezniej, lecz jego niedola. Zacne jej serce, cale po,
w rozmierzaniu i ocenianiu wielkiej straty takiego czlowieka,
dworaka, uczonego, Zolnierza zarazem, nadziei panhstwa, celu do
obserwowania i wzorowania si¢ dla wszystkich. Nie sg to, w te}
sytuacji powiedziane. puste frazesy, jak zaciekli krytycy je po
jeli. Cala przejeta ruina wielkiego czlowieka, w drugiej linji do-
plero odczuwa swoje straszne nieszcze$cie, Ze danem jej bylo
widzieé, co widziala byla, a przyszlo patrze¢ na to, co widu
teraz. Gdziez Flathe’go tlumaczenie, e i ona z cala rodzing Po-
lonjusza spekulowala na swoje wyniesienie i wywy2szenie swo-
jego domu? Gdziez tu w tej scenie dowody gry 1 udawania tego
sportsmana, co przez artyzm gra komedja obledu przed nie-
szczesna, gdy tymczasem rwie si¢ jego serce?

Idzie potem juz tylko jedno, ostatnie widzenie si¢ bylvch
kochankéw w krétkiej scenie przed widowiskiem. Hamlet wraca
do narzuconej mu w opinji dworu roli pomieszanego, i to nibv
z milosci wedle Polonjusza. roli. ktéra jako plaszcz. okrywajgcy
jego smutek i gorycz, przyjal, a jako Srodek nieprzenikalny mie
dzy soba a wzgardzonym dworem rozwingl i szyderstwem, duv
cinkami, ostrosciag jezyka utwierdzil. Scena ta, mimo usilowad
wykrgcenia jej znaczenia, surowa jest i cyniczng. Przypomina
najtlusciejsze figliki i apoftegmaty Kochanowskiego i Potockiego
Nie jestem biegly w znajomosci zwyczajéw XVI wieku w Anglj
lub w calej Europie; nie wiem, o ile kobiety zwyczajne byly slu-
chaé¢ podobnych sprosnosci. MeiczyZni zawsze lubili 1 lubia.
tluste rozmowy, lub przcnoénie; dosé przerzuci¢ pamigtniki ta-
kich wyrafinowanych Goncourt’éw. Po szlacheckich dworack
nieraz slyszy si¢ podobne rubaszno§ci wobec rumienigcych si2
kobiet. Dzi$ razi nas i rani do %ywego podobna rozmowa do
mlodej dystyngwowanej panny. Czy tak bylo w XVI w ? Polski
tlumacz .Filotei* Sgo Franciszka Salezego oznajmia, i nie oimie-
Iil sie przedrukowaé uwag o czystofci loZza malZefiskiego; daw-
niej jednak, przy mniejszej zmyslowosci w myslach, nie raziy
one czytelniczek. Wiele tajemnic religji bylo w $rednich w2
kach rozbieranych i przedstawianych w misterjach z jaskrawa
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materjalnodcia szczeg6léw, a nie obrazaly zmyslu wstydu nie-
wieéciego, rzecz wprost dla nas niepojeta. Niektore alluzje
z dawnych mora4ty sg niemozliwe do przeczytania dzisiaj glosno
przy osobach plei innej. Z drugiej strony dwory ksigZece, za
przykiadem Wlochéw, w Anglji juz w XV[{ byly raczej szkola
rozpusty, niz rozsadnmikiem i piastunem wstydu i1 cnoty niewie-
sciej. Caly teatr Elibietmisgiej epoki jest jednym wielkim
swiadectwem tego upadku szczerej moralnodci, dbania tylko
o pozory. Stuartowie byli wyrzutkami spoleczefistwa w tym
wzgledzie. Takie dramaty jak Middleton'a: ,HWomen beware Women',
lub ,7&e Chamgeling, Massinger'a: ,The futal Dowry' maluja wy-
uzdane zepsucie obyczajéw. Czytajac niektére z nich, wprost
doznaje si¢ uczucia. jak gdyby niektdrzy pisarze stracili poczucie,
co to jest szczera, prosta, wrodzona, niepokalana czystosé dzie-
wicza w calej krasie i $wigtosci. Taka Camiola (,7he Maid
of Homour'), wyrafinowany model dziewiczosci Massinger'a, razi
czytelnika, zbyt wiele ona rozumie i doskonale pojmuje alluzje
i poloZenia, zbyt zajeta my$la o swoim dziewiczym sromie.
Ford w .Love's Sucrific’ wysuwa sytuacja i broni postepku w osobie
Bianki, o ktérym ze zdumieniem méwié mozna; pogodzenie ta-
kiego postepowania jest nie do pojecia z najpospolitsza nawet
moralnodcia; autor jakby tego nie czul. QObraz zepsucia kobiet
u dworu, odmalowany tak jaskrawo w ,Women beware Women',
prawie Ze blednie jeszcze wobec kobiet dworu Walentynjana,
w tragiedji ,Valentinsan' Fletcher'a, znawcy opisywanych stosun-
kow przez swoje urodzenie i zwiazki; autor byl synem hiskupa
Brystolskiego, pozniej Londyhskiego, bywalca na dworach El2biety
i Jakoba, i wielbiciela ich zbytku. OtéZ wyidealizowana przez
porte bohaterka, czysta Lucyna, jedyna kobieta czci w steku
zepsucia, mimo usilowar poety, razi nas swoim wyrozumowaniem
w rzeczach wstydu. Nawet u samego Szekspira pelno tlustosci
w rozmawach z kobietami (Zona Percy’ego w Henryku IV, roz-
mowa Henryka V z narzeczona, krélewna Katarzyng itd.) oraz
raiace nas dzi§ postepowanie lub zdania aiej Heleny (,Wszystko
dobre. co dobrze sie koficzy‘), cale sytuacje w takiej komedji, jak
Miarka 2a Miarke. Wszedzie juz jakby czué czad Marini'ego
1 conertts wloskich seicentist'éw. U Szekspira atoli wszelkie tlu-
stodci nosza znamig szczerej rubasznosci i zdrowia, jak u Rabelais,
bez wyrafinowanego cynizmu. ]

Z tego punktu nalezy, jesli nie sadzié¢, to choé spojrzeé
na one scenke miedzy Hamletem i Ofelja. Rozmowa idzie glnsno
przecie, a nikt sie nie gorszy, nawet krolowa, ktéra jako matka,
matrona i krélowa nie powinna byla icierpie¢ podobnych apo-
strof. Ofelja jakby przez pol rozumiala sprosne alluzje. Nie ma
trdy takiego okruciedstwa i zhrodni, jaka podkreslaja krytycy
w obejdciu si¢ Hamleta. Jedli to tak nie razi Ofelji, Ze nie od-
trari krélewica, to widaé, 2e nie jest to takie spastwianie sie.
Zresz1g ani na chwilg nie mysle uniewinniaé Hamleta; to swo-
bodne zachowanie sie¢ wzgledem Ofelji po takiem rozstanin sle
w scenie poprzedniej, takie lekcewaZenie i dowcipkowanie z byls
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ukochang dowodzi, it w zacietrzewieniu si¢ namietnosci postradas
miare. Nie ma w nim w tej chwili wobec niej owej niezglebiorey
dobroci i ludzkiej litosci, jaka wieje z pieczolowitosc L
o swojego blazenka w czasie burzy (,or foo! and knere, I-
one purt in my heart thals sorry yet for thee. 3. 2), 1 TOZILEWNKOD
Brutusa nad pacholikiem, ktéry usnal ze znurzenia. grajac pn
W nocy (,Gentle knave, good night. I will not do thee so muck srez,
to wake thee'); Brutus wyjmuje z macierzyfiskim uczuciem ra-
rzedzie z rak $piacego i Zegna go: .good boy, gvod might. lest ¥
rozrzewniajace do lez. Lecz taka opiekuricza lito§é w duszy, same,
ciezko cierpiacej, zjawia sie zwykle, jesli zgola bywa, u stargy<:
ludzi; u Hamleta bylaby przy jego mlodosci prawie nienaturalna
Jest on caly i wylacznie zajety swoja dola i bolescia; jestto natu-
ralny rys; lata i doSwiadczenie dopiero, przy uczuciowej naturze
wytwarzaja te cudna fosforescencja duszy mezkiej, ktéra jes
najpiekniejszym objawem w $dwiecie ludzkim, dw niekrzyezac.
cieply opar dobroci, poblazliwodci, wyrozumienia wielkiege
w ktorym sercu naszemu blogo, gdy przypadkiem w szorstkiex
Zvciu wejdzie si¢ w taka slodka atmosfere. A przeciez ten sam L
odtracil tyrafisko najlepsze dzieci¢ swoje! Hamlet nie jest dosk~
naloscia, jestto namietny czlowiek. Chcieé, Zeby w chwih, g
calego ogarniaja plomienie zdrady, ly, szpiegowania, belu
wstydu, zdobyl si¢ na macierzyriskie serce wzgledem kochank:
ktora takze przeszla, jak ma tego dowody, do obozu wrogéw 1 jes:
jak widzi, ich narzedziem, jestto chcieé, zeby stanal na punker
ewangielji Mateusza i zmogl swoje wzruszenia, spojrzal prred:
miotowo na siebie i otoczenie.

A tymczasem wlasnie przed widowiskiem byloby to na
trudniej osiagnaé, czyli racze) prawie zgola niepodobna, znajdur
si¢ bowiem w stanie podniecenia takiego, ze juz nigdzie w dr-
macie wrazliwo¢ jegn nie przedstawia podobnego rjawisks.
akt Il stanowi Srodek i szczyt w tvin wzgledzie; inteligien}
jego i poruszenia serca sa w takim stopniu czynnofei, iz jaki\
widaé kolo niego ogieh S-go Elma, ktéry zjawia sie na rejach
i masztach w zlowieszcze godziny, jako zwiastun okropnych bur.
w atmosferze wiszacych. Nikt z dzialaczy w dramacie nie widr
jasno tego, lecz napiecie to odczuwa Ofelja, a zdumiona jego ruch:
woscia 1 2ywoscia, rzuca mu slowa: Jeste§ wesél, m. ksiait
Ten stan ol$niewajacej Swietnosci umyslu Hamleta rozpoczyns
si¢ scena z aktorami, w ktérej daje im rady i roztacza uwag
o teatrze. uwagi niesmiertelne, glehokie, jakich swiat nie slysal
od poetyki Arystotelesa. Od tej glebi rozumu i szezerosei pojm™
wania prawdy w teatrze podnosi si¢ do niedo$ciglego szcavit
serca i szczerofci, prawdy i prostoty w rozmowie z Horacvr
Wposréd wszystkiego, co dusza ludzka w tysigcoleciach swojes®
istnienia dziejowego napisala najlepszego, najszczytniejszego, nar
prostszego, urywek ten jest jednym z naczelnych przez prawdt
prostote akcentu, mezkosé, miare i ideal duszy, ktéra go wypowiad3-

Pozostaje rozbiér postepowania Hamleta z matka. Nalest
uprzytomni¢ sobie nieslychane podniecenie, w jakiem znajdu¢
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i1e krélewic w scenie widowiska, po ucieczce kréla, w scenie

Rozenkrancem, Gildensternem i Polonjuszem; miotaja nim
iraficowe poruszenia, ktére doprowadzaja go do kresu wytrzy-
nalosci (o the top of my bent'), do granicy wygiecia, poza ktéra
uk peka. Nie do$¢ na tem ; pamigtaé nalezy {co zamazuje zmiana
jceny w teatrze), iz do matki idzie przez komnate kréla, w ktérej
»d nastroju az do gotowosci picia krwi gorgcej (III. 2. 371),
»d gotowosci natychmiastowego przebicia zbrodniarza, lamiagc
sie psychicznie, spada do zahamowania swej namigtnosci. W tym
spartym podnieceniu, w tym rozdiwieku wewnetrznym staje
w sypialni matczynej, gdzie odbywa sie najpiekniejsza scena
dramatu, ustgp szczytny tragiedji, punkt zwrotny w dzialaniu
sztuki i w usposobieniu Hamleta, wspaniale widowisko ludzkiej
bezsilnosci a potegi przypadku. Tonm 1 ostre wyrzuty, ktére kro-
lewic czyni matce, $ciagnely na niego zewszad potepienie lub
sad surowy; nawet Baumgart mniema, iz Hamlet posunal si¢
aadaleko. O ile nielitosne bylo obejscie jego z biedna Ofelja,
o tyle sprawiedliwe i tylko twarde jest tutaj obejscie z matka.
Hamlet pomimo swe hezprzykladne pobudzenie idzie do matki
uzbrojony silna wola i z cala swiadomoscia obwarowywa sie
przeciw swej popedliwosci. W przekonaniu jego krolowa jest
winna tyle, co jej malionek. Szekspir po mistrzowsku zarzucil
meprzedarta zaslone tajemnicy na stopief winy i udzial krélowej
w zbrodni. Godna najbaczniejszej uwagi jest zmiana, jedna
z najplebiej idacych, wprowadzona przez poete, miedzy Q,
i nastepna redakcjg. Wyzej (s. CXLVIIl) zostalo juz wykazanem,
i krélowa w Q, pajuroczysciej wyprzysiega si¢, Zeby wiedziala
o zbrodni, odpycha od siebie najkategoryczniej swoje wing; nie-
dos¢ na tem, obiecuje synowi najgoretszy spoludzial w jego
planach i zachowanie tajemnnicy; wreszcie przeszediszy calkowicie
na stron¢ ksiecia, stanowczo poulepiajac me2a, naradza si¢ w oso-
bnej scenie z Horacym, ktéry zawiadamia ja o powrocie syna,
o spisku krélewskim na jego Zycie; krélowa z najwyiszym nie-
pokojem i macierzyfiska troska dowiaduje si¢ o tem i zaklina
Horacego, by czuwal nad nim, a sama usprawiedliwia si¢, dla
rzego mimo to nie moze zaraz odstgpi¢ zbrodniarza-mea ; wreszcie
przesyla synowi matczyne tysiaczne hlogoslawiefistwa (patrz prze-
drukowang te scene na s. CXLIII). Szekspir wszystko to w nowej
redakeji wyrzucil, tem samem obarczyl krélowa podejrzeniem,
a synowskie ostre wystapienie psychologiczne uzasadnil. Nie-
dnéé na tem; krolowa jest wtajemniczona, o czem znowu i Hamlet
wie, we wszystkie szpiegowania krdlewskie; niewatpliwie prze-
hanana, i powzigte sg one w dobrej sprawie przez meza; lecz
lamlet, przez to samo, iz matka wspoldzialala ze zbrodniarzem,
na prawo przypuszczaé, iz i ona nalezy do spisku przeciw niemu.
Nareszcie, 1 co najcigisza, duch wyraznie powiada, iz Klaudjusz.
kaurodpe bhydle, czarami swego dowcipu i datkami uwiodl i na-
\ionil do sromotnej chuci krolowa, tak pozornie cnotliwa (l. d.
42—57). Niektérzy na tej podstawie twierdza, iz krélowa za
ivia meia Zyla z jego bratem, & przelto niec by nie byfo dai-

-— cconxm —



wnego, gdyby wiedziala o jego zgladzeniu. Dla mnie to prr~

puszczenie nie jest tak niezbitym, dlatego, Ze duch weale r-

powiada, kiedy nastapilo owo pozyskanie sobie krélowej: 2 ive

Fierwszego me¢za, czy po jego smierci. Lecz Hamlet w swojej b~

esci, poczuciu harby, wrazliwosci, ma prawo przypuszczaé bsr
gorsze. To wszystko trzeba mieé w pamieci dobrze zakarhowar:

gdy sie przystepuje do czytania i sadzenia Hamleta w scen

czwartej, lub gdy si¢ napotyka straszna mysl o zadaniu miwex

rodzicielce (IIl. 2. 375). Wzdrygamy sie, 2e co§ podobnego nawe
we $nie synowska wyobraZnia splodzi¢ mogla, lecz pamigiaym®

i2 prawa dzikiej zemsty nie znaja granicy krwi. czego prz*-
kladem Orest i Klitajmnestra. O ilez tedy bardziej jasnieje swo.:

szlachectwem przyrodzonyin natura krélewica, ktéry czujac sw;

zapalczywosé 1 uniesienie, sam sobia zaklada wedzidla: .o sese
nie traé swego przyrodzenia; niech dusza neronowa nie wejdz:
w to niezachwiane lono* (IIl. 2. 375). W tej rozstrzrygajucr
chwili nie pamigta on napomnienia ojcowego: ,nie kai swr
duszy, nie dozwdl jej spiskowaé przeciw swej matce; zostaw 1
niebu i cierniom co w jej lonie mieszkaja; niech one ja ko
i gryza‘ (I. 5. 86); nie zakaz ojca, lecz jego wlasne serce ! r'-
waga klada hamulec na wrzace uczucie zemsty. Idac ze satyl~
tami na jezyku, sercem wola wzdychajac: ,Matko, matko. mati®
(L. 4. B), a w tem wolaniu przelewa si¢ wielki bél i ial =*
straconem. Niestety matka mys$la o niebo gdzieindziej: nas
wiona przez Polonjusza, czeka by skarcié syna; sama porus2
tkwiace w nim sztylety wyrzutem, i2 obrazil wielce sweg o
co wywoluje syk oburzenia i wstretu w Hamlecie. Nastept
wymiana krétkich, twardych zdan. jak szereg strzaléw; jedn
drugie stara sig glebiej przeszyé, az dochodzi do strasznego ¥Y-
krzyku: , Would it were not sol — you are my mother '%), 1 jeszc*
straszniejsze bluzgnigcia: ,Kewawy czyn! prawie tak 2ly, dob:
matko, jak zabié kréla i poslubié jego brata‘. Krélowa na to ot
powiada bladym pytaniem echolalicznym: ,Zabié kréla?. | w t¢d
pozostaje wiekuista tajemnica; czy przez to wyraia prreraiene
12 syn wie o udziale w zbrodni; czy te2, co prawdopodobniejss
okrzyk ten maluje zdumienie wobec rzeczy dla siebie zgola niezr
zumialej. Do$¢ powiedzieé, iz nie porusza jui wcale tego pm'?“
miotu, nie pozada rozjaénienia sprawy, nie chwyta syna =
gardlo, by go nacisnaé, co znaczy takie bluzgnigcie; nie wypﬁw
sigga si¢ na dusz¢ i niebiosa, Zeby coskolwiek wiedziala o 25
béjstwie, owszem w dalszym toku rozmowy (IIL. 4. 88) niejasn®
nadmienia: ,0! Hamlecie, nie méw wigcej; oczy moje 2w
w glebiny duszy, a tam widze plamy tak czarne i wgryzione, ten”!
puszcza swej barwy‘’. Wprawdzie my, zastanawiajac sie spokojn*
wazac wszelkie mozliwosci, dochodzimy do wniosku, it niewzrd'!
szonoéé krélowej, zagabnietej tak znienacka i obcesowo, it nr
spuszczajace z tonu pytania: ,Com uczynila. i $miesz machs ‘

.195) Zobacz w tekicie ite wyprzecink ie, i plynyce nyd o
znaczena. ‘
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zykiem 2 halasem tak szorstkim przeciwko mmie?, i dalej ,Co2%
© za czyn, co ryczy tak glosno i piorunuje juz u wstepu’, sama
wrdodcig dowodza jej niewinnosei. Trudno mi przypuscié, izby
jla tak zatwardzials, iZzby ta zatwardzialo§é tak ja w bronnosé
tula. Sama okoliczno$é, iz nie wyprzysigga si¢ jak krélowa
Q,. fwiadczylaby, i2 poeta glebiej odczul dusze, ktérej uczy-
iony zarzut tak jest obey, iz nie potrzebuje sie bronié; nie
sjmuje go i nie odpiera. Hamlet atoli nie sadzi tak, i tak
siodno sadzié nie mozZe. Milczenie matki, jej harde pytania, jej
iepoddawanie sie podrazniaja go do ostatecznosci; takiej za-
amsenialosci niezlomnej nie przypuszczal w niej nigdy. Zaczyna
dy swoje okrutne zadanie poruszenia jej, przekonania i nawré-
*nia, a czyni to z takim przejeciem si¢, z takim Zarem, tyle
'klada bolesci i 2alu za ojcem, oburzenia i wstretu ku stryjowi.,
aprezenie umyslu tak jest kraficowe. iz doznaje omamu (Lalluci-
atio) po raz pierwszy w dramacie: spostrzega ojca. Jasnem jest,
ie ulegajacem dla mnie 2adnej watpliwosci, iz zjawiajacy sig
1ta) duch ojca jest li-tylko projekcjg, rzutem w przestrzen ulamka
wiadomosci, wyrwanego z wyobraZni i nieskojarzonego z ciagiem
»zacej si¢ §wiadomosci. Nim duch przeméwil, juz sam Hamlet
rula, uprzedzajgc domyslem jego slowa: ,Czy nie przychodzisz zlajaé
pieszalego, spoZniajacego sie syna, ktéry potkngwszy sie w czasie
namietnosci, mimo puszcza doniosle spelnienie twego straszli-
rego nakazu?. Poczem dopiero i widmo powtarza: ,Nie zapo-
mnaj. Te nawiedziny sa tylko poto, by naostrzyé twdj zamiar
rawie jui stepialy'; a dalej zaleca mu piecz¢ 1 pomoc matce
v jej toni moralnej. Godna najwyiszej uwagi jest okolicz-
os¢, iz duch nie karci go i nie nagania za ostre wymoéwki
natce, tylko odzywa si¢ o pomoc dla niej, o ulge; ,wslap miedzy
na a jej walczacg dusze, i pomoéz jej wyjéé z tej walki'. Nawet
vérod omamu Hamlet, kiérego fizyczny stan tak obrazowo kresli
iwlowa, ktérego wlosy jeZa sig, dusza wyziera ze Zrenic, oko
syleda si¢ w proZnia, nie zaprzecza sobie: slowa ducha —
espective jego, odbite w projekcji mysli — sa dalszym ciagiem
lotychezasowego toku idei.
Nie moge dalej rozbieraé. ustep po ustepie, tej sceny, jedynej
* calym Szekspirze, nieporéwnanej i wielkiej prawda i potega
iczucia, ktére tetni w kazdem slowie biednego syna, co bluzga,
»vrzuca, rani. przekonywa, blaga naprzemiany. Ach ,bo w tlu-
“toéci tych dychawicznych czasow' do tego doszlo, iZ ,cnota sama
d wysigpku Zebraé musi przebaczenia, korzyé si¢ i blagaé o po-
'wolenie czynienia mu dobrze'. 1 dopial swego Hamlet; poruszyl,
thurzy! oslong i wal nieszczesnego nalogu, otworzyl oczy, prze-
tonal 1 nawréeil matke. Krytycy ze zdziwieniem, wzruszajac
amonami pytaja, w jakim celu to robil, co za plan mial na
wyshi: w swej suchej arytmetyce ukladanych z gory ku zemscie
irokaw, podsuwanych i oczekiwanych po ksigciu, nie znajduja
le)sica na ten postepek z rodzica, tem bardziej. ze Hamlet me
%1zyskuje nawrécenia matki, do ktérej udal sie napgdzony przez
mnych. Jest to élepota, nie odczuwajaca wielkiej nedzy i rany
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ksiecia, ktora mu si¢ ustawicznie jatrzy, gdy pomysli o o

élepota, nie pojmujaca popedu jcgo natary, ktéra me n:

dcierpieé, izby rodzicielka jego mogla i miala zostaé podls

byl wielki glos serca, wezbranie uczucia, ktére zatamos

czekalo na sposobno$é by przeméwié. 1 dlatego 1a scems

tak piekna, Ze tu serce przemawia, a sztyletami. Dia ak¢:

jest nie hez znaczenia, bo w niej Hamlet zyskuje na priyp
sprzymierzenca; lecz on o tem wecale nie pomyslal, i nie to i

pierwsza pobudka. Wreszcie dla charakteru i stanu duszy ks

scena jest znamienna; a Szekspirowi chodzilo o to, by jak:

wszechstronniej odmalowaé sprawy psychologiczne, odbyws:¥

si¢ w tej wyjatkowej duszy.

Bezwzglednie biorac z punktu idealnej czulosci i deins

nosci serca, jakie chcielibySmy wloiyé w kazdego, gdy >

o jego stosunek do matki, — bo to jedynie jest ulomnym. miz
kim uznaniem i odplata nedzarskiej ludzkosci za béle, wst
cierpienia i ofiary macierzyfistwa, za brzemie cigzkie wtlocx
wylacznie przez przyrode na jedng z dwodch stron sprawer
za bezdenne po$wigcenie, niewyspane nocy, wyplakane |
przebyte niepokoje, siggajuce az w senne marzenia, idae
w mogile, za Swieto§¢ i ofiarno$¢ kobiety, — Hamlet obr
nasze uczucia. Na zlagodzenie tej przygany, pawmigtajmy. it d
postawila go w trudnej roli, w ktorej zakon przejety ludzks
uwalnia syna od zeznan i sadu przeciw matce. Dia duw
wobec zbrodniarki matki jedno jest tylko postapienie: milczen!
w hélu. Lecz milo&¢ dziecieca nie moZe poprzesta¢ na tej r.
gdy czuje, gdy mniema, it jest co§ do zrobienia, gdy pras
napowrot wlozyé lune $wietosci na drogie skronie. Namigtn™
i uniesienie Hamleta zapedzaja go zadaleko w tem usilowan.
ale nie kaza jego serca, nie rzucajg plamy wyrodnodci na j¢
naturg, a co najwazniejsza, one wlasnie skutek osiagaja, kiore:
by milezenie w bolesci nie sprowadzilo przenigdy; one pozwaisi
mu marzyé o mys$li, e jeszcze klcknie przed u$wiecong mast
i ,2ebraé jej bedzie o blogoslawieristwo'. (IIl. 4. 172). — Spo;
rzyjmy, jaki ogromny krok zrobila ludzko$¢ od Oresta, ktéry 44
zemsty zabija matke rodzona, do tego okrutn niby Hamlett
ktéry ,musi by¢ okrutnym, tylko dla tego by byé dobrym' .1
178). A sa poloZenia, iZ dziecko musi byé sedzia rodziea. Gi*
Izabella blaga syna o przebaczenie i 2ycie dla swajego ulubien
i kochanka Mortimer'a, zaklinajgc go na Zycie, kiére mu dalt
Edward II, pomny $mierci ojca, zadrgczonego przez owego lordd
z przyzwoleniem krélowej-2ony, wola jako krol i syn: .Prec
z nig ztad, jej slowa wyciskaja lzy, i ja zlituje sig, jedli przenw¥
znowu* '®). Wielcy dramaturgowie angielscy z czaséw Elztne®
lubowali si¢ w zadzierganiu takich drastycznych wezlow i mal~
waniu wijacej si¢ w trudnosciach duszy. Vendice. oszala’
i zwyrodnialy od mysli zemsty za cze$é siostry, chcac zwah
ksiecia, sprawce jej zguby, podsuwa mu mysl o drugiej siostr?

196) Znakomity dramat Marlowe'a: ,Edwand ths Secomd'. Akt V. ¢ °
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rstej Castiz'y; jednoczesnie dostawszy od niego grube pienig-
> dla przekupienia matki, bada na wlasnej matce dzialanie
ta, a widzac jej zgode na zatracenie wtérej corki, syn ze
-oza wola: ,Boje sie, Ze wyzula si¢ z macierzynstwa' // fear
sAe's unmothered) '*'). Warlo przeczytaé i por6wnaé, aby ocenié
amie i akcenty serca Hamleta w powodzi sléw surowych.

XIv.

Slawny ten dramat ,Hamlet!, ktéry w charakterze gléwnej
obistosci zawiera trudna zagadke psychologiczna, pod wielu
nymi wzgledami przedstawia ciekawe zjawisko literackie. Wy-
uczywszy apokryficzne, watpliwego autorstwa, dramaty, on je-
'n z pomiedzy tragiedyj Szekspira nosi w sobie najwiecej ja-
.rawych surowoséci. Trzykrotne zjawianie si¢ ducha, trucie

scenie teatralnej, przebicie czlowieka przez opone, jatki na
ienie, trucizna w napoju, zdrada w pojedynku, zatrucie rapiera,
»arzeb, scena cmentarna z czaszkami, klownowie, ekstrawagan-
e jexvka, sprosne przenoénie, okrucieristwa zbyteczne (Hamlet
rzebitemu Klaudjuszowi, wlewa resztke zatrutego napoju w gar-
lo; por. V, 2. 313), raza i dzi§ jeszcze czytelnika, rozpoczyna-
icego studja nad Szekspirem, choé rozpasanie romantykéw,
"bo)cy’ Szyllera, dramaty i powieSci francuskie przyzwyczaily
as do przeréznych okropnosci; dla wielbicieli gyda i Fedry
'ydawaly si¢ niegdy§ czem$ barbarzynskim, czem$ niemozli-
ivm, obrazajacym mialks, ale wypolerowang nature ludzi epoki
udwikéw, ktorzy nawet umieraé starali si¢ przyzwoicie i konaé
rzecznie (St. Evremont). Teatr angielski doby ElZbietanskiej
tanowi skrajne przeciwienstwo z teatrem greckim, ktéry uzywal
vszelakich sposobéw, lamal natureg, byle tylko usunaé ze sceny
‘przed oczu widza widok cierpienia fizycznego, $mieré i jej
skropnodei. Wyszly z pomroki sredniowiecznej z jej okrucien-
twami i dziwami, jaskrawosciami i ukochaniem namacalnej
reczywistodci, z jej zaciekloscia do wcielania w formy swoich
marzefh i widzen (gotyckie kodcioly z ich lukami, ré2ami. z od-
mianami stylu plomienistego, Tudor itd.. dalej obrazy, rzeiby ka-
tmienne wszelakich cudactw, gryfow, poczwar itp.), umysl arty-
sty wysadzal si¢ na zgromadzenie rzeczy strasznych. dziwnych
- raledwie prawdopodobnych, by wstrzasnaé i zajaé umysly wi-
aziw, klérzy przez wieki kapali sie w krwi wojen najezdniczych
bod Crecy i Azincourt. pod Poitiers i Calais, plawili w poZodze
' prsoce wojen domowych Bialej i Czerwonej roZy. zaogniali
# okropnofciach postepowania sadowego z pomnca tortur, w me-
carniach przedladowan religijnych, twardnieli w junackich wy-
Prawach morskich do Islandji. Kanady, Labradoru i naokolo
*¥ata na marnych drewnianych lupinach, a mimo to wszystko

137) Tragiedja Tourneur'a: ,The Revengers Tragedy'. Akt Il. sc. 1.
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osiadali jeszcze zapasy niewyczerpanej nieslychanej energji. £y
1 potrzebe podraZnienia zmyslow poteznymi bodZcami. Ztgd powst<
osobny rodzaj: tragiedji krwawej — Blood- Tragedy. z ktora Hamiris
laczy bliskie pokrewieristwo. Poczeta przed Kyd'a. — jesli .2
ronymo* i  Spamish Tragedy' jego sg dzielami, — podnieswt.
W ,Jew of Malta' na wyiszy stopiefi przez gienjusz Marlowel
uprawiana przez Marston'a i Tourneur'a. a posunieta do najwyis~
doskonalosci przez nadzwyczajny talent Webster'a, 7,7k« %>
Devil' | \The Duchess of Maifi'), tragiedja krwawa zanadto tkwi
w usposobieniu angielskich milosnikéw dramatu, zanadto sum::
wrosla w teatr angielski, gdzie cieszyla si¢ powodzeniem niely
walym, zanadto wiele zawierala znamienitych pierwiastkow p.
etycznych i dramatycznych, aby nie miala pociagnaé ku sobi
Szekspira. Wplyw ten odbil si¢ szczegdlniej na jednej ze situs
jego najwczesniejszych, na Hamlecie. Jesli tragiedja ta nie je'
Szekspirowska przer6bka utworu jakiego§ dawniejszego poc'T.
jak utrzymuja niekiorzy, poeta tak dalece przejal sig kierunkwt.
iz wprowadzil do swojego dramatu widowisko teatralne, tea: |
w teatrze, jak w sztuce Kyd'a. Za wielkim wszelako gieajuszec |
byl Szekspir, aby mial wraz z kierunkiem wprowadzié¢ im cruie |
wszystkie Srodki i urzadzenia tragiedji krwawej. Poprzedoic
jego wysadzali si¢ na najdziksze okropnosci; wszelkie mozliw:
zbrodnie, kaleczenia, wyrywanie jezyka, obcinanie rak, strac:
nocne, cmentarze, mogily, czlonki trupie, oblgkancy, domy sz
leicow. wszelkie sposoby trucia przez calowanie krzyia, poru+
téw, ksiazek modlitewnych, wyrafinowane spastwianie si¢ — )™
2yly si¢ w jednej i tej samej sztuce, ktérej znamig glebsze sia-
nowila stala komhinacja trzech gléwnych osobistosci: tyrana nie
znajacego litosci, oprawcy bez sumienia i bez serca, i niewnne
ofiary, nad ktéra zngca si¢ tyran za posrednictwem swego si¢
pacza. Srodkiem, ktéry czyni z oprawey narzedzie postuszne d: .
spelnienia nadludzkich zbrodni na rozkaz dreczyciela. bywi
zemsta wyzyskana przez tego ostatniego, lub poprostu pieniadee
obietnica karjery. Szekspir w Hamlecie zmienil tragiedja kr®
do niepoznania ; nie ma tu wcale owego jedynego nikcremneg®
i’podlego siepacza; jego rola rozprysla si¢ na wielce odmienne
charaktery Polonjusza, Gildensterna i Rozenkranca, wreszaie L3
ertesa; zamiast maszynowej tortury, nie czlowieka, do spraw:-
nia ofiar, mamy przed soba ludzi pelnych indywidualnodci 1 nie
pozbawionych stron ludzkich i sympatycznych. Tyrana zastap!
czlowiek bez czci i wiary, ktory do przesladowania i Aruke®
zaczepnych ostatecznie zmuszony dopiero zostaje przez swe't
ofiare. Hamlet nakoniec dlatego tylko zakrawa na Zertwe 3
giedji krwawej, Ze chwilowo znajduje si¢ w apatycznym nastro;!
wzgledem wydarzefi $§wiata, w ktorym Z2yje, zajety calkowiciv
swojem przeobrazaniem, lenieniem Ze tak rzec, umyslowych 1
fwiat pogladéw. Mimo te olbrzymie réZnice w zasadniczych
rzeczach, przy poré6wnaniu Hamleta z tragiedjg krwawa, kive:
czytelnik znajdzie jaskrawy przyklad w . 7itus Andromicwst Steks
pira, uderza nas podobienstwo szczeglow i temu pochodzents
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pokrewiefistwu przypisaé ralezy surowosé niektérych scen roz-
iweranego dramatu.

W poréwnaniu z Otellem i Makbetem, owymi niedosci-
tymi arcydzielami dramatycznymi, tragiedja Hamlet pod wzgle-
lem roboty artystycznej jest mniej doskonals, a pod niektérymi
vzgledami, pomimo dwukrotnego zabierania si¢ do niej poety,
est niewykoficzona. Szczegdlniej widaé to w akcie czwartym; sceny
.rotkie i oderwane nastepuja po sobie, jak w ,Antonjuszu i Kle-
rpatrze‘. Staly si¢ one nieodzownymi z punktu psychologicznego,
:powodu koniecznosci zalatwienia spraw toczacej si¢ i nawia-
:anej akcji. lecz artystycznie zostaly zamalo obrobione i nieroz-
xiniete; dramat przez nadzwyczaj subtelne wniknigcie w nastrgj
chwilowe usposobienia gléwnej osobistodci rozciagnal sie niepo-
miernie w trzech pierwszych aktach, skutkiem czego niepodobna
vylo obszerniej rozwijaé wydarzen, zreszta koniecznych, dwéch
aktéw koncowych; dlatego akt czwarly uderza swoja szkicowo-
Seia ; egizody nastgpuja po sobie dosé luzno, i wymagajg dopel-
nienia blidszego ze strony widza i czytelnika. W kazdym razie
usterki te malejg i nikng, jesli dramat poréwna si¢ nie z Otel-
lem, lecz np. z takim Faustem, ktéry przeciez takZe nosi miano
tragiedji (7rauerspiel), a ktéry w zestawieniu z Hamletem nie
jest nawet kadlubem, - ro' - Herkulesa, jak go nazwala po-

ailiwa krytyka; raczej pod wzgledem budowy wewnetrznej
jest prostym zlepieficem, drece’g luznych urywkéw, gdy Hamlet
mimo swych ulomnodci z niezupelnego stopienia czedci jest jedno-
litym i calym odlewem ze spizu.

Dlaczego Hamlet daje si¢ wysla¢ do Anglji? Pytanie to
poruszala niejednokrotnie krytyka, a czgslo z ujmg dla krélewica;
tymczasem wyslanie, jako wynik nietylko woli 1 zamiaréw sa-
mego ksiecia, lecz co wainiejsza, jako nast¢pstwo calej akcji dra-
matu, zjawia si¢ jako konieczno$é nieunikniona dla kréla, ktéry
musi pozbyé si¢ wroga, ale nie dmie i nie moZe dla wzgledow
ai nadto przekonywajacych (IV. 7. 9.) dokonaé tego otwarcie.
Krol musi liczyé sie z miloicia matki ku synowi, z popular-
noscig ksiecia u ludu; inaczej narazi¢é moze swéj mlody
tron na wstrzgSnienia wcale niepozadane. Lecz i Hamletowi
zrobi¢ niepodobna zarzutu z tego, Ze dal si¢ wywiesé z kraju.
Trzeba jeno dobrze wmysleé si¢ w wytworzone polozenie. Wy-
padki pozaczepiane 83 o siebie i popychaja jeden drugi, jak zeby
kol w maszynie. Od chwili zdemaskowania zbrodni, a zarazem
zdradzenia si¢ przed krélem, zycie ksigcia znajduje si¢ w usta-
wicznem niebezpieczenstwie. Z tego stanu wyrwaé go moze tylko
fmeré wroga. Hamlet wie o tem, i zadaje cios $miertelny. Nie-
slety, p ek nietylko nie oswabadza go od zmory, ale prze-
awnie wydaje go na lup nieprzyjacielowi. Na drugi zamach nie
fuzwala abi czas, ani okolicznoici; tej samej nocy zostaje osa-
<ony i wyslany.

Lecz dlaczego powraca do Danji w paszcze niebezpie-
czeistwa? Krok ten, pozornie, jest jeszcze mniej zrozumialym
o] wyslania. Hamlet powraca do kraju nie dlatego, by artysta

-— OCCLXIX —
z



mégl dobiec z tragiedjs do kresu, — bylaby to racja zewnst:::.
#le ukryta robota dramaturgiczna, — lecz dla glebokiej racji psyce
logicznej. Powrét jest dla ksigcia koniecznodcig nieuniku »
Pomimo calej polowicznosci w dzialaniu, wyplywajacej z pes’
mistycznego pogladu na §wiat caly, pomimo chwilowego js
wymykania si¢ z pola mysli i przyobiecanej ojcu pomsty 1 r°
z¢tej juz akeji, ostatecznie jedynym celem zycia dla Ham:-
jest zalatwienie tej palacej sprawy. Chociak pozornie wydaje st
jakby dzialal tylko od niechcenia, prreciet, wykazanem lo b
wy2ej, od dzialania uchylié sie nie moze przez swdj sklad ¢
chowy. Zreszta wszak nietylko przyobiecal, ale istotnie wym
inne sprawy ze swej pamieci: stanal samotny, pozbawiony mni¢
zadan; zrobil wainy krok w dzialaniu, rozstrzygoal watplre
vasadnicza, wywadyl sprawe z miejsca. Mimo chwilowego 24
dania w rozmyslanie i nastroje pessymistycane, krynice dzab-
nodci, do jakiej zdolen, bija w glebi i popychaja do czynu: o2~
wciad mysli; sprawiedliwie to uwydatnil prof. Spasowicz. 3
przed wyslaniem, w pokoju matczynym snuje dalsze zamv>
cieszy sie z zawiazane) walki, ma wiare niezachwiana, it &?
tecznie uda mu sig wysadzié samego miniera jego wlasow
minami. W drodze na korab’ zamyka monolog wzbudsenrt
w sobie krwioZerczosci na przyszlo$é (,0h, frem thia tim 13
my thoughts be bloody'. IV. 4, 65). Nie zrezygnowal weale, trit
musi rzecz odwlec.  Osobiste niebezpieczefistwo. ktére glow*
trwozy krytykéw, nie moZe go powstrzymywaé od powrotu. 4+
tego, 2e o Zycie nie stoi (I. 4. 83), 2e nieraz myslal o a»
bojstwie. Zreszts zachodzi tu nieporozumienie; dzieje wiel:?
érednich dobitnie mnogimi dowodzg faktami, it glowie kord”
wanej lub dziedzicowi tronu grozilo na obczyZnie nieusts™t’
niebexpieczefistwo wiezienia i $mierci, albo przex iycuiwok &
rywala, albo jako narzedzia knowat i wojny wrrekomo na i
rzy$é pretendenta. )
Réwnolegle z akcja gléwna, odbywa sie w Hamlecie i+
lanie wtérorzedne, nadzwyczaj podobne do gldwnej; obok mé
ciela krolewica, staje w takiejte roli Laertes, réwnied salacheit
junosza, i réwniez za ojca i za swoje rodzine. Srzekspir la
wplataé takie zdwojenia; tak samo dzieje sie w Lirze. p*
obok nieszczesnego kréla staje Gloster, jako ofiary ztych dc”
i swoich pomylek. Dwoista akcja z punktu estetyeznego Jt*
przecudownie wyzyskana, a cz¢fci jej wienia sie jak spo!'
dwoch wezéw w klab zwinietych. Krytyka w dziwny spo
obeszla si¢ z tym jaskrawym zjawiskiem; Laertesa postavit
jako wzér dla Hamleta; wykazala nieustraszonos$é, odwage. P~
konanie wszelkich trudnosci, bohaterstwo, rdobywajace sit 8
rokosz otwarty, szybkie dzialanie i niezachwiang stanowa™
pierwszego, — a nieudolnoié, nieumiejetnosé wyzyskania pri¥
do tronu, milosci u ludu, niezaradno$é, chwilami tchérosiv®
gadatliwodé, zbytek rozwagi, powatpiewanie i chwiejnost. bt
stanoweczodci i zwlekanie z zemsta, u drugiego. Gerviny 3
widzi w tem wplyw i zaplodnienie dwéch antagonistyon'®
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avndéw Europy: ognisty Laertes pobiera nauki w Paryiu,
egmatyczny Hamlet w Witlenbergu; pierwszy zapala sie od
‘rancuzéw miloscig czynu i impetu, drugi zatruwa u Niemcéw
efieksja, filozofowaniem i politycznym mazgajstwem. Jakie latwe
otepienie Hamleta: ma zbrodniarza przed sobg; chodzi o wielki
zyn: o przywrdcenie prawowite] wladzy i moralnosci w kraju,
na pomoc ludu za soba, jest dziedzicem tronu, a mimo to przez
woje zwlekanie, skeplycyzm, refleksja — nietylko wznioslego celu
ue osigga, lecz gubi siebie, sprawe i niewinnych ludzi; przez
rwoje bezczynnosé pocigga swdj upadek moralny. Jakie zgola
nnym jest bohaterski Laertes! Oto jaki jest ideal Szekspira, co
hcial nam pokazaé: ,Cala madro$é Szekspira kaZe nam o czyn-
1em pojeciu 2ycia; gleboko przeswiadczony byl o tem, Ze jedno-
stronne pielegnowanie glowy i serca (gemith) paralilowaé musi
czynng silg czlowieka“... ,ten poemat o Hamlecie jest tylko
shwalba i uswietnieniem natury dzialajacej, wyplywajaca z obrazu
przeciwnego®.... .Postgpowanie Laertesa stanowi jeszcze zwier-
ciadlo, w ktérem, zamiarem Szekspira bylo, byémy ujrzeli blednosé
i szkodliwodé we wzieciu si¢ do rzeczy Hamleta. To, na co sie
waly Laertes, — i dla jakiego ojca! dla Polonjusza! z tak mar-
nymi srodkami, jako prosty poddany, lecz tak odwainy, tak bez-
warunkowo stanowczy i dlatego tak zwyciezki — to wlasnie
arnacza tak ostro i tak dobitnie grzechy Hamleta, ktéry przy
daleko stuszniejszym bodficu, w najéwigtszej sprawie, za krdla
t ojca. z bogatszymi érodkami i daleko wieksza nadzieja powo-
dzenia, nie moge zdecydowaé si¢ na Zaden czyn dostojniejszy
1 dlatego nedznie ginie, slusznie ginie“. Jak zaslepiony jest
Gervinus, niech czytelnik ossdzi choéby z tego, iZ kaie Laerte-
sowi braé w rach lichg wartos¢ swego ojca, jakby dziecko
moglo, jakby mu wolno bylo kierowaé si¢ w swem uczuciu ku
rodzicom takimi wzgledami; z drugiej strony Polonjusz byl ide-
alnym ojcem dla swoich dzieci. — Sluszna odprawg dal tej
krytyce Werder. ,Prawda, Laertes podnosi rokosz, bardzo groiny,
2mosl straie, z nagim mieczem wpada na krola, ktérego zvcie
znajduje si¢ w jego reku. Lecz w oka mgnieniu krél go usmierzyl,
. pomocy daru nie wojowniczego, ktory posiada w najwviszym
Slopniu, za pomocs daru reprezentacji. Praktyk daje sobie za-
imponowaé grzeszmkowi w gronostajach, jak dzikie zwierze daje
si¢ poskromié czarowi wzroku dozorcy. Dosé bylo tchnienia
\ilku osirych wyrazéw, odpornej powagi, przygotowanej i spokoj-
©e] roztropnodei: i oto jui po burzy, i co wezbralo tak olbrzymio,
przebrzmialo i obrocilo si¢ w nicosé. Zwichnela sig ta praktycz-
nogé, ochwacila sie, i dlatego osiegla wnet swoj cel bez skutku;
003 mogla tylko wybuzowaé sie z trzaskiem i osiadé na piasku.

tYia to taka sama praktycznoéé jak tyle innych jej imienia.
Cid robi dalej praktyezny mezki Laertes? Daje sig usidlié chy-
Uvéei krola, naméwié do haniebnego lotrostwa: zgadza sig
¥ uczciwym rycerskim boju. odbyé si¢ majacym ku zabawie
dwory, wybraé polajemnie ostry brzeszczot. — skrytobdjczo, bo
pod oslong uczciwej gry, i w ten sposob, bez niebezpieczefistwa
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dla siebie, spelnié zemste na przeciwniku niepodejrzliwym, ke
bronnym, ktory stoi przed nim z tepym rapirem i ktdrego u
proszono i naméwiono do tej zabawy. Tym sposobem i on popss
w niegodziwo$é, z braku przenikliwoSci i rzetelnosci; gdyby tms»
jedna z nich byla czujna, rodzaj planu musialby go objas.:
o charakterze wynalazcy, choéby nawet aZz dotad nie mial >~
jecia o zlosci tego czlowieka. Lecz bél i Zal po ojcu i siost
dzika zadza zemsty i jego praktyczna natura, pozbawiona r
wazania (conscience), za$lepiaja go az do zbrodni. Nietylko 2e prz-
staje z lubodcia na to, zeby krél mial dla Hamleta w pogolow:.
trucizng w napoju, gdy ten zechce ugasi¢ pragnienie w czat
zabawy, lecz jakby nie dosy¢ bylo na jednym truciciela, doda;
i on, ze swojej strony jad, ktéry ze sobg wozi, — takie rzec!
kupuje sobie, by namazaé wybrany, ostry rapir, wiedzac, Ze niec:
tylko drasnie nim przeciwnika, a juZ po nim bez ratunku. A cif
sam pada, jakiz los jego? Najsromotniejszy, dzieli bowiem l»
kréla! ,Pojmany, wola on, we wlasne sidla! Sprawiedliwie padio
Erzez wlasng zdrade'; a w koficu prosi ksigcia o wzajemne pr
aczenie, zowiac go ,szlachetnym Hamletem' i z tym §wiadectwez
na ustach umiera. Oto jest obraz sily czynu, ktdrg Szeks”
mial przeciwstawié¢ jako przySwiecajacy przyklad Hamletowend
plassses- faire®,
Nie widze potrzeby wdawaé si¢ w ocene charakteru laer
tesa. Dla niektérych krytykéw, wydaje on sig, podobnie j
cbarakter kréla, krélowej, Ofelji, Polonjusza, nie méwige o b
mlecie, dwoistym i niejasnym; nie moga oni pogodzié jego sir®
dodalnich z tak haniebnym koficem. Dla mnie jest on, podobst
jak wszyscy wymienieni i zrozumialym i jednolitym; jest
bardzo zwykly, przecietny typ: szlachetny, energiczny, dobrysi®
czuly brat, lecz czlowiek powszedni; niech przyjda okoliczn®
nadzwyczajne, cnoty jego nie wystarczajg; upada jak tylu luiz.
ktérych z czaséw uniwersyteckich znali§my jako pelnych nads®
mlodzieficéw, a potem widzimy jako praktycznych, pospolityes
ludzi. Hamlet nigdy nie widzial w nim wzoru postepowan
a choé w obrazie swojej sprawy dopatruje si¢ podobieis!™
jego wlasnej (V. 2. 77), nie potgpia si¢ wcale przy tej sps
bnosci, iz nie dzialal tak stanowczo, jak Laertes. Szekspir 0
na oku to podobiefistwo sytuacji, lecz z pewnoscig nie po to )¢
wprowadzil do tragiedji, by jaskrawo potepi¢ postepowanie
mleta za pomoca wystawienia sily czynu i praktycznosci Laerlest
Jeéli wolno wdawaé sie w tak ryzykowne przypuszczenia, jak of:
gadywanie zamiaréw poety, powiedzialbym, i2 Szekspir cheis
daé obraz przebiegu prawie tej samej sprawy powierzonej dv0®
duszom. bardzo odmiennej natury. Obaj szlacheini, mlodzi; jel
czynny, praktyczny, myslacy o siostrze — dziala stanowczo, folo¥
przerzna¢ winowajcy gardlo w kosciele; wréciwszy tajemnit
z Francji (IV. 5. 84), karmi si¢ podziwem, trzyma sig w ol
kach; — o tem chelnie zapominajg krytycy wielbiciele |
szybkosci dzialania — obmysla plan, wszczyna z powodzentt?
bunt; drugi zajely soba i swoim zadaniem, niedowiersit!
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obie i duchowi, przez uczciwosé sprawdzajacy przyczyny, nim
acznie dzialaé, zwlekajacy z wykonaniem zemsty, idealista,
oeta. 1 jakiz wynik? Oh! /a dsvina Commedia! obaj ging, obaj
ladza! Rzecz godna najwy2szego zastanowienia, a znamienna
lla wielkiego poety!

Czemu i zkad Hamlet zjawia sie na cmentarzu? bo przeciez
rie idzie tam umyslnie z przyjacielem, choé¢ Becque, wspominajac
» tem, wyraza sig: od pierwszych sléw mamy ustalony sad
) ksieciu: jest to czlowiek, co przechadza si¢ po cmentarzach,
nta oblokéw itd. (p. CLXI). Zwlaszcza dla polskiego czytelnika,
{toremu zaraz staje na mysli odlegly cmentarz na Brudnie lub
»a Powazkach. krélewic ,przechadzajacy sig* tam, a wiec
! umyslu robiacy tam wycieczki, bylby czem$ osobliwym. Przy-
taje to bardzo do pojecia Hamleta, jako lunatyka i marzyciela,
tle nie zgadza sie z Zadna inna o nim koncepcja. Nalezy wie-
1zieé, iz cmentarz grzebalny przy kosciele parafjalnym, a zatem
w samym $rodku miasta, w Anglji to rzecz najzwyklejsza ; kazdy
lo zauwazyé musial, kto byl w tym kraju; w samem sercu
Londynu, po tylu burzeniach i poZogach jeszcze znajduje sig
dotad. uszanowany, maly taki ementarz z dawnych czaséw.
Hanilet wiec nie potrzebowal robi¢ wypraw na cmentarz, bo ten
lezal na jego drodze, gdy z przyjacielem, listownie
wezwanym, wracal od korsarzy do stolicy. Ze on
am byl polrzebny poecie dla starcia si¢ z Laertesem, ta racja
tachiniczna nie mo2e zwolni¢ nas od szukania przyczyny natu-
ralnej.

) A dlaczego Hamlet, miasto czempredzej wyjawié przy-
Jacielowi lotrostwa krolewskie, od ktérych ten ma a2 ,oniemieé’,
zajmuje sobie i jemu drogi czas wspanialymi, ale dalekimi od
zdejmujacej go niecierpliwosci chwili rozmyslaniem nad zniko-
moscia rzeczy ludzkich, najszczytnicjszymi, jakie ktokolwiek wy-
spiewal, ale obeyni sytuacji? Dlaczego Horacy slucha tego biernie
) me nrzerwie ksigciu uwaga: .Piekna to, M. ksiaZe, ale tozes
mial mi odkry¢? Po to Ze§ mnie wzywal do siebie?* Nie na-
potkalem w krytykach potracenia tych pytan; pozornie wypada
najnienaturalniejsza rzecz, iz scena cmentarna poprzedza opowia-
danie ksigeia 0 wydarzeniach podroZy. Objasnié to mozZna sobie,
bez naciggania tem, i2, jesli Hamlet wiczl Horacemnu ciekawe
odkryeia, Horacy powidzl ciekawsze jeszcze wiesci ksigciu o przy-
Jetdzie i rokoszu Laertesa i o pomieszaniu Ofelji. Wiesci te
2amknely na chwile usta krélewicowi, a opowiadanie o obledzie
kochanki, ktérg zostawill zdrowa, wywolalo przez naturalne sko-
jarzenie minorowy nastré) i rozmyslania o wvanites vanstatum,
twlaszeza 2e wypadkiemn weszli na cmentarz. Dla nas, napawa-
Jarych sie poematem, z punktu artystycznego scena cmentarna
Wjmuje swojg trescia, uderza jako przygrywka zapowiednia tra-
wirznego finalu; ale ponad wszystko wsuniecie jej tutaj ma
swoje psychologiczne uzasadnienie; podobnie jak monolog a. I
1\ ‘monolog a. I, jak krotka scenka w a. 1V, maluje nastrdj
kiiscia. Nie dowodzi ona wcale rezygnacji, spokoju ze zau-
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rzenia, spuszczenia si¢ na wszelki koniec, jak chce Baumems* ¢
(p- CCX1); to chwilowy nastréj, niezmiernie naturalny w danet
polozeniu, ale przemijajacy; to nastréj, a nie wynik pessymr
stycznego systematu filozoficznego. Takie mysli i podobny nastrm
zna kazdy z nas, gdy wracajac z pogrzebu kogo§ drogege uw
wiaze rozmowe ze znajomym; czarno i znikomo przedstawia €3
nam wtedy $wiat caly, poki nie dostaniemy si¢ w turkol i gwar
miejski, poki nie wpadniemy w pole elektryczno- maguetyczns
Zycia i naszych celéw: natychmiast nastepuje indukcja; ludzt:s
opilki ustawiajg si¢ do porzadku zwyklego; i oto znowu gul-
wismy snowaé przedze swojego zawodu. Hamlet ma i glebsav
od naszego umysl, i wrailiwszy ustrdj. i wazniejsze powndy
osobiste do rozmyslafi tego rodzaju, alc one nie wplywaja o
jego dzialanie, skoro tuz wnet wplala si¢ w Zycie czynne i pric
mysliwa o rozpoczeciu przerwanej akcji przeciw krolowi. A ze-
biera si¢ do tego z taks wiara, 2e o rezygnacji nie moze by
i mowy.

+The interim is mine', wypowiada Hamlet, pelny otucks
to znaczy. nim nadejdzie wiadomo$é o losie posléw krolewskich
z Anglji, czas ten jest mdj, potrafie skorzystaé¢ z niego. Nie ma
obecnie zadnych juz skrupuléw; wyjasnilo si¢ nalezycie, kD
jest ten krol, ktéry ,zabil mu ojea, uwiodl matke, weisnal ut
miedzy elekcje i nadzieje ksigcia, zarzucil wedke na jego ves
i do tego z takiem matactwem*. Doskonale uprzytornil to sobie
krolewic (V. 2. 63). ,Nie zalezy-2 mi na tem, pyta si¢ konkludujace,
nie jest-2e to szczytem doskonalo$ci sumnienia odplacié¢ mu vt
orgzem?‘, co wigksza ,nie jest-ie to zaslugiwaé na potg.ien®
dozwoli¢ temu rakowi naszej natury przejs¢ w dalsze zlo'. St
tedy gotéw. Horacy dorzuca jeszcze jedne racja, oto rychlo ma
dejdzie wies¢ z Anglji, trzeba wiec sie Spieszyé. ,The interim ©/
mine', ,a 2ycie ludzkie nie jest wiecej, jak rzec sRaze': wief
krétko zalatwi sie¢ ze zbrodniarzem; tymczasem postara sig v¢-
zyskaé Zyczliwo$é obraZonego Laertesa.

Gdy tak uklada sobie Hamlet, tuszac sobie dobrze, o pri¢-
dziwna intuicjo wieszcza i medrca! los rozstrzygnal jui stawhe
gdy sie tego najmniej spodziewal ksiae: Bo ,nie wie czlowit
kotica swojego: ale jako ryby lowia weda, i jako ptaka sidlen |
imaja: tak tez ludzie bywaja pojmani we zly czas, gdy na n-“"

nagle przypadnie® '*®,, Tak samo stalo sie z Antinojem, swlasni® |
gdy ten po czasze zlocista dwuuszng siegal, i jui ja reka chwY
ciwszy posluszna, chcial do ust podniesé; umrzeé ani mu ¢
énilo! ktozby myslal przy godach.... lecz Odys wenh zimierzywss¥
trafil w samo gardlo<!®). Tak samo dzieje sig z Banquo'ie®
ktéry uchodzac szczeSliwie z synaczkiem swoim. odzywa si¢

niego o najobojetniejszym przedmiocie, o pogodzie: ,bedzie deddt
dzisiejszej nocy', mysla daleki o swiat caly od &mierci, £V
wtem pada od skrytobdjczej reki. Tak samo pada i Hamlet, gdf

198, Koheleth. IX. 12; tlum. Wujka.
t Mesh XXII; thum. Siemiefiskiego.
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o rycersku przyjmuje zapasy z Laertesem, ku przyjemnodci
rola, gdy przemysliwa, jakby ujaé sobie syna Polonjuszowego.

Wszystkie dzialajace sily: §wiadomosci tylu dzialaczy dra-
natu. wymki nastawienia ich woli, skutki ich wrodzonych wila-
c1wosci, owoce ich planéw i podraznieni, wspdlezynniki $lepych
rypadkow, zbiegly sie, ujely w jedne wichure, porwaly w jeden
vir odmetu. Pada pokos wszystkich zamieszanych w dzialanie,
brodniarzy i ich sedzidw, winowajcdw i niewinnych. Przez
»abanie. zbytnie skrupuly, biernodé, nieudolno$é, zbytnia re-
leksja, chérem powtarzaja krytycy. Zaslepienie! Kaidy po
ipelnionym czynie .madry zapasowym rozumemn‘ dostrzega przy-
revny przegranej; kazdy, patrzac, jak inni tong, pociesza sig
tem, Ze .oni plywaé nie umieli“, jak powiada poeta. Lecz me-
drzec inaczej objasnia zjawisko. »>To jest nagorsza ze wszyst-
kiego, co si¢ dzieje pod sloricem, 2e si¢ jednako ze wszystkimi
dziejee. Pada ,wzor sily i stanowczo$ci®, wyprébowany we
(rancuskiej szkole raczego dzialania i praktycznosci, Laertes,
pojmany we wlasne sidla, jak marna slonka; pada gienjalny
Hamlet, co rozumem i jasnowidzeniemn przejrzal wszystkich, taki
niedawno pelny animuszu. taki zadufany w swoje $rodki podko-
pania si¢ pod wrogie miny; pada krél chytry, dwulicowy, chlodno
obliczajacy, bliski brzegu ocalenia; pada hierna, chwiejna kro-
lowa. Ach, boza komedja!

Jak w rozwiazaniu, tak samo w calej szluce przypadek
odegrywa potezna role: od niego zawisly zwroty dzialunia w kilka
punktach dramatu. Przypadek obarcza szczeSliwego dotad kré-
lewica zemsta, lezaca poza obrgbem jego celow i usposobienia
duchowego; przypadek sprowadza aktorow, uiytych za srodek
do stwierdzenia domysléw ksigcia; przypadek kieruje Hamleta
do komnaty matczynej, gdzie przypadkiem zabija Polonjusza;
przypadek zrzadza, iz ciosy doli padaja na watly mézg Ofelji,
klora nie wytrzymuje uderzeri; cudza wola sle Hamleta do An-
elii: przypadek zesyla korsarzy i powrdt do Danji; przypadek
7amienia rapiry w reku zapasnikéw; przypadek nakoniec roz-
wiazuje zawily wezel. Niektérzy krytycy nie moga sobie daé
rady z tym zjawiskiem. Mnodzy widza w niem nieudolno$é
mlodego Szekspira, nie umiejacego jeszcze wladaé srodkami dra-
maturgicznymi. Przewazna liczba polgpia za to Hamleta; gdyby
byl posiadal wolg, ona, nie przypadek, poprowadzilaby tok dzia-
lama. Widzieli$my, jak Snider (s. LXXXV) o$wietla dziwne dla
siehie rzeczy, .przeciwne powszechnemu prawidlu poety* (?!)
wdanie si¢ przypadku w czasie podréy do Anglji; lecz cofa sig
od wniosku wobec przeciwnyeh dowodow **). Zarzuly wigkszofci

200) Naodwrét Miles twierdsi, #e porwanie ksigcia nie bylo przypadkowe,
©t 2 géry ulodone przes H., ktdry napomyka o tem w odezwaniu sig do kréla
A 47). ,Widz¢ cheruba’ i t. d.). H. zdani-m autora najgl krzyiowiec, co nie-
‘fdien bylo krélewicowi w swoim kraju, tembardziej e flota Fortynbrusa stata
® treae, s obaj byli w porozunieniu; dlatezo to H mogt tak si¢ pizechwalaé
Let it work’ i t. d 1Il. 4. 208); resrtg dopelnia list H. do Horacego, w ktérym
%)ratnie powiada o korsarmch: Jecz wiedrieli, co robili‘.
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przeciw sztuce sfcrmulowal jeszcze Serlo blisko przed stu laty
w slowach: ,Sami przecier Anglicy wyznali, Ze interes gléwny
koriczy si¢ z trzeclm aktem, Zze dwa oslatnie z bieda tylko lacza
sig z caloscig i to prawda, Ze pod koniec sztuka ani idzie, ani
omyka ?°')%. Na to po gruntownem rozstrzasnieciu odrzec mo-
Sna, i czwarty akt w pierwszych scenach malerjalnie, organicz-
nie, nierozdzielnie lgczy si¢ z aktem trzecim, tak dalece, Ze po-
dzial Rowe'a w tem miejscu jest czem$ przeciwnym zdrowemu
zmyslowi; 2e scena pigta i siddma jest koniecznoscia przez wzglad
na ciekawosé naszg co do losu Ofelji, zajinujgcej w sztuce wy-
bitne miejsce, a organicznie zwiazana przcz potrzebe wciagniecia
Laertesa i pokonania jego uczciwej natury do spisku na Hamleta:
Ze scena czwarla i na cmentarzu sa réwnorze¢dne i uzupelniajace
obraz ksigcia, odmalowany w monologach a. Ii lIl, Ze nakomec
scena ostatnia zawiera nieslychanic wazne dowody otrzasania sie
Hamleta z nastroju minorowego; tyle co do zwiazku dwach
ostatnich aktéw z pierwszymi. Co do interesu zauwazy¢ latwo.
i kogo zajmuje przedewszystkiem rozwiazanie, oczekiwany fakt
zabicia krola. ,zalatwienie sprawy“. ten nie moZe poprzesta¢ na
akcie trzecim ; jeden nieudany zamach nie stanowi kotica; owszem
wszczyna si¢ nowa ciekawosé, jakze dalej pocznie sobie Hawmnlet
Kogo przykuwa rzecz bez poréwnania glebsza, psychoza ksiecia,
ten wprawdzie do konica aktu trzeciego moze postawié¢ rozpo-
znanie, lecz dwa ostatnie akty dorzucaja i w monologu a. IV.
i w postepkach tyle nowego, iz znamienicie modyfikuja pierwszg
djagnoze; naostatku Hamlet wychodzi w pojeciu naszem inoy,
niz mieli§iny go w a. lll; i to koncowe pojecie 0 nim jest je-
dynie ohowiazujace, bo jest zupelniejsze. Nie potracam tu wecale
z punktu estetycznego nieporéwnanych perel poezji, zawieraja-
cych sie w scenie piatej a. IV, oraz w scenie cmentarnej, ktora
wzigla sama w sobie jest czem$ nadzwyczajnym. | lo ma nie
budzié¢ w widzu interesu, ta scena oblgkania Ofeljl i rozpadanie
si¢ Hamleta nad czaszka Joryka? Czemze w poréwnaniu z tem
bedzie owo dziwactwo, nicsmaczny bigos $redniowieczno - nie-
miecki, lamigléwka dla krvtykl. owo ,dramatyczno-humorystyczne
glupstwo“ jak je nazwal sam Goethe, owa ,Hexenkiick” w Fauscie?
A przecier Weisze i Kreyszig wylaia ze skory, by udowodnié
symholiczne znaczenie tego urywka™?). Pozostaje do rozpatrze-
nia owa nieszczesna akcja w Hamlecie, co to ,ani idzie, ani
pomyka*.

Jesli w robocie artystycznej, a mianowicie w nieustosun-
kowanem rozwinigciu niektérych scen, oraz w zbytniej luZnosci
innych, zauwazy¢é mo#na niedoskonalo$é i braki z punktu este-
tycznego, — wszystko jedno, czy dlatego, Ze twoérczy umysl poety
wysilil sig i stepial w dwukrotnem obrabianiu tragiedji tak. ze

201) Lata nauki Wilhelma Meistra; tlum. prof. Chmlelowducgo, Str. 193

203) Pomimo swego uwielbienia dh Fausta, nie mogl Hjalmar Hjorh
Boyenn przytoczyé nic pozytywnego dla wyjaénienia sensu tej sceny, préce kilku
g . ,Ein K zru Goethe's Faust¢, str. 66.
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kladniejsze przetworzenie stalo si¢ niemoZliwym, jak chce
cque (s. CLXVI), czy naodwrot, dlatego, iz nie wloiyl calej
‘0jej artystyczne) polegi w obrobienie doskonalsze, co wydaje
: prawdopodobniejszym, — to natomiast pod wzgledem rozrza-
enia tokiem akeji sztuka wydaje mi si¢ jedna z najdoskonal-
ych; ona tylko nie wchodzi w typowe ramy, jakie krytyka
ubila sobie o dzialaniu. Hamlet jest tragiedja losowa; przy-
dek, a zatem sila zewnetrzna, niezalezna od woli dzialaczy,
wiada w niej znaczenie pierwszorzedne; zgodnie z tem akcja
niej dzierzy sig¢ nie jednostajnie od poczatku do kotica osoby
shatera, lecz przenosi si¢ w drugiej polowie na kréla, lub tez
Jlezy od przypadkowych wydarzen; zgodnie tez z tem to na-
ta sie i poteZnirje, to slabnie i omdlewa a2 do pozornego za-
vju. W sztukach, w ktorych sila poruszajaca, dzwignia i po-
xdem pierwszym jest jedna i potezna namietno$é, palajaca mi-
s¢ Romea i Julji, szatafisha zlo§é Jagona, ambicja Makbetow,
~va sila daje jak w bilardowa kule centralne uderzenie z nie-
ychanym impetem, i od tej chwili akcja tnczy sie wartko. lub
A zlamanie karku, jednolicie i wyraZnie, hez zboczen i odsko-
nw, az dobiezy do chwili swego wyczerpania si¢ i skona wraz
+ zgonem zamieszanych w sprawe os6b; tutaj akcja jest w pree-
ybornej zgodzie z rodzajem namigtnosci. Inna rzecz z Hamle-
i, wcale inna. Wyczerpujaco rozebranymi zostaly wyiej roz-
czne czynniki, jakie zloZyly si¢ na to, 2¢ w duszy Hamleta nie
noze buchnaé straszny plomien zemsty, a zarazem wykazanem
sstalo, iz pomimo wszystko ma taki sklad duchowy, iz odrzucié
<l siebie sprawy mu narzuconej nie moze; prowadzi wiec na-
arcie slabo i napadami, miedzy ktérymi przerwy wypelnia mlo-
lziericze przedzierzganie si¢ jego umyslowych pogladéw. Milo-
lusé i goraczkowa popedliwosé daja sprawie krotkie pchnigcia,
»wzem bohater zapada w rozmyslania, okrywa si¢ plaszczykiem
iziwactw, lub wybucha szyderstwami i zlo§cia na siebie i innych.
\rol znowu ma az nadto powodéw. by nie wystepowaé jawnie
- ¢wallownie; do samego koica miarkuje si¢, udaje spokojnego
- bezpiecznego, a tem poteZniej potajemnie knuje zgube; siedzi
ficho z poczatku dlatego. bo przekonany, Ze nikt o zbrodni nie
%1+ i wiedzieé nie moze; potem dlatego, iz nie jest pewien, czy
przeciwnik poomacku kieruje sie jakimis przeczuciami i tropi go,
c2v teZ istolnie pozytywnie §wiadom zbrodni, skoro tak gnusnie
| okolicznie na niego naciera; w koncu, gdy juz nie watpi o tem,
2 shrodnia jego nie jest dla ksiecia 2adna tajemnica, nie wy-
Kepuje czynnie, by niedawaé dowodu podejrzeniom i domyslom,
Uire snogly sig zrodzié u widzéw jego ucieczki z przedstawienia.
W tym stanie wrogowic stoja oko w oko jak zamagnetyzowani,
“bserwujac siebie; czasami zetra si¢ ze zgrzytem piasku po szkle;
'~ snowu sadzq si¢ na wyszukane formy dworskiego obejécia.
Jest 1o jedyne widowisko w ealym Szekspirze, stworzone przez
1943 dusz obu dzialaczy i przez wszechpoteine, a wyjatkowe
idrierzgnigeie wydarze. Lecz chociaz pocichu i w glebi tli sie
terzewie walki; poloZenie jest tego rodzaju, tak uloZone sa ma-
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terjaly i z takiego sa tworzywa, i2 niechybnie z przeraiap
konsekwencja wybuch nastapié¢ musi, tym straszliwszy. im i
cie hylo diudsze. Od czasu do czasu przychodzi przypadek i
rusza terzewie, jak wpuszczone powietrze do okrytego tier:
stosu drzewa wypalanego przez weglarzy. Urzadzenie stu(&
przeprowadzenie nici, zahaczenie wydarzen i namigtnosc.
tak cudowne, iz nie mozna wyjéé z podziwu nad mistrzosts*
poety. Wszystko wydaje sie jakhy szlo od niecheenia, przym
kiem, a idzie i nawija sie tak naturalnie, 2e badacz ma p

soba Zycie samo. Akcja z prawds niewyslowiona odbija redif)
charakteréw i nastrojéw dzialaczy, oraz zderzenia wypadio¥.
Punktem wyjécia jest pozornie mala, jak rozprezliwos¢é wosf
przy zamarzaniu. sila organizacji ducha w Hamlecie, ktorv 8
zdobywajac si¢ na zemste, ani jawna. ani skryta, minowa¢ i
dzie az do skutku, jak owe straszue choroby konstylucjonal
na ktdre nie ma lekarstwa. Jego ostre odciecia, dziwaetwo w 3-
chowaniu sie i zmiana nastroju, wywazaja kréla z hezpie2rt
stwa; to sprowadza nieustajacy odtad niepokéj u dworu, cz.
duch czego§. co sie¢ zwolna kluje, a wciaz zagraza; to wed:”
do sceny z widowiskiem, klére otwiera krolowi oczy; odtgd mus
on szukaé $rodkéw tajemnej zaglady synowca. Zabojstwo F-
lonjusza ma straszliwy skutek na dwie sirony: zloczynhcy odbie’s
wszelkie zludzenie co do tego, czy Hamlet zdolen wystapi¢ c2ve
nie, Hamleta wtraca w stan czlowieka, ktéry popelnil ciggki bl
I tak szczebel po szczeblu zesuwa si¢ sprawa w przepasé I
zornie wydaje sig, jak gdyby rzecz toczyla sie niby od nieche:
nia; mogloby by¢ tak, mogloby byé inaczej, gdyby nie wmiesal,
si¢ w hieg sprawy przypadek, przyjazd aktoréw. napad korsar®|
i t.d, lecz to tylko pozér. bo w istocie poza tymi przygoda”!
stoja dusze dzialaczy takiego skladu, i akcja prowadzic bedr
choéhy te wypadki nie zaszly; nie ta, lo inna nadarzona o
licznosé popchnie sprawe naprzéd. Jak wielka rzeka, pocives
jaca sie nie w gérach szalonym potokiem, lecz na nieznaci’
wyzynie bledna struga. szuka koryta swego, rozlewa si¢ w staw

maca spadki, omija przeszkody. zanim, zlaczywszy si¢ z innyc:
strugami, ulworzy poteina mase, ktéra wreszcie plynie iwaw-
i wspaniale w oznaczonym kierunku, choé z poczatku, zdawal
si¢ od blahej zapory wododzialu mogla zwrdcié sig w te b
owe strong, tak i akcja w Hamlecie toczy si¢ pod wplywer
przygodnych okolicznosci. a mimo to od wlasnego wewnetrznes”
ciaenia, jakie jej nadaje szczegSina dusza bohatera; cho¢ wit
nieje i zatrzymuje si¢, wewnetrzny napor wszelako pcha ja o
gle naprz6d, a przypadki, niby porogi, po kiérych nagle spsds
nadaja jej rozmach coraz wigkszy. | tak namigtnoéci, nastro)’
wola 1 wypadki splywaja sie w jedne nierozdzielng sile. j
w rzeczywistem zyciu, gdzie nieraz niepodobna odréinié udnalt
kazdego z tych czynnikéw. Wielu krytykom, opierajacym sig 14
zasadzie nowosyinej tragiedji, ktéra w przeciwstawieniu do gree-
kiej postawila wole i namigtnosé jednostki na miejscu staroist
nego przeznaczenia, nie podoba si¢ i plan sztuki i przeprows
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ana tak znamienicie a gleboko zasada udzialu doli w Zyciu
{owieka. Najlepsza odpowiedZ na te zarzuty dal gienjusz, wyra-
sjacy swoim olbrzymim a zloZonym umyslem ponad pokolenia
narody, Goethe, ten wielki samolub, spoiytkowujacy wszystko
1 doskonalosci i korzysci wlasnej osoby, przerabiacz wszelkich
razeft i wiadomosci na wlasne uksztaltowanie, wygodni§ od
»lebki do mogily, minister cofajacy si¢ z dziedziny czyna w obrgby
y<li, poezji i badania, czlowiek rzadkiego na $wiecie powodzenia,
»roj szczesliwy i zwycigzki, kidry, jesli w gyciu pasowal sig
jaka trudnosécig, to chyba z wyszukaniem najdoskonalszej formy
» swoich poetyckich tworéw. ,Daleki jestem od tego. Zebym
nal ganié plan tej sztuki; owszem sgdze, Ze nie wymyslono
<zcze wigkszego, ba, nie jest on wymyslonym, on
ie stal Tak (o sig nam podoba, tak to wielce pochlebia,
1edy widzimy bohatera, ktory dziala sam przez sie. kiéry kocha
nienawidzi stosownie do rozkazdw swego serca, ktéry cos
rzedsigbierze i wykonywa, wszystkie przeszkody usuwa i do
rielkiego celu dochodzi. Dziejopisarze i poeci cheieliby w nas
'méwié, e tak dumny los moze przypasé czlowiekowi®,
Madro$é¢ ludowa, zawarta w przyslowiach, poglady mysli-
wli nad tym przedmiotem, stanowiacymn rdzefn zasad etyki,
nyili poetéw ogarniajacych wzrokiem dol¢ ludzka, rozmaicie
nij:)wiadajg na podstawowe pytanie, dotyczace stosunku woli
udzkicj do przypadku, a w skrajnych odpowiedziach wprost
whie zaprzeczajg Ani poglad zamknigty w wyrzeczeniu: Jjak
iobie poscielesz, lub w szczytnej parafrazie poety: ,w twej
nersi sy twojej doli gwiazdy': ani tez twierdzenie u)ete w przy-
dowiu: ,chlop strzela‘, lub w skardze poety: ,och biada! réd ludzi,
t jakim-2e mozolem daremnie sie lrudzi‘™?), nie zawieraja calej
prawdy. Rozwiazanie tego pytania nierozdzielnie zwiazane jest
t rozstrzygnieciem najwyzszych i zasadniczych zagadniefi ludz-
koici. Tymczasem da sig powiedzied tyle, iz teorja rozwoju, oraz
prawo niezniszczalnodci energji posrednio pozwalaja wniknaé
glebiej w te sprawe, niz najprzenikliwsze zakusy filozoféw. To
prawo i ta teorja rozszerzaja kresy wplywéw na ludzkg wole
1 na spolezynniki danego faktu prawie do nieskoriczonosci i dajg
wyobratenie o niezmiernej zloonoéci wypadkéw. Badania przy-
rodnicze w psychologji odkrywaja begmierng liczbe wplywow
okreslajacych stan $wiadomosci, wytwarzajacy poped wolowy.
Przy takim stosunku umyslu do zawiklania i bezmiaru zjawisk
dwiata przyrody i éwiata spolecznego ugnang byé musi niewspol-
mernod¢ pierwszego do nieskoliczonosRi drugiego, pozoslawia-
ara zawsze miejsce dla przypadku. t j. wplywu niewciclonego
¥ $wiadomosé obliczajgca przypuszezalny wynik z danych wzig-
tyeh do rachuby. (gélnie biorac, w éwiadowmodei, odbywajacej ten
¥roces abliczania, winny byé przytomne éwiadomie lub instynkto-
wnie nietylko wszystkie spolczynniki obecne, L. j. cala statyka
pomyslanego wyniku, lecz i wszystkie nastgpstwa i przebiegi sil

903) Antygoma; tlum, Weclewskiego. Tragiedje Sofoklesa s. 27s.
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w przyszlosci, t. j. cala dynamika z jej prawie do nieskofc"
nosci urozmaiconymi kombinacjami czynnikéw poczatkowv:
W takim stanie rzeczy przypadek jest zawsze mozliwy, le jaix
sila, op6r, zaleino$é zostaly przeoczone, i wynik chybi zaloZoner
celu. Najciekawsze do rozwagi w tym wzgledzie sg przykis
bitew, tylko oczywiScie nie w opisach historykéw-basno-dmex
lecz w przedstawieniu naukowem taktykéw wedle wykladu szks
wojskowych. Rownie2 pouczajace s rozpoznania lekarskie. i=
wieksza jest wiedza, — nie ta wiedza martwa, zerdzewiala, pius
niezmiernego balastu, zapelniajaca wiekszos$é ksiazek, lecz ma.
mos$é praw, jak je pojmuja przyrodnicy. t. j znajomosé zaletucs.
stwierdzonych, uwalniajaca umysl obliczajacy dany przedis
i wynik od nawalu kazuistyki; dalej znajomosé czysto em?-
ryczna tam, gdzie praw jeszcze nie wykrylo; dalej znajomes
logiczna pozwalajaca uniknaé hledow w rozumowaniu; wresu ¢
znajomos¢ intuicyjna, 2e tak niedciSle sie wyraze, oswietlaj:
jakby jasnowidzeniem w stosunkach zgola nieznanych, a wlad:«:
gienjuszom, — tem wigksze jest prawdopodobienstwo obliczen
niezawodnego wyniku. Sad o udziale przypadkowosci w lud:
kiem dzialaniu, o powodzeniu lub nieudaniu w pewnym steptf
zalezy od osobistej $éwiadomosci sadzacego. Im kto wigrej w v
osiagnal powodzen, im bli2szy szczylu swojego tyciowego sukoesS
tem trudniej uwierzyé mu hedzie w przypadek. Im kto wier<
doznal zawodow przy mozliwie najwigkszym wysile swojej wiee™
i woli, temu trudniej pogodzi¢ si¢ z mozliwoscia wykluczers
udzialu przypadku. Medrzec nie moze péjéé z zadnym z tfeh
dwéch granicznych zapatrywah. Przypuszezaé z duiym prawdc
podobiefistwem wolno, i przy coraz wigkszej znajomosei pret
rody i coraz doskonalszym rozwoju mézgu czlowiek prrystlos:
anthropos® wzgledem nas, osiagaé bedzie wigcej powodzen w 2
wilszych sprawach; lecz réwniez przewidzieé nietrudno, it kvs
plikujace si¢ coraz bardziej stany spoleczne i ekonomiczne prz!:
prawiaé nie przestana czlowieka o przypadek.

Z tego punktu widzenia podziwiaé¢ nalety madro§é poe'™.
ktéry wiedziony glehokiem wniknigciem w sprawy ludzkie w po¢
macie swoim nie poszedl za wylacznym uznaniem woli, am
calkowitymn jej wykluczeniem, ktére znamionuje spélczesny 5i¥
pessymizm. lecz filozoficznie a zgodnie z rzeczywisto$cia zosts™
obu czynnikom: woli i przypadkowi udzial widoczny w akc}
To samo widaé w innnych dramatach poety. Hamlet, Pert"
i Brutus, trzej bohaterowie, najsympatyczniejsi zposrod bogstt!
druzyny jego osobistosci, trzy wielkie typy zasadniczo réine, uos
bienie . mlodzieficzej wra2liwosei i gienjalnej przenikliwosci, urs®
bienie meztwa i zapalu do czynu, istnego glodu dzialania, o
uosobienie meztwa. dojrzalego czynu i glebokiego rozumu, trt%
dzialacze : jeden poddajacy sig nastrojom. pograzony w goracth®
wych rozmys$laniach, wtéry junak i bohater, dzialajgey niems!
na oslep, trzeci mai stateczny, filozof i dzialacz ostrodny <
wszyscy trzej gina mimo rdéinych charakteréw i odmiennV
sposobéw dzialania. Latwo nam, zastanawiajacym sig spokoji*
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vd przyczynami ich zguby, odkryé, iZz pierwszy ginie przez brak
»myslanego planu dzialania i polowiczne oddanie si¢ sprawie,
‘ugl przez zadlepienie w meztwie swojem, trzeci przez optymi-
yczne zaufanie chytremu Antonjuszowi i nieznajomo$é natury
uméw; latwo byé madrym po fakcie. Wielkie umysly Hamleta
Brutusa przenikaja jednak glebiej i widza granice ludzkiej woli
rozumu, dostrzegaja sile wyZsza poza obrgbem sily ludzkiej.
" szczytnej rozmowie w obozie pod Philippi przed samg bitwa
» zapytanie Kasjusza, co pocznie w razie przegranej, odpowiada
rutus: ,Uzbroiwszy si¢ w cierpliwosé, spuszcze si¢ na opatrznosé
yiszych poteg, co rzadza nami tu na dole', a Zegnajac sie
bratem dorzuca: ,0, 2eby czlowiek mégl wiedzieé koniec sprawy
nia dzisiejszego, nim przyjdzie! Lecz wystarcza, e dzied ten
e skohczy, a wtedy i koniec bedzie wiadom*. I Hamlet w prze-
ruciu tragicznej chwili odwoluje si¢ do opatrznodci, ktdéra prze-
iwia si¢ w upadku wrébla, poczem zamyka rozmyslanie: ,7%e
adiness i3 alf.

Takie przefwiadczenie wywolywalo i nadal wywolywaé
pdzie skrajne sgdy i potepienia. Dla prawowieréw mysli powyisze
} mewystarczajace, bo zamalo ortodoksyjne; oniby chcieli, 2eby
pidy tak wierzyl i zapatrywal si¢ jak Doktor anielski. Dla
raterjalistéw jest to zaduzo, oni dostaja dreszczu, slyszac wyraz
patrznoéé ; s ludzie, ktorzy nie mogs odezué pigknosci w dzielach
.afaela, bo przedmiolem jego obrazdw, sg rzeczy religijne. Szekspir
ie pisal ani obrony dla wierzenn pierwszych, ani dowodéw lub
dokumentéw* dla drugich; on malowal 2ywego czlowieka ; otéZ
sychologicznie myéli Hamleta, wyzej wyluszczone, 83 w przedzi-
inej zgodzie i z jego pogladem na $wiat, i z jego nastrojem,
z sytuacja. w ktdrej je wypowiada, i z jego postgpowaniem;
a to spada na krélewica posgdzenie o fatalizm. Pozosta-
viajac na stronie dopuszezalno$é woli wy2szej, poza obrebem
dowieczej, oraz stosunek ich do siebie, czy to pomyslany jako
wwna samodzielno$é wtérej wobec pierwszej, jak usiluja po-
uydleé¢ i zawarowaé jedni, czyto jako predestynacja, fatalizm

rozmaite inne odcienie, — jako rzeczy nie nalezgce do zakresu
¢ pracy, — musz¢ zaznaczyé, iZ upalrzony ten tu fatalizm
ue stanowil wcale o dzialaniu Hamleta; nie on jest wylaczna
rYtyczng jego dzialania. Tuk jak inni ludzie dziala on z ramienia
wpedéw i stanéw duszy; tak jak inni w pewnych chwilach
wego Zycia nalyka sie na przypadek, na co$ nieprzewidzianego
w ‘sneziomch na §wiat poza-§wiadomosciowy przyjmuje wdanie
it Woli wyiszej. Ze w takiem tlumaczeniu sobie zjawisk stoi
1 nieslychanie ludzkim punkcie widzenia, 2e miasto przyjmowaé
tazdorazowo $lepy traf, a zatem zamet i bezlad sil w grze, prze-
wsi nad nie pojecic wyiszego ladu i celu, w tem idzie za przy-
lazem rozumu iludzkiego, ktéry w dostepnym mu Swiecie zdolal
wiryé takie wspaniale zaleinosci i porzadki, jak prawa Newto-
rwe, jak prawo jednosci sil, niezniszczalnodci energji i inne
tlumiewajgece przenikniecia fizyczne. Zetknigcie sig¢ przy rozbiorze
ffamatu z tymi pierwszorzednymi tajemnicami, zagadkami, prze-
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zieraniami poprzez cielesne powieki, z tymi wiekuistymi dop
4dwiata majakami umyslu ludzkiego, wykazuje glebokoic
Szekspira, kiére wraz z pigknoécia artystyczng, realizmer

i prawda wyjasniaja ich niespoiyla dotad Zywotnosé i bexr
kladne zajecie, jakiego budzié nie przestaja.

XV.

Sto lat dobiega, jak tragiedja Hamlet wystawiona o ™
pierwszy zostala w polskim jezyku; bylo to we Lwowie w 1797: %
a jak dodaje Wojciech Boguslawski, z ktdrego czerpie te ¥
domosé, ,sprawila wielkie wraienie i wielokrotnie a ne®
z upodobaniem publicznosci powtarzana byla“%). BOQUstA#NI
nie przekladal z angielskiego, lecz ,kilka scen wedlug tlumaczed
Schroeder’a, wiele opuszczonych mysli dodal, a cale przekladss
do najlepszych francuzkich, a szczegélniej do wybornego dzisi S
kespeara przez niemieckiego autora Schiegel przeloenia, sta's™
nie zblizyl*. Ten pierwszy. znany mi przeklad Hamleta, des>
nany proza, jest nadzwycza) nieréwny; gdy niektére ustepr #
zadziwiajaco wiernie oddane, prawdopodobnie prrzez niewoln.t
trzymanie si¢ takiego niedodciglego, przekladacza, jak Schlerd
inne miejsca sa zupelnie zmienione, tak dalece, ii wynis
wrecz przeciwne myéli, niz oryginal. Panowal wtedy osobis!
Eoglqd na role tlumacza; zmieniaé, trzebié cale sceny. p=F

rawa¢ inne do smaku panujacego, $wiadomie falszowsé
dramaturga, wszystko jedno choéby to byl Szekspir, byls ¥
zwyczajna rzecz, zwlaszcza gdy chodzilo o tHumaczenie m'j'-“
dla sceny. Byla to najnieszczesliwsza epoka dla sztuki, w ks
wciaZ jeszcze panowai wrzekowy klassycyzm Boileau i pseui
poeléw francuzkich; owszem nastal czas nowej nawaly fabr?
wego grecyzmu w malarstwie (Ingres), w budownictwie, a7 ¢
sprzetéw domowych i drobnych rupieci (czasy dyrektorjalut &
sarstwa). Kluly si¢ ju2 potezne krynice nowych pradéw, zwiv
szcza w Niemczech, lecz ci wieley bojownicy jak Lessing, Schf
el'owie, Goethe i inni, dalecy byli od dzisiejszego zwyciezi®y
pierwszym wielkim, szczerym poecie, Burns'ie, watpe.
poslyszano w epoce, w ktdrej orez i pibro Francuzdw ciaiv
nad zahukang Europa; Szekspir, ktéry ai do ostatnich lat p
zostal obcym Francji, mimo uniesiei Wiktora Hugo i wybu"
wych tlumaczei, w owej epoce byl wcia jeszcze barbarzyn
za jakiego oglosil go Wolter ™). Nie moina sig let dziwi. ™

204) Slady o Szekspirze u nas, dawnicjsze od tej daty porbieral: Sa2
slaw Estrejcher w rozprawce: »Szekspir w Polsce XVIII wicku 18gs r. Krst
Wedlug niej, isko Shakesp wymienionym je po raz pierwszy w 't
w 1765 r.

205) Drziela dramatyczne, T. IV, wydanie Gliicksberga. 18a1. ‘

206) Jeszcze Chateaubriand wyrada si¢: »Crytaé Srekspira od pocryths ¥
kofica, jest spelniaé poboiny lecz nudny obowizzeke. s
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)gusiawski nie mogl zdoby¢ sig na samodzielne mysli: ,Sztuka,
rej rozcigglosé potrzebuje do wystawienia naymniej pieciu
zin, kiéra zadnych dramatycznych nie zachowujac prawidel,
*2 uboczne, jednos¢ osnowy zrywajace zdarzenia. morduje
vsl sluchacza: kitéra wprowadzeniem na scene nieprzyzwoi-
i1 o0s6b i odrazajacych widokéw, poniza godno§é¢ Tragedyi;
aka nakoniec, ktora w rozwiazaniu swojem uchybia moral-
0 celu, karzgc $miercia wszystkie rownie niewinne jako i wy-
pne osoby; w o$wiecefiszym wieku nie mogla ani bydz wy-
wiona bez przyzwoitej poprawy, ani zupelnie zapomniang,
. innych niezaprzeczonych pieknofici, jukie sam tylko geniusz
akespeara stworzy¢ i cecha nieSmiertelnosci mégl oznaczyé“.
tez ,wielu pigknych dramatycznych dziel Aulor i niemniey
wny Aktor Schroeder, nie majac przyczyny stosowania sig
smaku angielskich widzéw, przerobil Hamleta (a za nim Bo-
dawski), zblizyl go do dramatycznych przepiséw®. ,Oprécz
lnoéci czasu (oslawiony, nieszczesny ¢éwiek, ktory tyle tysiecy
\ esazyl nad sztuka dramatyczna!), ktéra zaczynajac si¢ o pdl-
iy jednego dnia, koriczy dopiero przed wieczorem drugiego,
okolo 30 godzin zabiera, jedno&¢ miejsca i osnowy dokladnie
. 2achowane“. ,Po opuszczeniu wyprawy Fortynbrasa, jako
tale do zdarzenia Hamletowego nienaleigcej, cala osnowa sa-
ym tylko losem Hamleta zaymuje sluchaczéw*. Mala rzecz!
yeiety ow wielki monolog aktu 1V! ,PoniewaZ caly V akt
v kiorym wyjazd i powrét Hamleta, rozmowy z grabarzami,
tportacja Ofelii i odrazajace sceny na cmentarzu umieszczone
yly) zupelnie jest opuszczonym, cztery wiec pierwsze na pigé
udzielone, i ojmiennem a do dziejéw stosownem rozwiazaniem
ikoriczone zostaly. Hamlet nie oddala si¢ z Danii, bo mu tego
awedopelniona pomsta za sSmieré Ojca nie powinna dozwalaé“
t d. Wyrzucil wigc Schroeder prawie caly akt piaty; Hamlet
na jechaé do Anglji; na wyjezdnem krdl chce wychylié z nim
lrzerniennego, podaje mu pubar zatruty, ktéry schwyciwszy
natka wypija i truje sie, poczem Hamlet zabija kréla; na chwile
wurzanie chca pomscié $mieré krélewska, lecz przekonawszy
be o slosznodei czynu tego z ust umierajacej krélowej ,cho-
WAy oreze i na kolanach prosza przebaczenia od Hamleta,
tiry pozostaje przy 2yciu i zwyciezca. ,Sama tylko zbrodnia
odnosi karg, krolewic i Laertes jako niewinne osoby nie gina:
3 1ak cel moralny dopelnionym i trwoga sluchaczéw o los Ha-
tlMa zaspokojona zostaje®. Tak w grubym rozmachu pokiere-
Nuwane zostalo wielkie arcydzielo ludzkosci; lecz nie przepu-
Lrzon0 § drobnym ustepom. W scenie trzeciej Akiu I stary
"l:ienham([’olonius). tegnajac syna, koficzy swoje napomnienia:
»Nadrwszystko, szanuy Religia, czciy nauczycieléw, kochay twoja
Y%2yzne i nie zapominaj o nas®, moznaby dodaé z piosenki
adi kochance wierny“. Ten Hamlet Boguslawskiego tak jest
todobien prawdziwemu, jak krélowa i jej syn na miedziorycie
Yachowicza, zalgczonym na czele przekladu, Pigkny sztych, ani
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slowa; krélowa wpél objela siedzacego przy niej Hamleta, o
z greckimi nosami, wesolo spogladaja w strone zjawisjaeegu:*
ducha. Zdaje sig, Ze to cesarzowa Jézefina i Eug. Beauharma-.
z dworskim us$miechem przygladajacy sie Talmie, ale mie o
scena 4 aktu II, najwigkszy utwér, jaki czlowiek napisal gd:
wlosy staja na glowie, a zgby szczgkaja od zgrozy!

Ani przekladu Nepomucena KAMINSKIEGO, ani A. Hoi
DYSKIEGO, nie moglem dostaé; o pierwszym wspomina Holowt
ski, Ze byl drukowany w Minkowcach na Podolu, e gostal &+
konany proza z niemieckiego *°7).

Czwartym z kolei jest tlumaczenie Ignacego HOLOWD
SKIEGO (Kefalinskiego), ktéry przelozyl Hamleta wprost 2 on?-
nalu, sumiennie, z wielkim poszanowaniem rzeczy, bez tadnv
samowolnych zmian i skrécei; sceny napisane proza oddi-
zostaly wiernie prozg, wierszowane za$ przeloiyl autor wiers:®
dziesieciozgloskowym, nie wiadomo, dlaczego niejednostajnie. F-
bialym, to znowu rymowanym. Tlumaczenie to stanowi¢ bedr#
nazawsze w jezyku naszym epoke, jako pierwsze usilowar
na drodze poznania i rozpowszechnienia u nas dziel wielkie:
gisarza bez poSrednictwa o0s6b trzecich. Holowihski pojmus

oskonale ducha poety, nie traktowal go protekcjonalme. }*
w epoce Osifiskiego i Dmochowskiego czynili krytycy ze wsns
kiml, co réZnili si¢ od Voltaire'a i Diderot'a, Boilean i Delii*3
i t. d. Zaczynalo drgaé nowe Zycie, a wspdlczesni Holowiish~
mu Kraszewski ?®) i Grabowski, jak Swiadcza wyjatki z list
tego ostatniego, goraco zajmowali si¢ poeta i tlumaczemel
Mimoto wszystko przeklad dalekim jest od dobrego, a tembat|
dziej dalekim od blasku, glebokosci, subtelnosci i jgdrnosei ot
ginalu. Pomijajac jezyk. w wielu wyrazeniach chropawy, pr
wincjonalny, lub nieszczesliwie dobrany, najwainiejszy zarsV
jakibym uczynil, jest ten, iZ kr6tki?*®) dziesigciozgloskowy Wi
ttumacza, wszystko jedno bialy czy rymowany, nie daje i
dnego pojecia o tym wspaniaslym, bohaterskim bialym wiersd
poety, zbudowanym z wyrazéw prawie za zwigile, za jedmi
ulanym jak $pi%, wyrzezbionym jak w bronzie, a niosacym t=
jak algiebraiczne wzory. mimo cudnych poetyckich wyraz
ktérymi iskrzy si¢ na kazdym kroku. Kazde rozluznienie !

przez Shakesp ‘a z go zaé polskiem piérem prrez . N ¥4
mifiskiego przelotona w Mifikowcach, druk dziedzica Marchockiegos. 180z C.
przekladu Horodyskiego, p. Estrejcher byl laskaw udzielié mi tej wainej wisdoxl
£ci, 2¢ Horodyski tlumaczyt dla sceny, i przeklad nigdy druk y nie byl

207) »Hamlet krélewicz duiski, trajedja w s aktach w angielskim ,'ciq

208) Patrz krytyke przekladu Kefalifiskiego przez Kruszewskiego, h‘{
entuzjastycznie odzywa si¢ o Szekspirze. Tygodnik Petersburski 1840 Nr. ¢ #‘1‘
209) Gdym to pissl, nie znalem wéwcras krytyki Krasgewskiego, L:iny
pochwaliwszy autora za $cistodé, za zapal, swracal uwagg rownies na kritkos: ¥

sza, oraz na brak naturalnofci i potoczystoici, na wyslowienie wymuszone; wyuh|
to zjawia sig jako skutek 4ciskania i zhytniej zwigzloéci stylu.
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wiezloéci, zwolnienie tego pradu sléw, poteznego jak potok gér-
ki. odbija si¢ obniZzeniem w umysle czytelnika pojecia o ory-
inale; z poezja staje si¢ to, co z cudnymi krzysztalami przy
aczatku tajania: odgadujemy ich zarysy i ksztalty, lecz ostre
rawedzie, idealnie wyciagniete  grani poginely, przezrocz za-
zyna sie macié, a z nig ginie lamanie sig $wiatla i gra koloréw;
uz zwietrzaly, opadly i rozpuszczajg sie. A co najgorsza, i2 taki
laby przeklad uzuchwala marnego nawet czytelnika, ktéry z po-
Jazhwoicm. wynajduje nieréwnosci my$li, niedoleztwo wyrazes,
kladzie je na karb Szekspira, podczas gdyby go czytal w ory-
nale, stalby grzed tymi samymi ustgpami z zaduma i poczu-
iem swojego oddalenia od mysliciela; sedzia spadlby natychmiast
o wladciwej swojej roli: hiedaka, ktéry nie moze si¢ zrazu po-
apaé, tak samo jak ktos, co zaczyna czytaé Kanta, lub nowo-
zesna fizyke.

Prawie 2e wszystkie ulomnosci przekladu wynikaja z walki,
orzacej si¢ w tlumnaczu, ktéryby chcial i mysl autora wiernie
Jdaé, i w nowsg poetyckq szate swojego jezyka jg przyoblec—
adanie, kléremu sprosta¢ nie moze ani sumienno$é, ani praca,
ni wysilek, a nawet zgola pytanie, czy podolaé temu _potrafi
awet wielki (alent poetycki. Przypusciwszy, Ze jeden gienjusz
dola tak poskromié swo) umysl, iz niewolniczo wzyje sie¢ i zglebi
ajniki mysli tlumaczonego wieszcza, co jui jest watpliwe,
koro tylko rozplomieni si¢ w nim ogied poetycki, porwie go
v .nowe formy“ tak, iz ostatecznie utworzy on inne wielkie
lzielo, lecz nie przeklad, ktéry sobie zamierzal. Dawno juz temu
vyrzekl Cervantes, iz zadnego prawdziwego poety niepodobna
seelotyé na inny jezyk, mysli bowiem swoje wyspiewaé mogl
iko w swoim wlasnym jezyku; mysli przelozy¢ mozna, lecz ktoz
wldaé zdola muzyke =low, zaquu; w wiersze, skoro i same slowa

wiersze w jezyku przekladu muszg by¢ inne. Bolesnie lecz
iusznie powiedzial J. Russel Lowell *'°), pisarz przedziwnej sub-
rinodei i glebokoscei: ,Zazwyczaj otwieramy przeklad, jak gdyby
Irzwi domu Zalobnego: odbywa si¢ w nim nabozenstwo pogrze-
»we za naszego poelg”. Kto jest mocen wynucié w cudzym je-
rvku muzyk«; wierszy Slowackiego lub Lermontowa, Heinego lub
ifusset'a? Jesli jest taki mocarz, iz mowa jego rodzinna nagina
we wedle potrzeb jego wyobrazni i diwieczeé zaczyna, quzte
»» harmonja nowa