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Oduitka z ,Przewodnika naukowego i literackiego“







Elzbieta, trzecia Zona lagietty.

N . s

Zdaniem mojem lepiei ten ojczyinie ndukowd
sluzy, kto dgzy do wykazania historycznej prawdy
wspélezesnym i potomnym, ktérg dawniejsi zadmili,
niz ten, kto dla £le zrozumianej czci dawnego au-
tora, przyczynia sig do utwierdzenia jego pomylek

"1 falszéw.
Ant, Zyg. Helcel (Z powoda Dlugosza),

I
) -
% przedmowie do trzeciego tomu swej Historyi litera-

tury, ubolewa Michat Wiszniewski nad zaniedbaniem i opuszcze-
niem, jakiego ze strony tak poetéw i powiesciopisarzy, jak histo-
rykéw polskich doznaje wiek XV:, podczas gdy inne ustgpy dziejéw
ojczystych gorliwych i zdolnych znajdujg uprawiaczy — przy czem
jakoby chege pocieszyé czytelnikéw powiada, iz Opatrznoéé zacho- .
wuje moze owg epokg dla literatury naszej jak poklady wegli dla
krajéw o wytrzebionych lasach.

Wymieniajgc nastgpnie ,wielkie i osobliwsze postacie“ owych
czaséw, nadajqce sig do opracowania, jak: Witotda, Warnenczyka
Jana z Rytwian, Zyndrama Maszkowskiego, Galke z Dobczyc, Grze-
gorza z Sanoka i innych, pomieszcza migdzy niemi w koificu
okrélowe Granowskg®...

Dwadziescia dwa lat uptynglo odtad a nikt z pomigdzy
licznego szeregu pisarzy naszych nie pokusil sig -0 zadoséuczynie-
nie wezwaniu, nikt nie zapragngl zesypaé z twarzy kréloweéj pytu
wiekéw 1 ukazaé nam jej w wyragnych, dotykalnych ksztattach.

1
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Granowska.. . krélowa! Recze, ze zaledwie mala czgstka taska-
wych czytelnikéw przypomni sobie znajomosé z ta panig — nie-
réwnie za§ mniejsza bgdzie si¢ mogla pochlubié, iz jej nieobce dra-
matyczne losy krélowej.

I rzecz to wcale niedziwna, bo nawet ludzie piszacy u nas
historyg, arcy-metne i falszywe zdania o Elzbiecie porozrzucali
w skapych, zwykle kilkuwierszowych wzmiankach, chcac za$ jakich-
kolwiek blizszych szczegélow w te) mierze zaczerpnaé, nalezy sig-
gnaé do Zrodel.

Najwigcej jeszcze i najkrytycziej napisali o naszej bohaterce

badacze niemieccy, dr. Jakéb Caro i dr. Henryk Zeissberg, aczkol-
wiek obydwaj moéwig o niej tylko mimochodem: pierwszy w trze-
cim tomie swojej historyi polskiej, drugi we wstepie do ogloszo-
nych przez siebie ,Rachunkéw na wydatki stotowe krola Wlady-
stawa Jagielly w latach 1418, 1419 i 1420“ *); na ich tei wska-
zéwkach przyjdzie nam sig niekiedy opieraé.
) Z pomigdzy kronikarzy polskich wszyscy niemal idac za ten-
dencyjnym w tym razie, jak sig nizej okaze Dlugoszem, w arcy-
niepochlebnem $wietle wystawili Elzbiete. Sam tylko ttémacz Kro-
meréw, Blazowski, ujgl si¢ za slawg krélowej, lecz niedo§é umie-
jetna i na niedokladnej znajomosci historyi oparta obrona zaszko-
dzila jej raczej, niz pomogla.

To tez pbzniejsi dziejopisarze, im mniej znajg nietylko
6wezesne stosunki, lecz nawet same fakta, tem wiecej uwazaja juz
za swéj obowigzek zngcanie sig nad pamigcig nieszczesliwej kobiety.
Jeden Szajnocha wspominajgc o niej réwniez niestety mimochodem,
w przecudownej powiesci o Jadwidze i Jagielle, nie poszedl za
przykladem swoich poprzednikéw o tyle, ze nie podziela ogélnej
niecheci do Elzbiety.

Ale i w tym znakomitym historyku, nie napotkasz ani stowa
usprawiedliwienia tyle dotychczasowej opinii przeciwnego pogladu,
znajdziesz w nim, co gorsza wiarg w czczy wymysl, dotyczacy mlo-
dych lat wojewodzanki sandomirskiej. Ttémaczy si¢ to dostatecznie
pobieznoécig wzmianki, jakg zyciu Elzbiety podwigcié mégl pisarz,

*) H. Zeissberg. Analekten zur Geschichte des XV. Jahrhundert (Zeit-
gohrift f. d, 6st. Gymn, 1870. V. und VI. Heft.) -
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oraz zamknigciem opowiadania na roku 1413, co ze wzgledu na
artystyczne zaokraglenie utworu wielce jest korzystnem.

A przeciez wolelibySmy, aby nasz badacz-artysta byl poswie-
cit prawidla sztuki dla nieréwnie wyzszych celéw. Dziwno nam,
iz dalsze losy Jagielly tak ciekawe i wazne, mianowicie w stosunku
do dwéch wielkich postaci, rzucajacych gleboki cien na krélewsks
osobg, Witolda i Olesnickiego, nie pociggngty go do studyéw nad
pelnemi wysoce dramatycznych momentéw dziejami dwoch jeszcze
lat dziesigtkéw. Ilezby na tem byla skorzystala ojczysta historya,
ilez jasnych promieni rzucilby geniusz Szajnochy wte czasy osnute
dotad szarym mrokiem niepewnosci!

Skorzystalaby na tem niewgtpliwie i nasza Elibieta: bystry
umyst Szajnochy jednym rzutem oka bylby pochwycil caly przedzeg
intrygi, jakg Toporczanke niebogg otoczyly nietylko za zycia, ale
i po émierci w krélewskim grobowcu, zawisé i nieprzyjai ludzka.

Nikt lepiej od, niego nie zdolatby odtworzyé z tu i éwdzie
rozrzuconych ryséw catoSci obrazu; wnikngwszy w ducha czasu,
z wiejgcych w nim pradéw, widokéw i namigtnosci, bedacych spre-
$yng czynéw i sgdéw ludzkich, umiatby on wydobyé tyle &wiatla,
ile go potrzeba dla dokladnego i wiernego uwidomienia fizyogno-
mii, ktérgSmy dotad widzieli jedynie przy ztudnych promykach
okopconej wspéiczesnemi uprzedzeniami dziejowej latarki.

Wszakzez to jemu dano bylo bronié szczgsliwie zniewazonego
oszczerstwem honoru staropolskich matron, wszakze% to on przy-
wracat znéw mito§¢ i czes¢ ludzkg biednym istotom, ktérym  nie-
shusznie padl kamiefi potepienia. Jemu krom innych zawdzigeza
rehabilitacys wielka matka wegierskiego Ludwika, Elzbieta, oczer-
niona przez §miertelnego wroga, Janka z Czarnkowa — jemu winna
ocalenie reputacyi Radziejowska Elzbieta, pomawiana o wywolanie
niewiernofcig swojg zdrady mezowskiej.

Obok tych dwéch Elibiet czestne miejsce nalezy sig trzeciej,
réwniez niewinnie zloSliwemi piéry i jezyki przefladowanej Elz-
biecie Pileckiej vel Granowskiej, ktérej smutne acz blaskiem mo-
narszej korony opromienione dzieje przedsigwzigliémy opowiedzieé
W niniejszej pracy.

1‘
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»Pod niezwykls i niepodlg urodziliémy si¢ gwiazdg* — zdu-
mg slowami poety rzecby mogli Toporczykowie, do ktérych rodd
nalezala Elzbieta, zwana ztgd nierzadko Toporczankg.

Byla to niezawodnie jedna z najstarozytniejszych i najpoly-
zniejszych rodzin malopolskich. Patryarcha naszej literatury heral-
dycznej, Bartosz Paprocki w Herbach rycerstwa polskiege
kladzie jg na pierwszem miejscu, przed wszystkiemi innemi zars
po wstgpie, zawierajacym epigrammata, rzecz o orle, klejnocie ki
lestwa polskiego oraz wywdéd poczgtku starozytnych herbs,
méwige: ,Naprzéd tedy czytaé masz o Toporze, ktéry &
dawnoéci od wszystkich historykéw ma nazwisko Starza<« *)

Praojcem rodu Toporczykéw mianuje pan Bartosz mitycsneg
Walgierza Wdalego, hrabig na Tyiicu, o ktérym kronikarz Boge
chwal, przyswoiwszy go Polsce, powtérzyl arcy- romantycsms
poda,me, zaczerpnigte z lacinskiego poema.tu Xgo wieku p. n
Walthurius.

Paprocki uwierzywszy w baéh, upstrzy! ja nowym wymy
stem— mianowal Walgierza przodkiem calego plemienia herbs
Topér. Do tak przeholowanej kombinacyi heraldycznej sklonil go
okrzyk wlofcian opactwa tynieckiego: Starzal powtarzany wess
sie pozaréw i innych niebezpieczenstw a dowodzgcy, ze Tymiec byt
kiedy§ w reku Toporczykéw **).

Dwie familie, jak zapewnia hera.ldyk, .58 W tym oechu albo
herbie®; jedna z nich znana pod imieniem Starzandw, nosi

*)Herbyrycerstwa polskiego, wydanie Kaz, Joz. Turowskiegd
r. 1858, str. 58—103.
*#) Szajnocha. Szkice historyczne, tom II, str. 1—10.
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topér bialy w polu czerwonem, druga Kolkami zwana, pieczgtuje
sie toporem umieszczonym na z6item, blgkitnem lub jakiemkolwiek
innem_polu.

Obiedwie rodziny wywodzg swéj poczatek z czaséw zamierz-
chlej starozytnosci; pierwszej nikt pochodzenia ,dowies¢ ani powie-
dzie¢ nie moze prawdziwie dla dawnodci jej* — o drugiej ,kla-
sztorne pisma dawne i katalogi dowodnie powiadajg, Ze jeszcze
z Lechem w te tu kraje zaszta, do czego (dodaje p. Bartosz po-
waznie) wielkie podobiefistwo z wielkiej a dawnej moznosci przod-
kéw obaczysz“g

Stryjcami herbowymi Toporczykéw byli takze panowie szlachta
picczgtujacy si¢ klejnotem Starykon vel Zaprzaniec, ,Ze
sig byli dwa bracia trzeciego zaprzcli, a mianowicie: Nawdj, Se-
dziwdj i Zegota, comites de Sieciechowice®.

Réd ten stary, mozny i bujnie jak widzim, bo az w kilka
szczytéw rozrodzony, szczegélnie w epoce ostabienia wladzy mo-
narszej, w czasie podziatu kraju na dzielnice, niepo§lednig zapewne
w ojezyfnie odgrywal rolg, wplywajac niepomatu na postanowienia
ksigzat i uczestniczagc we wszelkich sprawach publicznych. Juz on
rej wodzil za Wladyslawa Hermana, gdy po raz pierwszy na sceng
dziejow naszych wystgpujg szlacheccy moznowladzcy.

Sg tez slady, ze wczasie walki swieckiej wladzy z duchowng
Toporczykowie stawali wiernie po stronie pierwszej, jak za Kazi-
mierza W. Otto z Pilicy, o czem ponizej, jak za Bolestawa Wsty-
dliwego panowie Otto (Ota) i Zegota.

Pojmali oni i oddali w rgce Leszka Czarnego, ksigcia wéw-
czas na Sieradzu, Pawla, biskupa krakowskiego, wedle samegoz D}u-
gosza *) zdrajce kraju, .cztowieka gorszacych obyczajéw, gwalciciela
praw boskich iludzkich, ktéry dla §wetego charakteru piastowanej
przez siebie wladzy przez czas dlugi broil bezkarnie.

*) Dlugosz. Dzieje Polski, wydanie polskie Przezdzieckiego keigga
VII, str. 408. Poniewaz nigdzie nie spotkalem ustgpu, ktérego rozu-
mienie byloby wgtpliwem, przeto wszelkie eytaty z dziel lacifskich
umieszczone w niniejszej pracy slbo sam spolszczam lub teZ podajg
z drukowanych juz, jesli istniejg, preekladéw. Podobnie co do Dlugo-
sza uzywam tlomaczenia dra Mecherzynskiego ze zmianami, jakie po
poréwnaniu przekladu z oryginalem uwaZalem za stdsowne.
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éwiqtobliwy Bolestaw lubo, jak si¢ domysla kronikarz *),
sam prawdopodobnie nakazal byt uwigzi¢ Pawla, nastraszony .grozg
ludu (?) jako tez interdyktem rzuconym na cals ziemig gnieZniefisks
przez arcybiskupa Janusza; uwolnit wystgpnego biskupa, zaptacil mu
nawet 200 grzywien i darowal majatek Dzierzging. Tak wigec zlo-
czyica znéw mégl broié po dawnemu, a wszystko skrupilo sig na
biednych Toporczykach bo ,Wstydliwy“ skazawszy ich na wiezg,
przez caly miesigc ,w grozie trzymal®; wypuszczeni wreszcie na
wolnoéé, dla uniknigcia zemsty Pawla ijego braci, musieli poprze-
dawaé dobra i schronié si¢ do dzielnicy ksigcia Op.olskiego.

Przywile] nadany przez Kazimierza W. trzem Toporczykom,
pp. Janowi Plazie, Zawiszy i Janowi Nekandzie a potwierdzajgcy
tylko ich dawniejszg wladzg, S&wiadczy dowodnie, iz rodowi temu
przystugiwaly wngtkowym sposobem prawa niemal ksigzgce.

Gdy w onym czasie mieszczanie Lelowscy pozwali kmieci
rzeczonych wielmoz6w przed trybunal krélewski, Jeden z nich, Jan
Plaza (wedle stéw przywileju) .stangl przed sgdem i oéwiadczyl,
%e wszyscy trzej dziedzice sg Toporczykami i Starymi konmi i
pochodzg od jednego przodka i od jednej prozapii, i uzywajs
wszyscy z dawien dawna tegoz samego prawa, jako nikt z ludz
nie ma wladzy sadzi¢ ich kmieci i sluzebnikéw, ani sam krél
Jegomo&é, ani podsedek, ani ktérykolwiek z sedziéw, ani p. woje-
woda, ani ktérykolwiek z panéw (kasztelanéw), tylki oni sami,
panowie Toporczykowie i Zaprzancy... 1 dowiédl tego p. Plaza
wedle prawa zacnymi i wiarogodnymi éwiadkami, jako to p. An-
drzejem, wojewodg krakowskim, p. Jaskiem Owcs, jego bratem
rodzonym, dziedzicem Morawic, p. Januszem z tychze samych
Morawic, p. Gniewomirem, dziedzicem MiedZwiedzia, p. Tomkiem
Zrzebcem z tegoz samego Miediwiedzia i wielu innymi wiarogo-
dnymi ludZmi Toporczykami“ **).

*) Tamie str. 409.

*%) Przeklad Szajnochy w Jadwidze i Jagielle. Przywileje takie zdarzaly
sig w owych czasach nieslychanie rzadko. Procz powyZszego znamy
z epoki piastowskiej tylko jeden nadany Klemensowi z Ruszezy w r.
1252. W zwyczajnych przywilejach dodawali krélowie zastrzeZenie,
aby wloécian zapozywano tylko przed trybunal samego ksigcia. (Sta-
tuimus etiam, ut homines praedictarum villarum sollummodo ad praesen-
tiam principis provocentur et ab solo principe iudiceutur).
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Jak licznie rozplenionym i potginym byl réd Toporcsykéw
w drugiej polowie X1V. wieku, swiadczg piastowane przez nich
pierwsze w kraju godnosei, jak biskupéw i arcybiskupéw (wroctaw-
skich, gniezniefskich) kasztelanéw (wojnickich, wislickich, krakow-
skich) wojewodéw (sandomirskich, gniewkowskich, krakowskich)
i t. d. Swiadczy dalej fakt, iz w r. 1377 na wyprawg przeciw po-
ganskiej Litwie dostawili krélowi Ludwikowi siedm chorggwi
jednego herbu, a mianowicie przywiédt Otto s Pilicy, wojewoda i
starosta sandomirski, jedng — Se¢dziw6j 2z Sszubina, starosta kra-
kowski, drugg -— Jasko z Tgczyna, kasztelan wojnicki, trzecig —
Mikotaj z Ossolina, kasztelan wislicki, czwartg — Drogosz z Chro-
brza, sedzia krakowski i starosta sieradzki, pigta— Zaklika s Mig-
dzygorza, kanclerz krélestwa polskiego, szésta — a Jan Kolosek
z Lowmmcy siédmg... 1),

Toz nie dziw, ze obsypanym tylu zaszczytami i splendorami
matopolskim pankom chodzilo o to, by w péfne czasy potomnosé
wiedziala o ich wysokich dostojefistwach, znala ich pelne slawy
dzieje, i ze w tym celu utrzymywali .kronikg spraw swoich od
poczatku prawie Polski“2), o ktérej przeciez juz za czaséw Papro-
ckiego nic nie wiedzieli sami Toporczykowie, albowiem jedna
z Toporczanek, wychodzac za mgz, razem z posagiem zabrala idw
familijny pamigtnik.

Nieodrodnym konarem szeroko rozgalgzionego rodu Topor-
czykéw byli panowie na Pilcy, naplynniejsi i najbogatsi z pomigdzy
catego szczytu.

Glowa domu, Otton z Pilicy 8), wspominany juz dwukrotnie
ojciec naszej Elzbiety, zazywal swego czasu najwigksze] w Malo-
polsce popularnoéci i powagi.

Juz w mlodym wieku by} starosty rusklm W r. 1349 pod-
czas zatargébw migdzy Kazimierzem W. a biskupem krakowskim,
Bodzantg, z polecenia kréla zniewalal Otto poddanych biskupich
zamieszkatych w dobrach zlockich, do ponoszenia ogélnych kraju
cigzaréw, mianowicie danin i robocizny.

') Dlugosz. Dzieje Polski, ksigga X., str. 848.

%) Paprocki. Herby rycerstwa polskiego, str. 68,

3) Otton byl wedle Niesieckiego (tom VIL, str. 800,! wydania lipskiego)
synem Zegoty, kasstelana krakowskiego, fyjgcego okolo kofos XIII
wieku.
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Bodzanta uwazajac postgpek Pileckiego za targnigcie sig na
swobody kofciola, zagrozit mu klagtwg, a gdy to nie skutkowalo,
nastal na samego Kazimierza &mialego ksigdza, Baryczke, co jak
wiadomo, skoficzylo sig arcy-smutnym wypadkiem *).

Przejednany nastgpnie z kociolem, zostaje Otton w r. 1366
wojewods sandomirskim i pedzi Zywot mniej gloény az do migso-
pust r. 1371, tj.do czasu, w ktérym rzadzqca Polskg w zastgpstwie
syna krélowa Elsbieta, wzywa go do objgcia godnoéci wielkorzgdzcy
czyli generala dzielnicy wielkopolskiej, w miejsce Przeclawa z Go-
tuchowa, za ktérego czaséw wedle éwiadectwa wspélezesnego kro-
nikarza wyborna moneta ozwartakéw, bita za Kazimierza W., tak
dalece w wartoéci spadla, iz za grosz ozeski réwny dawniej dwom
ozwartakom, trzeba bylo placié catery **).

Sklonila madrg krélowg do tego kroku bloga nadzieja, iz
powszechnie lubiony i szanowany, powazny i od prywaty daleki
malopolski Toporczyk, ,rycerz“, jak sam niechgtny partyi wegier-
skiej Janko przyznaje — ,dzielny, znamienity a potgzny* — umiar-
kowaniem swojem i roztropnofcig zdola usungé niechgé wrzges
migdzy Wielkopolska a Korong, %e wplywajac powoli lecz skute-
cznie na uporczywie przy starodawnym obyczaju obstajgcy braé
wielkopolsks, zdola jg sklonié do ofiarowania korony jednej z cé-
rek Ludwika.

Ale marzenia te rozhily sig wéwczas o twardy upér choda-
czkowego tlumu Wielkopolan, uleglo§é rzgdom niewiedcim poczytu-
jacego za ostateczny srom i ponizenie, zgodnego wtej mierze z po-
jeciami starych Slowian, odzywajgcych sig jeszcze na sgdzie Libuszy,
iz ,biada mezom, ktérym zona wladnie“.

To tez pamimo, iz Otto dla zjednania sobie powolno§ci mo-
znigjezej szlachty, puszczal jej w dziersawg zamki i grody krélew-
skie, ujmowal j3 pelnem taktu postgpowaniem i wspanials, do roz-
rzutnoéci posuwang hojnoécis, nie mégl przeciez z upartg gawie-
dzig trafié do ladu.

*) DIugosz Dzieje Polski, ksigga IX., str. 2230,
*#) Dlugosz. Dzieje Polski, ks, X., str, 819—820. Krenika Janka g Czarn-
kowa, Wydanie Bielowskiego: Monumenta Polonias historics, tom II,
str. 651,
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Drobna braé wielkopolska nienawidzgca czepca usteru, wroga
Elibiecie a wigc i narzuconemu przez nig generatowi tem wigcej,
ze by! Malopolaninem — podniosta gloSng wrzawe nienawifci i
oburzenia przeciw Ottonowi, i powolujac sig na odwieczne swoje
prawa, wyrzekala na zlamanie przywilejéw, orzeksjacych wyraZnie,
iz tylko w Wielkopolsce osiadiemu ziemianinowi wolno tu jakie-
kolwiek dzierzyé urzedy.

Przycichly wprawdzie nieco te szlacheckie krzyki, gdy Jan,
biskup poznanski razem z calg gromads stryjcéw herbowych sta-
ng! po stronie Ottona i uznal go za generala, lecz wkrétce nowa
burza wybuchla przeciw niemu ze strony hardej aburzliwej szlachty,
nie chcgcej dostarczaé pomocy do obrony kraju a wyrzekajgcej na
bezsilnosé¢ wielkorzgdzcy, niezdolnego polozyé kresu hupieztwom i
napadciom, jakich ze strony wléczegéw i zbiegéw doznawala wow-
czas Wielkopolska *).

Widzgc tedy Otto, iz wszelkie jego zabiegi w niwecz obraca
zatwardziaty upér Wielkopolski, 2e generalstwo jego staje sig ko-
écig coraz wigkszej w kraju niezgody, oraz przyczyng spustoszen i
hupiety, ktérych sam bez pomocy krajowcéw nie by} mocen przy-
-thami¢, sklada dobrowolnie urzad, ustgpujgc go osiadlemu w Wiel-
kopolsce krewniakowi swojemu, Sedziwojowi z Szubina.

Powrdciwszy do ojczystej dzielnivy, pelni dalej obowigzki
wojewody i starosty sandomirskiego w dziedzicznem miefcie F.afi-
cucie (w ziemi przemyskiej, pét mili od rzeki Wistoku), gdzie
zamieszkawszy az do kofica dni swoich, starodawng goécinnoécig
a szczodrots zjednywa sobie, jak dawniej miloé¢ panéw braci,
razem 3 czcigodng maltonks, jedns z najszanowniejszych matron
Gwozesnych, Jadwigg, gloéng ztad, ze pééniej byla chrzestns matks
Wiadyslawa Jagielly. :

Ale jefli umial p. Otto rozszafowywaé dostatki migdzy mniej
zamaing szlachtg, umial tez pilnie a madrze gromadzié i powie-
kszaé zasoby i bogactwa swego domu.

Zapobiegliwy i gospodarny, wzorowem administrowaniem tak
dziedzicznych débr, jak powierzonych swojej pieczy krélewszczyzn,
wydobywat z nich dwakroé i trzykro¢ wigksze niz inni dochody.

*) Janko z Czarnkowa, Kronika, str. 851. Dlugoss. Dzieje str. 820,
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Roztropny i bystry, praktyczniejszy od wielu wspétczesnych,
widzge ile gestych laséw, ile puszcz ciemnych i nieprzebytych
w okregu miasta Lancuta nie przynosilo az dotad zadnych niemal
korzyéci, zaklada na ich miejscu osady ,dla przymnozenia czyn-
széw, danin i przychodéw panstwa swojego“. jak sig wyraza
w przywileju nadanym w dniu §w. Klemensa (23. listopada) roku
1381 niejakiemu Lang Hanzli a upowazniajacym go do zbudowa-
nia na poludnie od Lancuta, na porzeczu Mieczki — wsi Lan-
gynaw, znanej dzi§ jeszcze pod nazwg Hanzlowki.

Z rzeczonego dokumentu szczgSliwie zachowanego i przedru-
kowanego dwukrotnie ¥), mozna sig dowiedzieé, jak sobie onemi
czasy poczynano przy zakladaniu wsi i osad; dla tego tez nie
od rzeczy, jak sgdze, bedzie stresci¢é go kilkoma slowy.

Soltysostwo ,czyli wybranictwo* w nowo zalozyé sig majacej
wiosce nadaje Pilecki ,zapobiegliwemu 1ioglednemu mezowi, nazwi-
skiem Lang Hanzyl, tudziez potomstwu i prawym nastgpcom
jego“, z obowigzkiem, aby zalozyl i utrzymal 108 lanéw czyli
wlok magdeburskiej miary.

Samemu Langowi i potomkom jego wyznacza Otto cztery wloki
wolne od wszelkiej wzgledem dziedzica daniny, dla kosciola dwa -
lany, na pastwisko tylez, nadto dwie szynkownie, dwa mlyny, pig-
ciu rzemieflnikéw a mianowicie: kowala, rzeznika, krawca, szewca
1 piekarza, wyposazajgc kazdego z nich éwiercig roli na ogréd.

Tenze wybraniec otrzymuje ,szésty czesé czynszéw ze wsi
idgcych a trzeci denar od kazdej bywszej; ktéry to wybraniec
z potomkami i prawnymi nastgpcami sadzi¢ ma i moze wszystkie
sprawy czy to wielkie czy potoczne wedle wymagania, prawem
magdeburskiem® — Lkmiotkom wreszcie ,daje sig i1 przyznaje
zupelng przez lat dwadzieScia trwaé majacg, z dniem
niniejszym poczynajgcg si¢ wolnosé od wszelkich przynaleznych
(dworowi) oplat, robocizn, powinnofci i sluzebnoéci®. W zamian

¥) Po raz pierwszy dofé niedokladnie w tygodniowym dodatkn do G a-
zety Lwowskiej z r. 1852, nr. 2. i 6.; powtérnie w Aktach
grodzkichiziemskich z archiwum tak zwanego ber-
nard. we Lwowie, tom IlI., str. 63—65. Sam pergaminowy oryginal
w dwéch miejscach nieco uszkodzony, znajduje sig w Zakladzie Narod.
Im, Ossolinskich pod nr. 4.
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za§ za to nadanie winien Lang razem z potomstwem Ottonowi i
jego potokom, ,stuzyé na kaidej wyprawie z widcznig“.

Kiedy umart Otto? nie mozna z pewnoécig oznaczyé. Tyle
przeciez pewno, Ze migdzy dniem 23. listopada (§w. Klemensa) r.
1381 a 2. grudniem r. 1382; pierwszg datg bowiem znajdujemy
na przytoczonym powyzej dokumencie— przy kofcu za§ nastgpnego
roku (we wtorek po dniu §w. Katarzyny) pod aktem konfederacyi
radomskiej *) wojewods sandomirskim podpisuje sig juz Jan z Tar-
nowa, dawniejszy zatem wojewoda, nasz Otto, juz nie zy} wtedy.

Przezyla go snaé zona, Jadwiga Pilecka, skoro jak sig juz

wyzej wspomnialo, na dniu 5. lutego 1386 r. trzymata do chrztu
Wiadystawa Jagielle. ' ‘

*) Volumina legum I p. 60.



ITT.

Jezeli dzi§ polowanie za posagami jest na porzgdku dziennym,
jesli pewnej czeSci mlodziezy starczy za cale zatrudnienie, to
w owych czasach bylo ono jeszcze powszechniejszem, co wigksza,
nie pokrywajac sig blichtrem pigknobrzmigcych frazeséw, otwartg
i gwaltowng czasem drogg zdszalo do celu.

Jaki§ szlachcic na zagrodzie upodobat sobie np. cérg zamko-
wego pana, lecz zbyt to wysokie dlai progi, by padlszy do kolan
rodzica, mdgl sig spodziewaé pomyélnego skutku swej proéby; zwo-
luje przeto stryjcéw herbowych i upatrzywszy sposobng chwilg,
bierze z nig §lub co predzej, a do zywego w pierwszej chwili ob-
ruszony pan tefé, widzac, ze co sig stalo, odsta¢ sig nie moze,
nierzadko serdeczng milocig otacza nieprawym trybem skojarzone
stadlo.

Niewolng tez pono - od takich zbrojnych, orgznych zalotéw,
byla Elzbieta Pilecka, do ktérej nagromadzone przez ojca skarby
Sciagaly roje gachéw, wzdychajgcych z dreszczem rozkoszy do roli
meza mlodziutkiej, milionowej (jakbySmy dzi§ powiedzieli) panny.

Za tycia ojca byla bogata jedynaczka wedle wszelkiego
prawdopodobienstwa jeszcze niemowleciem, ani jej wiek zatem ani
powaga wojewody, trzgsacego caly ziemig sandomirsks, nie dopu-
szczaly chciwym grosza szlachcicom drzeé sig do reki przyszlej
dziedziczki rozleglych wlosci.

Godzi sig przeciez przypuszczaé, ze wedle przyjetego wéwcezas
zwyczaju dbaly o przyszloéé jedynej céry, sam juz w leciech po-
deszly Otton zargezyl jg jeszcze w kolebce z synem jakiego pray-
jaZnego sobie dygnitarza, bo wielka w ubiegtych wiekach solidar-
noéé tgezyla stryjcéw herbowych.



Nie zaraz praecied mogly proyivé do skatkn wiodowe prsed
rodzicsw Slaby, bo panua, jak sip raekle, byla jesscse dsieckiom,
Madrzy jednak Topomylmwm niepokojord obawa, by esavem jaki
przemyslny ojczulek, litwjae aip niby nad amuing duld Mewty, wie
zechcial dla opieki zabrad joj w dom swdj i wydaniowm s xynalka
czy krewniaka los mu vaberpiooryd, strzegli joj arey=wanjnie w obvon=
nym zamku miasteczka Dilicy (eayli jak dawniej pisano Pilesy
lub Pilcy), polodonego w powiecie lelowakim, wirddel vavki tegns
nazwiska.

Sama jut mysl, i2 wydana za innohorbownika pusaina waje=
wodzianka wnioslaby w dom obey caly fortung i wasyatkin daiv-
dziczne zaszczyty, ktére wedle ich mniemanin po wiski wiskow
powinny byly zostadé w rodsio Topuremykdéw- juk samn myil taka
grozg przejmowaé musiala 2ydnych majytkn sferotki krewninkdw,

Jak dlugo i z jakim skutkiom trwala ta ateas, niewindome;j
historya bowiem szarym zmierzchem nlopewnokei pokryla duinje
Elzbiety przed jej zamgficiem x Juglodly, posustawinjye sserokie
pole bujnej imaginacyi pisarza, jokli nio sklonny do uwisrsenia N
glepo arcy-mgtnemu Zrédiu, z ktérogo kilku waewagdldw o tej win-
fnie dobie zycia Toporczanki zaczerpugthy modna,

Gdybyémy pisali romans o nis szkie duinjowy, nistrudnoby
nam bylo z krainy fantazyi wysnué sporo unjmujnoysh obragdw i
po przez rozliczne a cudowno praygody 4 zanku Pildukisgy prvs-
prowadzié bohaterkg na stopnio jednogo » plerwasych trondw
Europy.

Przyszloby nam to tem spadnisj, 78 w romsntycsnych upes
wiefciach érednich wiekOw znaloZlibyémy ku fwmn  nisosapiony
materyal, z kidrego cale ustgpy welslathy wig dsty dy wowej #sm=
komo powieici, opiewsjgcej mordercze wysdgl rycerskinj v 9
2oty reke Toporzanki.

Za tak ponetnemi i ludzgoemi pokusami iS4 nsan prisviss nis
dozwala nasamprzod zadanie wiuiejsiegy skiou, msinegn ¥ -
s6b lekki i przystepsy w prswdiwem, uleubsewionem sy
Sleniami swietle wystawit postal Eldiddy, pomtors s wikke
dla pas pouczajica okoliczuoéld, 16 na tym whabnie punksis Swich
Jut ndri Geden vawet powainy i keytyouny baduy) w ko win-
wasaduonych zgols domysiow vormieslo 48 1 prowdy
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Ocenimy przeto naprzéd wielce podejrzane lecz dotgd nie-
zbite podanie Dlugosza, nastgpnie zaé nieudate wywody dwéch co
dopiero wspomnianych historykéw.

Otoz Dlugosz na pierwszem miejscu *) powiada, iz Elzbieta
byla wdowg, po trzech mgzach, tj. po Janie Morawczyku z Mie-
dZwiedzia, Wisle (Wischel) Czamborze, Szlgzaku z Wissem-
burga i Wincentym Granowskim, kasztelanie nakielskim.

Jak jednak podejrzang jest ta wiadomo$é, widaé ztad, iz juz
o dwie stronnice dalej pozmienial kronikarz imiona i narodowosé
dwoch pierwszych mezéw Toporczanki, méwige: **) ,Ta bowiem Elz-
bieta po fémierci ojca Ottona, wojewody sandomirskiego, herbu
Topér, ‘jedyna dziedziczka znacznego majgtku, wykradziong byla
z Pileckiego zamku przez Wisla Morawczyka (!) ulakomionego
tak wielkim posagiem i uwieziong do Moraw. Dowiedziawszy sig
o tem Jenczyk Hiczyfnski (de Hiczyn) jeden z panéw moraw-
skich, herbu Odrowg#, zapragnal réwniez jej bogatego wiana;
zaczem jako mocniejszy, wydarl ja Wislowi i sam pojat za zong.
A gdy rzeczony Wislo w czasie pobytu swego w Krakowie, nie
moggc sily, niepokoi! listami Jenczyka Hiczyhskiego z powodu
gwattownego wydarcia Elzbiety Pileckiej, ktérg mienit prawg swojg
malzonks, jako polgczong duchowo i cieleénie, Jenczyka za§ nazy-
wal cudzolozcg, a mimo kilkukrotnych upomnien tegoz Jenczyka,
nie przestawal go réznemi obelgami zniewazaé, w Krakowie, kiedy
wychodzil z lazni, w domu zwanym Szpota, przez Jenczyka Hi-
czyhskiego, ktéry z dwunastu procarzami tajemnie przybyl do
Krakowa, zabity zostal; i odtad za zezwoleniem kréla Wiadystawa
() spokojnie juz posiadal zone i jej posag. Ale gdy i Jenczyk
niezadhlugo umarl, Spytek z Mielsztyna, wojewoda krakowski, wzigt
ja w swojg opieke dla blizkiego powinowactwa i jakiego§ podo-
biefstwa herbu, i wydal ja za Wincentego Granowskiego® i t. d. .

Podw4jnoéé imienia owego Janka moina wprawdzie snadno
wytlumaczyé Gwezesnym zwyczajem czestego zmieniania nazw bra-
nych raz od jednej, to znéw od drugiej posiadlosci; inaczej ma sig
rzecz z podwdjng narodowoscia Wista Czambora.

*) Dlugosz. Dzieje Polski, ksigga XI., str. 186.
*%) Dlugosz. Dzieje Polski, ksigga XL, str, 188,
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Tu juz przyjdzie nam wprost zadaé klam stowom Dlugosza
i zarzuci¢é mu z powod6éw nizej przytoczyé si¢ majacych, ze jesli
sam nie popelnil klamstwa, ile ze urodzony r. 1415, nie byl wspél-
czesnym opowiadanym wypadkom:-- to uwiedziony basniami niechg-
tnego Elzbiecie. ogétu i samegoz niezbyt w tej micrze skrupula-
tnego, jak péZniej zobaczym, Zbigniewa Olesnickiego, podzielajgc
te niech¢é a wige latwowierny, powtarza falsz w dobrej wierze;
chege go zaé uczynié podobniejszym do prawdy, niZli jest w rze-
czywistosci, ubarwia go swoim zwyczajem, przeinaczajgc drobny
na pozor szczegll, tj. narodowosé rzekomego meza wojewodzanki.

Przedewszystkiem uderza to niepomatu, Ze podczas gdy tylu
sp6therbownikéw panny, tylu w ogéle Malopolan kwapi sig posigsé
jej reke, uwozi jg naprzéd jeden cudzoziemiec, nastepnie wydziera
mu jg drugi.

A c6z wtedy robili, zapytatby mozna Dlugosza, panowie To-
porczykowie, obozujgcy ttumnie w domu Eizbiety jako straz nie-
strudzona i nigdy nie ustajgca? Co woéwczas robit ten szczyt
potezny, ktéry przed kilkunastu dopiero laty wystawil na litewsks
wyprawg siedm choraggwi jednego herbul

Czy moze teraz, pusciwszy w niepamigé dawne starania i
zabiegi, sprowadza pana Czambora do Malopolski, przez most
zwodzony warownego zamku Pileckiego wiedzie go do bogatej
kuzynki i z ewangielicznem zaparciem pomaga do jej uwiezienia ?
) Bo jakzez inaczej przypuscié, azeby nie w czasie wojennych
zaburzen, ale éréd zupelnego pokoju, przynajmniej w Matopolsce,
jakis przybysz zuchwaly zdolal uprowadzié strzezong i w murach
zamkowych chowang panng ? -

Chodzito widocznie wrogom Elzbiety o rzucenie plamy na jej
przeszto§é, o zohydzenie jej w oczach potomnosci; dla dopigcia
tego celu, nie przebierali bynajmniej w Srodkach, postugujac sig
bajkg pod pewnym wzgledem do§é zrgcznie ukuts.

Azeby wméwié w potomnych, iz Pilecka niegodng byta tronu,
na ktéry jg wprowadzila milos¢ Jagietly, trzeba bylo wymyslié
bash, iz poprzednio przez wiele juz rgk przechodzila, ze byla
»Wyniszczong“ (Dlugosz) po trzech mgzach wdows.

Szczgfliwie ku temu postuzyl olbrzymi majgtek Elzbiety,
4rédlo morderczych wspétubiegan o jej rgke. Takie wystawienie
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treczy dziwnie takie priypadalo do poetycznej, za nadzwyczajno-
fcidmi gonigcej fantazyi Diugosza.

Nalezalo jednak nazwaé po imieniu owycli rycerzy, co to o
panig swego serca krwawe wiedli boje, bo inaczej cala historya
podobngby byla do bajki z tysigca nocy i jednej...

Jakzez ich nazwaé? Czy daé im polskie imiona? Boze ucho-
waj, boé przeciez w kilkadziesigt dopiero lat po fmierci Elibiety
niebezpiecznie czegoé podobnego sig dopuszczaé, boé braé szla-
checka znala si¢ pomigdzy sobs, na paleach liczyla parantele i
koligacye.

Niepodobna bylo zmyéli¢ nazwy, a w razie wymienienia
imion prawdziwych zdolanoby dowiesé, iz ten albo 6w byt wowczas
zgola bezzennym, albo tez mial inng malzonke.

Znalefli jednak przemyslni oszczercy sposéb, za pomocg kté-
rego na dlugie wieki udalo im si¢ zatrze¢ élad falszu, samemu
za§ zmySleniu zjednaé prawo obywatelstwa wrzedzie historycznych
faktow.




Iv.

Okolo r. 1390 mieszkal w Wielkopolsce, jak si¢ dowiadujemy
z Voigta *), pewien Szlazak, imieniem Wisto Czambor (pisze go
niemiecki historyk raz: Wisel Czambor, drugi raz Wyesel Sambor),
ktéry razem z braémi: Janem i Henrykiem 19. listopada r. 1390
i 19. lutego 1891 podpisywal uklad - z Krzyzakami, obowigzujgc
si¢ nie§¢ im zbrojng pomoc w spodziewanej wojnie z Polsks za
wynagrodzeniem 500 kép groszy czeskich i wymawiajgc sobie
nadto 1000 marek pruskich w razie, ,gdyby mu si¢ powiodlo
wzigé kréla do niewoli“ *¥),

Siedziat onemi czasy Wislo w miescie Kruszwicy, otrzyma nej
prawem zastawu od znanego utracyusza, Ziemiowita, ksigcia mazo-
wieckiego, posiadajacego jeszcze czes¢ Kujaw, zdobytych w roku
1383, gdy wspierany przez Wielkopolan, ubiegal sig jako Piast o
polskg korone.

Tento Szlazak, Wisto, nadawal si¢ lepiej, niz ktokolwiek inny
na-matzonka Elzbiety; na jego barki mozna bylo spokojnie zwalié
wing uwiezienia bogatej Toporczanki, bez obawy o jakiekolwiek
zaprzeczenie.

Mozna bylo nawet z tej racyi pocieszyé sig¢ patryotycznym
frazesem i gorzkiem wyrzekaniem na czarng niewdzigcznosé zagra-
nicznych hotyszéw.

Tak wigc 1 wilk miat byé sytym i koza cals, autorowie za$
bajki ze spokojnem zapewne sumieniem, zadowoleni z genialnego
pomystu, mySleli w prostocie serca, ze spelnili dobry uczynek, bo

®) Voigt. Geschichte Preussens, Band V, p. 540, 585.
*¥) Code Pruss IV, 115, nr. 81. — Caro. Geschichte Polens, dritter Theil’
Gotha 1869, p. 476.

2
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lubo nasypali troche sadzy i czernidla na bialg postaé krélowej,
to jednak splacili dtug z lichws, czynige cudzoziemcow gwaltowni-
kami i najezdzcami.

Sfabrykowano tedyszczgéliwie jednego meza, drugi -~ Granowski
byt rzeczywistym, potrzeba bylo jeszcze i trzeciego, bo slusznie
mawiali Rzymianie: ,omne trinum perfectum*. ..

Ale i trzeci z wyzej wspomnianych przyczyn powinien byé
koniecznie innoplemieficem.

Lecz zkadze go wydobyé, kiedy w 4wczesnej Polsce nie rosli
jeszcze Niemcy jak grzyby po deszczu, a choé ich i wtedy nie
braklo, to siedzieli po miastach jako rzemieflnicy i przekupnie,
i ani im marzyé o zlotej rece Elzbiety!

Wypadato zatem koniecznie dla ocalenia slawy podania wy-
staé mlodg parg za granicg, mianowicie do Moraw, by tam Elz-
biet¢ mégl wydrze¢ Wistowi i zalubié Jenczyk Hiczynski, i otéz
dla czego 6w Czambor, ktory na stronie 186 u Dlugosza byt Szla-
zakiem, o dwie strony dalej przedzierzga sig¢ w Morawczyka.

I mimowoli wydobywa si¢ z piersi okrzyk:

— Jakzez nieuczciwa mistyfikacya!

Po przyjéciu do takiego przeSwiadczenia. nasuwa si¢ wazne
pytanie:

— Jakg rolg gral przy tem Dlugosz? Czy byl zwodzgcym
czy zwodzonym? ,

Przypuszczamy raczej drugie a tlumaczymy to raz juz wspo-
mniang niechgcig jego ku Elzbiecie, nie cieszacej si¢ réwniez
wzgledami tego gminu szlacheckiego, ktéry w owych czasach oka-
zywal sig arcy-pochopnym do tworzenia legend i podafd, tluma-
czymy to dalej wlasciwym tak w ogdlnosci duchowi czasu, jak
szczegdlnie usposobieniu Dlugosza, namigtnym pociggiem do rzeczy
uiezwyktych, dziwnych przygéd, krwawych zatargéw i t. p.

Pociag ten polgczony z wywolang réznemi wzgledami i mo-
cno wpojong nienawi§cig ku Elzbiecie, snaé tak dalece przyttumiak
wszelki zmyst krytyczny w kronikarzu, iz nie dostrzegl w stowach
swoich sprzecznosci, ze w koficu zowige Czambora Szlgzakiem
z, Wissemburga, popelnil blgd nieprzebaczony.
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Jak do nadania Czamborowi tego tytutu przyszedt Dlugosz?
zapytujemy zdziwieni. Nigdy ani Wisto, ani bracia jego nie pod-
pisywali si¢ w ten sposéb na przechowanych do dzi§ dnia doku-
mentach, zawierajgcych ich uklady z Krzyzakami.

Panem zaé na Wissemburgu czyli Wigcborgu, byl glosny
Wielkopolanin Bartosz z Odolanowa, potgzny zwolennik Ziemio-
wita W czasie zabiegéw jego o korong, i on to wilasnie karzgc
Czambora za przymierze z krzyzactwem i gotowanie zdrady Polsce,
wzigl go do niewoli krétko po wielkiej nocy roku 1392 i uwigzil
w obronnym zamku Przedczu 1).

Ujety zapewne darami i obietnicami wigZnia, wiecznie grosza
Yakngcy mazowiecki Semko (Ziemiowit) przyszedlszy mu w czerweu
z odsiecza, przez pigé tygodni oblegat Przedcze, po czem na roz-
kaz Jagietty nic nie wskérawszy, ustgpit.

Na dniu 22. lipca uwolnit wrescie Bartosz Szlgzaka za oku-
pem 4000 kép groszy czeskich, i tu juz urywajg sig wszelkie wia-
domoéci o wydalonym zapewne w tym czasie z Polski Czambo-
rze 2), ktéremu kronikarz skutkiem dziwnego balamuctwa dal
tytul Smiertelnego jego wroga, pana z Wissemburga 3).

Nowy to tylko dowéd bezzasadnosci Diugoszowego podania i
nieznajomosci stosunkéw, o ktérych widocznie pisze ze slychu.

Nie odméwit tez sobie kronikarz krwi i mordu. Co sadzié
o tych listownych obelgach rywaléw, o ich spotkaniu sig w Kra-
kowie (po co do stolicy polskiej przybywa Wisto, wrég Jagielly,
1 ztagd dopiero §le obelzywe listy do Moraw ?!) o morderstwie pod
okiem kréla, dozwalajacego morawskiemu zabdjcy posigéé spokoj-
nie posag i Elibiete, wskazuje zdrowy rozsadek.

1) Zamek ten wkrétce podupadl; w r. 1459 obowigzane bylo miasteczko
dostawié juz tylko dwoch uzbrojonych piechuréw na odsiecz Malborga
przeciw Krzyzakom. Przedecz dopiero okolo r. 1360 przechodzi od
kapituly gnieznieniskiej w rgce prywatne (Balinski i Lipinski. Staro-
zytna Polska tom I., 301).

3) Z dokumentu pisanego w r. 1394 a umieszczonego w kodeksie dyplo-
matycznym Ant. Muczkowskiego i Leona Rzyszczewskiego (tom II.,
str. 264) dowiadujemy sig, ze panem Kruszwicy byl juz wtedy mazo-
wiecki wojewoda, Abraham Szocha.

3) Scriptores rerum pruss. III. p. 178—180, Caro, Geschichte Polens,
p- 478,

2*
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Argumenta bylyby tu zbytecznemi w obec uderzajgcego
w najwyzszym stopniu nieprawdopodobienstwa i znanej sktonnoSci
Dhugosza do barwienia i uzupelnienia réznemi szczegélami wypad-
kow, ktére w naiwnej latwowiernoSci swojej uznat za prawdziwe,
jak to wybornie wykazal &p. Helcel z powodu statutu wislickiego *),
Przyborowski z okazyi diabla weneckiego i inni.

*) Starodawne prawa polskiego pomniki, tom I., str. CVI. Cazytaj tez:
Zeissberga: Vicentius Kadlubek i Girgensohna &wiczo wy-
dane dzietko: Kritische Untersuchung iiber das VII Buch der Historia
Polonica des Dlugosz.




V.

Cala gromada péZniejszych kronikarzy i historykéw réine
warto$ci, nie roztrzgsajgc sprawy krytycznie, lecz na §lepo wierzge
slowom Dlugosza, powtarza za nim basn w sobie samej
sprzeczng.

Tak nawet bystro zkadingd sadzacy badacze, jak Szajnocha i
Zeissberg *) lubo nie podzielaja ogélnego uprzedzenia wzgledem
Elsbiety, nie zaprzeczajg wszakze historyi o trzech mezach — inni
mniej baczni dla uwieficzenia dziela, do Dlugoszowych nowe dodajg
sprzecznosci i falsze.

Niektérzy z pomiedzy nich }gczg bezwzglednosé sgdu z bez-
przyktadng niesumienno$cig i trudnym do uwierzenia ignorantyzmem.
I tak Maciej Stryjkowski **) pomigszawszy matke¢ z cérks, po-
wiada, iz .Jagielto pojal trzecig zong, Elzbietg Granowsks, babe
starg domu Pileckich, matke swojg chrzestng (!l), bo ona gdy
go chrzcono, zafn wedlug zwyczaju przyrzekala“...

Niewiele lepiej od Stryjkowskiego powiadomieni o losach
Elzbiety nowsi historycy. Dla przykladu wymienimy tylko arty-
kuly pomieszczone w Encyklopedyi Orgelbranda, gtéwnie pidra
Bartoszewicza. '

Encyklopedya méwi o Pileckiej w VIIL i X. tomie. To, co
wyczytujemy w pierwszym, zbija sig tem, co powiedziano w drugim:
sprzeczno§¢ odnoszgca si¢ do imion inarodowosci, znéw oczywiscie
wynikla ze §lepego powtarzania za Dlugoszem dwdch odmiennych wer-
syi, z obfitg przymieszkg nowych niedorzecznofci.

*) Analekten zur Gesehichte des XV. Jahrhunderts,
*¥) Kronika polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi, wyd. warsz. z r.
1846, str. 153.
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I tak z tomu VIIL *) dowiadujemy sig, ze po $mierci Jen-
czyka j,owdowialg po raz drugi Elibietg* wydat Spytek za Win-
centego z Granowa, w tomie za§ X.**) znajdujemy zapewnienie,
iz po zabiciu Wistawa a za zycia jeszcze Jenczyka, ktéry celem
zamordowania rywala wystal ,przekupionych ludzi* (w tomie VIII.
i u Dlugosza zabil go wlasng reks) .przyszla ta rzecz pod sad
Jagietly, ktory uznal, ze zaden nie ma prawa uwazaé jej za zong*
(kiedyz wedle tegoz tomu, na tejze samej stronnicy zy} tylko jeden
a wedle tomu X. nie zyli juz obydwaj, a wigc zkad, ,zaden“?!) i
odda¢ jg kazal w malienstwo Granowskiemu“.

W takie to brednie (nie obwijajmy stéw w bawelng, lecz
nazwijmy rzecz po imieniu) popadajg ludzie, jesli nie zadajg sobie
nawet tyle trudu, aby przeczytaé uwaznie to, co majj reprodu-
kowa¢ ...

Dawni€jszemi czasy nie wszyscy przeciez wierzyli w potréjne
matzenstwo wojewodzanki sandomirskiej, wielu za$ z wierzgcych
pozornie, nie zaprzeczato basni dla tego tylko, Ze nie lubili szla-
checianki, co réwna im urodzeniem, zasiadta w koncu na tronie.

Juko dowdd, iz przynajmniej czes¢ dawniejszej szlachty, lubo
niezbrojna w erudycys, znajgca wszakze przeszlos¢ z tradycyi, za
nic miala tendencyjny wymysl Dlugosza, postuzyé meze zdanie
szlachcica z drugiej polowy XVIL wieku, (a wige w dwa wieki po
Dlugoszu) thumacza kroniki Kromerowej, Marcina Blazowskiego.

Doszedlszy w przekladzie swoim do .ustepu o Elzbiecie,
oéwiadcza sig p. Marcin w osobnym przypisku ***) stanowczo przeciw
historyi otrzech mgzach idla ostodzenia Kromerowi pigulki, wéréd
arcy-pochlebnyoh dlan wyrazéw ttumaczy go, ze ,wiadomoscig plon-
nych wieSci rozslawieniem prze niezyczliwg zazdro§é nasianych,
z Dlugoszem obledliwie zwiedziony: jako ten, ktory sena-
torem godnym i poslem w sprawach koronnych zawsze pracujgcym
begdgc, nie mdgt mieé na to ani czasu ani sposobnosci, W prywa-
tnych domach szlacheckich z osobna przywilejow i pism starozy-

* ¥) Str. 250.

**) Str. 575.

*#*) Marcina Kromera, biskupa warm. O sprawach, dzielach i wszystkich
inmych potocznosciach koronnych polskich. — W Krakowie r. 1611.
ksigga XVIIL,, str, 365.
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tnych zasiggaé, powaznemi i tak gestemi trudnosciami objety: lecz
z przywilejow koronnych, z pisarzéw k’temu jawnie przez rgce idg-
cych, wiadomosci dochodzgc, historyg swojg stanowil: czego zaé
ani z przywilejéw koronnych, ani z pisarzéw potocznych wyczer-
pngé nie mégl, tedy juz (zwyklym trybem kronikarzéw inszych) na
zdaniu stownem wiadomosé swg stanowi¢ musial“.

Ubolewa dalej Blazowski, ,ze si¢ ta podla omylka w chwa-
lebne pisma uwaznego Kromera historyka wcisngla i poniekgd
uszczypliwie na wychowanie i obyczaje przerzeczonej Pileckiej
przytarla“.

Az dotgd wszystko bardzo rozsgdne i prawdziwe- lecz daléj
nastgpuje dziwna mieszanina prawdy z falszem, moggca si¢ pomie-
§ci¢ jedynie w glowie szlachcica, czerpigcego swojg mgdroéé albo
z gawed jakiego§ domoroslego historyografa, albo tez z balamutnych
i poprzekrecanych notatek, czy jaksam chce, ,pism starozytnych*.

»Abowiem zajrzatem ja* — prawi dalej p. Marcin — ,na
pewnem miejscu starozytnych zapiséw ojczystych, opiewajgcych,
ze pomieniona Pilecka nie od Morawianina, jako Kromer chce,
porwana, ale Olbrychtowi, ksigciu cieszynskiemu z ksztaltnej urody,
pigkno§ci i posagu (jedynaczkg bgdgc) dobrze majetnego spodo-
bawszy sie, przystojnem malzefistwem panng zaraz wydana zai
byla: a jeszcze z rak wlasnego ojca (!) Ottona z Pilce, wojewody
sendomirskiego, herbu Toporéw, i z dokladng radg Andrzeja z Ja-
blonnej, wojewody krakowskiego, stryja rodzonego swego, wigc tez
1 Janusza z Jablonnej, kasztelana sendomirskiego, brata stryjecznego
rodzonego, ktéry byl synem wyzej pomienionego Andrzeja. Ci tedy
wszyscy jako ja z rgk swoich przerzeczonemu Olbrychtowi poslu-
bili, tak tez obecnie wesele odprawowali, wielu zacnych, dostoj-
nych i godnych ludzi sprosiwszy. Umarl potem ksigze Olbrycht:
a pani owdowiala, juz podlejszym niejako stopniem szla za tego
to Wincentego Granowskiego, nakielskiego kasztelana, a generalnego
Wielkiejpolski starostg“.

Zawarte w powyzszym ustgpie falsze zbil juz uczony Mali-
nowski w przekladzie kroniki Wapowskiego *), nie znajacy prze-

*) Dzieje korony polskiej i W. ksigstwa lit. od r. 1880 do 1585 przez
Bern. z Rachtamowic Wapowskiego, Wilno 1847, Tom I, 897—898.
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ciez weale sprawy, skoro twierdzi, ,%e Dlugosz nie mial najmniej-
szego powodu czerni¢ matzonki Wiadystawa®, i skoro wbrew nawet
Dlugoszowi i innym powiada, 7e najprzéd ,w pierwszej mtodosci
gwaltownie byla porwang przez Jana z Mied4wiedzia, Morawianina“,
i ze pézniej dopiero ,tego gwaltownika zabit Wisto Czambor z Wis-
senburga, Szlgzak, uniés} i nie§lubng u siebie trzymal+.

Powies¢ Blazowskiego oszpecong jest précz innych dwoma
najwazniejszemi bledami, a mianowicie niewiadomo p. Marcinowi,
3¢ Andrzej z Jablonny umar} juz r. 1336, nie mégt wigc radzié¢ o
wydaniu za maz Elzbiety, powtére miedzy ksigzetami cieszyﬁskimi
nie bylo zadnego imieniem Olbrychta.

Biorgc ztad assumpt dr. Jakéb Caro *), mniema, iz Bla-
zowski byl bardzo blizkim prawdy, ze tylko nie znajac historyi
szlgzkiej, wymienil nieistniejacego Olbrychta cieszynskiego, zamiast
Bolka, ksigcia na Opolu.

»Zkad si¢ o tem dowiedzialem?* méwi dalej tryumfujgco,
ucieszony rzekomem odkryciem historyk. Otoz ze samego Dlugo-
sza, ktory pod r. 1460 zapisuje, iz na dniu 20 maja umark ksigzg
Opolski, Bolestaw, nie pozostawiwszy wcale potomstwa, gdyz jedyny
syn, Wincenty, urodzon z prawej, nastgpnie przezen porzucone]
zony, Elzbiety Pileckiej, zakonczyl zycie w niedojrzatych leciech...

Kombinacya powyzsza jest wszakze najzupelniej bledng. Czyz
bowiem podobna przypuscié, by nasza Elzbieta, dawno juz przed
rokiem 1410 (jestto rok smierci Granowskiego) wydana za nakiel-
skiego kasztelana, mogla byé Zong zmarlego w r. 1460 ksigcia
Bolka i matkg mlodo w r.1452 lub 1453 zgastego Wincentego ?*¥),

Sprzeciwia si¢ to oczywiscie zdrowemu rozsadkowi. Lecz co
zacz jest owa Elzbieta Pilecka, o ktérej jako o ksigznie opolskiej
wspomina Dlugosz, a ktéra, jak si¢ dowiadujemy z przywileju wy-
danego w r. 1431, wowczas jeszcze a wigc w 11 lat po Smierci
krélowej, zyla w zwigzku malzenskim z Bolestawem? ***) Otéz

*) Geschichte Polens. Dritter Theil. p. 480.

*¥) Cod. diplom. Siles, VI., nr. 234.

*#%) W kwietniu r. 1431 Boleslaw, ksigz¢ Opola na Szlgzku pewnemu
Niemcowi rézne przywileje nadaje“. ,My Bolko... razem z malzonkg
naszg, Elsbiety, dziedziczkg Piliey, pragnyc powigkszyé nasze dziedzi-
ctwa“... i t. d. (Kodeks dypl. Rzyszczewskiego i Muczk. wyd. Jul.
Bartoszewicz, Warszawa 1858, str. 395—396).
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jestto po prostu cérka naszej Elsbiety i Granowskiego, jak si¢ o
tem dowodnie przekonywamy z dokumentu ogloszonego przez Hel-
cla *) a zaczynajacego si¢ od sléow: ,Pan Jan Pilecki, vel Gra-
nowski, z Elzbietg, siostra swoja, zong ksigcia opolskiego, wszelkie
dobra dziedziczne i nieruchome catego okrgegu miasta Tyczyna®
it d

Tak wigc zdaniem naszem nie ulega watpliwosci, ze Dlugo-
szowg historyg o Czamborze iJenczyku zaliczyé nalezy do mytéw -
poniewaz za§ i poZniejsze wysitki, dazgce do wynalezienia ILlzbie-
cie innego, ksiazgcego malzonka, okazaly si¢ plonnemi, $miato
mozemy twierdzi¢, ze Granowski byl jej pierwszym mezem.

Uporawszy si¢ tak z bajecznemi dziejami Pileckiej, przejdzmy
teraz do rzeczywistych. ‘

Przed podjeciem wszakze wgtku dalszego opowiadania, trzeba
nam sie jeszcze rozprawi¢ z Dilugoszem, aby nas sna¢ kto nie po-
mowil, iz odmawiamy mu w dalszym ciggu wiarogodnosci bez
“slusznych powodéw.

*) Ant. Zyg. Helcel. Starodawne pr. pol. pomn. tom IL str. 322. O tejze
Elzbiecie, ksigznej opolskiej, czytaj notatki prof. Grinhagena w roczni-
kach 1869 (p. 479). 1870 (p. 195), 1871 (p. 125) pisma: Zeitschrift fir
preuss. Geschichte und Landeskunde.



VI

Powiedzicliémy juz wyZej. %o Dlugosz rozsiewana przez i
chetnyeh Elzbiecie anegdote o trzech mezach z luboscig powtam
i roznemi do$é jaskrawej natury szezegoltami ubarwia. Tu pal
ramy si¢ dowie$é, iz kronikarz ulegajac ciaglemu wplywowi s
opickuna i dobroezyiey, Olefnickiego, pod niejednym wzghk
stronniczo i niesprawicdliwie przedstawia i ocenia czyny Jagid
jesli nie mialy szezeSein podobad sig biskupowi.

Olesnicki wywicrajac przewazny wplyw na wszystkie sprawy
stwa, najlepiej zatem z wspolezesny  historys obeznany, pof
nowit pami¢é wypadkow, ktorych sam byl wspéluczestnikie
gwiadkiem, przekaza¢ potommosei w ksigdze p. n. Pamigtth
czasu mojego, cowidaé z jego listu do biskupa chehmskiego™
gdzie powiada, 2e jako podrzedny dygnitarz bawigc na dwe
Jagiclly i na wicle rzeezy patrzge wlasnemi oczyma, zdarzem
Owezesne pilnie & wiernie zapisywal—osiggnawszy atoli godsok
biskupig i przerézuemi sprawami zajety, nie mogl wszystkiego d

" patrzeé, prosi zatem kolege jako tego, co az do zgonu kréla prmy
osobie jego zostawal. aby mu dzicla swego w oryginale lub kopi
na czas niejaki udzielil.

7 wspomnionych pamigtnikow wicle korzystal Dlugosz, o
czem przekonywa nas dokladna znajomosé wszystkich szczegotiv
zycia Zbigniewa i przytaczane nieraz w calej rozcigglosci mowy.
jako tez ciggle powolywanie si¢ historyka na éwindectwo kardy-

**) List ten bez daty, znajdujyey si¢ migdzy darowanemi przez Dlugom
akademii krakowskiej manuskryptami, wydrukowal Wiszniowski nastr.
4.1 5. IVgo tomu Historyi liter. pol
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nala, ktorego ,rozkaz, prodby i usilne nalegania® sklo-
nily go gléwnie do rozpoczgcia i dokonania pracy *).

Niektére z méw Olesnickiego, wcielone zywcem do dziejéw
Dlugosza, swiadczg wymownie w jak gwaltowny i bezwzgledny
sposob, nie szanujgc krolewskiego majestatu, wobec licznego zgro-
madzenia duchownych i $wieckich panéw, karcil czestokro¢ Zbi-
gniew JagieHe.

Staby krol obruszony natarczyws Smialoscig czlowieka, za-
wdzigczajgcego mu wyniesienie i dostojenstwa, wyrzucat z razu zby t
gorliwemu mentorowi niewlasciwo$é przyjetego tonu a nie moggc
mu sprostaé w slowie i widzac wlasne upokorzenie, zalewal sig
nieraz rzewnemi }zami —sklonny wszakie do przebaczania uraz, za-
pominat rychlo o doznanej przykrosci **).

W ogéle cechowal familiy Jagiellonéw ten szczegblny rys
charakteru, iz unioslszy sig na razie gwaltownie, péZniej zbyte-
cznie migkli, czem zachgcali niejako do ublizania sobie. Wszakze
nawet Bartoszewicz lubo w sprawie Kazimierza Jagielloficzyka
z Dlugoszem, staje bezwzglgdnie po stronie drugiego, zachwycony
nastgpng laskawo$cig monarchy.dla dziejopisa, nie moze sig po-
wstrzymaé od wykrzyku: ,Jakiz przy tem ten krél Kazimierz za-
cny, ze kochat Dtugosza, nieprzyjaciela swojej dynastyi **¥),

Byly to arcy-zgubne przyklady lekcewazenia powagi i podko-
pywania wladzy krélewskiej i tak juz nadwatlonej ustgpstwami
poczynionemi ‘na rzecz szlachty i wielmozéw przez Ludwika i Ja-
gielle — zamiang dziedzicznego tronu na elekcyjny.

Mniej lub wigcej surowe napomnienia wielkiego dyplomaty
XV. wieku bywaly po wigkszej czgici stuszne i wychodzily tak
ojczy’nie, jak krélowi Wiadystawowi na korzyéé, zdarzaly sig prze-

*) »Ty bowiem niezwyklem palajac pragnieniem rozslawienia dziejow ojczy-
stych, nagliles mnie przedewszystkiem prosbami i nakazem, i sam do
tego najpierwszg staleé sig pobudks, abym sprawy za moich czaséw
wydarzone spisal® i t. d. (Dlugosza Dzieje Polski, dedykacyi str. II.)
Czul widoczme kardynal, e nikt inny tak w mysl jego wspélczesnych
wypadkéw nie bgdzie ocenial, jak kanonik krakowski.

*¥) Czytaj samego Dlugosza i Weissenhorsta: Studien in der Geschichte
des poln. Volkes, mianowicie str. 200—201.
*1¥) Bartoszewicz. Historya literatury polskiej, str. 116.
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ciez wypadki, iz ufny w swojg wladze nad Jagiella biskup, kieru-
jac sig wlasnemi uprzedzeniami lub przebierajac miarg, gdy cho-
dzito o przewage kosciola, mniej sprawiedliwe na krélu wymuszat
postanowienia i bez slusznego powodu gromit bezsilnego monarche.

Dlugoszowi, jako ksiedzu, jako dlugoletniemu przyjacielowi i
powiernikowi Oleénickiego, ktéremu zawdzigczal w mlodych latach
utrzymanie i sposobhno$é dalszego kszalcenia *), jako czlowiekowi
wrescie, ktéry w sprawie kosciota a obronie Zbigniewowego
synowca, Jakuba zSienna **), narzuconego Polsce przez wrogiego
jej Piusa IL, jezem sig¢ stawit Kazimierzowi Jagielloficzykowi—nie wy-
padalo nigdy przyznaé racyi Jagielle. Zwycigztwo biskupa nad
Wiladyslawem poczytywano bowiem za tryumf wszechwladnego
owemi czasy duchowienstwa nad wladza Swiecka. v

Tam, gdzie o dobro kosciota chodzi, wznosi sig kronikarz na
stanowisko bezstronnego sedziego i nie baczac na stosunki, jakie
go tgczyly z Oleénickim, wyrzuca mu alienacye débr koscielnych
na rzecz chciwych duchownego grosza krewpiakéw.

Inaczej w sprawach Swieckich! Prady czasu dmga silnie i nie
wyrwaé si¢ z pod ich wladzy bezkarnie. Rzecz to zresztg z psy-
chologicznego stanowiska latwa do zrozumienia. Przez lat dwa-
dziefcia cztery obcujac z wielkim przyjacielem, styngcym daleko
z naukowej ipolitycznej madrosci, otoczonym powszechnym szacun-
kiem ziomkéw, przywykly stuchaé jego pogladéw z synowskg mito-
§cig, bo byl dlan Olesnicki, jak wyznaje w dedykacyi, .gwiazdg naj-
éwietniejsza, blaskiem cnét, przymiotow duszy i chwalebnych czy-
néw wiekowi przyéwiecajgca — mimolnie przejgl wszelkie wyo-
brazenia, sympatye i antypatye kardynala i lubo przypuszczat, ze
jako czlowiek, zwlaszcza zbytkiem milosci do rodziny wiedziony,
mogt grzeszyé -- to przeciez zdanie jego w sprawach publicznych
w nadmiarze pietyzmu uwazal za wyrocznig. '

To tez mimo cigglych arcy-skromnemi frazesami ustanych
zapewnien i zakleé, iz jest bezstronnym, nie mégl Dlugosz zam-
knaé catkiem uszu ,przed ldzacym épiewem syren, aby prawdy i
czystoSci dziejow nie skazié ani zawiscig ani przychylnoscig“ —nie
moég}t si¢ powstrzymaé od daznosci moralizatorskiej, naciggat przed-

*) Wiszniewski. Ilistorya literatury polskicj, tom IV. str. 88.
**) Wiszniewski. Historya litcratury polskiej, tom IV. str. 42.
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stawienie spraw odnoszgcych si¢ zwlaszcza do wystepowania Jagiello-
néw w rzeczach koéciola, pocieszajac si¢ blogg nadziejs, iz ,znajomosé
$wietnych czynéw buduje dobrych, wystepki za$ przewro-
tnych w historyi opowiadane, blgdzgcych wiodg do
poprawy“...

Dla dopigcia kastowych celéw, dla zjednania sprawie popu-
larnoSci w obec opinii narodu i skruszenia nieugigtego Jagiellon-
czyka, nie wahal sig Dlugosz w czasie, gdy zatargi niedawno
zmartego Zbigniewa i jego partyi z krolem w $wiezej.jeszcze byly
pamieci, podjaé tak tendencyjnej roboty, jak otoczenie w biografii
aureolg §wigtosci poprzednika jego na biskupstwie krakowskiem,
Stanistawa Szczepanowskiego.

Wiszniewski lubo sam przyznaje, iz legenda ta pisang byla
»0a WyraZny rozkaz a nawet naleganie Olesnickiego i
wielu innych z duchowienstwa®, lubo z faktem tym zestawia ,cig-
gle zajscia kardynata z Kazimierzem, ktére si¢ w otwartg i wzajemng
zamienily nienawi$é“ — nie wysnuwa ztad oczywistego, narzucajgcego
mu si¢ wniosku, lecz owszem zawierza slowom iografa, ,iz pisat
tylko dla pomnozenia chwaly Bozej i dla zbawienia duszy“...*)

Zaprawde dziwna naiwno$§é! **) Czyz nie jasna dla kazdego
nieuprzedzonego, iz ta pelna anachronizméw legenda nie
W innym, jeno w tym celu pisana, by Zbigniewa (czego si¢ sam
domaga) wystawié jako ofiarg monarchicznej samowoli pod symbo-
lem rzekomego meczennika z XI. wieku, Szczepanowskiego - Kazi-
mierzowi za$ stawi¢ przed oczy grozny przyklad Smialego! -

Jak Fénélon, nauczyciel francuzkiego delfina w Podrézach
iprzygodach Telemaka ukryl satyrg rzgdow Ludwika XIV.
a wzor i ostrzezenie dla swego ucznia, tak Dlugosz, mistrz Kazi-
mierzowych synéw, zywotem biskupa krakowskiego potepia i gromi
(tylko nierownie surowiej i namacalniej od Francuza) postgpowanie
kréla z nastgpcg Stanistawa, Zbigniewem — krélewicom zaé daje
niejako przestrogg i naukg, jak sobie péZniej na tronie majg poczynaé.

*J' Wiszniewski, Historya literatury polskiej, tom IV. str. 83—84.

*¥) Pobudek do tej stronniczosci szukaéby chyba nalezalo w drzewie ge-
nealogicznem autora. (Czytaj przedmowg do posmiertnego dzielka Wi-
szniewskiego o wychowaniu, wydanem w r. b. a mianowicie wstgp
traktujgey o stosunku pokrewienstwa ksigcia Michala ze sw. Stanislawem,
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»Qui s’excuse; s’accuse“ - méwi francuzkie przystowie. Diu-
gosz lgka si¢ pieustannie ,urazy i nagany ludzi nienawistnych i
potwarczych tak obecnego jak przyszlego wieku— pewny, Ze spra-
wiedliwa potomnosé powie, ,iz przyjgtej na siebie powinnosci nie
umial jak nalezy wypelnié¢ i ze nad miarg sprawy niektére “wy-
chwalat a zmyslenia za prawdg udawal*.

Stawszy si¢ juz bezwzglednym chwalcg polityki, ba kazdego
publicznego kroku i slowa Zbigniewa, powiedziawszy sobie, iz na
tej drodze patron jego nigdy sig nie potkngl, musial Dlugosz dla
nadania slowom swoim wigkszej wiarogodnoéci, ubarwié i w jak
najjaskrawszem Swietle wystawié ujemne strony i wady krola.

A przeciez wzglad na Swieze ochrzcenie Jagietly, na brak
wyksztalcenia, na trudne do wykorzenia lubo wszelkiemi silami
miarkowane poganskie nawyczki i popedy (bo¢ niedarmo mawiamy,
76 czego sig skorupka za mlodu napije, tem na staro§é trgci)
z drugiej za$ strony na wielkie zalety, na prawdziwe (wedle stéw
Szajnochy) bogactwo serca kréla, powinienby byt skloni¢ kronika-
rza i jego niektérych nastepcéw do wydania lagoedniejszego
wyroku.

I c6z wreicie mimo rozrzutnoéci stéw wmalowaniu ujemnych
rysow krélewskiej osoby, pragnac kosztem jej na tem wyzszy pie-
destal wznies¢ wynioslg postaé kardynala, wyliczyé mogg ci prze-
gladowcy ojca Swigtej dla nas pamigei domu Jagiellonéw? Najgté-
wniejsze ich zarzuty streszczaja si¢ podobno: w namigtnej zadzy
lowéw, w rozmilowanin w przydlugich ucztach (nie pijal jednak
nigdy wina ni miodu) w zbyt dlugim spoczynku oraz w spdZnio-
nem z tej przyczyny sluchaniu mszy &w....

Czyz wad tych nie przewazajg przymioty, przyznane mu za
Dhugoszem przez najniechgtniejszych nawet, jak: prostota, szczero§é
i dobro¢ serca, sklonno$¢ do przebaczania a wstrgt do rozlewu
krwi — natura ognista, uczuciowa i poetyczna do tego stopnia, i%
przymiot ten 2zyciem przyplacil, chlodng jeszcze nocg shluchajgc
Spiewu slowika .

Jak plonng jest znaczna czg¢8é owych obwinien, widzimy ztad,
iz Dlugosz *) a za nim i inni historycy oskarzajg Jagielle, jakoby

%) Dlugosz. Dzieje Polski, ksigga XI,




—_ 31 —

zadnej ze swych matzonek nie kochal, poniewaz je o wiarolom-
stwo podejrzywal. O falszywosci zarzutu tego przekonamy sie, gdy
poznamy blizej stosunek jego do przedostatniej malzonki.

W ogéle zarzut podejrzliwosci wzgledem trzech Zon (procz
Elzbiety) nie samemu Jagielle przypisa¢ i nie tak ostro sgdziéby
nalezato. Zawinil on niezawodnie, lecz tylko gwaltownoscig uczué
i dziedzigcg niemal latwowiernoscia, tylko ch¢tnem nadstawianiem
ucha na podszepty otaczajacych go oséb (podobnie jak wtedy gdy
ulegal podszczuwaniom chytrego zausznika, Wojdylty, w postepo-
waniu z Kiejstutem i Witoldem), }atwowiernoscig i podejrzliwoscig,
tem bardziej dla nas zrozumiatg, im wigksze wbrew dzisiejszym
wyobrazeniom panowalo wéwczas zepsucie.

Wszakzez to statut matopolski powstrzymuje w owych wie-
kach kobiety od osobistego zasiadania na lawach trybunalu, roz-
dzielajgc (wedle wlasnych stéw dokumentu) *;: ,przebywanie pan
od zbioréw mezczysnich przez krewko§é przyrodzenia, aby
ku sgdom pozwane nie czyzngli szg miedzy tlumy mezczyZnie-,
wszakzez to Mikolaj, Kurowski, arcybiskup gnieZniefiski, wielokro-
tnie poset do Krzyzakéw i poufnik Jagielly, jak sama krélowa
Anna zeznala, .w niebytnosci kréla namawial jg sobie“ **).

Nie smakujac w tego rodzaju opisach, poprzestajemy na dwéch
mniej jaskrawych przykladach, aczkolwiek zywoty wybitniejszych
osobistosci owego czasu, mianowicie ze stanu duchownego, dostar- °
czajg wielu ciekawych szczegéléw do skandalicznej kroniki wieku
XIV. i XV. *), :

Dlugosz pragngc jak najwigcej blaskéw chwaty skupi¢ nad
glowa Olesnickiego, dla dopigcia tego celu nie waha sig nawet na-
dawaé niektorym wypadkom znaczenia wprost niezgodnego z histo-
ryczng prawdg. :

Ze zwykly sobie bystroscig zauwazyl juz Szajnocha ****) iz
»Dlugosz gwoli swojemu bohaterowi Olesnickiemu, o ktérego rze-

*) Volumina legum I. 6. Bandtkie Jus. Pol. 84, Lelewel. Po-
mniki jgz. i uchw. 19,
**) Bielskiego Kronika wyd. Turowskiego, tom I., str. 554. Czytaj tez
co o tem pisze Szajnocha w ,Jadwidze i Jagielle“.
#*+¥) Wiele podobnych szczeg6low znajdzie czytelnik rozproszonych w dwéch
pierwszych tomach Jad wigi i Jagielly.
24%¥) Ssajuocha. Jadwiga i Jagiello, wyd. drugie, tom IV., str. 388,
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czywifcie rozbila si¢ koronacya Witolda, przypisal zbyt wielks
wage tej zastudze Zbigniewa i uchylonemu nig zamachowi
Zygmunta®.

Witold uleglszy jak wiadomo, pod koniec zycia trawigcej go
28dzy zewnetrznej pompy imonarszego blasku, zapragnat cala duszg
uroczystej koronacyi, coby wedle Gwczesnych pojeé i zwyczajow
ani jemu nie bylo dodalo wigcej, niz miat dotad, wladzy—ani tez
nie bylo oderwalo Litwy od Polski, jak sig o tem przekonaé moina
z przykladu éwczesnych lennodawcéw, nadajgcych lennikom swoim
tytut krélewski.

Pochopnosé, z jakg zamystom W.ksigcia dopomagal Zygmunt,
nie wyplywala tg razg ze zdradzieckiego wyrachowania, lecz z wro-
dzonej stabosci Luksemburczyka do okazalych obrzedéw zachodnio-
europejskiego kroju i z usilnej chgei przeniesienia ich w ,barba-
rzynskie“ kraje wschodu.

W r. 1413 dal on pierwszg pobudke do unii horodelskiej,
majgcej wlasnie utwierdzié igcznosé Litwy z korong, bo pragnat,
aby bojarowie litewscy na wzér zachodniej szlachty przejeli od Po-
lakéw herby— tu za$§ dazy! do wyrobienia Witoldowi praktykowanej
powszechnie na Zachodzie feudalnej krélewskosci, nie uwalniajgcej
bynajmniej Litwy, jak si¢ juz rzeklo, od zwierzchnictwa Polski.

Stusznie wige powiada autor Jadwigi i Jagielly, iz
»ZWyczajne u historykéw naszych skargi na machinacye Zygmunta,
w celu oderwania Litwy od Polski przez koronowanie Witolda, s3
préznem echem Dlugosza“, ktéremu ich bylo potrzeba dla wysta-
wienia czynu Olesnickiego w aureoli bohaterskiego powstrzymywania
Jagielly i Witolda nad brzegiem strasznej przepasci.

Oczywiscie w obec wyforytowanego tak na ojca i zbawcg oj-
czyzny Zbigniewa, nasz biedny Jagielto wydaje si¢ karlem...

W ogoélnosci woli Diugosz raczej %le, niz dobrze moéwi¢ o
Jagielle; gdy mu przychodzi koniecznie chwalié, czyni to polgeb-
kiem, gani za$ calg ggbg... *).

*) Najdawniejszej kryycznej pracy o Dlugoszu, habilitacyjnej rozprawy
profesora J. Caro (Jena 1863) p. n. ,Johann Longinus, Ein Beitrag
zur Literirgeschichte des XV. Jahrhunderts“, w ktorej znalezlibysmy
niewatpliwie dzielne poparcie sgdu naszego o stronniczoéci kronikarza
pod tym wzgledem, nie udalo nam sig odszukaé. Nie mogliémy réwniez
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Szajnocha, z pewnodcig nie uprzedzony wzgledem naszego
kronikarza, wspomina przeciez o ,znanej niechgci Dlugosza ku
catemu rodowi Jagiellofiskiemu, doktéregoon w swojem namieg-
tnem sercu wielorakie chowal zale“—o niecheci posuwajacej sigdo
wysokiego stopnia zapomnienia i niesprawiedliwosci, nie wzdragajace]
si¢ wbrew prawdzie historycznej przed twierdzeniem, iz calg dy-
nastyg Jagiellofiska z jej ,zdroznemi® rzadami zeslal Bég Polsce
jedynie na ,zemstg“ za zniewolenie Jadwigi do zlamania ,pierw-
szych lubéw*, za wyrzadzong tem religii chrzescijanskiej zniewage,
za przymus ,cudzoléztwa () z barbarzyncs Jagielta“... *) i t. d.

Jesli wszedzie, gdzie Zbigniew powstawal przeciw krolowi,
gromi go i Dlugosz. oilez chgtniej i skwapliwiej czyni to wowczas,
gdy uprzedzemie biskupa u$wigcal niejako lekkomyélny sgd zawi-
stnego tlumu szlachty! .

Zaslepiony do szczgtu kronikarz traci tu juz wszelkg obje-
ktywnos$¢ i réwnowagg dziejopisarsks, i wtenczas nawet postgpo-
wanie Zbigniewa uznaje za stuszne i dobre, gdy ten uniesiony
namietnoscig, juz dawno po Slubie Jagielly z Elzbietg i po jej ko-
ronacyi, stara si¢ odstreczyé od niej serce krélewskie a dla osig-
gnigcia tego niezbyt zaprawdg szlachetnego celu mniej jeszcze szla-
chetnych uzywa $rodkéw, utwierdzajgc jak zobaczymy ponize],

korzystaé z uwieficzonego na konkursie ks. Jablonowskiego dziela prof.
H. Zeissberga ,Die polnische Geschichtsschreibung des Mittelalters®,
ktorego trzecig czgsé (od str. 197 — 343) poswigea autor Dlugoszowi,
gdyz juz przed wydaniem tegoZz praca niniejsza oddang byla do druku.
Tak Zeissberg (czytaj mianowicie str. 828 —833) jakolez Caro w swej
historyi polskiej, wykazali zupelng bezzasadnoéé twierdzenia pewnych
pisarzy utrzymujgeych, Ze pierwsze czgéci dziela DIugoszowego sg wpraw-
dzie niekrytyczng, poetycko-pragmatycznie ubarwiong powiescig, Ze nie-
ktore ustgpy sg po prostu owocem fantastycznej inwencyi, lecz Ze im
wigcej Dlugosz do swoich czaséw sig gzbliza, tem jest szczerszym,
w zdarzeniach zaé wspélczesnych niechybnie tak wiarodnym, ze wszel-
kie powgtpienie w slowa jego policzyé mozna na karb hiper-krytycznego
zagorzalstwa, Obydwaj badacze roznig sig wprawdzie niekiedy w oce-
nieniu szczegélow, w tem przeciez ze sobg zgodni, Ze kronikarz wla-
énie w opowiadamu wspélezesnych lub blizkich sob’e wypadkow, grze-
szy czasem nawet zlg wiarg.

*) Szajnocha. Jadwiga i Jagiello, wyd. drugie, tom III, str. 848.
8
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zabobonny i latwowierny umyst Wiadystawa w dziecinnych i nie-
mal poganskich przesgdach.

Na nieszczgicie w sprawie Elzbiety polegaé musimy niemal
wylgcznie na Swiadectwie samego Dlugosza; pdniejsi kronikarze
powtarzajg tylko za nim dzieje pierwszych lat XV. wieku, zmu-
szeni wierzyé mu na slowo — z innych za§ wspélczesnych kronik
pozostaly slady zaledwie w tytulach...

Zagingla tak Anonima kronika polska od r. 1330 az
do 1426, Wspétczesna historya kodcielna Jedrzeja z Ko-
korzyna, rektora wszechnicy jagiellonskiej (pisana okolo r. 1425)
Kronika polska z czaséw Wiadystawa Jagielly, kréla
- pol. W, ks, 1it., nieznanego autora, wspomniana juz Historya
W1t Jagielly, Jana z Opatowic, biskupa chelmskiego i wiele
innych. .
Ktéz dzi§ odgadnie, jak poprzepadaly — kto zargczy, czy
z jakichbgdZz powodéw nie staraly sig zmiszczyé ich osobistosci
dotknigte, czy i nasza Elzbieta, broniona przez ktérego z kroni-
karzy, nie stala si¢ tem samem mimowolng przyczyng zatraty
jego dzieta? Sprawki podobne wykonywaly sig arcy-snadnie
w czasie, gdy jeszcze druk nie rozpowszechnial utworéw mysli
ludzkiej w tysigcach egzemplarzy, dziela za$ obroncéw Pileckiej
tem predzej losu takiego dozna¢ mogly, ze wroga krélowej partya
kancelaryi krakowskiej— partya, ktorej tu chodzilo, by za jakgkol-
wiek ceng utrzymaé gwiatlo prawdy pod korcem, nie krgpowana
skruputami i wszechwladna, tysigcznemi sieciami opasujgc kraj
caly, wszystkiego dokaza¢ mogla.

Lecz niejedno, co si¢ tu ogblnie powiedziato, roztoczy sig juz
niebawem w sposéb nieréwnie ciekawszy i wigcej przekonywajgcy
przed oczyma czytelnika w dalszym ciggu opowiesci.



VII.

Pomimo stawy niezmiernych bogactw, mimo potegi §wiatowej.—
pomimo, ze tysigce braci szlachty uwazaloby za szczyt ziemskiego
szczgdcia stangé z nig na Slubnym kobiercu, byla mloda woje-
wodzanka bardzo nieszczefliwg.

To, co w pospolitem rozumieniu stanowi istote pomyslnosci
hdzkiej, dostatki i zaszczyty—to wlasnie stato si¢ dla niej obfitem
frédlem bolesnych udrgczen przez caly niemal cigg Zywota.

Gdyby byla mniej bogats, gdyby si¢ byla zrodzila pod skro-
mnym dachem zagrodowego szlachcica —- przeplynglaby zapewne
przez potok Zycia spokojnie i bezpiecznié, nie zwracajac na siebie
uwagi zazdrosnikéw i chciwcéw, nie stajac si¢ przez diugi wie-
kow szereg pastwg zlej woli i nieSwiadomosci rzeczy.

Inaczej snaé chciala Opatrznosé, darzgc ja jednym z najwspa-
nialszych posagéw, czynigc ja przedmiotem zabiegéw calej rzeszy
kandydatow do stanu malzenskiego.

Rozdarte przedwczesng &miercig rodzicéw serce dziewczgcia-
sieroty, przepelnione bylo tem wigkszym zalem i goryczg, ze gdzie-
kolwiek spojrzala, nie widziala istoty szczerze zyczliwej, kochajg-
cej i bezinteresownej, lecz wszedzie: w twarzy i wzroku krewnych
i znajomych czytata brudne z3dze i pobudki, kryjgce si¢ niezgra-
bnie pod blichtrem serdecznosci i przyjaZni.

Pod wrazeniem sieroctwa i niedoli wczesnie dojrzewajg
umyst i serce: to tez Elzbieta w mlodocianych zapewne juz latach
odgadla calg sieé intryg i zamiaréw, ktérych miala byé celem —
poznala sytuacys, w jaka rzucily jg losy.

A polozenie to bylo zaprawdg rozpaczliwe! Bezsilne dziewczg
otoczone przebiegly zgrajg, czychajacg nietylko na dostatki, lecz

h 3¢
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takze na szczgdcie jego Zycia, nic moglo mie¢ nadziei pozbycia
sig narzuconej opieki i rozrzadzenia samodzielnie swym losem.
Serce jej nie moglo tez uderzy¢ mocniej dla zadnego z panéw
Toporczykéw, bo widzge ich obok siebie codziennie jako rzekomych
swych obroncéw, widzac nieszczerosé i obludg zalotéw wywolanych
jedynie zadzg wyniesienia — odwracala sig ze wstrgtem od tych
samolubéw idla rozpgdzenia gorzkiego obrazu teraZniejszosci, wiasci-
wym tak w ogdle owym czasom, jak mlodocianemu umystowi zwrotem
przenosita sig moze mysla w kraing fantazyi, rojac sobie, iz z dale-
kich stron przybedzie dzielny rycerz, co przeméglszy wstgpnym
bojem naprzykrzonych stréz6w, w nagrodg za trudy i znoje reke
jej posigdzie. ..
" Razeczywisto§é dalekg zwykle bywa od czarownych snéw wyo-
brazni—tg razg przeciez widzimy, iz marzenia sierotki bodaj w dro-
bnej czgdci, otrzgénigte z mglistych obstonek romantyzmu, przybraty
widome ksztalty. '

Wymarzonym tym rycerzem-wybawicielem nie byt nikt inny,
jak Leliwita, Wincenty z Granowa *).

- Onto zostaje mezem Elsbiety Pileckiej. Kiedy mloda para
polgczyla sig dozgonnym wezlem, oznaczyé dzi§ trudno, podobnie
jak rzeczg juz réwniez niemozliwg wymieni¢ rok urodzin wojewo-
dzanki sandomirskiej.

Zestawiajac rézne fakta, mozemy tylko w przyblizeniu, za
czas urodzenia podaé r. 1380, za czas za§ Slubu mniej wigcej
r. 1400.

Przeciw przypuszczeniu, jakoby malzenstwo Elzbiety z Gra-
nowskim nastgpilo péZniej, przemawia okolicznosé, iz ze zwigzku
tego bylo kilkoro dzieci, mianowicie jeden syn i kilka cérek, o
ktérych czeste wzmianki znajdujemy w ,Rachunkach stolowych
kréla Wiadyslawa-.

*) Granéw, miasteczko polozone w wojewodztwie i powiecie braclawskim,
‘przechodzgc z rgk do rgk po kgdzieli, przez dlugie lata od poeczgtku
zaloZenia byl wrgku trzech mo2nych rodéw: Leliwczykow - Granowskich,
Sieniawskich i Czartoryskich (Balifiski i Lipiniski: Starosytna Polska,
tom II, czgéé 2ga, str. 1357). . '
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Nie mozna réwaiez z pewnosdcig orzec, jakim sposobem przy-
szlo do skutku owo matzefistwo.

Z Dhugosza dowiadujemy sig tylko, Ze mo#ny pan, herbu
Leliwa, glodny owego czasu Spytek na Melsztynie .wzigl ja pod
opieke dla blizkiego powinowactwa i jakiego§ podobiefistwa herbu,
i wydal za Wincentego Granowskiego, o co gniewali si¢g Topor-
czykowie, ze byl czlowiekiem malego mienia“ *).

Widzimy tedy, ze obawy Toporczykéw nie byly plonne, bo
mimo wszelkich staran i zabiegéw, znalazl sig kto§, co przebie-
glejszy od nich, udaremnil ich widoki. ’

Twierdzenie niektérych historykéw, jak Szajnochy, Bartosze-
wicza i t. d., jakoby Melsztyfiski przemocg wydal Elzbietg za
Granowskiego, nie ma zadnej podstawy—najprzéd dla tego, ze
gdyby tak bylo, wspomnialby o tem niechgtny Pileckiej Dlugosz—
powtdre, ze pozycie jej z Wincentym byto widocznie szczgfliwe, skoro
po émierci meza przez kilka lat nie my§lala o nowem zamezciu.

Zapewne, 7e jedng z przyczyn poslubienia Granowaklego, byla
cheé uwolnienia si¢ raz na zawsze z pod wszelakiej opieki i mlo-
doéé upominajgca sig o swe prawa, lecz nie godzi si¢ adng miarg
przypuszczaé, izby do kroku tego gwaltem niewoli¢ jg miano.

Pierwszy malionek Elzbiety jeszcze za czaséw krélowej Ja-
dwigi byl w wielkich laskach u dworu; nastgpnie zostaje kaszte-
lanem nakielskim, wreécie na rok przed Smierciy generalem
wielkopolskim.

Poraz pierwszy wyczytujemy imig jego w dokumencie z 13.
maja r. 1390**), gdzie go Wiadystaw Opolczyk wymieniajgc po-
migdzy Swiadkami, nazywa po prostu ,.pa.nem Wincentym z Gra-
nowa“. (Vecenz von Granow).

W dwa lata pézniej nadaje mu Jagielto Naklo**), 9. stycznia
r. 1393 zapisuje mu na wsi krélewskiej w Wielkopolsce, Krzy-
wejgérze 100 marek. = |

*) Dlugosz. Dzieje Polski, keiggs XI, str. 189.
**) Muczkowski i Rzyszczewski, tom IL, p. 781
**3) Muczkowski i Rzyszczewski, tom IL, p. 298.
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Z przywileju nadawczego, wydanego w miescie Inowlodzu *)
dowiadujemy sig, iz rzeczong wie§ ma dzierzyé iposiadaé z wszyst-
kiemi korzysciami, dopéki mu nie bedg wyplacone owe sto marek,
jako nagroda ,za mmogie objawy wiernoéci i niestrudzone prace“
oraz zacheta ,do wigkszych jeszcze zashlug®.

W r. 1395 **) otrzymuje Granowski od kréla posiadiosé na-
lezgcg do krélewskiego miasta Wschowy, od krélowej za§ Jadwigi
.miasteczko Srem w dozywocie.

Tak wigc spotykamy si¢ z Wincentym w historyi dopicro za
panowania Wiladyslawa Jagielly, lubo bash peina falszéw i niedo-
rzecznosci a sklecona na poczgtku XVII. wieku przez jakiegos
weale nieuczonego stronnika rokoszu Zebrzydowskicgo i rozpo-
wszechniona dla zastraszenia Zygmunta III, robi go wysokim dy-
gnitarzem za czaséw wegierskiego Ludwika.

Kronikarze poéfniejsi, jak Piasecki, Pastoryusz i Kochowski
wspominaja o tym tendencyjnym fabrykacie jako o wiefci gmin-
nej, tradycyi. Natomiast Augustyn Kotudzki***) daje zupelng wiarg
bajce i umieszcza jg nawet caly w swem dziele z wszystkiemi
bl¢dami i anachronizmami.

Wedle owej baéni kr6l Ludwik mianowal generalem wielko-
polskim naszego Wincentego i .rzucit zlotg szwajcg* migdzy panéw
zebranych na sejmie Budzyhskim w Wegrzech. Gdy sig o tem
dowiedziata braé szlachecka, zawrzala §wigtem oburzeniem i zje-
chala na osgdzenie sprawy: kilkunastu senatoréw glowa przypta-
cilo sprzedajnoéé a krol Ludwik przez usta hetmana (!) Rafala
Granowskiego, pochwalil samowolny, iécie demagogiczny wymiar
sprawiedliwosci.

*) Muczkowski i Rzyszczewski, tom L., p. 268.
*#) Muczkowski i Rzyszozewski, tom I., p. 278.
*#¥) Tron ojczysty albo palac wiecznofci, w krétkiom zebraniu krélow i
ksigZgt polskich. W Poznaniu r. 1704. Przytacza réwniez podanie
o rokoszu gliniutiskim autor kroniki polskiej, obejmujgcej dzieje od r.
1208 do 1440, z ktoregoémy w ogdle weale korzystaé nie mogli, bo powtarza
cale ustgpy doslownie i bez krytyki to za Dlugoszem, to za Miecho-
witg, Kromerem, Bielskim i innymi. Manuskrypt pisany charakterom
z poczgtku XVIII, wicku, znajdujo sig w Zakl. Nar. Im. Ossol. pod
or. 604.
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Zupelng bezpodstawnosé tej w wysokim stopniu nicumiojgtuie
1 niezrgcznie podrobionej anegdoty szlacheckicj wykazal Narusre-
wicz *) a przed nim, juz w r. 1733 Jézef Zaluski, biskup kra-
kowski, w krytycznym rozbiorze pisma Kotudrkiego.

Mylnie tez o Granowskim twierdri Kromer **) (za co go jud
Bielski ***) golostownie gani), jakoby byl picrwotnie Toporczykiem
i ,przez zong dopiero do herbu Leliwy przyjodnoczyl sig.

Jestto namacalna sprzecznosd, bo¢ cheqe sig przylpezyé do
zoninego herbu, musialby Wincenty zostaé nie Leliwczykiom, lecz
wlasnie Toporczykiem — w istocie nie nastapila tu 2adna zmiana
herbu, tylko jak stusznie powiada Bielski ,Pilica przeszia od To-
poréw do Leliwczykéw, i Granowskich nazwano Pileckimi, ktérzy
byli rézni od starych Pileckich herbami®. _

W r. 1409 zostaje Granowski starosty czyli generutom wiel-
kopolskim, wkrétce potem, na poczgtku r.1410 uczestniczy w po-
selstwie wyprawionem do Wactawa, kréla czeskicgo, ktory podjgt
si¢ pogodzi¢ zatargi, wywolane migdsy zakonem a Polsky zugrabie-
niem przez Krzyzakéw splawianego Wisty zboza.

Gdy za sprawg wrogiego Jagielle Jodoka, margrabi moraw-
skiego, ,rzadko trzezwy“ Waclaw rozstrzyguyl spér w sposob nie-
sprawiedliwy i dla Polski nader niekorzystny, postowic nasi (mig-
dzy nimi i Graaowski) zerwali uklady, podajac zs pozér, iz wyrok
czytano po niemiecku i jeli ,wynosi¢ sig z izby krélewskicj“.

Agdy Waclaw, krol rzymski i czeski, sy stowa Dlugosza****),
zapytal ich, dla czegoby wychodzili, odpowiedzieli: ,Poniowaz tu
prawig niemieckie kazanie, a my jesteémy Polacy inie rozumiemy
po niemiecku, przeto udaé si¢ musimy gdzie indziej, aby go wy-
sluchaé po polsku*.

*) Adama Naruszewicza Historya narodu polskiego, tom VII, Koty od str.
292—329,

#%) Marcina Kromera, biskupa warmifiskiego, o sprawach, dzislach i t. d.
przeklad Blazowskiego, str. 365, Ze to nie prosta omylka tumscos,
przekona si¢ czytelnik, porownaws:y polski praeklad 7 oryginslem :
Martini Cromeri Polonia, sive de origine et rebus gestis Polonoram,
wydanie z r. 1589 p, 284.

3%4) Bielski, Kronika. Wydanic Trrowskiego, tom 1., str. 568,
3#4%) Dlugosz Dzieje Polski, ks, X1, otr, 3.
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Daremnie wolat Waclaw, ,bawiacy sig struganiem jakiego$
patyka*“, by poczekali chwilg a ustyszg to samo w jgzyku czeskim,
zupetnie podobnym do polskiego; posiowie bowiem nie majgc
wcale ochoty sluchaé niesprawiedliwego wyroku, odparli zartobli-
wie: ,Nie sg te dwa jezyki wcale do siebie podobne, milosciwy
krélu. Wszak w czeskim jezyku si0dlak oznacza rolnika i osa-
dnika wiejskiego, w polskim za§ mistrza siodlarstwa®.

Gdy wkrétce potem wybuchla wojna z zakonem, Granowski
zwany tu przez Dlugosza 1) starosty wielkopolskim i kasztelanem
gremskim (z pominigciem tytulu kasztelana nakielskiego), przy-
wiéd! pod Grunwald wlasnym kosztem hufiec ze sztandarem,
przedstawiajacym herb Leliwe, tj. ,ksigzyc dwurozny z gwiazda
posrodku, w polu bigkitnem*.

Po zwycigztwie rozdzielajac migdzy rycerstwo poddajace sig
zamki i miasta pruskie, nadal Jagiello Torun Wincentemu ,a po
jego émierci, przyspieszonej, jak mniemano trucizng, naznaczyl na-
stepcg po nim Zbigniewa 2z Drzezia, marszalka krélestwa pol-
skiego“ 2),

7 powyzszych stow Diugosza widocznem jest, iz Granowski
umarl jeszcze latem 1410 r. Ustgpu tego nie znali jak widaé, ani
Caro 8) ani Zeissberg 4), skoro obydwaj roku &mierci Wincen-
tego domyélajg sig jedynie ztgd, i%z na dokumencie unii horodel-
skiej z r. 1413 jako Lkasztelan nakielski figuruje juz Mateusz Kot.
Niewiadomo im, %e pomigdzy pierwszym a drugim kasztelanig na-
kielskg dzierzyl brat mlodszy Wincentego, Dymitr z Granowa 5).

Na siedm przeto lat przed zamgzciem z Jagiely owdowm.la
Elzbieta po pierwszym mezu.

O malzenskiem jej pozyciu z Granowskim wiemy jedynie tyle,
iz je Pan Bég poblogostawil doé¢ licznem potomstwem, zlozoncem
z kilku cérek i jednego syna, imieniem Jana.

1) Dlugosz Dzieje Polski, ksigga XI., str. 87.

3) Dlugosz. Dzieje Polski, ksigga XI., str. 73.

3) Caro Geschichte Polens, III. Theil, p 479.

4) Zeissborg. Analekten, p. 346.

5) Niesiecki, tom IV. p. 275. Okolski, tom IL. p. 72.



Siedmioletnie jednak wdowienstwo Elzbiety mimo wspamia-
lego wiana, sw1adczy wymownie, iz stodka pamigé nieboszc7yka. nie
dozwalata jej wejéé wnowe zwigzki tak dtugo, dopdki jej rgki nie
zapragnal krélewski oblubieniec.

W smutnych dobach osamotnienia po $mierci mgza przeby-
wala Granowska czgéciowo przynajmniej na dworze prayjaciélki,
ksigzny Aleksandry Olgierdéwnej, siostry kréla a zony Ziemowita,
ksigcia mazowieckiego, ktérej poparciu zawdzigezala gléwnie pésniej-
sze Wwyniesienie swoje. :

Réwnie z dalszych wiadomosci o Elzbiecie, jak z przyjaznych
jej stosunkéw z tak Swiatlg i znakomitg osobg, jak ksigzna mazo-
wiecka, ktéra ja uznala za godng tronu — wnosi¢ nalezy, iz
byla to pod kazdym ‘wzglgdem niepospolita kobieta.

Lubo jg zlodliwi kronikarze zowig babg starg a brzydks, 1'e
mozna do zdania tego przywigzywaé wielkiej wagi.

Wedle obliczenia naszego miata ona w porze, gdy w padhm
krélowi w oko, lat trzydziesci kilka — a w tym wicku, jak wia-
domo, blyszcza nieraz kobiety pelnig niewieécich wdzigkéw.

Zdanie do&é powszechne. podzielane nawet przez Szajnoch,
jakoby Jagiello pojat Elsbiete, wiedzion 2gdzg posiadania skarbow
starej dziedziczki domu Pileckich, nie ostoi sig wcale w obec cha-
rakteru kréla, wolnego jak wiemy od chciwosci i tak malo cenig-
cego dostatki, ze wszyscy historycy wyrzekaja na zbyt hojng jego
szczodrobliwo§é.

Nie mozna tez zadng miarg przypuszezaé, by Wiadystaw
whrew woli narodu upieral si¢ przy malzenstwie z kobietg brzydks,
gdy przeciez jak zapewnia Dlugosz, Anng Cylejk¢ wzbraniat sig
zalubi¢ dla tego tylko, iz nie byla urodziwg.

Niektérzy pisarze wprost nawet mdéwig o pigknosci Pileckiej
I tak Paprocki *) pisze: ,Helzbieta, cérka Ottona, byla za Gra-
nowskim; ta potem bedgc wdows, dla pigknej urody, acz
w leciech podeszta, szla za Jagielg“...

A dalej Bielski **) ,Pochowana w tej kaplicy, gdzie Stefan
krél lezy, i gdy go chowano, wyjeto jej kosci z trumny, po kté-

*) Herby rycerstwa polskiego przez Bartosza Paprockiego, str. 67.
**) Bielski. Kronika, tom I., str. 571.



— 42 —

rych znaé jeszcze bylo, ze to biatlogtowa musiala byé sub-
telna i cudna®.

Swiadectwa powyisze nie sg bynajmniej tak matoznaczace,
jakby sig niejednemu zdawaé moglo. Dowodzg one obydwa, iz
w opinii czaséw owych, zblizonych wigcej do epoki Jagielly, ucho-
dzila Elzbieta za pigkng.

Wigcej niz na Paprockim, polegaé mozna na slowach Biel-
skiego. Mogltby wprawdzie kto§ uSmiechem politowania zbyé 6w
domyst o urodzie krélowej, wysnuty z widoku jej koéci w sto kil-
kadziesigt lat po zgonie. Lecz tu zwazyé wypada, iz z jakiegokol-
wiek Zrédla plynela wieéé o wdzigkach kasztelanowej nakielskiej,
nie mogla byé w zadnym razie poetycznym wymyslem samego
kronikarza, boé ona wlasnie zbija wlasne jego zdanie, wedle ktd-
rego *) ,taz bialoglowa potem krélowi nie wiedzie¢ z czego
sig podobala, iz jag pojat, bo byla juz stara i wyschla od
suchot®...

Rozwieje sig zupelnie, jak sgdzim, uprzedzenie co do urody
Elzbiety, gdy zwazymy, iz ani Dlugosz ani Bielski, cho¢ jej oby-
dwaj nienawidzs, nie zowig jej przeciez szpetng, lecz tylko zwig-
dlg (Dlugosz) i wyschlg (Bielski) — tytul za§ brzydoty nadali
jej dopiero péfniejsi historycy, jak Szujski, ktéry jg w kilkuwier-
szowej wzmiance obarczyl nazwg ,zloénicy, intrygantki® i t. p.

*) Bielski. Kronika, tom I, str. 565.




VIIL

Na dniu 21. marca r. 1416, po czternastoletniem z gors po-
zyciu malzenskiem utracit Jagielto drugg Zong, wnuczkg Kazimie-
rza W., Anng Cylejke, ktéra mu pozostawila ofmioletnig cérke
imieniem Jadwige. '

Owdowialy po raz wtéry Wladyslaw, ,oplakawszy zgon Anny
zatoénie® *) postanowil niezwlocznie ponowié §luby malzenskie.

Wystano w tym celu Piotra Nied4wieckiego do synowicy kréla
Zygmunta, Elsbiety**), réwniez éwiezo owdowialej po ksigciu bra-
bancko-luksemburgskim, poleglym w*bitwie pod Azincourt.

Ale ksigZna rozmilowana w Janie VI, ksigciu bawarskim,
ktory dla otrzymania jej reki w roku nastepnym stan duchowny i
biskupstwo porzucit — nie chcgc daé Jagielle odpowiedzi wprost
odmownej, ofwiadczyla na prosby i naleganie posta ,%e nie chce
i8¢ za maz i wstret ma do Slubéw powtérnych« ***),:

Nie odniosly réwniez pozgdanego skutku wspomniane przez
niektérych zabiegi, majgce na celu skojarzyé krdla z cérks W.
ksigcia Moskwy, Wasila Dymitriewicza IL, o ktérych w lifcie do
W. mistrza pruskiego donosi mistrz inflancki.

*) DIugosz. Drzieje, ks. L, str. 178,

- **) Dlugosz (str. 181) a za nim inni historyoy vamiast Elibiety wymie-
niajg tu mylnie zmarly juz w r. 1400 Anng, cérkg Kardla IV., kréla
czeskiego, ktora byla Zong nie ksigcia brabanckiego, lecz Ryszarda II,
krola angielskiego. Elzbieta zaé byla wnuczks, nie corkg Kardla IV.

#**) Dlugosz Dzieje ks. XI., str. 182. Pozniejsi kronikarze i historycy,
lubigey wszgdzie wirgeaé swoje trzy grosze, dodajg zmySlenie, jakoby ksig-
zna tlumaczge odmowg swojg, powiedziala, ,i% nie chce sig naraZaé na
przykrosei i cierpienia, jakich doznawaly przeszte malzonki Jagielly“.
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Krél moie na niewiele miesigcy przedtem ujrzal po raz pierw-
szy kasztelanowg razem z ksiging maz., i rozmilowal sig w niej
na zablj. Zwieriywszy sig ze swych uczué siostrze, zazadat od
niej, aby mu w tajemnicy dopomogla do zaslubienia drogiej sercu
osoby.

Madra Aleksandra tem skwapliwiej podjela sig wspieraé brata,
iz jak zobaczymy ponizej, miala w tem i polityczne widoki.

Stangt tedy uklad, 2e w tym atym czasie tam a tam—jako-
by niespodzianie spotkaé si¢ majs, tymczasem za§ ma ksigina
przysposobié umyst przyjaciétki.

Z goracg miloécig i blogg nadziejg w sercu, ruszy! stary krél
w litewskie knieje gonié zubry i nied4wiedzie. Ale namigtno$é do
lowéw, o ktérg tak czgsto strofuje go surowy Diugosz, ustgpila
teraz namigtnodci innej, tem silniejszej, im obfitsze bogactwa uczué
drzemaly dotgd przez lat blizko siedmdziesigt w gorgcej piersi
starca.. .

Toz nie zaznat on do tej chwili mimo szronem pobielonych
wloséw, co to milos¢é prawdziwa. Wolanarodu dla okazania wdzig-
cznoéci pamigei ostatniego Piasta, kazala mu za$lubi¢ Anng Cylej-
ke—to orlgtko, co po tulaczce migdzy obcymi wrécilo do stron
rodzinnych, by zasieéé na tronie dziada...

Burzylo sig prreciw takiej niewoli przywykle do niezalezno-
§ci serce czlowieka, co niegdyé jako ksigze litewskie, jako pan
zycia i émierci swoich poddanych, wszystkim mdgl rozkazywaé,
nikogo nie potrzebujgc stuchaé ni o rade pytaé.

Na domiar zlego wnuczka Wielkiego Kazimierza nie grze-
szyla wcale pigknoécig; to tez dopiero w kilka miesigcy po jej
przybyciu do Krakowa zdecydowal si¢ pojaé jg za Zome...

Prawda, ze pierwsza krélowa, Jadwiga, styngla z urody, lecz
byla to raczej éwigta niewiasta, stroskana niedolg matki i siostry,
niz towarzyszka w ciernistej drodze zywota—do malzehstwa z nig
wreécie nie miloéé go popchngla, lecz chgé ocalenia ojczystej Litwy,
zespoleniem jej z silniejszg Polsks. ..

Zaledwie Anna legla w krélewskim grobowcu, aliSci znéw
panowie radni, widzgc, iz krél nie czuje wstrgtu do nowych zwig-
zkéw, jeli samowolnie frymarczyé jego rgks.
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Przejmowalo to goryczg starego Litwina, ulegajgcego z nie-
checig wszechwladztwu moznych, co nawet najswigtszym jego uczu-
ciom chcieliby rozkazywad.

To tez gdy jako wdowiec ujrzal i pokochal réwniez wolng
kobietg, wyrzek! juz stanowczo: raczej koroug utracié, niz nie ié¢
za popedem serca, raczej w borach litewskich si¢ zakopaé, niz raz
ieszcze przysiggaé zimnemi usty wiarg malzefiskg narzuconej. sobie
niewiescie. . .

A dziwnie $wieze, szlachetne uczucia i popedy graly w sercu
tego mlodziefczego starca, co z tak mocnem przedsingigciem
jechat do rodzinnej Litwy..

Kiedy§, gdy chege wytchn&c po krdlewskich klopotach i mo-
zolach, zjezdzat w ciemne ggszcze litewskich laséw, i zapominajgc
o $wiecie, calemi dniami z grubg zwierzyng chodzil! w zapasy —
kiedy§ takie kilkomiesigczne nieraz harce, ubiegaly mu lotem
btyskawicy.

A teraz jakzez dlugo, jakzez tesknie wlokly sie dni i tygo-
dnie, jakzez szarym i bezbarwnym wydawal mu si¢ swiat — jak
malo rozrywaly go mysliwskie uciechy i tryumfy!

Nic tez dziwnego, ze si¢ stawil jeszcze przed umdéwionym
terminem i z niecierpliwofcig czekal przybycia ukochanej.

I c6z w tym czasie dziato si¢ z Elzbietg? Czy moze unie-
siona pychg, ze fle tajong radoscig przyjmuje z ust przyjaciéiki
wiadomos¢ o blizkiem wyniesieniu, czy nie baczgc na wybér
srodkéw, pospiesznym krokiem zdaza do celu swej ambicyi?

Zna kasztelanowa nakielska obyczaj narodu, wie jaka burza
powstalaby w okoto na wie§¢ o tak nieréwnym zwigzku — nie
chcialaby lekkomyslnym krokiem narazaé i siebie i Jagielly na
tysigczne przykrosci.

Zna ona zawisé szlacheckiego ttumu, niechetnego wszelkiemu
wywyzszeniu po nad ogélny poziom — bo znajac popedy serc
ludzkich, wie (ze uiyjemy sléw Marcina Blazowskiego) ,iz jesli
Pan Bég domowi ktéremu poblogostawi i obdarzy go wielkiem
dostojenstwem, zaraz na to drugi i dziesigty z nienawiScig sig
oburza, a ze si¢ to nie z nim tak rozrzutnie szczgfcie obeszlo,
usilnie zajrzy i jak czego sam dostapié¢ nie moze, tak tez tego
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drugiemu nie Zyczy—zaczem wedlug nienawiéci rzeczy szkaluje,
nowiny trzesie i wszelakim sposobem zbié takie szczgécie siltuje:
nie zwazajac, %e si¢ to .juz inaczej rozsta¢ nie moze, a co sig
ozdobnego jednemu domowi szlacheckiemu dzieje, to wlasdnie
ozdobg wszystkiemu stanowi przynosi: jeno ze to cigzko widzieé,
prywatnej zazdroSci nie umorzywszy“...

Trudno dzi§ rozstrzygngé, czy Aleksandra wypowiedziata
przyjaciflce otwarcie zamiary brata, czy tez przygotowywala ja
tylko powoli na Jagiellowe oswiadczyny.

Mniemamy, ze Elibieta nie wiedziala jeszcze o wszystkiem
przed przybyciem do Lubomli—ze w ostatniej chwili odkryla jej
stan rzeczy ksigzna, ize dopiero polgczonym naleganiom krélew-
skiego rodzenstwa, udato si¢ wymédz na kasztelanowej przyjecie
ofiary Wiadystawa, ktérego chwala rozgloéna i dziarska mimo
wieku posta¢, nie mogly nie sprawi¢ na niej wrazenia.

A niech nam nikt nie méwi, ze zbyt dowolnie tlumaczymy
fakta , naciggajac je do swego widzimisig. @ Zdaniem
" mojem zadanie historyka nie kofczy si¢ juz dzisiaj na su-
chem uporzagdkowaniu faktéw i dat; tam zwlaszcza, gdzie
dzieje z jakichbadZ przyczyn poskapily wystarczajacych szczego-
16w, rzeczg pisarza dopehié ich umiejetng kombinacys — lecz
w sposéb odpowiadajacy danym stosunkom, na mocy faktéw i
wskazéwek zaczerpnigtych z niepodejrzanych 4rédet, nie zas zlu-
dnych widziadet wlasnej wyobra#ni.

Do wykazania, iz Pilecka nie darla si¢ wcale do tronu, ze
jej nie skusila plocha zgdza monarszego blasku — do wykazania
tego postuzy nam sam Dlugosz, zapewniajacy, ze ,krél Wiady-
staw spowodowany tg milodcig, od wielu uwazang za oczarowa-
nie, przez siostrg swojg Aleksandre (juz w Lubomli) poczal jsa
namawiaé do zawarcia §lubéw malzenskich.

Swiadectwo Dhugosza nie moze tu byé zadng miarg podej-
rzanem--wgtpié bowiem nie mozna, ze gdyby miat jakiekolwiek
poszlaki lub doniesienia o intrygach Elzbiety, majgcych na celu
opanowanie serca Jagietly i sklonienie go do ozenku, jako wrég
Pileckiej bylby ich z pewnoscig nie zamilczal.

Wzmianka za§, iz trzeba bylo namawiaé kasztelanowg —
uczyniona przez takiego jak Dhugosz czlowieka, jest niezaprze-
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czonym dowodem, jak dalekg byla od wszelkich sztuczek iintryg
niewie$cich—najdzielniejszg obrong jej stawy wobec oszczerczych
poglosek pézniejszych kronikarzy.

Ciekawg jest rzeczg $ledzié, jak ci kronikarze, za jedyne
zrédlo majgc Diugosza, niecheé rozlang wstowach jego o Elzbie-
cie; coraz jaskrawszemi malujg barwami.

I tak Wapowski chcge wyttumaczyé niejako, dlaczego Ja-
giello ,nie sromal sig“ (Dlugosz) takiej kobiety pojaé za zong—
powiada, iz Pilecka ,oczarowawszy kréla, jak powszechna wiesé
niosta, rgke jego osiggneta *)¢.

Podobnie i Bielski **) pisze, ,%Ze ludzie rozumieli, i2 go
kasztelanowa zczarowala, czem krél bardzo sig ohydzil ***). Nie-
réwnie dalej idzie dygnmitarz kofcielny XVI. wieku, biskup war-
minski, Marcin Kromer ****), bo nie skladajgc juz wcale owych
kalumnii na ,wie§¢“, ni na ludzkie gadanie, méwi po prostu:
»Lub to tedy zalotng milofcig i cielesnem obcowaniem niewiasty
tamtej zachwycony lub tez trunkiem przyprawnej miltoéci napo-
jony i czarowniczem rzemiestem zamamiony Wiadystaw, tak
réznem i nieprzystojnem malzefstwem opetat sig byt...

*) Bernard z Rachtamowic Wapowski. Dzieje korony polskiej i W.
ks. lit.—przeklad M. Malinowskiego, tom I., str. 891,
#*) Marcin Bielski. Kronika, tom I, str. 564,
*+¥) M. Balinskii T. Lipifiski, nieuwasnie odczytawszy slowa Biel-
skiego, powolujgc si¢g na niego, twierdeg mylnie, i¢ krél samym oien-
kiem sig ohydzil, (tom IL, str. 662).
*+%%) Przeklad Marcina Blazowskiego, str. 865.
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Przyznaé trzeba., iz wybrano na schadzke mlejscowoéé any
stésowng. Nadbuzafiska Lubomla, polozona w ziemi ch
od samego Chelma o 11 mil odlegla, t¢ przedewszystkiem
lowi nastrgczata korzysé, iz nie podawala go tymczasowo v
dne podejrzenie, bo tedy wlaénie wiodla droga z Litwi
korony *).

Lubomla byla miastem staroéciiiskiem—na wzgérzu tu
miescie wznosit si¢ pigkny i warowny zamek, w ktérym niet
klo obszernych komnat, zdolnych pomieécié liczny orszak ki
mazowieckiej ksigzny.

W tym tedy zamku zjechala si¢ przyszia para maltetss-
w nim, jak zapewnia Dlugosz, ,postanowiono juz maltews
tajemnemi uklady“ — bo Jagielle trzeba bylo tajemmicy d
wnego czasu.

Fakt, iz przed spotkaniem w Lubomli nic zgola nie ¥
dziano o zamyslach kréla, dowodzi jasno, iz przedtem misiylh
nie byl pewnym, jak kasztelanowa przyjmie jego ofwiadcsyny -
lecz w ogéle nie poczynil zadnych bezposrednich krokéw dlis
piecia celu.

Nie ulega bowiem watpliwosci, ze tak wazny »
bylby uszed! czujnego ucha i oka ciekawych dworzan—se po
wany z ust do ust potajemnie, bylby wkrétce dobiegl do ps¥
radnych.

*) Balifiski i Lipinski. Starozytna Polska tom II. (czeéé 2.) str, T70-%
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Wszakgez to w Lubomli, choé si¢ rzecz dziala po CIChll,
wielu juz ludzi (Dlugosz) zwrécila na siebie uwage, a'to zapewne
nie ztad tylko, iz Jagielto ,odje2dzajgcg Elzbietg obdarzyl sZu-
bami i innemi kosztownemi podarkaml

Zamek w Lubomli byl sceng zablegow Wladyslawa o reke
Granowskiej, byl zarazem $wiadkiem jej przyzwolenia, ktére
nastgpilo dzigki stalodci kréla i usilnych nalegafi ,swatki zamie-
rzonego malzehstwa® (Diugosz), ksigzny Aleksandry.

Czem tak ujgta podeszlego Jagielte kasztelanowa nakielska,
ze mimo wszelkich przeciwnosci postanowil jg nieodwolalnie za-
Slubi¢? tego dzi§ mozna sig tylko domyslaé.

Domyst to przeciez tem wigcej utrudm't‘)ny, iz skutkiem za-
tarcia §ladéw po zonienawidzonej krélowej, brak nam dzi§ nawet jej
portretu, z ktérego ryséw odgadnatby mozna choé w czesci we-
wuetrzne jej usposobienie.

O ile prawdziwem jest twierdzenie Dlugosza, jakoby byla
»suchotami wyniszczong“, trudno réwniez przesadzaé—trafng jest
przytem uwaga jednego z historykéw, iz czasem kobiety dotknigte
zabdjczg chorobhg suchot, jasniejg blaskiem niezwyklej pieknosci,
odznaczajg si¢ przedewszystkiem &wietnym polyskiem, krasg i
mocnym rumiefcem.

Godzi si¢ wszakfe domyslaé, i3 oczarowala kréla nie-
tylko wdzigczng powierzchnoscig, lecz takze wesolodcig, bystrym
dowcipem i innemi przymiotami umystu.

Dowcip i wesolosé, ktéremi si¢ nie odznaczaly ani krélowa
Anna ani Jadwiga, okryta zalobg po matce i dotknigta boleénie
wegierskiemi zamieszkami, a ktérych tak pozadat krél pelen pro-
stoty — byly wlaénie ,owym trunkiem przyprawnej miloci¢ -—
,O0Wem czarowniczem rzemiestem“ — praktykowanem mimowol-
nie przez Elzbietg. .. '

»Trunek* dzielnie snaé poskutkowal, skoro we Wiadyslawie
tak zwykle slabym i obcym wplywom ,uléglym wzbudzil tyle
stanowczoéci i energii—skoro sprawil, iz krdl niczem juz nie dal
sig odstraszyé od wykonania raz powzigtego zamiaru. .
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Dowodzi to, ze uczucie musiato byé zakorzenione glgboko,
%e z cala mocg plonglo w jego piersi, ze wigc nie moglo byé
wywolane zewngtrznym wplywem, obcym podszeptem, jak twierdzg
niektoérzy.

Krél nie dat sig bynajmniej ,opetat“ siostrze,—uzyl jej ra-
czej za narzedzie, ktére mu tem chetniej si¢ poddalo, ze rade
bylo widzieé na tronie przyjaciétke jednych z sobg zasad i prze-
konan, gotowg te przekonania popiera¢ i w czyn wprowadzac!

Przypisywanie Aleksandrze innych pobudek—mniemanie, ze
2ktorys§ z ksigzgt mazowieckich myslal o Elzbiecie dla wiel-
kiego jej majatku i ze Aleksandra pragngc ten cios od doma
swego odwrécié, wolata poswigcié (!) brata“—wymyslone przez
Bartoszewicza *) i oparte rzekomo na jakiej§ wiesci (,méwiono,
2e“) nie jest zgola niczem uzasadnionem i zupehie rozmija sig
z prawds.

»Utozywszy zwigzek i przyrzeklszy sobie nawzajem stwier-
dzié go przed oltarzem“ **), rozstali si¢ przyszli malzonkowie,
postanowiwszy na kilka jeszcze tygodni trzymaé rzecz w ukryciu,
poczem juz przed catym Swiatem bez sromu jg ogloszg,.

Pani kasztelanowa wrécita do dziedzicznego Fancuta—krél
Wladystaw rozradowany pomyslnym skutkiem swych zabiegéw,
pragnac, by przed czasem nie wydala si¢ tajemnica, postanowit
wesoto i ochoczo przepedzié czas oddzielajgcy go od §lubu.

USmiechala mu sig¢ teraz najmilsza jego rozrywka — lowy,
ktéremi tak z powodu krétkosci czasu, jak tez czem innem zaje-
tej mysli, malo si¢ ucieszyt na Litwie.

Ziemia chelmska obfitowala owemi czasy w rozlegle puszcze
i podszyte knieje, pelne grubej zwierzyny, wilkéw, dzikéw, nie-
df¢wiedzi.- Nagradzajac sobie zatem doznang na Litwie przerwe,
przez kilka dni z kolei polowat Jagielto w okolicy Chelma — 2
kryte w glebi piersi wesele i radosé tajona dodawaly zapalonemu
mysliwemu tem wigcej ochoty do $mialej pogoni za dzikimi mie-
szkaficami odwiecznych boréw.

*) Encyklopedya Orgelbranda, tom VIII
**) Wapowski. Dzieje, tom I., str, 891.
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Uzywszy tak lowéw, na zapusty, przypadajgce w onym
(1417) roku na dzien 21.lutego, przyjechal do Jedlny, dokad przy-
bylo wielu panéw radnych — na drugg za$ niedzielg postu, t. j.
7. marca, stangt w Sandomierzu.

Z obliczenia tego wnosi¢ mozemy, Ze pobyt Wiadyslawa i
kasztelanowej w Lubomli trwaé musiat doéé dtugo, skoro krél po
roztgczeniu z narzeczong i kilkudniowych lowach okoto 21. lu-
tego przybyt do Jedlny — w Lubomli za§ stangl na poczatku
stycznia *).

Ze Sandomierza krgzgc szerokiem kolem, zmierzal do rezy-
dencyi Pileckiej, do Xancuta, pomimo ze w tym czasie spadly
tak wielkie $niegi, iz nietylko utrudnialy droge, lecz nawet
zmrozily zupelie zimowe zasiewy. W dniu éw. Benedykta
(21. marca) stangt w Pokrzywnicy, gdzie dla uczczenia pamigci
nieboszczki krélowej Anny, kazal za nig odprawié 2altobne
nahozefistwo, po czem przez Nowemiasto, Tuchéw, Biecz, Jasto,
Frysztad, Tyczyn zjechal do Lancuta, gdzie go wedle umowy
oczekiwala Elzbieta.

Zabawil tu Jagielto przez dwa dni, podejmowany wspaniale
przez narzeczong—nie tajac juz afektu swojego przed otoczeniem,
bo podczas gdy sam przez Jarostaw, Przemysl, Medyke i Grodek
spieszyl na Wielkanocne §wigta do Lwowa, wyslal Jana Mezyka
z Dabrowy do bawigcego na Litwie Witolda z oznajmieniem o
zamierzonym zwigzku,

Ciekaws jest rzeczg wiedzieé, jakie stanowisko w oHec tego
kroku Wiadystawa zajal W. ksigze. Nietrudno zdaniem naszem
zrozumie¢ polityke Witolda, odczytawszy z uwagg slowa, ja-
kiemi usposobienie jego maluje Diugosz.

ndakkolwiek wiadomosé ta (méwi) niemily byla Witoldowi
" iwielce gozmartwila, uwazatbowiem te zwigzki za niegodne kréla
i wspélnego im domu ksigzecego, zwlaszcza, ze je krél Wiady-
slaw ulozyl bez jego wiedzy i zezwolenia panéw radnych a mégl,
Iaczac sig ze znakomitym jakim domem, sobie i krajowi wielkie

#) Dlugosz. Ks. XL, str. 186.
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zapewni¢ korzysci, dozwolit jednak krélowi spelnié ten
zamiar i zyczenie *).

A wiec jakiekolwiek mysli i uczucia podsuwa Dlugosz Wi-
toldowi, nie przeczy jednak, iz Wielki ksigz¢ dal na &lub kréla
z Elzbiets braterskie przyzwolenie. .

Hojny w wyliczaniu powodéw, dla ktérych Witold uznawat
6w zwigzek za ,niegodny kréla“—nie przytacza jednak kronikarz
pobudek, ktére go sklonily mimo to wszystko do zgodzenia sig
na postanowienie Jagielty, jakkolwiek zdrowy rozum wskazuje, iz
drugie nieréwnie silniejsze byé musiaty niz pierwsze, skoro prze-
wazyly szalg. '

Milczenie Dlugosza jest tu bardzo wymownem, boé juzci
tylko jakie§ doéé drafliwej natury wzgledy sklonié go mogly do
pominigcia tak wainej sprawy, jak podanie przyczyn takiego a
nie innego postgpienia Witolda — do pominigcia bhadé co bgdf
nader razgcego.

Miat tedy powéd madry syn Kiejstuta do nadeslania swego
placet, i to powéd niematej wagi.

Nietajng jest rzecza, jaki przedzial panowal zawsze miedzy
poteznym i glofnym na catym Wschodzie W. ksigciem Litwy i
ocarem* Tataréw, Witoldem a panami radnymi, mianowicie za§
kancelaryg krélewsks—lubo Dlugosz usiluje go w swych ,Dzie-
jach“ zasypaé w znacznej cz¢éci zapewnieniami o wzorowej mie-
dzy nimi zgodzie — wiadomo, %e koronni wielmoze przedtem i
potem niejednokrotnie udaremniali najgoretsze plany dzielmego
Kiejstutowicza, marzgcego o zespoleniu catego wschodu Europy
przeciw grofnej potedze niemieckiej — wiadomo, ze ci doradzcy,
nastroiwszy na swojg nute Jagietle, nie dopuscili pézniej Wiel.
ksigciu przyjgé korony .zbuntowanych, hussyckich Czech i tak
zachwiaé w posadach gmachu wielkoSci zdradzieckiego Zy-
gmunta ...

Wszystko to widaczne nawet w Dlugoszu, jezeli go sig
czyta uwaznie i rozumie rzucane tu i 6wdzie péistéwka. Toz

*) PowyZsze zdanie Dlugosza uwiodlo nastgpnych kronikarzy i historykow,
nie wylgczajgc i Zeissberga (Analekten zur Gesch. d. XV. Jahrhunderts
p. 851) do mylnego mniemania, jakoby Witold by! Elzbiecie niechgtnym.



nie dziw, e Witold choé¢ moze wcale nie znal Elzbiety, wiedzgc
przeciez, Ze ja popiera Aleksandra, przeciwna polityce kancelaryi
krélewskiej, chetnie si¢ godzi na ten zwigzek.

Wiedzial W. ksigze, jak snadno obcym wplywom ulega Wia-
dyslaw, ze polujac w porze zimowej na Litwie razem ze stryje-
cznym bratem, podziela wszystkie jego przekonania, przyjmuje
rady, pochwala zamiary—powréciwszy za$ do korony, wystawiony
na ciggle oddzialywanie panéw radnych, cale znéw inaczej, prze-
niewierzajgc si¢ wlasnym slowom, postepuje—wiedzial to Witold
i dla tego z radoscig (jesli juz dawniej w plany Aleksandry nie
wtajemniczony) powital wiadomosé, iz obok stabego Jagielly za-
sigdzie krélowa nie z ramienia rady koronnej, lecz z porgki jej
nieprzyjaciétki — ze wigc przeciwwazyé bedzie wplywy wrogie]j
mu partyi.

Wstapila bloga otucha w chrobrego syna Litwy, co krepo-
wany na kazdym kroku wszechwladzq korony, nieraz w chwi-
lach zwatpienia pozalowal zawartego z Polskg na tak twardych
dla siebie warunkach sojuszu —ucieszy} go niepomatu tak sam figiel
splatany panom rajcom, jak sposobno§é przysluzenia sig¢ krélowi
1 obowigzania go sobie na przyszlosé.

Ale zbyt madrym byl Witold, by dla promyczka nadziei,
co mu zaswital woddali, miat tryumfowié przedwczesnie, by nie-
oglednym krokiem psué pod szcze§liwg gwiazdg rozpoczgte dzielo,
by publicznem maczaniem rgki w tej sprawie $ciggaé na siebie
wigkszg tylko niechegé. ..

Przycupngl wige wswym ostgpie szczwany ,lew litewski‘—
i czekajgc, co bedzie dalej, przestal tylko bratu tymczasem zape-
wnienie, iz nie przeciwny jego zamystom.

Krél zadowolony z tak pomyélnego rozpoczgcia sprawy, powolat
na Rus Czerwong, do starozytnego grodu Sanoka, duchownych i
éwieckich dygnitarzy, mianowicie Jana Razeszowskiego, arcybi-
skupa lwowskiego, Wojciecha Jastrzghca, biskupa krakowskiego
oraz przelozonego kancelaryi, Jana, biskupa chelmskiego, Kry-
styna z Ostrowa kasztelana i Jana z Tarnowa, wojewodg kra-
kowskich, Zbigniewa z Brzezia, marszatka krélestwa polskiego i
Piotra Szafraica, podkomorzego krakowskiego.
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Powolat ich, nie wyjasniajgc powodu—nie wiedzieli wigc
z poczatku, , co sig §wigci“—albowiem, jak zapewnia Diugosz, ,malo
kto jeszcze §wiadom byt zamiaréw kréla“ i tylko domyslaé lub
przypadkowo dowiadywaé sig przychodzilo o tem, co niebawem
mialo nastgpié.

Jefliby potem, cofdmy juz powiedzieli o spotwarzonej mto-
dosci Elzbiety, potrzeba jeszcze bylo dalszych dowodéw—za nowy
argument do wykazania bezpodstawnofci Diugoszowych baéni po-
stuzyéby mogla uderzajaca réznica migdzy pozbawiong najzupel-
niej dat powiesciag o dawniejszych losach Pileckiej a ciggngcem
gig teraz opowiadaniem, gdzie kazdy nieledwie krok kréla i
jego ukochanej z rzadkg drobnostkowoscig chronologiczng ozna-
czony.

Spieszg do Sanoka biskupi i magnaci—pospiesza krél, wyje-
chawszy ze Lwowa w czwartek po Wielkanocnych Swigtach, dhugg
i niejednostajng droga, wzdluz wegierskich granic i w soboteg,
w dzien sw. Filipa i Jakuba (1. maja) staje na miejscu — zjawia
sig tam réwniez Granowska w towarzystwie ksiezny Aleksandry.

Niepewnogé, oczekiwanie, niespokojno$é umystéw wielkie —
tajemnica juz wszystkim wiadoma — zdumienie i zgorszenie nie-
pomierne.

Znuzony podrqu krol do dnia na.stgpnego odklada danie
postuchania — wieczér spedza wesolo i pelen otuchy na zamku
z siostrg i oblubienicg — dygnitarze pé¢no w noc radzg, co im
czyni¢ wypada.

Nazajutrz, w niedzielg, w dzien &w. Zygmunta (2. maja),
wezwawszy do siebie pralatéow i panéw, wyjawia im Jagielto nie-
odwolalne postanowienie zalubienia kasztelanowej nakielskiej.

Odradzaja mu ,niektorzy“, przekladajac (Dlugosz) ,iz dla
monarchy takiej stawy niewiasta podeszlego juz wieku, jego wla-
sna poddanka i wdowa po trzech mezach (?!) nie jest zgola sté-
sowng towarzyszkg“.

Ale przelozenia nie odnoszg zadnego skutku — wola krola
niezachwiana: tak chce i tak by¢é musi. Widzgc to panowie ra-
dni, po czgdci przyzwalajg, po czgéci zas ustgpujg gniewni.



—_ 57 —

Orszak §lubny zajezdza do farnego kosciola—Jan Rzeszow-
ski, arcybiskup lwowski, po odSpiewaniu uroczystej wotywy koja-
rzy dozgonnemi wezlty niemlods juz parg *).

Wracajac od oltarza, wesolo i ochoczo w przyszlosé spo-
glada mlody duchem Wiadyslaw — lecz c6z to przyémiewa tak
nagle spokojny bigkit jego oczu, co zachmurza promieniejace ra-
doscig, czolo?

Oto serce krilewskie, nie otrzgslszy si¢ jeszcze z po-
ganskich naleciatoci, przystgpne uwidzeniom i przesgdom — zlo-
wrogim $cisnglo sig przeczuciem.

Az do chwili pobtogostawienia nowozeiicom, do godziny trze-
ciej po poludniu lazurowe sklepienie niebios §miato si¢ pogodg—
lecz skoro tylko dopeiniono obrzedu, zaciemnil sig widnokrag,
lungl deszcz, énieg, grad i straszna powstala zawieja.

Niedo$¢ na tem — pod §wiezo zaslubiong Elzbietg zlamalo
si¢ kolo powozu —tak iz je§li wierzy¢ mozna slowom Dlugosza,
krélowa wysiadlszy, reszte drogi do zamku wéréd naJw1kazeg0
bota odbyé musiata piechots.

Bardziej jeszcze zasepili sig teraz zwarzeni i tak juz nowo-
zency, bo prognostyki podobne wedle O6wczesnego mniemania
oznaczaly, iz réwnie chmurne i slotne jak 6w dzief, mialo byé
pozycie krélewskiej pary i ze szczgcie Elibiety wkrétce ztamaé
si¢ mialo, jak owo koto powozu **).

*) Trudno zgadngé, jakim sposobem dostala sig do kroniki Kojalowicza
wiadomosé, iz na é&lubie byl réwniez obecnym Leopold, aroyksigze
austryacki. (Historiae Lithuanise, pars alters, auctore Alberto Wijuk
Koialowicz, 1669, p. 108). W czasie, o ktérym mowa, nie bylo zadnege
ksigcia austryackiego Leopolda (tytul arcyksigeia znajdujemy po raz
piérwszy dopiero w r. 1487), gdyz Leopold III, Pobozny poleg! roku
1886 w bitwie pod Sempach, Leopold zas 1IV. z przydomkami: Gruby i
Pyszny, - umar? wr. 1411,

Idziemy tu wiernie za Dlugoszem, lubo i ten opis co najmniej upo-
etyzowany i przesadny. PodZniejsi krovikarze znéw swoim zwyczajem
ubarwili Dlugoszowe opowiadanie—dodali mianowicie jak Wapo wski—
aCiggly trzssk piorunéw® i t, p, Wielu nawet, jak Kromer, Bielski,
Wijuk Kojalowiez i t. d. nie wahalo sig dla wigkszego efektu napadu
Tataréw pod wodzg Edygi, z r. 1418; prrenieié na r. 1417. ,A krol,

*%

~
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Nie mialo tez juz zafrasowane stadlo ochoty do hucznych
godéw i plagséw—w ciszy iskupieniu ducha spgdzato resztg dnia,
odpychajac z przed zamroczonych smutkiem oczu uporczywie
cisngce sig czarne obrazy Zalobnej przyszloéci, po przez ktére nie
przeciskal si¢ ani jeden sloneczny promyk nadziei.

Matzonka krélewska mimo wrodzonej wesotoéci, jako kobieta
tem latwiej ulegala obawie i tem straszniejsze zapewne na
przyszlosc, jesli opis Dlugoszéw prawdziwy, roila sobie obrazy.

Nie omieszkali tez z tak wybornej okazyi korzystaé jej nie-
przyjaciele. Liczgc na niechgé ogélu do wyniesionej z poziomu
szlacheckiego na tron kasztelanowej, oraz na Zlatwowiernosé i
przesagdy wieku, jeli w sposéb naciaggany i jaskrawy rozglaszac,
jako po lubie samo niebo nagls i niespodziang nawalnicg oka-
zalo, ,iz malzenstwo, ktére Wiadystaw wonym dniu zawarl, nie-
mile bylo Bogu iludziom¥, albowiem krélowa przez matkeg swojg,
Jadwige, matke za§ chrzestng Jagielly, ,byla z nim zlgczona
duchowem powinowactwem i powinna si¢ byla uwazal za jego
siostrg“.

Za sprawg panéw radnych iich adherentéw nowe §luby kro-
lewskie rzewne 1izy wyciskafly dbalszym o réwnos¢ szlacheckg
- panom braciom czyli méwigc namaszczonym stylem kronikarza,
pgorliwszym miloénikom kraju“.

Nietrudno bowiem bylo wméwié w urazong wyniesieniem
Elzbiety szlachte, ,%e wszelkg chwale, jakg byl krél Wiadystaw
zjednal sobie i krélestwu Swietnemi zwycigztwami, a ktéra na-
peinita wszystkie kraje chrzedcijanskie i barbarzynskie, zaémi to
jedno niewczesne i tak nieréwne matzenstwo“ — ze ztgd wynikng
wielkie dla kraju ,niepomyslnosci i nieszczeScia“.

Gruchnety takie wieSci po kraju, roznoszone skwapliwie
przez nowinkarzy szlacheckich, przeksztalcane i coraz to nowemi

coby mial wojng nieprzyjacioly uganiaé, to on tymczasem w Santoku
weselem sig zabawial, zeltywosé czynige i wiekowi onemu®... (Kromer:
ks. XVIIL, str. 865) ,A krol naes, coby mial nieprzyjaciela gonié, to
wolal sig weselié w Sanoku“. (Bielski, str. 564) i t. d. Za Bielskim
powtarzajg ten falsz procz innyoh i autorowie: ,8taroiytnej Pol-
ski¢ (tom IL, oz, 3. str. 674),
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upstrzane dodatkami—bo slowo ludzkie czgsto wyleci z ust wré-
blem a wrdci wolem...

Rajcom krélewskim o to tylko chodzilo — podsycali ogélne
wzburzenie umysléw, dolewali oliwy do ognia, starajgc si¢ wszel-
kiemi sitami podkopaé zupelnie kredyt nowej krélowej i udare-
mnié tak wszelki jej wplyw na sprawy publiczne.

Dzigki fatalizmowi, ktéry sprawe Elzbiety kilkakroé jeszcze
stawial w poprzek prerogatywom zlotej wolnoudci szlacheckiej —
rowniez i w nastepnych wiekach, gdy szlachta coraz to wigcej
przejmowala si¢ duchem na wskro§ republikanskim, nie miala
juz znales¢ nieszczefliwa krélowa umiejgtnego obrofiey miczem

" nieskalanej czci swojej.



x.

Jakkolwiek niemal wszystko, co wiemy o owych czasach,
zawdzieczamy samemu Dlugoszowi, usitujgcemu z wiadomych
nam wzgledéw zatrze¢ wszelkie §lady zatargéw miedzy wszech-
wladng w kraju partyg a jej przeciwnikami, nie brak jednak po-
jedynczych, drobnych na pozér szczegoléw, mogacych postuzyé
za cenne wskazéwki, dla czego panowie radni tak nienawidzili
Elzbiety, dla czego tak wielce bali sig jej wplywu.

Méwilismy juz poprzednio, ze sprawa pani Granowskiej ze-
spolong byla silnie z widokami ksigzny mazowieckiej — ze wigc
mozna si¢ bylo spodziewaé, 1z dwie te kobiety ozywione jedng
mysla, wzigwszy si¢ za rgce, wytrwale a zgodnie dgzyé beds do
wspolnego celu a co one przedsigwezmg, to i zdolajg przeprowa-
dzié, silne tak osobistem znaczeniem, jako tez wplywem podwéj-
nego pokrewiefistwa z monarchg.

Gdyby si¢ wiec udalo wykazaé, iz ksigZzna Aleksandra mig-
szala sig do spraw publicznych, ze byla dalej przeciwniczkg rady
krélewskiej, zrozumielibySmy juz, dla czego i wyswatana przez
nig przyjaciétka tak zacigtych w tejze radzie znalazta wrogéw i
uwierzylibyémy, jak dalece niesprawiedliwym wzgledem Elzbiety
scdzig jest inspirujacy Diugosza Olesnicki, wowczas juz gléwna
podpora i dusza krélewskiej kancelaryi, ktérej w kilka lat potem
(r. 1423) miat zosta¢ i z imienia naczelnikiem.

Ze instytucya ta zazywala ogromnej wzigtosci i powagi, %e
ona nadawala ton calej polityce i we wszelkich sprawach publi-
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cznych byla niemal wszechwladna, przyzna jak sgdzim kazdy,
gdy zwazy, iz nig kierowal czlowiek tak bystry i znakomity jak
Zbigniew, iz kancelisci wszelkie wazniejsze i donosniejsze urzedy
wyjednywali swym stronnikom lub powinowatym — ze wreszcie
mieli do czynienia z krélem stabym, dobrodusznym, uleglym,
pisaé ni czyta¢ nie umiejgcym *), ktérego nietrudno bylo przeko-
naé tak slynnemu méwcy, jakim byl Olesnicki.

T¢ Jagiellowy bezbronnosé¢ i stabos¢ wyzyskiwala kancelarya
na swojg korzysé a wzigwszy sobie za godlo: jeden za wszystkich,
wszyscy za jednego, pozostawala jej wierng wtedy nawet, gdy na
tym torze spotykala sig twarzg w twarz na wrgcz przeciwnych
biegunach z interesem samegoz kosciola, ktérego rzecznikiem sta-
wata si¢ zwykle naprzeciw anti-koscielnym zabiegom — tak, iz
nawet papiez, Marcin V o sekretarzach i doradzcach krélewskich
arcy-niepochlebre mial mniemanie i przestrzegal przed nimi kréla,
»2e go jako nieuczonego zwodzg wedle swej woli i wszystko, czego
zapragng, przeprowadzajg“ **). _

Przekonamy si¢ o uderzajacej trafnosci stéw papiezkich
péZniej, gdy moéwié¢ nam przyjdzie o jednym z czlonkéw kance-
laryi, towarzyszu i poufniku Olesnickiego, Stanistawie Ciotku —
teraz zastanowié si¢ nam wypada nad jej stosunkiem do
ks. Aleksandry.

*) W przedrukowanym z Voigta (tom VII, p. 4) licie wyznaje sam Ja.
giello, ,ze nie umie pisa¢ ani czytaé i musi sluchaé, co mu
czytajg.“ -

*¥) Wyjstek z tego pisma papiezkiege przytacza Caro, Geschichte Pol. III,
p- 558. Nieobojetng rowniez bgdzie dla nas wiadomoié, iz surowy list
Marcina V. z kwietnia r. 1427, wywolany machinacyami kancelistow,
. mianowicie Ciolka, odczytano Jagielle dopiero znacznic pozniei, niz
nalezalo (czytaj Liber cancellariae Stanislai Ciolek — Ein Formelbuch
der polnischen Konigskanzelei, herausgegeben von Dr. J. Caro. Wien
1871, p. 166), a w czasie zatargow z krzyiakami przed grunwaldzkg
potrzebg, gdy W. mistrz ,w chgei schlebiania Jagielle“, utyl w liscie
do niego wyrazow: ,ak to wasza wielmotnoéé w swojej wrodzonej
mgdroici sam {atwo pujmiesz“ — ,nieprzyjazny zakonowi kanclorz¢ dla
tem prgdszego sprowadzenia katastrofy — ,wytlumacayl Jagielle pismo
krzytackie umyéinie w sposdb najuszezypliwszy.“ (Jadwiga i Jagiello,
tom III, str. 22 —tom IV, 248 — Voigt, Gesch. Pr. tom VII, p. 8).
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Widzac, w jaki sposéb rzgdei krajem na swoje giéwnie ko-
rzysci baczna kancelarya, uzywajgaca imienia krélewskiego niejako
za parawan, po za ktérym gospodarzy samowolnie — z glgbi
serca nie cierpieli ksi¢gztwo mazowieccy Jagiellowych rajcéw.

Przedewszystkiem przezorniejsza i wigcej od meza taktu po-
siadajgca Aleksandra kierowala polityks domu mazowieckiego —
na co mamy w dokumentach niezbite dowody.

W przeddziedi wybuchu wojny, uwieiiczonej grunwaldzkiem
gwycieztwem, éle ona pismo do W. mistrza, wzywajgc go, by sig
jeszcze w ostatniej chwili upamigtal i przyjat warunki sklonnego
do przejednania kréla. Dowiadujemy si¢ o tem z dosé ozigblej
i obludnej odpowiedzi W. mistrza *), gdzie migdzy innemi spo-
tykamy nastepne slowa: ,Raczcie wiedzieé¢ droga, przedziwna
niewiasto, zesmy przez caly czas przed wybuchem wojny starali
si¢ usilnie o pokdj, idac w tej mierze za przykladem poprzedni~
kéw naszych... jeSli za§ wspominacie, izbySmy spér z krélem
zakonczyli, gdybysmy tylko powolali w tym celu ludzi pokdj mi-
lujgcych—datby to Bég milosierny...“ i t. d. '

Z powy?zszej korespondencyi dyplomatycznej widzimy, i2
Aleksandra podobnie jak péfniej nasza Elzbieta, jak dawniejkré-
lowa Jadwiga—obstawala za utrzymaniem pokoju zKrzyzactwem,
podczas gdy kancelarya krélewska ozywiona animuszem wojen-
nym, przeciwnej trzymala sig polityki. Nie braklo zapewne innych
punktéw spornych miedzy przyboczng radg kréla Wladystawa a
ksigstwem mazowieckim — co si¢ stalo przyczyng tem wigkszego
z obu stron rozjatrzenia.

*) List W. Mistraa przytacza Voigt w historyi Prus, tomie VII, str. 69—
wysnuwa z niego przeciet wnioski wprost przeciwne historyczne)
prawdzie, stara sig bowiem na mocy rzeczonej odpowiedzi udowo-
dnié, 2e Krzyiacy w r. 1410 pragneli usilnie pokoju. Zwaiywszy, Ze
6w list byl tylko odpisem na wezwamie ksiginy, przekonamy sig o bez-
podstawnoécl frazeséw Voigta, jakoby mistrz bezposrednfo przed wojng,
araz jeszcze chuia? zadukomentowaé swe pokojowe usposobienie i goto-
woké do zgody." .



Jak sig dowiadujemy z dwéch wspéiczesnych dokumentéw*)
po dwakro¢ na ksigcia Ziemowita rzucano potwarz, jakoby fal-
szowal monete — i to w r. 1413 i 1422; w drugim razie doly-
czono jeszcze zarzut, iz jeden z jego poufnych nastawal na 2ycie
kréla a ksigig puscit mu to plazem. Dokumentem wydanym
w Inowlodzu r. 1413 poswiadcza sam Jagietlo, jako ,brat nasw
najdroiszy przez pewnych slawie jego uwlaczajgcych ludzi oszcror-
czo zostat oskarzony“ o falszowanie monety, czemu jodnak sta-
nowczo. klam zadal.

W kilka lat pééniej, gdy do dawniejszych cigzsze przydano
zarzuty, Witold ,niejako za sedziego“ przez kréla i Ziemowitn
wybrany, oddaje ,zigciowi **) i przyjacielowi najdroiszemu®
éwiadectwo, iz wszelkie cigzace na nim posgdzenia byly fulszywe,
#e mianowicie pogloska, jakoby niejaki Pawlowski, mial zamiar
popelnié krélobdjstwo, byla czczym wymystem.

Zestawiwszy teraz powyzsze sprawy, zwazywszy, iz Witold
oczyszcza iusprawiedliwia Ziemowita i ulubiefica tegoz, Pawlow-
skiego, archidiakona plockiego, ktéry jako &miertelny wréog na-
czelnika kancelaryi krélewskiej, Wojciecha Jastrzghca, istotnie

*) Oryginal pierwszego znajdowal si¢ w bylej biblioteco pulawskiey —
drugiego w archiwach kapituly plockiej, kopia zaé w tekach krilow-
skich, przepisana rgkg Naruszewicza; obydwa dokumenty przedruko-
wal Lukasz Golgbiowski w ,Panowaniu Wiadyslawa Jagiclly“, str. 687
i 539.

*#) Wyraz  zigé* uiyty przez W. ksigcia, moglby niejednemu nasungé
uwage, Ze tu nie o starym Ziemowicie, jeno o synu jego tegos imis-
nia mowa—gdyz ksigte mazowiecki, ojciec, mial za soby stryjuczng sin-

» strg Witolda. Wyraz ten (lac. gener) misl przecie owemi czasy nie-
rownie rozleglejsze znaczenie, nif dzisisj. Mo%naby ns to przyloezyé
wiele przykladow. Tak Jagiello nazywa Piotra multainkicgo ewoim
pZigciem i przyjacielem® lubo teu jak swiadczy Szsjnocha (tom 1. p. #81)
wbrew mniemania Cara, nie byl mgzem corki, lecs krewnsj Jagiolly,

Caro wspomina o miniejszym dokumencie a wige go czytal, lec, pruse
milcza zupelnie kwestyg owego zigciostwa— hoby to zbilo jugo twisrdzanis,
wywolane nienawiicig do Jagielly, jakoby 2ons Fiotrs byls intetnisabrky
krolewsks z czasow, gdy jeszcze jako poganin holdowst wislofefistwu,
(Caro. Gesch. Pol. IIL. G5).
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choial sig targnaé na jego (nie na Jagielly) zycie *) — zdolamy
juz uchwycié nié i po niej dojs¢ do kiebka...

Widoczna juz ztad, iz kancelarya krélewska i dom mazo-
wiecki przez dlugie lata staly wrogo naprzeciw sobie — ze
tak z jednej jak z drugiej strony nie przebierano wcale w érod-
kach — ze wredcie ogledny Witold choé nie szedl tak daleko jak
stryjeczny szwagier, niemniej przeciez z nim sympatyzowal.

*) Caro. Geschichte Polens III, 561.
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Krél Wiladystaw podobnie jak péiniej ostatni jego rodu kré-
lewski potomek, tysigcznemi przykro§ciami oplacit zaglubiny
szlachcianki *).

Podobienstwo Elibiety do Barbary uderza pod niejednym
wzgledem: obydwie wczesnie osierocone, cérki starozytnych imo-
znych acz nie panujgcych doméw, wychodzg nasamprzod za ludzi
prywatnych, i owdowiawszy dopiero, oddajg serce irgke krélom--
obydwie tak silnie umiejg do siebie przywigzaé krélewskich mat-
tonkéw, iz ci z niezlomnym hartem opierajg si¢ natarczywym

*) Rzeczone poréwnarie nasuwalo sig juiz wspdlczesnikom Zygmunta
Augusta, mianowicie Stanislawowi Orzechowskiemu w ksigzce p. t. De
obscuro regis matrimonio (albo: de secundo conn. S. R. P.
Sig. Aug. oratio ad Eq.). Publikecyi tej, niezmiernie dzié rzadkiej nie
udalo nam sig odszukaé — znalezlisSmy tylko streszozenie w dziele
Ossolinskiego o Orzechowskim (tom II, 807) i wzmiankg o niej w ko-
mentarzu Blazowskiego do Kromera (str. 367).

Blazowski chege dowiesé, iz Elibieta ,nie gwaltownie od Mora-
wianina porwana i za§ wyrywana, ale przystojnym trybem posluby-
wana bywala* — powoluje sig na Swiadectwo Orzechowskiego, ,jako
czlowieka godnego,, nie naganionego i pisarza prawdg wyczerpujgcego®—
ktory ,kréla ozenienia uczgc — takie mu mial dawaé rady: ,Nie tak
prawi, jako Wladyslaw, przodek twdj, ktéry byl Granowsks, z domu
Pileckich poigl. Bialoglowg wprawdzie uczciwg i dosyé zacng, jednak-
%e prywatnej jakiej a mnie krélewskiej osobie do malzenistwa sposobniej-
sz : poniewaZ, prawi, nie kwoli samemu sobie, ale kwoli wszystkiej
koronie ozeniaé sig powinien“.

Czytaj takze, co pisze M, Balinski w przedmowie do ,Pamigtnikéw
o krolowej Barbarze“, w tomie I, str. XVI.

5
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glosom troskliwej o przywileje szlachty—obydwom powolny smu-
tek i niezasluzone umartwienia w kilka zaledwie lat po fSlubie
przedwczesny zgon gotuja — obydwie staja si¢ pastwa niecnych
paszkwiléw *) — a w kofcu tak samo jak niektérzy kronikarze
Elzbiecie, nie sromajg si¢ pisarze wspotcezesni zarzucaé Barbarze,
»2e od matki w zlych obyczajach i czarodziejstwie wychowana
bedgc i z czarownicami si¢ hodujyc za mlodu, potem zwlaszcza
po owdowieniu za pomocg czaréw wielbicieli w sidla milosci
wiklala® — 2e milosnych trunkéw uzywala **) i t. d.; ta tylke
dzieli je rézmica, iz o Barbarze dzigki wigkszej pismiennosci
wieku pozostaly bronigce jej stawy swindectwa, podczas gdy pa-
migé Elzbiety jedynie nienawistne piéro Dlugosza przekazalo
potomnosci. Przypusémy, ze o charakterze i przymiotach Bar-
bary przysztoby nam sgdzi¢ z tego tylko, co napisal w swym
paszkwilu Orzechowski i kilku innych pamflecistéw—cé2by§my wow-
czas za wyobrazenie mie¢ mogli o tej idealnej postaci dziejéw
naszych, obarczonej przez wspélczesnych cigzszemi nieréwnie za-
rzutami, niz Pilecka!

Jakie wzburzenie panowato w kraju z powodu mniemanego
uszczerbku réwnosei szlacheckiej, gdy zwlaszeza ulokowani po
najpierwszych urzgdach krewniacy i stronnicy kancelaryi nie za-
niechali w swoich kolach podzega¢ panéw braci — mozna wniedé
ze sléw tylekro¢ juz wspominanego Marcina Blazowskiego, ktiry
acz nier6wnie péfniejszy i obronica ,szlachetnej krélowej, tak
sig przeciez o tym zwigzku wyraza:

,Ktorego wprawdzie malzeiistwa jako zaden z kronikarzéw
ani politykéw krélowi nie chwali, tak i ja, zupeinie wtej mierze
z nimi przestajac, pochwalié go nie moge ani pochwalam. Abo-
wiem nie krélestwo wolne krélowi, ale krdl krdlestwu stésowad
sig 1 dogadzaé powinien: jako temu, w ktérym nie samopaéna
chciwosé tyranska wydziwia, ale okreélona prawem i ustawami

*) Jan Tgczynski, posgdzany o autorstwo jednego ¢ tych paszkwiléw,
oéwiadezyl r. 1548 w Piotrkowie, ,2e samego Solimana tureckiego wo-
lalby cierpieé na zamku krakowskim, niteli Barbarg wideieé krolowg®.

¥%) M. Balinski. Pamigtniki o krélowej Barbarze — tom I, str. 296
do 297. :
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ograniczona wiadza Panska, skromnie i pomiernie panuje. Dla
tegoz tedy nie wzgledem chciwosci i upodobania wlasnego, ale
wzgledem pozytku i ozdoby wszystkiej Rzeczypospolitej obejécie
malzefistwa mial byl kr6l Wladyslaw zaciggad: ale Ze inacze)
uczynil, nagang w malzenstwie ponosi®.

Od #mierci Kazimierza W. przywykly do samowladztwa, do
dyktowania praw panujgcym (Ludwikowi, Jagielle) widzial terax
stan szlachecki ze zgrozg, iz dobroduszny i slaby Wiladyslaw,
zamiast coraz wigkszemi ustgpstwami jak dotgd, zjednywaé sobio
fawor narodu, bez zaciagnigcia jego rady wchodzi w nowe zwig-
zki i to ani z krélewskim ani ksigzgcym domem, lecz z jakgs
tam kasztelanska wdows, co wedle gminowladczych wyobrazen
byto wielkim wystgpkiem, bo jak méwi Wactaw Potocki w Ar-
genidzie:

»ROwnosé, ktérg sig zawsze bardzo szczycs, broi,
»Ze wyzej nie chcg widzieé nad sobg krwie swojej®.

To tez gdy po weselu wyjechali nowozeiicy do Lwowa, na-
stepnie za§ podrézowali po Rusi wschodniej, zwiedzali Gliniany,
Busk, Sokoléw, Trembowle, Buczacz, Halicz, zkad znéw wrécili
do Lwowa *) — pochéd ten nie byl zapewne tryumfalnym, nie
wybiegala ku nim szlachta z powitalnemi i winszujgcemi mowami.

Zostawiwszy malzonke na czas niejaki w stolicy Rusi Czer-
wonej, zjechat si¢ kr6l w dniu §w.Jana Chrzciciela (24. czerwca)
w nadbuzafiskim Dobrotworze z Witoldem — nie jak chce Diu-
gosz, ,w celu zlagodzenia jego gniewu i obrazy® — lecz celem
naradzenia sig¢ ze znanym z roztropnofci stryjecznym bratem nad
sposobem dalszego postgpowania. Mozna te: niemal z pewnofcig

*) Wedle Dlugosza jut po raz trzeci w r. 1417 przybywa Wiadyslaw do
Lwowa; w dokumentach miejskich przechowaly sig élady jednorazowej
tylko bytnodci Jagielly, przy ozem dostarczylo miasto krélowi ozterech
kl6d owsa, pisarza zaé jego obdarzylo kalety. (Pisze o tem Zimoro-
wicz w swojej Historyi miasta Lwowa str. 185 i Dyonizy Zu-
brzycki w Kronice miasta Lwo wa, str. 84, Tlumacz dziela
Zimorowicza, Marcin Piwocki, nie moggc znaleéé w jgeyku polskim stoso-

. Wnego wyrazu na oznaczenie laciniskiego ysucciperium ventrale* (kaleta)
nazwal je ,workiem brzuchowym®*).

5
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twierdzié, ze na zjetdzie w Dobrotworze toczyly si¢ miedzy Ja-
gielly a Witoldem uklady o stosunek Elzbiety do pasierbicy,
Jadwigi, uznanej juz za krélowe ipowierzonej jak nizej zobaczym,
na przypadek smierci ojca opiece W. ksigcia. Jagielto przyrzekl
niezawodnie, iz po jego s$mierci Pilecka nie bedzie roécila
‘prawa dorzgdéw—Witold nawzajem przyrzek! mu nie sprzeciwiacé
sig zamierzonej koronacyi Elzbiety.

Wréciwszy do Lwowa po #ong, udal sig krél razem z nig
okolicg lezaca u podnéza Karpat do Nowego Sacza, gdzie im za-
jechata  droge jedynaczka Jagielty z drugiego malzefistwa, pra-
wnuczka po kgdzieli Kazimierza W., Jalwiga, ktérej przed czterma
‘laty zapewniono nastgpstwo po ojcu *).

Krélewna czyli jak ja wéwczas juz zwano ,krélowa“, lubo
dopiero w 6smym roku zycia, nasluchawszy sig od otoczenia wielu
skarg na- nowy zwigzek ojca, powitala macoch¢ z obawg i
zatobg.

Stangwszy w Niepolomicach na uroczystoé¢ Wniebowzigcis
N. M. Panny (15. sierpnia), zabawili tu krélestwo przez tydziedi**),
nastgpnie za§ (wedle obliczenia kronikarza) wyjechali w Lubelskie.

. Stésownie do wyobrazen Gwczesnych stosunek wyplywajacy
z trzymania do chrztu, stanowil kanoniczng przeszkode w mal-

. zefistwie; nie omieszkali wyzyskaé tej okolicznofci nieprzyja-
'ciele Elzbiety, wolajac stowami Kromera ,iz obrzgdek chrzedci-
janski gwalt ze zwigzku onego ponosi, poniewaz chrzestng siostrs
krolowi byta“.

. - Korzystajgc réwniez z tak wybornie nadarzajacej im sig
okazyi podania w podejrzenie Jagiellowej prawowiernoéci, doniesli
-0 tem Krzyzacy soborowi z tryumfem i natrzgsaniem, ,czem sig
postowie polscy wielce zafrasowali.

. *) Kodeks dyplomaiyczny Litwy—wydany przez Ed. Raczyiskiego, p. 386.

_ **) O mylnosci niniejszej daty Dlugosza éwiadczy dokument wydany przez

kréla 19 sierpnia w Nowym Korczynie. (Kodeks dyplomatyczny Li-
twy—wydany przez Edw. Raczynskiego, p. 886).

..



Dla zapobiezenia dalszym obmowom, wystat krél Andrzeja
z Kokorzyna, teologa i historyka ¥), archidyakona krakowskiego
i profesora wszechnicy krakowskiej, péfniejszego pogromcg husy-
ckich blgdéw, do Konstancyi po dyspensg, ktérg tez otrzymal
»PO Wielu zabiegach®—lecz jeéli wierzyé znéw mozna Dlugoszowi,
z warunkiem, ,%ze po $mierci Elzbiety niewolno juz bedzie kro-
lowi pojaé innej matzonki“. _

Z Lubelskiego, gdzie bawit w Zukowicach, wyjechat Wia-
dystaw na caly jesieh w kraje ruskie, zapowiedziawszy koronacys
krélowej dla tem wigkszego jej uczczenia na sam dzien §w. Elz-
biety (19. listopada). W dniu oznaczonym stangl w Krakowie
krél z malzonks, stangli takze przedstawiciele ziemian wszystkich
dzielnic kraju. Z pomigdzy reprezentacyi miejskich przybylo po
raz pierwszy na uroczystosé koromacyi dwéch wystancow rady
lwowskiej.

Mieszczanie lwowscy, nie majgc “jak szlachta powodéw do
nienawidzenia Elzbiety, dali jej owszem dowéd zyczliwosci, przy-
wozgc W darze 300 cytryn, ofm kamieni wyziny **) za trzy
kopy, dziewigé par tebinek, z ktérych siedm par po trzy kopy
a dwie pary po sto groszy, kobiercy i adamaszku za 10 kép i
jedwabiu za 10 fertonow **¥), '

Ze szlachty wielkopolskiej prazyjechali: Mateusz Wgsosza,
wojewoda kaliski, Jakub Koniecpolski, wojewoda sieradzki, Sedzi-
wéj Ostrorég, wojewoda poznainski, Janusz Koscielski, wojewoda
gniewkowski i Piotr Szafraniec, starosta tgczycki — braklo tylko
tych, co myélagc, e nieobecnoscig swojg powstrzymajg kréla od

*) Jego wspoélczesna historya koscielna, jak sig juz wspo-
mnialo, zagingla — przechowalo sig tylko dzielo filozoficzne p. n., An-
dreae de Cocorzyno vel Kukursino, sanctae theologiae professoris et diac.
crac. Speculum sacerdotum seu tractatus super officio missae finitus
anno 1425. (Manuskr, Zakl. Im. Ossol. ur. 380).

*¥) Wyzina, jestto rodzsj ryby haniebnie wielkiej, w Dunsju sig mnoz3-
cej*. Kromer 541, u Lindego.

*##%) Jakkolwiek ofiarowane krélowej przez mieszczan lwowskich dary wy-
dawaé sig mngg $miesznemi i drobnemi, byly one niemalej wartosci,
bo jak obliczy! Zubrzycki, moznaby bylo za mie wowych czasach wies
kupig,
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stanowczego kroku, uchylili si¢ od przybycia pod réznemi listo-
wnie wyluszczonemi pozorami *).

Ale i obecni panowie nie przybyli bynajmniej dla uSwietnie-
nia uroczystodci koronacyjnej — lecz w mysli, aby nie dopuécié
koronacyi—albo tez, jesliby si¢ to nie udalo, dla dzielnic swoich
wyciggngé ztgd jak najwigksze korzyéci.

Wspomniany juz Krzyzak opowiada, iz panowie wielkopol-
scy upominali si¢ usilnie, by obrzgd koronacyjny wedle starego
obyczaju i krélewskich przyrzeczen odbywat si¢ nie w Krakowie,
lecz jak dawniej w starozytnem gniefdzie lechickiem, w arcybi-
skupiem Gniefnie.

Starcie dwéch przeciwnych sobie zywioléw, staro- i nowo-
polskiego, walczgcych jeszcze wéwczas o pierwszenstwo—skonczyto
sig 1 tg razg jak zwykle, jak juz za wegierskiego Ludwika,
zwycigztwem drugiego **).

Nie chcieli jednak .Wielkopolanie ustgpié — a opér ich by}
tem zacigtszy, ze widzgc dzielnice swojg coraz wigce] usuwang
od udzistu w rzgdach, obawiali si¢, by osadzenie na tronie bia-
loglowy z malopolskiego, poteinego szczytu, nie nadalo Malo-
polsce zbyt wielkiej nad innemi czeéciami kraju, mianowicie za$
nad Wielkopolskg przewagi. Przyszlo do .twardych sprzeczek i
nieporozumien“ — a gdy krakowscy panowie o§wiadczyli z gnie-
wem, ze ,Krakéw tak dobrze jest miastem krélewskim jak Gnie-
zno i ze krdl moze, gdzie zechce, odbyé koronacys, odwolano sig
do wyroku samegoz Jagielly. Za cen¢ uznania pierwszefistwa
Krakowa przed Gnieznem gotowi byli Matopolanie uledz woli
kréla i uzna¢ waznoé¢ koronacyi jego malzonki — to tez Wiady-
stawowi wypadato nie naraza¢ ich sobie, lecz owszem uczynié

*) Przytoczone powyZej imiona (dziwnie z niemiecka poprzeksztalcane)
réwnie jak caly opis zajécia migdey panami a krélem, czerpiemy z listu
obecnego na uroozystofci Krzytaka, ktéry oglosit hr. Edw. Raczynski
na 385 i 886 str. ,Kodeksu dyplomatycznego Litwy¢“.

**) 0 uporczywem zapainictwie szlachty wielkopolskiej z malopolskimi
wielmo#ami czytaj w kronice Janka z Czarnkowa, w pigknej rozprawce
o niej dra Ludwika Kubali i w dziele Szajnochy ,Jadwiga i Jagiello“
tom I, str. 45. :
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zadoéé ich Zyczeniom, gdyz nie Wielkopolanie, jedno oni rej juz
wodzili w kraju.

Nie chcial przeciez Jagielto rozdrazniaé i Wielkopolan; dla
tego zaprosit ich ze sobg do sypialnej komnaty i staral sig
naklonié do powolnosci lagodnemi slowy, przypominajgc, e na-
daniem réznych swobéd i przywilejéw ,zrobit ich panami“ iwzy-
wajgc, by i teraz ,dobrowolnie uczestniczyli przy koronacyi“
podobnie jak przy dawniejszych takich obrzgdach. Odpowiedzieli
panowie wielkopolscy, ze nie mogg tego uczyni¢ ze wzglgdu na
odpowiedzialnodé, jakaby podobnym krokiem $ciggneli na siebie
w obec pozostalej w domu braci szlachty—a gdy im krél zapro-
ponowal, by nie w imieniu wspélziemian, tylko w swojem wla-
snem przyjeli udziat w uroczystoéci, odparli, ze to jest niepodo-
biefistwem,

Woéwczas unioslszy sig wielkim gniewem, zawolat Wia-
dystaw: ,Gdyscie ostatnig razg byli u mnie w Korczynie, prosi-
lem was, abyicie mi razem z zong (?) dozwolili powrdci¢ do
dziedzicznych krajéw, wam za$§ zostawialem cérke naszg i upo-
waznialem was do zaSlubienia jej wedle waszej woli i do oglo-
szenia jej meza krélem; tego si¢ i dzi§ jeszcze domagam®,

Widzac taks stalo§é Jagietly, gotowego dla miloéci do Elz-
biety poswigcié korone, zmigkli nieco twardzi Wielkopolanie, lecz
nie myslac ustgpi¢ zupelnie, odrzekli: ,Nie mozemy ci, Milo§ciwy
krélu, da¢ innej odpowiedzi krom tej, ze jestes jak byles dotad,
naszym laskawym panem, ze my dla ciebie zycie i mienie lozyé
gotowi i we wszystkiem okazac ci powolno§é, lecz w tym jednym
razie zniewoleni jesteSmy odméwié ci postuszehstwa — wiesz bo-
wiem sam, co sig stalo przed czterma laty w Jedlnie, gdzieémy
. cbrce twojej musieli hold sklada¢ i poprzysigdz, iz jg sobie we-
fmiemy za kréloweg, za opiekuna jej po $mierci twojej réwniez
pod przysiggs obowigzujgc sig uznaé Witolda. Dla tego, Milo-
§ciwy krélu, wydaje nam sig¢ rzeczg zgola niepodobng, abyémy
mieli dwie krélowe, czego w Polsce nigdy nie bywalo; ty zaé
sam uznasz, izby ztad wielkie urosty zatargi. Blagamy cig za-
tem, aby§ obrzad zechcial odroczyé do czasu, gdy sig zjadg i ci
panowie, co teraz, jako’s pismem doniedli, przybyé nie mogli¢.
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Nie dokazawszy niczego lagodnocig, postanowil Jagielto
surowoscia przywies¢ swdj zamyst do skutku. ,Niezwlocznie* —
zawolal — ,niezwlocznie ma si¢ odbyé koronacya, czy wam to
bedzie milem, czy nie, tobie za$, Sedziwoju“—rzekt do wojewody
poznanskiego— ,zawdzigczam to wigcej, niz komukolwiek innemu“¥).
Rozdraznieni w swej dumie Wielkopolanie zawolali wéwczas
z przekgsem: ,Jestes panem i krélem naszym, mozesz robié, co
zechcesz, masz tez pigé koron w skarbcu, mozesz Elzbiecie wlo-
7y¢ na glowe jedng, dwie a nawet wszystkie pigé — mozesz to
wszystko uczynié, lecz kraj do uznania jej za krélowg zmusié,
nie w twojej mocy*“.

»uczynig, jakem przedsigwzigl, czy to komukolwiek podo-
baé si¢ bedzie lub nie“—powtorzyl jeszcze Wiadyslaw do wycho-
dzacych juz z sypialni magnatéow **).

Po tak niemilych przejSciach, ktére niezawodnie w sercu
Elibiety bolesnem oddfwigkly echem, przystgpiono do koronacyi,
sprawowanej pod niebytnos¢ arcybiskupa gniefniefiskiego, Miko-
Yaja Traby.***) przez Jana Ruzeszowskiego, arcybiskupa lwow-
skiego, meza (jak moéwi Zimorowicz) ,niepospolitego urodzeniem,
naukg i zastugami polozonemi okoto Rzeczypospolitej“****), Nie-
nawistnem okiem na calg uroczystos¢ spogladajacym Wielkopo-
lanom, wydalo si¢ zastgpienie arcybiskupa gnieZnienskiego lwow-
skim, nietylko ublizeniem prymasowskiej powadze, lecz nawet

*) Bgdziwdj Ostrorég rowniez i wedle éwiadectwa Dlugosza ,postanowie-
niu krélewskiemu najmocniej sig opieral“; gral on w dniu koronacyi
w obec Wladyslawa Jagielly tez samg rolg, co w obec Zygmunta
Augusta Jan Teczynski.
*¥) Tu sig urywa 6w list krzyzacki, ktérysmy strefoili, niektére wyjgtki
podajagc w doslownym przekladzie.
i*¥) Trgba, jak wiadomo juz od r. 1414 bawil na soborze lub w interesach "
tegoz jeZdzil z krélem Zygmuntem po Hiszpanii i Francyi — mylnem
wigo jest powiedzenie Barloszewicza, jakoby ,El%ibiety koromno-
waé nie choial i wyjechal do Konstaneyi“, (Encykl. Orgel-
brands, tom VIII. Poréwnaj Niesieckiego tom VII, str. 809, z ktérego
widocznie czerpal Bartoszewicz).
*#41) Historya miasta Lwowa przez Bartlomieja Zimorowicza, konsula nie-
gdys tego miasta po lacinie napisana a teraz na ngyk polskl przez
Marcina Piwockiego przeloona.. Lwéw 1885,



podstepnym zamiarem odsuniecia arcybiskupéw gmiefnienskich
nadal od pehiienia koronacvjnego obrzedu i odebrania tak Wiel-
kopolsce ostatniego fladu przewagi, jaka jej dawniej nad innnemi
dzielnicami przyshigiwala. Cheace tedy zniweczy¢é muiemane kno-
wanie zwolennikéw nowego. malopolskiego obyezaju. cheac zapo-
biedz, .aby i potomne arcybiskupy gnieznienskie (jak méwi Kro-
mer) od onej zwierzchnosci kroléw 1 krolewien koronowania nie
oddalano“—czyli wedle Dhugosza, .aby na przyszlos¢ kosciél gnie-
fniefiski i jego arcypasterze nie stracili plerwszenstwa®—wyrobit
sobie Traba na soborze, gdzie .dla znamienitosel swojej w przy-
jemnej wadze pluzyl- (Kromer), miano prymasa krolestwa (pri-
mas regni) — i od tego to czasu zaczynajy arcybiskupi gmic-
gnienscy uzywac tytulu prymasow.



XII.

Na ostatnich kartkach pracy niniejszej przyszlo nam méwié
o nieugietej stanowczosci Jagielly, o krngbrnym uporze magna-
tow—nie wymieniliémy tylko #adnego kroku, Zadnego czynu ni
planu Elzbiety, bo i Dilugosz ani zaden inny kronikarz slowem o
niej nie wspominajg w tym czasie.

Jeéli w przyslowie niemal przeszlo pewiedzenie, iz ta ko-
bieta jest najlepsza, o ktérej najmniej méwig, —o ilez stuszniej i
sprawiedliwiej mozemy owo milczenie wrogiego krélowej histo-
- ryka wytlumaczyé na jej korzyéé. Gdyby w onych dniach, gdy
o jej osobe tak zywe i namietne toczono spory — gdyby moéwig
wtenczas Elzbieta nietylko czynem, lecz bodaj intencys lub slo-
wem byla okazala czy to gniew na swych przeciwnikéw i chgé
szkodzenia im, lub tez gdyby od niej wyszto postanowienie uwien-

czenia swej glowy za jakabadf ceng korong-—nie byloby to z pe-
wnofcig uszto czujnego oka nieprzyjaciél: stugebna fama lotem
blyskawicy rozniostaby upstrzong dodatkami plotke a Dlugosz
bylby jej obok tylu innych przygotowal goscinne przyjecie

w swej kronice...

Gdybysmy chcieli sledzi¢ odtad za kazdym krokiem Elz-
biety wedle wskazéwek Dlugosza oraz przechowanych szczgéliwie
~zapiskéw, zawierajacych wydatki stolowe na dworze polskim od
r. 1418—1420, opierajac przytem nasze opowiadaniena tle wspét-
czesnych wypadkow dziejowych — urostoby ono do nieréwnie ob-
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szerniejszych rozmiaréw, aniZeliSmy sobie zatoiyli *). Poniewak
przeciez mnie chodzi nam o rozszerzenie niniejszego szkicu, oboje-
tnemi szczegélami, lecz o wydatnienie postaci bohaterki naszej
na podstawie charakteryzujgcych faktéw, spiesznym juz krokiem
przyjdzie nam zdazaé do kresu, nie puszczajac sig w watlej lodzi
domys}éw na zdradne morze watpliwodci, lecz ograniczajgc sig
tylko na zwigztem opowiedzeniu kilku wypadkéw juz to popiera-
jacych dawniej wypowiedziane zdanie, juz tez odstaniajgcych nows
strong w umysle krélowej.

Méwiliémy poprzednio, ze Elzbieta podzielajgc przekonania
ksigzny Aleksandry, dazyla usilnie do zalatwienia na pokojowej
drodze nieustannych zatargéw miedzy Polskg a Krzyzactwem —
obecnie nastrgcza nam sig sposobno$é poparcia twierdzepia tego
dowodami. Juz w tymze roku 1417 widzimy, iz krél ,za wsta-

*) Drobne szczegély z r. 1418 odnoszgce sig do Elzbiety & rozrzucone
w Dlugoszu, przytaczamy tu krétkiemi slowy Wapowskiego (str. 899
i 402). '

Wladyslaw siédmego dnia po koronacyi (25. listopada) zostawiwszy
krolowg w Krakowie, udal sig do Litwy. Dzieh BoZego narodzenia
éwigeil w Grodnie; zabawiwszy sig lowami, na zapusty (21. lutego)
przybyl do Jedlnej i razem je z krélowsg Elzbiety najweselej spgdzal,
Odestawszy jg do Krakowa, sam pojechal do Kalisza w Wielkopolsce,
gdzie przez Wielkanoc (11. kwietnia) zabawiwszy, do Brzeécia kujaw-
skiego drogg zwrécil: tam krélowa go spotkala, z nig wige razem Wi-
slg na lodziach pzzcbyl, ziemig dobrzynskg.zwiedzil, pbiniej praybyw-
szy do Gniezna, Mikolaja, arcybiskupa gnieZnienskiego, Laskara poznai-
skiego, Jakuba plockiego, Jana Kropidlo kujawskiego, biskupéw—oraz
Jana z Tuliszkowa, kasztelana kaliskiego, poslow swoich, wracajgeych
ze soboru konstancyenskiego, wyszedlszy naprzeciwko nim, razem
z krélowg przyjmowal z wielks ozcig, laskawoécig i pociechg ze szczg-
sliwego powrotu...

Po rozwigzaniu sejmu lgozyckiégo, w podrézy do nadniemenskiej
Wielony, na powtérny zjazd z Michalem, mistrzem zakonu pruskisgo
towarzyszyla Jagielle krolowa Elzbieta... Przybywajgcego kréla spo-
tkal w drodze Witold w Dorsuniszkach, gdzie teZ stangt z krélows i
znakomitszymi senatorami, przeprawiwszy sig nalodziach przez Niemen.
Potem krélowg w Kownie zostawiwszy, otocvony éwietnym orszakiem,
lgdem i wodg do Wielony przybyl dokgd i Michal, w. mistrz zakonu
17. pazdz:ermka zdggy?... i t. d.
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wienjem krélowej* *) nietylko wydal rozkazy, majace na celu
zaprzestanie wszelkich krokéw nieprzyjacielskich przeciw podda-
nym zakonu, lecz takze uwolnienie pojmanych kupcéw torun-
skich — ze dalej ,sama krélowa zapewnia W. mistrza“, iz nie
bedzie szczedzila zabiegéw dla wyjednania poddanym pruskim
wynagrodzen za poniesione na dobytku szkody **).

O niezbitej wiarogodnoéci niniejszego &wiadectwa przeko-
nywa nas ostatecznie pismo z tegoz czasu samego Jagietty do W.
mistrza (z dnia 29. pafdziernika 1417) ogloszone przez Raczyh-
skiego w ,Kodeksie dyplomatycznym Litwy“ (str. 214)—w ktérym
kré] obiecuje puscié na wolno§é kupeéw torunskich ***¥), zwrécié
im zabrane przez wojsko polskie towary ,na wstawiajacs sig
prosbg miloSciwej i przestawnej ksigzniczki, -Klibiety, krélowej
polskiej, matzonki naszej najdrozszej“ — chcge -tak pokojowym
krokiem dowiesé ,jak usilnie o przyjagh zakonu stara sig iubiega®
oraz naktoni¢ W. mistrza do podobnegoz wyswobodzenia podda-
nych polskich, ,ktérych razem z ich mieniem od tak dawna juz
pojmanych, w cigzkiem widzieniu trzyma“ — i do zapewnienia
spokojnosci graniczgcym z Prusami Polakom, uskarzajgcym sig
zatoénie na rézne krzywdy i ciggly ucisk ze strony komendantéw
Torunia, Golubia, Brodnicy, Swiecia i innych miast.

Nie godzi si¢ lokciem dzisiejszych skrystalizowanych juz
‘wyobrazefh dziejowych mierzyé tej zyczliwosci okazywane]j zdra-
dzieckiemu zakonowi — nie godzi sig tez z tej przyczyny zadng
miarg pomawiaé Elzbiety o brak patryotyzmu, o anti - narodowe
daznofei. Nieobojetng dla wyéwiecenia stanu rzeczy bedzie tu
wiadomosé, ze postgpowanie Pileckiej wzgledem Krzyzakéw nie
bylo bynajmniej w Polsce nowoscig, ze bylo tylko dalszym cig-
giem, tradycys niejako polityki jednej z najpigkniejszych postaci
kobiecych w historyi naszej, pierwszej Jagiellowej Zony, Jadwigi.

*) Voigt. Geschichte Preussens, VII, p, 808—309.

#*%) Pismo W, mistrza do miasta Leslau, w dniu éw. Jana ewangelisty
(27. grudnia) na Boze Narodzenie r. 1417 i list komtura Szweca do
Birkenhaufta ze Sztumu, w czwartek przed &w. fiucyg (13. grudnia).

*+¥) Uwigzil ich starosta dobrzynski, mszczgce sig za podobne: gwalty 4pa-
néw pruskich®.
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Na wytworzenie takiego wlagnie zwrotu w umyslach kobiet
dweresnych skojarzyly sie rozliczne ezymiki.  Przedowszystkiem
chytrosé¢ i obluda zakomnikéw krzyzowyeh, otoezonyeh uvokiem
kaplanéw i rycerzy N. Pauny. praybierajaeych zwykle pozory nie-
winnosei i swietoblivosei —- przymilagaeveh si¢ 7z niepordwnang
zr¢eznosceia  poboZnym  ksiganom, jednajacych sobio ich wagledy
dostarczaniem nowin ze swiata, paciorkami z bialego bursztynu
i t. p—wplywaly nicpomicrnic na taki anie inny kicrunck uspo-
sobienia krdlowych *).  Mniej znajace swiat, mniej od mgiezyzu
doswiadezone, lacuiej tex od nich zawierzaly obludnym slowom
pokornych, gdy bylo trzeba, mmichiw  z natary zas lagodne i
mickkie, wojnom i wszelkiemu rozlewowi krwi, zwlaszeza migdzy
chrzescijanami przeciwune, pragnely usilnie utrzymaé pokdj mig-
dzy zakonem a wlasnym narodem.

Nie tak rozumowali wspdlezesni.  Jako &wiadkowio i ofiary
bezdeuuej przewrotnosei, nieposkromionej huty i cigglych zdrad
krwioZerczego zakonu, z ktdvego lona okolo onego ezasu wyszedl
haniebuy paszkwil Falkenberga na krdla i caly Polske, praytem
jako zacigei przeciwnicy samej krolowej, upatrywali oni w jeoj
zabiegach, dazgeych do usunigein obopdluyeh wasni, zamachy un
dobro kraju, sprzyjanie wrogom ojezyzny.

Wrrosta jeszeze nienawisé, gdy gléwnio za sprawn krdlowej
ulozony zjazd w Wiolonie spelzl hezowoenie, gdy pésnicj do wkn-
tku przywicdzione posvedunictwo  papiezkitgo poselstwa dalo sig
W. mistrzowi przokupié¢ ezyli mowige jezykiem Bielskiogo, ,prae-
pehnaé zloty szwajent gdy dalej 1 niemiceey sojunznicy pray-
slani do Krakowa dla ulv2zenin  warunkow pokoju  przer cosnezn
Zygmunta, przesiedziawszy w ostoliey  polskiej  eaterdzietei  dni
o obrokach krilowskich* wrieili do Wegior puie windzied
z jokiej prayczyny* *¥).

Odtyd cornz juz wigeej udegezen praciladujo  nioszezeilivg
krélowg- u jej nioprayjuciole voriuchwaloni dv najwyaezego  sto-

* Jakkolwiok ojoowio, mglowie allw biaste sporeyli § wojowall v sako-
nem, wazystkin aory, duny, mioatey, wwtnie sawews po sironio rakonu
stojg¥. Szajnooha. Jmdwign § Juglells, 1, vav),

**) Bielski. Krontkn wydanie Turowskingn t 1, ste. 200,
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pnia, nie wahaja sie przeciw kobiecie dotknigte) cie2ka n¥emocs
tak dalece, iz mezowie wedle zwyczaja towarzyszyé nre moagda -~
nie wzhaja sie, méwie, uiywa¢ zgola niemezkie) 1 nieucsawe)
broni.

Tolekrotnie juz wspominany Diugosz prrechowal nam yeden
przyklad takiego nieszlachetnego postapicnia e strany naywybi-
tniejszego moze wroga krolowej—postgpienia tem jaskrawswe swiatlo
rzucajjcego na owe czasy i stosunki, 2e pochwalonego i uswigco-
nego powags samegoi kronikarza *).

Wypadek, ktory opowiedzieé mamy, opisany przex Dingosra
szczegélowo i1 szeroko, widocznie z notatek lub opowiadania nao-
cznego §wiadka, ku zbudowaniu czytelnikéw, zastugnje i pod tym
wzgledem na baczng uwage, 2e role bohatera gra w nim osobi-
stos¢ do zbytku przez historykéw wyidealizowana, ktirej ustuie
czy piémiennie objawiane poglady na wspétezesng epoke, dostar-
czaty kronikarzowi watku do nakreflania obrazu driejéw pierw-
szych lat XV. wieku. Za prawdziwoéé wigc opisu, mianowicie
przeméwienia Olesnickiego, rgezy przywigzanie kronikarza do, po-
deszlego ,przyjaciela i dobroczyncy swego“.

Latem 1419 roku po zawarciu rozejmu z Krzy2akami i ros-
puszczeniu wojska odbyl Jagiello na jakgé intencys pioszo piel-
grzymke z Mogilna do Pobiedzisk a dnia 2. sierpnia (w frodg)
stangt w Poznaniu. W powrocie ze stolicy Wielkopolski nastq-
pifo owo zdarzenie, ktore dla tem wigkszej wiarogodnoéci oraz
dla lepszego wykazania stanowiska kronikarza, powtarzamy do-
slownie za Dlugoszem.

,Po wypelnieniu poboznego lubu w klusztorze Bozego Ciala,
w sobotg (5. sierpnia) o péénej juz godzinie, w powozie urzadzo-
nym naksztalt kolebki, jechal dulej ku Srodzie, w towarzystwie
Mikolaja z Michalowa, Jana Mgsyku z Dabrowy i wieln szlachty.

»Ali¢ gdy pod wsig Tuleze wjerdzal do lasu wéréd pigknej
pogody, nagle zachmurzylo sig niebo i gwattowna powstala burza,
z blyskawicami i grzmotem. Na samym skraju, pod gérg przy-
tykajacg do lasu, uderzyl z wielkim loskotem piorun, ktéry po-

*) Dlugosz, Dziefe. Ks, XI, str. 314—215,
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mingwszy woZnice, zabil cztery konie zaprzgzone do krélewskiej
kolasy i dwoch ze shuzby dworskiej, idacych pieszo przy powo-
zie, aby si¢ nie wywrdcil, nazwiskiem Bachmata i Macieja Czar-
nego. Niemniej pozabijat konie, na ktérych jechali wojewodowie:
Mikotaj, sandomirski i Sedziwdj poznanski, Henryk z Rogowa,
Jan Mezyk i siedmiu innych rycerzy; sami jezdzcy nie doznali
zadnej szkody. Zabil nakoniec krélewskiego wierzchowca, na
ktérym jechal za krélem pokojowy, Forsztek z Czczycy z roha-
tyng w rgku; poszarpal na nim suknig, pachotka samego nie
razit,

» Wiadystaw krél straszliwym hukiem gromu przerazony,
dlugo lezal bez przytomnoéci; gdy za§ po owem uderzeniu zbiegli
sig do niego wszyscy panowie i szlachta, dopytujac o zdrowie,
krél nie odpowiadal slowa, czy to dla gwaltownego wstrzasnienia
czyli z przestrachu, tak ze juz niektérzy plakaé nad nim po-
czgli. Przyszedlszy nareszcie do siebie i zebrawszy oslabione
silnem ogluszeniem sity, wyznal, ze okropna ta przygoda spo-
tkala go za grzechy. ‘

» Wazelako uczul krél Wiladyslaw od tego piorunu w prawej
rgce bol, ktéry w kilka dni potem ustgpil; przy czem oglucht
nieco a odziez jego wszystka cuchnela siarkg. Wypadek ten
ludzie pobozni i religijni uwazali za wyrasny znak gniewu Do-
zego, ukazany krolowi Wladystawowi za to, iz Elzhiet¢ Granow-
skg, siostrg swojg chrzestng, smiat poja¢ za Zong. Surowo nawet
upomnial go o to Zbigniew Oleénicki, sekretarz krélewski, temi
stowy: ,Masz dowéd i dwiadectwo, krélu w tych zywiotach, ktére
“sig na ciebie, oburzyly, jak wielki popeiniles wystgpek, Iaczac sig
z siostrg chrzestng, jej bowiem matka trzymata cig do
chrztu*). Widzisz, 2e i mur najsilniejszy pod tobg si¢ lamie**)
niebo grzmotem i blyskawicg ci grozi. Jesli przeto pokutowaé
nie bedziesz, lgkaj sig, aby cig¢ te przygody nie zgniotly i ziemia
nie pochlongla‘.

—.

*) Jestto widocznie obiaéniajgcy dodatek kronikarza, boé Olesnicki nie
potrzebowal wyjasniaé Jagielle, dla czego Elibietg zowie jego chrzestng
siostrg.

**) Wypadek ten rzkgdingd nieznany.
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W taki to sposéb, liczac na zabobonnoéé umyslu nawréco-
nego przed niewielu laty kréla *), staral si¢ obmierzyé mu
dawno juz poslubiong i koronowans malzonkg — jeden z najéwia-
‘tlejszych i najznakomitszych ludzi swego czasu, rozglogny pésniej
koscielny i §wiecki dostojuik.

Jesli z jednej strony czyn jego nie dowodzi wcale skrupu-
latnosci w doborze érodkéw — to z drugiej swiadczy o wielkiej
milosci Wiadystawa do Elzbiety i o poteznym jej wplywie, ktéry
az w podobny sposéb zachwiaé usitowano.

Znajgc usposobienie Jagielly, nietrudno nam bgdzie wyobra-
zié sobie, jak silnie na wraZliwy i dziecinnie latwowierny umyst
jego wplynglo niezwykle owo zdarzenie—jak straszna walka wzbu
rzonych uczué pier§ mu rozrywala — jak bardzo na razie wazyla
sig szala migdzy gorgcg miloScig malzensksy a obawg i prze-
sgdem.

Nie mégt w rzeczy samej Olesnicki znales¢ lepszej okazyi
do popuszczenia cugli swej nienawisci, jak teraz, gdy na bezbronnegp
moralnie krola wymierzyt pocisk réwnie zdradziecki jak srogi.

Zdumiony i przestraszony gromami, ktére za karg niebios
przywykl byt uwazaé, przybity piorunujacg wymows Zbigniewa—
przywolal sobie Wladystaw na pamigé owo zawichrzenie zywio-
16w, jakiem flub jego przed dwoma laty powitala natura i poré-
wnujgc te dwa wypadki ze sobg, ,zadrzat“ jak méwi Diugosz —
»,W sercu swojem i 2zalowa¢ poczgt zawartych (z DPilecks)
zwigzkéw® ... '

Ale péfniejsze przywigzanie jego do Elibiety nie dopuszcza
wcale mniemania, jakoby wywolany niezwyklym, zrgcznie wyzy-
skanym przez Oleénickiego wypadkiem, przewrét jego wyobrazen
miat potrwaé dlugo, jakoby mial zakldci¢ spokéj malzenski kré-
lewskiej pary. Wiadomo z doéwiadczenia i z psychologicznych
spostrzezen, %e to, co z poczgtku przygotowanemu odpowiednio
umyslowi wydaje si¢ nadzwyczajnem i cudownem, po dojrzatym

*) Podobng zabobonnokcig grseszyl i ostatni Jagielloniezyk , Zygmunt
August. (Czytaj wlasny list jego ,Pamiginik o krélowej Barbarze“
tom II, str. 252 — 254). '



— 81 —

rozmysle, po zbadaniu réznych okolicznoéci, traci urok niezwy-
Hosci i tajemniczoéci, przybiera bardzo zwyczajne 1 ziemskie

Podobny proces moralny toczyl si¢ i w duszy Jagielly, ktory
* przytem dzigki zmiennofci zdah i usposobien, tatwo si¢ dal prze-
konaé, ze Pan Bég nie moze si¢ naii gniewaé za uczciwie za-
varty i dyspensa koscielng uSwigcony zwigzek... Ostatecznie
vigc burza pod Srodg i fwczesne wystapienie Zbigniewa nie na
szkode lecz na pozytek wyszly krélowej—od kancelaryi zas i jej
stronnikéw tem wigcej znéw na pewien czas odstreczyly Jagielle,
to poznat jak podstepnie ci ludzie chcieli go powasnié z mal-
tonkg, by znowu sami zawladngé nim niepodzielnie. Chegc przeto
pocieszy¢ schorzalg juz Elibietg, chcac jej wynagrodzié tysigczne
praykrosci, jakiemi jg obarczyla ciernista korona krélewska —
wagal Wiadystaw za najwlaciwszy ku temu sposéb wywyZszenie
peworodnego jej syna, Jana *), udarowanie go niebywalym juz
vPolsce od pét wieku zaszczytem— bo tytulem hrabi, comesa.
Nie myslat zapewne wéwczas Jagiello, ze érodek ten majacy
niezwyklym urokiem otoczyé rodzing Zony a upokorzyé kancle-
rza — sprowadzi wlasnie na glowe krélowej nowe nieszczescie,
' ugodzi jg ciosem zabdjczym, stronnikom za§ kancelaryi najsilniej-
| mg bron przeciw niej poda do reki.
Widzieliémy juz, jak nienawistnem okiem patrzyla szlachta
na Slub i koronacyg Pileckiej, uwazajac tak pierwszy jak druga

*) Z ogloszonych przez dra Zeisshergs ,Rachunkéow na wydatki stolowe
dowiadujemy sig, ze Elzbieta z pierwszego malzenstwa miala jednego
eyna i kilka corek.

Najstarsza z pomigdzy nich, wspomniana juz Elzbieta Opolska, wy-
ezla za mgZ, jak sig¢ trafnie domysla prof. Grinhagen, (p. 127) po za-
$lubinach matki z Jagiells a przed marcem r. 1418.

Niesiecki (tom VII, str. 487) méwige o synu Jana Pileckiego a wnuku
krolowej, takze Janie, prrzytacza lacinski nagrobek fony jego, Zofii
o2 domu Toporéw“.—Tenze wnuk (nie syn) krélowej, zostal kasztela-
nem sandeckim, bo znajdujemy jego podpis jako takiego na dokaumen-
cie wydanym w Nowem miescie Korczynie 14. pazdziernika 1479 przez
Kazimierza Jagielloniczyka, a potwierdzajgcym nadane juiz Sanokowi
przez Kazimierza W. (1366) przywileje. (Akta grodzkie wydane przez
dra Ks. Liskiego, tom III, p. 241).

6
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za wielki usgzczerbek réwnofci, za zgwalcenie przywilejéw -— nie-
trudno wige pojaé jakic oburzenie wywolnda wiadomoéé, ix krél
syna zony ,pozostatego po Wincentym Granowskim Jana z Pilicy,
mianowal hrabig a dla zapewnienia dostojefistwu tomu wigkszej
trwatoéci, poddal mu prawem lennem nicktérych z rycerstwa i
szlachty okolo miasta Jarostawia osiadlych“ *),

P6t wieku dopiero mijalo od czasu, gdy przeksztatcajgcee sig
w swych formach spoleczenstwo polskie, otrzysn¢lo si¢ z zagra-
nicznych tytuléw i obyczajéw freduiowiccznego feudalizmu—gdy
po émierci Kazimierza W. ograniczywszy krélewsky wiadzg, usta-
lifo réwno&é braci szlachty i twardo stajge przy swom prawie,
nie dopuszczato nikomu wynosi¢ sig po nad poziom szlacheckie
powszechnosci.

Im Swiezej zaé w umystach tkwily wspomnienin owych mo-
tnowladczych czaséw, w ktorych rej w kraju wodzili wielmoge
a szlachta slusyla im za powolne narzgdzie — tem dotkliwiej
uczuto nowy krok samowoli krélewskicj, tem wigeej obawiano
sig wytworzenia znowu kasty, ktoraby wpltywami swojemi groZng
sig stata dla zlotej juz wowezas wolnodci i juko podpors tromm,
szla regka w rgke w poprzek woli narodu **),

") Dlugou. Dzieje, Ks. XI, 288.

*+) ,Nigdy u nas brabiéw nie bylo“ mowi J. Bartoszewioz we wspomnia.
nym jut kilkakrotnie artykule o Fliliecie (Kneykl. Orgelbranda tom
VIII); twierdzeniu temu sprzeciwia sig przecie: fakt, i%# w dokumen-
tach at do XIV. wieku spotykaé sig moZna ¥ tytulami comesiw — od
ozas6w jednak Ludwika nie ma juz po nich ant éladu, Moina wige
jako przelom w uksztaltowaniu polskiego spolenzefistwa uwazaé za-
miang dynastyi Piastowskiej na Jagiellofiskg. Odtgd krélowie, jak
swiadczy Godfryd Lengnich (Prawo pospolite, t. 11, str. 18) musieli sig
zohowigzywaé do bacrenis ,aby tytulamihrabiow, keig’gt, maryrabiéw,
rébwnosé szlachecka nie byla uszcrzerbioua, wyjgwsry jedng réZnoké
z urz¢du, ktory przez zaslugi ma byé otrzymywany“,

Pod karg infamii niewolno bylo Polakom nosié tytulow przechodzs-
cych réwno#é szlacheckg — krélom zaé godzilo ri¢ nadawaé je tylke
obcym poddanym, jak to czynili Jan Sobieski i August IL, wynoszge
Matezylaniego, doktors z Bononii i Aleksandra Snllorologo, Wilochs,
do godnofcl margrabidw. (Zaluski Fpistol. tom V., p. 708—Lengmd,
tom 1L, str. 14).
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To tet, gdy spisawszy przywilej, zawezwano do przylozenia
pieczeci kanclerza, Wojciecha Jastrzghca, opa.rl s1g naczelnik kan-
celaryi stanowczo woli kréla, ucieszony, Ze mu sig¢ nastrgcza tak
wyborna sposobnoéé dokuczenia nienawidzonej rodzinie a przytem
ubarwienia odmowy swojej troskliwoscig o dobro pospolite *), —
uczynienia si¢ popularnym, bo obroficg i opiekunem wolnoSci i
réwnosci szlacheckiej. Powstaly ztad wasnie na dworze, o kto-
rych dzigki zwyklej w podobnych razach zwigzlofci Dlugosza,
zaledwie ciei wyobrazenia mieé mozem. Sa przecies slady, ze
do zamierzonego wyniesienia Jana Pileckiego przyczynito sig nie-
tylko skoligacenie z krélem, lecz takze inny wzglad a mianowi-
cie dziedziczna przed laty w domn Pileckich godnosé komeséw—
skutkiem czego nadanie niniejsze bylo juz tylko potwigrdezeniem
dawno piastowanego dostojenstwa.

Do mniemania takiego upowaznia nas nietylko logiczny
wniosek, iz skoro za Piastéw uzywano tytulu hrabiéw, Toporczy-
kowie za$§ nalezeli do szczytéw najbogatszych i pajstarozytniej-
szych wéwczas w kraju, musieli wigc byé wspéhuczestnikami tych
honoréw — lecz nawet wyrafne §wiadectwo samych historykéw,
nadajgcych Pileckim z czaséw piastowskich miano: ,comites® i
‘,magni comites® **), Ze zaé powtarzaly si¢ przyklady uzywania
hrabiowskiego tytulu na mocy starych praw, dowodzg nastgpne
stowa Kaspra Niesieckiego: ***) ,Dawno juz im (moinym) prze-

stalo stuzyé miano grafa, comitis, Ale z cicha, przez rézne ro-
dziny przybieranym albo przyzyskiwanym hrabskim tytulom tru-

Fakt, i% niektére familie mimo to uiywaly tytulow ksigigt ihrabiow,
tak Lengnich tlumaczy: ,Ale tez same prawa, ktére zakazujg takich
tytuléw, niektérym je familiom, nie tykajge szlacheckiejréwnofci, pray-
znaly a mianowicie tym, ktére w glownych listach zlgczenia Litwy,
Kijowa, Wolynia, Braclawia z Polskg, ksigzgt i hrabiow tytulem czy-
tamy zaszczycone“.

*) ...,przekladajgc, e nadanie takowe byloby dla krdlestwa polskiego
szkodliwem“ (D}ugosz, str. 238).

*) Chr. Hartknoch. Jus publicum Poloniae p. 872 (wyd. z r. 1678
pospolu g dzielem p. n. Respublica Polonica).

“t) Niesiecki. Herbarz polski, wyd. J, Nep. Bobrowicza, tom I, str.
484 —435.

g*
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dno bylo zapobiedz. Czarnkowscy powolywali si¢ na
przestarzale comesa uczczenie. Inni przypominali sobie
przynajmniej, ze w parg wiekéw wprzéd, miedzy ich przodkami
znajdowali si¢ comites“ i t. d. *).

Jagiello nie uczynil zatem nic wigcej nad to, czego sobie
pozwalaly rdzne inne rodziny—lecz to, co uchodzito owym fami-
liom, podszywajgcym si¢ pod hrabskg korong ,z cicha“ — to nie
uszlo domowi krélewskiemu, na ktéry oczy catego kraju byly
zwrécone—zwiaszcza, ze instytucya tak potezna, jak kancelarya
wrogg byla Pileckim.

Stalo sig, czego naleialo si¢ spodziewaé: Wojciech Jastrze-
biec jetem sig stawil w obec woli kréla. Gdy upér ten wywolat
nieche¢é ze strony Wladyslawa, zaczal kanclerz w oczach narodu
uchodzié za ofiarg; polozenie jego w opinii zyczliwego mu ogétu
stalo si¢ ztad nader korzystnem, bo gdyby go odtad Jagiello za
jakiekolwiek przewinienie pociagnatl do odpowiedzialnodci, uwa-
tanoby krok ten jedynie za rodzaj osobistej zemsty a nie zaczyn
sprawiedliwosci.

Mialo to nastgpi¢ niebawem. Podpisanym w Koszycach
8. maja r. 1419 ukladem zobowigzal si¢ Wiadyslaw do przyjecia
wyroku, jaki w sprawie zatargéw z Krzyzakami wyda cesarz
Zygmunt. Chytry, obludny i sprzedajny Niemiec, ,ujety darami
Krzyzakéw®, wdniu Trzech Kroli r. 1420 rozsadzil strony sporne
g wielkim uszczerbkiem i szkodg dla Polski — nie zachowawszy
nawet pozoréw uczciwosci, bo nie dawszy si¢ zadng proébg ni
namowg sklonié¢ do wysluchania skarg i zgdan kréla polskiego,
wyrozumienia sprawy, przejrzenia praw, zapiséw, przywilejow i
innych dowodéw do wyjasnienia rzeczy potrzebnych, zanimby -

*) Pozostaly nawet niewgtpliwe swindectwa, e krélowie z rodu Piastow
nadawali w Polece swoim poddanym tytuly hrabiowskie, (péfniej zas
jaksig juk raeklo, przyslugiwal monarchom naszyr przywilej ten jedynie
w stosunku do cudsoziemcow). I tak Boleslaw Krzywousty (1102) mia-
nowal hrabiami: Piotrsa Dunina, Rozratewskich i innych; Kazimierz
W. udsielil jeszcze 1333, a wigc zarax po watypieniu na tron, tegot
tytula Firlgjom.
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preystapit de orzeczemia wyroku, twierdzgc, e to wszystko do-
brze mu wiadome 1 ze dekret ma juz w kieszeni¢ *).

Postowie Jagietly, acz bardzo ,strapieni i zasmuceni“, nic
przeciet nie uczynili, coby moglo krzywdzgcy Polske¢ wyrok oba-
Lié. Co gorsza dyplomaci polscy, dzialajgcy samowolnie w imie-
niu kréla, nie ogramiczyli wcale czasu trwania pokoju, jaki za
sprawj Zygmunta miat przyjsé do skutku. Zawinit tu przede-
wszystkiem Wojciech Jastrzgbiec, kanclerz koronny, ,co bylo po-
wodem, e wszyscy na naganng w te) mierze niebacznosé jego
S&l‘k&lia t*).

Ztad tez gdy gtéwni czionkowie poselstwa, kanclers i biskup
krakowski: Wojciech Jastrzebiec i marszatek krélestwa, Zbigniew
z Brzezik, — w pigty niedzielg postu stangli w Kiobucku przed
krélem, Wiladyslaw ,surowiej niz krélowi na kaplana Bozego
przystalo® powstal przeciw kanclerzowi, wyrzucajgc mu, ,%e her
jego polecenia a nawet mimo wyrafunoego zakazu, spisal i
pieczgcig zatwierdzil kompromis w tej sprawic zupelny; gdyby
bowiem, yedle rady niektérych przezorniejszych panéw, uklad
ograniczonym by} co do czasu, nigdy krélestwo polskic nichylohy
doznato pokrzywdzenia przez wyrok tak ucigdliwy i niesprawio-
dliwy“. Na te zarzuty mial biskup odpowiedzieé rzetelnioc i
samiennie, ,%e nic nie uczynil z wlasnej woli, tylko z kri-
lewskiego rozkazu‘.

Sposob przeprowadzenia calej apologii Jastrzgbea, doéé nie-
zgrabnej acz ulofonej starannie — stosunek kronikarza do kance-
laryi z jednej a do kréla i krélowej z drugiej strony — wrosncio
same przywiedzione tu slowa Jagielty—&wiadczg mojom wdaniem
najwymowniej, ze shusznoé¢ nie byla bynajmnicj tak bardzo po
stronie kanclerza, jak chce w nas wméwié Diugosz,

Juz przedewszystkiem slowa kréla, ktory mogt mied rosane
slabodci i wady, lecz falszem i klamstwem nigdy nio wojowat,

*%) Dlugosz. Dzieje ks. XI., str. 222 i nastgpne.

) Slowa ujete nawiasem, wyszly z pod piéra najwigkszege wielbicieln
czynéw kancelaryi, Maurycego br.Dzieduseyckiego (Zhigniew Olesnick
tom I, str. 196).
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Wies o smierci tony *) doszla do Wiadyslawa w przed-
driei Wniebowstgpienia Panskiego (13. maja) w Brrzesciu kujaw-
skim; wywolala ona jak zapewnia Dlugosz, wielky rados¢ na
dworze tak pomigdzy swieckimi jak 1 duchowienstwem.

-Sam tylko krél okazal po niej 2al* — ,acz i ten niezbyt
dtugi* dodaje kronikarz z przekasem—poniewat za$ daty¢ do Kra-
kowa dla oddania krilowej ostatniej postugi bylo jui za pdino,
wyprawil jej uroczysty pogrzeb w kosciele brzeskim, w pigtek na-
zajutrz po Wniebowstgpieniu Panskiem (17. maja).

larise Stanislai Ciolek; Ein Formelbuch der polnischen Kdinigekanzlsi
aus der Zeit der hussitischen Bewegung, herausgegeben von Dr. J.
Caro Wien 1871).

*) Dlugosz twierdzsi mylnie, ie poslanicc przynioal krdlowi: wiadomosé o
smierci i pogrzebie Elibiety, co jest niepodobnem zo wzgledu na
oddalenie i krotkosé¢ czasu od 12. do 15. maja. — Pochowano krdlowe
w kosciele krakowskim, w ksplicy mansyonarskiej. Starowolski (Monu-
menta Sarmatarum, Cracoviae, 1655, p. 20) podaje napis na jej grobie:
»08sa Elisabethae Piletiae, uxoris tertine Vladislai Jagello: Poloniae
regis hic sunt recondita ; obijt Anno Dai 1427% (ma byé 1420).

W trzecim tomie Janocianow (p. 284) wnajdujemy wzmiankg, it Jan
»de Scarbimiria¢ nazwany tak od miejsca urodzenis, polotonego w ziemi
krakowskiej, napisal migdzy innemi mowg na pogrzebie Ottonissy t. j.
Elzbiety Pileckiej (oratio in funere Ottonissae, id est Eluabetlme, Otto-
nis de Pilcza, palatini Sand. flliae etu.)

Jeszcze przy koiou XVIII. i na poczgiku XIX. wieku mieli Pileccy
dobra w dawnej siedzibie swege rodu, w okolicach Lancuta. Znane
pam z 6wczesnych aktéw urzgdowych imiona braci: Franciszke, Igna-
cego, Jozefa i Aleksandra.

8yn Jézeta, Marcin Pilecki i Petronela z Wigolawskich deieriyli pod
Brzetanami lezgcg wies Troéciniec, obecnie wlasnoéé Stanislawa hr.
Potockiego. (Extractus ex matricula Statuum regnorum Galiciae et
Lodomerige, tom II., p. 189). P. Antoni Schneider, autor Encyklo-
pedii do krajoznawstwa Galioyi, pomigdzy materyalami do
tego dziela posiada urzgdowe potwierdzenie dyrektora gimnazyum
lwowskiege. Ze wspomniany wy%ej Marcin Pilecki. urodzony r. 1782,
w r. 1795 uczgszozal do tutejszych szkol.

W pbzniejszych czasach snaé bardzo jui podupadli potomkowie kré-
lewskiego niegdys rodu — bo dzié juz posiadlofei ziemskich nie majg,
lubo, jak nam zargozano #yjg jeszoze w tej samej okolicy.
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Smiertolna choroba umiernjgcej wkrétce po tem Elibiety
nie dozwala przypuszczaé, by wilasnie wostatnich chwilach Zycia
wywolywaé miata zaburzenia — ona, na ktérej potgpienie wiaéni
jej wrogowie ani jednego istotnego faktu przytoczyé niezdolni.

Postgpit tu kronikarz rownie lekkomyglnie i nieszlachetnie
w obec nieszczeéliwej krélowej, jak w ogéle wigkszaé¢ szlache-
ckiego ogolu—i z tej przyczyny dsiwnie sig do Owozesnego spo-
leczenstwa stosujg slowa samegoz Dlugosza, ktére on przy innej
sposobnosci, na swojs wlasng wyrzekl obrong *).

»BO jesli inne narody majg wlaSciwe sobie zalety i wady,
Folacy z przyrodzenia sklonni sg do zawisci i obmowy (czy to
juz dziedziczna ich rodu przywara, czy wywolana polozeniem
kraju i niebem mniej lagodnem, czy wplywem tajemnym gwiazd,
czy %gdzg powszechng réwnania sig z innymi rodem i dosta-
tkiem)—to pewna, #e naréd polski wadg tg przedewszystkiem sig
odznacza“.

Bezpodstawnosé posgdzenn Dlugosza **) stanie sig juz dla
myslgeych ludzi namacalng, skoro zwatg, iz Elzbieta umaria
12, maja, sgd za§ w Leczycy na Wojciecha Jastrzgbca odbywa
sig w koficu lipca —1i 2e diugo przed zgonem krélowej nie spo-
tykat sie.z nig Jagietto ***).

*) Dlugosz. Wstgp do Dziejow, pag. IV.

**) Wersya Bielskiego, (I, 571) pelna sznéw falezow. Wedle niego po
émierci Elibiety (baby), ktora ,instygowala® preeciw Wojeiechowi
(rjako Zony umiejg cudnie me¢Ze do wszystkiego, gdy chog preywiesét)
cale nieporozumienie, dotyczgce wroclawskiego ﬁoselstws poszlo w nie-
pamieé — na zjezdzie zaé w Kgcezycy cheiano Wojciechowi odebraé pie-
ozgé za to tylko ,i%s Wincentemu (!!) Granowskiemu, Leliw-
ozykowi, synowi Helzbiety krolowej, listu na grabstwo pieczgtowaé nie
cheial—o co burda byla niemala“.—Bartoszewics miasto za Diugoszem,
idzie tu za balamutnym Bielskim i datg seqjmu lgozyckiego kladzie pod
r. 1419 zamiast 1420.

*+#) Dokladne oznaogenie dnia §mierci Elzbiety zawdzigozamy przechowaniu
spisu wydatkéw na dworze Jagielly od r. 1418 do 1420 (Zeissberg:
Analekton 869) oraz listu Wiladyslawa pisanego do cesarzowej niemie-
ckiej, Barbary. Krol donosi o ,tym wypadku, ktéry go przejgl cigi-
kiem seroa amariwieniem i niepospolitym smutkiem®. (Liber Cancel-
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Wiesé o émierci 2ony *) doszla do Wladystawa w przed-
dzien Wniebowstgpienia Panskiego (15. maja) w Brzesciu kujaw-
skim ;' wywolala ona jak zapewnia Dlugosz, wielkg radoS¢ na
dworze tak pomigdzy swieckimi jak i duchowienstwem.

-Sam tylko krél okazal po niej 2al* — ,acz i ten niezbyt
dtugi* dodaje kronikarz z przekgsem—poniewaz za§ dgzy¢ do Kra-
kowa dla oddania krélowej ostatniej postugi bylo juz za pééno,
wyprawil jej uroczysty pogrzeb w kodciele brzeskim, w pigtek na-
zajutrz po Wniebowstgpieniu Panskiem (17. maja).

lariae Stanislai Ciolek; Ein Formelbuch der polnischen Konigskanzlei
aus der Zeit der hussitischen Bewegung, herausgegeben von Dr. J.
Caro Wien 1871).

*) Dlugosz twierdzi mylnie, 2e postanisc przynids! krélowi] wiadomosé o
smierci i pogrzebie Elibiety, co jest niepodobnem ze wzgledu na
oddalenie i krotkosé czasu od 12. do 15. maja. — Pochowano krélowe
w kosciele krakowskim, w kaplicy mansyonarskiej. Starowolski (Monu-
menta Sarmatarum, Cracoviae, 1655, p. 20) podaje napis na jej grobie:
»0ssa Elisabethae Piletiae, uxoris tertiae Vladislai Jagello: Poloniae
regis hic sunt recondita ; obijt Anno Dni 1427¢% (ma byé 1420).

W trzecim tomie Janocianow (p. 284) znajdujemy wzmiankg, iz Jan
nde Scarbimiria¢ nazwany tak od miejsca urodzenis, polozonego w ziemi
krakowskiej, napisal migdzy innemi mowg na pogrzebie Ottonissy t. j.
Elzbiety Pileckiej (oratio in funere Ottonissae, id est Ehsabetlme, Otto-
nis de Pilcza, palatini Sand. flliae etc.)

Jeszcze przy kodcu XVIIL. i na poczgiku XIX. wieku mieli Pilecey
dobra w dawnej siedzibie swege rodu, w okolicach Lancuta. Znane
nam z dwczesnych aktéw urzgdowych imiona braci: Franciezka, Igna-
cego, Jozefa i Aleksandra.

8yn Jozeta, Marcin Pilecki i Petronela z Wigolawskich dzierzyli pod
Brzetanami lezgcg wies Troécinie o, obecnie wlasnoéé Stanislawa hr.
Potockiego. (Extractus ex matricula Statuum regnorum Galiciae et
Lodomerige, tom II, p. 189). P. Antoni Schneider, autor Encyklo-
pedii do krajoznawstwa Galiocyi, pomigdzy materyalami do
tego dziela posiada urzgdowe potwierdzenie dyrektora gimnazyum
lwowskiege. Ze wspomniany wy%ej Marcin Pilecki. urodzony r, 1782,
w r. 1795 uczgszozal! do tutejszych szkol.

W pbiniejszych czasach snaé bardzo juz podupadli potomkowie kré-
lewskiego niegdyé rodu — bo dzié juz posiadlofci ziemskich nie majs,
lubo, jak nam zargczano zyjg jeszcze w tej samej okolicy.
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Jesli prawda, co pisze Diugosz, dowiedli panowie w czasie
pogrzebu, ze im brak wszelkich uczué szlachetnosci i przyzwoito-
§ci; zamiast bowiem razem ze Smiercig znienawidzonej osoby zlo-
zyé gniew i urazy, zamiast uszanowaé strapienie krdla, szli oni za
konduktem, ,przybrani w $wigteczne szaty® w tym jedynie celu,
aby sie ,ucieszy¢ i Smiaé!“

Juz dawniej doradzata czgéé panéw (Dlugosz méwi ,niekto-
rzy niepoczciwi ludzie*), azeby Jastrzgbcowi z powodu znanej nam
winy ,piecz¢é kanclerskg odebral albo odebraé kazat“— krél prze-
ciez dat dowéd prawdziwej bezstronnosci i sprawiedliwosci, postu- -
chawszy rady innych jak ich nazywa Dlugosz ,zacnych i cnotli-
wych mezéw* i przedsigwzigwszy ,nie postgpowaé samowolnie, ale
przekonaé sig na drodze prawnej, czyli byl winien albo nie“. Miat
sig przeto kanclerz razem z dwoma towarzyszami, Zbigniewem
z Brzezia, marszalkiem koronnym iJanuszem z Tuliszkowa, kaszte-
lanem kaliskim, usprawiedliwié, w dniu $w. Jakéba apostola
(25. lipca) na zjefdzie tgczyckim.

Potezni swemi stosunkami i wptywem stronnicy i poplecznicy
kancelaryi, czujac, ze ich patron obwiniony, iz ,w sprawie z zako-
nem, mimo zakazu krélewskiego samowolnie choé nierozmyslnie,
spisat dla Zygmunta kréla rzymskiego i wegierskiego i wydal pod
pieczecig kompromis zupelny, bezwarunkowy i co do czasu nieo-
graniczony* — nie ma za sobg stusznosci, przedsigwzigli ocalié go
za pomocg burdy, ktdrg uwazaé mozna za pierwszy poczgtek po-
Zniejszego zrywania sejmow.

Gdy rzecznik krolewski, Bartosz Wlodkowicz z Wierzcholo-
wic, herbu Sulima, poczgt z wielkg mocg wytaczaé przeciw kan-
clerzowi zarzuty— ,bracia i krewni Wojciecha Jastrzgbca, ktérych
on 'z obawy przed niebezpieczenstwem liczng przy-
wiéd?l rzeszg“, nie moggc znie$¢ ,obelg wymierzonych na bi-
skupa* w obecnosci kréla, pod pozorem, ze powodem tak ostrego
wystapienia Bartosza jest ,zawiéé osobista®— zapragneli pra-
wem pigsci udowodnié niewinnoSci Wojciecha — czyli wedle stéw
kronikarza ,obruszyli si¢ na mowcg i wielkie sprawili zamig-
szanie®. -



»Rozruch, zgietk i wrzawa®—musialy by¢ w samej rzeczy ,okro-
pne“—a pigscie i szable braci szlachty nie zartem w robocie, skoro
sedziowie razem z Jagiella ,strwozeni“ i,obawiajgc si¢ niebezpie-
czenstwa“, schronili si¢ ,do krélewskiej komnaty*“.

»Za wdaniem przedniejszych panéw* udalo sig wrescie uémie-
rzyé gwalty i ,pojednaé* kréla z obwinionym — ale pojednanie to
bylo najwy#szg zniewagg krélewskiego majestatu, bo zasadzalo sig
na wyjeciu urzgdnikéw z pod wladzy prawa i sgdu sily pigsci —
na samowoli, ktéra péZniejszemi laty stala si¢ Zrédtem wszystkich
_ klesk i nieszczgéé. Dlugosz nie znajduje ani slowa przygany dla
bezprawia popelnionego przez anarchiczng partys-—jakie silnych i
jaskrawych wyrazéw potgpienia uzywalby, gdyby owi burzyciele
spokoju publicznego nie byli poplecznikami kancelaryi, lecz stron-
nikami kréla!
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Licznemi i niezaprzeczonemi dowodami udato nam sig¢ juz
stwierdzié, ze wszystko, co Diugosz zlego méwi o Elzbiecie jest
stronniczem lub wprost mylnem —- ze zaden z uczynionych jej za-
rzutéw nie jest uzasadnionym, nie jest prawdziwym. Ze wzgledu
na brak innych wspélczesnych swiadectw przyszto w taki gléwnie,
ujemny sposéb broni¢ slawy krélowej — w koncu przytaczamy je-
szcze szczegdl dowodzacy, ze Elibieta nalezala do tej szczuplej
woéwczas liczby niewiast, co prz:konane glegboko o potrzebie oswiaty
sprawe jej popieraty stowem i czynem.

Latem w r. 1417 a wigc jeszcze przed koronacys Pileckiej,
gdy skutkiem powigkszenia liczby magistréw dotychczasowe bu-
dynki uniwersytetu okazaly si¢ za szczuple, bo nie wystarczaly ani
na mieszkania dla profesoréw ani na aule — przykupiono na Col-
legium artistarum za ceng 300 grzywien dwa przylegle domy
od Zyd()w imieniem Osmana i Szmula, co JagieHo dokumentem
wydanym 19. sierpnia w Nowym Korczynie, potwierdzajac, o§wiad-
cza, iz to czyni ,na usilne prosby najjasniejszej ksigzniczki Elz-
biety, krélowej polskiej, opiekunki wszechnicy krakowskiej* *).

Byla to ze strony Jagielly niemal darowizna, gdyz domostwo
Szmula po jego émierci przej$¢ mialo na wlasnoié krélewsks. To
tez akademia umiala ceni¢ Elzbiecine wzgledy — zalecila ja w po-

*) Codex diplomaticus universitatis cracoviensis. Pars prima. Cracoviae
1870, pag. 118—:20. Sam dokument znajduje sig w archiwum uniwer-
syteckiem pod nr. 6069.
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czet dobrodziejow swoich i polecila modtom wiernych, o czem
gwiadczy druga stronnica -wydanej przeszlego roku matrykuly
wszechnicy jagiellonskiej, gdzie w liczbie dobroczyfncéw zakladu
po biskupie gnieznienskim, Szafrancu, Noskonie i archidyakonie
krakowskim nastgpujg te slowa: *) ,ROwniez uprasza sig o mo-
dlitwe za niejakg Elzbiete, dobrodziejke tej wszech-
nicy“.

Zeissberg méwige o Pileckiej w tylekrotnie wspominanym
wstgpie do ,Rachunkéw na wydatki stolowe“ powiada, Ze w rze-
czonej matrykule nie mégl znale§¢ imienia Elzbiety. A przeciez
ta ,niejakg Elzbieta“—nie moze byé nikt inny jak krélowa, kté-
rej z nienawici nie nadawano przynaleznego tytulu, o czem prze-
konat si¢ sam Zeissberg z owej ,mowy na pogrzebie Ottonissy*.

Mniemanie nasze znajduje wreszcie najsilniejsze potwierdze-
nie w tem, ze imi¢ Elibiety jest w matrykule przekreslone,
podczas gdy zadne inne nazwisko nie doznalo tego losu... Wido-
cznie w pierwotnym spisie, dokonanym jeszcze za %ycia Elibiety,
nazwang byla krélowg — kopista przenoszacy imiona dobrodziejow
akademii po $mierci Pileckiej do matrykuly folgujac swej antypa-
tyi do niej, nazwat jg tylko ,niejaks Elibieta* — pdZniej wydato
sig komu§ i to juz za wiele i dla tego calkiem wymazal imig...
Nie jest ze %o przekonywajgcg wskazéwky, ze o wielu dobrych
uczynkach krélowej z podobnych przyczyn nie doszla nas wiado-
mosé—ze pisma jej obroficéw ulegly zniszczeniu? **).

Nienawi§¢ do Elzbiety nie miata sig¢ uciszyé po jej zgonie,
nie miala si¢ zakoficzyé natrzgsaniem wysokich dygnitarzy w cza-
sie pogrzebu — partya kancelaryi miotala na nig ,i podéwezas i
pézniej (Dlugosz) rézne obelgi i urggowiska, tak iz lepiej podobno

*) Das ilteste Matrikelbuch der Universitidt Krakau. Beschreibung und
Ausziige mitgetheilt durch Dr. Heinrich Zeissberg. Insbruck 1872,
pag. 3. . '

**) Slowa powyZsze w niezmienionem brzmieniu spisane juz byly w mie-
sigcu lutym r. b. (1873), gdym manuskrypt pracy niniejszej skladud
w redakcyi ,Przewodnika naukowego i literackiego®; nie moglem byt
przeto co do zrozumienia slow: ,,Quaedem Elisabeth® korzystaé z recen-
zyi dziela prof. Caro (Liber Cancellariae Stanislai Ciotek), ktora sig po-
jawila w zeszycie sierpniowym ,Przewodnika®, :
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byloby dla niej, gdyby unigdy krélewskiej godnoSci nie znata®.
Z lona samej kancelaryi, stojacej najblizej tronu wyjs¢ mial pa-
szkwil zuchwala bezczelnoScig swojg przewyzszajacy wszystko, co
tylko sprosna,.z wszelkich wzglgdow - przyzwoitosci odarta zlo§é
splodziéby mogla. :

Nie bez przykrosci dla dania czytelnikom matej prébki stylu
jednego z kancelistéw krélewskich,—przytaczamy ponizej za Miko-
lajem Malinowskim streszczenie tej szalenie zacieklej a nader nie-
udolnie i bez iskierki dowcipu napisanej elokubracyi *).

»Gdy owdowial lew, rada lesna zobawy, by po jego bezdzie-

tnej Smierci poddane mu zwierzeta nie dostaly sig pod obce rzady,
o ponowienie §lubow blagaé go poczely; po dlugim oporze przy-
zwolit wreszcie lew na wyprawienie poselstwa do orla z prosbg o
rgke corki. Orzel przyjmuje postéw lwa laskawie, daje im przy-
chylng odpowiedZ i wzywa na wspanialg uczte. W tem z gle-
bszych pokojéw dziewica zbrojua potegs niezréwnanych wdzigkéw,
otoczono licznym orszakiem stuzebnic, wychodzi podobna do jutrzni
poranunej i wstydliwym krokiem zblizywszy si¢ do orla, przy boku
jego siada. Zlote jej warkocze sptywajg az do stdp, olSniewajac
wzrok patrzacych swym blaskiem. Zadne piéro niezdolne opisaé
skarbow, jakiemi jg szczodrze obsypala natura. Uszczesliwieni tak
wdzigeznym widokiem poslowie, spieszg do swoich kniei, lecz wéréd
drogi dochodzi ich wie§¢ o matzenstwie lwa z jakaé §winig.....
(tu opuszczamy kilka zbyt dobitnych wyrazen). Przejeci glgbokim
smutkiem tong we lzach, z glebi serca cigikie wydajg westchnie-
nia, gloSnem 4kaniem i strasznem wyciem narzekajs na zgubune
skutki nieszczgsnego wypadku.

*) Sam lacinski oryginal oszpecony mnéstwem blgdéw podaje Wiszniew-
ski (Hist. Jit. pol. tom V, str. 341—349) p. n.: ,Epistola taxans Vla-
dislai Jagellonis matrimonium cum Granowska.“ Zbytecznem byloby
dodawaé, ze paszkwilant niedbal nawet o pozér prawdy—nie od rzeczy
jednak bgdzie przypomnieé, Ze mimo to mic zgola nie méwi o przymu-
sowem malienstwie Elzbiety ze Szlgzakiem i Morawczykiem, o czem
z pewnoécig nie bylby omieszkal wspomnieé, gdyby to nie bylo po-
éniejszym dopiero wymyslem.
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»Tak plasy i Spiewy ich zamienily si¢ w %alobg, bo gdy
czas na poselstwie trawia, lew czy dlugiem oczekiwaniem znudzony
czy opetany szalem, czy tes czem innem jeszcze skloniony, gdy
starcow zdziecinnialych lada fraszka czesto ztudzié moze, poczal
si¢ blgkaé po wszystkich puszczach. Owé% przy szalasie pewnego
pasterza zachodzi mu drogg nierogate zwierzg i powitawszy kia-
mie, ze ryjem niestychane skarby odkryla; ze za§ ludzie zgrzy-
biali i wiekiem nadwgtleni, gdy z namig¢tnoSciami rozbrat wzigé
muszg, zwykle sig lakomstwu oddajg, wigc ilew uwierzywszy ktam-
stwu, te, ktérej wstretng postacia brzydzil sig niewymownie naju-
przejmiej pozdrawia i blaga, by znalezione dostatki w krélewskim
skarbie ztozyla, za co wielkie laski i zaszczyty otrzyma.

_ nPrézne namowy chytre zwierz¢ obietnic niprosh nie stucha
i pod tym jedynie warunkiem lwu skarby oddaé przyrzeka, jesli
jg zadlubi; odwiadcza przytem, Ze nie powinna go zrazaé niezbyt
ujmujgca powierzchownosé, skoro bowiem zrzuci zalobg, twarz jej
sprosta pigkn(‘cia, obliczu Dyany. Tlumaczy mu dalej, ze nie
powinna go te2’ odstreczaé nier6wnoéé rodu, bo raczej stuzebnicg,
nizli malionks jego byé pragnie——oraz ze prézno czekatby na po-
wrét posiéw, bo cérka orla niegodna jego toza, dala sig uwiesé
sokolowi i teraz wtracona przez ojca do turmy, pokutuje za plo-
chosé. O tem wszystkiem wie doskonale, gdyz rodzice przekazali
jej satukg wieszczbiarsks, kiérg zna do tego stopnia, ze i przyszle
zdarzenia i wszelkie zgola tajemnice oku jej nietajne. Opatrznodé
bowiem, poskgpiwszy jej innych daréw, wzbogacila ja glebokim*
rozumem. Jeden z najblizszych dostojnikéw krélewskich krwig
z nim nawet zigczony i miody, czgstych swatéw do.niej przysylal
chege jg pojaé w malzefistwo (czy nie tu 4rédlo Bartoszewiczo-
wego podania, jakoby ksigzna Aleksandra chciata wydaé Elzbietg
za Jagiellg dla zapobiezenia §lubowi Pileckiej z jednym z pomig-
dzy mazowieckich ksigzat?!) ,,czegoby pewnie z taks natarczywo-
§cig nie czynit, gdyby tych wszystkich zalet w niej nie widziat i
nie byt o jej wielkich bogactwach prze§wiadczony; lecz dla wcze-
snego wieku konkurenta skionié sig do proéb jego nie chciala, bo
malzenskie pozycie tylko przy réwnodci lat szczgéliwem byé moze.

, Lew wysluchawszy tych sléw, biedzit sig, ¢o poezaé; Ze zaé
7al mu bylo utraci¢ tak nadzwyczajne korzysci, zwierza sig pe-
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wnemu wytuczonemu arcykaplanowi, ktéry wlaénie czyhal na to,
azali sig czem na polu krélewskich namietnosci nie oblowi. Arcy-
kaplan zamiar ozenku pochwala, najskwapliwszy pospiech doradza,
klamie, ze owo nierogate zwierzg od natloku dziewoslgbéw ledwie
opedzié si¢ moze i ze wlaénie terazRy$ czyni usilne zabiegi celem
otrzymania jej rgki. Lew tylu fortelami uwiklany, nietylko chy-
troécig onej bestyi, lecz i zdradg arcykaplana, ktéry dopuscil sig
tej niegodziwosci przez przyjaZn a podobno nawet przez pamigé
milosci, jaka ich dawniej kojarzyla, zawiera S§luby ku najwigkszemu
pohanbieniu stawnego niegdysimienia. Tak ten ktérego postronne
kraje wielbily, okryl si¢ niezmyta hanbg*.

Autorem tej bezwstydnej farsy byl nie kto inny, jedno sekre-
tarz kancelaryi krélewskiej, Stanistaw Ciotek—czego dowodza nie-
mylnie nastgpne stowa najwigkszego zwolennika kancelaryi, Diu-
gosza (str. 239): ,Jakoz Stanistaw Ciolek, nadwczas pisarz kré-
lewski & z czasem na biskupstwo poznanskie wyniesiony, napisal
na zmarlg krolowe satyre i wiele uszczypliwych zelzywosci pel-
nych wierszy, w ktérych nazywal jg nierogatsy bestya, twierdzac,
ze malzenstwa dostgpila za skarby wykopane z ziemi ryjem swoim
ulowiwszy lwa chytroécig i klamstwem. Za czyn ten Stanislaw
Ciotek z rozkazu krélewskiego wydalony zostat z dworu, lecz pé-
4niej dla biegloSci w pisaniu przywrécony, i na godnosé podkan-
clersks, w koficu i biskupig wyniesiony*.

W stowach powyiszych okreSla sig znéw jasno i dobitnie
stanowisko kronikarza do calej sprawy. Widaé ztad wyraZnie, ze
Dlugosza cieszy oplwanie pamigci nieszczeSliwej krélowej, Ze mu
utwér mlodego kancelisty przypada do smaku—i dla tego nie znaj-
duje dlaf ani slowa nagany 'ani nawet zdziwienia, ze po tak ha-
niebnem zelzeniu osoby krélewskiej, Ciolek ulaskawiony i coraz
wyZszemi zaszczytami obdarzony zostaje.

A przeciez zniewaga krélewskiego majestatu popelniona nad
§wiezg mogils Elzbiety, byla tak wielks, iz trudno nam pojaé
bezwzgledne przebaczenie winy, nawet znajgc dobroé serca Ja-
gielly. Nie mégl wigc Stanistaw byé osamotniong jednostks, lecz
czgécia wigkszej calosci, z ktérg szed rgka w reke, od ktérej sie
mégt spodziewaé dzielnej i skutecznej pomocy. Tylko w ten spo-
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s6b mozna sobie wytlumaczyé jego powrét do krélewskich wzgle-
déw. Jak to za§ bylo—zobaczmy.

W dwéch osobnych dzietach méwige o Ciotku, wydaje o nim
Dhugosz sad wprost sprzeczny. W dziejach pisanych pod na-
tchnieniem Olegnickiego i wedle jego Pamigtnik 6 w, dla upozo-
rowania powrotu Stanistawa na dwér méwi, ze byl tam niezbednym
dla biegloéci pisania — w zywotach za§ biskupéw poznan-
skich *) powiada, Ze na godnos$é podkanclerzego lubo byt miatkiego
rozumu i lekkich obyczajew, postgpit jednak z powodu bieglosci
w wierszowaniu—jaki za§ rodzaj wiersza uprawial, §wiadczg prze-
chowane w manuskrypcie niektére jego plody, pod wzglgdem nie-
przyzwoitosci i cynizmu przewyiszajace Propercyusza.

Zdaje sig, ze gléwnie latwoéé w tworzeniu podobnych wier-
szydel zblizyla Ciolka do Olesnickiego i zapewnila mu state wzgledy
tegoz dygnitarza, ktéry wedle umiarkowanych siéw Kallimacha
»wiecej nizby to godnosci jego przystalo, lubowal sig¢ w aktorach
i $mieszkach* **), Ciolek dobit si¢ wysokich urzgdéw, bo prze-
czuwajgc przyszlg wiclkoéé Zbigniewa, umiat mu sig juz jako towa-
rzysz w kancelaryi przypodobaé, bo byl takim ,Smieszkiem* a
przytem uleglym, powolnym, uprzedzajacym zyczenia wielkiego
poplecznika swego —slowem tem, co dzi§ zowig ,karyerowiczem*.
Poniewa?z nienawisé do Elzbiety byla w modzie, poniewaz czynila
popularnym i wiodla do lask moznych protektoréw, nienawidzil
jej catem sercem—chcgc za§ w nienawisci tej przesadzié innych,
postanowil daé jej wyraz w paszkwilu. cynizmu i jadu pelnym.

Blizkoéé stosunkéw Ciotka z Olesnickim nie pozwala watpié
ani na chwilg, ze przyszly kardynat jeden z pierwszych znal
ptéd brudnej fantazyi towarzysza, przyjgwszr za$ to, uwierzymy
juz, iz Zbigniew co najmniej, nie byt przeciwnym rozszerzaniu
pamfletu w cicho§ci migdzy stronnikami kancelaryi — w przeci-
wonym bowiem razie nie wazylby sig Ciolek puszczaé go wéwiat.

Rzecz sig wydala — a krél dotknigty w najSwigtszych uczu-
ciach, wydaleniem z dworu i pozbawieniem urzgdu karze sekre-

*) Manuskr. Zakl. Im. Ossol. nr. inwent. 619 p. 169—170.
* ) Wiszniewski., Hist. lit pol. tom IIl., 485,



—_ 97 —

tarza. Towarzysze Ciotka iwspdlnicy niejako winy uwazajs teraz
za moralny obowigzek przywrécié go znéw do krélewskiej ltaski.
Zadanie nielatwe a przeciez uwieficzone pomy§lnym skutkiem, po-
czagwszy bowiem od r. 1423 do 1428 widzimy paszkwilanta pel-
nigcego obowigzki podkanclerskie, péZniej nawet zasiadajacego na
biskupim stolcu. Tylko protekcya czlowieka o tak poteznym wply-
wie na umyst krélewski, jak Zbigniew, mogla czego§ podobnego
dokazaé. Ze jemu zawdzigczal Stanistaw dalszg karyere, dowodzi
zresztg postgpowanie Olesnickiego w owym czasie.

Zadny wyniesienia Ciolek, jakkolwiek duszg i cialem oddany
Zbigniewowi, tam przeciez, gdzie o materyalng korzysé chodzi, nie
waha si¢ znizyé do proszenia o protekcyg czlowieka, wprost prze-
ciwnych dgZnosci, jakim byl Witold. Juz w r. 1425 zaraz po
fmierci Jakdba, biskupa plockiego, zapragngwszy bogatej prebendy
blaga W. ksigcia o wstawienie sig za sobg do Ziemowita, i nie
chege trudzié przyszlego opiekuna, zalgcza dwa listy polecajace,
ktére Witold miat wystaé od siebie do mazowieckiego ksigcia *).

Witold odméwiwszy tg raza natrgtnemu kancelifcie, innego
stawil kandydata — lecz przebiegly i ukladny Ciolek umial wido-
cznie pézniej przystuzyé i przypodobaé si¢ W. ksigciu, albowiem.
niedlugo potem zleca mu tenze przeprowadzenie zamiaréw swoich
na sejmie i popiera energicznie razem z Jagielly zabiegi jego o
biskupstwo poznanskie, opréznione na dniu 24. sierpnia Smiercig
Andrzeja Laskarego. Wyprawia w tym celu listy do papieza i
kardynaléw. Zdawaloby sig, iz tak potezna protekcya zapewni
podkanclerzemu niechybnie posigécie godnoéci biskupiej. Dla tem
wigksze] pewnoici wystano do Poznania jednego z najdzielniej-
szych dyplomatéw 6wczesnych, Zawiszg Czarnego, poruczajgc mu
popieranie sprawy Ciolka.

Ale niechgé Wielkopolan do Malopolski, szczegdlniej zas do
calonkéw kancelaryi krélewskiej, udaremnita te widoki. Juz 27.

*) Liber cancellariae Stanlslai Ciolek, p. 130—181. Wazystkie szczegily
o Ciolku czerpiemy z umieszczonych w tej ksiyice listow Witolda, Ja-
gielly, papieza Marcina V., Ciolka, Zawiszy Czarnego i t. d. Czytaj
réwniez bulle papiezkie do Jagielly i Witolda: Theiner. Monumenta
Pol. 11, 88, nr. 47—48,

7
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listopada donosi Zawisza z boledcig, Ze ani osobiste przymioty (?)
Stanistawa ani wysokie polecenia nie zmigkczyly kapituly — papies:
za$ jeszcze pod dniem 15. paZdeiernika uwiadamia kréla, ze sté-
sownie do ostatniej woli zmarlego biskupa mianowat jego nastepcs
Miroslawa Kelczona z Brudzewa. Ze swojej strony Ciotek pisze
do W. ksigcia, e kapituta poznanska nie moggc si¢ zgodzié na
wyhor, rozstrzygniecie sporu sklada w rece kréla i Witolda. Byl
to tylko wybieg ze strony chytrego-kancelisty, bo gdy obaj bracia
zawierzajac jego stowom, w listach do Marcina V. o tem doroszg,
oburzony postepkiem Ciotka papiez dwukrotnie najsurowszemi wy-
razy gromi Witolda i Jagieltg, podkanclerzego za$ nazywa klamcg
i n.czlowiekiem ze wszech miar wystgpnym“, przysgdzajacym dla
osobistych widokéw wladzy &wieckiej prawa przyshugujgce kuryi
rzymekiej—grozi mu wreszcie, ze go pozbawi godnosci i jak z ka-
cerzem postgpowaé z nim bedzie *).

Kancelarya widege, jakie gromy z Watykanu sprowadzita na
glowe kréla, przez dlugi cazas tai przed nim tresé drugiego, suro-
wszego jeszcze pisma papieskiego. Rzecz najdziwniejsza, if czlo-
wiek dzierzacy juz w tenczas ster rsgdu, ze méwig Olesnicki,
biskup krakowski, stajacy zwykle tak ostro i niewzruszenie przy
sprawie koiciola, gdzie tylko. mu sig zdawalo, iz krdl czy to pod
moralnym czy materyalnym wzgledem wdziera sig w prawa ko-

*) Wybér Ciotka potwierdzil! papies dopiero r. 1428 po émierci Miroslawa
w Rzymis—choge sobie zjednaé Jagielly w sprawie hussyckiej. Miohal
Wiszniewski, w tomie III, str. 867 powtarza zdanie Leutechoviusa (An-
tiquitates Poloniae), iz ,Stanislaw Ciolek mietylko staroiwieckie wier-
sze, w ktorych waleczne, mgdre i szezgiliwe Polakéw przewagi slawio-
no, przybrawszy je w nowe wyslowienie. z zapomnienia wydoby?, lecz
i sam wiele piesni pisal, w ktérych i waznosé rzeczy i przyrodzong mu
wytwormo#éé jezyka ehwalono®, —Trudne dzié sprawdzidé slowa Leutecho-
viusa, bo po, tych pigknyoh poematach nie masz ani sladu — leoz jesli
sig godzi sgdzié czlowieka 2 pewnej czgéci plodow jego ducha, to wy-
padaloby nam zaprzeczyé prawdziwoéci podania, bo ani tresé ani tez
forma ich nie dozwala przypuszczaé, aby Ciolek mégl pisaé takze pie-
$ni, wktorychby sig przebijala ,,waznosé rzeczy i przyrodzona wytwor-
nos¢ (?) jezyka. (Liber cancellariae Stan. Ciolek).
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§cielne—w czasie zajéé o Ciotka miedzy Jagiells a Marcinem V.,
nie wystgpuje wcale na sceng — co nam postuzyé moze za niewg-
tpliwg wskazéwke, Ze zbyt przezorny, by otwarts obrong narazaé
sig apostolskiej stolicy, po cichu tylko popieral zabiegi przyjaciela
i kréla, lubo te staly w poprzek powadze Rzymu.

Fakta powyzsze mogg postuzyé za wymowng ilustracys czy-
néw kancelaryi w ciggu naszego opowiadania — Za najdzielniejsze
poparcie zdania naszego o Olefnickim i towarzyszach.

KONTIEZC






U W A G A.

Przed rozpocigciem cxytania zechoe szanowny czylelnik poprawié dwie
wazniejsze omylki drukarskio:
zamiast: ceytaj:
na str. 7, w. 15 od dotu: najplynniejsi, najstynniejsi ;
» » 10 w. 13 od dolu: od kaidej bywszej, od kaidej w sgdeio bywszej.
























