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PO FZYTELNIKA .

Nie zrazaj sig mily Czytelniku ksiatks, przywraca-
jaca choé w czesci dobrg slawe znienawidzonemu zako-
nowi. Cza$ juz polozyé koniec uprzedzeniom i antijezuic-
kiemu fanatyzmowi.

Ksiazka ta, to owoc badan i poszukiwan i sumien-
nych s3déw; nie znajdziesz tam niczego, .coby nie bylo
na Zrgdlach historycznych i nieodproszonej loice dziejowej
oparte. ‘

Czytaj wiee, a sadZ bezstronnie. :

- Odpowiadala ona spnaé¢ potrzebhom czasu i ludzi,
gkoro w przeciagu dwu niespelna lat powtérnie wydana
byé musiala. Spytasz, jak te ksiazke przyjeto? Liberalno-
demokratyczna krytyka nazwala ja ,nedzng kompilacya“,
ktora ,nie wypierze z brudu Jezuitéw, jakim dwa z géra
wieki slusznie ich obrzucily“ (sic). Powainiejsza krytyka
podniosla dwukrotnie zalety i uiytecznosé ksiazki, obsy-
pala — zbyt moze laskawa — pochwalami autora, wy-
tknela jednak z obowigzku swego i ujemne strony tej
ksiazki. Niepodobal 'si¢ w niej tytul. Ktéz madry, mé- .
wiono, przypisze upadek Polski Jezuitom? Tak, ktéz ma-
dry? Ale jak wielu tych madrych w ogromnym tlumie
czytajgcej publicznosei ? Moze stosunkowo nie wielu



powtarza slowa: Jezuici zgubili Polske, ale wielu, bar-
dzo wielu twierdzi to samo, skoro najwieksza czesé winy
moralnego i naukowego upadku narodu temu zakonowi
przypisuja. Pod tym zreszta, jakkolwiek niewlasciwym
moze tytulem, ksiazka znang juz jest w kraju i zagranica, -
niechze jej wiec ten tytul pozostanie. '

Nie podobal sie innym ton polemiczny, przyostry
nieco, miejscami gwattowny. — Jakkolwiek ci, ktorzy
przeciw Jezuitom pisali, nie troszczyli si¢ wcale o ,lago-
dnosé i cichosé“, dwie te cnoty, ktérych nam uczyé sig
od siebie Zbawiciel nasz rozkazal — to jednak w tem
drugiem wydaniu staralem si¢ nadaé polemice barwe
bledsza, mianowicie oszczedzié tych, ktérzy w swych
przeciw Jezuitom pismach opinii wieku raczej, jak swoim
przekonaniom hold zlozyli.

Zarzucono jeszcze temu dzielu brak jednolitosci, Ze
jest racuzej szeregiem luznych polemicznych artykuléw,
jak scisle spojona caloscia. Z tego juz mi si¢ poprawié
niepodobna. Ksiazka ta jest z natury swojej polemiczng,
a jedynym jej celem wykazaé bezzasadnosé zarzutéw naj-
roznorodniejszych, ktére w jednolity calosé w Zaden spo-
sOb zlaé sie nie dadzj.

Wiece juz Tobie, Czytelniku, zostawiam wyrobienie
sobie ogdélnego pogladu i sadu o rzeczach; czytaj a sadZ
bezstronnie.

Lwéw, w deien .éw. Jozefa 1874.
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Stowo wstepne.

Miedzy aktorami, winnymi upadku Polski, na drugim planie

wystepujs Jezuici. Przeciwnicy ich przypisujg im waing role w tej
nieszezesnej tragedyi, rolg wigeej moze zakulisows, ale w kazdym
razie wielce ten zakon obcigZajgcs.
' Naczytalem si¢ mnostwo zarzutow czynionych im w tej mie-
rze. Od pojawienia si¢ historyi literatury Bentkowskiego, kazdy kto
na tem polu pracowad, Mickiewicza nawet nie wylgezywszy, kaizdy
kto kompilowal i okradal drugich, powstawal przeciw Jezuitom,
uwazal ich za gléwng spreiyne nieszczesé Rzeczypospolitej. Nie
znam najdrobniejszej rozprawy literackiej, w ktorejby obejéé sie
umiano bez cigzkich na zakon zarzutow. Nawet licha broszurka
Rys historys lileratury polskies w 16ce, kilkadziesigt zaledwie
stronic majges, poswieca dwie eale karty szkodliwym zakonu
wplywom.

Tak samo w dziedzinie historyi. Od romansowych dziejow
Zygmunta III przez Niemvcewicza i pseudohistoryi Bandtkego po-
czawszy, Jezuici wystgpujg jako intryganci, fanatyey, obskuranci,
w najlaskawszym razie jako ujemne strony spoleczeristwa, a zdwsze
jako glowni choé niewidzialni sprawey upadku Polski. Nie znam
zadnego, najmizerniejszego kompendyum dziejéw Polski, gdzieby
nie wskazywano na Jezuitéw, jako na szkodliwy ojezyinie naszej
zakon. Mimg tych krzykéw i nawolywan bardzo skgpo o,dowody.

Zapomniano snaé o tem, ze historyk, nawet kompilator, powinien

twierdzenia swoje faktami udowodnié; jestto obowigzek, ktérego nie
wolno zapoznawaé bez wydania sobie Swiadectwa niestychanej
w rzeczach historyeznych lekkomyslnodei: wydali sobie jednak ta-
kowe czgsto powaznego imienia historycy, ilekroé o Jezuitach sgdzié
i wyrokowaé im wypadlo. ’



Nie wspominam juz nic o drobnych ulotnych pismach, o ro-
mansach i broszurach wychodzacych na emigracyi, na wzér n. p.
Albumu Pszonki. Pelno tam inwektyw, a nawet brudnych oszczerstw
na Jezuitéw, wszgdzie traktujg ich z wstretem i nienawiscig, z jakg
traktuje si¢ zdrajeéw ojezyzny.

To jest wige fakt, ktérego nikt zaprzeczyé nie moze, Ze od
ostatniego podziatu Polski, & dokladniej méwige od r. 1814, w kto-
rym ten zakon zostal przywréeony, Jezuici sg przedmiotem powsze-
chnej niecheci Polakéw. Polscy historyey i literaci uwaiajg ich za
sprawcow wielu nieszczgsé” Polski, ci upadek polityczny, tamei upa-
dek literatury im przypisujge *).

Jezuici zgubili Polske! tak, bo nie przeszkadzali, cho-

"ciat mogli i powinni, anarchii polskiej; owszem zywili j3. Bedac
spowiednikami magnatéw, ksztalcac w szkolach cale pokolenia
szlachty, mogli i powinni byli tamtych sprowadzié z drogi samolub-

"nej na wlasng reke polityki, wpoié lepsze pojecie o wolnosei i
rzadzie, & tego nie uczynili. Tak méwia jedni.

Drudzy : Jezuici demoralizowali naréd, pochlebiajge magnatom
i moZnym, jak to widaé z ich panegirykéw, uczyli szlachte nadska-
kiwaé panom, w szkolach trzymali si¢ najszkodliwssego systemu
emulacyi i forytowali donosicieli i poboznisiow. Bedae kapelanami
po dworach i majge liczne kollegia w Koronie i Litwie, nie powsta-
wali na publiczne zbrodnie, owszem najwigkszym zbrodniarzom
obiecywali korong niebiesks, byle tylko ci hojne fundacye im nadali.

Inni wolajg: Jezuici rozfanatyzowali naréd, oni to sg spraw-
cami wojen kozackich, oni to wazniecili przesladowanie religijne.
rozumng i bitng szlachte polsks sprowadzili do rzedu niedol¢inych
a glupich bigotoéw.

Jezuici wreszcie zgubili Polskg na drodze literatury, tamowali
wszelky samodzielnodé mysli, tumili wszelki polot ducha, szerzyli
obskurantyzin, z Alwarem i batogiem w reku wychowywali mlodych
Polakéw na zarozumialych krzykaczéw sejmikowych; co zas bylo
zdolniejszych talentéw, wabili do swego zakonu.

*) Od lat kilkunastu wyZsze warstwy spoleczefistiwa polskiego,
tak zwana arystokracya, i wszystko, co dylko zacniejsze jest w ducho-
wiefistwie, Yaskawszem okiem poczyna spogladaé na Jezuitéw. Ale
wlaénie to zblizenie sig do nich arystokracyi tem wigcej gniewa nie-
przyjaciét tego zakonu, ktérzy réwnie moize nienawidzs i arystokracyi.
W kaidym razie liczba przyjaclél tego zakonu jest tak mala, e wér6d
polskiej inteligencyi uwazaé ja moZna’ za prawdziwe wyjgtki.



Jezuiei byli u nas pierwszymi intrygantami politycznymi.
Gdyby nie Jezuici, nie stanglby pokéj w Kiwerowej Horce, nie
bytoby Moskwy, a nastgpnie niewoli moskiewskiej. Nie byloby wojen
moskiewskich ani szwedzkich za Zygmunta III. Oni-to wplatali
Rzeczpospolite w ewojng turecks; wciggneli Jana Sobieskiego- do
szkodliwej Swigtej ligi 1683 r. Byli tajemnymi ajentami Papiezy i
cesarzow, a zawsze na szkode -Polski.

Z tych twierdzein wypada loiczna konkluzya — Jezuici
zgubili Polske¢ — kaidy bowiem rad nie rad przyznaé musi,
2e zgoda i jedno§é, moralna cnota i wyksztalcenie umyslowe sg
konieeznymi warunkami narodowego bytu; przesladowania zad, reli-
gijne bunty i niepotrzebne wojny oslabiajg byt, i sily jego podko-
puja, a intrygi i pochlebstwa wiodg do skaZenia charakteru i zupet-
nego upadku.

Na nieszczescie wszystkie premissy sg albo calkiem falszywe,
albo nienzasadnione, wigc niczego nie dowodzg. Azeby na t¢ chao-
tyczng mase zarzutow odpowieyzieé, wylozyé najprzéd wypada na-
ture, istote tego zakonu, rozebraé krytycznie jego systema naukowe,
bez tego bowiem trudno zrozumieé znaczenie Jezuitéw w Polsce,
trudno ich zbrodnie lub zaslugi ocenié. Nastgpnie dam odpowiedZ
na zarzaty. ktére si¢ odnoszg: '

do moralnego wplywu Jezuitow na spoleczen-
stwo polskie; _

do edukacyi Jezuitéw pod naukowym wzgledem;

do ich stanowiska politycznego; :

do ich stanowiska religijnego.
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Oplms publiczns i Jeguici. — Kto 89 Jezuiei. — Czy ich instytut ulegl jakiej

misnie? — Suma czyli treéé ich instytutu. — Ruad Jezuitéw jestli despo-

tyezny ? — Slepe postuszeiistwo i kosmopolityzm. — Cel i widoki zakonu. —
Zarzuty wzajemnego szpiegowania i zwolniatej nauki moralnej.

sz dzi§ nie uchyli czola przed wszechwiadna potega
opinii publicznej? Oddaja sie w ustugi tej kapry$nej wlad-
czyni piéra tak dziennikarzy jak i literatéw, ustuine druki,
koleje, telegrafy roznosza w mgnieniu oka po $wiecie catym
jej rozkazy, a nawykle do stuchania bezmy$lne ttumy przyj-
muja je z godngy lepszej sprawy rezygnacya — nieraz nawet
i z uwielbieniem. Biada temu, na kogo wyrok potepienia
rzucita. Choéby stal u szczytu chwaly i potegi, spadnie na
zlamanie karku, a z upadku swego nie podniesie sig rychlo.
Pojedyncze osobisto$ci jak cale korporacye ulegaly nieraz
i ulegaja dzisiaj poteznym ciosom publicznej opinii, a cho-
ciaz umialy ja oceni¢ wedlug stusznoci, chociaz na jej
pregierzu rozpigte, potrafity zachowaé¢ cala swoja godno$é
i nawet w swoim upadku okazaty si¢ wielkiemi, to zawsze
pozostanie prawda, Ze przyprawione zostaly o utrate dawnego
znaczenia i wplywu i co najdroiszego jest w $wiecie —
dobrej stawy i imienia. ’

Oté6z opinia publiczna potepita Jezuitdw. Czy stusznie?
Ktéz o stuszno$é pyta tak kapry$na pania? Ogromna wigk-
sz0§é tych, ktérzy sami pidrem swem lub stowem stworzyli
owa opinig publiczna o Jezuitach, lub Slepo za jej glosem
ida, nie znajg ani Jezuitéw, ani ich konstytucyi. Bo i Je-
zuici maja swoja konstytucye, o ktdérej powiedziat w swym
testamencie Richelieu, e nie zna doskonalszej w Zadnem
panstwie Europy. ~.

Mialbym ochote zapytaé¢ tych pandw, czy tez czytali
reguly zakonu, ktéry tak potepiaja, lub mieli sposobno$é
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poznania blizej choéby jednego Jezuite, aby mddz powie-
dzie¢: ,ex umo disce omnes?< Ale ktéiby sie tam w takie
rzeczy bawil. Potepia sie Jezuitéw, bo ich opinia publiczna
potepita, mniejsza o to, 2e sad ten i wyrok oparty na
uprzedzeniu i §lepem powtarzaniu tego, co tendencya, inte-
res na zdepopularyzowanie Jezuitdw raz juz powiedziaty,
chociaz same nie wierzyly temu-co pisaly i moéwily.

Na chlube polskich nieprzyjaciél Jezuitéw, tworzacych
gléwny zastep owej opinii publicznej w Polsce powiedzieé
naleZy, e zachowuja zawsze pewne decorum potwarzy, bo
i potwarz ma swoje granice, ktdre przekraczajac, chybia sie
celu. ' Temci to jednak gorzej. Zbrodniom wloZonym na
barki Jezuitéw w takim n. p. romansie jak ,Zyd wieczny“
Suego, nikt rozsadny nie uwierzy. Réwnie kiedy kto jawnie
Jjezuityzm i katolicyzm bierze za jedno jak n. p. Quinet i
Michelet gloéni wspéitowarzysze Mickiewicza w kollegium
francuzkiem, lub przewédzcy reuniondw demagogicznych
w ParyZu lub dzienniki w gulcie Pressy wiedeniskiej 1 Ga-
zety Narodowej: wonczas kazdy majacy szczypte wiary i
i nieco przywiazania do tradycyi ojcéw, a przytem zdrowy
rozsadek, je$li nie pokocha Jezuitéw, niezawodnie nienawi-
dzi¢ ich nie bedzie i nie potepi ich z gdéry i bezwzglednie.
Ale kiedy kto w wyszukanych i salonowych stowach, z krwia
zimna, bez %6Ici i jadu, w slowach ubranych w szate nauki,
obciaZa ich zarzutami politycznymi lub spotecznymi, wten-
czas sami nawet przyjaciele Jezuitéw zachwiaé¢ sie moga
w dobrej o nich opinii.

Na nieszcze$cie Jezuitéw, a podobno i catego kraju,
w 2adnym moze narodzie nie daje sie czué taki brak cywil- -
nej adwagi jak u Polakéw. Narzekaja na ten brak wszyscy,
ktérym kolo spraw publicznych chodzi¢ wypadlo. Nic to
nie pomogtlo. Jesteémy po dzi$ dzienn adoratorami ,opinii pu-
blicznej¥, ktérej twoércami kilku gazeciarzy i kilku krzykli-
wych publicystéw. Tchérzostwo cywilne doszio do tego,
2e cate nawet korporacye, dla tego jedynie prenumeruja
pewne dzienniki, aby te o nich i przeciw nim nie pisaty.

Ciekawa jest jednak geneza tej opinii. Nikt nie zaprze-
czy, 2e ich kochano i powa%-no za czaséw Rzeczypospo-
litej. Na pamigtnym czteroletnim sejmie przemawiano za




nimi ). Wygotowano adres od sejmujacych stanéw Rzéczy-
pospolitej do Ojca $w. w celu zachowania tego zakonu
w Polsce, tylko kleski rozbiorowe przeszkodzily temu.
Waszystkie dawniejsze pamietniki, wyjawszy moze Wybickiego,
najchlubniejsze daja im $wiadectwo; ex-jezuici zastyneli

1) Pozwelg sobie praytoczyé niektbére ustepy z mowy kasztelana
Lipskiego dnia 16 czerwca 1791, ktére dowodza, Ze opinia publiczna
w Polsce w chwilach najbardziej ohudzonego ducha narodowego nie-
tylko nie byla wroga zakonowi, ale owszem byla mu wielee pray-
chylna.

Q,,Gdy pogladamy na dzisiejszych czaséw obyczaje, na ohojetnoéé
w Wierze, na ostygloéé w chrzescianskich i obywatelskich cnotach,
widsimy, Ze ma zle czasy coraz gorsge nastajg. A to (prawdg moéwige)
od owego Zalosnego czasu dla calego Krélestwa, kiedy zakon Jezuicki
podezas sejmu wielowZadnego utraciliémy.

SLakonu tego strate nie my tylko czujemy, ale czuje ja niemal
éwiat caly, i nie masz Zadnego kraju (co jest niezbitg pochwala zrzu-
conego tego Zakonu) gdzieby go juZ nie ialowano, i gdzieby znacznej
przez to odmiany na zle w obyczajach i naukach nie ozuto. Zaiste
nigdyby Fyrancya d8 tego tak nieszczesliwego dzié stanu nie przysuzla,
gdyby zakonu Jeeuickiego u siebie przez Parlamentu (ktére juiz teraz
i same zginely) nie zniszezyla.

~Czuje te zakonu Jezmcklego szkode i nasza Polska, kiedy
wszystkie prawie wojewédztwa, ziemie i ]’owiaty zalecily swym na
zjazd powszechny teragniejsay Posfom powtérnym (jako i Wojewddztwe
tegesyckie pod liczhg zlecenia 24), aieby Rzeczpospolita nasza upra-
szala jak najusilniej Ojca 8w. o przywrécenie do Polski zakonu Je-
tuickiego: zwlaszcza Ze licznie jeszeze Zyjace zniesionego tego zakonu
u nas osoby, poswigcajg sie chetnie na zwykle podtug dawnego po-
wolania swego w Wierze i w naukach ustugi, aby tylko 2a wsta-
wieniem sig Najjadnicjszej Rzeczypospolitej, Ojciec £&w. Zakon ich
w Polsce przywrbeié racazyl: a to jeszeze nie Zadajae Zadnego im
zwrdcenia jakiegokolwiek dawnego onychZe majatku, ani o place na
iycle ze skarbu powszechnego koniecznie nie nalegajjc, ale spuszczajge
mg jedynie na DBoskq Opatrenodé, na wzglad Obywateli; na czem
i Ojcowie ich nie zawiedli sig, gdy nic ze skarbu pospolitego nigdy
nie biorae, hojnie od rozmaitych Obywateli we wsaystko byli opa-
trzeni: jako: milionowe dobra przy obaleniu swoim w rece Rzeczy-
pospolitej oddali wiernie.

.Dokazale§ Najjasniejszy Panie! rzeczy wielkiej i cady Europe
zadziwiajgcej; a to tym twoim hastem: Krdl s Narodem, a Naréd

£ Krolem! Cheiejle dalej toz haslo Twoje szczedliwie uiszezaé. Oto
ealy prawie Naréd przez zlecenie swym postom dane, %ada jak naj-
usilniej powrotu zakonu Jeewickiego wigcej nit dwa wieki w niezli-
czonych dla siebie z niego poiytkach doéwiadezonego. Niechie i w tej
tak wainej rzeczy, a Ojezyzn¢ nasza zapewne uszczesliwiajgcej,




.nauka i prawie wszedzie przy nauczaniu pozostali !); jakZe sie
.wiec stato, Ze dzi§ tak malo pomiedzy nimi znajduja sym-
patyi, owszem wprost przeciwnie, ostro potepia ich opinia
publiczna, a to za ich przeszlo$§¢ w Polsce, w ktdrej ich tak
wielbiono i kochano?

Na to pytanie odpowiadam drugiem pytaniem. W jaki
to spos6b pisano u nas historyg? W rozwiazaniu ostatmego
pytania, lezy odpowiedZ na pierwsze.

Mimo uczonych badan Lelewela i Maciejowskiego, mimo
znakomitych prac i usilowah Szajnochy, dziet historycznych
Szujskiego i Szmitta, historyi polskiej nie mamy dotad. Jest
to nie tylko moje osobiste przekonanie, znalazlem je nie-
jednokrotnie wypowiedziane- przez wielu uczonych mezéw,
w wielu bardzo pismach, jak w Przeglqdzie Poznakskim,
Praeglodzie Polskim, w Dzienniku Literackim, Czaste i w ka2-
dej niemal krytyce nowego historycznego dziela. SzeScioto-
mowe Dzieje narodu polskiego, naplsane wytrawnym piérem
p- Morawskiego, zbyt niedawno opuscity _prase, aby mogly
wywolaé zwrot zbawienny; odrzucila je do tego ta znaczna
niestety cze$é publiczno$ci, ktéra jeszcze dotad nie uleczyla
sie z swych republikanskich przewidzeh, jako schlebiajace
pkrélom“ i absolutyzmowi. Nie majac prawdziwej historyi,
a nie masz narodu Zyjacego bez historyi, musieliSmy mieé
pseudo-historye — i mieliSmy ja. Ojcami pseudo-historyi
naszej, Bandtke i Bentkowski. Ci dwaj ,uczeni z mnéstwem
najmylniejszych poje¢ wprowadzili do dziejdw literatury i
narodu i to mylne zdanie, ze Polska upadla z przyczyny Je-
zuitéw ?). Pierwszy w swych ,Dzejack krdlestwa polskiego«

i trwaloéé jej gruntujgeej, bedzie Krdl £ Narodem, a to wstawiajac
si¢ wespét z Zgromadzonemi Stanami do Ojca $w. o przywréecenie
dla Ojezyzny naszej tak potrzebnego zakonu“.

(O powrocie Jezuitéw i powszechnem w szkolach przez nich
nauczaniu mlodziezy. Warszawa 1805 tom II, str. 157—161).

1) Obacz historye kasaty Jeewitéw ¢ ich rachowanie na Biatej

Rusi. Tom II, rozd. 2.

o %) Juz Niemcewicz pisal przeciw Jezuitom w ,Historyi pano-
wania Zygmunta III4. Nie uwaZam go jednak -za ojca pseudo-historyi,
raz Ze to dzielo wyglada bardziej na romans historyczny niz na Scisly
historyg, powtére dlatego, Ze nie mialo dla swej objetodci tego roz-
glosu i tego stanowczego wplywu na naréd, jaki mie¢ musiaty kom-
pendya Bandtkiego i Bentkowskiego, czytane jako nowoéé powszechnie,
a nawet jako podrecznik szkolny z katedry komentowane.



nazwatl ich fanatykami, prze$ladowcami sumienia i intrygan-
tami, drugi w swej Hislforys Uhleratury oglosit ich za ob-
skurantéw i wstecznikéw. Jezuici zgubili Polske politycznie
i umystowo. W $lad za nimi poszedl caty ttum historyogra-
fow i biograféw, wypisywaczy i literatéw z profesyi z Wéjcic-
kim na czele. Pochwycili jako zlote prawdy, te sady i wotania
_redaktorowie wychodzacych w catej Polsce dziennikéw.
Przybiegla im w pomoc i opinia publiczna z zagranicy, mia-
nowicie podminowanej rewolucyami Francyi i sofistyczne wy-
wody juczonych® Niemcéw, piszacych swe ksialki ad wsum
ksigcia Bismarka !). Naréd bez $wiadomoS$ci minionych dzie-

1) Skoro po kampanii austryacko - pruskiej powstal zwiazek nie-
miecki, do ktérego gwaltem wcielono Polakéw: ksiate Bismark po-
staral si¢ o ,uczonego“ historyka, ktéry na monumentach history-
cyeh i prawodawczych oparty, usiluje dowieSé, 2e przeszlodé dzie-
jowa Poleki 2ginela niepowrotnie, #e rozbiér by? koniecznofcia, Ze
jedeli to pafistwo istnieé mialo, centralicacya (sic) dla niego hyla
konieeznoécia. Réwnied konmiecznodeig dla niej bylo, aby zostala pro-
testancka, tym sposobem howiem nie moglaby obok niej uroéé pruska
monarchia. Tym ,uczonym“ piszacym ad wusum ksigcia Bismarka
jest Dr. Sygfryd Hiippe, a dzielo jego dedykowane: ,Seimer Ezcellens
Grafen Bismarck - Kaneler des Norddeutschew Bundes“ nosi tytul:
» Verfassung der Republik Polem.® Berlin 1867 8vo str. 400. Mimo
bardzo uczenie brzmigcych nagléwkéw, danych systematycznie ulo-
fonym rozdzialom i paragrafom, nie jest ono ani gruntowne ani wy-
czerpujgee; wystarczy jednak, aZeby berlifiskim izbom i ministrom,
publicystom i dziennikarzom daé najgorsze wyobraienie o Polsce i
.8zlachcie polskiej.“ Spotykamy si¢ na kaZdej niemal karcie z tymi
i tym podobnymi zdaniami. ,Das Wesen der polnischen Ver-
fassung ist in sich selbst abgestorbem umd nicht wieder esu er-
wecken. Die lebenskriftigen Elemente des Polenthums miissen sich
in anderen Bahnen (im Norddeutschen Bunde?) weiter entwickeln
und jede Reminiscenz des alten Confederationsgeistes von sich ab-
schitttein.“ (str. 23) ...Centralisation war Polen unumgdnglich, wenn
der Staat dauern sollte“ (29). O szlachcie polskiej szeroko si¢ roz-
wodzi i tak kofezy: ,Diese Gesellschaft (die 800.000 Seelen starke
Adelsbevolkerung) hat Polens Gliick begréimdet, diese Gesellschaft
steoretyp fest gehalten war Polens Unheil. (53) O katolicyzmie
Polski tak pisze: ,Hdatte Konig Sigismund August das Beispiel
Heinrick des VIII und Elisabeth befolgt; hdtte er die Organisation
der Kirche beibehalten und sich tm Uibrigen mit Aenderungen ein-
zelner Dogmen und Gebrduche und mit der allseitig (1) ersehnien
Losldsung von Rom begnitgt, so hdtten Polen mit Sicherheit in die
Gemeinschaft evangelischen Staaten sich eingefitgt und der spdtere
Aufschwung Preussens wdre alsdam in der Weise, wie er sich voll-
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jéw przyjal zla monete za dobra; panowie literacf i publi-
cy$Sci odwolywali sie juz teraz do sadéw ,publicznej opinii¥,
ktéra sami stworzyli. .

Oto geneza czyli rodowéd nopinii publicznej“ przeciw
Jezuitom.

Zastuguje na szczegélniejsza uwage zachowanie sig.Je-
zuitéw wobec tej opinii. Jestto wia$ciwoécia kaidego wyz-
szego umysiu — e obrawszy raz jedna droge za odpowiednia
sobie; przyjawszy raz pewne zasady za modle dzialania,
w wytknietym w ten sposéb kierunku nie zbacza ni w lewo
ni w prawo — postepuje dalej, nie zwaZajac na sady -ludz-
kie lub glosy tak zwanej opinii. .St fractus illabatur orbis —
impavidum feyrient ruinae ).—-I.udzi takich nazywamy ludZmi

2og, micht mdglich gewesen. (216) ...Keihesfalls auch wenn es dem
katholischen Glauben trew blieb, dirfte sich Polen in eine Burg
des Ultramontanismus verwandeln.“ (39) Ustepy te zadziwiaja tem
bardziej,  Ze autor nie odmawia Polsce postannictwa, streszczonego
w dwu stowach: antemurale christianitatis. Nic dziwnego, Ze z ta-
kiego stanowiska oceniajac nasza przeszlosé dostaly si¢ i Jezuitom
dobre ciggi. ' Autor poréwnywuje Polsk¢ 2z Hiszpania, ktéra takie dla
katolicyzmu upadla; tylko Ze w Hiszpanii rzad podtrzymywal kato-
lickg wiare, ,in Polen aber knipften die Jesuiten ihre Tenden-
zen an die unter dem Adel vorhandemen Anthipatien gegen jede
Krdftigung der Staatsgewalt, sic schmeichelten den Gelisten der
Magnaten und Ritter, sie tricben jene Theorien der Wahlfreiheit
und Einstimmigkeit in Schriften und Reden durch sophistische Be-
weisfihrung auf die Spilze,” ereogen den Adel von Kindesbeinen in
diesen silssem politischen Glaubenssdteen, um eine desto festere An-
hdanglichkeit an ithre religidsen Glaubemssitze eu ereielen. Die Je~
suiten auch waren es, die des Adels Kastengefithl durch religiose
Scheingrinde bestdrkten, wund sie sind die erbittersten Feinde der
deutsch-evangelischen Stddte gewesen. ..Mann kann Achtung haben
vor der grossartigen Organisation und vor der planvollen Wirksam-
keit der Gesellschaft Jesw, aber eine Achtung, ja Bewunderung, wie
sie uns durchweg auf geschickt vernichtende Thitighkeit berechnete
Bawu einer Boa oder eines vorsindfluthigen Drachen einflosst. Den
Jesuiten bleibt euletet doch der Ruhm, Polen zu Grunde gerichtel
2w haben“ (210, 211).

Z wyjgtkiem charakterystyeznego pordwnania za.konu .do boy
albo przedpotopowego potworu, wszystko dosfownie niemal wypisane
z literatéw polskich. Ale. czy ci panowie jak co do Jezuitéw, zgodzg
sig 2 p. Hiippe takie w innych punktach przeszlosci Polski? Zgodzié
sig powinni, jeeli chea byé loicznymi.

h. »choéby ziemia na kawaly pgkla — na gruz.aeh Jesaoze
nieug.¢ty.“ (Od Hor. III, 38, Luc. Siem,)

—

S
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z ¢harakterem. Otéz caly: zakon Jezuitdw jest takim czlo-
wiekiem z charakterem. Swiadomy celu swego i $rodkéw,
wierny raz przyjetym zasadom, pracuje jak dawniej w cza-
sach najwiekszej pomy$lnosci i niekiamanej potegi w winnicy
Koéciola katolickiego, dostarczajac gorliwych kapianéw dla
Europy, peinych poSwiecenia misyonarzy dla Ameryki, Afryki,
Chin i Australii, zdolnych nauczycieli dla mtodziety, a od
czasu do czasu wydajac z swego lona glo$nych na: caly
$wiat uczonych meiéw, jakimi sa n. p. OO. Secchi, Perone,
Patrici, Liberatore, Gury. Wszystkie sady opinhii publicznej,
wszystkie krzyki i szkalowania swych przeciwnikéw zbywa
upornem milczeniem. Przed prze$ladowaniem ustepuje — ale
wygnany, rozproszony, zbiera sie znéw jak lekkie pulki har-
cownikéw i prowadzi dalej swe dzielo, skoro tylko pierwsza
sposobna nadarzy sie chwila.

Nie wynika ztad, 2eby nie czul wcale tej hanby, jaka
go opinia publiczna pietnuje, albo Zeby w: uprzedzeniach i
wrogiem usposobieniu nie widziat przeszkéd i trudmo$eci dla
siebie. Czuje to i widzi. - Lecz tem wigksza jego zasluga, Ze
cmjac to i widzac, nie da sie sprowadzi¢ z raz obrarej
drogi, i wyczekuje cierpliwie chwili, w ktérej drzieki sumien-
niejszym. badaniom historyi, opinia publicana odmieni swe

zdanie i cofnie wyrok potepienia.

W przewidzeniu tej chwili, ktéra mem zdaniem nie jest
daleka, jako jeden krok naprzéd w badawczej ‘pracy’ dziejo-
wej, Smiem rozebraé¢ krytycznie to pytanie: Czy Jezuici zgu-
bili Polske? t.j. czy, i o ile przyczynili sie do jej upadku? Chce
sumiemnie przekonaé¢ ‘siebie i czytelnika, ile rzetelnej prawdy
mieszcza w sobie one zarzuty demoralizacyi, obskurantyzmu,
politycznej intrygi, ktérymi tak powszechnie i zawziecie
obarczaja Jezuitéw.

Nalezy nam przedewszystkiem wiedzieé, z kim mamy
do czynienia. Kto sa ci Jezuici, ktdrych tak potepia opinia
publiczna, jaki jest ich zawdd i sposdb Zycia? My Polacy
nie znamy Jezuitéw, jak tylko z dorywczych opiséw, z aprio-
rycznych wyrokdéw, rzuconych na §Slepy traf w historyach,
ksiaZkach i pismach publicznych; o ich celu i $rodkach, ich
instytucie i regule Zycia mamy pocieszne, dziwaczne a¢ do
$miesznoéci, pojecia. Wstyd nmam tej nie§wiadomosci. Pod-
czas kiedy Niemcy i Francuzi znaja Jezuitéw z dziel nawet
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protestanckich, ale sumiennych autoréw: jak Schoel i Sjs-
mondi, kiedy znaleZli sie¢ u nich osobni gruntowni historycy
i apologeci zakonu, jak Briihl i Cretineau-Joly, u nas précz
panfletéw, nie wyszla Zadna powaina praca o Jezuitach. Czy
si¢ lekamy, aby grnntowniejsze poszukiwania nie zmusity
nas do przyznania sie, iz dotad tak stronniczymi w sadzne,\
tak latwowiernymi w przyjmowaniu tego sadu byliSmy?
Weczesniej czy pdiniej wyznanie to uczynié bedzie potrzeba —
zwlekaniem powieksza sie wina.

Ktéz tedy sa Jezuici? Sa to zakonnicy ifyjacy wedtug
reguly, ktéra Sobér Trydencki nazwal ,/nslitulum pium*,
a ktéra Stolica Apostolska kilkakrotnie zatwierdzita i.hojnie
przywilejami nnadata. Polacy, byliémy i jestedmy katolikami,
tak dalece, %e dla wielu nieprzystepnem jest wcale pojecie
Polaka akatolika. Jako katolicy wiec, nie mozemy loicznie
potepi¢ zakonu powaga Soboru i Papiely zatwierdzonego.
Nic tu nie pomoze wybieg, 2e Sobér Trydencki nie rozbierat
instytutu Jezuitéw. Bo Sobdr ten nazywajac regule Jezuitéw
wInstitutum pium*, nie uczynil tego na $lepy traf — byloby-to
lekkomy$lnoscia, ktdérej nawet Luter nie $mial Ojcom Try-
dentu garzuci¢; ale znat je poprzednio z rozbioru i sadu Sto-
licy $wietej i blogich owocdw, jakie ten mlody zakon przy-
nosit.

Niemniej dziecinny jest wybieg, utrzymywadé¢, e regula
Jezuitéw zatwierdzona zostata przez tego lub owego Papieza
przez nich opanowanego. Podobne przypuszczenie mogloby
za soba mieé pozér prawdy, gdyby jeden tylko lub drugi
Papiet zatwierdzil ich zakon, ale .tu ich jest kilkunastu.

Jakier tedy wszystkich Papieity opanowaé¢ zdolali Je-
guici? W jakiej historyi to wyczytali, na jakich nowych,
nieznanych dotad dokumentach opieraja sie¢ owi zwolennicy
wrzekomej potegi jezuickiej, wywieranej na Stolice Apo-
stolska? O tem tyranizowaniu Stolicy Apostolskiej przez
Jezuitéw nie wie nic protestancki pisarz History: Papieztwa
Ranke, nie wiedza nic historycy takiej sumiennoSci i bez-
stronno$ci jak Schoel i Cantu.

Méwia: ale Klémens XIV, 6w ,wielki Ganganelli
brevem kasacyjnem zadal klam poprzednikom swoim. Ka-
sujac zakon napietnowal i regule zakonu. Jakolywo nie.
Breve kasacyjne owszem zarzuca Jeziitom na podstawie




. u
doniesienh i skarg burbonfskich dworéw, odstrychniecie sig od
pierwotnej reguty ?).

Zreszta dosyé¢ poréwnaé regute Swiezo powstatych kon-
gregacyj zakonnych Lazarzystéw, Ligoryanéw, Oratoryandw,
Sercanek z regula Jezuitéw przed ich kasats i po ich resty-
tucyi przez Piusa VII 1814 r., aby sie przekonaé o toZsa-
mosci %). Nikt jednak nie $mial zarzucaé wspomnianym wy-
tej zgromadzeniom, e ich regula jest moralnie zla i niego-
dziwa — dlaczegoi ten zarzut spotyka Jezuitéw ?

Inni méwia: Pierwotny instytut Jezuitéw, napipany
przez Ignacego ILojole by! dobry, ale nastepca Ignacego
w jeneralstwie, ks. ILainez zmodyfikowat te regule odpo-
wiednio do widokéw i do celu zakonu. Miedzy innymi ytrzy-
muje to KrzyZanowski w swej ramocie: ,Dawna Polska®

(str. 30). Autor za$ broszurki Fezusc: w Polsce, ktéra jest
przedrukiem z Moraczewskiego, w drugim swoim dopisku
twierdzi, 2e tym reformatorem nie miat by¢ ani I.ainez ani
Aquaviva, ale Hiszpan Jezuita Antoni Escobar. Jedno i dru-
gie $wiadczy o najzupelniejszej nieznajomo$ci rzeczy — nie-
mniej jednak upowszechnilo si¢ aZz nadto.

‘Wiedzie¢ bowiem nalely, 2e jak we wszystkich ggroma-
dzeniach zakonnych, tak i u Jezuitéw nie jeneralowie, nie
pojedyncze osoby, ale tak zwane ,kongregacye jeneralne“
maja prawo ukladania  lub zmieniania konstytucyi. Sa to
swalne sejmy“ Jezuitéw. Poprzedzaja je ,kongregacye pro-
wincyonalne“, ktére odpowiadaja sejmikom polskim, i na
tych kongregacyach wybrani deputaci wraz z prowincyatami
zasiadaja, w kongregacyi jeneralnej %). Jezeli wiec po $mierci
$w. Ignacego zaszla jaka zmiana w instytucie Jezuitéw, to
nie mégl jej wprowadzi¢ ani Lainez ani Aquaviva, ani Esco-

1) Tente sam jednak Klemens XIV na cztery lata przed kasa-
cya wydal breve Coelestiwm 12go lipca 1769 roku, w kiérem zaken
Jeznitow wielce wychwala. Caytaj: Historye.kasaty t. 1, rozd V.

%) Na ten ustgp naszej ksiaiki powolywaly si¢ niemieckie libe-
ralne dzienniki, motywujac r. 1872 slusznoéé wypedzenia Misyonarzy
i Sercanek z nowego cesarstwa.

%) O kongregacyach jeneralnyeh i prowmcyonalnyoh ezytaj kto
cheesz bulle Inocentego: X. ,Prospero felicigue statui Soc. Jesu“.
i Klemensa IX breve ,,Religiosmm virorum ordines“. (Inst. S. J.
T. I) tudziet ,Institutum Soc. Jesu“ pod nadgléwkiem ,Forma Con-
gregationum“.

~

————— - ——— o ——
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bar; tylko sama kongregacya jeneralna !j. Zdrowy rozsadek
nie moZe przypuécié¢, zeby wiegksza cze$é zebranych na kon-
gregacye ojcéw, gdy2 uchwaly zapadaja wiekszoscia gloséw,
-byla tyle przewrotna, tyle bezboina, aby raz zaprzysiezona
"przez siebie, tylekro¢ od Stolicy Apostolskiej zatwierdzona
konstytucye nakrecata do celéw i widokéw i to jeszcze nie
bardzo prawych: boé¢ przecie nie sami wysadzili sie na de-
putatdw, ale wybierali ich profesi calego zakonu — a tych
bylo w XVII i XVIII wieku kilka tysiecy.

KomuZ zreszta nie sa znane one stowa, mylnie przypi-
"sywane ostatniemu jeneratowi Ricci: ,Sinf nt sunt aunt plane
non sint~ 3). Wypowiedziat je Klemens XIII gdy petno-
mocnicy dworéw burbofiskich nalegali na tego Papieza, aby
przedsiewzial reforme reguly Jezuitéw. W kilkanascie lat
potem wyszlo breve' kasacyjne Klemensa XIV. Instytutu
‘ani przedtem ani potem nie zmieniano, a ta sama opinia pu-
bliczna, ktéra potepita Jezuitbw, wlozyla mylnie w usta
ostatniego jenerala stowa, ktdre tylko $wiadczyé moga, jak
silne, jak wytrwale i stanowcze bylo przywiazanie Jezuitéw
do swej reguty,

) Jezuici polscy do potowy XVII w. byli ludémi zacnymi
i uczonymi a co najwaZ’niejsza, patryotami, ‘trzymali sie
swego mstytutu ale od potowy XVII wieku odstapili od
‘pierwszej surowosci reguty, wyrodzili sie w fanatykéw, ob-
skurantdw i intrygantéw i sprowadzili na Polske wiele nie-
szcze8é. — Sformulowal ten zarzut autor Daziejéw Polski
w szumnych wyrazach, ktére zastapi¢ maja brak dowodéw.
",Jezuici X VI i pierwszej potowy X VII w., wybitni podwéjnem

1) Instytut wyrainie zastrzega (Constitutionwm pars IV. Cap. 10.
§. 2) Ze jeneralom nie przystuguje prawo spisania konstytucyi. Jene-
ratowie mogg tylko daé wyjadnienie do konstytueyi i dekretéw kon-
gregacyi, ale te stuig tylko do praktyceznego zarzadu doméw i oséb.
(Congregat. 4, €Canon 21). Takich nawet wyjasniehn nie pisal Lainez.
Bylto jeneral Aquaviva, ktéry pismem ,Instructio R. P. Claudi:
Agquavivae 8. J. praep. gemn. pro superioribus ad augendum et con-
servandum spiritum in Socictate“. (Inst. S. Jesu T.II, p. 287. wska-
zal przelotonym sposéb, jak dba¢ majg o postep swyeh podwladnych
-na drodze doskonalosci. Nie ma tam zaé najmniejszego Sladu instrukeyj
.‘polityeanych, jak to wielu byé mieni.

%) Nlcch zostang (Jezuici) tak jak s3, albo zmeéé ich zu-
pelnie”.
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apostolstwem katolicyzmu i porzadkw, oltarza i tronu, réinia
si¢ stanowczo od péiniejszej zdegenerowanej swej braci,
rozpuszczonej na stuibe moZnowiladztwa i balamucenia giéw
szlacheckich ptytka i pedantyczna edukacya, na pisanie pa~
negirykdw nikczemnych senatorom i szerzenie falsrywej fary-
zeuszowskiej. religijnosci !). Jezuici wigc X VI wieku sa Po-
lakami — w XVII i XVIII za8 wieku nimi byé przestali.
Jezuitom polskim do polowy XVII wisku nic zarmcié
nie moZna. Sa oni ,gleboko przejgci swojem powolaniem,

w posiadaniu giebokiej i wszechstronnej nauki, niepokalanymi

w prywatnem Zyciu biegli znawcy serca ludzkiego — sa Po-
lakami“ ¥), Skarga i Wujek to typy tych Jezuitéw Polakdw.

Larruty demoralizacyi fanatyzmu, politycznego matactwa, .
ciea dopiero na zdegenerowanej braci w drugiej polovne.

XVII i XVII wieku 3),

Autor Dzrejéw okazal sie laska.wszym na Jezmtéw jak
jego koledzy, jak np. Maciejowski. Ostatni bowiem wszystkich
bez wyjatku stawia pod pregierzem politycznego matactwa,
fanatyzmu i ciemnoty, a nawet o Skardze powiada 4), e nie
umial po lacinie i Zywil sie nauka i erudycya Jezuitéw
wloskich.

Ade niech mi wolno bedzie zapytaé, czy Stolici Apo-
stolska wiedziata o tej ,degeneracyi, o tem odstepstwie od
tradycyi Ojcéw lub nie? O Jezuitach polskich i niepolskich
pod wzgledem zachowania instytutu i karnosci zakonnej mowy
byé¢ nie moze. Bo wiadomo calemu S$wiatu, Ze instytucye
napisane byly dla wszystkich Jezuitéw i od wszystkich bytly
i musialy byé zachowane najwierniej. Czujnoé¢ nad tem
byla ustawiczna tak, ze przez cale trzy wieki istnienia swego
zakon nie ulegl Z2adnej, nawet czeSciowej reformie. JeZeli
wiec Jezuici polscy odstapili od pierwotnej reguty i tradycyi
Ojcéw, to odstapili od niej wszedzie i to na calym $wiecie;
apostazya albo byla powszechna albo jej wcale nie byto.
Kto inaczej sadzi, ten dowodzi, 2e nie zna Jezuitéw, bo wia-
$nie to co ich czyni wielkimi, silnymi i niezwycigzonymi

1) Szujski III. 88.

%) Tamze.

%) 0 Jezuitach polskich drugiej potowy XVII i XVIII wieku
bedzie mowa w nastgpnych rozdzialach.

4) Pi$miennictwo polskie. T. II. 70.

— T

-

—s .
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z jednej strony, a z drugiej zapala gniewem ich przeciwni-
kéw, to jest ta solidarno$é i laczno$é obopdlna, Ze stoja
wStcut cor unum et amsma una“‘. Przy tej wiec solidarmoéci
nie mogli sie ,degenerowat“ Jezuici polscy a inni pozostaé
przy tradycyi Ojcéw. Wiec albo caty zakon odpadl od
pierwotnej reguty, Zarliwosci o wiare i bieglosci wnaukach —
albo caty zakon, Jezuitéw polskich nie wylaczywszy, pozostal
wiernym instytutowi.

O tem powinni wiedzieé¢ i sadzi¢ najlepiej Papieze, a
jednak wszyscy od polowy XVII w. ). nietylko ze tej od-
miany na gorsze nie dostrzegli, ale owszem nie mieli dosyé
stéw, aby zakon Jezuitéw $wiatu chrzedcijahiskiemu zalecié
i jego okolo Kosciota katolickiego zaslugi wypowiedzied.
Przekonaé sie o tem moZe kazdy, komu nie leniwo zagla,dnaé
 do Igo Tomu instytutu, gdzie od str. 141—241 bule te znaj-
duja sie w wiernej kopii.

Jezuici, mimo zbrodni im przyplsywanych c1ekawym1
przecie sa ludZmi, ogarnia ich i wszystkie ich sprawy (w prze-
konaniu .wielu) jaka$ tajemniczo$¢. Wypada wiec poznaé

" kodeks ich prawny, ktérym sie rzadzi to straszne zgroma-'

dzenie.

Dzielo: Instytut Towarzystwa Fezusowego z odjasnieniams

napisat wlasnorecznie w hiszpanskim jezyku sam Ignacy I.o-
jola zaloiyciel zakonu. Tiumaczy! je z najwicksza dokltadno-
$cia na ¥acinskie ks. Polankus, sekretarz i nieodstepny towa-
rzysz §w. Ignacego, a roku 1555 bylo to dzielo w tekscie
lac. pierwszy raz drukowane w Rzymie %); oryginat za$§ hi-
szpafiski pozostal na zawsze w rekopisie.

Autorowi Instytutu stawaly widocznie jako wzér od-
wieczne urzadzenia spoleczne ojczystej Biskai. Bytly to wsze-
lako w lekkich i niedokladnych konturach narysowane wzory.

1) Breve kasacyjne Klemensa XIV motywuje zniesienie zakonu,
nie na rzeczywnstych zbrodniach lub winach zakonu, ale na tem,
na co ng dwory burbofiskie uskarzam i oco go obwmmm

Mi¢dzy innymi obwinialy dwory, nie Papiei, Jezuitéw, e odstry--

chneli si¢ od dawnej reguly, lecz o tem, czytaj Historye kasaty za-
konu Jeeuitéw, t. 1, rozdz.

%) Ja mam pod r¢kg péiniejsze, tytul ich taki: Imstitutwm Socie-
tatis Jesu, auctoritate Congregationis gemeralis X VIII meliorem in
ordinem digestum et recusum. (Volumen primum. Pragae 1757).
Tom II w tymZe roku. )
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Niezréwnana znajomo$é giebin serca ludzkiego, orlim okiem
ogarniajaca wszystkie stosunki religijno-spoleczne przenikli-
wosé¢ i bystro§¢ rozumu, a wreszcie wyraine natchnienie
Ducha $w.; oto #rédia, z ktérych wytrysty te wielkie krzy-
sztalowej przeiroczy rzeki, ylyZniajace 'przez trzy stdlecia
ogréd Koéciota Chrystusowego ).

Zakony powstaja w réinych epokach i czasach i sto-
sownie do potrzeb Koéciota taka lub inng przyjmuja regute 3).
Jest-to jedna z najpiekniejszych kart historyi KoSciola, 6w
powszechny, krytyczny poglad na sposéb, w jaki zakony
réznych czaséw w Kosciele Bozym powstawaty; znajdzie tam
obfity a poZywny pokarm i rozum i wiara.

Koniec XV a poczatek XVI wieku uwazaja zgodme
historycy jako nowa epoke, nowy zwrét pojeé polityczno-
socyalnych i religijnych. Owszem, od zmiany tych ostatnich

poczyna sie¢ era nowszych wiekéw. Nim niefortunny piéd
polityki gabinetowej poczety jui w pierwszych latach XVI
wieku otrzymatl sankcye w traktacie Westfalskim — potrzeba
bylo, aby cala prawie zachodnia Europa oderwala sie od
jednoSci Kosciota Rzymskiego; aby panujacy i ludy otrzesli
stodkie jarzmo Chrystusa, lub przynajmniej stawili si¢ hardo.
matce KoSciolowi; aby w koficu zamieszanie i ré2no§é¢ pojeé
religijnych wywotata zamet pojeé politycznych, wszczepila
nienawi$¢ miedzy jednoplemienne bratnie ludy, podala im
miecze do rak.- Cala okropno$¢ zaburzen i domowych reli-
gijnych wojen drugiej polowy XVI a pierwszej XVII st6-
lecia odgadywali wszyscy rozsadni ju: w pierwszych dzie-
sigtkach XVI wieku — bo juz wtenczas zasiewy byly rzu-
cone. Skargi i narzekania na Koscidt i Apostolska Stolice
byly tylko plaszczem, po za ktérym zrecznie ukrywaly sie
namietno$ci ludéw i ksig2at, a Zadza wzbogacenia siebie
majatkiem Koéciola, wspdlng wszystkich diwignia. Sternicy
16dki Piotrowej patrzac na owe cieiarne gromami i burza.

. chmury, na owe lekkie czajki korsa.rzy gotujacych sie do

‘) Konstytucye i deklaracye Towarzystwa Jezusowego.

%) Gdy np. w XII i XIII wieku Koéecil wiele cierpial dla
tbytkéw i wystawnosci duchowiefistwa, wzbudzi? Pan Bég éw. Fran-
cisska z- Asyiu, aby " utworzy? zakon ~iebrzgeych", ktérzy pruy
hedznem, wyiebranem poiywieniu, w grubej jednej sukni, chedzac po
weiach i miastach, opowiadali ewangelig.
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zatopienia lodzi Piotrowej, nie mieli w krytycznem polozeniu

%adnej innej obrony tylko wiare. Silna to- brofi, ale tylko
wprawna i ostréiria reka wladaé nia winna. Nieszcze$ciem,
w najkrytyczniejszej tej dla Kesciola chwili, 2olnierze ktérzy
ta bronia wiary robi¢ powinni, zakony, albo znfedoteiniaty
dhugim spokojem i dobrobytem,.albo ptzerzucity sig na strone
nieprzyjacielska, dostarczajac jej najzawzigtszych i zarazem
najzréczniejszych przewédzcdw — albo ‘mimo najlepszych

checi niedorosty wrogowi. )

' 'Wobec natarczywej, nieublaganej gwaltownoéci prote-
stantéw, whaéciwej wszystkim rewolucyem, straeily przy-
tomno$é dawne korporacye religijne, nawykte do spokojnego’
spelniania obowiazkéw swoich lub scholastycznego szermie-
rzenia w murach akademii.— i wlozyly rece za pas. Brak
meiéw, ktérzyby zdolali daé inicyatywe do reakcyi i wietkim
duchem swym podniesli upadajacy duch katolickich zgroma-
dezen, czué si¢ dawal wszystkim.

Bron wiary $wietej rdzewiata lub nieumiejetnie uiyta,
szkodzila i nia wojujacym — Ignacy Lojola . poznal te stabe
strony u obroacéw Kosciola, i piszac konstytucye i dekla-
racye Towarzystwa Jezusowego, stworzyl nowa ' broi nowym
zakonem Kos$ciolowi, ktéra przybiegt innym zakonom w po-
moc, elektryzujac ich iskra 2aru swej gorliwoéci i porywajac
w ogieh religijnych bitew. Instytut Towarzystwa Jezuso-
wego mial uformowaé nowe putki Zoinierzy duchownych,
ktérzy wprawna a ostroina reka ujawszy te droga bron
wiary, potykali sie z nieprzyjaciolmi Koéciola wedtug taktyki,
odpowiednéj okolicznoSciom i temu, co nazywamy ,,duchem
czasu¥.

Podstawa nowego zakonu, jak wszystkich przedtem i
potem powstalych zgromadzef zakonnych — cnota, tj. udosko-
nalenie i uzacnienie duszy wlasnej przez nasladowanie Ja.k
mozna najdokladniejsze, najwierniejsze cnét Zbawiciela Chry-
stusa Pana— jedna z najwalniejszych d¢wigni: nauka. JeZeli
kiedy jakie zgromadzenie zakonne w obojej tej rzeczy, cnocie
i nauce ustalone i ugruntowane byé powinno, to pewnie za-
kon Jezuitéw, ktéry w my$l swego zatoZy-iela - ,,’6wno na
migkkich i wystawnych dworach panujacych jak posréd dzi-
kich ludéw Ameryki miat pracowad; ktéry cnota i ogromem
erudycyi mial uderzyé tak w nowinkarzy heretyckich, ‘obwi-
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niajacych kler o wolno$é Zycia i nieuctwo, jak i zaimpono-
waé bonzom indyjskim, chifiskim mandarynom majacym sie
za uczonych i madrych wylacznie, a Z%ycie ostre i nieraz
nadzwyczaj surowe prowadzacym. ,Cnota Jezuicka® dzieki
nieustannym potwarzom interesowanych w tem pisarzy, po-
szta w przystowie, tak jak faryzajska poboZno$é, i oznacza
cnote udana, przewrotnod¢ uloZoneScia cnotliwa pokryta.
‘W podobny sposéb nauka czyli lepiej wiedza Jezuitéw jest
wedlug przekonania wielu wyczerpujacg rozleglosé'i glebo-
koéé przodmiotéw, encyklopedyczna i gruntowna zarazem —
dla innych, mianowicie dla literatéw i ,me2éw szkoly“ czczem
blichtrem nauki. Tak jednak nie jest. Zakonodawca Igna:y Lo-
jola ukladajac regule przyszlego zakonu, mial na oku wielks,
wzniosla, gruntownga cnote, w ktérej odznaczaé sie mieli jego
uczniowie; uwazaé ja kazal za $wiety i godny czlowieka obo-
wiazek, jako konieczny warunek dla tych, ktérzy nad mo-
ralnem udoskonaleniem innych pracuja, w koficu jako pod-
stawe wszystkich spoleczefistw i korporacyj — gruntowna za$
rozlegla naukeg uwazal jako déwignie tych przysztych rozmaitych
prac, ktérym poSwigci¢ si¢ mieli. Przy§wieca¢ mu tez mogla
w tem my$l wielka Kos$ciola katolickiego, ktéry ,Swiety i
niepokalany“ przyjat w opieke swoja nauki i sztuki piekne,
postugiwatl sie nawet pogafiska madroscia, jeieli ta nie byla
przeciwng dogmatom lub moralnoéci.

Ow zastep ludzi hartownej cnoty i gruntownej nauki
mial w my$l wielkiego zakonodawcy odmienié¢ ‘postaé Eu-
ropy — sprowadzajac ja na dawne tory uleglosci i postu-
szefistwa Apostolskiej Stolicy. W tych niewielu stowach
zamkniety cel i $rodki zakonu. — USwiecenie wiasne a przez
nie uSwiecenie drugich, oto cel zakonu: ,Celem tego Towa-
rzystwa jest nie tylko zbawieniu i doskonaloéci wiasnych dusz
za laska.Boa poswiecaé sig, ale z taz laska usilnie nad
zbawieniem i doskonalo$cia blifnich pracowaé® !). Cnota i
nauka oto §rodki: ,Wszyscy ktérzy sie temu Towarzystwu
oddali, niech pracuja okolo nabywania gruntownych i dosko-
nalych cnét i rzeczy duchownych, rozumiejac i na takowych
daleko wic,ej zaleiy, aniZeli na nauce albo na innych przy-
rodzonych i igdzkiech darach“ %). Caly wigc instytut rozpada

1) Summar. Const. reg. 2.

b)) _Tamie reg. 16. -
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si¢ jakby na trzy wielkie odtamy: jak i jaka nabyé cnote,
jak i jaka zdabyé sobie nauke, jak, gdzie i kiedy owa wy-
robiona cnotg i nauke zastosowaé¢ dla drugich. Pierwszemu
pytaniu najwiecej poSwieconych ustaw, regul i przepiséw,
gdyZz gruntowne i doskonate cnoty wyiej cenié naleiy, ni2

nauke, wrodzone talenta lub ludzkie dary .!). Nabycie grun- -’

townej nauki za.lecaja, uczacym sie zakonnikom osobne re-
guly, z ktérych przytaczam druga. Jest ona wskazéwka,
jak §w. Ignacy pojmowal nauke i jak jg chcial mieé pojeta
'w utworzonym przez siebie zakonie:

. nPowaZnie i wytrwale niech umyst swéj do nauk skie-
ruja; a jako strzedz si¢ im naleiy, azeby dla zbytniej gorli-
wosci w naukach, nie ostygla mito$¢ cndét gruntownych i
zakonnego Zycia — tak zndéw niech beda przekonani, e nic
milszego ‘Bogu w kolegiach uczynié¢ nie beda mogli, jak gdy
z ta intencya jaka sie wyZej powiedziato (tj. nic innego tylko
chwaly Bozej i dusz pozytku w naukach szukajac reg. I.)
naukom sie pilnie oddadza. A chociazby nigdy nie przyszlto
do uzycia tego, czego sie nauczyli, niechaj jednak wiedza,
Ze naukowa praca z posluszefistwa i milosci blizniego pod-
jeta, wielkiej jest zaslugi przed Bogiem 3).

I dlatego 'instytut 2ada z géry, aby przyjmowano do
zakonu ludzi uzdolnionych ?), a zabrania przyjmowaé tepej
glowy i nieuZytecznych zakonowi 4). Niema za§ Zadnej reguly
przepisujacej stopien nauki i wiedzy, jakie z sobg kandydat
wnie$¢ powinien. Wogdle méwiac, za modle w tej mierze
stuza zakonowi stowa instytutu: ,Im kto wiecej obdarzony
od Boga darami przyrodzonymi i nadprzyrodzonymi (infusis)
i im bardziej wyprobowany i doswiadczony, tem zdatme;szy
jest do przyjecia 5).

O bogactwach za$, wyraZza sie instytut w te stowa:
»Lewnetrzne dary szlachectwa, bogactw, glosnego imienia

1) Reg. sum. 16.

?) Reg. scholastwo;um, reg. 2,

8) Bona valetudo et vires quibus ferre possint instituti nostrc
labores. Const. p. 1. ¢. IL. g. 10—11.

4) Quoad intellectum doctrina sane v. aptitudine ad eam addi-
gcendam et in rebus agendis discretione v. certe indole. bomi judicii
ad eam acquirendam. Tamze 6.

% Const. p. 1. cap. IIL 1.
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itp., jak nie sa wystarczajace, jeili innych brakuje, tak gdy
inne si¢ znajduja, te nie beda potrzebne. O ile jednak siuza
do zbudowania, czynia zdolniejszymi do przyjecia tych, ktérzy
bez nich dla przymiotéw wyZ wspomnionych byliby zdat-
nymi ).

Z tem wszystkiem instytut kae by¢ bardzo ostroinym
w przyjmowaniu kandydatéw 3).

W czeéci I rozdzialu III wytyka pigé istotnych prze-
szkéd (migdzy temi i ta, 2e kto juZ raz nosit habit innego
zakonu, do Towarzystwa. przyjetym by¢ nie moZe) od kté-
rych nikt tylko Ojciec éw. i to w nadzwyczajnych razach,
uwolni¢ mozZe; sa takze drugorzedne przeszkody, ktdére przy-
jecia do zakonu wzbraniaja 3).

Kandydatowi stawiaja trudne kwestye, czy gotéw 2yé
i umiera¢ w zakonie w tym lub owym kraju na tej lub owej
zakonnej postudze? czy jest w stanie znosi¢ prze$ladowania
i szyderstwa, co wiecej, czy pragnie takowych i z radoécia
je przyjmie? 4)

Nowicyat u Jezuitéw trwa lat dwa. )

Cel nowicyatu jest: ztoZenie cztowieka starego ze wszyst-
kiemi namigtnosciami i nalogami &wiatowymi, a przyoble-
czenie si¢ wedlug siéw Pawila $w., w czlowieka nowego,
ukrzyzowanego $wiatu, i ktéremu $wiat ukrzyZowany.
Wzgarda samego siebie i wzgarda, wszystkiego co $wiat na-
zywa wielkiem, rzucenie pierwszych fundamentéw gruntownej
cnoty — oto najwazniejsze zadanie nowicyatu.” Trudne do-
prawdy zadanie —- do spelnienia jego kaZe uZzywad instytut
réznych praktyk zaprzenia wlasnej woli, upokorzenia siebie,

1 Const. p. 1. cap. II 13. o
, %) Maciejowski, a z nim wielu innych, gniewajg si¢ na Jezui-
téw, ze ,cokolwiek (z mlodziezy) najznakomitszego talentami, urodze-
niem, postawy, w szkole i po za szkoly zoczyli, przyciggali do siebie.“
Pism. polskie II. 70. Dziwna to doprawdy rzecz, gniewaé sie za to
na zakony. AZali do wojska nie hiorg doborowych ludzi, czy i w stu-
gach nawet nie przebieraja gospodarze? kazdemu nietylko wolno, ale
powinien stara¢ si¢ o najlepszych poddanych lub tewarzyszy — wige
tylko Jezuitom za cigtky wing ma to byé poczytanem?

%) Takowe s3: nalogowe zle nawyknienia, niestaly lub dziwa-
czny charakter, brak rozsadku, talentéw lub zdrowia; diugi, lub cy-
wilne jakie ohowigzki, potrzeba utrzymywania rodzicéw. Comst p. 1.
cap. III

4) Ezamen generale. Cap. IIT §. 44.
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ale nad wszystko zaleca modlitwe — przedewszystkiem mo-
dlitwe rozumu i woli, czyli rozmyélanie. Zaraz w pierwszym
roku nowicyatu précz pditoragodzinnej codziefi takiej ‘umy-
slowej modlitwy, odprawia nowicyusz pod kierownictwem
mistrza nowicyuszéw tak zwane ,éwiczenia S. O. Ignacego“
przez miesiac caly. Cwiczenia duchowne, drobna to ale zlota
ksiaZeczka; ,petne poboZnosci i $wietodci i do zbudowania
i duchownego postepu wiernych bardzo poiyteczne i zba-
wienne“ 1).

Pierwszy tydzieh d¢wiczenh poswigeony rozmysélaniom
o koficu czlowieka i o tem co go do tego celu i konhca do-
prowadza — drugi Zyciu i nasladowaniu Chrystusa Pana —
trzeci o tajemnicach meki i $mierci Jego — czwarty o zmar-
twychwstaniu i chwale niebieskiej. Dodane s3 do kazdego
tygodnia wielce kosztowne w Zyciu duchownem uwagi nad
sposobem odprawiania éwiczei, wyloZona nauka potrdjnej
modlitwy i kriterium rozeznawania duchéw; stowem, wszystko
co 2ycia duchownego stanowi istote i koniecznym jest wa-
runkiem, wszystko tam krétko, jasno i z dziwnem namaszcze-
niem wyloZone.

Po miesiacu ¢éwiczeh nowxcyusz ugruntowany juz w Zy-
ciu zakonnem, peini przez jeden lub drugi tydzieh postugi
domowe; §w. Stanistaw Kostka chedozyt obuwie w Dylindze
konwiktorom, a w nowicyacie rzymskim nosil drewka do
kuchni #). Jesli nowicyat zaloZony jest w mie$cie i okolicznosci
potemu, nowicyuszowie obstuguja kolejno w szpitalach i
wiezieniach — podejmuja nawet tak zwana peregrinalionem
t. j. podréz piesza o Zebranym chlebie w wytartej sukni.
Katechizowanie Jpo kosSciotach, wioskach i gdzie jest zwy-
czaj, jak w Neapolu i Wteszech i u nas w Polsce przed ka-
sata po ulicach; jest takie jednem 2z wainych zatrudnien
nowicyatu. Nauka zajmowaé sie przez ten czas préby nie
wolno, chyba wyjatkowo za pozwoleniem jenerata; za to ktlka
godzin codziennie uplywa na czytaniu ksiatek duchownych
i wykladzie ustpym regul zakonu. Twarda ta szkota Zycia
duchownego ma wiele przyjemnosci. Owa walka z skion-
noéciami swymi wydaje jakié dziwny spokdj i nieudana we-

1) Slowa breve Pawla III. zatwierdzajacego éwiczenia.
%) Skargs w iyciu $w. Stan. K.
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solo$¢ umyshu, czego szczegdlniej doswiadczaja ci, co juz
w dojrzalszym wieku, przeszediszy nie jedna kryzis w swiecie
i przebolawszy wiele, do zakonu wstapili. Wielka te: jest
harmonia j zgoda umysiu miedzy nowicyuszami samymi i
przelozonymi. To tlurgaczy nam latwosé¢ w obcowaniu,
ushuzno$é i powolno§é Jezuity. ‘

Nieprzyjaciele Jezuitéw, tlumacza to na zle. Ukladno&é
i ta latwo$¢ konwersacyi ma wedilug nich sluiyé Jezuitom
za jeden sposob wiecej, wciskania sie¢ w wzgledy moinych,
dopinania swoich celéw ‘i widokéw. Mickiewicz utrzymuje
dobrodusznie, e wlasnie dla tej uktadnej powierzchownosci,
Jezuici nie byli cierpiani od Kozakdw!). Hulaszczemu ludowi
nie przypadat do smaku utozony w skromnej sukience kaplan.

Po skoficzonej dwuletniej prébie, nowicyusz sklada tak
zwane Sluby pojedyncze (vola stmplicia) i staje sie prawdzi-
wym zakonnikiem. Obowiazuje sie wonczas do zachowania re-
guly zakonnej i wytrwania w niej a2 do $mierci; atoli zakon
nie bierze jeszcze na siebie obowiazku trzymania go w razie
nieuleczonej choroby, lub dopuszczenia sie cigikiega przewi-
nienia — wtenczas przeloZonym przystuguje prawo wydalenia
go ze zgromadzenia. Wreszcie on sam z wieksza latwoscia
moze uzyskaé¢ dymisye, jesliby mu sie albo sposéb iycia
niept')doba.l, albo inne jakie dosyé waZne mial powody.
Przez uroczysta za$ profesye bierze na siebie zakon obo-
wiazek trzymania go nawet w razie najwiekszego kalectwa,
jednak w razie przewinienia wydalonym réwnie by¢ moze,
a to w skutek przywileju Stolicy Apostolskiej.

Dlategoto zakon Jezuitéw zachowat si¢ w pierwotnej
surowosci i karno$ci. Ziy albo sam wyjdzie albo zakon go
wyrzuci, nawet profeséw, tj. kaplanéw, ktérzy po kilkunastu
latach czynia $luby solenne, moie jenerat wydali¢, badito
zpowodu niepostuszefistwa, bad: jakiego$ popeinionego wy-
stepku. Przywilej ten wyjednal u Stolicy Apostolskiej nie
bez trudnoéci éw. Ignacy, aby zakon utrzymal sie zawsze
w rygorze swojej karnosci.

Po kilkunastu latach beznagannego pobytu w zakonie,
ju: po ukonczeniu wy2szych nauk i wy$wieceniu kaptafskiem,
dozwala Jenerat czynié¢ uroczysta profesye, a ta jest albo

1) Lit. Staw. kurs II. lek. IV.
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trzech albo czterech Slubdéw. Tak zwani Coadjulores formati
i professt trium volvrum, sa kaplani, ktérzy odznaczaja sie za-
konna cnota, ale nie posiadaja dosy¢ wysokiego stopmia
nauki, i dlatego czynia tylko zwyczajna profesye: inni za$,
ktdérzy odznaczyli sie cnota i gleboki nauka, skladaja pro-
fesye czterech $lubdéw: ubdstwa., czysto$ci, posluszenstwa, a
czwarty szczegd6lnej ulegtosci dla Stolicy Apostolskiej. Ci na-
zywaja sie wlaSciwie profesami (professi quatuor volorum,),
oni skladaja cialo zakonu !), zbieraja sie na kongregacye, glo-
suja na wybdr Jenerala —i oni tylko moga petnié urzedy Jene-
rata, prowincyaléw i asystentéw 3). W codziennem zakonnem
2yciu nie ma najmniejszej réinicy miedzy profesami a in-
nymi braémi. © .

Do postug domowych pozwala instytut przyjmowaé
ludzi umiejacych jakie§ rzemioslo. Wymaga od nich szcze-
godlnie sil fizycznych, bo do recznej pracy s -przyjeci.s).

Po dwuletnim nowicyacie sklada braciszek (frafer co-
adjutor) Sluby pojedyncze, a po 10 latach, jeZeli zachowanie

1)  (Const. pars 5. c. 1 §. 4.

%)  (Conmst. pars 4. e. 10. §. 1.

8) Ztad-to urosly w historyi Moraczewskiego owe bajeczne klasy
Jezuitéw frakowych i niefrakowych; ztad powstaly w niejednej glowie
tak potworne pojecia o rozgatunkowaniu Jezuitéw. KrzyZanowski poli-
czyt nawet Ludwika XIV. do 4 klasy Jezuitéw (str. 31). Tymeczasem
jak w regularnem wojsku s pulki cigzkie i lekkie, jak w lekkich
putkach sy jedne co tylko pieszo, drugie co tylko konno — inne na-
reszcie co pieszo i konno, palng i sieczng bronig potykajg si¢ z wro-
glem; tak w Koéciele Chrystusowym sa wojska ci¢zkiej armatury, za-
kony oddane jedynie Zyciu pokutniczemu i modlitwie, i wojska lekkich
choraggwi, zakony pracujace nad zbawieniem blifnich. Jedna takg lekka
choraggwia Koéciola Chrystusowego sg Jezuici — gotowi na. wszelaki
b6j. Dlatego tez w tej lekkiej choragwi znajdziesz ludzi wszelakiego
nzdolnienia -do duchownego boju. Wszyscy musza byé Zolnierzami Chry-
stusowymi — dlatego- u wszystkich Jezuitéw hez wyjatku wymaga
si¢ owego znamienia Zolnierki Chrystusowej: goracej wiary i glebokiej
prawdziwej cnoty. Profesi, najprzedniejsi z owej choragwi, musza byé
gotowi na walke z uczonymi i barbarzyficami, bogatymi i ubogimi —
ztad wyiszej cnoty, glebszej nauki domaga si¢ od nich instytut. Oni
i katechizm dla dziatwy i wyZsze umiejetnodci z katedry wszechnickiej
wykladaé gotowi byé musza; oni i na pokojach krélewskich i wéréd
laséw amerykafiskich Chrystusa gloszg; oni i slowem z ambony i pié-
rem w dzietach Chrystusa i Koicio! hbronig. Sg-to ludzie, ktérych do
wszystkiego uyé mozna. Inni 83 im ku pomocy i ztad nazwa ,Coad-
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jego bylo-bez skazy, dozwala mu zakon czynié profesye zwy-
czajna. I braciszkéw jest ten sam sposéb 2yéia, jak kapltandéw
i scholastykéw; prazystuguja im te same laski i przywileje,
jeno e wzywani bywaja do recznej pracy i postug domo-
wych, podczas gdy tamci naukami lub apostolstwem zaj-
muja sie. 4

Teraz wypada stéw kilka powiedzieé o rzadzie zakonu.

Zwyczajnie przedstawiaja sobie ludzie zakon Jezuitéw

- jako zgromadzenie straszne, ktérem tajemna, despotyczna a

niczem nieublagana wtadza kieruje. Rzadto jest, moéwia,
despotyczny, odzierajacy pojedynczych czionkéw 2z wiasnej
woli i wszelkiej pozbawiajacy swobody, poddany w rece
przelozonego jest jak .,knut w rece kata“. Takie odarcie
cztonkow zakonu z tego, co jest cztowiekowi najdroiszem na
Swiecie, jest koniecznym warunkiem bytu i pomy$lnosci za-
konuu Wie o tem kazdy'Jezuita i dlatego. ochotnie i we-
solo spelnia te straszng z samego siebie ofiare. Takie i tym
podobne kraia mowy o wladzy rzadzacej zakonem Jezuitéw.

. Zakonem Jezuitéw jak w ogdle wszystkimi zakonami
rzadzi jeneral, ktéry obierany na kongregacyi generalnej,
piastuje godno$é¢ dozywotnie. (Comslilutionum pars 9. c. 1)
Wiadza jego jest wielka; on mianuje prowincyaléw i rekto-
réw, pochwala albo kasuje, co wizytatorowie jeneralni lub
przetoZeni prowincyj i domdw postanowili: jemu przystuguje
prawo wyjaé¢ kogo z pod jurysdykcyi bezposredniego prze-
lozonego, wyznaczyé stopiei w zakonie !) i czas uroczystej
profesyi, dozwolié¢ ja skladaé lub odwlec na czas pdiniejszy.
Zadne dzielo Jezuity nie moze byé wydane bez jego pozwo-
lenia, nowo fundowane domy za jego tylko wyrainem zezwo-
Ieniem otwierane by¢ moga. MoZe tez nakazaé¢ pojedynczym

Jutores“. Od ostatnich instytut domaga si¢ cnoty, ale nie zada tyle,
ile od tamtych nauki. Ze tu nie idzie o tadng ambicye, Ze tu niema

. fadnego stopniowania lub ramngi, majlepszym togo dowodem bedzie to,

te Coadjutores spirituales mogy byé przeloionymi profeséw i c¢i wten-
czas najzupelniejsze postuszefistwo s3 im winni. Canon 13. Congre-
gationis 3. .

1) O tych stopniach w zakonie, méwitem juz wyiej. Nie sg to ran-
gi wojskowe ani klasy loizy massofiskiej. Jedynie zdolnodé, wiedza i
coota stanowig stopieh profeséw, czterech i trzech &lubéw i pomo-
cnikéw duchownych; zewngtrznej réZnicy ‘'niema Zadnej.
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cztonkom sprawowaé ten lub 6w urzad i udaé sie¢ na misye
choéby w najodleglejsze kraje; wydalié z zakonu nawet pro-
feséw, tworzy¢ nowe lub zmienia¢ dawne prowincye, zwo-
lywaé kongregacye jeneralne a nawet prowincyonalne. Sto-
wem : zarzad calego zgromadzenia w materyalnym, naukowym
i duchowym wzgledzie i zarzad pojedynczych czlonkéw pod
wzgledem uzycia ich zdolnosci, talentéw i cnoty — wszystko
to wchodzi w obreb wiadzy jenerala zakonu ?).

‘W kwitnacym stanie liczy! zakon z géra 22.500 czlon-
kdéw; dzisiaj liczy przeszlo 9.000; kazdy pojmie, 2e zarzadzaé
tak licznem zgromadzeniem, jeneral sam osoba swoja nie
moze. Pomocnikami jego w tej trudnej sztuce rzadzenia
ludZmi, sa superiorowie i rektorowie doméw, ci odnosza sie
we wszystkiem do prowincyatéw ?), prowincyalowie za$ przez
asystentéw uwiadamiaja o wszystkiem jenerata 3).

Azeby jenerat mégl znaé stopien cnoty, nauki i zdol-
noéci kaidego z czlonkdéw, przysylaja mu prowincyalowie '
katalogi prowincyi. W katalogach tych %) jest kaidy Jezuita
_ opisany najdokladniej. Poczawszy od miejsca urodzenia a
do najdrobniejszych wad i usterek, wszystko tam oznaczone.
Szczegdlnie ciekawe sa relacye o zdolnosciach, talentach i
stopniu doskonato$ci w Zyciu zakonnem. Dzieje si¢ wiec, ze
jeneral zna nieraz lepiej Jezuite, niz on sam siebie, umie go
wiec w danym razie uZzyé z poiytkiem jego duchownym i
chlubg zakonu.

1)  Wazystko znajdziesz w instytucie porzadkiem jak nastepuje:

O mianowaniu prof. i rekt. Const. pars 6. I, §, 9: et pars 9.
¢. III. §. 7—16. O zupetnej wiadzy nad wazystkimi i pojedynezymi
czlonkami. Const. pars 9. Cap. IIl. §. 1. — pars 10. §. 8. O zu-
pelnej wladzy nad majatkami i wlasnosciami kolegiéw z wyjgtkiem je-
dnak wladzy zamykania raz otwartych doméw. Comst. p. 9. Cap. III.
§. 6. — pars 4. C. II. 1—3. et Cap. VIIL O wladzy przypussz-
czenia do uroczystych §lubéw lub wydalenia z zakonu nawet profes6w.
Const. pars 5 C. 1. §. 2, — pars 2. C. I §. 1. et §. 8.

%) Instytut nakazuje przeloionym doméw, aby kaidego tygo-
dnia uwiadamiali prowincyala o stanie domu.

%) Wedlug instytutu, prowincyatowie co trzy miesigce donoszg
jeneralowi o stanie prowineyi.

4) O tych katalogach opowiada obszernie instytut. Tom 1.
Const. pars. 9. cap. 6. §. 3. et pars 8. cap. 1, Ukladajg je ‘przelo-
teni doméw z czteroma z starszych ojeéw.



25

Wiadza rzadzaca zakonem wyglada pozornie na prosty
despotyzm. Jeneral ma wilaize peilna — prowincyatowie i
przeloZeni ni2si, to jego urzqdnicy, cztonkowie zakonu po-
stuszni mu byé¢ musza. Istni niewolnicy! — Tak mozZe po-
myslat nie jeden zwolennik liberalnych instytucyj, czytajacy
te karte. Tymczasem jak niebo od ziemi tak rzad zakonu
daleki od despotyzmu.

Najprzéd, jeneral jest wybierany przez prowincyaléw i
delegowanych z kazdej prowincyi wolnym wyborem ?). Prawo
wolnej elekcyi z wszystkiemi prerogatywami jest tntaj w naj-
zupelniejszem uZyciu; zapobiezono tylko zgubnym w praktyce
jej skutkom %),

Jeneral wiec Jezuitéw, mimo tej wielkiej wladzy jaka
dzierzy, nie jest samowladnym, a wiec i despota. Wladze
bowiem otrzymuje od zakonu calego i to tak, Ze sam pod-
danym jest we wszystkiem zakonowi 3).

W razie cigikiej a dlugiej choroby lub nieudolno$ci
umystowej, zakon mianuje zastepce jenerala, ktéry nazywa
sie wikaryuszem generalnym. (:dyby za$ jeneral dopuscit

sie ciezkiej a publicznej winy, gdyby $miat fundacye i do-

1) Na owych sejmach wyborezych zakonu prezyduje Vicarius
generalis. Po prawicy jego zasiadaj» czterej asystenci i prowincyalowie,
po lewej delegowani prowincyj i prokuratorowie prowineyj, tj. ci, kté-
rych z krajéw zamorskich prowincysdowie miasto sicbie deleguja. Przez
cztery dni przygotowuja si¢ elektorowic do $wigtego aktu modlitwy,
postem i umartwieniem, dnia piatego przeznaczonego na sam akt elekeyi,
Vicarius generalis ma msz¢ $w., vsiysey Ojcowie komunikuja. Dotem
udaja si¢ do sali zamknietej; wybicrajy sekretarza kongregacyi i trwaja
caly godzine na modlitwie. Potem wykonujy przysiege przed wikaryu-
szem, e tego jeneralem obiory, ktéry zda si¢ im godniejszy. Nastepuje
wot wanie sekretne i czytanie wotéw przez sekretarza pod dogladem
wix ryusza i dwoch starszych ojeéw. Podczas tego obrzedu, ojeowie i
bracia, ktérzy nie wchodza w komplet elektoréw, modlg si¢ w kaplicy
domowej lub w kodciele. (Wyjete z instytutu: artyku! Formula congre-
gationss genmeralis). Wikaryusza mianuje jeneral przed émierciy, lub
w niemoZebnosci tego, wybieraja asystenci. Congreg. 4. decr. 5 et
Congr. 8. decr. 28). Ktoby wickszodeig gloséw wybranego jenerata
przyjaé nie cheial, taki wyklety. (Const. pars 8. cap. 6. §. 8).

#) Nieprzyjaciele Jezuitdw nie cheg 2gola wiedzie¢ o tem. Glo-
8ra Ze jeneral rzadzi nieograniczenie i samowolnie i ztad watpia o mo-
ralnosci zakonu, ktérego czyny i sprawy zloZone w rece jednego czlo-
wieka, a czlowiek zawsze zhlydzié i Zle czynié moze.

3) Const. p. 9. ¢c. 4. §. 7.
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chody zakonu obracaé¢ na wlasny lub rodziny swej uzytek,
lub odda¢ je w obce rece, gdyby mu dowiedziono, Ze szerzy
doktryny przewrotne, niezgodne z wiarg i duchem instytutu,
w takim razie zakon zebrany na wezwanie ktérego z asy-
stentéw w kongregacye jeneralna, moze i powinien jenerala
zlozyé z urzedu, a nawet, gdyby sie tego potrzeba okazatla,
wydali¢ z zakonu !). Jestto co$ podobnego do owych gtosnych
instytucyj polskich z 1607 r., .de mon praesianda cbedientia

Jak dilugo zakon istnieje, nie byto ani jednego przy-
ktadu podobnej detronizacyi jenerata; kaidy wszelako przy-
znaé¢ musi, 2e nie jest despota ten, ktérego odrzeé z nadanej
godnoSci wladni poddani w pewnych okolicznoSciach moga
i powinni. Dla dania rady w rzadzeniu, oraz dla dozorowa-
nia, czy jeneral pilnie przestrzega praw i regut zakonu,
kongregacya, ktéra wybrata jenerata, wybiera czterech do-
znanej cnoty i dojrzatego rozsadku ojcéw, zwanych ,assislen-
Zes¢ %). Oni to sa strdzami praw zakonu i wladzy jenerala,
aby naduzyta ze szkoda zakonu nie zostala. Przytem sa
ministrami jenerala. Kazdy ma wyznaczone prowincye, ktd-
rych sprawy u jenerala popieraé¢ i zalatwia¢ powinien 3).
W razie $mierci lub dluZszej niebytnosci jenerala, jeden
z nich za wiedza zakonu dzierZy jeneralska wtadze; gdyby
za$ jeneral dopuscil si¢ czynu godnego zloZenia, wtenczas
przystuguje im prawo zwolania kongregacyi, a nawet w na-
glym razie zrzucenia go przez siebie samych i wyznaczenia
wikaryusza. Dla tego to pierwsza zawsze kwestya podana
do rozwiazania na kongregacyach prowincyonalnych jest
pytanie: czyli potrzebna kongregacya generalna lub nie 4)
Deputowani prowincyi zjechawszy sie do Rzymu, obraduja

1y Constitutionum pars. 9. c. 5. BliZzej okreSlona jest wtadza i
wazystko co sie tyczy asystentow na kongregacyi pierwszej (titulo VI)

%) DPolska miala poczgtkowo tego samego asystenta co niemie-
ckie prowincye. Jednak kongregacya jeneralna 18, dekretem 10 zade-
cydowala, aZeby dla Korony i Litwy osobny byl asystent. (Vide de-
creta Congr. XVIIIL decr. X.)

%) Forma Congr. prov.

4)  Congregationis 2 decretum 9. — Congr 21. deer. 10 Kon-
gregacye jeneralne zbierajy si¢ za Zycia jenerada, nic zawsze tylko dla
tego, aby zlozy¢ jenerata z urzedu lub $ledzié jego rzady, ale awoly-
wane bywaja za zdaniem deputowanych takZe dla rozwigzania réinych
kwestyj, kidre zbieg okolicznosei wywolal.
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w nieobecnoSci jenerata nad tym punktem, wota swe daja
na kartce bezimiennie. Nie jeste to co$ naksztait owych
sesyj gloénego sejmu inkwizycyjnego 1592 r., ktéry oszoto-
mione wolnofcia glowy szlacheckie, za szczyt wolnosci uwa-
taly? Jest micdzy jednem a drugiem ta wielka rdinica, Ze
posiedzenia inkwizycyjnego sejmu byly ekscesem swawoli,
nie mogacym sie uniewinni¢ 2adnem prawem Rzeczypospo-
litej — za$ wotowanie deputowanych w nieobecnosci jenerala
nad potrzeba zwotlania kongregacyi jest w mys$l instytutu —
bo zakon tym sposobem chce sie zabezpieczy¢é przed.nad-
uzyciem nieograniczonej prawie wiladzy, ktdra sam zloiyt
w rece jenerala dla lepszego rzadu.

To tez rodakom zadajacym zarzut despotyzmu jezu~
ickiemu rzadowi, te jeszcze pozwole sobie uczynié¢ uwage.
(xdyby elekcyjna Rzeczpospolita Polska, zachowujac zlote
prawo wolnej elekcyi, zostawila raz wybranemu krélowi taka
wladze, jaka zakon Jezuitdw zlewa na jecnerala swego, i tak
opatrzyla sie przed naduZyciem tej wladzy jak zakon Jezu-
itbw — czy2 watpi¢ moina o jej istnieniu politycznem po
dzi$ dzien? Ale przypus$ciwszy niedorzeczny sposéb elekcyi
otrsem, zwigzawszy temu krélowi rece i tylko tytul z cie- -
niem wladzy zostawiwszy mu, przy tej nieskonczenie elasty-
cznej konstytucyi polskiej, céz dziwnego, Ze Zrédlem giéw-
nych przyczyn upadku stalo .sie¢ wlasnie to, co najwyisza
narodu pomys$lnoé¢ stanowié¢ powinno: prawo wolnej elekcyi ?

Jak jenerata zakon, tak pierwszy mianuje wszystkich
przetozonych w prowincyi, zasiega jednak pierwej rady od
kilku profeséw prowincyi, i dopiero poinformowany od nich,
przystepuje do mianowania. Ustalonym na swym urzedzie,
dodani sa czterej konsultorowie i admonitor !), ktérym przy-
sluguja te same wzgledem prowincyaldw i rektorow prawa,
jakie stuza asystentom i admonitorowi wzgledem jenerala.

Tym sposobem zabezpieczone sa prowincye i domy
przed samowola przetoZonych.

Kto sie blizej zastanowi nad rzadem zakonu, ten wy-
naé musi, ze zakonodawca Ignacy Sw., piszac konstytucye,
nie mial nic innego na wzgledzie, jak tylko dobro zakonu.
~ Pocdz sa rzady? aby rzadzonym dobrze bylo. Teraz w poli-

) Const. p. 9. c. 6. § 14. — Congr. 12, decr. 34.
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tyce wywrdcony porzadek rzeczy — nie rzady dla ludéw, ale
ludy dla rzadéw. Ginaé musza prawa pojedynczych -oby wa-
teli, ginaé¢ odwieczne prawa narodowe, ustgpowaé nawet
prawa Boskie i Kosciola, tysiace niewinnych, najpoczciw-
szych, najszlachetniejszych ludzi wloka smutne dni na wy-
gnaniu, gnija po kazamatach i w wiezieniu, lub umieraja na
rusztowaniu — wszystko aby szta machina rzadowa. Skarza
si¢ i narzekaja narody, placza porwanych i pobitych braci,
cnotliwsi boleja nad podeptaniem stusznos$ci i wszelkiej pra-
wosci a ubdstwieniem zrecznego klamu i przewrotno$ci —
nic to nie pomoze; machina rzadowa i$¢ musi.

Nie tak jest w rzadzie Jezuitow. Zakon zlewa zupelna
nad soba wladze w rece jenerata i przeloZonych, bo bez
rzadu osta si¢ nie moZe rodzina jedna, dom jeden, nie do-
piero na $wiat caly rozgalezione zgromadzenie; zlewa witadze
zupelna, absolutna prawie, bo najlepszy jest rzad jed-
nego, ale to zlanie wtadzy na drugich, aby nie stalo sie
szkodliwem rzadzonym, nie jest bezwzgledne i pojedyncze
czlonki zakonu, prowincyalowie i niZsi przelozeni podlegaja
‘wprawdzie jeneratowi we wszystkiem, ale ten jeneral pod-
dany jest znéw zakonowi, ktdéry zbiera sig na kongregacyach
jeneralnych, wybierajacych i sadzacych jenerala. Nie da-
remnie to papiez Pawel III, zatwierdzajac zakon, wyrzekil
te stowa: ,Dupitus Dei est hic — palec Boiy jest tu“ i
wszyscy glebsi myS$liciele, zkadinad nawet nieprzychylni Je-
zuitom, wydziwié sie¢ dosy¢ nie moga nad tg wyborna orga-
nizacya, ktéra nadaje mu taka moc, taka site moralna. Ale
plytkie i latwowierne umysly, przyzwyczajone wyrokowad
na $lepo lub wedlug pierwszego, .najczeSciej mylnego wra-
Zenia, utworzyly sobie jakié rzad tajny, straszny, postugujacy
sie zbrodnia, a dla rzadzonych nieubiagany, zamieniajacy ich
w istnych niewolnikéw.

Nic potworniejszego nad wyobraZenia, jakie maja ci
ludzie ,0 $lepem postuszefistwie Jezuitow¥. Gdziez szukaé
srédia tych metnych pojeé¢? Oto widza skutki — a odszukaé
nie moga i nie umieja ich przyczyn. Widza wszechstronng
dziatalno$é¢ Jezuitéw: ucza, kaZa, nawracaja, w cywilizowa-
nych zaréwno jak dzikich krajach, pracuja w miastach i po
wsiach nad mtodzieza i dorostymi, nad ludimi wszelkiej
wiary i wszelkiego stanu, wszedzie namacalna ich praca,
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a czego sie dotkna, wszystko nabiera pod ich rekami jakiego$
uroku: co raz poczete, do konca przeprowadzone by¢ musi,
bo kaida ich prace znamionuje energia i konsekwentna wy-
trwaloéé. Zakon ten ma przeszto dwuwiekowa najchlubniejsza .
przesziosé, odegralw Kosciele i w wypadkach historycznych
bez watpienia waina role !). Zniesiony, mimo prze$ladowan
monarchéw, ministréw, korporacyj i ludzi prywatnych, mimo
paszkwiléw i pism na jego zgube wymierzonych, mimo
zawsze prawie przeciwnej mu a tak wielowtadnej opinii pu-
blicznej, powstal znowu, i z nowa energia a dawna trady-
cyjna konsekwentno$cia rozpostart sie po wszystkim jui

.$wiecie, otworzyl kolegia i domy w stolicach krdlestw,

ksztalci tysiace mlodziety, apostoluje w zaeuropejskich zie-
miach i zawsze jak falanga niezlomna stawia czolo doktry-
nom przeciwnym nauce Kosciota i zepsuciu moralnemu.

Jak sobie to wszystko wyttumaczyé? Co nadaje tym
zmienawidzonym Jezuitom tyle sily moralnej, imponujacej
wszystkim ich wrogom, ktérej przeczyé nie moina?

Nieprzywykli rzeczy braé do dna, a ku Jezuitom zle
uprzedzeni, nie zdolali wynalezé¢ innego klucza do tej ta-
jemnej dla nich wielkosci Jezuitéw, jak tylko wladnie w tych
metnych niedorzecznych pojeciach o rzadzie i postuszenstwie
jezuickiem. Paszkwile i dorywcze pisemka, kilka sidw wyr- .
wanych z kontekstu reguty Jezuitéw, a najfalszywiej i zlo-
Sliwie wykladanych, podane z ust do ust i tem niejako
u$wiccone brednie: wszystko to podtrzymywalo i 2ywito po-
dobne przekonania w tych ludziach. Mieszano teZ pojecia
jakie rozpowszechnione sa o wolnych murarzach ¥). By¢ motze,
%e ludzie ci nalezac sami do lozy, wtajemniczeni w wrzekome
tajemnice loZy lub przynajmniej.styszac o skrytym rzadzie i
jakowej& strasznej przysiedze, uformowali sobie .per analo-
giam- podobne mniemanie o Jezuitach. Ztad wziely swdj
poczatek owe niaficzyne bajki o Jezuitach frakowych i nie-
frakowych, o nocnych pod ziemia posiedzeniach i strasznych

1) Nieprzyjaciele Jezuitéw nie przeczg weale donioslodei ich zna-
czenia polityeznego, tem tylko sg réini od przyjaciét Jezuitéw i prawdy,
e wszystko zke, co si¢ stalo w éwiecie politycznym, na ich kark zwa-
laja. — Jezuiei wszystkiemu winni.

%) Sluszno&¢ lub niesiusznoéé zdah o massonach, nie wchodsi
W obrgh tej pracy.




30

mordach wykonanych na rozkaz starszego — ztad teZ urosty
basnie o $lepem postuszenstwie. ,

Nie watpig, e zaspokoje niejednego ciekawo$é, wy-
ja$niajac kwestye $lepego postuszenstwa. Poniewai zwykle
npotowe prawdy bajka mie$ci w sobie¥ —ludzie rozsadniejsi -
a mniej uprzedzeni styszac i czytajac owe pojecia, jak z jednej
strony nie chca i nie moga im daé zupelnej wiary, tak z dru-
giej domy$laja sie i nie bez sluszno$ci, e przecie tym ba-
$niom musi co$ stuzyé za podstawe; sa wiec ciekawi prawdy,
a taka ciekawo$é nie jest naganna.

U Jezuitéw istnieje rzeczywiscie ,$lepe postuszefnistwo®
. ono jest istotna silg instytutu. Nie bez przyczyny -wiec mo-
wia, %e Jezuita musi by¢ $lepo postuszny. W regutach za-
konu znajduja sie istotnie stowa: $lepe, trup i laska,
ktére tym ludziom sa kamieniem zgorszenia. Nie ma wiec i
w tem kiamu. Calta niedorzecznoéé i fatsz leiy w ztem zro-
zumieniu i zlo§liwem nakrecaniu stéw powyiszych.

Posluszenstwo takie, jakie jest u Jezuitéw, jest wobec
rozumu i wiary rzecza najstuszniejsza i najwznio$lejsza;
energia, moralna sila zakonu i wszelka jego pomysSlnosé i
duchowa jego wielko$¢ ma swoje Zrédlo jedynie w owem
nSlepem postuszenstwie¥. '

We wszystkich zakonach istnieje $§lub postuszenstwa.
Rzecz bardzo rozumna, bo piekne to byloby wojsko bez sub-
ordynacyi i postuchu Zolnierskiego. Jest wiec postuszenstwo
i u Jezuitéw.

Kazdy zakon ma swdj szczegélny cel i odpowiednie do
tego celu érodki; jedne jadnieja zewnetrzna surowoécia Zy-
wota 1), drugie ubdstwem %), inne jak zakony pustelnicze sa-
motno$cia, modlitwa, ale wszystkie staé moga tylko na po-
sluszenstwie. W chwili bowiem, kiedy to zaniedbanem zo-
staje, upada wszelka $wietno$¢ zakonu. I dlatego to twérca
Jezuitéw $w. Ignacy, aby zapobiedz wszelkiemu moralnemu
upadkowi swego zakonu, powiedzial byl te giebokie slowa:
sRychlej dopuszczajmy, Zeby nas inni zakonnicy przechodzili

1) Jak Kameduli i Trapiéci, bo tylko nad swojem zbawieniem
pracuja. i

%) Jak zakony éw. Franciszka, ktére byly utworzone jako an-
tidotum na wystawno$é i gorszacy przepych kleru katolickiego w wie-
kach drednich.
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w postach, w czujnoSciach i w innych ostro$ciach Zycia i
odzienia, ktére kazdy zakon wedle swojego zwyczaju i reguty
$wiatobliwie przyjmuje: ale w prawdziwem i doskonatem po-
sluszenistwie- 1 w zaprzaniu woli i zdania swego najwiecej
pragne bracia najmilsi, aby byli znaczni ci, ktérzy w.tym
zakonie P. Bogu naszemu sltuza aeby prawdziwi synowie
towarzystwa po tej barwie byli rozeznani“. Sa to slowa wy-
jete z listu $w. Ignacego do braci zakonnej l.uzytanii, ktéry
Jemitom stuly za modle i prawidio postuszenstwa ?).
Badajac ducha tego listu i regul o postuszenstwie, tru-
dno nie podziwiaé¢ tego wysokiego nastroju i zupelnego za-
parcia sig, wyniszczenia samego siebie, jakiego od czlonkéw
zakonu wymaga regula — a z drugiej strony trudno nie
wielbi¢ tej prawdziwie niebieskiej madrosci, jaka widzieé sie
daje w praktycznem tej reguly zastésowaniu. Jezuita nie jest
panem swych czynéw, talentdw, zdolnosci, zatrudnieh — co
wicksza — nie moZe mie¢ tego, co jest najdroisze ludziom,
swego ,chce i rozumiem“. Takie zupetne wyzucie sig z wszel-
kich uczué, pragnien i zachceh wlasnych, zaprawde, to rzecz
wzniosta i szczytna wielce i dowodzi niezréwnanej mocy
charakteru i sity moralnej. Czyni¢ i dzialaé co sig i kiedy
si¢ zywnie spodoba, pdj$é¢ za pierwszem lepszem widzimisie,
nie umieé¢ sobie odmdéwié¢ niczego, to potrafi lada kto, pierw-
szy lepszy ulicznik, ale przetamaé swoja wole, nakazaé swe-
mu rozsadkowi milczenie, kiedy milczeé¢ trzeba; ale w niczem
nie mie¢ swej woli, nie médz rozporzadzaé niczem, nawet
nauka i wiedza swoja, i to nie dzieh, nie rok, lecz Zycie cate;
na to nie zdobedzie sig¢ ktobadZ, trzeba byé mezem z wiel-
kiem sercem i hartem duszy. To tez takie wyrzeczenie sie
woli i rozsadku nie poniza wcale, nie stawia bynajmniej
czlowieka w rzedzie stug lub niewolniczej zgrai, bo stuga i
niewolnik jest postuszny dlatego, e musi, co innego pracuja
rece, a co innego chce wola — ale Jezuita dobrowolnie ugiat
kark pod jarzmo posluszefistwa i nigdy nie czyni tego, cze-
go nie chce, ale to, co chce: bo czyni to, co przelozony chce;
aon chce to, co i starszy. Stub postuszefistwa u Jezuity jest
jak §lub malZenski, jak przysiega urzednika lub Zolnierza;

1) U Jezuitéw jak w innych zakonnych zgromadzeniach czytaja
U stolu dziela naukowej i ‘poboZnej trefeci, 4 co miesige obok reguly
ow list sw. Ignacego.
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wszedzie zaciaga sig¢ obowiazek, a nieraz ustaje wlasna wola,
zrzec sie nieraz potrzeba wilasnego zdania. .

Ilez to razy za ordynansem hetmahskim staje Zolnierz
na straconej czacie, wbrew woli, bo drogie mu Zycie, wbrew
swojemu nieraz rozsadkowi. Otdé% Jezuita zaraz od chwili
wstapienia do zakonu przez cate zycie pracuje nad tem, aby
przyzwyczail sie widzie¢ w starszym nie czlowieka ale Chry-
stusa Pana. Nie jest to iluzya takie przekonanie, bo jak jest
prawda, 2Ze BOg rzadzi wszystkiem: narodami przez kréléw,
dzie¢mi przez rodzicéw, czeladka przez gospodarzy, stugami
przez pandéw, wojskami przez hetmanéw; toé- zapewne nie
bedzie iluzya przekonanie w zakonniku, e Bog nim rzadzi
w osobie starszego. Wyrobiwszy za$ w sobie raz to- przeko-
nanie: Bég rzadzi mna przez mego starszego, nie ma jui
nic przykrego dla Jezuity. Trudno naturze ludzkiej poddaé
wole swojg pod wole drugiego, trudno swéj sposéb widzenia
i swoje zdanie zastosowaé do przekonah i rozumienia dru-
giego czlowieka, ale wcale nie tak trudna rzecza uczynié
to samo wzgledem Boga, bo gdzie sie czuje nieskoficzona
wy2szo$¢ moralna, tam latwa kaida chodby najtrudniejsza
ofiara. )

A 2e takie wyrzeczenie sie rozumu i woli bynajmniej
nie jest naturze ludzkiej wrecz przeciwne, jak to utrzymuja
wielu, ani ubliza godnosci ludzkiej, ale owszem nowego do-
daje jej blasku, o tem nas przekonujg liczne dowody z co-
dziennego iycia.

Czy% nie jest najwieksza zaleta u dzieci, kiedy dla nich
wszystkiem jest wola i zdanie ojca lub matki? A owi ryce-
rze $redniowieczni nie wyrzekaliz sie rozumu i woli dla na-
mietnie pokochanej osoby? A czyz to nie dowodzito badz
co badz szlachetnych uczué ich serca? Takich wypadkéw
czy? nie spotykamy i dzisiaj?

Powiem wiecej. Kt6z nie wie, jaka jest potega geniu-
sz6w? Jestem przekonany, e za czaséw Napoleona I niejeden
osiwialy w bojach hetman odmienil swoje zdanie w sztuce
wojennej jedynie dla tego, ze Napoleon miat takie; a wszyscy
bez wyjatku byli gotowi pdj$¢é na pierwszy ogien, na §mieré
pewna za pierwszem jego skinieniem i szli rzeczywiscie.
Z1ania jego o fortyfikacyach juz w kilkanadcie lat po jego
upadku przyjmowano $lepo, nie waZono sie nawet je rozbie-
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raf, chociaz w praktyce okazalo si¢ mylnem!). Pytamy sie,
ktéz zlamat owa twarda wole, ktdz zgial owe twarde rozu-
my? Geniusz wojenny. Prawda, ubéstwiano Napoleona.

W powstaniach lat 1794 i 1830 byla chwila, Ze stowa
Kosciuszki i Chigpickiego uchodzity za wyroki Boskie i nikt
nie $mial je zakwestyonowaé. To byl powiadano szal patry-
otyczny. W pogahskim nawet Swiecie mamy przyklady ta-
kiego wyrzeczenia sie rozumu w uczniach Sokratesa. Najza-
.wzigtsze spory najsprzeczniejszych zdan filozoficznych uciszato
to jedno stowo: on to powiedzial. Powaga mistrza krepowala
rozumy owych przyjaciél madrosci.

Otdz Jezuita dluga a wytrwala nad soba praca staje na
tym samym szlachetnego zaparcia i wyrzeczenia -siebie sto-
pniy, jak owe dziecko wzgledem rodzicéw, rycerz wzgledem

swego hetmana, mlodzieniec wzgledem swojej na.rzeczohej;
zostaje na nim cale swoje Zycie: podczas gdy tamtych szal
chwilowy, entuzyazm lub cze$§¢ balwochwalcza na nim czas
tylko krétki postawié zdotata. Na co wiec ciludzie zdobyé sie
potrafili w najszczytniejszym porywie duszy, to u Jezuity jest
rzecza zwyczajng, i staé sie musi druga jego natura. Prawda,
te ten wysoki a wieczno-trwaly nastréj ducha nie jest praca
jednej godziny. W miare réznicy charakteréw, walka staje
si¢ mniej lub wigcej zacieta, ale nigdy nie obejdzie sie bez
walki i cie¢kich nieraz, wewnetrznych pasowan. Latwo po-
wiedzieé: co starszy kaZe, Bég kaie; ale kiedy przyjdzie do
czynu, kiedy skaZona wola wylamywaé sie pocznie z pod
postuszefistwa, a rozum z wybiegami i pozorna madroscig
przychodzi jej w pomoc, wtenczas $lepe posluszefstwo jest
rzecza prawdziwie trudna. Ci, ktdérzy sa obeznani z fyciem
duchowem i doznali choé¢ raz tej walki czlowieka wyZszego
z niszym, zepsutej natury z rozumem o$wieconym wiara, ci
potrafia oceni¢ trudno$é¢ i warto§é zarazem S$lepego postu-

) Mam tu na oku 6w tréjkat fortyfikacyjny, od Modlina przes
Sierock do Warszawy. Napoleon I uwaial ten tréjkat za kluez pozy.
¢yi w kampanii 1812 r. gdyby na polskiej ziemi bié si¢ wypadZo.
Styszeli o tem Polacy — w powstaniu wige listopadowem trzymali sig
Slepo tej zasady, gdy tymeczasem i rozum i péfniejsze wypadki wska-
zaly jej mylnosé — bo Polska z Rossyg tylko na réwninach Wolynia
i Podola amierzyé si¢ moze.
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szefistwa. Dlatego teZ .ludzie rozsadniejsi i przyzwyczajgni
rzeczy badaé¢ do dna, umieja uszanowal to po$wigcenie Je-
zuity. Przystepna i latwa do zrozumienia jest im regula,
w ktdérej Jezuita ma byé ,trupem i starego laska®. ,Kaidy
niech rozumie, iz ktérzy pod posluszenistwem Zyja, ci sie
maja daé nosié i rzadzi¢ Boskiej Opatrzno$ci przez starszych
swoich nie inaczej, jeno jakby umariym byli, ktéry na kaida

. strone da sig nosié¢ i wedlug upodobania ze soba postepowa¢,
albo jako starego laska, ktéra wszedzie i w kaidej rzeczy
sfuly temu, kto ja w reku trzyma wedle woli jego“ 1).

Ale ta’ wewnetrzna nad soba praca, ta walka, ktdra
tacinnik zowie ,/ucla“, sowicie sie nagradza Jezuicie.
Dziwny spokéj i bloga stodycz przebija si¢ w calem poste-
powaniu jego. Wie, 2e odpowiedzialno$é¢ za czyny jego, za
uzycie talentéw od Boga mu danych nie spada na niego,
ale na tych, pod ktérych posluszefistwem stoi, ztad na kai-
dem miejscu, przy jakimkolwiek zatrudnieniu, w jakkolwiek-
Jbadz przykrych okoliczno$ciach jest zawsze wesét i spokojny.
Ci, ktérym wydarzylo sie zy¢ blizej z Jezuitami, wydziwié
sie nie mogli tej ich swobodzie umystu. Widzieli ich prze-
$ladowanych od rzaddéw, sciganych namietno$cia stronnictw,
ostawionych i szkalowanych w czasopismach, bez wlasnego
dachu, bez statego utrzymania, a przytem wesolych i za-
jetych ciagla praca w konfesyonalach i na ambonie; widzieli
ich, jak z rzadka uleglodcia i skwapliwa ochota peiniac roz-

_kaz starszego, opuszczali miejsca pobytu gdzie ich juz znano
i szanowano, aby objaé¢ gdzieindziej nowe mniej moze po-
chlebne stanowisko, jak wdroiywszy sie juz w prace apo-
stolska z widocznem pozytkiem i blogoslawiehnstwem Pan-
skiem, spieszyli do kolegiéw, aby uczyé¢ zmudnych poczatkéw
faciny lub niemczyzny. .

I z tegoto posluszenstwa, wymagajacego takiej ofiary i
poSwiecenia siebie, bierze swdj poczatek wielko$¢ moralna
zakonu. Jezuici sa rzeczywiscie zakonem poteinym, czego
prostym przekonywujacym dowodem jest juz ta okolicznosé,
%e maja, jak wszystko co jest prawdziwie wielkiem na $wie-

1)  Sumarii reg. 36. W laciniskim tekscie jest ,ac si cadaver
esset“.
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cie 1), wielu wielbicieli i wielu nieprzyjaciél, ale cala ich
potega i sita czerpana w §lepem posluszenstwie.

Mickiewicz w ,Kursach literatury“ de Maistre w ,wie-
czorach petersburgskich czyni piekne a trafne uwagi nad
owa tajemnicza, magiczna prawie sila, jaka nadaje zapal i to
wewnetrzne przekonanie o wielkoSci swego poslannictwa.
Pierwszy przypisuje wszystkie zwycigztwa Suwarowa jedynie
temu, 2e umial tchnaé w Zolnierza swego zapat i wzbudzié¢
w nim nieograniczona ufno$¢ w wodza #); drugi utrzymuje i
dowodzi historya, 2Ze bitwe rozstrzyga nie sita oreZa, nie
taktyka wojenna, ale jedynie to wewnetrzne przekonanie:
zwyciesymy; jeszcze przed stoczeniem  bitwy kampania jest
jut prawie przegrana po tej stronie, ktéra pierwsza watpié
poczela o zwycieztwie swej broni 3). Jakkolwiek nie zawsze
prawdziwa okazala si@ w praktyce podobna doktryna, temu
jednak nikt przeczyé nie moZe, ze w przeprowadzeniu trud-
nych rzeczy wiele znaczy ta $wiadomo$é i pewno$é siebie,
to przekonanie: podotam pracy; jak znéw najwieksza prze-
szkoda jest 6w upadek na duchu, ktéry nazywamy zwatpie-
niem. ToZsamg powiedzie¢ o przeciwno$ciach i przeslado-
waniu; — stabe umyslty lamia sie niemi i krusza, ale kto
umie sobie powiedzieé: wytrzymam, zniose, ten nabiera
wiecej jeszcze hartu i sity. '

Jezuita w kazdej swojej czynnoéci, w kazdem polozeniu
otywiony jest tym-zapalem i ta pewno$cia siebie, ktéra tak
wielki wplyw wywiera na sprawy ludzkie a nieraz na wy-
padki dziejowe. Nie jest to nieograniczona wiara i ufno$é
w siebie, ale wiara wynikla z Slepego postuszefistwa. Bo
wychodzac z pewnika, e ,co starszy kaze, Bég kaze i wola
jego jest“ przychodzi sie¢ bardzo loicznie do przekonania, 2e
kiedy taka wola Boza, to i pomoc BoZa nie ominie, abym
ja spenil; ten ktéry mi w osobie starszego rozkazat, ten da
mi laske do wykonania rozkazu, ztad pewno$é 2e sie udaé
musi, ztad znéw wytrwalo$é i energia w przeprowadzeniu
mimo najwigkszych trudnodci; ztad wytetenie wszystkich sit

1) Tak n. p. najwigksi papiete: Imocenty III. i Grzegorz VII,
okrzyczani od wielu, znalezli obroficéw. Napoleona I. uwielbiali jedni,
drudzy nazywali szalbierzem.

%) Kursa lit. Staw. II

8) Soirées de St. Petersburg t. 1.
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umyshu i talentéw, ztad ufnoéé w sobie i pewnoéé siebie, bo
jak slusznie uwaza Czartoryski w zyciu Jul. Niemcewicza:
pwiara w Boga, rodzi wiare w siebie¥. .

Skoro wiec pojedynczy czlonkowie zakonu biora sie do
kaZdego dzieta ztaka pewnoS$cia siebie, z takiem nieztomnem
przekonaniem o pomy$lnym skutku swych dziatan, to zbio-
rowa praca calego zakonu, przy owej niezmordowanej a su-
miennej pracowito$ci, jaka wilaSciwa kaidemu. Jezuicie, i
przy owej $Swiadomosci celu, ktédrym jest chwala Boza i bli-
inich zbawienie, przybraé¢ musi prawdziwie olbrzymie roz-
miary. JakoZ istotnie przyjaciele i nieprzyjaciele Jezuitéw nie
moga zaprzeczy¢ ogromu i doniosto$ci ich czyndw.

Zdaje mi sie, 2e kwestya $lepego postuszefistwa nie
zostawia nic do Zyczenia, jak tylko ograniczecie przedmiotu,
na ktdry ono rozciagaé si¢ powinno: to jest pozostaje roz-
wiazaé¢ pytanie, czy Jezuita we wszystkiem i bez mo3li-
woéci jakowego zastrzelenia winien by¢é $lepo poshusznym?

Odpowiadam stowami reguly 31 sumaryusza. ,Wszyscy...
niech usituja, aby mieli wewnetrzne i prawdziwe zaprzenie
wlasnej woli i zdania swego, wole i zdanie swoje z tem, co
sig starszemu .podoba i widzi we wszystkich rzeczach gdzie-
by sie grzech nie pokazywal, zupeilnie zgadzajac:
Wiec we wszystkiem, nawet choéby starszy. jak taZ sama
regula powiada ,co trudnego i cialu przeciwnego rozkazat®
winien kaidy ,zupelnie ochotnie, meZnie i z winna pokora
bez wyméwek ') byé postuszny. Jezeli jednak w rozkazie
starszego byloby co§, co traci lub jest istotnie grzechem, .
wtenczas poddany wolny jest od postuszefstwa. Ustaja wiec
owe krzyki i nierozsadne obawy: Jezuita musi byé $lepo
postuszny — kaze mu starszy zabié, on zabije; kaZe zdradzié,
on zdradzi; kaie Zycie sobie odebrad, odbierze;_ka.}.e sklamaé,
sklamie. Kto tak méwi,.a bardziej jeszcze kto mowie takiej
wierzy, ten nie ma zdrowego zmyslu w glowie. Wszak
kazda przysiega, kazde zobowiazanie sie nawet stowem ho-
noru, kaide zaklecie nawet przez milo§é ojczyzny, jesli wy-
konane jest na grzech lub prowadzi do grzechu, nie moze
mieé¢ %adnej mocy obowiazujacej, i kto podobna przysiege
lub przyrzeczenie na grzech wykonal, ten nie jest obowiazany,

1) Stowa tejie reguly.
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owszem nie moie nawet bez nowego grzechu uisci¢ sig z da-
nego stowa.

Sa to pierwsze zasady moralne ugruntowane w rozumie.
Jakzez tedy zakon, liczacy tysiace czlonkéw, moze uroczy-
stym $lubem obowiazywaé sie do grzechu? Uczyni¢by wy-
padto przypuszczenie, Ze ten zakon jest zgraja najprzewrot-
niejszych i zarazem najglupszych ludzi —- lecz wtenczas jak
sobie wyttumaczyé trzechwiekowé istnienie zakonu? Jak
przypuéci¢ rozumnie, e monarchowie i rzady cierpielf i
cierpia towarzystwo liczne i dobrze uorganizowane, lecz wia-
$nie tem niebezpieczniejsze, bo sprzysiegle na czynienie
ziego, na grzech!? Jak mogli tacy krdlowie jak ILLudwik XIV
mie¢ na swoim dworze i w otoczeniu, powierzaé¢ edukacye
wlasnych i poddanych swoich dzieci, otwieraé tajemnice su-
mienia tym ludziom, o ktérych wiedzieli, 2e $§lubem obowia-
zani sa do spelnienia i najwigkszej zbrodni? Nie saZ to ba-
énie i zgola niaficzyne plotki? ?)

Przy tej sposobnoéci nie od rzeczy by¢ sadze, podaé
praktyke postuszefistwa w zakonie Jezuitéw. W tej mierze
w zadnem moie zakonnem zgromadzeniu nie ma tyle szla-
chetnej oglednodci, tyle ojcowskiej wyrozumiatosci, jak wtasnie
u Jezuitéw. Przeloieni i starsi stali sami dlugie lata pod
posluszefistwem, znaja wiec wszystkie slodycze i przykrosci
tego $lubu, a podlegajac dtugo woli drugich, nauczyli sie
rozkazywaé. To tylko czlowiek ograniczony i bez wycho-
wania dostawszy sie raz do wiadzy, daje uczué¢ poddanym

) Wlaénie wpadla mi pod rece broszurka liczaca 48 str. in
8o ktérej tytul: Jezuici i ich dqénodé przez L. Z. Poznah 1853. Pan
L. Z. ktéry si¢ za katolika i Polaka glosi, migdzy innemi cytatami
z Instytutu umieszcza na str. 36. i tg: . . . ,iadne konstytueye i
objaénienia nie obowiazuja do speinienia grzechu §miertelnego lub zwy-
czajnego, chyba gdyby przelotony w imi¢ Chrystusa Pana albo dla
postuszefistwa takowy (grzech!) nakazal.-

Text orig. ma byé w Instytucie t. 1. str. 414 wydanie Pragskie
"1757 r. Na rzeczonej stronie jest mowa o tem, ie %adna regula (re-
gula a nie lub) nie obowiazuje pod grzechem mon obligat sub pee-
cato, .co pan L. Z. przettumaczy! do spetniemia greechu. Stows za$
~chybaby i t. d. . . .“ 83 wyrwane z zupelnie innego tekstu i tutaj
przyezepione. — I takie bezwstydne nakrgcenie Instytutu czyni: Po-
lak — katolik! — Rozumieé ztad kaidy moze, z jaka sumienno-
fciy pisze sig u nas przeciw Jezuitom.
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swa wladze, i lubuje sobie w tej mozliwosci rozkazywania
drugim; ale rozsadny a wyksztatcony z wielka delikatnoScia
i przezornoscia wydaje rozkazy, bo wie, 2e uleganie woli
obcej jest trudne ludzkiej naturze. Powiedzialem 2e wedtug
Instytutu, na przetoZonych nie moga byé obierani tylko
meZowie wytrawnego juz zdania i wyprébowanej cnoty, a
nadto wymaga od nich instytut znacznego stopnia nauki ?).

Ta juz jedna okolicznoéé jest rekojmia przeciw naduzy-
ciu lub gwattownemu uzyciu $lubu postuszefistwa. Dalej:
u Jezuitdw nie rozkazuje sie jak tylko w najrzadszych wy-
padkach ,pod $lubem postuszehstwa® iz wolo sanclae obe-
dientiae, to znaczy, e gdyby poddany nie wykonat rozkazu,
juz temsamem grzeszylby S$miertelnie. W wainych razach
wychodza rozkazy ex parle sanclae obedientiae ze strony
Swigtego postuszenstwa, ktére nie godzi sie Jezuicie lekce-
wazZy¢, bo i znaku woli starszego powinien ustuchaé, ale nie
obowiazuja go jednak pod ciezkim grzechem. Najczesciej jednak
ordynacye przeloZonych sa niczem wiecej, jak tylko prostem
wypowiedzeniem ich woli — i to wystarczy, aby kaidy Je-
zuita sumiennie i ochotnie rozkaz wypelnit, bo takiego po-
sluszefistwa na proste stowo, na znak woli, uczono go w no-
wicyacie i ¢wiczy! sie w nim przez wszystkie dni zakonnego
zycia.

To, co sie dotad powiedzialo, rozumieé¢ sie¢ ma przede-
wszystkiem o rozkazach i ordynacyach, ktére sie dotycza
communilalem t. j. calego domu, kollegium lub prowincyi,
. bo rozkazy wymierzone wprost do jednej tylko osoby, skre-
$lone sa w tonie nierdwnie lagodniejszym, zwykle w formie
pytania lub skromnego przedtolenia z Zadaniem odpowiedzi,
nigdy bez obopdlnego wpierw porozumienia sig %). Szczegélnie
jezeli idzie o zajecie stanowiska, wigkszej doniosto$ci, n. p.
uczenia szkét, missyj, kaznodziejskiego urzedu w miastach
wielkich, wtenczas zawsze prawie zapytuje sig starszy, czy

1) Przypominam, %e jeneralowie, prowincyalowie i rektoro wie
kolegiéw (gdzie 83 szkoly) musza byé profesami 4. &lubéw — profesya
208 ta zalety gléwnie od ostatniego examinu z calej filozofii i teo-
logii, ktéry to examin po wszechnicach doktoratem zaszczycony.

%) Prowincyalowie co roku objeidzaja domy i kolegia, i wtien-
ozas z katdym z osobna porozumieé si¢ moga wzgledem dyspozyeyi na
rok przyszly. :
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mo?e poddany przyjaé 6w urzad i czy ma jakie wtem tru-
dnosci. Nawet gdyby starszy podobnego zapytania nie uczynit
tylko wydal wprost swcje rozporzadzenie, wtenczas podda-
nemu przystuguje prawo, bez uszczerbku w posluszefistwie
lub naraZemiu sie starszemu, przedstawi¢ swoje w tej mierze
trudno$ci. Ztad ta lagodno$é¢ rzadu jeZuickiego obok energii
i sprezystosci, ztad to przywiazanie synowskie prawie pod-
danych do swych przetoZonych — i nikt nigdy nie ustyszat,
teby Jezuita wobec $wieckich przeciw starszemu swemu coé
méwil lub mniej korzystnie o nim sie wyrazil, bo z jednej
strony jest wielka ochoczo§¢ i predko$é postuszenstwa, a
z drugiej wielka ogledno$¢ i roztropno$¢ rozkazu. Dziwna
te? jest i matczyna prawie wyrozumialo§¢ starszych nawet
dla mniej doskonatych i tych, ktérym mimo ich dobrej woli,
cnota postuszenstwa przychodzi prawdziwie z trudnocia.
Raczej nie objawia swej woli, raczej zniosa jakaé niedogo-
dnoéé¢, niz mieliby narazi¢ na szwank sumienia poddanych.
Ale za to, gdzie spostrzega ‘brak dobrej woli, upor i zarozu-
miato$é, wtenczas w przeprowadzeniu swego rozkazu sa nie-
ublagani i musza by¢ nieublagani, inaczej przez ich wine
wkradlaby sie dissubordynacya i nastapitoby zupeine rozpre-
Zenie Y).

Zakonhczajac ustep o Slepem postuszehstwie, zwracam
uwage czytelnika na bezpoS$rednie wnioski, jakie sie ztad
wyprowadzié dadza. Najprzéd upada sam przez sie 6w tyle-
kroé¢ powtarzany zarzut, jakoby Jezuici byli zwolennikami
zasady, i nawet praktycznie ja zastosowali: ,cel uswieca
$rodki“. Bo Jezuita nic nie czyni z swej woli, tylko z posiu-
szefistwa, a z postuszefistwa nie moie mu byé nic rozka-
zane co potrzebuje uswiecenia, co wiec jest zlem samo przez -
sie, co jest grzechem. _

Maksyma ,cel u$wieca $rodki“ ma .za autora Machiave-
lego, a za zwolennikéw miala i ma gabinety, ministréw i
. owych radykalnych pisarzy i krzykliwych rewolucyonistéw.
Jezuici nigdy jej nie hotdowali i nikt nigdy nie dowiedzie,

) W razie oporu i jawnego niepostuszefistwa, starsi nie mogs
odstapié od swego, nawet gdyby zmuszeni byli odciagé od pnia nie-
zdrowg részozke — czego niedawny przyklad X. Passaglia. Uczony ten
i jenialny czlowiek, otrzymal od jemerala rozkaz zajecia katedry teolo-
gii w akademii wiedefiskiej. Niechcial; jeneral wrgezy! mu dymisye.
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2eby kiedy zakon Jezuitéw pochwalal czy to pidrem, stowem
lub czynem jakim gloszong owa maksyme ,cel udwigca
$rodki“.

Drugi wniosek, ale sofistyczny wniosek, czyniony zwy-
kle przez ludzi rozsadnych, niedostatecznié jednak poinfor-
mowanych o postuszefistwie jezuickiem, jest nastepnej osnowy:
Jezuici sa zwolennikami rzadéw despotycznych, a to dla
tego, bo nie majac sami swojej wolnej woli, nie umieja jej
szanowad u drugich, czego najlepszym dowodem Ferdynand IT
i krélowie Hiszpanii i Francyi, ktérzy mieli Jezuitéw za spo-
wiednikéw i kaznodziei, a poddane ludy odarli z wszelkiej
autonomii.

Na ten prosty argument dadzs sie sprowadzié¢ wszystkie
wywody i obszerne nawet rozprawy majace na celu wzbu-
dzi¢ obawe i niecheé przeciw Jezuitom, jako, zakonowi nie-
przyjanemu narodowo$ciom i wszelkim pojeciom samorzadu
i wolnoSci. .

Otéz ten argument jest sofistyczny, najprzéd dla tego,
%e kwestye postuszefistwa Jezuitéw, ktéra jest czysto-religijna
i ascetyczna, sprowadza na pole czysto polityczne i z tego
stanowiska dopiero wnioski wywodzi; potem dlatego, ze
nieuwzgledniajac wypadkéw dziejowych i tego zwrotu poli-
tycznego, jaki wywotaé musiata reformacya, absolutne dazno-
8ci wspomnionych kréléw przypisuje jedynie i wylacznie Je-
zuitom.

Zakon Jezuitdw jako zakon nie ma 2adnego wyznania
politycznego, nie hotduje ani idei despotyzmu ani pojeciom
liberalnym, ma swéj rzad (bo 2adne zgromadzenie bez rzadu
ostaé sie nie moze) monarchiczno-konstytucyjny, i taki jest
mu dogodny i odpowiedny, ale nie narzuca tej formy rzadu
2adnemu spoteczefistwu politycznemu lub zakonnemu, zosta-
wia kazdego przy swoim rzadzie, bo nie na to zostal usta-
nowiony, aby rzadéw forme zmienial, ale na to, aby ludziom
pod jakabadZ formga rzadu zostajacym, pomagalt do zbawienia.
Kto wiec podkiada zakonowi tendencye absolutne, ten na-
ciaga wyranie swéj wywdd. I nic tu nie pomoie argument,
ze zakon dla absolutnych swych instytucyj z natury swojej
przeciwny jest autonomii i swobodzie ludéw, bo, jak powie-
dgiatem, rzad jezuicki nie jest despotyczny ale konstytucyjny,
a ka?de prawo jako prawo absolutne byé¢ musi, aby nie
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moZna wybiega¢ z pod niego, inaczej wkradnie sie nietad,
jak sig to stalo w Rzeczypospolitej polskiej, gdzie wszystkle
instytucye byly elastyczne. '

Powtarzam wiec raz jeszcze, e zakon jako zakon nie
miat i nie mégl mieé¢ zadnego wyznania politycznego, kté-
remuby holdowat !), i w catym instytucie nikt nie znajdzie
choé¢ jednego stowa, ktére dowodzitoby, 2e zakon forme

1) Roku 1848 dnia 27 sierpnia dziennik Courier Francais u-
mieseil pismo korespondenta swego z Rzymu, ktéry Jezuitéw nazwal
JStronnictwem wstecznem“ i ,austryacko jezuickiem“. Na co jeneral
zakonu ks. Roothan wystésowal do redaktora dziennika list, umiesz-
czony w tymZe dzenniku, gdzie miedzy innemi czytam oo nastgpuje:

~Prawdziwi Jezuiei t. j. czlonkowie Towarzystwa Jezusowego
nigdzie nic s3 ludZmi stronnictwa, stowarzyszenie nasze stanowi zakon
stlennie przez Kosciél potwierdzony; jego cel jedyny okresla regula,
.celem tym chwala Boa i zbawienie dusz, jego grodkami wykonywanie
przepiséw religii i gorliwodé jakiej przyklad dali apostolowie i ludzie
$wigei wszystkich czaséw; innych &rodkéw nie ma. Polityka mu jest'
obea, nigdy sie z jakiemkolwiekbadZ stronnictwem nie raczylo; jego
powolanie stoi wyZej . po nad  stronnictwami. Posluszne Kos$ciolo-
wi, na jego rozkazy jest w gotpwosci iéé wszedzie, gdziekolwickby
cheial go uzyé. Potwarz chetnie pusazeza zdradliwe pogloski o Jezu-
itach, jakoby mieszali si¢ do intryg politycznych; niechze mi kto wska-
te choé jednego zakonnika z moich podwtadnych, ktéryby
w tej mierze odstapit od ducha i ol najwyraZniejszych przepiséw na-
#z¢j reguly.

...Niech mi wolno bgdzle raz na zawsze wyttumaczyé jakie sta-
nomsko zajat zakon Jezuitéw i jakie pragnie zachowaé wrgledem rzadéw,
pod ktéremi Zyjg jego czlonkowie. Rownie jak Kofcié?, zakon Jezuitéw
nie ma wstrgtu ani wylacznego pociggu do konstytueyj politycznych
pojedynczych panstw. Czlonkowie jego zgadzajg sig w szczerofei na wszelki
ksztalt rzgdowy pod jakim Opatrznodé Zyé im przeznaczyla, nie zwa-
iajac czy rzgd okazuje im przychylnodé, czyli tei tylko ogranicza sig
do szanowania w nich praw, jakie maja wszysey ooywatele kraju.

Jezeli instytucye polityczne kraju, w ktérym mieszkaja, sg zle,
noszg ich niedostatki; jezeli s3 doskonale, przyklaskuja ulepszeniom ;
jeteli daja nowe swobody ludom, upominajg si¢ o czastke .swobdd i dla
siebie, jezeli rozszerzaja drogi wolnosci, korzystaja z tego ieby zwie-
kszyé rozmiary dziel dobroczynnosci. Wszedzie uchylajg glowy przed
jednem dla wezystkich prawem, szanuja wiadzg, przyjmuja wszystkie
uczucia dobrych i wiernych obywateli, dziely z nimi cigzary, préby i
pomysine koleje. W oczach Jezuitéw wyiszy interes nad wszystkiemi
innemt panuje, széz¢fcie ludzi w lepszem i trwalszem Zyciu. Wszedzie
glzie ten cel da si¢ osiagnaé Jezuici przywigzuja sig¢ .do kraju.
Oto 8y zasady Jezuitbw wobee rzadéw i rozmaitych konstytu-

b
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rzadu monarchiczna nad inng przenosi, owszem mndstwo jest
miejsc, gdzie instytut zaleca jak najwyZszy szacunek i ogled-
no$¢ dla wszelakich ) juz istniejacych instytucyj politycznych;
ndla wszelkich zatem i dla autonomicznych. Co innego za$
jest z pojedynczymi czlonkami zakonu. W tym wzgledzie
instytut nic nie przepisa}, zostawil kaidemu zupelna swo-
bode, zalecil tylko roztropno$é, aby swoich pojeé drugim
bez rozwagi nie narzucaé, lub na istniejaca jakabadZz forme
rzadu nie powstawaé. Wolno wiec Jezuicie jak wolno kai-
demu, Polakowi, Niemcowi, Wochowi, Amerykaninowi, w swem
rozumieniu i przekonaniu przenosi¢ liberalne konstytucyjne
rzady nad monarchiczne, i odwrotnie, ale ja.k'za to nikt nie
wini tamtych, 2e tym lub owym przekonaniom hotdujg, tak
nikt Jezuicie za zle wzia$¢ nie moze, Ze ma takie lub owa-
kie w tej mierze zdanie. Wszak w jednej rodzinie, ojciec
chwali rzad konstytucyjny, syn republikahski, stryj federa-.
cyjny, a znéw kto§ czwarty, Ze najlepszy jest rzad jednego,
czyz dla tego cata ta rodzina ma mieé tendencye absolutne?
To samo rozumieé o zakonnej rodzinie. Zakon Jezuitéw, to
bardzo liczna familia, cztonkowie tej familii maja, przynaj-
mniej mieé¢.moga, rdéine pojecia o formie politycznych spo-
teczenstw, jeden nie narzuca ich drugim, ani drudzy jednemu,
i dla tego nie targa sie zgoda i obopdlna milo$é¢ miedzy
nimi; nikt jednak ztad rozumnie wnie§¢ nie moze, 2e zakon
holduje ideom despotyzmu. Znalem Jezuitéw, ktérym nad-
zwyczaj podobaly sie urzadzenia amerykafiskie, a mimo to"
chetnie i gorliwie pracowali w krajach monarchicznej Austryi,
ale za to reczy¢ moge, 2e zaden Jezuita nie pochwalil nigdy
rzadu takiego jak rossyjski.

Roéwnie bledne sa owe przypuszczenia, Ze Jezuici nie
majac swej wolnej woli, nie umieja jej szanowaé¢' w drugich i
zc wszystkich chca wodzié na pasku. Jest to falsz psychiczny.

cyj polityeznych; oto drogi, ktére sobie wytkneli, i z kiérych majg
nadzieje, Ze nie zejdg. :

* Nie jestie to samo stowo w slowo, co ja powiedzialem? A musze
dodad, %e list §. p. ojea Roothana wpad! mi pod rece dopiero w kil-
kanadcie dni po napisanin niniejszego ustepu. Tlumaczenie wyjatem
2 Preeglqdu Poenariskieqo rok 1847 t. IV. str. 637, 638.

1y 7Ztyd inni wywodza kosmopolityzm Jezuitéw, o tym kosmopo-
lity zmie zuraz nizej.
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Kto nigdy nie byl wolnym, przyznaje, 2e nie umie ocenié
wolnosci, ale kto byl panem siebie i dobrowolnie, z mito$ci
Bozej wyrzek! sig swej woli, ten przez to mie zapomnial
umieé¢ ja szanowaé w drugich, owszem tem wyzZej ja ceni i
szanuje, jak sie ceni¢ zwyklo wszystko to co sie kiedy$ utra-
cilo. Zreszta calkiem co innege jest wolno$é osobista, wol-
noéé¢- dzialania, a co innego wolnoéé polityczna; catkiem co
innego jest poshtuszernistwo dobrowolne z rozmystem Z mitoéci
ku Bogu i zbawieniu duszy swojej na siebie przyjete, a co
innego konieczna uleglo$é¢ winna politycznym rzadom. Ci
panowie mieszaja jedno z drugiem, identyfikuja rzeczy zupetnie '
od siebie réine i potem wolaja: Jezuici daZza do absolutyzmu.
Taki sposéb argumentowania nie moze sie¢ ostaé wobec
prawdy i rozumu ). Tembardziej, 2e dowody na to czerpane

1) Onym krzykom na absolutne tendencye Jezuitéw k¥am jawny
sadaja fakta historyczne w bieigeym wicku dokonane.

1. W Stanach Zjednoczonych Ameryki Jezuici zakladaja dwie
szkoly gléwne w Georgetown blisko Washingtonu i w Saint-Luis,
w Missouri, kolegia i missye w Washingtonie, w Marylandzie, Pensyl-.
wanii, Kolumbii, Filadelfii, Bostonie, Nowym Yorku, Nowym Londynie,
Luisianie i Jefferson. W przeciagu lat 40, od 1803—1844 liczba Je-
witéw w tych stronach wzrosla z 13 na 254. Co wainiejsza, Jezuici
pozyskali eobie zupelne zaufanie prezydentéw i Jefferson Adams, Jack-
son ‘von Buren, byli ich osobistymi przyjacielami, John Tyler bywal
ha rozdaniu nagréd szkoly w Georgetown, darowal Jezuitom kolekeye
archiwéw angielskich, a w nagrodg¢ ustug publicznych dozwolily Stany
hezplatne miejsce na pocztach i kolejach rzadowych podréZujgeym Jezu-
itom. Kiedy w czerwcu r. 1834 robotnicy Irlandyi przy kolei washing-
tofiskiej bunt podniesli i nawet regularne wojsko uspokoié ich nie mo-
glo, rzad zawezwal Jezuite Mac-Elroy, aby udémierzyt wzburzone umysly,
co mu si¢ tez wyhornie udalo. Znéw kiedy roku 1843 dnia 4 lipca
ohchodzono rocznicg oswobodzenia Ameryki, Jezuita Larkin mia? wobeo
prezydenta, urzedéw, stanéw i nader licznego zebrania mowe, ktéra
snalazla chlubna oceng w dzienniku protestanckim The Advertiser
" 2 dnia 7 lipea. Podobnych przyktadéw mégtbym podaé wigeej (Creti-
neau-Joly t. 6. rozd. 6.) Jestie wigc prawda, Ze Jezuici sg nieprzyja-
ciolmi wolnosei, kiedy nawet demokratyczne rzady opiekuja si¢ nimi?

2. Rzeczpospolita meksykafiska odrywajac sie od matki swej
Hiszpanii (r. 1817) podaje za jedng z przyeczyn tego kroku, ,Ze nas
samowolnie pozbawiono 0O. Jezuitéw, ktérym my winni jestedmy nasza
spolecznodé, eywilizacye, wychowanie i inne usltugi, bez ktérych obejéé
gie nie moiemy“. — Wiec nawet wybicie si¢ na wolnodé i polityczna
niezawisto#¢ nie stoi w sprzecznoéei z Jezuitami. Obecnie pracuje w wol-
nych krajach Ameryki blisko 1400 Jezuitéw.
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niby z historyi chromaja na wielki brak zdrowej loiki. Fakt
jest, ze od drugiej polowy X VI wieku a mianowicie od trak-
tatu westfalskiego monarchowie i rzady usadzili sig na to,
aby wszelka wladze stowarzyszen, zgromadzen i t.p. skupié,
zlaé, zcentralizowaé¢ w sobie i dopieli swego. Traktatem
westfalskim polozony kamieh wegielny pod budowe monar-
chizmu despotycznego. Wiele do tego bezwatpienia .przy-
czynila sie reformacya, ktéra obalajac istniejacy porzadek
rzeczy a nie umiejac postawié drugiego, sprowadzila w ludy
i panhstwa zamet, i zajadla nienawi$é; z czego naturalnie ko-

3. Kotolickie kantony Szwhjearyi, rzadzone demokratyeznie prey-
jely do siebie Jezuitéw wygnanych z Franeyi, i potrzeha pierw byl
radykatom przegraé kilka krwawych bitew, wypréhowaé wszystkich
érodkéw potwarzy i postrachu, nim wudalo si¢ im r. 1848 wydali¢
Jezuitéw. '

4. Belgia pozbywszy si¢ samowoli Wilhelma Nasawezyka otwo-
rzylta swe granice Jezuitom. Liczba ich od r. 1834—1845 wurosla
2117 na 154. Kolegium w BruZlecie réwnie jak Fryburskie w Szwajea-
ryi zyskalo europejska stawe. Leopold I lubo protestant dawal im
jawnej przychylnosei dowody. By obecnym na rozdapiu nagréd w kole-
gium Namurskiem, gdzie przemawiajae do Ojeéw wyrazil sig migday
innemi: ,Ce qui me plait surtout, Messieurs, c'est l'education vrai-
ment nationa e, que vous donnez & la jeunesse“. (Ami de U Ordre de
Namur).

Jakie sobie wige wytlumaczyé one krayki na despotyzm i ahso-
lutyzm jezuicki, na antynarodowe, antykonstytucyjne ich usposobienie?
Rzecz bardzo prosta. Jezuici wskutek swej cechy eczysto katolickiej i
wskutek silnej rzgdnej organizacyi i trzechwiekowej tradyeyi sa natu-
ralnymi nieprzyjaciokmi wszelkiej nielegalnodci i na swawoli opartej
polityki, przyjmuja si¢ wyborgie w wolnych ale legalnych panstwach
jak w Anglii, Stanach Ameryki, przesladowani i gngbieni sg w pai-
stwach samowolnych z bezprawia powstalych i na hezprawin opartych
jak dzi8 n.p. w cesarstwie rossyjskiem; zaréwno nienawidzi ich tyrania
moskiewska jak bezboina rewolucyjna wolnosé wloska. W tem ted
szukaé naleiy rozwigzania trudnej na pozér zagadki, dlaczego nie-
tylko jawni nieprzyjaciele Kosciota i heretycy, ale nadto przyjaciele
. rewolucyi, holdownicy jej zasad i or¢downicy nowinkarzy wro-
gami 83 dla Jezuitéw. To tei najpewniejsza zapowiednig nowych na
istniejgey porzadek rzeczy zamachéw, sg kroki zmierzajace do pozbycia
si¢ Jezuitéw. Nie ,wolnoéé“ to, nie, ale ,rewolucya“ i ty-
ranizm despotéw nienawidzi Jezuitéw, tak samo jak niena-
widzi Koéciola i prawa, sprawiedliwosei i porzadku. Dzisiejsze stosunki
w nowo powstalem Cesarstwie niemieckiem sg tego wybornym komen-
tarzem.
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rzystali panujacy, i w imie przywfdcenia swobody i porzadku

" przywlaszczyli sobie powoli cata wiadze.

Nie pomatu przyczynila sie tez do tego przebleglosé
takich ministréw jak Richelieu i Mazzarin, najzgubniejszym
jednak w tej mierze czynnikiem byla przewrotna niechrzesci-
jafiska polityka gabinetéw. ‘

Jezuici byli spowiednikami i kaznodziejami kréiéw, nie
tylko w Niemczech i Francyi, lecz na wszystkich dworach
katolickich, byli spowiednikami i kaznodziejami, ale tez tem
tylko. Dwa te bardzo waZne urzedy przy krélach sprawujac,
mieli i musieli mie¢ pewien wplyw na sprawy publiczne.
W trudniejszych bowiem sprawach naraZajacych na szwank
sumienie, do. kogoZ mieli sig udaé¢ krélowie, jeieli nie do
spowiednika? Jezuita spowiednik, nie jako Jezuita, ale jako
spowiednik, jako rzadca sumienia, podawal wtenczas rade,
jaka za najlepsza wobec Boga i sumienia swego osadzit, kré-
lowi wolno bylo pdjsé¢ lub nie péj$¢ za nia. Historycy i
miedzy nimi Cantu?!) dorozumiewaja sie, 2e 6w edykt resty-
tucyjny (Restitutionsrechf) Ferdynanda zostal wydany z na-
tchnienia Jezuity spowiednika. Niech i tak bedzie, powiem
wiecej, niechajby i wszystkie kroki Ferdynanda przeciw pro-
testantom pochodzily z tego Zrdédla, cé: ztad? MozZna bedzie
wini¢, mierzac dawne czasy dzisiejszym lokciem, owego
jednego Jezuite spowiednika ks. L.amormaina, ale nie caty.
zakon. O krélach francuzkich, opierajac sie na historyi
$miato twierdze, Ze w sprawach panstwa, nie szukali oni
nigdy rady u spowiednika lub khznodziei Jezuity. Ow zimny,
wyrafinowany, ‘egoistyczny I.udwik XIV nie pytal si¢ za-
pewne swego spowiednika, czy godzilo sie wobec sumienia
lub nie, podiegaé poteina natenczas Turcye przeciw nie-
mieckiemu cesarstwu i poruszaé w tym celu wszystkie spre-
tyny intryg, podejs¢ i klamu, jedynie dlatego, aby dla
swojej Francyi wywalczyé hegemonie w Europie. Ztad réwnie
stusznie wnie$¢ moge, 2e nie radzil sie spowiednika Jezuity
w owych licznych rozporzadzeniach $cieéniajacych coraz bar-
dziej swobody poddanych i zamieniajacych szlachte francuzka

1) Cantu t. 10 str. 46. Brithl w dziele: Geschichte der Gesell-
schaft Jesu. Wirsburg 1856 cap 13, uniewinnia zupelnie z tego
zarzutu Jezuitéw.
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na prostych dworakéw, Historya przynajmniej.na to. ani
jednego nie podaje dowodu. Ktéz nie wie, z jaka cywilng
odwaga wystgpowat kaznodzieja Jezuita Bourdalou przeciw
osobistym wystepkom kréla? Ktdz nie wie Zze Ludwik XV,
Ow najniemoralniejszy z kréléw, za spowiednika i kaznodzieje
miat Jezuite? A przecie nikt niegodziwych i gorszacych
zwiazkéw tych kréléw z p. Mainteneau, Pompadour i Dubarry
nie kladzie na karb Jezuitéw.

Jezeli wiec nikt slusznie i rozumnie zepsucia Ludwikdw
nie przypisuje winie Jezuitdw, czemuz winie Jezuitéw przy-
pisuje dazno$ci absolutne tych monarchdéw, zwiaszcza ze
sprawami panstwa nie tyle oni sami jak raczej ich ministro-
wie Richeligu, Mazzarin, Colbert, Fleury i Choiseul zawia-
dywali? Jest to uderzajaca niekonsekwentno$é¢ i tylko za-
Slepiony uprzedzeniem lub niehawiscia umysl nie .moze jej
dostrzedz ?).

Wreszcie pytam. Jezeli Jezuici koniecznie juz mieli byé
sprawcami, i to jedynymi a przynajmniej giéwnymi spraw-
cami, despotycznego monarchizmu w Niemczech i Francyi
- a dajmy na to w innych nawet katolickich panstwach, cze-.
muz pafistwa akatolickie nie zatrzymaly swych dawnych fe-
odalnych i mniej wiecej liberalnych instytucyj, ale owszem
nieréwnie gorszym odznaczyly sie despotyzmem? Wszak
ElZbieta angielska srogiemi mekami gubita Jezuitdw, a prze-
ciez rzadéw jej nie mozna nazwaé inaczej jak sroga tyrania;
wszak akatolickie ksigstwa niemieckie niecierpialy u siebie
Jezuitéw, atoli byly najdeSpotyczniej przez swych ksiaZat,
landgraféw i graféw rzadzone?

Jak to wyttumacza meprzy]a.mele tego zakonu? )

Wiszystkie te wolania i skargi na ten zakon nie maja
najmniejszej podstawy historycznej; podnieSli je ludzie zlej
wiary, w nadziei, e przy tej nieznajomos$ci dziejow (jaka jest
powszechng u nas Polakéw szczegélnie), przy tej bajecznej
Yatwowiernoéci, gdzie idzie o slawe i cze§é drugich, wy-
bredne ich klamstwa przyjma sig na dobre i przyznaé na-
lezy, 2e sie nie zawiedli.

D) Poniewaz polityoznym wplywom Jezuitéw osobny: rozdzial
poéwigog, przeto ograniczylem si¢ tutaj na tych krétkich uwagach.
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Tu takZe jest miejsce podaé kilka krétkich uwag odno-
szacych sie do owego ,kosmopolityzmu“ Jezuitdw. Uderzaja
bowiem i w te strone wszyscy nieprzyjaciele zakonu, Scielac
sobie droge do dalszych wiecej jeszcze obwiniajacych zarzu-
téow, ktére . przekonaé maja Polakéw, Ze Jezuici zgubili Polske.
Céz rozumiemy zwykle pod kosmopolityzmem? Rozumiemy
latwo$¢ przyzwyczajenia sie do kazdej ziemi, do kazdej formy
rzadu, réwna dla wszystkich majac obojetno$é, byleby, tam
gdzie sie jest, dobrze bylo. Siuiy tu za modie przystowie
408 palria ubs benme* a uczucie przywiazania do gleby ro- )
dzinnej, uczucie milo$ci ojczyzny nie ma tu zgola miejsca.
Do takiego kosmopolityczriego usposobienia sa z natury naj-
wiecej zdolni Niemcy, najmniej Polacy. Zarzucaja wiec ko-
smopolityzm Jezuitom, obwiniaja ich o brak przywiazania do
ojczyzny, i wynikajacy ztad brak tego poswiecenia i“zapatu
w dziataniu, tych cnét, ze tak powiem, obywatelskich, kté-
rych matka milo$¢ ojczyzny. My Polacy nadewszystko, kté-
rym wszystko zarzucié¢ mozna, ale nigdy braku mitosci ojczy-
my, widzimy w tem wielka zbrodnig Jezuitdéw i posadzamy
ich o dziwna obojetno$é, graniczaca z formalnym wstretem
przeciw wszystkiemu co polskie. Chciejmy wyja$nié ten punkt
sporny. -

. " Jezuici w skutek swego powolania sa dla wszystkich

krajéw i wszystkich ludéw, dla wszystkich panstw i form
spotecznych, co wyraZniej wypowiada regula 13 sumaryusza:
shaszem powolaniem jest rozmaite miejsca nawiedzaé i w ktd-
rymkolwiek $wiata kraju zywot wie$é, gdzie jest tylko na-
dzieja spetniania stuzby Bozej i wspomagania dusz.

W tem majg wsp6lnosé¢ z wszystkimi kaptanami i zca-
Iym Kosciotem katolickim, bo ten sam cel jest Jezuity co
kazdego katolickiego kaplana, co catego Kosciota: witasne
i bliznich zbawienie. I byloby to najwy2sza niedorzecznoscia,
najwieksza ujma zakonu, gdyby w pracach swych apostol-
skich przenosit Polakéw nad Niemcdw, . Francuzéw nad Hi-
szpanéw itp. Z poswigceniem si¢ wigc swojem, z catym za-
sobem wiedzy i moralnej cnoty Jezuita stoi i staé musi na
uslugi kaZdego zaréwno narodu. Tego wymaga po nim
Swietod¢ powolania. Czy wynika jednak ztad obojetnoéé
graniczaca ze wstretem dla ojczyzny? Naciagamy tu wido-
cznie rzeczy, sprowadzajac kwestye z jednego pola gwattem
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na drugie. Milo$¢ ojczyzny jest uczuciem wrodzonem, cnota
naturalna, owa za$ gotowo$¢ na uslugi duchowne po wszyst-
kich krajach, i dla wszystkich narodéw, jest usposobieniem
nadprzyrodzonem, cnota nadnaturalna, czysto religijna. Nad-
naturalne cnoty nie wykluczaja cnét naturalnych, owszem te
nabywaja mocy i tegosci od tamtych; zatem moZna byé go-
towym na apostolowanie po wszystkich krajach, nie wy-
zuwszy sie z tego wrodzonego przywiazania do ojczystej
ziemi. My pomawiajac' Jezuitéw o kosmopolityzm; uwazamy
owo wznioste nadnaturalne usposobienie, przez ktdére Jezuita
chetnie w kazdym kraju, w kazdym narodzie pracuje, byle
tylko byt ztad pozytek dusz i chwala BoZa, my to uwazamy
za uczucie naturalne, ziemskie i stawiamy je na rowni z wro-
dzona kaidemu milo$cia ojczyzny.. Nie jestze to widoczne
naciaginie kwestyi? Czy &w. Wojciech nie mial mitosci
ojczyzny dlatego, 2e wolat poganskim Prusakom opowiadaé
Ewangelie niz zostaé w Czechach, w Krakowie lub Gnieznie
dla utwierdzenia w wierze $wiezo nawrdconych Polakdw,
jak tego usilnie od niego Zadal Bolestaw.Chrobry? Czy
Jacek $w. stracil co z swej mitoSci dla Polski, 2e z krzyZzem
i koronka w reku przebiegal czeskie i ruskie ziemie, miasto
pozosta¢ w panstwie Piastéw? Kazdy powie, Ze nie. Czemuz
tedy Jezuici tylko, dlatego 2e sa gotowi apostolowaé
w kazdym kraju, u kazdego narodu, maja nie mieé¢ tej mi-
Yosci ojezyzny? Odpowiadamy — tamci byli Swieci a Jezuici
przecie nie beda chcieli roscié¢ sobie prawa do $wigtoSci jui
za %ycia. Na to méwie: gorliwo$é o chwate Boza i pozytek
bliZznich jest nam wszystkim wspélna, dbaé¢ o nia jest na-
szym obowiazkiem. Jak wiec ci Swiqci nie wyzuwali sie
z mitosci ojczyzny, ale te $wieta, naturalna milo$é¢ podpo-
rzadkowali $wietszej, wy2szej, bo nadnaturalnej miloéci zba-
wienia dusz ludzkich i chwaly Bozej, tak Jezuici wszyscy
w powszechno$ci i kazdy w szczegdle czynia ofiare z siebie,
podporzadkowujac to wrodzone uczucie przywiazania do
kraju wyzszemu, szlachetniejszemu pragnieniu zastawiania
sie o chwale Boza i pracowania nad bliznich zbawieniem.

- Lecz u nas, wygdérowano uczucie miloéci ojczyzny az
do przesady; az do balwochwalstwa, wiara i najswigtsze obo-
wiazki ustapié¢ jej musza. Byl przecie czas, gdzie owi apo-
staci, Czajkowski, Boem, znajdowali u nas przyklask a przy-
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najmniej uniewinnienie, od kaplanéw przeciwnie 2adamy,
aby wyrzekli sie swej misyi czysto duchownej, a staneli
w szranki parlamentarne lub nawet w oddzialach powstan-
czych ?). .

Jezuici polscy pracowali w Polsce i dla Polski, tak jak
umieli, z calem po$wigceniem i wyteieniem sit umystu.
Wszedzie namacalna ich praca, i nikt, powtarzam raz jeszcze,
nikt nie potrafi dowie$¢, 2e w tem szukali siebie lub Zywili
dla Polski wrogie intencye.

Z réwna gorliwoscia uczyli w szkolach w Krakowie,
Poznaniu, Warszawie, I.wowie, Wilnie, jak i w drobniejszych
miasteczkach polskich: Kro$nie, Winnicy, Kownie, Brzesciu
itp. Z réwna gorliwo$cia shuchali spowiedzi i miewali kaza-
nia dla pandw i szlachty jak dla wzgardzonego gminu:
w okolicach blotnistego Polesia, na lesistej Zmudzi, w gé-
rzystem Podkarpaciu i Podtatrzu, w posréd na pé! poganiskich
Litwinéw i na podt dzikich Kozakdéw, wszedzie w kazdym za-
katku Polski znajdziemy missye i osiedlenia Jezuitéw; w obo-
zach, pochodach i niewczasach wojennych znajdujemy Jezu-.
itbw; Skarga i Mtodzianowski mdwia kazania o milodci
ojczyzny, ktére dzi§ jeszcze dziwia i serce wzruszaja. Laterna
pada na wojennym okrecie ofiara zajadloSci Szwedéw, Bem-
bus ginie dzuma w obozie pod Smolefiskiem, Bobola i 40
innych koficzy meczenstwem apostolski zawéd. Warszewicki
z kilkudziesiat towarzyszy oddaje ducha na postugach za-
dzumionych — i my $miemy jeszcze zarzuca¢ Jezuitom brak

1y Zwykle zarzucajg Jezuitom, e nie sy patryotami. Kto jest
patryota? Czlowiek milujgey ziemig, kidéra go zrodzits i wszystko co
si¢ jakimkolwiek sposobem % nig wigte, Zadnej ofiary dla niej nie ia-
lujsey, bolejaey, gdy ojezyzna boleje, cieszgey si¢ gdy ojezyznie sig
dobrze powodzi, wspomagajacy dobro ojcayzny, radg i czynem i naresz-
cie modlitws u Boga. Takimi patryotami sa i byli zawsze Jezuici. Za-
den Jezuita nie cieszy! si¢ jak Wolter z rozbioru Polski, Zaden nie
tryumfowal iz nadzieje lat 1813, 1831, 1848, 1863 spelzdy na niczem.
Kaida pocieszajgea now na, kaidy wypadek pocieszal serce jego, cho-
cia mose przewidywal, ze nic dobrego z tego nie wyniknie. Kaide
smutne zdarzenie. ranito bolesnie serce jego, krwawych wypadkéw i
wyniszozenia kraju r. 1863 nikt tak moze mocno i tywo nie czul, jak
niejeden z nich: Jezuici nawet nie Polacy, WZ2osi lub Niemcy, plakali
nad nieszozgsciami Polski. lluz sam slyszalem Niemcéw Jezuitéw ubo-
lewajaeyeh i litujaeych si¢ nad nieszezgsng Polskg w czasie rzezi gali-
cyjekiej i niczego tak niepragnacych jak smartwychwstania Polski.

6
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mifodci ojczyzny! Nie znamy, bodmy nigdy nie czytali hi-
storyi Jezuitéw w Polsce, a przecie ostatniemi obarczamy ich
zbrodniami, i co wstydem i sromota prawdziwa jest dla nas,
kochamy sie, lubujemy sobie, mamy formalna rado$é¢ w tem
zlo$liwem uwlaczaniu ich dobrej pamieci ).

Z brakiem milo$ci ojczyzny spowinowacony jest zarzut
braku milo$ci ku rodzicom i rodzinie ,Jezuita musi nienawi- -
dzi¢ swego ojca, swa matke, musi zerwaé z domem i familia,
wyrzec sie jej zupelnie i to w mys$l swojej reguty. Ktéiby
uwierzyt, a jednak tak jest: powaZni, uczeni nieraz ludzie
wystepuja z podobnymi zarzutami. Nie s one nieraz bez
wyrachowania. Rzucone bezmy$lnie przejmuja, gorsza rodzi-
c6w i synéw, przezco niejeden chociazby czul w sobie po-
wolanie, wystraszony odskakuje od niego. Powotano sie,
czynigc ten zarzut, na regule, jakby zakonna regula zatwier-
dzona przez $§w. Stolice sprzeczna mogla byé¢ i przeciwng
prawu natury, czwartemu przykazaniu Bozemu: Czcij ojca
i matke swoja. Instytut zabrania przyjmowaé tych, ktdrzy
maja obowiazek wyzywienia® ubogich rodzicéw, nakazuje
nawet opuscié¢ do czasu zakon dla opatrzenia potrzeb zubo-
zalego ojca lub matki, co si¢ w innych takie praktykuje
zakonach, a miatby nakazywaé swym czionkom nienawidzié¢

1) Nie tylko Jezuitom, ale i innym zakonom ukazujemy wrogie
usposobienie. My Polacy dziwnie wrailiwi jesteSmy na wszystkie
wstrzgénienia spoteczne i na to, co duchem wieku zwiemy, a wZxaénie
duch XIX wieku jest niechgtny, wreez nieprzyjainy wierze, Koéciotowi
i wazystkim instytucyom kodcielnym. Pigknie t¢ smutng prawde streseil
0. Antoniewicz w ,, Wspomienie o klasetorach w Polsce“.

,Caly swiat, powiada on, pracujagc pozornie dla uzyskania wol-
nodei, kuje kajdany niewoli; dla uzyskania swiatla szerzy ciemmote,
dla wskrzeszenia narodowosci, dawszy jej spaczony kierunek, wytepia
ja z serca; ale wlasciwy cel tych wszystkich zabiegéw jest: zysk ma-
teryalny, rozkosz zmysltowa. Ztad ta nienawiéé ku Bogu, ktory jedmo
i drugie potepia, zniewaZenie tem samem wszystkiego, co jest wladciwie
wielkiem, éwietem, ztad ta nienawiéé ku Koéciotowi, ktéry w imieniu
Boga wyroki swoje wydaje; ztad ta rado$é nadzwyczajna przy dostrze-
teniu najmniejszego uchybienia i naduiycia nie przez Koscié? jako Ko-
§ci6l, ale przez pojedynczych, hierarchi¢ Koéciota skludajacych ludzi
popelnionego; ztad ta ehgé poniienia i deptania, niszczenia wszystkich
instytueyj, ktére z Koécioka si¢ rozwinely! A Ze jedna z najpot¢iniej-
szych, najwazniejszy wplyw wywierajacych instytucyj sa zakony, wiec
przeciw nim caly zlo8é i nienawisé wiek nasz obréeit-.
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ojca lub matki, zrywaé z familia? Czy moZe wogdle jaka-
kolwiek ludzka instytucya wzbraniaé¢ to co jest wrodzonem
katdemu uczuciem szlachetnem, co nawet u pogan bylo
Swigtem? Prelas erga paremtes el divos to fundamentalna
cnota u starych Rzymian, Kosciét lub zakon nie moze jej
potepié. Jakie opiewa ona ostawiona reguta? ,Kaidy z tych,
ktérzy do tego Towarzystwa wstepuja, rady onej Panskiej
nasladujac: ,Ktoby opuscit ojca itd., niech rozumie, 2e ojca,
matke, bracia, siostry i cokolwiek mial na $wiecie opuscié
ma i owszem niech rozumie, ze ono stowo Panskie jemu jest
rzeczone: ,Kto nie ma w nienawiéci ojca i matki, nadto i
duszy swojej, ten nie moZe byé¢ uczniem moim,“ (Luk. 18.)
A tak ma sie stara¢, aby wszystek afekt albo cheé i 2adze
cielesna ku krewnym swoim z siebie zloiyl i ona w ducho-
wna obrdcil; azeby je mitowatl tym obyczajem, ktéry od
nas porzadna milo$¢ wyciaga, jako ten, ktéry Swiatu i wia-
snej miloSci umarlszy samemu Chrystusowi Panu naszemu
yje, i onego ma sobie miasto rodzicdw braci.i innych
wszystkich rzeczy !). A wigc to nie reguta ale sam Chrystus
kale ,mie¢ w nienawisci“ ojca i matke i wlasna dusze, ale
jak zgodnie Ojcowie Koéciola ttumacza i Koéciét sam uczy,
wtenczas gdy ojciec lub matka przeszkadzaja do
spelnienia woli Boga i zbawienia swej duszy jak
to n. p. mialo miejsce w pierwszych wiekach, gdy pogafscy
rodzice wzbraniali dzieciom przyjaé chrzeScijahska wiare,
jak to niekiedy ma miejsce dzisiaj, gdy niemadrzy rodzice
wzbraniaja utalentowanemu synowi albo posainej jedynaczce
wstapi¢ do duchownego stanu lub klasztoru. Powolanie, to
rzecz Boga i samego czlowieka, rodzice moga radzi¢, moga
przedstawiaé, ale kazaé lub wzbronié nie moga— tak daleko
wladza ich nie sigga. W takim to wiec znaczeniu mito$ci
zmystowej, nieporzadnej, wy2ej stawiajacej ojca, matke, jak
Boga, powiedziano nietylko Jezuicie, ale kaidemu zakonni-
kowi, kazdemu chrzes$cijaninowi, 2e ma ,nienawidzi¢“ ojca,
matke, wyrainie.dodajac, 2 ma je milowaé po Boiemu.
Ta duchowna mitoéé¢ nie jest i nie mgze byé obrana z mi-
lodci naturalnej, wrodzonej, ale jest jej udoskonaleniem i
uSwieceniem. I dlatego Jezuici w my$l tej reguly 8 utrzy-

1) Sumaryusz reg. 8.
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muja i czgsto rawet korespondencye z rodzicami i rodzina,
od czasu do czasu za wiedza starszych odwiedzaja i przyj-
muja odwiedziny — slowem sa ludimi, a nie potworami, i
bodajby ci, ktérzy im ten zarzut czynia, tyle mieli 2Zyczli-
woéci i bezinteresownego przywiazania do swych rodzicéw
i rodziny, jak Jezuici.

PrzejdZzmy do innego rodzaju zarzutéw. .

Jaki jest cel Jezuitdw? pytaja ich nieprzyjaciele. Jaki
jest cel? ten jasno wypowiedziany jest w drugiej regule su-
maryusza ustaw. ,Celem tego zakonu Towarzystwa Jezuso-
wego jest; staraé sie za laska BoZa nietylko o wiasne zba-
wienie i doskonalo$é duszy swojej, ale tez z ta laska Boia
usilnie do zbawienia i doskonalo$ci bliznim dopomagac* ?),

To sa owe okrzyczane widoki i cele zakonu:
udoskonalié i zbawié siebie, udoskonalié¢ i zbawié dru-
gich. Wszystko co Jezuici kiedy méwili, pisali i dziatali,
wszystko zmierzato do tych dwéch celéw.

Ale nieprzyjaciele zakonu odpowiadaja, 2e zbogacenie
swoje mial on tylko na celu? Wiec na to do niego wstepo-
wano, aby zakon bogaci¢? Moéwie tu o prowincyach pol-
skich %), bo o Jezuitéw w Polsce gléwnie mi idzie.

Wiec ci wszyscy urodzeni w dostatkach i majatku 5),
co wstepowali do tego zakonu, to tylko na to, aby go bo-
gaci¢? i to jeszcze w taki sposéb, Ze im samym trzeba begdzie
2y¢ w ubéstwie, nie majac i grosza jednego i wytartej sukni
do swego rozporzadzenia, 2yé i domarzaé sie w jarzmie po-

1) Finis hujus Societatis est non tantum saluti et perfectioni
propriamm animarum cum divina gratia vacare; sed cum eadem
impense in salutem el perfectionem proximorum incumbere. Sum.
Const. reg. 2. .

%) Rozumiem prowincye zakonne; w Polsce byly, prowincye Je—
zuitéw: Wielkopolska, Makopolska, Mazowiecka i Litewska.

8) Katalogi Jezuitéw polskich przechowywane po bibliotekach i
ta w kraju i zagranics pokazujg, %e najznakomitszyech rodzin- imiona
wpisane byly w poozet Jezuitéw. Dosyé otworzyé Niesieckiego herbarz,
ktéry po zaborze nawet przez rzgd austryacki za autentecznyi prawo-
mocny uznany. Wiadomo * bowiem, %e zaraz po zaborze Galicyi rzad
kaza? wykazywaé dokumenta szlacheckic; wielom takowe w niespoko-
jach krajowych poginely, wiec rzgd oglosit, Ze kto z Niesieckiego
szlachectwo swoje wywiedzie, ten do listy szlachty pafstwa wpisanym
byé moie. I tu Jezuita przydal sie.
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sluszenstwa i pracy, a nieraz w posréd niemozebnoéci zaspo-
kojenia najkonieczniejszych potrzeb narazaé i traci¢ zdrowie
i ¢ycie. Dosyé¢ wspomnie¢ Meciniskiego zamordowanego wy-
szukanemi mekami w Japonii, Rudomine w Chinach 1), Bo-
bole zaktutego przez Kozakéw, Smoguleckiego umierajacego
z trudéw i nedzy w Makao ?); takich Mecinskich i Boboli
naliczyliby$my miedzy Jezuitami polskimi kilkuset. Na toby
wigc tylko mieli opuszczaé rodzinne dostatki, aby niemi bo-
gaci¢ zakon, a 2ycie wie$¢ w nedzy i tulactwie, i ginaé
w mekach? Na to potrzebaby by¢ chyba warjatem. To
wszystko wiedza, przynajmniej wiedzie¢ powinni ci, ktérzy
wolaja : Jezuici pragneli zbogacié sig. Wiele jeszcze, bardzo
wiele, daloby sie w tej mierze powiedzieé, gdyby$my rzecz
cata wziadé chcieli ze stanowiska nieco filozoficznego 3).
Niedorzeczno$¢ podobnego twierdzenia bylaby trudna do
vm.ry ‘Wszystko to ma swe Zrédlo najprzéd w ztej wierze
i uprzedzeniu a potem w nieznajomo$ci rzeczy.

Ale jeZeli hojnosé kréléw polskich, biskupdéw i szlachty
polskiej nadata Jezuitom piekrie majatki, ktére obudzaja dzi-
siaj gniew i zazdro$é, to i cdz w tem zdroinego byé¢ moze?
Czyz one zdobyte zostaty podstepem, intryga i podchlebstwem
Jezuitéw? Czytatem wielka cze§é pism i dziel wrogich za-
konowi i cale trzy lata na tej niewdziecznej pracy strawilem,
wiele w nich znalaztem powtarzaf, az do znudzenia, 2e ré-
inemi kretemi drogami Jezuici przychodzili do ogromnych
majatkéw, a na dowéd tego, choéby dlatego tylko, aby médz
powiedzied¢ ,ex uno disce omnes* ani jeden fakt, ani jeden

1y Z trudéw misyonarskich w krél. Fonkien mieécie Fachefu 9
wrzednia 1631.

%) Ten Smogulecki Mloha.t nim wstapi? do Jezuitéw, byl staro-
sty I\akwlsklm postowal na sejmie i zasiadal jako deputat na tryb.
koronnym. Czytaj Niesieckiego.

8) Jaka n. p. pociecha i satysfakeya dla eztowieka cheiwego bo-
gactw, Ze 2400 ludzi (ho tyle bylo Jezuitéw w Polsce) posiada 32
milionowy majatek, kiedy on sam ani grosza jednego posiadaé, ani nim
rozporzadzaé nie. moze? Albo: przypusciwszy,.ie celem zakonu zhoga-
cenie si¢ jego, przypuscié koniecznie naleiy, %e Jezuici byli wszyscy
cheiwi i 2akomey, inaczej trzebaby mieé ich za warjatéw. Teraz pytam,
ezy fo Jest psychiczng moiebnoéclq, aby Yakomca sam ze swego
majatku sig odzieral, 4eby nim bogacié druglch" Podobnych kwestyj
moinaby postawié mgoej
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dokument nie zostal wcale przytoczony. Ani jednego szcze-
gdélu o tej jezuickiej sztuce zdobywania fundacyj doczytaé
sie nie mogtem, nad powtarzane ustawicznie wytarte ogél-
niki: Jezuici wszelkiemi sposobami daZyli do zbogacenia sie,
wydrwiwali fundacye grozba mak piekielnych, zdobywali na
konajacych bogate zapisy —i dzieki tej potwarczej wielomo-
wnoSci dzisiaj jeszcze, gdzie nietylko nikt Zadnych nie czyni
legatéw Jezuitom, ale wydartby jeszcze i to nawet co posia-
daja, dzisiaj jeszcze jest wielu tak latwowiernych czy ogra-
niczonych, ktérzy wierza, 2e Jezuici sa niebezpiecznymi spo-
wiednikami konajacych oséb.

Jezuici mieli w Polsce, prawda, wielkie majatki, ale
ktéryz zakon ich nie miat? Nikomu nie przyszlo na mys$l
bra¢ innym zakonom za zle, 2e hojnie uposaZono ich kla-
sztory, nikt nie powiedziat, 2e celem ich bylo zbogacenie
sie, czemuZ gniewamy sie o to na Jezuitéw, czemuz przypi-
sujemy im widoki i cele wcale niezakonne? Gdziez w sadach
naszych sprawiedliwo$é?

Jezuici mieli majatki, ale czy uiywali ich na zbytki i
wystawno$é? Tak, byla pewna wystawno$é i przepych, ale
w kosciotach jezuickich, w calym przyborze koscielnym i
w sprawowaniu stluzby Bozej. Jeden z naszych literatéw, nie
pomne juz ktéry, gniewa sie na te okazalo$é naboZefstwa i
ceremonie po $wiatyniach: Jezuitéw; méwi, 2e tym sposobem
chcieli Jezuici pociagnaé¢ lud ciemny i miodsza szlachte do
siebie. Mnie sie¢ zdaje, i kaidy rozsadny mi to przyznaé
musi, e kiedy krél, czy magnat, czy szlachcic jaki legowal
fundusz na dom i ko&ciét, aby w nim trwala chwala Boza,
osadzeni przy nim zakonnicy, Jezuici, czy jacykolwiek inni
sa na sumieniu obowiazani, tozyé¢ wszystko co od.ich utrzy-
mania zostaje na upiekszenie koéciola, aby naboZefstwa i
koScielne obrzedy z godnoscia i okazaloScia odpowiednia
byly sprawowane, boé¢ przecie ta a nie inna byla intencya
fundatora. Jezuici wiec dbajac o porzadne utrzymanie swych
ko$cioléw, nie szukali w tem popularnosci u ludu lub mniej-
szej szlachty, ale stdrali .si¢ jedynie zado$éuczyni¢ powin-
no$ci swojej i rzeczy Boskie sprawowaé godnie i z naleina
im okazalo$cia ?).

1) Dzisiejszy koéciél farny w Poznaniu, najpigkniejszy z wszystkich
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Nikt tez précz pewnych literatdw nie bierze za zte Je-
zuitom ich staranno$ci w ptrzymywaniu kosScioléw, ktéra i
| dzisiaj kazdy w ich ko$ciolach po &wiecie calym dostrzedz
moze.

Wiedzie¢ nadto naleiy, 2e z owych funduszéw utrzymy-
waty sie¢ cate domy i kolegia profesoréw, misyonarzy, kazno-
dziei i spowiednikéw. Wszystkie funkcye odprawiali Jezuici
bezplatnie, a konstytucye zabraniaja im nawet wszelkiej nie-
pienieznej nagrody. Dodajmy do tego bogate ksiegozbiory ),
ktére dzisiaj jeszcze zbogacaja biblioteki Petersburga, Wie-
dnia, Kijowa, Krélewca, Upsali, a podobno i nasza Jagiel-
lofiska i Ossolifiskich; dodajmy, Ze znaczne sumy szty na
edukacye zdolnych profesoréw za granica, Ze hojne jalmuiny
dawano biedniejszym uczniom, utrzymywano nawet rodzing
Jemiity, jeteli polityczne wypadki lub inne okoliczno$ci w nie-
dostatek ja pograiyly, a gdzie fundacye byly znaczniejsze
jak n. p. w Polocku kréla Batorego, otwierano drukarnie a
nawet fabryki, ktére podnosily i oSwiate i przemyst. Dwa
wieki z géra istnieli Jezuici w Polsce, a nikt im nigdy nie
zarzucil, ze na zte lub mniej prawe cele uZzywali swych ma-
jatkéw: czemuZ wiec tak bardzo gniewamy sig, Ze je zakon
ten posiadal tak znaczne?

Inni znowu powiadaja, 2e Jezuici mieli wiasne widoki
icele, a temi bylo: ,wyniesienie zakonu“ ?). Je$li to prawda,
Jezuici musieliby byé¢ bardzo ambitni. Ambicya potrafi przy-
nie§¢ wiele ofiar, znie$§ wiele cierpief, ale nie prowadzi na
tulactwo, na wyszukane meki i rusztowania; ambicya, i sama
tylko ambicya tego nie potrafi nigdy. Musi wigc byé cal-
kiem co innego jak ambicya to wllsmum motivum dla Jezuity.

i zadziwiajgey kolosalnoicia i wspanialoscig struktury, budowali przez
lat 50 Jezuici z dochodéw swego majatku. _

) W instytucie jest wyraZny przepis, ahy pewna cze§é dochodéw
obracang byla na zakupienie ksiaiek. Obligowani sy szezegélniej pro-
wineyafowie (reg. 38) aby o to si¢ starali. Jakoi starali si¢ dobrze.

) Dzieje Poleki T. III str. 247. ,Zakon pracowal dla celéw
wlasnych“ a na str. 484 wypowiada autor jaki to byl cel ,aby tenie
2akon pozostal dla nich (uczniéw) na cale iycie panem i sgdzig su-
Miepia, jedynym areopagiem rozumu. ...Jezuici nie wychowywali dzieci
dla kraju, dla rodziny, ale dla siebie“.

Sy to znowu domysly poparte stronniczem §wiadectwem Brosciu-
823, a nie faktami.
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Wiadomo jest takZe, 2e z wysokich familij i doméw wstepo-
wali do zakonu. Gdyby to byli ludzie ambitni, czy swej am-
bicyi nie mogli lepiej zado$é uczynié na $wiecie, lub nawet
w innem zakonnem zgromadzeniu, ni? w zakonie Jezuitéw,
gdzie wszelka droga do honoréw zamknigta !). Warszewicki
syn sepatora, byl juz nominatem na biskupstwo, a przecie
wolat zostaé¢ Jezuita. Na Mecinskiego spadata ogromna for-
tuna, ktéra w ambitnych widokach mdgt byl sie postugiwaé,
a przeciez zostal Jezuita. Ujejski byl biskupem kijowskim,
jednym z najblizszych doradcéw Jana Kazimierza, a przecne
zlozyl biskupstwo i zostat Jezuita.

Dziwi mnie tez wielce, jak mozZna braé za zte Jezuitom,
2e pragneli wyniesienia zakonu? A czyZ to ma byé co ztego
pragnaé aby rodzina, familia, ojczyzna byly w kwitnacym
stanie, cieszyla si¢ wplywem i uiywata od wszystkich po-
szanowania? Ktéryz syn nie pragnie widzie¢ swa matke
w czci i szacunku? Zakonnikowi matka jest zakon i zty
bylby to zakonnik, ktéryby nie dbal o dobra slawe zakonu
swego, lub co gorsza, swem postepowaniem ‘go bezczedcit ).

Wiszystkim wiec wolno i obowiazkiem jest staraé¢ sie o
zapewnienie sobie i swoim jak najlepszego stanowiska; wolno
wiec, obowiazkiem i chluba jest dla Jezuitéw, %e pracuja,
aby zakonowi swemu zapewnié wplyw 1 znaczenie, a nikt im
nie dowiedzie, aby niecnemi $rodkami do tego zmierzali, i
stusznie pyta Cretineau-Joly w Htslorys zakonu (T. L. str. 60.)
»gdzie jest jaka korporacya na $wiecie, od stowarzyszen ro-
botnikdw poczawszy ai do najwyzszych trybunaldw apela-
cyjnych, ktéraby nie usilowala zawsze wzrasta¢ w powage
i objawiaé na zewnatrz swa potege?“ Alez wyniesieniem
tem wplywa zakon na polityke zewnetrzna. Miak ustawicznie

1) Jezuitom zabrania instytut (cze$é 10. §. 6.) przyjmowania
jakiejkolwiek godnosei kodcielnej bez wyraZnego rozkazu Papieia. W Eu-
ropie nie hylo ani jednego biskupa Jezuity, lubo Bobadylle, Kanizy-
usza i wielu innych Papieze ta godnoscia ozdobié cheieli. Za to byZo
kilkunastu biskupéw Jezuitéw z wyrainego rozkazu Papieta w no-
wym §wiecie, gdzie tem me ré6znili od innych misyonarzy, Ze mieli
wigeej pracy, i Ze pierwsi szli na &mieré.

%) Zwykle postugujg sig argumentem sofistycznym: ~Zakon Jezui-
téw byt poteiny, wige celem Jezuity wyniesienie zakonu“. Tak, zakon
byl potginy cnotg, naukg i poswigceniem swych czlonkéw, byl to sku-
tek naturalny, ale nie cel ostateczny.
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na mysli polityczne cele). A co w tem jest najpocie-
szniejszego, to to zastrzeZenie, Ze o tych celach nikt nie wie,
tylko sam jenerat, ktéry jest spreiyna (Zriebfeder) calej
maszyny, a pojedynczy Jezuita kdleczkiem w tej maszynie
bezwiednem i bezmy$lnem. Risum fencalis amici? Pomijajac
$mieszno$é, a rzecz o ,politycznych celach“ biorac na seryo,
kazdy widzi, 2e jest to drugi ogdlnik niedowodzacy pierw-
szego, i sam potrzebujacy silnych dowodéw.

Polityczne ‘cele moga byé najrozmaitsze, zte i dobre;
chcac wiec utrzymywaé, Ze Jezuici mieli swoje polityczne
cele, i z tego wydad sad potepienia na Jezuitdw, potrzeba
najprzéd dowie$é, ze cel Jezuitéw byl istotnie polityczny,
powtore 2e byl politycznie zly, niemoralny. Jednemu i dru-
giemu wymaganiu stanie sig¢ zado$¢, jeSli sie wytknie szcze-
gélowo ten przedmiot polityczny, zly, do ktdérego zmierzali
Jemici.

Dotad nie uczynil tego Zaden z owego krzykliwego
tlumu nieprzyjaciét zakonu. Zbywa sie¢ wiec to wszystko
mowu ogdlnikami, biorac sofismaty do pomocy ,Jezuici
mieli cele polityczne, my nie wiemy jakie, bo wszystkie ich
azyny pokrywala gleboka tajemnica; celéw politycznych
mie¢ nie powinni, bo byli towarzystwem religijnem i w tem
ich grzech“. Taka jest tre$é wszystkich dowoddw.

Chcac wykazaé nieloicznos$é¢ podobnego argumentowania
i zbi¢ zawarte w nim falsze, potrzebaby spisaé kilka arkuszy.
Powiem wiec krétko: jest to sofistyka, nie dowéd. Jezuitdw
powazali P apieze, krélowie i szlachta, uzywano ich nawet do po-
selstw politycznych: wielka cze$¢ edukacyi spoczywata wich
rekach, nie byli bez wptywu, a zatem mieli cele polityczne.
Kaidy widzi, 2e conseguens nie plynie z praemissis. Wpltywy
polityczne Jezuitéw byly tylko koniecznym skutkiem tej
wszechstronnej dzialalno$ci. ktérej celem bylo zbawienie
bliznich. Tem mniej jest wstanie kto dowie$é, Ze polityczne
cele Jezuitdéw byly zle, niemoralne. Dzisiaj gtosza, Ze Je-
zuici sprzyjali monarchiom: byé wigc moze, Ze monarchiczne
tywili zamiary. Przed stem laty obwotano Jezuitéw za nie-
przyjacidt monarchii, 2e ucza krélobdjstwa: byé wiec moze,

1) Tak autor Degiejdw Polski ,Zakon pracowal dla polityki zewne-
trznej.* (Tom. I stron. 209.)
7



58

te ich cele byly republikafiskie. Dzisiaj i przed stu laty
moéwiono, Ze Jezuici chca owladnaé Swiatem, rozdawad tyary
i korony, skupi¢ w sobie cywilna i ko$cielna wiadze; w ta-
kim razie dazyliby do uniwersalnej tyranii. Ale jakaZ te
mowy maja podstawe? Same przypuszczenia i wnioski, nawet
nieprawdopodobne. Innych bliZszych oznaczeh tych celéw
politycznych, do ktérych Jezuici zmierzaja, nigdzie (chociaz,
$wiadcze si¢ Bogiem, szczerze tego pragnalem) doczytaé sie
nie mogiem. '

Ja doprawdy wcale tego nie pojmuje, jak mozna po-
dobne nonsensa za dobry towar sprzedawaé, i znéw jak
mozna byé¢ tak latwowiernym i lekkomy$lnym, Zeby lada
stlowu, przez kogo badz, byle przeciwko Jezuitom powie-
dzianemu, $lepo uwierzyé; boé przecie jest rzecza niezaprze-
czona, Ze takich pisarzéw czy mowcdw i takich czytelnikéw
i stuchaczéw jest dosyé. I to ma byé¢ oSwiata, postep?
Prawda, e latwa tu jest iluzya. Bandtkie, Bentkowski, Wi-
szniewski, Maciejowski, Niemcewicz w ,dziejach panowania
Zygmunta IIL“ historycy Szujski i Morawski, sam takie
Mickiewicz ,w kursach slowianskich,“ stowem, wszyscy kory-
feusze literatury naszej glosza: Ze Jezuici mieli swoje widoki
i cele — powtdrzyl to dostownie caly tium kompilatoréw i
kompendzistdw, gazeciarzy i panflecistéw: uwierzyla im pu-
bliczno$¢ — ale nikt nie powiedziat jakie te cele, nikt nie
dowiddtl 2e takie a nie inne i 2e zle moralnie. Kto mi nie
wierzy, niech czyta wspomnionych autoré6w. Ja ich ztad nie
potepiam, mam wszelki szacunek i wdziecznoé¢ dla ich za-
slug w literaturze, umiem sobie wytlumaczyé, czemu podobne
bezzasadne, bo nieudowodnione zdanie o celu Jezuitéw wy-
dali — przeto jednak nie przestang dziwi¢ sig¢ i tym co tak
pisali i tym co golemu stowu w rzeczy historycznej uwie-
rzyli 1).

1y Niepodobna tubyto ochronié si¢ od niekonsekwencyj i sprzecz-
nosci. Powazny autor Deicjéw Polski powicdziawszy w tomie III str.
170, %e Jezuici z Zygmuntem IIT ,niepraktyczne dla narodu knuli za-
zamiary“ tj. jak si¢ pokazuje z str. 292 holdowali absolutyzmowi, za-
rzuea im na str. 241 ,schlebianie préznosciom ludzkim, dumie panéw“
(str. 246) kadzili znakomitoSciom krajowym“; znéw na str. 247 zakon
jezuicki wladztwo papieskie nad éwiatem chcial zeSrodkowaé w sobie...
nienawidzit szlacheckiej wolnomysinoéci“. Caly ten ciekawy ustep
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Jezuici nie byli 2adnem stowarzyszeniem tajnem — nie
mieli tez w gronie swojem, jak chce Moraczewski, surdutéw
i frakéw, ani .stopni“ na wzér hierarchii massonskiej: zakon
ich byl jawny, jak jawny ich instytut i regula, jak jawne
ich zycie — niepotrzebny im 2aden sekret, tajemniczo$é.
Czytajac instytut i regule, a patrzac na postepki, ktére lite~
rze instytutu odpowiadaly, kaidy za rozumem tylko idac,
moze wnie$é jaki jest cel Jezuitéw. ,Zbawienie wlasne i bli-
tnich, a ztad chwala Boza“ oto cel. Jezuici stowem i czy-
nem dowodza, Ze ten a nie inny jest cel ich i koniec. Nie-
przyjaciele stysza to i widza a przecie méwia ,nieprawda:
cel wasz jest inny — nie wiemy jaki, ale jest inny, a jest
y i niegodziwy“. — Takim sposobem i najcnotliwszego
czlowieka mozna ostawié, podkladajac postepkom jego zacnym
intemcye niecne.

Sa jeszcze inne mnogie zarzuty wymierzone albo wprost
na instytut albo na czlonkdw instytutu, ktére nie otrzymaty
wprawdzie tak obszernego u nas prawa obywatelstwa jak
tamte, niemniej jednak wymagaja wyja$nienia, gdyZ zarwano
z nich nieco przez czytanie pism i pamfletdéw zagranicznych.
Oté: powiadaja najprzéd, 2e zakon Jezuitdw stoi szpiego-
stwem, a caty instutut nic innego nie jest jak w system ulo-
lone szpiegowanie. Jezuita moca instytutu swego musi byé
donosicielem swych braci azarazem nie obraZaé sie, owszem
wdzigcznym byé, kiedy go kto inny do starszych zaskarzy.
Ten zarzut jest ulubionym zarzutem Moskali, podobno -dla

kofiezy si¢ deklamacyg: (zakon) goscinnie przyjety w Polsce, czarng
odplaci? jej niewdziecznoscig®.

Jeszeze pocieszniej, bo namietniej pisze o tym celu Jezuitéw
Maciejowski. - ,Jak w pewnym celu wprowadzeni zostali Jezuici do
Polski, tak tez z pewnym pracowali oni celem, wlasne raczej
niz Kodciola dobro majge na uwadze*“. Pismn. pol. t, II, 69
~Krakowski (uniwersytet) zamiast oprzeé si¢ catemi silami niegodzi-
wemu zamiarowi Jezuitéw zblaZnienia i spodlenia narodu,
przyjmowal“ etc. Tamze str. 71. ,Depomogtszy katolikom do wzigeia
gory nad protestantami, panom do ostahienia stronnictwa szlacheckiego,
niefortunnodei uniwersytetéw do zniedolginienia — religijno-narodowemu
kierunkowi literatury (ktérej na stronicy 28 nie bylo) do zmartwialodei.
skorzystali ztad sami jedynie, majge po swej woli Koéeiét, stany narodu,
ofwiate i literature” T. IL. 72.

Niechajie to pogodzi, kto moZe, jedno z drugiem!

N
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tego, 7e czvnownicy jeden drugiego sa policyjnymi dozor-
cami !). Powodem podobnych inkryminacyj jest reg. 9. su-
maryusza ,Ku wiekszemu w duchu postepkowi, a osobliwie
ku wiekszemu unizeniu i pokorze wiasnej, ma kazdy z wdzie-
czno$cia przyjmowad, ' aby wszystkie pomylki i niedoskona-
oici jego i wszelkle inne rzeczy w nim postrzeione przez
kogokolwiek, ktéoryby sie’ ich, okrom spowiedzi, dowiedzial,
starszym obznajmione byty.

Kto nie ma 2adnego pojecia o iyciu zakonnem, temu
ta regula wyda sig paradoksem, podloécia, dostrzeze jednak
latwo, 2e to nie jest obowiazek naloZony donoszenia kogos,
ale obowiazek przyjmowania chetnie, kiedy starszemu
btedy zakonnika ktokolwiek inny, .zakonnik czy $wiecki
cztowiek, odkryje. Jest jednak osobna w instytucie konsty-
tucya, moca ktérej kazdy wstepujacy do zakonu obowia-
zuje sie donie$é¢ starszemu bledy dostrzeone w drugich,
zatem wnosza ci panowie, szpiegowanie wzajemne jest upra-
wnione, ustalone i ugruntowane. Mialoby to za sobg jakie$
pozory prawdy, gdyby nie ta okoliczno$é, ze inne takie za-
kony podobny obowiazek na cztonkéw swych wkiadaja, a
przecie nikt ich nie pomawia o systematyczne szpiegowanie.
Na czele 13ej konstytucyi zakonu Dominikanéw czytamy:
K azdy powinien donie$é¢ przeloZonemu to coby zobaczyl,
aby sna¢ biedy przed nim (t.j. przetoZonym) nie byly ukryte.
Zakon braci mniejszych (Franciszkandéw) podlega tejie samej
regule. Oto dosfowne tlumaczenie dotyczacego ustepu, z 7go
rozdzialu konstutucyi wyjete. ,AZeby nikt z nas nie glosit
albo nie mniemal, 2e nie jest obowiazany donie$é starszemu
btedy swych braci, ktéry temu powinien zaradzié, gdyz we-
diug zdania $w. Bonawentury, generata zakonu i catej ka-
pituly generalnej postanowiono, Ze podobne mniemanie
jest j,zarazliwe“ i podkopujace zakon i karno$é¢ zakonna.“
Charakterystyczna jest rzecza, e nikt nawet nie wiedzial, Ze
w Francis'ka i Dominika zakonie istnieje ta regula, dopokad

4
1) Moskale majy dziwng jakaé apatye do Jezuitéw, tem dziwa-
czniejsza, Ze w ich ,éwigtej Rossyi niema Jezuitéw, ani jest nadzieja
2eby tam byli predko. Jako# r. 1867 oglosili w moskiewskim i polskim
jezyku obszerne pismo pod tytutem: ,Jezuicii stosunki ich do Ressyi-.
— Jest-to quodlibet odgrzewanych o Jezuitach baéni i nienawidei, uto-
zony podobno przez ,uczonego“ popa Moroszkina.
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Jezici odpierajac pociski z tej przyczyny na siebie rzucone
nie zacytowali jej dla swego usprawiedliwienia a okazania
bezstronnoéci sadu tych pandw.

Glosne takZe sa krzyki na potworna nauke moralna
przez Jezuitdw rozszerzana. Polacy obojetni teraz na rzeczy
wiary, nie wiele si¢ tymi zarzutami zajmuja. Najzacietszy i
dlatego najmniej rozumny przeciwnik Jezuitéw Krzyzanowski
poSwiecit w swej ramocie ,Dawna Polska“ ledwie dwie stro-
stronicy (37, 38) przewrotnej nauce jezuickiej. Inni nawiasowo,
sami swym stowom nie wierzac, o tem wspominaja, dosyé
wiec nadmienié, 2e wedlug samychize wrogdéw zakonu cala
tre§¢ tej cynicznej nauki jest zamknigta w dziele O. Busen-
bauma Aedulla theotogiae wmoralss, ktére (przeszlo 200 razy
przedrukowywane zostato i a2z do najnowszych czaséw, zasta-
pione teraz dzietem takiej2e tre$ci O. Gury) jako podrecznik
na wszechnicach katolickich uzywane bylo. Do tej wiec
ksiazki O. Busenbauma odsylam tych, ktérzy ciekawi sg po-
ma¢ moralne zasady zakonu. Przestrzegam tylko z géry czy-
telnikéw, Ze czesto spotkaja si¢ w liberalnych pismach i ga-
zetach z cytatami Busenbauma, ktérych w jego ,medulla“
zgota nie ma. Juz to nie raz jeden sprawdzono Ze ,liberalizm,
nie robi sobie najmniejszego skruputu ,klamaé“ jezeli to
postuzy do celu; mianowicie za§ w przytaczaniu textéw nigdy
tym ,liberalnym“ panom uwierzyé nie moina. Przekonatem
si¢ o tem nieraz jeden. Dzieje si¢ to gléwnie dlatego, e ci
panowie sa arcyleniwi zagladna¢ do ksiag i woluminéw w o-
ryginale, przestaja na wypisywaniu od drugich, ktérzy znéw
wypisali od lutréw albo janzenistéw, rozmy$lnie kaleczacych
teksty autoréw jezuickich. Taka to ,tradycya wypisywania
wiele prostych ktamstw o Jezuitach otrzymalo obywatelstwo
w historyi.

Wigcej zajmujace, chociaz réwnie matej wagi dla Po-
lakéw sa owe gluche wiesci o monitach sekretnych Jezuitéw.
Zado$¢ czyniac ciekawodci i chcac zarazem pouczyé z jaka
to skrupulatna sprawiedliwoécia spostepowano zawsze z Jezu-
itami, dam o tem krétka sprawe.

Autorem ,tajemnych zleceh“ (Aonita secrela) jest Polak
wedlug jednych exjezuita—wedtug innych kaptan $wiecki?).

1) Autorem mia? byé Hieronim Zaorowski. proboszez Gwofdzifiski.
kiéremu tez biskup Tylicki proces wytoczyl. W rekopisach Biblioteki
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KsigZka ta ogloszona w Krakowie r. 1612 miala wyjawié
$wiatu cata sie¢ brudnych intryg, cynicznybh zasad, jakiemi
Jezuici zwykli sie postugiwaé, aby przyjs¢é do wielkiej for-
tuny i olbrzymiego wplywu. Jeneral udziela prowincyalom
najtajemniej stosowne w tym celu instrukcye, aby jedno&é
w dzialaniu zapewnila dopiecie upragnionych skutkdéw.
Paszkwil ten z rozkazu Piotra Tylickiego biskupa krakow.
byl spalony reka kata na rynku w Krakowie a kongregacya
kardynaldw dnia 10 grudnia roku 1616 potepila momtta se-
crefe jako najfalszywiej przypisane instytutowi Jezuitéw. Po
tych wyrokach momila stracily swdj rozglos, dopierd kiedy -
ministrowie Burbondw wraz z Jansenistami i filozofami uwa-
2ali za rzecz konieczna zhiszczenie zakonu, monsla jak wszyst-
kie inne dawne i $wieze paszkwile wydobyto na jaw jako
dokumenta historyczne. Autorowi mogly podsunaé my$l
napisania tej ksiazki, prawdziwe listy jeneraldw egistoale Ge-
neralium, ktére naczelnicy zakonu przy objeciu swego urzedu
lub z innych powodéw do prowincyj i doméw rozpisuja, a
ktére w sali jadalnej glosno wszystkim czytane bywaja. Sa
to jakby uniwersaty kréldw do narodu, biuletyny hetmandw
do wojska, zachecaja do wytrwatej walki ma drodze cnoty,
do wiekszego zawsze w niej postepu, ostrzegaja przed moga-
cemi wkra§é sie rozwolnieniami dyscypliny zakonnej i t. p.
Jezuici Zadnej tajemnicy z tych listdw nie robia, ale ich tez
nie publikuja wszystkim — gdyZ sa to sprawy czysto fami-
lijnej cechy, ktére po -za obreb familijny wychodzi¢ nie
powinny.

Monita secrela nie bylo jednak jedyna ksiazka w swoim
rodzaju. Zakon Jezuitéw, zaraz od swego poczatku rozwijajacy
wielka potege ducha, wielu miedzy zakonnikami nawet i
meZami stanu, miat przeciwnikéw. Najzacietszymi jednak jego
wrogami byli akademicy Sorboniscy. Roku 1602 ogiasza Pa-
squier adwokat i oredownik akademii Paryzkiej w parlamencie
,Katechizm Jezuicki* ,Calechisme des Fésuitest. Zatoyciel
zakonu Ignacy, przezwany tam ,rycerzem blednym, szalbie-
rzem, klamca, obludnikiem, ktéry si¢ udawal za drugiego

Ossolifiskich znajdujg si¢ te monita w wielu egzemplarzach. Ttumaczono
je na niemieckie w Szwajearyi r. 1847 éwieto mialy wyjéé drukiem
w Lipsku po polsku.
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Chrystusa Pana, gburem, krolobdjca, djablem wcielonym,
wielkim sofista, wielkim ostem, Donquichotem¥. — Franciszek
za$ Ksawery, 6w wielki apostol i cywilizator Indyj, ktérego
bezinteresownej cnoty i nadludzkiego pos$wiecenia Zaden
z protestantéw nawet nie podal w watpliwo$¢ — napietno-
wany nazwa obludnika i Machiavella?!). To juz wystarczy
aby ocenié¢ warto$é calego dzietka. — Godna uwagi, 2¢ Pa-
squier byl katolikiem.

Inny réwnie dla biegloSci w przyrodniczych naukach,
jak dla znamienitych talentdéw, gto$ny pisarz BlaZej Pascal,
pozyskany przez Jansenistéw przeci¥% Jezuitom, wydat w la-
tach 1656 i 1657 az 17 listéw z prowincyi (Letlres Provinciales)
o ktérych taki dat sad Voltaire:

nPrawda jest, e cale to dzielo zdaZa do kilamstwa.
Przypisano tam zrecznie calemu Towarzystwu ekscentryczne
opinie niektérych Jezuitéw hiszpanskich i belgijskich. Mo-
tnaby podobne opinie odgrzebaé réwnie dobrze u kazuistéw
dominikanskich lub franciszkanskich — lecz to tylko Jezui-
tom uczyniono. Usilowano dowie$¢ w tych listach, 2e Jezuici
powzieli zamiar zdemoralizowania ludzko$ci, zamiar, jakiego
fadne zgromadzenie nie miato ani mie¢ nie moze“. Lecz tu
nie szfo o stusznodé, tylko o rozweselenie publiczno$ci ¥).
Sad Voltair’a o tyle jest mylny, Ze nie chodzilo o przypisanie
zreczne  samych ,ekscentrycznych opinij“ (les opinsones
extravagantes) kilku czlonkéw catemu zakonowi, ale po prostu
o wykrzywienie catej moralnej teologii Jezuitéw, przedsta-
wiajac ja jako zbyt wolna, dwwuznaczna i przewrotna, a na-
dewszystko jako $mieszna %). Obszernie méwimy o tem w Hi-
storyt kasaty ezakonu T 1. rozd. IIL

1) Dictionaire historique par. F. X. de Feller. t. 7. p. 57.

%) Siécle de Luis XIV par Voltaire. t. 3. cap. 87.

%) Cretineau-Jolly w t. IV, str. 37—40 zestawil kilkanadcie miejse
teologéw jezuickich w oryginalnem tekscie obok cytacyi w listach I’as-
cala. Jansenifei podajac w Smiesznodé systemy teologiczne Jezuitéw a
w watpliwoéé ich moralng teologie, uzywali migdzy innemi i tego
sposobu, %e z zarwanych po réinych miejscach stéw zestawili cale
zdania i one Jezuitom przypisywali, upewniajge, Ze W jezuickich pi-
smach si¢ znajduja. Tego érodka chwycil si¢ i Pascal.

Podobnej trefci jest dzielo Arnolda (Anfoine Arnanld) ,Morale
practiqgue des Jésuites“, ktére znéw jest odbiciem glosnego w Hiszpa-
nii pamfletu ,Teatro Jesuitico“ przypisanego przez Arnolda Domini-




Listy z prowincyi, potepione przez Papieia, biskupéw
francuzkich i rade krdélewska, jako niegodny pamflet na roz-
kaz parlamentu w Aix spalone publicznie reka kata, byly
tem ciekawiej czytane we Francyi jak calej Europie, chociaZ
gladkos¢ stylu, dowcipna zlo§liwo$é i autorstwo Pascala jui
samo przez si¢ do czytania zachecato, a Jezuici na argument
$miesznosci, $mieszno$cia odpowiedzieé nie umieli, czy nie
chcieli.

Te trzy ksiazki: Monita, Katechizm i Lisly z prowincy
sa trédlem, z ktérego wszyscy antagonisci Jezuitéw czerpali;
srédto obfite i nieprzebrane, na nieszcze$cie, e jadem zatrute.

kaninowi Ildefonsowi od &w. Tomasza, péfniej biskupowi w Maladze.
Protestowal przeciw tej potwarzy Arnolda biskup w lidcie do Imocen-
tego XI — nazywajac ksiatke Arnolda, ,un libelle infame indigne de
la lumiére et composé au milieu des ténébres del'enfer“. Teatro Jesuitico
na rozkaz Filipa II spalono publicznie r¢ka kata. Dodaé tu musze, ie
komedya Moliéra Tartufe (obludnik) mylnie jest poczytywang jako
sarkazm na Jezuitéw —znal doktadnie swych mistrzéw i nigdzie ich
dobrej slawy nie szarpal.
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Dis czego Jezuioi zajmujg sie edukacys mlodziety ? — Podwdéjne zadanie edu-
kacyi jezuickiej. — Jak zakon ksztaleil profesoréw i nauezycieli. — Antynaro-
dowosé systemu jezuickiego. — Dzisiejszy system preparand nauezyclelskich.—.
Skisd szkol jezuickich, profesorowie i przedmioty w nich dawane. — Dla ezego
tezono tyle Iaciny. — Klasycy w szkotach dzisiejszych i jezuickich. — Zarzuty
wigledem zaniedbania historyi, literatury i umiejetnosei &cistych. — Kilka
wng nad nowym systemem naukowym (pruskim).— Scholastyoyzm i Jezuici. —
Prace nankowe Jezuitéw. — Strona moralna edukacyi jezuickiej. — Emulacya,
koncertacye i kongregacye. — Popisy, dyslogi, sady prawne, dysputy. —
Zarzuty bigoteryi, szpiegowanis i kar cielesnych.

Polska wszedlszy w sklad panhstw europejskich z kon-
cem XI wieku, niepozostala nigdy w tyle za niemi, aZ na
lat kilkadziesiat przed swym upadkiem, kiedy dezorganizacya
wewnetrzna a przewrotno$é polityki sasiadéw doszla do kul-
minacyjnego punktu; wszystkie wiec koleje, wewnetrzne
wstrzadnienia i préby przechodzita z cywilizowang FEuropa,
rozwijajac swoje systema polityczne oparte na pierwiastku
chrzescijaniskim i indywidualnej wolnosci. Kazdy wa#niejszy
wypadek zachodniej Europy znajdowatl tutaj odglos, wywo-
lywat wieksze lub mniejsze wralenie a niekiedy wywieral
znaczne zmiany w Polsce — jedynie niechrze$cijanska poli-
tyka gabinetdw, ta nie zdolala sie nigdy przyja¢ na bujnym
ale prawym gruncie polskim. Tem mniej mogly przej$é bez
$ladu gwaltowne wstrza$nienia religijne XVI wieku. Wro-
dzona Polakom wesoto$¢ graniczaca z lekkomys$lnoScia, wia-
§ciwa im 2adza nasladowania wygladajaca czesto na proste
malpowanie, wygdrowany dobrobyt materyalny i posunigta
do swawoli liberalno$é¢ konstytucyi przy stanowisku poli-
tycznem, jakie zlaczona z Litwa Korona w Europie zajeta:
wszystko ulatwiato niezmiernie rozszerzanie sig¢ u nas doktryn
i nowin religijnych z poczatkiem XVI wieku. Wszak ju
Wiklef i Huss mieli swoich zwolennikdw migdzy Polakami.

8




Tym sposobem stato sie, e Polska w XVI wieku mimo
swej $wietno$ci politycznej na zewnatrz, przedstawiata smutny
obraz wewnetrznego rozprzq;.eniai rozdwojenia, tem smutniej-
szy, Ze przy niezmiernej swobodzie pojedynczych obywateli,
przy niedostatku energicznej wladzy, wszelkie zaradcze $rodki
byly niemoZebne. Z przestrachem pogladali na taki stan
rzeczy wszyscy S$wiatlejsi i gorliwsi obywatele. Ztad takie
mndstwo politycznych pism wychodzacych z pidra katolickich
i akatolickich autoréw, groZacych w najSwietniejszej epoce
predkim upadkiem, od ktérego tylko powszechna reforma

Rzeczypospolitej uchronié¢ moze.
' Patrzac na zaburzenia Niemiec i Francyi, wnosili stu-
sznie ci meZowie, Ze podobne krwawe sceny zaj$¢ moga i
w ich ukochanej ojczysnie. Nie mogli od razu odgadnaé, ze
reformacya byla u nas obca rosling i korzeni nie zapudci, a
szlachetno$¢ i tagodno$é¢ charakteru polskiego dawala im
slaba tylko gwarancye ,wobec krwawych zawichrzefi zachodu.

Rozgladali sie wigc wszyscy za sposobami odwrécenia
burzy. Akatolicy widzieli jedyna rekojmie spokoju w ko-
$ciele narodowym, ale na niego zgodzié¢ si¢ nie mogli — ka-
tolicy, w ratowaniu i podniesieniu katolicyzmu zachwianego
strasznie upadkiem moralnym duchowiefstwa, natarczywos$cig
i obrotnoScia sekciarzy.

Otrzymal wtenczas katolicyzm nowy zastep nielicznych
ale lekkich i. bitnych Zolnierzy, ktéry niebawem urést w zna-
czna armie.

Bylto rodzaj wojska najniebezpieczniejszy dla nieprzy-
jaciela. — W zwartych szeregach jak falanga macedofiska
z meztwem triaryuszéw rzymskich a_lekkoScia polskich ula-
néw, potykal si¢ konno i pieszo, na morzu i na ladzie z re-
gularnymi pulkami i oddzialami partyzantki. Wédz, ktéry
stworzyl te pulki, dal im bron i taktyke wojenna odpowiedna
wladnie naturze walki i przymiotom mnieprzyjaciét. Tym
bitnym zastepem byli Jezuici. Postugiwali si¢ nimi Papieze
w najtrudniejszych sprawach, wydzierali ich sobie krélowie
i biskupi. Gdzie najwieksze niebezpieczefistwo, na stracona
- czate — wysylano Jezuitéw.

Jednym z najskuteczniejszych $rodkéw, jakim postugi-
wala sie propaganda nowinek religijnych, bylo ujecie w swoje
rece wychowania milodziezy.
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Akadamie w Wirtemberdze i Genewie a potem w Kré-
lewcu staly sie ogniskiem herezyi. Tak by¢ musialo. Wy-
ksztalcenie mtodych pokolen jest walna diwignia kaZdej pro-
pagandy bez wzgledu na polityczna lub religijna jej ceche.
Naturalnym wynikiem rzeczy starali sig¢ krdélowie i biskupi—
starali si¢ wszyscy ktérym katolicyzm le2al na sercu — zo-
sta¢ panami tak wainego czynnika. Zrozumieli teZ Jezuici
wainoé¢ swego. stanowiska, przeto za jedno z najgléwniej-
szych swego powolania zadafi, przyjeli wychowanie mtodziezy,
i w niezbyt dlugim lat przeciagu przyszli do posiadania
w Europie dwudziestu kilku akademij i przeszlo sze$ciuset
szk61 érednich czyli gimnazyéw.

Polska jak w szerzeniu religijnych nowinek postepo-
wala w §lady za reszta Europy, tak znéw w rugowaniu tych
sekt i w walce z niemi chwycila si¢ tych samych, co tamta
$rodkéw. Z przyjeciem uchwal Trydenckiego Soboru przez
sejm piotrkowski, z Hozyuszem i Jezuitami rozpoczyna sie
epoka reakcyi. -

Hozyusz ,luminarzem ultramontafiskim“ przez naszych
historykéw nazwany, poznawszy Jezuitéw z prac i nauki na
Soborze Trydenckim i tych owocéw, jakie z swej pracy
w Niemczech zbierali — powzial pierwszy my$l, oddania za-
rzadu swego seminaryum w Braunsbergu Jezuitom. Za jego
przykladem poszli biskupi: Nisiecki, ptocki, Protaszewicz,
wilefiski, Konarski, poznafiski. W $lad za biskupami poszty
rodziny magnackie i hojne ‘fundacye Jezuitom czynity.
W chwili kasaty liczyt zakon trzy domy profeséw, 51 ko-
legiéw, 18 rezydencyj i domdéw, stacyj missyjnych przeszto
80, a uczyt w jednej akademii i 65 szkotach !). .

Wielka wigc cze§¢ wychowania publicznego spoczywala
w rekach jezuickich — zatem wielka cze$é odpowiedzialnosci
za nastepstwa éwczesnego wychowania spada na Jezuitéw.

Powiadam ,wielka cze$é¢“ bo zupelnie mylnem jest zda-
nie, e Jezuici ujeli ster wychowania publicznego, 2e cata
edukacya mlodych pokoleh im oddana byla. Oprécz aka-

1) Catalogi personarum et officiorum provinciarum assistentiae
polonae ex a. 1773.

Jozef Bielski, Jezuita, w dziele ,Widok krélestwa Polskiego*
Wydanem w Poznaniu 1763 r. podaje liczbg kolegiéw i doméw profe-
86w na 53, rezydencyj 18, doméw missyjnych 83.
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demii jezuickiej w Wilnie, istnialy w Polsce dwie inne aka-

demie krakowska i zamojska, ktérych upadek najfalszywiej,

jak sie o tem na swem miejscu przekonamy, przypisywano
Jezuitom.” Pod zwierzchnictwem krakowskiej akademii roz-
rzuconych bylo po catej Koronie 3o przeszlo szkél Srednich.

Précz tego Bazylianie, Dominikanie i Pijarzy otwierali szkoly

w swoich klasztorach. Wtenczas nie znano jeszcze minister-

stwa o$wiecenia lub komisyi i rad edukacyjnych —panowata
pod tym wzgledem najzupelniejsza /Jiberté d' ensergnement!—
a ster wychowania trzymat ten, kto gérowal wiedza i lepsza
mial metode nauczania.

Dlaczego biskupi polscy oddawali zarzad szkél pod kie-
runek Jezuitéw, czego za$§ szukali Jezuici w wychowaniu
mlodziezy? To pytanie zadaje sobie wielu literatéw —
a rozwiazanie jego dostarcza im obfitego materyatu do mio-
tania na zakon najsprzeczniejszych obelg i zarzutéw ?).

W gruncie rzeczy odpowiedZ bardzo latwa i prosta.
Biskupi oddali szkoly kaplanom katolickim, Jezuitom, aby je
usunaé z pod zarzadu i wpilywu heretykéw, tam gdzie jui
istnialy — tam za$ gdzie ich wcale dotad nie bylo, jak na
Litwie, aby wznie§¢ pierwsze fundamenta o$wiaty na gruncie
katolickim.

Jezuici uwazali edukacye mlodziely jako $rodek do usta-
lenia i utwierdzenia katolicyzmu — starali si¢ wiec przede-
wszystkiem wyrobi¢ swych ucznidw na meZédw katolickich
z przekonania i zasady. Byloz to bledem politycznym?
ByloZz to zdrada Ilub fana.tyzmem? Byloz to skierowaniem
oéwiaty do wilasnych celdw i korzysci? Zobaczymy.

Od r. 1866, w ktérym otrzymata Galicya osobna ,rade
szkolna“ tyle sie u nas o ,edukacyi“ narozprawiano, tyle na-
pisano, Ze juz podobno nic nowego w tej mierze nie da sie
wiedzieé. Nic teZz nowego nie powiem — przypomne tylko
stare rzeczy.

- 1) Cé% np. pocieszniejszego jak domys? w tej mierze ,uczonego“
Maciejowskiego. W tomie II-gim str. 69 Pi$miennictwa polskiego cuy-
tam: ,Sprowadzili ich (Jezuitéw) biskupi polscy, sadzgc e przez nich
tylko bedzie moina na widoki Koéciola katol. dobrze nakierowaé
oéwiate“, Tym panom zawsze jakie§ widoki w glowie. Ciekawym,
jakie widoki mial p. Maciejowski, do ktérych naklerowal swoje
piémiennictwo polskie?
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Wychowanie jeéli nie ma by¢ jednostronne, winno sig
zaja¢ réwnocze$nie ksztalceniem serca i rozwijaniem rozumu.
Jedno z drugiem powinno i$¢ w parze, ale wigkszy nacisk
kias$é¢ nalezy na wyksztalcenie serca i na wyrobienie cha-
rakteru w takich zwlaszcza pafistwach, gdzie wszystko stoi
nie instytucyami, ale ludZmi — jak wtasnie byio w Polsce.
Na mato bowiem przyda sie nauka w cztowieku bez chara-
kteru, a w czlowieku przewrotnym srogie kleski Rzpltj latwo
przynosi.

Tak pojmujac wychowanie, kladli sobie Jezuici za pier-
wsze zadanie: moralne wyskztatcenie mlodziehca — drugim
zadaniem bylo wyksztalcenie naukowe, czyli innemi siowy
méwiac: w jezuickiej edukacyi szta najprzéd wiara i cnota
a potem nauka i wiedza.’ Jestli w tym co zdroZnego, niepa-
tryotycznego, fanatycznego — niech kazdy rozsadny odpowie.

Aler 2eby podwéjnemu temu zadaniu nalelycie odpo-
wiedzie¢, potrzeba postaraé sie o zdolnych pod dwojakim
tym wzgledem mistrzéw i nauczycieli. Uczynili tak Jezuici.

Dzisiaj, kiedy zawziecie powstaja na edukacye jezuicka,
obarczajac ja podwdjng zbrodnia, obskurantyzmu i demorali-
zacyi, kiedy tych krzykéw pelne sa nietylko uczone pisma ale
katda niemal polska ksiazka do uzytku szkolnej mlodzi prze-
znaczona ') a podobne zdania znajduja nieraz zatwierdzenie
z ust profesora katedry literatury i jezyka polskiego, dzisiaj
sadze ,bedzie na czasie“ podnie$¢ kwestye dawnej edukacyi
i podda¢ krytyce systema naukowe ostawionego zakonu.

Mam przed soba otwarty drugi tom Instytutu Jezuitéw,
artykut: ,Ratio studiorum“?®). Nic nie powiem, co nie stoi
wyraZnie napisano w tym artykule. Instytut zawiera to, co
Jezuici maja najtajemniejszego, najistotniejszego — nadto, nie
ma juz nic wyZszego, nic -wiecej utajonego. Moéwie to dla
tych, ktérzy wierza w jakie$ tajemnice i sekreta zakonu.

Pierwszem zadaniem systemu jest uformowaé zdolmych
profesor6w. Ksztalcit ich sam zakon. Po dwuletnej prébie
i zloZeniu $lubéw milody zakonnik powtarzal raz jeszcze przez
dwa lata humaniora?), wertowat klasykéw tacifiskich i grec-

) Prosz¢ np. wzigéé dawne wypisy wyiszego gimnazyum dla
szkéd austryackich.

%) Jest-to sposéh nauk czyli system naukowy t. str. 170—227.

%) Rat. stud. Reg. Provincialis reg. 18. Instituti pars 4. c. 5.
§ 3—3 ¢. 13. — ¢. 11. §. 1.
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kich, wprawiatl sie w stylu lacifiskim, greckim i polskim.
Kilka razy do roku wobec licznego auditorium odbywaly sie
posiedzenia literackie, akademiami zwane. Na takich akade-
miach odczytywano wlasne prace czyto na polu poezyi czy
wymowy — wyglaszano celniejsze ustepy z klasykéw —
poddawano analizie przedniejsze mowy Cicerona i Demoste-
nesa —wyktadano przy tej sposobno$ci staroiytnosci rzym-
skie i greckie i historye starego $wiatal). Akademie miaty
za cel, oswoié przysztego profesora z publicznoScia; starsi
za$ zakonu mieli tutaj sposobno$é poznaé i oceni¢ kaidego
talent i zdolno$é, prostowali btedy, wskazywali kierunek
azeby w danym razie médz uzyé tych talentdw i zdolnoSci.

Mniej zdolnych do szkolnej katedry nie wyznaczono
nigdy do uczenia szkd!, zatrudniano ich po wy$wieceniu na
kaplandw kaznodziejstwem, stuchaniem spowiedzi, odwie-
dzaniem szpitali i wiezien po rezydencyach i missyath.

Po skoficzconym roku humanioréw, nastepowaly dwa
lata filozofii, fizyki i matematyki. Nawet kto przed wstapie-
niem do zakonu stuchat tych nauk, zmuszony byl powtarzaé
je przez rok jeden przynajmniej, w zakonie. Ktérzy szcze-
gélny talent do matematyki, fizyki, filozofii lub filologii (je-
zykéw) okazywali, tym dawano rok jeden na prywatne stu-
dium w jednej z tych umiejetnoéci?). Po kaidym roku filo-
zofii trzeba sie bylo poddaé¢ surowemu egzaminowi.

- Niekiedy, wedlug okolicznosci i potrzeb, rozciagano fi-
lozoficzne, metematyczne i fizyczne studia na cate trzy lata,
jak to wszystko i teraz ma miejsce w tym zakonie.

W ciagn kurséw filozoficznych odbywaty sie co miesiac
dysputy zwane ,menstruae“, %) a z koficem kurséw mial je-
den z celniejszych siuchaczow ,akt publiczny =z catej
filozofli 4).

Tak ukonczony filozof przystepowal do uczenia szkét
nizszych i §rednich, w kolegium od prowincyala sobie nazna-

» 1) Rat. stud. sub titulo: Regulae academiae Rhetorum et huma-
nistarum.

8) Imstituti pars 4. c. 15. §. 2. Reg. prov. in Rat. stud. reg.
7.8 1.

3) Rat. stud. sub titulo: Reg. theologorum ct philosophorum.

4) Tamie reg. 56
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czonem; kilku jednak corocznie wysylano na kursa teo-
logii ¥).

Te trwaly lat cztery. Teologia dogmatyczna i moralna,
prawo kanoniczne i ‘koscielne, wyktad pisma $w. i Ojcéw
$wietych, historya ko$cielna i nereszcie orientalne jezyki, oto
przedmioty naukowe zapeiniajace kurs czteroletni. Na kursie
mniejszym dwuletnim wykladano cala teologie moralng i
dogmatyczna; inne nauki, albo wypuszczano zupelnie albo
dawano w skréceniu. Po kaidym roku nastepowal egzamin
tym sposobem jak u filozoféw; trwal zad po pierwszym i
drugim roku pét godziny (rozumie sie dla kazdego z oso-
bna), po trzecim cala godzine, a po czwartym roku przez
dwie godziny. Ci tylko, ktdérzy wszystkim tym egzaminom
sie poddali, ci tylko moga uczyé¢ z katedry filozofii i teologii.

Tak formowal zakon przysztych nauczycieli pod wzgle-
dem naukowym.

Potrzeba bylo samemu przej$é sze$é Scistych egzaminéw,
wySleczy¢ lat kilka nad ksiazka, nieraz rok jeden i drugi
poSwieci¢ osobnej pracy nad tym lub owym przedmiotem %)
aby potem uczyé drobne dzieci gramatyki, lub z katedry
wyklada¢ wy2sze nauki. Troskliwo$é¢ przetozonych wysilala
si¢ na to, aby uformowaé jak najsposobiiiejszych nauczycieli.

Regutla prow{ncyala czwarta zaleca mu, aby wczeénie
opatrzyt zdelnych profesoréw do kaidego przedmiotu i ,no-
towat sobie tych, ktérzy do uczenia tego lub owego przed-
miotu zdaja sig by¢ zdolniejszymi, ktérzyby byli uczeni, pilni
niezmordowani i troskliwi o postepek ucznidw tak w le-
kcyach jak w innych naukowych éwiczeniach“3). Inna znowu
regula nakazuje mu, aby mial w pogotowiu jak naj-
najwigcej statych profesoréw szkd! nizszych i érednich. W tym
celu niech wyznaczy ukonczonych filozoféw a nawet teologéw
zdolnych do tego zawodu i ,niech ich upomina aby sie cal-

Yy Congr. VII decr. 33
XIr , 23—24
” XIir, 19

%) Czgsto napotykamy w katalogach Jeszuitéw takie lub tem po-
dobne wyrateria: Parat se pro docenda theologia v. lingua hcbraica
ete. Takie lata prywatnego studyum sa najprzykrzejsze i najwiecej il
fizyeznych pozeraja.

%) Rat. stud. reg. prov. 4.
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kiem temu zbawiennemu dzielu na wieksza chwale BoZa
poswiecili ?). :

Z szczegdlng troskliwo’cia starad¢ sie¢ ma prowincyat o
wprawnych profesorédw filologii i wymowy. Znakomitszych
talentéw ludzie maja wylacznie temu przedmiotowi sie po-
$wiecié, w innych tyle tylko, ile koniecznie potrzeba ¥). Ich
za$ praca, nauka i wprawa ma by¢é w prowincyl rzucony i
pielegnowany posiew bieglych nauczycieli humanioréw 8).

Mtodym profesorom radzi instytut4) aby rozpoczynali
nauczycielstwo od najnizszej klasy postepujac corocznie do
wy2szei z uczniami. Zaleca im takze 5), aby w chwilach,
wolnych zbierali sie¢ razem na posiedzenia naukowe, gdzie
take o sposobie obchodzenia si¢ z uczniami i metodzie nau-
czania rozprawia¢ maja. '

Profesorom nie ma schodzié na dzietach uczonych i
pismach. Dlatego instytut przepisuje prowincyalowi, aby
yrocznie pewna kwote pienigzna albo z dochoddéw kolegium
albo zkad inad opatrzyl na powigkszenie biblioteki — a tej
summy nie wolno na nic innego obracaé“ ¢). Podobniez ro-
czna sume wyznaczy¢ ma na dzienniki literackie do uZytku
profesoréw, na muzea, maszyny fizyczne i inne rzaczy do
szké6t kolegium potrzebne 7).

Z réwna, owszem z wigksza jeszcze staranno$cia pracuje
zakon nad ugruntowaniem w cnocie i moralngj zacnoéci
przyszlego nauczyciela. Wogdle wiedzie¢ nalezy, 2e u Je-

1 Ibid. Reg. 24.

%) Ibid. Reg, 22

3) Przytaczam doslownie t¢ waina regule: ,Ad conservandam
humaniorum litterarum cognitionem et magistrorum veluti seminarium
fovendum binos minimum vel ternos habere studeat in Provincia his
litteris et cloguentia praestantes. Quod consequetur st ex iis qui ad
haec studia idonei propensique sunt, non nullos sub inde huic rei
dicare studeat, cacteris facultatibus quantum 3satis est excultos, —
quorum opera ct sedulitate bonorum professorum genus quoddam etc.
etc. Reg. Prov. 22, '

4) Tbid. reg. 29.

5) TamzZe reg, 830. — Reg. rectoris 9.

8) Instit. p. 4. ¢. 6. §. 7.

") Rut. stud. reg. Pror. 33. — %e regula ta jak inne nie pozo-
stala tylko na papierze, dowiodla kasata. Bibliotekami i. gabinetami
Jezuitéw wzhogacily si¢ wszechnice i szkoly, biblioteki i gabinety
rzadowe.
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itéw nie ma warto$ci ani talent ani wiedza, jeleli nie towa-
rzyszy im odpowiedni stopiefi cnoty. To tez w instytucie
nie ma dosy¢ stéw, upomnien dosyé, aby Jezuicie wbié
w pamieg¢é, e przedewszystkiem cnoty, i to prawdziwej, grun-
townej cnoty szukaé powinien. Wstepujacy do zakonu prze-
chodza pierwsza trudna szkole cnoty w nowicyacie, ktéry
nadzwyczaj jak u immych zakondw trwa cale dwa lata
Miodzi zakonnicy (scholastici) nie wychodza z pod szczegdlnej
opieki starszych, podczas dlugich nieraz lat nauk i studyéw
przyzwyczajaja sie¢ nadewszystko do ochoczej uleglo$ci prze-
lozonym i swym profesorom, zachowujac wszelako zawsze
indywidualna godnosé. Reguty =zalecaja im usilnie czystos$é
my$li i niewinnoéé serca !). Wyjetdiajacym do kolegidéw na
uczenie szkél nic tak nie wpaja si¢ w rozum i serce, jak
troskliwo$¢ o wzbogacenie duszy wiasnej pieknymi cnédt przy-
miotami, -bo jak sie powiedzialo, celem szkd} jezuickich nie
tyle iest wiedza sama, jak wdroienie miodych umysiéw
w stodkie jarzmo cnoty,— a trudno wsiewaé drobne ziarnka
cnoty temu, kto nie jest cnotliwym.

Gdyby mtody profesor nie mial Zadnej innej instrukcyi,
précz tego dosSwiddczenia jakie zebral przez przeciag lat no-
wicyatu i studyéw, juz to wystarczyloby, aby zdolnie i zre-
cznie prowadzil dzieci. Kto umial sam byé dobrym uczniem,
a umiat nie bez wewnetrznej z soba walki, ten bedzie wyro-
aimialym dla uchybieh drobnego wieku; ¢wiczony lat tyle
w szkole wytrwalej pracy, nie uchybi latwo porywczoScia,
uniesieniem lub gniewem miodemu chiopcu. To panowanie
nad samym soba, wyuczone przez diugi lat szereg, uchyla
wazelkie wybryki, jakich sie¢ profesorowie w uczeniu szkét
zwykle dopuszczaja, bo wszelki wyskok profesora ma Zrédte
w tym braku panowania nad soba i rozkazywania uczuciom
i wzruszeniom wilasnym.

Ale précz tej szkoty doéwiadczenid, daja sie przyszlym
nauczycielom liczne a bardzo trafne instrukcye wyktadu nauk
i prowadzenia dzieci w szkole ). Jeden z najglo$niejszych
mistrzéw w tej trudnej sztuce, ks. Juwencyusz, napisat osobny
do tego komentarz pod tytultem: ,Ratio discends el docends.“

1) Reg. schol. reg. 1.
%) Rat. stud. Reg. rectoris 9.
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Sposéb uczenia sig¢ i nauczania. Nie wiem czy dzisiejszy
wiek postepowy wydal ‘téwnie znakomita prace w tym ro-
dzaju ). Ratio studiorum Juwencyusza znajdowata si¢ w pod-
rgcznej bibliotece kaidego profesora, byla najlepszym w wat-
pliwych razach doradzca.i przyjacielem. Précz tego miedzy
profesorami mlodszymi a prefektem szkét lub rektorem domu,
trwat taki przyjacielski, - kolezefiski powiem stosunek, Ze
w kazdéj watpliwoesdci, tamei do tych z otwa.rta, ufnoscia
udawaé sie¢ mogHh.

Nie pominieta tei zostala i -strona polityczna w owych
. instrukcyach jak w catem wyksztalceniu przysztego profe-
sora. Méwilem juz o kosmopolityzmie Jezuitéw. Jestto
mniemanie wielu, Ze Jezuici byl nieprzyjaznymi narodowo-
$ciom, a ich edukacya nie byla patryotyczna, ale mnichowska.
Jezuici poloiywszy sobie za cel prace nad zbawieniem dusz
po wszystkich krajach pod jakabadz forma rzadu, postano-
wili w tym politycznym skiladzie rzeczy, jaki tam zastali,
zmierzaé do swego celu. We Francyi i Niemczech. zastali
monarchig, edukowali wiec mledziez tak, aby ta rzadowi kra-
jowemu w monarchicznym ustroju stutyé mogla, tj. na spra-
wiedliwych, sumiennych urzednikéw i dobrych powolnych
poddanych. W Niederlandach, Szwajcaryi i Polsce zastali
Rzplta — usilowali wigc ksztatcié mlode pokolenie na pra-
wych obywateli, umiejacych ceni¢ swoje wolnosci, lecz zna-
jacych zarazem caty cielar obowiazkdéw wolnego obywatela.
Slowem, stosowali sie¢ do praw i zwyczajéw tych krajéw i
miast, w ktérych przebywali. Ktoby 2adal, 2eby Jezuici stu-
2yli jakiejé idei panstwowej czy republikanskiej i z mysla
przeprowadzenia tej idei wstgpowali do krélestw i prowincyyj,
2eby jednem slowem byli rewolucyonistami: ten 2adalby
rzeczy niestusznej i niedorzecznej. — Niestusznej, bo nie dla-
tego wzywali ich do siebie krdlowie lub obywatele, fundo-
wali kolegia i oddawali mlodziez, skarb kraju najdroiszy .
w ich rece, aby Jezuici zyskawszy ich zaufanie i ustaliwszy

1y Stawny rektor uniwersytetu paryskiego Rollin, w. rnakomitem
swem dziele: ,Traité de la maniére d'ensegner et d'etudier les bel-
les letters par raport & Uespirt et au coewr® wyrainie powiada, te
gdyby byl znat pierwej Rationem discendi ¢t docendi Juwencyuszs,
nigdyby si¢ nie byl zabral do swej pracy — bo nie moZna nic w tym
przedniocie napisaé doskonalszego nad to co napisal pedagog Jezuits.
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sie na dobre, wywracali ojczyste prawa i zwyczaje;- ale na
to, aby przy istniejacych juz prawach i zwyczajach ksztalcili
potytecznych krajowi obywateli. Nieslusznej powtdére, bo
jakiemZe prawem $mie pojedynczy czlowiek, $mie jakie
zakonne zgromadzenie narzucaé swoje polityczne przekonania
ludziom politycznie wolnym, od niego nigdy nie zawistym?
Niedorzeczno$é¢ bardziej jeszcze widoczna. Nikt rosadny nie
pozwoli we wlasnym domu gospodarowad i wywracaé wszystko
obcym i przybyszom lub nawet komu z domownikéw —
ukarze i wypedzi go od siebie. Jezuici byli wypedzani, ale
dawaé stusznej przyczyny do tego rewolucyjnem swem po-
stepowaniem nigdy nie chcieli i nie dali.

Nie wynika ztad, 2eby Jezuita jako indywiduum, nie
mégl w swem przekonaniu ten lub 6w sklad rzadu mieé za
doskonalszy i reguty wcale mu tego nie zabraniaja, ale za-
braniaja mu i to bardzo rozumnie, w monarchii szerzyé po-
jecia wolnéj rzpltéj i odwrotnie. Nie wynika i to, Ze gdzie
prawo bezboine i nieludzkie, aby Jezuici tam wplywu swego
jezeli jaki maja, uzyé nie mogli, na zniesienie lub zlagodzenie
prawa, jak czynili to w Indyach, Brazylii i u ludéw dzikich,
bo prawo zle nie jest prawem i obowiazywaé nie moie; je-
dynie przemoc, ta zmusza do ulegania bezboZnemu prawu.

Z tego stanowiska wychodzac, zakon ksztalcit mtodych
profesoréw, nie na misyonarzy tej lub owej panstwowej idei,
ale ich ksztatlcil tak, zeby oni sami potem zdolni byli ksztalcié
miodziez na dobrych obywateli w tym skiadzie rzadu jaki
w kraju istnieje. Ztad jedna regula !) nakazuje nauczyé
sie jezyka tej krainy, w ktérej mieszkaja; druga zabrania
ostro, objawia¢ jaki$ wstret lub uprzedzenie przeciw narodo-
wosci krajowej — zaleca za$ najwyiszy szacunek dla ustaw
i narodowych zwyczajéw ¥). System szkolny wypowiada wy-
rainie, e wychowanie mlodziely odpowiedne powinno by¢
narodowym prawom i zwyczajom. Z tej te: przyczyny zo-

N Ad majorem unionem eorum, qui in Societate vivunt, ma-
jusque auziliumeorum,apud quos habitant, singuli addis-
cant ejus regionis linguam tn qua resident. Reg. Com. 10.

%) Caveant sibi ommes ab illo affectu, quo aliae de aliis matio-
nibus sinistre sentire aut logui solent, quin potius et bene semtiant,
et peculiari effectu diversas a sua nationes prosequantur tn Domino.
Reg. Com. 30.
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stawia instytut roztropnoSci starszych'), aby stosownie do
potrzeb krajowych zmienili to lub owo w samym systemie.
Kiedy przepisuje, jakie nauki maja byé udzielane, jakie od-
bywaé sie maja ¢wiczenia naukowe i niektdre naboZenstwa
szkolne, dodaje zawsze: je§li to nie bedzie sprzeczne ze zwy-
czajami i pojeciami narodowemi. Jezuici zawsze szanowali
narodowosci, zawsze ulegali istniejacym rzadom ja.kowejbad}.
formy i dlatego legitymisci wieku przeszlego uwazali ich za
swoich — ale czcicielami tej lub owej idéi, -ale_rewolucyoni-
stami byé nie mogli.

‘Podniostem umys$lnie i zatrzymatem sie dtuZej nad tym
waZnym czynnikiem wychowania, nad wychowaniem samychze
mistrzéw i nauczycieli. Wiek bowiem dzisiejszy nie chce
uznaé tej troskliwo$ci zakonu o moralné i naukowe wyksztal-
cenie najprzéd profesoréw —a jestZe sam, nie méwig wigcej,
ale réwnie troskliwy o moralna zacno$¢ i naukowe uzdolnie-
nie tych, ktérym oddal posady nauczycielskie i kazal z ka-
tedry wszechnic uczyé i ksztalcié mlode pokolenia?

Nie chce bynajmniej uwlaczaé terazniejszym profesorom
gimnazyéw i wszechnic — ale pytam, gdziez s3 instytucye
formujace zdolnych frofesoréw ? a jezeli sa jakie, odpowia-
dajaz one wysokiemu zadaniu swemu? Polacy, ciemigzeni
przez trzy rzady, .zwalali$émy zawsze cala wine na ciemiezy-
cieli. Niedawno (w latach 1865—1867) nastuchaliSmy sie
na sejmie galicyjskim i paczytali w mnogich pismach i bro~
szurach nieskoficzonych skarg i trenéw na zte szkoty; —.
‘niedostatki wychowania wytkniete tam dobitnie, a gté'wny"
cig2ar winy przypisany nieudolno$ci moralnej i naukowej
profesoréw.

Ale jezeli skarzymy sie na niesumiennodé rzaddw, ktéra
edukacya postugiwala sie w widokach swych germanizacyj-
nych lub zmoskwicenia, jeZeli wypowiadamy $miato wady i
grzechy nauczycieli i dyrektoréw szkolnych, nie przepuszcza-
jac nawet osobom i imionom; dlaczegoZ nie chcemy oddaé
sprawiedliwo$ci Jezuitom i przyzna¢ im jawnie wyzszosci
w tej mierze? Zakon Jezuitéw ksztalcil przedewszystkiem
cnotliwych, religijnych profesoréw — tego nikt zaprzeczyé
nie moze; religijno$¢ i moralna cnota profesoréw jest warun-

1) Vide Reg. 39. Prov. in ral. stud.
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kiem koniecznym wychowania, jeieli sig ono nie ma staé szkola
zepsucia i skoszlawienia charakteréw, jak sie to dzieje w Mo~
skwie; to druga prawda, ktdérej znéw nikt przeczy¢ nie moze,
tem mniej kto z nas Polakdw, ktérych ojczyzna stata wiarg
i katolicyzmem i tylko na katolicyzmie odbudowana byé
moze. Z tych dwu niezbitych prawd wynika to, Ze,K zakon
wypeinil jedne cze$¢ obowiazku swego, czemui mu tej za~
slugi odmawiamy, czemu z niepojgta nienawiscia czy lekko-
my$lnoScia potepiamy i .odrzucamy wszystko co jezuickie?
A czaséw naszych rzadki profesor z wiara i religijno$cia —
nieraz wobec dzieci pozwalaja sobie panowie nauczyciele
drwinek i przycinkéw na Kosciél, duchowiehstwo i praktyki
wiary !). My to nazywamy postepem, ale jui zbieramy
postepu owoce — naskarzy¢ sie nie moiemy na niemoralno$é
i obyczajowe zepsucie uczniéw, poczawszy od szkél wyiszych
gimnazyalnych. Cdz dopiero mdéwié¢ o nie bardzo zapewne
budujacem wraZeniu, szkodliwem nawet dobremu wychowaniu,
kiedy pan profesor nie.catkiem trzeiwy przyjdzie do klasy, -
lub uniesiony gniewem, miota przeklefistwa i gminne wy-
razy. Ze takie wypadki wydarzaja sig, ktéz o tem nie wie?
A o tych kubanach, sprzedajnosci i wzgledach dla niektdérych
majetniejszych i zacniejszych ucznidw, czy wiedza koledzy?
O, wiedza dobrze, bo milodziez ma dziwnie przenikliwy umyst,
a wiedzac o tem, pewnie nie nauczy sig poczciwosci i pra-
wego charakteru. Zamilcze juz o nienajprzykladniejszem Zy-
ciu, brzydkich i $lizkich stosunkach, bo i o tem moZnaby
wiele powiedzie¢ — uczniowie patrza na to, méwia i slysza
o tem — i maja mied szacunek dla profesora lub nabyé za-
milowania w cnocie? . »
Podobrte wypadki u Jezuitéw nie mialy miejsca nigdy.
Jezuici uwazani jako cialo naukowe, byli moralnie wyZszymi
od profesoréw dzisiejszych. Uczniowie umieli doskonale oce-
ni¢ ich pos$wigcenie, bo Jezuita-profesor 2yt jedynie dla
szkoly i zajmowal sig edukacya nie dla chleba, lecz z zami-
fowania, podczas gdy profesor $wiecki obarczony czesto fa-
milia, dzieli¢ musi swoje po$wigcenie miedzy szkote a dom,
a nieraz dlatego tylko uczy z katedry, aby mial utrzymanie.
1) Jeden z profesoréw na pruskiem katol. gimnazyum powiedzjal

wobec ueznidw: Ich mache mein Kreus, damit ich meine 800 Tha-
ler bekomme. Profesor byl katolik. Mam ten fakt z ust wiarogodnych.
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Ale moze dzisiejsi profesorowie sa uczensi od dawnych
Jezuitéw? Nie odmawiajac wy2Zszosci naukowej indywiduom,
a dajac sad o ogdle nauczycieli, nie moge jak tylko watpi¢
o wiekszej uczonosci, glebszej wiedzy i erudycyi dzisiejszego
nauczycielskiego grona od starych Jezuitéw. Przynajmniej
spos6b, w jaki ksztalca sie zw ykle profesorowie, dostarcza
mi powodéw stusznego powatpiewania. Nie przecze, e pry-
watnemi usilowaniami kilku meidw przy znakomitych talen-
tach stanelo na wysokim stopniu umiejetnosci i wiedzy.
Tych meiéw znamy i wyliczyé mozemy po imieniu, ale wia-
$nie to dowodzi wyjatkowosci stanowiska, ktére sobie zdobyé
potrafili. Ogdl profesoréw jakie sie ksztalci? Po skoficzonem
gimnazyum, z $wiadectwem dojrzalosci w rekach, z metnem
rozstrzelonem pojeciem o wszystkich naukach w glowie, za-
pisuja sie¢ ci panowie na kurs filologiczny, ktéry trwa lat-
trzy. Jak niedostateczne byly tam pobierane nauki, jak fal-
szywie pojmowano umy$lnie czy nienaumy$lnie zadanie
" filologicznych studyéw, o tem rozprawiano i pisano obszernie.
Z miatka wiec bardzo.glowsa, przy skapych zasobach wiedzy,
bez Zadnych prawie a przynajmniej bardzo niedostatecznych
instrukcyach pedagogicznych, wychodzil ukoficzony filolog
na posade nauczyciela-suplenta, po kilku latach suplentur:,
poswieconych wylacznie temu' lub owemu przedmiotowi,
skladat nauczycielski egzamin. Oto cala pedagogia. Kaidy
przyzna, e jeieli prywatna pilnoéé i szczegdlne do studydw
zamitowanie nie przyjdzie owemu wyksztalceniu pedago-
gicznemu w pomoc, nauka i wiedza nie moze byé jak tylko
maloznaczna. Do tego prosze niezapominaé, Ze odkad Jezuici
przestali uczyé, wiek prawie caty uptynal. Wiek; tj. sto lat,
a przez sto lat postapili w naukach i wyksztatceniu umysto-
wem wszyscy, postapiliby wiec i Jezuici; kiedy wigc mie-
rzymy i poréwnywamy tefa‘niejszy sklad nauczycielskiego
ciala z starymi Jezuitami, popelniamy niestuszno$é, bo dzi-
siejsi profesorowie sa bogatsi w do$wiadczenie, nauke i za-
soby wiedzy catego wieku — a Jezuici o caly wiek jeden
w tyle zostawieni.

Byé¢ moze, Ze $wiezo kreowana Rada szkolna dototy
wszelkich starafi o moralne i naukowe wyksztatcenie profe-
soréw — przynajmniej to powinno byé jej pierwszem zada-
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niem?). Zycze najpomyslniejszych skutkéw poswieceniu i
usitowaniom Rady szkolnej — ale zapowiadam zgéry, ze
wszelka jej praca bedzie daremny, wszelkie nadzieje rozwieja
sie¢ jak gar$¢ pylu — jezli Rada nie potrafi wszczepi¢ ducha,
wiary, religijno$ci i prawdziwej poboZnosci najprzéd w umy-
sly profesoréw, a w wyksztalceniu jezeli wiecej bedzie dbata o
ich strone naukowa jak moralna. Jak dlugo polskie nasze
dzieci beda ksztalcili ludzie, tak zwani zacni i poczciwi, ale
bez wiary, edukacya publiczna nie przyniesie pozytku spra-
wie polskiej, ktdra jest osia wszystkich naszych robét i za-
biegédw, bo nie bedzie spoczywalo na niej blogostawiethstwo
Boskié. — Polacy przedewszystkiem powinniémy byé kato-
likami.

Tyle mam powiedzie¢ o profesorach. Teraz powiem o
skladzie szkdt jezuickich, o przedmiotach dawanych i sposo-
bie prowadzenia uczniéw. )

Szkoly dzielily sie na nisze i wy2sze?®); do pierwszych
naletaly infima, grammatica, sintaxis, rhetorica i poésis; do
drugich filozofia i teologia®) — razem pieé¢ klas tacinskich,
dwa lata filozofii, cztery teologii. JeZeli w niZzszych klasach
liccha uczniéw byla zbyt wielka, dzielono klasg na dwie
szkoty. Bywato takle, ale to rzadko i w wigkszych tylko
zakladach, %2e rok jeden tak zwana ,parvem“ przeznaczono
na przygotowanie do infimy.

Czegoz i jak w tych szkolach uczono? — Méwmy naj-
przéd o szkolach $redmich czyli gimnazyach. Profesorowie .
tych szkél nazywali sie ,magssirs* i stali pod bezposrednia
wwierzchnodcia prefekta szkdl, ktdéry jak sie instytut wyrala,
jest narzedziem rektora do dobrego urzadzania studydw 4).

1) Pisane to bylo r. 1868. Rada szkolna nie odpowiedziala oczeki-
waniom kraju. Preparandy nauczycielskie 83 zawsze kamieniem obra-
tenin — profeserowie ksztalos sig po dawnemu. a obowigzki swoje poj-
myjy tylko w obrgbie muréw szkoly. Na dobrych echeciach nie zbywako,
ale nie umiano si¢ wzigfé do rzeczy — nie zawsze miano rece wolne
do dziatania, nic tez dla moralnodei i karmosci szkolnej nie zrobiono.

%) Pars 4. c. 12. sud litera C. Congr. XX decr. 21 et 22,

%) U nas w Polsce uezono takie prawa mianowicie kanonicznego
jak n. p. w konwikeie warszawskim, chociaz na to osobna byla prak-
tyka w tak zwanej palestrze. -

4) ,Pracfecti mumus est gemerale rectoris instrumentwm esse
ad studia recte ordinanda“. Rat. stud. reg. praef. stud. 1. .
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Instytut przepisal im nie tylko rozklad przedmiotéw szkol-
nych, ale nawet rozktad godzin, podat szczegdlowo sposéb
wykladania autoréw i regul gramatyki, zadawania wypraco-
wafi i wypytania lekcyi, urzadzenia szkoly w najdrobniej-
szych szczegélach, przepisy te byly zachowane od wszystkich
i wszedzie. Moge wigc czytelnikom przystuzyé sie najwier-
niejszym obrazem okrzyczanej pedagogii jezuickiej — niech
czytaja, ale razem niech bezstronnie o niej sadza !).
Profesor objawszy infime, postepowal z swymi uczniami
a? do sintaxis — rhetorica i poésis mialy zwykle osobnych
fachowych nauczycieli dlatego, 2e udzielanie humanioréw
wymaga wigkszych zdolnodci i dluiszej wprawy. Rodwnie
przyjetym byto raz na zawsze w edukacyi jezuickiej zwycza-
jem, 2e jeden profesor w swej klasie wszystkie przedmioty
szkolne wykladal. To nie podoba sie krytykom szkét jezu-
ickich; dwie rzeczy tu cenzoruja. Najprzéd, e dzieci przy-
zwyczaiwszy sie przez lat tyle do jednego nauczyciela, przej-
muja sie jego wadami i narowami pedanckiemi, od ktérych
profesorowie zwlaszcza klas. nizszych, rzadko sa wolni. Po-
wtore, Ze jeden profesor nie posiada tak rozlegltych w kai-
dym przedmiocie wiadomo$ci, aby mégl je z pozytkiem
uczniéw sam jeden wszystkie wykladaé.
' Odpowiadain na pierwsze. Wychowanie mtodziezy szcze-
gdlnie w latach dzieciecych, tj. do 14 roku potrzebuje prze-
dewszystkiem jedno$ci w wychowaniu, aby jedna troskliwa reka

1) Jenera? Aquaviva naznaczy! r. 1584 komisye z szefciu Ojcéw,
réznych narodowosei, ale dodwiadesonych pedagogéw zloiong, ktéra sy-
stem . edukacyjny nakreélony tylko -w pierwszych zarysach przez sw.
Ignacego, uzupelnila i poprawila. Do calorocenej pracy system by?
wykoficzony. Jeneral poddal go jessacze pod rozbiér i sad innyeh 13
Ojeéw, a nastgpnie pod sad kongregaeyi VIL Jest-to owe: ,Ratio
studiorum" stanowu;ee integralng ozesé.instytntu, na ktére jué nieras
odwolywalem si¢ i jeszcze odwolywad bede.

.. Po restayracyi zakonu, poniewai umlejetnoécl fizycene, historyezne
i literatury Zyjacyeh. jezykéw znacenie rozwinigte zostaly, jeneral Ro-
than zmodyfikowal r. 1830 Rationem studiorum w ten sposéb, Ze
w nizszych nawet klasach matematyke i historye a w -wytszych fizyke
i literaturg wykladano.

Komisya z szeéciu ojcéw zloiona dokonala tej reiormr_y Nareszcie
koo r. 1857 za ministerstwa ofwiaty hr. Thuna, jeneral zakonu Becks
zgodzil si¢ na system pruski z jedyng modyfikacys filozoficznych mauk.
Korospondencye jenerala z ministrem Austryi nie 83 dotad drukiem ogloszone.
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pielegnowala owe drobne latoro$le. Skoro jedna reka bedzie
nadto naginala na prawo, druga na lewo, jedna nadto naleje
wody a druga przysypie nadto ziemi — latoro$l skartowa-
cieje i zgota uschnie. Stanie sie wtedy z owem dzieckiem
to, co sie dzieje z wozem, kiedy go.ciagna znarowione konie;
jedna para naprzéd, druga w bok — wdéz sig potamie albo
bedzie statl na miejscu; co sie dzieje z obiadem, ktéry wielu
naraz kucharzy gotuje, — nie bedzie co je$é; co sig dzieje
z majatkiem, na ktérym wielu gospodaruje — nie bedzie
ladu i skladu. Dlatego rodzice ksztalcac dziecko w domu,
staraja sie najbardziej o dobrych guwerneréw i dobre bony
aby ich niepotrzebowali czesto odmieniaé, bo wiedza, Ze taka
mmiana szkodzi edukacyi. Dziecka charakter dopiero formowaé
nalely — jakZe on si¢ uformuje, kiedy to dziecko -w owych
pieciu godzinach szkolnych wystawione jest na pie¢ réinych
wplywéw charakteru profesoréw, i odbiera pie¢ réinych,
czesto wrecz przeciwnych wrazefi. Czy nie styszymy nieraz
matych 2aczkéw klas najniZszych, jaki sad, a dziwna rzecz,
prawie zawsze trafny, wydaja o swych nauczycielach. A ten,
méwia, jest gniewliwym, tamten flegmatykiem, a tamten
mowu zbyt sumienny i ostry, ten czwarty patrzy na wszystko
przez palce, ten poboiny, éw oglada sie i stroi czupryne
w koSciele. Czy nie tak? — prosze tylko pdjsé na stancye,
gdzie stoi kilku uczniéw razem i podslucha¢ ich wieczorna
pogadanke.

-Teraz te réznorodne usposobienia i charaktery profeso-
réw ma dziecko pogodzi¢ w sobie, i do wszystkich sie odrazu
zastésowaé; temu musi lekcye odpowiadaé predko, temu po-
woli i z rozmystem, przed tym sta¢ musi wypreione jak
soldat przed sieriantem, na godzinie tamtego wolno mu sie
rozwala¢ jak w kawiarni amerykanskiej, przed tym i siéwko
pisnaé, chociaz si¢ jest i najniewinniejszym — wielki crimen,
a z drugim mozZna si¢ wyklucié, posprzeczaéi wygraé sprawe,
chociaz sie istotnie przewinito. I dopiero taka miegszanina
ostroSci i pobtailiwoSci w najréinorodniejszych odcieniach
ma formowad charakter dziecka! Nawet przypu$ciwszy réwna
u wszystkich profesoréw' zacno$¢ charakteru i réwna troskli-
wo$¢ o wychowanie ucznidw, i w tym razie mnogo$é profe-
soréw w jednej klasie, szczegdlnie w szkotach niZszych, nie
moze dobrze wplynaé na uformowanie charakteru ucznia, a

: 10
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to dla tej prostej przyczyny, Ze umystowe zdolnoéci chlopca
do lat 14, 15, jeszcze nie sa do tyla rozwinigte, aby umial
korzystaé z tych wielorakich, chociaz zbawiennych wptywéw
i te ré2ne diwieczne tony w piekna umial zlaé harmonie.
Nikt mi nadto zaprzeczy¢é nie mozZe, Ze najistotniejszym wa-
runkiem edukacyi jest poznanie charakteru dziecka, zastdso-
wanie si¢ do jego szlachetnych sklonnosci, nawyknien, wy-
zyskiwanie nawet ujemnych stron-— umiejetno$é¢ odgadnienia
zachcen, pragniefn i wraZef, jakie na mlodej duszy lagodny
wyrzut, nagana lub kara uczyni. Pytam teraz, jestie wobec
rozsadku mozebna rzecza, aby profesor udzielajacy przedmio-
téw w kilku naraz klasach, mégt w tych czterech, pieciu
godzinach, ktére ma tygodniowo w jednej klasie, poznaé
charakter uczniéw klas wyZszych? Zdarza sie przecieZ czesto,
2e nauczyciel nie zna nawet z twarzy i imienia swych
uczniéw 1).

Z tych wiec wzgledéw system edukacyi jezuickiej chciatl
mieé jednego i. tego samego profesora przy swej szkole jak
najdiuzej. Co wigcej, w my$l systemu jezuickiego, wychodzi
profesor z uczniami swymi w chwilach wolnych na prze-
chadzki, na gry w pitke i inne zabawy. U dziecka podczas
zabawy, wszystkie szlachetne popedy i szpetne narowy wy-
- stepuja z cala naiwnoécia i otwartoScia, profesor moze przy
tej sposobnoéci dokladnie poznaé i przejrzeé¢ charakter kaz-
dego, aby w dalszem prowadzeniu wedlug zrobionych spo-
strzeten moégl si¢ stésowaé. Nie jestto $ledzenie, szpiego-
wanie charakteréw w celu przeSladowania dziecka lub szko-
.dzenia mu w klasach —bynajmniej, jestto rodzicielska troskli-
woéé, chcaca poznaé usposobienie dziecka, aby tej znajo-
moéci uzyé ku jego dobru.

1) W Galicyi ta mnogoéé profesoréw w jednej klasie ma jeszcze
inng wielkg niedogodnofé. Nowa generacya navezycieli odznacza sig
z malymi nader wyjgtkami liberalizmem reiigijnym a nawet bezwyzna-
niowoscia. Bezwyznaniowy pan profesor jest tez nader liberalnym i w oby-
czajach, o ozem naturalnie wiedza chlopey a wykladajac swéj przed-
mijot. wiednie czy bezwiednie potraea o religie, podkopujae i niszezge
po woli slowem i przykladem to co podstaws wychowania byé powinno,
uczucia religijne w sereu chlopea. — Nierzadko dzieci wréciwszy do -
domu opowiadaja z naiwno$cia, co ,bezwyznaniowy pan profesor“ mé-
wit w szkole; rodzice boleja nad tem, truchlejg, ale c6Z poczng?
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Zachowuja to Jezuici francuzcy po dzi§ dzieh jeszcze
w swych licznych, ogromnych pensyonatach i konwiktach.
Caly pensyonat, 400 do 500 chlopcéw, dziela na trzy dywi-
zye, biorac za podstawe podziatu wiek i klase, kaida dy-
wizye oddaja jednemu ksiedzu prefektowi — ten z nimi jest
w-sypialni, idzie z nimi do sali jadalnej, kaplicy, na prze-
chadzki, zabawy, rekreacye i siedzi w muzeum czyli sali
naukowej — Slowem, wszedzie ten sam prefekt z nimi. On
zna swych chtopczykéw doskonale, oni jego takZze — jest ich
ojcem, sedzia, kolega, ale nigdy panem. Zawiazuje sie ztad
nieraz taka serdeczna koletefiska przyjazn, 2e gdy ksiadz
prefekt wskutek dyspozycyi starszych albo zmieni¢ musi
miejsce pobytu, albo umieszczony jest przy innej dywizyi,
chlopcy rzewnie placza po nim, nieraz wyprawiaja delegacye
do Ojca rektora, aby im zostawil prefekta. Takich faworéw
dozmaja szczegélnie Jezuici Polacy, wola starszych, albo zbie-
giem wypadkéw, rozrzuceni po francuzkich i niemieckich
konwiktach. Takiego te: przywiazania ze strony uczniéw
doznawali zawsze starzy Jezuici, jak to dzisiaj zpa.mu:tmkéw
iw powneécmch wyczytaé¢ mozna !).

Zarzut o narowach i pedanteryi jezuickich profesordw
jest blahy i $mieszny. Szkél bowiem niZszych uczyli zawsze
prawie mtodzi klerycy po ukoficzeniu filozofii, przygotowani do
uczenia, jak powiedziatem, diuga na sobie samych préba i
instrukcya biegtych pedagogdéw, a uczyli przez lat 3—4 naj-
wigcej — u mlodych za$ ludzi, profesoréw, jak méwia, z igtly,
trudno szukaé narowéw pedanteryi. W dwéch ostatnich kla-
sach byli profesorowie fachowi, ktérych nie mozna obwiniaé
0 narowy pedanteryi, nie obwiniajac o toZ samo dzisiejszych
wszystkich profosoréw, bo wszyscy sa fachowymi. Zreszta
poja¢ nie moge, jak nie mozna nie widzie¢ $miesznosci tego

) Przed 1848 r. Jezuici mieli gimnazya w Saczu i Tarnopolu
8 uczyli wedtug starej metody. Nie raz zdarzylo mi si¢ méwié z ich
uczniami; z najwickszg czeig i rzewnem wspomieniem wymawiali imiona
swych profesoréw; pytali z ciekawooig o jednych, przypominali sig
laskawej pamigei drugich. — Tymeczasem e¢i, co pod Jezuitami sig nie
uezyli, ztorzeczyli ich szkotom — bo i takich wielu slyszatem.

Najwymowniejszem &wiadectwem, jak dawni Jezuici umieli za- .
skarbié sobie przywigzanie uczniéw, jest Voltaire dedykujacy swojg
Mirope Ojeu Poré Jezuicie, swemu ,cher maitre“ jak go nazyws.
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zarrutu. JeZeli uczniowie przejaé sie maja narowami i pe-
danterya jednego profesora, jeieli od tych narowéw rzadko
sa wolni nauczyciele, to przypusci¢ koniecznie wypada, ze
nieréwnie wiecej nabeda narowdéw i pedanteryi od wielu pro-
fesordw, ktdérzy w tej samej klasie maja godziny, chyba 2Ze
przyjmiemy jaka$ szczegdlna kombinacye, w ktérej te na-
rowy i nawyknienia pedanckie wzajemnie znosié¢ sie beda
jak dodatne i ujemne wplywy elektryki. Czy -taka hipoteza
nie jest $mieszna, niech kaidy osadzi, a jednak pozostaé
koniecznie przy niej musi ten, kto dla obawy przejécia sie
ucznidw wadami jednego nauczyciela, gani i potepia zwyczaj
przyjety przez Jezuitdw.

Na drugi zarzut niedostatecznosci wiedzy odpowiadam.
Przedmioty szkolne dawane w niZszych klasach nie przecho-
dzity ani swoja mnogo$cia, ani rozleglo$cia wiedzy sit jednego
profesora, dwie za$ klasy ostatnie' miaty swoich fachowych
nauczycieli, ktérzy zwykle lat kilka jednychitychie samych
przedmiotdw uczac, mogli si¢ w nich wydoskonali¢. Dzisiaj
jeszcze przy tym postepie fizycznych i matematycznych nauk,
przy tej mnogiej liczbie szkolnych przedmiotéw, dzisiaj
jeszcze kaidy nauczyciel gimnazyalny moie w tych wielo-
rakich galeziach nauk posiadaé tyle wiedzy, 2e bedzie w sta-
nie sam jeden udzieladé wszystkich przedmiotdw w jednej
klasie gimnazyum niiszego z poiytkiem uczniéw. Co mo-
2ebnem tem bardziej bylo przed stui wigcej laty, gdzie przy-
rodzone nauki nierozwinigte wcale, w ni2szych klasach udzie-
lane by¢ nie mogly.

System jezuicki niedozwalajac w klasie gospodarzyé
wiecej jak tylko jednemu profesorowi, usuwal tem samem
jeszcze jedna wielka niedogodno$é, trudna do uniknienia tam,
gdzie kaidy przedmiot osobnego ma nauczyciela. Fachowy
bowiem nauczyciel pamigta o swym tylko przedmiocie i-w nim
2ada od ucznidw wyszczegdlniajacego postepu. Dzieje sie
wiec, 2e uczniowie albo nadto bywaja obarczeni praca, gdy
kaidy swego, jakby tylko ten przedmiot byl jedynym szkol-
nym przedmiotem, domaga sig, albo w miare gorliwosci tego
lub owego profesora wiecej w mniej wainych postepuja przed-
miotach, a zaniedbuja inne: albo nareszcie raz nadto obar-
czeni zadaniami i praca, drugi raz wybiegaja ze szkoty bez
2adnego zadania i z mala tylko lekcyjka.
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Ze taka bezczynno$é w domu po szkolnych godzinach
jest réwnie nieodpowiedna wychowaniu, jak przeladowanie
praca, tepiace mlody umyst — nad tem podobno rozwodzi¢
sie nie potrzeba; 2e za$ dosyé czesto bywaja wypadki takiego
obarczania mtodziety praca, a zndw zupeinej od niej swo-
body — o tem przekonaé sie moze kaidy, sam tei zapewne
tego dodwiadczyt w studenckich latach.

System jezuicki ograniczat sie na malej liczbie szkol-
nych przedmiotéw. ZLacina zajmowala pierwsze miejsce; coé
czasu poSwigcano tak zwanym accessoriom: historyi staro-
tytnej, geografii i staroZytnosciom (anfiguitatibus). Fizyki i
matematyki nie uczono wcale po gimnazyach, tylko: wyjat-
kowo: dwa te przedmioty naletaly do szkét wyizszych filo~
wficznych.

Tu juz trudno wyliczy¢ wszystkie zarzuty obskurantyzmu
i pedanteryi. Poco tyle laciny? pytaja jedni: Alwara i tylko
Alwara, aby zagwoidzi¢ glowy, wolaja drudzy. Ojczysta
mowe i literature tak zaniedbywaé, tak podrzedne miejsce *
wyznacza¢ naukom przyrodniczym, nie jestie to zbrodnia
przeciw ojczyinie i naturze? wolaja inni, a wszyscy zgodnie
krzycza : Jezuici tepili umyst, tamowali wszelki podryw mys$li,
wkladajac na nia Zelazne peta gramatykarskich przepiséw i
form pedanckich. ,System w ich szkotach przyjety mordo-
wal uczniéw dluga i powierzchowna nauka lichej laciny,
nienaturalnego stylu i zlego smaku w wymowie... Wycho-
wanie ich nie staralo sig o wytrzebienie bledéw spolecznych,
rozwdj nowych zasobdw narodowych i t. d. })«

Poco tyle laciny? — Poco tyle laciny? Owi cenzorowie
Jezuitéw zdaja sie zapominaé, %e kiedy Jezuici w szkolach
uczyli, byt to czas Rzpltj polskiej, ktérej prawa i statuta
byly pisane, objasnione i cytowane po tacinie, ktérej kon-
stytucye chociaz spisywane w polskim jezyku, przepeiione
jednak byly stowami i terminologia lacihska — a szlachta
rzadzaca Rzplta rozumieé musiata i tekst tacinski statutéw
i mieszaning polsko-tacifiska konstytucyi. Oto pierwsza od-
powiedZ na pytanie: poco tyle taciny?

Zapominaja owi cenzorowie dalej, Ze w wiekach XVI,
XVII az do potowy XVIII wieku, zatem w epoce rozwoju

1) Dzieje Polski Tom I str. 245.
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i kwitnienia szkdt jezuickich, jezyk lacinski byl jezykiem
uczonych, prawnikéw, sedziéw, senatoréw, dyplomatéw i kré-
I6w. Niech mi kto pokaZe choé jedno prawdziwie uczone
dzielo w innym jak lacifskim jezyku pisane? Nawet here-
zyarchowie: Kalwin, Luther, Melanchton, te dzieta swoje,
ktérym chcieli nadaé¢ pozér uczonosci, pisali po tacinie. Wy-
ktady po pierwszych akademiach Francyi i Niemiec miewane
byly nie w innym, jak tylko w lacifskim jezyku. Korespon-
dencye miedzy meiami europejskiej slawy odbywaty sie
w tymie jezyku — w tymie jezyku toczyly sie ich rozmowy
przy stole lub na posiedzeniach naukowych. Kaznodzieje
krélow i ksiaZat miewali kazdnia w mowie lacifiskiej. Nasz
Sokotowski kazal przed Stef. Batorym po tacinie. W sadach
i trybunatach jezyk lacifiski byt jezykiem urzedowym. Dy-
plomacya nawet postugiwatla sie jak teraz francuzczyzna, tak
wtenczas lacing. Slowem wszystko co nie bylo chlopem —
mieszczan niewyjawszy, wszystko méwilo, pisato, modlito
'si¢ po tacinie. Nawet kobiety wyZszego towarzystwa rozu-
miaty ten jezyk. Byl to duch czasu. Polska, ktéra nigdy nie
ustepowala w cywilizacyi zachodniej, byla owiana take tym
duchem, Jezuici go nie wywolali, ale zastali go juz jak wsze-
dzie tak i w Palsce, a nie mieli Zadnej potrz=by, 2adnego
obowiazku wyrzucania laciny a zastapienia jej mowa polska,
ktdéra chcac wiladaé, dopiero sami wyrobi¢ i wyksztatcié
musieli.

To wszystko wiedza a przynajmniej powinni wiedzieé
krytycy Jezuitdw a jednak pytaja sie: poco 'tyle laciny? i
nieS§wiadomym rzeczy wmawiaja, e Zle robili Jezuici i gubili
ojczyzne nasza, uczac naumyS$lnie i to w swoich widokach,
tak wiele laciny, by tym sposobem szerzyé ciemnote w na-
rodzie? :

Nic za$ nie jest niedorzeczniejszego, jak owe krzyki
»Jezuici tylko Alwara uczyli“ Czy ci panowie znaja Al-
wara gramatyke? Podobne pytanie zadatem kilku jegomo-
$ciom, ktérzy na metode uczenia Jezuitéw a szczegdlnie na
Alwara powstawali, i rzecz wcale pocieszna, odpowiedzieli,
2e nawet jej nie widzieli, ale tylko slyszeli z opowiadania.
Otéz ci co opowiadaja, odwoluja sie jedni na drugich — a
nikt z nich, zareczam, nie zna gramatyki Alwara, bo kto ja
zna, ten na nia nie bedzie powstawal. Odchodzac z gimna-
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zyum, pozegnalem -si¢ z jednym z moich profesoréw, czto-
wiekiem uzdolnionym, ktdéry lacing, greke i historye w wyz-
szych klasach wykladal. Zastalem go wiadnie nad ksiaZka.
Byla to Alwara gramatyka. Zdziwiony pytalem w jakimby
celu okrzyczana Jezuity ksiazke tak pilnie wertowal. To jest
najlepsza gramatyka, odpowiedzial mi, wszyscy nowsi gra--
matykarze albo z Alwara kompilowali, albo na nim swoje
prace oparli. Po dzi§ dzieh jeszcze we wszystkich prawie
szkolach francuzkich niejezuickich, ucza z Alwara; mam pod

' reka nowa edycye w 3 czeSciach, wydana w Metz 1858 r.

Pierwsze trzy klasy niisze przeznaczone byly do nau-
czenia sig jezykéw — mianowicie tyle nadwczas potrzebnej
laciny. Juz za$ laciny z 2adnej ksigzki nie moina sie predzej -
nauczyé jak z Alwara. I dzisiaj gramatyka tac. w 1 i 2 kla-
sie jest pierwszorzednym przedmiotem, po$wigcano wiec i
wtenczas najwigcej czasu Alwara gramatyce,tem bardziej,2e w 5
i6 klasie 2adnej juz gramatyki nie bylo—ale uczono przytem
czego§ wigcej. W infimie n. p. tlumaczono i analizowano
pustepy latwe wybrane z Cicerona, bajeczki Fedra i gycia
slawnych meiéw Nepota“!); w gramatyce ,listy Cicerona,
opowiadania, opisy i t. p. wyjete z tegoz autora, komentarze
Cezarai co latwiejsze wiersze Owidiusza“ %); w syntaksie ,po-
waine listy Cicerona, ksiegi jego o przyjaini i starosciit. p.
nadto ttumaczono i opowiadano Salustiusza, Curcyusza i Li-
wiusza — objadniano elegie i listy Owidiusza, niektére uste-
py Catulla, Tibulla, Propercyusza, sielanki Wirgilego, jego
piata i siédma ksiazke Eneidy i czwarta rolnictwa %). Podo-
bnie sie rzecz miata z greka. Gramatyka zamykala sie w cia-
snym obrebie deklinacyj, konjugacyj i giéwniejszych zasad
skladni — za to juz w drugiej klasie ttumaczono bajki Ezopa
i wybrane dyalogi Lucyana, a w trzeciej S. Chryzostoma,
Xenofonta i t. p. '

Kiedy nawet obrachujemy sciéle liczbe godzin poswig-
conych dzisiaj Yacinie w szkotach niiszych — nie znaj-
dziemy wielkiej réznicy co do godzin. Ile sobie przypominam
w pierwszej i drugiej Ilacifiskiej klasie tygodniowo po dzie-
wie¢, w trzeciej i czwartej po sze§¢ godzin ucza taciny

) Reg. prof. inf. classis gran.
%) Reg. prof. mediae cl. gr.
%) Reg. prof. supr. cl. gr.
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w Austryi zaréwno jak w Prusiech; a w starym systemie
jezuickim obracano na ten priedmiot g godzin tygodniowo
we wszystkich trzech klasach.

Réznica jest wprawdzie o trzy godziny tygodniowo przez
caly rok jeden — ale za to co za réinica postepu! Uczeth
z syntaxis t.j. trzeciej klasy jezuickiej umial ttumaczyé tych
autoréw, ktdérych dzisiaj dopiero 7 klasy uczeh ledwo zrozu-
mie, ‘a méwil i pisat po lacinie tak, jak dzisiaj skonhczony
maturzysta méwi¢ i pisaé nie potrafi.

Nie moge tez tu powstrzywad sie “od zrobienia jednej
uwagi. Co za sens, jaki cel maja owe ,éwiczenia lacifiskie“
i ,greckie“ ztotone z urywkowych, czesto niedorzecznych
zdaf, a wprowadzone do dzisiejszych gimnazyéw? Podobno
stuzyé one maja dziecku za przyklad zastosowania regut
gramatyki. Ale czyZ tego zastosowania nie moZna uczynié¢ na
oryginalnych, my$l jaka$ i watek zawierajacych ustepach
z autoréw, jak to czynili Jezuici? Cé62 dziecko zyska moralnie
na owem nadnudniejszem w $wiecie tlumaczeniu oderwanych
zdah — jakiz ztad wyssie pokarm dla serca i umystu? I owemi
.twiczeniami“ mecza chlopcéw jeszcze w 4tej lacihskiej,
owszem jeszcze w 8 klasie! Nie jestze to dopiero prawa pe-
danterya!

Uczeh szkdt jezuickich, juz pierwszych poczatkéw pré-
bowat na Ciceronie, przyzwyczajat si¢ wiec do laciny czystej,
nie naciaganej zywcem do reguly gramatyki; thumaczac lek-
kiego ' Ezopa i Fedra bawit fantazye naiwnoScia obrazéw i
dykcyi, a umyst zasilal moralna nauka bajki. Cd% dopiero
méwié¢ o doniostoSci i niezréwnanej wartoSci pod wzgledem
wyksztalcenia i uszlachetnienia duszy, jakie przynosi studyum
klasykow 1).

Ja sie wydziwié¢ nie moge bezwzglednym wielbicielom
publicznego rzadowego wychowania. Kto$ 2 pisarzéw pol-
skich, podobno Wéjcicki, nie moZe si¢ nacieszyé¢ z komisyi
edukacyjnej ustanowionej po pierwszym rozbiorze w 1774

1) Nie tu miejsce rozwodzié sig nad donioslofcig i waZnoscig
klasycznych studyéw. Odsylam czytelnika do powainej pracy pana Ma-
Yeckiego, ktérej tytul: ,Prelekcya ‘o fislosofis. powscechné) i jej enmcy-
klopedyi“, Krak. 1851.
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roku. Polska pierwsza !}, powiada on, wyjeta edukacye mlo-
dziezy, tyle waina dla kraju, z ragk prywatnych i oddata
troskliwo$ci publicznej rzadu. Nie wchodzac wzalety i wady %)
komisyi edukacyjnej a zapatrujac sie na nia, jako na instytut
rzadzacy wychowaniem publicznem, méwie, 2e w Polsce,
gdzie rzad szczerze pragnal dobra poddanych, gdzie nie by}
wywrdcony porzadek : rzady dla ludéw, a nie ludy dla rzadéw,
komisya edukacyjna mogta przynie$§¢ poZadane korzysci, ale
w panstwach, ktérych rzady nie zawsze rachowaty sie z isto-
tnemi potrzebami rzadzonych ludéw, a wychowanie do swoich
naginaty widokéw, objecie wychowania publicznego przez
nie, nie moZe byé¢ uwazane jak tylko za kleske narodéw, za
cietki cios zadany prawdziwej cywilizacyi3). Tu dopiero za-
raty obskurantyzmu, zabijania my$li, tamowania rozwoju
umyslowego, zadawane Jezuitom niestusznie, znajda swoje
usprawiedliwienie.

Cecha publicznego wychowania na calym zachodzie, jest
usitowanie wyrobienia' w mtodych dorastajacych pokoleniach
wiedzy bez Boga. Postanowiono uczyé siebie i uczyé
drugich, nie troszczac sie¢ o Koscié? i dogmat. Owszem, na
kadym kroku naukowej pracy usilowano dowie$é, ze
Kosciél byl niebezpieczna dla nauki i wiedzy, zgubna nawet

") I tu jest blad i preesada. Jui bowiem 1763 parlament paryzki
po wypgdzeniu Jezuitéw z Francyi, wydal odezwg¢ do innych parla-
mentéw i uniwersytetéw prowincyonalnych dla uloZenia wspdlnego cate-
my krajowi wychowania, ktére nazwano wychowaniem narodowem &
bylo wlasciwie wychowaniem niedowiarstwa i zepsucia szerzonego przez
Voltaira i filozoféw. .

) Wady wytkng? Mickiewicz w Kursack lit. t. 2, lek. 16.

".Cala ta pigtrowana budowa ofwiaty ozyli instrukeyi publicznej nie

miala podstawy w Zadnym dogmacie ogélnym. Naprowadzono z zagra-
nicy dziel, ktére mialy stuizyé za -elementarne ete..

%) Nawet w krajach ofwieconych jak Francya, ujecie edukacyi
przez rzad, bylo jednym wigcej érodkiem despotyzmu. Napoleon I wie-
dzisl o tem dobrze, gdy r. 1803 utworzy? uniwersytet cesarski, ktéry
dozorowal wszystkie zaklady naukowe w Francyi, i zaprowadzit w nich
jednakowoéé systemu. Restauracya obalita instytucye Napoleona, ale
atrzymala uniwersytet cesarski mulaiis mutandss.

Z t3 despotyezny instytucya oigikie potem staczal walki dziennik
U'Univers organ duchowienstwa, staczal kler francuzki i wszysey ludzie
ofwieceisi z protestantem Guizotem na czele, a% nareszeie r. 1850

. Przeprowadzono prawo o ,wolnosci nauczania“.

= 11



. 90

instytucya, Ze ostateczne rezultaty wiedzy ludzkiej sa sprze-
czne zobjawieniem i pismem $w,; jednem stowem, e wiedza
a wiara, szkola a Ko$ciél nigdy z soba pogodzi¢ sie nie
dadza. — Zaszczepiaja w szkolach nie juz obojetno$é reli-
gijna. ale fanatyzm antireligijny. Obok tej cechy
ogdlnej wychowania publicznego mialo ono, mianowicie w nie-
ktérych pafstwach, postuzyé za jeden czynnik wiecej w sy-
stemie wynaradawiania. — Szkota miala wychowaé¢ bezmy$l-
nych a ulegiych poddanych. .

Dzigki temu kierunkowi wychowania, tak ptrzeciwnemu
Kosciotowi i prawdziwej wolnoSci, stalo sie, e umiejgtno-
§ciom przyrodniczym, ktére zajmujac wylacznie rozum i to
w sposéb najbardziej oderwany, ksztalca potowe tylko czio-
wieka, poSwiecono najwiecej godzin, gdy przeciwnie religia,
historya i filozofia, ktére ucza my$le¢ praktycznie i umoral-
niaja serce, podrzedne tylko zajmnja stanowisko !). Studya

1) Najniegodziwiej postapiono sobie z religia. Ma ona w mysl
planu szkolnego zastapié w czefei zaniedbane studia filozoficzne. Pig-
tnasto-szesnastoletnim tedy chtopeom dowodza ,z rozumu, wewnetrznego
przeSwiadczenia i powagi ludzi,“ %e jest Bég, Ze odkupienie bylo po-
trzebnem, Ze cuda s3 mozliwe, i w ten sposéb powatpiewajaco bada-
jacy przechodzg z nimi wszystkie dogmata wiary,” nie podawszy
im pierwszych zasad loiki. Ma te: to sens jaki? Cé% sie tedy
dzieje? Mklody chlopiec rozumujgcy o najwazniejszych kwestyach wiary
i pod krytyke swego rozumu podciggajacy dogmata religijne, na-
biera z jednej strony zarozumialoSci bez granic, & z drugiej popada
. W sceptycyzm, to péluczone a niebezpieczne powatpiewanie, ktére zabija
wiarg. Ten falszywy krytycyzm graniczy o miedzg z owem ,liberum
examen* protestantyzmu, ktéry w Zonie jego wywolal tyle wiar ile
gléw, a przeniesiony do szké! Kkatolickich, pociagng? za sobg niewy-
powiedziane szkody, bo ani zdolal wszezepié milodei i przywiazania do’
wiary, ani przekonal ucznia, Ze tak, a nie inaczej ma wierzyé, idla-
czego tak wierzy. To teZ zbieramy juz owoce tego sprofinowania
religii w szkolach. Mlodziez szkolna z cynicznem niedowierzaniem stu-
cha wykltadu swojego katechety, ktérego przezwala ,katabasem“ to
ma znaczyé wstecznym, zacofanym czlowiekiem — gdy przeciwnie pro-
fesoréw dowodzgeych, ze Chrystus byt filozofem z Nazaretu, Ze odpusty
jubileuszowe byly jarmarkiem papiezkim, Ze czlowiek nie réini sie od
malpy, i . p. absurda, nazywa S$wiatlymi, postgpowymi. Ja si¢ temu
weale nie dziwie. Skoro rzady i sejmy przyjely najniedorzeczniejsza
w Swiecie, bo sprzeczng z naturg czlowieka i tradycya dziejows, zasade
bezwyznaniowosei wychowania — wykZad jakiejkolwiek religii w szko-
fach jest nieloikg, sprzecznodcig, z kiérej nie dadzg sig inne jak tylko |
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klssyczne doznaty prawdziwie macoszego obejécia i wcho-
dzilo w rachube tego wynaradawiajacego systemu zamienié
je na najnudniejsze w $wiecia pedanckie rzemiosto.

Gramatyka nie ustaje nawet w najwy2szej klasie, gra-
matyka i ¢wiczeniami w niZszych, gramatyka i Zmudna bez

najfalszywsze wyprowadzié wn'oski. Gorliwo§é ksigzy katechetéw zapo-
biedz mote, bodaj czgSciowo fatalnym skutkom niedorzecznej metody,
ale niestety u wielu tych kaplanéw wyrobilo si¢ to przekonanie, e sg
tylko ,profesorami“ religii i niepoczuwajg si¢ wecale do obowiazkn
.kaplana profesora“. ,

Z historya powszechng, ktérej sumienny a umiejetny wyklad naj-
bardziej rozwija umys?, uszlachetnia i zdobi serce, i silne, wielkie,
tworzy charaktery, popelniono prawdziwe Swigtokradztwo. Miala ona,
t jednej strony usprawiedliwié popelnione gwalty i wyrzadzone krzywdy
— a 2 drugiej miata sluzyé za walny taran do ttuczenia muréw Ko-
geiola, za pole do popisywania si¢ z liberalizmu i zasad postgpowych
samychie nauczycieli.

Piitza protestanta dzielo, uiywane dlugi czas jako podrgeznik
w pruskich i austryackich szkolach, wybornie odpowiadalo wyktadom,
ktére mialy byé spaczeniem i wykrzywieniem dziejéw. Napisane sucho
i bez namaszczenia, zestawiajge same wypadki historyczne, nie poda-
jac ani klucza wypadkéw, ani ieh doniosloci dziejowej, ani nawet
ogélnego, wyiszego a trafnego na rzeczy pogladu — zostawialo prele-
gentom najzupelniejsza swobode wycieczek na Koécié? lub narodowosei.
Jakot korzystano z tej swobody. — Stosunkowo do nowszej za obszer-
nie opracowana historya staroiytna, gubigca si¢ w nieskoficzonem wy-
liczaniu boyszez, Swiagtyf, obrzedéw starych ludéw, co ani ksztakei
ani podnosi umyslu,.-ani w pamieci nawet dtugo nie pozostaje; nowsza
23§ historye ograniczano gléwnie do niemieckiego pafstwa a zamknigto
ja u wetepu do rewolucyi francuzkiej. To tez uczniowie umiejg opowia-
daé ,skandaliczne“ (sic) czyny Papiezéw — deklamujg o ,ciemnocie“
frednich wiekéw — p pojecia nie majg o znaczeniu takich traktatéw
jsk n. p. traktat westfalski.

O filozofii nie ma i co wspominaé. Zostala tylko nazwa, ktéra
figurugje w planie szkolnym i w zaswiadczeniach. Tak zwana loika
ogranicza sie na podaniu kilkunastu pojeé o wladzach i czynnoéciach
duszy, psychologia za§ jest raczej fizycznem objadnieniem wraZeh
i uczué, jakich dusza doznaje, aniieli filozoficznem badaniem. To teZ
profesorom zostawiono wolnoéé systemu i metody — uczniom wolnosé
Dienczenia si¢ niczego. Méglbym dla ilustracyi wiele pociesznych o tem
opowiedzieé¢ rzeczy. Zaniedbano te: w tem nowym systemie szkolnym
wszystkiego, co zdolme usposobié mlodziefica na moweg. Zadnych popi-
86w, sadnych publicznych wystapiefi, Zadnych regul i cwiczefi wymowy.
Ukoficzeni gymnazyali§ei méwig blgdnie po polsku, a poslowie sejmowi
nie umiejg si¢ wystowié, megcza nielitociwie uszy stuchajgeych.
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celu i sensu filologia ') w wy2szych klasach drecza i susea
umys! chlopcéw, a co przez sze§é lat przeczytaja z autordéw,
to doprawdy wystarczy, aby uczniowie na zawsze sobie
zbrzydzili ,lacine i greke¥, ale studyum klasykéw nazwane
by¢ nie moze.

Nie tak pojmowali Jezuici studyum klasyczne. Uczyli
wiele laciny,_ aby mlodziez mogla czytaé¢ z przyjemnoécia i
pozytkiem klasykdéw tacifiskich. A najprzdéd z przyjemnoscia,
bo niechetnie i gwaltem prawie czyta sie choéby najpigkniejsze
dzielo, ale pisane w jezyku, ktdrym sie jeszcze nie wiada
doskonale. I dlatego z takim wstretem biora sie dzisiaj
uczniowie klas wyzszych do czytania klasykéw, i nadto bar-
dzo nie wiele co przechodza z profesorem w szkole, nic wiecej
nie czytaja w domu. Nie ma tez u nich znajomosci klasykdéw
zadnej.

Powtére z pozytkiem. Niech méwia co chca medrcy
szkoly jakiej$ pseudo-romantycznej— zawsze zostanie niezbita,
wiekami stwierdzona prawda: e studyum klasykdéw jest pod-
stawa prawdziwego wyksztalcenia mlodziety. Méwie pseudo-
romantycznej, bo ojciec romantykéw polskich, Mickiewicz,
nie byiby Mickiewiczem, gdyby nie byt tak oczytanym w kla-
sykach, gdyby nie studyowat ich na akademii wilefskiej i
nie umial ich obja$nia¢ na akademii lozafiskiej; podobnie jak
Naruszewicz nie stalby sie u nas ojcem krytycznej historyi,
gdyby nie przyswoil sobie ducha i stylu Tacyta i obce mu

Piszg to za§ dla tego, aby zwrécié uwage tych, ktérzy idac za
p. Kabatem, dowodzaeym na jednem z posiedzen sejmowych (roku 1865)
doskonaloéci szkolnego planu ,jurant in verba magistri i w niebo
glosy wolaja, aby publiczne, rzadowe wychowanie rozeiggnigte zostalo
na wezystkie a wszystkie zaklady naukowe. Sto lat germanizacyi, sto
lat moskwicenia przez  szkoly nie zdolalo im otworzyé oczu. Doprawdy
zastosowaé do nich moZna dwuwiersz poety:

Ong sobie przypowiedé kiedyé Polak kupi,
e i przed szkodg i po szkodzie . . . . . .

1) Filologia! bodajby to zawsze filologia grzeszono. Na pewnem
gimnazyum w 8 klasie ttumaczono list Horacego do Pisonéw ,de arte
Poetica* List ten zaczyna si¢ od stéw; Humano capiti cervicem pi-
ctor equinam jumgere si velit. Oté profesor. filolog pyta ucznia filo-
loga: co w tem zdaniu przedmiotem a co orzeczeniem? W podobny
sposéb analizowano list caly, i to, prosze dobrze uwaiyé, w myél pro-
gramu szkolnego. Pytam, czy moZna to nazwaé studyum klasykéw?
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byly roczniki Iiwiusza. Szkola romantyczna nie wyklucza
studyéw klasycznych, owszem niemi sie postuguje i miarkuje
w swoich mlodzienczych zapedach. PoZycza przedewszyst-
kiem od nich powagi i wykonhczonej formy. Ilez to przecud-
nych pomysléw geniuszu Stowackiego zmarnialo jedynie dla-
tego, ze Stowacki klasykdw lacinskich znat co$ nie wiele, a
greckich nie znat wcale, jedynie z francuzkich ttumaczen.
Przesadna fantastyczno$é, jaskrawo$é obrazéw, brak zwiazku
miedzy pojedynczemi scenami dramatu, trzy giéwne wady
utworéw Slowackiego, maja swoje zrédlo jedynie w tej nie-
majomosci klasykéw. Weczytawszy sie w Krasifiskiego,
trudno nie dostrzedz, .2e klasykdéw znal i pojat doskonale.
Schiller i Goethe, koryfeusze romantykéw, przejeli sie na
wskré$ duchem klasykdw, ktéry przebija w kaidym znako-
mitszym ich wierszu. Wykoniczono$é szczegdlnie formy, ce-
chujaca utwory Mickiewicza i Schillera i tyle urokui wdzieku
im nadajaca, ta Zywcem wzieta jest od klasykéw 1).

Romantycy wiec nie lekcewaza studyum klasycznego
i wszyscy fachowi meZowie wielka do nich przywiazuja wage,
tylko niedowarzone umysty, pdélmedrki i wierszoklety, tylko
ci powstaja na klasykdéw, a zaich krzykiem idzie tatwowierna
wiekszo§¢ Polakéw i pyta: poco w szkotach lacifiskich tyle
laciny? .

Autoréw wiec klasycznych czytali pilnie jezuiccy ucznio-
wie: czytali ich nie tylko w latach szkolnych, ale i w doj-
rzatym wieku, szczegdlnie dlugie chwile niedoleinej staro$ci
zapelniali owem milem i uZytecznem studyum.

1) Wyiszoé¢ umystowa Franzuzéw, pochodzi wlasnie z obszer-
niejszych studyéw klasycznych na lyceach.

U nas w Polsce zwracaja si¢ teraz do starych klasykéw. Pan
Matecki oglosit r. 1851 drukiem swoje: .Prelekeye o filologii klasycz-
nej i jej encyklopedyi* miane w pélroczu letnim 1850 r. w Krakowie.
Przez filologi¢ rozumie on to samo co i ja nazwalem studyum klasy-
kéw: ,Umiej¢tne przedstawienie i odbudowanie ksztaltéw iycia i §wiata
staroZytnego pod kaidym wzgledem tak ze strony pol tycznej i prakty-
cunej jak umyslowej i literackiej.* Poczgto od przykladéw starvch
Grekéw. Antygong i Edypa ttumaczyli (1851 roku) Kruszewski i Smasz-
cnifiski. Pan Sznjski przetoiyl kilka dramatycznych sztuk Sofoklesa

"1 zajyt si¢ ohszerniejszem studyum literatury starozytnej. Pan Sie-

miefiski ttumaczy nam pigknym polskim wierszem Odyse¢ Homersa,
mlodziez jednak szkolna o tem wszystkiem nic nie wie, jak si¢ sam o
tem nieraz przekonalem.
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Taka znajomo$é¢ literatury klasycznej byla wtenczas
w Polsce 1 catej zachodniej Europie koniecznym warunkiem
wyksztalcenia, tak jak teraz francuzki i angielski jezyk i
znajomo$¢ nowszej literatury stanowi integralna cze$é wyi-
szej edukacyi. JuZ z tego tylko powodu  musieliby Jezuici
lozy¢ szczegdlne staranie na literature starozytna. Ale dbajac
o wyksztalcenie usuwali troskliwie to, co w klasykach mo-
ralno$ci ucznidw grozilo niebezpieczefistwem i wiecej szkody
niz poZytku przynie$é¢ mogto 1).

Jak za$ Jezuici zadanie humanioréw pojmowali, wypo-
wiada to wyrainie 7atio stwudiorum. ,Stopien tej szkoty, méwi
pierwsza regula profesora retoryki, nie latwo da sie¢ ozna-

1) Jezuici zachowali tu owg 2oty §rodkows droge. Unikali dwéch
ostatecznofci — jednej, ktéra klasykéw dlatego %e ss pogafskimi,
zgola nie chce daé w rece mlodziesy — drugiej, ktéra wszystkich besz
wyboru starych autoréw czytaé w szkolach pozwala. Jezuici nie tak:
co tylko w tych pisarzach nie bylo wrecz przeciw moralnodci —
wezystko zachowali i wierne nietknigte uczniom do czytania oddawali.
Ztad prozaicy: Cicero, Liwiusz, Tacyt, Salustyusz, Cezar, Nepos i
Curcyusz; poeci Wirgiliusz, elegie i fasti Owidiusza bez #adnej zmiany
obiegaly w rekach jezuickich uczniéw. Inaczej byé musiato z Horacym,
Propercyuszem, Tybullem, Juwenalisem i metamorfoza Owidiusza — te
ksigzki tylko przejrzane i oczyszczone z plugastw dostawaly sig
uczpiom. Oryginalnych kompletniejszych egzemplarzy trudno bylo zna-
le&é. Jezuici wyszukiwali i zamykali je troskliwie w szafkach biblio-
teki, na ktérych stal napis: Uibri sud indice.

Autorowie §lizcy i niemoralni jak Marcialis — de arte amandi
Owidiusza i t. p. wymazani byli z kompletu klasykéw szkolnych. Nie-
ktérzy literaci chea ztad wyprowadzié wniosek, e Jezuici lgkali sig
dawaé klasykéw wrece mlodzieiy, aby ta nie stala si¢ zbyt madra —
ale za to sami szkolne ksi¢zki ukladali. By2yto pisane ,kiepskg“ 2a-
cing ,cudacze“ dyalogi lub ,sgdy prawne“ — lub ,utwory oséb kla-
sztornych, ktére nad tem pracowaé si¢ zdaly, jak przyttumié i spaczyé
rozsgdek*.

Zapomniano snaé %e i dzisiaj w bardzo skapych i maYoznacznych
wyjatkach ozytuje mlodziez szkolna klasykéw; snaé sig wieec i dei-
siaj obawiaja, Zeby ta mlodziez nie stala si¢ zbyt madra. — Co do
ksigiek szkolnych, ktérych autorami Jezuici, nieprawdg jest, Ze zastg-
pié one mialy w szkole klasykéw, Ze pisane byly zl3 lacing, ttumily
i krzywily rozsadek. Dziela Jezuitéw celuja wszystkie wyborng lacing,
bez wzglgdu na epoke ozasu. JeZeli nauczyciele odznaczyli sig dobrq,
Yacing, jakieZ mieli uczyé ,kiepskiej* Zaciny? Jest to psychiczne nie-
podobiefistwo. Cudaczosé dyalogéw, zgubnoéé sadéw prawnych znajdzie
na innem miejscu odprawe.



95

czyé, aljowiem sposobi do doskonaltej wymowy, ktéra dwa
wielkie dzialy oratoryczny i poetyczny zawiera i sluZy nie-
tylko ku poiytkowi, ale tez posdwieca co$ i ku ozdobie“ ?).
Jednak, powiada 7a/io dalej, ta doskonata wymowa zdaje sie
by¢ objeta trojgiem rzeczy: prawidiami mowy, stylem i eru-
dycya ?).

Prawidla wyjete byé maja z Cicerona, antlhana. i
Aristotelesa; — styl jedynie z Cicerona a przedewszystkiem
z méw jego; erudycya za$ czerpana ma byé¢ z historyi, oby-
czajow ludzi, z powagi pisarzdw i z wszelakiej nauki, ale nie
nadto wiele i stosownie do pojecia uczniéw®. Ze nie zapo-
mniano i o filologicznych badaniach, dowedzi regula Isza
profesora poetyki, ktdéra nie radzi zapuszczaé sig¢ w zbytnia
analize, aby snaé¢ nie ucierpiato na tem badanie wlasciwosci
jezyka 8). Osobna, z dwustu hexametréw zloiona ksiaZeczka
obejmowala prawidla prozodyi lacifiskiej. Te trzeba bylo
umieé¢ jak pacierz na pamieé. Uczono sig¢ codziennie po
kilka wierszy — a owocem tej pracy bylo czyste, bezbledne
wygtaszanie laciny, ktérego dzisiaj nie szukaj u mtodziey.

‘W dwéch ostatnich wigc klasach lacifiskich, gramatyka
nie trudniono uczniéw, zajmowano ich giéwnie czytaniem
autorow, zwracano ich uwage na wladciwoédci jezyka, ale
wiecej jeszcze na oratorskie zalety i poetyczna piekno$é, na
wzniosloé¢ i szlachetno$¢ mys$li — rozkladano przed oczyma
mlodej duszy owe bogactwa talentu, uczucia, natchnienia,
estetycznego piekna i moralnej godnodci, w ktére tak obfi-
tuja dziela starozytnych. Zeby daé¢ jaky$ podstawe owym
wszechstronnym badaniom, wykladano prawidia wymowy
i form poetycznych, jakie zostawili .nam starzy retorowie i
filozofowie, a ktére dotad 2adna teorya lepsza nie zostaly
zastapione. Prosze dobrze uwazaé: prawidla form poety-
cznych, a nie prawidla péezyi. Jezuici pojmowali poezye,
jak-my ja dzi§ pojmujemy, 2e jest natchnieniem, wzniostym

1) Ad perfectam enim eloquentiam informat, quae duas facul-
lales maximas, oratoriam et peeticam comprehendit, nec utdttah 80-
lum, sed etiam ormatui indulget.

%) , Praeceptis dicendi, stylo et eruditione.”

3) ,Eruditio modice usurpetur ut ingenium excitet interdum ac
recreet, non ut linguae observationem impediat“, Reg. 1. prof.
Mumanitatis.
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nastrojem ducha od natury juz danym, niewywolalnym 2adna
praca lub nauka. Poeta mascitur bylo ich, jak wszystkich
starych maksyma. Ale wiedzieli tez i to, 2e aby umieé do-
brze ocenié warto$é ‘dziel poetycznych, potrzeba wyrobié
sobie pewne i state o poezyi wyobraZenia, wedlug ktdérych
sad wydaé¢ mozna; wiedzieli, e obznajomiony z temi prawi-
dlami uczen, z wiekszem zadowoleniem i lepszym smakiem
rozczytywacé sie bedzie w poetach, a jezeli uczniom zalecali
skladanie ryméw, chwalili ich préby poetyckie, to nie czy-
nili tego w tym celu lub przekonaniu, 2e wszystkich prze-
tworza na poetéw; ale, e uczniowle tym sposobem i wladci-
wosci jezyka lepiej poznaja i wladze ich umystowe predzej
sie rozwina.

Jezuici nie byli tak glupimi, jakimi ich chca mieé i za °
jakich udaja ich nowsi literaci; $wiadomi byli celu kaidej
nauki, ktéra dawali i wcale nie Zywili w sobie zachcianek
zpoetyfikowania (przepraszam za nowy wyraz) swoich uczniéw.
CzemuZ tedy na$miewamy sie dzisiaj z wierszydet jezuickich?
Zapominamy tu znowu, e to byly inne czasy, inne zwyczaje,
inne wymagania naukowe —- i potepiamy bezwzglednie.

Dzisiaj Jezuici nie zarzadzaja szkolami polskiemi, a
przeciez jakiemze to mnéstwem prawdziwych wierszydel i |
lichych ramot obrzuceni jesteémy. I.ada mlokos rymy sktada,
drukuje i drogo sobie placi¢ kaze. Manja wierszowania byla
do niedawna réwnie a moze bardziej jeszcze powszechna, jak
za ostawionej epoki jezuityzmu, a przecie nie kladziemy jej
na karb szkél i nauczycieli, czemuz tej wyrozumiatosci dla
Jezuitéw mieé nie chcemy?

Sadze, Zze juz podobno jasna rzecz kazdemu, .dlaczego
Jezuici tak wiele laciny uczyli i jak pojmowali czytanie auto-
réw. Nie ograniczajac si¢ na badaniach filologicznych, usi-
lowali przedewszystkiem ksztalcié serca mlode i rozwijaé
umysly na onych niezréwnanych wzorach dobrego smaku,
wybornego stylu, przeslicznej dykcyi, pelnej, silnej, wzmoslej
nieraz i glebokiej mysli.

Teraz co do innego zarzutu, ,Ze malo przedmiotéw
w szkotach wykladano“ odpowied: bardzo latwa. Najprzdd,
kiedyz to historya i owe nauki przyrodnicze, fizyka, natu-
ralna historya i matematyka rozwijaé¢ sie i kwitnaé zaczely?
W ktérych to szkolach, w ktérym kraju udzielano takowych
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w wiekach XVI, XVII i XVIII? Tu znowu popelniamy
jawna niesprawiedliwo$é wzgledem Jezuitdéw. Wszak historya
powszechna tak jak ja dzi$ pojmujemy, jako umiejetno$é kry-
tycznie i Zrédlowo opracowana, jest dopiero plodem drugiej
polowy XVIII wieku; a co si¢ tyczy historyi polskiej, to ta
dopiero wyszla na $wiat przy rozbiorze kraju a napisal ja
jezuita Naruszewicz, ktéry i te rozlegla erudycye i ten kry-
tyczny rozum i te pilno§é Zelazna zebral i wynidst zzakonu.
Dotad ani my Polacy, ani uczona Europa nie znaliSmy hi-
storyi, tylko kroniki mniej wiecej krytyczne, nieraz podobne
do Herodota zmyS$len!). W 2adnych wiec szkolach, czy one
zostawaly pod zarzadem akademij nawet tak gloénych jak
sorbofiska, czy prywatnych korporacyj i oséb — w adnych
nie uczono historyi. Nawet na samych wszechnicach nie
mano wydzialu $cidle historycznego. Historya zajmowatla
wtenczas taki stotunek wzgledem literatury i prawa, jaki-
dri$ zajmuje geografia wzgledem historyi. ’

Dzisiaj geografia jest objaénieniem i dopelnieniem hi-
storyi, wtenczas historya shuiyla do obja$nienia autoréw i do
uzupelnienia cywilnego i kanonicznego prawa. Z jakaze tedy
stusznoScia gniewamy sie na Jezuitéw, 2e w szkolach nie
uczyli historyi, kiedy jej jeszcze nie bylo, kiedy jej nigdzie
jako osobnego przedmiotu nie uczono? Albo moze 2Zadamy
od Jezuitéw, aby oni pierwsi stworzyli historye? Nic niedo-
rzeczniejszego nad podobne wymagania. Zadaé Zeby Jezuici
wyprzedzili wiek swdj, potem gniewal sie, 2e go nie wy-
przedzili i dlatego potepiaé ich, to niedorzeczno$é wielka i
niesprawiedliwo$é krzyczaca.

Jezuici pojmujac historye w duchu swego wieku, dzia-
lali wiele na tem polu. Nie mdwie juz nic o pracach histo-
rycznych zakonu, ktére czesto sa czems$ wiecej jak kronika ¥),

) Herodota nazwat Cicero ,Pater mendaciorum.“

%) Ogromne komentarze do historyi biblijnej oparte na syryjskich
chaldejskich i hebrajskich #rédtach i pelne archeologicznych odkryé
pisali: Belarmin, Possewin, Suarez, Cornelius & Lapide i kilkunasta

' innych.

Historyg koécielng i konciliéw opracowali: Sirmond, Fronton de
Due, Labbe, Hartzheim, Scholl, Neissen, Peterfi, Acosta. 0. Petrowski
(historys soboru florenckiego), Palavicini, historye soboru Trydenckiego
thmaczong na arabskie przez Jezuitg 0. Eliana. "
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ale ich system szkolny nie przepomina wcale historyi. ,Wy-
klad historyka, powiada28reg. wspdlnych ustaw profesoréw,
to ma wlasciwego, ze w SciSlejsze ma byé ujety ramy jak
objasnienie poety“ ). Jest tu mowa o historykach klasykach,
Liwiuszu i Tacycie przedewszystkiem. Jezuiccy teZ uczniowie
znali wybornie nietylke dzieje starozytnych luddéw, ale ich
Zwyczaje i obyczage

Podobnie maja sie rzeczy z fizyka i matematyka, nau-
kami, ktére dopiero w tym wieku rozleglejse przybraly
rozmiary. Dzisiaj rozpowszechnil je przemyst i postgp w kie-
runku materyalnym. Odkad parowa maszyna zastapiono
prace ludzi i sile zwierzat, odkad rzucono si¢ tlumnie do
fabryk wszelakiego rodzaju: umiejetnosci fizyki i matematyki
réwnie jak wszystkie nauki politechniczne, jako najbardziej
praktyczne, najpredzej i najpewniejszy chleb dajace, uprawiaé
poczeto z szczegllnem, namigtnem niemal zamitowaniem.
Ale przed stu laty nie byto tak. Doniosto$ci i praktycznosci
owych nauk nie znano, wytknieto im wiec w planie przed-
miotéw szkolnych miejsce podrzedne. Dlatego tez obszerny
wyktad matematyki mial miejsce dopiero na plerwszym roku
filozofii, a fizyki na drugim.

Historya zakonu: Orlandini, Sachini Juventius, Cordara.
Historyg powszechng: Szwartz, Turselini.
" Hiszpanii: Mariana.

Francyi: Gabriel Daniel.
Belgii: Strada.
Indyi: Maffei. .
Japonii, Paraguay, Kanady, wyspy Domingo: Oharlevoii
Mongolu Carstwa: Franciszek Katru.
Cesarstwa Wschodniego: Borgiasz Keri.
Cesarstwa Otomanéw: Keri i Szmidt.
Chin i Tartaryi: Jan de Halde.

Hmtoryomo—pohtyczny poglad na rewolucyg w Anglii i Hiszpanii:
0. Jézef @’ Orleans.

Historyy Alzacyi: Ludwik Laguille.

Hisworyg traktatu Westfalskiego, dzielo na ktérem uczylo sig
wielu mezéw stanu dyplomacyi, napisat: O. Jacek Bougent.

HlatoryQ Litwy: 0. Kojatowicz. — Polski: Naruszewicz.

His.oryg Swigtych Pafiskich krytyczna i poprawng: O. Bollandus
i cale grono Jezuitéw Bolandystami zwane.

Y) Historici et poetae praelectio illud habet peculiare, guod
historicus celerius fere excurrendus; in poeta saepe oraloria para-
phrasis accurate facta plurimum decet. :

3 3 3 3 3 33
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PoniewaZ liczba przedmiotdw stosunkowo do dzisiaj
byla mata, i na ich wyklad wystarczaly cztery godziny
szkoty, rano dwie i po obiedzie dwie, dlatego uczniowie
otrzymywali codziennie genzsum lacifiskie lub greckie. Przy-
niesione nazajutrz do szkoly poprawiano starainie, wytykajac
nietylko bledy gramatyczne, ale nawet usterki stylu i nie-
stosowno§é wyraZeh, a nadewszystko oceniano oryginalno$é
pomystu i jasno$¢ my$li ). Zalecano uczniom, aby styl, spo-
soby mdéwienia i ozdoby oratorskie klasycznych pisarzy sobie
przyswajali, zwracali uwage na budowe wiersza, na sposéb
argumentéw i cale przeprowadzenie rzeczy %). Nawet w ni2-
szych klasach nie ograniczano sie na ttumaczeniu zdah oder-
wanych, ale latwiejsze ustepy zamykajace sens jeden caty
przekladano na polskie, a to znéw na lacifskie i poréwny-
wano z oryginalem. Kaidy przyzna, e takie zadania rozwi-
jaly umyst chiopca: i to tez bylo zamiarem Jezuitéw, przy-
zwyczaié¢ ucznia do refleksyi i myS$lenia, nauczyé go dobrego
smaku, wprawié w styl i latwo$¢ wystowienia sie. Mieli
te2 Jezuici w zwyczaju zadawaé codziennie ustep z najlepszych
autoréw do memorowania, aby mloda pamig¢ wzmacniala sxq
a uczeh przyswajal sobie styl autora 3). :

1) Reg. prof. rethoricae reg. 4.

%) Reg. prof. rethoricae reg. 5.

%) Tu nasuwa mi si¢ uwags, ktéra pragne podzlelié sie z ozytel-
nikiem. Nowy system wprowadzi? do szké! najnitszych 7, 8, a nawet
jak w sgkolach pruskich 9 przedmiotéw, i Kilkunastoletnioch chlopeéw
wiezi 6 a najmniej 5 godzin dziemnie w klasie. Wyklad profesora ma
byé taki, ze dziecko juz w szkole powinno si¢ lekeyi médz nauezyé —
w domu potrzebuje jg tylko odeczytaé. — Zadania w niiszych klasach
83 dwa najwyZej trzy na miesiqo; w wyiszych ledwo jedno. Pamig-
ciowyech recytowahn zadawaé nie ma weale zwyczaju. Pytam, jest
w tem wezystkiem zdrows loika? Ja jej dopatrzeé nie moge. Jeli
gimnazyum ma byé szkols przygotowawezy do 8zk6? wladciwych, wyi-
ssej techniki, praws, teologii i t. d., to pnym_w, te konieozna jest
taka mnogoéé przedmiotéw -— ale tylko w gimnagyum wyZszem,
W nitsgem zaé fadng miarg nie. Nifsze gimnazyum sposobi na chirur-
géw, aptekarzéw i podrzednych urzednikéw — do ozego doprawdy nie
potrzeba uczyé sie ai dziewigoim przedmiotéw naras.

Obarezony i roztargniony tyloma przedmiotami umys! ueznia, co
jeszeze dsieckiem jest prawie, nie zdola zadnej nauki pojaé dokZadnie,
meezy go nieslychanie oderwana geometrya; malopoiyteczna bo w zbyt
cissnyech rozmiarach wykladana historya naturalna; nie umie ocenié
wypadkéw historyoznych, ani zdaé sobie sprawy z eksperymentéw fieyki.
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Jest jeszcze inna niesumienno$é literatéw naszych. Prze-
milczaja rozmyilnie, e juz w polowie XVII wieku Jezuici
w swych szkolach znacznie rozszerzyli ramy naukowego pro-
gramu, mianowicie w swych konwiktach. W przeciagu lat
20 otworzyli ich w Polsce 15. Mam pod reka program lwow-

Dodajmy trudnofei tamania si¢ z jezykiem wykiadowym nieprsyste-
poym uczniom..

Cztery godziny szkoly jedna za drugs bez przerwy n¢ka mlody
umys? i meezy fizycznie. Pamigtam, wychodzge z klasy, nieraz od za-
wrotu glowy z znuienia 2zejéé po schodach nie moglem. Owe przerwy
migdzygodzinowe nie wezedzie i nie zawsze chowane; a bogdajby wigcej
nie sgkodzily moralnie jak krzepia fizycgnie.

I tego pojaé nie moge, jak profesor swoim wykladem ma przed-
miot nie tylko wyjasnié. ale wpoié w pamigé dziecka; i jakiejby to
wytezonej potrzeba ze strony onego chlopigcia uwagi, aby tadnego sfowa
profesora nie uronito. Sg to grube pomyZki psychiczne. Pamigeio-
wyoh éwiczef,, précz regul gramatyki i kilku deklamacyj na rok caly,
nie ma %adnych, a przeciez pamigé ta w drobnym wieku najlatwiej
wzmacnia sig a tak jest potrzebng w nastgpnych studyach. Prace pisemne tyle
waZne w stylu i praktycznem zastésowaniu regul gramatyki nie mogg
przynie$é poiytku, skoro rzadkiem éwiczeniem nie nabgdzie si¢ w nich
wprawy. Wogéle powiedzieé trzeba, %e nowy system zaniedbuje pa-
migé, fantazye i uczucie dziecka, a przecie do ich rozwinigeia i wy-
ksztaloenia ochlopigee lata 83 najsposobniejsze — znéw sily rozumu
wyteta zbytnie i przedwczefnie. Przedwezesna ocigika praca karlowaci
cialo, to samo powiedzieé o duszy.

Za to tak udreczony, wymacerowany w szkole ucgzef, w domu
nie ma nic albo mato oo do roboty. Cé2 tedy bedrzie robil w godzinach
wolnyeh? Od dziecka zmordowanego jui samem siedzeniem w szkole
trudno wymagaé prywatnego studyum lub rozezytywania si¢ w poiy-
tecznych dzietach, ktérych zresztg nie umie jeszcze ocenié — bedzie
tedy baki zbijal, lub teZ préZniaczy?, jedno narata na szwank moral-
nofé, drugie otwiera wrota szatanowi; ofsum origo mali.

Wielbiciele tego co dzisiaj, odda‘: powinni raz szlusznosé Jesui-
tom. System Jezuitéw ma za sobg tradycye trzech wiekéw, wychowal
tysigee najznakomitszych meiéw i tu u nas w Polsce i wazedzie
gdzie tylko Jezuici szkoly mieli. — Ze szkél jezuickich wyszli: wojsk
hetmani i meiowie stanu, dwéch ksigigt Burbondw, dwéch ksigigt Ro-
han, dwéch ksigiat Montmorency. — KsigZeta: Farnese, Vilars, Lu-
xemburg, Radziwil, Montecuculi, Fiirstenberg, Tilly, Wallenstein,
Wielki Kondeusz (ten uezy? sig sztuki fortyfikacyjnej w kolegium Bour-
ges od jezuickiego braciszka Dubreuil, kiéry zostawil ciekawe dzielo
o perspektywie. Crétineau-Joly (III 348), Spinola, Grammont, Esterhasy,
Richelien, Choiseul, Polignaec.

Papiete: Grzegorz III, Benedykt XIV i Pius VI — Kardynalowie
i biskupi: de Noris, Marza Angelo, Franciszek Salezy i Bossuet, Li-
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skiego konwiktu otworzonego 1749 r.}) Wstep programu
dowodzi, 2e zakon czul tozle jakie sprowadzi¢ musza na kraj
podréze bez celu; 2e w wychowaniu swojem nietylko dusz zba-
wienie, ale i dobro ojczyzny mial na celu. Cel konwiktu:
pwyrobi¢ mlodziez na me2éw kiedy$ KosSciotowi, Rzpltej i
publicznemu dobru pozytecznych.... ksztatcacja w poboinoéci,
rétnych urhiejetnosciach i dobrych obyczajach odpowiednich
charakterowi polskiemu i wymaganiom wieku* 3%).

Co do nauk. Obok nauki laciny i dobrego stylu ,ma
by¢ wyktadana wszystkim historya powszechna, $wieta i cy-
wilna; mianowicie za$ historya polska, aZeby chciwi na-
bycia nauki jezykéw obcych, nie byli obcymi w ojczystych
i domowych sprawach. Pewna to jest bowiem rzecza, e jak
nie pragnie sie tego, czego sig nie zna, tak sig tez je i ocenié
nie umie. I ztad to pochodzi, 2e bardzo wielu, powréciwszy
z zagranicy, albo z odmiana miejsca pobytu traca milo§é
ojczyzny, albo wyzej cenia to co zagraniczne, jak to co
ojczyste, nie pomni stéw ksieinej z Sobieskich Radziwilto-
wej, ktodra, z@viedziwszy cata Europe, swoim synom czesto
powtarzala: ,Dobrze we Francyi, pigkne sa Wiochy, bogata
Hiszpania, powane s3 Niemcy — lecz nad to wszystko droz-
sza mi jest Polska“ (str. 4).

»Co si¢ tyczy obyczajéw, wpajane im beda (mlodzieiy)
cnoty obywatelskie, ich konieczno$é i praktyka, przedstawiajac
réwnocze$nie brzydko$¢ wad przeciwnych. Naucza sie, jak
wystepowaé¢ w prywatnem kétku i publicznie, jak pisa¢ listy
odpowiednio duchowi narodu (ad genium gentis), jak stéso-

guori i Fenelon, Flechier i La Rochefoucault, Huet i Fleury, Fryderyk
Boremeusz, Quirini i inni.

Metowie gloéni w &wiecie naukowym: Tasso, Gallileusz, Justus
Lipsius, Santeuil, Kartezyusz, Kornel Racin, Mollier, Rousseau, Mafei.
Fontenelle, Alfieri, Pompignan, Voltaire, Fréron, Burke, Muratori,
Biancini, Helwet, Crébillon, Mably, Buffon, Diderot. — Czytaj kto chcesz
Crétineau-Joly t. 4. str. 183.

N Idea Collegii Nobilium pro educatione juvenlutis im pietate,
bonis nobilibusque moribus, Variis ejusdem statui convenientibus
artibus et scientiis sub cura PP. Soc. Jesu ad publicum Pairiae feli-
citatem. Leopoli erecti 1749.

5 Instituere juvemtutem piclate, scientiis vartiis el optimis ho-
nestisque moribus, genio Patriae, et politiori saeculo conformibus
etr. 1. 2.
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wnie do zwyczaju ojczystego przemawiaé na sejmikach i sej-
mach. Obok tego podawane beda maksymy polityczne z naj-
lepszych wybrane autoréw; doroélejszym za$ uczniom wykla-
dang bedzie bez uszczerbku w studyach, nauka praw, ustaw
i ustroju krajowego ojczyzny, ktdérej milosé aby nad wszelka
prywate przeklaflali, usilnie zalecaé¢ im nalezy.*“

Przystapmy juz teraz do filozofii. Jezuici trzymali sie
metody scholastycznej; to wielki c7smen. Nic pocieszniejszego
nad wyrzekania naszych literatéw na scholastyke; jeden dru-
giego w tej mierze zdaje sie chcieé przezwyciezyé. Zapytacby
ich, czy znaja metode scholastyczna? czy uczyli si¢ ‘wedlug
niej lat kilka? Albo postawili moZe na jej miejscu lepsza
metode Kanta, Fichtego i profesoréw protestanckich, z kté-
rych katdy z nowa wystepowal idea, nowy system przynosit,
i ani on sam siebie, ani uczniowie jego nie rozumieli. Jakiz
rezultat ‘wyniesiono dotad z tych studyéw? Oto zawilo$é i
plataning pojeé i mysli, ciemno&é i niezrozumialo$¢ wyrazenia
sig, rozwlektosé¢ stylu i wielomdwstwo, a przytem poteZna
doze zarozumialoSci o sobie. Dosyé przeczytaé kilka kart
pism filozoficznych Trentowskiego, Cieszkowskiego i Hoene
Wrotiskiego. Ilez tam samolubnej pretensyi do oryginalno$ci,
ukaranej srodze, jak wszelka pycha, grubemi biedami nie-
tylko przeciw do$wiadczeniu codziennemu, ale przeciw zdro-
wej loice. Mo2naby osobny tom napisa¢ samych sprzecznosci.
Dopieroz przypatrzyé sie, jak sam mistrz biedzi sie ze swemi
mys$lami, placze we wilasnych pomystach, sili si¢ na utwo-
rzenie stéw nowych, ktdéreby niezrozumiale pojecie zrozu-
miale wyraZaly, to doprawdy lito§¢ bierze. Filozofia nowa
jest w zupelnej sprzeczno$ci z iyciem i wewnetrznem prze-
$§wiadczeniem, mistrzowie w Zyciu zwyczajnem albo staé sie
,musza dziwakami, albo inaczej ucza a inaczej 2yja; uczniowie
za$ karmieni owa satysfakcya, Ze przeciez zrozumieé¢ moga
glo$nego mistrza, trawia trzy i cztery lata na stuchaniu pre-
lekcyj, i wynosza ztamtad bogaty zapas najmetniejszych,
najdziwaczniejszych poje¢, lub wracaja do domdédw rozczaro-
wani, zawiedzeni madro$cia mistrza i jego filozofii. Ze tu
tylko przypomne wyklady berlifiskie Hegla. To teZ juz dzi-
siaj krytyka obala jeden system po drugim owych koryfeu-
széw nowej filozofii, a na jej ruinach wznosi si¢ ohydna bu-
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dowa biichnerowskiego materyalizmu. We Francyi wra.caja
do dawnej dyalektyki.

Gniewamy sie na Jezuit4w, e w szkotach uczyh ﬁlozoﬁx
wedtug metody scholastyki, a dzisiaj jakat metodg zapro-
wadziliSmy do szkét? Nie klamie gdy powiem, 2e dzisiaj
nie ma wcale zadnej metody w wykladzie filqzofii ani w gi-
mnazyum ani na wszechnicach. Nie ma nawet, rzecz wcale
niestychana, podrecznika autora szkolnego '): kaidemu pro-
fesorowi wolno wykladaé filozofi¢ jak mu si¢ podoba, wolno
trapi¢ biednych uczniéw dyktowaniem lub przepisywaniem
swoich skryptéw, ktére swykle sa kompilacys okrzyczanej
scholastyki, a przy egzaminie domagaé sie rzeczy, ktérych
uczniowie wiedzie¢ a czasem i zrozumieé¢ nie mogli. Pigknie
tez wygladaja dzisiaj te studya filozoficzne! W dwéch osta-
tnich klasach 7 i 8; w Prusach w wy2szej i ni2szej prymie,
ktére zastapi¢ maja dawne dwa lata filozofii,- ledwo dwie
godziny tygodniowo po$wigcone temu przedmiotowi.

Za to na wszechnicy rok caly na to wspanialomy$lnie
odlozono, i w tym roku ma byé skonczony zupelny wyktad
filozofii. Kto zna dlugo$é¢ akademickich godzin i pilnosé
W uczeszczaniu na przedmioty, ktére mato interesuja,- ten
oceni jaki poiytek stuchacze filozofii ztad odniosa ¥). .

Gniewamy sie na Jezuitéw o scholastyke. Nie oni  ja
Przeciez wynalezli, nie oni sami wedlug niej uczyli siebie i
drugich. Od Sorbony i Oksfortu poczawszy, system schola-
styczny na wszystkich wszechnicach i akademiach Europy
stuzy? za norme¢ w wyktadach publicznych. Ignacy Lojola,
Lajnez, Salmeron, Ksawery, Possewin, Kanizy i inni pierw
nim Jezuitami zostali, wedtug systemu scholastycznego uczyli

1) Zlecono p. Kremerowi, aby wygotowal podrecznik loiki dla
8zk6? gimnagyalnych. — Dzialo si¢ to r. 1869, podregeznik si¢ dotad
nie ukazal. Czy temu Jeguici winni? Wygotowal taki podrecznik (wy-
tsda dopiero czgsé I) Jezuita ks. Kautny ,Propedewtyka filocoficena .
oparta na prawdeiwych zasadach“ Krakéw 1871. Przedloiono ksigZzke
ktéremué z panéw ,radeéw szkolnych“. Odpowiedzial, Ze przyjeta do
8zk6? byé nie moZe, bo profesorowie 83 albo idealistami albo matery-
alistami. _

%) W jakiem zapoznaniu i wzgardzie zostaje filozofla dni naszych,
najlepszym dowodem akademia Jagiellofiska, na ktérej profesor Kremer,
autor kilku dziel filozoficznyeh wykladat r. 1858 filozofig dla dwu
ueznidw.
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sie. Dlaczego2, nie czyniac Sorbonie i innym akademiom
2adnych w tej mierze zarzutéw, obarczamy niemi tylko Je-
Zuitéw ?

Godzi sig juz powiedzie¢ jak Jezuici pojmowali zadanie
filozofii i w jaki sposéb ja wykladali. Uzyje tu siéw insty-
tutu: ,PoniewaZ filozofia umysty przysposabia do teologii i
innych nauvk i stuzy do ich doskonalego poznania i uZytku,
i sama przez si¢ pomaga wiele do wyksztalcenia rozumu a
nastepnie do udoskonalenia woli: dlatego nauczyciel niechaj
ja wyktada z naleZyta pilnoscia, we wszystkiem szczerze
czci i chwaly Bozej szukajac, aleby stuchaczéw swoich do
innych umiejetnosci, mianowicie do teologii przygotowal,
przeciwko btedom nowinkarzy zbroja prawdy obwarowal, a
nadewszystko do poznania swego Stwércy pobudzat“ ). Stowa
te komentarza nie potrzebuja. Kaidy bezstronny przyzna,
2e Jezuici nieréwnie wy2Zsze stanowisko wytkneli filozofii,
anizeli dzisiejsi madroSci przyjaciele. Podczas gdy dzisiaj
gléwnem i jedynem zadaniem filozofii ma byé rozwiniecie
wladz rozumowych, u Jezuitéw miala ona shuZyé nietylko do
wyksztalcenia rozumu, ale nadto do utrwalenia w dobrem
woli, ad perficiendam voluntatem, ktéra za rozumem chetnie
idzie; miala przysposobié umys! do powazniejszych studyéw
mianowicie teologicznych, a nadewszystko miala prowadzié
do poznania Stwoércy przezrefleksye i zastanawianie sig nad
stworzeniem, i uzbroi¢ mlode umysly przeciw btednym na-
ukom. Tak pojmujac filozofie nie mogli Jezuici 2adna miara,
jak powiada Bentkowski a za nim caly szereg literatéw ,za-
bija¢ myS$li, tamowa¢ wszelki podryw ducha, zabraniaé badaf
i poszukiwah naukowych z obawy herezyi. Owszem musieli
nakazywaé podobne badania i sami badaé owe errores nova-
lorum, bledy nowinkarzy, aby wykazaé po czyjej stronie
prawda, inaczej przeciw nim uzbrajaé¢ miodych umysiéw nie
mogli. Ale to ju: zdawien dawna tak u nas bywa; jeden
rzeczy nieS§wiadomy lub zlej woli, lub interesowany w osla-
wieniu Jezuitéw krzyknal — juz wszyscy za nim chérem
powtarzaja. Azaliz o zabdjstwo ducha nierdwnie stuszniej
ich obwini¢by nie moina, skoro na Slepo, jak dzieci za pania
matka pacierz, powtarzaja co jeden napisal: lekajac sie kry-

Y Rat. st. reg. 1. prof. phil.
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tycznych, sumienniejszych badah, aby snaé niewinneéé Jezu-
itbw nie wyszta na wierzch? Ostawiono ich jako zabéjcéw
odwiaty, krzewicieli ciemnoty, gnebicieli rozuméw —nazwano
ich wiedze i daZnosei naukowe zaciemniajacym radyka-
lizmem jezuickim ') i poczeto temu wierzyé.

Jezuici nie uczyli w szkotach na tak wielka skale hi-
storyi, matematyki i fizyki, dla przyczyn ktére wyzej wska-
zatem, to jednak nie przeszkadzalo im, aby w tych umie-
jetnoSciach prawdziwie olbrzymich zastug nie poloyli.

Nie ma narodu, ktéregoby dzieje zupetnie albo cze$ciowo
przez Jezuitdw opracowane nie byly. Na polu przyrodni-
czych studyéw poczynili wazne odkrycia i znakomite dziela
potomnoSci przekazali ?). Dykcyonarze encyklopedyczne, na-
uka prawa, egluga, sztuka fortyfikacyjna, mineralogia, bota-
nika, medycyna, wszystkie te tajemnice wiedzy i natury

) Patrz r. 1867 napisang broszurke p. Szujskiego: ,Kilka

' prawd z deiejow naseych® str. 6.

%) 0. Krzysztof Claviusz przyczynil si¢ do udoskonalenia zegaréw
slonecznych a w swym czasie pod koniec XVI wieku by? wyrocznig
matematykéw. Réwnie w swym czasie gloénym byl O. Gulden przez
astosowanie praw Kepplera do réZnych czeéci kola i elipsy; O. Grze-
gorz de St. Vincent znany przez swe dzielo , Theoromata mathematica“
i ,Opus geometricum quadraturac circuli“ skladal z Deskartem i
Fermetem, wedlug wyratenia Leibnitza, triumwirat geometryi. —
00. Nicolas i Jakéb Kresa rozwingli zasady trygonometryi. — O. Rie-
cati, twoérca algebry transcedentalnej, napisal traktat o ,Rachunku
integralnym* ktéry dotad uchodzi za jeden z najlepszych. Jeszuita
Grimaldi dgielem ,de lumine et coloribus iridis“ tworzy system undu-
lacyi. 0. Zuecchi i Kircher slawni matematycy i fizyey w Razymie,
od protestanckich nawet ksigzat otrzymywali pienigdze na eks-
perymenta, ktérych teorya stworzyli. O. Schoenberger wynalazl
nowy zystem zegaréw i oglosil w dziele ,Demonstratio et constructio
novorum horologiorum“ 0. Gesman pierwszy wynalazl balon a oska-
rzony przed inkwizycya o czary, bronil si¢ w ten sposéb, ze przyrzekl
ealy inkwizycys 6wigta balonem wynie§¢ w powietrze. Musial jednak
daé spokéj dalszym eksperymentom — ai dopiero Montgolfier ustalil
i sprawdzi? teorys balonu. Jezuita Boskowicz uzupelnil system New-
tona dzielem: ,Preycigganie (attrakcya) jako prawo powssechne“.
Poczobut stawny astronom w Wilnie byl Jezuita lat blisko 30 ai do
chwili kasaty. .

Jeznici pierwsi urzadzili obserwatorya astronomiczne w swych
kolegiach — & rozrsuceni po &wiecie calym, z réwng starannodcia
komunikowali sobie pocsynione odkryeia w naturze, jak postgp W mi-
syach.

13
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wchodzity w obreb naukowych prac zakonu !). Stowem, nie
ma galezi nauk i wiedzy ludzkiej, ktérejby pracowita reka
Jezuity nie obrobita. W oémdziesieciu dwéch jezykach na-
psali Jezuici gramatyki i slowniki — dzieta ich teologiczne,
fiiozoficzne i ascetyczne nie dadza sie policzyé.

1) Gloénym jest jeszcze dzisiaj encyklopedyczny Dictionaire de
Trévouz“ redagowany przez Jezuitéw, z kibrego encyklopedyéci kom-
pilowali. — Gradus ad parnassum: napisal O. Aler. Slownik poety-
czny: O. Vanier. Siownik strategiozny, architektoniczny i rolniezy:
0. d’Aquino. Jezuita 1'Hoste napisal o Zegludze dzielo znane pod nazwg
nKsigeka Jesuity“ z ktérej uczyli si¢ af do XIX wieku angielsey
oficerowie marynarki; a trzy inne dziela: o budowie okretéw, o zja-
wiskach morskich i zbiér metematycznych wiadomoéei potrzebnych ofi-
cerom, sfuZyly za podreczniki szkolom marynarki we Francyi, Holan-
dyi i Anglii. Jezuita Gaston Pardies zastésowal zasady geometryi wyi-
szej i méchaniki do sterowania i peruszania okr¢téw. Jezuita Borgo
napisal dzielo o sztece fostjfikacyi i obronie placéwek. — Jezuici
Linek, Szwartz, Stefanucei, Biner napisali dziela: De legibus — In-
stilusiones juris universalis malurae et gemiium, Dissertaiiones cano-
nicae i dykcyonarz prawniczy Apparatus eruditionis ad jurispruden-
téiam. — Jezuita Menesiries pisal dziela o heraldyce. turniejach i de-
koracyach. W dziedzinie historyi paturalnej pracowali Jezuici: Szenti-
vany, Boym, Beze, Bonnani, Goaye, Acosta, Soucie, z Polakéw pisali:
o rotnictwie Tomasz Perkowicz, o historyi naturalne; polskiej Gabryel Rza-
czynski, o prawie 0. Wirenko, o filozofii 00. Szmiglecki i Tylkowski
ktéry by! matymatykiem i fizykiem glodinym w Europie. Zakon wydal
znakomitych malarzy jak: Seghers, Valeriano, Latri Castiglione, Dan-
dini, Attiret; rzezbiarzy jok Flamieri; budowniczych jak de Raut,
Masse, Mattange; muzykéw, jak Erazm Marotti ; medykéw, jak Krzy-
sztof Malier. -

Uiycie chininy, rebarbarum, gumielastyki, wanilii, kopajwy, wpro-
wadzili misyonarze jezuicsy. We Francyi.i Anglii chinina znang byla
dugi czas pod nazwa proszku jezuickiego. Porcelany, indyki i kasztany
sprowadzili do Euaropy Jezuici i misyoaarze chifiscy. Zréd¥a Orinoko i
Maranonu odkry? O. Emanuel Reman. Ujécie rzeki Missisipi 0. Marquette.

Po kasacie zakenu r. 1773 dwory, ktére tyle nalegaly na jego
rgube, popeinily dziwng sprzecznosé. Rzgd francuzki n. p. wygnawszy
juz na lat kilka pierwej Jezuitéw, lolyZ koszta podrity Jezuitom wlo-
skini-i hiezpafiskim, pZynacym na missye zaantlaniyckie, byleby tylko dalsze
-nsukowe korespondencye z Sorbons utrzymywaé cheieli. Szkoly a na-
wet wszechnice zosiawiono na difugi czas pod kierownictwem tych Je-
zuitéw, ktérych prauke i ‘moralnoéé potgpiono. Pierwsze infuly w paf-
stwie oddawano Jezuitom — a na Watykanie najwainiejsza posads
teologa papiezkiego osadzong byla przez exjezuitéw wylaoznie at do
ohwili przywrécenia zakonu. U nas w Polsce praktykowano to samo,
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To juz samo dowodzi, Ze edukacya jezuicka nie musiala
by¢ tak ograniczona i zaciemniajaca umyst, jak chca panowie
literaci, a zarzut, jakoby Jezuici naumy$lnie Zle i malo
w szkotach uczyli, aby uwydatni¢ wlasna swa madroé¢ i
utrzymaé si¢ na wysokiem stanowisku sterowania monarchom
i narodom, jest tak niedorzeczny, Ze trudno pojaé, jak czio-
wiek rozumny moze go powtérzyé. Wszak to jest szlachetna

staboScia wszystkich uczonych, e pragna to, co sami umieja,’

W czem sami maja zamilowanie, rozpowszechnié¢ z ujma nawet
innych umiejgtno$ci Ta psychiczna koniecznoé¢ komuniko-
wania swej wiedzy drugiemu, moze byé pogwalcona dla ja-
kich tam widokéw lub rachub przez pojedynhczych ludzi, ale
nigdy przez zakom, ktéry w samej Francyi r. 1625 edukowal
wiecej jak 60.000 miodzieiy '). Wszakie milodzi Jezuici
w tychze samych kolegiach i pod tymi samymi profesorami
pobierali nauki co i mlodziez swiecka, edukujac wiec mio-

driez $wiecka na glupcéw, czy nie szkodzitby tem zakon-

samemu sobie? Obok brzydkiej zawiSci wystepuje tu jeszcze
brzydsza niewdzieczno$é. Z dlugoletnich prac Jezuitéw ko-
rzystali uczeni i medrcy, samych encyklopedystéw nie wy-
jawszy — a kompilujac w najlepsze, cietka prace zniesio-
nego zakonu za wtasna udajac i zysk z niej ciagnac — osta-
wili w dodatku dobra jego pamie¢ 3).

Weimy teraz pod rozwage moralna strone edukacyi
jezuickiej. Zwykle szkoly Jezuitéw siynely z dobrych oby-
czajéw i porzadnego prowadzenia sie uczniéw. Samym ojcom,
jeteli kiedy jaki zarzut w tej mierze czyniono, to zarzut prze-
sady, Ze zbyt starannie przestrzegali czysto$ci obyczajéw po-
wierzonej sobie mtodziezy. Wobec takich przekonah dosyé
rozpowszechnionych, dziwnie zaprawde odbijaja zarzuty de-
moralizacyi, jakiemi w swej bezstronnos$ci grono polskich
literatéw obarczylo jezuicki system wychowania. Wrytykaja
¢i panowie jako ujemne strony moralnodci systemu: emula-
cye, popisy i dysputy, a w dodatku szpiegowanie i naduZycie
kar cielesnych.

a exjezuici Naruszewicz i Albertrandi otwieraja nows epoke dla kry-
{yeznej historyi. .

1) Crétineau-Joly t. 3 str. 335.

?) Ogrody n. p. Delilla 83 w wigkszej czgéci kompilucya dziela
n8es Jardins par Réne Rapin Jezuite.
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Zarzut emulacyi podniést gtéwnie autor Dssejsw polskich,
ktéry w Tomie IV na karcie 360 wypowiada otwarcie, e
nSystem pedagogiczny byl moralnie i intelektualnie fat-
szywy i zgubny¥, ,2e wykazywaé dokladnie szkodliwo$¢ tej
edukacyi nie uwaa za rzecz potrzebna, bo czemuz innemu
przypisaé, ze nardéd z postegpem Europy na polu umiejetnosci
i polityki nie poszedl, czemu przypisaé.. itd.“ Ale dajmy
pokdj temu ,czemu“ — bo pominawszy niewlaSciwy sposéb
pisania historyi zbyé postawiona waina kwestye wygodnem
»b0 czemuz“, nikt rozsadny przecie nie uwierzy, e edukacya
jezuicka, i tylko ona sama, zacofala o wiek caly cywilizacye
w Polsce i zabita duchowo naréd. Dalej opiérajac sie na
Kitowiczu, 2ali sie powainy autor na ,system emulacyi i
szpiegowania zaprowadzony w szkolach jezuickich¢. Otéi o
tej niemoralnodci systemu emulacyi powiedzmy stéw Kkilka,
a potem o dyalogach i dysputach, szpiegach i kaficzugach
zdam krétka sprawe.

Pytam, zasada emulacyi jeste prawa i moralnie go-
dziwa? — Jest bez watpienia.

W dzisiejszych szkolach nie odzywajaZ sie profesorowie
co szlachetniejsi do uczniéw starszych w imie punktu ho-
noru? Niestety tego punktu honoru, tego szacunku dla sa-
mego siebie, co$ dzi§ nie wiele, coraz mniej miedzy uczniami,
odwolywaé sie jednak do punktu honoru nie jestie to wzy-
waé do emulacyi?

Rodzice majac kilku synéw, czy nie pokazuja na wzdér
jednemu postepki lepszego brata, czy nie wskazuja palcem
tego lub owego chiopca, nieraz i ubogiego, méwiac: ,patrz
jak on pilny, pracowity, szlachetny, chociaz ubogi?¥ — Nie
jestze to wzywaé do emulacyi? A dzisiejsi publicysci i pi-
sarze, kiedy zachecaja. mtode pokolenia do ,staropolskiej
cnoty¥, do na$ladowania Zéikiewskich, Czarneckich, Sobie-
skich, czy nie wzywajaz do emulacyi??) :

1) Dnia 1 listopada 1869 r. na zgromadzeniu czlonkéw Iwow-
skiego wydziatu Towarzystwa pedagogicznego, wniés? p. Mosakowski
sprawg ,egzaminéw publicznych“ wykazujae ich strony ujemne: za-
prawe do chelpliwoéci w dziatwie, tamowanie w niej charakteru, spo-
sobnoéé wyborng oszukiwania blichtrem -itp. — slowem, zarzuty, jakie
literaci popisom jezuickim zwykle zadaja. Ktoby si¢ spodziewal by?,



109

Dla katolikéw jeszcze dowdéd jedem wiecej. Co czynig
kaznodrieje ng ambonach, wzywajac do naSladowania Swiq-
tych pahskich, co czyni Koéciél, stawiajac na oltarzach
obrazy wielkich w Koéciele Chrystusowym me#éw i niewiast,
co czynil Pawet $wiety piszac do $wieZo nawréconych chrze-
Scijan: ,Charissims aemulemins charismala meliora* ') —
jeteli nie wzywali do emulacyi? Jest wiec zasada émulacyi
dobra i moralnie godziwa, jeieli wiec Jezuici wprowadzajac
system emulacyjny, zgrzeszyli, to zgrzeszyli naduzyciem
zasady. Obaczmyz czy bylo naduzycie?

Emulacya, tj. 2adza, pragnienie stanaé¢ na réwni z in-
nymi, jest wrodzona wszystkim ludziom; w mlodym wieku
szczegélnie jest silna i namietna, a skierowana do rzeczy
dobrych, staje sie tem samem walng diwignia dzialania.
Jezuici wiedzieli o tem i postanowili wyzyskaé te szlachetna
sklonno$¢ mtodocianego wieku. Dlatego w szkotach swoich
zaprowadzili wspéizawodnictwo uczniéw jednej klasy miedzy
soba i klas wyZszych z nizszymi, co sie nazywalo concertatso.
Zasada ta, w praktyce ‘wykonywala si¢ w ten sposéb:’

Skoro szkolny rok rozpoczat sie, profesor dzielit uczniéw
na Slepy traf na dwa oddzialy; zadat potem éwiczenie szkolne.
Dwaj, ktérzy je najlepiej wypracowali, zostawali dowédzcami
oddzialéw; ci ktérzy zaraz po nich najmniej blednie napisali,
przydani im byli jako podkomendni. Owi tedy dwaj wodzo-
wie, zwani ,comsules* w towarzystwie dwéch lub trzech
»kwestoré6w“ ustawiali cata klase w pary po dwéch réwnych
sobie w naukowym postepie, i ci nazywali sie ,aemuls“.
Z tych dwéch emuléw wybieral sobie kazdy konsul jednego.
Tym sposobem cala klasa podzielona zostala na dwa o ré-
wnych naukowych silach i zdolnoSciach oddzialy, ktdére dla
nadania sobie poloru erudycyi, przybieraly dowolnie nazwy
Rzymian i Kartaginczykdéw, Grekéw lub Macedofczykéw itp.
Kiedy profesor zapytal ucznia np. z obozu Rzymian, natych~

ie w obronie publicznych egzaminéw . staneli koryfensze libera-
1w lwowskich, pp. Wild i Dobrzafiski. Pierwszy pochwalajac zdanie
ks. Mazuraka, iz takowe popisy stuzg do rozwoju szlachetnej ambicyi,
dodal, e sa nadto ,waine dla Zycia publicznego“. Drugi uwaia je
jako érodek do ,koniecznego“ rozbudzenia ambicyi dzieci. (Gas. Nar.
r. 1869, nr. 291).

) Pragnijcie lepszych daréw. I. Kor. XII. 51.



110
miast stawal jego wspéizawodnik z obozu kartagifiskiego —
jezeli zapytany dal dobra odpowiedz, ostatni milczal, jedeli zia,
wonczas odpowiadal za niego. Gdy za$ i ten nie umial od-
powiedzie¢, profesor pytat drugiego, wolajac: ,sequens‘ —
zaraz wstawal jego aemulus. Odpowiadajacy otrzymywat
dobra lub zila note w katalogu profesora, ale nadto kwestor
zapisywal jedna dobra lub zia note calego obozu. Dobre
wiec noty pojedynczych uczniéw skladaty skarb, zie noty
stanowily diug publiczny catego oddziatu. Z koficem miesiaca
obliczano plus i minus kazdej partyi, po ktérej stronie bylto
wigcej plus, po tej stronie wygrana na ten miesiac. Kilka
razy w rok urzadzal profesor publiczne rozprawy, tj. ukof-
czywszy jaka cze$¢ gramatyki lub obja$nienie autora, pragnat
przekonaé si¢ o wiedzy i odniesionej korzy ci ucznidw. Przy
takiej koncertacyi konsulowie i kwestorowie zasiadali na
krzestach jako ,examinatores“, dajac kolejno pytania —
w odpowiedzi na nie wstawal zawsze wywolany imieniem
uczef i jego aemulus. Bywalo, %e taki konflikt naukowy
" staczaly klasy wyzsze z niiszemi, w ktérych tezsame, tylko
mniej lub wiecej obszernie wykladano przedmioty. Wtenczas
dwa obozy przeciwne jednej klasy podawaly sobie bratnia
dlon i zgodnie uderzaly na wroga.

Taka jest ryczaltowa tre§¢ owej demoralizujacej emu-
lacyi. Wypisatem ja z Raf. sfud.!), a nie przestajac na nie-
mej literze, pytatem tych, ktérzy chodzili do szkét pod Je-
zuitami. ]

W gimnazyach jezuickich w Galicyi przed 1848 r. system
ten emulacyi istniat takze — ludzie wyszli z tych szkél, iyja
jeszcze i waine zajmuja lub zajmowali stanowisko. Wolno
katdemu zapytaé ich, jak ja pytatem, czy owo wspéizawo-
dnictwo nie rzucilo zarodu nienawi$ci miedzy uczniéw, czy
nie przychodzilo z tej przyczyny do sporéw namietnych, do
pochlebstw wzgledem profesora, a odbierze taka jak ja od-

1) Regulae communes professoribus classium inferiorum. Reg.
84-—35. Nie wiem na jakich dokumentach- oparty bezimienny autor
»O reformie deiejowych wykiadéw na podstawie indukcyi“ Kra-
kéw, 1868, — na str. 26 wydrukowal: ,Ze szké? jezuickich wycho-
dzili same wierutne Yotry — zdrajey ojozyzny, z pijarskich zaé i komi-
syi edukacyjnej najzawolansi bohatery.“ Nowa prébks jak si¢ pisze o
Jezuitach.
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powiedz, Ze to mie tylko nie demoralizsowalo, ale podnosito
moralnie, *bo rozbudzalo poczuoie wilasnej godnosci i przy-
zwyczajato uczniéw do pewnego samorzadu, do wystepowania
publicznie z godnoécia i $mialoécia, a bylo jednym bodicem
wiecej postepu w naukach.

Co wigcej, nie tylko w naukach ale i w cnocie i czy-
stobci obyczajéw wprowadzili Jezuici emulacye. Do tak zwanej
.Congregalso marsana® nie przyjmowali jak tylko najzacniejszych
ucznibw — i z tego kwiatu szkolnej mtodziety najcnotliwsi
w obyczajach a najpilniejsi w naukach wybierani zostawali
na prefekta i asystentdw kongregacyi. Wielka ich byia
wladza w kongregacyi, wielka cze$¢ u kolegdw, u profesoréw
szacunek ; przewodniczyli posiedzeniom kongregacyi, przystu-
giwalo im prawo wstawiania si¢ za winnoymi i wyproszenia
ich od kary. Gnuéniejszych w pracy lub wykraczajacych
przeciw przyzwoito$ci wykluczano z kongregacyi, byloto tak
wielka kara, jak niegdy$ w wojsku polskiem odpedzenie od
choragwi. Znéw mniej wzorowych ucznidw zachecano do
poprawy obietnica przyjecia do kongregacyi. Demoralizo-
waloz to mlodziez szkolna ? Gdyby spytano tych, ktérzy uczyli
si¢ u Jezuitéw, toby z pod piéra powainych i sumiennych
zkadinagd pisarzy nie wysliznely sie tak dorywcze i krzy-
wdzace sady jak np. ten: ,rehabilitowaé edukacyi jezuickiej
nie moze, jeno glupstwo i przewrotno$é“.

Teraz slowo o popisach i dysputach.

Jezuici kazali swym uczniom popisywaé sie —to demo-
ralizacya, kazali dysputowaé — co za glupstwo! Nasi lite~
raci nie moga wybaczy¢ Jezuitom popiséw, wierszydet, dya-
logéw itd. ,Szumnie odprawiane-popisy, i uroczystosci ko~
§cielne i szkolne, dramata grane przez uczniéw przed pu-
blicznoécia, drukowane wierszydia okoliczno$ciowe, wszystko
to czczym blichtrem znecalo i mamilo ludzi i zastgpowalo
gleboka naukeg, ,ktérej Jezuici nie lubili“?), Otéi
pierwszy raz styszymy, e ,uroczyttosci koscielne (sic)
necaja czczym blichtrem i mamia ludzi“. Mniejsza o to —
ale czy w wiekach XVII i XVIII we Francyi réwnie jak
w Polsce nie popisywano si¢ w szkolach padlegtych zarza-
dowi akademii, w szkolach dominikanskich, bazyliafskich,

1) Deieje Polski t. I, str. 245.
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pijarskich itd.? To popisy tylko w szkotach jezuickich miaty
daZno$¢ demoralizujaca a gdzie indziej nie? Manewra woj-
skowe to nie popisy? Méwimy, to ¢wiczenia wojenne — a -
popis szkolny nie by! éwiczeniem naukowem? ,Wierszydet
okolicznoSciowych“ nie pisatze powainy historyk Dzijim
Pvisks na przyjecie gubernatora hr. Goluchowskiego, ktére
wyglaszala w teatrze polskim jedna z aktorek? Podobny spo-
s86b uSwietnienia uroczystoéci nie bylie w zwyczaju u starych
Grekéw i Rzymian zardwno jak dzisiaj u nowszych
cywilizowanych narodéw? Na jakiejze akademii Europy,
w jakiej szkole filozoficznej w Rzymie, Padwie, Bononii, Pa-
ryzu, Wirtemberdze lub Wiedniu nie dysputowano w wie-
kach XVII i XVIII — nie odprawiano aktéw publicznych?
Czyli¢ i dzisiaj przy prorhocyach na doktoréw nie dysputuja
publicznie? Akt habilitacyi nie jest’e popisem i dysputa?
Ile pytath, tyle dowodéw przeciw apodyktycznym wyrokom
literatdw. Nale2y jednak rzecz zglebi¢ do dna.

Popisy nie byly egzaminem. Egzamina odbywaty sie
na tydziehn przed popisem wobec prefekta, profesora i dwéch
na to zaproszonych stuchaczéw filozofii i teologii !). Na popis
klasyfikacya juz byla gotowa, a cel popisu byl podwdjny,
raz nagrodzi¢ pilno$é¢ dobrych uczniéw, ktérym wystapienie
publiczne wobec rodziny i gosci nie moglo byé jak tylko
bardzo milem i zachecajacem; drugi raz sprawié przyjemno$§é
samym rodzicom i okaza¢ jak daleko ich synowie w nauko-
wem wyksztalceniu postapili. Popisywanie si¢ z samych
przedmiotow szkolnych nie moglo byé dosyé interesujacem,
dla matek szczegélnie, ktdére Cicerona i Demostenesa nie
zawsze rozumialy %); potrzeba wiec bylo popisywaé sie z cze-
go$ innego jeszcze, jak z szkolnych przedmiotéw. P‘rzy 6w-
czesnej rzadkosci teatralnych przedstawiefi, ktére na Zywe,
bujne umysty Polek tem wiekszy urok wywiera¢ musiaty —
sceniczne wystapienia ucznidw byly rzecza najodpqwiedniejsza
celowi popisu. Dzisiaj, kiedy przywiazujemy taka wage,

1) Rat, stud. reg. prefecti reg. 21

%) Dla ojcéw, starych polonuséw, bylo to rzeczq poiadang —
dlatego szkolne przedmioty nie byly wykluczone z popisu, ale ztaczono
egzamin z przedmiotéw z popisem deklamacyjnym, teatralnym nieco.
Bezstronny sedzia przyzna w tem stusznosé Jezuitom.
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acz nie wiem czy stusznie, do teatréw !), nie zechcemy za-
przeczyé, 2e dla samychie ucznidw scena byla szkols ora-
torskiej akcyi, deklamowania i o§mielata ich z publicznoscis.
Ale gdziez znaleié sztuki odpowiednie wiekowi i warunkom
aktoréw? Précz Odpramy posisw Kochanowskiego, nie znano
prawie Zadnego nadwczas polskiego dramatu. Mianoz je po-
tyczaé od Francuzdw i polszczyé, jak to dzi$é czyni $miesznie
teatr ruski? Albo moZe pisaé nowe komedye, dramata i
tragedye? Tak, Jezuici wydali znakomitych pisarzéw sceny,
ale byly to dramatyczne sztuki w jezyku lacifiskim na wzdr
Sofoklesa i Plauta — dla wielu wiec oséb, dla kobiet szcze-
gélnie, nie byly zrozumiale. Nadto sztuki te tracié musialy
wiele z swego wdzieku i uroku z przyczyny, e role kobiet
tak waine w dramacie, zgola na scenie odegrane byé nie
mogly. Niechby Jezuici do teatru szkolnego wprowadzili
kobiety lub chtopcom kazali graé¢ ich role, jak to niegdy$
czynili Pijarzy w swych konwiktach, lub jak niedawno teatr
krakowski kazal aktorkom graé role rycerzy 3); dopieroby
" posypat sie na nich kamienny grad krzykéw i zarzutéw de-
- moralizacyi. Cé% wiec w takich okoliczno§ciach mieli czynié
| " Jezici? Scena jeszcze nie byla u nas wydoskonalons, na

1) Nie bez przyczyny powgtpiewam. Obecny kierunek wychoWwa-
nis zwraca si¢ ku poganizmowi. Liberalno$é edukacyi przeradza sig
niemal w niemoralnogé. W tym kierunku postepujae, okrzykneliémy
teatr gléwng diwignia oéwiaty — a jakie nedzne, niemoralne saztuki
grajg na teatrze! W pojeciu rozsgdnego obywatela chrzeécijanina teatr
ma wysokie zadanie. Powinien, nauczajgc dobrego smaku, zachgcié
publicznoéé do czynéw zacnych, wzbudzi¢ w niej wstrgt do zdroinosei
codziennego Zycia, zamilowanie do cnoty, a przedewszystkiem do endt

| obywatelskich. Tak pojmowal powinnosci teatru Niemcewicz gdy pisal
| lakie komedye jak ,Posel* — tak pojmuja teatr nawet powaZniejsi
publicysei. Tymeczasem teatr stad si¢ zabawa i niczem wigeej, jednym
Sposobem wigcej zabicia czasu — odmawiamy mu czynem znaczenia
Wyiszego, mianowicie znaczenia moralnego. Sztuki teatralne s niektére
tak niemoralne, Ze p. Ludwik Powidaj, ktéry wrecz powiada, e teatr
nie mote zgorszyé nikogo i 2e jedynem jego zadaniem jest wyrobienie
dobrego smaku (obacz Preeglqd Polski r. 1866), radzi matkom, aby
swe podrosle cérki na niektére sztuki nie prowadzily do teatru, i tags
samg rade daje mlodym mezatkom. Niestety, rada jego jest mozZe za
péina. — bo najohydniejsze sztuki jak ,Pigkna Helena“ &ciggaja naj-
liczniejsza publicznosé.

| *) W dramacie historycznym p. Szujskiego: Wadyslaw IV pod

Smolefiskiem i wielu innych sztukach.

14
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dworach kréléw grano wioskie i francu-kie sztuki, oryginal-
noéci i stworzenia sceny polskiej nikt od Jezuitéw rozumnie
domagaé si¢ nie moze. Cdé%z im tedy pozostawalo? Nic jak
dyalogi. Nowsi literaci na$miewaja si¢ z owych dyalogéw,
udato im sie¢ gdzie$ odgrzebaé¢ dyalog jeden lub drugi nie-
odpowiedni dzisiejszym wymaganiom sztuki, grzeszacy moie
nienaturalno$cia lub naciaganiem mys$li i pojeé, i argumen-
tujac w sposéb Eneasza: ,ex wumo disce omnes* wyszydzaja
wszystkie. Staralem sie¢ przekonaé, czy maja stuszno$é, wy-
szukatem kilkanadcie takich dyalogéw drukowanych i w re-
kopisach i wyznam sumiennie, Ze nic nie dostrzeglem w nich,
coby na szykane lub $miech politowania zastugiwalo. Juito
wzgledem Jezuitéw jesteSmy sedziami niesprawiedliwymi.
Wiek caly jeden uplynat od chwili kasaty; my przez ten
wiek postapiliSmy nie w umiejetnosciach filozoficznych, bo
te u nas lea odlogiem, ale za to tem wiecej w erudycyi,
naukach przyrodzonych i literaturze narodowej, ktéra do-
piero, sumiennie méwiac, od Mickiewicza byt swéj rozpoczyna,
i wedlug tych, erudycya i wiedza calego stulecia zbogaco-
nych i 2e tak powiem, rozwielmoinionych pojeé i wyrobio- .
nych zasad sadzimy i wyrokujemy, a doda¢ jeszcze musze,
z uprzedzeniem i pewna niechecia, o wszystkiem, co si¢ od-
nosi do Jezuitéw. Dyalogi dawne jezuickie, gdyby je dzi$
przedstawiano na scenie, nie przechodzilyby granic miernosci,
nie zawieralyby jednak nic $miesznego w sobie, ale przed
stu i dalej laty odegrane, zastugiwaly w swym czasie na
uznanie i pochwale. Szkolne dyalogi nie byly to tylko
lekkie, dowcipkujace rozprawy, wyrachowane na chwilowe
rozweselenie gosci, ale przedmiotem ich stawaly sig takie
kwestye powaZne, siggajace moralnego i. obywatelskiego Zy-
cia. Przesadne roScimy wymagania — z drobnych chiopcéw
i podrostkéw chcieliby$my stworzyé aktordw takich, jak ich
dzisiaj pojmujemy. Otéz Jezuici wiasnie tego nie chcieli.
Nie chcieli, méwie, uczniéw swoich przetwarzaé¢ na aktordw,
i to byla jedna z przyczyn, dlaczego przektadali dyalogi
nad komedye i dramatyczne sztuki nawet swoich wla-
snych pisarzy. W kaidej komedyi musi by¢ $mieszek —
w dramacie i tragedyi obok zacnych, szlachetnych charakte-
réw, wystepuja przewrotne, podstepne, podte umysty. Role
rozdawane byé powinny stosownie do naturalnego uzdolnienia
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i wrodzonych sklonnodci, mianowicie rola dowcipnisia. Mtody
chiopiec pragnac. swa role odegra¢ wybornie, musi si¢ prze-
ja¢ duchem swej roli, uosobi¢ sie w onego blazna lub
zdrajce — dzieje si¢ wigc latwo, 2e gietki, wrailiwy umyst
chiopca przyswaja sobie na zawsze, zamienia w druga swoja
nature te narowy i wady, ‘ktére przyjal na siebie chwilowo
na scenie. Do$wiadczenie nauczylo, 2e podobne obawy nie
sa bezzasadne. Dlatego i teraz nawet, przy takim rozwoju
dramatycznej poezyi, w pensyonatach jezuickich napotkasz

‘na publicznym popisie czeSciej dyalogi i opere, ni%eli kome-~

dye i dramat. Mialem sposobno$é byé obecnym na takim
akcie szkolnym; mlodzi uczniowie wystepowali z deklamacya
poetdw francuzlkich i polskich; starsi rozprawiali nad jednym
przedmiotem w kilku jezykach z ta przytomno$cia umyshu,
precyzya wyraZeh i jedrnoScia mysli, ktéra u wszystkich lu-
dz naukowych oklask zyskuje. Mowiono mi, e to byly po
wickszej czesci ich wlasne prace.

W pokrewienstwie z dyalogami stoja tak zwane ,,sa.dy
prawne“, gdzie wedhug p. Mecherzyfskiego !) w wytoczonym
publicznie sporze uczyla si¢ mlodziez wystepowaé dwustronnie,
prawdy i falszu zaréwno broni¢, nie zasadnemi dowody, bo
te prawdzie samej stula, ani przekonywujaca wymowa, ktéra
zniej czerpie sile, lecz dyalektyka sztuczna, sofistyczna, pod-
stepna... W takich to niewczesnych éwiczeniach i harcach
zaprawialy sie mlode umysty do wykretéw prawnych, mnozac
liczne zastepy owych palestrantéw kiétliwych, pieniaczy try-
bunalskich i polemicznych zakdéw, ktérzy swemi matactwy i
subtelnymi spory zabijali prawde i sprawiedliwo$é.“ Odpo-
wiadam, nie wina Jezuitéw, ale wina elastycznej konstytucyi
polskiej, nie przez Jezuitdw pisanej, gdzie na kaide prawo -
malazl si¢ wybieg i furtka w prawie innem, gdzie nieraz
wprost sprzeczne znajdowaly sie paragrafy — wing, powia-
dam tej niedoktadnej, blednej konstytucyi polskiej stalo sie,
Ze trybunaly polskie obsiadla szarafcza ,palestrantéw, pie-
niaczéw i 2akéw“. Jezuici, ludzie praktyczni, uczyli tak,
aby mlodzie: przysposobi¢ do publicznego zawodu, majacego
w wolnej Rzpltej wielka donioslo$é i znaczenie. W tym
celu wprowadzili do szkél ,sady prawne“. A_rgumentowano

1) Historya Wymowy w Polsce. T. I str. 24——25



116

pro i confra — ztad wynika, e jedna cze$¢ wywoddw, t. j.
contra musiala by¢ sofizmatem, ale wcale nie wynika, Ze wy-
wody pro byly sofizmatami, owszem te musialy mieé pod-
stawe w prawdzie. Dyskusya nad jednym przedmiotem roz-
wija umyst, bo zmusza do gilebszego mySlenia i badania
rzeczy az do dna. To jest prawda dla wszystkich i po
wszystkie czasy, dlaczego tylko w szkolach jezuickich mia-
loby sie stal falszem i szkodzié¢ duchowo i moralnie?

Powtarzam raz jeszcze, Jezuici nie 2ywili sie nigdy
utopia lub ideatami. Byli to ludzie najbardziej pozytywni i
realni, w szkolach wiec swoich nie gonili- za dzisiejsza uczo-
noscia, gubiaca sie w na nic ‘nieprzydatnych rozprawach filo-
logicznych lub przewidzeniach niemieckich filozoféw; ani spo-
dziewali sig, Ze mozna 2ada¢ od nich, owszem policzy¢ im
za ciezka wine, Ze nie edukowali w duchu ynad stan i wiek
podniesionym“ lecz stésownie do sktadu rzadu panhstwa,
w ktérem zostawali, dawali swym uczniom odpowiednia edu-
kacye, uwazajac na moralna cnote, ktdra wszedzie a szcze-
golniej w takiej Rzpltej jak polska, byla .warunkiem poli-
tycanego bytu.

Oté:z w rachube gospodarstwa narodowego wchodzila
spalestra“, mlodziez szlachecka tlumnie sie do niej rzucala,
bo ta otwierala pole do poselstw na sejmy i trybunaly. Na
akademii jednak krakowskiej i wilefiskiej nie uczono prawa
polskiego, znajomo$é¢ jego czerpaé naleialo z prywatnego
studyum i praktyki u starego deputata trybunalskiego.
Gimnazyum bylo tu jedyna szkola przygotowawcza. - Jezuici
wiec uwzgledniajac te okoliczno$é, wprowadzili do klas filo-
zofii rodzaj prolegomenéw prawniczych ,sady prawne“ zkad
uczeh mdégl powziaé do$¢ jasne pojecie o procedurze sadowej,
tyle. potrzebne obywatelowi Rzpltej. Miasto wiec nagany,
nalezy sle im uznanie rzetelnej zaslugi. Ze wielu uyto tej
nauki na pieniactwo, to wina naduycia a nie Jezuitéw.
Wszakze dzisiaj kazdy widzi jasno jak na dioni, e obecny
kierunek wychowania pubiicznego -jest materyalny, antykato-
licki a nawet antynarodowy; 2e podczas gdy filozofia i lite-
ratury klasyczne leza odlogiem, cale tlumy gdrna sie do
studyéw politechnicznych, a owocem tego kierunku nauk
jest materyalizm, ostudzenie serca, brak szlachetnych uczué,
sobkostwo i zamknigcie, zasklepienie si¢ w samym sobie.
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Zdrowy rozum, wiara i moralno$é potepié¢ musi taki kiéru-
nek, a jednak na tych, ktérzy te nauki pielegnuja, nie rzu-
camy klatwy zbrodni i demoralizacyi, ani ich obwiniamy o
zabéjstwo ducha; dobrze umiemy rozréini¢, 2e nie studya
politechniczne wprowadzily na §wiat owo spoganienie pojeé,
i 2¢ tak powiem, zmarteryalizowanie ducha, ale naduZycie
ich. Chciejmyz wiec by¢ réwnie sprawiedliwymi i dla Jezu-
ittw. Godna uwagi, 2e co$ podobnego jak sady prawne,
praktykowali Pijarzy w swych szkotach. Byly to co roku
odprawiane w kosciele sejmiki na wzdér sejmikéw prowincyo-
nalnych. !). W tym celu wydali r. 1740 dzielo ,Orator polonus“
majace 884 stronic in 4to. Pijarom nie wzicto jednak tego za zle.

Co do ,zacieklo$ci dysput“ i wszystkich zarzutéw wy-
mierzonych na dawna scholastyke, niech mi bedzie wolno
przytoczyé w obronie stowa p. Szujskiego, napisane w kilka
lat pézniej nii Dzieje Polsks. ,Protestanccy Niemcy postarali
sie juz o piekne dziela, traktujace dzieje filozofii scholasty-
cznej, dzieta, ktére myslicieli teologicznych $rednich wiekéw
uwolnily od wielu zarzutdw i ocenity ich ducha; u nas nic
jeszcze pod tym wzgledem nie zrobiono“ %). Dzigki wigc stu-
dyom protestanckim ,mysSliciele teologiczni §rednich wiekéw*
uwolnieni zostali ,od wielu zarzutéw¥; spodziewaé sie nalely,
te gdy studya te dalej poprowadzone zostana: nastapi uwol-
nienie od wszystkich zarzutéw. Ale to bardzo smutna, ze
»U nas nic jeszcze pod tym wzgledem nie zrobiono“ a mimo
to, spotwarzono i potepiano scholastyke a znia i Jezuitéw 3).

1) Lukasiewicz Hist. sekdd. 1 296.

%) Przeglqyd Polski 1867. Wrzesiefi, str. 468.

%) Podobno nikt niedorzeczniej nie wyraril si¢ o scholastyce jak
Maciejowski, nazywajae jg .okrawkami madrodei, ktéra sobie rozum
ludzki z réZnych zszarzanych staroiytnej literatury platéw mozolnie

pozezywat*. Pism. pol. tom 1I. str. 37. Réwnie jednostronnie ocenil -

scholastyke Wiéniewski w t. IV swej historyi hteratury Nie pisze
apologii scholastyki, widz¢ jednak potrzebg uczymema kllku uwag.
Scholastyka jest sposéb traktowania ﬁlo7oﬁcznych i teologicznych nauk
wedlug pewnych stalych loicznyeh form i prawidel. Poniewai tego
sposobu traymano sic w szkolach, nazwano metodg: scholastyks.- Po-
czytek scholast ki juz XI. wieku siggs, ale ustalil ja dopiero sw. To-
masz z Aquinu. Zasadg nigdy niezmienny scholastyki byla wiara go-
Tjaca nad rozumem. W rzeozach wiary dogmatem jui & priori okre-
ﬂonych nie wolno bylo rozumowi rozbieraé istnienie dogmatu, ale
przyjawszy dogmat za niezbicie prawdziwy, wolno bylo poddaé go ana-
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Jezuici nie byli twércami ani filozofii ani teologii scho-
lastycznej. Zastali oni ja na wszystkich wszechnicach i li-
ceach, akademii krakowskiej niewylaczajac, na ktérej wykta-
dano Lombarda '), a zaczawszy od samego zakonodawcy .
$w. Ignacego az po dzisdzieh, wszyscy Jezuici tylko schola-
stycznej teologii i filozofii uczyli sie i nauczali drugich.
W dziedzinie tych nauk, scholastyczna metoda postepujac,
wydali autoréw europejskiej stawy, jak 6w Suarez, Lugo,
Patavius, i dni naszych Peronne, Francelin, Gury; autorowie,
wedlug ktérych dzisiaj jeszcze w Austryi, Prusiech i Francyi
teologie wykladaja. Protestanccy pisarze rehabilitujac stawe

lizie rozumu, godzié z pojeciami przyrodzonemi, ttumaczyé i wyjaéniaé.
Takowe podporzagdkowanie rozumu pod wiarg nie uwlacza bynajmniej
rozumowi. Gdyz wiara przechodzac nasz rozum, nie jest jednak prze-
ciwng rozumowi. Wszak i w codziennem nawet Zyciu wiele jest rze-
ozy, ktérych nie pojmujemy, ktére s3 ponad rozum, a przez to nie
tracimy na swej godnodci. W prawdach przyrodzonych wolno bylo
rozumowi wyblegaé na wszystkie strony, chwytaé sie Jakwhqut syste-
méw, byle te nie staly w sprzecznoécx z dogmatem wiary.

Teologiczne badania byly osig zwrotng scholastyki; filozofia uwa-
tang byla jako umiejetnodé przygotowaweza do teologicznych studyéw;
chociaz uwazano ja takie za szkol¢ myélenia. Wieki XII i ,XIII stano-
wig zlota er¢ scholastyki. Péfniej zaczela si¢ przeradzaé w niepoiy-
teczne, zbyt drobnostkowe zaciekanie. Pochodzilo to ztad gléwnie, Ze
do dzie? tak znakomitych autoréw jak §w. Tomasz z Aquinm, Skott,
Albert W. zaczeto pisaé cale folialy komentarzy.

My Polacy otrzymaliémy z zachodu scholastyke juz w jej prze-
kwicie, bo juz na poczatku XV wieku. Mimo to z calem wyteieniem
il i niezr6wnanem zamilowaniem pracowali na tem polu mistrzowie
krakowskiej akademii, trzymajgc si¢ Tomasza §w. Miejsce scholastyki
zajela na zachodzie literatura klasyczna, ktéra n nas dopiero z XVI
wiekiem zakwitla. Scholastyka poszla torem wsaystkich dzie! ludzkich,
miala chwile prawdziwej wielkofei i potegi umyslfowej, ale w kofien
przeiyla si¢ i zdrobniala. Z tej to epoki upadku, nie przeczg¢ weale,
- 2e zachowaly si¢ élady niepotrzebnych a czasem §miesznych zaciekah.
Ale zawsze zostalo z niej jadro dobrego. Nie trawiono jui jak
w XIII wieku lat 7 lub 10 na samej loice; ale zdrowszej metody wy-
kladania teologicznych umiejetnosci nie znaleziono dotad. A poniewat
filozofia uwaiano jako przygotowawcza nauke, przeto i do niej system
scholastyki zastésowano. Jezuici Belarmin, Suarez, Lugo, Patavius ete.
gpisali wiele toméw in folio, poSwigconych filozofii i teologii. Gdyby
panowie literaci rozezytali si¢ w tych folialach, z wielkim poépiechem
a niemalym wstydem przed samymi -sobg zniefliby klatwe, rzucond
tak bezmyslnie i bezwiednie na scholastyke jezuicks.

1) Bulifiski Hist. Koéc. pol. t. 2. 284.
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dawnej scholastyki, obronili tem samem dysputy, ktére sa
przedmiotem szyderstw i zgorszenia literatéw polskich, a
ktére przecie wydala i rozwineta metoda -scholastyczna. Spo-
dziewam sig, 2e literaci nasi przywykli od dawna polegaé
na studyach i zdaniach protestanckich Niemcéw, uczynia to
i ta raza, nim sami wezmga si¢ kiedy$ do zbadania ,dziejéw -
filozofii scholastycznej“. Otéz w my$l metody scholastyki,
dysputy teologiczne nie mialy innego celu, jak znana zkadinad
i dowiedziona prawde skonstatowaé i utwierdzié — wykazaé,
e na silnych zbudowana podwalinach i Zadne rozumu lub
zlej wiary wykrety obali¢ jej nie zdotaja. Filozoficznym za
dysputom wytknigto za cel rozwinigcie umystu, wyjaénienie
pojeé i przekonan. Byla to szkola éwiczenia i wprawy dla
mlodych przyjaciét madroéci. Zadna za$ miara nie wchodzilo
w cel i zadanie dysputy: wynalezienie nowej prawdy, lub
przekonanie o niej drugich. )

Dopiero réinowierstwo nadalo dysputom inne znaczenie.
Za pomoca dysputy wykryé chciano pr wde i narzucié ja
stronie przeciwnej, rozprawiano tedy i dysputowano nad
dogmatami wiary, nad najistotniejszemi zasadami katolicyzmu
i Koseiota. Prawda, %e réinowiercy unikali dysput ,w for-
mie“ czyli scholastycznych dysput, bo nieréwnie wygodniej
bylo im broni¢ swych teoryj po. za $cista forma scholasty-
czna, gdzie nic wtracié nic wyrzucié nie mozna, gdzie raz
uczyniwszy krok naprzéd, cofnaé sie bez porazki nie po-
dobna, ale katolicy wywotani do tej bezowocnej walki, nie
mogli sie zgodzi¢ na uczone rozhowory bez jasnosci i zwie-
z}oSci scholastycznej. Kazdy bowiem rozumny przyzna, ie
cala godzine moina rozprawiaé, a potem kiedy strona prze-
ciwna, oparta na tem co sie powiedzialo, swoje kontrargu-
menta wywodzi¢ pocznie, zaprzeczyé¢ swoim wlasnym stowom
lub da¢ im tlumaczenie i sens inny i tak dyspute w nie-
skoficzono$é prowadzié. Réznowiercy pierwsi rzucili reka-
wicg do owej szermierki stownej. Podniesli ja katolicy w na-
dziei, e sie nia, dadza sprowadzié na droge katolickiej
prawdy, skoro ja za pomoca dysputy w jasniejszem Swietle
obacza, Niebawem przekonano si¢ o pomyigce.

Zakon Jezuitéw wiadnie wtenczas powstal, kiedy réino-
wierstwo w najlepsze gére bralo. Postepy jego staly sig
dla katolikéw zastraszajacymi — wnet jednak napotkaly na
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walna tame, na Jezuitéw. MeZowie ci, szermierzac bronig
przeciwnikéw, przyja¢ musieli obok kaznodziejstwa i edukacyi,
takle dysputy za rodzaj broni. Jezuici wiedzieli, Ze odeprzeé

nia wroga mozna, ale nie zwyciezyé. Nawet kiedy sami _

wyzywali na dysputy, dzialali odpornie, bo chcieli dowiesé
heretykom, 2e pogréiki ich sa blahe — odpierali wiec ich
uroszczenia, jakoby prawda po ich byda stronie, niweczyli ich
przechwalki, Ze: skoroby tylko ze strona katolicka sie zmie-
rzyli, odnie$liby niechybnie palme zwycieztwa.

Kiedy wigc Jezuici na arene wystapili, dysputy schola-
styczne nabraly wiecej interesu i wigcej wagi. Nie bytly to
juz préby i ¢éwiczenia miodych umystéw, ale byla to walka,
ktéra rozstrzygﬁgé miala, po czyjej stronie prawda, kto uznaé
swéj blad, kto komu panowaé powinien, Rzymianie czy
Albanie?

Do tej walki namigtnej bo religijnej i wiasnie dlatego
nie rozegranej, stawali nietylko Jezuici i duchowni ale i lu-
dzie §wieccy. Rozprawiano przecie dlugie tygodnie na sej-
mach piotrkowskich nad rzeczami wiary, miasto zaradzé
niebezpieczefistwom groiacym od Turka i Moskala. To samo
dziato si¢ na sejmach cesarstwa w Wormacyi, Spirze, Ra-
tysbonie i Augsburgu — i na glo$nym zjezdzie. w Poissy.
Anomalia ta, praktykowana juz zreszta w cesarstwie wschod-
niem, nie moZe przecie byé policzona na karb Jezuitéw, a
jednak dzieki.tym okoliczno$ciom, ktdre nie oni wywolali,
Jezuici uczac szkdl, mieli powinno$é i écisty obowiazek obzna-
jomienia swoich uczniéw z ta bronia odporna. W szkole

dysputowano dlatego, aZeby po za szkola stanaé wydwiczo-.

nym do walki, jesliby zprzeciwnej strony kto do niej wezwal.
‘W takim razie nie nauczyé swych ucznidw. jak wiladaé bronia
dyalektyki, byloby istng zdrada religijna, bo jak méwie,
réznowiercy pierwsi rzucili rekawice. a kto jej nie podnidsi,
tego juZ tem samem mieli za pokonanego.

Za Zygmunta III i Wtiadystawa IV odbylo sie kilka

dysput gloénych miedzy Jezuitami i réZnowiercami. Kaida

strona zostala przy swojem to prawda, ale Jezuici zawsze
wychodzili reka zbtojna, akatolicy zawsze ZWycietahi, albo
widzac bliska przegrana, zrywali dysputg lub tei, rzucali sie

|
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do potwarzy i obelg !). ZauwaZono i to, e podczas gdy
strona katolicka, wogdle méwiac, zachowata przynaleina
godnoé¢ i umiarkowanie, to strona przeciwna odznaczala sie
gwaltowno$cia a czesto gminno$cia. )

Zapasy z réinowierstwem skoficzyly sie zwycieztwem
katolicyzmu. Dysputy stracily juz teraz swdj interes i swoja
waZno$é, a zuzyte i naduZyte staly si¢ nudne i obudzaly ro-
dzaj wstretu i niecheci. Trudno tedy bylo nauczycielom
przywréci¢ w szkole dawny urok jaki by! przywiazany do
pierwotnego celu scholastycznych dysput. Z tej ju: przy-
czyny dysputy szkolne nie mogly sie odbywaé z ta iywoécia
i'zajeciem, jak w XV i na poczatku XVI wieku. Do tego
jak po kaidej dlugiej wyteZonej walce, tak po walkach reli-
gijnych namietnie i wiek caly prowadzonych, nastapilo po-
wszechne umysléw otretwienie, stagnacya i bezczynno$é na-
ukowa w Polsce zaréwno, jak w calym zachodzie. Stracono
wiec ochote do rozbierania kwestyj, ktérych rozwiazanie
calej potegi ducha i SwietoSci umystu wymaga, a ktére
juz wiecej ani powabu ani korzy$ci nie przynosity. Pominiete
zatem zostaty kwestye wazZne religijne, jako przedmiot godny
dysputy, a natomiast rozprawiano nad kwestyami podrzed-
nemi, chocia2 moze subtelniejszemi jak tamte. Nie dzialo
sig to dlatego, jak chca w nas wméwié¢ niektérzy literaci, Ze
Jezuici lekali sig, aby snaé uczniowie ich rozprawiajac nad
rzeczami wiary nie zheretyczeli, ale dlatego, 2e dysputy
w podobnych kwestyach jui przesycily wszystkich umysty,
nikogo juz wiecej nie obchodzily, bo wszyscy jui wiedzieli,
po czyjej stronie prawda, a znéw, braé rzeczy wiary tylekroé
na dysputach sponiewierane, za przedmiot préby i éwiczenia,
poczytywano sobie za skruput 9).

1) Nie mozna jednak powiedzieé, aby dysputy te sostaly calkiem
bez poiytku. Wielu pragnacych szczerze poznaé, po cayjej stronie
prawda, aby do niej praystaé, nawracali si¢ dysputy. Tak np. Jana
Karola Chodkiewicza, bohatyra Kirholmu, nawrécita dysputa Stanistawa
Grodzickiego, jak &wiadezy Rostowski.

%) Trudno sobie wyobrazié, jaki zamet panuje w owych zarzu-
tach. Méwig: Jezuici obawiali si¢ poruszaé kwestye wiary. Autor Dese-
Jw Polsks (t. III str. 235) zarguca im, te nuiyli umysl éwiczeniami
dachownemi i subtelnodciami teologii, chronige ich (uczniéw) przede-

, wezystkiem od wszelkiej wiedzy szerszej, wszechstronniejszej, ktéra

16
)
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Ztad jednak, Ze nie rozprawiano w szkotach nad rze-
czami wiary, nie wynika wcale, Ze staczano namigtne spory:
n@e lana caprina“; ja wrecz temu zaprzeczam i podam po-
wody zap}zeczania.

*  Dysputy jako éwiczenia szkolne nie mogly mieé innego
przedmiotu, jak tylko to, co na prelekcyach wykladano.
W prelekcyach za$, nawet w ostatnich latach istnienia Je-
zuitdw nie dotykano innych pytah, jak $cisle filozoficznych
kwestyj powainych, lubo nie tyczacych sie bezposrednio
wiary. I tak z loiki wyktadano znaczenie i rdéinice poje¢ i
zdah (nationem et genera idearum ef judiciorum), prawa okre-
Slenia i podziatu (Zeges definitionis el divisionis) zasady ro-
zumowania i rézne formy argumentowania (Zeges raltocinis el
species argumentalionum), nareszcie sama teorye dysputy.
Wyklad ten, jak kazdy widzi przygotowawczy, trwal szesé
tygodni — o dysputach tu mowy by¢ nie moZe, bo to byly
pierwsze poczatki. Potem nastgpowat wyklad pojecia falsz
i prawdy (de falso ¢! vero) i oznaczenie kryteryow prawdy
(de critertis veritatis). Kurs loiki, ktéry nie trwal diuej

zdaniem nauczycieli, mogla tylko zaprowadzié na . bezdroza“, tj. aby
snaé uczniowie nie szperali w dogmatach. Inni znowu méwia: Jezuici
zaniechali kwestyj religijnych, bo pamietali, ile im te kwestye narobily
klopotu (zarzut Wéjcickiego) Cé%z wige ~ ezy na to filozofia, aby na-
uezyé sig szpera¢ w dogmatach? Jezuici swojej filozofii takiego celu
wytkngé nie mogli. Nie chcieli zwalié na siebie dawnego klopotu. Bar-
dzo stusznie, bo ten klopot by! w drugiej polowie XVII wieku nie
potrzebny — a. kté% rozsgdny rzuca sam siebie w niepotrzebny klopot?
Literaci, ktérzy wspominajg z przycinkiem o tym klopocie, Zaluja wi-
daé bardzo, %e Jezuici z tego klopotu wysuzli zwycigzko i z chwals;
pozna kaidy jaka bezstronno§¢ w ich sadach.

' W zarzutach tych jest jeszcze inna nieloicznoéé. W XVI i pier-
wszej potowie XVII wioku, Jezuici nie obawiali sig zheretyczenia swych
uezniéw uezae ich filozofii — czemuz m'eli si¢ tego obawiaé w drugiej
pélowie XVII wieku i dalej? Uzy wlaénie nie przez szkoly, w ktérych
z cala gorliwodeia filozofia scholastycang wykladali, .zwrécili najwiecej
na droge prawdy katolickiej? Czy pokolenie, ktére juz pod Wiadysla-
wem IV okazalo sic przewainie katolickiem, nie wysalo w wielkiej
czgdei z edukacyi jezuickiej? Snaé rozbieranie wainych kwestyj reli-
gijnych w szkole nie prowadzilo do herezyi, «le od niej zwrdcalo i
przed nig zachowywalo — ho prawda nie leka sig Zadnej dyalektyki.
Jeteli wige od drugiej pofowy XVII wieku zaniechano w szkolach
dysput w przedmiotach wiary, to zapewnic nie z obawy herezyi, ale
dle przyczyn ktére wskazalem.
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jak pieé miesiecy, zamykat wyktady objasniajace réinice
miedzy wiedza a wiara, mniemaniem a sadem, bledem a fal-
szem.. Ka?dy przyznaé musi, Ze nie byly to wiadomosci
rozlegte, ale nie byly teZz czcze stowa o drobnostki ,de lana
caprina“?). O tych wiec kryteryach i pewnikach prawdy
dysputowali miedzy soba loicy. '

Metafizyka dzielita sig wedlug metody scholastycznej
na cztery czesci.

Ontologia (die Lehre vom sesn), kosmologia (nauka o
$wiecie), psychologia (nauka o duszy) i teologia naturalna
(nauka o Bogu, o ile Jego istnienie i wiasnosci Jego z ro-
zumu wyprowadzone byé¢ moga). W pierwszej czesci (ontologii)
wykladano pierwsze zasady czyli principia wszelkich dowo-
déw (principia demonstrationmss)?) — dalej wlasnosci i ga-
tunki istot najpowszechniejsze, nareszcie pojecia podmiotowo-
ci, przypadioSci, sity, poczatku i przyczyny, przesztosci,
miejsca, czasu, ruchu itd.3) Ontologia wraz z loika zapet-
nialy pierwszy rok filozofii. Znéw kaidy przyzna, Ze roz-
prawy nad przedmiotowoscia, przyczynami i skutkami, nad
pojeciami najbardziej powszechnemi a najmniej jasnemi, prze-
strzenia, miejscem, czasem, ruchem itd. nie s3 czcza gadanina
i sporem ,de la caprina‘.

w drugle] czgsci (kosmologii) rozprawiano o poczatku
$wiata, o ciatach i ich pierwiastkach, o doskonalo$ci (wzgle-
dnej) $wiata, o jego naturze i prawach, o mozebnosci skut-
kéw nadnaturalnych czyli cudéw i o znamionach prawdziwego

. ctdu, nie sprowadzajac wszelako tych pytafi ani na pole

objawienia, ani do kwestyj czysto-fizycznych 4).
Do trzeciej czesci (psychologia) na.lezy wykla.d 0 na-

1) Rat. stud. Reg. prof. phil. reg. 15—20.

%) Zwykle przyjmowano za takie principium: Idem mon potest
simul esse et mom esse, — albo Quod est, est, ktére dobrze naleiy
rozroznié od principium Hegla: co jest, jest rozumnie®.

3) In prima parte quae ontologia dicitur, explicantur prima
demonstrationis principia, proprietates et spécies entium maxime
universales, attributa modi, relationes etc. substantia, accidens, vis;
Principia et causae; spatium, locus, duratio, tempus, motus etc.

4) Doslowne prawie tlumaczenie z Ratl. stud. reg. prof. phil.

¢ reg. 22.

>

”
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efusque facullalibus) Ztad jest tam mowa o nonsensach, o
wyobraZni 1 pamieci, o naturze rozumu i rozsadku, o po2adli-
wosciach, o mimowoli (@de sponianco) i wolnej woli ludzkiej.
Wykazuje sie réznica ducha od ciala, pojedynczod¢, ducho-
wosé¢ i niedmiertelno$§é duszy. Tu takle dotkniete sa réine

. opinie filozoféw o siedzibie duszy w ciele ludzkiem, o jej
komercyum czyli spétkowaniu z cialem, o poczatku i naturze
poje¢, o duszy zwierzat !).

W ostatniej nareszcie czeSci (Zheclogia naturalss) dowo-
d-i sie z rozumu: istnienie Boga, jaka jego natura, jakie
wlasnosci i przymioty ?). Kosmologia, psychologia i teologia
naturalna, zapelnialy kursa drugiego roku filozofii.

Znéw po trzeci raz kaidy przyzna¢ mi musi, e dysputy
o podobnych przedmiotach nie sa sprzeczkami de ZJana ca-
prina; tem mniej moga by¢ uwazane za jeden sposéb wiecej
roznamietniania i fanatyzowania mtodych umysiéw. Prawda,
pojecia te sa nieraz oderwane, systemata przez filozoféw po-
stawione, ktére obali¢ lub ugruntowaé¢ bylo potrzeba 3), nie

" od razu sa dla katdego jasne, nie przeto jednak wolno nazwa¢é
te dysputy sprzeczkami o glupie nic, pietnowaé je nazwa
obskurantyzmu, oglupienia lub demoralizacyi.

) W chwilach zapaséw religijnych , Jezuici sprowadzili te
kwestye tak blisko dotykajace religii, z pola czysto rozu-
mowego na pole religijne o tyle, 2e w dowodach swoich po-
stugiwali si¢ nietylko samym rozumem ale i objawieniem.
Nie .bylo to naduzyciem filozofii, bo filozofia w my$l instytutu
zakonu i w my$l Kosciola przystugiwaé sie miata nade-
wszystko teologii. Ale skoro spory religijne ucichty, skoro
ustal cel, ustala tez i metoda poiyczania w dziedzinie filo-
zofii dowodéw z obja$nienia: filozofia a razem z nia dysputa
wrdcila w swe dawne granice. Tyle o dysputach.

1) Tamie reg. 23.

%) Tamie reg. 24.

%) N. p. stawny system Arystotelesa o sposobie, jak si¢ pojgcia
nasze D. . pojecia ojca, matki, formujg. Arystoteles przypuszoza dwie
wladze w rozumie ludzkim — jedna, ktérg on zowie intellectus passi-
vus odbiera wratenia od rzeczy vmyslowych i przekazuje je wladzy
drugiej zwang intellectus agens. Ta wladza z odebranych wratefi jest
zdolna utworzyé sobie ideg. Jest to systema subtelne, a przecie pytanie
jak powstajg w glowie najprostsze pojecia, jest godnem zastanowienia
i weale nielatwem. ’
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Podnosze raz jeszcze upuszczony watek krytycznych
uwag nad moralna strong wychowania jezuickiego. Wobec
tak gleboko zakorzenionej opinii przeciwnej, czuje cala wa-
tno$¢ i potrzebg wykazania moralnej wy2szosci szkét jezu-
ickich nad obecna publiczna edukacya. W przededniu ka-
saty zakonu, najznakomitsi talentem i nauka biskupi polscy,
pisali energiczne listy do Ojca 8w. Klemensa XIII*) przed-
stawiajac wielostronne zastugi i cnoty Ojcdw Societatis; a
miedzy temi pochwalami sa stowa Kajetana Soltyka, biskupa
krakowskiego: ,Idac za przykiadem swych przodkdw, ksztaica
miodzie2 w naukach boskich i ludzkich, z wielkiem publi-
cznem dobrem¥.

Juz za$ przyzna mi kaidy, ie tacy meZowie jak Sottyk,
Jedrzej Zatuski, Waclaw Sierakowski, Michat Zienkowicz,
Kladac wyrainy nacisk na zastugi zakonu w wychowaniu
publicznem, ani sami mogli byé oszukani ani chcieli Ojca $w.
oszukaé. ILecz przypatrzmy sie temu przedmiotowi blizej.

W edukacyi jezuickie) uderzaly dwie rzeczy wielkie,
waine i $wiete prawie: troskliwo$¢ o moralne prowadzenie
sie uczniéw, i po$wigcenie ze strony nauczycieli bez granic;
dwie rzeczy, ktére w dzisiejszej edukacyi zaniedbane i prze-
pomniane, niezmiernie zte skntki za sdba pociagnely; bo
lufnoéé zasad i obyczajéw, a ztad brak charakteru i samo-
lubstwo w 2yciu spolecznem, lekkomy$inod¢ i porywczosé
w rozwiazaniu kwestyj politycznych.

‘Wychowanie mlodziey w oczach Jezuitéw nie bylo
jednym sposobem wiecej zarobienia sobie na chleb, lub ro-
dzajem jakowego$ zysku i dochodu. Stawiali oni edukacye
dzieci na réwni z kazaniami, misyami i pracami kaptafiskiemi,

. réwna do niej jak do tych przywiazywali wage. Bo edukacya

mlodziety réwnie jak kaznodziejstwo i apostolskie j race, pro-
wadzi Jezuitéw do ich celu: t. j. do chwaly BoZej i zbawienia
bliznich. I ten jest cel edukacyi jezuickiej ,prowadzi¢ mtode
umysty przez nauki do poznania Boga“3). Cel wzniosty i

1) Clement XIII. et XIV. par le P. Ravignan, volumme su-
plementaire pag. 160—179.

%) Cum ex primariis Societatis nostrae ministerits unum sit,
omnes disciplinas Instituto nostro congruentes ita proximis tradere,
w inde ad Conditoris ac Redemptoris mostri cognitionem atque amo-
rem ezcitenlur: ommi... stud. Rat. reg. Prov.
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szlachetny i wla$ciwy wszystkim naukom. Szukaé wiedzy
dla -préinej chwaly lub dla tej przyjemnodci jaka z soba
kazda nowo nabyta wiedza przynosi — to rzecz poganska.
Czlowiek stworzony dla Boga i nieba, wszystkie wiec czyn-
nodci, prace, usilowania, wytezenia, jego fizyczne i umystowe
wprost lub poérednio odnosié¢ sie powmny do Boga i nieba
jako ostatecznego kofica i celu.

Dlatego instytut poleca na wielu miejscach i w wyra-
‘zach najdobitniejszych, aby rektorowie szkdt i profesorowie
przedewszystkiem starali sig o religijno$é i gruntowua cnote?).

W tym celu zaprowadzone byly miedzy milodzieia
szkolna pewne stale praktyki religijne, dalekie od bigoteryi
i faryzaismu, i przestrzegany troskliwie dozér prowadzenia
sie uczniéw nietylko w szkole, ale i poza szkota. Obowiazy-
wano przedewszystkiem milodziez do czestej spowiedzi t. j.
raz jeden na miesiac?), tak jednak, e wolno bylo i czeSciej
przystepowaé. Kazidego dnia po skoficzonej rannej szkole,
wszyscy, studenci i profesorowie udawali si¢ do ko$ciola na
wystuchanie mszy $wietej. Précz niedzielnej nauki bywali
uczniowie na poobiednem nabolefistwie i kazaniu w $wieta
patronéw szkolnych. Raz do roku zwykle w wielkim tygo-
dniu przez trzy dni'dawano im éwiczenia duchowne 3). Ojco-
wie starali sie wpoi¢ w mtodziez serdeczne a szczere nabo-
2enstwo do N.Panny, a najskuteczniejszym $rodkiem do tego
okazalo sie ,Stowarzenie Maryi% Sodalifas Mariana 4).

1) Rat. stud. In illud maxime incumbat wt post religiosarum
et solidarum virtutum curam quae praecipua csse debel..
Reg. 1 Rect.. Praefecti munus est... ut qui eas (scholas nostras fre-
quentant quam mazime in vitae probitate... proficiant. Reg 1.
Praef. stud. Adolescentes qui im socictatis disciplinam traditi sunt,
sic Magister institual, wt una cum litteris mores etiam chri-
stianis digmos in primis hauriant. Reg 1 Com. Prof.

%) O wasnofci czestej spowiedzi w kodciele katolickim, nie tu
miejsce abym rozprawial, wiedza o tem dobrze gorliwi katolicy — a
ozightych odsylam do dziel i dzielek traktujacych o tym przedmiocie.
Rat. stud. regulae externorum auditorum Societatis reg. 2. Nie zawadsi
dodaé, %e komisya edukacyjna przepisata takie comiesieczng obowiaz-
kowg spowieds. Lukaszewicz hist. szkol. t. TI. 283.

8) Zwyczaj ten zachowany jeszeze dotad w niektérych gimnazyach
. w Galicyi — c6% kiedy ksi¢za katecheci nie majg jezuickiej tradyeyi
dawania ¢wiczeh éw. Ignacego. ’

4) Cel Sodalitatis byl podwéjny: uczezenie N. P. przez Zycie naj-
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To byly waZniejsze praktyki religijne. Jezuici innych
nie znali ani do szkét swych nie wprowadzali, ale wykla-
dajac przedmiaty szkolne szczegélnie klasykéw i historya,
nie omieszkali tadnej sposobno$ci -zwrdcenia uwagi uczniéw
w strone religijna, wzniecenia w nich goracej 2adzy pobo-
ino’ci i zacnego Zycia; przez nauke, jak wyrala sie instytut,
prowadzili do poznania Stwércy i Odkupiciela swego. Jezeli
jest w tem co$” zdroinego, bigoterya lub faryzaizm jaki$,
niech kazdy osadzi. Wiem, ze wielu innego jest zdania. Mé-
wia: owe praktyki religijne, ktéremi obarczano mtodziez, po-
dawaty tylko sposobno$¢ do maskowania sie i schlebiania
ojcom profesorom, wyrabialy nie ,czysta religijnosé, ale bi-
goterya; owymi za$ roezprawami niby od niechcenia, ktére
prowadzié mialy przez nauke do Boga, zaszczepiali Jezuici
nienawiéé przeciw akatolikom, fanatyzowali mlodziez. Dzisiaj
wyrazy : uitramontanizm, jezuitym i fanatyzm wzigte sa za
synonima katolicyzmu, a ,czysta“ religia, chrzescijanska po-
bozno$é i t. p. piekne stowa, to wygodna maska, ilekroé sie
nie chce wystapi¢ z otwarta przylbica do walki z Koéciolem;
to nam wytlumaczy znaczenie zarzutu. Ze Jezuici wpajali
wstret do apostazyi i wszelkiej herezyi, temu nietylko nie
przecze, ale twierdze $mialo, 2e to bylo ich obowiazkiem
jako nauczycieli w katolickiem panstwie i jako kaplandw;
aby za$ podZegali do zemsty lub zaj$¢ krwawych przeciw

bardziej zblizone do niepokalanego Jej Zywota i rozszerzenie naboZef-
stwa do N. P. miedzy kolegami. Sodales odbywali wspélne modlitwy
i przeznaczyli sobie pewne praktyki czczenia N. P. nadewszystko jednak
odznaezyé si¢ musieli czystoscia obyczajéw i pilnodcia w naukach.
Sodalitas nie ustawala ze szkoly, ale trwala ai do deski grobowej.
W Deziadach Mickiewicza, w wierszach Pola i Syrokomli napotykamy
Sodaliséw Maryi, 83 to postacie zawsze wybitne, pelne znaczenia i
silng wiarg krélowie: jak Zygmunt IIT, Ferdynand II; ksigieta: jak
Maksymilian bawarski, Conti i Turenne, potomkowie najznakomitszych
rodzin w kraju znalefli sig na lifcie Sodaliséw obok synéw ubogich mie-
szczan i rzemieélnikéw. ,Congregatio Mariana“ na caly.§wiat przez
Jezuitéw rozpostarta, byla pierwszym przykladem réwnosci spolecznej.
Posiedzenia pod przewodnictwem Jezuity i dwéch asesoréw z grona
Sodaliséw wybranych odbywane, przedstawialy najréinorodniejszg mig-
szaning imion, rodéw i majatkéw zlang w przeélicang jednosé, poteing
sil3 poboznodei i enoty. Papieze Grzegorz XIII i Benedykt XIV, kiéry
sam byl Sodalisem w szkolach, bully Omnipotentis i Gloriosae Domi-
nae zatwierdzili t¢ kongregacyg.
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dyssydentom, temu wrecz zaprzeczam — nikt tego nie do-
wiédl Jezuitom i dowie$¢ nie potrafi. Zreszta punkt ten
sporny wyja$nionym zostanie dostatecznie na innem miejscu ).
Czujno$é¢ nad moralnodcia ucznidw przestrzegana byla
od Jezuitéw nieréwnie troskliwiej, jak dzisiaj. Prefekt szkét
rozciagat swoja wladze poza mury szkoly, Zadna wladza nie
mogla sie imaé studenta, chyba, Ze go sam rektor oddat w jej
rece. Jazeli uczeh nie mieszkal u swych rodzicéw, to umiesz-
czonym na stancyi byé nie mégl, jak tylko w domu od pre-
fekta szkél uznanym za dom moralnie prawy i szlachetny.
Zwiedzanie miejsc publicznych, pdine a dalekie od miasta
spacery, schadzki na karty i huczne wieczory %), wszystko to
wzbronione bylo uczniom. Je$li niebacznoscia rodzicéw lub
niedbalo$cia gospodarza uczen przekraczal czedciej dyscypling
szkolna, prefekt pociagal ich do odpowiedzialno$ci, udzielajac
rodzicom potrzebnych instrukcyj, a gospodarzom groac za-
kazem trzymania uczniéw na stancyach. Nieraz dla przeko-
nania si¢ o prowadzeniu ucznidw odwiedzal niespodzianie
mieszkania ich, pytal troskliwie samych gospodarzéw. Wszyst-
ko to przyswoila sobie tyle .wslawiona komisya edukacyjna.
To poza szkota. W szkole za§, aby w owym kwan-
dransie ,przed rozpoczeciem szkoly i krétkiej przerwy miedzy-
godzinowej nie dzialy sie ekscesa, wrzaski i halasy, ktére
zapewne nie uszlachetniaja duszy — wyznaczonym byt jeden
z ksiezy na warte kurytarzowa. Piastujacy urzad ten przykry
i pelen poSwiecenia, nazywal sie pracfectus alrsz: dogladat
nietylko porzadku w wyZ wspomnionym czasie, ale i podczas
wyktadéw, aby sie uczniowie z klas réinych niepotrzebnie
nie zbierali i nie tracili czasu na pogadance lub i zlej mo-
wie; zabranial wstepu ludziom nie majacym Zadnej stycznoéci
ze szkola i ddwal odprawe tym, ktérzy do prefekta szkél,
profesoréw lub uczniéw w sprawie jakiej przychodzili ’).

1) Obacz rozdzial VI.

%) O teatrach mowy tu byé nie moze. Teatr dopiero za Stan.
Aug. otworzony zostal w Warszawie.

%) Praytaczam dostownie reguly, ktére nauczg jak Jezuici pojmo-
wali obyozajnoé¢ ucznibw.

JAbstineant ommino a jure jurando, a contumeliis, injuriis,
detractiom'bus, mendacits, a ludis vetitis, a locis etiam noxiis, vel a
praefecto scholarum interdictis, demique a rebus omnibus, guae mo-
rum honestati adversaniur.“
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. Ta surowo$é¢ obyczajéw nie podoba sie ludziom poste-
powym. Owszem wyszukane i przewrotne urzadzeniom tym
daja ttumaczeniz, a przecie kaidy zdrowy rozum pojmie,
kaide rodzicielskie serce uczuje, jak zbawienne i poiyteczne
one byly. Jezuici odebrawszy dzieci do edukacyi, brali za-
razem na siebie wszystkie obowiazki rodzicéw. Nie.bylo im
wcale obojetne, co to dziecko robi po za szkota, w jakiem
zostaje otoczeniu i na jakie naraione niebezpieczefstwa.

Z tego stanowiska wychodzac, jesli rodzice nie mieszkali’

w miejscu, gdzie byly szkoly, Jezuici przestrzegali pilnie,
aby pobyt ich dziecka w obcym domu nie przyprawial go
o szwank moralny. Wzgledy zysku i chwilowej korzysci,
jaka gospodarze z uczniéw ciagna. ustapi¢ tu musialy wzgle-
dom wyiszym duchowym. Zaden roztropny rodzic obrazaé
si¢ nie mégl, kiedy go ks. prefekt zapytat, gdzie syna za-
mys$la umijescié. Nie przesadzono tu ani rodzicielskiej troskli-
wosci, ani roztropnoSci, ale raz prefekt powinien wiedzieé,
gdzie podlegly jego wladzy uczen zostaje, a drugi raz nie
‘zawsze znaja rodzice dobre rece, ktérymby syna powierzyé
mogli. Wiadomo, 2e kuratorye ksigcia Czartoryskiego na
Litwie, a Czackiego na Wolyniu trzymaly sig $cisle tej kon-
troli szkolnej, i wtym celu nakazano uczniom chodzi¢ w mun-
durkach. Po dzj$ dzieh- w gimnazyach pruskich praktykuje
si¢ czeSciowo .ten zwyczaj. Dyrektor i katecheta czuwaja
nad. tem, aby uczniowie przyzwoite umieszczenie znalezli;
bywa nawet to, Ze wéréd roku zmienié stancye kaia; zwie-
dzaja mieszkania uczniéw, kontroluja ich kroki.

W Austryi dzieje si¢ to wiecej dla formy, ducha praw-
dziwgj starannoéci w tem nie widaé. Wielu zupelnie inaczej
zeczy te widzi. Monopol “stancyi ma zjednaé Jezuitom
wzgledy rodzicdw i gospodarzy, a ulatwié dozér. Dozér ten
wychoflizi na proste .szpiegowanie kolegdw przez kolegéw. —
Jaka:z podstawe maja te zloSliwe przypuszczenia? Gdziez

~In scholis ne huc illuc divagentur; sed in suis gquisque sub-
selliis locisque modeste ac in si entio sibi ac suis rebus intenti sint;
neque schola egrediantur nisi facta a magisiro exewundi potestate.%
Rat. stud. reg. extermorum auditorum 7. 10.

~Pravas awt etiam suspectas aliorum consuetudines fugiant;
cum 1is tantumodo versentur, quorun. exemplo et consuetudine in lit-
terarum studio virtwiumgue proficiant.“ Ibid 11.

16
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fakta, -przyklady, ma ktdrych ste opieraja? Nigdzie sig ich
doczytaé¢ nie moglem. Cé2 to za monopol stancyi, jesli kaidy
dom uczciwy i przyzwoity przyjmowaé mégl studentdéw na
stancye? Czy moze tak miato by¢ wtenczas, jak jest dzisiaj—
‘nie ogladajac sie wiele na korzy$ci moralne, ma niestoso-
w'noéc;f raZace, umieszczaja po gospodach, byle tanio'i je§¢
bylo dostatnio, i jeszcze jedno — byle promocye dziecku za-
pewnié. — Jezuici szpiegowali-i uczyH szpiegowaé. Czy ci
panowie pojmuja znaczenie wyrazéw, szpieg, szpiégowat;
‘szpiegostwo. Wyrazy te zamykaja trzy pojecia: $ledzenie
‘tudzych krokéw, skryto$é $ledzenia i zamiar szkodzenia owem
$ledztwem. To trzecie dopiero -pojecie’ stanowi brzydote i
moralna nikczemno$¢ szpiega: i szpiegowania. Najczalsza
matka ‘§ledzi postepki dziecka, a $ledzi skrycié, 2e dziecko
nie Wwie o tem, pyta nieraz @rugich, wlasne drugié¢ dziecko—
jest2e ta matka szplegiem? ‘Zastosujmy%’ to samo do Jezu-
itéw, a znajdziemy odpowiedZ mna zarzut. Jezuick kochali
sztzerze, przywiazani byli ‘do mlodmety, bo. dla niej czas,
talenta i prace swe poSwigcali — jezeli wigc $ledzili kroki
‘mlodziezy, to nie 'w celu _]e] szkodzenia, ale - dlat\ego ze mio-
"dziez potrzebuje dozoru, i tem troskliwszego, im jest doj-
‘rzalsza. Nie pfzecze, 2e w tej troskliwoéci 'mégl jeden lub
~drugi z ojcéw posunaé sie za daleko. Ales Bote méj, czy
Jezuita przestal byé czlowiekiem, 2e zmyli¢ nie'thoZe? Go-
‘dziz sie jednak blad’jednego kla$é na rachunek catego zgro-
madzenia i wtem nie bldd, ale cnqzka, rozmy$ina wine wszyst

kich upatrywaé?

“« ' Ale powiadaja. Kamoéé podobna nie ma sensu, jest
nawet szkodliwa dla milodziety: 'Dilaczego? Oto, - bo m&ody
chloplec trzymany diugié lata w tyzach, dostawszy sie rdt
_'na wolnoéé, pragnie sobie wynagrodzié dawniej odméwione]
uciechy, czuje nawet potrzebe podobhego wynagrodzenie,
'Wylewa sie wiec na zbytki i rozkoszowanie, czegoby nie
uczynit, gdyby zawsze byt wigcej wolnym. Niezg-rabny s0-
hzmatl Trzeba rozréznié karno&é -od niewoli, ' wolnoéé od
sw woli, a soﬁstyka. bedzie ]a.sna, Jezuici trzymali mtodziet
w karno‘ci, t. j. nie pozwalali na nieodpowiedne wiekowi i
1 stanowisku studenta sposoby uZywania waqlnodci.na gry,
tance, milostki, romanse i t. d., — sa to naduiycia wolnosci,
dzisiaj miedzy mlodzieza bardzo rozpowszechnione, ale prreto
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nie przestaja by¢ naduyciami, ktére serce.psuja, ‘gtowe ba-
tamuca, i-chargkter miodzienca koszlawia !). Jesli to ma byé
prawa wolpo§é ucznidw, to Jezuici takiej wolnosci daé swym
yczniom nie mogli. Oni inaczej pojmowali wolnoéé studenta:,
niech sie bawi wesolo i swobodnie, ale w sposéb dla niego
odpowiedni — -sami umilali mu zabawe, brali nawet w niej
udzial; niech - bedzie wolny od narowdw, brzydkich nawy-
knied, pochopny do cnoty i pracy — to prawa wolnoéé stu-
denta *). .UZywanie' i razkoszowanie nie jest celem lat. mto-~
dzieficzych, tylko plaska dusza cel sobie taki wytyka; mto-
do$é to pole walki,.to ezas préby, to. ciagle pasowanie sie
namietnosci i zapeddw. szlachetnych. z paziomymi. I nie ten
przystuty si¢ miodziely, nie ten kocha ja prawdziwie,- kto.

podiega zla namigtno$¢, dorzuca luczywa na ogiefi, ale ten.
kto hamuje zmyslowe, nizkie ale gwaltowne nieraz zachcenia
1 iadze mlodzxeﬁcze. a takim hamuicem jest karnp$é roz-

1) Nie wiem czy wszgdzie, ale w Galicyi panowie profesorowie’
1dajy si¢ pojmowaé swbj obowiszek tylko w murach szkoly. Oto dro-
bas, ale charakieryefyczna prébka tego. Wstep ‘do cukierni jest uezniom
sabronieny” regulaminem szkolnym. Zdargyle si¢ w pewnem miefcie, de
dwéch starszych uczniéw wpadlo do cukierni na przekaske. Na nie-
uczeécle zastaja tam iednego z panéw profesoréw. Zwyczajem tedy
swoim chea daé drapaka — gdy w tem liberalny p. profesor zatrzy-
muje ich. ,Nie zenujcie si¢ panowie, ja jestem profesorem tylko
w mkole“. Jetli tak myély wsgyscy panowie profesorowie, nie dziwi
mnie weale, #a uqzniowie klas wyisezych,. nie tytko stgpmny bardzo
majg ale i tracg zupelnie zmys! moralnoéei.

] Zatzucaaq Jezuitom, Ze byli i sa nieprzyjaclohm taﬁca tej
.hiewinnej zabawy mlodocianego wieku“. Na tafice publiczne czyli bale,
niepotrzeba Jezuickiego zakaru,’ gdyi " takich publicznych baléw nie
mano w Polece. Warszawa dop;ero za kréla Stanistawa stala-si¢ wi+
downia maskarad i baléw, a na prowineyach .dopiezo. pod obeymi rzg-
dami, 6w pléd cywilizacyi poczal si¢ i warést z niemals ruing szla-
cheekich mpjatkéw. Nie byla teb rozwinigta sztuks taficéw jak teraz
ani konieeznym warunkiem uksztatcenia Polaka, bo wienczas kiedy Je-
anici. szké¢ uczyli, nfe bylo jedyny karyera miodz efica, wyjéé na ,sa-.
lonowego kawalera*. Byé wige moze, Ze ani w szkolach, ani w kon~
viktach jezuickich pauke. tancéw nie udzielano- weale. Ztzd jednak
nie wynxka e Jezuici z zasady, jak sobie to wielu :wyobraia, sg wro-
gami takeu. Orétineau-Joly w Historyi-Jesnitéw. (t 3. str. 232 wyd.
franc. paryskie 1846). opowmda te w rednkeyach paragwajskich tu}
obok sgkoly, wznosilo. sig ,le gymnase de chant et du danse“ a
obeenie po wielu pensyonatach Jezulckmh s@ gsobne, sale . do taneu,
gdzia metr lekcye tafeu udsziela. . ) o .
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tropna. Niecne przystowie: ,Diz Sugend muss - austoben
zostawmy niemieckim burszenszaftom, ktére nie czujac ‘'w so-
bie nic szlachetnego, przed soba nie majac nic wzniostego,
medrkuja przy — szklanicy. Nie za ich przyktadem i8¢ milo-
dziezy polskiej, jej zupelnie odwrotna postepowaé droga, jej
udziatem praca i Wyrobleme sobie szlachetnego, zacnego
charakteru, szlachetno$¢ za$ i zacnodé nie zdobywa sie uiy-
waniem i rozkosza, ale walka wewnetfzna, owem $4cieraniem
sie namietno$ci i odmdéwieniem soble me)edne], nawet czesto
niewinnej przyjemnoSci.

Pow1ada.my mlody chtopiec dostawszy sie na zupe{na
wolnoéé¢ naduzywa jej. Prawda — ale szkét jezuickich uczeh
nie dostawal si¢ na zupelna wolnodé, albo wszedt w komput
wojska, a tam by} postuch rycerski, albo pomagat ojcu w go-
spodarstwie, to znaé¢ musial mores ojcowski; albo kontynu-
owat studya na akademii, to zostawal w tych samych ryzach
co dawniej w szkole, tylko nieco zwolnionych!). Mlodemu
chiopcu ktdz rozsadny daje zupelna wolno§é¢? Dzisiejsza wol-
no$é akademicka jest swawola — nie pochwala jej ani po-
ganie, ktérzy w gloénych swoich szkotach w Atenach i
w Aleksandryi najprzéd na obyczaje, a potem na wiedze
swych uczniéw baczenie mieli. Nie chcq rozmazywaé tutaj
wszystkich zdroZznoéci akademickiej wolno§ci — powiem, 2e
niektére sa tak raiace, iz w niniejszem piSmie w Zaden spo-
séb wspomniane byé nie moga. Dosyé, kiedy Gazela Naro-
dowa nie grzeszaca zapewne jezuityzmem, przypominaé¢ panom
akademikom ich obowiazki musiala. Jezeli, zbyt liberalni na
zepsucie obyczajowe mlodziely, w rzekomej wolno$ci akademii
nie ukrdcim, to obawiaé sie wypada wiekszych jeszcze nie-
szcze$é, jak rewolucye czerwonych ). ' _

1) Jezuiei w chwili kasaty, uczyli na 24 akademiach. Jak wezyst-
kie tak i Jezuickie akademie mialy swéj kodeks dyscyplinarny. Slu-
chacz obowigzany by! podaé swe imig i nazwisko i preyrzec urocgyéoie
te regularminu akademickiego przestrzegaé bedsie. Wolno jednak byle
uesgszezaé na odezyty, nie podawszy nazwiska swego, byle tylko na
odezytach zachowal si¢ przyzwoicie. Constit p. IV. cap. 17. § 3.

%) Nie s to tylko moje obawy i przekonania. To obawy i przeko-
panie wszystkich myélqcych ludzi. Dla przykladu przytocze slowa zns-
komitego obywatela i publicysty. ,Wprawdzie dojrzenie mlodziety prsy-
spieszone jest w dzisiejszych czasach, gdyby roflin pod szklem, lees
i to wywiera zgubny wplyw na nasze towarzystwo, pasujac na skof-
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Unosimy 'sie ‘nad Swietno$cia akademii Erakowskie}
w XVI wieku, i wilefiskiej pod kiefownictwem Jana’' Snia-
deckiego, alet prosze zwrdcié uwage na rygor prrepisdéw
akademickich, ktére istnialy nawet wnajzawolanszych w $wie=
cie wszechnieach Sorbony i Bononii. Wiek- dzisiejszy eman«
cypuje cialo z upodledzeniem ducha —. wolnodé akademicka
jest skutkiem tego emancypacyjnego pradu, ale ant o$wiacle,
ani postgpawi korzysci rzetelnych nie przynom, owszem- ]esv
wstecznym zwrotem ku poganizmowi. i

PoSwiecenie Jezuitéw dla swych 'nczniéw nie rnalo
granic. To jednato im serca mlodziety i rodzicéw, a edu-
kacyi ich nadawalo ceche szlachethoédci i namaszezenia. Jakée
rzewne sa wspomtienia o dawnych profesorach, porozrrucane
gesto w dzietach de Maiskr'a. Méwimy, 2 Jezuici francuzdy
stali wyzej od polskich. Badz co bad: o wy2szoéci naukowej,
¥ poswieceniu Jézuici Polacy zréwnali Francuzom, nikt nief
potrafi dowiesd contrarium. Podwdjne podwiecenie kaplani
i nauczyciela przejetego wainos$cia. obowiazku, laczylo sie
w profesorze Jezuicié. Posiadalt -oni trudna sztuke pozyska-
nia sobie’ 0d raza serca ucsnia, umieli wzbudzi¢ w niemr mié
lod¢ poufna z prawdziwym szacunkiem -dia siebie, nie chlosta
b reprymenda, ale wejrzenjem, stowem jednem, nieraz mile
czeniem samem - strofowali winnego. Ogromna wigkszo$d
klasy w ten sposéb prowadzié¢ sie ‘data. Cé4 podobnego dzi~
siejsi panowie nauczyciele na chlube swoja powiedzieé moga ?

Ale bo tez ten uczefh doznawal dobroczynnej opieki swego;
nauczyciela i po za szkola., Rodzice zamoniejszych uczniéw:
pokladali wielkie zaufanie w profesorze, bo anali jego po$wie-
cenie. Tego zdufania uiywat profesor, aby zrobié¢ przyjemnosd
uczniowi, proponowal jak. mu umilié wakacye, jak ursadzié
czy -lo wojaz nmaukawy, ozy studya domowe-— a zawsze trafiq
do.przekonania chlopea. Ubodzy, uczniowie byli przedmiotem
mdhe] staranno&n Za wstawwmem sie pmfesora odbmh

]

esonyoh ladzi salomwych mlodmeﬂcéw odksmikn jest to pnedwcms
emancypacya, przeszkoda niepospolita do ukoficzénia nauk, jest to,
obskurgntyzm, na ktéry narzekaliémy od wieku, a kt6ry sami
8820zepiamy ! w, shﬁbne krajowej czué sig on da w- przyszloéei chlo-
#86 bedgie tych, ktdrzy mu rozsiadaé sig dozwoli w warstwie zamo-
;n:f;t kt:wanystwa ng Bol. rok VI ‘str. 77 — Zapiski ormitol:
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od moinyell whparcié: pienigine, . zarbkomeddowani - w. dom
passki zostawali dyrektorami.domawymi: padicztw; a rawsze
byle obowiazkiem profesora ' wimale$¢ -imy dobrze platne
lekeye. Gdy ;juz innego sposobu utrzymanid podaé im nie.
bylo meéna, ojcowie sami ich potrzeby . dpatwywal. . Nieraz
Gzterdziestu i wiecej uczniéw stato' n futty kolegium, gdzie
z kuchni skromny ale zdrowy obiadek rozdawano. . Profeso-
rowie nieraz od ust swych ddejmywali; aby mbogich porcye
powigkszyé. Z sutanny wyszarzanej, prEZeRicOWawszy ja,
szyl tym biedakom odzienie kalegiacki krawiec. © .- |

W kaidym pensyonatie przyjmowamo od “2~12.uboke
szych' z talentem uczniéw bezplatwnie, a koledzy, nawet ojco-
wie, précz rektora, o tem nie wiedzieli. Zwyczaj ten chwa~
lebny zachowany po dziddziehr 'w kdnwiktach "jezuickich
Nawet ukoficzywszy studya’ szukali uczhiowie rady, -a nietaz
i czynnej pomocy u dawmych profese?éw. W wykroczeniach
dyscyplinarnych po za klasa,. profasor stawal jako posrednik
miedzy ks. prefektem a winnym uezniem. Bywalo, w. prze-
stepstwach cigzkich ale priypadkewych,  zwlaszeza " kiedy
dobry zkadinad ucreh takowych sie dopuscid, prefekt i-pro-
fesor ukladali si¢ razem, jak rzecz caly przeprowadzié; aby
chlopca nie karaé i nie hahbié publicznie,:a poprawi¢. Bo
"Bara-u Jezuitéw. byla dla poprawy;. ale jeieli .te poprawe
osiagnaé ‘moina bylo w inny sposéb, to unikali kary.. Jestto
jedoa z najrzéewniejszych stron edukacyi Jezuitdw. ..Nie-raz
przy takiej interwencyi profesora,. hie kahczugiem -lub rozga,
ale serdeczna przemowsq i prosba, poplakali sie i ks. prefekt,
i ks. profesor i uezefi. Gdyby literaci byli choé¢ raz $widd~
kami- podobnej .sceny, .nie winiliby moze tak skoro Jezuitéw-
¢ demoralizacyq. W karaniu  Jezumici . nie byli  popedhiwi,
pierwej winny musial uznaé¢ swoja wineg, pierwej musial'sam
siebie osadrzi¢ godnym kary, nietaz wyznaciyé sam rodza§
kary, . ‘dopiero .wtenczas byt strofowanym. Ukarany w ten
spos6b chlopiec wiedziat, 2e nie gniew chwilowy lub zemsta
profesora go d(megxa, ale fe moralne dobro jego kary wy-
magato
i Zarzucaja Jezuitom naduzycie kary c1elesnej Narusze-
wicz napisal jedna z najpiekniejszych. ode do kanczuga pif-
czawskiégo, ktérym byl chlostany w szkole: Po wszystkich
gimnazyach i lyceach w catym zachodzie praktykowans byla
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chigsta a$ do wisku XIX. Jezuici utywajdc rdagi nie. greze-
szyli przeciw dwczesngj tradycyi szkolnej'), a. jeiali idzie 0
smaganie, to nieréwnje silniej i cze$ciej -smagali w Palsce
Bazylianie, Domijnikapie ..i Pijarzy, jak Jezuici; . byla nawet
utywana rézga w tyle glodnym korpusie kadetéw, U mich
Xkara cielgsna byla srodkiem ostatnim, nie speiial jej nigdy

profesor, alg tak zwany korektor, a wymierza} iloé¢ ra-
zéw sam ks. prefekt. JuZ te ceremonie dowpdza, 2e nie.tak
czesto uiywano kahczuga, Gy rozgi, jak dais pospalicie gloses.
Oto dosjowne ttumaczenie reguty 38 prefekta: ,Dla tych,
ktérzyby wykraczali w pilnosci lub przeciw dobrym obycga-
jom; a ktérym same dabre siowa i upomnienia aie starcza,
niech’ qune postawiony corveclor ktéryby nie byl z Towa-
rzystwa. Gdyby korektora mieé nie moina, niechaj bedzie
obmys$lony inny sposéb, ktérymby ukarani byli stosownie;
u domowe ra$§ przekroczenia, niechaj nie beda . chiostani
w szkole, jak tylko rzadko i'z waZnej przyczyny?). Wiec
lenistwo, swawola 1 krnabmoé¢ karano chlosta, ale wtenczas
tylko, kiedy poprzednie upommama okazaly sie bezowo-
cuemi %).

Méwiac o poswigceniu nauczycieli wpadlem na kare,
bo i w karaniu jest podwiecenie nieraz wieksze, uciasliwsze,
jak w wszystkich innych hauczycielskich obowiazkach. Kara
jakakolwiek ona jest, jest zawsze dotkliwa i upokarzajaca;
nieraz potrzeba, azeby chlopiec byt upokorzonym i bolefnie
-dotknietym — ale ten, ktdry upokarza, ktdéry rani, chocia
dla uleczenia, wspdt cierpi i boleje sam z ukaranym, a to
tem wiecej, im wysze posiada wyksztalcenie, i im szlache-
tniejsza jego dusza. Nie jestto urojenie lub wymysl majacy
uniewinni¢ dawna edukacye, ktdra uniewinnienia nie potrze-
buje— to prawda na doéwiadczeniu i psychicznych zasadach

1Y) Nietylko pskolnej, ale tradyoyi wyehowania. U Pelakéw imija-
monitor odgrywal waing rolg w ednkncyz domowgj. . a
%) Rat. stud. reg. praef. 38. .

%) Po zniesieniu gakanu, stkoly ich dostaly si¢ ped zarzqd lodsgi
fwidckich, ktérzy do odliczenia plag przywolywali nierag polioyjnego
dozoreg.. (Crevie Hist. de I Université t. VI p. 100.) Tym, ktérsy
preebaczyé - mie moga Jesuitom, wuiycia pletai osy résgi w szkolach,
redsg powtérzyé z francuskim pisarvem frasgek, pamem Piron, ktéry
Ramawitjgoym go do zemsty #a otrsymane plagn, odpowiadal: ,J as
trowné indigne de ma itéte, -de vanger les ingwres faites & mon d “
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oparta. - Doswiadczaja tego ojcowie i matki, " ktérzy -karmc,
mieraz sami wiecej boleja, niz ukarane dziecko. Dodajmy,
%e- winy dziecka pochodza po najwiekszej -czeéci z utomnosci,
a nie zlej woli—ma si¢ wigc politowanie nad onym biednym
chlopczyna, a jednak ukaraé go trzeba;-a jesli jeszcze zwa-
tymy, jakiej to -oglednoSci i wyrozumialodci w karaniu po-
trzeba, ateby ukarany chlopiec nie uwazat kary za przeko-
marzanie si¢ i nekanie siebie, ale miat ja za.to, czrem jest
istotnie: za lekarstwo, chociat moze gorikie; to tatwo poj-
miemy; Ze karanie drug—nch jest czynem prawdzxwego po-
$wiecenia.

Pod wzgledem wiec morainej wartoécr, szkoly Jezmclne
staly nieréwnie wyZej, jak szkoly dzisiejsze*). Przeczyé temu

-1 3 'Nie od rzeczy prrytoczyé ustep z brostary pedagoga dsisiej-
szej ery. ,Co do szké? klasztornych w éwiecie katoliekim, najwyiej sta-
ngli Jeguici. — Szkoly jezmckle kwitnely jui z koficem 16. stulecia
i przewyiszaly o wiele inne 6wezesne, tak klasztorne jok i prote-
stanckie, tak, Ze i protestanci swoje dzieci do tych szkél licznie posy-
Tali. Zakla.dy jozuickie przewyiszaly' w swoiln czasie wszystkie inme
um;dzemem lol_mlu, liczbg wykladanych przedmiotéw i obohodzeuiem
.si¢ 2 ucgniami.. Obochodzenie si¢ z mlodsieia bylo 2agodne, -ojecowskie,
wzbudzajace zaufanie, ale oraz pelne powagi i rygoru. Szczegélme do-
z6r byl nadzwyczajnie Seisly; i nie dozwalal krzewié si¢ tajemnym
btedom.

~ Kar tylko takich uiywano, ktére mie przyttumialyby uczué. Dbano
o ruch fizyczny i urzadzano cz¢sto wesole zabawy, pod desorem ‘star-
seyoh. Lokale ich wielkie i pigkne, podlug przepiséw sanitarnych urzg-
dgone, csyste i zdrowe.. Wogéle moina powiedzieé, Ze Jezuici byli
znawecami ludzi, dlatego tez i dobrymi pedagogami. Slawny  filozof
angielski Bakon, zgadza si¢ zupelme z ich prowadzeniem pedagoglcznem
(Rys pedagogii przez Hiickla prof.’ gimn. w Drohohyczu str. 22—24.)
Oté% tu nie méwi Cicero pro domo sua —— ezy i to éwiadectwo. nie
daskuguje na wiarg? Podobniez protestant Jézef Lukasszewicz lubo nie
przeczy szkodliwyeh bo katolickich (sic) dainosci szkél jezmickich
- to jednak wypowiada otwarcie, ,%e nie byly tak zlemi za jakie je
w drugiej polowie XVII wieku okrzyczano i -pod wzgledem szakresu
nauk nie byly gorszymx od akademickieh, owszem - przewyiszaly je
‘w tej i owej mierze.“ Historya szké2 & I etr. 819 — a w tomie IT
str. 39 przyznaje wyiszoéé konwiktéw jezuickich nad pijarskiemi. Moge
tu sig powolaé na éwiadectwo meiéw europejskiej slawy :

Bako Werulamski w dziele ,de dignitate et augwmento scien-
tiarwm (Iib. 1. §. 12 pag 22 edit Amsterd 1780) pisze: Najwigksza
zastuga wekrzeszonej satuki wyohowania, naledy sie koleglom Jesuitéw.
Patrzgs - na leh niezmordowang * pilnoéé, tak pod wsgledem nankowej
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nie mo#na, i wyjawszy kilku literatéw, ogét piszacych i czy-
tajacych oddaje Jezuitom slusznosé¢ w tej mierze. A jednak
mimo to, e pochwalamy moralna strone jezuickiej edukacyi,
mimo to wyznajemy otwarcie, iz staranne, sumienne wycho-
wanie mlodziezy jest wielka sumienna przystuga, bo sposobi
uczciwych, prawych obywateli; mimo to zarzucamy Jezuitom
zdemoralizowanie narodu przez szkoly. Wpadamy tu w wi-
doczna sprzeczno$é ?).

wiedzy, jak i moralnego prowadzenia powtérzyéby wypadlo stowa Age-
silausza do Farnabaza: ,Cum talis sis utinam noster esses.“

W kslqice za$ 6tej tego dziela (str. 388) powiada: ,Powiedzmy
sobie, e co si¢ tyezy wychowania jezuickiego — to_szkoly ich na
wzbr sobie wzigéé nalezy, albowiem nie masz lepszego wychowania
jak ich (Jezuitéw).*

"~ Hugo Grotius w dziele: Votum pro pace Eccl. T. III p. 658
Edit. Amsterd 1679 pisze: Zakon Jezuitéw W przeciggu stulecia i
wigeej istnienia swego, wydal nieréwnle™ wigcej meiéw bieglych we
wezystkich galeziach nauk, uczonych zaréwno jak nieskazitelnego Zycia
— niteli wszystkie inne zgromadzenia. :

Leibnitz protestant w liScie do Tenzla. (Operum tom. V. p. 400
edit. Genev,) pisze: ,Przekonslem sig, ie ich (Jezuitéw) dobre imig
sponiewierane, 2%e im podsuwano zasady i tendencye, ktére im nigdy
przez mysl nie przeszly.* '

~Uczeni“ nasi mogg si¢ wigo przekonaé, Ze nieréwnie ,uczefisi“
od nich inaczej o Jezuitach i wychowaniu ich sgdzg i pisza.

1) Slyszalem skargi na niemoralno$é edukacyi jezuickiej w obe-
cnej chwili. Skargi te opieraly si¢ na smutnem zjawisku,-Ze uczniowie
jezuieey skoro dostanq si¢ do szk6! publicznych lub na akademie —
celujq préiniactwem i lekkomylnoscig. Kt6z temu winien? Juiei Je-
wuici. Tak nie jest. Pomiedzy uczniami Jezuickimi, nalezy rozréinié¢ dwie
kategorye. Jedni ledwo rok lub dwa u nich zostawali, lub w polowie
edukacyi ten zaklad opuscili, lub do opuszszenia zakladu przez sa-
mych Jezuitéw zostali zmuszeni. Tych konduite, chociazby zla i nie-
moralng, nikt rozsadny Jezuitom na karb nie policzy. Inni skoficzyli
edukacyg w jezuickich zakladach, ale nieoglednoécia rodzicielskq rzu-
ceni w wielki Swiat, w gwar akademickiej swawoli, bez dozoru i opieki
nlegh demorahzumcym wplywom otoczenia. Przy tej luinodei obyeza-
jowej, jaka stala si¢ charakterystyka dorastajacego pokolenia, przy tej
manii falszowania podpiséw na wekslach, jaka dzi¢gki niemgdrym pra-
wom o lichwie i wekslach ogarnela nawet kobiety, mlodzi ludzie, wy-
chowani nie przez Jezuitéw, ale w szkolach publicznych lub nawet
W% domu pod okiem rodzicielskiem, dopuécili si¢ cigtkich przeciw mo-
ralnosei wykroczefi. Przyczyna wige zlego nie leZy w niemoralnosei
wychowania jezuickiego, ale w tym antireligijnym, a tem samem nie-
moralnym kierunku, jaki nadano postgpowi bez Boga i wiedzy bez Boga.

n
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Poznawszy juz nature i sktad zakonu,. poznawszy jego.
cele i system wychowania, ktére bylo jednem z gidwnych
$rodkéw do osiagniecia tych celéw, przypatrzmy sie robotom
zakonu w Polsce. 3

Nie wszysey tez uczniowie jezuiccy celuja préiniactwem i lekkomy-
flnoSeip. Sa i tacy, i to w wigkszosei, ktérzy mimo niemoralnoSei oto-
czenia, stojg przy wierze, cnocie i pracy.

-~
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Przyezyny upadku Polski. — Pierwiastki demoralizujgce w narodzie jeszeze

przed wstapieniem Jezuitéw na ziemi¢ polskg. — Cay Jezuici mogli przeszko-

dzi¢ rozwojowi tych pierwiastkéw. — Wtadystaw IV i Jezuici. — Demoraliza-

eys parodu przez Jezuitéw. — Zarzuty ksiecia Adama Crartoryskiego i odpo-

wiedf na nie. — Panegiryki jeznickie pod wzgledem moralnym. Zastugi Je-

suitéw na polu moralnosei narodowej. — Niemoralnosé polityczna obok moralnode
religijaej.

Do zdaf najbardziej u nas utartych, nalezy bezwatpienia
iono: Jezuici Polske zgubili. Jak dogmat wiary, jak niczem
niezaprzeczony pewnik, przechodzi ono z ust do ust, a nikt
podobno, lub mato kto zastanowil sie nad jego shxsznoécxa
i prawdziwo$cia.

nJezuita¥ — to imie znienawidzone od wielu, uwazane
za réwnoznaczace mnogim odrebnym pojeciom, ktdre zlosé,
nienawi$¢ a w koncu nie$wiadomo$é i glupota doh przywia-
zaty. I.udzi chytrych i przebieglych, z udana poboinoScia
a w rzeczy ztoczyncéw, podobalo sie nazwaé¢ imieniem Je-
zuity '). — W Polsce przywiazano don nadto pogjecie ,zdrajcy
ojczyzny“. ,Jezuici Polske zgubili, Jezuici przyczyna upadku
Polski“ ogloszono jako dogmat historyczny, jako pryn¢ypium

@ priors, ktére wywoddw nie potrzebuje a powatpiewan nie
przypuszcza. Powtarzali je od pét wieku przeszio ojcowie
i matki dzieciom, profesorowie uczniom, podajac je jako droga
spuscizne, zaiste bardzo droga; bo cdz drozszego nad to, co
uwalnia od poszukiwania winy, zwalajac ja na jednego?
»Wszak to tak wlaSciwe naturze ludzkiej, na jedna przy-
czyne, a jeSli mozna, na jednego cziowieka zwalaé doznane

1) Pichlera, ktérego przed nie wielu laty nazwano wielkim, sla-
wnym, bo przeeciw Raymowi wystopowal — zaraz zrobiono ex-jezuita
i jeznita, skoro pokmdl ksigzki w petersburskie_] bibliotece. Pichler nie
byt ani Jezmtq, ani ex-jezuits.
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nieszcze$cia, bo to uwalnia od sumiennego dochodzenia
prawdy a dogadza lenistwu i czgsto stronniczej zawzigtosci 1).

Wskazalem juz wyzej, gdzie szukaé frédia tych mylnych
a tyle krzywdzacych naréd i zakon przekonah czy opinij?).
Tu dodam, Ze w miare jak staranniej i sumienniej biora sie
pisarze nasi- do badania przeszloéci ostatnich lat Rzpltej,
zdania o Jezuitach wrogie i mylne zacieraja sie i ustepuja
z dziel powainej treSci. Z tem wszystkiem nie ma jeszcze
dotad opracowanej krytycznie historyi upadku Polski. Auto-
rowie stosownie do systemu jaki sobie wytkneli, wskazuja to
na naréd caly, duchowiefistwa nie wylaczywszy ), to na wa-
dliwg konstytucye, to na arystokracye wylacznie4), to na
zbieg politycznych wypadkéw i niesumienno$é gabinetéw —
jako na przyczyny upadku. Nie uwlaczajac w niczem szla-
chetnym usilowaniom i pracy autoréw, pozwole sobie zesta-
wié te czynniki i przyczyny, ktére mojem zdaniem, na upa-
dek narodu wptynety. Czynie to dlatego, 2e nie moZna ja-
wniej okazaé mylno$ci zdah kraZacych o Jezuitach, jak wla-
$nie odwolujac sie do historyi.

Twierdze tedy, 2e zaréd upadku lezal w wadliwej kon-
stytucyi, mianowicie w wolnej elekcyi i w Ztberum wvelo.
Koniecznym wynikiem tej wadliwosci bylo rozdwojenie kréla
z narodem, ktdére sie datuje juz od Zygmunta I, i upadek
moralny narodu. Z tej za$ scysyi tronu z narodem i upadku
moralnego wyrosta anarchia. Dostarczaty iywiolu palnego
wszystkim namigtno$ciom i wadom narodowym herezye i
filozofizm XVTII wieku, a niesumienno$é¢ gabinetéw korzy-
stala z wewnetrznego nieladu i rozpreZenia

Ze konstytucya polska byla niedostateczna i wadliwa,
dzisiaj nie ma si¢ podobno jut nad czem rozwodzié. W latach.
- potegi narodowej za Zygmunta Augusta ludzie glebszego
rozumu utyskiwali nad brakami konstytucyi polskiej, ukladali
reformy, wrézyli wrazie niepoprawy upadek Rzeczypospolitej.
Dosy¢ przeczytaé Turcica Orzechowskiego, kilka kart Frycza

1) Zywot J. U. Niemecewicza, przez ks. Czartoryskiego. — Berlin
Poznaf. 1860. str. 13.

3y Patrz wstep I rozdziatu. )

%) Tak np. Waleryan Kalinka w dziele: ,Ostetnie lata panows-
nia Stanistawa Augusta. Tom I.

4) Jak np. Henryk Szmitt w Polsce meku XVII i XVII.
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Modrzewskiego !) o poprawie Rzeczypospolitej lub satyr Ko-
chanowskiego, albo Korong ksiedza Grabowskiego ¥). Co
wiecej, Dlugosz jeszcze, patrzac na nieporadnosé¢ a zuchwa-
loé¢ polskiego kola, nie tai si¢ zswem oburzeniem i trwoga
o cato$é¢ panstwa 8).

Dopieroz w pdiniejszych czasach niemasz prawie sejmu
jednego, na ktérymby o poprawie praw nie radzono, a czesto
dawaly sie slysze¢ przepowiednie niechybnego upadku, jezeli
Rzeczpospolita naprawiona nie zostanie.

I nie byly to pojedynczych ludzi obawy i wo!ama
Ledwo z $miercia ostatniego Jagiellona. dojrzaia konstytucya
polska ¢), juz 2ada jej zmiany Stefan Batory. Mamy o tem
niewatpliwe $lady w Zrédlach spdiczesnych, i nie bez pod-
stawy powiada Mickiewicz, ,2e proszono go (Batorego), zeby
oglosit uchwale wzgledem wybierania kréléw. Nie chcial
o tem nic wyrzec, chociai wiedziano, Ze z panami posiada-
jacymi jego zaufanie ukladal rozlegly plan zmiany wewnetrz-
nej“ 5). Pomiedzy ,panami posiadajacymi zaufanie“ Batorego
majdowal sie, rzecz godna uwagi, ten sam Jan Zamojski,
twérca elekcyi vz7e/sm i obrofica wolnoéci szlacheckiej.

Daznosci monarchiczne Zygmunta III nadto sa wiadome
i osiawione, aby je tu wspominaé. Zato tajemne uklady
Wiladystawa IV z papietem Innocentym ¢), Wenecya i Koza~
kami co do wojny tugeckiej i cala ta burza sejmowa, jaka
wytrzymaé musial z domatorska szlachta i 6w reskrypt, tyle
upokorzajacy dla tromu?) — wszystko to naprowadza na
mniemanie, Ze krél pod urokiem odniesionego zwycigztwa,
pragnal przeprowadzié reformg, ktérej w latach spoko;nych

) Mianowicie rozdz. Il w przydatku do czterech ksn}g, w kté-
rym to rozdziale jest ,krétkie przypomnienie wad Rzpltej.“

%) Polityczng literature narodu z tej epoki rozwingl p. Stanist.
Tarnowski w swej rozprawie habilitacyjnej w maju 1869 r. w Krakowie.

3) Przedmowa do historyi Dlugosza.

4) Przez zlozenie tytulu dziedzica Litwy na sejmie piotrkowskim
I. 1564. Tym aktem rozwiazano rgce obydwu narodom do wolnej elek-
cyi, ktéra hyla uzupelnieniem konstytucyi polskiej.

5 Lit. Staw. kurs L str. 319. — Szujski ,Dzieje Polski“ t.
oI str. 71. - .

%) Monumenta Polowiae et Lituaniae. -Theineri. t. Il str.
441—443.
: ") Volumina legum Konarskiego. t. IV. 83—S85. -

.
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médz przeprowadzié¢ nie spodziewat sie. Kanclerz Jerzy
Ossolifski pomagal mu w tej pracy — za to dostata mu sie
w udziale nienawi$é u braci szlachty. Jan Kazimierz napréino
rozpoczynat dzielo Danaid. Znajduje sie w Monumentach
Theinera!) obszerna miedzy nim a papiezem Aleksandrem VIII
korespondencya w przedmiocie elekcyi krdla za Zycia jego
na sejmie 1658. Ojciec $wiety osobne listy do krdla i na-
rodu wystésowat, polecajac, aby obrano pana katolickiego a
o uni¢ dbajacego. Pan des Noyers w relacyach swych opo-
wiada, e pod naciskiem publicznych nieszcze$é 1655 roku
»WSZyscy senatorowie i szlachta zgadzaja sie, Ze trzeba zmie-
ni¢ forme rzadu¥. Wiemy 2z historyi, jakie bolesne koleje
przechodzié musiat krdél Jan za to, ze $miat pomysleé tylko
o koronie dla jednego z synéw swoich. Wiemy o usilowa-
" niach bezowocnych Stanistawa I.eszczyfiskiego i rodziny Po-
tockich. W tej epoce i nastepnej juz kaizdy roztropny tylko
ruszal ramionami, baczac na konstytucye polska, lub spisy-
wat plany reformy na wzér Karwickiego, ktérych nie mial
odwagi drukiem ogtosié¢ %), czujac koniecznoéé i zarazem nie-
mozebnoéé tej naprawy. Zamach stanu Czartoryskich zmie-
‘rzal wprost do obalenia obydwu tych instytucyj kardynal-
nych; ostatni krél elekcyjny Stanislaw Poniatowski wyznaje
otwarcie, ,ii inferregnum od czasu jak korona stala siq elek-
cyjna, stalo sie przyczyna upadku Polski %); a konstytucya
majowa, majaca ustali¢ szczeScie Polski, i Jeberam electsonem
1 liberum velo na zawsze z ksiegi praw wykredlita. Znéw
niczego tak troskliwie nie .przestrzegaty zaborcze dwory, jak
tachowania Zderum wefo i wszystkich brakéw Lkonstytucyi.
Tych kilka pobieznych uwag wystarczy, aby sie przekonaé,
te przez cate dwa wieki z.gdra istnialo w kaidej chwili
w narodzie poczucie potrzeby reform w konstytucyi.

1) Mon. Pol. et Lituan. t. IIl. p. 515.

%). Listy kréla do Bukatego. Ostatnie lata Poniatowskiego, przez
Kalinke t. II. str. 155.

%) Ogloszono je dopiero r. 1872 staraniem i nakladem Stani-
slawa Krzyianowskiego pod tytulem Stanislai Dunin Karwicks: De
emeandada republica, napisane zad byly jeszose r. 1708. Patrz:
Przeglqd Polski r. 1869. Kwieciefi str. 13.
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Doé&¢ zreszta rzuci¢ okiem na one dwie kardynalne za-
sady, aby sie o ich fatalnej doniosto$ci przekonaé¢. Nikt jej
trafniej nie skreslit jak Mickiewicz:

nWedle wyobraZzet polskich, kaidy cztonek bedacy
czastka calo$ci politycznej, nie przestaje nigdy praw swoich
uzywaé, wolen jest zawsze wyj$¢ z spoteczefistwa, jest to
wolno$§é osobista posunieta’ do najdalszego kresu.
Wolno