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CZESC L
Przyczyny odrebmosci igdow.

—

Zydzi, zyjacy s$réd narodéw Europy, pozostali dotad grupa
plemiennie i wyznaniowo odrebna. Ten fakt ma niewatpliwie
wielkie znaczenie tam, gdzie ta grupa jest liczna, z tego bowiem
wynika w znacznej czesci caly splot zagadnien, ktére pospolicie
zwa ,kwestjq Zydowska“. Dlatego niezbednym jest orjentowaé
sie w przyczynach tej odrebnosci, wyjasnienie zas moze da¢
tylko historja Zydéw od czasu wyrugowania ich z wlasnej ojczyzny,
rozproszenia ich po sSwiecie calym. Dlatego musimy, zanim
przejdziemy do badania warunkéw bytu zydéw w kraju naszym
w czasie obecnym, naszkicowa¢ w najogélniejszych choéby za-
rysach obraz przesztosci zydéw zaréwno w Europie Zachodniej,
jak i w Polsce. ,

ROZDZIAL 1.

Podbdéj narodu zydowskiego przez
Rzym i rozproszenie zyddéw.

Naréd zydowski, osiadly w Palestynie, krainie, ktéra je
zala na wielkim trakcie pomiedzy Egiptem a paristwami Azu
zachodniej — Babilonem, Syrja, Persja — byl jakby w ogniska
bezustannych star¢ i walk pomiedzy temi paristwami. Historji
ksztaltowania sie paristwa zydéw w takich warunkach jest ze
wszech miar ciekawgq, lecz musimy w tym miejscu wyrzec sig
omawiania jej, obchodzi nas dopiero okres przed ostatecznym
-upadkiem tego paristwa. '
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Zaczyna sie on podbojem calej Azji Mniejszej przez
Rleksandra Macedoriskiego w r. 332 przed erg chrzescijarn-
skq. Po rozpadnieciu sie paristwa RAleksandra, kraj Zydow-
ski dostaje sie kolejno pod panowanie Egiptu i Syrji. Ostatnie
paristwo bylo pod przemoinym wplywem kultury greckiej. To
tez kr6l Syrji Antiochés IV (175—163 przed Chr.? usiluje na-
rzuci¢ Zydom kult hellefiski i tym wywoluje opér zaciety. Pod
wodzg bohaterskiego rodu Machabeuszéw odzyskujq zydzi na
czas krétki—niespelna jednego wieku—niepodleglos¢ narodowa,
ktéra traca ponownie, gdy w roku 63 przed Chr. zdobywaja
Palestyne legiony $wiatowladnego Rzymu. Rozpoczyna sie¢ wte-
dy nowa walka rozpaczna o niepodleglos<.

Okres tych walk byt jednoczesnie okresem przelomowym
pod wzgledem spolecznym .i politycznym. Wprawdzie juz w
wieku dziesiatym przed Chr. powstalo bylo za kréla Salomona
aristwo zydowskie, lecz rozpadio sie¢ wnet na dwie czesci —
zrael i Judeje—a kaide z tych paristewek bylo raczej luznym
zwigzkiem plemion. Plemiona te trudnily sie w czesci tylko
rolnictwem, w czesci przewainej zyly z pasterstwa i wiodly zy-
wot nawpél koczowniczy. Wladze dzierzyla starszyzna plemien-
na i kaplariska. Pojecie utarte, jakoby 2zydzi wyodrebniali sie
zasadniczo od otaczajacych ludéw pogariskich juz w zaraniu
swych dziejow, nie wytrzymuje krytyki, gdyz pojecie jedno-
béstwa powstalo péino. Religja zydowska z calg swa strona
obrzadkowa przybiera ksztalty, ktére sie przechowaly dotad, .
dopiero po powrocie plemion zydowskich z niewoli babiloriskiej
okolo roku 450 przed Chr. ,Zakon“ ujety w formy sciste, jest
dzielem prawodawczym. Wo6dz i kaptan Esra uklada go za
zgoda kréla perskiego, ktéry plemionom zydowskim pozwolit
wréci¢ do dawnych siedzib. Zakon za$ nadawat wielka wiadze
kaptanom. .

. Qdy wiec Machabeusze usiluja wytworzy¢ paristwo jedno-
lite, powstaje rozterka pomigedzy starszyzna kaplarisko-plemien-
na a wiladza krélewska.

Z drugiej strony w ostatnich wiekach przed Chrystusem,
w miare tego jak Palestyna staje sie traktem handlowym, po
ktérym odbywa sie handel pomiedzy swiatem rzymsko-greckim
nad wybrzezem morza Srédziemnego, a $swiatem Azji, coraz sil-
niej przenikajg do zydéw pojecia religijno-obyczajowe z jednej
strony greckie, z drugiej azjatyckie: babilorisko-asyryjskie, per-
skie, indyjskie nawet. Poczyna sie psowa¢ wiara w jedynego
Boga, grzmia ,,prorocy* przeciw zepsuciu i balwochwalstwu,
powstaje zamet religijny, wytwarza sie sekt bez liku. A to
wszystko odbywa sie na tle rewolucji ekonomicznej, ktéra wy-
woluje znéw fakt podstawowy, ze ziemia ivdowska staje sie
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centrem handlu przewozowego pomiedzy Europg i Azja. Han-
del ten bogaci szybko tych, co nim sie trudnia, i dzieki temu
bogactwu zagarniaja oni wladze nad reszta spoleczeristwa, rol-
niczo pasterskq. Pelno wiec musialo by¢ rozterki i walk w tym
_spoleczeristwie.

Rzymianie pomni na swaq zasade ,,dzieli¢ i panowac¢” i sto-
sujac tu, jak we wszystkich krajach podbitych, zasade admini-
stracyjng pozostawiania ludom ujarzmionym szerokiego samo-
rzadu, byle one placily obfity haracz i spetnialy rozkazy rzadu
centralnego, nie przyczyniaja sie do uporzadkowania tego roz-
gardjaszu, przeciwnie, powiekszaja go jeszcze. Wytwarza sie
bowiem stosunek taki: faktycznym panem kraju jest namiestnik
rzymski, ktéry opiera swa wiadze na brutalnej sile legjonéw;
obok niego istnieje krél-ksigie iydowski, z laski Rzymu,
ktérego wiladze kwestjonuje jednakie raz po raz starszyzna ple-
mienna, kaplanstwo; kaplaristwo znéw jest w wiecznych zatar-
gach z sektami réznemi. Lecz te sekty przewainie s wyrazi-
cielami idei niepodleglosci. Rzymscy bowiem ,krzewiciele kul-
tury” przedewszystkim sg lupiezcami bezwzglednemi: masy
ludowe uginajq sie pod ciezarem podatkéw paristwowych:
»celnik” t. z. poborca cel, podatkéw, myt jest osobistoscia
najbardziej znienawidzona, jak swiadczy biblja. Sa atoli i sek-
ty, gloszace abnegacje, bierne poddanie sie najazdowi rzym-
skiemu, szukajace wyjscia w skierowaniu umystéw wylacznie
do poje¢ moralno-etycznych, w wyrzekaniu sie $wiata tego. Jedng
z nich byla sekta w Nazarecie, z ktérej powstalo chrzescijanstwo.
Znajdujemy tam wszystkie te cechy. ,Krélestwo moje jest nie
z tego swiata*; ,,oddajcie cezarowi co jest cesarskiego“, ,kto
mieczem wojuje, ten od miecza zginie. Musialo to by¢ od-
czute przez ogét narodu jako ugoda z wrogiem, jako zdrada naro-
dowa. Naréd zas chcial zyé, wiec musial walczy¢ z najazdem
rzymskim i walczyl.

W walce tej uleglt. Najstraszniejszy cios zadal mu wédz
rzymski Tytus, burzac w r. 70 po nar. Chr. Jerozolime, niwe-
czac $wiatynie, przybytek narodowy. Lecz walka nie ustata
jeszcze, ponawiaja sie raz poraz zbrojne powstania narodowe.
Nie liczac drobnych, historja upamietnita stawne powstanie pod
wodzq Barkochby za czaséw cesarza Hadriana w roku 132,
inne w latach 176—180 za panowania Marka Rureljusza.

| otéz w walkach o niepodleglos¢, trwajacych niemal bez
przerwy od roku 63 przed nar. Chr., do korica drugiego wieku
po nar. Chr., obyczajem rzymskim wybierano $réd narodu poko-
nanego krocie - niewolnika, wysylano na wygnanie do odlegtych
prowincji réwniez krocie. Tak rozpoczelo sie rozproszenie na-
rodu zydowskiego po swiecie. '
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Te krocie tysiecy zydéw osiadlych badz w Rzymie samym,
badz w prowincjach wzdlui calych wybrzeiy morza Srédziem-
nego, musialy szuka¢ #rédet utrzymania. O ile byli niewolni-
kami, uzywano ich do pracy na roli, do postug w domach mo-
znych, lecz znaczna cze$¢ pozostawala wolnemi ludzmi, byli
banitami. W tym czasie, w pierwszych wiekach po Chrystusie,
rozwija sie¢ z zawrotng szybkoscia handel: Rzym s$wiatowtadny
sciaga bogactwa ze wszystkich krajéw, ttumy ludzi nagromadzo-
ne w stolicy Zywia sie zboiem, oliwg, miesem, zwoionym do
Rzymu z odleglych prowincji; gdziekolwiek docieraja legjony
zdobywcze Rzymu, wslad za niemi idzie handlarz, ktéry naby-
wa od zoldakéw i wodzéw lupy i .jericéw-niewolnikéw. Nic
wiec dziwnego, ze przewazna czes¢ iydéw, nawyklych juz w oj-
;zyi‘;nlie do zaje¢ handlowych, trudni sie na wygnaniu réwniez

andlem.

Ulegaja zydzi w tym okresie wielokrotnym przesladowa-
niom, zwlaszcza w Rzymie samym. Nie dla religji zapewne.
Pod tym wzgledem bowiem Rzym byl arcytolerancyjnym. Nie
mogt tez by¢ innym, gdyz masy ludu w Rzymie stanowily pstra
mieszanine z wszystkich kraricow swiata, wyznawcéw wszelakich
religji. Klase zas panujaca, patrycjat rzymski, ogarniala coraz
wieksza obojetnos¢ religijna; w dawnych bogéw przestano wie-
rzy¢, pozostawiono to pospdlstwu, czerpiac wlasne pojecia z fi-
lozofji greckiej, sceptycznej i krytycznej wzgledem wszystkich
wierzeri. Natomiast silne bylo poczucie wiadzy, poczucie, Ze na-
lezy dusi¢ w zarodku kaidg ideje, ktéra zagraza¢ moze panowaniu
Rzymu nad swiatem. Tymczasem zydzi musieli uchodzi¢ za
zywiol buntowniczy: wszak ciagle z niemi staczaly boje legjony
w Palestynie. Nadto iydzi dla pospodlstwa rzymskiego musieli
by¢ zywiolem jakims$ podejrzanym: wyznawcy ,zakonu“ nie brali
udziatu w zyciu publicznym tlumu, w igrzyskach, ktére badZ co
badz laczyly sie z kultem’ bogéw pogariskich, a nadewszystko
»zakon“ zabranial im obcowa¢ w zyciu codziennym z ,niewier-
nemi“, przebywac¢ z niemi pod jednym dachem, dzieli¢ ich stra-
we. To wystarczalo, by sie zdali jacy$ dziwni, odmienni, obcy.
Przeciwko takim zawsze tatwo podjudza¢ ttumy. Ten tlum zas
czesto burzyt sie, gdy go obdzieral cezar, gdy drozyzna pano-
wala, gdy zoldactwo nazbyt swawolilo. Wtedy dobrze miec
kozla ofiarnego, na ktérym tlum swarliwy uiywszy sobie, za-
niecha innych cel6w swego niezadowolenia. W ten sposéb Ne-
rony, Kalligule, Tyberjusze nabrali wprawy w urzadzaniu pogro-
moéw. Wszczal sie pozar — bito zydéw, drozyzna — bito zydow,
pomor — bito zydéw.

Nawiasem moéwiac, nie dla innych powodéw przesladowano
chrzescijan. Pomiedzy niemi a zydami istniala zazarta walka,
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jak zawsze: sekty religijne i stronnictwa najbardziej sobie bliskie,
zwalczaja sie najzajadlej Lecz rzymianie nie wdawali sig w ré-
inice pomiedzy zydami, wyznajacemi stary zakon, a chrzescija-
‘nami, ktérzy w przewaznej czesci byli zydami z pochodzenia.
Dla nich spér o to, czy nalezy zachowywac przepisy starego
zakonu, czy nie, czy mesjasz juz sie byl pojawil, czy dopiero
ma przyby¢, byly wynikiem barbarzynskich przesadéw, o ktére
troszczy¢ sie nie warto. Uwazano tylko chrzescijan za bardziej
niebezpiecznych, gdyz ci skrzetnie werbowali wyznawcéw $réd
tlumu, sréd wszelkiego ,motlochu”, a wiec ,buntowali“ prze-
dewszystkim niewolnikéw, podczas gdy inni Zydzi tego czyni¢
nie mogli, trzymajac sie swego boga ,narodowego“. Bito wiec
pospotu i przesladowano wyznawcow starego i nowego zakonu,
wielkich réznic nie czyniac,—nie dla wiary, ale jako wrogéw Rzy-
mu, jako krnabrnych buntownikéw.

Ciekawe tei, ze wsrdd tych przesladowari odgrywalo pe-
wna role posadzenie o mordy rytualne, tylko ze posadzano
o nie, nie jak w wiekach péiniejszych, Zzydéw, lecz wlasnie chrze-
Scijan. Woyjasnienie proste: krew ludzka odgrywa ogromna ro-
le w zabobonach i wierzeniach ludéow na wszystkich szczeblach
cywilizacji, poczawszy od ,dzikich“ lowcow afrykariskich, ,ludo-
2ercow”, skonczywszy na chiopie nawet dwudziestego wieku.
| oto ttumy rzymskie dowiadywaly sie o tajemniczych jakichs
obrzadkach, o ucztach, na ktorych chrzescijanie spozywali po-
spolu ,cialo i krew*. Stad snu¢ sie musialy tacno réine gad-
ki. Prawiono n.p., ze kazdy swiezo przyjety do grona wiernych
chrzescijan musi przektu¢ sztyletem ukryte w kupie maki nie-
mowle, a wtedy zgromadzeni pijq krew., spozywajaq placki krwia
zbroczone i mieso z zabitego dziecka.

Mniej. przesladowari bylo zapewne po prowincjach. Tam
zydzi byli raczej zywiolem poiadanym dla wykonawcéw wiadzy
rzymskiej. Nie byli liczni bardzo, wiec niebezpiecznemi stac sie
nie mogli, a Ze w ojczyznie juz byli nawykli do rzemiost i han-
dlu, wiec oddawali ustugi urzednikom i legjonom, zwlaszcza
w prowincjach o kulturze niskiej. R Ze nie bratali sie z tubyl-
‘cami, tym lepiej: byli zywiolem, na ktéry liczy¢ mozna, gdyz
potrzebujac opieki rzymian, dopomagat do utrzymania wiladzy
Rzymu. '

Y Wiec uchodzili zydzi z Rzymu, gdzie ich przesladowapo,
tworzac liczne kolonje we wszystkich dzielnicach paristwa. Istnie-
nie zas tych gmin Zydowskich dawalo zydom kupcom znaczne
korzysci. W czasach bowiem, kiedy kazda podréi byla pola-
czona z niebezpieczeristwem, kiedy nietylko: ,co kraj, to oby-
czaj“, lecz—co miasto, inne zgola stosunki, ogromna musialo by¢
korzyscia, gdy kupiec, przybywszy do miasta obcego, znajdowat



tu ludzi swego plemienia, swojej wiary, z ktéremi mégt wcho-
dzi¢ w stosunki. A

W takich warunkach zachowanie odrebnosci przez izydéw
bylo motiliwe, lecz nie bylo konieczne Niewatpliwie tez ogromna
cze$¢ zydéow w tym okresie wsigkla w otaczajace srodowisko.
Jedni przyjmowali chrzescijanizm, a wtedy upadaly zapory, bro-
nigce wyznawcom ,starego zakonu“ obcowania z ,niewiernemi®,
inni poprostu mieszali sie¢ z ludnoscia tubylcza krajéw, w kto-
rych osiedli, stawali sie ,poganami“. Wielka masa wchianiala
czesciowo obca przymieszke.

ROZDZIARL 2.

Zydzi w Europie Zachodniej
w sredniowieczu,

Runelo w koricu imperjum rzymskie, rozpadlo sie na dwie
czedci, zachodniq i wschodniq, i obie staly sie lupem barba-
rzyrficow, ludéw pétnocy. We wschodniej czesci zapanowat
chrzescijanizm juz w wieku czwartym po Nar. Chr., zdobywcy
zachodniej czesci péiniej przyjeli nowa wiare.

Bezposrednim skutkiem tych przewrotéw politycznych byt
zanik bogactwa krajow wybrzeza Srédziemnego, wytepienie
w rzeziach ogromnej czesci ludnosci. Miasta rabowane podu-
padly, handel skurczyl sie, tlumy niewolnikéw rozproszyly sie
po s$wiecie, ludnos¢ wolna zubozata rychio. '

Nadomiar wybrzeze Afryki pélnocnej, dostawszy sie w wie-
ku 6smym pod panowanie mauréw muzutmariskich, a potym
nowych plemion koczowniczych, zostaje wyniszczone doszczetnie.
Tylko Hiszpanja, gdzie paristwo maurytariskie zdotalo utrzyma¢é
sie do wieku 13-go, przechodzi okres wysokiej kultury, z czego
korzystajq osiadli tam zydzi, tak, ze kolonje zydowskie w tym
kraju staja sie rozsadnikiem zycia duchowego zydéw.

Tymczasem w wieku 8-ym i 9-ym poczynajq na péinocy
najpierw w Galji (Francja dzisiejsza) i nad Renem ksztaltowa¢
sie nowe paristwa: barbarzyricy péinocy przechodza od ustroju
plemiennego doparistwowego, powstajq nowe osrodki kultury,
miasta. Zupelnie naturalnym tedy jest, ze czes¢ zydéw ciagnela
z miast upadajacych poludnia do tych nowych ognisk handlu.

Lecz zaréwno tu, jak w miastach nowych Wloch, gdzie
po zwyciezeniu rzymian usadowili sie nowi zdobywcy, w od-
miennych znalezli sie warunkach, niz za czaséw rzymskich.
Nowe te ludy bowiem nie porzucily byly jeszcze zasad ple-
miennych. R jedna z naczelnych zasad, wynikajacych z calego




ustroju spolecznego, glosila: obcy to wrég! Spoleczeristwo
sredniowieczne giermariskie czy slowiariskie w przeciwieristwie
do spoleczeristwa rzymskiego, ktére wyrosto bylo ponad ustréj
plemienny, moglo conajwyiej tolerowad¢ s$réd siebie przy-
bysza, obcoplemierica, lecz nigdy nie moglo przyznawa¢ mu
réwnouprawnienia, nie moglo go dopuszcza¢ do obcowania
wolnego z krajowcami, skasywalo go na wyodrebnienie. Nadto
nowa organizacja paristwowa powstala na podstawie scisle prze-
strzeganych réznic nietylko rodowych, lecz i stanowych. To
pociqgalo za soba wszystkie owe ograniczenia, stopniowanie
praw i przywilejéw, a w dalszym ciaggu w miastach ustréj ce-
chowy, ktéry wymagal, aby trudnienie sie pewnym procederem
bylo przywilejem okreslonej grupy ludzi.

| jeszcze odznaczalo sie to spoleczeristwo sredniowieczne,
w przeciwstawieniu do rzymskiego, bezwzglednym panowaniem
religijnym. Kosciét chrzescijariski, o ile chodzilo o ,niewiernych*,
wyrzucil za nawias pojecie milosci blizniego, zawarte w wierze-
niach pierwotnych sekt chrzescijariskich, trzymal sie zasady:
»CZyje panowanie, tego religja“, co stosowalo sie zaréwno do
»niewiernych“, jak do wyznawcéw réznych obrzadkéw chrzes-
cijariskich.

Wiec wilasciwie w sSredniowiecznych miastach chrzescijari-
skich nie moglo by¢ miejsca dla zydéw. Byli ,niewierni, wiec
nie mégt ich tolerowa¢ kosciél; byli obcy, wiec nie mieli
praw; nie naleieli do grup, ktérych przywilejem bylo trudnienie
si¢ tym lub owym procederem, wiec nie mieli z czego
zy¢, nie mogli wchodzi¢ w skiad spoleczenstwa, ktére kaidemu
czlowiekowi $cisle wyznaczalo sposéb zycia. Przeciez przybyli
do tych miast, Zyli w nich. Przemoca nie wdarli sie, na'to
sit nie mieli. Musiala by¢ jakas potega, ktéra, lamiac zasady
calego ustroju spolecznego, wprowadzita do niego owego obco-
plemierica, owego niewiernego. Tq potega byl wtadca,
krél, ksigze: on osadzat w miescie zyda, ktéry byl mu
potrzebny jako kupiec i bankier.

Spoteczeristwo ani ]ednego ani drugiego nie potrzebowato.
Nalezy bowiem pamietaé, ze spoleczeristwo sredniowieczne by—
lo oparte na gospodarce domowej, moglo wigc obchodzi¢ sie
prawie zupelnie bez handlu. Wioscianin w swym gospodar-
stwie wytwarzal niemal wszystko sam na wlasne potrzeby—sprzet,
odziez, narzedzie, sam wyprawial skory, sam chate budowal,
byt kolodziejem, bednarzem, garncarzem, cieslq na wilasne po-
trzeby. Kupowal jedynie zelazo, ktérego przeciez uzywal jak-
najmniej, i s6l. Mieszczanie przewainie mieli Zzywnos¢ z wlasne;j
roli, odziewali sie w samodziaty, kupowa¢ musieli poczesci mie-

~so, miéd, jeczmiern na warzenie piwa. Wymiana wytworow



‘pracy odbywata sie zatym w szczuplych zakresach, a przytym,
o ile odbywala sie pomiedzy mieszkaricami jednego miasta lub
mieszczanami i wloscianami okolicznemi w czasie targéw i jar-
markéw, nie wymagata posrednikéw. Obieg pieniezny oczy-
wiscie byl minimalny, wiec bankier zgola zbyteczny.

Inaczej rzecz przedstawiala sie dla ksiecia. Zyt z druiyna
gtéwnie z danin, pobieranych od wloscian w naturze. Lecz miatl
potrzeby ponadto: trzeba mu bylo oreza, ktérego niewolnicy
jego wyrobi¢ nie bardzo byli w stanie, pragnal otacza¢ sie przed-
miotami zbytku, ktére poznawal tu i owdzie podczas wypraw
wojennych. O ile nie bylo moina tych rzeczy zdobyc¢ reka
zbrojna, trzeba bylo kupowa¢. Byt na to srodek: poddani wio-
$cianie gotéwki mieli malo, lecz mozna bylo wymuszac¢ z nich
daniny w postaci takich produktdw, na ktore istnial zbyt, n. p.:
skorki na futra, wosk, miod, bydlo, konie, len, welna, potai.
RAle odbyt bywal nieraz w miastach odleglych, z odleglych tei
krajow pochodzily przedmioty zbytku. Wiec zdal sie handlarz.
Zdal sie tez bankier. Gdyz ksieciu czesto gesto potrzeba byto
sporych sum, czy to na zaciag ludzi zbrojnych do wyprawy
wojennej, czy to na wystgpienie wystawne, czy na kupno bis-
kupstwa lub opactwa. Daniny wplyna¢ mogly péiniej, kapani-
na, placi¢ trzeba zaraz.

W podobnym, co ksigie, potozeniu bywal biskup i pralat:
brat dziesiecing w naturze, potrzeba mu bylo gotéwki, przed-
miotéw zbytku. Wymiany uskuteczni¢, kredytu udzieli¢ mu-
sial posrednik.

| oto — takiemi handlarzami z zawodu i bankierami byli
ludzie z poludnia. Przedewszystkim 2ydzi. Ci znali drogi
handlowe. Nadto mieli zloto i srebro, gromadzone z dawnych
czaséw, a gdy nie mieli, mogli pozyczy¢ od wspétwyznawcéw,
_siedzacych gdzies daleko, w Rzymie, w Bizancjum, w Hiszpaniji.
Obok nich odgrywali role taka Wlosi, Longobardowie, ktérzy
przybywali, podobnle jak zydzi, do miast péinocy, pozostajac,
jak oni, obcemi.

Przeto wbrew woli mieszczan wladcy Swieccy i duchowns
narsucili im gydow, mnakasywali miastom udsielac gosciny
preybyssom. .

W ten sposéb iydzi stali sie narzedziami moznych. Mozni
lupili zastepy ludowe, lecz nie mieli moznosci zamienia¢ suro-
wych plodéw pracy tych mas, na wytwory pracy udoskonalonej,
wykwintnej, jakich dostarczy¢ mogly tylko kraje starej kultury.
Moinos$¢ te stwarzali, otaczajac sie.przybyszami — handlarzami.

Nastepstwem tego bylo, ze czesto wladca swiecki i ko-
scielny powierzal bezposrednio zydom, obeznanym z operacja-
mi handlowemi, pobieranie podatku, cla, myta, daniny lub dzie-



sieciny koscielnej. Krok dalej, a iydzi stawali sie dzierzawca-
mi podatkéw i dziesiecin: placili z géry wladcom, wybierali
grosiwo od ludu *),

Tak wiec interes klasowy mosnych przemdgt prsesskody,
fakie spoleczeristwo Sredniowieczne stawialo wlargnieciu sywiolu
obcego, 2ydzi stali si¢ narsedsiem panowansa wladcow.

Ze tak bylo w istocie, na to mamy rézne $wiadectwa.
W Niemczech i we Francji iydzi byli uwazani za ludzi, pozo-
stajacych bezposrednio pod opieka ksigqzat, swieckich i ducho-
wnych, po czesci cesarzow samych. R ze ta opieka szfa na-
przekér miastom, tego dowodza fakty, ze niejednokrotnie miasta,
wylamujac sie z pod wladzy ksigzecej, biskupiej, czy krélewskiej,
rugowaly zydow, a wladcy, poskromiwszy miasto, przywracali ich.

Czynigc zydéw narzedziem swojego wyzysku, przeciez lu-
pili ich wladcy bezposrednio. Wszedzie zydzi musieli oplacac
sie sowicie ksigzetom. Podatki, na nich nakladane, byly zgola
zalezne od woli panujacego. Bral ksigie poiyczki, gdy inaczej
nie mozna bylo, lecz czesto gesto napelnial tez kabze, naklada-
jac na zydéw haracz.

Lecz ci wladcy nie mogli przeciez tamac calego ustroju
spolecznego. Miasta, zmuszone tolerowa¢ 2yd6w, nie dopuszczaly
ich do réwnego prawa, wyznaczaly im odrebne stanowisko. Wiec
zmuszano ich do zamieszkiwania w osobnych dzielnicach, z kté-
rych im wolno bylo wychodzi¢ tylko za dnia (dzielnice te zwa-
no we Wloszech ghetto i nazwa ta rozpowszechnita sie na calym
zachodzie). Broniono im przystepu do cechéw, co bylo réwno-
znaczne z zakazem trudnienia sie rzemioslami. Nakazywano
wkoricu Zydom odziewad sie w szaty odrebne, po ktérych kaz-
dy mdgt pozna¢ ich. Legalne zwiazki krwi, malzeristwa pomie-
dzy zydami a chrzescijanami oczywiscie byly absolutnie niemo-
zliwe, skoro malzeristwo bylo sakramentem, nad ktérym czuwat
koscidt. Z drugiej strony zradzala sie potrzeba utrzymania tadu
§réd rzesz zydowskich, wiec nadawano im samorzad, czyniac
odpowiedzialnemi przed wladza wyisza urzedy, jakie sami sobie
obierali. Zarzady te zas przybraly charakter taki, Ze starszyzne
stanowili rabini, pilnujacy jednoczesnie surowego przestrzegania
przez czlonkéw gminy przepiséw religijnych ,starego zakonu“
i obowigzkéw gminy w stosunku do wiladzy, ktére to obowiazki
polegaly przedewszystkim na placeniu obfitych podatkéw.

Nalezy doda¢: jezeli z jednej strony mieszczarnistwo chrze-
$cijariskie bylo zainteresowane w tym, aby zydzi pozostawali

*) Warto wspomnie¢, ze nawet chanowie tatarscy, kiedy zawladneli
Rosja, uzywali zydéw jako poborcéw haraczu.
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odrebna grupa, aby ,nie zabierali chleba“ rzemieslnikom uprzy-
wilejowanym w cechu i wogéle byli trzymani zdaleka od wszel-
kiej lacznosci z chrzescijariska ludnoscia, to z drugiej strony
pilnowala tego samego starszyzna Zydowska. Biada zydowi, kto-
ry nie przestrzegal scisle przepiséw gminy, ktéryby Ignat do spo-
leczenstwa poza granicami ghetta. Odgrywaly tu role wzgledy reli-
gijne, lecz zarazem i bardzo swieckie. Z biegiem czasu bowiem mu-
sialy wytworzy¢ sie roznice klasowe w srodowisku zydowskim.
Byli bogacze, wielcy kupcy i bankierzy, byla rzesza zaleinych
od nich posrednikéw—agientow, jakbysmy ich zwali dzis,—byla
rzesza liczna stuzby i domownikéw owych bogaczéw, byli w kon-
cu zapewne wyrobnicy i rekodzielnicy (jakkolwiek bowiem zyd
nie mégt trudni¢ sie rzemiostem dla zaopatrywania w wyroby
ludnosci chrzescijariskiej, to przeciez mégl pracowac dla mie-
szkaricow ghetta). Gdyby wiec jednostki wylamywaly sie z:pod
wiladzy gminy, oznaczaloby to utrate sit roboczych dla bogaczéw.
Co wazniejsza, w owych czasach kazdy zawéd mial swoje taje-
mnice zawodowe, strzezone zazdrosnie przed kazdym postron-
nym, mial je tez handel. Wiec yd, ktéryby sie wylamat z pod
wladzy gminy, moégl zdradza¢ te tajemnice, mégt sprawié, ie
powstawala konkurencja niepozadana. W interesie gminy calej,
a glédwnie bogaczéw, lezalo tedy, aby kaidy czlonek byt omo-
tany siecia trwalg, aby zadnemu nawet na mysl przyjs¢ nie
moglo wylamanie sie. Zreszty, zgadzalo sie to z caloksztaltem
ustroju spolecznego sredniowiecza, przy .ktérym wkorzenilo sie
gleboko w umysly pojecie, ze wola jednostki nie ma znaczenia,
czlowiek jest czastka korporacji, do ktérej nalezy; wola jego nic
nie wazy, wobec woli zbiorowej, ktdrej trzeba slepo sie poddawac-

W takich warunkach wiec utreymanse odrebnosci zydow
bylo beswzglednq koniecsnoscig, wynikalo logicsnie z calego ustroju
spolecznego sredniowiecza.

Tu wtraci¢ musimy uwage o przywileju pozornie dziwnym-*
jaki przystugiwal zydom sredniowiecznym: mieli przywilej wy-
laczny na trudnienie sie lichwa; chrzescijanom byla lichwa wzbro*
niona, zydom dozwolona. Wyjasnienie tego objawu polega na
tym, ze zyciem ekonomicznym rzadzil kosciét, a prawo kosciel-
ne— ,kanoniczne“—zabranialo pobierania jakichkolwiek procentéw
od poiyczek. :

Jak powstat ten zakaz, zgota niezrozumialy dla ludzi, pozo-
stajacych pod wplywem stosunkéw kapitalistycznych, wyjasnié
nietrudno. Pierwotne gminy chrzescijan skladaly sie przewaznie
z biedoty. W warunkach zas prymitywnej gospodarki, pozyczke
brat czlowiek w nedzy: chata sie spalila, pomér bydlo wygubit,
zboze nie obrodzilo, trzeba sie poratowac u sgsiada zamozniej-
szego, pozyczajac na razie, by odda¢ z dorobku. Kto w takich
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warunkach bral procent—zadal, by mu oddano wiecej niz pozy-
czyl—ten wyzyskiwal kleske blizniego, a to sprzeciwialo sie za-

sadom moralnym. To tez w ewangleljach, powstalych w gmi-

nach pierwotnych chrzescijan, zespotach wiernych, spotykamy
takie zdania: ,Ktéry cie prosi —daj mu, a od tego, ktéry chce
u ciebie poiyczy¢ — nie odwracaj sie* (Mateusz V1. 42); lub:
»A tak milujcie nieprzyjacioly wasze, czyricie dobrze i poiy-
czajcie, niczego sie stad nie spodziewajac (fu-
kasz VI 35). Na takich wiec ustepach ksiegi swietej opierali
sie ojcowie kosciola, ustanawiajac przepis, ze wszelka korzys¢
przy udzielaniu pozyczek (uswra po lacinie) jest niedozwolona.
W scholastycznych rozumowaniach uzasadniano to potym w ta-
ki sposob: poniewaz pieniadz jest martwy, rodzi¢ nowych pie-
niedzy nie moze, wiec kto dal pewna ilos¢ monet, nie moie
wymagaé, by mu oddano wiecej. Natomiast, gdy poiyczyl twér
zywy, moze zada¢ oddania z przychéwkiem, krowe z cieleciem
naprzyklad. Z biegiem czasu komplikowaly sie stosunki. Kosciot
wiernych obejmowal juz nie wylacznie ,pospdlstwo*, biedote,
nalezeli dori réwniez mozni. Ci udzielali pozyczek i brali po-
zyczki juz nie tylko w wypadkach wyjatkowych; kredyt odgry-
wal role w ich operacjach handlowych, wyprawach wojennych
i innych sprawach zyciowych. Wiec sScieraly si¢ w obrebie ko-
Sciola dwa prady: rzecznicy ludu obstawali przy stowach ksiegi
sSwietej, rzecznicy moznych domagali sie zlagodzenia przepisu
przez ,,wyklad pisma‘, dopuszczenia usury, dozwolenia procentu
numiarkowanego*. Kwestja lichwy dlugi czas byla arcyzywotna.
W wieku 13-ym powaga najwyisza naukowa $wiata 6wczesnego,
Sw. Tomasz z Rkwinu (zyt on 1224 do 1274) stanowczo bro-
nit zakazu wsury. Slowo jego dlugo obowiazywalo, lecz walka
bogaczéw przeciw prawu kanonicznemu trwala dalej. Mamy tu
jeden z ciekawych objawéw walk klasowych w obrebie kosciola.
W takim wiec poloieniu. ksigzeta, ktérzy kredytu potrze-
bowali niezbednie a znales¢ nie mogli—gdyz darmo nikt nie
dawal, a ktoby dal na procent podlegal karom koscielnym—
znalezli wyjscie, nadajaqc przywilej ,lichwy* zydom. Tym zakon
nie bronit pozyczania na procent, gdyz w Starym Testamencie
powiedziano: ,,Nie pozyczysz bratu twemu na lichwe pieniedzy,
ani zboza, ani zadnej innej rzeczy, ale obcemu. Lecz bratu
twemu tego, czego mu trzeba, bez lichwy pozyczysz (Ksiegi V
Mojzeszowe XXIIl. 19. 20). Byla owca cala i wilk syty: prawa
kanonicznego nie naruszono, a kredyt zostal otwarty.
Oczywiscie zydzi, korzystajac z przywileju, pozyczali juz nie
tylko ksigzetom, lecz kazidemu, kto chcial placi¢ procent.
Stopa zas procentowa byla wysoka. W wieku 13-ym brano
43'/s od sta w krajach nad Renem, w innych wiecej jeszcze;

~
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w wieku 15-ym prawo w Rugsburgu, Wiedniu i innych mia-
stach pozwalalo na 50 do 80 od sta:

Nie nalezy jednak sadzi¢, ze tylko zydzi brali tak wysokie
procenty. Chrzescijanie, gdy wytlamywali sie z pod prawa kano-
nicznego, brali nie mniej, lecz raczej wiece;j.

Wysoka stopa procentowa byla poprostu wynikiem ow-
czesnych stosunkéw ekonomicznych, braku kapitaléw pienie-
znych oraz wielkiego ryzyka. Zakaz kanoniczny ryzyko to po-
wiekszal jeszcze, gdyz dluinik wierzyciela chrzescijanina mogt
oskarza¢ o lichwe, uchylajac sie w ten sposob od zwrotu dtugu.
Dlatego wierzyciele chrzescijanie brali procent wyiszy jeszcze,
a zydzi, stosujac sie do tego, nie mieli potrzeby obnizac¢
procentu.

W taki wiec sposob poiyczanie pieniedzy na procent,
proceder bankierski, stal sie jednym ze zrédet utrzymania zy-
déw. Drugim zrodlem byt handel. Jak wspomnielismy, byt
to handel w znacznej czesci przedmiotami zbytku, towarem
przywozonym z dalekich krajow. Konkurentéw byloc malo,
zyski ogromne. — Mogli wiec zydzi kupcy i bankierzy z tych
dwu #rédel bogaci¢ sie szybko, lecz oni stanowili oczywiscie
tylko czastke ogolu zydow. Ten ogét iyt wiec na ustugach
bogaczéw, zyl w biedzie i niedostatku.

. Skoro iydzi zostali narzuceni miastom wbrew woli miesz-
czan za wladza panujacych, nic dziwnego, ie staja sie ofiarg
w walce pomiedzy mieszczaristwem a’ksigzety: . w wieku 13-ym
i 14-ym miasta wyzwalaja sie z pod wladzy panujacych i wte-
dy—ruguja zydéw! Jedynie tam. gdzie miasta, walczac z drob-
nemi ksigzety, sa w zaleznosci od wladzy cesarzéw, ktérym za-
lezy na utrzymaniu zydéw, ci znajduja przytulek.

Dalej: skoro zydzi byli narzedziem zdzierstw, narzedziem
wyzyskiwania mas ludowych, nic dziwnego, ze te masy niena-
widzily ich. Byli wierzycielami—to zle, byli poborcami podat-
kéw i danin — to jeszcze gorzej. Przyczyn czysto ekonomicz-
nych ku nienawisci bylo wiec az nadto. Nadomiar -spoleczen-
stwo Zachodu przechodzi okres strasznego fanatyzmu, rozhuka-
nia namietnosci religijnych. Zydzi zas sq ,niewiernemi*, wro-
gami kosciota.

Czesto wiec w tym okresie wybuchajaq porywy nienawisci,
przy lada okazji zlo§¢ tluméw skierowuje sie przeciw zydom.
O przyczyne nie trudno, gdyz tlum dla wzgledéw ekonomicz-
nych i religijnych niechetnie dla zydéw usposobiony, tacno
w zydach, w owych ludziach obcych, wiec tajemniczych a groz-
nych, upatrywal sprawcéw kleski: nastaja na dusze chrzescijari-
skie, z djablami sa w zmowie, gubig ludzi, pomér sprowadzaja,
wode truja, dzieci rzezaja, dziewice gwalca. Wigc raz po raz
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rozlegalo sig straszliwe ,hep, hepl“ haslo, z ktérym tlum rozju-
szony rzucal sie na iydow, tlukl, rzezal, rabowal.

Monarchowie mieli niby otacza¢ iydéw opieka, obowia-
zali sie do tego w uroczystych paktach, za ktore kazali sobie
placi¢ suto. Lecz — laska pariska na pstrym koniu jezdzil
Rad bywal ksiaze panujacy, gdy w pogromach gineli jego wie-
rzyciele. Inny trzymat sie zasady, ze dobrze daé porosnaé zy-
dom w pierze, a potym samemu ztupi¢. Jeszcze inny nie mial
nic przeciw temu, by poturbowac zydéw, gdyz wtedy, ,przy-
wracajac porzadek“, nowe sowite kazal sobie sktada¢ ,dary*
za odnowienie przywilejéow, za osadzenie zydéw w innym
miescie.

Sypaly sie wiec gradem kleski i trudno zaiste zrozumieé,
ie pomimo wszystko Zydzi je przetrwali. Tlomaczy sig to gtéw-
nie tym, Ze stali sie czynnikiem wprost niezbednym w 6w-
czesnym Zyciu ekonomicznym narodéw Zachodu.

ROZDZIAL 3.

Zydzi w czasach nowozytnych
i spdtczesnych na Zachodzie. R6wnouprawnienie.
Asymilacja. Antysemityzm.

Ustrdj feodalny stopniowo zostat podkopany. Byl to wy
nik rozwijajacych sig sit produkcyjnych; ludom Europy zachodniej
ciasno sie stawalo w wiezach i powijakach stanowych. Poli-
tycznie prowadzil ten przewrét do powstawania w wieku 16-ym
jednolitych parnistw, dao upadku ksiazat i ksigzatek, do wyzwo-
lenia paristw z pod wladzy kosciola. Jednoczesnie kruszyly sie-
wiezy cechowe w miastach, na wsi natomiast w jednych kra--
jach wloscianie zrzucaja jarzmo pariszczyzniane zupetnie (Anglja),
lub zdobywaja czesciowe przynajmniej wyzwolenie (Wilochy,
Hiszpanja, Francja, Niemcy zachodnie), w innych natomiast zo-
staja pognebieni, przytloczeni parszczyzng uciazliwsza, niz przed.
tym (Niemcy s$rodkowe, péinocne i wschodnie, kraje austrjackie)-
Zjawiajq sie zaczatki produkcji kapitalistycznej, opartej na wol
nym najmie i pozbawionej wiezéw cechowych.

) Dla zydéw oznacza to zmniejszenie przesladowar, wyzwo-
lenie z pod tyranji drobnych wladcéw. Dawano im w okresie
»absolutyzmu o$wieconego“ opieke prawna, znoszono niektdre
ograniczenia; jakkolwiek ghetto w przewaznej czesci pozostalo,
to przeciez pod pewnemi warunkami pozwolono przebywa¢ iy-
dom w miastach nowopowstajacych, gdzieniegdzie osiadali na-

2




wet po wsiach. Pogromy staja sie mniej czeste, gdyz urzedy
paristwowe nie dopuszczajq do nich. Lecz zarazem tez dawne
»przywileje“ tracq znaczenie, warunki bytu ekonomicznego
zmieniaja sie zasadniczo. Przywilej uprawiania lichwy staje sie
fikcja, gdyz zakaz kananiczny, jakkolwiek formalnie nigdy nie
zniesiony, lecz czesto lamany, traci ostatecznie moc: wy-
pozyczaniem pieniedzy trudnia sie bez skrupuléw bogaci miesz-
czanie. Znikajq poborcy i dzierzawcy podatkéw zydzi, gdyz
administracja panstwowa zaprowadza nowy {ad podatkowy.
Handel wielki wymyka si¢ z rak kupcéw izydowskich, gdyz
utarte szlaki handlowe tracq swe znaczenie w miare rozwoju
zeglugi morskiej, adkrycia drogi morskiej do Indji, odkrycia
Ameryki. Handel tedy zagarniajg w swe rece wielcy kupcy —
ieglarze miast portawych Hiszpanji, Portugalji, Holandji, Anglji.
Oni to tworza owe ,kompanje“, -ktérym krélowie nadajq praw-
ny monopol na handel towarami kolonjalnemi, a potym innemi
rowniez. Przestajq tez zydzi by¢ bankierami panujacych, gdyz
»udoskanalony“, to znaczy przystosowany do systematycznego
obdzierania mas ludowych, system podatkowy, oraz system po-
zyczek panistwowych czyniga zaleznos¢ kredytowa monarchéw
mniej ucigzliwa. Natomiast wobec upadku gaspodarki natura-
listycznej razwija sie szybko, poczynajac od wieku 16-go, han-
del wewnetrzny, w ktérym 2ydzi biora wzglednie zywy udzial,
zwlaszcza tam, gdzie przymus przebywania w gretlo, zakaz
obcowania z ludnoscia chrzescijariska, mniej $cisle jest prze-
strzegany. Spotykamy wiec w tym okresie zydow juz nie w ro-
li wierzycieli krélow, lecz jako bankieréw, posredniczacych przy
pozyczkach paristwowych, jako dostawcow dla wojsk w czasie
wielkich wojen, rzadko jako wtlascicieli manufaktur, natomiast
coraz czesciej jako kupcéw srednich, posrednikéw, prze-
kupniow. :

Wyzwolenie z pod praw wyjatkowych, z ograniczen, stoso-
wanych do nich w sredniowieczu, przynosi zydom dopiero re-
wolucja francuska, a w Prusiech i Rustrji resztki ograniczen
prawnych zniesiona dopiero po rewolucji 1848.

Oswobodzeni od ograniczen, Zydzi pozostali w wieku 19-ym

naogo! przy zatrudnieniu dawnym, handlu i bankierstwie. Jest
" to zupelnie zrozumiate, gdy zwaiymy, ie w wieku 19-ym kapi-
talistyczna gospodarka, burzac dawne ostaje gospodarcze, spo-
wodowata ogromny rozwdj handlu, wobec czego w tej wlasnie
dziedzinie pole do bogacenia sie bylo szerokie. Znajdujemy
réwniez zydéw w przemysle, lecz rzadko jako robotnikéw, tylko
jako przedsigbiorcéw. | to zrozumiale: dola robotnika fabrycz-
nega ponetng nie byla; to tez co bylo zydéow biednych, woleli
garna¢ sie do handlu, ktéry przy lzejszej pracy zapewniat byt.
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Wkoncu widzimy ogromny naplyw izydéw do zawodéw tak
zwanych ,wyzwolonych“: do adwokatury, medycyny, pi$mien-
nictwa, sztuki. Zapotrzebowanie na prace tego rodzaju bowiem
wzrosto réwniez olbrzymio pod wplywem rozwoju kapitalizmu,
wzrostu miast.

Zawody te wymagaja pewnej zamoznosci, by adepci po-
niesé¢ mogli koszta wyksztalcenia. Tymczasem podaz sit w pierw-
szych czasach ze strony drobnomieszczaristwa i zamoinego
wloscianstwa chrzescijariskiego pozostaje szczupla, poprostu
dlatego, ze u tych klas spolecznych tradycja kaze synom is¢
w $lady ojcéw, pilnowac ojczystego zagonu lub warsztatéw, nie
puszcza¢ sie lekkomysinie na przyszios¢ niepewna, kaie z lek-
cewaieniem pewnym patrze¢ na ludzi, ktérzy sa w gruncie
»holyszami“, nie majgq ,wlasnego nad glowa dachu“. Tymcza-
sem ogdl zydowski ruchliwszy, bo pozbawiony takiej tradycji,
garnie sie do tych zaje¢ wlasnie, poniewaz saq uwazane przez
ogél za zaszczytniejsze od kupiectwa. Wiec szybko zajmujg
2ydzi, zwlaszcza od polowy wieku 19-go, posterunki w owych
zawodach wyzwolonych. .

W kréotkim okresie czasu, ktdry minal od ostatecznego
wyzwolenia zydéw z pod praw wyjatkowych, zaszta dosadna -
zmiana pod wzgledem obyczajowo-religijnym u zydéw: wyemancy-
powali sie bowiem 2ydzi Zachodu w wysokim stopniu z pod
wplywéw ,starego zakonu“. Walka przeciw panowaniu rabina-
tu zaczyna sie juz w drugiej polowie wieku 18-go, w erze ,,o$wie-
cenia“.*) Z poczatku nieliczne jednostki tylko odrzucajq krepu-
jace obrzadki, jak przestrzeganie ,kaszernej" strawy, $wiecenie
sabatu, walcza przeciw panowaniu starszyzny, dobijaja sie wol-
nosci osobistej. U jednych bylo to wynikiem glebako odczutej
potrzeby duchowej, buntem przeciw duchowi s$redniowiecza,
u innych poprostu wynikiem checi uzywania, ,libertynizmem*
cynicznym. ‘W kazdym jednak razie, ruch ten wydat plon: no-
wy prad szybko ogarnial ogél zydéow. Wytworzyl sie judaizm
sreformowany, ktérego wyznawcy zachowujq religje zydowska,
lecz zaniechali przewainej czesci obrzadkéw. Miedzy innemi:
nie przestrzegaja przepiséw o strawie ,koszernej”, o $wieceniu
sabatu i wiele innych. Odbylo sie wiec $réd zydéw co$ po-
dobnego do reformacji luterariskiej.

Tak zreformowany judaizm opanowat zydéw Europy za-
chodniej i Ameryki, podczas gdy ,,prawowiernemi* pozostali
2ydzi w znacznej czesci w Polsce i dalej na wschdd, jak réwniez
na Batkanach, w Azji i Afryce.

*) Ruch ten wiate sie z dzialalnoscigq filozofa zydowskiego, Mojze-
sza Mendelsona, ktory zyt w Niemczech (1729—1786).
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Zantechanie strony obycsajowey religsi sydowskiej prowadzi
ssybko do asymilacsi, zacierajgq sie bowiem wszelkie réznice ze-
wnetrzne, pozostaje jedynie réinica odmiennego pochodzenia
rasowego, roznica w wysokim stopniu nieuchwytna, nie grajaca
w zyciu codziennym zadnej roli. W ten sposéb zydzi faktycz-
nie zZlewaja sie ze spoleczeristwem, wsréd ktérego yja, czujq
sie niemcami, francuzami, anglikami, wloechami.

Ogromnaq role odgrywa tu réwniez przymus powszechnego
uczeszczania do szkol. Dzieci chrzescijariskie i zydowskie, zasia-
dajac pospolu na tawach szkoly ludowej, wyzbywaja sie wza-
jemnej obcosci, zatraca sie stopniowo poglad na ,dwa zywioty“.

Ostatni stopieni tej asymilacji nastepuje tam, gdzie pomie-
dzy osobnikami pochodzenia aryjskiego i zydowskiego zawierane
sg malzeristwa. Te malzeristwa ,,mieszane* w krajach, w ktérych
panuje zupelna wolnos¢ wyznania i obowiazujq tylko sluby cy-
wilne, sa o wiele liczniejsze, anizeli zazwyczaj przypuszczajq.

Na dowdd przytaczamy statystyke niemiecka, ktéra uwzgle-
dnia jeszcze w swych spisach wyznanie nowozericéw. W roku
1910 ogélem zawarto 496396 malzeristw, a podziat nowozercow
wedlug wyznania tak sie przedstawia:

: Wyznanie niewiast:
Wyznanie mercxyn: | chescint | zydouskie. | mne fub
Chrzescijaniskie. . . 490597 421 84
Zydowskie . . .. . 552 3880 13
Inne lub niewiadome 675 17 . 157

Wiec mamy 3880 malzeristw pomiedzy zydami i zydéw-
kami. Natomiast 552 zydéw pojelo chrzescijanki, 421 zydéwek
wyszlo za chrzescijan, czyli powstalo malzeristw mieszanych 973.
Rubryka ,wyznanie inne lub niewiadome' obejmuje gléwnie
~dysydentéw’, to znaczy ,,bezwyznaniowych®, oraz osoby, kté-
re korzystajac z prawa, wyznania nie podaly. Dysydentami sa
atoli w znacznej czesci zydzi, ktdrzy z judaizmem zerwali. W tej
rubryce policzono meiczyzn 849, niewiast 254, czyli razem 1103
oséb. Nie przesadzimy, liczac, ie polowa z nich zawierala mal-
Zenistwa mieszane. Otrzymamy wtedy malzenistw mieszanych
973 + 550 = 1523 na 3880 czysto zydowskich, to znaczy: jedno
malZeristwo mieszane na dwa Zydowskie! Lecz ita cyfra zmie-
nia sie jeszcze na korzys¢ mieszanych, gdy sie zwazy, ie badz
co bad: zyd, zeniqc sie z chrzescijanka, lub zydéwka, wychodzac
za chrzescijanina czestokro¢ przyjmuja przedtym chrzest, a wtedy
malzeristwo figuruje w statystyce pomiedzy chrzescijariskiemi.
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Wedlug innej statystyki, ktéra uwzglednia jedynie istniejace
malzeristwa mieszane, w ktérych jedna z malzonkéw nalezy do
kosciola chrzescijariskiego, drugie wyznaje judaizm, liczono ich
w Prusiech w 1885 r. 2111, w 1905 r. za§ 5117. ,

W Kopenhadze, gdzie przebywa 81% wszystkich iydéw
duniskich, malzeristwa mieszane wynosily w stosunku do czysto

zydowskich:
1880 — 1889 55,8%0
1890 — 1899 68,70/o
1900 — 1905 87,9%

Dla Francji i Anglii niema cyfr $cistych, gdyz tam nie re-
jestruja wyznania nowozericow, lecz znawcy twierdza, ze mal-
Zenistwa mieszane sg nader liczne..

Whniosek zatym jasny: odbywa sie szybko skrzyzowanie ras,
nastepuje asymilacja ostateczna.

To tez dla ludzi, patrzacych na rzeczy bez uprzedzenia, nie
moze ulega¢ zadnej watpliwosci, ze dla spoleczeristw Zachodu
tak zwana ,kwestja zydowska'* przestaje istnie¢ zgala. Gdyby
_do tych spoleczenistw nie naplywaly bezustannie na nowo zydzi
‘od wschodu, z Polski, Rosji, Wegier, Rumunji i krajow Batkari-
skich, zydzi przestaliby tu istnie¢ jako grupa odrebna ludnosci .
juz w ciagu kilkudziesieciu lat co najwyzej, spoleczeristwo wchio-
neloby -ich doszczetnie. Wskutek owego doptywu proces prze-
dluza sie, lecz wynik pomimo to pozostaje niewatpliwy *).

Zaprzeczy moze kto, powolujac sie na istnienie asulysemi-
tyemu w Europie zachodniej. Lecz wniosek, ie istnieje snadi
kwestja zydowska, skoro istnieje antysemityzm, jest zgota chy-
biony, gdy sie zwaiy charakter tego antysemityzmu.

O ile odgrywa on role spoleczno-polityczna jest poprastu
odruchem beztadnym drobnomieszczaristwa w walce o byt. Stresz-
cza to doskonale dowcipne orzeczenie wiederiskie, wediug kté-
rego antysemityzm jest ,;socjalizmem matotkow*.

W rzeczy samej: drobnomieszczaristwa ginie, pada ofiarg
rozwoju kapitalistycznego, rzemieslnik nie moze ostac sie w wal-
cé konkurencyjnej z fabryka, drobny przedsiebiorca zostaje przy-
tloczonym przez wielkiego. Objawem zewnetrznym, naocznym
tej konkurencji jest naplyw wyrobéw fabrycznych, ktére ofiarujaq

*) Zapalony nacjonalista zydowski A. Ruppin w swojej ksiqice
Die Juden der Qegenwart (Lydzi wspoélczesni. Lipsk 1911) powia-
da: ,,Na pytanie: czy niebezpieczefistwo asymilacji jest tak wielkié, ze na-
leiy sie liczy¢ z roztopieniem 2y {6w w chrystjanizmie? nalety z calym na-
ciskiem odpowiedzie¢ twierdzaco“. Uzasadnia to tym, Ze warunki gospo-
darcze, rozwdj kapitalizmu we wszystkich krajach podrywaja odrebnosé¢
tydéw. Widzac w tym ze swego punktu widzenia kleske, upatruje jedyny
ratunek—w sjonizmie, w utworzeniu pafnistwa zydowskiego.
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nabywcom kupcy, a s$réd tych duio jest zydéw. Drugim obja-
wem jest powstawanie fabryk akcyjnych, a akcjami handlujq
bankierzy i gieldziarze, znéw iZydzi przewainie. Ze ten kapita-
lizm rozwija¢ si¢ musi, z zydami czy bez nich, ie przytlacza
i wywlaszcza réwniez drobnych przedsiebiorcéw zydéw, na to
trzeba pewnego zastanowienia, wnikania w tres¢ zjawisk ekono-
" micznych, na co nie sta¢ umysly prostacze. Gdy wiec zja-
wiajq sie demagodzy, ktérzy prawiq to, ,,co kazdy przeciez wi-
dzi“, ze sprawcami biedy sa zydzi, gdy piorunujq przeciw ,ka-
pitalistom zydom*, ,lichwiarzom Zzydom*, latwy znajdujq postuch
§réd kramarzy, nienawidzacych konkurentéw zydowskich, $réd
majstréw rzemieslniczych, bankrutujacych wskutek naplywu to-
waru ,,zydowskiego“. Nienawis¢ prostacza do obcych, ktéra po-
zostala jako objaw szczatkowy sredniowiecza, sprawia, ie hasto
mprecz z zydami znajduje postuch réwniez wsréd ludzi nieza-
interesowanych bezposrednio w sprawie konkurencji zydowskiej.

O ile antysemici wystepowali jako stronnictwo polityczne,
gole haslo ,precz z zydami“ na dluisza mete starczy¢ nie mo-
glo. Trzeba bylo ,programu pozytywnego”. To tez zjawia sie
program wnet i polega natym: ograniczenie wolnosci zawodéw,
przywrécenie praw cechowych, zniesienie wolnosci przesiedlania
sie, ograniczenie wolnosci prasy, oddanie szkolnictwa pod do-
z6r duchowieristwa, wzmozenie praw kosciola, cla wwozowe,
zniesienie wielkich magazynéw, ograniczenie dzialalnosci stowa-
rzyszeri spozywczych, ograniczenie wolnosci koalicji. Rozpoczeto
krucjate przeciw zydom, skoriczylo sie na wysitkach cofniecia
wstecz kola historji ekonomicznej, politycznej, spotecznej*). Tak
bylo wszedzie, gdzie antysemityzm odegral jakakolwiek role;
w Niemczech, w Rustrji, we Francji, wszedzie antysemici sta-
nowia kraricowe skrzydlo partji konserwatywnych i klerykalnych,
slowem, sa krarficowemi reakcjonistami, drobnomieszczariskim
ogonkiem konserwatywnych partji obszarnikéw i klerykatéw.
Przytym na demagogji przedstawicieli antysemityzmu wnet sie
poznano i w zyciu politycznym taki p. Drumont we Francji,
Ahlwardt w Niemczech, Bielohlawek z kompanja w Rustrji
odgrywajg role figur zabawnych, trefnisiow, bawigcych ga-
wiedz *¥),

*) Patrz programy i wystapienia antysemitéw w Austrji i w Niemczech.

**) Prébka, jak traktujq antysemitéw w parlamencie niemieckim:

Na posiedzeniu 21 czerwca 1913 r. poset S.-D. Schoepflin oswiadcza: .Po-

trzedni moéwca (antysemita) wzywal do studjowania ruchu antysemickiego.

ecz tego ruchu wszak nie ma juz. Co najwyzej moinaby studjowa¢,

w jaki spos6b ten ruch upad! tak nizko, e ma az takich przedstawicieli.

Byt on od poczatku obraza naszej kultury i schludnosci publicznej. W przy-

zwoitym towarzystwie, z koniecznosci tylko wymieniam slowo antysemi-
tyzm, gdy% jest ono poprostu nieprzyzwoite* i t. d.




- 23 —

W ostatnich latach prad antysemicki nieco inne przybiera
odcienie. Poczeto w publicystyce rozwodzi¢ sie nad sprawg
oras“. Jest to abjaw o tyle ciekawy, ze laczy sie bezposrednio
z pradem nacjonalistycznym i imperjalistycznym. Najpierw cho-
dzi o uzasadnienie teorji o wyiszosci ,rasy bialej“, ktérej, na
zasadzie tej wyiszosci, wolno ujarzmia¢ i wytrzebiaé rasy inne.
Dalej spor: ktéra z ,ras bialych® jest powolanq do panowania
nad swiatem? Kwitnie ta pseudo nauka zwlaszcza w Niemczech.
To tez wnet dowiedziono nizszosci slowian, potym ,,rasy romari-
skiej, a w koricu jak na dloni okazalo sie, ie ,czystej krwi
giermanie sq powolani do wyparcia anglo-saséw. Przy tej spo-
sobnosci wiec dastalo sie i zydom: sq rasq nikczemng, ktorg
wytepi¢ nalezy. Znaczenia wielkiego nie ma ta forma antysemi-
tyzmu. Sprawia za to harmider niejaki w kolach inteligiencji, przy-

prawia o emocje bywalcéw kawiarni literacko-artystycznych.

ROZDZIAL 4.
2ydzi w Polsce Niepodlegtej.

Sq slady, ze kupcy iydzi nawiedzali kraje polskie juz
w wieku 9-tym. Jest to zupelnie zrozumiale, gdyz jeden ze
szlakow w wedréwce narodéw prowadzit z potnocnej siedziby
gotéw, wandaléw, ruséw doling Wisly i jej dorzecza ku potlu-
dniowi po przez doliny dorzecza Dunaju do Bizancjum. Szlakiem
tym szedt réwniez handel, a handlarzami bywali zydzi. Czym
kupczyli? Niesli na pélnoc kosztowne wyroby potudnia, wymie-
niajac je na bursztyny, futra, wosk, a przedewszystkim na to-
war zywy, na niewolnikéw. Na tych bowiem zawsze byl popyt
ogromny w miastach poludnia, w Bizancjum zwlaszcza.

Wiec kupczyli iydzi ludzmil Rzecz ohydna. Sroig sie dzis
na nich za to ,historycy”, pan Marylski*), pan Jeske Cho-
inski**). .Zapominaja doda¢, ie po pierwsze, ten handel ohy-
dny sankcjonowal swiety Kosciél katolicki; powtére, handlowali
niewolnikami nietylko zydzi, lecz réwniez bogobajni wyznawcy
Chrystusa***); po trzecie, nie mogliby iydzi w Polsce kupowa¢

") Dzieje sprawy iydowskiej w Polsce. Warszawa 1912,

**) Poznaj tyda. Warszawa 1913.

_***) Handlowali zreszta, jak wiadomo, nietylko w wieku dziewiatyms
lecz i w dziewigtmastym jeszcze. Arcykatolicki krél hiszpanski i bogobojny
krol angielski zawieraja w roku Panskim 1713 trakiat, na mocy ktérego
RAnglji przystuguje prawo dostarcza¢ do roku 1743 rocznie 4800 niewolni~
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niewolnika, gdyby go nie sprzedawano. Sprzedawali zas ludzi
»starsi bracia“ ,,prowodyrzy narodu*. Ksigieta sprzedawali swo-
ich jednoplemiericow za blyskotki. ,,Pomazaniec boski“, wierny
syn kosciola, sprzedawat tych, ktérych Bég podal w reke jego,
Bé6g mitosciwy, Bég chrzescijariski. Ohydna rzecz, ze izrael przy-
byly z Bizancjum kupowal ludzi, ohydniejsza, ze Leszek w Kru-
szwicy nad Goplem sprzedawal. Do takich wnioskéw powinni-
by byli dojs¢ ludzie, ktérzy swoja miarkgq moralng chcg mierzy¢
czyny zamierzchlej przesztosci. Lecz gdy wyciagaja te przeszlos¢,
by podjudza¢ instynkty przeciw obecnie zyjacym iydom, popel-
niajg czyn réwniez ohydny, jak handel zywym cialem: zatruwa-
ja zywe dusze.

Osiadlych na stale zydéw spotykamy w Polsce w wieku
12-ym. To, czego dowiadujemy sie z dziejow Mieszka IlI,
Starego (1173—1177) $wiadczy dosadnie, ie iydzi byli prze-
dewszystkim narzedziem w rekach ksiecia. Mieszko,
pan gospodarny, nasiadl mocno na pandéw i duchowieristwo,
zaprowadzal lad w podatkach, ,staral sie panéw rujnowaé, po-
mnazat dochody skarbu ksigiecego“*) Poslugiwatl sie zas
w tym celu zydami. Dowiadujemy sie n. p., ze przy ich pomo-
cy ksiaze falszowal monety. Za przesladowanie tych ,,swoich”
zydow srodze karal i to gldwnie grzywna, ktéra plynela
do skarbca. Skoriczylo sie na tym, ze panowie, z biskupem kra-
kowskim na czele, ksiecia przepedzili. Czy przytym nie wy-
prawili lazni krwawej zydom ksigzecym, kroniki milcza, lecz do-
mysli¢ sie latwo.

Analogja z Zachodem tedy wielka: iydzi jako narzedzie
w rekach ksigcia w walce ekonomiczno-politycznej. Réinica na
tym polega, ie na Zachodzie walka toczy sie przeciw miesz-
czanstwu, tu przeciw panom.

Pierwszy dokument znany, okreslajacy ,,prawa i przywileje*
zydéw, pochodzi z wieku 13-tego. Balestaw Pobozny, ksigze ka-
liski, w roku 1264 nadaje zydom przywilej, w ktérym zapewnia
im opieke ksiazecq, ustanawia, na jakich warunkach wolno im
przebywaé¢ w kraju. W dokumencie tym jest tez mowa o ,lich-
wie: ustanawia sie, Ze zydom wolno pobiera¢ procent, regulu-
je sie warunki pozyczek, branie zastawu.

kéw murzyniskich do kolonji hiszpatfiskich w Ameryce. Dziejopisowie za$
widza w tym $wietny czyn polityki angielskiej. Miasto angielskie Liverpool,
ktérego obywatele zawsze slyneli jako ludzie arcyreligijni, utrzymywato
w roku 1792 okret6w przeznaczonych wylacznie do handlu niewolnikami,
132. (Patrz: Karol Marx: Kapital, tom. |, rozdzial: Rodowdd kapitalisty
przemyslowego). . '

*) Grabienski. Dzieje Narodu Polskiego. Krakéw 1897, str. 33.
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W wiekszej liczbie przybywaja zydzi do Polski pod koniec
13-go i w wieku 14-ym. Przybywaja z Niemiec, gdzie, jak wi-
dzieli§my, zostajg w tym czasie rugowani z wielu miast. Szla
wiec cizba wygnaricéw z zachodu na wschéd: do Czech, do Pol-
ski, na Wegry. Druga cizba szta do Polski od wschodu, ucie-
kajac przed nawalnica turecka. Po bitwie na Kosowym polu
(1389) opanowali bowiem turcy cale Batkany, kraje zostaja
wyniszczone przez nich, 2ydzi uchodzg z miast opustoszatych.

Polska za$§ w okresie od Kazimierza do Batorego rosta szyb-
ko w potege, bogacila sie, rozszerzala, cywilizowata. Wiec réd
handlarzy moégt znales¢ warunki sprzyjajace. Zobaczmy zatym,
jak ukladaly sie sprawy dla przybyszéw.

Krél Kazimierz (1333—1370) nadaje im w roku 1334 waine
przywileje, a wlasciwie ponawia i rozszerza na calg monarchje
przywilej nadany przez dziada swego- Boleslawa, ksiecia Kaliskie-
go. Wolno wiec bylo zydom na zasadzie tego paktu przebywaé
w calej Polsce. Zastrzezono im opieke urzedéw krélewskich,
grozono karg tym, ktérzy ich napastowali. Ustanawia sie pe-
wnego rodzaju samorzad, przyzwala na sagdownictwo specjalne,
gdyz sprawy pomijedzy iydami wlasnym moga roztrzasa¢ sa-

dem. Nastepnie ustanawia sie warunki poizyczek. Handel jest

uwzgledniony réwniei: wolno Zydom jezdzi¢ po calym paristwie
z towarem, przyczym majq placi¢ cla takie same, jak mie-
szczanie. :

Historycy niektérzy upatrujq jakies szczegdlniejsze laski
‘i wzgledy Kazimierza dla zydéw. Poszlo to pono¢ z kroniki
Dlugosza, pisanej w sto lat pdzniej. Dlugosz, klerykal zacie-
trzewiony, nienawidzil pamieci krola, ktéry nastawal na koscidl,
a lubigc bajdy, puscil gadke, ze Kazimierz pokumat sie z zydy-
poniewaz zakochal si¢ w Esterce, pieknej zydéwce, cérce kraw-
ca z Opoczna. Gadka ta dotad pokutuje w podrecznikach po-
pularnych. Jest ona zgota klamliwg. Nie tylko krél, lecz lada
panek w one czasy z niewiastq z pospolstwa ceregieli nie czynil,
brat jak swojq i kwita. Taki byt ,duch czasu“, zas krol Kazi-
mierz, ktéry — niby Salomon drugi —,,mial naloinic bez liku“,

pan krewki (ksiedza Baryczke, co mu dekret biskupi o klat- .

wie dostawi¢ mial, jak psa w Wisle utopi¢ kazal pachotkom)
i surowo-okrutny (pojmanego wojewode Borkowicza, bun-
townika, w lochu glodem umorzyt) nie patrzy na Seladona
wzdychajacego czule, co ,dla lubej wszystko uczyni“. Mégt
mitowa¢ Esterke, lecz zeby te gruchania milosne na czyny po-
lityczne monarchy wplywaly, nie bardzo sie widzi. Trzeba szu-
ka¢ powodéw polityki Kazimierzowskiej wzgledem- zydéw bar-
dziej realnych, mniej poetyckich. '

Nie trudno o nie. Zaslynal Kazimierz w historji jako
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pan gospodarny. ,Zastal Polske drewniang, zostawil murowana®.
Opatrzyl sily zbrojne, lad czynil. Na to trzeba bylo pieniedzy.
R krél zaraz na poczatku panowania w klopotach byt finanso-
wych. Zobowigzal sie¢ byl wyplaci¢ krélowi czeskiemu Janowi
- Luksemburskiemu za zrzeczenie sie pretensji do tronu polskiego
20,000 kép groszy praskich. Wiec potrzeba bylo krélowi je-
gomosci pieniedzy sila, a pieniedzy, podobnie jak na Zachodzie,
mogli dostarczy¢ najlatwiej zydzi. lle ci zaplacili za przywilej
gotowka, kroniki milcza. Moie dali cale 20,000 kép groszy,
moze i wigcej. Nadto stawali sie Zrédlem dochodéw statych,
bo zastrzegal przywilej: ,,aden wojewoda nie moze od izydéw
wymaga¢ podatkéw i danin, bosmy ich. sachowali dla naszego
skarbu“. W tym sek! R dochéd byt powazny, gdyz zydzi, od
dluiszego juz czasu siedzac w Polsce, zadzierzgneli pewnie sie¢
handlu rozlegla: handlowali z Niemcami, skad przybywali, z Cze-
chami, z Wegrami, z Kijowem, z Bizancjum. Od handlu tego’
placili cla obfite, a nadto , pogléwne*, podatek osobisty. Wie- "
dziat tedy krél co czyni, gdy ,bral w opieke” zydéw. A nie
potrzebowat sie sili¢ nawet na taki pomysl, gdyz za mlodu by-
wal zagranica, zwlaszcza na dworze siostry, krélowej wegier-
skiej, gdzie wonczas wplywy Zachodu byly wielkie, skoro kré-
lem byt Karol Robert Andegawenski*), ktéry wprowa-
dzaf porzadki Zachodu w administracji i finansowosci. Tam wiec
znalazl Kazimierz gotowy wzoér przysparzania skarbowi pie-
niedzy za pomoca zydow.

Przeszk6d za$ powainych nie mégt napotykaé krél w tych
swaich planach gospodarczo-finansowych, gdyz miasta, ktére na
Zachodzie bronily sie tak zawzigcie przeciw intruzom obcym,
w Polsce byly jeszcze slabe, mieszczanie nie mieli ustalonych
praw, nie -mogli opiera¢ sie woli krolewskiej. Mogly by¢ prze-
szkody tylko ze strony duchowieristwa, ktére juz do Mieszka
Starego mialo pretensje o ,,zydowska gospodarke®, a wojowalo
rowniez pod przewodem biskupéw krakowskich Jana Grota,
potym Bodzanty z Kazimierzem. Lecz wladza krélewska
odniosta zwyciestwo, a tym samym opdr ze strony kleru zostat
przelamany réwniez, o ile dotyczyt zydéw, ,,stug krélewskich®.

Za Jagiellonéw wladza krélewska stabnie, kler bierze gére.
Odbilo si¢ to wnet na zydach. Juz za Wladystawa Ja-
gielly arcybiskup gnieznieriski Mikotaj Traba wyjedny- .
wa u papieza w r. 1422 bulle, zakazujacaq chrzescijanom wszel-
kiego obcowania z iydami. Poczyna sie tworzenie ghetto

*) Andegavum po lacinie, Anjou po francusku, kr_aj‘ w pot:
nocno-zachodniej Francji; dom andegawenski panowat w Neapolu, Sycyliji
na Wegrzech. .
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w Polsce, czego dotad nie bylo. Nakazuje sie tez zydom no-
szenie oznak, po ktérych ich latwo pozna¢: zélty kapelusz dzi-
wacznego ksztaltu, lata z czerwonego sukna na szacie zewnetrz-
nej. Wogdle poczelo sie szczucie na zydéw. W r. 1399 zda-
rzyla sie rzez zydéw w Poznaniu. W r. 1407 ksiadz Budek
w Krakowie puszczajqc z ambony bajke o zamordowaniu dziecka
przez zydéw, wywolal pogrom. W r. 1454 Jan Kapistran,
stynny z przesladowania husytéw nuncjusz papieski, policzony
potym w poczet swietych kosciola katolickiego, podburzyl tlu-
my przeciw zydom w Krakowie réwniez, wywolujac tym rzez
straszng. Odtad pogromy mnoia sie: w r. 1464 w Poznaniu,
wr. 1477, 1494 i 1499 w Krakowie, w r. 1498 we Lwowie.

Lecz o wyrugowaniu zydéw mowy by¢ nie moglo: nazbyt
potrzebni byli krélom jako sila finansowa. Dosy¢ wspomnie¢,
2e Ludwik Wegierski za czaséw swego krétkiego panowania
w Polsce zadluzyt sie Lewkowi z Krakowa na 33.000 grzywien;
Krélowa Jadwiga pozyczyla u zydéw 10.000 grzywien; Wiady-
staw Jagiello pozyczal na wyprawe grunwaldzka; jeszcze w wigk-
szej mierze potrzebowali kredytu Zygmuntowie na utrzymanie
swych dworéw okazalych; Batory pozyczal na wyprawy
wojenne. ‘

Biorac pozyczki, musieli krélowie dawa¢ gwarancje zwrotu,
wiec wypuszczali Zydom podatki, cla i myta: sydei stawali sie
poborcami, windykujqc w ten sposob pozycske wraz = procentami.
Zapadaly kilkakrotnie uchwaly sejmowe, aby zydéw do urze-
déw celnych nie dopuszczano. Lecz wlasnie skoro takie uch-
waly powtarzajg sie, Swiadczy to, ze podobny sposéb splacania
dlugéw krélewskich i paristwowych nie ustawatl. _

Nie mégt tez nie sciera¢ sie zywiol mieszczanski chrzesci-
janski z zydami. Za Zygmuntéw handel Polski wzrasta znacznie,
bogacq sie miasta. | oto mieszczanie Poznania, Sandomierza,

rakowa, potym Warszawy, tych waznych punktéw handlowych,

poczynajq krzywo patrze¢ na zydéw, w ktérych rekach koncen-
truje sie handel. Usilujq tedy mieszczanie ograniczy¢ prawa
zydéw na wzér niemiecki.

Lecz stanela temu sporem szlachta.

Oczywiscie nie dla jakichkolwiek sentymentéw. Chodzilo
o sprawy bardzo realne. — Najpierw szlachta uwazala, Ze ja
lyki miejskie wyzyskujq, zdzierajac ceny wygérowane za towary.
Dlatego ustanawiano taksy, wydawano rézne rozporzadzenia,
zmierzajace do - obnizania cen. Zydzi za$ byli konkurentami
mieszczan, wiec szlachta doskonale rozumiata, ze gdyby Zzydéw
ograniczono w sprawach handlowych, byloby to dla niej nieko-
rzystne. Powtére w stanowisku ekonomicznym szlachty zaszia
- w wieku 15-ym 16-ym zmiana zasadnicza. Za czaséw Kazimie-
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rzowskich szlachcic byl panem wlosci, za Zygmuntowskich
przeistacza sie w ,ziemianina“, w przedsiebiorce rolnego. To
znaczy: dawny szlachcic panowal nad kmieciami w ten sposéb,
ie bral od nich daniny i z tego Zyl wraz z swoja druiyna, pel-
niac przytym poslugi -administracyjne i wojenne. Kmiec¢ byl
obowiazany do pariszczyzny w znaczeniu budowy zamkéw, na-
prawy drég, karczowania lasu, uprawy szczuptego gruntu dwor-
skiego. Lecz z biegiem czasu szlachta zagarnia ziemie kmieca,
wciela ja do obszaru dworskiego, zostawiajac chlopom czes¢
tylko szczupta. Na tej ziemi dworskiej musza teraz chlopi
odrabia¢ pariszczyzne ciezka, coraz wzrastajaca. Plonami tego
rolnictwa prowadzila szlachta handel rozlegly, wiozac do Gdari-
ska zboze, konopie, len, potai z laséw palonych, deski i klepki,
wysylajac do miast slazkich woly karmne. Jednym ze Zrédet
dochodu arcyobfitym stala si¢ gorzalka. Zabroniono chiopom
pedzi¢ wédke na wlasng potrzebe, wolno bylo tylko dworowi
fabrykowac te trutke, chtop kupowat jg u pana. A pil nietyl-
ko z wlasnej ochoty, lecz z musu: ustanowiono, ile gorzaly kaida
chalupa z dworskiej karczmy bra¢ musi; chocby chiop nie pil,
zaplaci¢ musial! Zaklada tez szlachta miasteczka w dobrach
swoich, bronigc chlopom udawania si¢ na inne targi i ciqgnac
zyski z tych targéw.
. Do tej wiec gospodarki tydsi okazali si¢ potrsebni sslachcie.
Zyd faktorowal przy sprzedazy plonéw dworskich, zyda osadzo-
no w karczmie, by szynkowal gorzale chlopom, zyd kupczyt
w miasteczku szlacheckim. ,
W okresie, kiedy szlachta rzucila sie do kolonizowania
Rusi ,obracajac kozaczyzne w chlopéw pariszczyznianych, znéw
zjawia Zyd sie jako narzedzie szlachty. Pisze - Smolenski*):
Z miejsc pustych, — starostom w krélewszczyznach, a panom
w dziedzicznych wiosciach, — proponowali zydzi duze intraty, ofia-
rujac po 20.000 zit., byleby tak zarzadzono, aby nikt précz nich go-
rzalki nie palil, ani jej szynkowal. Dzierzawili mlyny, stawy, zgola—
majetnosci wszystkie i ogromne za nie dawali optaty. RAle teZ i sa-
mi, dopuszczajac sig rotndych naduiy¢, ciagneli z arend wielkie pie-
nigdze, a zawsze z krzywda miejscowej ludnosci. Namawiali oficja-
listéw dworskich do niszczenia kotléw i garncéw gorzalczanych, be-
dacych wlasnoscia kozakéw. Od chciwych zysku panéw dzieriawiac
cerkwie, od chrztu lub $lubu wprzéd kazali sobie placi¢, nim wydali
klucze koscielne; od sedziéw trzymali dochody sadowe, dajac sig .
dobrze we znaki stronom procesujacym. . :
Tak wigc cses¢ éydow o ludei krdlewskich* przedziersgnela
ste w ,sydow szlacheckich“.
Zmiana ta znajduje wyraz prawny w akcie urzedowym jui

 *) Stan i Sprawa 2ydéw Polskich ‘w XVITT wieku. Pisma historyczne
om. Il str. 230.
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w r. 1539. Na sejmie 6wczesnym krél Zygmunt I Stary odda-
je niejako na wlasnos¢ szlachcie zydéw, osiadlych we wsiach
i miasteczkach szlacheckich. Rkt 6w brzmi: :

Ktéra szlachta w miasteczkach i we wsiach swych zydy ma,
wolno im to puszczamy, aby z nich sami poiytki brali i im wedle
zdapia swego sprawiedliwos¢ czynili. Ale z ktorych zydéw iaden
poizytek nas nie dochodzi, tym Zzydom nie dopuszczamy prawa uzy-
wa¢ przez nas i przodki nasze nadanego; ani chcemy, aby o ich
krzywdy przed nas pranaszano co bylo; aby, jako z nich zadnego
pozytku nie mamy, tak tez niech zadnej obrony w nas nie maja
polozonej.

Skoro wiec szlachta na swoéj sposéb ciagnie korzysci z zy-
déw, zrozumialym sie staje, dlaczego, gdy mieszczanie chcieli
zydéw w handlu ,przycisnac”, szlachta na to nie pozwala. To
tez pod tym wzgledem na nieliczne stosunkowo natrafiamy
ograniczenia zydow. W Warszawie, ktéra od roku 1569 staje sie
miastem stolecznym, zabroniono zupeinie zydom zamieszkiwac,—
wolno im bylo tylko. przybywa¢ na czas sejméw. We Lwowie,
w Krakowie, Sandomierzu, Poznaniu wolno im bylo handlowa¢
tylko niektéremi towarami w okreslonych warunkach (n. p. we

Lwowie nie wolno im bylo handlowa¢ innym towarem précz
sukna, skér, wosku i woléw; na jarmarkach wolno im bylo
handlowa¢ tym towarem detalicznie, w innym czasie tylko
hurtownie). Ograniczenia te zreszta scisle stosowane nie byly.

Natomiast gdy chodzilo o przesladowanie iydéw pod
wzgledem praw obywatelskich, o klerykalne zakusy — to i ow-
szem! Przeciw temu nie miala nic szlachta, tymbardziej ie,
przejawszy sie czas jakis ,,nowinkami* luterskiemi i kalwiriskie-
mi, stata sie w wieku 17-ym pod wplywem jezuitéw poboing
jak kropidlo do $wieconej wody.

Zwlaszcza w wieku 18-ym poczely sie liczne przesladowa-
nia ze strony duchowieristwa katolickiego. Co raz powstajq
potworne posadzenia o mordy rytualne. Wytaczano o to pro-
cesy, a gdy obwinieni na torturach przyznawali si¢ do rzeko-
mej winy, mordowano okrutnie calemi dziesigtkami podejrzanych.

Dodajmy do tego rozpasanie szlachty w tym wieku. Pra-
wo nie istnialo, byle szlachetka nad chliopem i zydem znecal
sie bezkarnie.

Potocki, starosta kaniowski, chcac wynagrodzi¢ sasiada za
zabicie arendarza, kazal na wo6z drabiniasty naladowa¢ zydow i wy-
sypa¢ ich, jak rzepe przed brama poszkodowanego. Tenze starosta

krotochwilny kazat Zydéwkom wiazi¢ na jablori i kuka¢, poczym
strzelal do nich Srutem i $mial sie, gdy ranione spadaly. *)

Gwalcenle niewiast zydowskich, zaprawianie brytanéw
przez szczucie dzieci zydowskich, plawienie dokuczliwych diui-

*) Smolefiski. Tamie str. 241.
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nikéw 2ydéw w gnojéwce — nalezalo do ,figléw" zwyklych
halastry szlacheckiej.

upelnie wiec srosumialym jest, se o jakiejkolwiek asymila-
cfi, 0 wyjsciu gydow s odre¢bnosci, o stapianiu si¢ se spoleczes-
Stwem  polskim mowy absolutnie by¢ nie moglo. Prawa wyjgt-
kowe i pogarda besgranicsna klasy panujgcej, niemawis¢ strassna
ge strony chlopow, ktorych na ustugach sslachty wysyskiwali —
oto dola sydow w Reeczypospolitej. :

Pod sam koniec, w czasie reform sejmu czteroletniego po-
myslano o zydach. Wypracowywano projekty o zapewnienie
im ,,opieki praw'. Lecz projekty nie byly wcale rozstrzasane
przez sejm, ugrzezly w komisji. ,

Doda¢ nalezy, Ze starszyzna kahalna miala w Polsce wig-
ksza jeszcze wladze, anizeli na Zachodzie.

Gmina zydowska miala samorzad swéj, przyslugiwalo jej
prawo sadownicze w sprawach pomiedzy zydami, lecz nadto
miala wladze podatkowq. Placili bowiem zydzi podatek zwany
pogléwnym, lecz wiladza krajowa ustanawiala tylko ryczaltowa
sume, ktéra zydzi wnies¢ winni do skarbu paristwa, rozklad
podatku zaleial od wiadzy kahalnej. Jeieli dodamy do tego,
ze od szkdé! jakichkolwiek zydzi byli wykluczeni bezwarunkowo,
ze ogol zydéw tongl w nedzy, wiec i w ciemnocie, zrozumie-
my jaki panowal bezwzgledny ucisk owej starszyzny, jaki sze-
rzyl sie fanatyzm religijny $ré6d mas zydowskich.

Za czasow Ksiestwa Warszawskiego, w konstytucji narzu-
conej przez Napoleona wr. 1806, ogloszono réwnouprawnienie,
lecz — zydéw zawieszono na lat dziesie¢ w wykonywaniu praw
politycznych, zabroniono im nabywac¢ dobra ziemskie, ograni-
czono ich co do miejsca zamieszkania. W konstytucyjnym
Krélestwie Polskim zastrzezono roéwniez réwnouprawnienie,
lecz przez czas trwania rzadéw polskich nie czyniono zadnych
krokéw w celu zreformowania stosunkéw panujacych wsréd
zydéw. Potym zaczyna sie okres nowych praw wyjatkowych:

W tych wiec warunkach w wieku 19-ym poczynaja sie
wyzbywa¢ odrebnosci jednostki $réd zydéw, wylacznie pocho-
dzace ze sfery zamoinej, ktére oddaja sie zawodom wyzwolo-
nym. Masa ludnosci Zydowskiej pozostaje bez zmiany pod
wplywem wylacznym kahalu, grzeznac w fanatyzmie religijnym
i ciemnocie.

Historycy i publicysci antysemici doby ostatniej, reakcjo-
nisci jak ,,postepowcy* wytykajq zydom, ze zapomnieli o wdziecz-
nosci wzgledem Polski. Wdzieczno$é? za co? za katusze?
za poniewierke wiekowa? Prawiq, ze ,Polska zydéw przygari
nela“, gdy ich gdzieindziej przesladowano. Przygarneli ksia-
zeta i krélowie pieniadz zydowski, zwolali zydéw, gdy im byl-
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potrzebni. Prawia o tolerancji w Polsce. Nie bylo jej wzgle-
dem zydéw nigdy! Byl okres krétki walki z klerykalizmem za
ostatnich Piastow; byt réwniez krétki okres zapalu szlachty dla
wolnosci religijnej podczas reformacji i w tym okresie byla
szlachta tolerancyjng dla husytéw, arjan, lutréw, kalwinéw,
nigdy dla zydéw.*).

Zarzucajq ci niby ,historycy Zzydom, ze wyniszczyli kraj,
rozpajali chlopa, oszukiwali, zdzierali. Rzeczywisty historyk,
Smolenski, juz ¢wier¢ wieku temu odpowiedzial na te
brednie:

Wobec tylu ograniczert musieli iydzi swoja strone moralng
wykrzywi¢ potwornie. Zawarto przed nimi proste drogi, — wiec dla
zdobycia bytu, chwycili sie kretych; kazano im wszystko oplaca¢
tysiacem darowizn, — uciekali sie przeto dla powetowania strat do
oszukanistwa. :

" Przez odepchniecie od #rédel o$wiaty, — zmuszono ich kar-
mi¢ sie przesadami talmudu; zachowujac autonomje kahaléw, — po-
zwolono samolubnej starszyZnie gnebi¢ gmin przesadny grozba
klatw strasznych...*).

Jak poprzednio upadek mieszczan, tak obecnie demoralizacje
i ruine chhﬂstwa zbyt powierzchownie przypisywano wylacznie zy-
dom. Wszak szlachta przez trzy stulecia gniotla lud ielazna prawi-
cg. Chociaz w XVIII wieku chlop pil z rak zydowskich, to jednak
w czarce byla wodka szlachecka. Arendarz siedzial w karczmie
szlachcica, ktéry w zamian za zyski, pozwalal mu lud ciemny rozpa-
ja¢ i tupi¢. Rozumnie na rzeczy patrzacy dziedzic, nawet bez ujmy
swej sakwy, mdgt nie pozwoli¢ na demoralizacje ludu, przez co, sto-
jac na strazy interes6w rolnictwa, zatamowalby i rozwéj zlych po-
pedow iydowskich. Chciwos¢ zepsutej szlacht! byla gléwna przy-
czyng materjalnej i moralnej nedzy chiopstwa. **).

Tak jest: wzamian za zyski pozwalal szlachcic zydom tupi¢
chlopa. Dokladniej moze jeszcze powiedzie¢ nalezy: przy po-
mocy zyda lupit szlachcic chlopa. Na tym bowiem sprawa cata
polega, ie jak ma Zachodsie byli i w Polsce sydzi narzedsiem
w walce klasowes. Ich dzialalnos¢, jako handlarzy i karczmarzy
sluzyla ku temu, aby szlachta, wyzyskiwacze, mogla realizowac
wyzysk pracy chlopskiej. Przy tym czastka nieznaczna zydéw
gromadzila bogactwa dla siebie: cze$¢ lupu pozostawata w ich
rekach. Lecz ogél izydéw, krociowe tlumy, zyl—pomimo ie byt
zdzierca dla chlopé6w — w nedzy i poniewierce.

*) W czasie reformacji wilasnie przesladowano 2ydéw w Polsce.
W r. 1539 n. p. spalono na stosie mieszczke krakowska Katarzyne Mal-
cherowa posadzong o przyjecie wiary 2ydowskiej. Okolo tego czasu
wszczeto wogoble srogie dochodzenie przeciw zydom za rzekome nawraca-
nie chrzescijan na swojg wiare. Patrz o tym: R. Kraushar: Historja
2ydéw w Polsce. Warsz. 1866.

*) Stan i sprawa tydéw etc. str. 234,

**) Tamie str. 238.
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ROZDZIAL 1.

Liczba ludnosci iydowsk'iej
w Krélestwie Polskim.

Oplakany stan statystyki sprawia, ze dotad stosunek liczeb-
ny ludnosci Zzydowskiej do ogétu ludnosci kraju nie moze by¢é
okreslony s$cisle. Dane, jakie podaje Komitet Statystyczny
Warszawski. sg czerpane z ksiag ludnosci magistratéw i gmin.
Te zas ksiegi nietylko sq prowadzone niedbale, lecz na podsta-.
wie systemu, ktéry z koniecznosci prowadzi do zametu. Obo-
wigzuje bowiem podzial ludnosci na ,stalg” i ,,niestalg. Czlo-
wiek, ktéry przeniést sie¢ do innej gminy czy miasta, figuruje
wcigz jako ,mieszkaniec staly* gminy, do ktérej jest ,,przypi-
sany”, chocby jej od dziesigtkéw lat nie widzial. Gdy umrze,
lub wyemigruje, powinien by¢ wykreslony ze spiséw. Lecz, ie
bumaga nie zawsze dojdzie do biura gminy czy magistratu,
czesto zawieruszy sie, wiec pokutujq po spisach nieboszczycy
dawno zmarli; lub obywatele wolni Stanéw Zjednoczonych. Im
ruchliwszym jest zywiol, o ktéry chodzi, tym bardziej dajq sie
we znaki te bledy. Zydzi takim zywiolem sq i niewatpliwie
bywajq w nader licznych wypadkach liczeni podwéjnie. To tez
gdy urzadzono spis jednodniowy w roku 1897, okazaly sie
sprzecznosci razace jego wynikéw z cyframi Komitetu. Lecz
skoro innych Zrédel by¢ nie moze, trzeba uzywaé tego zrédia
urzedowego, uswiadamiajgc sobie, Ze jest ono
niedoktadne. "

Caly materjat cyfrowy, jakim rozporzadza¢ moina, zestawit
Bohdan Wasiutyriski w pracy: Ludnos¢ sydowska w Kro-
lestwie Polskim *). Z niej podajemy wyniki co wainiejsze.

*) Warszawa 1911. Odbitka z .JEkonomisty*. -
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Sumaryczne dane tak sie przedstawiaja:
Liczono ludnosci w Krélestwie gtow w liczbach zao-
kraglonych:

Na sto ludnosci

W roku Ogétem Zydéw przypada tydéw
1865 5,336,000 719,000 12,8
1897 9,402,000 1,321,000 14,05
1909 11,935,000 1,748,000 14,64

Cyfra za rok 1897 pochodzi ze spisu jednodniowego, za
rok 1909 z danych Komitetu! Sprzecznos¢ jest razaca: w ciagu
lat dwunastu ani ludnos$é¢ ogélna nie mogla wzrosnaé¢ o 27°,
ani zydowska o 32%. Wynika z tych danych tylko tyle z pe-
wnoscia, ze od roku 1865, wiec w okresie zupelnego przewrotu,
ktéry zaszed! w stosunkach krajowych wskutek uwlaszczenia
wloscian, ludno$¢ ogélna wzrosta mniej wiecej w dwéjnaséb,
ludnos¢ zydowska jeszcze nieco szybciej.

Rozmieszczenie ludnosci zydowskiej w kraju jest nieréwno-
mierne. W roku 1909 liczono:

N Nazwa ®l 2zydéw | Liczba zydéw
1 m. Warszawa . . . . . 36,88 281.754
2 gub. Lomiyniska . . . . 16,24 101.493
3 » OSledlecka. . . . . 15,75 148.609
4 » Piotrkowska. . . . 15,67 298.062
5 » Radomska . . . . 14,38 153.782
6 . Lubelska. . . . . 14,09 " 206.180
7 . Suwalska. . . . . 12,73 80.560
8 » Warszawska. . . . 11,44 191.604
9 » Kielecka . . . . . 10,94 109.511

10 . Plocka . . . . . 10,46 71.224
1 » Kaliska . . . . . 8,94 107.876
Krél. Polskie . 14,64 1.747.655

Uderza, ze procent zydéw na ogol ludnosci jest wiekszy
w czesci péinocno wschodniej kraju, anizeli w zachodniej (naj-
wiekszy procent w gub. Lomiyriskiej i Siedleckiej). Jak wia-
domo, zachodnia czes$¢ kraju jest zamozniejsza i wyiej rozwi-
nieta ekonomicznie: rolnictwo jest doskonalsze, wymiana débr
odbywa sie Zywszym tetnem. Zatym: w najbiedniejszej, naj-
bardziej zacofanej czesci kraju jest zydéw stosunkowo najwiecej.
Wasiutyriski na zasadzie cyfr o ludnosci stalej i niestalej
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wnioskuje, ze odbywa sie pewien ruch ludnosci Zydowskiej ze
wschodu na zachéd w obrebie kraju. Lecz cyfry owe sa tak
niepewne, Ze wniosek wydaje sie ryzykowny.

Zydzi oczywiscie przebywaja najliczniej w miastach. Wedtug
statystyki urzedowej mieszkalo z ogédinej liczby zydéw w r. 1909:
w miastach . . . . . 1051332 60,2%
wosadach . . . . . 473062 27,1,
powsiach . . . . . 223255 127,,

Na ogét ludnosci za$ przypada zydéw w miastach 40,2 ,
w osadach 45,6 ¥, po wsiach 2,6%.

- Lecz dane te s3 znéw w wysokim stopniu batamutne. Do -
wsi bowiem zaliczajqa sie miejscowosci, ktére dawno utracity
charakter rolniczy. Dosy¢ wspomnie¢,  ie jako ,wsie“ figuruja
Brudno, Mokotéw, Czyste, Pruszkéw, Zyrardéw, Zawiercie, Da-
browa Goérnicza. W rzeczywistosci zatym zydéw absolutnie i sto-
sunkowo po wsiach jest o wiele mniej, anizeli podaje statysty-
ka urzedowa

Z miast znéw najwieksze przyciagajq najmocniej ludno$¢
tydowska. Z calego ogé6lu ludnosci zydowskiej na Warszawe
i L6dZz przypada 21°%.. :

W miastach, majacych ponad 20,000 mieszkaricéw, liczba
zydow i stosunek do ogétu ludnosci tak sie przedstawia we-
dlug- danych Komitetu Statystycznego za rok 1909 w cyfrach
okragtych:

'_r—_'——'——F'——'T—-—__“_‘—'—'——
ludnosé w tym na 100 miesz.
Ne Nazwa ogo6ina iyd%w PrtZyy ::a
1 Warszawa | 764100 281800 36,8
2 | Lédz 393500 88200 224
3 Sosnowiec 80710 13300 16,4
4 Czestochowa 69500 | 22000 31,7
5 | Lublin 62200 31600 50,8
6 Kalisz 46800 14700 315
7 Bedzin 45700 22100 . 48,3
8 Piotrkow 41700 14000 36,6
9 Radom 40000 16900 42,0
10 | Pabianice 1 37500 7300 19,5
1n Wioctawek 33200 6800 20,5
12 Kielce 30800 . 11200 36,4
13 | Plock 30600 12000 39,1
14 | Tomaszéw 27500 10100 36,4
15 Lomia 27300 12100 44,2
16 | Suwalki - 24400 13400 55,0
17 | Siedlce . 23300 13500 578
18 Zdunska” Wola 22500 7300 324
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. Uderza odrazu, ze znaczny odsetek Zzydéw maja miasta,
bedace w zastoju, bez przemyslu znacznego, ani tez nie odgry-
wajace w handlu roli pokaZnej: Siedlce, Suwalki, Lublin, Lomza.
Natomiast miasta przemyslowe majq odsetek mniejszy. Bedzin
ma odsetek duizy. Tlomaczy sie to tym, ze stal sie w Za-
glebiu gérniczym centrem, gdzie ludnos¢ robotnicza -czyn-
zakupy. )

Doda¢ nalezy, Ze odsetek zydéw zmienia sie, gdy sie do-
licza do miast przedmiescia, w ktérych gromadzi sie ludnosé¢
robotnicza. Naprzyklad: Brudno, Czyste, Mokotéw stanowili
dzi§ juz jedng calos¢ z Warszawq, majq okolo 150,000 ludnosci,
w tym zydowskiej okoto 20,000; gdy wiec doliczymy te przed-
miescia, Warszawa ma blizko miljon ludnosci, odsetek zas$ iy-
déw zmniejsza sie. Podobnie w niektérych innych miastach.
Rzecz to wcale ciekawa, Ze publicysci -burzuazyjni, gdy zata-
mujq rece nad ,zzydzeniem miast“, tej ludnosci robotniczej
przedmiesé, ,rdzennie polskiej“ bez watpienia, w rachube
nie biora.

Ogélem w owych 18 miastach z ludnoscia ponad 20.000
mieszkaricow kaide, liczba zydéw wynosi okoto 600,000. Za-
tym przeszio 1,100,000 przebywa w miasteczkach drobnych, osa-
dach i po wsiach (lecz tu, o ile bierze sie w rachube wsie rze-
czywiste, liczba jest minimalna): W miasteczkach przewaiaja oni.
Biorgc bowiem ogé! miasteczek,.z ktérych kazde ma mniej niz
10,000 mieszkaricow, okazuje si¢, ze w nich 2ydzi stanowia
wiecej niz polowe ludnosci — 56,3 "/o. Takich miasteczek jest
w kraju 73; w 19 z nich przewaiajq chrzescijanie, w 54 zydzi.
W miastach s$rednich — od 10,000 do 50,000 mieszkaricOw—
stanowia 1ydzi nieco mniej niz potowe ludnosci ogdinej. Miast
tych jest 38, a w 16 z nich przewaiajg liczebnie iydzi. Wiec
rasem jcst wmiast i miasleczek 70, w kiorych sydei stamowiq
wigksgosc. ‘ _

Sréd nich sa takie, w ktérych zydzi stanowia wiecej na-
wet niz trzy czwarte ludnosci, mianowicie: Chmielnik, Dzialo-
szyce, Przedbérz, Szydlowice, Terespol, Wytkowyszki, Szaki,
Nasielsk, Kaluszyn, Wilodawa. Miasteczka to male, tylko Katu-
szyn i Wlodawa maja ludnosci ponad 10,000, inne wiele mniej:
Terespol 5500, Szaki 3000 i t. d. Prawie wszystkie sq w za-
stoju zupelnym, ,zgnile dziury*“, z ktérych ucieka kto moze, tak
ze ogromna cze$¢ ludnosci ,stalej* dawno sie z nich wyniosta.
W takim Terespolu, wedlug danych z roku 1890, z ogéfu lud-
nosci stalej bylo nieobecnych 60,4 °/o, w Szakach 61,2 %/o, w Ka-
luszynie 47,4 %/, w Wytkowyszkach 39,8 %/.

Wynika wiec ze statystyki przedewszystkim, e Zydzi
w ogromnej swej wiekszosci stanowia lud-
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nosé¢ malomiasteczkowa. To odbija sie oczywiscie
na typie spolecznym: nie wielkomiejskim czlowiekiem, na kté6
rego oddzialywa tetno zycia kapitalistycznego jest przewaznie
zyd polski, lecz mieszkaricem ,zgnitych dziur“, do ktérych nie
dochodza fale zycia, w ktérych panuje zastéj zupelny.

Dodajmy, ze samo juz powstanie czesci tych miasteczek
bylo anomalja: powstaly one nie wskutek potrzeby ludnosci, nie
dlatego, aby byly potrzebne jako osrodki zycia ekonomicznego,
lecz gwoli korzysci szlachty, ktéra na handel ,swoich“ chlopéw
i zydow nakladala haracz. To tez nie mogly i nie mogq roz-
wija¢ sig, ludnos¢ ich nie ma warunkéw do zastosowania racjo-
nalnego swych sil produkcyjnych: wegietuje nie zyje.

Jak wiadomo, w ostatnich dwudziestu pieciu latach odby-
wa sie naplyw izydow do kraju zzewnatrz. Jedng z przyczyn
bylo rugowanie ich z gubernji wewnetrznych Rosji, z poza obre-
bu ,strefy osiedlenia“ *).. Lecz po czesci naplywaja tez z Litwy
i Rusi, wiec z obrebu ,strefy“. | w tym wypadku ruch jest
spowodowany po czesci represjami rzadu (rugowanie ze wsi),
po czesci atoli ma przyczyny ekonomiczne: garniecie sig lud-
nosci Zydowskiej do ognisk handlu i przemystu, jakiemi staly
sie wieksze miasta polskie. Ten naplyw zydéw obcokrajowych
jest podloiem tak zwanej ,kwestji litwackiej“.-

Ciekawym byloby tedy okresli¢ liczebnie rozmiary tej
imigracji, tego naplywu. Lecz niestety statystyka zawodzi tu
zupelnie. Nie znamy ani przyrostu ,naturalnego“ ludnosci zy-
dowskiej (przyrostu wskutek przewyiki urodzern nad wypadka-
mi $mierci), ani emigracji, ktéra sie odbywa réwniez, zatym nie
mozna okresli¢, ilu zydow przybylo zzewnatrz. Wasiutyriski
wymienia liczbe przybyszéw za okres od- 1893 do 1909 okolo
100,000, lecz sam zaznacza, ze niema podstaw do obliczenia
scistego. Pozostaje powiedzie¢: nie wiemy!

Emigracyjny ruch z Krélestwa w ostatnich latach wzrést
bardzo znacznie. Lecz znéw niestety nie mamy danych wia-
rogodnych, by uja¢ to zjawisko w cyfry. Dane Komitetu Sta-
tystycznego sq zgola batamutne, kraje zas, do ktérych odbywa
sie emigracja, nie wyszczegblniaja zydéw z Krolestwa, podajq
bowiem liczbe imigrantéw wedtug paristw. Wedlug przybli-
zonej rachuby wyemigrowalo od roku 1880 do 1908 zydéw

*) .Strefa osiedienia“, t. j. cze$¢ panstwa, w ktérej zydom zamiesz-
kiwa¢ wolno, obejmuje—procz Krolestwa -Litwe, Bialorus, Podole, Wolys,
Ukraine | cze$¢ Krymu, czyli zaliczajg sie do niej gubernje Krélestwa oraz -
Wiletiska, Grodzieriska, Kowiefiska, Mifiska, Witebska, Mohylewska, Kijow-
ska, Podolska, Wolyrniska, Poltawska, Czernihowska, Ekaterynoslawska.
Chersotiska, Besarabska i Taurydzka.
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z panstwa rosyjskiego 1,545,000*). Ze $r6d tych emigrantow
kilkaset tysiecy pochodzi z Krélestwa to pewne, lecz ilu —
nie wiemy.

Statystyka tedy ilustruje tylko znany fakt, bedacy podsta-
wa kwestji zydowskiej“, ze liczba zydéw w kraju naszym jest
znaczna. Stanowia oni okolo 14%o ludnosci ogélnej, czyli blizko
co sibdmy mieszkaniec kraju jest Zzydem. Précz ‘Litwy i Galicji,
zaden kraj podobnie licznej domieszki ludnosci zydowskiej nie
posiada. W krajach Zachodu, gdzie—jak widzieliSmy—odbywa
sie obecnie nader szybka asymilacja, stanowia zydzi mala tylko
czastke ludnosci (w Niemczech 1°/,, we Francji, Anglji, Belgji
mniej jeszcze). Juz sam ten stosunek liczebny sprawia, ie kwe-
stja owa u nas przedstawia sie inaczej, niz na Zachodzie: asy-
milacja, wchloniecie zywiolu obcego przez ogét musi bowiem
stawa¢ sie tym trudniejszym, im liczniejszym jest ten zywiol.
»110$¢ zmienia jakosé*, wedlug zasady djalektycznej.

Powtore, ta ludno$¢ zydowska stanowi w czesci miast pol-
skich wigkszo$¢ absolutng, w pozostalych miastach zas mniejszo$¢
powaina: 40°/, mieszkarficow miast stanowiaq Zydzi. To tez,
poniewai pomiedzy mieszczaristwem polskim i Zydowskim ist-
nieje rywalizacja, owa sprawa zydowska staje si¢ zapalna.

Poloiy¢ atoli trzeba nacisk na to, ze wielkie nagromadze-
nie zydéw w Krolestwie, na Litwie i Rusi jest wynikiem sto-
sunkéw anormalnych, wynikiem zakazu przebywania zydéw
w Rosji, utworzenia ghetfo rozszerzonego, owej ,strefy osia-

dlosci“.
' Przy normalnych warunkach, przy wolnosci, nie krepujacej
ludzi w obiorze miejsca pobytu, znaczna czes¢ zydéw z Kréle-
stwa pociagnelaby niechybnie do ‘'miast rosyjskich, w ktérych
moie znales¢ dogodniejsze warunki bytu, niz w miasteczkach
polskich, skazanych na zast6j ekonomiczny. Stad wiec sprawa
liczebnosci zydow, stanowiaca rdzern kwestji zydowskiej, staje
sie sprawa polityczna, sprawa, zaleing od demokratyzacji
paristwa. ’

*) Emigracja Aest skierowana gléwnie do Stanow Zjednoczonych
(1,25 miljonéw) i do Angljl (150,000), pozatym do Kanady, Argentyny, Rfry-
ki poludniowej, Egiptu, oraz do Niemiec, Francji, Belgji. Do Palestyny
wyemigrowato zaledwie 20,000.
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ROZDZIAL 2.
Z czego utrzymojg si¢ zydzi?

Na zapytanie takie lyk, a nawet przecietny t. zw. inteli-
gient ma odpowiedz gotowa, jak z bicza trzasl: z handlu i lich-
‘wy. Zobaczmy.

Juz w niezaleznej Rzeczypospolitej zydzi trudnili sie reko-
dzielami i pozostali przy nich dotad. Sa liczne rzemiosta, ktére
tradycyjnie uchodza za ,fachy zydowskie. Krawiec, czapnik,
kusnierz, blacharz, szklarz, zegarmistrz, jubiler w miasteczkach
polskich to prawie zawsze zyd.

Lecz w ostatnich dziesiecioleciach powstala licena ludnos¢
robotnicsa sydowska. Warto wiec zastanowi¢ sie nad owym
pytaniem dokladniej.

Badanie podzialu ludnosci pod wzgledem Zrédel utrzyma-
nia jest zadaniem statystyki zawodéw. W paristwie Rosyjskim
dotad istnieje jedna tylko préba takiej statystyki: przy spisie
jednodniowym 1897 roku zebrano odnosny materjal. Spis byt
prowadzony, jak wszelka statystyka w Rosji, niedbale i nieu-
miejetnie. Na szereg zapytari wainych, jak np. na pytania, ilu
ludzi, pracujacych w denym zawodzie, jest przedsigbiorcami, ilu
najemnikami, lub ilu pracuje w wielkich, ilu w drobnych przed-
sigbiorstwach, — niema odpowiedzi. Przytym dane, pochodzace
z czasu przed pietnastu laty majq w czesci juz historyczne tylko
znaczenie. Lecz innych danych, obejmujacych calg ludnosé¢,
niema, trzeba wiec z koniecznosci oprze¢ sie na tym, co jest.

Spis jednodniowy na zapytanie, z czego iyjq zydzi w kra-
ju naszym, dostarcza takiej odpowiedzi*):

Na 1.267.213 zydéw w Krélestwie Polskim w r. 1897 utrzy-
mywalo sie (liczac pracownikéw wraz z rodzinami):

1) Z rolnictwa . . . . . 2,33%
2) ,, przemystu . . . . . 34,89 ,,
3) , handlu . . . . . 39,04 ,,
4) ,, transportu i komunikacji . . 350,,
5) , procederéw prywatnych, ustugi do-

mowej, wyrobnictwa . . . 831,
6) ,, pracy urzedniczej paristwowej i pu-

blicznej oraz w wolnych zawodach 4,38 ,,

*) Nie chcac ponawia¢ zmudnych obliczeri na podstawie publikacji
urzedowej, ktéra zawiera tglko materjat surowy, korzystamy z pracy wy-
danej po rosyjsku przez B. D. Bruckusa: Profecionaln{} sostaw je-'
wrejskawo nasielenia Rossii. (Sktad ludnosci ztydowskiej Rosji
pod wzgledem zawodoéw). Petersburg, 1908.
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7) . zajec nieprodukcyjnych i trédel nie-
okreslonych . . . 6,56 ,,
8) w sluibie wojskowej . . 099,

Cyfry te wymagaja pewnego wyjasnienia. Najpierw ogéina
liczba 1ydoéw jest nizszqa od podanej w poprzednim rozdziale.
Pochodzi to stad: rozréiniono w spisie jednodniowym zydow
wedlug wyznania, oraz zydow wedlug narodowosci. Do ostat-
nich liczono tylko tych, ktérzy jako jezyk ojczysty podali zy-
dowski. Przy ukladaniu podziatu wedlug zawodéw uwzgledniono
tylko ostatnich, doliczajac tych, ktérzy sg co do religji zydami,
lecz jako jezyk ojczysty podali rosyjski, polski, lub inny, do
odpowiedniej narodowosci. Wiec — co do wyznania, liczono
w Krélestwie zydéw 1.321.100, co do narodowosci 1.267.213;
zatym 53.887 izydow podalo nie zydowski, jako jezyk ojczysty,
i tych zaliczono odpowiednio do Polakéw lub Rosjan.

Co do kategorji zawodéw, nalezy zauwazyé: 1) pod rol-
nictwem rozumie sie réwniez sadownictwo, ryboléwstwo, pszcze-
larstwo, hodowle zwierzat. Nastepnie, zaliczono tu pachciarzy
sadéw i obér. 2) Rubryka ,przemyst“ obejmuje réwniez rze-
miosta, rekodziela, manufaktury. 3) Do rubryki 3-ej zaliczono kup-
céw, pracownikow handlowych, robotnikéw pracujacych w skta-
dach, dalej karczmarzy, oberzystéw i t. p.; do rubryki 4-ej,
ntransport i komunikacja‘, —utrzymujacych sie z pracy na ko-
lejach, w zegludze, w furmaristwie. Rubryka 5-ta obejmuje dziwna
kombinacje: zarzadcéw zaktadéw handlowych i przemystowych,
inzynieréw, budowniczych i t..p. w tych przedsiebiorstwach, lecz
réowniez sluzbe domowa, wyrobnikéw, posiaicéw. Rubryka 6-ta
-obejmuje urzednikow paristwowych i funkcjonarjuszy ziemstw,
wojtéw, soltyséw, funkcjonarjuszy towarzystw publicznych, da-
lej lekarzy, adwokatéw, nauczycieli, duchownych. Rubryka 7-ma—
rentjeréw, zebrakéw, ludzi utrzymujacych sie z dobroczynnosci
publicznej, utrzymujacych sie z prostytucji, wléczegéw, wiezniéw.
Rubryka 8-ma—wojsko i marynarke.

Rolnictwo zatym daje zajecie niklej tylko czastce izydow,
<o jest faktem zupelnie zrozumiatym, skoro do roli nie dopu-

. szczano ich nigdy. Lecz z tych 26.563 iydéw (wraz z rodzmaml)
ktérych zaliczono do tej rubryki, ogromna wiekszos$¢ trudni sie
wiasciwie handlem (pachcnarze)

Podstawowe zajecia to praca przemyslowo-rekodzlelmcza
i handel. Lecz tu nacisk ktas¢ nalezy na to, ze w kazdym ra-
zie wigce) ms traecia czes¢ ludnoséi Zydowslazej (34,89°%) utrsy-
muje si¢ z pracy wytworcze;.

Liczac pracownikéw wlasciwych w przemysle (précz ro-
d7in przez nich utrzvmywanych), a wiec robotnikéw w fabry-

manufakturach rzemieslnikow i rekodzielnikéw, ofrzy-
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mujemy dla Krélestwa w r. 1897 w okraglej liczbie 539,000 lu-
dzi wszelkich wyznan, a w tym zydéw 127,660. To znaczy, ie
2ydzi stanowia 23,3%, blizko czwarta cze$¢ ludnosci, zatrudnio-
nej produkcja przemyslowa kraju.

W handlu za$, w owym roku, “bylo czynnych (znéw bez
rodzin, przez nich utrzymywanych) oséb 155.200, a w tej licz-.
bie zydéw 133.550. Stanowia wiec zydzi 73¢/o, blizko trzy czwarte
ludnosci, trudnigcej sie handlem.

Pozostale rubryki niewiele przedstawiajq ciekawego. Nale-
zy tylko zauwaiy¢, ie w grupie 5-tej miesci sie réwniez czes¢
pracownikéw produkcyjnych: z jednej strony inzynierowie etc.,
z drugiej—wyrobnicy. Dalej: w grupie 6-tej brak gléwnej czesci:
zyjacych z wolnych zawodéw, gdyz adwokaci, lekarze, literaci
zydzi podali zapewne przewazinie jezyk polski jako ojczysty. Po-
zostali wiec melamedzi, (t. j. nauczyciele w chederach), rabini,
usluga bézniczna i t. p.

Natomiast cyfry, dotyczace przemyslu i handlu, warto przea-
nalizowad scislej.

Najpierw nasuwa sie pytanie: jakiemi galeziami pracy prze-
mystowo-rekodzielniczej trudniaq sie gléwnié zydzi? Na to sta-
tystyka daje odpowiedz taka: z 34,89%0 ludnosci, zyjacej z prze-
mystu, wypadlo na Zyjacych

z wyrobu odziezy i obuwia . . . 17,00%
z przerobki -produktéw spozywczych. ., 383 ,,
z budownictwa i zlqczonych z nim czynnosci 2,21 ,,
z przemystu metalowego . . 191 ,,

: ” drzewnego . . . . 1,97 ,,
» wiéknistego . . . 3,12 ,,

» garbarsk., szczeciniarstwa etc. 1,55 ,,

innych galezi . . . »

Te dane statystyczne znajduja potwierdzenie w sprawozda-
niu Warszawskiego Towarzystwa Dostarczania Pra-
cy Ubogim Zydom. Do biura posrednictwa tego towarzy-
stwa zglosilo sie w roku 1911 poszukujacych pracy robotnikéw
i terminatoréw zydowskich 5.188, w roku 1912 — 4.477. Podziat
na zawody przedstawia sie tak:

r. 1911, r. 1912,

Krawcy . . . . 981 905
Kamasznicy . . . 1169 712
Szewcy . . . . 79 83
Bezfachowcy . . . 707 773

Wyroby skérzane el 329 234
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r. 1911, r. 1912,

Stolarze . . . . 132 166
Slusarze i metalowcy . . 159 161
Zegarmistrze . . . 106 102
Pudetkarze . . . 112 103
Introligatorzy . . . 46 71
Rézni . . . . 362 210
Terminatorzy . . . 1006 95/

5188 4477

Jeieh pominiemy terminatoréw, to krawcy, kamasznicy
i szewcy stanowia w roku 1911 wiecej niz polowe, w roku 1912—
blizko polowe poszukujacych pracy w rzeczonym towarzystwie.

Wiec wyrobem odziety trudni sie przewaina czes¢ robot-
nikéw zydowskich, a po za tym mamy caly kalejdoskop prze-
réinych zaje¢. Wsréd rubryki ,,rézni w statystyce Towarzy-
stwa Warszawskiego figuruja: czapnicy, szmuklerzy, jubilerzy,
malarze pnkojowi, tapicerzy, szelkarze, kapelusznicy, rymarze,
kusnierze, blacharze, rekawicznicy i inni jeszcze.

Zydowskie Towarzystwo Emigracyjne urzadzilo
w latach 1897—99 wvwiad, o poloieniu ekonomicznym ludno-
sci zydowskiej w Rosji *). Dane nie sa zupelne, gdyz w nie-
ktérych miastach Krélewstwa nie zdotano przeprowadzi¢ wywia-
du. Objal on jednakie 98 miast (na 116 miast w kraju) i 198
osad, razem wiec 296 miejscowosci. Policzono tedy ogélem
w tych miastach (brak tu Warszawy) rzemieslnikéw zydowskich
119.371. W tej liczbie majstréw 63.654, czeladzi 30.501, uczni
25.216. Juz z tego widzimy, ze chodzi o warsztaty przewainie
drobne, skoro wiekszos¢ majstrow obchodzi sie bez czeladzi.
Podzial na réine zawody tak sie przedstawia: na 100 rzemiesIni-
kow zydowskich pracuje w dzialach produkcji:

1) Wyréb odziezy . . . . 42,60
2) Wyroby skoérzane . . . 18,27
3) Materjaly spozywcze . . . 12,76
4 " drzewne . . . 6,82
5; " metalowe . . . 6,71
6) Przetwory chemiczne . . . 0,47
7) Budownictwo . . . . 4,54
8) Przemyst widknisty . . . 6,03
9) Wyroby z papieru i drukarstwo . 1,80

100,—

*) Rezultaty zostaly ogloszone w roku 1904 w dwatomowym dziele
pod tytulem: Sbornik materjalow ob ekonomiczeskom polozenii ewrefew
w Rossfi w roku 1904 w Petersburgu i w tlomaczeniu francuskim w r. 1906
w Paryzu. Cytujemy wedlug wydania francuskiego.
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| te dane potwierdzaja, Ze przewain'a cze$é rzemiesimkéw
trudni sie wyrobem odziezy i obuwia. Dzial wainy stanowl da-
lej rubryka trzecia obejmujaca piekarzy, rzeznikéw i t. d.

Sprawozdawcy zaznaczaja, Ze z rzemiesinikéw zydowskich
czeéé tylko pracuje na zamdwienie, przewaznie wyroby ich zn?}-
dujg odbyt na targach i jarmarkach. Uwaga sluszna, lecz swiad-
czy ona, ze nie uwzgledniono tu dostatecznie réznicy pomiedzy
rzemiostem wlasciwym, a chalupnictwem: wyroby te bowiem
sprzedaje nie wytwérca rzemieslnik, lecz przedsiebiorca, zatru-
dniajacy chatupnikow.

Faktycznie bowiem, jak wynika z opiséw podanych, ogromna
cze$¢ krawcoéw zwlaszcza i szewcdw zydowskich pracuje w cha-
lupnictwie.

Rutorowie wywiadu rozpisujq sie nastepnie o ,udziale zy-
déw w przemysle wielkim Krélestwa®, oswiadczajac, ze zwie-
dzili 1.416 fabryk iydowskich, t. j. bedacych wlasnoscia fabry-
kantéw zydéw i 311 fabryk niezydowskich (wszystkich fabryk
w Krélestwie liczono wéwczas 4.221). Z owych fabryk zydow-
skich 1.030 nie posiadalo motoréw, a robotnikéw na jedna takg
fabryke przypadalo przecietnie w calym Krélestwie 15, przyczym
na fabryki w gub. Lomiynskiej przypada po 7,1 robotnika na
kazda, w Plockiej 5,3. Juz to zestawienie Swiadczy, Ze wyrazéw
»wielki przemyst“ i ,fabryka uiyto tu opacznie: zaklad bez
motoru zatrudniajacy kilku lub kilkunastu robotnikéw fabryka
nie jest i jako Zywo nie moie by<¢ zaliczony do przemystu
wielkiego. Policzono snadz do ,fabryk“ rekodzielnie, manu-
faktury, to znaczy, zaklady wytwodrcze oparte na pracy recznej,
zazwyczaj z zastosowaniem podziatlu pracy. Takich zakladéw
w rekach przedsiebiorcéw iydéw i zatrudniajacych w znacz-
nym stopniu robotnikéw zydowskich jest sporo, o czym zaraz
poméwimy, lecz z ,przemystem wielkim* nie maja one nic
wspdlnego.

Zaslugujq atoli na uwage cyfry nastepujace podane przez
autoréw wywiadu: w 386 fabrykach zydowskich z motorami
liczono robotnikéw 27.582, a w tym iydéw 5.236, w 311 fabry-
kach nie iydowskich z motorami bylo robotnikéw 41.971,
awtym izydow 352. Wpynika z tego, ze w rzeczywistych fabry-
kach pracuje robotnikéw zydéw liczba minimalna. RAutorowie
wymieniajq kilka fabryk wiekszych, w ktorych robotnicy Zydzi
pracuja w wiekszej liczbie' razem z chrzescijanami. Fabryka
wyrobéw Zelaznych (325 robotnikéw w tym 125 iydow),
fabryka bronzéw (50 robotnikéw w tym 35 iydéw), fabryka
wyrobéw fantazyjnych z metalu (75 wzglednie 48), fabryka ze-
garéw (200 wzglednie 175) i t. p.

* R wiec—mamy z jednej strony zastep rzemieslnikéw zy-
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doéw, z drugiej strony—garstke szczupla robotnikéw zydéw w wiek-
szych fabrykach. Lecz niewatpliwie znaczna ilo$¢ robotnikéw
2ydéw sa to rekodzielnicy, zatrudnieni w owych manufakturach.
. W niektérych miasteczkach cala niemal ludno$¢ zydowska
trudni sie krawiecczyzng lub szewstwem na wiekszg skale Mia-
steczko Brzeziny w gub. Piotrkowskiej np. liczy 13.000 miesz-
karicéw w tym 7.000 zydéw, ktérzy prawie wszyscy trudniq sie
szyciem ubior6w gotowych (konfekcja) na sprzedai w kraju
i Rosji. W nieco mniejszym stopniu tym wyrobem trudnia sie
w Turku, Gréjcu, Sokolowie. W innych znéw miasteczkach
rozwinelo sie szewstwo. W Gréjcu wyrabiajg poriczochy na
maszynach. recznych. W Miedzyrzeczu istnieje przemysl szcze-
ciniarski, polegajacy na czyszczeniu i sortowaniu szczeciny zwo-
zonej z Rosji calej. W Kaliszu powstal swieio przemysl ko-
ronkarski, zatrudniajagcy wylacznie prawie robotnikéw zydow-
skich. W Lodzi istniejq setki tkaczy ,zarobnych®, t. j. pracu-
jacych we wilasnym mieszkaniu na recznych krosnach. Kto zas
zna Warszawe, lecz nie tylko owgq Warszawe blyskotliwa, a War-
szawe pracy i znoju, ten wie, ze w wielkich kamienicach na
Nalewkach, Nowolipiu, Muranowie, istniejg setki manufaktur,
wyrabiajgcych tkaniny, wstazki, tasmy, guziki, wyroby z blachy,
cyny, mosiagdzu, kwiaty sztuczne i wiele innych rzeczy, a za-
trudniajgcych wylgcznie robotnikéw i robotnice—zydéw.

Nalezy doda¢, ze ta produkcja przybiera czestokro¢ forme
chalupnictwa: robotnicy pracujq we wlasnym mieszkaniu, przy-
czym nieraz cala rodzina pracuje wspdinie. We wilasciwych ma-
nufakturach znéw istnieje system podzialu pracy, ktéry pozwa-
la zatrudnia¢ robotnikéw, a zwlaszcza robotnice bez fachowego
przygotowania. To tez wyzysk pracy w tym przemysle prze-
chodzi wszelkie pojecie. Panuje tu 6w sweating system jak
nazwali to anglicy, system ,,wyciskania ostatniego potu“. Placa
bowiem jest nad wszelki wyraz nizka, placa zas od sztuki, wiec
robotnicy musza pracowa¢ z calym wytezeniem, by zdoby¢ glo-
dowy zarobek.

Swiadczq o tym cho¢by dane co do placy, wymienione
w sprawozdaniu wspomnianego Biura posrednictwa pracy. W ro-
ku 1911 zapotrzebowano w Biurze krawcéw 1337, w 1912 r.
1235 ofiarujac przytym place taka: (ilos¢ wypadkéw i procent

ogo6lnej liczby):
. wr 1911, w r, 1912

Od 1— 4 rb. tygodniowo 267—20,0%, 111= 9.0%,

”» 4— 6 , ” 276:20;0‘)/ 0 33l=26,9°/.
» 6—10 ,, ” 467=35,2°/, 459=37,19,
» 10—15 ,, " 317=24,0°, 318=25,8%,

powyiej 15 ,, »  10=08% 16= 1.2,
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Pamieta¢ nalezy: to w Warszawie, w latach drozyzny wiel-
kiej, kiedy wyzy¢ z 6 rubli na tydziert trudno pojedyriczemu
robotnikowi, nie dopiero rodzinie. Tu za$ ofiarujq place poni-
zej 4 rubli.

Jeszcze niisza jest placa kamasznikéw. Im w r. 1912 ofia-
rowano place w 45,6, wypadkéw do 4 rubli, w 34,2%, wy-
padkéw 4 do 6 rubli.

Robotnikom bezfachowym ofiarowano w roku 1912 w 234
wypadkach, 68,5%, zapotrzebowari, place od 2 do 4 rb. tygod-
niowo, w 97 wypadkach, 28,3%/,, od 4 do 8 rb., w 11 wypadkach,
13,2%,, od 6 do 8 rb. Nawet robotnikom wyzej wvkwalifikowa-
nym, jakimi sq 2egarmistrze *) ofiaruja place podobniei nizka.
W roku 1912 majstrowie poszukuja 68 ludzi i ofiarujq place:

od 1— 4rb tygodniowo 27=25,0%,

” 4— 6 ” ” 25= 36,00/0
” 6—10 ” ” 2] =290”/0
POWyiej 10 ”»” ” 5 = 10’00/0

Na prowincji place sg jeszcze niisze. Krawcy chalupnicy
w Brzezinach, pracujqc po 16 godzin na dobe wraz z rodzing
calq, zarabiaja czesto cztery, trzy ruble na tydzien.

Jak wszedzie, z chalupnictwem polaczony jest wyzysk
w wszelakiej formie. Oszukujq przedsiebiorcy i posrednicy przy
wyplatach, do czego nadaja sposobnos$¢ skomplikowane obra-
chunki: materjal dostarczony, zaliczki pobrane, potracanie za
materjal zepsuty i t. d.

Warunki higieniczne w owych ,fabrykach* sg straszne. Miesz-
cza sie one zazwyczaj w kamienicach mieszkalnych w sutery-
nach i na pietrach. O wentylacji niema mowy. Okna najcze-
Sciej wychodzq_na cuchnace podwérza. Czesto sq to izby tak
ciemne, Ze i za dnia trzeba pali¢ kopcace lampy. Przepelnienie
bywa wielkie. Na domiar, w izbach, gdzie odbywa sie praca
zarazem przebywaja niemowleta, ktérych matki robotnice nie
majq gdzie pozostawi¢, gotuje sie strawa. To tei powietrze
bywa zatrute, a tym powietrzem oddychajq ludzie przy ciei-
kiej pracy po dwanascie i wiecej godzin na dobe. Wielka
fabryka w poréwnaniu z temi norami staje sie rajem rozkosznym.

Naogél nie ulega kwestji, ze potozenie robotnikéw zydow-
skich jest o wiele jeszcze gorsze od polozenia robotnikéw pol-
“skich, ktérzy przeciei zaiste w dostatki nie oplywaja.

*) Ciekawe, Ze i w tym fachu ﬁanu]e manufaktura: w r. 1912 po-
szukiwano do warsztatéw 24 ludzi, do rekodzieini 44, zukiwalo pracy
zegarmistrzéw warsztatowych 30, fabrycznych 55, r6Znych 17.
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Przyczyn daleko szuka¢ nie trzeba. < Przyczynga, podstawa
nizkosci placy robotnika polskiego — obok braku wolnosci koa-
licji—jest nizka stopa zyciowa ludu wiejskiego, z ktérego on sie
rekrutuje. Lecz srodowisko, z ktérego rekrutuje sie robotnik zy-
dowski, ma stope zyciowa jeszcze niisza, wprost glodowa. Sro-
dowiskiem tym sa =zastepy ziydostwa miasteczek polskich,
w ktérych tlamsi sie nedza bezgraniczna. Nedza ta trwa od
wiekéw, lecz w ostatnich czasach staje sie coraz sroisza. Daw-
niej bowiem handel dawal zarobek duiej liczbie handlarzy,
zarobek byl mizerny, ale byl.—Starsze pokolenie pamieta jeszcze
jarmarki malomiasteczkowe rojne i huczne. Ciagnely na jar-
mark tysigce ludu wiejskiego, wiozac produkty rolne, prowadzac
konie, bydlo, trzode chlewnaq. Nabywcami byli w znacznej mie-
rze zydzi, skupujacy zboie, maslo, jaja, dréb, bydlo i konie.
Za gotéwke otrzymana kupowali na miejscu gospodarz i gospo-
dyni sprzet, naczynie, odziez, obuwie, gosciniec dla dzieci.
Sprzedawca znéw byt iyd: setki straganéw pelnych towaru
rozlicznego zapelnialo rynki i ulice. Setki przekupniéw mialy
wiec zarobek, ciagnac w danej okolicy z jarmarku na jarmark,
z targu na targ. Jarmarki upadajg, pozostala z nich karykatura.
Musi tak by¢. Produkty gospodarstwa wlosciariskiego sku-
puje agient hurtownika, objeidiajac wsie; ludnos¢ wiejska
zaopatruje sie w przedmioty niezbedne w sklepach i sklepi-
kach. Rgientem i sklepikarzem jest iyd przewainie, lecz
réinica na tym polega, ze 6w handel jarmarczny, straganowy
dawal zarobek wielu, handel bardziej skoncentrowany daje
zarobek znacznie mniejszej liczbie ludzi. To jest nieunikniony
proces. Rozwdj kapitalistyczny doskonalac formy gospodarcze,
zabiera nietylko w przemysle, lecz réwniez w handlu chleb
krociowym zastepom drobnych i najdrobniejszych ,,przed-
siebiorcow*. Bronig sie¢ iak umiejq, ale nie moga sie ostaé.
Otwiera sklepik dawny straganiarz, ale komorne wysokie, jakie
wyciska kamienicznik wspélwyznawca pochtania zysk, a tuz
-obok powstaje sklep porzadny, z wyborem towaru stokro¢ wiek-
szym, zalozony rowniez przez wspdlwyznawce, ktéry odbiera
zarobek odrazu paru tuzinom drobnych sklepikéw. Wiec niszcze-
je owa biedota Zydowska, nie ma gdzie sie podzia¢, przepada.
Ima sie tedy zarobku kaidego, musi is¢ w sidla kapitalistyczne,
sprzedajac swa prace za trzy ruble na tydzieri i mniej. Rosna
i rosna¢ wciaz beda zastepy proletarjatu zydowskiego, powiek-
sza si¢ armja rezerwowa, podai sil roboczych wzrasta szybciej
od zapotrzebowania. Jednoczesnie kapitalistyczny nabywca
tych sil roboczych, wprowadzajgc doskonalsze formy: produkcji,
dusi malego: owe manufaktury Zzydowskie konkuruja z przemy-
stem fabrycznym kosztem robotnikéw zydéw. Fabryka produ
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kuje taniej, poniewaz postuguje sie maszynami; konkurencja
jest mozliwa jedynie wtedy, jeieli wlasciciel manufaktury moze
posuna¢ wyzysk pracy do ostatnich granic, redukujac place ro-
bocza ponizej poziomu placy w fabrykach Oto wirujgcy me-
chanizm kapitalizmu, $cierajacy na miazge zastepy ludnosci zy-
dowskiej, oto —,kwestja zydowska“ straszna, beznadziejna, kwe-
stja mracych glodem kroci.

Widzimy, Zze zydzi robotnicy nie pracujq w przemysle wiel-
kim. JakieZ sa przyczyny? Najwainiejsza, decydujaca, jest S wi e-
cenie sabatu. Zydzi nie pracujq w sobote i poczesci w piagtek
(sabat poczyna sie w piatek o zmroku, a wiec w zimie o wczes-
nym popoludniu). Zastosowanie sie do tego zwyczaju jest trud-
ne nawet dla fabryki, ktéra zatrudnia wylgcznie robotnikéw zy-
déw, (a takie fabryki pozostaja wyjatkiem, gdyz nie sposéb
znale$¢ $réd zydéw robotnikéw i technikéw wszelkich kategorii),
staje sie za$ prawie niemozliwe dla wielkiej fabryki o skladzie
mieszanym. Trzeba bowiem pamietac, ze oddzielnie wzieta fa-
bryka nie jest czyms$ zamknietym w sobie, niezaleznym od reszty
swiata. Czynnos$¢ jej kojarzy sie z czynnosciag dostawcow i od-
biorcéw, z czynnosciag kolei zelaznych i poczt, z czynnoscia
bankéw nareszcie. W fabrykach o skladzie mieszanym, caly
tryb zostaje .zaklécony, jezeli przez péltora dnia roboczego czes¢
robotnikéw opuszcza prace. Takie fabryki, chcac wyzyskac
niedziele, przy ktérej znéw pracujq zydzi, musialyby mie¢ pod-
wojny sklad personelu technicznego i administracyjnego.

Sa to przeszkody niemal nie przezwyciezone.

Oto przyklad z iycia przytoczony w dziele wydanym
rzez Tow. Kolonizacyjne: w fabryce wyrobéw metalowych
groszower i Klein w Warszawie, gdy ja zwiedzal w roku
1899 delegat towyrzystwa, pracowalo 135 robotnikéw, w tej
.czbie zydéw 110 (95 ~mezczyzn i 15 niewiast). Technicy
li majstrowie byli chrzescijanie, gdyi jak zaznaczal wiasciciel,
i iema specjalistow zydéw: nie przyjmujg ich do fabryk chrzes-
nijariskich, wobec czego nie moga zapoznawaé sie z udoskona-
ceniami, nie nabywajq praktyki. Fabryka byla czynng w sobo-
te i niedziele. Lecz w roku 1902 wydalonc prawie wszystkich
robotnikdw zydowskich, pozostalo ich tylko 30, reszte zastgpio-
no dziewczetami chrzescijariskiemi. Jako przyczyne podano:
okazalo sie niemozliwym prowadzenie fabryki wobec tego, ie
byta ona czynng normalnie tylko 4 i p6t dnia w tygodniu, w
niedziele bowiem praca nie szla normalnie, skoro technicy
i majstrowie nie byli czynni. )

Précz tej przeszkody decydujacej sa inne. Zydzi w znacz
nej czesci wskutek nedzy sa zdegienerowani fizycznie o tyle, Ze .
nie moga podola¢ ciezkiej pracy wymaganej w wielu qaleziacy
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przemystu*). Wchodzi w- rachube zapewne i nadmierna ner-
wowos¢ zydow, stanowiaca poniekad ceche rasowq, a spotego-
wana jeszcze warunkami bytu od wielu pokoleri. Czyni ona
pewna czes¢ izydéw niezdolnemi do miarowo jednostajnej
pracy, jakiej wymaga obsluga maszyn. Lecz nie moina watpi¢,
ze, o ile tylko upadloby s$wiecenie sabatu, inne przeszkody
latwo pokona¢, gdyz znajdaq sie bezwatpienia liczne zastepy
robotnikow zydéw, nadajacych sie do pracy fabrycznej.

Natomiast z punktu widzenia fabrykantéw istnieje prze-
szkoda innego zgola charakteru. Twierdza mianowicie, ze ro-
botnik zyd nie nadaje sie do pracy fabrycznej, gdy:z jest—zbyt
niesforny, gdy tylko nie podoba mu sie cokolwiek, rzuca pra-
ce **). Taka ,niesfornosc¢“ istnieje zapewne. Lecz nie naleiy
jej ktas¢ na karb specyficznych wlasciwosci rasowych iydéw,
wynika bowiem z warunkéw zyciowych. Robotnik zyd bowiem
rzadko zrywa doszczetnie ze srodowiskiem rzemieslnikéw i han-
dlarzy wspotwyznawcoéw, dlatego gdy mu nazbyt dokucza
warunki pracy fabrycznej ma niejakie widoki chwycié¢ sie
jakiegokolwiek procederu i wtedy rzuca prace. Stad wiec
nie znosi z takq ulegloscia brutalnosci i ucisku, z jaka znosi
robotnik polski, zwlaszcza wiejski. (W owych drobnych ma- -
nufakturach robotnicy Zydowscy ,bumntujq sie“ wciaz, lecz
warunki pomimo to nie zmieniaja sie, z powedu nadmiernie
licznej armji rezerwowej). Dla tej wlasnie ,krnabnosci“ i ,nie-
sfornosci~ fabrykanci Zydzi ani mysla pomimo nawolywar
czyni¢ prob w kierunku zatrudnienia robotnikow zydowskich.

Jednakie przypuszcza¢ naleiy, ie w niedalekiej przyszlosci
zmiana nastapi: powstanie proletarjat Zzydowski wielkoprzemy-
stowy. Owe manufaktury z rozwojem stosunkéw moga przei-
stacza¢ sie w fabryki rzeczywiste: czes¢ ich upadnie, cze$¢
przystosuje sie do postepéw techniki. Owa ,niesfornosé“ ro-
botnikéw zostanie przelamana. Manufaktura zabila rzemioslo;
zyd rzemieslnik stal sie¢ robotnikiem rekodzielniczym, chatupni-
kiem; fabryka zabije manufakture i Zyd rekodzielnik stanie sie ro-
botnikiem wielkofabrycznym.

*) Z tego samego powodu nie moga znale$¢ zatrudnienia w faBty-
kach n. p. tkacze chalupnicy na Slazku niemieckim.

**) Ggy pracowalem w przemysle, czesto zdarzalo mi sig slysze¢ ten
argument ze strony fabrykantéw iydéw.
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ROZDZIAL 3.

Wspétzawodnictwo
drobnomieszczafistwa polskiego i Zydowskiego.

Wspélzawodnictwo pomiedzy mieszczaristwem polskim
a zydami istnialo, jak widzieliSmy, zawsze. Lecz od czasu
uwlaszczenia wloscian przybiera ono charakter odmienny. Cho-
dzi o to mianowicie, iZe od tego czasu mieszczanstwo polskie
otrzymuje sukurs, wzrasta liczebnie wskutek przyplywu szlachty.

Nalezy pamiegtaé, ie Polska miala zastepy szlachty licz-
niejsze, niz jakikolwiek inny kraj. Korzon oblicza dla Rzeczy-
pospolitej przedrozbiorowej 725,000 szlachty na 6,365,000 chio-
pow; to znaczy: prawie jeden szlachcic na 8 chlopéw. Na ob-
szarze dzisiejszego Krélestwa stosunek byl jeszcze wiekszy, gdyz
w tych ziemiach bylo szlachty drobnej i grubszej wiecej sto-
sunkowo, na kresach mniej. Zyla wiec ta liczna szlachta z bez-
posredniego wyzyskiwania chlopa pariszczyznianego. Gdy ne-
stalo uwlaszczenie, utrzymac sie w ten sposéb nie mogta.

Nadomiar odcieto jej dostep do urzedéw patistwowych
i wojskowosci. Musiala wiec szukac¢ innych zrédel utrzymania,
ciagnac tlumnie do miast. Z syndéw jej zjawiajq sie zastepy
szlachcicow technikéw, lekarzy, adwokatéw. Lecz najliczniej
zjawia sie szlachcic kupiec. Pare tysiecy, nawet pareset rubli,
uratowanych ze sprzedaiy ojcowizny, wystarcza na zaloienie
sklepu lub sklepiku. Przygotowania zas fachowego w kupie-
ctwie potrzeba mniej, niz w innym zawodzie, a przynajmniej
zdaje sie rozbitkom szlacheckim, ze tak jest.

Mamy tu do czynienia ze zjawiskiem szczegélnym. W nor-
malnych bowiem warunkach drobnomieszczaristwo w miare roz-
woju kapitalizmu traci na znaczeniu spolecznym. U nas kapi-
talizm poczal sie rozwija¢ na szersza stope dopiero po uwia-
szczeniu wloscian, a wlasnie wtedy zywiol drobnomieszczariski
przez 6w naplyw z klasy szlacheckiej nabiera znaczenia.

Tym zapewne tlomaczy¢ nalezy w czesci 6w okres pro-
pagandy ,pracy organicznej w literaturze i publicystyce, owe
apoteozowanie -groszorébstwa, poetyckie rozplywanie sie nad
misjg patrjotycznq tych, co sie imali lokcia i miarki, t. j.,, mé-
wigc realnie, szukali nowych form wyzysku mas, dla utrzyma-
nia jednostek z klasy panujacej, na ktérej ustugach byla litera-
tura i publicystyka.

Ten zywiol szlachecki, naplywajac do miast, w znacznym
stopniu zasymilowal sie¢ z dotychczasowym zywiolem przemy-
slowcéw i kupcéw wielkokapitalistycznych. ~Wprawdzie ten
ostatni byl w znacznej czesci pochodzenia obcego, przewainie

4
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niemieckiego, lecz to nie stanowilo przeszkaody. Synowie nie-
mieckich tkaczy, garbarzy, piwowar6éw, synowie dorobkiewiczow
polonizujq sie szybko, Zenia gig z polskiemi szlachtiankami, cér-
ki wychodza za ziemian, za inzynieréw, doktoréw, lekarzy, pu-
blicystow. Nowa buriuazja przyjmuje obyczaj i poglady pol-
skiej szlachty, przeistoczonej w mieszczan. Temu procesowi za-
symilowania, przystosowania sie do zywiolu polskiego — szla-
checkiego z pochodzenia, burzuazyjnego ze stanowiska spotecz-
nego—ulegaja w czesci réowniez zydzi. Lecz tu zupetlnej asy-
milacji staje na przeszkodzie przedewszystkim réinica wiary. Spo-
leczeristwo bowiem polskie mieszczarisko-szlacheckie pozostaje
nawskros katolickie. ,Pozytywizm“ dotknal tylko w czesci cie-
niutka warstwe inteligiencji wielkomiejskiej. Jeszcze wieksza
przeszkode stanowi liczebnos$¢ zywiolu zydowskiego.

Gléwnie wiec w handlu poczyna sie i zaostrza wciaz wal-
ka pomiedzy iydami, ktérzy ten handel opanowali zdawien
dawna, a wzmagajacym sie Zywiolem polsko-chrzescijariskim,
ktory sie do handlu garnie. Obok tego istnieje tez wspodlza-
wodnictwo drobnomieszczariskiej inteligiencji zawodowej: adwo-
kat czy lekarz chrzescijanin sarka na kolege zyda. Im ciasniej
sie staje, im bardziej przeludniajq sie te zawody, walka zaostrza
sie. Ten zywiol solidaryzuje sig z kupiectwem, ktére dostarcza
licznej klijenteli, wigc ciagnie ,swéj do swego’: ,inteligient*
chrzescijanin przejmuje sie sprawa i pogladami chrzescijariskiej
klijenteli, zyd swojej. Zatarg wzrasta, zaostrza sie, znajduje
odglos w prasie, wszczyna sie zamet i zgielk, jak zwykle u dro-
bnomieszczaristwa ruchliwego a krzykliwego. Przenosi go sig
niebawem w sfery ideologji: wylania sie ,,sprawa narodowa“.
Lecz ten zgietk nikogo zwies¢ nie powinien: zatarg pozostaje
zatargiem z natury swej drobnomieszczariskim.

Rtoli prawiq nam, za przeciez sprawa ma szerokie znacze-
nie spoleczne, chodzi o ,,wydame ludu polskiego ze szponéw
oszustow i lichwiarzy zydéw". Zobaczymy.

Zyd jako kupiec, jest oszustem. To pewmk niewzruszony
dla przecigtnego lyka, pewnik tak utarty, Zze nie uwaia
sie za potrzebne dowies¢ go, gdyz ,,0 tym wszyscy przeciei
wiemy*'.

Naukowo inaczej rzecz sie nieco przedstawia. Nauka
stwierdza przedewszystkim, e handel z natury rzeczy pozosta-
je w grubym zatargu z zasadami etyki. Historycznie blorac.
handel w poczatkach swoich byl nierozlaczny od rozboju i gra-
biezy. Tak bylo nietylko w czasach starozytnych, lecz i w ar-
cykatolickim s$redniowieczu. Mozni panowie, kupcy krélowej
morz, Wenecji. $réd ktérych na pokaz zyda nie bylo, byli naj-
bezczelniejszemi rabusiami, rozbdjnikami morskiemi, co sig zowie.
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Nie z ,rzetelnego handlu“ pewnie powstaly te bajeczne bogactwa,
o ktérych swiadczy dotad marmurowy, kapiacy zlotem gmach
katedry S-go Marka. Z rabunku, dokonanego na ludach calego
wybrzeza Srdédziemnego, z tupéw zdobytych wznosili ci han-
dlarze—chrzescijanie bogobojni—s$wigtynie swemu patronowi.
Nieinaczej rzecz si¢ ma z handlarzami péinocy, z réwnie mo-
inemi kupcami Hanzy. Ci rowniez, gdziekolwiek wtargneli, bez
milosierdzia tupili ludy, zwlaszcza ludy pierwotnej kultury, sto-
wian i skandynawczykdw. A owi wielcy handlarze-zeglarze
z okresu odkry¢? Skadie bogactwo bajeczne Hiszpanji i Por-
tugalji, a potym Niderlandéw i Anglji, jezeli nie z mordu, roz-
boju, grabieizy, dokonanych na ludach Indji, Afryki, Ameryki.
Kupiec-izeglarz rabowal poprostu mienie ludéw pierwotnych, lub
tez wymienial oszukariczo zloto, kos¢ stoniowa, specjaly wszela-
kie na blyskotki i tandete europejska, a sprzedawat w ojczy-
inie te zdobycz po grubych cenach. W czasach kapitalistycz-
nych, czasach ,cywilizowanych“, ta forma handlu nie zanika.
Dotad za paciorki szklane i szmatki perkalowe ,kupuja“ han-
dlarze chrzescijanie bogactwa Afryki.

Lecz i tam, gdzie ta forma rabunku i jawnego, bijacego
w oczy oszustwa nie gra decydujacej roli, zysk kupiecki po-
wstaje w znacznej czesci z wyzyskiwania nieswiadomosci zaré-
wno wytworcow, jak spoiywcoéw, pomiedzy ktéremi posredniczy
kupiec. Zasada naczelna handlu: kupi¢ moiliwie tanio, sprze-
da¢ mozliwie drogo urzeczywistnia sie poczesci przez wyzy-
skanie tej nieswiadomosci, a to kiéci sie mniej lub wiecej
z zasadami moralnemi. Najmniej jeszcze ,niewinng“ jest prak-
tyka, polegajaca na tym, ie kupiec korzysta z braku informacji
swych klijentéw: on zna ceny rynkowe, ma na to rozgalezione
organizacje, producenci i spozywcy te ceny nie zawsze znaja.
Wyjatkowy chyba kupiec tej nieSwiadomosci nie wyzyska, za-
dowolni sie zyskiem ,normalnym®, gdy moze osiagna¢ wysoki.
Druga forma polega na falszowaniu produktéw. Rozkwitla ona
bajecznie w okresie kapitalizmu, a biorg w niej udzial nietylko
kupcy, lecz réwniez producenci. Niema prawie wytworu, kté-
regoby nie falszowano, dla ktérego nie byloby surogatu. Fail-
szuje fabrykant, falszuje hurtownik, falszuje detalista. Nabywca
kupuje »tani“ towar i w ogromnej wigkszosci nie wie, ze kupit
" falsyfikat. Trzecia forma, to oszustwo na wadze i miarze, naj-
ordynarniejsza i praktykowana gldwnie przez detalistow, gdyz
hurtownika pilnuje zbyt bacznie odbiorca, kupiec detalista.

W tym szerokim znaczeniu oszustwa kupieckiego, jako
wyzyskiwania nieswiadomosci mas, wypleni¢ w spoleczeristwie
kapitalistycznym nie moina. Zasadami etyki bezwzlednej przy
wymianie dobr kierowa¢ sie bedzie dopiero moglo spoleczeri-
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stwo socjalistyczne, w ktérym pewne formy takiej wymiany —
n. p. pomiedzy mieszkaricami réznych krajéw — istnie¢ jeszcze
moie beda.

Lecz w spoleczeristwie kapitalistycznym odbywa sie badz
co badz rozwdj, ktéry sprawia, ze te formy wyzysku kupieckie-
go droga grabiezy i oszustwa ulegaja zmianom dosadnym. Ra-
bunek jawny i bezczelny moze mie¢ miejsce juz tylko w sto-
sunku do ludéw na pierwotnym stopniu kultury. Owe wyzy-
skiwanie nieSwiadomosci przez stosowanie falszywych miar
i wag znika pod rygorem prawa; poniekad z tych samych po-
wodow zostaje ograniczone oszustwo przez kontrole n. p. ma-
terjaléw spoiywczych na targach i w sklepach. Lecz nadto
wytwarzaja sie¢ udoskonalone formy handlu, przy ktérych dla
producentéw zwlaszcza i hurtownikow korzystniej jest trzymac
sie zasad ,rzetelnego handlu.* Chodzi bowiem o pozyskanie
stalej klijenteli, o wzbudzenie zaufania dla firmy. Wiec zostaje
zaniechane ordynarne oszustwo, ustanawia sie ceny stale. Wy-
zysk pozostaje, przybiera jedynie formy inne. Z tych najnie-
bezpieczniejszq jest zmawianie sie¢ wytwércéw i hurtownikow—
w ostatnich czasach nawet detalistow réwniez—ku podbijaniu cen.

Najwolniej odbywa sie ten postep w handlu detalicznym.
Tu oszustwo ordynarne na wadze i miarze, wyzyskiwanie nie-
$wiadomosci odbiorcow, nie znajgcych cen, trwa dalej. Lecz
i tu, popierwsze, powstajgq wigksze przedsiebiorstwa, ktére opie-
raja swojq kalkulacje na tym, by obrét byl duzy, cho¢by zysk
na kazdej sztuce byl mniejszy, ten wielki odbyt zas usilvjq za-
pewni¢ sobie przez renome firmy. Dalej taki detalista wielki
musi uwzglednia¢ zasade, ,Ze czas to pieniadz“, a ten czas
trwoni jego personel, targujac sie z nabywca, wobec czego
wprowadza si¢ zwyczaj cen stalych, widocznych dla kazdego
nabywcy

Najskuteczniejsza forma obrony przeciwko temu wyzysko-
wi jest zakladanie stowarzyszer spozywczych, ktére majq te za-
lete, ze redukujg koszta posrednictwa, pizedewszystkim zas,
wykluczajac zysk, tym samym wyzysk, majq za zadanie dostar-
czanie nabywcom po cenach rzetelnych towaru niefalszowanego.

U nas jednakie trwajq jeszcze formy handlu bardzo pier-
wotne, kwitnie oszustwo ordynarne, kojarza sie one coprawda jui
i z formaq zmowy fabrykantow i hurtownikow. Wiec jest i fal-
szowanie miary, i falszowanie jakosci towaru, i wyzyskiwanie
sposobnosci, by z nabywcy nieswiadomego zedrze¢ cene niepo-
mierna, w ktérym to celu wyznacza si¢ cene wygérowana, zni-
iajac ja po dlugim, zajadlym targowaniu. Jest to oczywiscie
niezalezne od rasy i wiary kupcéw, jest wynikiem zacofania
w zyciu ekonomicznym. :




Totez ludno$¢ ma przeswiadczenie, ie zawsze przy kupnie
zostaje oszukiwana, a ze ma do czynienia od wiekéw przewaznie
z kupcami zydami, ich oskarza. Dlatego tez, gdy chlop pol-
ski twierdzi: ,Zyd to oszust“, powiada on jedynie: ,kupiec to
oszust®, gdyi tego uczy go tradycja i doswiadczenie. Naogét
nie wiele wiekszym darzy zaufaniem kupca chrzescijanina®*).

Natomiast, gdy nam kupiec chrzescijanin prawi: ,zyd to
oszust“, kladziemy to sceptycznie na karb konkurencji i uwaza-
my za... wyzyskiwanie nieswiadomosci.

Wiec zastapienie kupcéw i kramarzy zydowskich przez
»polakow* chrzescijan nie chroni ludnosci przed oszustwem
i wyzyskiem kupieckim, chodzi¢ powinno raczej o doskonalenie
form handlu. '

Najskuteczniejsza ochrong pozostaje zakiadanie spélek spo-
zywczych pod kontrola nabywcéw; oczywiscie spélek, opartych
rzeczywiscie na zasadach kooperatywnych, nie w celach tuma-
nienia robotnikéw i wloscian co u nas zdarza sie dosy¢ czesto.

A lichwa? Widzielismy, jak historycznie wytwarzaly sie
warunki, ktére zydéw czynily lichwiarzami. Lecz i dzi$ nie-
watpliwie lichwiarzy 2ydéw jest niemalo. Lecz, popierwsze,
lichwa wogdle nie odgrywa tego znaczenia, co dawniej, powtére,
2ydzi Inie sa jedynym zywiolem lichwiarskim, lecz tylko jednym
z wielu. :
Lichwa, mianowicie, traci znaczenie w miare rozwoju in-
stytucji kredytowych, ktére obstuguja wiascicieli ziemskich, bur-
iuazje i drobnomieszczaristwo. Klasa robotnicza naogél po-
izyczek nie zaciaga, wiec lichwie nie podlega. Pozostal atoli
w rekach lichwiarzy wloscianin, ku czemu przyczynia sig
w znacznej mierze brak kredytu hipotecznego, wynikajacy z za-
kazu sprzedazy gruntéw udzialowych. Tylko — lichwiarzem
dla chiopa jest juz dzi§ nie wylacznie iyd, a réwnie czesto,
bodaj czy nie czesciej nawet, swojak, chlop. Dawniej wiedzia-
no tylko o chlopach lichwiarzach w Rosji, o ,kutakach“. Dzi$
wiadomo, Ze lichwiarzy s$ré6d chlopéw polskich nie brak. Na-
mnozylo sie ich gléwnie od czasu, gdy znikly karczmy, gdyi
lichwiarzem dla wloscian bywat w pierwszej linji zyd karczmarz;
gdy go nie stalo, wyreczyl ,sasiad mily*, dajac poiyczki z pro-
center'? 5 kopiejek od rubla na tydzien, co znaczy 260 procent
na rok.

Uprawia tez lichwe najbezczelniejszg szlachta: dziedzic
daje na przednéwku zboie lub gotéwke, a diuinik, wloscianin

*) Pewien wloscianin kujawski, chlop glowacz wyrazil si¢ w rozmo-
wie ze mna krétko i weézlowato: ,Wole handlowa¢ z 2ydem, bo jego prze-
biegi to juz znam. 8 u tych nowych, katolickich, to trza dopiero pozna¢,
jakie tam majq“. .
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malorolny, obowiazuje sie odda¢ bez procentu zupelnie, lecz
oddaje praca, praca, oplacona o wiele gorzej od pracy przy
wolnym najmie! Gdy dobrze policzymy, wypada wtedy czestokro¢
lichwa uciazliwsza od zZydowskiej.

Trzecim i moze najniebezpieczniejszym lichwiarzem dla
chlopa polskiego stat sie w czasach ostatnich przedsiebiorca
i agient parcelacyjny. Gi6d na ziemie czyni wloscianina glu-
chym i $lepym: przeplaca ziemig i wikla sie w sie¢ dlugéw.
Zajmujq sig zas tym procederem parcelowania majatkéw, udzie-
lania poiyczki i posredniczenia w ich zaciaganiu rézne typy:
byli ziemianie, ekonomi, wdjci i pisarze gminni.

Walczy¢ wiec z lichwa trzeba, lecz z lichwa we wszelkich
jej przejawach, nietylko z zydowska. Srodkiem zas gléwnym —
stwarzanie instytucji kredytowych, opartych na zasadach ro-
zumnych. :

ROZDZIAL 4.
Antysemityzm polski.

Skoro istnialo ostre wspéizawodnictwo ekonomiczne po-
miedzy drobnomieszczaristwem polskim a zydowskim, musiata
istnie¢ nienawis¢, bylo gotowe podioie dla antysemityzmu.
Przeciez o antysemityzmie, jako kierunku politycznym, nie bylo
dlugo mowy w Polsce. Na to zdobyla sig burzuazja polska
dopiero w wieku dwudziestym, w latach orgji kontrrewolucyjnych.

RAntysemityzm, ze tak powiemy iywiolowy, zoologiczny,
istnial od wiekow. Chlop polski, grzeznacy w ciemnocie, po-
zostajacy pod wplywem przemoinym duchowienistwa, widziat
w izydzie przedewszystkim ,niechrzte*. Ow obcy zywiol,
pozostajacy wiecznie w wyodrebnieniu, byt przedmiotem gluchej
nienawisci. W miastach to samo. Robotnik polski przewainie
pochodzenia wiejskiego w latach siedmdziesiatych i osmdzie-
sigtych pod wzgledem umyslowosci niewiele jeszcze 16ini sie
od chiopa. Zas drobnomieszczaristwo nietylko wskutek ciem-
noty i klerykalizmu bylo wrogie zydom, lecz widzialo tez
w nich znienawidzonych konkurentéw. To tez ten antysemityzm
zoologiczny doprowadzi¢ moégt w roku 1883 do hec antyse-
mickich w Warszawie. Poploch, wszczety przypadkowo w kos-
ciele S—go Krzyza, stal sie wowczas pobudka do bicia i rabo-
wania zydéw. ,

Lecz w tym okresie drobnomieszczaristwo nie odgrywalo
jeszcze donioslej roli w Zyciu politycznym Krélestwa. A zar6w-
no w obozie szlachecko-klerykalno zachowawczym, jak w obo-
zie burzuazyjno-liberalnym, antysemityzm nie mial gruntu.
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W pierwszym zywa byla tradycja traktowania zydéw z po-
gardliwg protekcjonalnoscia, tradycja, zachowana z czaséw pari-
szczyznianych. Streszcza sie ten stosunek w jednym stowie,
kryjacym caly bezmiar pogardy: ,iydek“. Byle szlagon o kul-
turze ekonomskiej gotéw mianowa¢ ,zydkiem“ uczonego euro-
pejskiej stawy. Lecz nawet u ludzi niewatpliwie wysokiej kul-
tury, lecz przesigknietych pojeciami szlacheckiemi, wykaza¢ mo-
ina ten ton i stosunek do iydéw. Taki J. |. Kraszewski sili
si¢ na ,sprawiedliwos¢* wzgledem iydéw; lecz gdziekolwiek
moéwi o nich, odczuwa sie, jaka przepas¢ dzieli go od tych
parjasow. Traktowat ich niemal z punktu widzenia etnografa
europejczyka, ktory opisuje ciekawe plemie afrykanskie. Zeby
on, szlachcic herbowy, mégt poczué sie réwnym jakiemus Mos-
kowi lub Lejbusiowi, o tym mowy by¢ nie moie. To tei do-
tad dla politykéw tego obozu ,kwestja zydowska“ istnieje w tej
tylko formie, ze o zydach stanowi¢ trzeba; réwnouprawnienie
zydow jest wprost niedostepnym dla ich umyslu pojeciem.
Chyba ze Zzydem jest Kronenberg, Natanson czy Bloch, ktérzy
dzieki miljonom stali sie ,rownouprawnieni“ Gdy sie ochrzcza,
pozwala sie im nawet pozlaca¢ posagami cérek poblakie herby
szlachty i rajcowa¢ z ,ojcami narodu“ o polityce ,ugody“.

Lecz ta wlasnie fradycja szlachecka nie godzi sie réwniez
z antysemityzmem, z walkgq przeciw zydom. Wytworzyla sig
wszak pomiedzy szlachta polska a jej ,zydkami“ swojego ro-
dzaju symbiosa, t. j. forma wspéliycia, przy ktorej dwa odreb-
ne organizmy wzajem sie sobg postuguja. Przytym, cokolwiek
sadzimy o polityce obozu szlacheckiego, byla w nim zawsze
owa pariskos¢, ktéra wzdryga sle przed schlebianiem instynktom
lykowskim, stara si¢ o zachowanie pozoréw kultury. Ta pan-
skos¢ nie broni od popelniania zbrodni politycznych w rodzaju
Targowicy, lecz broni przed zlajdaczeniem politycznym. To tez
publicysci tego obozu nie ponizyli sie¢ do wyzyskiwania zoolo-
gicznego antysemityzmu w celach politycznych. Nie mieli po-
trzeby brukania rak.

W obozie postepowym bratano sie gorliwie z ,obywatela-
mi wyznania mojzeszowego“. Byli wszedzie niezbedni dla
.postepu“, gdyz ruchliwy zywiol buriuazji zydowskiej garnat
si¢ namigtnie pod sztandar liberalizmu. Bez protektoréw, wspol-
pracownikéw i czytelnikéw iydowskich Nowiny, Prseglqd Tygod-
niowy t Prawda, owe pierwsze organy liberalizmu i ,pozytywi-
zmu®, nie bylyby sie ostaly. Totez w obozie przeciwnikéw
moéwiono bez ogrédek o ,postepie iydowskim“, zwano pionie-
réw liberalizmu, walczacych z klerykalizmem i szlachetczyzna,
Pruséw, Wislickich, Swietochowskich, ., parobkami zydowskiemi®.

oPozytywizm“ warszawski musial zreszta dla swojej ideo-
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logji o$wiadcza¢ sie za réwnouprawnieniem zupelnym Zydéw..
Ideologja jego opierala sie na zdobyczach liberalizmu miesz-
czariskiego na Zachodzie, wiec hasla humanitarne byly punk-
tem honoru. Caly zas program sprowadzal sie do ,pracy or-
ganicznej“, do popierania kapitalistycznych tendencji. Broni¢
za$ interesow kapitalizmu, a walczy¢ z zydami w kraju, w kté-
rym kapitalici Zydowscy sa tak liczni, byloby nonsensem
jawnym.

Poza temi obozami placéwek innych przez dlugi czas nie
byto. Bezbarwne polityczne organy prasy w rodzaju Kurjera

arszawskicgo, stanowiace strawe duchowa drobnomieszczan-
stwa, drobnomieszczariskim tez tendencjom -dawaly wyraz.
Przeciez unikaly antysemityzmu wyraZnego, gdyi musialy liczy¢
sig rowniez z klijentelg zydowska, prenumeratorami i nadawcami
ogloszeri. Conajwyiej pisma humorystyczne pozwalaly sobie
na tani dowcip kosztem zydéw, gwoli uciesze gawiedzi, na wy-
cieczki antysemickie czesto arcyordynarne. Lecz i w tej humo-
rystyce byly raczej owe pogardliwe kpiny z ,zydka“, anizeli
walka z Zydami za pomoca satyry.

Dopiero w latach o$mdziesiatych zjawia sie organ antyse-
micki — Rola Jana Jeleriskiego. Uprawiano tu z calg bezce-
remonjalnoscia najdzikszy antysemityzm zoologiczny, schiebiano
instynktom lykéw, nawolywano mieszczaristwo do walki z zyda-
mi wszelkiemi srodkami. Pomimo niewatpliwych zdolnosci tego
publicysty, pomimo krzykliwej demagogji, nie znalazt przeciez
rozglosu szerokiego, nie zdolal wytworzy¢ stronnictwa. Drobno-
mieszczaristwo owego okresu nazbyt bylo ospale duchowo, na-
zbyt pochloniete groszorébstwem, by odczu¢ moglo potrzebe
zajecia placowki. Inteligiencja za$ pokpiwala sobie z krzykli-
wego publicysty. Po kawiarniach warszawskich chlopcy, nau-
czeni wnet doswiadczeniem, e najczesciej do Roli zagladaja
czytelnicy /sraelity, oba te pisemka na jednym oprawiali kiju.

Byt wiec w Polsce kapitalistycznej w latach siedmdziesia-
tych i osmdziesiatych antysemityzm zoologiczny, byla nienawis¢
rasowa. Byl tez antysemityzm ekonomiczny pomiedzy drobno-
mieszczaristwem chrzescijariskim a zydowskim. Lecz antysemi-
tyzmu w znaczeniu programu politycznego nie bylo. Lyk
chrzescijariski i chataciarz nienawidzili sie szczerze. Walczyli ze
soba zreszta nietylko w pojedynke, gdyz cechy n. p. bronily uparcie
wstepu Zydom, kupcy zydowscy niejednokrotnie tworzyli zmowy,
sojusz, by podkopac intruza ,goja“. Lecz te walki nie przybraly for-
my politycznej, nie bylo wyraZnej partji drobnomieszczariskiej, nie
byto wiec moznosci ujawnienia programu antysemickiego.

W latach dziewiecdziesigtych powstaje prad nacjonalistyczny,
ktéry zradza partje Narodowej Demokracji. Prad 6w ogarnat
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naprz6d miodziez szkolng i uniwersytecka i mial tendencje po-
wstariczo-niepodleglosciowe (huczek wywolany broszurka T. T.
Jeia o Obronie ceynnej i skarbie narodowym, demonstracje
studenckie w okresie 1891 — 1894), z ktéremi kojarzyly sie
jeszcze arcyhumanitarne hasta. Prawiono o ,niesmiertelnych
ideatach ludzkosci“, o ,wolnosci, réwnosci, braterstwie“, o ,pod-
porzadkowaniu wszystkich intereséw interesom ludu“. Lecz nie
przeszkadzato to bynajmniej, by -bardzo juz rychlo Liga Narodo-
wa i Stronnictwo Narodowej Demokracji popadaly w szowinizm
coraz wyrazniejszy. Odbil sie ten szowinizm i nacjonalizm nie- .
bawem rowniez w stosunku do kwestji Zydowskiej. Prsegiqd
Wsszechpolski, organ nowego stronnictwa, mie chce uznaé¢ pol-
skosci nawet ,najlepiej spolszczonych zydéw“, twierdzi, ze po-
zostang 2ydzi zawsze zywiolem ,przeciwnarodowym*. :

Nie bedziemy wchodzili w to, ile bylo slusznosci w twier-
dzeniu Krytyki krakowskiej, ktéra w roku 1902 pisala: ,Nasi
narodowi demokraci sq dobremi antysemitami, czasem tylko
nie sa niemi, gdy biorq od Zzydéw na swoje cele — pieniadze®“.

Antysemitami wiec byli dzialacze i publicysci Narodowej
Demokracji juz od poczatku swych wystapieri jasno zdeklaro-
wanych, lecz antysemityzmu, jako punktu programu politycznego,
nie wysuwali. Nie na reke snadZ to bylo. Nie moglo w rze-
czy samej stronnictwo, ktére glosilo hasla walki o wolnosé¢,
jawnie i otwarcie przyznawac si¢ do programu uciskania i prze-
$ladowania innych.

Tymczasem rozwéj ekonomiczny czynit swoje. Kapitalizm
rozwijal sie w kraju szybko, zwlaszcza lata osmdziesiate i dzie-
wieddziesigte sq okresem takiego postepu. W miare za$ tego,
jak rozwija sie kapitalizm, warstwy drobnomieszczarskie coraz
bardziej zostajg przyparte do muru. W takich okresach rewo-
lucji ekonomicznej moze rozwija¢ sie liczebnie drobnomiesz-
czanistwo, gdyz kapitalistyczny przemysl, niweczac podstawy
gospodarki naturalistycznej, przyczynia sie do wzrostu drobnego
handlu. Lecz jednoczesnie to drobnomieszczaristwo uczuwa
coraz dotkliwiej konkurencje wielkokapitalistyczna. Mijajg ,sta-
re dobre czasy“, przy ktérych drobnomieszczariski rzemiesinik
i kupiec miat zapewniony byt mierny przy wysitku umiarko-
wanym, nastaje walka zajadla wewnatrz drobnomieszczaristwa
o te placéwki, ktérych jeszcze nie zagarnal przemyst i handel
wielkokapitalistyczny. Tymsamym tez zaostrza sie¢ antagonizm
pomiedzy drobnomieszczaristwem chrzescijariskim a zydowskim.
Wytwarza sie wiec grunt coraz podatniejszy dla antysemityzmu.

Nastaje przewr6t polityczny w roku 1905. Stronnictwa
polityczne otrzymuja poraz pierwszy, po dziesiecioleciach ucisku
bezwzglednego, moinos¢ wystapienia z otwarta przylbica, wy-
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powiedzenia wobec szerokich mas hasel swoich, zdeklarowania
programu. Lecz $réd tych hasel niema antysemityzmu! Naro-
dowa Demokracja, ktéra przedewszystkim liczyla na zdobycie
dla swoich sztandarow mas drobnomieszczaristwa, inteligiencji

wloscian, nie wysuwa przeciez w tym czasie takiego hasla,
raczej, przeciwnie, zamilcza o nim, ukrywa swoja nienawis¢ ku
»2ywiolowi obcemu“. Nic w tym dziwnego: w chwili, kiedy
w Rosji wybucha orgja pogroméw, kaidy, kto w Polsce ode-
zwacby sie $mial z haslem ' antysemickim, pietnowalby siebie
jako wroga ruchu wolnosciowego, przyznawatby sie do wspol-
nosci z ,czarng sotniq“, co dla kazdego stronnictwa w tym
okresie réwnalo sie samobdjstwu. Przeciwnie, podszywajac sie
pod hasta demokracji i postepu, Narodowa Demokracja czyni
wysitki wszelkie, by sta¢ sie ,reprezentacja calego narodu*,
partja, ktéra ogarnia wszystkie klasy spoleczne. Wysitki zas te
zostaly uwiericzone skutkiem o tyle, ze stronnictwo ,Ugody*“
musialo zbankrutowa¢ wobec porywéw rewolucji, liberalizm zas
polski, apolityczny wskutek warunkéw swego powstania, okazat
sie bezsilnym i w kwiecie wieku zgrzybialym. Garnely sie te-
dy do stronnictwa ,narodowego* wszelakie zywioly: i szlachta
wiejska, i drobnomieszczaristwo, i wlosciaristwo, a nawet inteli-
giencja, nie wylaczajac iydowskiej. Tylko o wplyw sréd klasy
robotniczej toczyla sie walka ostra pomiedzy socjelistami i Na-
rodowg Demokracja. Tu wykazalo sie cale wstecznictwo ostat-
niej. Lecz, zwalczajac ruch robotniczy wszelkiemi srodkami, az
do podjudzania do walk bratobéjczych w Lodzi, Narodowa Demo-
kracja zyskiwala poklask nawet wielkokapitalistycznej burzuazji
zydowskiej. Wiec nie stala si¢ Narodowa Demokracja ,przed-
stawicielstwem narodu“, lecz byla w latach 1906 i 1907 przed-
stawicielstwem klas posiadajacych w Krolestwie. Rywalizowaly
z nig stronnictwa ,Polityki Realnej“ i ,Demokracji Postepowej*,
lecz byly bezsilne w poréwnaniu z nia, jak wykazaly dobitnie
wybory do Dumy Paristwowej pierwszej i drugiej. Wodzowie
zwycieskiej partji mieli dosy¢ sprytu, by nie naraza¢ na szwank
jej potegi przez wszczynanie wasni z zydami.

Prysly niebawem ,sny o potedze“. Nie ziscily sie obiet-
nice, czynione przez wodzéw zwycieskiej partji, wracali z Peters-
burga z préinemi rekoma. Reakcja zwycigiyla i w gruzy po-
szly domki kerciane, stawiane przez ,narodowych* mezéw stanu.
Mamy przed soba zjawisko dziwne i skomplikowane. Ruch re-
wolucyjny nadal stronnictwu ,narodowemu“ potege nad wszel-
kie spodziewanie wielka. Skupily sie bowiem w tym stron-
nictwie wszystkie zywioly w gruncie rzeczy antyrewolucyjne
i wsteczne, przeciwstawiajac sie Zywiolom rewolucyjnym. Lecz
jednoczesnie stronnictwo to spodziewalo sie wyzyskaé poloienie,
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powstale wlasnie wskutek ruchu rewolucyjnego. Skoro za$
ruch ten zostal zlamany, ku czemu w miare sit i moznosci
przyczynito sie stronnictwo, pociagnelo to za soba upadek sa-
mego stronnictwa. Pozornie dziwaczny ten wynik jest atoli lo-
gicznym zupelnie przebiegiem. Wszystkie bowiem grupy spo-
leczne, wrogie proletarjatowi, polaczyly sie tacno i poszly pod
komende stronnictwa, ktére wykazalo najwieksza sprawnos¢
antyrewolucyjng, maskujac to ideologja ,narodowa“. Rntago-
nizm, istniejacy pomiedzy temi grupami, znikl na chwile, stopily
sie one w jedng reakcyjnq mase. Lecz gdy zmienila sie sytu-
acja, gdy niebezpieczenistwo, grozace ze strony klasy rewolucyj-
nej minelo, zaczyna wnet ta masa peka¢, rozpada¢ sie na skia-
dowe swe czesci: grupuje sie ponownie obszarnictwo i wielki
przemyst dokota ,realistow“, cze$¢ drobnomieszczaristwa, zwlasz-
cza inteligiencja, przypominaja sobie liberalizm, robotnicy, o ile
ich obalamucono hastem ,narodowym®, czujg sie zawiedzeni,
gdyz .narodowcy“ stojq bez ogrédek po stronie wyzyskiwaczow.
Zaczyna sie tedy od roku 1907 dziki plas politykéw ,narodo-
wych*, usilujacych za wszelka cene ratowac sytuacje. Widzimy
ich w podskokach panslawistycznych, widzimy wyslugiwanie sie
imperjalizmowi rosyjskiemu przez glosowanie za budietem, za
powiekszeniem armji i marynarki, widzimy bezwstydne tarzanie
sie w bagnie reakcji. Lecz wszelkie zabiegi okaezujg sie zby-
tecznemi: zwycieski rzad nie potrzebuje juz poparcia pana Dmow-
skiego, obiecujacego zdlawi¢ ruch rewolucyjny w Krélestwie.
»Murzyn swoje uczynil, murzyn moie odejs¢“ — bez nagrody,
a raczej nagrodzony policzkiem wzmagajaqcych sie represji na
polu polityki narodowosciowej. Poczyna sie rozklad wewnatrz
stronnictwa, powstaje ,fronda“, stronnictwo panujace stacza sie
z zawrotng szybkoscia w bagno niemocy. ’

Szukajac wyjsciaz tego bankructwa, bankructwa haniebnego.
gdyz spowodowanego przez zdrade sztandaru wlasnego, musiata Na-
rodowa Demokracja szuka¢ oparcia w tych warstwach, ktére
wskutek swego poloienia klasowego sa najbardziej reakcyjne
i najlatwiej tez dajg postuch wybrykom demagogicznym,
w warstwach drobnomieszczanstwa i wlosciaristwa zamoznego.
Dlatego coraz wyrazniej wchodzi narodowa demokracja w so-
jusz z klerykalizmem, a dla tym skuteczniejszego obatamucenia
umysléw matolkowatych zaczyna sie coraz dobitniejsze wysu-
wanie hasel antysemickich.

Jest to zupelnie konsekwentne i logiczne. Hasta ,narodo-
wosciowe“ zbankrutowaly w polityce, skoro sie okazalo, ie
matactwem politycznym, plaszczeniem sie przed potegami re-
akcyjnemi, panslawistycznemi sojuszami z nacjonalistami rosyj-
skiemi nie mozna nic ,wytargowa¢* dla ,sprawy polskiej“.
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Spelzla, splowiala na sztandarze, tak uporczywie tarzanym
w blocie, barwa ,narodowa“, pozostala tylko szarzyzna reakcji.
Podtrzymaé splendor ,narodowy“ moina juz tylko, schlebiajac
instynktom i interesom najbardziej podlawym. Na szczescie dla
»narodowcow" istnieje, jak istniala, rasowa i wyznaniowa nie-
che¢ ku zydom, istnieje ztos¢ konkurencyjna. Dajac wyraz
programowy temu antysemityzmowi zoologicznemu i ekono-
micznemu, stwarzajac antysemityzm polityczny, zaprzega sie
tacno do wézka partyjnego zywioly podatne.

Powtdrzylo sie tedy, w nieco odmiennej tylko formie,
u nas to samo, co — jak zaznaczylisiny — przejawia sie tak
jaskrawo na Zachodzie: antysemityzm jest nierozlagcznym obja-
wem reakcji. Zrodzit sie, jako program polityczny, wtedy do-
piero, kiedy nienawis¢ klasowa ku klasie robotniczej zaostrzyla
sie wskutek walk w latach 1905 — 1907, a zwyciestwo kontr-
rewolucji spowodowalo zanik ostateczny rojeri wolnosciowych
sr6d warstw posiadajacych. Antysemityzm polski po-
lityczny zradza sie w okresie rozpasania reakcji.

Lecz czego nie bywalo pono¢ na Zachodzie, czym mozemy
sie pochlubi¢ jako wytworem zupelnie swojskim, to skojarzenie
antysemityzmu z liberalizmem. Ten zwiazek kazirodczy powstac
mog! jedynie na naszym rodzinnym s$mietniczku politycznym.
Tu mozemy popisa¢ sie oryginalnoscia. Zeby mégt zrodzi¢
sie antysemityzm liberalny, na to trzeba bylo takiego jedynego
w swoim rodzaju ,liberalizmu“, jakim jest polski.

Powstal ten liberalizm, jako reakcja przeciw szlachetczyinie
i przeciw klerykalizmowi. Lecz narodziny jego byly o tyle plugawe,
ze musial sie wyprzec zaraz na poczatku tego, co w owej szlachet-
czyinie bylo jednakie pieknym i szlachetnym: tradycji walk o nie-
podleglos¢, i zarazem wyrzekl sie wszelkiej innej walki o wolnosé.
Pierwszym czynem naszych ,organicznikéw* bylo zohydzenie tych,
co krwiag splyneli dla idei powstariczej. Noworodek odrazu za-
niemdég! na ,chorobe angielska“, na rozmiekczenie kosci. Kiedy
bowiem na calym swiecie liberalizm oznacza przedewszystkim
walke polityczng przeciw absolutyzmowi, liberalizm polski stat
sie u narodzin swoich apolitycznym. Hasto, ktére we Francji
znamionowalo zanik i ideowy upadek liberalizmu, trzodowe
haslo ,,zbogacajcie sie!* bylo u nas karmem ideowym liberali-
zmu od poczatku: zadnej polityki, ,,praca u podstaw*, to znaczy
praca kolo korytka iywnego. Ale mial dawniej ten liberalizm
przynajmniej te zaslugi dla naszego iycia, ze w walce z klery-
kalizmem torowal droge nowym pojeciom Owi ,,organicznicy*
jako ,pozytywisci“ maja zastuge, ie powybijali okna w chatu-
pie i wpuscili prad $Swiezego powietrza, lecz walke polityczng
pozostawili innym. Ich liberalizm byt objawem ubocznym zro-
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dzenia sie kapitalizmu polskiego, lecz konsekwencje polityczne
z walki klasowej, wyniktej na tym gruncie, wyciagneli dopiero
socjalisci.

Ten liberalizm apolityczny, zaskoczony wypadkami roku
1905, probuje z koniecznosci podrygiwac politycznie, co mu sie
udaé¢ nie moglo. Wszak samo powstanie ‘Demokracji Postepo-
wej odbylo sie¢ w warunkach komicznych—na zjeidzie w Mo-
skwie; wszak przedstawiciel ,liberalizmu‘‘ polskiego w Dumie,
pan Konic, uzywany przez kolo polskie do roboty brudne;j,
przy ktérej ,,endecy** rak bruka¢ nie chcieli, roli zaszczytnej nie
odegral, wszak Nowa Gazeta, jako organ polityczny, byla
w okresie burzy politycznej zawsze tylko posmiewiskiem.

I oto w okresie najstraszniejszej reakcji, kiedy ,narodowcy*“
poczynajq wygwizdywac na nute antysemicka, rodzi sie¢ w glow-
kach ,wolnomyslicieli“, ktérzy oddaja sie rozmyslaniom smut-
nym, pomyst kapitalny: Narodowa Demokracja ,bierze“ katoli-
cyzmem i antysemityzmem; lecz nie cale mieszczaristwo jest
wszak klerykalne, musialo pozosta¢ cos z siewu ,pozytywizmu®,
zas na antysemityzm — czemuz by nas sta¢ nie bylo? No
i stalo ichl W roku parnskim 1910 wypalitl p. Andrzej Niemo-
iewski z obu Iuf w Mysli Niepodiegle): nawymyslawszy
szpetnie ,zydom“, orzekl, ze trzeba zydow wyrzuci¢ z obozu
postepowego. R nie byl to wybryk jednostki: takie postawienie
sprawy odpowiadalo konjunkturze. W stechiej atmosferze re-
akcji bowiem wnet tuman zydozerstwa opanowal glowy zacza-
dziale. Stanal wiec do apelu Kurjer Poranny. To pisem
ko brukowe zawsze bylo arcyczujne na nastréj publiczki, wiec
mozna bylo wnioskowa¢ smialo, ze haslo bylo popularne, za-
pewnialo dobry interesik gazeciarski. Niebawem tez Prawda
podtatusiata, wiec ciezkawa, przytaczyla sie radosnie. Wytwo-
rzyt sie tercet przesliczny, w ktérym byl i ryk antysemityzmu
zoologicznego, i pomruk reakcyjny, i radosny pisk nadziei zy-
skania wplywu.

Coraz lepiej rozmachiwal sie pan Niemojewski. Ktos, pi-
szacy w chrzescijarisko-demokratycznym Dzienniku Powszech-
nym, dopatrzyl sie w nim ,starego autoramentu szlachcica
z Rypiriskiego, ktérego prywata poiera“. Machat tedy na odlew:

Przedewszystkim trzeba sobie zda¢ sprawe z tego, co to jest
zydowsko$¢. Semityzm, zydowskos¢ nawet ta, ktora reprezentuje

Izraclita, jest synonimem: meskinerji, korupcji, serwilizmu, prostracji

i perwersji... (My§l niepodlegla Ne 150, str. 1462). '

Demokratyzm polski i patrjotyzm polski wobec mozaizmu

i semityzmu jest tym, co kultura i cywilizacja wobec niewoli i des-

ttyzlmu, co racjonalizm i Mysl Wolna wobec objawienia i dogmatu
str.

Tedy by¢demokrata polskim, znaczy by¢ wrogiem zydowskosci—
znaczy by¢ antysemity (str. 1463). '



JeslibySmy protestantyzm nazwali ateizmem, katolicyzm pan-
teizmem, to mozaizm nalezaloby nazwa¢ animizmem, albo fetyszyz-
mem, albo magja religijna, Tedy walka z mozaizmem (i z 2zydow-
stwem) nietylko jest humanitarnym kulturkampfem, ale czym$ sto-
kro¢ szlachetniejszym i stokro¢ pilniejszym (str. 1464).

A juz wprost aplauz powszechny wszystkich tykéw od Ry-
pina do Kiernozi musial znales¢ ,odzydzacz* postepu, gdy rinat:

Zydzi podburzaja nam robotnikéw i caly socjalizm chca na-
stroi¢ wrogo dla sprawy ojczystej.

Podburzaja ,nam“ robotnikéw. To jakby z pod serca
wyjete wszystkim groszorobom pochodzenia czy to szlacheckie-
go, czy mieszczariskiego. Mégt by¢ pewny p. Andrzej Niemo-
" jewski, ze chwyca go w ramiona ,swoi*. )

I chwycili. W obozie Narodowej Demokracji zrozumiano
bowiem, co sie swieci. Gasefa Warszawska, stwierdziwszy z za-
dowoleniem, ze napasci p. Niemojewskiego ,przypominajq zy-
wo najlepsze czasy i p. Jana Jeleriskiego“, garnela go ku sercu:

Gloszac hasta ,antysemityzmu postej)owe%:". pracujac nad
.odtydzaniem wolnej mysli polskiej*, p. Andrzej Niemojewski, jesli
w dalszym ciagu bedzie rownie, jak obecnie, impulsywny i szczery,
wyzna moze kiedy$ szczerze, ze wbrew woli wlasnej, pracowal ad
majorem Judaeorum Gloriam, wyslugiwal sie ich interesom. ,Postep
polski“ przestanie by¢ ,postepem®, gdy opiera¢ sie bedzie na po-
szanowaniu tradycji narodowych, jak tego chce p. Niemojewski, gdy
sluzy¢ zechce tylko interesom narodowym. Bedzie on wowczas je-
dynie gatunkiem nacjonalizmu polskiego. 1 niech sie p. Niemojew-
ski na takie okreslenie nie zzyma i nie oburza: stanowisko ideowe,
szacujace znaczenie i wplywy danej grupy etnicznej ze stanc wiska
interesow narodowych innej grupy, jest niczym innym, tylko na-
cjonalizmem.

Przypomniano mu tez, ze wszystkie kubly bloﬁ:, ktére
wylewal na socjaldemokratéw i na zydéw juz o lat dziesie¢
wczesniej, zdobily tamy Prseglgdu Wssechpolskiego. Nadomiar
organ ksiedza Godlewskiego tez sie przypomniat z kmotrow-
stwem, wytykajac jednak, ze bohater ,mysli niepodlegtej“
przezuwa jedynie plugastwa cudze:

Niemojewski dat publiczne $wiadectwo temu, cosmy juz daw-
niej moéwili, ze cala robota socjalistyczna u nas jest w rekach iy-
dowskiej kliki, ktéra plaszcza intereséw robotniczych uiywa na
zgube calego spoleczenstwa.

Tu wtrace: kiedy mysmy wystaplli w Mdocie, wyswietlajac
cala ohyde tego sponiewierania hasel postepowych, na przyja-
ciét moich i mnie sarkano w Warszawce drogiej: ,milusiriscy*
i ,sympatycy® gniewali sie o ton rzekomo nazbyt ostry. Nie
zrozumieli tak prostej rzeczy, ze nam nie chodzilo o p. Niemo-



jewskiego, p. Ehrenberga, p. Ize Moszczeriska, p. Rzymowskie-
go el tuttiquanti, lecz o sprawe waing réwniez dla proletarjatu
polskiego, sprawe zdeprawowania doszczetnego liberalizmu pol-
skiego. ZdawealisSmy sobie bowiem sprawe z tego, co jest.
Kiedy w pismie Spoleczesistwo dobroludki, wychodzac z ,szcze-
rze ‘lewicowego punktu W)ﬁcia“. wzywali do ,powainej dyskusji“
nad kwestja Zydowska, Yot tym Buchmanom, ,komisarzom
z Klecka“, odpowiedzial twardo, Ze z ideowemi krzewicielami
czarnej sotni nie dyskutuje sie, lecz wali sie¢ w nich, ze nie
dyskutuje sie nad tym, czy nalezy lub nie wyrywa¢ iydom pej-
sy — oczywista, intelektualnie tylko, — czy nalezy odsadza¢
2zydéw w czambul od czci i wiary, czy nalezy pisa¢ paszkwile
gwarg nalewkowska i czy ,zydostwo jest synonimem per-
wersji“, tak samo, jak nie dyskutuje sie z departamentem policji
o istocie konstytucji.

To tez Mlot postawit kwestje jasno:

Dla stronnikéw Marxa, jak i dla klasy robotniczej, .kwestja
zydowska* jako taka nie istnieje .. Ze stanowiska klasy robotniczej
kwestja zydowska—to, z jednej strony, kwestja nienawisci rasowych,
jako objawéw reakcji spotecznej, nieodtacznych w pewnej mierze od
wszelkich spoleczenstw, opartych na antagonizmach klasowych, —
nienawisci, wybuchajacych w najbardziej demokratycznych nawet
panstwach burzuazyjnych. Klasa robotnicza wie, ze tylko gruntowne
przeistoczenie ustroju kapitalistycznego moze usung¢ ataki nie-
nawisci do ,Zydostwa“. Z drugiej strony i przedewszystkim, kwestja
izydowska—to kwestja rownouprawnienia obywatelskiego 2ydéw, a wiec
w naszych warunkach jedno z tysiaca zagadnien spolecznych, dla
ktorych jednego wspdlnego rozwiazania naleiy szukaé¢ gdzieindziej.

Klasa robotnicza uznata, ze kwestja nieurodzaju u nas, jak w Ro-
sji—to kwestja systemu politycznego, ze podniesienie przemystu—to
kwestja systemu politycznego, 2e kwestja narodowosciowa — to
kwestja systemu politycznego, ze rewizje senatorskie — to kwestja
systemu politycznego, ze autonomja krajowa-to kwestja systemu
politycznego, ze kwestja iydowska — to kwestja systemu politycz-
nego. Dla klasy robotniczej wszystkie kwestje spoleczne utonely
w jednej, w nie] znalazly rozwiazanie, a wyrazem tej jednosci byt
rok 1905-ty i jedno$¢ swiadomych robotnikéw wszelkich narodowosci
w Panstwie, ktorej chrzest dziejowy oznajmit 6w rok.

Wéwczas to podniesiono ,kwestje igdowskq" jako odrebna,
rasowa, religijng — ze strony przeciwnej. Postawienie ,kwestji zy-
dowskiej* pod .d{Skusje" na pierwszym planie bylo posunieciem ze
strony kontrrewolucji na szachownicy politycznej dla zatamowania
ruchu masowego. Dla odwrdcenia uwagi publicznej od zatargu po-
litycznego, od antagonizméw klasowych | politycznych, kontrrewolu-
cja wysunela nienawi$¢ i antagonizmy rasowe, antysemityzm. Za
pionka w grze ,ku postawieniu kwestji Zzydowskiej* pod ,dyskusje«
sluzyly wéwczas szumowiny spoleczne, za cene—wodki i kieltbasy.

U nas dzi$ funkcje tego pionka pelnit dobrowolnie, na-
wet nie za wodke i kielbase, — ,postep polski“l 1 dlatego tylko
»szczerzy lewicowcy, ktorych jedynym zasobem jest rzeczywiscie
»dobry ton®, moga gra¢ na reke tej grze ciemnych poteg i na haslo
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pogromu antysemickiego rozsias¢ sie, ,wystawiwszy brody swoje“,
do dyskusji nad .kwestjq zydowska“. }

Dla swiadomej klasy robotniczej niema dzi§ ,kwestji zydow-
skiej“, jako kwestji rasowej i religijnej. Jest jedna tylko kwestja:
spoleczno-polityczna i jedno rozwigzanie najpilniejsze dla wszystkich
bolaczek spolecznych. Swiadomy proletarjat wie, ze wybuch antyse-
mityzmu w kraju naszym, to tylko nowe ogniwo w lancuchu kontr-
rewolucyjnej hariby burzuazji polskiej, logicznie nanizane obok orgji
neoslawizmu, wie, Ze jedyna ,rzeczowa i powazna dyskusja“ z ta han-
ba — to radykalne rozstrzygniecie kwestji. postawionej przez rok
1905-ty. (Miot Ne 14 z dnia 5 listopada 1910).

Warto dzis przypomniec to, nie chwalbie gwoli, nie po to
tylko, zeby pokaza¢, jak sie rozpoczal 6w nowy okres antyse-
mityzmu polskiego i kto stanal sporem temu objawowi kontr-
rewolucji, lecz po to, by zrozumie¢, co sie stalo w dwa. lata
pozniej: orgji zdziczenia ,bojkotowego“, ktéra sie poczeta w ro-
ku 1912, nie sposéb oceni¢ naleiycie bez znajomosci pierwszych
objawéw ,odzydzania postepu polskiego“. Musiala zgnilizna
reakcji do cna strawi¢ wszystko, co bylo dopiero podgnite
w burzuazji polskiej, aby dojs¢ moglto do ohydy lat ostatnich.

ROZDZIAL V.

Walki klasowe i prady spoteczne éréd zydéw
w Krélestwie Polskim.

Do narowow bezmysinych nalezy- traktowanie kwestji zy-
dowskiej przez potepianie w czambul lub bronienie ,zydow
wogéle“, przeciwstawianie antysemityzmu i filosemityzmu Jest
to sposéb myslenia, ktory do zadnych rezultatéw doprowadzi¢
nie moze. Nie byli zydzi w przesziosci nigdy i nigdzie ,masa
jednolita“, wrzaly sréd nich zatargi ekonomiczne, $cieraly sie
prady rozliczne. Wyslawiana ,,solidarnos¢ zydowska przejawia
sie o tyle tylko, o ile grupa spoleczna, podlegajaca przesladowa-
niom, broni sie przeciw nim wspolnemi srodkami, lecz pomija-
jac te instynktowng obrone przeciw wspdlnym wrogom, toczyla
sie zawsze walka wyzyskiwanych przeciw wyzyskiwaczom, byly
bunty przeciw ,starszyinie*, zazdrosnie strzegacej swojej wia-
dzy. Tymbardziej istniejq te starcia w okresie kapitalistycznym,
w okresie ostrego ujawnienia réznic klasowych.

Nie mamy, niestety, w literaturze ani jednej pracy, ktéra-
by z tego punktu widzenia przedstawila nam spoteczenstwo
zydowskie w Polsce.
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Podja¢ sie takiej pracy moglby tylko marksista, wyszko-
lony w badaniach spofecznych a znajacy nawskros to spole-
czenistwo, wladajacy jezykiem, ktérym postuguje sie dotad jego
wiekszos¢. Dla piszacego te slowa badania takie juz dla braku
znajomosci jezyka sa niedostepne. Jednak niezbednym jest
zorjentowanie sie przynajmniej w najogélniejszych zarysach
w tej kwestji podstawowej. Wiec, nie silac sie na jej wyczer-
panie, poruszy¢ ja musimy. N

Zyda robotnika od iyda kapitalisty wyzyskiwacza dzieli
oczywiscie przepas¢ nieprzebyta. Lecz i pomiedzy drobnym
kramarzem zydem a kupcem hurtownikiem lub zamoznym wia+
scicielem sklepu istniejq przeciwieristwa wielorakie. Sa to an-
tagonizmy, nie ré2nigce sie niczym od antagonizméw klasowych
sréd innych spoteczeristw. Bra¢ jednakie w rachube trzeba,
ze i kapitalista zydowski i proletarjusz wyszli ze srodowiska
owego ,zydowstwa“, ttumu malomiasteczkowego, i nawet gdy
wyodrebniajq sie z niego, nie zaraz wylamujq sie¢ z pod jego
wplywéw. To srodowisko zas, srodowisko owych iydéw ma-
lomiasteczkowych, wyrostyech w ghetfo, obciaionych dziedzicz-
nie spuscizng przesladowari krwawych, spuscizng wyzucia z praw
elementarnych obywatelskich, istnieje u nas dotad, wplyw swéj
wywiera, oddzialywa przemozinie na ideologje ogromnej wiek-
szosci zydéw. .

Tego srodowiska zydéw malomiasteczkowych cecha za-
sadnicza jest zacofanie, fanatyzm religijny, ciemnota, brak kul-
tury. Nie moze by¢ inaczej. WidzielisSmy, ze na Zachodzie
odbyt sie na przelomie wiekéw 18-go i 19go przewrét ducho-
wy, nastapila emancypacja nietylko pod wzgledem polozenia
prawnego, lecz réwniez emancypacja religijno-obyczajowa: pa-
nowanie ,starszyzny“ zostalo zlamane, nastal judaizm reformo-
weny. W Polsce tego nie bylo. Kahal panuje dotad ideowo,
wylamac sie z pod jego wplywu trudno, zdoby¢ sie na to mo-
da tylko jednostki ekonomicznie niezaleine, nie zwigzane z gro-
madq wszystkiemi wiezami Zycia codziennego.

Do jakiego stopnia rabini dzi$ jeszcze bronia najdziwacz-
niejszych przepiséw obrzadkowych, swiadczy odezwa, wydana
przez zjazd rabinéw w Siedlcach w r. 1913, w ktdérej mowi sie,
ze rady i przestrogi tu udzielane sg ,jakby czesciag Zakonu®.
Wiec zabrania sie czytania pism, broszur i ksigzek tresci niere-
ligijnej. ,Unika¢ tego majq nawet ci, ktérzy zmuszeni sg czy-
ta¢ jakakolwiek gazete dla spraw interesu; zabrania sie¢ im su-
rowo czyta¢ inne artykuly gazety, jak.feljetony i t. p.“. Naka-
zuje sie przestrzeganie sabatu: ,nie da¢ nastawia¢ samowaru
chociazby przez niezydéw; nie wolno przekraczaé¢ t’chum (t. j.
oddala¢ sie wiecej niz 2000 krokéw za miasto) i nie wolno mie¢

5
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przy sobie nawet chustki do nosa w miejscowosci, gdzie niema
ejrew’u, tak samo nie wolno nosi¢ zegarkéw — wbrew tym,
ktérzy twierdza, ie zegarek jest bizuterjg;—nie wolno tez czesaé
wlosdw grzebieniem w sobote“. Zabrania sie dalej niewiastom
»Wychodzi¢ z obnaionemi rekami“; zabrania sie wspélnych
przechadzek miodziericow i dziewczat, oraz taricow. W koricu
czytamy: ,Bardzo, bardzo wielkim grzechem jest golenie brody,
bowiem golacy i golony przekraczajq pie¢ przykazan, przeto
naleiy kara¢ ostro tych, co przeciw temu wykraczajq“. — To
nie dokument z trzynastego, lecz z wieku dwudziestego!

Wszechwladztwo kahalu ma za podstawe fakt, ze religja
zydowska stala sie przedewszystkim splotem przepiséw oby-
czajowych, ktéremi zostaje omotana jednostka.

Dla prawowiernego iyda dotad religja w tej formie, ktéra
jej nadalo prawodawstwo Ezdrasza, - jest osia iycia; cale jego
zycie az do najblahszych drobnostek zycia jest przesycone religja.
Wyczyszczenie garnka jest dla niego nle czynnosciqa gospodarstwa.
lecz najwyisza sprawa izycia. sprawq religijng *).

Ten kult religijny rozciaga sie na wszystko. Nawet no-
szenie dlugiego odzienia wierzchniego, ,kapoty“ lub ,chalata“,
stalo sie przepisem religijnym: zyd, po raz pierwszy wdziewajqc
kusa marynarke, dopuszcza sie buntu. Przyczym ciekawe, e
te odziez wlasciwie kiedy$ narzucono iydom gwaltem, jest ona
pozostaloscia sredniowiecza.

Przytym czes¢ znaczna tych przepiséw obyczajowych ma
na celu nic innego, tylko wyodrebnienie wiasnie iydéw od
otaczajgcego ich ogélu. Takie juz mialo znaczenie prawodaw-
stwo Ezdrasza, na ktérym te przepisy sie opieraja: w piatym
wieku przed Chr. ustanawia sie ono za zgoda kréla Perskiego
Artakserksesa, by ochroni¢ zydéw, wracajacych z wygnania, od
zlania z otaczajacemi ich Judami. Tak zostalo dotad. Zyd ma
nie laczy¢ sie z ,niewiernemi“ i ,nieczystemi“. Nie z innych
tez powodéw zydzi prawowierni stronia od ksztalcenia dzieci
w szkotach wspélnych dla dzieci réznych wyznari:

Szkola zydowska, cheder, daje swym wychowancom tylko wie-
dze religijng i hebrajsko-literackg. W oczach nauczyciela, melame-
da, $wiat po zakonczeniu talmudu nie doznal wzbogacenia wiedzy.
.Co czlowiekowi potrzebne i poiyteczne, zawiera talmud, a czego
niema w talmudzie, wiedzie¢ nie trzeba i nie nalezy“. Nawet jezyka
krajowego nie ucza w chederach z obawy przed niebezpieczefistwem,
ktére stad grozi prawowiernym.,.

*) Ruppin L c 139,



Cheder jest miejscem, w ktérym dziecie Zydowskie zostaje
chronione przed nowoczesnym wyksztalceniem i w ktérym zydow-
skos¢ na wschodzie Europy odradza sig z pokolenia w pokolenie *).

»Odradza sie zydowskos¢“—mowi nacjonalista zydowski,—
lecz raczej powiedzie¢ nalezy: grzeznie w zabobonach z poko-
lenia w pokolenie. :

Powstaly nastepnie szkoly ludowe specjalnie zydowskie
nieco wyiszego typu, lecz réwniez strzegqce separatyzmu.

Opracowano statystyke szkolnictwa poczatkowego u zy-
dow w Krolestwie Polskim. Przedstawia sie ona tak dla ca-
tego kraju: A

do szkét ludowych poczatkowych ogdlnych uczeszczalo .
w roku 1905 dzieci zydowskich 6220;

do szkdétl miejskich ogdlnych uczeszczalo w roku 1904
dzieci zydowskich 405;

do szkdl poczatkowych specjalnie zydowskich, rzadowych
i prywatnych uczeszczalo dzieci zydowskich w r. 1900: chiop-
cow 2812, dziewczat 5527;

chederé6w w roku 1906 bylo 3598 i uczeszczato do nich
chlopcéw 68605, dziewczat 10770.

RAutor tej statystyki p. Becker dodaje: ,Jezeli zwazymy,
ize w Polsce mamy znaczng liczbe chederéw niezarejestrowa-
nych, to mozemy smialo liczbe dzieci. uczacych si¢ w chede-
rach, okresli¢ cyfrq 100,000. Faktycznie wigc cheder jest nieo-
mal jedyna szkola, przez ktéra przechodza dzieci zydowskie“.

R oto charakterystyka tych chederéw w Polsce, podana
przez emisarjusza ,Tow. szerzenia o$wiaty sréd zydéow w Rosji“:

W polskich chederach ucza sie dzieci od lat... 3. Stan hy-
gieniczny tych ,uczelni* jest okropny. Przez. caly dzieri sledzi
dziatwa w tym samym brudnym pokoju, w ktérym ludzie $pia, go-
tujq, a czesto i pracuja.

W chederach tych wykladane s3: Piecioksiag i Gemmra (Tal-
mud). O innych pierwiastkach niema co moéwi¢. Polski jezyk nie
jest wykladany. Rosyjskiego mimo wykladéw dzieci nie znaja.

Metamed jest postacia niekulturalng do najwyiszego stopnia.

Wiekszo$¢ z nich nie czyta nawet prasy Zydowskiej. Dzieci
czesto s bite.

*) Tamie str. 116. Trafnie zaznacza Rup p in, Ze mniej $cisle jest
to odsuwanie od wiedzy wspodlczesnej przestrzegane wzgledem dziewczat:
niewiasta nie potrzebuje, nawet nie powinna zna¢ thory (ksiegi $wietej);
wiec nie tworzy sie szkél zydowskich dla dziewczat, posyla sie je do szkot
mieszanych To tez u nas w wielu rodzinach zydowskich prawowiernych
skapotowych* spotka¢ mozna cérki spolszczone przez szkole Stad liczne
powstajaq starcia wewanatrz rodziny, dochodzace do dramatu, gdy takie
panny postepowe zmuszaja wyj$¢ za maz za  kapociarzy*. Ujela to w for-
me artystyczna Gabrjela Zapolska w dramacie Matka Szwarcenkopt.
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Jednym slowem, hygieniczny i pedagogiczny stan poiskiego
chederu jest wprost niemoiliwy; melamedzi nie sq przygotowani go
swej pracy i nie moga wykona¢ swych zadan. W ten spos6b wiec
dziecie zydowskie zostaje oddane tresure, ktéra przedewszystkim
ma wpoi¢ bezwzgledna ulegtos¢ dia przepiséw religijno-obyczajowych.
R teraz zwaimy: gdy sie méwi o ,narodowosci zydowskiej*,

to tej narodowosci nie sposéb wyobrazi¢ sobie bez religji zydow-
skiej, t. j. bez ,zakonu®, bez obyczajowo obrzedowej strony zy-
cia zydowskiego. Zyd, ktéry pozbywa sie tego obrzadku, po-
zostaje Zydem z rasy, lecz o ,narodowosci Zydowskiej“ niema
juz mowy.

Spoidlem, ktére wigie narody w jedna calos¢, jest jezyk.
Lecz zydzi w tulaczce zatracili swéj jezyk narodowy, jezyk he-
brajskii. W Polsce moéwiq oni Zargonem. Jezykoznawca
Bodouin de Courtenay nazywa ten Zargon ,djalektem
niemieckim®“, lecz doda¢ trzeba chyba: djalektem, skazonym
nadmierng przymieszka wyrazéw z réinych jezykow. Jezyk
hebrajski ma swoja stargq literaturg przepiekna: biblje i utwory
poetéw z czasu kultury zydéw w Hiszpanji, owych Jehuda
Ben Halewi, Ibn Esra, it d. Lecz Zargon przeszlosci
nie ma, kultury nie przysparza.

To tez aforyzm Heinego: ,zydowskos$¢ nie jest narodowos-
ciag — jest nieszczesciem* zawiera iscie tragiczngq dla kaidego
nacjonalisty Zyda prawde. Skoro mozna zachowac¢ -narodowos¢
jedynie wtedy, jezeli sie¢ zachowuje obrzadki, graniczace z za-
bobonem 1 skazujace na ciemnote, jest to poloienie iscie tra-
giczne dla tych, co poza ta narodowoscia nie widzq zbawienia.

Warunki, w ktérych zyly i 2yjq zastepy zydéw miastecz-
kowych, czynig swoje, by wpaja¢ w umysly zasniedziatos¢ i kon-
serwatyzm. Pogon za groszem przekupnia, straganiarza czy skle-
pikarza sprawia, Ze jest on pograzony w wiecznych klopotach;
mys$l obraca sie w ciasnym koleczku. Przed kaida zmiang
drzy, bo kazda zwiastuje nowe kleski. Dodajmy czynnik psy-
chiczny wiecznego strachu przed przesladowaniem, poklada-
nie nadziei na tym jedynie, ze to zlo jako$ przeminie, przy
biernym zachowaniu sie* . Wytwarza sie abnegacja polityczna,
korzenie sie przed sila, zamykanie sie¢ w swoim kole ciasnym.

Z tego srodowiska wyrywajaq sie jednostki. Warunkiem
pierwszym jest pewien dobrobyt. Dzieci zamozniejszych rodzin
zydowskich, posylane do szkél, wyrywaja sie ze swego srodowi-
ska duchowego. Szkola—nawet szkola rusyfikacyjna—polszczy

*) Pamietam rozmoéwke taka z pewnym rzemiesinikiem 2ydem: rzecz
szla o gwaltach i rugach w Rosji w latach o$mdziesiatych: pytam: .co%
wy zydzi uczynicie przeciw tym przesiadowaniom“? Odpowied?, w kt6-
rej byla cala .madros¢ wiekéw* brzmiala: ,Nu, przeciei oni nie wieczni”.
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je, samo obcowanie z dzieémi polskiemi sprawia ten cud.
Otoczenie polskie wchlania ,izywiol obcy“, z zadziwiajaca
‘tatwoscia. Zwlaszcza u tej czastki drobnomieszczarstwa zy-
dowskiego, ktéra oddaje sie ,zawodom wyzwolonym*, nastepuje
spolszczenie zupelne: adwokaci, lekarze, literaci zrywajq niepowrot-
tnie z Srodowiskiem zydowskim, czyniq to w znacznej czesci
wprost ostentacyjnie. Tym samym atoli przestaja na nie oddzia
lywa¢. Zaledwie jednostki nieliczne inteligiencji Zydowskiej staraja
sie o krzewienie oswiaty $r6d mas zydowskich. Polszczy sie, asy-
miluje ze spoleczeristwem polskim czastka réwniez zbogaconego
kupiectwa, lecz wlasnie czastka tylko. Znaczna bardzo czes¢
2ydéw bogatych, owych kupcéw hurtowych z Nalewek, nie
zrywa bynajmniej ze srodowiskiem, pozostajg zydami ,hatato-
wemi“ i ,prawowiernemi“. Jest to wynik poprostu warunkow
ekonomicznych. Taki pan Rubelmacher z Nalewek, doskonale
moze obejs¢ sie bez. polskosci, nawet jezyk polski jest mu
niepotrzebny. Jego dostawcy—to fabrykanci zagraniczni lub
krajowi, a ostatni gotowi pustugiwa¢ sie w stosunkach z nim
jezykiem niemieckim, lub nawet zargonem; jego odbiorcy—to
kupcy zydzi z Polski, Litwy, Rusi, lub posrednicy rosyjscy,
agienci, réwniez zydzi. Poniewaz handel ten ma dotad formy
bardzo pierwotne, taki kupiec bogacz nie odczuwa réwniez po-
trzeby wyksztalcenia ogolnego i fachowego, dlatego zasada oby-
czajowa ,ksztalcenia” synéw jedynie w chederze nie zawsze zosta-
ie przelamana.

Z drugiej strony, z posréd ogétu malomiasteczkowego
handlarsko-rzemiesiniczego wychodza robotnicy zydzi. Lecz oni
nie wyrywajag sie w tym stopniu, co proletarjusz innego pocho-
dzenia ze swego srodowiska. — Robotnik polski — jak kaidy
zreszta inny europejski — bez wzgledu na to, czy pochodzi ze
wsi, czy z miasta, gdy dostaje sie w wir Zycia fabrycznego,
z szybkoscia zawrotng przeistacza sie w nowego zupelnie czlo-
wieka. Caly sposéb jego myslenia zostaje wnet przekuty na
sposdb proletarjacki, ,robociarski®, jak brzmi stéwko nowe, sa-.
morzutnie w sferze robotniczej powstale. Jego poglady religij-
ne, moralne, polityczne wnet ksztaltujq si¢ pod wplywem decy-
dujacym antagonizmu kapitatu i pracy. Stad to zywe poczu-
cie solidarnosci, ktére ze zjadaczy chleba czyni bohateréw,
stad instynkt rewolucyjny. Nawet robotnik, pochodzacy ze sfery
rzemiesiniczej, byly czeladnik cechowy, lub sproletaryzowany
majster, szybko podlega temu wplywowi: laczq go wiezy ro-
dzinne z tamta sfera, lecz wplywy srodowiska ,robociarskiego“
przewaiaja, poprostu juz dlatego, ze srodowisko to wielkie.

Inaczej robotnik zyd. Nawet o ile pracuje w przemysle
wielkim, nie odrazu tonie w srodowisku nowym, gdyi wspéina
wiara, obyczaj, tradycja, jezyk wiaza go ze srodowiskiem zydow-
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skim. Lecz nadomiar takich robotnikéw izydéw w przemysle
wielkim jest dotad, jak widzieliSmy, liczba znikomo szczupla.
Zastepy proletarjatu iydowskiego pracuja raczej w handlu,
w rzemiosle, w drobnych fabrykach i manufakturach, w cha-
lupnictwie. Juz dlatego nie zostajq oni wyrwani tak doszczet-
nie z dotychczasowego srodowiska, przeciwnie, w ogromnej
wiekszosci nie wychodza prawie z niego. Antagonizm pomie-
dzy kapitalem a praca oddzialywa oczywiscie na nich, lecz nie
wywiera tego druzgoczacego wplywu, bo nie jest tak razaco
jawnym, jak w wielkim przemysle. Wiec byloby wprost cudem,
gdyby nie zachodzily réznice glebokie i dosadne w calym cha-
rakterze, w zyciu duchowym proletarjatu zydowskiego i chrze-
$cijariskiego. Nadomiar dziala i to, ze przy tych formach eko-
nomicznych, w ktérych pracuja robotnicy zydzi, wyzysk jest
wiekszy jeszcze, nedza wieksza, niz w wielkim przemysle. Ta
nedza czestokro¢ staje sie zupelnie rozpaczng i beznadziejna,
a to rowniez odbija sie¢ na umystowosci tych mas.

Na owe Srodowisko Zzydowskie matomiasteczkowe poczyna
pod koniec wieku ubieglego oddzialywa¢ sjonizm?®*): ruch,
ktérego celem mialo by¢ utworzenie w Palestynie samodzielne-
go paristwa zydéw. — Marzenia o powrocie do kraju ojczyste-
go zawsze odgrywaly role w zyciu religijnym zydéw, jako ma-
rzenie poetyckie. Lecz dopiero w dziewiecdziesiatych latach
powstala pod wodza Teodora Herzla organizacja, majaca
urzeczywistni¢ te dazenia. ,Dyplomatyczne rokowania* Herzla
z sultanem tureckim spelzly na niczym, inne zamiary, jak uzy-
skenie od rzadu angielskiego terytorjum na wschodnim wybrze-
zu Afryki, celem utworzenia autonomicznej kolonji zydowskiej,
réwniez. Lecz ruch wszczety doprowadzit do innego zgola
wyniku: do powstania silnego nad wszelkie spodsicwanie pradu
nacjonalistycenego $rod sydow.

Zgodnie z ,duchem czasu“, z powszechnym w calej Euro-
pie rozpanoszeniem sie $r6d burzuazji nacjonalizmu, rést
i rosnie ten prad dotad w sile. Poczely sie wysitki goraczko-
we $réd zydéw ,budzenia poczucia narodowego*, wysitki, uszla-
chetnienia® zZargonu, by uczyni¢ zen ,jezyk narodowy*.

Marzenia o utworzeniu panstwa zydowskiego prysty. Na-
dzieja odzyskenia Palestyny z chwila przewrotu, dokonanego
w Turcji, stala sie bardziej utopijng niz kiedykolwiek. Mogiby
sultan samowladny zgodzi¢ sie jeszcze na utworzenie prowincji
samorzadnej iydowskiej, nie moze rzad konstytucyjny, ktory
opart sie na pradach nacjonalizmu miodoturkéw. Nacjonalizm

*) Sjon—nazwa pagérka w Jerozolimie, na ktérym stata $wiatynia
narodowa zydéw.
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turecki zniweczyl nadzieje nacjonalizmu Zydowskiego. Poraika
wojenna, ktéra zmusza turkéow do skoncentrowania swych sit
w RAzji, czyni jeszcze bardziej niemozliwym pomyst takiego od-
stapienia prowincji Palestyriskiej. Wiec ludzie trzeiwo patrzacy
muszq si¢ wyrzec mrzonki sjonistycznej, lecz prqd nacjonali-
styczny trwa i wzmaga sie.

Sjonisci podzielili sie wnet na mnéstwo grup, a grupy te
odpowiadajq w gruncie rzeczy podziatlowi, jaki istnieje w $rodo-.
wisku zydowskim: jest frakcja rabinéw, ktéra laczy scisle sjonizm
z wiarg i obrzadkiem, przystosowata go do kahalu; jest grupa
demakratyczna, ktdra, zwalczajac zarowno asymilatorow jak ka-
hal, chce sjonizm uczyni¢ podstawa ruchu demokratycznego
sréd zydow; jest frakcja robotnicza, ktéra sjonizm podporzad-
kowuje potrzebom robotnikéw; jest w koricu frakcja sjonistow
socjalistow. Kaida za$ z tych grup rozpada sie jeszcze na
rézne odcienie. Wspdlnga cecha atoli pozostaje odrzucanie
wsszelkich tendencsi ku asymilowaniu sydow, utrzymante ga wszel-
kq ceng odrebnosci zydow, tworzenie narodowosci gydowskief.

Walka miedzy temi grupami toczy sie na calej linji.
Jednym z terendw jej jest gmina zydowska. Naleiy zauwazy¢,
ze owe gminy 2zydowskie, ktére w zZyciu ogélu zydowskiego -
grajg w kazdym razie role powaing, gdyz majq piecze nad
szkolnictwem, bdinicami, zakladami dobroczynnosci, rzeznig
rytualna, lazniq rytualng (t. z. mykwy), maja dotad ustroj
mocno plutokratyczny. Podatek do gminy musi placi¢ kazdy
zyd, lecz glos w sprawach gminy, prawo wyborcze przy wybo-
rach zarzadu jest oparte na cenzusie. W Warszawie n. p. ma-
ja gtos tylko ci, co placa najmniej 15 rubli podatku gminnego.
Rzadza wiec gmina bogacze, i scieraly sie dotad dwa prady:
iydéw postepowych, zwolennikéw asymilacji, i Zydéw ,chala-
ciarzy“, zwolennikéw chasydyzmu, wiadzy rabinicznej, kahalnic-
twa. Sjonisci— demokraci usilujg przeciw tym rzadom pluto-
kratycznym zmobilizowa¢ zastepy drobnych kramarzy i rze-
miesinikow.

W zapasach tych odgrywa tez role sprawa t. z. litwacka.
oLitwakami“ nazwali Zydzi warszawscy przybyszéw z Litwy
i Rosji. Nienawidzili ich szczerze, gdyz byli to wspéizawodnicy
niebezpieczni w handlu: przybywali z pieniedzmi i mieli sto-
sunki handlowe na rynkach rosyjskich, wiec wypierali z poste-
runkéw w handlu z Rosjq hurtownikdw warszawskich. Lecz
w dalszym ciagu okazalo sie, ze ,litwacy“, przybywajacy z Rosiji,
sg zywiolem na swdj sposéb postepowym i demokratycznym.
Bowiem tam, gdzie iydéw jest mniej, kahal nie miat tego
wplywu, co w Polsce, nie bylo tego bezwzglednego zachowania
obyczaju i uleglosci dla starszyzny. Totez w ,litwakach® wia-
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$nie znalazl poplecznikdw 6w sjonizm ,,demokratyczny“, stali
sie oni zaczynem, ktory poruszyl bagienko kahalne. — Dla po-
lakéw ,litwak' staje sie nienawistny, gdyz wnosi do kraju je-
zyk rosyjski, co jatrzy i boli. Lecz w srodowisku Zydowskim
malomieszczariskim ,litwak* stal sie czynnikiem buntowniczym:
zagraza panowaniu ,starszyzny*, podkopuje wladze rabinatu
Tak wiec 6w ogot drobnomieszczariski zydowski przezywa
niewatpliwie okres przelomowy. Krzyzuja sie tu rézne wplywy
i kierunki, wyklarowanie poloienia nie nastapilo jeszcze. Nie
s to dla spoleczeristwa polskiego bynajmniej sprawy obojetne.
Skoro bowiem w wielu miastach i miasteczkach drobnomiesz-
czanistwo zydowskie stanowi wiekszos¢, to przy sprawie samo-
rzadu miast n. p. nie moze by¢ obojetnym, czy $réd tego dro-
bnomieszczaristwa zwyciezy zywiot postepowy, czy zacofany, de-
mokratyczny czy plutokratyczny. Sprawa to tym wazniejsza, ze
w kraju, w ktérym rzad prowadzi polityke wynarodowiania i gne-
bienia, moze on latwo znalezé¢ poparcie srod reakcyjnego dro-
bnomieszczaristwa i burzuazji zydowskiej. Autor, podpisujacy
sie /ronicus, w Przegladzie Codziennym w artykule ,Mocne
stowa, terror i kto zawinit“: twierdzi kategorycznie:

Niema, nie bylo i nie bedzie stronnictwa zydowskiego, ani gru-
py. stowarzyszenia, klubu kétka, jednym slowem, najdrobniejszej
organizacji spolecznej zydowskiej, ktorej Erogram zawieralby daze-
ll'lia subjektywnie lub objektywnie wrogie kulturze polskiej w Kro-
eslwie.

Pozwolimy sobie mocno zakwestjonowaé¢ to ,niema“,
a jeszcze bardziej ,nie bedzie“. Widzimy, ze w’ Zaborze prus-
kim buriuazja zydowska prawie cala jest nawskros hakaty-
styczna. Przy wyborach w Ksiestwie i na Slazku liberalna
burzuazja zydowska taczy sie z junkrami, wyraZnemi antysemi-
tami, w blok antypolski i antysocjalistyczny. Podobnie w Rustrji:
»liberalna“ buriuazja iydowska przez diugi czas rej wodzila
w dazeniach do ,trzymania krétko* galicyjskiego ,Hinterlandu®
i dotad popiera zawsze rzad wiederniski, gdy przejawia tendencje
do utrzymania za wszelka cene hegemonji niemcéw w Rustrji
kosztem slowian. Wiec nikt nam zareczy¢ nie moze, ie nie
bedziemy mieli w Krélestwie niebawem $réd burzuazji zydow-
skiej stronnictwa, ktére stanie sie stronnictwem na ustugach
rzadu, bedzie popieralo . polityke rusyfikatorstwa. Zalazki tego
juz sa. Sam Prseglgd Codzienny, afiszujac swoje ,stanie na
stanowisku paristwowosci“, toruje droge w tym kierunku. Za-
strzezenie, ze chodzi o ,paristwo prawowe, Rechistaat*, nic tu
nie zmienia, gdyz kto staje na tym gruncie, solidaryzuje sie
z paristwemn klasowym, ktore stoi uciskiem i gwaltem: konsty-
tucyjne Niemcy potrafia gnebi¢ narody nie gorzej od Rosji.
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Pozornie moze zdawad sie niemoiliwym, aby zydzi prze-
sladowani i gnebieni w Rosji mogli sta¢ sie przesladowcami
polskosci. Lecz u burzuazji kazda potwornos¢ staje sie mozliwa.
O wszystkich jej czynach politycznych decyduje zadza zgnebie-
nia ruchu rewolucyjnego proletarjatu, to pcha jg ku reakcji.
Stronnictwo burzuazji zydowskiej o podkladzie nacjonalistycznym
zydowskim, musi byc¢ antyrobotniczym przedewszystkim, ale
tez i antypolskim: obrona koryta i walka o miejsca przy ko-
rycie. Jezeli nacjonalizm polski doprowadzit do wystugiwania
sig reakql w imie intereséw klasowych, antyrobotniczych, zwra-
cajac sie jednoczesnie przeciw zydom, to nacjonalizm zydowski
dla tych samych powodow pojdzie na uslugi reakcji, zwracajac
sie jednoczesnie przeciw polakom. Antysemityzm polski pcha
drobnomieszczanstwo zydowskle w tym wlasnie kierunku.

Totez owo zarcie sie burzuazji polskiej i Zzydowskiej, be-
dac wynikiem reakcji polskiej i Zydowskiej burzuazji, jest jedno-
czesnie gra na reke — ludzi ,prawdziwie rosyjskich“.

Z drugiej strony — proletarjat zydowski. Pownedznellsmy,
ze srodowisko malomiasteczkowe wywiera nan wplyw nader
silny. Dotad asymnlu;e sie on z otoczeniem polskim malo, po-
prostu dlatego, ze nie moze, e wyrasta w warunkach, ktdére
asymilacje nieslychanie utrudniaja. Tylko s$réd proletarjuszow,
bedacych W polozeniu korzystniejszym od ogétu, $réd pracow-
nikdw handlowych, znajdujemy wzglednle sporg liczbe takich,
ktorzy przez szkole spolszczyli sie i moga na przekér srodowi-
sku zerwa¢ z obrzadkiem zydowskim, wyrywajac sie w ten
sposob z ghetta. Og6l robotniczy tego uczynié¢ jeszcze nie
moze, znaczna czeé¢ robotnikow zydowskich zachowuje obrzadki
religji zydowskiej, uiywa zargonu®).

Tymbardziej podziwia¢ trzeba potege idei klasowej, ktdra
sprawila, ze zastepy robotnikow zydowskich w roku 1905, por-
wane wichrem ruchu wolnosciowego, poczuly sie najzupetniej

*) Jak faktycznie przedstawia si¢ sprawa jezyka $réd robotnikéw
2yd6w, o tym znajdujemy pewne wskazania w Sprawozdaniu z dzialaino-
dci Biura Posrednictwa Pracy przy Towarzystwie Dostarczania Pracy
ubogim sydom miasta Warssawy. Rejestrowano tam ,stopiert wyksztat-
cenia* robotnikdw, poszukujacych pracy. Ze sprawozdania za rok 1912
wypada: na 3520 robotnikéw dorostych byto:

umiejacych czyta¢ i pisaé (lub tylko czytaé) wqucznie]

po zydowsku . 033—29,59,
analfabetéw . ki solsk i l i lub .j 331—-9,5%,
znalo précz iydowskiego jqzy i po ski rosy ski lub je-

den z nich . 2110—60, 0°/.,
nie znalo jezyka iydowskle o . . 36—-1,0°

Zatym wérod tych robotntkéw nie znalo innego jezyka prbcz iy-
dowskiego 39%,, nieco wigcej niz trzecia cze$¢. Doda¢ nalety, ze ci robotnicy
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solidarne z proletarjatem Polski i Rosji, w jednym z nim sta-
nely szeregu. Prysly wtedy odrazu wplywy srodowiska, robot-
nik Zydowski w kapocie, mowiacy zargonem, stangl obok ro-
botnika chrzescijanina, stanal przeciw kapitaliscie wspétwyznaw-
cy, ku zgrozie i zlosci burzuazji zydowskiej, zaréwno jak pol-
skiej i rosyjskie;j.

Przejawia sie atoli ten wplyw srodowiska na robotnikéw
zydowskich w tym wlasnie, Zze wyzbycie sie obyczajowo-reli-
gijnej strony zycia, wraz ze wszelkiemi przesadami i zabobonami,
odbywa sie trudniej. Wprawdzie i znaczna czes¢ robotnikéw
polskich pozostaje dotad w wiezach klerykalizmu, lecz na-
ogél wylamuja sie pod wplywem socjalizmu z tych wiezéw sto-
sunkowo latwo, podczas gdy u robotnikow zydowskich odbywa
sie to o wiele trudniej, wiasnie dlatego, ze obyczajowa strona
religji zydowskiej ciqzy tak mocno na jednostkach.

Dalej przejawia sie wplyw srodowiska niewatpliwie i pod
tym wzgledem, ze spora czes¢ robotnikéw zydowskich ulegta
wplywom sjonizmu, w znaczeniu nacjonalizmu zydowskiego.
W koricu fakt, ze anarchizm, ktéry s$réd robotnikéw polskich
zadnego nie znalaz! oddzwieku, znalazt go $réd robotnikow zy-
dowskich, zwiaszcza na Litwie. Anarchizm bowiem jest ostat-
nig konsekwencja pogladéw drobnomieszczanskich, nieprole-
tarjackich. Usposabia do niego nedza beznadziejna i indywiduali-
styczny poglad na swiat drobnomieszczanina, rzemiesinika lub
kramarza. : .

Wkoricu zaznaczy¢ trzeba, ie srodowisko matomiastecz-
kowe wywarlo swéj wplyw réwniez na organizacje, ktéra nie-
watpliwie przyczynila sie wielce do uswiadomienia i organizo-
wania proletarjatu Zydowskiego, na Ogdélno Zydowski
Zwiazek Robotniczy na Litwie, w Polsce i Rosji,
zwany pospolicie Buundem. Stalo sie tu podobnie jak
z Polska Partja Socjalistyczna: jak ta ulegta wply-
wom nacjonalizmu polskiego, tak Bund — acz w mniejszym
moze stopniu — ulegt wplywom nacjonalizmu zydowskiego.

Chodzi o to, ze Bund, walczac z sjonizmem, jako ideq
burzuazyjno-narodowa, z utopijnym daieniem do utworzenia
samodzielnego paristwa zydowskiego, uczynil .ustepstwa
na rzecz nacjonalizmu Zydowskiego w znaczeniu
zachowania odrebnosci zydowskiej.

przewaznie rekrutowali si¢ z prowincji, z Litwy i z Rosji. Sprawozdanie
bowiem wymienia cyfry takie: pochodzilo z Warszawy 1101, z prowincji
2029, z Litwyi z Rosji 300. Liczba nieznajacych jezyka iydowskiego jest
nikla. Lecz w kazdym razie ciekawy to jezyk .narodowy*, ktéry nie ko-
iniecznie zna kaizdy robotnik, z pochodzenia naleigcy do tego narodu
i Zyjacy $réd niego, a nie zna go tez znaczna cze$¢ Inteligiencji tego

narodu. :
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Ujawnia sie to w niektorych wystapieniach i w zadaniach,
stawianych przez Bund. ‘

Gdy chodzilo o okreslenie stanowiska Bundu w Socjal-
demokratycznej Partji Robotniczej Rosji, przed-
stawiciele jego roscili pretensjg, aby go uznano za ,jedynego”
przedstawiciela proletarjatu zydowskiego w Rosji. O sléwko
«jedynego“ toczyly sie namietne spory. Na drugim zjezdzie
wymienionej partji (w roku 1903) upatrywano w tym uroszcze-
niu separatyzm i nacjonalizm. W rzeczy samej: uznanie tego
zadania oznaczaloby ni mniej ni. wiecej, jak potwierdzenie, ie
robotnicy zydowscy, ze wzgledu na swoja narodowos¢ jedynie,
powinni organizowa¢ sie odrebnie. Oznaczaloby to popieranie
separatyzmu tymbardziej, ie wcale pokazna liczba robotnikéw
zydowskich nalezy w Polsce do Socjaldemokracji Kro-
lestwa Polskiego i Litwy, w Rosji poludniowej—do or-
ganizacji s.-d. miejscowych — Wypadki lat 1905—1906 wyka-
zaly dosadnie, ze o zadnych specyficznych zadaniach, wiasci-
wych tylko proletarjatowi zydowskiemu ze wzgledu na jego na-
rodowos¢, niema mowy, nie bylo Zadnej akcji wylacznie nan
przypadajacej. Przeciwnie, robotnicy zydzi w organizacjach
wspolnych z robotnikami tych narodowosci, sréd ktérych zyja,
spetniali znakomicie swoje zadanie.

Dalej_ wysunieto sprawe ,rownouprawnienia jezyka iydow-
skiego“. Zadanie Bundu brzmi: rownouprawnienie jezyka zy-
dowskiego we wszystkich instytucjach parnstwowych, krajowych,
gminnych. Jest to interpretacja punktu programu ogdino-ro-
syjskiej partji, o ,réwnouprawnieniu jezyka ojczystego z parn-
stwowym®. Jezeii atoli wyobrazi¢ sobie konsekwencje tej in-
terpretacji, dochodzi sie do absurdu zupelnego. 7akie rbwnoupraw-
nienie oznacza bowiem ni mniej ni wiecej, tylko ze kaidy
funkcjonarjusz publiczny, kaidy urzednik, od ministra i prezy-
denta parlamentu do kancelisty i stroza nocnego, na calym te-
rytorjum panstwa musi znaé¢ koniecznie jezyk zydowski. Ina-
czej bowiem o réwnouprawnieniu niema mowy, gdyz nie mo-
ze chodzi¢ jedynie o to, aby obywatel zyd miatl prawo prze-
mawiaé do funkcjonarjusza publicznego po iydowsku, lecz oto,
aby ten go zrozumial réwniez. Poniewaz zas zargonu nikt nie
zna, procz 2ydow, wypada, ze wszystkie urzedy w panstwie,
kraju i gminie nalezy powierzy¢ iydom. Konsekwencja, jak
widzimy, wrecz smieszna, ale logicznie wynikajaca z zalozenia.
Dlaczegéz dochodzi sie do niej? Jedynie dlatego, ie Bund,
nie chcac sie dac¢ przelicytowaé nacjonalistom zydowskim. staje
w obronie jezyka zydowskiego, tymsamym separatyzmu Zy-
dowskiego, i dochodzi do absurdu:

Podobnie ma sie rzecz ze s$wieceniem sabatu: Bund sta-
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wia zadanie, by ze wzgledu na robotnikdw zydowskich zwyczaj
$wietowania w sobote byl utrzymany, gdzie pracujq zydzi. —
Z punktu widzenia robotniczego chodzi o utrzymanie zwyczaju
odwiecznego, wedlug ktérego jeden dziern w tygodniu pozostaje
wolnym od pracy. Czy dniem tym ma by¢ sobota cay nie-
dziela, to spér religijny. Zydom prawowiernym musi chodzi¢
o utrzymanie sabatu, gdyz im zalezy na uwiecznieniu réznic
zewnetrznych pomiedzy judaizmem a chrzescijanizmem. Lecz
nie ulega kwestji, ze ten zwyczaj odbija sie niekorzystnie na
robotnikach Zydowskich, utrudnia im bowiem — jak widzie-
lismy — prace wspélng z robotnikami chrzescijariskiemi. Na-
stepnie wspoélny dzien sSwiateczny, ktéry moze by¢ uiyty
na zebrania publiczne i inne potrzeby kulturalne robotnikéw, jest
poiadany ze wszech miar w interesach klasy robotniczej. Przy-
tym swiecenie sabatu nie moze by¢ uwazane za postulat reli-
gji zydowskiej. Widzimy bowiem, e iydzi na Zachodzie za-
chowuja swa wiare, pracuja przeciez w sobote. Zadaniem wiec
socjalisty, dzialajacego sréd zydéw, powinno by¢ raczej wpaja-
nie w robotnikdw zydowskich pogladu, ze dla nich koniecznym
jest swietowanie wspdlne z wiekszoscia, sréd ktdrej zyja. Jedynie
tym, ie narodowos¢ zZydoéw kojarzy sie scisle ze stronq oby-
czajowa religji zydowskiej, ttomaczy sie podnoszenie przez Bund
sprawy sabatu: utrzymanie sabatu przyczynia sie do utrzymania
separatyzmu 2ydow.

Nastepnie wysunieto zadanie .autonomji kulturalnej“. Ma
to oznacza¢ autonomje, dotyczacq wylacznie sprawy potrzeb
kulturalnych pewnej grupy narodowosciowej, przytym auto-
nomji, niezaleznej od terytorjum —Jeden z publicystéw Bundu
uzasadnia to zadanie w sposéb taki:*). W paristwach, w kto-
rych zyja roine narody, sprawy, zlaczone z kultura narodowa,
n. p. sprawa szkolnictwa, powodujg ostre starcia, gdy pewna
narodowos¢ czuje sie uposledzong i pogwalcona, sg to bolaczki
narodowosciowe. Wiec:

Ani panstwo, ani organy samorzadu, stowem, Zadne instytucje
o skladzie réinoplemiennym nie powinny spetlnia¢ tych ,bolacz-
kowych* funkcji. Ta dziedzina 2ycia spolecznego powinna by¢
usunigta z ich rak. Nie podlegajaec inicjatywie prywatnej,
te funkcje powinny by¢ pozostawione narodom. W ten sposéb
narodowosci odgraniczajg sie od siebie. Kaida z nich
2arzadza samodzielnie, bez udzialu innej, swojemi sprawami kul-
turalnemi — i tylko dla tego celu — kazda narodowo$¢ stanowi
prawne cialo zbiorowe.

*) W. Medem w broszurze, wydanej po ‘rosyjsku pod tytulem:
Socjaldemokratifa i nacjonalnyj wopros (Socjaldemokracja
a sprawa narodowo$ci) Petersburg 1906.



Jest to rozumowanie nawskros utopijne. Tylko utopisci
bowiem mogq uzasadnia¢ swoje iadania programowe tym
jedynie, ze sq one piekne i sluszne. Dla socjaldemokraty
kaide zadanie polityczne — a takim jest Zadanie autonomji—
wynika¢ musi bezposrednio z rozwoju stosunkéw spotecznych,
dziatajacych w panstwie kapitalistycznym. Chodzi wszak o urze-
czywistnienie Zadania nie w czasie, kiedy paristwo kapitalistycz-
ne istnie¢ przestanie, forma paristwowosci zostanie zastapiong
przez ustréj socjalistyczny, lecz o urzeczywistnienie
w obrebie paristwa kapitalistycznego pewnych form
paristwowo-prawnych, zapewnisjacych mozliwie korzystny rozwéj
spoteczny. Totez nie moina nie zgodzi¢ sie z wywodami
Rézy Luksemburg®).

Autonomja narodowa zydowska, nie w znaczeniu wolnosci
szkoly, wyznania, miejsca zamieszkania oraz réwnouprawnienia oby-
watelskiego, tylko w znaczeniu politycznego samorzadu ludnosci zy-
dowskiej z wlasnym prawodawstwem i administracja w pewnym za-
kresie, réownolegle do samorzadu Krolestwa Polskiego jest idea cal-
kiem utopijng... RAutonomja, ktéra wyrasta historycznie wraz z sa-
morzadem miejscowym wogoéle, na gruncie nowoczesnego rozwoju bur-
Zuazyjno-demokratycznego, jest istotnie réwniez nieodigczna od pe-
wnego terytorjum, jak samo panstwo burzuazyjne, i rowniez malo
daje sie pomysle¢ bez niego, jak ,nieterytorjalny* samorzad gminny
lub miejski. Ludnos¢ zydowska podlegla wprawdzie catkowitie dzia-
taniu nowoczesnego rozwoju kapitalistycznego w panstwie rosyjskim
i dzieli w odnos$nych warstwach interesy ekonomiczne, polityczne
i duchowe réinych klas tego spoleczefistwa. Ale, z jednej strony,
interesy te nigdzie nie wyodrebnily sie terytorjalnie w pewien za-
kres interes6w kapitalistycznych specjalnie ludnosci zydowskiej ,—
sa one jej raczej na calym obszarze paristwa wspolne z miejscowy
ludnoscia innych narodowosci. Z drugiej strony, tenze rozwéj kapi-
talistyczny prowadzi nie do wyodrebnienia burzuazyjnej kultury zy-
dowsziej. lecz dziala w odwrotnya'i kierunku, prowadzac do asymi-
lacji zydowskich warstw burzuazyjnych, miejskiej inteligiencji, do
wchioniecia ich przez zywiot polski lub rosyjski... Odrebnos¢ na-
rodowa 2ydow opiera sie w Rosji i w Polsce gtéwnie na zacofanym
spotecznie drobnomieszczaristwie, na drobnej produkeji, drobnym
handlu, Zyciu matomiasteczkowym i — dodajmy nawiasem - na $ci-
stlym zespoleniu danej narodowosci z pierwiastkiem wyznaniowym.
Wobec tego odrebnos$¢ narodowa iydow, majaca by¢ podstawg nie-
terytorjalnej autonomji zydowskiej, objawia sie nie w formie odre-
bnosci burzuazyjnej wielkomiejskiej kultury, tylko w formie malo-
miasteczkowej niekulturalnosci. Oczywiécie wszelkie starania w kie-~
runku .rozwijania kultury zydowskiej* za inicjatywa garsci publicy-
stow i tlumaczéw #argonowych, nie wchodza w rachube. Jedyny
objaw prawdziwej kultury nowoczesnej na gruncie zydowskim—so-
cjaldemokratyczny ruch proletarjatu Zydowskiego—najmniej z natury
swej moze zastapi¢ brak historyczny burzuazyjnej kultury narodowej
zydow, ile ze sam jest objawem kultury rdzennie miedzynarodowej
i proletarjackiej. :

*) Przeglad Socjaldemokratyczny. Rok IV. Kwestja
Narodowosciowa i autonomja. Str. 805.
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| znéw to zadanie czysto utopijne ,autonomiji kulturalnej*,
doprowadzajace do dziwolagéw, tlomaczy¢ moina tylko wply-
wem nacjonalizmu na ideologéw Bundu. Miast zwalcza¢ se-
paratyzm, ktory staje sie zabdjczym dla robotnikow zydowskich,
tamuje postepy proletarjatu zydowskiego ekonomiczne i kultu-
ralne, wymyslono utopijke nawet nie piekna, a w kazdym ra-
zie sztuczng i nielogiczng, byleby nie dac sie przelicytowaé na-
cjonalistom zydowskim.

Konsekwencja wszystkich tych postulatéw = Bundu jest
w kaidym razie daienie do utrzymania separatyzmu, do utrzy-
mania odrebnosci, odgradzanie robotnika zydowskiego pod
wzgledem obyczaju, jezyka, kultury od ogélu klasy robotnicze;j.
W gruncie rzeczy jest to niczym innym, tylko utrzymaniem do-
browolnego ghetta.

Rozwdj spoleczny prowadzi do asymilacji zydow sila nie-
przepartej koniecznosci: grupa rasowa, stanowigca mniejszosc
s$rod srodowiska innej rasy, w ktérym Zyje, zostaje wessanq przez
to srodowisko, o ile nie podtrzymuje sie sztucznie jej odrebno-
$ci. Przeciwdziala¢ temu procesowi mozna tylko srodkami
mniej lub wiecej sztucznemi, ktérych rezultatem zawsze byc¢
musi trwonienie sil klasy robotniczej, odwracanie umysiéw od
walki z reakcjg polityczng i spoleczna. Totez nie watpimy, ze
te naleciatosci nacjonalizmu zostang starte przez zycie samo.
W miare tego, jak rzemieslnik i rekodzielnik zydowski przeista-
cza¢ sie bedzie w robotnika fabrycznego, bedzie on zrywal ra-
dykalnie ze swoim srodowiskiem, bedzie zespalal sig nietylko
ideowo, lecz rowniez obyczajowo i kulturalnie ze swemi towa-
rzyszami klasowemi, bedzie sie¢ wyzbywal szczatkowych przeja-
wow s$redniowiecza i sam bedzie sie rwal do kultury ogélno-
ludzkiej, ku ktorej toruje droge walka proletarjatu. Miejsce
wiec jego moze by¢ tylko w organizacjach wspdlnych z robot-
nikami kraju, w ktérym zyje.

Powstanie partji burzuazyjnej zydowskiej o tendencjach
wrogich polskosci jest nietylko mozliwe, lecz niemal nieuniknio-
ne przy ukladzie stosunkéw pomiedzy drobnomieszczaristwem
polskim i zydowskim. Partja taka musi by¢ z natury swojej
reakcyjna.

Lecz réwniez koniecznym jest wzrastanie wciaz poczucia

-----

skiego. Ku temu prze rozwdj spoleczeristwa kapitalistycznego.
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Bojkot,

Starcie nacjonalizmu polskiego i zydowskiego doprowa-
dzitlo wkoricu do wybuchu ostrego. Powodem zewnetrznym,
przypadkowym zgola, a wlasciwie pretekstem tylko staly sie
wybory do Dumy.

Karykaturalne prawo wyborcze wyklucza robotnikéw pra-
wie zupetnie od wplywu na wynik wybordw. Zydzi stanowia
w Warszawie trzecia czesé¢ ludnosci, lecz srod wyborcéw stano-
wig blizko polowe kamienicznicy i kupcy zydowscy. Nalezy
doda¢, ze Narodowa Demokracja stosowala przy tych wyborach
taktyke arcychytra. Polityka tego stronnictwa doprowadzila do
bankructwa; wiec czujac, ze wplywy topnieja, nie chcialo ono
walki wyborczej. Sprytni macherzy polityczni zdajg sobie jasno
sprawe, ze walka polityczna zawsze wychodzi na korzys¢ so-
cjalizmu. Mogaq nie obawia¢ sie, ze robotnicy zdobedq man-
dat, gdyz przy ordynacji wyborczej dla Krélestwa i przy stanie
wyjatkowym niema ku temu mozliwosci, lecz walka ozywiona,
poruszajac umysly, przyczynia sie do uswiadamiania mas. Mia-
la précz tego N.-D. kalkulacje prosta co do innych stronnictw
burzuazyjnych: ani ,realisci“, ani ,postepowcy“ organizacji
nie majg prawie zupelnie; wobec tego N.-D. pomimo ban-
kructwa mogla zdoby¢ sporgq ilos¢ wyborcow, a wtedy wynik
stawal sie niewatpliwy; o ile zas niema zainteresowania
wyborczego, prawyborcy innych stronnictw wogéle nie pdjda
glosowa¢, zas N.-D. pchnie w ostatniej chwili swoich prawybor-
cow i zdobedzie bez walki prawie mandat. Rachuba zawiodla
jednak: ospalos¢ wyborcéw chrzescijan zapewnita zwyciestwo
zydom. Mianowicie — zydom nacjonalistom, ktérzy, zaniechaw-
szy na chwile walk pomiedzy soba, poszli zwartg tawg,—,demo-
kraci* z mirzochistami!*) Nacjonalisci zydowscy w zebraniu wy-
borcéw rozporzadzali absolutng wiekszoscia.

Wtedy powstaly ,trzy rzeczy od rzeczy“ — jak sie mowi
w grze fantowej. — Niedorzecznoscia pierwsza bylo, ze nacjo-
nalisci polscy zabarwienia postepowego, w tym panowie i pa-
nie z inteligiencji zydowskiej, zaklinali nacjonalistéw zydowskich
w odezwach czulych, by nie przeciwstawiali si¢ ,woli narodu“
i glosowali na kandydata ,koncentracji narodowej“, p. Kucha-
rzewskiego, ,zlekka“ antysemity i przeciwnika réwnouprawnie-
nia zydéw. Druga—,ze nacjonalisci zydowscy zlekli sie wlasnej

*) Tak zwa frakcje sjonistéow, zlaczonych z rabinami
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odwagi i nie chcieli wybra¢ kandydata zposréd siebie, ofiarujac
mandat komukolwiek, byle nie byt antysemita. Trzecia, ze
zgodzit sie w takich warunkach przyja¢ mandat p. Jagiello,
przedstawiciel bloku Bundu z P.P. S. Lewica, wybrany na wy-
borce z kurji robotniczej jedynie dzieki socjaldemokratom, zgo-
dzit sie przyja¢ wbrew woli znacznej wigkszosci wyborcéw kurji
robotniczej, wbrew protestom z tej strony.

Trzy niedorzecznosci wydaly rzecz niechlujng — bojkot.
Nacjonalisci polscy zaprzysiegli nacjonalistom zydowskim ,zem-
ste za mandat warszawski“, a zemsty dokona¢ umyslili bojko-
tujac zydéw, bez pytania, kto winien, a kto nie winien. Po ka-
tolickul Jak podczas rzezi w noc S-ego Bartlomieja, kiedy
rznieto hugonotéw bez réznicy, liczac ze Pan Bdg rozréini, kto
winien, a kto nie.

Powtarzamy: wybory byly pretekstem: do wybuchu anta-
gonizmu w ostrej formie byloby doszlo tak czy owak. Lecz
przebieg jest wprost klasyczny: antagonizm polega przedewszy-
stkim na wspodlzawodnictwie ekonomicznym kramarzy polakéw
i kramarzy zydéw; wiec wybuch nienawisci wyzyskano ekono-
micznie: kramarze polscy probuja upiec swoéj placek przy ogniu,
wznieconym na kominku politycznym. Odwet za wybory przez
zgnebienie konkurentéw handlowych! — Pomys! iscie tykowski.

Grunt ku temu byt dobrze przygotowany przez Niemojew-
szczyzne, przez obled antysemityzmu postepowego. Zwarta
lawa poszio drobnomieszczaristwo wszystkich odcieni za hastem
bojkotu. Dopoki szly rozprawy gazeciarskie o polityczno-spo-
lecznej szkodliwosci zydéw, o potrzebie zapobiezenia, by przy
samorzadzie iydzi nie opanowali miast, o ,odZydzaniu postepu®,
o ,zgubnym wplywie Zydéw na literature“ — lyk stuchat od
niechcenia, potakiwal polgebkiem. Lecz gdy padio hasto bojkotu,
gdy na publicznos¢ krzyknieto ,nie kupuj u Zyda®“, poczul inte-
res, rozochocil sie do dziela. | poszia bestjalna orgjal

Przygrywaly jej fujary i bebny calej prasy buriuazyjnej,
od Gazety Warszawskief do Prawdy. Nigdy jeszcze Polska nie
byla widownia takiej ohydy, takiego zdziczenia moralnego,
takiego rozpasania najpodlejszych instynktéw, takiego chamstwa.
Chociaz... nie, bylal Czy pamietacie wycie szakaléw na pobo-
jowisku? Pamietacie, jak Narodowa Demokracja z Gaszetq War-
szawskq na czele podszczuwala bojowke ,narodowa“ do mordo-
wania socjalistow. To bylo jeszcze ohydniejsze.

Lecz wtedy chodzilo o sprawy robotnicze, dlatego wra-
izliwa i czula inteligiencja polska, to ,serce narodu“, milczala.
Teraz za$ panowie i panie po salonikach literackich wzdychaja:
»2y¢ nie moina w tej atmosferze, zatrutej jadem nienawisci® .
Milusiniscy! toz zy¢ w atmosferze polskiego specyficznie kapita-
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" lizmu od dawien dawna nie moina; iyé¢ pelnia zycia mogli
i moga tylko ci, co z kapitalizmem walcza. Wyscie tego nie
czuli, poczuliscie dopiero, gdy fala blotna, ktérg ten kapitalizm
wytwarza, zalalta Wasz salonik, zaklécita spokéj ,kulturalny®,
gdy nastaly ,stosunki niemozliwe* pomiedzy ,kulturalnq* pu-
bliczka polskiej i Zydowskiej inteligiencji. Lecz rady na to nie-
ma: Wy nie Pozbedziecie sie juz tej atmosfery, Wy zbieracie,
coscie posieli: to sa skutki uprawianego przez czas dlugi nacjo-
nalizmu. Sprawdzito sie u nas, co rzekl niemiecki poeta: ,idzie-
my od humanizmu, poprzez nacjonalizm, do bestjalizmu“. Nie-
ma wyjscia dla tych, co w nacjonalistycznym obledzie trwaja,
jest wyjscie tylko w idei wyzwolenia wszechludzkiego, w socja-
lizmie. Kogo nie sta¢ na zerwanie osobiste z ideologja burzu-
azyjna, dla tego rady niema: jezeli jest czlowiekiem rzeczywiscie
kulturalnym, udusi sie w tej atmosferze. Trudno—,niechaj umar-
li grzebia umarlych®.

Przyjrzyjmy sie objawom bojkotu.

Pierwsze ciosy poszly po linji najmniejszego oporu, rzuco-
no sie na najstabszych! Inteligiencja warszawska poczetabojko-
towa¢ przekupki na targach, postarica zyda, rzemiesinika, mio-
dziez ,inteligientna“ stawala przed sklepami zydéw, odpedzajac
od nich publicznosé¢; w restauracjach, dokad uczeszcza drobno-
mieszczanstwo, wyrzucano muzykantéw zydowskich.

Oto obrazki: w hotelu Saskim wystawal poslaniec Jankiel
Rotman. Przez lat trzydziesci trzy wyslugiwal sie gosciom, a ze
byt nieposzlakgwanej uczciwosci, administracja hotelu polecala
go. Tak dozyt wieku sedziwego. Po wyborach wyrzucono go
z hotelu, na zgdanie gosci. Jankiel okazal sie niebezpiecznym
wrogiem ojczyzny...

Przekupka Chawa na stare lata chwycila sie szczegélnego
handlu: skupywala w restauracjach glowy ryb i sprzedawata ten
specjal biedocie zydowskiej na ,uczte“ szabasowa. Po wybo-
rach wilasciciele restauracji zabronili jej zjawia¢ sie¢ w kuch-
niach. Chawa okazala sie wrogiem ojczyzny...

Szymon K. byl agientem fabryki torebek papierowych.
Biegal od rana do wieczora po sklepach, przyjmujac zamdwie-
nia. Firma byla polska, Szymon byl sumiennym agientem. Po
wyborach w sklepach polskich powiedziano mu, zeby wiecej sig
nie pokazywal, postanowiono bowiem zwraca¢ sie bezposrednio
do fabryki, by nie dawaé zarobku iydowi. Szymon okazal sig
wrogiem ojczyzny... '

Niebawem poczeto organizowa¢ sie w celach bojkotu.
W rodzinach polskich wyrzucano lekarzy iydéw, nieraz takich,
ktérzy przez dziesiatki lat stuiyli rodzinie porada, pod ktérych
pieczy lekarska wyrastalo drugie juz pokolenie. Powazne firmy

6
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poczely zrywac¢ stosunki z adwokatami Zydami. Paniusie. war-
szawskie zwiazywaly sie przysiega na Matke Boska Czestochow-
ska, ie nie beda kupowac¢ w sklepach zydowskich.

Tymczasem w sferze kupiectwa ,rdzennie polskiego“ szedt
gieszeft na bojkocie co sie¢ zowie. Organem ulubionym tej sfery
stala sie Gasela Poranna Dwa Grosce. Hasla ,swéj do swego*!
»Nie kupujcie u zydéw!“ przybieraly forme krzykliwej reklamy
kramarskiej. Z trzaskiem oglasza sie: ,Pierwsza warszawska
chrzescijariska fabryka potnikéw*. Pietnuje sie jako zdrajcow
ojczyzny tych, co maja w sklepie’ puder X., ktéry sprowadza
z Paryza hurtownik zyd, nalezy miec¢ puder Y., ktory sprowa-
dza agient polak—szlachcic.

Rzeczywiscie zdaje sie, ze sklepikarzom’ polskim przybyto
w pierwszych miesiacach klijenteli. Za to tez poczynajq za swoj
»polski towar" drze¢ ceny wygdérowane, co znéw sprawia, ze
gospodarne panie z buriuazji poczynaja tamac¢ przysiege, ku-
powa¢ w sklepach zydowskich. | oto juz po paru miesigcach
w kwietniu 1913 r. pojawia sie w Dwugroszéwce filipika:

.Istoty, na ktére najbardziej liczy¢ przyzwyczajono sie przy
kazdej akcji, gdzie w gre wchodzi dazenie do ideatéw narodowych—
te istoty zdradzaja. To sa kobiety ,polki“. Zapewne, nie wszystkie.

Legz cze$¢ ich tak znaczna, Ze oskarienie slusznie obcigza¢ moie

O oo

s .Niechze. wstret i wstyd ogélny towarzyszy tym przekupkom
dobra narodowego, ktére osmiela sie popiera¢ handel zydowski.
Niech wyrodne jednostki nie kalajg czystego sumienia polki*“.

Moina tedy watpi¢, czy bojkot w dziedzinie handlu deta-
licznego bedzie trwal dlugo, czy cel ,,0diydzania* zostanie osia-
gniety. Tymbardziej, ze nie obchodzi sie tu bez spekulacji po-
dejrzanych. Mianowicie: wyzyskujqc ogdlne podniecenie, réini
m,macherzy‘-posrednicy namawiajq ludzi ze sfer urzedniczych,
ziemiariskich, inteligienckich do zakladania sklepéw, lub naby-
wania takich sklepéw od zydow. Spekuluje sie tu poprostu
na bojkot, wmawiajac w latwowiernych, ze ,sklep polski to
zloty interes”. Posrednicy zarabiajg na tej imprezie. Lecz czy
kupiec nowoupieczony, ktérego cala kwalifikacja do handlu po-
lega na tym, ie ma nazwisko na ski lub wicz utrzyma
sie, to inna sprawa.

Co do handlu hurtowego, ,,odiydzanie pozostaje na razie
w sferze gadania. Owi kupcy ,rdzennie polscy* musza zaopa-
trywaé sie w towar prawie wylacznie u hurtownikéw zydow-
skich z Nalewek, Gesiej i Franciszkariskiej. Saq proby tworzenia
,hurtowni* rozmaitych, przyczym inicjatorzy ‘podszywaja sie nie-
kiedy pod hasla kooperatywne: zaklada sig interes hurtowny
na udzialy i nazywa sie to kooperatywa.

O ile to sa niewinne jeszcze stosunkowo figielki konku-
rencyjne, to juz wrecz groznym i niebezpiecznym jest objawem
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to, co sie dzieje w sferze tak zwanych ,kooperatyw* kredyto-
wych. Tu bowiem odbywa sie jakas rozkielznana rozpusta
grynderska*). Wiadomo, ze kraj nasz jest malo zasobny w ka-

pitaly pienieine. Banki istniejace w znacznej czesci korzystaja .

z kredytu zagranicznego, zwlaszcza niemieckiego, a i wielcy
przedsiebiorcy poczesci korzystaja z tego kredytu bezposre-
dnio, majac konto w bankach niemieckich. Najtrudniej jest
o kredyt dla przedsiebiorcow drobnych. Tote: powstala ogro-
mna ilos¢ instytucji kredytowych, ktére maja temu zapobiec.
Wedlug Edwarda Stojowskiego mamy w kraju:
614 towarzystw pozyczkowo-oszczednosciowych, 82 towarzy-
stwa wzajemnego kredytu, 5 kas przemyslowcéw. Lecz wiek-
szos¢ tych towarzystw wiedzie zywot suchotniczy.- Niedomaga-
nia ich gléwnie na tym polegaja, ze amatoréw na pozyczki
jest duzo, wkiadéw malo. Totez takie towarzystwa ubiegajq
sie za wkladami, placq nadmiernie wysoki procent tym, ktérzy
powierzaja im pieniadze, ale tez od pozyczek, wydawanych
czlonkom, zdzieraja lichwiarskie wprost procenty i koszty ,,do-
datkowe". — | otéz haslo ,o0dzydzania* dalo asumpt ré-
inym aferzystom do zakladania nowych jeszcze ,,polskich®
i ,,chrzescijanskich towarzystw tego rodzaju. Lecz w pierwszych
zaraz paru miesigcach po rozpoczeciu bojkotu pare takich to-
warzystw zbankrutowalo, pare ,likwiduje sie”, w innych skandal
nastepuje po skandalu. Dla charakterystyki wystarczy przypo-
mnie¢ dzieje ,,Towarzystwa Wzajemnego Kredytu Przemystow-
céw Budowlanych gub. Warszawskiej*, ktorego dyrektorowie
wzajemnie oskarzali sie publicznie o czyny kryminalne wzgle-
dem towarzystwa, przy pomocy policji wydzierali sobie doku-
menty, wlamywali sie przemoca do biura; w koricu stwierdzono
sadownie, e jeden z tych dyrektoréw byl z wyroku sadowego
trzymany w ,Instytucie moralnej poprawy dzieci w Mokotowie“.

Zanosi sie tedy pono¢ na to, ze bezposrednim skutkiem
ekonomicznym bojkotu, bedzie ,krach“ $réd tapigroszéw ,od-
zydzonego“ handlu, bedzie placz i zgrzytanie zebami w sferze
drobnomieszczanstwa ,rdzennego*.

Temu rozkietznaniu chuci tykowskiej w sferze ekonomicz-
nej towarzysza objawy zdziczenia moralnego w sferze Zycia

*) Wyraz niemiecki gruenden oznacza dostownie zaklada¢. Wyraz
ten nabral jednak specjalnego znaczenia w latach siedemdziesiatych, kiedy
po naplywie pigciu miljardéw frankéw kontrybucji wojennej, zaptaconych
przez Francje, poczeto w Niemczech zaklada¢ bez liku towarzystwa akcyj-
ne, z ktérych potym, podczas kryzysu ekonomicznego, ogromna cze$¢ zban-
krutowala. Odtad wyraz ,grynderstwo* stal sie terminem technicznym dla
okreslenia towarzystw akcyjnych, udziatowych, spétkowych, opartych na
watpliwych, podejrzanych podstawach.
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publicznego. Inaczej by¢ nie moie, skoro caly ten ruch ozna-
cza—ie uzyjemy wyrazenia dawnych ludowcéw — ,podporzad-
kowanie wszystkich intereséw spolecznych interesom drobno-
mieszczanistwa“, t. j. najbardziej reakcyjnej, najmniej kultural-
nej klasy spolecznej. 4
Jest dla kazdego umiejacego patrze¢ rzecza jasna, ze ten
ruch bojkotowy jest zwyciestwermn Narodowej Demokracji na
calej linji. Nadaremnie probuja przeczy¢ temu ,postepowcy*
w Prawdzie, nikt nie zada klamu p. Jeske-Choin-
skiemu, ktéry sobie i swojemu zmarlemu przyjacielowi
Janowi Jelennskiemu sprawil satysfakcje ,za dwa-
dziescia lat poniewierki“, stwierdzajac, ze oni dwaj
za ten antysemityzm byli przez ,o$wiecona, postepowa Pol-
ske*, obalamucong przez doktryne asymilacyjna, bojkotowani lat
dwadziescia kilka. Byli: wstecznikami. glupcami, idjotami, czarng
sotnig i t. d. Byli wstecznikami i obskurantami dla tych, ktérzy
wypisali dzi$§ ich ,wstecznictwo* wielkiemi ja-
skrawemi literami na swoich sztandarach poli-
tycznych...¥)

W rzeczy samej: wystarczy zajrze¢ do dawnych rocznikéw
Prawdy, by w artykulach tego pisma, wymierzonych przeciw
antysemitom, znalez¢ najmocniejsze wyrazy na napietnowanie
Prawdy z roku 1913,

Narodowa Demokracja poniosta byla kleske. Cata jej poli-
tyka prowadzila do bankructwa, stronnictwo poczeto rozpetza¢
sie, stracilo sztandary. Lecz odruch reakcyjny, ktory znalazl
swoj wyraz w antysemityzmie, $wiadczy, ze 6w duch obskuran-.
tyzmu, gwatltu, duch ,czarnej sotni“ opanowat cale buriuazyjne
spoleczenstwo polskie. Od Dwugrossowki do Prawdy i Huma-
nisty panuje jeden duch, wytworzyla sie jedna reakcyjna masa.
Kto tej masie przewodniczy¢ bedzie, co do tego niema watpliwo-
$ci: ci, ktorzy sa w tej reakcji najbardziej konsekwentni i bru-
talni. W stadzie rogacizny przewodzi byk najmocniejszy w kar-
ku. ,Postep“ polski, zmieszawszy sie ze stadem, poddat sie
przewodnictwu byka.

| nietylko pokrewieristwo duchowe ,postepowcéw*“ z N. D.
wysztlo na jaw lecz i pokrewienstwo z temi, co z wszelkim
przejawem wolnosci walcza z urzedu. Objawy sa razace. Oto
np. w Nr. 1672 Prawdy z dnia 8 lutego 1913 r.str.7,p. Leon
Brunn pod adresem ,iyddw szczerze spolszczonych* taki
stawia postulat: ‘

Ten tylko, na polskim gruncie stojac, , zachowa zupelng wol-
noé¢ ruchéw, kto zerwal zawczasu i nieodwolalnie wszelkie powino-

*) Posznaj zyda Warszawa 1913 str. 244.
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wactwo, wszelki kontakt, wszelkie wiezy — nawet wyznaniowe —
z obozem swoich wspolplemieficéw, tudziet zaskarbil sobie chlubnie
mséciwg i zasadng ich nienawis¢.

A oto notatka dziennikarska z dnia 5 maja 1913 r.

Z rozporzadzenia dowodzacego wojskami okregu wileriskiego,
jenerala Rennenkamfpa, oficcrom podwtadnych mu wojsk,
zabroniono ukazywa¢ sje publicznie w towarzystwie znajomych zy-
déw. W rozkazie jenerala Rennenkampfa zaznaczono, iz zyd nie
powinien znajdowa¢ sie w towarzystwie oficeréow. W Wilnie wyko-
nania rozkazu pilnuja komendant i adjutanci.

Jeneral Rennenkampf, ktéry ,usmierzat Rosje“ w ro-
ku 1906, ma wladze wydawania rozporzadzeri obowiazujacych,
pan Leon Brunn jej nie ma. Za to pierwszy wydaje de-
kret, dotyczacy tylko fizycznego obcowania z iydami, drugi
dekretuje zerwanie duchowe. Pokrewieristwo, ba identycznosé¢
zasad jest zupelna. Ze p. Brunn wskutek swojego pochodzenia
zostanie przy pierwszej sposobnosci nazwany przez Dwugro-
sedwke lub nawet swoich kompanéw z Prawdy — ,parszywym
zydkiem*“, uwypukla jeszcze fakt.

Razaca jest réowniez analogja pomiedzy rozumowaniem
naszych ,odzydzaczow‘ a hakatystami niemieckiemi. Bismarck
zawsze twierdzil, ze wykupywanie ziemi polskiej przez , komisje
kolonizacyjna* w niczym nie przeczy zasadom ludzkos$ci: wszak
polacy otrzymuja za ziemie rzetelngq cene, a co zrobigq z pie-
niedzmi, czy przegraja w Monaco, czy uzyja rozumnie, to juz
ich rzecz. .Hakatystyczna teorja wogéble jest bard2o prosta: po-
lacy sa niebezpiecznym dla narodu niemieckiego  zywiolem;
w ziemiach polskich od dawien dawna siedzi duio niemcéw;
trzeba wzmocni¢ zywiot niemiecki ekonomicznie, wtedy zywiot
polski zostanie wyparty z tych prowincji, gére weimie zywiol
niemiecki; gwattu przy tym polakom nikt nie zadaje, tylko dla
poparcia ekonomicznego zywiolu niemieckiego wydaje sie pra-
wa wyjatkowe: jak przymusowe wywlaszczanie, zakaz budowa-
nia sie na wlasnej ziemi bez zezwolenia policji; co sie z pola-
kami stanie—to ich rzecz.

Tak rozumuja hakatysci.

A oto jak rozumuje p. Stanislaw Piertkowski, wspotpraco-
wnik Prawdy w broszurze Diwa gywioly:

Zydzi sq wrogami naszemi — bez wzgledu na uczucia swoje

i przekonania. Musimy wiec raz na zawsze wszelkie zaréwno przy-

jazne jak nienawistne uczucia i rozwazania sprawy tej usuna¢ i trak-

towa¢ dwa te narody, jako dwa zywioty, z ktérych jeden tylko moie
sig tu zosta¢ i zy¢. ..

Celem naszym jest stworzenie wlasnego calkowiteﬁo i silnego

" mieszczanstwa, ktérego brak byl gléwnym powodem wiekowych nie-

szcze$¢ naszych i niepowodzen. Cel ten musimy w szybkim i jak-
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najszybszym tempie osiagna¢, a dwle s3 po temu nieodzowne i wza-
jem uzupelniajace sie drogi: bezwzgledny bojkot zydéw, jako wojna
i jako droga neqatvwna o-az stwarzanie handlu, przemysiu i wszel-
kich dziedzin pracy — czysto polskich, wogdle — opanowanie miast
i unarodowienie miast naszych—jako droga pozytywna...

Zydzi powinni wiedzie¢, ze w dziejach ich niezwyktych,. po
do$¢ dlugim, tu w Polsce wypoczynku, na wietkim iycia zegarze
zaczyna bi¢ nowa dla nich godzina, godzina nowego tulactwa, no-
wyclh préb i poszukiwari. Cokolwiek ich czeka — ich to rzecz, ich
to los.

Zeby analogja byla zupelna, jest i dobijanie sie praw wy-
jatkowych. W Zyrardowie, Dabrowie i innych osadach tyki
miejscowe czynia podania do wladz rzadowych, ieby stamtad
rugowano 2ydéw, na tej niby zasadzie, ze zydom po wsiach
i osadach mieszka¢ nie wolno. Prasa zas przytakuje takiemu
dobijaniu sie o stosowanie prawa wyjatkowego. Okazuje sie
atoli, ze takiego prawa dotad niema, gdyz zakaz dla zyd6éw zamiesz-
kiwania na wsi stosuje sie do Litwy i Ukrainy, nie stosuje sig jed-
nak do Krdlestwa; tu obowiazuje jedynie przepis, zabraniajacy zy-
domuzytkowaniarolniczego ziemi, nadanej* wlosciafi-
skiej, to znaczy, ze takich gruntow kupowad, ani dzierzawi¢ nie
moga, nie zabrania si¢ zas wynajmowania mieszkania lub dzier-
zawienia domu na gruncie wlosciariskim. [ c6z? Odiydzacze
ubiegaja sie o zastosowanie prawa, obowigzujacego na Litwie,
do Krélestwal domagaja sig rugéw na wzér hakaty!

Podobnie ,,iscie polscy ludzie“ postanowili petycjonowaé

w ministerjum, aby ograniczono procentowo liczbe reprezentari-
téow zydéow w Tow. Kredytowym m. Warszawy. Prawa wyjat-
kowe hakatystéw przeciw polakom sa barbarzyristwem i ohyda.
Jak nazwa¢é¢ dobijanie sie polakdw o prawa wyjatkowe przeciw
zydom? .
Pragnac upozorowa¢ swoja ohydna taktyke, odiydzacze
wyprawiaja niekiedy tamarice klamliwe i blazeriskie. Oto np.
pan Waclaw bLypacewicz ekssocjalista, swiezo kreowany na wo-
dza ,postepu” polskiego,*) takie wytacza argumenty: heca,
wszczeta przeciw zydom, nie sprzeciwia sie zasadom humanita-
ryzmu, demokratyzmu, socjalizmu, gdyz — :

Socjalizm sam glosi krucjate przeciwko przypadiosciom wolnosci

konkurencji . .
Lecz w jakiz to sposéb interes klasowy broni sie przeciwko

*) Ciekawa rzecz, prawie wszyscy ,menerzy* nacjonalizmu polskiego
a poczesci | zydowskiego, s3 ekssocjalistami, uciekinierami z pod sztanda-
ru socjalistycznego, ze wymienimy tylko p. p. Dmowskiego, Balickiego,
Grabskiego, Niemojewskiego. Okazuje sie, iz wioéry odpadle od socja-
lizmu nadaja sie jeszcze do tego, by z nich strugata sobie ,figury* buriu-
azja w Polsce,
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przypadlosciom konkurencji? Zali nie przez strejki | zmowy, bedace

niczym innym, tylko ostra forma bojkotu?

Wiec jakie to? Klasa w swej obronie stosowaé¢ bojkot moze
i ma prawo? A naréd, w swym bycie zagruzony, nar6d w celach
samoobroniczych, bojkotu uzy¢ nie moze i nie ma prawa?

Socjalisci nie zawsze poprzestaja na formach bojkotu ostrych,
niekiedy posuwaja sie do form — skandalicznych. Czymze bowiem,
jesli nieusystematyzowanym skandalem jest graniczacy z bandytyzmem
sabo tage, tak rozpowszechniony dzi§ we Francji?

Lecz jesti chodzi o doznanie dreszczow zgrozy, poco udawaé
sie mamy do dalekiej Francji? Wszak u nas, na bruku Warszawy,
socjalisci zalatwiali spory niedawne z lamistrejkami nozem skryto-
bojstwa. Ci sami iudzie, ktérzy dzi§ w imie radykalizmu spolecz-
nego potepiaja bojkot towaréw zydowskich, nie mieli wéwczas ani
jednego stowa nagany — dla morderstwal To tez trudno jest nam
wierzy¢ dzisiaj w szczero$¢ groméw, miotanych na haslo bojkotu
przez tych, ktérzy sie nim radzi poslugujg zawsze, ilekro¢ dla celow
wiasnych przyda¢ sie im mozie¥*). ' ‘
lle zdan, tyle falszerstw cynicznych. Tak zwany sabotage(umysl-

ne psucie materjaléw i narzedzi) potepiaja socjalisci francuscy.
Stosujq go niekiedy anarchisci. Nie jest tez bynajmniej ,,rozpo-
wszechnionym*, tzg tylko na ten temat bez miary $wistki bru-
kowe w Paryzu, a za niemi powtarza bezmyslnie polski poste-
powiec. Nieprawde tez mowi o Warszawie: nie byto nigdy ani je-
dnego wypadku, by socjalisci potakiwali morderstwom, objawom
teroru ekonomicznego. Przeciwnie, gdziekolwiek zdarzaly sie
czyny rozpaczne jednostek, spotykaly one surowe potepienie
ze strony prasy i organizacji socjalistycznej. Oskarzenie o ,,za-
tatwianie sporéw z lamistrejkami nozem skrytobdjstwa* pojawia
sie czesto w.zeznaniach ,,swiadkéw ochrany przed sadami wo-
jennemi, przyczym sedziowie niezawsze przeciez dajq wiare tym
zeznaniom. Pan Lypacewicz, jako prawnik, winien zdawac¢ sobie
sprawe, Ze powtarzajgc kalumnie, dotyczace partji zmuszonych
dziata¢ konspiracyjnie, bierze na siebie odpowiedzialnos¢ za wy-
roki, zapadajace przeciw czlonkom tych partji pod wptywem na-
stroju, wywotanego opinja publiczna.

Cala argumentacja zdumiewa gdyz tylko analfabeta polity-
czny udawa¢ moie, ze nie rozumie réznicy pomiedzy strejkiem
lub bojkotem w walce wyzyskiwanych przeciw wyzyskiwaczom,
a bojkotem ktéry stosuja przeciw swym wspotzawodnikom
zydom réwnoprawni z niemi polacy. Trzeba obtudy bezgranicznej,
by bojkot, pochodzacy z pobudek zadzy przesladowczej przeciw
ludziom innego wyznania 1 innego szczepu, utoisamia¢ z walka
klas spotecznych, nienawis¢ plemienng—z walky klasowa. Ana-
logja bytaby dopiero wtedy, gdyby robotnicy jednego plemienia
bojkotowali robotnikdw innego za to tylko, ze méwia i wierzg

*) Prawda Ne 1668 z d. 11 stycznia 1913 r.




inaczej. Lecz taka walke plemienng wszak zawsze i wszedzie
potepiaja socjalisci, przeciwdzialajq jej ze wszystkich sit.

Totez nie pomogq zadne tamarice: heca zydowska, wszcze-
ta przez odiydzaczéw, jest barbarzyristwem dzikim, jest powro-
tem do sredniowiecza, jest zakala wszelkich zasad humani-
tarnych.

Gdyby trzeba bylo jeszcze dowoddw, w jakie bloto bezwstydu
osunela sie burzuazja nasza, dowodem tego jest zatruwanie dusz
dzieciecych. W szkotach, w tych szkolach polskich, o ktére
miodziez nasza walczyla z takim bohaterstwem, uprawia sieg
cynicznie antysemityzm, zaszczepia sie jad nienawisci plemien-
nej. Jak jest zle, o tym sSwiadczy artykut pod tytulem: ,Prze-
ciw pradowi, umieszczony w miesieczniku pedagogicznym No-
we Tory. Czytamy tam:

Mtiodziez debatuje nad sprawa bojkotu, dziatwa poczyna sie
dzieli¢ na dwa obozy; polakéw i zydéw, a stad krok jeden do czyn-
nego ujawnienia swojego programu narodowosciowego w stosunku
do koleg6éw innego wyznania lub otoczenia zydowskiego. Pedago-
gowie polscy nie moga przejs¢ milczaco obok tego rodzaju ,uswia-
damiania politycznego“ dzieciarni i musza z calg stanowczoscia
os$wiadczy¢, ze bojkot zydowski niemoziiwie utrudnia im praceg wy-
chowawcza i paczy dusz¢ miodziezy...

Jeteli dawniej bylo wzglednie tatwo pohamowa¢ wybryk ucz-
nia przeciw zydowi, to teraz spotka¢ sie moinaz oporem, bo uczen
czuje za soba poparcie spoleczne, bo teraz wedlug jego pojecia
wszystko mu w tej dziedzinie jest dozwolone...

Mamy wszelkie dane przypuszcza¢, ze antysemityzm dzisiej-
szy nie tyle rozwinat sie wéréd mlodziezy drogq naturalnego obco-
wanla jej z doroslemi, ile zzewnatrz 7z rozmyslem zostal w niej
wzniecony. Spotykamy sie nawet nietylko z wyrateniem pochwaly
dzieciom za ,wysocé obywatelskie* uczynki bojkotowe, lecz ai
z wyreczaniem sie w akcji — mlodzieza. Ci, ktérzy potepiali udzial
miodzianéw w ruchach radykalnych, dla idei wstecznej czestokro¢
postuguja sie niemi niemal wylacznie.

Baudouin de Courtenay napisat z tego powodu

To, co sie teraz zaleca mlodziezy, polaczone jest z praktyko-
waniem donosicielstwa i czynnych zniewag. Dzieci tak wychowane
beda doskonatemi kandydatami na bandytdéw, chuliganéw. (W kwaestji
2ydowskiej. Warszawa 1913 r. str. 58).

Dodajmy: a jezeli szczesliwy zbied okolicznosci od tego ich
ocali. to przeciez pozostana zwolennikami brutalnej sily. Zapra-
wieni do przesladowania innych, miodziericy péjs¢ tatwo moga
na sluzbe tych, u ktérych to sie lepiej oplaca, na stuibe rusy-
fikatoréw i giermanizatoréw, stang sie zaprzaricami, przesladow-
cami wlasnego narodu. Dlatego koriczymy ten rozdziat stowami
pod adresem trucicieli dusz dzieciecych: ,,A ktoby zgorszyt je-
dnego z tych matych, lepiej mu, aby zawieszono kamiert mtyn-
ski na szyje jego i zatopiono go w glebokosci morskiej.”
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ROZDZIAL 7.
Klasa robotnicza a kwestja 2zydowska.

Z duma podkreslamy fakt: klasa robotnicza odwrécita sie
ze wstretem od hecy antyzydowskiej.

Jezeli przedtym klerykalni matacze ,Demokracji chrzesci-
jariskiej* zdolali zawikla¢ w swe sidla zaledwie warstwe naj-
ciemniejszych robotnikéw, to obecnie masy nietylko pozostaly
gluche na podszepty demagogéw antysemickich w rodzaju p. Nie-
mojewskich, lecz odwrdcity sig od nich ze wstretem. Sprawdzilo sieg
u nas, co czesto zaobserwowaé¢ mozina na Zachodzie: $réd roz-
bestwienia, do ktérego doprowadza w wynikach swoich kapita-
lizm, jedynym nosicielem zasad prawdziwie humanitarnych, ide-
atéw wszechludzkich — jest proletarjat.

Nie znaczy to bynajmniej, Zze kaidy robotnik oddzielnie
wziety stoi wyzej umystowo od krzewicieli antysemityzmu. Tak
by¢ niestety nie moze wobec istnienia braku oswiaty, dziecka ne-
dzy, wyzysku i niewoli. Lecz chodzi o to, ze swiadomos¢ kla-
sowa, a nawet—gdzie ta nie opanowata jeszcze umystéw—instynkt
klasowy ostrzega robotnikéw, czyni ich nader czujnemi na ka-
izdy objaw reakcji.

W danym wypadku robotnicy polscy odczuli odrazu, ie
bojkot, to rozkietznanie chuci tykowskiej, cuchnie reakcja. Jak
w roku 1905 od jednego zamachu robotnicy polscy, nawet naj-
mniej nawykli do myslenia politycznego, z zapatem, przeslicz-
nym w swoich objawach, przyjeli hasto solidarnosci catego pro-
letarjatu w paristwie rosyjskim bez roinicy narodowosci i wy-
znania, tak obecnie zareagowali w ten sposéb, ze przedewszy-
stkim obudzilo sie w nich poczucie solidarnosci z proletarja-
tem zydowskim.

Zajecie takiego stanowiska wyplywa jasno z programu
partji proletarjatu.

Program socjaldemokratyczny potepia bezwzglednie wszel-
ki ucisk narodowosciowy i religijny, a partje socjaldemokratycz-
ne we wszystkich krajach bez wyjatku zwalczaly zawsze i zwal-
czajq objawy takiego ucisku.

W Anglji partja socjaldemokratyczna zwalcza ucisk, wywie-
rany na irlandczykach, popiera walke irlandczykéw o autonomje.
Podobnie potepia bezwzglednie ucisk narodéow w kolonjach an-
gielskich, w Indjach, czy w Afryce. Socjaldemokracja Belgji
potepia ucisk, wywierany przez rzad centralny na flamandczy-
kach. W Niemczech Socjaldemokracja z calgq energjqa zwal-
cza polakozercza polityke rzadu i hakatyzmu.



Decyduje tu nietylko poczucie sprawiedliwosci, lecz jasno
zrozumiany interes klasowy. Gdziekolwiek bowiem kiasa panu-
jaca uciska obcy naréd, wzmacnia ona tymsamym swojq wia-
dze, kiorej uzywa réwniez przeciw proletarjatowi wlasnej naro-
dowoscl; kaide przesladowanie slabszych zawsze przyczynia sie
do wzmozenia reakcji u przesladowcéw. Nadto walka narodu
ujarzmionego o swoje prawa narodowe prowadzi do tego, ie
w tym narodzie walka klasowa zostaje w pewnej mierze hamo-
wana i paczona. W takim narodzie bowiem zawsze buriuazja
moze tumani¢ masy robotnicze, wmawiajac w robotnikéw, ze
ze wzgledu na obrone narodowosci musza oni zaniechaé¢ walki
z uciskiem kapitalistycznym wyzyskiwaczéw rodakéw. Nader
dobitnie objawia si¢ to w ziemiach polskich Zaboru Pruskiego,
gdzie burzuazja, szlachta i kler polityce pruskiej wynaradawia-
nia nie stawiajg energicznego oporu, lecz za to tak potrafity
otumani¢ lud, Ze socjalizm i zwigzki zawodowe slabe bardzo
czynig postepy. Lecz gdy robotnicy narodéw ucisnionych staby
biorq udzial w walce klasowej, odbija si¢ to réwniez na robot-
nikach narodowosci uciskajacych: robotnik polski i irlandzki
stajg sie konkurentami, obnizajacemi place robotnika nie-
mieckiego i angielskiego. Wiec nietylko z pobudek
idealnych, lecz réwniez w dobrze zrozumia-
nym interesie wltasnym—politycznym i ekono-
micznym,—robotnicy musza by¢ przeciwnikami
ucisku narodowosciowego.

Rozwiazanie ostateczne wszelkie kwestje narodowosciowe
moga znalez¢ dopiero w ustroju spotecznym przyszlosci—w so-
cjalizmie. Dopiero wtedy bowiem, gdy zniknie panowanie czlo-
wieka nad czlowiekiem w jakiejkolwiek formie, gdy nie bedzie
ucisku i wyzysku, nie bedzie klas panujacych i klas ujarzmio-
nych, nie bedzie réwniez narodéw panujacych i narodéw uja-
rzmionych, gdyz panowanie i ucisk w niczyim nie bedq intere-
sie. Dopdki istnieje paristwo kapitalistyczne, robotnicy narodu
panujacego, zwalczajac rzady kapitalistyczne, muszg zwalczaé
réwniez ucisk narodowosciowy.

Z takich tedy pobudek klasa robotnicza
w Polsce i w Rosji musi by¢ bezwzglednie
przeciwng wszelkiemu uciskaniu i przesla-
dowaniu zydow.

Z calg jaskrawoscia wystepuje to w kwestji samorzadu.
Odiydzacze prawia: trzeba ograniczy¢ prawa 2ydoéw, inaczej
przy samorzadzie oni owladng miastami polskiemi. Lecz ci
sami ludzie gardluja réwniez za ograniczeniem praw wyborczych
robotnika polskiego, za oddaniemzarzadu miast w rece kapita-
listéw i kamienicznikéw. Tymczasem zadaniem robotnikéw
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by¢ musi — powszechne, réwne, bezposrednie prawo wyborcze
z glosowaniem tajnym, bez jakichkolwiek ograniczeri. Fakt, ie
‘w czesci miast zydzi stanowiq wizkszo$¢, nie moze odwies¢
robotnikéw polskich od zasady naczelnej. Wiekszo$¢ bowiem
stanowi¢ beda robotnicy chrzescijariscy i zydowscy, robotnikom
zas bez réinicy wyznania zaleze¢ musi przedewszystkim .na
tym, by zarzad miast kierowal sie potrzebami ogétu ludnosci,
by nie dostal sie w rece chciwych zysku kamienicznikéw
i aferzystow.

. Qdy rozszalal sie nacjonalizm, bedacy objawem powszech-
nej reakcji w spoleczeristwie burzuazyjnym. calego s$wiata,
gdy w kraju naszym drq sie nacjonalisci polacy i nacjonalisci zydzi,
stanowisko robotnikéw jest jasne: przeciw nacjonalizmowi,
przeciw reakcjil Nie jest bowiem tak, jak niekiedy przedsta-
wiajq sprawe, Ze zatarg pomiedzy kramarzami polskiemi i zy-
dowskiemi moze nie obchodzi¢ robotnikéw, ze ci mogq powie-
dzie¢: nie nasza rzecz, nie potrzeba nam dmucha¢, gdy nas nie
parzy. Owszem parzy! Rozszalaly antysemityzm bowiem prze-
dewszystkim jest wygrang dla reakcjonistéw, jest wzmocnie-
niem potegi kontrrewolucji. Dla robotnikéw nie moze by¢ by-
najmniej obojetnym, gdy ostatnie slady liberalizmu i demokra-
tyzmu w polskiej klasie drobnomieszczariskiej zostajg zniszczone
Wwskutek hecy antysemickiej, gdy $réd ogétu drobnomieszczari-
skiego Zydowskiego wskutek tej hecy wzmaga sie prad nacjo-
nalistyczny, wzmacnia si¢ tendencja do zachowania odrebnosci.

Wiec nie obojetnos¢; hastem by¢ musi: przeciw na-
cjonalizmowi zaréwno polskiemu, jak zydowskie-
mu, ze wszystkich sit przeciw tej zarazie, ktéra
truje zyciel

Stanowisko za$ wzgledem kwestji Zydowskiej jest jasne
zupelnie dla robotnikdw. Streszcza sie ono w jednym hasle:
sa wolnosc/

Bowiem kwestja zydowska, w znaczeniu istnienia odrebno-
sci zydow jest wynikiem niewoli i ucisku, praw wyjatkowych,
ktérym podlegali i podlegaja dotad zydzi. Sa oni takiemi, ja-
kiemi uczynilo ich bezprawie. Caly obskurantyzm, cata zasnie-
dzialos¢ drobnomieszczariskiego ogétu zydowskiego stad wias-
nie pochodzi, ze sila i gwaltem odpychano iydéw od kultury.
Ucisk i prawo wyjatkowe wzgledem zyd6w istniejq dotad. Rzad
rosyjski utworzyl ghetto rozszerzone w postaci ,strefy osiedle-
nia“, broni zydom przystepu do szkél, przesladuje i gnebi.

Owo rozszerzone ghetto sprawilo wiasnie, ie sprawa zy-
dowska w Polsce, na Litwie i Rusi przybrala charakter odmien-
ny, niz w Europie Zachodniej, przez to, ie zydzi jako zy-
wiol malomiasteczkowy nagromadzili sie w ziemiach dawnej
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Rzeczy pospolitej w nader wielkiej liczbie w stosunku do ogétu lud-
nosci, a to utrudnia proces asymilacji, ktéry z taka latwoscia
odbywa sie na Zachodzie. Z chwilg zniesienia ,granic osia-
dlosci*, niewatpliwie spore zastepy drobnych kupcéw i rzemiesl-
nikéw zydowskich pociagnetyby do miast rosyjskich, w ktérych
znalez¢ mogq sprzyjajace warunki. Tam staliby sie pozyteczni
dla rozwoju stosunkéw gospodarczych, podczas gdy obecnie
gina z nedzy w miasteczkach naszych.

Demokratyzacja paristwa rosyjskiego, ktéra zniesie prawo
wyjatkowe, rozwiazuje wiec kwestje zydowska. Ze zniesieniem
bowiem ograniczenia miejsca pobytu ludnos¢ zydowska, rozmie-
Sciwszy sie . po calym parnstwie, stanowilaby zaledwie jakies
4 procent ludnosci, a wtedy, podobnie jak na Zachodzie, nieu-
niknienie zostanie ona wessana przez srodowisko, w ktérym
zyje.

Inne sprawy, zwiazane z kwestjqa zydowska, tymbardziej
moga znalezé rozwigzanie jedynie przez urzeczywistnienie ogélnych
zadan wolnosciowych.

Kwestja jezyka przestaje by¢ drailiwqg, gdy znikajq prze-
$ladowania. Jezyk urzedowy istnie¢ oczywiscie musi, a tym
nie moze by¢ inny, tylko jezyk, ktérym przemawia wigkszos¢
mieszkaricéw danego kraju. Nie mozna stawia¢ sprawy tak, e
skoro w jakiej§ miejscowosci przewaiaja zydzi, to w tej miej-
scowosci obowiazuje ich jezyk. Jaki§ Katuszyn lub Szczuczyn
nie stanowia bowiem oazy w pustyni, sa zwigZane z zyciem
catego kraju, sa o$rodkiem dla okolicy, gdzie przewaza zywiot
niezydowski; wigec nie wigkszos¢ w danym miasteczku, a wiek-
szo$¢ krajowa rozstrzyga. Lecz gdzie istnieja powazne mniej-
szosci ludnosci, uzywajacej jezyka odrebnego, nie znajacej jezy-
ka krajowego, ich jezyk musi by¢, rzecz oczywista, uwzglednia-
ny, badz przez wybieranie funkcjonarjuszéw, ktérzy ten jezyk
znaja, badz przez postugiwanie sie tlomaczami. Lecz przy roz-
woju oswiaty takich nieznajacych jezyka krajowego zydow
bedzie juz w drugim pokoleniu liczba znikoma, gdyz beda sig
uczy¢ w szkole. W tej znédw jezykiem wykladowym nie moze
by¢ inny, tylko krajowy, lecz o ile pokaZna mniejszos¢ chce
tego, jej jezyk n. p. zargon musi by¢ nauczany. Rozumiie sig
samo przez sig, ze niemoze by¢ mowy o krepowaniu kogokolwiek
w uzywaniu i pielegnowaniu jezyka w stowarzyszeniach i insty-
tucjach kulturalnych. Czy w takich warunkach ,,jezyk zydowski
utrzyma sig lub nie, czy bedzie rozwijat sie i czynit zados¢ po-
trzebom kulturalnym jakimkolwiek — przyszios¢ pokaze.

Przykiad Zachodu uczy dosadnie, ze rozwdj kapitalizmu
prze sila nieprzeparta ku zasymilowaniu zydéw. Odrebnos¢
swoja mogli utrzymaé jedynie w spoleczeristwie sredniowiecz-
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nym, kastowym i stanowym, gdzie zaréwno ogét chrzescijariski
odpychat ich od siebie, jak i oni dazyli do tej odrebnosci; ma-
jac zreszta spoleczeristwa stycznos¢ tylko w ograniczonej sferze,
opierajac swoj byt na tym, ze przeszlos¢ dziejowa uczynila ich
handlarzami i bankierami, Ze interes ksiqzat, kréléw, a pdzniej
w Polsce interes szlachty polskiej czynil ich narzedziami wy-
zysku, z masg ludowa narodéw, $réd ktérych zyli, nie zlewali
sie nigdzie. Kapitalizm, znoszac stany i przywileje, urzeczywi-
stnia zasade réwnosci wobec prawa, pozostawiajqc tylko jedna
nier6wnos¢ — pomiedzy wyzyskiwaczami a wyzyskiwanemi.
Lecz w tyin znoszeniu stanéw, w tepieniu wszelkiej odrebnosci
lezy misja historyczna kapitalizmu, pod tym wlasnie wzgledem
stal sie on czynnikiem postepu kulturalnego. Stwarza¢ dla zy-
déw, rozsianych sréd spoleczeristw kapitalistycznych, warunki
utrzymania odrebnosci plemiennej, znaczy stwarza¢ prawa wy-
jatkowe, cofa¢ sie wstecz.

Socjalistyczne spoleczeristwo, ktére bedzie wynikiem i za-
razem przeciwienistwem kapitalizmu, urzeczywistni zasade wol-
nosci i réownosci. Czynigc wole ludzi decydujagcym motywem
w sprawach spotecznych, uniezalezniajac ludzi od warunkéw
przyrody w wyiszym stopniu, niz moze to mie¢ miejsce w spo-
teczeristwach dotychczasowych, moze spoleczeristwo socjalistycz-
ne stworzy¢ warunki dla istnienia narodowosci zydowskiej. Przy-
najmniej moizna sobie wyobrazi¢, ze w spoleczeristwie socjali-
stycznym, gdy miljony ludzi, poczuwajace sie¢ do wspdinosci
plemiennej, zechcg zy¢ skupieni razem, na jednym terytorjum,
moze za wspélnym porozumieniem powstac takie przesiedienie.
Tylko czy woéwczas 2ydzi ,zechcq chcie¢*—moina watpi¢. Zwia-
zek krwi jest czynnikiem silnym, lecz poteiniejszym od niego
jest zwiazek kulturalny z ludimi, $réd ktérych sie zyje, zwiazek
z krajem, z ktdérego . przyroda cztowiek sig zrést. Dlatego jest
wielce nieprawdopodobnym, aby w takich warunkach tendencje
ku separatyzmowi powsta¢ mogly. Przynajmniej widzimy dzis,
ze zydzi, ktérzy zasymilowali sie ze spoleczeristwem, w ktérym
zyja, stapiajq sie z nim doszczetnie, czujg sie czlonkami tego
narodu, do ktérego weszli.

Dla tego sadzimy, ie wszystkim tym, co marza o wskrze-
szeniu narodowosci Zydowskiej, Zycie odpowiedz daje nieubla-
gana:

Daremne zale—préiny trud,

Bezsilne zlorzeczenia!
Przezytych ksztaltéow zaden cud
Nie wréci do istnienia.
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W walce o niepodlegtos¢ w imie ideologji narodowoscio-
wej pisali powstaricy polacy na swych sztandarach: = ,za nasza
wolnos¢ i waszg“. W walce o wolnos¢ robotnicy zydzi i pola-
cy w imie ideologji proletarjackiej moga mie¢ tylko sztandar.
jeden, wspélny, z napisem: ,za wolnos¢ nasza“!
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