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Od wydawcy

Jednym z najbardziej emocjonujacych momentdéw podczas konferencji
»Polski kryzys 1980-1982 : czynniki wewngtrzne —~ wymiary mi¢dzynarodowe”,
ktdra odbyla si¢ w podwarszawskiej Jachrance w dniach 8-10 listopada 1997 r.,
byl ten, w ktérym marszatek Wiktor Kulikow wymachujac niewielkim zeszytem
twierdzil, iz znajduja si¢ w nim dowody, ze general Wojciech Jaruzelski (jego
sasiad przy stole) domagatl si¢ w grudniu 1981 r. zapewnienia, ze w wypadku
niepowodzenia stanu wojennego ofrzyma pomoc wojskowa. General
kategorycznie temu zaprzeczal. Jednemu z uczestnikdw konferencji, znanemu
historykowi amerykariskiemu Markowi Kramerowi, udalo si¢ zrobié - jeszcze na
miejscu ~ kserokopie wigkszej czgsci owego zeszytu.

Byl to — jak sie okazalo — ,,.Zeszyt roboczy” (raboczaja tietrad) osobistego
sekretarza marszatka Kulikowa, generala Wiktora Anoszkina, kt6ry prowadzil
co§ w rodzaju odrgczmego ,dziennika czynnosci” swego przelozonego.
Ow zeszyt w kratke ma format mniej wigcej B5 i kilkadziesiat nienumerowanych
stron. Cze$é zeszytu, kidra udalo si¢ skopiowaé, zawiera notatki sporzadzane
w dniach od 9 do 16 grudnia 1981 r. Niestety autor zapiskdw ma trudny
charakter pisma, w notatkach jest tez wiele skrétdw, z ktdrych nie wszystkie
udalo si¢ rozszyfrowaé, a nie moima bylo skorzysta¢ z pomocy ich twércy, gdyz
generat uznal, iz zeszyt wydobyto od niego podst¢pem. Totez w publikowanym
tekécie znalazio si¢ wiele luk. Zostaly one zaznaczone kwadratowym nawiasem
i opisane w przypisach. Nie bylo mozliwoéci bezposredniego odwzorowania
Hgrafiki” zeszytu — zakreslert i dopiskéw na marginesach. Elementy te zostaly
opisane w przypisach. Dla przyblizenia czytelnikowi wygladu zapiskéw
oznaczone tez zostaly — linig ciagla — strony tietradi. Wszystkie podkre$lenia
wprowadzone s za oryginalem. W wigkszosci przypadkéw rozwiazania skrotow
umieszczone zostaly w nawiasach kwadratowych.

Niezaleznie od trudnoéci z rozszyfrowaniem tego dokumentu, ktéry, o ile
si¢ orientuje, majduje sie w zbiorach prywatnych marszatka Kulikowa i nie byt
poddany zadnym procedurom archiwizujacym, i npiezalesnie od mozliwych
interpretacji zapiskéw uznalem, iz jest on na tyle ciekawy, ze warto go
udostepnié polskim historykom. .

Mark Kramer przekazal mi tekst swego artykuhu, ktéry jest wstepem do
amerykanskiej publikacji ,,Zeszytu” i za prawo wydania go w polskiej wersji



i@{g}:wej bardzo Mafkom dzigkuje. Wszakze Kerujac si¢ zasada audiartur et
ohera gars uzmal'em, 1z wypada daé prawo repliki i komentarza dwém polskim
orom zdarzes, zwlaszcza_, 2e _Cczesto wystepuja oni w notatkach gen
- oszkina —~ genem‘lom Florianowi Siwickiemu i Wojciechowi Jamzelskiemu'

1e zamierzam kolejny raz podejmowaé z nimi polemiki, co nie ozna -
podziclam wszystkie opinie Marka Kramera, | o 2

Andrzej Paczkowski

Mark Kramer -

Jaruzelski - Zwigzek Radzieckd - wprowadzenie
stanu wojennego w Polsce
Nowe spojrzenie na zagadke Grudnia 1981 r.

Zachowanie generala Jaruzelskiego w czasie polskiego kryzysu w latach
1980-1981 wciaz pozostaje przedmiotem powaznych kontrowersji.

Niedawno ujawnione dokumenty nie zostawiaja cienia watpliwosei, ze
w latach 1980-1981 Zwiazek Sowiecki wywierat staly nacisk na polskie wiadze'.
W tym okresie wzdhuz granic Polski oraz na zachodnich terenach ZSRR zostaly
rozmieszczone liczme gotowe do podjgcia dziatat bojowych oddzialy wojsk
sowieckich, przeprowadzano kolejne demonstracyjne manewry (calego Ukiadu
Warszawskicgo badz tylko dwustronne). Przedstawiciele sowieccy
poinformowali polskie wiadze, ze zostaly sporzadzone dokladne plany
sowieckiej inwazji na Polske, a przez kanaly dyplomatyczne ciagle przekazywali
do Warszawy gwaltowne upomnienia. Tego rodzaju dzialania mogly wywolaé
w Jaruzelskim obawe, ze armia sowiecka wejdzie do Polski, zanim zaprowadzi
on w kraju stan wojenny. Weiaz jednak pozostaje pytanie, czy Zwiazek Sowiecki
rzeczywiscie zamierzal w Polsce interweniowaé, Wszystkie najnowsze
$wiadectwa wskazuja, ze wiadze sowieckie mialy niechetny stosunek do uzycia
swoich wojsk w Polsce. Trzeba wszakze zaznaczy¢, e te fakty - jak si¢ dzi$
wydaje, znaczace dla oceny przeszloéci - nie byly znane w omawianym okresie,
W latach 1980-1981 polscy przywddcy nie znali przebiegu wewnetrznych debat
prowadzonych w sowieckim Biurze Politycznym, nie mogli wiec mieé pewnosci,
jakie zamiary mieli wéwczas Sowieci. Mogli zatem przypuszczaé, ze jesli nie
powiedzie si¢ rozwiazanie polskich probleméw przy pomocy sit wiasnych
(czytaj: jezeli nie zostanie wprowadzony stan wojenny), nastapi inwazja na
Polske. Jest wysoce prawdopodobne, ze wladze Zwiazku Sowieckiego, nawet
jesli nie zamierzaty tak postapi¢, chcialy takie wrazenie wywolaé, poniewaz

! Wstepne oméwienie nowych srodel patrz.: Mark Kramer, Poland, 1980-1981: Soviet Policy
During the Polish Crisis, ,Cold War- International History Project Bulletin”, Issue No. §
(Spring 1995), s. 1, 116-126. Bardriej wyczerpujaca analizg przedstawig w CWIHP Working
Paper.
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uwazaly, iz to wiasnie moglo skioni¢ polskie wiadze jecia dziatar®
tyn;mwvzaglzﬁm ujawniang materialy s3 zgodne zc)p(iiz(x)ia? %ml:l::ég? kt%?:
;‘z)wybér zen :j S;tag:;uﬂ:"g:]ennego przedstawial jako tragiczna koniecznodé™
Rc'?wnoczeénie jednak, znacrma cze$¢  dokum jawni
wostatim  okresie zawiera przestanki, ktgre mdwmﬁégm;3§$$z§§
Janmelslqego W poruszanych tu kwestiach, a zwlaszeza w odniesieniu do
postawy, Ja}(a przyjat w grudniv 1981 r, w czasie przygotowan d
wprowadzenia stanu wojennego. Zaréwno bezposrednie relacje, jak im’edawug
ujawnione dokumentj( wskazuja, iz w grudniu 1981 r. (a ;’)rawdopodobm'e
i wezesnief) .Jamzclskx t?yl zdecydowanie niechetnie nastawiony do projektu
mtowad.zema stanu wojennego bez zewnetrznej (czytaj: sowieckiej) pomocy
; Pax;ng - 3 przynajmuiej ppwaznych gwarancji, ze wojska sowieckie wkroczg
o Polski, Jt?sh operacja ta nie powiedzie sie. Z dokumentéw wynika, Zze wladze
sow_m_ecluc nie zanu;xza%y wspiera¢ Jaruzelskiego bezpoérednia pomoca militarng,
tmcr_dzqzc’:, Ze sow:ecl.ca interwencja na terenie ziem polskich ,nie wydaje sig
mozliwa » Zatem musi on wprowadzi¢ stan wojenny whasnymi sitami, Porazka
J qmze{slqegq, poniesiona w staraniach o uzyskanie sowieckiej pomocy, sprawita
;J;k c;xi?vymajq to nowe s‘._“fiadcctwa - e byl niemal gotéw odlozyé cala: operacje
mili?am ;:, 2¢ moze pdzniej uda mu sie uzyskaé konkretne zewngtrzne gwarangcje

* Np. podczas posiedzenia sowieckiego Biura Politycznego w styczniu ini
narodowej Dymxtnj Ustinow przekonywat, se ,t,:cta}y iaciskm:m polslkgiil ;}'z;nwu::t:wz?'r:;:
wlystftrczy, jezeli nie ,,.postawimy jasno sprawy, ze mamy wojsko gotowe do natychmiastowego
uzycl'a: Cyt. za: ,,I?osnedzenie Biura Politycznego KC KPZR 22 stycznia 1981 r.: o wynika?:h
podrozy doslfolskx .delegacji pracownikow partyjnych KPZR na czele z LM, “Zamiatinem"
ig I(; Qli 1( (() c;éiez tal_p)nel,* Centr Chranienija Sowriemiennoj Dokumientacji (CChSD), Fond (F.)'
16, jcw‘zemiapllggi zielo (D.) 36, Strona.(S.). 5 Réwniez na posiedzeniu Biura Politycznego
S a1 ' T, pmédca s?meth partii komunistycznej, Leonid Breimiew
]l: » ze konieczne jest Wywieranie stalego nacisku” na wiadze polskie poprzez
. ontakty polityczne oraz'mancwry waojskowe, dodajac zarazem, iz , nie powinniSmy straszyé
gh bez‘ potxz?by all'{o zwlqkszaé poziom napiecia do stopnia, ktérego oni by nie wytrzymali”.
L);t. ;amaizxdzz,@::: Biura P:fgmo l%(C KPZR w dn. 16 kwietnia 1981 r.: O rozmowie
gscig]e i, Dmfszy'm' o m KC PZPR S. Kanig (przez telefon)”, 16 IV198]
Qd koffca 1991 r.'byl to zasadniczy watek wszystkich wypowiedzi Jaruzelskiego, w tym
takze dv\:och tomow jego wspomnied: Stan wojenny - dlaczego (Warszawa: BGW 1962) oraz
éf:, ;);imgs ef Io;d rqﬁzgf e‘(;lam Lattes, 1992). Do 1990 r. Jaruzelski ciggle za;;rzeczal ze
k Sowiecki zami W 1981 r. wejé¢ do Polski: jeszeze wi $ni ,
wwyw!adzxe d'la moskiewskich , Nowych Wriemji”, nr 38 (z‘l 21 m&s';i:’rl?;?;u s} 92961—3:;
;Z:::l;iai sie otym w 'spo'sf)b niejasny. Bez watpienid, ~przed rozpadem‘ Zwi:;zkx;
eck hg iyiezi;.powéma_ghwosc ng ten temat wynikala z dlugoletniej uleglodci wzgledem

Fakt, 2¢ w grudniu 1981 r. Jaruzelski zwracat si¢ do wladz sowieckich
o wsparcie militarne, zostal po raz pierwszy zasygnalizowany we wrzesniu
1992 r., przez emerytowanego generala armii Anatolija Gribkowa, wieloletniego
szefa sztabu i pierwszego zastgpcg naczelnego dowddcy Ukladu Warszawskiego.
W tym charakterze odegrat on w latach 1980-1981 kluczowa rolg w stosunkach
zPolska. W 1992 r., wspominajac wydarzenia z famtego okresu, Gribkow
zaprzeczyl, jakoby Jaruzelski wprowadzil stan wojenny, aby zapobiec inwazji
sowieckiej. Przeciwnie, twierdzil, z¢ w grudniu 1981 r. Jaruzelski uporczywie
dazyl do uzyskania ,,gwarancji wojskowej pomocy (ze strony ZSRR), jezeli
sytuacja w Polsce stanie si¢ krytyczma™. Wedlug Gribkowa, sowieckie Biuro
Polityczne zdecydowanie odrzucilo zadania polskiego przywédcy, zostal on
poinformowany, Ze ,,wojska sowieckie nie beda do Polski wyslane”. Gribkow -
podkresla, ze Jaruzelski zwracal si¢ do przyw6dcodw sowieckich z prosba
0 ponowne rozwazenic tej decyzji, ostrzegal tez, ze ,jeéli nie otrzyma pomocy
wojskowej, Polska moze by¢ dla Ukladu Warszawskiego stracona”, Gribkow
podejrzewa, ze prowadzone do ostatniej chwili, starania Jaruzelskiego
o zapewnienie sobie wsparcia sowieckiego, musialy wynikaé z ,niepewnosci
i braku zaufania we wiasne sily, ktére w obliczu wprsowadzenia stanu wojennego

odczuwali polscy przywédey najwyzszego szczebla™.

Wspomnienia Gribkowa ukazaly si¢ w momencie, gdy Jaruzelski cieszyt
si¢ w Polsce coraz wigkszym poparciem opinii publicznej, a nawet niektorych
swych przeciwnikéw (np. Adama Michnika). Wigkszoé¢ Polakéw gotowa byla
uwierzyé w jego twierdzenie, ze w grudniu 1981 r. zostal on zmuszony do
wyboru ,mniejszego zta™. W obliczu ujawnionych przez Gribkowa rewelacji
Jaruzelski zdecydowanie zaprzeczyl, ze kiedykolwiek zwracal si¢ z prosba o
sowieckie wsparcie militame. Przekonywal rowniez, iz to wiasnie Gribkow byt
w owym okresie rzecznikiem sowieckiej interwencji w Polsce’ 7, Po tej wymianie
zdan pomigdzy Gribkowem i Jaruzelskim zrodzila si¢ peina wzajemnej
zjadliwosci rezerwa. Od tamtego czasu pojawilo si¢ jednak wiele wainych
dokumentéw, ktére potwierdzily przekazy Gribkowa, podwazajac zarazem
wersje Jaruzelskiego. Byly to: stenogramy z posiedzenn sowieckiego Biura
Politycznego, tzw. przekazy zpierwszej r¢ki oraz zapisy ztajnych spotkan
irozméw. Nowe materialy uzasadnialy watpliwosci, jakie wzbudzaly
oswiadczenia Jaruzelskiego, nie mialy jednak charakteru $wiadectw

* A LGribkow, Doktrina Bresniewa i polskij krizis naczala 80-ch godow, ,Wojenno-
isstoriczeskij Zumal” (Moskwa), nr 9 (wrzesien 1992), 5. 52.

Ibid.
¢ Centrum Badania Opinii Spolecznej, Opinie o generale Jaruzelskim i putkowniku Kukliriskim
(Warszawa: CBOS, paidziernik 1992), s. 1-4. Zob. takze: Leonid Kornitow, Dia bolszinstwa
Poliakow Jaruzelskif ostajetsja patriotom, Jzwiestia” (Moskwa), 30 pazdziernika 1992, s. 5.
‘Cytowane przez Autora fragmenty artykuléw z polskiej prasy nie byly kolacjonowane.
7 Ironiczny grymas historii, ,Prawo i zycie” (Warszawa), nr 49 (grudzien 1992), 5. 11.



decydujacych. Sytuacja ulegla zmianie w i i
i : stopadzie 1997 r., kiedy do moi
trafit dolgument o takim wiaénie .charakte_rze. Lacznie z poprzedny imin!if:)llz::éiiar::‘ulS

podziwiat go i okreglat jako prawdziwego bohat ie mi
wyboru” i ,postapit... p}'auridlowo”‘..g\&' wymefaz’z:;ml?dz(azgfysnlx r.)oﬁm ]: npal
1992 r. . gorbaczqw stwre_rc!za}: »Mialem do Januzelskiego pelng zau‘faaa:;lli(::c
g;ﬁ:avgo ;tr;lc ;1 ?gxg bé}r}d;}l;_lg szgzzrr;c i otwarcie niz 2 niektérymi cztonkami
! : . - Lorbaczow moéwil takze, ze j j
gt Z?uiagfah iaruzel.sheg?’:l&,polsldcgo patrioty i czlowieka wiengizsgto ﬁiﬂy
powddzw Rbswéjé k}"aj - Inna sprawa, ze Gorbaczow nie miat zadnycl;
pov mial{ : Y mowié cokolmz_ek, co podwazaloby uczciwoéé Jaruzelskiego.
Doty ;0 p(l)(;vé?;i;l, :Bylgl;r?mé rep(lllt%cjeg Jtych cizlonkéw sowieckiego Biura
' , K I, g aruzelski ni i
Wojennego, byli za wystaniem do Polsl)é )\,vojsk sowieckiceh. wlvli);;:x‘;adﬁéc Slt)alig
pl‘Zﬂ\VlelC?,‘Zc bedzie potwierdzal o§wiadezenia Jaruzelskiego dotyc t '
co mialo miejsce w grudniu 1981 r. e feee,
’Jet‘inak w licznych wywiadach udzielonych i i
wpazdzxelmku. iw Ig'stopadzie 1992 r. Gorbaczo{v zagzsrl:izll (g?;}:guﬁg
gx(’}zl?dstama It(OP w swogch WSpqmnieniach Jaruzelski), ze w grudniu 1981 r. Biuro
o tycgnel ZR ne grozito Polsce interwencja wojskowa. Gorbaczow
Spominal réwniez, ze na krétko przed wprowadzeniem stany wojennego miat

8
Gorbaczow o stanie wojenmym w Polsce: Ge
A neral J j ] i

., Trybuna” (Warszawa), 9 listopada 1992, 3, 1, 2, resebli postapt prawidioue,
® Pid, 5. 2.
10 re?
. Is{d} S,bi}corbaczow, Z:fn Ireformy, t. 2 (Moskowa: Nowosti, 1996), 5. 336-351.

orbaczow o stanie wojenmym w Polsce, 5. 2. Zob, takse Wiwiad z Michailem

Gorbaczowem: Jestem inny niz probuj ? /
23 pasirnikn 1o0m 1 o probujq mnie przedstawié, »Rzeczpospolita” (Warszawa),
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byla szokiem dia polskiego przywoédey, ktéry na prézno prébowal nakionié
Sustowa do zmiany decyzji.

W kluczowych punktach $wiadectwo Gorbaczowa jest zgodne z relacja
Gribkowa, a fakt, ze nie konsultowali ze soba tych wypowiedzi, co wigcej, do
momentu konfrontacji ze strona polska, nawet ich nie zmali, jeszcze je
potwierdza, Oba przekazy nie r6éznig si¢ ani w ogbloym zarysie sytuacji, ani
w szczegdlach (dotyczacych np. roli Sustowa). Poniewaz Gorbaczow i Gribkow
brali bezposredni udziat wrelacjonowanych przez siebie wydarzeniach,
podobiefistwo przekazdéw réwniez wzmacnia ich wiarygodnosé.

Relacje Gorbaczowa i Gribkowa znajduja swe potwierdzenie rowniez
w wypowiedziach emerytowanego generala KGB Witalija Pawlowa, kidry
w latach 1973-1984 kierowal placéwka KGB w Waszawie. W serii wywiadow,
ktérych udzielit on polskiej prasie, oraz w swych pamigtnikach (opublikowanych
w Polsce w 1994 r., a w Moskwie w 1996 r.) Pawlow twierdzi, ze Jaruzelski
rozpaczliwie zabiegal o gwarancje, ze w grudniu 1981 r. nastapi interwencja
wojskowa, Sustow natomiast i inni przywédey sowieccy odrzucali jego prosby'?.
Pawlow twierdzi, ze 12 grudnia, w trakcie rozmowy telefonicznej Sustow
zawiadomit Jaruzelskiego o tym, ze ,,Zwiazek Radziecki nie bedzie wojskowo
ingerowa¢”, natomiast zapewni Polsce zwiekszona pomoc materiaina, finansowa
i polityczng"®. Pawlow przypomina, 2¢ Jurj Andropow, czlonek Biura
Politycznego KPZR 1idwczesny szef KGB, taka samg informacje przestal
wbéwcezas na rece generala Czestawa Kiszczaka, polskiego ministra spraw
wewnetrznych, Kiszczak  (ktéry byl bliskim przyjacielem Jaruzelskiego)
zapytany w 1993 r. o relacje Pawlowa, stwierdzil, ze ze wzgledu na pozycje,
jaka wowczas zajmowal, moze on wigzaco wypowiadad si¢ na temat dzialan
KGB i polityki sowieckiej prowadzonej wobec Polski®,

Te pochodzace z pierwszej reki przekazy zostaly uzupehuione przez waine
dokumenty z Rosji, Polski oraz innych krajéw bylego Ukladu Warszawskiego,
ktére w ciagn ostatnich pieciu-szedciu lat zostaly zwolnione spod klauwzuli
tajnodci. Cho¢ wielu materialéw zaréwno polskich, jak i rosyjskich jeszcze nie
odtajniono, te, ktére staly si¢ dostgpne, pozwalajg da¢ wiarg $wiadectwu
Gribkowa na temat grudnia 1981 r. Wybrane stenogramy z posiedzen Biura
Politycznego KPZR, ktore odbyly sie w latach 1980-1981, zostaly odtajnione pod
koniec 1992 1., nastgpne w sierpniu 1993 r. i na poczatku 1994 r.”*. Kilka z nich,

2 Spodréd tych wywiaddw, zob. Dostgp do wszystkiego, Polityka” (Warszawa), nr 8 (20
lutego 1993), 5. 15; oraz Leon Béjko, 4 wejs¢ nie cheieli?, ,Gazeta Wyborcza” (Warszawa),
10 lutego 1993, s. 6. Polskie thumaczenie wspomniefi Pawlowa pt. Bylem rezydentem KGB
w Polsce (Warszawa: BGW, 1994); rosyjskie wydanie pt. Opferacija ,,Snieg”: Pot wieka wo
wniesznief razwiedkie KGB (Moskwa: TOO-Geja, 1996),

** Bylem rezydentem KGB w Polsce, 5. 73.

“Gen. Czestaw Kiszczak, ,Polityka” (Warszawa), nr 8 (20 lutego 1993),s.15. -~

' Wickszo82, cho¢ nie caloéé, odtajnionych stenograméw znajduje sic w Zespole 89
w CChSD. Moje tlumaczenie cz¢$ci z nich ukazalo sic w CWIHP ,Bulletin”, nr 5.

11


http:pochodZl\.ce
http:politycznl\.13
http:dotycZl\.ce

wtym jeden z 10 grudnia 1981 r., odnosi si¢ wprost do pytania o dwczesng
postawe Jaruzelskiego. Materialy pochodzace z innych krajow wschodnio-
europejskich, zwlaszcza z Wegier i NRD, réwniez wnosza cenny wkiad
w naswietlenie tego problemu'®, - .

Z dokumentéw wynika, ze Jaruzelski z gronem najblizszych wspélpraco-
wnikéw nie wierzyli w powodzenie wprowadzenia stanu wojennego bez pomocy
militarnej z zewnatrz. Gdy w polowie wrzesnia 1981 r. polski Komitet Obrony
Kraju (KOK) na rozkaz Jaruzelskiego podjal ostateczmg juz decyzje
o wprowadzeniu stanu wojennego (do uzgodnienia pozostat tylko konkretny
termin), polscy przywédcy nadal mie byli pewni, czy zdolaja sprostaé temm
zadaniu'’. Choé w trakcie minionych dwunastu miesigcy wielokrotnie zapewniali

Thumaczenie nastepnych czesci bedzie zataczone do majacego si¢ wkrotce ukazaé drukiem
Working Paper.
¥ Prébka tych dokumentdw zostala zamieszczona pod redakcjq Christiana Ostermanna,
Malcoima Byrne i Pawla Machcewicza w tomie materialéw z konferencii ,Polska 1980-1982.
Kryzys wewngtrzny i wymiar miedzynarodowy”, ktéra si¢ odbyla w Jachrance (Polska)
w listopadzie 1997 r., wspdlnie zorganizowana przez National Security Archive, the Cold War
International History Project (CWIHP) oraz Instytut Studibw Politycznych PAN (ISP PAN)
z Warszawy. Wiele innych dokumentéw zwigzanych z polskim kryzysem lat 1980 - 1981 jest
przechowywanych w Magyar Orszagos Leveltar (MOL) w Budapeszcie, w Statni Ustredni
Archiv w Pradze, w Vojensky Historicky Archiv (VHA) w Pradze, w Stiftung Archiv der
Parteien und Massenorganisationen der DDR w Bundesarchiv, Zentrales Parteiarchiv der SED
(SAPMDB/ZPA) w Berlinie, w Bundesbeaufiragte fiir die Unterlagen des Staatssicher-
heitsdienstes der ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik, Ministerium Fiir
Staatssicherheit Zentralarchiv (BUS-MSZ) w Berlinie, w Militarisches Zwischenarchiv (MZA)
w Poczdamie, w Centralen Derzaven Archiv (CDA) w Sofii oraz w Arhiva Comitetului
Central al Partidului Comunist Roman (Arh. CCPCR) w Bukareszcie. Pozyteczny wybdr
wazniejszych dokumentéw z archiwdw bylych Niemiec Wschodnich mozna znaleZ¢ w tomie
"Hart und kompromiflos durchgreifen” Die SED kontra Polen 1980/81, red. Michael Kubina
i Manfred Wilke (Bedin: Akademie Verlag, 1994).
" Kompletny zapis posiedzenia KOK z 13 wrzeénia 1981 r. dostgpny jest w postaci
odrecznych notatek generata Tadeusza Tuczapskiego, sekretarza KOK: ,Protokét No. 002/81
posiedzenia Komitetu Obrony Kraju w dniu 13 wrzeSma 1981 r.", przechowywanych
w Centralnym Archiwum Wojskowym (CAW): Posiedzenia KOK, Sygn. Teczka No. 48.
Tuczapski byl w czasie tego posiedzenia jedyna osoba, ktdra miala prawo robié notatki.
Dopéki jego dziesieciostronicowy protokél nie zostal w listopadzie 1997 r. odtajniony (do
Jachranki zostal dostarczony przez uczestnika konferencji Andrzeja Paczkowskiego, zastgpcg
dyrektora ISP PAN), wszyscy byli przekonani, Ze nie zachowat si¢ zaden oficjalny zapis z tego
posiedzenia. Znaczenie posiedzenia KOK zostalo po raz pierwszy ukazane przez putkownika
Ryszarda Kuklinskiego w diugim wywiadzie pt. Wojna z narodem widziana od srodka,
udzielonym ,Kulturze ” (Paryz), 4/475 (kwiecien 1987), 5. 32-33.
Kuklinski, wyzszy eficer polskiego Sztabu Generalnego, i w latach 1980-81 wspdlpracownik
Jaruzelskiego, nalezal do waskiej grupy odpowiedzialnej za przygotowanie operacji stanu
wojennego. Byl réwniez waznym zrédlem informacji wywiadowezych dla CIA, dostarczajac
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i wiecki Jozwiaza ten kryzys pray pomocy érodkéw
iﬁeﬁmgg;mﬁm ztg anadziei, ze znajda jaldeé"pohtycme gqua;l:‘l
ktdre Qnie bgdz’ie wymagaio wyeliminowania 0pOZycjl. Wprowa ;?;e ms;l o
wojennego, ktére mialo na celu z&amanie.opozycy_, byl%:izyms f;zi?ﬂy gaja&yn.l
Ostatnio ujawnione dokumenty wske}zujq, ze kﬂka 19333;) r v
posiedzeniu KOK, ktbre odbyto sig we mesm\} 4 . "ku:, el
komunistyczni w Polsce oszacowali sg;usxzydzl :;sz[]txm 0 wv;?;:ra 1, & @ o

iewystarczajace do podijecia ‘tcgo ) zn.
ﬁo;;ynncgo] 1J ze niezbgdne bgdzie wsparcie obcyc}? wojsk .é + Jaruzel, ok
Podczas przygotowan do wykonamz dec){zgjé g(?Kdza; ox;*:wy paidzie;njka
i i ia (lider PZPR od wrzesmia 176V I. . ' i
llggnrlgtazvgaﬁagﬁzigl sprawg, € ,,bezpoércdn@a interwencja [wo;sk]é z :x;nzzfvcg;
krajévs} socjalistycznych” moglaby ,na dziesiatki lat wstrzymal

i ionych informacji na temat rozwoju fn.xhtameg.o U}dadu
gar:;z\:ssgf;o 1({1;3 7:&2;31&1;0;&3 1981 r, musial uf:iekné z Polskl i obecnie m:
w Stanach Zjednoczonych). Kilka lat po ukazaniu sig wadu z K\{khnsl?(m, P“Ezdpf,,,iadajm
KOK (z 13 grudnia 1981 1)) stredcit w swoich mcmmmh Stan;slazxz tr;n:; { kgnﬁm’acjg
na pytanie dziennikarza, przeprowadzajacego \?'ywxad-.rzekq), ’zo . Zatrm s
(Wroctaw: BGW, 1991), s. 110-111L w ostﬁmu'n czasie ws‘ta o uja d‘; B e
1981 r., dwa dni po posiedzeniu KOK, K\%khnsla wyslal .dtugx szyﬁr':gra:\;l, do O o
kazywal plany stanu wojennego 1 ostrzeggl, ze operaca . pronis
wor adzenia stanu wojennego) wkrotce nastapi. W maju 199.7 T, zpt:moc:scijﬁ {a 2
wp:radora USA w Polsce Richarda T. Daviesa, uzyskatem kOp-l.f; depeszy Kukl \sv t:sg‘:
i ke polskim i przethumaczylem ja na potrzeby konf:erencjn w ‘Iachra‘n.cek.i e J‘,e
WJzmeZY anap rzez CIA, jak i inne znajdujace sig tam matena_}y z tef:zfu Kul_dx‘nsw ego, 1;,13
::staia jeszfze odtajniona, Moje tlumaczenie prawd:;;;dobnie c;zie ;221 ifo;:d :;:,?n A cz(;un:z ule
ez w ,New York Times” z 16 listopada 1997 r. 28 0 . '
Jpzn:rol;zia si¢ na #rodlo ibigdnie okreélo)no ;;c?osi;?;ez ﬁ;ﬁ?ﬁgﬁ ;:g:s:ngg,ii
: se 7r6det CIA, a nie ode mnie). 0§ ‘ ;
11}’2::;(13‘ ﬁ:ﬁ:;rc:iwéch”‘:’ekstach na temat konferencii w I‘achrarxce1 k(fs‘evrﬁzym l;é(:ﬁt, ‘z::
12 listopada). Nalezy tez zwrdcié uwage na b{?dfle fyu‘llo\?lan)le magzk:y e Wi a‘; e
ktorego autorka nazywa generalem (o stopu'an nizej niz ‘!cgo iycana BB e
informacjg, ‘2 polskim przedstawicielem, ktéry spotkal si¢ Tslnwcepse:éb e B oree.
w grudniu 1981 r., byt Eugeniusz Molczy}(, zastepea szefa pol ggommie:sze e
W rzeczywistoci byl nim polski wicepremier - Zbigniew Madej. 1c:o e t;Ch :dowo‘iéwm,
z 12 listopada Perez sugeruje, ze konferencja w J ac}'xmnce dos:fu:;y a niezb A
ze w grudniu 1980 1. Sowieci byli gotowi wkroczyC do Polslq . y mecz::: dOk‘,memy n
nie rzucila na t¢ sprawe 2adnego swiatla, po czesei dlatego, z odpow? " czﬁ,elnicy
znajdujg, si¢ W Moskwie, nadal pozostaja utajnione.blest wielce niefortunne, 2
imesa” aniani sa, aby mysle¢ w odmienny sposob. '
'f;r m;:fm:l:d a MSz{VIPy Politikai Bizott‘sa..gnak'”.. memo’randu_r.nR ::)z;:f;i “‘Gf;mvol'gxx;
mt;,aﬂadbm e MOL, d;‘}';fgliffsgos?img;n;?;ﬁku;;t tenel;.awicra zapis
r. (Scisle tajne), MOL, 288, F.11L. , 0., 128-134.
11'228::1;“; z Kaniajora)z jego kontaktdéw z przywodca wegierskim Janosem Kadarem.
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socjalizmnu” oraz ,,zostaé wykorzystana przez sily imperializmu”. Ich rozterki
poglebit jeszcze list otwarty z 17 wrzeénia, w ktorym wladze sowieckie nalegaly
w surowym tonie, aby natychmiast zostaly podjete zdecydowane dziatania
W celu zapobiezenia grozacemu Polsce rozkladowi socjalizmu™®. Wkrétce,
18 pazdziemika, Jaruzelski - pod sowieckimi auspicjami - objal przywédztwo
PZPR i natychmiast rozpoczal ostateczne przygotowania do wprowadzenia stanu
wojennego, .jego za$ postawa, w poréwnaniu z okresem wspdipracy z Kania,
ulegta zdecydowanej zmianie, Z dokumentéw wynika, ze Jaruzelski intensywnie
zabiegal 0 konkretne gwarancje militarne ze strony Zwigzku Sowieckiego, mimo
ze moskiewscy przywodey byli do tych staran nieprzychylnie nastawieni.
Postawa Jaruzelskiego omawiana byla na odbywajacym si¢ 29 pazdziernika
1981 1. posiedzeniu sowieckiego Biura Politycznego przez Andropowa
i sowieckiego ministra obrony marszatka Dymitra Ustinowa.

Andropow: Polscy przywédcy moéwia o wojskowej pomocy z bratnich krajow.
Jednakze musimy zdecydowanie podtrzymywaé swoje stanowisko — nasze wojska nie zostana
wyslane do Polski. '

Ustinow: Ogdinie rzecz biorac, trzeba powiedzied, e jest to niemozliwe, aby nasze
wojska byly postane do Polski. Oni, Polacy, nie sa gotowi do przyjecia naszych oddziatéw™,

Nalezy jednak zaznaczy¢, 2e cytowany fragment dopuszcza kilka réznych
interpretacji. Sposéb, w jaki Andropow i Ustinow postrzegali stanowisko
Jaruzelskiego, mogt nie byé calkiem wlasciwy. Ponadto, nie jest jasne, co
Ustinow mial na my$li moéwiac, 2e , Polacy nie sg gotowi do przyjecia naszych
oddzialéw”. Niezalernie jednak od tych niejasnoéci wypowiedzi obu sowieckich
przywOdedw potwierdzaia przypuszczenie, z¢ Jaruzelski domagat sig wojskowej
interwencji Sowietéw, aprzynajmni¢j zapewnienia, Ze ofrzyma pomoc

wojskowa, jesli wprowadzenie stanu wojennego nie powiedzie si¢. Powyisze
uwagi pozwalaja réwniez sadzié, Ze liderzy sowieccy, nie mieli zamiaru wysylaé
swoich wojsk do Polski (ani w celu poparcia Jaruzelskiego, ani przeciwko
niemu). W obu stenogramach znajdujemy potwierdzenie znaczacego epizodu
opisanego przez Gribkowa, w ktérym wspomina on, jak wkrétce po posiedzeniu
sowieckiego Biura Politycznego, w koficu pazdziernika 1981 r., wraz z gléwnym
dowoddcg Ukladu Warszawskiego marszalkiem Wiktorem Kulikowem, na
polecenie Ustinowa, mieli przekaza¢ Jaruzelskiemu, ze Polacy ,,powinni bardziej
polegaé na wlasnych sitach przywracajac porzadek w swoim kraju, a mnie
oczekiwaé, ze jaki$ wielki brat wkroczy, by obja¢ nad nimi pieczg™'.
Wspomnienia Gribkowa sa w tej kwestii szczegblnie wiarygodne, poniewaz

¥ Oswiadczenie KC XPZR i rzadu ZSRR preredstawione kierownictwu KC PZPR i rzadowi
PRL, , Trybuna Ludu”™ (Warszawa), 18 wrze$nia 19811, s. 1.
* Posiedzenie Biura Politycznego KC KPZR w dn. 29 paidziernika 1981 r.: "0 wynikach

podrozy K. V-Rusakowa do NRD, CSSR, WRL i BRL", 29 X 1981 (Scisle tajne), CChSD,
F. 89, 0p. 42,D. 48, 5. 34,

* Doktrina Bresmiewa i polskij krizis naczala 80-ch godow, s. 56.
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zostaty opublikowane, pim moégt si¢ on zapoznaé Z ujawnionym dopiero po roku
gram i ja Biura Politycznego. o
siene 1\135;3 mniosc;;g:e?vsiadczqcc, ze pod koniec 1981 r. Jamzelslq lhczyi n}al
otrzymanieqs)owiecldego wsparcia militarrsxigo, posgxgdpzrqz;ggg?::n ;‘,?fz e; zta;tcl)}l’:}d
koncu listopada 1981 r. zo _
gﬁ?cé?:eﬁge;w ministra spraw wewetrznych. Dptyczyly ; :;:n zstgglrézuzi
wans i otowarn do wprowadzenia stanu wojennego. _
I@jgntéw Ocﬁzgggprzez Sztab Generalny zaleca: &paxmzikprgv\;raasiz;ihdais;ez
:a zmierzajace do tego, aby transpo what . ;
p?gsggfgzyagll]a przebiegﬁl% bez zakiécer™2. Takie sformutowanie mekgmcﬁz
in;lxsi omaczaé, ze do wsparcia operacji stanu wojennego zglst;aky z); e
wojska sojusz;zicze (sowieckie Biuro Pglityczne zawsze p%dhqecziq%h e szas
?qczatce Péinocna Grupe Wojsk Sowieckxci} Z grupa Z\ﬁ:{gkﬁ wogglodzie o
annie chronione), na pewno jednak poz \
m(lallssf:;bfi(;:gy poszukiwali zewnetrznego wsparcia _wo_isllco‘wegot.wgoc:o?;\s
pwymowg ma dokument przygotowany przez polskie xmmsters. y Ul?ladu
wnetrznych, w ktorym stwierdza sig, ze pomoc Z€ strony wojsk dadu
‘\?arsfawsldegb nie jest wykluczona, jesli operacja wPr?‘Zarsdgve?iémﬁez
wojennego napotka silny opér>. Wysocy urzednicy tego munls e twa rownic?
byli zdania, ze stanu wojennego nie uda sig 4rowadzx(:, jezeli po
i trzym" sparcia wojskowego Z ZEwnatz . _ N
mee Dla aé%ewnyp postawy Jaruzelskiego u _schy}ku 1281 I. {gszczz 2arl?tz<;2
interesujacy jest protokét z posiedzenia some_cklego Biura Pol 1?{;;;6%1 - ldre
odbyto si¢ 10 grudnia, zaledwie dwa dm' przed wprowa iem S(274
wojennego. Czgs¢ uczestnikow 1ego spotkama wyrazala .z?]nz;pc; Iéonst’antij
Jaruzelski poszukuje wsparcia militarnego. Jednym z mic yuzne i
Rusakow, sekretarz KPZR, odpowiedm?lny za spra\yajl/d w&\;v;(gw e
sowieckiego, ktorego glos dobrze oddaje sposéb, w)

sytuacjg:

Jaruzelski stara si¢ pozostawat W tej sprawie [stanu wojenngg;_o] w §cis}yn1:a1:imta12:“wo§
swoimi sojusznikami. Mowi, ze polscy towarzysze maj nadzieje na uzyskanie p

i i ” 1 (Scisle
= i paevni protsmn s o Lt O i
mmekz\zam)’ C{Lw,' fg@‘; t,elgsol iiflfi:x.lenmy?dz?:;ch nastepnych tu cytowanych. Zo‘b. qud;cle letc?;
P ele wi ? i ce%méwienie A Paczkowskiego w: O stanie wojennym. W Sejmowe] orzm.g
‘(;mle “;Z]::ir:l?z:s'ci Konstytucyjnej (Warszawa. Wydawnictwo Sijmowe, 1?97), s 1\1;:;; :rs.two
ndp,z;:z,cmik Nr 2: Zamierzenia resoriu spraw wmqﬁmych s za}ng; gg.ustopada e
Sp;'aw Wewnetrznych, ,,Ocena aktualnej sytuacji w kraju wg. stanu na

. i Sygn.
25 listopada 1981r, (Tajne/ Specjalnego znaczenia), Centralne Archiwum MSW, YB"‘»

b,k 19. N '
3423\/?;:’0wiédz' Mirostawa Milewskiego, wowczas ministra _s:pra\hf wewn;t&,zngch, z;x;xéess;c;ona
w ,Ocena sytuacii operacyjno-palitycmej, 12 VI 1981 (Scisle tajne), CAW, Sygn. .
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z innych krafjéw, tacznie z wkroczeniem bratnich armii na terytorium Polski, w przypadku,
gdyby polskie wojsko nie poradzilo sobie z oporem, jaki moze stawi¢ JSolidarno$é™,

Rusakow stwierdzil, ze ,Jaruzelski opiera swe nadzieje [na otrzymanie
wojskowego wsparcia z zewnafrz] na przeméwieniu marszatka Kulikowa,
ktéremu przypisano deklaracje, ze armie ZSRR i innych krajéw socjalistycznych
sklonne sa udzieli¢ Polsce pomocy. Jednakze - oile mi wiadomo - towarzysz
Kulikow nie powiedzial tego -~wprost, ajedynie przytoczyl wypowiedz
L. L Brezniewa $wiadczaca o naszym zdecydowaniu, aby nie opuscié Polski
w potrzebie”?,

Rusakow ocenia przeméwienie Kulikowa we wlasciwy sposéb, bledna zaé
interpretacja dokonana przez Jaruzelskiego uprawdopodabnia hipotezg, ze - jak
to 1(‘)stattecz;nie widzial Rusakow - polski lider chcial uzyskaé sowieckie wsparcie
mulitarne.

Analogiczny wniosek wynika z uwag, jakie przedstawit na tym posiedzeniu
Jurij Andropow. Wyrazil on opinie, ze ,,Jaruzelski uzaleznia wprowadzenie stanu
wojennego od naszej gotowosci udzielenia... wsparcia militamego”. Naklaniat tez
swych kolegdw, aby odparli pokuse spehienia oczekiwatl Jaruzelskiego:

Chot popieramy ideg internacjonalistycznej pomocy i jesteSmy zaniepokojeni sytuacja
w Polsce, bezwarunkowo problem ten musi by¢ rozwiszany samodzielnie przez polskich
towarzyszy. Nie mamy zamiaru wprowadzaé wojsk do Polski. To jest wladciwe stanowisko
i musimy trzymaé sie go do koaca®.

Podobne poglady jak Andropow wyrazal tez sowiecki minister spraw
zagranicznych Andriej Gromyko, Przekonywal on, ze ,wszelkimi sposobami
musimy rozwiaé przekonanie, jakie Jaruzelski oraz inni polscy przywécy maja
w kwestii wkroczenia [sowieckich] wojsk. Nie moze by¢ zadnego wejscia
[naszych] wojsk do Polski. Sadzg, #e powinniémy udzeli€ naszemu
ambasadorowi instrukcji na ten temat, proszac, aby odwiedzil Jaruzelskiego
i uswiadomil mu nasze stanowisko™.

Pozostali uczestnicy wspomnianego posiedzenia podzielali poglady
Andropowa i Gromyki, byli zgodni co do tego, ze prowadzone do ostatniej chwili
starania Jaruzelskiego o uzyskanie pomocy militamej nie powinny mie¢ wplywu
na dotychczasows linie dzialania sowieckiego Biura Politycznego.

* Posiedzenie Biura Politycznego KC KPZR w dn. 10 grudnia 1981 r.: ,Sprawa sytuacji
w Polsce”, 10 XII 1981 (Scisle tajne), CChSD, F. 89, 0p.66,D.6,L. 5.

% Ibid. -7 '

¥ Ibid., S. 7.

2 Ibid,, S. 8-9.
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Prezentowane wyzej dokumenty i wspomnienia s3 mocnym poparciem dia
tezy, ze w grudniu 1981 r. Jaruzelski dazyt do .wyslama. ijgk someclg_ch do
Polski. Pozostaja jednak watpliwo$ci wyni_kajqce z.rézne_] interpretacji tygh
przekazéw. Na przykiad, przyjrzawszy Sig r'natenalom mozna uznaé, ze
przywédcy sowieccy 7le interpretowali dq'Zema Jaruzels.kl}ego, 2 podnosit
kwestie sowieckiej interwencji wojskowej nie dlatego, ze jej cheiat, leczz aby
sprawdzié, jakie sa zamiary Sowietéw. Mozna tgz'uma.é, ze pez pr?cyzyjpych
zapiséw tego, co Jaruzelski w tym czasie méwit i robi, jakiekolwiek wierne
odtworzenie jego motywow nie jest mozliwe. . o

Na szczescie, dostepne jest juz $wiadectwo z plcl‘WSZe]'l’le, kt_()re dotyczy
dziatan podejmowanych przez Jaruzelskiego W ostatmch.» dmachv przeq
wprowadzeniem stanu wojennego. Zawiera ono opis powtarzaja‘cych‘ si¢ apeli
o sowiecka pomoc militarg 1 jego przerazenia, gd_y proépy te nie zosga}y
spelnione. Mam na my$li zapiski generaia-poruczmkg W.lkto'ra Anoszkina,
osobistego adiutanta marszatka Kulikowa, ktéry prowadzit dziennik odbywang;?
przez Kulikowa spotkai, rozmdw teiefonicmych.‘oraz; v{ysylanych telegraméw”’.
W czasie kryzysuy, w fatach 1980-1981, Kulikow, jako naczelny dowbdca
wojskowym Ukiadu Warszawskiego, bywat w Polsce %)grdzo czesto, prowa@zac,
w imieniu Biura Politycznego KPZR, delikatng misjg. Wraz zAnoszk_mem
przebywali w Warszawie ‘pod koniec iistopa'dz_a 1981 r., kiedy przygotowania do
stanu wojennego byly na ukoficzeniu, poZniej za$ od '7 dq 17 gn;dma 1981 I,
kiedy przygotowania przechodzily juz w konkretne qmalama Zapisy Anoszkina
pochodzace ze spotkar Kulikowa z Jaruzelskim é\ytadczg o tym, ze Jaruzelski
cheial sowieckiej pomocy militamej i usilnie o nig zﬁbl?gal., i ze byt mocno
poruszony, kiedy przywodcy sowieccy poinformowali go, iz nie wysla do Polski

radnych oddzialéw. ]

= y‘lilotes Anoszkina miedzy innymi ujawnia, ze 10 grudnia Kulikow ot.Izymatl
od Ustinowa instrukcjg, aby powiadomi¢ Jaruzelskiego, ze ~Polacy maja sami
rozwiaza¢ swoje polskie problemy. Nie przygotom{ujemy sie do wyslarpa wojsl_(
na terytorium Polski”. W odpowiedzi na t¢ _wxadomoéé Jaruzc}f,ln wyrazit
przekonanie, ze ,,Wy [Zwiazek Sowiecki] sami si¢ od nas odsuwacie” 1 prébowat

dowiedzie¢ sie czy mozliwa jest zmiana tej decyzji*°. Nastgpnego dnia Jaruzelski

® Kazdy prowadzony przez Anoszkina ,zeszyt roboczy” (raboczaja tz’etrad") opatrzony byl
pumerem odpowiadajacym chronologicznemu porzadkowi ppruganych tematow. Z&szy? nr 5,.
na ktory si¢ powoluje, obejmowat wydarzenia z grudnia 1981 1 poczatku 1982 r. Jezeli dalej
nie zostalo to inaczej oznaczone, wszystkie nastgpne cytaty pochodza z tego zes;ytu‘ N

® To stwierdzenie powtdrzone jest stowo w stowo u Gribkowa w: Doktrina Breimiewa
i polskif krizis naczala 80-w godow, s. 55.
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wyslal, za posrednictwem Borysa Aristowa ambasadora sowieckiego
w Warszawie, pilne pismo do Moskwy., W szyfrogramie tym polski przywédca
zadal jednoznaczne pytanie: ,,czy mozemy liczy¢ pa militarne wsparcie ZSRR -
- na przystanie positkow wojskowych?’. Rusakow natychmiast postal do
Warszawy odpowiedZ: ,Zadnych wojsk nie przySlemy”. Kiedy Aristow
poinformowat Jaruzelskiego o odrzuceniu jego zadan, zawolat on: ,To dla nas
straszna wiadomo$¢! Péltora roku minglo na gadaniu o przystaniu wojsk, a teraz
wszystko przepadlo!”. Ta odnotowana przez Anoszkina wypowiedz wigcej méwi
o postawie Jaruzelskiego niz wszystkie inne dokumenty, teza za$, ze chodzilo mu
tylko o sprawdzenie sowieckich intencji, nie da si¢ juz obronié. Glebokie
rozczarowanie Jaruzelskiego na wiadomo$¢ o odmowie wsparcia militamego
$wiadczy, jak to juz wczesniej sugerowal Gribkow, 2e mial on nadzeje, iz
W rozstrzygajacym momencie zostanie wyrgczony przez sowieckie wojska.

. Notes Anoszkina ujawnia réwniez, 2ze porazka nie 2zniechecila
Jaruzelskiego do podejmowania préb zmiany tej decyzji. Jaruzelski nie tylko
zawiadomil Kulikowa o ,wielkim zaniepokojenin” spowodowanym tym, ze
»z politycznego kierownictwa ZSRR nie przybyt nikt, kto omdwitby z nami
udziclenie pomocy militarnej pa duza skale”, ale takre rozmawiajac
z Andropowem przez telefon W.Cz. ostrzegt po, iz wsparcie wojskowe jest
niezbgdne. Nie przynioslo to jednak rezultatéw, Andropow bez ceremonii
zawiadomil polskiego przywddce, 2e ,mozliwos¢ wyslania [sowieckich]
oddzialdow w ogéle nie jest rozwazana”,

Po drugiej porazce Jaruzelski zupelnie upad! na duchu. Na wspomnianym

juz posiedzeniu, ktére odbylo si¢ 10 grudnia, dygnitarze sowieccy narzekali, ze

Jaruzelski wydaje si¢ ,,wyjatkowo neurotyczny i niepewny ch mozliwosei”,
ze ,,mowu stat si¢ chwiejny” oraz ze ,,brak mu zdecydowania™!, Jeszcze silniej
cechy te ujawnily si¢ po spotkaniach, ktére mialy miejsce 11 grudnia. Owego
dnia, wieczorem, na rozkaz Jaruzelskiego, generat Florian Siwicki, szef polskiego
Sztabu Generalnego, spotkal si¢ z Kulikowem, by go ostrzec, 2e ,,jezeli sowieccy
towarzysze ni¢ udziela nam wsparcia, nie bgdziemy mogli wdaé si¢ w zadna
awanturg”. Siwicki zapamigtal, ze Jaruzelski wydawal si¢ ,bardzo nieswoj
inerwowy” i fe ,psychicznie {...) byl zupelnie rozstrojony”. Podkreslal tez, 2e
Jaruzelski gotéw byl raczej ,odlozyé wprowadzenie [stanu wojennego}, niz
dziata¢ bez sowieckiego wsparcia wojskowego”. O mozliwo$ci przesunigcia
terminu planowanej operacji nadmienial Jaruzelski juz poprzedniego dnia,
podczas rozmowy z Konstantinem Rusakowem, ktéry 10 grudnia poinformowat
sowieckic Biuro Polityczne, Zze postawa Jaruzelskiego wobec ,Operacji X
(przyjety w Moskwie kryptonim stanu wojennego) nie jest ,ani jasna, ani
zdecydowana™;

*! Wypowiedzi Nikolaja Bajbakowa, -Andrieja Gromyki i Dymitra Ustinowa w: ,Posiedzenie
Biura Politycznego KC KPZR w dn. 10 grudnia 1981 r.”, CChSD, F. 89, Op. 66, D. 6, S. 4,
10, 12.
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Nie wiadomo, co tu si¢ bedzie dzialo w najblizszych dniach. Odbyla si¢ fozmowa na
temat ,Operacji X". Najpierw oni powiedzieli, ze rozpoczng ja w noc. z.ll na 12 grudmz,
pbinicj termin zmieniono na noc z 12 na 13 grudaia. Teraz patomiast mowia, e to bedzie nie
wezetaiej, niz okolo 20 g,mdnia”. _

W rzeczywistosci Siwicki proponowat przesuniecie terminu wprowadzenia -
stanu *wc.‘jexmzeygvc;1 tylkko o jcdenp d;}icﬂ — wielokrotnie .bowiem podkrf:slal, iz
wigksza zwloka bylaby niemozliwa — lecz Rusakow miat prawo podejrzgwaé,
ze termin ten moéglby byé przesuwany bez kojxcg. :Ialfkolmek na to spojrzed,
z dyskusji odbywajacej si¢ mi¢dzy Kulikowem 1'S_lw10k1m wynika, ze u pgdstaw
decyzji o kolejnych przesunigciach lezata nadzxcja,.ze Moskw:a da sie Jednak
przekonaé i wysle do Polski swe oddziaty. Podlqc§lajqc vyagq’tq sprawy Siwicki
o$wiadezyl: ,[Jezeli] pomoc wojskowa z ZSRR nie bedzie pzlaia miejsca, Uklad
Warszawski moze utracié nasz kraj. Bez wsparcia ZSRR nie mozemy ani ru:szyé A
do przodu, ani uczyni¢ tego kroku [wprowadzi¢ stan wojenny]”. Wszyst}oe te
o$wiadczenia s zasadniczo zgodne z komentarzami, ktére przytaczal Gribkow
w swoim artykule z 1992 1.% ' o

W odpowiedzi Kulikow dowodzil, 2¢ stan wojenny zakoficzy sig
sukcesem, jezeli Jaruzelski zrealizuje go tak, jak .zqstalq to za';.)lano“fane,_
prébowat tez odwies¢ Siwickiego od pomyshu przesunigcia tej operacjl. S?w_leckx
marszalek przypominal, ze polscy przywodcy wielokrotnie .,,zagswmah., ze
Polska jest w stanie rozwigzaé swoje problemy wiasnymi s.ﬂamx . 8 kiero-
wnictwo sowieckie akceptowato to stanowisko. Kulikow pxegoko;l sig, ze
postawa Jaruzelskiego mogta ulec Zmianie: ,,Dlacze'go pojawia si¢ pytanie
o pomoc wojskowa? Przeciez omSwiliSmy juz wszysﬂgle aspekty wprowadzema
stanu wojennego”. Nastgpnie dodal: ,,przygotowujac wprowqdze{ue_” stanu
wojennego, wykonaliscie wielka prace” i jestescie dostateczmue sﬂn{ s aby
osiagnaé sukces. ,,Teraz jest czas, aby dzialaé”- pl’ZCkOl.lngl. ,,’I:ermmu nie
powinno si¢ przesuwa¢, gdyz obecnie zwloka nie jest mozliwa . I§u11kow chcna%
si¢ réwniez dowiedzie¢, czy rozmowa o ewmmalnym' oponieniu planowgmej
operacji i o potrzebie sowieckiej pomocy wojgkowej nie oznacza przyp.adlaem,
ze Jaruzelski wycofal sig ze swej ,,0stateczne) dccyzjl’f qurowadzgmu .st’a’fm
wojennego. ,,Gdyby tak bylo - oswiadczyt Kulikow - chmehbyémy to w:edzne?c .

Siwicki zapewnil Kulikowa, ze ,decyzja juz zapad}a" i Jaruz;lslo nie
zamierza wycofywac¢ si¢ z przyjetych planéw [wprov'vadzema stanu wojennego].
Zarazem podkreslal raz jeszcze, ze ,bez [wojskowej] pomocy z zewnatrz nam,
Polakom, nie bgdzie latwo” zrealizowa¢ zadania stanu wojennego. Dpdal tez, ze
obaj z Jaruzelskim maja nadzieje, 2¢ przywoédcy sowieccy ,,p?dejdq do tth
probleméw ze zrozumieniem” oraz ,r0zwaza [n_asze] _proéby’. Kuh'k'ow pie
wykazat jednak ochoty do rozwazania jakichkolwiek zmian we wczeéniejszych

32 prs
Ibid., S. 6. . .
3 70b, zwlaszeza, Gribkow, Doktrina Breiniewa i polskij krizis naczala 80-w godow, 3. 55-

56.
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ustaleniach, zgodnie z ktérymi stan wojenny w Polsce miat by¢é wprowadzony
wiasnymi sitami. Na koniec Siwicki zobowiazal sie do podjecia ,,ostatecznej
walki z kontrrewolucja”, czego od dawna domagali si¢ przywodcy sowieccy.
Anoszkin za$§ mégt stwierdzi¢, 2e ,,Siwicki byt nieusatysfakcjonowany, gdy2 nie
uzyskal i nie uslyszat fod Kulikowa] niczego nowego™.

Zdenerwowanie i niezadowolenie Polakow nasilily si¢ nastepnego dnia
(12 grudnia), gdy moment wprowadzenia stanu wojennego byl juz bliski. Pomimo
wydarzeti z dwéch poprzednich dni Jaruzelski wciaz staral si¢ naklonié
Sowietéw do zapewnienia mu wsparcia militarnego. Prosby te byly tak

uporczywe, 2e Kulikow zaczal podejrzewaé, iz polski przywodca prébuje - '

Juzaleznié wprowadzenie stanu ‘wojennego od spelnienia swego Zadania”.
Pomimo ze wladzom sowieckim ostatecznie udalo si¢ przekonaé Jaruzelskiego,
iz nie moze oczekiwa¢ zadnej bezpoéredniej pomocy wojskowe;j z ich strony, to
jednak los decyzji o wprowadzeniu stanu stanu wojennego wydawat sie
watpliwy. Rozpoczgto przygotowania do wizyty w Warszawie wysokiej rangi
delegacji sowieckiej, na czele z Suslowem, kt6ra miala skonsultowaé zadania
Jaruzelskiego, lecz w ostatniej chwili zostala ona odwotana, najprawdopodobniej
z tego wzgledu, ze wczedniejsza rozmowa telefoniczna Sustowa z Jaruzelskim
okazala si¢ wystarczajaca
Prowadzone juz po 12 grudnia a2 do poczatkéw 1982 r. zapisy w notesie
Anoszkina dostarczaja informacji o wprowadzeniu stanu wojennego i wielu
sprawach z tym zwigzanych. W istotnej kwestii oczekiwafh Jaruzelskiego
w okresie przygotowart do stanu wojennego, najwigksze znaczenie maja notatki
Anoszkina z 11 i12 grudnia. Pospolu z wspomnianymi juz $wiadectwami
dowodza one, ze rola Jaruzelskiego w Grudniu 1981 byla zdecydowanie inna od
tej, kioéra przedstawial wswoich wspomnieniach. Zamiast ,ratowac” Polske
przed sowiecka inwazja, Jaruzelski rozpaczliwie o nig si¢ staral, zabiegat o to,
przed czym - jak dzi$ twierdzi chciat Polske uchronié.
© Nalezy zaznaczyé, ze nowe dokumenty nie podwazaja jednak faktu, ze
Jaruzelski byt w tym czasie poddawany nicustannej presji. Juz od jesieni 1980 r.
przywodcy sowieccy prowadzili ciagla kampanig zastraszania i grozili atakiem.
Trzeba byto nadzwyczajnej odpornosci, by wytrzymac¢ taka presj¢. Kania nie byl
jakim$§ wyjatkowo silnym przywddca, potrafit jednak odwickaé wprowadzenie
stanu wojennego. Niezmiennie zapewmnial Breimiewa, Ze ,ostateczne Srodki”
zostang niebawem zastosowane, jednoczes$nie za§ opézmiat ich wprowadzenie.
Pod pewnymi wzgledami Jaruzelski byt osobowoscia silniejsza od Kani,
jednakze - w przeciwienistwie do Kani - pragnal ostatecznie wypehié zadania
Moskwy. Poczatkowo jego uleglo$¢ skianiala go do przygotowan, ktére mialy
zakoniczyé kryzys ,Juniejszym zlem”, czyli stanem wojennym; w miarg jednak
zblizania si¢ tego momentu w koncu 1981 r. optowal - jak si¢ wydaje - za
~wigkszym zlem”, tj. sowiecka interwencja militarng. W grudniu 1981 r.
(a zapewne i wezesniej) Jaruzelski wzywal przywédcéw sowieckich, by w celu
wsparcia operacji wprowadzania stanu wojennego przyshali do Polski swe
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i wszystko wskazuje, odrzucenie tych présh bylo. dla niego
gméc:’ akWyda?;s sic, ze dla Jaruzelskiego interes Sowietéw mial
i enstwo przed wszystkim innym. )
plem%okumenl:acja zawzfrta w notesie Anoszkina. oraz w innych cytowanyf:h
wyzej materialach moglaby okaza¢ si¢ szczegOlnie pxzydatna, gdyby skloqﬁa
Jaruzelskiego i Siwickiego do podjecia staraii o odtajnienie tych polskich
dokumentéw, ktore moglyby rzuci¢ nowe éwia_tlo na \ar.ydarzegla Grm.ima 198% r.
(zakladajac oczywilcie, ze takie dokumenty istnieja 1 ze nie _zroblono z nimi
zadnych machinacji). Do dzi$ bowiem notat}o va:’xglchp 1.Jamzcl‘slcho,
robione podczas spotkaf z przedstawicielami somef:luml,. nie s3 jeszcze
dostepne. Jest przeciez mo: iwe, 2¢ tego typu materialy Qeéh, rzecz jasna,
istnieja), dotyczace dzialah podejmowanych przez pqlsklch przywodcow,
moglyby prowadzi¢ do bardziej pxzyct}ylnyc}l opinii na ich temat. ;wlgszcga
Jaruzelski powinien dazy¢ do ujawnienia takich dqhxmenté“f, gdy2 fusi sobie
zdawa¢ sprawe z faktu, ze lezy to w interesic nie tylko hxstoryk&?w i innych
badaczy. Od czasu odejscia z Patacu Pgezydenclncgo w.grudniu 19?0 r.
wickszo$¢ Polakéw darzy go szacunkiem, amoze nawet podziwem.
Oczyszezono go z wysuwanych wobec niego‘zarzutéw, mimo ¢ ze wzglfgl; ;m
role odegrana przy wprowadzeniu stanu wojennego zo§tal on na poczat ba;
dziewietdziesiatych postawiony w stan oskarzenia 1 ze melolgrotxpe yi
przestuchiwany w polskim Sejmie przez komisj¢ d_s. p@pomedzxalnpécn
konstytucyjnej. W 1996 . Sejm przcg;osowai uniewinnienie Jaruzelskiego
i pozostalych sadzonych z nim oséb . Bez watpienia !aquna. ocena
Jaruzelskiego bierze si¢ przede wszystkim z c}oéé po;nszcchqq opinii, ze
w Grudniu 1981 r. dokonat on wyboru migdzy ,,Xngks'zym a ,uniejszym” zlerr!
oraz oszczedzil krajowi rozlewu krwi i okupacjl wmskow.ey w rzeczymsttiélili
jednak, jak sugeruja wyzej oméwione dol‘mmepty,.pod koniec }981 r..Janx_ze.s ;
naklanial do sowieckiej interwencji militarnej, nie za$ prgec;wstawxfa} si¢ jej.
W $wietle tych dokumentdw, jego pozycja we wspdlczesnej Polsce, me méwiac
juz o miejscu w polskiej historii, powinna zostaé¢ na nowo poddana ocenie.

Thimaczyla Inka Stodkowska

M 70ob. bardzo ciekawe fragmenty poczatkowych przestuchad Jamzelskiego i innych bylych
dygnitarzy: Sad nad autorami stam wojennego: oskartenia, wyjasnienia, obrona.  Przed

" Komisjg Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej, red. Anna Karas (Warszawa: BGW, 1993). Na

4 i i jewinnieni b. Komisja rozgrzesza
temat glosowania w komisji parlamentarnej nad uniewinnieniem zo grzesza
autoro’?v Staru "oéaiennego: Wigkszosé rzadowa PSL-SLD przeglosowala mnigjsz0sc
opozycyjing UW, KPN, UP, ,Rzeczpospolita” (Warszawa), 14 lutego 1996, s. 1-2. Kika
miesiecy poziiej decyzja ta zostala zatwierdzona przez Sejm.
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Zeszyt roboczy
general-lejtnant W. I. Anoszkin

Ambasada ZSRR w PRL

tow. Borys Iwanowicza Aristow
tow. Wasyl Wasylewicz Spirin
Przedstawicielstwo KGB w PRL
tow. Witalij Georgiewicz Pawlow
tow. Nikolaj Siergiejewicz Leonow

Tres¢ (1581-1982)

1} Wyjazd do Polski (7-17 XII 1981) na czas wprowadzenia stanu
wojennego.

2) wyjazd do Czechoslowackiej Republiki Socjalistycznej na éwiczenia
~Druzba-82” (Czechostowacka Armia Ludowa, Centralna Grupa Wojsk
1 Wegierska Armia Ludowa) 25-20 1 1982. Spotkanie z tow, Husakiem, Dzurem
i Rada Wojskowa Centrainej Grupy Wojsk.

3) Wyjazd do innych krajow Ukladu Warszawskiego {(do 20 III 1982)

godzina 9 (czasu moskiewskiego) 10 XII 1981,
polecenia D.F. Ustinowa

W toku prowadzonych rozméw - odpowiedzieé¢ Polakom - koniecznie
podkresia¢ ,,sprawe polska winni rozwiazaé sami Polacy”, ,, My nie szykujemy
sie do wprowadzenia wojsk na terytorium Polsld”,

1635 M W.G. [Kulikow] przyszedt od tow. Aristowa, ktéry w sposéb scisle
konfidencjonalny zakomunikowat, 2e
Na polecenie Jaruzelskiego dzwonit Milewski i zadal nastepujace pytania:
1) Prosimy aby przyjechat do nas ktos z kierownictwa partyjnego. Kto
bedzie i kedy?

' W oryginale zmak zapytania i wykrzynik oddzielone od pozostatej czesci zdania gruba,
pionowa linia.




2) leosié oéwiadczenie o poparciu dla nas. Aristow odpowiedzial, ze
propozycja przekazana kierownictwi.
3) Czy mozemy liczyé na pomoc po linii wojskowej ze strony ZSRR
(o dodatkowym wprowadzenin wojsk)?
4) Jakie beda przedsigwziecia w zakresie pomocy ekonomicznej dla Polski
ze strony ZSRR?
Aristow — Rusakow. Odpowiedzi Rusakowa:
1) Nikt nie przyjedzic;
2) Srodki zostang, podjete;
3) Nie bedziemy wprowadzaé wojsk;
4) Odpowiedz przygotuje Bajbakow.
To qla nas  straszna nowinal! Przez poliora roku paplanina
o wprowadzeniu wojsk - wszystko odpadlo. Jaka jest sytuacja Jaruzelskiego?!

1819 Rozmowa z tow, S.S. Gurunowem.

- Przyszliémy z Ambasady. Spotkanie z Aristowem i Pawlowem. Prawie nie
ma nic nowego w stosunku do tego, co jest w telegramie. Wystano II szyfrowany
telegram z trzema podpisami...>

1. Jednogzcﬁnie §ilne napasci na stosunki gospodarcze Polski z ZSRR.
Wysuwano .(ZJazt.i Solidarmodci ¢zgé¢ I) zadania o wyjsciu [Polski] z Ukladu
Warszz}wskxf:go i RWPG oraz nieuzywania dla celéw sojuszniczych linii
komunikacyjnych przechodzacych przez polskie terytorium.

Poszpzegélni prowolfatorzy poddaja w watpliwos¢ istniejace granice polsko-
radzieckie, 'zloélm:xe zaklamuja  historyemma role Armmii Radzieckiej
w wyzwoleniu Polski od okupantéw hitlerowskich.

Wszystko to wywolalo uzasadnione wzburzenie wérdd ludzi radzieckich.

»Prawda”z 11 X 1981, 5. 5, wtv'

11 X171 1981
o O 730 (cEasu mos}dcwskicgo) W.G. [Kulikow] zebrat generatéw dla
wyjadnienia sytuacji. Zlozyliémy o niej raport D.F. Ustinowowi - ton rozmowy
umiarkowany!!
Po $niadaniu poszlismy do Ambasady.

:Fragmem napisany na marginesie wzdhu strony.
Wielokropek w oryginale.
* Dopisek na marginesie
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Tow. B.L Aristow postawil nastgpujace zagadnienia:
- dopracowa¢ kwesti¢ ewakuacii rodzin;
- samoloty do Brzescia dla ewakuacji;
- kuchnie do Ambasady dla wyzywienia istniejacej juz ochrony.

1130  Rozmowy telefoniczne W.G. [Kulikowa] z Siwickim. Wymieniono
poglady.  Siwicki chce kontynuacji spotkania w porze obiadowej dzisiaj
14-15.

Tow, Pawlow prosit W.G. [Kulikowa], aby porozmawiat z D.F. Ustinowem
o przyjezdzie do Polski Wiadimira Aleksandrowicza Kriuczkowa.

,Na tym etapie nic bedzie radzieckiej obecnosci” - tak odpowiedziano
tow. Milewskiemu w Moskwie (p. depesza B.L. Aristowa z 10 XII 1981).

[..IDystansujecie si¢ od nas” - Jaruzelski

Do decyzji Naczelnego Dowodey
Zjednoczonych Sit Zbrojnych
(moje propozycie) 11 X1 1981

Raportowano ND ZSZ o 1445 (czasu miejscowego). Zatwierdzono. Bede

dziatal .
1. Zadecydowaé o rozmieszczeniu w Ambasadzie (praca, odpoczynek,

wyzywienie) - Titow, Fiodorow

2. Eacznoé - ,Bulawa” w Ambasadzie. Skad [i] gdzie zorganizowac.
Zatoga, zywno$¢, wezel sanitarny .5 itd. - Borisow. Przegoni¢ dowodeg po
wyznaczonej trasie 12 XIL

3. Ochrona i obrona. BTR. Szylki. Polskie znaki rozpoznawcze. Mierezko.
Swoje [znaki] zdjac.

4. Mierezko - Oliwa, kompania dla obrony Ambasady.

5. Kuchnie - jedna dla wyzywienia. Produkty. Fiodorow - przyjaé.

6. Borisow - schemat lacznosci z Molczykiem, Sztabem Generalnym,
Oliwa, okrggami, Przedstawiciclstwem, Zarudinem, Rembertowem.

* Dopisek na marginesie
¢ Wielokropek w oryginale.
? BTR - transporter opancerzony.
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7. Transport dla przemi fa si
Micresko pr Przemieszczania si¢ - rozmiegci¢ w MON 12 BTR

8. Piloci - hotel na Sulkiewicza w no
An-24 w pulku na lotnisky - Titow.

9. Jeszcze jeden gabinet - Anoszkin. W 7 gabinetach - ~kofcowki Bulawy”

Cyz12na 13 X1, (Tu-134)

{10]. Rozdzieli¢ ludzi:
‘Ambasada: W.G. Kul
Sawiencow, Grieczicha®

Wysta¢ do Rembertowa: Mierezko.

Do hotelu: Sawiencow,
Nazarow - dyzurny.

11. Zarudin - zywnogé! .
12. Zabezpieczenie w mapy - Greczicha.

ikow, Anoszkin, Titow, Bredun, Popow, Lachnia,

Lonsiecznikow, Larisa, Greczicha, Fiodorow,

Zalecenia ND:
1. 2 An-26 w Brzescin
2 An-26 w Kszywie
1 An-24 Okecie
Tu-134 Okecie
1118 tacznikowy - Brzesé (Kszywa),
2. Wziat lekarzy: od Zarudina,
3. W sprawie broni dia oficeréw. Stad? W Sztabie Generalnym

Raport ministrowi obrony D.F. Ustinowowi

1735 (czasu moskiewskiego) 11 XII 1981

Raport ogéinie [..J° Bez jaki ] ) .
HIE |... | Bez jakichkolwiek zmian, W
szyfrowanej depeszy + uzupekienia, . W rozmiarach

Rozmowa 7 tow. Siwickim

Od 194 (czasu moskiewskiego) 11 XII 1981
Helenow

W.G. [Kulikow] przedstwial

Bardzo waimel

Siwicki: Termin akcji z soboty na niedziele. Decyzja ta nie zostala
dotad przekazana do wykonania. Wie o tym waski krag osdb.
Sytuacia komplikuje sie. Posiedzenie ,,.S” w fabryce. Zebralo si¢ ok.
200 facetow'®.
Z polecenia Jaruzelskiego: Kiedv wszystko osiagnie punkt kulminacyiny,
prosi o odpowied? na nastepujace pytania:
1) Czy strona radziecka skierowataby [kogos] dla konsultacji w kwestiach
politycznych wprowadzenia stanu wojennego?
'2) Pédiniej - prosba o przekonsultowanie spraw gospodarczych. Sytuacja
gospodarcza jest dramatyczna.

Dzickuje Bajbakowowi. Rozumiemy trudnosci w ZSRR, lecz liczymy na
bratnig pomoc w zwiazku z nasza decyzja

- z zadowoleniem witamy réwniez Wasz przyjazd. <

Jest to dla nas poparcie dla sprawy wprowadzenia stanu wojennego, wyjscia
z kryzysu.

W.W. [Jaruzelski] jest bardzo zmartwiony tvin, e mie przvjechal nikt
upowazniony z kierownictwa ZSRR. aby przekonsultowa¢ z pami zagadnienia
wielkiej pomocy gospodarczej i woiskowei.f...]"

Pozostaly 24 godziny do bardzo bolespego momentu. Nie mamy jednak
konsultacii politycznych ze strony ZSRR.

W _rozmowie telefonicznej z tow. Andropowem zrozumieli$my, Zze mozemy
liczyé na pomoc w II etapie naszych dziatan.

My jednak nie wiemy jak Zwigzek Radziecki rozumie 11 etap.

Na tym etapie o wprowadzeniu wojsk zadnej mowy by¢ nie moze'2.

W.W, [Jaruzelski] stawia pytanie dlaczego, ze jesli przedtern bylo jasne, to
w ostatnich dniach sytuacja sie zmienita.

Przeciwnik, popierany z zewnatrz, idzie na zaostrzenie sytuacji.

Koscid! - jesli przedtem zachowywal si¢ neutralnie, to teraz idzie na
zaostrzenie.

Moze on zjednoczy¢ sie z ,,8”, skupi¢ wokdt siebie miodziez, i zaczna si¢
starcia. Tydzien temu zwracali$my si¢ do kierownictwa radzieckiego - ale nie ma
odpowiedzi.

: | wial prosbe o zwrécenie uwagi na ki
przetadowaniem miesa., Byly wypadki, gdy nawet mieso palono - dfrlwersj: Pz

M
3 N «
, Dwa ostatnie nazwiska skreslone, - * Po ros. - molodezikow.
Dwa slowa nieczytelne. " Dwa wiérsze skreslone, nieczyteine.

2 Adnotacja na marginesie.
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Tow. Jaruzelski spotkal sie wczoraj z Aristowem, podnosit kwestie
wsparcia politycznepo i ekonomicznepo; jaka bedzie reakcja ZSRR na nasze
dziatanie? Qdpowiedzi jednak nie bylo.

Nas bardzo niepokoi to, 2e dzsiaj radca ekonomiczny Ambasady
(z Przedstawicielstwa Handlowego) przekazal ministrowi handlu zagranicznego,

ze z 30 000 ton [ropy?] 12 000 skierowano do Legnicy. Mowa o tych dostawach,
ktére juz idg do nas

Bardzo wame",
Caloksztalt tych probleméw
- nie ma spotkari na najwyzszym szczeblu, nie ma konsultacji politycznych;
- sprawy gospodarcze; ) .
'i my nie mozemy i$¢ na awanture, jesli towarzysze radzieccy nas nie popra,

Jedli przedtem przyjezdzali do nas Gromyko, Andropow, Ustinow, to teraz
nikt nie przyjezdza, Nie otrzymujemy odpowiedzi na nasze zapytania,

W. Wiad[ystawowicz Jaruzelski] jest bardzo zdenerwowany [...]"* dopéki
jest czas i otrzyma odpowiedZ w terminie 109 12 XTI

Czionek Biura Politycznego, pomoc gospodarcza, wprowadzenie wojsk,
4 pytania prosba®® .

W przeciwnym wypadku mozemy przesunaé termin wprowadzenia [stanu
wojennego] na jedna dobg, to maksimum.

WLrzefwo ocepiamy sytuacie, i je§li nie bedzie politveznego.
ekonomicznego 1 wojskowego wsparcia ze strony ZSRR, to nasz kraj moze byé
stracony (dla Uktadu Warszawskiego)”,

Bez poparcia ZSRR nie mozemy i$¢ naprzéd, pdjsé na ten krok.

+ Stan W.W. [Jaruzelskiego] bardzo nerwowy, psychicznie.

Z cigzkim sercem wszystko to przekazuje.

- Zdecydowanie jest u kierownictwa, lecz trzeba rozwiazywaé sprawy.

W.W. [Jaruzeiski] chcial pojecha¢ do ZSRR. Czas jednak nie sprzyjal.
Proponowatem pojechaé wczeséniej, lecz sytuacja nie pozwalata'®,

' Uwaga na marginesie; fragment do kofica strony zakreslony linia na marginesie.
* Stowa nieczytelne. -

'S Uwaga na marginesie.
!¢ Fragment zakreslony na marginesie.
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ili i lecz odpowiedzi brak.

Przedstawili$my prosby ambasadorowl, ' i bre .

Z jakim hastem politycznym powinqiémy is¢ na przeciwnika. ,,Mechanizm
dziala, tuk napicty” - t0 po linii wojskowej. o o

Mozemy termin rozpoczecia przesunat 0 dobe: z niedzieli na poniedziatek

14 , ale nie pozniej. ’ .
¢ 13\;?(} )[?(Iu)likow]: Co wyscie przekazywali ambasadorowi - nie jestem
w pelni poinformowany. ' ‘ -
’ Wiim jaka pracg przeprowadzilicie W zakresie przygotowania Wprowa

dzenia stanu wojennego. Jest ona znaczaca.

Sity do tego macie. O tym wiemy. ' ‘ o

Jegi kosciot zaktywizowal swoje dzialar}m, to dlategp, ze nie dawalicie
nalezytego odporu wrogowi. Kogciét kontynuuje nacisk na klefown.mtfwo, |

Kadra kierownicza Wojska Polskiego jest dobrze nastawiona i me moze by
mowy o Zadnym awanturyzmie.

Macie realng silg. Oswiadezyliscie, ze lfels'ka z;lo!na Jest sama rogwiqzaé
swoje probiemy. Mowili wam o tym wasi przyjaciele 1 wy ‘0 tym pamigtacie,
Myémy wiele méwili o tym réwniez na Komitecie hfilplstréw Obrony. Teraz
trzeba dziata¢. Odkladaé terminu nie nalezy, i nic ma takie; pf:)trzeb)‘r. o
Nie wiem co mowil Andropow. Ale przyjaciele poz:ostam prz;rjacléhz}l. "
Wszystkie sprawy przedstawig swojemu kierownictwu, a Wy powinniscie
dziata¢ zdecydowanie. - . ,
Jesli k)c()éciél si¢ zaktywizowal, to oczywiscie odczul swoja stabos€.
Widocznie zmienia sie ona w toku tego kayzysu. ‘ ’
Tak, mechanizm zostal uruchomiony. My to mzumle:gy, _rozz?i
i kierownictwo w Moskwie. Ale co to znaczy, ze tow. Jaruzelski nie podja;
ostatecznej decyzji?? Czyz tak? Cheemy o tym wiedzie€. e sti
Co sie tyczy przyjazdu Bajbakowa, to rozpatrzyt on wszystkie ,
i powiedziat, ze rzad rozpatrzy.
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Siwicki: O ,,awanturyzmie”. Myémy to slowo wigzali z konsultacjami
politycznymi. Nie chcemy pokazywacé roli partii w tym konflikcie.
Jak kierownictwo radzieckie ocenia nasza akcje.

Na t¢ akcje idziemy pod haslem , ratowania Ojczyzny”, , ratowania narodu™,

W tym sensie bylo uzyte stowo ,,awantura”.

W.G. [Kulikow]: Dlaczego powstal problem pomocy wojskowej? My$my
oméwili wszystkie aspekty stanu wojennego.

Siwicki: Decyzja podjeta. Premier prosi o odniesienie sig do tych kwestii ze
Zrozumieniem, z aprobaty, Jeszcze raz przypomina o swoich proébach. Bez
pomocy z zewnatrz nam Polakom bedzie trudno.

Wrbg powiedziat swoje ostatnie slowo. Strony wyraZnie zarysowaly swoje
pozycje. Teraz mowa jest o zdecydowanej walce z kontrrewolucja.

Powstala juz i zaczyna dziala¢ ,Wojskowo-Rewolucyjna Rada Ocalenia
Ojczyzny”.

,Chce aresztowaé 50 0sdb ze starego kierownictwa”.

Wzajemne podzigkowania i pozdrowienia,

P.S. Siwicki wyjechal nieusatysfakcjonowany. Niczego nowego od W.G.

Kulikowa nie uzyskal i nie uslyszal. Naczelny dowddea Zjednoczonych Sit
Zbrojnych jest spetany przez Moskwel!

12 X1

930 Naczelny dowddea Zjednoczonych Sit Zbrojnych rozmawial z tow.
Gorumowem i dal wyjadnienia do naszej wczorajszej depeszy z trzema
podpisami: Aristow, Kulikow i Pawlow,

Szyfréwka bardzo zta[?]. Wprowadzenie stanu wojennego jest uzaleznione
od wykonania czterech punktéw. Jaruzelski zazadal spotkania na najwyzszym
szczeblu, odpowiedz o okazaniu pomocy wojskowej itd.

Tow. MW, Proskurin (1010 czasu moskiewskiego) - dyzurny grupy (naszej)
Sztab Frontu o 6% ruszyl pna ZSD [zapasowe stanowiska dowodzenia]
Warszawski Okreg Wojskowy o 2000 ruszyt na ZSD;

razem 1,5 - 2 km([7]
Pomorski OW 240 w rejon Bydgoszczy (na péinoc) ZSD
Slaski OW 220 Wroclaw - ZSD

55 Putk Zmechanizowany 16 Dywizji Pancernej 0 5% 12 X1I - koncentracja
na poludnie od Szczytna

30

13 Pulk Zmechanizowany 16 Dywizji Pancernej o 530 12 XII byt w rejonie
Gniezna, o 14% - oczekiwana koncentracja. o

W ciagu nocy dowodcy OW doprowadzili do gotowosci bojowet:

34 Putk Desantowy 7 Dywizji Desantowej

37 Pulk Zmechanizowany 8 Dywizji Zmechanizowanej (Kolobrzeg)

49 Pulk Zmechanizowany 20 Dywizji Panceraej (Walcz)

12 Pulk Zmechanizowany 4 Dywizji Zmechanizowanej (Gorzow WIkp).

17 Pulk Zmechanizowany 4 Dywizj Zmechanizowanej (Wedrzyn
Pomorski) '

42 Pulk Zmechanizowany 11 Dywizji Pancernej (Zary)

33 Pulk Zmechanizowany 2 Dywizji Zmechanizowanej (Nysa)

25 Pulk Zmechanizowany putk Czotgéw 10 Dywizji Pancernej (Opole)

razem - 10 putkdw. )

Pozostale zwiazki i oddziaty WP - na swoich miejscach dyslokacji '

10% (czasu moskiewskiego) Grupy opcrajcyjne Pémocnej Grupy Wojsk
beda np. w Slaskim i Pomorskim OW - w skladzie po 4 Pﬁceréw.

8 batalionéw doprowadzono do gotowosci bojowe;. -

. 915 10 oficeréw ze Sztabu Zjednoczonych Sit Zbrojnych wylecialo

z Moskwy ' ‘ .
Nasze rozwazania z W.G. [Kulikowem] o mozliwym skladzie nasze) grupy

rzadowej [kt6ra ma przyby¢] na pro §be Jaruzelskiego:
Sustow (Gromyko)"’
Andropow (Ustinow)
Rusakow
Kriuczkow ‘
Komisja Planowania (1 z trzech zastepcow)
Propozycje aprobowano (p. strona nastepna)'®

13 rozmowa z D.F. Ustinowem
W.G. [Kulikow] zreferowa¢ sytuacje.

Y O)bok nazwisk pionowa linia.
¥ Uwaga na marginesie.
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D.F. [Ustinow] poinformowal, ze mozliwy jest wyjazd do Polski na
zasadzie glebokiej tajemnicy: Sustow, Czemnienko, Rusakow, Rachmanin'®,

13 X111981.

2390 - tacznosc jest

2400 - lacznos€ jest - wprowadzenie ,,stanu wojennego”
5[3]%¢ 13 XII - poczatek blokady taczmosci

1) Mierezko, 2) do Brochanowa 3) Jemelianow - odwolanie, oddziaty

MON™.

Wojskowa Rada Ocalenie Narodowego - 15 0séb.

W nocy przyszla informacja, ze powstala ,Rewolucyina Rada Ocalenia
Narodowegp” w skladzie 15 ludzi. Te informacje przekazat mi M.W. Proskurin,
chociaz sq dane, Ze nazwa tej rady nieco [inna} - 16 - ale inni!

Zorientowat si¢ co do nazwy i nazwisk - kto wchodzi w jej skiad??

6% (czasu miejscowego) 13 XTI 1981 - tow. Jamuzelski zwrécil sie do
nar rzez radio 1 telewizje?.

Jaruzelski

Siwicki

Molczyk

+ 3 dowddedw [OW], Marynarka Wojenna
Tuczapski

dowddcea dywizji

Wszystkie zadania [...]%

918 300 . sygnat do wojsk [w sprawie] przejécia w stan alarmowy
z wejsciem w rejony koncentracii.

2! Walesa (Bujak, Michnik) - uciekli z Gdaniska, czes$é kierownictwa ,,S”
aresztowana.

525 Zarudin: Milicja w Legnicy nie dziataia.
550 N.W. Ogarkow - co w sprawie komunikacji?
- przykrycie [7] wybrzeza?

' Fragment oznaczony pionowy linia na marginesie i skresiony.

** waga na marginesie.

2 Pragment oznaczony na marginesie pionows linig

2 Jedno stowo nieczytelne.

# Znak zapytania i wykrzyknik na marginesie; obok pionowa linia.
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Wryjscie wojsk - 5% wyjscie Warszawskiego OW.
- 0 6% wyjscie reszty.

83-18 Siwicki**
Watesa + zlapany (doniést Siwicki)
Marynarka Wojenna - zaczyna przykrycie 690
(otrzymata zadanie 3%0)

89-71 Szczeglow™

2! Michajlina - trzeba odwolaé i postaé do floty (tutaj)

Wszystkim pozostatym - [zwigzaé si¢] z Gléwnym Zarzadem Operacyjnym
Tiereszczenko, przebywajacy w Legnicy, donosik:

Legnica - akcja trwa. Zaczgli z opozZnieniem ([zatrzymano] okolo 20 lndii)
Sygnat - Rapacewicz, Uzycki ’
Uzycki: 8 Dywizja Pancema - na Gdansk

20 Dywizja Pancerna - na Bydgoszez

11 Dywizja Pancemna - Wroclaw.

Mierezko donitst, ze u nich wszystko w porzadku. We Wroclawiu
i Legnicy zbieral si¢ thum. Wroctaw - 250-300 ludzi. Oporu nie stawiaja.
Radiostacja od wezoraj pod kontrola.

500 - 10 000 zomierzy wchodzi do Warszawy.

Bujak. Michnik - zbiegli.

Lublin - starcie z milicja.

Biatystok - wszystkich zatrzymano.

W Warszawie zatrzymano 60-70%

Szczecin - dobrze

Legnica - 100%

Gdansk - dobrze

Spisy grup operacyjnych przy okrggach wojskowych, Marynarce Wojennej,
Wojskach Obrony Powietrznej [Kraju], Wojskach Lotniczych.

I Sotowiow - 15 ludzi. Intendent 25 ludzi (F.G. Titow).

* Pragment w ramce.
¥ Fragment w ramce.
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Krajowy Podziemny Komitet «Solidarnosci»"°
: Pierwsze posiedzenie
Woiskowei Rady Ocalenia Narodowego
(1190. 1230)

1,5 godziny W. Jaruzelski (+ wiceministrowie)

Doprowadzi¢ do §wiadomosci narodu, ze wojsko uratowalo nardd
i ojczyzng.

Moment wybrano trafie, [...J*" nie byto, dalej odktada¢ nie mozna byto.

Idealnie uwzgledniono nastroje mas oraz inne czynniki.

Pierwszy sukces est, ale trudnoéci przed nami.

Zachéd bedzie bojkotowaé, lecz sojusznicy pomoga.

Stan wojenny winien trwaé kilka miesiccy. Jednak w miarg zaprowadzania
porzadku - wojewodowie wykazuja zdecydowanie, jest organizacja, wymagal-
nos¢. )

Umacnia¢ sympatie dla anmii i floty.

Myslatem o wprowadzeniu dia Kompanii Honorowych rogatywek

L2

Przeprowadzié natychmiast, beda [...J* kadr wszystkich instytucji. [.Je
Uwaza, ze trzeba wydzieli¢ strefy dla dowodzacych:

[Marynarka Wojenna] Gdansk - Janczyszyn

[Wojskami Obrony Powietrznej Kraju] Katowice - Lozowicki

[Wojskami Lotniczymi] Poznan - Krepski

Mianowal gen. Zielifiskiego (szef Departamentu Kadr MON) sekretarzem
WRON.

Zdja¢ wojewode katowickiego, mianowac gen. Paszkowskiego (bylego
ambasadora w Mongolii).

Operacja zacz¢la si¢ w Warszawie
W Hucie im. Lenina - podjaé érodki i zaprowadzi¢ porzadek.
20 komisarzy przy ministerstwach (wszyscy generalowie) - [

% Nazwa w ramce.

2 Stowo nieczytelne.

# Jeden wiersz nieczytelny.
2 Slowo nieczytelne,

* Jeden wiersz nieczytelny.
31 Jeden wiersz nieczytelny.
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\;zzszystko, co bylo przedtem. Wskazal, aby w planie historycznym wszystko
bylo i

Ocena zachowania Jaruzelskiego: wiele ,.ja”; wojsko zapomniane. Czuje sie
przesycenie fasadowoscia.

Moja ocena - poglad osobisty™
Walesa to karta polityczna. .My go jeszcze wykorzystamy”.
Walesa oglosit dzisiaj glodéwke.

Wystapil Krepski. O czym?
Wystapit Siwicki i kazdemu oddzielnie dawat wskazéwki. Danych brak.
Projekt szyfrowanej depeszy do Moskwy

1? .

1. Woiskowa Rada [Ocalenia Narodowego] koncentruje calg wladze
polityczna w kraju [...]. Wedlug naszej oceny na razie nie ma charakteru
kolektywnego kierownictwa. Tow. W. Jaruzelski zachowal nadal w swoich
rekach pelnie kierownictwa politycmego i wojskowego. Dotychczasowe
rezuitaty walki zmierzajacej do rozgromienia kontrrewolucji potwierdzaja
istnienie dostatecznych sit dla jej rozgromienia, silami wlasnymi, bez
jakiejkolwiek pomocy z zewnatrz po linii wojskowej.

Aktywna dzialalno$¢ organéw MSW i Wojska Polskiego w zakresie izolacji
przywbdeéw kontrrewolucji umocnila w chwili obecnej wojskowe i polityczne
kiero-~

-wnictwo kraju, stworzyla niezbgdne przestanki dla stabilizacji sytuacji
spoleczno-politycznej w kraju. Uklad sil przesuwa si¢ stopniowo na korzys$é
kierownictwa krajem™,

Gospodarka patrz Oleg Nikonow
Rozdzialy o polityce zagranicznej N.S. Leonow™

Jednoczes$nie udzial znacznej czgsci kiasy robotniczej w strajkach §wiadczy
o tym, ze idee kontrrewolucji sg jeszcze zywe w szerokich masach ludowych.

32 Zdanie urwane.
* Uwaga na marginesie oddzielona pionows kresks od zasadniczego tekstu. -
3 W obu akapitach liczne poprawki, Nie uwzglednia sie stow skreslonych.
3% Oba wiersze ujete w ramke.
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Dlatego jedynie zdecydowane rozgromienie kontrrewolucji utrudni przejScie
nierozbitej czedei jadra kierowniczego na stope nielegalng i przygotowanie
kolejnej fali wystapient antyrzadowych,

Rozmowa z tow. Siwickim
201 czasu moskiewskiego 16 XII 1981

Tow. Siwicki: Wedlug naszej oceny ~ II etap, nowa jako$é. Ogniska ,,S”
w wielu duzych osrodkach przemystowych. W toku II etapu kierownikami , S”
{sa] ocalali z ] etapu przywédcy ,,S”, ktérych nie zlapano.

W ciagu pierwszych 2 dni oporu nie bylo. Dzisiaj opér wzrdst. Zabito
7 gobmikéw, raniono 20 z ,,S”, 11 milicjantéw i 1 oficera. Wrég nie oddat
pozycji*t,

Qfrodki kontrrewolucii: Slask, Gémy Slask [tak w tekécie], Wroctaw,
Gdansk, Szczecin. )

Lublin i Warszawa - wahaja sie.

Kodciol ostro poszedt na prawo. Ukrywa kontrrewolucjonistéw w koscio-
tach, organizujac spotkania w ko$ciotach, klasztorach.

Wezoraj odbyt si¢ Episkopat i podjat bardzo niedobre decyzje; wydaje sig
ochrania¢ kontrrewolucjonistéw. Uwaza sie, ze stan wojenny ograniczyt
wolnoci narodu, ze ,,S” - to organizacja, ktéra winna by¢ zachowana. Za to
odpowiedzialnoscia obciaza si¢ rzad’”.

Intelektuali§ci naciskaja na nas, aby wypusci¢ zatrzymanych, pisza do nas, z
poparciem nie wystepuja.

Konsul amerykanski w Krakowie prowadzi dziatalno§é dywersyjna
- oddziat wojska [...]**

3 Na marginesie stowo nieczytelne oraz cyfra ,47".
37 Akapit zakre$iony na marginesie pionows linig.
3 Stowo nieczytelne.
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- Fiszbach - [...]*°. Krakéw

- wprowadzono wojska Ludowej Republiki Bulgarii do Czechosk iej
Republiki Socjalistycznej s oslowackie
- lacznos¢ z zakladami metalurgicznymi w Krakowie [...]*,

. W Qdaﬁsku \yystapﬂo ok. 20 000 ludzi. U Czyrka siedz ambasador, ale on
nie reaguje, przeciwnik wiaczyl si¢ do walki. Ztapano Krupinskiego - zastepce
Walesy. 17 XTI 1970 - rocznica wystapieri [...]*!

Moze by¢ wielka draka.

W }voj§kach nastrdj dobry. Podtrzymuja milicje. Wiele przedsigbiorstw
sprzeciwia si¢ wejsciu milicji, wehodzi armia - zezwalaja,

Wielu aresztujemy. Co noc przeprowadzamy operacje. [...]*2. Fabryka
strajkowali, kogo trzeba aresztowalil! '

Wszystko to juz za nami, ale oczywiécie gléwne przed nami.

Jakie decyzje?

1) Kontynuowa¢ aktywne dziatania [...]** jesli brak sit dla [...]*

2) WRQN pog;lala ostra not¢ Glempowi. Zachowanie kosciola jest pelne
sprzecznosci: aby nie dopusci¢ do oporu, on [...J** i szeregu innych momentéw.
Lecz nota jest ostra. Glemp pojechat do Dabrowskiego ([...] w Gnieznie),
leSla_]‘ zostanie powiedziane, kto z przywédcéw zostal internowany.
Bedzie spec‘!alnc sformulowanie dotyczace Walesy. Mamy nadziej¢ go wykorzy-
sta¢. MySle jednak, Ze on si¢ nie zmieni. To kanalia [swolocznoj czetowiek].
Kontrwywiad przejat obserwacje podziemnej ,.S”.
Przez telewizjg zostang opublikowane teksty dla kierowniké i
oddziatéw ,,Solidamogci”, v  regionalnyeh
Jeszcze raz bedziemy wyjasniaé dlaczego mozemy uzy¢ broni.
WRON_ wyjaéni. Iudzio§n, ze my ,za” tym co nowe, aby nie wraca¢ do
starego. Idzie wymiana nie tylko przywbédcow ,,S”, ale i pracownikéw
partyjnych, .

* Stowo nieczytelne.

“ Nieczytelne trzy linijki.
*! Nieczytelne dwie linijka,
“2 Nieczytelne 5 stow.

* Stowo nieczytelne, I
* Nieczytelna jedna linijka.
* Stowo nieczytelne.
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Damy wegierski film. Pokazemy ludziom jak [...]%. Moze to bedzie [...}1¥

Zwigkszamy liczbg oficerow na fabrykach. Tam podstawowe trudnosci.
Tutaj nie maja co robic. : ‘

Zmienimy metod¢ nacisku sitowego. Jesli przcdtcm przepuszczali$my pulk
przez Warszawg, to bedziemy si¢ kreci¢ co godzing. '

1l Zarudin na 21-23 XII przygotowat kierowcow r.lo przejazddw przez trasy.
Nie przeprowadza¢ tego. Zakaza¢ 500-kilometrowych jazd!! o

W.G. [Kulikow] podzigkowal za informacje. Aktywno$é dzialan milicji.
One przynosza nowa jakosc. oo

Wszystko doprowadzi¢ do $wiadomoéci przecigtnego Polaka.

Siwicki: Juz dzié~jutro oglosimy wyroki. Ale sprawa idzie z trudem.
Prokuratorzy pa to nie ida. Zmuszony bylem uprzedzi¢ prokuratora generalnego
PRL. Jesteémy spoznieni, stracilismy trzy dnill

W.G. [Kulikow]: O wyslaniu niejawnych grup wywiadu.

Z wprowadzeniem stanu wojennego winno byé [.]®

jadro partii. Trzeba zdecydowac o wszystkim ngraz.

O odsunieciu komitetéw partyjnych - to my popieramy. .

Jesli zrobiono krok naprzéd, to trzeba sprawg doprowadzi¢ do koica. Nie

inno by¢ pétsrodkow.
pov.{mnAkty\i’fiziwaé prace Srodkow masowej informacji. Trzeba pokazywaé
prawdziwych winowajcow.

Siwicki: Tak, dzisiaj zaczniemy. o

W.G. [Kulikow}: Nasza pomoc gospodarcza. Myslimy, z¢ zaktywizuja si¢
réwnieZ nasi sojusznicy. .

Siwicki: Tak, dzisiaj powstal rejon przetadunkowy. Wszystko bierzemy na
siebie. . )

2 Kategorycznie [...]* 21 XII jako dzien zakoficzenia operacj.

W.G. [Kulikow] poruszyt kwestie kierownictwa partyjnego. Ma na mysli

Fiszbacha, ktory rozklada aktyw.

Siwicki: W najblizszym czasie zdejmiemy i wojewode i I sekretarza na

Wybrzezu. Przygotowujemy trzy zdjecia w Gdansku, Szczecinie i Elblagu.

* Trzy stowa nieczytelne. -
47 Tekst urwany.

“* Trzy stowa nieczytelne.

* Stowo nieczytelne.
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W.G. [Kulikow]: Trzeba $ledzi¢ za ambasadami (NATO).
Caly obodz socjalistyczny jest z nami.
[.J*

Macie wiclu dobrych dowodcow. Oliwa - chlodna glowa. Janczyszyn
powinien by¢ bardziej aktywny.

Rapacewicz - dobry.

Z Uzyckim - nie spotkatem sig.

Baryta - [...]"}, ale do$wiadczenia malo, [..

Co z Walesa?

Siwicki: Dzi§ przez telewizje bedzie powiedziane, ze aresztowano
50 przywddcdw ,,5”,

Partia jest staba. Wiele chelpliwosci! .

Przygotowujemy 50 000 sztuk broni dla rozdania kierownictwu partyjnemu.

Ja ,,za” nowa strukturg kierownictwa partyjnego. Baryla - przeciw. Jest
obawa, Ze w tej sytuacji moze zaiskrzy¢.

.J* pomoze.

2106 Zadzwonit W. Jamzelski. W.G. [Kulikow] wzial shichawke
i porozmawiat z nim. Poprosit o bardzo krétkie spotkanie.

Siwicki: Oliwa - dobry. Rapacewicz - fizycznie chory. Daje o sobie znad
poprzedni uraz. Uzycki - madry, zdoly i zdecydowany czlowiek.
Janczyszyn zachowuje sie nieréwno.

Ale teraz rozwinal si¢. Jestem za tym, aby jego nie rusza¢. Jestem za tym,
aby go nie zmienia¢, dopdéki nie pojdzie Zle. ’

Wedhug stanu na 17 X1, Wstepne wnioski, ocen kategorycznych nie dawagé.
+ nastroje w kierownictwie - osobicie tow. Jaruzelskiego.
+ problemy w stosunku do partii w terenie. Odpowiedzialno$é spoczywa na

komitetach wojewodzkich. My w duchu marksizmu-leninizmu. To pierwsze
oswiadczenie pod kierownictwem Jaruzelskiego.

Propozycje — na bratnia pomoc + (elementy poparcia i pomocy).

% Nieczytelna jedna linijka.
51 Stowo nieczytelne.
52 Stowo nieczytelne.
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Slask wywoluje szczegolna troske.

+ Powiedzie¢ ,,0 konieczno$ci ztozenia programowego o$wiadczenia ...5°

+ Umacnia si¢ pozycja Zachodu. Zamrozily sie wszystkie wiezi ekono-
miczne na okreslony czas.

Nasza pomoc ekonomiczna bardzo dobrze przyieta.

Telefony L.I. Brezmiewa - czgéciej ...>*

Wieczorem 16 XII 1981 dostaliSmy rozkaz od D.F. Ustinowa zakoriczy¢
pracg w Polsce i w tajemnicy wyleci¢ do Zwiazku, do Moskwy. Uzgodniono
z L{egnica?]. Okolo 2% bylismy na Okeciu i odlecielismy do Moskwy.

Ale to bylo [juz?] 00 czasu moskiewskiego.

Thumaczyt Aleksander Kochariski

* Wielokoropek oryginatu.
* Wielokropek oryginatu. Cata ta czesé napisana ukosem.
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Florian Siwicki
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Komentarz do niektérych faktéw
zwigzanych z konferencjq w Jachrance

Jak dowiedzialem sie, jeden z amerykanskich uczestnikéw konferencii
w Jachrance, juz po jej zakonczeniu uzyskal od towarzyszacego marsz.

§
L
i
]
|
¥
i
i

I JU DY SR SO SO I I R U R BN S I O R R . Kulikowowi - gen. Anoszking, jego tzw. zeszyt roboczy, Z ktérego dokonat
o1 1 SO I D I j Colpre 2/ e | ) Al ¥ ATl kserograficznej kopii. Po zapoznaniu si¢ - dzigki uprzejmoéci p. prof.
L T N A8 | D7 u?;' g . /{7:,:,'-;, Andrzeja Paczkowskiego - z tym tekstem wyrazam skrajne zdziwienie

{1 =7 b RIEE i i oburzenie. Niektére bowiem zapisy ,zeszyt” imputuja, iz strona poiska

N [P P A W I W voh K gt A cheiata i oczekiwala radzieckiej ,,pomocy wojskowej”. Kuriozalne jest to, iz
R S o . Sl e Lot o 4 Ry dia R N ? ",‘f‘/ . w czasie obrad marsz. Kulikow, robigc réime uniki i w ogdle neguiac
. jakickolwiek zamiary interwencii w Polsce, zaréwno w 1980, jak

i 1981 roku, ani stowem nie wspomnial, iz takiej ,,pomocy” oczekiwali$my,
czy o nig prosiliémy. To bardzo znamienne, a jednocze$nie czytelne. Nie

b A O S T . - R wreszcie elementarnej logice, azeby obali¢ z miejsca tego typu insynuacje.
: .,dr’ ; 1.4 "T,/” / . 4 Teraz 0 samym ,zeszycie”. Znam doskonale mechanizm, tryb, rygory

X % :
| 44 t mogl bowiem tego powiedzie¢ W obecnosci polskiej tzw. strony rzadowej,
[ L ca_+ //iﬁ bez narazenia si¢ na zarzut bledu, konfabulacji, czy po prostu klamstwa, Nie
]z: ) . ' . miatem co prawda zadnego tajnego roboczego zeszytu, ale gen. Jaruzelski, ja
i["‘f - I /%ﬁﬂ 7 . i w jakiej$ mierze inne osoby z naszej strony - micliSmy wystarczajaca_
'F ; 1. l b0 . . § wiedzg o konkretnych faktach, o réznych zrédiach, §wiadkach, argumentach,
it
|
|

il ] yire vy ! ( sporzadzania i przechowywanie wszelkiej tajnej dokumentacji wojskowej -
g%{f“ 1T 2 gl L ! - Zarbwno oficjalnej, jak i roboczej. W Wojsku Polskim we wszystkich
lhm — .,ﬁw i o l ll armxacl.l‘ Uk}ac}u W?rszawsidego byly one skrupulatnie przc_strgeganp, zas
| %w}g 1 R Pl w Armii Radzieckiej bylo to doprowadzone do wrecz obsesyjne) skrajnosci.
‘f"lﬁii ! o Znan} to réwniez z wlasnych obserwacji i doswiadczen, dotyczacych
m - @c e : v i chociazby notatgk prowadzonych i to wylacznie W gelach szkoleniowych
Ui}“}} S et B e S aE by (op. w _Akadenm Sztat')u Gcneralnegg AR - dawniej xm Woroszylowa).
w S O R O C”; Tty g oo Ja pelige stuzbe na roznych stanowiskach dowddczych i sztabowych tez
M{Hl ) Zd,t.kae..r Lo prowadzifem notatki w_odpowiednich zeszytach. M.n. odnotowywalem
‘H“ i ‘ v TOZINOWY, jakie odbywalem z marsz. Kulikowem, podobnie jak te, ktére
il : g P l' wmojej obecno§ci przeprowadzal z nim. gen. Jaruzelski. Przestrzegajac
‘:‘f',\ ! Al el ; O' Li obowiazujacych w Wojsku -Polsldqx przepisow o biurowosci  tajnej,
ai::;; RS kazdorazowo po zakonczeniu shizby na stanowisku Szefa Sztabu
siii}'.;{ d- i \ : Generalnego, a nastgpnie Ministra Obrony Narodowej, zdawalem
W.; [ ) zarejestrowane bruliony do kancelarii tajnej. Z uwagi na to,-2e nie byly one
il;' Lot - o i dokumentami archiwalnymi, mogly byé komisyjnie zniszczone. Dlatego tez
bi f by uand BN . ' ',
i / 4?(-’.4;(4‘ P
& [ . ' 4
J] s /f‘f/ Ei'
| i .



http:wystarczajl\.cl

ze zdumieniem dowiedzialem sig, ze ,zeszyt” Anoszkina, zawierajacy
stuzbowe zapisy nie byl nigdzie zarejestrowany, nie posiadal gryfu tajnosci,
co wigcej, strony byly nie numerowane, a nawet - jak zdolalem zauwazy¢ -
- nie przesznurowane. o

Treéé i forma tego ,,zeszytu” to odrgbny temat. Brak numeracji stron
pozwala sadzié, iz mogla nastapi¢ jaka$ selekcja. Czy mozliwe, ze przez 10
dni pobytu marsz. Kulikowa w Polsce, jedynie ja bviem jego polskim
rozméwea? Zbyt dobrze wiemy, jak w czasie licznych wizyt w naszym kraju,
zwlaszcza w tak ,,goracym okresie” - marsz. Kulikow oraz jego wspélpra-
cownicy docierali szeroko do rémych oséb i $rodowisk. W , zeszycie”
o takich faktach nie ma ani $ladu. Ja natomiast widz¢ w tym $lad jak gdyby
poSredni. Otz w tej gmatwaninie réimych zapisébw, sy informacje
i stwierdzenia pozornie wynikajace z kontekstu rozmowy ze mna, ale ktorych
ja absolutnie nie wypowiedzialem, co wiecej logicznie rzecz biorac, nie
mogtem ich wypowiedzie¢. Charakterystyczne, iz s3 tam liczne zapisy, ale
bez wskazania, kto jest autorem danej wypowiedzi, co pozwala na dowolna
manipulacje. Roi si¢ tez w nim od adnotacji, ktére sa niezrozumiate,
wzajemnie sprzeczne i w oglle ,wrzigte z sufitu”, zapewne jako wyraz
zyczenh autora, a by¢ moze jego przelozonego. Ujete sa przy tym wycinkowo,
w pol, lub éwier¢ zdania, bez logicznego ciagu, za$ niektére fragmenty to
wbiale plamy”, nawet przez tlhumacza nie do odczytania. Sprostowania, czy
merytoryczne  wyjasnienia z mojej strony wymagalyby szerszego,
rozwinigtego ujecia, a na to - nakre$lone mi przez wydawce - objgtosciowe
ramy tej wypowiedzi nie pozwalaja. Musze wigc ograniczyé sig do
niektorych tylko - z wielu - przykladéw, Otéz m.in.:

- nieprawda jest, iz 11 grudnia poinformowalem, Ze ,powstala juz
izaczyna dziala¢ Wojskowa Rada Ocalenia Narodowego™ (nie wiadomo
zreszta na jakiej podstawie - bo nie przeze mni¢ - nazwana w ,,zeszycie”
Wojskowo-Rewolucyjna Rada). Decyzja o jej wprowadzeniu zapadla
dopiero 12 grudnia. Oficjalne poinformowanie o jej powstaniu mialo miejsce
13 grudnia z rana w orgdziu radiowo-telewizyjnym gen. Jaruzelskiego.
Faktycznie za$§ ,zaczela dzialat” dopiero na pierwszym jej posiedzeniu
14 grudnia. :

- nie dyskutowalem z marsz. Kulikowem na temat przesunigcia terminu
wprowadzenia stanu wojennego, pod katem mozliwosci, iz stanie si¢ to
z niedzieli na poniedzialek. Byto zawsze absolutnie oczywiste, iz moze by¢
brany pod uwagg jedvnie dzien wolny od pracy. Inny wariant mogl
spowodowaé tylko katastrofalne skutki. Przeciez jednym z elementarnych
warunkéw powodzenia stanu wojennego bylo unikmigeie kontaktu
i ewentualnego konfliktu z milionami ludzi, zmierzajacymi do miejsc pracy.

- nie przekazywalem zadnej prosby o przyjazd kogo$ ze strony
radzieckiej ,,dla konsultacji w kwestiach politycznych wprowadzenia stanu

48

wojennego”.  Podobnie nie postulowalem przyjazdu kogo§ dla
pqekgmﬂtowaMa »pomocy wojskowej”. To wrecz absurdalne zapisy.
O jakie konsultacje moglo chodzié? Przeciez jedynie ,polityczne
konsultacje™ plynace z tamtej strony, to tylko naciski, ostrzezenia,
ponaglenia, bezpardonowe sugestie, aby wprowadzaé stan wojenny. Czy
potrzebny byl nam w Polsce jeszeze kto§, azeby przekazywal to
bezposrednio, z bliska? Do tego - podobnie jesli chodzi o konsultacje
wojskowg - wystarczyl az w nadmiarze Kulikow.

- Wyraznie ,naciggane” s rzekome moje krytyczne opinie o kondycji
psychicznej gen. Jaruzelskiego. Po pierwsze, nigdy bym sobie nie pozwolit
na takie uwagi na temat mojego dowédcy, przelozonego. A po drugie, jest to
kolejna konfabulacja. Oczywiscie gen. Jaruzelski, podobnie jak ja i pozostali
czlonkowie wladz politycznych i wojskowych bylismy przytloczeni cigzarem
6wczesnej sytuacji. Ale bylo to dalekie od paniki, czy nerwowosci w rodzaju -
psychicznego zalamania. Wrgcz przeciwnie, gen. Jaruzelski - mimo tego -
cigzaru - wykazal opanowanie, stanowczo$é i wysoka operatywnosé
dowbdcza. Mozna odnie$¢ wrazenie, iz jest to w ,,zeszycie” kolejny przykiad
sygnalizowania przez jego autora, iz ,,bez pomocy, ani rusz”.

- juz zupehie dziwacznie brzmi - nie wiadomo od kogo pochodzacy -
- zapis z 17 grudnia: ,propozycje na bratnia pomoc”. Jest to przeciez
calkowicie sprzeczne z postepujaca stabilizacjg sytuacji w kraju (to nie
7naczy, e zapominam o tragedii w kopalni »Wujek™), a takze z faktem, iz
wiasnie 17 grudnia marsz. Kulikow wyjechat z Polski. ’

Przede wszystkim chce jednak zwréci¢ uwage na te zapisy ,zeszytu”
z kté{ych ma wynikaé, iz strona polska byla zainteresowana l\:’vogsk’gwa‘zygvr
bratnig pomoca, Kategorycznie o$wiadczam, iz tego rodzaju prosby, czy
postulaty pigdy nie wysuwalem. Po tylu latach moge nie pamietaé
szczeg6léw rozméw, ale pamigtam dobrze ich klimat, kierunek i podstawowa, -
tresé. Dzatego tez ze zdumieniem przeczytalem w tej , sieczce” zapisbw -~
,,zeszytu’ przypisywane mi zadania, oczekiwania, pytania dotyczace tego -
rod?aju »pomocy”. Natrectwo tych rzekomych zadah przekracza wszelkg
logiczna miarg. Pojawiaja si¢ one nagle, ponmiewaz watek ten nigdy
dqtychczas nie wystepowal. Nie bylo go w nocnej rozmowie z 8 na 9 grudnia
mx@dzy’gen. Jaruzelskim, a marsz. Kulikowem, w ktérej miedzy innymi
uczestniczylem. Nie bylo go réwniez w rozmowie, ktéra odbylem z marsz,
Ustn}ox\fem. Zatelefonowat on do mnie 9 grudnia i dopytywal natarczywie
czy i lfledy wprowadzimy stan wojenny. Nie dalem mu zadnej konkremej
odpompdzx. Na posiedzeniu Biura Polityczmego KC KPZR 10 grudnia mowi
on 0 tej rozmowie i absolutnie nie wspomina o jakichkolwiek prosbach, czy
oczekiwaniach z mojej strony - bo oczywiscie takowych nie bylo.

'z-atomiast usﬂm'.e cZ cznie stawiali$émy problemy. dotvezace
sytuacji gospodarczej. Po pierwsze - chodzilo o pomoc dorazng w warunkach
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niezwykle ostrych niedoboréw w zaopatrzeniu ludnosci, a takze przemyshu
Po drugic za$ - dotyczylo to radzieckiej zapowiedzi gwaltownego
ograniczenia od 1 styczmia 1982 1, dostaw podstawowych surowcow
i materialéw. Dla mnie jako Szefa Sztabu Generalnego bylo to szczegélnie
alarmujace w zakzesie paliw niezbednych dla lotmictwa waojskowego.
W ostatnich tygodmiach przed wprowadzeniem stanu wojennego to
niebezpieczedstwo zarysowalo si¢ juz bardzo konkretnie w formie
ograniczenia dostaw wezeéniej zaplanowanych i potwierdzonych. Osobiscie
interweniowalem w tej sprawie m.in. poprzez b. Przedstawiciela Naczelnego
Dowobdcy Zjednoczonych Sit Zbrojnych gen. Szczeglowa.

W rozmowach z marsz. Kulikowem, w sytuacji dojrzewania decyzji
o wprowadzeniu stanu wojennego, usilnie domagalem si¢ zapewnienia
pomocy po linii wojskowej w postaci nadzwyczajnych dostaw. Chodzito
w szczegblnosci - w warunkach ew. perturbacji zwlaszcza na liniach
kolgjowych - o dostawy samochodéw duzej ladownoéci, maszyn
inzynieryjnych, czgci zamiennych do intensywnie eksploatowanego sprzetu,
paliw, itd.,itp. Ten problem stawialem kilkakrotnie - i o dziwo, nic znalaz}
on Zzadnego odbicia w ,,zeszycie” Anoszkina.

W ogole sytuacja gospodarcza oraz jej ponure prognozy nas wszystkich
przytiaczaly. Mialem tego rodzaju sygnaly réwniez z jednostek wojskowych.
Gléwny Kwatermistrz Wojska Polskiego, Giéwny Inspektor Technikd,
dowodcey okregdw i rodzajéw sit zbrojnych weiaz alarmowali 0 pogarszajacej
sie niebezpiecznie sytuacji zaopatrzeniowej, 0 negatywnym tego wplywie na
gotowoét bojowa, na warunki bytowe zolmierzy shuzby zasadniczej oraz
kadry i jej rodzin, a wigc w sumic na nastroje we Wojsku. Swiadomosé tej
sytuacji wzmacniala w rozmowach z marsz. Kulikowem moja determinacje w
postulowaniu pomocy gospodarczej, jak réwniez wspomnianych wyzej
nadzwyczajnych dostaw.

Wiem, iz tematyka gospodarcza, a w szczegblnodci domaganie sie
cofnigcia’ zapowiedzi ograniczenia dostaw surowcéw 1 materiatéw, bylo
przedmiotem licznych rozméw ze strong radziecka (m.in. gen. Jaruzelski
zpremierem Tichonowem, oraz z Bajbakowem, wicepremier Obodowski
oraz nicktérzy ministrowie ze swoimi odpowiednikami). Do 13 grudnia bez

skutku. Gen. Jaruzelski méwil 0 owym czasie mnie oraz niektérym innym

osobom cywilnym i wojskowym réwniez o swoich rozmowach
z ambasadorem ZSRR Aristowem w tej sprawie. Mialy one nieraz ostry
przebieg. Gen. Jaruzelski powiedzial mu wprost, iz wyglada to na znamienpe
odcinanie si¢ od obecnej ekipy i stawka na inng. Byly podstawy do takich
przypuszczen. Inspiracja i poparcie dla polityczno-personalnego ,,puczu”
mialy juz swéj precedens wokdt i na czerwcowym w 1981 r. XI Plenum KC
PZPR. Byly tez zpane przyklady i dowody réamych ,podskémych”
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- WII etapie naszych dzialan. My jednak nie

potajenfmych dziatai prowadzonych w naszym kraju przez stron i
1 czgsciowo NRD-owska w okreslonych kreggach, m’{a p?)mijajqc W%jgz]xizxeckq
) Prze@e wszystkim jednak bylo mnéstwo faktéw, zwlaszcza w sferze
WOJskqwcj, ktére w pelni potwierdzaly nasze obawy, iz interwencja jest
W pelni realna, a w okre$lonej sytuacji moze staé si¢ nieuchronna. O wiely
tych faktach - jak mi wiadomo - méwili m.in. éwiadkowie zeznajacy przed
kom:sgag Oc?powiedzialnosci Konstytucyjnej. Nigdy tez nie zapomne stéw
wypomc(.izlanych przez marsz. Kulkowa w czasie spotkania z gen
Jaruzelskin w nocy 8 na 9 grudnia, ktére zabrzmialy wreez zlowieszezo
»Teka nam nie zadrzy”. Warto skonfrontowaé te slowa z zapisem
W ,zeszycie™: ,Naczelny Dowddea Zjednoczonych Sit Zbrojnych jest
spetany przez Moskwe!”, Duzisiaj dystans czasu i rémme w miedzyczasie
poznane fal«.:ty, rozmowy, publikacje oraz o$wiadczenia m.in. przedstawicieli
strony radz_ieckxej, w tym niektorych generaléw, pozwalaja lepiej zrozumieé
Owczesne intencje i mechanizmy, Maie np. daje duzo do myslenia taki
fragment ,zeszytu”. Anoszkina - cytuje: 1. Jednoczesnie silne napasci na
stosunku gospodarcze Polski z ZSRR. Wysuwano (Zjazd «Solidamoscis
czgsé I) zgdama o wyjscie Polski z Ukladu Warszawskiego i RWPG oraz
nieuzywania dla celéyv sojuszniczych linii komunikacyijnych, przechodzacych
przez polskie terytorium. Poszczeg6lni prowokatorzy poddaja w watpliwosé
istiejace granice .polsko-radzieckic, zioSliwie zaklamujg historyczng role
Ammii Radzieckiej w wyzwoleniu Polski od okupantéw  hitlerowskich
Wszystkg to wywolalo uzasadnione oburzenie wéréd ludzi radzieckicﬁ
(na marginesie: «Prawda» z 11 XII 1981 T, 5 5 witv). co jest niezwykle
wymowne - 6w cytat z ,Prawdy” z 11 grudnia zostal odnotowany
w,,zesz.ylee” Anoszkina pod data 10 grudnia. To maczy, e juz dzen
wezesniej bg.;} on w szczegolach Kulikowowi znany. Powstaje wigc pytanie
czy przez Iiego mspirowany, lub z nim uzgadniany? Przeciez przytoczone
wyzej pt')wo}ame si¢ na artykul ,,Prawdy” m.in. potwierdza jaka byla jego
Tzeczywista ocena i stosunek do sytuacji w Polsce™-

W tym momencie chce  przytoc |
) . zy¢ charakterystyczny fragment
»2eszytu”, sugeryjacy taka rzekomo ‘moja wypowiedz: | w ronngglwie
telefonicznej z Andropowem zrozumieli§my, 2e mozemy liczy¢ na pomoc
3 : ; wiemy jak rozumieé I eta
ZSRR? oﬁwladczqm z c:aiq odpowiedzialnocia, ze nigdy nie rozmawialenli
z Andropogvem,’ anl tez nie uczesticzytem w jakimkolwiek spotkaniu z nim,
W ogdle nie widzialem go na oczy. O ile mi wiadomo - poza spotkaniem

Jezeli to przypuszczenie uznano by za nieuzasadnione, to wowczas

pozostaje fakt manipulowania datami,.a-wiec jeszcze i vezas
wiarygodnosci ,,zeszytu”, ’ ke Jeszeze jeden dowdd niskiej
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w kwietniu 1981 1. w Brzeéciu (wraz ze Stanistawem Kania) - nie rozmawial
z nim takZe ani razu gen. Jaruzelski. Nie moglem wiec wypowiedziet stow
znajdujacych si¢ w ,zeszycie”, Przy tym na marginesie, obok tego zapisu
znajduje sie adnotacja Anoszkina: ,,na tym etapie o wprowadzeniu wojsk
zadnej mowy byé nic moze”. Brak natomiast jakiejkolwiek wzmianki co
nalezy rozumie¢ przez II, czy jaki§ inny, etap. A wigc nasze obawy byly
uzasadnione. Byl jaki§ plan, kt6ry utajniono przed nami. To, ze plany
interwencyjne rzeczywiScie byly potwierdzit po latach, w swych
wypowiedziach i publikacjach gen. Gribkow. Wynika to rdwniez
z archiwalnych materialéw postNRD-owskich i postczechostowackich.

Jak wida¢, w owym czasie toczyla si¢ swego rodzaju ,.gra”, wzajemne
sondowanie. My wiedzielimy wiele o rzeczywistych politycznych
,manewrach” oraz wojskowych przygotowaniach 6wczesnych sojusznikow,
ktéorzy w ten sposob stawali si¢ obiektywnie rzecz biorac réwniez
przeciwnikami. MieliSmy $§wiadomo$é, ale i dowody, iz rézne posunigcia

przed nami skrywaja, Ze z jednej strony wywieraja nacisk na wprowadzenie -

stanu wojennego, z drugiej za$ sa gotowi do wiasnych dzalaf, ze wreszcie
trwajg konszachty z tzw. prawdziwymi komunistami.

Z kolei oni nie wierzyli nam. Sadzili - zreszta nie bez racji - co
potwierdzity m.in. wypowiedzi na posiedzeniu Biura Politycznego KC KPZR
10 grudnia - ze tolerujemy anarchig, antysowietyzm, proces rozkladu
socjalistycznego pafistwa, 2ze wcigz sa opory i wahania w sprawie
wprowadzenia stanu wojennego, e wreszcie ich zwodzimy, wprowadzamy
w blad (np. Rusakow powiedzial: ,Jaruzelski wodzi nas za nos”, lub tez
Sustow; ,Jaruzelski przejawia wobec nas pewna chytroéc”). Slady
wspornnianegj prowadzonej obustronnie ,gry” moina znalezé analizujac
wnikliwie zapisy ,,zeszytu” Anoszkina. Nie odkrywam tego zresztg dopiero
obecnie. M6wilem o tym niejednokrotnie, a takze pisalem juz dawno m.in.
w ,,Polsce Zbrojnej” z 22 grudnia 1992 roku. Wraz z gen. Janiszewskim
i Kiszczakiem bylem $wiadkiem rozmowy telefonicznej gen. Jaruzelskiego
z Sustowem, z rana 12 grudnia. To byl tez sondaz (zasugerowalem go zreszta
ja, pozostajac wcigz pod niepokojacym wrazeniem posiedzenia Komitetu
Ministréw Obrony w dniach 1-4 grudnia w Moskwie). Pytanie gen.
Jaruzelskiego - co bedzie jesli po wprowadzeniu stanu wojennego sytuacja
sie skomplikuje? Sustow o$wiadczyl, ze stan wojenny to bedzie nasza
wewnetrzna sprawa, Zze zawsze przeciez twierdziliSmy, e sami potrafimy
rozwiazaé wiasne problemy. I dopiero wéwezas, w kilka godzin po tej
odpowiedzi, zapadia decyzja.

Musz¢ przyznaé, iz pisanie tego rodzaju wyjasnienia jest wprost
zenujace. Okazuje sig, iz whbrew faktom, logice, elementamnej uczeiwosci - na
strzgpach (bo nie w caltosci) udostepnionych selektywnie stronie polskiej,
materialdw, a co wigcej, nawet na podstawie takich ,Zrodel” jak ,zeszyt”
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Aneszkina mozna formutowaé rézme insynuacje i oskarzenia. Dia mnie jako
starego 201me.rza, kt(_Sry Wraz ze swym przelozonym, ze swymi podwiadnymi
oraz kolegami, ?zynfi wszystko, azeby nasze polskie sprawy rozwigzaé we
wlasnym zakresie - jest to czyms upokarzajacym. Wiedzieliémy przeciez co
ozzlac:z.alaby.tzw. bratnia pomoc. Znalem dobrze nastroje w Wojsku. Bylo
oczywiste, iz oczekujac, a nawet nalegajac na wprowadzenie stanu
wojennego, zolnierze a w szczegdlnoéei kadra, traktuja to réwniez jako
rozwiazanie, pozwalajace uniknaé reperkusji zewnetrznych. Nie trudno sobie
wyobrazi¢ co by si¢ stalo, gdyby - ‘obojetnie w jakiej postaci - do nich
doszlo.

Na tym koficzg to wyjasnienie. W ramach posiadanej wiedzy, gotéw

Jestem zawsze potwierdzié i uzupehié w szczegélach i j
Lo Bty p g przedstawiony wyzej
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Wojciech Jaruzelski

Uwagi nawigzujace do niektérych aspektéw migdzynarodowej
konferencji naukowo-historycznej w Jachrance

W peni podzielam opinig, jaka o ,,zeszycie roboczym” gen. Anoszkina
przedstawil gen. Florian Siwicki. Ja niestety musz¢ réwniez ograniczyé sie
zaledwie do kilku uwag.

»Zeszyt” operuje skrétami, strzgpami mys$li i hasel, zawiera rézme
dziwne adnotacje, subiektywne wrazenia autora. Nie da si¢ tego skwitowaé
w tym samym stylu. Tym bardziej, iz historyczny dramatyzm i ciezar
bwczesnej sytuacji przenoszony jest przez niektére osoby i kregi w obecny
polityczny wymiar, w klimat publicznych, oskarzycielskich ocen. W takim
kontekScie naleZy spojrze¢ na czas pojawienia si¢ ,zeszytn”. Jako
historyczne Zrédlo jego wiarygodnos¢ jest wielce watpliwa. Nie tylko z tego
co w nim jest, ale réwniez z tego czego w nim nie ma. Jest wielce znamienne,
iz marsz. Wiktor Kulikow przebywat w Polsce od 7 do 17 grudnia 1981 roku
ale pierwszy zapis w ,,zeszycie” pochodzit dopiero z 10 grudnia, Tymczasem
w nocy z 8 na 9 odbylo si¢ moje - opisywane juz nieraz - spotkanie
z Bajbakowem i Kulikowem. Uczestniczyli w nim m.in. gen Siwicki oraz
gen. Anoszkin. O tym spotkaniu ,zeszyt” milczy. Natomiast Bajbakow
bezposrednio po powrocie z Polski jest sprawozdawca-referentem, na
znanym z tzw. Archiwum Suslowa, posiedzenmiu Biura Politycznego KC
KPZR 10 grudnia. Méwi obszernie o owym spotkaniu, ale o tzw. pomocy
wojskowej ani stowa. Na tym tle charakterystyczna jest wypowiedZ marsz.
Ustinowa: ,Kulikow powtérzyt to, co zostalo powiedziane przez nas
i Leonida Hlicza, ze Polski w nieszczesciu nie zostawimy. I on doskonale wie,
ze sami Polacy prosili, aby nie wprowadzaé wojsk”.

Réwniez czy to mozliwe, azeby Naczelny Dowddca Zjednoczonych Sit
Zbrojnych Ukiadu Warszawskiego przez tyle odnotowanych w , zeszycie”
dni nie spotkat si¢ ani razu ze swym stalym przedstawicielem przy Wojsku
Polskim gen. Szczeglowem. ,Zeszyt” kwituje rézne drobiazgi, a tego
spotkania brak. Jest to o tyle istotne, poniewaz gen. Szczeglow znany byt
powszechnie w naszym Wojsku, jako wyjatkowo ostry, wrecz agresywnie
oceniajacy polska rzeczywistosé.

Nie ma tez 2adnej wzmianki o gen. Eugeniuszu Molczyku - Wicemini-
strze Obrony Narodowej PRL, ktéry z tego tytuh, iz byt jednoczesnie
Zastepca Naczelnego Dowédcy Zjednoczonych Sit Zbrojnych - miat kontakty
z marsz. Kulikowem najbardziej naturalne. Jego wiedza o zamierzeniach



i dzialaniach Owczesnych sojusznikéw musiala byé najwicksza. Gen.
Molczyk, 6 czerwca 1995 r. zezmajac pod rygorem art. 247 Kodeksu
Kamego, stwierdzit dobitnie, jak powazne bylo zagrozenie interwencja.
O¢wiadczyt réwniez, ze nic mu nie wiadomo, aby istniat jakikolwiek plan,
lub zamiar skorzystania z ,bratuiej pomocy”, a istniat - tu cytuje; ,;miat byé
zrealizowany wlasnymi sitami, co wynikalo m.in. z potrzeby przeciw-
dziatania wkroczeniu wojsk Ukladu Warszawskiego do Polski”. Zagrozenie
interwencja ocenil podobnie przed Komisja 19 wrzesnia 1995 1. Mirostaw
Milewski, ktéry jak sugeruje ,zeszyt”, rozmawial z ambasadorem
Aristoweém.

~Zeszyt” Anoszkina nie moze byé rozpatrywany i oceniany
w oderwaniu od ogromnej iloci dobrze zmanych okolicznoéci i faktéw owego
czasu. NaleZy go réwniez zestawi¢ z takim zdumiewajacym stwierdzeniem
marszatka Kulikowa w czasie konferencji w Jachrance, iz na Polskg ,,nacisku
nie bylo”, czy tez ze interwencja zaréwno w 1980 r., jak i w 1981 r. zupelnie
nie wchodzita w gre (w tej kwestii odmienny poglad przedstawit byly wysoki
funkcjonariusz KC KPZR prof. Georgi Szachnazarow). Marsz. Kulikow
przyznal, iz - w odréznieniu od Wojska Polskiego - w armiach NRD-owskiej
i Czechostowackiej az do szczebla dywizji, znajdowali sie jego stali
przedstawiciele. Gdy jednak zostaly przedstawione dowody, wiacznie ze
schematem planowanego wkroczenia do Polski formacji zbrojnych NRD
i utrzymywania gotowosci do interwencji wojsk obu tych paiistw - odpowie-
dnio az do kwietnia i lipca 1982 roku - o$wiadczy}, iz nic o tym nie wiedzial
(prof. Zbigniew Brzezifiski w telewizyjnym filmie dokumentalnym [Program I
13 grudnia 1997 r. godz. 1500] powiedzial: ,Marszalek Kulikow to
sympatyczny cziowiek, ale klamie jak z nut”,

Czy przedstawione wyzej fakty nie dyskwalifikuja - przynajmniej
w znacznym stopniu - réwniez innych stwierdzen i zapisow, zmierzajacych
wtym samym kierunku? Niektore z nich sa wrgcz absurdalne. Cheac
ustosunkowaé si¢ konkretnie konieczne byloby cale opracowanie. Jednakze
szczegOlnie istotne sq okolicznosci, w jakich ,,zeszyt” Anoszkina staje sig
»2r6dlem”, Otdz - juz po zakonczeniu konferencji, jeden z jej amerykanskich
uczestnikéw p. Marek Kramer - w sposéb osobliwy - dostat go do swych rak.
Wkrotce - w trybie mi nie znanym - ,zeszyt” zostat udostgpniony na
zewnatrz (fragmenty opublikowala ,Karta” 1997/23; pewne eclementy
odnotowalo ,Zycie Warszawy” 2 maja br., jakie$ $lady znalazly si¢ i na
innych tamach).

Poniewaz w czasie konferencji watek rzekomego oczekiwania na tzw.
bratnia pomoc, nie pojawil sie w ogole, pozbawil tym samym polskd, tzw.
strong rzedowa, mozliwosci -bezposredniego skonfrontowania faktow
iargumentéw. Tym bardzi€j, iz nie wiadomo, czy i kiedy materialy
z Jachranki zostana opublikowane. W rezultacie 6w ,zeszyt” staje sig
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samoism.ym,_ wyrwanym z kontekstu obrad - ktérych wymowa byla
gcn_emlme mna - przy tym moze nie tyle historycznym, co bardziej
‘politycznym faktem. .

Broszura, ktdrej gléwna tresé stanowié bedzie ,,zeszyt” Anoszkina, ma
by¢ poprzedzona udostgpnionym mi wstepem - komentarzem p. Marka
Kramera. Stwierdzilem, iz wstep ten idzie nawet znaczmie dalej nir
faktycznie wynika to z owego ,,zeszytu”. Napisalem wigc w sprawie tekstu
p. Kramera 10 stron konkretnych uwag i wyjasnied. Liczylem, ze dotra one
do autora, co w rezultacie pozwoli mu zrewidowaé przynajmniej ewidentne
przeklamania i sfalszowania. Pan prof. Andrzej Paczkowski byl uprzejmy
zal?mé moje uwagi jadac do Stanéw Zjednoczonych. Niestety - jak zostalem
poinformowany - do kontaktu z p. Kramerem nie doszlo, i w rezultacie jego
wstep bedzie opublikowany bez zmian. W tej sytuacji - wobec ustalonego
ograniczema ram tej wypowiedzi - siggng tylko do niektérych uwag-
i przykiadoéw.

) Otdz w »Zeszycie” Anoszkina znajduje si¢ rzekoma odpowiedz
udzxelqna énstoyvowi przez Rusakowa. Na marginesie, w poprzek tekstu tej
odpowiedzi, znajduja si¢ nastgpujace stowa: , Jaka to okropna wiadomoé¢ dla
nas! Przez pottora roku byla paplanina o wprowadzeniu wojsk - wszystko
odpadt.o". I tu p. Kramer opuszcza ostatnie stowa tego zapisu, ktére brzmig;
~Jaka jest Wcja Jaruzelskiego!?” A przeciez te stowa w sposéb oczywisq}
oznaczaja, iz ktod, a nie ja wypowiada si¢ w ten sposob. W tym miejscu staje
sig W gclm czytelny zamyst p, Kramera. Stwierdza on: wZapisana przez
Anoszkina rg.akcja Jaruzelskiego moéwi wigcej o stanowisku polskiego
pxzy)wédcy niz wszystkie pozostale dokumenty” [podkreslenie moje - W.J.].
A wige spreparowany, a wiadciwie merytorycznie ,,oskubany” cytat z tego co
w sgg;;ﬁb glczyu;isty t\.’Al?fkm:ujtc, iz nie ja to powiedzialem - staje sig
wamie)szy dla autora tekstu - ,niz wszystkie » v
Kendatioons e iz wszy' pozostate dokumenty”. Jest to-.

Teraz jedynie dla przypomnienia. Czyja to miala byé przez pé 3
.,papl.ax_ﬁna"? Przeciez dobrze zmane jest nasze stanow)i{skg ;z sg(:a};?n{: r;l‘;u.
bratmej. pomocy. ‘Obawia}iémy si¢ interwencji bezposredniej, jak tez i takiej.
0 kt.érej si¢ mowilo: ,,co bedzie jesli my zaczniemy, a oni wejda”? Jesli ktos‘:
chcialtby pogiwgzyé wiarygodno$¢ tego twierdzenia niech siggnie do - byé
moze d}a sgeble bardziej wiarygodnego autora - Ryszarda Kuklinskiego,
W Wywmdme: ktérego_ udzielit on paryskiej ,,Kulturze” (kwiecien 1987 ), na
zadane pytanie: , Jakie wrazenie wywarly plany radzieckie przywiezione
z Moskwy na Polakach w Sztabie Jaruzelskiego?” Kukliaski odpowiada:
,,Gcncx:al .{anmclsld byt w stanie szoku. Zamknat si¢ w swym gabinecie i byi
zupekie m.ed.ost‘gpny dla najblizszego otoczenia. W niewiele lepszym stanie
byt gen. §1\§ncb oraz gen. Hupatowski, ktéremu w udziale przypadia misja
przywiezienia z Moskwy planéw inwazji”, W innym miejscu tego wywiadu
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m.in. stwierdza: ,,... nie chcg choéby w najmmiejszym stopniu sugerowac, ze
gen. Jaruzelskiemu i Siwickiemu zalezalo na sprowadzeniu radzieckich
positkéw do Polski. Byloby to nieprawda™.

W innym fragmencié swego wstepu-komentarza p. Kramer cytuje
w spos6b nastepujacy wypowiedz Andropowa z 10 grudnia 1981 r:
,Jaruzelski uzaleznil wprowadzenie stanu wojennego od naszej gotowosci
zaoferowania pomocy wojskowej”. Musze stwierdzi¢ bardzo przykra,
anawet brzydka rzecz - ten cytat jest spreparowany. Faktyczmie ta
wypowiedZ dokladnie brzmi: ,Jaruzelski stanowczo stawia 2adania
ekonomiczne i uwarunkowuje przeprowadzenie operacji X od naszej pomocy
gospodarczej, a nawet powiedzialbym wigcej, stawia on kwestia, choé nie
wprost, pomocy wojskowej”, Nie powohije si¢ on przy tym na jakakolwiek
rozmowe ze mng. Jedynym polskim rozméwea, o ktérym méwi Andropow
jest Miroslaw Milewski. To znéw zderza si¢ z tym co przypisuje
Milewskiemu ,,zeszyt” Anoszkina, Tam bez zadnego ,,ale”, bez zadnego ,,nie
wprost”, a tylko - czy mozemy liczyé na pomoc wojskowa, przy tym
postawiong przed ekonomiczna, Co za$ do tego ,,nie wprost” wypowiedziatl
si¢ juz dawno gen. Siwicki w ,,Polsce Zbrojnej” z 22 grudnia 1992 1.

Nie wiem na jakiej podstawie p. Kramer twierdz, iz ja rozimawialem
z Andropowem oraz Rusakowem przez ,,goraca linie” - chyba po to, azeby
zabrzmialo to bardziej pikantnie. Nigdy nie bylo takiej linii migdzy
Warszawa a Moskwa. .Byly telefony tzw. Wcz. przy pomocy ktérych
odbywaly si¢ utajnione rozinowy zaréwno wewngtrzne, jak i zagraniczne.
Przede wszystkim jednak kategorycznie o$wiadczam, iz zadnych rozméw
ani telefonicznych, ani tym bardziej w innym trybie, z wymienionymi wyzej
osobami nie prowadzilem., Je$li kto§ nie zechce mi uwierzy€, to niech
przynajmniej zobaczy, ze z zadnych dokumentéw, z zadnych o$wiadczen,
z zadnych wypowiedzi nie wynika, azebym ja takie rozmowy odbyl. Jesli za$
na posiedzeniu 10 grudnia znalazly si¢ odwolania do moich rzekomych opinii
i ocen, to bez wskazania - co bardzo znamienne - skad sa uzyskane. Jedyne
odwolanie ‘si¢ do bezpoéredniej rozmowy ze mna zmajduje si¢ we
wspomnianej juz relacji Bajbakowa. Natomiast Brezniew, ktéry rzeczywiscie
rozmawial ze mna telefonicznie 7 grudnia nic o tej rozmowie nie méwi, a tym
bardziej, iz proszg o ,,pomoc wojskowa”.

Pan Kramer pisze, iz Gorbaczow udzielit w paZdziemniku i listopadzie
1992 r, kilkunastu wywiadéw polskim dziennikarzom Nie wiem skad ta
fantastyczna liczba. Przy tym p. Kramer, opisuje gtéwnie swoimi stowami
rzekome stwierdzenia Gorbaczowa, nawet interpretujac co on miat jakoby
»w domysle”. Musze wigc odestaé zainteresowanych czytelnikdw do tego co
Gorbaczow napisal oficjalnie w listach - o$wiadczeniach skijerowanych:
pierwszy do Komisji Odpowiedzalnosci Konstytucyjnej Sejmu -RP
z 31 sierpnia 1995 r.; drugi - do Marszatkka Sejmu RP p. Macieja
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Pla?yﬁskiego (opublikowany w ,,Gazecie Wyborczej” 5 grudnia 1997 1.). Kto
te hst.y pr.zeczytal, lub przeczyta uzyska jednoznaczne potwierdzenie moich
ocen i wyjasnien.

Sf.kgdz:, IZ majaca wysoka range¢ konferencja w Jachrance nurodzi”,
obecnie jako jedymy w- calosci opublikowany ,dokument” - 6w wiasnie
pozakonferencyjny - ,zeszyt”. Powstaje pytanie, jaka okaze sie Jjego
polityczna ,.eksploatacja™ oraz komu i czemu bedzie to shizy¢?
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