Wstep

Uczony biskup krakowski 1 wybitny humanista Piotr
Tomicki (1464—1535) w trakcie licznych podrdzy nie
omingt 1 Niemiec, studia swoje zresztg rozpoczal
w Lipsku. Nie wiadomo doktadnie, co 1 gdzie sktonito
go do refleksji na temat dawnej ludnosci stowianskiej
w Niemczech, mieszkajace] niegdys — jak mniemat
zresztg nie bez znacznej przesady — az do Renu. Me-
lancholijnej refleksji dat wyraz we wilasnorgcznej no-
tatce na marginesie pewnej ksigzki, ktora trafita do jego
biblioteki: ,,0Oto, jak krolestwa przechodzg od jednego
narodu do drugiego, zmieniajgc swoje nazwy’’.

W refleksji tej, na co trafnie zwrocit uwage Stani-
staw Kot, nie ma ani $ladu jakiej§ wrogosci wobec
Niemcow, ktorzy odebrali Stowianom ich dziedziny,
ani tym bardziej jakiejkolwiek sugestii, by ,,naprawic
btad historii” 1 przywroci¢ dawny stan rzeczy. Widocz-
na jest jedynie filozoficzna zaduma nad zmiennos$cig
fortuny, skazujacej jedne narody na przemijanie 1 za-
pomnienie, iInne wynoszacej na scene dziejowa. Mozna
w tym dostrzec echo postepujace) dojrzatosci elit inte-
lektualnych polskiego odrodzenia, kiedy to dos¢ szybko
spoteczenstwo polskie zdawato si¢ nadrabia¢ dystans
cywilizacyjny wobec przodujacych rejondow Europy.
Niestety, pozniej dystans ten zaczat ponownie narastac,
przyjmujgc niepokojace rozmiary, czego skutki dotkli-
wie dajg sie nam we znaki do dzisia;.

W jednym z rozdzialdw niniejszej ksigzki przyjrzy-
my si¢ ludowi, ktorego losy daty by¢ moze Tomickie-



mu okazje do przytoczonej refleksji. Zamyst ksigzki
jest nieskomplikowany. Zapragnglem mianowicie
przedstawi¢ Czytelnikom kilka mmniej znanych kart
z dziejow naszego kontynentu. W osmiu szkicach
przedstawitem osiem ludow, ktore niegdys odgrywaty
okreslong, mniej lub bardziej wazng, ale zawsze godng
uwagi role w dziejach Europy, pdzniej zas zeszly ze
sceny dziejowej, pozostawiajgc dos¢ nikle na ogot 1 nie
zawsze tatwo dostrzegalne Slady swojego istnienia.
Oczywiscie, tych osiem ludow to tylko drobna czgstka
tego, co mozna by okresli¢ jako ,,etniczna historia Eu-
ropy”’. Mozna by si¢ nawet zastanawiac, czy nie byty to
przypadkiem malo wazne peryferie tej historii, jakies
oboczne jej nurty, 1 czy warto w ogole si¢ nimi zajmo-
wac u progu XXI w., w obliczu postepujgcego na na-
szych oczach procesu integracji czy globalizacji Europy
1 Swiata.

Uwazam, ze warto, a w obliczu wspomnianych pro-
cesOw nawet szczegolnie. Niezaleznie bowiem od tego,
z ktorych stron wiejg aktualnie modne wiatry, 1 jak bar-
dzo bylibySmy zafascynowani nie zawsze aprobowang
terazniejszoscig 1 rysujgcymi si¢, niekiedy co prawda
dos¢ mgliscie, konturami — oby pomyslnej! — przy-
szlosci, historia pozostaje 1 chyba pozostanie nie tylko
skarbnicg wiedzy 1 doswiadczen, lecz takze kluczem do
zrozumienia terazniejszoscl 1 przysztosci, a takze —
miejmy przynajmniej takg nadziej¢ — do rozumniej-
szego ksztaltowania tejze przysztosci. Truizmem chyba
jest stwierdzenie, ze bez znajomosci dziejow Polski,



Niemiec, Serbii, Albanii, Iraku czy Standw Zjednoczo-
nych Ameryki Potnocnej, szansa zrozumienia zawitych
problemow ich dnia dzisiejszego 1 podejmowania, gdy
zachodzi taka potrzeba, racjonalnych decyzji, nie jest
zbyt wielka.

Dzieje Europy, na niej bowiem pragniemy si¢ sku-
piC, s3 dziejami narodow 1 panstw. Tradycje narodowe
1 panstwowe w zjednoczonej Europie beda miaty, rzecz
jasna, inng wage 1 charakter, niz w XIX 1 XX w., ale
przeciez nie stang si¢ czyms$ obcym 1 zbednym. Od-
wrotnie: wiele wskazuje na to, ze korelatem (,,drugg
strong medalu™) integracji 1 globalizacji, prowadzacych
przeciez, czy si¢ to komu podoba, czy nie, do pewnego
yjednolicenia 1 ,,sptycenia”, swego rodzaju remedium
na te nieuchronne, ale niekoniecznie 1 nie w calej roz-
ciggtosci pozadane procesy, jest nawrot sentymentow
1 myslenia regionalnego, zwrot ku ,,matym ojczyznom”
1 ich historycznemu dziedzictwu. Ma to mie¢ funkcje
nie tyle rekompensacyjng, ile uzupelniajaca, wzbogaca-
jaca osobowos¢ czlowieka 1 tozsamos¢ grup spotecz-
nych, zagrozonych globalizacja.

Ludy, narody, byly przez wiele stuleci niejako wehi-
kutem dziejow europejskich. Niektorym dane byto, al-
bo same sobie wykuly, donioste miejsce w dziejach,
w podrecznikach dzieje te opisujgcych 1 w pamieci ko-
le;nych pokolen, az do dnia dzisiejszego. Francuzi,
Wiosi, Hiszpanie, Anglicy, Rosjanie, Niemcy, Wegrzy,
Szwedzi, Polacy — to tylko kilka wazniejszych. Ich
dzieje, podobnie jak dzieje instytucji politycznych
(zwlaszcza panstw) przez nich powotywanych do zycia,



jakze przeciez rozne, niekiedy powiklane, stanowity do
niedawna, a w pewnej mierze stanowig takze obecnie,
glowny watek powszechnych dziejow naszego konty-
nentu. Wieksza czg$S¢ Europejczykow, zarowno miesz-
kajacych w Europie, jak 1 poza nig (do$¢ wspomniec
chociazby Irlandczykow w USA), poczuwa si¢ do du-
chowej wiezi z noszacymi te miana mieszkancami Sre-
dniowiecznej Europy.

Ale ograniczenie historycznego pola widzenia do
tych ,,szczesliwcodw” byltoby istotnym tego pola zawe-
zeniem 1 zubozeniem. Miroslav Hroch w nieduzej, nie-
dawno 1 w Polsce wydanej ksigzce zwrocit uwage na
problem ,matych narodow Europy”. Do tej ksigzki
mozna Czytelnika tylko odesta¢, cho¢ nie wszystkie
poglady 1 tezy czeskiego autora mozna podzieli¢ z jed-
nakowg gotowoscig. Ksigzka Hrocha jak najbardziej
zastugiwata na umieszczenie w serii Zrozumie¢ Euro-
pe. Ukazuje ona mechanizmy ksztattowania si¢ mniej-
szych narodow, roznorodnos¢ zjawisk kryjacych sie
pod tym pojeciem, oraz — cho¢ ogdlnie — ich miejsce
w dziejach 1 aktualnym obliczu naszego kontynentu.
Pomaga wypemhi¢ istotng luk¢ w potoczne; wiedzy
o przesztosci 1 terazniejszosci Europy.

Miroslav Hroch pisat o narodach wprawdzie niekie-
dy ci¢zko doswiadczonych przez historig, ale przeciez
w jakis sposob tryumfujacych, zwycieskich, na przekor
bowiem wszelkim przeciwnosciom zaistnialy one,
uformowaty si¢ 1 przetrwaty, niekiedy uzyskujgc auto-
nomi¢, niekiedy nawet w ramach wilasnych struktur po-



litycznych, przez wieki im odmawianych, cho¢by na-
wet przyktady batkanskie sktanialy do zadumy, czy
istotnie zawsze wyszlo 1m to na dobre. Baskowie, Kata-
lonczycy 1 Galisjanie w Hiszpanii, Bretonczycy we
Francji, Irlandczycy we wlasnym od pierwszej potowy
XX w. panstwie, Walijczycy 1 Szkoci w Wielkiej Bry-
tanii, Flamandowie w Belgii, Biatorusini 1 Ukraincy,
Litwini, Lotysze 1 Estonczycy, Finowie, Wegrzy, na
Batkanach: Bulgarzy, Chorwaci, Macedonczycy, Ser-
bowie, Stowency, dalej: Czesi 1 Stowacy, wreszcie Lu-
zyczanie (Serbowie tuzyccy) w Niemczech... Mozna by
dyskutowa¢ z autorem, czy potraktowanie Norwegow,
Grekoéw 1 Wegrow jako ,,male narody Europy” (cho¢
Hroch podkresla, ze nie jest to w jego ujeciu rowno-
znaczne z jakimkolwiek wartoSciowaniem czy rezulta-
tem dziatan arytmetycznych) jest w peini uzasadnione,
ale mysle, ze powyzsza niekompletna wyliczanka daje
juz pewien poglad na znaczenie problematyki odwaznie
1 nowatorsko podjete] przez wspomnianego uczonego.
Hroch wychodzi od wspotczesnosci, a wywody hi-
storyczne stuzg jej objasnieniu. Wszystkie uwzglednio-
ne przezen narody istniejg obecnie 1 bez watpienia majg
wyrazne (bardziej lub mniej pomyslne — to juz inna
sprawa) szanse wpisania si¢ w przyszte dzieje Europy
1 Swiata. Zadaniem mojej ksigzki jest dokonanie innego
rozpoznania w europejskiej przesztosci. Zaden z o$miu
uwzglednionych tu narodéw juz nie istnieje, stanowig
zamkniete karty dziejow Europy, zawsze jednak od-
grywaly okreslong, moim zdaniem godng pamigci, rolg
w tych dziejach, cho¢ dawno juz znikty z mapy, a na



ogoél takze z pamigel Europejczykow. Niemal nikt nie
poczuwa si¢ do nastepstwa po nich.

,Zapomniane narody Europy”... Bylo ich wiele,
opowiem o oSmiu. Siggniemy do réznych rejonow kon-
tynentu, ogarniemy wiele stuleci. Nie zaryzykujemy
uogolnien, podjeta proba na pewno do nich nie upo-
waznia. Wnikliwy Czytelnik nie znajdzie teoretycznych
rozwazan typu: ,,co to jest narod”, ,,od kiedy mozna
mowic o narodzie”, ,,co byto przedtem, zanim powstaty
narody’’; prozno bedzie szukal wyjasnienia mechani-
zmoOw ksztattowania si¢ narodow. Pojecie ,,narod” wy-
stepuje w ksigzce nie w Scisle zdefiniowanym (zresztg
nader ciggle dyskusyjnym) sensie, lecz w potocznym,
ktory, Scisle rzecz biorac, nalezaloby moze w jezyku
polskim odda¢ innym terminem, np. ,,lud”, niekiedy
,plemie”, ,,szczep”. Zardwno teoretyczna problematyka
narodow w dawniejszych epokach, jak rowniez sama
odnos$na terminologia, nalezg do dziedzin zywo dysku-
towanych w nauce Swiatowej, nie tylko historyczne;.
Jej krytyczne zreferowanie bytoby bez watpienia bar-
dzo potrzebne, ale w ramach przedktadane; ksigzki
niemozliwe. Odsylajagc w tym miejscu do trzech waz-
nych 1 obszernych monografii (w tym jednej polskiego
uczonego), ktorych nie sposdb pominag¢ we wszelkich
badaniach nad dawnymi narodami 1 z ktorych wielo-
krotnie korzystatem takze przy pisaniu niniejszej ksigz-
ki, pragne przede wszystkim zaciekawi¢ Czytelnika
opisem kilku mniej znanych przypadkow zawitych drog
ksztaltowania si¢ znanego nam oblicza etnicznego Eu-



ropy. Nie zabraknie prawdziwych zagadek, bedacych
rezultatem ulomnosci naszej wiedzy; prawdopodobnie
w przysziosci, w miare postepow nauki, niektore z nich
doczekaja si¢ wyjasnienia, a niektore elementy obrazu
trzeba bedzie zmieni¢. W doborze przyktadow kierowa-
tem si¢ postulatem pewnej rdéznorodnosci, nastepnie
dostepnosci z punktu widzenia polskiego Czytelnika,
ale takze stanem rozpoznania danego narodu w nauce,
ktory z kole1 w powaznym stopniu jest uzalezniony od
zachowania si¢ odpowiedniej podstawy zrodtowej. Dla-
tego z zalem zrezygnowatem z uwzglednienia niekto-
rych ludoéw, co do ktoérych mozna domniemywac, ze na
miejsce w ksigzce by zaslugiwaty, ale o ktorych wiemy
tak niewiele (albo — S$cislej rzecz biorgc — o ktorych
sam autor ksigzki wie zbyt mato), ze nie sposob przed-
stawi¢ 1ch w popularnonaukowym szkicu tak, by nie
zatraci€¢ ich cech indywidualnych 1 w dodatku nie znu-
zy¢ Czytelnika. I odwrotnie: pragngc skupi¢ sie na lu-
dach mniej znanych temu Czytelnikowi, zrezygnowa-
tem z uwzgledniania niektorych innych ludow, ktore
doczekaty si¢ juz stosunkowo obszernej literatury w je-
zyku polskim (np. Etruskowie czy Trakowie). Z tymi
wszystkimi zastrzezeniami trudno nie przyznaé, ze
ostatecznie dokonany wybor ma wielce subiektywny
charakter.

Postepowa¢ bedziemy mniej wigcej w porzadku
chronologicznym. Rozpoczniemy od starozytnych We-
netow — ludu, czy luddéw, przypisywanych przez zro-
dta wielu regionom Swiata starozytnego 1 wczesnego
sredniowiecza (w tym obszarom zblizonym do dzisiej-



sze] Polski), ktorych poczatki w pelnym slowa tego
znaczeniu gubig sie¢ w pomroce dziejow, a ktorych —
jako catosci — nie sposdb zidentyfikowac z jakakol-
wiek znang z poOzniejszych czasOw grupg etniczng
w Europie. Takze poczatki trzech innych (moze nawet
niektorych z pozostatych) ludow siegaja starozytnosci,
ale 1ch dzieje w taki czy inny, lecz zawsze niewatpliwy
sposoOb, rozciggajg si¢ rOwniez na wezesne sredniowie-
cze. Beda to dwa ludy germanskie — Swebowie 1 Lon-
gobardowie — 1 jeden o niezupelnie wyjasnionej gene-
zie, ale z ewidentnymi nawigzaniami celtyckimi — Pik-
towie. Z pierwszym z nich bedzie wiecej klopotow,
gdyz denominacja swebska rowniez wystepowata na
tak rozlegtych obszarach Europy, 1 tak rozmaicie jest
wyjasniana w nauce, ze daleko jeszcze jesteSmy od
uzyskania w pelni jasnego obrazu. Co do Longobar-
dow, to wprawdzie poczatki 1 w tym przypadku sg nie-
zbyt jasne (uwaga ta jednak dotyczy w zasadzie
wszystkich ,,bohaterow” ksigzki), ale w pdzniejszym,
najwazniejszym z powszechno-dziejowego punktu wi-
dzenia okresie losy ich zostaty juz scisle zlokalizowane
w Itali1. Piktowie przez kilka stuleci stanowili gtowny
czynnik etniczny 1 polityczny poinocnej Brytanii, pdz-
niej jednak — zobaczymy, kiedy 1 w jakich okoliczno-
sciach — role te¢ utracili 1... zostali zapomniani. Dwu-
krotnie wyruszymy na wedrowke po dziejach dawnych
ludow stowianskich. Za pierwszym razem wprost na
ziemie obecnej poludniowej Polski, gdy bedziemy sle-
dzi¢ losy 1 zagadki Wislan, za drugim — poza Odre, do



Meklemburgii 1 Holsztynu, dawnego kraju potabskich
Obodrzycow. Wraz z Chazara— m 1 odejdziemy znow
daleko od ziem dzisiejszej Polski, tym razem na potu-
dniowo-wschodnie stepowe peryferie Europy, a razem
z Jatwiggami ponownie si¢ do nich zblizymy.

Osiem jakze odmiennych losow dziejowych. Niekto-
re z tych ludow miaty swoje rodzime struktury poli-
tyczne, swoje panstwa, inne szczebla panstwowego
os13gng¢ nie zdotaty. Niektore pozostawily po sobie
spory zasob informacji w zrddtach pisanych, ale naj-
czescie] byty to zrodta obce, a wiec na ogot tym ludom
nieche¢tne. Rzutuje to, rzecz jasna, niekorzystnie na
mozliwosci sprawiedliwej, wywazonej oceny ich roli
dziejowej, historyk bowiem, chcac nie chcac, musi na
dzieje tych luddéw spoglada¢ jak gdyby na odbicie
w krzywym zwierciadle. Jedynym wtasciwie z wymie-
nionych narodow, ktory doczekatl si¢ utrwalenia rodzi-
mej tradycji historycznej, byli Longobardowie.

Co po nich pozostato? Te strzepy, jakie mimo
wszystko utrwality sie dzigki kronikarzom 1 w innych
zachowanych zrddlach ,,pisanych” (takze w inskryp-
cjach), slady przeszlosci zawarte w ,,skarbnicy ziem1”,
wydobywane przez archeologdéw, badane przez jezyko-
znawcOw pozostatosci jezyka danego ludu (o ile te zo-
staty w ogole w jakikolwiek sposob utrwalone)... Ich
wykorzystanie, uporzadkowanie, odczytanie 1 zinterpre-
towanie to sprawa historyka. Poza tym niemal po
wszystkich omowionych w niniejszej ksigzce narodach
pozostaty jedynie gluche echa historyczne; pamieci,
pozostajace w réoznym stopniu w zwigzku z miniong



rzeczywistoscig, niekiedy wykorzystywane w rdznych,
dobrych czy ztych, ale z reguty pozanaukowych celach.
Rzekoma wenecka przeszios¢ Polakow w Lilii Wene-
dzie Juliusza Slowackiego, nazwy krain Szwabia
1 Lombardia na dzisiejszych mapach, pogardliwy epitet
,,Szwab” w polskich ustach 1 Liga Lombardzka, proob-
odrzyckie sentymenty nowozytnych niemieckich ksig-
zat meklembur— skich, nie tylko $cisle naukowe dys-
kusje na temat ,,chazarskiej perspektywy”, czyli roli
chaganatu chazarskiego w genezie panstwa staroru-
skiego — oto niektore przyktady roznych wecielen poz-
niejszej, niekiedy 1 dzi§ jeszcze zywotnej, tradycji,
u ktorej podstaw legly rzeczywiste dzieje niezupetnie
— jak wida¢ — zapomnianych narodow. Na takie wila-
snie tradycje, niekiedy zgota dziwaczne, inaczej] mo-
wigc: na okreslone elementy ,,zycia po zyciu” opisywa-
nych narodow, staralem si¢ zwrdci¢ baczng uwage,
cho¢, oczywiscie, stanowi to jedynie watek uboczny,
poniekad wrecz anegdotyczny, ale w pewnej mierze ak-
tualizujgcy gtowng, badz co badz, odlegla czasowo
1 mentalnie problematyke ksigzki.

Jej nieco moze ukrytg tendencjg jest zwrocenie uwa-
g1 na wielowatkowos¢ 1 wielopodmiotowos¢ historii eu-
ropejskiej oraz na to, ze nie wszystkie watki tej historii,
nie wszystkie jej spoteczne podmioty, mialy roéwne
szanse trwalosci, co jednak — przynajmniej moim zda-
niem — nie odbiera im ani walorow poznawczych
(moze nawet ich przydaje!), ani emocjonalnych. Ja-
cwiegi sqg wsrod nas — zatytutowal swa ksigzke polski



felietonista 1 popularyzator. W pewnym sensie wszyst-
kie dawne narody, takze te, ktore nie znalazty si¢ w ni-
niejszej ksigzce, ,,s§ wsrdd nas”, cho¢ kazdy na swoj
niepowtarzalny sposob 1 nie zawsze w sposob najbar-
dziej dzi§ dla nas czytelny. Jak bowiem napisal ktos
madry, ,.takze to, co przechodzi w substancje nadcho-
dzacej historii, co przez nig «zostaje uchylone», co zo-
stanie wmurowane w fundament budowli 1 po jej ukon-
czeniu nie daje si¢ juz rozpoznac¢, dzwiga te budowle
1 wspolksztaltuje przyszte stulecia”.

W ksigzce sporo miejsca uzyczytem zrodiom, cytu-
jac w polskich przektadach co celniejsze (niekiedy dos¢
obszerne) ich fragmenty. Ksigzka ma charakter popu-
larnonaukowy, nie dokumentuje wiec w zasadzie wy-
wodow, stosujgc w minimalnym zakresie przypisy. Na-
tomiast na koncu ksigzki zamieszczam wykaz wazniej-
szej, roznojezycznej, ale ze szczegdlnym uwzglednie-
niem polskiej 1 polskojezycznej, w zasadzie nowszej li-
teratury przedmiotu, ktory by¢ moze pomoze bardziej
wnikliwemu Czytelnikowi samodzielng lekturg pogle-
bi¢ problematyke.

Poznan, marzec 2004 r.



Wenetowie

(Gdziez ich nie byto!

Madry Pilemon mezne Paflagony grzeje.
Z Enetow oni przyszli, gdzie mutow rod dziki,

(przet. F.K. Dmochowski)

— na pomoc Trojanczykom, zapewnia Homer w Ilia-
dzie (11, 866—867), a zatem, jezelt w owych Enetach
mielibySmy prawo dopatrywac si¢ innej formy pozniej-
sze] nazwy Wenetow (a taki poglad, jak sie wydaje,
przewaza w nauce), najdawniejszy ich slad zrodiowy
wiodiby do Paflagonii — krainy potozonej w srodko-
wej czesci poludniowego wybrzeza Morza Czarnego.
Te samg nazwe jednak Herodot w V w. p.n.e. wymienia
zupelnie gdzie indziej, mianowicie w rejonie Morza
Adriatyckiego, tam tez wiadomosci o Wenetach (Yene-
ti) pojawiajg sie¢ w wiekach pozniejszych szczegolnie
czesto, dowodzac, ze rejon potozony na potnoc 1 pol-
nocny wschod od tego morza byt zamieszkany przez
wiele stuleci przez znaczny lud zwany Wenetami. Na-
zwa stynnej; Wenecji do dzis jest po nim pamigtka.
W scholionie (dopisku) do powstatego ok. 428 r. p.n.c.
dramatu Hippolytos Eurypidesa (v. 1131) znajduje si¢
wzmianka o Enete, ,,mieScie w Epirze”, czyli na pot-
nocny zachod od Grecji, nad Morzem Jonskim.
Rejonow ,,weneckich” czy ,,wenetyjskich” w Euro-
pie mamy wigcej. Poza poinocno-wschodnig Italig byty



nimi przede wszystkim: (1) dzisiejsza Bretania (dawna
Armoryka), gdzie nazwa Wenetow, poswiadczonych
przez wielu autorow starozytnych poczawszy od Juliu-
sza Cezara, przechowala si¢ w zmienionej formie w na-
zwie miasta Vannes; (2) obecna Macedonia (jakichs
,1liryjskich Enetow” wymienil tam wspomniany Hero-
dot); (3) pogranicze obecnych Niemiec 1 Szwajcarii —
skoro Jezioro Bodenskie u geografa rzymskiego Pom-
poniusza Meli nosi nazwe lacus Venetus, ,, Jeziora We-
netyjskiego”; (4) prowincja Gwynned w poinocne] Wa-
l1 ma w zrodlach wczesnego Sredniowiecza tacinska
nazwe Venedotia, a stawne miasto Winchester w potud-
niowej] Anglii tacinskg Venta Belgarum lub Wentonia
— wszystkie nawigzuja nazwami, jak si¢ przypuszcza,
do jakiegos$ odtamu ludu Wenetow.

To tylko niektore, wazniejsze, starozytne skupienia
nomenklatury ,,wenetyjskiej”. Nas jednak przede
wszystkim 1nteresuje jeszcze jedno skupienie, ktore
mozna okresli¢ wstepnie terminem ,,potudniowo-
baltyckie”, gdyz taczy sie ono niewatpliwie, przynajm-
niej po czesci, z ziemiami polskimi.

Zrodet antycznych, informujacych nas o ,,Wenetach
(lub: Wenedach) nadbattyckich”, nie ma wiele, sg jed-
nak niepodwazalne 1 zastuguja na baczng uwage.
W nauce, nie tylko polskiej, uwagi im tez nie poska-
piono. Jakoz temat Wenetow (Wenedow) nalezy do
wezlowych problemdw wczesnej historii ziem polskich.
Przez czesS¢ uczonych uwazani za synonim (obcg na-
zw¢) Prastowian, Wenetowie, niezaleznie od tego, czy
ostatecznie zostang za przodkow Slowian uznani, czy



tez nie, odegrali, jak wszystko na to wskazuje, zarowno
w dziejach ziem polskich, jak rOwniez w procesie etno-
genezy Stowian bardzo istotng role.

Musimy przeto zaczg¢ od przedstawienia danych
zrodtowych. Uczynimy to w porzadku chronologicz-
nym powstawania zrodet.

11

W traktacie encyklopedycznym Naturalis historia
(,,Historia naturalna”) Pliniusza Starszego (ok. 23-79),
w ksiedze IV, nalezacej do chorograficznej (geogra-
ficznej) czesci dzieta, przy opisie Europy Potnocnej, po
wymienieniu ,,wysp” Scatinavia 1 — nie mniejszej od
nie] — Aeningia, znajdujemy nastepujaca lakoniczng
informacje¢:

Niektorzy twierdza, ze te ziemie az do rzeki Wistla
(Vistla) zamieszkane sa przez Sarmatdéw, Wene-
dow, Scirow, Hirrow.

Wistla, czyli Wista, pojawiata si¢ juz wczesniej
w dzietach autoréw antycznych 1 stanowi, obok Skati-
nawil (oczywiscie: Potwyspu Skandynawskiego, ktory
az do XI w. niezmiennie uchodzit za wyspe), pewny
element w powyzszej informacji Pliniusza. Autor, zau-
wazmy, nie byl zbyt pewny wiarygodnosci tych da-
nych, skoro zastrzegl si¢: ,niektorzy twierdzg”. Co
oznacza nazwa Aeningia, nieznana skadingd (takze
odmienne formy wystepujace w niektorych rgkopisach
dzieta Pliniusza: Aepingia, Epigia, Aepigia, nie pomo-



gg w odpowiedzi)? Przewaza w nauce poglad, ze cho-
dzi o Finlandie (Feningia?); poglad Henryka L.owmian-
skiego, ze pod tg tajemniczg nazwg ukrywa si¢ obszar
polskiego Pomorza, nie przyjat si¢ w nauce. Wyglada
zatem na to, ze wyliczone cztery ludy Pliniusz sytuowat
na wschod od zapewne dolnej (skoro w tej czesci Hi-
storii naturalnej opisuje poinocne wybrzeza Europy)
Wisty, nie zas na zachdd od niej, jak uwazal Lowmian-
ski 1 co zbyt pochopnie przyjeto za obowigzujgca wy-
ktadni¢ w nauce polskiej. Scirowie, inaczej Skirowie, to
niewielki lud germanski, wystepujacy niejednokrotnie
w pozniejszych czasach na innych obszarach; o Hir-
rach, nieopisywanych nigdzie poza przytoczong
wzmiankg Pliniusza, nic nie mozna powiedzie¢ poza
tym, ze prawdopodobnie takze byli ludem germanskim
(wszystko 1nne juz bedzie tylko domystem). Pojecie
,,Sarmaci” byto w czasach Pliniusza glosne; oznaczalo
lud koczowniczy pochodzenia iranskiego, zamiesz-
kujacy w zasadniczej masie stepy nadczarnomorskie,
ale wieloma odtamami (jak Alanowie czy Jazygowie)
i w r6znym czasie docierajacy do Srodkowej, a nawet
Europy Zachodniej. Jak niegdy$ ich poprzednicy —
Scytowie, Sarmaci stali si¢ w oczach Rzymian glow-
nym czynnikiem etnicznym Europy Wschodniej, a za-
razem czyms$ w rodzaju okreslenia zbiorczego, obejmu-
jacego wszelkie ludy koczownicze tej czesSci Swiata.
Umieszczenie ich w jakimkolwiek zwigzku z ,,Ocea-
nem”, czyli Morzem Baltyckim, dowodzi stabej
w gruncie rzeczy znajomosci Europy Wschodniej, gdyz
Sarmaci we wlasciwym stowa tego znaczeniu, jako ty-



powi ludzie stepow (zob. nizej swiadectwo Tacyta), tak
daleko na poinoc nigdy nie docierali. Gdzies w sasiedz-
twie Sarmatow, jak sgdzimy, niekoniecznie nad Mo-
rzem Baltyckim, cho¢ Pliniusz zapewne myslatl inacze;,
wypadnie zlokalizowac takze jego Wenedow.

Za najwazniejsze w kwestii ,,nadbattyckich” Wene-
tow/Wenedow wypadnie uzna¢ sSwiadectwo najwigk-
szego historyka rzymskiego, Tacyta, zawarte w styn-
nym ostatnim (46) rozdziale jego traktatu Germania,
doktadniej: De origine et situ Germanorum (,,0O pocho-
dzeniu 1 siedzibach Germanow’). Ten niedlugi traktat,
napisany pod sam koniec I w. n.e., jest podstawowym
zrodtem do poznania Swiata germanskiego, opartym w
znacznym stopniu na autopsji 1 relacjach wspot-
czesnych 1 wczesniejszych swiadkow (istniejg poszlaki,
ze takze samych Germanow). Niejednokrotnie w ni-
niejsze] ksigzce bedziemy jeszcze musieli don siegac,
zwlaszcza w rozdziale o Swebach.

Zaréwno pojecie ,,Germania”, jak tez wezsze oden,
ale rOwniez znacznie przekraczajagce — na ile wolno
oceniaC — ,,normalne”, etniczne rozumienie, pojecie
,,Swebil” stanowig wytwor syntetyzujacego umystu Ta-
cyta, ktory nadal im znaczenie 1 zasieg szczegolny, nie-
stosowany poza nim w pismiennictwie antycznym. Tu
jedynie najkrocej: pod pojeciem ,,Swebi1” 1 ,,.Swebow”
rozumial on te cze$S¢ Swiata germanskiego, ktora —
w przeciwienstwie do bardziej na zachdd potozonych
ludow germanskich — bylta od granic imperium rzym-
skiego oddalona, pozostawala z nim w stabszych kon-



taktach 1 dlatego byla Rzymianom znacznie mniej zna-
na. Interesujacy nas tutaj rozdziat 46 Germanii, nawia-
zujac do poprzedniego (w ktorym, zauwazmy od razu,
ze aby lepiej okresli¢ niespotykany 1 nieoczekiwany
zakres pojecia ,,Swebi1”, Tacyt omawia zaroOwno ludy
Skandynawii [Swjonowie]|, Baltow [Estiowie], jak
1 tajemniczych, rzadzonych pono¢ przez kobiety Syto-
now), rozpoczyna si¢ stowami: ,,Tu konczy si¢ Swe-
bia”, po czym autor przechodzi bezposrednio do rze-
CZy:

Waham si¢, czy plemiona Peucynow, Wenedow
1 Fennéw zaliczy¢ mam do Germanow czy do
Sarmatow, jakkolwiek Peucynowie (niektorzy na-
zywaja ich Bastarnami) jezykiem, kulturg, sposo-
bem osiedlenia 1 budowy domostw przedstawiajg
si¢ jako Germanowie. Sg oni na ogo6t brudni, a do-
stojnicy ich apatyczni. Wskutek mieszanych mat-
zenstw znacznie upodobniajg si¢ do brzydoty Sar-
matow. Wenedowie wiele przejeli z obyczajow
Sarmatow, albowiem w swych wyprawach tupie-
skich przebiegajg wszystkie lasy 1 gory, jakie
wznoszg si¢ miedzy Peucynami a Fennami. Racze;
jednak nalezy ich do Germandéw zaliczy¢, ponie-
waz budujg stale domy, noszg tarcze, lubujg sie
w pieszych marszach 1 chyzosci — a wszystko to
odmienne jest u Sarmatow, ktorzy spedzaja zycie
na wozie 1 na koniu. Fennowie wyrdzniajg sie
zdumiewajaca dzikoscig 1 wstretnym ubostwem:
nie maj3 ani broni, ani koni, ani domowego ogni-
ska; pozywieniem ich ziota, odzieniem skory, le-



gowiskiem ziemia; jedyna ich nadzieja w strzatach,
ktorych ostrza w braku zelaza sporzadzajg z kosci.
To samo polowanie zywi zarOwno me¢zczyzn, jak
1 kobiety; te bowiem wszedzie mezczyznom towa-
rzysza 1z3dajg czesci zdobyczy. Male dzieci nie
majg innego przed zwierzem i deszczami schronie-
nia procz byle jak ze splecionych galezi urzadzone;
kryjowki: tam wracaja jako mtodziency, tam jest
dla starcow przytutek. Lecz uwazajg to za szcze-
sliwszy los niz stekac nad rolg, trudzi¢ si¢ budowa
domow, o witasnej 1 cudzej fortunie wsrdd nadziel
1obawy rozmysla¢; zabezpieczeni przeciw lu-
dziom, zabezpieczeni tez przeciw bogom, osiggneli
rzecz najtrudniejszg, ze nawet zyczen nie potrzebu-
j3. Wszystkie inne wiadomosci brzmig juz w spo-
sOb bajeczny, jak na przyktad ta, ze Helluzjowie
1 Etionowie majg twarz 1 rysy ludzkie, a ciato
1 cztonki dzikich zwierzat; poniewaz tego nie
stwierdzono, pozostawi¢ rzecz nierozstrzygnieta
[przet. S. Hammer, podkreslenia 1 podzial na akapi-
ty moje — J.S.].

Tak konczy si¢ Germania. Ostatnie zdanie zdaje si¢
wskazywac, ze wszystko to, co je poprzedza, wedtug
Tacyta na wiare zastuguje. PrzytoczyliSmy caty roz-
dziat 46, cho¢ bezposrednio interesujg nas tylko Wene-
dowie, po to, by owych Wenedow osadzi¢, tak jak to
uczynit sam wielki historyk rzymski, w szerszym kon-
tekscie etniczno-kulturowym 1 w ten sposob utatwic



czytelnikowi $ledzenie dalszych, nie zawsze zupelnie
prostych wywodow.

Konczy si¢ Germania, ale czy ludy wymienione
1 scharakteryzowane w jej rozdziale 46 to rzeczywiscie
jeszcze Germanie, nawet w ekstensywnym, Tacyto-
wym, rozumieniu tego pojecia’?

Wydaje sig, ze jezeli chodzi o Fennow, ktorych cha-
rakterystyka, jak widzieliSmy, jest jeszcze stosunkowo
najobszerniejsza, odpowiedz powinna by¢ negatywna.
I charakterystyka ta, 1 sama nazwa, wskazujga na to, ze
Tacyt ma na mysli skrajnie prymitywne, powiedzieli-
bysmy: zbieracko-towieckie, lesne, ugrofinskie ludy
potnocno-wschodniej Europy. Zauwazmy na margine-
sie, w jakims$ sensie ambiwalentne nastawienie pisarza
do Fennow: z jednej strony wydaje si¢ peten obrzydze-
nia do ich ,,zdumiewajacego ubostwa 1 wstretnej dziko-
sc1”’, z drugiej jednak w jego opowiadaniu nie sposob
nie dostrzec nuty zadumania 1 podziwu dla skutkow ich
ubogiego statusu: ,,zabezpieczeni przeciw ludziom
[komuz bowiem optacatoby sie ich niepokoic?], zabez-
pieczeni tez przeciw bogom, osiggnell rzecz najtrud-
niejszg, ze nawet zyczen nie potrzebuja”. Zetknety sig
zatem przy opisie Fennow u Tacyta z przeymujacg wy-
razistoscig dwa stereotypy barbarzyncow, wystepujace
tradycyjnie w mysli 1 piSmiennictwie antycznym: ste-
reotyp prymitywizmu i dzikosci oraz stereotyp zycia
szczesliwego, pozbawionego tylu trosk 1 cieni zycia
w warunkach cywilizacji. Tacyt dziejopis na moment
jakby ustgpit miejsca Tacytowl moralizatorowi, kryty-



kow1 stosunkow spolecznych wyrafinowanej 1 zdepra-
wowane] cywilizacji rzymskie;.

Jednak Peucynowie 1 Wenedowie, mimo niewatpli-
wych 1 dyskredytujagcych w oczach Tacyta cech, w po-
rownaniu do Fenndw przedstawiajg inny obraz, znajdu-
ja si¢ jakby o szczebel wyzej w hierarchii ludow barba-
rzynskich. Wszak pierwsi z nich ,,jezykiem, kultura,
sposobem osiedlenia 1 budowy domostw przedstawiajg
si¢ jako Germanowie”, a drugich mimo wszystko trzeba
zaliczy¢ ,raczej ... do Germanow, poniewaz budujg sta-
te domy, noszg tarcze, lubujg si¢ w pieszych marszach
1 chyzosci, a wszystko to odmienne jest u Sarmatow,
ktorzy spedzaja zycie na wozie 1 na koniu”. Mysl prze-
wodnia Tacyta wyrazona zostata tu chyba wystarczaja-
co jasno. Swiat barbarzyncéw Europy Wschodniej,
pomijajagc odosobniony casus lesnych Fennow, dzieli
sie¢ na dwie wielkie czesci: Sarmacje na wschodzie
1 Germani¢ na zachodzie. MieszkancOw Sarmacji na-
zywa Sarmatami, mieszkancow Germanii — Germa-
nami; krytertum zaliczenia do jednej z tych grup to
tryb, sposob zycia: koczowniczy, na koniach 1 wozach
u Sarmatow; zasadniczo staly — ze stalymi domo-
stwami u Germanow. Jest to konstatacja podstawowe;j
wagi, wynika z niej bowiem, ze kategorie ,,Germania,
Germanowie” u Tacyta majg tres¢ kulturowg, nie zas
etniczng, ze mieszkancy ,,Germanii” niekoniecznie byli
Germanami we wlasciwym, etnicznym sensie. Taki
dwoisty, niemal dychotomiczny podzial ,,péinocne;”
Europy nie byt zreszta w czasach Tacyta czyms no-



wym. Przeciwnie, uczeni starozytni, poczynajac juz od
Grekoéw 1 Herodota (V w. p.n.e.), przyzwyczaili si¢ do
podobnego schematu, z tym ze poczatkowo na miejscu
Sarmatow wystepowali ich poprzednicy na stepie —
Scytowie, na miejscu zas Germandéw — Celtowie. Za-
stagpienie ScytOw Sarmatami, a Celtow Germanami by-
to wiec modyfikacjg, uaktualnieniem antycznego obra-
Zu swiata.

Argumentow za niejednolitoscig etniczng mieszkan-
cow Germanii Tacyta dostarcza zresztg sam ten autor,
wspominajac np. przy opisie Swebii Kotynow, mowig-
cych jezykiem galickim, czyli celtyckim, Osow, mo-
wigcych jezykiem panonskim (zapewne iliryjskim)
1 zaznaczajac wyraznie, ze dlatego wlasnie (a takze dla-
tego, 1z ptacg Sarmatom albo germanskim Kwadom da-
niny) ,.,nie s3 Germanami”. Takze przy nadbattyckich
Estiach (zapewne przodkach pdzniejszych Prusow) po-
daje, ze wprawdzie , majg zwyczaje 1 stro] Swebow,
lecz jezyk zblizony bardziej do brytanskiego”, co nawet
by¢ moze nie jest catkowita fantazjg, jako ze jezyko-
znawcy dopatrzyli sie w rzeczywistosci pewnych jezy-
kowych analogii battyjsko-celtyckich.

Przy Wenedach, odmiennie niz w przypadku Peucy-
now, ktorych germanska przynaleznos¢ zaswiadcza
witasnie m.in. ich jezyk (istotnie, chociaz z przynalez-
noscig etniczng Peucyndéw [Peukindéw]| — Bastarnow
— uczeni majg nieco ktopotdw, gdyz w starszych zro-
dtach okreslano ich niekiedy jako lud celtycki, przewa-
za poglad o ich w miar¢ uptywu czasu coraz wyrazniej
zaznaczajacym si¢ germanskim charakterze), jakich-



kolwiek obserwacji jezykowych brak. Albo infor-
matorzy Tacyta nie mieli tutaj nic do powiedzenia, albo
genialny ten systematyk, o wyjatkowej umiejetnosci
,,dostrzegania lasu, a nie tylko poszczegdlnych drzew”,
zafascynowany przewodnig myslg swego podziatu, nie
zainteresowal si¢ jezykiem Wenedow.

Whniosek z powyzszego wywodu moze by¢ tylko ta-
ki, ze swiadectwo Tacyta w zadnym wypadku nie moze
byC rozpatrywane jako argument za ,,germanskoscig”
Wenedow, jak rowniez — szerze] — za jakagkolwiek
etniczng atrybucjg tego ludu.

Lud ten jednak, co wcale jeszcze nie wynikaloby
z najstarszego, znanego nam juz Swiadectwa Pliniusza,
musial by¢, zdaniem Tacyta, znaczny, skoro miat w ja-
ki§ sposob wypetiac, choCby orientacyjnie, przestrzen
pomi¢dzy Peucynami a Fennami. Siedziby Peucyndéw
— odlamu Bastarnow — w czasach Tacyta sg znane co
prawda niezbyt doktadnie, ale w kazdym razie wyspa
Peuke, polozona u ujscia Dunaju do Morza Czarnego,
wskazuje przynaymniej w przyblizeniu ich siedziby,
ktore takze, zdaniem uczonych, rozciggaty si¢ na pot-
noc od rzymskiej Dacji, a zatem gdzie$s w zewngtrznym
rejonie tuku Karpat. Zasieg osadnictwa ugrofinskiego,
Fenndéw Tacyta, nie da si¢ okresli¢ Scisle, ale wszystko
wskazuje na to, ze docierali znacznie bardziej na potu-
dnie w lesnej strefie Europy Wschodniej niz p6zniej,
gdy byli stopniowo wypierani na podtnoc przez ludy
stowianskie. W kazdym razie miejsca pomi¢dzy Peu-
cynami a Fennami dla Wenedow byto sporo; byta to jak



gdyby srodkowa strefa Europy Wschodniej, praw-
dopodobnie obeymujaca cze¢sci obecnej Biatorusi
1 Ukrainy. Nie znajdujemy u Tacyta, podobnie jak mo-
im zdaniem u Pliniusza, punktow zaczepienia dla roz-
powszechnionej niegdyS w nauce, zwlaszcza polskie;,
teorii, ze siedziby Wenedow obejmowaty Europe Srod-
kowg, tzn. ziemie obecnej Polski. Obraz uzyskany
dzieki analizie danych Pliniusza Starszego 1 Tacyta
znajduje potwierdzenie, ale takze czeSciowag (moze
zreszta w znacznej mierze pozorng) korekte u najwy-
bitniejszego z kole1 geografa Swiata starozytnego,
Klaudiusza Ptolemeusza z egipskiej Aleksandrii, do
ktorego danych wypada z kolei przejs¢.

Poniewaz lata zycia Ptolemeusza sg nieznane, ogra-
niczymy si¢ do stwierdzenia, ze przypadajg na wiek II
n.e. Ptolemeusz byl typem ,,mola ksigzkowego”, czyli
uczonego gabinetowego, ktory ogromng wiedze astro-
nomiczng 1 geograficzng nabyl w zaciszu przebogatej
biblioteki aleksandryjskiej, wykorzystujac caloksztatt
wowczas dostepnej (a pdzni€] w znacznej CZeScl zatra-
conej) literatury przedmiotu. Interesuje nas tutaj jedy-
nie fragment jego wielkiego, z oSmiu ksigg si¢ sktada-
jacego, napisanego po grecku dzieta Geografia (Geo-
graphike hyphegesis), stanowigcego coS w rodzaju ob-
szernego komentarza do sporzadzonej przez tegoz auto-
ra, zachowanej wszakze do naszych czasow jedynie
w poznych sredniowiecznych kopiach, mapy $wiata.
Nie jest to zatem, w przeciwienstwie do obu poprzed-
nio omowionych (Pliniusza 1 Tacyta), dzielo o charak-
terze literackim, lecz suchy, petlen nazw (uczeni doli-



czyli sie¢ w pracy Ptolemeusza az ok. 8100 nazw miej-
scowoscl, gor, rzek 1 ludow) 1 liczb (takze koordynat
geograficznych!) wykaz, kompilacyjny zas charakter
pracy autora, niezaleznie od brakow, luk 1 bledow
w wykorzystywanych przezen zrddlach, nierzadko po-
ciggal za sobg powtorzenia, niekonsekwencje 1 biedy
juz przez niego samego zawinione. Przy tym wszystkim
nalezy jednak pamigtac, ze Geografia Ptolemeusza, do-
dajmy — zapomniana po jego Smierci na wiele stuleci,
gdyz ,,odkryli” je dopiero humanisci w XV w., jest
najwybitniejszym dzietem, jakie wydala starozytna
geografia, niedoscignionym co do teoretycznej dojrza-
tosci, bogactwa danych 1 szerokosci ,,obrazu Swiata”, az
do epoki wielkich odkry¢ geograficznych na przelomie
sredniowiecza 1 czasOw nowozytnych.

Zanim przedstawimy dane Ptolemeusza o Wenedach
1 skonfrontujemy je z danymi Pliniusza 1 Tacyta, parg
stow o zasadniczych rysach jego podziatu tej czesci
Swiata. Wykazuje on podobienstwa, ale 1 rdznice w po-
rOwnaniu z systemem przyjetym przez Tacyta. Ptole-
meusz podzielit pdinocng, jedynie nas tutaj interesuja-
cg, czes¢ ekumeny na wielkie krainy — prowincje.
Dwie z nich obejmowaty ziemie obecnej Polski, a gra-
nice miedzy nimi stanowita rzeka Wista. Rzeka ta byla
— bez watpienia w zwigzku z kontaktami handlowymi
Rzymian, zwlaszcza zaS z przebiegiem tzw. szlaku
bursztynowego, 1aczacego pdinocne wybrzeze Morza
Adriatyckiego z Morzem Baltyckim (zwlaszcza ze
szczegollnie bursztynodajnym Potwyspem Sambijskim)



— dobrze znana uczonym antycznym, przynajmniej od
schylku starej ery, kiedy to umiescit ja, zapewne takze
w granicznym charakterze, Marek Wipsaniusz Agryp-
pa, krewny cesarza Oktawiana Augusta, na sporzgdzo-
nej z jego inicjatywy wielkie] mapie swiata, wystawio-
nej na widok publiczny w Rzymie. Ciekawe, ze Tacyt
pomingt Wiste zupetnie, nawet o niej nie wspomniat, co
sprawito, ze wschodnie granice jego ,,Germanii” staty
si¢ nieuchwytne geograficznie, jak sam stwierdza zaraz
w pierwszym zdaniu Germanii, podczas gdy od Galow,
Retow 1 Panonczykow Germanie oddzielajg rzeki Ren
1 Dunaj, ,,od Sarmatdéw 1 Dakéw [a wiec od wschodu]
wzajemna trwoga albo gory”. Ptolemeusz role¢ Wisty
przejat od Agrypy, sytuujgc na niej granic¢ pomiedzy
dwoma prowincjami: Wielka Germania (Germania
Megale) 1 Sarmacja Europejskg. Wielka Germania za-
tem ograniczona byla na zachodzie Renem, na potudniu
— Dunajem, na po6tnocy — Oceanem, na wschodzie —
Wislg. Sarmacja Europejska siegata zas od Wisty na
zachodzie po Don (Tanais) na wschodzie; dodajmy, ze
,,Za nig”, pomiedzy Donem a Wolga, rozposcierata sig,
wedtug Ptolemeusza, jeszcze ,,Sarmacja Azjatycka”, ta
jednak nie interesuje nas w tej chwili.

Jest to zatem schemat przejrzysty, ale, podobnie jak
w przypadku Tacyta, rodzi si¢ pytanie o jego podstawe.
Jezeli u Tacyta decydujagcym byto, jak staraliSmy si¢
wykazac, krytertum kulturowe, tak u Ptolemeusza —
geograficzne, przestrzenne. Natomiast trzeba wyjs¢
z zatozenia, ze ani u jednego, ani u drugiego, z samego
usytuowania danego ludu, a nawet ewentualnego okre-



slenia go jako ,,germanski”, czy ,,sarmacki”, nie wynika
z koniecznos$ci jego etniczna przynaleznos¢. Jakoz zo-
baczymy, ze w obrgbie Sarmacji Europejskie] wyste-
puja u Ptolemeusza ludy z pewnoscig nie sarmackie
(np. germanskie), uzasadnione jest tez przypuszczenie,
ze nie tylko ludy germanskie zamieszkiwaty jego Wiel-
kg Germanie.

Po raz pierwszy nazwa Wenedow (jeszcze nie w et-
nicznym, lecz geograficznym znaczeniu) pojawia si¢ u
Ptolemeusza na samym poczatku jego opisu Sarmacji
Europejskie;:

Sarmacja Europejska ograniczona jest od pdtnocy
Oceanem Sarmackim wzdtuz Zatoki Wenedyjskie]
oraz czescl ziemi nieznane] wzdtuz nastgpujacej li-
nii: poza ujsciem rzeki Wistula znajduje si¢ ujscie
rzeki Chronos 50° 56°, ujscie rzeki Rudon 53° 57°,
yjscie rzeki Turuntas 56° 58° 30', ujscie rzeki Che-
sinos 58° 30', 59° 30'; miejsce przeci¢cia wybrzeza
morskiego z rOwnoleznikiem przebiegajagcym przez
Thule, tj. koniec znanego morza 62° 63° [pomija-
my, jako z naszego punktu widzenia mniej istotny,
przebieg potudniowej granicy Sarmacji]; od za-
chodu ograniczona jest Sarmacja Wistulg 1 tg cze-
sc1ig Germanii, ktora znajduje sie pomigdzy jej
[Wistuli] zrodtami a Gorami Sarmackimi, ktorych
potozenie zostalo juz podane.

Kilka rozdziatow dalej pisze Ptolemeusz o goérach
Sarmacji Europejskiej, wymieniajac m.in. ,,gére Karpa-



tes, jak wspomniano pod 46° 48°30 1 ,,Gory Wene-
dyjskie 47°30' 55°”, a w rozdziale 7 przechodzi do
wymienienia ludow zamieszkujgcych Sarmacje Euro-

pejska:

Zamieszkujg Sarmacje ogromne ludy: Wenedowie
wzdhuz calej Zatoki Wenedyjskiej, ponizej Dacji
Peukinowie 1 Bastarnowie, wzdluz catego wybrze-
za Meotydy [Morza Azowskiego] Jadzygowie
1 Roksolanowie, a bardziej w glab kraju od nich
Scyci, Hamaksobiowie 1 Alanowie.

Juz w tym miejscu zauwazmy, ze w wykazie ,,wiel-
kich ludow Sarmacji”, obok ludow rzeczywiscie wy-
stepujacych w czasach Ptolemeusza w Europie
Wschodniej, widniejg takze ludy ,historyczne”, ktore
albo dawno juz zeszty ze sceny dziejow (Scytowie), al-
bo od samego poczatku byly zdaniem uczonych chime-
rg, ludem rzekomym, jak owi Hamaksobiowie. Z po-
dobnym stanem rzeczy, upartym powtarzaniem dawno
juz nieistniejgcego stanu rzeczy, spotykamy sie czesto
w pisSmiennictwie antycznym, a pozniej Sredniowiecz-
nym; pracujagcy metodg kompilacyjng Ptolemeusz byt
na podobne anachronizmy narazony w szczegOlnym
stopniu. Pozostale jednak z wymienionych dotad ludow
majga na ogot pewne miejsce na etnicznej mapie Europy
Wschodniej pierwszych wiekdw naszej ery.

Dotyczy to takze Wenedow. Byli oni zatem jednym
z ,,wielkich ludéw” Sarmacji. Swiadczy o tym nie tylko
wyrazne o$Swiadczenie Ptolemeusza 1 wymienienie na
pierwszym miejscu, ale takze fakt, ze najwyrazniej od



ich 1mienia nazwana zostala .zatoka” Morza Sar-
mackiego (Battyckiego), pod ktorg trudno chyba rozu-
miec co$ innego niz Zatoke Gdanska, oraz jakies gory,
raczej jednak nie Karpaty, skoro ,,gora Karpates” zosta-
ta wymieniona osobno. Dodac¢ trzeba, ze rezygnuje
z dyskusji na temat podawanych skwapliwie przez na-
szego geografa wspotrzednych geograficznych; jest to
zagadnienie osobne, przy czym dane te sg na tyle nie-
precyzyjne, a czasami wrecz bledne, ze bardziej za-
ciemniaja, niZ rozjasniajg cata sprawe. Pozostawimy
kwestie ,,Gor Wenedyjskich” na razie na uboczu.
Whnioskiem niewatpliwym bedzie natomiast to, ze zda-
niem Ptolemeusza Wenedowie musieli zamieszkiwac
wybrzeze Morza Baltyckiego, a przynajmniej ich sie-
dziby do wybrzeza dochodzity. Niewatpliwym, ale jak
zobaczymy — pozornie, ha pierwszy rzut oka...
Wymieniwszy ,,wielkie ludy” Sarmacji, przystapit
bowiem Ptolemeusz do wyliczenia ,,mniejszych ludow”
tejze krainy. Porzadek wyliczania przyjal nastepujacy:
uporzadkowal nazwy ludow w kilka szeregow (katen);
pierwszy z nich obejmowat zachodnie skrzydio Sar-
macji, jak gdyby bezposrednio na wschod od Wisty,
rozpoczynat wyliczanie ,,od goéry”, tzn. od poinocy,
1 postepuje w kierunku potudniowym. Lecz trzeba czy-
ta¢ je ostroznie, bo mozna odnies¢ wrazenie, ze Ptole-
meuszow1 rozwigzal si¢ worek z nazwami ludoéw. Od-
najdujemy wsrod nich znane skadinad 1 mozliwe do zi-
dentyfikowania (1 zlokalizowania), ale 1 takie, ktorych
nigdzie poza tym nie spotkamy 1 dlatego nie bardzo



wiadomo, co z nimi poczac, takie, ktore wedtug wszel-
kiego prawdopodobienstwa zostaly przejete ze star-
szych opracowan 1 nie mialy juz w czasach Ptolemeu-
sza realnego odpowiednika, wreszcie 1 takie, ktore naj-
prawdopodobniej znalazty sie¢ w danym miejscu przez
pomytke, w rzeczywistosci zas zyty zupetnie gdzie in-
dziej. Wystarczy dla naszego celu, ze zacytujemy tylko
poczatkowe zdania tej czesci Geografii:

Z, mniejszych za$ ludow siedzg w Sarmacji Gyto-
nowie koto rzeki Wistula, ponize; Wenedow, na-
stepnie Finowie, nastepnie Sulonowie, nizej od
nich Frugundionowie, nast¢pnie Awarinowie koto
zrodel rzeki Wistula, nizej od nich Ombronowie,
nastepnie Anartofraktowie, nastepnie Burgionowie,
nastepnie Arsietowie, nastepnie Sabokowie, na-
stepnie Piengitowie 1 Biessowie koto gory Karpa-
tes.

Nastepuje druga, bardziej od pierwszej] na wschod
usytuowana, katena ludow:

Bardziej ku wschodowi od wymienionych siedzg
ponize] Wenedow Galindowie, Sudynowie 1 Sta-
wanowie az do Alanow, nizej od nich Igulionowie,
nastepnie Koistobokowie 1 Transmontanowie az do
Gor Peukinskich.

Natomiast wybrzeze oceanu, ciggnace si¢ poza Za-
toka Wenedyjska, zajmujg Weltowie, ponad nimi
Osjowie, nastgpnie Karbonowie, mieszkajacy na
najdalszej poinocy.



Litosciwie oszczedzimy Czytelnikom dalszej wyli-
czanki, tym chetniej ze nic praktycznie by ona juz nie
wniosta do kwestii wenedyjskie;.

Trudno nie dostrzec pewnej niejasnosci czy dwu-
znacznos$ci danych Ptolemeusza o Wenedach, przede
wszystkim za$ tego, ze dane te, cho¢ z grubsza dajg si¢
zharmonizowac z lakoniczng wzmiankg Pliniusza, wy-
dajg si¢ rozbiezne z tym, co o Wenetach przeczytaliSmy
u nieco wczesniejszego Tacyta. Wprawdzie w obu zro-
dtach Wenetowie/Wenedowie przedstawieni zostali ja-
ko znaczny lud (u Ptolemeusza expressis verbis,
u Tacyta implicite), ale u Tacyta nic nie wskazuje na to,
by dopatrywat si¢ ich nad Baltykiem, lecz najwyrazniej
gdzies w glebi kontynentu, na potudnie od ,,Fennow”.
To nie wszystko! Ptolemeusz najpierw pisze o Wene-
dach jako o ,,wielkim ludzie”, ktoérego imieniem ozna-
czono zatoke 1 jakie$ gory, umieszcza ich nawet na cze-
le kilku wielkich ludow, po czym, w wykazie ,,ludow
pomniejszych”, wprawdzie posrednio (przez wymie-
nienie na pierwszym miejscu, ,,powyze]” Gyto-
now/Gotow), potwierdza ich nadmorskie potozenie, ale
— ku naszej konsternacji — przydziela im tym razem
siedziby nader skromne, zgota nielicujace z ,,wielkim
ludem”, skoro ograniczone od poludnia owymi Gyto-
nami, a od wschodu Galindami 1 Sudynami. Z Gytona-
mi/Gotami akurat na tym miejscu mamy nieco kiopotu,
gdyz raczej lokalizuje si¢ ich potudniowobaltyckie sie-
dziby w bezposrednim sgsiedztwie morza, natomiast w
Galindach 1 Sudynach zgodna opinia uczonych dopatru-



je si¢ baltyjskich plemion o identycznych (Galindowie),
badz bardzo podobnych (Sudawowie/Jacwiegowie) na-
zwach, wystepujacych na obszarach odpowiadajgcych
obecnej poétnocno-wschodniej Polsce, a wiec doktadnie
na tym samym miejscu, gdzie ich umieszczal Ptoleme-
usz, tysigc lat pozniej — w Sredniowieczu.

Pozostale  antyczne  wzmianki o  Wene-
tach/Wenedach maja zdecydowanie podrzedne znacze-
nie, ale 1 o nich warto, dla petnosci obrazu, wspomniec.
Teoretycznie miano najdawniejszej chronologicznie
wzmianki powinno prawdopodobnie naleze¢ do prze-
kazu Korneliusza Neposa, autora z I w. p.n.e., ktora
wprawdzie nie dotrwata w cze¢sciowo tylko do dzis za-
chowanej tworczosci tego autora, ale zostala zacytowa-
na przez dwdoch pdzniejszych autorow: geografa Pom-
poniusza Mele 1 znanego nam juz Pliniusza Starszego.
Pierwszy z nich, przywolujac rozne opinie zaswiadcza-
jace, 1z caty Swiat jest oblany morzem, wspomina row-
niez Korneliusza Neposa, ktory, powotujac si¢ z kolel
na Kwintusa Metellusa Celera (wyzszego oficera rzym-
skiego — wystepuje on w zrodtach w latach szescdzie-
sigtych I w. p.n.e.) — przytoczyt nastepujgcy zastysza-
ng od niego opowiesc:

Kiedy przebywat w Galit w charakterze prokonsu-
la, krol Botorow (Botorwn) przystal mu w poda-
runku kilku Indow (Indos quosquam), od ktorych,
dopytujac sie, skad do tego kraju przybyli, dowie-
dzial si¢, ze gwaltowna burza porwata ich z wod
indyjskich (ex Indicis sequoribus), po czym, prze-



bywszy wszystkie morza lezace po drodze, wyla-
dowali na koniec na brzegach Germanii.

U Pliniusza Starszego znajdujemy nieco odmienng
wersj¢ te] opowiesci:

Tenze Nepos donosi, co si¢ tyczy potnocnego ob-
wodu ziemi, ze Kwintusow1 Metellusow1 Celerowi,
ktory byt konsulem wspdlnie z Afraniuszem [rok
60 p.n.e.], ale podowczas prokonsulem w Galii,
krol Swebow podarowal Indow, ktorych, kiedy
wyplyneli w podrdzy handlowej z Indii, burze za-
gnaty az do Germanii.

Nie bedziemy przywigzywali nadmiernej wagi do
rozbieznosci obu relacji. Na ogo6t przypuszcza sie, ze
,,Botorowie” Pomponiusza Meli, ktorzy nigdzie indzie;j
nie pojawiajg si¢ w zrodtach, sg pomytkg autora lub
kopistow (chyba ze chodzi o germanski lud Batawow),
,,.skorygowang” przez Pliniusza. Swebowie, lud ger-
manski odgrywajacy pewng role w wojnach galijskich
Juliusza Cezara, jest dos¢ dobrze poswiadczony w Zro-
dtach rzymskich; poswigcimy mu w niniejszym zbiorze
osobny szkic. Niewykluczone, ze ich ,krolem”, ktory
egzotycznych przybyszow postat jako ,,ciekawostke”
rzymskiemu urzednikowi, byt sam slynny poOzniej
Ariowist. To, co w tej chwili nas jedynie interesuje, to
owl ,,Indowie”. Wbrew Neposowi 1 autorom jego opo-
wies¢ cytujacym, trudno uwierzy¢, by moglo chodzi¢
rzeczywiscie o zeglarzy z Indii; zwykly rzut oka na
mape uswiadamia fantastycznosc takiego przypuszcze-



nia. Nasi autorzy musieli zatem si¢ pomyli¢. Nasuwa
si¢ domyst, ze nazwa ,,Indowie” — ludu mieszkajacego
zdaniem starozytnych na wschodnim krancu ekumeny,
w kraju tradycyjnie spowitym legendami 1 podaniami
— znalazla si¢ w relacji Celera czy Neposa (w ktorej
zasadniczg wiarygodnos¢ nie ma zadnego powodu wat-
pi¢) w miejscu jakiegos innego ludu. Tym innym, wia-
sciwym ludem mogli by¢ zas, zdaniem bodaj wiekszo-
sc1 uczonych, (W)Indowie, czyli  Wenedo-
wie/Wenetowie. Jezeli ta koniektura jest zasadna, 1 je-
zeli odnositaby sie¢ do Wenetow nadbattyckich, mieli-
bySmy do czynienia rzeczywiscie z najdawniejsza
wzmianka o tym ludzie. Wprawdzie cze$¢ uczonych
bytaby raczej sktonna mysle¢ o Wenetach armorykan-
skich (bretonskich), jako blizszych wydarzeniom, ale
czyz przypadkowe wylagdowanie takich zeglarzy mo-
globy wywota¢ duze zainteresowanie 1 da¢ asumpt do
pomylenia z Indami — mozna watpic.

Ostatnim wreszcie zrodlem z epoki cesarstwa rzym-
skiego, zawierajacym nomenklature ,,wenedyjska™, jest
tzw. Tabula Peutingeriana — mapa znanego starozyt-
nym Swiata. Niestety, zachowany do dzi§ 1 pie-
czolowicie przechowywany w wiedenskie; Bibliotece
Narodowej egzemplarz tego dzieta (nazwa pochodzi od
humanisty augsburskiego Konrada Peutingera, ktory
byt przez pewien czas posiadaczem mapy), pochodzi
dopiero ze sredniowiecza (XII-XIII w.), nie ulega jed-
nak watpliwosci, ze jest to kopia mapy antycznej, choc
z kolel datacja zaginionego pierwowzoru jest sporna
1 waha si¢ od konca II do schytku IV w. n.e. Drugie



,,hiestety” jest rezultatem niecodziennej formy zabytku,
ktory, zapewne dla tatwiejszego uzytkowania, sporza-
dzony zostat przez sklejenie dtugich a waskich pasm
pergaminu (obecnie 11 zachowanych segmentow [je-
den zagingl] przechowywanych jest osobno), przy
czym stosunek wysokosci do szerokosci wynosi 1:21,
jako ze Igczna dlugos¢ mapy wynosi 6,75 m, podczas
gdy szerokos¢ jedynie ok. 34 cm. Taki ksztalt musial
spowodowa¢ ogromng deformacje rzeczywistych sto-
sunkOw przestrzennych: wszystkie odlegtosci ,,pozio-
me” zostaly ponadproporcjonalnie rozciggniete, nato-
miast ,,pionowe” — ogromnie zredukowane. Nazwe¢
Wenedow spotykamy na Tabula Peutingeriana dwu-
krotnie. Po raz pierwszy (segment VII 1) na samym wy-
brzezu oceanu oplywajgcego Europe od poinocy, na
lewo od gor Alpes Bastarnice (bez watpienia Karpat),
na prawo zas od LUPIONES SARMATE czytamy:
VENADISARMATAE, co mozna by odczytywac jako
dwa ludy: Wenedowie 1 Sarmaci lub jako jeden — We-
nedowie-Sarmaci, po raz drugi zas (segment VII 4),
pomi¢dzy dolnym Dunajem a rzekg Agalingus (Dniestr
lub Prut?), VENEDI. Zapamigtajmy sam fakt dwukrot-
nego wymienienia imienia Wenedow, wrdcimy jeszcze
do tej sprawy.

11

,,Przeskakujemy” kilka ostatnich wiekOw starozytnosci,
niemal zupelnie jatlowych z punktu widzenia rozwoju
wiedzy geograficznej. W potowie VI w. Jordanes napi-



sal swQj traktat De origine actibusque Getarum (,,0O po-
chodzeniu 1 czynach Gotow”) — krotko: Getica, opie-
rajac si¢ w znacznym, ale trudnym do ostatecznego
stwierdzenia stopniu na wczesniejszym, zaginionym
dziele senatora italskiego Kasjodora o dziejach tego lu-
du germanskiego. W rozdziale 34 Getiki czytamy:

Ujeta w sieC tych rzek [Cisa, Dunaj 1 Aluta], lezy
Dacja, ktorg ostaniajg na ksztalt wienca strome Al-
py. Wzdtuz ich lewego stoku, ktory zwraca si¢
w kierunku potnocnym, od Zzrodet rzeki Vistuli na
niezmierzonych przestrzeniach usadowito si¢ ludne
plemie Wenetow, ktorzy chociaz teraz przybierajg
rozne miana od rodow 1 miejsc, w zasadzie nazy-
wani sg Sklawenami 1 Antami.

Sklawenowie siedzg na obszarze od grodu Nowio-
dunskiego 1 jeziora okreslanego jako Mursjanskie,
po rzek¢ Danaster, a na potnoc po Viscle, majac
btota 1 lasy zamiast grodow. Ziemie AntOw zas,
ktorzy sa mnajdzielniejszymi przedstawicielami
plemienia, ciggng si¢ nad zakretem Morza Pontyj-
skiego od Danastru po Danaper, rzek oddalonych
jedna od drugiej na wiele staj.

Przy samym Oceanie, gdzie trzema gardzielami
morze spija wody Vistuli, usadowili si¢ Widiwa-
riowie, zlepek rdéznorodnych szczepdéw. Za nimi,
tez na wybrzezu Oceanu, pedzg zywot Estowie, lud
ze wszech miar usposobiony pokojowo.

Po raz drugi pisze Jordanes o Wenetach w rozdziale
119. Podczas gdy poprzednia wzmianka, umieszczona



w ,,geograficzno-etnograficznej” czesci Getiki, sprawia
wrazenie, Jakby odnosita si¢ do czasow wspotczesnych
Jordanesowi1, teraz czytamy o czasach bohaterskiego
krola Ostrogotow Ermenryka (Hermanaryka), zyjacego
w drugiej polowie IV w.:

Po rzezi Herulow Ermenryk skierowal orez prze-
ciw Wenetom, ktorzy, chociaz posledni zotnierze,
lecz mnogoscig silni, zrazu probowali stawiac
opor. Coz jednak wskora rzesza nieotrzaskanych
z rzemiostem wojennym, kiedy 1 Bog dopuszcza,
1rzesza zbrojnych nadejdzie? Wenetowie zas, jak
podalem w wykazie szczepow na poczagtku mojego
wyktadu, pochodzac zjednego pnia, wystepujg
dzisiaj pod trzema nazwami: Wenetow, Antow
1 Sklawenow. I chociaz dzisiaj, w wyniku naszych
grzechdw wszedzie si¢ srozg, wtedy wszyscy spet-
niali pokornie rozkazy Ermenryka.

Nazwa ludu Wenetow pojawia si¢ u Jordanesa raz
jeszcze, tym razem nie wprost, mianowicie w imieniu
krola Ostrogotow Vinitara (Vinitharius), ktore dostow-
nie znaczy tyle, co ,,pogromca [lub: zabdjca] Wene-
tow”. Uzasadnienie imienia znajdujemy w rozdziale
246: ,,Usilyjac ... da¢ dowod swego mestwa, ruszyl
z wojskiem na ziemie Antow. Wszczawszy dziatania
wojenne, w pierwszym spotkaniu poniost klgske. Na-
stepnie mocno uderzyl. Kroéla ich, imieniem Boz, wraz
z synami 1 siedemdziesi¢cioma naczelnikami ukrzyzo-



wat, aby trupy wiszacych w dwojnasob trwozyty poko-
nanych”.

Po raz pierwszy u Jordanesa spotykamy zatem wy-
razne powigzanie Wenetow ze Stowianami. Zauwazmy,
ze zarazem jest to pierwsza w ogdle wzmianka zrddlo-
wa wymieniajgca rodzimg nazwe¢ Stowian (Sklawino-
wie) 1 podajgca dwie inne ich nazwy: Antowie 1 We-
netowie. Nie musimy zaglebia¢ si¢ we wszystkie za-
gadki, kryjgce si¢ za informacjami Jordanesa. Powazna
czes¢ uczonych kwestionuje np. stowianskos¢ Antow.
W tej chwili cos innego jest jednak istotniejsze. Otoz,
jak nietrudno dostrzec, oba przytoczone fragmenty
dzietla Jordanesa rdznig si¢ miedzy sobg, jezeli chodzi
o Wenetow, w jednym istotnym punkcie: za pierwszym
razem wystepuja oni jak gdyby w charakterze pojecia
nadrzednego (Wenetowie = Sklawinowie + Antowie),
za drugim za§ — jako jedno z trzech pojec rownorzed-
nych, obok Sklawinéw 1 Antow. Czy chodzi o niesci-
stos¢ 1 niedbatos¢ o szczegolty autora Getiki, czy tez
moze tres¢ pojecia ,,Wenetowie” nie byla w jego cza-
sach jednoznaczna, a moze na przestrzeni wiekow [V—
VI ulegata przemianom — trudno stwierdzic.

Zdajac sobie sprawe z tego, ze nadmiernie uprasz-
czamy skomplikowang 1 niejednoznaczng problematy-
ke, opowiemy si¢ ostroznie za wiarygodnoscig danych
Jordanesa o trzech odlamach Swiata stowianskiego ok.
potowy VI w. n.e. Najczesciej identyfikuje si¢ Antow
ze Stowianami wschodnimi, Sklawindow — ze Stowia-
nami potudniowymi (ktorzy wilasnie w czasach Jorda-
nesa rozpoczynali energiczng akcje zdobywania Potwy-



spu Batkanskiego 1 z tego tytulu stawali si¢ ,,dobrymi
znajomymi” zrodet bizantyjskich), Wenetow zas — ze
Stowianami zachodnimi. Istotnie, w nastepnych stule-
ciach nomenklatura ,,wenetyjska/wenedyjska™ bedzie
wystepowata glownie, z czasem zas niemal wylacznie,
w odniesieniu do zachodniego odtamu Stowian.

Cho¢ wystepowaly w nauce rowniez poglady prze-
ciwne, obecnie raczej nie ulega juz watpliwosci, ze
nomenklatura ta w odniesieniu do Stowian ma charak-
ter ,,zewnetrzny’: niektore ludy slowianskie byly na-
zywane przez obcych, zwlaszcza sgsiadow od strony
zachodniej, ,,Wenedami”, ,,Wenetami”, ,,Wendami”,
,Windami” (Staroniem. Winida, anglosas. Winedas).
,Wendami” nazywali S$redniowieczni 1 nowozytni
Niemcy Stowian potabskich; ,.krajem Wendow” (Wen-
dland) dotad zwie si¢ niewielki kraj na zachdod od dol-
nej Laby, gdzie potomkowie stowianskiej ludnosci az
do drugiej potowy XVII 1 poczatku XVIII w. zdotali
uchroni¢ resztki swego jezyka 1 kultury. Luzycki uczo-
ny ArnoSt Muka (Ernst Mucke) w XIX w. na zapytanie
samego cesarza Wilhelma I, czy jest ,,Wendem”, od-
powiedzial twierdzaco. Jedynie nowozytni Finowie
terminu Venaja, wywodzacego si¢ od Wenetow, uzy-
waja na okreslenie Rosjan, ale tez Rosjanie byli jedy-
nym ludem stowianskim, z jakim si¢ stykali. Sami Sto-
wianie nigdy tak siebie nie okreslali.

Historia ,,stowianskich Wenetow/Wenedow™ zaczy-
na si¢ zatem wraz z Jordanesem. Podkreslmy dostrze-
zong juz przez niego liczebnos¢ tego ludu (co prawda



potaczong z niewielkg jakoby zdolnoscig bojowa, cze-
mu jednak ktam niebawem zadadza liczne inne zrdodia
greckie 1 rzymskie, obficie raczace czytelnikOw opisa-
mi podbojow, wojowniczosci 1 — oczywiscie — okru-
cienstwa wczesnosredniowiecznych ludow stowian-
skich) oraz rozlegtos¢ zaymowanych przez nich siedzib.
O ile jednak siedziby Sklawinéw 1 Antoéw, polozone
miedzy wielkimi rzekami, Dunajem, Dniestrem 1 Dnie-
prem, rysujg si¢ w sSwietle danych Jordanesa dos¢ wy-
raznie, o tyle pierwsza informacja o Wenetach (wzdtuz
lewego stoku Alp, oczywiscie — Karpat, az do zrddet
Wisty) daleka jest od precyzji 1 umozliwia rézne inter-
pretacje. W kazdym razie zdaniem Jordanesa siedziby
Wenetow obejmowaly przynajmniej potudniowg czes¢
obecnej Polski.

Pytania, na ktore nalezaloby teraz poszuka¢ odpo-
wiedzi, sg nastgpujagce: po pierwsze — czy Weneto-
wie/Stowianie Jordanesa 1 pozniejszych autorow z jed-
nej strony, a Wenetowie/Wenedowie w Europie Srod-
kowej 1 Wschodniej autorow antycznych od Pliniusza
(Pomponiusza Meli?) do Ptolemeusza 1 Tabula Peutin-
geriana z drugiej, to jeden 1 ten sam lud, czy mamy do
czynienia jedynie z identycznoscig nazwy, a rdznymi
etnosami. Jezeli wchodzitaby w gre pierwsza ewen-
tualnos¢, to oczywiscie, trzeba by przyjac, ze pod obcg
nazwa Wenetow/Wenedow znanych nam autoroOw an-
tycznych ukrywajg si¢ nieznani im pozornie Stowianie,
ktorych metryka w tej czesci Europy bylaby tym sa-
mym przynajmniej o pot tysigclecia starsza niz Swia-
dectwo Jordanesa. Jezeli zas wypadnie opowiedziec si¢



za drugg ewentualnoscig, to — po drugie — kim byli
Wenetowie/Wenedowie antyczni 1 — po trzecie — dla-
czego 1w jaki sposob, a takze kiedy nazwa ich zostata
przeniesiona na Stowian.

IV

Ogromne, podnoszone na wstepie niniejszego szkicu,
rozprzestrzenienie nazwy WenetoOw na kontynencie eu-
ropejskim, a nawet w Azji Mniejszej (skad pochodza,
jak pamigtamy, najwczesniejsze wzmianki o ,,Ene-
tach’), w znacznej czesci zatem na terenach, ktore z ca-
ta pewnoscig nigdy stowianskimi nie byly, kaze juz nie-
jako na wstepie z najwigksza ostroznoscig rozpatrywac
tez¢ o slowianskosci ich nadbattyckiego czy wschod-
nioeuropejskiego odlamu. Z kolei jednak, gdy zapy-
tamy, kim w takim razie byli pozostali Wenetowie (na-
dadriatyccy, bretonscy, walijscy, dalmatynscy itd.), nie
ustyszymy od uczonych zadowalajgcej odpowiedzi,
cho¢ przeciez nasza wiedza, zwlaszcza o Wenetach ad-
riatyckich 1 bretonskich, ktorzy rychto weszli w bliski
kontakt z imperium rzymskim, ulegli — w r6znym cza-
sie — rzymskiemu podbojow1 1 cywilizacji, jest cal-
kiem znaczna. W dodatku po Wenetach adriatyckich
zachowaty si¢ zrodta jezykowe w postaci kilkuset od-
czytanych, niestety — z reguty nader lakonicznych —
inskrypcji, zachowala si¢ takze, zar6wno po nich, jak
rowniez z niektorych pozostalych terytoriow ,,wenetyj-
skich”, pewna liczba nazw geograficznych 1 osobo-
wych, co powinno, teoretycznie rzecz biorgc, umozli-



wiC okreslenie ich etnicznej przynaleznosci. Dzigki tym
danym zrodlowym jezyk ,,wenetyjski” zostat w pewne]
mierze poznany, nie na tyle jednak, by oznaczato to
koniec ktopotéw. O ile dawniej zaliczano ten jezyk do
szersze] grupy jezykow iliryjskich, obecnie przewaza
w jezykoznawstwie przekonanie, ze mamy do czynie-
nia z odr¢bnym jezykiem, wenetyjskim, nalezagcym w [
tysigcleciu p.n.e. do tzw. italskiej ligi jezykowej, nato-
miast wczesniej, w II tysigcleciu p.n.e., gdy, wedlug
wszelkiego prawdopodobienstwa, ludy mowigce tym
jezykiem zyly jeszcze na pdtoc od Alp, ,,dialekty we-
netyjskie stanowity ogniwo posrednie miedzy roznymi
narzeczami. Zasadniczo nalezaly one do grupy italocel-
tyckiej ... w jej obregbie jednak wykazywaty wyrazne
cechy italskie ... oraz nawigzania do grupy german-
skiej” (T. Milewski). Z tego wynikalyby, zdaniem wy-
mienionego polskiego jezykoznawcy, istotne wnioski
natury historycznej:

Te zbieznosci z narzeczami germanskimi wskazu-
ja, ze cho¢ jezyk wenetyjski w drugim tysigcleciu
p.n.e. nalezal do grupy italoceltyckiej, musiat by¢
on uzywany na jej polnocnych krancach juz na
granicy dialektow germanskich ... Za t3 hipoteza
przemawiaja rowniez dane historyczno-geo-
graficzne. Plemiona nalezace do grupy italskiej
przesuwaly si¢ z poinocy na potudnie, przekracza-
jac kolejno Alpy. Wenetowie zajeli je ostatni 1 za-
jeli same poinocne krance potwyspu. Nalezy przy-
puszczac, ze rowniez w zaalpejskiej ojczyznie Ita-
likbw rozmieszczenie ich plemion bylo podobne



jak w epoce historycznej 1 ze Wenetowie zaymowa-
li wowczas takze poOinocne krance grupy.
Uwzgledniajac rozmieszczenie dialektow indoeu-
ropejskich w drugim tysigcleciu p.n.e., mozemy
przypuszczac, ze Wenetowie w tym okresie miesz-
kali na pograniczu plemion italoceltyckich 1 ger-

manskich, gdzies w géornym dorzeczu Renu 1 Du-
naju. (T. Milewski)

Ale obserwacja t3, odnoszaca si¢ do Wenetow ital-
skich (adriatyckich), nie sposob sie zadowoli¢. Historyk
Henryk Lowmianski zauwazyt trafnie, 1z geograficzne
rozmieszczenie nomenklatury ,,weneckie;” w Europie

nie wydaje si¢ przypadkowe, gdyz uktada si¢ ona
w konsekwentny obraz, zataczajac potkole od Ar-
moryki poprzez Alpy, pétnocne Wiochy 1 Batkany
po Winde¢ 1 Wisle ... Tego rodzaju nomenklature,
uksztaltowang wiencowo, peryferyjng, spotykamy
nieraz na kresach obszaréw osadniczo-etnicznych:
podobnie 1 nazwa Stowian w sensie partykularnym
wystepowata na krawedziach tego zespolu — na
Pomorzu [Stowincy], nad Ilmeniem [Stowienie],
w Jugostawii [Stowency].

Nomenklatura wenetyjska zatem, zachowana na
skrajach, jak gdyby wytyczala granice ogromnego ob-
szaru, w ktorym znaczna cze$¢ uczonych sklonna jest
dopatrywac si¢ pierwotnych siedzib Wenetow. Zdecy-
dowanie mniejsza liczba uczonych (z polskich m.in. hi-
storyk Kazimierz Tymieniecki, jezykoznawca Mikotaj



Rudnicki 1 archeolog Konrad Jazdzewski) byta zdania,
ze wszystkie ludy ,,wenetyjskie” byly od siebie zupet-
nie niezalezne, a tozsamosS¢ nazw brala sie¢ z ogolnej
tradycji indoeuropejskiej 1 miala w gruncie rzeczy
przypadkowy charakter.

Przypadkowos¢ 1 niezalezne powstawanie ,,wysp”
wenetyjskich w tak od siebie oddalonych miejscach w
Europie wydaja si¢ malo prawdopodobne. Bez watpie-
nia mozna 1 nalezy méwi¢ o ,,wspolnocie wenetyj-
skiej”, pytanie tylko, w jakim sensie t¢ wspolnote nale-
zy rozumie¢. Czy jako odrgbny lud, Wenetow czy Pra-
wenetow, jak uwazal np. Lowmianski, ktory propono-
watl zidentyfikowa¢ ich z tzw. Staroeuropejczykami,
czyli najstarsza warstwa ludnosci indoeuropejskiej
w Europie, przed rozbiciem na poszczegdlne odtamy
(jak Celtowie, Ilirowie, Battowie, Germanie itd.), czy
tez (Jak proponuje ostatnio Krzysztof T. Witczak) jedy-
nie jako pewien etap w rozwoju jezykow indoeuropej-
skich (wspolnota wenecka to ,,indoeuropejska wspolno-
ta komunikatywna w poznej fazie egzystencji tej ostat-
niej”). Jak zauwaza Witczak:

Kazde z plemion weneckich, ujawniajacych si¢ na
przestrzeni dziejow, w stosunku do pozostalych
odrdznia si¢ ewidentng przynaleznoscig jezykowa.
Mianowicie Wenetowie adriatyccy z rejonu obec-
nej] Wenecji ... mimo drobnych osobliwosci przy-
nalezeli jezykowo do ludow ligi italskie;. Weneto-
wie z Macedonii postugiwali si¢ zgodnie z ich et-
niczng klasyfikacjg (Herodot, I, 196, 1 ...) jezykiem
iliryjskim, podczas gdy Wenetowie z Bretanii oraz



Wysp Brytyjskich odpowiednio jezykiem celtyc-
kim. Nie ma podstaw, aby sadzi¢, ze Wenetowie
znad rzeki Windawy ... reprezentowali inny ele-
ment anizeli battyjski. Powszechnie uwaza si¢
[podkreslenia J.S.], ze pod mianem Wenetow
z okolic Wisty 1 Dniepru figurujg wyodrebnieni je-
zykowo Stowianie.

Nawigzujac do spostrzezen bowmianskiego, Wit-
czak pisze dale;:

... Nomenklatura wenecka wystepuje w réznorakim
rozproszeniu na obszarze calej bez mata Europy
iniemal wylacznie na peryferiach osadniczo-
etnicznych lub w sgsiedztwie ludnosci warstwy
nieindoeuropejskiej. Wenetowie celtyccy pojawiajg
si¢ tedy na wysunietym na pdinoco-zachod Potwy-
spie Bretonskim, tudziez w Brytanii, zas We-
netowie battyjscy znad Windawy na krawedzi sty-
ku z osadnictwem finskim, jezykowo obcym, na
poinoco-wschodzie. Z kolei Wenetowie iliryjscy
z Macedoni1 reprezentujg wysuniety gleboko na
potudnie odiam Ilirow. Ponadto Wenetowie adria-
tyccy, ktorzy z ogdlnoindoeuropejskiego punktu
widzenia zajmujg pozycje niejako centralng, fak-
tycznie przedstawiajg peryferie osadniczo-etniczng
w stosunku do pokrewnych ludow ligi italskiej,
usytuowang w sgsiedztwie tubylczej ludnosci war-
stwy nieindoeuropejskiej (Etruskowie, Retowie). ...
Pamiec¢ o prapokrewienstwie Stowian przedstawia



w istocie rzeczy analogie do usytuowania skamie-
lin etnonimicznych typu weneckiego. Przeciez
Stowincy zajmowali nad Baltykiem zdecydowanie
poinocne peryferie w obrebie ludow polskich, po-
dobnie jak Wenetowie bretonscy nad Atlantykiem
peryferie polnoco-zachodnie w obrgbie ludow cel-
tyckich. Stowency stanowig najbardziej na zachod
wysuniety odtam Stowian balkanskich, co do ztu-
dzenia przypomina usytuowanie Wenetow iliryj-
skich na peryferi1 poludniowej. Stowianie nowo-
grodzcy zamieszkiwali onegdaj w bliskim sgsiedz-
twie ludow finskich, identycznie jak Wenetowie
baltyjscy albo ruscy Wiatycze. Wreszcie Stowacy,
ktorzy sg z punktu widzenia ogolnostowianskiego
usytuowani niejako centralnie 1 ktorzy przedsta-
wiajg w stosunku do pokrewnych ludow stowian-
skich peryferie zarowno jezykowa, jak osadnicza,
ugruntowang przez sgsiedztwo z etnosem obcym,
tzn. ugrofinskimi Wegrami, zgola automatycznie
kojarzg si¢ z Wenetami adriatyckimi.

Co do znaczenia 1 pochodzenia samej nazwy ,,Wene-
towie” (forma z- d- jest rezultatem posrednictwa ger-
manskiego), zachowanej na tak rozleglych obszarach
w stosunkowo jednolite; postaci, takze wystepowaty
rozne poglady. Za germanskim czy stowianskim zro-
dtostowem obecnie mato kto juz si¢ opowiada. Zdecy-
dowanie przewaza poglad wigzacy ten etnonim z indo-
europejskim pierwiastkiem *wen-, ,,kochac, przyjaznic
sie, by¢ spokrewnionym”, a zatem Wenetowie to ludzie
. Zaprzyjaznieni, spokrewnieni, przynalezni do rodu”.



Pierwiastek *wen- odnajdujg lingwisci w réznych jezy-
kach indoeuropejskich, por. staroind. vanati ,,kocha”,
lac. venus ,mito$¢”, staroirlandz. fin ,rodzina”, fine
,,pokrewienstwo, rod, rodzina”, nowobreton. gwenn
,,rasa”, dun. ven ,,przyjaciel” (za K.T. Witczakiem).

v

Chociaz w tak zagmatwanej sprawie trudno o po-
wszechng zgodnos$¢ opinii, odnosz¢ wrazenie, ze sfor-
mulowana przez Henryka Lowmianskiego w 1963 r.
(czesciowo zresztg nawigzujagca do propozycji wysu-
wanych juz wczesniej w nauce niemieckiej) teza
o dwoistosct Weneddw u Ptolemeusza zyskuje zwolen-
nikow w nauce. Istotnie, porzadkuje ona niejako sytua-
cje etniczng w tej czesci owczesne] Europy, a zarazem
pozwala na harmonizacj¢ rozbieznych na pierwszy rzut
oka danych Pliniusza 1 Ptolemeusza z jednej, a Tacyta
z drugiej strony. Otdéz wedlug Lowmianskiego, Ptole-
meusz pisze o dwoch zupetnie réznych ludach nosza-
cych to samo miano. ,,Wielki lud” Wenedow to to sa-
mo, co Wenetowie Tacyta, wypelniajgcy znaczng prze-
strzen Europy Wschodniej, ale bynajmniej niekoniecz-
nie siegajacy strefy battyckiej. Sugerujaca cos$ przeciw-
nego nazwa Zatoki Wenedyjskiej, a takze Gor Wene-
dyjskich, wigze si¢, zdaniem L.owmianskiego, nie z ni-
mi, lecz z ,,matym ludem” Wenedow, zlokalizowanym,
jak wiemy, pomiedzy morzem, Gytonami, Galindami
1 Sudinami. Podczas gdy ,,wielcy” Wenedowie, takze
w koncepcji Lowmianskiego, byli Stowianami, niejako



bezposrednimi przodkami Wenetow Jordanesa, Wene-
dowie ,,warminsko-mazurscy” ,,stanowili lud indoeuro-
pejski, nienalezacy do zadnej z grup zréznicowanych
jezykowo, tzn. wedlug przyjetej przez nas terminologii
— staroeuropejski, ktorego szczatki utrzymaty sie naj-
dtuzej wilasnie na terenach baltyjskich”. To, ze Ptole-
meusz ich imieniem nazwat zatoke Oceanu (a nawet ze
potozenie ,wielkich” Wenedow nietrafnie okreslit
,,wzdtuz catej Zatoki Wenedyjskiej”), oraz ze wymienit
Gory Wenedyjskie, nie przekresla koncepcji, zatoka zo-
stata przez Ptolemeusza lub jego informatoréw obda-
rzona tym mianem, gdyz ,,mali” Wenedowie zamiesz-
kiwali jej wybrzeze, Gory Wenedyjskie to nie Karpaty,
ani nawet Goiy Swietokrzyskie (jak najczesciej przyj-
mowano), lecz wzniesienia Pojezierza Mazurskiego
(najwyzsze z nich, Gora Dylewska koto Ostrody, ma co
prawda jedynie 312 m n.p.m., ale ,,nizinni informatorzy
znad Baltyku kwalifikowali inaczej wyniostosci tere-
nowe jako gory, nizby to uczynili mieszkancy terenoOw
gorskich”).

Co6z jednak stoi na przeszkodzie, by ,,Staroeuropej-
czykow” Lowmianskiego zastapi¢ po prostu Battami?
Dlaczegdz ,,mali” Wenedowie nie mogliby by¢ po pro-
stu plemieniem battyjskim? Wydaje si¢, ze w tym
punkcie mozna si¢ pokusi¢ o modyfikacje teorii po-
znanskiego uczonego.

Pliniusz Starszy w zupelnie innym miejscu swego
encyklopedycznego dzieta podal interesujacy szczegoél
dotyczacy pierwszego znanego nam, cho¢ niewymie-



nionego z imienia, podrdéznika-komiwojazera na zie-
miach polskich:

Ze owo wybrzeze germanskie lezy w odlegto$ci
prawie 600 tysiecy krokow [= ok. 888 km, w linii
proste] od Karnuntum do Gdanska jest ok. 700 km]
od Karnuntum w Panonii [na potudnie od obecne;j
Bratystawy, juz na potudniowym brzegu Dunaju],
przekonano si¢ niedawno. Obejrzal je ekwita
rzymski, wyslany tam po bursztyn przez Juliana,
organizatora 1grzysk gladiatorskich cesarza Nerona
[54—-68], Zawart nawet rozmaite transakcje han-
dlowe 1 przewedrowat wybrzeze, a bursztynu
przywiozt tak duzo, ze nawet siatka majaca po-
wstrzymywac dzikie bestie 1 ostania¢ loze miala
w kazdym wezelku bursztyn, arena zas, mary
1 wszelki sprzet przez jeden dzien — aby rdznit sie
od innych rodzajem wystawy — byty bursztynowe.
Najcigzsza z bryt przywiezionych przez owego
ekwite wazyta 13 funtow [4,2 kg].

,,Wydaje si¢ rzeczg mozliwg — zauwaza Gerard La-
buda — ze rzymski ekwita ... podczas swej wyprawy
po bursztyn do ujs¢ Wisty porozumiewat si¢ z miej-
scowgd ludnoscig przy pomocy towarzyszgcych mu We-
netow znad Padu”.

Pod rokiem 1206 znajdujemy w Kronice inflanckiej
(Chronicon Livoniae) Henryka f.otysza nastepujgcy
wzmianke, odnoszacg si¢ do dziatalnosci misyjne;j
pewnego kaptana, wystanego przez arcybiskupa Rygi:



. 1 udat si¢ dalej do Wendow (ad Wendos).
O chrzcie Wendow. Wendowie byli w owym cza-
sie pokorni 1 biedni, poniewaz, odpedzeni od Win-
dy — jest to rzeka w Kurlandii — mieszkali na
Starej Gorze, obok ktore; wybudowano obecnie
miasto Ryge, takze 1 stamtad zostali wypedzeni
przez Kurdéw, przy czym wielu [z nich] zostato za-
bitych, pozostali zas zbiegli do totyszow (ad
Leththos), gdzie wraz z nimi odtad mieszkaja,
ucieszyli si¢ za$ z przybycia kaptana [ktory ich
nawrocit 1 ochrzcit].

Wendow tych odwiedzit rowniez w trakcie swej po-
drézy misyjnej po krajach battyckich legat papieski
Wilhelm z Modeny w 1225 r. Henryk Lotysz informu-
je: ,,stamtad udatl si¢ dalej do Wendow, gdzie zostat
z wielkg czcig przyjety przez braci Zakonu [Inflanckie-
go, czyli tzw. Kawalerow Mieczowych] 1 pozostatych
tam zyjacych Niemcoéw, 1 znalazt tam wielkg liczbe
Wendow 1 Lotyszow. Przeto nauczat ...”

Sladéw po tej dalekiej, odosobnionej grupie
Wen(e)dow zachowato si¢ wigcej, m.in. nazwa miasta
Wenden (eston. Wennolin, ros. Kes, totew. Cesis nad
rzeka Goiwg) 1 rzeki Wenta w Kurlandii. Niekiedy do-
patrywano si¢ w niej jakiegos odtamu Wenedow Pto-
lemeusza, w ktorych z kolei upatrywano Stowian.
L.owmianski domyslat sie¢ ,,skamieliny”, pozostatosci
,,staroeuropejskiej” w battyjskim otoczeniu, c6z jednak
stol na przeszkodzie, by uzna¢ w nich po prostu lud
baltyjski, czy poprawniej: ,,zbaltyzowany” od dawna
odtam Wenetdw, ktory przetrwal w sasiedztwie z lu-



dami ugrofinskimi i utrzymat swoja dawng nazwe, po-
dobnie jak znane nam inne peryferyjne ich odtamy?

Godzac si¢ zatem raczej z niestowianskim charakte-
rem ,,matych”, nadbattyckich Wenedow Ptolemeusza,
musimy jeszcze zastanowiC si¢ nad ewentualnoscig
stowianskosci ,,wielkich”, wschodnioeuropejskich We-
netow/Weneddw Tacyta 1 tegoz Ptolemeusza.

Jeszcze stosunkowo niedawno sytuacja panujaca na
ten temat w nauce byla dos¢ klarowna 1 w znacznym
(cho¢ niewytacznym) stopniu w charakterystyczny spo-
sOb pokrywata si¢ z narodowoscig badaczy. Uczeni
niemieccy stowianskosct Wenedow zaprzeczali, uczeni
polscy (1 znaczna czes¢ uczonych innych krajow sto-
wianskich) ja przyymowali 1 z przekonaniem jej bronili.
Dla nauki polskiej kwestia wenetyjska nabierata zresztg
poniekad, cho¢by sami uczeni tego tak nie rozumieli,
a nawet od pozanaukowych implikacji odzegnywali sie,
wymowy ideologicznej 1 politycznej. Wszak gtownym
obszarem wystepowania antycznych Wene-
tow/Wenedow nadbattyckich miaty by¢ ziemie pdzniej
polskie, bedagce — w mysl panujace; od lat mig-
dzywojennych doktryny — tozsame z praojczyzng lu-
dow stowianskich, Wenetowie zatem nie mogli by¢ ni-
kim mnym jak tylko (Pra)Stlowianami, okreslani obca,
,Zzewnetrzng” nazwg. Wigcej: stowianskos¢ Wenetow
nadbaltyckich, a wigc ,,polskich”, stawata si¢ argumen-
tem na rzecz autochtonizmu Stowian na ziemiach pol-
skich, to oni — Wenetowie/Stowianie — mieli by¢ za-
sadniczym czynnikiem etnicznym zamieszkujacym



ziemie polskie w okresie rzymskim, a posuwajac si¢
metodg retrospekcji w glab pradziejow — takze w po-
przednich epokach, przynajmniej — jak chcial Jozef
Kostrzewski — az do srodkowej fazy epoki brazu (ok.
1300 r. p.n.e.), to znaczy do czasow, gdy ziemie polskie
stanowily trzon wspaniate; kultury zwanej tuzycka.
Wenetowie/Stowianie, nie zas jacys przez nauke nie-
miecka postulowani ,,Poinocni Ilirowie”, mieli by¢ bu-
downiczymi 1 uzytkownikami stynnej osady obronnej w
Biskupinie koto Znina.

,,Przesuniecie” Tacytowych 1 Ptolemeuszowych
,,wielkich” Wenedow bardziej na wschod, w zasadzie
poza rdzenne polskie terytorium, postawito kwesti¢ ich
etnicznej atrybucji w nowym swietle. Z jednej strony
mogltoby to wzmocni¢ teze o ich stowianskosci, z dru-
gie] jednak pozostatoby w wyraznej sprzecznosci wo-
bec coraz donosniej pobrzmiewajacych w nauce
(zwlaszcza tzw. krakowska szkota archeologii Kazimie-
rza Godtowskiego, Michala Parczewskiego 1 innych,
nie tylko z Krakowa) pogladow o p6znym, przypadaja-
cym zasadniczo dopiero na wieki V-VI, procesie
ksztaltowania si¢, etnogenezy Stowian. Problem jest
zbyt kontrowersyjny 1 skomplikowany, by go doktadnie
referowa¢ w szkicu o Wenetach, wiele jednak wskazuje
na to, ze zwiazek ,,wielkich”, wschodnioeuropejskich
Wenetow z procesem ksztaltowania sie¢ Stowianszczy-
zny jest trudny do =zaprzeczenia 1 niewatpliwy.
W szczegotach opinie prahistorykow (ktorym przypada
z natury rzeczy glowny trud snucia dalszych wywo-
dow) mogg si¢ miedzy sobg rézni¢. Czy mozna probo-



wac 1dentyfikacjit Wenetow z ludnoscig tzw. kultury za-
rubinieckiej, rozwijajacej si¢ na lesnych terenach pot-
nocnej Ukrainy 1 potudniowej Biatorusi od II w. p.n.e.
do potowy I w. n.e., cho¢by w jej ,,pdZnozarubiniec-
kiej” fazie? A moze Wenetowie reprezentujg jeszcze w
jakis sposob pozng faz¢ postulowanej przez jezyko-
znawcOw wspoOlnoty batto-stowianskiej, bedac w ten
sposob przodkami zard6wno ludow battyjskich, jak
1 stowianskich? Odnotujmy wreszcie poglad S. E. Ras-
sadina, 1z Tacytowi Wenetowie byli pochodzenia iliryj-
skiego 1 ukonstytuowali si¢ w postaci pozniejsze] fazy
kultury zarubinieckiej w rezultacie ,,dramatycznych
wydarzen II w. p.n.e.” — wyparcia Bastarnow z Pot-
wyspu Balkanskiego przez plemiona sarmackie.

., Zagadka Wenetow”, jak widzimy, wytrwale opiera
si¢ wysitkom uczonych.

VI

Ta ostatnia, sceptyczna uwaga bynajmniej nie zostala
wypowiedziana na wyrost, cho¢ w powyzszym szkicu
potozony zostal nacisk na jeden tylko, najistotniejszy z
punktu widzenia dawnych dziejow naszych ziem
1obszarow z nimi sgsiadujgcych, odtam Wenetow.
Opowiedzmy zatem, cho¢by w paru zdaniach, o losach
niektorych innych Wenetow.

Jezeli chodzi o Wenetow italskich czy adriatyckich’,
,,odkrytych” dla nauki w drugiej potowie XIX w., kto-
rych terytorium na poinocy obeymowalo doliny rzek
Adygi, Brenty 1 Piave, dochodzac az do Alp, na potu-



dniu si¢gato lini1 wodnej Fiume Tartaro — Canal Ban-
co, na zachodzie — hipotetycznie — brzegu Lago di
Garda, ich swoista kultura rozwijata sie¢ w ciggu I ty-
sigclecia p.n.e., podlegajac od polowy tego tysigclecia
wplywom 1 ekspansji Etruskow 1 ludow celtyckich,
a poczynajac od III w. p.n.e. — Rzymian. Wedtug tra-
dycj1 rzymskiej, zanotowanej zaraz na poczatku Dzie-
jow Rzymu od zalozenia miasta przez Liwiusza (zm. 17
r. n.e.), ktory, jako urodzony w pobliskim Patavium
(Padwie), byl zapewne niezle zorientowany, pochodze-
nie Wenetow bylo nastepujace:

[Po zdobyciu Troi] Po réznych przygodach Ante-
nor przybyl do najdalszej zatoki Morza Adriatyc-
kiego z duza grupg Enetow, ktorzy w wyniku roz-
ruchow wewnetrznych wypedzent z Paflagonii
szukali nowych siedzib 1 wodza, gdyz krola Pylaj-
menesa utracili pod Troja. Enetowie wraz z Troja-
nami wypedzili Euganejczykdw mieszkajacych
miedzy morzem 1 Alpami 1 sami te ziemie zajeli na
state. I rzeczywiscie, miejsce, gdzie po raz pierw-
szy wysiedli na brzeg, zwie si¢ Trojg 1 wies takze
stad wlasnie nosi nazwe trojanskiej [Troia, pagus
Troianus], a caty lud razem nazwano Wenetami.
(przet. A. Kosciotek)

Nie wynika ze zrodel, by kiedykolwiek wytworzyli
jednolity organizm typu panstwowego, co najwyzej
w pozniejszym okresie (III-II w.) mogly zaistnieC
u nich jakie$ przejsciowe, luzne formy federacji ple-
miennej. Ani w zrodlach literackich, an1 w dos¢ licznie



zachowanych 1nskrypcjach (zapisanych czesciowo
w rodzimym wenetyjskim jezyku, czesciowo zas —
w poOzniejszym okresie — po tacinie, wzglednie w for-
mie jezykowo mieszanej), nie znajdujemy jakichkol-
wiek informacji o ustroju, urzedach czy urzednikach
wenetyjskich.

Wspomniane wptywy celtyckie (Celtowie stali si¢
na kilka wiekdéw sgsiadami Wenetow) dostrzegt w 111
w. p.n.e. historyk grecki Polibiusz, wymieniajac 1 cha-
rakteryzujac rozne ludy zamieszkujace Italie:

A siggajace juz do Adriatyku okolice zatrzyma! in-
ny bardzo dawny lud, zwany Wenetami. W oby-
czajach 1 stroju mato rozni si¢ on od Galow [Cel-
tow], innym jednak postuguje si¢ jezykiem. Trage-
diopisarze czesto o nich wspominali, opowiadajgc
wiele dziwnych rzeczy, (przet. S. Hammer)

Wenetowie nalezeli do tych ludow Italii, ktore dos¢
konsekwentnie staraty si¢ o dobre stosunki z Rzymia-
nami, dgzagcymi od pierwszej potowy III w. p.n.e. do
opanowania Niziny Nadpadanskiej. Zrodlowo mozemy
to sledzi¢ poczawszy od 225 r., kiedy to wraz z cel-
tyckimi Cenomanami staneli po stronie Rzymian, prze-
ciw rozlegtej antyrzymskiej koalicji plemion celtyc-
kich, 1 sojusz ten (symmachia) przetrwat do poczatku I
w. p.n.e. W II wojnie punickiej (218-201) prawdopo-
dobnie stali takze po stronie swych rzymskich sojusz-
nikow, cho¢ zrodia piszgce o wydarzeniach tego okresu
(przypomnijmy: w 216 r. Rzymianie poniesli z rgk Kar-



taginczykow Hannibala wielka kleske pod Kannami),
podobnie jak lat nastepnych, wspominajg nie tyle We-
netow, co Cenomanow 1 niektore inne plemiona celtyc-
kie. Nie jest wiec wykluczone, ze w rzeczywistosci
Wenetowie zaymowali wobec tych zmagan stanowisko
neutralne. Jednym z najbardziej skutecznych sposobow
ekspansji rzymskiej bylo zaktadanie kolonui latynskich,
takich jak Kremona, Placentia (Piacenza), Bononia
(Bolonia), Akwilea, Mutina (Modena) 1 Parma, osadza-
nie w nich kolonistow, a takze budowanie drog (jak via
Aemilia z Placencji do Ariminum, a pozniej via Popil-
lia-Annia z Rawenny przez Atri¢ do Akwilei). Nie leza-
ly one co prawda na terytorium Wenetow 1 Cenoma-
now, ale je otaczaty, jednoczesnie stanowigc dla nich
ostong, ale takze rejony intensywnych oddzialtywan
rzymskich 1 mozliwe bazy wypadowe. Stopien uzalez-
nienia od Rzymian ulegatl stopniowo zwigkszeniu, po-
legal nie tylko na obowigzku dostarczania kontyngen-
tow wojskowych, ale takze na nadzorze wysokich
urzednikow rzymskich.

Trwata ,,pokojowa” kolonizacja kraju Wenetow.
Mieszkancy Kraju Zapadanskiego (Transpadanii)
w ciagu I w. p.n.e. uzyskali najpierw prawa latynskie,
a nastepnie (rok 49) — rzymskie. Gdy sytuacja tego
wymagata, Rzymianie nie wahali si¢ przed bezposred-
nig interwencjg w wewnetrzne sprawy kraju ,,sprzymie-
rzencoOw”. Najazd Cymbrow 1 Teutondéw na Italie pod
koniec II w. p.n.e. uswiadomil Rzymianom strategiczne
znaczenie Niziny Nadpadanskiej 1 zarowno on, jak row-
niez burzliwe przemiany polityczne I w. p.n.e. przy-



Spieszyly przeksztalcenia strukturalne. Cisalpina zosta-
fa uznana za osobng prowincj¢ imperium. Jej miesz-
kancy odgrywali sporg role w konfliktach politycznych
pOznej republiki rzymskiej, doswiadczajac tez niekiedy
dotkliwych represji. Objecie panowania przez Okta-
wiana Augusta stanowito niejako postawienie kropki
nad ,,1”: ,,0dtad historia miast potnocno-wschodniej Ita-
l11 staje si¢ czescig historig Rzymu; przezyja one, moze
z wyjatkiem burzliwego roku 69 p.n.e., okres ponad
dwoch stuleci dobrobytu 1 spokoju wewnetrznego”
(J. Zajac). Proces romanizacji ulegal wzmocnieniu
1 przyspieszeniu. Wymieniony w poprzednim zdaniu
uczony polski zbadat go na podstawie przemian antro-
ponimil (nazewnictwa osOb) wenetyjskiej, do ktorej
glowny materiat zrodlowy zawierajg liczne (z tych ok.
170 zabytkow, tacznie ok. 450 nazw w jezyku wenetyj-
skim) inskrypcje zachowane na tym terenie, jak row-
niez w Istrii, Stowenii 1 na wybrzezu dalmatynskim.
Wenetowie armorykanscy, zamieszkujgcy potu-
dniowg czes$¢ potwyspu zwanego dzis Bretonskim (te-
rytorium odpowiadajgce mniej wiecej obecnemu depar-
tamentowi Morbihan), z gléwnym osrodkiem w an-
tycznym Darioritum (obecnie Vannes), byli, przynajm-
niej w czasach, gdy pojawiajg si¢ w zrodtach, ludem
juz w petl celtyckim, ktoéry pozostawil po sobie
w ziemi wiele 1mponujacych pozostatosci, dopiero
stopniowo odnajdywanych 1 rozpoznawanych przez na-
uke. Koncowe etapy ich dziejow znane sg stosunkowo
dobrze ze wzgledu na rol¢ odgrywang w wojnach galij-



skich Juliusza Cezara ok. potowy I w. p.n.e., ktory to
imperator w swoich wiekopomnych Commentarii de
bello Gallico (,,Wojna galijska”) niejednokrotnie o nich
wspomina. Przytoczymy najwazniejszy do tego zagad-
nienia ustep (111, 8):

Plemi¢ to [Wenetowie] cieszy si¢ bezsprzecznie
najwiekszym znaczeniem na calym morskim wy-
brzezu w tych stronach, poniewaz Wenetowie majg
bardzo wiele okretow, na ktorych zwykli zeglowac
do Brytanii, a wiedzg 1 doswiadczeniem zeglarskim
przewyzszaja pozostate plemiona; dzieki wielkiej
burzliwosci bezmiernego 1 otwartego morza
1zrzadka rozsianym portom stanowigcym wia-
snos¢ Wenetow, niemal wszyscy zwykle z tego
morza korzystajacy ptacili im daniny. Oni dali po-
czatek przez zatrzymanie Sylliusza 1 Weleniusza,
poniewaz przypuszczali, ze w zamian odzyskajg
swoich zaktadnikow, ktorych dali Krassusowi. Za
ich przyktadem poszli sgsiedzi, albowiem decyzje
Galow s3 nagle 1 niespodziane, 1 z tych samych
powodow zatrzymano Trebiusza 1 Terrasydiusza.
Po pospiesznym rozestaniu postow podjeli pod
przysiega, za posrednictwem swoich naczelnikow
plemiennych, wzajemne zobowigzanie niepodej-
mowania niczego bez wspodlnej narady 1 jedna-
kowego dzielenia tych samych zrzadzen losu. Pod-
burzyli pozostale plemiona, by raczej trwaly w
odziedziczonej po przodkach wolnosci, nizby mia-
ty znosi¢ niewole u Rzymian. Po rychtym przecia-
onieciu ludnosci calego wybrzeza morskiego na



swoja stron¢ wyprawili poselstwo do Publiusza
Krassusa, aby odesta¢ im zaktadnikow, jesliby pra-
gnat odzyska¢ swoich ludzi.

Byla to wiosna 56 r. p.n.e. Cezar musiat zareagowac.
Zacytujmy dalsze stosunkowo obszerne fragmenty jego
pamig¢tnika, gdyz zawierajg one cenne i unikalne infor-
macje dotyczace galijskich Wenetdw, zwlaszcza zas ich
sztuki wojennej:

[Cezar] rozkazal budowa¢ tymczasem okrety wo-
jenne na wpadajgce] do Oceanu rzece Liger [Loa-
ra], sprowadzi¢ z Prowincji [Prowansji] wioslarzy,
poscigga¢ zeglarzy 1 sternikow. Zarzadzenia te
szybko wykonano, a on sam, skoro tylko pozwolita
na to pora roku, pospieszyl do wojska. Wenetowie
a takze pozostale plemiona, gdy dowiedzieli sig
o przybyciu Cezara ... zaczeli odpowiednio do
wielkosci zagrozenia gotowac si¢ do wojny 1 zao-
patrywa¢ zwlaszcza w to wszystko, co dotyczyto
floty, tym wiekszg pokladajagc w niej nadzieje, ze
zywili wiele ufnosci do obronnego z natury poto-
zenia swego kraju. Wiedzieli, ze ich drogi ladowe
sg poprzerywane bagnistymi zalewami, a przez
nieznajomos¢ okolic 1 niewielkg 1lo$¢ przystani ze-
gluga byla dla nas ucigzliwa, 1 spodziewali si¢, ze
nasze wojska z braku zywnosci nie bedg mogly za-
trzyma¢ si¢ u nich na dluzej; a gdyby nawet
wszystko uktadato si¢ wbrew ich przewidywaniom,
to mieli jednak przewage w okretach, poniewaz



Rzymianie nie majg dostatecznej i1losci okretow
1nie s3 obznajomieni z mieliznami, przystaniami
1 wyspami w tych rejonach, gdzie wypadnie pro-
wadzi¢ 1im wojng ... Zgodnie z podjetymi decyzja-
mi1 przystapili do umacniania miast, zaczeli zwozic¢
do nich z pol niewymtodcone zboze, a okrety kazali
zgromadzi¢ w jak najwigkszej 1losci u wenetyj-
skich wybrzezy, gdzie Cezar, wedlug ogolnego
zdania, bedzie musial rozpocza¢ dzialania wojen-
ne.

Zapewnili sobie przezornie sojusz z innymi ludami
celtyckimi Galii, a nawet ,,zazadali positkow z Brytanii
lezacej naprzeciw tych rejonow” (111, 9).

Miasta ich byly zazwyczaj tak usytuowane, ze
zajmujac konce przyladkdéw 1 cypli nie dawaty do
siebie dostepu ani pieszym, poniewaz dwukrotnie
w ciggu doby w odstepie dwunastu godzin nadcho-
dzil od pelnego morza przyptyw, ani tez statkom,
poniewaz przy nadejsciu pory odplywu statki ule-
gaty uszkodzeniom na mieliznach. A wiec z obu
tych przyczyn obleganie tych miast napotykato na
trudnosci. A jezeli obroncy musieli nawet przy-
padkiem ustgpi¢ przed ogromem robodt oblezni-
czych, gdy odparto morze przy pomocy nasypu
1 grobli oraz dorownano wysokos$ci murdw takiego
miasta, to z chwilg, gdy zaczeli traci¢ nadzieje na
skuteczng obrone, $ciggali wielkie 1losci okretow,
a miel1 ich pod dostatkiem, wszystek swoj dobytek
na nich uwozili 1 wycofywali si¢ do najblizszych



miast ... Ich okrety byly zbudowane 1 wyposazone
nastepujgco: dna bardziej ptaskie niz w naszych
okretach, aby mogly si¢ tatwie; wyzwala¢ z mie-
lizn 1 odptywow; dzioby rownie wysoko podnie-
sione jak rufy byly przystosowane do wysokiej fali
1 burz; okrety byty w catosci zbudowane z debiny,
aby mogly wytrzymywac¢ wszelkiego rodzaju na-
por fal oraz urazenia; zebra z belek grubych na
jedng stope byty razem zbijane przy pomocy zela-
znych gwozdzi grubosci palca; kotwice byty uwig-
zane nie na powrozach, ale na zelaznych tancu-
chach; zamiast ptotna zaglowego korzystano ze
skor o grubej, a takze 1 o delikatnej wyprawie ...
A gdy dochodzito do spotkan naszej floty z tymi
okretami, to przewyzszala je ona tylko szybkoscig
1 napedem wiostowym, pod wszystkimi innymi
wzgledami byty one lepiej 1 bardziej odpowiednio
dostosowane do witasciwosci tutejszego morza
1 gwaltownosci burz ...

Po zdobyciu wielu miast, skoro Cezar zrozumiat,
ze na prozno podjat sie tak wielkiego trudu 1 ze ani
nie moze zapobiec wymykaniu si¢ nieprzyjaciela
ze zdobytych miast, ani wyrzadzi¢ mu szkody, po-
stanowit zaczeka¢ na swojg flote. Gdy nadptyneta
1 zaledwie nieprzyjaciel jg dostrzegt, okolo dwie-
scie dwadziescia jego wspaniale wyposazonych we
wszelkiego rodzaju uzbrojenie okretow wyszto
z portu w pelnej gotowosci bojowej 1 ustawito sie
na wprost naszych ... [Rzymianie] nie byli zdecy-



dowani, co nalezy czyni¢ 1 jakiego trzymac si¢
sposobu walki. Wiedzieli bowiem dobrze, ze ude-
rzeniem dzioba zaszkodzi¢ si¢ nie da: nawet po
ustawieniu wiez bojowych rufy nieprzyjacielskich
okretow przewyzszaly je swojg wysokoscig 1 dlate-
go z nizej umieszczonych stanowisk nie mozna by-
to dos$¢ skutecznie miota¢ pociskami, natomiast
pociski Gallow razity o wiele dotkliwiej. Jedno
tylko urzgdzenie zastosowane przez naszych byto
bardzo skuteczne, mianowicie dobrze na koncu
wyostrzone sierpy, nasadzone i przymocowane do
zerdzi ... Gdy liny, ktérymi reje byly przymocowa-
ne do masztoOw zostaly nimi zahaczone 1 przycia-
gnigte, po puszczeniu w ruch naszego statku przy
pomocy wioset, ulegaty rozerwaniu. Po ich prze-
cieciu reje musialy opas¢, a poniewaz sprawnos¢
wszystkich galijskich statkow zalezala od zagli
1 olinowania, po ich zniszczeniu okrety tracity
w jednej chwili calg przydatnos¢ bojowg. Reszta
walki zalezala od osobistego mestwa, ktorym nasi
zotnierze z tatwoscig gorowali ...

Po zerwaniu, jak powiedzieliSmy, rei1 nasze dwa
lub trzy okrety braty w srodek ich pojedyncze stat-
ki 1 wowczas nasi zotnierze z calych sit starali si¢
wedrze¢ na nieprzyjacielskie okrety. Gdy barba-
rzyncy spostrzegli, co si¢ dzieje, ze wiele okretow
zostalo zdobytych 1 ze nie mogg znalez¢ zadnych
srodkow zaradczych przeciw tej taktyce, poczeli
szukac ratunku w ucieczce. I gdy zwrociwszy okre-
ty chwycili wiatr, nastata nagle tak wielka cisza



morska 1 spokoj, ze nie mogli ruszy¢ z miejsca ...
Nasi zdobywali w poscigu poszczegoOlne okrety
wroga, tak ze po bitwie, ktora toczylta si¢ prawie od
godziny czwartej [miedzy 9 a 10 rano] az do za-
chodu stonca, tylko nieliczne z catego ich mnostwa
dotarty z nastaniem nocy do ladu. Bitwa ta zakon-
czyla wojne z Wenetami 1 plemionami calego wy-
brzeza morskiego.

Galowie musieli si¢ poddac:

Cezar postanowit ich ukara¢ tym ciezej, aby
w przysztosci barbarzyncy skrupulatniej przestrze-
gali uprawnien postow. Po skazaniu wig¢c na smierc
calej starszyzny reszte kazat sprzedac jako niewol-

nikow. (III 12—-16, przel. E. Konik)

Pod panowaniem rzymskim kraj Wenetow jako
osobna civitas wchodzit w sktad prowincji Lugdunensis
1 dzielit z pozostalymi regionami Galii niekiedy burzli-
we, zwlaszcza w okresie poznego cesarstwa, losy pro-
wincj1 galijskich. Proces romanizacji postgpowat, ale
jego rezultaty byly bardziej ograniczone niz w pozosta-
tych prowincjach, takze chrzescijanstwo, jak si¢ wyda-
je, natrafiato tutaj na znaczne trudnosci 1 krzewito sie
o wiele wolniej (biskupstwo w Vannes powstato dopie-
ro w 465 r.), slady pozostatosci poganskich sg dos¢
liczne 1 dlugotrwale.



VI

Domyst o 1acznosci  ,nadbaltyckich”  Wene-
dow/Wenetow z dawnymi dziejami ziem polskich tlit
si¢ w obcej 1 polskiej swiadomosci historyczne) wia-
sciwie od czasOw humanizmu 1 odrodzenia, wraz z
,,odkryciem” pism Tacyta 1 Ptolemeusza, w najdziw-
niejszy sposob przeplatajgc si¢, kontaminujac, niekiedy
za$ konkurujac z innymi ,,uczonymi’” poglagdami na te-
mat genezy Polakow czy Stowian, zwlaszcza z roOwno-
legle rozwijajacym si¢ mitem pochodzenia od Sarma-
tow. Niekiedy dochodzito do pomieszania Wenedow z
germanskimi Wandalami, co by¢ moze stanowito jedng
Z przyczyn pojawienia si¢ tezy o pochodzeniu Polakow
od tychze Wandalow. W dobie romantyzmu, gdy pyta-
nia o poczatki 1 ,,dusze” wlasnego narodu ze zdwojong
sitg trapilty umysty 1 serca nie tylko uczonych 1 patrio-
tycznie nastawionych kregow, ale takze pisarzy 1 poet-
Ow, ktorzy — jak w pozbawione; wlasnego panstwa
Polsce — wyrastali do roli sumien 1 przewodnikdéw na-
rodu, pojawiaty si¢ rozne, na ogédt stabo uzasadnione
merytorycznie, niekiedy wregcz egzotyczne teorie, wig-
zace poczatki Stowian czy Polski np. z Armenig, In-
diami, Celtami, Trakami czy Normanami z poinocy.
W 1840 r. ukazat si¢ znany dramat Juliusza Stowackie-
go Lilia Weneda, bedacy najdoskonalszg artystycznie
kreacjg poetycka inspirowang przez tradycje o ,,pol-
skich” Wenetach. Opowiada on w poetyckiej formie,
,,uzupetiajac” sredniowieczng polska tradycje o Lechu
1 Lechitach, a zarazem stanowiac jej radykalng konte-



stacje, o podboju stowianskich, nadgoplanskich Wene-
dow ,,przez obcych 1m plemiennie Lechitow, ktorzy
pod wodza Lecha przybyli w te strony, zeby mieczem
zagarnaC kraj wenedyjski 1 osiedli¢ si¢ tu na stale”.
Wykazano, 1z Stowacki znajdowal si¢ prawdopodobnie
pod wpltywem pogladow Fryderyka Henryka Lewesta-
ma, wytozonych w ksigzce Pierwotne dzieje Polski,
opublikowanej co prawda dopiero w rok po Lilii Wene-
dzie, ale poniewaz jej autor mieszkat w Paryzu na prze-
tomie 1839/1840 w bezposrednim sgsiedztwie Stowac-
kiego, ten zapewne juz wczesnie] mogl pozna¢ jego
poglady. Lewestam glosit, ze miejscowa, autochtonicz-
na ludnos¢ stowianska w Polsce zostala podbita przez
celtyckich Lachow (Lechitow), ktorzy stworzyli na-
stepnie podstawy panstwa polskiego 1 stali sie¢ w nim
uprzywilejowanym stanem szlacheckim (,,$lechcic-
kim”). Inna rzecz, ze w ujeciu Stowackiego tradycyjnie
Celtom przypisywane cechy, a nawet symbole (harfa,
bardowie, imi¢ krola Derwida [,,druida”]!), wiasciwe sa
raczej podbitym Wenedom, niz zdobywcom — Lechi-
tom, ktorzy ,,w ogdle [wraz ze swym przywodcg — Le-
chem — J.S.] wypadli nader antypatycznie w tragedii
Stowackiego” (J. Maslanka). Jak wszystko jednak
u wielkich romantykéw, zamierzchta przesztos¢ ma
rowniez wyrazny wydzwiek aktualny; ,,... 6w lud We-
nedow walczacy z najezdzcg sygnalizuje po prostu caty
narod polski 1 co do tego nie pozostawiaja chyba zad-
nych watpliwosci stowa choru dwunastu harfiarzy kon-



czace trzeci akt tragedii, a wzywajgce do bezwzgledne;
walki ze Smiertelnym wrogiem’:

O! Swieta ziemio polska! arko ludu!

Jak zajrze¢ tylko mysla, krew si¢ lala.

W przesztosci stycha¢ dzwigk tej harfy cudu,
Co wezom dala tzy 1 serce dala.

Stuchajciez wy! gdy ognie zaczng buchac,
Jezeli harfy jek przyleci z dala; —
Bedzieciez wy, jak weze stac 1 stuchac?
Bedzieciez wy, jak morska czekac fala,

Az Scichnie piesn 1 krew oziebnie znowu,

I znow sie stang z was pelznace weze?

Az rzucg was do mogilnego rowu,

Gdzie z zimnych jak wy serc si¢ hanba lgze?
Juz czas wam wstac!

Juz czas wam wstac 1 bié, 1 truc or¢ze.

W Polsce tradycje wenetyjskie pojawialy sie spora-
dycznie 1 jedynie w XIX 1 XX w. — aczkolwiek nie
zdominowaty polskiej mysli historycznej, jednak po-
waznie na nig oddziataty. Za to w innym, od Polski od-
leglym rejonie Swiata stowianskiego ciggle wydaja si¢
odgrywac¢ znaczng role. Tym rejonem jest obecna Sto-
wenia, ktora zarowno w dtugich stuleciach przynalez-
nosci do Austro-Wegier, jak rowniez w ramach krole-
stwa, a mnastepnie republiki Jugostawii, wreszcie
w ostatnich kilkunastu latach niepodleglosci, szukata
1 szuka wlasnych korzeni. Nie mozna wprawdzie po-
wiedzie¢, by ponizszy poglad zdominowal stowenska
Swiadomos¢ historyczng; ,,zawodowi”, liczacy sie hi-



storycy zajeli na ogdl stanowisko sceptyczne, ale ideo-
logia ,,wenetyjska” 1 poglad, ze Stowency sa w proste;
linii potomkami dawnych Wenetow (ktorych jezykowe
zabytki, jak juz wiemy, wyst¢puja na terytorium obec-
nej republiki, zaswiadczajac, ze wchodzito ono, a przy-
najmniej jakas jego czes¢, w sktad areatu zasiedlonego
niegdys przez Wenetdw), znajdujg w tym kraju chyba
niemato zwolennikow. Wymieniona w wykazie litera-
tury ksigzka trzech autorow (§avli, Bor, Tomazic), kto-
ra ukazala si¢ nie tylko po slowensku, lecz takze po
niemiecku 1 wlosku, co zapewnito jej szeroki (trzeba
przyznac, na ogot bardzo krytyczny) rezonans, jest byc
moze jednym z najbardziej reprezentatywnych prze-
jawow tej tendencji. Autorzy usitujg wykazac istnienie
w zamierzchtej przesziosci nieznanego dotad nauce lu-
du ,,Weneto-Stowian”. Natchnieni tworcy doby roman-
tyzmu powitaliby to ustalenie zapewne z aplauzem...
Owi1 ,,Weneto-Stowianie” byli tworcami kultury tuzyc-
kiey — z okreslonych granicami tej kultury archeolo-
gicznej obszaréw Europy Srodkowo-Wschodniej roz-
przestrzenili si¢ nast¢pnie na (bagatela!) mniej wigcej
dwie trzecie kontynentu europejskiego. Gdzie indziej
z czasem zanikali, natomiast na terenie Alp Wschod-
nich przetrwali Celtow 1 Rzymian. W VIII w. zrzucili
obce (bawarsko-frankijskie) panowanie 1 zatozyli wia-
sne panstwo, zwane w nauce karantanskim. Co prawda
panstwo to na poczatku IX w. zostato podbite 1 wchito-
niete przez imperium Frankow, ale mimo to ludnosc¢
zachowata wenetyjsko-stowianskg tozsamos¢: dzisiejsi



Stowency sg prawowitymi 1 niezaprzeczalnymi ich na-
stepcami 1 dziedzicami.



Swebowie

|

Sueborum gens est longe maxima et bellicosissima
Germanorum omnium, ,,Swebowie to najwiekszy 1 naj-
bitniejszy lud pomiedzy wszystkimi Germanami” —
tymi stowami rozpoczat Gajusz Juliusz Cezar zawarty
w IV ksiedze Wojny galijskiej opis tego ludu, ktory tym
samym po raz pierwszy pojawia si¢ w Swietle zrodel
Swiata antycznego.

Podobno kraj ich ma sto okrggéw plemiennych,
z ktorych rokrocznie wyprawiajg za granice w ce-
lach wojennych po tysigc zbrojnych. Reszta, ktora
pozostaje w kraju, troszczy si¢ o zywnos¢ dla sie-
bie 1 dla tamtych; po roku tamci na zmiane i1dg pod
bron, a ci pozostajg w kraju. W ten sposob nie
przerywa si¢ u nich ani uprawy roli, ani szkolenia
1 doskonalenia w sztuce wojennej. Ale nie ma
u nich osobistej 1 wydzielonej wlasnosci ziemskiej,
ani tez nie wolno pozostawac¢ dla uprawy roli na
jednym miejscu dtuzej niz rok. Zbozem niewiele
si¢ zywia, lecz przewaznie mlekiem 1 miesem by-
dta domowego, a takze wiele czasu spedzajg na po-
lowaniach; ten tryb zycia, rodzaj jadta, codzienne
¢wiczenia 1 swobodny zywot, gdyz od chtopigcych
lat nie nawykajg do zadnych obowigzkow 1 rygoru,
a robig tylko to, co chcg, przyczynia si¢ do rozwoju
ich sil fizycznych 1 sprawia, ze wyrastajg na ludzi
o poteznej strukturze cielesnej. Przyzwyczajeni sg



rowniez do tego, ze nawet w bardzo chtodnych re-
jonach nie noszg innej odziezy poza skorami (a ze
sg one nieduze, wigkszg cze$¢ ciata majg odsto-
nietg), oraz do tego, ze kapig sie w rzekach.
Kupcom dajg dostep do siebie raczej dlatego, by
mogli sprzedac to, co zdobyli na wojnie, a nie po
to, by chcieli cokolwiek sprowadzac¢ dla siebie.
Nawet sprowadzanych koni, ktérymi tak bardzo
zachwycajg si¢ Galowie 1 ptacg za nie wygorowane
ceny, Germanie nie uzywaja, ale w swoich rodzi-
mych koniach, matych 1 niepozornych, codzien-
nymi ¢wiczeniami wyrabiaja nadzwyczajng wy-
trzymatos¢. Podczas konnych bitew czgsto zeska-
kuja z koni 1 walczg spieszeni, konie zas przyuczyli
do pozostawania na miejscu 1 gdy zachodzi potrze-
ba, szybko wycofuja si¢ do nich. Zgodnie z ich
obyczajami nic nie jest tak wstretne 1 Swiadczace
o zniewiescialosci, jak postugiwanie sie¢ siodlem.
Dlatego, chocby i1ch byta tylko garstka, odwazajg
si¢ na zaatakowanie dowolnej liczby jezdnych na
siodtach. Wina w ogole nie pozwalajg sprowadzac
do siebie, poniewaz uwazaja, ze mezczyzni stajg
si¢ przez nie za stabi do znoszenia trudow 1 niewie-
Scieja.

Sa przekonani, ze kraj ich tym wigkszg okrywa si¢
stawg, 1m szerszy jest pas pustkowi wokot ich gra-
nic: pragng w ten sposob okazac, jak wiele plemion
nie moze oprze¢ si¢ ich mocy. Podobno zatem
z jednej strony kraju SwebOw rozcigga si¢ pas
pustkow1 na okoto 600.000 krokoéw. Z drugiej stro-



ny granicza z nimi Ubiowie, ktorych kraj, jak na
Germanow, byl rozlegty 1 kwitnacy ... Kiedy Swe-
bowie, po zmierzeniu si¢ z nimi w licznych woj-
nach nie mogli ich wygna¢ z kraju wskutek zna-
czenia 1 sity tego plemienia, przynajmniej zmusili
ich do ptacenia daniny, a takze znacznie ich poni-
zyli 1 ostabili. (IV 1-3, przet. E. Konik)

Zainteresowanie si¢ Juliusza Cezara Swebami spo-
wodowane zostalo waznymi wydarzeniami na terenie
Galii. Pod koniec lat siedemdziesigtych p.n.e. ludy
germanskie pod wodza zdolnego 1 energicznego Ario-
wista przekroczyty Ren, podobno na wezwanie jednego
z plemion galijskich — Sekwanow, by wspomoc ich
w walce z innym — Eduami (Heduami). Raz zgjawszy
czes¢ Galii, przybysze nie zamierzali jej opuscic, lecz
opanowali znaczng pota¢ kraju Sekwanow. Poczatkowo
pojawienie si¢ nowego czynnika politycznego mogto
si¢ Rzymianom, dalekim jeszcze od petnego opanowa-
nia Galii, wydawac¢ zjawiskiem dla nich pomyslnym,
sam Cezar sprawil, ze w 59 r. senat rzymski oglosit
Ariowista ,,przyjacielem narodu rzymskiego”, jednak
w roku nastepnym wodz, juz jako prokonsul w Galii,
zmienit stanowisko 1 rychto doszio do cigzkich walk
z Ariowistem 1 jego Germanami, w trakcie ktorych le-
giony rzymskie dwukrotnie przekroczyty Ren. W wal-
kach, toczonych ze zmiennym szcz¢sciem gtownie we
wschodniej Galii 1 w Alzacji, Ariowist wykazat nie-
przecietny talent wojskowy 1 mestwo, poniost jednak
w 58 r. decydujgca kleske 1 zmart kilka lat pdzniej. Kle-



ska 1 Smier¢ Ariowista nie oznaczaty dla Rzymian by-
najmniej konca ktopotow ze Swebami, podobnie jak dla
pogranicznych plemion galijskich, wystawionych na
powtarzajace si¢ ataki zza Renu.

Ludy mowiace jezykami germanskimi niejednokrot-
nie juz wczesniej pojawiaty si¢ w polu widzenia staro-
zytnych Grekow 1 Rzymian. Bodaj po raz pierwszy
., zameldowali si¢”” ok. 230 r. p.n.e. nad Morzem Czar-
nym 1 na Polwyspie Batkanskim dos¢ tajemniczy Ba-
starnowie, poczatkowo zreszta uwazani za Celtow.
Niewykluczone, ze przez pewien czas rzeczywiscie
przewazal wsrod nich element celtycki, nie germanski,
ale 1stnieje takze druga mozliwos¢, wynikajaca z pew-
nych utartych stereotypoOw antycznej geo-, czy raczej
etnografil. Ot0z uczeni najpierw greccy, a nastepnie
rzymscy, przyzwyczaili si¢ sadzi¢, ze poinocna (ze
srodziemnomorskiego punktu widzenia) czes¢ Swiata,
ktora byta ciggle stabo rozpoznang widownig réznych
przesuni¢¢ ludnosciowych, byta w zasadzie zamieszka-
na przez dwa wielkie ludy: Scytow (a pozniej Sarma-
tow) od strony wschodniej, jak gdyby patrzagc od Morza
Czarnego, 1 Celtow od strony zachodniej. Jeszcze histo-
ryk Polibiusz w II w. p.n.e., a nawet geograf Posejdo-
nios (przetom II 1 I w. p.n.e.), naywidoczniej nie do-
strzegali pomigedzy Scytami a Celtami zadnego innego
ludu. Pod koniec II w. p.n.e. co prawda niespodziewany
1 grozny dla samej Italii najazd dalekich Cymbréw
1 Teutonow, ludow przynajmniej cze¢sciowo german-
skich, zatrzasnat podstawami panstwa rzymskiego, ale
dopiero kilkadziesiat lat pozniej, w trakcie wojen galij-



skich Juliusza Cezara, nastgpit poczatek trwatego ze-
tknigcia si¢ Imperium Romanum ze $§wiatem german-
skim, a takze pojawita si¢ potrzeba blizszego poznania
niektorych przynajmniej ludow germanskich 1 Germa-
ni1 — kraju przez nich zamieszkanego.

Wsrod ludow germanskich wezasach Cezara szcze-
g0lng role odgrywali Swebowie 1 role te utrzymaja,
mimo wszelkich wysitkow cesarstwa, takze w wieku
nastepnym. Wiadomosci o Swebach w dziele Cezara sg
najwczesniejsze 1 bezcenne dla historyka, ale gdy sie
w nie wczytuyjemy, trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze€
wielki ten wodz 1 znakomity pisarz nie miat jasnego
o nich wyobrazenia. W jednym miejscu (I, 51) wymie-
nia ich bowiem, jako przeciwnika Rzymian, razem
z kilkoma innymi plemionami germanskimi (Harudo-
wie, Markomanowie, Trybokowie, Wangionowie, Ne-
metowie, Sedusjowie, Swebowie) — niektore z nich
wypadnie zaliczy¢ do ludow pomniejszych, o drugo-
rzednym znaczeniu, co dos¢ trudno pogodzi¢ z przyto-
czong powyzej ogdlng charakterystykg Swebow z ksie-
o1 IV Wojny galijskiej.

Takze podzniejsi autorzy antyczni, zajmujacy si¢
Swebami, przyczynili si¢ raczej do zagmatwania niz
wyjasnienia ,,problemu swebskiego”. Rzeczywiscie, na-
lezy on do trudniejszych problemow starozytnej etno-
logii. Trafnie zauwazyl jeden z uczonych (F. Frahm),
ze ,,od Morza Poinocnego 1 [rzeki] Eidery po Czechy
1 Morawy, od Alzacji az po poinocne 1 wschodnie kresy
Swiata germanskiego (germanischen Volkstums), nie



ma takiego kraju, w ktoryms kiedys nie byloby Swe-
bow, albo nie wydawatoby sie, ze tam przebywali”.
,Swebowie”, ,,Szwabowie” w Sredniowieczu to druga,
obok ., Alemanow” 1 ,,Aleman1i”, w dodatku z czasem
wypierajgca tamtg, nazwa plemienia niemieckiego, za-
mieszkujacego poludniowo-zachodnig czgs¢ Niemiec.
Jak zaraz zobaczymy, w sklad ,kraju Swebow” miaty
wchodzi¢ takze ziemie obecnej Polski, z drugiej strony
spotkamy SwebOw nawet na poinocno-zachodnich
krancach Polwyspu Pirenejskiego; miano Swebow be-
dzie przez r6znych autorOw antycznych nadawane tak
roznym ludom 1 tak — przynajmniej na pozor — nie-
konsekwentnie, ze niektorzy zrezygnowani uczeni do-
szli do wniosku, ze jedynym sposobem uzyskania
w miare¢ spojnego pogladu na t¢ sprawe jest przyjecie
tezy o grubych pomyikach, jakie miatyby si¢ przyda-
rzy¢ autorom starozytnym.

Kim byli zatem starozytni Swebowie? Postowie Us-
sipetow 1 Tenkterow podobno tlumaczyli Cezarowi, ze
,,onl sami jedynie Swebom ustepujg, ale z tymi to na-
wet nieSmierteln1 bogowie nie mogliby si¢ réwnac”
(sese unis Suebis concedere, quibus ne di quidem im-
mortales pares esse possint, Commentani de bello Gal-
lico 1V, 7). Do poglebienia trudnosci interpretacyjnych
przyczynit si¢ bez watpienia wielki Tacyt. Zanim jed-
nak przedstawimy jego poglad na temat Swebii 1 Swe-
boOw, przytoczymy wczesniejsze oden, ale pdzniejsze
od Cezara, swiadectwo greckiego geografa Strabona.
Cho¢, w przeciwienstwie do Cezara, Strabon zapewne
nigdy w poblizu Germanii sam nie przebywal, potrafit



poda¢ wazne, 1 co dla nas szczegoOlnie istotne — geo-
graficznie nieco $cislej okreslone dane dotyczace Swe-
bow okoto przetomu starej 1 nowej ery:

Tam [w Germanii] znajdujg si¢ Gory Hercynskie
1 ludy Swebow, mieszkajace czesciowo w obrebie
lesistych gor, jak na przyktad plemi¢ Kwadow, na
ktorych terenie znajduje si¢ Buiaimon, siedziba
krolewska Marboda, tam tez osiedlit on, miedzy
innymi, takze swoich wspdlplemiencow Marko-
mandw. Poczatkowo bez jakiegokolwiek publicz-
nego stanowiska, po powrocie z Rzymu, gdzie
przebywal w czasie mtodosci, doszedt do wiadzy
1 znalazt poparcie Augusta. Po powrocie zostat
przywodca 1 pozyskal oprocz wymienionych jesz-
cze Lugiow, wielki lud, oraz Zumoéw, Butonow
[Gutonow?], Mugilonow, Sibindw, a sposrod Swe-
bow jeszcze jeden znaczny lud — Semnonow.
Plemiona SwebOw zatem mieszkaja, jako si¢ rze-
kto, czesciowo w obregbie gor lesistych, czesciowo
poza nimi; c1 ostatni w sgsiedztwie Getow. Ol-
brzymi przeto jest lud Swebdw, rozposciera si¢ od
Renu do Laby, a jego cze¢sS¢ [nawet] mieszka poza
t.aba, jak Hermundurowie 1 Longobardowie; obec-
nie w kazdym razie zbiegli oni catkowicie na prze-
ciwny brzeg. Wspdlna im wszystkim jest prymi-
tywna sktonno$¢ do zmiany miejsca pobytu, znaj-
dujgca wytlumaczenie w prostocie trybu zycia: nie
uprawiajg rolnictwa ani nie gromadza zapasow,
lecz mieszkajg w sadybach, w ktorych jedynie na



krotko gromadzg zapasy, jak nomadzi zyjg gtownie
z hodowli 1 tak jak nomadzi tadujg to, co posiadajg
na wozy 1 ciggng za stadami, dokad im si¢ podoba.

Nastepnie wymienia Strabon wiele ,,innych, stab-
szych” ludow germanskich, ktorych najwidoczniej do
SweboOw juz nie zalicza, wsrod nich na pierwszym
miejscu Cheruskow 1 Chattow.

W porownaniu do danych Cezara, Strabon podaje
zatem sporo nowych danych, czgsciowo pozwalajacych
si¢ dos¢ doktadnie zlokalizowac. Kolej na Tacyta. Roz-
dziat 39 Germanii rozpoczyna si¢ stowami: Nunc de
Suebis dicendum est, ,/Teraz nalezy pomowi¢ o Swe-
bach”, a ostatm1 w traktacie rozdziat 46 (ktory doktad-
niej zreferowaliSmy w szkicu o Wenetach) slowami:
Hic Suebiae finis, ,,Tu konczy si¢ Swebia”. Wynika
z tego, ze rozdzialy 39—45 Tacyt wiasnie Swebii 1 Swe-
bom poswiecit. Dowiadujemy si¢ zatem, idgc za tokiem
mysli Tacyta, ze Swebowie ,,nie tworzg jednego ludu
jak Chattowie 1 Tenkterowie, zajmuja bowiem wigksza
czes¢ Germani1”, ze, cho¢ oznacza si¢ ich ogdlnym
imieniem Swebow, ,,dziela si¢ na odrebne plemiona”,
posiadajace osobne nazwy, ze wyrdzniaja si¢ od innych
ludow (germanskich) specjalng fryzurg, ktora zarazem
wyrdznia wolnych cztonkéw plemienia od niewolni-
kow:

... wlosy czesza w poprzek 1 podwiazujg je w wezet
... U mnych plemion zdarza si¢ to albo wskutek ja-
kiegos pokrewienstwa ze Swebami, albo tez — jak
czesto bywa — wskutek nasladowania, lecz rzadko



1 w ograniczeniu do wieku miodego; u Sweboéw az
do siwizny czesze si¢ w tyt najezone wlosy 1 czesto
na samym szczycie glowy wiaze; naczelnicy nosza
je tez w bardziej ozdobny sposob.

Czynig to ,,nie w celu mitostek 1 zalecanek, lecz
w celu dodania sobie pewnej okazatosci 1 grozy w
chwili, kiedy na wojne majag wyruszy¢ — [jakby] dla
oczu nieprzyjaciol ozdobnie si¢ czesza™.

Z kole1 wymienia 1 opisuje Tacyt niektore plemiona
swebskie:

Za najdawniejszych 1 najznakomitszych wsrdd
SwebOw podaje si¢ Semnonow (Vetustissimos se
nobilissimosque Sueborum Semnones memorant).
Wiare w 1ch dawnos$¢ potwierdza pewien kult.
W oznaczonym czasie wszystkie ludy tej same;
krwi, reprezentowane przez poselstwa, gromadza
sie w lesie uswieconym wrdzbami ich przodkow
1odwieczng grozg religii,, aby ofiarg ludzka
w imieniu panstwa ztozong obchodzi¢ okropng
prymicje barbarzynskiego obrzadku. Gaj ten jesz-
cze innej czci zazywa: nikt tam nie wchodzi ina-
czej, jak wigzami skrepowany, aby w ten sposob
wlasng nizszos$¢ a potege bostwa okazac. Jesli sie
zdarzy, ze kto$ upadnie, nie wolno podnies¢ si¢
1 powstac¢, po ziemi si¢ wytaczajg. Caty ten zabo-
bon na to ma wskazywac, jakoby tu byl poczatek
ludu, tu wszechwiladny bog, ktoremu wszystko in-
ne jest podlegle 1 postuszne. Znaczenia Semnonom



dodaje pomysiny los, mieszkajg w stu okregach,
a wielki zespot ludu o tym stanowi, ze siebie za
glowe SwebOw uwazajg. Przeciwnie, Langobar-
dom mata ich liczba blasku uzycza, otoczeni bar-
dzo wielu 1 nader poteznymi plemionami, bez-
pieczni sg nie dzieki uleglosci, lecz dzieki walkom
1 hazardom. Dalej 1dg Reudyngowie, Awionowie,
Angliowie, Warynowie, Euduzowie, Suardonowie
1 Nuitonowie; ci1 przez rzeki albo lasy sg chronieni.
O poszczegolnych [tych] ludach nie mozna nic
osobliwszego zauwazy¢ procz wspolnej ich czci
dla bogini Nerthus, to jest ZiemI-Matki, 1 wiary, ze
miesza si¢ ona do spraw ludzkich 1 na wozie do lu-
dow przybywa.

Nastepuje dluzszy opis kultu u tej, zamieszkujace;j
w poblizu ,,Oceanu”, grupy ludow germanskich, po
czym Tacyt kontynuuje:

Otdz ta czes¢ Swebow siega w bardziej odlegte
okolice Germanii. Blizej, idac w tej chwili za Du-
najem, jak przed chwilg za Renem, znajduje si¢
panstwo Hermunduréw, wierne Rzymianom 1 dla-
tego jedyne sposrod Germanow, ktore utrzymuje
znimi stosunki handlowe nie tylko na brzegach
Dunaju, lecz w gtebi 1 w najbardziej; kwitngcej ko-
loni1 prowincji Recji. Przechodzg granice w do-
wolnych miejscach 1 bez kontroli, a o ile wszyst-
kim innym ludom pokazujemy tylko naszg bron
1 nasze obozy, tym otwarliSmy nasze domy 1 wille,
ktorych oni nie pozadajg. W kraju Hermundurow



wytryska Elba (Laba), stynna 1 znana niegdys rze-
ka; teraz [tzn. od kiedy Rzymianie zrezygnowali
z panowania w Germanii — J.S.] o niej tylko si¢
styszy. Obok Hermunduréw zyja Naristowie, a da-
ley Markomanowie 1 Kwadowie. Najznaczniejsi
stawg 1 potegg s3 Markomanowie, nawet swe sie-
dziby, skad przedtem Bojow wygnali, wlasnym
zdobyli mestwem. Takze Naristowie 1 Kwadowie
nie sg gorszego od nich pokroju. To jest jak gdyby
czoto Germanii w tej czesci, gdzie Dunaj jej grani-
c¢ stanowi. Markomanowie 1 Kwadowie az do na-
szych czasoOw zachowali swych plemiennych kro-
16w, znakomity rod Marboda 1 Tudrusa; dzis takze
obcych znosza, lecz sil¢ 1 potege krolom gwarantu-
je powaga Rzymu. Rzadko wspomagamy ich ore-
zem, czescie] pieniedzmi, lecz niemniejsze przez to
jest ich znaczenie.

Wymieniwszy plemiona jego zdaniem swebskie, do-

cierajace nad Dunaj lub mieszkajgce w poblizu, przy-
stepuje Tacyt do omowienia bardziej od nich na poinoc,
dalej od granic rzymskich potozonych: ,,Wstecz pa-
trzac, widzimy Marsygnow, Kotynow, Osow 1 Burow,
ktorzy z krajem Markomanow 1 Kwadow od tylu grani-
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czy’.

Sytuacja si¢ komplikuje, Tacyt dostrzega niejednoli-

tos¢ etniczng tych ludow:

Z tych Marsygnowie 1 Burowie jezykiem 1 trybem
zycla mocno przypominajg Swebow. O Kotynach



Swiadczy ich jezyk galicki [celtycki], o Osach pa-
nonski [1liryjski], ze nie s3 Germanami, a nadto ta
okolicznos¢, ze ponosza daniny. Cz¢s¢ tych danin
naktadajg na nich Sarmaci, czes¢ Kwadowie, jako
na cudzoziemcow. Kotynowie, na domiar wstydu,
pracujg jeszcze w kopalniach zelaza. Wszystkie te
ludy niewiele zajety réwnin, zresztg tylko w da-
browach 1 na szczytach gor osiadty.

Swebi¢ bowiem dzieli 1 przecina nieprzerwane pa-
smo gor, poza ktorymi mieszka bardzo wiele lu-
dow. Z tych najobszerniejsze dziedziny zajmujg
Lugiowie (ex quibus latissimepatet Lugiorum no-
men), ktorzy dzielg si¢ na wiecej szczepow. Wy-
starczy wymieni¢ najpotezniejsze: Hariow, Hel-
weonow, Manimow, Helizjow, Nahanarwalow.

Z, wymienionych pi¢ciu ludow lugijskich Tacyt nie-
co blizszych danych przekazal o dwoch:

U Nahanarwalow wskazuje si¢ gaj, ktory jest sie-
dzibg dawnego kultu. Przewodniczy mu kaptan
w niewiescim stroju, lecz jako bogéw wymieniajg
uczeni, stosownie do rzymskich pojec, Kastora
1 Polluksa; taka jest istota tych bostw, a imi¢ —
Alkowie. Zadnych nie stawia sie im posagéw, zZa-
den slad na obcos¢ kultu nie wskazuje; w kazdym
razie czci si¢ ich jako dwoch braci, jako dwodch
miodziencow. Co sie tyczy Hariow, to ci1 nie tylko
sitami przewyzszajg wymienione przed chwilg lu-
dy. Zawzieci, wrodzong swg dzikoS¢ sztuka 1 sto-
sowng porg wspomagaja. Ich tarcze sg czarne, ciata



pomalowane, do walk wybierajg ciemne noce 1 juz
samym groznym wygladem 1 marg zalobnego woj-
ska budza trwoge, poniewaz zaden nieprzyjaciel
nie zniesie tego niezwyklego 1 jakby piekielnego
widoku; wszak w kazdej bitwie naprzdd oczy sg
Zwyciezane.

Opis Tacyta zbliza si¢ do wybrzezy ,,Oceanu”, czyli
Morza Pdétocnego i1 Battyckiego:

Mieszkajacy za Lugiami Gotonowie rzadzeni sg
przez krolow, 1 to juz nieco surowiej niz reszta lu-
dow germanskich, jednak jeszcze nie z zupeing
utrata wolnosci. Zaraz dalej nad Oceanem siedzg
Rugiowie 1 Lemowiowie; wtasciwoscig wszystkich
tych ludow sa okragle tarcze, krotkie miecze 1 po-
stuszenstwo wobec krolow.

Wraz z nimi Tacyt opuszcza juz potudniowe wy-
brzeze ,,Oceanu”. ,,Na samym Oceanie” mieszkajg Su-
jonowie, dysponujacy takze flotg. To oczywiscie Swio-
nowie, czyli pozniejsi Szwedzi. Opis staje si¢ bardziej
obszerny, ale widac¢, ze jakoS¢ materialu, bedacego do
dyspozycji Tacyta, pozostawia teraz wiecej do zycze-
nia. ,,Za Sujonami jest inne morze, leniwe 1 prawie nie-
ruchome”. To juz koniec kregu ziemskiego: ,,do tego
tylko punktu ... siega natura”. ,,Zwracajgc si¢ wiec
w prawo, spotykamy na wybrzezu Morza Swebskiego
[Battyckiego] oblane nim gminy Estiow, ktorzy maja
zwyczaje 1 stro) Swebow, lecz jezyk zblizony bardzie;
do brytanskiego”. Estiowie to zachodni odtam Battow,



zapewne przodkowie Sredniowiecznych Prusow. Tacyt
podaje nieco informacji o ich wierzeniach, niedostatku
zelaza, staranniejszej niz u innych ,,Germandéw” upra-
wie roli, przede wszystkim zas o ,,glesum”, czyli bursz-
tynie wydobywanym w ich kraju, a tak poszukiwanym
przez Rzymian. Z Sujonami sgsiadujg jeszcze Sytono-
wie, lud ten jest ,,pod kazdym wzgledem do nich po-
dobny”, a tym jedynie si¢ rozni, ,,zZe rzadzi nimi kobie-
ta; do tego stopnia nizej stojg nie tylko od wolnych,
lecz nawet od niewolnikow!” — konczy nieodrodny
przedstawiciel gleboko patriarchalnej cywilizacji rzym-
skiej.

Dopiero ,,TU KONCZY SIE SWEBIA”. Ostatni,
rozdzial 46 Germanii, poswiecony dalszym jeszcze, za-
tem juz nieswebskim ludom — Peucynom, Wenedom
1 Fennom, omowilismy w szkicu o Wenetach. Reasu-
mujac: Tacyt nie tylko ,,wymyslil” sobie wtasciwe po-
jecie ,,Germanii”, siegajace daleko w glgb Europy
Wschodniej niezaleznie od rzeczywistego etnicznego
charakteru jej mieszkancow (,,Germanow™), lecz w ra-
mach swojej ,,Germanii” umiescit, jako pojecie pod-
rzedne, ale takze bardzo pojemne 1 nieliczace si¢ z real-
nymi stosunkami etnicznymi (zob. wspomniane przy-
ktady Kotynow, Osdéw 1 Estiow), ,,.Swebie”. U Cezara
Swebowie byli pojeciem w sensie terytorialnym jeszcze
malo wyrazistym, nieokreSlonym, w kazdym razie
przeciwstawionym nie tylko Galom, lecz takze lepiej
juz Rzymianom znanym nadrenskim plemionom ger-
manskim. U Strabona, ktéry mogt wykorzysta¢ wiado-
moscl zaczerpniete przez Rzymian w trakcie walk



1 wypraw zdobywczych za panowania Oktawiana Au-
gusta 1 w pierwszych latach Tyberiusza, Swebowie to te
glebiej, w dorzeczu Laby, mieszkajgce plemiona ger-
manskie, ktore pozostawaly w niezaleznosci od Rzymu.
Jednak podczas gdy horyzont geograficzny Strabona
w zasadzie nie przekraczat Laby, Tacyt rozszerzyl po-
jecie Swebii 1 ludow swebskich na ogromne tereny, po-
tozone na wschdod od Laby, wypelniajgc nimi obszar na
potudnie 1 potnoc od Sudetéw 1 Karpat, az po Baltyk
1 Skandynawie.

Dla kompletnosci obrazu nalezy jeszcze dodac, ze
najwiekszy z geografow, jakich wydata starozytnosc,
Klaudiusz Ptolemeusz z egipskiej Aleksandrii (II w.
n.e.), wprawdzie nie poswiecit Swebom osobnej uwagi,
lecz w swoim opisie Germanii (ktora jego zdaniem za-
wiera si¢ pomiedzy Renem a Wista, ,,Oceanem™ a Du-
najem, a zatem w porownaniu z przekazem Tacyta, jest
pojeciem geograficznym na wschodzie bardziej okre-
Slonym) kilkakrotnie wymienia ludy ,,swebskie”: Lan-
gobardow, Anglow (na wschod od Langobardow, do
srodkowej L.aby na wschodzie), Semnonow (za Labg az
do rzeki Suebos, czyli Swebskiej [Odry?]), dale; wy-
mienia jakichs Swebow, pomiedzy ktorymi 1 ,,Malymi1”
Chaukami majga mieszka¢ Bruktererowie, podczas gdy
pomigdzy ,,Wielkimi” Chaukami a Swebami — An-
griwariowie, pomiedzy Saksonami a Swebami — Teu-
tonoarowie 1 Wirunowie, a pomi¢dzy Faradinerami
a Swebami — Teutonowie 1 Awarperowie. Cho¢ czes¢
wymienionych w zwigzku ze Swebami ludow jest wca-



le lub niemal nieznana, dane Ptolemeusza zdajg si¢
w kazdym razie wskazywa¢ na to, ze owi Swebowie
(cho¢ trudno powiedzied, jaki ich odlam miat geograf
na mysli, gdyz nie okresla! ich blizej), uznani za cos
w rodzaju punktu orientacyjnego, musieli by¢ mu do-
brze znani 1 odgrywac, przynajmniej w jego przekona-
niu, jakas wybitniejszg role w tej czesci Germanii. Poza
tym Swebowie mieli — wedtug Ptolemeusza — miesz-
ka¢ gdzies w potudniowo-zachodniej czesci Germanii,
w rejonie gor Abnoba, 1dentyfikowanych w nauce naj-
czescie] z Czarnym Lasem (Schwarzwald) lub Oden-
waldem, ,,powyze;” (na pdinoc od) Kasuariow.
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Kim wigc w rzeczywistosci byli Swebowie? Ludem,
plemieniem, jakich wiele znaja dzieje Swiata german-
skiego? Plemieniem ,,zaczatkowym”, z ktorego z bie-
giem czasu wyodrebnito si¢ wiecej plemion, zachowu-
jacych poczucie wspolnego ,,swebskiego” pochodzenia
1 tradycj1? Zwigzkiem kilku czy wiekszej liczby takich
pojedynczych plemion, ktére poddaty si¢ hegemonii
Swebow ,,wlasciwych”, czy jednym z plemion sweb-
skich lub bedacym do uznania hegemonii Swebow
przymuszonym? Moze sama przynaleznos¢ do panstwa
Marboda swebskich Markomanow byta dla greckich
1 tacinskich obserwatorow wystarczajaca przyczyng za-
liczenia danego ludu do Swebow? Moze samo pojecie
,,Swebowie” byto swego rodzaju uluda, a raczej okre-
Sleniem jakiegos zwyktego plemienia pogranicznego,
ktorego nazwe¢ Rzymianie mechanicznie rozszerzali na



nieznane sobie ludy glebiej mieszkajace (podobnie jak
pOzniej Francuzi nazw¢ nastepcow Swebow — Alema-
now w potudniowo-zachodniej cze¢sci Niemiec, z ktory-
mi graniczyli, zastosowali na okreslenie wszystkich
Niemcow 1 ich kraju — Allemands, Allemagne), nawet
na mieszkancow Skandynawii? A moze ,,.Swebowie” to
w 0gole pojecie nieetniczne, nie zadna nazwa plemien-
na, lecz ,.etnograficzne pojecie ogolne”, nadrzedne,
,,porzadkujace”, sztuczne, analogicznie do pierwotnych
antycznych poje¢ ,,Scytow”, ,.Sarmatow” czy ,,Cel-
tow”, pokrywajace faktyczng niewiedze Swiata staro-
zytnego na temat stosunkOow etnicznych w germanskiej
czesci Barbaricum? Uzyteczne, dopoki nazwy po-
szczegllnych jego czesci sktadowych nie zostaly przez
Rzymian poznane 1 ,,zaakceptowane” (F. Frahm)? Nie
zabrakto wreszcie proby interpretacji w kategoriach nie
etnicznych, lecz spotecznych (K. Peschel):

Nazwa [Swebow] oznaczala raczej poglad doty-
czacy pewnej kategorii spotecznej, wyksztatcajace;
si¢ poczynajac od najazdu Cymbrow w poblizu
granicy [germansko-]celtyckiej 1 zapewne pod cel-
tyckim wplywem. Poczatkowo nad srodkowg Od-
ra, wkrotce nad Salg, srodkowa fabg 1 Hawela,
uzbrojony mezczyzna w swojej roli dzierzacego
bron osigga w rycie pogrzebowym zdecydowang
przewage. Potudniowo-zachodni kierunek prze-
mian jest [w materiale archeologicznym — J.S.]
wyrazny. W ten sposob manifestuje si¢ nowa po-
stawa, zdecydowanie wojenna, ktora w Swietle



zrodel pisanych wilasciwa jest przede wszystkim
dynamicznym grupom Suebi, od chwili gdy Cezar
po raz pierwszy spotkal si¢ z nimi ... Nowy porza-
dek spoleczny, ktorego rdzeniem byta wspdlnota
bojowa (Waffengemeinschaft), oparta na dobro-
wolnym wzajemnym zwigzku lojalnosci (Treue-
bund), na zewnatrz tworzaca zwiazek osob (Ge-
folgschaft) uosabiajacy potege, zyskiwal na zna-
czeniu w miare jak grupy Germanow znad Laby
(elbgermanische Trupps) z obszarOw na poinoc od
gor Harzu rozprzestrzenialy si¢ na poludniowy
wschod 1 na zachod. Fale tych wewnatrzgerman-
skich przesuni¢e¢ dotarty do Renu ... Wojny
z Rzymianami odrzucity nazwe¢ SweboOw na
wschod.

Zaczela teraz ona oznaczac te czes¢ ludow german-
skich, czy za germanskie uwazanych, ktore oparty sie
naporowi rzymskiemu. Swiat germanski, Germania,
podzielit sie¢ dos¢ ostrg linig; to, co poza nig — bylo
,,Swebi1g”.

Takze poglad K. Peschela, cho¢ poparty powaznymi
argumentami 1 dzigki dowodom archeologicznym na
plerwszy rzut oka sprawiajacy ,,nowoczesne’” wrazenie,
nie przyjat sie¢ w catej rozciggtosci. Istoty zjawiska
okreslanego nazwa ,,.Swebowie” nie da sie, wszystko
zdaje sie na to wskazywac, nalezycie 1 wyczerpujaco
okresli¢ an1 w kategoriach czysto etnicznych, ani poli-
tycznych, ani teoretyczno-etnograficznych, ani wresz-
cie spotecznych. Byli Swebowie kategorig dynamiczna,
przemieszczajacg si¢ w sensie przestrzennym, a dyna-



miki tej nie sposob wytlumaczy¢ ani podbojem jednych
plemion przez inne (nawet to ,,rdzenne”, ,,.SweboOw
w najscislejszym stowa tego znaczeniu), ani rozpad-
nieciem jednego pierwotnego ludu na wiele pochod-
nych. Oprocz mozliwosci podboju nalezy bra¢ pod
uwage mozliwos¢ dobrowolnego przylaczania sie
(,,samoidentyfikacji”’) do zwigzku swebskiego innych,
obcych grup etnicznych, pociaggnietych stawg wojenng
czy religynym autorytetem Swebow. Warunkiem ko-
niecznym skutecznosci takiej sity przyciggania byla
,.fortuna” — Heil, szcz¢scie 1 pomyslnos¢ — niechybne
oznaki sprzyjania sit wyzszych. Pamig¢tamy dotyczacg
Swebow opini¢ Ussipetow 1 Tenkterow, a takze opini¢
Tacyta o Semnonach, ktorych nie bez powodu uwazano
za centralne plemi¢ Swebow. ,,Choc¢ takze Swebom nie
udato si¢ zjednoczy¢ wszystkich ludow germanskich
pod swoim imieniem, przyznac trzeba, ze oni wilasnie
najbardzie; do tego celu si¢ zblizyli”. Tym, co prze-
szkodzito Swebom w urzeczywistnieniu politycznego
zjednoczenia luddéw (zachodnio-)germanskich, byl
oczywiscie wzrost potegi imperium rzymskiego w I w.
p.n.e. 1 kleska Ariowista. ,,Odwrot Marboda za mury
Lasu Hercynskiego oznaczat ostateczng rezygnacje

z odgrywania przez Swebow aktywnej roli na Zacho-
dzie” (R. Wenskus).
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W II w. n.e. nazwa SwebOw na dluzszy czas znika ze
zrodel, ale poszczegdlne ludy, zaliczane przez autorow
antycznych do SweboOw, trwaja, rzecz jasna, nadal,
a inne dopiero pdzniej pojawiajg si¢ na scenie dziejo-
wej. O ile najdawniejsi, uchwytni zrodtowo w czasach
Juliusza Cezara, Swebowie zajmowali prawdopodobnie
siedziby w rejonie rzeki Men (,,Swebowie nadmenscy”,
Mainsueben), kontrofensywa imperium rzymskiego
spowodowala przemieszczenie si¢ ludow swebskich
bardziej na wschod, gdzie zajely one niemal cate dorze-
cze Laby.

Zanim wszakze przyjrzymy si¢ pokrotce wazniej-
szym ludom swebskim, zajrzyjmy jeszcze raz do Ger-
manii Tacyta, tym razem do poczatkowe] jej czescl,
traktujacej nie o poszczegolnych ludach germanskich,
lecz 0 Germanach 1 ich kraju — Germanii, jako catosci.
Tacyt przekazuje nam wazny szczegot rodzimej ger-
manskiej teorii etnogenetycznej. Wszyscy Germanie
mieli wywodzi¢ si¢ od boga Mannusa, syna Tuistona
,,Zrodzonego z ziem1”. Mannus miat trzech synow, ,,od
ktorych imion mieszkancy najblizsi Oceanu majg si¢
nazywac¢ Ingweonami, z Srodkowych okolic — Hermi-
nonami, a reszta — Istweonami”. Aczkolwiek rdzne
pochopnie podejmowane proby identyfikowania staro-
zytnych ludow z , kulturami archeologicznymi”, wyod-
r¢bnianymi na podstawie danych archeologii, osgdzane
sg dzi§ w nauce raczej surowo, istniejg pewne podsta-
wy, by wymienione przez Tacyta trzy kategorie tgczyc



z dostrzezonymi przez archeologéw grupami kulturo-
wo-osadniczymi. Istweonow laczy sie z Germanami
znad Renu 1 Wezery (Rhein-Weser-Germanen), In-
gweondOw z Germanami znad Morza Pdinocnego
(Nordseegermanen), Herminonow z Germanami na-
dtabskimi (Elbgermanen), wsrod ktorych — choc¢ prze-
sadg zapewne byloby proste utozsamienie ze Swebami
— ci1 ostatni odgrywali decydujaca rolg. Trzeba przy-
znac, ze wczesniejszy od Tacyta Pliniusz Starszy, kto-
rego dzielo Tacyt zreszta wykorzystat i niewykluczone,
ze informacje o trzech grupach ludow germanskich na
nim opart, jest w tym punkcie doktadniejszy. W ujeciu
Pliniusza, Germanowie dzielg si¢ nie na trzy, lecz na
piec grup:

Wandiliéw, do nich nalezg Burgodionowie (Bur-
gundowie), Warinowie (Warnowie), Charinowie
1 Gutonowie (Goci), druga grupg sg Ingweonowie,
do ktorych nalezg Cymbrowie, Teutonowie 1 ple-
miona Chaukdéw, [po trzecie] w bliskim sagsiedz-
twie Renu siedzg Istweonowie [rekopisy dzieta
Pliniusza nie zachowaly nazw przynaleznych ple-
mion — J.S.], wewnatrz kraju [po czwarte] Her-
mionowie, do ktorych zalicza sie¢ Swebow, Her-
mundurow, Chattow 1 Cheruskow, pigta zas grupg
sa Peukinowie 1 Bastarnowie, sgsiedzi wyzej
wspomnianych Dakow.

Wrazenie zatem pewnego chaosu czy niepewnosci
co do zasiggu pojecia Swebow w miar¢ lektury kolej-



nych swiadectw antycznych 1 pdzniejszych nie maleje,
lecz raczej rosnie. Nie wyczerpaliSmy problematyki:
takze w innych punktach Europy pojawia;jg si¢ 1 znikajg
Swebowie. Nie wszystkie odlamy jawig si¢ historykowi
Z wystarczajacag wyrazistoscig, by przedstawiaC je
w zwigzlym zarysie. Dotyczy to np. pdzno poswiad-
czonych Swebdéw Naddunajskich (Donausueben) czy
znad dolnego Renu. Z drugiej strony nie wiadomo, czy
wszystkie ludy zaliczane do Swebow przez autorow an-
tycznych rzeczywiscie stusznie zostaty do nich zaliczo-
ne. Oprocz niematego pocztu ,,wschodnich” luddéw
w Germanii Tacyta, ktorzy ,,.Swebami” stali si¢ tylko
dzieki uczonej konstrukcji autora, watpliwos¢ taka po-
wstaje choc¢by przy Longobardach (od omawiania pro-
blematyki tego ludu w tym miejscu czuje sie¢ zwolnio-
ny, jako ze poswig¢citem mu caly osobny szkic), An-
glach (tylko Ptolemeusz uznat ich za lud swebski)
1 Hermundurach. W dalszej czesci przedstawie w wiel-
kim skrocie ,,sylwetki” kilku wybranych ludow bez
watpienia swebskich, ktore odegraty szczegodlng role
badz w ,,wewnetrznych” dziejach Swiata germanskiego,
badz nawet w szerszej europejskiej perspektywie. Beda
to: Semnonowie, Markomanowie, Kwadowie, a takze
dopiero na poczatku III w. pojawiajacy si¢ na arenie
dziejowej Alemanowie 1 Swebowie hiszpanscy, wywo-
dzacy si¢ zapewne (przynajmniej w swej zasadnicze]
masie) od Kwadow.

Semnonowie (pamigtamy Tacytowe: vetustissimos
se nobilissimosque Sueborum Semnones memorant!)
zajmowali siedziby na wschod od taby, to znaczy na



obszarach pozniejszej Brandenburgii 1 Saksonil—
Anhaltu, moze takze przylegajacych czesci Meklem-
burgii. Po raz pierwszy nazwa ich wystepuje na tzw.
Monumentum Ancyranum (albo: Res gestae divi Augu-
sti, ,,Czyny boskiego Augusta”) — zabytku epigraficz-
nym uwieczniajacym dokonania Oktawiana Augusta:

Moja flota pozeglowata po Oceanie od ujscia Renu
do kraju Cymbrow, dokad uprzednio zaden Rzy-
mianin nie dotart ani1 ladem, ani wodg, a Cymbro-
wie, Harudowie 1 Semnonowie, oraz inne ludy
germanskie z tych okolic przez postow prosity
o przyjazn moja 1 ludu rzymskiego.

Byl to zapewne skutek wyprawy Tyberiusza z 5 r.
n.e., o ktorej piszg takze autorzy antyczni (Velleius Pa-
terculus 1 Strabon). Semnonowie 1 Hermundurowie
oczekiwali wojsk rzymskich na prawym brzegu Laby
(w poblizu pozniejszego Magdeburga?), by nie dopu-
sci¢ do sforsowania rzeki. Jeden z wodzow german-
skich wsiadt do prymitywnej todzi, uzyskat zgode na
pozdrowienie cesarza, a widok potegi rzymskie; wy-
warl na nim ponoc¢ takie wrazenie, ze po powrocie do
swoich przekonal ich o koniecznosci zachowania przy-
jazni Rzymian. Niewykluczone, ze przytoczone stowa
Augusta z Monumentum Ancyranum sg jakby aluzjg do
tego wydarzenia. Prorzymskie sympatie nie trwaly jed-
nak dtugo, skoro wiadomo, ze Semnonowie przytaczyli
si¢ do politycznego sojuszu z Marbodem na czele
(o ktorym nieco wiecej powiem w zwigzku z Marko-



manami), od ktorego jednak odstgpili w 17 r. n.e.
1 przytaczyli si¢ z kolei do wladcy Cheruskow — Ar-
miniusza. Bardzo niewiele stycha¢ o Semnonach w na-
stepnym okresie. Cesarz Domicjan zapewne w 92 r.
przyjat oficjalne poselstwo Semnonow z ich , krolem”
Masyosem na czele. W sklad poselstwa wchodzita
rowniez, jezeli wierzyC historykowi Kasjuszowi Dio-
nowi, wrozka Ganna (prawdopodobnie nie jest to imie
wlasne, lecz nazwa godnosci), zapewne takze wywo-
dzaca si¢ z Semnondw, co potwierdzatoby zaro6wno
znane skadinad (chocby z Tacyta) dane o roli niewiast
germanskich w tej specyficznej dziedzinie, jak 1 te
o szczegOlnej, ogolnoswebskiej, randze semnonskiego
osrodka kultowego. Cel 1 rezultaty poselstwa sg niezna-
ne, wolno si¢ wszakze domysla¢ zwigzku z intensyfika-
cja za Domicjana germanskiej polityki cesarstwa, moze
nawet z pomocg Domicjana dla sprzymierzonych wtedy
z Rzymem Lugiow. W nauce panuje przekonanie, ze
poselstwu temu zawdzigczamy relacj¢ Tacyta o Sem-
nonach, a by¢ moze takze dalsze informacje w Germa-
nii. Po raz ostatni styszymy o Semnonach w 178 lub
179 r., gdy Kwadowie zamierzali pono¢ powrdci¢ do
kraju Semnonow, do czego cesarz Marek Aureliusz nie
dopuscit, obsadzajac (karpackie) przelecze gorskie.
Niewykluczone, ze epizod z Kwadami mozna interpre-
towa¢ w tym duchu, ze rozpoczat si¢ juz proces migra-
cji Semnondw w kierunku potudniowo-zachodnim,
przez co ich ,brandenburskie” siedziby stopniowo si¢
wyludnialy. Bezposrednie przyczyny porzucenia przez
Semnondw ich dotychczasowych siedzib sg nieznane,



domyslac si¢ jedynie mozna naporu ich wschodnich sg-
stadow, ,,wschodniogermanskich” Burgundow, a moze
— w pozniejszych fazach — takze naplywajacych na
Potabie Stowian. Proces wyludniania wschodnich Nie-
miec, trwajacy kilka stuleci, zakonczony dopiero
w V w. (relikty ludnosci germanskiej przetrwaly w nie-
ktorych miejscach do poczatku VI w.), znajduje nie-
zaprzeczalne potwierdzenie w badaniach archeologicz-
nych.

Zadne zrodlo nie zainteresowato sie, dokad wywe-
drowali Semnonowie, ale w nauce panuje dos¢ daleko
posuni¢ta zgoda co do tego, ze migracja nastepowala
w kierunku potudniowo-zachodnim, wzdluz Menu, a jej
rezultatem bylo powstanie w potudniowo-zachodniej
czesci Germanii nowego plemienia Alemanow. Po raz
pierwszy pojawili si¢ Alemanowie w zrodtach w 213 r.
Nie oznacza to, oczywiscie, zwykte] zmiany siedzib
1nazwy; w tajemniczej, wymykajacej si¢ doktadniej-
szemu poznaniu, genezie ,,nowego plemienia” Alema-
now udzial mialy zapewne roézne, miejscowe 1 obce,
grupy plemienne, ale czynnikiem decydujagcym, wioda-
cym, musieli by¢ Swebowie, skoro nazwa Swebow
czesto wystepowata zamiennie obok nazwy Alemanow.
Zanim jednak przyjrzymy si¢ blize} Alemanom — je-
dynemu w gruncie rzeczy ludowi swebskiemu, ktory
nie zakonczyl swej historii w czasach starozytnych,
lecz kontynuowal ja w Sredniowieczu 1 czasach nowo-
zytnych — wypada, zgodnie z zapowiedzig, nieco
uwagi poswieci¢ Markomanom 1 Kwadom. Oba te ludy



swebskie, przede wszystkim za$§ pierwszy z nich, ode-
graty doS¢ znaczng role w dziejach Swiata starozytnego.

O Markomanach (nazwa znaczy mniej wigcej tyle co
oludzie kresowi”) dwukrotnie bylo dos¢ glosno
w Rzymie. Po raz pierwszy na poczatku naszej ery, pod
panowaniem wybitnego wtadcy Marboda, po wtore zas
w drugiej potowie II w., w czasie ciezkich wojen to-
czonych przez cesarstwo (,,wojny markomanskie™).
Pierwotne siedziby Markomanow znajdowaly si¢ za-
pewne w rejonie Menu; pami¢tamy moze, ze Cezar
wymienia ich, obok (innych, wilasciwych?) Swebow,
wsrod przeciwnikow Rzymu. W ostatnich latach przed
naszg erg nastapit okres najwiekszego naporu Rzymian
na Germani¢, prawdopodobnie po wyprawie Druzusa
w 9 r. p.n.e. Markomanowie pod wodza Marboda opu-
Scili tereny nadmenskie, sadowigc si¢ za Lasem Her-
cynskim na terenie Kotliny Czeskiej, opuszczonej przez
celtyckich Bojow (stagd nazwa kraju Boiohaemum, Bo-
hemia, niem. Bohmen). Rownoczesnie Kwadowie zaje-
l1 sgsiednie Morawy. Marbod, ktory uprzednio przez
wiele lat przebywal w cesarstwie 1 wiele si¢ tam nau-
czyl, okazal si¢ wybitnym wtadcg 1 tworcg silnego, wie-
loplemiennego ,,panstwa”, czyli organizacji politycznej,
w ktorej] obok samych Markomanow bardziej lub mnie;j
aktywnie, dobrowolnie lub przymuszeni, uczestniczyli
Semnonowie, Longobardowie, Kwadowie 1 Wandalo-
wie, a nawet — jak poswiadcza w cytowanym wyzej
Swiadectwie geograf Strabon — ,,wielki lud” Lugiow
1 kilka innych, trudnych do zidentyfikowania (Zumo-
wie, Butonowie, Mugilonowie, Sibinowie). ,,Panstwo”



Marboda, si¢gajagce od Dunaju po Odre 1 dolng Labeg,
uwaza si¢ za pierwsza organizacje o cechach panstwo-
wych w skali catego Swiata germanskiego. Laczne sity
zbrojne Marboda siegaty pono¢ liczby 70.000 pieszych
1 4000 konnych wojownikow. Poczatkowo starat si¢ on
utrzymywa¢ z Rzymem pokojowe stosunki, a kupcy
rzymscy mogli dzigki temu swobodnie przebywac na
terenie jego ,,panstwa”. Liczne importy rzymskie z tego
okresu, znajdowane na obszarze podleglym Marbodo-
wi, wskazujg na zywe kontakty handlowe 1 kulturowe.
Terytorium to petnito takze role swego rodzaju posred-
nika pomiedzy cesarstwem a dalej potozonymi ziemia-
mi ,,barbarzynskimi”, zwtaszcza ,,polskimi”. Rzym
jednak byl zaniepokojony pojawieniem si¢ na swoim
przedpolu nowej potegi. W 6 r. tylko powstanie w Pa-
nonii 1 Dalmacji przeszkodzito otwarte; interwencji
wojsk rzymskich, planowanej wobec Marboda. Doszlo
nawet do odnowienia sojuszu, a Marbod nie przyltaczyt
si¢ do antyrzymskiego powstania Arminiusza. Gdy
Arminiusz postal Marbodowi1 glowe pokonanego w Le-
sie Teutoburskim w 9 r. Warusa, ten odestat jg kurtua-
zyjnie do Rzymu, by ja tam pochowano. Stanowisko
Marboda wobec wojny germansko-rzymskiej miato t¢
konsekwencje, ze po jej zakonczeniu, w 17 r. doszto do
otwartego konfliktu pomigedzy Cheruskami a Swebami.
Semnonowie 1 Longobardowie odeszli od Marboda,
a dzialania wojenne mialy przebieg niepomysiny dla
niego; prosba do cesarza Tyberiusza o pomoc nie zosta-
ta uwzgledniona, niektérzy naczelnicy Markomandow



z Katwaldg na czele, przy pomocy pono¢ Gotonow
(Gotdéw), podniesli bunt przeciw Marbodowi, ktory
w 19 r. musiat zbiec na terytorium rzymskie (do Nori-
cum). Internowany w Rawennie, przezyt tam jeszcze
podobno 18 lat.

Rzymianie na obszarze Czech 1 Moraw wladca
uczynili wywodzacego si¢ z Kwadow Wanniusza.
Klientarne wobec cesarstwa regnum Vannianum prze-
trwato 30 lat. Stosunki pomiedzy Markomanami
(1 Kwadami) a Rzymem (jeszcze w 69 r. walczyli po
stronie cesarza Wespazjana) popsuty si¢ dopiero za pa-
nowania Domicjana, w latach 89 1 92 doszlo do dwoch
wypraw przeciwko nim. Pozniej uktad klientarny zostat
przywrocony. Prawie cate stulecie wzglednego pokoju
wewnetrznego, jednoczesnie jednak wzrastajgcy napor
Gotow czy innych ,,dalej mieszkajgcych barbarzyn-
cow”’ (jak sie wyrazit autor zywotu cesarza Marka Au-
reliusza) z pdtocy, a takze zaangazowanie cesarstwa
w walkach z Partami na Wschodzie, sktonil ludy ger-
manskie, wsrdod nich Markomanow, do parcia na potu-
dnie, w kierunku prowincji naddunajskich. Taka byta
geneza ciezkich dla obu stron (w ich trakcie barbarzyn-
cy zdotali si¢ wedrze¢ daleko w glab Itali1) dwoch wo-
jen markomanskich, ktore rozpoczety si¢ w latach
szescdziesiagtych II w. (uwiecznionych na stynnej ko-
lumnie Marka Aureliusza w Rzymie), zakonczonych
w 180 r. ciezko okupionym zwycigstwem strony rzym-
skiej. Dwuletnia okupacja zwyciezonego kraju miata
by¢ poczatkiem budowy nowej prowincji rzymskiej na
poinoc od Dunaju (,,Markomanii”), po $mierci Marka



Aureliusza jego nastepca Kommodus zrezygnowatl jed-
nak z tego planu. Nie oznaczato to kresu ktopotow ce-
sarstwa ze strony Markomanow, przeciwstawia¢ im
musieli si¢ cesarze: Septymiusz Sewer, Karakalla
1 Aleksander Sewer. W 253 r. wraz ze Scytami Marko-
manowie spustoszyli rzymskie Noricum 1 Panoni¢. Za
panowania cesarza Galliena czes¢ MarkomanOow zosta-
ta osiedlona w Gornej Panonii. Najazdy Markomanow
musieli odpiera¢ Dioklecjan w 299 r. 1 Walentynian I
w 374/375 r. (temu cesarzowi przypisuje si¢ zamiar od-
nowienia planow Marka Aureliusza co do powotania
nowej prowincji). W 396 r. Stylichon za posrednic-
twem Sw. Ambrozego zdotat zawrze¢ uktad z Marko-
manami, przy tej okazji dowiadujemy si¢, ze ksi¢zna
markomanska Fritigil przyjela chrzescijanstwo. Mar-
komandéw odnajdujemy w rzymskich wojskach posit-
kowych, m.in. w Afryce. W 433 r. Markomanowie pa-
nonscy dostali si¢ pod panowanie Hunow, w 451 r. bra-
l1 udziat w wielkiej wyprawie Attyli na Gali¢. Na po-
czatku VI w. gldwna czes¢ Markomanow wywedrowa-
ta do potudniowych Niemiec, wnoszac decydujacy
wktad w etnogeneze nowego plemienia Ba(ju)wardw.
Dzieje Kwadow wigzaly sie dos¢ scisle z dziejami
Markomanow 1 przez dlugie okresy toczyly sie jak
gdyby w 1ch cieniu. W zrodtach rzymskich wystepuja
dos¢ czesto, nie bedziemy tutaj szczegdtowo przedsta-
wiac¢ kolejnych epizodow. Na poczatku V w. znaczna
czes¢ Kwadow wraz z Wandalami 1 Alanami wzieta
udziat w inwazji Galii, skad — jak niebawem zoba-



czymy — przedostata si¢ wraz z nimi do Hiszpanii,
gdzie zatozyli wlasne panstwo. Zar6wno u nich, jak
rowniez u pozostalych w pierwszych siedzibach Kwa-
dow, obserwujemy powrot do dawnej nazwy — Swe-
bow. W 453 r. Kwadowie wzieli udziat w rozprawie
ludow germanskich z Hunami w bitwie nad rzeka
Nedao. Sgsiadujgc z sarmackimi Jazygami, Kwadowie
juz od II w. podlegali wptywom kultury materialnej te-
go koczowniczego ludu, m.in. przejeli konny sposob
walki, zachowujac jednak germanski jezyk. Zrédta nie-
kiedy podkreslajg znaczng liczebnos¢ Kwadow, szaco-
wang przez uczonych w granicach 200-300.000 gtow.
Kres Kwadow jest praktycznie nieznany, mozna si¢
domyslac, ze ich resztki wywedrowaly wraz z Longo-
bardami w drugiej potowie VI w. do Italii.

IV

W ostatni dzien roku 406, korzystajac zapewne
z odkomenderowania czesci garnizondw rzymskich nad
Renem do Italii, do walki z najazdem barbarzynskich
hord Radagaisa, oraz z zamarzni¢cia Renu, powazne si-
ty barbarzynskie przekroczyly limes renski 1 wdarty sie
do Galii. Zrédta wymieniaja w zwiazku z tym wyda-
rzeniem Wandalow 1 Alanow, ale wkrotce musiaty sie
do nich przylgczy¢ takze inne ludy, wsrdd nich Swe-
bowie. Dobrze na ogét poinformowany Sw. Hieronim
w liscie napisanym w 409 r. wymienia Kwadow, Wan-
dalow, Sarmatdéw, Alanow, Gepidow, Heruldow, Sakso-
now, Burgundow, Alemanow oraz ,,Panonczykow”.
Kronikarz hiszpanski Hydatius stwierdza, ze po nieca-



tych trzech latach walk 1 pladrowania Galii, Wandalo-
wie, Alanowie 1 Swebowie przeprawili si¢ — jesienig
409 r. — przez stabo strzezone przel¢cze pirenejskie do
Hiszpanii.

Wykorzystujac walki wewngtrzne w cesarstwie, na-
jezdzcy — nie zaniedbujgc zwyktych tupiestw — roz-
przestrzenili si¢ po wiekszej czesci potwyspu, pozosta-
wiajgc w reku Rzymian jedynie prowincje Tarraconen-
sis. W 411 r. doszto do ugody z cesarzem Honoriu-
szem; barbarzyncom zostato przyznane prawo posiada-
nia ad inhabitandum (a zatem wedlug statusu federa-
tow) ziem faktycznie przez nich zajetych, w zamian za
raczej teoretyczny obowigzek obrony Hiszpanii prze-
ciwko obcym czynnikom. Rzekomo w sposob losowy
barbarzyncy podzielili si¢ potwyspem: Wandalowie-
Hasdingowie 1 Swebowie otrzymali Galicje (péinocno-
zachodnia czes¢ polwyspu), podczas gdy Wandalom-
Silingom przypadta Betyka, a Alanom (ktorzy widocz-
nie liczebnie lub politycznie przewazali w konfederacji)
— Luzytania 1 Carthaginensis.

Mimo podnoszonych niekiedy w nauce watpliwosci,
Swebowie, o ktorych mowa, wywodzili si¢ od znanych
nam z Europy Srodkowej Kwadow. W 416 r. okazato
si¢, ze 1ch najblizszym przeciwnikiem s3 na razie nie
tyle Rzymianie, co Wizygoci, ktorzy wystepowali
wowczas w Galil 1 Hiszpanii jako eksponenci wiadzy
rzymskiej. Krol wizygocki Walia, wypelniajac warunki
traktatu zawartego z Rzymianami, pokonal najpierw
Wandalow-Silingdw (resztki ich schronity si¢ u swych



pobratymcow — Hasdingdw), a nastepnie Alanow, kto-
rzy musieli uzna¢ zwierzchnictwo krdla Wandalow-
Hasdingdbw. Wzmocnieni naptywem nowych sit
Hasdingowie, gdy mineto zagrozenie wizygockie,
zwrocili orez przeciw sgsiadom — Swebom, ktorych
uratowata jedynie interwencja rzymska (Rzymianom
zalezalo na utrzymaniu jakiej§ rOwnowagi sit wsrod
barbarzyncow w Hiszpaniil). Wandalowie zamyslali
jednak opusci¢ Hiszpanie 1 w 429 r. rzeczywiscie, po
jeszcze jednej walce ze Swebami, przeprawili sie do
Afryki Potnocnej, gdzie powstato ich (1 Alandw) pan-
stwo, 1stniejace nieco ponad 100 lat.

Oswobodzeni od sgsiedztwa wandalskiego Swebo-
wie wdali sie w przewlekte starcia 1 walki z Rzymia-
nami w Galicji. W 433 r. zostat zawarty pokoj, odno-
wiony w pie¢ lat pozniej, ale do walk z Rzymianami
dochodzito takze pdzniej. Krolowie Swebow, Herme-
ryk 1 jego syn Rechila, zdobyli nawet ok. 440 r. Meride,
Sewille oraz prowincje Betyke 1 Carthaginensis. Nieu-
dolnie prowadzona ekspedycja rzymska, mimo posit-
kow wizygockich, poniosta w 446 r. kleske. Stosunki
ze znacznie od Swebow silniejszymi Wizygotami sta-
waty si¢ jednak coraz bardziej nieprzyjazne. W 456 r.
c1 ostatni zadali im w poblizu miasta w rece zwyciez-
cow wpadla stolica Swebow — Bracara Augusta (Bra-
ga), a krol Rechiar zostal zamordowany. Hydatius zapi-
sal w zwigzku z tym w swojej kronice: regnum destruc-
tum et finitum est Suevoriim, ,.krolestwo Swebow zosta-
o zniszczone 1 skonczylto si¢”, ale sie pomylit.



Sadze, ze mozna poming¢ szczegdly wojennych
dziejow panstwa hiszpanskich Swebow, ktore miato
przed sobg jeszcze grubo ponad 100 lat istnienia. Byty
w tych dziejach zwyciestwa, ale 1 dotkliwe kleski,
zwlaszcza gdy naturalnym niejako przeciwnikiem
Swebow stali sie, po przeniesieniu si¢ z Galii do Hisz-
panii na poczatku VI w., silniejsi 1 liczniejsi od nich
Wizygoci. Zreszta dzieje Swebow, ktorzy nie doczekali
si¢ ,,wlasnego” dziejopisa, w pewnych okresach sg zna-
ne bardzo stabo, a nauka ma nawet klopoty z ustale-
niem chronologii panowania ich wtadcow. W ogdle zas
wystarczy stwierdzi€¢, ze uczony niemiecki Dietrich
Claude, ktory zestawil prosopografi¢ hiszpanskich
Swebow, zdotat tacznie doliczy¢ si¢ zaledwie 83 osob
wymienionych z imienia (obok ok. 30 os6b anonimo-
wych) 1 to bez wzgledu na przynaleznos¢ etniczng, to
znaczy ze w liczbie tej znaczny udzial majg Rzymianie
podlegajacy wladzy krolow swebskich.

Instytucja krolestwa poswiadczona jest dla catego
okresu istnienia panstwa swebskiego. Istniata zapewne
tendencja do dziedzicznosci tronu (mozna o niej wnio-
skowa¢ chocby z faktu wystepowania w imionach nie-
ktorych z nich rdzenia ,,mir”’: Ariamir, Teodomir, Mi-
ron), ale nie zapobiegta ona niejednokrotnym walkom
o tron. Zrodla sa zgodne co do niewielkiej, nawet na tle
innych owczesnych ludow germanskich, wkraczajacych
na tereny cesarstwa, liczebnosci hiszpanskich Swebow;
szacunki wahajg si¢ w granicach 20-25.000 do 30—
35.000 osob, nawet w przypadku przyjecia wyzszego



szacunku odpowiadatoby to w przyblizeniu sile 89000
wojownikow. Podobnie jak Wizygoci, Wandalowie
11nne ludy germanskie, Swebowie stanowili znikomy
odsetek mieszkancow rzadzonego przez siebie panstwa.
Jak dotad, niemal catkowicie brakuje germanskich zna-
lezisk archeologicznych w poinocno-zachodnie; Hisz-
panii, co, nawet przy zalozeniu niezadowalajacego sta-
nu badan, nie wydaje si¢ kwestig przypadku. Co praw-
da, takze w odniesieniu do Wizygotow, ktérym dana
byta w Hiszpanii znacznie dtuzsza historia, charaktery-
styczne dla Germanego przez nich terytorium (Stara
1 Nowa Kastylia). Tym bardziej zastanawia stosunkowo
znaczna koncentracja germanskiego nazewnictwa miej-
scowego 1 osobowego na terytorium historycznej Gali-
cji. Chociaz roznice jezykowe pomiedzy ,,wschodnio-
germanskimi” Wizygotami a ,,zachodniogermanskimi”
Swebami powinny by¢, zdaniem jezykoznawcow, dosé
znaczne, nietatwo rozrozni¢ elementy swebskie 1 goc-
kie w nazewnictwie ,,swebskiej” Hiszpanii, tym bar-
dziej, ze wedlug niektdérych nowszych pogladow, po
ostatecznym upadku panstwa Swebow 1 wigczeniu jego
terytorium w sktad krdlestwa Wizygotow (585) nastgpi-
ta wzmozona akcja kolonizacji wizygockiej tych stabiej
dotad rozwinietych terenow. Zwrocono takze uwage na
unikalne w skali Potwyspu Pirenejskiego skoncentro-
wanie na terenie Galicji 1 Luzytaniit 30 mennic, czyli
wiece] niz we wszystkich pozostalych prowincjach
hiszpanskich Igcznie. Fakt ten do pewnego stopnia
mozna zapewne wytlumaczy¢ wystgpowaniem ziota
w tamtejszych goérach. Ono tez, wedlug wszelkiego



prawdopodobienstwa, decydowato w powaznej mierze
o koniunkturze panstwa Swebow.

W galerii wladcow swebskich wyrazniej jasnieje je-
dynie posta¢ Mirona (570-583), za ktoérego panowania
krolestwo najpierw przezyto szczyt powodzenia, a na-
stepnie — raptowny upadek. Nieszczesciem dlan byto,
ze rownoczesnie u WizygotOw panowal energiczny
1 bezwzgledny wtadca Leowigild, wtasciwy tworca po-
tegi swego panstwa. Miron na czele oddzialow sweb-
skich przyszedt w 583 r. na pomoc synowi Leowigilda
— Hermenegildowi, ktory podniost bunt przeciw ojcu.
Leowigildowi udato si¢ otoczy¢ wojsko interwentow,
zmusi¢ do odwrotu 1 do ztozenia przysiggi wiernosci.
Miron zmarlt w drodze powrotnej. Przeciwko jego sy-
nowi Eburykowi, ktory odnowit stosunek zaleznosci
wobec Leowigilda, zawigzata si¢ opozycja wewnetrzna,
ktore] przywodca Audeka objal panowanie. W 585 r.
Leowigild interweniowal, Galicja zostala spustoszona,
Audeka przymusowo osadzony w klasztorze, skarb kro-
lewski wpadl w rece zwyciezcow, a Galicja zostala
uznana szOstg prowincjg krolestwa Wizygotow. Pano-
waniu wizygockiemu probowal stawi¢ opor niejaki Ma-
laryk, ale bunt zostat sttumiony, a Malaryk w kajdanach
dostarczony Leowigildowi. Regnum Sueborum deletum
in Gothis transfertur, ,,Zniszczone krolestwo Swebow
zostalo przejete przez Gotow” — zakonczyl Izydor
z Sewilli swg krotka Historie Swebow. Nic nie wiado-
mo o jakichkolwiek pdzniejszych probach odzyskania
przez Swebow niepodleglosci, zrodta nic tez nie wiedza



o jakichkolwiek tendencjach separatystycznych galicyj-
skiej czesci panstwa wizygockiego, cho¢ o wyraznych
odmiennosciach tej dzielnicy zarbwno w czasach wizy-
gockich, jak rowniez pdzniej, niewatpliwie mozna mo-
wic.

W dziejach hiszpanskich Swebow wystapita pewna
osobliwos¢. Wyglada na to, ze kilkakrotnie zmieniali
wyznanie, co na tle innych ludéw germanskich byto
zjawiskiem niecodziennym.

W pierwszym okresie pobytu w Galicji prawdopo-
dobnie byli oni1 jeszcze poganami, a w kazdym razie nie
wida¢ w zrddlach zadnych sladow infiltracji chrzesci-
janstwa. Po raz pierwszy jest mowa o chrzescijanstwie
w zwigzku z objeciem tronu przez Rechiara (448—456);
zrodta stwierdzajg wyraznie, ze byl on katolikiem. Wy-
nikaloby z tego, ze ani uprzedni sojusz z Wandalami,
ani kontakty z Wizygotami w Gali1 (oba te ludy przyje-
ty wczesniej chrzescijanstwo w wersji arianskiej), nie
wplynely na przyjecie arianizmu przez Swebow. Jed-
nakze okazato si¢, ze nie ma w tej kwestit wsrod Swe-
bow jednomyslnosci; w latach szes¢dziesigtych V. w.
zwyciezyla orientacja na sojusz z Wizygotami, co
zwiekszylo szanse zwolennikOw arianizmu. Pewng rolg
w upowszechnieniu tego wyznania odegral mato znany
misjonarz pochodzenia matoazjatyckiego Ajaks. Kro-
lowie 1 zapewne masa ludnosci swebskiej zdecydowata
sie, wzorem wizygockim, na przyjecie wiary Ariusza.
Na uwage zastuguje wszakze to, ze Swebowie najwy-
razniej nie wyrozniali si¢ fanatyzmem wyznaniowym
— przejawy represji antykatolickich (np. kronikarz



Hydatius zostal w 460 r. na pewien czas uwieziony)
miaty raczej charakter polityczny, nie scisle religijny,
biskupi katoliccy sprawowali pelni¢ jurysdykcji
w swych diecezjach bez wiekszych przeszkod, mogli
tez aktywnie wystepowac przeciw herezjom manichej-
czykow 1 pryscylian. Przypadki apostazji — przecho-
dzenia na wyznanie arianskie — zdarzaly sie dos¢ czeg-
sto, cz€SClowo zapewne z przyczyn oportunistycznych,
ale wystepowaty takze powroty na tono Kosciota kato-
lickiego, biskupi katoliccy mogli kontaktowac si¢ z pa-
piezami, cho¢ z drugiej strony przez diuzszy czas nie
pozwalano zbierac si¢ katolickim synodom koscielnym.

Rekatolicyzacja Swebow wigze si¢ Scisle z postacig 1
dziatalnoscig ich ,,apostola”, pochodzacego z Panonii
Sw. Marcina z Bragi, ktory zmart w 579 r., a zatem nie-
dhugo przed utratg samodzielnosci panstwa swebskiego,
po 23 latach sprawowania rzaddéw biskupich, a na-
stepnie metropolitalnych w stolecznej Bradze. Za jego
rzadow odbyty sie dwa synody (I 1 II synod w Bradze,
w 561 1 572 r.), ktore przyspieszyly proces powrotu do
katolicyzmu, cho¢ nie miat on tak dramatycznych oko-
licznosci, jak nieco pozniejsza (589) katolicyzacja Wi-
zygotow. Krotkie, zaledwie kilkuletnie panowanie
arianskiego Leowigilda nad Swebami nie zdotato juz
si¢ przyczyni¢ do odrodzenia arianizmu, cho¢ obecnosc¢
na stynnym III synodzie toledanskim w 589 r., na kto-
rym zdecydowano o przejsciu Wizygotow na wiar¢ ka-
tolickg, stosunkowo znacznej liczby biskupdéw arian-
skich ze swiezo przytaczonej Galicji, mogloby wska-



zywaC na podejmowane proby wzmocnienia tam ele-
mentu arianskiego.

Wspomniany Marcin z Bragi jest zarazem jedynym
znanym nam liczacym si¢ tworcg w kulturze Galicji
w okresie panowania swebskiego. Jego znaczenie dla
koscielnych 1 intelektualnych dziejow Galicji mozna
porownac chyba jedynie z pozniejszg dziatalnoscig Izy-
dora z Sewilli w panstwie wizygockim. Zachowana po
Marcinie spuscizna literacka, cho¢ moze niezbyt impo-
nujaca pod wzgledem iloSciowym, jest bardzo interesu-
jaca 1 wielostronna. Do najwazniejszych 1 najbardzie;
dla historyka frapujacych jego dziet nalezy traktat De
correctione rusticorum (,,O poprawie wiesniakow”),
bedacy zwieztym wykladem dziejow Swietych 1 nauki
chrzescijanskiej, a takze rozprawiajgcy o genezie wie-
rzen poganskich 1 sposobach ich zwalczania. Zwrocono
uwage na tendencje do euhemerystycznego traktowania
przez Marcina kultow poganskich oraz na znaczenie
traktatu jako zrodla przedstwiajacego stan wyobrazen
religijnych ludnosci galicyjskiej, aczkolwiek maniera
nadawania zwalczanym bostwom poganskim Kkla-
sycznych imion z panteonu rzymskiego utrudnia inter-
pretacje. Marcin z Bragi byt ostatnim na blisko pot ty-
sigclecia autorem znajacym pisma filozofa rzymskiego
Seneki: traktat De ira (,,O gniewie”) ma za zrodto jed-
noimienny traktat Seneki, poza dedykacja 1 zakoncze-
niem posiada on zresztg charakter starannej 1 dobrze
przemyslanej aranzacji ekscerptow z dzieta autora
rzymskiego. Najbardziej znanym w Sredniowieczu
utworem Marcina z Bragi byl zapewne dedykowany



krolowi Mironowi1 traktat Formuta vitae honestae (,,Za-
sada zycia uczciwego”), co$S w rodzaju ,,zwierciadta
krolewskiego™, w ktorym autor zachg¢ca do stosowania
si¢ do czterech ,,cnot gtownych™ (prudentia, magnani-
mitas [fortitudo], continentia [temperantia] 1 iustitia —
roztropnos¢, wielkodusznos¢, statosc¢ 1 sprawiedliwose),
ale — co interesujgce! — bez skrajnosci. W drugiej
czesci traktatu Marcin wykazuje, jak przesada w prak-
tykowaniu owych czterech cnot moze doprowadzi¢ do
ich wynaturzenia.

In extremitate mundi et in ultimis huius provinciae
regionibus, ,,Na skraju Swiata 1 w najdalszych regio-
nach tej oto prowincji” — tymi stowami trafnie okresli-
11 biskupi, zgromadzeni w 561 r. na synodzie w metro-
politalnej Bradze, peryferyjne polozenie swego pan-
stwa. Niewiele pozostato swiadectw po swebskim roz-
dziale dziejow tego nawet dzi§ jeszcze do pewnego
stopnia ,,przez Boga 1 ludzi zapomnianego™ kraju. Nie-
wykluczone, ze dajacy si¢ zauwazy¢ w poznych fazach
istnienia panstwa wizygockiego — pod koniec VII w.
— wilasnie na pdtocno-zachodnich kresach pdtwyspu
rygorystyczny 1 ascetyczny pragd monastyczny, repre-
zentowany gtownie przez Fruktuoza z Bragi 1 Waleriu-
sza z Bierzo, a tak zasadniczo 1 wszechstronnie rdz-
nigcy sie od ,,oficjalnej” uczonosci 1 literackosci dwo-
row biskupich w Sewilli, Saragossie, a zwlaszcza w To-
ledo, pozostaje w zwigzku przyczynowym ze swebska
przesztoscig Galicji, cho¢ moze tez raczej by¢ przeja-
wem genius loci tego surowego, niegoscinnego kraju.



Cho¢ onomastyka germanska na Potwyspie Pirenejskim
zaznaczyla si¢ na terenie Galicji stosunkowo silnie
1 trwale, to zapozyczen z jezykoOw gockiego 1 swebskie-
go w jezykach hiszpanskim 1 portugalskim zachowato
si¢ zadziwiajaco mato, co ponad wszelkg watpliwos¢
dowodzi, ze asymilacja kulturowa 1 etniczna Germa-
noOw nastgpila tam wczesniej niz proces ksztalttowania
si¢ wymienionych jezykow. Swebska przesztos¢ kraju
zostala zapomniana — nikt si¢ o nig nie upominat,
przypominajg o niej chyba tylko historycy. Co prawda,
dumni Kastylijczycy jeszcze w czasach Filipa II (XVI
w.) mogli pogardliwie okresla¢ Portugalczykow ,,los
Sevosos” lub ,,los Suevosos”, czyli ,,.Swebowie”, ale
byta to zwykla ztosliwos¢; ,,sredniowieczna Portugalia
traktowata siebie jako dziedzictwo Gotow, nie Swe-

bow” (D. Claude).
\Y

Jeden tylko odtam wielkiego ludu swebskiego zdotat
zachowa¢ nazwe¢ 1 przynajmniej cze¢sciowo tradycje
przez cate sredniowiecze 1 az do czasOw nam wspotcze-
snych. Mowa o kilkakrotnie juz wspominanych Alema-
nach 1 kraju, jaki w nieznanych blizej okolicznosciach
pod koniec II 1 na poczatku III w. zajeli (Alemania).
Niechze jednak 1 Alemanowie zechcg chwile pocze-
ka¢, pare zdan pragne bowiem poswieciC pewnemu
cieckawemu epizodowi, jaki rozegrat si¢ w VI stuleciu
na obszarze Niemiec Srodkowych i dotyczy jeszcze
jednego odtamu Swebow. Na zachod od dolnej Sali
(ktora, jak zapewne wiadomo, jest glownym lewym



doptywem Laby), pomiedzy dwoma je; doplywami:
Bode 1 Wipper, na dokladniejszych mapach przedsta-
wiajacych wczesnosredniowieczne podzialy plemienne
1 administracyjne mozemy odnalez¢ nazwe¢ okregu
Schwabengau, czyli ,,okreg Szwabow”, czy raczej
,Swebow”, skoro w dokumentach z XI w. wystepuje
jako pagus Sueue 1 pagus Svabun. Na uwage zastuguje,
ze w sgsiedztwie Schwabengau wystepujag w zrodtach
nazwy innych jeszcze okregdw o wyraznie etnicznym
charakterze, sugerujgce obecnos$¢ na tym terenie ele-
mentdw obcych plemiennie: Nordthiiringgau (,,okreg
Polnocnych Turyngéw”), Hosgau (od plemienia He-
sOw, zapewne potomkow antycznych Chattow), Frie-
senfeld (,,Pole Fryzow”). Oznaczaloby to, ze niegdys,
zapewne we wczesnym Sredniowieczu, tereny te byty
zamieszkane czy kolonizowane przez jakies znaczniej-
sze grupy ludnosci swebskiej, turyngijskiej, heskiej czy
fryzyjskiej. Jezeli chodzi o Schwabengau, sprawa wy-
daje si¢ jasna 1 wigze z burzliwymi dziejami ok. roku
568.

W tym wiasnie roku (doktadniej w rozdziale o Lon-
gobardach) Sasi, ktorzy po wspolnym z Frankami roz-
biciu w 531 r. krolestwa Turyngdw zajeli obszar az do
rzeki Unstruty na potudniu, wzieli u boku Longobar-
dow udziat w wyprawie na Italie, napadajac przy tej
okazji na posiadiosci frankijskich Merowingow w Ga-
li1. W odwecie za t¢ wyprawe krolowie Frankow, Chlo-
tar I 1 Sigibert, przesiedlili na opuszczone przez Saséw
miejsca ,,Swebow 1 inne ludy” (Suavos et alias gentes).



Gdy po pewnym czasie Sasi, niezadowoleni z traktowa-
nia ich w Itali przez Longobarddéw, zdecydowali si¢
powrdci¢ do swych pierwotnych siedzib, okazalo sie,
Ze s3 one zajete. Mimo gotowosci Swebow do zawarcia
z powracajgcymi Sasami jakiegos kompromisu (Grze-
gorz z Tours, Historia V, 15, twierdzi, ze najpierw pro-
ponowali Sasom oddanie jednej trzeciej, nastepnie po-
towy, wreszcie az dwoch trzecich kraju), doszto do
dwoch bitew, zakonczonych kleskg Sasow. Zwycigstwo
utwierdzilo Swebow w czegSciowym przynajmniej po-
stadaniu nowych obszarow, a krajowi nadato specy-
ficzny charakter, roznigcy si¢ w niejednym od pozosta-
tej Saksonii. ,,Polnocni Swebowie”, podobnie jak
mieszkancy sgsiedniego Nordthiiringgau, moéwili
w Sredniowieczu wilasnymi dialektami, odrebnymi od
saskich. Posiadali tez odrgbnos¢ prawng, o czym mowi
zarowno swiadectwo kronikarza saskiego Widukinda
z X w. (Suavi vero Transbadani ideo aliis legibus quam
Saxones utuntur, ,,Swebowie za$ zza rzeki Bode innych
praw uzywaja niz Sas1”), jak rOwniez wyodregbnienie
dat svevische Recht od powszechnego prawa saskiego
w tzw. Zwierciadle Saskim (Sachsenspiegel) w wieku
XIII. Z bardziej odlegle; perspektywy roznice mogty
niekiedy wyglada¢ mniej istotnie 1 dlatego np. frankij-
skie Roczniki z Metzu (Annales Mettenses priores) mo-
gty pod rokiem 748 zanotowac: Saxones vero qui Nor-
dosuavi vocantur, ,,Sasi, ktorych zwie si¢ Poétnocnymi
Swebami”, tym bardziej ze w politycznym sensie
w VIII w. Sasi 1 Swebowie ze Schwabengau stanowili
juz jedng catosc.



Skad Frankowie sprowadzili owych Swebow nad
Bode 1 Wipper, zrodla milcza, ale przewaza poglad, ze
mogli sie¢ on1 wywodzi¢ najprawdopodobniej od Sem-
nonow, cho¢ nie mozna wykluczy¢ innych mozliwosci:
Swebow ,,alemanskich” badZz mato znanego ich odtamu
znad dolnego Renu.

Powracamy do Alemanow. Pojawienie si¢, poczyna-
jac od 213 r., w zrodtach antycznych nazwy tego ludu
uwaza si¢ za wydarzenie tym wieksze] wagi, ze zapo-
wiadalo proces konsolidacji na poinocnej 1 wschodniej
granicy imperium rzymskiego nowej generacji plemion
germanskich. W przeciwienstwie do niestabilnej, ptyn-
nej sytuacji plemiennej okresu wczesniejszego, gdy
Rzymianie mieli do czynienia z niewielkimi plemiona-
mi, potrafigcymi jedynie czasem dla osiggniecia doraz-
nych celow 1gczyc¢ sie w kruche 1 niestate konfederacje,
czescie] — niejednokrotnie w wyniku skutecznosci sta-
rej rzymskiej zasady: divide et impera, ,,dziel 1 rzadz!”
— rywalizujacymi 1 zwalczajagcymi si¢ wzajemnie, nie-
kiedy wprawdzie dla Rzymu dokuczliwymi, a nawet
(jak w przypadkach Ariowista 1 Arminiusza) groznymi,
poczynajac od III w. wylaniaja si¢ trwale 1 duze zwigz-
ki plemienne, bedace odtad dla cesarstwa stalym zagro-
zeniem, tym bardziej ze wtasnie w III w. samo impe-
rium przezywalo gleboki kryzys wewnetrzny. Obok
Alemanow mam na mysli cho¢by Frankow 1 Sasow.
Nie jest co prawda wykluczone, ze pojawienie si¢ Ale-
mandéw 1 niektorych innych plemion (np. Jutungow,
ktorzy pdzniej zostang przytagczent do Alemanow)



w poblizu limesu rzymskiego nie bylo wylacznie ich
wlasng zdobywczga inicjatywa, istniejg bowiem poszlaki
zdajace si¢ wskazywac rowniez na inicjatywe Rzymian,
ktorzy mieli nadzieje na ,,okietznanie” poszczegolnych
grup barbarzyncéw poprzez zwigzanie ich z okreslo-
nym terytorium 1 wciggniecie ich w ten sposob w dzieto
obrony prowincji cesarstwa przed kolejnymi napastni-
kami. Z czasOw znacznie pozniejszych, za rzgdow cesa-
rza Juliana Apostaty (361-363), wielki historyk dzie-
jow rzymskich Ammianus Marcellinus, ktory walkom
z Alemanami poswiecit w swym dziele duzo uwagi,
przedstawil taki oto, dos¢, jak sadze, charakterystyczny
epizod:

Alamanowie przedarli si¢ przez granice Germanii,
okazujgc wiekszg niz zwykle wrogos¢. Powodem
byt fakt, iz postowie, ktorych wystali na dwor ce-
sarski, aby przywiezli im zwyczajowe 1 doktadnie
okreslone dary, otrzymali ich mniej, a ponadto li-
chej wartosci. Totez, wzigwszy je w rece, wpadli
we wsciektos¢ 1 cisneli nimi o ziemig, wydaty 1m
si¢ bowiem zupeitnie ich niegodne. Ursacjusz, Ow-
czesny zwierzchnik urzedow cesarskich, cztowiek
popedliwy 1 bezwzgledny, potraktowal ich szorst-
ko. Kiedy wigc wrocili do siebie, przedstawili ten
incydent w przesadnych stowach 1 podburzyli naj-
bardziej dzikie plemiona, ktore oto haniebnie zlek-
cewazono, (przet. I. Lewandowski)

Nazwa nowego ludu znaczyta w rodzimym jezyku
tyle co ,,wszyscy ludzie”, co mozna rozumie¢ dwojako:



W sensie zaciesniajacym, niejako reglamentujgcym
miano ,,cztowieka” do wlasnej grupy spotecznej, albo
w sensie werbujgcym, zachecajagcym do wigczania sie
w jej sktad. Znaleziska archeologiczne z terytorium
wczesnoalemanskiego zdajg sie istotnie wskazywac na
heterogenicznos¢ etnicznego sktadu przybyszow, cho-
ciaz szczegdlnie wyrazne nawigzania w materiale ar-
cheologicznym do terytoridw znad Laby 1 Haweli wy-
starczajgco potwierdzaja przekonanie o tym, ze gldwna
masa plemienia 1 jego czesS¢ konstytuujgca wywodzic
si¢ musiala od Semnonow. Poczatkowo Alemanowie
zajmowali siedziby potozone nad Menem, ale rychlo
rozwineli ekspansje w kierunku limesu rzymskiego.
Pierwsza proba opanowania obszarOw pomi¢dzy lime-
sem a Renem (233/234) nie powiodta si¢, ale za nig
niepowstrzymanie, w odstepach kilkuletnich, nastepo-
waty kolejne. Przelamanie limesu nastgpito w 259-260
r., fala najazdu alemanskiego siegneta wtedy poprzez
Alpy do Mediolanu, kleska napastnikéw pod tym mia-
stem odepchnela ich z powrotem za Ren 1 rzeke Iller.
Przetamanie kryzysu wewnetrznego w imperium pod
koniec III w. umozliwilo wybudowanie, wzglednie
umocnienie linii fortyfikacji, ktore zatrzymaty ekspan-
sje Alemanow az do V w. Nie bylo w tym czasie wsrod
Alemanow jednej scentralizowanej organizacji pan-
stwowej, w zrodlach pojawiajg si¢ 1 znikajg rodzne
drobniejsze ksigstewka, okreslane albo nazwami ma-
tych plemion, wchodzacych w skilad zwigzku aleman-
skiego, albo imionami ich wtadcow. Przyszly cesarz Ju-



lian zadal Alemanom w 357 r. wielkg kleske pod Stras-
burgiem, dalsze klegski nastgpity jeszcze w IV w., Rzy-
mianie niejednokrotnie przekraczali limes, szukajac
przeciwnika na jego wlasnym terytorium. Grozna dla
Rzymian lawina Wandalow, Alanow 1 Swebow (Kwa-
dow) pod koniec 406 r. przeszita prawdopodobnie przez
kraj Alemanow. Niewykluczone, ze czg$S¢ Alemanow
przytaczyla si¢ do swoich ziomkow 1 wzieta udziat
w kampanii hiszpanskiej 1 tworzeniu krolestwa Swe-
bow w Galicji. Kronikarz frankijski Grzegorz z Tours
okresla nawet hiszpanskich Swebow: Suebi id est Ala-
manni, ale by¢ moze jest to okreslenie o tyle mylace, ze
Grzegorz prawdopodobnie wiedzial jedynie o ,,aleman-
skich Swebach”. Krotko po 400 r. Alemanowie zajeli
takze Alzacje, docierajgc az do poinocnej Szwajcarii.
W ten sposob opanowali obszar, jaki utrzymat si¢ w ich
posiadaniu w Sredniowieczu.

W 496/497 r. zginagt w bitwie z Frankami krola
Chlodwiga nieznany z imienia krol alemanski. Ozna-
czato to upadek znaczenia plemienia, ale niezupeiny.
W obliczu zagrozenia frankijskiego Alemanowie pod-
dali si¢ zwierzchnictwu krola Italii Teodoryka Wielkie-
go, ktory podzielit si¢ z Chlodwigiem sferami wply-
wow, dzielgc niejako kraj Alemanow na dwie czesci:
potudniowg 1 pdlnocng, z ktorych druga przypadta
Frankom. Trudnosci italskiego panstwa Ostrogotow po
smierci Teodoryka sprawily jednak, ze jego nastepcy
musieli pogodzi¢ si¢ z utratg kontroli nad Alemanami
na rzecz Frankow. Alemanowie brali z ramienia Fran-
kow udziat w wyprawach na Italie, zwlaszcza glosna



stata si¢ wyprawa Leuthariego 1 Butilina, ktora
w 553/554 r. dotkneta niemal caty pdtwysep. Byla to
jednak ostatnia juz proba rozciggnigcia obszaru Alema-
noOw na Italie.

W ramach panstwa frankijskich Merowingow trwata
rozpoczeta zapewne juz wczesniej akcja chrystianizacji
Alemanow, o ktorej jednak bardzo mato wiadomo. Jest
kwestig sporng w nauce, jaki stopien samodzielnosci
udalo si¢ Alemanom zachowa¢ w warunkach zwierzch-
nictwa Frankow. Prawdopodobnie we wczesniejsze) fa-
zie zaleznos¢ ta byla bardziej dotkliwa, a zakres samo-
dzielnosci scisle ograniczony, Merowingowie miano-
wali ksigzat alemanskich 1 usuwali ich z tronu wedlug
wlasnego uznania. Walki wewnetrzne wsrdod Frankow
1 postepujgce ostabienie wladzy podzniejszych Mero-
wingow przyczynity si¢ jednak do regeneracji wiladzy
ksigzece] u Alemanow 1 wzrostu ich samodzielnosci.
Wiadza ksiazeca zaczela przeksztatcaé¢ sie w dzie-
dziczng. Wszystko to musiato spowodowacC wzrost na-
piecia w stosunkach z Frankami, zwlaszcza od chwili,
gdy faktyczna wiladza znalazta si¢ tam w energicznych
rekach rodu Arnulfingéw (Karolingdéw). Poczynajac od
709 r. rozpoczyna si¢ nowa faza dziatan wojennych.
Majordom frankijski Karol Miot pokonat Alemanow
1 staral si¢ o stworzenie osrodkow wplywow frankij-
skich (takg funkcje miat peini¢ m.in. zatozony w 724 r.
klasztor na wyspie Reichenau). W latach 742—745 trze-
ba bylo kilku wypraw wojennych, by zlamac¢ opor
Alemandéw, w roku 746 w Cannstatt odbyt si¢ wielki



sad nad pokonanymi buntownikami, zakonczony stra-
ceniem wielu z nich 1 zgnieceniem wszelkich przeja-
wow oporu. Ksiestwo (dukat) alemanskie przestato ist-
nie¢, kraj Alemanow byl odtad zarzadzany bezposred-
nio przez urzednikOw wyznaczanych przez Frankoéw
1 najczescie] z nich si¢ wywodzacych.

O sile 1 zywotnosci rodzimych alemanskich tradycji
najlepiej moze Swiadczy¢ fakt, ze w zmienionych oko-
licznosciach, po dwoch stuleciach, ich ksiestwo raz
jeszcze sie odrodzito, powracajgc nawet do swej pier-
wotne] nazwy. Na poczatku X w., to znaczy w chwili,
gdy panstwo Frankow Wschodnich znajdowalo si¢ na
drodze do przemiany w Krolestwo Niemieckie, regnum
Sueviae, obejmujace oprocz dawnego ksigstwa Alema-
ni1 tzw. Churrecj¢ oraz Alzacje, pojawia si¢ w zrodtach
jako jedna z jego prowincji. Nie ma ani mozliwosci, ani
potrzeby szczegolowego referowania wyjatkowo
skomplikowanych politycznych dziejow ksztattujgcego
si¢ Ksigstwa Szwabskiego (czyli Swebskiego) w Sre-
dniowieczu. W przeciwienstwie do sgsiedniej Bawarii
czy bardziej odlegtej Saksonii, nie doszto w Szwabii do
wylonienia jednego naczelnego osrodka politycznego,
ale kraj ten, nalezacy do najwyzej rozwinigtych w skali
calej Rzeszy, cho¢ na ogot wielce rozbity politycznie,
odgrywal w pewnych okresach wiodacag w niej role.
Dotyczy to zwtaszcza doby Stauféw (od drugiej poto-
wy XI do drugiej potowy XIII w.), a takze pdznego
sredniowiecza. Po wygasnigciu (a wilasciwie: tragicz-
nym koncu) Staufow (1268), Ksigstwo Szwabskie prze-
stato istnie¢, podejmowane kilkakrotnie przez Habs-



burgdéw proby jego odnowienia nie przyniosty efektow,
ale Szwabia 1stniata nadal jako pojecie nie tylko histo-
ryczne, lecz takze jako nazwa kraju pomigdzy Jeziorem
Bodenskim 1 géornym Renem a dolnym Neckarem
1 Frankonig. W po6znym Sredniowieczu czolowg rolg
w Szwabii zacz¢li odgrywacé grafowie Wirtembergii,
jeden z nich w 1495 r. zostat wyniesiony do godnosci
ksigzecej, ale juz jako ksigze Wirtembergii, nie Szwa-
bii. Nazwa Szwabia trwala w czasach nowozytnych
najpierw w nazwach okregow Rzeszy (Reichsland-
vogteien) Ostschwaben (stolica: Augsburg), Ober-
schwaben 1 Niederschwaben, w Zwigzku Szwabskim
(Schwibischer Bund; 1488) 1 Szwabskim Powiecie
Rzeszy (Schwibischer Reichskreis; 1512). W 1808 r.,
z okazj1 reorganizacji kraju, ktory zostat wlaczony do
Krolestwa Bawarii, nazwa Szwabia zniknela na jakis
czas z oficjalnego uzycia. Obecnie (od 1934 r.) Szwa-
bia (Schwaben) to jeden z bawarskich okregdw regen-
cyjnych, podczas gdy pozostata, wlasciwie zasadnicza
czes¢ dawnej Szwabi1 wchodzi w sktad kraju zwigzko-
wego Badenia-Wirtembergia, 1 dawnym mianem naj-
czescie] nadal jest okreslana, cho¢ nieoficjalnie. Takze
nazwy geograficzne, jak Schwaibische Alb, Schwabi-
scher Jura czy Schwaibisch-Friankisches Stufenland,
oraz miast: Schwibisch Gmiind czy Schwaibisch Hall,
przypominajg swebskie tradycje kraju, jednego z przo-
dujacych rowniez obecnie wsrdd innych krajow zwigz-
kowych w RFN. Daleko od Szwabii mozna w Niem-
czech spotka¢ przejawy ,,szwabskich” sympatii, np.



w nazwach tak dla Niemcow typowych bractw stu-
denckich (Burschenschaften), typu ,.Svevia” (takze:
,2Alemania”), czy druzyn sportowych. W XVIII w.
osadnicy szwabscy z inicjatywy Habsburgéow dos¢ licz-
nie naplyn¢li na teren tzw. Banatu (obecnie w Rumu-
ni1), dajgc poczatek tamtejszej niemieckiej grupie et-
niczne] ,,SzwabOw banackich”. W Polsce termin
,,Szwab” (takze oden pochodny czasownik: ,,0szwabi¢”
[oszukac]), nabral znaczenia specyficznego 1 wielce pe-
joratywnego, stanowigc pogardliwe okreslenie Niemca.

VI

Podobnie jak przy Wenetach, takze przy Swebach wy-
pada dorzuci¢ stowianska, czy raczej pseudostowian-
ska, glose. Problematyka swebska dwukrotnie Zzyw-
szym echem odbita si¢ w polskiej nauce historyczne;.
W wielu pracach dziewietnasto-, a nawet dwudziesto-
wiecznych, piora nie tylko amatorow, lecz takze nie-
kiedy — musimy przyzna¢ — znanych, a nawet wybit-
nych uczonych, znajdujemy poglad o identycznosci sta-
rozytnych Swebow/Swewow 1 Stowian. Wigzato sie to
z uporczywie w nauce polskiej (1 niektorych innych
krajow stowianskich) utrzymujacym sie przekonaniem
o autochtonizmie Stowian na znacznych obszarach Eu-
ropy Srodkowej, a nawet czesciowo Zachodniej. Ar-
gumenty na rzecz tej tezy wysuwano najrozmaitsze,
najchetnie] — rzekoma identycznos¢ nazw Suevi/Suavi
— S(c)lavi 1 (rowniez rzekomg) zbieznos¢ siedzib. Za
reprezentatywne dla tego kierunku wolno uznac tytuty
prac takich uczonych (zresztg réznej klasy) jak Edward



Sieniawski, Edward 1 Wilhelm Bogustawscy, Wojciech
Ketrzynski, czy — w czasach nam jeszcze blizszych —
Janusz Bozydar Daniewski. Doceniajgc trud tych 1 in-
nych, moze mniej znanych, ,,naiwnych autochtonistow”
oraz patriotyczne motywy nimi kierujace, trudno nie
stwierdzi€, ze ich poglady 1 argumentacja nie mogty juz
wspolczesnie wytrzymac krytyki naukowej, ktora wy-
chodzita nie tylko ze strony nauki niemieckiej, ale row-
niez 1 polskiej (zdecydowanym ich krytykiem byl np.
wybitny jezykoznawca 1 polihistor Aleksander Briick-
ner), a w XX w., zwlaszcza po ukazaniu si¢ Starozytno-
sci stowianskich Lubora Niederlego, nawet j3 poniekad
kompromitowaty.

Inny sposob wigzania problematyki swebskie;
z dziejami Stowian, a nawet konkretnie: ziem polskich,
polegal na dowodzeniu stowianskosci jezeli nie samych
SwebOow, to przynajmniej niektorych ludow, ktorych
siedziby wedtug relacji autoroOw antycznych (zwlaszcza
w tym przypadku Strabona 1 Tacyta) nalezatoby lokali-
zowaC na ziemiach polskich, a ktore znajdowaty sie
w jakims niezaprzeczalnym zwigzku ze Swebami, kon-
kretnie: z markomanskim panstwem Marboda. Przy-
pomnijmy swiadectwo Strabona o podporzadkowaniu
przez Marboda ,,wielkiego ludu” Lugiow, a takze Zu-
mow, Butonow (jak domyslaja sie¢ niektorzy uczeni:
Gutondéw), Mugilonow (tych uporczywie usitowano
odczytywa¢ jako Mogilanie), Sibinow 1 Semnonow.
Tylko przy tych ostatnich zaznacza, ze byli Swebami,
z czego oczywiscie nalezy wnosiC, ze poprzednio wy-



mienionych ludow Strabon nie uwazat za swebskie. Ta-
cyt 1 Ptolemeusz wymienili kilka ludow lugijskich, przy
czym albo bezposrednio (Tacyt), albo posrednio (Pto-
lemeusz), poswiadczyli duze znaczenie 1 rozlegle sie-
dziby Lugiow. Uznajac na ogot istotne znaczenie dzie-
jowe Lugiow oraz ich zwigzek z ziemiami polskimi,
uczeni do dzis dnia nie mogg si¢ zgodzi¢ co do blizsze-
go okreslenia ich etnicznego charakteru. Najczescie]
przyjmowano ich germanski lub celtycki charakter, ale
nie brakowato (1 dotad, prawd¢ moéwigc, nie brakuje)
prob uznania ich za lud (pra)stowianski. Juz w 1868 r.
w Poznaniu wyszla w jezyku niemieckim rozprawa
znanego nam juz (i tak bardzo dla sprawy polskiej za-
stuzonego) Wojciecha Ketrzynskiego Die Lygier. Ein
Beitrag zur Urgeschichte der Westslawen und Getma-
nen, w ktorej poglad o stowianskosci Lugiow 1 o ich
siedzibach na ziemiach polskich, zostat przedstawiony
wyraznie 1 w oparciu o imponujacy (zwlaszcza na Ow-
czesnym etapie rozwoju nauki) arsenal badawczy. Nie
ulega watpliwosci, ze z tej wlasnie pracy Ketrzynskiego
zaczerpnat Henryk Sienkiewicz pomyst wprowadzenia
do powiesci Quo vadis postaci Ligii. Swiadczy o tym
nie tylko kontekst powiesciowy (zwlaszcza rozmowa
Winicjusza z Petroniuszem w 1. rozdziale, nawigzujaca
najwyrazniej do tekstu Tacyta [Annales, XII 29-30]),
lecz takze wypowiedZ samego pisarza, wyrazona
w jednym z listow: ,,Moich Lygiow wzigtem dlatego,
ze mieszkali miedzy Odrg a Wista. Milo mi myslec, ze
Lygia byta Polkg — jesli nie Litwinka, to przynajmniej
Wielkopolankg. To takze jest poczciwy gatunek”.



Odradzajaca si¢ w okresie miedzywojennego dwu-
dziestolecia, pod znacznym wplywem poznanskiej
szkotly archeologicznej Jozefa Kostrzewskiego 1 w Po-
znaniu najpetniej reprezentowana, 1 wowczas 1 dlugo po
IT wojnie Swiatowej wilasciwie dominujgca w polskiej
nauce historycznej teoria ,,neoautochtonistyczna”,
w przeciwienstwie do autochtonizmu XIX-wiecznego
bynajmniej juz nie ,,naiwna”, lecz oparta na do$¢ moc-
nych, cho¢ w ostatnich dziesigcioleciach nie bez shusz-
nosci kwestionowanych podstawach, wyniosta przeko-
nanie o stowianskosci Lugiow do rzedu niemal pewni-
ka naukowego. Najpelniejszy 1 najbardziej sugestywny
wyraz znalazta ona chyba w pracach wybitnego po-
znanskiego historyka — Kazimierza Tymienieckiego,
ktorego najwazniejsze dla tego tematu prace podaje
w bibliografii.



Piktowie
I

Nigdy nie cieszyli si¢ dobrg opinig...

Zaczniemy moze niezbyt metodycznie, bo od zrodta
dos¢ poznego, ale bardzo szacownego, mianowicie od
piszacego w pierwsze] potowie VIII w. autora angiel-
skiego Bedy Czcigodnego (Venerabilis). Swoja znako-
mitg Historia ecclesiastica gentis Anglorwn (,,Historia
koscielna narodu angielskiego”) rozpoczat on, zgodnie
z regulami obowigzujgcymi w Owczesnym dziejopisar-
stwie, od opisu potozenia wyspy Brytanii, po czym
w nastepujacych stowach przedstawil ich mieszkan-
cOW:

Obecnie jest pie¢ narodow 1 jezykow w Brytanii,
tak jak Boskie Prawo spisane zostalo wpieciu ksie-
gach ... Sg to [jezyki] Anglow, Brytow, Iryjczy-
kow, Piktow oraz LacinnikOw; ten ostatni ze
wzgledu na studia nad Pismem Swietym jest wérod
nich w powszechnym uzytku. Na poczatku wszy-
scy mieszkancy wyspy byli Brytami, od nich wzig-
ta ona nazwe. Przyplyne¢li oni, jak sie¢ podaje, do
Brytanui z kraju Armoryka 1 zaj¢li potudniows jej
czes¢. Gdy za$s opanowali juz wiekszg czesS¢ wy-
spy, poczynajac od potudnia, przybyt ze Scytii po
oceanie na niewielu statkach lud Piktow, gnany
wichrem omingt najdalsze krance Brytanii, osig-
gnat Irlandi¢ (Hibernia) 1 wylagdowat na jej poinoc-
nym wybrzezu. Odszukali lud Iryjczykdéw (Scotti)



1 poprosili o pozwolenie osiedlenia si¢ wsrod nich,
lecz im odmowiono. Irlandia to najwieksza wyspa
ze wszystkich pobliskich Brytanii, a lezy na zachod
od niej. Cho¢ na pdinocy nie si¢ga tak daleko jak
tamta, za to na poludniu rozcigga si¢ o wiele dale;
niz granice Brytanii, niemal do granic pdinocnej
Hiszpanii, aczkolwiek dzieli je znaczna przestrzen
morza.

Piktowie zatem, jak juz powiedzieliSmy, przybyli
na te wyspe 1 prosili o miejsce do osiedlenia sig.
Iryjczycy wszakze odpowiedzieli, ze wyspa nie
bedzie w stanie utrzymac¢ obu ludow, ,lecz” —
stwierdzili — ,,mozemy da¢ wam dobrg radg, jak
mozecie osiggnac¢ swoj cel. Wiemy, ze niedaleko
stad, we wschodnim kierunku, znajduje si¢ inna
wyspa; mozemy jg nawet czesto ogladac przy lad-
nej pogodzie. Jezeli tam si¢ udacie, bedziecie mo-
gli si¢ tam osiedli¢, a jesliby ktos stawil wam opor,
skorzystajcie z naszej pomocy’.

W ten oto sposob Piktowie dotarli do Brytanii
1 przystapili do zajmowania jej poinocnej czesci,
poniewaz czes¢ potudniowag zajmowali Brytowie.
Poniewaz Piktowie nie mieli zon, prosili Iryjczy-
kow o uzyczenie ich. Ci przystali na te prosbe,
wszelako pod warunkiem, ze w przypadkach wat-
pliwych beda wybierali na krola raczej sposrod
krolewskiej linii zenskiej niz z meskiej, 1 wiadomo
powszechnie, ze tego zwyczaju Piktowie prze-
strzegajg do dnia dzisiejszego. Z biegiem czasu



Brytania uzyskata, w dodatku do Brytow 1 Piktow,
trzeci jeszcze lud — Iryjczykow. Ci przybyli z Ir-
landii pod wodza Reudy 1 uzyskali od Piktow zie-
mi¢ albo w rezultacie ugody, albo mieczem. Posia-
daja ja do dzis. Nazywajg si¢ dotad Dalreudini od
imienia swego wodza, Dal w ich jezyku oznacza
bowiem czesC.

Taka byla widocznie opinia o Piktach w czasach
Bedy, gdy panami wigkszej czesci Brytanu od kilku
stuleci byli zdecydowanie germanscy Anglowie 1 Sasi,
lecz tradycja o poprzednich panach wyspy, Brytach,
zepchnietych do drugiej kategorii ludnosci badz wy-
pchni¢tych na ,krawedz celtycky” (Celtic fringe) na
poinocy 1 zachodzie, musiata jeszcze by¢ zywa. Daru-
jemy Bedzie r6zne niescistosci 1 pomytki, odnotujmy,
ze W powyzszym opowiadaniu brak jeszcze elementow
jakiejs szczegolnej niecheci wobec Piktow z pdinocy.

W czasach, gdy pisat Beda Czcigodny, imi¢ Piktow
od kilku juz stuleci byto znane w Europie. Po raz
pierwszy, o 1le si¢ nie myle, nazwa tego ludu pojawita
si¢ pod sam koniec III lub na poczatku IV w. w anoni-
mowym zabytku zwanym Laterculus Veronensis, ina-
czej]: Nomina provinciarum omnium (,,Nazwy wszyst-
kich prowincj1). Jest to wlasciwie wykaz prowincji ce-
sarstwa rzymskiego, uzupetniony o liste ludow barba-
rzynskich, ,ktore wzrosty w potege pod panowaniem
cesarzy”’. Lista zawiera glownie nazwy roznych ludow
germanskich 1 jest utozona w porzadku od zachodu do
wschodu, rozpoczynaja jg trzy ludy z Wysp Brytyj-



skich: Scoti, Picti, Caledonii (,,Iryjczycy, Piktowie, Ka-
ledonowie™).

Nazwa ,,Piktowie” chyba niewiele wczesniej zostata
wprowadzona do obiegu. Jest to nazwa lacinska, ozna-
czajaca ,,ludz1 wymalowanych” czy ,,wytatuowanych”.
Iryjskim, gaelickim, odpowiednikiem byt Cruithin
(pdzniej: Cruithni), natomiast zlatynizowang nazwg
brytyjska: Priteni (Walijczycy nazywali Piktow Pry-
dyn). ,,Kraj Piktow” w zrddtach tacinskich do ok. 900 r.
zwany bywatl Pictavia, pozniej znany byl raczej pod
nazwg Alba.

Pochodzenie 1 najdawniejsza historia Piktow okryte
sa niemal zupelie nieprzenikniona zastona. Scisle
rzecz biorgc, nie wiadomo, czy w ogole przed mniej
wigcej 300 r. n.e. mozemy o nich méwic, skoro nazwa
,,Piktowie nie pojawia si¢ w zrddlach, dlatego uczeni
wolg mowi¢ w odniesieniu do czasow dawniejszych
o Proto-Piktach, albo o ,,Pritenach”, skoro, jak wiemy,
tg wtasnie nazwg Brytowie ,,rzymscy”, tzn. bedacy pod
rzymskim panowaniem, okreslali ludy mieszkajace na
poinoc od nich (Iryjczycy zwali je Cruithni).

Jezyk Piktow znany jest jedynie szczatkowo 1 ciggle
zawiera niejedng zagadke dla uczonych. Ani jedno zda-
nie w tym jezyku nie zostato uwiecznione w ,,normal-
nym” piSmie, znamy go wylacznie z nielicznych in-
skrypcji na pomnikach 1 przedmiotach ruchomych (wie-
le z nich, zwlaszcza tych napisanych w prymitywnym
alfabecie ,,ogamicznym”, jest dotad nierozszyfrowa-
nych), nazw miejscowosci 1 przypadkowych informacji



w pismach autorow antycznych 1 Sredniowiecznych.
Nie ulega juz chyba obecnie watpliwosci, ze byt to je-
zyk celtycki, nalezat do tzw. grupy ,,P”” jezykow celtyc-
kich, czyli do ich grupy bretanskiej, jako ze wraz z je-
zykami celtyckiej Galu taczy go sporo cech niespoty-
kanych w drugiej grupie, zwanej brytyjska albo ,,Q”. Za
najwazniejszg taka ceche uczeni uwazajg wystepowanie
elementu Pit, nieznanego na poludnie od linii Forth-
Clyde. To, ze w toponimii kraju Piktow wystepuja tak-
ze nazwy z elementami gaelickimi (iryjskimi), jest za-
pewne zjawiskiem pozniejszym 1 rezultatem kontaktow
piktyjsko-iryjskich  we wczesnym  sredniowieczu.
Uczeni dopatrujg si¢ w jezyku piktyjskim takze prasta-
rych wpltywow nieceltyckich, zapewne przedindoeuro-
pejskich; bytby to slad wczesniejszego nieindoeurope;i-
skiego substratu etnicznego, o ktorym jednak ani jg-
zykoznawstwo, ani tym bardziej historia opierajgca si¢
na zrodlach pisanych, nie potrafig nic blizszego powie-
dziec.

Moglaby to czesciowo zrobi¢ jedynie archeologia
1rzeczywiscie, badania archeologiczne, zwlaszcza
w blizszych nam czasach, bardzo poszerzyty naszg zna-
jomos¢ kultury materialnej, do pewnego stopnia takze
spotecznej 1 duchowej ludnosci zamieszkujacej potnoc
Brytanii w czasach ,,przedhistorycznych”, cho¢, oczy-
wiscie, nie nalezy oczekiwac, ze kiedykolwiek odpo-
wiedza one jasno 1 bezposrednio na pytanie, k 1 m byli
ci ludzie.

Najwczesniejsze wiadomosci dotyczace mieszkan-
coOw potocnej Brytanii, czyli pozniejszej Szkocji, po-



chodzg z drugiej potowy I w. n.e. — 123 lata po pierw-
szym ,,rekonesansie” rzymskim w Brytanii za Juliusza
Cezara (55-54 p.n.e.) 1 35 lat po opanowaniu wigkszej
czesci Brytanii przez legiony Klaudiusza (43 n.e.), Ju-
liusz Agricola, najzdolniejszy z wodzow cesarza We-
spazjana, podjal w 78 r. dzieto podboju poinocnej cze-
sc1 wyspy. Dzieki Tacytowi, ktory podziwianemu wo-
dzowi poswiecit nawet osobny traktat (De vita Iulii
Agricolae), wydarzenia te znamy dos¢ dobrze. Wojska
rzymskie przekroczyly Solway 1 najpierw pokonaty
plemiona zamieszkujace Galloway, w nastepnym roku
rozbity jakies nieznane blizej plemig, dotarty do ujscia
Tay 1 zajety szereg punktow w srodkowej Szkocji (pOz-
niejsze hrabstwa Stirling i Perth). Slady pobytu wojsk
rzymskich zostaty w niektorych punktach odkryte przez
archeologow. W czwartym roku pobytu w Brytanii
Agricola poswiecit czas na budowe 1 umocnienie linii
fortyfikacji pomiedzy zatokami Forth 1 Clyde. Linia ta
zostala poOzniej, za panowania Antoninusa Piusa,
wzmocniona walem. Miata oddziela¢ Brytani¢ ,,rzym-
ska” od jeszcze niepodbitych ludéw potnocy, wystepu-
jacych w zrodtach rzymskich tej doby pod nazwg Kale-
donow (Caledonii), a rozmieszczone wzdhuz niej forty
miaty stanowi¢ bazy wypadowe dla dalszych podbo-
jow. Agricola w pigtym roku swego namiestnikostwa
w Brytanii rzeczywiscie podjat takg probe, przekracza-
jac Clyde. Spogladajac na widniejace z dala wybrzeza
Hibernii (Irlandii), miat podobno wyrazi¢ poglad, ze
wystarczylby jeden jedyny legion, by podporzagdkowac



1 J3 Rzymowi. Nigdy do tego nie doszto, ale Agricola
nie zaniechal mysli o podboju wolnych jeszcze Kale-
dondw. W 84 r. doszto do decydujacej bitwy w gorach
Grampian, zapewne w okolicach Stormont k. Blairgow-
rie. Cho¢ or¢z rzymski 1 tym razem zatriumfowat, eks-
pansja zostata praktycznie zatrzymana nad Tay, a Agri-
cola zdecydowat si¢ wycofac za lini¢ swoich umocnien.
Flota rzymska oplyneta tymczasem Brytani¢, wykazu-
jac ponad wszelkg watpliwos¢ jej wyspiarski charakter,
wlaczajagc do rzymskie; sfery wplywow Orkady
1 stwierdzajac istnienie bardziej odlegtych Szetlandow,
ktore co bardziej oczytani identyfikowali z tajemniczg
dalekg wyspa Thule. Nastepnie Agricola zostat z jed-
nym legionem odwolany z Brytanii przez cesarza Do-
micjana, pono¢ zazdrosnego o jego sukcesy 1 stawe.
Tacyt nie bylby rasowym historykiem, gdyby zrezy-
gnowal z podzielenia si¢ z czytelnikami posiadanymi
wiadomosciami o kraju 1 ludzie, w ktorym czy wsrod
ktorego rozgrywaty si¢ opisywane przezen wydarzenia:

Jacy ludzie pierwotnie zamieszkiwali Brytanie, tu-
bylcy czy przybysze, nie dos¢, jak to wsrod barba-
rzyncow, jest zbadane. Sa tu rozne typy cial, a stad
mozna snu¢ wnioski: na przykltad rude wlosy
mieszkancoéw Kaledonii 1 ich wielkie cztonki do-
wodza germanskiego pochodzenia; sniade oblicza
Sylurow, przewaznie kedzierzawe wiosy 1 potoze-
nie ich kraju naprzeciw Hiszpanii kazg przypusz-
czac, ze ongisS Iberowie tu si¢ przeprawili 1 te sie-
dziby zajeli. Ci, ktorzy mieszkajg najblizej Galow,
sg tez do nich podobni, czy to, ze wplywy wspol-



nego pochodzenia jeszcze dalej dziataja, czy po-
niewaz w obu wybiegajacych naprzeciw siebie kra-
jach natura klimatu cialom ich ksztatt nadata.

Wojna z Dakami odwlekta dalsze zaangazowanie
Rzymian w Brytanii. W 120 r. przybyt tam cesarz Ha-
drian ze S$wiezymi positkami wojskowymi. Wraz ze
swym dowddca Aulusem Plautoriusem Neposem przy-
stapit do wznoszenia wielkiego kamiennego watu po-
miedzy ujsciem Tyne k. Newcastle 1 Solway k. Carlisle
(tzw. Wal Hadriana). Wat ten, ktorego imponujgce po-
zostalosci mozna podziwia¢ jeszcze dzis, miat ok. 80
mil dlugosci, 16 stop wysokosci 1 8 szerokosci, od pot-
nocy zabezpieczony byl jeszcze fosg na 34 stopy szero-
ka 1 9 gleboka, druga fosa bronita go od poludnia. Po-
myslany jako manifestacja potegi Rzymu 1 zabezpie-
czenie rzymskiej Brytanii przed atakami z poinocy, byt
zarazem S$wiadectwem przyznania si¢ do rezygnacji
z podboju Szkocji. Obszar pomiedzy dawng linig
umocnien Agricoli 1 Watem Hadriana znajdowal sie
w stanie labilnego zwigzku z imperium. Nast¢pca Ha-
driana, Antoninus Pius, podjat probe scislejszego pola-
czenia poprzez rozbudowe¢ umocnien Agricoli (Wal
Antonina), takze zachowanego reliktowo do dnia dzi-
siejszego. Oba waly rychto okazaly swojg przydatnosc.

Z powstale] mniej wigcej w tym samym czasie Geo-
grafii Klaudiusza Ptolemeusza mozna si¢ zorientowac,
jaki byl stan wiedzy Swiata starozytnego w okresie
najwiekszej] pomyslnosci 1 najdalszego zasiggu pano-
wania rzymskiego na temat potnocnych rubiezy Bryta-



nii. Jego mapa Brytanii 1 odpowiedni komentarz stowny
jezeli chodzi o obszary na poludnie od pozniejszej
Szkocji jest w zasadzie poprawna, natomiast obszary na
poinoc od Solway (ltunae Aestuarium), czyli zamiesz-
kane przez pozniejszych Piktow, znane byty, jak stad
wynika, znacznie gorzej. Ptolemeusz sytuuje tam cztery
ludy: Caledonii, Vacomagi, Taezeli 1 Venicones. Tylko
pierwsza z nich nie budzi watpliwosci 1 jest znana takze
innym autorom, siedziby Kaledonow rozciagaty si¢ za-
pewne w centralnej czesci Szkocji, od Beauly Firth do
Pertshire. Identyfikacja 1 lokalizacja pozostatlych trzech
ludow jest sporna 1 mozliwa tylko hipotetycznie; na
ogol przyymuje sie, ze ich siedzib nalezatoby si¢ do-
patrywac na wschod od Kaledonow, blizej morza.

Nazwa Kaledondw powtarza si¢ w sprawozdaniu
z kampanii cesarza Septymiusza Sewera, ktory jako na-
stepny imperator rzymski wtasng obecnoscig (208) po-
twierdzil znaczenie Brytanii dla imperium. Wspotcze-
sny tym wydarzeniom historiograf Kasjusz Dion
stwierdza w zwigzku z tym, ze kraj potozony na poinoc
od linu1 Forth-Clyde znajdowat si¢ w reku dwoch wiel-
kich ludoéw: Kaledondw 1 Meatae, c1 ostatni (niewyklu-
czone, ze obejmowali takze Ptolemeuszowych Vaco-
magi 1 Venicones) mieli mieszkac blizej Watu Antoni-
na, Kaledonowie bardzie; w glebi. O znaczeniu Meatae
Swiadczy choCby to, ze namiestnik (legat) Septymiusza
Sewera, Virius Lupus, ktory wczesniej (201) zostal wy-
stany do Brytanii, z nim1 wlasnie zawarl poko;.

Po naprawieniu szkod, wyrzagdzonych w miedzycza-
sie w Wale Hadriana, Septymiusz nie tylko odwojowat



tereny pomiedzy oboma murami, lecz, wzmocniwszy
takze nadwatlony Wat Antonina, podjal probe opano-
wania reszty Kaledonii, docierajgc z wojskami znacznie
dalej niz Agricola. Kasjusz Dion byl zdania, ze jedynie
choroba 1 Smier¢ cesarza (211) uniemozliwity pomysine
dokonczenie podboju catej wyspy. Dzieki wspomnia-
nemu dziejopisowi dowiadujemy si¢ nieco nowych
szczegolow o Kaledonach, o zwyczaju malowania ciat
1 skapym przyodziewku, o broni sktadajgcej si¢ gldwnie
z mieczy, niewielkich tarcz 1 wtoczni, o braku helmow
1 pancerzy, rydwanach bojowych, o sposobie walki po-
legajacym na szybkim ataku 1 rownie szybkim (po-
zorowanym) odwrocie w lasy 1 na bagna, o braku miast,
hodowli 1 polowaniu jako podstawie wyzywienia (na-
tomiast, cho¢ ich ziemie obfitowaly w ryby, rybotow-
stwo nie mialo rzekomo wiekszego znaczenia) 1 o ,,de-
mokratycznym™, tzn. nieznajacym instytucji statej wia-
dzy krolewskiej, ustroju.

Nastepne stulecie, od $mierci Septymiusza Sewera
do wyniesienia na tron Konstancjusza Chlorusa (305),
jest, jezeli chodzi o poinocng Brytani¢, zupeinie nie-
znane. Na pierwszy rok niedlugiego panowania tego
cesarza przypada jedna z najwczesniejszych wzmianek
zrodtowych wymieniajacych z imienia Piktow: Kon-
stancjusz, jak donosi panegirysta Eumeniusz, pokonatl
na obszarze pomiedzy watami ,,Kaledonow 1 innych
Piktow”. Zarazem mielibySmy tu wyrazne potwierdze-
nie nasuwajacego si¢ 1 tak w sposob dos¢ oczywisty
wniosku o wzajemnym zwigzku tych dwdch pojeé. Po



Smierci Konstancjusza Chlorusa (306) ponownie, tym
razem na pot stulecia, zapada nad poinoca Brytanii za-
stona dziejowa. Przypada ona na czasy chrystianizacji
cesarstwa rzymskiego.

Pod rokiem 360 dziejopis Ammianus Marcellinus
zanotowat: ,,Tymczasem za pierwszego konsulatu Kon-
stancjusza 1 trzeciego — Juliana, Szkoci 1 Piktowie,
dzikie plemiona Brytanii, zerwaly ukltad pokojowy, na-
padaly 1 pustoszyly tereny nadgraniczne. Strach ogarnat
prowincje, ktore jeszcze ciagle cierpialy od ogromu
minionych nieszczesC” (Dzieje rzymskie, thum. 1. Le-
wandowski, XX, 1.1), wobec czego wystano do Bryta-
ni1 naczelnego dowddce Lupicinusa. Kilka lat pdzniej
dowiadujemy sie (XXVII, 8.5), ze ,,w tym czasie Pik-
towie, dzielagcy si¢ na dwa plemiona: Dikalydonow
1 Werturionow, a takze Attakotowie, szczep wielce wo-
jowniczy, 1 Szkoci, walesajac si¢ po rozmaitych okoli-
cach, czynili straszne spustoszenia”, co byto dla cesar-
stwa tym bardziej dokuczliwe, ze rdwnoczesnie ,,Fran-
kowie 1 sgsiadujgcy z nimi Saksonowie plagdrowali ga-
lijskie krainy wszedzie tam, gdzie tylko mogli wtargnac
przez lad czy morze”. Nieco wczesniej] (XXVI, 4.5)
Ammianus Marcellinus w troch¢ innym ujeciu rysuje
zagrozenie barbarzynskie, jakiemu przyszto stawi¢ czo-
ta ok. 364 r.: ,,W tym czasie jak gdyby po catym Swie-
cie rzymskim rozbrzmiewaty traby bojowe, zerwaty si¢
do walki najbardziej dzikie narody 1 przetaczaty przez
najblizsze sobie granice imperium. Galie 1 Recje w jed-
nym czasie plagdrowali Alemanowie; Panoni¢ — Sar-
maci 1 Kwadowie; Brytanom zasS ustawicznie wy-



rzadzali szkody Piktowie 1 Saksonowie, Szkoci 1 Atta-
kotowie; na Afryke zas...” — pominiemy wyliczanie
dalszych napastnikow. O Attakot— tach prawie nic nie
wiadomo. Saksonowie, wymienieni obok Piktow, Szko-
tow 1 Attakottow w zwigzku z napadami na Brytanig,
dziatali chyba oddzielnie, na wtasny rachunek. Po raz
pierwszy pojawiajg si¢ u Ammianusa Marcellinusa
Szkoci, ktorym w dziejach poinocnej Brytanii przypad-
nie wybitna rola. Teodozjusz (ojciec pdzniejszego cesa-
rza tego samego imienia) odpart zagrozenie z pdinocy,
,,oczyscit” obszar pomiedzy watami, z ktorego w 368 r.
utworzono odrebng (pigta w Brytanii) prowincje Vale-
ria. Nie utrzymatla si¢ ona jednak dlugo, pod koniec IV
w. Rzym musiat zredukowa¢ swe wojska w Brytanii, co
oczywiscie umozliwito dalsze ataki Piktow 1 Szkotow.
Jeszcze legionowi wystanemu przez Stylichona udato
si¢ odepchna¢ barbarzyncow poza wat poinocny, ale
wkrotce potem 1 on zostal odwolany, a do 409 r.
wszystkie wojska rzymskie zostalty z Brytanii wycofa-
ne.

Panowanie rzymskie na pdétnoc od Walu Antonina
nie pozostawilo tak wyraznych sladow 1 nie wywarlo
tak wielkiego wptywu na zycie kraju, jak na obszarach
potozonych bardziej na potudnie. Podczas gdy
w ,,rzymskiej Brytanii” rozwinela si¢, cho¢by w obre-
bie ograniczonych warstw spotecznych, rzymska cywi-
lizacja, rzymskie prawo 1 sposob zycia, jezyk tacinski
oraz, zwlaszcza pod koniec, chrzescijanstwo, Ka-
ledonia, z czesciowym wyjatkiem obszaroOw potozo-



nych pomiedzy Walami Antonina 1 Hadriana, pozosta-
wata praktycznie caly czas od Rzymu niezalezna, we
wladaniu rdzennych ludow, wiernych rodzimym po-
ganskim kultom. Nie byto tam rzymskich miast, a na-
wet, moze z wyjatkiem okolic Yorku, typowych rzym-
skich posiadtosct wiejskich (viilae), niemalze nie
stwierdzono obozow wojskowych (jezeli byty, to jedy-
nie tak prowizoryczne, ze w zasadzie niemozliwe do
odszukania przez archeologdw), ottarzy 1 $wigtyn bo-
gow rzymskich, znaleziono natomiast pewng liczbg
kamieni milowych, wytyczajacych szlaki wypraw wo-
jennych, 1 monet rzymskich, z tym ze na ogot nie poz-
niejszych niz II w. Ktéremus z uczonych nasune¢to sie
poroOwnanie z roznicg w charakterze panowania Brytyj-
czykow wiele stulect pdzniej w Indiach z jednej,
a w Afganistanie z drugiej strony.

11

Kilka wiekoOw panowania rzymskiego nie zmienito cel-
tyckiego charakteru Brytanii. Rzymianie panowali nad
je] potudniowy czescig, zarzadzali nig, stacjonowali
w niej swe legiony, ale — w przeciwienstwie chocCby
do Galii — w zasadzie jej nie kolonizowali 1 w ogoéle
rzadko osiedlali si¢ w niej na state. Oczywiscie, to ze
wszystkich rdzennych mieszkanhcow wyspy nazywamy
Celtami, nie oznacza, ze tworzyli w poznej starozytno-
Sc1 1 we wezesnym Sredniowieczu jakgkolwiek realng
jednos¢. Zwro¢my uwage, ze samo pojecie ,,Celtowie”,
cho¢ szeroko znane juz w starozytnosci w odniesieniu
do konkretnych ludéw, w sensie ogdlnym, to znaczy



jako zbiorcze okreslenie ludow mowigcych jezykami
,,celtyckimi”, pojawito si¢ nie wczesniej niz na przeto-
mie XVIII 1 XIX w. W czasach, o jakich tu piszemy,
mogli co prawda bystrzejsi obserwatorzy z zewnatrz
dostrzega¢ pewne cechy podobienstwa (takie zwlasz-
cza, jak jezyk, stroj, obyczaj, wierzenia) konkretnych
ludow celtyckich (np. Galow na kontynencie 1 Brytow
na wyspie), ale same ludy celtyckie z pewnoscig dale-
kie byty od jakiegokolwiek poczucia wigkszej tacznosci
czy wspoOlnoty losow, a roznice jezykowe pomiedzy
poszczegdlnymi grupami w obrebie Swiata celtyckiego
byly juz zapewne na tyle powazne, ze chyba uniemoz-
liwialyby bezposrednie porozumiewanie si¢.

Przede wszystkim za$ panowanie rzymskie wykopa-
to czy poglebito przepas¢ pomiedzy podleglymi Bryta-
mi a niepodleglymi Celtami pdinocnej Brytanii. Prze-
pasC ta nabrala charakteru granicy cywilizacyjnej. Pa-
nowanie rzymskie miato dla Brytow nie zawsze ko-
rzystne konsekwencje. Jedng z nich bylo przejecie
przez legiony rzymskie troski o bezpieczenstwo pro-
wincji. Mozna na to spoglada¢ z réznego punktu wi-
dzenia. Rzymianie przejeli te funkcje nie z czyste;
sympatii do Brytow, lecz raczej z obawy przed pozo-
stawieniem obronnosci w r¢kach samych Brytow, co
mogtoby zwrdci€ si¢ przeciwko im samym (istotnie, we
wczesniejszym okresie panowaniu rzymskiemu nieraz
grozily powstania Brytow). Przyczynito si¢ to jednak
w znaczne] mierze do faktycznego 1 moralnego rozbro-
jenia tych ostatnich, totez w momencie, gdy Rzymianie



na poczatku V w. byli zmuszeni do wycofania swych
wojsk z Brytanii 1 gdy, korzystajac z tego, Piktowie
1 Szkoci z pdétnocy wzmogli ataki na ten kraj, pozosta-
wieni sami sobie Brytowie nie zawsze 1 nie od razu byl
w stanie skutecznie si¢ bronic.

Ale Piktowie 1 Szkoci z pdinocy 1 zachodu nie byli
dla Brytow w V w. jedynym zagrozeniem; znacznie
wigksze przychodzilo od Wschodu 1 ono okazato si¢
donioslejsze z punktu widzenia dziejow wyspy, a dla
zamieszkujacych jg Brytow bardzo tragiczne. Mam na
mysli dtugotrwala 1 niezmiernie trudng do przesledze-
nia w szczegodltach inwazje ludow germanskich z kon-
tynentu — Anglow, Sasow 1 Jutow. Nie mozemy tu ku-
si¢ si¢ o doktadniejsze przedstawienie tego procesu,
a prawde mowigc — nawet nie musimy, gdyz inwazja
germanska w niewielkim tylko stopniu dotkneta poél-
nocng, bezposrednio nas tu interesujaca, cz¢sS¢ wyspy,
czyli starozytng Kaledonie, a obecng Szkocje. Najogdl-
niej rzecz biorgc: w wyniku inwazji Anglow 1 Sasoéw
(Jutowie odegrali mniejszg 1 bardziej lokalng role) Bry-
towie czesciowo ulegli wytepieniu, czesciowo (zapew-
ne w wiekszej mierze) zostali zepchniect w szeregi lud-
nosci spotecznie uposledzonej 1 z czasem zasymilowa-
ni, czesciowo wreszcie dobrowolnie uchylili si¢ przed
najezdzcami, badz zostali przez nich wypchnieci na ob-
szary tzw. krawedzi celtyckiej (Celtic fringe), obejmu-
jace] na wyspie Szkocje, Walig, Kornwalie, na konty-
nencie zas Potwysep Armorykanski, zwany pozniej (od
nich) Bretonskim (lub ,,Malg Brytanig”, Britannia mi-
nor). Ciezar Swiata celtyckiego przesunal si¢ teraz do



Irlandii (Hibernia, Scotia). Wywolana panowaniem
rzymskim wewnetrzna granica w Brytanii, dotagd maja-
ca przede wszystkim charakter cywilizacyjny 1 poli-
tyczny, nabrata teraz dodatkowo charakteru etnicznego,
a z czasem, przynajmniej do pewnego stopnia, roOwniez
religijnego.

Powr6o¢my do zacytowanej na poczatku niniejszego
rozdzialu obserwacji Bedy Czcigodnego 1 sprobujmy
W oparciu o nig 1 o nieliczne inne wiarygodne swiadec-
twa zrodtowe nieco blizej objasni¢ sytuacje etniczno-
polityczng poinocnej Brytanii w okresie porzymskim.

Okoto 550 r., to znaczy w chwili, gdy ponownie po-
jawiajg si¢ w zrodlach nieco pewniejsze, cho¢ nadal
wielce fragmentaryczne informacje, Piktowie zaymowa-
11 obszar, ktory mozna z grubsza okresli¢ jako potozony
na poinoc od linii Forth-Clyde, z wyjatkiem potudnio-
wo-zachodniej czesci, zaymowane] przez Szkotdw, czy-
l1 przybyszow z Hibernii (Irlandii). Doktadny czas ich
przybycia, usadowienia si¢ 1 opanowania tego obszaru
nie jest znany, prawdopodobnie nastgpito to juz w V w.
Od nazwy panujgcego rodu, utworzona kosztem Piktow
organizacja polityczna Szkotow otrzymata nazwe Dal-
riada (Dal Riata). Sam Beda Czcigodny nie miat juz
zapewne pojecia, w jakich okolicznosciach to nastgpito;
miato si¢ to dokonaé, jak podaje, ,,przyjaznie lub za
pomocg miecza”’. Pamietajagc o wczesniejszych anty-
rzymskich sojuszach Piktow 1 Szkotow, nie mozna wy-
kluczy¢, ze osiedlenie si¢ Szkotow na czesci terytorium
piktyjskiego moglo w jakiejs mierze (moze w poczat-



kowej fazie) nastgpi¢ na skutek wzajemnej dobrowolne;j
umowy, ale bardziej prawdopodobne jest, ze Dalriada
powstata w wyniku zbrojnej inwazji Szkotdw 1 wypar-
cia Piktow z cze¢sci ich kraju.

Na potudniu sgsiadami Piktow 1 Szkotow byly pan-
stwa Brytow. Pomigedzy Walami Antonina 1 Hadriana
rozciggaly sie siedziby zromanizowanych sprzymie-
rzencoOw (foederati) rzymskich, w Sredniowiecznych
zrodtach walijskich nazywanych Gwyr y Gogledd, ,,lu-
dzie pdinocy”. Potrafili oni dos¢ dlugo stawia¢ opoOr
barbarzyncom, dopdki pod koniec VI w. jako Gododdin
(Votadini) nie ulegli Anglom z Bernicji. Na potudnio-
wym zachodzie istnialo brytyjskie panstewko Rheged,
rozciggajace si¢ od Galloway az do Penninow w za-
chodniej cze¢sci obecnego hrabstwa Yorkshire; 1 ono
wprawdzie w VII w. zostalo wchionigte przez Nor-
thumbrie, ale ludnoS¢ brytyjska przetrwata tam cze-
sciowo znacznie dluzej. Najdtuzej niezaleznos¢ utrzy-
malo silne krolestwo Brytow w Strathclyde, czesto
wspominane w rocznikach irlandzkich. Okoto polowy
VI w. pierwsze grupy germanskich Anglow osiedlity
si¢ na potudniowy wschod od Piktow; z nich oraz ko-
le;nych grup angielskich przybyszow wytonilo sie
z czasem krolestwo Northumbrii (,,na pdtnoc od rzeki
Humber”), ktore do szczytu potegi doszto w wieku VII,
przez pewien czas bedac hegemonem w anglosaskiej
Brytanii.

Bylo rzecza nieunikniong — pisze Isabel Hender-
son — ze cztery ludy stykajgce sie wzdhuz linii
Forth-Clyde [Gaelowie (Szkoci z Dalriady)], Pik-



towie, Brytowie 1 Anglowie] sg niejako skazane na
permanentny konflikt ... Brak bylo jakichkolwiek
przestanek do nawigzania trwalych sojuszow po-
miedzy nimi, a jezeli do sojuszow dochodzito, mia-
ty one charakter przejsciowy 1 byty rychto zapomi-
nane. Gdy wreszcie w IX stuleciu pojawila sie do
tego jeszcze jedna, pigta grupa — Normanowie,
cala chwiejna rownowaga runeta 1 starozytne kro-
lestwo Piktow skazane zostato na upadek.

Zgodnie z postawionym sobie zadaniem, pragniemy
skoncentrowac¢ si¢ na Piktach — jednym z kilku ele-
mentdw etniczno-politycznych, ktore ztozyly si¢ na
wczesnosredniowieczne dzieje potnocnej Brytanii, czy-
l1 ,,Szkocj1”. Pozostate elementy — Szkoci, Brytowie,
Anglowie, Normanowie — beda uwzglednione jedynie
w takim zakresie, w jakim jest to niezbedne przy rela-
cjonowaniu losow Piktow. Wiemy juz, ze Piktowie nie
pozostawili zadnych zabytkdéw pisanych przez siebie
wytworzonych (wyjatkiem sg nieliczne 1 nieodczytane
dotad inskrypcje), co oznacza, ze przy rekonstrukcji ich
dziejow wypada nam postugiwac si¢ jedynie zrddtami
obcymi, z reguty Piktom nieprzyjaznymi, a w kazdym
razie nie solidaryzujacymi si¢ z nimi. Archeologia,
onomastyka, historia sztuki — wszystkie te nowocze-
sne (bo rozwijajgce si¢ w gruncie rzeczy dopiero po-
czynajagc od XIX w.) nauki przynosza wiele waznych
informacji o Piktach, ale nie sg to z reguly informacje,
ktore moglyby w jakis istotniejszy sposob poszerzyc
wiedze o politycznych losach tego narodu.



Podstawowy zrab informacji o tych losach zawdzig-
czamy zrodtom iryjskim (z Irlandii 1 Dalriady) 1 facin-
skim (glownie anglo-saskim). Niestety, przydatnosc¢
niektorych kategorii tych zrodet do rekonstrukcji dzie-
jow politycznych jest watpliwa, a przynajmniej trudna
do okreslenia 1 weryfikacji. Wynika to po czesci z ich
legendarnego charakteru, po czesci zas z tego, ze nie-
ktore z nich znane sg wylacznie ze znacznie poOzniej-
szych przekazow 1 mogly podlega¢ rozmaitym prze-
ksztalceniom 1 znieksztalceniom. Dotyczy to zwlaszcza
roznych zachowanych diugich list krolow piktyjskich
(znamy ich w sumie osiem, dzielg si¢ ,,z grubsza” na
dwie redakcje) oraz rocznikow irlandzkich (zwlaszcza
Roczniki z Tigernach 1 Roczniki Ulsterskie). Geneza
tych wszystkich zabytkoéw, mozliwe zrodta 1 wzory, na
jakich mogli si¢ opiera¢ ich autorzy itd. nalezg do pa-
sjonujgcych, ale tez najtrudniejszych problemow nauki
historycznej, ktora takze musi si¢ glowi¢ nad wyjasnie-
niem rozmaitych niescistos$ci czy sprzecznosci pomig-
dzy poszczegdlnymi zrdédlami (nawet we wspomnia-
nych listach wiadcow piktyjskich sg powazne roznice,
podobnie jak rdznorakie trudnosci wystepuja wtedy,
gdy chce sie¢ porownac dane list z danymi rocznikow
itp.).

W skomplikowang problematyke zrodtoznawcza nie
mamy tu mozliwosci si¢ zagtebiac, ale warto o niej pa-
mi¢taC, gdy przyjdzie nam przyznawac si¢ do niezna-
jomosci czy niepewne] znajomosci jakichs spraw.
W szkicu o Piktach musimy si¢ ograniczy¢ do wazniej-
szych, w miare pewnych, wydarzen 1 postaci.



Z, dlugich szeregdbw przekazanych przez listy rze-
komych czy rzeczywistych wtadcow piktyjskich, jedy-
nie niewielu zapisato si¢ w pamigci wspotczesnych
1 potomnych na tyle, bysmy mogli wyrobi¢ sobie o nich
jakie$ nieco blizsze pojecie. Zauwazono, Ze na prze-
strzeni wiekow od VI do VIII jedynie trzech wtadcow
(co ciekawe: jeden na jedno stulecie) zapisato si¢ wy-
razniejszymi literami. Dwoch z nich nosito identyczne
imi¢: Brud(e) (lub: Bridei). Pierwszy z nich, Brud syn
Maelchona zyt w VI, drugi — syn Biliego w VII w.,
trzeci — Oengus (Angus) syn Fergusa (tak wystepuje
w zrodtach iryjskich, w listach piktyjskich jako Onuist
syn Uurguista) — przypada na wiek VIII. Chociaz na-
wet o tych trzech nie wiemy zbyt duzo, nie ulega wat-
pliwosci, ze byly to postacie ponadprzecietne — godni
przedstawiciele ,,krolow-wojownikOow”, w niczym nie-
ustepujgcy wspotczesnym sobie wladcom iryjskim, bry-
tyjskim czy anglo-saskim.

Wiasnie z pierwszym z wymienionej trojcy wcho-
dzimy na nieco pewniejszy grunt wczesnej historii Pik-
tow 1 ich kraju. Brud syn Maelcona (Brud I) miat po
pieciu latach panowania pokonac¢ Szkotow z Argyll,
aponiewaz w zrddlach iryjskich jest wiadomos¢
o Smierci tamtejszego wladcy Gabriana, prawdopodob-
nie chodzi o jedno 1 to samo wydarzenie. Na 15 lat za-
panowal pokdj w stosunkach pomiedzy Piktami 1 Szko-
tami.

Z panowaniem Bruda I zwiazana jest misja Sw. Ko-
lumby (Columcille), zapoczatkowana wedtug tradycji



w roku 563, a opisana sto lat pdzniej przez Adamnana
w Zywocie $w. Kolumby. Jest to zrédlo wazne i cieka-
we, ale — jak to czesto bywa ze zrodtami hagiograficz-
nymi — dos¢ skagpe jezeli chodzi o interesujgce histo-
ryka szczegoty. Dowiadujemy sie, ze ,,przybyl Kolum-
ba zatem do Brytanii, gdy najpotezniejszy krol (rex po-
tentissimus) Brud, syn Maelchona, panowat nad Pikta-
mi, w dziewigtym roku jego panowania. Slowem
1 przyktadem nawrdcit ten lud na wiare Chrystusows.
Ze wzgledu na to zostala nadana mu wspomniana wy-
spa [Ilona, czyli Hy w archipelagu Hebrydow We-
wnetrznych, tuz u zachodnich wybrzezy Kaledonii]
w posiadanie, w celu zbudowania klasztoru”. Przed
pierwszym przybyciem do Iony, Kolumba mial naj-
pierw odwiedzi¢ krewnego 1 nastgpce wspomnianego
Gabriana — Conalla syna Comgalla. R6d Comgalla
zayjmowat kraj potozony na wschod od Loch (jeziora)
Fyne, ktory do dzis nosi jego imi¢: Cowal, z kontekstu
wydarzen zdaje si¢ wynikac¢, ze zdotat rozciggnac pa-
nowanie takze na zachod od tego jeziora. Niewyklu-
czone, ze wlasnie Conall sktonit Swietego do udania sie
na dwor wiladcy Piktow w nadziei, ze ewentualna kon-
wersja tego ostatniego przyczyni si¢ do zalagodzenia
stosunkow pomig¢dzy Piktami 1 Szkotami z Dalriady. Ci
bowiem juz od dluzszego czasu byli chrzescijanami.
By¢ moze wlasnie ta okolicznos¢ sprawita, ze Brud
poczatkowo nie bez pewnej podejrzliwosci spogladat
na misjonarza. Adamnan opowiada, jak to Kolumba,
przybywajac po raz pierwszy do wiladcy Piktow, zastat
wrota grodu krolewskiego celowo zamkniete. Grod ten,



dotad niezidentyfikowany przez uczonych z wystarcza-
jaca pewnoscig, mial znajdowac si¢ nad rzekag Ness.
Przyblizywszy si¢ wraz z towarzyszami do bramy,
przezegnal ja Kolumba najpierw znakiem krzyza, a na-
stepnie otworzyt zwyktym pukaniem, co podobno zro-
bito takie wrazenie na wiladcy, ze wraz z ,,senatem”
wyszedt naprzeciw Swietemu i odtad zawsze go czcit
1 szanowal. Zapewne wigcej klopotow niz z monarchg
miat Kolumba z kaptanami (druidami) poganskimi, kto-
rzy oczywiscie poczuli si¢ zagrozeni pojawieniem Si¢
chrzescijanskich przybyszow. Gdy pewnego razu Ko-
lumba za obwarowaniami grodu krolewskiego odpra-
wial wieczorne nabozenstwo, zblizyli si¢ jacys ,,ma-
gowie”, ,,1 jak tylko potrafili, usitowali przeszkodzic,
by piesni wychodzace z ich (misjonarzy) ust na chwale
Boza nie mogly by¢ styszane przez pogan”. Swiety,
oczywiscie, nie zrazil si¢ tg dywersja, lecz ,,zain-
tonowat jeden z psalmow, a glos jego zabrzmiat tak po-
teznie, ze przejal lekiem kroéla 1 mieszkancow grodu™.
Krol Brud, rzecz jasna, dobrze skalkulowat sobie ko-
rzysci 1 ryzyko, jakie niosto z sobg chrzescijanstwo.
Konwersja dawala szans¢ na rozerwanie sojuszu po-
miedzy Szkotami z Dalriady a Brytami ze Strathclyde,
zresztag Bog chrzescijanski wydawal sie mocniejszy
1 mozniejszy od poganskich. Ryzyko wigzato sie
z prawdopodobienstwem  wzmocnienia  szkockich
wplywow wsrod Piktow. Krol zatwierdzit misjonarzom
posiadanie wyspy, na ktorej c1 si¢ juz usadowili, nowa
wiara szerzyta si¢ wsrod jego poddanych, Kolumba nie-



jednokrotnie jeszcze sktadal krolowi wizyty, cieszac sie
wzgledami 1 przyjaznig wladcy az do jego Smierci.

Pozniejszy Beda Czcigodny twierdzi, ze Kolumba
1jego towarzysze ograniczyli swa dziatalnos¢ w Szko-
cji do ,,p6lnocnych Piktow™, gdyz Piktowie ,,potudnio-
wi”, oddzieleni od tamtych przez trudno dostepne pa-
sma gorskie (Grampian 1 Mounth?) byli jakoby juz od
dawna nawrdceni przez biskupa $w. Niniana. Biskup
ten byt Brytem z pochodzenia, wyksztalconym w Rzy-
mie, a zatozone przezen biskupstwo z siedzibg w Can-
dida casa (Bialy Dwor, obecnie w Whithern w Gallo-
way) w Bernicji, poswigcone sw. Marcinow1 z Tours,
z pierwszym na tym terenie kosciotem wybudowanym
z kamienia, stanowito niejaka osobliwos¢. Kwestia hi-
storycznosci, daty 1 rzeczywistego zasi¢gu dzialalnosci
Sw. Niniana sa sporne w nauce. Prawdopodobnie nale-
zaloby jg ostroznie datowac na lata 400—440, czyli by-
taby ona mniej wigce] wspotczesna misji Palladiusza
w Irlandii.

Dobrze rowniez ukladatly sie stosunki Kolumby
z wladcami szkockiej Dalriady, co dowodzi chyba jego
sporych zdolnosci dyplomatycznych. Gdy w 574 r.
zmart krol Conall, Kolumba doprowadzil (wzglednie
przyczynil si¢) do objecia rzagdow przez jego kuzyna
Aidana (Aedan). Popart takze dazenia wiadcy Dalriady
do uniezaleznienia si¢ od irlandzkiej ,,centrali”, co na-
stagpito w 575 r.

Interesujacym szczegdlem w dziele Adamnana jest
wiadomos¢ o pobycie na dworze Bruda jakiegos ksiecia
(regulus) z Orkadow. Najwidoczniej sfera politycznych



wplywow wiadcy Piktow siegata wowczas tych wysp.
Doktadnej granicy pomig¢dzy krolestwem Piktow a Dal-
riadg nie sposdb z braku zrodet wytyczyc.

Aidan byt wtadcg zdolnym 1 energicznym, lecz jego
panowanie znane jest niezbyt dobrze i1 nie wszystkie
fragmentaryczne informacje zrodtowe wigzane z jego
panowaniem daja si¢ ujg¢ w spojny obraz. Nie bardzo
wiadomo, jak ukladaly sie poczatkowo jego stosunki
z Piktami. W 584 r. zmart Brud I. Istniejg pewne prze-
stanki do wniosku, ze wraz z jego Smiercig punkt ci¢z-
kosci dziejow piktyjskich przesunal si¢ z pdinocy na
potudnie kraju. Wymagatl tego wzrost potegi Dalriady
1 postepy szkockiej penetracji w glgb kraju Piktow —
przez Pertshire, a takze wzrost zagrozenia ze strony an-
gielskiej Northumbrii. Smieré Bruda byta zarazem kre-
sem wzglednie pokojowych stosunkow szkocko-
piktyjskich 1 wyglada na to, ze Aidan podporzadkowat
sobie pewng czes¢ kraju Piktow na potudniu, cho¢ aku-
rat w tym punkcie przekazy zrodlowe sg bardzo nieja-
sne. Wedlug Adamnana pokonal lud Miathi, co wydaje
si¢ odpowiada¢ Meatae z czasOw rzymskich. Kleska
natomiast zakonczyta sie proba ekspansji na potudnie:
w 603 r. krol Northumbrii Aethelfrith (jeszcze poganin)
pokonal armie¢ Aidana, wystepujgca by¢ moze wraz
z Brytami z Strathclyde, w wielkiej bitwie pod Degsa-
stan®. Beda, ktoremu zawdzieczamy o niej wiadomosé,
stwierdzilt w 731 r., ze ,,od tego czasu zaden krdol Szko-
tow nie odwazyt si¢ na wojne z Anglami”. Proba prze-
ciwstawienia si¢ coraz bardziej ekspansywnym Anglom



nie powiodla si¢ Szkotom, strefa wplywow Anglow
przyblizyta si¢ do granic kraju Piktow.

Jakoz stosunki z Northumbrig zdominowaly dzieje
Piktow w pierwszej polowie VII w. tak dalece, ze nie-
mal jedynym zrédiem wiedzy o sprawach piktyjskich
w tym okresie pozostaje tradycja anglo-saska, przeka-
zana przez Bede Czcigodnego. W wyniku walk we-
wnetrznych w Northumbrii wladze w 617 r. zdobyt
Edwin z Deiry, a synowie Acthelfritha z Bernicji,
oczywiscie wraz ze swymi zwolennikami, musieli opu-
sci¢ kraj. Czes¢ wygnancow udala si¢ do Piktow, jeden
z synow — Eanfrith — ozenil si¢ z ksiezniczka pikty;j-
ska, a syn z tego zwigzku panowal nawet nad Piktami
w latach 653—-657.

Tymczasem krolestwo Northumbrii, po trudnosciach
zwigzanych z kleska, jakg Edwin poniost w roku 632
z rak Cadwallona, krola Gwynned, w po6inocne; Walii
1 sprzymierzonego z nim Pendy, krdla Mercji (sam
Edwin polegl w bitwie), juz w roku nastepnym zostato
ponownie zjednoczone przez dzielnego krdola Oswalda.
Zaréwno on, jak rowniez jego brat 1 nastgpca Oswiu,
rozwinell, jak zdaje sie¢ wynika¢ z niezbyt jasnych
1 jednoznacznych wzmianek zrodtowych, dos¢ szeroka
akcje zdobywcza, podporzadkowujac sobie trybutarnie
Piktow 1 Szkotow. Prawdopodobnie stato si¢ to w dru-
gie] polowie lat piecdziesigtych. Panowanie czy
zwierzchnictwo Northumbrii nad krajem Piktow trwalo
ok. 30 lat, nie wiadomo jednak, czy objeto caty kraj,
czy racze] jedynie jego potudniowg czegSC. Zwrocono
w nauce uwage, ze brak w zrodlach jakiegokolwiek



punktu zaczepienia dla przypuszczenia, ze panowanie
angielskie byto dla Piktow szczegdlnie dotkliwe, co
sktaniatoby raczej] do mniemania, ze chodzito o dosc¢
luzne zwierzchnictwo. Jednak juz pod rokiem 672 za-
chowala si¢ wzmianka zrodtowa, 1z populi bestiales
Pictorum, ,,zwierzecy lud Piktow™, pragnat zrzuci¢ do-
minacj¢ Northumbrii 1 musiato dojs¢ do walk, w kto-
rych trakcie — jezeli wierzy¢ zrodtu — krol Northum-
brii posungt si¢ pono¢ do ulozenia z cial (polegtych?)
Piktow czegos w rodzaju mostow nad dwiema rzekami,
po ktorych przeszty wojska angielskie 1 zmasakrowaty
pozostatych przeciwnikow.

Nie wiadomo, czy bunt przeciw panowaniu nor-
thumbryjskiemu wyszedl z terenow okupowanych, czy
z zachowujgcych niepodleglos¢ prowincji potnocnych.
Przywodcg powstancow zostat Brud (Bridei) syn Bilie-
go (Brud II), ktory objat rzady zapewne w 672 r. Po-
dobnie jak jego wczesniejszy imiennik, takze on po-
chodzit z krdlewskiego rodu Brytow, podobnie jak tam-
ten musiat by¢ osobistoscig na tyle znaczaca, by zostac
dostrzezonym przez zrddta obce. W 682 r. wyprawit si¢
z flota na Orkady, by¢ moze po to, by umocni¢ swe
wpltywy na dalekiej pdinocy, zanim rozpocznie walki
na poludniu. Roczniki irlandzkie juz pod rokiem na-
stepnym informujg, niestety, bardzo nieprecyzyjnie,
o oblezeniach niektorych miast w Dalriadzie 1 w kraju
Piktow; prawdopodobnie takze ich inicjatorem byt
Brud II. Natomiast kampania, ktora doprowadzita do
zrzucenia zwierzchnictwa Northumbrii 1 odepchniecia



Northumbryjczykoéw na potudnie od Firth of Forth, sto-
sunkowo doktadnie zrelacjonowana w niezaleznych od
siebie zrodlach angielskich, iryjskich 1 brytyjskich, na-
lezy do najlepiej udokumentowanych wydarzen w dzie-
jach krolestwa Piktow 1 w ogdle — poinocne) Brytanii.

Po niszczycielskiej wyprawie przeciw Iryjczykom,
w 685 r. wladca Northumbrii Ecgfrith, podobno wbrew
opinii doradcdéw, podjal wielkg wyprawe na poinoc,
przeciw Piktom. Wojska angielskie przekroczyly Forth,
nastepnie Tay 1 w prowincji Angus spotkaty si¢ z armig
piktyjska. Piktowie rzucili sie¢ do — pozorowanej, jak
sie wkrotce okazato — ucieczki; Northumbryjczycy
nieopatrznie ruszyli w pogon, dajgc si¢ wciggnac
w trudny gorski teren 1 doszczetnie ulegli zawracajg-
cym 1 wzmocnionym positkami Piktom. Sam krol po-
legt w boju. Bylo to w niedziele, 20 maja 685. Miejsce
bitwy okreslonej w zrddtach iryjskich jako Bellum duin
Nechtain, znajdowalo si¢ prawdopodobnie w poblizu
wioski Dunnichen kolo Forfar w prowincji Angus.
Czes¢ Northumbryjczykow w kraju Piktow badz zosta-
la zabita, badz popadta w niewole, czesci udato sie
zbiec na poludnie. Piktowie odzyskali niezaleznosc¢
1 pelng na okres pottora stulecia supremacje na poinoc
od zatoki Forth.

Brudowi II pozostato jeszcze 8 lat rzadow (zm. 693),
ktore prawdopodobnie przebiegaty juz w zasadzie po-
kojowo. Adamnan w Zywocie $w. Kolumby, wspomina-
jac o wielkiej zarazie, jaka w 686 dotknela Europg
1 ogarneta takze Northumbrie, zaznacza, ze omineta ona
jedynie Piktow 1 Szkotdéw, co interpretuje jako znak



Opatrznosct w nagrode za czeS¢ okazywang przez te
ludy sw. Kolumbie.

Szczegolne przywigzanie ludéw potnocy do Kolum-
by, to znaczy do iroszkockiej wersji chrzescijanstwa,
zostalo juz jednak niebawem zakwestionowane. W 706
r. godnos$¢ krolewska uzyskal Nechton (Nechtan), syn
Derelei, ktorego takze wypadnie zaliczy¢ do grona wy-
bitnych wiadcow piktyjskich. Kleska, jakiej tym razem
doznali Piktowie na poczatku jego panowania z rgk
Northumbryjczykow, spowodowata zmiane orientacji
politycznej 1 dgzenie do sojuszu z Northumbrig. Na tym
tle nalezy, jak sadze, rozpatrywac koscielno-polityczne
dziatania Nechtona.

O stabo jedynie 1 niewyraznie zaznaczajacych sie¢
w zachowanym materiale zrodlowym poczatkach
chrzescijanstwa wsrod Piktow byla juz mowa. Po-
wszechnie wigze si¢ je z postaciami Swigtych Niniana
1 Kolumby. Kosciot piktyjski uksztaltowat sie pod
wpltywem chrzescijanstwa z Dalriady 1 Irlandii, repre-
zentowal tez iryjski model zycia koscielnego, roznigcy
si¢ dos¢ znacznie od wzoréw Kosciola rzymskiego.
Najwazniejszg roznicg bylto to, ze podstawowa jednost-
kg organizacyjng Kosciota iryjskiego (1 bedacego do
pewnego czasu jego emanacja — piktyjskiego) byt
klasztor, nie za$ biskupstwo, 1 ze opaci wielkich klasz-
torow, a nie biskupi, zajmowali wiodgce w nim miej-
sce. Do roznic w naszym rozumieniu drugorzednych,
ale bynajmniej nie drugorzednych w odczuciu ludzi
owczesnych, nalezaly roznice liturgiczne, wsrdd nich



za$ sposob tonsurowania duchownych oraz kwestia
tzw. kontrowersji paschalnej, to znaczy réznych sposo-
boOw oznaczania dnia Wielkanocy 1 — co za tym 1idzie
— porzadku catego roku koscielnego. Na terenie Bry-
tanii anglo-saskiej, gdzie najrychlej doszio do starcia
pomiedzy konkurencyjnymi orientacjami w obrgbie
chrzescijanstwa, synod w Whitby (663), zwotany z ini-
cjatywy znanego nam juz krola Oswiu, przesadzil
sprawe na rzecz Rzymu. Okoto roku 710 podobng de-
cyzje, pouczony przez opata Ceolfritha z Wearmouth-
Jarrow (Beda Czcigodny przytacza tekst dlugiego listu,
w ktorym wyjasnia on krolowi zasady rzymskiej nau-
k1), podjat krol Nechton. Zalozony przez sw. Kolumbg
klasztor w tona opierat si¢ najdtuzej reformie, dopiero
w 716 r. przyjeto tam rzymski styl, co jednak wspolno-
ty nie uratowato: w roku nastepnym Nechton wypedzit
mnichow ze swego krolestwa. Beda pisze, rzecz jasna,
jedynie o religijnej stronie zagadnienia, w decyzji
Nechtona trudno jednak nie dopatrywac sie rOwniez
motywoOw politycznych: obok wspomnianej juz woli
zblizenia do Northumbrii, wolno w niej dostrzegac
rowniez che¢ emancypacji spod wpltywow iryjskich,
promieniujgcych przede wszystkim z obszaru Dalriady.
Od tej chwili Kosciol u Piktow stal sie rzeczywiscie
Kosciotem ,,narodowym™, a monarcha jego niekwestio-
nowanym zwierzchnikiem. Stan ten wszakze okazal si¢
przejsciowy.

Poza tym niewiele wiemy o panowaniu Nechtona.
W 713 r. jego brat zostal zamordowany przez wiladce
prowincji Atholl, co spowodowato pomyslng kontrre-



akcje. Nieoczekiwanie pod rokiem 724 pojawia si¢
w rocznikach wiadomos¢ o wstgpieniu Nechtona do
klasztoru. Nigdy nie mozna wykluczy¢, ze decyzja zto-
zenia godnosci doczesnej 1 poswiecenia sie Bogu
w klasztorze byta spowodowana osobistym przezyciem
1 przekonaniem, ale w danym przypadku wiele wskazu-
je na to, ze byta ona wymuszona. Tron po Nechtonie
objal niejaki Drust, ale 1 on zostat wypedzony z krole-
stwa po 2 latach, a o tym, ze sytuacja polityczna w kra-
ju Piktow stawata si¢ wyjatkowo zagmatwana, najlepie;j
Swiadczy fakt, ze juz wczesniej syn nowego krola zo-
stat (nie wiadomo przez kogo) uwigziony, a wkrotce
potem los ten spotkat samego Nechtona, ktory, jak wi-
dac, nawet w klasztorze nie zaznat spokoju albo moze
nie dane mu bylo przeczekac burzy.

Istotnie, dwa lata, 728—729, byly swiadkami praw-
dziwej ,,piktyjskiej] wojny sukcesyjnej”, w ktorej udzial
wzieto czterech gtownych aktorow: Nechton, ktory
miat za sobg juz dlugie panowanie, z ktorego zrezy-
gnowal lub raczej zostal do tego przymuszony, jego na-
stepca Drust, niejaki Alpin (nic o nim dotad nie wia-
domo), ktory z kolei pozbawit tronu Drusta, wreszcie
Oengus I (Angus) (takze o jego wczesniejszej karierze
nic nie wiadomo), ktory ostatecznie wyszedt zwyciesko
z tej rywalizacji. Nic nie wskazuje na udzial obcych
czynnikdOw w zmaganiach o tron piktyjski, wyglada na
to, ze byly one rezultatem rywalizacji wewnetrznych
fakcji lub poszezegolnych prowincji. Zrodta wspomina-
ja cztery bitwy, ktorych miejsca nie zostaly zidentyfi-



kowane z cala pewnoscia. W pierwszej Oengus zwy-
ciezyt Alpina, w nast¢pnej wojska Nechtona ,,dobity”
Alpina, ktory z tg chwilg tak samo raptownie znika
z historii, jak si¢ w niej pojawit. Nechton odzyskat
godnos¢ ,.krola Piktow™, wszakze na krotko, poniewaz
teraz naturalnym niejako jego przeciwnikiem zostat
Oengus, ktéoremu przypadlo ostateczne zwyciestwo.
Ostatnim akordem wojny o sukcesj¢ byta 1 tym razem
zwycieska dla Oengusa bitwa z Drustem, ktory polegt
w boju.

Zapewniwszy sobie petnie wladzy u Piktow, Oengus
podjat szeroko zakrojong akcje zdobywcza, najpierw na
terytortum Dalriady, nast¢pnie w Strathclyde. O 1ile
jednak w Dalriadzie, targanej objawami kryzysu, udato
mu si¢ w ciggu 10 lat walk osiggng¢ znaczne sukcesy,
co potwiedza rocznikarz irlandzki stowami: ,,Obalenie
Dalriady przez Oengusa, syna Fergusa”, o tyle wyraz-
niejszych sukcesOw w walkach z Brytami w Strathcly-
de raczej nie mogt sobie przypisac, a w 750 r. doszto
nawet do wielkiej kleski Piktow, w ktorej polegt brat
Oengusa i zniszczona zostala spora cze$¢ jego armii.
Oengus I zmart w 761 r. Roczniki irlandzkie odnotowa-
ty ten fakt bez komentarza, natomiast nieznany autor
kontynuujacy kronike Bedy wystawit zmartemu bardzo
niekorzystna opinie: ,,Zmart Oengus, krol Piktow, tyran
1 morderca, ktory od poczatku do konca swego pano-
wania nie ustal w popetnianiu krwawych zbrodni™.

,,Gdyby jego nastepcy byli w stanie utrwali¢ jego
osiggniecia, nowoczesna poinocna Brytania z pewno-



sc1g bylaby nazywana mianem Piktow, nie Szkotow”
(I. Henderson).

11

Stalo si¢ inaczej. Sto lat po Oengusie wtadca Dalriady
Kenneth, syn Alpina (Cinded mac Ailpin) (Kenneth I),
zdobyt wladz¢ nad Piktami, oba ludy zostaty z tg chwi-
la trwale potaczone, a Piktowie na zawsze utracili nie-
podleglos¢. Niestety, ostatnia faza historii Piktow znana
jest w stopniu bardzo niezadowalajacym. Zabrakio Be-
dy, a nawet jego kontynuatorow. Roczniki irlandzkie
od mniej wigcej roku 750 stajg sie¢ w interesujagcym nas
zakresie znacznie mniej] wymowne, a nawet listy wilad-
cow Piktow 1 Dalriady dla tego okresu stajg sie jakby
mniej wiarygodne, a takze, co nie mniej istotne, brak
jakichkolwiek mozliwosci kontroli zawartych w nich
danych.

Niewykluczone, ze schytek panowania Oengusa stat
pod znakiem pojawiania si¢ oznak sprzecznosci we-
wnetrznych, co rzecz jasna ostabiato panstwo. Zabrakto
tez chyba osobistosci na miare Oengusa. W 768 r. do-
szto w Fortriu, a zatem na potudniu kraju Piktow, do bi-
twy pomiedzy ich krolem Kennethem a wtadcg Dalria-
dy — Aedem Finnem. Chociaz zrodto nie informuje
oje] wyniku, fakt stoczenia jej na terytorium piktyjskim
wskazuje, ze strong atakujgcg byt Aed, a zatem mamy
prawdopodobnie do czynienia z probg zrzucenia przez
Dalriade narzuconego jej przez Oengusa zwierzchnic-
twa. Niekiedy dochodzito do szczegdlnych powigzan



dynastycznych, gdy np. Konstantyn syn Fergusa od ok.
789 do 820 r. panowal nad Piktami, podczas gdy
w Dalriadzie najpierw panowat jego syn Donald, a po
nim sam Konstantyn. Oznaczatoby to, ze pod koniec
panowania Konstantyna na pewien czas przywrocony
zostal polityczny stan rzeczy wprowadzony przez Oen-
gusa. Bezposrednie okolicznosci, jakie doprowadzity
do przywrdcenia na pot stulecia kontroli Piktow w za-
chodniej Szkocji nie sg znane, ale jedna z nich, ze-
wnetrzna, z pewnoscig odgrywata tutaj wielka role.

W tym czasie bowiem na horyzoncie pojawit si¢
nowy, wielkiej wagi czynnik polityczny: Normanowie.
Po raz pierwszy roczniki irlandzkie informujg pod ro-
kiem 794 o niszczacych napadach poganskich (norman-
skich) na Wyspy Brytyjskie. Ataki normanskie na pot-
nocng Brytanie nastepowaty ze wszystkich stron,
oprocz konkretnych spustoszen 1 rabunkow powodowa-
ty koniecznos¢ koncentrowania si¢ tutejszej ludnosci,
tak Piktow, jak 1 Szkotow, w centralnej, mniej zagrozo-
nej czesci kraju, dotad zamieszkiwanej wylacznie przez
Piktow.

Zagrozenie zewnetrzne zrazu sprzyjato probom so-
juszu Piktow 1 Szkotow z Dalriady. W 839 r. nastapita,
jak czytamy w rocznikach, ,,bitwa stoczona przez po-
gan przeciw ludziom z Fortriu; zgineli w niej Eoganan,
syn Oengusa, i Aed, syn Boanty”, ktérzy zapewne wal-
czyli razem. W potowie IX w. dominacja Piktow zosta-
ta jednak obalona, a tym, ktory do tego doprowadzit,
byt wspomniany juz Kenneth syn Alpina (zm. 858 r.).
Niestety, sprawy te znamy w zasadzie jedynie ze



znacznie pozniejszych zrodel. Kenneth byl krolem Dal-
riady, ktory, bez watpienia w wyniku pomysinych dzia-
tan wojennych, uzyskat takze panowanie u Piktow.
Kronika szkocka z X w. donost:

Kraj Piktow nazwe¢ otrzymat od Piktow, ktorych
pokonat Kenneth, poniewaz Bog raczyt wydziedzi-
czy¢ ich z ich dziedzictwa dla ich niegodziwosci,
jako ze nie tylko gardzili mszg 1 prawami Pana,
lecz takze nie chcieli by¢ rowni innym pod wzgle-
dem prawa 1 sprawiedliwosci.

Niezbyt jasne to stwierdzenie (zwlaszcza w ostatnie;
czesci), jako pochodzace od zwolennika Kosciola iryj-
skiego, od ktorego Piktowie, jak wiemy, odeszli, moze
by¢ tendencyjne, ale w zasadzie odpowiada rzeczywi-
stoscl.

Dzieje Kosciota piktyjskiego, uwolnionego od
wplywow i1ryjskich przez Nechtona, znane sg bardzo
stabo, czego przyczyng jest zapewne zmniejszenie zain-
teresowania autorow iryjskich. Restytucja modelu iryj-
skiego (,.kolumbanskiego™) nie byta chyba jednak cal-
kowita 1 mechaniczna, gdyz prawdopodobnie Nechton
doprowadzil do ustanowienia regionalnego biskupstwa
w Abernethy w prowincji Angus, a na synodzie rzym-
skim w 721 r. pojawit sie jakis episcopus Scotiae Pic-
tus, ,,Pikt, biskup Szkocji”’, co wydaje si¢ Swiadczyc¢, ze
Kosciot w kraju Piktow w jakiej$ mierze tracit typowo
iryjskie cechy monastycznej struktury. Te jednak ulega-
ly regeneracji w miar¢ ponownego postepu wplywow



iryjskich (z Dalriady) 1 po zjednoczeniu Piktow ze
Szkotami. W nieuchwytnych blizej okoliczno$ciach,
niewykluczone ze pod koniec VIII lub na poczatku IX
w., doszto do powstania opactwa w Dunkeld (wyraznie
poswiadczonego po raz pierwszy w zrodtach w 865 r.),
gdzie ztozone zostaty relikwie Sw. Kolumby. Tamtejszy
opat dzierzyt rownoczesnie godnos¢ biskupig. Pod ko-
niec IX w., jak si¢ przypuszcza w nauce, nastgpit kres
,,narodowego” Kosciola piktyjskiego w postaci takiej,
jakg nadaly mu reformy Nechtona.

Glebsze przyczyny kleski Piktow 1 zajecia przez
Szkotow dominujacego miejsca, tym razem juz na zaw-
sze, nie zostaly dostrzezone 1 zanotowane w zrodiach.
WspomnieliSmy o zagrozeniu normanskim, ale nie na-
lezy zapominac¢, jak sie¢ wydaje, o wigkszej preznosci
elementu szkockiego, takze w sensie osadniczym. Ot6z
terytorium Dalriady miato bardzo niekorzystne warunki
do ekspansji. Gory na wschodzie, Brytowie
w Strathclyde 1 Anglowie w Northumbrii na potudniu,
wreszcie normanska okupacja Hebrydow, jakakolwiek
ekspansj¢ w tych kierunkach czynity praktycznie nie-
mozliwg, a sam kraj, gorzysty, trudny pod wzgledem
komunikacyjnym, w znaczne] czg¢sSci niezbyt sprzyjat
osadnictwu 1 rolnictwu. W tej sytuacji pozostawata je-
dynie ekspansja w kierunku wschodnim, co musialo
w dhuzszej perspektywie prowadzi¢ do proby sit z Pik-
tami. Diugotrwata, w zasadzie niedostrzezona przez au-
torow zrodet, ,,pokojowa” penetracja elementu szkoc-
kiego w glgb kraju Piktow przygotowala niejako grunt
pod rozstrzygniecia polityczne. To jednak, Ze c1 ostatni



w koncu tak dlugo potrafili utrzymac¢ swa niezaleznosc,
a nawet w pewnych okresach dominacje¢ nad Dalriada,
moze S$wiadczy¢ wymownie o ich potencjale ludno-
sciowym 1 zdolnosciach organizacyjnych. Oczywiscie,
ostateczny upadek krolestwa Piktow byl takze, 1 to
w powaznym stopniu, rezultatem zburzenia polityczne;j
roOwnowagi, spowodowanej inwazja NormanoOw ze
Skandynawii. ,,Piktowie, zajeci obrong przed Norma-
nami, nie dostrzegli wiekszego zagrozenia z zachodu”
(I. Henderson).

W znacznie pdzniejszych kronikach mozna przeczy-
taC w zwigzku ze zjednoczeniowg akcjg Kennetha I
o wytepieniu Piktow, ale, odliczajac zwykle w takich
przypadkach straty ludnosciowe, nic nie wskazuje na
wiarygodnos¢ tej informacji. Na uwage zastuguje, ze
dos¢ dhugo jeszcze nastepcy Kennetha nazywani beda
w zrodlach | krolami Piktow”, nazwa Piktow dopiero
w X w. znika ze zrodet. Zjednoczone panstwo okresla-
ne byto odtad poczatkowo najczesciej ,,Albania” (daw-
niej miano to rozciggato si¢ na catg Brytanie, poczyna-
jac od IX w. juz wylgcznie na jej potnocng czesc), od X
w. natomiast ,,Szkocja”, tak jak obecnie.

Ekspansja wikinska trwata, wiele rodzin z Dalriady
musiato przenosi¢ si¢ na wschod ze wzgledu na opa-
nowanie przez Normanow prowincji Argyll wraz z He-
brydami, Galloway 1 wyspg Man. Przyspieszalo to pro-
ces ,,gaelizacj1” kraju Piktow.

O dalszych dziejach zjednoczonego krolestwa Pik-
tow 1 Szkotow, czyli po prostu sredniowiecznej Szko-



cj1, ktora az do poczatku XVII w. zachowala faktyczna,
a do poczatku XVIII w. formalng niepodleglos¢, naj-
dhuzej ze wszystkich nieangielskich prowincji Brytanii
bronigc niezaleznosci od Anglii, nie ma potrzeby tu
opowiadac. Specjalnych studiow wymagataby kwestia,
jak przebiegal proces obumierania jezyka 1 tradycji pik-
tyjskich. Bez watpienia najdtuzej trwaty one w bardzie;j
odlegtych 1 gorzystych okolicach pdinocney Szkoc;i.

Istnieje spore prawdopodobienstwo, ze wystepujacy
w zrodtach, poczynajac od pierwszej potowy X w., ty-
tut mormaer, oznaczajagcy wysokiej rangi urze¢dnika
szkockiego, co§ w rodzaju namiestnika prowincji, zo-
stat odziedziczony od Piktow. Przemawia za tym prze-
de wszystkim okolicznos¢, ze spotyka si¢ go wylgcznie
na obszarach z calg pewnoscig nalezacych wcezesniej do
Piktow, jak roéwniez to, ze w anonimowej Kronice
szkockiej, spisane] po lacinie, godnos¢ ta wystepuje
pod nieco tylko zmieniong forma mormair, co mogtoby
sugerowac, ze kronikarz nie bardzo wiedzial, jakim 1a-
cinskim terminem ja oddac.

W poézniejszym Sredniowieczu, gdy w zwigzku
z koniecznoscig obrony niepodlegtosci przed Anglika-
mi1 poczucie swiadomosci 1 godnosci narodowej Szko-
tow bylo w wysokiej cenie 1 gdy historiografowie po-
czuciu temu w roznoraki 1 jak na nasze pojecie czesto
jakze naiwny sposob starali si¢ wyjS¢ naprzeciw, m.in.
poprzez konstruowanie genealogii Szkotow od staro-
zytnych Egipcjan, Szkoci czuli si¢ przede wszystkim
potomkami 1 nastgpcami swoich imiennikow z wcze-
snego Sredniowiecza. O Piktach wprawdzie nie zapo-



mniano, ale niewiele o nich wiedziano, najczesciej po-
przestawano na tym, co mozna bylo przeczyta¢ u Bedy
Czcigodnego 1 nawet nie bardzo starano si¢ na ich te-
mat fabularyzowac. Najczesciej uwazano, ze do Irlandii
przybyli ze ,,Scytii”, co byto okresleniem bardzo ogol-
n1k0wym jako ze pojecie Scytii bylo wielce nieprecy-
zyjne 1 moglo oznacza¢ najrozmaitsze krainy na
Wschodzie, ale, poczynajac od staroiryjskiej przerobki
tacinskiej Historia Britonum, wystgpowala takze ten-
dencja do wywodzenia ich z francuskiej prowincji Poi-
tou (tac. Pictavia), ktorej celtyccy mieszkancy nosili
w czasach rzymskich nazwe¢ Piktonow (Pictones),
oczywiscie — na podstawie zwyklego przypadkowego
podobienstwa nazw. Tak na przyktad Jan z Fordun (zm.
ok. 1385—-1387), autor pierwszej, obszernej 1 caloscio-
wej historii Szkotow (Chronica gentis Scottorum),
opierajac si¢ zresztg na pewnym wczesniejszym zrodie,
przytacza t¢ drugg wersje, zaznaczajac jednak swe wat-
pliwosci co do jej wiarygodnosci.

IV

Koniecznie nalezy cho¢by pokrotce wspomnie
o dwoch osobliwosciach histori1  Piktow. Pierwsza
znich to zadziwiajaca zewnetrznych obserwatorow
1 najwyrazniej Scisle przestrzegana zasada dziedzicze-
nia tronu w linii matczynej (matrylineat). Nie wystepu-
je ona, o ile wiadomo, w zadnym innym miejscu Swiata
celtyckiego, totez nic dziwnego, ze uczeni sktonni sg
przypuszczac, ze jest to pozostalos¢ dawnych czasow



przedceltyckich. Istotnie, z wyjatkiem dwoch przypad-
kow datowanych na pdzny okres dziejow piktyjskich,
nieznane sg przypadki dziedziczenia tronu u Piktéw
przez syna po ojcu, podczas gdy brat po bracie naste-
powal niejednokrotnie. Nawet uzurpator, dysponujgcy
duza sila, jezeli byl synem dotychczasowego krola, nie
miat, jak si¢ wydaje, wiekszych szans zyskania po-
wszechnego uznania.

Moze najdziwniejsze jest to, ze nie znajdujemy
w zrodtach sladu jakiejkolwiek reakcji Kosciota na ten
obyczaj, cho¢ tacy zwlaszcza autorzy, jak Adamnan
czy Beda (ten ostatni zresztg wspomina wyraznie jego
istnienie) mieliby nieraz okazje¢, by go Piktom wytknac.
Nie ulega watpliwosci, ze u genezy matrylineatu leza
wlasciwe Piktom (tak jak wielu innym ludom w okresie
poganskim) elementy poligamii. W braku ustabilizo-
wanej 1 powszechnie uznanej] monogamii ustalenie oj-
costwa bywato czesto trudne, a nawet praktycznie nie-
mozliwe, liczenie pokrewienstwa po linii matczynej by-
o w takich warunkach wrecz koniecznosScig. Wpraw-
dzie jakiekolwiek formy legalnej poligamii byly po
przyjeciu chrzescijanstwa wykluczone, zasada matryli-
neatu mogla jednak funkcjonowac rowniez w spotecz-
nosci chrzescijanskiej. Wielkie znaczenie mialy zatem
zwiazki matrymonialne si0str 1 corek krolewskich;
prawa do tronu piktyjskiego, przenoszone wraz z nimi
na obce dwory, moga w znacznym stopniu ttumaczy¢
stosunkowo czeste obejmowanie tronu przez przedsta-
wicieli innych ludoéw (zwlaszcza Szkotow z Dalriady).



Nie moze wreszcie zabrakng¢ garsci uwag na temat
sztuki Piktow. Jest ona ze wszech miar godna uwagi,
a problemy 1 zagadki z nig zwigzane, ciggle dalekie od
jednoznacznego rozwigzania, pasjonujg od dawna
uczonych, a intryguja nie tylko ich. Zachowala si¢
pewna liczba nadzwyczaj picknie zdobionych przed-
miotow z metalu, jak np. brosze czy rozne wyroby ze
srebra (misa, okucia miecza, tyzka), znalezione w 1958
r. w okazatym skarbie w Saint Ninian's Isle w archipe-
lagu Szetlandow, ktory trafit do ziemi ok. 800 r., za-
pewne schowany w obawie przed Normanami. Uwage
uczonych przyciagaja jednak przede wszystkim tajem-
nicze rzezby kamienne, wystepujace w dos¢ znacznej
liczbie niemal na calym obszarze zamieszkanym nie-
gdys przez Piktow. Ich brak na obszarze Dalriady zdaje
sie¢ wskazywac na to, ze pochodza one z pozniejszego
okresu niz opanowanie tej krainy przez Szkotow, tzn.
najwczesnie] z VI w. Brak mozliwosci ustalenia jakiej-
kolwiek absolutnej chronologii tych zabytkow, imponu-
jacych zarowno doskonatoscig warsztatowga, walorami
estetycznymi, jak rOwniez bogatym, ciggle stabo rozpo-
znanym w nauce, ale niewatpliwie charakterystycznym
programem 1deowym. Niemniej, przynajmniej od 100
lat, to znaczy od chwili ukazania si¢ podstawowej do
dzi§ monografil-katalogu, wydaja si¢ nie ulega¢ wat-
pliwosci zasadnicze rysy typologii 1 wzglednej chrono-
logi1 zabytkdéw monumentalnej sztuki piktyjskie;.

Wyro6znia si¢ w jej obrebie trzy grupy. Grupa I to
stele o niewygladzonej lub z grubsza jedynie wygla-



dzonej powierzchni (niekiedy sg to zwykle gltazy narzu-
towe), zaopatrzone na powierzchni w wycinane ostrym
narzedziem ryty o charakterze symbolicznym — geo-
metrycznym 1 figuralnym (glownie zoomorficznym).
Poniewaz wystepuja one znacznie czgscie] w poinocno-
wschodniej czesci Szkocji (na pdinoc od Mounth),
tacznie z Orkadami 1 Szetlandami, niz w czes$ci po-
tudniowo-wschodniej, 1 brak wsrod przedstawien ja-
kichkolwiek wyrazniejszych symboli chrzescijanstwa,
uwaza si¢ zabytki tej grupy za najwczesniejsze 1 wigze
si¢ z okresem bezposrednio po zajeciu Argyll przez
Szkotow, moze z panowaniem Bruda I (ktorego rezy-
dencja, a zatem zapewne takze polityczne centrum,
znajdowata si¢ wlasnie na poinocy, nad rzekg Ness).
Niektorym uczonym takie datowanie wydaje si¢ jednak
zbyt wczesne, dlatego opowiadaliby si¢ raczej za pano-
waniem Bruda II, ktory, jak wiemy, wyswobodzil potu-
dniowych Piktéw spod dominacji Northumbrii, w takim
przypadku niezrozumiale dzi§ dla nas symbole bytyby
moze (jak przypuszcza I. Henderson) ,,wyrazem poczu-
cia narodowego, powstalego na wolnej potnocy 1 eks-
pandujgcego na potudnie po wyparciu Northumbryj-
czykow”.

Grupa II obeymuje bogato wyposazone w plasko-
rzezby 1 symbole krzyze kamienne réznych rozmiarow
1 w przeciwienstwie do grupy I wystepuje w wiekszym
skupieniu w potudniowo-wschodniej czesci Szkocji,
podczas gdy bardziej na potnoc zabytki do niej naleza-
ce sg znacznie rzadsze. Zauwazmy, ze w zachodnie]
czesci Szkocj1 (wraz z Hebrydami) zabytki grupy I sg



zupelnie pojedyncze, natomiast te z grupy II w ogole
nie wystepujg. Motywem dominujgcym zabytku grupy
I jest pomystowo na ogol przedstawiony krzyz
(wszakze nie spotyka si¢ sceny Ukrzyzowania), pod-
czas gdy tlo stanowig motywy ikonograficzne, a sym-
bole wystepujg najczescie] na odwrotnej stronie. Za-
bytki tej grupy 1aczg zatem jak gdyby swiat wyobrazen
poganskich 1 chrzescijanskich. O ile we wczesniejszej
fazie ptaskorzezby sg stosunkowo ptytkie, to w pdzniej-
szych stajg si¢ one coraz glgbsze, az do efektu trojwy-
miarowosci. Wreszcie do grupy III zaliczone zostaty
zabytki podobne do tych z grupy II, ale pozbawione
w ogole znakow symbolicznych 1 zdaniem znawcow
przedmiotu wykazujace wplywy ogdlniejszych europe;j-
skich (w tym 1ryjskich 1 angielskich) tradycji ikonogra-
ficznych. Traktuje sie je jako najpdzniejsze 1 datuje —
ogdlnie — na okres po utracie niepodlegtosci przez
Piktow. Najogolniej 1 bez ryzyka powazniejszego biedu
mozna by catoksztatt zachowanych do dzi§ zabytkow,
nieruchomych 1 ruchomych, sztuki Piktow datowac¢ na
wieki VII-IX w.

Poniewaz znaczenie wiekszosci symboli wystepuja-
cych na rzezbach piktyjskich opiera si¢ dotad wszelkim
probom odczytania 1 interpretacji, pole domystow jest
szeroko otwarte:

Jest zupelnie nieprawdopodobne, by tak skompli-
kowany system symboli mogt powsta¢ w drodze
przypadku, w kazdym razie symbole wystepujace
od Wysp Szetlandzkich po Firth of Forth charakte-



ryzuja si¢ zadziwiajgco okreslong normg. Symbole
te musialy zapewnia¢ przynajmniej warstwie panu-
jace] jakas szczegolng mozliwos¢ ekspresji, obra-
zowe stele prawdopodobnie pelnity funkcje kamie-
ni upamietniajacych albo znakoéw identyfikacyj-
nych dla poszczegolnych klandw, wzglednie zna-
kow granicznych. (G. W. S. Barrow)

Tylko potezne 1 wysoce zorganizowane spoteczen-
stwo mogto by¢ podtozem tak jednolitej, bogatej
1 znakomitej sztuki, jak owa wczesna sztuka piktyj-
ska. Tylko wysoki poziom kultury mogt wyzna-
czy¢ miar¢ surowej, a moze nawet hieratycznej
sztuki. Geneza tej sztuki, podobnie jak geneza
przedceltyckiego jezyka najdawniejszych Piktow,
jest catkowicie nieznana 1 nie poddaje si¢ nawet
hipotezom. Wczesne rzezby piktyjskie wyprowa-
dzajg nas poza granice Swiata celtyckiego. (M. Dil-
lon, N. K. Chadwick)

Do wszystkich zagadek zwigzanych z dziejami Pik-
tow nalezy dotaczy¢ kolejne:

Dlaczego kultura piktyjska pozostawita tak mato
sladow na wyspach zachodnich oraz w gorach
srodkowej Szkocji

oraz

jak do tego doszlo, ze w podinocnej Brytanii, tak
ubogiej pod wzgledem artystycznym w poznej
epoce zelaza, tak nagle 1 nieoczekiwanie nastgpita



prawdziwa eksplozja kreatywnej; aktywnosci?
(Barrow)



Longobardowie

|

Trudno opowiadanie o dziejach Longobardow — jed-
nego z tych plemion germanskich, ktore odegraty wy-
bitng role we wczesnosredniowiecznej Europie — nie
rozpoczyna¢ od podania 1 legendy. Pod koniec VIII w.,
kiedy niezalezne panstwo Longobardow przestato juz
istnie¢, ale zywa byla jeszcze (1 dlugo taka pozostala)
pami¢¢ o nim, pisarz Pawel Diakon, sam wywodzacy
si¢ z tego ludu, przekazat takg oto opowies¢ (przyto-
czymy ja czesciowo dostownie, a czgsciowo w parafra-
Z1e):

Rejon pdétocny 1im bardziej jest oddalony od zaru
stonca 1 ogarniety lodowatym mrozem, tym zdrow-
szy jest dla ludzi 1 odpowiedni dla zwigkszenia ich
populacji; przeciwnie zas, wszelka okolica potu-
dniowa, im blizej si¢ znajduje piekacego stonca,
tym bardziej jest niezdrowa 1 tym mniej nadaje si¢
do zycia ludzkiego. Dlatego tak wielkie masy
ludzkie pochodzg z pdinocy.

Dlatego tez cata ,,po6tnoc”, ,,od rzeki Tanais [Donu]
az po zachod stonca, mimo ze poszczegolne jej czesci
maja wlasne nazwy, ogolnie zwie si¢ Germanig”. Przy-
pomniawszy, z€ ,,z tej ludnej Germanii” czesto, z po-
wodu niemoznosci wyzywienia, wychodzity r6zne ludy
ngkajgce Azje 1 Europg, o czym Swiadczg zburzone
przez nich miasta, ,,zwlaszcza w nieszczesnej Italii,
ktora doznata dzikosci niemal wszystkich plemion



germanskich”, pisze autor, ze ,,Goci 1 Wandale, Rugio-
wie 1 Herulowie, Turyngowie oraz inne dzikie 1 barba-
rzynskie plemiona wyszty z Germanii”, po czym prze-
chodzi do wlasciwego tematu: ,,Z podobnej przyczyny
wywodzace si¢ od Germanow plemi¢ Winilow, czyli
Longobardow, ktore pdzniej bedzie szczesliwie rzadzi-
to Italig, wyszto z wyspy zwanej Skandynawig, choc
podaje si¢ tez inne powody ich wyjscia”.

Szkoda, ze Pawet Diakon zrezygnowal z ich przyto-
czenia. | tak jednak jego rodowod ludu Longobardow,
longobardzka origo gentis, jest jedng z niewielu, jakie
zostaly utrwalone przez dziejopisOw 1 tym samym za-
chowane dla potomnosci, a zarazem jedng z najokazal-
szych. Oprocz Longobardow, jedynie Goci, Anglo-
Sasi, Frankowie 1 Sasi kontynentalni, w r6znym zreszta
stopniu, zachowali rodzime tradycje swego pochodze-
nia. Pawet Diakon znal niewatpliwie dzieto gockiego
dziejopisa Jordanesa (z ok. 550 r.), w ktérym mogl
przeczyta¢ analogiczng ,,prahistorie” Gotow, ktorych
odtam zamieszkiwal Itali¢ 1 panowal nad nig przed
Longobardami. Jordanes, a raczej Kasjodor, z ktorego
zaginionego pozniej dziela Jordanes korzystal, takze
wywodzit Gotow ze Skandynawii (az do XI w. po-
wszechne bylo przekonanie, ze jest ona wyspa). Po-
wstaje problem, na ile przekazana przez Pawta Diakona
tradycja o pochodzeniu Longobardow ze Skandynawii
jest oryginalna (to jeszcze nie znaczyloby, ze wiary-
godna), czyli bedaca rzeczywiscie odzwierciedleniem
autentycznej longobardzkiej tradycji, na ile za§ kon-



strukcja sztuczng, ,,uczong”, stworzong pod wpltywem
lektury dzieta Jordanesa/Kasjodora.

Powaznym argumentem za czeSciowg przynajmnie]
autentycznoscig wersji podanej przez Pawla Diakona
jest to, ze zostala przezen przejeta z wczesniejszego,
anonimowego zrodta, noszacego nazwe Origo gentis
Langobardorum (,,Poczatki [lub: pochodzenie] narodu
Longobardow”). Niezbyt obszerny ten zabytek zawiera
liste witadcow longobardzkich doprowadzong do krola
Perktarita (671-688), prawdopodobnie wigc powstal
w latach jego panowania, a poniewaz zachowal si¢
w rekopisach jedynie tacznie z tzw. edyktem kroéla
Rothariego (o ktorym bedzie jeszcze mowa), nalezy
przyjac, ze reprezentuje niejako oficjalng, uznang przez
dwor krolewski wykladnie wczesniejszej historii ludu.
Sprawia wrazenie materialu dos¢ surowego, niepozba-
wionego cech archaicznosci. Roznice w stosunku do
znacznie bardziej rozbudowanej 1 doskonalsze; pod
wzgledem literackim wersji Pawla Diakona dotyczg
m.in. nazwy wyspy, z ktorej rozpoczeta sie odyseja
Winilow-Longobarddéw (Origo: Scadanan, Pawet: Sca-
dinavia), braku ekskursow geo- 1 etnograficznych, nazw
Scoringa 1 Mauringa, walk z Assipitami, Amazonkami
1 Butgarami.

Origo nie wnika takze w przyczyny migracji, u Paw-
ta Diakona natomiast czytamy, ze gdy ludnos¢ owej
wyspy Skandynawii tak bardzo wzrosta, ze zrobito jej
si¢ zbyt ciasno, ,,podzielita si¢ na trzy grupy, z ktorych
jedna, wyznaczona losem, musiala opusci¢ ojczyzng
1 szukac dla siebie nowych domostw”.



Odtad uwaga dziejopisa skupita si¢ wylacznie na
tych emigrantach. Ot6z grupa ta ,,wybrata sobie dwoch
wodzow, a mianowicie braci Ibora 1 Agiona, ludzi mio-
dych, wyr6zniajacych si¢ wsrod rowiesnikow, a na-
stepnie, pozegnawszy rodakow 1 ojczyzneg, wyruszyta
w droge, aby znalez¢ ziemie, ktore nadajg si¢ do upra-
wy 1 zalozenia statych siedzib. Matka wodzow byla
Gambara, kobieta o bystrym umysle 1 madrej radzie,
tak 1z drugiej takiej prozno by szukac¢. Na jej madrosci
w rozstrzyganiu watpliwych spraw synowie bardzo po-
legali™.

Niekoniecznie dopatrujac si¢ w tej relacji Pawla
Diakona wiernego odbicia realnych wydarzen, uczeni
dostrzegajag w kazdym razie pewne rysy bardzo archa-
iczne, tyczy si¢ to zwlaszcza powierzenia wyboru mi-
grujgce] grupy losowi, ,,dioskuryjskie;” pary wodzow
oraz wybitnej roli kobiety — ich roztropnej matki.

Teraz nast¢puje w dziele Pawta Diakona rozbijajacy
narracje, ale interesujgcy ekskurs o charakterze geogra-
ficzno-etnograficznym, w wigkszosci dotyczacy zja-
wisk charakterystycznych dla Poinocy (mowa jest m.in.
o Skritobinach, sgsiadujacych ,,z miejscem tym”, czyli
ze Skandynawig — chodzi bez watpienia o Finow lub
Laponczykow; dalej o dniu 1 nocy polarnej oraz o ot-
chtani na Oceanie 1 gwaltownych pltywach morskich),
po czym autor wraca do tematu, po raz pierwszy poda-
jac 1mi¢ wedrujacego ludu: ,,Winilowie zatem, wy-
szedtszy ze Skandynawii pod wodzg Ibora 1 Agiona,
przybyli do kraju zwanego Skoringg 1 tam osiedli na



kilka lat”. Rozpoczely sie dos¢ typowe w tych sytua-
cjach trudnosci:

W tym czasie Ambri 1 Assi, wodzowie Wandalow,
gnebili wojng wszystkie sgsiadujgce z nimi kraje.
Pyszni z powodu odniesienia wielu zwycigstw,
wystali postow do Winilow, aby ci1 albo ptacili im
haracz, albo przygotowywali si¢ do rozstrzygajace;
bitwy. Wtedy Ibor 1 Agion za radg matki Gambary
doszli do wniosku, ze lepiej strzec wolnosci ore-
zem, niz splami¢ ja ptaceniem haraczu. Wyprawili
wiec do Wandalow postow z odpowiedzig, ze beda
raczej walczyc, niz znosi€ ich niewolg.

Podobna nieco histori¢ o konflikcie z Wandalami,
tyle ze jej bohaterami byli oczywiscie Goci, mozemy
przeczyta¢ u Jordanesa. Niestety, nie zachowala si¢ od-
powiednia tradycja wandalska; mozemy by¢ pewni, ze
gdyby sie byla zachowata, przeczytalibySmy o zwycie-
stwie Wandalow, albo w ogole nic o tym, co mogtoby
wystawiac¢ gorsze swiadectwo temu ludowi.

Na uwage zashuguje kolejna wzmianka Pawta Dia-
kona, majaca, rzecz jasna, podnies¢ w oczach czytelni-
kow kroniki znaczenie rychtego zwycigstwa Winilow,
cho¢, jak zaraz zobaczymy, nie tylko ich mestwo bylo
przyczyng zwycigstwa.

Dotad kronikarz referowal wydarzenia jego zdaniem
pewne, nie czynigc zadnych zastrzezen. Teraz jednak
zmienia si¢ sytuacja. ,,Tradycja — pisze — przekazuje
tu zabawne opowiadanie. Oto Wandalowie udali si¢ do
boga Godana (Wodana, Odyna) 1 prosili o zwycigstwo



nad Winitami. Bog odpowiedzial, ze da zwyciestwo
tym, ktorych jako pierwszych ujrzy o wschodzie ston-
ca. Wtedy Gambara udata si¢ do Frei, zony Godana,
1 prosita o zwycigstwo dla Winiléw. Freja udzielita jej
rady, aby kobiety Winilow swoje rozpuszczone wiosy
utozyly sobie na twarzy na podobienstwo brody oraz
aby wczesnie rano przybyly razem z me¢zami i stanety
tak, zeby mogl je zobaczy¢ Godan, ktory ma zwyczaj
patrze¢ przez okno w kierunku wschodnim. Tak tez
zrobily. Kiedy Godan zauwazyt je o wschodzie stonca,
rzekl: «Kim sg ci dlugobrodzi?». Wtedy Freja wtracita,
ze winien da¢ zwyciestwo tym, ktorym juz nadal imig.
W ten sposob Godan przyznat zwyciestwo Winilom.

Smieszna to zaiste historia i bez znaczenia — dodat
sceptyczny kronikarz, nie zamierzajagcy dawac wiary
poganskiemu podaniu — bo zwycigstwo nie zalezy od
mocy ludzkiej, ale pochodzi raczej z nieba”.

Watpliwej wiarygodnosci ,,poganskie” podanie byto
jednak chrzescijanskiemu kronikarzowi potrzebne dla
wyjasnienia pochodzenia nazwy ludu. ,,Diugobrodzi”
to, okazuje sie, druga jego nazwa, ktora po zwyciestwie
nad Wandalami zastapita dawng Winilowie. ,,Winilo-
wie, juz jako Longobardowie, stoczyli z Wandalami
zacietg bitwe w obronie wolnosci 1 odniesli zwycie-
stwo. Nastepnie w tejze krainie Skoringi doswiadczyli
strasznego gtodu 1 z tego powodu bardzo podupadli na
duchu”.

Skoringa to prawdopodobnie Skania — czyli obec-
nie potudniowa Szwecja. ,,Postanowili jg zatem opuscic



1 przenies¢ si¢ do Mauring1”. Kolejna zagadka, by-
najmniej nie ostatnia:

W marszu przeszkodzili im Assipitowie [0 ludzie
tym nic poza tym nie wiadomo — J.S.], oznajmia-
jac, ze w zaden sposOb nie bedg mogli przejsc
przez ich kraj. Na widok wielkiego wojska nie-
przyjaciot Longobardowie nie odwazyli si¢ stangc
do walki. Kiedy za$ zastanawiali si¢, co poczac,
potrzeba zestala 1im rad¢. Zmyslili mianowicie, ze
wsrod nich znajdujg si¢ kynoskefalowie, to znaczy
ludzie o psich gtowach. Rozpuscili pogltoske mie-
dzy wrogami, 1z kynoskefalowie staczaja zaciete
boje, p1jg ludzka krew, a jezeli nie moga dosiggnac
nieprzyjaciela, raczg si¢ nawet wtasng krwig. Aze-
by uwiarygodni¢ te informacje, rozstawili wiekszg
liczbe namiotdéw 1 rozpalili w obozie liczne ogni-
ska. Wrogowie widzac 1 styszac to wszystko, uwie-
rzyli pogtosce 1 nie odwazyli si¢ stoczy¢ bitwy,
ktorg przedtem grozili Winilom.

Zaproponowali jednak Winilom-Longobardom, by
zamiast bitwy pojedynek rozstrzygnat konflikt. Wysta-
wili jakiego$ bardzo dzielnego wojownika, a to samo
mieli uczyni¢ Longobardowie. ,,Warunki byty nastepu-
jace: jesli mgz Assipitow odniesie zwycigstwo, Longo-
bardowie odejda drogg, ktorg przyszli; jesli zas zostanie
pokonany, wtedy pozwolg Longobardom przejs¢ przez
swoj kraj”. Po stronie Longobardow do pojedynku sam
zgtosit sie pewien niewolnik, uzyskawszy uprzednio
zapewnienie, Z€ W razie zwycliestwa zostanie wraz



z potomstwem wyzwolony ,,0d hanby niewolnictwa”.
I tak sie rzeczywiscie stato.

Wedréwka trwala. Longobardowie znalezli si¢
w owe] Maurindze. Wida¢ przypadek dzielnego nie-
wolnika nie byt u nich zupelnie odosobniony, skoro
,,aby powiekszy¢ liczbe wojownikow, zdjeli jarzmo
niewoli z wielu niewolnikow, czynigc ich ludzmi wol-
nymi. Fakt ten starym zwyczajem — potrafil zanoto-
wac Pawel — uswiecili przy pomocy strzaty, mamro-
czac przy tym stowa w ojczystym jezyku, aby tej spra-
wie nada¢ wigkszga moc”. Kolejne etapy wedrowki
Longobardow, o ktorych Pawel Diakon nie chcial czy
nie potrafil poda¢ w zasadzie nic blizszego, to Golanda,
,,2dzie zatrzymali si¢ na dluzszy czas”, Anthaib, Ban-
thaib 1 Burgundaib (,,...podobno posiadali [te krainy]
przez kilka lat”), zreszta sam autor zdaje si¢ nie miec
pojecia, o jakie to krainy chodzi (,,...uwazamy, ze mogg
to by¢ jedynie nazwy obwodow lub jakich§ miejscowo-
sc1”).

Teraz opowiadanie Pawia Diakona zyskuje jakby na
oddechu. Dowiadujemy si¢, ze w pewnym momencie
(w $wiadomosci dziejopisa wszakze niezbyt odleglym
od wywedrowania ze Skandynawii) Longobardowie
,hie chcieli dtuzej pozostawa¢ pod rzagdami wodzow,
lecz na podobienstwo innych ludow wybrali sobie kro-
la”. Zostal nim Agelmund, syn Agiona, ,,pochodzacy ze
znakomitego rodu Gungingdéw”, panowat pono¢ 33 lata.
Autor przytacza tez opowies¢ o nierzadnicy, ktora swo-
ich siedmioro dzieci wrzucita do sadzawki, by je uto-



pic. Przebywajacy tam przypadkowo krol Agelmund
uratowal jedno z nich, nakazat je starannie wychowac
1 nadal chtopcu imi¢ Lamission, ,,poniewaz wydobyt je
z sadzawki, ktore w ich jezyku nazywa si¢ «lamay,,.
Chlopiec ten po smierci Agelmunda zostat jego nastep-
cq. Sytuacja z Assipitami miata si¢ powtorzy¢. Longo-
bardowie zostali wstrzymani w swej wedrowce nad ja-
kas rzeka przez bitne Amazonki, Lamission ,,ptywajac
w rzece stoczyl walke z najdzielniejsza sposrod nich
1 zabit j3. W ten sposob zyskat dla siebie stawe, a dla
Longobardow mozliwos¢ przejscia przez rzeke”. 1 tym
razem odnotujmy sceptycyzm autora, a zarazem w my-
sli podziekujmy mu za to, ze mimo to uznal za sto-
sowne przytoczy¢ ow epizod: ,,Dobrze wiadomo, ze to
opowiadanie jest mato prawdopodobne. Wszyscy bo-
wiem znawcy dziejow wiedzg, ze plemie Amazonek
uleglo zagladzie na dtugo przedtem, nim mogty sie ro-
zegra¢ opisane wydarzenia”. Co prawda, pewnosci
miec¢ jednak nie mozna: ,,JJednakze z uwagi na to, ze
miejsca owych wydarzen nie byly historykom dos¢
znane 1 tylko niewielu z nich je opisato, mogto tego ro-
dzaju plemie¢ kobiece az do tego czasu tam egzystowac.
Sam bowiem styszalem relacje niektorych ludzi, ze
plemie tych kobiet zyje do dzisiaj w najdalszych zakat-
kach Germanii”.

Potem jakby szczescie odwrdcito sie od Longobar-
dow. Przybywszy na drugi brzeg tej nieznanej nam rze-
ki, ,,nie podejrzewajac niebezpieczenstwa 1 cieszgc si¢
dhugim pokojem, stali si¢ mniej czujni”. Skutki tej bez-
troski nie daty na siebie dlugo czekac. ,,Oto bowiem,



gdy wszyscy beztrosko spali, niespodziewanie napadli
na nich Bulgarowie; wielu Longobardow ranili, wielu
zabili 1 tak szaleli po ich obozie, ze samego kroéla
Agelmunda zgladzili, a jedyna jego corke wzigli do
niewoli”.

W tej sytuacji Longobardowie obwotali kroélem zna-
nego nam juz Lamissiona. Pierwsza proba sit w walce
z Bulgarami zakonczyla si¢ haniebng ucieczka Longo-
bardow do obozu, natomiast druga — poprzedzona
plomiennym apelem Lamissiona 1 obietnicg, ze walcza-
cy dzielnie niewolnicy zostang obdarzeni wolnoscig —
przyniosta Longobardom walne zwyciestwo, pomste
1 wielkie tupy, ,,1 odtad stali si¢ [Longobardowie] od-
wazniejsi w podejmowaniu trudéw walki™.

Do nast¢pnego okresu najwidoczniej znowu zabra-
kto kronikarzowi tworzywa, przeto ograniczyt sie do
suchych danych: ,,Po S$mierci Lamissiona, drugiego
krola, ster wladzy ujal Lethu, trzeci z kole1 krol. Pano-
wal on prawie czterdziesci lat 1 swoim nastepcg pozo-
stawil syna Hildehoka, ktory byt czwartym z kolei kro-
lem. Po jego smierci jako pigty przejat berto krolewskie
Gudehok™.

11

Do tego miejsca, tzn. az do konca 18 rozdziatu I ksiegi
Historii Longobardow, dzieje Winilow-Longobardow
byty jak gdyby zawieszone w prozni dziejowej, to zna-
czy przebiegaty bez jakichkolwiek odniesien do historii
powszechnej — innych krajow 1 ludow. Nie trzeba do-



dawac, ze fakt ten praktycznie uniemozliwia history-
kom jakgkolwiek weryfikacj¢ danych Pawta Diakona.
Teraz sytuacja zaczeta sie zmieniac, stajemy na w mia-
r¢ pewnym gruncie chronologicznym, czytamy o wyda-
rzeniach cze$ciowo juz historycznie znanych 1 spraw-
dzalnych. W rozdziale 19 Pawel opowiada o konflikcie
pomi¢dzy Odoakrem, sprawujgcym, jak wiadomo, fak-
tyczne panowanie nad Italig w latach 476493, a wtad-
cg naddunajskich Rugiow, ktory zakonczyl si¢ zwycie-
stwem Odoakra 1 zniszczeniem ksztattujgcego si¢ pan-
stwa Rugiow. ,,Wtedy to Longobardowie wyszli ze
swoich ziem 1 przybyli do Rugilandii, co w jezyku ta-
cinskim znaczy ojczyzna Rugiow, 1 tam z powodu zy-
znosci ziem zatrzymali si¢ na kilka lat”.

W Rugilandzie Longobardowie po raz pierwszy zna-
lezl1 si¢ w bezposrednim kontakcie ze swiatem kultury
tacinskiej, wprawdzie ci¢zko doswiadczonym, zwtasz-
cza w ostatnich dziesi¢cioleciach, najazdami ludow
barbarzynskich, ale przeciez ciggle atrakcyjnym
w oczach kolejnych przybyszow.

Longobardowie zaczng po kilku stuleciach ponow-
nie pojawiac si¢ w zrodlach obcych, przede wszystkich
tacinskich. Nie jestesmy juz przeto skazani wylgcznie
na wazng, ale jednostronng 1 o niewiadomym stopniu
wiarygodnosci relacje Pawta Diakona. W dalszym jed-
nak ciggu jej witasnie bedziemy zawdzieczali podsta-
wowy trzon konkretnych informacji. Przesledzimy je
pokrotce az do roku 568, to znaczy do longobardzkiej
inwazji na Italig.



,Umiera Gudehok, syn Klaffon nast¢puje po nim,
a po nim zas, jako s16dmy z kolei krol — skrupulatnie
zaznacza dziejopis — jego syn — Tato”.

,,Longobardowie opuscili Rugilandi¢ 1 zamieszkali
na rozleglych przestrzeniach, ktore w swoim jezyku na-
zwali Feld”. Po trzech latach wybuchta wojna pomig-
dzy Longobardami a Herulami, ,,cho¢ wczesniej taczy-
to ich przymierze”. Rzekomg przyczyne¢ opisuje Pawet
szczegdlowo: miata nig by¢ intryga 1 niegodziwos¢
Rumentrudy, corki Tatona, wobec brata krola Herulow,
Rodulfa, postujacego do wiladcy Longobarddéw, zakon-
czona jego zamordowaniem. ,,Herulowie byli zapra-
wieni w prowadzeniu wojen 1 znani z wielu zwy-
ciestw”, tym razem jednak zwycigstwo przypadto ich
przeciwnikom. Rodulf polegl, odtad Herulowie ,,juz ni-
gdy nie mieli krola”, co oznacza, ze przestali si¢ liczy¢
jako odrebny podmiot dziejow. ,,Longobardowie zas
stali si¢ bogatsi, powigkszyli swoje wojsko o zotnierzy
z r6znych pokonanych plemion 1 zaczeli sami dgzy¢ do
wojen oraz szerzy¢ dookota stawe swego mestwa”.

Tato niebawem utracit panowanie 1 zycie z rgk Wa-
chona. Syn Tatona, Hildigis, pokonany w bitwie przez
Wachona, zbiegt do Gepidow 1 pozostal tam do konca
zycia. ,,0dtad pomiedzy Gepidami 1 Longobardami za-
panowala z tego powodu nieprzyjazn”. Wacho musiat
by¢ wybitnym wtadcg, Pawet wspomina jedynie jego
zwyciestwo nad Swebami, a za to szczegdtowo wymie-
nia korzystne politycznie koligacje matzenskie Wacho-
na po kolei z ksi¢zniczkami Turyngow, Gepidow 1 He-



rulow, swoje dwie corki natomiast wydal za wladcow
Frankow. O synu 1 nastepcy Wachona, imieniem Wal-
tari, Pawel Diakon stwierdzil tylko, ze panowat siedem
lat, po nim zas wladze u Longobardow objat Audoin,
,.ktory niebawem przyprowadzil Longobardow do Pa-
nonit’”.

11

Zatrzymajmy si¢ na chwilg, by sprobowac nietatwego
1 niezbyt wdzigcznego zadania skonfrontowania longo-
bardziej tradycji plemiennej z rzeczywistoscig histo-
ryczng. Zadanie jest nie w peilni wykonalne, poniewaz
tak sie sktada, ze od III do V w. zrddia ,,zewnetrzne”
zupelnie milczg o Longobardach. Jezeli chodzi jednak
o okres wczesniejszy, sprawa nie przedstawia si¢ az tak
ponuro, przeciwnie — autorzy antyczni przekazali
w sumie sporo, cho¢ oderwanych 1 dos$¢ przypadko-
wych informacji o interesujgcym nas ludzie. Strabon
stwierdza, ze mieszkali za Labg, czyli na wschod od
niej. Velletus Paterculus okresla ich niezbyt pochlebnie
jako gens Germana feritate ferocior (,,Jud germanski
najdzikszy”) 1 informuje, ze uchylajac si¢ przed legio-
nami rzymskimi cesarza Tyberiusza (rok 5 n.e.?) prze-
niesli si¢ na prawy brzeg faby. Tacyt potwierdza ich
malg liczebnos¢ (Langobardos paucitas nobilitat),
a takze w mnym miejscu donosi, ze Longobardowie,
zaliczeni przezen do Swebow, odpadli od Marboda,
krola Markomanow, 1 poparli (17 r.) w walkach z Rzy-
mianami Arminiusza, wodza Cheruskow, a pozniej (ok.
47 r.) Italicusa, wypedzonego przez swoich za ulegtos¢



wobec Rzymian. Zmiany orientacji politycznej Longo-
bardow nie potrafimy wytlumaczy¢. Do Swebdw zali-
czyt Longobardow takze Ptolomeusz. Historyk Kasjusz
Dion informuje, ze w zwigzku z wojnami markoman-
skimi 6000 Longobardow 1 Ubiow przekroczyto w 167
r. Dunaj, wpadlo do rzymskiej Panonii, zostato jednak
dotkliwie pokonanych 1 najwidoczniej powrdcili do
swoich nadtabskich siedzib.

Cho¢ poza samg, przedstawiong powyzej, rodzimag
tradycja longobardzka, oraz pewnymi argumentami ty-
pu historyczno-prawnego, brak decydujacych 1 jedno-
znacznych dowodow na pochodzenie Longobardow ze
Skandynawii, przewaza w nauce poglad o stusznosci tej
tezy.

Opuszczajgca ,,wyspe” czesS¢ (zdaniem Pawla Dia-
kona: trzecia czes$¢) plemienia zabrala niejako ze sobg
tradycje 1 poczucie tozsamosci plemiennej; nic nie sty-
cha¢ o pozostatych na miejscu Winilach. W sensie ar-
cheologicznym (a jest to kolejny domyst o wysokim
stopniu prawdopodobienstwa) uchwytni stajg si¢ Lon-
gobardowie dopiero na potudnie od dolnej taby oraz
w poludniowo-zachodniej czg¢sci pozniejszej Meklem-
burgii. Bylaby to zatem Golaida z tradycji longobardz-
kiej; archeolodzy okreslajg ten obszar dla wczesnej fa-
zy tzw. okresu wptywow rzymskich (pierwsze stulecia
naszej ery) jako poinocno-zachodnig grupe kultury
Germanow nadlabskich (Elbgermanen). Jest ona rozpo-
znana nie najgorzej, a charakteryzuje si¢ zréznicowa-
nymi pod wzgledem pici zmarlych pochowkami po-



pielnicowymi 1 ceramikg zdobiong kolkiem zgbatym.
O postepujacym zroznicowaniu spotecznym Swiadczy
wystepowanie okazatych pochowkow z tzw. grobami
ksigzecymi na czele. Narzuca si¢, co prawda kwestio-
nowane przez niektorych jezykoznawcoOw, nawigzanie
do Longobardow — w przetrwatych do dzisiaj, a po-
Swiadczonych po raz pierwszy juz w czasach Karola
Wielkiego, nazwa kraju Bardengau 1 miasta Bardowick
nad Laba.

Tradycja ogromnie ,,skrocita” wczesne etapy migra-
cji Longobardow. Obszary nad dolng raba wedlug
wszelkiego prawdopodobienstwa, pozostawaty ich oj-
czyzng co najmniej przez cztery stulecia. Wygladzita
takze, 1 to stanowi bodaj najistotniejsza jej ceche, pro-
ces stawania si¢ narodu longobardzkiego, przedstawia-
jac go, mimo wszelkich trudnosci 1 przeszkod, jako
jednoliniowy. Obecnie nie ulega watpliwosci, 1z tak nie
bylo, ze zamiast o etnogenezie Longobardow lepiej
mowic¢ o etnogenezach, zamiast o rzeczywistej ciaglo-
Sc1 etniczne] — o roznych powiklaniach, zalamaniach
1 sukcesach na tej drodze. Nie brakowalo zapewne
1 slepych zautkow poszczegdlnych grup plemiennych,
ktore nie doprowadzily do pomyslnego konca, tyle ze
na ogot nie pozostawily po sobie wyrazniejszego sladu
w zrodlach. Jezeli zas byta cigglosc, to chyba jedynie
cigglos¢ tradycji, ktora kaze si¢ domysla¢, ze musiat
istnie¢ jakis centralny osrodek, rdzen, zachowujacy te
tradycje, wokol ktorego tworzyly sie rozne konglome-
raty etniczne. Bystry Pawet Diakon dostrzegt je,
wspominajac kilkakrotnie o przyjmowaniu niewolni-



kow, a takze podbitych ludow w sktad wlasnego ple-
mienia. Bylo to wrecz konieczne w sytuacjach walk
1 wedrowek, w ktorych Longobardowie, po zakonczo-
nym pomyslnie nad dolng Labg procesie ,,pierwszej et-
nogenezy’’, znalezli si¢ ponownie, poczynajac od dru-
giej polowy II w., gdy rozpoczat si¢ proces dalszego
ich przenikania na potudnie, niewatpliwie w gor¢ Laby.
I tym razem, oczywiscie, jakas, zapewne nie znikoma,
czes¢ plemienia pozostata w dotychczasowych siedzi-
bach; nieobjeta tradycjg wedrujacej czesci 1 niedostrze-
gana przez zrodta obce — umyka oku historyka.
Wspomnianym osrodkiem krystalizacyjnym, rdze-
niem plemiennym, w warunkach migracji 1 cigglych
walk albo o przetrwanie, albo o zwycigstwo 1 domina-
cje, mogt byc¢ tylko krél (przywodca) 1 jego dwor. Nie-
przypadkowo tradycja longobardzka tak starannie no-
towata 1imiona poszczegolnych wladcow 1 zwigzki po-
miedzy nimi. Za zalozyciela krolestwa Longobardow
uchodzit Agelmund z rodu Gungingdw, ktory miat wy-
prowadzi¢ lud z Golaidy 1 tym samym zapoczatkowat
proces ,,drugiej etnogenezy”. Od poczatku V do polowy
VI w. rzady sprawowat rdd, a wlasciwie: dynastia
Lethingow, a jezeli uwzglednimy nast¢pstwo w linii
zenskiej, to si¢ okaze, ze przedstawiciele tego domu
stali na czele ludu az daleko w glgb VII w. ,Krolestwo
stato si¢ decydujagcym czynnikiem integrujagcym narodu
longobardzkiego. Zwyciestwa 1 klgski, zdobycze 1 stra-
ty — wszystko to tradycja longobardzka przypisywata
odtad przede wszystkim krolom” — pisze Jorg Jarnut,



ktory zarazem konstatuje, ze w przeciwienstwie do wie-
lu innych ludow germanskich, krolowie longobardzcy
najwyrazniej nie byli obcigzeni funkcjami typu religij-
no-magicznego.

Krol stat na czele ,,ludu-wojska” (gens-exercitus),
,,...cztonkiem «luduy» byt ten, ktory walczyl w exercitus,
niezaleznie od swojej wlasciwej przynaleznosci etnicz-
nej” (Jarnut). Gdy juz niebawem (w 568 r.) krol Alboin
podeymie decyzje o epokowym znaczeniu 1 dokona in-
wazji na Itali¢, na jego exercitus obok samych Longo-
bardow zloza si¢ Sasi, Gepidowie, Hunowie, Sarmaci,
Swebowie, a nawet Rzymianie z prowincji Panonia
1 Noricum. Legendarne poczatki ludu, poczatek ich
,,plerwszej etnogenezy”’, mogly przebiega¢ pod innymi
auspicjami — decydujace moglo by¢ przywodztwo ka-
ptanki 1 mtodych wodzow; teraz najwidoczniej uznano,
ze 1stnienie 1 pomyslnos¢ ludu moze zapewnic¢ tylko
silna wtadza krolewska.

IV

Wracamy do wydarzen z konca V w. Okoto 487488 r.
Longobardowie zajeli po podbitych 1 wypedzonych
przez Odoakra Rugiach ich kraj (tzw. Rugiland), od-
powiadajacy czesci dzisiejsze] Dolnej Austrii, a zatem
po raz pierwszy w swych dziejach obszar intensywnych
oddzialywan rzymskich. Nie wysiedzieli tam jednak
dhugo, gdyz za panowania krola Tatona opuscili Rugi-
land 1 osiedlili si¢ w kraju nazwanym Feld, 1dentifiko-

wanym przez uczonych z obszarem nad Morawg
(March), Marchfeld, na wschod od Wiednia. Niewy-



kluczone, ze nie byla to ich suwerenna decyzja, gdyz
dowiadujemy si¢, ze Longobardowie popadli w zalez-
nos¢ od bitnych Herulow, innego plemienia german-
skiego, ktore zamieszkiwalo wowczas obszary potozo-
ne w dorzeczu Cisy. W 508 r. Longobardowie podniesli
or¢z przeciwko Herulom 1 w krwawej bitwie ich poko-
nali. Okolicznosci tych wydarzen, tak jak je przedsta-
wia Pawet Diakon, juz poznaliSmy. Arkana wielkiej po-
lityki europejskiej, w ktorej Longobardowie stawali si¢
aktywnymi uczestnikiami, nie byty chyba zbyt dobrze
znane pozniejszemu o trzy stulecia dziejopisowi. Wy-
glada na to, ze na tym etapie Longobardowie byli so-
jusznikami cesarstwa wschodniego 1 Frankow przeciw
Teodorykowi Wielkiemu, ktory od 493 r. panowat wraz
ze swoimi Ostrogotami w Italii 1 przez pewien czas,
w sojuszu m.in. z Herulami, zaymowal na Zachodzie
pozycj¢ hegemonialna.

Okoto 510 r. Tato padt ofiarg zamachu swego krew-
nego, Wachona. Synowie Tatona zbiegli, jeden z nich
zostal z poduszczenia Wachona zamordowany, drugi
— Hildigis — mial wigcej szczescia. Z losem tego
uciekiniera wigze si¢ pierwsza wzmianka o Stowia-
nach, z ktorymi po6zniej Longobardom przyszto nieraz
si¢ styka¢. Ot6z Hildigis zbiegt najpierw do Stowian
(niestety, nie wiemy o jaki odtam Stowian tu chodzi
1 gdzie byly ich siedziby), a nastepnie do Gepidow, kto-
rzy mieszkali na wschod od Cisy 1 byli wschodnimi sga-
stadami Longobardow. Przyczynito si¢ to do wzajem-



nej nieufnosci 1 bylo zarzewiem poOzniejszych wojen
pomiedzy tymi dwoma germanskimi ludami.

Wiemy juz, ze Wacho byl energicznym, nieprzebie-
rajagcym w srodkach 1 na pewno utalentowanym wiadca.
Dowiedzielismy si¢ takze o jego szeroko zakrojonej,
przemyslanej polityce matrymonialnej, taczace; dwor
longobardzki z Turyngami, Frankami, Gepidami 1 He-
rulami. Oczywiscie, inne byly cele takich zwigzkow
z Frankami, inne z dwoma ostatnimi z wymienionych
partnerOw. Antygocka polityka Wachona przyniosta
wymierne owoce: po smierci Teodoryka Wielkiego
(526 r.) Longobardowie opanowali czes¢ Panonii, od-
powiadajacg tej czesci dzisiejszych Wegier, ktora lezy
na zachod 1 poludnie od Dunaju. Juz po Smierci Wa-
chona Longobardowie wzieli aktywny udziat w wy-
prawach bizantyjskiego wodza Narsesa do Italii, w nie-
malym stopniu przyczyniajac si¢ do likwidacji kwitng-
cego uprzednio 1 — wydawaloby sie — stabilnego pan-
stwa Rzymian 1 Ostrogotow pod bertem Teodoryka
Wielkiego 1 jego nastepcow.

Wacho zmart ok. 540 r., po blisko trzydziestoletnich
rzadach, pozostawiajgc swemu nastepcy krolestwo roz-
ciggajace si¢ od obecnych Czech (gdzie jeszcze w IX
w. pono¢ istnialy resztki jego patacu) do Wegier. Po
upadku kroélestwa Turyngdw, krolestwo Longobardow,
obok rzecz jasna Bizancjum 1 Frankow, nalezato do
glownych sit politycznych kontynentalnej Europy.

Maloletni syn Wachona Waltari zmart po siedmiu
latach, co oznaczalo zarazem kres dynastii Lethingow.
Tron longobardzki zdobyt regent Audoin z rodu Gau-



sOw, z pominieciem zyjacych krewnych Waltariego.
Doktadny rok zamachu stanu nie jest znany, zapewne
przypadl on na potowe lat czterdziestych VI w.

Wiasnie nabrzmiewatl problem Italii. Pokonani,
zdawaloby sie bezapelacyjnie, w 540 r. Ostrogoci,
w roku nastepnym pod wodza nowo wybranego, wa-
lecznego 1 utalentowanego krola Totili odwrocili karte
dziejowag 1 zakwestionowali, m.in. dzigki sojuszowi
z Frankami, wczesniejsze sukcesy oreza 1 polityki cesa-
rza Justyniana Wielkiego. Ten, znajdujac si¢ w bardzo
trudnej sytuacji politycznej nie tylko na zachodzie, ale
takze na poinocy, doprowadzit do zawarcia sojuszu
z Audoinem, odstepujac mu prowincje Savia, potozong
miedzy rzekami Drawg 1 Sawg, a takze wschodnig
czes¢ prowincji Noricum Mediterraneum, odpowiada-
jacg obecnej Stowenii 1 Karyntii. Nalezaly one wcze-
sniej do wiadcy Italit. W ten sposob odrywat Longo-
bardow od sojuszu z Frankami 1 Gepidami 1 zyskiwat
bezpieczne lagdowe polaczenie z Italig, co wobec pla-
noOw ostatecznego rozprawienia si¢ z Ostrogotami 1 To-
tila miato powazne znaczenie strategiczne. Tereny te
Longobardowie zajeli w latach 547-548. W 552 r. li-
czacy 5500 wojownikow korpus longobardzki wspieral
armi¢ bizantyjska Narsesa w katastrofalnej dla Ostrogo-
tow bitwie pod Busta Gallorum w Umbrii, a juz w roku
nastepnym oddzialy longobardzkie walczyly przeciw
Persom u boku Bizantyjczykow na wschodzie.

W miedzyczasie nastgpito przesilenie w stosunkach
longobardzko-gepidzkich. Po raz pierwszy wojska obu



stron zwrocily si¢ przeciw sobie w 547 r. Longobardow
wspierat korpus bizantyjski w sile 10.000 osdb, ale brak
zaufania wobec sojusznikow przyczynit sie to tego, ze
nie doszto jeszcze do walki, a Gepidowie 1 Longobar-
dowie zawarli rozeym. Wida¢ co$ powstrzymywato
obie strony przed decydujacym starciem, skoro takze za
drugim razem, w 549 r., ponownie doprowadzono do
zawieszenia broni. Do rozstrzygniecia zbrojnego doszto
dopiero w 551 r. Nie zabrakto 1 tym razem, ograniczo-
nego co prawda, wsparcia wojsk bizantyjskich dla Lon-
gobardow, ktorzy odniesli zwyciestwo. W bitwie od-
znaczyl si¢ syn Audoina, Alboin, ktory na poczatku lat
szescdziesigtych, po Smierci ojca, objal panowanie nad
Longobardami. Tymczasem dokonato si¢ kolejne od-
wrocenie sojuszy: Longobardowie zblizyli si¢ do Fran-
kow, walczacych teraz z Bizantyjczykami w pdinocne;j
Itali1, a cesarstwo wschodnie zawarto sojusz z Gepida-
mi. W 565 r. Gepidowie, wspierani przez Bizancjum,
wzieli odwet 1 pokonali Longobardow. Sytuacja tych
ostatnich wida¢ musiata by¢ na tyle powazna, ze Albo-
in zdecydowal si¢ na bardzo ryzykowny krok — za-
warcie sojuszu z dzikimi przybyszami z Azji — Awa-
rami, zajmujacymi siedziby na wschod od Gepidow
1 prowadzacymi wojne z cesarstwem. Longobardowie
musieli przyrzec Awarom, ze w razie zwyciestwa od-
dadza im kraj Gepidow. W 567 r. nastgpit atak na Ge-
pidow: Awarowie napadli od poéinocnego wschodu,
Longobardowie od poinocnego zachodu. Krol Gepi-
dow, Kunimund, przeciwstawil si¢ najpierw Longobar-
dom, poniost jednak wielkg kleske 1 sam padl w boju



z rak Alboina. Z czaszki polegtego przeciwnika Alboin
kazat sporzadzi¢ pono¢ czare do picia, co, jak zoba-
czymy, bedzie go jeszcze drogo kosztowac. Awarowie
rozbili pozostate sity Gepidow. Ich panstwo przestato
istnie¢, zdecydowang wiekszos¢ jego terytorium zajeli
Awarowie.

\Y%

Korzysci dla Longobardow z rozgromienia Gepidow
byty 1luzoryczne, a bliskie teraz sgsiedztwo z koczow-
niczymi 1 niezwykle agresywnymi Awarami rokowato
jak najgorze;.

Bez watpienia ten czynnik odegral kluczowg role
w decyzji Alboina, by przeprowadzi¢ swoj lud do Italii.
Chwila wydawata si¢ odpowiednia. Budzacy Igk po-
gromca Gotow Narses wlasnie zostat przez cesarza Ju-
styna II odwotany ze stanowiska namiestnika Italii,
a wojska bizantyjskie tam stacjonujace ulegly znaczne;
redukcji. Wedlug niektorych, zapewne pozbawionych
podstaw, a rozsiewanych przez wrogdw Narsesa poglo-
sek, to on wlasnie miat pono¢ z zemsty wezwac czy
namowi¢ Longobardow do inwazji na Italie. Alboin
okazat si¢ przezorny. Z Awarami zawart kolejny uktad,
na mocy ktorego ci mieli — po odejsciu Longobardow
— zaja¢ 1ch panonskie siedziby, ale w przypadku nie-
powodzenia akcji 1 koniecznosci powrotu Longobar-
dowie zawarowali sobie prawo powrotu 1 posiadania
Panonii jeszcze przez 200 lat. Nie wiadomo, czy Alboin
rzeczywiscie liczyl az na taka lojalno$¢ stepowego



wladcy, w kazdym razie umowa zabezpieczata na razie
Longobardow od strony Awarow.

Na Wielkanoc 568 r. Alboin zebral swoj lud w nie-
znanym nam miejscu (by¢ moze na zachodnim brzegu
Balatonu). Lud ten, jak juz wiemy, mial roznorakie ob-
licze etniczne, w skiad ,lawiny” inwazyjne] oprocz
Longobardow wchodzily inne grupy ludnosci german-
skiej (np. znaczny oddzial Sasow), niegermanskiej,
a nawet ludnos¢ rzymska z prowincji zaymowanych do-
tad przez Longobardow. Oczywiscie, zapewne cz¢SC
pozostata w starych siedzibach, ale juz sama perspek-
tywa zwigzanego z tym przejscia pod panowanie Awa-
row, nie mowigc o kuszacych perspektywach stonecz-
nej Italii, cho¢ cig¢zko dotknigte; w ostatnich kilkudzie-
sieciu latach, to przeciez ciggle stanowigcej ,,ziemi¢
obiecang” dla barbarzyncdéw, dziatata mobilizujaco
1 nie pomylimy si¢ chyba domysltem, ze tym razem do
[tali1 wyruszyta ogromna wigkszos¢ ,,ludu”. Dodajmy,
ze Italia byla krajem chyba nie najgorzej znanym przy-
najmniej czescl Longobardow, zapewne zylo jeszcze
sporo uczestnikow nie tak dawnych walk z Gotami,
a juz na pewno ich potomkow, ktorzy z ust ojcOw mo-
gli si¢ niejednego nastuchac o tym kraju.

Nielatwo wyobrazi¢ sobie skal¢ przedsiewziecia
1 trudnosci natury organizacyjno-logistycznej zwigzane
z transferem takiej masy ludzi, inwentarza 1 dobytku.
Wprawdzie wczesniejsze zrodta, jak pamig¢tamy, in-
formowaly o niezbyt wielkiej liczebnosci Longobar-
dow, ale po pierwsze — w ciggu stuleci stabilizacji nad
dolng Labg, a takze — mimo permanentnych wojen —



w toku ostatnich dziesig¢ciolect przed 568 r. ich liczba
mogta ulec wydatnemu powigkszeniu, rowniez wskutek
rozumnej polityki wigczania niewolnikow 1 obcych
w skiad ,,ludu”, po drugie zas — r6znoplemienne 1 wie-
lojezyczne grupy zasility w inwazji szeregi Longobar-
dow. Jak hipotetycznie wyliczyt J. Jarnut, sity Longo-
bardow w 568 r. mogly by¢ rzedu 15.000-20.000 wo-
jownikow, jezeli do tego doliczy¢ dalszych 5000-—
10.000 wojownikow nielongobardzkich, a nastepnie ich
rodziny, czeladz 1 niewolnikow, trzeba liczy¢ si¢ z tym,
ze taczna liczba wedrujgcych musiata sigga¢ 100.000—
150.000 ludzi. Jezeli uwzglednimy tabory, bydto, konie
itd., to nawet gdyby wyprawa odbywata si¢ jednym
nieprzerwanym ciggiem, rozciggataby si¢ na diugosc¢
ok. 100 km!

Wydaje sie to zgola nieprawdopodobne. Istotnie,
cho¢ o szczegotach wyprawy 568 r. zrodta zupetnie po-
skapity nam wiadomosci, 1stniejg poszlaki, ze byta ona
zorganizowana inaczej. Prawdopodobnie Longobardo-
wie ciggneli na potudnie w stosunkowo niewielkich
grupach wedrownych, sktadajacych si¢ z poszczegdl-
nych rodzin, stuzby, niewolnikéw, na tyle jednak du-
zych, by mogly stanowi¢ samodzielne do pewnego
stopnia jednostki operacyjne, zapewniajgce sobie bez-
pieczenstwo 1 jako takg niezaleznosS¢ gospodarczy. Jed-
nostki takie nosity nazwe fara, -ae, etymologicznie
zblizong prawdopodobnie do staro-gorno-niemieckiego
faran ,,jechac, podrozowac”, stanowily, jak si¢ wydaje,
ceche specyficzng spolecznego ustroju Longobardow,



przetrwaty dtugo po opanowaniu Italii, tracagc wszakze
niektore funkcje niezbedne w warunkach migracji
w dobie stabilizacji panstwa longobardzkiego pod ko-
niec VI w., a pozostawity po sobie do dzi$ wyrazng pa-
migtke jako czes$¢ sktadowg wielu wtoskich nazw miej-
scowych. Dowodem zywotnosci tej instytucji moze by¢
relacja Pawla Diakona, jak to krewny Alboina Gisulf
zgodzit si¢ obja¢ funkcje namiestnika (dux) Friulu je-
dynie pod warunkiem, ze sam bedzie mogt wyznaczy¢
farae Langobardorum do osiedlenia si¢ tam. J. Jarnut
zwraca uwage na to, ze w czasach Pawla Diakona
pierwotny szeroki sens instytucji widac ulegt juz zatar-
ciu, skoro uznat za stosowne wyjasni¢ go po lacinie ja-
ko generationes vel lineas ,,famili1 albo rodow”.

Istnieje w nauce kontrowersja na temat prawno-
politycznego aspektu longobardzie; inwazji Italii. Czy
zajeli oni Itali¢ jako federaci (sprzymierzency) cesar-
stwa, to znaczy w porozumieniu czy z przyzwoleniem
cesarza, czy samorzutnie, bez jego zgody, to znaczy ja-
ko wrogowie cesarstwa? Wydaje si¢, ze chociaz
w przesziosci, poczynajagc od czasow Wachona, Lon-
gobardowie niejednokrotnie 1aczyli si¢ sojuszem
z Konstantynopolem 1, jak wiemy, aktywnie witaczyli
si¢ w walki z Gotami 1 Persami po stronie Bizancjum,
w 568 r. dzialali samorzutnie, nie w porozumieniu, lecz
przeciw cesarstwu. Tym roznila sie¢ longobardzka in-
wazja Italit od wczesniejszych: Wizygotow w Galii
1 Hiszpanii czy Ostrogotow w tejze Italu z gorg sie-
demdziesiat lat wczesnie;.



Inwazja ta byta ostatnim juz akordem wielkie; we-
drowki ludow germanskich, konczy tez wyrdzniang
w dziejach Europy epoke wedrowek ludoéw. Jej pocza-
tek wyznaczyla wczesniejsza o dwa stulecia inwazja
koczowniczych Hundéw do Europy, ktora wywotala
prawdziwg lawin¢ ruchow ludow sarmackich 1 german-
skich; objecie Panonii przez Awardw, a Italii przez
Longobardow uznane zostato za jej koniec. Jak pod-
niost J. Jarnut, Longobardowie nawet na tle innych lu-
dow germanskich tej doby pod pewnym wzgledem si¢
wyrozniaja, tym mianowicie, ze cale bez mata jedno
stulecie poprzedzajace 568 r. uptywato im pod znakiem
niemal permanentnej] wedrowki. Poczynajac od zajecia
Rugilandu w 488 r. z kazdym pokoleniem, a wlasciwie
nawet czesciej, nastgpowata radykalna zmiana siedzib
ludu: ok. 505 r. Feld (okolice Tulln), ok. 510 Panonia
1 Valeria, 547-548 Savia 1 Noricum Mediterraneum.
Bylo to rownoznaczne z niezamierzonym zawczasu, ale
statym zblizaniem si¢ do Italii; kazda nowo zajmowana
kraina byta bardziej od poprzedniej naznaczona rzym-
ska cywilizacja. Nie mogto to nie wywrze¢ wplywu na
Longobardow. Lud, ktorego nadzwyczajng dzikos¢
1 prymitywizm podkreslaty zrodta rzymskie, chcac nie
chcac doznawal ,,po drodze do Italii” wielorakich od-
dzialywan cywilizacji rzymskiej, wzmaganych niewat-
pliwie doswiadczeniami tych, ktorym przyszio walczy¢
u boku Rzymian na terenie cesarstwa.

Z drugiej strony nie nalezy jednak wpada¢ w prze-
sade. W porownaniu cho¢by z Ostrogotami, ktorych



pokonane nie tak dawno przez Narsesa resztki znalazty
si¢ wraz z przewazajacy ludnoscig rzymskg w 568 r.
pod panowaniem Longobarddéw, czy — powiedzmy —
z takimi1 Wizygotami w dalekiej Hiszpanii, od wiekow
zyjacymi na terytorium rzymskim 1 bezposrednio od
dawna doswiadczajacymi intensywnych oddziatywan
Rzymu, Logobardowie musieli w oczach Rzymian
sprawia¢ wrazenie glebokiego barbarzynstwa. Trzeba
przyzna¢, ze przynajmniej we wczesniejszych fazach
swego pobytu w Italii bynajmniej sami si¢ nie przyczy-
nili do ostabienia tego wrazenia.

VI

Rok 568, jedna z wazniejszych dat w historii Europy,
byt zatem poczatkiem ksztaltowania si¢ ostatniego juz
z chronologicznego punktu widzenia panstwa ,,sukce-
syjnego”’, to znaczy organizacji politycznej powstate;
na obszarze czy na ,,gruzach” cesarstwa rzymskiego na
Zachodzie z 1icjatywy przybywajacych na te tereny
ludow germanskich, ktore tez sprawowaty w nich wia-
dze polityczng 1 dominowaty nad ludnoscig miejscowg
(glownie, a w Italn niemal wylacznie rzymska).
W przeciwienstwie do niektorych innych, jak np. pan-
stwa Wandalow w Afryce Poinocnej, hiszpanskich
Swebow, Burgundow, czy nawet Ostrogotow w Italii,
ktorych 1istnienie z r6znych zreszta przyczyn okazato
si¢ krotkotrwale, panstwu Longobardow w Italii dane
byto przetrwa¢ dwa stulecia 1 wywrze¢ ogromny wptyw
na dzieje potwyspu. Odgrywato ono niekiedy tez licza-
cg si¢ role¢ w histori1 powszechnej. Nie liczac Anglo-



SasOw w Brytanii, politycznie rozdrobnionych 1 uwi-
ktanych w permanentny stan wojny pod koniec VI oraz
w VII 1 przez cze¢s¢ VIII w., panstwo Longobardow,
obok hiszpanskiego panstwa Wizygotow (ktore jednak
w polityce europejskiej odgrywalo jedynie ograniczong
role) 1 panstwa Frankow, agresywnego, ale czesto uwi-
ktanego w dlugotrwate walki wewnetrzne 1 podziaty,
byto jednym z gltownych rozgrywajacych w Europie ta-
cinskiej. Na poczatku VIII w., gdy Frankowie przezy-
wali kolejny powazny kryzys, moglo si¢ nawet wy-
dawac, ze wlasnie Longobardom przypadnie rola he-
gemona na Zachodzie.

Przyjrzyjmy si¢ zatem Itali1 longobardzkiej. Musimy
od razu zastrzec, ze problematyka jest tak rozlegta, ze
mozemy uwzgledni€ jg tylko w wyborze. Zajmiemy si¢
zatem przede wszystkim problemami zwigzanymi z or-
ganizacja spoteczenstwa 1 panstwa longobardzkiego,
przyjrzymy si¢ nieco stosunkom wyznaniowym 1 orga-
nizacyjno-koscielnym, mimochodem tylko — osiggnie-
ciom na polu cywilizacji 1 kultury 1 wreszcie — drama-
tycznym okolicznosciom upadku tego panstwa, a parg
jedynie stow poswiece losom Longobardow pod poli-
tycznym zwierzchnictwem Frankow 1 znaczeniu okresu
longobardzkiego dla dalszych dziejow Italii.

Nie od razu z pomroki dziejowej wylania si¢ pel-
niejszy obraz poczatkéw. Zrodla pisane, poczatkowo
jedynie obcej (bizantyjskiej 1 frankijskiej), pozniej tak-
ze rodzimej italskiej (rzymskiej 1 longobardzkiej) pro-
weniencji, 0 samym przebiegu inwazji informujg zasta-



nawiajgco skapo. Inter arma rzeczywiscie sileni Mu-
sae... Bez wigkszego, jak si¢ wydaje, trudu przekroczyt
Alboin ze swoim ludem wschodnie Alpy, zdobyt wiele
miast weneckich 1 lombardzkich; we wrzesniu 569 r.
byt juz w Mediolanie. Wojska bizantyjskie wycofaty
si¢ na linie Padwa-Mantua z zamiarem bronienia Ra-
wenny, ktora byta siedzibg cesarskiego namiestnika
(egzarchy). Metropolici Akwiler 1 Mediolanu wraz
z wyzszym duchowienstwem uciekli ze swoich stolic.
W 572 r. po dlugotrwalej obronie padta Pawia (Tici-
num), ktora wkrotce stata si¢ gtbwng rezydencjg krolow
longobardzkich 1 stolicg ich panstwa. W wyniku dal-
szych walk Italia zostata praktycznie podzielona na
czes¢ longobardzka 1 bizantyjska. W sklad tej ostatnie;
wchodzily nastepujace terytoria: wybrzeze liguryjskie,
Istria, egzarchat Rawenny, tzw. Pentapolis od Rimini
do Ancony, okolice Perugii, Lacjum, wybrzeze Kam-
panii od Neapolu do Amalfi, srodek 1 potudnie Apulii,
Kalabria 1 wyspy Morza Tyrenejskiego. Niemal cala
pozostata czes¢ potwyspu znalazia si¢ pod panowaniem
Longobardow, z wyjatkiem niektorych przeteczy alpe;j-
skich we wschodniej czesci obecnego Tyrolu Potu-
dniowego oraz doliny Aosty 1 Susy, pozostajacych pod
panowaniem lub kontrolg frankijskich Merowingow. Po
dhlugim oblezeniu krol Authari (panujacy od 584 r.)
odebratl Bizantyjczykom wazny punkt militarny — Iso-
la Comacina na jeziorze Como.

Przytoczylismy za wloskim mediewistag G. Tabacco
dane dotyczace rozgraniczenia posiadiosci longobardz-
kich 1 bizantyjskich w Italii. Chociaz w stanie posiada-



nia stron nast¢gpowaty w pozniejszych czasach zmiany,
zasadniczo podziat ten okazal si¢ trwaty. Patrzac z poz-
niejszej (1 dzisiejszej) perspektywy, jesteSmy u progu
niezwykle trwalego 1 doniostego w skutkach podzialu
Potwyspu Apeninskiego na potnoc 1 poludnie, ktory
ulegnie dalszemu jeszcze poglebieniu 1 ,,usztywnieniu”
pOzniej, w pelnym Sredniowieczu, wraz z muzulman-
skim 1 normanskim panowaniem na potudniu.

W tym samym roku, gdy zdobycie Pawii jak gdyby
pieczetowato podbdj, zgingl Alboin. Wedtug tradycii,
przyczynita si¢ do tego jego wilasna zona Rosemunda,
corka zabitego przez Alboina krdla Gepidow Kuni-
munda. Pami¢tamy, ze Alboin, stosujac si¢ zapewne do
rytualnych zwyczajow swego niewyrostego jeszcze
z barbarzynstwa ludu, kazat z czaszki Kunimunda spo-
rzadzi¢ czar¢ czy puchar, po czym nakazal — w maka-
brycznym w naszym odczuciu przyptywie humoru? —
pi¢ z niej swej zonie. Z zemsty Rosemunda, za ktorg
stata jakas niezadowolona z rzadow Alboina grupa
Longobardow 1 Gepidow, doprowadzita do zabodjstwa
meza. Rosemunda 1 spiskowcy zostali jednak zmuszeni
do ucieczki do Rawenny, a na nast¢pce Alboina Lon-
gobardowie powotali Klefa, wodza wysokiego rodu,
ktory jednak zostat zamordowany juz w 574 r.

VII

Po smierci Klefa nastato dziesiecioletnie bezkrolewie
u Longobardow. Trwal okres intensywnego iw duzym
stopniu spontanicznego rozmieszczania si¢ longobardz-



kich farae 1 sprzymierzencow w Italii. Nie ze wszyst-
kimi dotychczasowymi sprzymierzencami stosunki
Longobardow ulozyly si¢ pomysSlnie. Wspomnimy
o jednym charakterystycznym przyktadzie. Jak wiemy,
wsrod sprzymierzencow byta tez dos¢ liczna (chocby
podana przez zrodto liczba 26.000 byla mocno przesa-
dzona) 1 zwarta grupa Sasow. Ot6z Sasi c1 po zdobyciu
[tali1 nie mogli dojs¢ do porozumienia z Longobardami,
gdyz nie chcieli si¢ oni zgodzi¢ na to, by Sasi zyli
w Italn wedlug zasad wlasnego prawa. Sasi natomiast
nie zyczyli sobie przez przyjecie prawa longobardzkie-
go utraci¢ swojej odrebnosci 1 sta¢ si¢ czescig gentis
Langobardorum, dlatego juz ok. 572-573 r. opuscili
Italie, wracajac do swych poprzednich siedzib w Srod-
kowych Niemczech. Pomniejsze obcoplemienne grupy
nie mialy prawdopodobnie takich zastrzezen
1 stopniowo roztapiaty si¢ wsrdd Longobardow. Dla
niektérych Longobardow silna wiladza krolewska mo-
gla wydawac si¢ zbednym utrudnieniem. Wiemy na
przyktad, ze byly grupy, ktore usitowaty przedostac sie
przez zachodnie Alpy 1 przedsigbraty tupiezcze wy-
prawy na Prowansj¢, gdzie zostaly jednak rozbite przez
Frankow. Trwale natomiast okazaty sie¢ sukcesy 0sig-
gnigte na trasie wzdluz srodkowych 1 poludniowych
Apeninow, w ten witasnie sposob powstaly longobardz-
kie ksiestwa Spoleto 1 Benewentu, ktorych pdzniejszy
stosunek do wiladzy krolow longobardzkich bedzie
ksztaltowatl si¢ roznie, na ogo6t pozostawaty one pod ich
politycznym zwierzchnictwem, zachowujac autonomig,
ale kiedy indziej wykazywaty wyrazne tendencje sepa-



ratystyczne 1 przysparzaly krolom wiele ktopotu. Gdy
w drugiej potowie VIII w. Longobardowie utracg nie-
podleglos¢ na rzecz Frankow, ksigstwo Benewentu po-
zostanie spadkobiercg tradycji krolestwa.

W pamigci ludnosci rzymskiej, bardzo dobrze jesz-
cze zachowanej w dziele Pawla Diakona dwa stulecia
pOzniej, panowanie Klefa oraz dziesi¢cioletnie rzady
ok. 30 niezaleznych ksigzat, zapadty jako okres bez-
prawia 1 samowoli. Nie mamy powodu kwestionowac
prawdziwosci tego sadu. Miato wowczas w sposob
gwaltowny zging¢ wielu moznych Rzymian, innych
wydziedziczano na rzecz germanskich zdobywcow.
Przedtuzajacy si¢ stan bezprawia oraz ciggle mozliwe
zagrozenie zewnetrzne ze strony Frankow (wigkszos¢
naczelnikow longobardzkich przed 584 r. uznala
zwierzchnictwo Merowingow 1 zobowigzata si¢ do pla-
cenia 1m trybutu) 1 cesarstwa kazaty jednak opamigtac
si¢ 1 skloni¢ ksigzat 1 moznych do restytucji wiadzy
krolewskie;.

Trzeba przyzna¢ ksigz¢tom, ze w tym momencie
wykazali dalekowzrocznos¢, odstepujagc nowo wybra-
nemu krolowi Authariemu (584-590) polowe wia-
snych, uprzednio nagromadzonych, a czesciowo wrecz
zagrabionych, posiadtosci. W ten sposob wiladza kro-
lewska zyskiwala wlasne, w przysziosci pomnazane,
podstawy materialne 1 nie byla permanentnie uzalez-
niona od dobrej woli moznych. Polityczna sytuacja no-
wego wladcy byla jednak bardzo trudna. Frankowie nie
rezygnowali z ekspansji za Alpy, Bizantyjczycy by-



najmniej nie pogodzili si¢ z utratg wigkszosci potwy-
spu. Stosunki z Frankami pogorszyly si¢ dodatkowo,
gdy schronienie przed Frankami znalazty u Longobar-
dow dzieci ksigcia bawarskiego — Gundoald 1 Theude-
linda, Authari zas uczynit Gundoalda ksigciem Asti, a
Theudelinde poslubit (589). Poniewaz Theudelinda
przez matke wywodzita si¢ z rodu Lethingdw, wraz z
jej reka Authar1 zyskiwat dodatkowy atut legalizujgcy
jego wiladze. W dodatku byta ona katoliczkg. W odwe-
cie Frankowie w porozumieniu z Bizancjum spustoszyli
pOinocng Italie, niektorzy ksigzeta longobardzcy znowu
poddali si¢ wtedy pod frankijskie lub bizantyjskie
zwierzchnictwo. Z najwigkszym wysitkiem Authari
przeciwstawial si¢ najezdzcom. Odnotuymy taki oto
szczegol: Authar1 przybral szacowny rzymski przydo-
mek Flavius, podobnie jak w analogicznych wczesniej-
szych przypadkach innych wtadcéw germanskich byt to
sygnal przede wszystkim dla ludnosci rzymskie;j: ich 1
Longobardow wiadca nawigzuje do rzymskich tradycii,
legitymizuje niejako swa witadze. Nastepcy Authariego
p0Ojda tym Sladem.

Po $mierci Authariego (590) krolem obwotano ksie-
cia Turynu Agilulfa, z pochodzenia Turynga. Poslubit
on wdowe po poprzedniku. Mimo pojednawczych ge-
stow 1 realnych posunie¢ na korzys¢ ludnosci rzymskie;
(w miejsce bezprawnych 1 niczym nieograniczonych
konfiskat 1 rabunkéw wprowadzano przemyslany, cigz-
ki co prawda, ale na ogdl nierujnujgcy wiascicieli
rzymskich, system obcigzen na rzecz Longobardow),
do zatarcia  zasadniczego podzialu  etniczno-



kulturowego byto jeszcze daleko. Problem koegzysten-
cj1 Rzymian 1 Germandw 1 trudnos$ci z tym zwigzanych
nalezal do najpowazniejszych we wszystkich pan-
stwach ,,sukcesyjnych”. Zdobywcdw od zwyci¢zonych
dzielilo niemal wszystko, od jezyka poczynajac, po-
przez prawo, styl zycia, potrzeby kulturalne, a na religii
konczac. Tej ostatniej sprawie przyjrzymy si¢ juZ nie-
bawem nieco blizej, tu jedynie zaznaczymy, ze W mo-
mencie opanowywania Italit prawdopodobnie wigk-
szos¢ Longobardow wyznawata juz chrzescijanstwo,
ale — podobnie jak gros plemion germanskich doby
wedrowek ludow — w wersj1 arianskiej, podczas gdy
Rzymianie trwali przy nicejskim wyznaniu wiary, czyli
przy katolicyzmie. W dodatku chrzescijanstwo Longo-
bardow, stosunkowo swiezej daty, nie bylo wolne za-
pewne od silnych pozostatosci poganskich. Roznice re-
ligyine byty wowczas odczuwane bardzo zywo, tym
bardziej ze nakladaty si¢ na roznice kulturowe, prawne
1 jezykowe. Ciezko przez Longobardow doswiadczeni
1w r0znym stopniu spauperyzowani moznl rzymscy,
zapatrzeni we wspaniatg przeszios¢ imperium, na proz-
no oczekujgcy skutecznej interwencji Konstantynopola,
niekiedy poczuwajacy sie do wspolnoty wiary z kato-
lickimi Frankami, calkowicie odsunieci od wtadzy poli-
tyczne;] we wlasnym kraju na rzecz przybyszow zza
Alp, z trudno ukrywang zawiscig na nich spogladajacy,
dhugo nie poczuwali si¢ (pomijajac zwykle w podob-
nych sytuacjach przypadki pojedynczych kolabo-
rantow) do lojalnosci wobec nieokrzesanych —



zwlaszcza w 1ch oczach — 1 ciemnych barbarzyncow.
W rdznych panstwach rdéznie probowano zasypac te
grozng dla panstwa przepas¢, niekiedy — jak w przy-
padku afrykanskich Wandalow — z nader mizernym
skutkiem, kiedy indziej — np. w ostrogockiej Italii —
na drodze wzajemnej tolerancji z zachowaniem odreb-
nosci obu grup, z najlepszym skutkiem w wizygockiej
Hiszpanii, gdzie stopniowo, na skutek celowej polityki
wiladzy panstwowej 1 Kosciota, niemalze udato sie
przetamac odrebnosci 1 gdyby nie najazd arabski na po-
czatku VIII w., ktory pchnat dzieje Potwyspu Pirene;j-
skiego na zupelnie odmienne Sciezki, prawdopodobnie
niebawem juz dosztoby do catkowitego zatarcia roznic
pomi¢dzy Rzymianami a Wizygotami 1 do powstania
nowego narodu — hiszpanskiego.

Przetom VI 1 VII w. to ¢wier¢wiecze energicznych
rzadow Agilulfa przy wydatnym udziale Theudelindy.
Trwal zapoczatkowany juz przez Authariego mozolny
proces przeksztatcania si¢ stabo zorganizowanych,
sktonnych do anarchii, samowoli 1 rabunkowej] gospo-
darki Longobardow w nardd panstwowy we wczesno-
sredniowiecznym znaczeniu tego pojecia. Przebiegat on
w nielatwych warunkach, utrudniany zaro6wno trady-
cyjnymi przyzwyczajeniami samych Longobardow, jak
rowniez koniecznoscig prowadzenia walki na dwa fron-
ty. Agilulf nie wahat si¢ silg tamac¢ oporu ksigzat, kto-
rzy poddali si¢ Merowingom 1 cesarzowi, a nawet karac
ich smiercig. Z Frankami udalo si¢ wkrotce zawrzec
pokoj, co prawda za cen¢ uznania ich zwierzchnictwa
1 placenia trybutu. Natomiast z Bizantyjczykami toczy-



ty sie az do 602 r. zaciete walki w réznych rejonach Ita-
l11; nowy cesarz Maurycjusz doszedl wreszcie do wnio-
sku, ze nie uda si¢ wydrze¢ Itali1 z rgk Longobardow,
wobec czego walki stopniowo zamieraty 1 na razie usta-
ty.

Agilulf byl, podobnie jak jego poprzednicy, przeko-
nanym arianinem, ale dalekim od wszelkiego fanaty-
zmu. Nie tylko nie miat nic przeciwko temu, ze jego
zona byla réwnie przekonang katoliczkg 1 ze ich syn
Adalwald zostat w 603 r. ochrzczony jako katolik, ale
zwrocit Kosciotowi katolickiemu odebrane mu uprzed-
nio dobra 1 zezwolil niektorym biskupom, ktorzy zbie-
gli przed Longobardami, na powrdét do ich diecezji. Za-
prosit do swego panstwa uchodzacego spod panowania
Merowingow stynnego reformatora zycia klasztornego
iryjskiego pochodzenia, Kolumbana, 1 przyczynit si¢ do
uposazenia waznego 1 slynnego pozniej klasztoru
w Bobbio. Pojednawcza polityka wobec Kosciota kato-
lickiego miata przejrzysty cel polityczny: pozyskanie
ludnosci rzymskiej 1 papiestwa (papiezem byt w latach
590-604 Grzegorz I Wielki), ale zarazem sytuacja
w samym obozie katolickim sprzyjata zamystom wiad-
cy Longobardow, gdyz w podinocno-wschodniej Itali,
z centrum wAkwilei, rozwijala si¢ schizma na tle sporu
z Rzymem o tzw. Trzy rozdziaty, co stwarzato nadzieje
na szybszg integracj¢ ,,schizmatykow” w longobardzkie
struktury panstwowe, a Stolice Apostolska czynito bar-
dziej sktonng do ustepstw 1 pojednania. Sam Agilulf nie
zdecydowat si¢ na konwersje, w jakiejs mierze wplyne-



ta na to zapewne obawa przed negatywna reakcjg arian-
skiej wiekszosci.

Po smierci Agilulfa (616), ktory notabene byt pierw-
szym krolem Longobardow od czasdOw Audoina, ktory
zmart naturalng smiercig, krélowa Theudelinda spra-
wowala zrazu regencje w imieniu matoletniego Adal-
walda. Na uwage zastuguje fakt, ze widocznie autorytet
Agilulfa byt na tyle mocny, ze po raz pierwszy, o ile
wiadomo, w 604 r. doszlo do wyniesienia Adalwalda
(cho¢ ten byl wtedy matym dzieckiem) do godnosci
wspoltkrdla. W ten sposdb cigglos¢ dynastii zdawata sig
zapewniona, jak si¢ mialo zresztg pozniej okaza¢ — do
czasu. Zdecydowana kontynuacja przez nowego wiad-
ce, polityki pojednania w stosunku do rzymskich pod-
danych oraz zblizenia do papieskiego Rzymu 1 Bizan-
cjum doprowadzita bowiem do tego, czego obawiatl si¢
ojciec — do buntu ksigzat. Na czele rebeliantow stanagl
ksigze Turynu, Ariwald, ktoremu udalo sie¢ w 626 r.
przeja¢ wiladze 1 usung¢ Adalwalda, wkrotce prawdo-
podobnie otrutego. Theudelinda zmarta w roku nastep-
nym. Ariwald byt arianinem, skonczyty si¢ wprawdzie
pojednawcze gesty wobec katolikow, ale nowy wiadca
okazal si¢ tolerancyjny 1 doszlo do stanu pewnej row-
nowagi pomiedzy obydwoma wariantami chrzescijan-
stwa w panstwie. Wpltywy Frankow wzmogty sie.

Z, panowaniem Ariwalda taczy sie epizod stowian-
ski, mianowicie wspolna z wojskami krola frankijskie-
go, Dagoberta I, wyprawa skierowana przeciwko Sa-
monowi, ktory utworzyt znaczng organizacj¢ polityczng
Stowian (w ogole pierwsza odnotowang przez zrodia)



— ,,panstwo”, z osrodkiem prawdopodobnie na Mora-
wach 1 w zachodniej Stlowacji, 1 poczuwszy si¢ na si-
tach, wypowiedzial wiernos¢ Dagobertowi 1 Frankom.
Podczas gdy sami Frankowie w toku wyprawy poniesli
spektakularng kleske, Longobardowie uzyskali zwycie-
stwo, co jednak nie byto w stanie zagrozi¢ niezalezno-
$c1 Samona 1 jego Stowian.

Nastepcg zmartego w 636 r. Ariwalda zostat takze
arianin, ksigze Brescji — Rothari. Dos¢ utartym u Lon-
gobardow zwyczajem 1 on pojat za zong¢ wdowe po
swym poprzedniku. Rothariemu udato si¢ zdoby¢ Ligu-
ri¢ wraz z jej stolica — Genug, dzigki czemu cala nie-
mal poinocna Italia wreszcie znalazia si¢ pod panowa-
niem Longobardow, natomiast mimo odniesionego
zwyciestwa, nie udato mu si¢ opanowac egzarchatu
Rawenny. 22 listopada 643 na wiecu ludowym w sto-
teczne; Pawin oglosit Rothari kodyfikacje praw krole-
stwa, co stanowilo wymowny dowdd jego daleko-
wzrocznosci 1 uzdolnien legislacyjnych. Edykt Rotha-
riego, uzupelniany 1 modyfikowany przez niektorych
pOzniejszych wiladcow, stat sie podstawg prawodaw-
stwa w panstwie longobardzkim 1 stuzyl planom unifi-
kacyjnym 1 centralizacyjnym. RoOznorodnos¢ praw
zwyczajowych 1 lokalnych miata ustgpi¢ przed majesta-
tem prawa krolewskiego, cho¢ z drugiej strony Rothari
wiele przejat z tradycji swojego ludu. W prologu do
edyktu znalazl si¢ zwigzly wyktad histori Longobar-
dow, niewatpliwie dzieto samego krola, albo w kazdym
razie wyraz jego pogladow, w ktorym dobitnie zaak-



centowano dume¢ 1 uznanie dla chwalebnej przesztosci
ludu 1 jego wladcow.

Rothari zmart w 652 r., a wkrotce po nim jego syn
Rodoald. Do wtadzy powrocita dynastia zwana bawar-
ska w osobie Ariperta (653—661), syna Gundoalda,
a wraz z nim religia katolicka ponownie zyskata prze-
wage. Wszystko zresztg na to wskazuje, ze arianizm
stopniowo tracit wplywy wsrdod Longobardow, zapew-
ne byl to w pewnej mierze wynik postepujgcych proce-
sOw asymilacyjnych w stosunku do ludnosci rzymskie;.
Charakterystyczne, ze nawet arianski biskup Pawii zde-
cydowal si¢ na konwersj¢ na katolicyzm. Zanikaty tak-
ze, zwyczajng koleja rzeczy, ewidentne pozostatosci
dawnego poganstwa. Jezeli chodzi o wtadze krolewska,
to stopniowo zasada dziedziczenia tronu wypierata
dawny wybor przez ,,lud”. Przed smiercig w 661 r. Ari-
pert zdecydowat si¢ na krok bezprecedensowy w calej
histor1 krolestwa longobardzkiego, mianowicie podzie-
111 panstwo pomiedzy dwoch syndow — Godeperta, kto-
ry rezydowal w Pawii, 1 Perktarita z siedzibg w Medio-
lanie. Jak niemal mozna z goéry odgadnac, pomiedzy
bra¢mi wnet doszto do ciezkich walk, co wykorzystat
ksigze Benewentu, Grimoald, pochodzacy z rodu Albo-
ina 1 zapewne arianin. Do niego zwrocit sie¢ 0 pomoc
Godepert; Grimoald przybyt z silnym wojskiem do Pa-
wil, gdzie zdradziecko udusit mtodego krdla 1 sam objat
witadze¢. Perktarit nie odwazyl sie przeciwstawi¢ uzur-
patorowi 1 zbiegi do Awardw. Dalsze losy Perktarita
byly dos$¢ burzliwe. Grimoald po pewnym czasie po-
zwolil mu powroci¢ do kraju, gdy jednak zorientowat



sie, ze pozbawiony dziedzictwa ksigz¢ ma nadal wielu
zwolennikow, zamyslit sie go pozby¢, wobec czego
Perktarit ponownie uszedt, tym razem do Frankow.

Grimoald, nie przebierajgc w srodkach, przy pomo-
cy zaufanych wojsk z Benewentu (z ktorych utworzyl
w dolinie Padu wierne sobie punkty oparcia), zyskat
kontrole nad calym krdélestwem. Pomyslnie walczyt
z atakujacymi Frankami w Piemoncie, przy pomocy
Awardéw zdlawit rebeli¢ ksiecia Friulu, a na poludniu
pokonal wojska cesarza bizantyjskiego, Konstansa II.
Dzialat takze na gruncie prawodawstwa, zmieniajac
niektore punkty edyktu Rothariego. Byl arianinem, ale
tolerancyjnym wobec wyznania katolickiego.

Czasy wzglednej tolerancji jednak miaty sie ku kon-
cowl. Po Smierci Grimoalda w 671 r. Perktarit zostat
obwotlany krolem. Powiktania w sprawowaniu witadzy
krolewskiej sprawily widaé, ze zasada elekcji przez
wiec ponownie ozyla. Perktarit bez zadnych zahamo-
wan intensywnie prowadzil polityke prokatolicka, co
w sytuacji, gdy Kosciot katolicki w panstwie longo-
bardzkim stopniowo porzucat schizme Trzech rozdzia-
tow, oznaczato zblizenie do papieskiego Rzymu 1 do
Bizancjum. Stronnictwo arianskie nie zamierzalo jed-
nak oddac pola i raz jeszcze podniosto otwarty bunt. Na
jego czele stanat ksigze Trydentu, Alahis, skupiajac pod
swoimi sztandarami wszystkich niezadowolonych
z prokatolickiej 1 probizantyjskiej polityki Perktarita.
Smieré krola w 688 r. spowodowata ponowny nawrot
powstania, Alahis nawet zdotal opanowac¢ patac kro-



lewski w Pawii, ale zostat pokonany przez Kuninkper-
ta, syna Perktarita (1 on zostal ustanowiony wspoirzad-
cg za zycia ojca) 1 zgingt w walce. Kuninkpert konty-
nuowat lini¢ polityczng ojca, monarchia pod jego rza-
dami okrzepta, centralny aparat panstwowy w Pawii
ulegl rozbudowie, zwotany przez krola synod w Pawii
w 698 1., w trakcie ktorego ostatni zwolennicy schizmy
powrocili na tono Kosciota rzymskiego, swiadczyt
o autorytecie krola takze w oczach tego ostatniego.
Smieré Kuninkperta w 700 r. byta wszakze poczatkiem
kolejnego ciezkiego kryzysu panstwa. W imieniu mato-
letniego syna Liutperta regencje objal Ansprand. Do-
szto do krwawych rozgrywek dynastycznych, w kto-
rych zwyci¢zcg okazat si¢ potomek Godeperta, Aripert
II. Kontynuowat on prokatolickg polityke Perktarita
1 Kuninkperta. Jezeli wierzy¢ zrodtom, czut sie on tak
niepewnie przy witadzy, ze nie wahat si¢ przed zupetnie
niekonwencjonalnymi poczynaniami. Podobno lubit
w przebraniu nocg przystuchiwac si¢ rozmowom przy-
godnych ludzi, by w ten sposdb dowiedziec sie, co my-
Slag o nim 1 0 wysokich dostojnikach panstwa, a wobec
zagranicznych postow wystepowal z ostentacyjng
skromnoscig, by nie kusi¢ bogactwami innych wilad-
cow. W 712 r. Ansprand wrocit z poparciem bawarskim
do kraju, pokonat Ariperta 1 sam objat wiadze, a po je-
go rychtej Smierci przeszia ona na jego syna Liutpran-
da. Byt to koniec dynastii bawarskiej, panujacej, co
prawda z przerwg, od szesciu dziesiecioleci nad Lon-
gobardami.



VI

Dhugie panowanie Liutpranda (712-744) uwaza si¢ za
szczytowy okres w dziejach krdlestwa Longobardow,
a jego samego za jedynego ich wiladce o europejskim
formacie. Nie uda si¢ w kilkunastu zdaniach wyczerpu-
jaco przedstawi¢ dziejow Longobardow za panowania
Liutpranda, ograniczmy si¢ zatem do kilku punktow
weztowych.

Glownym celem, jaki przyswiecal Liutprandow1 by-
fo umocnienie 1 stabilizacja krolestwa. Do tego celu da-
zyt z niespozytg energia, wykazujac przy tym niepospo-
lite zdolnosci 1 kreatywnos¢. Po raz pierwszy od cza-
sOw Rothariego rozwingt ozywiong dziatalnos¢ prawo-
dawczg; juz w pierwszym roku swego panowania wy-
dat szes¢ nowych przepisow, a — jak skrupulatnie wy-
liczyli uczeni — na przestrzeni lat 717-735 doszto do
tego jeszcze 147 ustaw. Bylo to poniekad konieczne,
poniewaz spoteczenstwo Italit w ciggu dziesigciolect,
jakie uptynely od wydania edyktu Rothariego, podlega-
to szybkiemu procesowi przemian, co wymagalo no-
wych regulacji prawnych. Jednak Liutprand swoje za-
danie jako prawodawcy traktowat nie tylko pragma-
tycznie, lecz rowniez jako szczytne postannictwo mo-
narchy, ktory niejako w Boskim imieniu sprawuje rza-
dy 1 wymierza sprawiedliwosc.

Nie zawsze szumne deklaracje 1 manifesty wtasciwie
oddajg intencje ich autorow, wydaje si¢ jednak, ze
Liutprand nalezat do tych wiladcow, ktorzy w jakiejs
mierze kierowali si¢ wolg obrony 1 ochrony stabszych



spotecznie grup ludnosci. Musimy tu cho¢by w niewie-
lu stowach zwroci¢ uwage na to, ze spoteczenstwo lon-
gobardzkie w czasach Liutpranda znacznie si¢ r6znito
od tego z konca VI w., czy nawet z czasdw Rothariego.
Najwazniejsze roznice polegaly na znacznie bardziej
zaawansowanym zrdznicowaniu spotecznym oraz na
postepujagcym upodobnieniu sytuacji Longobarddéw
1 Rzymian. O ile w edykcie Rothariego widoczne sg je-
dynie dwie podstawowe grupy spoteczne: wolni 1 nie-
wolni (1stmata takze kategoria posrednia: potwolnych),
a pojecia ,,wolny” 1 Longobard byly w zasadzie syno-
nimami, przy czym trudno dostrzec powazniejsze
symptomy zrdéznicowania prawnego w obrebie tej kate-
gorii, o tyle w ustawodawstwie Liutpranda wida¢ juz
rozne warstwy ludnosci longobardzkiej, zwlaszcza nie-
posiadajacych ziemi, a nawet wtasnego domostwa, 1 zy-
jacych z dzierzawy ziemi cudzej. Taki dzierzawca nie
miat petni praw czlowieka wolnego. PrzyzwyczailiSmy
si¢ sluzbe wojskowg traktowac¢ jako wymuszong ko-
niecznos¢, a zwolnienie od niej za przywilej. Z takim
rozumieniem sprawy zupelnie nie pasowalibysmy do
wyobrazen wczesnosredniowiecznych. Kazdy wolny
cztowiek — Longobard — byl arimannus, ,,wo-
jownikiem”; udzial w wyprawach wojennych u boku
krola lub jego namiestnika byt jego obowigzkiem, ale
1 przywilejem, wyznaczajacym jego pozycje spoteczng.
Stuzba wojskowa niekiedy przynosita niemate korzysci
(tupy), jednak zawsze kosztowala, trzeba byto posiadac
jakie§ wyposazenie, uzbrojenie 1 konia. Liutprand
stwierdzil, ze zubozatych Longobardow nie stac¢ na pet-



nienie stuzby wojskowej, wobec czego dos¢ szczego-
towo uregulowat ten problem. Kazdy ksigze (dux) zo-
stat upowazniony do zwolnienia ze sluzby szesciu ta-
kich niemajetnych, ktorzy posiadaja tylko jednego ko-
nia, ale tego wilasnie konia musieli dostarczy¢ wojsku.
Wiecej: c1 ktorzy w ogole nie majg ziemi, w liczbie 10
na jeden dukat, nie petnig stuzby, ale za to zobowigzani
sg W czasie wojny po trzy dni w tygodniu pracowac, jak
wolno si¢ domyslac, na potrzeby kréla lub armii. Po-
dobne uprawnienia zwalniania od sluzby wojskowe;,
tyle ze w mniejszym wymiarze, uzyskali pomniejsi
urzednicy. Sytuacja takich zwolnionych od czynnej
stuzby nie byta juz identyczna z sytuacja pelnopraw-
nych arimanni. Gtowszczyzna (Wergeld), czyli optata
sprawcy za zabojstwo, zostala przez Liutpranda sto-
sownie do tego zroznicowana: dla ,,petnoprawnych”
miata wynosi¢ 300 szylingdw, dla ,,minimi” potowg tej
sumy.

Pojawialy si¢ w panstwie Longobardow 1 wsrod nich
samych nowe, niewystepujace wczesniej, albo nieod-
grywajace wiekszej roli, warstwy 1 grupy zawodowe,
takie jak kupcy, rzemieslnicy, lichwiarze, wraz ze
wzrostem roli Kosciota katolickiego duchowienstwo
diecezjalne 1 zakonne. Coraz wigkszy zasieg kultury pi-
Smiennej, bedacy rezultatem wzmozonych kontaktow
z Rzymianami oraz komplikowaniem si¢ rozbudowy-
wanego intensywnie zarzadu panstwem, spowodowat
potrzebe pisemnego dokumentowania czynnosci praw-
nych, dzigki czemu historyk w odniesieniu do VIII w.



dysponuje znaczng liczbg dokumentow. Wymagalo to
pojawienia si¢ grupy biegtych w pismie — pisarzy, no-
tariuszy. Wzory kultury rzymskiej, szczegoOlnie wi-
doczne na pograniczu z dukatem rzymskim oraz egzar-
chatem, narzucaty zamoznym Longobardom nieznane
dotad potrzeby natury duchowej 1 artystycznej, zaspo-
kajali je duchowni, artysci, poeci 1 pisarze.

Nielatwa, jak widzielismy, katolicyzacja Longobar-
dow sprzyjata ujednolicaniu spotecznej pozycji Longo-
bardow 1 Rzymian. Stopniowo ograniczano zakazy
malzenstw mieszanych. O ile Rothari zezwolit jedynie
wolnym Longobardom poslubia¢ kobiety niewolne,
a zatem gltownie Rzymianki, pod warunkiem ich
uprzedniego wyzwolenia (charakterystyczne, ze wol-
nym Longobardkom na odwro6t nie wolno byto, 1 to pod
grozg kary smierci, poslubia¢ niewolnych), co nie po-
wodowalo w zasadzie przesuni¢¢ w skladzie etnicz-
nym, jako ze dzieci z takich mieszanych matzenstw by-
tly uznawane za petmoprawnych Longobardow, to
Liutprand wprowadzit pod tym wzgledem rownou-
prawnienie: matzenstwa pomiedzy wolng Longobardka
1 wolnym Rzymianinem zostaly uznane, a dzieci z tych
zwi1azkoOw miaty pozosta¢ ,,Rzymianami”. Dalszg in-
nowacjg prawng byta mozliwos¢ rezygnacji z wlasnego
prawa na rzecz drugiego, np. longobardzkiego na rzecz
rzymskiego, w przypadku zawierania umow pomigdzy
przedstawicielami obu nacji.

Liutprand bral tez w opieke wdowy, niepetnoletnich,
osoby duchowne, do pewnego stopnia takze dtuznikow.
Coraz bardziej powszechna praktyka wyzwalania nie-



wolnych, przede wszystkim Rzymian, miala znaczny
wplyw na zmian¢ etnicznej struktury kraju. Pewien
wplyw na tempo procesow akomodacyjnych miaty tez
militarne sukcesy niektorych wladcow longobardzkich,
w wyniku ktorych pewne terytoria znajdujace si¢ pod
panowaniem bizantyjskim 1 zamieszkane wyltacznie
przez Rzymian, definitywnie badz przynajmniej przej-
sciowo, znalazly sie w rekach krolow longobardzkich.
Sytuacja spoleczna tamtejszej arystokracji rzymskiej
byta na ogot lepsza niz ich pobratymcow zyjacych od
dawna pod panowaniem longobardzkim.

Longobardowie dostosowywali si¢ takze zewnetrz-
nie do wzorcow rzymskich. Dotyczy to np. ubioru
1 zwyczajow pogrzebowych, ku zmartwieniu archeolo-
gow, ktorzy od mniej wigcej potowy VII w. majg coraz
wigksze trudnosci w odroznieniu Longobardow od
Rzymian w wykopaliskach. O ile wczesniej, kontynuu-
jac dawne, wilasciwie ogolnogermanskie zwyczaje,
Longobardowie byli chowani z dala od miast na duzych
tzw. cmentarzyskach rzedowych z r6znymi przedmio-
tami zabieranymi, jak widocznie wierzono, na tamten
Swiat (zwtaszcza bron), teraz, gdy chrzescijanstwo na
dobre si¢ juz u nich zadomowito, cmentarze lokalizo-
wane byly najczescie] w obrebie samych miast, mozli-
wie w poblizu kosciotow, a zmartych nie wyposazano
w bron, lecz co najwyzej w stroj zdobiony insygniami
chrzescijanskimi lub innymi ozdobami.

Nieoceniony Pawet Diakon, piszac o krolowej
Theudelindzie, podatl interesujace szczegoty:



Tam [w Monzie] takze wspomniana krdlowa
wzniosta dla siebie patac, w ktorym kazata nama-
lowac¢ niektore sceny z dziejow Longobardow. Na
tych obrazach wyraznie widac, jak w tamtych cza-
sach strzygli sobie wtosy, jakie nosili odzienie 1 ja-
ki stroj. I tak kark az do potylicy catkowicie golili,
z przodu zas mieli wlosy spadajace na twarz, ktore
na czole rozdzielali na dwie strony. Odzienie ich
za$ bylo luzne 1 przewaznie zrobione z Inu, takie,
jakie dzis zwykle nosza Anglo-Sasi, obramowane
roznokolorowymi, szerokimi paskami. Ich obuwie
od gory niemal do duzego palca bylo otwarte
1 przytrzymywane plecionkg z rzemiennych sznu-
rowadet. Pozniej zaczeli uzywac spodni, na ktore
podczas jazdy konnej naktadali wetlniane cholewy.
Ten jednak zwyczaj przejeli od Rzymian.

Swiadectwo to nabiera tym bardziej znaczenia, gdy
uswiadomimy sobie, jak waznym elementem samoo-
kreslenia etnicznego we wczesnym Sredniowieczu byt
sposOb noszenia wlosow 1 tradycyjny strdj. Nie mamy
wielu danych, by oceni¢ zakres dokonujgcych sie bez
watpienia przez caty okres panowania Longobardow w
[tali1 przemian jezykowych. W przeciwienstwie do Go-
tow, Anglo-Sasow czy poinocnych Germanow, nie po-
zostaly po Longobardach jakiekolwiek zabytki spisane
w ich rodzimym jezyku 1 nic nie wiadomo, by takowe
w ogole powstawaty. Romanizacja najszybciej przeja-
wiala sie¢ w przejmowaniu zewnetrznych atrybutdéw
wyzsze] kultury (w rodzaju stroju), nastepnie w przy-
swajaniu sobie taciny. Jezyk longobardzki znany jest



nam jedynie z niewielu wyrazow zapisanych w tekstach
lacinskojezycznych, pewnej liczby imion oso6b oraz
z nazw miejscowych w Italii, wywodzacych si¢ z cza-
soOw longobardzkich. Uwaza si¢, ze o ile w VII w.
wickszo$S¢ Longobardow byta jeszcze dwujezyczna
1 przecietny Longobard w domu postugiwal si¢ wia-
snym jezykiem, o tyle w wieku nastepnym typowa sta-
wala si¢ juz jednojezycznosc: jezykiem powszechnego
uzytku byta popularna tacina, a jezyk longobardzki od-
chodzit w zapomnienie.

Ale nie nalezy upraszcza¢ skomplikowanych 1 nie
zawsze prostolinijnych proceséw. Proces romanizacji
Longobardow nie zostal zakonczony az do konca ist-
nienia ich samodzielnego panstwa. Zwro¢my uwage na
przywigzanie wtadcow, niezaleznie od dynastii, do ro-
dzimych, germanskich imion; dopiero ostatni wiladca
Longobardow nosit 1mi¢ nie germanskie, lecz ogdlno-
chrzescijanskie. To samo mozna powiedzie¢ — pomija-
jac wyjatki — o ksigzetach 1 arystokracji longobardz-
kiej. Niewykluczone, ze jak gdyby w reakcji na poste-
pujacy proces romanizacji 1 ,,rozmywanie si¢”’ elementu
longobardzkiego, wtasnie arystokracja longobardzka
probowata sta¢ na gruncie rodzimych tradycji, takze
w ten sposob przeciwstawiajgc si¢ warstwom nizszym,
plebejskim, szybciej 1 skwapliwiej podatnym na roma-
nizacj¢. Ta wlasnie dumna arystokracja pozwolita na
przetrwanie tradycji 1 1deologii longobardzkiej po
upadku krolestwa; szkoda, ze — jak niebawem zoba-
czymy — nie cata 1 nie z takg determinacjg bronita kro-



lestwa w chwili ostatecznej proby. Miata ona nadejs¢
dos¢ nieoczekiwanie 1 juz niedtugo.

IX

Dzieto Pawla Diakona konczy sie pieckng pochwaty
Liutpranda:

Krol Liutprand po trzydziestu jeden latach 1 sied-
miu miesigcach panowania juz jako starzec dopel-
nit dni swego zycia. Cialo jego pogrzebano w ko-
Sciele Sw. Hadriana Meczennika [w Pawii], gdzie
tez spoczywa jego rodzic. Liutprand byt me¢zem
wielkiej madrosci, bystrym w radzie, bardzo po-
boznym, milujagcym pokoj, dzielnym w boju, ta-
godnym wobec btadzacych, czystym, skromnym,
wytrwalym na modlitwie, hojnym w jalmuznach,
wprawdzie nieobeznanym z naukami, lecz do-
rownujagcym filozofom, byt wychowawca swego
ludu 1 dawca nowych praw. Na poczatku swego
panowania zdobyl wiele warowni bawarskich,
zawsze jednak wigkszg ufnos¢ poktadat w modli-
twie niz w orezu, z najwickszg zawsze troskg
strzegt pokoju z Frankami 1 Awarami.

Dziejopis mogt opisa¢ dalsze dzieje krdlestwa Lon-
gobardow 1 jego upadek, ale tego nie uczynit. Czy wo-
lal pomina¢ kleski 1 nieszczescia swego ludu? Postawa
Pawla Diakona byla niejednoznaczna. Opiewat dzieje
Longobardow, ale bardziej byt katolikiem niz patriotg
swego ludu. Dostrzegal 1 ganit jego sktonnos¢ do here-
ZJj1 1 uporczywos¢ w trwaniu przy niej. Stuzyl trzem



krolom longobardzkim, a p6zniej Karolowi Wielkiemu
— pogromcy Longobardow. ,,Jako mnich czut si¢ tak
bardzo zwigzany z katolicyzmem, ze podbdj swego lu-
du przez Karolingdbw pojmowat jako wyzwolenie pa-
piestwa od longobardzkiego zagrozenia” (J. Jarnut).
Pacis amator, belli praepotens, ,,milujagcym pokoj,
dzielnym w boju” — jakoz wojen nie brakowalo ani
w czasach Liutpranda, ani po nim. Mozna nawet mowic
0 ekspansjonistycznej polityce tego wiladcy, zmierzaja-
cej jezeli nie do bezposredniego panowania w calej Ita-
li1, to przynajmniej do uzyskania w niej zdecydowanej
hegemonii. PartnerOw w grze politycznej, a czgsto
przeciwnikow w wojnie, bylto kilku: przede wszystkim
cesarstwo wschodnie, papieski Rzym 1 na p6l samo-
dzielne 1 probujgce swa samodzielno$¢ obroni¢ za po-
mocg papiestwa, ksiestwa Spoleto 1 Benewentu. Rozgo-
rzale za sprawg cesarza Leona III walki o kult obrazéw
(ikonoklastow 1 ikonoduldéw) 1 opor wobec ikonokla-
zmu, jaki na ogot przewazal na Zachodzie (takze w Ita-
li1 bizantyjskiej), stanowily okoliczno$¢ sprzyjajaca
Liutprandowi, podobnie jak juz wczesniejsze bezpo-
srednie zagrozenie Konstantynopola przez Arabow,
wykorzystane przez Liutpranda do zerwania trwajacego
od kilkudziesieciu lat pokoju 1 zbrojnego najazdu na
egzarchat. Wspomniane alianse dukatow longobardz-
kich z Rzymem obcigzaty stosunek krola wobec papie-
stwa 1 sktanialy go, mimo niejednokrotnie okazywane-
go szacunku 1 czci papiezom, do zbrojnych interwencji
w dukacie rzymskim. Doniostym posuni¢ciem poli-



tycznym Liutpranda byl sojusz z poteznym majordo-
mem, a faktycznie wladca Frankow, Karolem Mtotem.
Pomigdzy tymi dwoma wladcami zostat nawigzany sto-
sunek osobiste] przyjazni (amicitia), w Sredniowieczu
niebedacy tylko formalnoscig, a syn Karola Mtota, Pe-
pin, zostal przez Liutpranda adoptowany, co w niewy-
jasnionej jeszcze politycznie sytuacji w panstwie Fran-
kow miato spore znaczenie. W 738 r. korpus longo-
bardzki dopomogt Frankom, na prosb¢ majordoma,
w wypedzeniu Araboéw (,,Saracendéw”) z Prowansji
1 cho¢ obyto si¢ to bez walki, wptyneto na utwierdzenie
wspomnianego sojuszu, a zarazem dato poboznemu
Liutprandowi polityczny atut obroncy chrzescijanstwa
przed ,niewiernymi”’. Na nic nie zdaly si¢ dwukrotne
prosby papieza Grzegorza III do majordoma o pomoc
przeciw Longobardom, zagrazajacym papiestwu w la-
tach 739-740. Karol Mtot nie zamierzal naraza¢ swego
sojusznika na potludniu. Dbal Liutprand rowniez o do-
bre stosunki z Awarami, zawsze moggcymi stanowic
przeciwwage w zmaganiach z Bizancjum.

Gdy Liutprand umieral w 744 r., pozostawiat swe-
mu nastepcy Hildeprandow1 panstwo, ktore po-
przez uzyskanie efektywnej kontroli nad Spoleto
1 Benewentem oraz poprzez rozciggni¢cie Si¢ na
obszar egzarchatu 1 Pentapolis osiggneto nigdy do-
tad nie uzyskang potege. Wprawdzie nawet
Liutprandow1 nie udato si¢ zostac ,,rex totius Ita-
liae™, ale do tego odwiecznego celu zblizyt si¢ bar-
dziej, niz jego poprzednicy. (J. Jarnut)



Pozostaty Longobardom jeszcze trzy dekady. Byty
one trudne, burzliwe 1 naznaczone pietnem tragizmu.
Historyk, pozbawiony dzieta Pawta Diakona, ma nieco
ktopotdw ze sledzeniem szybko zmieniajacych sie wy-
darzen, uktadow 1 sytuacji.

Niewiele miesiecy trwalo panowanie nastepcy
Liutpranda — Hildepranda 1 niemal nic o nim nie wia-
domo. Kolejnym krolem zostat ksigz¢ Friulu — Ra-
tchis. Mozna w tym dopatrywac¢ si¢ reakcji ksigzat
1 moznych przeciw unifikacyjnej polityce Liutpranda.
Z papiestwem zostat zawarty pokoj na 20 lat. Ratchis
zapewne miat dobre checi, ale trudnosci, przed jakimi
zostal postawiony, przerastaly go. Brakowalo mu w
oczach wielu tego, co bardzo byto wladcom potrzebne
— legitymizujacego pochodzenia 1 osobistej charyzmy.
Ratchis podobno miat obsesje spisku, wszedzie dopa-
trywat si¢ szpiegdw 1 zagrozenia dla swego panowania,
dlatego m.in. utrudnial wyjazdy ze swego panstwa,
a cudzoziemcow przybywajgcych don usitowal poddac
Scistej kontroli. Nie mogac w wystarczajace) mierze li-
czy¢ na wolnych Longobarddéw, probowal oprzec sie na
warstwie swoich ,,wasali” — gasinde, a szersze war-
stwy spoteczenstwa usitowat pozyskac¢ poprzez ochrone
ubogich 1 bezbronnych na jeszcze wigkszg skale niz to
czynil Liutprand, a takze 1 przede wszystkim — Rzy-
mian. Nie przysparzalo mu to, rzecz jasna, uznania
wsrod Longobardow 1 moznych. Ozenit si¢ z Rzymian-
kg, a nawet zrezygnowal z tytulu rexgentis Langobar-
dorum 1 rzymskim wzorem zaczat uzywac tytutlu ,,prin-



ceps”’. Opor wewnetrzny rost na sile 1 nie zdotal go Ra-
tchis zneutralizowa¢ nawet poprzez radykalny zwrot
polityczny w 749 r., kiedy to najechat Pentapolis
1 obiegl Perugi¢, co bylo rownoznaczne z zamiarem
przejecia kontroli nad polagczeniem pomiedzy Rzymem
a Rawenng. Zabraklo mu jednak zdecydowania 1 po
dhuzszych rokowaniach z papiezem Zachariaszem woj-
ska longobardzkie wycofaty si¢, co wplyneto fatalnie
na ich nastroje. Opozycja wyniosta w maju tegoz roku
na tron brata Ratchisa — Aistulfa. Ratchis po krotkim
1 bezskutecznym oporze ustgpil 1 wraz z rodzing udal
si¢ do Rzymu, gdzie przybrat stan duchowny, by osta-
tecznie o0s13s¢ jako mnich w klasztorze Monte Cassino,
potozonym na obszarze ksigstwa Benewentu.

Aistulf byl przeciwienstwem Ratchisa. Nie brakowa-
fo mu energii 1 rozwagi. Od razu powrocit do tytutu rex
gentis Langobardorum, akcentujac rownoczesnie od
Boga otrzymane prawa do panowania rowniez nad
mieszkancami bizantyjskiej Italii. Zdajac sobie sprawe
z 1stniejacych zagrozen, podjal energiczne zabiegi, ma-
jace na celu glebokie reformy wojskowe, regulujgc ob-
owigzki w tym zakresie w zaleznosci od stanu majat-
kowego 1 obcigzajac na rowni Longobardéw 1 Rzymian.
Nawet ubodzy 1 kupcy mieli, na miar¢ swych mozliwo-
Sc1, peni¢ stuzbe wojskowg. Nakazal takze wzmocnic
twierdze alpejskie 1 pilnie ich strzec, w celu zachowa-
nia kontroli nad komunikacjg z pdinoca 1 mozliwosci
obrony w przypadku najazdu. Poczynajac od 750 r.,
odnosit Aistulf znaczne sukcesy na polu militarnym.
Latem 751 r. zajat nawet Rawenne 1 dzierzyt jg, cho¢ na



razie nie zdecydowat si¢ na formalne wiaczenie teryto-
rium egzarchatu w sktad swego krolestwa. Radykalnie
pogorszyly si¢ stosunki z papiestwem. Nie udato sie
Aistulfow1 sktoni¢ papieza Stefana II do zgody na to,
by kazdy mieszkaniec dukatu rzymskiego ptacit mu po
jednym ztotym solidzie na znak uznania zwierzchnic-
twa. Polozenie papiestwa stawalo sie tym ciezsze, ze
Aistulfowi w 751 r. udato si¢ poddac¢ ksiestwa Spoleto
1 Benewentu swojej efektywnej kontroli. ,,W ten sposob
na poczatku lat piec¢dziesigtych wywalczyt sobie Aistulf
taka pozycje, jakiej przed nim nie mieli nawet Grimo-
ald 1 Liutprand”. (J. Jarnut)

Nie utrzymat jej jednak dtugo. Papiez usilnie nawiga-
zywal porozumienie z synem Karola Mtota, Pepinem,
ktory — przy decydujgcym poparciu papiestwa —
w 751 r. zostal formalnie krolem Frankow, odsuwajac
od tronu pozbawionych od dawna realnej wltadzy Me-
rowingow. Pepin, ktoremu nie brakowalo we wlasnym
panstwie przeciwnikow, potrzebowat dalszego poparcia
papieza, poza tym — jako, przypomnijmy, przybrany
syn Liutpranda — nie byt on dobrze nastawiony do Ai-
stulfa, dawnego wroga Liutpranda, tym bardziej ze
z kolei Aistulf popieral jego rywala 1 przyrodniego bra-
ta — Gryfona. Przygotowania 1 rokowania trwaty dos¢
dhugo, proba porozumienia z Aistulfem nie powiodia
si¢, papiez osobiscie udal si¢ do Frankdéw 1 zawart
z Pepinem uktad zobowigzujacy Frankow do interwen-
cj1 w Itali, ,,na rzecz Sw. Piotra”. Przewidywano for-
malny rozbidr krdlestwa Longobardow: caty obszar na



potudnie od lini1 Luni (koto La Specia)-Monselice (ko-
to Padwy), 1acznie z ksiestwami Spoleto 1 Benewentu,
a takze posiadtosci bizantyjskie w poinocnej 1 srodko-
wej Itali1 (z egzarchatem), miaty przejs¢ pod zwierzch-
nictwo papieza. Chociaz Frankowie z duzymi oporami
podchodzili do niepopularnej wyprawy do Italii, latem
754 r. doszto do niej. W okolicy Susy wojska longo-
bardzkie doznaty ci¢zkiej kleski, Aistulf schronit sie
w Pawii 1 poprosit o pokoj, ktory tez otrzymat na blizej
nieznanych, ale, jak si¢ wydaje, nieprzesadnie ciezkich
warunkach. Gdy jednak wojska frankijskie wycofaty
sie, podjat ofensywe 1 na poczatku 756 r. obiegt Rzym.
Na apel papieza Frankowie znow przybyli, ponownie
pobili Longobardow, Aistulf 1 tym razem schronit si¢ w
Pawii 1 wkrotce musial kapitulowaé. Warunki kapitula-
cj1 byty teraz twarde: wydanie trzeciej czesci skarbu,
roczny trybut na znak uznania zwierzchnictwa Fran-
kow, rezygnacja (nie na rzecz cesarza, lecz papiezal)
z posiadanych miast na terenie egzarchatu z Rawenng
na czele. Wprawdzie rozbior krolestwa Longobardoéw
nie nastgpil, ale zostato ono nie tylko militarnie pobite
1 upokorzone, ale takze zredukowane do stanu posiada-
nia odpowiadajgcego stanowi z konca VI w. Prawdzi-
wym triumfatorem byl papiez, ktory — wydawato sie
— uchronil niezalezno$¢ od Longobardow 1 zyskat
podstawe do budowy wilasnego panstwa. Rola Bizan-
cjum w Italii zostata zmarginalizowana. Aistulf zmart
wkrotce potem (grudzien 756 r.) wskutek wypadku na
polowaniu.



I jeszcze jeden wzlot, a zaraz potem ostateczny upa-
dek... Po smierci Aistulfa jego brat Ratchis opuscilt
schronienie klasztorne, zdobyt patac krolewski w Pawii
1 zostal w pdlnocnej Italit uznany za krola, ale nie w
pozostalych czesciach krélestwa. Bardziej pomysine
okazaty si¢ zabiegi jego rywala, namiestnika Toskanii
— Dezyderiusza,