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OD AUTORA

Praca "Sladami klatwy" nie wyczerpuje tematu klatwy-anatemy - ekskomuniki.
Nie ma takich ambicji 1 nie stawia sobie takiego zadania, bo to trud ponad sity
jednego cztowieka, bo to cel wykraczajacy poza ramy jednej skromnej
publikacji. I chyba nie przesadzimy stwierdzajac, ze pelnej publikacji na ten
temat jeszcze dlugo, bardzo dlugo maszyny drukarskie ze swych kleszczy nie
wypuszcza, jeszcze bardzo dlugo nie ujrzy jej oko czytelnika. Bodaj
najistotniejsza przyczyna tej "niedomogi" jest prosty fakt, ze zardéwno
najwazniejsze, jak i1 najtajniejsze dokumenty o$wietlajace zagadnienie klatwy sa
troskliwe i1 "po zandarmsku" strzezone przed okiem czy to naukowca-historyka,
czy to popularyzatora-publicysty, cho¢by nimi byli najzarliwsi wyznawcy religii

rzymskokatolickiej lub najwierniejsi cztonkowie rzymskiego kos$ciota.

Wybitny katolicki znawca historii papiestwa i autor wielotomowego dziela na
ten temat, Ludwik Pastor, tak o tej sprawie pisze: "Zobrazowanie i ocena
dziatalno$ci, jaka rozwijata za Pawla III inkwizycja, jest dla historyka
niemozliwe, gdyz nie ma do dyspozycji zadnych aktow. Wprawdzie archiwum
Santo Officio w Rzymie podobno zawiera czg¢sciowe akta, ale wglad do nich jest

stanowczo zakazany" (L. Pastor: “Historia Papiezy, t. V, s. 712.)

"Sladami klatwy" to nie traktat naukowy o klatwie, o catym okresie
przedinkwizycyjnym 1 o calym okresie inkwizycyjnym; to réwniez nie

monografia historyczna, zrodtowa 1 dokumentalna, si¢gajaca do korzeni tej



instytucji, jej dziatalno$ci na wszystkich etapach rozwoju rodu ludzkiego 1
spoteczenstwa, skutkow 1 odpryskow tej dzialalnosci; to wreszcie nie Zzadna
sensacyjna cickawostka, podobna do tych, ktére przed wojna ukazywaty sig co
tydzien w zeszytowym wydaniu 1 nastgpnie z zapalem czytywane byly w
czasie... skubania pierza na wsi. Dlaczego tytul “Sladami klatwy"? Pragniemy w
formie mozliwie najbardziej popularnej pokaza¢ 1 przypomnie¢, czym byta
klatwa 1 jakkolwiek nie bedzie tu mowy wylacznie o stosach, torturach, swigte]
inkwizycji, biologicznym i1 moralnym zabijaniu cztowieczefnstwa i spolecznosci,
to jednak zechcemy, by przeméwilo wszystko to, co moze pozornie
bezposrednio nie wiaze si¢ z ponurym ceremoniatem 1 jego spolecznymi
nastgpstwami, ale jest jego dziedzictwem w prostej linii, jego jeszcze
niezupetnie zagastymi 1 zamartlymi przezytkami. Bo¢ przecie jasna jest dla
kazdego sprawa dzisiejszej bezsilty instytucji klatwy czy interdyktu. Ale réwniez
mylitby si¢ grubo kazdy, kto by sadzil, ze wraz z wygasnigciem stosow i
przekazaniem narzedzi tortur do muzedw, ze wraz z zamknigciem
inkwizycyjnych dzialdéw bibliotek 1 archiwum watykanskiego dla niemal
wszystkich “ciekawych", ze wraz z przemianowaniem §wigtej inkwizycji na
Swiete Oficjum, a na ostatnim soborze na Kongregacje dla Doktryny Wiary -
rownoczesnie kosciot katolicki zrezygnowat z marzen o "dawnych dobrych

czasach”, porzucit mysl o klatwie.

Pamigtajmy wigc, ze do dnia dzisiejszego obowiazuje jako “nietykalna
swigtos¢" prawo kanoniczne, w wielu przypadkach wyraz skrajnego
wstecznictwa 1 antyludzkiej ideologii sredniowiecza. Zgodnie z tym, kodeksem
pozbawione sa na przyklad prawa do $wigcen kaplanskich dzieci
pozamatzenskie i niewolnicy (!); zwloki wykletego publicznie winny by¢
usunigte z cmentarza (kanon 1242); jak w $redniowieczu, tak i dzi$

duchowienstwo winno podlega¢ sadom duchownym (kanon 120); papiez moze



zwolni¢ katolikow od przysiggi zlozonej wiladzy (kan. 1320), co rozciagano

niejednokrotnie na wtadze¢ panstwowa itd. itd.

W  okresie migdzywojennym podstawowa norma konkordatu polskiego
zawartego w roku 1925 z Watykanem byt przepis artykulu pierwszego, ktory
moéwil o stosowaniu w Polsce bez ograniczen "prawa bozego 1 kanonicznego".
Relikty klatwy, jako polityczno-spoteczno-gospodarczego orgza inkwizycji -
tego "najregularniejszego" dziecigcia nietolerancji  wszelkiej masci i
nienawistnych stosunkéw miedzyludzkich- przetrwaty do czaséw dzisiejszych,
do drugiej potowy XX wieku. I chociaz "heretycy" nie ptona rozpigci na
belkach, to jednak na przyktad w Hiszpanii w mys$l konkordatu zawartego w
roku 1953 obowiazuje ustawowy zakaz cywilnej formy malzenstwa, a takze
ustawowy przymus nauczania religii  rzymskokatolickiej dla dzieci
niekatolickich, zakaz dzialalno$ci publicznej wyznan niekatolickich. Nie istnieje
pojecie bezwyznaniowos$ci. Niekatolik nie moze by¢ nauczycielem, peié
odpowiedzialnej stuzby panstwowej, by¢ oficerem. W niektérych stanach USA
(Arkansas, Maryland, Missisipi, Tennessee, Potudniowa Karolina)

bezwyznaniowi odczuwaja wiele konstytucyjnych szykan i1 ograniczen.

Artykul XII konstytucji stanu Arkansas mowi: “Ktokolwiek zaprzecza istnieniu
Boga, nie moze peti¢ urzedu w instytucjach publicznych tego stanu ani nie
moze sklada¢ zeznan w jakimkolwiek urzedzie". W roku 1962 glosna byla
sprawa, usunigcia z uniwersytetu im. $w. Jana w Nowym Jorku dwu studentek 1
dwoéch studentow, z ktéorych jedna para zawarla $lub w urzedzie stanu
cywilnego, a druga wystepowata w charakterze swiadkow. List rektoratu glosit,
ze "malzenstwo takie jest bardzo grzeszne i1 stalo si¢ przyczyna publicznego
skandalu". Warto doda¢, ze studenci zawarli §lub w maju, a w czerwcu mieli

otrzyma¢ dyplom ukonczenia studiow. ("New York Times", "New York Herald

Tribune" z 19V 1962 r.)



Takich 1 podobnych s$ladow klatwy znajdziemy wigcej zarowno w dobie
minionej, jak 1 nam wspodlczesnej. Beda one rdzne, o rozmaitym zasiggu i
rozmiarach. Chcemy, by przypominaly, by oburzaly, by - czasem - §mieszyty.
Niechaj Czytelnik wraz z nami postgpuje tymi nie catkiem zasypanymi tropami
klatwy 1 niech bedzie wyrozumialy wobec niewatpliwych brakéw 1 bledéw nie
do uniknigcia. Radzi bedziemy, jesli swoimi celnymi uwagami pomoze je W
przyszto$ci usunac.

Jozef Siemek
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PRZEDMOWA DO WYDANIA DRUGIEGO

Pierwsze wydanie "Sladami klatwy" ukazalo si¢ na poczatku 1966 roku. Od tego
czasu uptynely ponad 4 lata. Dla historii, w szczegolnosci kosciota, to okres
formalnie mato znaczacy. Ale dla obecnej jego sytuacji, ktéra zawrotne tempo
wspolczesnego zycia zmusza do nadazania za osiagni¢ciami nauki 1 mézgu
ludzkiego, za codziennymi, niemal rewolucyjnymi przemianami w §wiadomosci
i obyczajowosci spotecznej i - €0 za tym idzie - w ukladach
spoteczno-politycznych §wiata - to nie bagatela. Kartkujac pierwsze wydanie
"Sladami klatwy" fatwo wysnué wniosek, ze mieli§my do czynienia z
"epokowymi" wydarzeniami dotyczacymi historii ko$ciota katolickiego, ze
migdzy jednym a drugim wydarzeniem wystgpowaly czesto przerwy, jakby
kamieniami milowymi odlegte od siebie niejednokrotnie przestrzeni czasowa
wieku czy kilku wiekow. I wokot tych epok - wydarzen - dokumentéw
gromadzita si¢ obszerna i przewaznie tendencyjna publicystyka i propaganda,
majaca na celu uzasadnienie "zawsze stusznej 1 prawidlowej drogi" koS$ciota;
ciagnacej si¢ przez 2 tysiace lat. Ten "marsz", oczywiscie, jak staralismy si¢ w |
wydaniu wykaza¢, w duzym stopniu wiazat si¢ z okreSlonymi przemianami
ustrojowo-politycznymi, do ktorych kosciot katolicki, na czele z jego hierarchia
scentralizowana w Rzymie, nadazajac czy spozniajac si¢, zawsze na ogot zblizat

si¢ 1 w nowych uktadach politycznych i1 spotecznych zajmowat czotowa pozycjg.

Metodom i systemowi doganiania tych przemian i epok

1 wspotksztattowania ich poswigcitem swoja ksiazke, ktorej drugi czton tytutu
(“klatwy’”) byl proba wyjasnienia tych zjawisk. W ostatnich jednak kilkunastu
latach, kiedy nurt zycia i rozwoju ludzkosci przybrat na sile, kiedy nauka i
wiedza poczgty robi¢ ogromne postepy, kiedy zagadnienia polityczne staty sig
centralnym o$rodkiem zainteresowania spoteczenstw, kiedy $wiat sptynal

potokami krwi 1 tez przy milczacym, a jakze czgsto neutralno-aprobujacym



stanowisku ko$ciota, kiedy miliony tych pokrzywdzonych, niewinnych,
ptaczacych 1 krwawiacych, jakze czgsto ze stowami modlitwy na ustach,
zapatrzonych w Rzym - zaczgto powatpiewac o "sprawiedliwos$ci Boga" 1 jego
namiestnikow na ziemi, kiedy wreszcie na "horyzoncie" wiary zaczat si¢
rysowa¢ wspomniany w [ wydaniu kryzys, juz nie wystepujacy sporadycznie,
ale przybierajacy coraz szersze rozmiary - stare, Sredniowieczne, inkwizycyjne,
krwawe 1 bezkrwawe grozby 1 kary blakty 1 z kazdym dniem stawaty si¢ coraz

mniej skuteczne.

Do tego trzeba doda¢ i1 jakoSciowe zmiany w umystowos$ci arcypasterzy i
pasterzy - poczawszy od papiezy, poprzez kardynatow i biskupow, a konczac na
nizszym klerze §wieckim 1 zakonnym, nie zapominajac oczywiscie, o "mozgach
teologicznych". Nie uogdlniajac tych proceséw 1 nie rozszerzajac ich na cala bez
wyjatku hierarchi¢ rzymskokatolicka mozemy stwierdzi¢, ze w ostatnich latach
w koSciele nastapit pozytywny 1 postgpowy przetom, na pewno nie z mitosci do
wszystkich "braci odlaczonych", ale z racjonalnej wyrachowanej troski o wiasna
egzystencje 1 przysztos¢, z racjonalistycznego pojmowania otaczajacej go
rzeczywistosci 1 w przewidywaniu idacych i brzemiennych w niebezpieczenstwa
dla "opoki Piotrowej" czaséw. Stad bierze si¢ trzezwy 1 krytyczny poglad na
dotychczasowa strukture hierarchii ko$ciota, na wspotzalezno$¢ biskupi -
papiez, na zasad¢ kolegialno$ci, na wzmagajacy si¢ intensywnie, szczegdlnie
wsrdd kleru, ale i biskupdéw nie omijajacy, bunt przeciw skostnialym formom
powstatym przed dwoma tysiacami lat, a w niektorych przypadkach nowszego

statusu instytucji gmachu Piotrowego.

Szczegolnie ta "rewolucyjnos$¢" 1 "buntowniczos$¢", z uwagi na jej mnogos¢ i
coraz wigksza powszechnos$¢, nie pozwala Kurii Rzymskiej 1 niektorym
konserwatywnym episkopatom na si¢gni¢ecie do drastycznych kar i

dyskryminacji. W dzisiejszej sytuacji kazda owieczka jest no wage ztota, a coz



dopiero wielkie stada z pasterzami na czele... Te, z grubsza biorac, motywy
sktonity Watykan do zwolania w stosunkowo szybkim czasie II Soboru
Watykanskiego i niemal niezwlocznie po nim I Synodu, a jeszcze szybciej - |l
Synodu. Ten pospiech, w szczegdlnosci dotyczacy zwotania Nadzwyczajnego 11
Synodu, owocujacy niespodziankami, $wiadomie cenzurowanymi przez
przewodniczacego episkopatu polskiego na tymze synodzie z obawy przez
"zepsutymi prasa, radiem i telewizja" wiernymi polskimi - byt dla mnie gtéwna
zacheta do uzupeienia i rozszerzenia I wydania mej pracy pt. "Sladami
klatwy" w oparciu o mozliwie wiarygodne, autorytatywne i1 w wigkszosci

katolickie zrodta i informacje.

W II wydaniu uwzglednitem réwniez wydarzenia w PRL w latach 1967-1968,
ktore usilowaty do brudnej, dywersyjnej akcji polityczne] wlaczy¢
nieuzasadniona, antynaukowa, antyhistoryczna i1 naciagnigta teori¢ o dziejowe]
nietolerancji religijnej w Polsce w jej tysiacleciu. I w tym przypadku staratem
si¢ wykaza¢ bezpodstawnos¢ tej tezy, sztucznie 1 niejednokrotnie prowokacyjnie
zaktualizowanej. Druga przyczyna uaktualnienia tej ksiazki byl szczery
obowiazek podzigckowania wszystkim moim Czytelnikom pierwszego wydania
"Sladami klatwy". Kilkanascie spotkan autorskich w kilku wojewodztwach w
ramach dekady "Cztowiek-Swiat-Polityka", spotkan nie zawsze "gladkich" i
lekkich wzbogacilo mnie o wiele cennych, trafnhych uwag, wytkneto szereg
brakow 1 tym samym pomoglo wnie$¢ poprawki i sugestie czytelnicze do
wydania drugiego. W koncu, by nie by¢ posadzonym o stronniczo$¢ i
tendencyjnos¢ oraz sktonnosci do jednostronnego, propagandowego ujmowania
tresci mojej ksiazki, na pewno jeszcze dalekiej od ideatu i ksztaltow naukowych
- pragng na tym miejscu wyrazi¢ wdzigcznos¢ moim Czytelnikom, ktérzy -
zgodnie z prosba o uwagi w I wydaniu - korespondencyjnie przekazali mi ich
niemato, w tym sporo stlusznych. Uwzgledniam je obecnie. Dzigkuje ksigzom i

swieckim dziataczom katolickim za ich fachowe 1 autorytatywne spostrzezenia 1



propozycje. Na oszczercze listy 1 wyzwiska, tacznie z klatwami, trudno mi
odpowiadaé. Jestem - po prostu - przeciw anonimom. Mogg je tylko skwitowac
przeswiadczeniem, ze pochlebne oceny niektdrych ksiezy uchronia mnie od

klatewnych piekiet...

J. S.

ROZDZIAL 1

KLATWA
POCHODZENIE I RYTUAL

|. POCHODZENIE

Klatwa, zwana takze ekskomunika lub anatema, trzymata ludzko$¢ w obtednym
strachu przez wieki, docierala do kazdego zakatka, zagrazata kazdemu
cztowiekowi. Klatwa stracata z tronow, wypedzata z domu i z kraju, rzucata
poszczegolne jednostki, grupy i cate narody przeciw sobie. Jeden czlowiek w
Rzymie przy pomocy klatwy byl w stanie postawi¢ narody pod bronia, cho¢ sam
broni nie posiadal, potrafil obala¢ pokd; i wzbudza¢ w ludziach zwierzgce
instynkty. Jednych wyklinal, drugich blogostawil. Sojusznikiem papieza byta
ciemnota 1 nieSwiadomo$¢ narodow-i ludzi; ktérzy drzeli na sama mysl o
klatwie, oraz zabobonny Igk przed pieklem i nieszczg$ciami doczesnymi, ktore
klatwie lub jej grozbie towarzyszyly. Trzeba bylo nadzwyczajnej odwagi, aby
si¢ jej nie ulgkna¢, aby w boju nie porzuci¢ zagrozonego ekskomunika czy juz
ekskomunikowanego dowoddcy, aby nie zlamaé przysiggi wiernosci ztozonej
wladcy, ktory znalazt si¢ w zasiegu ekskomuniki, aby nie wyrzec si¢ wykletego
ojca czy matki, syna czy corki, siostry czy brata. Klatwa byla w stanie zerwac

wszelkie wigzy rodzinne, narodowe, pozbawi¢ cztowieka podstawowych zrodet



utrzymania 1 skaza¢ na $mier¢ glodowa, odebra¢ mu cze$¢ 1 powazanie.
Nieszczgsny wyklety miat tylko dwie drogi do wyboru: albo trzyma¢ hardo
wyprostowany kark 1 wtedy najczes$ciej w osamotnieniu 1 pohanbieniu ginat,
albo tez zgia¢ kark, upokorzy¢ sig, oplaci¢ 1 zy¢ dalej. Przede wszystkim klatwa
byla niezastapionym sposobem i or¢zem w walce z kazdym przeciwnikiem
zagrazajacym w pierwszym rzedzie politycznemu, a nastgpnie finansowemu
autorytetowi ko$ciota. Klatwa odgrywata konkretna role w koSciele,
spelniajacym dotychczas zawsze stuzebna funkcje polityczno-spoteczna wobec

klas posiadajacych i rzadzacych, funkcje hamujaca postep.

Nasuwa si¢ pytanie, skad wzigla si¢ ta ponura, potworna zmora, ten przez tyle
wiekow trapiacy ludzko$¢, zagrazajacy postepowi, wolnosci 1 uczciwosci
bezlitosny miecz wojujacego kosciota? Jaka jest jej metryka i rodowod, jaki byt
jej rozwdj, jej rytuat i przepisy, ktére nia rzadzity? Klatwa nie byta wymystem i
tworem kosciota rzymskiego. Juz w ustroju wspolnoty pierwotnej istnialo wiele
zakazow, ktorych przekroczenie moglo na winnego $ciagnaé nieszczescie.
Czasem (gdzieniegdzie az po dzien dzisiejszy) zakazy nosily nazwe tabu, kiedy
indziej - kapu. “Za pomoca kapu (tabu) kaptani rzadzili ziemia i wszystkim, co
ona wydawala lub co si¢ w niej znajdowato; rzadzili kazda rodzina, kazda
jednostka, jej mieniem i1 czynami, kuchnia, zotadkiem i1 wszystkimi potrzebami.
Tabu przeto bylo liczne, drobiazgowe 1 obejmowalo cate zycie cztowieka... Kara
smierci oczekiwata cztowieka za dotknigcie si¢ kamienia lub drzewa $wigtego.
Kara $mierci za zabicie lub zranienie zwierzgcia $§wigtego. Kara $mierci za
naruszenie porzadku lub przerwanie ciszy w czasie ofiar publicznych, modtow.

Karg $mierci pociagat za soba zarzut niereligijno$ci.

Podobata si¢ kaptanowi pewna miejscowo$¢ - rzucal na nig tabu. Wtedy stanac
tu mogla tylko $wiatynia dla boga lub dom dla kaptana. Potrzeba bylo

materialow budowlanych na wzniesienie $wiatyni lub domu dla kaptana -



rzucano na nie tabu i wtedy nie mogly one by¢ na nic innego uzyte; rzucali
kaptani tabu na dni stosowne dla budowania $wiatyni lub domu - i dni te nie
mogly by¢ na inng prac¢ uzyte. Tabu dostarczato zawsze kaptanom wszystkiego,
wyniostszy ich ponad zwyktych ludzi. W braku na przyklad dostatecznej ilosci
homarow lub kur na pozywienie dla kaptanéw, rzucano tabu na homary lub kury
1 wtedy wszystko musiato by¢ oddane na potrzeby kaptanoéw, gdyz zwyklym
ludziom spozywac tych zwierzat nie byto wolno; za ke¢s takiego jadla mozna

bylo straci¢ zycie.

Rzucenie tabu na czlowieka bylo wykleciem, pozbawialo wszystkich praw,
rodziny, towarzystwa. Skazywalo na tutactwo, odosobnienie, a ten tylko mogt je
zdja¢ z grzesznika, kto je rzucil"*.( J. Budzito 1 S. Dybowski: “Z dziejow
postepu” LSW, Warszawa 1960; s. 29 - za Wactawem Natkowskim.)

Klatwa byla juz od najdawniejszych czaséw S$rodkiem karnym stosowanym
przez kaplanéw u Hindusow, Babilonczykéw, Zydoéw, Egipcjan i Grekow.
Polegala na zakazie uczestniczenia w ofiarach 1 nabozenstwach; w okresie
pozniejszym objela wszystkie formy zycia, jak réwniez stosunki gospodarcze, a
nawet wigzy rodzinne. W trzech jezykach narodoéw starozytnych: greckim,
facinskim 1 hebrajskim, okre$lenie klatwy ma identyczne znaczenie:
"odlaczenie" - 1 do dzisiejszej mowy potocznej przeszio w sensie odlaczenia od
boga dla przekazania mocom piekielnym, przeklecia i potgpienia. W Grecji
znano 1 stosowano klatwg w trzech odmianach: wykluczenie z rodziny,
odsunigcie od obrzedéw religijnych i1 zakaz przyjmowania wykletego pod
wspolny dach i zasiadania z nim przy jednym stole. Od Grekow przejeli klatwe
Rzymianie, stosujac ja nieco rzadziej. W prawie Dwunastu Tablic okreslenie -
oznaczalo wyjetego spod prawa; takiego mozna bylo bezkarnie zabi¢. W De
bello Gallico opowiada Cezar o klatwach rzucanych przez Druidow: "Ludzie

dotknigci klatwa uchodzili za zbrodniarzy 1 nieczystych; unikano zetknigcia si¢ 1



rozmowy z nimi. Odmawiano im wszelkich praw 1 sprawiedliwosci, byli

wykluczeni od urz¢gdow 1 godnosci, umierali bez pomocy 1 honoru".

Zydzi stosowali klatwe w dwoch wypadkach: nieczystoéci i zbrodni. Prawo do
jej ogloszenia posiadali kaptani. Czlowiek wyklety skazany byt na zaglade wraz
z calym swoim mieniem; miasto wyklete ulegato kompletnemu zburzeniu;
ziemi¢ wykleta posypywano sola, aby nie rodzita. "Pod hairem" znaczy 1 dzis:
niech bedg przeklety, jezeli tego nie uczynig. W Starym Testamencie
zakorzenila si¢ klatwa juz na dobre i stamtad weszta do Ewangelii. Historycy
ko$ciola w oparciu o Ewangeli¢ wyliczaja nawet dwadziescia cztery przyczyny
rzucenia klatw. Wérod nich jest np. fakt posiadania psa gryzacego przechodniow

1 uzywanie w czasie sktadania ofiar zanieczyszczonego noza.

2. KLATWA W KOSCIELE KATOLICKIM

Stad przeszla klatwa do pierwotnego chrzescijanstwa. Kosciot rzymskokatolicki
chcac udowodni¢, ze klatwa jest nakazem boskim, ewangelicznym i

apostolskim, cytuje ustepy z Biblii. Oto niektore z nich:

"Jesliby za$ zgrzeszyt przeciwko tobie brat twdj, idz, a upomnij go w cztery
oczy. I gdyby ci¢ ustuchat, pozyskasz brata twego. Ale jezeli ciebie nie ustucha,
wezmij z soba jeszcze jednego albo dwoch, aby na zeznaniu dwoch albo trzech
swiadkow opierata si¢ wszelka sprawa. A jesliby ich nie ustuchal, powiedz
kosciolowi. A jezeliby i ko$ciota nie ustuchal, niech ci bgdzie jako poganin i

celnik” (Mt. 18.15-17).

"Kto nie bedzie tkwil we mnie, odrzucony bedzie precz niby latoro$l i uschnie;

zbiora ja, do ognia wrzuca i zgorzeje" (Jan 16. 6).



Kosciol w poczatkowym okresie swojego istnienia stosowat kar¢ ekskomuniki
do tych wiernych, ktorzy wypaczali jego naukg, na wlasny sposob tlumaczyli
sobie Pismo swigte, poddawali w watpliwos¢ niektore z gloszonych "prawd
religijnych". Poczawszy od V wieku pole dziatania klatwy rozszerza si¢ na
osoby nie bedace czlonkami kos$ciola, obejmuje zagadnienia polityczne 1
gospodarcze, zawsze jednak pod spreparowanymi hastami obrony religii i
moralnosci. Kosciot zdobywajac sobie pozycje religii panstwowej i - CO za tym
idzie - wielu 6wczesnych panujacych, zaczyna glosi¢ swoj a niezalezno$¢ i
wyzszo$¢ nad wszystkimi monarchami, prawami i ustrojami. Zgodnie z

paragrafem pierwszym kanonu 2214 prawa kanonicznego:

"Kosciot ma wrodzone, wilasne, od zadnej wladzy ludzkiej niezalezne prawo
karania przestepcOw sobie podleglych karami tak duchownymi, jak 1
doczesnymi"*.(Ks. Fr. Baczkowicz: Prawo kanoniczne., Wyd. 11, 1958; t. Ill, s.
346)

Prawo kos$ciota do wyklinania nie byto poczatkowo oparte na zadnych pisanych
kodeksach. Po prostu kos$ciot powotywat si¢ na Pismo §wigte 1 na ustng tradycjeg.
Dopiero w wieku IV, po soborze nicejskim (325), pojawiaja si¢ w formie
pisemnej pierwsze uchwatly i zarzadzenia wladzy koscielnej. Z biegiem czasu
ilos¢ tych dekretow wzrasta 1 zachodzi konieczno§¢ zebrania ich 1
uporzadkowania. Robi to w latach 1189-1150 mnich bolonski Gracjan. Dzieto
Gracjana mozna uwaza¢ na podstawe¢ prawodawstwa kanonicznego. W 1542
roku zostaje powotana do zycia przez papieza Pawla III - jako pierwsza
zorganizowana komoérka aparatu rzymskiego - Swigta Kongregacja Inkwizycji;
nazwana-pozniej Swietym Oficium. W roku 1580 papiez Grzegorz XIII
zatwierdzit jednolity tekst prawa kos$cielnego 1 nadat mu nazwe Korpusu Prawa

Kanonicznego, nazwanego pozniej przez Benedykta XV Kodeksem. Nastepne



zasadnicze zmiany wprowadzil do Kodeksu dopiero tenze papiez Benedykt XV

w roku 1917.

W Kodeksie tym ostatnia, piata ksigga obejmuje przepisy karne i tam rowniez
znajdujemy formutki dla interesujacych nas kar: klatwy 1 interdyktu. Np. kanon
2257 paragraf 1 tegoz Kodeksu méwi: "Ekskomunika jest cenzura (kara), ktéra
ochrzczonego wyklucza ze wspotuczestnictwa z wiernymi™**.( Ks. Fr.

Baczkowicz: Prawo kanoniczne., Wyd. II, 1958; t. III, s. 435.)

Prawo kanoniczne rozréznia wprawdzie rozne stopnie ekskomuniki, w
zalezno$ci od rozmiarOw przestepstwa, ale - jak postaramy si¢ wykaza¢ na
przyktadach - podziat ten byt tylko teoretyczny, gdyz klatwa szafowali wszyscy,
klatwa szafowano wobec wszystkich 1 na zasadach catkowitej dowolnosci z
punktu widzenia rozmiardw “przestepstwa" oraz okolicznosci jego popetnienia.
Jakie skutki pociagata za sobg klatwa? Wspomniane prawo wylicza ich kilka.
Jest tu 1 zakaz brania udzialu w obrzedach religijnych, 1 zakaz przyjmowania
sakramentéw, odmowa pogrzebu chrzescijanskiego az do wyrzucenia z
cmentarza, niedopuszczenie do  odpustow, pozbawienie  wszelkich
administracyjnych stanowisk przy kosciele, zakaz $wiadczenia w sadzie,
trzymania do chrztu, korzystania ze zréodet dochodowych, stykania si¢ z
wiernymi itp. Dzi§ oczywiscie z uSmiechem podchodzimy do tych kar i grozb.
Ale przed wiekami klatwa byla ogromnym nieszczg$ciem, straszliwym
narzedziem. Tym bardziej ze niewinny dzi§ punkt zakazujacy obcowania z

wykletymi wtedy byt na ogét wyrokiem $mierci.

Kanon 2267 tak méwi o tej sprawie: "Wierni powinni unika¢ obcowania z
nietolerowanym (imiennie wykletym) takze w sprawach §wieckich... Nie wolno

wigc z ekskomunikowanyrn rozmawia¢, do niego pisaé, z nim si¢ modli¢, razem



mieszka¢, pracowacé, zaprasza¢ go do stotu"*.(" Ks. Fr. Baczkowicz: Prawo

kanoniczne, jw., s. 445.)

Biada rowniez tym, ktérzy lituja si¢ nad wykletym 1 pomagaja mu: "Ci, ktorzy
ekskomunikowanemu w jakikolwiek sposoéb pomagaja lub sprzyjaja w
przestepstwie, z powodu ktorego zostat ekskomunikowany, popadaja tym
samym w ekskomunike zastrzezona Stolicy Apostolskiej w zwykly sposob.
Pomaga ekskomunikowanemu, kto mu dostarcza Srodkéw materialnych, np.
przyjmuje go lub ukrywa, daje mu pieniadze lub utrzymanie itd.; sprzyja, kto
mu udziela poparcia moralnego, np. wstawia si¢ za nim, broni go, pochwala

popetnione przestgpstwo itd."*.(Ks. Fr. Baczkowicz: Prawo kanoniczne, jw., s.

513.)

Tu réwniez, aby usprawiedliwi¢ tak straszliwa kare, niezgodna przeciez z
przykazaniem o mitlowaniu blizniego 1 "nieprzyjaciot waszych", kosciot
powotywat si¢ na glosy swigtych 1 najwiekszych swych ojcdw. Przytaczalo sig i

jeszcze dzi$ sig przytacza fragment z Pierwszego Listu §w. Pawla do Koryntian:

"Jesli ten, ktory si¢ bratem waszym mieni, jest rozpustnikiem albo skapcem,
albo batwochwalca, oszczerca, opojem lub grabiezca, abyScie z takim nawet
pokarmu nie spozywali". (5.11)

Czy z Listu §w. Pawta do Rzymian:

"A proszg¢ was, bracia, abyScie si¢ strzegli tych, ktérzy wywoluja zwady i

zgorszenia wbrew pouczeniom; ktorescie otrzymali. Stroncie od nich". (16.17)

Wreszcie z Drugiego Listu $§w. Jana: "Jesli kto przychodzi do was, a nauki tej

nie przynosi, nie. przyjmujcie go do domu, ani tez pozdrawiajcie". (10)



Te slowa wystarczaly, aby kilka wiekow pozniej byle pleban czy biskup
kazdego, kto nie chcial da¢ dziesigciny - mogl nazwaé skapcem, kazdego, kto
ozenit si¢ z ukochana proboszcza - rozpustnikiem, kazdego kto usitowat odebra¢
zabrana nieprawnie przez klasztor ziemig - grabiezca. Stad juz krok do klatwy.
Jezeli wyklety miat odwage lekcewazy¢ sobie klatwe, wyklinajacy mogt
rozciagnac€ ja na cala jego rodzing i1 przyjaciot. Jezeli wilasciciel wsi przez szes¢
miesiecy nie kupit sobie rozgrzeszenia od klatwy, w klatwe wpada 1 wszyscy
jego poddani. Réwniez 1 sady odmawiaty wyklgtemu drogi do szukania
sprawiedliwos$ci. Mowiono: “klety nie jest przypuszczon do prawa". Przez
dhuzszy czas, szczegolnie w XV wieku, podpora klatwy sa prawa $wieckie. W
Polsce wedlug edyktu wielunskiego z 1424 roku, wyklety za "herezje"
otrzymywal przydomek infamisa, czyli czlowieka bez czci. Karg nieslawy 1
pozbawienia czci obywatelskiej (infamia iuris) przewidywalo rowniez prawo
kanoniczne. Od Kary tej, jednej z najci¢zszych, nie mogt zwolni¢ ani biskup, ani
sedzia. Kanon 2295 brzmi: "Infamia prawna ustaje tylko przez dyspense
papieska". W rejestrze przyczyn $ciagajacych t¢ kare byt 1 paragraf, ktory mowit
o "zniewazeniu papieza, kardynalow, legatow papieskich”. Nietrudno sobie
wyobrazi¢, jakie szerokie pole do wszelkich naduzy¢ dawala tak elastyczna
definicja. Infamisowi odbierano majatek, wszystkie godnosci 1 urzedy 1
skazywano go na banicj¢, czyli na wygnanie poza granice wlasnego kraju. Jezeli
banita dobrowolnie nie opuscit kraju, mogt by¢ uwigziony, a nastgpnie skazany
na $mier¢. Banita pozbawiony byl opieki prawnej, kazdy wigc mogt go
bezkarnie pozbawi¢ zycia. Sprawcoéw zamordowania banity nawet nagradzano.
W roku 1458 wydane zostato w Polsce nowe prawo, ktore pozwalalo starostom

sekwestrowa¢ majatek tego, ktory pozostaje pod klatwa ponad rok.



Zgodnie z prawem koScielnym wyklina¢ mogt tylko papiez oraz biskupi na
terenie swoich diecezji. Wykazemy na przyktadach, ze "prawo" to w praktyce

wygladato inaczej: po prostu wyklinal, kto chciat.

Prawo koscielne moéwito rowniez, kogo 1 za co nalezy wyklina¢. Decydowat
oczywiscie moment interesu politycznego lub gospodarczego. Ale znane sa
takze fakty rzucania klatwy za zranienie konia nalezacego do klasztoru, za
natozenie cta na piwo przeznaczone dla kanonikow. Klatwa spadata nawet na
zwierzgta 1 owady dokuczliwe dla dostojnikéw. Gdy §w. Bernard poswigcat w
upalne lato kaplice w opactwie Foigny, przeszkadzaty mu roje natarczywych
much. Zdenerwowany, powiedzial: “Excomunico eas”(wyklinam je) i... muchy
pono¢ odlecialy. Znane sa takze wydane przez konsystorze biskupie w Troyes

(1506) 1 w Langres (1564) dekrety: ekskomunikujace szkodliwe owady.

Wstydliwe fakty wyklinania przez kosciét owaddéw, gryzoni, przeréznych
zwierzat, skrzetnie ukrywane, maja swoja bogata historig, dokumentacje,
prawne i teologiczne uzasadnienia. Do$¢ wspomnie¢ $§w. Tomasza z Akwinu,
ktory w "sposob naukowy" glosit: "...jesli plaga zwierzgca postuguja si¢ moce
piekielne, wiasciwe jest ja wykla¢". "Uczony", az z pigciu obszernych czg$ci
sktadajacy sig traktat “O ekskomunice stworzen w ksztatcie owadow” napisat w
r. 1530 w Lyonie niejaki Barttomiej de Chassenee, wychowanek francuskich 1

wloskich uniwersytetow...

Znacznie jednak wczesniej, bez podstaw "naukowych", spadata klatwa na
owady i1 inne nieludzkie stworzenia. Wiadomo np., ze juz w r. 864, na synodzie
w Wormacji, jego $wiatobliwi uczestnicy wydali oficjalny wyrok §mierci na
pszczoty, ktore zaktuty cztowieka. A w r. 1120 w Laou miejscowy rzad biskupi
rzucil klatwe na gasienice, ktére odwazyly si¢ zaatakowaé diecezjalne pola.

Rozprawy sadowe przeciwko owadom 1 zwierz¢tom, prowadzone przed



trybunatami duchownymi, odbywaly si¢ zawsze zgodnie z obowiazujacym
prawem, ceremonialami, ustalonymi terminami, z wudzialem obroncow,
oskarzycieli 1, oczywiscie, schwytanych szkodnikéw. Warunkiem jednak
rozpisania rozprawy bylo zawsze odbycie pokuty i uiszczenie odpowiednich

oplat przez poddanych biskupich czy zakonnych.

W zapiskach szwajcarskiego kronikarza Schilinga znajdujemy tekst klatwy
rzuconej] w r. 1478 na zuki, zwane "inger". Oto on: "My, Benedykt z
Montferrand, biskup Lozanny, wysluchawszy skarg szlachetnych i1 pot¢znych
panow z Berna na ingera oraz nieprzekonywujacej, niegodnej uwagi odpowiedzi
onegoz ingera, 1 wzmocniwszy si¢ moca Krzyza $w., ze strachem Boga w sercu,
od ktorego jedynie pochodza wszystkie sady sprawiedliwe, za porada mezow
uczonych w prawie przyznajemy i stwierdzamy niniejszym pismem, ze skarga
na podlego szkodnika, ingera, psujacego ziota, winnice, taki i zboza, i inne
ptody ziemi, jest stuszna i ze wobec tego ma on by¢ w sobie swego obroncy,
Jeana Perrodet, poddany egzorcyzmom. Zgodnie z wyrokiem rzucamy na ciebie
klatwe, nakazujemy postuszenstwo i wyklinamy ci¢ w imi¢ Ojca i Syna, i Ducha
sw., kazac ci odejs¢. Moca powyzszego wyroku oglaszam i stwierdzam, ze$
wykletym banitg 1 przez Boga Wszechmogacego zwac si¢ bedziesz przekletym 1
z dnia na dzien bgdziesz wymieral, dokad by$ si¢ nie udal, az nic z ciebie nie

zostanie..."

Surowo wedtug prawa kanonicznego traktowani sa ci, ktorzy o$mielaja sig
apelowac od zarzadzen papieskich do innej wladzy, koscielnej czy $wieckiej, a

takze ci, ktorzy dybia na wtasnos$¢ kosciota. Podlegaja oni klatwie papieskie;j:

"Wszyscy razem i kazdy z osobna bez wzgledu na stan, stopien i stanowisko,
nawet krolewskie, biskupie czy kardynalskie, ktérzy od ustaw, dekretow lub

rozporzadzen rzadzacego papieza apeluja do soboru powszechnego... popadaja



tym samym w ekskomunike zastrzezona Stolicy Apostolskiej*. (kanon 2332)

(Ks. Fr. Baczkowicz: Prawo kanoniczne, jw., s. 508.)

"Ci, ktorzy odwoluja si¢ do wladzy swieckiej, aby spowodowaé zakaz pism lub
jakichkolwiek innych akt wydanych przez Stolicg Apostolska lub jej legatow; ci,
ktorzy bezposrednio lub posrednio zabraniaj a ogloszenia albo wykonania tych
pism lub akt... tym samym popadaja w ekskomunikg zastrzezona Stolicy

Apostolskiej"* (kanon 2333). (Ks. Fr. Baczkowicz: Prawo kanonoczne, jw.,

508-509.)

"Kto przywlaszcza sobie lub zatrzymuje osobiscie lub przez innych dobra lub
prawa nalezace do KosSciola rzymskiego, popada w ekskomunike zastrzezona
Stolicy Apostolskiej"** (kanon 2345). (Ks. Fr. Baczkowicz: Prawo kanonoczne,
J-w. str. 526-527.)

Anatema wykluczajac czlowieka ze spoteczenstwa koscielnego i $wieckiego nie
wykluczata go jednak nigdy z budzetu koscielnego. Wyklety nie miat do nikogo
dostepu, z wyjatkiem oséb duchownych, o ile do nich przychodzit z gotéwka.
Prawo koscielne wyraznie to stwierdza w paragrafie 2 kanonu 2262: "Duchowni
moga jedynie odprawi¢ za niego msz¢ S$w. prywatnie, tak jednak, by nie
wywotaé zgorszenia... Réwniez wierni moga tylko prywatnie... ofiarowaé za
niego swoje prywatne wstawiennictwo, np. posty i jatmuzne itp."***. (Ks. Fr.

Baczkowicz: Prawo kanoniczne, jw. str. 441.)

3. RYTUAL

Klatwa dziatata nie tylko swoja antyspoleczna 1 antyludzka trescia i
nastgpstwami, ale rowniez odpowiednio wyrezyserowanym az do szczegolow

ceremoniatem. Ceremonial poprzedzajacy klatwe, towarzyszacy jej 1



nastepujacy po niej byl straszliwie ponury, budzil dreszcze grozy 1 przerazenia.
Mial on na celu wywotanie strachu zarowno u wyklinanego, jak 1 u swiadkow.
Wiadza koscielna, wydajac jakakolwiek decyzje czy wyrok sadu duchownego,
zabezpieczala jego wykonanie grozba klatwy. Wyrok taki miatl by¢ w ciagu
szeSciu dni wykonany. Jezeli termin nie zostal dotrzymany, nastgpowato
trzykrotne (co dziesi¢g¢ dni) upomnienie oskarzonego czy skazanego. Po
trzydziestu dniach, jezeli 1 one nie przyniosty zmian, delikwent popadat w
klatwe, ktora duchowni we wszystkich koSciotach na terenie kraju mieli.
obowiazek oglosi¢. Po nastgpnych dziesigeciu dniach, jezeli skazany w dalszym
ciagu trwal w uporze 1 nie chcial zastosowac si¢ do wyroku, nastgpowato
uroczyste ogloszenie klatwy. Obrzed ten odbywat si¢ w kosciele, u stop ottarza.
"Wyklinano przy zapalonych $wiecach, bijac w jedna strone dzwonu 1 $piewajac
psalmy"*. (W. A. Maciejewski: “Polska pod wzgledem, obyczajéw a
zwyczajow” Petersburg 1 Warszawa 1842; t. I, s. 171.) Podnoszono krzyz,
ostaniano go czarng tkanina, cz¢sto jeszcze obdzierano ottarz z wszelkich 0zdob,
smagano ten oltarz rozgami, a krucyfiks i relikwie wynoszono poza kosciot 1
rzucano w pokrzywy. Pie$ni i modlitwy byly specjalnie dobrane, pelne
nienawisci 1 zadzy zemsty. Przy plonacych $§wiecach i1 bijacych dzwonach
nastgpowal koszmarny akt odczytania roty klatwy, ktora wedtug wspomnianego

kodeksu Gracjana brzmiala nastgpujaco:

"Przeklety niechaj bedzie tak, iz w nim zdrowego cztonka nie pozostanie, od
wierzchu glowy, az do stopy noznej. Niechaj wyptyna wnetrznosci jego, a ciato
jego niech robactwo toczy. Niechaj bedzie przeklety z Ananiaszem i z Zaphira,
niechaj bedzie przeklety z Judaszem zdrajca, niechaj begdzie przeklety z
Abironem i z Dathanem, ktorych ziemia zywo pozarta. Niechaj bgdzie przeklety
z Kainem megzobdjca, niechaj mieszkanie jego bedzie spustoszone, niechaj

bedzie wymazany z ksiag zyjacych i pamiatka jego na wieki niechaj zginie.



Niechaj na ostatnim sadzie przeklety bedzie z diabtem i anioty jego 1 na wieki

niechaj zginie, jesli si¢ nie opamigta".

W czasach podzniejszych rote klatwy rozszerzono i uzupetniono. Oto jeden z
kilku "modnych" i czgsto woéwczas uzywanych tekstow: "Niech sczezna (lub
sczeznie) z glodu, pragnienia, wskutek nagosci 1 wszelkiego rodzaju utrapienia.
Niech znosza nedzg, choroby zarazliwe 1 wszelkie megki. Wiasnos¢ ich niech
bedzie przeklgta. Niech zadne blogostawienstwo, zadna modlitwa na nic im sig
nie przyda, lecz raczej obroci si¢ w przeklenstwo. Przeklgci niech beda zawsze 1
wszedzie. Przeklgci niech beda w nocy, w dzien 1 o kazdej godzinie; niech beda
przekleci w domu 1 poza domem; niech beda przekleci w polu 1 na wodzie; niech
beda przekleci od wierzchotka glowy do podeszwy stop swoich. Ich oczy niech
beda Slepe, ich uszy ghluche, ich usta nieme; ich jezyk niech przyschnie do
podniebienia. Niech rece ich nie chwytaja, niech wszystkie ich czlonki beda
przeklete. Niech beda przekleci teraz i na wieki wiekdéw. Niech beda przekleci
stojac, lezac, siedzac, cacando (zatatwiajac potrzebe fizjologiczna). Niech beda
pochowani jak psy albo osty. Niech zarloczne wilki pozra ich ciata. Niech diabet
1 aniotowie ich wciaz im towarzysza" (Y. Guyot: “Studia o doktrynach

socjalnych chrze$cijanstwa. Warszawa 1906; s. 151)

W odniesieniu do konkretnych o0sob czy przypadkow tekst klatwy ulegat
odpowiednim przerébkom i modyfikacjom. Podajemy dwa przyktady tekstu
klatwy rzuconej w dwodch réznych okresach historycznych na dwie rézne osoby
1 za r6zne przewinienia. Klatwa papieza Grzegorza VII rzucona w wieku XI na

cesarza Henryka IV:

"..W tym zaufaniu, ku czci i ochronie Twojego Kosciota, w imieniu
Wszechmogacego Boga, Ojca, Syna i §w. Ducha, moca Twej wiladzy 1 Twe;j

powagi, krolowi Henrykowi, synowi cesarza Henryka, ktory z niestychang duma



zbuntowat si¢ przeciw Twemu Kosciolowi, zabraniam rzadow nad catym
niemieckim i wloskim panstwem 1 rozwiazuj¢ wszystkich chrzesScijan z
zaprzysiezonych zobowiazan, jakie swiadczyli mu i1 beda $wiadczy¢, zakazuje
tez kazdemu, by mu stuzyt jako krélowi. Bo kto probuje czes¢ Twego Kosciota
uszczupli¢, ten zastuguje, aby stracit czes$¢, ktéra, zdaje mu sig, ze posiada. A
poniewaz, jako chrzescijanin, nie chciat by¢ postuszny i nie wrocit do Boga,
ktorego opuscit, lecz razem z ekskomunikowanymi utrzymywal spdlnictwo,
dopuscil si¢ wielu bezprawi, upomnieniami, ktére mu przepisalem, dla jego
zbawienia pod Twoim za§wiadczeniem, wzgardzit 1 oddzielit si¢ od Kosciola w
prostym zamysle rozdzielenia go, przeto na Twoim miejscu zwiazuj¢ go weztem
klatwy 1 w ufnos$ci do Ciebie takim sposobem, aby wszystkie ludy wiedziaty 1
dowiedziaty sig, ze Ty jeste§ Piotr i ze Syn zywego Boga zbudowat Swoj
Kosciot, 1 ze bramy piekielne nie zwycigza go*.(J. Putek “Mroki Sredniowiecza”

Krakow 1956; str. 11-12)

Klatwa papieza Leona XIII rzucona w roku 1896 na ksigdza Stanistawa

Stojatowskiego:

"...orzeka najwyzsza Sw. Kongregacja (Officii), ze stwierdzone sa zuchwalstwo
1 upor ksigdza Stanistawa Stojatowskiego, a dlatego oglasza 1 wydaje wyrok, ze
tenze ksiadz Stojalowski publicznie popadt za wspomniane przekroczenia pod
kare klatwy samym prawem kanonicznym ustanowionej (latae sententiae), a o
ile tego potrzeba, tym dekretem publicznym nakfada i wymierza tg klatwe ze
wszystkimi jej skutkami na tegoz ksigdza Stanistawa Stojatowskiego orzekajac,
ze powinien by¢ unikanym i nalezy go unika¢. A dekret ten nalezy przesta¢
Ordynariuszowi Iwowskiemu obrzadku tacinskiego 1 jego Sufraganom tegoz
obrzadku, tudziez Ordynariuszowi wroclawskiemu 1 Ordynariuszowi
antywarskiemu i przez nich albo przez jednego z nich oglosi¢, komu potrzeba.

Jos. Can. Mancini Notariusz Sw. Rzymskiej i Powszechnej Inkwizycji".



...1 zarzadzenie wykonawcze biskupa przemyskiego Soleckiego:

"..Taka to kar¢ Sciagnat na siebie ksiadz Stanistaw Stojalowski przez swoj
zuchwaty upor w ztym. A kara to nader cigzka, bo klatwa wytacza wykletego ze
spoteczenstwa wiernych 1 pozbawia go uczestnictwa w taskach 1 dobrach
duchownych, zwlaszcza ze kaptan ten zostat wyklety imiennie tak, ze nalezalo
go unika¢. Nieszczgsny ten kaptan, dopdki si¢ nie nawrdci 1 nie pojedna z
Bogiem 1 Kos$ciolem, nie moze odprawia¢ Mszy Swigtej 1 to pod cigzkim
grzechem, a kto by mu do takiego $wigtokradztwa dopomagat, pozwalajac mu
odprawia¢ Msze¢ $wigta w swym domu, gdyby mu do Mszy §wigtej stuzyt lub
tylko dobrowolnie stuchat tej Mszy $w. lub innych do stuchania tej Mszy
naktaniat, taki statby si¢ winnym §wigtokradztwa, pod grozba klatwy koscielnej,
zastrzezonej Ojcu Swietemu. Nie wolno tez temu kaptanowi wskutek tej klatwy
przyjmowac¢ Sakramentow $wigtych lub udziela¢, chyba umierajacemu, gdyby
zadnego innego kaptana nie bylo. Nie wolno mu by¢ obecnym na publicznych
nabozenstwach w kosciele, z wyjatkiem kazania, na Mszy $wigtej 1 nieszporach,
jako tez na procesjach, a gdyby zjawil si¢ w kosciele w czasie Mszy $wigtej, ma
by¢ wezwany, aby wyszedl z koSciota natychmiast, a gdyby nie chciat ustapic i
nie dal si¢ wyprowadzi¢, to wierni wszyscy maja wyj$¢ z kosciota, a tylko
kaptan z ministrantem zostaja, a skoro tylko wypije z kielicha Krew
Przenaj$§wigtsza, zaraz ma odej$¢ od ottarza 1 dokonczyé Msze Swigta w
zakrystii, byle nie wobec wykletego. Gdyby wyklety umarl nie pojednawszy si¢
z Kos$ciotem, nie wolno go pochowa¢ w miejscu poswigconym, a gdyby tam
zostal pochowany, to cmentarz bytby z tego powodu zniewazony i musiatby na
nowo by¢ poswigcony. Nie wolno tez z takim wykletym przestawac 1 zy¢ w
poufatosci. Nie wolno okazywa¢ mu osobliwych znakéw poszanowania,
przystuchiwac si¢ jego naukom, zaprasza¢ go na uczty itp. A gdyby ktokolwiek
przez takie w codziennym zyciu obcowanie z wykletym narazat si¢ na

niebezpieczenstwo zgorszenia 1 zepsucia lub gdyby tym obcowaniem utwierdzat



wykletego w uporze, jakoby mowiac don: nie bdj sig, ksigze, stoimy przy tobie,
nie damy cig itp., taki cztowiek statby si¢ winnym grzechu cigzkiego, a nadto -
oprocz grzechu $miertelnego Sciagnalby na siebie klatwe, od ktorej tylko Ojciec
sw. uwolni¢ moze. Kazdy, ktory by popierat wykletego w tym postgpku, za
ktory tenze wyklety zostat, a wigc kto by ks. Stojatlowskiemu dopomogl w
rozsiewaniu btedéw przeciwko nauce Kosciota s§wigtego 1 wydawaniu pism,
czyli gazetek potepionych przez Nas 1 Najprzewielebniejszych Biskupow tej
prowincji, jako tez w wydawaniu pism przeciw temu dekretowi Najwyzszego
Trybunatu §w. Inkwizycji, czyli kto by te zakazane pisma ks. Stojatowskiego
przyjmowat, czytal, przechowywal, innym rozdawal lub do wydawania i
rozpowszechniania tych pism przyczyniat si¢ pienigdzmi (prenumerujac) lub
rada, lub jakimkolwiek sposobem, taki cztowiek popadtby w klatwe koscielna

Ojcu Sw. zastrzezona...* (J. Putek “Mroki §redniowiecza” j.w. s. 86-88.)

Werdykt ten odczytano w jedna niedziele we wszystkich kosciotach w Galicji 1
na Slasku. W niektorych religijnych pismach ukazaty si¢ odpowiednie artykuty

o wymownych tytutach, np. “Na pal z nim!” To dziato si¢ w roku 1896...

Zgodnie z kanonicznymi przepisami po odczytaniu roty klatwy odwracano
swiece ptomieniami w dol, rzucano na podloge i deptano. Nastepnie kler wraz z
wiernymi wychodzil przed brame kos$ciota 1 na znak przeklenstwa wiecznego
rzucat trzy kamienie w kierunku domu osoby lub oséb wykletych. Bywalo, ze i
to widowisko nie odnosito skutku. Wyklety nie chcial ugia¢ si¢. Woéwcezas po
dziesigciu dniach wzywano po trzykro¢ rodzing i stuzbg ekskomunikowanego,
aby zerwali z nim jakiekolwiek stosunki. Nie zawsze rodzina i stuzba dawaty
temu rozkazowi postuch. Wtedy, po tzw. kanonicznym "ojcowskim"
upomnieniu, na wszystkich, ktérzy mieszkali w tej samej miejscowosci, co

krnabrny i zatwardzialy grzesznik rzucano interdykt.



4. INTERDYKT

Interdykt jest w zasadzie klatwa zbiorowa. Piszg: jest, gdyz - podobnie jak
klatwe - do dzi§ Kodeks Prawa Kanonicznego traktuje interdykt jako prawo
obowiazujace wszystkich cztonkow kosciota katolickiego. Interdykt moze by¢
osobowy, gdy chodzi o jednego czlowieka, co nalezalo do przypadkow
rzadkich, lub o grup¢ ludzi - i miejscowy, gdy dotyczy pewnego obszaru.
Interdykt moze by¢ naktadany na cale narody 1 panstwa, na prowincje 1 miasta,
na diecezje 1 parafie. Interdykt pozbawia czgSciowo prawa uczestniczenia w
nabozenstwach, nie zezwala na pogrzeb chrzescijanski. Znajdujacy si¢ na
terenie wykletym ksiadz, sam nie objety interdyktem, moze odprawia¢ msze, ale
przy drzwiach zamknigtych 1 bez dzwonienia. Nie wolno mu udziela¢ zadnych
btogostawienstw, nie wolno mu $piewacé podczas mszy ani uzywac uroczystych
szat liturgicznych. Z pierwszymi interdyktami spotykamy si¢ juz w wieku VI,
ale woéwczas maja one charakter czastkowy, pociagaja za soba w zasadzie
drobne nastepstwa, na przyktad odmodwienie pogrzebu chrzescijanskiego.
Dopiero w wiekach XI-XIV, w okresie rosnacych walk o wpltywy i wiladze
migdzy zwierzchnictwem $wieckim i1 ko$cielnym, interdykt staje si¢ kara czgsto

przez ko$ciot stosowana.

Historia zna wypadki rzucania interdyktow na cale panstwa. Szkocje w roku
1180 ukaral interdyktem papiez Aleksander IIl za to, ze panujacy nie chcial
dopusci¢ narzuconego przez Rzym biskupa do objecia diecezji. Papiez
Innocenty III w roku 1200 obtozyt interdyktem cata Francj¢ za rozejscie si¢
krola Filipa Augusta z zong. Tenze sam papiez dotknatl kara interdyktu w roku
1209 nie mogac znie$¢ polityki kréla Jana bez Ziemi. W roku 1606 cata
Republika Wenecka znalazta si¢ pod interdyktem rzuconym przez papieza
Pawla V. Zaczelo si¢ od tego, ze w roku 1603 rzad wenecki nie zgodzit si¢ na
budowe klasztorow i1 kosSciolow bez pozwolenia wiadzy panstwowej, a w 1605

wydat zakaz dokonywania zapisdéw majatkow przez osoby $wieckie na rzecz



ko$ciola. W dodatku senat wenecki oddat pod sad swiecki dwoch duchownych
stojacych pod zarzutem popelnienia przestepstw karnych. Owczesny papiez,
Pawet V (1605-1621), sprzeciwit si¢ tym wszystkim decyzjom panstwowym; a
kiedy senat oddalit ten protest - rzucit klatwe na Leonarda Donato, doze¢
weneckiego, a cala Republike Wenecka oblozyt interdyktem. Ciagnacy si¢ az do
kwietnia 1607 roku 1 stynny na caly 6wczesny swiat spor dogmatyczny, a nawet
panstwowy - gdyz niektore panstwa, jak np. Hiszpania, zastanawiaty si¢ nad
przyjsciem ze zbrojna pomoca papiezowi - zakonczyl si¢ ugoda: papiez
zmuszony byt znie$¢ interdykt, a ksigza zostali przekazani sadowej wiadzy
ko$cielnej. Jezuici jednak, gtéwni inspiratorzy konfliktu 1 inicjatorzy klatwy
oraz interdyktu, musieli opusci¢ granice Wenecji, a wladza papieska doznata
powaznego oslabienia.

Jeszcze w roku 1926, kiedy rzad meksykanski przystapit do realizowania
przepisOw konstytucji o rozdziale koSciola od panstwa oraz o rejestracji |
przejeciu przez panstwo majatkow koscielnych, meksykanska hierarchia
koscielna obtozyta kraj interdyktem.- Nadzieje na to, ze zawieszenie praktyk
religijnych przez kler skloni spoteczenstwo do walki z rzadem po stronie
biskupéw, zawiodly. Nardd zareagowatl na interdykt obojetnoscia 1 wiernos$cia
rzadowi. Wobec tego episkopat zmuszony byt interdykt odwotaé, a rzad

zapewnil wolno$¢ wyznania.

Poniewaz interdykt, jako swojego rodzaju egzekucja odpowiedzialnos$ci
zbiorowej, nosil w sobie zalazki odrywania od koS$ciola wielu wiernych
niezaangazowanych w "przestgpstwie", niektorzy papieze (Grzegorz IX,
Innocenty III, Innocenty IV, a glownie Bonifacy VIII) wprowadzili szereg
przepiséw lagodzacych nastgpstwa interdyktu. Tak na przyktad zezwalano na
kazania i msze raz w tygodniu, na odprawianie nabozenstw cichych, bez

dzwonow 1 §piewoOw, na sumy piec razy do roku.



Od interdyktu odrézni¢ nalezy tak zwane "ustanie sluzby bozej". Byt to
zbiorowy protest przeciw pogwalceniu praw koscielnych, na przyktad przeciw
zbezczeszczeniu kosciota. Kosciot polski zastosowat t¢ forme dwukrotnie w
okresie niewoli: kiedy zolnierze zaborcy sprofanowali katedr¢ warszawska 1
kiedy wywieziony zostat arcybiskup warszawski Felinski. Wowczas zamknigto

na pewien czas wszystkie koscioly warszawskie uciszono dzwony-i organy.

Przy okazji ciekawi¢ nas musi to, ze ani papiez, ani urzedujacy episkopat polski
nie zarzadzit nigdy '"ustania “stluzby bozej" w czasie okupacji, cho¢
niejednokrotnie zotdacy hitlerowscy konno wjezdzali do koSciolow w czasie
nabozenstw organizowali tapanki, pod murami $wiatyn rozstrzeliwali ludzi.
Pamigtamy réwniez, ze nie zamilkt ani jeden dzwon, nie zostal na znak protestu
zamknigty ani jeden kosciot, kiedy w kazamatach 1 obozach hitlerowskich gingli
biskupi Nowowiejski, Wetmanski, Kozal, Géral wraz z wieloma patriotycznymi
ksigzmi, uczestnikami ruchu oporu. Réwnie upiorny, jak ceremonial rzucania
klatwy czy interdyktu, byt obrzed pokuty wykletych, jezeli ci chcieli wyjednaé
dla siebie odpuszczenie winy i1 przywrocenie do lask. Koscidt jeszeze dzi§ lubi
przypomina¢ obraz cesarza niemieckiego Henryka, wykletego w XI wieku przez
papieza Grzegorza VII. Cesarz, aby zmaza¢ wing 1 uzyskaé rozgrzeszenie,
musial podczas srogiej zimy przebrnaé przez Alpy do zamku zwanego Kanossa
w ktorym bawit papiez. Tu zmuszono go, by boso z odkryta glowa 1 w szorstkiej
wlosiennicy przez trzy dni 1 trzy noce, drzac z zimna i glodu, skamlal o
przebaczenie. Przygladajacy mu si¢ z okna papiez dopiero w czwartym dniu
polecil opusci¢ most, otworzy¢ bramy i zezwoli¢ cesarzowi wejs¢ do zamku,

gdzie przy ottarzu przyjat od niego skruchg i zdjat klatwe.

Jeszcze surowsze kary pokutnicze natozyl papiez Innocenty III w roku 1203 na
wykletych sprawcéw $mierci biskupa z Wurzburga, Konrada. Mieli oni nago,

tylko z przepaska na biodrach, boso i zzpowrozem na szyi sta¢ przez kilka dni



pod pregierzem publicznym. Obowiazani byli jak najszybciej odby¢ bosa
pielgrzymke do Palestyny 1 tam przez cztery lata walczy¢ z "niewiernymi".
Musieli w poniedzialki, srody, piatki, w postne dni oraz w wigilie Swiat by¢ o
chlebie 1 wodzie, sto razy dziennie odmawia¢ Ojcze nasz. Przechodzac czy
przejezdzajac przez miasto, w ktorym byla katedra, powinni zdja¢ obuwie,
rozebra¢ si¢ do naga, uwiazaé sobie powrdz u szyi i i$¢ do katedry po chlost¢ do
miejscowych kanonikéw. Tracili rowniez wszystek majatek oraz prawo do

wstapienia w zwiazki matzenskie.

W takiej samej sytuacji znajdowat si¢ kazdy; kto nie chcial odprawi¢ pokuty 1
nie dazyt do zmycia z siebie "plamy" klatwy. Jezeli pojawil si¢ w miejscowosci,
w ktoérej byl kosciol, natychmiast ko$cidél zamykano. A kiedy udato mu sig
wtargna¢ don podczas nabozenstwa, woOwczas nabozenstwo natychmiast
przerywano bito w dzwony, aby ‘“odpedzi¢ szatana", i gaszono $wiece na
ottarzu. Jakkolwiek interesuje nas tutaj jedynie kos$ciot katolicki, to jednak warto
podkresli¢, ze religie, ktore powstawaly w wiekach pozniejszych, czesto na
gruncie walk spolecznych i w starciach z religia katolicka, stosowaly rowniez
pewne kary. Kary te jednak daleko odbiegaty od systemu koS$ciota rzymskiego 1
ograniczaly si¢ do zycia religijnego wiernych. Na przyklad w kosciotach
reformowanych ekskomunika wyraza si¢ dwustopniowo: jako kara nizsza,
polegajaca na zawieszeniu w prawach cztonka kosciota, i jako kara wyzsza
wykluczenie z kosciota. Ekskomunike stosuje si¢ tu tylko w zakresie praktyk
religijnych, nie rozciagajac jej na zycie cywilne. O karze pierwszej nie
informowano ogoétu wiernych. Drugiemu stopniowi nadawano juz charakter
publiczny, po uprzednim orzeczeniu konsystorza. Przez trzy niedziele z rzedu
oglaszano w kosciele karny werdykt, a kiedy nie bylo uzasadnionych protestow,
wowczas w czwarta niedziel¢ zawiadamiano o wykluczeniu z kosciola.
Wykletemu przystugiwato prawo odwotania si¢ do kolegium. Wyklety nie mégt

zawrze¢ Slubu koscielnego.



"KROLESTWO MOJE NIE JEST Z TEGO SWIATA..."

1.0 WLADZE 1 POTEGE

W Aktach Archiwum Gléwnego w Warszawie znajduja si¢ cieckawe dokumenty
z roku 1650 dotyczace sporu pomigdzy proboszczem i mieszkancem Barwatdu,
zamozniejszym kmieciem Pieckiem. Grali sobie na plebanii obaj w kosci.
Piecek, stabiej w hazardzie wyszkolony 1 grajacy uczciwie, przegrywal.
Zabrakto mu gotowki. Pragnienie "odbicia si¢" nie pozwalato mu odejs¢ od gry.
Wobec tego postawit jako stawke cze$¢ swojej ziemi. Znowu przegrat. Pleban
nie chciat dalej gra¢, zadajac formalnego przekazania przegranej. Latwo byto w
zapale hazardowym postawi¢ ziemig, trudniej ja oddaé, tym bardziej ze w domu
byta zona nieskora do takich prezentéw. Rozpoczat si¢ spor. Proboszcz rzucit na
Piecka klatwe. Piecek, wspierany moralnie przez wie§ 1 trzymany w uporze
przez zong, wytrwat w klatwie przez lat dwadziescia. Ale proboszcz nie
rezygnowal z ziemi. Jako$ nieswojo byto mu sprawe odesta¢ do sadu, bo to i
nietadnie, ze proboszcz ogrywa wiernych- straci¢ mozna popularnos$¢, a z nia
dochody w parafii. Wymyslil wigc "zbrodni¢" inna, zasadnicza, przy ktorej
upiekt dla siebie pieczen z Pieckowej ziemi. Mianowicie zaskarzyt kmiecia, ze
szydzit on z procesji koscielnej. W roku 1670 sprawa znalazta si¢ przed sadem
referendarskim, ktory uznat si¢ wtasciwym do jej sadzenia. Chlopa znajdujacego
si¢ od dwudziestu lat pod klatwa, nawet nie wezwano na rozprawe. Sad wydat
wyrok skazujacy niefortunnego gracza na utrat¢ ziemi na rzecz proboszcza. Aby
za$ sprawie nada¢ pozory obrazy majestatu bozego, za szyderstwo z Boga
Piecek musiat przez dwanascie niedziel odsiadywa¢ kar¢ w wiezy i zaplaci¢

piecdziesiat grzywien.



Tak to dwie wiladze, duchowna 1 $wiecka, w harmonijnej zgodzie zarobily na
nim z pomini¢ciem wszelkich podstaw prawnych, zarowno $wieckich, jak 1
koscielnych: bo ani proboszcz nigdy nie miat "prawa" rzuca¢ na kogokolwiek
klatwy, ani sad $wiecki nie mial prawa egzekwowaé ziemi w ten sposob
zdobytej. Ale wyrok byl nieodwotalny 1 wszelkie drogi ratunku dla przegranego
chlopa byly zamknigte*.(Za J. Putkiem: “Mroki Sredniowiecza”, jw., s. 48-49)

Byt to juz okres, kiedy klatwa kos$cielna nie miata prawnych skutkow cywilnych
w stosunku do szlachty, miala je jednak nadal w stosunku do chlopa, ktéremu
ciazyta podwdjna obroza niewoli: panska 1 plebanska. Nic tez dziwnego, ze w
tym samym czasie proboszcz Mucharza, Komosinski, ko$cielny wtadca kilku
wiosek 1 kilku ko$ciotow, przegrat spor o dziesigcing z panem Swinnej Poreby,
Przectawem Stawinskim, i panem Jaszczurowej, Adamem Palczowskim, mimo
rzucenia na nich klatwy, a wygral sprawe z chlopami z Radoczy, ktérzy - ptacac
dziesigcing na rzecz kosciota w Radoczy - odmowili drugiej dziesigciny na rzecz
kosciota w Mucharzu. Ztamat ich interdykt - klatwa zbiorowa - rzucony na cata
wie$.. Panow przed skutkami klatwy bronilo juz wtedy prawo panstwowe,

chlopow nikt i nic.

Dziesigcina, danina oséb $wieckich na rzecz duchowienstwa, byla koscia
niezgody mig¢dzy wladcami koScielnymi 1 wladzami §wieckimi, miedzy kazdym
niemal proboszczem i jego parafianami. Z powodu tez dziesigciny padato
najwigcej klatw 1 interdyktéw. Dziesigcina w poczatkowym okresie istnienia
ko$ciota chrzescijanskiego byta dobrowolng jatmuzna dla duchownych. Dopiero
w wieku VIII Karol Wieclki zamienit ja na $wiadczenia obowiazkowe i
przymusowe. Do Polski przyszta ona wraz z chrze$cijanstwem, a od XIII wieku
stala si¢ przywilejem kleru, bronionym przez niego zaciekle, nawet przy
pomocy or¢za. Dziesigcina wynosita najpierw jedna dziesiata czg$¢ zebranego

zboza (stad jej nazwa). Uderzala ona glownie w chlopa, w panskiego



poddanego. Chtopu nie wolno byto zwiez¢ zboza do gumna tak dtugo, jak dlugo
nie otrzymali swoich czgsSci pan i proboszcz. Z biegiem czasu ta forma haraczu
zmieniata sig¢, oczywiscie ciagle na niekorzy$¢ chiopa. Kosciol, w miarg
wzrastania w sil¢, rozszerzyl zasigg dziesigciny poza zboze, zwigkszat ja
ilosciowo 1 jakosciowo Ludno$¢ musiata placi¢ dziesigcing nie tylko ze zboza,
ale ze wszystkiego, co "mialo todyge” a wigc z siana, jarzyn i owocow. 'Pozniej
doszedt do tego drob, bydlo, nabiat, wetna itd. Nawet poszczegolne elementy
bogatego repertuaru dziesigcinnego byty zrdéznicowane. Na przykiad ulubiony
przysmak ksi¢zy 1 mnichow, kury, dzielity si¢ na postne, sienne, kadzidlane i
sadowe. W zaleznos$ci od pory roku 1 $wigta koscielnego. Chodzilo o to, aby

bra¢ kilka razy do roku, ciagle.

W wyzysku chlopow nieposlednia role odgrywat kult §wigtych, ktory stanowit
jeden z podstawowych sktadnikow polityki spotecznej kosciota. Wiadomo, ze
chtopi az do wieku XX byli najliczniejsza warstwa kazdego spoteczenstwa, ze
byli statymi antagonistami panow: 1 $wieckich, 1 duchownych. Aby te realne i
potencjalne u chlopstwa tendencje do buntéw stepi¢, koscidl precyzyjnie
wypracowat kult §wigtego chtopa, wiernego pracownika, ktory to kult wzywat
do cierpliwo$ci w znoszeniu cig¢zkiej doli 1 do nadziei na §wigto$¢ po $mierci.
Kosciotowi chodzito o to, aby pot, cierpienia, znojny trud i bezwzgledne
postuszenstwo wobec pana - za przykladem prezentowanych swigtych-chlopow
- w oczach ciemigzonego chlopstwa nabieraty atrakcyjnego sensu. Stad od
najdawniejszych czasow moda na meczennikow 1 $wigtych pochodzenia
chtopskiego. Wystarczy wymieni¢ §wigtego Medarda we Francji, §w. Wulstana
w Anglii, $w. Gwidona w Belgii. Migdzynarodowym btogostawionym, a
nastgpnie §wigtym chlopskim uczyniono w roku 1619 Izydora z Madrytu,
zwanego Oraczem. Nie byt to przypadek. W tym bowiem okresie - na przetomie
XVI i XVII wieku chtopi hiszpanscy, na skutek olbrzymich $wiadczen na rzecz

kosciota 1 monarchii, zrywaja sig kilkakrotnie do powstan.



Roéwniez 1 w Polsce szlacheckiej §w. Izydor zyskat sobie niemala popularnosé.
Niedtugo po kanonizacji, bo juz w roku 1629, ks. A. Gotdonowski pisze
“Krotkie nauki albo powinnosci kazdego gospodarza chrzescijanskiego”, w
ktorych wzorem zalecanym do nasladowania jest wilasnie Izydor. Warto
zacytowac z tego "dzieta" kilka fragmentow:

”Powinien chtop zwierzchnosci jako od Boga postawionej a panom swoim
uczciwo$¢, bydz wiernym 1 z pokora postusznym....Wielce grzesza, ktorzy
powinno$ci swej nie oddaja panom. I tak chce Pan Bog, aby r6znos$¢ byla
migdzy stany... Gdy ubogi cztowiek ucie$nienie cierpi od potgzniejszego, nie

$mie wola¢, nie moze si¢ tez sprzeciwic..."

Sa tu 1 rady na niepostusznych:

"To wiedzie¢ trzeba, gdy pan srogosci nad ztym stuga i poddanym zazywa, nic
od ludzkosci nie odstepuje 1 od taskawosci, gdyz to Bég 1 prawo przyrodzone
wskazuje... Rézga dzieci rozumu 1 roboty uczy, a degbowy kij chiopa...” (Ks. A.
Gotdonowski:  “Krotkie nauki abo powinnosci kazdego gospodarza

chrzescijanskiego” Krakow 1629.)

W taki wigc sposdb autorytetem Boga 1 $wigtych uzasadniano wyzysk
panszczyzniany, pomagano w realizacji polityki ko$ciota 1 jego sojusznikow,
feudalow swieckich, wykonywano zamdwienie spoleczne wiladzy feudalne;.
Kult $w. Izydora przygasa czasami, to znowu nagle wybucha. Ale nigdy nie
wybucha przypadkowo. Zawsze w okresach jakich$ konfliktow spotecznych i
wznoszacej si¢ fali buntu wyciaga si¢ go z lamusa i prezentuje buntujacym si¢
jako wzér postuszenstwa, cierpliwosci 1 pokory. W czasie Wiosny Ludéw
wychodzi w Polsce nowy zyciorys §w. Izydora. To samo w okresie strajkow

rolnych w roku 1905, a w zyciorysie wydanym w roku 1926 w jezyku



biatoruskim wystepuje on jako tlumiciel strajku rolnego. Nie od rzeczy begdzie
przypomnie¢, iz w Polsce Ludowej nie wukazal si¢ zaden zyciorys
Izydora-Oracza. Zrozumiale. Jakze nakazywal pracowito$¢ i postuszenstwo

wobec wladzy ludowej?

Kler nie gardzit zadnym s$rodkiem do osiagnigcia zysku. Znany byt
sfabrykowany przez zakonnikow zachodnioeuropejskich "list” Chrystusa do
wiernych, w ktorym grozi on wszystkim nieskorym do placenia dziesigciny, ze
ich ubezptodni, porazi kalectwem 1 na domy zesle skrzydlate weze, ktore pozra
ich zony. Aby przyblizy¢ niebianskie pojecie do zycia codziennego, Matka
Boska nazwana jest w tym liScie "pania" (dame), Chrystus - "panem™ (seigneur)
a Piotr - "baronem". Z kazdym rokiem przybywaly coraz to nowe, coraz
ucigzliwsze optaty. Wszystkie obrzedy sakramenty i1 ceremonie stono byly
oplacane. Kosciol pobierat za poswigcenie toza matzenskiego, pol, ogrodéw,
toreb podroznych, za pochowanie noworodka w bialej sukience, za pos§wigcenie
studzien, miodu, mleka, sera, szpad, sztyletow itp. "Kos$ciot - powiada E.
Bonnemere w swojej wydanej w Paryzu w 1856 roku” Histoire des paysans”
(Historia chiopow) - posuwal swoj bezwstyd do wymagania od nierzadnic,
azeby optacaly si¢ od swego haniebnego zawodu; biskupi i opaci, a nawet
proboszczowie, mieli odwage domagac si¢ prawa pierwszej nocy zZ nowo

zamezna...* (E. Bonnemere: “Histoire des paysans”. Paryz 1856.)

“Gdy kler musial zrzec si¢ prawa pierwszej nocy, postanowit, ze nie begdzie go
miat nikt, nawet me¢zowie, 1 umiat wyttumaczy¢ prostaczkom, ze trzy pierwsze
noce winni ofiarowa¢ Najswigtszej Pannie i wstrzymaé si¢ od obcowania z
zonami"**. (Al. Swigtochowski: “Historia chtopéw polskich. Lwéw-Poznan

1925; t. 1, s. 25-26.)



Za dyspense od tego trzeba bylo zaplaci¢ jedenascie soldow... Okup pierwszej
nocy wyrazal si¢ roznie. Na przyktad klasztor szwabski w Borthugen pobierat
od kandydatki na zong pieniadze albo patelni¢ o takich rozmiarach, aby mogta
pomiesci¢ tylna czgs$¢ ciala narzeczonej (eine Pfanne, dess sie mit dem Hinteren

derein sitzen kann oder mag).

Gdzie indziej zadano tyle sera 1 masta, ile ta czg$¢ ciata wazyta (als dick und
schwer ihr Hinterteil war)*. (A. Sugeheim: “Geschichte der Aufhebung der
Letbeigenschaft u. Horigekit in Europa”. Petersburg 1861; s. 380.)

W Polsce majatek koscielny w potowie XIII wieku przewyzszal, juz wlasnos¢
ksiazg¢ca. Klasztory wywalczyty sobie przywilej wydobywania ztota i srebra,
prawo monopolu bursztynowego, wybijania monet, zakladania targow, ulg
celnych. Wiele nadan 1 fundacji oraz przywilejow przypadio kosSciolowi w
udziale dzigki modnym woéwczas falszerstwom dokumentéw, z ktérych styneli
mnisi. Badania historykéw wykazaly, ze falszowane sqa dokumenty fundacyjne
dla klasztorow cysterséw w Ladzie, benedyktynow w Trzemesznie, kanonikow
regularnych w Czerwinsku, dla opactwa tynieckiego 1 dla benedyktynek w
Staniatkach. Zakonnicy podrabiali dokumenty i pieczgcie ksiazat 1 krolow, jak
na przyktad Henryka Poboznego, Konrada Glogowskiego, Boleslawa
Wstydliwego, Odonicza i innych. Urodzenie, zycie, praca, matzenstwo i1 $§mier¢
- byly okazjami do zdzierstwa i do powigkszenia fortuny koscielnej. Poddany w
majatkach kos$cielnych pfacil nie wiedzac nawet za co i ile. Pierwotne]
dziesigcinie za zboza wyrosto z czasem tyle réznych odnog, ze trudno si¢ byto w
tym labiryncie ci¢zarow rozeznaé. Bylo przeciez i1 $wigtopietrze - ofiara dla
papieza, bylo meszne - intencja mszalna - wynoszace z tanu jedna Iub polowe
miary zyta 1 owsa, byla koleda obowiazkowa po Bozym Narodzeniu, byly
sowite grzywny dla sadow kos$cielnych po uniezaleznieniu si¢ kosciota od

sadownictwa panstwowego. Byla wreszcie straszliwa panszczyzna, ustalona 1



okreslona w statucie Janusza z roku 1421 1 stale powigkszana: "Za zgoda
biskupa 1 innych os6b duchownych ustanawiamy, ze wszyscy przebywacze
(incolae) w naszych wsiach duchownych 1 $§wieckich maja z osiadlej 1
uprawianej wtoki odrabia¢ jeden dzien, a z potwloki pot dnia w tygodniu™*.(K.

Dunin: “Dawne prawo mazowieckie”. Warszawa 1880; s. 60-62.)

Te wszystkie cigzary obciazajace chlopstwo byly glownym osrodkiem
zainteresowania ko$ciota. Jakze wymowne jest historyczne powiedzenie biskupa
krakowskiego Andrzeja Zebrzydowskiego: "A wierz sobie nawet i w kozla,

bylesmi dziesigcing ptacit"

Nic wiec dziwnego, ze w wieku XIII biskup krakowski posiada 49 folwarkéw i
17 dworéw w 225 wioskach, arcybiskup gnieznienski w roku 1512 ma. 74
folwarki na 292 wsiach, a biskup wroclawski - 35 folwarkéw na 161 wsiach 1 w
5 miastach. Klasztor cysterek w Trzebnicy mial w swoim wiladaniu 183 wsie, a
cystersi mogliscy - 30 osad i udzialty w kopalniach soli. Z potu j krwi chlopa
rosta w zawrotnym tempie fortuna nastgpcow Chrystusa, ktdérzy na nogi wlozyli
zlote sandaty, a na glowe¢ potrdjna zlota korong i1 przekreslili jego stowa:
"Krolestwo moje nie jest z tego Swiata". Jakze daleko od obrazu ewangelicznego
Chrystusa odbiega posta¢ kazdego papieza ukazujaca si¢ pielgrzymom w takim
oto przepychu: "Na czele krzyz zlaczony z mieczem, za nim kardynalowie w
sukniach 1 plaszczach z czerwonej mory i w koronkowych komzach; wokot
zlotego tronu, niesionego na ramionach bossolantis ubranych w czerwony
aksamit, tloczy si¢ najbardziej ol$niewajacy dwor §wiata: biskupi w szatach i
mitrach ze zlota, opasani szkarlatnymi szarfami, w pantoflach z klamrami, tajni
szambelani w fioletowych jedwabiach, szambelani kapy i miecze w szatach z
czarnego aksamitu z koronkowymi kryzami i zlotymi tancuchami, honorowa
gwardia w ztotych hetmach, halabardnicy z szwajcarskiej gwardii w kaftanach i

bufiastych spodniach... w pancerzach i srebrnych helmach wykonanych wedlug



rysunku Michala Aniola, za nimi gwardia palatynska w niebieskich spodniach,
czarnych tunikach i czakach z pidropuszami... a ponad tym wszystkim - jak
niegdys$ ponad bozkami poganskimi Rzymu - wladca otoczony najwspanialszym
przepychem §wiata: ubrany w biaty aksamit, w zlotej kapie, ze ztota stulg i

tiarg"*.(R. Garaudy: “Ko$ciot, komunizm, chrzescijanie” PIW 1951; s.152-153.)

Trzeba bylo kilku wiekow, trzeba bylo II Soboru Watykanskiego, trzeba byto
dopiero papieza Jana XXIII aby z najwyzszych trybun soborowych padly stowa

o "koS$ciele ubogich". Tam wilasnie, za Jana XXIII, wybitny teolog katolicki,
Yves Congar, miat odwage powiedzie¢: "Ujawnia si¢ wysoce dramatyczny
moment w historii rozwoju nowoczesnego chrystianizmu, a mianowicie

niezgodnos¢ z tresciag Ewangelii"**.(Za 6wczesna prasa polska.)

Tam wlasnie uczestnik soboru, biskup argentynski, zawotal: "Blogostawieni
ubodzy!... Jakze jest nam trudno, biskupom Kos$ciota Chrystusowego w XX
wieku spehic¢ to postannictwo... wowczas, kiedy mamy je glosi¢ z wysokich
naszych marmurowych oftarzy i naszych patacow biskupich... Nielatwo jest

uwolni¢ si¢ od tych ton historii 1 zwyczajow"***.(Za d6wczesna prasa polska.)

Istotnie, dotychczasowa posoborowa praktyka wskazuje na to, ze trudno jest
kosciotowi uwolni¢ si¢ od tego nawarstwionego przez wieki przepychu i
bogactwa. "Krolestwo moje nie jest z tego $wiata"... Nie mniejszym blaskiem
swiecili 1 polscy biskupi usitujacy doréwnaé i przescigna¢ moznowtadcow
swieckich. Placit za to jeczacy pod niemitosiernym uciskiem chtop, ptacito
czg$ciowo mieszczanstwo, a idacy we wspolnym uscisku ksiazgta §wieccy 1
duchowni fatwo i lekko spozywali "dary boze"...Oto obraz wesela-Feliksa
Potockiego z Lubomirska, w ktérym wzigta takze udziat cala magnateria

duchowna:



Zjedzono w jeden dzien migsny 60 wotow, 300 cielat, 500 baranow, 6 000
kaptonow, 8 000 kur,3 000 kurczat, 1500 indykow, 500 gesi, 30 wieprzow, 300
zajeey, 55 saren, 4 dziki, 2000 jarzabkow, 1000 kuropatw, 100 gesi dzikich,
800 kaczek, 3000 rozmaitej zwierzyny, 100 polciow stoniny, 300 kop jaj, 74
faski masta, 60 szynek itd." A ile wypito?*. (A. Jelski: “Zarys obyczajow
szlachty”. Krakow- 1897; t. |, s. 244.)

Jakze nie broni¢ praw do takiego zycia? Jakze nie zwalcza¢ wszystkich
najniewinniejszych nawet prob uwolnienia si¢ spod tych straszliwych cigzarow
czy cho¢by tylko rozluznienia ich kajdan! Poddany musial - pod grozba
najcigzszych kar koscielnych i §wieckich - pozosta¢ tylko bydleciem roboczym.
Chlopa tolerowato si¢ tylko w najci¢zszej pracy. Nie uznawato si¢ jego potrzeb
ani jego czlowieczenstwa. Ba, razit jego dotyk, nawet oddech! Przeciez nie
wytworem fantazji poetyckiej jest przytoczony przez Syrokomle w Janie
De¢borogu wypadek z wyratowaniem tonacego wojewody trockiego przez
chtopa. W nagrode¢ chtop zostal uwolniony od panszczyzny, ale za to, ze
osmielil si¢ ztapa¢ pana za czupryng,0Otrzymal sto batow! A niejaki magnat
Uniatycki, azeby oddechy chlopskie nie zakazaly mu powietrza w kosciele,
modlit si¢ pod szklanym kloszem! Niewola byfa uznana za tak bezsporny fakt i
prawo naturalne, jak dzien i noc. Niewola byta traktowana jako najswigtszy
nakaz bozy, ktérego ztamanie byto rownoznaczne z porwaniem si¢ na Boga, na

kosciot.

Proby wyrwania si¢ z niewoli musialy wigc pociagnaé za soba najwigksze kary
swieckie 1 koscielne: $mier¢ i klatwe. Jakze si¢ temu dziwi¢, kiedy jeszcze w
roku 1789 ksiadz Ignacy Grabowski wuzasadnial poddanstwo faktem
przebywania Chrystusa na poddanstwie u swoich rodzicow do trzydziestego
roku zycia... Ks. Grabowski pisat: "Poddanych uwalnia¢ nie wolno, nie rzecz i

nie mozna. Nie wolno, bo byloby to odjeciem wolnosci 1 prawa boskiego 1



ludzkiego, badz spadkiem, badZ nabyciem uwiecznionej"*.(A. Swietochowski:

“Historia chlopow polskich”, jw. s. 444)

A wigc "prawo ludzkie" obejmowato pandéw i1 duchownych, chlop nie byt
cztowiekiem. Potwierdzili t¢ teori¢ papieze Leon XIII 1 Pius XI w swoich
stawnych encyklikach “spotecznych" Rerum-novarum i Quadregesimo anno z
lat 1891 1 1931, gdzie starali si¢ wykaza¢ potrzebg istnienia uciskanych 1
uciskajacych. Potwierdzil to wybitny teolog angielski, Karol Stanton Devas,
ktorego “Postep swiata a Kosciot” skwapliwie

polscy "uczeni" w sutannach przetozyli na jezyk polski. Oto wywody Devasa:

"Nierowno$¢ dziedziczna jest potrzebna dla cywilizacji. Ludzie sa szczgsliwi,
kiedy panuje wsrod nich nierowno$¢ 1 subordynacja... Te sama prawdg wyrazat
Arystoteles..., ze niewolnictwo jest potrzebne dla wolnosci... Niewolnictwo nie
bylo ani pomini¢te milczeniem, ani uznane za nieprawne (przez kos$ciot),
przedstawiato si¢ ono raczej jako wielki fakt, jako skladowa cze$¢
spoteczenstwa. Chrystianizm nie glosit zewngtrznej emancypacji. Wida¢ to z
Kazania na gorze i z Listow $w. Pawta: Badzcie postuszni, badzcie poddani,
stuzcie swoim panom gorliwie, nawet tym, ktorzy sa trudni w pozyciu 1
niezno$ni 1 przyjmujcie z radoscia upokorzenia pamigtajac, ze dla waszego
zbawienia krol nieba wzial na siebie posta¢ stugi; radujcie si¢ tez w
niedostatkach, bo obrat je ten, w ktérego §lady macie wstepowac...

Niektorzy ojcowie (koSciola) wupatruja zachgty do pozostawania w
niewolnictwie, gdyby si¢ nawet nadarzyla sposobno$¢ do wyzwolenia.
Niewolnicy chrze$cijanscy wiedza, ze wspolna wiara nie upowaznia ich do
lekcewazenia pandéw chrzescijanskich... Kosciot zatem pierwotny nie mial
zamiaru przeprowadza¢ reformy socjalnej: stan shuzebny i podziat dobr miaty
trwa¢ nadal... A zatem... ludzie z przekonaniami, jezeli maja wladzg, powinni

przesladowac, chyba ze spostrzega, ze przesladowanie nie prowadzi do celu. A



zatem kto nie chce przesladowac, jest czlowiekiem bez przekonania"*.(K. S.
Devas: “Postgp swiata a Kosciol”. Przelozyt z oryginatu angielskiego ks. Jan
Piotrowski. Warszawa 1913, Biblioteka Dziet Chrze$cijanskich; s. 85, 87,
88-124.)

Straszne! 1 to pisano w XX wieku, 1 to ttumaczyla dla Polakow w niewoli

Biblioteka Dziet Chrzescijanskich!

Taka byla recepta koscielna od wiekow dla wszystkich poddanych 1 panujacych.
"By¢ sprezyna w reku Boga, poruszana jego wola - to najwyzsza godno$¢ i
chwata stworzenia"**.(Korespondencja ks. Zygmunta Goliana. Krakow 1890; s.

364.)

By¢ sprezyna bezwolna w reku tych, co mienia si¢ by¢ nastgpcami Chrystusa i
“powinni przesladowac”. A jezeli przesladowani pragneliby uderzy¢ w te reke

czy bodaj tkna¢, biada im!

W roku 1794 stanal przed sadem kosciuszkowskim biskup Kossakowski, ktory
zostal przylapany na przekazywaniu ambasadorowi rosyjskiemu Igelstromowi
planow zdobycia Warszawy: "Nalezy wykorzysta¢ obecno$¢ mieszkancow
Warszawy w ko$ciotach z okazji wielkanocnego nabozenstwa rezurekcyjnego i
wybi¢ kartaczami" - doradzal ten najohydniejszy zdrajca narodu, ktory za
pieniadze obce podpisal rozbior Polski. Kossakowski zapytany na rozprawie
sadowej, co ma na swoja obrong, odpowiedzial: “Iz osoba kazdego biskupa

swigta jest 1 niedotykalna™.

W stowach biskupa Kossakowskiego miescita si¢ podstawowa cecha polityczne;]

1 religijnej filozofii koscielnej : zdrajca, sprzedawczyk 1 wyzyskiwacz - jezeli



tylko posiada $wigcenia koscielne uchodzi za pierwsza i nietykalna osobg.
Teoria ta dotyczy oczywiscie 1 papieza. Przeciez juz przy koronacji papieskie;j,
gdy najstarszy kardynat-diakon wktada korong na glowg nowoobranego papieza,
wygltasza formulg: "Wez potrojna korong (oznaka potrojnej wiladzy:
nauczycielskiej, sakramentalnej 1 pasterskiej), a wiedz, ze$ ty jest ojcem ksigzat 1
krélow, rzadca okrggu ziemi, zastgpca Zbawiciela naszego Jezusa Chrystusa,

ktoremu niech bedzie czes¢ 1 chwata na wieki wiekéw. Amen".

Te imperialistyczne zapedy koSciota ujat w $ciste ramy juz papiez Grzegorz VII,
autor programu wiladztwa papiezy nad swiatem. Oglosit on mianowicie w roku
1075 stynny “Dyktat papieski” (Dictatus papae), w ktérym wytyczyt swoim
nastepcom lini¢ polityczna. Oto niektore punkty “Dyktatu’:

6. Z tymi, na ktorych papiez rzucit klatwe, nie mamy przebywa¢ w jednym
domu...

8. Jedynie on (papiez) moze uzywac cesarskich insygniow.

9. Tylko papieza stopy maja ksiazeta catowac...

12. Jemu przystuguje prawo pozbawiac cesarzy wiadzy...

18. Orzeczenie jego nie moze by¢ przez nikogo zmienione. Natomiast on sam
moze zmienia¢ orzeczenia wszystkich innych.

19. Przez nikogo nie moze by¢ sadzony...

22. Kosciot rzymski nie btadzit nigdy ani wedlug $wiadectwa Pisma §w. nigdy
btadzi¢ nie bedzie...

27. Biskup rzymski moze zwolni¢ poddanych od obowiazku wiernosci
wzgledem niegodziwych ksigzat"*.(Cz. Nanke: “Wypisy do nauki historii

sredniowiecznej” Lwow 1925 wyd. 11, s, 56.)

Prosta wigc 1 jasna byla ta teoria: dla papiezy, biskupow i ksiezy wladza

najwyzsza, a dla prostaczkow nauka ewangeliczna, ze ngdza, ucisk 1 wyzysk sa



zgodne z wola 1 nakazami boskimi, a kto by tego nie chciat uznaé, begdzie
potepiony na wieki. Przeciez jeszcze 15 listopada 1946 roku Pius XII mowi do
pielgrzymow-rolnikéw: "To grzech pierworodny uczynitl pracg na roli tak
cigzka". Tylko zapomniat doda¢, ze jakim$§ dziwnym zbiegiem okolicznosci
nastepstwami grzechu pierworodnego nie zostali objeci papieze, biskupi i
panujacy...

Ten program polityczny papiestwa stuzyt poszczegdlnym papiezom do
przetargow z panujacymi $wieckimi. Wysuwany byt w chwilach zatargow 1
znoéw wycofywany - az w obliczu burzy wojen chtopskich 1 plebejskich herez;ji
XV 1 XVI wieku papiestwo 1 cesarstwo stana obok siebie w walce o utrzymanie
feudalizmu. Dzieje tych przetargdw, sporéw, konfliktow i kompromisow ze
szczegblnym upodobaniem opisuja historycy burzuazyjni, wyolbrzymiajac
antagonizm migdzy feudatami §wieckimi a duchownymi, podnoszac go do

godnosci "walki miedzy wtadza Swiecka a duchowna".

Ten chwyt burzuazyjnej historiografii shuzy do zamazania podstawowe;j linii
podziatu owej doby: na feudatow z jednej strony a mas¢ chtopska z drugiej.. A
przeciez rzecza decydujaca dla charakterystyki papiestwa owych czasow jest nie
spor o to, komu - papiezowi czy cesarzowi - maja "calowac stopy" ksigzeta, lecz
fakt, ze papiestwo stuzylo feudalizmowi przeciwko chtopom i mieszczanom, ze
autorytetem religii ostaniato i u§wigcato feudalny wyzysk. Rzecz oczywista, ze
spehiajac t¢ podstawowa funkcje - funkcj¢ obrony i uswigcenia feudalizmu jako
ustroju, niezaleznie od tego, kto w nim rej wodzi: biskup czy ksiaze, papiestwo
czy cesarz - hierarchia koscielna jednocze$nie dbala szczegdlnie o wiasne
interesy, starata si¢ jak najwigcej darmowej chtopskiej pracy wyciskanej przez
klas¢ feudatow zagarnaé dla siebie. Niemale byly apetyty papiestwa. Dla ich
zaspokojenia uzywato ono wszystkich $rodkow, bez wzgledu na godziwos¢.
Aby ztamac¢ opornych, zaczgto stosowac klatwe, ktéra. rzucano na zbyt

"samodzielnych" kroléw, ksiazat, na cale miasta 1 narody oraz na



poszczegdlnych maluczkich". Pdzniej ruszyly wyprawy krzyzowe, ktorych
celem 1 treScia byt podbodj Bliskiego Wschodu przez wielkich feudatow
zachodniej Europy, ostaniajacych si¢ obludnym szyldem obrony religii

Chrystusowej.

W stuzbie feudalizmu papiestwo powotato do zycia straszliwa inkwizycje, ktora
jakby na ironi¢ nazwano "$Swigta". Zaptongly w calej Europie stosy, gingty
dziesiatki tysigcy ludzi, bez przerwy pracowat skomplikowany 1 "naukowo"
opracowany aparat tortur, procesow 1 egzekucji. Wykonawca planéow papieskich
1 str6zem osiagnigtych juz zdobyczy zostaty zakony, wierna policja papiezy. Ten
zespot srodkéw dostarczat papiestwu ogromnych dochodéw. Obojgtne byto dla
papiezy, z jakich zrodet i jakimi drogami ptynety pieniadze i bogactwa. Jedne
ociekaly krwia 1 potem torturowanych ofiar, ptatnikow rozmaitych §wigtopietrzy
1 dziesigcin, nad innymi unosit si¢ swad palonych na stosach ciat. Wytudzano
olbrzymie majatki za obietnice wiecznego zbawienia sprzedawano drogo
sakramenty, odpusty i relikwie, zabierano mienie zmartych, zabitych i
skazanych przez inkwizycje na $mieré. Sprzedawano godno$ci kosScielne 1
stanowiska, probostwa, opactwa, infuly biskupie 1 kapelusze kardynalskie,
handlowano wsiami, miasteczkami, ksiestwami, krolestwami i cesarstwami.
Jezeli tylko plyneta stad jakakolwiek polityczna czy finansowa korzy$¢ dla
Rzymu, koscidt zenit, rozwodzil, laczyl mozne rody panujacych, kiécit je,
zrzucal korony z gléw jednych, by je wltozy¢ na glowy drugich. Wzrost potegi
odbywat si¢, w zalezno$ci od potrzeby, ré6znymi drogami: $mier¢, niewola,
oszustwo 1 falszerstwo, spowiedz, zdrada, pigkne stowa Ewangelii.,, gromy
klatwy z ambony czy konfesjonatu, armia zbrojna i krzyz w sasiedztwie

krwawego miecza.



Jeden z nastgpcow Grzegorza VII, papiez Innocenty III, gldwny szermierz
wyzszosci wiladzy koscielnej nad $wiecka, poréwnywat kosciotl do stonca, a
panstwo do ksigzyca.

"Oba miecze, duchowny 1 $wiecki, naleza do wladzy KosSciota.... - mowit jeden z
kontynuatoréw polityki Grzegorza VII, papiez Bonifacy VIII. - Pierwszego
dobywa si¢ reka kaptana, drugiego reka kroléw i rycerzy, lecz na rozkaz 1
zezwolenie kaptana. Ale miecz winien podlega¢ mieczowi 1 doczesna wiladza
winna by¢ podlegta wladzy duchownej... Bowiem wedle §wiadectwa prawdy
wladza duchowna ma ustanawia¢ Swiecka 1 sadzi¢ ja, jeSliby si¢ okazala
niedobra...wigc, orzekamy 1 zapowiadamy, ze kazda istota musi dla swego
zbawienia podlega¢ biskupowi rzymskiemu" (Cz. Nanke: “Wypisy do nauki

historii Sredniowiecznej”, jw.,s.122-123.)

Dla catkowitej jasno$ci nalezy doda¢, ze dla tych najbardziej przyziemnych
celow politycznych 1 ekonomicznych nie przeszkadzato papiestwu to, ze
sojusznik byl religijnie obcy czy nawet wrogi dogmatom rzymskokatolickim.
Wiemy przeciez dobrze z historii Polski, ze luteranizm i1 prawostawie zaborcow
katolickiej Polski nie ostabiaty klasowego sojuszu z papiestwem. Tak jak
papiezowi Piusowi XI i Piusowi XII nie przeszkadzat Hitler, ktérego bandyci z
napisami na pasach “Gott mit uns” burzyli §wiatynie polskie 1 mordowali
biskupow i ksigzy, polskich patriotow. W praktyce politycznej i finansowej obce
sa im jakiekolwiek zagadnienia czy r6znice wiary 1 religii. I dlatego formutka
“si quis aliter credicerit, anathema sit” (jesli ktokolwiek wierzyltby inaczej, niech
bedzie wyklety) nie tylko odnosita si¢ do wyznawcow religii nie
rzymskokatolickich, ale do tych wszystkich, ktérzy wladzy papieskiej nad
swiatem nie uznawali. I dlatego Grzegorz XVI nazywajac wolno$¢ sumienia
“pestilentissimus error’” (najbardziej zapowietrzony btad) to tylko miat na mysli,

a nie przynalezno$¢ do innej religii. I takie rowniez znaczenie posiada inna



formutka starokoscielna: “extra ecclesiam catholicam romanam - nulla salus”

(poza ko$ciotem katolickim, rzymskim - nie ma zbawienia).

Wobec opornych, ktorzy nie cheieli uzna¢ tych politycznych zasad 1 wskazan
papieskich, koscidl stosowatl rozne sankcje, gldwnie postugujac si¢ klatwa.
Przeciez klatwa ztamat 1 podporzadkowal sobie frankonskich monarchow papiez
Mikotaj 1, przeciez klatwa przywiddt do Kanossy potgznego cesarza Niemiec
papiez Grzegorz VII. Przeciez w latach 1848 1 1870, kiedy trzeszczato w
posadach, a wreszcie rungto panstwo koscielne, papiez Pius IX rzucit klatwe na
tych wszystkich, ktérzy uczestniczyli w pozbawieniu go wiladzy Swieckiej 1
glosowali za przylaczeniem Rzymu do panstwa wtoskiego. Klatwe 1 inne kary
ko$cielne stosowali papieze nie tylko w sprawach zwiazanych z wtadza 1 walka

0 nia.

Kiedy wladza papiezy utrwalila sig, kiedy zniknglo niebezpieczenstwo
morderczej, konkurencyjnej bitwy o stolec Piotrowy, trzeba bylo od czasu do
czasu przypomina¢, ze papiez ma moc rozkazywania i w sprawach matych 1
blahych. I tak papiez Innocenty X wydat specjalne brewe zakazujace pod klatwa
zazywania tabaki w kosciele! Poniewaz jednak papiez Benedykt XIII byt
natogowym zwolennikiem tabaki, wigc w roku 1725 skasowat to brewe, nie
mogac oby¢ si¢ bez tabaki w kosciele. Odpowiadato to réwniez papiezowi
Leonowi XIII, ktéry "na piersiach nosi plamy od tabaki, ktéra zazywa
nalogowo"*.(“Leon XIIl. Zywot i prace”. Biblioteka Dziel Chrzeécijanskich,

Warszawa 1902; s. 68)

Klatwa 1 interdykt przedostaty si¢ takze na tak pozornie z punktu widzenia
prawa kanonicznego niewinny teren, jakim jest handel. Papiestwo w okresie
sredniowiecza poczeto stawiaé pierwsze kroki na polu handlowym. Usitowato

stopniowo, lecz za wszelka cene, opanowac caly éwczesny handel lub zdoby¢



sobie na ten handel przemozny wplyw, tak jak miato wplyw na ziemig 1 jej
eksploatacje. 1 dlatego kazdy, ktokolwiek odwazylby si¢ zachwia¢ potega
koSciola jako najwigkszego feudata czy tez monopolisty przemystowego 1
kapitalistycznego, padat ofiara straszliwych kar 1 represji koscielnych, ktorych
pierwszym stopniem byla zawsze klatwa. Wymownym dowodem jest glo$na

sprawa atunu.

Ahlun glinowy, niezbedny do barwienia tkanin, garbowania skor i1 do innych
celow przemystowych, do wieku XV sprowadzono ze Wschodu, gtownie z
Bizancjum, albo tez na Wschod wysytano tkaniny do barwienia. Po upadku
Bizancjum (1453) gléwne zloza atunu dostaty si¢ w posiadanie Turkow. W roku
1461 odkryty zostat alun réwniez na terenie panstwa koscielnego. Pius II
przystapil niezwlocznie do wydobywania atunu. Powstata spdtka do eksploatacji
1 handlu. Od kazdej tony wptywaly do skarbca papieskiego wysokie dywidendy.
W roku 1463 Pius II oglosit fakt odkrycia zt6z alunowych jako cudowny dowod
taski bozej, jako orez w walce chrzescijan z Turkami. Za tym o$§wiadczeniem
poszedt zakaz kupowania atunu u "niewiernych" Turkéw. Niewiele to pomogto.
Ahun turecki byt tanszy i kupcy chrzes$cijanscy Wtoch, Anglii i Francji nie mieli
ochoty do swojej katolickiej metryki doptaca¢ specjalnego dodatku papieskiego.
Sytuacja dla papieza stawala si¢ coraz cigzsza. W roku 1465 rzuca wigc
pierwsza klatwe na tych wszystkich chrzescijan, nie wylaczajac patriarchow,
biskupow, cesarzy i kréléw, ktorzy wydobywaja, sprowadzaja i handluja alunem
tureckim. I to nie pomoglo. Konkurencja alunowa byta silna, . mato kupcow
ulekto si¢ klatwy. Wobec tego w roku 1506 papiez Juliusz Il wydaje specjalna
“alunowa" encyklikg, ktora poleca przybi¢ na drzwiach kosSciolow we

wszystkich krajach chrzescijanskich. Oto jej tekst:

"Wszyscy, ktorzy kupuja, sprzedaja lub przewoza alun turecki lub alun

niewiernych, jak réwniez ci, ktorzy ich popieraja, sa ekskomunikowani,



przeklgci 1 potgpieni na wieki. Napigtnowani sa hanba, uznani za nie
posiadajacych prawa sporzadzania testamentu i1 za niezdolnych do zajmowania
stanowiska urzedowego. Caty ich majatek przechodzi na tego, kto ich wyda.
Tejze karze podlegaja ci wszyscy, ktoérzy podjudzaja do prowadzenia takiego
handlu. Miejscowosci, w ktorych handel ten si¢ odbywa albo atun jest
wydobywany, podlegaja interdyktowi koscielnemu"*.(Ch. Singer: “The Earliest
Chemical Industry”. London 1948; s.153.)

Program Grzegorza VII 1 jego nastgpcoOw rozciagnat si¢ oczywiscie rOwniez 1 na
Polskg. W wiekach XI 1 XII kosciot w Polsce byt instytucja podlegla 1 stuzaca
panstwu. Ksigze wptywat na mianowanie biskupow, mial nadzér nad
majatkiem ko$cielnym, z ktorego daniny ptyngty do skarbu koronnego. Majatek
po zmarlych dygnitarzach koscielnych przechodzil na wlasno$¢ ksigcia (na
podstawie tzw. “ius spolii”, prawa pobierania cze¢$ci spadku po zmartym
duchownym). Ksigze sprawowal  sady nad duchownymi, tworzyt lub
likwidowal biskupstwa 1 klasztory. Ten stan nie mogt si¢ podoba¢ Rzymowi 1
hierarchii ko$cielnej w Polsce. Tak jak i w innych krajach, przystapil wiec
kosciot w Polsce energicznie do ofensywy, ktora miata na celu uniezaleznienie
si¢ od wiladzy $wieckiej. Wielkim feudalom kos$cielnym, idacym zgodnie z
wielkimi feudalami §wieckimi, nie na reke byla silna wladza krolewska. Proby
umocnienia wiladzy krolewskiej, uniezaleznienia si¢ od Rzymu 1 cesarzy
niemieckich, spotykaty si¢ przewaznie z oporem hierarchii koscielnej. Jednak
krok za krokiem kosciét w Polsce zdobywal coraz wigksze i1 liczniejsze
przywileje. W XIII wieku na “nowych podstawach, na swoim wlasnym prawie
kanonicznym organizuje si¢ koscidl, a sadownictwo jego rozciaga si¢ nie tylko
na duchownych, lecz takze na ludno$¢ w dobrach kos$cielnych osiadla, a w wielu
sprawach takze i na cale spoleczenstwo katolickie. Na strazy jego orzeczen stoi
interdykt, klatwa, a w ostateczno$ci pomoc $wieckiego ramienia. Ko$ciot i

duchowienstwo zamieniaja si¢ w odrgbny stan polityczny, wyposazony petnym



samorzadem"*.(M. Bobrzynski: “Dzieje Polski w zarysie”. Wyd. IV. 1927 t. I,
s.148.)

Oczywiscie, jak juz wyzej wspomnieliSmy, kosciot w tamtych czasach
wspolpracuje z kazdym ustrojem, z kazdym panujacym, o ile ten ustrdj i ten
panujacy odpowiadaja jego interesom. Wiazalo sig to Scisle z teoria pochodzenia
swieckiej wladzy od Boga. Ta wlasnie teoria pozwalata polskim hierarchom
ko$cielnym zy¢ w harmonijnej zgodzie z zaborcami Polski, a po6zniej z
sanacyjnymi 1 faszyzujacymi si¢ rzadami Polski miedzywojennej. Ta rowniez
teoria pozwalata niektérym biskupom polskim zajmowaé stuzalcza postawe
wobec okupanta hitlerowskiego. Warto zapozna¢ si¢ z ta teoria, ktérej biskup
przemyski, Pelczar, poswigcit specjalne dzieto. "Ona bowiem (religia katolicka)
uczy, ze jakakolwiek jest forma rzadu, monarchia czy republika, wiadza, ktora
piastuje rzadzacy, pochodzi od Boga, czyli jest wyptywem wiladzy najwyzszej i
wedhug jej rozkazow, to jest wedtug prawa bozego, winna by¢ wykonywana - ze
<<nie ma zwierzchno$ci jeno od Boga>> (Do Rzyrn. 13. 1), a <<kto si¢
sprzeciwia zwierzchno$ci, sprzeciwia si¢ postanowieniu bozemu>> zZe

postuszenstwo dla wiadzy prawowitej jest jednym z obowiazkéw religijnych...

W ten sposéb religia nadaje wladzy wyzsza sankcjg, umacnia powaga prawa,
uswigca postuszenstwo, czuwa nad zyciem panujacych, wstrzymuje rozruchy i
bunty poddanych, popiera rzady w walce z indywidualizmem anarchicznym,
stoi na strazy porzadku i pokoju... Zaiste, jesli usuniemy religig, trzeba bedzie
chyba ustaw drakonskich dla utrzymania ludow w karbach postuszenstwa;
wtenczas miejsce koscioldw zajma wigzienia, miejsce kaptandow policja, miejsce
sprawiedliwo$ci terroryzm! Lecz 1 to nie pomoze, bo gdy si¢ rozszaleja
namigtnosci, zrzuca narzucone sobie jarzmo i puszcza si¢ w krwawy taniec.
Swiat patrzyt juz nieraz na podobne widowisko. Rewolucja (francuska) zostala

wprawdzie pokonana, ale jej zasady zostaly w spoleczenstwie jako czynniki



rozkladowe, za ktorych dzialaniem witadza traci coraz wigcej na poszanowaniu,
a prawo na powadze... Historia $wiadczy, ze Kosciot, wierny tym rozkazom,
szanowal zawsze wiladz¢ 1 prawa monarchow chrzescijanskich, ale tez nie
milczat, ilekro¢ ktory z nich deptat prawa boze 1 koscielne... Wéowczas po
daremnych upomnieniach spadata na nich klatwa z wyzyn opoki Piotrowej, a
razem z klatwa ,faczylo si¢ odsadzenie od korony. Nie bytoz to naduzyciem?
Nie, bo najprzod papieze mogli kara¢ niepostusznych synéw swoich, a po wtore
wladza moralna, stosownie do prawa publicznego, obowiazujacego wowczas
zgodnie z wuczuciem catej ludzkoSci chrzeScijanskiej, czynila papiezy
najwyzszymi s¢dziami wszystkich spraw w chrzeScijanstwie 1 rozciagala si¢ az
do wyrokowania o losach kréléw, panstw 1 narodow (slowa Piusa IX
wypowiedziane 20 lipca 1871 r. do czlonkdéw Akademii Katolickiej)... Moze
policja $ledzi¢ zbrodnicze czyny, moga sady kara¢ winowajcow; lecz jakaz
potega ziemska zdota dotrze¢ do tej Swiatyni, ktéra si¢ nazywa sumieniem?
Tylko religia tam wchodzi i1 rozkazuje; ona tez daje skuteczna pomoc do
zatamowania zlego w samym zrodle” (Bp. J.S. Pelczar: “Obrona religii

katolickiej”. T. I, s. 213, 215, 216, 220, 232)

Najnowsze czasy nie przyniosty na tym odcinku istotnych zmian. Oto oficjalny
organ Watykanu "Osservatore Romano™ z dnia 18 maja 1960 r. w artykule

“Podstawowe punkty” tak formutuje aspiracje kosciota do wtadzy:

“...Katolik nigdy nie moze pomija¢ nauk i dyrektyw kos$ciola, lecz w kazde;j
dziedzinie swej dzialalno$ci musi inspirowaé si¢ prywatnymi i publicznymi
prawami orientacja 1 instrukcja hierarchii. Nie mozna oddziela¢ problemu
politycznego 1 spotecznego od religii. W kazdym wypadku konflikt (migdzy
wierzacymi a niewierzacymi) musi znalez¢ rozwiazanie w postuszenstwie
wobec Kosciota, straznika prawdy....Kos$ciot nie moze pozwoli¢ wiernym na

przylaczenie sig, popieranie lub wspdtpracg z tymi ruchami, ktére stosuja i



opieraja si¢ na ideologii marksistowskiej... Mozna tu przypomnie¢ jasne 1
wielokrotnie powtarzane zasady w tej sprawie, wydane przez Najwyzsza
Kongregacje Swigtego Oficjum... Tym dyrektywom i tej ocenie kazdy wierny
musi podporzadkowac si¢ 1 w dziedzinie politycznej"**.(“Osservatore Romano"

z18.vV.1960r.)

Mamy wigc gotowa 1 bez zadnych niedomowien odpowiedz dla tych, ktorzy
probuja swiat przekonywac, ze kosciot rzymski nie ma celéw politycznych, ze
nie dziata przeciw ruchom postgpowym. Biskup Pelczar, a ostatnio "Osservatore
Romano” wyjasnili rolg i cele kosciota w zwalczaniu tych ruchow. Wobec tych
wypowiedzi, bedacych zreszta nie osobistymi punktami widzenia ich autorow,
lecz wykladnia catej filozofii 1 polityki ko$cielnej, pozostaje tylko niejasna
sprawa wrogiego stosunku kurii rzymskiej 1 czg$ci polskiej hierarchii koscielne;j
do .. wiadz 1 ustroju Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Ale dla nas to jest
jasne. Wiladza Ludowa w Polsce 1 caly nardd polski przejrzat na wylot
antynarodowe, antyludowe i wsteczne cele niektérych  “filarow" polityki
watykanskiej. Nardd polski zapoznatl si¢ juz z postawa papiezy 1 wielu biskupow
polskich w czasie rozbiorow, niewoli i powstan narodowych. Naroéd polski
doswiadczyt na wlasnej skorze "opieki ojcowskiej" Piusa XI i Piusa XII nad
katolikami polskimi przed ostatnia wojna 1 w czasie tej wojny. Wiemy réwniez,
jaki opor 1 trudno$ci napotykaly préby realizacji bardziej $wiatlej polityki
papieza Jana XXIII. Dzi§ Polska idzie nowa droga, droga tworczej pracy
pokojowej 1 postepu, droga rewolucyjnych zmian spotecznych. I dlatego, mimo
ze ustrdj Polski Ludowej jest ;,forma rzadu, wiladza, ktéra piastuje rzadzacy",

nie jest przez reakcyjny kos$ciot uznawany.

Idac za twierdzeniem biskupa Pelczara przesledzmy, jak to w dawnych czasach
“spadala klatwa z wyzyn opoki Piotrowej" na tych, ktérzy réwniez - jak my

dzisiaj - zamierzali prowadzi¢ nar6d polski droga wlasna, nie rzymska.



2. NA KROLOW I KSIAZAT

Kr6l Kazimierz Jagiellonczyk przygotowywal si¢ do wojny z Krzyzakami.
Potrzebowat na ten cel niemato srodkéw finansowych. Kt6z ich w tym czasie
najwigcej posiadat? OczywiScie wladcy koscielni. Udat si¢ wige krol do
kardynala Ole$nickiego, aby na rozprawe¢ z zakonem krzyzowym dat co$ ze
skarbca koscielnego. Kardynal Olesnicki “spotkal go z infula na glowie i
pastoralem w reku: <<Kedy ci¢ twe nogi wioda, krolu- rzecze mu - czyzby po
naczynia poswigcone Bogu, aby wydrze¢ je? Tego nie uczynisz, bo nie dam; a
jesli ty Bolestaw, to masz Stanistawa przed toba*(Aluzja do zatargu migdzy
zdrajca Polski biskupem Stanistawem Szczepanowskim a krolem Bolestawem
Smiatym.), ale zlota i srebra ko$cielnego nie ruszysz>>"**(Bp L. Letowski:
“Katalog biskupow, pratatow 1 kanonikow

krakowskich”. Krakow 1852; T. I, s. 383.)

To spotkanie ksiazatka polskiego w pelnym pontyfikalnym stroju z krélem
polskim, domagajacym si¢ od wysokiego przedstawiciela kosciola
wspoéluczestnictwa nie tylko w korzystaniu z owocoéw trudu narodu, ale 1 w
ofiarach, w walce o sil¢ 1 wolno$¢ tego narodu, ma swoja niemal symboliczna
wymowe. Kosciot katolicki w Polsce $redniowiecznej toczyt z wiladza
krélewska zacigte boje o swoja "wolnos¢" i1 nie pozwalal, aby cokolwiek z jego
stanu posiadania zostalo ujete. A kiedy kto probowat ten stan posiadania
naruszy¢, reakcyjna hierarchia kos$cielna, usilnie wspomagana i1 blogostawiona
przez papiezy, sprzggnigta klasowymi interesami ze stojaca rOwniez zawsze na
pozycjach antynarodowych warstwa feudatow $wieckich - nie wahala sig¢ grozic,
potrzasa¢ pastoratem i rzucac klatwy, chocby przeciwnikiem byl sam nawet
krol. Kazdy, kto sprzeciwiat si¢ tym papiesko-feudalnym daznosciom do

wladania catym $wiatem, byl uznany za wroga religii 1 Boga, byl wszelkimi



srodkami, a gltownie 1 najczesciej] klatwa, zwalczany 1 tgpiony. A kiedy
przeciwnik "lekce sobie klatwe wazyl", biskupi zdolni byli bez skruputow
wigza¢ si¢ nawet z zewngtrznymi 1 wewngtrznymi wrogami Polski, by swoich
celow politycznych dopiaé. Przez "wolnos¢" episkopat polski rozumiat nie tylko
“wolnos$¢" od placenia podatkéw 1 od podlegania sadom $swieckim. Kto chciatby
podwazy¢ to "Swigte" prawo, w zadnym przeciez kodeksie nie umieszczone,
podpadat osobiscie pod klatwe, a teren, ktorym rzadzit pod interdykt. Bywato,
ze padaly klatwy na krélow 1 ksiazat, a interdykty na wsie, miasta, dzielnice, na
kraj nawet caty. Klatwy spadaty zawsze wtedy, gdy wladza §wiecka odwazyta

si¢ zaczepi¢ zasadg urojonej nietykalnos$ci 1 bezkarnosci wtadzy duchowne;.

Zgodnie z prawem kanonicznym (kanony 1553 1 2269) klatwy 1 interdykty
spadaty na donioste akty wagi panstwowej, ktore w najmniejszym bodaj stopniu
mogly zagraza¢ supremacji koSciota nad panstwem. I tak papiez- Innocenty III
potepit w roku 1215 Wielka Kart¢ angielska, ten sam los spotkat wszystkie
rewolucje od francuskiej po pazdziernikowa, Innocenty X wyklal traktat
westfalski, pierwszy dokument tolerancji religijnej wydany przez wiadcow
panstw katolickich i ewangelickich (1648), Grzegorz XVI "uczcil" w roku 1823
specjalna encyklika konstytucje belgijska, w ktorej pojawity si¢ hasta wolnosci
prasy 1 sumienia. Niedlugo potem wykleciu ulegla konstytucja katolickiej
Austrii za to tylko, ze zezwolila niekatolikom otwiera¢ wilasne szkoty. W
czasach nowszych Pius X potepit krola wloskiego Wiktora Emanuela, ktory
odwazyt si¢ wlaczy¢ do panstwa wloskiego tereny nalezace kiedy$ do panstwa
koscielnego. Tenze sam papiez w encyklice “Vehementer nos” (1906)

rozciagnat klatwe na francuska ustawe o rozdziale kosciota od panstwa.

Wréémy jednak do przypadkow z naszej historii. Bolestaw Chrobry musiat
przez dtugie lata toczy¢ z Rzymem spory o prawo do koronacji, ktore byloby

najsilniejszym dowodem jego wiladzy w kraju, wladzy nad wszystkimi, nie



wylaczajac biskupdw. Nie podobato si¢ to biskupowi Gaudentemu, ktory wszedt
W tajne porozumienie z cesarzem niemieckim 1 reakcyjna cze$cia
duchowienstwa polskiego 1 zamierzat wznieci¢ bunt przeciw krolowi, obtozy¢
go klatwa, wywota¢ w kraju zamgt 1 w ten sposéb da¢ cesarzowi niemieckiemu
pretekst do wkroczenia na ziemie polskie. Chrobry jednak spisek wykryt i
zlamal, a klatwy si¢ nie ulakt. Do ostrego zatargu miedzy wladza krélewska 1
koscielna doszlo za panowania Bolestawa Smiatego w wieku XI. W jego
wyniku jawny zdrajca Polski, biskup krakowski Stanistaw Szczepanowski

przylapany na goracym uczynku, skazany zostat na §mier¢.

Przez wiele lat burzuazyjni i klerykalni historycy przedstawiali biskupa
Szczepanowskiego jako bohatera 1 meczennika, jako ofiar¢ rzadéw krola
Bolestawa Smiatego, skwapliwie postugujac sie przy tym zrédtami stronniczymi
1 fatlszujacymi prawde, a odrzucajac zroédla wiarygodne 1 wspdtczesne. Dopiero
wybitny znawca epoki sredniowiecza polskiego, zreszta wierzacy i praktykujacy
katolik, prof. Tadeusz Wojciechowski, w napisanej w roku 1904 pracy “Szkice
historyczne jedenastego wieku” rozprawil si¢ z falszerzami historii,
udowadniajac zbrodni¢ zdrady krola 1 kraju dokonana przez biskupa

Szczepanowskiego.

Prof. Wojciechowski opiera si¢ gldéwnie na godnym zaufania pod tym wzgledem
zrdédle, na Kronice Galla Anonima, ktéory zyjac niemal wspolczesnie tym
wydarzeniom i zachowujac w Kronice postawe goracego katolika, nie waha si¢
uzna¢ prawdy historycznej 1 nazwac biskupa zdrajca (traditor episcopus), Biskup
Szczepanowski reprezentowat interesy klasowe wielkich feudatow, a wigc i1
zwiazanego z nimi episkopatu polskiego. Przeszkoda na drodze do peinej
realizacji tych interesow byla silna wiadza krolewska, ktorej rzecznikiem byt
Bolestaw Smialy. Dla zlamania tej przeszkody wiaze si¢ biskup z wrogami

narodu polskiego: cesarzem niemieckim Henrykiem IV 1 krélem czeskim



Wratystawem. Organizujac spisek przeciw krolowi, wciagnal do niego
rozwarcholonych moznowtadcow, wojewodg Sieciecha oraz brata krolewskiego,
bezwolne narzg¢dzie swojej antypolskiej polityki, Wiladystawa Hermana,
ktéremu przyobiecal tron. Krol jednak wpadt na tropy spisku, sprawe przekazat
trybunatowi, ktéry skazat biskupa na smieré. Wyrok wykonano. Krol nie zdotat
jednak zdusi¢ rozszerzajacego si¢ spisku wielkich feudatow i1 musiat uj$¢ za
granicg. Na tron wstapil Wiadystaw Herman, ktory po objeciu wiladzy
podporzadkowat si¢ natychmiast cesarzowi niemieckiemu. Stolice krakowska
zajal Wratystaw. Herman otoczyt si¢ Niemcami, stolice biskupie poczat
rozdawa¢ réwniez Niemcom, zwolennikom cesarza. Doradca swoim mianowat
agenta cesarskiego, Ottona von Mistelbacha, ktéry za dobra stuzbg dla cesarza
niemieckiego otrzymat od niego pozniej poptatne biskupstwo bamberskie od

papieza kanonizacj¢ na §wigtego.

Faktycznego stanu rzeczy nie moégt ukry¢ nawet bogobojny 1 stronniczy
kronikarz Wincenty Kadtubek, ktory mowi o Bolestawie Smiatym, ze "nie tylko
nie za $wigtokradce, ale za najgorliwszego $§wigtokradztwa msciciela u wielu
uchodzit"*.  (“Mistrza  Wincentego  zwanego  Kadlubkiem, biskupa
Krakowskiego, Kronika Polska”. Krakow 1862; s. 95.)

Jako $wigtokradztwo oceniony zostal fakt zlamania przysiegi zlozonej przez
biskupa na wierno$¢ krélowi i narodowi. Fakt zdrady narodu przez biskupa byt
tak bezsporny i niewatpliwy, a wyrok sadowy spotkat si¢ z tak powszechnym
uznaniem, ze mimo powagi wydarzenia $mierci biskupa 1 orzeczenia
trybunalskiego - ani papiez wspotczesny (zreszta prowadzacy spory z cesarzami
niemieckimi, a wigc uznajacy racje krola), ani papieze pozniejsi nie wazyli si¢
oficjalnie wykla¢ kréla, a z biskupa uczyni¢ Swigtego czy blogostawionego.
Dopiero w sto siedemdziesiat cztery lata po jego $mierci, kiedy zabrakto juz

ludzi mogacych da¢ §wiadectwo prawdzie 1 kiedy wreszcie trzeba bylo dac



Polsce swigtego, aby podnies¢ moralny 1 finansowy autorytet kosciota, nastapita
kanonizacja. Biskupa zdrajcy, poprzedzona zmudnymi i pelnymi wykretow
teologicznych przygotowaniami. Mnisi preparowali upstrzone cudami i
wymyslami zywoty Stanistawa, ktére prof. Wojciechowski nazywa "ng¢dza
umystowa". Jednocze$nie wszczg¢to ohydna nagonke na krola, ktéremu nie
oszczedzono obrzydliwych 1 klamliwych potwarzy.  Jakkolwiek Rzym
oficjalnie nie obtozyl krola klatwa, to jednak - zgodnie z koScielnym prawem
zwyczajowym - za taki postepek klatwa spadta nan automatycznie, co
pOzniejsze prawo kanoniczne nazywa “latae sententiae”. I to na pewno ma na
mys$li ks. dr Jan Calinski piszac: "Za t¢ zbrodni¢ papiez naktada na caly kraj
interdykt, czyli zakaz odprawiania nabozenstw, a na kréla rzuca klatwe"*.(Ks. J.

Calinski “Kosciot katolicki w Polsce. Tarnow 1947 s.15.)

Zbrodnia zdrady kraju i spiski byly dotychczas przez historykéw polskich
przedstawiane jako jedyna przyczyna wyroku krolewskiego. Zapomniano
jednak, ze druga, nie mniej istotna przyczyna byl zwyczajny grzech w
rozumieniu éwczesnego prawa. Do tego stwierdzenia doszedt w ostatnim czasie
wybitny uczony, znakomity znawca tej epoki, prof. Konstanty Grzybowski:
"...To przeciez krélowie polscy, Chrobry, Kazimierz Odnowiciel, Bolestaw
Smiaty - organizowali hierarchig koscielna w Polsce. To oni oddawali biskupom
wladze¢ duchowna - plaskorzezba na drzwiach gnieznienskich, przedstawiajaca
wladce na tronie wregczajacego pastorat pokornie przed nim schylonemu
biskupowi, oddaje é6wczesny stosunek wladcy do kosciota w Polsce 1 Owczesna
ideologie. Gdy Gallus pisze o Smiatym: <<majestat wiadzy krolewskiej>>,
uzywa okreslenia wowczas jeszcze rzadko do krolow, raczej tylko do cesarza
stosowanego. A gdy pisze o nim ‘“christus domini”, pomazaniec panski,
wskazuje, ze widziano w krélu majestat wladzy nad biskupem, $wigtos¢
namaszczenia, ktora czynila krola wladca nie tylko swieckim, ale i duchownym.

Gdy za$ Kadlubek pézniej napisze, ze krol Bolestaw Smialy dlugo, az do jego



czasow, <<nie tylko za Swigtokradcg, lecz za najgorliwszego Swigtokradztwa
msciciela uchodzit>>, stwierdza chyba, ze w d6wczesnych wyobrazeniach zdrada
byla nie tylko przestgpstwem, ale 1 grzechem najcigzszym" *.(K. Grzybowski:

“Rzeczy odlegle a bliskie”. Warszawa 1969; s. 24-25.)

W sSwietle tego wszystkiego jakze dziwnym musi wydawac si¢ wywotywanie
przez kardynata Wyszynskiego pamigci biskupa Szczepanowskiego (1962 r.),
jako tego ktory ma wies¢ narod polski do przysztych zwycigstw, jako tego, od
"ktorego wizji wyzwoli¢ si¢ nie mozemy! Co wigcej, wyzwoli¢ si¢ nie chcemy"

** ("Tygodnik Powszechny" 1962 r., nr 26.)

Podczas jednej z centralnych uroczysto$ci milenijnych, 8 maja 1966 r., w
kazaniu wygloszonym w Krakowie na Skalce, tak oto ks. Wyszynski usituje
wykorzysta¢ posta¢ biskupa Szczepanowskiego na uzytek dywersji politycznej
rozbijajacej nardd 1 rozpalajacej fanatyzm 1 nietolerancje: "Trzeba zaniechaé
tego wszystkiego, co usiluje pomniejszy¢ te wspaniala postaé, ktora idzie przez
dzieje polskie, pelna zastug, jednoczac ten nardd ku pokojowi. Stanistaw zginat
niec w innej sprawie, tylko w obronie porzadku moralnego, praw moralnych,
ktore w narodzie maja znaczenie i dla maluczkich, 1 dla wielkich, 1 ktore
obowiazuja 1 tych, co rzadza, i tych, co sa rzadzeni; zginat za obron¢ porzadku
moralnego. I wlasnie dlatego, ze to byla $§mieré za prawa boze, za prawa
moralne, za prawa obowiazujace wszystkich, dlatego zwyciezyt $miercia swoja i
ofiara. I dlatego tez zyje dzi$§ wsrdd nas i wielka jest jego droga dziejowa przez
nardd, ktory rozumie sens obrony tadu moralnego, porzadku bozego w zyciu i w
dziejach narodu. Jednoczes$nie ustanowil wzor wspaniaty, jak trzeba niekiedy...
odda¢ zycie za tad moralny w zyciu narodu, odda¢ zycie w obronie praw
ojczystych, a zwlaszcza w obronie tego naleznego cztowiekowi, rodzinie i
narodowi prawa do pracy, do sprawiedliwosci, do mitosci, do szacunku, do

wolnos$ci1".



Trzeba mie¢ wiele zuchwalstwa 1 braku poczucia odpowiedzialnosci za stowo,
trzeba by¢ Slepym na prawdg i rzeczywistos¢, aby zgromadzi€ tyle formutek tak
ktamliwych 1 tak dalekich od tych odmienianych we wszystkich przypadkach
mitosci, praw, porzadku moralnego itp. Na pewno zaden uczciwy katolik nie
zgodzi si¢ na takiego przywodce, ktorego Gall Anonim, nie zywiacy przeciez
sympatii dla Bolestawa Smiatego, juz przed wiekami nazwat zdrajca - traditor.
Rojenia o absolutnej wladzy kosScielnej nurtowaty réwniez arcybiskupa
gnieznienskiego Henryka Kietlicza, ktory z IV soboru lateranenskiego w roku
1215 przywidzl niepohamowana zadzg zawladnigcia krajem, nienawi$¢ do
wszystkiego, co niekatolickie, oraz pigtno herezji i1 klatwy dla tych, ktorzy
osmieliliby si¢ przeciwstawi¢ wiladzy biskupiej. Nie pozwolit na to jednak
wladca wielkiej miary, Wiadystaw Laskonogi. Doszto znowu do ostrego starcia
migdzy wiladza §wiecka, dazaca do zjednoczenia Polski 1 jej uniezaleznienia si¢
od cesarstwa niemieckiego, a wladza koscielna dzialajaca we wspdlnym
interesie papiestwa i udzielnych ksigzat feudalnych. Kietlicz rzucit klatwe na
Laskonogiego 1 stosujac metode zapozyczona z Zachodu utworzyt zbrojna
koalicje slabszych ksiazat dzielnicowych przeciwko ksigciu silniejszemu.
Jednym z uczestnikéw tej potajemnej koalicji byt Konrad Mazowiecki, ktory
haniebnie zapisat si¢ na kartach naszych dziejéw sprowadzeniem Krzyzakow.
Wiadystaw Laskonogi nie ulakt si¢ klatwy ani wichrzen Kietlicza. Obtozyt
sekwestrem dobra biskupie za uchylanie si¢ od ptacenia podatkow, uwigzit
duchownych uczestniczacych w buncie, a arcybiskupa Kietlicza wypedzit z
kraju. Owczesny papiez Innocenty IIT brat zywy udzial w tym sporze o wiadze.
Swiadczyé moze o tym choéby fakt, ze w okresie jedenastu dni wyszlo z
kancelarii papieskiej do Polski trzydziesci listow. Byly to listy zatwierdzajace
klatwe na Laskonogiego oraz nawotujace biskupow 1 ksiazat do dalszej i
wytrwatej walki ze "$miatkiem", ktory odwazyt si¢ podnies¢ rgke na wroga

Polski w infule.



Godnym" nastgpca 1 wiernym kontynuatorem zdradzieckiej polityki biskupa
Szczepanowskiego 1 arcybiskupa Kietlicza byl biskup krakowski Pawet z
Przemankowa, organizator 1 przywodca spiskow 1 buntow politycznych przeciw
Bolestawowi Wstydliwemu 1 Leszkowi Czarnemu, kilkakrotnie przez nich za
zdradg stanu wigziony. O tym biskupie, "nie majacym sumienia zadnego"* (Bp
L. Letowski: “Katalog biskupow..”, jw., s. 186.), zmuszeni byli pisa¢ zgodnie
wszyscy biografowie 1 historycy katoliccy, ze byt uosobieniem nie tylko zdrady
narodowej, ale 1 rozpusty. Postuchajmy ks. kanonika Jana Dlugosza, ktérego
“Dzieje Polski” sa dla kosciota do dnia dzisiejszego najwyzsza wyrocznia w

sprawach historii Polski:

"Zdroznych, ze stanem 1 powaga biskupia niezgodnych dopuszczajacy si¢
naduzy¢ 1 poniewierajacy swoja godno$¢ pasterska, Pawet biskup krakowski,
oddany przede wszystkim swawoli i rozpuScie, mniszke pewna z klasztoru
Skalskiego Sw. Maryi uprowadziwszy przemoca, wzial ja do siebie za
natoznice. Gwattownik, niezno$ny dla swych poddanych i sasiadéw, monarsze
swemu, Bolestawowi  Wstydliwemu,  ksiazeciu  krakowskiemu i
sandomierskiemu, i sadom krajowym okazywat si¢ zuchwatym i opornym... Nie
tylko wreszcie z nieprzyjaznymi ksiazg¢ciu polskiemu panami, ale nadto z
Litwinami 1 barbarzyncami, ktérych $ciagat i przyngcat do siebie zwiazkami
powinowactwa, aby tym $mielej 1 bezpieczniej mogl sta¢ przeciw ksigciu i
prawu, poczal skrycie si¢ porozumiewac...Pawet biskup krakowski, ktorego
wielu obwinialo, ze byt sprawca przesztorocznego napadu Litwinéw, z rozkazu
Leszka Czarnego, ksiazecia krakowskiego 1 sandomierskiego, gdy przebywat w
miasteczku Lagowie, przez nastanych zolnierzy pojmany zostal i w wigzach
powtornie do zamku sieradzkiego odprowadzony..."* (“Jana Dhugosza dziejow

polskich ksiag dwanascie”. Krakow 1857; t. I1, s. 408-409, 454-455.)



Zbrodnie, dowody zdrady narodowej i wyuzdania biskupa Pawla byly tak
oczywiste 1 gorszace, ze nikt z d6wczesnych polskich dostojnikéw koscielnych
nie odwazyt si¢ ukara¢ klatwa Leszka Czarnego - sprawce uwigzienia biskupa. I
dlatego, kiedy to wuczynit papiez Marcin IV specjalng bulla, czg§¢
duchowienstwa polskiego na terenach objetych klatwa papieska nadal
nabozenstwa odprawiala, cho¢ prawo koscielne surowo tego zabranialo.
Wymienieni biskupi nie sa jedynymi dostojnikami, w obronie ktorych
stosowano w Polsce klatwe. Przez dwadziescia pieé lat (1295-1320) Rzym, taka
przeciez "miloScia ojcowska" patajacy do Polski, tolerowal na krakowskiej
stolicy biskupiej 1 bronil klatwami zacigetego wroga wszystkiego, co polskie,
zniemczonego Slazaka i zaprzanca, biskupa Jana Muskate, ktory na jednym z
procesOw miat czelnos¢ powiedzie¢: "Gdybym nie miat dokonaé tego, co
zaczatem, 1 gdybym nie wytepit narodu polskiego, wolalbym umrze¢". Temu to
migdzy innymi biskupowi "zawdzigczamy" w XIII wieku wzmozona
germanizacj¢ terenéw zachodnich, a nawet Krakowskiego. Mnisi niemieccy
rzadzili si¢ jak szare gesi w klasztorach polskich, zwlaszcza cysterskich 1
franciszkanskich. Niemcy, Henryk z Wierzbowa 1 Jan Muskata, wtadali
biskupstwami we Wroctawiu 1 Krakowie, 'a Niemiec Henryk Brene otrzymuje w
roku 1281 nominacje na arcybiskupstwo gnieznienskie. Biskup Muskata,
bezwzgledny 1 nie przebierajacy w $rodkach warchot, bedac zdecydowanym
wrogiem Lokietka, gorliwie popieral Wactawow czeskich 1 polityke niemiecka
w Czechach i w Polsce. Stawne byly jego procesy, w ktorych wystgpowat jako
wrog Polski. Udowodniono mu, ze dokonal $wigtokradztwa (symonii)
przekupujac kapitute, aby wybrata go biskupem. Dla oplacenia postusznych
sobie zotdakow niemieckich sprzedawat dobra koscielne, czynit w grobowcach
biskupich katedry wawelskiej poszukiwania zlota i klejnotow. Prowadzit
zbrojna 1 podjazdowa walke przeciw Lokietkowi, na ktorego rzucat kilkakrotnie
klatwy, organizowat wojsko 1 obwarowywat zamki. O Lokietku mowit: "Albo ja

go usun¢ z kraju, abo on mnie. Niechaj sobie poszuka innego biskupa, a ja



poszukam sobie innego ksigcia"*. (J.. Ptasnik: “Monumenta Poloniae Vaticana”.
Krakow 1914 t. III, s. 90). Polecajac najemnym zotdakom pali¢ 1 niszczy¢
kos$cioly polskie, wskazywatl na topor 1 mowit: “Macie tu klucz swigtego Piotra
do otwierania kosciotow" **. (J.. Ptasnik: “Monumenta Poloniac Vaticana”.

Krakow 1914 t. I11, s. 80)'

Biskup Muskata, z siejacym postrach szwagrem swoim Gerlachem de Kulpe, z
obwarowanego zamku biskupiego w Lipowcu dokonywal rabunkowych
wypaddéw na okoliczna ludnos¢ Miechowa, Sacza, Wislicy 1 Wieliczki. Walka
biskupa Muskaty z Lokietkiem przeciw idei zjednoczenia Polski 1 umocnienia
wladzy krolewskiej przerywana byla nieszczerymi aktami zgody 1 skruchy ze
strony biskupa, ktore pozwalaly mu nabra¢ oddechu do nowych atakéw 1 zdrad.
Muskata wyklinal Lokietka, Lokietek zamykat Muskate do wigzienia, ten blagat
kréla o przebaczenie, by znowu knu¢ zdradg, rzuca¢ klatwe 1 z powrotem i8¢ do
lochéw. Muskata cieszyt si¢ nieustannym poparciem papiezy, ktorzy wszystkie
jego klatwy na Lokietka bez zastrzezen zatwierdzali, popierajac w ten sposob
jego walke z polskoscia. Nawet hierarchii koscielnej w Polsce musial ten zdrajca
w fioletach biskupich dobrze zaj$¢ za skére, kiedy arcybiskup gnieznienski,
goracy patriota 1 obronca silnej wiadzy krolewskiej 1 jedno$ci narodowej, Jakub
Swinka, zawiesit go w urzedowaniu i ekskomunikowal. "Ostatecznie papieski
dostojnik, legat papieski, Gentilis, oczys$cit Muskat¢ z zarzutow 1 kar
koscielnych, tokietka uznat winnym gwaltu 1 orzekl, ze ksiaze jest
ekskomunikowany, za$ jego kraj oblozony interdyktem ko$cielnym, Na forum
papieskim biskup wychodzit zwycigsko..."*. (J. Baszkiewicz: “Polska czaséw

Lokietka”. Warszawa 1968; s. 108.)

To wszystko oczywiscie pozwolito wiladzy koscielnej pochowaé zdrajcg z
wielkimi honorami w klasztorze cysterskim w Mogile i na tablicy wyry¢ napis o

wielkich jego zastugach dla Polski i kosciota...



Niewielu naliczylibysmy takich wladcow, ktorych kary koscielne omingly.
Przyczyny tych kar zawsze byly podobne: proby obalenia czy oslabienia wladzy
swieckiej, jesli ta wladza nie chciata uzna¢ wiladzy kosciota. Wiladystaw 11, syn
pierworodny Bolestawa Krzywoustego, nosi w historii przydomek Wygnanca.
Musial bowiem uchodzi¢ z kraju $cigany klatwa arcybiskupa gnieznienskiego,
Jakuba ze Znina, ktéremu nie na reke byla dazno$é ksiecia do zjednoczenia
dzielnicowej Polski. Jakub ze Znina przybyt do obozu wojsk Wiadystawa 1II i
taka oto pelna obtudnych frazeséw klatwe nan rzucit:

"Kiedy pogwalciwszy boskie 1 ludzkie prawa, zdeptawszy obowiazki §wigte
ludzkosci 1 przyrodzone zwiazki, stales si¢ w swej Slepocie zatwardziaty, ze ani
ci¢ bojazn Boga 1 cze$¢ jemu nalezna, ani zyczliwych ludzi upomnienia 1
przestrogi, ani moje na koniec rady, prosby 1 namowy nie zdotaly odwies¢ od
wystepnych 1 najohydniejszych zamiaréw i1 na droge prawa nawroci€, przeto w
imi¢ Wszechmocnego Boga, ktorego namiestnictwo w tej sprawie piastuje,
ciebie, jako gwaltownika 1 wydzierce wlasno$ci twoich braci, nieprzyjaciela
wiary i ojczyzny, praw boskich i ludzkich przestepce, ktory wzgardziwszy mymi
radami ojcowskimi, na najzbawniejsze ghlichy przestrogi, faraonska serce
zatwierdzite$ bezboznos$cia, wobec tego przytomnego ludu naprzéd wylaczam
ze spoteczenstwa kosSciola, a nastgpniec jako upornego w grzechu i
niepoprawnego  wyklinam i  surowosci sadu bozego  ostatecznie

zostawiam"*.(Jana Diugosza dziejow polskich..., jw., t. II, s. 17.)

Inni synowie Krzywoustego, Bolestaw Kedzierzawy, Mieszko III Stary, réwniez
dostapili “zaszczytu” klatwy za to, ze nie pozwolili si¢ Rzymowi miesza¢ w
wewngtrzne sprawy panstwowe 1 wygrywa¢ wasni miedzy braé¢mi. Kardynat
Gwidon, legat papieski, rzucit klatwe. Biskup krakowski Getko, przy wybitnym

wspotudziale wojewody Stefana, zorganizowal spisek przeciwko Mieszkowi III,



a na wiecu w Leczycy uznal papieza za najwyzsza wiladzg polityczna,
zmniejszyl swiadczenia 1 podatki kleru oraz znidst prawo przejmowania przez
panstwo majatkow biskupow po ich $mierci. Papiez oczywiscie klatwe
zatwierdzit. Sojusznik magnaterii 1 biskupéw w walce z Mieszkiem, Kazimierz,
za to, ze uznat uchwaly teczyckie i byl marionetka w reku moznowladcow,

nazwany zostat przez nich "Sprawiedliwym”.

Dziesigcina, jedna z najwazniejszych 1 najczesciej wystepujacych kosci
niezgody migdzy :wtadza $wiecka a koScielna, byta powodem rzucenia klatwy
przez arcybiskupa gnieznienskiego Fulko na ksigcia S$laskiego Bolestawa
Lysego. Kiedy ksiazg stanat po stronie swoich podwtadnych §wieckich, ktorzy
postanowili zamieni¢ niezwykle uciazliwa dziesigcing snopowa na pieni¢zna,
biskup wroclawski Tomasz zaprotestowat. Bolestaw Lysy zakut biskupa w
kajdany 1 uwigzil. Arcybiskup Fulko rzucit klatwe, a papiez polecit biskupom w
Gnieznie 1 Magdeburgu zorganizowaé zbrojna wyprawe¢ przeciw Kksigciu.
Biskupi nie mieli ochoty dzieli¢ losu swojego kolegi Tomasza. Pig¢ lat
wigzienia naklonito biskupa Tomasza do ustepstw, a dwa tysiace srebrnych dla

ksigcia przyniosty mu wolnos¢.

Syn Bolestawa Lysego, Henryk V miat z biskupem wroctawskim zatarg o
podatki, ktorych ptacenia duchowienstwo mu odmowilo. Ksigze nie dat si¢
zastraszy¢ klatwa 1 opornego biskupa wraz z postluszna mu czg$cia kleru
wypedzil poza granice ksigstwa. Nic nie pomogly Henrykowi Brodatemu ani
jego religijnos¢, ani szczodra reka fundujaca liczne klasztory. Kiedy osSmielit sig
zakaza¢ duchowienstwu poboru dziesigcin, biskup wroctawski Wawrzyniec
wyklat go. Po raz drugi klatwa dotkneta Brodatego z rak arcybiskupa
gnieznienskiego Petki. Aby upor ojca nie przeszedt na syna, papiez Grzegorz IX
specjalnym brewe z dnia 25 maja 1238 roku ostrzegl syna Henryka Brodatego,

Henryka Poboznego, ze jezeli nie cofnie zarzadzeh ojcowskich, zwloki ojca



zostana ekshumowane, wyrzucone z miejsca poswigconego 1 zagrzebane w
miejscu nie poswigconym. Dwukrotnie réwniez byl wyklety czwarty syn
Henryka Poboznego, ksiaz¢ glogowski Konrad. Spor poszedt o ziemie ksiazegce,
o wiele wsi, ktore bezprawnie przywlaszczyt sobie biskup wroctawski. Tym
razem jednak, mimo ze wraz z klatwa na ksigcia spadt rowniez na jego ksigstwo
interdykt, ktory zabranial odprawiania nabozefstw, znalazta si¢ czg$¢
duchownych, ktérzy klatwy 1 interdyktu nie uznali 1 nabozenstwa odprawiali.
Oczywiscie wszyscy zostali imiennie ekskomunikowani 1 nazwiska ich padly z

ambon wszystkich kos$ciotow.

Znany nam juz ze swojej nigdy nie zaspokojonej zachlanno$ci na ziemig 1
pieniadze biskup wroctawski Tomasz Il spowodowat rzucenie klatwy papieskiej
na ksigcia $laskiego Henryka IV Probusa za to, ze zabral czterdzie$ci wsi z
kasztelanii otmuchowskiej, bedacych dotychczas we wiladaniu biskupim.
Duchowienstwo 1 rycerstwo podzielito si¢ na dwa obozy: stronnikow ksigcia 1
biskupa. A kiedy Tomasz Il ponownie wyklat ksigcia 1 rzucit na jego ksigstwo
interdykt, Henryk IV Probus oglosit publicznie biskupa wrogiem i1 wylaczyt go
wraz ze stronnikami jego spod opieki ksiazecej. Jako wroga otoczyt w
Raciborzu i1 zmusit do uleglo$ci i odwotania klatwy. Zwycigsko rowniez dla
wladzy S$wieckiej zakonczony zostat spor migdzy krolem Kazimierzem.
Wielkim a biskupem krakowskim Bodzanta. Byt to okres, kiedy kosciot byt w
posiadaniu wielkiego przywileju postanowienia statutu wislickiego, ktore
zwalniato poddanych od ich obowiazkow poddanczych wobec wykletego.
Prawo to uderzylo réwniez w kréla. Kazimierz Wielki mianowicie obtozyt
podatkami krakowskie dobra biskupie. Wowczas biskup Bodzanta wyklat kréla,
posytajac mu dekret ekskomunikacyjny przez ksigdza kanonika Baryczke. Na
taka obrazg¢ majestatu krolewskiego Kazimierz zareagowatl dekretem
krolewskim skazujacym Baryczke na $mieré przez utopienie. Dzierzacego w

reku dekret biskupi ksiedza Baryczke zaszyto do worka 1 wrzucono do Wisty.



Biskup Bodzanta zmuszony byl odwota¢ klatwe, a krol Kazimierz wymusit na
episkopacie zniesienie panujacego dotychczas zwyczaju przerywania na trzy dni

nabozenstw w miejscowosci, w ktorej pokazat si¢ czlowiek wyklety.

I nad glowa kréla Wiadystawa Jagietty probowali ksiazgta koscielni potrzasaé
klatwa. Celowal w tym kardynat Zbigniew Olesnicki, goracy zwolennik
Krzyzakow, ktorym przeciez - korzystajac z maloletnosci Wladystawa
(Warnenczyka) - ofiarowat ziemie chetminska, michalowska i pomorska. Po
wielkim najezdzie krzyzackim w roku 1432 na ziemi¢ dobrzynska i Kujawy,
dwadzie$cia cztery miasta z Inowroctawiem 1 Wiloctawkiem oraz okoto tysiaca
wsi legto w gruzach, stato si¢ pastwa plomieni. Mieszkancy tych ziem, ktorzy
uszli z zyciem, zjawili si¢ u krola blagajac o pomoc w zagospodarowaniu si¢ od
nowa. Krol potozyl rgk¢ na dobrach koscielnych gniezniensko-poznanskich,
oddajac je poszkodowanym do czasu nast¢pnych zbiorow. Wowczas zjawit si¢ u
Jagietty Olesnicki z grozba klatwy: "Jezeli z uporem i1 zatwardziato$cia serca
pozosta¢ zechcesz przy swoich bl¢dach, wiedz, ze gotéw jestem i mam w sobie
dos$¢ odwagi uzy¢ na ciebie klatwy duchownej, a czego nie zdotam ojcowskim
upomnieniem, skroci¢ potrafi¢ karcaca rozga apostolska"*.(Jana Dlugosza

dziejow polskich..., jw. t. IV, s. 485.)

Nie mial jednak odwagi Ole$nicki grozby wykonaé. Ten sprytny,
bezojczyzniany patriota rzymski zdawat sobie doskonale spraweg z tego, ze
Jagietto nie cofnalby si¢ przed surowa kara dla purpurata-$miatka. Kazimierz
Jagiellonczyk byt ostatnim z krélow polskich, ktérego, probowano klatwa
zastraszy¢ 1 zlamaé. Z Kazimierzem walczyl i papiez Pius II 1 kardynat
Oles$nicki. Pius II, o ktorym biskup Letowski pisze, ze "nie byt zyczliwy
Polakom", zamianowat biskupem krakowskim znanego protektora Krzyzakow,
Jakuba z Sienna. Kr6l nie uznat tej nominacji, skonfiskowat dobra kapitulne,

skazal wybranca papieskiego na wygnanie, a na biskupstwo wprowadzit



swojego kandydata, Gruszczynskiego. Papiez rzucit na krola klatwe, ktorej on
si¢ nie ulakl 1 decyzji nie cofnal. “Przez caly czas panowania Kazimierza
Jagiellonczyka, od samego poczatku, jeszcze za zycia Zbigniewa (Olesnickiego)
az do konca, nie zdarzyt si¢ ani jeden wypadek, aby kto§ zostat biskupem wbrew
woli krola; tyczy si¢ to nawet wazniejszych opactw, tynieckiego 1 lubinskiego.
Zawsze 1 wszgdzie po $mierci biskupa zjawiat sie¢ wsrod grona kanonikéw poset
krélewski z listem popierajacym tego lub owego kandydata 1 z zapowiedzia, ze
nieposzanowanie swojej woli bedzie JKM dochodzit na osobach i dobrach
przeciwnikoOw. A nie bylo to czcza grozba; przykladem klasycznym tzw. wojna
duchowna o biskupstwo krakowskie" *.(St. Smolka: Wladystaw Jagielto.
Historia polityczna Polski. Nakladem Polskiej Akademii Umiejetnosci w
Krakowie; 1920, s. 555.)

Od tego czasu papiestwo 1 kapituly zaprzestaly opozycji przy wyborach
biskupéw 1 uwzgledniaty wole krolewska. Olesnicki zagrozit krolowi klatwa za
to, ze odwazyt si¢ zazada¢ od duchowienstwa dostarczenia podwdd dla wojska 1
obciazy¢ je jego utrzymywaniem podczas postojow, czyli tzw. stacji. Jest rzecza
jasna, ze Ole$nickiemu, ktory gotow byt oddac cata Polske w pacht Krzyzakom i
Rzymowi, nie mogt si¢ podoba¢ zaden krok zmierzajacy do umocnienia wiadzy

swieckiej 1 do uniezaleznienia jej od papiestwa i jego agentur.

Wielu papiezy darzylo Krzyzakdéw szczera sympatia 1 popierato ich w
antypolskiej polityce. Szczegdlnie wyrdznili si¢ w tym wzgledzie papieze:
Grzegorz IX, Benedykt XII, Klemens VI, Innocenty VI, Mikotaj V, Kalikst III 1
Pius II. Migdzy innymi polecali oni polskim duchownym, a przede wszystkim
zakonom, wspotdziata¢ z Krzyzakami w grabiezczej 1 germanizacyjnej polityce.
Nie jest w stanie ukry¢ tego np. dominikanin Jacek Woroniecki: "Krzyzacy
przybywali do nas... otoczeni szczegdlna opieka Stolicy Apostolskiej, popierani

przez jej legatow, nic tedy dziwnego, ze dominikanie... chgtnie stangli z nimi do



wspolpracy 1 poddali si¢ ich kierownictwu jako wodzom pruskiej wyprawy
krzyzowej" * (0.J. Woroniecki: “Sw. Jacek Odrowaz i wprowadzenie Zakonu

Krzyzackiego do Polski”. Katowice 1947; s.134.)

Bardzo czgsto, kiedy zachodzila obawa, ze klatwa moze nie osiagnaé
zamierzonego celu, dodawano do niej interdykt. Interdykt, podobnie jak klatwa,
byl szantazem, proba zastraszenia i1 zlamania tych wszystkich, ktorzy nie
uznawali pierwszenstwa kosciota przed panstwem, wiladzy osoby duchownej
przed osoba §wiecka. Glownymi przyczynami rzucania interdyktow byty sprawy
majatkowo-podatkowe 1 walka o wladze. Na przyklad spor o wiladze
spowodowal rzucenie przez papieza Grzegorza V interdyktu na cala Francje.
Ziemie polskie rowniez doswiadczaty na sobie tej kary. W okresie panowania
Bolestawa Kedzierzawego legat papieski, kardynat Gwidon, rzucit interdykt na
cala Polske za to, ze niektorzy biskupi nie chcieli uzna¢ klatwy rzuconej na
Mieszka Starego 1 Bolestawa Kedzierzawego. Oto fragment bulli papieza
Eugeniusza III do episkopatu polskiego, zatwierdzajacej klatwe 1 interdykt

Gwidona:

"...My zatem potwierdzamy ten wyrok klatwy, jako tez interdyktu, tak jak przez
niego zostat wydany, 1 nakazujemy wam przestrzega¢ go oraz pilnowac, by byt
SciSle przestrzegany. Ty za$, bracie arcybiskupie, do ktérego to w pierwszym
rzedzie nalezy z obowiazku twego urzedu, wszystkich twoich sufraganow i
innych przetozonych kosciotow o tym uwiadom, by nie mogli si¢ potem
wymawia¢, 1 wyroku $ciSle przestrzegaj, 1 dopilnuj przestrzegania poprzez
innych wiedzac, ze jezeli ktory z was wyroku tego nie chciatby przestrzegaé, nie
ujdzie pomsty $w. Piotra 1 $wigtego rzymskiego Kosciota. Dan w Lateranie 23

stycznia 1150 r."*. (Monumenta Poloniae Historica, t. Il, s. 17.)



W roku 1272 cale ksigstwo glogowskie, rzadzone przez Konrada, zostato
oblozone interdyktem. W karach koscielnych znalezli si¢ wojtowie miejscy 1
niektorzy rycerze, ktorzy w zatargu ksigcia z biskupem wroclawskim o wsie
znalezli si¢ po stronie ksigcia. Mieszkancy Wroclawia, siedziby biskupow, byli
ustawicznie ngkani rozmaitymi daninami na rzecz kosciota, gtdwnie dziesigcing
1 $wigtopietrzem. Bogaci mieszczanie 1 rOwnie bogaci rzadzacy nimi ksiazeta
swieccy byli nielada kaskiem dla zachtannych ksiazat koscielnych. Rzym
zdawal sobie z tego sprawe 1 nawet trzymal we Wroctawiu stalych poborcow
(nuncjuszy), tzw. kolektorow. Uprzykrzyly si¢ wreszcie ptatnikom te cigzary.
Pod kierownictwem ksigcia Henryka VI wtargnegli mieszczanie latem 1328 roku
do katedry wroctawskiej, zdobyli ja szturmem, zabili 1 poranili wiele oséb z
otoczenia biskupa, zmuszajac kapitul¢ z biskupem na czele do opuszczenia
miasta i1 schronienia si¢ do Nysy. OczywiScie na caly Wroctaw padt interdykt.
Po raz drugi interdykt spadt na Wroctaw w roku 1342 za niezaptacenie
swigtopietrza. Wroctaw wspdlnie z Glogowem zostat ukarany za odmowe
uiszczenia §wigtopietrza za siedemnascie ubieglych lat. Autorem interdyktu byt
jeden z najgorliwszych poborcow papieskich, nuncjusz Galhard. Tenze sam
Galhard wydat specjalny spis ekskomunikowanych ksiazat $laskich i ich ziem:
"Imiona tych ksiazat, ktérzy pozostaja w niepostuszenstwie 1 ktorych wyklatem,
a ich ziemie poddatem interdyktowi kos$cielnemu, sa nastgpujace: Bolko
niemodlinski, Konrad oles$nicki, Waclaw lignicki, Ludwik brzeski, Henryk
jaworski, Jan $cinawski, Mikotaj raciborski, Mikotaj ziembicki, Kazimierz
kozielski, Henryk II zaganski, Bolko $widnicki II"*. (J. Ptasnik: Monumenta.

Poloniae Vaticana, jw. t. I, s. 408.)

Interdykt siggal réwniez na inne dzielnice Polski. Ksigstwo mazowieckie
dotknat interdykt za to, ze wojewodzic ptocki Petrasz najechat dobra biskupie w
Lowiczu. Ziemie pomorska i chetminska wraz z biskupami warminskim,

poznanskim 1 chelminskim zostaly wyklgte za odmowe placenia daniny



papieskiej. Glosny, siedem lat trwajacy byt spor pomigdzy papiezem
Innocentym VI a duchowienstwem ptockim. Kapituta ptocka wybrata w roku
1353 biskupem swoim Imistawa. Na ziemi¢ ptocka zapuszczal zagony zakon
krzyzacki, ktoremu stawiat opor warowny zamek plocki. Biskup Imistaw nie
dawat gwarancji uleglosci Krzyzakom. Wowczas papiez, nie liczac si¢ z
prawnym wyborem kapituty, mianowal biskupem ptockim znanego poplecznika
Krzyzakow, jawnego wroga Polski, dominikanina Bernarda. Kler ptocki,
zgodnie z wyraznym zyczeniem Kazimierza Wielkiego, nie uznat narzuconego
sobie 1 wrogo do narodu polskiego usposobionego biskupa: Wowczas Bernard
rzucit na cata diecezj¢ interdykt. Mimo to zwycigzyto twarde stanowisko krola 1
na biskupstwie ptockim pozostat Imistaw. Im bardzie; wzmacniala si¢ wtadza
krélewska, tym powszedniejsze stawaty si¢ kary koScielne, szczegoélnie w
odniesieniu do panujacych. Powszedniaty 1 dlatego, Ze szafowano nimi na prawo
1 na lewo, w sprawach powaznych 1 btahych, szafowali nimi zar6wno
uprawnieni kanonicznie do ich stosowania, jak 1 nieuprawnieni. Kiedy rzucajacy
klatwe bat si¢ dotkna¢ panujacego czy jakiego§ moznowtadce, to stosowatl
interdykt. Wypadek taki zdarzyl si¢ za czasow Wiladystawa Jagietty. Krol
wybral si¢ w roku 1386 do Gniezna. Kapituta gnieznienska obowiazana byta do
stacyj, czyli do utrzymywania na wilasny koszt przejezdzajacego krdla wraz z
caltym jego orszakiem. Tym razem kapitula zbuntowala si¢ 1 odmédwita tego
prawa krolowi. Jagielo kazal zaja¢ dobra kapitulne. Wowczas mizerny
proboszczyna gnieznienski, Mikotaj Strosberg, rzuca na Gniezno interdykt,
zagraza krélowi klatwa i... ucieka z miasta. Nawet papiez Owczesny nie
potraktowat tej kary powaznie, gdyz wyrazit zgode na odprawianie nabozenstw
w miejscowosciach, przez ktore Jagielto przejezdzal, cho¢ interdykt wyraznie
tego zabranial. Réwniez na miescie Krakowie zamiast na krolu Kazimierzu
Jagiellonczyku zemscili si¢ kanonicy krakowscy w roku 1456. Przytapani zostali
na kradziezy pieniedzy i1 aksamitu dwaj ksieza krakowscy Mikotaj z Turska i

Mikotaj z Gnojnik. Rajcy krakowscy na polecenie krola, mimo protestow



kapituty, skazali ich na $mier¢, $cigli pod brama Florianska 1 tam pogrzebali.
Kroéla bano si¢ ruszy¢, rajcow wykleto, a na Krakow zostat rzucony interdykt.
Przez okres kilkunastu dni a byt to czas postu, zycie religijne Krakowa ustato.
Wystarczyto jednak 300 ziotych zlozonych przez rajcéw aby kary przestaly
dziata¢. Jak juz wspomnieliSémy, od czasow Kazimierza Jagiellonczyka kosciot
przestat wojowac z krélami przy pomocy klatwy. Grozita ona jednak w dalszym
ciagu szlachcie, mieszczanom 1 pomniejszym osobom, ktérym zarzucano albo
"herezje", albo brak postuszenstwa dla wiadzy duchownej, albo wreszcie
niewywiazywanie si¢ z obowiazkow dziesigcinnych. Za Zygmunta Augusta
niemal co drugi szlachcic byt wyklety za jedno z wymienionych przewinien albo
po prostu za kontaktowanie si¢ z wykletymi lub ich wspomaganie. Podobna
ewolucja nastapila rowniez na odcinku stosowania interdyktu. Interdykty na caty
kraj, na dzielnice lub miasta wigksze nalezaly juz do rzadkos$ci. Coraz rzadsze
wypadki rzucania interdyktu dotykaty matych parafii, wiosek, w najlepszym
razie miasteczek. Tak na przykltad w latach pieédziesiatych XVI wieku
miejscowos¢ Tymbark koto Sacza znalazta si¢ pod interdyktem z powodu nie
oddanej biskupowi dziesigciny. W r. 1772 piecdziesiat trzy dni znajdowaty sie
pod interdyktem wsie dziekanatu zatorskiego za napad. Na plebana ze
Stryszowa, obrabowanie go 1 powieszenie na przydroznym buku. W roku 1774
wie§ Malszczowa pod Krakowem zostata wykleta za odmowe placenia
dziesigcin. W tym samym czasie dwie inne wioski, Sadki 1 Grabianina, dotkngta
taka sama kara za to samo "przestepstwo". Byly to jednak juz czasy, kiedy
sprawy danin koscielnych wchodzily w zakres dziatania wiadzy $wieckiej i
wszelkie kary koscielne wobec 0s6b nieduchownych musiaty mie¢ uprzednia

zgode wladzy cywilne;.

3. W RODZINIE KOSCIELNEJ



Oddzielny rozdzial historii kosciota stanowia walki wewngtrzne, toczone
pomigdzy poszczegdlnymi dygnitarzami, pomig¢dzy hierarchia koscielna a
duchowienstwem szeregowym 1 wreszcie pomi¢dzy duchownymi nizszego
szczebla. I tu, podobnie jak w odniesieniu do $wieckich, miala peine
zastosowanie kara klatwy. Klatwe rzucano za rozmaite przewinienia.
Najczestsza przyczyna byta walka o wptywy 1 0 majatek. Niemato rowniez byto
wypadkow rzucania klatwy na duchownych, ktérzy przejrzeli istotne cele
polityki papieskiej. Probowali oni walczy¢. Formy tej walki byly rézne. Jedni,
powodowani utopijnymi marzeniami o prawdziwie Chrystusowym krolestwie na
ziemi, wystgpowali z krytyka ustroju koSciota, jego przepychu, jego
zachtanno$ci na bogactwa, atakowali papiezy 1 gorszace stosunki na dworze
papieskim, biskupow 1 opatdw za ich niemoralny tryb zycia, zadali reform oraz
nawrotu do chrze$cijanstwa pierwotnego. Niektorzy wytykali papiestwu jego
zwiazki z o$rodkami wyzysku 1 ucisku, jego ambicje polityczne 1 wojenne, jego
daznos¢ do ekspansji terytorialnej. Inni znowu demaskowali wstecznictwo
kosciota, jego nieche¢ do kazdej mysli prawdziwie naukowej 1 postepowe;.
Wiedzieli oni, ze ciemnota 1 zacofanie ludu leza w interesie klas panujacych 1
posiadajacych, a wigc 1 koSciota, ze sa warunkiem spokojnego i beztroskiego
funkcjonowania ustroju niesprawiedliwo$ci spotecznej. Kosciol bowiem,
utrwalajac ciemnotg, umacniat jednocze$nie wsrod mas poczucie bezsilnosci
wobec istniejacego ustroju 1 wobec $lepych sit przyrody. Na kazda watpliwos¢
w tym zakresie mial gotowa odpowiedz: tak musi by¢, taka jest wola Boga.
Kazda proba zmiany istniejacego stanu byla uwazana za sprzeniewierzenie si¢
tej woli, a wigc za grzech najciezszy. Byli jednak tacy, ktorzy nie zwazajac na
zakazy boskie 1 biskupie porywali si¢ do walki z tymi "$wigto$ciami"
politycznych teorii kosciota, stawali w szeregach obroncoéw ludu. Popadali oni
oczywiscie pod najciezsze kary koscielne, gtownie pod klatwe nakladana czesto

w odniesieniu do duchownych - suspensa.



Najostrzejsze formy przybierala walka o wiladze¢ 1 o dobra ziemskie na
najwyzszym szczeblu koscielnym, gdzie nie wzdragano si¢ przed stosowaniem
najohydniejszych metod, do zbrodni wilacznie. Moralny rozklad papiestwa
osiagnal swoj szczyt w wieku X. “Byl okres wtedy, mianowicie od konca wieku
IX az w glab wieku XI, bardzo przykry, ktory nosi w historii ko$ciota nazwe
<<wieku ciemnego>> (saeculum obscurum) - okres, w ktérym ogdlne skazenie
nie oszczedzila nawet stolicy apostolskiej. Papieze byli w nim narzedziem albo
igraszka w rekach moznych partii politycznych albo tez cesarzy, przy czym
niekiedy o tym, kto ma kierowa¢ lodzia Chrystusowa, decydowata wola
ambitnej, pozbawionej skruputdow niewiasty. Zmieniali si¢ tez bardzo czgsto. W
ciagu jednego stulecia zasiadto-ich na stolicy Piotrowej az dwudziestu pigciu-i
wielu z nich zginglo $miercia gwaltowna, uduszonych. albo zgladzonych w
wigzieniu po to, aby uczyni¢ co rychlej miejsce drugiemu kandydatowi
stronnictwa chwilowo zwycigskiego... trafit si¢ za$§ migedzy nimi 1 jeden taki,
Bonifacy VII, ktorego historia nazwa straszliwego potwora: monstrum
horrendum, napigtnowata"... - tak charakteryzuje 6wczesne papiestwo czolowy
historyk kos$ciota, ks. prof. dr Jézef Uminski *. (Ks. J. Uminski: Kryzysy
Kosciota Katolickiego. Poznan 1947; s, 10-11)

Seri¢ takich papiezy rzucajacych najciezsze kary na swoich przeciwnikdéw
rozpoczyna papiez Sergiusz 111 (904-911). Sergiusz wydaje polecenie zrzucenia
z tronu papieskiego i nastepnie uduszenia dwoch swoich przeciwnikéw. Zyje on
jawnie z rzymianka Marozja, ktora urodzita mu syna, pdzniejszego papieza Jana
XVI. Marozja, idac zreszta $ladami matki swojej Teodory, rzadzita przez
dhuzszy czas tronem papieskim, osadzata na nim swoich kochankéw i krewnych,
organizowala zabojstwa konkurentow. Marozja byla sprawczynia zabojstwa
papieza Jana X, ktéry byl kochankiem jej matki. Wnuk Marozji, Oktawian,
zostal papiezem majac lat osiemnascie, jako Jan XII. Zamienil on patac

lateranski na dom publiczny, w ktorym w otoczeniu natoznic wznosit toasty za



zdrowie szatana, na cze$¢ bogini Wenus, a razu pewnego - bedac w dobrym

humorze - wyswigcil on w stajni swojego ulubionego konia na biskupa.

Krescencjusz, siostrzeniec Marozji, poleca udusi¢ papieza Benedykta VI 1
osadza na tronie Bonifacego VII. W tym samym czasie procz Bonifacego VII
byto jeszcze dwoch papiezy: "Zastuga" réwniez Krescencjusza jest $Smierc
papieza Jana XIV. Pomiedzy papiezami Grzegorzem V 1 Janem XVI wybuchta
walka na $mier¢ 1 zycie. Zwyciezyt Grzegorz. Uwigzit on Jana XVI, kazal go
oslepi¢ obcia¢ mu nos 1 uszy, potem posadzi¢ na osle twarza do ogona 1 tak
oprowadzi¢ po miescie. Po tej ceremonii wtracit kaleke do wigzienia i na Smier¢

zaglodzit. Wszyscy przy tym wyklinali si¢ wzajemnie w uroczysty sposob.

Na specjalna wzmianke zastuguje papiez Jan XXII, ktory zastynal setkami klatw
1 interdyktéw rzucanych na biskupow 1 rzadzone przez nich diecezje za
opieszalo$¢ lub odmowe placenia $wigtopietrza. Podobny okres przezywato
papiestwo w wieku XIV "kiedy w ciagu prawie czterdziestu lat z rzedu
zwalczaty si¢ namigtnie, szafujac interdyktami i ekskomunikami, dwie, a potem
nawet trzy obediencje: rzymska, awinionska, a pod koniec takze pizanska" *.
(Ks. J. Uminski: Kryzysy Kosciota Katolickiego. Poznan 1947; s, 13)

Papieze obktadali klatwa, zaszywali w worki 1 wrzucali do morza przeciwnych
im kardynatow, handlowali urzegdami kos$cielnymi i odpustami, oskarzali si¢
wzajemnie o herezj¢. Wiek XV ma papieza Sykstusa IV (1471-1484), ktory
wszystkich poprzednikoéw przescignal w szafowaniu klatwa, w rozpuscie, w
chciwosci 1 pysze. Otoczony byt zawsze chlopcami, ktorych deprawowal.
Picknemu dwunastoletniemu synkowi jego nadwornego golibrody dostata si¢
nawet godnos$¢ biskupia, a potem kardynalska... Nastgpcami Sykstusa IV byli
Innocenty VIII, ktory papiestwo zdobyt za pieniadze, i Aleksander VI Borgia,

ktory na tronie papieskim zasiadal wraz z liczna gromadka corek 1 synow. W



wieku XVI papiez Sykstus V (1585-1590) przescignat swoich poprzednikdéw
nadzwyczajnym okrucienstwem. On to byl autorem powiedzenia: "Chcg, azeby
za moich rzadéw wigzienia byly puste, a szubienice petne". Za jego czasow
dziatal anonimowo Pasquino, autor dowcipnych 1 ostrych pamfletéw
antypapieskich. Sykstus V obiecat tysiac dukatow 1 odpuszczenie grzechow
temu, kto wyda tego $mialka. Pasquino zglosit si¢ osobiscie. Otrzymat tysiac

dukatow, ale stracit jezyk 1 prawa reke.

Bardzo aktywnie wiaczyla si¢ $wigta inkwizycja do zwalczania rewolucji
francuskiej. Papiez Pius VI rozestat do biskupoéw francuskich listy, w ktorych
pod grozba ekskomuniki zabraniat uznawac¢ konstytucje¢ cywilna oraz zachgcat
do organizowania kontrrewolucji. W wydanym 13 kwietnia 1791 roku brewe do
calego duchowienstwa francuskiego =zagrozit klatwa tym wszystkim
duchownym, ktorzy w ciagu czterdziestu dni nie odwolaja ztozonej na nowa
konstytucje przysiegi. Ta sama karg zagrozit proboszczom wybranym przez lud,
jesli tylko przystapia do sprawowania swoich funkcji. Klatwa "w rodzinie" nie
obca byla rowniez polskim stosunkom kos$cielnym. Doswiadczyt jej na sobie
arcybiskup lwowski Jan Odrowaz, ktory narazit si¢ kapitule lwowskiej, gngbiac
ja $wiadczeniami, specjalnymi podatkami i zabierajac jej beneficja Kanonicy
odwolali si¢ do prymasa, a nastgpnie do soboru bazylejskiego 1 papieza.
Odrowaz popadt w klatwe 1 w klatwie umart. Zgodnie z regula ciato arcybiskupa
przez dwa miesiace lezalo przed katedra. Potrzebny byl dopiero ohydny,
publiczny rozklad ciala, aby papiez cofnat ekskomunike 1 zezwolit na jego

pochowanie.

W okresie Odrodzenia, w pierwszej polowie XVI wieku, polityke
samodzielno$ci wobec papiestwa 1 uniezaleznienia si¢ kos$ciota polskiego od
Rzymu 1 jego dyrektyw reprezentowat arcybiskup gnieznienski, prymas polski,

Jan taski. Byl on autorem statutow synodalnych, ktore miaty na celu



uregulowanie stosunkoéw koscielnych w Polsce 1 stworzenie wilasnej, polskiej
narodowej linii polityki koscielnej, podporzadkowanej jedynie swieckiej wiadzy
polskiej. Po raz pierwszy w naszych dziejach zebrat on obowiazujace w kraju
prawa, ktore przeszly do historii pod nazwa Statutu Laskiego. Gdy
moznowtadcy polscy dazyli do zaboru ziem lezacych na wschod od Polski,
Laski walczyt o ziemie polskie nad Odra 1 Baltykiem, dazyt do ograniczenia
zgubnej dla narodu polityki feudatow na rzecz silnej wladzy krolewskiej. W
odpowiedzi na hasta gloszone przez taskiego jak najwigkszej samodzielnosci
kosciola w Polsce, jego niezaleznosci od antynarodowej polityki kurii
rzymskiej, w odpowiedzi na walke o silng wiladz¢ i1 ukrocenie samowoli
feudalow $wieckich 1 koscielnych papiez Klemens VII wydat specjalna bullg, w
ktorej nazwat Laskiego nie arcybiskupem, lecz arcydiabtem, i1 obtozyt go
klatwa. Potezny prymas, nieustgpliwy przeciwnik Krzyzakdéw i Habsburgow, nie
dopuscil jednak do ogloszenia klatwy 1 godnos¢ metropolity (arcybiskupa)
zachowat do konca zycia (1531). Tak '"charakteryzuje" Laskiego papiez we

wspomnianej bulli:

"Syn ciemnosci a brat zdrajcy Judasza - Jan Laski, z imienia arcybiskup, ale z
czynow arcydiabet gnieznienski w Krolestwie Polskim, wyrzeklszy si¢ wiary,
uczciwos$ci 1 bojazni bozej, jakby jaka zmija taknaca krwi chrze$cijanskiej"*.

(Ks. Jan Korytkowski “Arcybiskupi gnieznienscy”. Poznan 1889; t. II. s. 716.)

Wyklinali si¢ nawzajem biskupi, wyklinaly tez kapituly biskupéw i biskupi
kapituly. Arcybiskup gnieznienski Mikotaj Dzierzgowski wyklat w roku 1547
biskupa Andrzeja Zebrzydowskiego. Powodem klatwy - jak zwykle - byla
sprawa nader doczesna, szto o wie§. Podobna ziemska przyczyna sklonita
biskupa poznanskiego Izdbiefiskiego do rzucenia klatwy na wszystkich
cztonké6w kapituty, ktérzy odwazyli si¢ upomnie¢ o jej fundusze zagrabione

przez biskupa. Kapituta nie pozostala dluzna biskupowi. Na klatwe



odpowiedziala klatwa. Dopiero synod piotrkowski w roku 1551 pogodzit
zwasnionych. Zabawna histori¢ przezywata Polska w drugiej potowie XVI
wieku. Biskup chetmski, a potem kujawski, Jakub Uchanski, znany byt ze
swojego tolerancyjnego stosunku do protestantow. Dlatego Owczesny papiez
Juliusz IT nie chciat go na biskupstwie zatwierdzi¢. Kiedy Uchanski, majacy za
soba poparcie krola, sita wtargnal na diecezj¢ kujawska, papiez rzucit na niego
klatwe. Biskup Uchanski w odpowiedzi na to rzucit klatwe na papieza. Po
sSmierci "wykletego" papieza nastgpca jego zatwierdzit Uchanskiego na
Kujawach, a nawet zgodzil si¢ w kilka lat potem na mianowanie go

arcybiskupem gnieznienskim, z czym laczyta si¢ godno$¢ prymasa Polski.

4. PRZECIW KLATWIE

Z biegiem czasu, gdy nauka i o§wiata otwieraty rowniez "maluczkim" oczy, gdy
nieludzki, niezgodny z gloszona ewangelia wyzysk 1 terror przekraczal
najwyzsze granice, coraz czesciej podnosit si¢ glos oburzenia i1 sprzeciwu.
Najpierw zrzucali z siebie jarzmo religijnej 1 materialnej niewoli krélowie,
cesarze, ksiazgta 1 moznowladcy. Nie zawsze zrzucali je jednak po to, by z
dotychczasowym wiadca “duchowym" rozpoczac¢ walke, ale po to, by wspdlnie
z nim, pod ostona jego haset religijnych, nadal utrzymywaé¢ w niewoli $rednie i
nizsze warstwy. Pdzniej wyzwalata si¢ stopniowo z kos$cielnego sadownictwa i
obowiazkéw podatkowych szlachta, nastgpnie mieszczanstwo. Najpdznie]
przedarto si¢ przez gruby mur niewoli chlopstwo. Chlopstwo, osaczone przez
zjednoczonych duchownych 1 §wieckich ciemigzcow, bronilo si¢ wszelkimi
sitami przed poglebiajaca si¢ z kazdym dniem niewola. Kiedy ich tupiono ze
wszystkich stron daninami w pieniadzu 1 naturze, "wszelkimi sposobami
chcieli-zrzuci¢ z siebie cigzar, totez poborcy kazali im przysigga¢ z r¢ka na

relikwiach, a gdy re¢ka przy tym zadrzata lub palce nie byly stosownie potozone,



winny musial da¢ podwojna dziesigcing i kar¢ pienigzna" *. (Al Swietochowski:

Historia chtopow polskich, jw., t. I, s. 26)

Poborcy podatkowi wykonywali $cisle zarzadzenia pandéw koscielnych 1
swieckich. Role kos$ciota w aparacie ucisku trafnie charakteryzuje wybitny
historyk, Wtadystaw Smolenski: Kosciol... "wznoszac si¢ ponad samych ksigzat
powage, rozkazy ich swoja umacnia sankcja 1 z klatw koscielnych piorunem w
obliczu poboznej powszechnosci staje si¢ panem. Na gruncie uczu¢ religijnych
bujnie si¢ krzew ten rozrastal, do czego 1 panujacy przyktadali si¢ duzo.
Niematym to dla dazen teokratycznych bylo poparciem, skoro sami ksigzeta z
nieufno$cia we wiasna potege czy z poboznosci a poszanowania dla witadzy
duchownej rozporzadzenia swoje ostaniali puklerzem kosciota"*.(Wt.

29

Smolenski:” Mazowiecka szlachta w poddanstwie proboszczéw plockich”.

Warszawa 1951; s. 24.)

Nic dziwnego, ze odwotania i prosby chtopstwa. Do ksiazat, wojewodow czy
starostow byly daremne. Reka reke myta. "Gdy poddani w Ladzie wniesli
(1322) skarge do Przybystawa wojewody poznanskiego na niestuszne
wymaganie od nich powinnosci, ten lacznie z biskupem i baronami nie tylko
oddalit ich zasadnicze zadania, ale zalecil im wieczne milczenie i1 skazal na

wieczna niewolg"**.(Al. Swigtochowski:” Historia chtopow polskich”, jw s.

120.)

Céz chlopom pozostato? Albo ucieczka, albo czynny opér. Zbiegostwo chlopow
stalo si¢ zjawiskiem tak czestym, ze ich "wlasciciele" wiazali sig¢ specjalnymi
umowami co do wzajemnego wydawania sobie zbiegow. W roku 1453 biskup
ptocki Pawet i biskup chetminski Jakub taka wlasnie umowe z soba zawarli. A
w 1478 ziemia gostynska i ziemia teczycka zobowiazaly si¢ do wzajemnego

przekazywania uciekinieréw. Czynny opor miatl rozmaite formy. Kroniki



klasztorow jezuickiego 1 benedyktynek w Staniatkach wspominaja o napadach
chlopéw panszczyznianych na zabudowania zakonne 1 o ich spladrowaniu.
Wszyscy chtopi znalezli si¢ oczywiscie pod klatwa biskupa krakowskiego.
Ogien wielkiego powstania chlopskiego na Podhalu w roku 1651 pod wodza
Kostki Napierskiego zostat zgaszony glownie przez najemne oddziaty biskupa
krakowskiego Gebickiego, jednego z najwigkszych feudatow w Matopolsce. Z
jego to rowniez polecenia dziekan zywiecki ks. Kaszkowic podstgpem 1 zdrada
wydat przywodcoOw powstania w rece biskupie. 18 lipca 1651 r. za spraweg
chtopska zginal na palu na gorze zwanej Lasota na dzisiejszych Krzemionkach
krakowskich, Kostka Napierstki, byly jezuita - jak wskazuja na to najnowsze
badania historykow. Powstancoéw mazowieckich spotykala najsurowsza kara na
terenie dobr wyszkowskich biskupa plockiego 1 w dobrach wielunskich kapituty
ptockiej. A gléwnym likwidatorem powstania wielkopolskiego, zreszta
stabszego od podhalanskiego, byl biskup poznanski, Kazimierz Florian

Czartoryski.

Niezbyt dobrze musieli si¢ zapisa¢ w pamigci ludnosci wiejskiej proboszczowie
1 kanonicy, skoro do dnia dzisiejszego zachowaty si¢ na Podhalu piosenki
$piewane kiedy$ przez zbdjnikoéw, ktdrzy nie bali si¢ zapali¢ fajek od §wiec na

ottarzach:

Nie bojem si¢ pana ani jegomosci,
Wezmem siekierecke, porubiem na kosci.
Ksiedzu da¢, ksigdzu da¢ bobowej poliwki,
Coby nie pozirat z ambony na §liwki *.

(Materiaty antropologiczno-archeologiczne i etnograficzne. Krakow 1898; t.

1.



Nic dziwnego, ze w kazda niedzielg¢ z kazdej ambony padatly pod adresem
buntujacych si¢ chlopow wersety ewangeliczne w rodzaju:

"A ja wam powiadam: Milujcie nieprzyjacioty wasze, dobrze czyncie tym,
ktorzy was maja w nienawisci a moddlcie si¢ za przesladujacych was" (Mt.,
5.44).

“I gdy staniecie do modlitwy, odpuscciez, jesli co przeciw komu macie, aby 1
Ojciec wasz, ktory jest w niebiosach, odpuscit wam grzechy wasze" (Mt. 11.25).
“Blogostawcie przesladujacych was, blogostawcie, a nie przeklinajcie" (List §w.

Pawla do Rzymian 12.14).

Zapedy wiladeze kleru, jego panoszenie sig, state grozenie klatwa, narzucanie
krolowi ustaw koscielnych - szczegdlnie z zakresu sadownictwa - wreszcie
obludne postugiwanie si¢ Pismem $§w. - dokuczaly 1 wyczerpywaty cierpliwos¢
nie tylko chlopow. Szlachta i cze$¢ moznowladcow, gldwnie tych, ktorzy
zasmakowali w reformacyjnych nowinkach religijnych gloszacych m.in.
wyzwolenie wiary od bogactwa ziemskiego, zaatakowali na sejmie
piotrkowskim w r. 1552 Kler ustami hetmana wielkiego koronnego Jana

Tarnowskiego:

"Przywlaszczyli$cie sobie prawa majestatu na mocy jakich$§ dekretaliow, ktore
nic nie znacza u nas, a tym mniej u krola, co na nasze przysi¢gat prawa 1 przez
nie siedzi na tronie, a nie z woli papieza 1 dekretaliow. Rzucajcie sobie klatwy
tam, gdzie si¢ was boja!l...Nie bedzie krdl trzymal miecza w r¢gku na wasze
zachcenia, ani my nie oddamy gtow naszych pod prawa, ktorymi okrutne skryby
1 nedzni faryzeusze $wigte pismo splamili. Gdy nadto w biezacym roku do
okrucienstwa praw waszych dodamy nienawis$¢, a kt6z by was dtuzej znosit?
Pytacie, co zrobicie z waszymi dekretaliami, jesli nic znaczy¢ nie beda? My sig
pytamy, co si¢ stanie z naszymi prawami, jesli wasze dekretalia co$ znaczy¢

beda? Gardza nimi juz wszystkie narody nie dlatego, izby si¢ pobozno$¢ na



Swiecie zmniejszyta, ale dlatego, ze sobie zycie ludzkie, ojczyzng, czes¢ 1
mienie nasze malo waza, ze podejrzenie robi si¢ u was heretykow, ze
dowodzicie winy oszczerstwami 1 szpiegami, ze gwaltem wymuszacie
wyznanie. Czy Wasza Krolewska Mos¢ chcesz ich uzy¢ na nas 1 czy my ich
znosi¢ bedziemy? To jest pytanie. Wedlug praw naszych mozecie sadzi¢ herezj¢
w Senacie, wspolnie z nami, na widowni catej Polski, nie w piwnicach
biskupich, polskimi, nie rzymskimi prawami - aby nikt z winnych nie czut si¢
ucisniony gwattem albo strachem, albo szedt w prawo swoje wobec krdla, aby
mogl pyta¢ glosno 1 glosno zbija¢ zarzuty... Nie zniosa ludzie najwigksze]
wolnosci, abys$cie ich bezkarnie grabi¢ 1 z kraju wypgdza¢ mogli......tu nie o

wiarg, tu o wolno$¢ sprawa, ktorascie sadem waszym zgwalcili!".

Kiedy biskup Zebrzydowski przerwat Tarnowskiemu zapytaniem : "Czymze ja
w Polsce bedeg, Tarnowski, jesli mi heretykow sadzi¢ nie wolno? Woznym czy
biskupem?" Wielki hetman odparl: "Przyzwoiciej tobie, Zebrzydowski, by¢
woznym, niz mnie twoim niewolnikiem"*. (L. Kubala: Stanistaw Orzechowski 1

wplyw jego na rozwoj i upadek reformacji w Polsce. Lwow 1906; s. 33-34.)

W roku 1573, a wigc w osiem lat po sprowadzeniu zakonu jezuitéw do Polski,
tzw. konfederacja warszawska - mimo protestu reakcji katolickiej i grozb
koscielnych - uchwalita ustawe, ktora gwarantowala szlachcie arianskiej i
protestanckiej swobody religijne. W cztery lata pdzniej, na synodzie
piotrkowskim, zawista klatwa nad kazdym, kto "chciatby rzeczone przymierze
pochwali¢, broni¢ lub mu sprzyja¢"**. (A. Pawinski: “Synod Piotrkowski w

roku 1577”. Warszawa 1877; t. IV, s. XXV)

Ustawa ta, cho¢ nie przetrwata dtugo i czgsto byta tamana, byla aktem niemale;
odwagi. Magnaterii polskiej udalo si¢ uwolni¢ spod ci¢zaréw i sadownictwa

koscielnego. Kler, ktory stracil tak cenna pozywke, nie zadowolit si¢ samym



chlopstwem. Rzucit si¢ na uboga szaraczkowa szlachtg, na ktorej usitowatl sobie
odbi¢ strate magnaterii. Ze zdzierstwa styngli na cala Polske duchowni
mazowieccy. Uboga szlachta wyszkowska, z burmistrzem, rajcami i tawnikami
na czele, organizuje tajne schadzki, wypowiada biskupowi plockiemu 1
proboszczom postuszenstwo 1 odmawia podatkow 1 powinnosci. A kiedy krol
Stanistaw August specjalnym listem nakazuje im postuszenstwo i1 upowaznia
biskupa do zbrojnego poskromienia zuchwalcow, ci 21 stycznia 1791 roku

kieruja do sejmu btagalny list nastepujacej tresci:

"Zycie szlachcica parafii wielunskiej jest wiasnoscia samowolnej woli
proboszcza plockiego, ktéren nic innego, jak tylko sama przemoc wziawszy za
fundament, wybudowal na nim gréd wielunski i w nim kryminalne ostatecznie
na szlachte swej parafii pisal dekreta...Wyjmijcie ich spod jarzma przemocy
proboszcza ptockiego, ktory im ani do zadnego w Polsce stanu, ani do Zadnego
narodowego prawa opieki naleze¢ nie dopuszcza, ale si¢ nad nimi z absolutna
wladza najwyzszym panem by¢ mieni...Litosci 1 skonczenia uciskéw naszych
jak najpokorniej dopraszamy si¢"* (WL Smolenski: “Mazowiecka szlachta w

poddanstwie proboszczow plockich”. Warszawa 1951; s. 75-76.)

Przeciwko zachtanno$ci, szczegolnie wyzszych dostojnikow koscielnych,
buntowali si¢ nawet duchowni nizszych stopni, ktoérych tez juz coraz mniej
przerazata klatwa. Wyrazem tego jest stynna skarga kapituly krakowskie]
wniesiona na synodzie koscielnym w roku 1551 na znanego nam juz biskupa
krakowskiego Zebrzydowskiego. C6z kanonicy krakowscy zarzucaja swojemu
zwierzchnikowi?

"Biskup krakowski Zebrzydowski zyje nieczysto, zdziera ludzi, bierze, nie
oddaje, wierzycieli okpiwa...Po kosciotach brak mszatow i agend, ksigza nie
maja postyll i1 kazan i wySmiewaja ich nieuctwo $wieccy, a nienawidza ich dla

skapstwa... Niech biskupi swych poddanych nie uciskaja nowymi daninami, ani



karza pienigznie, niech dbaja, aby ich ekonomowie nie uciskali ubogich" *. (W1.

Btachut: Jak rosty dobra martwej reki. "Nowiny Rzeszowskie" r.1953, nr 34.)

Nie tylko bunty i protesty byly forma uwalniania si¢ od bicza klatwy 1 jej
skutkow. Kosciot rzucat bardzo czgsto klatwe z mySla otrzymania za jej
odwolanie sowitej oplaty. Istnieje dzisiaj w Watykanie specjalny urzad, tzw.
penitencjarii papieskiej, ktory jest powotany do odpuszczania grzechow i
udzielania dyspens. Miat on swojego poprzednika za czaséw papiez Jana XXII,
ktory ustalil taryfe oplat za powszechne przestepstwa i1 za unikniecie klatwy. Na
przyktad wedlug tej taksy za siedem groszy mozna byto uzyskac rozgrzeszenie
zardbwno za lichwe, jak i1 za udzielenie Slubu bez zezwolenia proboszcza, na
terenie ktorego parafii mieszkata jedna ze stron. Tanszy byt gwatt bo kosztowat
sze$é groszy, a najtanszy byt grzech kazirodztwa - pigé groszy. Swigtokradztwo
mozna bylo kupi¢ szeScioma groszami. Zabdjstwa utrzymywaly si¢ na tym
samym mniej wigcej poziomie. Natomiast przy zabdjstwie zbiorowym, gdy
dopuscito si¢ go kilka os6b okup byt znacznie tanszy, bo dwa grosze od osoby.

Tyle samo zreszta, co grzech zakonnicy udajacej si¢ na kuracje do wod...

Kto wigc miat grosze, mogt kras¢, gwalci¢, mordowac. Kosciot byt taskawy 1
chetnie odpuszczal winy. To wygrywanie ciemnoty ludzkiej i fanatyzmu
religijnego dla ksigzej kieszeni przetrwalo do czasow pozniejszych. Jeszcze w
roku 1774 pewien polski obywatel ziemski pisal w swoim dzienniku: "Od
dawna zauwazyliSmy w gospodarstwie rozmaite nieszczes$cia; grad zbil pszenice
I groch, ogien pokazal si¢ w kuchni, stowem, plagi boze i zte wrézby-. Nie
wiedzieliSmy, czemu to przypisa¢, gdy wreszcie z i‘pomoca boza ujawnila si¢
zgroza grzechu sodomskiego. Ow grzech sodomski polegal na tym, ze
wychowanica pani, szlachcianka, zawigzata stosunek mitosny z poddanym"*.

(Bruggen: “Polens Auflosung” (Upadek Polski). Lipsk 1878; s. 120)



Gdyby to byl okres wczesnego sredniowiecza, rzucono by niewatpliwie klatwe,
a moze interdykt na cala wies. Ale pod koniec XVIII wieku klatwa niewiele
mozna bylo zwojowac 1 na klatwie niewiele mozna bylo zarobi¢. Wobec tego
poddany odsiedziat pig¢ dni w dybach, "przy tym odprawiono msz¢ za

zbawienie duszy sprawcow nieszczescia"**. (Tamze)

Msza oczywiscie kosztowata bardzo drogo. Trudno uwierzy¢, ze jeszcze w roku
1928, mozna si¢ bylo uwolni¢ od najcigzszej kary, bo "wprost od Boga
pochodzacej", za pieniadze. Niejaki ks. t.ekosz nie wstydzit sig¢ pisaé: "Znam
pewna parafi¢, polozona w okolicy wybitnie rolniczej, gdzie stale ngkato ludzi
gradobicie. Pracowali w pocie czola, a czasu zniwa nie bylo co sprzata¢. Odkad
jednak zaczgli sktada¢ ofiary na rézne dobre cele, nie wylaczajac misji
katolickich, ztowrogie chmury gradowe omijaja ich stale"*** (,;Glosy

Katolickie” r.1928, nr 348)

Pod karami kos$cielnymi musieli wierni placi¢ podatki na rzecz Rzymu i
duchowienstwa. A kiedy w okresie miedzywojennym, w czasie potwornej
nedzy, bezrobocia 1 kryzysu, zadna kara koScielna nie byla straszna, ks.
Zongotowicz, zausznik Pitsudskiego, wnidst w roku 1932 pod obrady sejmu
projekt "ustawy na rzecz kosciota". Sktadki miaty by¢ przymusowe. Projekt
uchwalono. Skladki $ciagano przy pomocy ksiedza grozacego pieklem oraz

sekwestratora panstwowego.

Jakze si¢ wigc dziwié, ze przy pomocy ustaw panstwowych np. z jednego tylko
biednego powiatu rzeszowskiego wydusili proboszczowie w latach najwigkszej
n¢dzy fundusze na budowe siedmiu wspaniatych ko$ciotow, z ktorych najtanszy
kosztowal dwadziescia pie¢ tysiecy, a najdrozszy, w Rudnej, dwiescie jeden!
Zacofane wioski placity, bo jeden ksiadz grozit plagami zywiotowymi, a drugi

obiecywat dobre urodzaje 1 wigcej mleka od krowy...



Wszelkimi sposobami bronili si¢ ludzie przed klatwa. Coraz bardziej, w miarg
jak fanatyzm 1 ciemnota ust¢powaly miejsca kulturze, o§wiacie, wolnosciowym
1 postgpowym pradom wiejacym ku Polsce z zagranicy, zmniejszat sig 1 kurczyt
zasigg oddzialywania klatwy. Zmniejszata si¢ rowniez ilos¢ ludzi, ktorzy przed

tgq karg drzeli.

Z kazdym wiekiem, z kazdym dziesiatkiem lat klatwa coraz mniej straszyla i
coraz stabiej dziatata. I dlatego, kiedy ksiaz¢ Bolestaw Rogatka w roku 1258
musial si¢ broni¢ przed klatwa 1 grozba wyprawy papieskiej zamknigciem do
wigzienia biskupa wroctawskiego Tomasza I, to juz dwa wieki poOzZniej
Kazimierz Jagiellonczyk mogt poprzesta¢ na zakomunikowaniu przez swojego
posta papiezowi, ze jezeli nie przestanie grozi¢ Polsce 1 jej krolowi klatwa, straci
prawo mieszania si¢ do spraw kosciota w Polsce. W zwiazku z tym zrozumiaty
jest fakt bicia w dzwony 1 odprawiania nabozenstw na zto$¢ legatowi
papieskiemu i agentowi Krzyzakoéw, Hieronimowi, ktory obtozyt Brzesé
Kujawski interdyktem. Coraz mniej przejmowali si¢ klatwa-suspensa sami
ksigza, majacy zawsze za soba cze¢$¢ szlachty czy magnaterii. I tak ks. Walenty z
Krzczonowa, wyklety i pozwany przed sad biskupa krakowskiego Samuela
Maciejowskiego za wstapienie w zwiazki matzenskie, nie ulakl si¢ wyroku
biskupiego 1 nie rozszedl si¢ z zona, pozostajac nadal. ksigdzem. Od sprawy
ozenku innego ksiedza, Stanistawa Orzechowskiego, w wieku XVI trzesta si¢
cata 6wczesna Polska. Po stronie ksigdza Orzechowskiego stangla wszystka
prawie szlachta. W wieku XVIII znéw kanonicy krakowscy odpowiedzieli na

klatwe biskupa Sotyka uwigzieniem go i uznaniem za psychicznie chorego!

Szlachta 1 magnaci rowniez z lekcewazeniem zaczynali podchodzi¢ do tej kary
koscielnej. Glosna byta sprawa posta na sejm Hieronima Ossolinskiego, ktérego

wykleto za to, ze nie uiscit dziesigciny koscielnej. W odpowiedzi na to, kiedy



biskup Spott odprawiat sum¢ w katedrze wawelskiej w  $Swigto
Whniebowstapienia, Ossolinski wszedt do katedry. Biskup przerwal nabozenstwo
1 polecil wykletemu opuscic¢ kosciol.. Ossolinski oswiadczyt, Zze najpierw musza
wyjs¢ ci, ktorzy o$mielili si¢ oblozy¢ go klatwa. Biskup zmuszony byl opusci¢
katedre, a za nim dopiero wyszedl Ossolinski, ktérego jeszcze na dobitek

kapituta krakowska musiata przeprosi¢ za publiczng obrazg.

Okres upadku klatwy zaczyna si¢ w wieku XV. "W XV w. zaczgto tej broni zbyt
samowolnie uzywa¢. Klatwe rzucat byle duchowny, a nawet klecha, ktory nie
miat Swigcenia kaptanskiego. W pomnikach owczesnych znajdujemy $lady
wyrazne, ze taki klecha, jak miat spér o dziesiecing lub jaka nalezno$¢ z
kmieciami, brat stul¢, dzwonek, ksiazke i z zapalona §wieca do (chaty wie$niaka
przychodzil. Podzwoniwszy chwile, odczytat formule straszng klatwy 1 §wieczke
gasil. Obrzed ten z poczatku przerazal wiesniakdéw, ale gdy spowszednial,
idacego kleche z klatwa, nim ja wypowiedzial, opadali 1 tak skor¢ toili, ze
zmykat co tchu na plebani¢”* (K Wojcicki: Klatwa. Encyklopedia Powszechna
S. Orgelbranda, Warszawa 1863; t. X1V, s. 749)

Dziesigcina przestata by¢ powodem do rzucania klatw dopiero w roku 1750,
kiedy to na jej temat wybucht spoér migdzy niejakim Szamockim, adwokatem
trybunalskim, a jego proboszczem. Proboszcz skierowal sprawe do sadu
koscielnego. Szamocki znowu =zaskarzyt proboszcza do $wieckiego sadu
ziemskiego twierdzac, ze do rozstrzygania podobnych spraw uprawnione sa
jedynie sady panstwowe. Sprawa oparfa si¢ o Rzym. Papiez, widzac poparcie
catej szlachty dla Szamockiego 1 nie chcac traci¢ "katolickiej Polski", uznat jego
racj¢. Odtad wszystkie sprawy pieni¢zne, testamentowe i dziesigcinne przeszly
do sadow $wieckich. Odtad tez wymknegla si¢ kosciotowi z rak okazja do

szermowania na prawo i na lewo bronia klatwy.



Klatwa 1 interdykt byly w reku ko$ciota instrumentem w walce o utrzymanie sig
przy wiladzy 1 przy bogactwie. Chrzescijanstwo, powstatle w okresie kryzysu
spoteczenstwa niewolniczego, uswigcato 1 usprawiedliwiato ustrdj niewolniczy,
bronilo praw pana do niewolnika. Najwyzsze autorytety koscielne dowodzity, ze
niewolnictwo jest kara za grzechy, kara zestana przez Boga, a wigc kara, ktorg -
jezeli chce sig¢ by¢ zbawionym - trzeba z pokora 1 z u$Smiechem znosic.
Jakikolwiek bunt czy protest przeciw takiemu stanowi byl uznawany za bunt
przeciw wierze, religii 1 Bogu, a wigc 1 za najci¢zsze przestgpstwo zastugujace
na najwyzsza karg. Koscidl, wykorzystujac z jednej strony swoja umystowaq i
materialng przewage nad masami spoteczenstwa a z drugiej strony grajac na
fanatyzmie religijnym, nieSwiadomosci i zacofaniu tych mas, kazdemu aktowi
buntu i sprzeciwu nadawat charakter religijny, wmawiat wszystkim, ze walka z
uciskiem 1 wyzyskiem jest podniesieniem rgki na Boga. Gdy chiop lub szlachcic
nie chcial ptaci¢ dziesigciny czy $wigtopietrza, gdy nowo zaslubiona nie
oddawata swojej pierwszej nocy plebanowi, gdy chtopi uciekali z folwarkow
proboszcza, gdy kupiec handlowal atlunem tureckim, gdy krol nie chciat
dopusci¢ na biskupstwo szpiega krzyzackiego, gdy ksiaze zadat zlota
koscielnego na obrong kraju - nazywano to walka z Bogiem i stosowano
najsurowsze kary. Wymienione fakty stosowania klatwy 1 interdyktu oraz oporu
przeciw tym karom, fakty zaczerpnigte z dziel historycznych i wydawnictw
zrodlowych, oparte na dokumentach archiwalnych i badaniach historycznych, w

gléwnej mierze dotycza okresu feudalizmu.

W  okresie tym motorem catego zycia politycznego, gospodarczego i
umystowego jest zasadnicze przeciwienstwo, zasadniczy antagonizm: walka
klasowa chlopow przeciw feudatom, sprzeczno$¢ interesow wszystkich
odlamow szlachty, magnaterii i duchowienstwa, ciagnacych zyski z darmowe;j
chlopskiej pracy - a interesami mas chtopskich. Podtozem, na ktorym w epoce

feudalizmu rodzita si¢ chilopska walka klasowa, byt ucisk 1 wyzysk. Od XI



wieku glownymi klasami antagonistycznymi w Polsce byli zalezni chlopi 1
panujacy feudatowie. Dlatego tez gtéwna linia walki klasowej w tym okresie
przebiega migdzy tymi klasami. Ucisk 1 wyzysk chlopa osiaga swoja szczytowa
form¢ w wiekach XVII 1 XVIII, kiedy to wzglednie znosna dotychczas renta
czynszowa (pieni¢zna), umozliwiajaca chlopu pewna swobode¢ poruszania si¢ 1
dysponowania swoja osoba po wywigzaniu si¢ z nalezno$ci wobec pana -
przechodzi w rent¢ odrobkowa, w panszczyzng, bedaca podstawa gospodarki
folwarczno-panszczyznianej - od dwu do trzech dni w tygodniu w koncu XVI w.

do czterech, szesciu dni w wieku XVII.

Ta przebudowa gospodarki wiejskiej, polegajaca na wzmozonej organizacji
nowych panskich gospodarstw folwarcznych, spowodowata ogromne
pogorszenie sytuacji gospodarczej i1 politycznej chlopstwa. Pozostawione
chlopom dzialki ledwie starczyly na ngdzne utrzymanie. Szlachta powigkszata
stale ilos¢ dni panszczyzny. W drugiej potowie XVI wieku wzmagaja si¢
wplywy magnaterii, wlascicieli wiejskich latyfundidw, szczegdlnie po unii
lubelskiej, kiedy to otwieraj a si¢ szerokie mozliwosci ekspansji na wschod.
Nieliczna garstka magnatow, "krolewiat", zdobywa absolutna przewage w kraju.
Pociaga to za soba dalsze pogarszanie si¢ doli chtopa - wspominany wzrost dni
panszczyznianych w tygodniu. Oprdcz tego zmuszano chiopa do wielu prac i
danin dodatkowych. Poddanstwo chtopa niewiele juz roznito si¢ od
niewolnictwa. Ten wsteczny charakter gospodarki folwarczno-panszczyzniane]
szedl w parze z kryzysem ustroju politycznego Polski szlacheckiej. Rozbita na
wielka ilos¢ “panstewek" feudalnych, Polska wkroczyta w okres rozktadu
jednosci panstwowej. Obok magnatow s$wieckich gléwna role odgrywali
magnaci koscielni, biskupi, opaci i przeorzy klasztorow. Rowniez nizszy kler w
wigkszosci starat si¢ podporzadkowa¢ interesom swoich zwierzchnikéw. Kler
skupiat w swoim rgku olbrzymie dobra i bogactwa. Przeciwko zaostrzajacym si¢

coraz bardziej formom wyzysku 1 ucisku chtopi prowadzili zacigta 1 uporczywa



walke. Byli oni wowczas gldwna sita walczaca o postep, przygotowujaca grunt
pod nowy, bardziej sprawiedliwy uklad stosunkéw spoteczno-gospodarczych,
byli sila walczaca przeciw antynarodowej postawie magnaterii o stworzenie
mozliwosci rozwojowych dla panstwa. Sposoby walki chtopskiej byty rézne.
Chtopi zmniejszali wydajnos¢ pracy na panskim, zbiegali z panskiego masowo 1
indywidualnie, wreszcie stosowali najwyzsza formeg walki klasowe; w epoce
feudalizmu: powstania 1 bunty. "W rdéznych osadach... dochodzito do czynnego
oporu, ktéry si¢ tragicznie konczyl"*. (M. Bobrzynski: “Dzieje Polski w
zarysie”. Wyd. IV. 1927 t. 11, s. 37)

Magnateria 1 stuzaca jej szlachta nie przebieraly w $rodkach w walce z
budzacym si¢ ruchem wyzwolenczym chtopstwa. Wigzienie, kary cielesne,
nawet walka zbrojna - oto metody tej walki. Starano si¢ zbuntowanych i
chlopow-powstancow przedstawi¢ jako wrogow ludzkosci, zatruwajacych
studnie 1 rzeki, walczacych z ko$ciolem 1 Bogiem, jako heretykdéw. W tej walce
o utrzymanie chtopa w poddanstwie 1 przywiazaniu go do panszczyznianej ziemi
walna pomoca stuzyt szlachcie i magnaterii kosciot katolicki. Kler z kazalnicy i
w konfesjonale, na misjach 1 odpustach glosit konieczno$¢ pogodzenia si¢ z
wyzyskiem, n¢dza i krzywda, pod grozba ognia piekielnego zabraniat mysle¢ o
jakichkolwiek probach zmiany istniejacego stanu rzeczy. Poddanstwo byto
uwazane za najswigtszy nakaz bozy, ktorego ztamanie bylo réwnoznaczne z
porwaniem si¢ na wiarg 1 Boga. Kos$ciot, majac na wzgledzie przede wszystkim
swoje interesy klasowe, podtrzymujac ciemnot¢ i szerzac fanatyzm religijny,
umacniat wsrod mas poczucie bezsilnosci wobec istniejacego ustroju. Na kazda
watpliwo$¢ miat gotowa odpowiedz: taka jest wola boza. A kiedy “nauki" te nie
trafiaty do przekonania opornych, wkraczat czynnie. Jak juz wspomnieli$my,
dochodzito do tego, ze biskupi zawierali umowy o wzajemnym wydawaniu
sobie zbiegéw. Kiedy i to nie pomagalo, koscidol uruchamiat swoje oddziaty

wojskowe, jak w walce z Kostka Napierskim.



Najczesciej stosowana, najbardziej nieludzka forma walki kosciota z opornymi
byta klatwa. Klatwa kosciot poskramial tych wszystkich, ktorzy ten ustrdj
chcieli zmieni¢ lub cho¢by tylko naruszy¢. Grozba klatwy trzymata Iudzi w
obl¢dnym strachu szczeg6lnie wtedy, kiedy na strazy jej wykonania stata wiadza
swiecka. PrzytoczyliSmy kilka wypadkow rzucania klatwy rowniez na szlachte,
magnatoéw, ksigzat 1 krolow. Kiedy magnaci 1 ksiazeta usitowali wkracza¢ na
podwoérko koscielne, zagraza¢ klasowym interesom feudatow duchownych,
sigga¢ do kiesy kleru, wtedy Rzym 1 na nich rzucat klatwy. Ale kiedy podnosity
glowe warstwy uciskane - wspdlny wrog ksiazat §wieckich 1 kos$cielnych,
wspolny obiekt wyzysku 1 ucisku - wowczas magnateria §wiecka 1 duchowna

podawaty sobie rece do wspdlnej z nimi walki.

Dla oceny tego okresu 1 roli w nim papiestwa nie jest najwazniejsze, ktory miecz
byt silniejszy, 1 "wyznaczony przez Boga" do rzadzenia: duchowny czy $wiecki,
ale to, ze ko$ciot zwiagzal si¢ z feudalami przeciw chlopstwu i1 hastami religii
sankcjonowat feudalny wyzysk, a feudatowie §wieccy swoim aparatem ucisku
prawami 1 wojskiem zazarcie tego ustroju bronili, Tego ustroju, ktérego jednym

z gtdéwnych czlonkéw wyzyskujacych i na nim pasozytujacych byt Kosciot.

ROZDZIAL 111

NA STOS!

1. "HERETYCY"

Po edykcie Konstantyna Wielkiego (rok 313), przyznajacym chrzeScijanstwu

rowne religii poganskiej prawa, krotko trwal okres tolerancji. Juz cesarze

Teodozjusz 1 Justynian, uznajac chrystianizm za religi¢ panstwowa 1 panujaca,



zlikwidowali nawet pozory wolno$ci sumienia. Legly w gruzach $wiatynie
poganskie, zlikwidowano stynna szkote filozofii w Atenach, a Hipatia z
Aleksandrii, filozofka 1 matematyk, ginie w roku 415 z rak podjudzonych przez
biskupa Cyryla fanatykoéw chrzescijanskich. "Teoretykiem" takiego wilasnie
programu byt sw. Augustyn. (IV-V w.), ktory po argumentacj¢ siggnat nawet do
Ewangelii: "I rzekt pan do stugi: wnijdZz na drogi 1 migdzy optotki, a przymus
wnij$¢, aby byl napetniony dom moj" (Luk. 14.23). Tenze sam czotowy ojciec
kosciota w jednym ze swoich listow tak pisze: "Przyjmijmy, ktokolwiek jest
czysty, wstrzemigzliwy, nie takomy na pieniadze, nie balwochwalca, goscinny,
uczynny, dla nikogo nie wrogi, niektotliwy, wyrozumiaty, pokojowy, z nikim o
pierwszenstwo si¢ nie klocacy, nikomu nie zazdroszczacy, umiarkowany w
piciu i jedzeniu, ale heretyk - to nie moze by¢ dla nikogo watpliwe, iz z tego
wlasnie powodu, ze jest heretykiem, krolestwa bozego nie osiggnie"*. (O.
Seeck: Geschichte des Unterganges der antiken Welt (Historia upadku §wiata
antycznego) Berlin 1909; t. 111, s.199-198)

Szesnascie wiekow pdzniej powiedziat to innymi stowy polski biskup Pelczar:
"Jezeli w $rednich wiekach podpalaczy 1 falszerzy pieniedzy skazywano na
tortury 1 $mier¢ - o ilez karygodniejszym musialo si¢ wydawaé kacerstwo
(herezja), ktore uwazano jako zbrodni¢ majestatu bozego i1 jako zamach na
porzadek spoteczny"**. (Bp. J. S. Pelczar: “Obrona religii katolickiej”. T. I, s.
228)

W epoce feudalnej kosciot katolicki, rozporzadzajac olbrzymimi dobrami
ziemskimi, reprezentowal soba typowa organizacj¢ feudalna. Miat on
decydujacy glos w sprawach  spofeczno-politycznych, ksztaltowat,
ugruntowywal $wiadomo$¢ tej epoki, $Swiadomos¢ feudalna, i1 stanowit o
ideologii wspotczesnych mu klas posiadajacych i panujacych. Dlatego tez

wybuchajace co pewien czas stabsze lub silniejsze bunty spoteczne czy protesty



religijne traktowat jako zamach na swoje najwyzsze prawa 1 swoja wiladzg, a
rozwijajac obtudnie sztandar obrony nauki Chrystusa - tgpil je z cala
bezwzglednoscia. Dos¢ wymieni¢ walke ze spotecznymi 1 religijnymi odtamami
religii katolickiej Katarow, Albigensow, Waldensow czy - na terenach
Stowianszczyzny -Bogomilow, wzywajacych do walki m.in. z panszczyzna 1
niesprawiedliwoscia  spoteczna. Hasta te przejal wielki reformator
spoteczno-religijny Jan Hus. W poczatkowym stadium klasowo antyfeudalna
ideologia dazaca do reformy stosunkéw spotecznych wigzata si¢ z dobrowolnym
ubdstwem 1 obowiazkiem pracy rgcznej. Z czasem te tendencje coraz wyrazniej
nabieraly charakteru wystapien antyfeudalnych, wymierzanych nie tylko
przeciwko przedstawicielom duchowienstwa, ale 1 $wieckim feudatom. Jeden z
przywodcow religii ubdstwa 1 rownosci spotecznej, Arnold z Brescii, zostat
oblozony przez papieza Eugeniusza III klatwa (1148 r.), niedtugo potem oddany
w rece wladz swieckich, powieszony 1 spalony. Aresztowany w listopadzie 1414
roku, 6 lipca 1415 roku stanat przed soborem w Konstancji Jan Hus, czeski
ksiadz 1 profesor teologii, ktéory mial odwage zarzuci¢ papiestwu 1
duchowienstwu naduzywanie wiary dla wtadzy i zysku, rozpuste, przekupstwo,
przepych, handel odpustami, ktory domagal. si¢ nabozenstw w jezyku czeskim,
ktory rzucit hasto walki przeciwko feudalno-panszczyznianemu ustrojowi i
obcej, niemieckiej przemocy nad narodem czeskim. Kilkakrotnie uprzednio
ekskomunikowany, nie cofnat swoich nauk i stanat wreszcie w Konstancji przed
papiezem, kardynalami i1 cesarzem Zygmuntem Luksemburskim. Sobor zazadat
od Husa odwotania nauk i powrotu na tono kosciota. A trzeba wiedzie¢, ze
nauki te dotkliwie uderzalty w hierarchi¢ kos$cielna. Oto niektére z nich:
“Bogatstwo kleru niszczy kosciot.. Gdy kaptani nie chca zy¢ uczciwie,
dziesigciny nalezy im zatrzymac... Papiez, ktéry sprzedaje beneficja, jest
pyszny, skapy 1 obyczajami Chrystusowi przeciwny, jest antychrystem...

Cokolwiek by kto wymagal od parafian, zwlaszcza ubogich, za spowiedz, za



komuni¢, za namaszczenie, za chrzest, bicie w dzwony, pogrzeb - jest
heretykiem...
Nedzniejsi sa Czesi niz psy lub we¢ze, gdy nie bronia stlusznej sprawy swego

krolestwa..."

Na nalegania i grozby miat tylko jedna odpowiedz: “Za prawdg gotow jestem
umrze¢". Tymczasem jedni pachotkowie przygotowywali drwa na stos, a
drudzy obdzierali Husa publicznie z szat duchownych 1 wktadali mu na glowe
blazenska czapke z wymalowanymi diablami. Prosto z sali soborowej
poprowadzono Husa na stos i spalono jako niepoprawnego heretyka. Do stosu
nie dopuszczono "pospodlstwa", aby nie odbito przywddcy mas ludowych i
goracego rzecznika ich interesdw spotecznych, przyszitego narodowego bohatera
Czechow. Nie pozwolono réwniez zblizy¢ si¢ do jego prochow, ktore wrzucono

do Renu, aby lud nie czcit ich jako $wigtych relikwii...

24 sierpnia 1572 roku, w noc $wigtego Bartlomieja, hordy sfanatyzowanych
katolikéw, podjudzane przez biskupow i ksiezy drzacych o swoje coraz bardzie]
stabnace wptywy polityczne, w bestialski sposob wymordowaty w Paryzu cztery
tysiace hugonotow, cztonkoéw odlamu protestanckiego. Dwadzie$cia tysigcy
zginetlo na prowincji. Owczesny papiez (Grzegorz XIII na wie$¢ o tym
wydarzeniu odprawil specjalna uroczysta msze¢ z procesja i Te Deum oraz kazat
wybi¢ medal pamiatkowy z napisem “Clades Hugonotorum” (klgska
hugonotéw). Przy tej okazji padly z ust jego te oto historyczne stowa: “Ci,
ktorzy stuza innemu bogu niz nasz i wyznaja inng religi¢, musza by¢ wytepieni

ogniem i mieczem, a ich miasta zniszczone i spalone”.

Ziem polskich rowniez nie omingta fala walk z "heretykami", chociaz nie miata
ona tak krwawych form, jak w niektorych krajach Europy zachodniej. Papiez

Marcin V nadestal w roku 1429 na rece krola Jagielty list-instrukcjg, jak ma



postgpowaé z “heretykami": "A jesliby trwali upornie w swoich bledach,
nadajemy ci wolno$¢ 1 wladz¢ napadania zbrojno w Naszym i Ko$ciota imieniu
na ich miasta, miasteczka, wsie 1 wlosci, zabierania ich w niewole 1 wedle
brzmienia ustaw kanonicznych przesladowania az do zaglady... W kazdej
sprawie, gdzie idzie o utrzymanie wiary §wigtej, godzi si¢ 1 nalezy owszem
dziata¢ 1 wystgpowac nie tylko przeciw umowom 1 obietnicom, ale nawet
przeciw prawom przyrodzonym, krewnemu, bratu, ojcu i synowi; ani moze si¢
nazwa¢ zbrodnia, cokolwiek podjete jest w obronie wiary katolickiej"*. (J. Putek

“Mroki sredniowiecza” Krakow 1956; str. 180)

Kosciél realizowat t¢ 1 podobne instrukcje pod przeré6znymi pretekstami.
Inspirowat, organizowat 1 wspotdzialat w organizacji walki z kazdym
przejawem mysli innej niz rzymskokatolicka, nadawat tej walce, majacej cele i
interesy wylacznie polityczne, charakter religijny. Polityczne 1 materialne wigzy
kosciota z moznowladztwem §wieckim tak byly silne, ze nawet protestantyzm,
bedacy wyrazem ideologii Reformacji, nie spowodowat zasadniczego przetomu
w historii walki o wolno$¢ sumienia. Jakkolwiek protestantyzm wszedt do
dziejow ludzkosci niezaprzeczalnym dorobkiem hasel wolno$ciowych,
osiagnigciami w literaturze i nauce, to jednak - poprzez uleganie wpltywom
nietolerancyjnego ducha S$redniowiecza, w odniesieniu zaréwno do religii
rzymskiej, jak 1 innych odlamoéw wyznaniowych Luter, Kalwin, Zwingli 1 inni
czotowi reformatorzy nie byli w stanie porwa¢ za soba mas ludowych.
Wydawatoby sig, ze augustianski zakonnik, . Marcin Luter, ktéry 31
pazdziernika 1517 r. w 97 tezach przybitych na drzwiach katedry wittenberskie]
wypowiedzial wojne papiezowi 1 obwiescil Swiatu poczatek Wielkiej
Reformacji, a ktérego papiez Leon X w roku 1520 obtozyl najciezsza klatwa i
nazwal "dzika bestia" - bedzie tworca religii opartej o najpelniejsza tolerancjg, w
odréznieniu od religii rzymskokatolickiej. Tymczasem sprawdzita si¢ 1 tu

zasada, ze kazda religia nosi w sobie znamiona nietolerancji, czgstokroc



fanatyzmu 1 nienawisci. Luter, po krotkim okresie gloszenia zasad tolerancji
religijnej, zaczal stopniowo przejmowac praktyki kosciota rzymskiego. Uznatl
wigc swoja religie za jedyna, wazna, prawdziwa 1 jedynie prowadzaca do
szczgsScia na ziemi 1 w niebie, od wladzy panstwowej domagat si¢ opieki 1
ochrony dla tejze religii, w wyznawcach innych religii widzial heretykoéw. Tak
np. dla anabaptystow domagat si¢ poczatkowo kary wygnania, potem - $mierci;
tak samo traktowal kalwindéw, katolikow czy antytrynitarzy (nie uznajacych

Trojcy $w.).

Nie odbiegali od Lutra inni teologowie niekatoliccy, jak Melanchton czy
Kalwin. Ten ostatni walnie przyczynit si¢ do spalenia na stosie w roku 1553
hiszpanskiego teologa, Michata Serveta, antytrynitarza, przesylajac inkwizycji
skarge na "bluzniercg¢". Rowniez 1 niektorzy polscy protestanci poczatkowo
opowiadali si¢ za przymusem w sprawach wiary. Domagat si¢ tego od krola
Zygmunta Augusta w r. 1544 jeden z czotowych przywddcow luteranskich w
Polsce, Jan Seklucjan, kalwin Jan Laski, bratanek prymasa, jego przyjaciel -
Jakub Przyluski, a w r. 1564 niejaki Jakub Sylwiusz (kalwin), zacigty
przeciwnik arianizmu, postulowal dla polskich arian (Braci Polskich) kar¢
$mierci przez ukamienowanie. A oto jak przebiegata w Polsce realizacja zalecen
papieza Marcina V, z ktorej zreszta ani on, ani jego nastgpcy nigdy nie byli
zadowoleni, gdyz swoim zasiggiem, ilo$cia, tagodnos$cia ustgpowata Zachodowi:
W krakowskim zborze protestanckim odbywal si¢ 10 pazdziernika 1574 roku
slub. Przygladajacemu si¢ niby przypadkowo tej ceremonii zakowi katolickiemu
nie spodobato sig, ze pastor wypowiadajac rot¢ przysiggi Slubnej opuscit Panng
Marig¢ 1 wszystkich $wigtych Z okrzykiem "Na zbor!" wybiegt na ulice i
skrzyknat zgraje fanatykow. "Wyuzdane na wszystko zte studentow i do nich sie
wielkim thumem przywiazujacych hultajow swawolenstwo, za poduszczeniem
ksigzy rozruch 1 wielki tumult w Krakowie miescie uczyniwszy, takim impetem

i zarliwo$cia na zbor uderzylo, ze poczawszy w niedzielg o dwunastej godzinie,



w nocy 1 we dnie az do wtorku na zbdr szturmowali, tamiac naczyniem
murarskim drzwi zelazne 1 kraty z muru wielka moca dobywajac. Na koniec
gwattem wielkim dobywszy si¢ do zboru, wszystko razem zlosliwa hultajstwa
onego r¢ka popsowano. Pigtro rozwalono, porabano. Sklepy i1 kramy wylupano.
Szlachcie 1 moznym panom, ktérzy tam depozyty swoje od ztota, srebra, szat,
pieniedzy mieli, wszystko pobrano 1 porabano... Takowej furii 1
niepowsciagliwosci winni byli rajcy krakowscy, ktorzy, czy ratunku daé nie
chcac, czy nie $miac, przez szpary na to patrzyli"*.(W. Wegierski: Kronika
zboru ewangelickiego krakowskiego.1817, s. 21-86.)

"Czego nie $miat ani krél, ani biskup, to zrobi¢ osmielili si¢ studenci Akademii
Krakowskiej, godni wiekuistej .pamigci ktoérych chwale cala Kosciot stawi¢
bedzie"** - o$§wiadczyt kardynat Hozjusz po tym stawetnym zburzeniu zboru
ewangelickiego. (W. Sobieski: Nienawi§¢ wyznaniowa thuméw za rzadow

Zygmunta 1. Warszawa 1902; s. 37)

W roku 1575 studenci krakowscy zaatakowali cmentarz protestancki, wydobyli
kilka pochowanych cial, pastwiac si¢ szczegoélnie nad zwlokami wojewody
krakowskiego, ewangelika Myszkowskiego. W tymze Krakowie w roku 1578 w
oktawg Bozego Ciala Zzacy napadli na pogrzeb heretyczki", wyrzucili cialo z
trumny, obnazyli, poranili i na sznurze wtdczyli po ulicach, rzucajac je w koncu
do Wisty. To wszystko dziato si¢ pod okiem wtadz miejskich Krakowa. Drugi
haniebny tumult cmentarny odbyt si¢ w Krakowie w roku 1597, kiedy to
wydobyto z grobu pogrzebane dnia poprzedniego cialo mlodej ewangeliczki,
obnazono i do gory nogami pod mur publicznie ustawiono.

"Mord zalosny 1614 roku 19 maja popetniono nad p. Lorencem Habichtem,
krawcem, cztowiekiem starym, poboznym i uczciwym, ktéry przez czterdziesci

lat w Krakowie przemieszkawszy nikomu si¢ nie uprzykrzyl i przez niemaly



czas za stugg zborowego przyjety bedac panom starszym i calemu zgromadzeniu
wiernie 1 ochotnie stuzyt, ktéremu przeciwnicy sami dobre stowo dawali. Tego
starca poboznego, gdy na Tworzyjanskiej ulicy idacego natrafit magister lubo
kleryk niejaki Dawid Grymza, nie majac sobie od niego najmniejszej danej
przyczyny, z samej tylko do nabozenstwa ewangelickiego nienawisci dla srogiej
rozpusty, na dobrowolnej drodze w samo poludnie rusztapem od stodownika
porwanym tak okrutnie bez wszelkiego mitosierdzia bit 1 katowat, az go na pot
umartego lezacego odszedl, ktory gdy dobrzy ludzie niektorzy z ziemi
podzwignionego do domu zaprowadzili, zarazem umart w niewinnosci swojej".
W tymze Krakowie w roku 1617 w §wigto Wniebowstapienia studenci teologii
krakowskiej porwali innowiercg dra Lyszkowicza, bili, dusili, wlekli po ulicach
1 po rynku. Kiedy wladze miejskie zmusity rektora Akademii do wszczegcia
Sledztwa celem ukarania sprawcOw napadu na zacnego 1 powszechnie
szanowanego mieszczanina krakowskiego, biskup Oborski taki list wystosowat
do rektora w obronie zbrodniarzy: “Gdy prawa nie karza bluzniercow
Chrystusowych, oni (studenci) zarliwo$cia, cho¢ nie droga przekonywania,
nawracaja ich... Pan Bog z tego zta wywiddt lepsze owoce, niz gdyby nigdy tego
nie dopuscili... Miasto Poznan przez to wielka ma pochwale, ze wyrzucili
heretyki; Lwow, ze zadnemu heretykowi nie daja miejskiego urzedu. Racz W.
M. tedy pokaza¢ pozornie surowos¢ dla podejrzen jakich, ale do srogich
srodkéw nie przystepuj"*. (W. W. Sobieski: Nienawi$¢ wyznaniowa thuméw za

rzadow Zygmunta I1I. Warszawa 1902 s. 148-149)

Stusznie powotywat si¢ biskup Oborski na Poznan, ktéory tym zastynal, ze
jezuita Piasecki nie zawahat si¢ wota¢ z ambony: “Nie chce magistrat, nie chce
rada miejska, ty tedy, ktokolwiek jestes$ z ludu, pus¢ z dymem i w popidt zamien
wszystkie bdznice heretykow**.(W. Sobieski: Nienawis¢ wyznaniowa thumow

za rzadow Zygmunta III. Warszawa 1902 s.109)



A przetozony tego "ptomiennego" kaznodziei, biskup-Sufragan poznanski Hap,
wydat nawet broszurg, w ktérej udowadnia, Ze nalezy ustawowo zabroni¢
budowania zborow ewangelickich, gdyz z powodu tumultow 1 podpalen groza
pozarami catemu miastu...

Jezuici zostawili w zasadzie brudng robote inkwizycji innym, w szczegolnos$ci
dominikanom. Ale sami pochwalili tak instytucje inkwizycji, jak tez jej
praktyki. Szereg pisarzy jezuickich wypowiedziatlo si¢ za najostrzejszymi
represjami w stosunku do heretykéw. Glo$ny pisarz jezuicki XVII wieku,
Escobar, wywodzil: <<Heretyk ma by¢ natychmiast ekskomunikowany,
wazno$¢ jego malzenstwa zawieszona, dobra... skonfiskowane, winien by¢
pozbawiony praw obywatelskich -o ile jest gotow do pokuty - ukarany
Smiercig>>. Inkwizytorzy nie sa zobowigzani zapewni¢ utrzymania dzieciom
heretyka z dochodow dobr skonfiskowanych. Syn nie ma obowiazku
wyzywienia ojca znajdujacego si¢ w potrzebie, jesli tenze ojciec objawit zamiar
odciagania go od wiary katolickiej"*. (Szkice z dziejow papiestwa”. KiW 1958;
s. 80-81)

Tumulty organizowane przez hierarchi¢ kosciclna i tolerowane przez wiladze
swieckie coraz cze$ciej zamieniaja si¢ w zwykte grabieze, dla ktorych, podobnie
jak dla celéw politycznych, religia jest szyldem ochronnym. Doszto juz do tego,
ze rodziny zmartych innowiercow dla wyzwolenia si¢ od pogromow optacaly si¢
sowicie studentom i klerykom. Biada temu, kto prébowat chytkiem i ukradkiem
pochowa¢ zmarla osobg, nie zlozywszy uprzednio okupu szakalom! Zacigta
walke stoczyl kosciot z arianami polskimi. Wojt wilenski Rotundus donosit
kardynatowi Hozjuszowi (1504-1579), ze arianiec wprowadzaja wspolnote
wszelkiego mienia, glosza hasta réwnosci wszystkich stanow w kosciele i w
panstwie, ze méwia: “nie godzi si¢ jes¢ chleba z potu ubogich poddanych
swoich, nie godzi si¢ mieszka¢ w takich majgtnosciach, ktore przodkom rozdano

za rozlanie krwi... wszyscy jesteSmy sobie réwni, bo jesli wszytcy z jednej krwi,



tedySmy wszytcy sobie bracia, a jesli bracia, a jakoz moze brat nad bratem
panowac, jak moze jego potu uzywac?"**. (Lech Szczucki 1 Janusz Tazbir:

“Reformacja” PZWS, Warszawa 1960, s. 18-19)

Nic dziwnego, ze c¢ze$¢ arian znalazta si¢ pdzniej u boku Bohdana
Chmielnickiego a najblizszym druhem Kostki Napierskiego byt Marcin Radocki
- arianin, $cigty w Krakowie. Nic tez dziwnego, ze w roku 1658 sejm znajdujacy
si¢ pod przemoznymi wptywami kos$ciota podjat uchwal¢ o wygnaniu arian z
Polski 1 grozil $miercia kazdemu wyznawcy ich religii, zapisuyjac tym samym
czarng, haniebng karte naszych dziejow. Musieli opusci¢ ojczyzng - cho¢ czegs¢
ich pozostala w kraju ukrywajac si¢ - wyzuci przez fanatyczna 1 klerykalnag
opini¢ ze czci 1 honoru, ogotoceni z wlasnos$ci, szczuci nienawiscia 1 pigtnowani
- arianie polscy, wspaniali ludzie, goracy patrioci, szermierze- pokoju, wolnosci,
réwnosci 1 postepu, ozdoba i1 chluba naszej mysli politycznej 1 literatury. Tak

charakteryzuje ich daleki przeciez od ateizmu prof. Aleksander Bruckner:

"Moze mniej migdzy nami rozpowszechnione jest przekonanie, ze szare
kopeniaki (plaszcze) owych ludzi bez broni kryly najlitoSciwsze, najcieplejsze
serca polskie, ze miedzy arianami siedemnastego wieku odnajdziemy 1
najbystrzejsze glowy, 1 najhartowniejsze charaktery; ze umiejetno$¢ polska
owego wieku miedzy europejskimi reprezentuja najswietniej dziela polskich
arian, a nazwiska ich znaja 1 powtarzaja ze czcia tam, dokad nazwiska innych
Polakéw nie docieraja... I potgpity one niewole chlopa na trzysta lat przed
emancypacja wtoscian; zakazaly wojowania bronia dawno przed wielkimi
ligami pokoju... bronily one najwytrwalej wolnosci badania 1 wyznania,
niewigzania sumien, nieprzesladowania wiary w czasach, gdy inkwizycja
katolicka 1 protestancka tylko stosem i mieczem, wigzieniem i tortura, banicja i
konfiskata prawowiernosci strzec si¢ podejmowata... Litowala si¢ nad nimi

chyba $§mier¢, ktora z kilkuset ciagnacych do Siedmiogrodu, a ztupionych po



drodze przez zotdactwo cesarskie, rychto tylko trzydziestu przy ngdznym zyciu
zachowala. Zadne wyznanie nie wydato stosunkowo tak licznych i tak
znakomitych pisarzy w szesnastym 1 siedemnastym wieku, jak oni"*. (Al.

Bruckner: “Réznowiercy polscy”. Warszawa 1905; seria I, s.135-137.)

W roku 1668, a wigc w dziesig¢ lat po wydaniu edyktu banicji arian, sejm polski
podjat uchwalg o zakazie porzucania katolicyzmu pod kara wygnania z kraju.
Skonczyt si¢ w Polsce okres wolno$ci sumienia, stale okrawanej. Od roku 1673
dostep do szkolnictwa, nie mowiac juz o wyzszych godnosciach, zostal dla
niekatolikéw zamknigty. Rzucone na glebg¢ polska ziarno tolerancji wyrazone w
dzietach polskich arian owocowato, niestety, nie na niego$cinnej ziemi
ojczystej, ale po przeszilo stu latach poza jej granicami. Tworcy O$swiecenia
pelna garScia czerpali z utwor6w Samuela Przypkowskiego, Jonasza
Szlichtynga, Joachima Crella i innych - w walce z fanatyzmem, okrucienstwem i
ciemnogrodem. Ciemna karta zapisala si¢ inkwizycja polska w sprawie
Kazimierza Lyszczynskiego. Kazimierz Lyszczynski nawiazal do postepowych
tradycji Odrodzenia 1 przygotowal grunt pod S$wiatla zblizajacego sie
Oswiecenia. Napisal niezwykle, jak na owe czasy, Smiaty ateistyczny traktat o
“O nieistnieniu Boga”, w ktérym dowodzil, Zze idea boga jest "chimeryczna"
fikcja 1 wytworem ludzkim. Okres$lajac religi¢ jako narzedzie stuzace do
uciskania ludzi, do “gaszenia §wiatla rozumu", po raz pierwszy w dziejach
naszego piSmiennictwa spotecznego w sposoéb naukowy postawil sprawe
ateizmu, pod katem widzenia jego zadan spolecznych, pobudzania umystow do
racjonalnego myslenia i walki o prawa ludzi do peinej wolnosci. Trudno bylo
szlachcica poprowadzi¢ na stos. Nie byl w $cistym tego stowa znaczeniu
heretykiem, glosil ateizm. Trzeba byto znalez¢ jaki§ powdd do wytoczenia
Sledztwa. Znaleziono! Lyszczynskiemu winien byl pieniadze sasiad jego,
Brzoska. Nie mial on ochoty zwraca¢ dtugu. Pretekst do zatatwienia tej sprawy

nadarzyl si¢ niebawem. Lyszczynski czytajac rozprawg teologiczna na temat



istnienia Boga na marginesie ksiazki zrobil uwagg: “Ergo non est Deus” (wigc
Boga nie ma). Notatka ta wynikala z antynaukowego charakteru "traktatu", a w
szczegolnosci z metnych dowodow autora na istnienie Boga. Brzoska
skwapliwie to wykorzystatl. Zrobit na Lyszczynskiego donos oskarzajac go o
ateizm. Biskupi postawili sprawg przed sadem seymowym, ktory skazat
Lyszczynskiego na $mier¢ przez spalenie na stosie. Lyszczynski splonat na
stosie w roku 1689. Zanim jednak sptonal, "najpierw ukarano jego jezyk i usta,
ktorymi okrutnie zniewazyl Boga; potem pieczono rgke, narzedzie
najszpetniejszego plodu, spalono karty bluznierstwa, po czym sam potwor tego
wieku, bogobdjca 1 prawotomca, zostal pochtonig¢ty przez pokutne plomienie,
cho¢ nie wiadomo, czy 1 one mogly zgladzi¢ takie bezecenstwo"*. (Bp. A. Ch.

Zatuski: Epistolarum historico-familiarum”. 1710; t. I, s. 1059.)

Malo tego. Zburzono dom jego, a placu po domu nie wolno byto juz nigdy
zabudowywaé. Nie najwazniejsze oczywiscie bylo to, ze polowe majatku
Lyszczynskiego otrzymal Brzéska, "rycerz honoru $wigtej wiary". Dhug
naturalnie przepadl. Istotniejszym osiagnigciem byta likwidacja mys$lacego
inaczej niz kos$cidl, postgpowego ateisty. Catemu krwawemu obrzedowi
towarzyszyly najuroczystsze ceremonie  koscielne: msza, spowiedz,
rozgrzeszenie i solenna procesja z udziatem biskupéw, krélowej, ksiezniczek 1

ksiazat oraz thumow gawiedzi.

Druga fala nienawisci religijnej przeszta przez Polskg za panowania obydwu
Sasow, szczegbdlnie za drugiego. "Nigdy jeszcze w Polsce tyle gléw pod
toporem kata nie spadio, nigdy jeszcze tyle jgzykow przez mozg nie wyrwano,
nigdy jeszcze tylu ludzi nie skazano na spalenie w zarzutach o zobelzenie
panujacej religii, ile za Augusta I1"*. (A. Kraushar: Sprawa Zygmunta Unruga.
Krakow 1890; t. I, s. 107)



Wszystkie widowiska “bluznierczo-heretyckie" przescigngta swoja ohyda glosna
szeroko nawet poza Polska sprawa torunska z roku 1724, ktorej czynniki
koscielne nadaty réwniez charakter 1 motywacjg¢ religijna, cho¢ istotna
przyczyna byla walka o prestiz 1 pozycj¢ polityczna kosciota. W Toruniu
duchowni katoliccy wzniecili bojke studencka migdzy wychowankami szkot
protestanckich a uczniami kolegium jezuitow. W czasie utarczek, w ktorych
brali udzial 1 starsi, jezuici prowokacyjnie oskarzyli przeciwnikOw o
zbezczeszczenie hostii 1 podarcie obrazéw. Do tego dotaczono cudy i1 ptaczace
krwia obrazy. Jezuici zasypali kraj ulotkami domagajacymi si¢ pomsty na
“bluzniercach”. Tumaniona przez kler szlachta nie pozwolila swoim postom tak
dhlugo rozpoczynaé¢ obrad sejmowych, jak dlugo nie zostang ukarani "heretycy".
Krol zmontowal =z =zagorzalych katolikbw specjalna komisje¢ pod
przewodnictwem podkomorzego koronnego Lubomirskiego, chorego na oczy
starca. Jezuici obiecali Lubomirskiemu cudowne uzdrowienie, o ile
odpowiednio pokieruje $ledztwem. Sad krolewski wydal wyrok: burmistrz
torunski Rosner, jego zastgpca Zemecke oraz kilkunastu mieszczan zostato
skazanych na §mier¢ przez $cigcie. Czterem miano jeszcze dodatkowo przed
$miercia uciaé prawe r¢ce, a cialo po Scigciu spali¢. Jeden z oskarzonych miat
by¢ poéwiartowany. Zbor, gimnazjum i drukarni¢ odebrano protestantom i
przekazano katolikom. Egzekucja odbyta si¢ 7 grudnia 1724 roku. Dwoch ze
skazanych ulaskawiono za cen¢ przejScia na katolicyzm. Wyrok wywolal
oburzenie w Owczesnym $wiecie. Panujacy innych krajow nadestali krolowi
polskiemu pisma protestacyjne, majace by¢ pretekstem do wmieszania si¢ w
wewngtrzne stosunki polskie. Szczegolnie Prusy rozpgtaty propagandg¢ w celu
skompromitowania Polski i udowodnienia potrzeby zabrania jej Pomorza. Za$
zamozne protestanckie mieszczanstwo Prus Krolewskich, bedace od dawna sola
w oku katolickiej szlachty, stracito znaczna cze$¢ swoich wptywow 1 bogactw

na rzecz wdzierajacego si¢ tam po sprawie torunskiej katolicyzmu.



I jeszcze jeden "obrazek": '"Na poskromienie za $wigtokradzkie Swigtosci
uzycie wiarotomce kosciota Chrystusowego 1 krwi skoligaconej odrodka: pod
miecz katowski ku ¢wiertowaniu ciato podda¢ 1 naprzdéd buznierczy jezyk
zywcem wywlec kaza¢. Po wywleczeniu z grzbietu pasy drze¢. Ustanowi¢ za
profanacjg ciata 1 krwi Chrystusowej tez ciato jego w sztuki porabaé. Porabane
bestiom drapieznym na karm¢ migdzy drogi rozstajne wyrzuci¢ nakazac.
Majatek jego w podzial prawem opisany pusci¢ ustanowi¢" *  tak brzmiat
wyrok z roku 1786 na Henryka Niemirycza za niepolknigcie hostii. (St.

Wasylewski: “Sprawy ponure” Lwow - Poznan 1922, s. 147)

Jezeli nawet komus wyjatkowo udato si¢ przy pomocy bardzo wysokiego okupu
uwolni¢ od tortur i $§mierci, oczywiscie po tak zwanym odprzysi¢zeniu si¢
herezji, to dlugo jeszcze musial chodzi¢ w specjalnym stroju zwanym “san
benito”, czyli w sukni bez rgkawdw, z naszytymi z przodu 1 z tytu krzyzami.
Ten krwiozerczy fanatyzm religijny, potrzebny kosciotowi do obrony wlasnych
interesow klasowych, nie zginat catkowicie nawet w wieku XIX, kiedy przez
Europe przeszedt ozywczy prad Os$wiecenia, kiedy szafowanie 1 operowanie
klatwa obraca¢ si¢ zaczeto przeciw kosciotowi, wywolujac stale podnoszaca sie
fale laicyzacji poszczegdlnych spoteczenstw. Taine w swojej ciekawej ksiazce
“Podroz po Wtoszech”, napisanej w drugiej potowie XIX wieku, tak opisuje

jedna z uroczystosci koscielnych:

"W Messynie 15 sierpnia obwoza po ulicach na cze$¢ Najswigtszej Panny
maszyng z obre¢czy krecacych sig; mate dzieci, przedstawiajace aniotkdw, sa do
nich przywiazane i krgca si¢ tym sposobem przez siedem godzin; wigkszo$¢ po
odwiazaniu jest niezywa lub umierajaca. Matki pocieszaja si¢ mowiac, ze
Naj$wigtsza Panna zabrala maltego aniotka do raju” * (H. Taine: “Podr6z po

Wiloszech” Warszawa 1885. s. 43)



A w Polsce, w szczego6lnosci na Mazowszu, kler jeszcze dlugo “uczyt, ze lepiej
zabi¢ cztowieka, niz jes¢ migso w piatek” ** (W. W. Sobieski: Nienawis¢
wyznaniowa tluméw za rzadéow Zygmunta III. Warszawa 1902 s. 22.)

Niewielu jednak brato sobie to zalecenie do serca.

2. CZAROWNICE I DIABLY

5 grudnia 1484 roku papiez Innocenty VIII wydat specjalng bulle “Summis
desiderantes affectibus”, poswigcona walce z czarownicami. Warto ja tu

przypomniec:

“Wiele osob meskiego 1 zenskiego rodzaju, zapominajac o zbawieniu duszy 1
wierze katolickiej, wdaja si¢ z demonami, zarowno inkubami (tzn. mgskimi), jak
1 sukkubami (tzn. zefskimi), sprowadzajac zniszczenie i zbrodnie przy pomocy
czarow, zakle¢ 1 innych wieszczbiarskich wykroczen, skutkiem tego niszczeja 1
gina nowo narodzone dzieci i1 zwierzeta, ptody pdl, winnice 1 owoce w sadach,
ponadto za$§ zte te istoty bolem i udreczeniami nawiedzaja ludzi 1 zwierzeta,
odbierajac  mezczyznom zdolno$¢ plodzenia, a kobietom poczgcia,
przeszkadzajac mezom 1 zonom wypekiaé wzajemne obowiazki matzenskie,

wreszcie w bluznierczy sposob wypieraja si¢ wiary".

Bulla ta zatwierdzita urzedowo straszliwy zabobon 1 przyczynila si¢ do
wymordowania setek tysiecy niewinnych ludzi. Pig¢ lat po ukazaniu si¢ bulli
dwaj niemieccy dominikanie, Jakub Sprenger i Henryk Institor wydali kodeks
prawny 1 podrecznik do - walki z czarami pt. “Mtot na Czarownice”. Ksiazka ta,
przeplatana urywkami z Pisma $wigtego, z pism ojcéw kosSciota oraz mnostwem
zawitych przepiséw kanonicznych i traktatow scholastycznych, byta zlepkiem
bredni 1 nawolywan do przelewu krwi ludzkiej. Cieszyta si¢ nadzwyczajna

poczytnoscia, doczekata si¢ wielu wydan, bedac wymownym S$wiadectwem



ubdstwa umystowosci doby oOwczesnej. Tak wuzbrojony w wiedzg o
“czarownicach" ko$ciol zabrat si¢ energicznie do ich likwidacji. Tej straszliwe;j
rzezi blogostawili papieze: Innocenty VIII, Aleksander VI, Leon X, Adrian VI 1
inni. Na stosach gingty nawet siedmioletnie dziewczynki oskarzone o stosunki z
diablem. Palono pojedynczo 1 zbiorowo. W Tuluzie we Francji w roku 1577
spalono za jednym razem czterysta kobiet, w 1546 w Genewie - pigéset, w
jednym tylko okrggu strassburskim w Niemczech w latach 1630-1635 zgingto w
ptomieniach ponad pigé tysiecy “czarownic". Najwigcej ludzi gingto tam, gdzie
budzity si¢ buntownicze ruchy spoteczne jako protest przeciw panujacym
stosunkom ucisku spotecznego, jako wyraz walki z wyzyskiem 1
eksploatujacymi lud przeciwnikami politycznymi, wreszcie jako préba
naruszenia materialnego stanu posiadania kosciota, np. w potudniowej Francji,
zachodnich Niemczech, Rosji. Buntujacy si¢ oskarzani byli oczywiscie nie o te
“przestepstwa", ale o komunikowanie si¢ z diabtami, ktorzy chcieli zniszczy¢

religie, papiezy 1 istniejacy porzadek spoleczny.

Warto dodaé, ze niejednokrotnie, chociaz w nieporownanie mniejszym stopniu,
w “polowaniu na czarownice" braly udziat i inne ko$cioty: luteranski, pdzniej
anglikanski czy metodystyczny*. (H. Rossell: “The Encyclopedia of Witchcraft
and Demonology” (Encyklopedia czarow i demonologii). New York 1959)

Najbardziej niebezpieczni dla kos$ciola byli ludzie o duzej popularnosci i
mozliwo$ciach oddziatywania na masy. Im wigc w pierwszym rzgdzie
przypisywano czary. Typowym tego przyktadem jest Joanna d'Arc, ktora stangta
na czele walki wyzwolenczej narodu francuskiego. Jej bohaterstwo i1 szeroka
popularno$¢ w narodzie napawata niepokojem Owczesne sfery rzadzace i
sprzymierzong z nimi hierarchi¢ ko$cielna. Przypisywano jej wigc moc piekielna
I jako przyjaciotke szatana spalono w roku 1431 na stosie. Po pigciuset latach

kiedy Watykanowi zalezato na umocnieniu katolicyzmu we Francji, nie zawahat



si¢ on pospekulowa¢ na mitosci Francuzéw do ich bohaterki narodowej 1 te

spalona kiedys$ na stosie, odsadzona od czci 1 wiary...zliczyt w poczet Swigtych!

Trudno jest ustali¢ dokladna ilos¢ spalonych w Europie “czarownic". Ko$ciot
niszczyl skrzetnie dokumenty i $lady swej zbrodni. Zachowane jednak 1
dostepne czesciowo nierzymskie i rzymskie archiwa pozwalaja okresli¢ te liczbg

na okoto osiem miliondéw ofiar!

Ceremonia palenia na stosie byta poprzedzona szeregiem czynnosci $ledczych,
wyrafinowanych 1 barbarzynskich badan 1 tortur, ktore z zasady dawaty zawsze
wyniki zgodne z posadzeniem 1 intencja oskarzycieli. Osoby oskarzone o czary
poddawano prébom, ktére mialy stwierdzi¢ wing Ilub niewinno$¢.
Skomplikowana i nieludzka procedura polegata najczesciej na probie ognia, lez,
wazenia, naktuwania 1 probie wody. Proba ognia wyrazata si¢ tym, ze trzeba
bylo przejs¢ miedzy dwoma plonacymi stosami lub przenies¢ w rekach
rozzarzone do bialoSci zelazo. Proba lez miata na celu wymuszenie na
oskarzonych natychmiastowego ptaczu. Proba wagi zmierzala do udowodnienia
oskarzonym, ze waza mato, bo zgodnie z obowigzujacymi przepisami i
instrukcjami “czarownice" odznaczaly si¢ nienormalna lekko$cia.. Wazono nago
1 publicznie. Nakluwanie miato na celu wykrycie na ciele “czarownicy" miejsc
nieczutych na boél, ktorymi to miejscami obdarza¢ miatl delikwentke diabet.
Oskarzona khuto publicznie tak dlugo, az przestata reagowaé na bol. Byt to

najoczywistszy dowod winy.

Najczes$ciej uzywana forma $ledztwa, gtownie w Polsce, byla proba wody, czyli
ptawienia. Stojaca pod zarzutem czarow kobiete¢ wiazano w kozla, to znaczy
wiazano lewa r¢ke z prawa noga 1 prawa reke z lewa noga, 1 na lince puszczano
na wodg. Jesli natychmiast szta pod wodg, byta niewinna, jesli utrzymywata si¢

na powierzchni, znak, ze jest lzejsza od wody, a wigc wspoldziala z pieklem.



Poniewaz ciato tak zwiazane mialo ksztalt t6dki 1 moglo si¢ chwilg utrzymac na
powierzchni, a poza tym dwczesne stroje ztozone z wielu spddnic, fartuchow 1
halek oraz bufiastych rekawow nadymaly si¢ jak zagle, nieszczgsna ofiara
kwalifikowala si¢ prawie zawsze jako “czarownica". Trzeba jeszcze dodac, ze
plawienie bylto uroczystoscia publiczna, ktéra na brzeg rzeki czy stawu $ciagata
wszystka miejscowa 1 okoliczna ludnosé¢. Po tych wstepnych probach, niemal
zawsze potwierdzajacych oskarzenie, nastgpowato badanie przy pomocy

okrutnych tortur, ktore réwniez z reguly udowadniaty wing.

Po $ledztwie odczytywano wyrok 1 natychmiast, najpdzniej nazajutrz o §wicie,
wykonywano go. Najczgsciej “czarownice" palono. Czasami wyrok tagodzono
lub zaostrzano. Zaostrzenie wyroku polegato na uprzednim spaleniu samych
dloni lub na specjalnie powolnym paleniu. Ztagodzenie kary polegato na
uprzednim $cigciu mieczem 1 rzuceniu trupa na stos. Podstawowym
podrecznikiem, powszechnie zalecanym i czytanym, ktoéry pobil wszystkie
rekordy nonsensu i ciemnoty, byla ksiazka ksigdza Benedykta Chmielowskiego
w czterech grubych tomach - “Nowe Ateny”. Byla to jakby encyklopedia
wiadomosci niezb¢dnych dla proboszczéw, encyklopedia éwczesnej wiedzy w
pojeciu dziekana rohatynskiego. Dla przypomnienia tym, ktorzy tak lubia
moéwi¢ wyltacznie o niespozytych i historycznych zastugach kosciota dla nauki,

kultury 1 postepu, warto przytoczy¢ ciekawsze ustepy z tego “dzieta":

"Czarownicy i czarownice mocg czarta z miejsca na miejsce czgsto przeniesione
bywaja, kozy, trzciny, miotly za konia zazywszy... A gdy to czynia translacja,
zazywaja do tego sadta z dzieci matych, przed chrztem poduszonych... Moze
czarownik czarta moca niektére osoby tak ozigbi¢, ze cale ptodu nie beda
sposobne... Moga, jako to najczesciej czynia czarownicy i czarownice, pobudzi¢
burze, lyskawice, pioruny, grady, deszcze wielkie, na zb6z wybicie, drzew

urodzajnych obicie, polamanie... Moga czarownice wody zarazac... powietrze



uczyni¢ smrodliwe 1 zarazajace, rzeki mate biezace na czas zastanowi¢, zrzodla
w swych poczatkach zatka¢... Moze czarownik bydla, stada, trzody zgubic,
wybi¢ moca szatana... Czarownica czop w Sciang domu swego zatknawszy
mleko z niego doila, jak z wymia krowy, a to sprawowat czort pr¢dko mleko od
kréw porwawszy... Moze czart nie sama rzecza, ale tylko na oko, przez
omamienie sprawi¢, ze ludzie beda si¢ zdawaé konmi, ostami, moze
prezentowac¢ kaptana, mnicha karzacego..."*. (Ks. B. Chmielowski: “Nowe

Ateny”. Lwow 1754; t. I)

I tak dalej, 1 tak dalej brnie czytelnik przez te bzdury cieszace si¢ wielka
poczytno$cia, a zatwierdzone przez polskie wiladze koscielne w tym czasie,
kiedy we Francji zaczely si¢ ukazywaé pierwsze tomy wspaniatej 1 postgpowe;]
Encyklopedii, wnoszacej $wiezy powiew w zatgchlta atmosfere reliktow
sredniowiecza. Polska Ludowa wydala to dzieto (Wydawnictwo Literackie,
1966), aby dzisiejszego czytelnika $mieszyto 1 dziwito, aby réwniez wyrazalo

sady autoréw i1 niemoc ich rozumu.

Podbudowe teoretyczna tego utworu dat nie byle kto, bo Tomasz z Akwinu,
uznany za §wigtego 1 najwigkszego meza stanu kosSciota katolickiego, ktérego
gléwnie dzieto “Summa” na wszystkich soborach az po dzien dzisiejszy kladzie
si¢ na ottarzu obok Pisma §wigtego, aby byto natchnieniem dla obradujacych. W

dziele tym czytamy:

"Dzieci urodzone z obcowania czarta z ludzmi nie powstaly z nasienia diabta
ani z przybranego przezen ludzkiego ciata, lecz z nasienia, o ktore si¢ diabel w
tym celu postaral u innych, obcych ludzi. Ten sam diabet, ktéry obcowat z
me¢zezyzng jako kobieta, moze takze jako mezczyzna obcowal z kobieta'.
Sposrod kilku procesow o czary, ktore odbywaty si¢ w Polsce, na specjalna

uwage zasluguja dwa. Pierwszym z nich jest proces z roku 1761. Toczyt si¢ on



we wsi Gorzuchowie w Wielkopolsce. Wowczas to dziesig¢ kobiet wiejskich za
to, ze “najswigtsze sakramenta po kosciele kradty, na proszki pality, po roznych
chlewach 1 r6znych miejscach nieuczciwych siekty, krew przenajswigtsza z
komunikantéw oraz na okup ludzkiego narodu przez Zbawiciela §wiata wylana
drugi raz toczyly, rozne czary z proszkow kobylich glow, zmijow, wezow i
wilcze) tapy, ktora w Zakrzewie z zabitego wilka urzngty, palonych na
wyniszczenie ludzi 1 bydla czynily 1 po roéznych miejscach zakopywaty i
zakladaty, komunikanty dwa w szkapiej gtowie pod wschodami we dworze,
drugie dwa pod progiem idac do stotowej izby zakopaly"* - sad skazal na $mier¢
przez spalenie na stosie. (O. Kolberg: W. Ks. Poznanskie. Krakow; t. VII, s.
340-347)

Drugi-proces odbyt si¢ w Doruchowie (ziemia wielunska) w roku 1775.
Znachorki stwierdzity tu, ze chorej dziedziczce Stokowskiej czarownice zadaty
"kottun". Sprowadzono kilkanascie kobiet, zrobiono nad nimi sad poprzedzony
torturami 1 skazano na $§mier¢. Czternascie niewinnych kobiet sptongto. Dzieci
“czarownic" zostaly poddane publicznej chloscie, w wyniku ktorej jedna z

dziewczynek zmarla.

Wiadomos$¢ o tej zbrodni zmobilizowata co $mielsze 1 uczciwsze umysty do
walki z pokutujacymi tak dlugo upiorami $redniowiecza. W wyniku tego na
najblizszym sejmie w roku 1776 podjeta zostala uchwala, ktéora zabraniala

sadom stosowac tortury I rozpatrywac sprawy o czary.

Jakiekolwiek préby, podejmowane zreszta znacznie wczesniej 1 poza granicami
Polski, walki z praktykami kosciota preparowania “czarownic" i “diabtow" -
konczyly si¢ na ogo6t niepowodzeniem. Oto jeden z przykladow: Byl w
sredniowieczu taki wolnomysliciel, nazywat si¢ Jan Weyer (1516-1588), ktory

w obszernym dziele wykpil cala teori¢ o piekle 1 hierarchii szatanskiej



(szes¢dziesigciu pigciu  ksiazat, markizéw 1 hrabidw, ktorzy stanowia
arystokracje, 1 7 405 928 diabléw szeregowych). Weyer w formie niezwykle
Smialej wypowiedzial wojng teorii o diabtach 1 czarownicach, goraco
zaprotestowal przeciw paleniu "czarownic". Zar6wno autor, jak 1 jego dzieto,
zostali natychmiast w formie nader uroczystej wyklgci 1 potgpieni. Dzieto
Weyera po dzi§ dzien figuruje na indeksie ksiazek zakazanych przez kosciol.

Podobne formy przybierala walka z szatanem.

Wspomniany ksiadz Benedykt Chmielowski poswigca szatanowi wiele stron w
“Nowych Atentach”. Podaje wiele form, jakie diabel przyblera aby zmyli¢
czujnos$¢ cztowieka: "Sw. Antoniemu Pustelnikowi dawal sie¢ widzie¢ straszac
go to w postaci zwierzat strasznych, to ptakow drapieznych, $w. Pachomiuszow1
w postaci koguta, §$w. Romualdowi w postaci jelenia, $w. Hilarionowi w postaci
pliszki, §w. Dunstanowi w postaci niedzwiedzia, Malgorzacie §wigtej w figurze
smoka... Chcac wiernym poufatym komu si¢ stawi¢, pokazuje si¢ w postaci
pieska, kotka" itd. itd.* (Ks. B. Chmielowski: “Nowe Ateny”. Lwow 1754; t. 111
5.101-108)

Swieci oczywiscie maja site i sposoby na odegnanie diabta, ale w wielu ludzi on
wchodzi, prowadzac ich na manowce. Kosciot jednak ma na niego sposoby.
Najpierw trzeba diabta zdemaskowac 1 odkry¢ w czlowieku. Przy wielu swych
zdolnos$ciach 1 sztuczkach nie moze si¢ on jednak zamaskowac i ukry¢ tak, by
tego nie mozna byto pozna¢. Jest cata skala znakéw, po ktorych mozna poznac,
ze diabet siedzi w cztowieku. Przytoczmy tylko niektére z nich. Opgtanego
mozna np. pozna¢ po tym, ze "kozlgciny przez 30 dni je$¢ nie chciat"; “mowi
jezykiem cudzoziemskim", “od niego wychodzi zimny wiatr", "brzuch si¢
zdyma jako begben", "na pytanie hardo odpowiada i1 spytany czgsto, cho¢

przymuszony, gada¢ nie chce".



Skoro juz diabet jest odkryty, wtedy mozna z nim walczy¢. Sposobow jest
wiele. Mozna diabta wypedza¢ egzorcyzmami (zaklgciami), ale na to trzeba
mie¢ zgode papieska. Najczesciej stosowane remedia (lekarstwa) to: modlitwa 1
post, czytanie Ewangelii, woda $wigcona 1 uzywanie krzyza oraz relikwii.
Nastepnie ida ziola rosiczki, bylicy, ruty polnej 1 cebula. Zaleca si¢ rowniez
skore z glowy wilka przybi¢ nad drzwiami mieszkania opgtanego... Niezawodne
sa rowniez 1 inne leki: obrazek $w. Ignacego Loyoli, ale koniecznie w birecie,
podobizna §w. Atanazego. Dobrze jest mie¢ przy sobie sol §wigcona, obrazek
golebia lub baranka, a na czarta Asmodeusza idealnym $rodkiem jest z6t¢ rybia

wysuszona i pomieszana z kadzidtem...

Teorie te przetrwaty az po czasy najnowsze, wkroczyty nawet w wiek XX.

Oto przyktady: W pierwszym ¢wieréwieczu XX stulecia na Uniwersytecie
Jagiellonskim wyktadat teologi¢ ks. prof. dr Szczepanski, ktory z “naukowa
pewnoscia" stwierdzal istnienie czarownic, diabtoéw 1 upioréw. 2 grudnia 1926
roku Sad Okregowy w Bydgoszczy skazal na 2 miesiace 1 12 dni wigzienia ks.
Stanistawa Zawadzkiego za to, ze w kazaniach “zaprzeczat istnieniu szatana".
Sprawa ta odbita si¢ glosSnym echem nie tylko w kraju, ale i za granica*.
(“Zwiastun Ewangeliczny" z 24.1V.1927 r.; “Polska Odrodzona" z 1.V.1927 r.;
“Robotnik" z 3.1V.1927)

Dotknijmy czaséw najnowszych. W roku 1961 w miejscowosci Gietrzwald
jeden z biskupoéw glosit publicznie: “Ten diabet, ktory nadal kusi, jak kusit w
raju... dzi§ swa propagand¢ szerzy w inny sposéb, bo ma radio, bo ma telewizje,
bo ma t¢ diabelska, piekielna propagande¢ klamstwa, niewiary, nienawisci do
Boga". Wigcej podobnych cytatow znajdziemy w interesujacej ksiazce J.
Kuczynskiego “Postawy $wiatopogladowe chlopow” w ktorej autor dowodnie

wykazuje, ze -mimo hulania po niektorych jeszcze zakatkach kraju mitu diabta -



najbardziej dotychczas podatne pod ten mit chtopstwo otrzasa si¢ z niego i
wychodzi na jasna drog¢ nauki i postepu. Dlatego33 marca 1949 r. papiez Pius
XII w jednym ze swoich przeméwien urzegdowych przypomina: “Koscidél ma
wobec Bege 1 ludzi S$wigty obowiazek

uczy¢ o piekle bez zadnego tagodzenia....i nie istnieja zadne warunki czasow,
ktore by mogly zmniejszy¢ rygor tej powinnosci"*. (Atti e discorsi di Pio XII

(Listy 1 przemowienia Piusa XII).T. X1, s. 74)

II Sobor Watykanski nie obalit tego sadu.

3. SPOSOBY WALKI Z HEREZJA I CZARAMI

Sw. Florian ratowal od ognia, $w. Antoni pomagal odnalezé zgube, $w.
Petronela leczyla febre, Sw. Mikota opiekowat si¢ bydtem, §w. Krzysztof chronit
przed powodzia, §w. Apolonia likwidowata bol zebow, sw. Jerzy byt opiekunem
rycerzy, $w. Iwon - prawnikéw, Kosma i Damian - lekarzy i aptekarzy, Gwidon
- kupcow itd. - oto Sredniowieczny zestaw $wigtych, ktorzy mieli wiernym
zastepowac lekarzy, uczonych, wodzow itp. Kazdy szanujacy si¢ biskup, przeor
a nawet proboszcz staral si¢ mie¢ jaka$ relikwig, ktora S$ciagala tysiace
pielgrzymow 1 tysiace podarkow w ztocie i pieniadzach. Cata 6wczesna Europa
pelna byta nie tylko relikwii konkretnych, bogatych i1 obsypanych zlotymi
wotami posagow, ale nawet relikwii, ktoére byly czysta fantazja. Zdarzaty si¢
wypadki pokazywania tej samej czegsci ciala jakiego$ Swigtego czy Swigte] w
kilku ko$ciotach w réznych miastach. Wynikalo to oczywiscie z 6wczesnych

trudno$ci komunikacyjnych i braku mozliwo$ci wzajemnego porozumienia sig.

W Rzymie pokazywano pieluchy i siano ze stajenki betlejemskiej, promienie
gwiazdy, ktora wiodta medrcéw ze Wschodu, nawet krople potu Chrystusa.

Niektore relikwie mozna byto kupi¢. Najwigeksze dochody przynosito drzewo



oraz gwozdzie z krzyza Chrystusowego, czgsci ram z okna, przez ktore
archaniot Gabriel zwiastowal Pannie Marii, ze pocznie syna bozego, kosci z
oslicy na ktorej Jezus wjezdzal do Jerozolimy, oraz wilosy Matki Boskie;.
Rekord pobit jeden z klasztorow frankonskich, ktéry pozwalat oglada¢
palec-Ducha §wigtego. W Polsce najbogatszy w relikwie byl Krakow. W jednym
tylko koSciele dominikanskim byt ozdobny i zloty krucyfiks, w ktoérym
znajdowalo si¢ drzewo z krzyza, ciernie z korony, kawatek kamienia z grobu i
czastki gabki, ktora gaszono pragnienie Chrystusa. Procz tego w tymze kosciele
byly cz¢sci szat Chrystusa i Matki Boskiej, a nawet - jak 0 tym pisze wybitny
historyk Wiadystaw Smolenski - “mleko z piersi Bogurodzicy” W innych
kosciotach krakowskich mozna byto zobaczy¢ palec Jana Chrzciciela, czaszke
Ambrozego, reke Szczepana oraz krople krwi Katarzyny. W koSciele Panny

Marii spoczywato dziecko, jedno z zamordowanych przez Heroda.

Powstawaty coraz to nowe "$§wigte" miejsca, fundowano kaplice, kosScioty 1
klasztory. Kazdy taki kosciot stynat cudami w zakresie jakiej$ specjalnosci.
Cudowne obrazy 1 relikwie ptakaty, wydawaty rozmaite wonie 1 poruszaty sie,
ciekta z nich krew 1 odrastaty wlosy. Organizowano uroczyste procesje,
pielgrzymki i koronacje, w ktorych - dla dobrego przyktadu - uczestniczyli
monarchowie, a szczegdlnie ich zony. "Pozlaca si¢ relikwie, aby oslepi¢ oczy 1
otworzy¢ sakiewki! Swigtego lub $wieta pokazuje si¢ w najbardziej wytwornym
odzieniu i lud sadzi, ze im jaskrawiej sa ozdobieni, tym bardziej sa $wigci.
Ludzie przybiegaja, by ztozy¢ pocatunek, ich za$ wzywa si¢ do ztozenia datku"*
powiedzial jeden z wybitnych me¢zow kosciota, sw. Bernard z Clairvaux. *(M.
Schiteinman: “Krétki zarys historii papiestwa”. Ksiazka 1 Wiedza, Warszawa

1954; s. 53)

W okresie nam juz wspotczesnym oficjalnie zapowiadano, ze podczas otwarcia

jubileuszowego roku 1950 pod bazylika Piotra 1 Pawta w Rzymie mozna bedzie



uzyska¢ za odpowiednia optata odpuszczenie najcigzszych grzechdw,
uwolnienie od najwigkszych nieszczgs¢ - w formie kupna kawatka drzewa jako
szczatkow todzi Piotrowej*. (“Osterreichische Valksstimme". Wieden;

25.X11.1949r)

I rzeczywiscie sprzedano tyle tych relikwii, Ze mozna by z nich wybudowac nie
barke ale olbrzymi statek. Cata ta skomplikowana i1 rozbudowana sceneria
niezbedna byla kosciotlowi do odwrocenia uwagi mas ludowych od spraw
istotnych, od ich losu 1 marnego zycia. Stuzyta do ttumienia jakichkolwiek mysli
o zmianie tego stanu. Kazdy, kto o$mielitby si¢ podwazy¢ wiarygodnos¢ 1
autentyczno$¢ tej teorii mitow 1 przesadow, stawal si¢ "parszywa owca". Jej
egzekutorem najsprawniej zorganizowanym 1 najbardziej bezwzglednym,
bezlitosnym 1 antyludzkim aparatem $ledczym, donosicielskim, taczacym w

sobie uprawnienia prokuratora, sedziego 1 kata - byta §wigta inkwizycja.

Swigta Inkwizycja powolana zostata do zycia w wieku XII, kiedy podnosi si¢
fala buntow 1 walk uciskanych chlopoéw 1 mieszczan przeciw $wieckim 1
koscielnym ciemiezcom feudalnym. Swicta inkwizycja byla najwyzszym
papieskim organem sadowym 1 prokuratorskim, troszczacym si¢ o to, aby
Klatwy 1 interdykty rzucane na miasta, panstwa, wsie i pojedynczych ludzi byly
wykonywane doktfadnie i do konca. Swigta inkwizycja miata na celu tropienie i
wywiadywanie si¢ (nazwa pochodzi od stowa lacinskiego “inquirere” co znaczy
“wywiadywa¢ sig") o ludziach wystepujacych przeciwko kosciolowi 1 wierze
oraz o nastrojach wsrdd ludu, jak rowniez o “czarownicach" i kontaktach z
szatanem. Jakkolwiek sadowe urzedy koscielne istniaty w wiekach poprzednich,
to jednak dzien 4 listopada 1184 roku mozna uwaza¢ za dat¢ powstania sadow
inkwizycyjnych. Wtedy to papiez Lucjusz IIl wydatl w tej sprawie specjalny
dekret. Pozniejsze lata i wieki uzupeinialy i doskonalily metody pracy tej

instytucji. W roku 1215 papiez Innocenty wprowadzil obowiazek spowiedzi dla



wszystkich parafian w celu stalego informowania proboszcza o istniejacej
sytuacji w danej miejscowosci. W roku 1231 funkcje kierownikéw inkwizycji
otrzymuje zakon dominikanéw, a w niektorych przypadkach franciszkanow.
Inkwizycja rozporzadzala masa specjalnych podrecznikoéw, rozporzadzen i
edyktow papieskich 1 synodalnych, wzmocnionych dodatkowo dekretami
panujacych $wieckich. W poczatkowym okresie, kiedy inkwizycja byla
przywilejem biskupdw, stosowane przez nia kary byly rézne: $Smieré przez
spalenie, pigtnowanie rozpalonym zelazem, wigzienie, wrzucanie do kanalow a
nawet zakopywanie do ziemi zywcem. Pdzniejsze sobory ujednolicity kare i

uznaly za najodpowiedniejsza: §mier¢ na stosie.

Na stos szlo si¢ przez tortury. Wydana w roku 1693 ksiazka inkwizytora
dominikanskiego Tomasza Menghiniego pod tytulem “Swiety Arsenal”,
wymienia cztery najczesciej stosowane 1 najskuteczniejsze rodzaje tortur:

1. Tortury przez ogien. Bose nogi oskarzonego pociagano tluszczem, a nastgpnie
wktadano do ognia.

2. Srubowanie nég. Na nogi oskarzonego wciagano zelazne buty, ktore
stopniowo $ciskano §rubami.

3. Tortury trzcina. Pomigdzy palce zwiazanych rak wtlaczano kawalki trzciny, a
naste¢pnie zaciskano rece.

4. Biczowanie dzieci. Jest rzecza oczywista, ze przy takich badaniach lata si¢
czgsto krew, a przeciez prawo kanoniczne zabrania osobom duchownym
plamienia rak krwia. Aby rozwia¢ te skruputy 1 uspokoi¢ sumienia oprawcow w
habitach papiez Pawel IV specjalnym dekretem z 29 kwietnia 1557 roku
rozgrzeszyt wszystkich inkwizytoréw. W dekrecie tym czytamy: "Poniewaz
zdarza si¢ czgsto, ze w kongregacjach, ktore zajmuja si¢ sprawa herezji obecne
sa osoby duchowne... i bywa tak, ze z ich glosowania lub wyroku wynika
kalectwo, przelanie krwi a nawet $mier¢. My (papiez) dla bezpieczenstwa i

spokoju ich sumien... udzielamy im wiladzy nie tylko wydawania postanowien



dotyczacych badania 1 tortury, ale takze wladzy wydawania wyrokow z kara
okaleczenia, przelania krwi 1 §mierci wlacznie"* (L. Pastor: Allgemeine Dekrete
der Romischen Inquisition aus den Jahren 1555-1597 (Ogo6lne dekrety
inkwizycji rzymskiej z lat 1555-1597). Freiburg im Breisgau 1912; s. 21)

Ustawodawstwo inkwizycyjne naktadalo na kazdego zyjacego bezwzgledny
obowiazek donoszenia wladzy koscielnej o kazdym, co do ktorego istniato bodaj
najmniejsze podejrzenie o nieprawomyslnos¢. Zwierzchnicy $wieccy pod
przysigga 1 pod grozba ekskomuniki zobowigzani byli do niesienia pomocy
inkwizytorom (konstytucja papieza Grzegorza IX z roku 1252 “Ad extirpanda”).
"Heretykow" mogt kazdy $ledzi¢, chwytaé i zabiera¢ ich mienie osobiste. Kto
“heretykom" sprzyjat, doradzat lub udzielal im jakiejkolwiek pomocy,
inkwizycja rzucata na niego klatwe, wykluczata z jakichkolwiek urzedow
panstwowych, od zeznan w sadach, pozbawiala go korzystania z testamentow,
uniewazniala jego decyzje prawne i1 wyroki, uwalniata podwtadnych od
postuszenstwa wobec niego. Aby zachegci¢ do $cigania wrogéw koSciota,
stworzono pongtne bodzce materialne. Mianowicie odpust lub jedna czg$¢
majatku, w wysokosci ustalonej przez inkwizytora, otrzymywatl ten, kto wydat
“heretyka" lub go ujal. Jezeli inkwizytorowi podobal si¢ jakis majatek, a
wlasciciel jego byl prawowiernym katolikiem i1 niczego nie mozna mu bylo
zarzuci¢, wystarczalo zarzuci¢ herezje¢ ktoremu$ z niezyjacych przodkow.
Wowczas ekshumowano zwtoki czy prochy, odprawiano nad nim wszystkie
ceremonie inkwizycyjne, odczytywano wyrok, grzebano szczatki w
nieposwigconej ziemi, a majatek ulegal konfiskacie na rzecz inkwizytora.
Inkwizytor mial bardzo rozlegla wladzg. Byt zalezny tylko od papieza. Na kazde
skinienie mogt otrzymac¢ pomoc zbrojna panujacego. Mogt oskarza¢ ludzi spoza
swojego terenu. Mogl zdejmowacé klatwe, interdykt 1 suspensg. Nie pflacit

zadnych danin. Udzielatl zgody na noszenie broni. Mogt aresztowac¢ “heretyka",



ktory schronit si¢ do kosciota. Tego prawa poza inkwizytorami nikt nie posiadat.

Inkwizytorow moégt ekskomunikowac jedynie papiez.

Wskaza¢ "heretyka" mogt kazdy, nawet matoletni, nawet wyklety lub skazany
przez sad panstwowy. Przyjmowano oskarzenia dzieci przeciw rodzicom,
podwitadnych przeciw przetozonym, przyjmowano doniesienia nawet od 0sob
skazanych uprzednio za krzywoprzysigstwo. W stosunku do oséb szlacheckiego
stanu postepowanie inkwizycyjne byto tagodniejsze. Niewolnik traktowany byt
w $ledztwie najsurowiej. Jesli oskarzony umart przed zakonczeniem procesu,
nie przerywano dochodzenia. Wyrok ogtaszano wobec wyj¢tych z ziemi zwlok 1
wystawionego na widok publiczny wizerunku zmartego, ktoéry potem palono.
Ogtaszanie wyrokoéw 1 ich wykonywanie lub wyrzekanie si¢ herezji odbywato
si¢ zawsze publicznie, bardzo uroczy$cie, z procesjami 1 przy udziale
najwyzszych dygnitarzy Swieckich 1 koscielnych*. (Wspaniate opisy literackie
tych “uroczystosci" znajdziemy w ksiazce L. Feuchtwangera “Goya” PIW,

Warszawa 1954)

Szczesliwiec, ktéremu udato si¢ uniknaé jezykdéw ptomieni 1 ktéry publicznie
wyrzekt si¢ swoich bledow, musiat w zamian za to przywdzia¢ specjalny strdj,
to jest niebieska szat¢ z czerwonym krzyzem, a w kazda niedzielg nosit na
procesji 1 w kosSciele §wiece przed ksiedzem. Do tego wszystkiego musiat
dotozy¢ powazny datek. Jezeli umarl, czynnos$ci te wykonywata 1 strdj taki
nosita najblizsza rodzina. Inkwizycja w swoich zwyrodniatych formach i1 ze
swoimi nieludzkimi metodami przetrwata az do wieku XIX utrzymujac sig
najdluze; w Hiszpanii. Historycy obliczaja jej ofiary najskromniej na dwa
miliony. Trudno jest ustali¢ dokladna liczbeg, gdyz, jak juz podkreslismy, '
archiwa inkwizycji sa najbardziej strzezona czgs$cia zbioréw watykanskich.
Przedtuzeniem $wietej inkwizycji byla Kongregacja Swigtego Oficjum,

przemianowana ostatnio na Kongregacje dla Doktryny Wiary, ktéra -



aczkolwiek nie pali na stosach i nie torturuje - prowadzi nadal walke z kazdym
przeciwnikiem polityki papieskiej. Niewatpliwie, gdyby kosciot mogt, wrocitby
chetnie do tamtych czasow. Przeciez jeszcze w roku 1895 papiez Leon XIII tak
stawit Torgemadg, jednego z najokrutniejszych inkwizytoréw, ktory w ciagu
osiemnastu lat spalit zywcem prawie dziesie¢ tysigcy ludzi 1 skazat na wigzienie
1 konfiskate majatku dziewigédziesiat siedem tysigcy obywateli hiszpanskich:
"O, blogostawiony plomieniu stosow, ktorys$ niszczac znikoma ilo$¢ najbardziej
obludnych cztowieczkow wydarl z otchlani bledu 1 wiecznego, by¢ moze,
potepienia setki 1 setki tysigcy ludzi... O, przeswiatla 1 czcigodna pamigci
Tomasza Torquemady, wyrdzniajacego si¢ rozumng gorliwoscia 1
niezwycig¢zong cnota!" *. (M. Schiteinman: “Krétki zarys historii papiestwa”.

Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1954 s. 58-59)

Kongregacja Swietego Oficjum przez wchionigcie Sekcji Cenzury Ksiazek i
Pism rozszerzyla znacznie swoj zakres dziatania. Swigte Oficjum bylo
najbardziej tajnym “Swigtym urzedem", dysponujac nieograniczona wiadza w
zakresie wszystkich spraw zwigzanych z wiara i obyczajami. Swigte Oficjum,
dawniej walczace z tzw. herezjami, pozniej z wszelkimi pradami
liberalno-burzuazyjnymi, szczegdlnie z antyklerykalizmem w ko$ciele, tzw.
modernizmem katolickim, ktory pojawil si¢ w ostatnich latach XIX w. i zostal
potepiony przez Piusa X specjalna encyklika antymodernistyczna “Pascendi
dominici gregis” (1907 r.), wreszcie za centralny punkt ataku uznato komunizm
oraz jakiekolwiek nowe prady filozoficzne 1 wszystkie katolickie ruchy
postgpowe. Papiez kieruje ta instytucja formalnie. Faktycznie rzadzi nia
sekretarz, majacy pod soba o$miu kardynatow, jednego komisarza (asesora) -
inkwizytoréw, ktorymi juz tradycyjnie sa dominikanie. Do ostatniego soboru na
czele tej najwyzszej kongregacji stat kardynal Ottaviani, znany przywddca
wstecznego, prawicowego ugrupowania w Kkurii rzymskiej, w 1968 r. z tego

stanowiska odwotany.



W Polsce w glowne] mierze odpowiedzialnos¢ za upadek kultury w wiekach
XVII 1 XVIII, w dobie reakcji katolickiej, bgdacej znakomita pozywka dla
przeroznych przesadow, antyludzkich praktyk, nietolerancji 1 dzialalnos$ci
inkwizycyjnej, ponosza jezuici, powolani do zycia pod nazwa Towarzystwa
Jezusowego w 1534 r. przez Ignacego Loyolg, jako milicja papieska do walki
przede wszystkim z reformacja. Grajac na najnizszych przynie$s¢ z soba walki
spoteczno-wyzwolencze, a tego instynktach rozfanatyzowanego thumu,
rezyserujac  rdézne procesy przeciw bluzniercom, ‘'"czarownicom" i
swigtokradcom, organizujac odpusty, "cudy" 1 pielgrzymki, $wiadomie
odwracali uwage spoleczenstwa od spraw istotnych, od zagadnien spotecznych 1
gospodarczych od obrony kraju przed ruing moralna i przed zblizajaca si¢ klgska

narodowa.

Czuli si¢ wladcami narodu. Dochodzito nawet do tego, Ze jezuici zadali, aby si¢
im na ulicach ktaniano. Glo$ny stat si¢ wypadek z roku 1627, gdy w Lublinie
studenci kolegium jezuickiego pobili przechodzacych ulica Zzotierzy za to, ze
si¢ nie uktonili klerykom. Wybuchty w zwiazku z tym powazne zamieszki.
Sprawa poszla do trybunatlu panstwowego, ktory stanat po stronie

zarozumiatych jezuitéw.

Na przetomie XV i XVI wieku kosciot w Polsce, wspomagany przez
magnateri¢, swojego najblizszego 1 najwierniejszego sojusznika, przedstawial
wielka silg¢. W te sil¢ uderzyla reformacja. Niosac w poczatkowym okresie z
soba hasta radykalizmu spotecznego i1 konieczno$ci zlikwidowania odwiecznych
r6znic klasowych, hasta wolnosci mysli 1 slowa, wyzwalajac ttamszone
dotychczas poczucie narodowe, dajac pierwszenstwo jezykowi ojczystemu
przed facing - reformacja powaznie zagrozila wladztwu kosciota. Krotkotrwate

jednak byly nadzieje 1 zwycigstwa Reformacji. Rozbita na kilkadziesiat religii,



wyznan, sekt 1 grup religijnych - ws$rdd nich oportunistycznych wobec klas
posiadajacych - pozbawiona jednolitego kierownictwa, stracila szybko swoj
dynamizm. Gtloszac rownos¢ wszystkich cztonkow danej religii, zagrazata
nieréwnosci spotecznej 1 mogta po walkach religijnych przynies¢ ze soba walki
spoteczno-wyzwolencze, a tego przeciez nie pragneta nawet najbardziej
sprzyjajaca Reformacji czg$¢ szlachty. Przeslizgujac si¢ po powierzchni zycia
spotecznego, nie siggngta do najnizszych warstw narodu, zachowata stary
podziat na bogaczy 1 wyzyskiwanych. Wreszcie zwalczajac liturgi¢ rzymska,
odbierala szerokim masom wzrokowo-sluchowa atrakcyjno$¢ nabozenstw
katolickich, niczego podobnego w zamian nie dajac, z wyjatkiem jezyka
narodowego. Nie nalezy 1 o tym zapominaé, ze kiedy wrogowie ko$ciota
katolickiego spierali si¢ o to, czy sakrament ciata 1 krwi nalezy spozywaé
kleczac czy siedzac, pod jedna czy dwiema postaciami, w formie chleba,
przasnego placka czy oplatka, papiestwo po pierwszym wstrzasie ockneto sie,
wzmocnito 1 skonsolidowalo swoje nadwatlone sity i1 szeregi, zerwalo si¢ do

obrony, aby nastepnie przej$¢ do koncentrycznego ataku.

Dokonal tego sobdr trydencki (1563), ktéry uznat wyzszo§¢ papiezy nad
soborami, wprowadzit bezwzgledne bezzenstwo ksigezy, jednopostaciowosé
komunii, surowo zakazat symonii (kupczenia godnos$ciami ko$cielnymi) -
zakazu tego zreszta nigdy nie przestrzegano - 1 wprowadzit ostra dyscypling.
Reszty dokonatl najwazniejszy owoc soboru trydenckiego - nowo powstaty
zakon jezuitoéw. Nastapit okres reakcji katolickiej, kontrreformacji 1 bezlitosne;]
walki z heretykami i wrogami ko$ciota, prowadzonej wszelkimi, najbardziej
niegodziwymi $rodkami. Czarna soldateska, dowodzona przez jezuitdéw,
wychowankéw Ignacego Loyoli, rozszalala si¢ i w Polsce. Rozpoczat si¢ smutny
w naszych dziejach okres zacigtej 1 nieprzebierajacej w srodkach walki z mysla

postepowa, okres nawrotu do ciemnogrodu sredniowiecznego.



U zZrodlta swoich narodzin reformacja byla forma protestu spotecznego
przeciwko panujacemu uktadowi sit i ustrojowi, przeciw roli kosciota jako
jednego z filarow tego ustroju. Or¢z samej klatwy, ktora w XV wieku
przestawata dziala¢ 1 straszy¢ jak dawniej, juz nie wystarczat w walce z
przeciwnikami. Trzeba bylo zastosowa¢ nowe metody. Wyciagnigto straszliwe
stowo “heretyk", ktorym okreslano kazdego, kto zaczepial 1 atakowat stan
posiadania feudalow Swieckich 1 koscielnych. Klatwa zostata podparta
specjalnym sadownictwem koscielnym, §wigta inkwizycja. Ze starego arsenatu
wydobyto straszak diabtow 1 czarownic, na $wiatlo dzienne wyszli jezuici,
najbardziej bojowa 1 oddana Rzymowi policja papieska. Wszystko to miato dwa
zasadnicze cele: po pierwsze - zniszczy¢ kazdy opor a strachem zakneblowaé
usta 1 skrgpowaé rece protestujacym 1 uci§nionym poddanym, po drugie -
odwroci¢ uwage chlopow od zagadnienia ucisku 1 niedoli, stepi¢ ostrze walki
klasowej. Chodzilo o to, aby chlopa przekonaé, ze jego wrogiem, ze sprawca

jego niedoli nie jest pan $wiecki czy duchowny, ale diabel i czarownica.

W wiekach XVII i XVIII nastepuje wigc najbardziej $ciste 1 “serdeczne"
splecenie interesOw kosciofa z interesami magnaterii. Dzieje si¢ to wszystko na
gruncie olbrzymiego zacofania. gospodarczego i politycznego Polski. Sojusz
kosciota z magnateria, zaciesniany w klimacie religianctwa, bigoterii,
nietolerancji, fanatyzmu, wiary w zabobony, czary, cudy i proroctwa, w
klimacie antynarodowego 1 antyludowego wychowywania mlodziezy w
szkotach jezuickich, byl nie tylko oczywistym nastepstwem upadku
politycznego, ekonomicznego i kulturalnego Polski, ale rowniez powaznym
czynnikiem przyczyniajacym si¢ do poglebienia tego upadku, przyspieszajacym

niewolg polityczna narodu polskiego.

Jézetf Wybicki, autor polskiego hymnu narodowego, w swoich Pamigtnikach tak

charakteryzuje program dziatalnosci jezuickie;j:



“Barbarzyncy! chcieli mie¢ z mtodziezy cienie 1 mary, z ludzi wolnych
zwierzegta w jarzmie, z obywateli przeznaczonych do stuzenia ojczyznie or¢zem
i rada nieczule i ciemne stwory. Oni to rzucili nasienie zguby naszej politycznej,
ktére nam wydalo owoc hanby 1 niedoli" *. (“Pamigtniki Jozefa Wybickiego,

senatora, wojewody Krolestwa Polskiego”: Warszawa 1905, s. 39)

Na tle walk religijnych, przesladowan, dzialalno$ci inkwizycyjnej 1 codziennego
postugiwania si¢ przez kler bronig klatwy w czasach, o ktérych mowilismy w
poprzednich rozdzialach, Rzeczpospolita Polska - whbrew tendencyjnym
prébom, szczegdlnie w ostatnich latach, szkalowania narodu polskiego jako
narodu nietolerancyjnego - jasnieje i chlubi si¢ w $wiecie opinia panstwa
najbardziej tolerancyjnego. Jakkolwiek reformacja, dokonujac wytomu w
jednolitym dotychczas bloku Europy katolickiej, dopiero w wieku XVI
przyniosta do Polski zasade wspotzycia wielu wyznan, a nawet narodowosci, to
jednak juz duzo wcze$niej nie gdzie indziej, ale wiasnie w Polsce rodzily si¢
ziarna 1 zalazki tolerancji, szacunku i1 wolnosci dla innych, niz katolickie,
wyznan. Trzeba byto np. nielada odwagi, aby wystapi¢ - jak to zrobili postowie
polscy delegowani w r. 1415 na sobor do Konstancji - w obronie sagdzonego Jana
Husa. Na tymze soborze nie kto inny, ale ksiadz profesor Pawel Wiodkowic z
Akademii Krakowskiej przeciwstawiat si¢ w sposdb naukowy nawracaniu sila
na jakakolwiek wiar¢, domagajac si¢ nawet dla pogan wlasnych praw

panstwowych i religijnych.

Kiedy w r. 1535 na Zachodzie czlonkowie sekty anabaptystow i mennonitéw
specjalnym edyktem Karola V zostali objeci kara $mierci, wielu z nich znalazto
schronienie w Polsce. Szlachta, na ktérej pomoc w zwalczaniu zachodnich
nowinek religijnych liczyli poniektorzy biskupi, nie poszla na lep fanatyzmu
religijnego. Jej solidarno$¢ stanowa w walce 2z moznowladcami i

uprzywilejowanym episkopatem sprzyjata poglebianiu tolerancji 1 rozwojowi



reformacji. Szczegolnie do§¢ miata ona sadownictwa i1 kar duchownych, tacznie
z klatwa. “Mozna sobie wyobrazi¢, co si¢ dzialo szlachcicowi, ktory sie¢
dowiedzial, ze sasiad jego wyklety zostat o meszne, maldrat (haracz na cele
koscielne) lub o pobicie grabarza; jakim okiem patrzal na plebana swojej
parafii! Mozna wierzy¢ podaniom, ze ludzie rogatej duszy gingli na apopleksje
na samg wieS¢ o klatwie we wsi sasiedniej" *. (L. Kubala: “Stanistaw
Orzechowski 1 wptyw jego na rozwo6j 1 upadek reformacji w Polsce”. Lwow

1906; s. 22-23.)

Dlatego tez, mimo zacieklych sprzeciwoé6w hierarchii, powstaja w. XVI liczne
zbory innowiercéw, odbywaja si¢ jawne ich zjazdy, w r. 1555 sejm uchwala
petlne prawa dla protestantow, luteranie otrzymuja od krola Zygmunta Augusta
przywileje swobodnego rozwoju w szeregu miast. Nawet w owczesnej Stolicy,
Krakowie, objgtej zakazem osiedlania si¢ tam protestantéw, krél ziamatl ten
zakaz dla arian, luteran i1 kalwinow. Przywilej ten potem potwierdzil Stefan
Batory. W roku 1573 szlachta uchwalita tzw. Konfederacj¢ warszawska, ktorej
istota byla wzajemna tolerancja wszystkich religii 1 wyznan. "Mimo
ograniczenia dobrodziejstw tolerancji religijnej przede wszystkim do szlachty,
konfederacja warszawska stanowila najszerzej pod wzgledem wyznaniowym
pomys$lany akt prawny oraz szczytowe osiagnigcie polskiej tolerancji” * (J.
Tazbir: “Panstwo bez stosow”. Warszawa 1967, PIW; s. 113)

Warto dodaé, ze dokument ten wszyscy krélowie polscy, od Henryka Walezego
poczawszy, przy obejmowaniu tronu zaprzysiggali. Nawet wigkszos$¢ biskupdw
polskich zawsze, oczywiscie, przy oburzeniu nuncjuszow papieskich -
tolerowata matzenstwa mieszane, pod klatwa zakazane przez Rzym (o ilez w tej
sprawie cofnat si¢ I Synod Biskupdéw po II Soborze Watykanskim) czy pogrzeby

réznowiercow na cmentarzach katolickich. Zrodta historyczne "na palcach



jednej reki" wyliczaja $miertelne ofiary nietolerancji religijnej w Polsce.
Roéwniez - w odroznieniu od Zachodu - w Polsce nikt z drukarzy, produkujacych
"heretyckie" ksiazki i druki, nie zginat, cho¢ te ksiazki bardzo czgsto palono.
"Tolerancja nie uratowala polskiej reformacji od upadku; ocalita ona natomiast
Rzeczpospolita od krwawych walk wyznaniowych 1 sprawita, i1z upadek ten
dokonywat si¢ powoli i nie znaczyly go pochodnie ptonacych stosow" **.(J.

Tazbir: “Panstwo bez stosow”. Warszawa 1967, PIW; s. 268)

Tolerancja religijna w Polsce mogla narodzi¢ si¢ 1 rozwija¢ dzigki stabemu
stosunkowo zainteresowaniu hierarchéw kos$cielnych dla spraw reformacji -
mieli oni bowiem na glowie zbyt wiele klopotéw 1 celow przyziemnych - oraz
dzieki wspomnianej juz solidarno$ci szlachty 1 nawykom wspotzycia bez
wzgledu na roznice wyznaniowe. "Szlachta godzac si¢ na tolerancje
wyznaniowa, zagwarantowana w konfederacji, okazata, iz od pogladow
religijnych nie musi si¢ uzaleznia¢ wspotzycia politycznego 1 towarzyskiego,
pozwalajac kazdemu na dowolne rozumienie o rzeczach boskich. Przez t¢
decyzje Polska wyprzedzita narody zachodnie, ktore dopiero poprzez strumienie
krwi w bratobojczych wojnach doszly do tej zasady" *. (St. Kot: “Z komentarza
do Kazan Sejmowych P. Skargi”. Krakow 1925; s. 102 (za Tazbirem, op. cit., s.
161).

Do Polski przybywali wloscy antytrynitarze, niemieccy luteranie, holenderscy
mennonici, hiszpanscy i portugalscy Zydzi, angielscy kwakrzy, szkoccy
hugonoci - stowem ci wszyscy, ktorym w ich wiasnej ojczyznie odmowiono
swobdod wyznaniowych. Te pigkne tradycje polskiej tolerancji zaslugiwaty na
przypomnienie"**(J. Tazbir: “Panstwo bez stosow”. Warszawa 1967, PIW; s.

170)



Jeszcze pdzniej, kiedy kontrreformacja, sobor trydencki 1 jezuici z ogromng sila
uderzaja. w zdobycze "zlotego XVI wieku", Reformacji i Odrodzenia, Polska
nadal udziela schronienia roznowiercom czeskim, §laskim 1 niemieckim. Stabnie
juz duch tolerancji w XVII wieku ale nigdy przesladowania innowiercow w
Polsce nie dorownywaty przes§ladowaniom na Zachodzie. Tumulty i pogromy
innowiercow, niszczenie przede wszystkim ich zboréw 1 miejsc kultowych, byto
dzietem samowoli jednostek lub grup fanatycznych, nieraz zachgcanych przez
duchowienstwo. Nigdy jednak nie bylo wynikiem zarzadzen prawnych, nie byty
ani organizowane, ani akceptowane przez wiladze, jak to mialo miejsce na
Zachodzie. Na Zachodzie, w Anglii, Tomasz Morus kazda herezj¢ uwazal za
najwigksza zbrodni¢. Na zwolennikéw nauki Lutra domagal si¢ w r. 1535 od
panujacych kary $mierci. W tym samym roku w Niderlandach ustanowiona
zostata kara $mierci na stosie dla anabaptystow. Zatujacych za te “zbrodnie"
mezczyzn $cinano, a kobiety topiono. W czasie rzezi hugonotow sam krél Karol
IX strzelat do nich z okien Luwru. Parlament .angielski uchwalit w r.1581 kar¢
$mierci dla tych, ktorzy przechodzili na katolicyzm, 1 dla tych, ktérzy ich do
tego namawiali. Nic dziwnego, ze w tych 1 innych krajach na Zachodzie ofiary
nienawisci szty w tysiace 1 dziesiatki tysiecy. Za rzaddw Marii w Anglii tylko
przez pig¢ lat stracono 273 protestantéw, a za rzadow jej nastepczyni Elzbiety
-189 katolikow. W tym samym czasie plongly stosy w Szwajcarii, Francji,
Niderlandach. Najwigcej (617) zgingto w. XVI anabaptystow.0 hugonotach juz

wspominalismy.

Jako wzor 1 przyklad do nasladowania podawali Polske tolerancyjna wybitni
uczeni 1 dzialacze spoteczno-religijni. Niestety, gléwnie zagraniczni...Pisarz
hugonocki, francuski dyplomata, Hubert Languet, w memoriale do kréla Karola
IX domagajacym si¢ wolnosci wyznaniowej dla hugonotéow (1570) pisat: “Od
kilku znow lat wigkszo$¢ szlachty polskiej przyjela wyznanie protestantow i

wcale nie widzimy, aby panstwo przez to uleglto zamieszaniu, ze rzadzone jest



przez ludzi r6znych religii, a gtdwne urz¢dy sa im rozdawane bez réznicy" *.(St.
Kot: “Rzeczpospolita Polska w literaturze polityczne; Zachodu”. Krakéw 1919;
5.41-42)

Wioscy innowiercy,Ochino 1 Coelio Secundo Curione, dedykowali krolowi
Zygmuntow1 Augustowi swoje dzieta z wdzigczno$ci za tolerancyjny stosunek
do herezji, a sekretarz nuncjusza papieskiego, Spanocchi, raportuje w r.1586, ze
"w Wilnie, Poznaniu czy Krakowie obok ko$ciotow katolickich wznosza si¢
Swiatynie kalwinskie, luteranskie 1 prawostawne, a w poblizu Wilna rowniez 1

meczety..." ** (J. Tazbir: “Panstwo bez stosow”. Warszawa 1967, PIW; s. 265)

Niemieccy antytrynitarze, przyj¢ci goscinnie w Polsce, Walenty Szmalc i
Marcin Ruar, nazywaja Polske “gospoda”, do ktorej przybyli “z powodu ztote;]
wolno$ci sumienia, umocnionej konfederacjami stanéw krolestwa 1 uroczystymi

przysiggami krélow..." * (W. Sobieski: “Marcin Ruarus”, s. 136)

Inna, nie zwiazana z okresem reformacji grupa narodowosciowa 1 wyznaniowa,
cieszaca si¢ poparciem wladcoéw polskich 1 szlachty, przywilejami religijnymi 1
samorzadowymi - byli Zydzi,- ktorzy wlaczali si¢ do spotecznosci polskiej i
zostali przez nia przyjeci prawdopodobnie w pierwszej potowie XI w., kiedy to
przybyta pierwsza grupa wygnanych z Pragi. Zachowaly si¢ np. dokumenty
polskie z XII i XIII w. z napisami hebrajskimi, $wiadczace o pewnym juz
znaczeniu i pozycji Zydéw w Polsce. Pierwszym oficjalnym pisanym
dokumentem dotyczacym statusu Zydéw w Polsce jest wydany w r. 1264 przez
ksigcia Wielkopolski, Bolestawa Poboznego, przywilej. Po nim nastapity dalsze
- dla Zydéw $laskich, a Kazimierz Wielki rozciagnal ten akt na cate Krolestwo.
Przywilej ten gwarantowat Zydom wiasne sadownictwo, wolny handel na rowni
z chrze$cijanami, zapewnil specjalna opiek¢ monarchy nad ich kultem

religiijnym, co bylo w owych czasach, kiedy wszedzie ich wypgdzano 1



przesladowano, aktem wielkiej humanitarnosci. Nie ugigli si¢ wladcy polscy
pod naciskiem antyzydowskich uchwat IV soboru lateranskiego 1
uczestniczacych w nim biskupow polskich, ktérzy na synodach krajowych w
latach 1233, 1248 1 1262 nie odwazyli si¢ nawet tej sprawy poruszac.
Charakterystyczna jest uchwata synodu biskupiego z roku 1285, ktéra stwierdza,
ze klatwa. nigdy nie moze dotyczy¢ Zydow: Byla to jedyna warstwa spoleczna
wolna od grozby klatwy. W pdzniejszym okresie w dalszym ciagu Zydzi byli
chronieni przez prawa 1 wtadcow. Przyktadem tego moze by¢ wydany w r. 1618
przez krola Zygmunta III Waz¢ zakaz druku 1 rozpowszechniania
antysemickiego dzieta Sebastiana Miczynskiego: “Zwierciadto Korony Polskiej,

urazy ciezkie i utrapienia wielkie, ktore ponosi od Zydow, wyrazajace.”

Zdarzajace sie, zreszta bardzo rzadko na ziemiach polskich, pogromy Zydow
miaty charakter raczej bojek 1 bijatyk, sprowokowanych przez antyzydowsko
usposobionych kolonistow niemieckich 1 hierarchi¢ ko$cielna. Jest faktem
bezspornym, Ze w okresie fanatycznych przesladowan Zydéw w Europie
Zachodniej uchodzili oni do Polski, otrzymywali prawa, ktore zapewniaty im
swobode¢ kultu religijnego, zycia gospodarczego, spotecznego i kulturalnego.
Mozna tu przytoczy¢ stowa rabina Natana Hanowera, opisujacego wojny
kozackie z XVII wieku i stosunek Polakéw do Zydow: “Na trzech bazach $wiat
stoi: na Torze, na stuzbie bozej 1 na dobroczynnosci. -Simeon, syn Gameliela,
powiedzial, ze §wiat utrzymuje si¢ w rownowadze dzigki prawdzie,
sprawiedliwos$ci 1 pokojowi. Wszystkie te filary, na ktorych §wiat stoi, istnieja w
Kroélestwie Polskim"*. (K. Iranek-Osmecki: “Kto ratuje jedno zycie...”,Londyn

1968; s. 4)

Ostatni krol, Stanistaw August Poniatowski, nazwany przez spotecznosé
zydowska “mezem najwyzej ludzkos¢ czujacym(Materialy do dziejow Sejmu

Czteroletniego. Ossolineum, Wroctaw-Krakow 1969; t. VI, s. 193) podpisat w r.



1765 akt ustalajacy prawa dla Zydéw w Polsce. Akt ten byt przedtuzeniem
przywileju z r.1264. Warto tym wszystkim, ktorzy w ostatnim czasie z taka
gorliwoscia usituja przekona¢ §wiat o odwiecznym antysemityzmie polskim,
zaleci¢ zapoznanie si¢ z pigtnastostrofowym utworem 1 z nast¢pujacym do niego
wstgpem: "Hymn S$piewany dnia 3 maja 1792. Hymn przy obchodzie
uroczystosci dnia 3 maja 1792 na pamiatke nowej rzadowej ustawy, na sejmie .
1791 od Najjasniejszych Rzeczypospolitej Stanow uchwalonej, $piewany w
Warszawie i w innych Rzeczypospolitej miastach od wszystkich narodu
zydowskiego zgromadzen na okazanie ich mitosci powszechnej rados¢
dzielacej, ofiarowany od deputowanych zgromadzenia zydowskiego
warszawskiego" *. (Materiaty do dziejow Sejmu Czteroletniego. Ossolineum,

Wroctaw-Krakéw 1969; t. VI, s. 481)

ROZDZIAL IV

“NA POBITYCH POLAKOW PIERWSZY KLATWE RZUCE..." (J.

Stowacki: Kordian)

1. "PODDANI POWINNI MODLIC SIE ZA SZCZSLIWIE
PANUJACEGO"

Dla papiestwa przestat istnie¢ nardd polski z chwila podpisania trzeciego
rozbioru. “Odtad w pojeciach koscielno-prawnych istnieli méwiacy po polsku
katolicy, nie bylo za$ katolikéw polskich ani katolicyzmu polskiego, jak nie
bylo polskiego panstwa" - stwierdza bez wstydu czolowy pisarz jezuicki, ks.
Urban *.(Glos Narodu", 10.XI.1916r.) Zadziwiajace, ze rozbiory, ten
najtragiczniejszy dla narodu polskiego grom, ktory spadt na t¢ Polske “semper

fidelis” ("zawsze wierna" kosciotowi}, w swoim sformulowanym na piSmie



akcie rozpoczynat si¢ od stow "W imig Trojcy Przenajswigtszej" **. (Abp J.

Teodorowicz: “Z dziejow chwili”, s. 59)

Stowa te figuruja na wszystkich urzedowych dokumentach rozbiorow Polski.
Papieze oraz biskupi polscy nakazali Polakom wierno$¢ 1 bezwzgledne
postuszenstwo zaborcom. Przez caly czas niewoli ptyngty od stolicy apostolskie;]
takie oto przykazania dla skutego w kajdany narodu polskiego: "Niech nasi
biedni pamictaja, ze - zgodnie z nauka samego Jezusa Chrystusa - nie powinni
smuci¢ si¢ swoja dola... (z encykliki Piusa IX “Nostris et nobiscum’). “...kto
sprzeciwia si¢ wiladzy, sprzeciwia si¢ porzadkowi ustanowionemu przez Boga.
Narusza¢ postuszenstwo, wywotywaé rewolucj¢ za pomoca powstania - 10
zbrodnia obrazy majestatu nie tylko ludzkiego, ale i boskiego™ (z encykliki
Leona XIII “Immortale dei”). A hierarchia kos$cielna 1 kler w Polsce...
Postuchaymy: W rozdziale drugim niniejszej pracy pokazaliSmy probe
“patriotycznego" myslenia biskupa przemyskiego, Pelczara. Tu zacytujemy
fragment “Nauk katechizmowych” ks. Jozefa Krukowskiego, prof. teologii
Uniwersytetu Jagiellonskiego, ktéore mialy az trzy wydania i obowiazywaty
wszystkich ksiezy w ich pracy z ludem jeczacym w jarzmie niewoli. Ks.
profesor moéwi: "Pytanie: Jakie powinno$ci maja poddani wzgledem
zwierzchnosci  $wieckiej? Odpowiedz: Najprzod powinni im cze$¢ i
uszanowanie. Okazuje to szeroko Pawet §wigty w Liscie do Rzymian w
stowach: <<Wszelka dusza niechaj bgdzie poddana wyzszym zwierzchno$ciom.
Bo nie ma zwierzchno$ci jeno od Boga, a ktore sa, od Boga sa postanowione>>.
Czes$¢ bowiem, ktora jej wyrzadzamy, Sciaga si¢ od Boga, B6g bowiem stworzyt
narody i1 nimi niewidomie rzadzi; na swoje miejsce ustanowit krolow, cesarzow;
jednym stowem - zwierzchnos$¢ §wiecka, dat jej miecz w rece, aby zloczyncow
karata... Grzesza wigc, ktorzy nie szanuja urzedow lub nimi gardza... Poddani
powinni podatki z ochota i1 regularnie ptaci¢, nie ociaga¢ si¢ od stuzby

wojskowej, modli¢ si¢ za szczesliwie panujacego monarche, by go Bog wspierat



madra rada, aby dobrze 1 szczegsliwie nami rzadzit" *. (Ks. J. Krukowski: “Nauki
katechizmowe”. Wyd. 3; Krakéw 1880, s. 258)

Wprawdzie nardod nie chcial si¢ “modli¢ za szczg$liwie panujacych
monarchow", za co byt surowo przez arcypasterzy karcony, ale za to z podwojna
gorliwo$cia modlili si¢ jego arcypasterze 1 ich podwladni. Arcybiskup Iwowski
Sierakowski natychmiast po pierwszym rozbiorze Polski zarzadzit specjalne
nabozenstwo dzigkczynne w katedrze. Przed oltarzem na okazatym tronie
siedzial z honorami przystlugujacymi panujacemu nowy wiadca Polakow,
gubernator Pergen. Po od$piewaniu “Te Deum laudamus” 1 odmowieniu
modlitwy na pomys$Ino$¢ cesarzowej Austrii Marii Teresy, z ambony odczytany
zostal ludowi tzw. “Besitzungspatent” (dekret okupacyjny). Niedlugo potem
tenze arcybiskup w liScie pasterskim nakazywat ochotne sktadanie przysiggi na
wierno$¢ zaborcy: “Do wigkszej wdzigczno$ci wobec Boga poczuwac sig¢ nalezy
za to, iz po pigciu latach niepokojéw, zaburzen i1 wyniszczenia kraju
zawinglismy wreszcie do bezpiecznej przystani, gdy Najjasniejsza Pani,
Apostolska Monarchini Maria Teresa, rzady tego kraju objela, za co Bogu
dzickowa¢ 1 za nia modli¢ si¢ trzeba" *. (J. Putek “Mroki $redniowiecza”

Krakow 1956; str. 418-419)

Bylo to zreszta nastepstwo stow listu papieza Klemensa XIV do tejze
cesarzowej: “Zajecie 1 podzial Polski, byto nie tylko koniecznoscia polityczna,
ale takze lezalo w interesie religii”** (J. Lelewel “Histoire de Pologne”

(Historia Polski). Paryz 1844; t. 11, s. 60)

Monarsze pruskiemu jako pierwsi ztozyli hotd biskupi polscy, przysi¢gajac
“jego mosci krélowi Prus i jego prawnym nastgpcom w rzadach, jako nam
najtaskawszemu krélowi i wladcy kraju, by¢ poddanym i wiernym, postusznym

1 oddanym... dba¢ o uczucia czci 1 wiernosci dla kréla, a mitos¢ ojczyzny,



postuszenstwo wobec praw". A ks. Pratat Stablewski, poset do sejmu pruskiego,
zobowiazat si¢ nawet donosi¢ “o wszystkich zamierzeniach przeciwko JC Mosci
skierowanych". Wilhelm II wystat Stablewskiemu odrg¢czny list pochwalny 1
wystarat si¢ dla niego w Rzymie o godnos$¢ biskupia, a pdzniej arcybiskupia.
Czyz mogli pozostawa¢ w tyle dominikanie z ziemi warminskiej, ktorzy w
modlitewniku zamienili “krélowo korony polskiej” z litanii lotanskiej na
krélowa korony pruskiej"? * (J. Wielkopolska: “Biskup Sapieha w zupeinej

zgodzie z prawem 1 co z tego za wniosek™. 1937, s.28)

Albo autorzy “Elementarza katolickiego” wydanego “dla Polakow" przez
wilenska kuri¢ biskupia, ktorzy takie ¢wiczenia zalecali: "Co w duchu religii
Chrystusowej my poddani jesteSmy winni cesarzowi naszemu witadnacemu
Wszechrosja? Oto jestesmy winni cze$¢ 1 kocha¢ cesarza, okazywa¢ mu
wszelkie postuszenstwo, wszelka zyczliwos¢ 1 modli¢ si¢ zan do Boga.
Ojczyzne nasza, Rosjg, nalezy kochac i dobrze jej zyczy¢ 1 dla niej ustugi swe
poswigci¢c wedlug tego, jak przypisuje prawo 1 wola cesarza" ** (J.
Wielkopolska: “Biskup Sapieha w zupetnej zgodzie z prawem i co z tego za

wniosek”. 1937, s. 14)

Albo ks. prafat Piotr Zylinski, administrator diecezji wilenskiej, ktory po
audiencji u cara taka wygtosit przemowe do podlegtego mu duchowienstwa:
“Miatem to szczecie; ze mnie przedstawiono najjasniejszemu monarsze, przy
czym miatem szcze$cie donies¢ wiernopoddanczo o jego wielkosci o waszym i
moim wiernopoddanczym przywiazaniu, poddaniu si¢ i bezgranicznej mito$ci
ku jego majestatowi i $wigtej, ukochanej przez Boga naszej Matce Rosji.
Wedhug dogmatycznych mych przekonan jestem ci ja prawdziwym katolikiem;
pod wzgledem atoli politycznym jestem ci ja zarliwym rosyjskim patriota i
gotow jestem wszystko poswigci¢ za ojczyzng i cara. W kaptanach chce widzie¢

prawdziwych synow Swigte] Rosji; w przeciwnym za$§ razie wyrzekam si¢ ich,



stroni¢ od nich, jako od trgdowatych 1 nieczystych" *. (M. Rekas: “Z przesztosci
chlopskiego antyklerykalizmu w Polsce”. Warszawa 1953; s. 76)

Arcybiskup warszawski Chos$ciak-Popiel nie pozwolit si¢ nikomu przescignaé¢ w
czotobitno$ci wobec zaborcow: w pierwszych latach wieku XX rzucit mysl
ufundowania dla armii carskiej walczacej z Japonia ambulansu Czerwonego
Krzyza wraz z polska obsluga. Nic dziwnego, -ze od miodziezy szkot
warszawskich, ktore chcial wizytowaé, otrzymat taka oto listowna nauczke:
“Mlodziez nie moze zapomnieé¢ rusyfikacyjnych nakazéw waszej ekscelenciji...
Wnoszac wszedzie niepokoj, rozdzial, rozjatrzenie, niezgode, nawet dyfamacje
swego ludu, teraz przestapi¢ chce progi naszego domu, naszej szkoty, on,
ktoérego nazwa¢ mozemy nieprzyjacielem naszego pokolenia i naszych idealow.
Niech tedy' wasza ekscelencja zostawi te nasze szkoty w spokoju, niech kwitna,
niech nas ksztalca 1 niechaj tego jedynego dobytku naszego nie burzy
zjawieniem si¢ swoim" ** = (Ks. F. Kuawinski: “Stronnictwo

Demokratyczno-Narodowe w $wietle nauki katolickiej”. Poznan 1913; s. 91)

W drugiej potowie XIX wieku zaslynat swoimi kazaniami, artykutami i
wydawnictwami stuzalczymi pratat krakowski ks. Golian. W wydanej
“Korespondencji ks. Zygmunta Goliana” mozna znalez¢ wspomnienie z roku
1880, jak to reakcja krakowska z niepokojem oczekiwata oficjalnej wizyty
cesarza austriackiego. Ks. Golian pisze: “Jako$ mi cigzko wraca¢ do Krakowa - |
rzeczywiscie zadnego nie mam powodu wracania, tym wigce] ze
administrowanego przeze mnie kosciota nie odwiedzi dostojny gos¢, na ktorego
przyjecie przygotowuje si¢ Krakow. Wiesz, jak jestem bojazliwy i nieSmialy,
tatwo wigc zrozumiesz, jak si¢ klopotam mys$la, zeby si¢ w czym zle nie
popisac, a nastgpnie pojmiesz takze, jak przyjatem wiadomos$¢, przettumaczona
mi przez mego towarzysza z jakiego$ dziennika wiedenskiego, ze do

odwolanych wizyt nalezy takze wizyta w kosciele Panny Marii. Watpig tez,



abym mial zaszczyt naleze¢ do tego grona duchownych, ktorzy si¢ maja

przedstawic¢" *. (Korespondencja ks. Zygmunta Goliana. Krakow 1890; s. 203)

W roku 1908 wszystkie najbardziej wsteczne kota “galicyjskie", z koSciotem
katolickim na czele, przygotowywaly si¢ do uroczystosci 60-lecia panowania
nad Polakami cesarza Austrii. Rocznik XII “Dwutygodnika Katechetycznego 1
Duszpasterskiego" zamieszcza z tej okazji artykul wstgpny pt. “Przy jubileuszu
cesarskim”. Ten oficjalny organ koscielny stwierdza: "Nie watpimy, ze kazda
parafia 1 kazda szkola urzadzi jaki§ obchdd ku czci jedynego z monarchéw
nowozytnych, ktory Polakom zaufal i pozwolit im rozwija¢ si¢ w duchu
narodowym, ale tez - stwierdzamy to z chluba - na Polakach si¢ nie zawiodt i
znalazt w nich pewniejsza podpor¢ panstwa niz w niejednym stronnictwie

niemieckim" **, (“Dwutygodnik Katechetyczny i Duszpasterski". Tarnow 1908;

s. 401)

Dosadnie 1 trafnie ocenil rol¢ kleru i papieza w trzech zaborach Julian
Marchlewski, jeden z wybitnych dziataczy 1 pisarzy politycznych polskiego 1
migdzynarodowego ruchu robotniczego: “pogodzit si¢ w koncu z rzadem
Hohenzollernéw, stat si¢ gloéwna sita germanizatorska na Slasku... W Galicji
kler, oparlszy si¢ na stanczykierii * (Zwolennicy stuzalczego stosunku do
zaborcy austriackiego), stal si¢ wampirem calego spoteczefistwa. U nas, w
Krolestwie, przez czas jaki§ ten kler z konieczno$ci byl patriotycznym,
nieprzejednanym wrogiem <<schizmy>>, a tym samym caratu. Lecz za
soczewicg namiestnik Piotrowy sprzedat swoja trzode. Rzym zawart ugode z
caratem, biskupi polscy stali si¢ ugodowcami" **. (J. Marchlewski: “Pisma

Wybrane”. Warszawa, KiW; t. II, s. 104-105)

2. KLATWY NA POWSTANIA



Bolaly wigc niezmiernie polska hierarchia koscielna 1 reakcyjna czgs¢ kleru nad
kazda proba zrzucenia kajdan niewoli z narodu polskiego. Bolaly 1 wszelkimi
sposobami zwalczaty te proby, potgpialy 1 wyklinaly je oraz ich inicjatoréw. Na
przetomie XIX 1 XX wieku zyt niejaki ksiadz K. J. Kantac, ktory z polecenia
wladzy biskupiej zasypywat kraj ulotkami, artykutami 1 broszurami. Byly w nich

takie poglady na sprawe¢ niepodlegtosci Polski 1 walkg¢ o wyzwolenie:

“"Do istnienia panstwowego nardd potrzebuje koniecznie albo wielkiej liczby
(Niemcy), albo korzystnego polozenia geograficznego (Portugalia). Narody,
ktore nie maja ani tego, ani owego, nie zdotaja utworzy¢, a przynajmniej
utrzymaé wlasnego panstwa... Polska historyczna wigc jest co najmniej bardzo
nieprawdopodobna, jezeli nie zupelna utopia... Takie rozwazanie nasze
prowadzi nas do przeSwiadczenia, ze niepodobna, aby istniato niezalezne
panstwo polskie" *. (Ks. K. J. Kantak: “Panstwo - nardd - jednostka”. Poznan
1911; s. 55, 56, 58, 106) A jezeli narod targnatby si¢ na zrzucenie z siebie
kajdan niewoli, to - zdaniem ks. Kantaka - “nie litoSci ani megstwa, nie
wielkodusznosci ani prawdy stanie si¢ jezyk polski obrazem, ale dla jednych
gwattu 1 okrucienstwa, dla drugich upodlenia i nienawisci... Wyraznie wota na
nas Bog: mitujcie nieprzyjacioty wasze, dobrze czyncie tym, co was maja w
nienawisci, a modlcie si¢ za tymi, ktorzy was przesladuja 1 spotwarzaja.
Blogostawieni, ktérzy cierpia przesladowanie dla sprawiedliwosci. Jako
blizniego, ktéry krzywd¢ nam wyrzadzil, zobowiazani jestesmy mitowac, tak i
jako inne narody, cho¢by dopuszczaty si¢ wzgledem nas niesprawiedliwosci"
** (Ks. K. J. Kantak: “Panstwo - nardd - jednostka”. Poznan 1911; s. 55, 56, 58,
106). Narod polski nie stuchat tych haniebnych bredni gloszonych przez
zaprzedanych wrogowi zdrajcéw, ani nie lgkal si¢ kar doczesnych i1 wiecznych.
Narod kilkakrotnie zrywat si¢ do bohaterskiej walki o swoja wolno$¢. Co

kos$ciot katolicki mowit o polskich powstaniach i walkach wyzwolenczych?



Zacytujemy kilka przyktadow: “Przeprowadzenie rekwizycji sreber koscielnych
na cele powstania Kosciuszki bylo §wiadectwem zupetlnego upadku religijnosci,
znamieniem destrukcyjnych oddziatywan masonerii" - glosi warszawska kuria
archidiecezjalna w broszurze Skrudlika “Z tajemnic masonerii” ***. (M.
Skrudlik: “Z tajemnic masonerii”. Naklad Drukarni Archidiecezjalne;,

Warszawa 1927 ; s. 16)

W dwa tygodnie po wybuchu powstania listopadowego, papiez zyczy carowi,
aby: “sity, ktorymi car bedzie dysponowal przeciw Polsce, dawaty rekojmig 1
byly wystarczajace same przez si¢ do przywrdcenia porzadku w tym stopniu, ze
uzycie ich zostaloby uwienczone sukcesami zaréwno $§wietnymi i stanowczymi,

jak szybkimi" * (Loret: “Watykan a Polska” (1813-1832). 1919; 5.231)

W brewe papieza Grzegorza XVI z 15 lutego 1831 r. “Impensa charitas” 1 w
encyklikach z 9 czerwca 1832 1 15sierpnia 1832, rzucajacych klatwe na

powstancow, czytamy:

"Nie jesteSmy nie tylko nieprzyjaciotmi cesarza, lecz przeciwnie, wiemy, ze jest
ustanowiony przez Boga 1 powinni§my go milowaé, czci¢ i1 pragnaé jego
pomyslnosci”. Wybuch powstania nazywa papiez “nieszcze¢$ciem, ktore zostato
spowodowane jedynie przez intrygi wichrzycieli, ktorzy w tych nieszczg¢snych
czasach podniesli si¢ przeciwko wladzy prawowitych monarchow i pograzyli w
przepas¢ swa ojczyzneg, ltamiac wszystkie wigzy prawowitego postuszenstwa'.
Czyz moze by¢ bardziej nienawistny jezyk niz ten: “Boskie i ludzkie prawa
wolaja na tych, ktérzy najszkaradniejszymi buntow i spiskow zamystami od
wiernosci naleznej monarchom odprowadzi¢ 1 samych wladzy pozbawié
usituja... Jako plugastwo i hanba rodzaju ludzkiego, stusznie za to przez stolicg

apostolska kilkakrotnie potgpieni zostali. Ci wyuzdanej wolnosci zwolennicy



Ickaja si¢ zgody migedzy ottarzem i tronem, ktora zawsze dla rzeczy $wigtej |
swieckiej byla korzystna 1 zbawienng" **. (“Papiestwo wobec sprawy polskiej w

latach 1771-1864” Wroctaw 1960; s. 89-113)

Zgodnie ze stowami Juliusza Stowackiego, na pobitych Polakow pierwszy
klatwe rzucil papiez, a po utopieniu powstania w potokach krwi odetchnat:
“Obecnie z taski Boga pokdj 1 porzadek zostaty przywrdcone". Jakze stuszna
jest ocena stosunku Watykanu do powstania listopadowego, dokonana przez
Towarzystwo Demokratyczne Polskie: “Nie jest to zadna tajemnica, ze wladza
papieska stala si¢ panujacych igrzyskiem. Przy tym stolica apostolska co do
widokéw politycznych niczym si¢ od tronéw absolutnych nie rézni, owszem,
wspolnie z nimi nienawidzac wszelkiej rewolucji, poswigca na ushugi
panujacych przeciw ludom wplyw, jaki na duchowienstwo wywiera¢ moze.
Klatwa na nasza rewolucj¢ rzucona najdotkliwiej nas Polakéw o tym
przekonywa... Papiez wolat by¢ przyjacielem prawowitego cesarza wszech Rosji
jak zbuntowanych Polakéw; dlatego schizmatycki ambasador, rzuciwszy mi¢dzy
kardynatow pewna ilo$¢ zlota, uzyskat klatwe na katolikow do rewolucji

nalezacych...

Jednomys$lno$¢ agentow petersburskiego i rzymskiego papieza, uwazajacych
postgpowanie duchowienstwa polskiego z powodu, ze miato udziat w rewolucji
29 listopada, za mato zgodne z prawidtami chrzescijanstwa, jest oburzajaca. Z
petersburskim przynajmniej jako z otwartym nieprzyjacielem walczyta Polska,
lecz zeby papiez rzymski, ktérego jezuici za przyjaciela chca wystawia¢, $miat
dzi$ jeszcze dobrowolnie jej si¢ uragac, to przechodziloby granice wszelkiego
pojecia, gdyby nie bylo rzecza wiadoma, ze przeklada interes despotyzmu nad
dobro katolickiego kosciota. Uragajac si¢ tez Polsce, ztorzeczy zarazem prawom

ludow... Jakze nie miat rzuci¢ klatwy na rewolucje 29 listopada, kiedy tam szto



o prawa ludow!" *. (“Demokrata Polski", organ Towarzystwa Demokratycznego

Polskiego; tom 111, 1841)

O stosunku papieza do powstania Adam Mickiewicz napisat w "Trybunie
Ludow": “Potrzeba bylo wszystkich bledow 1 wszystkich zbrodni Grzegorza
XVI, azeby ostabi¢ w ludzie jego uszanowanie religijne dla osoby nastepcy $w.
Piotra" *. (A. Mickiewicz. “Trybuna Ludow”. Biblioteka Narodowa; nr 27, s.
175)

Nie jest w stanie temu zaprzeczy¢ nawet ultrakatolicki “Tygodnik Powszechny",
ktory w Poczcie Ojca Malachiasza tak o tej sprawie informuje: “Co do
stanowiska Rzymu wobec powstania listopadowego 1831 roku: tak, to prawda.
Dnia 9.VII.1832 papiez Grzegorz XVI za posrednictwem skierowanego do
biskupéw polskich brewe “Cum primum” potepit wypadki listopadowe.
Wywotato to w kraju ogromne rozgoryczenie - sadze, ze stuszne. Prawda jest
takze, ze pewna liczba duchownych 1 dostojnikow koscielnych ze wzgledow

oportunistycznych rowniez potepita powstanie" **. (“Tygodnik Powszechny" z

dn. 30.VI11.1961 r., nr 31)

W roku 1844 wladze carskie aresztuja ksigdza Piotra Sciegiennego, zarliwego
obronce ludu 1 jego praw do wolnosci, odwaznego organizatora i przywodce,
inicjatora rewolucyjnego spisku chlopskiego, wikarego z Wilkotaz, ktory
rewolucje spoleczna chciat realizowaé poprzez zbrojna walke z zaborcami.
Pigkne, szlachetne, rewolucyjne byly hasta Sciegiennego: “Monarchowie i
panowie, urzednicy i1 oficerowie, wielu nawet ksiezy nie chce was widzie¢
wolnymi 1 roOwnymi im ludzmi, ale wami pogardzaja, chca, aby$cie zawsze
darmo na nich pracowali....Nie mordujcie si¢ za krolow i pandow na wojnach, a
wojny nie bedzie... Jezeliby was wotano na wojng 1 powiedziano wam, ze po

wojnie zaprowadzone bg¢da wolnos¢, rownos¢ 1 braterstwo, ze ziemia, ktora



teraz uprawiacie, bgdzie wasza, domy, stodoly, sprzety, bydlo, ktore macie,
bedzie wasze, ze panszczyzny robi¢, a czynszoOw panom ptaci¢ nie bgdziecie, ze
nikt was ani z roli, ani z domu wypegdza¢ nie bedzie mogl, ze bedziecie mieli
szkoty 1 dzieci wasze bezplatnie uczy¢ si¢ beda, ze ani za chrzest, ani za §mier¢,
ani za $lub ptaci¢, ani dziesigciny ksigzom sktada¢, ani kwaterunkow, ani
procederow oddawac nie bedziecie - na taka wojng idZcie, a idZcie wszyscy, bo
taka wojna bedzie o wasze szczescie!" * (Cz. Wycech: “Z przesztosci ruchow

chlopskich”. Warszawa 1952;s. 116, 117-119)

26 lutego 1846 roku w sadzie wojennym przy gtownej kwaterze armii carskie;.
zapadl na ks. Sciegiennego wyrok §mierci, w ostatniej chwili zamieniony na
katorge. 4 maja 1846 roku sad kurii biskupiej w Lublinie rzucit na ksigdza
Sciegiennego klatwe, stwierdzajac: “niniejszym wyrokiem stanowczym za
pozbawionego na zawsze godnos$ci kaptana, czyli degradowanego tegoz Piotra
Sciegiennego stownie uznajemy, stanowimy i oglaszamy".

7 maja 1846 roku pod szubienica na rynku w Kielcach przedstawiciele kurii

biskupiej zdarli ze Sciegiennego szaty kaptanskie.

Powstaniem chlopskim na Podhalu w roku 1846 przeciw uciskowi i
nieludzkiemu wyzyskowi feudalnemu oraz przeciw austriackiemu zaborcy
kierowali migedzy innymi wywodzacy si¢ z ludu ksigza Kmietowicz 1 Glowacki.
Powstanie zostato sttumione, setki gorali zapeknity wigzienia austriackie, a na
ksigzy spadla 27 lutego 1846 roku z wyzyn stolicy apostolskiej za
posrednictwem brewe “Inter grvivissimas” klatwa przestana przez Grzegorza
XVI na rece biskupa tarnowskiego, Wojtarowicza. Papiez rzucajac klatwe na
bohaterskich ksiezy-powstancow ubolewa, “ze w kraju podleglym naszemu
umitowanemu synowi, cesarzowi Austrii, apostolskiemu krolowi Wegier i
okrytemu chwala krolowi Czech przedsigwzigto niegodziwy spisek przeciwko

wiladzy tego Najjasniejszego Pana" *.(“Papiestwo wobec sprawy polskie] w



latach 1771-1864” Wroctaw 1960; s. 147-148) Biskup winien dotozy¢ wszelkich
staran, by “wierni unikali ze wstr¢tem obl¢dnych majaczen zblakanych umystow
1 bezboznych poczynan ludzi niespokojnego ducha i1 aby zgodnie z nauka
katolicka okazywali nalezna cze$¢ 1 calkowite postuszenstwo swemu

Najjasniejszemu Panu" **. (“Papiestwo wobec sprawy polskiej w latach

1771-1864” Wroctaw 1960; s. 148)

Ks. Glowacki zmart w wigzieniu, w kajdanach 1 obdarty z sukni kaptanskiej, a
ks. Kmietowicz powedrowat do twierdzy w Kufsteinie. Wioski, z ktorych
czyniono wypady na dwory 1 bogate klasztory, objete zostaty interdyktem.
Celem spacyfikowania Podhala wyruszyly w teren ekipy jezuitow-misjonarzy,
ktoére wspdlnie z zotdactwem austriackim uczestniczyly w wymierzaniu kar, a
nastgpnie pedzity ludno$¢ do konfesjonatow po rozgrzeszenie “ze zbrodni
rewolucyjnej”. Rok 1848 - rok wielkiej, ogdlnoeuropejskiej fali rewolucyjnej,
jest rownoczes$nie rokiem rozbudzenia si¢ ruchu narodowowyzwolenczego
polskiego ludu $laskiego. Jedna z postaci wspotkierujacych tym ruchem jest
proboszcz bytomski, Szafranek, wybrany polskimi glosami jako poset do
zgromadzenia narodowego w, Berlinie. Ks. Szafranek skfadat w parlamencie
pruskim projekty ustaw w obronie jezyka polskiego, uwlaszczenia chlopow
polskich, nowej ustawy gorniczej itp. Poniewaz zasiadal na lewicy sejmowej,
biskup wroctawski Dieppenbrock oskarzyt go o dzialalno§¢ wywrotowa 1
zabronil mu zasiada¢ na lewicy. “Czerwony proboszcz" - jak go powszechnie
nazywano - ustuchat rozkazu biskupiego i nie zasiadl po lewicy, ale catymi
godzinami na lewicy stal. Kuria biskupia wytoczyla ks. Szafrankowi proces 1

natozyta nan karg suspensy, czyli zawieszenia w prawach kaptanskich.

List papieza Piusa IX z dnia 30 lipca 1864, zaczynajacy si¢ od stow “Ubi

urbaniano”, poswigcony powstaniu styczniowemu, gromi: “Ruchy tego rodzaju,



tyle szkodliwe Kosciotowi 1 Rzeczypospolitej, karcimy 1 potgpiamy" *.

(“Archiwum Czartoryskich”. Rkps. 5745, s. 673)

Caty dorobek mysli postgpowej, zwlaszcza od czasow Oswiecenia, potepit Pius
IX w bulli “Syllabus errorum” wydanej 8 grudnia 1864 r. Ten spis 80 bigdow,
oblozonych klatwa papieska, przeszedt do historii kosciota jako jedna z
najciemniejszych jego kart, jako wyraz krancowego wstecznictwa. Dla ilustracji
podamy kilka

“bledow".

“Wyklety ten, kto powie: kazdy cztowiek moze swobodnie wybra¢ 1 wyznawacé
religie, ktora uzna za prawdziwa przy pomocy swego rozumu. (Art. XV)
Wyklety bedzie ten, kto powie: Kosciot nie ma prawa uzywac sily, nie posiada
ani bezpos$redniej, ani posredniej wladzy §wieckiej. (Art. XXIV)

Wyklety bedzie ten, kto powie: Koscidol winien by¢ oddzielony od panstwa, a
panstwo od Ko$ciota. (Art. LV)

Wyklety bedzie ten, ten, kto powie: nie przystoi, aby w naszej epoce religia
katolicka byla jedyna religia panstwowa, z wylaczeniem wszystkich innych
wyznan. (Art. LXXVII)

Wyklety bedzie ten, kto powie: najwyzszy kaptan w Rzymie moze i powinien
pojedna¢ si¢ 1 pogodzi¢ z postepem, liberalizmem 1 wspolczesna cywilizacja.
(Art. LXXX)" *. (R. Garaudy: “Ko$ci6t, komunizm, chrzes$cijanie” PIW 1951; s.
312-313)

Urzedujacy przy papiezu specjalny “doradca do spraw polskich", zawzigty
szermierz zasady stuzalczo$ci Polakéw wobec zaborcow, ks. Kajsiewicz,
nadestat z polecenia papieskiego list do ksigzy, ktérzy “splamili si¢" udziatem w
powstaniu. Ks. Kajsiewicz pisze: "Jezeli nie chcecie by¢ kaptanami katolickimi,
ale kaptanami Polski ubdstwianej, do czego §wieccy zapalency daza, to zamiast

bialej komzy wdziejcie czerwona bluzg, wynieScie Przenajsw. Sakrament z



kosciota jako przesad sredniowieczny - do §wiatyni ubranej w barwy narodowe 1
ozdobionej popiersiami wielkich patriotdw wprowadzcie powstanca z kosa na
trupach bratnich podajacego bron Wiochowi ze sztyletem w rgku 1 trucizng w
zrabowanym kielichu kos$cielnym... Albo rzuccie si¢ do stop ojcdw waszych
biskupow 1 proscie o uwolnienie was od klatw, w ktorescie popadli" **. (J.
Wielkopolska: “Biskup Sapieha w zupetnej zgodzie z prawem i co z tego za

wniosek™. 1937, s. 13)

“Taka mito$¢ 1 szacunek w ludzie wiejskim umiat rozbudzié, ze w kazdej chacie
znajdowal dla si¢ przytulek, bezpieczenstwo, a wloscianie uprzedzali go zawsze
0 ruchach nieprzyjacielskich™ - tak pisze putkownik Stru$, uczestnik i historyk
powstania styczniowego, o jednym z dowodcow powstania, ksiedzu Stanistawie
Brzosce. Ten Scisty 1 serdeczny zwiazek z ludem datuje si¢ w zyciu Brzéski od
lat j ego dziecinstwa w domu rodzicow, ubogiej szaraczkowej szlachty,
nastgpnie - z okresu wikariatu w Sokotowie Podlaskim, a potem w Lukowie.
Brzoska zetknat si¢ bezposrednio z niedola chlopa panszczyznianego, z
matomiasteczkowa nedza, z zaborczym, politycznym 1 spotecznym uciskiem
caratu 1 postanowit wszystkie swoje sity poswieci¢ walce o wyzwolenie ludu z
podwdjnej niewoli. Okazja do tego rychio si¢ nadarzyta. Narastajaca fala
patriotyzmu przed wybuchem powstania styczniowego pochtongta rowniez i
mtodego wikarego. Wstepuje do ‘"czerwonych", najbardziej lewego,
radykalnego skrzydta stronnictwa przygotowujacego powstanie. W roku 1861
zostaje po raz pierwszy aresztowany i skazany na dwa lata twierdzy. Po wyj$ciu
na wolno$¢ otrzymuje od Centralnego Komitetu Narodowego nominacje na
naczelnika powiatu Lukow, ktore to miasto zdobywa brawurowym atakiem w
nocy z 22 na 23 stycznia 1863 roku. Z ta chwila Brzdéska rozpoczyna bohaterska
1 zbrojna walke partyzancka z wojskami carskimi, przerywana tylko choroba,
leczeniem ran lub krotkim wypoczynkiem potrzebnym na zorganizowanie od

nowa swoich rozbitych oddziatow. Zostaje generatem. Wslawia sie w



potyczkach 1 bitwach pod Siemiatyczami, Woskrzenicami, Grgzoéwka, Staninem
(gdzie zostaje ranny), Wlodawa, Slawatyczami, Sosnowica i1 Fajslawicami.
Tropiony przez nieprzyjaciela, zmuszony do rezygnacji z walki przez
dowddztwo "biatych", ktore opanowato wtadze¢ w powstaniu i zmierzato do jego
likwidacji, ks. Brzoska nie poddaje si¢ ani obcemu, ani polskiemu wrogowi.
Ukrywany przez chtopow, podlaskich, montuje nowy oddzial powstanczy, w
sktad ktorego wchodza réwniez chlopi 1 Zolierze rosyjscy sprzyjajacy
polskiemu powstaniu. Powstanie, zdradzone przez reakcyjne kierownictwo
"biatych", gasnie 1 upada. Na stokach cytadeli warszawskiej ginie Traugutt wraz
z towarzyszami. Ksiadz Brzéska jednak nie kapituluje. Niestraszny jest dla
niego zdradziecki i stuzalczy wobec zaborcéw nacisk hierarchii kos$cielne;.
Niestraszny jest dla niego arcybiskup warszawski Felinski, potepiajacy z
ambony manifestacje patriotyczne i odprawiajacy nabozenstwo dzigkczynne z
okazji nieudanego zamachu na ksigcia Konstantego. .Niestraszny jest dla niego
papiez Pius IX,- wyklinajacy powstanie styczniowe specjalnym listem “Ubi
urbaniano”. Niestraszny wreszcie jest dla ks. Brzéski jego ordynariusz, zaciekty
wrog powstania i wystugujacy si¢ caratowi biskup podlaski Szymanski, ktory ze
stowami: "Nie ma juz Polski!” rzuca na bohaterskiego wikarego klatwe, a
ktoremu ten wikary rzuca w oczy gorzkie stowa prawdy: “Polska jest - wigksza i
Swigtsza, bo przez prob¢ ognia przeszta - przez probe waszych zdradzieckich
rak! Polska jest; ale aby$ ty byl ostatnim podlaskim biskupem™ *. (M. J.
Wielopolska: “Kryjaki”.1914;.s. 87)

Ks. Brzéska na czele jednego z ostatnich oddziatow powstanczych walczy do
konca. Stara si¢ za wszelka cen¢ podtrzymac coraz stabsza iskr¢ dogasajacego
powstania. Jednak kilka miesigecy trwajaca oblawa na ostatniego walczacego
generala powstanczego daje rezultat. 29.1V.1865 roku zostaje ks. Brzoska
osaczony przez wojska carskie,, a 23 maja 1865 roku wraz ze swym

nieodstgpnym druhem i adiutantem, synem kowala tukowskiego, Franciszkiem



Wilczynskim, ginie na szubienicy. Potomkowie Wilczynskiego 1
chlopéw-powstancow z oddziatow ks. Brzoski wystawili po drugiej wojnie
Swiatowej patriotycznemu kaplanowi pomnik w Sokotowie. Wtadze Polski
Ludowej 1 przedstawiciele Ludowego Wojska Polskiego oddali bohaterowi
nalezny mu hold. Nie bylo tylko przedstawiciela biskupa podlaskiego, dziedzica

tronu biskupa Szymanskiego...

W skiad rzadu powstanczego wchodzit réwniez ks. Karol Mikoszewski, ktory w
wydanym przez siebie piSmie: “Reforma Kosciola jako zrodto pokoju
§wiatowego” tak ocenial papiestwo: “Swiecka wladza papieza jest
zaprzeczeniem wolno$ci Tudow, sprawiedliwosci 1 wszystkich §wigtych praw
spotecznych"*. (“Papiestwo wobec sprawy polskiej w latach 1771-1864”
Wroctaw 1960; s. 626)

Jednym z dowo6dcoéw oddzialow powstanczych byt ks. Antoni Mackiewicz.

Rok 1905

3 grudnia 1905 roku wyszta z kancelarii papieskiej specjalna encyklika przeciw
rewolucji 1905 roku wyklinajaca “stronnictwa ludzi niespokojnych, ktérzy maja
za zadanie burzy¢ wszystkie prawa". Encyklika ta réwnoczesnie pod kara
wiecznego potepienia wzywata wszystkich katolikéw do walki z rewolucja w

obronie "tadu 1 spokoju".

"Raz jeszcze w tym krwawym dramacie okazato si¢ przerazajaco dokladnie to
wszystko, co nieszczgsna 1 przeklgta tragedia rewolucji francuskiej obudzita i

zaszczepila w dusze narodow...



Etyczne pokonanie 1 oczyszczenie tego ducha rewolucji jest najwigkszym
zadaniem naszego stulecia"**.(Biblioteka dziet chrzeScijanskich. Warszawa

1910; s. 160)

Istotne, a obtudnie obrona rzekomo zagrozonej wiary 1 religii zamaskowane cele
polityczne 1 kontrrewolucyjne kleru, wystgpujacego przeciw rewolucji 1905
roku i przeciw ruchowi robotniczemu - obnazyt czolowy polski dziatacz

komunistyczny Adolf Warski.

“Duchowienstwo nasze zamienito ambong koscielng na trybung polityczng 1 z
tej trybuny ksieza wyglaszaja mowy w obronie policji 1 rzadu carskiego...
Socjaldemokracja musi walczyé przeciw wszystkim, co stoja po stronie
despotyzmu 1 kapitatu, po stronie gnebicieli 1 wyzyskiwaczy ludu. Jezeli stuga
bozy zamienia si¢ w stuge cara, to jest naszym wrogiem... Obecny rozrost
politycznego 1 spolecznego wplywu kosciola, jego bezceremonialne
opanowywanie jednej placowki zycia spolecznego za druga... jest wynikiem
nowoczesnych walk klasowych w Polsce i specjalnie ustosunkowania sit
klasowych w okresie kontrrewolucji *. (A. Warski: “Wybor pism i

przeméwien”. Warszawa 1958; t. I, s. 206-208 i 318)

3. "NIECH SIE WYRZEKNA PRZYWIAZANIA DO NARODU..."

Chociaz klatwa 1 przypominaniem o karach piekielnych coraz mniej ludzi si¢
przejmowalo, to jednak kosciot nie rezygnowat z tej formy przekonywania.
Szczegolnie ostre formy przybrala walka z polskoscia prowadzona przez
hierarchi¢ niemiecka i zniemczony kler polski na terenie Slaska. W usilnej pracy
nad zgermanizowaniem ludnosci Slaska pierwsze skrzypce grala niemiecka

hierarchia kos$cielna. O$rodkiem kierujacym ta akcja byt Wrocltaw, siedziba



archidiecezji obejmujacej swoim zasiggiem rowniez i ziemie Gérnego Slaska.
Zaroéwno biskupi

pruscy, jak i sekundujacy im walnie niektorzy biskupi polscy z imienia, lecz
zaprzedani zaborcom, usitowali przeforsowaé teorig, ze Slask nic wspélnego z

polskos$cia nie miat 1 nie ma.

“Wciagna¢ Slask w koto pracy i usitowan politycznych Polakéw, po roku 1772
przytaczonych do panstwa pruskiego, uwazamy za niewlasciwe... Potepiam
propagande polska na Goérnym Slasku, bo z tej dzielnicy, oddzielonej na
podstawie prawno-panstwowej przez pi¢é czy szes¢ stuleci od Polski, a zatem w
czasie, w ktérym uczucia narodowego w naszym zrozumieniu w ogole nie bytlo,
rozbudzenie tego uczucia nie ma w dobie dzisiejszej zadnego
usprawiedliwienia” - mowit wierny i oddany monarchy pruskiego, arcybiskup
Stablewski* (E. Poniatowski: “Duchowienstwo a sprawa polska na Gornym

Slasku”. Katowice 1950; s. 50)

Reakcyjna, antypolska i powiazana klasowymi wigzami z feudalami i
kapitalistami niemieckimi hierarchia kos$ciola katolickiego miata gotowy 1

wypracowany w szczegbdtach program walki z polskoscia.

“Od nieba do duszpasterstwa powotani, ktore jest interesem ze wszech
najpowazniejszych, uzbrojeni w wiedzg, oczyszczeni z poditych uprzedzen i
zywieni niemiecka odwaga, wlasnie wy posiadacie zdolnos$ci, ktorych wytezenie
1 madry uzytek na pewno rozproszy¢ moze ciemno$¢ z owych potsarmackich
okolic 1 rozszerzeniem j¢zyka niemieckiego przemieni¢ je moze w przybytek
moralnosci prawdziwej i cnoty doswiadczonej "**. (Ks. E. Szramek: “Kuria

wroctawska a jezyk polski”; s. 12-13.



Tak oto zagrzewal nowo wyswieconych klerykow do batalii przeciw Polakom
zacigty polakozerca, rektor uniwersytetu wroclawskiego; jezuita Zeplichal.
Puszczone zostaly w ruch wszystkie instrumenty 1 rekwizyty koScielne.
Reakcyjny kler nie gardzit zadnymi sposobami, by zabija¢ mysli o Polsce, a sia¢
1 pielegnowa¢ wiernopoddanstwo dla wiadzy pruskiej. Na pierwszy ogien poszia
mowa polska. Systematycznie wyrzucano z koscioldw 1 szkédt jezyk polski,
zastepujac go niemieckim. Jednak nardd nie pozwalat wydziera¢ sobie mitosci
do utraconej 1 sprzedanej ojczyzny, bronit tradycji polskich, chwaly swoich

przodkow, a najzarliwiej - jezyka polskiego.

Do historii zacieklej nienawisci do Polakow przeszedl kardynat wroctawski,
Jerzy Kopp. Wydawat listy pasterskie przeciw prasie polskiej, instruowat
podlegle mu duchowienstwo, przy kazdej sposobnosci grozit piektem kazdemu,

kto czyta lub rozpowszechnia pras¢ polska.

“Nie mozecie by¢ katolikami - grzmial wroclawski purpurat - jezeli dalej takie
gazety trzymaé bedziecie... Prosz¢ 1 zaklinam was, najmilsi diecezjanie,
oddalajcie wszystkie pisma i gazety z doméw i rodzin waszych. Kaptani wasi
mieliby inaczej prawo 1 powinnos¢ blogostawienstwa i1 faski Kosciota wam
odmawia¢..."*. (Ks. E. Szramek: Roczniki Towarzystwa Przyjaciot Nauki na

Slasku. T. IIL s. 20)

Reakcyjni kaptani skwapliwie skorzystali z kardynalskiej grozby. Odmawiali
postug religijnych, wyklinali, publicznie pigtnowali Slazakow, ktorzy nie cheieli
wyrzec si¢ jezyka ojczystego, nie chcieli si¢ spowiada¢ po niemiecku, nie
glosowali na niemieckich kandydatow do Reichstagu, czytali polskie gazety, nie
chodzili na wiece, na ktérych wznoszono okrzyki na cze$¢ cesarza z
wyrazeniem mitosci 1 postuszenstwa" - jak to stwierdzil w sejmie pruskim

zaprzaniec ks. Glowatzky. Ksigzy patriotow polskich, jak ks. Szafranka czy ks.



Skowronskiego, episkopat niemiecki zawzigcie przesladowal, karnie przenosit
na gorsze parafie, gromil 1 suspendowal. W koncu miarka naduzywania uczu¢
religijnych dla brudnych celow politycznych, szczegdlnie dla rozszerzania i
umocnienia  katolickiej partii niemieckiej "Centrum", przebrata sig.
"Gornoslazak", jedno z polskich pism, zaatakowat na swoich famach kardynata
Koppa 1 duchowienstwo niemieckie za agitacje polityczna wsrod ludnosci
polskiej przed zblizajacymi si¢ wyborami do parlamentu niemieckiego oraz za
wykorzystywanie praktyk religijnych w celu dtawienia uczu¢ patriotycznych tej
ludno$ci. Kardynal Kopp odpowiedzial na artykul skierowaniem sprawy do
sadu. Artykul "Goérnoslazaka" byt dla tego dostojnika tylko pretekstem.
Chodzito przeciez o to, aby wreszcie publicznie rozprawi€ sig z prasa polska na
Slasku, z propaganda polskosci, z “marzeniami i mrzonkami" o Polsce. Kopp
liczyt na to, ze religijno$¢ katolikéw $laskich 1 respekt dla fioletéw 1 purpury
ko$cielnej odbierze Polakom odwage publicznego przeciwstawiania si¢ polityce
"arcypasterza" w jego walce z polskoscia. Tym bardziej ze przed procesem
zmobilizowane zostaty $wieckie, szowinistyczne czynniki administracji
niemieckiej, ktore mialy dba¢ o to, aby nie padto ani jedno stowo przeciw
kardynalowi 1 jego pomocnikom. Wyznaczono najsilniejszy 1 najbardzie]
zagorzaty w nienawisci do wszystkiego co polskie sktad sadu. Proces rozpoczat
si¢ w Bytomiu 23 marca 1904 roku. Wywolat on olbrzymie zainteresowanie na
Slasku, poza kordonem zaboru pruskiego, a nawet za granica. ttumy polskiej
ludnos$ci Bytomia gromadzity si¢ przed gmachem sadu i jawnie demonstrowaty
swo0j patriotyzm. Ws$rod wezwanych na rozprawe Swiadkdw przewazali

mieszkancy Bytomia i okolic.

Kardynat Kopp 1 $wieckie wiladze niemieckie przeliczyly si¢ w swoich
rachubach. Wezwani §wiadkowie moéwili z wielka odwaga o politycznych
praktykach 1 naduzyciach kleru niemieckiego. Przyznawali si¢ do nich nawet

konfrontowani ksig¢za niemieccy. Warto dzi$ przypomnie¢ niektore, fragmenty z



tego historycznego procesu. Przyparty do muru proboszcz Krommschmidt
musial przyznaé, ze napisal do chatupnika Malcherka, 1z spowoduje u wladzy
pocztowe] zwolnienie jego syna ze stanowiska listonosza za to, ze utrzymuje
stosunki z “radykatami polskimi". Dziekan ks. Korus grozit robotnikom, ze
zadenuncjuje ich pracodawcom, poniewaz czytaja gazety polskie. Jan Chmiel,
gospodarz, stwierdzil, ze ks. Miczek napigtnowal go z ambony za odmowe
udziatu w propagandzie na rzecz “Centrum”. Slusarz Teodor Maj nie otrzymat
Slubu koscielnego, poniewaz byt kolporterem prasy polskiej: Jozef Dudek
zeznal, Ze nie otrzymat rozgrzeszenia za czytanie gazet polskich. Robotnik Filec
opowiadal, jak to ks. Schliwa zagrozit wszystkim czytelnikom gazet polskich, ze
ominie ich mieszkania podczas koledy. Krawiec Podgorski przypomniat fakt
opuszczenia kosciota przez parafian na skutek przemoéwienia agitacyjnego ks.
Smykali. Jan Kulisz wspomnial o Bohmie, ktéry na prosbe, by zaczekal na
zaplate za pochowek zmarlego dziecka, odpowiedzial mu: “Ty, chacharze,
pochowaj sobie dziecko pod plotem”. Zona gérnika Ostarek mowila, jak to jej
proboszcz w czasie koledy zobaczyl gazety polskie, bil po nich biretem i
wykrzykiwat:  “Wy bestyjskie chachary". 1 tak dalej, 1 tak dalej. Z ust.
katolikéw padaly kompromitujace reakcyjny kler oskarzenia. Zamierzony przez
germanizatorow atak na polsko$¢ zamienit si¢ w publiczne oskarzenie aparatu
koscielnego. Ks. Buchmann, obserwator procesu z ramienia kardynalta Koppa,
bladt 1 zielenial stuchajac zeznan $wiadkow. A przeciez jeszcze czekala na

swoja kolejke wigkszo$¢ z osiemdziesigciu wezwanych na rozprawe.

Trzeba bylo ratowac resztki reputacji. Otrzymujacy codziennie meldunki Kopp
wezwatl ks. Buchmanna. Korfanty, obawiajacy si¢ utraty wplywow wsrod
katolikoéw polskich jak rowniez korzysci z procesu, ktore mogly przypas¢ w
udziale rosnacemu w sit¢ rewolucyjnemu ruchowi robotniczemu, wspdélnemu
wrogowi kardynata Koppa 1 jego, Korfantego, wybrat si¢ osobiscie do Koppa i

zawart z nim pakt: Kopp wycofa oskarzenie, a gazeta przeprosi jego



eminencj¢... Proces po trzech dniach zostal przerwany, a nastgpnie, po
odczytaniu przed sadem wzajemnych zobowiazan, zakonczony bez zadnego
wyroku 1 kar. Aby jednak uspokoi¢ wzburzona opinig¢, sad zmuszony byl
“koszty procesu nalozy¢ wnioskodawcy - ksigdzu kardynatowi"** (Wedhug

sprawozdan “Goérno$lazaka" z 24-29.111.1904 r)

Proces bytomski wykazal nieztomny patriotyzm, glebokie przywiazanie do
polskosci 1 mestwo ludu $laskiego. Rowniez gdy chodzito o wyci$nigcie z
wiernych ofiar pieni¢znych, ludno$¢ wiejska, tym razem na obszarze calej
Polski, bronila si¢ coraz zacieklej przeciw ucigzliwym daninom, ktérych byto
wiele, ktore byly wysokie 1 ré6znorodne. Najdokuczliwsza byta dziesigcina, o
ktora kosciot toczyl zacigte boje. W walce o utrzymanie dziesigciny biskupi
polscy jeszcze w XIX wieku nie wahali si¢ si¢ga¢ do arsenatu klatwy 1 piekla.
Wspomniany juz biskup warszawski Chosciak-Popiel wydat nawet specjalny list
pasterski, w ktérym grozi 1 udowadnia, ze dziesigciny “nie sa to dobrowolne
datki na koscidl, tak jak pieniadze, ktore kladziemy do skarbony, ale sa one
Scista nalezno$cia ko$cielna przeznaczona na utrzymanie stuzby bozej po
parafiach i stad, kto dziesigcin nie uiszcza, wyrzadza krzywdg, a kazda krzywda
to ma do siebie, ze grzech dopdty nie bedzie odpuszczony, dopoki krzywda nie
bedzie nagrodzona"*. (Pamigtniki ks. Wincentego Chosciak-Popiela,
arcybiskupa warszawskiego. Krakéw 1915)

“Wierni" jednak coraz mniej obawiaja si¢ tych grozb i nie ptaca. Slady
dziesigciny utrzymuja si¢ do dzi§ jeszcze tu 1 O6wdzie w formie datkow
kolgdowych 1 “snopowego" zbieranego przez proboszcza i1 organistg¢ po zniwach.
Oporowi przeciw dziesigcinie 1 innym cigzarom sprzyjal radykalny ruch
chlopski, budzacy si¢ w wieku XIX w ogniu walk 1 powstan
niepodleglosciowych, w tunach Wiosny Ludow 1 w atmosferze narastajacej sity

powstajacego 1 rozwijajacego si¢ proletariatu. Ruch ten napawat biskupow 1



reakcyjnych ksigzy strachem, grozit utrata powaznych zrodet wyzysku. Chiop,
dotychczas na og6t cichy i spokojny, postuszny i zahukany, oderwany od
swiatta nauki, kultury 1 postgpu, zaczynal coraz bardziej hardzie¢, gltosno
wyraza¢ swoje niezadowolenie z ustrojowych form ucisku spotecznego,
zaczynat mysle¢ o ksiazce 1 szkole, probowal swoim buntowniczym mys$lom
nadawa¢ konkretne formy organizacyjne 1 polityczne. Jedyna 1 - jak sig
dotychczas kosciotowi wydawato - niezawodna sita religii i wptywu ksigdza na
chlopa poczynata zawodzi¢. Wprawdzie kler wierzyl jeszcze w te sile,
wprawdzie krzyczat z ambon: “O, gdyby nie ta religia, dopiero byscie widzieli,
co by chlopi robili, co by z nami zrobili, co by zrobili z siebie"*
(Korespondencja ks. Zygmunta Goliana. Krakéw 1890; s. 306), niemniej jednak

czut, ze pewny dotad grunt zaczyna si¢ mu spod ndég usuwac.

Biskup plocki Myslinski, goracy zwolennik $§wigtej zgody migdzy chlopem a
jego wyzyskiwaczem i miedzy uciskanym i zniewolonym narodem a zaborcami,
na wiadomo$¢ o wybuchajacych tu i 6wdzie buntach chlopskich w okresie

popowstaniowym pisat w li§cie pasterskim:

“Uszéw moich dochodza zlowrogie pogrozki wloscian przeciwko swoim
panom, duchownym 1 wyzszym warstwom spoleczno$ci naszej, pogrozki nie
tylko zrywajace pozadana w narodzie zgodg i jedno$¢, ale nadto niepokojace
wprost osobiste niebezpieczenstwo"**. (J. Dabrowski: Rok 1863. Torun 1913; s.

77)

Organizacyjne formy tworzacych si¢ u schytku XIX wieku chtopskich ruchow
politycznych, wysuwajacych hasta radykalizmu i postgpowosci, biskupi polscy
usitowali za wszelka ceng 1 wszelkimi srodkami rozbi¢ 1 zniweczy¢. Puszczono
w ruch klatwg 1 odmowe postug religijnych, nie gardzono takze metoda

prowokacyjnego oslabiania lub rozbijania postgpowych organizacji chtopskich



poprzez kierowanie do nich wlasnych agentow. Byla na to zreszta ustalona przez
papieza Piusa IX recepta: “Tam wlasnie zmierzajcie, manewrujac rozmaicie, do
wszystkich tych towarzystw w glebiach ciemnosci zrodzonych. Towarzystw tak
czgsto rozpraszanych przeklenstwem najwyzszych kaplanow rzymskich,
naszych poprzednikow, ktore to przeklenstwa my chcemy przy tej okazji

utwierdzi¢ i poleci¢ do wypetnienia powaga mocy naszej apostolskiej ".

Walce z postgpowym ruchem chtopskim przewodzili biskupi, sposrdd ktorych
“na wyroznienie" zastuzyli: kardynal Puzyna w Krakowie, Chosciak-Popiel w
Warszawie, Bilczewski we Lwowie, Pelczar w Przemyslu, Lobos 1 Walgga w
Tarnowie. Niektorzy biskupi osobiScie angazowali si¢ w tej walce. Na wiec z
udziatlem dziatacza chlopskiego Wystoucha delegowata hierarchia ko$cielna
biskupa Lobosa, ktory w fioletach swoich sita wdart si¢ na trybung 1 potrzasajac
pastoratem krzyczal: “Ludzie nie sa rowni! Nierdwno$¢ spoleczna jest wola
boza!” Reakcyjne politykierstwo tego biskupa bylo juz tak
znienawidzone przez katolikow diecezji tarnowskiej, ze w roku 1897 pigtnascie
tysigcy chtopoéw demonstracyjnie odméwito udziatu w spowiedzi wielkanocne;.
Warto odnotowac i taki fakt, ze nieduzo brakowato, aby poset ludowy Antoni
Styla zostat obity pastoralem przez kardynala Puzyng, ktory czynit go
odpowiedzialnym za ukazywanie si¢ prasy ludowej !*. (J. Putek “Mroki

sredniowiecza” Krakow 1956; s. 52)

Dziatacze i cztonkowie radykalnych organizacji ludowych byli publicznie z
ambon wymieniani i potgpiani. Grzechu cigezkiego dopuszczal sig¢ kazdy, kto
zapraszal takiego ‘“rewolucjoniste” na ojca chrzestnego. A juz o pogrzebie
katolickim 1 o miejscu na cmentarzu nie przy plocie nie mozna bylo nawet
marzy¢. Powazna np. grozba dla duchowienstwa w Galicji bylo malzenstwo
Marii i Bolestawa Wystouchdéw, organizatorow postepowego, radykalnego

ruchu ludowego. Szczegdlnie ‘“niebezpieczna" byla Maria Wystouchowa,



pionierka pracy spotecznej wsrod kobiet wiejskich, ktore odciagala od
organizacji znajdujacych si¢ dotychczas w zasiggu monopolistycznego dziatania
plebanii. Radykalna organizacja chlopska "Zaranie" obtozona zostala w roku
1911 zbiorowa klatwa, wyrazong i rozestang w liScie pasterskim. Ten sam los
spotkat Towarzystwo Kolek Rolniczych im. St. Staszica, szkoly postgpowe 1
niezalezne dla mlodziezy wiejskiej] w Kruszynku, Bratnem, Sokotéwku. W roku
1914 ks. Jaronski na polecenie swego biskupa zorganizowat z czlonkow
“Bractwa Dobrej Smierci" uzbrojona w patki i kije bojowke, ktéra napadia
wiecujacego w Kielanowicach dziatacza ludowego, J. Stapinskiego. Stapinski
oraz sprzyjajacy jego pracy politycznej chiopi z trudem zdotali si¢ wyrwac z rak
fanatykow klerykalnych. W roku 1902 wybucht na terenie Matopolski
Wschodniej masowy strajk chtopow 1 robotnikow rolnych, ktérzy protestowali
przeciw nieludzkiemu wyzyskowi uprawianemu przez $wieckich i duchownych
obszarnikow. Do strajku przystapito ponad 150 000 polskich 1 ukrainskich
chtopow. Wiadze zaborcze postanowity zdlawi¢ strajk z cata bezwzglednoscia.
Pacyfikowano strajkujace wsie przy pomocy komisarzy, zandarmerii i
“infanterii" (piechoty austriackiej). Moralnej pacyfikacji podjeli si¢ biskupi.
Arcybiskup Iwowski Bilczewski wydal nawet 30 lipca 1902 roku specjalny list
pasterski, w ktorym rozpaczal, ze “dusza wloscian zaptongta ku dworom
nienawiscia" oraz stwierdzil, ze “nie wolno za prace¢ zada¢ cen niemozliwych".
Byly 1 inne, bardziej ewangeliczne sposoby uspokajania strajkujacych. Np.
proboszcz Domaradzki w Dunajewie pod Borystawiem tak przemawial do
strajkujacych: “W Pi§mie $wigtym sa. stowa Chrystusa o tym, jak to pewien
wiasciciel winnicy godzil robotnikdéw 1 zaptacit im po groszu. Grosz znaczy tyle;
co dzisiaj 25 centow. Wigc widzicie, ludzie, ze sam Chrystus Pan ustanowit
place robotnikdéw, na.25 centow, kto wigc zada wigcej, ten grzeszy przeciw
Chrystusowi 1 bedzie za to wiecznie w piekielnej smole gorzal'* (M. Rekas: “Z

przesztosci chtopskiego antyklerykalizmu w Polsce”. Warszawa 1953; s. 84)



Jaki byl stosunek wstecznej hierarchii i1 kleru do postepowej prasy ludowe;,

niech $wiadczy taka oto wypowiedz jednego z wybitnych éwczesnych jezuitow:

“Pozwolcie robaczkowi niszczacemu korzenie winnych latoro$li zagniezdzi¢ sig
w najzdrowszej, najbujniejszej, najlepiej utrzymanej i piclggnowanej winnicy,
wkrotce wszelka praca, trud sadzenia, pielggnowania jest stracony; zwierzatko
to ledwie gotym okiem dostrzezesz, takie ono mate, lecz siada milionami na
kazdym witokienku, na kazdym korzonku i powoli lecz bezustannie niszczy i
ogryza wszystko; cho¢by lud najlepie; wychowany i1 wyksztalcony opuscit progi
dobrej szkoty, opuscil podwoje wszechnic, to ta prasa klamstwa, ten robak
toczacy zniszczy, roztoczy; swa mnogoscia - bo w tysigcach egzemplarzy
usadawia si¢ na tej winnicy ludzkosci - wszystko, co dobre, co szlachetne, co
podnioste. Ta prasa jest naprawde tym zwierzeciem, ktore dzierzy witadze nad
wszystkimi szczepami, ludami, jezykami i1 narodami, jest tym zwierzeciem
potwornym, wszechpoteznym, ktére ludzko$¢ ubostwia, a wobec ktorego
zapytaC trzeba z trwoga 1 drzeniem: kt6z rdwny temu zwierzeciu, kto moze, kto
odwazy si¢ walczy¢ przeciw niemu? ...Nie pta¢ tym krwawo zapracowanym
groszem tych gazet przewrotnych, nie abonuj, nie czytaj, wyrzu¢ je z twego
domu! Precz z gadzinami, precz z falszywymi prorokami, ktorzy przychodza w
odzieniu owczym postepu, rownosci, wolnosci, braterstwa, precz z nimi z domu,
precz z mieszkania!"*. (Ks. W. T. J. Kolb: “Precz z trucizna! Tylko zdrowy

pokarm!” Cieszyn 1906; s. 11-30)

Kazda gazeta i pismo ludowe, o ile tylko nie byly podporzadkowane klerowi i
przez niego kierowane, byly tepione i wyklinane. Pisma “Zagon", “Swiatlo",
“Siewba", “Zaranie" dlatego tylko, ze byly niezalezne i postgpowe, nie dawaly
si¢ za nos wodzi¢ proboszczom 1 biskupom, ukazywaty chtopu, cho¢ w bardzo

mglistych zarysach, nowe perspektywy 1 lepsze zycie, moéwily czasami o



niepodleglosci narodu - byly ostro przez kler zwalczane, a czytelnicy ich

wyklinani.

W tej likwidacji Swiatlej prasy S$cisle wspoldziatalty z soba oba ramiona:
swieckie 1 koscielne. Hr. Badeni, namiestnik austriacki dla Galicji, nie chcac
zraza¢ chlopow do rzadu austriackiego, zazadat od biskupow, by zakazali
czytania 1 abonowania prasy ludowej i socjalistycznej. Biskupi skwapliwie

zabrali si¢ do dzieta 1 wydali list pasterski, w ktorym czytamy:

“Zaklinamy was przez wnetrznosci milosierdzia bozego abys$cie pisemek tych,
ktore nosza tytut >>Nowa Pszczotka<<,, <<Nowy Wieniec>>, <<Nowy
Dzwon>>, <<Przyjaciel Ludu>> i1 <<Naprzoéd>> nie czytali, nie popierali
stowem ani pienigdzmi pod grzechem i to nie tylko tych, ale 1 innych, gdyby w
przysztosci na ich miejsce ze zmienionym tytulem 1 w podobnym duchu
wychodzi¢ mialy. Gdyby za§ nadsytano uparcie te pisemka, nie przyjmujcie ich
albo oddawajcie je naszym pasterzom. Laska Pana Naszego Jezusa Chrystusa
niech bedzie zawsze z wami. Amen"**. (J. Putek “Mroki S$redniowiecza”

Krakow 1956; s. 53-54)

Do tego wspolnego "zaklgcia" hrabiego Badeniego i1 biskupdéw galicyjskich
dostosowal si¢ wojt z Wieprza, ktory zrobit wykaz prenumeratorow
niebezpiecznych gazet i donidst o nich wladzy wyzszej. W zwiazku z tym c.k.
prezydium namiestnictwa we Lwowie przestalo c.k. staroscie w wadowicach

nastepujace pismo:

“L. 1581/pr. W zalaczeniu przesylam Panu c.k. Staroscie do wiadomosci i1
stosownego zarzadzenia, mianowicie spowodowania odpowiedniego nadzoru,
spis os6b abonujacych czasopismo <<Pszczoétka>>. Spis ten sporzadzit pan

dyrektor policji w Krakowie, skonfiskowawszy w krakowskim urzedzie



pocztowym przesylke 594 egzemplarzy 3 numeru tego Czasopisma,
przeznaczonych dla tutejszych krajowych abonentow. Chciej Pan c.k. Starosto
sledzi¢ dziatalnos$¢ tych osob 1 nie dopusci¢ do j akichkolwiek agitacji 1 z ich
strony oraz da batamucenia ludno$ci wiejskiej. Nazwiska oséb ze stanu
wloscianskiego abonujacych to czasopismo chciej Pan Starosto poda¢ w drodze
sci$le poufnej do wiadomosci wlasciwych proboszczéw. Lwow, dnia 28 lutego

1864 r.” (J. Putek “Mroki sredniowiecza” Krakow 1956; s. 52-53)

Pod koniec XIX wieku spadla klatwa na ksiedza Stanistawa Stojatowskiego.
Stojatowski, “szlachcic - zawadiaka z urodzenia i jezuita z wychowania"**((W.
Feldman: Stronnictwa i programy polityczne w Galicji. Krakow 1907; t. 11, s.
60), wykorzystujac antyfeudalne, rewolucyjne nastroje uciskanych mas
chtopskich, usitowat pod hastami radykalizmu spotecznego podporzadkowaé
sobie te masy, wprowadzi¢ w zycie zasad¢ zgody miedzy chata a panskim
dworem oraz udowodni¢, ze polskos$¢ i katolicyzm to jedno. Wydawat rowniez
pisma "Wieniec" 1 "Pszczotka". Taka dzialalno$¢ nie tylko nie przeszkadzata
owczesnej reakcji §wiecko-koscielnej, ale byta jej nawet na reke. Skoro jednak
Stojatowski w zapedzie wodzowskim zaczynal mys$le¢ o organizowaniu kotek
rolniczych 1 o chlopskiej akcji wyborczej do parlamentu, sprzymierzone z soba
sity administracji panstwowej i episkopatu przystapily energicznie do likwidacji
"radykata". Posypaty si¢ klatwy biskupie na ksiedza Stojatowskiego.
Rozzuchwality go one jeszcze bardziej. Publikowat polemiczne odpowiedzi na
nie, w ktorych atakowat ksigzy i biskupow za kupczenie sakramentami dla
agitacji politycznej. Wowczas, w roku 1896, padta klatwa z Rzymu. Wiadze
administracji $wieckiej wydaly nakaz aresztowania Stojalowskiego. Klatwa,
wigzienie oraz pongtne obietnice reakcji ztamaty zbuntowanego. Udat si¢ po
przebaczenie do Rzymu. Tam na polecenie generalnego prokuratora Swigtej
inkwizycji podpisat w pozycji klgczacej punkty: 1. bez zastrzezen przyjmuje

wszystkie orzeczenia wydane w odniesieniu do niego przez wladze koscielne; 2.



odwoluje wszystko, co przeciw biskupom 1 moralnosci chrzescijanskiej napisat;
3. zobowiazuje si¢ stosowa¢ do przepisow koScielnych dotyczacych
wydawnictw; 4. uczyni wszystko, by naprawi¢ skutki zgorszenia. Nastepnie
prokurator $wigtej inkwizycji odmowil przy ottarzu modlitwg “Miserere”,
Stojatowski odczytal wspomniane cztery punkty, zrobit “wyznanie wiary" 1 po

ucatowaniu si¢ z prokuratorem wspolnie z nim odmoéwit “Te Deum”.

Po powrocie do kraju wprzagl si¢ natychmiast w haniebng stluzbg obozowi
klerykalno-obszarniczemu, zostal konfidentem hrabiego Badeniego i zazartym
przesladowca radykalnego nurtu chlopskiego. Nalezyta odprawe dali mu
czytelnicy jego pisemek, robotnicy polscy, ktorych ngdza galicyjska wypedzita

za chlebem do Budapesztu. Odmawiajac dalszej prenumeraty gazet napisali mu:

“Dwom bogom stuzy¢ nie mozna. Kto si¢ ukorzy przed stanczykami (wsteczne,
stuzalcze wobec Austrii stronnictwo galicyjskie), Badenim i zlotym cielcem, ten
nie moze zwalczaé tego trojprzymierza, ktore krew ludzi wypija; kto przyrzeka
tylko tyle mowi¢ 1 pisac, ile biskupi 1 hierarchia ko$cielna pozwola 1 dopuszcza,
ten jest podobny do psa panskiego trzymanego na tancuszku; tego mozna
szarpnigciem tancucha kazdej' chwili uciszy¢" (Ksiadz Stojatowski w $wietle

wlasnych stow 1 listéw. Londyn 1898; s. 80)

Przytoczone przyklady i wypowiedzi sa wymowna ilustracja stosunku Rzymu
do hierarchii koscielnej w Polsce, do narodu 1 jego niepodleglosci, pokazuja
postawe reakcji koscielnej wobec utraty tej niepodleglo$ci oraz wobec walk o jej
odzyskanie. Szczegodlnie odrazajaca jest rola kos$ciofa katolickiego w okresie
rozbioré6w 1 niewoli Polski. Ilez glupoty politycznej, zarazem tragizmu i
zaprzanstwa narodowego zawieraja w sobie stowa o Polsce napisane w wydane]
na kilka lat przed pierwszym rozbiorem przez jezuit¢ ksiedza Szymona

Maychrowicza, pelnej bzdurnych frazesow czterotomowej “Trwatosci



szczesliwej krolestwa”, ktora ze wzgledu na "poboznos¢ szlachty" znajduje sig
pod specjalna opieka niebios** (Ks. S. Maychrowicz: “Trwalo$¢ szczgsliwa
krolestwa” 1764; cz. 1V), albo stowa biskupa Skarszewskiego na ostatnim
sejmie Rzeczypospolitej: “Potrzebna jest pomoc z nieba i1 blogostawienstwo
boskie dla kraju 1 wojska. Bo narodow losy 1 zwycigstwa sa w r¢kach boskich".
Jakze zupelnie pozbawiona uczué¢ patriotycznych musiata by¢ oOwczesna
hierarchia  koscielna, jezeli nieliczni przedstawiciele duchowienstwa
katolickiego, ktorzy mieli odwage broni¢ ginacej ojczyzny, zostali przez tg
hierarchi¢ potgpieni 1 przeklgci. Taki bowiem los spotkal zarliwego patriote
ksigdza Stanistawa Staszica, ktory gldéwna przyczyne upadku widziat w
magnatach tych “nieprzyjaciotach prawa, grobie wolnos$ci, kazni cnoty i
obyczajow, 1 charakteru narodow"*. (St. Staszic: “Przestrogi dla Polski”.
Biblioteka Narodowa 1926; s.161) Taki los spotkat rzetelnego obroncg idei
przebudowy ustroju spolecznego, wspottworce Konstytucji 3 maja i
wspolorganizatora powstania kosciuszkowskiego, ksiedza KoMtataja. Za walke z
wystugujacymi si¢ zaborcom biskupami KoHtataj stanat przed sadem biskupim 1
przez osiem lat byl wigziony w twierdzy otomunieckiej. Jezuici 1 nuncjusz
papieski Durini potgpili réwniez ksigdza Stanistawa Konarskiego, reformatora

szkolnictwa.

Jest co$ do glebi wstrzasajacego w bezwstydnej ocenie tych czaséw dokonane]
przez oficjalne czynniki koscielne. Oto charakterystyka tego najtragiczniejszego
w naszej historii okresu, rozbiorow i poczatkéw niewoli, przekazana nam w
jednym z wydawnictw, ktoremu oficjalnie patronowata hierarchia koscielna w

Polsce:

“Na gruzach wysitkow konca XVIII i poczatku XIX wieku wstaje przed nami
swiat nowej epoki, epoki odrodzenia S$redniowiecza, z jego podstawowa

konstrukcja: u gory, jako autorytet najwyzszy 1 sila skupiajaca - Kosciol, a



wokot niego rodziny - narody zyjace zyciem ducha, wskazan Jezusa Chrystusa,
Krola $wiata"**. (M. Skrudlik: “Z tajemnic masonerii”. Naktad Drukarni
Archidiecezjalnej, Warszawa 1927 ; s. 142) To juz nie tylko glos zdrady
narodowej, ale oblgkanczy okrzyk radosci zbrodniarza. Identyczna byta
postawa magnaterii $wieckiej : ultralojalna, sthuzalcza w stosunku do zaborcow
Polski. Stosunek ten dosadnie wyrazil na lozu $mierci jeden z najwigkszych
magnatéw polskich, Atanazy Raczynski, dyplomata pruski polskiego
pochodzenia: “Z wszystkich nadziei calego zycia jedna mi tylko pozostala:
przywiazanie do tronu pruskiego"*. (Ks. K. J. Kantak: “Panstwo - narod -

jednostka”. Poznan 1911; s. 88)

Taka byla duchowna 1 $wiecka magnateria polska! Ten antypolski 1
antynarodowy sojusz zaborcoOw z niektorymi przedstawicielami hierarchii
koscielnej posuwat si¢ tak daleko, ze Rzym ani biskupi polscy, aby nie narazi¢
si¢ zaborcom, nie mieli odwagi wysuwac¢ polskich kandydatow na §wigtych 1
blogostawionych w roku 1911, kiedy przeprowadzono beatyfikacje 1
kanonizacje 287 osob**. (Ks. Fr. Swiatek: O cze$¢ i kanonizacje patronow

Polski. Kielce 1929; s. 27)

Teraz rowniez juz mozna zrozumie¢ t¢ pasje nienawisci, z jaka odnosili si¢ oni
do wszystkich naszych ruchow 1 walk wyzwolenczych, do radykalnych mysli 1
poczynan spolecznych, do rewolucyjnych nurtow chiopskich, ktéore miaty na
celu spoleczne 1 narodowe wyzwolenie klas uciskanych. Przeciez papiez Leon
XIII nakazywat cenzorom ksiag religijnych: “Niech si¢ wyrzekna przywiazania
do narodu!"***_ (Nowy Indeks ksiazek zakazanych... Krakow 1903)

Przeciez ostawiony ks. Kantak tak ocenit nasz bohaterski zryw patriotyczny,.

powstanie styczniowe :



“Czy mamy zycie 1 zdrowie poswigci¢ dla ojczyzny, dla spoteczenstwa?
Bezwzglednie, tj. zawsze 1 pod kazdym warunkiem nie potrzebujemy, zycia
bowiem 1 zdrowia nie wziglismy od narodu, nie potrzebujemy go wigc sktadac
mu w ofierze... Wyzsza spotecznoscia od ojczyzny jest Kosciol. Skoro Kosciol
zada od nas, abySmy zyli, a ojczyzna, bySmy poswigcali zycie, nie wolno nam
18¢ za glosem ojczyzny. Cigzko zbladzili ci kaptani np., co w r. 63 poszli na
powstanie. Kosciot zadat od nich, aby zyli dla petnienia obowiazkow, jakie
wzigli na siebie wobec niego, ojczyzna w ich mniemaniu zadata ofiary zycia.
Poszli za ojczyzne, a skutki - znane 1 zbyt okropne, aby§my mieli przywodzi€ je
na pamiec¢"*. (Ks. K. J. Kantak: Obowiazki spoleczne i narodowe. Poznan 1908;

s. 36)

Kantak 1 jemu podobni zdawali sobie sprawg z tego, ze ta “zbyt okropna" walka
o wolno$¢ - to niebezpieczenstwo wyzwolenia najcenniejszych kruszcow
tkwiacych w mnarodzie, w jego najnizszych, dotychczas uposledzonych
warstwach, a wyzwolenie tych kruszcow to z kolei utrata przez feudalow
swieckich i ko$cielnych zasadniczych zrédet wyzysku 1 niezmiernego bogactwa.
Chodzito o to, aby zawsze, aby jak najdtuzej “kaptanem ludu" byta szlachta 1
Kler. Rozbiory i niewola Polski byty dla antypatriotycznej cze$ci hierarchii
kosciota katolickiego wspaniatym interesem. Za to, ze gasil on kazda iskre
mito$ci wolnej ojczyzny, ze kazda my$l o odzyskaniu tej ojczyzny thumit klatwa
1 groza piekla, otrzymywal od zaborcow podparta bagnetami gwarancj¢
zachowania swojej dotychczasowej pozycji politycznej, pozycji reakcyjnej i
antyludowej, a tym samym gwarancj¢ dalszego wyciskania olbrzymich zyskow
z "wiernych". Przewidzial to doskonale poset Szydlowski, przemawiajacy na
ostatnim sejmie grodzienskim w roku 1793: “OsobiScie tez ty, przezacny stanie
duchowny, najmniej masz przyczyn troskac¢ si¢ o swe przywileje i dochody w

krajach zaborczych. Bo to teraz wlasnie jest epoka, w ktorej jesli si¢ rzeczy nie



odmienia, musza si¢ wroci¢ dla ciebie ztote wieki, a dla biednego ludu twardsze

od stali kajdany".

ROZDZIAL V

“WOJNA NAS WYANIELA...”

Juz w roku 1846, u kolebki narodzin 1 rozwoju socjalizmu naukowego, Pius IX
w encyklice “Quam Pluribus” potepit "ohydna doktryne tak zwanego
komunizmu", co potwierdzali wszyscy jego nastepcy z Piusem XII wilacznie.
Dopiero Jan XXIII wystapit z tendencjami pokojowymi, z inicjatywa
wprowadzenia reform w dziedzinie teologii, praktyki, liturgii, usytuowania
koSciota w $wiecie wspolczesnym i oczyszczenie go z balastu nietolerancii.
Natknat si¢ tu jednak na zdecydowany opor biuralistow rzymskich, z
sekretarzem Kongregacji Swigtego Oficjum, kardynatem Ottavianim, na czele.
Prawicowi biuraliSci rzymscy oraz szereg kardynaldow pozarzymskich
torpedowali kazdy wysitek dostosowania polityki kosciola do epoki
wspolczesnej, niszczyli w zarodku kazdy przeblysk mys$li o koegzystencji
wierzacych i niewierzacych, o wspolnej walce o pokoj. A juz podroz premiera
Zwiazku Radzieckiego do USA w roku 1959 zostala przez kardynatéw
amerykanskich Spellmana i Cushinga okreslona jako "najwigksza klgska dla
Stanéw Zjednoczonych". Podobnie byto z wizyta prezydenta Wtoch Gronchiego
w ZSRR w lutym 1960 czy premiera ZSRR we Francji w marcu 1960 roku.
Przedtuzeniem tej linii bylo opublikowane 1 listopada 1963 roku oredzie
episkopatu wloskiego do narodu (zatwierdzone przez Pawila VI), w ktéorym
mowi  sig:  “Biskupi  wloscy przypominaja, ze doktryna komunizmu
ateistycznego byla wielokrotnie potepiona w uroczystych dokumentach
papieskich". Jakze inaczej brzmialy stowa komunisty Togliattego z kwietnia

1962 roku: “Jesli chodzi o ruch katolicki, to powinnismy wytrwale zwracac si¢



do niego, wzywajac do wlaczenia si¢ do walki o pokojowe wspolistnienie...
obecnie powinniSmy p6j$¢ znacznie dalej w stosunku do $wiata katolickiego..."

* (Z przemowienia na Plenum KC KPW w kwietniu 1963)

Wybuch wojny $§wiatowej w roku 1914 powitat nardd polski z wielka radoscia
zwiazang z nadziejami na odzyskanie niepodleglosci. Cieszyli si¢ roOwniez
niektorzy polscy dostojnicy kosScielni. Ale oni z innych powodéw. Potworna
rzez narodow, morze krwi i1 lez - uznali za madry dopust bozy; za potwierdzenie
wlasne] antyniepodleglo$ciowej polityki w okresie niewoli, za “stuszng chtoste
boza", a dla narodu polskiego za kare 1 dziejowa klatwe, w ogniu ktorej Polacy
beda mieli rzadka okazje do okupienia i zmycia swoich grzechow. Zaledwie
kilka miesiegcy po wybuchu wojny wyszedt zbior kazan pidra wybitnych

pratatow, poswigcony wiasnie wojnie. Postuchajmy niektérych wyjatkéw:

“Zbyt wiele juz bylo grzechu 1 wystgpku, zbyt wiele krzywd i

niesprawiedliwosci w §wiecie, stusznie go przeto Bog tak karze.

...Tak, najmilsi, ludzko$¢ ma, ludzko$¢ musi stanowczo wroci¢ do Boga, do
Jezusa wréci¢, to jest zamiar bozy, ktory w obecnej wojnie wyraznie si¢
uwidacznia; dopoki ten zamiar si¢ nie spetni, dopoty Bog bedzie chlostal swiat,
az go nie zmiazdzy, az go nie upokorzy. Posrod lata zdarza si¢ nieraz, ze upat
kilkudniowy wytwarza atmosfere¢ przygnebiajaca. Teskni wtedy cztowiek za
ochtodzeniem, za wiatru $wiezym powiewem. Wtem na dalekim horyzoncie
gromadzi¢ si¢ poczynaja chmurki, taczy¢ sig, a niebawem gluchy pomruk
grzmotu zwiastuje burz¢. Do burzy podobna jest wojna. Ale wojna, jak burza,
lubo druzgoce niejedno dzielo rak Iludzkich, oczyszcza jednak atmosfere

duchowa, odradza cztowieka do nowego zycia.



...Uczy nas., Kosciot swiety, ze choroby 1 gtod, nieszczgscia 1 wojna to madre
drogi opatrznosci bozej, kazacej ludzkos¢ za butne niepostuszenstwo, za zycie
grzeszne, za brak poprawy, to oczyszczenie cztowieka z pomoca cierpienia ze
zgubnych sktonnos$ci 1 namigtnosci, to zahartowanie jego woli, wyanielenie jego

charakteru.

...Nie moze tedy wojna wedtug ducha ewangelii by¢ zlem bezwzglednym" *.

(Powstanie narod przeciw narodowi. Zbidr kazan o wojnie. Poznan 1915; s.18,;

26, 64-65, 95,117)

Wojna §wiatowa byta dla episkopatu zaréwno okazja do wyrazenia znowu uczué
przywiazania i lojalno$ci wobec zaborcow, jak 1 zachgcenia Polakéw wszystkich
zaborow do wzajemnego mordowania si¢ na wszystkich frontach. Arcybiskup
Iwowski  Bilczewski w imieniu wszystkich biskupow Galicji  wotal:
"Zaswiadczamy zarazem, ze umiemy by¢ wdzigczni ukochanemu i

sprawiedliwemu monarsze" *. (“Glos Narodu" z 4.VIII.1914 r.)

Biskup tarnowski Walgga w odezwie do diecezji stwierdza, ze Zzotnierze-Polacy
znalezli si¢ w armii austriackiej, “...aby da¢ dowod swego mestwa 1
wdzigczno$ci dla Ukochanego Monarchy-Megczennika, wdzigczno$ci za to, ze

wolno nam by¢ Polakami pod jego sprawiedliwym berlem" **.(“Glos Narodu" z

7.VI1.1914 r.)

Biskup przemyski Pelczar ztozyt deklaracje: “Przy ukochanym monarsze stoja
jak jeden maz wszystkie jego ludy i zdobywaja si¢ chg¢tnie na wielkie nawet
ofiary, aby dla sprawy dobrej zapewni¢ zwycigstwo" ***  (“Glos Narodu" z
8.VIIN.1914r.)



Krakowski ksiaze biskup Sapieha apelowal: "Winni§my bezustannie wysylac
przed tron Wszechmocnego Pana Zastgpow blagalne nasze prosby o zwycigstwo
nad wrogiem", po czym uczestniczyt w deputacji galicyjskiego obszarnictwa 1
przedstawicieli konserwy, ktorzy zlozyli u stop Franciszka Joézefa stynne
oswiadczenie:  "Nasza  wdzigczno$¢  dla  Waszej  Cesarskiej 1
Kroélewsko-Apostolskiej] MosSci przetrwa wigc wieki 1 nigdy nie ustanie... Przy
tobie, Najjasniejszy Panie, stoimy i zawsze sta¢ chcemy" **** (K. Srokowski:

NKN Krakow. 1924; s. 284)

Czolobitny list pasterski wydaje biskup poznanski, a kuria warszawska po
uroczystym nabozenstwie przesyla carowi “w imieniu swoim i swojej owczarni
uczucia najglebsze] wdzigcznosci 1 wiernopoddanczego oddania" ***** (E,

Chwalewik, S. Waroczewska: Ksigga teczowa Polakow. Warszawa 1914; s. 85)

Episkopat polski wydat nawet specjalna broszur¢ polecajaca duchowienstwu

nawotywa¢ wiernych do ofiarnej §mierci za zaborcéw. Czytamy tam:

“Wielu uczy czlowieka, jak ma zy¢. Wy jedni mieliScie 1 macie przywilej
uczenia i tego jeszcze, jak ma umiera¢é. Wam jednym dana zostala moc
zdeptania we¢za strachu, ktory oplata wokot toza umierajacych... Przeciez to
Wasze Kaplanstwo powinno przemowié teraz i powiedzie¢ ludziom, ludowi
przede wszystkim, ze jeszcze lepiej, anizeli zy¢ dobrze, jest umiera¢ pigknie"*.

(Kosiakiewicz W.: Do duchowienstwa polskiego. Piotrkdw; s. 14)

Z okazji ochlapu rzuconego przez zaborcow Polakom w formie proklamacji z
dnia 5 listopada 1916 roku o utworzeniu "samodzielnego" Krolestwa Polskiego
biskup Pelczar bez rumienca wstydu mowit: “Ale kt6éz nie widzi takze opieki
bozej nad narodem naszym w tym, ze nastgpcy owych wiladcow, ktorzy

rozebrali Polskeg, Franciszek Jozef austro-wegierski 1 Wilhelm niemiecki,



postanowili w r. 1916 przywrdcic jej byt niezalezny 1 korong krélewska, przez
co sprawa polska, uwazana prawie za pogrzebana, stala si¢ sprawa

europejska"**.(Bp. J.S. Pelczar: “Obrona religii katolickiej”. T. I, s. 292)

1.“WY, WSZARZE. NIE WYCIAGAJCIE REKI PO CUDZA ZIEMIE...
BO WAM USCHNIE..."””

(Z kazania biskupa Fulmana do ludnosci wiejskiej)

16 kwietnia 1917 roku arcybiskup Kakowski wydaje or¢dzie, w ktorym wzywa,
aby “nie stluchano glosow przewrotnych wrogoéw, lecz aby poddano si¢ z
ulegloscia 1 biernos$cia prawowitej wladzy" *** (Z “Dokumentéw chwili",1955;
s. 30), ktora byta sklecona ze zdrajcoOw 1 wrogdéw ludu polskiego tak zwana Rada
Regencyjna. W grudniu 1917 roku arcybiskup mohylewski, baron Ropp, zwraca
si¢ specjalnym listem pasterskim do chtopdw, w ktdérym ostro potgpia rewolucje,
bo “prawa boze zdeptala" 1 nakazuje im, by zwrécili obszarnikom
skonfiskowana ziemig. Aby ten nakaz byt grozniejszy, rzuca interdykt, zarzadza
wstrzymanie uroczystosci koscielnych 1 “nabozenstw §piewalnych" do czasu, az
"si¢ zbuntowani wierni opamigtaja". W tym samym czasie gdy biskup
Bilezewski potrzasa klatwa nad glowami chlopéw ukrainskich, ostrzegajac ich
przed "niegodziwymi agitatorami". W roku 1918 znany nam juz dobrze biskup
przemyski Pelczar umieszcza w prasie katolickiej otwarty list pasterski, w
ktorym pisze: “W ostatnich czasach rozbrzmiewa tu i1 Owdzie hasto, ze
odradzajaca si¢ Polska ma by¢ chlopsko-robotnicza; ale hasto to jest w
zalozeniu bledne, a w skutkach byloby szkodliwe; wsrdd ludu wiejskiego 1
robotniczego widzimy niemalo ciemnoty duchowej, pychy i nieufnos$ci do
innych stanéw, niemalo egoizmu stanowego, ktéry marzy tylko o nabyciu

ziemi" *. (“Piast” r. 1921, nr 29)



Réwniez w roku 1918 wszyscy biskupi galicyjscy wydaja list zbiorowy
nawotujacy ludnos$¢ wiejska do cierpliwego wyczekiwania 1 okielznania swoich

namigtnosci do czasu, kiedy klasy panujace “urzadza wolna Polske"

Ale lud nie byl cierpliwy. Rychlo przekonatl sig, Zze hasto “niepodleglosci” 1
“demokracji" byto tylko falszywym 1 demagogicznym hastem, na ktore
burzuazja polska i zachodnia chciata zwabi¢ polskie masy ludowe do udzialu w
zdtawieniu pierwszego na $wiecie Kraju Rad. Ilustruje to dosadnie wierszyk

zamieszczony w “Niedoli chlopskiej":

Judaszowa robota

Trzymac lud w zamknigtym kole
ZYa, wyzysku, zaslepienia.
Grzmie¢ z ambony o sumieniu,
A samemu bez sumienia

By¢ i serca, i rozumu.

Wiele byto w Polsce szumu
Przy jej “z kajdan wyzwoleniu",
Wiele haset, wiele wrzasku,

Ze powstaje cata w blasku,
Wolna, pigkna, czysta, nowa,

Demokratyczna, ludowa...

Baju, baju - bedziesz w raju!
Coz to teraz w calym kraju?
Ksiadz i pany, pan i ksiedze
A ty, chlopie, gnij w siermiedze,

Pawie pidro no$ u czapy,



Orzetka przypnij do klapy,
Nie strajkuj, oraj w pokorze,
A Pan Bog ci dopomoze... * ("Wies" r. 1953, nr 14)

Hrabia Politytto; wielki obszarnik w powiecie chetmskim, umknat w roku 1915
wraz z cofajacym si¢ wojskiem carskim do Rosji. Niedtugo potem opuszczona
ziemi¢ zajeli 1 zaczeli uprawia¢ chtopi. Z Rosji przegnata hrabiego rewolucja.
Chtopi nie chcieli zwrdci¢ ziemi. Nie pomogla nawet zandarmeria. Politylto
poprosit lubelskiego biskupa Fulmana o pomoc. Biskup Fulman pod pozorem
wizytacji parafii Wojslawice, majatku Politylty, tymi slowami zwrécit si¢ od
ottarza do zgromadzonej w kos$ciele ludnos$ci: “Wy; wszarze, nie wyciagajcie
reki po cudza ziemig, bo to wlasno$¢ Swigta, bo reka wam uschnie" *. (M.

Rekas: “Z przeszto$ci chlopskiego antyklerykalizmu w Polsce”. Warszawa

1953; 5.132)

“Wszarze" jednak 1 na t¢ klatewna grozbe uschnigcia reki byli ghusi. Opuscili
kosciot, ziemi nie dali, dopiero wojska Pilsudskiego przywrocity hrabiemu
utracone wtosci. Nic dziwnego, ze wobec takiej postawy zrewolucjonizowanych
mas ludowych niewiele pomdgt specjalny delegat papieski Ratti, pozniejszy
papiez Pius XI, ktéry przybyt do Polski, aby montowaé blok wojenny i pod
hastem "obrony zagrozonej wiary Chrystusowej" agitowa¢ narod polski do
uczestnictwa w napasci na Kraj Rad. Nic dziwnego, ze Ratti, "ktérego zdania w
Belwederze zasiggano chgtnie 1 liczono si¢ z nim bardzo... nad tym
niedostrojeniem si¢ Polski do przeznaczonych jej przez Boga dziatan ptakat w
samotnych swych rozmowach z Bogiem™" **. (Ks. J. Gnatowski: Z Polski do
Rzymu. Papiez Pius .XI; s. 371 90)

Z tego samego powodu lamentowal na pierwszym Zjezdzie Katolickim w

Warszawie w roku 1921 jeden z najwigkszych obszarnikow polskich, Michat



Sobanski, ktory publicznie glosil, ze sympatie do Sowietow sa “grzechami w

kodeksie bozym karanymi $miercia...

Zmartwychwstata Polska zrobita nam zawodd; kochaliSmy ja tgskna mysla,
wyobraznig, przeczuciem, pragnieniem 1 widzieliSmy ja: przeczysta, przepigkna
1 przedobra" *** (M. Sobanski: Katolicyzm a moralna odbudowa Polski.

Warszawa 1921; s. 8)

Nie spodziewat si¢ nigdy, ze “Bog pozbawi go trzech czwartych majatku" na
Wschodzie. “Tyle rzeczy nas w Polsce razi, gniewa 1 zniechgca" stwierdzali
zgromadzeni na wymienionym zjezdzie liczni biskupi polscy. I dlatego w
odpowiedzi na glosy proletariatu i chlopstwa, wpatrzonego z otucha w tuny
Rewolucji Pazdziernikowej, wydali oredzie, ktore polecili odczyta¢ we

wszystkich ko$ciotach:

“Jezeli robotnikowi mowia o unarodowieniu przemystu, to u wloscian pragna
obudzi¢ 1 rozdmucha¢ che¢ posiadania ziemi i1 w program rzekomo narodowy
wstawiaja program socjalistyczny o konfiskacie wlasnosci prywatnej, a w
szczegolnosci o konfiskacie ziemi. Tymcezasem i jedno, i drugie spetnionym by¢
nie moze".(“Kurier Warszawski" z 29.XI1.1918 r.) W tym samym czasie, W
okresie przygotowan do plebiscytu $laskiego, arcybiskup wroctawski, hakatysta
kardynal Bertram, wydaje 25 listopada 1920 roku “rozporzadzenie pasterskie",
ktére pod grozba zawieszenia w prawach kaptlanskich zabrania polskim
proboszczom uprawiania propagandy na rzecz Polski, natomiast ksigzom

niemieckim daje mozliwosci prowadzenia polakozerczej akcji.

Nie mniej wysitkow poswigcit sprawie zdobycia biatoruskich i ukrainskich ziem
dla imperializmu i1 zwiazanego z nim Watykanu sam Pius XI. Wydat w tej

sprawie blisko sto encyklik, bulli, dekretow, zarzadzen 1 przeméwien. Akcje te



zaczal jeszcze jako .Achilles Ratti w Polsce. Wtorowali mu niektorzy polscy
biskupi oraz ksigza zasiadajacy w charakterze postow w pierwszym sejmie
ustawodawczym. Wszystkim im roily si¢ sny o zajgciu terendw rosyjskich.
Biskup pinski tozinski sklada na rgce Pilsudskiego memorial, w ktorym
domaga si¢: “Nalezy korzysta¢ ze sprzyjajacych okolicznosci, ktore si¢ wigcej
moga nigdy nie powtdrzy¢, 1 dazy¢ do mozliwie spiesznego zajgcia catego pasa
pomigdzy Berezyna a linia Ptock - Orsza- Mohylew - Rzeczyca, jesli nie
Witebsk, Smolensk, Mscistaw, Rochaczew, Rzeczyca"*. (Wydawnictwo

“Wschodnia Polska". Warszawa-Wilno 1919; nr 1)

A biskup Dub-Dubowski w sejmie zada zagarnigcia Zytomierza, Berdyczowa,
Owrucza 1 Nowogrodu Wotynskiego. Postowie w fioletach i1 sutannach robia
wszystko, aby udowodni¢, ze napas$¢ Pilsudskiego na Rosj¢ Radziecka jest
stuszna, ze ziemie te sa polskie, ze nalezy wyczerpa¢ wszystkie $rodki, aby
zohierz polski poszedt jak najdalej na wschod i1 pozostal tam. Ks. poset
Lutostawski nawet twierdzi, ze “jedynie prawna granica Polski na wschodzie sa
granice Rzeczypospolitej Polskiej z 1772 roku... Rzeczpospolita Polska, kiedy
zdobyta Wilno 1 Minsk, wyciagnela reke nie po cudze, ale powraca do swego
dziedzictwa... Te ziemie sa jedna z najbogatszych cze$ci naszej spuscizny po
ojcach. A céz to, czy my, kladac miliardowy budzet miesieczny w t¢ wojne, nie
mozemy z tytulu tych bogactw pokry¢ jej cigzarow?" **. (Stenogram sejmowy z

8.1V.1919 1)

Od pierwszych wojennych sukceséw Pitsudskiego dostaje zawrotu glowy i poset
arcybiskup Teodorowicz: “Zoierz musi i§¢ naprzéd. On dzi$ stanat na stepach
ukrainskich 1 Zle byloby z zohlierzem, gdyby za nim nie wotat nar6d wciaz:
naprzdd i naprzod". Ale nardd nie wotal i dlatego Teodorowicz apeluje do sejmu
1 rzadu: “Nie jest rzecza zolierza patrze¢ na tyly 1 mysle¢, czy tam zza wegla

nie czyha na niego zdradziecki strzat chtopa... To nie jest tego zolnierza sprawa,



gdy bedzie szedt na Kijow, azeby stucha¢ ostrzezenia: tylko nie za daleko, tylko
nie za glgboko. To nie jest jego rzecza przypominac sobie taktyke starorosyjska,
ktora w umykaniu 1 zacigganiu na swoje stepy necace 1 tak ztudne u$miercita
nawet wielka armi¢ Napoleona w swoim trujacym, niweczacym, stepowym
uscisku... To jest juz sprawa nasza, rzadu, wszystkich partii" *. (Stenogram

sejmowy z 29.1V.1920)

Ks. posel Maciejewicz o Biatorusi mowi: “Watpi¢ chyba nie nalezy, ze ten kraj,
ktory jest dzi§ w naszym posiadaniu, jest calkowicie polski" **.(Stenogram

sejmowy z 20.X1.1920)

2. “PRZYSIEGAM, ZE NIE BEDE POZADAL ZIEMI PANSKIEJ...'

Warto, w oparciu o stenogramy sejmowe 1 informacje prasowe, przypomniec,
jak reakcyjny kler od zarania niepodlegtosci Polski walczyt wszelkimi §rodkami
o “dusze¢ chtopska", jaki stosowat terror. Przed wyborami do pierwszego sejmu
w roku 1919 ks. Adamski, proboszcz w Skierbieszowie, pow. Zamos¢, jezdzit
po terenie swojej parafii i pod grozba kar koscielnych i pickta wymuszat od
chlopow przysiege, ze beda glosowali na liste “narodowa". Ks. Marchewka z
Kielc nazywat radykalnych chlopow i1 robotnikow, odmawiajacych swoich
glosdéw na listy reakcyjne, “czartowskimi synami i ztodziejami". Ks. Wisniewski
z Borkowic powiatu koneckiego rzucal klatwe na niech¢tnych liscie
“narodowe]" chtopow do czwartego pokolenia wiacznie. Ks. Zielonka z
Cmielowa powiatu Opatow wyrzucit z kosciota trumng z dzieckiem
postegpowego chtopa Niedbaly z Krzanowic. Przyklady mozna mnozy¢: Po
wyborach ks. Sedak z Zywca, ktory wydzierzawit chtopom 300 morgéw ziemi,
wymoéwit dzierzawe 1 odebrat ziemig tym, ktorzy oddali glosy na kandydatow

robotniczo-chtopskich, a proboszcz z Wojnicza odmowil wyjazdu do chorego,



poniewaz tenze gtosowatl na ludowcow *. (Wszystkie fakty podane na podstawie

stenogramu sejmowego z 29.111.i 15.V.1919r.)

We wszystkich parafiach pow. Grybow ksieza odmawiaja chrztu 1 spowiedzi.
rodzinom wyborcow, ktorzy zlekcewazyli listy klerykalne. O$wiadczaja im:
“Idzcie, do swoich postow. Niech oni was spowiadaja, niech wam dzieci
chrzcza, niech was chowaja" **.(Na podstawie stenograméw z posiedzen sejmu

z 21111, 23.111,15.V.1919 r. oraz sprawozdan “Piasta" z r. 1919)

Przed wyborami do sejmu w roku 1922, jak to stwierdzono w toku dyskusji
sejmowej, ““..Ksigza dobrodzieje na pomoc panom przygotowali juz bezdenne,
ogromne 1 ptomienne pieklo napeinione siarka i diabtami dla tych wszystkich,
co nie zechca pdjs¢ za ich glosami 1 glosowaé na liste¢ ksigzo-panska" ***.

(“Przyjaciel Ludu" r. 1921, nr 41.)

Dla przyktadu proboszcz parafii Nabroz pow. Tomaszow Lubelski w kazaniu
przedwyborczym moéwit o swoim $nie, w ktorym sam Jezus polecit calej jego
parafii glosowa¢ na list¢ Chjeno-Piasta, a w parafii Petrykozy w tym samym
powiecie proboszcz po kazdej sumie kazal odmawiaé po pigé pacierzy za
“zbrodniarzy 1 ghupcoéw", ktorzy ulegaja agitacji “wywrotowcow". Ks. Bardel
w Trzetrzewinie powiat Nowy Sacz natomiast napisat do matki list, w ktorym
agitowat za Chjeno-Piastem. List ten musiata ona pod kara pickielna
odczytywa¢ wszystkim znajomym. Kazdy naméwiony przez nig oddawca gtosu
na liste reakcyjna to zaliczona jej komunia §w.*** (“Przyjaciel Ludu" r. 1922, nr

50)

Sytuacja nie zmienita si¢ po wyborach w roku 1928. Ks. Biskup Lukomski z
Lomzy wydal wtedy list pasterski “O stronnictwach wrogich kosciotowi", w

ktorym wyklal wszystkich wyborcow nie glosujacych na listg¢ katolicka.



Zarzadzit rdwniez, “aby na znak Zatoby 1 smutku" w tych wszystkich parafiach
“zaniechano odbycia uroczyste] procesji rezurekcyjnej” i wielkanocnego
swigcenia. Zwolennicy stronnictw  “wrogo do kosciota katolickiego
usposobionych" maja by¢ pozbawieni prawa korzystania z sakramentow i

katolickiego pogrzebu.

Pierwszy sejm ustawodawczy zmuszony byt pod naciskiem opinii spolecznej,
gléwnie mas robotniczo-chlopskich, postawi¢ na porzadku obrad sprawe

reformy rolnej. Co w sejmie o tym méwili postowie biskupi 1 ksigza?

Ks. Jozef Kurzawski: “My tak gwaltownej potrzeby wywlaszczania i

przeprowadzenia reformy rolnej nie widzimy" *( "Wyzwolenie" r. 1920, nr 22)

Arcybiskup Teodorowicz: “Zdrowa reforma rolna musi si¢ oprze¢ o wlasnos¢
prywatna. Nie wolno nigdy zatrza$¢ w posadach sprawiedliwos$cia i1 zniszczy¢

podstawy wilasnosci prywatnej przez jakie$ nagte, gwattowne reformy".

Ks. Dziennicki uwaza, ze gtowna przyczyna dyskusji sejmowej nad reforma
rolng jest “przede wszystkim ten prad, ten wiew, ktéry idzie ze wschodu od
strony Rosji, ktory zwlaszcza na poczatku tak rozognit umysty nasze, gdy wielu
zdawalo si¢, ze dla Polski zupetie bedzie wskazang rzecza chwyci¢ si¢ tych
samych $rodkow 1 pdj$¢ ta sama droga, ktora poszedt nasz najblizszy sasiad

wschodni" **, (Stenogram sejmowy z 13.1V.1919r.)

Ks. Sobolewski widzi w reformie rolnej “krzywdg moralng" i "chwianie wiary".
Ks. Lutostawski: "Wywlaszczenie begdzie zbrodnia rabunku 1 gwattu"

*.(Stenogram sejmowy z 28.V1.1919r.)



Réwnoczesnie po wsiach uwijali si¢ misjonarze, ktorzy zadali od chlopow
nastgpujace] przysiegi: “Przysiggam, ze nie bgde zlorzeczyl ojcu $wigtemu,
biskupom, ksigzom i panom. Przysiggal, Ze nie bede pozadat ziemi panskiej.”**

(“Wyzwolenie" 1920 r, nr 22)

Powaznie zagrozone byly olbrzymie obszary majatkow koscielnych. I ich los
byt réwniez tematem obrad sejmowych. Klatwa 1 wojna religijna zagrozono w
wypadku naruszenia majatkow, w ktoérych panowal niemitosierny wyzysk.
“Panstwo nie ma prawa miesza¢ si¢ do dobr koscielnych - grzmiat z trybuny
sejmowej arcybiskup Teodorowicz. - Takie jest prawo kosciclne, czy si¢ to
komu podoba lub nie, nikt go nie odmieni. | albo si¢ odniesiecie do Rzymu, albo
ustawa uchwalona przez sejm przeciwko prawom kosSciola bedzie
swigtokradzkim gwattem... Przeciwko nieprawemu naruszeniu majatkow
ko$cielnych musielibySmy glo§no 1 energicznie protestowac i nie moglibySmy
si¢ cofnac, cho¢by to nam grozito wojna religijna". Aby nie byto watpliwosci co
do tego, ze w sprawach wewngtrznych Polski ma prawo decydowacl papiez,
przytacza si¢ prawo kanoniczne: “Gdyby za$ zaniedbano si¢ stara¢ $wiadomie o
pozwolenie apostolskie przy sprzedazy débr ponad wartos¢ 30 000 frankow, ci
wszyscy, ktorzy w jakikolwiek sposob czy to sprzedawali, czy to na sprzedaz

zgadzali sig, powpadaliby w ekskomunikg" ***:(Stenogram sejmowy z

5\V1.19191.)

Ks. poset Lutostawski dodaje od siebie, ze wszyscy domagajacy si¢ parcelacji
débr koscielnych "$ciagaja na swoje glowy 1 na swoje sumienia i na sumienia
tych przerzucita si¢ z ciemnych mas, ktore tego nie rozumieja, klatwe za

zbrodnig, ktéra chca ulegalizowacé" *. (Stenogram sejmowy z 10.VI.1919 1.)

W sejmie burzuazyjnym przegralo chtopstwo polskie sprawe reformy rolne;.

Walka trybuny parlamentarnej w teren, na wieS. Okres migdzywojenny jest



nieustannym pasmem krwawych demonstracji 1 strajkow chlopskich, w
nieludzki sposéb thumionych przez panujacy rezim. W akcji thumienia tych
strajkow nieposlednia role odgrywa kler reakcyjny. Na posiedzeniu sejmu w
dniu 15.X1.1921 roku jeden z postéw tak o tym méwi:

"Ks. Krzyzan z Cerekwicy (pow. zninski) sprowadzit szwadron ulanow.
Rozpoczela sig egzekucja. Utani rozktadali strajkujacych na tawach 1 katowali.
Bili dotad, dopuki pokaleczony 1 posiniaczony nie zdecydowat si¢
przewielebnego pocatowaé¢ w reke 1 powiedzie¢ <<zatluje za grzechy, zem
ksigdza obrazil 1 wowczas ksiadz wykrzykiwal z rado$cia, ze udato mu sie
grzeszng dusze z btednej drogi na wlasciwa droge postuszenstwa sprowadzi¢: A

wige zatujesz, fajdaku!<<**, Stenogram sejmowy z 10.VI.1919 r.)

W roku 1933 potezna fala strajkow chiopskich prowadzonych pod kierunkiem
komunistéw polskich spotkata si¢ ze zdecydowanym potgpieniem ze strony
hierarchii ko$cielnej. Dziesiatki wsi splywaja krwia masakrowanych przez
wojsko 1 policj¢ chlopow 1 robotnikdéw rolnych. Naczelny organ Stronnictwa
Katolicko-Ludowego, “Lud Katolicki", taka oto znajduje na to odpowiedz:

“Pod sad dorazny ze zbrodniarzami! Smutne 1 przykre wypadki rozegraty si¢ w
powiecie ropczyckim. Masy zbuntowanych chlopow szty od wsi do wsi, a wsrod
nich uwijali si¢ przebrani komunisci, nawotujac do oporu wobec wladz. Agitacja
ludowcow, tak dlugo tolerowana, wydaje plon. Policja przywraca porzadek, ale
to nie wystarczy; zbrodniarze, podzegacze musza by¢ dosadnie ukarani - musza
i8¢ pod sad dorazny! Dos$¢ tego Zakaza¢ wiecow! Dos¢ zielonych $wiat

ludowych!"

A ks. Stefan Wyszynski w organie episkopatu “Ateneum Kaptanskie", w
artykule “Wymowa strajkow chiopskich” dodaje: "Wypadki matopolskie
wykazaty, ze lud w masie zbyt fatwo =zatraca wrazliwo$¢ na prawa

religijno-moralne. Thum stawal w obronie naruszajacych cudza wlasnosé,



wystepowat przeciw wladzom administracyjnym, nastawat na zycie, zadawat
Smier¢, a nawet pastwil si¢ nad swymi ofiarami... Tradycyjne poglady na
spokojna, wesota wie$ zostaly zmacone". Ks. Wyszynski doradza: “Przede
wszystkim nalezy roztoczy¢ bierna czujno$¢ nad radykalizowaniem si¢ wsi
polskiej... nalezy wspotdziata¢ z poczynaniami wladz panstwowych...
Wychowanie to skutecznie rozwija¢ mozna zwlaszcza w stowarzyszeniach
(Stowarzyszenie Mtodziezy Polskiej) 1 organizacjach katolickich, w

organizacjach Akcji Katolickiej" *. (““Ateneum Kaptanskie" r.1933, zeszyt 5)

Pod sztandarem antyfaszystowskiego Frontu Ludowego przebiegaja w roku
1936 manifestacje chtopskie w Nowosielcach 1 Ractawicach, a w roku 1937
powszechny dziesigciodniowy strajk. Zaniepokojeni jezuici pisza: "Ruch ten
wzrasta 1 poteznieje. Podobnej psychozie poddaje si¢ powoli nawet
konserwatywny lud wiejski, szczegdlnie w mtodszym pokoleniu" **. ("Przeglad

Powszechny", listopad 1936, s. 159)

Kardynat Hlond po $wigcie ludowym w roku 1936 wydaje list pasterski, w
ktorym ostrzega przed “potezna, cho¢ nie zawsze widoczna na zewnatrz
fermentacja, jaka dokonywa si¢ u nas w masach ludowych". Obawia sig, ze
“bolszewicka nienawis¢ moze owtadna¢ naszymi wioskami". Ks. pratat Lubelski
przyznaje w sejmie, ze “policja w wielu powiatach Matopolski likwidowata
strajk...gwattownie, bijac patkami winnych i1 niewinnych", ale “bylo to jej

prawem, a nawet obowigzkiem".

Tym “mlodszym pokoleniem" na wsi, o ktore tak drzeli reakcyjni biskupi polscy
1 jezuici, byta radykalna organizacja "Wici". Jakkolwiek nie komunistyczna, to
jednak dzigki wzmagajacym si¢ w niej coraz silniej antysanacyjnym,
demokratycznym i antyklerykalnym pradom byta sola w oku reakcji. Spotkat ja
nawet nie byle jaki ,,zaszczyt", gdy kardynal Hlond poswigcit jej w roku 1936



specjalny "wielkopostny list pasterski”, w ktorym potegpia wiciarzy jako tych,
ktorzy “kloca chlopa z ksigdzem" i1 szerza “w duchu bezboznictwa ordynarny i
bolszewicki antyklerykalizm 1 nawoluja chtopéw do radykalizmu i przewrotu".
Hlond wzywal: “Nie wpuszczajcie do wsi  waszej bezboznictwa,
antyklerykalizmu, wywrotu... “Wici", zwiastujace mobilizacje radykalizmu i
rewolucje, to glosy falszywych prorokéw. Uniwersytety Ludowe, wychowujace
fanatykow na wsi bezboznej, a wielka ujme dla ducha 1 honoru

ruchu wiejskiego". *. (Kard. A. Hlond: Listy pasterskie. Poznan 1936; s. 189)

W $lady Hlonda poszli biskupi: Kubina z Czestochowy, Radonski z
.Wiloctawka, Lisowski z Tarnowa 1 Barda z Przemysla, wydajac w roku 1937
antylewicowe listy pasterskie. Za to, ze “Wici" zadaly "wywlaszczenia bez
odszkodowania z pozostawieniem dotychczasowym wlascicielom obszaru
potrzebnego do utrzymania ich rodzin" - zostaly wyklete jako “bezbozne i
heretyckie". “Gdy w 1938 r. stuzba lesna Grabinskiej z Walewic, dziedziczki na
kilku tysiacach ha, zastrzelita 17-letniego chlopca wiejskiego, wzburzona
okoliczna mtodziez wiciowa tlumnie przybyta na pogrzeb. Proboszcz parafii
Chruslin, ks. Glazewski, zabronil wstepu do ko$ciota sztandarowi wiciowemu,
gdy za$§ wiciarze pozostali ze sztandarem na dziedzincu z furia pozrzucat wience
z trumny i podeptat nogami.” *(Problemy religii i laicyzacji KiW , Warszawa
1967; 5.192)

Rytuat klatwy niemal w wydaniu $redniowiecznym, zachowat si¢ do wieku XX.
Oto jego opis, mieszczacy si¢ w pamigtniku jednego z mieszkancow wsi

sieradzkiej, nadestanym na przedwojenny konkurs Pamigtnikow chtopow:

“...Az nareszcie w jedna niedziel¢ zapowiedziat (ksiadz proboszcz) bractwu, aby
si¢ zeszli na nieszpdr, cale bractwo byto na nieszporach i po skonczeniu

nieszporow przemawia do tego bractwa stowami, iz jest tu w bractwie jedna



para malzenska, poniewaz oni zniewazaja namiestnika Chrystusa, ze tylekrotnie
nawotywalem z ambony, wobec tego zmuszony jestem w imieniu tego
ukrzyzowanego Chrystusa wykresli¢ ich z tej listy 1 grona 1 rzuci¢ klatwe na
nich i ich cale pokolenie. Kazal wszystkim pozapala¢ $wiece, co trzymali w
regkach, Swiece moja 1 zony tez kazal zapali¢ 1 dwoch chlopoéw trzymali je, a
ksiadz moéwi: <<Wyklinam matzonkéw N.N. z Kosciota po wszystkie czasy i
nie wolno w ich dom wstgpowac, pochwalony méwié, u nich pracowac, od nich
co$ nabywac lub kupowa¢, na ich dom patrze¢ lub na ich mienie 1 w ogble w
niczym si¢ nie taczy¢, bo ktokolwiek by tego nie speinil, bedzie tak samo
wyklety jak 1 oni.>> [ bierze swoja r¢ka gasi §wiecg moja 1 Zony 1 mOwi:
<<Zgasto ich imi¢ po wszystkie czasy jak te §wiece...>>. Muszg zaznaczy¢, ze
wtenczas to byla wielka a wielka rzecz dla ludzi, po wigkszej czg$ci nikt nie
przyszedl do domu mojego, zaden robotnik nie przyszedl do roboty, stuzby
wcale nie mialem, bo nikt nie chcial si¢ zgodzi¢, bo bat sig, by nie poszedt do
piekta, jak potrzebowatem pomoc rolnicza, to musialem kogo$§ sprowadzi¢ z
daleka, ale jak pobyt ktory u mnie dzien, to ucieka, by nie poszedt do piekta... |
to wlasnie dla mnie byta klatwa kara, ale za to, ze stanalem w obronie majatku
parafialnego i1 nie chciatlem by¢ narzedziem $lepo wierzacym jego rzadom..." *.
(E. Ciupak: “Kult religijny i jego spoleczne podioze”. Ludowa Spoéidzielnia
Wydawnicza, Warszawa 1965; s. 287-288)

3. “NA KOMUNISTOW JEDYNYM SRODKIEM BYLABY
SZUBIENICA...”

(Z przemowienia posta ksigedza Styczynskiego w sejmie w roku 1919)

W roku 1917 zwycigzyla Wielka Rewolucja. Zwycigzyla mimo zorganizowane;j
w skali $§wiatowej kontrakcji wszystkich niemal panstw i1 rzadow, mimo

btogostawionej przez Watykan i prawoslawie wewngtrznej kontrrewolucji. W



roku 1966 przypomni to ks. prof. Borowoj, dostojnik prawostawnego kosciota w

ZSRR:

“Nasz kosciot, uosobiony w hierarchii i cz¢$ci swego duchowienstwa, przeszedt
przez wszystkie fazy odrzucenia, opozycji i nawet akcji bezposredniej
przeciwko rewolucji 1 zmianom, jakie ona spowodowata w jego zyciu. Nie
chodzilo juz o teoretyczne odrzucenie lub bierny opér. To byla okrutna i1 otwarta

walka".

Nic dziwnego, ze zmarly niedawno amerykanski kardynal Spellman oglosit
dzien 7 listopada dniem zatoby narodowej. Rewolucja Pazdziernikowa byta
bowiem dla niego i dla jemu podobnych zapowiedzia klgski reakcyjnych

pogladow politycznych oraz nadziei na nieodwracalna $§mieré¢ komunizmu.

Prawa strona barykady nie dala jednak za wygrana. Sam Spellman juz u schytku
swojego zycia ma jeszcze na tyle w sobie nienawisci do wszystkiego, co pragnie
wolnosci, z osobiScie uczestniczy z krzyzem w reku w mordowaniu
Wietnamczykow, blogostawi 1 zachgca swoich boys amerykanskich do jeszcze
wigkszych zbrodni. Nie data za wygrana 1 polska reakcja, i polska hierarchia
koscielna. W mrocznej, bocznej nawie ko$ciota kapucynskiego w Warszawie w
roku 1922 odbyla si¢ ceremonia zaprzysi¢zenia czlonkéw nowo powstajacej
organizacji Pogotowie Patriotow Polskich (PPP). Ceremonia ta powtarzala si¢
kilkakrotnie w pewnych odstgpach czasu. Przysigge odbierali ksigza:
Wisniewski, Wiator, Kaim i zakonnicy Beniamin i Honorat. Nad caloscia
czuwali arcybiskup Kakowski, ktory rowniez udzielit ksigzom zgody na udziat
w PPP, Zawadzki, jeden z przywodcoéw ziemianstwa, oraz wytypowany na
wodza tej organizacji niejaki Pgkostawski. Nazwa “Pogotowie" nie byla
wybrana przypadkowo. Miato to by¢ pogotowie na wypadek rewolucji

socjalistycznej w Polsce. Takie byly narodziny organizacyjne faszyzmu



polskiego, opartego na serdecznym zwiazku burzuazji polskiej 1 reakcyjnego
kleru, a skierowanego przeciw narodowi polskiemu 1 jego podstawowej czgsci -
pracujacym masom robotniczo-chtopskim. W taki sposob przyoblekala si¢ w
realne ksztatty faszystowska mys$l chwycenia narodu “za mordg", zrodzona juz
w apartamentach Belwederu w czasie rozméw nuncjusza Rattiego z Pitsudskim.
Niedtugo trzeba bylo czeka¢ na owoce tej mysli. Wywodzacy si¢ w si¢ z grupy
organizatorow -PPP malarz Eligiusz Niewiadomski, reakcyjny publicysta
Narodowej Demokracji, morduje w roku 1922 w czasie otwarcia wystawy w
warszawskiej “Zachecie" pierwszego prezydenta Polski, Gabriela Narutowicza,
dalekiego od socjalizmu, a tylko podejrzanego o radykalizm. Na rozprawie
sadowej zwyrodniaty faszysta miat czelno$¢ wyrazi¢ swoje oburzenie, ze
“najzawilsze zagadnienia panstwowe, losy Polski, oddane byty w rgce fornali 1
pastuchow bydta" * (S. Kijenski: “Proces E. Niewiadomskiego o zamach na
zycie Prezydenta RP Gabriela Narutowicza w dniu 16.X11.1922 r. Warszawa
1923). Wigc nawet te bardzo skromne prawa demokratyczne, ktére dzigki fali
rewolucyjnej lat 1917-1920 wywalczytl sobie 1lud polski, byly dla
Niewiadomskiego 1 jego pobratymcdéw politycznych za obfite. Warto
przypomnie¢, ze morderca ten byl niemal uznany za S$Swigtego w wielu
kosciotach polskich odprawiano za tego zbrodniarza i pachotka reakcji

uroczyste nabozenstwa, a na grobie jego nierzadko pojawiaty si¢ kwiaty!

W roku 1923, po krwawych wypadkach krakowskich, poset ksiadz Londzin w
“Gwiazdce Cieszynskiej" pisal: “Zamiast rokowan z socjalistami, nalezalo w
odpowiedzi na rokosz przeciwko panstwu zasta¢ ulice krakowskie $cierwem
bolszewickim... Nalezato wytoczy¢ po prostu armaty na ulice, zrbwna¢ z ziemia
ten dom nie robotniczy, lecz anarchistyczny, tak aby zywa noga nie uszla z
urzedujacego w tym arsenale czerwonego sztabu..." **. (“Dziennik Polski" z

6.X1.1963 r)



Od pierwszych dni istnienia Polski burzuazyjnej klasy panujace czynia
najwyzsze wysitki, aby komunistow, jedynych wowczas bojownikow 0
prawdziwie niepodlegla Polskg, odizolowa¢ od narodu, aby wysuwane przez
nich hasta rewolucji oczerni€ 1 na tej podstawie brutalnie, sSrodkami policyjnymi
1 wojskowymi, ich zlikwidowac. Pierwsze skrzypce w tej zaciekltej nagonce na
parti¢ komunistyczng graja reakcyjni ksigza. “Pod okiem wiadz polskich krzewi
si¢ bujna nielegalna literatura komunistyczna; tworza si¢ tajne zwiazki wsrod
wszystkich kot 1 organizacji spotecznych 1 zawodowych, zwlaszcza
robotniczych i mlodziezy; w tonie najrozmaitszych organizacji i instytucji, nie
wylaczajac panstwowych, istnieje konspiracyjna organizacja komunistyczna;
tworzy si¢ silna 1 przez tajny spisek komunistow opanowana organizacja Rad
Delegatéw Robotniczych... Przygotowuje si¢ zamach stanu 1 opanowanie
terrorem zycia catego kraju w postaci tzw. Dyktatury proletariatu" * (Stenogram
sejmowy z 4.111.1919 r.) - skarzy si¢ znany nam juz dobrze ks. Lutostawski.
Tenze sam ksiadz w dyskusji sejmowej nad wnioskiem “w sprawie uznania
dzialalno$ci komunistycznej za zbrodni¢ zdrady stanu™ proponuje dodatkowe,
juz nie tylko sadowe, ale nawet administracyjne S$rodki do zwalczania
komunistéw : “Trzeba ustali¢, ze dziatalno$¢ komunistyczna jest dziatalnos$cia
zbrodnicza 1 karalna, poza tym trzeba da¢ wladzom bezpieczenstwa srodki do
tego, zeby w pelni mogly jednak komunistow dosiggnac" **.(Stenogram

sejmowy z 26.X.1919r.)

Zreszta na te $rodki, do ktorych wzywat ks. Posel Lutostawski, wcale nie
czekano. Metody, jakimi kler proponowal zwalcza¢ komunistow, odbiegaly
bardzo nie tylko od zasad parlamentarnych, ale rowniez od najprymitywniejszej
uczciwosci. Poset obszarniczy Woznicki z piana na ustach mowil o
komunistach: “Tej nienawisci do tych chaméw to nikt z naszej duszy nie
wydrze". A ksiadz posel Styczynski z mownicy sejmowej wprost denuncjuje

dziatacza komunistycznego: “Mieszka on na Swigtojanskiej 11a, mieszkanie 29,



w drugim podworku, na lewo w oficynie na czwartym pigtrze"? W tydzien
pozniej, .18 lipca 1919 roku, posel Styczynski “po chrzescijansku" chce sig
zalatwi¢ z komunistami: “Dla nich jedynym S$rodkiem bytaby szubienica"

* (Stenogram sejmowy z 18.VI11.1919r.)

Niedaleko padato jabtko od jabtoni. Sladem ksiezy-postow ida wykladowcy tzw.
kursu instrukcyjnego Ligi Katolickiej, zorganizowanego przez episkopat polski
w roku 1927 w Warszawie, doradzajac proboszczom najohydniejsza formg
walki z komunistami przy pomocy dzieci: “Dziecko jest pierwszorzednym
wspolpracownikiem proboszcza w jego pastersko-spotecznej dziatalno$ci; nie
tylko bowiem z dzieci juz po kilku latach beda si¢ tworzyty kétka mtodziezy, ale
przez dzieci najlatwiej si¢ trafia do serc rodzicow... I dlatego niejednokrotnie si¢
zdarza, ze takie przywiazanie do swego ksiedza manifestowane w domu przez
dziecko przy kazdej okazji sprawia, iz w sercu ojca uprzedzenia, niecheci,
Uumiejetnie wpajane przez wrogiego agitatora, topnieja 1 nikna, w sercu za$ matki
poteguje si¢ czes¢ 1 szacunek dla ksiedza a przywiazanie dla Kosciola. Nie
zapominajmy przy tym, ze ci ojcowie 1 matki - to wyborcy, ktoérzy nie dadza
swego glosu kandydatowi, co zada walki z Kos$ciolem 1 ksigdzem" **.

(Biblioteka Akcji Katolickiej. Warszawa 1927, s.116.)

W okresie panowania sanacji, w klimacie coraz bardziej zaostrzajacej si¢ walki
klasowej, kler stat wiernie u boku sfer rzadzacych. Wszystkie niemal dokumenty
I listy pasterskie biskupéw roity si¢ od haset antykomunistycznych. Tym
wszystkim oczywiscie kierowal Watykan, w szczegolnos$ci Pius XI. Arcybiskup
warszawski Kakowski zarzadzit odprawienie 16 marca 1930 roku we
wszystkich podleglych sobie kosciotach nabozenstw pokutnych za “szatanska
Rosje". Zarzadzenie mowilo: “Zaleca si¢ poza tym urzadza¢ po poludniu tegoz
dnia akademie, masowe zebrania lub wiece, za ktorych nalezy wskaza¢ dobitnie

na niebezpieczenstwo komunizmu u nas 1 na jego straszliwe skutki. Zaleca si¢



takze, na wzor innych krajow, uchwali¢ rezolucje protestujace przeciwko
bolszewickiej walce z Bogiem 1 przesta¢ je do Ministerstwa Spraw
Zagranicznych" *. (“Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie" r. 1930, nr 2,

s. 58)

Dla potwierdzenia faktu koordynacji tej akcji z instrukcjami Watykanu
postugujemy si¢ depesza polskiego charge d'affaires przy Watykanie,
Janikowskiego, przestane; 16 lipca 1936 roku do MSZ.: “Z rozmow z
monsignore Pizzardo oraz z jednym z dygnitarzy koscielnych wnoszg, ze
biskupi otrzymuja instrukcje prowadzenia akcji antykomunistycznej" **.
(““Stosunki polsko-watykanskie w latach 1918-1939”,- Materiaty archiwalne; s.
75)

Lata 1933-1939 sa okresem poglebiania si¢ faszyzacji wielu krajow
europejskich, w tym 1 Polski. Sa one zarazem okresem krzepnigcia w tych
krajach poteznego ruchu antyfaszystowskiego, w ktérego pierwszych szeregach
krocza komunisci. Dlatego tez reakcyjny kler polski, stojac wiernie na gruncie
sympatii dla wstecznictwa, przeciw komunistom kieruje gldéwne ostrze swojej

walki.

W dniach 25 1 26 sierpnia 1936 roku zbiera si¢ w Czgstochowie pierwszy po
wojnie synod plenarny biskupéw polskich poswigcony oficjalniec walce z
komunizmem, o czym jeszcze do niedawna $wiadczyt nieudolnie zamalowany
napis w tak zwanej ‘“sali rycerskiej" w klasztorze na Jasnej Gorze, gdzie
odbywaty si¢ obrady. Biskupi wydaja list pasterski przeciw komunizmowi,
ktory, jako “najstraszniejszy z pozarow, jaki kiedykolwiek grozit $wiatu,
krwawa tuna wypisuje wszystkim swoje mane - telcel - fares". Rozpoczyna si¢
zorganizowana i perfidna orgia tropienia, pigtnowania i wyklinania komunistow.

Wystarczy przypomnie¢, ze biskupi polecaja proboszczom prowadzi¢ specjalne



kartoteki personalne, ktore bardzo czgsto byly pomocniczym materiatem dla
policji w jej walce z komunistami. “Kartoteka parafialna, prowadzona
racjonalnie, z tzw. kolorowymi konikami wykazujacymi niedomagania moralne
wzglednie i1los¢ 1 kategorie ubogich, staje si¢ mapa orientacyjna... Gdyby z
nadmiaru innych obowigzkéw proboszcz nie mogt 1 tej pracy podotac, moze ja
zwierzy¢ pracownikowi swieckiemu, dyskretnemu" *. (K. Pgkala; “Caritas" we

wspolczesnej pracy duszpasterskiej. Tarndw 1939, s.146)

Juz calkiem publicznie organizowal donosicieli dla sanacyjnej “defensywy"
niepokalanowski “Maty Dziennik", oglaszajac na swoich lamach ankiet¢ w
sprawie komunizmu. Punkt piaty ankiety brzmiat: “Jakie wypadki uprawiania
dziatalno$ci 1 propagandy komunistycznej znane sa czytelnikowi z wiasnych
obserwacji (w domu, w biurze, w fabryce, w szkole w stowarzyszeniach, w
teatrze, w filmie itp.)?" *. (“Maty Dziennik” z 29.1X1936)

W tej kampanii antykomunistycznej czolowe miejsce zajmowal ks. Stefan
Wyszynski, obdarowany w latach pozniejszych przez Watykan nie przez
przypadek kapeluszem kardynalskim. Jest on autorem wielu broszur i artykutow
skierowanych przeciw komunistom. Same tytuly méwia za siebie: “Ksiazka w
walce z komunizmem”, “Jak skutecznie walczy¢ z komunizmem?”, “Pius XI w
walce z komunizmem”. Zachecony encyklika Piusa XI z roku 1937, “Divini
redemptoris”, specjalnic poswigcona konieczno$ci 1 formom walki z
komunizmem, pisze Wyszynski broszure “Inteligencja w strazy przedniej
komunizmu”, goraco w niej zachgcajac rezim sanacyjny do wszczecia ostrych
krokow przeciwko inteligencji postepowej, ktora “dos¢ czesto przewodzita
ruchom 1 pogladom wolnosciowym". Przy tej okazji wymienia wszystkie
ugrupowania postgpowe, ktére winny by¢ policyjnie zniszczone. Pod
pregierzem znalazty si¢: KPP, MOPR, ZNP, nawet “Stowarzyszenie filmowe”.

“Kultura bolszewicka a inteligencja katolicka”, “Nowy najazd komunizmu na



Polsk¢” - oto dalsze wymowne tytuty “dziet" ks. Wyszynskiego. Ubolewa w
nich autor: “Ogromna jest literatura komunistyczna w Polsce, a jednak nie

czepia si¢ jej kodeks karny..."

Tych wszystkich zacigtych wrogéw komunizmu przescignat redemptorysta ks.
Leon Pyzalski, ktory na polecenie Watykanu napisat 450-stronicowa ksigge pt.
“Dzwon na trwoge”, nawotujac do bezwzgledne; walki komunistami 1
wszystkimi odmianami radykalizmu spotecznego. Mato jest w najbardziej nawet
nietolerancyjnej i1 nienawistnej literaturze koS$cielnej pozycji, ktore by w
podobny sposob, jezykiem ulicznym i1 niewybrednym, zaprawionym jadem
wrogosci 1 potgpienia, atakowaly przeciwnika. Ksiazke ks. Pyzalskiego od
poczatku do konca mozna uzna¢ za jedna nieprzerwana klatwe przelozona z
paragrafow kanonicznych na jezyk wulgarny. Trudno tu znalez¢ stronicg bez
stow: $mier¢ 1 zaglada! Autor uzywa w niej nienowej metody rozprawiania si¢ z
przeciwnikami politycznymi poprzez stawianie im zarzutu walki z Bogiem.

Cytujemy kilka wycinkow:

“Wykluczanie Boga, moze danegoz imienia bozego, z jakiejkolwiek dziedziny
ludzkiej dziatalnosSci 1 twoérczosci jest obledem obledow, jest obtedem
podniesionym do setnej, tysigcznej, nieskonczonej potegi".

“Zgina (komuni$ci) niebawem, zatruci wlasnym piekielnym jadem".

“Ma sig¢ do czynienia li-tylko z rozglosnym echem chrapliwego ujadania kilku
wystannikéw piekta".

“Rewolucja przeistacza czlowieka w besti¢ grozniejsza nad wszystkie hieny i
tygrysy".

[ “Komunista to wrog ojczyzny niebezpieczniejszy od tych wszystkich, ktorzy
za wydanie tajemnic wojskowych zawisli na szubienicy".

“Najstraszniejszym nieszczgsciem spadna na nich samych te wszystkie

nieszczescia... Ten sam Bog bedzie niebawem sedzia ich".



“Nie ma na catej kuli ziemskiej religii dos¢ powaznej, ktora by si¢ mogla
zwycigsko  przeciwstawi¢  Swiatoburczym  dazeniom ciemnych  mas
proletariackich™.

“Dzieto" to w calej rozciaglosci przypomina czytelnikowi bardzo glebokie,
najciemniejsze Sredniowiecze. Autor jest przekonany, ze komunisci to... szatani:
“Sam odwieczny wrog ludzkos$ci, szatan, dziala na ziemi przez swoich
poplecznikow Niejeden z tych ostatnich nosi na sobie do§¢ wyrazne znamiona
opg¢tania przez tajemnicze, nieczyste sity". Pewnym pocieszeniem dla ks.
Pyzalskiego jest fakt, ze “naczelnik rzadu chinskiego Czang-Kai-szek w walce z
przewrotowymi zywiotami odwotuje si¢ do Kosciota katolickiego" oraz ze
Mussolini “uwaza jednos$¢ religijnag swego narodu pod sztandarem katolickim za
jeden z glownych warunkow przysziego coraz $wiatlejszego rozwoju wielkiej
Italii". Jezeli chodzi o Polske, “Swiezutka jeszcze Bereza; to na komunistow za
mato: “Moze przyjdzie godzina - daj Boze, jak najrychlej - kiedy energiczny
jakis$ wodz katolickiego narodu polskiego zbuduje dla takich jak wy

<<normalnych>> jednostek odpowiednie zaktady karno-lecznicze".

Ten stek obelg, blota, przeklenstw, grézb konczy si¢ nieludzkim wrzaskiem:
“Biada im, zdrajcy, wszyscy na szaniec do walki z szatanami!" Na ksiazce
widnieje zgoda (imprimatur) biskupa Adama Stefana ksigcia Sapiehy... ***.

(Ks. L. Pyzalski: “Dzwon na trwoge”. Krakow 1936)

Najbardziej zacigtym, w szczegdlach przemyslanym i precyzyjnie stosowanym
narzedziem walki z komunizmem byta Akcja Katolicka, powotana do zycia w
celu przeciwstawienia si¢ postgpowi i stania na strazy wstecznictwa, a w
szczegbdlnosci w celu zwalczania komunistow 1 ideologii komunistyczne;.
Formy jej dziatalnos$ci byty réznorodne. Gtowna jej uwaga skierowana byta na
dywersyjna robote¢ w szeregach klasy robotniczej, chlopstwa pracujacego i

mtodziezy, na likwidacj¢ lub bodaj ostabienie walki klasowej. Chodzito o to,



“by nie dopusci¢ na teren parafii ztej prasy i ztych pism... Przede wszystkim
nalezy zniwelowa¢ przepas¢, ktoéra powstata pomigdzy tzw. klasami
spolecznymi, a ktora przez dlugie dziesiatki lat ostatnich poglebita propaganda
wzajemnych nienawisci. To samo dotyczy rdéwniez zacietrzewienia
partyjno-politycznego" *. (Ks. B. Kominek: “Apostolstwo s§wieckich w parafii”.
Poznan 1935; s. 45163)

Koscidl nie ukrywat tego, ze “osobnym typem misyjnym Akcji Katolickiej stata
si¢ misja wsrod robotnikow przemystowych, u ktorych gangrena antyreligijna
najwigksze czyni spustoszenie przez socjalna gorycz i komunizm" **. (Ks. A.

Mytkowicz: Akcja Katolicka u podstaw a w praktyce. Lwow 1929; s. 74)

4. NA DRODZE DO FASZYZMU

Polityke antynarodowa i1 antyludowa, czgsto z uktonem w kierunku faszyzmu,
uprawiala reakcyjna cze$¢ hierarchii koscielnej w Polsce na zyczenie, w
uzgodnieniu i przy wybitnym poparciu wstecznych, kapitalistycznych sfer
rzadzacych. Rzady miedzywojenne zdawaty sobie sprawe z wplywow kosciota
katolickiego, szczegdlnie wsrod warstw najbardziej zacofanych, i1 dlatego z tym
kosciotem zawarly Scisty sojusz. “Nie ma si¢ co tudzi¢ - pisato <<Ateneum
Kaptanskie>> w grudniu 1937 roku - ani policja, ani sady, ani wigzienia, ani
zadne w ogole represje zewngtrzne nie zdolaja polozy¢ skutecznej tamy
szerzeniu si¢ komunizmu. Podcia¢ zlo w =zarodku moze tylko religia
Chrystusowa, Kos$ciot katolicki, nasza praca wytezona i1 ofiarna". Kosciot
otrzymal oczywiscie za te ustugi korzystne koncesje, z ktoérych najwazniejszy
byl zawarty w roku 1925 konkordat, bedacy kosztownym haraczem
spoleczenstwa na rzecz Watykanu. Konkordat ten, czyli uklad Panstwa

Polskiego ze Stolica Apostolska, obcigzat skarb panstwa, a wigc cale



spoteczenstwo, niezmiernie wysokimi kosztami utrzymania wszystkich
duchownych rzymskokatolickich, oddat w pacht kosciotowi tak wazny odcinek,
jakim jest szkolnictwo, nic w zasadzie nie uszczknat z tzw. “dobr martwej reki",
czyli majatku koscielnego obejmujacego wowczas blisko 230 400 ha ziemi i - co
jest najwazniejsze - zapewnit kosciotowi prawna opieke ze strony panstwa nad
realizacja wszystkich paragraféw konkordatu. Moze warto przypomnieé, ze
wlasnie w roku 1925 budzet panstwa przewidywat stypendia dla zaledwie 2
proc. studentéw. Konkordat natomiast ustalal dla wszystkich duchownych - od
alumnow, czyli studentow teologii, do kardynaléw - obowiazkowe, state pensje.
Dla przyktadu: kazdy alumn otrzymywat 52 zt miesigcznie, proboszcz - 110 zi,
biskup -:1297 zt, arcybiskup - 1420 zt, kardynat - 1825 zt. ,Poza tym cztonkowie
episkopatu pobierali z kasy panstwowej okoto 1000 zl miesigcznie na tzw.
utrzymanie powozow 1 wizytacje. Proboszczowie - oprocz stalej pensji- z tytulu
mszy, pogrzebow, Slubdw, koled, wydawania tzw. aktéw stanu cywilnego
(aktéw zgonu, Sslubdéw, urodzen, metryk itp.) zarabiali miesigcznie 1100 zt. Do
tego doda¢ nalezy obowiazek zapewnienia jednostkom koscielnym okreslonego
arealu ziemi: kazdy biskup- 180 ha, 'kapituta - 180 ha, seminarium duchowne-
180 ha, klasztor -180 ha, proboszcz - 22,5 ha.

Wszystkie te ,;niewolnicze" ze strony panstwa zobowigzania byly
zagwarantowane nie tylko prawnie, ale, 1 “pod kara boza", jak o tym mieliSmy
okazj¢ dowiedzie¢ si¢ w poprzednich rozdzialach z dyskusji sejmowej nad
ustawa np. o reformie rolnej. Za te dobrodziejstwa ko$ciot zobowiazatl sig
popiera¢ rzad we wszystkich jego poczynaniach. Nie nalezy si¢ wigc dziwi¢, ze
w dwa tygodnie po przewrocie Pilsudskiego w 1926 roku arcybiskup
warszawski Kakowski wydat do duchowienstwa oredzie nawotujace do
uspokojenia “zrewolucjonizowanych" mas 1 do poparcia Pitsudskiego, a prymas
Hlond przestat list, w ktorym zadeklarowat “szczera lojalnos¢ episkopatu wobec

panstwa 1 rzadu". Dziesig¢ lat pozniej episkopat zachltysnal si¢ zapowiedzia a



“wzmocnieniu wladzy", o utworzeniu obozu koncentracyjnego w Berezie 1 w
ogole programem “lamania kosci". Prasa ko$cielna pisata wowczas: “Putkownik
Stawek jako szef rzadu rzucit hasto wzmocnienia autorytetu prawa: pan premier
w jasnych 1 mocnych stowach zapowiedziat walk¢ z wszelkiego rodzaju
naduzyciami. Widmo Berezy zamajaczylo przed tymi, co postgpowaniem swoim
wprost czy posrednio zagrazaja publicznemu porzadkowi 1 wewngtrzne]
zwarto$ci panstwa... Na t¢ droge wszakze co predzej wejs¢ trzeba. Wszystko o
to wota. Jedynie ten nawrdt moze zazegna¢ szerzacego si¢ w szerokich masach

ducha buntu" * “Przeglad Powszechny" z listopada 1936 r.)

Stupajka Sktadkowski rowniez szczyci si¢ w swoich pamigtnikach: “Kardynat
Kakowski o$wiadczyl rado$¢ z powodu objecia przeze mnie rzadéw, wyrazajac
nadzieje na dalsze celowe, planowe i owocne zwalczanie komunizmu" * (Za

“Nowa Kulture" z 1952 r., nr 52)

A nastepce Pitsudskiego, Rydza-Smiglego, tak powitata prasa jezuicka: “Nie
watpimy ani na chwilg, iz wodz polskiej armii nie pojdzie na zadne kompromisy
z radykalizmem". Antyludowa konstytucja kwietniowa z roku 1935 taka
otrzymala oceng na uniwersyteckich wyktadach dla duchowienstwa w Lublinie:

“I dlatego dzisiaj, w kilka zaledwie miesiecy po uchwaleniu konstytucji...
bezwzglednie stwierdzi¢ nalezy, ze jako zasada teoretyczna, wprowadzona do
naszego ustroju politycznego, zastuguje z punktu widzenia katolickiego na
ocen¢ dodatnig" **. (“Kos$ciél". Lublin 1936. Ogdlnego zbioru tom XXVI; s..
208)

Tak wspierana 1 blogostawiona przez koScielnych zaprzancow narodowych
Polska pedzita w zawrotnym tempie w kierunku wlasnej, narodowej kleski i
tragedii. Sprzysigzenie i sojusz $wieckich 1 koscielnych entuzjastow faszyzacji

przeciw wszystkiemu, co mialo posmak prawdziwej wolnosci i demokracji,



rozwijaly si¢ w atmosferze uwielbienia niemal dla kazdego przejawu faszyzmu
w $wiecie, dla kazdego czotowego czy szeregowego faszysty. Arcybiskup
Teodorowicz juz w roku 1927 tak zachwyca si¢ Mussolinim: “Jest to cztowiek
opatrzno$ciowy nie tylko dla swej ojczyzny, ale dla obecnego powojennego
Swiata... Jego szlachetna i czysta ambicja jest nardd swdj wielkim uczynié,
moéwiac stowami poety, chciatby on nim caty $swiat zadziwi¢"***, (Abp J.

Teodorowicz: O ducha narodu polskiego, 1927 s.34-35)

A jezuita Pawelski moéwi juz wyraznie: “Jest u nas wiele sympatii dla faszyzmu
z powodu imponujacej dynamiki narodu wloskiego w okresie rzadoéw

Mussoliniego" *. (“Przeglad Powszechny" z listopada 1936, s. 159)

[lez to zachwytu u czynnikéw kosScielnych wzbudzilo objgcie- kanclerstwa
Austrii  przez Dollfussa **(Engelbert Dollfuss (1892-1934), jeden z
przywodcow Partii Chrze$cijansko-Spotecznej, od 1932 kanclerz. Po dojsciu
Hitlera do wladzy w Niemczech zamierzal - poprzez porozumienie z
faszystowskimi Wtochami - nie dopusci¢ do wlaczenia Austrii do III Rzeszy. W
r. 1934 krwawo stlumil powstanie w Wiedniu 1 Linzu oraz wprowadzit
konstytucje wzorowana na faszyzmie. W czasie nieudanego puczu austriackie]
partii hitlerowskiej zostat zamordowany.), ktéry tak "wspaniale" przygotowat
Austri¢ dla Hitlera! Przed objeciem stanowiska kanclerza “Dollfuss zazadat 12
godzin czasu do namyshu. W jednej z ubozszych dzielnic Wiednia znalazi
koscidtek otwarty. Tam padt na kolana i dlugie godziny spedzit na zarliwej
modlitwie. Gdy si¢ z klgczek podniodst, jasnym umystem obejmowat przysztos¢ i
wiedziat, jak ma postepowac"***, (O. T. J. Raoul- Pius: Ofensywa katolicka.
Warszawa 1937; s. 72)



Sympatie dla Mussoliniego 1 jemu podobnych nie doréwnywaly zachwytom
wywolanym doj$ciem do witadzy Hitlera. Sygnat padt z Rzymu, gdzie w
Hitlerze widziano upragnionego pogromcg znienawidzonej demokracji.

Watykanska “Corrispodenza" pisala:

“Partia hitlerowska przez swa zdrowa aktywno$¢ rzadowa, przez swoj solidny
program 1 jasna dyscypling stanowi¢ bedzie przede wszystkim szaniec
przeciwko inwazji bolszewizmu™ ****(L. Halban: Religia. w Trzecie] Rzeszy.
Lwow 1936; s. 317)

Jak za pania matka powtarzali za Watykanem polscy dygnitarze koScielni i
Swieccy faszysci:

“W istocie rzeczy tak zwany faszyzm jest tym zabiegiem leczniczym, ktory
narody, wiedzione instynktem samozachowawczym, zastosuja przeciwko

zarazie komunizmu" *. (“Przeglad Powszechny" z grudnia 1936 r., s. 294)

“Ze Niemcy w zatlamaniu bolszewizmu odegraé¢ moga wielka role, ze do tej roli
wyraznie si¢ gotuja, to zdaje si¢ watpliwosci nie ulegac¢" - pisat naczelny
publicysta jezuicki, ks. J. Rostworowski, ktoremu wtorowat inny jezuita, ks.
Kosibowicz: “Namigtne manifesty kanclerza Hitlera, ptlomienne wystepy jego
podkomendnych, Goebbelsa czy Rosenberga, wspolny choér niemieckiej prasy -
tworza w S$wiecie przekonanie, iz krystalizacyjna o$ antykomunistycznego
frontu biegnie dzi$ przede wszystkim przez Berlin" **.(“Przeglad Powszechny"

z pazdziernika 1936 1.)

Na najwyzszy “szczyt" wspigli si¢ autorzy ponizszych stow, napisanych na kilka
tygodni przed zbojecka napascia Hitlera na Polskeg. Tak na przyktad ks. prof.

Pastuszka pisze w roku 1939 w “Ateneum Kaptanskim":



“Zajmujac postaweg antykomunistyczna, narodowy socjalizm niemiecki
przyczynit si¢ do powstrzymania niebezpieczenstwa bolszewizacji Europy. Pod

tym wzgledem zastuzyl si¢ calej ludzkosci" ***. (“Ateneum Kaptanskie",1939

r.)

Nie budzaca zadnych watpliwosci co do swojego charakteru organizacyjna
plaszczyzna sojuszu reakcyjnej hierarchii z czynnikami rzadowymi byl Instytut
Naukowego Badania Komunizmu, finansowany 1 inspirowany przez Il Oddziat
Sztabu Generalnego. Instytutem tym kierowal znany komunozerca, ks. pratat
Antoni Kwiatkowski. Dr Andrzej Niesiotowski pisze rowniez w roku 1939 na
zamoOwienie Naczelnego Instytutu Akcji Katolickiej broszurg o hitleryzmie pt:

“Katolicyzm 1 totalitaryzm”, w ktorej czytamy:

“Powstaje nowa forma zycia, porywajaca swoja sugestywna sita. Sugestywnos¢
rozmachu oszalamia. Budza si¢ powoli w duszach naszych dziwne tgsknoty...
Tesknota za wspaniata wizja panstwa-narodu, kierowanego jedna potezna wola,
ogarnigtego jednym rytmem dziesiatkow tysigcy serc 1 miliondw ramion
prezacych si¢ do czynu. Czlowieka mys$lacego porwie moze nie tyle ta wizja
zewngtrzne] potegi, ale idea koordynacji kulturalnej, tej jednosci ducha, ktora
widziata juz organiczna epoka $redniowiecza... Tesknimy do tadu i harmonii, do
konkretnej 1 jednolitej zasady kulturalnej, ktora jedynie umozliwi¢ moze postep
moralny, zwarto§¢ narodowa 1 religijne odrodzenie" *. (A. Niesiotlowski:
“Katolicyzm t totalitaryzm”. Wyd. Naczelnego Instytutu Akcji Katolickiej.
Poznan 1939; s. 8-10)

Kardynat Pacelli znany ze swojego prohitlerowskiego stanowiska, wybrany
zostal papiezem 2 marca 1939 roku. Znamienna jest tre$¢ depeszy, jaka do

ministra spraw zagranicznych Ribbentroppa przestat ambasador Trzeciej Rzeszy



przy Watykanie, Diego von Bergen, niezwlocznie po wyborze papieza i wlasnej

U niego wizycie:

“Papiez, ktoremu zastgpca Sekretarza Stanu przekazat na moja prosbe gratulacje
od Fuhrera i Kanclerza oraz od rzadu Rzeszy, przestal wiadomos¢ ostatniej
nocy, ze pragnie przyja¢ mnie dzisiaj rano. Po audiencji, podczas ktorej
powtorzylem gratulacje, papiez podkreslit, ze bylem pierwszym ambasadorem,
ktorego przyjat 1 pragnat przekaza¢ mi osobiscie serdeczne podzigkowanie dla
Fuhrera 1 Kanclerza. Do tego dodat najbardziej szczere zyczenia dla narodu
niemieckiego, ktory nauczyt si¢ ceni¢ 1 ktory pokochatl, poznawszy go przez
dlugi przeciag czasu, gdy byl akredytowany w Monachium i Berlinie. Papiez
dofaczyt gorace zyczenia pokoju migdzy kosciotem i panstwem. Jako Sekretarz
Stanu wyrazal je w rozmowach ze mna, lecz dzi$, jako papiez, pragnat to
specjalnie podkresli¢"*. (Wg oficjalnego wydawnictwa rzadow W. Brytanii,
Francji i USA: Documents on German Foreign Policy 1918-1945 (Dokumenty
niemieckiej polityki zagranicznej 1918-1945). Waszyngton 1951; seria D, t. 1V,
s. 598)

A w sprawach polskich w tych ostatnich goracych dniach przed wybuchem II
wojny $wiatowej? Siggnijmy do najbardziej autorytatywnych gloséw. Minister
spraw zagranicznych, Beck, pisze o nuncjuszu papieskim w Polsce, Cortesim:

“Za namowa monsignore Orsenigo, nuncjusza w Berlinie, papiez przystal mi za
posrednictwem monsignore Cortesi poufne pismo, w ktorym radzit, aby Polska
zaofiarowata korzystne warunki mniejszo$ci niemieckiej w Polsce... W ostatnich
dniach sierpnia papiez raz jeszcze zwrocit si¢ do nas - tlumaczac nam, ze
ustapienie Pomorza i Gdanska mogloby ocali¢ pokoj"-**. (J. Beck: Pamigtniki

(Wybor) Czytelnik. Warszawa; s. 141)



Wiceminister spraw zagranicznych Szembek w wydanym na Zachodzie
Dzienniku wspomina o rozmowie z nuncjuszem papieskim w Polsce, Cortesim.
Wedtug tej relacji otrzymal on od papieza dyspozycje naklonienia Polski do
nawiazania bezposredniego kontaktu z Niemcami 1 wyrazenia zgody na powrot
Gdanska do Rzeszy. “Zyczenia" wiec papieskie nie roznily sie niczym od zadan
Hitlera. Niedtugo ci polscy 1 watykanscy entuzjasci Hitlera czekali na jego
przyjscie do Polski, na jego “lad i harmoni¢". W ciagu siedemnastu dni faszyzm
hitlerowski zdeptat 1 zmiazdzyt Polske. Jego zwolennicy noszacy polskie
nazwiska poszli na jego stluzbg. Nie braklo wsrdd nich 1. tych dygnitarzy
ko$cielnych, ktorzy do tego “ladu 1 porzadku" wzdychali, a ktérzy w okresie
okupacji bezwzgledne postuszenstwo okupantowi w swoich listach pasterskich

goraco zalecali.

Juz 23 wrzes$nia 1939 roku (a wigc w czasie, kiedy broni si¢ jeszcze Warszawa)
biskup $laski Adamski wydaje w jezyku niemieckim list pasterski, zaczynajacy
si¢ od stow “Liebe Christen" (Drodzy chrzes$cijanie). Czytamy w nim m. in.:
“Wspoltpracujcie uczciwie z wiadzami niemieckimi. Dopilnujcie jak dobrzy
chrzescijanie 1 obywatele wszystkich ustaw 1 rozporzadzen niemieckich wiadz
wojskowych. Zajmijcie si¢ spokojnie wasza praca domowa. Ufajcie
bezwzglednie organom mianowanym w .waszych gminach przez wladze
niemieckie" *. (WL Bienkowski: Polityka Watykanu wobec Polski. Warszawa
1950 s. 78)

Biskup podlaski Sokotowski specjalnym listem pasterskim wzywat ludno$¢ do
wykonywania zarzadzen niemieckich, do oddawania kontyngentow i1 dzwonow
koscielnych. Biskup sandomierski Lorek zamieszcza w  “Dzienniku
Radomskim" (16.V1.1940 r.) “Odezwe do robotnikéw polskich" pod tytutem:
“Robotnicy maja si¢ zglasza¢ dobrowolnie na roboty do Niemiec. Towarzyszy¢

im beda polscy proboszczowie katoliccy". W tym samym czasie biskup kielecki



Kaczmarek glosi w liscie pasterskim: “Wladze niemieckie zostawily nam
swobodg w zyciu koscielnym 1 religijnym. Wzywam Was, abyScie nasamprzod
wierni §wigtym przykazaniom Boga i1 Kosciota okazali si¢ postuszni wzgledem
wladz administracyjnych we wszystkim, co si¢ nie sprzeciwia sumieniom
katolickim. W spoleczenstwie musi by¢ tad 1 porzadek. Nie wolno nam
naktania¢ ucha na podszepty podejrzanych ludzi, gdyby usitowali wciagnaé
spoteczenstwo nasze, zwlaszcza mtodziez, do nieobliczalnej konspiracyjnej
akcji" *.(WL Bienkowski: Polityka Watykanu wobec Polski. Warszawa 1950 s.
79)

Listy te zbiegly si¢ w czasie z wizyta biskupéw Kaczmarka, Kubiny (z
Czestochowy) 1 Lorka ztozona Frankowi na Wawelu... Jednak na posterunkach
mito$ci ojczyzny 1 bohaterskiej walki o jej wyzwolenie pozostala zdecydowana
wigkszo$¢ narodu. W walce tej, jak zawsze, w pierwszych szeregach znajdowali
si¢ komuni$ci. Obok nich stangto tysiace wierzacych katolikdéw, nie brakto
roéwniez patriotycznych ksiezy, ktorzy tak samo jak robotnicy 1 chtopi chcieli
wyrwaé Polske z kleszczy faszyzmu 1 wyprowadzi¢ ja na stoneczng i1 szeroka

droge demokracji i postgpu.

Dwudziestolecie Polski przedwrzesniowej pokazuje w znacznie ostrzejszych
formach niz to bylo w okresach poprzednich dwa $cierajace si¢ z soba obozy: z
jednej strony nardd polski coraz wyrazniej widzacy zdrad¢ swoich
“przywddcow" $wieckich 1 duchownych, coraz ufniej patrzacy w jedynie
stuszny 1 jedynie dla Polski korzystny program komunistow, z drugiej strony
klike rzadzaca, ktoéra poprzez odmety wstecznictwa i1 sympatii dla faszyzmu
ciagnie kraj wstecz, a potem na dno okrutnej niewoli.

W tym oblakanczym marszu ku katastrofie nieposlednia funkcje aktywnych
sojusznikow, ideowych pomocnikow i gorliwych agitatorow peinia wiernie i

swiadomie niektorzy reakcyjni przedstawiciele hierarchii koscielne;.



Cecha charakterystyczna tego okresu jest wystepujace coraz czeSciej 1
jaskrawiej zjawisko odwracania si¢ wierzacych i praktykujacych katolikow od
ich duszpasterzy. To zjawisko wystepuje w catej Europie 1 niewatpliwie wigze
si¢ z angazowaniem si¢ Watykanu, biskupow oraz pewnej ilosci ksigezy w proces
faszyzacji wielu krajow europejskich. “W katolickim Wiedniu porzucito wiare
swigta w latach 1919-1927 ni mniej, ni wigcej tylko 119 318 katolikow. W
matej stosunkowo Czechoslowacji, liczacej 13 347 364 ludno$ci, wystapito do
roku 1921 z Kosciota katolickiego 1400 000 os6b! W katolickim Frankfurcie
nad Menem ponad 80 000 (50 procent) katolikdbw zerwalo taczno$¢ z
Kosciolem, a c6z powiedzie¢ o pierworodnej corce Kosciota,

Francji?" *. (Ks. F. Machay: Zadania duszpasterskie swieckich. Ksiaznica Akcji
Katolickiej; nr 17, 1932, s. 2-3)

Ciekawym przyczynkiem do potegujacego si¢ zoboje¢tnienia wobec kosciota w
Polsce w tym czasie jest konkurs na prace o zywotach swigtych, ogloszony
przez Katolicki Uniwersytet Lubelski. Wyniki konkursu wstydzono si¢ nawet
oglosi¢, gdyz nadeszla tylko jedna praca. “W roku 1928 rozpisata Akademia
Umiejetnosci z funduszu im. Pawla Rohlanda konkurs na prace pt.: <<Dzieje
polskiego zywotopisarstwa $wigtych>>,. Nagroda za najlepsza prace - 500
dolarow w zlocie. Znajac doskonale zastd] polskiego piSmiennictwa
hagiograficznego, na wynik ogloszonego konkursu zapatrujemy si¢ sceptycznie"

** (Ks. Fr. Swiatek: O cze$¢ i kanonizacje patronéow polskich. Kielce 1929; s.
39)

Istotnie, autor nie pomylit si¢: nawet dolary nie pomogly, konkurs nie dat
zadnych owocéw. Wzmagajacy si¢ opor narodow, w tym rowniez znacznej
czesci katolikow, przeciw zdradzieckiej polityce poszczegdlnych rzadow jak

rowniez niektorych dostojnikéw koscielnych 1 im podleglego duchowienstwa



wywoluje ze strony faszyzujacej si¢ coraz bardziej burzuazji zaciekly atak na
kazda mysl postgpowa, na kazdy najdrobniejszy przejaw radykalizmu, na kazdy
najskromniejszy nawet glos buntu i protestu. Pomaga w tym walnie kos$ciol
Chce on zastraszy¢ swoich wiernych, chce w nich uderzy¢, oslepi¢ ich 1
zaghuszy¢ straszliwa bronia Sredniowieczna: klatwa. Walka oczywiscie toczy sig
pod sztandarem obrony wiary katolickiej, cho¢ wotanie o chleb, prace i
sprawiedliwo$¢ spoteczna w zadnym stopniu tej wierze nie zagraza. FaszysSci
traca w tej walce umiar 1 rozum. Jezuita wioski ks. Oldra w czasie kazania w
Turynie w roku 1927 domaga si¢ dla komunistow kary $mierci *:(H. Utaszyn:

Panstwo 1 kosci6t w walce o szkote. Lublin 1935; s. 38)

Nie bylo takiej kary i potwarzy, ktérymi by reakcyjne sfery kosScielne nie
obsypywaly swoich politycznych przeciwnikdéw. Zapominajac, ze to jest wiek
XX, na kursie spoteczno-duszpasterskim w roku 1932 w Katowicach
ksigza-wykltadowcy ocenili komunistow jako tych, “na ktérych spoczywa
wyrazna pieczg¢ ducha ciemnos$ci 1 mocy piekielnych" **. (Pamigtnik kursu

spoteczno-duszpasterskiego, Katowice 1932; s. 34)

Kaznodzieja krakowski, ks. dr Andrzej Krzesinski, atakujac w roku 1934 z
ambony kos$ciola §w. Anny komunistéw, stwierdza: “Zaufate§ ograniczonemu
swemu rozumowi i cala swa przyszto$¢ budowate$ na znikomym swym ciele.
Dlatego

ciagzy na tobie klatwa boza" *** (Ks. A. Krzesinski: Wspotczesna niewiara.

Poznan 1935; s5.16)

Niewiele wigc zmienito si¢ w metodach walki kosciola! Jeszcze w wieku XX
nie zgingla klatwa, nie zapomniano o diable! Nie nalezy si¢ wigc dziwié, ze ten
straszliwy zast6j, a nawet wrecz upadek, musiat by¢ zyzna gleba pod $wigte

przymierze reakcji polskiej z glosicielami nowego porzadku, musiat postawic¢



polskich sojusznikéw 1 realizatorow tego programu w pierwszych szeregach

walki z narodem 1 jego spotecznymi dazeniami.

ROZDZIAL VI

"WIELEBNY KSIADZ PODPADA POD EKSKOMUNIKE
ZASTRZEZONA STOLICY APOSTOLSKIEJ"

1. W WALCE Z POLSKA LUDOWA

Od 30 wrze$nial939 roku do maja 1945 roku papiez Pius XII wystapit w
sprawach Polski trzydzie$ci cztery razy. Byly to oficjalne wypowiedzi, listy
pasterskie, listy do oséb swieckich, przemowienia do kolonii polskiej w Rzymie
itp. We wszystkich tych wystapieniach ani razu nie padly stowa: Hitler,
hitleryzm, faszyzm, agresja, zbrodnia, krzywda. Byly natomiast na przyktad
odreczne blogostawienstwa dla mordercy wielu ksiezy polskich, hitlerowca -

biskupa Karola Marii Spletta w Gdansku.

Polacy, szczegolnie katolicy, dobrze to pamigtali. I dlatego hierarchia ko$cielna
natychmiast po wojnie przystapita do akcji obrony papieza, do prob
usprawiedliwiania go w oczach katolikow polskich. Usituje to robi¢ po dzien
dzisiejszy, czego dowodem byly cieple wspomnienia o tym papiezu podczas
koscielnych uroczystosci wroctawskich w maju 1970 r., zwiazanych z 25-leciem
powrotu ko$ciola na nasze Ziemie Zachodnie i Potnocne. Staba to byta obrona i
nikogo nie przekonywata.,. Nikt nie wierzyt w to, co 24 czerwca 1945 roku
napisat w “Tygodniku Powszechnym" ks. Jan Piwowarczyk: “Wybdr kard.
Pacelliego na papieza spotkat si¢ z prawdziwa rado$cia w Polsce". Nie mogt

autor ukry¢ przed katolickim spoteczenstwem przestgpczego wobec Polski



milczenia papieza 1 zaznaczyl, ze w czasie okupacji “w sposob dyskretny
przenika mys$l i uczucia Piusa XII do Polski". “W sposéb dyskretny" to znaczy
wcale *.(W polowie roku 1965 ukazata si¢ we Wloszech ksiazka Carlo
Falconiego “Milczenie Piusa XII” Stata si¢ ona wydarzeniem w zyciu
umystowym Europy Zachodniej. Oparta na wielu zweryfikowanych
dokumentach 1 materiatach archiwalnych, poswigcona jest polityce milczenia
uprawianej przez Piusa XII i Watykan w stosunku do faszyzmu i zbrodni
hitleryzmu. Fragmenty tego dzieta udostgpnit czytelnikowi polskiemu w r.1964

dwutygodnik “Wychowanie")

Proby przedstawiania stosunku Piusa XII do Polski w takim falszywym $wietle
miaty okreslony cel: chodzilo o pozyskanie jak najwigkszej ilosci katolikow
polskich do rozgrywki z ustrojem i1 wtadza ludowa. Przepedzenie obszarnikow 1i
kapitalistow, ujecie wladzy przez lud pracujacy, rewolucyjne narodziny ustroju
demokracji ludowej - spedzaly sen z oczu reakcyjnego duchowienstwa. Za
wszelka cene dazylo ono do oslabienia sily wiladzy Iludowej oraz do
zagwarantowania sobie pierwszego - jak to dawniej bywato - glosu w rzadzeniu
Polska. Ten sam “Tygodnik Powszechny", Organ metropolity krakowskiego,
nawotywal: “Trzeba wzmoc dzialalnos¢ Kosciota, a nadto uaktywnié¢ te
stowarzyszenia, ktorymi przed 1939 kierowata Akcja Katolicka... Wznowienie
przez Kosciot stowarzyszen Akcji Katolickiej podniostoby w goére moralny
poziom naszego zycia zbiorowego. Oparcie zycia spotecznego o autorytet Boga
doprowadzi je do tadu, przezwycigzy kryzys moralny, ktory przechodzimy. Nie
wolno dtuzej ignorowac tego. Rozbudowato si¢ w Polsce bardzo szeroko zycie
stowarzyszen. Powstato wiele organizacji. Sg tacy, ktorzy moéwia, ze za wiele.
Ale jest wsrdd nich jeden brak: brak stowarzyszen katolickich jako formy
wychowania

mas" *. (“Tygodnik Powszechny" z 22.X11.1946 r)



W jednym z pierwszych swoich listow pasterskich episkopat tak marzyt o

swojej kierowniczej misji w Polsce:

“Chcemy wiernymi by¢ postannictwu, jakie nam zwierzyl Bog, chcemy trwac
przy krzyzu 1 sztandar krzyza wysoko wznies¢ 1 silng dtonig wysoko dzierzy¢ w
prywatnym 1 publicznym zyciu... Nadejdzie dla Polski wielka godzina
uwienczenia naszych modiéw, ofiar 1 wzlotdow przez uroczyste, wspolne
poswigcenie Najswigtszemu Sercu Jezusowemu narodu i Rzeczpospolitej. O
terminie i miejscu tego historycznego aktu powiadomimy was w odpowiednigj
chwili"**. (“Tygodnik Warszawski" z 18.1.1948 r)

Co pewien czas odzywaly si¢ takze tesknoty za §redniowiecznymi i feudalnymi
prawami kos$ciota. Kierownictwo hierarchii ko$cielnej w Polsce Ludowej nie
wahalo si¢ publicznie tego glosi¢. Kiedy chodzilo o usunigcie
skompromitowanego moralnie 1 antynarodowo nastawionego biskupa, w
dodatku w okresie okupacji wystugujacego si¢ okupantom - nie zadrzata rgka

“ksigciu kosciota" przy podpisywaniu takiego oto dokumentu: -

“Przede wszystkim trzeba zaznaczy¢, ze episkopat jako taki, ani tez prymas, nie
moga mianowa¢ ani ztozy¢ z urzedu biskupa, a wigc tym bardziej go sadzic.
Nominacje i ztozenie z urzedu biskupa oraz prawo sadzenia go naleza wytacznie
do kompetencji Stolicy Apostolskiej, zgodnie z kanonami 1435 1 1557 prawa

kanonicznego".

Ani glo$ne upominanie si¢ o Akcje Katolicka, wspotodpowiedzialng za
uwstecznienie Polski przed 1939 rokiem, ani frazesy o postannictwie w
publicznym 1 prywatnym zyciu niewiele wzruszaty katolikow polskich,

bogatszych o wspomnienia 1 doSwiadczenia okupacyjne. Nardd miat znakomita



pamig¢, czul jeszcze na sobie ciosy i1 rany zadane mu przez hitleryzm, nie tylko
przez Watykan, lecz nawet oficjalnie w wypowiedziach niektorych biskupow

polskich popierany.

Mimo tej spolecznej izolacji 1 konkretnych dowodow postawy wobec okupanta,
reakcyjny odlam hierarchii koscielnej postanowit rozpocza¢ walkg z nowym
ustrojem. Byly ambasador amerykanski w Polsce, Staton Griffith w swej ksiazce
“Lying in State” (Sytuacja w kraju) stwierdza otwarcie, iz w pojeciu politykow
waszyngtonskich kosciélt w Polsce mial odegra¢ role ostatniego osrodka walki
przeciwko wladzy ludowej. Walke t¢ poprzedzila kampania oszczerstw
miotanych na ustrdj. Arcybiskup Sapieha po powrocie z zagranicy przekazal
instrukcj¢ papieza 1 zwolennikbw nowej wojny “o zwalczaniu rzadu
komunistycznego w Polsce", wydal w czerwcu 1945 roku list pasterski, w
ktorym ubolewatl nad tym, “ilez to prostodusznych tapie si¢ na sidia", rozpaczat
z powodu “powszechnego zaklamania, ktore prowadzi do skrzywienia zycia
spotecznego" oraz z powodu “ciezkich czasow". Nawolywat réwniez do
“obrony naszych zasad", cho¢ kazdy katolik w Polsce wiedziat i widziat, ze nie
dzieje si¢ kosciolowi- zadna krzywda 1 zycie religijne cieszy si¢ pelna swoboda.
Po tej oszczerczej przygrywce do generalnej ofensywy reakcyjny kler przyjat
zasade: wszystko, co niesie z soba nowy ustroj, zwalcza¢, wyklinaé, pigtnowac,

podwaza¢, niszczy¢ za pomoca wszelkich dostepnych mu §rodkow.

Na pierwszy ogien poszly reformy spoteczne, a w szczeg6lnosci unarodowienie
kluczowych gatezi przemystu i reforma rolna. “Bl¢dna 1 nieetyczna jest to
polityka, ktora niszczy pozyteczne przedsigbiorstwa prywatne" - glosil prymas
Hlond. W zbiorowym za$ liScie episkopatu z 18 lutego 1946 roku reformy te

biskupi podciagaja pod siodme przykazanie: nie kradnij, i pisza:



“Stojac na stanowisku wlasnosci prywatnej, zgodnie z sibddmym przykazaniem
boskim, powinni wierni szanowa¢ cudze mienie 1 skradzione rzeczy oddac". A
kiedy juz reformy zostaty catkowicie wprowadzone w zycie, kardynal Hlond
nawotuje do ich bojkotowania: “Jezeli ustawa czy rozporzadzenie nakazuje zlo,
nalezy si¢ od ich petnienia bezwarunkowo uchyla¢". Jeszcze dalej poszli jezuici
siggajac do or¢za kar koscielnych:

“Tezg: stuszne jest prawo wlasno$ci prywatnej, statej 1 wylacznej, dobr
zewngtrznych, zarowno ruchomych jak 1 nieruchomych, uwaza Kos$ciot nie
tylko za pewnik teologiczny, ale 1 za dogmat wiary. Zaprzeczenie za§ dogmatu
wiary stanowi, jak wiemy, formalna herezje" *. (St. Wawryn: “Dzi$§ 1 Jutro" a

katolicka doktryna spoteczna “Przeglad Powszechny" r. 1949; nr 6)

Z takim programem przystapila hierarchia polska do kampanii wyborczej do
pierwszego sejmu ustawodawczego PRL. Wybory do sejmu w, roku 1947
spodziewat si¢ episkopat wygra¢ dla siebie, przeciwstawiajac blokowi
demokratycznemu bankruta politycznego i1 agenta imperialistycznego,
Mikotajczyka. Wydal nawet specjalne oredzie, w ktorym poleca glosowac na
Mikotajczyka oraz wciggac na listy osoby, ktore by tego nie zrobity:

“A jesli kto nie jest postuszny slowu naszemu w tym liscie, tego sobie
zaznaczcie" *. (Orgdzie episkopatu Polski w sprawie wyborow do sejmu z

10.1V.1946 1.)

Kiedy zwycigstwo bloku demokratycznego w wyborach przesadzito sprawe
nadziei 1 szans reakcji koscielnej na zmiang sytuacji politycznej, nawet wtedy
nie opuszczono rak. Kardynal Hlond w Gnieznie o§wiadczyt:

“W niczym nie wolno robi¢ ustgpstw poganstwu i w zadnym wypadku w walce

z nim nie dawa¢ za wygrang".



Zmieniono tylko taktyke. Obrano kurs na przetrwanie, na przetrwanie aktywne.
Czekajac na spelnienie si¢ zapowiedzi nowej biblinej klatwy kard. Hlonda
(“...Swiat, pograzajac si¢ w moralnym bezladzie, stanat nad przepascia... To
grozi ludzkos$ci katastrofa na miarg potopu biblijnego... Moze juz niedlugo, a
Bég upomni si¢ o swe nieprzedawnione prawa. Druzgocacym uderzeniem
osadzi rozszalate sity piekielne. Przemoc zla zostanie rozbita. Skonczy sig
perwersyjny Kkult ateuszostwa...") - ks. Jan Piwowarczyk, czolowy teoretyk
“prawidet" walki z nowym ustrojem, tak to formutuje: “Blad tej postawy
katolikow, ktora krytykuje, polega na tym, Zze zamiast trwal na froncie
katolickim, opuscili go i wychodza - jak mowia - <<naprzeciw rewolucji>>. W
takich bowiem czasach, jak nasze, trzeba trwac" **. (“Tygodnik Powszechny" r.

1947, nr 7)

To “aktywne przetrwanie" miato polega¢ gloéwnie na stalej 1 zorganizowane]
krytyce i negacji wszystkich reform i zmian spoteczno-gospodarczych, nawet
nie budzacych watpliwo$ci osiagnie¢. W wyborach w roku 1952 zastosowano
juz inna taktyke. Listy pasterskie nie dawaty upragnionych rezultatoéw, jawny
bojkot wyboréw mogt da¢ wrecz odwrotne, niezamierzone wyniki, wobec tego
w gablotkach krucht i koscielnych kioskach pojawily si¢ liczne broszury z
publikacjami niedwuznacznie nawolujacymi do bojkotu. Co wigcej, z braku
mozliwosci legalnego “produkowania" takich publikacji, wyciagni¢to z lamusa
przedwojennego stara broszurke, ktora - zdaniem hierarchii - odpowiadata

czasom nowym. Oto jej fragment:

“Kosciét ma obowiazek mieszania si¢ do polityki, gdy zjawia sig
niebezpieczenstwo naruszenia porzadku moralnego. Kiedy partia jaka glosi
rozdzial ko$ciota od panstwa, zerwanie konkordatu, wprowadzenie S$lubow
cywilnych i rozwoddéw, to kosciolt moca swego urzedu ma obowiazek przestrzec

wiernych, by takiej partii nie popierali 1 na postow do sejmu z tej partii nie



glosowali" * (“Chrystus w kosciele”. Wydawnictwo Ksigzy Jezuitow, Krakow

1932; s. 25-26)

Akcja ta zostala poprzedzona saznistym listem biskupéw do Komisji
Konstytucyjnej, w ktorym protestuja przeciw projektowi Konstytucji PRL,
zglaszaja swoje reakcyjne 1 Sredniowieczne poprawki, powotujac si¢ na “swoja
misje boska i historyczna". Zaden z tych sposobow nie odnidst skutku. Narod
olbrzymia wigkszoScia poszedt za wladza ludowa, pominal wzgardliwym
milczeniem obroncéw ucisku 1 niewoli spotecznej, zwolennikdw prymatu
wladzy koscielnej nad $wiecka. Najwigksza chyba “parlamentarna" klgske
poniesli nieliczni juz tylko zacigci wrogowie Polski Ludowe;j, zaliczajacy si¢ do
episkopatu Polski w wyborach do sejmu i do rad narodowych w 1969 r.
Poniewaz taktyka; stosowana w rdéznych formach podczas poprzednich
wyborow, zawiodla, postanowiono tym razem atakowaé “zza wegla", nie
wprost, ale metoda preparowania odpowiedniego klimatu. A wigc np.
odczytywano listy 1 ,gloszono kazania o konieczno$ci §wigcenia kazdej niedzieli
- wiadomo, ze wybory odbywaja si¢ zawsze w niedziele - mobilizowano stownie
do stawiania oporu jakimkolwiek probom zakldcenia niedziel, ustanowiono rok
“zagrozonej wiary", zorganizowano kampani¢ na rzecz budowy setek kosciotow
1 kaplic itp. Apele te pozostaly bez odpowiedzi. Owszem, odpowiedz byla, ale
nie taka, jakiej sobie zyczyl kardynal Wyszynski. W wyborach 1969 roku
masowy udziat wziat nie tylko caly narod polski, ale ogromna wigkszo$¢ kleru
swieckiego i zakonnego, czgsto na czele swoich parafii, szta do urn wyborczych.
Wielu ksiezy podczas pierwszych mszy przypominato o obywatelskim
obowiazku. Juz nawet kilkudziesigciu biskupoéw zrozumiato bezsens bojkotu
tego aktu ogdélnonarodowego. Jesli zdarzylo sie, ze w konkretnym lokalu
wyborczym wierni nie mogli dojrze¢ swojego arcykaptana, z ktérego ust co

niedzielg stysza wiele pigknych stow o mitosci ojczyzny - nie nasza to sprawa...



Od samego powstania Polski Ludowej najwigksza nienawiscia ziongla reakcyjna
cze$¢ kleru do Polskiej Partii Robotniczej. Najlatwiejsza forma wywarcia
zemsty na jej czlonkach, ktorych juz nie mozna bylo pali¢ na stosach, byto
odmawianie pogrzebow 1 zamykanie przed nimi bram cmentarnych.
Prezentujemy kilka przyktadéw: Kolejarza Przygalinskiego zamordowata banda
NSZ na linii Chelm - Wlodawa, poniewaz nie chcial zatrzymaé pociagu.
Proszony przez rodzing o udzial w pogrzebie, ks. Mrozek odmowil. Ks.
Biedrzycki, proboszcz w pow. Makéw Mazowiecki, nie wpuscit do koSciota
zwlok zamordowanego przez NSZ sekretarza komitetu gminnego PPR, Jana
Fraczka. Proboszcz mtawski, ks. Celmerowski, zamknat cmentarz przed ciatami
zamordowanych przez podziemie Cztonkéw PPR: Gornickiego, Frankowskiego,
Chrzczona 1 Skowronskiego. W roku 1947 banda NSZ zamordowala na terenie
wojewddztwa  bialostockiego  staroste  Zeglifiskiego, przewodniczacego
Prezydium Powiatowej Rady Narodowej Tonskiego oraz szofera Bactawskiego.
Po pogrzebie ofiar zbirow faszystowskich wojewoda biatostocki otrzymat od
owczesnego biskupa tomzynskiego L.ukomskiego pismo, w ktérym biskup zada
“pociagnigcia do odpowiedzialnos$ci karnej tych wszystkich, ktorzy zarzadzili
pogwalcenie cmentarza katolickiego w Lomzy". Ow gwalt polegal na
od$piewaniu hymnow robotniczych, udziale w manifestacji Zzatobne;j

czerwonych sztandarow 1 wygloszeniu na cmentarzu mow.

Oczkiem w glowie kosciota byta 1 jest mtodziez. Episkopat polski nie mogt
przebole¢ tego, ze coraz wigcej miodziezy zdobywa kwalifikacje zawodowe,
uczy si¢ bezptatnie w szkotach i na uczelniach wyzszych oraz zywi serdeczna
wdzigczno$¢ dla ustroju, ktory wyrywa ja z jarzma ciemnoty 1 klerykalizmu.
Najwigcej jednak bolato niektorych biskupow zjawisko zrzeszania si¢ mlodziezy
w organizacjach postgpowych. Niemal w przededniu zjednoczenia wszystkich
demokratycznych organizacji mlodziezowych w Zwiazek Mlodziezy Polskiej

wydany zostat list pasterski: “Kardynatowie, arcybiskupi i biskupi polscy do



katolickiej mtodziezy polskiej". List ten, pelen klamstw 1 obelg, byt proba

dywersji 1 odciagni¢cia mtodziezy od idei zjednoczenia.

Po zjednoczeniu niektdrzy katecheci wprowadzili w zycie zalecenia biskupow,
szykanujac 1 przesladujac mlodziez zetempowska. Znow przytoczymy parg
przyktadéw: Ks. Musial z Rychwatdu pow. Zywiec przemawiat do rodzicow
zetempowcow, ze ich “synowie przyjda jutro, pojutrze podminowaé kosciol".
Ks. Harbut z pow. Dabrowa Tarnowska uczniéw, ktérzy zamierzali wstapi¢ do
ZMP, straszyt me¢kami piekielnymi. Ks. Nogaj w Poznaniu i ks. Ortowicz w
Y.odzi nie bawili si¢ juz w zadne grozby piekielne, ale rzucali normalne klatwy
na uczniow, aktywistow ZMP. Kierownictwo internatu im. St. Kostki,
prowadzonego przez kuri¢ biskupia w Kielcach, wydalito w 1948 roku z

internatu dziewigciu uczniéw za to tylko, ze odwazyli si¢ wstapi¢ do ZMP.

2. REWOLWER ZAMIAST STOSU

Juz od pierwszych niemal dni istnienia Polski Ludowej czg$¢ hierarchii ustawita
si¢ na przeciwleglym biegunie postanawiajac, delikatnie modwiac, nie
przyjmowa¢ do wiadomosci przemian spoteczno-ustrojowych. Kardynat Hlond
W swoim programowym przeméwieniu z dnia 28.X.1945 r. wygloszonym w
Poznaniu powiedzial m. in.: “Lud katolicki oczekuje, ze nowa panstwowos¢
bedzie owiana mysla chrzescijanska... Panstwo chrzescijanskie bedzie nie tylko
ukochaniem, bgdzie duma obywateli". I w koncu apel do walki: “W imi¢ Boze,
pod znakiem Chrystusa Krola, ruszamy na t¢ $wigta i pokojowa wyprawe

apostolska. Wi6zmy zbrojg wiary!" *. (“Tygodnik Powszechny" r. 1945, nr 35)

Jak wykazuja przyktady, daleko tej walce bylo do pokojowosci, nic z wiara
wspolnego nie miata. Zrozumienie znalazty jedynie stowa: “wyprawa" i

“zbroja". Potwierdzaja to wypowiedzi biskupow na Jasnej Gorze, potwierdzaja



to listy pasterskie, jak na przyktad ten z marca 1946 roku, w ktorym czytamy:

“Polska nie moze by¢ komunistyczna, Polska musi pozosta¢ chrzescijanska".

Koscia niezgody byt oczywiscie ludowy 1 socjalistyczny program budownictwa,
bedacy - zdaniem zwolennikow walki religijnej, jako odskoczni do walki
politycznej - przeciwstawieniem programu katolicyzmu. “Sa katolicy, ktorzy ...
powiadaja sobie: dogmat zachowam wtlasny, chrzescijanski, ale doktryng
spoteczna przyjme taka, jaka niesie chwila. Jest to pomytka... Ko$ciét ma nie
tylko dogmat religijny, ale jeszcze wtasna doktryng spoleczna... Albo spoteczna
doktryna KoSciota, albo doktryna <<obozu rewolucji>>. Sa bowiem

przeciwstawne" **.(“Tygodnik Powszechny" r. 1947, nr 4)

Nie na wypowiedziach i listach pasterskich jednak si¢ konczyto... W roku 1945
na terenie wojewodztwa pomorskiego czynnym uczestnikiem bandy "Szarego"
byt ks. Burzynski z Witowa. Z namowy ksigdza bandyci napadli i wymordowali
grupe zotierzy radzieckich w Radziejowie. Zrabowane przy tej okazji konie
“duchowy" przywodca bandy odprowadzit do swojej proboszczowskiej stajni.
Czlonkiem sztabu -organizacji “Wolno$¢ 1 Niepodleglos¢" na okrgg pomorski w
latach 1945-1946 byt ks. Alojzy Perzynski z Gdyni. W listopadzie 1946 roku
stanal przed sadem ks. Jarkiewicz z gminy Cegléw pow. Minsk Mazowiecki. Z
jego to polecenia organista Zawadka zorganizowat grupe terrorystyczna SGB
(Sformowane Grupy Bojowe), ktora likwidowala dziataczy PPR wedlug listy
prowadzone] przez ksigdza w specjalnym zeszycie. Koscielny nazwiskiem
Kobus przechowywat bron w kostnicy przy kosciele. Ta trojka przyznata sig¢ do
zamordowania cztonkow PPR: Krolika, Rzyski i Strzelcy. Kos$cielny i1 organista
otrzymali z rak ksi¢gdza premie pieni¢zne. 'Ks. Popiolek kierowat grupa bandy
WiN w gminie Wierzchostawice i1 ukrywal dowoddee bojowki dywersyjnej,
nicjakiego Jandzisza. Ks. Stefanski, dowddca bandy zwanej PAS (Pogotowie

Akcji Specjalnej - niektore oddziaty NSZ), zostal ujety z bronia w reku.



Ks. Pawlina, proboszcz na Tamce w Warszawie i administrator dwczesnego
domu metropolitalnego “Roma", byt kierownikiem punktu szpiegowskiego 1
kolporterem prasy podziemnej. Ks. Fertak z Mrozow 1 ks. Lubinski z Kuflewa
kierowali banda NSZ (Narodowe Sity Zbrojne) 1 prowadzili wsréd bandytow
prace duszpasterska, poswigcali bron i ryngrafy z Matka Boska, odprawiali w
nocy nabozenstwa, spowiadali bandytow, a ks. Fertak takie wyglosil kazanie:
“Mordowanie zwolennikow obecnego ustroju, strzelanie w imi¢ boze do
funkcjonariuszy UB 1 MO, czlonkow PPR oraz rabowanie spotdzielni nie jest ,

ale Swigtym obowiazkiem kazdego cztonka grupy dywersyjnej". '

Ksigza: Losos, Ortotowski 1 Forys stali na czele bandy “Konspiracyjne Wojsko
Polskie". grasujacej na terenie woj. lodzkiego. Banda miata na sumieniu
piecdziesiat pie¢ morderstw 1 sto trzydziesci napadéw rabunkowych. Ks.
Ortotowski osobiscie polecit zamordowaé kierownika szkoty Praszczyka, za
ktorego nazajutrz odprawil msze zalobna. W sierpniu 1949 stanat przed sadem
jezuita ks. Gurgacz, herszt bandy PPAN (Polska Podziemna Akcja
Niepodleglosciowa - resztki AK 1 WiN), ktéry w bialy dzien, z rewolwerem w
jednej a ze stuta w drugiej rece, dokonat napadu rabunkowego w Krakowie. Na
terenie pow. Przeworsk czlonkami bandy NSZ “Mewa" byli ksig¢za: Lorenc,
Kutak i Zub. Kapelanem bandy byt ks. Zub. Ks. Kutak zeznat, ze biskup
przemyski Barda byt powiadomiony o jego kontaktach z banda.

Cztonkowie PPR, Wilk, Drozdzik, Nobacz, Wikier, Bibtek i Kowal, zgingli z
rak bandy NSZ, do ktdrej nalezeli proboszcz Uchman z Sieniawy pow. Jarostaw
i jego wikariusz Wo$. Scigany ks. Wo§ otrzymat od biskupa przemyskiego
roboczy urlop celem wyjazdu na inny teren. Ks. Wojciechowskiemu z woj.
pomorskiego do mszy mogli jedynie stuzy¢ czlonkowie jego organizacji

“Powrot". Smutny jest rejestr przestepstw i zbrodni tych, ktorzy brali do jednej



reki brewiarz lub rézaniec, a do drugiej rewolwer lub granat, w dzien odprawiali
msze przy ottarzach, za ktorymi ukryta byta bron, a w nocy wydobywali t¢ bron,
uczestniczyli w morderstwach lub mordercow blogostawili. Tak przejawiala sig
w pierwszych latach po drugiej wojnie nienawis¢ reakcyjnego kleru do Polski
Ludowej 1 do jej najlepszych synow budujacych socjalizm. Zamiast plomienia
stosow uzyto blogostawionego rewolweru... Swigta inkwizycja - choé w innych

formach, bo w innych warunkach - dziatata nadal.

Coz na to hierarchia koscielna? “Tygodnik Powszechny" nie wstydzit si¢
doszukiwaé w tych zbrodniach “najlepszych intencji", poza tym nie nalezy sig -
zdaniem autora artykulu “Wezwanie do ufno$ci i1 rozwagi” - zbytnio
podziemiem przejmowac, gdyz “w skali §wiatowej, w wielkiej grze polityczne;j
migdzy pierwszymi partnerami $§wiata, migdzy Waszyngtonem i1 Moskwa,
sprawy polskie stanowia tylko drobny fragment" * (“Tygodnik Powszechny" z
21.X1.1948 r)

A wiec “walka z reakcja nie jest ani najwazniejszym problemem, ani tez
gléwnym

zadaniem rzadu" **.(“Tygodnik Powszechny" z 7.1V.1946 r)

Setkom tysigcy katolikéw, czekajacym na potgpienie kanoniczne mordercow i
szpiegow w sutannach 1 habitach, episkopat dat odpowiedz: “Bole$nie
odczuwamy wraz z wami, ze tylu kaplanéw jest oderwanych od ottarzy.
Niepokoja nas szeregi obwinionych i1 skazanych, ktérym nawet pomoéc nie
jesteSmy w stanie" *** (List Episkopatu polskiego do duchowienstwa i

wiernych z 25.111.1949 r)

I[lez sily i bolu zawieraja w sobie stowa prostej chtopki, ktéra na jednym z

zebran po procesie trzech ksigzy w Lodzi powiedziata:



“Na milo$¢ boska! Przeciez to sa straszliwe rzeczy. Przeciez kazdy katolik
klgkajacy przed ottarzem pragnie, by podawaly mu komuni¢ Swigta czyste
kaptanskie rece..." **** (J. Sikora: Watykan czy Polska. Warszawa 1958; s.
74:(Za 6wczesng prasa).

3. WATYKAN | HIERARCHIA POLSKA A ZIEMIE ODZYSKANE

Eugenio Pacelli zastuzyt si¢ dobrze faszyzmowi. Jako nuncjusz papieski w
Niemczech 1 osobisty przyjaciel Hitlera byl wspottworca pierwszego uktadu
migdzynarodowego, jaki Hitler zawarl: konkordatu miedzy Trzecia Rzesza i
Watykanem. Z tego to okresu pochodzi stynne powiedzenie Pacell'ego,

swiadczace o jego stosunku do Polski:

“Milionowa rzesz¢ Polakow w Niemczech nalezy zgermanizowaé, a w kazdym
razie nie nalezy w jej germanizowaniu przeszkadzac¢"... * (Z. Hierowski: Sprawa

Kardynata Pacelli. "Odra", ,1958)

To “uczucie ojcowskie” dla hitleryzmu tacznie z pogarda dla Polakow
przetrwalo wojng, wzbogacajac si¢ 0 nowy element: sojusz z imperializmem
amerykanskim, ktory zajal miejsce po faszyzmie 1 niezwlocznie po zakonczeniu
drugiej wojny przystapit do “zimnej wojny". Papieza Piusa XII,
wyprobowanego przyjaciela III Rzeszy, najbardziej bolaly fakty odzyskania
przez Polske starych piastowskich ziem nad Odra i Nysa oraz przesiedlenia stad
Niemcow. Uklad w Poczdamie spotkal si¢ natychmiast z potepieniem
papieskim. W oredziu do kolegium kardynalskiego z grudnia 1945 roku tak oto

papiez narzeka na decyzje w sprawie granicy polsko-niemieckiej :

“Gmach pokoju oprze si¢ o kruche podstawy, grozace wciaz zawaleniem, gdy

si¢ bedzie wytyczalo nowe granice jednym pociagnigciem piora, gdy samowolng



decyzja zrujnuje si¢ zycie ekonomiczne narodu, gdy z jawnym okrucienstwem
wysiedli si¢ miliony ludzi, setki tysigcy rodzin, popychajac je do
najstraszliwszej ngdzy, wydzierajac je cywilizacji 1 kulturze, ktora tworzyty cale
pokolenia" *. (H. Wodzicki: Czyim interesom stuzy episkopat. Czytelnik 1951;
s.11)

W liscie papieskim do biskupow niemieckich z 17 stycznia 1946 roku czytamy:
“Dla was wszystkich, ktorzy zostali wypgdzeni ze swoich siedzib 1 gospodarstw
wiejskich 1 teraz musza tuta¢ sig, btagamy Boga o zmitlowanie w naszych

modlitwach".

Aby udowodnié, ze “mito$¢ ojcowska do Niemcoéw wysiedlonych" nie wygasa,
mieszkancy Berlina otrzymuja 17 lipca 1947 r. specjalne dla nich przeznaczone
papieskie przemowienie radiowe w j¢zyku niemieckim, w ktérym powtarzaja si¢
stare akcenty wspotczucia 1 zadzy odwetu. Nuta nawotywania do odwetu za
“krzywde" Niemcow 1 potrzasanie karami boskimi jest treScia prowokacyjnego
listu Piusa XII “Do niemieckich kardynatow, arcybiskupow i biskupow" z dnia

1 marca 1948 roku:

“Na specjalne uwzglednienie beda zawsze zaslugiwali uchodzcy ze wschodu,
ktorzy przymusowo i bez odszkodowania wysiedleni zostali ze swojej ojczyzny
na wschodzie i1 przesiedleni na niemieckie obszary strefowe. Gdy mowimy o
nich, to interesuje nas przy tym nie tylko prawna, gospodarcza i polityczna
strona tego bezprzyktadnego w historii postegpowania. T¢ stron¢ osadzi historia.
Oczywiscie, obawiamy si¢, ze wyrok jej bedzie surowy". Po zapewnieniu, ze
“wigzy taczace dzisiaj katolickich uchodzcow ze wschodu z Glowa Kosciota sa
jeszcze $ciSlejsze anizeli te ktore taczyly ich wtedy z jej przedstawicielem"

(Pacellim - nuncjuszem papieskim) - papiez pociesza ich, ze "Bo6g wyshucha ich



w swoim czasie”* (“Petrusblatt" (Gazeta koscielna dla biskupstwa berlinskiego)

z 18.1VV.1948, nr 16)

Papiez Pius XII nie ograniczat si¢ wylacznie do sentymentu w stowach.
Przyjmowal rewizjonistow niemieckich, posytat swoich przedstawicieli na
“Katholikentagi" (zjazdy katolickie majace w NRF zawsze charakter
rewizjonistyczny), zjazdy wysiedlonych Niemcow, blogostawit ich 1 podnosil na

duchu, krzepiac 1 przysposabiajac do odwetu.

Szczegodlnie serdeczny charakter przybieraly przerdzne wizyty dygnitarzy
zachodnioniemieckich, znanych ze swoich antypolskich i prowojennych postaw.
Pamigtna jest wizyta kanclerza Adenauera w styczniu 1960 roku, w czasie ktorej
padly znane stowa o “powierzonej przez Boga narodowi niemieckiemu roli
str6za chroniacego caty Zachod przed przemoznymi wplywami, jakie wywiera
Wschod". Bywali na uroczystych audiencjach i1 ks. Hoppe, wikariusz kapituly
warminskiej", 1 grupa oficerow zachodnioniemieckiej Luftwaffe, byt ostawiony
hitlerowski minister finansow Schacht, byl wreszcie po raz drugi, we wrze$niu
1963 r., Adenauer i to w nie byle jakim towarzystwie, bo samego szefa urzedu
kanclerskiego, Hansa Globke. Warto z tej ostatniej rozmowy przytoczy¢
cickawe fragmenty: Pawet VI “Panska obecnos¢ w tych pokojach, panie
kanclerzu, budzi w nas wiele innych wspomnien, ktére papiez Pius XII postawit
przed naszymi oczami w swych staraniach o Niemcy podczas i po wielkiej
wojnie. Starania te, ktore z ro6znych punktéw widzenia byly niezwykle wazne,
byly jednak zawsze przedsigbrane jako wynikajace z bardzo wysokiej oceny i

bardzo wielkiej mitosci dla narodu niemieckiego".

Adenauer:  “Chciatbym jednym stowem wspomnie¢ o tak wysoce czczonym

przeze mnie papiezu Piusie XII, ktory czczony jest nie tylko przez katolicka



czg$¢ ludnosci niemieckiej, ale przez caly nardd niemiecki"* (Za agencjami

niemieckimi DPA i 1dB)

Na marginesie warto doda¢, ze wizyta ta odbywala si¢ (réwniez u prezydenta
Wiloch) w czasie uroczystych obchodow dwudziestej rocznicy wloskiego ruchu
oporu 1 walk z hitlerowcami. Byly 1 inne akty mitoSci
watykansko-zachodnionio-niemieckiej : np. przyznanie Adenauerowi wysokich
emblematow 1 tytuléw zakonu krzyzackiego, depesza papieska dla odwetowcow
sudeckich w Wiedniu, specjalne nabozenstwo oraz papieskie blogostawienstwo
przekazane przez kardynala Fringsa zjazdowi ziomkostwa Gornoslazakow w
Dusseldorfie, uroczyste nabozefstwo odprawione przez kardynala Bea przy
grobie Piusa XII na intencje Niemcoéw, ktorzy “padli ofiara przesladowania 1
przesiedlenia w latach 1945-1946 na Slasku i Warmii". Na depesze
holdownicza wystana papiezowi przez kota rewizjonistyczne zebrane we
Frankfurcie nad Menem z okazji 350-letniego jubileuszu ‘“biskupstwa w
Breslau" nadeszta odpowiedz od kardynata Montini'ego: “Ojciec $swigty z
sercem petlnym troski pragnie wraz z wami. by problem wychodzczy, bedacy
wciaz jeszcze pilna sprawa, znalazl rozwiazanie, ktére by was zadowolito" **.
(“Zeszyty Dokumentacyjne". Polski Instytut Spraw Migdzynarodowych, nr
17,1953)

Organ wloskiej Akcji Katolickiej “Quotidiano" w numerze z dnia 9 listopada
1952 roku domaga si¢ bezczelnie "przesunigcia zelaznej kurtyny do granicy
polskiej" *(“Zeszyty ~ Dokumentacyjne". Polski  Instytut Spraw
Migdzynarodowych, nr 17,1953), przy czym zalaczona mapa wyjasnia, ze autor
mysli o granicy z 1939 roku. Rozumiemy teraz doskonale, dlaczego po dzien
dzisiejszy Watykan nie zamianowat statych biskupow polskich dla naszych
diecezji zachodnich i dlaczego w roczniku papieskim ‘“Annuario Pontificio”

figuruja one ciagle jako tymczasowe. Aby juz nie bylo zadnych watpliwosci,



organ odwetowcow niemieckich “Ost-West-Kurier w numerze 43 z
pazdziernika 1953 roku wyjasnia: “Watykan a sprawa Odry-Nysy. Doniesienia
prasowe ostatniego okresu moglyby budzi¢ wrazenie, jakoby Watykan
mianowat biskupoéw dla obszaréw nad Odra 1 Nysa. Z kot koscielnych informuja
nas jednakze, ze nic podobnego nie nastapito. W umowie pomigdzy polskimi
biskupami a rzadem warszawskim, zawartej w kwietniu 1950 roku; rzad
domagat sig, aby episkopat polski wystapit wobec Watykanu z wnioskiem o
mianowanie statych biskupéw dla obszarow Odry-Nysy. Kuria rzymska
jednakze mianowala jedynie administratorow (specjalnych pelnomocnikow do
spraw duszpasterstwa) dla niemieckich obszarow wschodnich i nie zmienita
granic prowincji koscielnych, aby nie wyprzedzac ostatecznej decyzji odno$nie
do przynaleznosci panstwowej prowincji wschodnich. Stanowcze potwierdzenie
tego stanowiska, ktore odmawia wuznania linii Odra-Nysa nawet jako
administracyjnego prowizorium, znajdujemy rowniez w organie watykanskim
<<Osservatore Romano>> z dnia 1 pazdziernika 1953 r. **. (Ost-West-Kurier",

nr 43, 1953 r)

Ten stosunek Watykanu do naszych terenow zachodnich w petni harmonizuje ze
stosunkiem episkopatu zachodnioniemieckiego, ktory nie rezygnuje z zadnej
okazji do szczucia i jatrzenia. Rewizjonistycznymi purpuratami przez kilka lat
dyrygowat nuncjusz papieski Munch, ktory nawet zorganizowat w Konigstein
specjalny osrodek dla katolickich dziataczy wsérod przesiedlencoéw. Wydana
przez episkopat niemiecki “pod protektoratem arcybiskupstwa ,.,;Breslau"
ksiazka pt.: “Tragedia Slaska” zawierata zamiast wstepu list pasterski biskupow
niemieckich, ktorzy pisza: “My katoliccy biskupi nie mozemy dtuzej milcze¢ o
straszliwym losie ponad 10 milionéw wschodnich Niemcéow. W imig
sprawiedliwo$ci wznosimy glosy w obronie ziomkéw na Wschodzie". A oto i
grozba klatwy w tej ksigzce: “Kos$ciot oglosit na calty $wiat, ze wydalenie co

najmniej 15 miliond6w NiemcoOw za wschodu stanowi krzywde wotajaca o



pomste do nieba. Krzywda ta musialaby z gory Sciagnac przeklenstwo niebios
na przyszly traktat pokojowy, gdyby on miat uwieczni¢ obecne granice"

* (“Zeszyty Dokumentacyjne PISM", nr 17, 1953 1.)

Znany z antypolskiej postawy kardynal Preysing w styczniu 1957 roku
oswiadczyt publicznie: “Watykan nie odwotuje ze stanowisk dawnych biskupow
niemieckich, ktérzy petili funkcje na terenach znajdujacych si¢ obecnie pod
polskim zarzadem, gdyz biskupi ci powrdca na swe stare miejsca, ktore
chwilowo musieli opusci¢" **(Trzeba bylo polozy¢ temu kres. Warszawa 1951;
s. 14) Kolega Preysinga, kardynal Frings, w swoim pismie “Echo der Zeit" z
dnia 2 pazdziernika 1953 roku pisat jeszcze wyrazniej, ze “papiez nie mianowat
nowych biskupéw w Prusach zachodnich, na Pomorzu, na Slasku, ktora to

nominacja rownalaby si¢ niewatpliwie uznaniu zadan komunistycznych".

Tenze sam Frings na tamach organu zwiazku przesiedlencow “Deutscher
Ostdienst" z 9.I1X.1963 roku zamiescit z okazji tzw. Dnia Ojczyzny
oswiadczenie, w ktorym m. in. czytamy:

"Dzien Ojczyzny jest dla nas wszystkich wydarzeniem o powaznym
znaczeniu, bowiem miliony naszych ziomkow nie moga mieszkac, pracowac i
zy¢ w ojczyznie, z ktorej pochodza. Nie tylko naturalna mito$¢ do naszego
narodu i ojczyzny sktania nas do uzycia wszystkich $rodkow sprawiedliwosci,
dobroci, prawdy i1 mito$ci, aby przezwyciezy¢ chorobg 1 ponownie zjednoczy¢
wszystko, co nawzajem do siebie nalezy. Chrzes$cijanie zobowiazani sa, jak
wyrazil to Tomasz z Akwinu, do okazania swej ojczyznie wiernej mitosci.
Dlatego tez nie byloby po chrzescijansku, jezeli przeszlibySmy bez
zainteresowania i z zimnym sercem obok faktu rozdarcia naszej ojczyzny i obok
gorzkiego zjawiska, jakim jest utrata ojczyzny przez miliony braci i sidstr

naszego narodu.



Tak wigc z okazji Dnia Ojczyzny chce przypomnie¢, iz my, chrzescijanie
katoliccy, powinniSmy zachowa¢ troske¢ o potaczenie naszej podzielonej
ojczyzny oraz o odzyskanie ojczyzny dla wyrzuconych Niemcow 1 dla
bezojczyznianych ludzi w calym $wiecie, dzialajac przede wszystkim przy
pomocy religii i przy pomocy S$rodkow odpowiadajacych wierze

chrzescijanskiej".

Proba "zachowania twarzy" wobec wiernych polskich mas katolickich oraz
jakiego$§ zareagowania na powszechne glosy domagajace si¢ ostatecznego
uregulowania 1 stabilizacji koscielnej na Ziemiach Zachodnich byto podniesienie
biskupstwa wroclawskiego do rangi arcybiskupstwa w marcu 1962 roku. Aby
jednak nie bylo zadnych ztudzen, zaledwie kilka dni potem watykanski
sekretariat stanu o$wiadczyl, iz nominacja biskupa Kominka z Wroctawia na
arcybiskupa tytularnego w Euchaitae (Bliski Wschod) “z punktu widzenia prawa
koscielnego nie ma zadnego wptywu na jego funkcje we Wroctawiu. Nie jest
ona wigc wyrazem zmian; stanowiska Watykanu w sprawie biskupstwa na
niemieckich obszarach wschodnich, administrowanych przez Polsk¢. Zmiany
takie nie ma. Przypomina si¢ w zwigzku z tym, ze biskup Kominek nie jest
ordynariuszem, to znaczy nie jest biskupem wyposazonym w przywile]
jurysdykcji na obszarze arcybiskupstwa wroclawskiego... W zwiazku z
ostatnimi spekulacjami prasy polskiej przypomina si¢ w Watykanie ponownie,
ze nowe uregulowanie granic diecezjalnych na terenach za Odra 1 Nysa, a tym
samym prawidlowe obsadzenie wolnych obecnie stolic biskupich, moze nastapic
dopiero po zawarciu uznanych powszechnie na forum migdzynarodowym
uktadow o granicy niemiecko-polskiej. Do tego momentu Watykan nie moze
wyj$¢ bardziej naprzeciw zyczeniom polskim niz to czynit dotychczas" **. (Za

agencja prasowa zach. niem. DPA. 23.111.1962)



Za tym oswiadczeniem, jak z rogu obfitosci, posypaly si¢ potwierdzenia tego
stanowiska. I tak: "przewodniczacy rzymskokatolickiego zrzeszenia uchodzcow
w NRF uzyskal zapewnienie, ze Watykan nie zamierza wprowadzi¢ zadne]
zmiany w sprawie regulacji statusu i granic dawnych niemieckich diecezji za
Odra-Nysa do czasu traktatu pokojowego. Zapewnienie to przyszto w formie
wspolnego oswiadczenia od kardynala Bea, niemieckiego czlonka kurii
rzymskiej, 1 od Herr von Scherenberga, ambasadora NRF w Watykanie
* (“Times" z 17.111.1962 r.)

"Nic si¢ nie zmienito w arcybiskupstwie Breslau. Decyzja o mianowaniu
Kominka nie oznacza suwerenno$ci polskiej a terenach spornych" ** (“La
Croix" z III.1962 r). “Stolica Apostolska o$wiadczyla jasno, ze nominacja
arcybiskupa Kominka stanowi uczczenie jego osobistych zaslug i w zadnym
razie nie narusza stosunkéw koscielno-prawnych. Archidiecezja wroctawska

pozostaje nie obsadzona" *** (“Volksbote" z 5.V.1962 r)

Aby juz nie bylo zadnych watpliwosci co do intencji watykanskich, w
listopadzie 1962 roku Watykan mianowat tytularnym biskupem Wroctawia
Bernarda Schaffana, ktory ma pomaga¢ wroctawskiemu wikariuszowi
kapitularnemu w Gorlitz ****  (Wg Agencji Katolickiej w Wiedniu
"Kathpress", 19.X1.1962)

Chodzilo tu zapewne o zatarcie w Niemczech Zachodnich wrazenia, jakie
wywarla “sympatyczna" wypowiedz Jana XXIII o polskos$ci Ziem Zachodnich
oraz o0 zapewnienie elementoéw rewizjonistycznych, ze Watykan nie zmienit
swojego stosunku do probleméw administracji koscielnej na tych terenach. Echo
tej decyzji znalazto niezwtocznie swdj wyraz dobrze poinformowanym pi§mie
"Salzburger Nachhten" z dnia 11.1.1963 roku, ktéore omawia wydany wowczas

“Rocznik Papieski”:



“Dwukrotnie pojawia si¢ mianowicie w “Roczniku” wzmianka, ze prowincja
koscielna Wroctaw z jej biskupstwami znajduje si¢ w Niemczech, a rowniez w
spisie teologicznych fakultetow obok Wroctawia bez zmiany pisze sig: Niemcy.
Gdansk rowniez nie jest zaznaczony jako cze¢$¢ Polski, ale jako wolne miasto...
Ustanowieni przez kardynala administratorzy sa zaznaczeni rowniez 1 w nowym
roczniku, tak jak dotychczas, jako biskupi tytularni, a nie biskupi
rezydencjonalni. Niektore zmiany dotyczace niemieckich biskupstw na
administrowanych przez Polske¢ wschodnich obszarach Niemiec sa politycznie
bez znaczenia, poniewaz nie ustalaja one zadnych koScielno-prawnych
innowacji, lecz sa czysto technicznej natury 1 jedynie w odno$nikach zawieraja
dodatkowe dane dotyczace adreséw pocztowych biskupow - sufraganow itp...
Pod wzgledem migdzynarodowym obecna linia na Odrze 1 Nysie nie jest
absolutnie uznana jako granica... Kosciot katolicki liczy juz 2 tysiace lat. Pewne
zasady, ktorych si¢ trzyma 1 ktére stanowia o jego sile, nie ulegaja zmianie.
Byloby czelnoscia bez precedensu, gdyby akurat komuni$ci domagali sig, zeby
papiez w interesie komunistycznej polityki odstapit od tych waznych zasad...
Granice 1 narody ulegaja zmianom, bywaja przesuwane badz znikaja. Kosciot 1

jego zasady pozostaja-.." * (“Salzburger Nachrichten" z 11.1.1963)

Prawie identyczna sytuacja jak we Wroctawiu zaistniata w diecezji gdanskie;j.
Po $mierci biskupa Spletta, znanego polakozercy; ktory po odbyciu kary
wigzienia, uznawany oficjalnie przez Watykan, “rezydowal" az do swej $mierci
jako ordynariusz gdanski w Niemczech Zachodnich - na stanowisko to zostat
powolany biskup Nowicki. I znowu podniosta si¢ wrzawa .na Zachodzie.
Przewodniczacy zwiazku przesiedlencow, poset Wenzel Jaksch, wystosowat do
nuncjusza apostolskiego w NRF Konrada Bafile ostry protest. W pelnej
kurtuazji odpowiedzi nuncjusza znajdujemy takie oto zdanie: “Moge na koniec
zapewni¢ pana - wbrew panskiemu przypuszczeniu - ze w komunikacie o

nominacji Jego Ekscelencji Nowickiego, ktory oglosil. <<Osservatore Romano"



(Anno CIV - Nr 61 s. 2) z .:13 marca 1964 r, Polska (Polonia) w ogdle nie jest
wymieniana.” * (“Biuletyn Deutscher Ostdienst" (Niemiecka Shluzba

Wschodnia), nr 25/26 z 29.V1.1964 r.)

I znow dla uspokojenia “przyjaciél z NRF" Watykan mianuje biskupem dla
katolikow gdanskich, znajdujacych si¢ obecnie w NRF, pralata Behrendta.
Podobnie jak poprzednie, tak 1 nastgpna proba wprowadzenia w biad 1
"uglaskania" opinii publicznej przez nominacje¢ czterech administratoréw
apostolskich na Ziemiach Zachodnich - nie udata si¢ w roku 1967. Ten krok nie
zmienit stanu faktycznego, - biskupi nadal nie otrzymali uprawnien biskupow
rezydencjonalnych z pelnia uprawnien kanonicznych. Zmienila si¢ tylko ich
formalna zalezno$¢: od kardynata przeszli pod wiladze papieza. Wielki szum,
jaki episkopat polski zaczal robi¢ wokot tego “sukcesu, zostal szybko sttumiony
przez “Osservatore Romano": "Stolica Apostolska pozostaje wierna

Hi"

zobowigzaniom o charakterze mi¢dzynarodowym...". Kropke nad postawit
szybko jeden z zacieklych rewizjonistéw zachodnioniemieckich i polakozerca -
Herbert Hupka, w artykule zamieszczonym w "Der Schlessier z 8.VV111.1968 r.:
“... 27 maja 1967 postanowiono administratorstwo apostolskie dla Wroctawia,
Opola, Olsztyna 1 Gorzowa... Istniejace juz prowizorium zastagpiono nowym

prowizorium...".

Mozna domysle¢ sig, jakie wrazenie na ksiedzu Wyszynskim, ktory niezgodnie
z prawda 1 balamutnie wychwalal wobec wiernych osiagnigcie episkopatu
polskiego w tej sprawie - zrobita wypowiedz generala jezuitéw, ks. Piotra
Arrupe, na konferencji prasowej w Warszawie 30 maja 1969 r.: “Jezeli chodzi o
administracj¢ ko$cielng terytoriow zachodnich i pétnocnych Polski, uwazam, ze
pewien prowizoryczny stan tej administracji nie jest korzystny dla stosunku

miedzy koSciolem 1 panstwem w Polsce" *.(“Slowo Powszechne" z
y

31.V.-1.VI.1969 1.)



Tu juz najwspanialsze kazanie nie pomoze... Nasuwac si¢ musi pytanie, jakie
stanowisko w tych wszystkich sprawach zwiazanych z ustaleniem administracji
ko$cielnej na naszych Ziemiach Zachodnich zajal episkopat polski? Trzeba byto
przeciez jako$ ustosunkowac si¢ do tych faktow, juz nie tylko kokietowania
rewizjonizmu niemieckiego przez papieza, ale jaskrawej niechgci do Polakow.
Szczegolnie list pasterski z 1948 roku wywolal glebokie oburzenie w narodzie
polskim.

Czolowy publicysta katolicki, dominikanin Jacek Woronecki, w artykule
“Wielka gra $wiata” zamieszczonym w “Tygodniku Powszechnym" z dnia 6
czerwca 1948 roku ocenit lekcewazaco ten list jako “tylko jeden epizod w
wielkich rozgrywkach politycznych doby obecnej, ktory nie powinien nas
jednak niepokoi¢ nad miarg".

Jezeli tak bedziemy rozumowac, “to - bez wstydu pisze Woroniecki - list Ojca
$w. do episkopatu niemieckiego wyjdzie nam tylko na dobre. List jest pisany w
serdecznym tonie. Pius XII, ktory tyle lat spedzit w Niemczech na stanowisku
nuncjusza, zostawil tam najlepsze wspomnienia". Mimo to, aby do reszty nie
zrazi¢ sobie katolikoéw polskich, do Rzymu wyjechat arcybiskup Sapieha. Po
jego powrocie episkopat wydaje 23 wrzesnia 1948 roku list pasterski, w ktorym
stwierdza:

“Ostatnio jego eminencja ksiaz¢ metropolita krakowski kardynat Sapieha
przywiozt nam z Rzymu urz¢gdowe zapewnienie, ze Ojciec §wigty nigdy nie
kwestionowat granic Rzeczypospolitej Polskiej 1 ze w ogole nie mys$li zajmowac
si¢ sprawa granic, o ktorej stanowia nie czynniki kos$cielne, lecz
migdzynarodowe umowy... Takze sekretariat stanu Jego Swiatobliwosci
oznajmia oficjalnie, ze zupehie bezpodstawne sa zarzuty, jakoby Stolica Swigta
miata robi¢ kwesti¢ co do granic polskich, stwierdza, ze liczne wypowiedzi i

pisma wydane przez papieza w rozmaitych okoliczno$ciach sa przepeinione



uczuciem ojcowskiej mitosci do narodu polskiego " * (Wt Bienkowski: Polityka

Watykanu wobec Polski. Warszawa 1950; s. 92)

W tym samym niemal okresie ten sam papiez w tej samej sprawie mOwi co$
zgola innego biskupom niemieckim:

“Sufragan monachijski o$§wiadczyt co nastepuje: Zwrocitem si¢ do czynnikow
kompetentnych 1 w odpowiedzi zostalem upowazniony do stwierdzenia, ze
wbrew jakimkolwiek komunikatom 1 relacjom odmiennej tresci w kraju lub za
granica mozemy o$wiadczy¢ na podstawie doktadnych informacji uzyskanych
od kompetentnych czynnikow, iz papiez Pius XII nigdy ani jednym slowem nie
wyrazil aprobaty granicy na Odrze i Nysie...Szczere 1 jasne slowa, ktorymi
Ojciec §w. w liscie swoim do biskupoéw niemieckich z dnia 1 marca 1948 r,
potepit przymusowe wysiedlenie Niemcow wschodnich. juz same przez si¢ nie
dawaty si¢ pogodzi¢ z aprobowaniem spornych granic" **. (“Mittelbayrische

Zeitung" z 27.V11.1948 r.)

Dla jasno$ci sprawy przypomnijmy sobie odno$ne punkty porozumienia

zawartego 14 kwietnia 1950 roku migdzy rzadem RP i episkopatem:

“3. Episkopat polski stwierdza, ze zarowno prawa ekonomiczne, historyczne,
kulturalne, religijne, jak i1 sprawiedliwo$¢ dziejowa wymagaja, aby Ziemie
Odzyskane na zawsze nalezaty do Polski. Wychodzac z zalozenia, ze Ziemie
Odzyskane stanowia nieodtaczna czg§¢ Rzeczpospolitej, episkopat zwroci sig z
prosba do Stolicy Apostolskiej, aby administracje koscielne, korzystajace z praw
biskupstw rezydencjonalnych, byly zamienione na stale ordynariaty biskupie.

4. Episkopat w granicach sobie dostepnych bedzie si¢ przeciwstawiat wrogiej
Polsce dzialalno$ci, a zwlaszcza antypolskim i rewizjonistycznym wystapieniom

czesci kleru niemieckiego".



Jak w praktyce wygladatlo to stanowisko? Wspomniane pismo kard. Fringsa
“Echo der Zeit" z dnia 25 stycznia 1953 roku informuje: :Arcybiskup
Wyszynski przeciwstawit si¢ zdecydowanie postulatom Panstwa, ktore dazyto
do nowego uporzadkowania prowincji koscielnych na obszarach niemieckich.
Reprezentowal on goraco 1 odwaznie punkt widzenia KosSciota... Jego
wypowiedzi i postgpowanie w sprawie Odry - Nysy beda w przyszlosci §ledzone

przez Niemcow z najwigkszym zainteresowaniem’.

Nigdy 1 nigdzie publicznie kardynat Wyszynski nie ustosunkowat si¢ do tej

informacji, nie usitowat jej nawet sprostowac.

Réwniez do innych wspomnianych wyzej posuni¢¢ 1 decyzji watykanskich ani
kardynal Wyszynski, ani pozostata czg$¢ hierarchii koscielnej w Polsce nie
ustosunkowata sig tak, jak by to nakazywato sumienie 1 imi¢ patrioty polskiego.
Wprawdzie z okazji dwudziestolecia istnienia administracji ko$cielnej na tych
ziemiach niektorzy biskupi na uroczystych zjazdach np. w Olsztynie, Opolu,
Szczecinie czy Wroctawiu podkreslali polsko$¢ tych ziem, polemizujac nawet z
rewizjonistycznymi biskupami .zachodnioniemieckimi - ale nie padlo przy tym
ani jedno stowo domagajace si¢ od Watykanu stabilizacji biskupstw i1 granic
diecezjalnych na polskich Ziemiach Zachodnich i P6tnocnych, ktore wrocity do

Polski.

Pod naciskiem opinii publicznej pewien krok naprzéd w tej sprawie uczynit
episkopat podczas wspomnianych uroczysto$ci wroctawskich w maju 1970 r.,
ale réwnocze$nie zdumiewaé¢ musi jego bezradno$¢, gdy chodzi o
wyegzekwowanie tej decyzji w Watykanie. Natomiast dziwi¢ musza niektore
listy pasterskie, ktorych tre$¢ pokrywa si¢ z pogladami skrajnej prawicy
watykanskiej, a co gorsza - z pogladami antypolsko usposobionych 1 antypolsko

dziatajacych biskupow niemieckozachodnich. W jednym 2z nich przeciez



czytamy: “Ci, ktorzy pograzyli swiat w otchtan wojen, w pierwszym rzgdzie
zwalczali Ewangelie chrystusowa 1 jego Kosciol.. Nalezy si¢ obawiaé, ze
szykuja nowa, potworniejsza od wszystkich wojen, wojng atomowa".
Stuchaczowi takich stéw mimo woli nasuwaja si¢ utrwalone w dokumentach

odglosy 1 pogrozki klatewne minionych dawno wiekow...

Na t¢ “filozofie" otrzymali jasna odpowiedz Wiadystawa Gomutki na XIII
Plenum KC PZPR:

"Zamiast podzialu na rzeczywistych zwolennikow 1 przeciwnikéw pokoju,
biskupi wprowadzaja podziat 'wyznaniowy 1 ostaniaja tych, ktoérzy ze stowami
Gott mit uns wtracali §wiat w otchtah wojen. Wbrew nadziejom wyrazonym
przez papieza, ze program utrzymania pokoju bedzie wystuchany i
zrealizowany, nasi biskupi ktada nacisk na pesymistyczna tezg, ze <<skazona
przez grzech pierworodny natura ludzka nie kieruje si¢ w swym postgpowaniu
wylacznie racjami rozumu i prawa przyrodzonego>>. Lecz wojny rodza si¢ nie z
<<grzechu pierworodnego>> cztowieka. Sa one pierworodnym grzechem--
imperializmu. Sa jego synonimem. Wojna 1 imperializm to pojecia
nierozdzielne". Posuni¢ciem biskupow polskich, nie majacym precedensu w
najnowszej historii Polski, byto tzw. Orgdzie do biskupéw niemieckich,
wystosowane z Rzymu 18 listopada 1965 r. Biskupi polscy podjeli samowolna
decyzje o- politycznym “dialogu" na temat stosunkow polsko-niemieckich, w
tym na temat nieodwracalnego faktu istnienia granicy naszej z Niemiecka
Republika Demokratyczna. “Orgdzie" pomija milczeniem grozbe narastajacego
militaryzmu 1 rewizjonizmu zachodnioniemieckiego, ba, wybacza Niemcom
zbrodnie popelnione na narodzie polskim i prosi o wybaczenie nam naszych

przewinien!

Dokument ten, spreparowany wspolnie z biskupami niemieckimi i w glebokie;j

tajemnicy przed witadzami polskimi, jedynie uprawnionymi do tego rodzaju



kontaktow, wywotat szerokie echa w kraju 1 za granica oraz spowodowatl
“serdeczng" odpowiedz biskupow niemieckich. Kraj zareagowat powszechnym
oburzeniem, a zachodnioniemieckie os$rodki antypolskie 1 rewizjonistyczne -

wyrazami uznania i zadowolenia.

4. WYKLETY PATRIOTYZM

28 czerwca 1949 roku zebrata si¢ na tajnym posiedzeniu tzw. Kongregacja
Swigtego Oficjum, bedaca - jak wiemy - przedtuzeniem $wietej inkwizycji, i
podjeta uchwate o grozbie ekskomuniki dla wszystkich cztonkow 1 sympatykow
partii komunistycznych i robotniczych. 30 czerwca papiez zatwierdzit 1 podpisat
te¢ uchwalg. 13 lipca 1949 roku uchwata zostata urzgdowo ogloszona w radio 1
prasie watykanskiej. W ciagu nastepnych 24 godzin radiostacja Departamentu
Stanu USA, “Glos Ameryki", nadawata tekst uchwaly w dwudziestu czterech
jezykach. Za nia poszly inne radiostacje zachodnie z madrycka na czele,
zaopatrujac audycje w bardzo przyjemne dla uchwaty komentarze. W ten sposob
ekskomunika zagrozone zostaly miliony katolikéw na calym $wiecie,
walczacych pod kierownictwem partii  komunistycznych o pokd; i
sprawiedliwo$¢ spoleczna. Grozba ekskomuniki obejmowala nie tylko cztonkdéw
partii, ale réwniez ich zwolennikdéw, czytelnikdéw prasy 1 wydawnictw
partyjnych, bezpartyjnych cztonkow klasowych zwiazkow zawodowych,
spoldzielcow, dziataczy nauki i kultury itp. Dotyczyla ona réwniez cztonkow
chrzedcijanskich zwiazkow zawodowych 1 organizacji politycznych we
Wioszech, Francji, Belgii, Austrii, ktorzy niejednokrotnie, wbrew wilasnemu
kierownictwu, opowiadaja si¢ przeciw monopolom kapitalistycznym i

imperialistycznym dazeniom do nowej wojny.

Ten dokument, bedacy najoczywistszym $§wiadectwem solidarno$ci i sojuszu

papiestwa z obozem wojny 1 kapitatu, minat si¢ z celem. Ta nowa proba



zastraszenia ludzi wierzacych, przeciwstawiania ich w krajach demokracji
ludowej wiladzy ludowej i1 zohydzenia komunistow - dala wrecz odwrotne
skutki. Stusznie jeden z kardynalow okreslil grozbg ekskomuniki jako “bombe,
ktora wybuchta w prozni"*. (“Tagliche Rundschau" z 26.VII.1949 r.)

Rzesze katolickie nie tylko przeszty nad tym aktem politycznym do porzadku,
ale przetarty oczy i dojrzaty pod ewangelicznymi hastami prawdziwe reakcyjne 1
antyludowe oblicze Watykanu. Wielu katolikow ze wstr¢gtem odwrdcito si¢ od
tych, ktérzy dla brudnych celow politycznych naduzywaja wiary 1 obrzedow
koscielnych. Od czasu do czasu wychodza 2z ciemnego, dobrze
zakonspirowanego ukrycia objawy tej trucizny. Wiadomo, ile wysitku wilozyt
Watykan w akcje¢ unicestwienia ustroju socjalistycznego na Kubie w roku 1960,
kiedy to w Buenos Aires zorganizowano specjalng sesj¢ biskupow
poludniowoamerykanskich z udziatem delegacji z Watykanu na szczeblu
kardynalskim. Wiadomo réwniez, ze przed kilku laty, niezaleznie od innych pod
niewinnie brzmiacymi kryptonimami dziatajacych instytucji - powotano do
zycia w Rzymie tzw. Osrodek Badan Spolecznych, majacy na celu $ledzenie a
nastgpnie pigtnowanie i tepienie pojedynczych komunistow w kazdym zakatku
Wioch. Temu samemu celowi sluzy Instytut im. Piusa V utworzony przez

kardynata Ottavianiego.

W roku 1962 w stanie Kerala w Indiach biskupi oglosili przed wyborami list
pasterski zabraniajacy pod grozba kar koscielnych gtosowania “na komunistow i
h przez nich kandydatow". W maju 1964 roku, przed wyborami w nowo
powstajacym okr¢gu autonomicznym Friuli-Wenecja Julijska, w Udinie,
Triescie, Gorycji i innych miejscowosciach na drzwiach kosciotow ukazaly si¢
dekrety zapowiadajace imienna ekskomunike tych, ktérzy beda gltosowali na
parti¢ komunistyczna. Przyktady podobne mozna mnozy¢. Rowniez w Polsce

Ludowej niechegtna narodowi i1 wiladzy ludowej czg$¢ episkopatu usitowala



grozba ekskomuniki wywola¢ panik¢ 1 nastawi¢ bodaj nieliczna grupeg

spoteczenstwa przeciw wiladzy ludowe;.

W roku 1949 krakowska kuria metropolitalna rozestata do wszystkich urzgdow
parafialnych zawiadomienia 1 instrukcje¢, “jak si¢ zachowywaé wobec cztonkow
partii przy spowiedzi, czy w rozmowach". Instrukcja mowita dalej, “azeby
odmawia¢ rozgrzeszenia, azeby perswadowac, a nastgpnie azeby w rozmowach
wpltywac na to, by ci ludzie odsungli si¢ od partii 1 od ustroju Polski Ludowej,

od wladzy".

Jednakze zdecydowana postawa patriotycznych katolikéw, w tym wielu ksiezy,
oraz rzadu sparalizowata w zarodku t¢ probe wywotywania wasni religijnych 1
podzialu spoteczenstwa na wierzacych - antyrzadowych 1 niewierzacych -
komunistéw. Kandydaci na siewcoOw niepokoju otrzymali nalezyta odprawe w
formie o$wiadczenia rzadu z dnia 26 lipca 1949 roku, w ktorym dokument
papieski o ekskomunice zostal okreslony jako proba ingerencji Watykanu w
wewngtrzne sprawy Polski, jako akt agresji przeciw Panstwu Polskiemu.
“Uchwata watykanska - czytamy w o$wiadczeniu - nie ma nic wspdlnego z
troska o wiar¢ 1 wolno$¢ praktyk religijnych, ktore w Polsce sa w pekni
respektowane i zabezpieczone. Wprost przeciwnie - jest ona brutalnym
pogwalceniem uczu¢ religijnych ludzi wierzacych. Stanowi ona naduzycie
autorytetu kosciota dla celow nie majacych nic wspdlnego z religia. Uchwata ta
grozi bowiem stosowaniem represji religijnych za poglady polityczne oraz
dziatalno$¢ spoleczna, polityczna 1 panstwowa, niemila wywlaszczonym

obszarnikom, kapitalistom i ich zagranicznym opiekunom®.

Nie byt to jedyny dowodd reakcyjnej dziatalnos$ci politycznej Watykanu w
ostatnich latach. Nie bylo to jedyne siggnigcie papiestwa po starag bron

sredniowieczng do walki z narodami, po klatwg. Im energiczniej parli



zwolennicy ludobojstwa do nowej zbrojnej awantury, tym aktywniejszy staje si¢
Watykan, nie mogac pozosta¢ w tyle, nie chcac utraci¢ task 1 powaznych
zasitkow finansowych Nie od rzeczy bedzie tu przypomnieé, ze kodeks prawa
kanonicznego szczyci si¢ od dawna kanonem 2335, ktory mowi: "Wpisujacy si¢
do stowarzyszen, ktére knuja spiski przeciwko Kosciotowi lub przeciw prawne;j
wladzy panstwowej, tym samym $ciagaja na siebie ekskomunike zastrzezona
Stolicy Apostolskiej”. Pod kanon ten oczywiscie mozna byto dowolnie podtozy¢
kazda organizacje, parti¢ czy stowarzyszenie niewygodne kos$ciolowi, mozna
byto tu zmiesci¢ kazda “prawna wiladze panstwa", z wyjatkiem ludowej 1
robotniczej, ktorej autorzy tego kanonu jeszcze woéwczas nie przewidywali.
Totez w okresie wzrostu fali rewolucyjnej, u schytku XIX wieku, papiez Leon
XIII, cheac w jakis sposdb uwzglednic

w kodeksie prawa kanonicznego rewolucjonistow jako ewentualnych
organizatorow wiladzy panstwowej, encyklika “Humanum genus” z dnia 20
kwietnia 1884 roku wytaczyt spod tego kanonu taka tylko wiadze. W czasie |
wojny $wiatowej 1 w latach migdzywojennych, kiedy socjaldemokracja w
niektorych krajach widomie odzegnywata si¢ od komunistow i1 przechodzita na
pozycje przeciwne interesom klasy robotniczej, dla socjalistow kosciot okazuje
juz wigcej wzgleddw 1 cieptego serca:

“Jesli socjalista jest w dobrej wierze 1 uwaza stowarzyszenie jako wylacznie
polityczne lub ekonomiczne, zmierzajace do polepszenia dobrobytu proletariatu,
wtedy uniknie ekskomuniki" *.(Ks: W. Szmydd: Kary koscielne: Krakow 1929;
s. 95)

W nawiazaniu do dekretu o grozbie ekskomuniki z 1949 roku Watykan wydaje
29 lipca 1950 roku dekret drugi, ktéry nie jest juz grozba klatwy, ale klatwa. W
dekrecie tym papiez “zwraca uwagg opinii publicznej na niebezpieczenstwo
wynikajace z pewnej inicjatywy podjetej przez komunistow, ktorzy zakladaja

wszelkiego rodzaju stowarzyszenia, zwiazki 1 organizacje, ktorych celem ma



by¢ wychowanie dzieci obojga ptci wedtug zasad materialistycznych, w duchu
antychrzescijanskim 1 antyreligijnym. Takie stowarzyszenia 1 organizacje,
niezaleznie od tego, jaka by nazweg posiadaty, podlegaja skutkom dekretu
Swietego Oficium z lipca 1949 roku. Skutki tego dekretu w danym wypadku sa
nastgpujace: pkt 1- rodzice oraz ci wszyscy, ktorzy wbrew kanonowi 1372
paragrafu 2 prawa kanonicznego odpowiadajacego wymienionemu dekretowi
Swietego Oficjum posylaja dzieci do danych stowarzyszen i organizacji, nie
moga korzysta¢ z sakramentow §wigtych; pkt 2 - ci, ktorzy wyktadaja dzieciom
doktryng przeciwna wierze 1 zwyczajom chrzeScijanskim, podlegaja
ekskomunice zastrzezonej Stolicy Apostolskiej. Dzieci za$, ktore uczeszczaja do
powyzszych stowarzyszen i1 organizacji, nie moga by¢ réwniez dopuszczone do

sakramentéw Sswigtych *.( Wedtug Radia Watykan z 29.VII.1950 1.)

W komentarzu radiowym podano, ze “glos ten" ma wyrgczy¢ biskupow, ktérym
jest trudno 1 ryzykownie tak przemawia¢, oraz ma zacheci¢ duchowienstwo do
stawiania oporu komunistom. Komunikat 1 komentarz zostaty podane réwniez w
jezykach: polskim, rumunskim, czeskim i wegierskim, aby nie bylo watpliwosci,

dla kogo byt przeznaczony.

Wsrod katolikow, ktorzy nie mogli pogodzi¢ si¢ z tymi faktami, przeciwstawiali
si¢ politykierstwu Watykanu 1 coraz lepiej widzieli jego polityczne oraz
przyziemne, materialne cele, znajdowato si¢ niemato ksigzy, ktorzy wyszli z
ludu, z tym ludem chcieli pozostaé, dla tego ludu pracowac. Wzrastaly szeregi
patriotycznego duchowienstwa, ktore nie poddajac w watpliwos$¢ autorytetu
papieza i biskupéw w sprawach wiary, nie moglo si¢ pogodzi¢ z mieszaniem
tego autorytetu do polityki. Duchowienstwo patriotyczne popierane przez
milionowe masy uczciwych katolikow domagalo si¢ zmiany stanowiska
Watykanu, zadalo odsunigcia od duszpasterzowania wrogich elementow

zarOwno w hierarchii koscielnej, jak 1 na nizszych szczeblach, a dopuszczenia



do glosu i do pracy wsrod ludu ksiezy pozytywnych i postgpowych. Aby
sterroryzowac 1 zdusi¢ te glosy, Watykan ogtasza 29 czerwca 1950 roku "Dekret
o kanonicznym ustanawianiu i obsadzaniu urzedoéw 1 beneficjow koscielnych".

Oto niektore jego postanowienia:

“Ci, ktorzy zostali powotani 1 obsadzeni przez sam lud albo przez sama wtadze
swiecka lub urzednikow §wieckich 1 przystgpuja do wykonania czynnosci, albo
ci, ktorzy wlasna powaga zajmuja je - wszyscy ci musza by¢ uwazani nie za
przedstawicieli Kosciola, lecz za ztodziei 1 totréw z tego wzgledu, gdyz nie
weszli przez drzwi" * (Acta Apostoticae Sedis (Akta Stolicy Apostolskiej) 1950;
s. 601-602)

Dekret rzuca klatwe na podstawie kanonow prawa ko$cielnego 2331 paragraf 2,
2332, 2334 na tych wszystkich, ktorzy wystepuja przeciw hierarchii koscielne;j
(obojetne, jaka ona jest) lub ktorzy wspotdziataja w obaleniu wiadzy koscielnej,

choc¢by ona byta najbardziej szkodliwa dla interesow katolicyzmu.

Réwniez 1 w Polsce Ludowej patriotyczne duchowienstwo, z ktéorego znaczna
cze$¢ doznata na sobie skutkéw faszyzmu, ksieza - byli wigzniowie
hitlerowskich kazni i obozéw koncentracyjnych, byli uczestnicy podziemnego
ruchu oporu i1 kapelani ludowego Wojska Polskiego noszacy na piersiach
najwyzsze odznaczenia bojowe i cywilne - oburzali si¢ na stosunek niektorych
biskupow polskich do rewolucyjnych zmian ustrojowych i do wiadzy ludowe;.
Szykanowani 1 dyskryminowani przez hierarchig, suspendowani i przenoszeni
na najgorsze parafie, odsuwani od wszystkich godnosci koscielnych, nie mogli
obojetnie patrze¢ na szkody wyrzadzane przez swoich zwierzchnikow ojczyznie
ludowe;j 1 religii katolickiej. Doszlo nawet do tego, ze arcybiskup Sapieha bez

porozumienia z generalem zakonu, osobiscie spowodowat rozwiazanie placéwki



zakonu augustianow w Krakowie, ktorej przetozonym byt ks. Bonifacy Wozny,

wieloletni wigzieh obozdw koncentracyjnych 1 szczery patriota Polski Ludowe;.

Wydano odpowiednie zarzadzenia 1 okolniki, ktore moéwity, ze nalezy
suspendowa¢ ksiezy-patriotdw, przenosi¢ ich na gorsze parafie, szerzy¢
rozdzwigk 1 nieufno$¢ pomigdzy ludnos$cia a tymi ksigzmi. Przez wielu
biskupéw prowadzona byta szeroka akcja przeciwko ksigzom uznajacym wiladzg¢
ludowa 1 wspodlpracujacym z nig. Pismo “Ksiagdz Obywatel" - zaréwno redakcja,
zespoét autorski, jak i czytelnicy - bylo publicznie przez episkopat pigtnowane.
Biskup sandomierski Lorek wydat 15 marca 1950 roku specjalny okdlnik do
duchowienstwa, w ktorym pisze: “Nie wolno ksiezom bra¢ udziatu w zadnych

zebraniach o charakterze politycznym.”

Dla ilustracji przytaczamy w catosci jeden z podobnych dokumentoéw, wydany

przez znanego z reakcyjnych przekonan biskupa Kaczmarka:

Biskup Kielecki
OA - 68/50

Do Komisji Ksigzy przy ZBoWiD

Pasterska Przestroga

Od dhluzszego juz czasu z niepokojem 1 troska przygladaja si¢ biskupi polscy
dziatalnosci komisji ksiezy przy ZBoWiD. Wydaje si¢, ze organizacja tego
rodzaju, co ZBoWiD, ani z nazwy swojej, ani z zadan i celow okreslonych
statutem nie zamierza popiera¢ jakiejkolwiek akcji, ktora by mogla utrudniac
realizacje zawartego porozumienia migedzy Kosciotem 1 Panstwem.

Spostrzezono jednak, ze Komisja Ksigzy przy ZBoWiD, wbrew celom 1



zadaniom tej organizacji, wystepuje w dziatalnosci swojej niejednokrotnie, ku
zgorszeniu wiernych, przeciwko Kos$ciotowi, podkopujac jednos¢ i1 karnos¢
koscielna, siejac niezgode miedzy kaplanami, przeciwstawiajac kaptanow
Biskupom, co wigcej, godzac w uwtlaczajacy sposéb w samego Namiestnika
Chrystusowego, Ojca $§w. Z cierpliwoscia ojcowska czekali Biskupi na
opamigtanie si¢ kaptanow, czionkéw tych komisji. Niestety, z bolem serca
stwierdzaja, ze dotad to nie nastapito. Dalsze milczenie mogloby nam by¢
poczytane za zaniedbanie naszych obowiazkow biskupich. Dlatego w mysl kan.
2214 § 2 Kodeksu Prawa Kanonicznego przestrzegamy wszystkich kaptanow,
poddanych naszej jurysdykcji, za ktérych jestesmy odpowiedzialni wobec Boga,
przed niebezpieczenstwem grozacym dobru dusz na skutek takiej dzialalnosSci.
Jednocze$nie zach¢camy winnych préb naruszenia porzadku spotecznego w
Kosciele do zaniechania wszelkich spiskow 1 knowan przeciwko prawowitej
wladzy duchownej 1 do oddania wszystkich swoich sit pracy duszpasterskiej; w
przeciwnym razie - Quod Deus avertat (niech Bog odwroci) - musielibySmy
przystapi¢ do zastosowania sankcji koScielnego prawa karnego zawartych w
kan. 2331 KPK. Wzywamy wigc wszystkich bioracych udziat w pracy sekcji
kaplanow przy ZBoWiD, by pomni swego szczytnego powotania kaptanskiego
nie burzyli Mistycznego Ciata Chrystusowego - KoS$ciota, lecz praca swoja
przyczyniali si¢ raczej do jego wzrostu i rozwoju. Przypominamy im takze
obowiazek postuszenstwa, zlozonego na rece biskupa w dniu $wigcen
kaptanskich. Wyrazamy w koncu nadziejg, ze to upomnienie pasterskie bedzie
przez wszystkich przyjete w duchu Kosciota $wigtego 1 w poczuciu

odpowiedzialno$ci za sprawy zbawienia dusz wiernych w Ojczyznie nasze;j.

W Kielcach, dnia 30 grudnia 1950 r.

+Czestaw bp



Tekst “przestrogi" rozestali do ksigzy wszyscy biskupi. Ksigza zrzeszeni w
Zwiazku Bojownikéw o Wolnos¢ 1 Demokracjg, nastgpnie w zreorganizowanym
Zrzeszeniu katolikow "Caritas" oraz w szeregach i1 wladzach Frontu Jednosci
Narodu znosili cierpliwie terror niektorych biskupow, potgpianie postgpowych
pism 1 wydawnictw katolickich oraz przesladowanie uczciwych, obywatelsko
nastawionych duchownych. Skoro jednak przebrata si¢ miarka i szykanowanie
patriotycznego duchowienstwa przekroczyto wszelkie granice, zdzierajac
catkowicie mask¢ z oblicza reakcyjnego odlamu episkopatu polskiego 1
obnazajac jego prawdziwe, antypolskie cele, wowczas ksigza patrioci w prasie
swojej 1 ustami oficjalnych delegacji do patacow biskupich, na zjazdach 1 w
rezolucjach wystapili zdecydowanie i1 gto$no z zadaniem odsunigcia od wiadzy 1
zdjecia ze stanowisk wszystkich wrogich duchownych, wyciagnigcia w stosunku
do nich konsekwencji kanonicznych i obsadzenia po nich stanowisk przez kler
patriotyczny. Wowczas to, w roku 1953, kierownik episkopatu, kardynat
Wyszynski, po naradzie z tzw. komisja gléwna episkopatu, uciekl sie do
wspomnianego dekretu z 29 czerwca 1950 roku “o kanonicznym ustanawianiu i
obsadzaniu urzedow i beneficjow koscielnych" 1 przestat do Prezydium Komisji
Ksiezy przy ZBoWiD pismo grozace klatwa wszystkim ksiezom, ktorzy “czynia
jakiekolwiek machinacje przeciw wladzy koscielnej". Roé6wnoczesnie okoto
piecdziesieciu czlonkéw-dziataczy duchownych otrzymato dekrety zawieszajace
ich w funkcjach kaptanstwa zakonczone stowami: “Wielebny ksiadz podpada
.pod ekskomunike zastrzezona Stolicy Apostolskie;j”.

Jak za pania matka poszli §ladami kardynata i1 inni biskupi rozsylajac do
podlegtych im ksigzy postgpowych podobne dokumenty. Nie byle jaka nagroda
spotkata za to kardynata Wyszynskiego. Londynskie BBC 15 wrze$nia 1953
roku cieszyto si¢, ze “kardynal Wyszynski wypowiedziat si¢ w stanowczy
sposob przeciwko rezimowi". Biskup Gawlina 1 pazdziernika 1953 roku w

kazaniu wygloszonym w kosciele Stanistawa w Rzymie stawit Wyszynskiego za



to, ze “zniewazyl dekrety rzadowe". Rewizjonistyczne “Echo der Zeit" z 2
pazdziernika 1953 roku napisato, iz Wyszynski byl "widocznym przywodca

walki".

Ta tatwosc¢ 1 lekkos¢ w szafowaniu karami ko$cielnymi rozzuchwalata czgsto i
pomniejszych duchownych. O$mieleni przez przetozonych w fioletach, zaczgli
rzuca¢ klatwy nawet zwyczajni proboszczowie 1 wikariusze. Przypominalo to
czasy Sredniowiecza, kiedy rzucat klatwy kto chciat, na kogo chciat 1 za co
chcial, byle tylko ta klatwa mogta przynie$¢ jakakolwiek korzys¢ polityczna lub
ekonomiczna. W roku 1950 dyrektor jednego z majatkow salezjanskich w
wojewodztwie krakowskim, ks. Pawet Liszka, o$wiadczytl urzednikom
przejmujacym ten majatek zgodnie z ustawa o przejeciu dobr martwej reki na
rzecz panstwa, iz, “rzuci klatwe i1 wszystkie Swinie, krowy 1 ryby w stawach
wyzdychaja”. Ks. Poddebniak z Niedzwicy woj. lubelskie przechodzit z procesja
4 czerwca 1952 roku obok szkolty, na podworzu ktorej w czasie przerwy
migdzylekcyjnej bawilty si¢ dzieci. Podniesionym glosem zwrocit sie do
nauczycielstwa 1 dzieci: “Cztowiek, ktory nie wierzy w Boga, to najohydniejsze

zwierze, najpodlejsza istota na Swiecie".

Ks. dr Wilhelm Lucjan z Damastawka pow. Wegrowiec na piSmie przystat
klatwe rodzinie Olejnikdéw, nie mogac znie$¢ tego, ze otrzymali 1 przyjeli ziemig
obszarnicza. Ks. Jozef Frankowski 8 wrzesnia 1953 roku w katedrze lubelskiej
krzyczat:

“Wykleci sa wszyscy ludzie, wszystkie narody, ktére nie wierza w prawdy
boze". Ks. dziekan Gasiorowski z Hrubieszowa o$wiadczyt 30 sierpnia 1954
roku w Miejskiej Radzie Narodowej, ze modli si¢ do Boga o przeklenstwo dla
tych, ktorzy wywlaszczaja jego grunt pod budowe spotecznego domu kultury.
Ks. Skrzypczyk z pow. pinczowskiego za to, ze parafianic z Marzecina nie

przystali mu podwody, rzucil na nich w czasie sumy taki interdykt: “Rzucam



klatwe na gromade Marzgcin 1 na jej mieszkancow: by wam si¢ nic nie urodzito
w polu, byscie si¢ niczego, nie dorobili. Wierzg, ze klatwa ta odniesie skutek".

JesteSmy juz w siddmym dziesiatku XX wieku!

A malej wiosce nad rzeka Uszwica w tymze XX wieku kuria biskupia taka sama
klatwa grozi chlopom, ktorzy broni dobrego proboszcza i nie chca dopusci¢

innego.* (“Argumenty" r. 1964, nr 34)

W takich formach przejawiata si¢ na gruncie Polski Ludowej nienawis¢ reakcji
klerykalnej do wiladzy ludu pracujacego, na dnie ktérej to nienawisci tkwity
okreslone interesy polityczne 1 dazno$¢ do odrodzenia dawnych “dobrych"
czaséw panowania kosciola 1 jego $wieckich sojusznikow. Na nieszczgscie dla
inicjatorow tej walki formy te spotykaty si¢ z powszechnym potgpieniem nawet

ze strony szerokich rzesz katolickich, w tym 1 wielu ksiezy.

W taki to sposéb spadkobiercy i szermierze wstecznictwa usitowali prowadzi¢
walke przeciw masom ludowym 1 wladzy ludowej. Reakcyjne elementy kleru,
ktore wczoraj wspieraly aktywnie dyktature sanacji, w Polsce Ludowej udzielaty
schronienia spiskowcom podziemia 1 blogostawily przestepcow, ci co przed
wojna bronili z ambon panowania kapitalistéw 1 obszarnikéw, co kazali godzi¢
si¢ pokornie z krzywda ludzi pracy, co glosili, ze ustrdj kapitalistyczny, ustroj
wyzysku nieludzkiego; jest uswigcony przez Boga - w Polsce Ludowej
probowali przeszkadza¢ w budowaniu ojczyzny wolnej od wszelkiego wyzysku
cztowieka przez czlowieka, Polski sprawiedliwej. Wczorajsi glosiciele
antynarodowej, prohitlerowskiej polityki sfaszyzowanych rzadéw sanacyjnych
postanowili w Polsce Ludowej wykorzysta¢ swoje duchowne szaty i funkcje do
prowadzenia antynarodowej roboty na rzecz odrodzenia kapitalizmu. Ilez

niegodnego nazwy Polaka zachwytu dla imperializmu amerykanskiego,



okazywali od pierwszych dni istnienia Polski Ludowej ci kandydaci na nowych

wladcow narodu polskiego. Zacytuymy par¢ wypowiedzi z prasy klerykalne;j :

“Koscidl przyczynia si¢ do podtrzymania tej atmosfery intelektualnej 1
duchowej, niezbgdnej dla ideatu amerykanskiego, a niemniej przez swa
organizacj¢ daje przyktad 1 przoduje w utrzymaniu porzadku i dyscypliny
spotecznej. Wszystkie za§ te wartosci sa cenione i szanowane w Stanach
Zjednoczonych... Wezty migedzy Stanami Zjednoczonymi a Watykanem sa wigc
rozliczne 1 niewatpliwie trwale, bo oparte o ideaty chrzescijanskie w zyciu

spotecznym i publicznym..." *. (“Tygodnik Warszawski" z 7.VV11.1946 r)

I[lez niemal radosnego upajania si¢ gotowoscia USA do nowej wojny zawieraja

w sobie te oto pochwaty potencjalu wojennego USA:

“USA posiadaja w tej chwili monopol na produkcje bomby atomowej. Stany
Zjednoczone posiadaja w tej chwili 35 000 samolotow wojskowych, jest to
najwigksza flota powietrzna §wiata. Na morzu posiadaja one okretow wojennych
wigcej, anizeli wszystkie panstwa z Anglia na czele razem. Armia ladowa
posiada z gorag 10 000 tankow i niezliczone ilo$ci dziat r6znego kalibru. Poza
tym Stany Zjednoczone- poza wilasnym krajem maja okoto stu baz
wojennych"** (“Tygodnik Warszawski".12.1.1947)

“Jest pewne, ze w przysztych dziejach ludzkosci Ameryka odegra jedna z
gléwnych rol. Posiada ona sily materialne 1 duchowe, zyje pod rzadami
poteznego mitu, ktory jest i bedzie jedna ze sprezyn przyszitych dziejow" ***
(“Tygodnik Warszawski" 30.111.1947 r.)

“Nadzieja i przeznaczenie Ameryki - pisat kardynat Spellman w amerykanskim

<<Cosmopolitan>> - nie lezy tylko w jej potedze militarnej I w jej



nieograniczonych zasobach, lecz w jej moralnej i duchowej sile. W obronie tej
zasady Ameryka przelewala hojnie mloda krew swych synéw, karzac narody,
ktore grzeszyly przeciw Bogu i1 ludziom... Stad tez katolicy amerykanscy beda
nadal zadali wyciagnigcia wnioskow z zatozen ideologicznych, w imig¢ ktorych

byta prowadzona woj.” **** (“Tygodnik Warszawski" 13.1V.1947 r.)

Te wywotujace piekacy rumieniec wstydu fragmenty wyjeliSmy z
wychodzacego w pierwszych latach po drugiej wojnie organu episkopatu

polskiego, “Tygodnika Warszawskiego".

ROZDZIAL VII

PRZEKLENSTWO NAUKI I OSWIATY

1. INDEKS KSIAZEK ZAKAZANYCH

Pierwowzorem" indeksu ksiazek zakazanych przez kosciot katolicki mozna
nazwac¢ dekret papieski Gelazjusza I z roku 496 “De libris recipiendis et non
recipiendis” - (O ksiazkach, ktore sa do przyjecia 1 ktore nalezy odrzucic), ktory
w rozdziale 1V wymienia pisma heretyckie". W latach 514-523 wykaz ten
wzbogaca si¢ 0 nowe pozycje, przy czym zawiera dodatkowe formuty klatwy za
czytanie lub przechowywanie takich ksiazek oraz przepis domagajacy si¢ od
kazdego majacego otrzymac¢ chrzest dowodu spalenia wszystkich posiadanych
ksiazek poganskich. Potwierdzaja to poOzniejsze pisma $w. Augustyna oraz
Mikotaja 1. Wynalazek druku utrudnit i skomplikowat dotychczasowe metody
niszczenia nielicznych dziet. Wobec tego papiez Aleksander VI a pdzniej jego
nastepcy wydali drukarzom w wielu diecezjach szereg zakazéw drukowania
ksiazek bez uprzedniego zezwolenia miejscowe] wiladzy koscielnej. Odtad

mamy do czynienia z cenzura biskupia. Sobor trydencki (r. 1562) powolal



specjalna komisjg, ktorej nowe propozycje indeksu zatwierdzit Pius IV (r.1564)
konstytucja “Dominici gregis”, zwang "indeksem trydenckim”. Znajduje si¢ tu
oddzielna grupa autorow catkowicie zakazanych, nastgpnie autorzy czgSciowo
potepieni. Indeks poprzedzony jest dekretem papieskim informujacym o
poszczegolnych szczeblach kar (klatwa, utrata urzedu, infamia itd.). Za czasow
papieza Pawta IV (1555-1559) doszto do pierwszych aktéw palenia na stosie
ksiazek zakazanych. W roku 1559 wujrzal §wiatlo dzienne wydany przez
inkwizycje spis ksiazek wytypowanych do spalenia. Spis ten obejmowal nie
tylko tytuly 1 autorow, ale nawet sze$¢dziesiat jeden drukarn. Brewe
uzupetniajace rozciagato zakaz czytania tych dziet nawet na kardynatow 1
inkwizytoréw. We Florencji, Rzymie, Wenecji 1 innych miastach zaplongty
stosy. Trwalo to do roku 1572. Do roku 1572 $wigta inkwizycja przesladowata
wigc autorow ksiazek postgpowych i1 niezgodnych z naukami ko$cielnymi w
sposob na ogdl niezorganizowany 1 przypadkowy. Na autora 1 jego ksiazke mogt
wyda¢ wyrok kazdy biskup czy inkwizytor. System walki nie byt
scentralizowany, nie mial swojej komorki w Rzymie, ale opierat si¢ na widzi mi
si¢ dygnitarzy ko$cielnych, glownie zakonnych, dominikanskich i
franciszkanskich. Dopiero w roku 1572 papiez Pius V tworzy tzw. trybunal
indeksu. Trybunat ten wchodzi w sktad Kongregacji Swietego Oficjum, ktora
kierowata dzialalno$cia $wigtej inkwizycji. Trybunat indeksu byt statym sadem
przy papiezach. Co pewien czas sporzadzal on wykaz (indeks) zakazanych
ksiazek, ktory oglaszat publicznie, stale uzupehial, niektore skreslat. Indeksy te
rozsylal do wszystkich zakatkow §wiata. Chociaz trybunat ten powotany zostat
do zycia “dla strzezenia czystosci wiary w pismach", a wigc dla kontroli ksiazek
z punktu widzenia “prawomys$lnosci religijnej" i zgodnosci ich tresci z trescia
przykazan koscielnych, to jednak w praktyce wszystkie ksiazki, nawet
najzupetniej nie zwiazane ze sprawami kosciota, byly przez ten trybunat
oceniane i dopuszczane do czytania lub skazywane “na $mier¢", bardzo czg¢sto

wraz z autorem, szczegOlnie w czasach, kiedy stosy ptongty masowo w calej



Europie. W roku 1665 dotychczas obowiazujacy indeks trydencki zostal
zastapiony indeksem alfabetycznym. Normy indeksowe 1 karne zaakceptowat
kodeks prawa kanonicznego (kanony 1384-1405), do dzi§ obowiazujacy. Procz
ksiazek bezposrednio atakujacych dogmaty 1 nauki koscielne, indeks zawiera
wiele dziet z zakresu historii (114 pozycji), literatury pigknej (108),. Prawa
(100) filozofii (75) itd.

Indeks ksiazek zakazanych nie byl wigc niczym innym jak klatwa rzucong na
twor postepowej mysli ludzkiej, na ksigzke, a poézniej, z chwila narodzin prasy,
na gazete czy czasopismo. Trybunal indeksu otrzymat wlasne prawo-regulamin,
ztozone z kanonow 1 paragrafow, na zasadzie ktérego pracowal. Ten sam
regulamin stwierdzat dalej : “Umieszczenie ksigzki na indeksie powoduje, Ze nie
mozna jej ani wydawac, ani czyta¢, ani posiada¢; ani sprzeda¢, ani komukolwiek

przekazac".

W Polsce, rzadzonej przy wybitnym wspotudziale kleru, pogon =za
niekatolickimi ksigzkami odbywata si¢ juz w pierwszych latach XVI wieku, a
wigc przed powotaniem do zycia trybunatu indeksu. Niektorzy krolowie,
owladnigci przez hierarchi¢ koscielna, przez swoich kapelanow i1 spowiednikéw,
wydawali uniwersaty i1 zarzadzenia zabraniajace czyta¢ ksiazki “heretyckie".
Zygmunt I wydat 24 lipca 1520 roku i 7 marca 1523 roku uniwersaty, wedtug
ktoérych inkwizytorowie koscielni 1 biskupi mieli prawo urzadza¢ rewizje w
poszukiwaniu zakazanych drukow, a =za czytanie zakazanych ksiazek,
szczegblnie pism Lutra grozita kara $mierci na stosie i1 konfiskata majatku.
Podobne dekrety wydal Zygmunt Augusta, a kiedy razu jednego juz mial
podpisa¢ zgode na druk ksiazek protestanckich, stojacy przy nim inkwizytor,
dominikanin Melchior z Moscisk, wyrwat mu pioro z reki a kalamarz stracit na

podloge. Za kar¢ musiat jeszcze krol odmawia¢ modlitwy pokutne.



Biskup krakowski Marcin Szyszkowski na wszelki wypadek kazal pali¢ ksiazki
wszystkie, lacznie z katolickimi, a biskup przemyski Grochowski zakazat
szlachcie czytania ksiazek objetych indeksem pod groza utraty czci 1 majatku, a
nieszlachcie pod grozba utraty zycia*. ((Relacje nuncjuszéw apostolskich. Paryz

1864; t. 11, s. 161)

Nie obeszlo si¢ bez protestow. I tak na sejmiku w Srodzie uchwalano, “aby nam
ksigza nie bronili drukowa¢ po polsku historii, kronik 1 spraw naszych...
Krzywda nam si¢ wielka widzi od ksigzy, albowiem kazdy nar6d ma swym
jezykiem pisma, a nam ksi¢za kaza glupimi by¢”**. (Z. Wojciechowski:
Zygmunt Stary; s. 294.)

Dopiero sejm czteroletni w roku 1788 uchwalil wolno$¢ druku, uchylit kary za
drukowanie 1 czytanie ksiazek potepionych, a duchowienstwu pozostawit
jedynie cenzure ksiazek religijnych. Uzupelnieniem i komentarzem polskim do
indeksu byt bardzo intensywnie rozpowszechniany przez reakcyjne sfery w
okresie migdzywojennym ostawiony “podrecznik" ksiedza redemptorysty
Mariana Pirozynskiego pt.: “Co czyta¢? - Podrecznik dla czytajacych ksiazki”,
wydany przez ksiezy jezuitow w 1932 r. Na ksiazce widnieje banderola z
napisem: “Pierwsza 1 jedyna w jezyku polskim zdrowa ocena beletrystyki
polskiej i obcej - 1000 autoréw - 3500 dziel". Przytoczone przez nas fragmenty

mowia same za siebie i nie wymagaja dodatkowej interpretac;ji:

“Jestesmy $wiadkami, jak w literaturze coraz bardziej panoszy si¢ zly smak i
lekcewazenie zasad etyki. Rynek ksiggarski jest zasypany banalnymi
produkcjami literackimi, rzadko kiedy majacymi warto$¢ artystyczna, czesto bez
zadnej lepszej mysli przewodniej, niekiedy nawet z wyraznym celem
demoralizowania czytelnika... Niestety jest to objaw powszechny, zaraza

nagminna, tym niebezpieczniejsza, ze ludzie z roku na rok coraz wigcej czytaja.



A czyta si¢ wszystko, co wpadnie w reke, jezeli za$ si¢ robi wybor, to zawsze
chodzi o sensacyjna nowos¢. Ten naptyw niezdrowej literatury z jednej strony, a
bezmys$lnos¢ 1 bezwlad mas czytajacych z drugiej wytwarza dla moralnosci
wielkie niebezpieczenstwo, ktorego kardynat Merry del Val nie waha sig
poréwnac¢ z krwawymi prze§ladowaniami ubieglych wiekow: <<Koscidt swigty
w ciagu wiekow doznawal wielkich 1 strasznych przesladowan... ale dzisiaj
piekto szerzac zla pras¢ wydato Kosciotowi jeszcze straszniejsza bitwe, o tyle
zgubniejsza, o 1ile jest bardziej przewrotna 1 petna zasadzek. Nie ma
niebezpieczenstwa, ktoére by powazniej niz to zagrazalo calosci wiary 1

obyczajow>> ",

Z kolei ks. Pirozynski ustosunkowuje si¢ do poszczegolnych autoréw.

O Balzaku: “Plodny powiesciopisarz francuski, bystry obserwator i genialny
malarz zycia. Jednak mimo swego stylu 1 bujnej wyobrazni romanse Balzaka
odznaczaja si¢ wielkim brakiem - nie ma w nich glebszej mys$li. Nie ma tez
glebszego podkladu etycznego: autor poza ziemia nic nie widzi 1 dlatego jego

horyzont my$lowy jest taki ciasny a atmosfera powiesci taka duszna".

O Asz-Salomie: “Wrdg narodu polskiego i chrystianizmu (por. nowel¢ Noc
karnawalowa 1 inne). Najcelniejszym jego utworem jest Motke Ganow -
bohaterem jest ztodziej, morderca, rozpustnik, zupetny brak jakichkolwiek zasad

moralnych".

O Bernanosie: “Autor nalezy do tej grupy pisarzy francuskich, ktorzy uwazaja
siebie za obroncdéw i szermierzy prawdy katolickiej, jednakowoz ta obrona jest
bardzo niefortunna. “Pod stoficem szatana”, powies¢, przedstawia zmagania si¢
kaplana z szatanem, ktory mu przeszkadza w pracy. Intencja jest dobra, ale

sposob ujecia niezdarny, w rezultacie autor okryt kaplana smiesznos$cia 1 zraza



czytelnika do swigtosci. Prawdziwi Swigci nie postepuja tak jak bohater ksiazki,

a ograniczenie umystowe nie jest patentem na swigtosc".

O Blasco Ibanezie: “Utalentowany pisarz hiszpanski o naturalistycznym
zacigciu, wybitny dziatacz rewolucyjny, zdecydowany wrog kosciota
katolickiego. Jest on malarzem przyrody hiszpanskiej 1 namigtnosci jej
mieszkancow, zwlaszcza osobnikow, u ktorych poczucie etyczne zaniklo,

wskutek tego rzucili si¢ w otchlan pijanstwa 1 rozpusty..."

O Iwaszkiewiczu: “Poeta, krytyk, tlumacz (Rimbauda, Moranda, Gide'a) 1
powiesciopisarz. Znajduje si¢ pod silnym 1 niezdrowym wptywem literatury

rosyjskiej. W utworach jego brak glebszej mysli, brak nawet polskosci".

Konstanty = Galczynski:  “Troch¢  poeta.  Przynalezno$¢  cechowa:
<<Kwadryga>>,. Napisatl dziwaczna powies¢: “Porfirion Osiotek czyli Klub

Swietokradcow".

Goethe Jan Wolfgang: “Poeta niemiecki. Za mlodu prowadzit zycie hulaszcze i
rozpustne. Na kanwie tych przezy¢ napisal w r. 1774 “Cierpienia miodego
Wertera”: on si¢ w niej zakochal, ona wychodzi za maz, on si¢ nadal w niej
kocha 1 konczy zycie samobodjstwem. Romans ten byl w stylu epoki -
rozczulanie si¢, ptakanie, analizowanie siebie - opanowal wigc wspotczesne

umysty i narobit wiele ztego...".

Zeromski Stefan 1864-1925:.. pragnacy odegra¢ role nauczyciela narodu - role,
do ktorej nie dorost... “Dzieje grzechu” - ohyda, “Wierna rzeka”, powies¢ z roku
1863, w ktorej ranny powstaniec balamuci dziewczyng - to jest wszystka tres¢;
“Przedwio$nie”, ohydny paszkwil na Polske i na inteligencj¢ wiejska, stronnicze

1 niezgodne z rzeczywisto$cia apoteozowanie warstwy wyrobniczej 1 Zydow.



Poza tym wybujaty erotyzm i wywrotowa ideologia" *. (Ks. M. Pirozynski: “Co
czyta¢? - Poradnik dla czytajacych ksiazki”. Wydawnictwo ksigzy Jezuitow.
1932; s. 33, 99, 242-244.)

Nalezyta odprawe ksigedzu Pirozynskiemu dat wybitny krytyk, pisarz i thumacz,

Tadeusz Boy-Zelenski. Pisze on:

“Wrazenie, jakie nam zostaje ze spojrzenia zapuszczonego w t¢ dusza - a
mozemy ja uwaza¢ poniekad za <<reprezentatywng>> - jest do$¢ szczegolne.
Litos¢ 1 zgroza. Lito$¢ dla czlowieka, ktory ma takie widzenie $wiata, takie
horyzonty; dla tej naiwnej ptaskosSci i ciemnoty; ale zarazem zgroza, kiedy si¢
pomysli, ze to jest przekroj kasty, ktora z cala bezwzglednoscia 1 z takim
zuchwalstwem wyciaga rece po wszystkie wladze w dzisiejszej Polsce, ktora
zwlaszcza chce wylacznie kierowa¢ dusza miodziezy. Poradnik ksigdza
Pirozynskiego to ciekawy, ale niewesoty komentarz do psychiki kleru. Tak,
bytaby ta ksiazka zabawna osobliwos$cia, ale nie dzi$ i nie u nas. Niepodobna jej
uwazaé za indywidualny wybryk. Tam nic nie dzieje si¢ przypadkiem. Wszak
ksiazka ta przeszta cenzur¢ duchowna; czyta¢ ja musiat szereg oséb, wydali ja
ksigza jezuici. Sa logiczni: toz to nie co innego, tylko nawr6t do ich najlepszych
tradycji w, Polsce, do czasow saskich" *. (T. Boy-Zelenski: Ku czemu Polska

idzie? Pisma. PIW; t. XV, s. 329-330)

Kult Pirozynskiego nie zginat nawet w czasach powojennych. Oto teoretyczny
organ dla ksiezy, “Homo Dei", postanowit w roku 1957 (!) uczci¢ 25-ta rocznicg
Poradnika 1 zamiescit jubileuszowy artykut Bolestawa Czerwinskiego, w ktorym

- 0cZom nie wierzac - czytamy:

“...0to na jak szerokich podstawach O. Pirozynski opart swoj, a raczej katolicki

- poglad na moralnos$¢. Boya to nic nie obchodzi - jemu tylko na tym zalezy, by



zmiazdzy¢ przeciwnika. Najciekawsze to, ze w toge moralizatora ubiera sig 1
daje pouczenia nie tylko O. Pirozynskiemu, ale catemu katolickiemu
duchowienstwu najwigkszy deprawator obyczajéw polskich w okresie
migdzywojennym, tlumacz najbrudniejszych ksiazek francuskich, propagator
<<zycia ulatwionego>>, publiczny wrdg etyki chrzescijanskiej. ...Polscy
krytycy dali si¢ zahipnotyzowa¢ Boyowi 1 nie pospieszyli O. Pirozynskiemu w
sukurs. Inicjatywa na wskro§ katolicka 1 zgodna z rozkazami Stolicy
Apostolskiej zostala pogrzebana. Spoteczenstwo powinno naprawi¢ popetniony
btad 1 zbiorowym wysitkiem kontynuowac dzieto przez O. Pirozynskiego

rozpoczete" **. (“Homo Dei", 1957 1.)

Taka "ocena" wybitnych ludzi pidra, ktérzy nie chcieli si¢ pogodzi¢ z
politycznymi ambicjami kosciota, z zacofaniem i ciemnota i nie chcieli
podporzadkowa¢ si¢ planom kosciola idacym w kierunku utrwalenia
wstecznictwa 1 ghupoty - przytrafiala si¢ nie tylko “szeregowym" ksigzom.
Kilkanasécie zaledwie tygodni po $mierci Zeromskiego biskup pinski Lozinski
wydaje “do czcigodnych ks. ks. katechetow" list pasterski, w ktorym w

brukowej formie szkaluje Zeromskiego:

“Zeromskiemu nalezy sprawiedliwy zarzut postawié, Zze cokolwiek da sie lub
zechce kto$ powiedzie¢ o jego spusciznie literackiej, utwory jego stanowczo
wigcej szkody niz pozytku przynie§¢ moga i przynosza. Jest to pisarz kochajacy
si¢ w brudach 1 méwiac ogdlnie pesymista, nie karmi duszy czytelnika, lecz ja
zatruwa, a tam nawet, gdzie zdrowa mys$l chce rzekomo przeprowadzi¢, zyskuje
poklask jeno u bolszewikéw (Przedwiosnie)....Te holdy i te kadzidla nie
przynosza nic zmarlym, a o ile sa niezastuzone, to wobec powagi trumny staja
si¢ ptaska komedia i1 $§wiadcza o zupelnym wypaczeniu poje¢ 1 poczucia
moralnego... Ot6z wielkim nie jest glo§ne imig, bo woéwczas za najwigkszych

nalezaloby moze poczyta¢ najbezczelniejszych zbrodniarzy...Przeglad 1



charakterystyka utworéw Zeromskiego powinny byé czynione rzeczowo, z
punktu widzenia chrzescijanskiego 1 w tonie ostrzezenia przeciw temu, co w
nich jest zle lub szkodliwe, jak tez przeciw niewczesnemu wychwalaniu
cztowieka, ktory zastuguje nie na pochwaty, lecz, jako wielki grzesznik, na

modlitwy o zmilowanie boze".

Przy okazji dostaje si¢ od biskupa Lozinskiego 1 poetce Marii Konopnickie;j :

“Niedawno w rocznicg $mierci Konopnickiej nawet katolickie niektore
wydawnictwa umieszczaty artykuty stawiace bez zastrzezen poetke i1 zalecajace
mtodziezy przejaé si¢ jej duchem, zapomniawszy snadz, ze duch ten umial
nadyma¢ si¢ glupia pycha i1 bluzni¢ Bogu. Czyz mozna przeciw temu nie

protestowac?" *. (Z 6wczesnej prasy katolickiej)

Réwniez biskup Niedziatkowski nie moégt znie$¢ jej wierszy 1 wzdychat do
epoki w ktorej Konopnickiej “przebito by jezyk rozpalonym zelazem, podlug
owczesnego kodeksu karnego, a wspolczesnym zdawatoby si¢ jeszcze, ze zbyt
tagodnie z nia postapiono”* (Problemy religii i laicyzacji KiW , Warszawa
1967; s. 183-184)

Nie mogli polscy prataci zapomnie¢ réwniez Mickiewiczowi patriotycznej
postawy wobec antypolskiej polityki papieskiej. Nie mogli zapomnie¢
Stowackiemu jego stow prawdy o Rzymie rzucajacym klatwe¢ na Polakow
pobitych 1 ujarzmionych. Ze Slowackiego zrobili nawet protestanta, aby go byto
tatwiej obrzuci¢ blotem. Nie oszczedzit tego blota goracym patriotom polskim,
wybitnym rzecznikom postgpu, arcymistrzom polskiego jezyka, Mickiewiczowi
i Stowackiemu, znany nam juz poset Lutostawski na pierwszym sejmie

ustawodawczym w roku 1920. O Stowackim powiedziat:



“Styszelismy stare piosenki, ktore wszystkie sprowadzaja si¢ do jednego: do
tego powiedzenia, ktore protestancki pisarz w swoim czasie w twarZ
katolickiemu spoteczenstwu rzucil, twierdzac: <<Polsko! Twoja zguba a w

Rzymie>> ** (stenogram sejmowy z 29 X.1920 r)

Tenze sam ks. Lutostawski, zaciekly wrog wszystkiego, co postgpowe, przy
dyskusji sejmowej nad wnioskiem o wydanie zbiorowe na koszt panstwa dziet
Mickiewicza wyrazit gwaltowny sprzeciw: “Dlaczego mianowicie dzieta te ma

wydawaé panstwo z panstwowych funduszow?"***, (stenogram sejmowy z 3

X11.1920r)

Ks. Pirozynski nie byl wigc osamotniony. Jeszcze dlugo btlakaly sig
gdzieniegdzie cienie tych mrocznych teoryjek i1 marzenia o mozliwosci
siggniecia do klatwy. Przeciez zapetliala wowczas kioski przykoscielne ksigzka
niejakiego Majdanskiego (wznowiona po wojnie!), w ktorej spotykamy si¢ z

takim zdaniem:

“Nalezy oczys$ci¢ z pornografii i niechlujstwa obyczajowego wszystkie trwatle, a
zanieczyszczone czynniki kultury polskiej, m. in. utwory literackie, np.
“Chtopow” Reymonta.”* (W. Majdanski:-Polska kwitnaca dzie¢mi.1947; s. 157)

Jeszcze blakaja si¢ w czasach najnowszych. W roku 1961 akurat w okresie Dni
Oswiaty, Ksiazki 1 Prasy! - kuria arcybiskupia w Poznaniu wydata do
podleglego jej kleru dekret “w sprawie udzielania mtodziezy pozwolenia na

czytanie ksiazek 1 pism zakazanych".

Ciekawe informacje o zasiggu oraz formach organizacyjnych cenzury koscielne;j
w USA podaje Paul Blanshard w wydanej niedawno ksiazce pt. “Wolnos¢

amerykanska a wplywy katolicyzmu” Poza sztukami teatralnymi, filmami,



audycjami telewizyjnymi 1 radiowymi cenzura koScielna, dajac szerokie
uprawnienia biskupom diecezjalnym, polozyla swoja r¢kg przede wszystkim na
ksiazkach, nawet na takich, ktore z religia nie maja nic wspdlnego, a moze
wlasnie dlatego, ze z nig nie maja nic wspolnego. W Chicago ukazuje sig
specjalny biuletyn miesigczny zamieszczajacy stale uzupeilniana czarna listg
ksiazek 1 publikacji "szkodliwych". Byt tam 1 Aldous Huksley, 1 J. D. Salinger, 1
Irwin Shaw, 1 wiele innych. Procz tego wymieniani 1 potgpiani sa z nazwisk
wlasciciele wypozyczalni, ksiggarn 1 kioskéw rozpowszechniajacych i

kolportujacych takie dzieta.

Ostatni “Index librorum prohibitorum™ ukazal si¢ w roku 1948, a z dodatkiem -
w roku 1959. Ale ani w Indeksie tym, ani w dodatku nie znajdujemy ksiazek 1
pism Hitlera, Rosenberga, Mussoliniego, Franco 1 ich pomocnikow.
Znajdujemy tam natomiast dziela najwybitniejszych ludzi historii,
najwspanialsze utwory z dziedziny literatury pigknej i1 nauki. Przy kazdej
pozycji jest podana data dekretu wyklinajacego, a przy niektéorych mamy ich
nawet kilka. Przytoczmy niektére nazwiska z tego blisko sze$Csetstronicowego
spisu, ktéry jest jedna z najciemniejszych i najhaniebniejszych kart w historii
kosciota katolickiego. Znakomita wigkszos¢ tych wykletych dziet udostepniona
jest dzi$ ludziom wielu krajow; przettumaczona na wiele jgzykow Swiata i
stanowi chlube 1 wyraz najwyzszych wzlotow mysli ludzkiej. Sa wsrdd nich
réwniez i dzieta przetozone na jgzyk polski 1 z ogromnym zainteresowaniem

czytane przez wielotysigczne rzesze katolikow.

Mamy wigc w Indeksie Ksiazek Zakazanych z roku 1948 (z uzupetnieniem do
roku 1959) Giordana Bruna, spalonego ze wszystkimi swoimi wspaniatymi
utworami na stosie. Sa wszystkie powiesci Balzaca, wyklete az czterokrotnie.-Sa
i inne przodujace w nauce $wiata umysty: Bacon, Descartes, Didgrot, Hume,

Locke, Rousseau, Wolter, Kant, Darwin. Nie brak i najwybitniejszych



powiesciopisarzy 1 poetow: Dumas (ojciec 1 syn), Flaubert, France, Heine,
Hugo, La Fontaine, Lessing, Maeterlinck, Stendhal, Zola. Jest niosaca ludzkosci
nowa, jasng mys$l Encyklopedia Diderot'a 1 d'Alemberta, jest wspaniaty stownik
Larouss'a, sa Sartre, Malaparte, Moravia. Sa 1 polskie nazwiska: znakomity
bajkopisarz Biernat z Lublina, jeden z najwigkszych mistrzow jezyka polskiego
- Rej z Naglowic, odwazny glosiciel reform spotecznych 1 réwnosci Frycz
Modrzewski. Spotykamy tu takze najwigkszego naszego wieszcza, ozdobg
postgpowe] mysli ludzkiej, zarliwego patriotg 1 bojownika o wolno$¢ narodu

polskiego, Adama Mickiewicza!

Ostatnio coraz czg¢$ciej podnosity si¢ gtosy domagajace si¢ rewizji Indeksu oraz
rewizji sankcji karnych wobec o0s6b nie przestrzegajacych jego prawidetl.
Charakterystyczne, ze zadania te wyszty ze sSrodowisk katolickich 1 to Srodowisk
naukowych. Wiazalo si¢ to oczywiscie z dyskusja 1 przebiegiem soboru.
Wystarczy wymieni¢ artykuly Andre Molitora i Leona Halkina, opublikowane
na famach katolickiego czasopisma belgijskiego “La Revue Nouvelle", artykut
Henri Fesqueta w “Le Monde", rewelacyjna i rewolucyjna z uwagi na odwage
nic do pomyslenia jeszcze kilka lat temu ksiazke ksiedza Hansa Kunga,
profesora teologii w Tubingen (z przedmowa kardynatow Koniga i Lienarta!)
oraz ksigzke jezuity wloskiego Lombardi, potepiona przez organ Watykanu
“Osservatore Romano", w ktorej autor osmiela si¢ nazwac indeks “rekwizytem

sredniowiecza'.

Wprawdzie okélnik Kongregacji dla Doktryny Wiary wydany w roku 1966
zapowiada, ze indeks straci moc prawna wraz z sankcjami karnymi, ale
oficjalnego dokumentu nie wydano. Kongregacja informuje tylko, ze indeks
bedzie posiadat odtad jedynie znaczenie moralne, ale Stolica Apostolska
“zgodnie z wymogami prawa naturalnego i zlecenia bozego rezerwuje sobie

prawo publicznego napig¢tnowania pewnych ksiazek, pewnych pism, ktore by



obrazaty wiar¢ 1 dobre obyczaje... Dla celow informacyjnych jedynie bedzie
wydawany specjalny spis ksiazek 1 czasopism nie nadajacych si¢ do lektury

wiernych" *:(“Tygodnik Powszechny" z 31.XI1.1966 r)

Nie pozostaje nic innego, jak czeka¢ na ten "spis"...

2. "NIECH ZAMILKNA UCZENI!"

“Prawda jest absolutna, ze Kosciot niewiele sobie robi z cywilizacji; ta ostatnia
w poréwnaniu z zyciem cnotliwym jest tylko prochem... Rzecza najwazniejsza
jest zycie cnotliwe, a nie pigkne frazesy najlepszych myslicieli naszych czasow:
co za pozytek zna¢ zasady wszystkich filozofow, a nie mie¢ taski bozej? Gdyby
cztowiek posiadat wszystkie tajniki wiedzy, bytby to tylko przelotny widok
Swiata przemijajacego: niech zamilkng uczeni! Prace Kosciola nie maja na celu
szerzenia wiedzy 1 kultury ducha, lecz walke z grzechem oraz zbawienie dusz
ludzkich, porownany z tym wszystkim caly Swiat jest tylko pytem 1 prochem. Bo
Koscidt ktadzie. Na pierwszym miejscu rzeczy wieczne, nie za$ doczesne: a do
tych ostatnich naleza: literatura, wiedza i sztuka" taki sad o cywilizacji, nauce 1
wiedzy wyglasza przedstawiciel ko$ciota katolickiego, Devas! * (K. S. Devas:
“Postep $wiata a Kosciol’. Przetozyl z oryginatu angielskiego ks. Jan

Piotrowski. Warszawa 1913, Biblioteka Dziet Chrzescijanskich; s. 48-49)

Przejdzmy teraz do zilustrowania tej tezy faktami. W wieku XVI imi¢ Polski
rozstawilo na caly $wiat wiekopomne odkrycie naukowe kanonika
fromborskiego Mikotaja Kopernika, o ktorym Fryderyk Engels, wspottworca
socjalizmu naukowego, tak napisal: “Aktem rewolucyjnym, ktorym
przyrodoznawstwo oglosito swa niezaleznos¢... byto wydanie nie§miertelnego
dzieta, w ktérym Kopernik... rzucit rekawice autorytetowi kosciola w sprawach

przyrodniczych. Od tej chwili datuje si¢ wyzwolenie przyrodoznawstwa od



teologii"** (F. Engels: “Dialektyka przyrody. Ksiazka 1 Wiedza, Warszawa
1952;s.9)

Odkrycie Kopernika, ktoéry “wstrzymat stonce, a ruszyt ziemig", podrywato
podstawy religii 1 teologii, fundamenty feudalnego panowania. Nic tez
dziwnego, ze wladze koscielne, chcac zapobiec niebezpieczenstwu
zagrazajacemu feudalizmowi, 29 listopada 1816 roku umiescity dzieto
Kopernika na indeksie.

“Kopernickiego mniemania - glosili jezuici - poniewaz Pismo boze, w
literalnym sensie wzigte, ziemi, nie sloncu, stanie przyznajace, jest mu
przeciwne: od ktérego literalnego sensu bez oczywistej, stusznej przyczyny,
jakiej tu nie masz, odstgpowac nie wolno"- kongregacja kardynatow za Pawta III
d. 29.X1.1616 zakazata uczy¢, trybunal $w. inkwizycji 1633 r. za Urbana VIII

zakaz ponowil *. (“Wiadomosci Literackie" z 29 stycznia 1761 r.)

Kopernik przewidywat to 1 posylajac papiezowi Pawtowi III swoje dzieto “O
obrotach ciat niebieskich” odwaznie mu napisat: “Jezeli si¢ przypadkiem znajda
tacy, co lubia bredzi¢, ktdrzy nicobeznani z zadna cz¢$cia matematyki odwaza
si¢ wszelako o kazdej sad swoj dawac, powolujac si¢ na pierwsze miejsce Pisma
swigtego, ktorego sens ttumaczy¢ beda zle i wykretnie .odpowiednio do swych
celow, 1 o$miela si¢ dzieto moje potepia¢ i1 przesladowaé, osSwiadczam, iz o
takich wcale nie dbam, tak dalece, ze nawet ich sadem, jako lekkomys$lnym
gardzg” ** (E. Rybka, P. Rybka: “Mikotaj Kopernik i jego nauka. Warszawa
1953; 5.133-134)

Chociaz Rzym, aby nie o$miesza¢ si¢ dluzej wobec nauki calego $wiata, ktory
uznal dzielo Kopernika za epokowe, skreslit je w roku 1822 z Indeksu, to jednak

jeszcze przez szereg lat cenzura koscielna z wielu ksiazek wykreslata ustgpy



aprobujace teorie Kopernika, to jeszcze dlugo reakcyjne duchowienstwo polskie
zngcato

si¢ nad pamigcia Kopernika. Gdy w roku 1830 mialo odby¢ uroczyste
odstonigcie jego pomnika w Warszawie, ufundowanego przez Stanistawa
Staszica, kapituta warszawska nie pozwolita odprawi¢ nabozenstwa,
oswiadczajac: “Poniewaz Kopernik systemem swoim zgrzeszyt przeciw Pismu
swigtemu 1 wykletym zostat przez papieza, uczci¢ obchod jego msza §w. byloby
swictokradztwem" *. (J. U. Niemcewicz: Pamigtniki czaséw moich. 1868; s.

394)

Wiernopoddanczym biskupom chodzitlo réwniez 1 o to, by uroczystos$¢
odslonigcia pomnika nie byla okazja do manifestacji patriotycznej, ktora

moglaby “publicznos$¢ cata zapali¢ 1 budzi¢ do buntu".

Nawet w roku 1890 nauka nie znajdowata drogi do umystow wielu duchownych
katolickich. Chcacy uchodzi¢ za Skarge dziewigtnastego wieku, krakowski ks.
Golian okre$lit kometg, ktora w tym roku pojawila sig, jako palec bozy,
zwiastujacy nieszczescie:

“Czy widujesz tam t¢ szczegodlna kometg? Ona mi przypomina ustawicznie te
stowa Jeremiasza: <<Widzg rézge czuwajaca>>. Zupetie podobna do swigtej
r6zgi podniesionej w goére. Niech nas Bog zachowa od wszelkiego zta" **.

(Korespondencja ks. Zygmunta Goliana. Krakow 1890; s. 364)

Szesédziesiat cztery lata pozniej, a czterysta lat po Koperniku, w roku 1954 w
Polsce w czasie zaémienia slonca byly plebanie, gdzie pod kierunkiem
“Sredniowiecznych" proboszczéw zgromadzone dewotki i1 spedzone dzieci
kleczaty 1 modlity si¢ z trwoga, ze Bog ukaral Polske Ludowa, zabrat jej stonce,
ze nastanie ciemnos$ci koniec $wiata... W trzy wieki po wielkiej hanbie kosciofa,

w roku 1964 - caty swiat obchodzit 400-lecie urodzin Galileusza, wielkiego syna



Wiloch. Braklo w tych obchodach jedynie kos$ciota, ktory na lamach
“Osservatore Romano" pokwitowatl tamta zbrodni¢ stowami: “zabrakto

roztropnos$ci dyplomatycznej,; potrzebnej w tej materii..."

I tu rowniez II Sobér Watykanski zrobil pierwszy krok w kierunku naprawy
“bledu" swoich poprzednikow. JesteSmy $wiadkami rehabilitacji koscielnej
Galileusza. Nie lepiej bylo 1 w innych gateziach nauki. Papiez Leon XII przed
przeszto stu laty tak si¢ ustosunkowal do epidemii ospy 1 do szczepienia

przeciwko niej:

“Nie moge szczepienia ani .pochwalié, ani tez zakazywac, ale z mej strony

traktuje je jako targnigcie si¢ na prawa majestatu bozego".

O ilez bardziej od tego papieza zacofanym okazat si¢ ks. dr Antoni Borowski,
ktory w numerze marcowym z roku 1949 "Ateneum Kaplanskiego", organu
kurii

biskupiej we Wioctawku, w artykule “Zagadnienie chrztu dzieci przekazuje

czytelnikom takie oto rewelacyjne “odkrycie" naukowe :

“Niedawno wynaleziono nowa metodg, daleko prostsza (od strzykawki) i
fatwiejsza - metod¢ udzielania chrztu ptodowi juz dos$¢ rozwinigtemu w tonie
matki za pomoca cienkiej igly opatrzonej szpryca (oprocz szprycy mozna by
uzy¢ rurki cienkiej i to nawet ztozonej ze stomy lub pidr). Proces wprowadzenia
igly przez powloke brzuszna az do gtéwki ptodu jest podobny do wszelakiego
zastrzyku, nie jest zbyt bolesny, a przeklucie nie wywotuje dotkliwego
krwawienia 1 nie naraza na odptyw plynu owodnej...Po zgonie matki
brzemiennej nalezy wydoby¢ ptod i ochrzci¢ go bezwzglednie”* (“Ateneum

Kaptanskie" 1.1949, s. 241-244)



Tak w praktyce wyglada okrzyk kosciota: “Niech zamilkng uczeni!" Czy moze
by¢ bardziej tragiczne potgpienie wiedzy i1 nauki? Na pewno nie. Najsmutniejsze
jest to, ze data napisania artykutu jest rok 1949, a autor szczyci si¢ tytutem dr.
Zrozumiate natomiast staje si¢ wtedy, jezeli si¢ pamigta, ze jest 1 tytut ks., ze
artykut firmowata kuria biskupia. Ks. Borowski sam nie wymyslit tego.
Zalecenia jego byly zgodne z zasadami tzw. medycyny ko$cielnej, opartej na
sredniowiecznych wskazaniach §w. Tomasza z Akwinu. Zgodnie z tym kazdy
lekarz katolicki podlega wiadzy ksiedza katolickiego i jedynie te wskazania
moga decydowac¢ o kazdym kroku medycyny. Pisarz jezuicki ks. William S.
Bowdern w ksiazce “Pielggniarka katolicka wobec czlowieka na tozu $§mierci”
pisze:

“_.Embrion nawet przy bardzo wczesnym poronieniu posiada nie$miertelng
duszg... ... Ujmij go w palce, przerwij blong, zwilz go woda i wymow stowa
chrztu. Jesli nie mozesz w ogole rozpozna¢ embrionu, polej woda krew i
wymow stowa chrztu..."* (za P. Blanshardem: Wolno$¢ amerykanska a wptywy

katolicyzmu. 1958 r.)

Studentom-katolikom zaleca si¢, aby w wypadku $mierci matki przy porodzie

wymusili zgode¢ na sekcje, wydobyli ptod, nawet martwy, i ochrzcili go.

W pigciu katolickich uczelniach medycznych w USA prowadzonych przez
jezuitdow wpajane sa w przyszlych lekarzy bezwzgledne zasady stosowania si¢
do "katolickiej etyki lekarskiej". Kazde ztamanie czy nawet odchylenie od
kodeksu tej etyki pociaga za soba ekskomunike. To samo wystepuje w 341
amerykanskich katolickich szkotach pielggniarskich.

A U nas?

Pielggniarkom wojewddztwa wroctawskiego wpycha si¢ w rece broszurke

wydana przez kuri¢ arcybiskupia we Wroctawiu pt. “Konferencja dla



pielegniarek na lipiec, sierpien 1 wrzesien 1961 r. z prosba o dalszy kolportaz.

Czytamy tam m.in.:

“...po nieskutecznej medycynie pozostaje ludziom skuteczny ratunek boski...

W Watbrzychu znajduje si¢ obraz Matki Boskiej, specjalistki od choréb oczu.
Od czeskiej Pragi az do Katowic 1 Ostrowia szli tam ludzie chorzy na oczy 1
otrzymali uzdrowienie...Nowoczesna medycyna juz stwierdzita, ze staje si¢
bezradna, gdy na czlowieka patrzy si¢ jak tylko na zwiazek chemiczny.
Duchowa strona czlowieka ciagle domaga si¢ swoich praw... Ta domena to

domena Maryji..."

Przestrzegajaca dyrektyw tej broszurki “dobra, roztropna 1 wyrobiona
pielegniarka czy salowa moze dokona¢ wigcej niz lekarz. Ona wigcej z chorym
przebywa 1 mi¢dzy nig a chorym istnieje mniejszy przedziat niz migdzy chorym
a lekarzem. Jej stowo ma jaka$ krotsza droge do chorego, jego charakteru, jest
bardziej przyjacielskie, a tym samym przekonywajace..." * (“Polityka" z
9.X11.1961 r)

Paul Blanshard we wspomnianej ksiazce pisze réwniez o poziomie “nauki
katolickie}” w innych dziedzinach. Ksiadz Joseph McCabe, ktory wykladat
przez cztery lata filozofie przyznaje otwarcie: “Nie byly mi w ogole znane
nazwiska najwigkszych myslicieli naszych czasow, Anglikow, Niemcow, czy
Amerykanow. Nie przeczytalem i nie mialem zadnych sposobno$ci przeczytaé
cho¢by jedno zdanie z dziel Millsa czy Spencera, Nietzschego, Hartmana czy

Greena..." A kierownik wydzialu psychologii jednego z amerykanskich
uniwersytetow katolickich stwierdzil, ze nigdy nie sltyszat o Teodorze
Dreisnerze, Hemingway’u, Steinbecku, D. A. Lawrence, Tomaszu Wolfie,
Maeterlincku czy Dos Passosie. Wprawdzie styszat o Tomaszu Mannie, ale nie

wiedziatl, kto to jest... Byloby oczywiscie uproszczeniem odmawia¢ kosciotowi



w ogoble zastug w rozwoju 1 popieraniu nauki, kultury i o$wiaty, zarobwno w
przesztosci, jak 1 w czasach dzisiejszych. Sa bowiem §wiadectwa, np. w
architekturze i malarstwie, powaznego udzialu kosciota w rozwoju tych dziedzin
kultury ludzkiej. I dzi$ istnieje przeciez Papieska Akademia Nauk (powotana w
roku 1936), szereg wyzszych uczelni 1 instytutow, wiele zasobnych w cenne
pozycje archiwow i bibliotek. Trzeba jednak pamigta, ze zawsze stosunek
kosciota do wiedzy 1 kultury miat okreslony cel: podporzadkowanie sobie i
pielggnowanie tych kierunkow, ktore stuza klerykalizmowi, jego rozwojowi i
popularyzacji, ktore nadaja mu blask 1 stoja wiernie na strazy jego ideologii.
Kazda mysl, najgenialniejsza nawet, jesli nie jest 1 nie chce by¢ narz¢dziem
trzymania w postuchu zacofanych mas, jest tgpiona i1 wyklinana, czgsto
traktowana jak herezja nie do przyjecia dla katolikdbw. Obraz walki z
nie§mialymi probami podwazenia tej zasady, jej naruszenia bodaj w
minimalnym stopniu - dal nam np. ostatni watykanski sobor. Ko$ciot pozostat
wierny zasadzie $w. Tomasza z Akwinu: “Filozofia jest bezsilna wobec

wszystkiego, :co opiera si¢ na wierze".

3. “NIECH ZAMILKNA PISARZE I ARTYSCI, JESLI NIE SLUZA
KOSCIOLOWL...”

“Byrona dobrze ocenifas. Rad jestem, ze zdrowszej inteligencji ustapil w twej
lekturze miejsca; ale duzo wigcej cieszy¢ si¢ bede, kiedy i Byron, i Goethe
ustapia na zawsze miejsca inteligencjom rozjasnionym calkowita prawda i
stuzacym jej z cala miloscia. Goethe smutnym jest dowodem, ze wielka
genialno$¢ umie si¢ w ludzkich umystach godzi¢ z wielkim egoizmem, z
zupelnym brakiem glebokich przekonan, z religia mglistego, zimnego
panteizmu, z oboj¢tnoscia, a czgstokro¢ z podtym szyderstwem dla Boga..."

W zwiazku z jubileuszem Kraszewskiego w Krakowie (1879 r.): “Wolatbym tu

nie by¢ w czasie Kraszewskiady. Daj nam Boze rozum i prawdg... Nie mowitem



jeszcze o tym z x. biskupem, a nie mowitem jedynie w obawie, aby go nie
postawi¢ w trudnym potlozeniu. On ma z pewno$cia wyjechaé, aby nie
by¢ obecnym w koncu wrzesnia 1 na poczatku pazdziernika... Co do obrazu
Siemiradzkiego (zdobi do dzi$ kurtyng im teatru im. Stowackiego w Krakowie),
masz racj¢. On obraza nie tylko ewangeliczne pojgcia czystosci, ale chocby
tylko naturalne uczucie uczciwos$ci 1 przyzwoitosci. Przechodzac kolo niego
bylem zrazony ta bezczelno$cia, z jaka pod tytutem artyzmu wystawiaja takie
absolutne nagosci. Stal przed tym obrazem tlum pan, rodzicéw z dzie¢mi, z
chtopczykami, z panienkami. Dochodzimy do chwili, w ktdrej inteligencja stanu
wyzszego 1 Sredniego wydaje sama na siebie wyrok straszniejszy, niz go wydac i
pomysle¢ mogli teoretyczni nieprzyjaciele tadu spotecznego... Zdaje mi sig, ze
Krakéw w tej Sodomie dzisiejszej epoki miat dotad rol¢ jednego z dziesigciu,
ktoérego gdy w powszechnej rachubie braknie, nastapi eksplozja gniewu bozego.
Nie chodZz na to szkaradzienstwo obleczone w szatg¢ artyzmu, a jezeli
pojdziesz na wystaweg obrazow, przejdz kolo tego obrazu nie uczciwszy go
spojrzeniem”.

W zwiazku z olbrzymim pozarem tzw. Ringteatru w Wiedniu w roku 1881:

“Ale czy podobna obroni¢ si¢ tej mysli, ze najblizsza przyczyna nieszczgscia
byto niecne widowisko. Aktorki, ktére nago pouciekaty z garderoby, najlepiej
swiadcza, jaka to miala by¢ zabawka. Rzady Sciagaja ostateczne nastgpstwa
zepsucia, a przyczynom zepsucia pozwalaja stawia¢ §wiatynie i radza, jak w
tych §wiatyniach zabezpieczy¢ i aktoréw, i spektatorow od gniewu niebios" *.
(Korespondencja ks. Zygmunta Goliana. Krakow 1890; s. 91, 184, 199-201 i
245-246)

Oto byl, panujacy jeszcze u schytku XIX wieku, teologiczny poglad na sztuki
pickne 1 kulture, na literaturg¢, malarstwo, muzyke i teatr, na tworczo$¢ obca 1
polska. Te poglady ks. Goliana na sztuk¢ byly wiernym odbiciem instrukcji

Watykanu. Instrukcje te ulegaty stalym przeobrazeniom, byly udoskonalane 1



dostosowywane do aktualnej sytuacji. Jak wielka wage kosciot przywiazywat do
spraw filmu, $wiadczy wydana w roku 1936 przez papieza Piusa XI encyklika
“Vigilanti cura” (O nalezytym uzyciu 1 naduzyciu filmu). Encyklika ta nakazuje
episkopatom powotywanie specjalnych osrodkéw krajowych do cenzurowania
filméw, klasyfikowania ich, kwalifikowania do ogladania oraz =zaleca
zbudowanie precyzyjnej sieci wlasnej produkeji 1 propagandy filmowej. Osrodki
te pod r6znymi nazwami (biur, komisji, centrali, sekretariatow, legionow
przyzwoitosci itp.) istotnie powstaty w wielu krajach w tempie bardzo szybkim.
Ich prac¢ koordynuje migdzynarodowa organizacja filmowa. Dla przyktadu
osrodek wtoski (CCC - Centro Cinematografico Cattolico) kontroluje niemal
cala wloska produkcje filmowa 1 dysponuje dziesigcioma tysiacami sal
kinowych. Obecnie na §wiecie dziala czterdziesci sze$¢ krajowych katolickich

osrodkow filmowych. Wigkszo$¢ z nich powstata w ostatnim dziesigcioleciu.

W roku 1948 zostala zainicjowana, a w roku 1954 ostatecznie zorganizowana ze
wszystkimi szczegdtami Komisja Papieska do Spraw Filmu, Radia i Telewizji
jako wladza naczelna dla wszystkich narodowych osrodkéw. W roku 1959 Jan
XXIIT wydaje specjalne “motu proprio” (to jest ustawe¢ wydana z wlasnej
inicjatywy w formie listu), ktore nadaje tej komisji specjalne uprawnienia do
kierowania caloksztaltem koscielnej propagandy filmowej w skali swiatowe;.
Polska hierarchia kos$cielna juz w rok po ogtoszeniu encykliki “Vigilanti cura”
powolala wlasne biuro filmowe. Niezwlocznie biuro to dalo znaé¢ o sobie.
“Musimy z przykro$cia zaliczy¢ “Wierna rzeke” do batamutnych i przewrotnych
filmow pod wzgledem tresci... Mozna sig tylko dziwi¢, ze pomysty do tworzenia
filméw czerpie si¢ z dziet pisarza... rzecznika wolnomysinych pogladow. Czy
nie posiadamy dziet stosowniejszych do filmu niz dzieta Zeromskiego z jego
metng ideologia? * (M. T. Hoszowski: Film, sztuka i etyka. Warszawa 1938.

Wydawnictwo ksig¢zy jezuitow) - to jedna



z ocen tego biura. Wymienione biuro $ci§le wspotdziatato z cenzura panstwowa,
ktora nie dopuscita na ekrany takich filmow jak “Megczenstwo Joanny d'Arc”
Dreyera czy “Pielgrzyma” Chaplina (obok Polski jedynie Hiszpania nie
wpuscita tych filmoéw do siebie). W Polsce Ludowej episkopat powotal do zycia
Biuro Komisji Episkopatu Polski do Spraw Filmu, Radia, Telewizji i Teatru.
Dziatalno$¢ tej instytucji bazuje gldwnie na plaszczyznie
cenzuralno-dyskryminacyjnej, dydaktyczno-organizacyjnej, wydawniczej i
duszpasterskiej. W roku 1959 biskupi wydali do ksiezy odezwe, w ktorej m.in.
czytamy: “W wigkszosci filmy sa wybitnie laicyzujace, a czgsto tolerujace 1
nawet zachwalajace wystgpki 1 grzech..."*. (Odezwa biskupow do podleglych

im kaptandéw w sprawie filmu, radia i telewizji z 19.X1.1959 r.)

Biuro polskiego episkopatu uruchomito tzw. duszpasterstwo filmowe, za ktore
odpowiadaja specjalni referenci w kuriach biskupich, ktorzy zajmuja si¢ rowniez
audycjami radiowymi, telewizyjnymi i sztukami teatralnymi. Jest to koronkowo
zorganizowana akcja apostolatu kulturowego. Jakze czgsto na drzwiach
koscielnych, w kruchtach i1 przedsionkach mozna si¢ spotka¢ z wywieszonymi
ocenami aktualnych filmow. Wiele filmow bywa wykletych i zakazanych.
Oprécz tej formy kler stosuje metody nacisku poprzez ambong, konfesjonat,
kolede, rozmowy indywidualne itp. Dzieje si¢ to wszystko zarowno za

granica, jak i u nas. “The Guartiian" z dn.20.VI.64 podaje:

“Wenecja,19 czerwca. Klerowi rzymskokatolickiemu i zakonnicom zakazano
dzi§ wstepu na wenecka wystawe wspodlczesnej sztuki. Komunikat biura
administracyjnego kardynata Urbaniego, patriarchy weneckiego, glosi:
<<Spogladanie na niektore dzieta wystawione na Biennale jest catkowicie
gorszace>>". I na zakonczenie tego rozdzialu charakterystyczny obrazek z
polskiego podwoérka: W Zambrowie wyswietlano film “Krzyzacy”. W

pobliskiej parafii Chlebiotki ksiadz proboszcz potegpit publicznie t¢ mtodziez,



ktora “odwazyta" si¢ film obejrze¢. W czasie kazania orzekl, iz “w dusze tej
mtodziezy wstapit szatan". Nastepnie na lekcji religii kazdy z uczestniczacych w
tym seansie ucznidow musial na piSmie stwierdzi¢: “We mnie wszedt szatan”. To

dziato si¢ w 1961 roku.

N

4. WALKA O SZKOLE

Do ogloszonej 8 grudnia 1864 roku encykliki “Quanta cura” papiez Pius IX
dofaczyt tzw. “Syllabus”, wykaz osiemdziesi¢gciu biedow, potepionych i
wykletych przez kosciot. Wsrod nich znajduje si¢ w artykule 58 btad-grzech
tych wszystkich ludzi, ktérzy o$mielaja si¢ podda¢ w watpliwos¢ lub odebraé

ko$ciolowi wylaczne prawo do wychowania mlodziezy i do rzadzenia szkola:

“Wyklety bedzie ten; kto powie: katolicy moga uznawa¢ oddzielny od wiary
katolickiej 1 wladzy koSciota system wychowania, ktérego celem, a
przynajmniej gldwnym celem, jest jedynie wiedza 0 zjawiskach czysto

naturalnych 1 o problemach zycia spotecznego na tej ziemi".

Potwierdzity to pdzniejsze encykliki, a w szczegolnosci “Libertas™ z 20 czerwca
1888 roku, ktora mowi: “Kos$cidl jest najwyzszym 1 najpewniejszym
nauczycielem i posiada nietykalne prawo do wolno$ci nauczania" oraz encyklika
Piusa XI “O chrzescijanskim

wychowaniu mtodziezy” z 31 grudnia 1929 roku stwierdzajaca, ze “Kosciot nie
podlega zadnej wladzy ziemskiej, zarowno co do samego prawa wychowania,
jako tez co do wykonywania tego prawa", ze “jako spoteczno$¢ doskonata jest

niezalezny w doborze i zdobywaniu Srodkéw pomocniczych wiodacych do



celu"*. (Piusa XI Encyklika o chrzescijanskim wychowaniu miodziezy (Divini

illius magistri) z 31.X11.1929 r. Ksiggarnia §w. Wojciecha; s. 16-17)

Koscidl zdawal sobie zawsze spraweg z waznosci zagadnienia wychowania
mtodziezy. Dlatego tez jakimkolwiek probom podwazenia 1 oslabienia jego
wplywow w szkole przeciwstawiat si¢ z cata bezwzglednos$cia, stosujac nawet -
jak to wyraznie wida¢ w “Syllabusie” - klatwe. Przedwojenna “Krélowa
Apostolow" pisata: “Szkota jest polem walki, na ktérym si¢ rozstrzyga, czy
spoteczenstwo ma zachowaé swoj chrzescijanski charakter, czy tez go utraci.
Jest to walka na zycie 1 $mier¢. Uporna walke musimy toczy¢ o szkote"-
“Walcza ze soba dwa $wiaty - wotat ks. Adamski, p6zniejszy biskup $laski, w
broszurze “Szkola wyznaniowa czy mieszana?”’ - zwycigzy, kto posiadzie

szkote".

Jak ma wyglada¢ ta o$wiata, ta szkola, ktorej jedynym monopolista chce by¢
kosciot katolicki? W pierwszym rzedzie nalezalo dazy¢ za wszelka ceng do tego,
aby nie bylo za wielu madrych 1 wyksztatconych ludzi. To zawsze stwarza
pewne niebezpieczenstwo dla teologii, ktora woli, aby do niej nikt nie zagladat i
aby jej nikt nie kwestionowat 1 nie poprawial. Nast¢pnie nauka nie powinna by¢
przymusowa, wielostopniowa, specjalistyczna i powszechna. Niezmiernie
cickawa pod tym wzgledem byla dyskusja w sejmie galicyjskim w roku 1887,
gdzie przeciw nauce powszechnej i na wysokim poziomie chéralnie wystapito
cate sklerykalizowane 6wczesne wstecznictwo polskie. Jak sobie ci panowie 1

ksigza wyobrazali szkotg:

“Przymusowos¢ szkoty z prawa naturalnego wywies¢ si¢ nie da” prawil jeden z
najwigkszych obszarnikow i klerykatéw, posel Popiel. Chodzito przeciez o to,
aby dzieci pozostaly na wsi, w nedzy i1 ciemnocie, skazane na przymus

darmowej pracy “na panskiem", gdyz "spoteczenstwo nasze zbyt ubogie, azeby



si¢ oby¢ w tak dtugie lata bez pomocy dzieci swoich". Jeszcze wyrazniej ujmuje
to inny posel, rowniez zagorzaty klerykal hrabia Stadnicki: “Wolimy zaktada¢
skromne ochronki pod kierownictwem prostych sidstr stuzebniczek, niz mie¢ u
siebie szkoty ludowe pospolite, obawiajac si¢ trucizny, ktoéra one w dzieciach
wiejskich zaszczepiaja.! Dziecko ludu pod wplywem szkoly traci prostote
chlopa, a nie nabywa wiadomosci, traci na nieszczescie bardzo czesto 1 wiarg.
Chcemy, azeby lud tak byt wychowany 1 ksztalcony, jak my to rozumiemy"*.
(Al. Swigtochowski: “Historia chtopow polskich. Lwoéw-Poznan 1925; t. 1, s.
363)

Jak to rozumieli? Krewny tamtego Popiela, rowniez poset, Pawel Popiel, jak
upiorny puchacz §redniowiecza glosi z trybuny sejmowej: “Przymus szkolny to
potworno$¢. Ustawa, ktora ustawowo zmusza cztowieka do ksztalcenia sig,
prowadzi do socjalizmu. Szkota powinna by¢ wyznaniowa i ograniczona w
nauce. Nauki przyrodnicze 1 literatura podkopuja spokoj ludzkosci, wydzieraja
taske Boga i zywot wieczny"**.(Al. Swigtochowski: ‘“Historia chtopow
polskich. Lwow-Poznan 1925; t. 1, s. 363)

Mamy juz - wtoérowal Popielowi hrabia Rey - znaczne superplus (nadmiar)
inteligenciji.

Idziemy szerokim goscincem do hiperprodukeji inteligencji, to jest do
wytwarzania najnieszczesliwszego z proletariatow"***. (Al. Swigtochowski:

“Historia chtopoéw polskich. Lwow-Poznan 1925; t. I, s. 359)

Przejawem niepokojacego upadku umystowego bylo wystapienie rektora
Uniwersytetu Jagiellonskiego, historyka i poety, jednego z wodzoéw reakcji i
wstecznictwa klerykalnego Galicji, Jozefa Szujskiego. Zadajac obniZenia
czasokresu nauki w szkotach elementarnych z lat szesciu do czterech, uzasadnia

to nastepujaco: “Napelniajac glowe dziecka rdéznorodnymi wiadomosciami,



natchngtoby ja tylko aspiracjami do szkot wyzszych, do wspinania si¢ po
drabinie nauki"**** (Al. Swigtochowski: “Historia chtopéw polskich.

Lwoéw-Poznan 1925; t. 1, s. 359)

Tak przemawial rektor uniwersytetu! Nie inaczej wyobrazali sobie potomkowie
tych hrabiow 1 rektorow o$§wiatg w Polsce migdzywojennej: “Ale czy gwattowne
wotanie o o$wiat¢ 1 nadludzkie wysitki czynione dla szerzenia jej... nie
oznaczaja fatalnej w skutkach swych jednostronnosci? Wszak o$wiata urabia
przede wszystkim prawie wylacznie umyst czlowieka, a umyst to dopiero
potowa ludzkiej istoty"*.(Ks. L. Pyzalski: “Dzwon na trwogg”. Krakow 1936 s.
255) Poza tym “tak czesto idzie z o§wiata w parze pycha". Jak ponure echo tych
wrogdw o$wiaty brzmiaty glosy ich nastgpcoOw w pierwszych latach Polski
Ludowej. Tygodnik “Niedziela”, organ kurii biskupiej w Czgstochowie, w
artykule z wrzesnia 1945 roku pt. “Jakiej szkoty Polsce potrzeba?, domagat si¢
szkoty “piecioszczeblowej, katolickiej, narodowej". Oczywiscie chodzi gtownie
o wies: “Nie nalezy odrywa¢ chtopa od roli". W tym samym czasie organ kurii
krakowskiej “Tygodnik Powszechny" biadat: “O ile cykl szkoly trwa za dtugo,
sprowadza automatycznie obnizenie poziomu, nude¢ i jalowos¢", wobec, tego

mtodziez chtopska nie powinna si¢ uczy¢ dtuzej niz szes¢ lat.

Przyjrzyjmy si¢ blizej takiej szkole, ktéra rzadzi kosciot

“Nauka religii winna zajmowac¢ pierwsze miejsce w nauczaniu i wychowaniu i
dominowa¢ do tego stopnia, by inne wiadomo$ci udzielane w szkotach
mtodziezy, wygladaty na jej pomocnicze" - zaleca ks. Guerry, autor “Kodeksu

Akcji Katolickiej”.

Najlepsza metoda wychowywania dzieci jest -zdaniem pedagogéw koscielnych -

bicie. Powotuja si¢ oni nawet na Ewangelig: “Glupota przywiazana jest do serca



dziecigcego, ale rozga karania wypedzi ja"**. (Piusa XI Encyklika o
chrzescijanskim wychowaniu mlodziezy (Divini illius magistri) z 31.XI1.1929 r.

Ksiggarnia $w. Wojciecha; s. 57)

Jezuici poswigcili tej metodzie specjalna broszure dla nauczycieli 1 rodzicow,
aby si¢ nie obawiali o zycie dzieci. Czytamy w niej: “Nie odejmuj od dziecigcia
karnosci, bo jesli go wybijesz rdzga, nie umrze. Wybijesz go r6zga, a dusze jego
z piekla wybawisz... Zlem jest, kiedy rodzice nigdy nie maja odwagi dziecka

swego wybi¢"*.(“O wychowaniu dzieci”. Wydawnictwo ks. ks. jezuitow,

Krakow 1931; s. 62-63)

Wspomniany Majdanski, ktoéry chcialby wyrzuci¢ ze szkoly “Chtopow”
Reymonta, odznacza si¢ juz w tych sprawach zboczeniem: “A nie ma nic
bardziej humanitarnego, jak gdy bije ojciec... Za zgorszenie tedy chtosta!! Loco
- najblizszy posterunek policji. Kary odrecznie"**. (W. Majdanski:-Polska
kwitnaca dzie¢mi.1947; s.155)

Nie jedyne to sposoby wychowania. “Ognisko Nauczycielskie™ z roku 1931
roku wspomina o jakims$ ksiedzu R., ktory “odkryt srodek wychowawczy, dotad
w pedagogice nie stosowany... Oto jezeli uczen zle si¢ zachowuje lub nie umie
lekcji, nalezy postepowacé tak: wiaze si¢ sznurek do sufitu, robi si¢ petle i
podstawia pod nig stolek razem z uczniem, wymawiajac jednocze$nie takic
mniej wigcej stowa: <<Oto patrz! - zalozg oto ci sznurek na szyje, kopng stotek
noga i zawisniesz>> Tym zabiegom przygladaja si¢ koledzy delikwenta: Skutek

niezawodny".

Jezuici w wymienionej broszurze uciekaja si¢ do kar poprzez zotadek dziecka:

“Kaz mu trochg posci¢, np. nie daj podwieczorku lub drugiego $niadania, a w



razie wigkszego przewinienia nie daj wieczerzy lub. odejmuj na obiad jedzenia 1
kaz posci¢ o chlebie"***.“O wychowaniu dzieci”. Wydawnictwo ks. ks.
jezuitow, Krakow 1931; s. 63-64)

Zrozumiate jest, ze nie moze by¢ mowy o sporcie, gimnastyce, a juz szczegdlnie
niebezpieczna jest gimnastyka dla dziewczat: "Wszak wystawianie si¢ na widok
publiczny jest dla dziewczat w najwyzszym stopniu nieprzystojne... Potgpiamy
tez z tego miejsca wychwalanie sportu" - ostrzega encyklika Piusa XI “O
chrze$cijanskim wychowaniu mtodziezy”*: (Piusa XI Encyklika o
chrze$cijanskim wychowaniu mtodziezy (Divini illius magistri) z 31.XI1.1929 r.

Ksiggarnia Sw. Wojciecha; s. 45, 67)

Okres powojenny przyniost powazne zmiany w dziedzinie stosunkdéw panstwo -
ko$cidl. Jednym z elementow tych zmian byt rozdziat kosciota od panstwa w
wielu krajach. Najbardziej zacigcie walczyt ko$ciot o utrzymanie swych
wplywow w szkolnictwie. Ponosit tu jednak 1 stale ponosi klgski, mimo ciagtego
powotywania si¢ na boskie prawo do rzadzenia duszami mlodziezy oraz
grozenia karami ko$cielnymi, doczesnymi i piekielnymi za tamanie tego prawa.
Nawet sad najwyzszy w USA (czerwiec 1964 r.) zmuszony byt wydaé
orzeczenie uznajace odmawianie modlitwy w szkolach publicznych za

sprzeczne z konstytucja.

W Polsce Ludowej konstytucja wyraznie podkre§la rozdziat kosciota od
panstwa. Jakkolwiek konsekwencja tego ustalenia jest §wiecko$¢ nauczania, to
jednak przed kilku laty wladze panstwowe na prosbe rodzicow wierzacych
zezwolity na nauczanie religii poza rozktadem zaje¢ szkolnych, jako przedmiotu
nicobowiazujacego. Wbrew porozumieniu z grudnia 1956 roku, w ktorym
hierarchia zobowiazala si¢ do przestrzegania j zasady $wieckos$ci szkoly - w

wielu szkotach zasadg t¢ katecheci famali. Byly wypadki odbywania lekcji



religii w Srodku zajec szkolnych, byty fakty mobilizowania przez kler rodzicow,
a nawet dzieci, do r6znych imprez i1 kampanii religijnych, czgsto o charakterze
dyskryminujacym mlodziez nie praktykujaca. Gdzieniegdzie szkota stawala si¢
domena wptywow kleru 1 platforma wasni religijnych. Mtodziez nasza znajduje
si¢ od kilkunastu lat w centrum szczegdlnego zainteresowania sfer koscielnych.
Byla ona 1 jest przedmiotem wielu narad 1 konferencji, listow pasterskich,
programOow dziatania referatéw duszpasterskich itp. Dowodem wagi, jaka
przywiazuje hierarchia katolicka do spraw zmonopolizowania w swoim re¢ku
wychowania mtodziezy, jej postawy i1 pogladéw jest fakt poswigcenia jej
jednego, szostego roku “wielkiej nowenny" pod hastem: “Przyrzekamy
wychowa¢ mtode pokolenie w wiernosci Bogu 1 Kosciotowi". Jak widzimy, na

stowo “Ojczyzna" miejsca tu zabrakto.

W odniesieniu do metod 1 kierunkéw wychowania miodziezy ko$ciot orientuje
sig, ze dotychczasowe, tradycyjne systemy zawodza. Mlodziez wymyka si¢ spod
jego kontroli, staje si¢ coraz bardziej podatna na wplywy postepu, nauki,
techniki. Bardziej interesuje ja rewelacyjna fotografia odwrotnej strony
Ksigzyca, konstrukcja tunnikdéw, sputnikdéw i rakiet, ladowanie pierwszych ludzi
na Ksi¢zycu - niz zawile rozwazania na tematy dogmatyki i liturgii. Chetnie;j
uczeszcza na atrakcyjne wyktady czy nawet do rozbawionych piwnic niz na
ostuchane 1 opatrzone od wiekow 1 ciagle takie same ceremonie i kazania.
Wobec tego =zostat opracowany nowy, dostosowany do warunkéw
wspoélczesnego zycia program wychowania. Podstawowe jego zasady zmierzaja
do polozenia nacisku na stworzenie jak najszerszego katolickiego aktywu
mlodziezowego, na oddanie mtodziezy w rece wikariuszy parafialnych,
wyposazonych w niezalezne pod tym wzgledem od proboszczoéw uprawnienia i -
przede wszystkim - na objgcie nauczaniem religii wszystkich dzieci, poczynajac

od wieku przedszkolnego.



W odroznieniu od starych metod, ktore polegaly na wyszukiwaniu dzieci
najgrzeczniejszych 1 nadajacych si¢ do stanu duchownego, obecnie kos$ciol
wyciaga rece 1 rOwniez po mlodziez “gorsza". “Homo Dei" w 1959 roku tak na
ten temat pisze: “Duszpasterstwem indywidualnym nalezy objac cala mtodziez -
dobra 1 mniej dobra... Nie nalezy pomija¢ dzieci, ktore pochodza z malzenstw
nielegalnych. Dzieci pochodzace ze S$rodowisk moralnie zaniedbanych i
zagrozonych powinny odczuwac¢ szczegdlna opieke duszpasterska". Dzieci w
wieku przedszkolnym planuje si¢ otoczy¢ opieka religijna albo poprzez
rodzicéw, albo poprzez tzw. blokowe "rodziny rodzin" (rodziny katolickie
wyznaczone do opieki religijnej nad okreslong iloscia rodzin w danym bloku),
albo wreszcie przez wychowawczynie. Je§li chodzi o dzieci nieco starsze, to
instruktaz “wielkiej nowenny" poleca odbieranie od nich przysiag w dniu
pierwsze] komunii, ze nie beda nalezaly do zadnych organizacji wrogich
ko$ciolowi... Aby wuchroni¢ dzieci przed “piekielnymi" skutkami wakacji,
przewidziano formy ingerowania proboszczow w zycie kolonii i obozow
mtodziezowych oraz narzucania im praktyk religijnych. Reklamuje si¢ rowniez
wczasy dla dzieci miejskich w wytypowanych przez proboszczéw katolickich
rodzinach wiejskich. Katolicki aktyw mlodziezowy winien bazowa¢ gléwnie na
organizacjach przyko$cielnych. Zadaniem ich jest przeciwstawianie si¢
swieckim organizacjom milodziezowym. Jednym z podstawowych jego
cztonké6w jest ruch ministrantéw, tzw. Stuzba Oltarza. O niej to wyrazit sig
kardynal Wyszynski: "Nie mamy stowarzyszen miodziezowych. Ale w
niektorych parafiach dzisiaj widzi si¢ kohorty ministrantéw. Spotykam w
swoich wedrowkach takie parafie, w ktorych jest 200 i 300 ministrantow,
wszystko w komzach, wszystko uporzadkowane, kierowane... Moi drodzy, nie
lekcewazmy tej pracy, wezmy si¢ do niej serdecznie, skupiajmy milodziez
ministrancka i pracujmy programowo". Stowarzyszenie ministrantow ma $cisle
okreslone ramy organizacyjne, rézne szczeble, staze, dyplomy, tytuly; odbywaja

si¢ tu regularnie zebrania z referatami i1 dyskusja. Duzy nacisk kladzie si¢ na



zabawy, gry, rozrywki, sport, wycieczki i kolonie. Wzorem harcerzy ministranci
zdobywaja rdzne sprawno$ci, np. dziatacza katolickiego, ofiarnika Jezusa;
przyjaciela misji, gwardzisty papieskiego, Spiewaka, mitosnika sportu itp.
Analogiczna do ruchu ministrantow jest dziewczgca organizacja “Biel”.
Organizacje te karmione sa instrukcjami skierowanymi przeciw S$wieckosci
wychowania, przeciw prawdziwej nauce, przeciw laickiemu nauczycielstwu.
Porozumienie wigc w sprawie nadobowiazkowej nauki w szkotach, $cisle
wykonywane przez wladze panstwowe, stato si¢ przedmiotem statych atakow ze

strony sit klerykalnych, ktore probowaty narusza¢ jego wyrazne postanowienia.

Zawierajac porozumienie episkopat przyjal do wiadomosci, ze szkota zachowuje
charakter $wiecki. Celem porozumienia bylo zapewnienie spokoju w pracy
szkol, zapewnienie poszanowania dla przekonan zaro6wno religijnych, jak
niereligijnych, stworzenie warunkéw ksztaltowania kolektywu dziecigcego w
duchu tolerancji $wiatopogladowej. Nie braklo takich zapewnien i ze strony
katolickiej. Doswiadczenia jednak lat ostatnich wykazaty, ze porozumienie w
sprawie nauczania religii w szkotach panstwowych bylo realizowane
jednostronnie: tylko przez panstwo. Kosciot traktowal porozumienie jako
platforme¢ do akcji klerykalizacji szkoty, do szerzenia fanatyzmu religijnego i
famania zasad tolerancji wyznaniowej. Dos$wiadczenia te, jak réwniez
obserwacje 1 uwagi przewazajacej wigkszosci nauczycielstwa, rodzicéw, w tym
nawet i rodzicow-katolikdéw - nasungly nieodparcie wniosek o konieczno$ci
konsekwentnej realizacji konstytucyjnej zasady rozdziatu kosciota od panstwa.
Zasada ta niedwuznacznie dyktuje rozgraniczenie uprawnien panstwa oraz
kosciota. W ustroju, gdzie obowiazuje §wiecko$¢ nauczania, panstwo nie ma
obowiazku prowadzenia nauki religii w szkole, jak réwniez nie ingeruje w tg
nauke poza szkota. Z drugiej strony koscidot nie moze sobie przywilaszczaé
prawa do reprezentowania wierzacych katolikow wobec panstwa czy szkoty. Te

sprawy naleza wylacznie do strefy: rodzice - szkota.



Szkota nalezy do panstwa, a nie do kosciota, jest szkota panstwowa. Oznacza to,
ze jedynym gospodarzem szkoty jest panstwo. Ono tylko jest uprawnione do
wydawania zarzadzen dotyczacych szkoty. Panstwowy aparat szkolny ma
obowiazek wprowadzania tych zarzadzen w zycie. Przez oddzielenie kos$ciota od
panstwa, a takze zgodnie z socjalistyczng istota naszego ustroju spolecznego i
zgodnie z duchem wieku, w ktorym zyjemy, szkola nasza posiada charakter
swiecki, a nie wyznaniowy. Z ramienia panstwa funkcje gospodarza sprawuje w
szkole nauczyciel, kierownik szkoty, a nie katecheta. Nauczyciel powinien by¢
tez moralno-duchowym kierownikiem 1 przywddca mlodziezy szkolnej" -
powiedzial Wiadystaw Gomulka na naradzie partyjnego aktywu o$wiatowego
we wrzesniu 1958 roku. Wszystkie te problemy w sposob zadowalajacy
rozwiazata uchwalona w 1961 przez Sejm PRL ustawa o powszechnym
Swieckim nauczaniu, a wigc o skresleniu z programoéw nauczania - zard6wno
obowiazkowego, jak i nadobowiazkowego - przedmiotu religii i 0 przeniesieniu
religii poza obreb panstwowej szkoty §wieckiej. W ten sposob szkota przestala
by¢ os$rodkiem konfliktéw 1 sporéw religijnych, bardzo czgsto na diugie lata
wypaczajacych mtode charaktery 1 umysty. Dzigki temu zostal
unieszkodliwiony - dla dobra mtodziezy, nauczycielstwa i rodzicow - instrument
podwazajacy fundament wiedzy 1 postgpu, instrument shuzacy i
wykorzystywany do wciagania szkoly 1 miodziezy w walke religijna, do
naduzywania uczu¢ religijnych w imi¢ obrony rzekomo zagrozonych intereséw
wiary, do kierowania niejednokrotnie tych wuczu¢ przeciw interesom
spoleczenstwa 1 panstwa, panstwa, ktore stusznie cieszy si¢ wsrod uczciwie
myslacych ludzi opinia jednego z najbardziej tolerancyjnych. Bez jakichkolwiek
niedoméwien formuluje to odnos$ny fragment z referatu na VII Plenum KC

PZPR “O reformie szkolnictwa podstawowego i Sredniego”:



“... Szkota w Polsce Ludowej jest szkola laicka. Jej zadaniem jest wychowywac
$wiattych, wolnych od przesadoéw, racjonalistycznie myslacych obywateli.
Religie panstwo nasze uznaje za spraweg prywatna obywateli. Wiadze
panstwowe nie czynig przeszkéd nikomu z rodzicow, kto pragnie, aby jego
dziecko uczylo si¢ zasad religii. Jednakze w interesie pomys$lnego przebiegu
procesu nauczania, w interesie wszystkich rodzicow wierzacych i niewierzacych
lezy, aby dzieci te pobieraty nauke religii poza szkola. Nauczanie religii w
szkole wprowadza szkodliwy wychowawczo 1 spotecznie podziat wsrdd dzieci,
stwarza grunt dla fanatyzmu i nietolerancji, przeciwstawia wierzenia religijne
prawdom nauki, -a przez to utrudnia szkole spelnianie jej glownego i
podstawowego obowiazku uzbrajania miodziezy we wspolczesna wiedze 1
przygotowania jej do pracy zawodowej. Nalezy z zadowoleniem stwierdzi¢, ze
coraz liczniejsza rzesza rodzicow, rowniez wierzacych, wykazuje zrozumienie
dla potrzeb 1 zasad szkoty 1 uznaje nauczanie religii poza obrgbem szkoty za

rozwiazanie stuszniejsze 1 korzystniejsze".

Mimo to niektérzy zacietrzewieni ksi¢za usitowali trwaé na starych pozycjach.
Przyktadem takiego stanowiska moze by¢ proboszcz z miejscowosci Koty w
powiecie Tarnowskie Gory, ktory w obronie rzekomych praw ko$ciota do
nauczania mtodziezy siggnal nawet do klatwy. Wystapit mianowicie z ambony
przeciwko cztonkom komitetu rodzicielskiego szkoty podstawowej w Potepie za
pozytywny stosunek do faktu przeniesienia nauki religii poza teren szkoty.
Oglosil, ze osoby te zostaty ekskomunikowane, zabronit im wstgpu do kos$ciota,
zapowiedzial, ze zostana pozbawieni wszelkich postug religijnych, poniewaz
wykluczeni zostali ze spoleczenstwa wiernych. Placze si¢ jeszcze - jak widaé -

tu i 6wdzie duch sredniowiecznej klatwy.

5. PRZECIW NAUCZYCIELSTWU SWIECKIEMU



Czasopismo “Szkota", wychodzace w drugiej polowie XIX wieku przytoczyto
list pewnego nauczyciela do sklepikarza:

“Prosz¢ pana kupca - pisat nauczyciel - da¢ ¢wiekéw za 6 gr., ale nie tych
wielgich do japcasuf, ino tych matych do podeszwuf"*.(Al. Swigtochowski:
“Historia chtlopow polskich. Lwow-Poznan 1925; t. 1, s. 368.)

Nauczyciel ten byl wzorem 1 ideatem dla pedagogiki koScielnej. Sejm galicyjski
uchwalil nawet w roku 1895,na wniosek polskiego obszarnictwa i feudatow
koscielnych, “azeby odrgbne seminaria dla nauczycieli ludowych posiadaty
mniejszy, wigcej praktyczny plan nauki i potaczone byly z klasztorami meskimi,
w ktérych zakonnicy udzielaliby kandydatom stosownej nauki 1 wplywali w
kierunku moralnym na ich przyszty zawod 1 stanowisko: azeby' okres ich
ksztalcenia ciagnat si¢ najwyzej dwa lata, a wynagrodzenie wynosito do 20 roku
zycia 15 zl, pdzniej 20 zl miesigcznie bez praw do emerytury, ale za to z
wolnoscia zarobkowania w rzemioS§le lub przemys$le poza godzinami
szkolnymi". Nauczyciel, ktory posytat po ¢wieki do “podeszwuf”, byl poza
szkola szewcem. Chodzilo przeciez o to, aby “nie przeucza¢ naszych dzieci w
szkotach: przede wszystkim nalezy wychowywac je religijnie, a do zwyklej
nauki nie potrzeba uczonych pedagogéw, ktérzy stawiaja wielkie wymagania 1
zadaja zapftaty...Nauczyciel duchowny lepszy jest niz $§wiecki. W seminariach
nauczycielskich powinni kandydatow mniej uczyé. Kandydat z miernym
uzdolnieniem bedzie najlepszym nauczycielem.” * Al. Swigtochowski: “Historia

chlopoéw polskich. Lwow-Poznan 1925; t. I, s. 366-367.)

Tak patrzyli na role nauczyciela klerykalni postowie polscy do sejmu
galicyjskiego. Nauczyciel winien by¢ - wedlug tych teorii - wiernym i
postusznym narzedziem w regku ksigdza. Powinien mu pomagaé, stuchaé go,
nawet wyrecza¢ go w niektérych ubocznych czynno$ciach liturgicznych, jak

organistostwo, chory koscielne, Akcja Katolicka itp. Okres migdzywojenny



cechowata ostra walka postgpowego nauczycielstwa z koSciotem, traktujacym
nauczyciela jako stluge 1 podwladnego. Charakterystyczne w tym bylo pelne
poparcie wiadz §wieckich dla czynnikéw koscielnych. Przez dwa lata, 1924 1
1925, zajmowata si¢ opinia publiczna na Slasku nastepujaca sprawa: Reakcyjne
gazety §laskie zamieScity uchwale Towarzystwa Katolickich Mgzoéw im. $w.
Izydora w miejscowosci Kobidr, aby “najprzewielebniejsza administracja
apostolska w Katowicach postarata si¢ w Wydziale O$§wiecenia Publicznego w
Katowicach o natychmiastowe przeniesienie z Kobiora dwdch nauczycielek, z
ktorych jedna wcale nie uczgszcza na nabozenstwa koscielne, a obie nosza stroj,
ktory tutejsza ludno$¢ uwaza za nieprzyzwoity. Do tej uchwaty dotaczyty sie

<<Kongregacja Marianska>> 1 <<III Zakon>>".

Proboszcz wzywal na plebanie kolejno wszystkie uczennice. “Ks. proboszcz na
wstepie polecit mi milcze¢ o tym, co mi powie. Zapytal si¢ mi, jaka sukienke
nosi p. nauczycielka. Ks. proboszcz nie tylko chciat wiedzie¢ kolor sukienki, ale
chodzilo mu o dekolt, jakiej formy ten dekolt jest i jak jest gleboki. Ks.
Proboszcz z moich zeznan nie bardzo byt zadowolony i sprzeczat sig, ze pani ma
dekolt wigkszy..." Sprawa [Iposzta do “sadu duchownego", ktéry rozpoczyna
sledztwo 1 przygotowuje publiczny proces. Kierownik szkoly w Kobiorze

otrzymuje z kurii biskupiej dwa pisma:

1. “W sprawie $ledczej kobiorskiej wzywa si¢ pod odpowiedzialno$cia prawna
kierownika szkoly w Kobiorze, aby si¢ osobiscie stawit w kancelarii ks. prob.
Bieloka w Pszczynie dnia 29 stycznia 1925 r. o godzinie 2 pp. w charakterze
swiadka celem przestuchania".

2. "W porozumieniu si¢ z p. wizytatorem proszg Pana Kierownika przygotowaé
jeden pokoéj szkolny na godzing 16 w poniedziatek i wtorek dnia 16 i 17 marca
1925 r. Potrzeba bedzie dla sadu jednego stotu i trzech krzeset oraz katamarza,

atramentu 1 piora, pozniej jednego krucyfiksu 1 dwoch Swiecznikow ze



swiecami. Dla $§wiadkow potrzeba przynajmniej dwoch krzeset'. Oskarzone
nauczycielki otrzymaly inne pisma: “Sad bedzie chcial wlasnymi oczami
widzie¢ 1 oglada¢ te ubrania, ktére Towarzystwo Katolickich Megzéw w
Kobiorze, Trzeci Zakon 1 Kongregacja Marianska uwazaja za nieprzyzwoite.
Szanowna Pani zechce tedy przygotowa¢ wszystkie ubrania, ktére maja wejs¢ w
rachubg, 1 mie¢ je w pogotowiu dla Sadu, ktory dla zbadania sprawy przyjedzie
do Kobiora". Jedna z kolezanek oskarzonych nauczycielek, ktora nie mogta z
powodu choroby stawi¢ si¢ na przesluchanie w charakterze §wiadka, otrzymata
rowniez pismo: “W kobiorskiej sprawie Sledczej stwierdzono, ze Pani w
styczniu byla niezdrowa. Pani twierdzita wtenczas, ze to wskutek operacji. Pani
zechce nam jak najrychlej donie$¢, co to byla za operacja i1 ktory lekarz te

operacj¢ wykonat:.

W sali szkolnej przy krucyfiksie i dwoch swiecach urzedowat sad duchowny,
swigta Inkwizycja XX wieku “za zgoda p. wizytatora szkolnego". Przez sale
przewinglo si¢ wiele mlodziezy szkolnej, ludno$ci miejscowej, pod pregierzem
publicznym znalazty si¢ nie tylko dwie nauczycielki, ale 1 kierownik szkoty,
inne osoby z grona nauczycielskiego, ich rodziny blizsze 1 dalsze.
Ksigza-s¢dziowie badali nie tylko glebokos$¢ dekoltow, ale wnikali w $cisle
stuzbowe sprawy szkolne. Wiadze szkolne otrzymaly wyrok sadu polecajacy
przeniesienie “zbrodniczych” nauczycielek z Kobiora. Jezeli nie, “wybijanie
szyb moze si¢ powtorzy¢..."* (J. Barycka: Stosunek kleru do panstwa i oswiaty.

Warszawa 1934 s. 100-104)

Postepowe 1 radykalizujace si¢ nauczycielstwo polskie zawsze bylo sola w oku
wstecznej hierarchii koscielnej. “Ono si¢ radykalizuje i juz niechgtnie spetnia
tu 1 6wdzie ten urzad katechizacji"**.(Ks. M. Jez: Badzmy misjonarzami!

Krakow 1930; s. 56)



Szczegodlnie ostro atakowani byli ci nauczyciele, ktorzy zrzeszenit w Zwiazku
Nauczycielstwa Polskiego opierali si¢ faszyzacji szkoty, podporzadkowaniu
oswiaty dyktaturze obskuranckiego kleru i1 probowali walczy¢ o szkole
demokratyczng 1 $wiecka. ZNP w roku 1936 zostat tak oto napig¢tnowany przez

warszawska kurie metropolitalna:

“Dowiedzielismy si¢ w czerwcu br., ze na walnym zebraniu warszawskiego
ZNP jednomySlnie zostal przyjety wniosek przystapienia ZNP do centralnej
komisji klasowych zwiazkéw zawodowych. Jest to bardzo charakterystyczne.
Nie nalezy zapomina¢, ze klasowe zwiazki zawodowe dostaty si¢ pod silne

wpltywy komunistyczne"*.(“Kurier Warszawski" z 25.1X.1936 r)

Aby rozbi¢ “komunistyczny" Zwiazek Nauczycielstwa Polskiego, episkopat
zorganizowal wlasna, dywersyjna organizacj¢ nauczycielska, wysltal ja w roku
1937 jako “nauczycielska pielgrzymke" do Czegstochowy, oczywiscie pod
hastami walki z komunizmem. Walka ko$ciota z nauczycielstwem postgpowym
znajdowata uznanie 1 poparcie sanacyjnych witadz panstwowych. W roku 1933
udata si¢ do ministra oswiaty delegacja biskupoéw, ktéra zapewnita rzad polski,
“ze dla dobra szkoty 1 w interesie poszanowania autorytetu p. Ministra 1 wladz
szkolnych wykroczenia nauczycieli bedzie ujawniata wobec wiladz i prasy, by ze
swej strony pietnowaniem publicznym wykraczajacych doprowadzi¢ do
postuszenstwa wobec prawa i1 nakazow wtadz swoich i by nie spowodowali na
wlasng r¢ke walk 1 zadraznien wobec kosciota"**. (M. Skrudlik: Bezboznictwo
w Polsce. Katowice 1935; 5.105)

Historia $wiata od czaséw powstania chrzeScijanstwa a wigc od pierwszych
wiekOdw naszej ery, to historia walki koSciola z nauka i o$wiata. Kosciot
katolicki byl i pozostal przeciwnikiem postgpu i cywilizacji. Juz jeden z
pierwszych papiezy Grzegorz I, lubit

powtarzacd, ze, “nieuctwo jest matka prawdziwej poboznosci”



Ludzie ciemni, pozbawieni wiedzy, sa bardziej podatni na demagogig
polityczna, na rozmaite opowiesci o piekle, diabtach 1 czarownicach, za to
uwaga ich odwrdcona

jest od zagadnien spotecznych i politycznych. A o to przeciez kosciotowi
chodzito 1 chodzi. Rozwd) nauki z wieku na wiek podwazal fundamenty
teologii. Wielkie odkrycia naukowe byty 1 sa ciosem zaréwno dla koScielnych
teorii politycznych, jak 1 “nauk" o istotach nadprzyrodzonych, o cudach i
zabobonach. Walka kosciota z nauka toczyla si¢ przede wszystkim pod katem
widzenia utrzymania teologii katolickiej jako jedynego autorytetu i jedynej,
najwyzszej instancji, majacej prawo rozstrzyga¢ o losach $wiata 1 ludzkosci.
Nauka wskazujaca ludzkos$ci inne widnokregi, prowadzaca t¢ ludzko$¢ na nowe
drogi - sprawiedliwosci spotecznej, rozumu, doswiadczenia, poznawalno$ci
wszystkich zjawisk, walki z przyroda 1 zwycigstwa nad nig - zagrazala pozycjom
kosciota, ktory twierdzil, ze czlowiek z jego rozumem, ze spoteczenstwa i
narody sa marnymi tworami, ktore powotat do zycia Bog i ktore ten Bog w
kazdej chwili moze zmiazdzy¢ Iub utrzymaé przy zyciu A poniewaz
reprezentantem Boga na ziemi jest hierarchia koscielna, wigc ona jedynie ma
moc decydowania o wszystkim, jej wiec jedynie nalezy si¢ bezwzgledne
postuszenstwo. Daznos¢ papiestwa do catkowitego panowania nad §wiatem, nad
wszystkimi bez wyjatku, juz nawet nie tylko katolikami, wyrazit bez
niedoméwien papiez, Pius XI w encyklice “Divini illius magistri” z 31 grudnia

1929 roku:

“A postannictwo wychowawcze Kosciota rozciaga si¢ na wszystkie narody i nie
Zna granic ni miejsca, ni czasu i nie ma takiej wladzy na ziemi, ktéra by miata
prawo przeczy¢ temu postannictwu 1 stawia¢ mu przeszkody... A tego
wszystkiego Kosciot potrafit dokona¢ i dokonatl dlatego, poniewaz powierzony

mu obowiazek wychowania obejmie takze niewierzacych, bo wszyscy ludzie



powolani sa do krolestwa bozego"*. (Piusa XI Encyklika o chrzescijanskim

wychowaniu miodziezy (Divini illius magistri) z 31.XI1.1929 r. Ksiggarnia sw.

Wojciecha; s. 231 25)

Przy takiej ocenie nieskromnych wcale pragnien nalezy pamigta¢ zawsze o tym,
ze walka z postgpem wigzata si¢ jak najsciSlej z interesami klasowymi 1
politycznymi, a nastgpnie materialnymi koSciola, niweczac wiar¢ w
“postannictwo boskie" kosciota we wszystkich dziedzinach zycia, w silg
odpustow, cudow, pielgrzymek, diabléw 1 czarownic, pozbawiala aparat
koscielny jego “nietykalnej" wiladzy politycznej 1 jedynego autorytetu
spolecznego oraz olbrzymich zrodel dochodu. Coraz wigcej ludzi czytajacych 1
piszacych, coraz wigcej szkol, ksiazek, badan naukowych i odkry¢ to coraz
mniej ludzi §lepo postusznych hastom kosciota o jego prawie “boskim" do rzadu
dusz 1 narodow, to coraz mniej ludzi wpatrzonych w ptaczace 1 krwawiace
obrazy, pielgrzymujacych do cudownych zrdédet 1 kaplic, to coraz mniej ludzi
drzacych przed klatwa 1 pieklem, a tym samym to coraz mniej ofiar
wytudzanych od nie§wiadomych i naiwnych wiernych.

Kosciél katolicki uswiadamiat sobie doskonale w miar¢ rozwoj u nauki i
oswiaty, ze potega jego jest uzalezniona jedynie od ilo$ci nieoswieconych ludzi.
Im ta ilo$¢ bedzie mniejsza, tym stabsza bedzie sita koSciota, tym gorzej bedzie
mogh on petié role stuzebna wobec klas panujacych. I dlatego kosciot czynit i
czyni rozpaczliwe wysitki, aby nie dopusci¢ do zmniejszenia swojego
liczebnego stanu posiadania. | dlatego kosciot walczy - jezeli juz nie o
powigkszenie tego stanu - to przynajmniej o utrzymanie go. Stad ta nadmierna
troskliwo$¢ o dzieci, mtodziez 1 szkolg. Zgodnie z zasada: do tego nalezy
przyszto$¢, kto bedzie miat mtodziez - kos$ciot nie szczedzi sit ani srodkow, nie
przebiera w tych §rodkach, aby mtodziez zdoby¢ dla siebie, a juz zdobyta - jak
najdluzej zatrzymac. Aby zaskarbi¢ sobie pomoc i1 poparcie wladzy $wieckiej,

glosi przy tym, ze robi to w tym celu, by uchroni¢ “zgnite" ustroje od



“wywrotowej akcji". "Ten nadzor ze strony Kosciota oddala od mlodziezy owa
zarazeg, ktora tak tatwo zwykla si¢ wkrada¢ do niedoswiadczonych 1 chwiejnych
dusz mlodocianych i1 zazwyczaj nader szybko wywiera swdj wplyw w zyciu.
Skoro bowiem zabraknie nalezytego wyksztalcenia w wierze i nauce obyczajow,
wszelka kultura ducha - na co zwraca uwage Leon XXIII - bedzie niezdrowa:
mtodziez nie przyzwyczajona do poszanowania Boga nie potrafi znie§¢ karnosci
uczciwego zycia, a poniewaz nie zdobyta si¢ nigdy na t¢ odwage, zeby odmowic
postuszenstwa swoim rzadom, z tatwoscia da si¢ pociagna¢ do wywrotowej
akcji przeciwko panstwu"*.(Piusa XI Encyklika o chrzescijanskim wychowaniu
mtodziezy (Divini illius magistri) z 31.XI1.1929 r. Ksiggarnia $w. Wojciecha; s.
221 23)

W czasach najnowszych Watykan w dalszym ciagu nie zmienil swojego
stosunku do nauki i o$wiaty. Uwaza on nadal, ze jest najwyzszym sedzia i
prawodawca w tych sprawach. Zmienit tylko, bo zmieni¢ musiat, metody tej
walki. Nie moze juz pali¢ na stosach ksiazek 1 ich autorow, nie moze juz sadzi¢ i
wtraca¢ do wigzien. Stosuje jednak metody szkalowania nauki, organizuje
nikczemne nagonki na postgpowych uczonych, starajac si¢ jednocze$nie
bezsporne zdobycze cywilizacji przypisac¢ i podporzadkowac sobie, jako owoce
woli bozej. W akcji tej wszechstronnie wspoéldzialaja z nim rzady panstw
kapitalistycznych, réwniez zainteresowane w podtrzymywaniu ciemnoty i
nieswiadomosci szerokich mas ludowych, ktérych klerykalizm jest tym rzadom i
osrodkom niezbgdnie potrzebny jako instrument rzadzenia i trzymania w

karbach mas.

Najwigcej energii poswigcal kosciot walce z naukowym socjalizmem i
uznajacymi materializm partiami komunistycznymi w calym $wiecie.

Pamigtamy grozbe ekskomuniki w roku 1949 na tych wszystkich, ktorzy czytaja



pras¢ 1 wydawnictwa komunistyczne. Pamigtamy encyklike¢ z roku 1950
przeciwko teorii ewolucji, jedynej prawdziwej nauce o pochodzeniu i istocie
zycia. Oszczercza kampania przeciw $wiatthu trwa, cho¢ coraz mniej znajduje
stuchaczy, nawet wsrod najwyzszych sfer kolegium kardynalskiego, jak to
wykazat ostatni sobor. Coraz czg$ciej trafia w pustke lub rozbija si¢ o potezna
skate odkrywczej mysli ludzkiej, niosacej §wiatu poprzez ksiazkg i badanie
naukowe nowa, wyzwolona od przesaddéw, dogmatow 1 strachu przed klatwa

przysztose.

ROZDZIAL VIII

SOBOR PO SOBORZE

1. PRZED Il SOBOREM

Mysl o Il Soborze Watykanskim zrodzila si¢ duzo wcze$niej, niz nastapito jego
otwarcie. Sobory w kosciele rzymskokatolickim nie sa wydarzeniami czestymi,
nie sa zgromadzeniami zwotywanymi dla omodwienia blahych spraw, dla
zaspokojenia chwilowych potrzeb tej instytucji lub kaprysow poszczegolnych
papiezy. Te najliczniejsze zebrania biskupie z calego Swiata, najwybitniejszych
teologdbw 1 obserwatoréw, dochodza do skutku, szczegdlnie w czasach
nowozytnych, ilekro¢ kos$ciot znajduje si¢ na jakim$ niezwykle waznym lub
niebezpiecznym zakrgcie. Trzeba 1 o tym pamigta¢, ze na ogél papieze nie sa
sktonni zwotywac¢ sobory zbyt czgsto, gdyz kazde tego rodzaju masowe zebranie
hierarchéw niesie z soba potencjalne szanse dla ewentualnej opozycji, przy
réwnoczesnej grozbie zachwiania jednoosobowego, najwyzszego autorytetu
ojca Swigtego 1 jego zamknigtego w sobie 1 nie znoszacego zadnych nowosci

aparatu rzadzenia, tzw. Kurii Rzymskie;j.



Z tych tez wzgledow od przetomowego soboru trydenckiego (1545-1563), ktory
byt odpowiedzia na alarmujacy dzwon “heretyckiej" reformacji i do walki z nia
zorganizowat zakon jezuitow - do II Soboru Watykanskiego uptyngto 400 lat,
nie liczac jednorocznego i przerwanego I Soboru Watykanskiego (1869-1870),
ktory pozostawil po sobie jedyny §lad w formie uchwalenia dogmatu o
nieomylnosci  papieza. Pomyst zwolania soboru II jest dzielem
najnowoczesniejszego 1 najbardziej]  postepowego w dziejach kosciola papieza,
Jana XXIII. W grudniul958 r.

o$wiadczyt on:

“Wszedzie podzialy, grozby wojny, problemy nierozwiazalne. C6z uczyni
kosciot?.'* (Z. Czajkowski: Ostatnia sesja 'Vaticanum II, Warszawa 1966; s.

275)

W tych kilku stowach zawarte sa: glgboka analiza aktualnej sytuacji $wiatowej,
pelnej sprzeczno$ci 1 napi¢¢, wyraznie przez autora tych stéw dostrzegalny
podziat czy nawet podziaty w ko$ciele oraz zawieszone w prozni pytanie na
temat roli 1 zadan tegoz kosciota w tych czasach, z rdéwnoczesnym
powatpiewaniem co do zdolnosci Watykanu - przy jego obecnej strukturze i
formach dziatania - do rozwiazania czy cho¢by pomocy w rozwigzywaniu tych
historycznych trudno$ci. 1 jakby w odpowiedzi na to papiez Jan XXIII juz 23
stycznia 1959 r. oglasza decyzj¢ o zwotaniu soboru powszechnego. 29 czerwca
tegoz roku ukazuje si¢ encyklika “O prawdzie, jednosci a pokoju w duchu
mitosci”, ktéra soborowi stawia za cel reformg zycia chrzescijan oraz zblizenie
do Watykanu tzw. Braci Odlaczonych (ekumenizm),a wigc tych wszystkich,
ktoérzy w ubieglych wiekach odeszli od Rzymu 1 zostali wyklgci, a obecnie taczy

ich z kosciotem rzymskokatolickim jedynie obrzed chrztu.

Dalszym ciagiem i1 echem tej ostatniej propozycji jest odbyta 20 pazdziernika

1959 roku konferencja kosciotow prawostawnych na Rodos, zreszta zakonczona



nieuzgodnionym stanowiskiem, wizyta ztozona papiezowi 5 czerwca 1960 po
raz pierwszy od lat przez prymasa kosciota anglikanskiego z Canterbury -
Fischera, wreszcie w marcu 1 kwietniu 1961 roku kilka rozmoéw papieza z
przywodca prawostawnego kosciota, Atenagorasem. 2 lutego 1962 roku Jan
XXIII ustala date inauguracji I Soboru Watykanskiego na 11 pazdziernika 1962
r, a w kwietniu ukazuje si¢ niezwykle doniosty dokument przedsoborowy,
méwiacy o drogach do tzw. aggiornamento, czyli uwzgledniania potrzeb i

warunkéw naszych czasoOw w praktyce 1 metodach dziatania kosciota.

11 wrze$nia 1962 roku papiez Jan XXIII otwiera sobor stowami brzemiennymi
w tres¢, jakze odmienng od dotychczasowej, wielowiekowej praktyki: “Kosciot
woli wyj$¢ naprzeciw dzisiejszym problemom, wskazujac raczej na skuteczno$¢
nauki, niz wystepujac z potgpieniem". Wigkszo$¢ ludzi na Swiecie $ledzaca za
obradami soboru przetarfa ze zdumienia oczy: jakze to? skadze ten nowy jezyk,
nieznany od stuleci? Zamiast klatwy, zamiast indeksu potepionych dziet
najwigkszych moézgow ludzkosci - gwattowny 1 niespodziewany odwrot od
metod Sredniowiecza ku potedze nauki, wyciagnigcie reki do ‘“dzisiejszych
probleméw" 1 rezygnacja z najskuteczniejszego w  przesztosSci i
najstraszniejszego or¢za: potepienia, ekskomuniki, interdyktu? Tego
historycznego przetomu w dziejach kosSciota dokonat Jan XXIII. Idea
skierowania Watykanu i jego oblicza w inng strong¢, na inne tory, nie narodzita
si¢ w umystowosci Jana XXIII, ale znacznie wczes$nie;.

Jako proboszcz wiele widziat 1 prawidlowo widzial. Zetknal si¢ z prostym
ludem, jego n¢dza i1 beznadziejnoscia. Pdzniej, jako dostojnik koscielny,
stapajacy coraz wyzej po szczeblach hierarchii, jako nuncjusz, wreszcie
kardynal, mial wiele okazji spojrze¢ z bliska w oczy przepychowi 1 bogactwu
papiestwa i1 jego dworu. Przez wiele lat dojrzewata w nim sprawdzona poprzez
wlasne obserwacje, kontakty, poréwnania $wiadomo$¢ powstania, istnienia i

poglebiania si¢ przepasci pomigdzy tym, co reprezentuje i glosi kosciol, a



zyciem. Kiedy bialy pidropusz dymu unoszacego si¢ z pomieszczenia konklawe
obwiescit katolickiemu swiatu o wyborze nowego papieza, kardynal Roncalli,
przybierajac imi¢ Jana XXIII, byt starcem. Przeciwnicy wszystkiego co nowe z
otucha w sercu liczyli na bliskie konklawe, przydajac w skrytosci nowo
wybranemu papiezowi przydomek “przejsciowego". Niewiele lat panowal, ale
starczyto ich, by zapisat najwspanialsza karte historii kosciota rzymskiego, by
dokonat tego, czego nie umieli lub nie chcieli dokona¢ jego poprzednicy w
minionych stuleciach. Mozna bez przesady powiedzieé, ze zwotany przez Jana
XXIII 1T Sobor Watykanski wstrzasnat kosciotem. Wstrzasnat nim korzystnie,
zdarl z jego pnia Sredniowieczng plesn, otworzyt prawdzie usta, zalecit schowac

miecz klatwy do pochwy i rozpoczal nowy historyczny etap.

2. DLA KOGO SOBOR?

Glownym celem zwotania soboru przez Jana XXIII byta - jak powiedzieliSmy -
odnowa kosciota. Od dhuzszego czasu na "opoce Piotrowej" pojawial sig
zaczely rysy, tu i tam, ale ciagle jeszcze nieSmialo i pod grozba ekskomuniki,
odzywaly si¢ glosy zadajace, najdelikatniej to okres$lajac, dyskusji nad
aktualnym stanem spolecznosci katolickiej 1 postawa jej duchownych
przywodcow. Niewielu byto odwaznych, ktéorzy o$mieliliby si¢ domagaé
reformy. Ale niemal z dnia na dzien ilo$¢ ich rosta, glos ich stawatl si¢ coraz
dono$niejszy, szeregi zasilaly sig¢ tggimi mozgami teologicznymi. W same;j
réwniez Kurii Rzymskiej, na wysokich stopniach Watykanu, coraz glo$nie;j
niektorzy purpuraci wyrazali niezadowolenie z istniejacego stanu rzeczy, Z
oddalania si¢ kosciota od zycia, z jego nienadazania za zyciem. Ta stale
powigkszajaca si¢ rzesza zarliwych zwolennikOw ratowania kosciota, nazywana
reformatorami czy progresistami (postgpowcami), zdawala sobie sprawe z tego,
ze tylko sobor, jako po papiezu najwyzsze cialo w kosSciele, moze sta¢ si¢

trybung dla nich 1 dla ich “rewolucyjnych" pogladéw. Im to wlasnie naprzeciw



wyszedt Jan XXIII. Do zwycigstwa jednak droga byta daleka i wyboista.
Ko$cidt rzymski nie znosi wytlomow w swoich szeregach, nie toleruje krytyKi i
wahan, a c6z dopiero moéwi¢ o zasadniczych zmianach! Od wiekow dbat 1 dba o
to, nie liczac si¢ ze $rodkami, by "bramy piekielne nie zwycigzyly go". Na
strazy tej “Swigte]" zasady stata 1 stoi sita konserwy rzymskiej, zwolennikow
nietykania odwiecznej zwartosci i jednos$ci, cho¢by ta jednos¢ byla pozorna,
sztuczna, lukrowana i préchniejaca. Od stowa lacinskiego “integer” (nietknigty,
caly) nazwano ich integrystami, a kierunek reprezentowany przez nich 1
gloszony - integryzmem. Integryzm wigc to kult $redniowiecza koScielnego,
znany nam dobrze z poprzednich rozdziatow, to walka o pozycje kosciota jako
panstwa nad panstwem, oczywiscie Swieckim, to wiara w bliskie opanowanie
catlego Swiata przez ko$ciot rzymskokatolicki 1 dazno$¢ nieustanna do tego
Opanowania, to znana nam rowniez walka o petng 1 bezwzgledna klerykalizacje
kazdej dziedziny zycia, to nienawis¢ do wszystkiego, co niekatolickie, niecheg¢
do rozmowy i1 do zblizenia ze wszystkim, co niekatolickie. Aby nas nikt
posadzatl o nieprawde czy stronniczo$¢, zacytujmy stowa ks. J. Popiela, autora
artykutu zamieszczonego w katolickim pismie “Tygodnik Powszechny":

“Prad zwany obecnie do$¢ powszechnie integryzmem kladzie nacisk na
konieczno$¢ zachowania prawdy 1 $wigtosci Kosciota w czystej nieskazonej
formie... Laczy si¢ z tym nieche¢ do zmian (zwlaszcza gwattownych) definicji
doktrynalnych i form chrzescijanskiego zycia. Zroédlem tej niecheci jest obawa,
by Kosciol w spotkaniu ze $wiatem roéznych wyznan chrzes$cijanskich i
pozachrzes$cijanskich, a przede wszystkim ze §wiatem obojetnych religijnie lub
nastawionych wprost antyreligijnie ludzi, nie utracit czg$ci istotnych wartosci, z

ktérych mu rezygnowac nie wolno.* (Tygodnik Powszechny" z 21.111.1965 r.)

A wige, mowiac jezykiem bardziej zrozumiatym, integryzm to Kierunek,

“ktorego nie obchodza sprawy kosciota chwiejacego si¢ pod naporem



wspoélczesnego zycia, ktory jest wrogiem Swiezego powiewu czy to w sferze
liturgii 1 jezyka, czy w polityce, czy w dogmatyce 1 prawie kanonicznym, czy w
stosunkach migdzyludzkich. Wyznawcy tego Kkierunku nie chcieli soboru.
Zwalczali pomyst jego zwotania, a Jana XXIII, inicjatora soboru, liczac na jego
rychla jego $mier¢, nazywali wlasnie papiezem “przejSciowym". Sobor, jak
Swieze powietrze, jak woda dla ryby - potrzebny byt dla zwolennikéw
pierwszego nurtu, nurtu postgpowego, reformatorskiego. Nurtowi temu

przewodzit Jan XXIII.

3. NIESPOKOJNY PRZEBIEG

Przypomnijmy pokrétce “porzadek dzienny" II Soboru Watykanskiego 1 jego
wazniejsze etapy, wydarzenia, dokumenty i1 uchwaty. Sobor rozpoczat si¢ 11
pazdziernika 1962 roku, a zakonczyt swoje obrady 8 grudnia 1965 roku. Na

catos¢ jego sktadaty sig cztery sesje (posiedzenia).

I sesja trwata od 1.IX do 8.XI1.1962 roku.

13.X - papiez Jan XXIII wyglasza przemowienie do delegatow niekatolickich
wyznan chrze$cijanskich, ktorzy wuczestniczyli w soborze w charakterze
obserwatorow.

16.X - sobdr wybiera 10 komisji z udziatem przedstawicieli wszystkich niemal
narodowosci, co juz - w odréznieniu od poprzednich soborow, w ktorych 1 w
komisjach, i na plenarnych posiedzeniach decydujacy glos mieli purpuraci
watykanscy 1 wloscy - jest powaznym osiagnigciem biskupow 1 kardynatéw
postepowych.

9.1V.1963 r. - Jan XXIII oglasza encyklike¢ “Pacem in terris”, historyczna w tym
znaczeniu, ze po raz pierwszy skierowana jest ona do calej ludzkosci, wierzace]
i niewierzacej. Encyklika apeluje do $wiata i jego mezow stanu o najwyzszy

wysitek dla utrzymania pokoju.



3.VI - Jan XXIII umiera.
30.VI - kardynat Montini zostaje wybrany papiezem 1 przyjmuje imi¢ Pawta VI.

II sesja trwata od 29.1X do 4.XI1.1963 r.
Jeszcze przed otwarciem Il sesji, 21 wrzesnia, papiez Pawet VI poinformowat
wszystkich przedstawicieli Kurii Rzymskiej o przygotowaniach do jej reformy,

co, oczywiscie, przez czes$¢ konserwatywna nie zostalo przychylnie przyjegte.

13.X - Pawel VI wzywa uczonych do wykorzystania energii atomowej dla celow
pokojowych.

22. X1 - zdecydowana wigkszo$¢ biskupdw glosuje za schematem “O liturgii”,
wprowadzajacym wiele reform do obrzedow koscielnych od wiekdéw
nietykanych.

4-6 stycznia 1964 r. Pawet VI, jako pierwszy papiez w dziejach kosciola,
pielgrzymuje do Ziem Swigtej, spotyka si¢ z patriarcha konstantynopoltanskim,
Atenagorasem.

10.VIII - Pawet VI oglasza pierwsza swoja encyklike “Ecclesiam suam”, ktora
uwazana jest za dokument dialogu, pos$wigcony reformom kosciota i

przygotowaniu go do wspotczesnego $wiata.

IIT sesja trwata od 14.1X do 21.X1.1964 r.

Na tej sesji dominowala sprawa schematu XIII “O Kosciele w $wiecie
wspotczesnym”.

15.1X - Soboér zostaje poinformowany o porozumieniu migdzy rzadem
Wegierskiej Republiki Ludowej a Watykanem.

20.1X. - Maria Monnet, dzialaczka katolicka z Francji, jako pierwsza kobieta
dopuszczona zostaje przez papieza do auli soborowe;.

29.1X - Goscie 1 obserwatorzy kosciotow niekatolickich z wizyta u papieza.



28.X - Dziennikarze polscy, akredytowani w Watykanie, skladaja wieniec w
krypcie Jana XXIII, z okazji szdstej rocznicy jego koronacji papieskie;.

4 Xl - Polscy biskupi na audiencji u Pawta VI.

21. X1 - Papiez oglasza uchwalona konstytucj¢ dogmatyczna “O Kosciele” 1
dekrety “O ekumenizmie” oraz “O kosciotach wschodnich katolickich.”

3-5-.XII - Na XXXVIII Kongresie Eucharystycznym w Bombaju papiez zwraca

si¢ z apelem pokojowym do wszystkich rzadow na Swiecie.

W marcu 1965 roku powotany z staje pod przewodnictwem austriackiego
kardynata Koeniga Sekretariat do Spraw tacznosci z Niewierzacymi i
Ateistami, ktory wspolnie z istniejacymi juz Sekretariatami do Spraw Jednosci
Chrzeécijan oraz Religii Chrzedcijanskich ma by¢ krokiem na drodze do
szerokiego otwarcia wrot kosciota rzymskiego dla wszystkich ludzi bez wzgledu
na ich stosunek do religii.

IV sesja trwala od 14.1X do 8.XI1.1965 r.

15 wrzesnia Pawet VI wydaje “motu proprio Apostolica Sollicitudo”, w ktorym
powotuje do zycia instytucje Synodu Biskupiego.

4.X - Papiez udaje si¢ na obrady ONZ, gdzie wyglasza or¢dzie do narodow
Swiata.

28.X - Na publicznej sesji Pawet VI zawiadamia obecnych o zatwierdzeniu 4
uchwat soborowych: “O formacji kaptanow”, “O wychowaniu chrzes$cijanskim”,
“O pasterskich zadaniach biskupow w Kosciele” 1 “O przystosowanej odnowie
zycia zakonnego”.

13.XI - Episkopat polski sktada wizyte papiezowi.

18.X1 - Zatwierdzenie dalszych dokumentow: “O apostolstwie $wieckich” 1 “o
objawieniu bozym”.

7.XIl - brewe 0 zniesieniu wzajemnych anatem katolicko-prawostawnych z
r.1054.



7. X1l - Ogloszenie ostatnich dokumentow soborowych: “O Kosciele w Swiecie
wspoélczesnym” - jednego z najwazniejszych, “O wolnosci religijne;”, “O
postudze 1 zyciu kaptanow™ 1 “O dziatalno$ci misyjnej Kosciota”.

8.XII - Zakonczenie Il Soboru 1 publiczne wystapienie Pawta VI.

Powierzchowna choc¢by analiza tego skroconego kalendarza soborowego
pozwala na wyciagnigcie wniosku o pracowitym przebiegu soboru. Same tytuly
przyjetych i zatwierdzonych dokumentow niewiele méwia, jakkolwiek niektore
z nich w formie do$¢ wyraznej $§wiadcza o dokonanych reformach i zmianach,
jako sukcesach ugrupowan postgpowych. Dopiero wnikliwa lektura tych
dokumentéw, jak rdéwniez, zapoznanie si¢ z przebiegiem systematycznie
odbywajacych si¢ konferencji prasowych oraz udzielane wypowiedzi
poszczegolnych ojcdw soboru w czasie jego trwania i po zakonczeniu - moga
da¢ petniejsze wyobrazenie o tres$ci obrad tego soboru, ktéry na pewno mozna

nazwac¢ soborem niespokojnym, jesli nie burzliwym.

“Obrady uptynely pod znakiem walki miedzy reprezentantami réznorodnych
nurtow w kosciele 1 nie doprowadzily do rozwigzan oczekiwanych przez
zwolennikéw radykalnej odnowy kosciota. Na soborze wuchwalono 16
dokumentéw (konstytucji, dekretow 1 deklaracji), ktore zalecaja dokonanie
pewnych zmian, ale w sprawach zasadniczych potwierdzaja obowiazujaca
dotychczas strukturg¢ instytucji koscielnej, doktryng¢ religijna oraz prawo
kanoniczne. Potwierdzone zostaty m.in. zasada prymatu papieza i dogmat o jego
niecomylnosci. Kompetencje Kurii Rzymskiej, aparatu administracyjnego
wznoszacego si¢ nad catym kosSciotem, zostaly utrzymane. Utworzono co
prawda nowa instytucje - synod biskupow, lecz jest to jedynie kolegium
doradcze, dziatajace pod kierownictwem papieza i pozbawione wigkszych
uprawnien. Wbrew postulatom reformatorow Kuria Rzymska nie zostala

synodowi podporzadkowana. Dogmatyka pozostala bez zmian. Zmiany w



liturgii sa niewielkie, ograniczaja si¢ do wprowadzenia gdzieniegdzie j¢zyka
narodowego do obrzeddéw. Kult maryjny 1 zwigzana z nim dewocyjnos¢, ktora
tak bardzo razi np. protestantow, byly zaaprobowane. Stary kodeks prawa
kanonicznego zachowuje swa moc, nie wprowadzono don ani jednej zmiany.
Ale w dokumentach soborowych znajdujemy apele do katolikow, aby zgodnie
wspotdziatali  z  wyznawcami innych  religii  chrze$cijanskich,
niechrzes$cijanskich, a nawet z ateistami. Pod tym wzglgedem zmienito si¢ duzo.
Podkresli¢ nalezy, ze w uchwalach soborowych nie ma potgpien 1 krytyki pod
adresem wyznawcow religii niekatolickich 1 niewierzacych..."*. (Problemy

religii i laicyzacji. Warszawa 1967; s. 85-86)

Sledzenie sesji soborowych i posoborowa lektura wskazuja na istnienie w tym
czasie wewnatrz dostojnego ciala ko$cielnego dwoédch glownych nurtow
(grupkami, o sklonnosciach centrystycznych, nie majacymi wigkszego wptywu
na bieg spraw, nie bedziemy si¢ tu zajmowac). Pierwszy z nich, przewaznie
umiejscowiony na wysokich i wplywowych stanowiskach koscielnych, dat juz
zna¢ przed soborem, a w catej pelni podczas soboru, o swojej konserwatywnej,
niejednokrotnie reakcyjnej, przesyconej tradycjonalizmem postawie, ktéra
umownie mozemy nazwac prawicowa. Byli to hierarchowie, ktorzy, nie uznajac
postepu spotecznego w zadnej dziedzinie, nie zamierzali zrezygnowac¢ z ambicji
wplywania na zjawiska polityczne 1 nawet decydowania o nich. Glo$niej lub
ciszej oceniajac uktad sit politycznych w $wiecie wspotczesnym, bez wahan
stangli po stronie kazdego, kto zajmowal czy moglby zajaé pozycje
antykomunistyczna, antysocjalistyczna. Jedyna prawdziwa religia - zdaniem ich
- jest katolicyzm. Przeciwienstwem prawicy byly ugrupowania opowiadajace si¢
za postgpem spotecznym, czgsto zaangazowane w walkach o pokdj, gloszac
stosunkowo szeroko pojeta zasade¢ tolerancji i wolnos$ci religijnej, torpedujace
nierzadko zaciekle wystepujace ataki na komunizm i socjalizm oraz gloszace

hasto .rozmowy, dialogu najpowszechniejszego. I chociaz t¢ druga grupe trudno



bytoby nazwa¢ w Scistym tego stowa znaczeniu lewica, to jednak odegrata ona
na soborze rolg pozytywna, majaca wplyw na uksztaltowanie si¢ form
postgpowych, “rewolucyjnych" dokumentow, np. konstytucji pastoralnej “O
obecnosci Kosciota w Swiecie wspolczesnym” czy deklaracji “O wolnosci
religijnej”. Dyskusja, przeradzajaca si¢ czg¢sto w oficjalng stowna lub
zakulisowa walke, toczyla si¢ wokot dwoch zasadniczych zespotow zagadnien:
wewnatrzkoscielnego 1 stosunkdw kosciot - Swiat. Roznice w pogladach migdzy
postgpowcami a konserwatystami na problematyke wewnatrzkos$cielna
dotyczyly spraw dogmatycznych, liturgicznych, strukturalnych, misyjnych oraz
oceny metod pracy kosciota na wszystkich jego szczeblach, praw i obowiazkow
jego przedstawicieli. Nie ma potrzeby rozwodzi¢ si¢ szczegétowo nad tym, co
reprezentowali integrysci, a co - reformisci. Z natury tych dwoch grup wynikat

ich stosunek do dyskutowanych projektow dokumentow.

To samo mozna powiedzie¢ o drugim zespole zagadnien. Chodzito tu o to, czym
ma by¢ ko$ciot dzisiaj 1 w przyszto$ci, czy ma okopaé si¢ na dotychczasowych
pozycjach czy wyciagna¢ rece do “braci rozlaczonych" i ateistow, do
nowoczesnej techniki, kultury 1 nauki, czy na rownych prawach uczestnika ma
wzia¢ udziat i nie§¢ pomoc w rozstrzyganiu najzywotniejszych spraw ludzkosci,
takich jak pokoj, sprawiedliwo$¢ spoleczna, zdjecie starych ekskomunik i
interdyktow z ludzi, idei 1 ustr6j ow odmiennych od u$wigconego
sredniowiecznym tradycjonalizmem 1 uwazanego za jedyny, najlepszy i
nienaruszalny §wiatopogladu teologicznego. Ta trwajaca ponad trzy lata batalia
zakonczyla si¢ w wielu sprawach przynajmniej cz¢sciowymi sukcesami skrzydta
postepowego. Jesli chodzi o nasz temat, temat klatwy, mozemy odnotowaé
powazny dorobek soboru: zerwal on z tradycyjnym, ponurym i prymitywna,
majaca wpltyw na uksztattowanie si¢ form postgpowych, “rewolucyjnych"
dokumentéw, np. konstytucji pastoralnej “O obecnosci Kosciota w $wiecie

wspolczesnym” czy deklaracji “O wolnosci religijnej”. Dyskusja, przeradzajaca



si¢ czgsto w oficjalna stowna lub zakulisowa walke, toczyta si¢ wokot dwoch
zasadniczych zespolow zagadnien: wewnatrzkoscielnego 1 stosunkow kosciot -

Swiat.

Réznice w pogladach migdzy postgpowcami a konserwatystami na
problematyke = wewnatrzkoscielna  dotyczyly  spraw  dogmatycznych,
liturgicznych, strukturalnych, misyjnych oraz oceny metod pracy kosciota na
wszystkich jego szczeblach, praw 1 obowiazkow jego przedstawicieli. Nie ma
potrzeby rozwodzi¢ si¢ szczegdlowo nad tym, co reprezentowali integrysci, a co
- reformisci. Z natury tych dwoch grup wynikat ich stosunek do dyskutowanych
projektéow dokumentow. To samo mozna powiedzie¢ o drugim zespole
zagadnien. Chodzilo tu o to, czym ma by¢ ko$ciot dzisiaj 1 w przysztosci, czy
ma okopa¢ si¢ na dotychczasowych pozycjach czy wyciagna¢ rece do “braci
roztaczonych" 1 ateistow, do nowoczesnej techniki, kultury i nauki, czy na
rownych prawach uczestnika ma wzia¢ udzial i nieS¢ pomoc w rozstrzyganiu
najzywotniejszych spraw ludzkosci, takich jak pokoj, sprawiedliwos$¢ spoteczna,
zdjecie starych ekskomunik i interdyktéw z ludzi, idei i ustréj 6w odmiennych
od uswigconego Sredniowiecznym tradycjonalizmem i uwazanego za jedyny,
najlepszy i nienaruszalny §wiatopogladu teologicznego. Ta trwajaca ponad trzy
lata batalia zakonczyla si¢ w wielu sprawach przynajmniej cze¢sciowymi
sukcesami skrzydla postepowego. Jesli chodzi o nasz temat, temat klatwy,
mozemy odnotowa¢ powazny dorobek soboru: zerwal on z tradycyjnym,
ponurym i prymitywnym operowaniem karami kos$cielnymi w rodzaju klatwy 1i
interdyktu, cho¢ wiele czasu musi uplyna¢, zanim te decyzje dotra do kazdego
zakatka $wiata, gdzie dziata aparat koScielny, i1 zanim przybiora forme
prawno-koscielna. Nie bylo to wigc zwycigstwo calkowite. Papiez Pawet VI
zmuszony byl kluczy¢ migdzy przeciwstawnymi ugrupowaniami. Jakkolwiek
nieraz podkreslal fakt kontynuowania kierunku dziatania swojego poprzednika,

Jana XXIIIl, to jednak nie posiadat jego autorytetu, niezwyklego daru



oddzialywania na otoczenie, zdolnosci do podejmowania $miatych, cho¢ nie

zawsze mitych dla wszystkich decyzji 1 absolutnej niecheci do kunktatorstwa.

Dlatego tez II Sobor Watykanski, nie rozwiazujac wszystkich nabolatych 1
nagromadzonych od wiekow kwestii lub rozwiazujac je potowicznie, nie dat
wielomilionowej rzeszy katolikow tego, czego od niego oczekiwali, zawiodt ich
nadzieje. Latanie szerokich szczelin czy zasypywanie ich ziarnkami piasku
starczy nie na dhugo. Zycie przyznalo tej zasadzie racje. Niedtugo trzeba byto
czeka¢ na potwierdzenie tego. Juz pierwsze miesigce, pierwsze posoborowe lata
z cala bezwzglednoscia 1 surowos$cia obnazyty wszystkie stabe punkty soboru,
udowodnity krotkowzroczno$¢ tych wszystkich, ktérzy sadzili, ze do

rozstrzygnigcia spraw waznych wystarcza potsrodki albo nawet hamulce.

4. "PANU BOGU SWIECZKE I DIABLU OGAREK..:”

To stare, ludowe przystowie - oczywiscie bez intencji jakiegokolwiek obrazania
przedmiotu naszych rozwazan, ale z chgcia wykorzystania madrej, Zyciowe;j
jego tresci - mozna z powodzeniem zastosowaé do okresu posoborowego, kiedy
to przed papiezem stanglo zadanie wecielania w zycie uchwal II Soboru
Watykanskiego. Pawet VI w tym czasie znalazt si¢ na rozdrozu. Z jednej strony
mial obowiazek realizowania tych uchwat soborowych, ktére byly w znacznym
stopniu dzielem mysli nowej 1 postgpowej. Jakkolwiek - jak juz uprzednio
przedstawiliSmy - sobdor nie zadowolit w petni wszystkich $wieckich i
koscielnych cztonkéw spotecznosci katolickiej, to jednak byt powaznym
krokiem naprzod w poréwnaniu z wielowieckowym zastojem kosciota na
wszystkich nieomal odcinkach zycia i1 dziatalnosci. Z drugiej strony Pawel VI
znalazt si¢ w ogniu zacigte] krytyki obroncow starego porzadku, w
szczegbdlnosci kardynatow - kierownikéw wysokich rzymskich urzedow

kurialnych, episkopatow i kleru czy ich czgsci w niektorych krajach, niematej



liczby $wieckich wyznawcow, gléwnie zacietrzewionych fanatykow nie
rezygnujacych z programu klerykalizacji zycia, wreszcie - wszelkiej masci
dewocyjne nastawionych osrodkoéw, warstw 1 ludzi, ulegajacych wplywom
demagogii politycznej i spotecznej swoich duszpasterzy i - na skutek swojego
poziomu umystowego - nienadazajacych za tempem wydarzen na arenie

swieckiej 1 koscielne;.

W tej sytuacji papiez Pawet VI zmuszony byl miota¢ si¢ pomiedzy tymi dwoma
podstawowymi zjawiskami 1 ocenami, usilowal podejmowac raz takie, innym
razem wrecz odmienne decyzje, wyglasza¢ przeciwstawne sobie przemdwienia 1
oswiadczenia, a nawet w oficjalnych aktach papieskich zajmowaé¢ dwuznaczne
stanowisko, ktore zaspokoilaby i jednych, 1 drugich. Juz wigc, zaledwie w kilka
miesiecy po zakonczeniu soboru (16.X1.1966 r.), w przeméwieniu do Kapituly
Generalnej Zakonu Jezuitdéw niezwykle ostro zaatakowat .”czarnych ojcéw"
tego najwazniejszego zakonu, wytykajac im liberalne nastroje i tendencje
zmierzajace do zerwania z tradycyjnym charakterem tego zakonu jako “zakonu
wojujacego". Wowczas to powiedziat m.in. “Czy chcecie, synowie §w.
Ignacego, zoklierze Towarzystwa Jezusowego, pozosta¢ takze dzi$, jutro i
zawsze takimi, jakimi byliScie od zatozenia zakonu?... To nasze pytanie nie
miatoby racji bytu, gdyby do uszu naszych nie dotarly wiesci i odglosy
dotyczace waszego zakonu - i zreszta takze innych stowarzyszen zakonnych,
wobec ktorych nie mozemy ukry¢ naszego zdumienia. Wobec niektorych z nich
- takze naszego ubolewania"*. (Za Owczesna prasa wloska, m.in. za

“Osservatore Romano")

Niepokoj papieski wynikat takze z postulatow zmian w regule zakonu, ktore
miatyby  "naruszy¢ zasade surowego 1 meskiego  posluszenstwa,
charakteryzujacego zawsze cztonkow tego zakonu" **(Za dwczesna prasa

wloska, m.in. za “Osservatore Romano")



W tym samym dniu w bazylice $w. Piotra do 10 tysigcy pielgrzymow papiez
zwrocil si¢ z kazaniem, w ktorym wypunktowal, uzasadniajac to niewtasciwym
rozumieniem uchwatl soborowych, kilka upomnien sprowadzajacych si¢ do
surowego skarcenia “fatszywych" interpretatorow dorobku soborowego,
probujacych  “burzy¢ Koscidl wczorajszy". Aby nie by¢ niewlasciwie
zrozumianym, rzucil kamyk do ogrodka konserwatystow: “Nie mozemy
podziela¢ obaw 1 niepokojow tych, ktorzy przeszkadzaja w odnowie, jakoby
stanowila ona obraze ustalonego porzadku koscielnego..." Glosy
“reformatoréw" 1 postgpowej katolickiej opinii publicznej, domagajace si¢
szybszej realizacji soborowych projektow odnowy koS$ciota, rosty 1 potezniaty.
Niecierpliwie czekano na konkretne posunigcia. Wiadomo byto powszechnie, ze

gléwne ognisko oporu przeciw nowosciom znajdowato si¢ w samym Watykanie.

Pawet VI zmuszony byl, dotrzymujac zreszta przyrzeczenia z okresu obrad
soborowych, i§¢ na pewne personalne “cigcia”’. Pod koniec roku 1967, w okresie
trzech tygodni, dokonat niezwykle odwaznych i1 doniostych posunig¢: naruszyt
stan posiadania najwyzszych urzednikow Kurii Rzymskiej. Korzystajac z
ustalonej przez siebie 1 zapowiedziane] juz wczesniej zasady podawania si¢ do
dymisji ojcoOw ko$ciota po przekroczeniu 75 roku zycia, sklonit do dymisji 4
kardynatow kurialnych, reprezentujacych postawe wsteczna, a zajmujacych
najwyzsze stanowiska w kongregacjach watykanskich: ostawionego kardynata
Ottavaniego, proprefekta Kongregacji dla Doktryny Wiary (znanej nam jako
Sw. Officium, “policji ko$ciota" od wiekéw powotanej do wydawania
krwawych i bezkrwawych wyrokdéw na my$l postgpowa 1 jej nosicieli, tacznie z
prawem dbania o indeks ksiazek zakazanych), kard. Masselg, prefekta
Kongregacji 1 Sakramentow, kard. Testg, sekretarza Kongregacji Kos$ciota
Wschodniego, 1 kard. Pizzardo, prefekta Kongregacji Seminariow 1 Studidow.

Niedlugo potem w ich §lady poszli kardynatowie: Traglia 1 Larraona.



Szczegdlne echo wywolata dymisja kardynala Ottavianiego piastujacego od r.
1935 najwazniejsze po papiezu stanowisko. To jego przeciez, “zastuga” .byt
stawny dekret z roku 1949 grozacy klatwa katolikom wspdlpracujacym z lewica
spoteczna. To jego “zastuga" bylo uporczywe hamowanie wszystkich
postgpowych gltosow na soborze, obrona starej struktury koscielnej, walka z
hastami pokojowego wspotistnienia, a nawet tolerancja kontrrewolucji “dla
dobra 1 w imi¢ chrzescijanstwa". To on w r.1960 pierwsza podrdz prezydenta
Wiloch Gronchiego do ZSRR, nazwal publicznie “podawaniem reki
przedstawicielom szatana". Te pierwsze “piorunujace” posunigcia kadrowe staty
si¢ dla konserwatystow tym bolesniejsze, ze na ich miejsce pojawili sig
przedstawiciele odlamu postepowego, w dodatku nie-Wtosi: Belg, Francuz,
Szwajcar, Amerykanin i Jugostowianin. W szczegdlnosci ta ostatnia nominacja
kard. Sepera na miejsce kard. Ottavianiego ma okres§lona wymowe. Oznacza ona
zauwazenie wreszcie przez Watykan krajow socjalistycznych i1 postep na drodze
do uregulowania stosunkow z tymi krajami. Kard. Seper byt autorem szokujace;j
wypowiedzi w czasie debaty soborowej: “Istnieja narody, ktore uznaja ateizm za
rzeczywisty humanizm i warunek postgpu ludzkiego. Nalezy bardziej otwarcie
uzna¢ 1 z wigksza szczeroScia stwierdzi¢, iz odpowiedzialno$¢ za ten
nowoczesny ateizm spada niejednokrotnie na tych chrzescijan, ktérzy z uporem
bronili i nadal jeszcze bronig porzadku ustalonego oraz nienaruszalnos$ci struktur
spotecznych twierdzac, iz taka jest wola boza. Powiedzmy wyraznie, ze taki
konserwatyzm i sztywny immobilizm wyznaczane przez niektorych Kosciolowi
katolickiemu sa czynnikami obcymi prawdziwemu duchowi ewangelii”*
(“Polityka” nr 5 z 1967r.)

Dla przetamania tych wszystkich zahamowan i stownych dywersji trzeba byto
kilku lat twardej dyskusji, aby deklaracja “O wolno$ci religijnej” uzyskala
akcept papieza. Zaswitata dla niektérych nadzieja na puszczenie w niepamigc
wspomnianego przez nas w poprzednich rozdziatach “Syllabusa”, ktory “przez

catle dziesigciolecia akceptowany byl jako ortodoksyjna nauka katolicka 1



ktorym postugiwano si¢ dla usprawiedliwienia wszelkich restrykcji, wszelkich
ograniczen ludzkiej wolnosci, a takze jako or¢zem przesladowan

religijnych"**.(B. B. Beach: Vaticanum Il. Warszawa 1967)

Napisali$my: “zaswitata nadzieja". Trzeba bowiem wiedzie¢, ze nigdy papieze
nie potepiaja 1 nie uniewazniaja decyzji, nawet najniestuszniejszych, swoich
poprzednikéw. 1 tak nalezy patrze¢ na stosunek deklaracji “O wolnosci
religijnej” do “Syllabusa btedéw” papieza Piusa IX. Zreszta tej jak 1 innych
postgpowych uchwal soboru II nawet ich wspoétautorzy nie ,nazywaja zadna
zmiang ale “postgpem myslenia”. Pozytywnym dziedzictwem Soboru II -
poprzedzajacych go nastrojéw w $wiecie chrzesScijanskim, samego przebiegu i
niektorych realistycznych wnioskéw - sa encykliki spoteczne, ktorych - jak
nigdy dotychczas - w krotkim czasie wydano. kilka. Mamy tu na mysli
przedsoborowa encyklik¢ Jana XXIII “Mater et magistra”(1961 r.), soborowa
“Pacem in terris” (1963 r.), konstytucje soborowa Pawla VI “Gaudium et spes”
(O Kosciele w swiecie wspotczesnym”-1965 r.) oraz posoborowa encyklike
“Populorum progressio” (1967 r.). Mimo ze Watykan tego oficjalnie nie
przyznat, dla kazdego jasne jest, ze takie zaggszczenie w bliskim okresie tylu
powaznych dokumentéw na pokrewne tematy nie moze by¢ przypadkowe.
Chodzito po prostu o to, zeby zatrze¢ §lady po niestawnych encyklikach
spotecznych Leona XIII: “Rerum novarum” zr. 1891 1 “Quadragesimo anno”
Piusa XI z r. 1931, ktére to encykliki byly - w skrocie moéwiac - 1 wykladem
kapitalistycznych teorii spotecznych, i zaleceniem zwalczania zblizajacej si¢
rewolucji socjalistycznej oraz staty si¢ programem dla pdzniejszego faszyzmu i
hitleryzmu. T tak, dla przykladu, Mater et magistra aprobuje juz postgp
spoteczny, robi ukton w kierunku pokrzywdzonych robotnikow, zachgca do
zainteresowania si¢ krajami i narodami Trzeciego Swiata, nawotuje do pokoju,
jakkolwiek réwnoczesnie akceptuje kapitalistyczny ustroj, ktory krzywdy te i

wojny rodzi.



Encyklika “Pacem in terris” kladzie nacisk na konieczno$¢ rozbrojenia,
pokojowego wspolistnienia 1 wzywa do rozméw 1 wspotpracy wszystkich ze
wszystkimi, a wigc nawet nie tylko katolikow z wyznawcami innych religii i
niewierzacymi, ale nawet z “wykletymi". Obie te encykliki byly kijem
wetknigtym w mrowisko. Wokot nich rozgorzata dyskusja migdzy “radykatami”
a konserwatystami. Dyskusja ta doszta do zenitu w czasie omawiania na soborze
projektu konstytucji “Gaudium et spes”. Na skutek tego Pawel VI polubownie
zgodzit si¢ na skreSlenie z tego dokumentu bardzie; "rewolucyjnych"
fragmentow 1 ostatecznie pozostawi¢ biegowi wydarzen interpretacje
sprzecznosci np. na temat uznania kapitalizmu z rOwnoznacznym
uwzglednieniem racji bytu innych systemow polityczno-spotecznych. Ostatnia
wreszcie encyklika,, “Populorum progressio”, wzywa do reform, ale nie z
mitosci dla pokrzywdzonych, lecz ze strachu.... przed rewolucja, ktorej zreszta
nie wyklucza w warunkach “oczywistej 1 dlugotrwalej tyranii, jaka ogranicza
powaznie podstawowe swobody jednostki 1 wyrzadza niebezpieczne szkody
wspolnemu dobru".

Przyktady sformutowanych tu pogladow 1 teorii, mimo wystepujacych
nickonsekwencji, potwierdzajacych nasza tez¢ o miotaniu si¢ dzisiejszego
kosciota katolickiego od tesknot za przesztoscia do realizmu wspodtczesnego -
swiadcza, o przymusowym wyborze przez papiestwo polityki otwartej, jako
jedynie korzystnej. Dawny, najscislejszy sojusz wytacznie z sitami wstecznymi,
z kapitalizmem i jego skutkami, dotykajacymi i miliony katolikow, rodzace sig i
rozszerzajace w niektorych czesciach globu, np. w Ameryce Lacinskiej, nurty
postegpowe, przechodzace coraz czeg$ciej w otwarte bunty i nawet w “zdrady

wiary" - zmusity Watykan do zmiany strategii.

W miejsce starych klatw i potgpien pojawila si¢ juz za pontyfikatu Jana XXIII
polityka odwilzy. Na przykladzie Zwiazku Radzieckiego, ktory dla



poprzednikoéw tego papieza byt “szatanem 1 wrogiem nr 1", tatwo zaobserwowac
rozw6j tej nowej watykanskiej, otwartej strategii wbrew stanowisku sit
reakcyjnych w Kurii Rzymskiej. Podczas oficjalnej wizyty premiera ZSRR w
1959 r. w Stanach Zjednoczonych az trzech kardynalow uwijalo si¢ po tym
kraju, by torpedowaé jej wyniki, gdyz “jest ona dla Stanéow Zjednoczonych
najwigksza kleska 1 ,zdrada wobec wszystkich, ktorzy walcza przeciwko
komunizmowi". Jan XXIII w tym samym czasie moéwit do pielgrzymow zgota
co innego: “Odbywaja si¢ w tych dniach spotkania reprezentatywnych
osobistosci, ktoére chociaz nie szukaja boskich skarbow, to jednak daza do
osiggnig¢cia harmonii w czyms, co jest rzeczywiscie pozyteczne dla ludzi - w
porzadku ziemskim 1 spotecznym". Za plecami Jana XXIII jego wlasna
radiostacja ostrzegala: “nie do pogodzenia jest che¢ przystapienia do stotu Boga

1 jednocze$nie do stotu jego nieprzyjaciot”.

W roku 1960, kiedy zanosito si¢ na rewizyte moskiewska w Rzymie (po wizycie
prezydenta Wtoch Gronchiego w Moskwie), znany nam dobrze kardynat
Ottaviani doradzal papiezowi na ten czas demonstracyjne, jako wyraz protestu,

opuszczenie Rzymu*.(Il Quotidiano™ z 8.1.1960 r.)

Jakze inny byt jezyk “wyklinanych" komunistow:

“Nikt we Wloszech nie moze lekcewazy¢ roli kosciota katolickiego w
zapewnieniu ostatecznego sukcesu polityce odprezenia i pokoju. Kosciot jest
sifa, ktérej nie mozna odméwi¢ wielkiego znaczenia w skali $wiatowej, stosunek
jednak jego do probleméw miedzynarodowych §wiadczy, ze przezywa on
gleboki kryzys. Kos$ciot obstaje przy swojej ideologii i nikt nie wymaga oden
wyrzeczenia si¢ wiary. Absurdalne natomiast jest np. twierdzenie kard.
Ottavianiego, jakoby odpr¢zenie 1 trwaly pokoj zalezaly wylacznie od

powszechnego przyjecia ideologicznej postawy kosciota, od uznania jego



supremacji politycznej. Realna sprawa jest zagwarantowanie wolnosci religii.
Najlepszym sposobem uzyskania takich gwarancji byloby nawiazanie przez
kosci6t ze swiatem komunistoéw rozsadnego kontaktu, ulatwionego w klimacie
powszechnego odprezenia"*.(* Avanti" nr 9, 1960 r. (z przemowienia p.

Togliattiego na IX Kongresie KP Wtoch).

Karta Ottavianiego przegrata, ziarno rzucone przez Jana XXIII zakietkowato: w
r. 1967 przewodniczacy Rady Najwyzszej ZSRR, Mikola; Podgorny, ztozyt
wizyte Pawlowi VI.. Ten wzrost zrozumienia Watykanu dla realiow
politycznych odbywal si¢ przy wspierajacych go glosach soborowych i
posoborowych. Wrogi dotychczas stosunek do innych wyznan ustapit miejsca
dialogowi, rozmowie z tymi wyznaniami czy ateizmem. Pawet VI poswigcil tej
sprawie specjalna encyklike “Ecclesiam suam”, a przewodnictwo jednego z
sekretariatow dla dialogu z niewierzacymi powierzyl wiedenskiemu
kardynatowi Koenigowi, specjaliScie od spraw “wschodnich" i1 znanemu ze
$mialej, postgpowej postawy na soborze. Ale i ten nawet kardynat nie poszedt w
slady Jana XXIII, ktory w encyklice “Pacem in terris” nakazywat katolikom
wspolprace 1 wspotdziatanie ze wszystkimi ludzmi dobrej woli, nie wylaczajac
marksistow 1 komunistéw Kardynat Koenig nie wyszedl poza “wymiang mysli”
1 “procesy badawcze”, ale bez sojuszow. A wigc: kontakty, atmosfera, rozmowy,

badania - owszem, praca, wspotdziatanie, walka o wspdlne dobro - nie.

5.SOBOR A EPISKOPAT POLSKI

Po zakonczeniu soboru kardynat Wyszynski wystapit w radio watykanskim i
m.in. powiedziat: “Sobor byl pozyteczny, ale niekonieczny". Niezwykle to
charakterystyczna wypowiedz czlonka kolegium kardynalskiego. Warto wigc
zastanowic¢ si¢ nad przyczynami niezadowolenia polskiego hierarchy. Siggnijmy

zatem jeszcze raz do przebiegu obrad soborowych, tym razem jednak pod katem



widzenia udzialu w nim 1 postawy niektorych cztonkdéw polskiej ekipy
soborowej. Wiadomo bylto, ze z racji swojej natury, piastowane] godnosci 1
spotecznego oblicza kardynat Wyszynski bgdzie usitowal dyrygowac¢ biskupami
polskimi, “ustawia¢" ich odpowiednio i1 narzuca¢ ich wystapieniom okreslony
kierunek. Wiadomo réwniez bylo, ze on sam bedzie nadawat ton 1 “Swiecit dla
nich przyktadem". Tak tez w zasadzie bylo. Na IV sesji, kiedy rozstrzygaly si¢
losy najwazniejszych dokumentéw, kardynat Wyszynski 20 wrzes$nia 1965 r.
zabral glos w dyskusji nad deklaracja “O wolno$ci religijnej”. Zacytuymy

fragment tego wystapienia:

“...Sobdor moéwi jako Kosciot obecny w swiecie wspotczesnym. Ale ten $wiat
rzadzi si¢ réznymi pojeciami w sprawach najbardziej podstawowych, tak ze te
odmienne pojegcia dziela <<§wiat>> na rdzne $wiaty. Wystarczy wymieni¢ dwa
Swiaty rzadzace si¢ rO0znymi pojeciami: prawa, panstwa, wolnosci... Jest Swiat
wychowany na starorzymskim pojeciu prawa, panstwa, wolno$ci... Istnieje tez
wspolczesnie §wiat, w ktérym pojecie prawa, panstwa, wolnosci jest odmienne:
opiera si¢ na dialektycznym materializmie. Samo pojecie prawa jest tu zalezne
od celu, ktéremu prawo stuzy... Stad wszystkie prawa jednostki sa
podporzadkowane przebudowie gospodarczej. Norma prawna sprowadza si¢ do
reguly, dowolnie ustalanej i zmienianej przez przywddcow... Prawo to opiera si¢
na zasadzie....... stosowania sity do osiagnigcia celu... Umowa zawarta
obowiazuje tylko druga strong. Moze np. zobowiaza¢ Kosciot, gdy ja zawart, ale
moze nie zobowiazywac Panstwa. Tak wigc zadna umowa nie zabezpiecza
Kosciota. W takich warunkach Ko$ciél musi by¢ zawsze gotow do niesienia
krzyza. 1 to jest istotne dla zrozumienia sytuacji Kosciota w $wiecie
<<dramatu>> (dialektycznego materializmu). Niestety, wielu publicystow,
zajmujacych si¢ tym zagadnieniem na Zachodzie, tego nie rozumie...”* (J.

Whnuk: Finale soboru a episkopat Polski. Warszawa 1966; s. 85-86)



Nic doda¢, nic uja¢. Nikt z obecnych ojcoéw soboru nie miat watpliwosci, z
jakiego kraju mowca pochodzi 1 jaki rzad ma na mys$li. Wyrazajac obawe, “by
schemat nie pogorszyt stanu rzeczy", ks. Wyszynski potepit praworzadnos¢
socjalistyczng 1 zarazem wykluczyt jakakolwiek mozliwos¢ ulozenia w swoim
kraju 1 w krajach o podobnym ustroju stosunkoéw panstwo-kosciot. 5
pazdziernika tegoz roku kardynal ustosunkowal si¢ w podobny sposéb do
schematu XIII, konstytucji “O Kos$ciele w §wiecie wspotczesnym”. Juz w czasie
dyskusji na III sesji nad projektem tej konstytucji byt bodaj najzagorzalszym
jego przeciwnikiem z uwagi na antykapitalistyczne akcenty. Dzigki temu w
niematym stopniu przyczynit si¢ do zastapienia tego projektu innym, wypranym
juz z jednoznacznego opowiedzenia si¢ przeciwko kapitalizmowi. Ale ten
“wysterylizowany", nowy projekt, ktorego istotna trescia byt poglad ko$ciota na
zagadnienia ustrojowo-ckonomiczne, stat si¢ takze celem atakoéw ‘“naszego"
kardynata. Byt chyba jednym 2z nielicznych dyskutantow, ktory zadal
sformutowania, ze “obecna nauka Soboru wyrasta z nauki 1 praktyki Kos$ciota,
m.in. poprzez encykliki spoteczne Leona XIII, Piusa XI, Piusa XII". Znamy te
encykliki, pisaliSmy juz o ich “zastugach" dla Mussoliniego i Hitlera. Dalej
stwierdza, ze walka migdzy §wiatem kapitalistycznym a komunistycznym “nie
spelita oczekiwan $wiata pracy... Istnieje cigzkie rozczarowanie. Rodzi si¢
niewiara mas w mozliwo$¢ stworzenia ustroju sprawiedliwego. Pochodzi to
stad, ze obydwa zwalczajace si¢ kierunki... odznaczaja si¢ niedocenianiem
osoby ludzkiej. Stad w klasyfikacji kierunku spoteczno-ekonomicznego musimy
je ustawi¢ po jednej stronie barykady. A c6z bedzie po stronie drugiej? Wlasnie
nauka o czlowieku odkupionym, uswigconym, o osobie ludzkiej, o osobie
spotecznej, ktora tworzy nowy tad w sobie, w rodzinie, w zyciu spolecznym,
ekonomicznym, zawodowym, narodowym, migdzynarodowym,
ponadnarodowym. Bedzie to §wiat nowy i ustrdj nowy. Jasne powiedzenie tej

prawdy w schemacie moze uwolni¢ katolikow od wielu niepokojow.



Doswiadczenie wspotczesne poucza, ze osoba pada ofiara produkcji. Produkcja
kierowana odgornie obliczona jest bardziej na postulaty walki ekonomicznej 1
wspolzawodnictwa politycznego niz na zaspokajanie potrzeb osoby ludzkie;.
Stad dominuje tu polityka eksportu i1 zaspokajania potrzeb dalekich krajow 1
narodow, a nie zaspokajania potrzeb wlasnych obywateli. .W praktyce produkcji
kierowanej przewaza racze] hasto emulacji gospodarczej: <<doscignac¢ i
przescigna¢ inne kraje>> niz poprawienie bytu wilasnych obywateli...
Rozdziatowi brak w ogole entuzjazmu dokumentu, ktéry ma przemowi¢ do mas
1 wla¢ wiar¢ w Chrystusa, ktory jest stoncem sprawiedliwosci 1 krélem mitosci
spotecznej. Dopiero tak poprawiony dokument bedzie przyjety z wdzigcznoscia

przez $wiat pracy..."* J. Wnuk: Finale soboru a episkopat Polski. Warszawa

1966; s. 95-98)

Oto madro$¢ spoteczno-ekonomiczna od siedmiu bolesci! Do jednego worka
beztrosko wrzucil sobie kardynat oba ustroje, a do drugiego - wiasny,
antysocjalistyczny, bez planowania, bez handlu bez produkcji, bez pomocy dla
innych krajow, ale za to z wiara katolicka. Ten polityczny program Kks.
Wyszynskiego znamy az nadto dobrze z jego wielu kazan krajowych, aby wigce;j
miejsca 1 czasu poswigca¢ tym nonsensom, ktére nawet w auli soborowe;]
wywotaly u§miechy politowania i spowodowaly niemal absolutna izolacj¢ ich

autora.

Ksigdzu kardynatowi walnie sekundowali niektorzy inni czlonkowie polskie]
delegacji. Na ich czoto wysunat si¢ arcybiskup poznanski Baraniak, ktory
krytykujac deklaracje “O wolnosci religijnej” siggnal po $redniowieczng bron
ostrego potgpienia wyznawcow innych religii:  “...Ws$rod czynnikow
zagrazajacych wolnos$ci religijnej, jak uczy do$wiadczenie historyczne, nalezy
takze wymieni¢ pewne spolecznosci religijne... Nalezaloby wigc jasniej

zaznaczyC, ze zrodlem wolnosci religijnej jest takze prawdziwos¢ religii...



Uwypukli to réznicg wewngtrzna, jaka istnieje pomigdzy prawna wolnoscig
religijna, ktora posiadaja wyznawcy religii chrzescijanskiej, a prawna wolnoscia
religijna, ktora posiadaja wyznawcy innych religii. PodkreSlenia tego jak
najbardziej stusznie domagat si¢ w odniesieniu do poprzedniego tekstu
deklaracji w swym wystapieniu w auli soborowej z dnia 23 wrzesnia 1964 r.
jego eminencja kardynat Ottaviani, méwiac o istnieniu subiektywnego i
obiektywnego prawa do wolnosci religijnej... W wielu krajach nie tylko
wyklucza si¢ z programéw nauczania wszelka formacj¢ religijna, ale
pozytywnie propaguje si¢ w nich ateizm. Nalezy przeto odpowiedni ustgp
schematu uzupetni¢ przez wskazanie takze na tego rodzaju naruszenia praw
rodzicielskich..."*.( J. Wnuk: Finale soboru a episkopat Polski. Warszawa 1966;
s. 88-89)

Sposrdd  wszystkich  uczestnikow Il Soboru zwolennikiem tej teorii
obskuranckiej, nietolerancyjnej 1 tak niezgodnej z gloszonymi na caly $wiat
hastami o ekumenizmie, o jednosci chrzescijan - byl tylko znany nam juz
kardynat Ottaviani, ostatni wielki inkwizytor w najgorszym wydaniu. Do niego
dofaczyt, na niego powotat si¢ ks. Baraniak... Warto jeszcze parg stoéw poswigcic¢
wystapieniu biskupa wloctawskiego Majdanskiego, ktory na temat przyrostu
naturalnego powiedzial: “Nauka objawienia nieustannie potgpia przelewanie
niewinnej krwi 1 czyni piate przykazanie boze kamieniem wegielnym
ustanowionego przez Boga porzadku. Jak wykazuje jednak doswiadczenie, takze
wsrdd chrzescijan dobrze rozumiejacych zbrodniczo$¢ swego postgpowania
zasady te nie sa przestrzegane. Wspotczesni ludzie z catkowita obojetnoscia
przechodza wobec faktu, ze co roku liczba dzieci zabitych w lonie matki
znacznie przekracza roczna liczbe ofiar ostatniej wojny. Czyz nie nalezaloby
powiedzie¢ tego wczesniej, zanim powie si¢ 0 wiszacym niebezpieczenstwie
wojny atomowej?... A ustawodawstwo wspotczesne czesto sprzyja tego rodzaju

zbrodniom... Konieczne jest, by Sobor wydat specjalna deklaracj¢ o absolutnej



nienaruszalnosci kazdego zycia, niewinnego 1 nienarodzonego... Brak jej
moglby by¢ zrozumialy jako wuchylenie obowiazkom strzezenia praw i
chrzescijanskiego humanizmu"**. (J. Wnuk: Finale soboru a episkopat Polski.

Warszawa 1966; s. 111-112)

Na szczgscie dla jego uczestnikow znalazto si¢ dosy¢ biskupow, ktorzy wiedza,
co to gtod w $swiecie, co to eksplozja demograficzna, co to kraje nierozwinigte
itp. Mozna przypuszczaé, ze 1 wsrod polskich biskupow byli tacy, ktérzy
podczas wymienionych wystapien, a szczeg6dlnie tego ostatniego, pochylali ze
wstydu gtowy. Niektorzy z nich probowali §wiattymi sadami 1 madrymi gtosami
ratowa¢ nadszarpnig¢ta reputacj¢ polskiej delegacji. Do nich m.in. mozna
zaliczy¢ biskupa todzkiego Klepacza, ktory dwukrotnie poruszyt sprawe pokoju
1 niebezpieczenstwa wojny. Byl on jedynym biskupem polskim, ktéry o tych, tak
znanych 1 bliskich nam problemach, méwil. Niezbyt wigc chlubnie spisato si¢
kierownictwo polskiego episkopatu na Il Soborze Watykanskim. Nie wniosto w
zasadzie nic, poza fermentem i szkalowaniem wlasnej ojczyzny. Przemowienie
kardynata Wyszynskiego czy arcybiskupa Baraniaka, cechowalo ubostwo
intelektualne, a kraj w wigkszo$ci przyjmowat je z oburzeniem. Przemawiali na
soborze biskupi kilku innych krajow socjalistycznych, na pewno nie komunisci 1
nie entuzjasci ustrojow w nich panujacych. Ale wystepowali z godnoscia, jako
odpowiedzialni przedstawiciele swoich narodowych spoteczenstw katolickich.
Nikt z nich nie wykorzystat wysokiej trybuny soborowej dla brudnych celow
politycznych, tym bardziej dla atakowania wilasnej ojczyzny. Nie tylko do
oficjalnych wystapien ograniczata si¢ w okresie soboru dziatalno$¢ kardynata
Wyszynskiego 1 jego najblizszych. Wydawac¢ by si¢ mogto, ze dlugotrwaly
pobyt tak licznej delegacji polskiej hierarchii koscielnej w Rzymie bedzie
wykorzystany dla zatatwienia niektorych nabolatych spraw, obchodzacych caty
narod polski, a w szczego6lnosci ustalenie diecezji na Ziemiach Zachodnich.

Tymczasem... Tymczasem jak piorun z jasnego nieba na dziennikarzy polskich



spadta wies¢ o z dawna przygotowywanym w glebokiej tajemnicy 1 wystanym
orgdziu biskupoéw polskich do biskupow niemieckich, w jezyku niemieckim,
wlasnie z Rzymu, z podpisem ks. Wyszynskiego 1 35 przebywajacych tam
wowczas biskupow polskich. Autorzy oredzia mieli uzasadniony powodd do
trzymania tej afery w tajemnicy. Adresaci - Niemcy, przeciwnie: szybko nadali
jej zrozumiaty rozglos. Pamigtamy wszyscy dobrze i nigdy nie zapomnimy tych
stow i odpowiedzi niemieckiej : “Nasi Slazacy, Pomorzanie i mieszkancy Prus
Wschodnich pragng przez to wyrazi¢, ze w swoich starych stronach rodzinnych
mieszkali prawnie i ze nadal pozostaja z nimi zwiazani". Jakze daleko ks.
Wyszynskiemu do arcybiskupa Traby 1 ksiedza profesora Pawla Wiodkowica,
ktorzy cztery 1 pot wieku temu przybyli do Konstancji na sobdr, ale nie po to,
zeby szkalowa¢ wlasny kraj, lecz by na soborze broni¢ polskiej racji stanu przed

zaborczymi Krzyzakami...

Nie tylko modlit sig, przemawiat i listy niemieckie pisat ks. Wyszynski bedacy
za polskim paszportem dyplomatycznym w Rzymie. Nie dla celow
turystycznych przybyli tam w tym czasie panowie Anders, Korbonski, szef
redakcji “polskiej" Wolnej Europy, Nowak, 1 wielu innych, ktérzy prowadzili
dlugie “rodakéw rozmowy" (wykorzystujac takze mikrofon Wolnej Europy)
przeciez nie na temat rzymskich zabytkow historycznych A o czymze rozmawiat
kilkakrotnie, cze$ciej niz z innymi kardynatami, polski ksiaz¢ kosciola z
zachodnioniemieckim kardynalem Doepfnerem, a pdzniej z biskupami
Hengsbachem, Spuelbeckiem i Schroefferem?

Szkolna nauczke dat Pawel VI na pozegnanie kardynatowi, ktory liczyt na
stowne wsparcie i blogostawienstwo papieskie na rok 1966, rok milenijny,
wytypowany jako rok ostatecznej rozprawy z komunizmem w Polsce Ludowej:
“...Kierujemy ku wam serdeczne zyczenia, by to swigte tysiaclecie Polski, ktore
wkrotce bedziecie obchodzi¢, bylo bogate w obfite owoce... Za nie mnigj

radosna 1 pomys$lna wrozb¢ uwazamy, ze obchody tego rodzaju uroczystosci,



godnej zaprawde historii, odbeda si¢ w tym czasie, kiedy po zakonczeniu II
Soboru Watykanskiego jego uchwaly i postanowienia we wszystkich diecezjach
kuli ziemskiej ochoczo, dobrowolnie i troskliwie zostana wprowadzone w

czyn..."* (Z. Czajkowski: Ostatnia sesja 'Vaticanum II, Warszawa 1966; s. 199)

Zawi10dl si¢ papiez na episkopacie Polski. W odrdznieniu od innych krajow,
gdzie przed soborem, w czasie jego trwania i po zakonczeniu toczyly si¢
dyskusje i1 nawet zaciekle spory glownie na temat przystosowania jego uchwat
do zycia, z korzyscia dla obu stron: panstwa 1 kleru - w Polsce trwaty
nieprzerwane modly, kazania nawolujace do masowego udzialu w obchodach
Wielkiej Nowenny 1 w pielgrzymkach maryjnych, majacych by¢ odtrutka na
ekumeniczne nowinki 1 “niebezpieczenstwo komunistycznego ateizmu". Dla
szerokich mas hierarchia pozostawita dewocjg, a dyskusje posoborowa - zreszta
z dwuletnim opdznieniem - ograniczyta do waskich kregdéw inteligencji, nadajac
jej przy tym charakter integrystyczny. Zamiast tak mocno na soborze
akcentowanej tolerancji religijnej 1 ekumenicznych posunieé¢, ‘klerykalizm
polski przybiera formy fanatyzmu i wyznaniowej nienawisci. Np. tegoroczny
Tydzien Ekumeniczny, zalecony przez sobdr jako obowiazujaca impreza
religijna, majaca shuzy¢ sprawie jedno$ci chrzescijan, w Polsce wyrazita si¢
wzmozona akcja przeciwko “braciom zabtakanym", jak zwykl reakcyjny kler
nazywac¢ niekatolikdéw. W Wielki Piatek, tradycyjnie zreszta, wyleciaty szyby w
cerkwi prawostawnej w Bonczy w wojewoddztwie lubelskim. W Watbrzychu
obrzucono lodem  uczestnikow  zebrania  Zjednoczonego  Kosciota
Ewangelicznego, w Rybniku nie chciano dopusci¢ pastora do umierajace;]
kobiety wyznania ewangelickiego, w 16dzkim koscicle ewangelickim katedralni
ministranci wybili szyby, w Bydgoszczy nabozenstwa adwentystow zaklocaja
grupy wyrostkow. Jakze si¢ dziwi¢ tym “ekumenicznym" wybrykom, jesli z
niektorych ambon padaja stowa grozace karami piekielnymi za czytanie prasy

wydawanej w Polsce Ludowej przez wyznania niekatolickie?



Z Rzymu przywiezli do kraju biskupi jedynie szczegdtowe opisy ceremonialow
soborowych i - jako najwazniejsze, ich zdaniem, osiagnigcie soboru -
zalatwienie sprawy ateizmu. Omawianie sprawy ateizmu daleko odbiega od
encykliki Pawla VI “Ecclesiam suam”. Encyklika ta w przekladzie na
“przystgpny" jezyk reakcyjnej czeSci kleru polskiego stanowi na gruncie
polskim bron przeciw ateizmowi, ktory zagraza kosciolowi. Procz tych
prezentéw soborowych dla katolikow polskich ks. Wyszynski od czasu do czasu
usiluje im na swoj sposob przekaza¢ komentarze do niektorych dokumentow.
Atakuje instytucje panstwowe, §wieckie wychowanie, zada np. pieédziesigciu
kosciotow nowych dla Warszawy (nie mowiac o setkach innych
miejscowosci), szkaluje polska kulture, szkole, prase, radio i telewizje, prace
kobiety “za te kilkadziesiat zlotych" nazywa “przestepstwem w pojeciu
katolickiej nauki spotecznej", nie waha si¢ nawet nazwa¢ Warszawy ““;miastem

narodobojczym", w ktorym zabija si¢ najwigcej nienarodzonych dzieci.

Aby jednak nie zarzucono mu lekcewazacego stosunku do uchwat soborowych,
od ubiegtorocznego adwentu zezwolit na odprawianie czg¢sci mszy w jezyku
polskim, co - warto wiedzie¢ - od stu lat czynia w pelni koscioty
polsko-katolicki, starokatolicki i inne, kiedy$ obtozone za to klatwa i
przezwiskami w rodzaju “heretycy", ‘“schizmatycy", “narodowcy" itp. Te
metody nie sa przypadkowe. Sa chytrze zamierzone. Chodzi przeciez o to, by
niebezpieczne “nowinki" soborowe nie wywotaty u “prostaczkow" zamgtu i
zachwiania wiary. Lepiej opowiada¢, jak to polskich biskupéw przyjmowal
papiez, jak dtugo i co mowil, jak byl ubrany, jak wygladata aula soborowa i
czasem z blogiego snu, w ktéry zapadaja stuchajac tych barwnych bajeczek,
nagle wyrwa¢ ich glosnym alarmem i sygnalem o ateizmie polskim, przed

ktérym trzeba broni¢ nardd polski.



W przeciwnym razie, gdyby si¢ powiedziato petna prawde o soborze, mogloby
si¢ narazi¢ nieskazitelna dusze¢ na grzech zwatpienia, a moze 1 buntu, jak to ma

ostatnio miejsce w wielu krajach i zakatkach $wiata...

6. “TEOLOGIA W GENERALNYM REMONCIE - OTWARCIE
ZAKLADU ZA LAT 30..."

Tytut do tego podrozdziatu zaczerpnatem z artykutu ks. Aleksego Klawka: “Nie

rzucajmy anatemy przedwcze$nie”*. (“Tygodnik Powszechny" z 16.111.1969 r)

Autor, wybitny znawca zagadnien teologicznych, usiluje w wymienionym
artykule ostabi¢ echa dyskusji posoborowej, ostrych spie¢ 1 walk oraz
szerzacego si¢ w catym Swiecie kryzysu wiary. Rozdaje laurki obu spierajacym
si¢ stronom, radykatom 1 konserwatystom, wymierza im réwniez ojcowskie
ciggi. Widzac o wiele lepiej 1 wnikajac o wiele glebiej niz wigkszos$¢ jego
czytelnikbw w aktualny stan kosciota w Swiecie, stara si¢ zbagatelizowaé
powazng sytuacj¢ 1 w takim §wietle przekazac ja katolikom polskim: “Nie ma
Kryzysu w teologii, ale jest ruch i niepokdj, poniewaz nowe konstytucje logiczne
I biblijno-filozoficzne nie mieszcza si¢ w ramach dotychczasowych twierdzen...
Odktadajmy przeto ferowanie wyroku, nie rzucajmy na nikogo przedwczes$nie
anatemy, ani koScielnej, ani filozoficznej". Ks. prof. dr Klawek uwaza - za
teologami zachodnimi - ze teologia przechodzi tylko generalny remont, ktory
pomyslnie zakonczy si¢ po 30 latach... Niewatpliwym krokiem naprzod w tego
rodzaju rozumowaniu jest pozegnanie si¢ z klatwa, cho¢ stowo “przedwczesnie"
nie oznacza wcale, ze na zawsze. Krytycznie jednak musimy si¢ ustosunkowaé
do stwierdzenia, jakoby kos$cidt kryzysu nie przechodzit. Odmiennego bowiem
sa zdania inne, niemniej wybitne 1 autorytatywne osobistosci, zabierajace glos
na lamach tegoz “Tygodnika Powszechnego" Iub innej powaznej prasy

katolickiej czy wydawnictw ksiazkowych.



Redaktor naczelny “Tygodnika Powszechnego", Jerzy Turowicz, w artykule
Kryzys w Kosciele bez ogrodek pisze: “...Totez to, co nazywaliSmy kryzysem,
jest bardzo czgsto dramatycznym protestem przeciw nierealizowaniu Soboru...
Obecnego kryzysu nie da si¢ przezwycigzy¢ odwotujac si¢ do autorytetu,
nawotujac do postuszenstwa, dyscypliny 1 karno$ci, grozac sankcjami.
Przezwycigzy¢ kryzys, przeksztalci¢ go w kryzys wzrostu, mozna tylko
przyspieszajac 1 poglebiajac proces odnowy w Kosciele. Istnieje bowiem -
trzeba to powiedzie¢ - niebezpieczenstwo zahamowania procesu odnowy, proby
<<wlaczania wstecznego biegu>>. Bytoby to straszliwa pomyltka, poglebiajaca
kryzys wiary"*. (“Tygodnik Powszechny" z grudnia 1968 r)

Jezuita, ks. Jan Popiel, w artykule Mechanika kryzysu w Kosciele: “Pewne
objawy kryzysowe w KoSciele sa faktem ...Zjawiaja si¢ tez prady dla jednosci
Kos$ciota wybitnie niebezpieczne... Liczba chrzeScijan nie tylko zmalata
procentowo w stosunku do liczby ludnosci globu ziemskiego, lecz réwniez
zmniejszyla si¢ ilo§¢ wierzacych, a juz na pewno praktykujacych wiernych w
krajach o prastarej kulturze chrzescijanskiej. Kosciot zaczynat schodzi¢ coraz
bardziej na peryferie zainteresowania 1 dziatania ludzi..."**. (“Tygodnik
Powszechny" z 15.V1.1969 r)

Mozna co prawda usmiechna¢ si¢ czytajac, ze udostgpnienie prasie informacji z
obrad soboru “stalo si¢ jednym ze zrédet powstaltego potem kryzysu", ale to juz
prywatna sprawa autora. Rowniez jezuita ks. Eugene C. Bianchi: “Jedyna w
zmieniajacym si¢ co chwila $wiecie niezachwiana pewno$¢ zostala nagle ze
wszystkich  stron zakwestionowana... Antydemokratyczny styl, mocno
wprawdzie ztagodzony, wystepuje dalej w metodach stosowanych przez Kurig 1
Kancelari¢, w ksiazecych tytulach i w towarzyszacej im postawie... Katolicy

musza spojrze¢ w oczy prawdzie, ze w obowiazujacym systemie wiladza jest



wciaz jeszcze skupiona w reku kilku ludzi, ktorzy zalo$nie czasami nie
dotrzymuja kroku ani w dziedzinie znajomosci teologii, ani w rozumieniu
wspoélczesnej epoki..."*** (Demokratyzacja Kosciota, "Tygodnik Powszechny"

z 19.X1.1967 r)

W pazdzierniku 1967 r. na tamach katolickiego francuskiego pisma “La Croix"
wypowiedzial si¢ na temat kryzysu wiary znany teolog, rdwniez jezuita, Jean
Danielou: “Istnieje... wptyw falszywych doktryn. Nie mowig tu o ateistycznych
pradach ideologicznych, ktore podkopuja wiarg z zewnatrz... Ale myslg przede
wszystkim o tych, ktérzy wewnatrz samego Kosciota ostabiaja trwalo$¢ wiary.
Mysle o przyjmowaniu przez zbyt wielu chrze$cijan sekularyzmu, ktory widzi w
religii mitologi¢ 1 magi¢ 1 ktory sprowadza chrystianizm do czyste] moralnos$ci
umitowania blizniego. Mysle o podawaniu w watpliwo$¢ interwencji boskich w
historig, ktére sa nawet przedmiotem wiary... Mysle o chrystianizmie, ktory
mieni si¢ profetycznym i ktéry pomniejsza sakramenty, kaplanstwo, hierarchig.
Trzeba przyznaé, ze z tego punktu widzenia okres posoborowy jest okresem
trudnym, w ktorym duch rozleglych poszukiwan jest kompromitowany przez
naduzycia, jakich dopuszczaja si¢ umysty zadne popularnosci. Wreszcie to, co
jest by¢ moze najgrozniejsze, co wydaje si¢ by¢ w Kosciele poderwane:
dynamizm misyjny, zapal apostolski, ktory przenikat pierwsze pokolenia
chrzescijan 1 ktory w okresie od XVI do XIX wieku nie przestawal ozywiaé
Kosciota. Ale istnieje takze wypaczona interpretacja tekstow i ducha Soboru,
ukazana przez Pawla VI. Ducha dialogu i poszanowania oséb przeksztalca sig -

zwlaszcza w wypadku ateizmu - w akceptacj¢ bledow i w fatszywy liberalizm".

Najwigksza, jak dotychczas, wrzawg¢ wywolal wywiad prymasa Belgii,
kardynala Suenensa, udzielony paryskiemu czasopismu “Informations
Catholiques Internationales" i1 za zgoda autora opublikowany w “Tygodniku

Powszechnym" (1.VI.1969 r.). Wywiad nosi tytul: “Logiczne konsekwencje



Soboru.” Kardynat Suenens atakuje centralizm watykanski, a glownie kolegium
kardynalskie 1 zbiurokratyzowana kurig, nieslusznie oparta o Wtochow,
oderwana od zycia. Papiez winien by¢ zwiazany z episkopatami krajowymi, a
episkopaty - z klerem i wiernymi. Encykliki i inne wazne dokumenty Stolicy
Apostolskiej winny by¢ owocem wspolpracy z biskupami. Papiez 1 kuria winny
porzuci¢ “ton triumfalny”, biskup za$ - bogaty strdj. “Trudno jest wyobrazié
sobie $wigtego Piotra 1 $wigtego Pawla mowiacych do siebie: Eminencjo...
Biskup powinien uzna¢, tak w teorii, jak 1 w praktyce, ze szeregu problemow nie
mozna juz dzisiaj rozstrzyga¢ samym tylko dekretem wladzy, bez wktadu ksigzy
1 $wieckich... Kolegialno$¢ jest rzemiostem, ktérego mozna si¢ nauczy¢ albo
wspolnie, albo wcale... Obecnie, jezeli jaka§ grupa biskupow chce sig spotkac,
ma to pozor konspiracji... Kosciot jest albo rodzing, albo niczym; a w rodzinie
musi si¢ swobodnie rozmawia¢, bo inaczej nie mozna rozproszy¢ nieporozumien

1 od§wiezy¢ atmosfery".

Ks. Suenens zajmuje rowniez krytyczna postawe wobec nuncjuszow papieskich,
sposobu ich dobierania 1 roli, jaka im papiez wyznacza. Zdaniem jego, winni to
by¢ kandydaci miejscowi, nie pelniacy - jak to bywa nieraz - “stuzby
wywiadowcze]". Wiele pretensji zglasza do prawodawstwa koScielnego,
przestarzatego 1 niezyciowego: zbyt dlugo zapominano o zywym cztowieku 1
nagle ze zdziwieniem spostrzezono, ze wspOlczesny czlowiek nie jest juz
cztowiekiem wczorajszym, tak samo zreszta jak spoleczenstwo, w ktérym on
zyje... To jest wlasnie przyczyna obecnego nietadu, ktory w duzej cze$ci
zawdzigczamy tlumieniu nie rozstrzygnig¢tych problemow... Ilez talmudycznych
przepiséw, ile dzi§ juz nieprawdopodobnych kazuistycznych rozwiazan
narzucano przez cale wieki pod kontrola Kurii Rzymskiej... GrzeszyliSmy

bierno$cia, lenistwem, a takze brakiem wyobrazni..."



W dalszym ciagu Suenens wytyka papiestwu 1 kurii niewtasciwy stosunek do
kobiety w kosciele, biurokratyczne prawo malzenskie, przesladowania
prawdziwe] nauki teologicznej 1 potgpionych przez kosciét wybitnych,
postgpowych teologoéw. Przypomina sobor 1 “histori¢ upartej 1 zrecznej walki,
prowadzone] przez kurialng mniejszo$S¢ przeciw dazeniom wigkszosci
soborowej", ktora to histori¢ nazywa “prawdziwa droga krzyzowa walki o
wolnos$¢ soborowa". Nie oszczgdzil 1 ceremoniatu wyboru papieza, domagajac
si¢ wigkszej kolegialnosci biskupiej. Konczy przenosnia: “Rzym jest jak dab,
ktory urést. Rozciagnal wszerz swoje galezie 1 ptaki si¢ w nich zadomowily. Ale
pasozytnicze liany okrgcity pien 1 wysysaja z niego soki zywotne. Dramat-
polega na tym, ze niektérzy myla te liany z kora debu... Rzecz ma si¢ jednak
catkiem inaczej z lianami, to znaczy z caltym lamusem archaicznych zwyczajow,

procederéw, zakazdw, ktore szkodza drzewu 1 zakrywaja je przed wzrokiem".

Historia 1 publicystyka kos$cielna niewiele zna przypadkow, by tak wysoko
postawiony hierarcha zmasowal w jednym artykule-wywiadzie tyle ostrych
zarzutOw, uwag, odwaznych, niemal “heretyckich" propozycji, by kréotko po
soborze obnazat wszystkie braki, falszywy blichtr, cata “kuchnig" teorii 1
praktyki wspolczesnego Watykanu. Redakcja “Tygodnika Powszechnego"
zamie$cifa kilka listow czytelnikow, ktorzy dzigkuja 1 pismu, 1 kardynatowi za
“odwage 1 zrozumienie wilasciwych potrzeb Kosciota", domagaja si¢ wigcej
podobnych artykutow, jak rowniez szerokiej, publicznej dyskusji nad tym
wywiadem. Inna byta reakcja zagranicy. W “La Croix" ukazat si¢ zjadliwy
artykut ks. A. Wengera, ktory nazywa wywiad kard. Suenensa “wulgarnym

opracowaniem na uzytek szerszej publicznosci".

Réwniez dziekan kolegium kardynalskiego, E. Tisserant, w specjalnym liscie
zarzucil Suenensowi tendencyjno$¢, a w szczegdlnosci nie moze mu darowaé

krytyki dotychczasowego systemu wybierania papieza: domaga si¢ odwotania



wywiadu. Kard. Suenens odpowiedzial m.in.: “Uwazam za catkowicie nie do
przyjecia oczywiste oskarzenia, ktore oceniaja sformutowania wywiadu jako
oszczercze, a w konsekwencji nie do przyjecia jest wszelkie zaproszenie do

odwolania”* (“Stowo Powszechne" z 30.V1.69 r)

Kardynat Suenens zajal si¢ krytyka koSciola wspotczesnego w niektorych
szczegotach 1 to gldwnie na tle bledow odleglej przeszto$ci. Natomiast J.
Turowicz we wspomnianym artykule za przedmiot swoich rozwazan bierze
przede wszystkim koSciola 1 jego przyczyny, od soboru po dzien dzisiejszy:
“Zrodlo kryzysu bardzo czesto w konfrontacji zapowiedzi soborowych z
posoborowa rzeczywistoscia. Realizacja Soboru - to z jednej strony reforma
instytucji, struktur i metod, z drugiej - zmiana ducha, mentalnoSci, postaw.
Awangarda laikatu, awangarda teologéw 1 duszpasterzy odczuwa palaca
potrzebg¢ uczciwego 1 konsekwentnego wcielania w zycie uchwat 1 ducha
Soboru. Jezeli reformy soborowe realizowane sa z ociaganiem i potowicznie,
jesli w zyciu Kosciota, na odcinku kraju, diecezji czy parafii nie wida¢ tego
nowego ducha, jesli partycypacja i wspotodpowiedzialno$¢ pozostaja pustym
stowem wobec arbitralnego sposobu wykonywania wiladzy- nastepuje

konflikt...".

Zatowa¢ tylko nalezy, ze J. Turowicz tej skadinad shusznej tezy nie zilustrowal
warunkami naszymi. Ciekawe bytoby dowiedzie¢ si¢, jak wyglada na gruncie
polskim realizacja uchwal soborowych, jaki jest do tej realizacji stosunek
katolikéw postgpowych i co jest przyczyna tego zastoju i ciszy posoborowej w
Polsce Ludowej? Czy jest az tak dobrze, czy az tak zle? Te stabe i
niezdecydowane glosy polskich katolikéw bledna wobec odwaznych dyskusji,
ksiazek, wypowiedzi i dokonanych faktow niemal otwartego buntu, jakie maja
miejsce we wszystkich prawie zakatkach kuli ziemskiej, gdzie religia katolicka

ma cokolwiek do powiedzenia. Prawdopodobnie na polskiej opinii i stanowisku



teoretykow 1 praktykow teologicznych ciazy jeszcze nieprzezwycigzonym
brzemieniem falszywa 1 w stylu Sredniowiecznym pojmowana zasada
bezwzglednego postuszenstwa wobec Rzymu 1 hierarchii ko$cielnej, strach
przed karami kanonicznymi, prawie feudalna struktura kosciota w Polsce oraz
reakcyjne oblicze kierownictwa episkopatu Polski. Kotacza si¢ jeszcze w
pamigci slowa Piusa X z r. 1906: “Koscidl jest z natury spoleczenstwem
zroznicowanym; zawiera on dwie kategorie osob: pasterzy i1 trzodg. Jedynie
hierarchia kieruje,....co si¢ tyczy pospdlstwa, to jego obowiazkiem jest cierpiec,
by¢ rzadzonym 1 wykonywaé postusznie rozkazy tych, ktorzy kierujq"*.
(Tadeusz Mroéwczynski: Czas zbuntowanych. “Polityka" z 1.11.1969 r)

Jakze inaczej wyglada wspotczesne zycie katolickie poza Polska! Mnoza si¢ np.
niezwykle odwazne prace naukowo-Krytyczne i to pisane przez wybitnych
naukowcdéw katolickich. Z ostatniego tylko okresu wystarczy wymieni¢ dla
przyktadu ksiazke dominikanina francuskiego ojca Cardonell “Bég umart w
Jezusie Chrystusie”, prace francuskiego dominikanina Andre Monjardet “Inny
Koscidl, inna wiara”, amerykanskiego ksigdza Jamesa Kavaziaugha ‘“Staremu
Kosciotlowi - Nie!”, ksiazk¢ b. sekretarza generalnego Akcji Katolickiej,
Francuza Jacquesa Dusqnesna, “Jutro Kosciot bez ksiezy?” wreszcie dzieto
znanego nam kardynata Suenensa “Wspodtodpowiedzialnos¢ w Kosciele”. Te i
podobne ksiazki bytyby nie do pomyslenia jeszcze kilkanascie lat temu. Polscy
teolodzy, niestety, nie maja si¢ czym pochwali¢, a jesli tu 1 tam ukaze si¢
stabiutki z odcieniem tylko jakiej$ watpliwosci czy dyskusyjnosci artykut -
natychmiast z ambony polskiego kardynata pada surowe potgpienie. W §lad
badz za zawiedzionymi nadziejami zwigzanymi z soborem, badz nie w peini lub
w zo0twim tempie wprowadzanymi w zycie jego uchwatami - przechodzi przez
swiat burzliwa fala dyskusji w szeregach nizszego kleru $wieckiego i1
zakonnego, ostrych polemik z przetozonymi, a nawet biskupéw z Kurig

Rzymska, wreszcie - wiele osobistych decyzji poszczegdlnych duchownych, za



ktore niezmienione jeszcze prawo kanoniczne grozi Sredniowiecznymi karami. |
znowu wymienmy kilka zaledwie faktow z okresu posoborowego, bg¢dacych
fragmentami ogodlnego frontu walki 1 buntu przeciw konserwatywnym
tendencjom kos$ciota. Interesujacym wynikiem obserwacji tego procesu moze
by¢ stwierdzenie, ze radykalizacja katolikow wystgpuje na ogot najostrzej tam,
gdzie kosciot zrosnigty byl od wiekoéw z reakcyjnym ustrojem ucisku 1 wyzysku

spotecznego.

W  takiej np. Hiszpanii, gdzie hierarchia jest gldéwna podpora
faszystowsko-policyjnych rzadow Franco, nizszy kler jakby si¢ przebudzil
Nawet niektorzy biskupi stangli po stronie zbuntowanych, ktorych nie
odstraszaja od walki represje, szykany wilasnych biskupdéw, a nawet wigzienia.
Jakaz wymowe ma fakt zgloszenia

si¢ okoto 400 ksiezy do dziatajacej w podziemiu Komunistycznej Partii
Hiszpanii z prosba o przyjecie. W Barcelonie 300 ksiezy zazadato od nuncjusza
papieskiego zgody na wyboér biskupow przez szeregowych katolikow. W Derio,
diecezji Bilbao, 60 ksi¢zy zorganizowato blokade seminarium duchownego,.
jako protest przeciw kolaboracji hierarchii z rezimem. Arcybiskup Gurpide
Beope zagrozil ekskomunika. Interweniowata policja. “Strajkujacych" ksigzy
.poparto pisemnymi petycjami do nuncjusza 750 duchownych z catej diecez;ji.
Podobna akcje wszczegli ksigza w Maladze, tym razem wystepujac przeciw
narzuconemu biskupowi. Temu wszystkiemu towarzyszy rosnacy kryzys
powotlan kaptanskich, w wyniku ktérego kilka seminariow duchownych, w tym

w Madrycie, z braku kandydatow zamknigto.

Szczegolnie ostry przebieg ma walka ta w krajach Ameryki Lacinskiej, ktora
ostatnio w zwiazku z tym otrzymata nazwe: “laboratorium socjologiczne
Kosciota". Brazylijski arcybiskup Don Helder Camara stat si¢ juz postacia

niemal legendarna, nazywaja go “arcybiskupem biedakow", “czerwonym



biskupem". W marcu prasowy organ watykanski zmuszony byt potwierdzi¢ fakt
porzucenia sutanny przez biskupa peruwianskiego Cornejo Radavero. Co
wigcej: wyemigrowat on do USA 1 ozenit sig. Zaledwie kilka dni potem biskup
chilijski Larrani Valdiveso poszedt w §lady kolegi, wyjechat do Francji 1 objat
stanowisko urze¢dnika cywilnego. W Kolumbii, gdzie zywa jest pamig¢ ksigdza
Camilo Torresa (ktory zginal na czele oddziatu partyzanckiego), pod zarzutem
“infiltracji komunistycznej" do kleru usunigty zostat ze stanowiska dyrektora
diecezjalnej Akcji Spotecznej ks. Guillerrno Lopez, a w Bogocie 49 ksigzy z
biskupem Valencia oglositlo publicznie postulat wprowadzenia panstwowego;

systemu socjalistycznego*®.(“La Croix" z 1.11.1969 r)

“Le Monde" w nr 7541/69 omawia kryzys w kosciele argentynskim, walke 30
ksigzy w diecezji Rosario z biskupem reakcyjnym Bollati, w wyniku ktorej
ksigza ci zrezygnowali ze swoich funkcji 1 godnosci. Poczatek tej akcji dala
dobrowolna dymisja biskupa Podesty, goracego zwolennika radykalnych reform

spotecznych.

[ ultrakatolickie Wtochy nie sa wolne od tych wstrzasow. Warto przypomnie¢
niedawne demonstracje parafian Florencji przeciw arcybiskupowi Florita, ktory
zwolnit proboszcza “robotniczego", Don Mazziego, wstapienie w zwiazki
matzenskie  wysokiego pralata Musantego 1 archiwisty Kolegium
Kardynalskiego, ks. Sattinanzi, oraz “rewolucyjne" zebrania w Turynie i w
Oropa ksigzy z diecezji pdétnocnych, zadajacych reform kosciota**.(““Avvenire"

(dziennik katolicki) z 25.V.1969 r)

Niemniej katolicka Francja przezywa réwniez swoje “trzgsienie ziemi". "Le
Monde" (z 14.XI. i 19.X1.1968 r.; przytacza listy 310 ksigzy do episkopatu,
zadajacych “wlaczenia ich do badan nad polozeniem i funkcja kaptana". Miesiac

pozniej ruch ten objat dalszych 620 duchownych, ktorzy utworzyli organizacje



“Wymiana 1 Dialog". Episkopat zajal w tym wypadku stanowisko wyczekujace,
a arcybiskup Paryza F. Marty, posta¢ bardzo popularna 1 postgpowa (mowi sig o
nim, ze odmowit ostatnio godnosci kardynalskiej), rozestat do wszystkich ksigzy
francuskich ankiete, ktéra ma zapoczatkowal rozsadny dialog m.in. na tak
delikatny temat, jak celibat. Gto$no si¢ méwi ostatnio o klerze holenderskim, o
buncie, dymisjach 1 karcacym liScie generata zakonu jezuitow do jezuickiej
prowincji holenderskiej. W odrdznieniu od innych, hierarchia holenderska nie
kregpuje otwartej dyskusji, pomna stawetnego soborowego wystapienia
kardynala Alfrinka przeciw potgpieniu komunizmu. W centrum uwagi znajduje
si¢ sprawa celibatu: na zapytanych ankieterow-ksigzy, co sadza o celibacie, 68%
odpowiedzialo, ze powinni mie¢ prawo wyboru miedzy celibatem a
malzenstwem. Znany w $wiecie teolog holenderski ks. prof. Edward
Schillebeeck przed kamerami telewizyjnymi wrecz oswiadczyt: “Celibat nie jest
obowiazkowo przywiazany do duchowienstwa". Szwajcaria “stracila" ojca
Schdnenbergera, asystenta generata jezuitow na “kraje niemieckie" (NRD, NRF,
Austria, Holandia, Szwajcaria 1 Wegry), ktory uzyskal zgode na zwolnienie ze
Slubéw zakonnych. W NRF opat benedyktynoéw dr Alkuin Heising z Siegburgu

wystapit z zakonu 1 ozenit sig.

W USA odbyto si¢ w listopadzie 1967 r. posiedzenie episkopatu. Ponad 200
ksiezy otoczyto miejsce konferencji domagajac si¢ krytycznego stosunku swoich
przetozonych do watykanskiej teorii o kontroli urodzin. Biskupi zmuszeni
zostali do opracowania kompromisowej uchwaly w tej sprawie. Roéwniez
wigkszos¢ episkopatu potudniowoafrykanskiego pod naciskiem kleru zajela
wobec celibatu stanowisko ugodowe, nie wazac si¢ na dyskryminacj¢ ksigzy,
ktorzy  wstapili w  zwiazki malzenskie, pelniac nadal funkcje

koscielne*.(Infommations Catholiques Internationales” z 15.X11.1968 r.)



Wedtug agencji Reutera, ktora powotuje si¢ na miarodajne Zrddla watykanskie,
poufne badania przeprowadzone na polecenie papieza wykazaty, ze w ciagu 6
lat 7137 ksigzy katolickich zwrocito si¢ do Kurii Rzymskiej o pozwolenie

zawarcia zwigzku matzenskiego*.(PAP, 3.VIL.1969 r.)

Juz wczesniej zapowiadaly to ankiety 1 badania socjologiczne. Np. “Neevsweek"
z 20.II1.1967 r. zamiescil obszerny artykut na temat wynikéw ankiety
przeprowadzonej w 100 wybranych amerykanskich gminach katolickich.
Stwierdzaja one, ze “...Sobor wptynal na to, iz katolicyzm zaczat si¢ zmieniaé
szybciej niz kiedykolwiek w catym okresie swej historii liczace; 2000 lat".
Kryzys wiary jest faktem dokonanym. “Wsrdd gleboko wierzacych katolikow
wystepuja powazne roznice zdan w sprawie kontroli urodzin, przerywania ciazy,
rozwodow 1 celibatu ksigzy.... Nowa sila wkroczyta do ko$ciota... Nie jest to

okres zmian, lecz okres rewoluciji..."

Kryzys wiary idzie w parze z kryzysem dyscypliny i postluszenstwa. Jeden
wynika z drugiego, drugi z pierwszego. Kryzys wiary to nie tylko powszechne
ostabienie religijnos$ci, spadek powotan kaptanskich, ale takze, i to przede
wszystkim, przejawy dyskusji 1 poddawania w watpliwo$¢ dogmatdéw 1
uswigconych “objawieniem", pod karami ko$cielnymi nakazanych do przyjecia
“na wiarg" prawd, ktoére przez wieki nie podlegaty rozumowi. Uczeni
teologowie usituja dopowiedzie¢ to, czego nie dopowiedzial, a obiecywat sobor
1 co mowi wspotczesne zycie, biegnace w szalonym tempie i daleko poza soba
pozostawiajace te “prawdy". Nic dziwnego, ze tu i 6wdzie tocza si¢ debaty na
temat tego, “co kosciot do wierzenia podaje", a o czym rozum dzisiejszy watpi,
a wigc 6 dogmacie niepokalanego poczgcia, o zyciu pozagrobowym barwnie
dotychczas przez kosciot malowanym na czarno i1 biato. Nic dziwnego, ze
wychodza “nieprawomysine" katechizmy np. w Holandii, ktéore biegunowo

r6znig si¢ od dotychczasowych.



Tak wigc brak autorytetow naukowych na szczytach hierarchii watykanskich,
brak odpowiedzi na wiele pytan - rodzi kryzys wiary. A kryzys wiary, jak kazdy
kryzys, musi pociagna¢ za soba zachwianie zaufania do dotychczasowego
porzadku, do straznikéw 1 obroncoOw tego porzadku, ktorzy za zastoj, chaos i
zamet ponosza odpowiedzialno$¢. Od nieufnosci do niepostuszenstwa jest tylko
krok. Wigc koto zamyka si¢ i trudno z niego wyj$¢. Ten kryzysowy,
nieunikniony dramat poglebia dodatkowo nerwowo$¢ 1 samego papieza,
dziatajacego autorytatywnie, jednoosobowo 1 ciagle jeszcze “nieomylnie”, oraz
kurialistow rzymskich. Ni stad, ni zowad $§wiat katolicki dowiaduje si¢ o
nowych dekretach 1 aktach papieskich, ktére zadziwiaja swoja trescia
nicodpowiadajaca ani intencjom inicjatora soboru, Jana XXIII, ani wymogom
dnia dzisiejszego. Czasami ze wzgledow prestizowych trudno wydany
dokument wycofa¢ 1 trzeba wbrew wigkszosci broni¢ niestusznych, nawet

straconych pozycji, czasami szuka si¢ wykr¢tnej interpretacji.

Przyktadem tej pierwszej praktyki jest ogloszenie 29 lipca 1968 roku encykliki
“Humanae vitae” (o kontroli urodzen), ktora poruszyla, a nawet oburzyla
miliony duchownych 1 $wieckich. Zaledwie w kilka tygodni potem w dwdch
amerykanskich pismach “Look" 1 “Progressive" ukazaly si¢ sazniste artykuly
dwoch wybitnych dziataczy katolickich, ktorzy oceniaja ten fakt jako powazny
krok Watykanu wstecz. Autor artykulu w  “Look" zaopatruje go
niedwuznacznym tytulem: “Czy papiez powinien ustapi¢?”, proponujac
zwolanie nowego soboru celem wyboru innego papieza, przeniesienie jego
rezydencji poza Wilochy i1 wlozenie tiary papieskiej na gtowg nie-Wiochowi.
Autor drugiego artykutu, John C. Cort, pisze: “Ksigza i zakonnice raz po raz
przeskakuja mur i zawieraja malzenstwa - niekiedy pomigdzy soba. Laicy,

duchowni, teologowie a nawet biskupi kwestionuja papieska encyklike o



kontroli urodzin"*. (“Progressive" z 10.XII1.1968 r. Zamieszanie w Kosciele

katolickim)

Zdaniem autora katolicy nie moga zrozumie¢, dlaczego jedna rgka grozi sig
karami piekielnymi za uzywanie S$rodkow antykoncepcyjnych, a druga
btogostawi pania Kennedy, ktora poslubila “$Smiertelnego grzesznika” , bo
przeciez rozwiedzionego - Onassisa. Podobnie niezrozumialym staje si¢
powolne, ale systematyczne odchodzenie Watykanu od tak rozreklamowanego
w czasie soboru 1 po soborze ekumenizmu, majacego zlikwidowac schizmy w
ko$ciele chrze$cijanskim 1 zblizy¢ do siebie, a w dalszej przyszlosci moze i
potaczy¢ wszystkie chrze$cijanskie wyznania. Propaganda tzw. interkomunii,
czyli wspdlnego dzielenia si¢ optatkiem i1 wspolnych nabozenstw chrzescijan
réznych wyznan, zostala w r. 1967 zahamowana oswiadczeniem Kongregacji
Obrzedow, jakoby tego rodzaju praktyki przekraczaly ustalone przez soboér i
dopuszczalne granice. Powiedziat to sam papiez w listopadzie 1968 r. podczas
audiencji czlonkéw Sekretariatu do Spraw Jednosci Chrzes$cijan. Niewielu
dziataczy ruchu ekumenicznego to rozumie... Obserwuje si¢ wigc ostatnio -
powtarzamy - nerwowe miotanie si¢ papieza z jednej krancowosci w druga. Raz
potepia ruch postepowy, innym razem prezentuje dobra wol¢ wyrwania kosciota
z zaczarowanego, konserwatywnego kregu. Swiadectwem np. tej ostatniej
tendencji jest powotanie w tym roku francuskiego kardynala Jeana Villot,
reprezentujacego na soborze nurt postgpowy, na najwyzsze po papiezu
stanowisko sekretarza stanu, odpowiadajace funkcjom premiera i ministra spraw

zagranicznych zarazem.

Innym dowodem naszej tezy o braku konsekwencji w dziatalnosci papieskiej
jest glosna “afera” z kilkudziesigcioma $wigtymi, ktorych najpierw skreslono z

kalendarza, a niedlugo potem usitowano w niezrozumiaty dla nikogo sposob



“zrehabilitowac” 1 przywréci€. Jakkolwiek stosunkowo cicho jest wokot sprawy
masonerii, oblozonej klatwa przez papieza Klemensa XII (kanon 2335), gdyz
“pomigdzy Kosciolem a lozami masonskimi istnieja tak zasadnicze roznice, ze
nawet niec mozna postawi¢ powaznie pytania, czy Kosciot mysli o zblizeniu do
masonerii?"* (M. Colinon: L'Eglise en face de la France-Maconnerie. Paryz
1962) - to jednak poza kulisami prowadzi si¢ z masoneria rozmowy, masoni
pisza wstepy do ksiazek katolickich, Wielka Loza Haiti w r. 1962 §le do papieza
pismo witajace sobor a w r. 1968 kard. Koenigowi sktada oficjalna wizyte
delegacja masonow ‘“niemieckiego okregu jezykowego". Rdwnoczesnie jednak
papiez nie mysli nieodwracalnie rezygnowac z orgza kar koscielnych, wiaczajac
w nie klatwe, a nawet interdykt. Mamy tu na mysli sprawe ksiedza pralata
[llicha. W r. 1969 Watykan zabronil duchownym katolikom wspotpracowaé z
“Centro Intercultural de  Documentation” (CIDOC). CIDOC jest
stowarzyszeniem naukowym badan i dokumentacji, zatlozonym w miejscowosci
meksykanskiej Guernavaca przez ks. lllicha na polecenie arcybiskupa
nowojorskiego. Ks. Illich opublikowat artykul, w ktérym zaatakowatl Watykan
za korzystanie z subsydiow USA 1 NRF. Wsréd prac instytutu znalazty sie
roéwniez zapiski 1 ksiazki ksiedza Torresa, ktory w r. 1966, zginal w partyzantce.
Ks. TIllich bezkompromisowo atakowal polityke konserwatywnych kot
watykanskich. Decyzja Watykanu spotkala si¢ z powszechnym protestem
postgpowych kregéw dziataczy katolickich, w tym kilku biskupow. Ks. Illich
zerwal ze stanem kaplanskim, uprzednio odmowiwszy zeznan przed
watykanskim sadem dawnej $wigtej inkwizycji 1 uslyszawszy od
kardynata-przewodniczacego stowa: “Idz, idZz i nigdy nie wracaj!". Biskupi
Limy i Chile wystapili z ko$ciota. Stolica Apostolska w czerwcu 1969 roku
zmuszona byta zmieni¢ poprzednia decyzje: “Stolica Apostolska, wziawszy pod
uwage wystapienia biskupdéw... nie przeciwstawia si¢ temu, aby w charakterze
eksperymentu ksigza i zakonnicy mogli uczestniczy¢ w kursach organizowanych

przez CIDOC..." *. (“Le Monde" z 14.VI.1969 r) W r. 1969, a wigc w drugiej



potowie XX wieku, spadl interdykt na cala parafie w miejscowosci Alfonso
Lopez w Kolumbii. Rzucit ja biskup Uribe Urdaneta za przeciwstawienie si¢
parafian jego decyzji o usunigciu proboszcza ks. Alzate, ktoéry pozwalat sobie na

Krytyke swojego ordynariusza**.(“Avvenire" z 22.11.1969 r)

Te niezwykte kroki niektérych purpuratéw, ktorzy mentalno$cia swoja tkwia
jeszcze glgboko w ciemnos$ciach i1 zaduchu $redniowiecza, nie sa zgodne ze
sfowami $wiatlego, niedawno zmartego kardynata Bea: “W dawnych czasach
wyparcie si¢ panujacej religii uwazano w niektorych krajach - tak katolickich,
jak i protestanckich - za prawdziwa zdradg stanu i wywolywalo to ohydne
przesladowania. Ale ta epoka, Bogu dzigki, ming¢ta... Zasada jednak jest zawsze
réwnie jasna i niezachwiana: Kosciot katolicki pretenduje do wiadzy wylacznie
w sferze religii, a w tej sferze jego wiladza zaklada wolno$¢ aktu wiary 1
wyznawcow'"*** (Augustyn kard. Bea: Rozwazania o rodzinie ludzkiej. “Znak"

1967 ; s. 129-130)

Uczciwy ksieze kardynale! Epoka ta, niestety, nie mingta... By nas nie
posadzono o przesade czy tendencyjno$¢ w ocenie posoborowej sytuacji w
kosciele, zaczerpnijmy opinii u najbardziej autorytatywnego zrddia: papieza
Pawtla VI. Nie przypadkowo w krétkim czasie po zakonczeniu soboru Pawetl VI
pod powszechnym naciskiem dyskusji, wahan, odstepstw od wiary oglosit 29
czerwca 1967 roku rozpoczecie tzw. Roku Wiary, ktorego celem miata by¢
og6lnoswiatowa katolicka modlitwa o przezwycigzenie trudnos$ci, braku
dyscypliny 1 0o wyprowadzenie kosciota z zame¢tu. 7 grudnia 1968 r. papiez
przyjal alumnoéw i profesorow z papieskiego seminarium mediolanskiego i
zakomunikowat im m.in.: “...Ko$cidél znajduje si¢ w godzinie niepokoju,
samodestrukcji, a nawet - mozna by powiedzie¢ - samokrytyki, jak gdyby

wewngtrznego przewrotu..."* (“La Croix" z 10.XI1.1968 r)



W trzy dni potem na spotkaniu z dziataczami Akcji Katolickiej : “Mamy do
czynienia ze wstrzasem wewngtrznym, silnym 1 ztozonym, ktérego nikt nie
spodziewat sie po zakofczeniu ostatniego Soboru..." (“Zycie Warszawy". Przed

potopem..., 27.X11.68 r)

15 stycznia 1969 r., w czasie jednej ze swoich periodycznych tzw. audiencji
generalnych: “..Wszystko si¢ kwestionuje, wszystko musi znajdowaé si¢ w
stanie kryzysu... Szal cztowieka ogarnia, egzaltuje si¢ az do zawrotu glowy, a
niekiedy porywa go szalenstwo, aby wszystko obali¢ ..Mdowi si¢ wiele o
potrzebie zmian w strukturach KoS$ciota. Jednakze ci, ktorzy domagaja si¢
reformy struktur koscielnych, nie zawsze sa $wiadomi przyczyn, ktoérymi ja
usprawiedliwiaja, i niebezpieczenstw, ktore by wyniklty z powodu zmiany lub

obalenia tych struktur..."*. (“Osservatore Romano" z 16.1.1969 r)

Przemowienie to mozna zaliczy¢ do najostrzejszych i najdramatyczniejszych w
dotychczasowej dzialalno$ci zewnetrznej Pawla VI. Podczas nastepnej audiencji
generalnej (29.1.69 r.) papiez wystapil niemniej otwarcie: “Dlaczego Kosciot po
soborze nie znajduje si¢ w sytuacji lepszej niz przedtem? Dlaczego tak wiele
niesubordynacji, tyle ciosow wymierzonych w przepisy kanoniczne, tyle
usitowan sekularyzacji, tak wiele zuchwalo$ci w ideach, ktére zmierzaja do
przeksztalcenia struktur koScielnych, tak wiele pragnien upodobnienia zycia
katolickiego do zycia bezboznego, tyle zaufania do rozwazan socjologicznych
zamiast rozwazan teologicznych i1 duchownych? Kryzys wzrostu, méwia
niektorzy, dajmy na to. Lecz czy takze kryzys wiary? Kryzys zaufania pewnych
synow Kosciota do samego Kosciota?

Sa ludzie, ktorzy zastanawiajac si¢ nad tym niepokojacym zjawiskiem, moéwia o
systematycznym i ostabiajacym stanie zwatpiatego ducha..."**.( “Le Monde" z

31.1.1969 1)



18 lutego 1969 r., rowniez na audiencji generalnej, z ust. Papieza padlo
ostrzezenie: “W Kosciele nie ma miejsca na demokracje wewnetrzng” “Le
Monde” (19.11.1969 r.) w nastgpujacy sposob komentuje to “najbardziej
stanowcze" wystapienie papieza: “Po encyklice “Humanae vitae” chodzi
oczywiscie o postawienie tamy lub co najmniej o usitowanie postawienia tamy
procesowi rozktadu, ktoéry widocznie niepokoi tego, na ktorym cigzy brzemig
obowiazku, by dziedzictwo apostotéw zostalo zachowane 1 owocowato... Bardzo
wielu duchownych na catym $wiecie dozna niewatpliwie uczucia pokrzepienia,
styszac z ust papieza przypomnienie tych warto$ci, o ktorych uczono ich w
seminariach 1 na ktorych oparli swoja egzystencj¢. Beda szczesliwi widzac, ze
papiez przeciwstawia si¢ wzburzeniu na pewnych odcinkach i ze ztozyl hotd ich
oddaniu 1 wyrzeczeniom. Przeciwnie, watpliwe jest, by przywotywanie do
porzadku miato duzy wpltyw na tych, ktérzy wstapili na droge czynnego
kwestionowania, poniewaz juz postanowili, ze w tych sprawach se¢dzia powinno
by¢ jedynie ich wlasne sumienie. Byloby rzecza dziwna na przyktad, by moglo
to znacznie oddzialywa¢ na prad modernizmu, ktéry przeptywa obecnie przez
Kosciét holenderski. W Kosciele katolickim, jak w kazdej spotecznosci, istnieje
oboz ustalonego porzadku 1 ob6z postepu 1 jest rzecza zbawienna, ze wystepuje
miedzy nimi pewien zatarg, poniewaz skleroza i konserwatyzm nie sa mniej
niebezpieczne od anarchii”. Po raz pierwszy Pawet VI uzyl w przemowieniu
przedwielkanocnym stow “ferment schizmy, ktory drazy jednos¢ Kosciota". Jak
widzimy, gléwna troska papieza skupia si¢ na jednosci kosciota, a gtéwne ataki
kieruja si¢ juz nie - jak dawniej - na ateizm i komunizm, ale na uczonych
katolickich, na wlasny intelektualny obo6z. “Wielu uczonych katolickich uwaza,
7Ze papiez nie ma racji zwracajac si¢ do nich, by powstrzymali si¢ od
wypowiadania sadoéw, zanim on sam nie rozstrzygnie wszystkich problemow,
przed jakimi stoi Kosciol. Jest to - jak twierdza - zbyt wielki cigzar dla papieza,

by mogt go sam udzwignaé..."*. (Neewsweek" z 20.111.1967 1)



Jeszcze raz, 23 czerwca 1969 r., w obecnosci kardynatow, papiez wrocit do
nabrzmiatych probleméw 1 wewnatrzkoscielnych, 1 politycznych. Jeszcze raz
wskazat na dwie zasadnicze trudnosci, jakie napotyka w swojej dziatalnosci:

“zmniejszenie poczucia ortodoksji doktrynalnej ", czyli kryzys wiary, 1
“szerzenie si¢ pewnego poczucia braku zaufania wobec naszej misji

hierarchicznej", czyli wewnatrzkoscielnej opozycji*.(PAP, 24.V1.69 r)

Inna, obok czgstych wystapienh w Watykanie, forma ratowania stanu posiadania
ko$ciota przez Pawta VI sa podroze, ktérych w krotkim czasie odbyt tyle, ilu nie
odbyt Zaden z jego 262 poprzednikow. Palestyna w r.1964, Indie w 1.1964,
Nowy Jork w r. 1965, Turcja w r. 1966, Portugalia w r. 1967, Kolumbia w r.
1968, Genewa w r. 1969, Afryka w r. 1969 - oto rejestr o§miu wojazy, ktore nie
zawsze mialy charakter okazjonalny czy czysto religijny 1 nie nawiazywaty do
tradycji. Podréze papieza Pawla VI mozna z cala pewnoscia traktowac jako
podroze dyplomaty watykanskiego, ktory wszystkimi dostepnymi kanatami - z
bogatym ceremonialem, masowymi wiecami 1 poufnymi rozmowami,
poruszaniem zagadnien dyplomatycznych i ogolno§wiatowych - stara sig
ratowa¢ wlasne zagrozone panstwo Wszystkie te zabiegi - jak mozna
przewidywac okaza si¢ bezowocne, jezeli Watykan zdradzi lub wypaczy te idee,
ktore przyswiecaly Janowi XXIII. Zdaniem calego postepowego $wiata
katolickiego ko$cidél ma jedyna alternatywe: albo stana¢ w miejscu 1 bronié si¢
przy pomocy represji i paragrafoéw Sredniowiecznego prawa kanonicznego, co
rowna si¢ klesce, albo i8¢ naprzdd, dopedzi¢ swiat, wlaczy¢ si¢ aktywnie w
obrong ideatoéw pokoju 1 sprawiedliwosci spotecznej, co rowna sig¢ zwycigstwu
mys$li Jana XXIII i realnych korzys$ci dla samego ko$ciota. A moze siggnigcie po

ostateczny srodek ratunku, organizacj¢ synodow?

7. CZY SYNODY URATUJA KOSCIOL?



Na czwartej, ostatniej sesji soboru zostat podany do wiadomosci biskupow tekst
motu proprio papieza: Apostolica sollicitudo, w sprawie powolania Synodu
Biskupiego. Dokument ten rozstrzygat spory i dyskusje przedsoborowe na temat
kolegialno$ci najwyzszej hierarchii koscielnej 1 jej uprawnien. Chodzito gidwnie
o stosunek papieza do biskupdéw 1 biskupow do papieza, o to, czy papiez sam
jest odpowiedzialny za caly kosciol, czy tez wespol z episkopatem.
Konserwaty§ci z  kard.  Ottavianim na  czele byli  przeciw
wspolodpowiedzialnosci, natomiast reformisci - za (holenderski kardynat
Alfrink ujat to w stowach “Piotr z innymi apostotami"). Spor ten wiasciwie miat
swo0] poczatek na I Soborze Watykanskim, w r. 1869, kiedy to po goracej
debacie przyjeto dogmat o nieomylnosci papieza, a kilkudziesigciu biskupow
glosujacych przeciwko temu dogmatowi wykluczono z ko$ciola. Tak wigc
zrodzit si¢ przymus wiary w przyslugujace jedynie papiezowi prawo
decydowania o wszystkich sprawach dotyczacych kosciota w zakresie nie tylko

teologii czy moralno$ci, ale i polityki, nauki, wychowania itp.

Obejmujaca stopniowo caty §wiat demokratyzacja w zakresie zycia spotecznego
1 prywatnego nie mogta pozostawi¢ na uboczu kosSciota. Dlatego II Sobor
Watykanski wielokrotnie, przy roznych okazjach, nawracal do kwestii takiego
ustawienia funkcji 1 roli papieza, by w jego rzadach moégt w jakiejs formie
wspotuczestniczy¢ 1 episkopat. Papiez poszedl na kompromis i wspomnianym
aktem utworzyt instytucj¢ synodu, ale rownocze$nie zdecydowanie kilkakrotnie
potozyt nacisk na “nieSmiertelno$¢" dogmatu o niecomylno$¢ Zamiar
ograniczenia przez synod szerokich uprawnien Kurii Rzymskiej, tego
ogromnego, zbiurokratyzowanego aparatu wiladzy - spalit na panewce.
Sprawdzito si¢ porzekadlo: ‘“Papieze 1 kardynalowie przemijaja, Kuria
pozostaje". Kuria nie stracita nic, a synod, majacy by¢ wyrazem satysfakcji dla
zadnych wspotwladzy biskupow, stat si¢ nawet nie parlamentarna przybudowka

ciala papieskiego. Zacytujmy kilka fragmentow z tekstu dekretu papieskiego:



“W Synodzie Biskupéw biskupi wybrani z roéznych czgsci $wiata stuza
Najwyzszemu Pasterzowi Kosciota pomoca. Do zadan Synodu Biskupoéw nalezy
stuzenie wskazdéwkami 1 rada. Synod Biskupdéw wprost 1 bezposrednio podlega
autorytetow1 papieza, ktérego zadaniem jest: 'zwota¢ Synod, ile razy sam uwaza
to za stosowne, zatwierdzi¢ wybor czlonkoéw, ustali¢ porzadek obrad,
przewodniczy¢ Synodowi osobiscie lub przez kogo$ innego"*. (Z. Czajkowski:

Ostatnia sesja 'Vaticanum Il, Warszawa 1966; s. 30-32)

A wigc “z duzej chmury maty deszcz". Zamiast wspoldecydowac - doradzacd,
informowac, 1 to tylko w zakresie ustalonym przez papieza. Poniewaz wiadomo,
ze biskupow mianuje papiez, wigc moze on tez wedlug wlasnego uznania
skompletowa¢ sobie odpowiedni sktad synodu. Mimo tak sformulowanego
statutu synodu, biskupi postepowi, wybrani 1 zatwierdzeni na pierwsze jego
posiedzenie wyznaczone na dzien 29 wrzesnia 1967 roku, liczyli na pewne
mozliwosci korzystnej dla ich ambicji interpretacji niektorych postulatow
statutu. Nadzieje te rozwiala dokonana na miesiac przed I Synodem
reorganizacja 1 reforma Kurii Rzymskiej. Reforma ta w wigkszym niz
dotychczas stopniu umocnita wladz¢ papieza, scentralizowala ja i
“odkolektywizowata". Jezeli kto$, poza papiezem, mial jeszcze co§ do
powiedzenia, to sekretarz stanu i poszczegdlni kardynatowie, urzednicy kurii,
ale nie biskupi, czlonkowie synodu. Bylo to rownocze$nie ostrzezenie
skierowane do tych, ktorzy liczyli na synod. I Synod trwal jeden miesiac.
Ustalony przez papieza porzadek obrad obejmowat 5 punktow: prawo
kanoniczne, doktryna religijna, seminaria duchowne, matzenstwa mieszane i
liturgia. Wszystkie te sprawy poruszane byly na soborze, nie =zostaly
rozstrzygnigte, dyskusje nad nimi toczyly si¢ w $wiecie 1 - mimo usitowan
konserwatystow - nie udalo si¢ ich zdja¢ z porzadku. Ale tylko zdja¢. Natomiast

udato si¢ ich nie zatatwi€. Prawo kanoniczne; ktorego reforme Jan XXIII uznat



za jeden z gtownych celow soboru, zostato w zasadzie nietknigte. “Glosowanie
koncowe... pogmatwato sprawy. Wazne problemy pozostaty na marginesie, co
pozostawia powazne watpliwosci, co do sity 1 znaczenia wyrazonych form
zalatwienia..."*.

(“Information Documentation sur L'Eglise Conciliare™ z 30.X1.1967 r)

Skonczylo si¢ na zapowiedzi powrotu do sprawy za jakie§ 5-6 lat... Zwolennicy
dyskusji nad punktem drugim synodu, nad doktryna religijna, takze otrzymali
szybka 1 zdecydowana odprawe: Pawet VI zwrocil uwage na niebezpieczenstwo
tzw. “awangardowych" kierunkow teologicznych, "ktére w tonie Kosciota
pojawiaja si¢ na skutek dziatalno$ci pewnych myslicieli 1 pisarzy". Zamiast
dyskusji ustalono $rodki majace stuzyé do zwalczania tych pogladéw. Srodki te
przypominaja metody szesnastowieczne, po soborze trydenckim, ktory
wypowiedzial wojn¢ “na $mier¢ 1 zycie" reformacji. Nie wolno wigc
dyskutowa¢ na temat dogmatow i zasad wiary, prawo nauczania maja papiez i
biskupi, wiernych natomiast obowiazuje “synowskie postuszenstwo i ulegtosc¢",
biskupi powinni “zdja¢ z urzedu wiernych przejawiajacych staty upoér"”,
“autentyczny urzad nauczycielski nie nalezy do teologow", biskupi obowiazani
sa dba¢, “by nieostrozno$¢ i brak doswiadczenia niektérych teologow nie
przyniosty szkody wierze calej wspolnoty". Synod wigc - jak widzimy - w
zarodku sttumil glosy domagajace si¢ jakichkolwiek zmian w dogmatyce.
Sttumil je 1 surowo potepit. Sprawy dotyczace liturgii zostaty w wigkszosci
zalatwione na soborze. Na synodzie zezwolono jedynie rozszerzy¢ mozliwos¢
wprowadzenia do mszy jezykow narodowych. Reforma studiéw kaptanskich w

seminariach napotkala na zasadnicza przeszkode: gwattowny kryzys powotan.

Sprawa ostatnia, malzenstw mieszanych, nie ruszyla z miejsca. Pod grozba
ekskomuniki synod =zakazal nadal zawierania malzenstw mieszanych w

kosciotach niekatolickich 1 wychowywania dzieci z tych matzenstw w. duchu



niekatolickim. Po soborze, tak rozbrzmiewajacym hastami ekumenicznymi, ten
ostatni zakaz jest szczeg6Olnie charakterystyczny... Na zakonczenie synod
uchwalil “Oredzie Pokoju", w ktorym agresor 1 napadnigty sa ze soba
pomieszani 1 nie wymienieni z nazwy. Zwycigstwo - jak wida¢ - odniesli na
synodzie znajdujacy si¢ w wigkszosci przedstawiciele kierunku wstecznego.
Zwycigstwo to jednak nie odzwierciedla uktadu sit w catym $wiecie katolickim,
poza sala, w ktorej toczyty si¢ obrady synodu. Synod ten byl wigc krokiem
wstecz w stosunku do dyskusji, uchwat 1 zapowiedzi soborowych. Najwigksze
zdziwienie w $wiecie wywotaly wyniki glosowania nad wnioskami w sprawie
matzenstw mieszanych: 128 biskupoéw przeciwko 28 glosowalo za utrzymaniem
antyludzkiej, antydemokratycznej, dotychczas w prawie kanonicznym

obowiazujacej zasady.

Jakie echa wywotal I Synod Biskupow? W kilka dni po jego zakonczeniu
kardynatl Dell'Acqua w katedrze mediolanskiej m.in.: powiedzial: “...Wypada z
zimng krwig stawia¢ czoto tym trudnos$ciom, nie obalajac chlubnej przesztosci,
nie uwazajac tego wszystkiego, co zostalo dokonane w przesziosci, za
przezytek, nie sprowadzajac urzedu nauczycielskiego Kosciola i1 papieza do
prostej formalnos$ci, nie probujac narzuca¢ nowych niebezpiecznych teorii, ktore
wstrzasaja podstawami samej doktryny objawionej, co prowadzi do niegodnego
<<relatywizmu>>, nie narazajac na ataki autorytetu, nie pomniejszajac
znaczenia modlitwy... nie siejac zamgtu 1 niepewnosci w Kosciele; nie
wprowadzajac samowolnych modyfikacji i zmian, ktérych Sobér bynajmniej nie
wskazywal, nie starajac si¢ <<demokratyzowa¢>> Kosciota, jak gdyby istota
jego struktury nie byla dzielem jego boskiego Zatozyciela... Trzeba modli¢ si¢
usilnie. 'Dzisiaj nawet kler modli si¢ mniej niz dawniej. I, by¢ moze, nie jest to
ostatnia z przyczyn wielkich trudnosci, z ktorymi obecnie borykamy sig..."*

(“La Croix" z 9.X1.67 r)



Mimo sukcesu | Synodu, nie byt to glos najrado$niejszy. Sumienie, widocznie,
nie pozwolito temu ksigciu kosciola cieszy¢ si¢ publicznie z tego, co napawato
troska 1 niepokojem miliony katolikow. Np. “Le Monde" (4.X1.67 r.) pisak:
“...Po zakonczeniu Synodu Biskupéw dominowato wrazenie, ze synod za duzo
objat, a za mato wycisnat... Po zamknigciu tego pierwszego synodu wydaje sig,
Ze ani papiez, ani biskupi, ani §wieccy nie sa w zupelosci gotowi do podjecia

dialogu, ktorego potrzebuje Kosciot dzisiejszy, a jeszcze bardziej jutrzejszy..."

Przebywajacy w tym czasie w Rzymie red. J. Turowicz, .uczestniczacy w
wytypowanej przez kard. Wyszynskiego delegacji katolickiego laikatu polskiego
na Kongres Apostolatu Swieckich - rowniez nie zachtystuje si¢ owocami I
Synodu: “...Synod utworzony przez Pawla VI organem wladzy nie jest...Synod
w tej formie, w jakiej zostal utworzony przez Pawla VI - jest tylko doradczym
organem papieza. Swiadcza o tym trzy jego cechy. Po pierwsze - jego nie
ustalona periodyczno$¢. Inicjatywa zwotania Synodu nalezy wylacznie do
papieza. Jesli papiez nie chce, moze Synodu nigdy nie zwotywaé. Po wtére -
ustalanie programu Synodu nalezy réwniez wylacznie do papieza. Biskupi nie
maja zadnej inicjatywy w sprawie problemow, ktorymi Synod ma si¢ zajmowac.
Po trzecie - kompetencje Synodu sa bardzo ograniczone. Funkcja jego jest
informacyjna 1 doradcza. Papiez moze do rad Synodu si¢ nie stosowac. Co
prawda motu proprio przewiduje mozliwo$¢ udzielenia Synodowi przez papieza
wladzy deliberatywnej, tj. wladzy podejmowania decyzji (ktore, oczywiscie,
musiatyby by¢ zatwierdzone przez papieza), faktem jest jednak, ze w czasie tej
pierwszej sesji Synodu papiez ani razu mu tej wladzy nie udzielil, zadne votum
deliberavitum nie mialo miejsca. Z tych to przyczyn msgr Edelby, z Patriarchatu
Melchitéw, cztonek Synodu, oswiadczyt na poczatku sesji, ze obecny Synod jest
Synodem... w 5 procentach. Pod koniec sesji abp Edelby podnidst swoja oceng
do procent 15... Nie jest tajemnica, ze mimo zmian personalnych oraz

dokonywanej przez Pawta VI reformy Kurii, znaczna wigkszos$¢ aparatu Kurii to



ciagle ludzie niezupelnie przekonani do odnowy Kosciota 1 nie rozumiejacy jej

historycznej koniecznosci...

Jest truizmem twierdzenie, ze po Soborze ujawnit si¢ w silniejszym niz
przedtem stopniu, na terenie chrzescijanstwa, pewnego rodzaju kryzys wiary.
Kryzys ten przejawia si¢ po pierwsze w nierzadkim fakcie odchodzenia ludzi od
wiary, po wtore w tym, ze ludzie wierzacy wyznaja poglady dalekie od
ortodoksji, po trzecie wreszcie w tym, Ze na terenie bardzo zreszta intensywnych
1 zaplodnionych przez Sobor poszukiwan teologicznych pojawit si¢ szereg tez
dos¢ dyskusyjnych, a - zapewne - nieraz wprost blgdnych. Sytuacja ta wywotala
reakcje w postaci nastrojoéw niepokoju, czasem nawet pewnego rodzaju paniki.
Reakcja ta ogarngta zwlaszcza w Kosciele kota konserwatywne <<porne>> w
stosunku do odnowy, podejrzewajace, ze wiasnie Sobor jest w jakim$ stopniu
zrédtem owego kryzysu wiary. Stad tendencja do weszenia herezji, zadanie
formalnego potepienia bledow przez magisterium Kosciota, nieche¢ i nieutnosé¢
do wielu czotowych dzi§ teologow i1 do ich poszukiwan, postulat zaostrzenia
dyscypliny. Wyrazem tej tendencji byt glosSny w zesztym roku
list-kwestionariusz rozestany do episkopatow krajowych przez kard.
Ottavianiego w imieniu  Kongregacji dla Doktryny Wiary (w kuluarach
watykanskich 1 pozawatykanskich nazywany “Nowym Syllabusem btedéw). Jak
wiadomo, szereg episkopatéw, np. episkopat francuski, w odpowiedzi na ow
kwestionariusz stwierdzito, ze jakkolwiek btedne czy dyskusyjne tezy pojawiaja
si¢ tu 1 6wdzie, to jednak znaczenia tego faktu nie nalezy wyolbrzymiac...
Stanowisko Synodu mozna stresci¢ tak: niewatpliwie, pewien kryzys wiary
istnieje, trzeba jednak odrézni¢ bledne poglady od pewnych niezrecznych
sformulowan powstajacych w zwiazku z koniecznym poszukiwaniem nowego
jezyka teologii, nowych interpretacji czy tez odpowiedzi na nowe problemy.
Kryzys wiary nie jest wynikiem odnowy Kos$ciola, lecz odbiciem ogdlnego

kryzysu wspolczesnej kultury 1 cywilizacji. Powstajace bledne opinie maja



charakter peryferyczny 1 laczenie ich razem w jaki$ system byloby stwarzaniem
jakiej§ - w rzeczywistosci nie istniejacej - herezji. Wreszcie 6w kryzys wiary
jest w jakim$ stopniu kryzysem rozwoju, kryzysem wzrostu, a odpowiedzia nan
powinny by¢ nie potgpienia, nie defensywa, obrona oblgzonej twierdzy, lecz
pozytywny wyktad doktryny 1 dalsze poszukiwania teologiczne..."*. (“Tygodnik
Powszechny 24.XI1.19671)

Autor, optymistycznie nastrojony, nie przewidywal, ze w panstwie koscielnym
bedzie gorzej, coraz gorzej, ze I Synod wywota o wiele ostrzejsza reakcje niz to
si¢ poczatkowo moglto wydawa¢. Gdyby bowiem bylo tak dobrze, to nagta,
zaskakujaca inicjatywa zwotania II Synodu nie wchodzitaby w najblizszych
latach w rachubg. Tymczasem, w niecate dwa lata po I Synodzie papiez
podejmuje zdumiewajaca decyzj¢ $ciagniecia do Rzymu na 11 pazdziernika
1969 r. okoto 250 biskupow na drugi, tym razem Nadzwyczajny Synod. Skad

ten pos$piech?

Dobrze na ogdétl poinformowani korespondenci rzymscy i1 postgpowe kola
koscielne dopatruja si¢ przyczyny tej decyzji w fiasku I Synodu, ktory nie tylko
niec posunat naprzéd dorobku soborowego, ale zdecydowanie go cofnal,
zlekcewazyl czy nawet “nie zauwazyl". Za start do walki o szybkie zwotanie II
Synodu poczytuje si¢ znany nam wywiad prymasa Belgii, kard. Suenensa, ktory
obnazyt w formie nieomal dramatycznej posoborowe 1 posynodalne
sprzeczno$ci rozdzierajace wspotczesny katolicyzm, proponujac rownoczesnie -
zamiast dotychczasowych profilaktycznych plasterkow - generalna kuracje z

bolesnymi nawet dla niektérymi cigciami..

Budza si¢ wsérod postegpowcodw nadzieje na radykalne zmiany, ktore winny zajs$¢
na II Synodzie. Licza na kard. Suenensa, o ktorym powszechnie wiadomo, ze

jest jednym z najbardziej zaufanych kardynatow papieza 1 ze bez zgody papieza



tak “rewolucyjny" wywiad nie moglby si¢ narodzi¢. Licza na niedawno
mianowanego kardynata francuskiego Villot, réwniez postgpowego - sekretarza
stanu w Watykanie, wiele spodziewaja si¢ po episkopacie francuskim,
holenderskim, po purpuratach w rodzaju biskupa brazylijskiego Camary i jemu
podobnych, zwanych “komunistyczna agentura". Z drugiej strony widza oni
przed soba potezny, zmurszaly mur dygnitarzy Kurii Rzymskiej, zwanych
popularnie “jastrzgbiami", ktoérzy na synodzie beda mieli niemalo do
powiedzenia, widza regulamin synodalny, ktoéry uprawnia papieza zarowno do
zatwierdzenia, jak 1 do przekreslenia nawet wszystkich uchwat 1 wnioskow
synodu. Pamigtajac réwniez papieza z ostatnich miesiecy: gniewnego,
miotajacego si¢, wygrazajacego reformatorskim teologom, biskupom, zakonom i
zbuntowanym alumnom, a takze przymykajacego oczy na “rehabilitacje”
niektorych praktyk dawnej $w. Inkwizycji. Trafnie nazwana przez kard.
Suenensa “koscielng peryferia", potezniejaca gromada przedstawicieli 1
cztonkow niektorych episkopatéw, zakonow, uniwersytetow, seminariow i

“prostych" wiernych ma uzasadnione prawa do nadziei i do niepokoju.

8. SYNOD Il - NADZWYCZAINY

Wiele wigc spraw trudnych dla ko$ciota do rozwiazania nagromadzito si¢ w
krotkim okresie po II Soborze. Dotyczyly one zarowno spraw wewngtrznych
Watykanu 1 jego zwiazkdéw hierarchicznych z podleglymi mu w $wiecie
komoérkami kanonicznymi, jak i1 stosunku do nieobojetnych dla instytucji
ko$cielnej wydarzen w $wiecie wspotczesnym. W szybkim tempie dojrzewata
konieczno$¢ udzielenia odpowiedzi na wiele pytan, ktére padly z law
soborowych 1 $rodowisk pozasoborowych, oraz rozwiklania weztéw, ktore
mnogoscia swoja obejmowatly coraz szersze kregi duchowienstwa, szczegdlnie
nizszego. Wyraz temu dal sam papiez Pawel VI podczas cotygodniowej

audiencji w swojej letniej siedzibie Castel Gandolfo w dniu 10 wrzesnia 1969



roku: “Wiele mowi si¢ obecnie o niepokojach wstrzasajacych od wewnatrz
zyciem Kosciota po Soborze w sposob nieprzewidziany 1 na pewno nie
wywodzacy si¢ z logiczna konsekwencja z Soboru. MoglibySmy w ten sposob
obecne zamieszanie nazwac og6lnie kryzysem zaufania. Pokusa nieufnosci - rak
ducha wielu s$rodowisk koscielnych; nieufno$¢ do nauki 1 tradycji, ktora
przechodzi w kryzys wiary; nieufno$¢ do struktur 1 metod, ktora przechodzi w
niszczaca krytyke 1 zadze pseudoswobody; nieufno$¢ do ludzi, ktora przeradza
si¢ w napigcia, polemiki 1 niepostuszenstwo; nieufnos¢ do samego aktu odnowy
ko$cielnej, wytwarzajaca u jednych sprzeciw, a u innych obojgtnos¢; nieufnos¢
do Kosciota takiego, jaki jest, przeradza si¢ w kryzys mitosci. Przed kilku
dniami jeden z przedstawicieli Ko$ciota o wielkim umys$le zwierzyt si¢ Nam ze
swego wrazenia, podzielanego - jak mowit - przez inne osoby powazne i
przemys$liwujace nad obecnymi sprawami zycia w KosSciele, ze Ko$ciot w
swoim centrum, a takze sam papiez, ulegli pewnej nieufnosci co do ogdlnego
rozwoju okresu posoborowego 1 ze okazuja si¢ raczej bojazliwi 1 niepewni, niz
spokojni i zdecydowani. To spostrzezenie zobowiazuje Nas do zastanowienia
sig, czy my sami nie ulegliSmy nieufnosci. ...Dlaczego rzeczywiscie nie mialby
cierpie¢ Papiez 1 ci, ktérzy razem z nim ponosza odpowiedzialno$¢ za
kierownictwo duszpasterskie Kosciola,. wiedzac, ze najwigksze trudnosci
powstaja w tonie samego Kos$ciota, ze najbardziej dotkliwe klopoty pochodza z
niepostuszenstwa 1 niewiernosci niektoérych jego kaptandéw oraz dusz Bogu
poswigconych, ze najbardziej przykre niespodzianki pojawiaja si¢ W
srodowiskach otaczanych najwigksza troska, popieranych i ukochanych. Jakze
nie odczuwacé bolu z powodu utraty tak wielkiej energii nie wskutek wysitku
rodzacego wzrost, lecz niepotrzebnych zabiegow 1 sofistycznej postawy,
nastawionej na wynajdywanie probleméw, komplikowanie ich i rozdraznianie
umystow? Ale inna rzecza jest ubolewanie, a inna nieufnos¢. Gorycz, jaka
mozemy 1 powinni§my odczuwacé z powodu pewnych doswiadczen Kosciota w

obecnej godzinie, nie umniejsza naszej ufnosci odnosnie do Kosciota..."



"Rak ducha wielu $rodowisk koscielnych" rozprzestrzenial si¢ 1 - co gorsza -
przybierat charakter zorganizowany. O "kosciele podziemnym", o "grupach
solidarnosciowych", o fermencie nurtujacym $rodowiska naukowo-teologiczne,
o masowych, zespolowych glosach domagajacych si¢ coraz glo$niej reformy
kosciota od géry w dot, pelnej realizacji uchwal soborowych papiez byt
szczegotowo informowany. Wiedziat rowniez 1 o tym, ze kiedy w lipcu 1969
roku w miejscowosci Chur w Szwajcarii obradowato sympozjum kardynatow i
biskupoéw europejskich na temat pozycji i zadan kaptana katolickiego w czasach
dzisiejszych - rownoczesnie w tejze miejscowosci zebrali sig ksigza 1 zakonnicy,
przedstawiciele wspomnianych ruchéw postepowych w kosciele, nazywani
kontestatorami (watpiacymi, przeciwstawiajacymi si¢ obecnemu stanowi rzeczy,
domagajacymi si¢ zasadniczych zmian). Ksigeza kontestatorzy zadali
dopuszczenia do wspolnych z biskupami obrad, co, oczywiscie, zostato

odrzucone.

To Europejskie Zgromadzenie ksi¢zy uchwalito m.in. dwa dokumenty. Pierwszy

adresowany jest do sympozjum biskupoéw. Oto charakterystyczny jego fragment:

“Dwukrotnie juz pisalismy do Was 1 dwukrotnie do Was przybywali§my z
propozycjami dialogu. Nie zostalismy wystuchani. Nie mozemy wigc dluzej
milcze¢, gdyz sytuacja ta kompromituje nasz Kosciol, ten sam Kosciot, ktory

Jan XXIII pragnat widzie¢ jako

stuzebny 1 wubogi. Dlaczego stu dwudziestu biskupéw ponoszacych
odpowiedzialnos¢ za miliony ludzi nie moze spotka¢ si¢ ze stu ksigzmi
dziatajacymi. w imieniu tysigcy innych ksigzy. Przeciez zarowno jedni, jak i
drudzy obraduja nad tymi samymi sprawami, powoluja si¢ na t¢ sama

Ewangelig, naleza do tego samego stanu kaptanskiego i przebywaja w tej samej



miejscowosci, cho¢ zazwyczaj dziela ich tysiace kilometrow. Odpowiedz jest
prosta: tutaj w Chur tylko my, ksi¢za, dazyliSmy do wzajemnego spotkania. Ten
skandal trwa zbyt dlugo..”* (“La Documentation Catholique" z 3-17.VI1I1.69 r)

Druga uchwata przeznaczona jest dla papieza, tytulowanego tu “bratem".

Przytaczamy ja czgSciowo:

“Do naszego Brata Pawta VI pelniacego obowiazki Piotrowe. Jest nas stu ksigzy
europejskich. Reprezentujemy poszukiwania wiary w naszych Kkrajach.
Podjelismy inicjatywe spotkania w Chur, ozywieni wsp6lna troska, stwierdzamy
bowiem masowa nieche¢ lub co najmniej brak wszelkiego zainteresowania
wobec Kos$ciota katolickiego. Kosciot zdaje si¢ by¢ obcy obserwowanym przez
nas ludzkim klopotom, cierpieniom i niepokojom. Oczywiscie w deklaracjach
Kosciél katolicki okazuje w sposob nader glo§ny zainteresowanie. losem
wspolczesnej ludzkosci. Wszyscy powitaliSmy z radoscia “Pacem in terris” i
“Populorum progressio”. Lecz przeciez Ty, nasz Bracie, podobnie jak my, wiesz
doskonale, ze do ludzi najbardziej przemawiaja fakty. A czyny KoS$ciota
pozostaja dalekie od stow Kosciota. Co wigcej, tymczasem dochodzi do tego, ze
czyny przecza stlowom... I tak nasz status, duchownych, jako ludzi
wyizolowanych, sprzeczny jest z naszym powotaniem do walk z wszelkimi
formami alienacji. Cnota ewangeliczng jest to, ze ludzie nie moga juz znies¢
Ko$ciota jako hierarchii... Kolegialnos¢ biskupéw nie znajduje wyrazu w
faktach... Pod pretekstem zachowania jednosci Ko$ciota system administracyjny
Kurii Rzymskiej podejmuje decyzje wymierzone w Kos$cioly lokalne... Aby$ nie
byl zwiazany obowiazkami ziemskimi i aby$s mogt pokaza¢ si¢ takim, jakim
jestes - stuga stug Chrystusa - prosimy Cig, nasz Bracie, aby$ zrezygnowat z
nuncjuszy, jako reprezentacji dyplomatycznej Nie mozna by¢ bowiem obronca
maluczkich, gdy si¢ jest oficjalnie reprezentowanym u mocarzy... Prosimy

rozwazy¢ po ojcowsku i z cala powaga nasz apel w sprawie celibatu i pracy



zawodowej ksigzy... Wyrazamy nadzieje, ze uwzglednisz nasze prosby i
wesprzesz ich realizacj¢ Swoim autorytetem"*.(“La Documentation Catholique"

z 3-17.VI11.69 )

Pominigci przez adresatdéw milczeniem, kontestatorzy nie dali za wygrana.
Przybyli w pazdzierniku do Rzymu, by uczestniczy¢ w obradach
Nadzwyczajnego Synodu Biskupow. Uczestnictwo ich w synodzie ograniczyto
si¢ sila rzeczy do rozpowszechniania wlasnego programu z pomieszczenia,
ktorego goscinnie uzyczylo im... protestanckie seminarium. Nie obeszlo si¢ 1 bez
wybijania szyb, zlosliwosci miejscowej prasy reakcyjnej, zorganizowanych
napadow, prowokacji itp. Zniesli to wszystko, nie ulegajac nawet perswazjom
tzw. delegatow synodalnych, ktorzy usitowali ich “nawroci¢". Przyktady, ktore
przytoczylem dla uzasadnienia niebagatelnego “ruchu rewolucyjnego" w
kos$ciele katolickim, od dawna powaznie niepokoily papieza. Decydujac si¢ na
zwotanie II Synodu, miat do wyboru dwa =zasadnicze dla niego tematy:
uporzadkowanie dyscypliny w poddanych sobie szeregach lub zalatwienie wielu
bolaczek trawiacych kler, gtownie nizszy 1 mtodszy. To drugie zadanie bylo
trudniejsze 1 w znacznym stopniu uzaleznione od rozwiazania pierwszego.
Pawet VI wybratl wigc temat pierwszy: postanowil uwage czlonkéw synodu
skoncentrowa¢ na obowiazku wzmocnienia dyscypliny koScielnej, nie
dopuszczajac do “rozpraszania" tej uwagi na sprawy ‘“‘drobne", ktére mozna
bedzie w terminie pdzniejszym uporzadkowaé. Aby nie bylo zadnych
watpliwosci co do istoty tzw. kolegialno$ci, roli papieza, oceny przez Watykan
niepozadanych tendencji do usamodzielniania si¢ niektorych cztonkdéw wysokie]
hierarchii ko$cielnej, niektérych episkopatow krajowych, grup i poszczegolnych
ksiezy, zakonnikéw 1 teologéw - Pawet VI w dniu otwarcia Synodu
Nadzwyczajnego, 11 pazdziernika 1969 r., wyglosit do kardynatow 1 biskupow

wezwanych na ten synod przeméwienie, w ktérym z calq sita podkreslit:



“...Rzady Kosciotem nie powinny przybiera¢ praw 1 norm rzadow $wieckich,
kierujacych si¢ dzi§ badz zasadami demokratycznymi, stosowanymi nieraz zbyt
radykalnie, badz tez  totalitarnymi, ktore ublizaja  godnosci
podwtadnego...Odpowiedzialno$¢, ktora tradycje soboréw powszechnych
przypominaja naszemu specjalnemu postugiwaniu - jako zastgpcy Chrystusa i1
glowy kolegium apostolskiego, pasterza powszechnego i stugi stug bozych- nie
bedzie mogla by¢ warunkowana przez autorytet takze najwyzszy kolegium
biskupiego, autorytet, ktory my sami w pierwszym rzedzie chcemy uszanowac,
obroni¢ 1 umocni¢, ale ktéry nie bylby najwyzszym, gdyby mu zabraklo naszego

poparcia..."*.( Radio Watykan,11.X.1969 r)

Pod takimi wigc hastami, “podsunigtymi" uczestnikom II Synodu, hastami
wykluczajacymi  jakakolwiek  mozliwo$§¢  oslabienia  dotychczasowe]
jednoosobowej wiadzy papieza, rozpoczetly si¢ obrady, ktore - po poczatkowych
indywidualnych prébach polemiki z narzuconymi przez papieza “prawdami" -
do$¢ szybko rozwodnity si¢ na tzw. grupach jezykowych, by po 16 dniach
zakonczy¢ si¢ mglistymi raczej obietnicami i nadziejami, niz konkretnymi
decyzjami i uchwatami, majacymi wyprowadzi¢ kosciot z kryzysu, a na ktore
czekaty przeciez tysiace duchownych i miliony wiernych. Jedynym, zreszta
blizej 1 szczegdtowo nie sprecyzowanym osiagnieciem Nadzwyczajnego II
Synodu, osiagnigciem rokujacym w przysztosci nadzieje na strukturalne zmiany
w najwyzsze] hierarchii kosciota katolickiego, jest zaakceptowanie przez
papieza wniosku w sprawie instytucji synodow. Zgodnie z tym wnioskiem
synod ma by¢ organem statym, zwotywanym co dwa lata 1 spelniajacym do
pewnego stopnia role posrednika migdzy episkopatami a Watykanem. Synod
jednak nie ma wiladzy podejmowania decyzji, moze zaledwie spetnia¢ funkcje
doradcze. Wszystkie propozycje synodu musza uzyskaé akceptacje papieza,
ktorego wiladza pozostaje nadal nienaruszona. Potwierdzit to autorytatywnie

Pawet VI 27 pazdziernika, w dniu zakonczenia synodu, w swoim przemowieniu,



ktore jest wyrazem ucieczki koSciota dzisiejszego od obowiazku rozwigzywania
nabolatych spraw i przymykania oczu na otaczajaca go rzeczywistos¢. Sporo w
tym przemowieniu ogdlnikow 1 obietnic, jest 1 przyznanie si¢ do odlozenia
spraw waznych na czasy poOzZniejsze, uzasadnienie nazwy synodu
“nadzwyczajny", “poniewaz byl skierowany na rozwiazanie zagadnien
“wstepnych", nazwanie synodu “ograniczonym". Jeden tylko bezsporny wniosek
wynika z tego koncowego, papieskiego przemdéwienia: poinformowanie ojcéw

synodu, ze w statucie wladzy papieskiej nie zaszty zadne zmiany:

“Z naszej strony pragniemy wykona¢ to wszystko, w duchu pelnego 1
serdecznego poszanowania dla zadan i1 odpowiedzialno$ci naszych braci w
biskupstwie, wzigtych czy to pojedynczo, czy zebranych w uznane kanoniczne
organizmy, nie wyrzekajac si¢ oczywiscie nigdy tych zadan 1 tej
odpowiedzialno$ci specyficznej, jakie naktada nam charyzmat prymatu
udzielony przez samego Chrystusa Piotrowi, a ktorego jesteSmy pokornym, ale
autentycznym nastgpca. Wierne jego wykonywanie jest nie tyle naszym
prawem, ile obowiazkiem. Papiez powinien by¢ sercem Kosciota, powodujacym
krazenie mitosci, ktéra z serca wyptywa i1 do serca powraca. Powinien by¢
miejscem spotkania mitoSci wszystkich, przyjmujac wszystkich 1 wszystkich
kochajac, albowiem, jak pisze $w. Ambrozy, <<Chrystus w momencie
wstepowania do nieba zostawil nam Piotra jako zastepce swojej

mito$ci>>"*.(“Tygodnik Powszechny" z 2.X1.1969 r)

II Synod zakonczyt si¢ wigc polubownie: w sprawach kolegialnosci 1 roli
episkopatow krajowych wudato si¢ przedstawicielom nurtu postgpowego
przeforsowa¢ pewne swoje tezy, natomiast zasada jedynowtladztwa papieza
zostala nietknigta, a dyskusje wokot zadan ze strony kleru odtozono ad acta, w

czym niematy udziat mial kardynat Wyszynski:



“Biskupi krajow Wschodu podzielaja opini¢ kardynata Wyszynskiego, ktory
twierdzi, ze Sobdr nie stoi ponad papiezem 1 ze nalezy przyjac, nie posuwajac
si¢ dalej, soborowa doktryne kolegialnos$ci. Kardynat Wyszynski, ktory - jak
sam twierdzi- <<od dwudziestu lat znajduje si¢ na pierwszej linii>>,
oswiadczyl, ze <<wszystkie narody, facznie z tymi, ktore musza zy¢ w ustroju
czyniagcym z ateizmu swe wyznanie wiary, oczekuja od Kosciota $wiadectwa
jednos$ci, wiernosci, catkowitego poparcia dla Stolicy Apostolskiej 1 mitosci dla

papieza>>"*. (“Temoignage Chretien" (Paryz) z 23.X.69 r)

“..Nie chodzi dzi§ o mnozenie doktryn i podejmowanie nowych dyskusji
teologicznych. Swiat w chwili obecnej jest przesycony i przeladowany zbyt
wieloma dyskusjami, a takze obfitoscia roznych dialogow. Dlatego nie chce

nauczycieli, ktorzy duzo méwia, a mato ucza..."**. (“Perspektywy" z 31.X.1969

y

Inne stanowisko zajeli na synodzie i po jego zakonczeniu koledzy polskiego
kardynata. Np. kard. Marty z Paryza: “Papiez bez zadnej watpliwosci dzwiga
ciezar wszystkich Kos$ciolow, cigzar, ktory niekiedy ukrzyzowuje go. Ale krzyza

tego nie mozna dzwiga¢ pojedynczo..."***. (“Argumenty" z 2.X1.1969 r)

Lub kard. Heenan z Westminsteru:

“Z pewnoscia nie jest juz odtad dtuzej mozliwe dla centralnego autorytetu
podejmowanie decyzji dotyczacych catego Kosciota, bez uprzedniej konsultacji
z przedstawicielami ré6znych czgsci §wiata. Postawa duchowienstwa 1 §wieckich
zostala lepiej uformowana. Pragna oni przynaleze¢ do jednej trzody, pod

kierownictwem jednego Pasterza, lecz nie. chca by¢ wigcej traktowani jak

owce"*. (“Polityka" z 1.XI1.1969 r.

Lub znany nam juz prymas Belgii, kard. Suenens:



“Niektorzy klada tak wielki nacisk na zasad¢ prymatu, ze w rezultacie
przedstawiaja Kosciot jako monarchi¢ absolutng 1 zasad¢ “sub Petro” (pod
Piotrem, pod papiezem) przektadaja nad “cum Petro”(z Piotrem, z papiezem).
Kwestia ta stwarza w Kosciele pewne trudnos$ci, co wyraza si¢ w istnieniu

dwoch odmiennych teologii..." **. (“Temoignage Chretien" z 23.X.1969 r)

Tenze kard. Suenens juz po synodzie udzielil agencji “Kathpress" wywiadu, w
ktorym II Synod tak oto plastycznie scharakteryzowat: “Synod mozna poroéwnac
z winda, ktora stangla na trzecim pigtrze. Jesli spojrzy si¢ na nia z dotu, to
wydaje nam sig, ze stoi ona bardzo wysoko. Inaczej jest jednak, jezeli spojrzeé

na nig z 10 pigtra..."***, (“Slowo Powszechne" z 22-23.X1.1969 r.)

W innym wywiadzie, dla katolickiego dziennika “Avvenire”, kard. Suenens
oswiadczyt: “Jesliby mnie zapytaé, czy postawiono wszystkie zagadnienia? - to
odpowiem, ze nie, co wigcej, dodam, ze problemy te beda przedmiotem
rozwazan przysztych synodow... Przywiazuje wielka wage do propozycji
wysunigtych przez kard. Marty, ktory stwierdzit, ze najblizszy synod zajmie si¢
tematem statusu ksigzy i to we wszystkich aspektach, problemem matzenstwa -
w roznych aspektach, oraz problem Trzeciego Swiata... W strukturze Kosciota
jest wiele spraw, ktore musza by¢ zrealizowane 1 oméwione. Synod obecny nie
dat odpowiedzi na wszystkie poruszane problemy, ale gdy powstanie synod
permanentny (staly), bedzie on w stanie obja¢ te zagadnienia i sukcesywnie je

rozwiazac..."*. (“Avvenire" z 30.X.1969 r)

Spotecznos¢ katolicka, uczestniczaca przeciez rowniez w ogolno§wiatowej
walce “by¢ albo nie by¢" ludzkosci, w rozgrywajacej si¢ wojnie ideologiczne]
migdzy dwoma gléwnymi systemami spoteczno-politycznymi: socjalizmem i
imperializmem - zdaje sobie sprawg z tego, ze impas, stan tymczasowosci,

przerzucanie si¢ z jednej krancowosci w druga - nie moga trwa¢ dlugo, w



nieskonczonos¢. Katolicyzm na 11 Soborze doszedt do podstawowego wniosku:
nie jest, bo nie moze by¢, wyizolowana wyspa na oceanie wspotczesnego zycia.
Teraz tylko kolej na konkretne, uparte, rozsadne wyjscie ze strefy papierowych
uchwal, na przejscie od stow do czynow. Kardynata mediolanskiego
Montiniego, dzisiejszego papieza Pawla VI, Jan XXII nazwal przed laty
“Hamletem mediolanskim". Szamocze si¢ dzisiaj “Hamlet" watykanski
pomiegdzy bezwzgledna wiernoscia dla dogmatycznych, tradycjonalnych "prawd
doktrynalnych", w tym i1 dogmatu o nieomylnos$ci papieza i bezdyskusyjna jego
zdaniem zasada o dyscyplinie 1 postuszenstwie, a fala zadan reformistycznych
“buntownikow", wojujacych o nowy porzadek w kosSciele 1 niewygastym

sentymentem do Jana XXIII.

Nieubtagane i1 historycznie sprawdzone prawo zycia i rozwoju mowi, ze stan
taki nie owocuje, ze im krotszy jest okres jego trwania, tym lepsze wyniki. Dzi$
od papieza tylko zalezy, jaka bedzie najblizsza, decydujaca o przysztosci
kosciota - droga. O wielkiej szansie wyboru prawidtowej 1 dzi§ jedynej dla setek
milionéw wierzacych drogi wypowiedziata si¢ ostatnia Mig¢dzynarodowa
Narada Partii Komunistycznych i Robotniczych w Moskwie w dokumencie
uchwalonym 17 czerwca 1969 r.:

“W wyniku powaznego zaostrzenia si¢ sprzecznosci socjalnych w wielu
krajach kapitalistycznych ujawnity si¢ mozliwos$ci sojuszu rewolucyjnego ruchu
robotniczego z szerokimi masami wierzacych, na antymonopolistycznej i
antyimperialistycznej podstawie. Kosciol katolicki i niektéore inne wyznania
przezywaja kryzys ideologiczny, podwazajacy ich wielowiekowe koncepcje i
uksztaltowane struktury. W niektérych krajach rozwija si¢ wspotpraca i wspolne
dziatania komunistow z szerokimi, demokratycznymi rzeszami katolikéw i
wiernych innych wyznan, wielkiej aktualnos$ci nabral dialog migdzy nami,
dotyczacy takich probleméw, jak wojna 1 pokoj, kapitalizm i socjalizm,

neokolonializm 1 kraje rozwijajace sig, wspolne dzialania przeciwko



imperializmowi, w imi¢ demokracji i socjalizmu sa bardzo aktualne. Komunisci
sa przekonani, ze na tej] wlasnie drodze - drodze rozleglych kontaktow 1
wspolnych wystapien - rzesze wierzacych staja si¢ aktywna sila walki

antyimperialistycznej i glgbokich przemian spotecznych”.

Amen.



