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kéw. Skrajne przeciwienstwo réznych grup i klas spo-
leczenstwa feudalnego, nie burzac — do okreslonego
momentu — ogoélnego ,obrazu $wiata”, czynilo go
chwiejnym, ambiwalentnym i pelnym sprzecznosci.
Jednakze dla grunfownegoe wykrycia tych antagoni-
zmow w kulturze potrzebne sg specjalne badania.

Ksigzka koncentruje sie gtéwnie na masowych prze-
jawach S$redniowiecznej kultury. Poglagdy wybitnych
mySlicieli epoki w odniesieniu do poszczegélnych za-
gadnien interesujg nas wilaSciwie tylkc o tyle, ¢ ile
mozna je uwazalC za typowe, charakterystyczne dla
spoleczenstwa feudalnego i panujgcego w nim systemu
orientacyjnych wartosSci.

Poniewaz w nauce praca nad zrekonstruowaniem
Sredniowiecznego ,,obrazu $wiata” dopiero sie zaczyna,
kazda konstrukcja bedzie bez watpienia miala chara-
kter wstepny, a jej wnioski muszg by¢ sprawdzone
przez znacznie dokladniejsze badania. Autor prébuje
jedynie naszkicowaé¢ problem, ale nie pretenduje do
jego rozstrzygniecia.

Czasowo-przestrzenne wyobrazenia $redniowiecza

Czas 1 przestrzen — parametry wyznaczajgce gra-
nice istniejgcego swiata, sg podstawowymi formami
Iudzkiego doswiadczenia. Wspdlczesny powszedni spo-
s6b myslenia kieruje sie w swej praktycznei dziatal-
nosci abstrakejami znanymi jako ,,czas” i ,,przestrzen”.
Przez przestrzen rozumiemy t{réjwymiarows, geome-
{ryczng, rozlegig forme, ktéra pozwala sie dzieli¢ na
wymierne odcinki. Czas natomiast pojmowany jest ja-
ko czyste trwanie, nieodwracalna konsekwencia prze-
ptywania zdarzen =z przesziodci przez terazniejszosct
w przysziosc. Czas i przestrzen sa czynnikami obiekty-
wnymi, a ich cechy sg niezaleine od wypelniajgcej je
materii.

Wszelkie komplikacje, jakie w rozumieniu czasu
i przesirzeni wylonity sie przed poszczegdlnymi dyscy-
plinami naukowymi w zwigzku z teorig wzglednosci,
fizykg mikroczgstek, z psychclogia postrzegania, prze-
sunely sie obok wiekszosci historykéw nie wywierajgc
w rzeczywisto$ci Zadnego wplywu na ich tradycyjny
stosunek do tych kategorii. Historyk pojmuje prze-
strzen jako przedmiot geografii historycznej i karto-
grafii albo, w najlepszym wypadku, jako co$, co brane
jest pod uwage przy badaniu ,zewnetrznych warun-
kow” rozwoju historycznego, jako czynnik ekologicz-
ny. Czas historyka to przewaznie czas tabel chronclo-
gicznych i synchronicznych. Specjalnych problemow
kategorie te na ogél nie stwarzaja.

Rzecz w tym, Zze kategorie czasu i przestrzeni sg
przez historykéw z reguly pojmowane wylacznie jako
obiektywne ,formy istnienia materii”, przy czym nie
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zwracajg oni dostatecznej uwagi na to, ze ,materia”
historii jest w najwyzszym stopniu specyficzna, ze ka-
tegorie przestrzeni i czasu nie mogg byé stosowane
catkowicie rownoznacznie zaréwno do natury, jak i do
spoleczenstwa. Nie dostrzegamy niekiedy, ze przestrzen
i czas nie tylko istniejgq obiektywnie, ale Ze ludzie su-
biektywnie je sobie uswiadamiajg i przyswajaja, przy
tym w odmiennych cywilizacjach i spoleczenstwach,
na réznych szczeblach rozwom w réznych warstwach
te] samej spoiecznodci i nawet przez poszczegolnych
osobnikow kategorie te sg przyjmowane i stosowane
inacze]. Stwierdzenie tego faktu, potwierdzonego wy-

nikami badan wielu dysbynhrr navxowych — lingwi-
styki, etnologii czy antropologii spolecznej, historii
sztuki, literaturoznawstwa, psychologii — ma ogromne

znaczenie réwniez dla nsuk hiséorycznych Zwisszcza
dla historii kultury. Czlowiek, jak Juz yOWl@leeHsmy,
w swej praktyczne] dzLa%amobm, jak i w swojej $wia-
domosci kieruje sie tymi czy innymi podstawowymi
kategoriami ,,0brazu Swiata” i od tego, jak te kafe-
gorie sg przez niego interpretowane, ZaIDZj pod wie-
ioma wzgledami jego zachowanie, zachowame grup
spolecznych i rozwé] calych spoleczehsiw. Poznanie
konceptualnego i zmyslowego »inwentarza” kultury
pﬂwolfiob v lepiej zrozumiet jej istote i, z kolei, uprzy-
tomni¢ sobie warunki, w jakich odbywalo sig¢ — w tej
czy innej epoce h1S'COi‘}7"Z ej — kszialtowanie sig 1udz~
kiej osobowosci.
Ustawienie omé&wicnege zadania jest dia medie~
istyki szcz’ego-mo of Jasz stosunek do $wiata
go«f inny niz swsatm“o; ad i odezucie rzeczywistodel
1uw &1 edmovvl@cénvch Wickszosé ich idel 1 postep-
7 jest nam nie fy”fo ohca, ale i nlezrozumisia, Dla-
ego ‘n:ez catkowicie realne je&i iebezpieczetistwo przy-
isywania 1ud7iom tego ckresu "”110‘5; vwow niezgodnych
z ich zw; czajami 1 falszywego int erprttowanaa TZECZY -
*\,visiych pobudek, jakie kierowaly nimi w ich prakiy-
czny duchowym zycm
%owm nie rodzi sie ze ,,zmystem czasu'; jego
poggc; crasowo-przesirzenne sg zawsze okreslone przez
C! j }ﬂei na 1@23, Spo%ecnz'l stwa przemysiowo
d tosunek do czasu. Crzio-
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wiek wspdlczesny z latwoScig postuguje sie pojeciami
czasu, bez szczegdlnych trudno$ci usSwiadamia sobie
czasy najbardzie] nawet odlegle. Potrafi on przewi-
dzie¢ przyszio$¢, planowat swojg dzialalnos¢ i nakre-
§lic rozw6j nauki, techniki, produkcji spoleczenstwa
daleko w przysziosc. Umiejetno§é ta tlumaczy sie wy-
sokim stopniem uporzgdkowania systeméw czasowych,
ktéorymi sie postugujemy. Czas i przestrzen pojmowa-
ne sg jako abstrakcje, przy pomocy ktérych jedynie
mozna skonstruowaé obraz ujednoliconego kosmosu,
wypracowaé idee jednego i uporzadkowanego zgodnie
z prawami natury wszechéwiata. Kategorie te nabraly
dla nas autonomicznego charakteru, mozna sie nimi
sweobodnie pOShlngaC, nie odwom;qc sie do okreslo-
nych wydarzen, niezaleznie od nich.

Zar6wno w staroiytnoéci, jak i w sredniowieczu
czy w okresie Cdrodzenia istnieli lud;nej zamanawqajq—
¢y sie nad problemem bezpowrotnie i szybko przemi-
jajacego czasu, jednakZe, nie bez racji, mozemy twier-
dzi¢, ze ujmujac spoteczenstwo jeko calosé, nigdy w mi-
nionych epokach czas nie byl ceniony tak wysoko jak
obecnie 1 w $wigdomosci czlowieka nigdy nie zajmowat
az tyle miejsca. Czlowiek wspblczesny to ,czlowiek
cpieszacy sig”, jego Swiadomos¢ okreSlona jest jego sto-
sunkiem do czasu., Czas ujarzmia czlowicka, cale jego
zycie rozwija sie sub specie temporis. Powstal swego
rodzaju ,kulf czasu”.! Nawet rywalizacja migdzy sy-
stemami syo}ncznymi rozumiana jest dzisiaj jako wy-
gcig w czasie: L‘fo osiggnie szybsze tempo rozwoju, dla
kogo ,,pracuje” czas? Tarcza zegarka z pedzacym se-
kundnikiem moglaby $émiato sta¢ sie symbolem naszej
cywilizacji.

W podobny sposéb zmienilo sie we wspéiczesnym
Swiecie pojecie przestrzeni, ktéra zaczela sie jak gdyby
kurczyé. Nowe Srodki fgczno$el i komunikacji umozli-
wiky pc‘:mywa"ﬁe w jednostce czasu niewspOlmiernie
wicksze] przestrzeni, anizeli to byto mozliwe kilkadzie-
siat lat temu, nie méwiac juZz o bardziej odleglej prze-
szioSci. SWlat stal sie w efekcie o wiele mniejszy.
W dziatalnosci hd?k?@] ogromnego znaczenia nabrala
kategoria szybkosci, Igczgea w sobie pojecia przesirze-
ni i czasu. W zasgdniczy spos6b zmienit sie caly rytm
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wrotem czasu ,,przedwiecznego”; podobnie istniala sa-
kralna przestrzen, okre$lone miejsca $wiete, a nawet
cate Swiaty, podporzgdkowane specjalnym potegom.?

Calkowicie wyraZny podzial miedzy przeszloscig,
terazniejszoscig 1 przyszloScig staje sie mozliwy dopie-
ro wtedy, kiedy w $swiadomoS$ci spolecznej dominujg-
ca staje sie linearna percepcja czasu, sprzezona z ideg
o jego nieodwracalnosci, Nie oznacza to, Zze w spole-
czenstwach archaicznych podobne rozréznienie czasu
nie wystepuje: doswiadczenie Zzyciowe dostarcza czlo-
wiekowi materiatu dla uswiadomienia sobie kolejno-
$ci wlasnych postepkoéw i zjawisk przyrody. Serie chro-
nologiczne, w jakie uktada sie praktyczne zZycie ludzi
pierwotnych, w ich swiadomosci oddzielone sg od cy-
klicznego czasu mitow, przodkowie i ich zyjgcy potom-
kowie istniejg w réinych wymiarach czasowych. Jed-
nakze uroczystosci cbrzedowe i rytualne tworzg ogni-
wa, za posredniciwern ktérych Igcza sie miedzy sobg te
dwa sposoby uprzytomniania sobie czasu, dwa pozio-
my uswiadamiania sobie rzeczywistoSci. Tak wiec czas
linearny nie dominuje w ludzkiej $wiadomosci, lecz
iest podporzgdkowany cyklicznemu odbieraniu zjawisk
zycia, jako Ze wlaénie czas powtarzajacy sie stanowi
podstawe wyobrazen mitologicznych, uosabiajgcych
$wiatopoglad czlowieka pierwotnego.

Polgczenie linearnego pojmowania czasu z cykli-
cznym mozna w roznych postaciach obserwowac na
przestrzeni calej historii; problem sprowadza sie do
tego, jak skorelowat ze sobg te dwie tak rozne formy
uzmystawiania sobie przemijajacego czasu. Tak czy
inaczej Swiadomoi¢ wielu ludéw, ktére w starozytno-
Sci stworzyly wielkie cywilizacje, krazy po obwodzie
koia. U podicza systeméw wartosci, na ktérych zbudo-
wane byly kultury starozytnego Wschodu, lezy idea
trwajace] wiecznie wspdiczesnodci, nierozerwalnie sprze-
zonej z minionym. Tradycyjny starochinski sposéb poj-
mowania czasu to cykliczne nastepstwo er, dynastii,
krélestw, zachowujgcych liturgiczny porzadek i pod-
porzgdkowanych surowemu rytmowi.? Wymownym
symbolem starohinduskiego pojmowania czasu jest
kolo. Kolo porzadku kosmicznego pozostaje w odwie-
cznym ruchu, jest to ciagle powtarzajacy sie kalejdo-

3 XKategorie kultury
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skop narodzin i Smierci. ,,Poszanowanie przesziosci —
wedlug stow 5. Radhakrishnana — jest... indyjskag ce-
chg narodowg... Je§li zachodzi zmiana, nie odczuwa sie
jej jako takiej.” Imponujgcymi pomnikami czasu, ,kt6-
ry sie zatrzymal”, sg dla cywilizacji starozytnego
Wschodu egipskie piramidy. Czas przemija w powsze-
dnim bycie, lecz jest to czas pozorny widzialnego éwia-
ta, prawdziwy za$ czas to wieczno$¢ wyzszej rzeczy-
wistosei, nie podlegajgcej zmianom. Swiat, w przeko-
naniu starozytnych Egipcjan, wyszedi z rgk stworcy
w stanie gotowym, a przeszios¢ i przyszio$é przenika-
ja sie z teraZniejszoscig.?

Nie podejmujemy sie przeprowadzenia bardzie]j
szezegbiowych badaft nad wiasSciwo$ciami temporalne-
go sposobu myslenia poszezegélnych luddéw starozytne-
go Wschodu — nalezy watpi¢, czy daioby sie je wszy-
stkie podporzgdkowaé wspblnej definicji. W zwigzku
z tym warto jedynie przypomnie¢ wypowiedz J. Need-
hama, osirzegajgcego przed mozliwoscig przecenienia
statycznosci- kultury starozytnych Chin. Needham po-
woluje sie zwlaszcza na wielky chifiskg tradycje histo-
ryczng. ® W stosunku do niektérych innych cywiliza-
cji starozytnych moéwi sig, przeciwnie, o braku histo-
riografii. Tak wiec, przed przyjeciem jakich$ szerszych
uogélnien, naleZaloby bardziej wnikliwie i wielostron-
nie zbada¢ kazdg z kultur starozytnych. Nie nalezy
przy tym zapomina€, ze posirzeganie czasu przez ten
czy inny lud inaczej przejawia sie w teoriach zajmu-
jacych sie przyrodg czy historia, a jeszcze inaczej od-
bija sie w mitach, kultach, rytuatach, ktore sg bardziej
bezpoérednim wyrazem swiadomos$ci ludowe].

Swiat starozytny nie bez racji uwazany jest za ko-
lebke nowozytnej cywilizacji europejskiej. Zaréwno
w Sredniowieczu jak, w szczegdlnosei, w okresie Od-
rodzenia, dziedzictwo kultury antyczne] ogromnie za-
silito kulture Eurcopy. Jednakze nic tak nie zdradza
ogromnego przeciwienstwa miedzy starozytng i nowo-
zytng kultura jak analiza ich orientacji w czasie. Czas
wektorowy, ktéry calkowicie panuje w Swiadomodel
wspdlezesne], w swiadomofci hellenskiej mial znacze-
nie drugorzedne. Percepcja czasu u Grekdw pozostala
pod silnym wplywem mitologicznego pojmowania rze-
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czywistosci. Czas pozbawiony byt homogennej, ,chm_)-
nologicznej kolejnosci i, podobnie jak przestrzen, nie
byl jeszcze pojeciem abstrakcyjnym.f. Sta_rozy?m Gre-
cy postrzegali 1 przyswajali sobie SWOj swiat nie w ka-
tegoriach przemian i rozwoju, ale jako spokojny byt
albc wirowanie w wielkim kregu. Wydarzenia zacho-
dzace w $wiecie nie sg unikalne: nastepujace je_dna
po drugiej epoki powtarzajg sie, a ludzie i zjawmka
dawniej juz istniejgce powracajg znowu po'upiy\me
,wielkiego roku” — ery pitagorejskiej. Czlowiek ogla-
da i podziwia powszechng harmoni¢ kosmosu — pla-
stycznie uksztaltowang calos¢, rodzaj ogromne] posta-
ci czy posagu albo nawet precyzyjnie nastrojony, wy-
dajacy ckredlone dzwicki instrument. .

A. F. Losiew pisze nawet o ,rzezbiarskim stylu
historii”. Kosmos starozytnego Hellena to ,material-
no-zmysiowy i zywy kosmos, bedacy wiecznym krgze-
niem substancji, powsiajgcy z niepodzielnego chaosu,
zdumiewajgcy harmonijnodcig, symetria, rytmiczng kon-
strukcjg, wzniosly i spokojng okazaloscig, zdali.ajgcy ku
zagtadzie, burzacy swoja doskonaly konstrukejg 1z po-
wrotem zamieniajacy sam siebie w chaos”.® Plastyka
starozytna z ogromng wyrazistoscia ucielegnila  taki
wiladnie stosunek do czasu. Przedstawienie ciala ludz-
kiego w sztuce antyczne] Swiadczy wyraznie o fym,
7e starozytni widzieli w okreflonym momencie pelmg
bytu, skoficzonego z natury rzeczy 1 nie ulegajgcego
rozwojowi. Hellenska $wiadomogt zwrécoma byla ku
przesziodci, swiatem zas rzgdzit los, k‘t@remu podpo—
rzadkowani byli nie tylko ludzie, ale i bogov\n;e‘, co,
oczywiscie, nie zostawialo juz miejsca‘ na rozwoj hi-
storyvezny. Starozytnose jest ,;agtmnomzczna’_’ (F.osiew)
i dlatego nie uswiadamia sobie historii — Jest staty-
czna. ,,Zioty wiek”, wediug wyobrazen starozyt’ny‘ch
Grekow, juz mingl, nalezy do przeszioSci, a ruch §wia-
ta nie zalezy od zmian jokodciowych. ?

Starozytni sprawiajg wrazenie ludzi, ktérzy »,CO~
fajg sie w przysziosc”, wychodzg jej na Spo”z:kan.le iy -
tem”, plecami do przodu.l? Takie mifto-poetyckie, sta-
tyczno-cykliczne pestrzeganie swiata, organicznie zwig-
zane z Hellenami, ulega jednak transformacji w Rzy-
mie. Historycy rzymsey sa o wiele bardzie] podatni na
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linearny uptyw czasu i bieg historii odczuwajg juz nie
w kategoriach mitologiczno-poetyckich, lecz w oparciu
o okreSlone momenty wyjSciowe historii rzeczywistej
(zalozenie Rzymu, itp.). Mimo ogromnego jednak roz-
woju mysli filozoficznej, §wiat starczytny nie wyodreb-
nial filozofii historii wykraczajacej poza ramy ogoélno-
historycznego pesymizmu: $wiatopoglad starozytnych
nie pojmowal historii jako dramatu, jako areny, na kto-
rej mogla sie rozwing¢ wolna wola cziowieka. 1

Ludzie starozytni nie byli jeszcze w stanie wyrwac
sie z kregu przyrodzonego bytu i zdecydowanie prze-
ciwstawi¢ siebie swemu naturalnemu $rodowisku. Ich
zaleznos¢ od natury i niezdolno$¢ odczuwania jej jako
obiektu, na ktéry oddzialywuja oni z zewnatrz, znaj-
duje w kulturze wymowny dowdd w idei wewnetrz-
nej analogii czlowieka — , mikrokosmosu” i §wiata —
,megakosmosu”, posiadajgcych jednolita strukture
i skladajgcych sie z tych samych elementéw, jak réw-
niez w postaci ,,kosmicznego” ciata ludzkiego — nieskon-
czonego, nie odgraniczonego wyraznie od otaczajgcego
$wiata i wtapiajacego sie wen, otwartego ku swiatu
i wchianiajgcego éwiat w siebie. M. Bachtin, ktéry
dokonal wspaniatej analizy tego zjawiska (nazwanego
przezen ,groteskowym obrazem ciala”), odgrywajacego
w kulturze starozytneji sredniowieczne] zasadniczg role,
wskazuje na jego trwanie w $wiadomosci ludowej na
przestrzeni wielu epok — az do Odrodzenis, ktére ozna~
cza przejscie do innego postrzegania swiata, a réwnocze-
$nie do nowego spojrzenia czlowieka na samego siebie
(indywidualizm i ,,zamkniete”, ,, wyobcowane” ze §wiata
ciaio).!? Nalezy przypuszczaé, Ze temu specyficznemu
pojmowaniu rzeczywistosci w postaci groteskowych
obrazow odpowiadal réwniez szczegbdlny stosunek do
pojecia czasu.

W pracy o Polibiuszu i Sy-ma Cienie N. I. Konrad
wykazal, ze ci dwaj wybitni historycy starozytni, Zyig-
cy w calkowicie odmiennych spoteczno-kulturowych
regionach, sg zadziwiajgco jednomys$ini w interpreto-
waniu historii jako procesu krgzenia; obydwaj dochodzg
do tej prawdy, ze wir wydarzen nie oznacza zwy-
klego powtarzania sie, ze powiérzenie to przynosi
ze sobg nowe tredei. ,,Powrdt do czegokolwiek nie
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oznacza bynajmniej powtdrzenia tego, co juz by-
}o.” 13 Mimo to ani historyk chinski, ani Grek nie sg
zdolni wyjé¢ poza typowy dla ich epok i kultur swiato-
poglad i sposdb postrzegania czasu: dla nich i dla ich
rodakow historia jest niczym wiece], jak wiecznym wra-
caniem w okre§lonym porzgdku jednych i tych samych
form politycznych.

Tak wigc nieodwracalno$¢ czasu, bedgca dla na-
szej $wiadomo$ci czyms$ naturalnym i zrozumialym sa-
mo przez sie, bez czego nie mozna by sobie w ogdle wy-

.obrazi¢ czasu, przestaje tym by¢é po przekroczeniu gra-

nic historycznie uwarunkowanych, a co za tym idzie,
nieuchronnie ograniczonych pogladéw wlasciwych lu-
dziom wspdlczesnej cywilizacji. Czas linearny, jedna
z mozliwych form czasu spolecznego, zatryumfowal
w europejskim regionie kulturowym jako jedyny sy-
stem rachuby czasu, chociaz i tutaj dokonalo sie to
w wyniku dlugotrwalego i skomplikowanego rozwoju.

Interesuje nas jednak, jak przebiegal ten rozwoj.
Jak wyobrazano sobie czas i przestrzen w Europie §re-
dniowiecznej? W cigglo$ci badan tych podstawowych
kategorii ludzkiej $wiadomosci od antyku do czaséw
nowozytnych istnieje jak gdyby wyrwa, ,ziemia ni-
czyja”. Moze to sprawia¢ wraZenie, jakby w okresie
przejéciowym miedzy tymi epokami §wiadomo$ce ludzka
utrzymata sie na szczeblu pierwotnym. Tak to rzeczy-
wiscie wyglada u tych autoréw, ktérzy, zostawiwszy
na uboczu starczytnose, twierdza, ze w Sredniowieczu
osobowost ludzka nie istniala i uksztaltowala sie dopiero
w okresie Odrodzenia. I ze dopiero wodwczas pojawil
sie nowy stosunek do pojecia czasu i przestrzeni: zna-
lazlszy sie w centrum nowo odkrytego $wiata czlowiek
Renesansu zyskal w sobie samym nowy punkt odniesie-
nia. Jaka jednak byla struktura ludzkiej osobowosci
na wezeSniejszych etapach europejskiej historii? Nie
mamy wyczerpujgcej odpewiedzi na ten temat, cho-
ciaz trzeba przyznaé, ze Spengler udzielil jej dosy¢
jednoznacznie.’* Wiemy réwnoczesnie, Ze problem ,,mo-
delu $wiata”, uksztaltowanego w spoleczenstwie i wy-
ciskajacego swoje pietno na wszystkich przejawach
ludzkiej dzialalnogeci, jest takze problemem ludzkiej
osobowosci, ktérej samowiedza i stosunki ze Swiatem



38 CZASOWO-PRZESTRZENNE WYOBRAZENIA SREDNIOWIECZA

wyrazaly sie w kategoriach ,,obrazu swiata”, w tym
rowniez w kategoriach przestrzeni i czasu.

Tu zmuszeni jestesSmy jednak cofnaé sie do zastrze-
zen i ograniczen, o ktérych byla juz mowa wyzej. Czy
mozna moéwi¢ o jednolitych kategoriach przestrzeni
i czasu w odniesieniu do calego $redniowiecza i do wszy-
stkich krajéow Europy tego okresu? OczywiScie, Ze nie,
Czy w pojmowaniu tych kategorii przez rézne warstwy
i klasy spoieczenstwa nawet w jednym kraju i w tym
samym czasie nie byio réznic? Bezwarunkowo byly,
zdajemy sobie z tego w pelni sprawe. Niemniej niech
nam wolno bedzie postawié¢ pytanie nieco inaczej: czy
nie mozna by w tych kategoriach odnaleZz¢é wspblnych
tresci, swego rodzaju substratu, na ktérym wyrosty
wszystkie, choéby nawet bardzo istotne réinice? Przyj-
mujemy wiec za punkt wyjscia, ze pewien wspdlny za-
kres pojmowania przestrzeni 1 czasu przez ludzi Sre-
dniowiecznych do okreslonego momentu jednak istnial
i nalezy go ujawni¢ przed przystgpieniem do dalszego
rozbioru pojeé.

Za cezure historyczng, od ktérej réznice w postrze-
ganiu 1 uswiadamianiu sobie omawianych kategorii sta-
iy sie istoine, uwazamy wzrost znaczenia w pdzZnym
$redniowieczu klasy ludnos$ci miejskie], ktorej praktyka
gospodarcza, jak i sam styl i rytm zycia rézZnily sie za-

sadniczo od sposobu Zycia mieszkancéw $redniowiecz-

nej wsi. W tym okresie kategorie czasu 1 przestrzeni,
w formie charakterystycznej dla éredniowiecznego ,,mo-
delu swiata”, zaczynajg ulegaé transformacji, zatracac
tradycyjng tresé. Od ,,epoki biblijnej” zaczyna sig (we-
diug okre$lenia J. Le Goffa) przechodzenie do ,epoki
kupcow”. Byt to jednak proces diugotrwaly, powolny
i do schylku gredniowiecza nie dokonczony. Wynika
stad, ze rédwniez dla zrozumienia tego przechodzenia
niezbedne jest odiworzenie wczesnieiszego, chowigzu-
jgcego przed Sredniowieczem ,,modelu’” przestrzeni i cza-
su. Nowe kategorie czasu i przestrzeni, zwigzane z dzia-
talno$cig kupcoéw i rzemiesinikéw, z poczgtkami roz-
woju nauki itd., dtugo jeszcze tkwity w obrebie srednio-
wiecznego ,,modelu §wiata”, dokonujgc w nim powol-
nych, ale istotnych przeobrazen. Rozwéj kultury miej-
skiej nie oznacza konca czy tez ,uwigdu” Sredniowie-

CZASOWO-PRZESTRZENNE WYOBRAZENIA SREDNIOWIECZA 3§

cza, pocigga jednak za sobg stale poglebiajace sie zréz-
nicowanie tradycyjnego obrazu $wiata, dawniej wzgle-
dnie jednolitego dla calo$ci spoleczenstwa.

Moéwilismy wyze]j, ze obraz $wiata lub poszczegdlne
jego elementy uciele$niajq sie we wszystkich semiotycz-
nych systemach dzialajacych w spoleczenstwie. Bedzie
wiec rzecza naturalng, jesli poszukamy jego sladow prze-
de wszystkim w utworach literackich i w dzielach sztuki.
Jednakze wykorzystanie tych utworéw do badania ka-
tegorii czasowo-przestrzennych jest prawdepodobnie
mozliwe tylko w ograniczonym stopniu. Powodem tego
jest tworzenie si¢ w procesie artystycznego poznania
$wiata wlasnych, odrebnych kategorii czasu i przestrze-
ni, nie wolno wiec zapomina¢ o ich umownosci. Czas
artystyczny i przestrzef artystyczna, z ktérymi spoty-
kamy sie w literaturze czy w malarstwie, majg swoje
specyficzne wilasciwosei, nie wynikajgce na ogdl bez-
poérednio ze sposcbéw postrzegania $wiata i historii
przez spoleczenstwo, w ktérym powstaly te utwory, ale
ze szczegblnych ideoclogicznych i artystycznych zadan
stojacych przed pisarzem, poetg i malarzem. Zaiézmy
na przyklad, ze cziowiek Sredniowieczny kochal przy-
rode 1 zachwycal sie nig (jest to w tej chwili jedynie
przypuszezenie, nad prawdziwoécig ktorego na razie
nie dyskutujemy) — ale autor poematu czy obrazu mogt
weale nie przedstawi¢ tego uczucia i nakreéli¢ calko-
wicie umowny obraz otaczajgcego ludzi Srodowiska,
czynige zado$t wymogom religijno-symbolicznej inter-
pretacji $wiata. Przyjmujac, ze prawdziwy, wyzszy
realizin — zgodnie z 6wezesnymi wyobrazeniami — ce-
chowal nie éwiat zjawisk, ale §wiat istot boskich, to in-
dywidualne cechy widzialnego éwiata stawaly si¢ niego-
dne dokladnego odtworzenia i dla ich przedstawienia
w stopniu, w jakim to jednak bylo niezbedne, wystar-
czalo uciec sie do pewnych umownych szablonéw. W pra-
ktycznym zyciu ludzie nie mogli nie postrzegaé glebi
przestrzeni i nie widzie¢ réznicy w objetosci 1 wielkosci
ciak, znajdujacych sie blisko 1 z dala od ich oka, tak samo
jak nie mogli nie u$wiadamia¢ sobie proporcji, a mimo
to w sztuce $redniowiecznej przewazajg albo przedsta-
wienia plaskie, albo tez obraz ziudowany jest na za-
sadzie ,,odwroconej perspektywy”. Te osobliwosei arty-
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stycznego widzenia swiata dadzg sie wytlumaczy¢ ckre-
Slonymi zasadami estetyki i ideologii, obowigzujacymi
$redniowiecznych mistrzéw. Rzecz zrozumiala, ze te
og6lne spostrzezenia mozna interpretowaé jako sympto-
my szczegblnego stosunku do codziennej rzeczywistosci,
trzeba wiec tylko dotrze¢ do $wiatopogladu i sposobu
odczuwania Swiata, ktére zrodzily podobng estetyke.
Mozna poza tym przyjaé, ze w $redniowieczu czas arty-
styczny i przestrzen artystyczna nie zyskaly takiego
stopnia niezalezno$ci wobec spolecznego pojmowania
czasu 1 przestrzeni, jak to widzimy w sztuce i literaturze
wspblezesnej. Czy nie pozwala to upatrywaé w czlo-
wieku Sredniowiecznym skionnosci do bardziej uniwer-
salnego i jednolitego pojmowania rzeczywistosci, mniej-
szego rozdzialu artystycznej formy poznania od prakty-
cznej? Mimo to przejscie od analizy poetyckich i malar-
skich srodkéw wyrazu, stosowanych przez $redniowie-
cznych mistrzéw, do postrzegania §wiata przez ludzi
tamtej epoki jest bardzo skomplikowane. Nie oznacza
to, oczywiscie, Ze rekonstruujac Sredniowieczny ,,obraz
Swiata” mozemy si¢ obejs¢ bez analizy literatury i sztuk
plastycznych; taka analiza jest bezwzglednie potrzebna,
trzeba jednak pamieta¢ o trudnogciach,. jakie lgczg sie
z badaniem twérezosdci artystyczne].

Literackie kategorie czasu i przestrzeni w zacho-
dnioeuropejskiej literaturze sredniowiecznej staly sie
aktualnie przedmiotem wnikliwych studiéw wielu spe-
cjalistéw. D. S. Lichaczew, ktoéry podjgl taky analize
na materiale dotyczacym dawnej Rusi, slusznie wskazu-
je na specyfike artystycznego rozumienia tych kate-
gorii.1®

Jednakze zagadnienie historyczno$ci $wiadomosei
i jej specyfiki w réznych epokach i eywilizacjach jest
szersze od problemu zmiennosci kategorii estetycznych,
nawet jesli te ostatnie rozpatrywane sg w powigzaniu
z ewolucja idei spoteczno-politycznych. Badanie kultury
zaklada nie tylko analize ideowo-$éwiatopoglagdows, ale
rowniez sfery ukierunkowan spoleczno-psychologicz-
nych czlowieka i form jego zachowania.

Dla ujawnienia podstawowych kategorii myslenia
ludzi éredniowiecznych niezbedne jest wykorzystanie
eposu i mitologii. Sg one jednak odbiciem jednej tylko,
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glebokiej, archaicznej warstwy kultury. Réwnocze$nie
celowe wydaje sie zbadanie kronik historycznych, zy-
wotéw $wietych, dokumentoéw gospodarczych, listéw,
raktatow i innych materialéw, ktérych autorzy nie zaw-
sze (albo w mniejszym stopniu, niz to czynili poeci i pi-
sarze) dbali o $rodki artystyczne i bardziej bezposrednio
wyrazali swoje mysli. W tego rodzaju Zrédlach epoka
latwie] mogla sie ,,wygadaé” zaréwno o sobie, jak i cha-
rakterystycznym dla niej pojmowaniu czasu i prze-
strzeni.

W poznanie éredniowlecznego ,,modelu $§wiata” bar-
dzo wiele moze wnies¢ studiowanie jezyka, termino-
logii, formul i trwalych powtarzajgcych sie zwrotdéw
jezykowych, wyrazen i grup stownych. Rytual, proce-
dura réwniez odgrywaly w Zyciu $redniowiecznego
czlowieka ogromng role. Historyk moze je, natuialnie,
wykrye przy studiowaniu Zrodet pisanych. Nalezy je-
dnak przy tym pamieta¢ o trafnym spostrzezeniu J. Le
Goffa: ,Feudalizm to $wiat gestu, a nie slowa pisane-
go.” 16 Pismiennictwo nie oddaje w petni podstawowych
wyocbrazen $redniowiecza. Wiele materialu straciliémy
bezpowrotnie...

W zwiagzku z tym wlaénie ogromnego znaczenia na-
biera analiza dziel sztuki pod wskazanym katem widze-
nia. Plastyka sredniowieczna byla w ogromnej wickszo-
$ci anonimowa. Ale nawet wtedy, kiedy znamy artyste,
latwo stwierdzi¢, Ze zadanie swoje widzial on przede
wszystkim w odtwarzaniu ugruntowanej przez tradycje
maniery, w wyrazaniu idei i poje¢ o uniwersalnym zna-
czeniu., Jego wlasna indywidualno$¢ wyrazala sie glow-
nie w pomystowoéci, z jakg potrafil zastosowaé te odzie-
dziczone nawyki do z géry zadanych mu tematéw i ob-
razoéw. Powyzsze odnosi sie zaréwno do sztuki okresu
barbarzynstwa jak i, w niematym stopniu, do okresu
$redniowiecza. Znany autorytet w dziedzinie $rednio-
wiecznej sztuki religijnej (a przytlaczajgca wiekszosé
sztuk plastycznych w Sredniowieczu — to sztuka reli-
gijna, stuzgca liturgii) E. Méle pisze, ze ustami artysty
w tamtej epoce przemawialy niezliczone pokolenia lu-
dzi, ze, chociaz osobowost artysty nie byla negowana,
musial on niezmiennie podporzgdkowaé sie wymogom
.matematyki sakralne]”. Wszystkie istotniejsze elemen-
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ty tworczosci artystycznej s‘tanowi%y swego rodzaju re-
hglgpe bzeroghfy i artysta nie mial odwagi poddawac
sie calkowicie wilasnej fantazji, bowiem o wszystkim
decydowala ,teologia sztuki”.!” Wynikalo to nie z sa-
mej tylko zalezno$ci artysty od teclogii, wprost narzu-
conej przez Kosciél, ktoéry sprawowal wlasng kontrole
nad sztuka; sztuka zwracala sie do wspblezesnych w je-
zyku im bliskim i zrozumialym. Dlatego tez wyjawie-
nie kategorii lezacych u podstaw tego jezyka sztuki
mogicby (przy wszystkich zastrzezeniach wysuniet ych
wyzej) znacznie ulatwié zrozumienie panujgcych w Sre-
dniowiecznym spoleczenstwie 'ijobrazen a w szczegol-
noéci w jobrazen dotyczacych czasu 1 przestrzeni.

Badajgc Wytwory kultury szedmcwwczne] nalezy
stale pamigta, ze przez dlugi okres czasu nie widziano
wyraznej granicy miedzy fikcjg i prawdg. To, co glo-
sili pisarze i poeci Sredniowieczni, zaréwno oni sami,
jak i ich stuchacze i czytelnicy traktowali najczesdciej
jako rzeczywiste wydarzenia. Jak wiadomo, w epice po-
jecia fikcji i prawdy w ogodle nie majg zastosowania.
Jednakze w historiografii elemem basniowoSci 1 legen-
dy byi bardzo silny. ,,Poezja” i ,prawda” jeszcze nie
rozstaly sie ze Qobq, podobnie jak nie bylto wyraZnego
podz alu miedzy literatura sakralng i $wiecks. Utwo-
réw majacych przedstawic awen*ycaﬂy czas history—
czny nie da sle przeciwstawi¢ ani wediug funkcji, ani
wedtug stylistyki utworom, w ktérych nalezaloby ocze-
kiwaé przedstawienia czasu subiektywnego, artystycz-
nego. Diatego dziela S’redniowiecznych historykéw sg
dla zrozumienia mvczesnyﬂb wyobrazenh o czasie nie
mniej charakterystyczne niz epos, poezja, romans ry-
cerski. Istotny jest fakt, ze we wsazystkich dzielach li-
teratury (szercko pojetej) i sztuki kategoria czasu, jak
i niektére inne komponenty ,,modelu éwiata”, byla sto-
sowana spontanicznie, podéwiadomie

Przeidszmy jednak do bardzie] szezegétowych badan
problemu wyobrazen czasowo-przestrzennych w gre-
dniowieczne]j Europie zachodnie].

Makrokosmos i mikrokosmos

Na formy postrzegania przestrzeni przez ludzi $re-
dniowiecza wplywalo szereg okolicznogei: ich stosunek
do przy:mdy, wigczajac w to sposdb wytwarzania, mie-
szkania, ich widnokrag, ktéry zalezny byt z kolei od
stanu komunikacji, od panujgcych w spoleczefistwie
religijno-ideclogicznych poglgdow.

We wezesnym $redniowieczu krajobraz zachodnie]
i $rodkowe] Eumny réznil sie zasadniczo od wspodicze-
snego. Wiekszosé jej obszaréw pokrywaly lasy, znisz-
czone o wiele po6iniej w wyniku twoérezej dzialalnoéei
cztowieka i marnotrawstwa bogactw naturalnych; znacz-
ng czest terendw bezlesnych stanowily moczary i grze-
zawiska. Trzebiez laséw pod uprawe i osuszanie bagien
pod pastwiska nalezaly jeszeze do pr”ysz%osm Osiedla
ludzkie byly oddalonymi od siebie, rozsianymi z rzadka
wéred las6w cazami, wérod rto_rych przewazaly male
wioseczkl z niewielksy iloscig zagréd albo samotne go-
spodarstwa. Na wicksze osady mozna bylo z rzadka na-
trafi¢ w najbardziej korzystnych dla osiedlenia sie miei-
scach — w dolinach rzek, na brzegach mérz, na urodzaj-
nych obszarach Eurcopy pomdmowe] Czesto osada oto-
czona byla rozleglym, cigsngcym sie na ngmnvcb
przesfrzernabh lasem, ktéry =z jednej strony pociggal
swymi mewycz rpanymi zasobami paliwa, zwierzyny,
runa, z drugiej przerazal czyhajacymi w nim niebez-
pieczeristwami (dzikie zwierzeta, rozbdjnicy, upicrne
tajemnicze twory i wilkolaki, kt()rym»i ludzka fantazjs
chetnie napeiniala swiat). Kmmbraz leény obecny jest
w Swiadomosel ludu, w f01k10r585 w wyobraZzni poetow.

Zwigzki miedzy osiedlami ludzkimi byly ograni-
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czone i sprowadzaly sie¢ do nieregularnych i dosy¢ po-
wierzchownych kontaktéw. Panujaca powszechnie go-
spodarka naturalna, wykazujac tendencje do samowy-
starczalnosci, zaspokajala elementarne potrzeby. Szlaki
komunikacyjne prawie nie istnialy, a te, ktére byly, znaj-
dowaly sie w skrajnie niezadowalajgcym stanie. Stare
rzymskie drogi, jeéli takowe gdzieé przetrwaly, z cza-
sem staly sig¢ nieuzyteczne, nowe za$ szlaki wytyczano
raczej rzadko, a ufrzymanie ich w dobrym stanie na-
potykato na ogromne trudnosci. Troska pafistwa o stan
sieci komunikacyjnej nie wykraczala poza, nader zresztg
skromne, potrzeby panujacych, chociaz i te potrzeby
zaspokoi¢ bylo nielatwo. Krolowie anglosascy obdarza-
jac immunitetami instytucje koscielne i rycerstwo i prze-
kazujge im catkowitg zwierzchnoéé nad chlopami, dla
siebie zachowywali jedynie prawo zgdania od ludnogci
udzistu przy budowie waléw obronnych inaprawie
dr6ég. Wytyczanie drég i budowe mostéw uwazanc za
mite Bogu czynnoséci. W rytych w kamieniu szwedzkich
napisach runicznych budowe mostu wyréznia sie jako
specjalng zastuge; most wznoszono zazwyczaj, cheac
uczelé pamiet zmarlego krewnego. Legendarny szwe-
dzki konung Onund zasluzy! sobie na przydomek ,,Bu-
downiczego Drég” dzieki temu, ze w lesistych terenach
zakladal osady i tgczy? je drogami.

Podrézowanie bylec we wezesnym Sredniowieczu
przedsigwzieciem 1 niebezpiecznymi, i dlugotrwalym.
Niebezpiecznym, gdyz rozbdjnicy grasowali prawie na
wszystkich wielkich drogach; dlugotrwalym — ponie-
waz $rodki lokomocji byly w nie lepszym stanie niz sa-
me drogi. W ciggu doby mozna byto przebyé najwyzej
kilkadziesigt kilometréw, czasami jednak drogi byly
tak podle, ze podrdini posuwali sie jeszeze wolniej. Po-
droz z Bolonii do Avignenu trwala do dwdéch tygodni,
z Nimes docierano na jarmarki szampanskie w ciggu
dwudziestu czterech dni, z Florencii do Neapolu podrd-
zowano jedena$cie — dwanascie dni. List papieza Grze-
gorza VII, wystawiony w Rzymie 8 grudnia 1075 roku,
dotar? do Goslaru (Harz) 1 stycznia 1076 roku. O tym,
jak szybko przekazywano wiefci o waznych wydarze-
niach, $wiadczg ponizsze fakty: wiadomos$é o smierci
Fryderyka Rudobrodego w Malej Azji dotaria do Nie-
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miec po czterech miesigeach; Anglicy po miesigcu do-
wiedzieli sie o uwiezieniu w Austrii ich kréla, Ryszar-
da Lwie Serce. Nie zapominajmy, ze tego rodzaju wia-
domoéci przewozili specjalni goiicy. Z Rzymu do Canter-
bury ich podroéz trwala zazwyczaj okolo siedmiu tygo-
dni, chociaz pilne wiadomoéci dostarczano i w ciggu
czterech.!

Znacznie szybciej podrézowano morzem niz droga
Igdowg, ale tu czyhaty jeszcze liczniejsze i groZniejsze
niebezpieczenstwa: burze, zmiany pogody, piraci. Bu-
downictwo okretowe bylo w o6wezesne] Europie siabo
rozwiniete, statki byly nie przystosowane do zeglugi na
pelnym morzu i trzymaly sie zazwyczaj szlakoéw przy-
brzeznych. Wyjatek stanowig tu” wikingowie — odwa-
zni zeglarze, ktérych statki przecinaly wszystkie morza
Europy, od Czarnego i Srédziemnego po Pélnocne i Bia-
te, a nawet przeplywaly pélnocny Atlantyk. Nigdy sie
jednak nie dowiemy, ile szybkich okretéw zginelo
wirod sztormdw i jak wysoks ceng musieli wikingowie
optaca¢ swoje morskie wyprawy na Morze Biale lub
do wybrzezy Grenlandii czy Ameryki. Zresztg i Nor-
manowie starali sie, w miare mozliwosci, nie opuszczaé
na diugo wybrzezy lub wysp: érodki orientacji na pei-
nym morzu byly zbyt prymitywne.

Bezwzgledna przewags ludnoScl wiejskie] w éweze-
sne] Europie nie mogla nie odbi¢ sie na calym systemie
stosunkow czlowieka ze Swiatem, bez wzgledu na przy-
naleznos¢ do tei czy innej warstwy spoleczenstwa:
w spotecznej dwiadomosei i zachowaniu dominowat spo-
s6b widzenia dwiata wlasciwy rolnikowi. Przywigzany
do ziemi przez swoje gospodarstwo, pochloniety pracg
na roli czlowiek widzial w przyrodzie integralng czest
samego siebie i nie uwazal jej za zwyczajny przedmiot
pracy, posiadania czy obiekt, ktérym mozna dyspono-
wat. Wiezi chiopa z ziemig nie naleZy sobie wyobrazaé
tak, jakby byl on nierozerwalnie zlgczony ze swoim na-
dziatem. Badacze niejednokrotnie podkreslali ogromng
ruchliwo$é ludno$ci w Europie nawet w okresie po
wielkich wedréwkach i ostatecznym osiedleniu sie bar-
barzynhcow na terytorium FEuropy. Ludzie szukali do-
godnych do zamieszkania miejsc i ziemi latwej do upra-
wy. Proces wewnetrznej kolonizacji ogarngi ogromng
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liczbe chlopéw, chociaz ich przywigzanie do ziemi wea-
le nie stawalo sie przez to mniejsze: dazeniem przesie-
dlencéw byto przeciez wiagnie przygotowanie kawalka
ziemi pod uprawe i zalozenie na nim gospodarstwa.
Oczyszczanie nowych gruntow ornych, wypalanie cha-
szczy, karczowanie lasu, bylo waznym czynnikiem po-
wstawania Sredniowieczne] wspblnoty wiejskiej: przed
kolonizacjg wewnetrzng byla ona tworem bardzo luz-
nym, jako ze chlopi mieszkali badz w odosobnionych
gospodarstwach, badZz w niewielkich kilkuzagrodowych
osadach, oddzielonych ogromnymi przestrzeniami od
innych osiedli.

Kultura jest ,,drugg naturg” czlowieka, przez niego
samego tworzong w procesie jege spoleczne] praktyki.
Jednakze w Sredniowieczu, podobnie jak i w staro-
zytnosci, kulturotwéreza dzialalnoéé cztowieka byta
ogromnie uzaleZniona od jego stosunku do natury.
Szezegélnie Sciste zwigzki taczyty czlowieka z jego na-
turalnym grodowiskiem w okresie barbarzynstwa. Uza-
leznienie barbarzynicéw od przyrody bylo jeszcze bar-
dzo silne, a tworzony przez nich obraz Swiata mial wiele
cech $wiadczacych o tym, ze czlowiek nie byl jeszcze
zdolny wyraznie oddzieli¢ siebie od swego naturalnego
ofoczenia. W poezji staroskandynawskiej spotyka sie

. wielokrotnie opisy poréwnujace czesci ludzkiego ciala

ze zjawiskami martwej natury i na odwrét: Swiat orga-
niczny i nieorganiczny oznaczany byl przez elementy
ludzkiego ciala. Glowe nazywano ,niebem”, palce —
»galeziami”, wode — »Krwig ziemi”, kamienie i ska-
ty ~— ,ko§émi”, trawe i las — »,Wlosami ziemi”. Upo-
dobnienia te, zanim staly sie umownymi metaforami,
wyrazaly taki sposéb pojmowania $wiata, przy ktérym
nie kbylo wyraznego rozgraniczenia migdzy ludzkim cia-
tem i pozostalym Swiatem, a przejScia miedzy jednym
1 drugim mialy charakter ptynny i nieokre$lony.
Zwigzek czlowieka z przyroda jest nieodigcznie
utrwalony w jego $wiadomosei. Cechy czlowiecka jako
jednostki, jako czlonka kolektywu — rodziny, rodu,
wspolnoty — z jednej strony, i cechy ziemi, ktérag wita-
dat jako czlonek tegoz kolektywu — z drugiej, w spole-
cznych wyobrazeniach owych ezaséw nie byly rozgrani-
czone, przeplataly sie ze soba. W Skandynawii wolny
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cztowiek nazywany byi odalmanem, Wlaécic'zielerr% odalu,
dziedzicznej ziemi rodu. Ale ,,odaI”_ to nie tylko zie-
mia, lecz takze caloksztalt praw jej posiadaczy. Odal
zakladal prawo dziedzicznego i merozerwglnego W&a—
dania ziemig, prawo, ktore nie moglo by¢ caltkowicie
naruszone nawet przez wywlaszczenie: prawo to oda_l-
mani zachowywali nawet w wypadku prze%{aza.ma
ziemi osobom postronnym, gdyz mogli odzyskaé dzial-
ke, placac wykup, nawet jesli dzialka prze_sz%a W obqe
rece kilka pokolen wstecz, Rzecz w tym,. ze 0 prawie
odala $wiadczyt nie tylko dzial ziemi, ale i jego wla}sci«
ciele, od niepamietnych czaséw, ,,0d gqul grobowcow’’,
z nim zwigzani. Cdalman byt cz}ow1e*1§1€m wolno uTr‘o—
dzonym, a stowo odal (08al) bylo wspélnego pochodze-
nia ze slowem ethel (edel), oznaczajacym szl‘ach.etn’ei
znakomite pochodzenie czlowieka, jego pr’zyn'aleznosc
do wolnego rodu. Termin ,,allod”, u Franl.{ov-V i innych
germanskich ludow z kontyneptu europejskiego 0zna-
czajgcy wolne wiadanie ziemia, byl prawdopodobnie
pokrewny terminowi ,,odal” i wyposazony byt w podo-
bne cechy.? o ] ‘
W terminach tych mieszcza sie pojecia bar_azo sqble
bliskie, méwigc Scislej, pozostajgce jeszcze w mepgdmel-
nej jednosci, charakteryzujace d21ed'21(:z,r}e cechy je_dno—
stki oraz jej pochodzenie, przynaleznosé 'rodow% i po-
jecia zwigzane ze stosunkami grur.ltcr)wymL ‘ o
Rzeczy w ogdle mogly uosablac' cechy ich wlasci-
cieli, a dotyczylo to nie tyl‘k_o ziemi, lecz ryl}szti:mku,
koni, statkow, ozdoéb. Jednakze st.osiune.k do ziemi wy-
twarzal szczegblnie organiczna wieZ miedzy ]ednogtka,
grupg, do ktdérej ona nalezala, i przyrodal. Tylks jako
czlonek grupy — rodziny, rodu — mogl czlqwmk przy-
wlaszezaé sobie ziemie i jej plody, korzystac z okreglo-
nych praw. Charakterystyczne, ze term}n ,,elgen‘ pier-
wotnie oznaczal nie wiasnoSci przedmiotu, lecz pray-
nalezno$é czlowicka do zbiorowosci, i dopiero poinie]
rozszerzony zostat réwniez na wladanie. Wlasnosq, W%aT
danie ziemig jeszcze przez dlugi czas byly osobistymi
cechami oséb nig wladajgcych.® . 3
Dilatego tez jest ryzykowne tra@zt‘owame Wezesnosre-
dniowiecznego stosunku do ziemi jak do W&a.snosm pry-
watnej, zakladajgce] istnienie stosunku miedzy podmio-
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tem i przedmiotem z prawem swobodnegsc dysponowa-
nia tym ostatnim. Ziemia, w przeciwienstwie do do-
bytku ruchomego, nie mogla by¢ przedmiotem abso-
lutnego wywilaszczenia lub innych transakeji majgtko-
wych. Miedzy czlowiekiem, a dokladniej miedzy grupa
ludzka, i wladaniem ziemig istniala o wiele $ciSlejsza,
w rzeczywisto$ci nierozerwalna wiez. '
Przedmioctowo-zmystowy stosunek do dzialki, po-
siadanej przez rodzine, okreslal rowniez jego central-
ne znaczenie w systemie wyobrazen kosmicznych ludzi
wcezesnoSredniowiecznych. Siedziba wiasciciela ziemi
ucielesSniala model wszechéwiata. Mozna tc doskonale
zaobserwowac w skandynawskiej mitologii, ktéra z daw-
nych wierzen i wyobrazen, niegdy$ wspélnych wszy-

«._ Stkim ludom germanskim, zachowala wiele szczegoliow.

" Swiat ludzi — MiBgarSr (Midgard), dostownie ,,érodko-
wy dom”, to uprawiana, kultywowana czes¢ przesirze-
ni $§wiata. Midgard otoczony jest przez nieprzychylny
ludziom §wiat potworow i olbrzyméw -  Utgard
(Utgardr), ,to, co znajduje sie za ogrodzeniem domu”,
nie uporzgdkowana, trwajgca w stanie chaosu czesé
§wiata. Kontrast miedzy Midgardem i Utgardem znajdu-
je w skandynawskim prawie odpowiednik w dwoch ka-
tegoriach ziemi — ,,w obrebie ogrodzenia” {(innangardz)
i ,,poza ogrodzeniem’ (Utangardz). Kontrast ten obejmo-
wal zaréwno podstawowe stosunki prawne (Indywidu-
alne i kolektywne wladanie ziemia) jak i zasadnicze wy-
obrazenia o kosmosie: §wiat czlowieka — dwor, chlopsks
zagrode,- znajdujgcych catkowity analogie, i réwnocze-
$nie wyzszg sankcje, w Asgardzie — siedzibie bogéw
Aséw, wokolo za$ znajduje sig nieznany ciemny $wiat
strachéw i niebezpieczenstw.*

Ciekawe, Ze i rzeczywiste osiedla Skandynawow
budowane byly w postaci oérodkow, poza ktorymi, na
peryferiach, miescit sie pozostaty §wiat. Mozna to prze-
$ledzi¢ w nazwach poszezegélnych osad: Medalhus, Me-
Oalland, MeSalfell, Misgartr, Midhts, Mida, Midberg
(,,Srodkowy Dwér”, ,,Srodkowy Dom”, ,,Srodkowa Gé-
ra” itd.). Nie mniej pouczajace sa przyklady innych to-
poniméw: B, By (,Siedziba”, ,,Dwdr”). Dawni miesz-
kancy tych dworéw nie odczuwali potrzeby nadawania
im dokladniejszych nazw, gdyz dla nich realnie istniai

g = s
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s e N ecrme
tylko jeden Dwor —- ich wiasne domostwo. W uarwe_zsn
153,7}0 ponad sto dworow z takimi topommaml,ko 1;w1e{1}:—
ciedlajgcymi wyobrazenia o zamknietym, zlokalizow
nvm kosmosie. o .
y Topografia odgrywa ogromng .role; W sw1a§om3}s;1
skandynawow. Pierwsze, 0 €O py’gaga obceg.o CZ O\LVL qg,
to jak sie nazywa 1 skad pochodzi. Podobr.ng w s%gabd,
i ) h !
wzmiance o jakiejkolwiek, chotby .Caﬂ{O‘NflCle Qr'zyp;e; -
kowej postaci towarzyszy informacja o tym, Cﬁfm?v% u:_;
synem i skad Jest rodem. Dotyczy to nie tylko uv‘;o
w opowiesciach o bogach i olbrzymach kazc.lo?aéoSi
Wyrx;ienia sie, gdzie znajdujg si€ ich d.omy ija ieé1§
sami nazywaja. Spiewy Grimnira — Jgdng zZ p 5D
tarszej Eddy — niemal w calosci posw1ecomehs? o’pz
som komnat i domow bogoéw 1 poleg?ych.bo ?u%r(i?.
U podioza wszystkich tych informacji .lezy bgrq okie
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“ 1 sie” 7 jego mieszkancem, Z€ € e
mocno ,,zrosio sig’ z Jego I ‘ ¢
;ie do Igomyélenia bez drugiego. ‘?e;ne. ngzwiski) é:;ig“
wicka sklada sie z jego wiasnego 1.m1;er_na i nazw j,mmr,fc
ru. w ktérym mieszka. Nazwa sx,e&’;ﬂby moze ZIeSZY
b c urobiona od imienia je] rnieszizanca. W innych wy-
J - ey . - - - r - _
pdeach figuruje w toponimie nazwa _bostwa oplem?ﬁaﬁ‘
cego sie osada, ewentualnie siowa sw.ladgz%ce g' pomy
dinosci i dobrobycie, jakie w r}ieé p_agujaf g;;sésa ;;)ég;by
i &), Istotne jest jeanc. Az
powinny panowac). Is e jest jedno: navwa Setiy
nie j -ojetna d omyslnogel je) mie 10
nie jest ckojgina dla p ‘ : SSRANCON s
ich zyci t ot zwa ich ,,0jcowizny”’, OJCZyZY,
ich zycia. Jest to nazwa 503 €O ! ' >
%gyz ogal” allod” byl nie tylko nn::odjet’yrx];/I dgledg
o ) ani - i i jczyzngd’ ozna by
ZnV1 aniem rodziny, ale 1 ,,0JCZY . :
C&ny}nizifigdc;z e'jak sarrojsak czlowiek swoim domem,
owiedziet, ze ta 1 fowis n omert
gom Wlac‘ia” cztowiekiem, wyciskajac pietno na jego
Lik 9y
osobowoS$ci. ' L . ) *
W skandynawskie] mitologii s:w1§tem Jgst ogol ?\2{{2
row zamieszkatych przez ludzi, bogow, olrlz.yin% e
czelki. Dopdki panowai pierwotny c}'lgqs, swéan cﬁ e
zorganizowany, nie byio tez, oqzywzscne, dzg 13; - nié-
dzig, Proces uporzadkowanla sw1a’1&a f«.odoi;f: G;'worze—
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i : iez i owiazd — byl zarazem Procesest
nie stonica, ksigzyca i gW — b3 : _ o
sakladania siedzib, wytyczania niezmiennie trwajgce]

4 Kategorie kultury




50 MAKROKOSMOS I MIKROKOSMOS

topografii $wiata. W kazdym weztowym punkcie $wia-
ta: w jego $rodku na ziemi, na niebie, w miejscu, w kto-
rym zaczyna sig¢ tecza prowadzgca z ziemi do nieba,
oraz tam, gdzie ziemia styka sie z niebem — wszedzie
znajduje sie dwor, zagroda, grod.

Na tre$c¢ skandynawskiej topografii skladajg sie nie
tylko geograficzne wspdlrzedne — jest ona réwniez
przesycona emocjonalng i religijng trescia, a przestrzen
geograficzna jest rownocze$nie przestrzenig religijno-
-mitologiczng: jedno z atwoscig przechodzi w drugie.
Chaos panujacy przed stworzeniem $wiata i ludzi na-
zywal sie Ginnuagagap, ,,wielka pustka”, jednakze pu-
stka nie jako zaprzeczenie, nie jako przeciwstawienie
wypelnienia, ale jako rodzaj mozliwo$ci, stanu poprze-
dzajacego podiniejsze zorganizowanie §wiata i przesyco-
nego magiczng silg.5 Wezesnoéredniowieczni Skandyna-
wowie umieszczali ja na poinocy, tam gdzie znajdowalo
sie skute lodami morze. MiSgardr w mitologii to §wiat
ludzi stworzony przez bogow, grod chroniacey ludzi przed
napadami olbrzymoéw. Ale w rzeczywistej skandynaw-
skiej topografii nazwe te, jak widzieliémy, nadawano
takze wiejskim dworom.

Skoro jednak przestrzen jest pojeciem mitologi-
cznym, jest ona niewatpliwie pozbawiona topograficz-
nej wyrazisto$ci. Islandzki pisarz z poczatku XIII w.
Snorri Sturluson w Mtlodszej Eddzie, utworze o skan-
dynawskiej mitologii, niejednokrotnie wspomina, Ze
siedziba tego czy innego boga znajduje sie na niebie.
Jednakze wzmianki te sg czasami bardzo kontrowersyj-
ne. Tak wiec Asgard umieszczony jest ni to na ziemi, ni
to na niebie. W kazdym razie Walhalla, ktéra znajduje
sie podobno na niebiosach, jest w tym samym miejscu
co Asgard. We wstepie swego opowiadania Snorri Stur-
luson przekazuje nam legende o wyprawie konunga
Gulfi do Asgardu w poszukiwaniu madro$ci i wiedzy;
przeszkody, jakie ma on do pokonania w drodze ze
Szwecji do Asgardu, tkwig nie w tym, Ze musi opuscic
ziemie, ale w snach i mamidlach, jakie zsylajg na niego
Asowie. Dalej Snorri opowiada, ze Asgard zbudowany
jest ,,w $rodku s$wiata” i ze ,,zwal sie on wtedy Trojg”,
i ta identyfikacja Asgardu z Trojg sprowadza siedzibe
bogéw na ziemie. O ,,Domu radosci” (Gladsheim), wznie-
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S i i ze byla to
i w &rodku Asgardu, Snorri powiada, ze by

Sly?;ljypr%kniejsza i najwieksza budowla na ziemi 5 Na
~ otwierdzenie tego, ze dom Baldra, Breidablik, gnfd]du}e
Sje; na niebie, Snorri przytacza fragment Spiewow

Grimnirda:

...Breidablik,

W nim Baldr swoje
urzadzil komnaty;
na tej ziemi
zbrodni zadnych
nie byto od wieku.?

iwnvm trafem Snorri nie dostrzega sprzecznoscl
migdlg;l w?(gsnymi stowami a jednoznacznym stwierdze-
i Spiewdw Grimnira. o .
nlemSig;ezu%nglmgach opowiada o ,_,W'ielkle] Szv;ecp
znajdujgcej sie W Buropie Wschgdme]. Byi to ,,brfy];
bytek bogow”, obok ktoérego znaldqwal sie ,,Qrzy 3(71 e7
Tadzi”. ,,Przybytek bogow” z k,olel skiadat ’81918 ZN }Exu
czefei — krolestwa Asow i kr'olestwa’ Wanow. 1a o~
miast Thor porzuciwszy siedg:tb}f :A_;so'vv Wyruszyt na
wschod, aby walczy¢ z wrogaml bogow 1 ludzi — poﬂ\ZOu
rami i olbrzymami. Asgard jest w ogodle we Wsz:yz : 1‘[1)1r)r1
podobny do Midgardu — Jest to r‘takg sama siedzl :_,
w jakiej przebywaja ludzie, jest rownlez (.)toczon? wm
Yem obronnym i rézni sie tylko wielkoscig 1 bqg%c vz(;'ie:
W podZniejszych opowieéciach.l sagach, u t.egoz,1 no e
go, poganscy bogowie stali sig aptenataml_ kro eaﬂf et
dynastii Szwecji 1 Norwegil i pierwszymi przeds .ade‘
cielami tych dynastii — tak wiec ulegli oni pgvgxf{ejn de-
gradacji; niemniej nie wymka z tego, by’dawnlli ri iesém
nawowie wyobrazali SOZ‘le swm,ch bogow jako
Acow dakichs wyzszycn reglonow. ]

kancl%vgnzzcrowersyj%a lokalizacja Aggaljdu, k’coryr,y Weo_llg)g
Snorriego, raz znajdowal sig w rejonie Dpny ( gnaliser_,
kiedy indziej w $Srodku swiata lub na meblef,. o) anié—
ciedla nie tylko typows dla mitologii geogra 1‘Czn§wéch
okreglonose, ale jest rezultat_em zderzenia sig bch
religii z wlasciwym dla nich i dz%lece odmiennym st%a’n
obrazeniem przestrzeni. Nie nalezy zapomlgac,. zeiN -
roskandynawska mitologia zachowala sie jedynie a-
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pisach dokonanych w XIII wieku. Wplywy chrzescijan-
stwa sg w tych zapisach niewatpliwe, chociaz mozna by
dyskutowa¢ nad tym, jak dalece zdeformowalo to pogan-
skie wierzenig Skandynawéw. Nadanie NOowego sensu
pojeciu przestrzeni byto jednym z kierunkéw przeksztal-
cania sie mitu. Opisujge $mieré Odyna i spalenie go na
stosie zgodnie z poganskim obrzedem, Snorri stwierdza:
»Istniato takie przekonanie, Ze im wyzej w niebo uno-
sit sie dym, tym wyzej na niebiosach znajdzie sie ten,
tory zostal spalony, i dlatego tym szlachetniejszym
uznawano czlowieka, im wiecej dobytku znalazlo sie
przy nim na stosie.”® Jest to oczywisty przyklad oddzia-
tywania chrze$cijaaskich wyobrazeti. ,,Linie sily”, bieg-
ngce z gory w dol, sg w danym wypadku, u Snorriego,
prawdopodobnie pochodzenia chrze§cijanskiego. :
Poszezegolne czesei §wiata zwigzane sg z okredlo-
nymi wyobrazeniami mitologicznymi: krélestwo ztych
mocy znajduje sie na poéinocy i na wschodzie, tam tez
znajdujy sie ,mroczne pola” (Nidavellir) i krélestwo
zmariych — Hel (chociaz wedlug innych wyobrazes Hel
znajduje sig¢ pod ziemis). Ogdélny cbraz $wiata wyste-
pujacy w s$wiadomosei Skandynawa to ,krag ziemi”
(kringla heimsins). Jego barwny cbrazowy opis daje
wierszowana formula prawnicza, w myél ktérej ten,
ktory ziamie ugode, znajdzie sie poza prawem wszedzie,
gdzie ‘

Lud chrzezony

W kosciele daje dowdd wiary,
Lud poganski

W $wiatyni sklada swe ofiary,
Ognisko plonie,

Zielen kryje ziemie,

Dziecie matki wola,

A matka go karmi,

Ludzie nieca ognisko,

Statek plynie, -

Blyszczg tarcze,

Storice §wieci,

Pada énieg,

Fin biegnie na nartach,

50sna rosnie,
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[#3]
W

Sokét szybuje przez
Caly wiosenny dzien

I wiafr przyjazny
Wypelnia jego skrzydia,
Niebo jest wypulkile,
Swiat zamieszkany,
Wicher wyije,

Wody do morz piyng,
Ludzie ziarno siejg.t?

Krag ziemski pod kopulg piek_)a‘ — tak Wygada
swiat ludzi 1 bogdbw w epoce pog&}nsklej. Obraz ,,_zao&re}glg
lonej ziemi” spotyka sie zaréwno u Snprrlegql ]ah
i w Mlodszej Eddzie, w sagach o norW.esklch kro] acl,
ktére od pierwszych stéw Sagi o Ynglz’ngach (kz*z;ng a
heimsins) taka wileénie ofrzymaly wspé6lng nazwe —
.. Heimskringla”. . .

" Wobec braku dystansu miedzy cz%ow‘iel,ﬂem i ota-
czajacym go Swiatem nie mégt sie jeszeze Woxgczz.as‘_wy-
tworzy¢ estelyczny stosunek do pz‘zyrody,. »bezintere-
sowne”’ zachwycanie sie nig. Badac_y organiczng czes'm]a
swiata, podporzadkowany ry:tmowajprzyé?ody cz%o’\m.ef
nie potrafil jeszcze spojry':eq na otaczajacy god sw1§U
z boku. W poezii barbarzyncdéw zjawiska Jprzyrody, ata—
tywnie dzialajsce sily: morze, -s.ka}y,; ryby, zw1er?de; ;
ptaki sa rdéwnorzednymi uczestnikami sw1’at<owegg Ta
Lma‘su? ‘-phﬁdebné.e jak istoty fantas‘tyczn_es bgs’cwa, ‘podpo—
adkowane im walkirie i, wreszcie, bliski im fV{szys‘iklm
wiek. Nieliczne w twérezoéei artystycznej Germa-

Vi s - - k] . . - -. 1 o
now wzmianki ¢ pigknie przyrody wyrazaja, 3a1§ s.lc;ko&a
zuie, zupelnie cdmienne uczucia i o wiele bard’Z{e.j skom-
plikowany i nie zréZnicowany stosunek dp Swiata niz
percepcia estetyczna w dosiownym (waskim) 'f()zmm_i~

S ' ! < 5 ‘ o ‘ ‘ d / e
nivu. Sagi islandzkie, bedace jednym 2z najznakom

Gl

terowie, sg catkowicie po-
vstyki pz‘zy"?oa;y, W}{kraczav-
miejsca akeji, Czy nie prze-

rdzeniu znany fragment z Sagi
v © tym, jak Gunnar, skazany za

Conedls ?q
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zaboéjstwo na trzyletnie wygnanie z Islandii, opuszcza
swoj dwor? ,

»Jdadg teraz w dét ku rzece Markar. Wtem potknagt
sie kon Gunnara, a Gunnar zeskoczy!l z siodla. Wiedy
wzrok jego padl na stok gorski i na jego wlosé¢ Hlida-
rendi.

Powiedziatl zatem:

— Piekny jest mdj stok. Nigdy tak pieknym nie
wydawat mi sie przedtem; plowe pola i $wiezo poko-
szone lgki. Chece wroci¢é do domu i nie wyjezdza¢ stad
nigdy.” 11

Decyzja ta kosztowata go zycie, gdyz zgingt z reki
wrogow. Przytoczone siowa Gunnara — ,moze jedyny
w islandzkich sagach rodowych przypadek emocjonal-
nego stosunku do przyrody” ? — latwiej, naszym zda-
niem, wyttumaczyé¢ przywigzaniem Gunnara do bliskich,
do gospodarstwa i domu, niechecig do ustgpienia prze-
ciwnikowi 1 probg unikniecia wiasnego losu niz za-
chwytem nad pieknem natury.

Kosmiczne wyobrazenia Germanéw, pod wieloma
wzgledami zblizone do poglagdoéw innych barbarzynskich
ludéw, miaty — w pordéwnaniu z chrzeécijanskim wi-
dzeniem $wiata — szereg charakterystycznych wlasci-
wosci. A  jednak badajac postrzeganie przestrzeni
w epoce chrzescijanskiego sredniowiecza znajdujemy
w nim wiele cech siegajacych korzeniami ,,modelu
Swiata” barbarzyncéw.

U zarania tej epoki zycie ludzkie tlito sie tylko
gdzieniegdzie, w zakamarkach nie rozbudzonej jesz-
cze przez ludzksg akitywnos$¢ przyrody. Chlop we weze-
snym S$redniowieczu obcowal z ograniczong liczbg lu-
dzi mieszkajacych bgdZz razem z nim, bgdZz w sasiedz-
twie. Sie¢ spotecznych zwigzkéw, w ktérych uczestni-
czyl, byta stosunkowo prosta i trwala. Totez tym wiek-
szg role odgrywaly w jego zZyciu kontakty z przyroda.

Czlowiek nie byl w stanie do konca wyocdrebnié
siebie z przyrody tak dlugo, dopéki przytlaczajgca masa
czlonk6é6w spoleczenstwa prowadzila tryb Zycia oparty
na naturalnej gospodarce i w bezposrednim zwigzku
z przyroda znajdowala glowne zZrédlo zaspokojenia
swoich podstawowych potrzeb. Ten jednolity, niezréz-
nicowany stosunek ludzi i grup ludzkich do ziemi rzu-
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tuje takze na obraz ,,(;ia}a groteskowego”, ktore tzna-
lazlo ujscie w hiperbolicznych formach sztuk. plas gczl:x
nych, literatury i folkloru oraz w masowycb igrzyskac

i karnawalach S$redniowiecza 1 Odrodzenia. Cziowiek
i przyroda przedstawiane _byly poyvszgchme w formie
nierozdzielnej: wyobrazenia 1udz1-zyv1erzac’§3 1ud21—ro-
glin, na przyklad drzew z gipwan{u 1gdzk1m}, aqtro—
pomorficznych gor, glowonoglch i w1e1"01jel_<1c’h 1s‘§ot
iaowtarzaja sie na przestrzeni starozytnosci 1 $rednio-
wiecza, osiggajac swoje apogeum W fantastycznych
obrazach Boscha i Brueghela.®® .

M. Bachtin wymienia takie cechy nclala gro-
teskowego”, jak przewaga w nim ,,cielesnych trywial-
nosei”’, wypuklosci 1 przeswitow, 1qcza}cyc}3’g<_) Z reszt.a}
przyrody i zaklocajgcych jego s‘amo.lstnosc i wyrazi-
stos¢é, wyolbrzymienie w §posob1e ujmowania analno-
—erotycznych i gastronomicznych funkpjl, jego s}dor_x-
noéé do metamorfozy $mierci 1 rodzenia, starz’er}la sie
i odmladzania, akcentowanie aspektow plpdnosm, wy-
tworczych sit przyrody. Wszysitko to mialo na (135111
sprowadzenie tego, co wznioste 1 dosls?nale,, do p&a}s ie-
go i materialnego. ,,Ciato grotegkowe bylo czyms$ m,e}—
zindywidualizowanym, nie dokonczonym 1 Zawsze wspbi-
zwigzanym z rodzgcg go 1 Znow pochlamajaica ziemig.
Wiecznie odradzajgce sie ciato rodow.e _Jegt kosmiczne,
uniwersalne i nie$miertelne, w prz.ec1‘W1enst‘W1e plo zZa-
konczonego, Scifle odgraniczonego 1 zmdyﬂmdua}.’lzowa—
nego cielesnego kanonu sziuki 1 h,r;eratury czasow %(')_
wozytnych. Jesli ,,ciato groteskqwe odczuwalo w 80 1§
kosmiczne zywioly, to, z drugiej strony, W ludowyc
legendach $redniowiecza umelesm:ala sie Wylacznle
ziemska przestrzen, réwniez rozum1a1_fla,jako gla&o gro-
teskowe. Zburzenie wszystkich podzw}e_w’mledzy cia-
tem i $wiatem, ciggloéc wiezi mie;dzy nimi, to ch;arz.ik.—,
terystyczna cecha éred.ni’owleczneg’ }{ﬁltury ludowe] i,
co za tym idzie, ludowe] $wiadomosci. .

Taka percepcja Swiata wymka?ta ze §tosunku czio~
wieka do przyrody, jako przedluzenia jego Wia&{nggo
,ja”’, 1 byia nierozdzielnie zlaczona z p.odob;na‘ o?gazﬁcz;
na wiezia jednostki i grupy s'poiecznej. Ten zw1afled z
Swiatem stopniowo sie przezywa wraz z przecho Z?
niem do czasoéw nowozytnych, kiedy rozwo] przemysiu
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stworzyl warunki do wyksztalcenia si¢ innego stosunku
cziowieka do przyrody, traktowanej po prostu jako
obiekt jego technicznego oddzialywania. W $redniowie
czu taki podmiotowo-przedmiotowy stosunek czlowieka
do Swiata zewnetrznego byl niemozliwy. Miedzy czlo-
wiekiem a przyroda nie wytworzyto sie jeszeze w jako
tako zwartej postaci to pogrednie ogniwo sztucznych
srodkéw, caly system skomplikowanych i rozgalezio-
nych narzedzi pracy, niezbednych posrednikéw ulatwia-
jacych oddzialywanie czlowieka na przyrode, réwno-
czeSnie odrywajgcych go od jej tona. Sredniowieczne
narzedzia rolnicze nie zastepowaly czlowieka ani sily
jego mies$ni, lecz zaledwie go uzupelniaty. I czlowiek
oOwcezesny nie zamierzal przeksztalcad przyrody, mial do
niej przewaznie stosunek konsumpcyjny.

Cziowiek $redniowieczny, w odréznieniu od spote-
czenstwa pierwotnego, inaczej zaczal traktowad przy-
rode. Juz nie utozsamial siebie z przyrodg, ale tez nie
przeciwstawial jej siebie; konfrontujae siebie z calg
reszty Swiata, mierzy ja swojg wlasna miarkg, ktérg
znajduje w samym sobie, w swym ciele, we wlasnej
dzistalnodci.

W tych warunkach zjawiskiem najzupelniej natu-
ralnym bylo mierzenie przestrzeni przy pomocy ludz-
kiego ciata, jego ruchu, zdolnogci czlowicka oddzialy-
wania na materie. ,Miarg wszechrzeczy”, a przede
wszystkim ziemi byl tu czlowiek fizyczny. Do okresle-
nia odleglosci czy powierzchni ziemi nie uzywano ja-
kich$ absolutnych, wyabstrahowanych z konkretnej sy-
tuacji miar lub wzorcéw. Droge obliczano iloscig kro-
kow (stad ,stopa”). Liczby kwadratowe niewiele miaty
sensit dla rolnikéw nie obznajomionych z geometrig.
Y.okie¢, piedz, palec — to najbardziej naturalne i naj-
bardziej rozpowszechnione miary. Czas pracy wilozonej
stanowit dla czlowieka podstawe do ockregienia wiel-
kosci uprawlanej przezen ziemi. Miarg uprawnej dzial-
ki byt journal, morgen (morga) — powierzchnia, ktéra
mozna bylo zaora¢ w ciggu jednego dnia. Miary te byly
inne w kazdej miejscowosei, nikt nie prébowal jednak
zastanowi¢ si¢ nad dokladnieiszym (ze wspotczesnego
pucktu widzenia) sposobem okreélania rozmiaréw po-
siadiosci — przyjety podéwezas i szeroko rozpowszech-
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piony sposob pomiaru ziemi byl calkowicie zadpyvala—
jacy, byl on zresztg jedynym sposobem mozliwym
i wyobrazalnym dla ludzi Sredmovvleczpych. o

Nawiasem moéwigc, ckolicznoé¢ ta jest szezegdlnie
istotna dla historykow prébujacych okreslié wielkoé.é
posiadanej ziemi w $redniowieczu: dane liczbowe znaj-
dujgce sie w opisach dobr feudalny;h’ iw re;;estrach
panstwowych az prosza sieg, by zamieSci¢ je w tabel}
statystycznej, jednakze nieostrozne posluzeme’s_le nimi
moze stworzy¢ zaledwie zludzenia dokladnospl,. gdyz
faktycznie chodzi tu czesto o dzialki o najbgrdme] nieo-
czekiwanych wymiarach. Sredniowieczna miara, zwitasz-
cza miara ziemi, jest nieporéwnywalna, i tym zwiasz-
cza rézni sie od miary wspoétczesnej. ,,Im mnie] bg—
dziemy sobie zaprzatat umyst «miarami pow1erzchn1»
dawnych czaséw, tym lepiej” — sluszn}e zauwaza an-
gielski historyk Maitland.’®* Wedlug _slow innego spe-
cjalisty, wszystkie $redniowieczne miary roln’e dlcﬁ)pro-
wadzajg do rozpaczy wspoiczesnych statystykow. ‘

W dokumentach tego okresu zwyktym sposobem
oznaczania wielkoéci dzialki bylo okres$lenie dochodu,
jakiego dostarczala, lub liczby plugéw niez_bf;dnych do
jej uprawy (albo ilosci wolow, ktére na_lezaio zaprzac
do tych ptugéw), czy tez ilosci ziarna, zuzytego p'od_ Za-
siew pola. Przytaczano szczegélowy opis granic po-
siadtosci, wymieniajgc wszystkie charakterystyczne
szezegbly (strumienie, rowy, wzgorza, }{rza}il, dr;e‘wa,
krzyze, drogi itp.), wskazujgc tez na sasiednie posiadio-
$ci — nigdy jednak nie spotkamy w dpku{nentach
Sredniowiecznych dokladnych wymiarow,z1em1, WY Ta-
zonych w jednostkach calkowicie po;‘ownywa_}:?y.ch,
wszedzie pasujgcych, rownych co do W&lelk‘osm. Kazda
sredniowieczna miara ziemi jest konkretm_e Zwigzana
z okreSlong dziatkg i z tym, ktory jg uprawia. To samo
daje sie zauwazy¢ w przypadkach,, kiedy .mo?va__i@ zZa-
jeciu nowej dziatki. Mozna ogrodzi¢ ‘tyle’ ziemi, ile :lda
sie obej$¢é od wschodu do zachodu s_%onca';’ przy tym
wymagano niejednokrotnie, aby czlowiek niost pochod;

ni¢ i na granicy zawkaszczenia rozpalat ogniska — oglen
uswiecal zajety teren i czynil go nietykalnym. Wediy
prawa islandzkiego, zawierajacego .podcbne zal?c?nj.g,
kobieta mogla otrzymac¢ dzialtke, jaka udalo jej sie
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obej$¢ w ciagu jednego dnia, prowadzgc na uwiezi kro-
we. W Norwegii mozna bylo z gruntow wspolnoty za-
ja¢ dzialke, na ktérg czlowiek potozyt kose lub rzucit
néz. U Zrodla tych obrzedow i zwyczajow lezy zasada
wkiadu pracy — wielkogé dzialki, ktérg czlowiek moze
sobie przywlaszczyé, okresla sie jego praca, jego fizycz-
nym kontaktem z ziemis.

Niedokladna, przyblizona wartoge to cecha cha-
rakterystyczna nie tylko miar przestrzennych. Zobaczy-
my nizej, ze jeszcze bardziej dowolne byto okreslanie
czasu. W ogdle w odniesieniu do wszystkiego, co nale-
zalo wyrazi¢ we wskaznikach ilogciowych — waga, ob-
Jetose, liczba ludnodei, daty itp. — panowaia ogromna
dowolno$¢ i nieécistosé. Wyraza sie w tym szczegllny
stosunek do liczby: wspélezesni skionni byli widzieé
W niej nie miare rachunku, lecz przede wszystkim prze-
jaw panujgcej w $wiecie boskiej harmonii, §rodek ma-
giczny.

Tak wiec w $redniowieczu stosunek czlowieka do
przyrody nie by} stosunkiem podmiotu do przedmiotuy,
lecz raczej odnajdywaniem siebie w Swiecie zewnetrz-
nym, postrzeganiem wszechéwiata jako podmiotu. Czlo-
wiek odnajduje we wszechéwiecie te same cechy, jakie
sam posiada. Nie ma wyraznych granic oddzielajgeych
jednostke od $wiata; odnajdujac w $wiecie wlasng kon-
tynuacje, czlowiek réwnoczednie odkrywa wszechgwiat
W sobie. Sprawia to wrazenie, jakby oba te §wiaty sta-
nowity lustrzane odbicie.

Brakowi radykalnego przeciwstawienia miedzy
czlowiekiem i otaczajacg go naturg odpowiadal brak
innego antagonizmu: przyroda—kultura. Jesli v czasach
nowozytnych utrwalilo sie pojmowanie przyrody jako
Swiata empirycznego, jako czego$, co jest dane poza
czlowiekiem, zZywiotu, ktéry winien by¢ przezwyciezo-
ny przez kulture, to w $redniowieczu tej krawedzi so-
bie nie u$wiadamiano, w kazdym razie byla ona nie-
wyrazna i niejasna. Zachodzi tedy watpliwos¢, czy i sam
termin ,,natura” moze byé¢ adekwatnie przetlumaczony
stowem ,,przyroda” w jego wspédlezesnym znaczeniu.
Przyroda w Sredniowiecznym rozumieniu jest tworem
bozym. Personifikowana Natura z filozoficznych alego-
rii XII wieku jest stuzebnicy Boga, uciele$niajacg w ma-
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ii jego zamysty i plany. Dla czlowieka s’redniowigcz—
f;r;}i)grc;yrodz gyla ,,Wielki’m. skupiskiem syngﬂooh”.17
Specyfike postrzegania swiata i przegtrzgn} w od-
leglych od nas epokach mozna chyba najlepiej zrozu-
mie¢ badajgc kategorie mikro- i r.nakr‘okosmosu (albo
megakosmosu).'® Mikrokosmos to nie tylrko_ mata czgst-
ka calosci, jeden z elementdéw wszech$wiata, ale jak

- gdyby jego miniatura, odtwarzajaca go replika. Zgod-

nie z ideg, gloszong zardéwno przez teologdéw, jak 1 przez
poetdéw, mikrokosmos jest rownie jednolity i skonc;ony
w sobie, jak i wielki $wiat. Mikrokosmos wyobrazano

: sobie w postaci czlowieka, ktéry moze by¢ zrozumialy

tylko poprzez poréwnanie ,matego” i ,wielkiego”
wszech§wiata. _

Temat ten, znany zaréwno na starozy_tnym ’Wscl}o—
dzie, jak 1 w antycznej Grecji, cieszyt sie w $rednio-
wiecznej Europie, zwlaszcza qd X1 wieku, ogromng
popularnoscig. Elementy organizmu ludzklggq sg 1den-
tyczne z elementami tworzgcymi wszech$wiat. Cialo--
cztowieka powstato z ziemi, krew — z Wody,, oddech —
z powietrza, a cieplo z ognia. Kazda cze$¢ ludzkiego

ciata odpowiada czesci wszechéwiata: glowa — nieb%o—
som, pier$§ — powietrzu, brzuch — morzu, nogi — zie-
mi, koéci sg odpowiednikiem kamieni, zyly — gatezi,

wlosy — traw, a zmysty — zwigrzqt. Jednakze cziowie:k
jest pokrewny reszcie Swiata nie tylko przez podpbaen—
stwo tworzgcych ich elementéow. Przy opisywaniu po-
rzgdku makro- 1 mikrokosmosu uzywano w $rednio-
wieczu jednego i tego samego fundamental'r}ego sphg—
matu; prawo tworzenia ngiglano W _ana'logu. Dazenie
do ujecia $wiata jako jednosm”przewua sig przez wszy-
stkie $redniowieczne ,,summy ,.encyklopedle i etymo-
logie: badajg one konsekwentnie Wszys‘tko_, poczgvas~zy
od Boga, Biblii i liturgii, poprzez.ll,}dm, ;leerzeta iro-
sliny, a na sprawach ku}chm, umiejetnosci zaprzegania
wol6w i orania ziemi konczge. o ’ .
Aby jednak wiadciwie zrozumie¢ sens kryjacy sie
w koncepcji mikrokosmosu, trzeba. uwzgledmc z’I’many,
jakie dokonaly si¢ w samym pojeciu ,,%{OSIHQS przy
jego przechodzeniu od staroz’y’cposm do. sredr}lovs{lecza.
Jesli w antycznej percepcji sw1:_:1t’ byt ‘Jedpohty} har-
monijny, to w postrzeganiu ludzi §redniowiecza jest on
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dualistyczny. Kosmos antyczny — piekno przyrody, jej
fad i powaga — w interpretacji chrzescijanskiej utra-
cit czes¢ swoich wlasciwoscei: pojecie to zaczeto prze-
waznie stosowa¢ tylko do $wiata Iudzi (mundus w Zred-
niowieczu to ,,ludzko$¢”) i nie nosilo juz teraz dawnej
wysokiej oceny etycznej i estetycznej. Swiat chrzegei-
janski juz nie jest ,piekny”, gdyz Jest grzeszny i vod-
lega sgdowi bozemu, chrzeécijanski ascetyzm odrzucal
to pojecie. Prawdy, wedtug §w. Augustyna, nalezy szu-
ka¢ nie na zewngtrz, ale w duszy samego czlowieka.
Najpi¢kniejszym dzialaniem bozym nie jest tworzenie,
lecz zbawienie i Zywot wieczny. Tylko Chrystus zba-
wia Swiat od $wiata (Christus mundum de mundo libe-
ravit). W wyniku tej transformacji pojecie ,,kosmos”
rozpadlo sie na dwa przeciwstawne pojecia: civitas Dei
i civitas terreno, przy czym to ostatnie zblizalo sie do
pojecia civitas diaboli. Czlowiek znajduje sie na drodze
prowadzacej zaréwno do duchowego grodu Pana, nie-
bianskiej Jerozolimy czy Syjonu, jak i do grodu Anty-
chrysta.

Ze starozytnodci wynioslto pojecie kosmosu jedynie
sens ,ladu”’; zwlaszcza w naukach Pseudo-Dionizego
Areopagity podkreglane bylo hierarchiczne uporzgdko-
wanie swiata. Jest to jednak §wiat mistyczny, a jego
hierarchia to hierarchia §wietych duchowych regionow.
Watpliwe, czy widzialny kosmos moze w podobnych
konstrukcjach peini¢ samodzielng role. Pickno staro-
helleiskiego kosmosu przygasa wobec blasku Ko-
$ciola.19

»Behabilitowanie” $wiata i przyrody zaczyna sie
wiaSciwie dopiero w XII wieku. Lepiej niz w poprzed-
nim okresie opanowawszy umiejetnose oddzialywania
na otaczajgcy Swiat, czlowiek zaczal zwracaé nan vacz-
niejszg uwage. Wazrasta zainteresowanie dla studiow
i objasniania przyrody, chociaz zainteresowanie to nie
Jest wywolane przez przyrode jako taksy. Przyroda nie
jest tworem samoistnym, lecz zostala stworzona przez
Boga i na jego chwale. Filozofowie XII wieku méwig

o potrzebie jej zbadania, gdyz poznajgc przyrode czio-

wiek cdnajduje w jej wnetrzu samego siebie, a po-
znajge siebie zbliza sie do zrozumienia boskiego po-
rzgdku 1 samege Boga. U podstaw tych rozwazah i wy-
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obrazen tkwi wiara w jedno$¢ i piekno §wiata, jak réw-
niez i w to, Ze centralne miejsce w stworzonym przez
Boga $wiecie nalezy do cztowieka.

Podejmowanc wielokrotnie proby pogladowego
przedstawienia idei makro- i mikrokosmosu. Na alego-
rycznym rysunku ilustrujgcym utwory przeoryszy Hll:
degardy z Bingen makrokosmos przedstawiony jest
w postaci symbolu wiecznoécli — kola, ktére trzyma
w rekach Przyroda, z kolei uwienczona Madros$cig bo-
za. W kolo wpisana jest postaé ludzka — mikrokosmos.
Mikrokosmos obejmuje niebo i ziemie, mowi Hildegar-
da, i w nim skryte sg wszystkie rzeczy.?? Na jednej
z miniatur zdobigcych utwér alzackiej przeoryszy Her-
rady z Landsbergu, czlowieka~-mikrokosmos otaczajg
planety i cztery elementy Swiata (ogien, woda, ziemia,
powietrze). Analogia migedzy mikro- i makrokosgn?sem
legta u samych podstaw sredniowiecznej symboliki, a’1~
bowiem przyrode pojmowanc jako zwierciadlo, w lf:’t?—
rym cziowiek moze ogladac obraz Stworey.?! Skorg Jed-
nak w czlowieku mozna znalezé wszystkie zasadnicze
cechy wszechdwiata, to i przyrodzie nadaje sie obraz

; Judzki. Poeta XII w. Alan z Lille wyobraza sobie przy-
‘rode w postaci kobiety w diademie z gwiazd zodiaku

i w sukni zdobionej wizerunkami ptakdw, roslin, zwie-
rzat i innych siworzeh wysiepujgeych w tym samym
porzadku, w jakim zostaly one powolane do zycia przez

- Stworce. Postaeci lub same glowy ludzkie hy%y alego-
: viami wiatrdw, ziemie przedstawiano w kszfalcie kobie-

ty. W usta Przyrody Alan wkiada s}owa majgce po-
twierdzaé podobienistwo cziowieka do niej.*? Na 11us‘e:‘f5f.—
cji zdobigcej utwér Honoriusza z Augustqdunum Clauzs
physicae (Klucz do poznania przyrody) sity kosmiczne,
elementy swiata, a nawet przyczyny i skgtkl u_oso};‘non?
sg przez ludzkie postacie i ciala. Kowniez przestrzen
i czas nabierajg tu ksztattow ludzkich: tempus to sta-
rzec, locus — postaé kobieca. Wszystkie te a}egoryczne
wecielenia nie przeszkadzajs jednak filozofowi snut roz-
wazahi na temat bezcielesnodci 1 nietrwalosci czasu
i przestrzeni.

Wizerunek drzewa Swiata jest szercko rozpowszec.h-v
niony u wielu ludéw na archaicznym Szcze})lu rozZwoju.
Drzewo to zajmowalc wazng pozycie w kosmologicz-
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nych wyobrazeniach i bylo podstawowym czynnikiem
organizacji przestrzeni mitologicznej. Goéra — dét, pra-
wa — lewa, niebo — ziemia, czyste — nieczyste, me-
skie — zenskie i tym podobne przeciwienstwa $wiato-
pogladowe charakterystyczne dla pierwotnej $wiado-
mosci byly powigzane z ideg drzewa $wiata. Ciekawg
jego metamorfoze znajdujemy u pisarzy Sredniowiecz-
nych. Wielu z nich méwi o ,,drzewie odwroéconym”
(arbor inversa), rosnacym z nieba w strone ziemi: ko-
rzenie jego tkwig w niebie, a galezie znajdujg sie na
ziemi. Drzewo to bylo symbeolem wiary i poznania
i uosabiato posta¢ Chrystusa; zachowywalo ono jednak
rownoczeSnie swoje pierwotne znaczenie symbolu
cztowieka — mikrokosmosu i §wiata — megakosmosu.?

Sredniowieczny symbol wyrazal rzeczy niewidzial-
ne i dostepne rozumowi przez widzialne i materialne.
Swiat widzialny pozostaje w harmonii ze swoim arche-
typem — $wiatem prawd wyzszych (archetypus mun-
dus). Na tej podstawie uwazano za mozliwe znalezienie,
obok dostownego faktycznego rozumienia kazdego zja-
wiska, réwniez symbolicznej czy mistycznej jego inter-
pretacji, odstaniajgcej tajemnice wiary. System tych
symbolicznych interpretacji i alegorycznych podo-
bienstw byt Srodkiem powszechne]j klasyfikacji najréz-
norodniejszych rzeczy i1 zjawisk i ich konfrontacji
z wiecznosecia.

Uporczywose, z jaks poezja, sztuka, teologia wie-
kow $rednich weigz od nowa powracaja do tematu antro-
pomorficznosci przyrody i kosmicznego czlowieka, to
nie tylko haracz skladany tradycji, nie tylko umow-
no$¢ — w wyobrazeniach tych znajduje wyraz szcze-
gélny, z czasem zanikajgcy stosunek czlowieka do
$wiata przyrody. Cziowiek posiadat zmyst analogii, wie-
cej nawet, wyczuwal pokrewienstwo miedzy strukturg
kosmosu i swojg wlasna. W przyrodzie widziano ksie-
ge, z ktorej mozna zaczerpna¢ madrose¢, i zarazem zwier-
ciadlo, w ktorym odbijal sie czlowiek. ,,Wszystkie stwo-
rzenia $wiata — pisal Alan z Lille — s3 dla nas niby
ksiega, obraz i lustro.” 2® Czlowiek, stworzony na obraz
i podobienstwo boze, uwazany byt za ukoronowanie
wszelkiego stworzenia: reszta Swiata miata mu stuzyc.
Idea ta zawierala jednak catkiem odmienny sens niz
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w okresie Odrodzenia, gdyz w kosmolpgiezr}ej teorii
sredniowiecznego chrze$cijanstwa cztowiek nie nabie-

i ral samodzielnego snaczenia: istniat ku chwale Pana.

Jedno$¢ cziowieka =z Wszechéwigtem 'pr;ejavv1gla
sie w przenikajace] ich harmor}ii. Zaréowno Swiatem ]:ak
i cziowiekiem kierowala kosmiezna muzyka, wyrazaja-
ca harmonig catosci i je]j czlonow 1 pr.zemka;]aca. WSzZy-
stko — od sfer niebieskich do czlovglgeka. Musica hu-
mana pozostaje w calkowitej zgodno$ci z musica Mun-
dana. 7 muzyks zwigzane jest wszystko, co da sig€ Wy-
mierzy¢ w czasie. Muzyka podpor;acl_kowana J(?st licz-
bie, stad zaré6wno w makrokosmosie ]’ak‘l W pmkroko;-
mosie-czlowieku panuja liczby, okresl‘a]qce’ach struk-
ture i ruch.?® I swiat, i cztowiek moze bye przeﬂdst%-
wiony przy pomocy jednakowych flg,ur geometrycz'nyg ,
symbolizujgcych doskonatos¢ tworow bpzygh. Ll‘CZk Y,
zarowno jak i figury, kryja w sob}e tajemnicg pigkna
swiata, bowiem dla sredniowieczne] umystowoscl poje-
cia ,piekna”, ladu”, ,,harmonu”’, .”,,konsekw'engjl ,
,,przystojnego wygladu” i ,statecznoscl byty sobie bar-
dzo bliskie, jezell nie identyczne. o ‘

Porzadek §wiata rozciggano tak.ze. na zycie pohtyf:z.—
ne. Panstwo, tak jak to bywalo juz w starozytnosci,
przyrownywano do organizmu, a o?oywate:ale b}z]:l ]feglo
czlonami (Jan z Salisbury). Qrgamczpa ]ed}rlosc_ fla_a
politycznego wymagala Wspolpracy i .W‘s.poldm:a ania
wszystkich tworzacych go stanow. qume i Walk,ll‘l’n‘lelj
dzy nimi zagrazaly -— Z punktu widzenia mys 1@;} i
sredniowiecznych — jednosci calego por.zafdku gwiata.
| W literaturze naukowej wyrazano me;}ednqkrotme
poglad, ze ludzie éredniowieczni pozbawieni 1i_:)yll \?:7 S?l—‘
sunku do przyrody zmystu estgtycznego i nie poﬂra ili
sie nig zachwycac. Cziowiek nie byt ;dolny postzzeg?i(i
przyrody wylgcznie dla jej urokow, nie _byla onat przena
miotem jego kontemplacji. Powoku;a sie przylyr(xil' a
Bernarda z Clairvaux, ktory ngru]qc przez caty z:ie
wokét Jeziora Genewskiego nle d‘(’)s.trzegl go, tak‘ Z;—
lece wewnetrzne skupienie na mysli o Bogu Odle“{V&}t o
sredniowiecznego cziowieka od otaczajacego go swiala.

Przyklad Bernarda nie jest jednak przekonu}alcy,_rﬁi
mozna bowiem wnioskowac o przecigtnym Ccziowle:
epoki na przykladzie tego fanatycznego wyznawcy wia-
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N o
1%/5 %\f;;;qc?go Bwyrzeczeme sie Swiata. Nie umniejsza
i wow Bernarda i innych oW i ato-
) yV _ ascetdw 1 refor:
row Kosciota, nie byli oni i e
g ) yli oni w stanie okresli¢ i
w $redniowieczu stosu Swi wtaszom g0
sunku
et Tetoiate ton do $swiata, a zwlaszcza do
iean e 1}&1 F:I'{Z. 1§me argumenty potwierdzajgce
ia: kiedy w literaturze § lowi
1 punkt v irze Sredniowiecz-
nej m i je] o5
WSJZ 5 ﬁ?ﬁ lsgga(l)ngziymdéle, to jej opisy pozbawione sg
4 cech, sg szablonowe i
¢ ch, 58 - umowne. Jest
1;":7) }%reaé:;f.dzmg ZW odniesieniu do epiki. Na przykiad
znaczeni; OWyC;n a.nd.zze‘przyroda nie ma samodzielnego
. ienianie gwiazd, ston i
1a.CZ / : ; ca, dnia, zo
nic innego jak powielani : A Ay
elanie pewnych blondéw. Lgki
e amceo yech szablondw. Lgki
v, d a, skaly, wawozy w i 3
' 12 spominane sg wylac
nie w zwigzku z dzialani e me
ie v z dzialaniem bohateréw z
nie w zku v eposu; groine
bidSv}’ fkg atmosferyczne (ulewa, grzmot, Wicherg grad
da};-zix;gcg, 1_1?1“01{) to tylko znaki zapowiadaja(;e Wyi
rzen olityczne albo wyraz zal — )
dar lbo wyraz zalu przyrody po po-
skgicimné waalce Rolandzie. Bohaterowie eposéifwi jcl;r-
L b()(;) »ligury w pustej przestrzeni” ?® '
rze wi j ; ! .
; malarste wiemy, ;ak_qalece abstrakeyiny jest pejzaz
bada—cza Owie s&edmoimecznym. Zdaniem niemieckiego
. Lauffera, ludzie w okresi 3
adac : resie wezesnego fred
niowiecza, dokladnie ob j Saczegs-
C serwujge wokol siebi :
D e o o > siebie szczego-
1 zwierzgta, w mniejszy i 2
_ . ) m stopniu postr
gali krajobraz i pozbawieni real ; by preg-
, eni byli realnego i
rody.?® A. Biese prz 7 Y arosic o
. ypuszcza, Ze W tym okresi
pus regie zmysl
przyrody byl rzeczywisci jej i y
: y | e mniej infensywny niz w
rozytnoSci lub w cza ; T e b
gz sach nowozytnych, ludzi i
mniej skionni do obserwacii e iate & oo
i wacji zewnetrznego swiata i
czej puszczalli wodze fantazji int prayroda
[ azji. Zainteresowanie pr
cze] puszczal . Zaint anie przyroda
Wnotrm;?Ch pg{;i‘?é,.%oglebla%%ej sklonnosci do we-
e zyt 1 doznan raz przyrody je si
| 1an. T v staje si
g}g};gle? Wewné;tf*znego zycia cziowieka. Jest to cha?
rakt k{g,yczne zwlaszeza dla prowansalskich trubadu-
ter37 ZAeorfy umieja %acgyc liryczny nastrdj swego boha-
fai i~ stanem o’cacza;)a‘cego Swiata. Lecz nawet 1 tu-
god W}iicgélzlygoc}y o_grl'{an%cza si¢ przewaznie do zwykie-
ia zjawisk. Taki zykitad, j
g0 wylic i, na przykiad, jest Bertran

i; gsh kwiecien, i kwiaty, i zielen,
iekne wschody 1 jasne wieczory

e AR AR T TR 7
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Nie sprowadzg na mnie wielkiej upragnione]
- radosci,

Jesli milogé, i stowik, Spiew ktorego stysze,
1 mila zielen mtodej wiosny,
Przynoszaea 1adost 1 stodycz,
1 ukwiecone §wieto Paschy
Nie dodadzg odwagi mojej pani
I nie zmniejsza jej obaw,
Nie wiem, czy nadejdzie moje szezeScie

W sredniowieczne] literaturze brak indywidualne-
g0 postrzegania krajobrazu, a obrazy Swiata pozostawa-
iy szablonowymi arabeskami, splatajgcymi sie z liryez-
ng wrazliwoscia autora. Radosne przebudzenie uezud
i przyrody na wiosne, poréwnanie picknej kobiety
2 uroczym majem, smutek i jesien lub zima W przyro-
dzie — oto dominujace motywy poezii, przeksztaicone

w szablon. Poza ten szablon, zdaniem Biesego, nie wy-
yraczaja nawet najwigksi trubadurzy i minnesingerzy.
Tak wiec przyroda sama W sobie, jako samodzielna
warto§e, jeszcze nie wystepuje ani W literaturze, ani
w malarstwie
Jednakze caly szereg Zywotow swietych i kronik
wskazuje na to, ze cztowiek byl zdolny zachwycal sig
urods drzew 1 lasow i znajdowat radoéé w ich pieknie.
G. Stockmayer przytacza opowiadanie 0 ,,apostole Po-
morza’’, biskupie Ottonie z Bambergi, ktory w Szczeci-
nie kazal wycig swierk, czezony Przez tamtejszych po-
gan jako przybytek ich bogow; jednakze ludzie ubla-
sali biskupa, by go zostawil, gdyz zdazyli polubié¢ piek-
ne drzewo i cien, jaki dawato. Przysiegali, ze wiecej nie
bedg mu oddawat czei wedlug poganskiego obrzgdku.
Stockmayer twierdzi, ze Tudzie $redniowieczni uéwiada-
miali sobie rowniez pickno barw, zarnykali jednak na
nie oczy w obawie zgubienia swej duszy padmiernym
przywigzaniem do spraw siemskich. Na zalozenie kla-
sztoru wybierano miejsca ustronne, nie tylko ze wrzgle-
du na zacisze, ale i dlatego, ze cieszyly one mnichow
swoim pieknem. Do zywota cesarza Henryka IV Liut-
prand z Cremony wlaczyl calg nowele, zawierajaca opis
przyrody. Stockrnayer przypuszcza, se autorzy utworow,
literatury pigknej umieli ujaé krajobraz jako catos¢,

5 Kategorie rultury
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w malarstwie bylo to z ;
. p C Znacznie trudniei osi -
wiee, zdani T uanie} osiggngt. Tak
©¢, zdaniem Stockmayera, umiejetnogci o ak
przyrody ludzie Wezesnosredniow:amy s 4 percepcji
ludzions pésnie: osreaniowieczni nie ustepowal;
Sredniowieesn eJ??YCh epck. Inng Sprawa, ze czi%owie:a;
natury, gd ; y n};ev odczuwgl »namietnego pociggy” dg
taka nbsfa}i’gi; e byl od niej oderwany, Zyt pofréd nies-
»aia nostal rodzi sie dopi W il e
nowozyinych.32 & dopierc w wielkich miastach
Krvtvici e ~ s .
rod ‘r}/’tygw@c podejscie do zagadnienia , zm stu przy
ey .V‘%zsredmomecm" u swoich hﬂprzedv?kég WG
zenmulle wral o & = 7 W, zan-
ot dl; ;;;ngywal,'ae problem ten nalezy ro7si‘r;iz
et 1 rogg przeciwstawiania dredmnioes: CSLIZY -
AR = Vlania sredniowiecza starngo
;_nOSCI - - . —Cc&a SLpLVQZ s
izi Sredniowiecs specyliki postrzegania wiata przex -
. glala ﬁrzewgzle?znycxh' Ich stosunek do przyrody okre
3 o nie 1011 LA T 3 4 =T
g Hie reiigiinose, bedgea podstawows cec

[P

redniowieerne: 2t K acha
byly dla marnego Swistopogladu. Bég i dusza ludsiea
Fiy G4 CZASo P ‘usza iudzks

: ) owych Czasow wartosciami absolutnymi Du“zv
nymi, przy-

5

roda za In ieduvns ; ¥
zyla pgiﬂrgl?f aEJiC yole wzgledng wartose: jedli nie st
y 1 AT
tosci jﬁéiin;d’ o5, t? byla w ogéle pozbawiona war
L Je as przeszkadzala w zblizen: Lo, e
. dziano w niei to. seeaieon o Y 2 lizeniu don, to wi-
- 10 W niej 210, Przejaw dlabels}‘ich N ’ . L !
tywne postrzeganie vprovs Soosleh mocy. Subiek-
myéli éredniove: e przyrody utrudnialo skrepowanie
stwarzate o wiecznej przez autorytet Pismas é,x};infagﬁ_
TZ; X Y : a dwiete
810 ] nlej wiecej jednaki sposob postrzesania
przyrody i jej przedstawiania. Tal: strzegania
wiania w It ltawiania. Takie formy przeds
v]ie,\:g ;, eratﬁlrze 1 sztuce przejeto jednak é—.'-:p,;'
IS HLE Woglowne] mierze ze starozytnogci. W Or"w‘f;g e
- i s Y
r

D

widzia I bat ; : !
rncvvanr;() rfi{\m\:Of}L bos},wg 1 wszystkie jej przeiaw;; przyj
Lo - W Iormie bezposredniei. I ok A
dla alegorii cry momsjir ) f’dr‘mul, Iecz jako material
wanie pravrod a i;e‘,u. niranscendentalne” odezu-
croser wiip helasto najpelnicjszy wyraz w twor
uu i F;e Lien mistykéw XII i XITT wiekuy ZWE"‘JC:‘z”cé .
. ancisz, s e ’ sZLZa
preyrody pr(;:;:k%rg Asyzu. Bezpo$rednie postrzeganie
rech widgiod b 'ﬁC_ISZ}ia, ktory we wszystkich two-
niat glehoko rolisiin oo tY; Rie powinno nam przesta-
o n?pio =0 Teligiinego przezywania przezen Swiata:
w sebi;g g r(i{wmez przyroda nie byla wartogeis owm:
o . . . R sITLL [
Chc’ 021;03'1 on w nilej) ,,wizerunku Boga” 33 ) 3
zajmowa%a p;;}lfigggw\ic' Sl'QdW et Ty ejsca, jakie
1a pr Swiagdomosci ludzi & iowie
nveh. nale: ! z1 sredniowiecz-
yeh, nalezy przede wszystkim ugciglic pojecie este-
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tyeznego stosunku do przyrody. Przyjmujge za punkt

@yjécia przytoczong wyzZej mysl o scisiym zwigzku po-

sirzegania $wiata i samoposirzegania Sredniowiecznego

czlowicka, ktory w przyrode patrzyt jak w zwierciadlo

i réwnocze$nie odnajdywal jg w samym sobie, to ten
jego niepodzielny stosunek do Sredowiska przyrodni-
czego nie tylko nie wyklucza elementéw zachwytu dla
niego i artystycznei oceny, gle przeciwnie, zaklada ich
istnienie, chociaz nie w formie wyodrebnionego i uswia-
domionego estetycznego punktu widzenia, lecz jako je-
den z aspektéow bardziej ziozonego i wielopostacicwego
stosunku do $wiata. Konsumpcyjne i czysto estetyczne
momenty mogg sie wyksztaici¢ tylko w warunkach za-
nikania wspomnianego stosunku do rzeczywistosei, tu-
taj jednak to jeszcze nie nastapifo. Dlatego tez przyroda
mogla w $redniowiecznym czlowieku budzit zaréwno
zachwyt, jak strach lub inne uczucia, nie dajgce sie za-
pewne calkowicie oddzieli¢ od fendencji zaspokojenia

jej kosztem takze swoich czysto utylitarnych potrzeb.?

O dzikusach ktos kiedy$ powiedzial: ,oni nie zbierajg
kwiatéw’’ (zeby robi¢é z nich bukiety), ale u mieszkan-
cow Andamanéw, na przyklad, istnieje kalendarz za-
pachéw kwiatowych, jako Ze réine gatunki kwiatéw
rozkwitajg w réznych porach reku.

Napotykajge w $redniowiecznych zabytkach fak-
ty $wiadczace, zdawaloby sie, o estetycznym stosunku
do przyrody, nie wolno zapominaé o specyficznym kom-
pleksie rzeczywistych idei i uczu¢, ktore mogg ukrywac
sie za tymi faktami. Nie negujac zdolnoéci czlowieka
$redniowiecznego do odezuwania piekna przyredy, trze-
ba pamietaé, ze sama tylko przyroda nie mogla stano-
wié ostatecznego celi jego zachwytu. Przyroda byla
symbolem niewidzizlnego éwiata. Podziwianie Swiata
ziemskiego powinno bylc odsloni¢ §wiat prawd innego,
. wyzszego rzedu. Prawd tych nie mozna bylo pojaé bez-
posrednio, droga do ich poznania wiodla od widzialnego
ku niewidzialnemu (per visibilia ad tnvisibilia). Umysk
ludzki, twierdzili teolodzy, nie jest zdolny poja¢ prawdy
inaczej, jak za po$rednictwem przedmiotéw material-
nych lub ich wycbrazen. Na frontonie koSciola opactwa
w Saint Denis kierujgey budowg opat Suger kazal wy-
ryé napis: ,,..przez wznioslo§¢ uczul dusza wznosi sie
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ku prawdziwemu pieknu i od ziemi... ulata ku niebio-
som”. Takie pojmowanie widzialnego $wiata podnosito
jego wartose, zestawiajac rzeczy uzytkowe z prawda-
mi o nieprzemijajacej wartosci, jednoczeénie utrudnialo
traktowanie tych rzeczy jako zjawiska o samodzielnym
znaczeniu, niezaleznym od jakichkolwiek transcendent-
nych kategorii. Ten dwoisty stosunek do przyrody od-
stania granice, w ktérych mozliwe bylo w Sredniowie-
czu jej poznanie — naukowe czy artystyczne.
Nie nalezy tez zapomina¢ o rdznicy miedzy ,,zmy-
stem przyrody” i przejawianiem sie tego odczucia w li-
teraturze i sztuce.”” Sredniowieczne zasady estetyki sta-
nowily swego rodzaju filtry, przez ktére z trudem za-
pewne przenikaly do poezji czy malarstwa bezposred-
nie przejawy ludzkich emocji. Przedstawienie przyrody
w poezji sredniowieczne] z zasady podporzgdkowane
jest kanonowi. W $redniowieczne] literaturze natomiast
widoczna jest tradycja retorycznego, umownego malo-
wania krajobrazu, wywodzaca sie ze starozytnosci.
W Sredniowiecznych poematach i romansach rycerskich
powtarzajg sie weigz te same formalne szablony (naj-
ulubiensze: ,Jlas” i ,sad”, ,,wieczna wiosna” itd.), z po-
moca ktorych opisane sg zjawiska przyrody. Krajobraz
artystyczny jako calos¢ jest irracjoralny, basniowy,
chociaz poszczegblne jego elementy bywaja naturali-
styczne.®® Dlatego tez najnowsze prace, zajmujgce sie
analizg sposobow przedstawienia przyrody i przestrzeni
w Sredniowiecznej literaturze zachodnioeuropejskiej,
glowng uwage posSwiecaja nie tyle sprawie percepcji
krajobrazu przez autorow tego okresu, ile symbolicznej
funkeji, jakg spelniat sam krajobraz i zjawiska przyro-
dy w konwencji utworu literackiego.®
Rola przedstawieh przestrzennych w poetyckie]
materii jest nader osobliwa. Sredniowieczni poeci, ogra-
niczajacy sie z reguly do skromnej informacji topogra-
ficznej, sg niezbyt uwrazliwieni na konkretne cechy
i osobliwosei krajobrazu. Wskazanie miejscowosci na-
stepuje tylko wtedy, kiedy jest to niezbedne dla zo-
rientowania sie w miejscu akeji. W romansie rycerskim
przez las wiedzie szlak wedréwek bohatera, ogréd jest
miejscem jego milosnej przygody lub biesiady, pole —
niczym innym jak terenem pojedynku itp. Krajobraz
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sciankowe] skali poje¢ 1 wznie$¢ sie ponad horyzont
widoczny ze szezytu ich rodzinnej dzwonnicy. Dlatego
tez wszechswiat, zaleznie od okolicznosci, wydawal im
sie raz klasztorem albo feudalng posiadloscig, kiedy in-
dziej gming miejska lub uniwersytetem. W kazdym jed-
nak razie ,$wiat $redniowiecznego czlowieka byl nie-

" wielki, zrozumialy i latwy do ogarniecia. Wszystko
'w tym Swiecie bylo uporzadkowane i umieszczone we

wlasciwym miejscu. Wszystkim i wszystkiemu wyzna-

czono wiasne sprawy i wlasng godnosé. Nie bylo tu

nustych miejsc ani luk, nie bylo teZ niczego zbednego

lub niepotrzebnego; kazdy glos brzmial zgodnie z 0gol-

rg harmonia, a wszystkie stworzenia, 1gcznie z diablem

i zlym poganinem Mahometem, spelniatly zakreslone im

wyrokiem Opatrznosci role, wykonujac przepisane kaz-

demu obowigzki. W $wiecie tym nie bylo nieznanych

regionow, niebo zostato zbadane roéwnie dokladnie jak
ziemia i nigdzie nie mozna byio zabtadzi¢. Zbtakany we-
drowiec trafiat do piekta albo do raju i tam znajdowal
bliskie sobie miejsca, spotykal znajome twarze. Przyje-
mnie i fatwo bylo patrze¢ na ten $wiat 1 odtwarza¢ go
w calej rozciagtosci — bez reszty — we wszystkich jego
przejawach, z wszystkimi jego «krolestwami», skarbami
i osobliwoéciami, rysowaé go na «mapach $wiata»
i w encyklopediach, rzezbi¢ w tysigcach drobnych figu-
rek, wtulonych w mury katedr, malowac¢ zlotem i barw-
nymi, starannie dobranymi farbami na freskach... Ba-
dacz meczacey sie nad synteza kultury «Sredniowieczar
rozpoczynajgc prace ma do dyspozycji gotowy material:
wie, jak Sredniowieczny czlowiek wyobrazal sobie §wiat
jako catosc. Nie jest to material skomplikowany: $red-
niowieczny kosmos byl nie tylko bardzo zacieénio-
ny, ale i, mimo pozornej pstrokacizny, bardzo mono-
tonny.” #

Do tego nader trafnego okreslenia $wiata $rednio-
wiecznego cztowieka mnalezaloby jednakze wprowadzié
istotne uscislenie: ten miewielki rozmiarami i catkowicie
ogarniony $wiat byl niezwykle nasycony. Obok ziem-
skich istot, rzeczy i zjawisk obejmowal on jeszcze inny
swiat, bedacy wytworem religijnej swiadomosei i prze-
sgdow. Swiat ten z naszego wspodlezesnego punktu wi-
dzenia mozna by nazwaé¢ podwojonym, chociaz oczom
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ludzi éredniowiecznych jawil sie on w sposdb jednolity.
Oweczesna wiedza o §wiecie byla zapewne niewiele mniej-
sza objeto$ciowo niz wiedza wspodlczesnego czlowieka —
tre§¢ tej wiedzy byla jednak zasadniczo odmienna.
O kazdym przedmiocie, pomimo ograniczonych wiado-
modci dotyczacych jego fizycznej natury, istniala jeszeze
inna wiedza: znajomosé jego symbolicznego sensu, jego
« znaczen w wielorakich formach stosunkéw miedzy §wia-
tem ludzkim a $wiatem boskim. Dlatego tez nie mozZna
chyba jednoznacznie zgodzi¢ sie z myslg Bicillego o ,,nie-
skomplikowanym” §wiecie, przedstawiajacym sig w wy-
obrazeniu $redniowiecznego cziowieka. Przeciwnie, sym-
boliczne podwojenie §wiata nadzwyczaj go kompliko-
walo 1 kazde zjawisko mozna i trzeba bylo objadniaé
inaczej, nalezalo rozumieé, dostrzegaé poza jego widzial-
ng otoczky takze 1 te prawde, skrytg przed empirycznym
widzeniem. Swiat symboli byl niewyeczerpany.

Wskazane jest chyba réwniez zastrzezenie odnodnie
do ,,prowincjonalizmu’ éredniowiecznych my$licieli. La-
czgce w jednym historycznym opisie latopis swego klasz-
toru z obrazem postepu rodzaju ludzkiego od chwili jego
stworzenia az do przyszlego konca Swiata, kronikarze
przejawiali nie tylko ciasnote spojrzenia, ale i co§ wie~
cej, a mianowicie dazenie do przedstawienia oderwanych
wydarzen w kontek$cie historii §wiata. Partykularyzm
sredniowieczne] $wiadomosci byl nierozerwalnie zla-
czony z uniwersalizmem.

Wraz z przejéciem od poganstwa do chrzescijan-

stwa w strukturze przestrzeni $redniowiecznego czlo-
wicka dokonuje sie zasadnicza fransformacja. Zardéwno
przestrzen kosmiczna, spoleczna, jak i ideologiczna ule-
gaja hierarchizacji. Hierarchii stworzen bozych i ,,ché-
roOw” anielskich odpowiada izomorficzny ziemski sys-
tem feudalny; wspolzalezno§é tych dwu systemoéw zna-
lazla odbicie w jezyku: jesli stownik stosunkéw senio-
ralno-wasalnych naszpikowany jest religijng termino-
logig, to zasoby stownictwa traktatéw teologicznych sa
czesto wrecz ,,zaSmiecone” tferminami zapozyczonymi
z feudalnej i monarchicznej praktyki.*2 Wszelkie stosun-
ki zalezno$ci majg uklad pionowy, przy czym wszystkie
istoty rozmieszeczone sg na réznych poziomach hierarchii
doskonalosci, zaleznie od bliskosei do Boga.
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Dantego — wszystko skierowuje uwage ku kategoriom
,g0ry” i ,,dotu”, ku skrajnym przeskokom od wznioste-
go do nikczemnego. Sg to rzeczywiscie wspolrzedne
okresiajagce $redniowieczny obraz $wiata.
Religijno-moralna interpretacja wszech§wiata od-
realnia ziemskie stosunki przestrzenne. Widaé¢ to w ko-
smografiach chrze$cijanskich, w ktoérych wiadomosci
geograficzne 1 opisy kiblijne sa calkowicie przemiesza-
ne. Wiedza obiektywna zostala tu nasycona moralizator-
sko-symbolisfyczng treScig, drogi ziemskie stapiajg sie
jakby z drogami prowadzgcymi do Boga, i system war-
tosci religijno-etycznych utozsamia sie z wartoSciami
pozrawczymi, podporzgdkowujge je sobie; dla cziowie-
ka déwczesnego wyobrazenia o wygladzie ziemi waz-
noScig ustepowaly daleko nauce o zbawieniu duszy i nie
mogiy nawet by¢ z nig porownywane. Kosmografie
chrzescijanskie z latwoscig przenosily czlowieka z jego
ziemskiego bytu ku brzegom plynacych w raju czte-
rech rzek. Zgodnie z informacja starotestamentowej
ksiegi proroka Ezechiela (V, 5): ,,Tak mowi Jahwe Pan:
To jest Jerozolima, ktorg umiescitem miedzy pogana-
mi, otoczona obeymi krajami” — Jerozolime na $rednio-
wiecznych mapach $Swiata umieszcezano w samym $rod-
ku i uwazano za ,,pepek $wiata”. Informacje starozyt-
nych przeplataly sie z symbolika biblijng i z fanta-
stycznymi opisami egrotycznych krain, w ktoérych nie
obowigzuja chrzedcijatiskie normy i zakazy, dozwolone
jest wielozenstwo i kwitnie kanibalizm, gdzie skiada
sie ofiary =z ludzi i mozna spotka¢ osobliwe istoty
o ksztaltach na pdédt ludzkich, na poly zwierzecych.
Jesli chodzi o ksztait ziemi, to cze$t pisarzy $red-
niowiecznych {Beda Venerabilis, Adam z Bremy, Wil-
helm z Conches, Lambert z Saint-Omer), idge w $lady
geografii antycznej, opowiadato sie za ksztaltem sfe-
rycznym, podczas gdy inni, zaniepokojeni fakiem, ze
koncepcja ta przeciwstawia sie Pismu $w., twierdzili,
ze ziemia jest plaskim dyskiem (Cassiocdor, Izydor z Se-
willi), badz szukali kombinacji posredniej {$w. Bazyli
i in.), Wedlug wyobrazen Izydora z Sewilli ziemie ze
wszystkich stron otacza Ocean, a sam dysk ziemi jest
przez Morze Srodziemne podzielony w ksztalcie litery
»T7 na trzy czesci: Azje (,,Kraj Sema’’), Europe (,,Kraj
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Nie tylko jednostka, zabiegajgca o zbawienie duszy, ale
i sam Kosciél Chrystusowy przedstawiany by} jako
pizesladowany przez diabla pielgrzym.

Studiujgc literature zachodnioeuropejskiego $red-
niowiecza mozna wyodrebni¢ dwa okresy rozwoju idei
ruchu: jako rownoczesne uciele$nienie ruchu czlowieka
w przestrzeni 1 jako przemiane jego istoty duchowej.
We wezesnym sredniowieczu czlowieka wyobrazano so-
bie zazwyczaj jako istote oblegang przez sity zla i po-
kusy; strach przed nimi zmuszal go do ucieczki od
Swiata, porzucenia przyjaciél i ojczyzny. Na tym eta-
pie czlowiek nie szuka jeszeze nowych do$wiadezen
i przygdd, co staje sie juz zjawiskiem ogdélnym w lite-
raturze X1II wieku. W tym okresie obraz ruchu w wyo-
brazni autoréw romansé6w o rycerzach krola Artura za-
stepuja alegorie milosne, opisy wznoszenia sie duszy ku
Bogu. Idea ruchu stala sie, silg rzeczy, bardzo popu-
larna w okresie wypraw krzyzowych. Prostaczkowie,
uczestniczgcy w pierwsze] krucjacie, za kazdym razem,
kiedy zblizali sie do jakiego$ miasta europejskiego, kto-
re ogladali po raz pierwszy, pytali: ,,Czy to juz Jero-
zolima?” Jerozolima bylta dla nich nie tylko blizej nie
zlokalizowanym punktem geograficznym, ale miejscem
dziatalno$ci Zbawiciela, a taski Chrystusa mozna bytlo
przeciez dostgpi¢ gdziekolwiek, trzeba bylo tylko osigg-

nat¢ wyzyny sSwietosci.48

Sredniowieczna religijna koncepcja przestrzeni
znajdowala takze wyraz w podziale $wiata na Swiat
carzescijan i $wiat niewiernych, niechrzescijan. Chrze-
Scijanistwo rozszerzyilo wprawdzie ogromnie dawne
wyobrazenia o cztfowieku, ograniczone horyzontem jed-
nego plemienia (u barbarzyncéw), narodu wybranego
(u Zydow) czy jednego tworu politycznego (Rzym),
oglaszajgc, ze nie ma ani Hellena, ani Judejczyka, mimo
to $redniowieczna antropologia wylaczala z grona pel-
nowartosciowych istot ludzkich wszystkich niechrze-
§cijan, jak rowniez czesé chrzescijan heretykoéw, schiz-
matykéw. Swiatem kulturalnym, praworzadnym, nad
ktérym unosi sie btogostawienstwo boze, byt jedynie
Swiat opromieniony wiara chrzesécijanska i podporzad-
kowany Kosciotlowi. Poza jego zasiegiem przestrzen ira-
cila swoje pozytywne wartodci, tam zaczynaly sie juz
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lasy i pustkowia, zamieszkane przez barbarzyneéw nie
objetych bozym $wiatem i ludzkimi porzadkami. Takie
podzialy swiata wediug cech religijnych zdecydowaly
o zachowaniu krzyzowcoéw na terenach zamieszkanych
przez niewiernych: fo, czego zabraniano na ziemiach
chrzegcijanskich, bylo dopuszezalne w czasie wyprawy
przeciw poganom. Uwzgledniajge jednak fakt, ze Chry-
stus ponidst Smieré za wszystkich, w tym takze zs nie-
wiernych, Koscidl stawial przed sobg wazng misje na-
wrocenia ich na droge prawdy, nawet wbrew ich woli —
compelle intrare. W ten sposob granica miedzy $wiatem
chrze$cijaniskim i niechrze$cijanskim stawala sie dosy¢
ptynna. Chrzescijanstwo $redniowieczne to ,,oftwarta”,
misjonarska religia. Dzieki wysitkom Kocéciola i jego
rycerstwa przesirzenn chrzescijanska stale sie rozszerza-
ia kosztem moralnc-religijnej transformacii
ni wydartej sitom zla.

Poszcezegbdlne odceinki przestrzeni réznity

przestrze-

gie od sie-

bie stopniem éwietoel. Miejsca §wiete — $Swiglynie,
kaplice, krzyze na rozstajnych drogach — znajdowaly

sie pod szczegodlna opieka niebios, a popelnione w nich
Iub w ich poblizu przestepstwa byly szczegdlnie suro-
wo karane. Miejsce moglo jednak nie tylko odznaczaé
sie wigkszym lub mniejszym stopniem $wietosci — po-
dobnie moglo ono jak czlowiek wyrdzniaé sie szlachet-
no$cig, korzysta¢ z przywilejow itp. Podobnie jak Ilu-
dzie dzielili sie na szlachetnych, wolnych i zaleznych,
réwniez i posiaditosci ziemskie mogly otrzymac¢ podobna
kwalifikacje prawng, a nawet mogly pomnazal szla-
chetno$¢ swoich wiascicieli. Przebywanie na ,,wolnej”
ziemi moglo wplyna¢ na zilagodzenie czyjegos poloZe-
nia lub tez odmieni¢ status poddanego. Tak wiec miej-
sce moglo korzystat¢ z prawa podobnie jak czlowiek.
Spoteczenstwo, panstwo, cesarstwo skiladaly sie z ludzi
1 ziem.

W okresie chrzescijanskiego S&redniowiecza ulegly
rowniez pewnym przemianom wyobrazenia o stogsunku
lokalnego mikroswiatka do reszty $wiata. Wiekszose
ludno$ci Zyla wprawdzie nadal we wzglednej izolaciji,
mimo to wielki $wiat powoli zaczynal wdziera¢ sie do
swiadomosci czlowieka. Byl to Swiat chrze$cijan, sfera
panowania powszechnege Kodciola jednoczacego ideo-
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manskich przeciwstawiony oorazowi Swiata zbudowa-~
nego wediug tego samego wzorca. Na te wiasciwe bar-
barzyhcom wyobrazenia o $wiecie nakladala sie nauka
chrzescijanska Igczgca drogi ziemskie z niebieskimi
i umozliwiajgca przesuniecie sie na jedng plaszczyzne
k&

ategorii z fego i z tamtego $wiata, lokalnego i bi-
blijnego.

< et

Jak wida¢ z powyzszegc, wycbrazenia przestrzen-
ne cziowieka $redniowiecznego mialy w znacznym stop-
_ niu charakter symboliczny, pojecia zycia i Smierci,

dobra i zia, blogoslawionego i grzesznego, duchowego
i $wieckiego lgczyly sie z pojeciami gory i dolu, z ckre-
§lonymi stronami Swiata 1 czeSciami jego przestrzeni,
mialy ckreslone koordynaty topograficzne. Symboliki
$redniowiecznej przestrzeni nie wyczerpywatl jednak
sam etyczno-religijny aspekt — miata ona réwniez i in-
ne cechy specyficzne. Symbol nie byt jedynie znakiem
okreslajgcym i oznaczajagcym jakas rzeczywistost czy
idee; nie tylko zastepowal te rzeczywistosé, ale jakby
taczyl sie, wnikal w nia: kiedy przy zawieraniu transak-
cji o przekazaniu wlasnoSci ziemskiej nie poprzestawa-
no na sporzgdzeniu dokumentu, lecz dopelniano rowniez
obrzedu, polegajgcego na publicznym wreczeniu przez
poprzedniego wladciciela nowemu kawatka darni, to ten
kawalek darni symbclizowal calg posiadio$é i znaczylo
to, ze ziemia zostala przekazana dostownie ,,z reki do
reki”. Malujac obraz swietego — patrona klasztoru czy
kofciota — artysta umieszezal ten obiekt w rekach swie-
tego, i zar6wno on sam, jak i pdinieiszy widz, nie wi-
dzieli w tym Zzadnej umownos$ci —— wyobrazenie bylo
nieodigczne od pierwowzoru. Symbol przejmowal w ja-
kimé stopniu cechy tego, co symbolizowal, podobnie
jak na obiekt, ktory postuzyl za symbol, przenosily sie
cechy symbolu. W §wiadomosci ludzi éredniowiecznych
wizerunek tgezylta wewnetrzna jednos¢ z tym, co przed-
stawial, wartoSciom duchowym przypisywanc cechy
materialne, a czes¢ mogla przedstawia¢ caloSe.

Usobliwoi¢ symboliki Sredniowiecznej jest bezpo-
§rednim wynikiem szczegblnego sposobu percepcji
przestrzeni przez ludzi tamtej epoki. Dziatka ziemi roz-
cigga sie w pewnych granicach, a rdéwnoczesnie moze
sie jakby mieéci¢ na kawalku darni, przekazanym pod-
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maczv{* je moiemy.nze .Q,'Si Y St éadne@o sensu
,,oni, Thorir”, co nie zame;‘;; ,:Li?lbna:% h/orir ibjego s
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ozsamiaigce czeSciowe z catym lub podstawiajgce
$¢ na miejsce calodci, znaidujg odpowiedniki u in-

ludéw o tym samym stopniu rozwoju. Jednakze
solika tego rodzaju nie zanikia 1 w péZniejszym
Latwo jg takze zauwazZyé w spoleczenstwie
edniowiecznym. Skomplikowany i rozgsieziony sy-
o vytualéw, formud, akiéw uroczystych, procedur

nrawnych, ceremoni ]
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zi6w, regulujacy i1 sankeionujacy
'v nurt feudalnego zZycia spolecznego, napelniajacy
ieta szituki i literatury, wchiongl w siebie niemalg
¢ symbolicznego materialu, kiory korzeniami czesto
siegal jeszeze okresu warbarzynstwa.
Drugim Zr6diem symbolicznego postrzegania prze-
strzeni w $redniowieczu byl chrzedciianski neoplato-
nizm, upatrujgey autentyczng rzeczywistodt nie w ziem-
skich rzeczach i zjawiskach, lecz w ich boskich, niebian-
skich pierwowzorach, kiérych byly one tylko duplika-

tami i symbolami.

Chrzesdcijanski symbolizm ,.podwajal” swiat, nada-
jac przestrzeni nowe uzupelniajgce wymiary niewidzial-
ne dla oka, ale zrozumiale za poSrednictwem calej serii
interpretacyj. Te wielostronne komentarze wyprowa-
dzane byly od stéw sw. Pawla: ,Litera zabija, duch
ozywia.” Stosownie do tego tekst Pisma $w. poddawa-
ny byi wielostronnei inferpretacji, zaréwno w sensie
dostownym, jak i pod wzgledem jego duchowej czy
mistyczne] wymowy, przy czym komentarz mistyczny
mial z kolei potréing wymowe. W fen sposdb tekst
w calosci otrzymywal cztery interpretacje. Po pierw-
sze, nalezalo go rozumie¢ od strony faktycznej (infer-
pretacja ,historyczna’}; po drugie, ten sam fakt rozpa-
trywany byl w charakterze analogu innego wydarzenia.
W ten spos6b wydarzenia opisywane w Starym Testa-
mencie obok sensu bezpoSredniego mialy i drugi —
zawoalowany, alegoryczny, wskazujacy na wydarzenia,
o ktorych glosi Nowy Testament (interpretacja ,alego-
ryczna’). Na przykiad, biblijng opowie$¢ o sprzedaniu
Jozefa przez braci, o jego zamknieciu w ciemnicy i p6z-
niejszym wyniesieniu nalezalo rozumieé¢ jako alegorie
zdradzonego i porzuconego przez ucznidow Chrystusa,
skazanego, ukrzyzowanego i zmartwychwstalego z gro-

bu. Po trzecie, tekst opatrywano komentarzem poucza-

i
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jacym: dane wydarzenie rozpatrywano jako przyktad
postepowania moralnego (komentarz ,tropolegiczny”).
Milosierny Samarytanin, kidry udzielit pomocy ofierze
rozbojnikow, i niepokorny Absalom -— to przyklady
majace stuzyé chrzedcijanom ku nauce. Po czwarte,
w wydarzeniu objawiala sie sakramentalna religijna
prawda {interpretacja ,anagogiczna” czyli wzniosia).
Odpoczynek w siédmym dniu iygodnia, wedlug prawa
mojzeszowego, interpretowany byt w odniesieniu do
chrzescijan jako odpoczynek wieczny w niebiafskim
pokoju. Idee tych interpretacji wyrazat wiersz:

Littera gesta docet, quid credes allegoria,
Moralis guod agas, quo tendas, anagogia.

{Dostowno$e poucza o przesziosci; o tym, W co wierzysz,
uczy alegoria; moralnodé wskazuje jak postepowag;
twoje za$ dazenia odslania anagogia.) Pordwnujgce du-
-sze ludzksg do budowli, Hraban Maur pisal, ze ,histo-
ria”, to znaczy doskowne rozumienie, stanowi funda-
ment, podczas gdy trzy pozostaie sposoby komentowa-
nia tworzg $ciany, dach i wewnetrzny wystréj budyn-
ku. W swojej rozprawie Allegorige in Universam Sa-
cram Scripturam ten teolog epoki karolinskiej przyto-
czyl obszerny zbidr termindéw wymienianych w Starym
i Nowym Testamencie i dat ich alegoryczng, tropolo-
giczng (,,umowy zmieniajgce kierunek”) i anagogiczng
interpretacje.’? Jedno 1 to samo pojecie moglo byt ttu-
maczone na wszystkie cziery sposoby. Jerozolima w do-
stownym znaczeniu byla miastem na ziemi; w interpre-
tacji alegorycznej — to Koscidi; w tropologicznej —
dusza bogobojna, a w anagogiczne] — kolebka niebios.
Konsekwentinie interprefowany Stary Testament spro-
wadzal sie w calosci do jednege — zapowiadal nieunik-
nione narodziny Chrystusa i jego bohaterskg Smier¢
jako odkupicielsa.

Teolodzy stosowali ten spostb interpretacji wy-
lgcznie do Pisma $w., odrzucajgc mozliwosé podobnego
komentowania tekstéw Swieckich. Istniata jednakze ten-
dencja, aby objgé ,czterokierunkows” interpretacjg
rowniez literature piekng. Dante w liScie do Can Grande
della Scala utrzymywal, ze jego Komedi¢ nalezy pod-

e wielokierunkowe]j” interpretacji, ,gdyz czyin i
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iaki przynoszg rzeczy, 0znaczone literg”. llusty
. i gment
n sposéb interpretaci, Dante przytaczat fragment
qegi Psalméw (113, 1—2):
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miczny podmiot woli i postepowania, postrzeganie prze-
strzeni zmienilo sie: jednostka zaczela siebie traktowac
jakoc os$rodek, wokol ktérego roztacza sie pozostaly
swiat. Odkryta ponownie przez artystéw Renesansu
perspektywa linearna zakiada obecnos¢ obserwatora,
ktory z jednego nieruchomego punktu oglada wszyst-
kie czesci obrazu; sg one oczywiscie widzialne pod
okre$lonym katem. Wiasnie obecnoéé tego hipotetycz-
nego cbserwatora pozwala polgczyé 1 powigzat wszy-
stkie szczeg6ly i fragmenty obrazu, a w konsekweneji
przedstawiang przez niego rzeczywistos¢. Poszczegodlne
czeSci kosmosu pokazane sg tak, jak byly widziane
przez owego obserwatora w okreSlonym momencie
czasu, sg one uzaleZnione od niego jako od osrodka,
skad rozpoczyna sie liczenie i mierzenie nieskonczonej
bezgraniczne]j przestrzeni, przeswiecajgcej przez pierw-
szy plan obrazu (fenestra aperta Albertiego).

Takie subiektywno-antropocentryczne spojrzenie
racjonalizujgce wraZenie wizualne bylo raczej obce
criowickowi $redniowiecznemu. Nalezy raczej mowic

- o teocentrycznym ,,;modelu $§wiata”. Ale Bog — to nie
tylko érodek swiata rozmieszeczonego w zalezno$ci od
niego 1 wokot niego; jest on cbecny wszedzie, we wszy-
stkich swoich tworach. Symbclem doskonalosci byvio
kolo. Idea kola byla obrazem Boga i $wiata. Takim wi-
dziat kosmos zaréwno poeta Dante jak i teolog Tomasz
z Akwinu. W anonimowym rekopisie z XII w. po&rod
innych okreslett Boga mozna znalezé i takie: ,,Bog jest
intelektualnie poznawalng sferg, ktérej $rodek jest wsze-
dzie, a powierzchnia — nigdzie” (Deus est sphaera, cuius
centrum ubique, circumferentia nusquam).’?

Zgodne z teocenirycznym ,modelem $wiata” wy-
obrazenia przestrzenne sg jaskrawo widoczne w srednio-
wiecznej plastyce. Owcezesne malarstwo odrzuca per-
spektywe linearng; pcszezegblne fragmenty malowidia,
obrazu religijnego przedstawione sg kazdy w jego cha-
rakterystycznym profilu, nie zsynchronizowane per-
spektywicznie miedzy soba, nickiedy obraz pozbawiony
jest w ogble glebi i wszystko, co na nim przedstawiono,
znajduje sie jakby w jednej plaszczyZnie. Plaszczyzna
ta stanowi nieprzenikniong szczelng powierzchnie, po-
przez ktorg nie dostrzega sie w ogéle przestrzeni we-



A
8¢

MAKROKOSMOS I MIKROKCSMOS

wnetrznej. Artystdw weale nie martwi jawna niezgo-
dnes¢ proporeji, drzewa 1 g6ry mogag mie¢ te same
rozraiary co postacé ludzka; po to, aby zmiesci¢ w ra-
mach obrazu caig budowle, dom przedstawiony iest
w nieproporcjonalnie malych rozmiarach. Zarysowane
konturowo postacie ukazywane sa w caloSci. Sg one
niejednokrotnie wyniesione przed pomieszczenie, ktore
zamienia si¢ w zwykle dekoracyjne tlo. Jaskrawo od-
mienne czeSci przestrzeni mnakladajsg sie na siebie
w jednym rysunku. Estetvka fredniowieczna wymagala
od artysty nie przedstawiania iluzji widzialnego $wiata,
ccz zgodnie z naukg neoplatoniskyg widzenia ,,intelektu-~
Inego”.5® Podobny sposdb patrzenia ogarnia znacznie
viece], niz mozna dojrzed ckiem. Dlatego tez malarstwo
sredniowieczne wprowadza ogladajgcego w specyficzny
&

pa—
D

<o

8

tan, ktéry moZna nazwaé ,,dramatem zderzenia sie
woeh Swiatéw”, Swiat zmystowy 1 widzialoy fizyez-
tyka sie tu ze $wiatem pozazmyslowym. Cziowiek
$redniowieczny, percypujac malowidlo, obraz religijny,
rzezbe, odczuwal mozliwost przechodzenia z jednego
planu w drugi.?®
Czy mozna watpi¢, Ze réwniez w Sredniowieczu
cziowiek odréznial blisko i daleko od niego rozmiesz-
czone przedmiocty 1 znal ich rzeczywiste proporcje?
Jednakze te proste sposirzezenia z Zycia nie przeniksly
do malarstwa 1 nie nabieraly estetycznej wartoSci
Sradkiem, wokol ktérego rozmieszczal sie §wiat przed-
stawiany przez Sredniowiecznych malarzy, byl Bog.
Poniewaz autentyczng wartos¢ posiada nie to, co jest
widzialne fizycznym okiem, lecz dostepna duchowemu
spojrzeniu wyzsza rzeczywistod$e, sredniowieczne malar-
stwo, negujgce samoistnosé widzialnego $wiata, podpo-
rzadkowanego nadprzyrodzonym wyzszym potegom,
jednocze$nie wychodzi z zaloZenia niewlarygodnodcei lu-
dzkiego ziemskiego postrzegania. Widz w $Sredniowie-
cznym obrazie nie stanowi $rodka, z ktérego rozpatruje
sie rzeczywistosé. Obraz zaklada istnienie nie jednego
jedvnego, lecz kilku lub tez wielu punktiéw obserwacji.
Stad pojecia: ,rozwiniete” przedstawienie, dyspropor-
cja, ,,odwrotna perspektywa”. W wizji artysty przedsta-
wione na obrazie zdarzenia moga by¢ rozmieszczone
w dwoch lub kilku planach czasowych. Cata kompozy-
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jawia sle w fizyce nowozytnej u Gassendiego i New-

tona.®
Artystyczna wyobraznia $redniowiecznych arty-
stoéw, podobnie jak filozoficzna $wiadomosé scholasty-
kow, przynajmniej czeSciowo odzwierciedlala ogdlny
swiatopoglad ludzi tej epoki. U jej podstawy znajdo-
wal sig specyficzny ,,model Swiata”, ktéry przez archi-
tektoéw 1 malarzy, poetéw i filozoféw wyrazany byt,
prawdopodobnie, z najwieksza jasnoscig, ‘w sposdb
najbardzie] wyczerpujacy 1 systematyczny, ale ele-
menty ktérego byly powszechna wlasnoscia.

Tak wiec przestrzen w pojeciu czlowieka srednio-
wiecznego nie jest ani abstrakcyjna, ani jednorodna,
lecz jest czyms$ indywidualnym i jakosciowo r6zno-
rodnym. Nie jest ona rozumiana jako forma poprzedza-
jaca doznanie; jest to taka sama rzeczywisto$¢, jak
i inne twory boze. Przestrzen w swiecie Sredniowiecz-
nym przedstawia sobg zamkniety system ze $wiefymi
oSrodkami i swieckimi peryferiami. Kosmos neoplatorni-
skiego chrzescijanstwa jest stoprniowany i zhierarchi-
zowany. Przyswajanie przesfrzeni ma religijno-morali-
styczne zabarwienie. Jest to przestrzen symboliczna.
Przez diugi czas postrzeganie przestrzeni mialc cha-
rakter antropomorficzny, odzwierciedlajacy specyficz-
nie intymny stosunek ludzi do przyrody, charakiery-
styczny dla przedindustrialnych cywilizacji.

Rozwéj ludnodci miejskiej z nowym, bardziej ra-
cjonalistycznym sposcbem myélenia zaczyna zmienial
to tradycyjne postrzeganie przyrody. Skomplikowanie
praktyeznej dziatalnosei czlowieka, aktywniejsze i bar-
dziej celowe oddzialywanie na przyrode, wyrazajgce
sie w udoskonaleniu narzedzi pracy 1 w stworzeniu
mechanizmoéw, ktére uczynily stosunek cziowieks do
jego naturalnego otcczenia bardziej bezpodrednim —
wytonity przed jego $wiadomoscig nowe problemy. Na
skutek rosngce] dociekliwosei ludzkiego umysiu przy-
roda zaczyna sie desakralizowa¢, sekularyzuje sig. Po-

szezegolni filozofowie nawotuja do lgczenia wiary z poj-
mowaniem przyrody: nie wolno godzi¢ sie z tymi, kté-
rzy ,mna wzor chlopéw” zadowalajg sie samg wiara,
nie prébujgc badaé przy pomocy rozumu.%’

Wraz 2z rozwojem przemystu wzrasta potrzeba
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Wow? .
COY AWTrzesgien .
en), »Iesige wipg» (pazd
az Ziernik\ 2 i
y wie- ' Proroctwo wizjonerki (Volospd), przedstawiajacej mito-
logiczny obraz powstania i historii $wiata, przepowie-

Sige Z}Q%Orﬂ 139
.- * CK1 (St\g Al
Sige YCz s .
3 &L. traWa: (kW]:Q(‘ie;;;), ,,mleSIHCC Cbrustuu 1
o101 T Je Nnoo . :
gh!g‘@’fo nawet prébe Wpé; Panowanig Karoi( u%}y 1”m18_
2inego kala; ' OWadzenia a Wielkie > . .
tinny pOFagICQd?rZa, Pom}/"si Oi’;@ﬂia Yeh nazw do £0 dziane jest, ze przed katastrofg
1. ¥ POlleway 163 azat Sie iednal . PH"
ie g L OZnych rejonach N Has niefor-
P Nlemiec nazwy ; Bracia sie zaczng wzajemnie mordowag,
; Z siostr syny zrodzone krwi wspolnej
niepomni!

Jest ciezko na Swiecie! Panuje rozpusta;

Czas siekier i mieczy; tarcze roztupane;

ZWe .
Tot. 1S48SU zbjory Jaj”, a taks “
€ »CZasy Fard g~ :
Czas wilkow i wichréw do $Swiata upadku;

-{Q{?P Tam
S Lamyks g -
. e w Aagrodzien, Czeru
’ Wiee ____ . .
: c nMiesigeq ¢ . i ] >
I cztowiek nie szczedzi czlowieka.?

Ow czas moralnego upadku okreSlony jest termi-

nik ZWano G
. »Ilesig .
31 ‘Jva}a wog dcem ubo e
L vz jezyky s Ju bydly» .
Siacem b . SZWedzkim g by {ta nazwa p
e aranéw” 0 dzig) . brze-
ato albo s » 8rudzien p , . LT PO .
Razywano porg ngnge&%%m Parzenis b ém}§~ ‘ nami sceggiold (,,czas siekier”), scdlmold (,,czas mie-
» B1€AzZy plugiem a uk 7 %a -~ ‘ czy”), vinddld (,,czas wichrow”) i vargéld (,,czas wil-
ukiadaniem kow”). Ale stowo 6ld w pieéniach Eddy Starszej ma
tez inne znaczenie: ,$wiat ludzi”, ,ludzie”. W tymze

{1} .
{200z lub .
U ludéy o), sterty”s
. . &eTmansk;

z_pOCZUCMQ dOk}adr?nrsle.h stowa ;3 i s

<resy nieokreglop 0(;-301 i OznaczalyJ rac ! hie Wynikaty

tylko Czasem keé?O trwanig (dhuss “€] pory rokuy,
rétsze odcinkij czazéi tub krétsze),

i — godziny.
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Réw Zesni W W

:ﬁ VN0Czednie sto

oW O ar miglg

L pod Sjny zasadniczy
dniczy

Proroctwie wizjonerki wyliczanie karlow konczy sie
stowami: ,,ten wykaz... przetrwa wiecznie, dopdki zyja
ludzie” (medan old lifir).> Podobnie w Stowach Wy-
sokiego, w Grenlandzkich stowach Atlego i w innych
piesniach eddycznych termin 6ld oznacza ,ludzi”.
Prawdopodobny jest tu zwiazek stowa 0ld (ang. old,

niem. alt) ze slowem ala (fac. alere) — ,karmic”, ,,ro-
dzié”, a to znowu wskazuje na $cisla lacznosé pojecia cza~
?

e g e

su z pojeciem zycia organicznego.
Widocznie poczgtkowo pojecia ,,czas” i ,,Swiat ludzi”
byly sobie wewnetrznie bliskie, bowiem czas, wedlug
wyobrazen dawnych Skandynawdw, nie mija poza §wia-
tem ludzi i jest nasycony ludzka tre$cig. Wynika to takze
z prologu Heimskringli Snorri Sturlusona. Historyk
islandzki moéwi o dwoch okresach, ktére przeksztalcity
sie w poczatek istnienia $wiata skandynawskiego, kiedy
rzgdzila nim dynastia Ynglingéw, wywodzaca swoj rod
od Odyna. Pierwszy okres — ,czas kremacji” (bru-
nadld): umartych palono na stosach pogrzebowych ra-
zem z ich dobytkiem, a dla zachowania pamieci o zmar-
tym ukladano stos pamigtkowych kamieni. Po tym
nastapil nowy okres — ,,czas grob6w” (haugsdld). ,,Ale
dlugo jeszcze trwal wiek kremacji u Swedéw i Norma-
néw”, dodaje Snorri.® Ten charakterystyczny stosunek

Barp
S ) arzync SO
ar‘itfapﬁmOrfjczlg; Uswiadamig); sobie o,
rakter jegg prZerr,_lj'd Wypetnienia crasy uz’s W sposoh
o, Jama. W tym Wzéﬂedzq rESla%o cha-
4 ie arLJ .
: 120 po-

9%?93’13 p
Tzede vor .
k&‘éeg()rii mOra;‘;:L_YStkzm jego trese m .
1e3 ;oo =
oW lslandzkiej ’pieas,n(?n charakter
1 eddycznes
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g8 »COZ TO JEST... czagem

stowa &ld: epoka,
czasu, lecz jakosciowo okreslony stan ludzi. Dlategg

Jakie skierowa} do swych obutyéh W lapecie zwolenni.
kow: »Nastaly dziwne czasy (alldascipti milkst oc undagr-
liga), _kiedy Jeden czlowiek zastgpil trze

» Z€ staroang.
pochodzgcego od verr (czlowiek) i giqd.

Swiat — to »Czas ludzi”. Pojecia czasu i Zycia facza sie
tu w jedno, Dlatego tez czas dla starozytnych Skandy-
nawévy nie jest bustg formg, ale mg Swoje kazdorazo-

Y, to w tym cza-
sie urodzaje sg wysckie, banuje spokéj, mnozy sie hy-
dto, dobre S polowy ryb; czas banowania drugiego
uwazany jest Za zty, jesli w kraju sa Zamieszki, glod
1 nieurodzaj, Zeby mieé przychéwek i dobre urodzaje,
trzeba skladag ofiary bogom, g podezas uczty Pamieta¢
o libacji na ich czest. Jak glosi legenda, ktorej echa
mozna znalezé y wielu Iudéw, starozytni Sw i
zyli w ofierze Swego wlasnego wodza, kiedy czas oka-
zal sie dla nich niedobry.® Mozliwe ze pierwotny sengs
skiadanej przey konunga ofiary til drs weale nie doty-
czyi prosby o dobry urodzaj: begz tego rytualnego zg-
biegu nad przyszicscig NOWy 1ok w ogéle nije mogk
nastagpic¢, i w wodzy widziano jego tworce.?
] tym, ze wedlug wierzen staroskandynaWSkich
mozZna wywrzeé wplyw ng czas, s’wiadczy opowiadanie
Snorriego o konungu Aunie, ktory brzediuzal wissne
zycie, sktadajge Odynowi w ofierze swoich synéw;

Bogini Idunn brzechowywala w naczyniu jablko, a kie-
dy Asowie starzeli sie, odgryzali po kawatky i natych-
miast sie odmladzal;, »i tak
Swiata’’ 11
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A ‘ zas regulo-
Fakt, ze w spoleg‘zgnstwagh dagra(r)'ﬁifézéliai e
a byl cyklicznosScig przyrody, slat ety ko
\Vcirelgnoé}g cziowieka od zmlapyd pogééo W’ e
o jego swiadom .
specyticzn iotr:ll k;:slzce olrfov?/ kazdym razie ukryty.prf;di
mie o I‘OZ\f’uéZ}{ tego spoleczenstwa. Do_strzegaja{ !
WZlP()klemd ie tylko regularne powt(’)rzema, ale nie hi
Y e 1 erwaé sie spod tyranii jej r.ytml'cznego Irucrlie
wsta{lle o to odwieczne powracanie nie mog o e
okreZ’ﬂ’egO. 1 ;7 centrum zycia duch'owego_z zarown
malers - \'Nci jak 1 w Sredniowieczu. Nle,zn.cuiana,
e StafOZ};t’riozmeJ stalo sie czynnikiem o;kreslaJQLyén
leﬁz’vgggofrigéé i postepowanie. Oderwane,' r;gdérl friem}—l
e jgce si jawiska nie mialy _nich
o lzydar\?\;];;o%cis Le— Zzg:“alu?entycznq rzeczyvylstoscj
sam?de es znane tylko akty uswiecone tradycggt, tr?
Plarmie st owtarzajgce.’? Archaiczne spoleczens y_vo
gularnli Slsargodzielnoéé i nowatorskie postepowgn;e(;
negowato nawet bohaterstwem byto zacho_wyvg;i OAE
i(ffrﬁ; ianni, postepowac tak, jak go gzyrg(l);tle&; O@zme
wicke k kie, zgodne z tradycja, 05t ;
;;Jilz(ii)ovr\r’iorrra}{llnlzo ngrtoéé,bDlatego zycie czégréﬁz?y?? r;c;a;q
seyin m spoleczer’lstwie pohle'ga na s by cznym
o o ST
oo inne.glo.. Vvszlﬁa}{)clgnz,a;uzorca postepowania, przypf’s%_
‘EWOYZGme'SiG\;NS?ym ludziom, boéstwu, ,,bo}}af;erowg xuU:
turoue pl’? LL;dzie powtarzajgcy czynnosci legi YH;{O
e die i biar:lskim boskim rodowodem, %a,cz’ac_ n;
W ten s n}% béstw;em, nadaje to auten‘t,ycznos.m ‘1>h
w ten SPO,S(;1 Zos'repowaniu. Cala dzialalnos.c l'ud‘ngl.u_
Si?gurﬁc;jﬁe S:,ppoieczne, rodzinne, int‘f{'mgiqzzfc;i;; gil
p i s ji yle, o ile uczesinic
ra sensu i Sigggﬁjet};lksoalgragiyr’n, ustalonym na ,,192:
: pOS‘Equ]a" s o tuatem”. Dlatego swiecki czas _pozgo
Cz'atku 'Czisox‘go'% samoistnosei i autonqmlcznos% czah—)
Wick za% 'Ss‘t édbiciem czasu mitologicznego. ~atwéci
Wlek o Jv?/ai ¢ szczegblnie w okres'ach uroczys (z)sa:
s‘f }fodézsvu na\%iazujacych 1bezpqéredn}o Sovtm;;;: 1tlylko
?;C‘O o,Wzorzec postepowania. Mit yzﬁ Am Yo
OLaJ%'Cec% ale odgrywany jako dramat ry .J.a‘-:{* V. o
Opgvfggn?;lyéercypowany w calej swej nadrzednej rz
pow
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czywistosci 1 napieciu. Odegranie mitu ,,wylgczato” czas
Swiecki i przywracalo czas mitologiczny.!?

Swiadomo$¢ ,archaiczna” jest antyhistoryczna.
Pamie¢ kolektywu o zdarzeniach rzeczywiScie kiedy$
istniejgcych zostaje z czasem przeksztaicona w mit,
ktory pozbawia te wydarzenia ich indywidualnych
cech i pozostawia tylko to, co odpowiada przyjetemu
w micie wzorcowi; wydarzenia zostajg sprowadzone do
kategorii, a osobowo$ci — do archetypu. Nowe nie ma
w tym systemie Swiadomosci znaczenia, w nim szuka
sie jedynie powtbdrzenia czegos juz minionego, tego, co
nawigzuje do poczatku czasow. Przy takim stosunku do
czasu jesteSmy zmuszeni uzna¢ jego ,,pozaczasowo$c”.
Nie ma tu bowiem wyraZnego rozgraniczenia miedzy
minionym a wspodiczesnym, jako ze minione wecigz od
nowa odradza sie i powraca, stajgc sie realng trescig
rzeczywistosci. Jednakze wsp6lczesnose, tracgc swojg
samoistnos¢, napelnia sie zarazem glebszg, nieprzemi-
jajacg trescig, poniewaz komunikuje sie ona bezposre-
dnio z przeszlo§cig mitologiczng, ktéra jest nie tylko
przeszloScig, czasem minionym, ale i wiecznotrwatym.
Zycie traci wiec swéj charakter przypadkowosci i szyb-
kiego przemijania, zostaje wigczone do wiecznosci i na-
biera wyzZszego sensu.

Istotnym aspektem czasu byla rachuba pckolen.
Okres$lajgc przynalezno$¢ danej osoby do tego czy in-
nego pokolenia albo ustaliwszy ich kolejno$¢ otrzymy-
wano w pelni zadowalajgce wyobrazenie o zwigzku
wydarzen, biegu spraw i zasadno$ci roszczen praw-
nych. Pojecie pokolenia przywracalo uczucie zywej
kontynuacji organicznych grup ludzkich, do ktorych
jednostka wlgczala sie jako realny nosiciel zwigzkéw
Igczgcych terazniejszo$¢ z przeszlo$cig i przekazujgcych
je w przysziosé. I to wlasnie wrazenie miato znacz-
nie wickszy sens i warto$¢ niz zwykle odwolanie sie
do okreslonego punktu abstrakcyjnej skali chronolo-
gicznej. Jednakze rachuba wedlug pokolen byla od-
biciem lokalnego postrzegania i obliczania czasu. Taki
rachunek przyjety byt w genealogiach, podaniach rodo-
wych, sagach. Przy pomocy wyliczania przodkow wy-
ja$niano nie ogdlng chronologie ludu, plemienia, pan-
stwa, ale tylko zwigzki dziedziczne w obrebie rodu, ro-
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1ziny, nie zawsze ustalajgc ich s’gos,u?ek do uplyw
o 557 poza zasiegiem kregu pokrewienstwa. Ktora mo-
cza 7naczenie tej formy stosunku do czasu, ora 0"
-na by nazwaé czasem rodowym albo rod21nngZir,an_rO—
Z:‘?} ZAZWyCZa] introwertyczny charakter r?g e
sla ch grup prowadzacych odosobmor}y 1;%/_ e
.do’;N {ko zewnetrznie powiaczanych ze soba.d ey
lhaycie osiedlu, wspélnocie czas mijal zgodn

C 3 s

i 4 i tych nielicznych i niezbyt zroz-
o Zmlacﬁywp;é{;rlgenﬁ,l k:‘)cfére wyciskaty pietno na Zic;u
1mcOWal];lyPokazuja, to wyraznie sagi is}andzkm.dPu\];ﬂZ -
%;?pg;ientacyjnymi W czaliie sg r\ivodrllilg\};z péizs :mi i;v gff_
i — Az Z . : :
Stkmé lanoggg('iri?fjig kilk\zypok}orle% po linii ws-te;pt}]e}c% ;
e iy h ngpadkach autor powoluje Si€ najwyze] na
o mnl}"b(i) na ojca i dziada. Wskazanie na 1o, ze op1sywarl e
o]ca“,j,i;[ze wydarzenia dokonaty si¢ W okresie pa_gg;zvihe_
Wkieélonego krola norweskiego, podyktowa?leoin S e
o Scislenia okresu, O kiorym mowa, chr }11 toz:ii”
o owigzania g0 Z wypadkami ,,wielkie] H;Saf-nke;
%e“%zeéo tak ,,niehistoryczna” saga, ]gk 1Saga g.ca afnite
lua zaczyna sie od dopasowania przemgd en;{a ’113. A
k’l do Islandii do czasow norwpsklego rlo MHaraca
I—fairfagra przy czym autor “W_yhcza geneg_ O%;i e
da od iéciu pokolen, chociaz byla ona i ta sny-
i pnana i dla toku dalsze] opowiescl mev mia’a
§tk1m ; znaczenia. W innych przypadkgch POWO yw -
Zadne'gona krola zmierzato do wykazania ivp?{yleu rzzr—
glizselr? historycznych na losy bohaterow sagi Sr; : Eacﬁa
k? d: ziednoczenie Norwegil przez ‘Ha}‘:ald.a ie .;,%{lac.je
- dk]’ bohaterow sagl; chrystianizacja 1 S¥ acje
Przcél-kc‘)t\o)vwe w jakich znalezli si€¢ W leazzykL} jv C};a_
k’oriﬁl’ z Isiandczycy). Punktami orientujacymi 101.{31—
die LO;' i] by¢ w sagach roéwniez wydarzenia O loka -
oy mzrgla};zeniu, jezell siegaly po;lomu’,,gzagu 100é ot
nyin i wystarczajgco utrwalily sie w swia orﬁordowa"
%O' (nienawiéé rodowa miedzy ,rodzmarm, zg i
nzi]é jakiegoS Islandczyka, glosny proces na g
1tp.)‘Ku1t przodkow, posiada}ja(.:y ogr;rr;?ssuii?ecrzfnéz
7y Cl 3Yel6 laczyl sie z 1cit ; » do
\Cf\fzazsicmpﬁigggizygcgg ’ jgkbgf ponownie SI€ narodzic
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W 0osobie jednego ze

Swych potomkow __. _

égg;é gfzekaZyWan‘o Imiona, a wraz 1‘1}1Jm1 mﬁzobreble

Przesz}()eééwsg;’rgggzlgeséecgy ch fdiwnego Wlaé(,?;'tfcilgsel'-5
7 , s erSOnl 1 . . ..

ku, ktéry powtarzal charakter i p%;]s?:(é 81€¢ w czlowie-

dwa odrel Svrrd ’
ppzes!z}oggbr;e syle.at'y, :'ilre.Jednolity Swiat, w ktérym
tuz obok ’Sie%?azpleys‘zos.c 1 przyszlosé znajdowal Zi
WSpomniana Vé;zljrealr;ig wspolistniaty ze sobg yS’cag
bi P €] mozliwos¢ wywierani .

Dleg czasu, i t'(? nle tylko teraéiiejSZe a wplywu na

1 nie je i i " ryrap sk
Zreszti s‘ge Sold nich ‘oddzielona zadng Wyr’az'n% i?rlxci)gcy
. » Jesli czas jest cykliczny i przesziose pgwfarza;

Ie

Sig, to réwniez j
ocnarins atvzglzlz ctzgs ’pyzyszl}’f Jest nie czym innym jak
Sticto g3 S € terazniejszoseig CZy przeszioscig. Wszy-
Szczyznie 16 PS’Zzg;?:relizc”zone' nonan o J¢ ' :
Syl nPrze: € Dojmowanie czasu znalazl
° ‘/ViQkSZ‘;AS{C' ngqs’c’arszych pokladach wiely jszk%Z\;/O
a POjeC czasowych miato pierwotni ze-

przestrzenne, 17 e e

I .
1\/?0 gg}sﬁg bleg Wydarzeﬁ mozna przy bomocy magii
Mag orze f(i{WladaC przysztosce (jak to czynita na przg .
S Edé a—c;arodmejka Z naj .
Cee) B Y, gloszaca zaglade i odrodzenie Swiata)
g e 321 xge.sme (prorocze sSny odgrywaja w sa
e P de nig role), bowiem, jak juz wykaz )

J; czas dla $wiadomogci barbarzyr’lcy nie b}}jl ty?lr:g

;y‘ilieml'ufdg;a; ulega zm‘ia{n"om jako$ciowym tylko wraz
et — to Wspoldziglanie ludzkich pokolen
Al C;aSSlQ 1 powracajacych ng podobienstwo
o ﬁgr s przyszty — to réwniez los, Jedna

rn, Urd (Urdr), mlegzkajacych u stop drze-
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Czas jest rownie realistyczny i uprzedmiotowiony
jak i caly pozostaly swiat. Dlatego czas mozna porzad-
kowac i dzieli¢ tak, jak to uczynili bogowie przy stwo-
rzeniu Swiata: stworzywszy niebo i ziemie, podzielili
czas 1 ustanowili sposéb jego liczenia.'® Czas mozna
przepowiada¢ i zmienia¢ jego tres¢. Tak wiec czas dla
cziowieka z epoki barbarzynstwa jest czyms$ catkowicie
odmiennym niz dla nas: nie jest to forma istnienia
$wiata, oderwana od rzeczy, ale konkretny uprzedmio-
towiony zywiol, tkanina na warsztacie bogow, w kto-
rej norny przecinajg nici ludzkiego zywota.??

Stwierdzona wyzej ,,pozaczasowost”’ odczuwania
czasu przez barbarzyncow (pozaczasowo$¢ z punktu wi-
dzenia wspéliczesnej swiadomosci, dla ktorej charakte-
rystyczne jest odczuwanie szybkiego i bezpowrotnego
przemijania czasu i realno$¢ jednej tylko obecnej ,,do-
raznej” chwili) byla odbiciem swoistego dla nich szcze-
gbdlnego poczucia pelni bytu, jeszcze nie rozbitego przez
skionng do analizy mys$l na poszczegdlne kategorie,
oderwane od konkretnej tre§ci. Czas i przesirzen, w od-
czuciu barbarzyncéw, to nie aprioryczne pojecia
istniejgce poza i przed doswiadczeniem —— sg one dane
tylko w samym do$wiadczeniu i stanowig jego nieodla-

czng czesc, ktérej nie mozna wyodrebni¢ z tkanki zy-
cia. Dlatego tez czas jest mie tyle odczuwany, ile prze-
zywany.

Jak widzimy, dla barbarzyhcy czas jest zawsze
czyms konkretnym i powiazanym z zyciem. Przyrza-
dow do mierzenia czasu dobowego nie bylo, wystarczy-
to orientowal sie w polozeniu stonca na niebie. Staro-
zytny islandzki kodeks prawny Grdgds (Szara ges)
zaleca rozpoczecie rozprawy sgdowej na allthingu w po-
rze, kiedy sionce oswietla pole thingu, sedziowie po-
winni wejs¢ na ,,skale prawa”, p6ki promienie slonecz-
ne padajg na zachodnig czes¢ wawozu. Calodzienny
trud konezy sie z chwilg, gdy stonce zaczyna chyli¢ sie
w strone horyzontu, Scislej — kiedy znajdzie si¢ ono
na wysokosci oszczepu ustawionego na ,Sredniej linii
wysckosci morza” (miedzy skrajonymi liniami przyply-
wu 1 odplywu).t :

Czas jest miernikiem odbytej drogi (liczba dni
zeglugi okretem lub wedrowki lgdem). Dokladniejsze
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g?gejiiil;? gdleg%oécidnie bylo  potrzebne. Przedstawie
) rogi miedzy poszezegdlnvmi o
lezne bylo od podrésn S o0yl punktami za-
: ego, ktéry ja pokonui
wtedy, kiedy wymienian g onuje. Nawet
7 / kies mi =
drogi, okazuje sie, j ne sg ja miary dlugosei
ot & Ze nie odpowiadaj o Teiod
wiek uznanej standardowe: i ja _one Jakiejkol-
' Jost L ] jednostce. Tak wiec 7§
gggrcl;icgony niekiedy jako ,mila”, oznaczal w rzz(ézi?;jjti
08¢ miedzy dwoma popasami (por. ang, rjest)

izne(ti(iineieé” ze ‘Skandynqwowie rozrozniali |, krotkie”
go” Skgndyggigr.d’l‘ak wige, w swiadomosei starozytne-
: roga nie jest pustym jeci

strzeni, ale zawsze i krebog. alhe il
1 , przestrzeniag konkretn 1b )
wigce dokladniej jest to ie si 5w Ronkee,
. 3 poruszanie sie ludzi w konkre-
gr‘lsj dotykalne;; przestrzeni. Méwiac o odleg%oéﬁ(izi 151?;55
oma punktami, czlowiek wyobraza sobie wlagne poj—f

S\xzzymle’?iajaéc', i.le- dni ,trwaia podréz morska miedzy po-
czeﬁg}cnlym} Je] czesciami przy pomy$lnym wietrze 22
s’,wiatal (;eocils?ne .(i:{zy, tez mitopoetyckie) pojmowan'ie
a ce € Jakosciowa niejednorodnoge ¢
Czasu jak i przestrzeni: podobnie j leltore fragmont
' rZeni: e jak niektére fragment
przestrzeni sg uswigcone, znajduia si regolr
2 ] sy ne, znajduja sie pod szezegol
(;rzl);zl;z‘ﬁbo%%\;vn }(75W1Q’Eyl?16, groby, kurhany, miejsca igrrclf
; d poswigcone bogom), tak i codzi
powszedni czas przerywa i | i S udwie,
cone%o, s’wiatecznego_y ny Jest chwilami czasu uswie-
ak wiec czas w spot A i
. Tak Zas DPoteczenstwie barbarzvnski
r_ue.1s’§n1e3e poza li_ldzmi 1 nie jest obojetny Wog::i?cr}?
tzymatl postepowama. Przeciwnie, czas jest w nich, dla-
;gg (e:z na .bleg €zasu, na jego charakter mozna %;vp?(y—
wac. Czas jest to lanC}zch ludzkich generacji. ,Czas”

domoéci barbarzyncow, kts
, ktorz oznali g i
Wpl};gWem chrze$cijafistwa 23 v * &0 dopiero pod
rak dokladnosci w obli i
: . _ Cczaniu czasu laczvl si
z duzym zainteresowaniem dla ustalenia fakt?iwypr;f
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sztosci i ich nastepstwa w czasie. Jest rzecza sympto-
matyczng, ze liferatura skandynawska zaczyna sie
w formie historiografii: pierwsze ksiegi Islandczykow
i Norwegdéw sg utworami o tre§ci historycznej. Na
przyklad, utwoér pierwszego islandzkiego historyka Ari
Thorgilssona — Ksiega o Islandczykach — jest pelen
odnoénikéw do wydarzen z historii Europy, do ktérych
dopasowuje on fakty z wezesnej historii Islandii. Row-
nolegle z chrzescijanskg rachubg czasu — od narodze-
nia Chrystusa — Ari przyjmuje za punkt wyjscia da-
te zaboOjstwa angielskiego krola Edmunda Swietego,
powoluje sie takze na pontyfikaty papiezy rzymskich,
na okres panowania kroéla krzyzowcow, Baldwina, kro-
16w Norwegii i Szwecji, cesarzy bizantyjskich, patriar-
chy jerozolimskiego. Oprécz tego punktami chronologi-
cznego odniesienia sg okresy rzgdéw islandzkich bisku-
pow i glosicieli prawa. Jednakze, chcgc ustali¢c wiasng
genealogie, Ari wyprowadza swdj réod od Ynglingow,
dynastii dawnych krélow Szwecji i Norwegii 1 jej za-
fozycieli — poganskich bogow Njorda i Freya. Ksiega
o Islandczykach przepojona jest troska o chronologi-
czng dokladnosé.?* Odrebny rozdzial poswiecony jest
reformie kalendarza islandzkiego. Wedlug sléw Ariego,
Islandczycey obecni na allthingu, na ktérym przeprowa-
dzono wspomniang reforme, wykazali dla niej wiele
zainteresowania.?® A jednak, mimo tej zZywej uwagi,
jaka Ari po$wiecal sprawom chronologii, wypada
stwierdzi¢, ze opieral sie on w gléwne] mierze na wia-
snej pamieci i wspomnieniach swoich poprzednikow.
O Thorkelu Gellisonie, do ktérego autorytetu odwoluje
sie przy ustalaniu daty poczatkéw zasiedlenia Islandii,
Ari pisze: ,,Siegal on pamiecig daleko wstecz.”

Wiele wskazan o czasie i o chronologicznych po-
wigzaniach znajdujemy tez w rodowych sagach islandz-
kich. Brak w nich jednak prawie zupelnie bezspornych
danych o czasie trwania opisywanych wydarzen — prze-
waznie jest on nieokre$lony i niejednokrotnie {rudno
jest stwierdzi¢, ile lat dzieli jedno wydarzenie od dru-
giego. Rozwiniete na pozér poczucie czasu autoréw sag
idzie w parze z niedokladnym okreSleniem czasu
i z chaotyczng wewnetrzng chronologia sagi.?®

Przechodzeniu od poganstwa do chrzescijanstwa
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towarzyszyla istotna przebudowa catej struktury cza-
sowych wyobrazen sredniowiecznej Europy. Archaicz-
ne pojmowanie czasu zostalo jednak nie tyle wykorze-
nione, ile odepchniete na plan drugi, utworzylo jak
gdyby ,,dolng” warstwe $wiadomogci ludowej. Kalen-
darz poganski, odzwierciedlajgcy rytmy przyrody, zo-
stal przysposobiony do potrzeb chrzescijanskiej liturgii.
Swieta koscielne, oznaczajgce momenty zwrotne rocz-
nego cyklu, genezy siggaly jeszeze okresu poganskiego.
Czas rolniczy byl réwnoczesnie czasem liturgicznym.
Rok, ktory w roznych krajach zaczynal sie w innym
czasie: od Bozego Narodzenia, od Wielkiego Tygodnia,
od Zwiastowania, byl dzielony swietami przypominajg-
cymi wydarzenia z zycia Chrystusa i dniami Swietych.
Udpowiednio do tego rachube czasu prowadzono we-
diug liczby tygodni przed lub po Bozym Narodzeniu,
itp. Teologowie dlugo przeciwstawiali sie liczeniu No-
wego Roku od 1 stycznia, jako ze w dniu tym przy-
padalo $Swieto poganskie; zarazem byl to dzien obrze-
zania Chrystusa.

Doba dzielila sie nie na réwne co do wielko$ci go-
dziny, ale na godziny dnia i godziny nocy — pierwsze
liczono od wschodu stonca do jego zachodu, drugie —
od zachodu do wschodu, stad latem godziny dnia byty
diuzsze od godzin nocy, zimg za$ — odwrotnie. Do
XII--XIV wieku instrumenty sluzgce do mierzenia
czasu byly rzadko$cia, przedmiotem zbytku. Nie zawsze
dysponowali nimi nawet uczeni. Anglik Walcher z Mal-
vern, badajacy ruchy ciat niebieskich, utyskiwal na to,
ze w dokladniejszym zbadaniu zaémienia ksiezyca
w 1091 roku przeszkodzil mu brak zegara.*” Typowymi
dla sredniowiecza eurcpejskiego zegarami byty zegary
stoneczne (greckie grnomon), zegary piaskowe albo klep-
sydry, zegary wodne. Zegary sloneczne byty jednak
przydatne tylko w czasie jasnej pogody, a klepsydry
diugo stanowily rzadkoseé, byly raczej zabawka, przed-
miotem luksusu niz instrumentem stuzgcym do mierze-
nia czasu. Je$li nie udawato sie ustali¢ czasu wedlug
polozenia stonca, okreélano go biorgc za podstawe spa-
lanie tuczywa, $wiecy lub oliwy w kaganku. Jak da-
lece powolny byl postep w sposobie okreslania czasu,
widaC chotby z tego, ze stosowanie dla tego celu $wiec,
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zanotowane u schytku IX wieku za panowania angxel-
skiego kréla Alfreda (w podr(’)?ach po kraju Wozﬁ on
ze sobg Swiece rownei dlugosci 1 kazat je zapglac, jedna
po drugiej), kontynuowano jeszcze we Francp. za Lpd-
wika IX (XIII wiek) i Karola V (X1IV wiek). Mnisi orien-
towali sie w czasie na podstawie przeczy’tanych ,str‘on
Pisma $wietego albo wedlug liczby ps.almpw odmowio-
nych miedzy jedng a druga obserwa(:]a nieba. Na .kaz—
da godzine dnia i nocy przewidz1ane”by1y spegaine
modly i suplikacje. Przewazajaca czesc ’spolgeczenstwa
orientowala sie w porze dnia czy nocy glown‘le na pod-
stawie bicia dzwonoéw koscielnych, regularmeiwazng—
jacych na jutrznie i do innych stuzb. Doba dzielila sie
na szereg odcinkéw — godziny kanoniczne (horae ca-
nonicae); zazwyczaj byto ich siedem i byly one wyzna-
czane biciem zegara ko$cielnego.?® W ten sposéb prze-
mijanie czasu znajdowalo sie pod kontrolra ‘dughowien—
stwa. Fantastyczng, utrzymang w duchu 'sredmowmcza,
ale na swoj sposob znamienng etymologie stowa cam-
pana (dzwon) dal z poczatkiem XIII ngku Jpan de
Garland: ,,Campane dicuntur a rusticis qui habitant in

S .y R
. campo, qui nesciant judicare horas misi per campanas

{(,Dzwony nazwe swojg otrzymaty Qd wie_éniak()w',.kf.,oj
rzy mieszkajg na wsi [in campo]ql godzmy eroz.mac
potrafig tylko po biciu dzwonow”)..--‘* Sredniowieczni hﬂar
dzie rozrézniali czas przewaznie nie wizualnie, ale we-
tug dzwiekow.
didbRozrézniano wiec ,,dzwon zZniwny”, ,dzwon do ga-
szenia pozaru”’, ,,dzwon na wypedzanie bydia na pa-
stwisko”. Cale zycie mieszkancow bylo regulowan}e 'bl—
clem dzwonow, przystosowane dg rytmg czasu kosciel-
nego. Aby tatwiej wycbrazi¢ spble, .]ak. bardzo przybhi
zone byto okreslanie czasu w sredmOWleczq, Wystaz;cz;;
zacytowa¢ przypadek, ktory Wydarzyit sie w Mons
w koncu XII wieku. Jak opowiada kronikarz, na roz-
prawe sadowa, wyznaczong o S$wicie, przyby? ty}k@
iorzedstawicie} jednej ze stron. Odczekgwszy na pm:z,limi
czas jakis na przeciwnikg7 ‘przyby%y za;adal od sgd—zmﬂi
wydania orzeczenia stw1erdza3_acego, ze to on wygra
sprawe, jako ze druga strona nie stawila sie¢ na rozgr?—
we w ustalonym czasie. W tym ceh_l konleclzne Oy ic
stwierdzenie, ze rzeczywiscie minela juz godzina dzie-
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Czas wiejski jest czasem naturalnym, a nie czasem
zdarzen i dlatego dokiadne pomiary nie sg mu potrzeb-
ne ani im nie podlega. Jest to czas ludzi, ktoérzy nie
opanowali przyrody, lecz podporzadkowali sie jej ryt-
mowi. Typowe dla $§wiadomosci ludzi tamtej epoki kon-
trasty znajdowaly rowniez wyraz w postrzeganiu za-
sadniczych czesci cyklu dobowego. Noc byla czasem nie-
bezpieczenstw i strachow, zjawisk nadprzyrodzonych,
demonéw i innych ciemnych i niezrozumialych sil.
W $Swiadomoséci Germanéw noc odgrywala duzg role,
i liczyli oni doby wedlug ,,nocy”. Przestepstwo doko-
nane pod ostong nocy karane bylo szczegédlnie surowo.
Chrzescijanstwo prébowalo zwalczy¢ wyobrazenia o no-
cy jako porze panowania diabla. Chrystus narodzil sie
w nocy po to, zeby przynie§¢ swiatto prawdy tym, kté-
rzy tulajg sie bladzac w mroku. Swiatlo dnia mialo
rozpedzat strachy zrodzone w mroku nocnym. A jednak
na przestrzeni calego Sredniowiecza noc nie przestata
by¢ symbolem zla i grzechu, jesli bowiem chrzescijan-
skie nieszpory mialy napelni¢ dusze wiernych blogoscig
i myslg o blisko$ci Boga, to i diabet stawal sie blizszy
i niebezpieczniejszy pod ostong ciemnosci. Przeciwsta-
wienie dnia i nocy to przeciwstawienie zycia i $mierci:
»dzieh Pan przeznaczyl dla zywych, noc — dla umar-
tych” (Thietmar z Merseburga). Taka samg ocene zdo-

bylo inne przeciwienstwo: lato i zima. Wszystkie te
przeciwstawienia mialy etyczne i sakralne zabarwienie.

Bytly dni uwazane za szczegdlnie szczesliwe do roz-
poczecia pewnych spraw, inne byly niepomys$lne. Az
do czas6w nowozytnych przetrwala tez wiara w zwig-
zek losow ludzkich ze znakami zodiaku, od ich polo-
zenia na nieboskionie zalezala jakos$¢ czasu; totez zna-
jomo$¢ kalendarza ksiezycowego byla niezbedna dla
skutecznego zajmowania sie magig.

Kalendarz, wielokrotnie na przestrzeni catego $red-
niowiecza przedstawiany w miniaturach ksigzkowych,
w reliefach na $cianach kosciotow i katedr, na freskach,
w traktatach naukowych i w poezji — to przewaznie
kalendarz rolniczy: kazdy miesige cechowaly okresdlone
roboty wiejskie. Ten typ kalendarza, zapozyczony przez
$redniowiecze z antyku, nie we wszystkim jednak na-
sladowal pierwowzor. Podcezas gdy przedstawienia mie-
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wiesci historyceznej $redniowiecza sag roczniki, chrono-
grafie, doroczny zapis zaslugujgcych na uwage (z 6w-
czesnego punktu widzenia) zjawisk historycznych. Kro-
nikarze prébowali uzgodni¢ miedzy sobg okresy pano-
wania i pontyfikaty. Powstalo wiele prac pomagajacych
w ustaleniu okreséw historycznych, a niektérych kro-
nikarzy uwazano za specjalistow od u$ci$lania czasu
panowania krolow, biskupéw albo czasu dokonania sie
waznych wydarzen przeszio§ci. W utworach Izydora
z Sewilli (Originum sive Ethymologiarum libri XX)
i Bedy Venerabilis (Liber de temporidous, De temporum
ratione) rozpatrywane sg wszystkie jednostki czasu, po-
czawszy od godziny i dnia, do roku i er §wiata (aetates
mundi). Zainteresowanie czasem i jego pomiarem prze-
jawialo si¢ we wezesnym Sredniowieczu réwniez w ukla-
daniu cykli wielkanocnych (na réwni ze stalym ka-
lendarzem liczonym w stosunku do Bozego Narodzenia,
funkcjonowat kalendarz ruchomych $wiagt kosciel-
nych — ich terminy ustalano w zaleznosci od daty Wiel-
kanocy). Rownocze$nie ogrommna liczba dokumentow
z tego okresu nie ma daty i historycy muszg sobie ta-
mac¢ glowy nad ustaleniem czasu ich sporzadzenia.
Czasu krélestw ziemskich i nastepujacych kolejno
jedno po drugim wydarzen nie traktowano ani jako
czas jedyny, ani jako czas rzeczywisty. Na réwni z ziem-
skim, $wieckim czasem istniat czas sakralny i tylko on
byl jedynie rzeczywisty. Kategoria boskiego archety-
pu, okreslajgca zachowanie i swiadomo$¢ ludzi daw-
nych spoleczenstw, pozostaje centralng w postrzeganiu
Swiata rowniez w $redniowiecznym chrzeS$cijanstwie.
Bohateréw i wydarzenia Starego i Nowego Testamentu
cechuje realizm szczegbdlnego rodzaju. Czas biblijny jest
nieprzemijajgcy, jest wartoScia bezwzgledna. Wraz
z aktem odkupienia, dokonanym przez Chrystusa, czas
osiagngl szczegdlng dwoistosé: czas jest ,,bliski” albo
juz sie ,,dopelnit”, czas osiggnal ,,pelnie”, nastgpil
,,ostatni okres” albo ,koniec wiekoéw” — krélestwo bo-
ze juz istnieje, ale rownocze$nie z tym czas jeszcze sig
nie dokonal 1 krélestwo boze jest dla ludzi ostatnig
ucieczkg, celem, do ktorego osiggniecia powinni dazyé¢.
Czas w chrzescijanstwie i czas w poganstwie zasad-
niczo rodznig sie od siebie. Czas poganski uswiadamiano
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ucielesnienia i meki. Jest to wydarzenie niepowtarzal-
ne i unikalne w swej doniostoéci.??

Tak wiec nowy sposéb odczuwania czasu opiera
sie na trzech okreslajagcych momentach: poczatku, kul-
minacji i zakonczenia zycia rodu ludzkiego. Czas staje
sie czasem wektorowym, linearnym i nieodwracalnym.
st Chrzescijanski sposdb orientowania sie w czasie rdzni
dostarcza SWego rodzaju kryte nim: mit chrzescijanski sie zarowno od antycznej orientacji na samg tylko prze-
storycznego i oceny jego se r?s ul‘lum okreslania czagy hi- | sz1os¢, jak i od mesjanistycznej, profetycznej, nakiero-

Zerwawszy z cyklicznogei i wanej w przysztos¢, charakterystycznej dla judeostaroc-

3 & boganskiego widzenig testamentowe]j koncepcji czasu — chrzescijanskie poj-
mowanie czasu przydaje znaczenia rowniez przesziosci,
poniewaz tragedia z Nowego Testamentu juz sie doko-
— nadeido ) nala, i przysztosci, ktéra niesie nagrode. Wiasnie cbec-

adejscia Mesjasza. W pPrzeciwien- nos¢ tychywezlowych punktéow Wg czasie z niezwykilg
! silg ,,prostuje” go, ,rozcigga” w linie i rownoczesnie
tworzy silng wiez czasow, nadajgc historii uporzadko-
wany i jedynie mozliwy (w ramach tego $wiatopogladu)
immanentny plan jej odslaniania sie. Wypada jednak
zauwazy¢, ze mimo swojej wektorowo$ci czas w chrze-
gcijanstwie nie wyzby? sie cyklicznogci; w sposob za-
sadniczy zmienilo sie tylko jej pojmowanie. I rzeczy-
wiscie, skoro czas zostal oddzielony od wieczno$ci, to
przy rozpatrywaniu odcinkéw ziemskiej historii obja-
wia sie on czlowiekowi w postaci linearnej kolejno$ci —
ale ta sama historia ziemska, ujeta jako calos¢, w ra-
mach zakreS$lonych przez stworzenie $wiata 1 jego ko-
niec, stanowi skonczony cykl: cziowiek i §wiat wracajg
55 do Stworcey, czas wraca do wiecznosci. '

/) szcezesliwogei czekajacej wybrafics ) ! Czas historyczny w chrze$cijanstwie jest udrama-
i i cow bozych. tyzowany. Poczgtek dramatu stanowi pierwszy swobod-
ny krok czlowieka -— grzech pierworodny Adama. Z nim
— na : X § zwigzane jest przyjscie Chrystusa, zeslanego przez Bo-
divie gtéwne epoki: przed j po } ga dla Z‘bawienxza ?{udzkoéci. }17\Tagroda nastegujg u kresu

' ziemskiego zywota. Pojmowanie ziemskiej historii jako
historii zbawienia ludzkosci nadawalo jej nowe wy-
miary. Zycie ludzkie rozwija sie poczatkowo w dwoéch
kontekstach czasowych: w kontekscie empirycznych
przemijajacych wydarzen ziemskiego bytu i aspekcie
spelniania sie wyrokoéw boskich. Tak wiec czlowiek jest
uczestnikiem powszechnego dramatu, w trakcie ktorego
rozstrzygaja sie zardwno losy $wiata, jak i losy jego
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wiasnej duszy. Swiadomo$¢ ta nadawala specyficzne za-
barwienie stosunkowi do $wiata ludzi $redniowiecz-
nych, odczuwajacych swéj duchowy wspdtudzial w hi-
storii.

Dramatyzm uswiadamiania sobie czasu w chrze-
scijanstwie opiera sie na dualistycznym stosunku de
Swiata i historii. Zycie ziemskie i cala historia jest are-
ng walki miedzy dobrem i zltem. Nie sg to jednak bez-
osobowe kosmiczne sity — tkwig cne w samym czio-
wieku, i dla zwyciestwa dobra zaréwno w duszy ludz-
kiej, jak i w historii, niezbedna jest wolna dobra wola
cziowieka. Z faktu uznania, Ze cziowiek dysponuje we-
wnetrznym wolnym wyborem, wynika wilasnie nieod-
fgezny dramatyzm chrzescijanskiego postrzegania czasu
i historii. Zycie ziemskie z jego przemijajgcymi rado-
$ciami 1 troskami nie jest samoistne i sensu nabiera
dopierc po wigczeniu do sakramentalnej historii zba-
wienia rodu ludrzkiego. Dlatego przeszio$¢ i przysziose
posiada wiekszg warto$¢ niz terazniejszosé — czas nie-
trwaty i przemijajgcy. Podobny stosunek do biezgcych
wydarzen teraZniejszoSci cechuje §wiadomost mitolo-
giczng, ktora widzi w nich tylko odbicie pierwotnych
wzorcow, powtdrzenie boskiego archetypu. Ale mitolo-
giczny jest rowniez sam $wiatopoglad chrzescijanski,
z tg jednakze zasadniczg réznicg od poganskich ,,natu-
ralnych” mitologii, Ze mit chrzedcijaniski jest mitem hi-
storycznym, ktéry nie roztapia ziemskiej historii w grze
prawd pozazmystowych, a tworzy ze swietego i ziem-
skiego specyficzny dualistyczny obraz rozwoju histo-
rycznego. Dlatego tez mozliwe iest stworzenie w ra-
mach S$wiatopogladu historycznege filozofii historii
i pojmowanie czasu jako nieodwracalnej historycznej
ciggtosci,

U poczatkéw chrzedcijanskiej filozofii historii znaj-
duje sie §w. Augusiyn. Uzasadniajge nowg koncepcje
czasu, odrzuciti Auvgustyn system cykliczny starozyt-
nych. Hellenska forma postrzegania czasu nie uznaje
zadnych ,,przed” i ,,po0”, wszystko powtarza sie w ,,wiel-
kim roku” pitagorejczykow, i1 podobnie jak ¥Platon
nauczal swoich uczniéw w Akademii w Atenach w okre-
$lonym roku, tak samo niezliczong ilos¢ wiekow wstecz
periodycznie powtarzal sie tenze Platon, ta sama szkola

* 15
L COZ 'TO JEST... CZAS? 1

. s e ¥ ot k] Wa-
. to samo miasto. Cyklicznosc w%/{zﬂuczia‘ ?iifu?é{c?yme
; i ni o Kresu nist .
i : nie zna ostateczneg : e
ne o] Test dala podwaliny chrze
ja Sta estamentu daia p y ¢
atologia Starego 1€ : 1 dada pocs e
Zigj};ﬁskifmu sposobowl pojmowania c.zaisu,é gplggiizeﬁ
i 5ci 1 ni wtarzalno zen,
i inikalnoci 1 nlepow . rze
mu SIe M2 7 i falszywa’’ i obca wierze
» i nym jest ,falszyv vier,
Nauka o czasie OKT€Z _ ' ‘ e
*J}?rzeécijaﬁskiej, poniewaz neguje on_a'Jed:yne %2 %e;zne
Cj_e sie Syna Bozego i ezyni niemozliwym ost n; ne
n : b .
sbawienie cziowieka. SW. Augu§tyn miat pr}zgzegcﬁaﬁ_
uwadze przede wszystkim nauke xvgzggno?k el
skiego mysliciela Orygenesa, ktgry pro "O?ao‘o% o
é:wiaté’:opoglazd chrze$cijanski z an%ycznymf wyminior;ego
mi O powtarzajacych sie powrogach de‘awrl;) R
cz:asu (tak zwane apokatastaszs). S”W Au\g;{;zzvvapi pv'fOSta,
. . . rawd:
1 ia tej e ,,potepionyc ;Prav ) 1 5L
stawia tej hipotezie ,pOL&Dp o evancii boskiej ,poi-
droge” wedlug Boga. Dzigki ingerenc
dziemy prosta &ciezka zdrowe’g nau]tz . canic. 2 Ktdrym
e wiec jest czas?’ — 010 Pyt ; L K0T
,,Czy.mz.eg ;nyél My rozumiemy, €O to jest, kiedy
boryka si¢ Jego . f . o
m(’)?}:iimy o czasie albo s%ysgymy‘omnfrgd;dz}az the y;vyw
2oli ie nil : j ta, wiem > W
soli mnie nikt o to nie pyea, A o Té‘ommca epas jost
jasnic pytajacemu, nie wiem.” je nica o nam
niepojeta i mozna tylko prosi¢ Boga, aby e Ak
dabru rozumienia tych zjanSk ,,.tak g?spjgfl’—\zzim,y' ras
tajemnych, bym moégt w nie wniknal”. » mwm (i
i chas (teﬂ,mpus et tempus), czasy 1 §z§§§d£;4 épspghte?
tempora)... S to TZeCzy bardzo jasne 1 ardz v’?ﬁch e
; Z Ldrugi.ej strony bardzo glebokie 1 mowe geo k*s’vuszne
; . . 1
bieranie.” 3¢ Czas jest rczcwgky, nie jest 36&5"1«:; oy
ierzenie go ruchem cial nieblesklcil,, or Aece e Ls’iofl«
madkowo kiedy na prosbe Jozuego BO8 Z’amzﬂéfg oin
ge zeby ’bitwa mogla sie zakonczy< tego Sagtiuc}ﬁpm
czas nie przestal plynac. Tak wige, czas mie Jest
14 sie one w czasie.
i rugszaia sie one w cZast .
ial, chociaz PoTuszald SIS U T, 0 acego czasu dana
46 mierzenia UpPIyWaj asu G
Umiejetnosc (NAASES waia sie for-
jest duszy ludzkiej i tylko w duszy zat

raznies i przysziego
v postrzegania przesziego, tela,zrmegoze%? i ggszg LOL%;
iﬂ:)ezsg' W up‘rzedmiotowionej za$ IZeCzZywis Lo
‘Ezr’h hie ma. ,,W tobie, umysle, mierzg c:,a%jy ozeéta(
~ - ) ” . . - s _
xg;r‘a'zelrlie7 ktére rzeczy przemijajace €wn;§ ;Lzee CpZV v
i wrazenie jako obecne mierzg, e o
- +o wrazenie Jako ¢ ierze, nie YLECAY, B
‘Zlagjn?%eszly- wrazenie mierze, gdy mierz& czasy
T b




116 ,COZ TO JEST.. CZAS?”

postrzegania przeszio$ci dysponujemy pamieciag, teraz-
niejszo$¢ uprzytomniamy sobie przez percepcje, dla
przyszto$ci za$ istnieje nadzieja i oczekiwanie.?®
Sw. Augustyn nie podziela arystotelesowskiego
punktu widzenia uznajgcego obiektywno$¢ czasu jako
miary ruchu. Czas czlowieka radykalnie roézni sie od
nastepujgcych po sobie momentéw tworzgcych czas fi-
zyczny. Czas antropologiczny, wediug $§w. Augustyna,
to wewnetrzna rzeczywistose i tylko duch moze jej do-
znawa¢. Ogarniajac przeczuciem przyszio$¢ i pamiecig
przeszios¢ i wiaczajge jedno 1 drugie do terazniejszego
zycia cziowieka, dusza ,rozszerza sie”, ,napelnia”. Nie
jest to jednak rozszerzenie iloéciowe, distentio, jest to
zyciowa aktywno$e ludzkiego ducha. '
Swiat zmieniajgcych sie rzeczy trwa w czasie; Bog
jest jednak ponad wszelkim czasem i przebywa poza
nim w wieczno$ci, w porownaniu z ktdrg czas nawet
najdiuzej trwajacy jest niczym.?® Stosunek miedzy cza-
sem i wiecznogcig trudno sobie uprzytomni¢, dlatego ze
czlowiek przyzwyczail sie mys$le¢ o wiecznosci w kate-
goriach czasowych, chociaz w wieczno$ci nie ma na-
stepstwa w czasie; wiecznos¢ wyprzedza czas jako jego
przyczyna; czas, podobnie jak i przestrzen, nalezy do
Swiata stworzonego. Ten punkt widzenia przyjeli wszy-
scy sredniowieczni mysSliciele. Honoriusz z Augusto-
dunum w $lad za Janem Szkotem Eriugeng dzieli na-
ture na cztery rodzaje: rodzaj pierwszy —— ta, ktora
tworzy i nie jest stworzona, to znaczy Bdg; rodzaj dru-
gi — ta, ktora tworzy i jest stworzona, to znaczy idee,
praprzyczyny; rodzaj trzeci — nie tworzaca, ale two-
rzona natura, to znaczy okreSlone w czasie istoty, po-
znawalne w przestrzeni i czasie (generatio temporalium,
que locis et temporibus cognoscitur); rodzaj czwarty —
nie tworzgca i nie tworzona natura, koniec i cel wszy-
stkiego, a wiec znowu Bog, do ktérego wszystko powra-
ca i1 na ktorym wszystko sie konczy.*® Tak wiec, czas
i przestrzeh cechujg $wiat ziemski i same zostaly stwo-
rzone przez Boga; majg one charakter przemijajgcy,
albowiem, jak powiada $w. Augustyn, Troéjca Swieta,
ktorej nie cechuija ani czas, ani przestrzen, wprawia
w ruch swoje twory w czasie i przestrzeni. Nalezy do-
strzegaé réznice (w neoplatonskim sensie) miedzy za-
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ucznia §w. Augustyna, Orozjusza (Historiarum libri VII
adversus paganos), ktéry zgromadzit liczne przykiad
przepelrma:}azcych catg historie wojen, epidemii glodg
’grzesiin ziemi, morderstw, przestepstw. W po’gladacbz
i\;\;? Cugust;;fna pesymizm, Wyni.kajqcy z obserwacji
iezgcego przemijajacego ziemskiego zycia, przeplata
sie z opt_ymlzmem, ktérego rekojmig jest nadzieja nie
bianskiej szczesliwosci. Ten niezwalczony dualizm w -
plywa z samej natury sii okreslajgcych bieg histersifi*'
,,Obyd}ww te rzeczy piyng jakoby jednym pradem jed—'f
nym strumieniem poprzez rodzaj ludzki: zo zaciaéam
od rodzw:,aéi]aszegq [Adamal, dobro zlewa na nas 'Il‘wér}Z
ca nasz.” A{nblwalentnoéé czasu, z ktoérego uply-
wem rov;chze_sme wzrasta grzeszno$¢ rodzaju ludzkiz,:—
%gz; Ig}%%:@?lé} sie ;nagomoééLBoga, przydaje historii, jak
dzicm; r; Za dSW ‘_u‘gi_u.styn, tragicznego charakteru. Lu-
h'q._r* nie ana jest Wledza o tym, kiedy skonczy sie
istoria, ale ,,jesli Sedzia odsuwa nasze zbawienie, czyni
to z mﬂzosq, a 'pie z obojetnosci, z rozmystyu, a 7nie rlxa
2{;1;?‘5 g]fezsﬂ?o.sci; m@g'&by On, gdyby tego jzapraﬁgna%,
s (.}Sfa;;;a’siachwﬂl, ale czeka, aby los nasz dopelnit
o W odroznieniu od nauki pierwszych autoréw chrz
sc;.:;ansl;mh, .przepowiadaja‘cych — w $lad za Ewangelie~
qukahpsa i apostolami — rychle drugie nadejScie sz?:
ch-lela i, cO za ty’m idzie, zakonczenie ludzkiej historii
i up}tywu czasu, §w. Augustyn, powolujgce sie na nie-
zdolnose czlowieka do odgadniecia terminéw zakreslo-
nych przez boska my$l, podkreslat obowigzek spadaja-
cy ?a kazdego chrzegcijanina, takiego kierowania swoji?n
postepowaniem, aby w kazdej chwili byl gotéw stanagc
gvzzjeq $gdem Ostatecznym. Dramat zbawienia to naai
aznlejsza sprawa, n ore] Wi i¢ si .
S wierngch. , na ktérej winna skupi¢ sie cala
lood r.[yirr.x ;ﬁmyzg zgiiozy.l' Sw. ‘Augu‘styn podwaliny teo-
g}CYZI.ICJ ilozofii historii. Kazdy akt boskiej ingerencji
W Zycie cziowxflfka starrowi moment historyczny i fak’cJ
hzstory;zne_i’lameraja w ten sposéb wartosci religijn 7
Sens‘hlstomi tkwi w odkrywaniu Boga. W ten sg onéeg.
z§zqozyczyWTsz 7 z judaizmu koncepcje linearnpoori) nie:
glzerxy‘ame trwajgcego czasu, chrzes’cijaﬁstWOVthorz
to swéj wiasny sposdb organizacji czasu w stosunku ?irc;
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grownych wydarzen historycznych. Historia podzielifa
sie na dwie cze$ci: przed 1 po ucieleénieniu sie Chry-
stusa.

Podporzgdkowawszy historie ziemskg historii zba-
wienia, odkryl §w. Augustyn jedno$¢ posuwania sie ro-
dzaju ludzkiego W czasie. Dotychczasowa historia zmie-
nila sie w historie $wiata przepojong jedynym sensein
i kierowang transcendentalng idea. Tradycyjnym ga-
tunkiem uprawianym przez historiografig sredniowiecz-
ng byla kronika §wiata, zaczynajaca sig¢ od powtérzenia
biblijne] Ksiegl Rodzaju. Ta tradycyjna forma pozwa-
lala kronikarzowi wigczyC historie wiasnych czas6w do
uniwersalnej cato$citt Historycy nie zawsze jednak
przerywali swoja opowiesC na wspoiczesnych im wy-
darzeniach: w takiej postaci byla to historia niedokon-
czona i sens jej nie mogl byt wydobyty W peini. Dla-
tego Otton z Freisingu, doprowadziwszy wykiad do po-
towy XII wieku, dolsczyl doni opis Sadu Ostatecznego.
Historia rzeczywista, wediug wyrazenia Sw. Augustyna,
zmierza bardziej ,,d0 przepowiadania przysztosci, niz
opowiadania przeszioei”.4?

Idee $w. Augustyna okredlity na diugo zasady
sredniowiecznej historiografii. Wydarzenia historyczne
wymagaly nie tyle uzasadnienia przyczynowego, ile
wigczenia do powszechnego schematu przechodzenia ro-
dzaju ludzkiego przez epoki, od Adama do przysziego
ziawienia sig Antychrysta. Sredniowieczni historycy wi-
dzieli przechodzenie rzeczy i zdarzen sub specie acterni-
catis. Historia jest to odwieczna walka miedzy dobrem

; zltem i toczy sig ona to na ziemi, to W nieble, w Cza-
sie i poza czasem.*®

Na przestrzeni wielu wiekéw historia byla prze-
waznie historig Koéciola 1 pisaly ja z reguly osoby du-
chowne. Jednakze przewaga sainteresowania historiag
KoSciola miala rownieZz glebsze przyczyny. Przeciez to
wlasnie Kosciét byt widomym uciele$nieniem panstwa
bozego, dzigki dziatalnogci Kosciola dokonuje sie zba-
wienie czlowieka. Dlatego tez historia Kosciola uwa-
zana byla za rdzen catej historii i przez pryzmat histo-
rii Kosciota patrzono na historie w ogole.

W nurcie tej tradycji pozostawala réwniez Historia
Eeclesiastica Gentis Anglorum jednego z najwigkszych
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historykéw wezesnosredniowiecznych, Bedy Venerabi-
lis. W jego $wiadomosci wspélistniejg dwie epoki: czas,
w ktérym dokonujg sie opisywane przezen wydarzenia
z historii Anglii i Koéciola angielskiego, i czas Biblii,
przy czym obie te epoki sg nierozdzielne. Wtasng epo-
ke postrzega autor w kategoriach biblijnych i widzi ota-
czajacy go $wiat takim, Jakim byl $wiat Biblii. Czas
u Bedy jest »Ootwarty ku przesziosci”, jego zmyst cza-
Su — anachroniczny, a historia pojmowana jest przez
tego mnicha anglosaskiego jako cog pozaczasowego, ja-
ko proces, w ktérym powtarzajg sie te same wzory,
brak jednak autentycznego rozwoju. Beda nie poréw-
nuje epoki biblijnej ze Swojgq wlasng — dla takiego po-
rownania trzeba sobie jasno u$wiadamiaé¢ réznice mie-
dzy tym, co sie poréwnuje — dla niego zdarzenia z Bi-
blii, ktore dzialy sie niegdys, trwajg do dzi§;* jest on
typowym reprezentantem sposobu mys$lenia, jaki do-
minowal w $rodowisku teologow i historykow we weze-
snym Sredniowieczu.

Poréwnujac Sredniowieczng historiografie chrzegci-
janskg z historiografig starozytng, latwo mozemy przy-
ja¢, ze jest ona krokiem wstecz w rozwoju poznania
historycznego.s8 Wedlug opinii A. Dempfa, §rednio-
wieczna filozofia i symbolistyczna teologia historii nie
zostawialy juz czasu na zajmowanie sie samg historia,
historiografia nie byla wiec niczym wiecej, jak zasto-
Sowaniem metody scholastycznej do historii.49 Mozna
jednak watpié, czy poréwnanie ze starozytnoscig sprzy-
ja zrozumieniuy specyfiki sredniowiecznej §wiadomogci
historycznej. Historycy $redniowieczni znali i na swaj
sposOb cenili autorow starozytnych, jednakze mieli wia-
siiy stosunek do historii, odpowiadajgey ich Swiatopo-
gladowi i zmystowi czasu.

Aspekt czasowy 6wczesnego sposobu mySlenia na-
cechowany jest takimi kategoriami jak ,wiecznoge”
(aeternitas), ,,wiek” (aevum) i czas zycia ludzkiego —
tempus. Wzajemny stosunek tych okreslen czasu nie
polega na samej tylko roznicy w dlugosci trwania: ka-
tegorie te rézni od siebie catkowicie odmienna wartogé
wewnetrzna. Wiecznoseé jest atrybutem Boga, jest po-
zaczasowa, czas ludzkiego istnienia w poréwnaniu
z wiecznoScig jest niczym i nabiera sensu dopiero jako
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stopien przygotowujgcy do Qr;ejs’cia w .z§'fc1e WL?CZ%e
po tamte] stronie; aevum zas jest pojeciem przejscio-
wym miedzy wiecznoscig i czasem, jest ,,stwqrioqq
wiecznos$cia”. Wiecznosé nie ma ani po?zatku, ani 051—
ca; aevum ma poczgtek, ale nie ma kqncgs podczas gdy
czas ma zarOwno poczatek jak 1 kqmec. Wedh}g S?].
Tomasza z Akwinu tak gevum jak i aeternitas, zost? Ly
dane jako ,skonczona calos¢” (totum simul) ale majg
Owniez cigglose. ‘ ‘ ‘
row%iilor?ész z Augustodunum daje nieco inng mte’r’-
pretacje pojec czasowych. Aevum — to W1’ecrz.n;sec,;
istnieje ona ,przed Swiatem, wraz z nim i po $w éi?um)-
(Aevum est ante mundum, cum mw’wﬂo, pos_t mun )s
nalezy ona wylgcznie do Boga, ktorggo nie byl% ;1612
bedzie, ale ktory zawsze jest (non fuit, mec grg » sed
semper est). Swiat idei, czyh. praol'n’*azowrsv,\fla a, j
réowniez i aniotéw, cechuje »Wiecznosc czasow” (tempo-
ra aeterna), ktora jest pojeciem poc_iporza%dkowanym
w stosunku do ,,wiecznosci”. ,,Czas ziemski nat{c)imlas;
jest cieniem wiecznosci” (Tempus autem mun ";{ “es
umbra aevi). Czas rozpoczal sie wraz z poczatkiem
Swiata i wraz ze swiatem sie skonczy. _Czas jest wy-
mierny, prawdopodobnie dlatego Honoriusz wygzx:ow,alz
dza etymologie slowa tempus z temperamentum Gs Jatvspo.
miernosc”, ,,proporcja’’). ,,(;gas — pisze on — o‘cr};t:
innego jak zmiana (kolejno$c¢) rzeczy (zdarzen) (v;} i
situdo rerum).?! Pogladowym c_ila Sredniowiecza obra-
zem czasu jest sznur przecziqgme;ty ze W'SCh.Odl?. na za-
chdd i niszczgey sie od codmelrnrlegcg2 zwuam‘all rozwWi-
jania (Honoriusz z Augu'stod:unu,m).a‘ Materla nosé Vg;):
strzegania czasu przeja\_ma sig rowniez wdporowzigfecu-
niu go do Swiata rodza;u .ludgk}ego (mundus — gecu-
lum) itp. Czas, podobnie jak i $wiat, ulega bzmszct I
(Vitalis Orderyk).*® Nie przynosi on ze sobg I{OS‘ Qpé
a jesli ludzie poiniejszych czasdw znajg cos qom;e%n
i widzg dalej niz ich poprzednicy, to przypommaj? yi
karzetkow, ktorzy usiedli na barkach qlbrzyma,B ale nr g
Swiadczy to o ich wyostrzonym spo_;rz;aé‘mu (Berna
z Chartres, Jan z Salisbury, Piotr z Blois). .
W XIII wieku idee Arystotelesa, rozpowszechnione
w Europie zachodniej dzieki Arabom, _dodaly tgologo?;
i filozofom nowego bodZca do poznania kwestii czasu.
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Poglady $w. Tomasza z Akwinu sa w tym wzgledzie
dosyéﬁ bliskie Arystotelesowi interpretujacemu czas ja-
]ﬁio miare ruchu.’® Jesli jednak wspbiczesny Tomaszowi
Sw. Bonawentura przyjmowat Arystotelesowsks kosmo-
l,og}czlnac‘koncepcje czasu, prébujac wypracowaé ,,chrze-
scijanski arystotelizm”,% to Tomasz z Akwinu laczyt
Ja z neoplatonizmem. Wedtug Arystotelesa pozaczaso-
woscig dy’sponujq tylko bogowie i istoty wieczne, Ak-
winata zas utrzymywal, ze kazda substancja, naW(’et je-
Sli jest stworzona, istnieje w pewnym sensie poza cza-
sem. Is_tota badana z punkiu widzenia jej substancji
nie moze by¢ zmierzona przez czas, bowiem substancja
nie posiada zadnej ciaglosci i nie jest odpowiednikiem
czasu, lecz aktualnej chwili (nunc temporis), podczas gay
3st0ta badap.a W ruchu podlega mierzeniu przez czas.
fgk wige istota podlegajgca zmianom oddala sie od
wiecznoscl 1 zmienno$e ta jest $wiadectwem niedosko-
na}esez stworzen.®” W przeciwieAstwie do Augustyna
ktéry pesymistycznie ocenial malignum saeculum To-,
masz z Akwinu podkreslal, ze zbawienie Wieczné ro-
dzaju ludzkiego dokonuje sie w toku procesu histo-
rycznego.’s

Wspolne dla czasu mitologicznego i dia tej formy
czasu, ktorg znali historycy Sredniowieczni, bylo prze-
swiadczenie, ze czas ziemski jest w pewnym sensie ilu-
zoryezny, gdyz w pelni rzeczywisty moze by¢ tylko
czas legendy chrzedcijanskiej. Czas mitu o Chrystusie
nie ukiada sie w samo tylko linearne nastepstwo.
W Ewangelii §w. Jana (8, 58) Jezus powiada: nlapraw-
de, zaprawde moéwie wam: zanim Abraham stal sie
JA JESTEM.” Czas terazniejszy w &wiadomogci ludzi
ghrzeémjaﬁskiego Sredniowiecza nie tyle nabrzmiaty
Jest przyszlo$cia, ile obcigZony przesziocig. W porow-
naniu z ,,czasem pierwotnym”, czasem Biblii, nieprze-
mijajacym, wiecznie trwajgcym Czasem, przemijajacy
memskl czas jest marnoscig; to ,czas stawania sig”
a nie ,,czas istotny”, i przez to nie jest on samodzielny.,
Czas.to,tylko zewngtrzny wariant nieruchomego w swej
IS'tQCIQ swiata. ,,Zmieniajg sie czasy, zmieniajg sie réw-
niez slowa, ale wiara jest niezmienna”, bowiem ,to, co
niegdys$ bylo prawdziwe, bedzie zawsze prawd’.,ziv’/e”.
Dlatego tez wierzono, ze ,,Chrystus narodzi sie, rodzi
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i juz sie narodzil” (Piotr Lombard).?® Prawda nie jest
podporzgdkowana czasowi i nie staje sie pelniejsza
w miare jego uplywu. Oznaczalo to jednak, ze histo-
ryczno$¢ czlowieka pozbawiona jest prawdy, a historia
ziemska nie posiada samodzielnej, autentycznej warto-
§ci, jest jedynie cieniem historii. Jej interpretacja spro-
wadzala sie do dedukcji sensu poszczegdlnych wyda-
rzen zgodnie z idealistycznym pojmowaniem historii.®?
Miarka, przykiadana zwykle do ziemskiego szybko
mijajacego czasu, nabiera zupelnie innej rozcigglosci,
staje sie pelniejsza, kiedy mierzy sie nig zdarzenia bi-
blijne. Szes¢ dni tworzenia wydaje sie by¢ calg epokg,
niewspoOimierng z szescioma zwyczajnymi dniami. Nie
mozna sobie nawet wyobrazi¢, jakie sg te dni, pisal §w.
Augustyn o dniach tworzenia, jest to wielka fajemnica
boza.%! Honoriusz z Augustodunum w swoim FElucide-
rtum odpowiada na pytanie, jak diugo przebywali w Ra-
ju Adam i Ewa: byli tam przez siedem godzin. ,,Dla-
czego nie diuzej? Dlatego ze kobieta, zaraz po tym jak
zostala stworzona — zdradzila., W trzeciej godzinie po
swoim stworzeniu mezZezyzna nadal nazwy zwierzetom,
w szbste] godzinie kobieta, dopiero co stworzona, spro-
bowala zakazanego owocu i zaproponowala go rowniez
mezczyZinie, kiory spozyl owoc z miioSci do niej, po
czym, w dziewigtej godzinie, Pan wypedzil ich z Ra-
ju.” 82 Cale bezgrzeszne zycie czlowieka trwalo zaled-
wie kilka godzin jednego dnia! Byly to jednak godziny
przezyte w Raju, 1 mysl chrze$cijanina zamyka w nich
tresé, ktérej starczyloby na cale lata ziemskie.
Idee historycznosci czasu u$wiadamiano sobie
w typowych dla éredniowiecznego czlowieka katego-
riach antropomorficznych. Popularna byla w érednio-
wiecznej historiografii i filozofii koncepcja epok uni-
wersalnych, rozumianych jako wieki ludzkos$ci. Wedliug
stow §w. Piotra (II, 3, 8) ,,jeden dzien u Pana jest jak
tysige lat, a tysige lat jak jeden dzien”. W cparciu o te
stowa i ich interpretacje we weczesnochrzescijanskiej
literaturze, $w. Augustyn poroéwnywal kazdy dzien two-
rzenia do tysigclecia i prébowal okreéli¢ diugose histo-
rii ludzko$ci — w dniach tworzenia widziat on symbo-
liczne prawzory wiekow historii. Wedlug sw. Augusty-
na historia zna szes¢ epok — od stworzenia Adama do
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potopu, od potopu do Abrahama, od Abrahama do Da-
wida, od Dawida do niewoli babilonskiej, od niewoli
babilonskie] do narodzenia Chrystusa i, wreszcie, od
Chrystusa do konca $wiata. Te uniwersalne epoki od-
powiadaja szesciu okresom zycia czlowieka: niemow-
lectwo, dziecinstwo, wiek pacholecy, mlodo$¢, dojrza-
10$¢, staros¢. Podobnie rowniez i Izydor z Sewilli trak-
towal pojecie aetas dwojako: jako wiek ludzkos$ci i jako
wiek $wiata.®?

Powolujac sie na dlugowieczno$é patriarchéw bi-
blijnych, $w. Augustyn uwazal, Ze na przestrzeni kaz-
dego z dwoch ,,wieké6w” — infantia i pueritia — zmie-
niato sie po dziesie¢ pokolen, a kazde z nich zylo sto
lat. Nastepne trzy wieki (adolescentia, iuventus, aetas
senior) obejmowaly po czterdzieSci pokolen kazdy. Sz6-
sty, ostatni okres historyczny (senectus), ktéry rozpo-
czal sie wraz z Chrystusem, trwa nadal i nie moze by¢
zmierzony okres$long ilo$cig pokolen, bowiem, jak po-
wiedziano w Dziejach Apostolskich (I, 7), ,,Nie wasza
to rzecz zna¢ czas i godzine, ktore Ojciec ustalil swojg
wiadzg.” Stad wyliczanie pozostalego jeszcze czasu
ziemskiego §w. Augustyn uwazal za bezcelowe.5

Mimo to wielu $redniowiecznych autoréw proébo-
walo obliczy¢ diugosé ostatniej epoki historii. Beda
przypuszczal, ze koniec $wiata nastgpi w roku 1000.
Te date wielokrotnie przepowiadali kaznodzieje w X
wieku, kiedy oczekiwanie zblizajgcego sie rozwigzania
zaczeto nabiera¢ charakteru spolecznej psychozy.®
W pozniejszym okresie réwniez prébowano niejedno-
krotnie wyliczyé date przyjscia Antychrysta i wygas-
niecia széstej epoki zycia rodzaju ludzkiego.

Poszczegdlnym okresom wieku ludzkoSci odpowia-
dajg godziny dnia, a calg historie upodobnia sie do jed-
nego dnia: o poranku trudzit sie Abel, w trzeciej go-
dzinie dnia byl Noe, godzina dziewigta — nadanie pra-
wa mojzeszowego, o jedenastej — przyjscie Chrystusa.

Zwykla dla mentalnosci $§redniowieczne] sktonnosé
do symbolicznego pojmowania kazdego zjawiska
w nauce o szeSciu wiekach ludzko$ci nabiera odcienia
pesymizmu: nadszed}? ostatni, szésty wiek historii swia-
ta — wiek niedolestwa. Jeszcze w Pierwszym liscie do
Koryntian apostola Pawla (10, 11) mowito sie o do-
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sieganiu przez ludzkos¢ ,kresu czasow’’. .Pona.d ;cyS}a;c
lat poiniej Dante, rowniez zyjacy w oczekiwaniu xonca
gwiata, wklada w usta Beatrycze stowa 0 tym, 7e W raj-
skiej ,,r6zy” ,,peine nasze lawy” i ze niewiele 1»‘volnych
miejsc zostalo dla wybrancow bozych.%® Pesymistyczne
nastawienie do wspolczesnosci byto bardzo pqpularne
w Sredniowieczu: najlepsze, najbardziej szczesliwe cza-
sy w zyciu ludzkosci juz dawno mipel}{, w warunkagh
moralnego jej upadku zbliza sie¢ koniec swiata. Dawnie]
ludzie byli zdrowi, dorodni, teraz sa cherlawl i drqu;
w minionych czasach zony byly wierne swolm me&zom,
2 wasale swoim seniorom — teraz jest inacze]. Z'naukl
o analogii miedzy mikro- i makrokosmosem Wyciacga.no
wniosek o réwnoleglym starzeniu sie §wiata 1 cziowie-
ka. Poeta anglosaski uwaza kazdego zyjacego za stf:lrca3
Swiat osiggnagl bowiem swoj szosty i ostatni wiek.%?
Mundus senescit ,Swiat starzeje sie”.’(;o stato
sie z wspaniatymi postaciami odleglej przesziosci — ’oo—.
haterami Biblii i herosami starozytnosci? W jedne]
z pieéni cyklu Carmina Burana poér{)d narzekan na po-
wszechny upadek 1 zepsucie swiata, utrzyme}nth
w mieszanej powazno-ironicznej tonac_Jl, wymienia sig
ojeow Kosciota, z ktorych jedni zna}]duja sig dzisia]
w przytulku, inni — przed sagdem, a jeszcze Inni — na
rybnym targu. ,,Marii nie pociaga juz dzisiaj zycie kon-
templacyjne, a Marty — zycie aktywne, Lia jest ‘bez—
ptodna, a Racheli ropiejg oczy, Katon coraz czescie] ?,Ogé
daza do szynku i Lukrecja zmienila si¢ w @me‘v\{ke.
Poufaly zart w Carmina Burana, jak 1w wielu innych
utworach literatury $§redniowieczne], jest dyvu;naczny
i nie pozbawiony $wiatopogladowego zabarWlema, rzecz
to wiec watpliwa, czy mozna g0 traktowar’: V.vyiqczm'e
jako zart. Podobne wyrzekania na zepsucie SW}a‘ga Moz~
na znalezé réowniez u historykow. ,Jakze dzisiaj WSZy -
stko stalo sie inne — pisatl normandzki historyk Z.XH
wieku, Orderyk Vitalis — mitos¢ osty,glg, ziro‘zwymeza.
Cuda, bedgce dawniej rekojmig sw1§tosc1, ‘ ustaly,
a udzialem historykéw stalo sie tylko opisywanie ;«\;sze—
lakich przestepstw... Zbliza sig czas Antychrysta. )
Ciekawy paradoks: spoleczefistwo opetane mysla
o starzeniu sie, zniedoleznieniu $wiata, czczace patriar-
chéw biblijnych i siwobrodych prorokéw, byto spoie-
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czenstwem, ktorym rzadzili przewaznie ludzie mtodzi.
Dlugos¢ zycia byla w $redniowieczu niewielka. Nie dy-~
sponujemy choCby w jakimé stopniu reprezentatywny-
mi danymi na ten temat, wiadomo jednak, Ze nie tylko
liczni wladcy, wstepujacy na tron z tytulu urodzenia,
ale i papieze oraz inni dostojnicy koScielni osiggali
szczyly wiadzy jako ludzie miodzi i umierali nie do-
zywszy staro$ci. Abelard i §w. Tomasz z Akwinu zo-
stall profesorami nie majgc trzydziestu lat. Ludzie, be-
dagcy w oczach §redniowiecznych katolikéw uosobieniem

chrze$cijanistwa — $w. Tomasz z Akwinu i §w. Fran-
ciszek z Asyzu — zmarli majac: pierwszy czterdziedei
dziewie¢, drugi — czterdziesei cztery lata. Czterdzie-

stolatkéw uwazano juz, zreszig, za ludzi w podesziym
wieku. Idealnym wickiem byly trzydziesci trzy lata,
wiek, w ktérym ,zapragnat zakonczyé swoje ziemskie
sprawy” Chrystus. Dante, w $lad za starozytnymi i sre-

dniowiecznymi autorytetami, utrzymywal, ze miodose
irwa do dwudziestego pigtego roku zycia, dojrzaloseé
konczy sig z czterdziestym piatym rokiem zycia, potem
zaczyna sie juz starosé.7

Panowalo w $redniowieczu przekonanie, ze wszel-
kie zmiany prowadza do upadku. »Wszystko, co sie
zmienia, traci warto$¢”, glosi pewien poemat XII-wiecz-
ny. Terminy modernus, novus i ich pochodne byly
w Sredniowieczu pojeciami raczej wartosciujgeymi niz
czasowymi. W pierwszych wiekach chrze§cijanstwa
mialy one jeszcze pozytywny sens: ,nowe” zZnaczyio
chrzes$cijanskie, ,,stare” zag — poganskie. Jednak w poéZ-~
niejszym okresie prawdziwy antyk ulegl niemal calko-
witemu zapomnieniu i termin antiquus nabral DOZY~
tywnego znaczenia, stal sie synonimem autorytetu. No-
walijki za$, twierdzit Jan z Salisbury, okazujs sie cza-
sami od dawna znang starocig. Prawda nie zmienia sie
vraz z czasem. Inny pisarz uwazal, ze wszyscy ludzie
bojg sie nowosci™ | Zawsze gardzi sie wilasnym cza-
sem pisal historyk angielski Walter Map —- kazdy
woll wiek miniony.” 2 Jednakze, whrew tradyeii, sam
widziat on w starozytnoSci ,,miedziany wiek”, a w swo-
ich czasach — ,,zloty”! Termin modernitas (modernizm)
tatwo przybieral w &redniowieczu negatywng, urgga-

Jacg wymowe: wszystko nowe, nie uswiecone przez czas
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i tradycje, budzilo podejrzenia. Oskarzenie o »hieznane
nowinkarstwo”, ,,nowe mody”, stawiane w pierwszym
rzedzie heretykom (novi doctores), bylo bardzo powaz-
nym zarzutem. Wartos¢ miato przede wszystklm i;c?, co
stare. Wprawdzie niektérzy mysliciele uéwmdal.rmau SO-
bie, ze réwniez to, co jest obecnie stare i dostojne, byto
kiedys$ nowe, i dlatego, jak pisai Anzelm z Bavelbergu,
nalezy odréznia¢ zaréwno w starym, jak i w nowym
zte od dobrego. Jednakze i on podkres$lal, ze w sferze
ducha nie ma zmian {unus et idem spiritus).” o
Odmienno$¢ podstawowych orientacji wartoSciuja-
cych $redniowiecza i czas6w nowozytnych staje sie ja-
sna, jesli zastanowié sie nad siowami Wilhelma
z Conches: ,,Opowiadamy i streszczamy starozytnych,
ale nie tworzymy nowego” (Sumus relatores et exposi-
tores veterum, non inventores novorum), jako ze ,,ts.taf
rozytni sg o wiele lepsi od wspélczesnyc.h”‘(Antz.quz
multo meliores fuerunt modernis) 7. ,,Antiquitas” jest
synonimem takich poje¢, jak ,,auctoritqs” (?L’utorytet),
»gravitas” (dostojenstwo), ,,majestas” (w1e1kqsc). " tym
$wiecie oryginalno$¢ mysli nie byla zalety, i w plagia-
cie nie znajdowano nic grzesznego.” ‘
Sredniowieczna s$wiadomost orientowalg sig na
przeszio$e; ale nie tylko. Historia, z:godnie z jej g}hrze.m
Scijanskg interprefacja, jest ukierunkowana, rozwija sie
wediug ustalonego planu i zmierza ku krancowi, w kto-
rym zycie ziemskie zlgczy sie z zyciem pozamemsknn
Idea o podobnym zakonczeniu historii w Bogu nie mo-
gla nie stanowi¢ istotnej przeciwwagi ,dlg pogle}dow pe-
symistyczZnych. Strach przed koficem S.Wlat?.’ rmesza% sig
i przeplatat z nadzieja na zbawienie 1 wejscie do kroé-
lestwa bozego. ) )
Swiadomosé fakiu, ze $wiat znajduje sie w konco-
wym stadium historii, wywiera}.a_ r()wnie:'z wplyw na
my$l politycznag. W okresie walki miedzy cesarstwem
i papiestwem idee te byly wykorzystywane przez zwo-
lennikéw wiadzy cesarskiej dla uzasadnienia jej uni-
wersalistycznych pretensji. Twierdzenie, ze po ,cesar-
stwie rzymskim” Fryderyka Rudobro@ego i Frydery-
ka II nie moze juz by¢ zadnego innego i nqstapl po nim
krélestwo Antychrysta, mialo bezposrednig polityczng
wymowe.?8
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potopu, od potopu do Abrahama, od Abrahama do Da-
wida, od Dawida do niewoli babilonskiej, od niewoli
babilonskiej do narodzenia Chrystusa i, wreszcie, od
Chrystusa do konca $wiata. Te uniwersalne epoki od-
powiadaja szeSciu okresom zycia czlowieka: niemow-
lectwo, dziecinstwo, wiek pacholecy, mlodo$¢, dojrza-
108¢, starosc. Podobnie rowniez i Izydor z Sewilli trak-
towal pojecie aetas dwojako: jako wiek ludzko$ci i jako
wiek $wiata.®?

Powotlujac sie na dlugowiecznos¢ patriarchow bi-
blijnych, $w. Augustyn uwazal, ze na przestrzeni kaz-
dego z dwoch ,,wiekow” — infantia i pueritia — zmie-
nialo sie po dziesie¢ pokolen, a kazde z nich zylo sto
lat. Nastepne trzy wieki (adolescentia, iuventus, aetas
senior) obejmowaly po czterdzieSci pokolen kazdy. Sz6-
sty, ostatni okres historyczny (serectus), ktory rozpo-
czal sie wraz z Chrystusem, trwa nadal i nie moze by¢
zmierzony okreslong iloScig pokolen, bowiem, jak po-
wiedziano w Dziejach Apostolskich (I, 7), ,,Nie wasza
to rzecz zna¢ czas i godzine, ktore Ojciec ustalil swojg
wiadzg.” Stad wyliczanie pozostalego jeszcze czasu
ziemskiego $w. Augustyn uwazal za bezcelowe.®

Mimo to wielu Sredniowiecznych autoréw probo-
walo obliczy¢ diugos¢ ostatniej epoki historii. Beda
przypuszczal, ze koniec $wiata nastgpi w roku 1000.
Te date wielokrotnie przepowiadali kaznodzieje w X
wieku, kiedy oczekiwanie zblizajgcego sie rozwigzania
zaczeto nabiera¢ charakteru spolecznej psychozy.%
W poZniejszym okresie rowniez probowano niejedno-
krotnie wyliczy¢ date przyjscia Antychrysta i wygas-
niecia széstej epoki zycia rodzaju ludzkiego.

Poszczegdlnym okresom wieku ludzko$ei odpowia-
daja godziny dnia, a calg historie upodobnia si¢ do jed-
nego dnia: o poranku trudzit sie Abel, w trzeciej go-
dzinie dnia by} Noe, godzina dziewiata — nadanie pra-
wa mojzeszowego, o jedenastej — przyjscie Chrystusa.

Zwykla dla mentalnosci $redniowiecznej sktonnosc
do symbolicznego pojmowania kazdego zjawiska
w nauce o sze$ciu wiekach ludzkosci nabiera odcienia
pesymizmu: nadszedl ostatni, szésty wiek historii §wia-
ta — wiek niedolestwa. Jeszcze w Pierwszym liscie do
Koryntian apostola Pawla (10, 11) moéwilo sie o do-
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sieganiu przez ludzkos¢ ,kresu czasow’. Pona_d ;cyS}@c
lat poZniej Dante, réwniez zyjacy w oczekiwaniu konca
gwiata, wklada w usta Beatrycze s_io_wa o tym, ze W Iaj-
skiej ,,r6zy” ,,pelne nasze tawy” i ze niewiele Wolnych
miejse zostalo dla wybrancow bozych.% Pesymistyczne
nastawienie do wspolczesno$ci byto bardzo pqpularne
w Sredniowieczu: najlepsze, najbardziej szczesl:tWe1cza—
sy w zyciu ludzkosci juz dawno mipe;l}{, W Warunxaph
moralnego jej upadku zbliza si¢ koniec swiata. _Dawme:j-
ludzie byli zdrowi, dorodni, teraz sa cherlawi 1 drqu,
w minionych czasach zony byly wierne swolm mezorm,
2 wasale swoim seniorom — teraz jest inaczej. Z.nau}ﬂ
o analogii miedzy mikro- 1 makrokosmosem wyciagano
wniosek o rownoleglym starzeniu sig swlata i czlowie-
ka. Poeta anglosaski uwaza kazdego zyjgcego za st'arcfg;
swiat osiagnal bowiem swo]j szosty 1 osfcatm wiek.
Mundus senescit — ,$wiat starzeje sug”.’C‘o stalo
sie z wspaniatymi postaciami odlegte]j przp;zlosm — boj
haterami Biblii i herosami starozytnosci? W jedne]j
z pieéni cyklu Carmina Burana pqéréd narzekan na po-
wszechny upadek 1 zepsucie swiata, utrzymgnth
w mieszanej powazno-ironicznej tonac-gl, wymienia sig
ojcow Kosciola, z ktorych jedni zna}JduJa‘ sig .d21s1a]
w przytutku, inni — przed sa_dem,. a jeszcze inni — na
rybnym targu. ,,Marii nie poclaga juz dz181?3_ zycie %Jon—
templacyjne, a Marty — zycie aktywne, Lila ]’eﬁft‘ ez~
plodna, a Racheli ropieja oczy, Katon coraz czescie] goﬁ;
daza do szynku i Lukrecja zmiem‘la si¢ w c}mewk?. h
Poufaly zart w Carmina Burana, ]al'i iw wielu innyc
utworach literatury $redniowiecznej, jest dwuznaczny
i nie pozbawiony Sswiatopoglagdowego zabarwiema, rzecz
to wiec watpliwa, czy mozna go traktoyvat; v.vquczm.e
jako zart. Podobne wyrzekania na zepsucie sw}a‘ga moz-
na znalezé rowniez u historykow. ,,Jakge .dz15133 WSZY -
stko stalo sie inne — pisal normandzki historyk Z.XH
wieku, Orderyk Vitalis — milo$¢ .osty’glg, z}'o‘zwymeza.
Cuda, bedace dawniej rekojmig sw1§toscz, _ u‘staiy,
a udzialem historykow stalo sie tylko opisywanie g\gsze—
lakich przestepstw... Zbliza sig czas Antychrysta. )
Ciekawy paradoks: spoteczenstwo opetane mys_la
o starzeniu sie, zniedoleznieniu $wiata, czezgee patriar-
chow biblijnych i siwobrodych prorokéw, bylo spole-
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czeﬁstfvem, ktorym rzadzili przewaznie ludzie miodzi.
Dl’ugo;é zycia byla w §redniowieczu niewielka. Nie dy-
sponujemy chotby w jakim$ stopniu reprezentatywny-
mj dgnymi na ten temat, wiadomo jednak, ze nie tylko
hczn} W}a@cy, wstepujacy na tron z tytulu urodzenia,
ale i papieze oraz inni dostojnicy koScielni osiggali
szczyty wladzy jako Iudzie mlodzi i umierali nie do-
zywszy staroSci. Abelard i $w. Tomasz z Akwinu zo-
s‘taﬁ profesorami nie majac trzydziestu lat. Ludzie, be-
dgcy w oczach sredniowiecznych katolik6w uosobieniem

chrzeécijar’lstwa — $w. Tomasz z Akwinu i éw. Fran-
ciszek z Asyzu — zmarli majac: pilerwszy czterdziesci
dziewie¢, drugi — czterdziesei cztery lata. Czterdzie-

stolatkéw uwazano juz, zreszta, za ludzi w podesziym
wieku. Idealnym wiekiem byly trzydzieéci trzy lata,
wiek, w ktérym ,,zapragnat zakofczyé swoje ziemskie
sprawy” Chrystus. Dante, w $lad za starozytnymi i ére-
dniowiecznymi autorytetami, utrzymywal, ze mlodose
‘::rva,za do dwudziestego pigtego roku zycia, dojrzatose
koticzy si¢ z czterdziestym pigtym rokiem zycia, potem
zaczyna sie juz staro$é.70

. Panowalo w $redniowieczu przekonanie, ze wszel-
kle‘ zimlany prowadzg do upadku. ,,Wszystko, co sie
zmienia, traci wartos¢”, glosi pewien poemat XiI-wiecz-
ny. Terminy modernus, novus i ich pochodne byty
w Sredniowieczu pojeciami raczej wartosciujgeymi niz
czasowymi. W plerwszych wiekach chrze§cijafistwa
mialy one jeszeze pozytywny sens: ,nowe” znaczvio
chr_zeécijaﬁskie, ,,Stare” za§ — poganskie. Jednak w p?’)i—
niejszym okresie prawdziwy antyk ulegl niemal caltko-
witemu zapomnieniu i termin antiquus nabral pOZYV-
tywnego znaczenia, stal sie synonimem auforytetu. No-
walijki za$, twierdzit Jan z Salisbury, okazujg sie cza-
sami od dawna znang starocig. Prawda nie zmienia sie
wraz z czasem. Inny pisarz uwazal, ze wszyscy ludzie
bojg sie¢ nowoscl.”™ | Zawsze gardzi sie wlasnym cza-
sem pisal historyk angielski Walter Map — kazdy
woli wiek miniony.” ® Jednakze, wbrew tradycii, sam
widziat on w starozytno$ci ,,miedziany wiek”, a w swo-
ich czasach — ,,zloty”! Termin modernitas {modernizm)
tatwo przybieral w $redniowieczu negatywnsg, uraga-
jacg wymowe: wszystko nowe, nie u§wiecone przez czas
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i tradycje, budzilo podejrzenia. Oskarzenie o ,nieznane
nowinkarstwo”, ,nowe mody”, stawiane w pierwszym
rzedzie heretykom (novi doctores), byto bardzo powaz-
nym zarzutem. Wartos¢ mialo przede wszystkira to, co
stare. Wprawdzie niektérzy mysliciele u$wiadamiali so-
bie, Ze réwniez to, co jest obecnie stare i dostojne, byto
kiedy§ nowe, i dlatego, jak pisal Anzelm z Havelberguy,
nalezy odréznia¢ zaréwno w starym, jak i w nowym
zle od dobrego. Jednakze i on podkreslal, ze w sferze
ducha nie ma zmian (unus et idem spiritus).”

Odmiennos¢ podstawowych orientacji wartoSciuja-
cych Sredniowiecza i czasébw nowozytinych staje sie ja-
sna, je$li zastanowi¢ sie nad stowami Wilhelma
z Conches: ,,Opowiadamy i streszczamy starozytnych,
ale nie tworzymy nowego” (Sumus relatores et exposi-
tores veterum, non inventores novorum), jako ze ,sta-
rozytni sg o wiele lepsi od wspoiczesnych” (Antiqui
multo meliores fuerunt modernis) 7. , Antiquitas” jest
synonimem takich poje¢, jak ,euctoritas” (autorytet),
»gravitas” (dostojenstwo), ,,majestas” (wielkos¢). W tym
Swiecie oryginalno$¢é mysli nie byla zalets, i w plagia-
cie nie znajdowano nic grzesznego.”

Sredniowieczna $wiadomoséé orientowala sie na
przesziosé; ale nie tylko. Historia, zgodnie z jej chrze-
Scijanskg interpretacja, jest ukierunkowana, rozwija sig
wedtug ustalonego planu i zmierza ku krancowi, w kto-
rym zycie ziemskie zlgczy sie z zyciem pozaziemskim.
Idea o podobnym zakonczeniu historii w Bogu nie mo-
gla nie stanowi¢ istotnej przeciwwagi dla pogladow pe-
symistycznych. Strach przed koncem $wiata mieszatl sie
i przeplatat z nadziejg na zbawienie i wejscie do kroé-
lestwa bozego.

Swiadomosé faktu, ze $wiat znajduje sie w konco-
wym stadium historii, wywierala réwniez wplyw na
mys$l polityczng. W okresie walki miedzy cesarstwem
i papiestwem idee te byty wykorzystywane przez zwo-
lennikow wladzy cesarskiej dla uzasadnienia jej uni-
wersalistycznych pretensji. Twierdzenie, ze po ,cesar-
stwie rzymskim” Fryderyka Rudobrodego i Frydery-
ka II nie moze juz by¢ Zadnego innego i nastapi po nim
krélestwo Antychrysta, mialo bezposrednig polityczng
wymowe. 78
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Idea starzenia sie $wiata i zblizajgcej sie ostatecz-
nej katastrofy byla nieodlgczng cechg mys$lenia ludzi
Sredniowiecznych. Ale wiasnie dlatego znajomos$¢ hi-
storii uwazano za niezbedng. Historia spelniala wazng
funkcje¢ wychowawczg, dostarczajge cztowiekowi wzor-
cOw o nleprzemijajacym znaczeniu: ,Jesli bowiem
w ksigzkach zamknie sie sprawy minionych wiekow,
to — pytam — z kogo majg bra¢ przyklad potomni?
Ludzie, podobnie jak bydlo, byliby pozbawieni rozumu,
gdyby nie wiedzieli nic o czasach sze$ciu wiekoéw”, pi-
sal w XII wieku biskup Benzo z Alby.

Niestusznym byloby jednak sgdzi¢, ze ludzie $red-
niowieczni nie posiadali zmysiu historii. Podstawowy-
mi ksiegami na przestrzeni calej tej epoki byly opo-
wiesci o dawnej i nowej historii. W $wiadomosci ludzi
Sredniowiecza stale obecne bylo wspomnienie wydarzen
historycznych, z ktérymi koordynowano calg poprze-
dzajgcg historie: o narodzeniu Chrystusa i jego mece
krzyvzowe]. Spoteczefistwo Sredniowieczne zostalo usta-
wione w okre$lonej historycznej perspektywie, jedno-
czgcej przeszio$c z przyszioscig. Skoro znany jest zaréw-
no poczatek jak i koniec historii, to jej tre$¢ jest dla
cztowieka zrozumiala. Chociaz tajemny sens historii
znany jest tylko Stwoércy, kazde jej zdarzenie musi
mie¢ sens, gdyz jest ono podporzgdkowane powszech-
nemu, rzadzacemu catoscig prawu.

Chrzescijanska filozofia historii — w odroznieniu
od radykalnego pesymizmu, poprzez ktéry patrzyla na
historie starozytnosci, akceptowala postep. Jednakze po-
jecie postepu, jesli wolno go w ogole stosowa¢ do hi-
storycznej $wiadomosci wiekéw $rednich, miato swoje
charakterystyczne wilasciwosci. Po pierwsze, dotyczylo
ono tylko zycia duchowego: w toku historii ludzie zbli-
zajg sie do poznania Boga i przyswajaja sobie jego
prawdy. Krolestwo boze zbliza sie do swego calkowitego
urzeczywistnienia. Co sie tyczy jednak ziemskiej histo-
rii, nalezy stwierdzi¢, ze Sredniowieczni historycy nie
znali slowa (ani odpowiadajacego mu pojecia) pozwa-
lajacego wyrazi¢ nastepstwo historycznego procesu (wy-
lgczajac metafizyczne translatio, o czym nizej): two-
rzyli oni gtownie kroniki, roczniki, zywoty, dzieje sta-
rozytno$ci i, wreszcie, opowiesci — ale nie historie jako
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i spoista calosé dziejow rozwoju 1_udqusm albo
132%%22 ngrodﬁ. Po drugie, teologiczna ‘fillozoﬁ% _utzn?—
wala postep jedynie W pgwnych gramca;h. is g’f:i
smierza do z gory ustanowlonego ce;lg, a wiec zo‘rie‘ .
wana jest na pewien kres.™ W niej urzeczywisinialg

. i m Sl ) . Ié - -
. b%S?:j\f\iekyszg konsekwencjg osobhwosm_teolokgﬁl’cz—
nego historyzmu ujawnity si¢ u Joachima z F'lor%" toorrg
wypracowal nowe spojrzenie na escha‘,cologle 1}? mat'
W swojej Wieczyste] Ewangelii zakre$la on Sc'ekt(S—
trzech wielkich epok historycznygh, na przesfrzemtaro_
rych dominujg kolejno osoby Trojcy SWIQte]t. po Stowa
testamentowej epoce Ojca nadgszla no‘wotes ?{me]r)lucha
epoka Syna, PO ktorej z kolei .nast_afpﬂa epoblat cha
§w. Kazda z nich odkrywa w historii nowe 0 k-lcze1 o
ga i tym samym umozliwia postepu]ace dosk o_nzi:3 eoCe
sie rodzaju ludzkiego, osiggajacego W triegle:]a epoka
absolutng wolnost duchowa‘.‘T.a trzecia 1 o; a n\} opdro—
sacznie sie w 1260 roku: religia ulegnie 0dnOwWie, odro-
dzg sie ludzie, wolnos¢ duchowa umozliwi 1kr)n vA zu
mienie istotnego sensu Ewangeh}. Tym sposo em pn% 1
czasu, wediug Joachima, przynosi za ka_zdlynrz1 r}a;zgnil no-
we objawienie i kazde stadium rozwoju ludz osiawg
sponuje Swoja wiasng koniecznoscig 1 wlasng P a
Odsla}vr;:é%sg Sslx?vw Actzlgflft'yna, prawda historii o_dslonila
sie przed ludzkoscig na zawsSz§ \;vNa ;ed&relzifﬁ,gurjt)lzaclhniilrg
niu  (uciele$nieniu owa), C
gg;%iiiz;st pra(wvda odslania si¢ W konsekwle;n(z:él rrrllaséz:
pujacych po sobie stanow, przy czym Wt an y b
przedzajacym ‘ckw(i1 V\l; ukryte]j (g(;zta;lt (Srl;s, ?11;)1§}:néi poci
ktory mingl prze rawenmn, , f mal oo
i Prawa, czas, ktory przeszedl pod znakiem 1
iﬁ? l-{—113r\)r\17szystkie one byly niezbegin:a, -al_e za ro;:zmse 21;2:
zbedny powinniSmy takze uwazac 1 inny o r.e(ei e
su”’ ™ — pisal Joachim, majac na uwadze erg 1d el
sprawiedliwosci. W Starym Testamencie tkwig juz ngw
boliczne zatozenia Nowego Testamentu, tak sagm;oni ciz
Testament jest pierwowzorem calkowitego © sa?{e zr&
prawdy. Jesli, poczawszy od Aggustyna,‘przez c te e
dniowiecze ciggnie si€ tradycja pesym{styczlnag (pNie
mowania $wiata, skazanego na upadek 1 zagiade (»
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ma nic trwatego na ziemi”), to dla Joachima wszystko
sie przeksztaica i odradza, zaréwno cziowiek i supole—
czenstwo, jak 1 Koscidl, i nawet jego nauka. Niemniej
postep, postulowany przez Joachima z Fiore, nie sta-
nowl wewnetrznego rozwoju prawdy, gdyz nakres$lone
przezen stadia Swiata tkwily juz we wczeSnie] nakre-
slonym planie bozym. Koncepcja Joachima z Fiore zo-
;tala potepiona przez Kosciot. Przeciwstawil mu sie
SwW. Bonawentura: ,,Po ewangelii Jezusa Chrystusa nie
moze juz by¢ zadnej innej.” (Post novum testamentum
non erit aliud...).8® Roéwniez §w. Tomasz z Akwinu bro-
nit nauki gloszacej, ze historia dzieli sie tylko na dwie
epoki — Starego i Nowego Testamentu i Ze zadna trze-
cia epoka nie jest w przysziosci mozliwa. W zwigzku
z tym porusza on takze problem wzajemnego stosunku
tradycj’i 1 postepu: ostatni jest ograniczony przez pierw-
szg, gdyz z uplywem czasu mozliwe jest jedynie coraz
wyrazistsze i dokladniejsze rozumienie pierwotnie da-
nej nauki, ktérej tajemnice apostolowie rozumieli gte-
blej i pelniej niz poéZniejsze pokolenia.’! Sama jednak
quliwoéé wypracowania nauki takiej jak teoria Joa-
chima $wiadezy o tym, ze koncepcja czasu historycz-
nego w sredniowieczu nie zawsze musi by¢ pesymistycz-
na. J est ona raczej dwoista: nadzieja na zbawienie mie-
sza sie w niej ze strachem przed koncem swiata, bowiem
czlowieka oczekuje nie tylko raj, ale i piekito.

. Istotnym czynnikiem ksztaltowania poje¢, organi-
zujacym postrzeganie spdjnego obrazu swiata, jest je-
zyk; to nie tylko system znakow. Jezyk jest ucieleSnie-
niem okre$lonego systemu warto$ci i wyobrazen. Laci-
na, bedgca w $redniowieczu jezykiem kultury Europy
zachodniej i $rodkowej, byla w tym Babilonie plyn-
nych, nie zapisanych jezykéw i dialektéw licznych lu-
dow i narodéw waznym czynnikiem unifikujgcym roz-
woj kulturalny.®® W oczach ludzi wyksztatconych
(w pierwszym rzedzie duchowienstwa) facina byla przez
diugi czas jedynym cywilizowanym jezykiem. W ich
przekonaniu nawet ptaki $piewajg ,,w swojej wiasne]j
tacinie”... Jezyk lacinski wytworzyl sie jednak w zu-
pei’nie innej epoce; sens stow stosowanych w starozyt-
no$ci, a pdzniej w Sredniowieczu, zmienial sie, podczas
gdy sam jezyk pozostal ten sam. Tak wiec facina stwa-
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rzala bez watpienia dodatkowg przeszkode w uzmysio-
wieniu sobie przez ludzi $redniowiecznych dystansu
dzielacego ich wilasng epoke od czasu starozytnych
autorow, ktérych oni tak wysoko cenili; tacina przysta-
niala im przefom jako$ciowy, jaki dokonal sig w rozwo-
ju éwiata przy przejéciu od epoki rzymskiej do Sred-
niowliecza. :

Réznica miedzy przeszioScig i teraZniejszoScig za-
cierala sie rowniez dzieki szeroko stosowanej w lite-
raturze metodzie zapozyczen. Biograf Karola Wielkiego
Einhard wypisywal ze Swetoniusza cale stronice zywo-
téw cezarow w przekonaniu, ze jest to najlepszy sposéb
charakterystyki wiadcy Frankow, ktéry we wiasnych
oczach i w oczach swoich wspoélezesnych uchodzi za
rownego rzymskim cezarom, a nie tylko za ich nasla-
dowce.

Trzeba jednakze zgodzi¢ sie z badaczem twoérczo-
Sci éredniowiecznych historykéw, ze cytaty i zapozy-
czenia z autoréow starozytnych, wszelkiego rodzaju for-
mularze i kalki byly naturalng formg wypowiedzi
w okresie, kiedy ponad wszystko ceniono autorytet,
a oryginalno§¢ wypowiedzi nie miala znaczenia. Do-
minacja w literaturze wspolnych miejsc — topoi sta-
nowila szezegblny sposob wyrazania przez autorow wia-
snych mys$li. To powolywanie sie na autorytety nie-
watpliwie w istotny sposob ograniczalo mozliwo$¢ prze-
jawienia wiasnej indywidualnosci.® Historyk uwazatl
sie z zasady za kontynuatora swoich poprzednikow, ja-
ko ze, mowigc $cidle, istnieje tylko jedna powszechna
historia, ktérej nie pisze sie na nowo, lecz konty-
nuuje.8

W $redniowieczu $wiata nie postrzegano w ruchu.
Swiat jest stabilny i nieruchomy w swych podsta-
wach. Zmiany dotykajg tylko powierzchni systemu
ustanowionego przez Boga. Przyniesiona przez chrze-
$cijanstwo idea czasu historycznego nie potrafila prze-
lamaé tego zakorzenionego porzadku. W efekcie nawet
Swiadomo$é historyczna, w tym stopniu, w jakim mo-
zna o niej moéwic w odniesieniu do Sredniowiecza, by-
la w istocie antyhistoryczna. Stad taka nieodigczna ce-
cha historiografii $redniowiecznej, jak anachronizm.
Przeszio§é rysuje sie w tych samych kategoriach, co
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i teraZniejszos¢. Bohaterowie starozytni my$la podo-
bnymi kategoriami, co i wspoélcze$ni kronikarze. Po-
czucie lokalnego i historycznego kolorytu nie istnieje
w ogble, ani u poetébw, ani u artystow malarzy. Po-
stacie biblijne i antyczne wystepuja w $redniowiecz-
nych kostiumach i w otoczeniu typowym dla Europej-
czyka, przy tym artysty, rzeZbiarza, autora romansu
rycerskiego czy historyka zupelnie nie wzrusza to, Ze
w innej epoce czy w innych krajach obyczaje, moral-
nos¢, przyroda, stroje, domy, warunki zycia byly inne
niz w jego ojczyznie i za jego czas6w. Na przyklad,
anonimowy moralista $redniowieczny w poemacie
o Etyce historii przypisuje starozytnym Rzymianom
dworskos¢ — ceche specyficznie rycersky.?®

W dostrzeganiu réznicy miedzy epokami istnieje
tylko jeden, decydujacy prog, w porownaniu z ktéorym
wszystko inne przestaje by¢ istotne: historia przed i po
narodzeniu Chrystusa. Jednakze epoki Starego i No-
wego Testamentu nastepujg po sobie w bezposrednie]
kolejno$ci. Historia przed i po przyjsciu Chrystusa jest
symetryczna, a kazdemu wydarzeniu i postaci ze Sta-
rego Testamentu odpowiada analogiczne zjawisko z cza-
sow Nowego Testamentu, lgczy je miedzy sobg we-
wnetrzny, sakramentalny, pelen najglebszej wymowy
symboliczny zwigzek. Caltkowicie naturalne i uzasad-
nione w §wiadomosci $redniowiecznego cztowieka umie-
szczanie na portalach katedr starotestamentowych wiad-
cOw 1 patriarchéw obok starozytnych medrcow i po-
staci ewangelicznych najlepiej $wiadezy o anachroni-
cznym stosunku do historii. Wyobrazenia te, utozone
wedlug okresSlonego schematu, sg w swej symbolice
zgodne ze sobg i tworzg réwne harmonijne szeregi.
Ich ogladanie rodzito uczucie spoistosci, spojnosci i jed-
no$ci historii, a réwnocze$nie statyczno$ci przebywania
jej calej — starej i nowej — w teraZniejszo$ci.

Na tej samej zasadzie zgodno$ci Starego i Nowego
Testamentu oparte byly konstrukcje tych historykow,
ktorzy usilowali odstoni¢ symboliczny sens ziemskie]j
historii. Starotestamentowej historii swigtyni jerozolim-
skiej odpowiadala, jako antytyp, historia Kosciota, mi-
stycznego ,ciala Chrystusowego”. Zburzeniu $wigtyni
odpowiadalo przesladcwanie meczennikow chrzescijan-
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skich. Poréwnanie tego rodzaju przeprowadzano roOwW-
niez w stosunku do historii wspolczesnej: walke miedzy
cesarzem Henrykiem IV i papiezem Grzegorzem,VII
poréwnywano do walki Judy Machabeusza z krélem
Antiochem. Przy pomocy takich interpretacji historycy-
-symbolisci porzadkowali materiat historyczny, ukla-
dajac go w statyczny schemat.® . '

Anachroniczne bylo tez wyobrazenie o samej na-
turze ludzkiej. Wszyscy ludzie, we Wszystkicb pokole-
niach, ponosza odpowiedzialnos¢ za grzech p;erworod—
ny popelniony przez Adama i Ewe, podobnie jak wszy-
scy Zydzi sg winni ukrzyZowania Chrystusa, albowiem
wydarzenia te — grzech pierworodny i clerpienia Pa-
na — nie nalezg tylko do przesziosci, ale trwajg wiecz-
nie i istniejg réwniez w chwili obecnej. Krzyzowcy
w XI wieku wierzyli, Ze karzg nie potomk()wlka‘?ow
Zbawiciela, ale samych katéw. Minione wieki niewiele
dla nich znaczyly. _ . o

Nie ma tez autentycznego rozwoju w historii swie~
ckiej. Wypracowana przez Sw. Hieronima (na kanwie
starotestamentowych proroctw Daniela) teoria czte_rech
krélestw ziemskich — Asyro-Babilonskiego, M(_edy]sko—-
_Perskiego, Greko-Macedonskiego 1 Rzymsk_mgo —
oznaczala jedynie przechodzenie i dziedzngn}e impe-
rium z jednej dynastii do drugie], sama zas 1dea mo-
narchii pozostawala niezmienna. 'Pr_zekarzywa.me.w}%
dzy (translatio imperii) trwa roéwniez w sr‘edn'lovmeczu~
Wedlug Ottona z Freisingen, wiadza przech9d21 od Rzy-
mu do Grekow (Bizantyjezykow), od Grekow do Fra’n—
k6w, od Frankow do Longobardow, od Longobardow
do Germanoéw (Niemcow).8” Do wykazu cesarzy Izym-
skich wilaczyl Otton, rzecz jasna, réwniez w}adpow nie-
mieckich, az do wspoiczesnych sobie. KaroI‘W1elk1 jest
wiec szeStdziesigtym dziewiatym z kolei cesarzem,
Otton Wielki — siedemdziesigtym siodmymm, Ot‘gon .KII —
osiemdziesigtym szostym cesarzem. U hlstory_kow i poe-
t6w francuskich translatio imperii pr_owadzx%o do wy-
wyzszenia 1 wyniesienia Frankow, u historykow angiel-
skich — Brytow. . '

Idea translatio imperii kojarzyla sig z ideg transla-
tio studii, przenoszenia wiedzy, migracji k}li‘t;_ury._W oby-
dwu wypadkach, zaréwno w politycznej, jak 1 W du-
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chov;fej sferze, podkres$lano uniwersalne znaczenie tra-
dycji, ‘dziedziczno$ci. Poeta francuski drugiej polowy
X1I Wleku, Chrétien de Troyes, pisal: najpierw rycer-
stwo i duchowienstwo pozyskalo stawe w Grecji; po-
tem rycersko$t wraz z wyzszg kulturg przeszty do Rzy-
mu, a teraz kwitng we Francji i, daj Boze, aby nigdy
jej nie opg8011}*.88 Obok tych narodowych interpretacji
1s.tn1a‘ia tgz ogolna: ,,Cala potega i madro$¢ ludzka, ja-
kie Z‘f'OdZﬂy sie na Wschodzie, dobiegajg konca na’Za—
cbodzze” (Otton z Freisingen). Jednakze ten ruch w cza-
sie c“echuje tylko efemeryczng ziemskg wiedze. Prze-
mijajacemu charakterowi, plynno$ci 1 nietrwatosci
(mutabzl,ztas) ziemskich krélestw przeciwstawiona jest
wieczno$¢ 1 trwalosé (stabilitas) krolestwa bozego.®?
W ,tewgo rodzaju konfrontacji historii ziemskie] z nie-
bianskg statycznoScig czas interpretowany jest jako zly
poczitek,, jako co$, czego raczej by¢ nie powinno.
~ Zarbwno koncepcja §w. Hieronima o czterech kro-
lestwac,h., jak i nauka $w. Augustyna o szesciu wiekach
ludfzi_msm, opieraja sie na wyobrazeniu o boskiej opatrz-
nosci, kto.ra z gory nakre$lila plan i kolejnosé historii
swiaia. Nle.ma w niej spontanicznego rozwoju, jest je-
dynie rozwijanie pierwotnego planu, widzialne weciele-
nie symboli bozych. Panujace klasy spoleczenstwa feu-
dalnego, duchowienstwo 1 rycerstwo, w sobie tylko
upatryw_aly sens i kres historii. WyobrazZenie o historii
otwartej ku przyszioSci, bogatej w nowe mozliwo$ci
byio cbee ludziom tamtej epoki. v
ﬂ Czwarte krolestwo nie przewiduje pojawienia sie
p}gi:e,gf), sz()s‘t’y wiek w zyciu ludzkoséci przekre$la moz-
hwosg nad_egscia siodmego. Historycy, ktorzy przywig-
zywalli duze znaczenie do faktow historii politycznej,

budowali jej periodyzacje wedlug schematu zmieniajg--

cych sie kolejno krélestw. Takie sg, w szczegdlnosci
historie Hermana z Reichenau, Sigeberta de Gembloux’
Ottong z Freisingen. Teoria sze$ciu wiekow Iudzkoéci
bardzie] odpowiadata tym historykom, dla ktérych wy-
darzenia ziemskie byly raczej funkcjg transcendentne-
go porzadku anizeli konkretng rzeczywistoscig (Izydor
z Sewﬂrh, Beda zw. Venerabilis, Regino z Priim i inni).

‘ Proby pokonania przemijania czasu i przedstawie-
nia go w aspekeie wiecznosci sa typowe zwlaszeza dla

,COZ TO JEST... CZASY” 135

mistyki. W wizjach Hildegardy z Bingen historia,
w ktorej wewnetrznie zgodne sg wydarzenia Starego
i Nowego Testamentu, objawia nam sie¢ W postaci gro-
du otoczonego murami ze wszystkich stron $wiata. Na
potudniu rozciaga si¢ mur symbolizujacy czasy Adama,
na wschodzie — czas od Abla do Noego, poinoc poswie-
cona jest historii ludu Abrahama i Mojzesza, zachod —
to okres po narodzeniu Chrystusa.?® Poszczegdlne okre-
sy z przeszlosci, podobnie jak terazniejszos$¢ i przysziosc,
nabierajg w wizjach Hildegardy dostrzegalnych prze-
strzennych ksztaltow, co zresztg stanowilo ogdlng ceche
sredniowiecznego postrzegania kategorii czasowych.
Niezdolnoéé ujrzenia éwiata i spoleczenstwa w roz-
woju stanowi odwrotng strong stosunku $redniowliecz-
nego czlowieka do samego siebie i swego Swiata we-
wnetrznego. Jednostka jako cztonek grupy, nosiciel
okreslonej dla siebie funkeji czy sluzby, starala sie prze-
de wszystkim o to, aby w pelni identyfikowac sie
7z ustalonym typem i aby spelniac¢ swoj obowigzek przed

Bogiem. Jej droga zyciowa zostala ustalona z gory,
jakby zaprogramowana przez jej ziemskie powolanie.
Dlatego tez wewnetrzny rozwoj jednostki byl niemoz-
liwy. W najbardzie] rozpowszechnionym i typowym dla
sredniowiecza gatunku tworczosci — zywotach Swie-
tych nie kregli sie na ogoél drogi cztowieka ku Swie-
tosci. Czlowiek albo nagle sie odradza, od razu i bez
przygotowania przechodzac z jednego stanu (grzeszno-
gei) w drugi ($wigtosci), albo $wietosé jest mu juz dana
z gory (cztowiek urodzil sie juz éwietym) i tylko stop-
niowo sie odslania. Nie pojmujac swojej wiasnej istoty
w kategoriach rozwoju, czlowiek, sitg rzeczy, réwniez
i $wiata nie postrzegal jako procesu.’t ZarOwno poszeze-
solny czlowiek jak 1 wszechéwiat sg nieruchome, sta-
tyczne, zmiany sg tylko powierzchniowe i podporzadko-
wane boskiej opatrzno$ci. W tym systemie ani jed-
nostke od strony psychologicznej, ani spoteczenstwo
i wszechéwiat od strony historyczne] nie stanowig |
problemu.

Nie mniej wymowna jest diuga nieobecno$¢ portre-
tu w malarstwie $redniowiecznym. Artysci zauwazali
indywidualne cechy twarzy ludzkich i potrafili je prze-
kazac.9? Toter nie ,niezdolno$e” i ,,brak spostrzegaw-
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i terazniejszost. Bohaterowie starozytni myslg podo-
bnymi kategoriami, co i wspotcze$ni kronikarze. Po-
czucie lokalnego i historycznego kolorytu nie istnieje
w ogdle, ani u poetéw, ani u artystow malarzy. Po-
stacie biblijne i antyczne wystepujg w $redniowiecz-
nych kostiumach i w otoczeniu typowym dla Europej-
czyka, przy tym artysty, rzeZbiarza, autora romansu
rycerskiego czy historyka zupelnie nie wzrusza to, ze
w innej epoce czy w innych krajach obyczaje, moral-
nos¢, przyroda, stroje, domy, warunki zycia bytly inne
niz w jego ojczyznie i za jego czasé6w. Na przyklad,
anonimowy moralista sredniowieczny w poemacie
0 Etyce historit przypisuje starozytnym Rzymianom
dworskosé — ceche specyficznie rycerskg.’?

W dostrzeganiu réznicy miedzy epokami istnieje
tylko jeden, decydujgcy prog, w poréwnaniu z ktérym
wszystko inne przestaje by¢ istotne: historia przed i po
narodzeniu Chrystusa. Jednakze epoki Starego i No-
wego Testamentu nastepujg po sobie w bezposrednie]
kolejnosci. Historia przed i po przyjsciu Chrystusa jest
symetryczna, a kazdemu wydarzeniu i postaci ze Sta-
rego Testamentu odpowiada analogiczne zjawisko z cza-
sé6w Nowego Testamentu, 1gczy je miedzy sobg we-
wnetrzny, sakramentalny, pelen najglebszej wymowy
symboliczny zwigzek. Calkowicie naturalne i uzasad-
nione w $wiadomog$ci $redniowiecznego czlowieka umie-
szczanie na portalach katedr starotestamentowych witad-
cow 1 patriarchéw obok starozytnych medrcow i po-
staci ewangelicznych najlepiej $wiadezy o anachroni-
cznym stosunku do historii. WyobraZzenia te, utoZzone
wedlug okres$lonego schematu, sg w swej symbolice
zgodne ze sobg i tworzg roéwne harmonijne szeregi.
Ich oglgdanie rodzito uczucie spoistosci, spojnosci i jed-
nosci historii, a réwnoczes$nie statycznoseci przebywania
jej calej — starej i nowej — w terazniejszosci.

Na tej same]j zasadzie zgodno$ci Starego i Nowego
Testamentu oparte byly konstrukcje tych historykow,
ktorzy usitowali odsloni¢ symboliczny sens ziemskiej
historii. Starotestamentowej historii $wigtyni jerozolim-
skiej odpowiadala, jako antytyp, historia Ko$ciola, mi-
stycznego ,,ciata Chrystusowego”. Zburzeniu $wigtyni
odpowiadato prze$ladocwanie meczennikoéw chrzescijan-
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skich. Poréwnanie tego rodzaju przeprowadzano row-
niez w stosunku do historii wspolczesnej: walke migdzy
cesarzem Henrykiem IV i papiezem Grzegorzem'VII
porownywano do walki Judy Machabeusza z krolem
Antiochem. Przy pomocy takich interpretacji historycy-
_symboli$ci porzgdkowali material historyczny, ukla-
dajac go w statyczny schemat.® v

Anachroniczne bylo tez wyobrazenie o same] na-
turze ludzkiej. Wszyscy ludzie, we wszystkich pokole-
niach, ponoszg odpowiedzialnos¢ za grzech’ pi}erworod-
ny popelniony przez Adama i Ewe, podobnie jak wszy-
scy Zydzi sg winni ukrzyzowania Chrystusa, albowiem
wydarzenia te — grzech pierworodny i clerpienia Pa-
na — nie nalezg tylko do przesziosci, ale trwaja wiecz-
nie i istniejg rowniez w chwili obecnej. Krzyzowcy
w XI wieku wierzyli, ze karza nie potomkéw_ka*gow
Zbawiciela, ale samych katéw. Minione wieki niewiele
dla nich znaczyly. ' o

Nie ma tez autentycznego rozwoju w historii swie-
ckiej. Wypracowana przez Sw. Hieronima (na kanwie
starotestamentowych proroctw Daniela) teoria czte_rech
krolestw ziemskich — Asyro-Babilonskiego, Medyjsko-
-Perskiego, Greko-Macedonskiego 1 Rzymsklego —
oznaczala jedynie przechodzenie i dziedziczenie impe-
rium z jednej dynastii do drugiej, sama zas 1dea mo-
narchii pozostawata niezmienna. }F’r.zeka,zywa?me_W?ia~
dzy (translatio imperii) trwa réwniez w $redniowieczu.
Wedlug Ottona z Freisingen, wiadza przech?d21 od Rzy-
mu do Grekéw (Bizantyjezykow), od Grekow do Fra’n—
kow, od Frankow do Longobardéw, od Longobarddéw
do Germanow (Niemcow).5” Do wykazu cesarzy rzyin-
skich wigczyt Otton, rzecz jasna, réwniez W}{ad_cow. nie-
mieckich, az do wspolczesnych sobie. Karol Wielki jest
wiec szeéedziesiatym dziewiatym z kolei cesarzem,
Otton Wielki — siedemdziesigtym siédmym, Ot‘gon _III —
osiemdziesigtym szostym cesarzem. U his‘torykow i poe-
té6w francuskich translatio imperii prowadm%o do wy-
wyzszenia 1 wyniesienia Frankow, u historykow angiel-
skich — Brytow. . _

Idea translatio imperii kojarzyta sig z ideg transla-
tio studii, przenoszenia wiedzy, migracj1 k‘uit.ury.'W oby-
dwu wypadkach, zarowno w politycznej, jak i w du-
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chowe] sferze, podkre$lano uniwersalne znaczenie tra-
dycji, dziedziczno$ci. Poeta francuski drugiej potowy
XII Wleku, Chrétien de Troyes, pisat: najpierw rycer-
stwo 1 duchqwieﬁstwo pozyskalo stawe w Grecji; po-
tem rycerskos¢ wraz z wyzszg kulturg przeszty do Rzy-
mu, a teraz kwitng we Francji i, daj Boze, aby nigdy
jej nie opuscily.® Obok tych narodowych interpretacji
istniata tgz ogolna: ,,Cala potega i madro$¢ ludzka, ja-
kie 12;0dzﬂ(y si¢ na Wschodzie, dobiegajg konca na$Za—
choame” (Otton z Freisingen). Jednakze ten ruch w cza-
sie cechuje tylko efemeryczng ziemska wiedze. Prze-
mijajgcemu charakterowi, plynnosci i nietrwalosei
(mutabzlrz,tas) ziemskich krolestw przeciwstawiona jest
wiecznosc i trwalo§¢ (stabilitas) krélestwa bozego.®?
W ,teTgo rodzaju konfrontacji historii ziemskiej z nie-
blansgac statycznoseig czas interpretowany jest jako zty
pocza;tek,, jako co$, czego raczej byé nie powinno.
~ 4arowno koncepcja $§w. Hieronima o czterech kro-
Iestwagh? jalf: 1 nauka §w. Augustyna o szeSciu wiekach
Iuo}z};osm, opierajg si¢ na wyobrazeniu o boskiej opatrz-
nosci, ktéra z goéry nakreslita plan i kolejno$¢ historii
swiata. Nle.J.ma w niej spontanicznego rozwoju, jest je-
dyme rozwijanie pierwotnego planu, widzialne weiele-
nie symboli bozych. Panujace klasy spoleczefistwa feu-
dalnego, duchowienstwo i rycerstwo, w sobie tylko
upat:ryw_aiy sens 1 kres historii. Wyobrazenie o historii
otwartej ku przyszioSci, bogatej w nowe moiliwosci
byt cbee ludziom tamtej epoki. ,
. Czwar}:e krélestwo nie przewiduje pojawienia sie
plgtggo, szésty wiek w zyciu ludzko$ci przekredla moz-
llwosg nadegécia siodmego. Historycy, ktorzy przywia-
zyweali duZe znaczenie do faktéw historii polityeznej,

budowali jej periodyzacje wedlug schematu zmieniaja- -

c_ych sig¢ kolejno krolestw. Takie sa, w szczegblnosei
historie Hermana z Reichenau, Sigeberta de Gembloux,
Ottc:ng z Freisingen. Teoria szeSciu wiekow ludzkoéc{
bammgg odpowiadala tym historykom, dia ktérych wy-
darzenia ziemskie byly racze]j funkcjg transcendentne-
go porzadku anizeli konkretna rzeczywistoscig (Izydor
z Sewﬂ,}i, Beda zw. Venerabilis, Regino z Prim i inni).

‘ Préby pokonania przemijania czasu i przedstawie-
nia go w aspekcele wiecznoSci sg typowe zwlaszeza dla
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mistyki. W wizjach Hildegardy z Bingen historia,
w Kktorej wewnetrznie zgodne sg wydarzenia Starego
i Nowego Testamentu, objawia nam sie w postaci gro-
du otoczonego murami ze wszystkich stron $wiata. Na
potudniu rozcigga sie mur symbolizujacy czasy Adama,
na wschodzie — czas od Abla do Noego, p6inoc pos§wie-
cona jest historii ludu Abrahama i Mojzesza, zachoéd —
to okres po narodzeniu Chrystusa.?® Poszczegdlne okre-
sy z przesziosci, podobnie jak terazniejszo$¢ i przysziose,
nabieraja w wizjach Hildegardy dostrzegalnych prze-
strzennych ksztattéw, co zresztg stanowilo ogoélng ceche
$redniowiecznego postrzegania kategorii czasowych.

Niezdolnosé ujrzenia $wiata i spoleczenstwa w roz-
woju stanowi odwrotng strone stosunku $redniowiecz-
nego czlowieka do samego siebie i swego Swiata we-
wnetrznego. Jednostka jako czionek grupy, nosiciel
okreslonej dla siebie funkcji czy stuzby, starala sie prze-
de wszystkim o to, aby w pelni identyfikowat sig
z ustalonym typem i aby speinia¢ swéj obowigzek przed
Bogiem. Jej droga zyciowa zostala ustalona z gory,
jakby zaprogramowana przez jej ziemskie powolanie.
Dlatego tez wewnetrzny rozwodj jednostki byl niemoz-
liwy. W najbardziej rozpowszechnionym i typowym dla
$redniowiecza gatunku twoérczo$ci — zywotach $wie-
tych nie kre$li sie na ogél drogi cziowieka ku Swie-
tosci. Czlowiek albo nagle sie odradza, od razu i bez
przygotowania przechodzgce z jednego stanu (grzeszno-
sei) w drugi (Swieto$ci), albo $wigto$¢ jest mu juz dana
z gory (czlowiek urodzilt sie juz $wietym) i tylko stop-
niowo sie odstania. Nie pojmujgc swojej wiasnej istoty
w kategoriach rozwoju, czlowiek, silg rzeczy, réwniez
i $wiata nie postrzegal jako procesu.’ Zardéwno poszcze-
golny czlowiek jak i wszech$§wiat sa nieruchome, sta-
tyczne, zmiany sg tylko powierzchniowe i podporzgdko-
wane boskiej opatrznosci. W tym systemie ani jed-
nostka od strony psychologicznej, ani spoleczenstwo
i wszechéwiat od strony historyczne] mnie stanowig
problemu.

Nie mniej wymowna jest dituga nieobecnos¢ portre-
tu w malarstwie $redniowiecznym. Arty$ci zauwazali
indywidualne cechy twarzy ludzkich i potrafili je prze-
kaza¢.®? Totez nie ,niezdolno$¢” i ,brak spostrzegaw-
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czo§ci” malarzy, lecz dazenie do przekazania tego, co
ogblne, kosztem niepowtarzalnego i tego, co pozazmysto-
we, z uszczerbkiem dla realistycznych szezegotow indy-
widualnych zakreslalo granice tworzenia portretowego
podobienstwa. Nieobecno$¢ portretu jest tez bezposred-
nio zwigzana z tendencja do przekazania prawd wiecz-
nych i nieprzemijajgcych wartosci i rzuca dodatkowe
swiatto na postrzeganie czasu w $redniowieczu. Dekon-
kretyzacja jest odwrotng strong atemporalnosci. Czlo-
wiek nie odczuwal swego istnienia w czasie; istnie¢,
znaczyto dla niego przebywaé, a nie trwaé¢ w procesie
stawania sie.” Rownocze$nie portret rejestruje jeden
z wielu stanéw czlowieka w jego przestrzenno-czasowej
konkretnosci. W dodatku ludzie éredniowieczni nie znaj-
dujg sie¢ w jednym tylko czasie: rownolegle z przyro-
dzonym bytem jest jeszcze nadprzyrodzony, i w sztuce
nalezalo przekaza¢ zaréwno zycie ziemskie, jak i real-
nos¢ innego, wyzszego rzedu, przy tym pierwsze jako
pochodne drugiej. W ten sposob estetyczne idealy $red-
niowiecza, ksztaltujgce sie pod bezposrednim oddzialy-
waniem panujgcej ideologii, nie sprzyjaly rozwojowi
zainteresowan do portretowego odtwarzania ludzkiej
osobowosSci. Zresztg sama jednostka nie bardzo jeszcze
uswiadamiata sobie siebie: $redniowieczny czlowiek
»,bal sig¢ by¢ samym sobg, bal sie oryginalnogci” 94,
Chege zrozumie¢, jak 6wezesny czlowiek odczuwal
bieg zycia i historii, warto rozpatrzy¢ problem czasu
artystycznego. Jednakze problem czasu w badaniach
historii literatury wiekéw $rednich opracowany jest
nader stabo. Zdaniem jednych uczonych subiektywny
aspekt czasu nie zostal jeszcze w $redniowieczu odkry-
ty. Inni badacze sgdzg, Ze o subiektywnym, psycholo-
gicznie odczuwanym czasie mozna mowié na przvkla-
dzie romansow rycerskich i poezji lirycznej: dla eposu
kategorie czasowe nie majg wiekszego znaczenia. Swia-
domos¢ epicka nie dostrzega zadnej sprzecznoéci w roz-
mijaniu sie zwyklego uplywu czasu z jego biegiem
w opowiesci. Nikogo nie szokuje, Ze bohater, wedruja-
cy do antypodow trzy lata i wracajgcy stamtad lat dwa-
nascie, nigdzie sie nie zatrzymujgc, w sumie podroézo-
wal trzydzieSci lat, albo ze Swiety mogl przediuzyé
dzien. Dosy¢ diugo wydarzenia historyczne przeksztal-
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cano w ponadczasowe sceny mitologiczne (Piesn o Ro-
landzie, Pie$n o Nibelungach % itd.), ale aktualny ma-
terial nie pasowal juz do ram eposu. I tak na przyklad
historyczne wydarzenia krucjat nie tracily pod pidérem
kronikarzy swej przestrzenno-czasowej okreSlonosci.

Niemniej $lady charakterystycznego dla mitu sto-
sunku do czasu odkrywamy rowniez w romansie rycer-
skim: jego bohaterowie nie starzejq sie. Lancelot, Par-
sifal i inne podobne im postacie to istoty bez wieku
i bez biografii, zawsze mlodzi i odwazni, stale gotowi do
bohaterskich czynéw. Jeden z nich trafia do miejsco-
wosci, w ktorej ,,calg zime i cale lato kwitng kwiaty
i owocuja drzewa”. Czarna wyspa w poemacie Erec
nie zna zmiany por roku i zyje poza czasem. Sily sir
Gowena z legendy o Arturze zmieniajg sie w ciggu do-
by. Czas w romansie rycerskim nie skraca zycia swoim
bohaterom; dominuje w nim mitologiczny stosunek do
czasu, przejawiajacy sie w rownoczesnym dziataniu lu-
dzi z réznych epok: krol Artur dla Chrétiena de Troyes
jest bohaterem dwunastowiecznym.

Rownocze$nie zaréwno w romansach rycerskich,
jak 1 w poezji lirycznej widoczne jest poczucie uplywa-
jacego czasu. Odkrywamy w nich dwa rodzaje odczuwa-
nego czasu. Pierwszy, to czas statyczny, w ktorym thkwi
stylizowana i wzniosla terazniejszos¢: tej obce jest sta-
wanie sie i zmienno$¢; jest to ,,wieczny dzien”, ktéry -
trwa zawsze. Drugi sposéb pojmowania czasu jest dy-
namiczny: czas przynosi zmiany i stanowi okres przej-
$ciowy do wieczno$ci.?® W ostatnim wypadku narracja
przepojona jest bolesng $wiadomoscig niepowtarzalno-
$ci czasu, przemijajacego na tyle szybko, Ze rozum nie
jest w stanie go obja¢. Wilhelm de Lorris pisze w Ro-
mansie o Rézy o ,,Czasie, ktory porusza sie dniem i noca,
bez edpoczynku i bez przerwy, ktory przemija i odcho-
dzi od nas tak niedostrzegalnie, ze wydaje sie, jakby
nie poruszal sie w ogdle, podczas gdy on nie zatrzymuje
sie ani na moment i pedzi nieprzerwanie tak szybko,
ze trudno pojaé, czym jest prawdziwe mgnienie, nawet
jesli spyta¢c o to uczonych-klerkow; =zanim bowiem
zdazysz o nim pomys$le¢, minie trzykrotnie wigcej czasu;
Czas, ktéry nie moze sie zatrzymaé, lecz ciggle pedzi,
nigdy nie powracajac, podobnie jak spadajaca woda,
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wyciekajgca do ostatniej kropli; Czas, przed ktérym
nic nie jest w stanie sie uchronié, ani zelazo, ani nawet
najtwardsza rzecz, dlatego ze czas wszystko toczy i zze-
ra; Czas, ktory wszystko zmienia, kaze rosnaé¢ i zywi,
1 wszystko niszczy, i doprowadza do zaglady; Czas, kt6-
ry postarza naszych ojcow i kroldéw, i cesarzy i ktory
postarzy rowniez i nas wszystkich, jes§li tylko $mierc
nie wyprzedzi naszego czasu...” 9 Te melancholijne roz-
wazZania na temat czasu laczg sie u autora Ro-
mansy o RéZy z mys$lami o Starosci, ktérej obraz kon-
templuje.

Swiadomos¢ szybkiego przemijania i niepowtarzal-
nosci czasu wywoluje u bohaterow romanséw rycerskich
uczucie zniecierpliwienia i dgzenie do tego, by nie
»sutraci¢” czasu, wypelni¢ go czynami, ktore bylyby
godne wysokiego postannictwa rycerza.

Ph. Menard,”® badajacy zagadnienie czasu w opo-
wiesciach Chrétiena de Troyes, dochodzi do wniosku,
ze postrzeganie i odczuwanie w nich czasu jest zalezne
od trybu zycia bohateréw. Nie ma ogolnego czasu, dla
kazdego bohatera przemija on inaczej. Podczas gdy pa-
sterz §win zyje w statycznym $wiecie, w ktorym nic sie
nie zmienia, a wykonujacym niewolniczg prace rze-
mies§lnikom czas ciggnie sie diugo i przytlacza ich, to
rycerze zyjagcy w atmocsferze bohaterskich czynéw i po-
szukiwania przygoéd znajduja sie jakby w zupeinie in-
nym wymiarze czasu. Czas bohaterstwa w opowiesci
»przecina’ bieg zwyklego czasu, chwila przygody jest
niepowtarzalna, bohater ma wowczas szanse wykaza-
nia swych zalet. Chociaz przeszio$¢ w $swiadomosci bo-
hateréw romanséw rycerskich odgrywa ogromng role
(Parsifal poszukujgcy Graala, bedgcego uosobieniem je-
go przyszlosci, odzyskuje réowniez swoja wiasng prze-
szlosc), a sama Kkoncepcja biednego rycerza zaklada
ukierunkowanie bohatera w strone przysziosci, to jed-
nak bohaterowie Chrétiena de Troyes stoja twarza
w twarz z terazniejszo$cig. Na tej podstawie Menard,
polemizujgc ze zwolennikami popularnego pogladu, ze
w Sredniowieczu przewazat ,,0bojetny stosunek do cza-
su”, wpada, jak nam sie wydaje, w przeciwstawna
skrajno$¢, kiedy twierdzi, jakoby bohaterowie roman-
séw. rycerskich ,,panowali nad czasem”. Stuszniej be-
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dzie chyba stwierdzi¢, ze czas postrzegali oni jako nie-
odigczny element wilasnego bytu.

Zaabsorbowanie teraZniejszo$cig to réwniez cha-
rakterystyczna cecha poezji dwornej. Konstrukecja cza-
sowa pie$ni trubadura — to liryczny moment, w kto-
rym krystalizuje sie stan bohatera; stan ten okre$lany
jest zawsze przez nieodwzajemniong mitosé, ktora ni-
gdy nie jest w stanie u$wiadomi¢ sobie przesziosci lub
przysziosci inaczej, jak w perspektywie terazniejszo$ci;
czas terazniejszy jest rowniez gramatycznym czasem
pie$ni dwornej.?

Subiektywne postrzeganie czasu nie moglo by¢
obce sredniowiecznej literaturze juz chocby dlatego, ze
poczagwszy od $w. Augustyna uzmystawiano sobie réz-
nice miedzy ,,czasem wyobrazonym” i ,czasem przezy-
wanym’’.1% Inna sprawa, ze czas subiektywny nie zaj-
mowal w poetyce $redniowieczne]j literatury tego miej-
sca, na jakie wysungt sie w literaturze wspodlczesnej.
W XX wieku czas stal sie nie tylko przedmiotem ana-
lizy, eksperymentu, ale niemal Ze najwazniejszym bo-
haterem literatury. Menard nie wyklucza, ze w odnie-
sieniu do romansdéw Chrétiena mozna mowit o ,,czasie
literackim” 1 o ,czasie przezywanym’. Sposoby prze-
zywania czasu w romansie rycerskim okreslane sg, jego
zdaniem, przede wszystkim przez wewnetrzny stan czio-
wieka. W nieszczesciu i w porywie namietnosci boha-
terowie romansdéw zapominajg o czasie, podczas gdy
zakochani nie potrafig spedzaé czasu w rozigce. !’

Podobnie, kiedy jeden z bohateréw cyklu Starszej
Eddy plongc z niecierpliwosci, by jak najszybciej po-
sigét swoja wybranke, wola:

Noe jest diuga,

dwie noce sg dluzsze,

jakze wytrzymam trzy!

Czesto miesiac

zdawal mi sie krotszy

niz te noce przedslubne.. 10

to nalezy wnioskowa¢, ze 1 $redniowiecznym Skandy-
nawom nieobce bylo postrzeganie czasu, zalezne od we-
wnetrznego stanu ducha czlowieka, ktéry nadawal mu
wrzgledng warbose,
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Prawdopodobienstwo stosowania poje¢ »Oobiektyw-
ny”’ i ,subiektywny” do postrzegania $wiata przez lu-
dzi tamtej epoki jest raczej rzeczg watpliwg. Takie
przeciwstawianie oznacza w ogole wspélczesny stosu-
nek do swiata, ostro i $wiadomie rozgraniczajacy we-
wnetrzny Swiat czlowieka i poza nim istniejgcg rze-
czywistos¢. Ale, jak juz mowiliSmy wyzej, w $rednio-
wieczu widziano w czlowieku ,,mikrokosmos’” — zmniej-
szong kopie ,,makrokosmosu”, powtarzajgcg $Swiat we
wszystkich szczegédlach. Czlowiek nie byl przeciwsta-
wiany przyrodzie, swiatu, byl z nimi peréwny wany
w charakterze analogu. W nim zbiegalo sie subiektyw-
ne i obiektywne, a moéwiac dokladniej, nie zostaly one
jeszcze oddzielone od siebie. Mozna tedy watpit w f:)raw—
dziwos¢ twierdzenia, w my$l ktorego czas dla $rednio-
wiecznego autora ,,nie byl przejawem $wiadomosci czlo-
wieka”.1® Chyba stuszniej bedzie powiedzieé¢: czas byt
nie tylko przejawem ludzkiej $wiadomosci, byl on réw-
niez przejawem kosmicznym, ,,obiektywnym”.

Niektorzy badacze wyodrebniajg jeszcze jedng spe-
cyficzng forme przedstawiania czasu w poezji Srednio-
wiecznej, w szczegolnosci niemieckiej: czas »punktc-
wy” albo ,,poruszajacy sie skokami” (punktuelle Zeit,
sprunghafte Zeitlichkeit). W poetyckie]j narracjl czas
nie jest zorganizowany w proces ciggly, poszczegdlne
Jego momenty nie sg ze sobg powigzane i nie tworza
logiqznego ciggu, a zycie ogladamy jako luZne wyda-
rzenia, nie zsynchronizowane ze soba w czasie. Dlatego
réwniez cziowiek u tych poeté6w nie ma indywidualnej
przesziosci, terazniejszosci czy przysziosci, nie jest isto-
tg historyczng. W percepcji poety zycie rozpada sie
jakby na poszczegélne zdarzenia, nie okreslajace ,,po-
rzadku czasow”, a Zycie nabiera wlasciwego sensu do-
piero w odniesieniu do Boga.!"* Przezywajac ,,napelnio-
ny” wydarzeniami czas, $redniowieczny czlowiek nie-~
wiele rozmys$lat nad jego ,,zewnetrzng”, ilosciowsa stro-
ng, 1 takie pojmowanie $wiata pozbawione bylo defi-
nicji czasowych. Relacje czasowe zaczynajg dominowaé
w ludzkiej $wiadomosci nie wezesniej niz od XIII
wieku.19

Natomiast w poprzedzajagcym okresie czas jako ta-
ki postrzegano raczej przestrzennie. Wlasnie przestrzen,
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a nie czas byly organizujacg sila dziela sztuki.l® Jak
juz wyzej wspomniano, poeci Sredniowieczni nie po-
strzegali poszczegdlnych epizodéw narracji w jednoli-
tym nastepstwie czasu i zrdéznicowane pod wzgledem
czasowym wydarzenia przedstawiali jako réwnorzedne,
jako cze$ci jednego obrazu. Miedzy faktami, ktére po-
jawily sie wcze$niej, i wydarzeniami, ktore mialy miej-
sce pbéZniej, nie bylo Zadnej wiezi wynikajgcej z na-
stepstwa w czasie, istnialy one jakby réwnocze$nie. Ta-
kie widzenie ignorujgce rozwo6j, stawanie sie, rozmie-
szczalo czgstki czasu w plaszezyZnie przestrzennej, przez
co czas wydaje sie ,skaczgcym?”, a bohaterowie poezji
rycerskiej nie starzejg sie i w ogdle sie nie zmieniajg.
Autor sredniowieczny, je$li nawet stangl przed koniecz-
noScig pokazania przeobrazen wewnetrznych czlowieka,
to uzmyslawial je sobie nie jako zmiany, a jako droge
wiodgcg bohatera przez okre$long przestrzen. Zdaniem
E. Kobla, do ktérego nalezy wiekszo$¢ tych obserwacii,
takie odbieranie czasu spowodowane bylo rozumieniem
jego zywiotu jako rzeczowo-przedmiotowego. 107

Jesli obserwacje te sg stuszne, to wypada wspo-
mnie¢, iz podobny stosunek do czasu (jego ,rozspacjo-
wanie”, jego ,skaczacy” sposéb przemijania, niejasne
uswiadamianie sobie szeregowego nastepstwa poszcze-
golnych momentéw czasowych, przedmiotowe postrze-
ganie czasu polaczone z brakiem abstrakciji ,,czas”), jest
typowy dla sztuki ,,prymitywnej”’. Rozumie sie, Ze
w tej ostatniej wszystkie wskazane cechy charaktery-
styczne czasu sg wyrazone znacznie silniej, tutaj czas
i przestrzen, percypowane w postaci nierozerwalnej
jedno$ci, wystepujag w roli atrybutéw mitu, obrzedu,
przesycone sg magicznymi wyobrazeniami i nieroztacz-
nie zwigzane ze skalg wartos$ci.l® Giléwna zas roéznica
w postrzeganiu czasu w Sredniowieczu i w okresie
wspolnoty pierwotnej polega na przeciwstawieniu cy-
klicznego sposobu myslenia archaicznej $wiadomosci
linearnemu czasowi w $wiadomos$ci chrzescijan.

Sredniowieczny sposob postrzegania czasu zostal
jednak najmocniej wyrazony u Dantego. Kontrast mie-
dzy krotkotrwalym czasem ziemskiego ludzkiego zywo-
ta 1 wieczno$cig oraz wznoszenie sie ku niej okresla
»przestrzenno-czasowe continuum’” Boskiej komedii.
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Cala historia rodzaju ludzkiego jest w niej synchro-
niczna. Czas jest nieruchomy, i caly — obecny,. prze-
szly i przyszty — jest terazniejszoscia. Zdaniem Osipa
Mandelsztama, Dante rozumial historie ,,jako jedyny
akt synchroniczny”. ,,Ogromna wybuchowa sila Ksiegi
Rodzaju, idea spontanicznej genezy, szturmowala ze
wszystkich stron malenka wyspe Sorbony. Nie pomyli-
my sie, jeSli powiemy, ze ludzie Dantego zyli w cza-
sach archaicznych, ktére omywala dokola wspolezes-
nos¢... Trudno jest dzi§ wyobrazi¢ sobie, w jaki sposob...
cala hiblijna kosmogonia z wszystkimi chrze$cijanskimi
dodatkami mogla zosta¢ wowezas przyjeta przez ludzi
wyksztatconych dostownie jak najnowsze wydanie ga-
zety, jak dodatek nadzwyczajny”.1% CzeSciowej odpo-
wiedzi w tej sprawie udziela, byé moze, inny wnikliwy
czytelnik Komedii, ktéry stwierdza, ze u Dantego
»pieklo jest zarazem Florencja”, ze ,pieklo jest tak da-
lece przepelnione Florentczykami, ze nie moga sie do
niego wedrze¢ grzesznicy z innych czeSci déwezesnego,
dosy¢ rozlegtego $wiata” i ze kregi dantejskiego piekia
npochodzg z czaséw zamierzchlych, ale zaludnione sg
nowymi mieszkancami” 1% Zaludniwszy pieklo swoimi
wspoétczesnymi, Dante maksymalnie przyblizyl do sie-
bie poszczegolne warstwy czasu, a to zmierzalo juz hen,
ku wiecznosci. _

Sens ideowy Boskiej komedii oparty jest na kon-
trascie ,zycia wiecznego” i ,,zycia przemijajgcego’.!i1
Czasy ludzkiego bytu

»--- DO pochodu ;
Wiecznosci one sg jak okamgnienie
Do najszerszego sfer gérnych obwodu’ 112

SzczeScie osiggngé mozna tylko w Raju, tam ,,... Gdzie
czas 1 miejsce majg kres swoj wieczny... W bezczasie
wiecznym za granicg trwania... Bo nie istniato ni «przed-
tem», ni «potem»,” 113

Ale wiadnie stwierdzona wyzej wlasciwoéé¢ postrze-
gania czasu — zespolenie sie czasu biblijnego z czasem
wlasnego zycia — $wiadcezy o ,,antyhistoryzmie” $red-
niowiecznego sposobu myslenia (W naszym rozumieniu
historycznym), a rownocze$nie najjaskrawiej obnaza
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jego pryncypialng, nieodigezng historyczno$c. I rzeczy-
wiscie, czlowiek odczuwa, uzmystawia sam siebie od
razu w dwoch planach czasowych: w planie lokainego
przemijajacego zycia i w planie ogélnohistorycznych,
decydujgcych o losach swiata wydarzen — stworzenia
$wiata, narodzenia 1 meki Chrystusa. Krotkotrwale
i marne zycie kazdego czlowieka przemija na tle po-
wszechnego dramatu, wplata sie wen, nabierajac przez
to nowego, wyzszego 1 nieprzemijajgcego sensu. To
dwoiste uzmystawianie sobie czasu jest nieodigczng ce-
chg $wiadomosci $redniowiecznego cziowieka. (‘Iziowziek
ten nigdy nie przebywa wylacznie w czasie ziemskim,
nie jest w stanie wyzby¢ sie §wiadomos$ci historii swig-
tej, i ta $wiadomo$¢é w decydujacy sp.osé.b wplywa nan
jako na osobowo$¢, bowiem zbawienie jego duszy za-
lezne jest od zaangazowania w $wiete dzieje. Powszech-
na walka miedzy dobrem i zlem jest osobistg Sprawa
kazdego wierzgcego, a to jego uczestnictwo w historii
$wiata jest rownocze$nie historyczne i antyhistoryczne.

Sprzeczne ze sobg zestawienie ,,hi.storyzrnu” i,an-
tyhistoryzmu” prawdopodobnie inaczej wyglgda}lo’ W za-
chodnim, a inaczej we wschodnim (.zhrzg.scugns_t'wg.
Rozny byl zwlaszcza stosunek do h1st9r11_ blbh;ﬂ@]:
w przedstawieniu scen meki Chrystusowej Bizantyjczy-
cy nigdy nie przestrzegali historycznej kolgz;;nqsm, kie-
rujgc sie wylacznie ich symbolicznym, a nie .hlSiJ,OI'yCZ—
nym sensem, podczas gdy na Zachodme.kole_]nosc taka
byla nieodmiennie zachowywana.''* Liturgia prawo-
stawna pozbawiona jest ruchu w czasie w znacznie
wiekszym stopniu niz katolicka, wynika to chotby
z samego charakteru piesni 1iturgicznych.“°. 5

Specyficzny stosunek do czasu mozna znalezt
w dowolnej dziedzinie Sredniowiecznego zycia. Leitwo
go rowniez stwierdzi¢ w praktyce prawniczej tego okre-
su. Akty prawne, oglaszane zazwyczaj ,po wsze cza-
sy”’, w rzeczywistosci zachowngly moc tylkg w clagu
krétkiego okresu, nie przekraczajacego dlug(’)’sm. jedne-
go zycia ludzkiego, i formula ,,ad perpetuum nie gwa-
rantowala wiecznego obowiazywania tych ak’gow, WY~
magajacych coraz to nowego ich pgtwierdzema. Przy-
wileje nadawane przez wladcow r;naly. charakter oso-
bisty i byly ponawiane po kazdej zmianie na fronie.
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Nadania ziemi i innych doébr Kosciotowi i klasztorom
wymagaly potwierdzenia i odnowienia, mimo Ze do-
nacje na rzecz duchowienstwa czyniono zgodnie z pra-
wem ,martwej reki” i przekazane mu wiadanie nie
podlegato wywlaszczeniu. Monarchia francuska byta
monarchig dziedziczng, mimo to krolowie jeszeze za zy-
cia starali si¢ powola¢ do wspodlrzgdéw swoich synéw.
Po $mierci wasala jego nastepca musial ponowi¢ przy-
siege wiernosci seniorowi, podobnie jak S$mieré tego
ostatniego czynila koniecznym powtérne zloZenie przez
wszystkich wasali holdu nowemu panu. Widocznie czto-
wiek nie mogt rozciggngé swojej woli ponad czas diuz-
szy niz jego wlasne istnienie. Ta niezdolno$¢ do stwo-
rzenia aktu posiadajgcego stala moc prawng, obowig-
zujaca we wszystkich pokoleniach, przeszkadzata, praw-
dopodobnie, wdrozeniu idei testowania, gdyz ta oparta
jest na zasadzie, ze wola czlowieka zachowuje moc
rowniez po jego smierci; dlatego wszelkie nadania czy-
niono za zycia,!'® czlowiek nie miat bowiem wladzy
nad czasem, ktorego sam nie moéglt przeiywac.
Czlowiek nie posiada wiadzy nad czasem, gdyz ten
jest wlasnoScig Boga; z tego argumentu skorzystal Ko-
$ciot dla potepienia lichwiarskich dochoddéw. Bogaci po-
zyczajg pienigdze na procenty na tej tylko zasadzie, zZe
dtuznicy korzystajg z tych Srodkéw przez pewien czas,
tak wiec zysk lichwiarza lgczy sie z nagromadzeniem
czasu. Handel czasem czy ,nadzieja na czas” sg jednak
bezprawne, jako ze czas nalezy do wszystkich istot i da-
ny im zostal przez Boga; tak wiec lichwiarz swojg dzia-
talnoscig szkodzi wszystkim istotom bozym: sprzedajgc
czas, to znaczy dzien i noc, lichwiarze sprzedajg tym
samym $wiatto i odpoczynek, gdyz dzien jest porag
$wiatla, a noc — porg odpoczynku. Byloby niespra-
wiedliwoscig, gdyby lichwiarze sami korzystali z wiecz-
nego $wiatta 1 odpoczynku, sg wiec potepieni, jako
grzesznicy. Argumenty takie przytaczajg czesto teolo-
gowie XIIT i XIV wieku. ,,Czas kupcow” pozostawat
wiec w konflikcie z ,,czasem biblijnym”. Pierwszy uwa-
zany byl za ,czas grzechu”, podczas gdy drugi byt
,,czasem zbawienia”. Swiadomo$¢é mieszczan probowala
przezwyciezy¢ ten konflikt; z czasem réwniez Kosciot
poszed! na pewien kompromis z praktykg zyciowa.!!”
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W zalozeniu jednak orientacja czasowa kupcow, h‘ch—.
wiarzy i przedsigbiorcoOw nie odpowiadata teologig;nej
koncepecjl czasu i miala w przysziosci doprowadzi¢ do
jej sekularyzacji i racjonalizacji. o

Opisane wyzej aspekty ustosunkowania sig do. cza~
su — agrarny (albo cykliczny), rodowy (genealogiczny
wzglednie dynastyczny), biblijny (a wigc mitolc?ngny)
i historyczny — sa rézne, a czesto nawet przeciwstaw-
ne. Cykliczne postrzeganie zycia, regulowane rytmami
przyrody, zmianami pér roku lezato u pod;taw pozo-
statych systemow obliczania czasu. Wyobrazenie czasu
jako powtarzajgcego sie cyklu zachowato si¢ w srednio-
wieczu takze w popularnym obrazie kola przeznacze-
nial® Na przestrzeni calego tego okresu éwiqdomosc
zwraca sie weigz ku Pani Fortunie, ktora ,,rzadzita, rzg-
dzi i rzadzi¢ bedzie” $wiatem. Sekty gnostykow az do
VII wieku wyznawaly pitagorejskg doktryneg o W.QdI‘OW—
ce dusz i czasie okreznym. Idea czasu cyklicznego
w &Sredniowieczu rodzita sie tez niejednokrotnie .pod
wplywem neoplatonizmu i awerroizmu. 'W XIII Wleku
idea faz analogicznych, ktére powtarzajg sie W zyClu
ludzkoéci podobnie jak w obrotach cial n1eb1¢sk,1ch, ‘by—
ta rozpowszechniona wsrod paryskich awerr'@stow: idee
cyrkulacji czasow w wiecznym Swiecie rozwljai W szcze-
gbolnoéci Siger z Brabantu, potepiony za to przez Ko-
§ciot. 1Y '

Przekonanie o cyklicznosci czasu utrzymalo sig
jednak nie tylko na szczeblu teorii naukowych, ale row-
niez wéréd ludu. Spoleczenstwo agrarne zyto w rytmie,
jaki narzucito mu naturalne $rodowisko. W zyciu czifo—
wieka, podobnie jak i w zewnetrzne] przyrodzie, zmie-
niaja sie kolejno okresy rodzenia sie, r.ozkw;tfcu, dojrza-
tosci, cbumierania i Smierci, powtarzajgce slig rgegular—
nie z pokolenia na pokolenie. Zaréwno’nastepuja“ce pe
sobie cykle rolnicze, jak i zmieniajace sig pokolenia 1}1—
dzi to pierScienie jednego i tego samego drzewa zycia.
Genealogiczna zasada obliczania czasu nada‘waia jego
postrzeganiu charakter antropomorflczr}y.,' Jaklm za-~
barwiony byt rowniez stosunek do chrzescijanstwa. Lo-
kalne kulty religijne dominujace w czasac_h pogap_skmh,
ale nie wyeliminowane réwniez po chrystianizacji (wy-
starczy wymienic kult swietych i kult relikwii), przy-

1¢ Kategorie kultury
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wracaly mitologiczne postrzeganie czasu polgczone
z obrzedem, §wictem, skladaniem ofiar.

Brak spolecznej i majatkowej stabilizacji znacznej
czesel czlonkow spoleczenstwa feudalnego, wzmagajacy
sie w miare narastania typowych dla tego okresu sprze-
czriosci, uczynil wiare w przeznaczenie nieSmiertelna.
Na niezliczonych ilustracjach przedstawianc kolo For-
tuny: ona sama w wiencu ,,wladczyni $wiata” zasiadaia
w centrum dysku, wprawiajac go w nieustanny ruch
obrotowy; uczepiony kola unosi sie wzwyz pelen na-
dziei miodzieniec; na szczycie koia uroczyscie zasiada
na tronie wiladca; dalej cztowiek wleczony przez kolo
przeznaczenia zostaje gwaltownie stracony w dol; na
dole zaé rozposciera sie posta¢ ofiary zmiennego losu.
Idea Fortuny, zapozyczona przez $redniowiecze ze sta-
rozytnosci, ulegla chrystianizacji. Fortuna zostala pod-
porzgdkowana Bogu, ktory oddal jej w zarzad ,swiecki
blask”, jak to okreslit Dante.

Podobnie ziemskim blaskom, ziemskiej doli
Nadat mistrzynie, ktéra za swg wodzg
Znikome dobra wcigz obsyla w kolej

Z luddéw na ludy, z rodzin na rodziny,

A ktérej ludzki rozum nie zniewoli. 20

Ale idea losu, wielokrotnie wystepujgca u poetéw
i filozoféw $redniowiecza, nie zostala jednak przez mysl
chrze$cijanskg w pelni przyswojona i napotyka na opér
takich wybitnych teologéw, jak Piotr Damiani, Anzelm
z Canterbury, Bernard z Clairvaux. 1%

Kosciot i ideologia chrze$cijanska, probujgc prze-
tamac¢ odosobnienie skal temporalnych niezliczonej ilo-
$ci lokalnych, rodowych grup, narzucaly im swoj spo-
s6b pojmowania czasu, w ktorym czas ziemski podpo-
rzagdkowany zostal niebianskiej ,,wiecznosci”. Czas jako
problem, jako czyste pojecie, istnial wowcezas wylgez-
nie dla teologow i filozoféw,122 w masie zas spoleczen-
stwa byl on doznawany na ogét w przedstawionych wy-
zej formach czasu naturalnego czy rodowego, obcigzo-
hego wplywem chrzescijanskiej koncepeji czasu, ktéra
rodziia szczegbdlny stosunek do historii, specyficzny
$redniowieczny historyzm wigzgcy smiertelng jednost-
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ke ludzka z caloScig — z rodzajem ludzkim — i nada-
jgcy jej zyciu nowy sens. ‘

Jak juz podkres$lalismy, czas w Sredniowiecznym
spoteczeristwie to powoli plynacy, niespieszny, diugo-
trwaly czas. Czasu sie nie oszczedza. Dla Srednicwiecz-
nego stosunku do czasu charakterystyczne jest {o, co
Heinrich Boll zauwazyt w Irlandii. ,Kiedy Pan Bog
stworzyt czas — méwig Irlandczycy — stworzyt go do-
sy¢ dla wszystkich.” 22 W tym stopniu, w jakim czas
ma charakter cykliczny i mitologiczny, jest on oriento-
wany ku przesziosci. Przeszlos¢ jak gdyby systematycz-
nie powraca i tym przydaje powagi, wazkosci, nieprze-
mijajgcego charakteru terazniejszo$ci. ChrzeScijanstwo
wniosto w tym zakresie istoiny nowy moment. Wraz
z wskrzeszeniem biblijnej przesziosci w modlitwie
i w sakramentach stworzylo ono takze perspektywe.
Odkryta przez chrzescijanstwo wieZ czasow nadawala
historii teleologiczny, finalistyczny sens. Terazniejszos¢
nie nabierata w tym kontek$cie samodzielnego znacze-
nia: wilgczajac sie do powszechnego dramatu tym sa-
mym ulegala deprecjacji na skutek oczekiwania zbli-
zajacego sie Sgdu Ostatecznego i zabarwiala sie zlozo-
nym kompleksem uczu¢ — nadzieja na odkupienie win
i strachem przed karg za grzechy.

Wypada zgodzi¢ sie z pogladem J. Le Goffa, ze
w $Swiadomosci Sredniowiecznej jednolite pojecie czasu
i wielko$ci czas6éw jako rzeczywisto$¢ nie wystepuje.t?*
Jednakze nie w samym tylko fakcie wielo$ci czasow
tkwi prawdopodobnie osobliwo$t Sredniowliecznej tem-
poralno$ci. Czas spoleczny jest nie tylko rézny dla od-
miennych kultur i spoleczenstw, ale ulega zro6znicowa-
niu réwniez w ramach kazdego spoleczno-kulturcwego
systemu w zalezno$ci od jego wewnetrznej struktury.
Czas spoteczny w niejednakowy sposéb uplywa w Swia-
domoséci poszczegdlnych klas i grup: kazda z nich po-
strzega i przezywa czas w sobie tylko wilasciwy sposob,
rytm funkcjonowania tych grup spolecznych jest roiny.
Inaczej moéwige, w spoleczenstwie istnieje nie jakis jed-
nolity ,,monolityczny” czas, ale caly wachlarz rytmow
spotecznych, uwarunkowanych prawidlowoSciami od-
miennych proceséw i naturg poszczegélnych ludzkich
kolektywow.12® Jednakze rytmy przebiegu tych proce-
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sow i funkcjonowania form spolecznych tworzg hierar-
chi¢ czasu spolecznego w danym systemie — podobnie
jak roznoredne zjawiska spoleczne, instytucje i zacho-
dzgce w spoleczefistwie procesy pozostajg we wzajem-
nym zwigzku i igczg sie w jednolity system z przewa-
zajacym typem determinizmu. Spoleczenstwo nie moze
istnie¢, nie osiagngwszy okreslonego stopnia koordy-
nacji licznych rytméw spolecznych i dlatego mozna moé-
wiC o dominujgcym w spoleczenstwie czasie spolecznym.
W antagonistycznym systemie spolecznym czas spotecz-
ny klasy panujgcej jest naturalnie wyznacznikiem tak
dtugo, dopoki ta klasa nie utracila rzeczywistej kon-
troli nad zyciem spolecznym i stanowi wplywowg site
ideologiczng. Mechanizm kontroli spolecznej, znajduja-
cy sie w reku klasy rzgdzacej, obejmuje rowniez, w po-
staci waznego komponentu, czas spoteczny. I na odwroét,
jednym z wskaznikéw utraty przez te klase kontroli
nad zyciem spolecznym jest zmiana struktury czasu,
wedtug ktérego zyje dane spoteczenstwo.

W sredniowieczu Ko$ciol utrzymywal czas spotecz-
ny pod swojg kontrolg, kler ustalal i kierowal nurtem
czasu spoleczenstwa feudalnego, regulujgc zarazem jego
rytmy. Wszelkie proby wydostania sie spod koscielnej
kontroli czasu byly bezwzglednie przecinane: Kosciét
zabranial pracowa¢ w dni $wigteczne, przy tym prze-
strzeganie religijnych zakazéw wydawalo mu sie bar-
dzie} istotne, niz uzyskanie zwiekszonej masy produktu
dodatkowego, ktory mogl byé wytworzony w dniach
objetych zakazem pracy, a pochlaniajgcych ponad jed-
na trzecig czasu w roku; Kosciotl okreslal skiad pozy-
wienia, jakie wolno bylo przyjmowa¢ w tym lub innym
okresie czasu, i surowo karal za nieprzestrzeganie po-
stu; Koscidl ingerowal nawet w zycie seksualne, usta-
lajgc, kiedy akt piciowy jest dopuszezalny, a kiedy jest
on grzeszny.!?s W wyniku tak drobiazgowej i wszech-
stronnej kontroli nad czasem osiggano catkowite pod-
porzgdkowanie czlowieka panujgcemu systemowi spo-
lecznemu i ideologicznemu. Czas jednostki nie byt jej
osobistym czasem, nie nalezal do niej, lecz do sity wyz-
szej, stojacej nad nig. Stad tez opér stawiany Kklasie
panujacej w sredniowieczu wyrazal sie w formie pro-
testu przeciw jej kontroli nad czasem: sekty eschato-
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logiczne, przepowiadajac zblizajacy sie koniec swiata
i wzywajgc do pokuty i wyrzeczenia si¢ rozkoszy zycia
doczesnego, podawaly w watpliwos¢ wartos¢ czasu ko-
scielnego. Chiliazm byl nieodlgcznym atrybutem s$red-
niowiecza, byl ksztaltem, jaki przybieraly spoleczne
tesknoty ucisnionych i ponizonych; czasami eczekiwa-
nie konca $wiata przeksztatcato sie w stany masowej
histerii, w epidemie pokutnikéw i biczownikéw. Chi-
liazm byl tez szczeg6lng formag stosunku do przysziosci,
zyciowo waznym aspektem pojmowania czasu przez
wiele grup spotecznych.

Sam bieg historii byl przez millenarystow komen-
towany niezgodnie z oficjalng doktryng KosSciola;
utrzymywali oni, ze dzien Sgdu Ostatecznego bedzie
poprzedzato tysigcletnie panstwo boze na ziemi, odrzu-
cajgce wszystkie feudalne i koScielne instytucje, wia-
sno$¢ i ustrdj spoteczny. Apokaliptyczne oczekiwanie
nadejscia szybkiego ,konca czasow” bylo symbolem
wrogosci czlonkéw sekt do ortodoksyjnej koncepcji cza-
su. Niebezpieczenstwo zagrazajgce Kosciotowi ze strony
sekt eschatologicznych (a $redniowieczne sekty byly,
$cisle moéwige, tak czy inaczej oparte na eschatologii)
tkwito w tym, ze przepowiadajgc i przy$pieszajac spon-
taniczne nadejscie konca $wiata, pozbawialy one panu-
jacy porzgdek ziemski, ogiaszany przez Kosciol jako
ustanowiony przez Boga, jego wewnetrznego uzasad-
nienia.1?? '

Jednakze stosunek czionkdéw sekt do odleglej prze-
szlosci, podobnie jak i do dalekiej przysztosci, by, mi-
mo swego nieortodoksyjnego charakteru, w jednym
istotnym punkcie zbiezny z tym, co glosil Kosciol: za-
rowno przeszlosé, jak i przyszios¢ jest absolutna w tym
sensie, ze, moéwigc $cisle, zadna nie jest zalezna od uply-
wu czasu. Przeszlos¢ absolutna — u$wiecone momenty
historii biblijnej — nie odchodzi i moze by¢ odtworzo-
na w liturgii; absolutna przyszlos¢ — koniec Swiata —
nie zbliza sie wraz z uplywem czasu, gdyz Krolestwo
boze moze wtargngé w terazniejszo§¢ w kazdej chwili.
Tak wiec nie mijanie czasu prowadzi do jego konca —
nadej$cia Chrystusa, ale boska Opatrznos¢. Czlonkowie
sekt nie prébujg przyspieszy¢ biegu czasu, ale go odrzu~
caja, zapowiadajac jego szybki kres. Roéwnocze$nie mi-
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stycy utrzymywali, Ze istnieje mozliwos¢ pokonania
nieodwracalnosci czasu. Mistrz Eckhart twierdzil, ze
mozna ,,w mgnieniu oka” powroci¢ do pierwotnego sta-
nu jednosci z Trojcg Swietg i w tym jednym mgnieniu
odzyskaé¢ caly ,utracony czas”.128

Panowanie czasu ko$cielnego mogto trwaé tak diu-
go, jak diugo byt on zgodny z powolnym, miarowym
rytmem zycia spoleczenstwa feudalnego. Rachuba we-
diug pokolen, panowania wladcow i pontyfikatow pa-
pieskich miata dla Iudzi tamtej epoki wiecej sensu niz
doktadne wyliczanie krétkich wycinkow czasu nie zwig-
zanych z wydarzeniami ko$cielnymi lub politycznymi.
Sredniowiecze nie mialo potrzeby cenienia i oszczedza-
nia czasu, dokladnego wymierzania i znajomo$ci naj-
drobniejszych jego czastek. Ta epicka niespiesznosé
Sredniowiecznego trybu zycia uzalezniona byla glownie
od rolniczego charakteru spoleczenstwa feudalnego.
Niemniej w nim wiaénie uksztaliowalo sie i rozwinelo
inne ognisko Zzycia spotecznego, ktérego swoisty rytm
wymagat znacznie dokladniejszego mierzenia czasu,
oszczedniejszego gospodarowania nim — miasto.

Cykli produkecyinych rzemieé§lnika nie okreslaty
zmiany por roku, podczas gdy rolnik byt bezposrednio
wlaczony w rytm przyrody i mogl wylgczy¢ sie z niego
tylko z trudem, i to niezupelnie; mieszkanca miasta —
rzemie$lnika — lgczyly z naturg bardziej skompliko-
wane 1 sprzeczne stosunki. Miedzy tym czlowiekiem
i przyrodg istnialo juz stworzone przez niego sztuczne
Srodowisko — rézinorodne narzedzia pracy, wszelkiego
rodzaju urzadzenia i mechanizmy, ktore staly sie po-
$rednikami jego zwigzkéw z naturalnym otoczeniem.
Cziowiek, Zzyjacy w warunkach rodzgcej sie cywilizacji
miejskiej, w wickszym stopniu podlegat juz porzgdkowi
stworzonemu przez siebie niZz rytmom przyrody. Po-
trafit on juz wyrazniej oddzieli¢ siebie od natury, ktérg
traktowal jako obiekt zewnetrzny,

Miasto staje sie nosicielem nowego stosunku do
Swiata i, odpowiednio, stosunku do kwestii czasu. Na
miejskich basztach instaluje sie zegary mechaniczne —
89 one przedmiotem dumy mieszczuchdw ze swego mia-
sta, ale zaspokajajg réwnocze$nie nie znang przedtem
potrzebe — potrzebe orientowania sie w dokladnej po-
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rze dnia. W miescie powstaje bowiem érodowisko spo-
leczne, ktérego stosunek do czasu jest catkiem odmler}-
av od feudalnego i chlopskiego. Dla kupcow czas 10
p{enia}dz, przedsigbiorcy potrzebne jest us‘caleni(? czasy,
w ktérym funkcjonuje jego warsztat. Czas staje sig
miernikiem pracy. Juz nie glos dzwonéw koscielnych
wzywajacych na modlitwe, lecz bicie zegaréow z wiezy
ratuszowej reguluje zycie ze§wiecczonych mieszczan,
chociaz w ciagu kilku jeszcze wiekow bedg oni podej-
mowali préby pogoedzenia i polgczenia tradycyjnego
,,czasu kogcielnego” z nowym $wieckim czasem .prakty—
cznego zycia. Czas nabiera wigksze] wartosci, prze-
ksztalcajgc sie¢ w istotny czynnik wytwarzania. .P03a~
wienie sie zegarow mechanicznych bylo w pelni uza-
sadnionym rezultatem i réwnoczeénie zrodiem przefo-
mu w dotychczasowym sposobie orientacji w czasie.
Twierdzenie Spenglera, Ze mechaniczny zegar — ,ten
ponury symbol uciekajgcego czasu... najmocniejszy Wy-
raz tego, do czego w ogoéle zdolne jest historyczne wi-
dzenie $wiata” — zostal po raz pierwszy wynaleziony
okoto roku 1000 przez Gerberta z Aurillac (pbzniejszego
papieza, znanego pod imieniem Sylwestra I1),2% jest
nieprawdziwe. Gerbert ulepszyt jedynie zegar wodny —
przyrzad do mierzenia czasu, znany jeszcze W starqzyt~
noSci. Zegar mechaniczny zostal wynaleziony z koncem
XIII wieku W X1V i XV wieku wieze ratuszowe v_vielu
raiast Europy ozdobiono tymi nowymi zegarami. Nl-edo—
kkladne i pozbawione jeszcze minutowej wskazéwki ze-
gary miejskie oznaczaly jednak prawdziwg rewolucje
w dziedzinie spolecznego czasu. Kontrola nad czasem
zaczela wymykaé sie z rak kleru. Komuny miejskie
staly sie same gospodarzami swego Czasu, ze sSwolm
wlasnym szezegdlnym rytmem. 15 o
Jesli jednak bedziemy rozpatrywaé to ZJawmkq
w szerszej kulturowo-histerycznej perspektywie, t‘o’, byc
moze, nie emancypacja czasu miejskiego spod kosciel-
nej kontroli okaze sie najbardziej istotnym nastep-
stwem wynalezienia zegara mechanicznego. Okohc’z—_
noéé, ze na przestrzeni znacznej czesci historii ludzkosci
nie zrodzila sie potrzeba stalego i dokiadnego pomiaru
czasu, dzielenia go na réwne co do wielkosei odcmkl,
tlumaczy sie nie tylko samym faktem braku odpowied-
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nich urzadzen do tego rodzaju pomiaréw. Wiadomo
skadinad, ze przy powstaniu spotecznej potrzeby znaj-
duja sie zazwyczaj rowniez sposoby jej zaspokojenia.
Zegary mechaniczne zainstalowano w miastach euro-
pejskich wtedy, kiedy wplywowe grupy spoteczne za-
czynaja odczuwac potrzebe znajomosci dokladnego cza-
su. Grupy te zrywaly (nie doraznie, ale w tendencji)
nie tylko z ,,czasem biblijnym”, ale i z calym systemem
postrzegania swiata, jaki charakteryzowal tradycyjne
spoleczenstwo rolnicze. W systemie tego starego widze-

nia Swiata czas nie stanowil samodzielnej kategorii, do--

cierajgcej do swiadomosci niezaleznie od swej rzeczy-
wistej przedmiotowe]j tresci, nie byt ,,formg’ istnienia
Swiata — byl on nierozdzielny z samym bytem. Czas
nie docieral do swiadomo$ci bez wzgledu na to, co sie
w nim odbywalo; czas uzmystawiano sobie w natural-
nych i antropomorficznych pojeciach. Stad jakosciowe
okreslanie czasu, ktory mogt by¢ ,dobry” lub ,zly”,
sakralny lub $wiecki. Pojecie nijako$ci czasu (czasu
neutralnego w stosunku do przepelniajgcej go tresci
1 nie zwigzanego z przezywajacymi go osobami, ktore
przekazujg mu okre§lone emocjonalne i warto$ciujgce
zabarwienie) nie bylo dostepne $wiadomoseci ludzi sta-
rozytnych czy Sredniowiecznych. Dlatego tez rowno-
mierny podzial czasu na jednakowe, zastepujace sie
wzajem odcinki byl niemozliwy. Sprzeciwial sie temu
konkretny, rzeczowy charakter postrzegania czasu, be-
dacy organiczng cechg ,rzeczy przemijajacych’.

Wynalezienie mechanizmu do mierzenia czasu
stworzylo wreszcie warunki do wypracowania nowego
stosunku do niego, jako do jednorodnego zuniformizo-
wanego strumienia, ktéry mozna dzieli¢ na rownej wiel-
koSci i nie roéznigce sie jakosciowo jednostki. W mia-
stach europejskich zaczyna sie po raz pierwszy w hi-
storii ,,wyobcowanie” czasu, jako czystej formy, z zy-
cia, ktorego zjawiska mogg by¢ zmierzone.

O tym, ze przyczyna tkwila nie w wynalezieniu
mechanicznego zegara, najlepiej, by¢ moze, swiadczy
nastepujacy fakt. Europejczycy podréozujgcy do Chin
zapozyczyli stamtad, jak wiemy, wiele starych wyna-
lazkéw chinskich, a w zamian zapoznali Chinczykéw
z niektéorymi wiasnymi odkryciami. I mimo ze w 6w-
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czesnych Chinach kultywowano nieufnos¢ i nieche¢ do
wszystkiego, co obce, zegar mechaniczny zainteresowal
wladcow chinskich —— ale nie jako instrument dokiad-
nego mierzenia czasu, lecz jako dziwna zabawka! 131
Inaczej bylo na Zachodzie. Tutaj zegary z mechaniz-
mem, uzywane przez arystokracje, wiadcow i patrycjat
miejski, byly wyrazem spolecznego prestizu i od po-
czatku stuzyly praktycznym celom. Spoleczenstwo eu-
ropejskie sukcesywnie przechodzilo od kontemplacji
$wiata w aspekcie wiecznosci do aktywnej postawy wo-
bec niego w aspekcie czasu.

Otrzymawszy sposob dokladnego mierzenia czasu,
logicznego obliczania go przy pomocy jednakowych od-
stepow, Europejczycy, a miasta w pierwszym rzedzie,
nie mogli wcze$niej czy pdzniej nie zauwazy¢ zasadni-
czych zmian, jakie dokonaly sie w tym pojeciu, i prze-
mian bedacych konsekwencja calego rozwoju spoieczen-
stwa. Po raz pierwszy czas ostatecznie ,wyciagnal sie”
w linie prostg, biegnacg z przesziosci w przyszios¢ przez
punkt zwany terazniejszo$cig. Je$li w poprzednich
okresach roznice miedzy minionym, obecnym i przy-
sztym czasem byly wzgledne, a dzielgca je krawgdz ru-
choma (w obrzedach religijnych, w momencie speinie-
nia mitu przeszmsc i przyszlosc lgczyly sie z terazmej—
szo$cig w jedno nieprzemijajgce, wypeinione wyzszym
sensem mgnienie), to wraz z triumfem czasu linearnego
roznice te staly sie zupelnie wyraZne, a czas terazniej-
szy ,,skurczyt sie” do jednego punktu nieustannie $li-
zgajacego sie po linii prowadzgcej z przeszlosci w przy-
szto§¢ 1 zamieniajgcego ja takze w przeszioS¢. Czas
aktualny stal sie nietrwaly, szybko mknacy, nieodwra-
calny i nieuchwytny. Czlowiek po raz pierwszy zetkngt
sie z faktem, ze czas, ktorego bieg dostrzegat tylko
wtedy, kiedy dzialo sie co$ istotnego, nie zatrzymuje sie
rowniez wtedy, kiedy nic sie nie dzieje. Stagd wniosek,
ze czas nalezy oszczedza¢, rozsadnie wykorzystywac
i stara¢ sie zapelni¢ go czynnos$ciami pozytecznymi dla
czlowieka. Rownomiernie rozlegajace si¢ z wiezy miej-
skiej bicie kurantéw nieustannie przypominalo o szyb-
ko mkngcym zyciu i wzywalo, by temu pedowi prze-
ciwstawic zacne uczynki, napelni¢ czas pozvtwwnq
trescig.
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Przejscie do mechanicznego sposobu obliczania cza-
su sprzyjato wydobyciu takich jego wlasciwosci, ktore
powinny byiy zwroéci¢ szczegblna uwage reprezentan-
tow nowego sposobu wytwarzania: przedsiebiorcow,
wiascicieli manufaktur, kupcow. Stwierdzono, Ze czas
posiada ogromng wartos¢ i sam jest zréodiem wartosei
materialnych. Latwo zauwazy¢, ze zrozumienie wartosci
czasu przyszio jednocze$nie ze wzrostem samouswiado-
mienia jednostki, ktora zaczeta dostrzega¢ w sobie nie
przedstawiciela gatunku, lecz niepowtarzalng indywidu-
alnos¢, osobowose, umieszczong w konkretnej perspekty-
wie czasowe] 1 rozwijajgcg swoje uzdolnienia na prze-
trzeni ograniczonego odcinka czasu, darowanego na
okres zycia. Mechaniczna rachuba czasu odbywa sie bez
aktywnego udziatu czlowieka, ktéry zmuszony jest przy-
zna¢, ze czas jest od niego niezalezny. Powiedzielismy,

ze miasto stalo sie dysponentem wiasnego czasu, i jest:

to prawdziwe o tyle, Ze uwolnitlo sie ono od kontroli
Kosciola. Prawdg jednak jest rowniez i to, ze wlasnie
w mieécie czlowiek przestaje by¢ gospodarzem czasu,
gdyz czas, zdobywszy mozliwos¢ przemijania niezalez-
nie od ludzi i zdarzen, ustanawia swojg wiasng tyra-
nie, ktorej ludzie muszg sie¢ podporzagdkowac¢. Czas na-
rzuca im swoj rytm zmuszajge, by dziatali szybciej,
spieszyli sie, nie tracili ani chwili. Miejsce czasu posréd
podstawowych ludzkich warto$ci wyraznie okreslit Leo-
ne Battista Alberti: ,/Trzy sg rzeczy, ktore czlowiek
moze uznat za swoja wlasno$é osobisty: dusze, cialo...
i... rzecz najwazniejsza... czas” (De familia, ok. 1440).132
7. wiasnosci Boga czas przeksztalcil sie we wilasnosé
cziowieka. ,,Wylgczenie” czasu z jego konkretnej tresci
stworzylo mozliwos¢ dostrzezenia go w formie czysto
kategorialnej, jako wlasno$¢ nie ,,0obcigzong” przez ma-
teric. W przedkapitalistyczne] epoce czas byt zawsze
czasem lokalnym. Nie istniata jednolita skala czasu dla
rozleglych obszardéw, a tym bardziej dla panstwa lub
regionu. Partykularyzm spolecznego zycia przejawial
sie rowniez w systemach obliczania czasu, ktore nie za-
nikly jeszeze dlugo po zastosowaniu mechanicznego
mierzenia czasu: kazde miasto mialo wiasny czas. Jed-
nakze w tym nowym sposobie okre§lania czasu tkwita
mozliwo$é jego unifikacji, i wraz z przejsciem kontroli
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nad czasem w rece wiadzy panstwowej, zaczela ona
podawaé swoj czas za jedynie dokiadny i narzucala go
wszystkim swoim poddanym. Lokalny czas dzielil, pod-
czas gdy ogélnopanstwowy, a wiec i czas strefowy, stat
sie Srodkiem integracji, zacie$nienia wiezi, Powstaie
jednolity sposéb temporalnego myélenia. i

Tak wiec, w poznoSredniowiecznym miescie cena
czasu wyraznie wrzrasta. Jednakze wypowiadana nie-
jednokrotnie przez historykéw my$l o tym, Ze poprzed-
ni etap historii cechowala ,,0bojetnoé¢ wobec czasu’’ 33
moze by¢ przyjeta tylko z zastrzeZeniem: Sredniowiecze
mialo obojetny stosunek do czasu w naszym, wspbi-
czesnym pojeciu, mialo jednak swoje specyficzne formy
jego doznawania i postrzegania. Ludzie $redniowiecza
nie sg obojetni wobec czasu, ale s malo uwrazliwieni
na zmiany i rozwdj. Ich $wiadomo$¢ krazylta wokot ta-
kich tylko kategorii, jak trwalos¢, tradycjonalizm, po-
wtarzalno§¢, i w nich wlasnie uéwiadamiali sobie 6w
rzeczywisty rozwoéj historyczny, ktérego tak dlugo nie
byli w stanie doznawaé. ‘




