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KSIEGA CZWARTA
KOSCIOL TRIUMFUJACY

Narzedzia wiadzy panstwowej zaczgly z czasem shuzy¢
Kosciotowi, ten za$ uzaleznit si¢ od panstwa. Ale tragiczniejszy
jest fakt, ze ujawnita si¢ wowczas ludzka niedoskonatosc:
przesladowani zamieniaja si¢ w przeskladowcow.

Teolog Carl Schneider'
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CZESC PIERWSZA
EPOKA KONSTANTYNA I SPOR O TROJCE SWIETA
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Rozdzial 47
Konstantyn — pierwszy rycerz Chrystusa
Ilekro¢ jaki$ wiadca uznawat ten czy inny Kosciot za korporacje,
za wspolnote obdarzona pewnymi przywilejami, za osobg liczaca
si¢ w $wiecie mieszczanskim, tylekro¢ réwnato si¢ to decyzji o
nieodwracalnym zniszczeniu danego Kosciota i oznaczato

inauguracj¢ tego procesu.
Teolog Schleiermacher”

Najwazniejsza innowacja strukturalng wsrod roznych reform Dioklecjana
okazato si¢ zapoczatkowanie tetrarchii — rzadow czterech cesarzy, co miato
zapewni¢ spOjnos¢ ogromnego imperium.

Pierwszym krokiem bylo mianowanie w roku 286 Maksymiana, jednego z
dowddcow armii, regentem Cesarstwa Zachodniego, podczas gdy sam
Dioklecjan, senior augustus, mial pod swa wladza Wschdd. Kiedy na terenach
pogranicznych zaczgly si¢ wigksze niepokoje, obaj augusti wyznaczyli po
jednym pod-cesarzu z tytutem cezara: dla Wschodu Galeriusza, dla Zachodu
Konstancjusza, i w roku 305, gdy Dioklecjan i Maksymian dobrowolnie zrzekli
si¢ wladzy, dotychczasowi podcesarze zostali ich nastgpcami.

Konstantyn, syn Konstancjusza, urodzit si¢ okoto roku 285 w Naissusie
(Niszu) w poblizu dzisiejszej Sofii. Rodowdd jego ojca — ktéoremu Konstantyn
przypisywat pozniej pochodzenie od cesarza Klaudiusza II, wystawianego jako
zwycigzca GotOw — byl nieznany. RoOwniez matka Konstantyna, Swigta Helena,
w 324 roku uhonorowana tytutem cesarzowej, nie rozpoczeta swojej kariery,
wbrew temu, co niebawem zaczgto twierdzi¢, w roli corki jednego z wladcow
brytyjskich, lecz jako stabularia (karczmarka) na Batkanach® oraz konkubina
cesarza Konstancjusza. Ten, w trosce o swoja przysztos¢, odtracit ja z czasem,
by poslubi¢ pasierbice cesarza Maksymiana.

Mtody Konstantyn, ktory wiele podréozowat 1 byl Swiadomy rosnacej
potegi chrzescijanstwa, od czasu mianowania jego ojca
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cezarem przebywat na Wschodzie u Dioklecjana 1 Galeriusza, niewykluczone,
ze jako zaktadnik. Ale w kilka miesigecy po abdykacji Dioklecjana pospiesznie,
jak gdyby uciekat, ruszyl do swego ojca, a gdy ten 25 lipca 306 roku zmart w
Eboracum, dzisiejszym Yorku (Anglia), juz w dniu jego $mierci zostal przez
armi¢ wybrany nowy augustus — wlasnie mtody Konstantyn. Galeriusz uznat
go jednak, 1 stlusznie, tylko za cezara, natomiast nowy augustus Zachodu to
odtad, uznany przez Galeriusza zgodnie z dioklecjanska sukcesja tronu, Sewer,
dotychczasowy podcesarz Konstancjusza.

Niemalze rownocze$nie zostat w Italii przez pretorian obwotany cezarem
Maksencjusz, syn cesarza Maksymiana, ktory abdykowat razem =z
Dioklecjanem. Kiedy ten niebawem pokonat Sewera, Zachdd znalazl si¢ pod
rzadami dwoch uzurpatoréw: Konstantyn sprawowal wladze nad Galia 1
Brytania, Maksencjusz — nad Italia, Hiszpania 1 Afryka.

Prawdopodobnie juz wkrotce Konstantyn zapragnal rozciagna¢ swa
wladzg¢ na Rzym 1 w ogole potozy¢ kres systemowi tetrarchicznemu. Wiosna
312 roku wtargnal do Italii, a 28 pazdziernika tegoz roku pokonat Maksencjusza
u bram Rzymu, w poblizu Pons Milvius, obecnego Ponte Molle. Podczas
ucieczki przez zatamujacy si¢ most dla statkbw Maksencjusz utonat razem z
wieloma swoimi zolnierzami w Tybrze. P6zniej Konstantyn pozbyt si¢ jeszcze
syna Maksencjusza oraz niektorych zwolennikow swego adwersarza, po czym
dzigki Senatowi on wlasnie zostaje cesarzem najwyzszym ranga i1 otrzymuje
tytuk: maximus augustus”.

Kosciot przedstawil zwycigstwo Konstantyna nad Maksencjuszem jako
triumf Boga chrzes$cijan nad poganstwem, a przydaly si¢ do takiej prezentacji
nabozne zmyslenia, ktore bywaja i dzisiaj upowszechniane®. W istocie jednak
Konstantyn nie byl wowczas bojownikiem o chrzes$cijanstwo. Wczesniej
bowiem  wilasnie dzigki  wspaniatlomyS$lnosci  Maksencjusza  ustaty
przesladowania, Kosciot odzyskal swoje mienie, zostalty umozliwione wybory
kaptanow, powstaty nowe cmentarze 1 bazylika. Niektore z zastug Maksencjusza
dla Kosciota przypisano pozniej Konstantynowi’.

Po klgsce Maksencjusza Konstantyn miat jeszcze do czynienia z dwoma
wiladcami Wschodu: Maksyminem Daja 1 Licyniuszem. Z tym ostatnim zawart
przed atakiem na Maksencjusza sojusz, odnowiony po zwycigstwie i ewidentnie
wymierzony przeciw Maksyminowi.

W lutym 313 roku Konstantyn i Licyniusz ogtosili wspdlnie w Mediolanie
poszerzona wersj¢ dekretu z roku 311, ktéry
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zapewnial wszystkim poddanym petna swobodg religijng oraz nakazywal zwrot
wszelkich ko$cielnych budynkéw i majatkéw ziemskich’. Poza tym Konstantyn
zwigzal Licyniusza jeszcze S$cislej ze soba, wydajac za niego swa siostre
Konstancjg; byto to typowe malzenstwo polityczne, ktore zmusito Konstancje
nawet do adoptowania chtopca sptodzonego przez Licyniusza z pewna
niewolnica.

Zaledwie w dwa miesiace po mediolanskim spotkaniu Konstantyna z
Licyniuszem, ten ostatni stoczyt bitwe z drugim wtadca Wschodu, Maksyminem
Daja. Maksymin poniost sromotna kleske, z trudem wydostat si¢ z pola bitwy w
przebraniu niewolnika 1 na jesieni tegoz roku 313 zmarl, rzekomo popeliwszy
samobojstwo. Ale oczywiscie réwniez Licyniusz wyszedt z tej walki ostabiony,
dlatego wtlasnie juz za rok doszlo na Balkanach do wojennej konfrontacji
migdzy nim a Konstantynem. W owym roku 314 potega Konstantyna nie
wystarczala jednak do ostatecznego rozprawienia si¢ z Licyniuszem. Totez
Konstantyn pozbawil go co prawda wszystkich prowincji europejskich z
wyjatkiem Tracji 1 ostatecznie wypart go na Wschod, ale rychto znowu si¢ z nim
porozumiatl i blisko dziesie¢ lat nie podejmowal agresji, przeznaczajac ten czas
na zbrojenie si¢ oraz na propagowanie chrystianizmu, do czego sklaniat go
chyba mi¢dzy innymi fakt, ze Licyniusz wznowit przesladowania chrzescijan.

Sam Konstantyn przestrzegal tymczasem zasad obiecanej w Mediolanie
tolerancji religijnej. Z jednej strony, Kosciot uzyskal od niego znaczna
rekompensate za wynikle z prze§ladowan straty materialne 1 chrze$cijanie byli
przezen obdarzani wysokimi stanowiskami w panstwie; z drugiej strony, na
monetach nadal pojawialy si¢ wizerunki bogdéw poganskich, a urzednicy
zasiadali, jak dawniej, w rzymskich kolegiach kaptanéw i sam Konstantyn
zachowywal swoj tytut arcykaptana pogan: pontifex maximus. Jednocze$nie
wszakze bito monety, na ktorych widniat cesarski hetm z chrze$cijanskim
symbolem — tak bylo w mennicach batkanskich, a wigc na obszarze
graniczacym z Cesarstwem Wschodnim, na ktorym takze odbywala si¢
koncentracja wojsk; natomiast mennice Galii oraz miasta Rzymu, co znamienne,
pomijaty chrismon na swoich wyrobach. Nie ma watpliwosci co do tego, ze
Konstantyn chciat osiagna¢ pewien efekt propagandowy wsrod liczniejszych
chrzescijan wschodnich®. Okoto roku 320 zakazat on bicia monet z wizerunkami
boga Stonca 1 Jowisza (zwanego luppiter Conservator). W 323 roku Konstantyn
tamie uktad z Licyniuszem



18

wkroczeniem na jego terytorium podczas wyprawy przeciw Gotom. W 324 roku
dochodzi do wojny, ktéra Konstantyn przygotowal poprzez demonstracje
polityczno-religijne i od poczatku prowadzil jako krucjate’, gdy tymczasem
zalezatlo mu wylacznie na jedynowtadztwie. ,,Doprawdy bylo o jednego za
wiele" — pisze o obu wiladcach, tym z Zachodu 1 tym ze Wschodu, pewien
wspolczesny nam katolik'®.

Po dwoch wielkich bitwach, stoczonych 3 lipca 1 18 wrzesnia 324 roku,
wojna skonczyta si¢ straszliwa porazka Licyniusza. Konstantyn oszczedzit
szwagra — na prosbg swej siostry, Konstancji. Pod przysiega zapewnit, ze
pozostawi go przy zyciu, po czym wyprawil go, jako osobe prywatna, do
Salonik. W nastgpnym roku, 325, kazal go tam zamordowac. Klgska 1 §mier¢
Licyniusza oznaczaty jedynowtadztwo Konstantyna oraz triumf chrystianizmu w
Imperium Rzymskim.

Poczqtki aliansu tronu i oltarza

Gdy on (Konstantyn) nadat Ewangelii — ktorej cata tresé
potwierdza oddzielanie wartosci politycznych od religijnych —
charakter prawny, to zapoczatkowal kulturg catkowicie sprzeczna
z duchowoscia najdawniejszego chrzescijanstwa.

Teolog Buonaiuti'!

Pokonanie = wspotwladcow i likwidacja  oficjalnego,
sankcjonowanego przez cesarzy politeizmu, byly — w jego
rozumieniu — poczynaniami skorelowanymi.

Eduard Schwartz"

Po zwycigstwie Konstantyna nad Licyniuszem prawie ze natychmiast
zniknely z monet ostatnie emblematy poganskie, a rOwnoczesnie mnozyty si¢
oznaki taskawosci wobec chrzescijan. U schylku rzadéw Konstantyna, ktéry od
330 roku rezydowatl w nowej stolicy, Bizancjum, poganstwo byto coraz bardziej
ograniczane 1 podlegalo systematycznym represjom. Ponadto Konstantyn
zwalczal sekty chrzescijanskie, sprzyjajac Kosciotowi oficjalnemu, z ktérym to
sympatyzowal chyba takze jego ojciec”. Juz wtedy Kosciot byt panstwem w
panstwie, a wlaczenie jego struktury organizacyjnej do rzymsko-bizantyjskiego
systemu zarzadzania mialo umocni¢ jednos$¢ 1 prestiz imperium.
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Wkrétce Konstantyn przystuzyt si¢ Kosciotowi obfito$cia uprawnien,
majatkow, darow'®. Juz w roku 312 albo 313 przekazat on biskupowi Rzymu
istniejacy od czasow Cezara Palac Lateranski, ktory niegdy$ nalezal do rodu
Lateranow, pozniej za§ do cesarzowej Fausty. Papieze rezydowali tam przez
ponad tysigc lat. W 313 roku Konstantyn uwolnit kler katolicki — 1 tylko to
duchowienstwo — od wszelkich obciazen osobistych, co stanowito przywilej
bardzo pozadany, ktorego kaptani poganscy dostgpowali rzadko; syn
Konstantyna, Konstancjusz, rozciagnal go na zony 1 dzieci duchownych. W roku
316 cesarz upowaznit biskupow do wyzwolenia koscielnych niewolnikéw. W
318 roku jurysdykcja duchowna zostala w petni zréwnana z panstwowa, ale
doprowadzito to do takich naduzy¢, ze trzeba byto odebra¢ biskupom witadze
sadownicza, co na Wschodzie dokonato sie¢ w roku 398, na Zachodzie natomiast
dziesig¢ lat pozniej. W 321 roku cesarz zezwolit wszystkim na darowizny na
rzecz Kosciota, ktore niebawem wielokrotnie powigkszyty mienie tej instytuci.

Owe nadzwyczajne 1 coraz liczniejsze dowody taskawosci, dla wielu
bedace zachgta do obrania kariery duchownej, a ponadto przysparzajace klerowi
prestizu, nie spotykaty Kosciota oczywiscie za nic. Juz od roku 312 cesarz
rzadzil nim nie mniej apodyktycznie niz panstwem. Konstantyn bywal na
synodach 1 wywierat decydujacy wptyw na ich przebieg, gdy tymczasem biskupi
byli jego stugami politycznymi. Kosciol, ktory glosit Ewangeli¢ w duchu
Kazania na Gorze, stal si¢ Kosciolem panstwowym pod najwyzszym
przewodnictwem cesarza, stal si¢ sojusznikiem panstwa eksploatujacego ludy
tam zamieszkate az do krwi, a procz tego toczacego wojny z innymi panstwami.
Krotko mowiac: Koscidt okupit uprzywilejowanie utrata wolnosci, a byt godny
przywilejow 1 przydatny jako partner sojuszu tylko dlatego, ze stanowit
instytucje juz w niematym stopniu ze§wiecczona.

Abstrahujac od oceny wiary samego Konstantyna, trzeba powiedzie¢, ze
uregulowanie stosunku wzajemnego panstwa 1 Kosciota wynikalo z motywow
politycznych. Doszlo przy tym do catkowitego przeksztatcenia katolicyzmu,
ktory w swych cechach istotnych stat si¢ czyms$ zupetnie innym niz dawniejsze
chrzescijanstwo, a Sswiadczyly o tym zwlaszcza: stosunek do wojny 1 kary
Smierci, ktory zobrazujemy w szerszym kontekscie, oraz stosunek do
probleméw spotecznych, czym powinniSmy si¢ zajac teraz, przedstawiajac go
przynajmniej w zarysie.
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Pierwsze cesarstwo chrzescijanskie a kwestie spoteczne

Jego podstawy to, z jednej strony, przemoc i ucisk, a z drogiej zas
strony, religia.
Michael Rostovtzeff®

Arystokracja, ktora stanowili wysocy ranga urzgdnicy i
senatorowie, obdarzona przywilejami i zabezpieczona
eckonomicznie majatkami ziemskimi, pigta si¢ coraz wyzej,
podczas gdy mieszczanstwo podupadalo, a caly cigzar owej
piramidy musiala wytrzymywa¢ warstwa ludzi przypisanych do
ziemi i niewolnikow.

J. Vogt'®

Konstantyn nie zamierzat oczywiscie z nikim wspotrzadzi¢. Sprawujac
wladzg, korzystat z pomocy syndéw, ktéorych mianowat cezarami, co w jego
poczynaniach bylo powiazane z maksymalnie mozliwa likwidacja systemu
stworzonego przez jego poprzednika, poganina Dioklecjana, ktéry opart
obdarzanie wtadza cesarska nie na sukcesji genetycznej 1 pokrewienstwie, lecz
na doborze najodpowiedniejszych jednostek.

W swym trybie zycia Konstantyn nie wykazywal bezpretensjonalnosci
charakterystycznej dla jego ojca, ktoéry na wigksze uczty musiat nawet pozyczac
srebra stotowe. Tron pierwszego cesarza chrzeScijanskiego powinien byl — w
intencji Konstantyna — swoja wspanialo$cia przypomina¢ tron, jaki niegdy$
przystugiwal bogom. Chetnie otaczal si¢ Konstantyn $wiadczacym o wielkiej
rozrzutno$ci orientalnym przepychem, lubit uszczesliwia¢ swych dostojnikow
pompatycznymi tytutami, wydawa¢ dekrety pisane stylem wymySlnym i
napuszonym, cenit skrupulatno$¢ w przestrzeganiu sztywnego ceremoniatu
dworskiego. W palacu, na posiedzeniach Senatu, a takze podczas kampanii
wojennych, jego szaty zdobito mnostwo zlota i szlachetnych kamieni. Dla niego
tylko — osobiscie 1 na wizerunkach — zastrzezony byl pewien konkretny
materiat: egipski porfir. W podtogach sal audiencyjnych znajdowaty sig
porfirowe kregi, na ktorych jedynie on mogt stawaé'’, a ponadto ksiazeta
przychodzili na $wiat w komnacie o porfirowych $cianach 1 w porfirowych
sarkofagach opuszczali ten Swiat.

To cesarskie upodobanie do rezyserii, reprezentacji 1 luksusu kosztowato
wiele. Wokot Konstantyna ttoczyli si¢ faworyci
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oraz ludzie Zerujacy na jego przychylnos$ci. Jeszcze wigksze sumy pochtaniata
ogromna armia. Kosciol otrzymywat coraz cenniejsze dary. Nie dziwi wigc fakt,
ze do znacznych obciazen podatkowych z czasoOw poganskich doszly za sprawa
Konstantyna nowe podatki. Jak dawniej, kwitta korupcja, trwat tez ucisk —
bezwzglednos¢ aparatu urzedniczego oraz akty przemocy ze strony potentatow,
wlascicieli latyfundiow, ktorzy obrastali w bogactwo, oszukujac panstwo 1
zniewalajac ogromne masy ludzkie, bardzo ciazyly ludowi. Chrzescijanski
dziejopis Zosym stwierdzit: ,,Konstantyn byl cigzarem dla podatnikow. Z jego
woli bogaczami stawali si¢ ludzie bezuzyteczni. Rozrzutno$¢ mylita mu si¢ z
hojnoscia. Naktadat podatki w ztocie 1 srebrze na wszystkich, ktorzy zajmowali
si¢ handlem, na wtascicieli matych straganow w miastach, nawet na nieszczgsne
hetery. Totez co kwartat, gdy trzeba bylo placi¢ podatek, w kazdym miescie
rozlegal si¢ ptacz 1 lament, a tych, ktorzy w swym niedostatku nie chcieli si¢
pozby¢ reszty dobytku, spotykaty biczowanie 1 tortury. Dochodzito do tego, ze
matki sprzedawaty dzieci, a ojcowie prostytuowali corki, bo musieli zdoby¢
pieniadze, zeby je odda¢ poborcy podatkéw". Ten surowy osad antycznego
historyka, peten tradycyjnych zwrotow retorycznych, zostal potwierdzony przez
nowsze badania .

Za rzadow Konstantyna 1 jego nastgpcow zycie spoleczne zmienito si¢ o
tyle jedynie, ze masy chrzescijanskie, ktorym wpajano szacunek dla
zwierzchno$ci, tatwiej godzity si¢ na ucisk ze strony wiladz i1 coraz wigksza
bied¢. Tymczasem pojawila si¢ nowa warstwa pandéw, kler, w ogromnej
wigkszos$ci naktaniajacy lud do ograniczania swoich potrzeb, powstrzymywania
si¢ od protestow politycznych oraz terminowego ptacenia naleznych cesarzowi
podatkow; warstwa tym chetniej sprzyjajaca wladcy, ze jej przedstawicielom,
zwlaszcza biskupom, powodzito si¢ coraz lepiej. Rewolucyjne idealy Ewangelii,
dokonane w niej wszechogarniajace przewartosciowanie, juz pod rzadami tego
pierwszego chrzeScijanskiego wiladcy znaczyly tak niewiele, jak dzi§ na
chrzescijanskim Zachodzie.

Dalsze dzieje dynastii konstantyhskiej omowimy w powiazaniu z
problemem waznym w historii dogmatéw — sporem o Tréjce Swieta.
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Rozdzial 48
Geneza problemu Tréjcy Swietej
Wierzylem w Boga i przyrodg, i w zwycigstwo dobra nad zlem;
ale naboznym duszyczkom tego byto za mato; chciano, bym
uwierzyl, ze trzy to jeden, a jeden to trzy; takie stwierdzenie
przeczylo jednak wszystkiemu, co w glebi mej duszy uwazatem
za prawdg; ponadto nie sadzitem, izby mialo mi ono w

czymkolwiek pomoc.
Goethe'

(...) wlasnie prawdy wiary szczegdlnie paradoksalne, szydzace z
wszelkiego doswiadczenia i rozsadnej refleksji, sa najbardziej
pozadane; zdaja si¢ one bowiem gwarantowaé, ze oto proponuje
si¢ nie tylko co$, co jest ludzkie, a wigc zawodne, ale rowniez
madro$¢ boska.

Teolog Harnack®

Spor o Trojce Swieta toczono, jak wiadomo, przez cate wieki o tego
,Boga", ktorego gltowne przykazanie dotyczy milosci. Niemniej nawet w
polemice teologicznej uciekano si¢ czg¢sto do wszelkich s$rodkow, co
wystarczajaco potwierdzaja dzieje walk miedzy stronnictwami chrzescijanskimi
oraz debat synodalnych — jest to tancuch, na ktéry sktadaja si¢ akty przemocy,
wybuchy nienawisci, denuncjacje, korupcja, falszowanie dokumentow,
ekskomuniki 1 banicje. Zdarzalo si¢ — chocby na synodzie w Efezie — ze
biskupi atakowali siebie nawzajem laskami, az wreszcie jedna z frakceji
ustepowata z pola bitwy, po czym przemawiat Duch Swiety i mity Bogu rezultat
stawatl si¢ faktem. Natomiast pomniejsi chrzescijanie bili si¢ niejednokrotnie z
przyczyny trzech oséb Bozych catkowicie jawnie 1 az do krwi — ale to jest
oczywiscie tylko jedna 1, chciatoby si¢ rzec, zewngtrzna strona zagadnienia.
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Dogmat o Tréjcy Swietej ma rodowéd poganski

Formutujac nauke o Trojcy Swietej, Kosciot ulegt po prostu wpltywowi
religit poganskich, w ktorych okazywano cze$¢ setkom boskich trojc.
Albowiem, jak pisal juz Arystoteles, ,,trdjca to liczba catosci, gdyz obejmuje
poczatek, srodek 1 koniec. W §wigtym obrzadku nabozenstw postlugujemy si¢
wlagnie ta liczba, tak jakby$my z rak natury otrzymali jej prawa'’.

Juz Ksenokrates (IV wiek p.n.e.) twierdzil, ze ponad wszech§wiatem
istnieje postaé trojjedyna, 1 wszystkie wielkie religie hellenistyczne posiadaty
trojce’. Gloszono nauke o tréjpostaciowosci Apisa i trojpostaciowosci Serapisa,
ktora tworzyli Izyda, Serapis (= Ozyrys), Horus. Trdjca wystepowala tez w
religii dionizyjskiej, gdzie stanowili ja Zagreus, Fanes 1 Dionizos. W Italii wciaz
powracano do idei triady kapitolinskiej: Jowisza, Junony 1 Minerwy. Istniata
teologia Hermesa Trismegistosa, Hermesa trzykro¢ wielkiego, trojjedynego
Boga $wiata, o ktérym twierdzono, ze jest ,jako jedyny cato$cia i1 trzykro¢
jeden"’, by wspomnieé choéby o kilku trojcach z ich antycznej obfitosci.

Trojglowe bdstwa, symbole trojcy, znane byty wczesniej w hinduizmie 1
buddyzmie 1, rGwniez na dlugo przed pojawieniem si¢ chrzescijanstwa, bogowie
o trzech twarzach funkcjonowali w regionie $rodziemnomorskim, tacznie z
Galia. Sredniowiecze przywraca trzy glowy i trzy oblicza jako obrazowe,
plastyczne symbole odniesione do chrzescijanskiej Trojcy Swigtej, ale Kosciot
— ze zrozumiatych wzgledow — walczyt z takim jej przedstawianiem®. Czesto
bowiem jedynie aureola odrézniata Trojce Swigta od jej poganskich
pierwowzorow. Ale chrystianizm nie przejat jednej konkretnej nauki o trojcy,
lecz wykorzystat wybrane elementy wszystkich nauk wcze$niejszych’.
,Nieudanym wytworem wielu opacznych wyobrazen" nazywa Boga
chrzescijanskiego Friedrich Schiller®.

Jeszcze w polowie Il wieku Jezus nie byl na ogot
utozsamiany z Bogiem

Sam Jezus nie uwazat siebie za Boga, jak to juz wykazalismy (t. I, s. 54 1
nast.).

Ale 1 w rozumieniu Pawla, ktory w decydujacej mierze przyczynit si¢ do
deifikacji Jezusa, ,,Syn" nie byl wcale tozsamy
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z ,,0jcem": Chrystus nosi u Pawla tytut ,,Syna Bozego", przyznany przez tego
apostola wszelkim istotom anielskim’. Pawet opowiada si¢ jednoznacznie za
podporzadkowujaca Jezusa Bogu chrystologia subordynacyjna, ktora Kosciot
odrzucil w IV wieku, na soborze w Nicei'’. Prawie wszedzie u Pawla predykat
boskosci okazuje si¢ zastrzezony dla Ojca. Ewidentnie unika on uzywania tego
predykatu, gdy mowi o Jezusie. Bog to dla niego zawsze theos, Jezus to zawsze
kyrios. Pawel moéwi bez wahania o Bogu 1 Ojcu ,Pana naszego Jezusa
Chrystusa", a ponadto nazywa Boga gtowa Chrystusa, tego ostatniego za$ gtowa
mezczyzny, rozumiejac te relacje jednakowo''. Tak wiec wywody
chrystologiczne Pawla sprowadzaja si¢ do tego, by — jak pisze teolog Bousset
— ,,Chrystus jako istota boska byl uwazany za stojacego o jeden stopien nizej
anizeli Bog, a jesliby$émy chcieli to mniemanie strywializowa¢, za potboga"'?,
Nawet Chrystus johannejski, bohater tej ewangelii, w ktorej deifikacja jego
postaci osiagneta szczyt, wyznaje, ze ,Ojciec wickszy jest ode mnie"".
Pozbawienie owych stow ich wymowy udato si¢ Ojcom Kosciota tylko dzigki
ewidentnemu postuzeniu si¢ sofizmatami'®.

Jednakze 1 w II, 1 w III wieku tez powszechnie nie utozsamiano jeszcze
Jezusa 1 Boga. Tego pierwszego postrzegano jako istote¢ znacznie mniej wazna, i
to nie tylko w srodowiskach ,kacerskich". Wrecz przeciwnie! Chrystologia

subordynacyjna, ktéra ,,Syna" stawia na drugim miejscu 1 podporzadkowuje,

subordynuje, go ,,Ojcu" (oraz jemu, ,Synowi" — ,Ducha"), chrystologia
sprowadzajaca si¢ zatem do pluralistycznego monoteizmu — finezyjne;j
odmiany religii politeistycznej — uchodzita jeszcze w Il wieku za catkiem

oczywista. Stanowita ona powszechnie obowiazujaca doktryne Kosciota.

W potowie Il stulecia chrzescijanie nie uwazali Jezusa za wspdtistotnego
z Bogiem, lecz przyznawali mu — co zaswiadcza $wigty Justyn — ,drugie
miejsce po niezmiennym i wiecznym Bogu, Stworcy $wiata"".

Nieco pdzniej najbardziej ortodoksyjny wsrdd ortodoksyjnych teologow,
Ojciec Kosciota Ireneusz, powotal si¢ na wypowiedz samego Jezusa (Mk 13,
32), zanegowana potem bez wahania przez neoortodoksyjnych uczestnikow
soboru nicejskiego'®, i stwierdzit, ze Ojciec stoi ponad wszystkim i jest takze
wiekszy anizeli Syn'’.

W podobnym duchu wypowiadal si¢ na poczatku III wieku Tertulian, nie
wywotujac tym zadnego sporu dogmatycznego: ,,Byt
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taki czas, w ktorym Bog nie mial Syna". Albo: ,,Bég byt sam, jeden wobec
wszelkiego stworzenia"'®.

Nawet Orygenes, najwigkszy teolog koscielny w pierwszych trzech
stuleciach, uwazat Jezusa za drugiego, pomniejszego Boga, ktéry ,nie jest
potezniejszy niz Ojciec, lecz posiada mniej wtadzy. Tego nauczamy, bo dajemy
wiarg¢ jego wlasnym slowom, gdy mowi, ze Ojciec, ktory go postat, «wigkszy
jest ode Mnie»""”. Dlatego tez Orygenes nie cofnal si¢ przed odrzuceniem
modlitwy do Chrystusa. Jego zdaniem, trzeba si¢ modli¢ do Ojca, Chrystusa za$
uwazaé za tego, ktory modlitwe przekaze™. Jak wiadomo, jeszcze w pierwszej
potowie II wieku regula bylo kierowanie oficjalnej modlitwy gminnej do Boga,
podczas gdy naiwne masy modlily sie juz do Chrystusa®'.

Kiedy doszto do sporu migdzy Orygenesem a jego biskupem, ten
pierwszy nie spotkal si¢ z zarzutem popelnienia pomytki dogmatycznej, mimo
ze jego poglady byty wowczas znane powszechnie. Ale gdy w IV wieku Ariusz
wystapit z tymi samymi ideami, po czgSci powtarzajac nawet stowa
wezesniejszych  Ojcow  Kosciota®, ze strony tej instytucji, w ktorej
obowiazywata juz chrystologia petnej deifikacji, zostaty one zdyskredytowane
jako politeizm, jako batwochwalcza cze$é dla tego, co stworzone, jako herezja™.
Niepredko jednak nastapito potegpienie przez Kosciot Orygenesa, ktory w
potowie III wieku reprezentowat go na calym Wschodzie, slworzyt fundamenty
jego dogmatyki 1 nie wyrzekt si¢ swej wiary takze wtedy, gdy — w podesziym
wieku — zostal poddany torturom. Jako pierwszy spos$rod autorytatywnych
ludzi Kosciota potepil Orygenesa patriarcha Aleksandrii, Teofil, niegdys mu
zyczliwy: w roku 399 Teofil ulegl presji wywartej przez hordy uzbrojonych w
dragi, rozwydrzonych mnichow, 1 wyklatl Orygenesa. Definitywnie potgpiono go
na piatym soborze powszechnym w roku 553. Zanim do tego doszto, Kosciot
nierzadko czerpat z jego dorobku ideowego i darzyt go czcia. Swietnym znawca
pism Orygenesa byl Grzegorz z Nyssy; najznakomitsze fragmenty jego dziet
zostaly wybrane i ogloszone przez Grzegorza z Nazjanzu 1 Bazylego.

Wspodlczesni nam teologowie katoliccy nazywaja uznanego za heretyka
Orygenesa ,inicjatorem egzegezy naukowej w Kosciele katolickim". Ale
wszystko to, co im nie odpowiada w jego nauce o stowie 1 nauce o Trojcy
Swietej, w jego chrysto- i soteriologii, przedstawiaja oni jako ,.trybut ztozony
epoce" albo ,przejaw szczegdlnego charakteru i jednostronnosci teologii
aleksandryjskiej" 1 wspanialomyslnie wybaczaja mu, ,,ze mimo woli
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kilkakrotnie pobtadzit"*. W rzeczywistosci Orygenes byl oredownikiem
dawniejszej wiary, Kosciot natomiast propaguje nowa wiarg. Ale prawie
wszyscy czotowi teologowie chrzescijanskiego Wschodu oraz — w wigkszosci
— biskupi orientalni stali si¢ orygenistami, co oznacza, iz rdwniez opowiedzieli
si¢ za naukg o Chrystusie podporzadkowanym.

Pojawienie sie Ducha Swietego

(...) dla najdawniejszego chrzescijanstwa charakterystyczne jest
niesamowite przemieszanie rozmaitych wyobrazen o tych
niebianskich postaciach.

Teolog Weinel®

(...) o osobie Ducha Swictego nie myslat (na przetomie II i III
wieku) prawie nikt.
Teolog Harnack®

Mimo ze wedlug ewangelii Jana Bog juz jest duchem jako taki, Kosciot
odroznit oden Ducha Swigtego, postaé znana wczesniej pod tymze imieniem
(spenta manju) w Iranie’’. Ta trzecia osoba Boga zostala przez chrzeicijan
odkryta najpdznie;.

Jezus nie znat pojecia Trojey Swigtej. Wiozony ,,Zmartwychwstatemu" w
usta w ewangelit Mateusza nakaz, by chrzci¢ ,,w imi¢ Ojca, 1 Syna, 1 Ducha
Swigtego" jest przez teologéw krytycznych jednoglo$nie uwazany za
nieautentyczny (t. I, s. 337). Jezeli Jezus myslat o duchu Bozym, to by¢ moze
zgodnie ze starotestamentowym wyobrazeniem o ,,duchu Jahwe" (piach Jahwe),
wspomnianym 378 razy w Starym Testamencie®®.

Rowniez Pawel nie zna zadnej doktryny o Trojcy Swietej i nie znajdziemy
u niego aluzji trynitarskich. ,,Duch", o ktorym on pisze, jest nieodtaczny od
Chrystusa 1 Pawel wyraza t¢ wigz formula utozsamiajaca: ,,Pan za$ jest Duchem
(.. )"”. Gdzie indziej méwi o Duchu Jezusa Chrystusa, Duchu Syna i tak dalej,
w tym samym kontekscie pojawiaja si¢ u niego ,,Duch Pana" i ,,Pan Ducha"”’.

,ouch" (pneuma) jest zreszta w Nowym Testamencie wyrazem
okreslajacym najrézniejsze rzeczy, poczawszy od wiatru, a skonczywszy na
ztych duchach, od ktorych Jezus uwalnial, oraz na duchu, ktoérego wyzionat w
chwili §mierci’'; ,,duchami" okazujg sie zmarli, ,,Duchem" jest Bég, pojawia sie
tez ,,.Duch Chrystusa"**. Natykamy si¢ ponadto w Nowym Testamencie na
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formule czy wyliczenie trynitarskie: Bég, Chrystus, aniot, i to bardzo czgsto, a
pierwowzor tej formuly istniat, jak wiemy, w judaizmie™. W Apokalipsie
natomiast spotykamy si¢ z triada: Bog-Ojciec, siedem duchow 1 Jezus
Chrystus™*. Pozniej zdarzaly sig tez propozycje formuty poczwoérnej. Okoto roku
150 Justyn przedstawia taki oto sktad: Bog-Ojciec, Syn, zastgpy aniotéw, Duch
Swiety’”.

Antyczni chrzescijanie znajdowali w Biblii tak niewiele potwierdzen
stuszno$ci dogmatu o Tréjcy Swietej, ze doszto, chyba w IV wieku, do jednej z
najstynniejszych interpolacji nowotestamentowych — falszerstwa, ktore pod
nazwa comma Johanneum przedostato si¢ do wielu kodekséw biblijnych. Ot6z
stowa pierwszego listu Jana: ,,Trzej bowiem daja §wiadectwo: Duch, woda i
krew, a ci trzej] w jedno si¢ tacza" zastapiono takimi oto: ,trzej bowiem daja

$wiadectwo w niebie: Ojciec i Stowo i Duch Swiety, a ci trzej w jedno sie
tacza"*°.

Do wiary w Ducha Swigtego dochodzono stopniowo w ciagu II wieku, po
czym znalazla ona sw0j wyraz w ,,apostolskim" wyznaniu wiary (t. I, s. 223 1
nast.). Ale i wtedy wyobrazano sobie Ducha Swietego niejednakowo i na sposob
barbarzynski. Czgsto utozsamiano go z Chrystusem, dopatrywano si¢ w nim
aniota czy nawet matki Jezusa, ktora uchwycita syna ,,za jeden wtos" 1 zaniosta
go na gore Tabor, albo tez identyfikowano Ducha Swietego po prostu z zyciem
wewnetrznym cztowieka®’.

Jednakze na przetomie II 1 III wieku tacy teologowie, jak Ireneusz i
Tertulian, uwazali Ducha Swietego za jedna z postaci Boga. Ale Tertulian
podporzadkowal ja Synowi, tego za§ — Ojcu. Za istote¢ podporzadkowana
Synowi uznal Ducha Swietego takze Orygenes i zabronit — podobnie jak juz
wezesniej Ojciec KoSciota Klemens — okazywania czci trzeciej osobie Boga™®.
Owczesni Ojcowie Kosciota nierzadko zreszta zapominali o Duchu Swietym w
swoich spekulacjach na temat boskiej trojpostaciowosci 1 méwili o dwoch tylko
osobach®. Pehi jestestwa boskiego dostapit Duch Swiety dopiero w roku 381,
na drugim synodzie ekumenicznym w Konstantynopolu.

Trafna charakterystyke sytuacji, jaka wytworzyta si¢ w IV stuleciu przez
bezustanne spory o Trojce Swicta, stanowia stowa biskupa Poitiers, Hilarego,
ktory uskarza si¢ na ciagle zmiany w tresci wyznania wiary 1 stwierdza, ze nikt
nie potrafi przepowiedzie¢, co bedzie ono zawieralo w nastepnym roku®.
Natomiast pneumatomachowie, ,nieprzyjaciele Ducha Swigtego", ktorzy nie
chcieli
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wspotistotnoscia Boga-Ojca 1 Syna objaé trzeciej osoby, wyszydzili koscielny
dogmat o Trojcy Swietej, stwierdzajac, ze Bog-Ojciec okazuje si¢ w nim
wlasciwie dziadkiem Ducha Swicgtego®'.

Zanim zajmiemy si¢ oméwieniem sporu o arianizm, trzeba by jeszcze
zinterpretowacé pewne — zaprezentowane w IV stuleciu —

Starokoscielne dowody jedno-, dwu- i trojpostaciowosci Boga

Nauczyciel Kos$ciola Atanazy — postuzmy si¢ tym przykladem —
udowadnia jedno$¢ Ojca 1 Syna z pomoca nastgpujacej kombinacji. Cytuje on
Izajasza (45, 14): ,,Tylko u ciebie jest Bog* 1 nie ma innego (...)" 1 pyta: ,,Kt6z
jest tym Bogiem, w ktorym jest B6g?" Odpowiedzi udziela Atanazy — na
podstawie ewangelii Jana: ,,Wierzcie Mi, ze Ja jestem w Ojcu, a Ojciec we
Mnie"*.

Dwuosobowos$¢ zostaje przez Atanazego wydedukowana z ojcowskiej
godnosci Boga. Atanazy dochodzi do wniosku, ze kazdy, kto nazywa Boga
Ojcem, wymienia zarazem Syna, bo przeciez 6w Ojciec jest Ojcem swego Syna.
Ten gleboki argument znajduje swoj wyraz w trynitarskim wierszu Hilarego z
Poitiers:

,Jakze inaczej miatby nazywac si¢ Ojciec, Skoro bez Syna wcale nie jest
Ojcem?"*

Nauczyciel Kosciola Bazyli, uhonorowany tym samym tytutem, co
Atanazy, a procz tego przydomkiem ,,Wielki", dowodzi dwuosobowosci Boga 1
— szczegOlnie — preegzystencji Chrystusa powotaniem si¢ na biblijng
opowie$¢ o stworzeniu §wiata: ,,A potem Bog rzekt: «Niechaj powstang ciata
niebieskie, $wiecace na sklepieniu nieba (...)» I stalo si¢ tak. Bog uczynit dwa
duze ciala jasniejace (...)"

W mniemaniu biskupa Bazylego te wersety oznaczaja, ze poprzez druga
osobg Boga stonce 1 ksigzyc staly si¢ nosnikami wczesniej stworzonego $wiatta.
Bazyli pisze mianowicie: ,,Skoro poznate§ mowiacego, to natychmiast skojarz
go w myslach ze styszacym!" Bo ktory kowal, ciesla czy szewc — komentuje
Bazyli dalej werset 1, 26 Ksiggi Rodzaju (,,A wreszcie rzekl Bog: «Uczynmy
cztowieka...»"), ktory rzemieslnik pracujacy w samotnosci, bez

* W niemieckim przektadzie Biblii zamiast ,,u Ciebie" czytamy: ,,in dir”, a wigc ,,w tobie" (przyp. thum.).
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czeladnikow, moéwi do siebie samego? ,,Kto mowil? I kto stworzyt?" — pyta
Bazyli Wielki. ,,Czyz nie rozpoznajesz tu dwoch osob?"**

Réwnie pomystowy okazuje si¢ Grzegorz z Nyssy, gdy udowadnia
trojpostaciowosc na podstawie jednego z psalmoéw, gdzie jest mowa o tym, ze
stowo Pana umocnito niebiosa, a tchnienie jego ust — cata ich wtadzg. Zdaniem
biskupa bowiem, stowem jest Syn, owym tchnieniem za§ Duch Swicgty™.

Szczegblne zainteresowanie Trojca Swigta kapadockich Ojcow Kosciola,
Grzegorza z Nazjanzu, Bazylego 1 Grzegorza z Nyssy, wynika pewno z faktu, ze
wiasnie tam, w Kapadocji, lud dtugo i zarliwie czcit trojce poganskie™.

Niemiecki wyraz Trinitat — co znamienne — nie oznacza bynajmniej
Htrojjedynosci”, lecz, jako ze pochodzi od tacinskiego wyrazu trinitas, po prostu:
Htrojee". Trinitas® okre§la wigc, adekwatnie do rangi Ojca, Syna 1 Ducha
Swigtego, sytuacje ledwo ukrytego politeizmu. Mahomet, ktory w
przeciwienstwie do wyznawcoOw chrystianizmu kontynuowat §cisty monoteizm
Zydow, nie zaakceptowal chrzescijanskiej nauki o Tréjcy Swietej. I
mahometanie po dzi§ dzien nazywaja chrzescijan politeistami, jesli chca ich
urazic.

Zatem niemalze wylacznym przedmiotem zainteresowania teologow w IV
stuleciu byla kwestia relacji: migedzy Bogiem dawnym a nowym, migdzy
,»0jcem" a ,,Synem", miedzy dwoma ,,duchami" oraz mi¢dzy tymi ostatnimi a
Duchem Swietym. Najwazniejszy dla owych teologéw pozostawal problem
boskosci Chrystusa, a $cislej: pytanie o to, czy przed zstapieniem na tg ziemig
Chrystus byt istota réwna Bogu, czy potbogiem. W najdawniejszym
chrzescijanstwie nie dyskutowano w ogéle o Trojcy Swietej i nie stawiano
takich pytan. Dla tamtych chrzescijan nie istnial nawet jako ewentualno$¢ ow
kompleks problemow, o ktore przez wiele wiekoOw toczyly spory pozniejsze
generacje wyznawcow chrystianizmu.

* Jak rowniez odpowiedniki w jezykach romanskich: trinite (franc), trinita (wl.), trinidad (hiszp.), czy trinity w
jezyku angielskim (przyp. ttum).
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Rozdzial 49
Poczatki sporu o arianizm

Dzieje teologii chrzescijanskiej to historia cierpien Chrystusa;
teologowie ukrzyzowali go niejeden raz.

Teolog Buri'
Potgpiwszy arianizm, Kosciot oficjalny podeptat — i uznat za
heretycka — prachrzescijanska doktryng, jaka stanowita

chrystologia anielska. Zastagpiono ja nowym dogmatem o
boskosci Chrystusa.
Teolog Martin Wemer®

Starcia wczesniejsze

Spor kojarzony z imieniem Ariusza, ktory pierwotnie wynikal raczej z
odmiennego rozumienia polityki koscielnej niz z rozbieznoS$ci teologicznych,
wybucht na poczatku IV wieku, ale mial on swoje preludium. Ot6z w potowie
III wieku w Ptolemais tamtejszy kaplan Sabeliusz proklamowat jako
fundamentalny dogmat chrzescijanski niezmienna jednoosobowos¢ Boga.
Zdaniem Sabeliusza, Ojciec, Syn i Duch Swiety to nie trzy osoby, lecz jedynie
trzy nastepujace po sobie formy objawiania sig, jedynie trzy rézne imiona tej
samej niepodzielnej istoty boskiej, hipostazy. Chcac obrazowo wyjasni¢ swa
wiarg, Sabeliusz porownal Ojca z widzialng postacia Stonca, Syna — z jego
dziataniem o$wietlajacym, a Ducha Swigtego — z jego dzialaniem jako Zrodta
ciepta. Tak wigc Chrystus to Bog-Ojciec, ktory stat si¢ cztowiekiem 1 pojawit si¢
na tym $wiecie. Dla okreslenia jednoosobowego Boga Sabeliusz znalazt nawet
nowe potaczenie stow: ,.Syn-Ojciec" (Hyiopator)®’, chociaz nie odzegnal sie
catkowicie od okreslen tradycyjnych.

Sabelianizm opieral si¢ na starszym, bo pochodzacym z konca II stulecia,
ujeciu istoty Boga w monarchianizmie, ktorego wyznawcy — przywiazani do
mysli o jednoosobowosci — uwazali Chrystusa badz za samego Boga, badz tez
za cztowieka, w tym ostatnim przypadku podzielajac poglady najdawniejszych
chrzescijan.

Za owa potegpiona pozniej nauka w jej wersji modalistycznej — ktora
uznawata trzy osoby Boga po prostu za modi, sposoby)
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objawiania si¢ jednego Boga, dopatrywala si¢ zatem w Bogu jednej
niepodzielnej osoby (nie za$, podtug dogmatu koscielnego, trzech odrgbnych
0sOb) — opowiadali si¢ co najmniej trzej kolejni papieze.

Wiktor I mocno popierat to ,kacerstwo"* i niewatpliwie powodowany nim
wlasnie ekskomunikowal Teodota. O przywiazaniu biskupa Zefiryna do owe]
doktryny $wiadczy taka oto jego wypowiedz, ktora przekazal Hipolit: ,,Znam
jednego Boga Jezusa Chrystusa 1 zadnego innego, ktory bylby poczegty 1 ktory by
cierpial". Ta kacerska formula jest najstarsza deklaracja dogmatyczna biskupa
Rzymu zachowana w dostownym brzmieniu’. Antypapiez Hipolit za§wiadcza
ponadto modalizm Kaliksta. Jakiz to spektakl, gdy papiez Kalikst, ktory
poczatkowo sam propagowal uznany wkrotce przez Koscidl za herezje
modalizm, zarzuca $wigtemu Hipolitowi, ktorego poglady chrystologiczne
uchodza potem za prawowierne, gloszenie ,nnauki o dwdch Bogach"6! Jak
widzimy, modalizm, charakteryzujacy si¢ niezaprzeczalna wewngtrzna logika
swych podstaw ideowych, nadzwyczaj przekonujacych w mniemaniu wielu
owczesnych kaplanow 1 Swieckich chrzescijan, stanowit — zanim zostat
potepiony — oficjalng doktryne Kosciota rzymskiego.

Zadne pisma monarchian nie zachowaty sie.

Teologia Sabeliusza, ktory tak jak monarchianie, byt or¢gdownikiem
bezwzglednego monoteizmu, stata si¢ przedmiotem atakow ze strony
rzecznikow odrebnej osobowosci (hipostazy) Chrystusa. Uwiktani w 6w spor
antagonisci zwrocili si¢ z prosba o rozstrzygniecie do biskupa Aleksandrii,
Dionizego, ktory co prawda potgpial sabelianizm, ale — cho¢ przyznawat
Chrystusowi odrebna indywidualno$¢ — jednoznacznie bronil tezy o nizszoS$ci
Syna. Twierdzil on, ze B6g-Ojciec r6zni si¢ swa istota od Syna tak dalece, jak
wlasciciel winnicy od winoro$li, jak budowniczy okr¢tu od tego, co buduje. W
obliczu ostrej krytyki pod swoim adresem Dionizy zlagodzit wprawdzie swoje
ujecie, jednakze jego ustgpstwa nie dotyczyly niczego, co istotne; w Egipcie nie
zapomniano o tej kontrowersji 1 niezadtugo bardzo podobny spor rozgorzat w
Antiochii.

Otoz tamtejszy biskup, Pawel z Samosaty, okazal si¢ rdéwniez
konsekwentny w swym przywiazaniu do monoteizmu 1, nie inaczej niz
Sabeliusz, negowal odmiennos¢ trzech osob Boga. Biskup Pawel nie potrafit
sobie wyobrazi¢ potaczenia trzech osob w jednej, co bylo zreszta trudne do
ogarnigcia dla wielu, 1 wczesniej,



32

1 pozniej. Bosko$¢ Syna obok boskosci Ojca negowat on — nie bez logiki —
jako nauke o dwoch Bogach 1 dlatego zabronit wykonywania wszystkich tych
piesni koscielnych, ktére opiewaty boskie jestestwo Chrystusa. W jego
rozumieniu, Jezus byl, podobnie jak Mojzesz 1 prorocy, czlowiekiem
przemienionym dzigki Bozej inspiracji, cztowiekiem, ktory dostapit boskosci.

Jak wida¢, biskup Pawet polaczyl monarchianizm z adopcjanizmem, w
Jezusie dopatrzyt si¢ adoptowanego syna Boga, co w III wieku jeszcze
bynajmniej nie dziwitlo — dwa wielkie sobory powszechne w Antiochii,
zwotane dla potgpienia Pawla, nie doprowadzity do tego. Dopiero na trzecim
soborze w roku 286 (niektorzy badacze utrzymuja, ze odbyly si¢ tylko dwa)
zostal on uchwala synodalna pozbawiony witadzy biskupiej, zapewne takze ze
wzgledow politycznych, a jego doktryng potepiono. Pawet pragnal jedynie
uwypukli¢ etyczna wielko$¢ Jezusa, bo tylko ona, nie za$ jego domniemana
bosko$¢, moze stanowi¢ wzorzec dla obyczajowych zachowan ludzkich.
Harnack uwaza tego antiochijskiego metropolite — ktorego odsunigto od
rzadzenia diecezja, a potem zdyskredytowano, przedstawiwszy go jako
arcykacerza — za kompetentnego teologa, przeciwnika dominacji poganskiej
filozofii w Kosciele, za kogos, ,.kto chciat przywrdci¢ dawna doktrynq"7.

Poglady biskupa Pawla nie zagingtly, lecz zostaly — w wersji odmienione]
— przejete przez Lucjana z Antiochii; ten kaptan, przeciwnie niz Pawel,
przyznat co prawda Chrystusowi bosko$¢, preegzystencj¢ oraz jestestwo ducha,
ale zarazem dopatrzyl si¢ w nim istoty tylko podobnej do Boga-Ojca i
podporzadkowanej temu ostatniemu. Lucjan, kaznodzieja darzony wielka czcia,
wywierajacy niematy wplyw na innych ludzi, zostal przez trzech kolejnych
biskupow ukarany ekskomunika, ale pdzniej przyjgto go na powrdt do Kosciota;
zmarl w 312 roku $miercia mgczenska. Jego uczniowie, ktérzy niezadlugo objeli
rzady w najwazniejszych biskupstwach na Wschodzie, stanowili, chcialoby si¢
rzec, koscielng inteligencjg, a rOwnoczesnie wszyscy oni byli gtownymi
przedstawicielami stronnictwa arianskiego.



33

Ariusz

Po okresie dzialalno$ci Ariusza nastgpita sytuacja, w ktorej
przesadne  eksponowanie  boskosci  Chrystusa zagrozilo
przekresleniem istotnej dla chrzescijanstwa idei nasladowania.
Ariusz chcial przede wszystkim zaakcentowaé potrzebg
wzorowania si¢ na Chrystusie, ktory to postulat Kosciot chetnie
odsuwa na dalszy plan, jednostronnie uwypuklajac zbawcza rolg
Chrystusa. Ow nader stuszny postulat Ariusza, rzadko kiedy
brany pod uwagg, lepiej niz cokolwiek innego $wiadczy o tym,
jak wiele dla tego czlowieka znaczyt Jezus!
Teolog Nigg®

Do grona ludzi, ktérzy na znak facznosci i na pamiatkg swego nauczyciela
nazywali siebie ,,wspoOllucjanistami", nalezal takze Ariusz. Po studiach w
antiochijskiej szkole teologicznej przybyl on w roku 311 do Aleksandrii, gdzie
dwa lata pdzniej Zostal ksigdzem przypisanym do najwazniejszego kosciota w
tym mie$cie — Baukalis’.

Ariusz byl osoba znang w Swiatku teologdw; ascetyczna postaé tego
uczonego fascynowata zaréwno innych duchownych, jak 1 kobiety. Byt podobno
cztowiekiem bardzo wyksztalconym, zyczliwym ludziom, nieskorym do
popadania w skrajnosci, wolnym od dogmatyzmu, niefanatycznym, lecz
nadzwyczaj poboznym, a przy tym umiejacym obcowaé z otoczeniem; byt
uczonym, ktory swa teologi¢ ujmowal w formg wierszowana 1 na pozytek
prostych ludzi tworzyt krotkie piesni religijne'®.

Kosciot natomiast pigtnowal Ariusza, przedstawiajac go jako pyszatka,
rozpustnika, skapca, wroga prawdy 1 szarlatana, 1 nie szczgdzac najrézniejszych
inwektyw pod jego adresem — z woli Kosciota stat si¢ on symbolem kacerza.
Dzisiaj, gdy owo nieprzyzwoite zafalszowanie jego wizerunku zostalo juz
ujawnione, po stronie katolickiej skwapliwie przyznaje si¢ Ariuszowi jego
zalety 1 pisze si¢ o tym, ze pozory $wiadczyly przeciw niemu

Ariusz byl darzony wielkim szacunkiem przez swego zwierzchnika —
biskupa Achillasa, a takze przez kolejnego ordynariusza, Aleksandra, ktory
zywil dlan wdzigczno$¢ za to, ze Ariusz na jego korzys$¢ zrezygnowal z
godnosci biskupiej'”. Ale okoto roku 318 — Ariusz byt juz zreszta w podesztym
wieku — doszto do konfliktu w zwiazku z pewna dysputa o problemie Trojcy
Swietej. Owa dysputa zapoczatkowata spor o arianizm. Trzeba
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tu jednak podkresli¢ jeszcze raz, 1z toczono ten spor zaciekle 1 dtugo nie tyle ze
wzgledu na kwestie dogmatyczne, ile ze wzgledu na charakterystyczna dla
koscielnych hierarchow zadze wiadzy'’. Walka o biskupstwa zapewne
podsycata emocje. Katolicy — zwlaszcza przeciwnik Ariusza, Atanazy —
czesto stosowali taktyke polegajaca na rozstrzyganiu antagonizmow
koscielnopolitycznych poprzez spory doktrynalne, bo zawsze byto tatwo znalez¢
pretekst do oskarzenia o nieprawowiernos¢ 1 takie oskarzenie uzasadnic.

Biskup Aleksander, jak si¢ zdaje, w trakcie owej dysputy glosit
jednoosobowosé¢ Trojcy Swietej — w rozumieniu sabelianskim. Natomiast
Ariusz akcentowal odmienno$¢ Syna od Ojca, ktora stanowita najistotniejszy
element jego doktryny. Dla niego tylko Ojciec jest Bogiem w pelnym tego stowa
znaczeniu, tylko on jest istota niewykreowana, nieograniczona, wieczna; Syn
za$ zostal poczety z nicosci, co prawda jako stworzenie Boze: przedwieczne,
najwyzsze 1 najdoskonalsze. Bog stworzyl go, by za jego posrednictwem
uksztattowaé §wiat, ktérego sam nie moglby wykreowaé ze wzgledu na swoja
dominacje¢. Prezentujac taka doktryne, Ariusz powolywal si¢ zwlaszcza na
Nowy Testament, gdzie doszukat si¢ wielu uzasadnien dla niej'”.

Ariusz nie negowat istnienia Trojcy, lecz wspotistotno§¢ — homouzje —
Syna i Ducha z Ojcem. Rowniez jego zdaniem, Duch Swiety ma nizszy status
anizeli Syn, arianizm nie jest wi¢c niczym innym, jak ekstremalnym
subordynacjonizmem, przez co jego intencje okazuja si¢ zbiezne z
ewangelicznymi, a ponadto wida¢ w nim zgodnos$¢ z tradycja najdawniejszego
chrzescijanstwa, wigksza niz w przypadku Kosciota, ktéry wiar¢ w boskos¢
Chrystusa zdogmatyzowat". Jednakze Ariusz tez catkowicie zignorowat Jezusa
historycznego, bo, wzorujac si¢ na swym nauczycielu, Lucjanie, zaprezentowat
Jezusa jako istote¢ dwojaka, pétboga. Ale niepodwazalng zastuga Ariusza jest
uwypuklenie doskonato$ci Jezusowego etosu.

Mozemy domys$la¢ sig, ze biskup Aleksander najchgtniej wyciszytby
debate; nie tylko dlatego, ze poczuwat si¢ do dlugu wdzigcznosci za ustepliwos¢
Ariusza przy okazji wyboru biskupa, ale 1 z tego wzgledu, 1z sam wczesniej byt
rzecznikiem mys$li subordynacjonistycznej, tak wigc egipscy duchowni arianscy
mogliby mu zarzuci¢, ze oto wyklina idee, ktora przeciez im niegdy$ wpajat'®.
Teraz bowiem Aleksander, podjudzony prawdopodobnie przez kaptana
imieniem Kolluthus, natozyl na Ariusza ekskomunike.
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Gdy za$ ten zaapelowat o poparcie do biskupdéw egipskich, zostal razem
ze swoimi zwolennikami, mig¢dzy innymi z biskupami Secundusem i
Theonasem, potgpiony ponownie 1 ukarany banicja. Ariusz udal si¢ do Azji,
gdzie zyskat sobie calkowite poparcie hierarchow. Za jego doktryna
opowiedzieli si¢ tacy autorytatywni chrzescijanie, jak biskup Euzebiusz z
Cezarei, historyk Kosciota, czy biskup Fuzebiusz z Nikomedii, przyjaciel
cesarza Licyniusza 1 protegowany jego malzonki, Konstancji, siostry
Konstantyna; opowiedzieli si¢ za doktryna Ariusza ,,wspdtlucjanisci”.

Tak oto Aleksander popadt w konflikt nie tylko z arianami, ale rowniez z
czolowymi orientalnymi zwolennikami teologii orygcnistycznej, ktorzy czcili
Syna jako dopiero drugiego, podporzadkowanego Boga. Przywddca tych
ostatnich stat si¢ Euzebiusz z Nikomedii, cztowiek ambitny, ale tez madry i
energiczny — z jego inicjatywy w niedlugim czasie wystosowano do biskupa
Aleksandra wiele listow protestacyjnych. Synod odbyty w Nikomedii lub w
poblizu tego miasta rowniez opowiedzial si¢ po stronie Ariusza; nast¢pny synod
palestynski przywrdcit 1 jemu, 1 jego przyjaciotom ich placowki duszpasterskie.
Wtedy to Ariusz udat si¢ do Aleksandrii, a ze uzyskat poparcie nie tylko z
zewnatrz, lecz cieszyt si¢ chyba takze szacunkiem wielu duchownych oraz
swoje] wspolnoty wiernych, Aleksander nie mogl wydali¢ go po raz drugi. Ten
ostatni rozsylatl po Swiecie pisma okolne, w ktorych uskarzat sie na ,,zbdjeckie
jaskinie" arian, gdzie glosi sie fatszywa nauke'’. Co rusz dochodzito do
zamieszek, biskup nie byl juz pewny swego zycia, a w poganskich teatrach
wyszydzano chrzeécijanska mito§¢ blizniego'. Ow spér nie pozostal oczywiscie
wylacznie sprawa aleksandryjska. Ogarnal on caly Egipt oraz inne prowincje
imperium 1 wkrotce podzielit caly Kosciot wschodni na dwa stronnictwa.

Na Zachodzie ta problematyka stala si¢ wazna wtasciwie dopiero po
Smierci Konstantyna, ale, jak si¢ zdaje, dlugo nie rozumiano tam istoty sporu.
Szczegblnie niskim poziomem intelektualnym charakteryzowat si¢ w
pierwszych trzech stuleciach kler rzymski. Przyznaje to takze pewien katolik:
,»Sposrod prawowitych biskupéw Rzymu w 11 1 1T wieku Zaden nie zasluguje na
miano teologa"". Chrzescijanski Rzym posiadal w III wieku tylko dwoch
wybitnych uczonych 1 obaj byli antypapiezami. Hipolit stanowit przez cate swe
zycie cel atakow. Na Nowacjana za$§ zostata natozona ekskomunika. Znamienne
jest 1 to, ze wsrdd prawie trzystu biskupow, ktorzy przybyli na pierwszy wielki
sobdr koscielny do
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Nicei, w roku 325, znalazto si¢ zaledwie siedmiu przedstawicieli Zachodu.

Tymczasem na Wschodzie ow spor miedzy teologami zyskal sobie
ogromna popularno$¢. Wiaczyt si¢ don nawet plebs: przekupki i1 ulicznicy.
Ariusz napisat zreszta kilka piosenek propagandowych, w ktéorych — jak
twierdzi pewien wspoiczesny nam katolik — pod nabozna tagodnos$cia
budujacej tresci kryly sie nauki straszliwe przez swa opaczno$é™. ,.Blakajacy si¢
po ulicach Aleksandrii chtopcy — pisze Carl Schneider gwizdza z
upodobaniem najnowszy przebdj Ariusza, skomponowany na nutg stosowana
dla variete: Kiedy$ go nie byto, nie zostat stworzony"*'.

Gdy Konstantyn po kapitulacji Licyniusza we wrze$niu 324 roku
rozciagnal swoje panowanie rowniez na imperium wschodnie, tejze jesieni
postat on swego doradcg teologicznego, biskupa Hozjusza z Kordoby, z
wlasnorgcznie napisanym listem do Aleksandra i1 Ariusza, ktérych cesarz ten
uwazat za  przywodcéw  dwoch  rOwnouprawnionych  stronnictw
wewnatrzkoscielnych. Wezwat ich obu do tego, by nie kidcili sig¢ o teologiczne
btahostki i nie przyprawiali go swoja kazuistyka o bezsenno$é¢™. Jednakze spor
nasilit si¢, bo Hozjusz — wbrew oczekiwaniom jego cesarskiego mocodawcy —
wkrotce stanat po stronie Aleksandra®. Spor nie ustal nawet wowczas, gdy
odbyty zima z 324 na 325 rok w Antiochii synod, ktorego obradom
przewodniczyl Hozjusz, potgpit Ariusza 1 trzech jego zwolennikow. Co
dziwniejsze, sposrdd pigédziesigciu szesciu biskupoéw, ktorzy brali udzial w
owym synodzie, tylko nieliczni potrafili poja¢ przedmiot dyskusji teologicznej,
totez — jak czytamy w pewnym antycznym dokumencie — potepienie arian
uchwalono na podstawie opinii sformutowanej przez ,kilku braci, ktérzy okazali
si¢ biegli we wszystkim, co sie tyczy koscielnej wiary"*.
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Rozdzial 50
Sobor nicejski
Ten sam Kosciot, ktory potrafit si¢ oprze¢ bezwzglednym rzadom
Dioklecjana, ukorzyt si¢ przed jego nastgpca — cesarzem, ktory
zdotat zaszkodzi¢ Kosciotowi nie demonstracyjna przemoca, nie

przesladowaniami, lecz catkiem inacze;j.
Eduard Schwartz'

Synod antiochijski stanowit tylko rodzaj preludium do zgromadzenia
hierarchow Kosciota, ktore Konstantyn zamierzatl pierwotnie zwota¢ do Ankyry
(dzisiejszej Ankary), ale odbyto si¢ ono w roku 326 w jego letniej rezydencji w
Nicei, miescie potozonym w potnocno-zachodniej czesci Azji Mniejszej, 1 byt to
pierwszy sobor ekumeniczny, to znaczy powszechny, z udziatem okoto trzystu
biskupow z catego Swiata.

Ogromna ich wigkszos¢ pochodzita ze Wschodu. Przedstawicielami
Zachodu byli: jeden biskup z Galii, jeden z Kalabrii oraz jeden z Panonii, a
ponadto hiszpanski biskup Hozjusz z Kordoby, biskup Cecylian z Kartaginy, jak
tez dwaj kaptani rzymscy wydelegowani przez chorego biskupa Rzymu,
Sylwestra; zdaniem pewnego wspotczesnego nam katolika, byto to ,,szczegolne
spotkanie ludzi §wigtych"*.

Jednakowoz poziom intelektualny wielu uczestnikow soboru okazat si¢
do$¢ niski. Kto$ ztosliwy napisat wowczas, zapewne bezpodstawnie, ze ,,w tym
synodzie wzigli udzial tylko ludzie nieuczeni". Z wypowiedzi teologa
Heussiego na temat ogo6tu kleru w starozytnosci wynika, ze biskupi byli w
wickszo$ci niewyksztatceni®, i ten stan rzeczy utrzymywat sie przez diuzszy
czas. Pewien nowozytny teolog katolicki dopatrzyt si¢ wsrdd biskupow
wloskich, ktorzy uczestniczyli w soborze trydenckim (XVI wiek), ,,wielu
niedostatecznie wyksztalconych in theologicis. Niejeden rozpoczynat kariere
jako sekretarz biskupa, kardynata, czasem udzielnego ksigcia, po czym wchodzit
w posiadanie kos$cielnych beneficjow 1 wreszcie dostugiwal si¢ godnosci
biskupiej, nie zdazywszy zawrzeé blizszej znajomosci z teologia". Teologia
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historyczno-krytyczna pozostaje 1 dzi§ nie znana wigkszo$ci duchownych
katolickich, chociaz z innych wzgledow (t. 1, s. 164 1 nast.).

W Nicei wszelako, nie inaczej niz przedtem w Antiochii, tylko nieliczni
uczestnicy soboru okazali si¢ zdolni do formutowania wiasnych sadow. Nie oni
jednak zdominowali sobor. Jego uczestnicy byli od maja lub czerwca az do
sierpnia gos¢émi cesarza — pod wrazeniem przepychu, pochlebstw ze strony
monarchy, tego, ze calowal on blizny meczennikdéw, tego, ze nazywat
hierarchow ,,przyjaciéimi" i1 ,,umitowanymi bra¢mi", dzigki czemu formuta
nicejskiego wyznania wiary okazata si¢ dokladnie taka, jakiej zyczyt sobie
cesarz. Wbrew jego woli nie dzialo si¢ wowczas nic’.

Konstantyn otworzyl obrady soboru 1, cho¢ sam im chyba nie
przewodniczyl” — nie wiadomo, kto je prowadzil, lecz zapewne nie delegaci
biskupa Rzymu — to niewatpliwic on wlasnie po prostu wyznaczyt
przewodniczacego®, a potem wlaczat si¢ do debaty i wptywatl na jej przebieg.
Protokoléw nie sporzadzano albo tez Kosciot zadbat o to, by zniknety. Gdy byto
odczytywane arianskie wyznanie wiary, temu, ktory je przedstawial, nie
pozwolono skonczy¢, a 6w dokument wyrwano mu z reki i podarto go’.

Sprawa arianska nie byla jedyna kwestia sporna, ktora chciano
rozstrzygnac; nie brakowato takich, dotyczyly one zas dogmatow, rytualu oraz
zarzadzania, przy czym cesarzowi zalezalo tylko na przywroceniu
jednomys$lnosci w Kosciele. Kosciol sktocony nie przydatby mu si¢ do niczego.
Prawda byta tak nieistotna dla niego, jak dla wszystkich politykow, czego
swietna ilustracja jest pewne zdarzenie, o ktorym opowiada Rufin. Gdy na
poczatku soboru biskupi oskarzali si¢ nawzajem o herezje 1 wreczali cesarzowi
pisma zawierajace prosby do niego oraz zarzuty pod adresem innych
hierarchow, Konstantyn wyznaczyl na rozpatrzenie ich jeden dzien, a kiedy on
nastapil, nie przeczytal owych pism, lecz kazal je wszystkie spalié, ,,by nikt si¢
nie dowiedziat o braku zgody wsrdd kaptandw". W sporze o arianizm cesarz
stanal po stronie wigkszosci, poswigciwszy Ariusza. Ale 1 stronnictwu
Aleksandra nie na wszystko pozwolitl. Nie chcial zaja¢ jednoznacznego
stanowiska, z zadna ze stron konfliktu nie zamierzat popsuc sobie kontaktow w
sposob nieodwracalny — 1 to pozostalo niezmienna i naczelna zasada jego
polityki koscielnej'”.
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Jaka jest geneza formuty nicejskiej?

Na zyczenie cesarza biskupi przyjeli dla nicejskiego wyznania wiary
formute, ktorej wczesniej nie prezentowala zadna ze stron zaangazowanych w
spor doktrynalny: termin homousios (tac. comnsubstantialis), wyrazajacy
wspolistotnos¢ Syna z Ojcem, identycznos$¢ boskiej substancji w tych dwdch
osobach. Tym samym zostaly zanegowane wszystkie subordynacjonistyczne
interpretacje wzajemnego stosunku Ojca i Syna.

Ale skad wzial si¢ 6w termin, ktéry stat si¢ gldwnym przedmiotem
wielkiego sporu w Kosciele?

Jeszcze na poczatku XIX wieku sadzono powszechnie, ze formuta
nicejska — pojecie homouzji — wywodzi si¢ z teologii koscielnej. Nie ma
zadnych podstaw do takiego mniemania. Przeciwnie! Na synodzie antiochijskim
w roku 268 Kosciol, wowczas przeciwstawiajacy si¢ nauce biskupa Pawla, z
powodu, ktérego dzi§ nie sposodb juz ustali¢ ponad wszelka watpliwose,
expressis verbis odrzucit pojecie wspotistotnosci, nie wystepujace zreszta takze
w Biblii! Wywodzi si¢ ono, podobnie jak rozne inne termini technici dogmatyki
katolickiej, z teologii gnostykow, gdzie odgrywa niemata role''. Gnostycka jest
ponadto geneza liczbowego pojgcia triady (trinitas), na ktérym zostat oparty
dogmat o Trojcy Swietej. Zapewne pierwszym przypadkiem odniesienia tego
pojecia do Boga, Syna i Ducha Swietego w wypowiedzi chrze$cijanina byto
zastosowanie go przez walentynianina Teodota, ale w najdawniejszej tradycji
Kosciota zadna podobna idea nie wystepowata'”.

Przed soborem w Nicei nauka o homouzji byta prawie nieznana; nikt nie
wie, od kogo cesarz dowiedzial si¢ o niej. Ale wtasnie dlatego, ze homouzja nie
stanowita hasta Zadnej partii, a ponadto nauka o wspodlistnieniu byla mato
klarowna, Konstantyn uznal to pojgcie za najstosowniejsze jako formuta
jednoczaca. Pozostawil on wszystkim swobodg interpretowania homouzji, co
wigce], zakazatl sformutowania wyktadni autentycznej, zadajac tylko, by
zaakceptowano sam termin. Biskupi ustuchali 1 Kosciot otrzymat nowy dogmat,
nicejskie wyznanie wiary, ktore nalezaloby racze;] — jak stwierdza Johannes
Haller — nazwa¢ konstantynskim'’, uznaé je za dzieto nie ochrzczonego nawet
cesarza.

Wszelako Konstantyn nie omieszkal w liScie przestanym do gminy
aleksandryjskiej zapewni¢, ze to, co ,postanowito wspoOlnie grono trzystu
biskupdw, nie jest niczym innym, jak wyrokiem
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Bozym"'*. I na tym cesarzu wzorowali sie nastepni wiadcy, ktorzy rowniez

zwolywali sobory, kontrolowali ich przebieg, akceptowali badZz odrzucali
podejmowane na nich uchwaty, a naktadane ekskomuniki realizowali poprzez
jawne stosowanie przemocy.

Majac to na uwadze, przyjrzyjmy si¢ przez chwilg dalszym dziejom
Kosciota.

Zanim nad Kosciolem zapanowat papiez,
rzqdzili tq instytucjq cesarze
Az po druga potowg V wiceku papieze nie angazowali si¢ w
opozycje przeciw dotyczacym Kosciota roszczeniom cesarza, co
wigcej, jeszcze Leon I czynil zadziwiajace koncesje na rzecz

cezaropapizmu wladcoOw imperium wschodniorzymskiego.
C e
Kari Voigt"

Juz syn Konstantyna, Konstancjusz, stwierdzat otwarcie: ,,Kanoniczne jest
to, czego ja chce"'® i zgodnie z tym dzialal, co niebawem wykazemy. Ale
jeszcze wyrazniejsza stata si¢ wladza cesarzy nad Kosciotem w V 1 VI stuleciu.
Od V wieku, kiedy to rozpoczeta si¢ epoka wiasciwego cezaropapizmu,
monarchowie podejmowali decyzje dotyczace wiary bez zasiggania opinii
soboru. Przykladowo cesarz Bazylisk potegpit w roku 476 uchwaty soboru
powszechnego odbytego w Chalcedonie 1 az pigciuset biskupdéw orientalnych
poparto go.

Kulminacja cezaropapizmu przypadta na czasy Justyniana 1 (527-565),
ktory prawie cale ustawodawstwo koScielne zastapit cesarskim, a ponadto
rozstrzygal najrézniejsze sprawy wewngetrzne Kosciola, takie jak sprzedaz lub
nadawanie dobr kos$cielnych, obsadzanie biskupstw, wyswigcanie duchownych 1
udzielanie sakry biskupom oraz zawieszanie tychze w czynnos$ciach, ceremoniat
stuzby Bozej, reguly zycia klasztornego, przeprowadzanie synodow itd.'” Jego
edyktom dotyczacym kwestii religijnych podporzadkowywali si¢ nawet papieze.
W sporze o formule teopaschistyczna, podlug ktorej ,,jedna osoba Trojcy
Swietej" zmarta na krzyzu, papiez Hormizdas potepil owa formute. Justynian
zaaprobowal ja 1 zmusit rowniez papieza Jana II do jej zaakceptowania. Podobna
sytuacja wytworzyta si¢ przy okazji sporu wywotanego przez edykt o trzech
rozdziatach, ktory papiez Wigiliusz razem z calym zachodnim Kosciotem,
odrzucit,
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ale cesarz naktonil go do zmiany stanowiska. Gdy Wigiliusz jeszcze raz zmienit
zdanie, cesarz zagrozil, ze pozbawi go tronu papieskiego, 1 wowczas Ow papiez
powrdcit do swojej poprzedniej opinii.

W drugiej potowie VI wieku bizantyjscy cesarze zazadali ponadto prawa
udzialu w wyborach papiezy oraz prawa aprobowania ich, ale juz przedtem
narzucili Kosciotowi rzymskiego Wigiliusza, jak tez w ogole nie akceptowanego
przez Kos$ciol papieza Pelagiusza 1.

W Hiszpanii rowniez dtugo utrzymywatla si¢ wtadza krola nad biskupami.
Krol zwolywat sobory, wyznaczal im przedmioty obrad, roscil sobie prawo
sadzenia kleru i nakladat kary koscielne'®. Podobnie dzialo si¢ w panstwie
Frankow, gdzie w VI wieku krol byl tym, ktory proponowat nowych biskupow
albo sam ich mianowal”. Panstwo rzadzito Ko$ciolem jeszcze za czasoéw
Karolingow 1 cesarzy z dynastii saskiej. Otton Wielki uwazal za oczywista swa
prerogatywe¢ mianowanie arcybiskupéw niemieckich, Henryk III nie miat
zadnych skruputow, gdy usunal kolejno trzech papiezy i1 gdy zostal przezen
osadzony na rzymskiej stolicy pochodzacy z Saksonii Suitger von Mayendorff,

biskup Bambergu.
Jak wiemy, p6zniej Kosciot protestowatl przeciw takim ingerencjom. Juz
w IV wieku rozlegaly si¢ wsrdd chrzescijan — zwlaszcza w Srodowiskach

»Kacerzy", na przyklad donatystow — glosy dezaprobaty dla wszelkiego
mieszania si¢ cesarzy w sprawy wewnatrzkoscielne. Ale od czasow Konstantyna
w rozumieniu ogotu chrzescijan, szczegolnie zas$ papiezy, owo ingerowanie byto
pozadane™.

Katolicki biskup Optatus z Mileve przyznal cesarzowi prawo do takich
interwencji*'. Biskup Euzebiusz z Cezarei okreglit cesarza jako wyznaczonego
przez Boga ,biskupa troszczacego si¢ o zewngtrzne sprawy Kosciota"*.
Czwarty sobor powszechny w Chalcedonie nazwat w roku 451 cesarza Marcjana
nie tylko ,kaplanem 1 wiladca", lecz takze ,nauczycielem wiary", co jest
szczegblnie znamienne, jako ze Ow sobor zostat zwolany w celu sformutowania
pewnych rozstrzygnie¢ dotyczacych wiary™.

Wrecz kuriozalnymi dokumentami z wczesnej historii Kosciota sa listy
papieza Leona Wielkiego, w ktorych przypisuje on nastgpcy Marcjana,
cesarzowi Leonowi I, ,jnieomylno$¢" dogmatycznag — poOZniejszy przedmiot
roszczen papiezy. W istocie co prawda — wynika to z owych listow — papiez
nie byt przekonany o cesarskiej nieomylno$ci. Mimo to, chcac usposobié
cesarza
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przychylnie, zapewnil, ze monarcha zostat o§wiecony przez Ducha Swigtego,
nie moze wi¢c myli¢ si¢ w kwestiach wiary! W drugim liscie papiez Leon
potwierdza ponadto, ze cesarz nie potrzebuje pouczen ze strony zadnego
cztowieka 1 ze zadanie papieza polega na tym, by wypowiadac to, co akceptuje
cesarz, oraz uczyé tego, w co cesarz wierzy’-.

Trzeba tu doda¢ — chociaz w pierwszej chwili wyda si¢ to dziwne — ze
zapoczatkowane przez Konstantyna cesarskie rzadzenie Kosciolem bylo jedna z
przyczyn tego, iz biskup Rzymu stawat si¢ coraz potg¢zniejszy, oswajajac si¢
stopniowo z rola koscielnego antagonisty cesarza.

Zakonczenie soboru nicejskiego

Jedynie obaj biskupi arianscy, Secundus z Ptolemais i1 Theonas z
Marmaryki, oraz sam Ariusz odmoéwili podpisania formuly wyznania wiary,
jakiej zyczyt sobie cesarz. Zostali oni potepieni 1 natychmiast skazani na banicjg.
Ariusz nie tylko utracit godnos¢ biskupia, ale ponadto wyklgto go w straszliwy
sposob. Biskupi Euzebiusz z Nikomedii 1 Teognis z Nicei oraz prawdopodobnie
roOwniez Maris z Chalcedonu zaakceptowali co prawda nicejski symbol, lecz nie
uznali potegpienia Ariusza, bo w ich mniemaniu sobdr przedstawil jego nauke
fatszywie. Cesarz dal im najpierw czas do namystu, ale gdy niezadlugo udzielili
schronienia Ariuszowi 1 obu wygnanym biskupom, réwniez oni — Euzebiusz i
Teognis — zostali pozbawieni wladzy biskupiej 1 wystani do Galii. Ariusz 1
biskupi ekskomunikowani w Nicei musieli uda¢ si¢ na wygnanie do Ilirii.

Tymczasem walka wewnatrzko$cielna toczyta si¢ nadal, a jej zaciektos¢
nie malala — banicja Ariusza oraz jego najwazniejszych zwolennikow nie
przerwata konfliktu. Nawet ws$réd dam z rodziny cesarza mial Ariusz
zwolenniczki. Za wykletym hierarcha ujely sig, wsparte przez Euzebiusza,
Konstancja, siostra Konstantyna, 1 Bazylina, jego szwagierka 1 matka
pozniejszego cesarza Juliana. Ponadto Helena, matka Konstantyna, byta
czcicielka meczennika Lucjana, ktorego Euzebiusz 1 Ariusz upamigtniali
okreslajac siebie jako ,,wspotlucjanistow". Tak wigc pdzna jesienia roku 327 z
woli Konstantyna odbyt si¢ w Nicei jeszcze jeden synod, na ktérym Ariusz,
Euzebiusz 1 Teognis zostali w glorii przyjeci z powrotem do Kosciota. Obu
biskupom pozwolono
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nawet obja¢ ich dawne stolice, z ktérych dotychczasowi metropolici, Amfion i
Chrestos, znikngli tak dyskretnie, jak gdyby ich tam nigdy nie byto.

Natomiast rehabilitacja Ariusza nie zostala zaakceptowana przez
owczesnego biskupa Aleksandrii. Atanazy odmoéwit przywrdcenia Ariuszowi
jego koscielnego urzedu.
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Rozdziatl 51
Atanazy i zakonczenie sporu o arianizm

W historiografii katolickiej Atanazy (295-373), ktorego teorie o Trojcy
Swietej wywarty najwiekszy wplyw na sformutowanie dogmatu — trzeba tu,
przynajmniej mimochodem, wspomnie¢, ze wlasnie jego traktaty dogmatyczne
zostaty w V 1 VI wieku poddane przez Kosciot takiej obrobee, by mogly stac sie
bardziej przydatne w walce z ,.kacerzami"' — jawi si¢ jako zarliwy oredownik
symboliki nicejskiej od poczatku jej istnienia. Z dostgpnych zrodet wynika
jednak obraz zgota odmienny. Nauczyciel Kosciota Atanazy az po lata
piecdziesiate ,,dla zas§wiadczenia prawdziwe] wiary"?, propagowal wszystkie te
hasta, ktére podzniej potepiono, dopatrzywszy si¢ w nich oznak kacerstwa
arianskiego lub zblizonego do arianizmu. W ciagu kilkudziesigciu lat swojej
dziatalnos$ci Atanazy nie wypowiadat si¢ w ogodle na temat wiary w Ducha
Swietego.

Podobnie jak Ariusz, nie dostrzega on ,drugiego Boga" — obaj sa
rzecznikami monoteizmu. Jednakze w rozumieniu Ariusza ,,Syn" jest istota
stworzona, cho¢ doskonata — Ariusz mowi

0 nim z najwyzsza czcia; Atanazy natomiast postrzega Ojca 1 Syna jako
jedna istotg, przypisuje im jednos$¢ nierozerwalna. Jest to bowiem jedyna
formuta, ktora pozwala zatuszowac¢ ewidentny politeizm; dzigki niej mozna byto
modli¢ sig¢ do Ojca, ktorego mieli juz Zydzi, oraz do Syna — tej nowej istoty
boskiej. ,,Zbawca" nie mdgt by¢ istota nizsza, musial okaza¢ si¢ Bogiem w
pelnym tego stowa znaczeniu, a urzeczywistnienie owego postulatu definitywnie
zakonczyto proces mitologizacji osoby Jezusa. Atanazy nie potrafit wszelako
wyjasni¢ roznicy migdzy Ojcem a Synem, na ktora wskazuje uzycie tych dwoch
okreslen. W zamian za nie udzielone wyjasnienie uznat on starsza doktryng
arian za bezsensowna, ich samych za$ nazwal nieprzyjaciotmi Boga, klfamcami,
synami szatana, i poradzil, zeby ich si¢ pozby¢, bo ,to, co mdéwia, jest
niedorzeczne, a oni sami juz sa niespetna rozumu'”.

Atanazy nie byl ani myslicielem, ani §wietnym stylista, na pewno jednak
stanowil pierwowzor hierarchy nietolerancyjnego i zadnego wtadzy. Oto co
mowi o nim swigty Epifaniusz: ,,Jesli mu si¢ sprzeciwiano, stosowat przemoc"4.
Ale gdy jemu grozila
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czyjas przemoc, w patetycznych stowach nawotywat do tolerancji — tak
postepuje sie¢ w Kosciele po dzi§ dzien (t. II, s. 152 1 nast).

Owemu pig¢ razy pozbawionemu witadzy biskupiej patriarsze z
Aleksandrii  zalezato, kiedy walczyl, nie tyle na dogmacie, ile na
jedynowtadztwie w egipskiej prowincji koscielnej, co tatwo zrozumiec, jesli ma
si¢ Swiadomo$¢ wiadzy, jaka wowczas posiadat aleksandryjski patriarcha.
Podlegatlo mu okoto stu biskupstw w Egipcie 1 Libii. Byl to najbardziej
wplywowy biskup na calym Wschodzie, ksiaz¢ KoSciota, ktory w IV 1 V wieku
bywal, nieco zartobliwie, nazywany ,chrze$cijanskim faraonem". Ale
niezadtugo patriarchat aleksandryjski utracit to swoje znaczenie. Po dawnej
swietnosci pozostat dzi§ juz tylko pompatyczny tytul: ,,najbardziej
btogostawiony 1 naj$wiatobliwszy papiez 1 patriarcha wielkiego miasta
Aleksandrii oraz calego Egiptu, Pentepolis, Peluzjonu, Libii i Etiopii™.

Atanazy, za mlodu diakon 1 asystent biskupa Aleksandra na soborze
nicejskim, po S$mierci tego ostatniego, 8 czerwca 328 roku, zasiadt na
aleksandryjskim tronie biskupim, 1 to niezgodnie z pragmatyka. Ot6z
pigcdziesigciu czterech biskupdw zobowiazalo si¢ wowczas pod przysiega, ze
zaakceptuja nowego patriarche dopiero po skrupulatnym sprawdzeniu
zasadnosci wszystkich stawianych mu zarzutoéw. Tymczasem siedmiu sposrod
owych pigcdziesigciu czterech sprzeniewierzyto si¢ wiasnej przysiedze, dzigki
czemu Atanazy zostal wybrany 1 dostapit konsekracji. Wtedy to wyznaczono
antybiskupa, po czym w wielu miejscowosciach doszto do rozruchéw ulicznych,
Atanazy za$ musial si¢ ttumaczy¢ na soborze (w roku 332) 1 na zgromadzeniach
hierarchéw koscielnych.

Skoro patriarcha nie przybyt na synod, ktory w roku 334 obradowat w
Cezarei, Konstantyn wezwat go do ztozenia wyjasnien na synodzie odbytym w
rok pézniej w Tyrze®. Patriarcha wahat si¢ poczatkowo, czy tam przyby¢, ale
jednak tym razem si¢ pojawil, w licznej asyscie. Skonfrontowano go z cala
galeria biskupow zle potraktowanych, doszto do skandalicznych scen 1 wreszcie
patriarcha — ktory pono¢ nie czut si¢ juz bezpieczny, a w rzeczywistosci wolat
unikna¢ kary 1 upokorzenia — uciekl statkiem do Konstantynopola. Zanim
cesarz zdazyl zwota¢ nastgpny synod, poinformowano go, iz Atanazy zagrozit,
ze przeprowadzi action directe, polegajaca na zaglodzeniu mieszkancow stolicy
poprzez przerwanie dostaw egipskiego zboza. Wowczas to Konstantyn zarzadzit
banicj¢ Atanazego, nie przestuchawszy go nawet. Jeszcze



46

tego samego dnia, 6 listopada (10 dnia miesiaca athyr) 336 roku, patriarcha
musiat wyruszy¢ do Trewiru, dokad zostat relegowany. W latach
poprzedzajacych owa decyzj¢ arianie uzyskiwali coraz wigkszy wplyw na
Konstantyna, szczegolnie dzigki zrecznosci Euzebiusza z Nikomedii, ktory
pozbawil wszelkiego wpltywu na cesarza jego dotychczasowego doradcg,
Hozjusza z Kordoby. Na jednym z synodow odbytych w Jerozolimie doszto
nawet do odwotania banicji Ariusza, lecz ten nie zobaczyl swojej ojczyzny juz
nigdy. Po wieloletnim oczekiwaniu na szans¢ powrotu, w tajemniczych
okoliczno$ciach zmart tuz po restytucji. Zakonczyt zycie, gdy znajdowat si¢ na
jednej z ulic Konstantynopola, w roku 336.

O tym, jak Atanazy doprowadzit do smierci Ariusza
i legendy pokrewne

Atanazy, ktory juz za zycia Ariusza rozglosil, ze ten ostatni jest
wyslannikiem antychrysta’, uczynit z jego $mierci boski cud, ale z
dwudziestoletnim opdznieniem i nie wspomniawszy o tym zdarzeniu w zadnym
ze swoich pism polemicznych, chociaz wczesniej efekt propagandowy bytby nie
mniejszy. Natomiast w pozniejszych wersjach swej relacji o $mierci Ariusza
patriarcha Atanazy wyolbrzymiat znaczenie owego cudownego wyroku Boga®.

Powotujac si¢ na swego prezbitra Makarego, Atanazy opowiada, ze
Ariusz doktadnie w przeddzien przywrocenia mu jego dawnej godnosci
spacerowal po Konstantynopolu w towarzystwie swego przyjaciela Euzebiusza i
nagle poczut si¢ tak niedobrze, ze musial poszukaé szaletu publicznego. (W sto
lat pozniej mieszkancy Konstantynopola umieli juz wskazaé¢ wiasciwy szalet’!)
Tam Ariusz pekl: jego cialo przepotowito si¢ posrodku, tak jak — wedlug
biblijnej opowiesci (t. I, s. 157), ktora Atanazy przytacza — cialo zdrajcy
Judasza. Ariusz straszliwie cierpiat, gdy tracil jelita, watrobg 1 swoje kacerskie
serce, potem za$ skurczyt si¢ na tyle, ze z pluskiem wpadt do szamba'®.

Kosciol katolicki skwapliwie zaaprobowal t¢ opowies¢ o $mierci
cztowieka, ktory byt znany jako $§wigty 1 doctor Ecclesiae; Grzegorz z Tours
uznat taki koniec Ariusza za dowod niestusznosci jego doktryny, a pewien
wspotczesny nam katolicki historyk prezentuje tego kacerza ,,w ustronnym

miejscu, tonacego we krwi, z wydobywajacymi sig z ciala wnetrzno$ciami"''.
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Mamy tu do czynienia z taktyka stosowana bardzo czesto. Wystarczy
przypomnie¢ Lutra, ktoremu juz po kilku latach od $mierci przypisano
samobodjstwo — takie wiesci krazyly podéwczas. Opowiadano, ze jaki$§ shuga —
posta¢ wymyslona — odkryl, 1z ,,nasz pan Marcin wisiat na t6zku, §miertelnie
uduszony"'?. Ta relacja zostala zawarta w rozpowszechnionym anonimowym
liscie, a drukiem ukazata si¢ po raz pierwszy w roku 1606 w dziele pewnego
franciszkanina, za ktérym powtarzali ja gléwnie katolicy francuscy i1 wiloscy.
Ponadto po stronie katolickiej rozglaszano, ze w noc poprzedzajaca $mier¢ Lutra
byla u niego ,,jego mniszka"; ze Katharina Bora go udusila; ze uSmiercil go
diabel w postaci wielkiego owczarka; ze jego zwtoki tak cuchngty, iz trzeba byto
porzuci¢ trumne w drodze na cmentarz, i tak dalej".

Z drugiej strony, O6w reformator opowiadat, iz arcybiskup Trewiru,
Richard von Greiffenklau, zostal przez szatana zywcem zabrany do piekta; iz
katolickiego kaznodziej¢ Urbana z Kunewalde uderzyt w koS$ciele piorun, a
drugi — przed kosciotem — przeszyt jego cialo od gory do dotu; iz jego
przeciwnik Emser — to wiedzial Luter jeszcze za zycia Emsera — zmarl nagle,
,przebity ognistymi strzalami 1 oszczepami szatana". ,,Wszyscy oni poumierali
nedznie — pisze Luter — niczym nierozumne $winie"',

Gdziez ktamano 1 falszowano bardziej cynicznie niz w zyciu religijnym?
Gdzie rzucano wigce] oszczerstw na przeciwnikOw? Jeszcze na soborze
watykanskim w roku 1870 nazwano protestantyzm ,,bezbozng zarazg" (pestis)””.
I jeszcze Pius X okreslit w encyklice o Karolu Boromeuszu z 1910 roku
czolowych reformatoréw jako ludzi, ,.ktorych Bogiem jest brzuch" (quorum
Deus venter est), co nie byto wcale oryginalne, to samo bowiem mowit juz w III
wieku o katolikach Ojciec Kosciota Tertulian, ktéry odzegnat si¢ od
katolicyzmu, a weze$niej Pawet o judeochrzescijanach'®,

Dalsze fatszerstwa Atanazego

W pewnej dlugiej epistole, ktora przynajmniej w sporej czesci jest
autorstwa Atanazego, ale ktora podaje si¢ za list Konstantyna do Ariusza 1 arian,
doctor Ecclesiae Atanazy zasypuje Ariusza ogromna iloscia obelg 1 frazesow.
Nazywa go ,.totrem zastugujacym na stryczek", ,,zatosna postacia", ,.ktamliwym
ryjem", ,cztowiekiem bezwstydnym 1 bezuzytecznym", ,glupcem",
,polzwierzgciem". Pisze: ,,Biada wam, skoroscie tacy nieroztropni, ze
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do niego przystajecie! Jakiez to opgtanie kaze wam znosi¢ jego obrazliwy jezyk,
jego twarz? A teraz zwracam si¢ do ciebie, ty bezmyslna duszo, ty gaduto, ty
niewierny ibie. Nie pozostawiaj mi w twych stowach rozlegtego, bezkresnego
pola, lecz pozostaw $ciSle wyznaczony krag, grunt nie grzaski, lecz mocny 1
pewny, ty zty 1 podstepny bezbozniku. Albowiem nie po to zaczynam t¢ walke z
toba, by tylko méwi¢; cheg, zebys$ znalazt si¢ w matni, cheg cig ztapac za stowo,
aby caly lud przekonat sig, jaki jestes zty. A wigc do dzieta: skoro rece sq umyte,
przystapmy do modlitwy, wezwijmy Boga. Nie, wstrzymaj si¢ jeszcze przez
chwile 1 powiedz mi, niegodziwcze, ktorego Boga wezwiesz na pomoc, bo
utrace swoj spokoj, jesli sie tego nie dowiem"'”.

W krétkim liscie, ktory Atanazy sfabrykowat w catosci jako list rzekomo
napisany przez Konstantyna, i to bez mala pigtnascie lat po jego $mierci, okoto
roku 350, po czym — dokonawszy falszerstwa — oglosil, zazadal ten
nauczyciel Kosciota natychmiastowej $mierci wszystkich, ktérzy trzymaja w
domu choéby jedno dzieto Ariusza. Atanazy wykluczyl nawet apelacje i
utaskawienia'®!

Do kolejnego sfalszowania dokumentu sktonita Atanazego wrogos¢, jaka
zywit dlan pierwszy cesarz chrzescijanski, ktoremu Kosciot zawdzigczal tak
wiele; Atanazy zostal przez niego skazany na banicje, a pdZniejsze generacje
chrzescijan miaty mu bardzo za zle to, ze cesarz okazywat mu wrogo$é. Ow
patriarcha napisal, podszywajac si¢ pod syna tamtego cesarza, Konstantyna II,
list do aleksandryjskiej gminy katolickiej, w ktérym w imieniu mtodego cesarza
poinformowal, ze biskup Atanazy zostal przez ojca, cesarza Konstantyna, tylko
na pozor wygnany, izby nie dosiegnety go ataki ze strony jego wrogéw. Jedynie
wczesna $mier¢ ojca mitodego cesarza przeszkodzita jakoby w przywroceniu
Atanazego jego gminie'.

Powr6t tego biskupa faktycznie stat si¢ mozliwy dopiero po zgonie
Konstantyna, ktory zmart w potudnie 22 maja 337 roku, wkrotce po ochrzczeniu
go przez arianina Euzebiusza z Nikomedii.

Kres arianizmu
Ledwo Konstantyn umart, jego syn, Konstancjusz 11, w ciagu kilku godzin

rgkami siepaczy pozbyl si¢ z tego Swiata swoich dwoch stryjow 1 siedmiu
kuzynow?’. Jedynie dwaj bratankowie
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Konstantyna, dwunastoletni Gallus 1 siedmioletni Julian, uszli z zyciem z tej
rodzinnej rzezi w pierwszej chrzescijanskiej dynastii cesarskiej. I oto synowie
Konstantyna, ktérzy otrzymali staranne wychowanie chrzescijanskie®, ale
pojmowali chrystianizm odmiennie, podzielili imperium migdzy siebie.
Konstantyn II przejat Zachod; pigtnastoletni Konstans — czg$¢ srodkowa, Italie,
Afryke 1 Grecjg; Konstancjusz 11 — Wschod.

Po niespetna trzech latach panowania braci Konstantyn II, sprowokowany
przez miodszego Konstansa, wtargnat do jego panstwa i wiosng 340 roku zginat,
pokonujac jedna z alpejskich przel¢czy. Poniewaz trzeci brat, Konstancjusz, byt
zajety wojna z Persami, caly Zachdd przypadt mtodemu Konstansowi. Ten
mtodzieniec, podejrzewany o homoseksualizm 1 znienawidzony powszechnie
jako cztowiek bezwzgledny™, sprzyjal katolikom, napehial koscioty darami
wotywnymi 1 utrzymywat osobiste kontakty z biskupem Atanazym.

W czerwcu 337 roku potozyt on kres banicji Atanazego, po czym ten
niezmordowany patriarcha natychmiast — juz w drodze powrotnej — zaczat
rozmaite knowania. Czynit to z takim zapalem 1 tak nalozyt drogi, ze do
Aleksandrii dotart zaledwie pod koniec listopada. Razem z nim (powrdcili inni
wygnani biskupi orientalni, co doprowadzito do nowych niepokojow w calym
kraju, bo arianie 1 orygenisci nie zachowywali si¢ bynajmniej biernie. Euzebiusz
z Nikomedii opuscit swa niewazna juz stolice biskupia

1 zostal metropolita w Konstantynopolu. W Aleksandrii sprawowali
kolejno wtadzg dwaj biskupi, ktorzy dostapili nominacji, bo

traktowano ich jako opozycyjnych wobec usunigtego legalnie, bo przez
synod w Tyrze, Atanazego. Doszto wowczas do krwawych zamieszek, podczas
ktorych sptonat kosciot Dionizego™.

Atanazy, nieskory zapewne do narazania si¢ na mgczenska $mier¢, uciekt
na wiosng roku 339. Jesienia pojawit si¢ w Rzymie, gdzie jego 1 innych
zdetronizowanych ksiazat Kosciola przez wiele lat przyjaznie goszczono 1 gdzie
Atanazy wedlug wszelkich prawidet sztuki uczynit biskupa Rzymu, Juliusza,
swa marionetka. Przed tym okresem 1 podczas jego trwania odbywata si¢
niezbyt przyjazna wymiana listow 1 oswiadczen kolektywnych migdzy
rzymskim biskupem a episkopatem wschodnim. Emisariusze krazyli w obu
kierunkach. Po obu stronach przeprowadzano synody: w Rzymie w roku 340, w
Antiochii za§ — rok wczesniej 1 rok pozniej. Grozono, protestowano, odpierano
zarzuty, wypaczano i prostowano, szydzono z siebie nawzajem
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i wzajemnie si¢ potgpiano. Ow spor okazat sie catkowicie bezowocny.

Na Wschodzie tymczasem zmarli kolejno: historyk Kosciota Euzebiusz
oraz jego imiennik, biskup Konstantynopola — dla sklaniajacego si¢ ku
arianizmowi lub orygenizmowi Kos$ciota wschodniego byty to dotkliwe straty.
Migdzy stronnictwem arianskim a katolickim rozpoczgly si¢ wowczas tak
zaciekle walki uliczne, ze dowoddca jazdy cesarskiej, Hermogenes, mimo
wydanego rozkazu nie zdotat opanowac¢ sytuacji. Jego dom zostat zaatakowany
przez chrzescijanskie pospolstwo i podpalony, a jego samego wleczono ulicami
miasta, poki nie wyzionat ducha.

W roku 342 odbyt si¢ w Sardyce (dzisiejszej Sofii) synod z udziatem
okoto osiemdziesigciu biskupow orientalnych i bez mata dziewigédziesigciu z
Zachodu, ale ci pierwsi rychto porzucili miejsce obrad i przeniesli si¢ do
Filipopola. Kazde ze stronnictw obstawato przy swojej wierze, uznajac prawdy
wiary gloszone przez strong przeciwna za heretyckie. Niektorym biskupom
grozono nawet $miercia. Tamten synod powinien byl pogodzi¢ zwasnione
strony, a zwigkszyl tylko wrogos¢. Co wigcej, po raz pierwszy doszlto do
roztamu migdzy Kosciolem wschodnim a zachodnim. W Sardyce zostat
zapoczatkowany proces, ktorego kulminacj¢ stanowita schizma roku 1054.

Cesarz Konstans zabiegal wtedy o to, by jego sklaniajacy si¢ ku
arianizmowi brat, Konstancjusz, zakonczyt owa zagmatwana sytuacje po mysli
katolikow. Gdy Konstancjusz wreszcie przystal na to, cesarzem imperium
zachodniego oglosit si¢ — w styczniu 350 roku — Magnencjusz, jeden z
rzymskich generatow Konstansa. Ten ostatni zostal zamordowany w kosciele
pewnej pirenejskiej wioski, w ktorej poszukat schronienia, a w trzy lata pozniej,
latem 353 roku, Magnencjusz poniost klgske w decydujacej bitwie pod Mursa i
popelnit w Lyonie samobojstwo, po czym Konstancjusz przyczynit si¢ do
ponownego zwycigstwa episkopatu arianskiego. Konstantyn chcial osiagnaé
jednos¢ Kosciota przy pomocy katolikow, natomiast jego syn, Konstancjusz,
korzystal z pomocy arian.

W Rzymie tymczasem zmart biskup Juliusz. Na zyczenie nastgpcy,
Liberiusza, cesarz zwotat dla rozstrzygnigcia sporu, w roku 353, sobor, i to w
Arles, gdzie wlasnie rezydowat. Ledwo biskupi si¢ zjechali, przedstawiono im
dekret potgpiajacy Atanazego, ktory natychmiast podpisali 1 tylko jeden z nich
nie ztozyl podpisu, za co spotkata go banicja.
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Rozgniewany Liberiusz doprowadzit do kolejnego synodu w Mediolanie
w roku 355, ale tu grupa ponad trzystu biskupow, przewaznie z Zachodu, ulegta
cesarskiej presji 1 zaaprobowala potgpienie aleksandryjskiego patriarchy.
Jedynie szesciu odmowito swej zgody 1 ci znalezli si¢ na wygnaniu.

Gdy cesarz samego Liberiusza postawil wobec alternatywy: podpisanie
dekretu albo banicja, biskup Rzymu nie ugiat si¢ jednak 1 o$wiadczyl:
,Zalecenia koscielne sa wazniejsze niz moj pobyt w Rzymie"*. Ale po dwu
latach banicji Liberiusz zaczal rozsyta¢ listy, w ktérych uskarzat si¢ na swoj los,
a ich adresatami byli nawet jego najzacieklejsi adwersarze. Liberiusz uznat
doktryne arian, natozyt ekskomunikg na ,,prawowiernego" Atanazego i poprosit
wszystkich adresatow swoich listow o to, by poczynili zabiegi niezbg¢dne dla
umozliwienia mu powrotu do Rzymu®. Jego postawa okazala sie tak zatosna, iz
katoliccy historycy Kos$ciota wyrazili powatpiewanie co do autentycznosci
owych epistol, a wypowiedzi Atanazego w zwiazku z tamta sprawa uznali za
nieporozumienie — te manewry zostaly zdezawuowane réwniez przez
niektorych katolikow™.

Wreszcie sprowadzono do Sirmium, na dwor, takze sedziwego biskupa
Hozjusza, zeby ztamac réwniez jego opor. Po rocznym pobycie w wigzieniu
starzec wyrzekl si¢ swej wiary, przeszedt nn strong swoich $miertelnych
wrogow 1 w roku 357 podpisal wyznanie wiary, ktore bylo na poly arianskie.
Woéwcezas pozwolono mu powroci¢ do ojczyzny, gdzie zmart niebawem.

Natomiast Atanazy, potgpiony na Wschodzie 1 na Zachodzie, nawet przez
papieza, odestat do domoéw dwojke cesarskich komisarzy, przybylych do
Aleksandrii, zeby jego stamtad wydali¢. Dopiero gdy Konstancjusz na poczatku
roku 356 nakazat przeprowadzenie ataku zbrojnego na kosciot Theonasa, ktory
stanowit katedre Atanazego, ten ostatni zniknat z miasta.

Za rzadoéw jego nastepcey, Jerzego, doszto do krwawych star¢ z gwardia
nieobecnego patriarchy. Oblegano koscioty 1 przerywano nabozenstwa, byli
cigzko ranni, gingli ludzie. Szesnastu biskupdw wygnano, trzydziestu uciekto. I
na jesieni 358 roku musiat takze ustapi¢ biskup Jerzy, gdyz Atanazy po raz
kolejny powrocit potajemnie do Aleksandrii.

W tym okresie rozpoczety sig¢ przygotowania do podwojnego synodu dla
calego imperium®’. Najpierw, wiosna 359 roku, obradowali w Ariminum
(Rimini) przedstawiciele Zachodu. Ogromna wigkszo$¢ sposrod ponad czterystu
biskupow odrzucita formulte
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narzucong przez cesarza i opowiedziala si¢ za nicejskim wyznaniem wiary. Gdy
jednak rozeszta si¢ pogloska, ze cesarz pozwoli si¢ rozjecha¢, kiedy wszyscy
zloza swoje podpisy, wigcej niz trzystu uczestnikow synodu wycofato si¢ z
poprzedniego stanowiska — podpisali oni arianskie wyznanie wiary, formute
homeiczna, wedtug ktoérej Syn nie jest pod kazdym wzgledem tozsamy z Ojcem,
lecz podobny don.

Do cesarskich zyczeh zastosowali si¢ roOwniez uczestnicy paralelnego
synodu w Seleukii, odbytego jesienia 359 roku, tak wigc na poczatku 360 roku
arianie mogli cieszy¢ si¢ pelnym triumfem. Ale w roku 361 Konstancjusz zmart,
przezywszy zaledwie czterdziesci cztery lata — co oznaczalo przekreslenie jego
dokonan.

Dwadziescia lat pdzniej, w 381 roku, ukonstytuowano na drugim soborze
powszechnym ortodoksyjny katolicki* Kosciot panstwowy, a zapowiedzia tego
bylo wydanie 28 lutego 380 roku przez cesarza Teodozjusza odznaczajacego si¢
1Scie wojskowa zwigztoscia edyktu doktrynalnego, ktory w rozumieniu cesarza
mial moc prawna, ale zostal sporzadzony bez zasiggnigcia opinii soboru czy
biskupow?®*. Zwolennikéw innych orientacji chrzescijanskich pozbawiono miana
chrzescijan. KosScioly arian zostaty zamknigte, a ich biskupow wygnano, lecz nie
byt to jeszcze koniec arianizmu.

Ludy germanskie poznaly chrzescijanstwo najpierw w jego postaci
arianskiej, to znaczy pierwotnej. Apostot Wizygotow, biskup Waulfila,
zdeklarowat si¢ nawet w swoim testamencie jako przekonany arianin. Arianskie
staly si¢ takze plemiona wschodnie: Burgundéw, Rugiow, Heruléw, Ostrogotow
1 Wandalow. Z wyjatkiem panstwa tych ostatnich, wszystkie panstwa
germanskie, w ktorych arianizm dominowal, przestrzegaty zasad tolerancji
religijnej, tak jak zreszta podczas debat synodalnych stronnictwo arianskie
zawsze okazywalo si¢ bardziej tolerancyjne niz katolicy, 1 to mimo poparcia,
jakiego przewaznie udzielato im panstwo™.

Dwoisto$¢ wiary nie uchodzi w oczach arian za przestgpstwo — wyjasniat
arianski biskup Agila Grzegorzowi z Tours, gdy ten atakowat arianizm —
stosuja si¢ oni bowiem do takiej oto sentencji: ,,Nie ma z tego zadnej szkody,
jezeli kto$§ przechodzi spod poganskiego ottarza do kosciota 1 w obu miejscach

: 2130
okazuje czes¢"™.

* Inaczej: prawostawny i powszechny (przyp. thum.).
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Od drugiego soboru powszechnego w roku 381, ktory po raz pierwszy
sformutowat dogmat o Tréjcy Swigtej i zawarl go w tak zwanym nicejsko-
konstantynopolitanskim wyznaniu wiary, nauka o Trojcy stanowita prawo
panstwowe. Dawnym chrze$cijanom nawet si¢ co$ takiego nie $nito. I nie bylo
ani stowa o Trojcy Swictej w Nowym Testamencie. Co wigcej, 6w dogmat
przeczyl wrecz jego nauce.

Byt on tez sprzeczny ze zdrowym rozsadkiem. Jeszcze w roku 1553
Hiszpan Miguel Servet zrekapitulowal w swoim dziele Przywrocenie
chrzescijanstwa — na wysokim poziomie intelektualnym — wszystkie istotne
argumenty przeciw doktrynie o Tréjcy Swigtej, po czym wezwano go do
wycofania si¢ ze swych pogladow, ale odméwit i w tym samym roku za sprawa
Kalwina zostat w Genewie spalony na stosie. Chrze$cijanska mito$¢ blizniego
pognata zwolennikow Serveta az do Siedmiogrodu, gdzie ich wspdlnoty istnieja
po dzi§ dzieh, oraz do Polski, gdzie tgpili ich z kolei jezuici. A jednak
przeciwnikow tego dziwacznego dogmatu, socynian®

1 antytrynitarzy, przybywato w XVII wieku, przylaczali si¢ bowiem do
nich coraz liczniejsi protestanci, a pozniej zyskali oni kontynuatorow w
angielskich 1 amerykanskich unitarianach; tymczasem luteranizm i1 kalwinizm
zachowaty dogmat o Trojcy Swigtej. Obecnie obserwuje si¢ i w Stanach
Zjednoczonych, 1 w Europie przyrost zwolennikéw unitarianizmu.

Tuz po $mierci Konstancjusza nie tylko katolicyzm, lecz cate
chrzescijanstwo mialo nowego groznego przeciwnika w osobie Juliana,
ostatniego potomka dynastii konstantynskiej. Za jego panowania znowu
wytworzyla si¢ sytuacja, ktéra mozna byto postrzega¢ jako zapowiedz tego, iz
ekspansja zwycigskiego chrzescijanstwa zostanie zahamowana.

* Socynianizm — doktryna antytrynitarna, ktorej sformutowanie przypisuje si¢ zyjacemu w XVI w. Faustowi

Sozziniemu (Socynowi); glosi ona, iz jedyna normg wiary jest Pismo Sw., a objawienie powinno by¢ interpretowane zgodnie
z rozumem. Wywarta duzy wptyw na polski arianizm; stanowi staly element wszelkich doktryn deistycznych — przyp. red.
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Rozdzial 52
Julian ,,Apostata"
Mozna to zrozumie¢, iz Julianowi i niektérym innym ludziom
sprzeczno$¢ migdzy ideatem a rzeczywistoscia chrzescijanstwa
wydawata si¢ tak wielka, ze, bedac ludzmi uczciwymi, musieli
odzegna¢ si¢ od ideatu, ktorego sita oddziatywania okazata sig

znikoma.
Teolog Carl Schneider'

Julian, bratanek Konstantyna, urodzit si¢ w roku 331. Jego matka zmarla,
gdy byt jeszcze bardzo matym chtopcem, ojca za$, ktory padl ofiara mordu
dynastycznego, stracit w wieku siedmiu lat.

Mtody ksiaze¢ przebywat najpierw w Nikomedii, a potem, kiedy usunigto
go z dworu 1 roztoczono nad nim kuratele, przewaznie w jednym z cesarskich
majatkow pod Cezarea. Tu zostal, pod wplywem otoczenia, zarliwym
chrzes$cijaninem, przyjat nizsze $wigcenia kaptlanskie, i chcial obra¢ karierg
duchownego”.

Gdy jednak zapoznal si¢ w Pergamonie, Efezie i Atenach z grecka
filozofia oraz madro$cia misteryjna, doszedt do wniosku, ze ,,wyzsza teologia"
chrzescijan sprowadza si¢ wiasciwie do dwodch zwyczajow: pierwszy to
wystraszanie ztych duchéw gwizdem, a drugi to nawotywanie do walki z
niewiernymi’.

Do odejscia od chrzescijanstwa sktonito Juliana rowniez — ujawnione mu
— morderstwo, ktorego dopuscil si¢ jego stryj. Konstancjusz byl bowiem
chrzescijaninem, ale Kos$ciol nigdy nie potgpit owej ohydnej zbrodni.
Przeciwnie! Grzegorz z Nazjanzu zarzucit Julianowi niewdzigczno$¢ wobec
Boga 1 cesarza, bo przeciez ,,wbrew wszelkim oczekiwaniom" oszczedzili go w
czasie tamtej rzezi".

Jesienia 355 roku ksiazg zostal odwotlany z Aten, po czym Konstancjusz
mianowal go w Mediolanie cezarem 1 postal go na zagrozone pogranicze
nadrenskie, gdzie Julian osiagnal zadziwiajace sukcesy wojskowe. Podlegte mu
oddziaty wybraty go w Paryzu, w roku 360, wtadca 1 odtad przystugiwat ksigciu
tytut augustus. W pewnym liscie do Konstancjusza Julian ograniczyt swa
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nowa godno$¢ do rzadéw w Galii, zasugerowat cesarzowi obsadzenie stanowisk
prefektow 1 zaproponowal mu swa pomoc w prowadzeniu wojny z Persami, a
podpisat si¢ tylko tytutem cezara; pdzniej walczyt dalej ze zbuntowanymi
Alemanami. Ale gdy ustyszal, ze Konstancjusz sam podjudzit Alemanow
przeciw niemu, ruszyl zbrojnie na potudniowy wschod 1 podbit Itali¢ oraz
Batkany, natomiast Konstancjusz, ktéry rozpoczal wyprawe skierowana
przeciwko Julianowi, zmarl nagle w drodze, 3 listopada 361 roku w
Mopsukrene.

Julian, ktory poczatkowo ukrywal swa konwersje, po przejeciu wiadzy
przywrocit kulty bogéw. Ku zdumieniu obserwatoréw, osobiscie nosit drewno
do otwartych ponownie $wiatyn 1 rozniecal ofiarne ogniska. Malo tego: napisat
on — wkrotce zreszta zniszczony 1 zrekonstruowany dopiero w XIX wieku —
pamflet Przeciw Galilejczykom, do czego przydata mu si¢ dobra znajomos¢
Biblii.

Julian nie byt wolnomyslicielem, lecz kims, kto wierzyt w bogow’. Zywit
on przekonanie, iz ma do spelnienia pewna misja, przypisywat sobie boskie
powotanie 1 jako pierwszy dazyt do odrodzenia poganstwa, a przede wszystkim
do reformy stuzby kaptanskiej. Postulowatl, by nowych kaptanow wybierano
wedlug surowych kryteriow; najbiedniejszy powinien byl uzyskac taka sama
szans¢ na wybor, jak czlowiek bogaty — o ile byt godny kaptanstwa. Julian
zorganizowal na wielka skale opiekg socjalna nad biednymi, kazat budowaé
schroniska dla pielgrzymow 1 szpitale, a takze zalecil trosk¢ o wigzniow i
nieprzyjaciét — ,,albowiem dajemy czlowiekowi jako takiemu, a nie osobie"®.
Julian zachowalt to, co istotne w etyce Jezusa.

Ostentacyjnie  sprzyjal on Zydom, zaciekle zwalczanym przez
chrzescijan’. Ale tolerowal rowniez wyznawcow chrystianizmu, przynajmniej
poczatkowo. Uwolnit wszystkich duchownych od przymusu pobytu na
wygnaniu 1 zwrdcil skonfiskowane im dobra. Ale potem, zirytowany ich
nieustanna opozycja, wystegpowat przeciw nim. Lagodno$s¢ owych poczynan
zaswiadczaja nawet Ojcowie Kosciota, sposrdd ktorych ten 1 6w wrecz mu ja
zarzuca z tym oto komentarzem, ze nie chce on ,,uhonorowac¢ bojownikow
meczenska $miercig"®!

Od pierwszych miesigcy roku 362 Julian podejmowat dziatania, ktérych
celem bylo przywrdcenie kultowi Stonca rangi religii panstwowej. Wkrotce
zabronit chrze$cijanom wykonywania zawodu nauczycielskiego, a ich synom —
udzialu w nauce sztuki rymotworczej, retoryki i filozofii’. Bo i po c6z mieliby
nauczac
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1 uczy¢ si¢ czego$, co wigkszos¢ z nich w glebi ducha negowata? Julian
dopatrywat si¢ w tym nieuczciwosci. I wreszcie usunat swoich przeciwnikow z
wyzszych urzedow 1 z armii, bo — jak mowit — ich wiasna religia zakazuje im
chwytania za miecz'’. Tu i 6wdzie konfiskowat mienie ko$cielne, na przyktad w
Cezarei, gdzie za jego rzadow chrzescijanie zburzyli ostatnia poganska
Swiatyni¢, albo w Edessie, gdzie toczyta si¢ zaciekla walka arian z
walentynianami.

Whbrew intencjom Juliana w procesie restauracji poganstwa dochodzito
czasami do ekscesOw, grabiezy, zniewazania kaplandw, profanacji $wigtych
naczyn. Rozpoczgli to jednak — nieco dalej przedstawimy potwierdzenia —
chrzescijanie i nie zaprzestali takich akcji po $mierci Juliana.

Julian byl wiladca, ktéremu niewatpliwie lezalo na sercu dobro
spoleczenstwa. Znosit on nieuzasadnione przywileje, dbat o poprawg w wielu
gal¢ziach gospodarki 1 zmniejszat podatki. ,,O wy, nieszczg$ni wieSniacy —
wotlal po $mierci cesarza szlachetny Libanios — znowu staniecie si¢ ofiarami
fiskusa! Na c6z wam, wcigz uciskanym biedakom, zda si¢ teraz wzywanie
pomocy niebios?""" Wielka wdzigczno$é ludu dla Juliana potwierdzit tez biskup
Ambrozy. Co wigcej, jeden z tych, ktorzy cesarza najbardziej spotwarzali,
Grzegorz z Nazjanzu, przyznal, cho¢ niechg¢tnie, ze az brz¢czalo mu w uszach
od nadmiaru pochwat pod adresem Juliana, za jego liberalne rzady, za
tagodzenie podatkow, i tak dalej'.

Zycie Juliana bylo bez zarzutu. Juz za mtodu wyrozniat si¢ skromnoscia i
pilno$cia w nauce, nie godzac sie na zadne faworyzowanie swej osoby'’, a jako
cesarz gardzit wszelkim luksusem. Potozyt kres orientalnemu ceremoniatowi
dworskiemu, ktorego przestrzegali wczesniejsi monarchowie chrzescijanscy, i
pozbyt sie hordy szpiegdw, sekretarzy, denuncjantow'*. Nawet przy uroczystych
okazjach chodzit pieszo, ale to postrzegano czgsto jako oznake niedostatecznego
poczucia godnosci cesarskiej. W sali posiedzen wdawat sie¢ w dyskusje 1
pozwalal senatorom siedzie¢ w swojej obecnosci. Nie bywat na widowiskach
cyrkowych, nie wydawat wielkich przyjec i1 nigdy si¢ nie upijal. Jego pracowity
dzien zaczynat si¢ tuz po potocy. Czytywal dzieta filozoféw 1 uchodzit za
znakomitego styliste. Nawet chrzeScijahscy mnisi kopiowali jego listy,
pomijajac jego ataki na Kosciot albo przeciwstawiajac si¢ im uwagami na
marginesie: ,,przeklety pies", ,,narzedzie szatana" i innymi tego rodzaju"’.
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Oszczerstwa ze strony Kosciota

Watpliwe, czy kiedykolwiek powstaly paszkwile napisane z
wigksza pasja.
/. Bidez"®

Julian zmart odwaznie 1 z godnos$cia, w trzydziestym drugim roku zycia,
dnia 26 czerwca 363 roku w swoim namiocie — bylo to podczas wyprawy
przeciw Persom, a $mier¢ zostala spowodowana przez cios, ktory tego dnia
zadat mu oszczepem jeden z nieprzyjacielskich zotierzy. Nie sposob dowiesc,
ze Ow zoierz byt naklonionym do takiej akcji chrzescijaninem, ale nawet
jednemu z antycznych historykow Kosciota wydaje si¢ to prawdopodobne'’,
Pewne jest tylko to, ze juz wczesniej chrzes$cijanscy oficerowie gwardii —
Julian skazal dwéch sposrdd nich na §mier¢ — uknuli spisek, ktory miat na celu
zamordowanie cesarza w czasie przegladu wojsk'®.

Chrze$cijanie antiochijscy uczcili $mier¢ Juliana tancami w kosciotach' i
pozwalali sobie teraz na oczernianie zmartego — wczesniej nie mieli odwagi
otwarcie go atakowac. Jedynym chrzescijaninem, ktéry nie zawahat si¢ okazac
szacunku cesarzowi, byl czlowiek s$wiecki, hiszpanski poeta Prudencjusz
(zmarly po 405 roku)’. Ale juz Grzegorz z Nazjanzu poréwnat Juliana z
Herodem, Judaszem, Pitatem i Zydami. Stwierdzit on, iz Julian byt uosobieniem
zha, jakim odznaczali si¢ wszyscy przesladowcy Kosciota, iz zadne stowa
potepienia pod adresem tego cesarza nie bylyby przesadne, 1 — postuzywszy si¢
cytatem — nazwat go ,,$winia, ktora nurzala si¢ w brudzie"'.

PozZniejsze wypowiedzi przedstawicieli Kos$ciota o Julianie byly
wlasciwie utrzymane w dobrym tonie. Jednakze historycy Kosciola z
nastgpnych generacji, Filostorgiusz, Focjusz, Sokrates, Sozomen, Malalas,
Teodoret, Rufin 1 inni, oczerniali Juliana jeszcze bardziej. Kulminacja kalumnii
nastapita w katolickim $redniowieczu. Nabozni autorzy opowiesci o Julianie
przyozdabiali swoje historie scenami, w ktorych cesarz profanuje relikwie
meczennikow 1 Swigtych, wyrywa z dziecigcych piersi bijace jeszcze serca i
rozcina tona cigzarnych kobiet™. Dramaty pisane przez jezuitow kontynuowaty
owa tendencje. Julian zawiera pakt z kroélowa piekiet, Hekate, zostaje na nowo
ochrzczony ,krwia maciory", poluje na chrzescijan ,niczym na dzika

. . . . , . 2
zwierzyng" albo kaze ,,ich zwtoki ofiarowywaé Jowiszowi" 3
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Takiemu widzeniu potozylo kres dopiero Oswiecenie. Wolter, Montaigne,
Chateaubriand zaliczyli go do wielkich, najwigkszych postaci historycznych;
docenili go Shaftesbury, Henry Fielding 1 Gibbon; Schiller chciat go uczyni¢
bohaterem jednego ze swych dramatow, a Goethe chwalit si¢ tym, Zze zrozumiat
i podzielit nienawi$é Juliana do chrzescijanstwa®.
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CZESC DRUGA
STOSUNEK DO SYTUACJI SPOLECZNEJ
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Rozdzial 53
Nurt socjalny w chrzescijanstwie

Bedziesz mitowatl swego blizniego jak siebie samego.
Mt 22, 39

Kto swego blizniego miluje jak samego siebie, ten nie ma wigcej
niz jego blizni.
Nauczyciel Ko$ciota Bazyli'

Biedny Syn Czlowieczy nie miat na czym potozy¢ swej glowy. A swoim
uczniom przykazal, by glosili Ewangeli¢ bez pieniedzy w trzosach. U Marka
Jezus pozwolit im wedrowac tylko z laska 1 w sandatach na nogach. U Mateusza
i Lukasza czytamy, ze zabronit nawet laski i obuwia®. A w V wieku papieze
posiadali najwigksze majatki ziemskie w Imperium Rzymskim. Czy bylo to
uprawnione?

Postawa Jezusa

Jesliby we wszystkich istniejacych panstwach zaprowadzono
autentyczny chrystianizm, to realizacja Jezusowe] nauki
spotecznej bytaby porownywalna z eksplozja bomby napetnionej
dynamitem.

Dietlef Nielsen3

U Izraelitow religia byta nierozerwalnie zwigzana z zyciem politycznym 1

spotecznym.
Juz zydowscy prorocy — zdaniem teologa Jirku, pierwsi socjalisci w
dziejach §wiata® — opowiadali si¢ za likwidacja nierownosci ekonomicznej i

spolecznej 1 co rusz protestowali przeciwko wyzyskiwaniu biednych przez
bogatych’. Essenczycy catkowicie zdewaluowali whasnos¢ prywatna. Wstepujac
do zakonu, przekazywali wszystko, co mieli, ogotowi braci, po czym zyli we
wspolnocie dobr. Swoja pryncypialna dyskwalifikacja wlasnosci przypominaja
oni szczegdlnie mocno Jezusa lukanskiego®, ktory okazuje si¢ kontynuatorem
bardzo wyraznych tendencji antykapitalistycznych
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essenczykdw oraz piSmiennictwa profetycznego, co nie przeczy tez jego
wlasnemu pochodzeniu.

Nie wiemy wprawdzie, czy Jezus — jak twierdzono — pochodzit z
miejscowosci, w ktorej nie byto w ogodle ludzi zamoznych; nie wiemy, czy na
pewno wychowat si¢ w malym domu o jednej tylko izbie 1 w§rdd co najmniej
siedmiorga rodzenstwa (t. I, s. 470)’. Ale niewatpliwie rodzice Jezusa
synoptycznego sa biedni. Przyprowadziwszy go do Swiatyni, ofiarowuja
zaledwie pare golebi, dar sktadany przez ludzi gorzej sytuowanych®.

Z Biblii wynika ponadto, ze sam Jezus takze zyje w skrajnym ubodstwie.
Wystgpuje on w Biblii jako cztowiek niemajetny wsrdd niemajgtnych, jako
przyjaciel pariaséw, ludzi pozbawionych prawa do czegokolwiek, celnikow i
tych, co wiele grzesza. Wokot niego gromadza si¢ kalecy, chorzy, napigtnowant,
obciaZeni réznymi przewinieniami, a on zasiada z nimi do stotu, co kazdy Zyd w
tamtej epoce uwazal za rownoznaczne ze wspolnym zyciem’. 1 dlatego
faryzeusze zdumiewaja sig: ,, Ten przyjmuje grzesznikow i jada z nimi"'”.

Jednakze nie wiadomo dokladnie, ile =z ewangelicznych stow
wychwalajacych ubostwo 1 potgpiajacych bogaczy wypowiedzial Jezus.
Najbardziej radykalna w przejawianiu tej tendencji jest ewangelia Lukasza. Ale
roOwniez Marek 1 Mateusz daja jej wyraz, tyle ze nie tak ostro. Niemniej pewien
— o dziwo — katolicki teolog dopatruje si¢ u nich ,,wlasciwie takiej samej
oceny bogactwa"''. Tak czy inaczej, w tym przypadku rekonstrukcja idei Jezusa
historycznego na podstawie obrazu postaci Jezusa synoptycznego jest mniej
zawodna niz w odniesieniu do jakiejkolwiek innej kwestii, a poza tym postawa
biblijnego Jezusa okazuje si¢ jednoznaczna.

Jezus domaga si¢ rezygnacji z wszelkiego majatku. ,,Sprzedajcie wasze
mienie 1 dajcie jalmuzneg!" ,,Tak wigc nikt z was, kto nie wyrzeka sig
wszystkiego, co posiada, nie moze byé moim uczniem"'">. Nazywa on ghipcem
tego, ktory chwali si¢ swoimi skarbami, 1 naucza, ze tatwiej wielbladowi przejs¢
przez ucho igielne, niz bogatemu wej$é do krolestwa Bozego". Niejednokrotnie
moéwi o niesprawiedliwosci mamony, o oszukanczym bogactwie. Ewangelia
Fukasza wklada mu w usta poczworne biadanie nad bogatymi, nad tymi, co sa
syci, nad tymi, co si¢ $mieja; w tej samej ewangelii czytamy — w opowiesci o
biednym Lazarzu — ze Jezus potepia bogacza nie za jego grzechy, lecz tylko za
bogactwo, natomiast Magnificat zawiera zapowiedz epoki, w ktorej
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Boég ,straca wiadcéw z tronu, a wywyzsza pokornych. Glodnych nasyca
dobrami, a bogatych z niczym odprawia"'".

Historycy $wieccy, ale 1 teologowie, nie bez racji wyjasniaja, zZe
stanowisko Jezusa oznacza pryncypialng dyskwalifikacj¢ nie tylko
ekstremalnego kapitalizmu, lecz takze otgpiajacego dusze dobrobytu; ze gdy
Jezus mowi o niesprawiedliwosci mamony, to nie ma na mysli bogactwa
zdobytego nieuczciwie, lecz daje wyraz, iz w jego mniemaniu wszelka wlasnos¢
jest ztem, czym$ z zasady nagannym"”.

Ale jesli nawet uznamy, ze Jezus nie traktuje bogactwa jako zta, choc
niezmordowanie przestrzega bogatych, to jednak zauwazmy, iz wystgpuje on w
Biblii przeciw uciskowi, przeciw dyskryminowaniu biedoty, ilekro¢ spotyka si¢
z tym zjawiskiem; religia 1 etyka sa w jego wypowiedziach nieodlaczne od
siebie, a pierwszym $§wiadectwem tego zwiazku okazuje si¢ wszak jednakowe
traktowanie mitosci do Boga 1 mito$ci blizniego. Pewna pozakanoniczna
wypowiedz Jezusa brzmi tak oto: ,,Gdy zobaczyte§ brata, ujrzales Boga" —
wspotczeéni Jezusowi Zydzi mogli odnie$é¢ wrazenie, ze mito§¢ bliZniego
znaczy dlan wigcej niz umitowanie Boga'®.

Jezus czgsto uzaleznia przezwycigzenie nedzy materialnej, glodu,
niemoznosci zaspokojenia podstawowych potrzeb, od realizacji nakazu mitosci
blizniego, a szczegolnie pigknie czyni to w opowiesci o bogatym mlodziencu,
znanej z Ewangelii Hebrajczykow: ,,Pewien bogacz méwi do Pana: Mistrzu, c6z
dobrego musz¢ uczyni¢, by zy¢ godnie? Pan odpowiedziat mu: Czlowieku,
przestrzegaj Prawa 1 tego, co glosza prorocy. Tamten odpart: Tak postgpowatem.
Pan rzekl do niego: Idz, sprzedaj wszystko, co posiadasz, a zysk rozdaj
biednym, potem za$ pdjdz za mna. Wowczas bogacz zaczat drapac si¢ w glowe,
bo nie podobaty mu si¢ stowa Pana. Ten zapytal: Jak mozesz mowié, ze
przestrzegate$ Prawa 1 tego, co glosza prorocy, skoro Prawo nakazuje: Kochaj
blizniego swego jak siebie samego? Patrz, wielu z twoich braci, synow
Abrahama, lezy pokotem w brudnych tachmanach i umiera z gtodu, a twoj dom
jest peten roznych dobr, lecz nic z tego domu nie trafia do tamtych ludzi""’.

Jesli w pierwotnym chrzescijanstwie nie znalazly swej kontynuacji walki
klasowe antycznego $wiata, jesli w nauce Jezusa biblijnego — przynajmniej w
doktrynie tego, ktorego amerykanscy komunisci z lat trzydziestych chgtnie
nazywali ,towarzyszem Jezusem" — nie ma zadnych zalecen ekonomicznych,
to
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jednak wynikaja z niej najszlachetniejsze postulaty spoleczne, wynika z niej
wszechogarniajace przewartosciowanie, rewolucja we wszystkich relacjach
migdzyludzkich'®. Gdyby kazda wspdlnota, ktéra powoluje si¢ na Jezusa,
nawigzywata szczerze do jego ideologii, to dla takiej grupy chrzescijan
koniecznoscia psychologiczng bytaby wyprowadzona z nakazu mitosci blizniego
postawa wobec dobr materialnych, a natychmiastowa konsekwencja tej postawy
musialaby si¢ okaza¢ przemiana w organizacje komunistyczna; przyczyna takiej
wlasnie przemiany byloby przykazanie, ktére doctor Ecclesiae Bazyli
komentuje nastgpujacym zdaniem: ,Kto swego blizniego mituje jak samego

c g . . c el ., «nl9
siebie, ten nie ma wigcej niz jego blizni" .

Komunizm w gminie pierwotnej?

Migdzy nimi nie bylo zadnej r6znicy i zadnego ze swych dobr nie
uwazali za swoja wlasnos¢, lecz wszystko byto wspdlne.
Ojciec Kosciota Cyprian®

Chrystianizm najdawniejszych chrzescijan byl w istocie tozsamy
z socjalizmem.
Teolog Overbeck®!

Wyzbycie si¢ wszelkiej wlasnosci stanowilo nieuchronny
obowiazek wyznawcdw pierwotnego chrzescijanstwa.
Teolog Lohmeyer®

W gminie pierwotne] rzeczywiscie wystgpowata wyrazna sktonnos¢ do
komunizmu czy $ci$lej — jak mowi Ernst Troeltsch” — do religijnego
komunizmu mito$ci. Najsilniej wptywata na owa gming zapewne Jezusowa
nauka o pieniadzu i1 wiasnosci, ale réwniez forma jego Zycia we wspolnocie z
apostotami. Dlatego tez, jak si¢ zdaje, wielu judeochrzescijan zdobylo si¢ na
rezygnacje z wszelkiego dobrobytu. W Nowym Testamencie czytamy o tym
wr¢cz co nastepuje: ,,Jeden duch 1 jedno serce ozywialy wszystkich wierzacych.
Zaden nie nazywat swoim tego, co posiadat, ale wszystko mieli wspolne. (...)
Nikt z nich nie cierpial niedostatku, bo wtasciciele pdl albo domow sprzedawali
je 1 przynosili pieniadze uzyskane ze sprzedazy, i sktadali je u stép Apostotow.
Kazdemu tez rozdzielano wedtug potrzeby"**.
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Autor Dziejow Apostolskich, o ktérym wiadomo, ze miat sklonnos$¢ do
upiekszania, pozwolil sobie pewno takze na idealizacj¢ obrazu wspdlzycia w
gminie pierwotnej, by nie przedstawiala si¢ ona gorze] niz wczesniejsze
wspolnoty komunistyczne Zydow czy pogan®™. Ale wielki teolog Ernst Troeltsch
uwaza za bardzo prawdopodobny réwniez komunizm owych pierwszych
chrze$cijan®®, i nawet ci uczeni, ktérzy powatpiewaja w to, izby wszyscy
judeochrzescijanie wyzbyli si¢ mienia, sadza, ze wielu z nich rozdato dobytek,
chcac za wszelka ceng zastosowal si¢ do Jezusowego nakazu mitoSci
blizniego®’.

Natomiast wspdiczesna nam teologia katolicka stara si¢ ostabi¢ wymoweg
tego, o czym opowiada Nowy Testament™. Bo tez kontrast ze wszystkim, co
nastapilo niebawem, jest przerazajacy. Jesli nawet uznamy nowotestamentowa
relacj¢ za eufemistyczne zobrazowanie idealnej sytuacji spotecznej, za
panegiryczny hymn, to jednak mozemy z niej wnioskowac, jaki dalszy rozwdj
chrystianizmu byt pozadany w rozumieniu najdawniejszych chrzescijan, gdy
tymczasem historia Kosciota pokazuje rozwoj faktyczny.

Zmiana, ktéra z podstawowej komorki chrzescijanstwa, zorientowanej na
komunizm milo$ci, uczynita ,najwigksza maching wyzysku w dziejach
$wiata"”’, dokonata sie w okolicznosciach, ktorym przez wiele wickow
towarzyszyla pewna sprzeczno$¢. Otdz wlasnie najszlachetniejsi chrzescijanie
sktaniali si¢ do radykalnego przezwycigzenia wszelkich probleméw spotecznych
1 protestowali — kierujac si¢ pierwotna doktryna — przeciw czgsto razacej
niesprawiedliwos$ci socjalnej, za co spotykaly ich okrutne przesladowania ze
strony zarowno Kosciota katolickiego, jak 1 Ko$ciolow protestanckich, ktore
tepity ich jako ludzi buntujacych si¢ przeciwko zgodnemu z wola Boga
ustrojowi spolecznemu.

Juz wywodzacy si¢ z gminy pierwotnej ebionici, pézniej napigtnowani
jako heretycy, postulowali — powotujac si¢ na najstarsza ewangeliec —
wspolnote dobr i uznali ubdstwo za nieuchronny obowiazek™. Réwniez
cztonkowie gnostyckiej gminy Karpokratesa 1 jego syna Epifanesa (doctor
Ecclesiae Treneusz nazywa obu wystannikami szatana) oraz apostolicy z II 1 III
stuleciu, ktorzy chcieli we wszystkim wzorowa¢ si¢ na apostotach, byli
chrze$cijanskimi komunistami®'. Niektore zakony meskie, sredniowieczne ruchy
komunistyczne, postulujacy rezygnacje z przemocy 1 bezgraniczna mitosé
blizniego anabaptysci, ktorych przywodca, Fritz Erbe, z aprobata Lutra spedzit
czternascie lat w wiezieniu,
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z czego siedem w podziemiach zamku Wartburg, pewne S$rodowiska
osiemnastowiecznego bractwa herrnhuckiego* oraz wspoétczesni nam idealisci
— oto krag ludzi, ktorym byta lub jest bliska realizowana przez najdawniejszych
chrze$cijan ideologia komunizmu mitosci.

Ale 1 w Kosciele mys$l o tadzie gospodarczym, ktory bylby na wskros
socjalistyczny, formutowano przez wiele stuleci, 1 propagowali ja najwybitniejsi
przedstawiciele KosSciota.

Idee komunistyczne u Ojcow Kosciola

Nasladujmy czlonkow pierwszej gminy chrzescijanskiej, ktorzy
mieli wszystko wspdlne.
Nauczyciel Kosciola Bazyli*

Wspolnota dobr jest bardziej adekwatna forma naszego zycia niz
posiadanie prywatnej wiasnosci, i to forma naturalna.
Nauczyciel KoSciola Jan Chryzostom®

Omowiona wczesniej tendencja ewangelii synoptycznych znajduje swoj
wyraz takze gdzie indziej w Nowym Testamencie — najbardziej dobitnie w
powstatym na poczatku IT wieku liscie Jakuba. ,,Czy to nie bogaci uciskaja was
bezwzglednie 1 oni ciagna was do sadow?" — zwraca si¢ autor do chrzescijan, a
dalej przestrzega wyzyskiwaczy: ,,A teraz wy, bogacze, zaptaczcie wsrod
narzekan na utrapienia, jakie was czekaja. (...) ZyliScie beztrosko na ziemi i
wéréd dostatkow tuczyliscie serca wasze w dniu rzezi"**.

Nauka dwunastu apostotow z pierwszej potowy II wieku postuluje, by
cztonkowie gminy mieli ,,wszystko wspolne" z braémi i niczego nie podawali za
swoja  wlasno§¢  osobista. Tu, tak jak w innych pismach
wczesnochrzescijanskich, nakaz mitosci blizniego jest sformutowany surowie;:

,,B¢dziesz mitowal blizniego swego bardziej niz wtasna dusze"®’.

* Bractwo herrnhuckie (in. Jednota Braci Morawskich) — zwiazek zalozony przez sales. hrabiego Ludwika
Zinzendorfa w posiadtosci Herrnhut (Dom Bozy), gdzie kilkusetosobowa grupa zyta we wspolnocie dobr, nie zwracajac
uwagi na kwestie dogmatyczne, wymagajac od swych cztonkéw jedynie wiary w odkupienie przez Chrystusa i uczestnictwa
W tzw. ,,cogodzinnych modlitwach" — przyp. red.
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W tej samej epoce rzymski chrzescijanin Hermas, ktorego Pasterz byt
przez wiele wybitnych osobistoSci dawnego Kos$ciola uwazany za pismo
kanoniczne, domaga si¢ rezygnacji z wigkszosci dobr doczesnych. Chrzescijanin
powinien nabywac tylko tyle, ile naprawdg potrzebuje. Pienigdzmi 1 wszystkim,
co posiada, powinien dzielié si¢ z biedota, z wdowami i dzieémi osieroconymi*’.

W potowie II stulecia takze Justyn opowiada o tym, ze chrzescijanie
przekazuja swoj dobytek na potrzeby ogoétu 1 uzyczaja go kazdemu, kto cierpi
niedostatek’”.

Okoto roku 200 Tertulian napisal, iz Jezus wpajat niektamana odrazg do
bogactwa. ,,Nie ustaje on — stwierdza ten Ojciec Kos$ciota — w okreslaniu
biedoty jako ludzi sprawiedliwych i z géry potepia bogatych"®. Dlatego
wlasnie, zdaniem Tertuliana, na przyktad zajecie si¢ handlem byloby niegodne
chrzescijanina. Co wigcej, Tertulian pisze: ,,Tak wigc, skoro jesteSmy zwigzani
ze soba gleboka wigzia duchowa, nie bronimy si¢ przed ewentualno$cia
podzielenia si¢ naszym majatkiem. Wszystko — oprocz kobiet — jest u nas
wspolne"’.

Takie konstatacje stanowia jednak nie tyle wnioski wysnute z obrazu
rzeczywistosci, ile postulaty. Ale, co znamienne, pauperystyczny patos autorow
chrzescijanskich nasila si¢ pdzniej, bo postepujace zeswiecczenie Kosciota czyni
coraz wyrazniejsza rozbiezno$¢ migdzy tym, co jest gloszone, a praktyka. Im
skwapliwiej sam Kosciot zabiega o to, by modc kontynuowac feudalizm
dogorywajacego Imperium Rzymskiego, tym bardziej komunistyczne sa
pierwsze teorie wlasno$ci 1 ustroju gospodarczego, formutowane przez
autorytatywnych Ojcow Kosciota, tym zarliwiej nawotuje si¢ do jak
najszybszego zawrocenia ze zlej drogi.

Bo tez widoczna gotym okiem sytuacja czgsto zapewne wywolywata
przygnebiajace wrazenie. I w miescie, 1 na wsi istniat chrze$cijanski proletariat,
ktory egzystowal w skrajnej nedzy. Ale byli wsrdd chrzescijan rowniez
posiadacze ogromnych latyfundiéw, bardzo zamozni kupcy, fabrykanci,
armatorzy, bankierzy. Inaczej méwiac, w IV wieku obraz zycia chrzescijan
niewiele roznil sie¢ od wspodlczesnego. Niemniej wowczas autorytatywni
przywodcy Kosciota zdobywali si¢ jeszcze na radykalna krytyke panujacych
stosunkow spotecznych, domagali si¢ zasadniczych przemian ustrojowych, ktore
miatyby obja¢ gospodarke indywidualistyczno-kapitalistyczna, a ponadto
propagowali prachrzescijanski komunizm mitosci jako wiasciwa, fundamentalna
doktryne chrystianizmu. Zaden socjalista, choéby okazat
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si¢ nie mniej radykalny, nie potrafitby niczego dodaé do tamtych postulatow™.

Nauczyciel Kosciota Bazyli (okoto 330-379) nazywa chrzescijan, ktorzy
cokolwiek uwazaja jeszcze za swoja wlasnoS¢ osobista, nie tylko ztodziejami,
ale 1 zbdjcami, a wszystkich tych, ktérzy przez egoizm nie ratuja innych od
nedzy albo cho¢by zwlekaja z udzieleniem wsparcia, uznaje za rownie ztych jak
mordercy”. ,Jesliby§ naprawde, jak twierdzisz — zwraca si¢ Bazyli do
cztowieka zamoznego — juz za mtodu stosowat si¢ do nakazu mitosci i
kazdemu dawal tyle, ile brate§ dla siebie, to skad miatby§ swoje ogromne
bogactwo? Albowiem troska o biednych uszczupla dostatek: gdyby kazdy miat
otrzyma¢ bodaj niewiele na zaspokojenie zyciowych potrzeb, wowczas wszyscy
bez wyjatku musieliby rozdzieli¢ to, co posiadaja, migdzy biednych". 1 tu
pojawia si¢ klasyczna sentencja: ,,Kto swego blizniego mituje jak samego siebie,
ten nie ma wigcej niz jego blizni"*.

Biskup Bazyli moégt niewatpliwie pozwoli¢ sobie na takie wypowiedzi.
Bedac potomkiem jednej z najbogatszych rodzin Kapadocji, jeszcze jako miody
cztowiek rozdat caly swoj majatek biednym. A gdy odziedziczyt posiadtosci
matki — tak rozlegle, Ze musiata ona ptaci¢ podatek trzem wladcom — sprzedat
je, a zyskiem tez obdzielit innych. Kierujac si¢ zaleceniem, by gwoli osiagnigcia
doskonatosci sprzeda¢ wszystko, co si¢ posiada, 1 dochdd ze sprzedazy
przekaza¢ biedakom, Bazyli postulowal zycie doskonate (vita perfecta),
osiagalne przez pozbycie si¢ catego dobytku. Gdy zrozumiat, iz wigkszo$¢ ludzi
nie chce spetnia¢ tego zadania, zalecil, zeby wyzbywano si¢ przynajmniej
polowy majetnosci®.

Podobne postulaty formulowal pod wplywem Bazylego jego brat,
Grzegorz z Nyssy (zm. ok. 394 r.), ale tego zadowala juz przekazanie biednym
trzecie] badz piatej czeSci majatku. Grzegorz tez pisze jednak co nastgpuje:
,»Wszelako przy rozdzielaniu doczesnego bogactwa kto$, kto bierze sobie
wigce], krzywdzi innych, z ktorymi musi si¢ podzieli¢; albowiem ktokolwiek
bierze wigksza czg$¢ niz pozostali, ten zmniejsza przeciez czesci przypadajace w
udziale jego towarzyszom"**.

Nauczyciel Kosciola Jan Chryzostom (354-407), w owych czasach
najwyzszy ranga dostojnik katolicki na Wschodzie, stwierdza, ze mato
ofiarowuje kto$, kto nie oddaje catego dobytku, ze ludzie bogaci posiadaja nie
swoja wlasnos¢, lecz dobra biednych, nawet wowczas, gdy po prostu
odziedziczyli co$ po ojcu, i réwniez w tym przypadku, kiedy dorobili si¢
majatku uczciwa
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praca®. Albowiem, jak czytamy w bardzo wnikliwym omdwieniu tej kwestii,
ktorego 6w patriarcha dokonal w swej dwunastej homilii o pierwszym liscie do
Tymoteusza: ,,Powiedz mi, skad pochodzi twe bogactwo? Zawdzigczasz je
komu$ innemu? A ten inny, komu on je zawdzigcza? Swojemu dziadkowi, jak
mowia, swojemu ojcu? Czy potrafisz, siggajac daleko wstecz w swoim
rodowodzie, udowodni¢, ze ten majatek zostal nabyty legalnie? Tego nie
potrafisz. Przeciwnie: korzeniem, poczatkiem tego dostatku musiato by¢ jakies
bezprawie. Dlaczego? Bo Bog nie stworzyt na poczatku jednego bogatym,
innego biednym. (...) Tak wigc wspolnota dobr jest bardziej odpowiednia forma
naszego zycia niz posiadanie prywatnej wlasnosci, i to forma naturalng".
Chrzes$cijanie powinni zatem, zgodnie z wola Boza, nauczy¢ si¢ ,,posiadania
wszystkiego na sposob komunistyczny". Nawiazujac bezposrednio do stow
Jezusa o mamonie niesprawiedliwosci, ten doctor Ecclesiae pisze: ,Bez
niesprawiedliwos$ci nie mozna sta¢ si¢ bogatym" 1 ,,niepodobna, nie sposodb by¢
bogatym i uchodzi¢ zarazem za uczciwego"*.

Jako patriarcha Konstantynopola, Jan Chryzostom glosit swa
komunistyczna Ewangeli¢ w kos$ciele 1 zadat wrecz odnowy spotecznej poprzez
powr6t do komunizmu gminy pierwotnej*’. Zyskal sobie wrogow wéréd kleru i
na dworze cesarskim. Pozbawiono go jego biskupiej wiadzy 1 w 404 roku musiat
uda¢ si¢ na wygnanie do Armenii. Z powodu tego, ze chrzescijanski lud
pielgrzymowat do wygnanca, 6w ci¢zko chory cztowiek zostal w roku 407
zmuszony do przeniesienia si¢ nad Morze Czarne 1 na tym wybrzezu zakonczyt
zycie jako banita.

Réwniez zdaniem Hieronima (zm. 419 lub 420 r.), bogaty zyje kosztem
biednych, a wszelkie bogactwo powstaje z niesprawiedliwo$ci polegajacej na
ograbianiu bliznich. Totez Hieronim konstatuje: ,,Bogacz jest sam cztowiekiem
niesprawiedliwym albo sukcesorem kogo$ niesprawiedliwego". Gdzie indziej
czytamy: ,,Jesli masz wigcej anizeli potrzebujesz dla wyzywienia 1 odziania
siebie, to rozdaj nadmiar, a cokolwiek dajesz innym, traktuj jako splacany
dhug"*®. W wielu miejscach powtarza si¢ u Hieronima wynikajace z Jezusowego
uzaleznienia doskonatosci od sprzedania wszystkiego 1 oddania zysku biednym
zalecenie, by zrezygnowac¢ z wszelkiego majatku® .

Przyjrzyjmy si¢ tu jeszcze jednemu ruchowi, ktory w II wieku zmierzat ku
pewnej formie socjalizmu utopijnego 1 ktory w istotnej mierze przyczynit si¢ do
triumfu chrystianizmu.
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Chiliazm

Dla kilku generacji cztonkéw gmin chrzescijanskich chiliazm byt
koncepcja wrgcz dominujaca i wywieral on ogromny wplyw,
zwlaszcza na warstwy nizsze w czasach prze§ladowan.

Teolog Heussi*

(...) jedna z glownych przyczyn wielkiego entuzjazmu, ta, ktora
zapewnita skuteczno$¢ dziatalnosci misyjnej na catym $wiecie.
Teolog Buonaiuti®"

Pod pojgciem chiliazmu (greckie chiliai = tysiac) rozumiano w
najdawniejszym  chrze$cijanstwie oczekiwanie tysiacletniego krolestwa
{millennium) doczesnej szczgsliwosci ludzi sprawiedliwych pod panowaniem
Chrystusa, ktoéry powrocit. Ta wiara, odpowiadajaca judaistycznemu
oczekiwaniu kresu tego S$wiata, oczekiwaniu, ktore pierwotnie dotyczyto
egzystencji ziemskiej, a w poéznym judaizmie otrzymalo otoczke religijna,
opierala si¢ przede wszystkim na jednej z czgSci Nowego Testamentu,
Apokalipsie, gdzie w rozdziale 20 chrzes$cijanie odnajduja przepowiedni¢
tysiacletniego krolestwa pokoju, w ktorym to krdlestwie mieliby przebywac
cielesnie, a ponadto nastapitoby zmartwychwstanie megczennikow, ci za$
panowaliby potem nad tym $wiatem razem z Chrystusem, ktory powrdcitby. |
dopiero w takich okoliczno$ciach — w to wierzono — dosztoby do drugiego,
powszechnego zmartwychwstania oraz do Sadu Ostatecznego; Pawel tez méwi o
dwojakim zmartwychwstaniu.

Eschatologia chiliastyczna — oczekiwanie komunistycznej krainy cudow
na tym $wiecie — byla szeroko rozpowszechniona we wczesnym
chrzescijanstwie 1 w sposob nadzwyczaj sugestywny oddzialywata na masy.
Wyzysk pod dyktatura cezarow i1 w warunkach rzymskiego kapitalizmu
agrarnego wywotywal w wielu generacjach tgsknot¢ do wybawienia od
poniewierki. A gdy w II, zwlaszcza zas w III wieku ucisk si¢ nasilat, gdy
kolejno nastgpowaly po sobie uzurpacje, przymusowe pobory do wojska,
rewolty w armii, wojny domowe, inwazje barbarzyncow, gtdd, zarazy,
proskrypcje 1 grabieze, gdy na Sycylii 1 w Galii doszlo nawet do
zorganizowanych powstan catkiem zbiedniatych warstw ludnosci, trzeba byto
oczywiscie omami¢ szersze kregi spoteczenstwa wiara, podiug ktorej
chrzescijanski Zbawiciel okazywat si¢ nie tylko ideatem
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religijnym, lecz takze tym, ktory spelnia proletariackie nadzieje, tym, ktory
ktadzie kres niedostatkowi ekonomicznemu.

Ale chiliazm mial swoich zwolennikow rowniez w innych srodowiskach
(nie tylko wsrdd prostych ludzi).

Za ruchem chiliastycznym opowiedziat si¢ biskup Papiasz oraz — wedtug
informacji Papiasza wlasnie — Jezus’®. Justyn byt bardzo zarliwym
oredownikiem chiliazmu, za co spotkala go meczenska $mieré™. Nauczyciel
Kosciota Ireneusz — najwybitniejszy katolik w II wieku — uznawat chiliazm za
element koscielnego wyznania wiary, a wszystkich niechiliastow za kacerzy™,
W tysiacletnie krolestwo na tym §wiecie — o charakterze przejsciowym —
wierzyt takze Tertulian™. Chiliazm byt gloszony réwniez, choé¢ z réznym
zapatem, przez OjcoOw Kosciota Cypriana i Metodego z Olympos, przez
zmartego w 304 roku meczenska $Smiercig biskupa Wiktoryna z Pettau w Styrii, 1
jeszcze w IV wieku szczeg6lnie przez Laktancjusza; ponadto propagowali go
montanisci i propagowat go list Barnaby™®. Zdaniem Harnacka, chiliazm jest —
obok wiary w nieSmiertelno§¢ — tym, co ,,najlepiej charakteryzuje" religi¢
chrzescijanska’’. Teologia krytyczna natomiast stwierdza jednoglosnie, ze
chiliazm wywarl ogromny wplyw na chrzeScijanska dzialalnos¢ misyjna,
wplyw, ktorego nie sposob przecenicé™.

Od potowy III wieku katolicy zwalczali chiliazm, a gdy Kosciot katolicki
zostal uznany przez cesarza, chiliazm odrzucono jako ideologi¢ zydowska i1
doktryne zorientowana na ciato ludzkie; padaty takie okreslenia, jak ,prywatna
opinia", ,,nieporozumienie”, a na soborze w Efezie, w roku 431, napigtnowano
go jako ,,wypaczenie i konfabulacje"”. Prorokowane tysiacletnie krolestwo,
wiara w komunistyczny raj na ziemi, ktora niegdy$ dodawata otuchy cierpiacym
masom chrze$cijanskim 1 jeszcze w III wieku byla akceptowana przez teologow
— wszystko to statlo si¢ niewygodne dla Kosciota spragnionego wiadzy.
Kosciotowi nie zalezato juz na koncu $wiata, lecz podkreslat on — szczegdlnie
gorliwie — ,.nieskonczono$é" krolestwa Chrystusowego®™, a wyznawany
migdzy innymi przez Pawla poglad przeciwny, iz nastapi ograniczone w czasie
— posrednie — krolestwo Mesjasza, zostat oficjalnie potepiony jako herezja®'.

Doktadano teraz wszelkich staran, by mysl chiliastyczna najdawniejszych
chrzescijan, ktora przetrwalta do IV stulecia, obroci¢ wniwecz albo poddac ja
spirytualizacji. Nie wahano si¢ oczernia¢ czolowych chiliastow 1 falszowac ich
pism. Juz Euzebiusz
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z Cezarei, ojciec historiografii Kosciota, nie wstydzil si¢ nazwaé¢ zmarlego
meczenska Smiercia frygijskiego biskupa Papiasza cztowiekiem catkiem glupim
— tylko dlatego, ze Papiasz byt oredownikiem chiliazmu®. Euzebiusz nie
potrzebowal tej wiary. Jako biskup nadworny pierwszego wiadcy
chrzescijanskiego, zyl on w krolestwie Bozym juz na tym Swiecie.

Kosciolt zadbat o to, zeby przepadta ogromna wigkszos¢ pism
chiliastycznych. Znikneto migdzy innymi pig¢ ksiag Papiasza, w ktorych ten
»ojciec apostolski" skomentowal stowa Jezusa 1 jego uznal za prekursora
chiliazmu, chociaz owe ksiegi istnialy jeszcze w XIV wieku®. Z tekstow
patrystycznych, z dziet Hipolita oraz Ireneusza najprawdopodobniej po prostu
usunicto fragmenty chiliastyczne™, bo, jak wiadomo, doctor Ecclesiae Ireneusz
,W pelni podzielat poglady spoteczne 1 komunistyczne nadzieje frygijskiego
biskupa"®.

Réwniez dwaj reformatorzy, Luter 1 Kalwin, odrzucili gtoszona wowczas
przez baptystow mysl o tysigcletnim krolestwie. Zwigzane z nia wyobrazenia
zostaty w artykule 17 Konfesji augsburskiej napigtnowane jako zydowski
zabobon (iudaica opiniones), a w Confessio Helvetica nazwano je zydowskimi
rojeniami {iudaica somnia).
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Rozdzial 54
Nurt asocjalny w chrzeScijanstwie

W chrzescijanstwie bardzo wczesnie powstat nurt, ktorego zwolennicy
niezbyt powaznie traktowali nakaz mitosci blizniego. Obok ludzi przejgtych
ideatem ubodstwa byli inni — ci, ktorzy 6w ideat zwalczali, zarazem gloszac
swigto$¢ wiasnosci 1 czyniac wszystko, co mozliwe, by ztagodzi¢ lub catkowicie
wyeliminowa¢ uprzedzenie do bogaczy, ze zrozumialych wzgledow szeroko
rozpowszechnione wsrdd najdawniejszych chrzescijan.

Obie postawy znajduja juz swoj wyraz w Nowym Testamencie, w dwoch
wersjach pewne] wypowiedzi Jezusa: u Lukasza biedacy sa btogostawieni, a
bogacze przekleci; u Mateusza za§ czytamy, ze blogostawieni sa ci, ktérym
potrzeba pokarmu duchowego'. Juz w Nowym Testamencie jest mowa o
gminach chrzescijanskich, ktorych cztonkowie puszyli si¢ bogactwem, tym, ze
je osiagngli 1 ze niczego im nie brakowalo; ponadto mozemy natkna¢ si¢ na
informacje¢ o uprzywilejowaniu bogatych kosztem biednych podczas
chrze$cijanskiej stuzby Bozej.

Reorientacje w jej poczatkowym stadium latwo ukazaé, postugujac sie¢
takze tym razem przykladem Pawta.

Pawet pomaga ,,dyskretnie"”

(...) brak u niego stow, ktore by surowo potgpiaty bogactwo,
takich, jakie wypowiada Jezus.
Teolog Preisket3

Pawel naucza, z jednej strony, iz nakaz mitosci blizniego stanowi
spetnienie catego Prawa; zadz¢ posiadania pienigdzy uznaje za roéwna
batwochwalstwu 1 powod do wykluczenia z krolestwa Bozego. Z drugiej strony,
nie chce on, by braterska mito$¢ byla az tak daleko posunigta, ze ten, ktory daje,
sam popada w ngdzg. Kazdy powinien dawac¢ tylko tyle, na ile pozwala jego
majatek.

Mamy tu juz, jak widaé¢, do czynienia z pewnym kompromisem. Stowa
Pawla nie brzmia oczywiscie nierozsadnie. Ale jak maja si¢ one do zalecenia
Jezusa: ,,Sprzedajcie wasze mienie 1 dajcie jalmuzng!"? Albo do przestrogi:
,,Jak wiec nikt z was,
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kto nie wyrzeka si¢ wszystkiego, co posiada, nie moze by¢ moim uczniem"?
Albo do wypowiedzi zapisanej w trzech ewangeliach: ,,Jednego ci jeszcze brak:
sprzedaj wszystko, co masz, i rozdaj ubogim"?

Do majatku osobistego Pawet odnosi si¢ catkiem inaczej niz Jezus. Nigdy
nie dyskredytuje faktu posiadania czego$, lecz ocenia to pozytywnie®. W
przeciwienstwie do Jezusa, Pawel pozwala nawet glosicielom Ewangelii
przyjmowaé pieniadze. Wrecz oreduje za tym, i to nie we wlasnym interesie’.
Natomiast w jego gminach, o ktorych on sam mowi, ze ,,jeden drugiego kasa i
pozera"®, teologowie dopatrzyli si¢ bardzo nagannych réznic miedzy biednymi a
bogatymi, podzialéw, zrdznicowania klasowego, ,haniebnego rozwarstwienia
spolecznego nawet podczas nabozenstw". Rowniez apologeta tak zyczliwy
Pawlowi, jak Leipoldt, musi przyzna¢, ze w gminach paulinskich — mimo
sporej liczby biednych — nie walczono z ng¢dza, nie brano zatem przyktadu z
chrzes$cijan jerozolimskich. Piszacy o rym teolog domysla sig, iz pomocy

. c nl
udzielano ,,dyskretnie" 0,

Klemens, Grzegorz z Nazjanzu, Augustyn

W gruncie rzeczy wyznawcy chrystianizmu nie charakteryzuja
si¢ niczym innym i nie post¢puja inaczej niz niechrzescijanie.
Teolog Troeltsch'!

Odtad coraz czg¢Sciej obserwuje si¢ nie solidarno$¢ z uciskanymi,
lecz dobre stosunki z tymi, ktorzy uciskaja. Dostrzegamy
paktowanie z ludzmi posiadajacymi wladzg, pieniadze, wplywy,
zyjacymi w dostatku.

Teolog Dignath-Dilren"

Jednakowoz nie tylko w Koryncie wystgpowato wyrazne napigcie
spowodowane przez zrdznicowanie spoteczne. ROowniez w innych gminach
wczesnie pojawity si¢ narzekania na but¢ bogatszych wspotwyznawcow 1
dochodzito do niesnasek, sporow, procesow o podiozu ekonomicznym, a
potwierdza to w wielu miejscach ksigga pasterska rzymskiego chrzescijanina
Hermasa. Juz na poczatku II stulecia zalecano w $rodowiskach
chrzes$cijanskich: ,Niechaj jalmuzna potnieje w twych rgkach, poki nie
rozpoznasz, komu ja dajesz! "1 Juz w czasach przedkonstantynskich podkreslano
we wspolnotach chrzescijanskich swigtos¢ wlasnosci,
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tagodzono radykalizm czterech ewangelii albo interpretowano go sprzecznie z
pierwotnymi intencjami. Z tamtych reinterpretacji wynika, ze w przypowiesci o
wielbtadzie 1 uchu igielnym kryje si¢ zalecenie, by cztowiek zamozny nie
trwonil pienigdzy. Jezus — tak twierdzono — wcale nie zada, abySmy nie
posiadali niczego, lecz chce oczyszczenia duszy; bogatych umitowat nie mniej
niz biednych; malo tego: bogaty me¢czennik jest nawet cztowiekiem bardziej
warto$ciowym i dzielniejszym niz ubogi, i tak dalej"”.

Klemens Aleksandryjski roéwniez kapitalistom obiecuje raj 1 gani
biedakow, ktorzy przeciw tamtym wystepuja'®. Jak wiemy, 6w patrystyk-
,.dzentelmen""” pisal juz z mysla o chrzecijanach wyksztatconych oraz tych, co
obracali wielkimi pienigdzmi. Poniewaz zyl w bogatym miescie handlowym, nie
omieszkal nazwa¢ ,zamoznym" apostota Mateusza 1 oczywiscie glosit, iz
ludzko$¢ nie moglaby w ogdle istnie¢, gdyby nikt niczego nie posiadat'.

W IV wieku Grzegorz z Nazjanzu ujmuje bogactwo jako taske Boga,
okazywana ludziom poboznym. Totez sam przez cate zycie nie wyzbyl sig
swego niematego majatku i dopiero w testamencie przeznaczyl go biednym'’.
Ponadto Grzegorz, jak go nazywano: ,,rycerz", czesto niepigknie rozroznia ludzi
szlachetnie urodzonych 1 biedotg. Opowiada si¢ za lepszym traktowaniem tych,
ktorzy niegdys byli bogaci, jesli szukaja pomocy, na przyktad jako
uciekinierzy’®. Biednym natomiast obiecuje biskup Grzegorz ,najwyzsze
miejsce w krolestwie niebieskim, nie za$ urzedy w tym malym, pozbawionym
wszelkiego znaczenia miescie"”'. Niektore wypowiedzi owego Ojca Kosciota
mozna by skomentowac tak oto: ,,To moglyby by¢ stowa «junkran"*,

Calkowicie jednoznaczne okazuje si¢ stanowisko Augustyna, ktory staje
po stronie klasy posiadaczy i rzadzacych®. Nawoluje on masy do tego, by nie
gardzily ,,biednymi bogaczami". Jego zdaniem, nie ten $wiat, lecz niebo jest
wspolne dla biednych i1 bogatych. Ci pierwsi powinni zadowoli¢ si¢ tym, co
maja. Sypiaja oni zapewne o wiele spokojniej niz ludzie zamozni, ktorych
nekaja rozne troski. Wedlug Augustyna, biedota jest skazana na pozostawanie w
wieczystej, niezmiennie cigzkiej niewoli, jaka stanowi przynaleznos¢ do stanu
nizszego"**. Niezamozni powinni zyé podlug ideatu ,pracowitej biedy"
{laboriosa paupertas). Powinni pozosta¢ ludzmi biednymi i duzo pracowac. Oto
jedna z ,najdonio$lejszych rad" Augustyna dla niemajetnych®™! Troska
Augustyna o stan posiadania warstwy wyzszej jest tak wielka, ze w pewnej
niedawnej rozprawie na temat jego pogladéw spotecznych
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napisano, iz jego moralno$¢ nie doréwnuje nawet moralno$ci dawnych
.« 7 2
Izraelitow™.

Pakt z bogatymi wzbogaca takze Kosciot

Triumfujaca gmina chrzescijanska stanowita pod kazdym
wzgledem przeciwienstwo tamtej gminy, ktdra trzysta lat
wczesniej stworzyli biedni rybacy i chlopi galilejscy oraz
jerozolimscy proletariusze.

Karl Kautsky27

O pochodzeniu 1 pomnazaniu koscielnego majatku wiadomo niewiele. Az
po V wiek nie pojawiaja si¢ u pisarzy chrzescijanskich prawie zadne wzmianki o
owym procesie powigkszania bogactwa — procesie nielatwym do wyjasnienia,
skoro z czterech ewangelii wynikat ideat biedy.

Ztoty deszcz rozpadal sie za czasow Konstantyna. Cesarzowi
zawdzigczano pieniadze, koScioly, patace. Pozwolit on klerowi korzysta¢ z
panstwowej poczty, kazal przydzieli¢ duchownym zboze 1 chyba juz on wtasnie
uwolnit ich od ptacenia podatkéw. Jego chrzescijanscy nastepcy dawali nowe
dotacje 1 immunitety. To, co dawniej trafialo do sanktuaridéw poganskich, teraz
otrzymywal Kosciot. Przywlaszczyt on sobie takze wyposazenie $wiatyn oraz
mienie koscielne sekt ,kacerskich". I majatek stanowiacy spuscizne po
purpuratach, mnichach 1 niewolnikach bezustannie powigkszat dostatek
Kosciota, tym bardziej, ze wustalit si¢ obyczaj wybierania biskupow
pochodzacych z rodzin zamoznych. Ale réwniez ludzie S$wieccy czgsto
przekazywali swoj kapitat Kosciotowi, bo taki legat uchodzit za najlepsza
gwarancjg, 1z dusza testatora dostapi wiecznej szczgs§liwosci.

Juz w drugiej potowie IV wieku lud uwazat urzad biskupi, nawet w
najmniejszej diecezji, za ,tlusty kasek", jak czytamy u pewnego Ojca
Kosciota™. Darzony wielkim szacunkiem poganski prefekt Practextatus szydzit
wowczas, robiac aluzj¢ do dochodow papieza Damazego: ,,Jesli uczynicie mnie
biskupem miasta Rzymu, to natychmiast zostang chrzescijaninem"”’. Damazy,
ktorego wystawne uczty 1 wspanialy powoz staly si¢ przystowiowe, wdawat sie
w bardzo nieprzyzwoite machinacje finansowe, gdy tymczasem ubogi kler
prowincjonalny jezdzil sporadycznie do Rzymu, zeby tam bez swiadkow
naduzywaé alkoholu™. Rowniez Ammianus Marcellinus, historyk z konca IV
wieku, stwierdza, ze ktokolwiek
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zostaje biskupem Rzymu, ten tatwo dochodzi do bogactwa i moze wies¢ zywot
feudala. Dlatego wiasnie — pisze Ammianus — stacza si¢ tak zaciekte boje o to
stanowisko”'.

Od roku 475 gmina rzymska oddawata czwarta cze$s¢ wszystkich
dochodow koscielnych biskupowi. Druga ¢wier¢ przeznaczano dla kleru, przy
czym nizsi duchowni byli jednak zdani na dodatkowe Zrodta pienigdzy. Trzecia
¢wier¢ rozdzielano migdzy biednych, a ostatnia czg$¢ sluzyta utrzymaniu
budynkow koscielnych™. Ale bywalo i tak, Ze papiez przez wiele lat sam
korzystat ze wszystkich czterech czesci>.

Stopniowo powstata kolosalna posiadtos¢ ziemska, ktora okreslano jako
patrimonium Ecclesiae albo patrimonium Sancti Petri. Rzymscy biskupi
posiadali ogromne dobra nie tylko w Italii, lecz takze na Sycylii, Korsyce i
Sardynii oraz w Dalmacji 1 w Afryce. Od V wieku biskup Rzymu jest
whascicielem najrozleglejszych dobr ziemskich w imperium™.

Bogacacy sig Kosciol staje po stronie bogatych, na co mamy dowody:
wynikle z sytuacji spotecznej powstania chrzescijan w Afryce, Hiszpanii oraz
Galii. Nieliczne tylko sposrod wybitnych osobistosci koscielnych — na przyktad
Ojciec Kosciota Salwian — wykazywaly zrozumienie dla powstancow,
dopatrujac si¢ winy u sedziow 1 przedstawicieli organéw podatkowych, ,ktorzy
nie sprawowali wiladzy nad powierzonymi ludZzmi, lecz, niczym dzikie
zwierzeta, pozerali ich">”.

Sklerykalizowany Ko$ciot coraz bardziej oddalal si¢ od radykalizmu
Jezusa, pozwalajac sobie na kompromisy i relatywizacje, wyrzekajac si¢ tradycji
socjalnych najdawniejszego chrzes$cijanstwa, sprzecznych z formami egzystencji
spoleczenstwa feudalnego, 1 przejmujac w catosci antyczny system gospodarczy.
Wbrew paulinskiemu zakazowi, Kos$ciot juz w czasach przedkonstantynskich
procesowal si¢ zawziecie o swoje mienie®®, potem za$ — konsekwentnie — jako
potezna instytucja konserwatywna opowiadat si¢ za dawnymi podstawami
ustrojowymi. Zrgcznie przystosowywal si¢ on do aktualnego stanu rzeczy i1
chetnie zen korzystat. Nalezne podatki Sciagat nie mniej okrutnie niz panstwo.
Wierni tego Kosciota byli rownie zamozni jak poganie. Z socjologicznego
punktu widzenia, nie wystgpowaly juz zadne ro6znice migdzy wyznawcami
chrystianizmu a niechrzescijanami. Powstata natomiast nowa klasa potentatow,
kler, a gdy nastapit upadek Imperium Rzymskiego, Kos$ciol kontynuowat
charakterystyczny dla tego panstwa kapitalizm. Pod koniec istnienia imperium
Kosciol
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byl niemalze jedynym beneficjentem rzymskiego *tadu gospodarczego i
prawnego’ .

Bogactwo i przepych sredniowiecznego papiestwa

Rozprawiano tylko o sprawach przyziemnych, doczesnych, o
krolach i kroélestwach, o procesach i sporach. Na rozmowg
uduchowiona pozwalano rzadko kiedy.

Biskup Jakub z Vitry*®

Podwaliny panstwa ko$cielnego stworzyt pochodzacy z Rzymu Stefan
[1* (752-757), a dokonat tego przez wywotlanie wojny religijnej. Obiecujac
niebianska wieczno$¢ 1 straszac pieklem, procz tego za§ przedstawiwszy
Frankom list od samego §wigtego Piotra, papiez ten naktonit frankijskiego krola
Pepina — ktorego uzurpowana godno$¢ krolewska Kosciot potwierdzit,
zamknawszy zarazem poprzednika Pepina w klasztorze — do dwoch wypraw
przeciwko groznym dla Rzymu Longobardom. Podbite ziemie Pepin podarowat
w roku 756 $wigtemu Piotrowi oraz jego rzekomym nastgpcom, ktorzy tym
samym weszli w posiadanie olbrzymich terenéw oraz dysponowali armia.

Ale stworzone w nastepstwie dwoch krwawych wojen panstwo koscielne
powinno bylo mie¢ godniejsza genezg. Totez jeszcze za rzadow Pepina
wykoncypowano tak zwana donatio Constantini, dar Konstantyna, zwiazany z
legenda o Sylwestrze. Wedtug odnosnego dokumentu, okrutny przesladowca
chrzescijan Konstantyn (!) zostal przez papieza Sylwestra I wyleczony z
wysypki na ciele, nawrocony 1 ochrzczony, za co odwdzigczyt mu si¢ wieloma
przywilejami i dostojenstwami cesarskimi, obdarzywszy go nie tylko — co jest
prawda — Lateranem, lecz ponadto calym Rzymem, a nawet ,,wszystkimi
prowincjami Italii oraz krain zachodnich"*’

Ow stawetny dokument, opatrzony data i wlasnorgcznym podpisem,
dokument, wedlug ktorego panstwo koscielne byto darem pierwszego
chrzescijanskiego cesarza, odegrat — jako ,.klasyczny material dowodowy" —
niemata role¢ w walce papiezy z cesarzami. Powolujac si¢ na 6w tekst, Kosciot
wyklinat kazdego, kto

* W wigkszosci spisow papiezy Stefan III figuruje jako drugi tego imienia — spisy te nie uwzgle¢dniaja bowiem
nastgpey Zachariasza, Stefana, zmarlego w cztery dni po elekcji — przyp. red.
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siggat po mienie Kurii albo w jakikolwiek sposob sprzyjat takim poczynaniom™.
Pierwszym papiezem, ktory wspomnial o tym falsyfikacie w korespondencji z
Karolem Wielkim, byl Hadrian I. W XII wieku wlaczono ten dokument do
Decretum Gratiani, gtownej czeSci Corpus luris Canonici, waznego do 1918
roku kodeksu Kosciota.

W tymze XII wieku rozpoznali owo falszerstwo ludzie skupieni wokot
Arnolda z Brescii, a nastgpnie — w 1440 roku — ujawnil je w koncu papieski
sekretarz 1 humanista Laurentius Valla, w rozprawie, ktéra w roku 1519
opublikowat Urlich von Hutten. Ale historiografia rzymskokatolicka przyznata
si¢ do tego falszerstwa dopiero w XIX wieku.

W $redniowieczu dwor papieski stat si¢ miejscem, w ktorym zatatwiano
wiele interesow, a procz tego stanowit on centrum polityki finansowej. Zreszta
Kuria przeszta od zaptaty w naturze do placenia pienigdzmi wczesniej niz
wigkszos$¢ europejskich dwordw, a pozostajac w stalym kontakcie z bankami,
ktore podowczas powstawaly, stala si¢ ona jedna z tych poteg finansowych
owczesnego $wiata, ktore liczyly si¢ najbardziej, ale tu nie miejsce na to, by
szczegotowo przedstawi¢ Ow proces bogacenia si¢ Kurii. Zobrazujemy go,
opierajac si¢ na niektorych tylko, wymownych §wiadectwach i przytaczajac
pewne znamienne liczby.

Sposrdd piecdziesieciu pigciu zachowanych listow papieza Hadriana 1
czterdziesci pigc otrzymal Karol Wielki 1 mowa jest w nich przede wszystkim o
papieskich posiadlosciach”. Za panowania Karola Wielkiego Kosciot
uprawomocnil swoje zadanie dziesi¢ciny, w antycznym chrzes$cijanstwie wcale
nieznanej. U schytku XI wieku owczesny papiez Grzegorz VII zadekretowat
natomiast, ze tylko papieze moga zatwierdza¢ badz kwestionowac istnienie
cesarstw, krolestw 1 w ogole majatkow wszystkich ludzi, ze tylko papieze moga
dawac 1 odbiera¢ owe panstwa i maj¢tnosci (t. I, s. 307).

Innocenty III (1198-1216), ktory jako kardynat z rodu hrabiow Segni pisat
o pogardzie dla Swiata (De contemptu mundi), bedac papiezem tak si¢ uwiktat w
konszachty polityczne 1 finansowe, ze biskupa Jakuba z Vitry sktonilo to do
wyrazenia zalu, iz na uduchowiong rozmowe¢ pozwalano na dworze papieskim
rzadko kiedy. Roéwnoczesnie Burckhard von Ursperg, kronikarz niemiecki,
stwierdza, ze jedynym bostwem Kurii jest pieniadz. ,,Ciesz si¢, mater Roma —
szydzi on — $luzy dla skarbow tego $wiata otwarty si¢ szeroko 1 zewszad plyna
do ciebie pieniadze,
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1 powstaja z nich cate gory monet. Nie ma takiego biskupstwa, takiej godnosci
koscielnej 1 takiego probostwa, o ktore nie toczylby si¢ proces, z ktorych
powodu nie trafialiby do ciebie ludzie z pelnymi sakiewkami. Zrodtem twego
dostatku jest ludzkie zlo. Z niego czerpiesz korzysci"*. Podobne relacje
znajdujemy w kronikach wszystkich krajow europejskich.

Krol Anglii, Jan bez Ziemi, wyplacat stale pensje bratankom Innocentego
111, zblizonym don rodzinom, na przyktad Annibaldim, krewnym kardynatow™.
Papiez nakazal, by kazdy ko$cidt na Swiecie przekazywal mu dziesiata czgsé
swoich dochodow. Nawet od kazdego z 483 biskupdéw 1 bez mata o$miuset
opatow, przybylych do Rzymu na sobor lateranski (w roku 1215), zazadat, zeby
przed wyjazdem stamtad optacili mu si¢ pewna suma, ktora musieli na wysoki
procent pozyczy¢ od bankieréw Kurii*',

Zaledwie w kilkadziesiat lat po pontyfikacie tego papieza Tomasz z
Akwinu, ksiaze scholastykow, stwierdza, ze dobytek materialny jest wrecz
niezbedny ze wzgledu na zobowigzania spoteczne, a zabieganie o dostatek jest
oczywiscie dozwolone. Jednoznaczny zakaz z ust Jezusa dotyczy — jak objasnia
Tomasz — nie dziatania, lecz rezultatu, ktory nalezy ofiarowa¢ Bogu. Tomasz
nie sprzeciwia si¢ tez bynajmniej luksusowi w zyciu prywatnym, byleby w tym
nie przesadzi¢™®.

Jak obracali pienigdzmi papieze, niech pokaza teraz pewne liczby. W
epoce dobrowolnego wychodzstwa, to znaczy rezydowania w Awinionie (1309-
1376) uroczystosci z okazji koronacji papieza kosztowaly 10000 guldendéw w
zlocie, a sama uczta — prawie ze potowe tej sumy. Gdy odbywaty si¢ wybory
papiezy, kardynatowie otrzymywali gratyfikacje w wysokosci od 2000 do 5000
guldenéw w ztocie™®. Papiez Eugeniusz IV (1431-1447), wezesniej augustianski
eremita, zamowil u jednego z florenckich ztotnikéw korong wartosci dwoch
milionéw frankow. (Tiara papieza Jana XXIII zawierata oprocz peret prawie
trzy kilogramy ztota'’.) Pawet II (1464-1471) kupowatl kamienie szlachetne,
ktorych warto$¢ oceniono w sumie na osiem-dziesie¢ milionéw frankow. Do
jego nastgpcy, Sykstusa IV (1471-1484) zglosili si¢ wierzyciele pigciu
wczesniejszych papiezy. Sam Sykstus wyniost do godnosci kardynalskiej dwoch
swoich bratankéw, z ktorych Zzaden nie ukonczyl trzydziestego roku zycia;
ponadto obdarzyt czlonkéw swej rodziny intratnymi beneficjami 1 nie
powstydzit si¢ zazada¢ od rzymskich kurtyzan, by ptacily specjalny podatek, z
czego wynikt dla niego rokroczny zysk w wysokosci 20 000 dukatow™.
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Koronacja papieza Leona X (1513-1521), ktory zostal kardynatem juz w
wieku trzynastu lat, ktory przez ciagly brak pieniedzy zwigkszyt liczbe
nabywalnych urzegdow w Kurii do ponad dwoch tysiecy 1 pigciu cztonkow swej
rodziny uczynit kardynatami, pochtongta 50000 dukatow™.

Wkrotce okaze sig, iz 6w nepotyzm nie byl wcale charakterystyczny tylko
dla papiezy renesansowych.

Ale wcze$niej zastanowmy sig, jak przejawiato si¢ dotad

Pozorne zainteresowanie
wspotczesnych nam papiezy problematykq spoteczng
Stala podstawe encyklik stanowia abstrakcyjne rozwazania,
ogo6lniki. (Wtadza pochodzi od Boga, nie od ludu... Konieczne
jest postuszenstwo wobec zwierzchnosci; wszelkie zto wynika z
tego, ze ludzie oddalaja si¢ od Boga i Kosciola, i tak dalej.) I
kiedy papieze przechodza do sedna sprawy, to kraza tylko wokot
niego. Nie podaja zadnego skutecznego sposobu zlikwidowania

przyczyn zta.
Byty teolog papieski Alighiero Tondi50

Gdy w czasach antycznych powstawal majatek Kos$ciota, uwazano go
przede wszystkim za majatek stuzacy ludziom biednym 1 w tym tylko widziano
usprawiedliwienie dlan. Nauczyciel Kosciota Jan Chryzostom okreslit opieke
nad biednymi jako warto$ciowsza 1 wazniejsza niz wyposazenie domow
Bozych’'. Az po schylek IV wieku i jeszcze poczatek V stulecia postawa
wigkszosci patrystykow wobec tej kwestii jest tak jednoznaczna 1 tak radykalna,
ze nawet po stronie katolickiej moéwi si¢ o ,,zblizajacym si¢ po czesci do
komunizmu stanowisku Ojcow Kosciota"”, co zreszta nie wyjasnia bynajmniej
wszystkiego. Tymczasem papiez Pius IX w § 4 Syllabusa z 8 grudnia 1864 roku
tak oto komentuje szereg wczesniejszych encyklik 1 innych wypowiedzi papiezy
na temat komunizmu, socjalizmu oraz — zwro¢my uwage na to potaczenie —
towarzystw biblijnych i stowarzyszen teologéw liberalnych: ,,Owe straszne plagi
sa ukazywane czgsto 1 czyni si¢ to ze stowami surowego potepienia". Co wigcej,
podczas gdy prawie wszyscy wybitni Ojcowie Kosciota w epoce antycznej
niejednokrotnie
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motywowali swd@j postulat zaprowadzenia chrze$cijanskiego komunizmu,
powotujac sie¢ na prawo naturalne, wlasno$¢ prywatna natomiast pigtnowali jako
bezprawna z natury i1 widzieli w niej przyczyng wszelkich sporow czy kradziezy,
papiez Leon XIII zadekretowat w roku 1891 — wyraznie przeciwstawiajac si¢
stanowisku Ojcow Kosciota — ze prawo do wilasnosci prywatnej jest prawem
naturalnym.

Papiez Leon — ktory z powodu encykliki Rerum Novarum, gdzie
postuluje ochrong socjalna robotnika, sprawiedliwe wynagradzanie, niedzielny
wypoczynek 1 tak dalej, uchodzi w $rodowiskach katolickich za rzecznika
reform spotecznych, ,papieza robotnikow" — swoim dekretem, nie
zawierajacym wlasciwie niczego istotnego, ustosunkowat si¢ po prostu, i to
bardzo ostroznie, do w ogole przezen nie akceptowanej ideologii socjalizmu,
ktora uzyskiwata coraz wigkszy wplyw na spoteczenstwo.

Ow hrabia Pecci nie byt wcale przyjacielem szarego czlowieka. Sam
przeciez podkresla we wspomnianej encyklice: ,,Nade wszystko zatem trzeba
mie¢ wzglad na dany, niezmienny stan rzeczy, ktory sprawia, ze w
spoteczenstwie mieszczanskim po prostu nie jest mozliwe zroOwnanie warstw
wyzszych 1 nizszych, ludzi biednych i bogatych. Socjalisci chca co prawda
urzeczywistni¢ takie marzenie, ale walka z naturalnym tadem jest daremna".
Totez powinien zosta¢ zachowany status quo — to jest zasada Kosciota od
czasdbw Augustyna. Zadnej istotnej zmiany sytuacji spotecznej! Zadnych
eksperymentow! Tamten papiez stwierdza wszak, ze natura ,nadata relacji
migdzy klasa posiadajaca a klasa ludzi niemajgtnych, tych, ktérzy pracuja,
harmoni¢". Uwaza on ponadto, ze ,,dla rodzaju ludzkiego cierpienia i godzenie
si¢ z nimi s nieuchronnymi konieczno$ciami".

Rzymscy hierarchowie (w tej kwestii) wcigz zbywaja ludzkos¢
ogolnikami. O skrajnym konserwatyzmie encykliki spotecznej Leona XIII
swiadczy 1 ten fakt, ze on sam przestat jej egzemplarz Aleksandrowi III, wtadcy,
ktorego przychylnos¢ chciat koniecznie pozyskac 1 ktory zapewne zaakceptowat
papieska nauke spoteczna — w co Leon XIII nie watpit™.

Wspotczesni nam papieze gania oczywiscie bogatych, czym ci bynajmnie;j
si¢ nie przejmuja — tego papieze sa Swiadomi — 1 co, z drugiej strony, stwarza
pozory troski Kosciota o biednych. Encykliki czgsto zawieraja adresowane do
ludzi zamoznych stowa przestrogi, zwlaszcza te z ostatnich kilkudziesigciu lat,
kiedy to coraz grozniejszy okazywat si¢ komunizm. Znamienny jest fakt,
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1Z pisemne wypowiedzi papiezy na tematy spoteczne pojawiaja si¢ dopiero od
XIX wieku, a wigc od tego stulecia, w ktorym zacze¢to formutowac doktryny
socjalistyczne 1 zapoczatkowano ruch robotniczy; te dwie inauguracje zbiegly
si¢ w czasie z pontyfikatem Piusa [X. Wczesniej, jak wiadomo, bieda w $wiecie
byta nie mniejsza. Ale Kuria mogta sobie jeszcze pozwala¢ na ignorowanie jej.
Dawniej niedostatek nie stanowit dla niej ,,nader klopotliwej kwestii", ze
powtorzymy stowa Piusa XII, skierowane w styczniu 1943 roku do grupy
przedstawicieli wloskich robotnikow™*. Gdy zatem papiez w wygloszonym w
tymze roku 1943 przeméwieniu radiowym — pewno z obawy przed upadkiem
bliskiego mu rezimu faszystowskiego 1 rychla rewolucja — calemu $wiatu
niejako prosto w twarz oswiadczyl, iz Kosciot ,,zawsze popieral stuszne protesty
klasy robotniczej przeciw wszelkiej niesprawiedliwosci"”, to minat si¢ z prawda
tak samo, jak w innej, jeszcze bardziej cynicznej, wypowiedzi, w ktorej
zapewnia, ze Kos$cidl ,nie miesza si¢ do spraw czysto politycznych i
ekonomicznych"’; te ostatnia wypowiedz trzeba uznaé za calkowicie i razaco
niezgodna z prawda’’.

Wilasnie przemoéwienia papieza Piusa XII, zwlaszcza te, ktorych
stuchaczami byli robotnicy, pelne sa zadan: papiez domaga si¢ uczciwej ptacy,
liczenia si¢ z godnos$cia cztowieka, z jego potrzebami intelektualnymi,
duchowymi, 1 tak dalej. ,,Ptaca zapewniajaca egzystencje¢ rodziny i1 pozwalajaca
rodzicom spehi¢ swdj naturalny obowiazek wychowania zdrowo odzywianego i
stosownie przyodzianego potomstwa; godziwe mieszkanie, mozliwo$¢
wyedukowania dzieci, dobrego wyksztatcenia ich, zabezpieczenia si¢ na czas
niedostatku czy choroby oraz na staro§¢ — taka spoleczna zapobiegliwo$¢ musi
by¢ realizowana, jesli si¢ chce, by spoteczenstwa nie byly bezustannie ngkane
szkodliwym fermentem i groznymi wstrzasami"™".

Wypada wyrazi¢ zal, iz papieze okazali sig tacy troskliwi dopiero wtedy,
gdy ferment 1 wstrzasy zaczely zagraza¢ im samym oraz ich wladzy. Czyz w
ciagu wielu stuleci katolickiego s$redniowiecza ktorykolwiek papiez
wypowiedzial si¢ tak dono$nym glosem? A przeciez wiemy, ze Owczesna
sytuacja byta znacznie gorsza, ze czgS$¢ ludzi zyla w niewoli. Ale Kosciot zdobyt
si¢ nolens volcns na pewne koncesje dopiero wowczas, kiedy sytuacja byta od
dawna lepsza, bo sily nie majace nic wspolnego z Kosciotem zdotaly wywalczy¢
poprawe. Z niejakim opoOznieniem doszto tez do zaakceptowania Swigta
komunistow 1 socjalistow, 1 maja: tego
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dnia w roku 1955 Pius XII udzielil, powtérzmy jego stowa, ,,chrzescijanskiego
namaszczenia" owemu S$wigtu 1 ,w radosnym nastroju" uczynit je
,chrzescijanskim" — takie ,,nawracanie" Swiat znamy ze starozytnosci —
wprowadzajac do kalendarza $wiat liturgicznych dzien s$wigtego Jozefa
Robotnika .

Na istotnej poprawie warunkoOw zycia mas zalezatlo temu papiezowi
rownie mato, jak jego poprzednikom, nie wylaczajac Leona XIII, ,,papieza
robotnikoéw", ktory mtodego Pacellego powotat do swojego Sekretariatu Stanu.
Podobnie jak Leon, dwunasty z kolei Pius nieztomnie oreduje za utrzymaniem
Status quo: nic nie powinno si¢ radykalnie zmienia¢; co wigcej, zawsze musza
istnie¢ ludzie bardzo biedni 1 bardzo bogaci, 1 taki stan rzeczy jest naturalny,
zgodny z wola Boza.

W encyklice noszacej datg 1 listopada 1959 roku 1 adresowanej
(nieprzypadkowo) do biskupdéw Stanéw Zjednoczonych, a wigc panstwa, z
ktorego trafiaja do Watykanu najwigksze wptywy pieni¢zne, Pius XII pisze: ,,W
kazdej epoce odnajdziemy potwierdzenie faktu, ze zawsze istnieli bogaci i
biedni; ze tak bedzie rowniez w przysztosci, mozna przewidzie¢, albowiem
istniejacy tad jest niezmienny. Godni uszanowania sa ci biedacy, ktorzy zyja
bogobojnie, jako ze ich jest krélestwo niebieskie 1 nie zabraknie im task
duchowych. Natomiast bogaci, jesli odznaczaja si¢ prawoscia, jesli sa uczciwi,
odgrywaja role dystrybutorow 1 zarzadcoOw ziemskich daréw Boga; jako
narzedzia Bozej Opatrzno$ci pomagaja oni tym, ktérzy cierpia niedostatek, a
wigc ludziom, dzigki ktorym czesto 1 oni dostgpuja task duchowych, z czasem
za$ przez nich — na to moga liczy¢ — zostana poprowadzeni ku wiecznemu
zbawieniu. (...) Bog, w swojej niezmiernej dobroci troszczacy si¢ o wszystko,
zrzadzit tak, Ze musza na $wiecie by¢ bogaci 1 biedni, by mogta przejawiac si¢
cnota i by ujawnione zostaty ludzkie zastugi"®.

Byly papieski teolog Tondi krytykuje to stanowisko w stowach
logicznych 1 przepojonych humanizmem: ,,Wydaje si¢ nam jednak, ze bogaci nie
sa «narzedziami Bozej Opatrznosci», a do takiego wniosku sktania nas wszystko
to, co w ewangeliach moéwi o nich Jezus. Sadzimy ponadto, iz Bég przez swa
madro$¢ nie potrzebuje bogatych do rozdzielania dobr doczesnych. Nie jesteSmy
tez przekonani o tym, ze bogatym zalezy na otrzymywaniu task duchowych za
posrednictwem biedakoéw modlacych si¢ za ludzi zamoznych — tak jak nam to
przedstawia encyklika; 1 Ze biedni bardzo chegtnie przekazywaliby bogatym
rzeczone taski duchowe.
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Poza tym wydaje nam si¢ niegodnym «niezmiernej dobroci» Boga takie
zrzadzenie, ze na $wiecie musza by¢ ludzie biedni, to znaczy ludzie, ktérzy
przymieraja gtodem. Przejawianie cnoty 1 ujawnianie ludzkich zastug, o ktérych
mowi Ow papieski dokument, bytoby — zwazywszy na madros¢ 1 dobro¢ Boga
— mozliwe takze na inne sposoby. Otd6z naszym zdaniem wydziedziczeni
stanowig nieszczg¢sny wytwor egoizmu innych ludzi. Te rozwazania adresujemy
do wszystkich, ktorzy maja serce i zdrowy rozsadek"®'.

Zajmujac si¢ problematyka spoteczna, wspotcze$ni nam papieze staraja
si¢ na ogot po prostu zbagatelizowaé razaca rdéznice w poziomie zycia ludzi
dobrze sytuowanych i biedoty. I Leon XIII, i Pius XII dopatruja si¢ w
sprzecznosci miedzy sytuacja biednych a sytuacja bogatych jedynie przejawu
naturalnej harmonii. Drugi z nich nie waha si¢ sformutowac takiej oto mysli o
przedsigbiorcach 1 robotnikach: ,,Tworza oni wspolne dzielo. Chcialoby si¢
wrecz powiedzie¢, ze jedza przy wspoOlnym stole. Egzystuja bowiem dzigki
globalnemu dochodowi, jaki przynosi gospodarka ich kraju. Kazdy czerpie zen
pewng korzy$¢"®. Z tg jednak drobna roznica — co Ojciec Swiety wie rownie
dobrze, jak my wszyscy — ze jeden ma roczny dochod rzedu pigciu milionow
czy chocby pigciuset tysiecy, drugi zas osiaga piec tysiecy, jesli przypadkiem,
jak to okresla pewien katolicki przedsigbiorca, o ktorym nieco dalej trzeba
bedzie powiedzie¢ wigcej, drugi z nich nie zyje tym, co znajduje na wysypisku
$mieci. Nie uwzgledniliSmy tu jeszcze tego, 1z 6w szary czlowiek musi si¢
bardzo napracowaé, zeby otrzymaé swodj niewielki zarobek, podczas gdy
posiadacze sporych pakietow akcji, na przyklad Kuria, inkasuja ogromne
kapitatly, chociaz nie robia nic.

Wyzsza hierarchia katolicka broni interesow kasy posiadajacej, nie za$
biednych. Papieze glosza co$, co przeczy nauce Jezusa oraz pogladom niemalze
wszystkich sposrod najstarszych Ojcow Kosciota — jednoznacznie wynika to z
poréwnania papieskich encyklik spotecznych z odnosnymi traktatami
wczesnochrzescijanskimi.

Zreszta roOwniez biblijny zakaz pobierania procentdéw, majacy swoje
paralele w wigkszosci wystepujacych w $swiecie religii, zostat w XIX wieku
uniewazniony przez Ko$ciol”, i to pomimo istnienia uzasadnieh w Starym i
Nowym Testamencie oraz w pismach Ojcéw Kosciota. Na poczatku XX wieku
majatek papieski oceniano na 2 miliardy 120 milionéw liréw. W przyblizeniu
szeSciokrotnie przewyzszyt on najwigkszy podowczas majatek w Niemczech —
zasoby rodziny Kruppow®”.
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Kosciotl Chrystusa idzie drogq wskazanq przez
boskiego Zbawiciela. Nie miesza sie on do niczego,
co niedwuznacznie dotyczy gospodarki” (Papiez Pius XII)*”

Oto pewne liczby, ktore uswiadamiaja, jakie dochody uzyskuje Watykan
w naszych czasach.

Termin ,$wigtopietrze" brzmi niewinnie. Papiez $ciagat je juz w VIII
wieku, 1 to najpierw z Anglii, na wybudowanie w Rzymie hospicjum dla
pielgrzyméw stamtad. Pozniej Swigtopietrze naptywato z roznych krajow. Te
dochody zmalaly w epoce reformacji, ale po roku 1870, kiedy to zostato
zlikwidowane panstwo koscielne, urosty one do ogromnej wysokosci. Gdy
o6wczesni niemieccy biskupi poprosili o informacje na temat przeznaczenia
swigtopietrza, otrzymali odpowiedz, ze wydawanie tych sum nie jest w Rzymie
ksiggowane. Stwierdzono ponadto, ze do znikania znacznych kwot nalezy
odnosi¢ si¢ pobtazliwie, aby nie wybucht zaden skandal®. Dzisiaj Watykan
otrzymuje z jednych tylko Stanéw Zjednoczonych, ktorych burzuazja
przemystowa 1 finansowa nieustannie wspiera Kosciot katolicki, od 100 do 120
miliond6w dolar6w rocznie, co obejmuje swigtopietrze 1 pewne inne wplaty; w
roku 1924 6w dochdd wyniost 680483 dolary®’.

Z samych tylko srodkow wloskiego skarbu panstwa otrzymuje Watykan
rokrocznie 14 miliardow lirow®.

W Niemczech pobrano w roku 1950 podatek kosScielny na sume 130
milionéw marek; w 1957 roku wyniosta ona 500 milionow®.

Kosciot katolicki pozostaje wiascicielem najwigkszego arealu w §wiecie
chrze$cijanskim.

We  Wiloszech dysponuje Watykan prawdopodobnie obszarem
wynoszacym p6t miliona hektaréw, i to w najzyzniejszych regionach™. Areat
ziemi posiadanej przez wyzsze duchowienstwo Hiszpanii 1 Portugalii liczy si¢ w
milionach hektarow, podobnie jest w Argentynie. W tych krajach bez mata 20%
ziemi uprawnej stanowi wtasno$é hierarchow katolickich”'. Nawet w Anglii kler
tego Kosciota posiada prawie 100 000 hektaréw gruntow; w Niemczech
Zachodnich — 350 000 ha; we Francji — pot miliona; w Stanach
Zjednoczonych — nieco ponad 1 100 000 ha'®. Liczby te, zaokraglone in minus,
nie obejmuja tak 1 lasow, a jedynie uzytki rolne.

Jednakze Kosciot Chrystusa, ktory — jak mowi Pius XII — nie miesza si¢
do niczego, co niedwuznacznie dotyczy gospodarki,



87

najbardziej zainteresowany jest posiadaniem akcji. Watykan inwestuje swoj
kapitat w najrozniejsze przedsigbiorstwa, i to ,,prawie zawsze bez uwzgledniania
etycznego oblicza przedsigbiorcow"; ma on swoje udzialy we francuskich
towarzystwach naftowych, w argentynskich gazowniach 1 elektrowniach, w
boliwijskich kopalniach cyny, w brazylijskich fabrykach kauczuku, w
amerykanskich hutach stali, w wielkich firmach wtloskich, niemieckich,
szwajcarskich; malo tego, Stolica Apostolska nie odzegnuje si¢ od spekulacji na
gietdach i dywidend z kasyn gry”.

We Wloszech Watykan, jezuici oraz inne $rodowiska duchownych
posiadaja — juz to bez posrednikow, juz to poprzez zaufanych ludzi — akcje 1
papiery warto$ciowe najwigkszych przedsigbiorstw przemystowych oraz
instytucji finansowych.

Kregi te maja udzialy w wielu zakladach produkujacych energig
elektryczna 1 spotkach telekomunikacyjnych, na przyklad w Lombardzkiej
Spoéice dla Dystrybucji Energii Elektrycznej, Piemonckiej Elektrowni Wodnej,
Rzymskiej  Spotce  Elektrycznej, Adriatyckiej  Spotce  Elektryczne;,
Potudniowowtoskiej Spotce Elektrycznej, Powszechnej Spotce Elektrycznej dla
Sycylii, spotkach elektrycznych ,,Selt Valdarone" 1 ,,La Centrale", Turynskiej
Spotce Telefonicznej, Tyrefiskiej Spotce Telefonicznej i innych™.

Sposrod przedsigbiorstw kolejowych naleza do Kosciota: spotka akcyjna
Kolej Potudniowowschodnia oraz spotka ,,Strade Ferrate del Mezzogiorno"”.

Sposrod bankéw pod kontrola Kurii znajduja si¢: Bank Komercyjny,
Bank Rzymski, Bank Rolny, Centralny Instytut Kredytowy, Rzymski Instytut
Kredytowy, bank ,,Ugo Natali", bank ,,Scaretti", bank ,,Santo Spirito" i inne’®.

W niematej czes$ci kontrolowana przez Watykan jest znana spotka
,Montecatini", a takze firma ,,Viscosa" (produkcja nylonu). W znacznej czg$ci
naleza do Stolicy Apostolskiej 1 pewnych kregdw koScielnych: towarzystwo
,yAlitalia", bedace najwazniejszym wloskim przewoznikiem lotniczym (zaréwno
pasazeroéw, jak 1 towardw) oraz firma Fiat. Od wyzszego kleru — po czg¢sci lub
catkowicie — zalezne sa ponadto bardzo liczne towarzystwa ubezpieczeniowe i
firmy budowlane”’.

W Stanach Zjednoczonych Stolica Apostolska ma przede wszystkim
niematy wptyw na hutnictwo stali, miedzy innymi na takie koncerny, jak U.S.
Steel, Sharon Steel, Bethlehem Steel, Jons Manville Steel. Poza tym Watykan 1
jezuici posiadaja tam wiele akcji firm: General Motors Corporation, Bendix
Aviation,
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Douglas Aircraft, Worthington Pumps, American Telephone and Telegraph
Company, Metropolitan Life Insurance Company, Prudential Life i innych”®.

W Republice Federalnej Niemiec Watykan 1 pewne Srodowiska
duchownych sa udziatowcami nast¢pujacych przedsigbiorstw: Badische Anilin-
und Soda-Fabriken AG w Ludwigshafen; Bayerische Motoren Werke AG w
Monachium; Brown, Boveri and Cie AG w Mannheim; Decutsche Erdoél
Aktiengesellschaft w Hamburgu; Essener Steinkohlenbergwerke AG w Essen;
Farbenfabriken Bayer AG w Leverkusen, Hamburgische Elektrizitatswerke AG
w Hamburgu; Gesellschaft fur Lindes Eismaschinen AG w Wiesbaden;
Metallgesellschaft AG we Frankfurcie nad Menem; Rheinische Stahlwerke w
Essen; Siemens und Halske AG w Berlinie Zachodnim; Siiddeutsche Zucker-
Aktiengesellschaft w Mannheim; Vereinigte Deutsche Metallwerke AG we
Frankfurcie nad Menem; Mannesmann AG w Dusseldorfie i innych”’.

Jak si¢ twierdzi, okoto 18% dochodow Stolicy Apostolskiej pochodzi z
Niemiec Zachodnich, co najmniej 35% ze Standéw Zjednoczonych, reszta zas z
innych krajow™.

Nominalna warto$¢ akcji oraz udzialu kapitatowego Kurii w roku 1956 w
jednych tylko Wtoszech wyniosta w przeliczeniu okoto 6 milionéw marek®',
Globalna warto$¢ akcji 1 udziatow kapitalowych Watykanu w roku 1958
oceniono na blisko 50 miliardow marek. Wigkszos¢ uzyskiwanych dochodow
deponuje si¢ w banku Credit Suisse w Zurychu oraz w nowojorskim banku
Morgana, ktorego wtasciciel, nie bgdacy katolikiem John Pierpont Morgan,
otrzymat w 1938 roku wysokie odznaczenie od Piusa XI*.

Zapewne nie bez racji byly teolog papieski Tondi dopatruje si¢ — ze
wzgledu na ten ogromny areal i kapitat — ekonomicznych motywow wrogosci
Kosciota wobec socjalizmu, powatpiewajac w eksponowane przez koscielna
propagande motywy religijne. ,,Socjalizm zagraza nie bogobojnym duszom,
ktore chca trafi¢c do krolestwa niebieskiego, lecz bogactwu kaptandéw, a co za
tym idzie, ich przywilejom spotecznym i politycznym"®.

Nie dotyczy to oczywiscie nizszego kleru, ktorego czes$¢ zyje po prostu w
ubostwie. Tym lepiej ma si¢ kler wyzszy, co wykazemy tutaj dla odmiany nie
obrazkami z zycia biskupow czy kardynatow, lecz ze skromniejszej egzystencji
papieskich teologow.
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Bona culina, optima disciplina

Jezuici z Uniwersytetu Gregorianskiego mieli §wietne wyzywienie nawet
w okresach powszechnego gtodu. Podczas gdy biedni ludzie otrzymywali raz w
tygodniu po trzy albo cztery liry na osobg, ktora to sumg podniesiono ostatnio
do wysokosci dziesigciu lirdbw, ojcowie mogli spozywa¢ wszelkie potrawy,
migdzy innymi przyrzadzane na zyczenie: ,,Wystarczylo, ze kto§ upomniat si¢ o
jakie§ specjalne danie, a natychmiast stawiano je przed nim. Kto chcial, ten
mogt jes¢ przez caly dzien"™. Nie przejmowano si¢ wigc czternasta regula
zakonu, ktora nie pozwala na jedzenie 1 picia migdzy statymi positkami.

Tondi opowiada: ,,Villa Malta, rezydencja godna ksigcia, w ktorej
mieszka jezuita Riccardo Lombardi, posiada tak wspaniale wyposazona kuchnig,
ze nie znajdzie si¢ podobnej nawet w hotelach klasy migdzynarodowe;j. Jako
generalny rewizor budownictwa zakonnego, z ciekawos$cia ogladatem rozne
maszyny, ktore pokazywal mi zarzadca, o. Robert Zullich, peten radosci i
satysfakcji z tego powodu, ze w taki sposob zapewnit zotadkom wysoko
postawionych osobistosci doskonate dania. Tymczasem w Rzymie, w ruinach 1
barakach, zyje ponad dwiescie tysiecy ludzi, ktorych nie sta¢ na chleb"®.

Gdy rozpoczynaja si¢ letnie upaty, ale 1 wczesniej, wielu ojcoOw wyjezdza
na wczasy. Skromni pod tym wzgledem okazuja si¢ tylko nieliczni. ,,Wigkszos¢
jezdzita w Alpy; tam zatrzymywali si¢ oni w willach nalezacych do zakonu, w
wielkich hotelach, przebywali wsrod kobiet w spodniach 1 wsrod nudystow. Nie
twierdze bynajmniej, ze brali udzial w orgiach. Ale na pewno utrzymywali
stosunki towarzyskie z nastawiona na zabawg elita. Inni udawali si¢ za granicg:
do Anglii, nad przyprawiajace o melancholi¢ jeziora Irlandii 1 Szkocji, jak
rowniez za ocean, do Ameryki, ktora potem przemierzali"®.

Niektorzy sposrod biednych syndéw Ignacego niechgtnie jezdza koleja.
Mimo wysokich kosztow w kazdej podrézy korzystaja z samolotow. ,, Trzeba
bylo na przyklad wystapi¢ z odczytem w Hiszpanii. Zamiast pojechac
pociagiem, odbyto podroz samolotem. Dzigki temu mozna byto przemowi¢ w
Madrycie, a na kolacj¢ oraz jakze wazny wyktad nast¢pnego dnia, dla okoto
dwudziestu nie wyspanych seminarzystow, znalez¢ si¢ znowu w Rzymie. C6z
znacza koszta! Sta¢ ich na to, zeby podrézowa¢ wygodnie, w wesolym 1
wytwornym towarzystwie, wsrod wielkich tego §wiata.
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A biedacy, ktorzy ttocza si¢ u drzwi 1 otrzymuja po dziesi¢¢ lirow na
osobg? A bezrobotni? A ci, ktorzy z rodzina, z dzie¢mi, wegetuja w brudzie,
ngkani przez zar niszczycielskiej suchotniczej goraczki? A ci, ktérzy nie maja
mleka ani chleba?"®’

Gdy Tondi podzielit sig¢ tymi my$lami z jednym ze swoich braci
zakonnych, 6w odparl: ,,Zawsze byli 1 zawsze b¢da ludzie biedni. Sam papiez o
tym mowi. (...) Musimy o$wieca¢ duszg, na cialo przyjdzie pozniej kolej. Lepiej
wyda¢ pot miliona na cykl odczytow za granica niz podarowad t¢ sumg
potrzebujacym"*®.

Potrzeby jezuitow z Universita Gregoriana sa tak kosztowne, ze nawet
rektor tej uczelni, o. Paolo Dezza — zdaniem Tondiego, czlowiek zastlugujacy

na wielki szacunek — poskarzyt si¢ na to: ,,M0j Boze!... ci poczciwi
ojczulkowie kosztuja wigcej niz aktorzy filmowi". ,,To prawda" — mowi
Tondi®.

Jezeli profesorowie, ktorzy poprzysiegli ubdstwo, kosztuja Stolicg
Apostolska tak wiele, to ile trzeba wyda¢ na zaspokojenie potrzeb kardynatow,
skoro we Wioszech — zgodnie z artykutem 21 uktadu lateranskiego z roku 1929
— przystuguje im traktowanie réwne temu, jakie spotyka ksiazat krwi?

Sumy przeznaczane przez Watykan dla biednych sa czgsto zaledwie
kropla w morzu potrzeb, mimo Ze bywaja one ogromne, ale musimy tu doda¢, iz
pochodza one zawsze od filantropow, ktorych pozycja spoteczna jest wysoka.
Tondi podkresla: ,,Byty to, co do lira, cudze pieniadze. Stolica Apostolska nie
wydata nigdy ani jednego lira z wlasnych funduszy. Znam te sprawy bardzo

dobrze"”.

»s--. CZYStO 1 na zdrowych zasadach"”

Potozenie kresu dawnym naduzyciom i nieprawidlowosciom
powiodlo si¢ dzigki nieustraszonemu dziataniu Piusa X (zmartego
w 1914 roku!); czujnos¢ jego nastgpcoOw sprawila, ze rzymskimi
pienigdzmi obraca si¢ — we wczesnigjszych stuleciach
przysparzato to zawsze (!) wielu trosk — czysto i na zdrowych
zasadach.

Teolog Joseph Bernhart'

Dla  u$wiadomienia sobie S$cistych zwiazkéw  Watykanu z
monopolistycznym kapitalem wiloskim 1 migdzynarodowym, przyjrzyjmym si¢
rodzinie Pacellich. Stryj, Pius XII, przez dziewig¢tnascie lat zasiadal na tronie
rzekomych nastgpcow galilejskiego
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rybaka; trzej bratankowie papieza: Marcantonio, Carlo i Giulio, zajmowali

eksponowane stanowiska w Kurii, a zarazem nalezeli — jako prezesi lub
cztonkowie — do rad nadzorczych wielkich bankéw 1 monopolistycznych
7 92
spotek ™.
Bratanek Marcantonio Bratanek Carlo Bratanek Giulio
A. Urzedy w Watykanie
1. Putkownik Guardie Nobili 1. Doradca prawny trzech 1. Prokurator Kongregacji
(Gwardii Szlacheckiej) kongregacji papieskich ds. Propagowania Wiary
ministerstw) i rzecznik (papieskie ministerstwo

Konsystorza propagandy)



1. Prezes Soc. Molini
e Pastifici Pantanella (Mtyny
i produkty maczne). Kapitat:
600 min lirow

2. Prezes Molini Antonio
Biondi. Kapitat: 600 min
lirow

3. Rady nadzorcze towarzystw:

a. Generale Immobiliare

b. SOGENE

c. Saniplastica

d. Manufattura Ceramica
Pozzi

e. Ferrosmalto

f. Lloyd Mediterraneo
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2. Cztonek prezydium
papieskiej komisji ds. filmu,
radia i telewizji. Cztonek
kilku rad nadzorczych

3. Doradca prawny
,Papieskiego Dzieta dla
Zachowania Wiary" oraz
»Zarzadu Dobr Stolicy
Apostolskiej"

4. Delegat Watykanu przy
Migdzynarodowym
Instytucie Prawa
Prywatnego

5. Gléwny doradca papieskiej
Komisji ds. Pafistwa Miasta
Watykanskiego

1. Prezes Compagnia di Roma
(towarzystwo
ubezpieczeniowe). Kapitat:
300 mln lirow

2. Rada nadzorcza Soc.
Editrice G. C. Sansoni
(wydawnictwo)

2. Posel nadzwyczajny
Kostaryki przy
Watykanie

3. Putkownik Guardie Nobili

B. Funkcje w bankach i monopolach

1. Prezes Instituto Nazionale
Medico Farmacologico de
Sereno. Kapitat: 200 min
lirbw

2. Prezes Condil-Tubi.
Kapitat: 50 min lirow

3. Prezes Soc. Italiana Mallet.
Kapitat: 50 min lirow

4. Prezes Soc. Gestione
Esercizio Navi. Kapitat: 100
min lirow

5. Rady nadzorcze towarzystw:

a. Banco di Roma

b. PIBI-GAS

c. Ital-Gas

d. Soc. Esercizio Navi di
Sizilia

e. Soc. Esercizio
Aecroportuali (Malpensa)

Zyski Pacellich, ktorzy byli zamieszani w wigkszo$¢ glosnych afer
finansowych, do jakich doszto w powojennych Wloszech, wyniosty podczas
pontyfikatu Piusa XII okoto 120 milionéw marek”. Po §mierci stryja bratankow

niezwlocznie usunicto
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z ich watykanskich stanowisk™. Jak pisze pewien teolog katolicki, w przesztosci
obracanie kurialnymi pieniedzmi zawsze przysparzato wielu klopotow, a byto
tak jeszcze za pontyfikatu zmartego w 1914 roku Piusa X, lecz teraz odbywa si¢
,,cZysto 1 na zdrowych zasadach".

Jak natomiast przedstawia sie i dzis sytuacja na jednym z katolickich
kontynentow?

(...) za mato, zeby zy¢, i za duzo, zeby umrzeé.
Katolik Peter Werhahn®

Jeszcze nie catkiem zostata uzdrowiona sytuacja spoteczna w niejednym
kraju katolickim — tak jest na przyklad w Ameryce Potudniowej, ktory to
kontynent zamieszkuje 33% ogo6tu katolikow calego $wiata. Od 35 do 40%
ludnos$ci pozostaje analfabetami, 30% stanowia bezdomni, obserwuje si¢
przerazajace niedozywienie. ,,Gl6d kaze robotnikom rolnym przenosi¢ si¢ do
miast. Na ich peryferiach ludzie ci tworza wielkie osiedla proletariackie 1 czgsto
nie maja oni zadnej pracy 1 zadnych dochodéw. Takie obserwacje mozna
poczyni¢ nie tylko w Quito, lecz rowniez tak bogate aglomeracje, jak Caracas,
najzamozniejsze miasto §wiata

— 1 niewatpliwie najdrozsze, co si¢ tyczy kosztow utrzymania — maja na
swoich krancach blaszane slumsy (w Caracas jest ich 50 tysigcy), gdzie ludzie
nie moga ani zy¢, ani umrze¢; inny przyktad to Santiago de Chile: w centrum
podziwia si¢ nowoczesnos¢ 1 pigkno tego miasta, a na peryferiach wegetuja
ludzie, ktorzy licza na lepszy los, ale go nie znajduja, ktorzy zyja tym, co
wyszperaja z wysypiska $mieci, dokad trafiaja odpady z innych domoéw. Prosze
mi wybaczy¢, ze mowig o tym wszystkim

— niestety, przedstawiam tylko fakty".

Powyzsze stowa (i przytoczone wczesniej dane liczbowe) pochodza z nie
przeznaczonego dla opinii publicznej przemdwienia, ktdére wiosng 1961 roku na
wyspie Reichenau wyglosit pierwszy prezydent UNIAPAC, Swiatowego
Zwiazku Katolickich Federacji Przedsigbiorcéw, Peter Werhahn, krewny
Konrada Adenauera’. ,,Jak to mozliwe — pytat dalej Werhahn, katolik — Ze na
kontynencie tak bogatym w zasoby naturalne, na kontynencie od wiekow
zamieszkiwanym  przez  ludno$¢  katolicka  panuje  tak  wielka
niesprawiedliwos¢?" I Werhahn odpowiedzial na postawione przez siebie

pytanie: wyjasnil, ze ,,przyczyny
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nalezy dopatrywac si¢ w katolicyzmie, jaki w przesziosci uksztaltowat si¢ w
Ameryce Lacinskiej. Kosciot trwa tam przez cate wieki w przekonaniu, ze
wystarczy urzadza¢ procesje, chrzci¢ 1 budowac swiatynie".

Zwroémy teraz uwage na to, co powoduje owym katolikiem, tak bardzo
zatroskanym losem latynoskich spoteczenstw. Oto, co mowi on dalej: ,,(...) w
Swiecie na wskro$ statycznym, w ktorym nic si¢ nie zmieniato, byto to pewno
dopuszczalne. Ale takie pojmowanie religii nie jest juz dopuszczalne w §wiecie,
ktory rewolucja przemystowa uczynita mobilnym, jako Ze teraz mozna pomoc
biednym i jest to obowiazek"””.

Czyz dawniej nie bylo takiej mozliwosci? Niegdy$ ,,.bylo to pewno
dopuszczalne", ze masy zyty tym, co ,,wyszperaly z wysypiska $mieci", 1 tak
dziato si¢ w ciagu wielu stuleci. Ale dzis$, kiedy pojawito si¢ niebezpieczenstwo
zapanowania komunizmu na calym kontynencie, trzeba przemawia¢ w duchu
,chrzescijansko-spotecznym". Werhahn wspomina o prowadzonym przez
komunistow w Montevideo biurze, gdzie rozdziela si¢ 100 milionéw dolarow
rocznie, z przeznaczeniem na dzialalno§¢ w Ameryce Lacinskiej, ktora
prezydent zwiazku katolickich przedsigbiorcow okresla jako ,,destabilizujace
dziatania Rosjan". A kto ,,destabilizowal" w minionych stuleciach? Uczciwi
teologowie nie wahaja si¢ przyznac, ze czynity to Koscioly chrzescijanskie (t. 11,
s. 101). Nie bez powodu stwierdzit kto§ niedawno, ze bolszewizm ma
najwigksze szans¢ na rozprzestrzenianie si¢ tam, ,gdzie dominuje

y ee g 98
chrzescijanstwo'" .
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Rozdzial 55
Kosciol a niewolnictwo
Nikt nie mysli o tym, ze nalezaloby co§ zmieni¢ w ustroju
spotecznym czy gospodarczym. Przeciwnie: od niewolnikow

zada si¢ coraz liczniejszych dowodow ulegloscei.
Teolog Weinel'

Nie znamy zadnej fundamentalnej wypowiedzi Jezusa o niewolnictwie.
Tam, gdzie Jezus zyl, nie byl to problem tak palacy, jak w Italii 1 starszych
prowincjach rzymskich. Poza tym egzystencja niewolnikdw posiadanych przez
Zydow byta znacznie tatwiejsza do zniesienia®.

Jezus nie sankcjonuje niewolnictwa zadna wypowiedzia 1 wymowa tego,
co glosit, Swiadczy raczej o niechetnym do niego stosunku, natomiast Pawet
naucza: kazdy powinien pozosta¢ w tym stanie, w ktoérym si¢ znajduje, tak wiec
1 niewolnik w stanie niewolnym! Jesli nawet moze sta¢ si¢ wolnym
cztowiekiem, to niechaj tym chetniej trwa w dotychczasowej kondycji’. Jak
widzimy, Pawet ani mysli uzna¢ niewolnictwa za bezprawie, mimo ze — o
czym przekonuje nas jego obrazowy jezyk® — jest w petni $wiadomy smutnego
losu ludzi niewolnych, ktorych w jego gminach byto przeciez bardzo wielu.

Caly nawiqzujqcy do Pawta Kosciotl antyczny
energicznie przeciwstawial sie emancypacyjnym dqzeniom niewolnikow

Juz przypisany falszywie Pawtowi pierwszy list do Tymoteusza nakazuje
chrzescijanskim niewolnikom, by stuzyli swoim prawowiernym panom tym
gorliwiej, ze ci ostatni sa chrzescijanami’. Pierwszy list Piotra zaleca
postuszenstwo nawet wobec pandow okrutnych i1 kaze cierpliwie znosi¢ kary
cielesne. Owym nieszczg¢$snikom stawia si¢ tu cierpigcego Jezusa za wzor i
akurat w takim kontekscie bodaj czy nie po raz pierwszy w historii
chrzescijanstwa
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wskazuje si¢ na osobe Jezusa jako tego, z ktorego nalezy braé przyktad®. W
tamtych czasach ostadzano zniewolenie perspektywa rychtego powrotu Jezusa'.
Skoro on nie nastapil, zaczgto glosi¢, 1z obowiazkiem niewolnika jest
pogodzenie sie ze swym losem, i — wbrew tresci Pisma Swigtego — mowiono,
ze zapowiedziane krolestwo Boze urzeczywistni sig, ale w zaswiatach.

Calkowicie w duchu Pawla wypowiada si¢ roéwniez, na poczatku II
stulecia, biskup Ignacy: niewolnicy nie powinni domaga¢ si¢, by ich
wykupywanie z niewoli oplacano ze wspolnej kasy gminy chrzescijanskiej;
,hiechaj si¢ nie pusza, lecz stuza jeszcze gorliwiej na chwale Boza, izby Bég
mogt ich obdarzyé wspanialsza wolno$cia"®. Powstata w tej samej epoce Nauka
dwunastu apostotow zaleca, aby niewolnicy odnosili si¢ do swych pandéw tak,
jak do Boga oraz okazywali ,,pokore i bojazn"’. Objawienie Piotra, jeszcze na
przetomie II i III stulecia przez wigkszo$¢ chrze$cijan z gminy rzymskiej i na
Zachodzie uwazane za cze$¢ Pisma Swietego, przestrzega niepostusznych
niewolnikow, ze kiedys ,bg¢da niespokojnie gryz¢ sie w jezyk 1 cierpie¢ od
wiecznego ognia"'’.

Na zniesieniu niewolnictwa nie zalezy réwniez nauczycielom Kosciota z
IV 1 V wieku. Ambrozy — z pochodzenia 1 postawy ktos$, kogo mozna zaliczy¢
do ,pandw" — nazywa ludzi niewolnych ,darem Bozym"'. Nawet Jan
Chryzostom obiecuje im lepszy los w zaswiatach'’. Augustyn — jakze by
inaczej — afirmuje niewolnictwo jako wynikajace, jego zdaniem, z naturalnej
nierownosci ludzi. Co wigcej, sta¢ go 1 na to, zeby, z jednej strony, przekonywacé
niewolnikdw o zgodnosci ich kondycji spotecznej z wola Boza, z drugiej strony
za$ zapewnia¢ ,,pandOw" o doczesnym pozytku, jaki moga czerpa¢ z faktu, iz
Ko$ciot wplywa na niewolnikow'! Szorstka odprawe zgotowuje zarazem
Augustyn tym chrze$cijanskim niewolnikom, ktorzy — powotujac si¢ na Stary
Testament, w tej materii bardziej postgpowy niz pisma Nowego Testamentu —
upominaja sie 0 wyzwolenie po szesciu latach stuzby'*.

Niesprawiedliwos¢ ujarzmienia jednych ludzi przez innych nie stanowi
takze kwestii dla papiezy, ktorzy wszak nie tylko musza si¢ liczy¢ z klasa
posiadaczy, ale 1 mie¢ wzglad na wlasne maj¢tnosci, bo ich coraz wigkszy areat
nie pozwala obej$¢ si¢ bez niewolnikow. ,,Papieze wykorzystuja to samo, z
czego korzystaja zarzadcy wielkich majatkow prywatnych"".
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Wiadomo nam, ze Pawet nie pozostawia zadnej watpliwosci co do tego, iz
,wobec Boga" wszyscy wierni sa rowni'®, tym samym — jak sadzi pewien
katolicki teolog — bardzo roztropnie odniostszy si¢ do problemu niewolnictwa
na wyzszym poziomie rozwazah, uporawszy Si€ Z nim przy pomocy
chrze$cijaniskiej moralnosci i wniknawszy w istote instytucji niewolnictwa'’.
Ale

Religijne zrownanie ludzi wolnych i niewolnikow
znano juz w czasach przedchrzescijanskich

Tak jak wszystko w chrze$cijanstwie, owo zrownanie bylo znane
wcezesniej. Otoz w kulcie Dionizosa zostaly pozbawione wszelkiego znaczenia
réznice rasowe 1 etniczne oraz rdznice pici, a takze kondycji spolecznej. Dla
Dionizosa nie byla wigc wazna poszczegdlna jednostka — jego wyznawcy
zostali uznani za rownych sobie: biednych i bogatych, starych 1 miodych,
mezczyzn 1 kobiety, jak rowniez niewolnikéw, traktowano jednakowo'®,
Rozrdznienia pana 1 niewolnika, bogacza 1 biedaka nie czynili tez stoicy, ktorzy
usilnie dopominali si¢ o to, by wspierano stabych 1 potrzebujacych, 1 wszystkich
ludzi okreslali jako rownouprawnionych braci 1 dzieci Boga. Trzeba tu dodac, ze
w rozumieniu stoickim zréznicowanie nie wynikalo z woli Bozej, jak to
przedstawiat Kosciot, lecz stanowito nastepstwo aktu przemocy'’. Natomiast
Zydzi zdobyli si¢ na religijne zrownanie ludzi niewolnych z kobietami i
dzie¢mi.

Tymczasem w chrystianizmie religijne przynajmniej zroOwnanie
niewolnikdéw z ludZmi wolnymi oraz przyzwolenie na kaptanstwo tych, ktorzy
pozostawali zniewolnieni, byly zjawiskami charakterystycznymi tylko dla
pierwszych stuleci. Po6zniej juz zaden niewolnik nie mogl by¢ ksigdzem
katolickim. Najstarszy przypuszczalnie zakaz zostal sformulowany przez
papieza Stefana I w jednym z jego listow napisanych w 257 roku™. Kosciot
opowiedziat si¢ wigc za nienaruszalnos$cia prawa wtasnosci, ktore przystugiwato
,panom", 1 dostosowat si¢ do potrzeb klasy posiadajacej — tym skwapliwiej, ze
sam si¢ bogacit. Jesli niegdyS nawet niektorzy papieze wywodzili si¢ ze stanu
niewolnikow, to dla Kosciota sfeudalizowanego staja si¢ ci ostatni juz wkrotce
,marnymi" ludzmi (t. I, s. 305).

Zniewolenie cielesne, servitus corporis, byto zreszta, jak si¢ zdaje,
bardziej dotkliwe dla chrzescijanskich niewolnikow niz



98

servitus animarum. Chcieli oni by¢ réwnouprawnieni nie tylko ,,wobec Boga",
ale i w spoleczefistwie®. Koscidt jednak przez wiele stuleci uniemozliwiat
jakakolwiek zmiang ich statusu prawnego. Wykupienie z niewoli stawalo si¢
mozliwe, gdy ten czy inny chrzescijanin uznawat to za czyn chwalebny. Ale
wigkszo$¢ wyzwolen miala uzasadnienie ekonomiczne, nie byly to zatem
manifestacje postawy humanitarnej*

Chrystianizacja imperium uczynita legalnos¢ niewolnictwa
jeszcze bardziej oczywistq

Jezeli w pierwszych stuleciach zaszla nieznaczna zmiana na korzys$¢
niewolnikdéw, zwlaszcza dzigki stoickiej doktrynie o rownosci ludzi, to w V
wieku nastapit regres.

Podczas gdy dawniej nie zdarzaty si¢ w KoSciele powazniejsze sprzeciwy
wobec wystepowania niewolnikoéw w sadzie, w roli §wiadka lub powoda, odbyty
w roku 419 synod w Kartaginie expressis verbis pozbawit ich tego prawa. |
pozniej zawsze bylo to przestrzegane. Koscidl nie potozyl tez kresu okrutnemu
karaniu niewolnikow. Przeciwnie, panstwo chrzescijanskie narzucito
wlascicielom niewolnikdw nawracanie tych ostatnich przy pomocy bata™.
Prawodawstwo ery katolicyzmu okazato si¢ zreszta takze surowsze, bardziej
represyjne’*, co sktonito miedzy innymi niektorych ortodoksyjnych wyznawcow
chrystlamzmu do skonstatowania, iz ,w porOwnaniu z czasami
przedkonstantynskimi sytuacja niewolnikoéw ulegta pogorszeniu"*.

Jeszcze w V wieku bywali tacy chrzes$cijanie, ktorzy mieli po dwa tysiace
i wigcej niewolnikow?®. Kiedy gospodarka oparta na niewolnictwie okazata sig
zbyt kosztowna i1 stopniowo dokonywata si¢ zmiana statusu ludzi niewolnych,
ktorzy stali sig. oto ludzmi przypisanymi do ziemi — byl to proces wzgledne;j
humanizacji ich warunkow zycia w spoteczenstwie — Koscidt posiadat
niewolnikdw najdluzej 1 miat ich tez najwigcej, a ponadto wilasnie ta instytucja
uniemozliwiata wyzwalanie ludzi niewolnych, co stanowito restrykcje bez
precedensu. Jako ,,dobro koscielne", niewolnicy byli niezbywalni®'.

Chrystusowy Koscidl potrafit takze zadba¢ o to, by niewolnikdéw
przybywato. W roku 655, na dziewiatym soborze w Toledo, sformutowano takie
oto zalecenie, ktore miato stuzy¢ — daremnej, z czego zdawano sobie sprawg —
walce z nieobyczajnoscia



99

duchownych: ,Kto tedy, od biskupa po subdiakona, ptodzi synow w
matzenstwie zastugujacym na potepienie, z kobieta wolng lub niewolnica, ten
powinien podlega¢ karze kanonicznej; dzieci z takiego haniebnego zwiazku nie
tylko nie powinny otrzyma¢ spadku po rodzicach, lecz na zawsze, jako
niewolnicy, stanowi¢ wlasnos¢ Kosciota, ktorego kaptanami byli ich ojcowie,
gdyz ci sptodzili ich w nagannych okoliczno$ciach"*®.

Rowniez klasztory posiadaty niewolnikow, ktorzy pehili stuzbe w
budynkach klasztornych 1 obstugiwali braci zakonnych, gdyz dziatalnosé
kulturotworcza 1 gospodarcza tych ostatnich nie wynikata poczatkowo ze
sklonnosci do urzeczywistnienia nakazu mitosci blizniego, lecz z chgci
zamanifestowania swego statusu ,,pandéw" w ekonomicznym rozumieniu tego
stowa®.

Dawny Kosciot uwazat niewolnictwo za instytucje niezbgdna,
nieodzowna dla utrzymania fadu §wiata. Niewolnictwo byto dla Kos$ciota czyms
roOwnie oczywistym, jak panstwo czy rodzina, 1 Kosciot — jego krytyczni
historiografowie sa co do tego zgodni — wrecz utrwalat istnienie klasy ludzi
niewolnych™. Kregi zblizone do Ko$ciota usprawiedliwiaja to nie tylko
zwyczajowym wskazaniem na ,,wolno$¢ wewngtrzng", ktora chrzes$cijanstwo
dato pono¢ niewolnikom 1 ktora dzigki tej religii nauczyli si¢ oni jakoby ceni¢
»ponad wszystko inne", ale takze ,,pokorna ulegtos¢. Chrzescijanstwo ttumito
rewolucyjne zapgdy swoich wyznawcdéw, bronito ono $wiat przed
rozwydrzeniem mas pozbawionych wszelkich hamulcow, stawialo bowiem
ludziom za cel — wazniejszy niz wyzwolenie zewngtrzne — wtasnie wolnos¢
wewnetrzna™'. Sformutujmy to inaczej: podczas gdy dawniej niewolnik byt
postuszny przez swa bezradnos$¢ 1 zwykly strach, Kosciot chrzescijanski narzucit
mu pozniej owo trupie postuszenstwo jako obowiazek moralny.
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Kosciot utrzymat niewolnictwo przez cate Sredniowiecze

Pojawiajace si¢ zazwyczaj w dzietach teologicznych,
gloryfikujace stwierdzenia, jakoby dzigki niemu zostalo w
wiekach $rednich przynajmniej zlikwidowane niewolnictwo,
wynikaja z razacej niewiedzy lub obtudnej apologetyki. Dziato
si¢ natomiast co§ niecomal diametralnie przeciwnego. (...)
Gdziekolwiek w Europie odchodzono od niewolnictwa, miato to
swoje przyczyny polityczne i ekonomiczne; nigdy jednak nie
byla to konsekwencja zakazu ze strony Kosciota. Trzeba tu
podkreslié, ze u schytlku $redniowiecza na potudniu Europy
przybywato niewolnikéw: Kosciot nie tylko byt jednym z
wiascicieli, ale i — za najrozniejsze przewinienia — skazywal na
zycie w niewoli!
Teolog Troeltsch®

Sredniowieczny ustréj feudalny, jego przywileje klasowe, panszczyzne,
niewolnictwo — wszystko to Koscidl przedstawial, nawet jeszcze w epoce
nowozytnej, jako zgodne z wola Boga, jako zrzadzenie Boze 1 sumeg zjawisk
odzwierciedlajacych tad niebianski.

Tomasz z Akwinu usprawiedliwial utrzymywanie niewolnictwa. Ten
wlasnie oficjalny teolog Kosciota opowiedziat si¢ ponadto — co, zwazywszy na
taki stosunek do zniewalania jednych ludzi przez innych, nie moze dziwi¢ — za
tym, by sady orzekaly kary w zaleznosci od pozycji spotecznej oskarzonych®.
Najemnych robotnikéw rolnych zalicza $wigty Tomasz do ,Jludzi zyjacych w
ciemnocie i brudzie", a chtopi to dla niego ,klasa nizsza™*. Wedtug Tomasza,
nikt nie powinien dazy¢ do tego, by wznies¢ si¢ ponad swdj stan, a wigc 1
niewolnik winien godzi¢ si¢ ze swym ujarzmieniem. Tysigc dwiescie lat
wczesniej podobnie wypowiadat si¢ Pawel.

W ciagu catego sredniowiecza Koscidt nie potgpial ani niewolnictwa, ani
handlu niewolnikami. Jeszcze w czasach nowozytnych mial on w swoim
posiadaniu licznych niewolnikow w krajach pozaeuropejskich. Niewolnicza
egzystencja Murzynéw amerykanskich stanowita bezposrednia kontynuacje
wlasnie owego Sredniowiecznego niewolnictwa i, dopdki Murzyni w Stanach
Zjednoczonych zyli w niewoli, ich kondycja spoleczna byla uzasadniana tak
samo, jak tamto dawne ujarzmienie®. Trzeba tu doda¢, ze
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w chrzescijanskiej Etiopii po dzi$ dzien odbywaja si¢ targi niewolnikow.

Juz w roku 257 zostal przez rzymskiego biskupa Stefana I wydany
pierwszy zakaz, ktorego celem bylo pogorszenie losu niewolnikow. Natomiast
dopiero w XIX wieku Kosciot, reprezentowany przez Grzegorza XVI, zakazat
expressis verbis wszelkie] obrony niewolnikow. Czyz instytucja, ktorej
hierarchowie, biskupi, nakazywali — zwlaszcza we Francji 1 w Niemczech —
torturowanie podlegtych im ksiezy i karali ich chlosta®®, mogta zdoby¢ sie¢ na
humanitarny stosunek do niewolnikdéw?!

Wszelkie proby wyeliminowania przyczyn ubdstwa mas 1 zapewnienia
istotnej poprawy ich warunkow zycia sa od schyltku epoki antycznej sabotowane
przez Kosciot — jako proby zniweczenia pochodzacego od Boga tadu
spolecznego. Nauka Jezusa byla rewolucyjna az do skrajnosci, Koscioh
natomiast stal si¢ instytucja na wskro§ konserwatywna, potezna, z ogromnym
majatkiem, 1 wlasnie przysparzajac sobie tego dostatku zachgcal on wiernych
zyjacych w biedzie, zeby kierowali swoj wzrok i swe mysli ku niebu, tam
bowiem miatyby si¢ spetni¢ wszystkie ich marzenia.

Rowniez Luter sprawia wielki zawdd swoim rozumieniem sytuacji
spotecznej — cho¢ tu 1 éwdzie krytykuje wladcow panstw Europy, to jednak
odnosi si¢ do nich przychylnie; straszliwa ngdza wieSniakow pozostawia go
obojetnym; co wigcej, w pamflecie skierowanym ,,przeciw burzacym si¢
chlopom" wzywa on caty §wiat do tego, zeby ich ,,dusi¢, wyrzyna¢, po kryjomu
(1) 1 otwarcie; niechaj kazdy, kto moze, zabija ich, tak jak si¢ zabija wscieklego
psa". Az po wiek dwudziesty jego postawa ulatwiala witadcom niemieckich
ksigstw ich panowanie.

Wszystkie udogodnienia socjalne, jakie zaistnialy w czasach
nowozytnych, zostaly wprowadzone nie przez Koscidl, lecz wbrew niemu.
Niemal wszystkie te formy 1 reguly wspoétzycia spotecznego, ktéore swoim
humanistycznym charakterem goruja nad wczesniejszymi, zawdzigcza ludzkosé
swiadomym swej odpowiedzialnosci instytucjom niekoscielnym. Uczciwi
teologowie nie neguja tego’’. Jeden z najwybitniejszych, Martin Dibelius,
niezbyt dawno temu nie zawahal si¢ stwierdzi¢, ze Koscidl ,,stoi na strazy
despotyzmu 1 kapitalizmu". ,,Dlatego tez wszyscy ci, ktorzy pragngli, zeby na
tym §wiecie zylo sig lepiej, musieli wystapi¢ przeciwko chrzescijanstwu"”®.
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CZESC TRZECIA
CHRZESCIJANSTWO A TOLERANCJA

Chrzescijanstwo we wszystkich swych odmianach jest religia, w
ktorej fanatyzm, prze§ladowanie ludzi inaczej mys$lacych — w
sposob bezwzgledny, bez cofania si¢ przed najgorszym
okrucienstwem — stalty si¢ i pozostaja dominantami majacymi
wigksze znaczenie niz w ktorejkolwiek innej religii.

Eduard Meyer'
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Podczas gdy politeizm byt tolerancyjny i we wszystkich kultach
politeistycznych panowala nacechowana wzajemna przyjaznia kolegialnos¢,
chrystianizm uksztattowat si¢ jako religia nietolerancji par excellence. Jezeli o
islamie mozemy powiedzie€, ze teoretycznie jest on religia najmniej, w praktyce
za§ — najbardziej tolerancyjna®, to w przypadku chrzescijanstwa mamy
podstawy do skonstatowania wrgcz przeciwnej sytuacii.

Cztery ostatnie wigksze catosci tematyczne w tej ksiedze przedstawiaja
stosunek Koscioldow chrze$cijanskich: 1. do Zydéw i judaizmu, 2. do poganstwa,
3. do ,kacerzy", 4. do stuzby w armii podczas wojny 1 do poszczegolnych
wojen, gdy je prowadzono.

1
WALKA Z ZYDAMI

Dziwne to i godne szczegélnej uwagi, ze Zydzi egzystuja od tylu

lat i Zze zawsze zastaje si¢ ich w trudnej sytuacji: dla

za$wiadczenia, iz Jezus Chrystus istnial, musieli dalej

egzystowacé, a jako ze go ukrzyzowali, musiato im by¢ ci¢zko.
Blaise Pascal®

Rozdzial 56
Antyjudaizm starozytnych chrzescijan
Rzadko kiedy w dziejach ludzkosci antysemityzm byt tak
pryncypialny 1 bezkompromisowy, jak we wczesnym

chrzescijanstwie.
Teolog Cari Schneider®

Przyczyny nienawisci chrzescijan do Zydow

Poniewaz postawa, ktora okre$la si¢ znanym powszechnie terminem
mantysemityzm", sprowadza si¢ do wrogoéci wobec Zydow, nie za§ wobec —
rowniez semickich — Babilonczykéw czy Arabow, w dalszych wywodach
bedzie przewaznie pojawiato si¢ okreslenie stuszniejsze: ,,antyjudaizm".
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Istnial on juz w czasach przedchrzescijanskich, 1 to raczej z powodoéw
politycznych i religijnych, niz rasowych’. Powszechna u wyznawcow judaizmu
swiadomos¢ ich wyjatkowosci, a zwlaszcza ich nietolerancja religijna, byty z
dawien dawna odbierane jako odium generis humani 1 musialy u pogan,
tolerancyjnych w stosunku do innych religii, wzbudzi¢ nienawi$¢ do Zydow;
pozniej, z tych samych powoddéw, poganie znienawidzili chrzescijan.
Calkowicie obce poganom byto bowiem zydowskie 1 chrzescijanskie roszczenie,
ktore znalazto swoja klasyczna formul¢ w przykazaniu: ,Nie bedziesz miat
bogow cudzych przede mna".

Chrzescijanie, ktorych religia wywodzita si¢ z judaizmu 1 pod wieloma
wzgledami pozostata zydowska, wkrotce podzielili poganski antyjudaizm;
przejeli go we wszystkich jego przejawach 1 spotegowali przez dodanie
motywow chrzescijanskich, a kulminacja tego potggowania staly si¢ w
sredniowieczu orgie nienawisci, od ktérych okrutniejsze okazaly si¢ tylko
wyczyny hitlerowcow. W pierwszej chwili moze si¢ to wyda¢ dziwne. Ale
rychlo zrozumiemy istotg tego zjawiska, jesli sobie u§wiadomimy, ze wszystko,
co chronito nowa religi¢ chrzescijanska przed zniknigciem bez sladu — w
obliczu dominacji poganstwa — pochodzito od Zydéw, nie przekonanych, co
tatwo poja¢, do chrzescijanskiej odmiany ich wiary; odmiany, ktora pojawita sie
nagle, nieoczekiwanie.

Chrzescijanie ukradli Zydom Stary Testament, po czym shuzyl on tym
pierwszym jako bron w walce z wyznawcami judaizmu. Zydowscy
patriarchowie 1 prorocy, a nawet megczennicy z epoki machabejskiej, byli
podawani za postacie nalezace do tradycji chrzescijanskiej. W przypadku
wspomnianych meczennikow doszto do takiej sytuacji, ze Zydzi zostali po
prostu pozbawieni mozliwosci okazywania im czci, poniewaz chrzescijanie
przywlaszczyli sobie groty owych bohateréw, ktéore znajdowaly sie¢ w
Antiochii’. Dopiero gdy Kosciot doczekat si¢ whasnych meczennikow,
zydowskie ofiary martyrologii stracity dla niego wszelkie znaczenie.

W  chrystianizmie znalazto swoja kontynuacj¢ niemato zydowskich
instytucji 1 pogladow (zob. takze t. 1, s. 281 1 nast.).

Niemalze cala chrzescijanska liturgia stowa wywodzi si¢ z Synagogi,
ktora stala si¢ dla nowej religii zrodtem wielu modlitw. Roéwniez Modlitwa
Panska, zawierajaca notabene siedem prosb u Mateusza 1 tylko pie¢ u Lukasza,
przy czym ich brzmienie jest po cze$ci odmienne’, stanowi w takim stopniu
kompilacjg¢ elementéw dawnych synagogalnych modlitw — zwtaszcza
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Modlitwy osiemnastu prosb, Szemone ezre, oraz modlitwy znanej pod nazwa
Kadisz — 7e prawie zadne z jej sformutowan nie jest oryginalne. Kadisz 1 Ojcze
nasz sa na przyklad zgodne w pierwszych dwoch prosbach: ,.Swieé si¢ imie
Twoje" 1 ,,Przyjdz krolestwo Twoje". Trzeba tu doda¢, iz najdawniejsi
chrzescijanie odmawiali Modlitwe Panskq trzy razy dziennie, a wigc réwnie
czesto, jak przez poboznych Zyddéw byto odmawiane Szemone ezre. Jednakze
chrzescijan obowiazywato zalecenie, aby nie modlili sig ,,jak tamci obtudnicy"®.

O ile to byto mozliwe, wyznawcy chrystianizmu starali si¢ oczywiscie
odroznié od Zydow. Tak wiec w przeciwienstwie do tych ,,obludnikow", poscili
oni nie w poniedziatki 1 czwartki, lecz w $rody 1 piatki. I zamiast szabatu swigci
si¢ niedziele.

Poza tym chrze$cijanie przejeli od Zydéw pewne ceremonie, jak choéby
przyktadanie reki podczas konsekracji kaptana albo w czasie chrztu’. Nawet
Wielkanoc i Zielone Swiatki wywiedziono z zydowskiego kalendarza $wiat,
mimo ze Pawetl byl stanowczo przeciwny uznawaniu jakichkolwiek dni za
swiateczne 1 tylko w sporadycznych przypadkach przyzwalal na to, by pewne
dni wyrézniano'’.

Réwniez zydowskie zastepy aniotdw, niebianskich i1 ziemskich, ktorzy
byli postaciami bardzo waznymi i1 dla wiernych, 1 dla kaptanéw — stanowili oni
zreszta pozostatos¢ po starodawnym politeizmie — przewedrowaly, na czele z
archaniotami, do chrzeécijaﬁstwa (por. na ten temat: t. I, s. 134).

Zydowska dziatalnoéé misyjna, w ktorej wystepowata juz, jak wiadomo,
propaganda monoteizmu, czystosci obyczajow 1 zycia wiecznego, znalazla
rowniez swa chrzescijanska kontynuacj¢ 1 misjonarze obu religii oddziatywali na
te same Srodowiska. Wiar¢ w to, iz lud Izraela jest ludem wybranym, zastapito
chrzescijanskie roszczenie absolutyzujace, a zydowski mesjanizm przemieniono
w naukg o powrocie Chrystusa.

I tu wilasnie natykamy si¢ na korzenie chrzescijanskiej nienawisci do
Zydoéw. Ci ostatni uwazali siebie za lud wybrany przez Boga. Chrzescijanie tez
pretendowali do takiej roli. Ale nie mogly istnie¢ dwa wybrane ludy Boze; jako
ze Zydzi nie zrezygnowali oczywiscie ze swego roszczenia, ktore byto starsze,
chrzescijanie natomiast obstawali przy swoim, tak wigc wyznawcy nowej religii
fatszywie przedstawili niektore fakty z dziejow obu wyznan: oznajmili, ze nie

ni, lecz Zydzi dopuscili sie odstepstwa, Ze nie oni, lecz Zydzi ztamali
przymierze z Bogiem. Jednocze$nie
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chrze$cijanie wykoncypowali pewna bardzo sztuczna konstrukcj¢ historyczna,
polegajaca na odrdznieniu Zydoéw przedchrze$cijanskich, ,,Hebrajczykéw", od
,Zydow" nowej ery, zapoczatkowanej przez narodziny Chrystusa, i dzieki tej
konstrukcji ,,Hebrajczycy" okazali sie ludzmi nadzwyczaj dobrymi, ,,Zydow"
natomiast uznano za wyjatkowo ztych. Po dzi$ dzien Kos$ciot nie odzegnat sig od
owego prymitywnego zafatszowania historii''.

Pawel

Walka pomigdzy wyznawcami judaizmu a wyznawcami chrzescijanstwa
zostala rozpoczeta przez Zydéw ukamienowaniem Szczepana, chrzescijanie zas,
ze swej strony, podjeli ja niezwlocznie 1 z wielka zacieklo$cia, chociaz w
pierwszym okresie toczyli ja tylko w pi§miennictwie.

Juz Pawel wyklina Zydow — w najstarszym $wiadectwie Nowego
Testamentu — ,,az do konca §wiata", przy czym uzywa on tych samych
stereotypowych zwrotdw, jakimi postugiwali sie pogafiscy wrogowie Zydow (t.
I, s. 249). W antyjudaistycznej postawie trwal on przez cate zycie. Wedtlug
Dziejow Apostolskich, trzykrotnie odzegnat si¢ od judaizmu: w Azji Mniejszej,
Helladzie 1 Italii. On sam pisze w liscie do Galatow, ze nawr6t do judaizmu
bylby nie mniej naganny niz powrédt do poganstwa'.

Pawel oskarza gremialnie Zydow o to, ze kradna, cudzoloza i ograbiaja
$wigtynie. Ich dorobek duchowy, ich idee religijne sa dla niego ,,nieczyste"'”,
Co wigcej, sposrod dwoch synow Abrahama: Izaaka 1 Izmaela, poréwnuje on
syna wolnej zony z Kos$ciotem, natomiast syna niewolnicy z Synagoga, a gdy
juz sam dokonat takiego poréwnania, konczy wywod cytatem z Pisma: ,,Wypedz
niewolnicg 1 jej syna, bo nie bedzie dziedziczy¢ syn niewolnicy razem z synem
wolnej""”. Réwniez w innych miejscach stykamy si¢ z tym, ze Pawet postuguje
siec Starym Testamentem przeciwko Zydom, ale oczywiscie catkowicie
sprzecznie z sensem wykorzystywanych cytatow'®. Wprawdzie niechetnie, ale
przyznaje on, ze Zydzi ,palaja zarliwoscia ku Bogu, nie oparta jednak na
petnym zrozumieniu"'’.

Ponadto juz u Pawla pojawia sie oskarzenie Zydow o $mieré Jezusa i
przesladowanie prorokéw'®, jeden z najskuteczniejszych stereotypéw Kosciota
— az po nasze czasy. Zreszta rowniez Jezusowi wlozono w usta wypowiedz
pietnujaca Zydow jako ,.zabdjcow prorokow™'”.
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W Dziejach Apostolskich Zydzi sa co rusz nazywani ,zdrajcami i
mordercami". ,, Ktoregoz z prorokdéw nie przesladowali wasi ojcowie?" — takie
pytanie tez si¢ tutaj pojawia™. ,,Kamienowano ich, przerzynano pita, przebijano
mieczem (...)" — zapewnia list do Hebrajczykow®'. W catym pi§émiennictwie
chrzeécijanskim Zydzi okazuja sie mordercami prorokdw i powstaje —
pozadane — wrazenie, i1z nagminnie ich u$miercano. Natomiast Stary
Testament, gdzie wymienia si¢ licznych prorokow z wielu stuleci, informuje o
dwoch tylko morderstwach, ktorych ofiarami padli tacy ludzie®.

Ewangelia Jana

Og6t Zydéw nigdy nie byt oceniany tak negatywnie, jak tutaj.
Teolog Weine23

Czwarta ewangelia jest ta czescia Nowego Testamentu, w ktorej wrogos¢
wobec Zydow znalazta swo6j najdobitniejszy wyraz. Zawiera ona — co
znamienne — tylko jedenascie cytatow ze Starego Testamentu. WyraZznie
pomniejsza si¢ tu znaczenie Mojzesza, Abrahama 1 Jakuba. Nawet Piotr zostaje
usunigty w cien przez apostolow greckich: Filipa i Andrzeja. I jesli Jezus
synoptyczny byt kims$ przystanym dla uratowania ,,owiec, ktore zagingly z domu
Izraela", jesli i Pawel chcial ocali¢ przynajmniej niektorych Zydoéw, to teraz
okazuja si¢ oni ucielesnieniami zta. Wystepuja w tej ewangelii jako wrogowie
Jezusa, ktorzy czyhaja na jego zycie, 1 wzmianek o ich wrogosci jest tu ponad
pie¢dziesiat®®. Chrystus johannejski odmawia im (autentycznego) pochodzenia
od Abrahama, stwierdzajac, ze wywodza si¢ od diabla; w Apokalipsie pojawia
sie kilkakrotnie podobna dyskwalifikacja: Zydzi sa nazywani ,,synagoga
szatana"”.

Charakterystycznym przejawem antyjudaizmu czwartego ewangelisty jest
roOwniez to, ze w przeciwienstwie do synoptykow, u ktérych jako wrogowie
Jezusa wystepuja ,,uczeni w Pismie" oraz ,,faryzeusze", bardzo cz¢sto uzywa on
zamiast tych dwoch okreslen po prostu stowa ,,Zydzi", uwazajac wiasnie ich za
caly $wiat antychrzescijanski. Jak widzimy, ewangeli¢ Jana charakteryzuje
prymitywny dualizm. Po jednej stronie znajduje si¢ Kosciot, po drugiej —
Synagoga, po jednej stronie dzieci Boga, po drugiej — dzieci szatana; tu Bog,
Swiatto, prawda, wiara, tam — $wiat
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doczesny, ciemno$¢, klamstwo i herezja. Mys$l przewodnia autora czwartej
ewangelii to my$l o walce z Zydami*®. Nawet katoliccy badacze Nowego
testamentu przyznaja: ,,Polemika z nimi jest prowadzona w catej ewangelii"”’.

List Barnaby

napisany okoto roku 130 w Syrii 1 w dawnym Kosciele bardzo ceniony, a
nawet — przez Klemensa Aleksandryjskiego 1 Orygenesa — uznany za czgs$¢
Pisma Swictego™, jest bodajze najgwaltowniejszym atakiem na Zydow w
piSmiennictwie wczesnochrzescijanskim.

Podczas gdy ewangelia Jana potwierdza blizsze obcowanie Zydow z
Bogiem przynajmniej w odniesieniu do przesztos$ci, autor listu Barnaby
zaprzecza, jakoby pozostawali oni kiedykolwiek w przymierzu z Bogiem. ,,Dla
swych grzechéw" nie byli godni ,,przyja¢ go". Syn Bozy pojawit si¢ migdzy
innymi po to, ,,zeby przepetita si¢ miara grzechow ludzi, ktérzy wczesniej
przesladowali i u§miercali swoich prorokow"”’. Tenze autor stwierdza, ze Zydzi
nie zastuguja na swoja swiegta ksiege, bo w ogole jej nie rozumieja; taka mysl
wyrazit zreszta juz Pawel. Zdaniem tworcy listu Barnaby — niech te przyktady
uzmystowia, jak on rozumiatl Stary Testament — z zakazu jedzenia wieprzowiny
wynika, ze nie nalezy przestawa¢ z ludzmi podobnymi do §win’'; zakaz jadania
pieczeni z zajaca oznacza, iz nie nalezy wykorzystywaé fizycznie chlopcow,
jako ze zajacowi rokrocznie przybywa tylnych otworow. ,Ma on bowiem tyle
tych otworow, ile lat zyje". Tak wigc wszystkie zakazy dotyczace zywnos$ci
zostaja zinterpretowane jako zakazy popetniania ,,grzechow" seksualnych, nie
wylaczajac najbardziej perwersyjnych. Dalej tenze autor pisze: ,,Oto widzicie,
jakim §wietnym prawodawca byt Mojzesz. Ale czyz tamci (Zydzi) potrafiliby to
zrozumie¢? My jednak ujeliSmy owe przykazania wilasciwie 1 przekazujemy je
tak, jak chcial Pan. Jemu bowiem zawdzigczamy uszy 1 serca, ktore pozwalaja
nam te rzeczy zrozumie¢"*>.

Najobszerniej wyraza si¢ wczesnochrzescijahski antyjudaizm w
najdluzszej zachowanej publikacji z pierwszych stu kilkudziesigciu lat naszej
ery, a mianowicie w powstalym okoto roku 160 i1 w znaczne] mierze
stanowiacym kompilacje cytatow ze Starego Testamentu utworze Justyna pod
tytutem
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Dialog z Zydem Tryfonem

Najwybitniejszy w tamtym stuleciu apologeta chrzescijanski nazywa tu
Zydéw okropnymi ludzmi, chorymi na umysle, batwochwalcami, przypisuje im
spryt 1 przebieglos¢, okresla ich jako slepcow 1 stabeuszy, posadza ich o
niesprawiedliwos¢, brak rozsadku, widzi w nich grzesznikow, ludzi bez serca 1
bez rozumu. Oskarza ich o rozwiaztos¢ 1 wszelkie inne zto, stwierdza, ze grzesza
ponad wszelka miarg 1 na to, zeby zmyc¢ ich grzechy, nie starczyloby catej wody
w morzu. Zdaniem Justyna, Zydzi sprzeniewierzyli sie Prawu, wzgardzili
Nowym Przymierzem, zabijali prorokéw 1 — gdy bylo to w ich mocy —
mordowali zwolennikdéw nowej wiary. Zydzi podjudzaja inne narody przeciw
chrzes$cijanom 1 obciaza ich nie tylko bezprawie, jakiego sami si¢ dopuszczaja,
,»lecz 1 te niegodziwosci, ktdre popetniaja wszyscy inni ludzie".

Bez mata 1800 lat pdzniej minister propagandy Goebbels powiedzial
wlasciwie to samo, tyle ze zreczniej sformutowal swa mys$l — nazwat on Zydow
,fermentem dekompozycji"**. Catkowicie odmienne motywy dziatania Ko$ciota
1 hitlerowcoOw nie maja przy tym wigkszego znaczenia: w obu przypadkach
skonczyto si¢ mordowaniem i eksterminacja.

Justyn na ogot po to tylko cytuje Stary Testament, zeby — wspierajac si¢
jego autorytetem — potepiaé Zydow, i oczywiscie pojmuje on teksty
starotestamentowe jako chrzescijanskie. Jak wiemy, cata dwczesna polemika z
judaizmem sprowadzata sie do tego, by Zydom odebraé wszystko, co mogtoby
si¢ chrze$cijanom przydac. Juz w pierwszym liscie Klemensa Abraham zostaje
nazwany ,,naszym ojcem">”. Czwarty ewangelista pisze niebawem co nastepuje:
,Waszym oskarzycielem jest Mojzesz, w ktorym wy poktadacie nadzieje"°.
Uczen Justyna, Tacjan, postuguje si¢ pdzniej postacia Mojzesza dla
udowodnienia dawnosci i prestizu chrzescijanstwa’’, po czym Ojciec Kosciota
Laktancjusz juz bez zadnych watpliwosci mowi o ,naszych protoplastach,
ktorymi byli przywodcy Hebrajczykow"™®. Wracajac do Justyna, trzeba
dopowiedzieé, ze — nie inaczej niz autor listu Barnaby - pozbawia on Zydow
Starego Testamentu. ,,Wasze Pismo - powiedziat do Tryfona 1 zaraz si¢ poprawit
— a whasciwie nie wasze, lecz nasze (...)""!

Dalej Justyn obiecuje co prawda, ze bedzie sic modlit za Zydéw. Ale
wsrod tylu oskarzen brzmi to zgota groteskowo. Pamigtajmy 1 o tym, iz atakuje
on Zydow wowczas, gdy poniesli
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oni straszliwa klgske w konfrontacji z Rzymianami. Podobnie jak wigkszo$¢
chrzescijan, Justyn uwaza t¢ katastrofe za kar¢ Boza 1 pochwala expressis verbis
zniszczenie Palestyny, zburzenie jej miast, godzacy w Zydow zakaz ich
przybywania do Jerozolimy itd. ,,Dobrze si¢ stalo, zastuzyliscie sobie na to, wy
niegodni synowie, cudzotozne plemie, dzieci nierzadnic"*. Mimo to nazwano
owego pisarza chrze$cijanskiego ,tagodnym Justynem""' — i nie bez racji,
zZwazywszy na pisma pozniejszych Ojcow Kosciota, ktorych antyjudaistyczna
zacieklo$¢ jest znacznie wigksza.

Antyjudaizm Ojcow Kosciota z 111, 1V i V wieku

Antyjudaizm KoSciota nasilat sig.
Teolog Harnack®

O nastawieniu chrze$cijanskich autorow §wiadcza czgsto juz same tytuty.
Przeciw Zydom — tak nazywaja sie pamflety Tertuliana, Pseudo-Cypriana,
Augustyna, Jana Chryzostoma i wielu innych Ojcéw Kosciota®. Dialog
antyjudaistyczny stat si¢ wrecz koscielnym ,,gatunkiem literackim"**.

,Kiedyz bowiem Zyd nie naruszal Prawa" — pyta Tertulian i, podobnie
jak Justyn, stwierdza: ,,Choc¢by Izrael myl dzien po dniu wszystkie swoje
cztonki, to jednak nigdy nie bylby czysty"*. Tenze Tertulian zapewnia, ze Zydzi
nie trafiajg do nieba i ze nie maja nawet wspolnego z chrzescijanami Boga™.

Biskup Cyprian odmawiat z antyjudaistyczna intencja Modlitwe Panskq
— to opowiadano o nim. ,,Zwracajac si¢ do Ojca, chrzescijanin powinien mysle¢
o tym, ze Zydzi nie Boga, lecz szatana maja za ojca"’. ,.Szatan jest ojcem
Zyda!" Jak wiadomo, w czasach hitlerowskich te stowa widniaty nad gablotami,
w ktorych umieszczano reklamowe egzemplarze gazety ,,Der Sturmer".

Fanatycznym wrogiem Zydéw byt doctor Ecclesiae Efrem, ktory przez
swoich syryjskich ziomkow zostal uhonorowany mianem ,cytry Ducha
Swigtego"**. Wedtug Efrema, Zydzi bluznia, sa brudni, niebezpieczni niczym
zakazna choroba, odznaczaja si¢ niewolnicza natura, sa szalencami, stugami
szatana, mordercami, ktorzy w swej zadzy krwi nie znajduja zadnego umiaru®.
,Uciekaj przed Zydami, bo twoja $mier¢ i twa krew nic dla nich nie znacza".
»Ich przywddcy to zbrodniarze, ich sedziowie to totry... oni sa 99 razy gorsi niz
nie-Zydzi"™.
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Nauczyciel Kosciota Jan Chryzostom, ktorego chwalebny etos spoteczny
nie znalazt w Kosciele tylu nasladowcow, ilu doczekal si¢ jego bezgraniczny
antyjudaizm, atakowal Zydow poczawszy od roku 386 w o$miu kazaniach:
okazuja si¢ oni ,,nie lepsi niz §winie 1 barany"; zostaja oskarzeni o ztodziejstwo,
grabieze; synagoge przyrownuje Jan Chryzostom, po czesci zgodnie z Biblia, do
teatru, burdelu, jaskini mordercow, siedliska dzikich zwierzat 1 siedziby
szatana’'. Siedzibami szatana sa jednak takze dusze Zydow. Tak jak nie nalezy
zadawac sie z diabtem, tak tez trzeba unika¢ Zydow, bo i diabet, i wlasnie Zydzi
wyniszczaja ludzkie ciata 1 dusze. Wszak oni wlasnymi rekoma zabijaja swoje
dzieci. A jako ze 1 chrzescijanie, do ktorych Chryzostom si¢ zwracal, w to nie
uwierzyli, wigc w jednym z pdzniejszych kazan poprawit si¢ on: jesli nawet nie
zabijaja juz (!) swoich dzieci, to przeciez zamordowali Chrystusa, co jest jeszcze
gorsze™.

Postawg Ojca Kosciota Isidorosa Pelusiotesa (zm. ok. 435 r.)
charakteryzuje taka oto obroncza uwaga pewnego wspotczesnego nam katolika:
,Nie wszyscy Zydzi sa w jego oczach zbrodniarzami">.

List Diogneta, powszechnie uwazany za perle¢ piSmiennictwa
wczesnochrzescijanskiego, szydzi z zydowskich postow, jak roéwniez z
obrzezania i przepisow dotyczacych szabatu. Okresla on Zydow jako ghupich,
zabobonnych, obtudnych, $miesznych, 1 zawiera ,,caty katalog zydowskich

Nawet szlachetny Bazyli konczy swoj Heksaemeron — najznakomitsze
dzieto w jego dorobku — zyczeniem: , Niechaj Zyd bedzie pohanbiony"’.

Rowniez Orygenes ma zal do tego narodu: ,,Zydzi przybili go do
krzyza"®. Wszystkie nauki owczesnych Zydéow uwaza on za zmyslenia i
pustostowie. Przesladowanie Jezusa, to, zdaniem Orygenesa, ,,najohydniejsza
niegodziwo$¢" z ich strony. Dlatego dobrze si¢ stato, ze Jerozolima zostala
zrownana z ziemia i narod zydowski utracit swoje siedziby’’.

Ponadto Ojcowie Koséciola okazuja sie skorzy do obciazania Zydéw wina
za poganskie przesladowania chrze$cijan. Od Tertuliana dowiadujemy sig, ze
inicjowano je w synagogach®. Faktycznie jednak Zydzi nie brali w ogole
udzialu w przesladowaniu chrzescijan w II, IIT i IV wieku™.

Watki literackie, jakie dawnemu Kosciotowi przydawaly si¢ do
atakowania Zydow, zostaly zebrane w zestawieniu dokonanym przez teologa
Carla Schneidera. Wskazemy tu przynajmnie;j
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niektore z nich: Zydzi nie sa wcale ludem Bozym, lecz pochodza od dotknigtych
tradem Egipcjan. Bog nienawidzi ich, oni zas nienawidza Boga. Nie przyjmuje
on ich ofiary, oni obrazaja go bardziej niz poganie. Zydzi w ogdle nie rozumieja
Starego Testamentu, sfatszowali go, 1 tylko chrzescijanie potrafia go oczyscic.
Zydzi nie pragna zycia duchowego ani kultury, uosabiaja zto, sa dzieémi
szatana, zyja nieobyczajnie, napastuja wszystkie kobiety, sa obtudni, kltamia, a
do nie-Zydow pataja nienawiscia i pogarda. Poza tym chrzescijanie chetnie
przywotuja niepochlebne sady prorokéw o Zydach. Ale czytamy dalej:
,,Chrystus zostat ukrzyzowany tylko przez Zydow. Juz ewangelie zdejmuja wine
z rzymskiego namiestnika i obciazaja Zydéw, i pozniej dodaje sie kolejne
oskarzenia. Nie rzymscy zolnierze, lecz wilasnie Zydzi drecza i wyszydzaja
Jezusa, poganie nawracaja sie pod jego krzyzem, Zydzi natomiast zniewazaja go
nawet po jego Smierci. [ tak jak zamordowali Pana, tak tez najchgtniej
wymordowaliby wszystkich chrzeécijan, bo «Zyd nie zmienia sie nigdy». Takie
wypowiedzi spotykamy nie u fanatykow, pisza w tym duchu ludzie spokojni,
przedstawiciele elity intelektualnej, migdzy innymi Klemens z Aleksandrii,
Orygenes 1 Chryzostom, ale rOwniez pisarze o radykalnym nastawieniu. U tych
ostatnich czytamy, ze nie jest mozliwy zaden kompromis miedzy Zydami a
chrze$cijanami. Zydzi moga jednak stuzy¢ chrzescijanom — jako niewolnicy"®.

Teolog Harnack stwierdza, ze wedlug zgodnej opinii wszystkich pisarzy
chrzes$cijanskich z epoki postapostolskiej ,lzrael byt wilasciwie zawsze
Kos$ciotem nieczystym albo Kosciotem szatana"®'.

Poczatkowo istotne byly przede wszystkim rdéznice w pojmowaniu
objawienia. Ale z czasem polemika z judaizmem wykroczyla poza teologie,
zreszta oczywiscie nie tylko z winy chrzescijan®. Dopuscili sie oni przeciez
uzurpacji, przejeli bowiem wszystko, co wydawato im sie uzyteczne, od Zydow,
ktorzy jako nieztomni monoteisci musieli by¢ stanowczo przeciwni deifikacji
galilejskiego ciesli, podobnie jak nie zaakceptowali ubdstwienia cezarow. Ale
gwaltownos¢ atakow ze strony chrzescijan byta znacznie wigksza niz zydowski
opor wobec deifikacji Jezusa®.

Jednakowoz od roku 70 zjawiskiem charakterystycznym dla calej
diaspory jest catkowita separacja spotecznosci zydowskich i chrzescijanskich
wzgledem siebie. Gdy za§ Kosciot cieszyt si¢ juz poparciem wiadzy
panstwowej, kontrowersja, ktora pierwotnie
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pozostawata w sferze teologii, przerodzita si¢ w czynny antyjudaizm, catkowicie
sprzeczny z  filosemityzmem, jaki charakteryzowal reszt¢ S$wiata
poznoantycznego. Nawet pewien nader konserwatywny uczony konstatuje, ze
,,do walki z Zydami na ziemiach Imperium Rzymskiego zachecal chrze$cijanski
Kosciot i byta to inspiracja zardéwno $wiatopogladowa, jak i organizacyjna®.

Antyjudaizm pierwszych cesarzy chrzescijanskich

Jesli dochodzito do konfliktow, to nie z inicjatywy ludu, lecz — i
jest to ewidentne — z inicjatywy wiadz koscielnych lub dworu
cesarskiego.

James Parkes®

Chrzesdcijanscy cesarze przywrocili  antysemickie prawodawstwo
nielicznych sposrod wladcow przedchrzescijanskich — w wersji zaostrzone;.
Ulegli oni presji Kos$ciota, ktory juz na poczatku IV wieku, na synodzie w
Elwirze, wyznaczyl kar¢ dla mieszanych matzenstw chrzescijansko-zydowskich
oraz zakazat i duchownym, i ludziom §wieckim kontaktow z Zydami pod grozba
pozbawienia komunii®.

Konstantyn, pierwszy cesarz chrzescijanski, nazywat Zydéw ,ludem
odtraconym" 1 ,,ludzmi splamionymi krwia". Zarzucal im ,,wrodzony obted" i
wcigz powtarzat oskarzenie o zamordowanie Jezusa®’. Na jego polecenie sobor
nicejski zakazat Zydom posiadania chrzeécijanskich niewolnikéw, bytoby to
bowiem niesprawiedliwe, gdyby chrzescijanie mieli cierpie¢ pod jarzmem tych,
co mordowali prorokéw i zabili Pana. Termin obchodzenia przez Zydéw Paschy
jako ewentualny termin $§wiat wielkanocnych odrzucit on z nastgpujacym
uzasadnieniem: ,,Z ta okropna horda Zydow nie chcemy mie¢ nic wspolnego"®.

Synowie Konstantyna karali przejScie chrzescijanina na judaizm
konfiskata catlego majatku, a poSlubienie chrzescijanki przez Zyda, jak tez
obrzezanie niewolnikow — $miercia® .

Natomiast cesarz Julian ,Apostata" prowadzit pdzniej wyraznie
filosemicka polityke’. Jego chrze$cijanscy nastepcy nawiazali jednak do
polityki wladcoOw wczesniejszych, chociaz ich wrogosci wobec Zydow
towarzyszyly pewne wahania — az po rzady Teodozjusza I. W roku 404
usunieto Zydow z armii — ta decyzja prawna byla realizowana jeszcze nawet w
XIX wieku 1 potem za rzadow Hitlera — oraz ze wszystkich urzedow
pafistwowych’'. W V i VI
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stuleciu Zydzi byli nie tylko pozbawieni coraz to innych praw, ale ponadto
odnosne edykty chrzescijanskich cesarzy zawieraly wiele obelg pod adresem
narodu zydowskiego, a w roku 553 Justynian wydat tez zakaz korzystania z
Talmudu.

Jesli nawet odgrywaly pewna rol¢ réznice ekonomiczne i1 rasowe, to
jednak najistotniejszy w owej kampanii byt element religijny. O nasilenie walki
z Zydami upominal sie Koéciot i wiasnie ta instytucja kierowata owa walka juz
od $mierci Juliana, przy czym zmartemu cesarzowi nie szczedzono zniewag'”.

Pierwszymi winowajcami pozarow synagog
byli chrzescijanscy biskupi i swieci

Jesli jeszcze przynajmniej u schytku IV wieku cesarze angazowali si¢ w
ochrong synagog, to juz niecbawem coraz czg¢stsze staly si¢ ataki na nie ze strony
chrzescijan”. Wedtug zachowanych relacji, pierwsza synagoga zostata zburzona
w potowie IV stulecia w pétnocnych Wtoszech — na rozkaz biskupa Dertony,
Innocentego. Jak si¢ zdaje, skonfiskowano zarazem cate zydowskie mienie.
Nieomal jednoczesnie doszto w polocno-afrykanskim miescie Tipasie do
przeksztatcenia synagogi w kosciol.

Pierwsze spalenie synagogi nastapito w roku 388 nad Eufratem, a nakazat
to biskup Kalinikonu. Gdy wowczas cesarz Teodozjusz zazadat ukarania
podpalaczy 1 odbudowania $wiatyni z zasobdéw miejscowego biskupa, inny
biskup, Ambrozy, autor kilkunastu utrzymanych w ostrym tonie listow
antysemickich — ale, zdaniem pewnego wspotczesnego nam katolika, cztowiek
,zyczliwie zainteresowany" Zydami'* — wstawit sie za owymi chrze$cijanskimi
podpalaczami synagogi 1 stwierdzit po prostu, ze ich czyn nie byt
przestgpstwem. Zadeklarowat nawet swa solidarno$¢ z biskupem Kalinikonu.
Ten $wigty, doctor Ecclesiae, pisze: ,,O$wiadczam ze to ja podpalitem
synagoge, ze ja wydatem 1 takie polecenie, izby nie bylo juz miejsca, w ktorym
nie czci si¢ Chrystusa"”. Kiedy Teodozjusz zwlekal z darowaniem tamtym
chrzes$cijanom kary, Ambrozy skrytykowat go w jednym z kazan i odmowiwszy
mu komunii wymusil amnestig.

Okoto roku 415 doszto z inicjatywy egipskiego arcybiskupa Cyryla do
konfiskaty wszystkich tamtejszych synagog 1 zamiany ich na koscioty
chrzes$cijanskie. Cyryl rozkazal, by zaatakowano
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1 zburzono synagoge w Aleksandrii, zezwolil na grabiez zydowskiego mienia, a
samych Zydéw usunal z Aleksandrii, zreszta wbrew intencjom cesarskiego
namiestnika’®. Jednakze pewien katolicki historyk Kosciota z naszych czaséw
nie potrafi dopatrzy¢ si¢ w poczynaniach Cyryla ,,zadnych przejawdw osobistej
niecheci do Zydéw"”’. Poniewaz 6w patriarcha jak si¢ jeszcze tu okaze,
przynajmniej posrednio zamieszany w bestialskie zamordowanie Hypatii,
kobiety-filozofa — byt zarazem jednym z gléwnych inspiratorow kultu Maryi,
ktory na soborze w Efezie propagowat przy pomocy ogromnych tapowek (t. I, s.
478 1 nast.), totez zostal wlaczony w poczet §wigtych zaréwno greckiego
Kosciota prawostawnego, jak i1 Kosciota rzymskokatolickiego. ,,Cyryl nie
chciatby na pewno — domysla si¢ w pewnej kuriozalnej wypowiedzi kardynat
Newman — by podtug jego poczynan zewnetrznych sadzono

0 jego wewnetrznej $wigtosci" .

W VI stuleciu biskup Azji, Jan z Efezu, chwalit si¢ tym, ze dzigki niemu
siedem synagog stalo si¢ kosciotami — nielegalnie, w nastgpstwie aktow
przemocy.

Wymowna jest opowiedziana przez biskupa Jana historia poboznego
mnicha Sergiusza z Amidy, ktory wystapil gdzie§ w roli misjonarza wobec
sporej grupy Zydow. Sergiusz prowadzil z nimi codziennie dysputy, nazywat ich
,mordercami Syna Bozego, ktoérych nie nalezaloby w ogoble pozostawi¢ przy
zyciu", a gdy jego kazania okazaly si¢ daremne, polecit podpali¢ synagoge.
Wowczas Zydzi zniszczyli jego siedzibe i mieszkania zwolennikéw tego
kaznodziei, po czym zbudowali nowa synagoge, ale Sergiusz nie omieszkat
polecié, by i te $wiatynie zburzono. Kiedy Zydzi wzniesli trzecia synagoge,
rOwniez ona splongla za sprawa S$wigtego Sergiusza, ktory wreszcie
zatriumfowal, potem za$, ,jak zawsze, jeszcze przez czterdziesci lat peinit
stuzbe mitosci wobec Boga i na rzecz obcych"”.

Z wielu relacji wynika, ze bardzo czgsto nie lud inicjowat konflikty
miedzy Zydami a chrzeécijanami. Wiadomo, iz w IV wieku istniala w poblizu
Antiochii synagoga rozstawiona uzdrowieniami i bywali w niej takze chorzy
chrzescijanie®, co wskazywatoby na pokojowa koegzystencje wyznawcow obu
religii. I jeszcze w tymze IV stuleciu chrzescijanie hiszpanscy zabiegali o to, by
Zydzi pos$wiecali ich pola. Ale — jakze by inaczej — synod w Elwirze nie
omieszkat zagrozi¢ takim chrze$cijanom ekskomunika, ,,izby blogostawienstwo
Kosciota nie tracito na znaczeniu"®'.
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Otoz wilasnie dobre stosunki migdzy gminami zydowskimi a
chrzescijanskimi stanowily najczestsza przyczyng gwaltownych atakow ze
strony kleru. I zawsze — zarOwno w starozytnosci, jak 1 we wczesnym
$sredniowieczu — uzasadniano godzace w Zydoéw ustawodawstwo wylacznie
wzgledami religijnymi®’.
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Rozdzial 57
Antyjudaizm Kosciola w Sredniowieczu
I najobrzydliwsze jest to, ze fanatyczny antysemityzm
przedstawia si¢ jako religi¢ pokoju, jako Ewangeli¢ przynoszaca

szczgScie narodom §wiata.
Friedrich Wiegand"

Wazrost potegi katolicyzmu sprawil, ze u schytku epoki antycznej oraz w
wiekach $rednich nagonka na Zydéw byta realizowana z coraz wigksza
zaciekloscia.

Nie na wiele i tylko na krotko przydawala si¢ Zydom taskawosé
niektorych wiadcow — takich jak Karol Wielki, Ludwik Pobozny, Henryk IV,
Fryderyk III i kilku innych®. W wysokich falach antyjudaizmu, ktory ogarniat
caly Swiat chrzescijanski, przepadaty tez bez S§ladu szlachetne intencje
nielicznych papiezy, zwlaszcza za$ Grzegorza Wielkiego. Tenze Grzegorz
jednak wydat surowy zakaz budowania synagog oraz — w az dziesigciu listach
— zabronit Zydom posiadania chrzescijanskich niewolnikow’. Juz w roku 423
nie wolno bylo wznies¢ zadnej synagogi bez zgody Kosciota 1 przez cale
$redniowiecze nekano Zydéw podobnymi zarzadzeniami®.

We Francji

na synodzie w Agde (506 r.) pod grozba ekskomuniki zakazano jadania
razem z Zydami’. Trzeci synod orleanski (538 r.) zabronit im wychodzenia na
ulice w drugiej polowie Wielkiego Tygodnia®. Synod w Macon (581 r.)
przypomnial, iz wczesniejsze zakazy obowiazuja, a ponadto zazadal migdzy
innymi, by Zydzi z nabozng czcia pozdrawiali ksiezy i wstawali na ich widok’,
Taki nakaz okazywania szacunku byl pewno potrzebny, skoro tenze sobor
musiat zarzadzi¢, ze ,,zaden duchowny nie powinien odprawia¢ mszy, kiedy si¢
obje i opije"’. Kolejne godzace w Zydéw uchwaly podjeto na synodach w
Vannes (rok 465; kanon 12); na drugim synodzie orleanskim (533 r.; kanon 19);
na synodzie w Clermont (535 r.; kanony 6 1 9); na czwartym
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synodzie orleanskim (541 r.; kanony 30 1 31); na piatym z odbytych tam
synodow (548 r.; kanon 22); na synodach: w Paryzu (614 r.; kanon 15), w Reims
(624 r.; kanon 11) 1 w Chalons-sur-Saone (650 r.; kanon 9). W nastegpstwie tych
restrykcji juz u schytku VI stulecia dochodzito w panstwie Frankow, ktore
znajdowato si¢ pod wladza Merowingow, do przymusowych chrztoéw, masowe;j
banicji, palenia albo burzenia synagog i zamieszkiwanych przez Zydow domow.

Pochodzacy z Hiszpanii arcybiskup Lyonu, Agobard (zm. 840 r.) napisat
pie¢ traktatow przeciwko Zydom, ktoére daty powéd do tego, by w pewne;
monografii — sprzed czaséw hitlerowskich — zaliczy¢ go d0
~najbrutalniejszych wrogow narodu zydowsklego w calych dziejach $wiata"’
Ow $wiety katolicki nie tylko stwierdzit, ze juz Pitat zalecit Zydom cze$é dla
Jezusa, ze starszyzna zydowska badata na smak, czy krew kobiety
miesiaczkujacej nie jest przypadkiem nieczysta, ale opowiedziat tez niemato
innych historii, ktore miaty budzi¢ grozeg, a poza tym juz u niego pojawito si¢
stawetne haslo hitlerowskie: ,Nie kupujcie u zadnego Zyda"'’. Pod rzadami
Hitlera ,,dzieta Agobarda z Lyonu" i pisma Ojcoéw Kosciota o tresciach
dezawuujacych naréd zydowski przydalty sie¢ oczywiscie Kosciolowi
katolickiemu, a o wlasciwe ich wykorzystanie zatroszczyt si¢ pewien znany
jezuita''.

W roku 1010 na polecenie biskupa Limoges teologowie przez cztery
tygodnie przekonywali Zydéw o mesjanizmie Jezusa — na podstawie Starego
Testamentu. Mimo tej akcji wigkszo$¢ z nich pozostata przy judaizmie, wobec
czego doszto do masowej banicji 1 masowej zaglady.

Katolicki krol Filip August wypedzit w roku 1182 wszystkich Zydéw z
Francji 1 skonfiskowat ich mienie; w 1394 roku powtdrzono te represje.

W Hiszpanii

fanatyzm chrzeécijanski oraz nienawi$¢ do Zyddéw manifestowano z
dawien dawna, 1 to z wielkim zapamigtaniem, a po roku 586, kiedy krol
Rekkared przeszedt na katolicyzm, szybko nastgpowaly po sobie kolejne
drastyczne restrykcje. Tamtejsi wladcy wydali w jednym tylko VII stuleciu
prawie pigédziesiat edyktow, ktore ograniczaty prawa Zydéw'’, przy czym
czynili oni to wilasciwie wylacznie z pobudek religijnych. Jeden z owych
edyktow
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gwarantowat przeciez expressis verbis wszelkie przywileje chrze$cijan kazdemu
Zydowi, ktorego chrystianizm uznano za nieskazitelny. Wszyscy konwertyci
pochodzenia zydowskiego zostali ,z plynaca z glebi serca zyczliwoscia,
naturalnie, zrownani z pozostalymi mieszkancami panstwa" i to jest najlepszy
dowodd, ze w represjonowaniu Zydow motywy rasowe, polityczne czy
ekonomiczne nie byly najistotniejsze'.

Najwazniejszy przedstawiciel Kosciota hiszpanskiego, arcybiskup Sewilli,
Izydor (560-636) zachecal do przesladowan Zydoéw i usprawiedliwial takie
dziatania'®. W roku 589, na trzecim soborze w Toledo, zakazano Zydom
posiadania niewolnikow, do czego chrzescijanie oczywiscie mieli prawo (kanon
14), a nastepnie zmuszono Zydéw do sprzedazy majatkéw ziemskich. Czwarty
sobor w Toledo (633 r.) zajat sie specjalnie wyznaczeniem kar dla tych Zydéw,
ktorzy przyjeli chrzest, ale potem odstapili od chrystianizmu, 1 powierzyt
karanie biskupom, odbierajac t¢ prerogatywe wladzom panstwowym. Owi
odszczepiency nie mogli wystepowac jako swiadkowie w procesach sadowych
ani tez piastowaé zadnych urzedow. W przypadku matzenstwa mieszanego nie
bedacy wyznania chrzescijanskiego m¢zowie lub zony musieli przyja¢ chrzest
albo rozsta¢ si¢ ze swymi partnerami. Obrzezane dzieci odszczepiencow
nalezalo odebra¢ rodzicom i1 wychowa¢ je w rodzinach chrzescijanskich. O
Zydach traktuje az dziesie¢ kanonow (57-66). W pierwszym z nich (57) znalazta
jednak swdj wyraz dezaprobata uczestnikéw soboru dla chrztéw przymusowych.

Ale juz szosty sobor w Toledo nakazat, w roku 638, by wszyscy
zamieszkali w Hiszpanii Zydzi przyjeli chrzest (kanon 3). Ten nakaz zostat
powtorzony na 6smym soborze toledanskim (653 r.), a zarazem upomniano
krola Rekkeswintha, stwierdzajac, ze nie powinien on panowa¢ nad
bluzniercami 1 obraza¢ poddanych obecno$cia niewiernych w tymze kraju
(kanon 12). Ow krol wydat wigc edykt z nastgpujaca przestroga: ,,Nikomu nie
wolno, choc¢by tylko w gtebi duszy, mie¢ jakichkolwiek watpliwosci co do wiary
katolickiej. Kto watpi, ten bedzie banita — poki nie zmieni zdania"".
Siedemnasty sobor w Toledo, odbyty w roku 694, wydal decyzje, ktora byta
jeszcze dotkliwsza: wszyscy Zydzi zostali uznani za niewolnikow, a jako
pretekst postuzyly rzekoma dzialalnos¢ antypanstwowa oraz zniewazanie
Chrystusowego krzyza (kanon 8). Mienie Zydow ulegto konfiskacie, ich dzieci
za§ — od 6smego roku zycia wzwyz — zostaly im odebrane, po czym
zmuszono je do malzenstw z osobami wyznania chrzescijanskiego.
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Gdy pod koniec VIII wieku doszto w Hiszpanii do pewnego zblizenia
miedzy spotecznosciami chrzeécijan i Zydow, papiez Hadrian 1 potepil tych
wiernych, ktorzy jadali w towarzystwie Zydow czy w ogole si¢ z nimi zadawali,
a wigc po prostu przypomnial dawny zakaz obcowania z Zydami'’. Za
okazywanie pogardy dla religii chrzescijanskiej byty przewidziane wysokie kary
pienigzne i dotkliwe kary chlosty, natomiast Zyda, ktory by probowat nawrdcié
chrze$cijanina na judaizm, czekata konfiskata majatku i $mier¢'”.

PoZniejsze sposoby nekania Zydow hiszpanskich byly coraz okrutniejsze.
Sobér w Zamorze, odbyty w roku 1313, nakazat uznanie wszystkich Zydow za
niewolnikow i1 zazadat od wtadz swieckich wykonania tej decyzji — pod grozba
ekskomuniki. Rokrocznie nalezalo odczytywaé w kosciotach godzace w Zydow
postanowienia'®. Od roku 1378 zachecal do gnebienia Zydéw arcybiskup-
koadiutor Martinez, w roku 1391 za$ pod jego przewodem pozbawiono w
Sewilli zycia cztery tysiace Zydow, a bez mata dwadzieécia pieé tysiecy innych
0sOb tego pochodzenia sprzedano w niewole. Po tym ,,zwycigstwie" sewilski
koadiutor nakazat: ,,Zydoéw, ktérzy nie chca staé sie chrze$cijanami, nalezy
zabijac".

W roku 1492 bezlito$nie wypedzono wszystkich nie ochrzczonych Zydow
z Hiszpanii, a pieé lat pdzniej ten sam los spotkal Zydow portugalskich.

W Niemczech

przesladowania Zydow rozpoczety sie w epoce krucjat. Od pierwszej
wyprawy krzyzowej ich sytuacja stale si¢ pogarszata 1 tak dziato si¢ przez wiele
stuleci'”. Rowniez w Niemczech pogromy wynikaly nie z nienawisci rasowej
czy niecheci do konkurencji w handlu, lecz z klerykalnego fanatyzmu, a
dowodzi takiej zalezno$ci chocby ten fakt, ze w okresie pierwszej fali
przesladowan kupcy chrzescijanscy pomagali swoim zydowskim konkurentom,
na ile to byto mozliwe™.

,»P0 c0z szuka¢ wrogow chrzescijanstwa w dalekich krajach, skoro posrod
nas zyja zydowscy bluzniercy, o wiele gorsi niz Saraceni, 1 bezkarnie zniewazaja
Chrystusa i sakramenty!"*' Tak argumentowali krzyzowcy, ktérzy w Metzu,
Trewirze, Wormacji, Moguncji, Ratyzbonie, Pradze 1 innych miastach
wymordowali tysiace Zydow.



123

W Nadrenii zyt w XII wieku zakonnik imieniem Radulf, ktory nie
zawahat sig rozpoczaé agitacji na rzecz krucjaty przeciwko Zydom.

W roku 1298 oskarzono Zydow z bawarskiego miasta Roéttingen o
zbezczeszczenie hostii. Wowczas to pewien katolicki szlachcic, Rindfleisch,
powotat si¢ na rozkaz otrzymany od Pana Boga 1 zebrat grupe
wspolwyznawcow, z ktorymi nie tylko wymordowal wszystkich Zydow z
Rottingen, ale takze — do jesieni tego roku — zniszczyt prawie 140 osad
zydowskich.

Tamto oskarzenie powtarzato sie potem czesto; utrzymywano, ze Zydzi
przebijaja gwozdziami hostie, wykradane na ogdt przez ich chrzescijanska
stuzbe — jakby odtwarzajac ukrzyzowanie Chrystusa. Dowodami byty hostie
ociekajace krwia. Dlatego tez pozbawiono chrzescijanskich niewolnikdéw 1 stug
z domow zydowskich mozliwo$ci przyjmowania komunii 1 wyznaczono kare
Smierci za kradziez hostii. W ciagu catego Sredniowiecza chrze$cijanie dawali
wiar¢ owym majacym budzi¢ groz¢ opowiesciom o bezczeszczeniu hostii (jak
roOwniez o mordach rytualnych 1 zatruwaniu studni), tak wiec po ,.krwawiacych"
hostiach pojawili sie krwawiacy Zydzi.

W roku 1337 takie rzekome zbezczeszczenie komunikantéw sktonito
katolikow z dolnobawarskiego miasta Deggendorf do wymordowania
wszystkich tamtejszych Zydéw. Mordercom pozwolito to uwolnié sie od
dlugéw, jakie wczesniej zaciagneli u swych ofiar, a takze rozgrabi¢ zydowskie
mienie.

Dwanascie lat pozniej w jednym tylko Strasburgu spalono dwa tysiace
Zydéw, ich majatek za$ zostat rozdzielony wsrdd chrze$cijan. W tymze roku
1349, ,najgorszym dla niemieckich Zydow przed dojéciem Hitlera do wladzy",
za sprawa katolikow postradata zycie niemal cata zydowska ludno$¢ trzystu
pie¢dziesieciu gmin; na ogot palono zywcem™. Bardzo wielu Zydéw mogto
unikna¢ S$mierci przez przyjgcie chrztu, ale prawie zawsze przedkladali oni
meczenstwo nad zycie w wierze chrzescijanskiej™.

W 1426 roku wypedzono Zydow z Kolonii — ,,;na chwate Boga i Swictej
Dziewicy". Z Erfurtu usuni¢to ich w roku 1458. W Ratyzbonie doszto w 1529
roku do eksterminacji gminy zydowskiej 1 byla to konsekwencja
kilkudziesigcioletniego szczucia, jakie uprawiali katoliccy duchowni, zwlaszcza
dominikanie, tak zdemoralizowani, ze niejednokrotnie czyniono zabiegi na rzecz
zreformowania ich zycia w klasztorze®. Wyglaszanie kazan godzacych w
Zydow uchodzito w Ratyzbonie, ,.jak si¢ zdaje, wrecz
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za funkcje urzedowa proboszcza katedry"*. Zastrzezenia formulowane przez

cesarza Fryderyka i petycje Zydow do tamtejszego biskupa okazaty sie daremne.
Z Frankfurtu nad Menem wygnano Zydow w roku 1614. Ale jeszcze u schytku
XVII wieku obowiazywalo ich pozdrawianie chrzescijan. Gdy ktory§ z
wyznawcow tej religii wotat na ulicy: ,,Okaz mores, Zydzie!", 6w musiat zdjaé
kapelusz™.

W innych krajach tez przesladowano Zydéw albo ograniczano ich prawa.
W niektorych republikach péinocnowtoskich nie tolerowano ich z zasady. W
Anglii byli oni, poczawszy od roku 1290, przez cztery stulecia ludzmi wyjgtymi
spod prawa”’.

Wyjatkowa byla jedynie postawa krolow polskich. Ci ostatni nawet
zachecali Zydow do imigraciji, i to pomimo oporu ze strony kleru®. Ale w roku
1648 réwniez na ziemiach polskich doszto — na skutek nasilenia si¢
antysemityzmu — do wymordowania okoto dwustu tysiecy Zydow*.

»wotraszliwe rzezie, ¢wiartowanie, okaleczenia, rozpruwanie cial, palenie
zyweem wielu tysiecy ludzi — wszystko to odbywalo si¢ w imie wiary"”.
PrzytoczyliSmy tu konstatacj¢ pewnego chrzescijanina; w innym miejscu tenze
uczony stwierdza, ze trudno byloby wymieni¢ jakakolwiek niegodziwosc,
jakiekolwiek represje, ktore nie spotkaty Zydow w chrzescijanskiej Europie.

Cierpienia najdawniejszych chrzeScijan wydaja si¢ blahostka w
poréwnaniu z martyrologia Zydow, tym bardziej, Ze ci ostatni, zgola przeciwnie
niz tamci, prawie nigdy nie ratowali si¢ odstgpstwem od wiary; manifestowali w
ten sposob fanatyzm religijny, ktory jest godny tylko pozatowania. Umierali
razem z zonami i dzie¢mi. Tysiace, dziesiatki tysiecy Zydow zabijali
chrzes$cijanie golymi rgkami, topili, palili zywcem, tamali kotem, wieszali,
ponadto krajano ich, ¢wiartowano, duszono 1 grzebano zyjacych jeszcze ludzi.
Na postronkach 1 za wlosy zaciagano ich do baptysteriow. 1 wyzsze
duchowienistwo bralo czynny udziat w chrzczeniu przemoca’'.

Nic dziwnego! Przez wiele wiekow atakowali Zydow w swoich pismach
Ojcowie Kosciota. Wiekszo$¢ papiezy kontynuowata te ataki. Leon Wielki
moéwit o ohydnych zbrodniach popemianych przez Zydéw, okreslat ich jako
ludzi, ktorych trzeba nienawidzi¢ i wyklinaé®*. Pod koniec IX wieku zostali oni
przez papieza Stefana nazwani ,,psami". W roku 1179 uchwalono, na trzecim

* Autor ma zapewne na mysli rzez, ktorej dopuscili si¢ Kozacy (przyp. thum.).
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soborze lateranskim, Ze chrzecijanie, ,ktorzy sie o$mielaja wspotzyé z Zydami,
podlegaja ekskomunice"”. Innocenty IIl nazwat ich w roku 1205 ,wykletymi
przez Boga niewolnikami", zyczac im wiecznego ujarzmienia®. Czwarty sobor
lateranski, odbyty za pontyfikatu tegoz papieza, pozbawil Zydow prawa
piastowania urzedow 1 zakazal im wychodzenia na ulice podczas wigkszych
$wiat chrze$cijanskich. Oprocz tego 6w sobdr narzucit Zydom noszenie
wyrozniajacej odziezy albo odznak — przypomnijmy sobie gwiazde Dawida z
czaséw hitlerowskich! — i uznat ten nakaz za przepis prawa kanonicznego™.

Poza tym trzeba tu wspomnie¢, ze wielowiekowym S$redniowiecznym
zwyczajem bylto lZzenie Zydoéw podczas celebracji, co podsycato antyjudaizm
wiernych®. Najkrwawszych pogroméw dopuszczano si¢ czesto w Wielkim
Tygodniu.
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Rozdzial 58
Antyjudaizm od reformacji do Hitlera

Luter

Przerazajace jest to podobienstwo do jezyka, jakim bez mata
czterysta lat po6zniej wypowiadat si¢ Hitler.
H. G. Adlerl

Luter nie odmienil chrzescijanskiego antyjudaizmu ani na jotg.
Przeciwnie! Ale znane sa pewne jego wczesne wypowiedzi, w ktoérych znajduje
wyraz zyczliwoéé dla Zydow, a mianowicie napisal on na przyktad, Ze papisci,
biskupi, sofiéci i mnisi odnosili sie do Zydéw tak, iz wszyscy dobrzy
chrzescijanie powinni by pragnaé staé sie Zydami. Gdyby sam byt Zydem i
musial patrze¢, jak z nimi obchodzili si¢ chrzescijanie, to wolatby by¢ $winia.
Jednakze w pozniejszych latach Luter przemienit si¢ w zawzigtego antysemite,
ktory w ohydnych pamfletach, takich jak List do dobrego przyjaciela przeciw
tym, co obchodzq szabat, O Zydach i ich klamstwach, Szem Hamforas i innych,
zaleca ,,surowe mitosierdzie" 1 ze swada powtarza niemalze wszystkie katolickie
ktamstwa 1 mrozace krew w zylach opowiastki; nie zabrakio tu zatruwania
studni ani morderstw rytualnych. Szwajcarski reformator Bullinger, ktory
zaprotestowat przeciw ,,niegodnej, niecnej elokwencji" Lutra, stwierdzit, ze owe
paszkwile napisal nie stynny duszpasterz, lecz ,,$winiopas"”. Bo tez niejeden raz
utozsamit Luter Zydéw ze $winiami i nie zawahat sie wyrazié mniemania, Ze oni
sa ,,gorsi niz maciory™.

Ze ,Sturmera", stawetnej hitlerowskiej gazety antysemickiej, trudno by
byto wydobyé¢ obrzydliwsze potwarze wobec Zydéw anizeli z dziet Marcina
Lutra, na ktore zreszta powolat si¢ redaktor naczelny owej gazety, Julius
Streicher, kiedy przyszto mu zeznawac przed Migdzynarodowym Trybunalem
Wojskowym w Norymberdze”.

Luter pisze na przyklad co nastepuje: ,,Ci Zydzi, ktorzy od 1400 lat sa
nasza plaga, zaraza, sprawcami wszelkich nieszczgs¢, to ludzie przywodzacy do
rozpaczy, przesiaknigci ztem, petni jadu, ludzie, ktorzy pozostaja pod wplywem
szatana. W sumie mamy w nich najprawdziwsze diably.
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Albo: ,Bierzcie si¢ do calowania! Szatan znowu si¢ wyproznil, znowu
nasrat w portki. Oto prawdziwa $wietos¢, ktora Zydzi i ci, co za Zydéow chca
uchodzi¢, niechaj catuja, pozeraja, pija 1 obdarzaja czcia, 1 niech tez szatan
pozera 1 spija to, co tacy jego uczniowie potrafia z siebie wyplu¢, wydali¢ u gory
1 u dotu. Zebrali si¢ tu odpowiedni dla siebie goscie 1 gospodarze, wszystko jest
dobrze ugotowane i przyrzadzone... Teraz szatan z angielskim ryjem zajada si¢
tym, co wychodzi z dolnej i gornej geby Zyda"®.

Albo: ,,Mamy tu w Wittenberdze przy farze kamienny posazek maciory;
pod nig leza ssace prosieta i ssacy Zydzi; za maciora stoi rabin, podnosi jej
prawa nogg, potem swoja lewa reka unosi ogon maciory, pochyla si¢ 1 bardzo
pilnie wpatruje si¢ pod jej ogonem w Talmud, tak jakby chciat tam znalez¢ 1
przeczyta¢ co$, co byloby osobliwe i1 dobitne... Dlatego wtasnie Niemcy
powiadaja o kims$, kto bez podstawy puszy si¢ wielka madroscia: Gdzie on to
przeczytal? Mowiac brzydko, w dupie maciory"’.

W pamflecie z roku 1543, zatytutowanym O Zydach i ich ktamstwach,
ktory w $rodowiskach protestanckich nazywano arsenatem antysemityzmu®,
Luter domaga sig, by ,,wszystkie synagogi czy szkoly podpalono, a co bedzie si¢
zle pali¢, trzeba przysypac ziemia, izby zaden cztowiek nie zobaczyt juz nigdy
cho¢by jednego kamienia ani popiotu po nich. I niech to si¢ dzieje na chwale
naszego Pana, na chwale chrzescijanstwa, aby Bog wiedzial, ze jesteSmy
chrze$cijanami 1 ze nie ScierpieliSmy 1 nie pozwolili§my, aby otwarcie
wypowiadano klamstwa o jego synu 1 o chrzeScijanach, aby jego 1 nas
przeklinano 1 obsypywano bluznierstwami... Trzeba takoz zniszczy¢, wyburzy¢
ich domy. Bo tam czynia oni to samo, co w swoich szkotach. Niechby za to
umieszczono ich wszystkich pod jednym dachem, w jakiej§ stajni, niczym
Cyganow... Trzeba im odebra¢ wszystkie modlitewniki i objasnienia Talmudu,
w ktorych jest tyle balwochwalstwa, kltamstw, przeklenstw i bluznierczych
nauk... Trzeba ich rabinom zagrozi¢ smiercia, jesliby dalej nauczali... Trzeba im
pod grozba pozbawienia zycia zakaza¢, by wsrdd nas jawnie chwalili Boga,
dzigkowali mu, modlili si¢ do niego, 1 by nauczah"9

Jak pod wieloma innymi wzgledami, tak 1 pod tym nie zawstydza Marcin
Luter katolikow. Wrogo nastawieni do Zydéw byli réwniez wszyscy inni
czolowi reformatorzy. Pdzniej za§ — za sprawa Hitlera — nastgpita kulminacja
antyjudaizmu. Wilhelm Maurer potwierdza w swoich wyktadach O Kosciele i
Synagodze, 1z Luter ,,miat udzial w tym, ze w wielu §rodowiskach
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chrzescijanskich uzasadniany czcia dla sakramentow antysemityzm przetrwat
poza Sredniowiecze, az zastapilt go antysemityzm uzasadniany rdznicami
rasowymi"'’. A teolog Martin Stohr przyznaje, wypowiadajac sie o Lutrze:
,Przyszto nam doswiadczy¢ tego, iz jego sady oraz poglady innych teologow
miaty przez kilka stuleci taka moc, ze wybuchy nienawisci dla wielu okazywaty

s s 11
si¢ Smiertelne" .

Od XVI do XX wieku

Najpdzniej w XV wieku dokonat si¢ haniebny postep: na chrzescijanskim
Zachodzie pojawito si¢ getto — wprowadzone nie tyle za wzgledow
politycznych czy ekonomicznych, ile jako konsekwencja religijnej niechegci
$redniowiecznych chrzescijan do Zydow'?. Zakazano wszelkich kontaktow
prywatnych z Zydami i wszelkich dyskusji religijnych, tych ostatnich dlatego, ze
od poczatku IX wieku do$¢ czeste byty przypadki przechodzenia na judaizm i
wirod takich konwertytow zdarzali sig rowniez duchowni'.

Szesnastowieczni papieze narzucili separacje Zydow, palenie ich ksiag
oraz pewne ograniczenia ekonomiczne. W roku 1581 Grzegorz XIII stwierdzit,
ze ,wina tej rasy, ktora odtracita 1 ukrzyzowata Chrystusa, zwigksza si¢ z
generacji na generacj¢ 1 obcigza wszystkich jej przedstawicieli wiecznym
zniewoleniem"; ta konstatacja stala si¢ elementem katolickiego prawa
kanonicznego'*. W ciagu XVI wieku dwukrotnie wypedzono Zydéw z Panstwa
Koscielnego i tylko trzy miasta wyjeto spod tej restrykeji'”.

Oskarzenia Zydow o bezczeszczenie hostii oraz mordy rytualne
powtarzaly si¢ az do polowy XVIII wieku; nie ustawaly tez przesladowania.
Gdy na usilna prosbe spotecznosci zydowskiej w roku 1756 powstata zlecona
przez Benedykta XIV ekspertyza zawierajaca ocene Zydoéw, Ow papiez nie
zezwolit na ogloszenie pochlebnego dla nich dokumentu'®.

Dopiero w Os$wigcimiu — tak bardzo oczernianym przez Kosciét —
pojawila si¢ szansa na rownouprawnienie Zydow'’, a w XIX wieku nastapily juz
pewne zyczliwe wobec nich gesty ze strony papiezy. Baron Karl Meyer von
Rothschild, Zyd, zostal przyjety na audiencji przez Grzegorza XVI i — w
dowod wdzigcznosci za niemate subwencje — udekorowany Orderem
Zbawiciela'®. Po kolejnym wsparciu Watykanu przez



129

Rothschildéw nastapito w roku 1846 decyzja Piusa IX uwolnienie Zydow od
koniecznos$ci cotygodniowego wystuchiwania kazan chrzescijanskich. I juz w
1850 roku otrzymat Pius IX od Rothschildow nowa pozyczke w wysokosci az
50 milionéw frankéw, dzigki ktorej mogt powroci¢ z Gaety, dokad uciekt po
rewolucji 1848 roku".

Ale podsycana w ciagu wielu stuleci przez Kosciot nienawis¢ ludu do
Zydéw nie przemijata. W roku 1819 doszto najpierw w Wurzburgu, a potem
gdzie indziej w Niemczech do straszliwych pogromow. O intencjach méwi
wystarczajaco ta oto charakterystyczna proklamacja: ,,Bracia w Chrystusie!
Ruszcie sig, zbierzcie sig, uzbrojcie si¢ w odwage 1 site, by pokona¢ wroga
naszej wiary, nadszedt czas ujarzmienia tych, co zabili Chrystusa, izby nie
zapanowali nad wami 1 waszym potomstwem, albowiem zydowska horda
dumnie podnosi gloweg... precz z nimi, zanim ukrzyzuja naszych kaptanow,
pohanbia nasze $wigtosci 1 zburza nam koS$cioly, jeszcze mamy nad nimi
wladzg... wykonajmy wigc wyrok, ktory sami na siebie wydali... Ruszaj sig,
ktokolwiek jest ochrzczony, chodzi o spraweg najsSwigtsza... Ruszajmy do
zemsty! Niech naszym okrzykiem bojowym bedzie: Hip! Hip! Hip!!!
Wszystkim Zydom $mieré i wytgpienie, musicie uciekaé albo zginaé!">

Gdy w latach 1891 1 1892, a wigc zaledwie siedemdziesiat lat temu, na
forum Reichstagu toczyla si¢ debata na temat procesu w Xanten, w ktorym
padto oskarzenie o mord rytualny, przy czym nawet prokurator postulowat
uniewinnienie, woOwczas przedstawiciel Kos$ciota, nadworny kaznodzieja
Stocker, deputowany od bez mata trzydziestu lat, stwierdzil co nastepuje: ,,Kto
zna historig, ten nie zaprzeczy chyba, ze przez wiele wiekow chrzescijanie,
zwlaszcza dzieci, gineli z rak Zydoéw, ktorymi powodowat fanatyzm albo
zabobon"*'.

Na poczatku XX wieku pruski minister sprawiedliwosci, Schonstedt,
pochwalit zydowskich notariuszy za uczciwos¢, sumiennos¢ i obowiazkowos¢,
ale zarazem przyznal, ze nie moze ,pominac faktu, iz znaczna cz¢s¢ ludnosci
chrze$cijanskiej odnosi si¢ do Zydow nieufnie"*. Owa nieufno$¢ nie zanikla i
wtedy, gdy sposrdd okoto 100 000 zydowskich zohierzy, ktorzy uczestniczyli w
pierwsze] wojnie Swiatowej, prawie 12 000 zgineto, a okoto 30 000 otrzymato
odznaczenia wojskowe™.

Kartel niemieckich studentéw-katolikow — wyrozniaty ich kolorowe
czapki 1 odznaki — przyjat w 1923 roku nastgpujaca uchwate: ,,Przeszkoda w
przynaleznos$ci do kartelu jest
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pochodzenie semickie, cho¢by tylko w trzecim pokoleniu"*. I konsekwentne
bylo oswiadczenie wydane doktadnie dziesigc lat pdzniej, z okazji plebiscytu i
wyboréw do Reichstagu, ktoére wyznaczono na 12 listopada 1933 roku:
,»Wszyscy mezczyzni, bedacy cztonkami kartelu, powinni w tym czasie wielkich
decyzji rado$nie stana¢ pod sztandarami Adolfa Hitlera. Kto w dniu 12 listopada
nie wypowie swego «Tak» 1 nie wybierze listy NSDAP, ten sprzeniewierzy si¢
korporacyjnej przysi¢dze, bo w godzinie najwigkszego niebezpieczenstwa okaze
si¢ zdrajca ojczyzny i narodu"”.

Pod rzqdami Hitlera

Osobistosci  przewodzace Kosciolowi 1 jego  organa
administracyjne okazaly si¢ w ogole nie przygotowane na
zmiang, jaka si¢ dokonata. Pastoréw nie-aryjskich gremialnie
usunigto i cieszono sig z tego, ze owych kaplanow juz nie ma w
Kosciele.

Teolog Wilhelm Niemoller*®

Katoliccy biskupi Niemiec na ogét nie popierali przesladowania Zydow,
jakie odbywalo si¢ za czasOw hitlerowskich.

Zdarzali si¢ jednak teologowie katoliccy, ktorzy usitowali wowczas zbic¢
kapital na tradycyjnym antysemityzmie ich Kosciota. Oto w roku 1934 pewien
jezuita zaleca pamflety przeciwko Zydom autorstwa Tertuliana, Cypriana i
Augustyna, antyjudaistyczne listy papieza Grzegorza i paszkwile Agobarda z
Lyonu jako zrodta przydatne do studiowania ,,dziejéw kwestii zydowskiej w
Kosciele rzymskim"”. Inny teolog katolicki stwierdza w pewnej na wskros
antyjudaistycznej rozprawie, ze dogmat o niepokalanym poczgciu jest
najwazniejszym wydarzeniem XIX wieku, ktore definitywnie potozylo kres
,ujarzmieniu chrzescijan" przez Zydoéw. ,,Dogmat o narodzinach z dziewicy
uwolnit Zbawiciela ze strony ojca od naturalnej wig¢zi z narodem zydowskim,
natomiast pozniejszy z tych dogmatow ponownie 1 jeszcze mocniej
zaakcentowal owo uwolnienie, jako ze rowniez matka Zbawiciela zostata
wydobyta ze stanu demoralizacji przez grzech pierworodny — ktorym Boég
pokarat Zydoéw i pogan — z zarazem uwolniona od szczegodlnej postaci tej
demoralizacji: zydowskiego sekularyzmu"*. Jeszcze nawet w roku 1941
znalazly sie oskarzenia pod adresem Zydéw, podowczas juz ofiar eksterminacii,
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w napisanych przez pewnego benedyktyna — 1 wydanych z koscielnym
imprimatur — Listach do miodego zohierza®. Ale takie glosy stanowity
wyjatki. Koscio6t katolicki nie uczestniczyt w nazistowskich pogromach.

Ale tez nigdy im si¢ nie sprzeciwil! Ustawy norymberskie, ktore
dotyczyty tak zwanego zachowania czystosci rasowej, zostaly przez ten Kosciot
przyjete bez zadnego negatywnego komentarza. Trzeba tu doda¢; ze —
podobnie jak Kosciot ewangelicko-augsburski — Kosciot katolicki przyczyniat
siec do ujawniania Zydow przez to, ze ksiegi parafialne stuzyty za zrédto
informacji przy sporzadzaniu dowodow aryjskiego pochodzenia. Pewien teolog
napisat, ze dzieki temu ,,zohydzenie Zydéw w oczach ludzi nalezacych do
naszego wiasnego narodu okazato si¢ niespodziewanie tatwe do osiagnigcia"*’.

Postawe Kosciota protestanckiego wobec Zydow niemieckich w czasach
Hitlera najlepiej zobrazuja nastgpujace fakty.

Wprowadzony w roku 1933 do wewngtrznego kodeksu Kosciota
ewangelicko-augsburskiego paragraf o Aryjczykach stanowil, ze osoby
pochodzenia niearyjskiego nie moga by¢ duchownymi lub urzednikami
administracji ogolnokoscielnej, natomiast duchowni albo urzednicy aryjscy,
ktorzy zawarli zwiazek malzenski z osoba niearyjskiego pochodzenia, musza
zosta¢ zwolnieni®'. W 1939 roku wiadze Kosciota ewangelickiego zadaty
dowodu pochodzenia aryjskiego juz takze od kandydatow teologii’ .

W dniu 10 lutego 1939 roku Rada Krajowa Kosciota Ewangelickiego
Turyngii przyjeta godzaca w Zydéw uchwate o nastepujacym brzmieniu w § 1:
,Zydzi nie moga stawaé si¢ czlonkami Kosciola Ewangelickiego Turyngii".
Podobne uchwaty i w tymze miesiacu 1939 roku zostaty przyjete przez Koscioty
ewangelicko-augsburskie Meklemburgii, Anhaltu i Saksonii®. Co$ takiego nie
zdarzalo si¢ nawet w najbardziej ponurych okresach $redniowiecza.

Dnia 17 grudnia 1941 narodowo-koscielni przywodcy Kosciota
ewangelickiego oglosili takie oto wyjasnienie statusu Zydow wyznania
ewangelickiego w Kosciele:

,Narodowosocjalistyczne wladze Niemiec niezaprzeczalnie udowodnity
licznymi dokumentami, ze te wojne, ktora ogarneta caly §wiat, wywolali Zydzi.
Dlatego tez wladze podjety decyzje 1 kroki zabezpieczajace NiemcoOw tu w kraju
i poza Rzesza przed dziatalnoécia Zydow.
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Majac $wiadomos$¢ swej przynaleznosci do niemieckiej wspdlnoty
narodowej, nizej wymienione Ewangelickie Koscioty Krajowe 1 nizej podpisani
przywodcy tychze wlaczaja sie¢ w owa obronna walke, ktora miedzy innymi
wywolata potrzebe wydania przez policj¢ Rzeszy rozporzadzenia o znakach
charakterystycznych dla Zydoéw jako naturalnych wrogéw $wiata i Rzeszy; jak
wiadomo, juz Martin Luter (!) musial po swoich gorzkich doswiadczeniach
wysunaé zadanie, by zastosowano jak najsurowsze represje wobec Zydow i
wydalono ich z ziem niemieckich.

Od czasu ukrzyzowania Chrystusa az po dzien dzisiejszy Zydzi zwalczali
chrzes$cijanstwo albo tez niegodnie wykorzystywali prawdy tej wiary dla
wlasnych partykularnych celow, badz dopuszczali si¢ zafalszowan religii
chrzescijanskiej. Chrzest nie pociaga za soba zadnej zmiany specyfiki rasowe;j
Zyda, jego przynalezno$ci narodowej i jego egzystencji biologicznej. Niemiecki
Kosciot Ewangelicki musi troszezy¢ sig¢ o zycie religijne niemieckich rodakow i
sprzyja¢c mu. Dla chrzescijan rasy zydowskiej nie ma w tym Kosciele ani
miejsca, ani zadnych praw.

Nizej wymienione Ko$cioty Ewangelickie 1 nizej podpisani przywodcy
tychze ktada zatem kres wszelkiej wspolnocie z chrzescijanami pochodzenia
zydowskiego. Nie bedzie tolerancji dla jakiegokolwiek wplywu duchowosci
zydowskiej na niemieckie zycie religijne 1 koscielne".

Ta deklaracja zostala podpisana przez biskupow krajowych badz
prezydentéw krajowych Kosciotéw Saksonii, Hesji, Meklemburgii, Szlezwika-
Holsztynu, Anhaltu 1 Turyngii oraz przez przewodniczacego Kosciota
ewangelicko-augsburskiego Lubeki*.

W dniu 22 grudnia 1941 roku Niemiecka Ewangelicka Kancelaria
Koscielna zazadata w pismie skierowanym do najwyzszych wtadz Kos$ciota, by
te, w porozumieniu z Rada Powiernicza Duchownych, ,,podjety kroki niezb¢dne
dla wykluczenia ochrzczonych nie-Aryjczykow z zycia koscielnego gminy
niemieckiej. Nie-Aryjczycy beda musieli sami poszuka¢ mozliwosci stworzenia
sobie instytucji, ktore odpowiadatyby ich szczegdlnej (.. .)"*.

Ewangelicki Kosciol Krajowy Hanoweru zarzadzil, ze poczawszy od 9
stycznia 1942 roku nie bedzie sie przyjmowaé od Zydow podatku koscielnego,
,poniewaz Zydzi nie moga by¢ uznawani za czlonkéw — posiadajacego
osobowos¢ prawna — Ewangelicko-Luteranskiego Kosciota Krajowego

36
Hanoweru""".
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Byli jednak 1 tacy teologowie ewangeliccy, zwlaszcza w tak zwanym
Kosciele Przywiazania do Wiary (Bekennende Kirche), ktorzy otwarcie potepiali
antyjudaizm witadz hitlerowskich. Przywddcy tego srodowiska napisali nawet do
Hitlera: ,,W sytuacji, w ktorej swiatopoglad narodowosocjalistyczny narzuca
chrzes$cijanom zobowiazujacy do nienawisci antysemityzm, chrzescijanie musza
jednak stosowaé si¢ do nakazu milosci blizniego"’. Rowniez ewangelicki
biskup krajowy Wirtembergii, Wurm, ujat si¢ — 1 to jeszcze w 1943 roku — w
pi$émie skierowanym do ministra spraw ko$cielnych, przynajmniej za Zydami
ochrzczonymi i tymi, ktérzy zyli w malzenstwach mieszanych®. Ponadto
teologowie ewangeliccy sprzeciwiali si¢ wykluczaniu chrzescijan niearyjskich
ze wspolnoty koscielnej 1 wzywali pastoréw oraz cztonkdéw gmin do zachowania
jednosci z Zydami™. Ale byly to nieliczne protesty i rzadko kiedy formutowane
bardzo stanowczo. I po stronie protestanckiej wypadato przyznaé, ze nawet
Kosciot Przywiazania do Wiary ,,ociagal si¢ z zajeciem stanowiska wobec
antysemickich ustaw i przesladowania Zydow" ™.

Ale, abstrahujac od tego wszystkiego, wolno chyba zapytaé: czy
zarzadzona przez Hitlera eksterminacja Zydéw bylaby w ogodle mozliwa bez
wczesniejsze] antyjudaistycznej agitacji Kosciota, kontynuowanej przez ponad
pottora tysigclecia? Chrzescijanski uczony F. W. Foerster okresla Hitlera (w
ksiazce wydanej przez katolicka oficyn¢ Herder-Verlag) jako ,,potomka w linii
prostej" takich chrzescijanskich antysemitow, jakimi byli austriaccy zwolennicy
socjalizmu chrzescijanskiego®'.

Sam Hitler przyznaje, ze dojrzewal politycznie pod wplywem
austriackiego polityka Karla Luegera, chrzescijanina-antysemity’”. Od roku
1885 Lueger byt deputowanym do parlamentu, a od 1897 roku — burmistrzem
Wiednia. Razaco antysemicka Partia Chrze$cijansko-Spoteczna stata si¢ w roku
1907 najsilniejsza frakcja w izbie Deputowanych. Dwa lata pdzniej, w 1909
roku, kiedy to zreszta po raz pierwszy pojawia sig, jako symbol ,,niemiecko-
narodowy" 1 antysemicki, swastyka, Hitler przyjezdza do Wiednia 1 tam kupuje
broszury antysemickie, pierwsze, z ktorymi si¢ zapoznaje®.

Nienawi$¢ do Zydow odgrywata na poczatku wielka role w poczynaniach
cztonkow austriackiej Partii Chrzescijansko-Spotecznej. Dopatrywano si¢ w tej
nienawiscl wrecz ,,bezcennego narzedzia, dzigki ktéremu dokona si¢ odrodzenie
religijne"*. Przejeci takimi ideami duchowni wystepowali przeciw Zydom nie
tylko
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w prasie, na zebraniach ludowych, w toku kampanii wyborczych, ale takze z
ambon®. Jeszcze o klerze austriackim z lat trzydziestych mozna by byto
niebezpodstawnie napisac, ze styl jego kazan czgsto nie roznit si¢ wiele od stylu
propagandy hitlerowskiej*®. Oto na przyktad biskup Linzu, Gfollner, pietnowat
w liscie pasterskim z 21 stycznia 1933 roku ,,zdegenerowane zydostwo",
uskarzat sie na to, Ze ,,Zydzi wywieraja bardzo zty wptyw na wszystkie niemal
dziedziny wspotczesnego zycia kulturalnego", a dalej stwierdzit, iz walka z tym
szkodliwym wplywem jest ,nieuchronnym obowiazkiem sumienia kazdego
przekonanego chrzescijanina", 1 zazadal, by skutecznie przeciwstawiano si¢
mintelektualnej ohydzie 1 zgniliznie moralnej, ktéra zagraza $wiatu przede
wszystkim ze strony Zydow"".

Czy wowczas, gdy hitlerowcy w swoich przemowieniach 1 publikacjach
propagowali antysemityzm, przypomniano sobie o tym, Ze nienawi$é¢ do Zydow
byla wcze$niej podsycana przez Kosciol chrzescijanski w niezliczonych
traktatach, homiliach, papieskich brewe i uchwatach soborow, i wszystko to
dziato si¢ od samego poczatku istnienia Kosciota? Czy w roku 1938, w ,,noc
krysztalowa", gdy w Niemczech podpalono 191 synagog, a 76 dalszych
zdemolowano, ktokolwiek przypomnial sobie, ze pierwszymi podpalaczami
synagog byli biskupi 1 Swigci Kosciola katolickiego? Czy wowczas, gdy
hitlerowcy wprowadzili gwiazde Dawida jako obowiazkowy znak dla Zydéw,
gdy zaczgli ich ograbia¢, eliminowaé, zagazowywac, przypomniano sobie, iZ
wyrdzniajaca odziez narzucili Zydom juz éredniowieczni chrzeécijanie, iz to oni
pozbawiali Zydéw mienia, wypedzali ich z wielu wspolnot i krajow, skupiali ich
w gettach 1 mordowali ich, a ofiary liczylo si¢ w setkach tysigcy?

Jeszcze w naszych czasach czyta si¢ w wydawanych za zgoda papiezy
modlitewnikach, ze ukrzyzowawszy Chrystusa Zydzi ,,popeili najwieksza
zbrodnie, jaka kiedykolwiek zhanbila $wiat"*. Jeszcze dzisiaj pokazuje sie w
ko$ciotach filmy antysemickie®. Jeszcze dzi§ przedstawia sie w bawarskim
Oberammergau widowisko pasyjne, ktére — zdaniem ksigdza Schroedera,
pralata osobistego Jego Swiatobliwosci — wywarlo wplyw na sposob myslenia i
emocje catych narodéw. O roli Zydéw w tym spektaklu ksiadz-pratat pisze: ,,Ich
bezgraniczna nienawi$é stanowi sile sprawcza calej historii meki Pana"™.
Jeszcze dzisiaj uwaza si¢ po stronie zydowskiej, ze sposob nauczania religii
chrzescijanskiej jest jedna z gléwnych przyczyn antysemityzmu o podiozu
religijnym’'.
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Jeszcze dzi$ antyjudaisci usprawiedliwiaja swa postawe liczacymi sobie
bez mala dwa tysiace lat sloganami Kosciota. Dlatego wtasnie w roku 1961
jeden z dwoch oskarzonych o zbezczeszczenie synagogi w Kolonii wyjasnit
przewodniczacemu sadu, czym Zydzi budza w nim taka niecheé, w
nastepujacych stowach: ,Tym, Ze nie sa Niemcami 1 ze ukrzyzowali
Chrystusa"”. Jeszcze dzi§ w jednym z koscioldéw Deggendorfu o tamtejszej
rzezi Zydow, dokonanej 30 wrzesnia 1337 roku, przypomina malowidlo z
nastgpujacym objasnieniem pod spodem (latem 1961 roku zamalowano te
inskrypcje): ,,Zydzi sa zabijani i wytepiani przez chrzescijan, ktorzy okazuja
gorliwo$¢ mita prawdziwemu Bogu. Spraw, Panie Boze, by nasza ojczyzna byla
zawsze wolna od tego ludu z piekta rodem".
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2
WALKA Z POGANAMI

Rozdzial 59
Zaglada pogan
Zanim chrystianizm zatriumfowal, zadano, by panstwo nie
zmuszalo nikogo do jakiegokolwiek jednego kultu, ale pdznie;j,
takim samym tonem, zadano, zeby panstwo zmuszalo wszystkich
do okazywania czci Bogu chrzescijan, i zeby osiagano to,

uciekajac si¢ do wszelkiej przemocy.
Teolog Carl Schneider'

Kosciol pozostawat tolerancyjny, poki stanowil mniejszos¢ 1 miatl przeciw
sobie wigkszo$¢ przytlaczajaca. W owych czasach chrzescijanie skwapliwie 1
bezustannie czynili z potrzeby cnotg, pokazujac catemu $wiatu, jacy to oni sa
dobrzy.

Jak stwierdza autor listu do Diogneta, przebywali oni na ziemi, ale
duchem byli w niebie. Kochali wszystkich ludzi, ale od wszystkich zaznawali
przesladowan. Zyjac w niedostatku, wielu innych bogacili’. ,,Oni sa takze
cierpliwi" — twierdzi Arystydes. ,,A ze wiedza, 1z tamci (poganie) sa w bledzie,
pozwalaja, by ich tamci bili, znosza to cierpliwie, co wigcej odnosza si¢ do nich
tagodnie, widzac w nich ludzi, ktérzy nie dostapili poznania™. Gdyby ich bito
— tak chwali chrzescijan Atenagoras — nie odpowiadaliby tym samym; gdyby
ich ograbiano, nie procesowaliby si¢, przeciwnie, nadstawiliby drugi policzek 1
do odzienia zdartego z ich ciat dodaliby ptaszcz; pobtogostawiliby swych
wrogow 1 modliliby si¢ za swoich mordercow. Ale juz w pierwszych stowach
cytowanego pisma Atenagoras upomina cesarzy, izby ,,kazdemu pozostawiono
wybor, jakich bogéw zechce czcié",

Za wolno$cia wyznania opowiada sig takze, 1 to bardzo stanowczo, Ojciec
Kosciota Tertulian. Chrze$cijanie — pisze on — nie sa zadni stawy i
zaszczytow, nie sa skorzy do tworzenia stronnictw, nic nie jest im bardziej obce
niz polityka. Niechaj jeden
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czci Boga, inny za$ Jowisza; niechaj jeden modli si¢ do nieba, inny do ottarza
Fides. ,,Pomyslcie raczej o tym, czy nie bytoby to powodem do oskarzenia o
bezboznos¢, gdyby chciano kogo$ pozbawi¢ wolnosci religijnej i swobodnego
wyboru bostwa'.

Jeszcze w polowie III wieku przeciwstawia si¢ wielkoduszny Orygenes
wszelkiemu zniewazaniu bogow, chocby doznalo si¢ krzywdy. Orygenes nie
uwazal bowiem, izby mitos¢ Boga chrzescijanskiego nie obejmowata
poganskich bogow’.

Przelom za panowania Konstantyna

Jednakze skoro tylko chrystianizm zostal uprzywilejowany przez
panstwo, przestano domagac sig tolerancji 1 wolno$ci wyznania.

Tym, ktory zaintonowat triumfalny $piew chrzescijan, byt, jak si¢ zdaje,
Ojciec Kosciota Laktancjusz, niegdy$ ultrapacyfista. Nie szczg¢dzac obelg
okrutnym przesladowcom chrzescijan, ,,drapieznym wilkom", ktérych marny
koniec odmalowuje z upodobaniem, Laktancjusz wota: ,,Oto leza na ziemi ci, co
stawiali opor Bogu; ci, co zburzyli $wiatynig, padli, powaleni z wigksza sitla —
upadli pdzno, ale nisko i podtug zastug"’.

Juz bodajze w roku 317 rowniez historyk Kosciota Euzebiusz oglasza, ze
wreszcie Chrystus wywyzszyl chrzescijan wobec catego §wiata. ,,Dlatego teraz
najwyzsi, cesarze, jak nigdy przedtem, pluja w twarze martwym bozkom, sa
bowiem $wiadomi dostojenstwa, jakie otrzymali od Chrystusa 1 w tej
swiadomos$ci depcza nienalezne prawa demonow, wySmiewaja dawne
szalenstwo, odziedziczone po ojcach".

Ale sprawy nie posungly si¢ jeszcze tak daleko. Wowczas bowiem
Konstantyn = zachowywal neutralno$§¢, a Licyniusz nie byl nawet
chrze$cijaninem. W ostatnich latach swego panowania Konstantyn wystapit
jednak przeciw poganstwu. Nie tylko =zabronil restaurowania $wiatyn
popadajacych w ruing’, ale rowniez nakazal zburzenie ich, jak na przyktad
swiatyn Afrodyty na Golgocie, w Aface u podndza gér Libanu, w Heliopolis,
czy sanktuarium Eskulapa w Aegae. Zarzadzil zamknigcie serapejonu w
Aleksandrii oraz skonfiskowal §wiatynne grunty i cenne posagi bogdéw, migdzy
innymi statu¢ Apollina delfickiego 1 statu¢ Kybele z Kyzikos. Wczesniej siggali
zreszta po $wiatynne dobra cesarze poganscy — Neron, Karakalla, Dioklecjan
— 1 to, co tamci uwazali za wilasciwe, chrzeScijanom wydawato si¢ godne
pochwaty.
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Dokonywane przez Konstantyna grabieze wprawialy chrze$cijan w
zachwyt'’.

Mimo to za jego panowania takie akty przemocy stanowily wyjatki. W
stolicy wyrastaly nawet nowe §wiatynie poganskie. Nikagoras, kaptan misteriow
eleuzyjskich, otrzymat stypendium na podrdéz do Egiptu. Filozof Sopatros,
gltowna posta¢ wsrod neoplatonikow po Smierci Jamblicha, cieszyt si¢ przez
wiele lat taska cesarza 1 mial prawo publicznie zasiada¢ po jego prawicy, dopoki
chrzescijanski prefekt gwardii, Ablabiusz, obrofca Atanazego, nie zatroszczyt
si¢ 0 egzekucje Sopatrosa.

I niezadtugo ludzie Kosciota zaczgli wypowiadac sig bardziej agresywnie.

Renegat Firmicus Maternus

Proces zastgpowania ideologii chrze$cijanskiej czym$ przeciwnym —
nastapito to w IV wieku — znalazt wrecz klasyczny wyraz w stanowiacym
pelna nienawisci tyrade¢ antypoganska, napisanym w kilka lat po S$mierci
Konstantyna 1 adresowanym do jego synow, Konstancjusza i1 Konstansa,
traktacie, ktorego autorem byt Firmicus Maternus: ,,NajSwigtszy cesarzu, takie
rzeczy musza by¢ wykorzeniane, unicestwiane, a ponadto powinny by
wprowadzi¢ odmiang surowe przepisy prawne 1 wasze edykty, izby owo fatalne
szalenstwo nie hanbito juz globu rzymskiego, izby owe wstrgtne, ohydne
obyczaje nie utrwalily sig, izby nie panowalo juz na tym §wiecie nic, co shuzy
deprawowaniu cztowieka Bozego".

Dopodki nie posiadano jeszcze witadzy, zadano wolno$ci wyznania i
umitowania wroga. Teraz natomiast mowi si¢ tak: ,,Wbrew woli podaje si¢
marne jedzenie 1 gorzkie napoje, a kiedy zto si¢ rozplenia, trzeba uciekac si¢ do
ognia i zelaza"'".

Bez zadnych skruputow namawia ten Ojciec Kosciota cesarzy do
pladrowania $wiatyn 1 — powolujac si¢ na Boga Starego Testamentu — domaga
sig, by dawna religi¢ tepiono ,,na wszelkie sposoby". ,,Bog przykazuje, zeby nie
oszczg¢dza¢ ani syna, ani brata, 1 nawet cialo ukochanej matzonki przebija
mieczem zemsty. RoOwniez przyjaciela przesladuje on 2z nieztomna
bezwzglednoscia 1 caly nardod zostaje uzbrojony, zeby po tamtych
niegodziwosciach pozostawaty tylko strzegpy. Mato tego: cate miasta czeka
upadek, jesli zostanie dostrzezone takie ich niecne postgpowanie; izbyscie
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jasno to rozpoznali, zanim bedziecie czyni¢ konieczne zabiegi, chce
przypomnie¢, co nakazuje Prawo".

Wczesniej uczono tak: ,,Kiedy czytasz Stary Testament, nie czytaj go jako
Prawa. (...) Prawem Bozym jest tylko to, co pokrywa sie z Ewangelig"'>.

Teraz jednak Kosciot stosuje si¢ juz do rozkazu rzekomo tozsamego z
Jezusem Boga Zydow, ktory — podhug Starego Testamentu — przykazuje
zburzy¢ 1(3)%tarze pogan, potamac ich stele, spali¢ ogniem ich posagi, a ich samych
wytepié .

Stawianie krzyza na ruinach i stosach trupow

Zniszczenie $wiatyn nastapilo przede wszystkim za sprawa
ludnos$ci  chrzescijanskiej, a udzial organdw cesarskiej
administracji byl mniejszy.

K. Voigt"

Niektorzy podpalacze i ztodzieje byli czczeni jako $wigei, na
przyktad Marcin z Tours, Teodor z Amasei czy Karterios. (...)
Szczegolnie w Egipcie i Galii bylo wielu meczennikow
poganskich.

Teolog Carl Schneider"

Apel Firmicusa do chrzescijanskich wladcow okazat sig¢ skuteczny.
Konstancjusz, ktory juz w roku 341 nakazal wyplenienie ,,zabobonu", pi¢¢ lat
pozniej polecit, zeby natychmiast zostaly zamknigte wszystkie $wiatynie.
Ktokolwiek by si¢ opieral, musial liczy¢ si¢ z tym, ze dosiggnie go ,,miecz
zemsty" 1 ze jego majatek przepadnie na rzecz fiskusa'®. Nawet w srodowiskach
klerykalnych uznano 6w drugi, surowszy edykt za nastepstwo podjudzajacego
pamfletu Firmicusa'’; w roku 356 pojawito sie kolejne ostrzezenie: wszyscy,
ktorzy sktadali ofiary albo okazywali cze$¢ wizerunkom bogéw, zostali
postawieni wobec grozby $mierci'®.

Walka nasilita si¢ za panowania Gracjana, Walentyniana II, a zwlaszcza
pod rzadami Hiszpana Teodozjusza 1 (379-395), w uznaniu zaslug na tym polu
obdarzonego przez chrze$cijan przydomkiem ,Wielki". Teodozjusz nakazat
konfiskate wszelkich dochodéow zwigzanych z kultami poganskimi, za
uczeszczanie do $wiatyn 1 sktadanie ofiar wyznaczyt kare banicji lub $mierci, a
ponadto zabronit poganom nawet odprawiania kultu we wtasnych domach'”.

W uyjeciu jezuickim Kosciot nie wykazat si¢ szczegdlnym fanatyzmem
przy niszczeniu dziel antycznej sztuki religijnej, lecz
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tylko ,,zmienit ich przeznaczenie"”’. W istocie jednak doszto do spladrowania i

obrocenia w ruiny niezliczonych sanktuariow poganskich, a czynili to
chrzescijanie, ktorym przewodzit ich kler.

Niektorzy kaptani, na przyktad Marek z Aretuzy czy Cyryl z Heliopolis,
zdotali nawet zastynaé jako niszczyciele $wiatyn®'. Wyrdznit sie takze biskup
Marceli, ktory przyczynil si¢ miedzy innymi do zburzenia $wiatyni Zeusa w
miejscowosci Apameia®®. Biskup Aleksandrii, Teofil, juz to likwidowat
poganskie sanktuaria, juz to — tak bylo w przypadku pewnej $wiatyni
Dionizosa — przemieniat je w kos$cioty. Postugujac si¢ wyposazeniem $wiatyn
poganskich, urzadzal on parodiujace tamte kulty procesje, a w roku 391
osobiscie zniszczyt, przy uzyciu topora, kolosalny posag Serapisa, ktorego
tworca byl wielki atenski artysta Bryaksis™. Teofil mial, jak sie zdaje,
sprzymierzencéw wsrod mnichow, znienawidzonych za swdj wktad do tgpienia
poganstwa — dlatego tez pewien poganin stwierdza, iz wygladaja oni jak ludzie,
ale zyja jak $winie’. Inny $wiadek tamtych wydarzen pisze: ,,Obladowani
drewnem albo uzbrojeni w kamienie 1 miecze, atakuja oni $wiatynie, a niektorzy
czynig to nawet bez zadnej broni, rgkoma 1 nogami. Potem — tak jakby chodzito
o bezpanskie budynki — zrywaja dachy, obalaja mury, niszcza wizerunki
bogdw, rozbijaja oftarze. Kaptanom pozostaje juz tylko wybor miedzy
milczeniem a $miercia. Po obroceniu w ruing pierwszej Swiatyni spiesza oni do
nastepnej i do trzeciej, gromadzac trofea — w pogardzie dla prawa"*.

Pozniej poganskie $wiatynie bywaly czesto po prostu zamieniane w
chrzedcijanskie. Znane sa dwadziescia trzy takie przypadki tylko z obszaru
Egiptu oraz trzydziesci dwa przypadki z ziem Syrii i Palestyny*®. Nad drzwiami
jednego z kosciotow syryjskich pojawit si¢ napis: ,,Siedziba ztych duchow stata
si¢ domem Bozym"”".

Podobnie obchodzono si¢ z posagami bogow; pierwszym miastem, w
ktorym je niszczono, byt prawdopodobnie Rzym®®. W bazylice Santa Croce in
Gerusalemme posag Hery przemieniono w figur¢ swigtej Heleny w ten sposob,
ze berlo bogini zastapiono krzyzem, a czar¢ w jej lewej rece — gwozdziami z
krzyza. Ponadto pojawila si¢ inna glowa i oto §wigta Helena patrzyta pelnym
wiary wzrokiem na wierzchotek krzyza®.

Czasami przemiana okazywata si¢ zbyteczna. Gdy okoto roku 500
poswigcony niegdy$ dziewiczej Atenie partenon zamku atenskiego zamieniono
na koscidt Najswigtszej Maryi Panny, przedstawiona
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tam Atena zostata okre§lona jako zwiastujacy aniot, a siedzaca przed nia kobieta
— jako matka Jezusa®. W Hiszpanii chrzescijanie wykorzystywali nawet
poganskie oltarze, dokonawszy tylko niewielkich zmian®'.

Na Zachodzie poganstwo bylo zwalczane szczeg6Olnie przez Swigtego
Marcina, dawniej zolnierza, ktory dzigki wskrzeszaniu ludzi trafil na stolice
biskupia w Tours. P6zniej awansowat do pozycji patrona Francuzow. Pomimo
gwaltownego oporu, stawianego przede wszystkim przez chlopow, w jego
diecezji nie byto juz wkrétce ani jednej §wiatyni poganskiej. ,,Zadeptywat on
oltarze i wizerunki bogdw" .

W Ttalii doszto w roku 382 za sprawa Ambrozego do usunigcia z sali
posiedzen Senatu oltarza i posagu Wiktorii, 1 to pomimo emocjonalnego protestu
wysokich ranga poganskich urzednikow panstwowych. Ow biskup, ktory
ponadto zadeklarowat solidarnos$¢ z ludzmi bezczeszczacymi synagogi, nie cofal
si¢ ani przed sofistyka, ani przed miotaniem obelg. Nie zawahal si¢ on
stwierdzi¢, ze rekonstrukcja oftarza bytaby réwnoznaczna z przesladowaniem
chrzescijan, 1 zagrozil, iz duchowienstwo chrzescijanskie przestanie petni¢ swa
shuzbe™.

Jeszcze radykalniej poczynano sobie za dtugiego panowania Teodozjusza
IT (408-450), ktory nakazat nawet egzekucj¢ dzieci, bo bawity si¢ zniszczonym
posagiem, ale o ktorym tak oto wypowiada si¢ historyk Kos$ciota Sokrates:
,wPrzewyzszal on wszystkich tagodnoscia i humanitarnym podejSciem" oraz
.stosowal si¢ do wszystkich przepisow chrzescijanstwa"*. Poniewaz
Teodozjusz mial dopiero siedem lat, gdy przejmowat tron, Kosciot
podporzadkowal go sobie bardziej niz innych wiadcow. W roku 416 wydat on
edykt narzucajacy pozbawienie wszystkich niechrzescijan ich godnosci
panstwowych; w 418 roku Teodozjusz polecit spali¢ wszelkie pisma
antychrzescijanskie. W 423 roku wyznaczyt za udziat w skladaniu ofiar karg
banicji 1 konfiskaty dobr, natomiast w latach 435 1 438 zostaty przezen wydane
edykty uprzedzajace o karze Smierci za praktykowanie kultu poganskiego; edykt
z roku 438 zawieral nawet wzmiank¢ o wywolywanych przez kult bogow
kleskach zywiotowych™! Ostatni przepis prawny w sporzadzonym w 438 roku
zbiorze edyktow cesarskich od czasow Konstantyna, zwanym Codex
Theodosianus, dotyczyl niszczenia Swiatyn 1 brzmiat jak nastgpuje:
,Rozkazujemy, by wszystkie §wiatynie — o ile istnieja jeszcze takie, co nie
doznaty szwanku — zostaly zburzone na polecenie osobistosci rzadowych, a
miejsca
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po $wiatyniach oczyszczone poprzez umieszczenie tam znaku szacownej religii
chrze$cijanskiej™.

Zniszczenie antycznych miejsc kultu 1 wizerunkéw bogow w Afryce
Potocnej, gdzie pod wptywem Kosciota zywiono wielka nieche¢ do poganstwa,
wydato si¢ Sswigtemu Augustynowi prawdziwa manifestacja chrzescijanskie;
poboznosci®’.

W Aleksandrii doszto w roku 416 do zamordowania przez mottoch
chrzescijanski, w sposob bardzo okrutny, znanej 1 podziwianej na catym
owczesnym §wiecie, ostatniej wsrod wielkich przedstawicieli neoplatonizmu —
Hypatii. Zaatakowano ja znienacka, po czym zostala zaciagnigta do kosciola,
gdzie ja rozebrano i odtamkami szkta dostownie pocigto na kawatki. Tego
krwawego morderstwa dokonano za zgoda patriarchy, wielkiego czciciela
Maryi, Cyryla Aleksandryjskiego, ktorego Kosciol katolicki uznat za swigtego;
morderczym atakiem na Hypati¢ pokierowat jeden z dostojnikow koscielnych,
imieniem Piotr’®,

Kulminacja owej walki nastapita jednak dopiero za panowania poboznego
Justyniana 1 (527-565). Okreslit on w szczegotach, jak nalezy nawracad
przemoca, zarzadzit przymusowe chrzty, przywrocit kar¢ Smierci 1 uznat pogan
za niezdolnych do jakiegokolwiek aktu prawnego, ktéry bylby wazny’’.
Wszyscy ludzie nie ochrzczeni, jak rowniez — o czym si¢ zaraz przekonamy —
wszyscy chrzescijanie spoza Kosciota katolickiego byli pozbawieni wszelkich
praw 1 za lada czynno$¢ religijng karano ich $§miercia.

Nie wiadomo nic o tym, by ktérykolwiek sposrod autoratywnych
przedstawicieli Kos$ciota sprzeciwit si¢ przesladowaniu pogan. Natomiast nawet
tacy doctores Eccleciae, jak Hieronim 1 Augustyn, nawolywali do tego. I stoimy
tu w obliczu faktu, ze chrze$cijanie — przytoczmy stowa wspotczesnego nam
teologa — ,,byli w tepieniu niechrze$cijan o wiele bardziej radykalni, przelali
wigce] krwi 1 wykazali si¢ wigkszym okrucienstwem, niz ktokolwiek z tych
ludzi, ktorzy przesladowali chrzescijan"*.

Uleglszy presji Kosciota, wladcy panstwa chrzescijanskiego doprowadzili
z czasem do upadku wszystkich instytucji poganskich. W roku 394 odbyly sie
po raz ostatni igrzyska olimpijskie. Uniwersytet atenski — ta z antycznych
uczelni, ktora utrzymata si¢ najdtuzej 1 az do konca byla propagatorka filozofii
wylacznie poganskiej — zamknigty zostal w 529 roku. Gdy to nastapito, ostatni
niechrze$cijanscy filozofowie wyemigrowali.
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3
WALKA Z , KACERZAMI"

Gdziez jest ostawiony, dziki ped do nawracania na okreslone
formy religii i gdzie straszne hasto: zbawienie tylko dla nas?
Teolog Schleiermacher!

Rozdzial 60
Zwalczanie kacerzy w epoce antycznej

Walka chrzescijan z chrzesScijanami rozpoczeta si¢ juz wtedy, gdy Pawet
toczyt spor z gming pierwotna. Nazywal on autorytatywnych przedstawicieli tej
gminy ,,psami", okreslat ich jako ,,ludzi kalekich" i ,,apostoléw ktamstwa" (t. I,
s. 213 1 nast.). Ale i w innych miejscach Nowego Testamentu chrze$cijanie zwa
chrze$cijan  brudnymi, hanbiacymi plamami, dzieémi przeklenstwa,
Lhierozumnymi zwierz¢tami', ktore sa ,,przeznaczone z natury na schwytanie i
zagtade" (!), a dalej pisze sig¢ tamze: ,,Spelnito si¢ na nich to, o czym stusznie
moéwi przystowie: Pies powrocit do tego, co sam zwymiotowal, a §winia umyta
— do katuzy blota"”.

Takim jezykiem zaczynaja si¢ postugiwa¢ nawet prawdziwie
wielkoduszni chrzescijanie, na przykilad Bazyli, prawie zawsze, gdy pojawiaja
si¢ rozbieznosci doktrynalne. Jak zauwaza pewien poganski filozof z owych
czasow, wtedy ,atakuja oni siebie wzajemnie, obrzucajac si¢ najgorszymi
kalumniami, ktérych nie chciatloby si¢ powtarza(’:"3 . Mowi si¢ o ,.bagnie zia".
To, co wypowiadaja przeciwnicy, jest ,jak zaraza". Adwersarze chrzescijanscy
sa w opinii tych, ktorzy maja siebie za prawowiernych, nie znajacymi umiaru
ktamcami, ludZzmi tZzacymi i oczerniajacymi innych ohydniej, nizby to czynit
diabet’. Pisma owych adwersarzy okazuja si¢ ,rojeniami" i ,,gadaning starych
bab"’, ich nauki to ,,choroba", ,,szalenstwo", »przywidzenia", ,bezboznose"®.

Chrzesdcijanie nazywaja siebie wzajemnie ,ateistami", ,,pierworodnymi
synami szatana", ,zwierz¢tami w ludzkiej postaci", ,,wscieklymi psami, ktore
gryza znienacka"’. Poréwnujg siebie
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nawzajem ze ,zwinnie umykajacymi we¢zami", przeciwnicy to ,,psy, ktore
bezczeszcza $wigtosé Kosciota"®, albo — przytoczmy to, co wypowiedziat
doctor Ecclesiae $wigty Hieronim — ,.§winie" 1 ,,nadajace si¢ do piekta bydio
rzezne", kozty, do ktorych garnie si¢ wiele koz, spragnione klaczy rumaki,
chrzakajace prosne maciory’.

Chrzescijanie daja wyraz dumie, jaka napawaja ich wizje, ktorych sami
doznaja, a zarazem twierdza, ze wizje heretykow to ,.$wiadome oszustwa"'’.
Nawet nieznaczne cuda po stronie wrogéw okazuja si¢ ,,magicznymi omamami"
1 ,,zhuda", podczas gdy czlonkom gmin prawowiernych zdarzaja si¢ i
wskrzeszenia''.

Katolik Ireneusz pisze o gnostyku Marku, ze ten podaje niektérym
ludziom ,.,napoje mitosne i $rodki odurzajace, zeby wyniszczyé ich ciata"'>. A
montanista Tertulian zapewnia, ze katolicy, ktérzy naduzywaja alkoholu w
czasie celebrowania wieczerzy Panskiej, pozniej sypiaja ze soba. Z kolei
katolik Cyryl pomawia montanistow o mordowanie i pozeranie matych dzieci'*.

Starczytoby tych inwektyw na wiele tomow.

Szlachetny Orygenes zostal uznany za heretyka

Do bardzo nielicznych chrzescijan, ktorzy w ogodle nie zywili nienawisci
do heretykow, nalezy Orygenes, ekskomunikowany jednak przez Kosciot —
oczywiscie nie z powodu dobroci, ale przeciez pomimo niej. Wspominanego tu
wczesniej Hieronima (zm. 420 r.) — poréwnajmy te dwie sytuacje — Kosciot
czci natomiast jako §wigtego nie w uznaniu przejawdw pychy, oszczerstw i
zafalszowan, jakich si¢ dopuscil, ale przeciez pomimo nich. Hieronim patat
fanatyczna nienawiscia do Orygenesa, ktorego zarazem — tak jak 1 Cycerona —
okradal, na wielka skale, z tresci literackich; dzisiaj $wigty Hieronim jest
patronem ludzi nauki.

Los Orygenesa to poczatek dziejow cierpien ,kacerzy". Chcial on zy¢
zgodnie z filozofia, ktora glosil. Sypiat na ziemi, catymi latami chodzit boso 1
niczego nie posiadat’. Nie pysznit si¢ takim trybem zycia, a mimo to wkrotce
zmuszono go do opuszczenia Aleksandrii 1 uznano za niegodnego kaptanstwa,
jako ze — potraktowawszy dostownie pewien werset ewangeliczny — dokonat
autokastracji.

Nie poprawit sobie opinii tym, ze okazal si¢ nieztomny w czasie tortur,
jakim poddano go w okresie przesladowania
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decjanskiego, 1 zmarl w nastgpstwie owego udreczenia. Przeciwnie! Zmarty
Orygenes byt atakowany zacieklej niz za zycia. Obrona ze strony niektorych
chrzescijan okazywata si¢ daremna. W roku 543 zostal on wyklgty przez synod
konstantynopolitanski, a jego doktryng definitywnie potgpiono.

Mimo ze odtad byl postacia z pigtnem 1 nawet w okresie reformacji nie
zdobyto si¢ na zrehabilitowanie go, Kosciot katolicki eksploatowat jego system
doktrynalny 1 czerpie z niego po dzis dzien. Wspotczesni nam katolicy sktonni
sa wybaczy¢ temu tak genialnemu czlowiekowi, ,,ze mimo woli kilka razy
pobtadzit", 1 przyznaja, iz po wykleciu Orygenesa wszystko, co propagowat
Kosciol, bylo ,,ciasne, jednostronne, dogmatyczne i apodyktyczne"'®. Co wigcej,
chwali si¢ go: ,,Az do konca zyt podtug przykazan Bozych, zawsze skory do
walki, zawsze ubogi (...) 1 chociaz Kosci6t nie wyniost tego $wiatobliwego meza
na oftarze, to jednak zywi podziw dla owego pioniera wérod teologow"'’.
Katolicka historiografia! ,,Chociaz Kos$cidt nie wynidst tego Swiatobliwego
meza na oltarze..."! Przeciez zostal wyklety, a na ottarze wyniesiono kogo$
takiego, jak Hieronim, 1 kogos takiego, jak Cyryl, zamieszany w zamordowanie
Hypatii profanator synagog 1 specjalista w przekupywaniu.

Samokrytyczne wypowiedzi Ojcow Kosciota

Znakiem rozpoznawczym wszystkich chrzescijan miata by¢ communicatio
pacis, stata si¢ nim jednak ,,wojna wewngtrzna", ze przytoczymy sformutowanie
Grzegorza z Nazjanzu, ktory z rozbrajajaca szczero$cia przyznal, ze migdzy
chrzes$cijanami istniata niesamowita wrogos$¢. Oto o klerze katolickim czytamy
u niego na przyktad nast¢pujace znamienne stowa: ,,Wszyscy jesteSmy pobozni
tylko w takiej mierze, w jakiej innych posadzamy o bezboznos¢. (...)
Otwarli$my nie «wrota sprawiedliwoscia lecz drzwi obmowy 1 arogancji wobec
braci. (...) Sad przychylny badz ujemny zalezy nie tyle od obyczajnosci, ile od
tego, czy czlowiek, ktérego si¢ ocenia, jest kim§ obcym, czy przyjacielem. (...)
Céz to za nieszczescie! Atakujemy si¢ wzajemnie 1 pozeramy. (...) Wszedzie
najwazniejsza sprawe¢ czyni si¢ z wiary; ten pigkny pretekst przydaje si¢ w
wasniach prywatnych. Naturalna koleja rzeczy spotyka nas nienawis¢ ze strony
pogan. Co gorsza, nie mozemy nawet twierdzi¢, ze oni nie maja racji. (...) Takie
sa dla nas skutki owej
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wewngtrzne] wojny; to zgotowali nam ci, ktorzy nie przestrzegajac zadnych
regut tocza walk¢ w imieniu dobrych 1 tagodnych, ludzie, ktorzy wykazuja
nadgorliwo$¢ w okazywaniu Bogu swej czci. (...) Czy nalezy walczy¢ w imig
Chrystusa, nie stosujac si¢ do tego, co on przykazal? Czy przystuzymy sig
sprawie zachowania pokoju, jesli bgdziemy o niego walczy¢ w sposob
niedozwolony"'®?

Latwo zrozumie¢ to, ze 6w Ojciec Kosciota chetnie uciekat od swoich
powinnosci duchownego. Postapit tak, gdy wyswigcono go wbrew jego woli na
ksigdza (ok. 362 r.) 1 dziesie¢ lat pdzniej, kiedy otrzymal niechciana sakre
biskupia. Nigdy nie zajat przeznaczonej mu stolicy biskupiej w Sasimie.

Pretekstem bylo zbawienie dusz Wiernych; ale chodzito o wladz¢ — By

nie rzec, iz o daniny i podatki, Z ktorych powodu $wiat si¢ wykrwawia'’.

W roku 374 zmart ojciec Grzegorza, po czym on sam mial zosta¢ nastepca
ojca jako biskup Nazjanzu, ale bronit si¢ przed przyjeciem godnosci. Gdy go
wyniesiono na konstantynopolitanski tron biskupi, w maju 381 roku, juz po
miesiacu zrezygnowat z zaszczytu w obliczu powaznych rozdzwigkow migdzy
nim a nietolerancyjnymi wspotwyznawcami. Zaledwie dwa lata po6zniej wyrzekt
si¢ funkcji ordynariusza w swej niewielkiej diecezji pierwotnej, w Nazjanzie, i
az do $mierci zyt w bedacym jego wlasnoscia majatku o nazwie Arianz”.

Réwniez doctor Ecclesiae Jan Chryzostom, ktory stwierdzit kiedys: ,,Nie
byloby juz pogan, gdybySmy okazali si¢ prawdziwymi chrze$cijanami",
przyznaje, ze w 6wczesnym Kos$ciele panowata demoralizacja. Jakze wigc —
pyta — nawracac¢ pogan? ,,Wskazywac¢ na cuda? Te juz si¢ nie zdarzaja. Dawaé
przyktad wlasnym zyciem? Alez ono jest calkiem nieobyczajne. Okazywaé
mito$¢? Nigdzie nie ma po niej ani $ladu™’.

Gdy Kosciot zdobyt wiadze,
przystqpit do przesladowania
wszystkich chrzescijanskich innowiercow

Poki Kosciot nie posiadat wiadzy, jego przywodcy czesto twierdzili, ze
pozbawienie wolnosci wyznania jest aktem bezboznym; tylko Panu przystuguje
uzywanie rdzgi 1 zaden chrzescijanin nie powinien si¢ wazy¢ na to, ,,zeby dla
zrobienia porzadku w tej
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stodole chocby jac sig topaty"; zaden chrze$cijanin nie moze ,,zabija¢ wrogow i
tych, co naruszaja prawa, skazywa¢ na S$mier¢ przez spalenie czy
ukamienowanie"**. Nawet pewien doctor Ecclesiae z IV wieku pisze jeszcze tak
oto: ,,Nie jest tedy dozwolone zabicie heretyka, bo ktokolwiek to uczyni,
sprowadzi na $wiat wojne, ktorej nie bedzie konca">.

Ale juz 1 pierwszy cesarz chrze$cijanski — ten, ktory w Mediolanie
obiecal swobodg religijna — wkrotce zaczat faworyzowac¢ Kosciotl oficjalny 1 w
imi¢ integralno$ci cesarstwa wystapil przeciw licznym heretykom i
schizmatykom, w czym oczywiscie, na miar¢ swoich mozliwosci, wspierali go
katolicy.

W roku 331 po raz pierwszy zaatakowal Konstantyn zwolennikdéw
Walentyna, Nowacjana, Marcjona, Montanusa 1 Pawla z Samosaty. Cesarz
zabronit im spotkan i nabozenstw, skonfiskowat ich mienie 1 ksiggi, a takze
rozkazal, by zniszczono ich zbory®*. Nieomal identyczne decyzje
zapoczatkowaty zaledwie dwadziescia lat wczesniej fale przesladowan, jakie za
czasoOw Dioklecjana spotkaty chrzescijan. Jednakze godzace w ,kacerzy"
rozporzadzenia Konstantyna byly urzeczywistniane niezbyt gorliwie, a w ciagu
nastepnych kilkudziesigciu lat tez nie przeprowadzono zadnej planowej akcji
represyjnej w imieniu panstwa. Jeszcze za rzadow Walentyniana I 1 Walensa
zwalczano heretykow dos¢ tagodnie. Szczegdlne nasilenie represji nastapito pod
panowaniem Gracjana, Walentyniana I 1 Teodozjusza I.

Ten ostatni wydal 27 lutego 380 roku niestawnej pamigci tesalonicki
edykt religijny, ktorym zadat on $miertelny cios kultywowanej w czasach
poganskich tolerancji, 6w dekret uczynit bowiem przyjecie wiary katolickiej
obowiazkowym dla kazdego obywatela Imperium Rzymskiego, i to pod grozba
kar niebianskich 1 doczesnych. W tym edykcie, podpisanym takze przez
zachodnich wspotcesarzy, Gracjana 1 Walentyniana II, czytamy migdzy innymi:
»Rozkazujemy, aby ci, ktorzy zechca zastosowac¢ si¢ do niniejszego dekretu,
przyjeli imi¢ «chrzescijan katolickich»; natomiast inni, ktorych uznajemy za
op¢tanych 1 szalonych, niechaj zyja z ta hanba, iz beda nazywani kacerzami. Ich
zbory nie moga zwac si¢ kosciotami. Najpierw spotka ich zemsta Boga, potem
za§ zostang tez pokarani naszym gniewem, bo czujemy si¢ wiladni karac,
zgodnie z wola niebios"?.

Ow dekret, godzacy zwlaszcza w arian, wprowadzit zasade narzucania
wiary przez panstwo. Ponowne wezwanie do stosowania tego przymusu
sformutowali w roku 425 cesarze Teodozjusz II
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1 Walentynian III. Jezeli bowiem — taka byla argumentacja — niepodobna
przekona¢ ,kacerzy" rozsadna perswazja, to trzeba nawracal przy pomocy
grozb’.

Zbior praw imperialnych z roku 438, Codex Theodosianus, zawiera okoto
osiemdziesigciu  dekretow skierowanych przeciw ,kacerzom" w ciagu
poprzednich pigcdziesigciu o§miu lat (od roku 380)! Zarzadzono odebranie im
Swiatyn, zakazano budowania nowych kosciotow 1 wykorzystywania
prywatnych domow do celow religijnych. Zabroniono niekatolikom wszelkich
nabozenstw, zgromadzen, nauczania, wyswigcania duchownych; nakazano
zniszczenie pismiennictwa.

Tamte dekrety zawieraty grozby wydalenia, wiecznej banicji 1 konfiskaty
majatku. Odmoéwiono innowiercom prawa do podawania si¢ za chrzescijan,
sporzadzania testamentdw 1 dziedziczenia na mocy tychze; w niektorych
edyktach pojawily si¢ nawet orzeczenia, iz innowiercy sa niezdolni do
jakichkolwiek aktow, ktore miatyby moc prawna. I wreszcie pomyslano takze o
karze $§mierci — poczatkowo czekala ona tylko czlonkéw sekt manichejskich, a

. . . * 7 r 2
potem juz wszystkich ,,odszczepiencow"”.

Pierwsza egzekucja heretykow

Juz w roku 385 doszto w Trewirze za sprawa katolickich biskupow do
scigcia mieczem uczonego chrzescijanina hiszpanskiego Pryscyliana i szeSciu
zwolennikow tegoz, migdzy innymi jednej kobiety. A oskarzono ich o
uprawianie ,,sztuk magicznych" (maleficium). Pryscylian wzywal chrzescijan,
by catkowicie poddali si¢ Bogu, byt przeciwny jedzeniu mig¢sa, postugiwat si¢
apokryfami 1 negowal trojpostaciowos¢ Boga oraz zmartwychwstanie — nie
inaczej niz kazdy teolog krytyczny w naszych czasach. Gdy jego kongregacja, w
ktorej znalezli si¢ takze biskupi, rozprzestrzenita si¢ w niedtugim czasie na caly
obszar Hiszpanii 1 poszerzyta si¢ o Akwitanczykow, usmiercono go, po czym —
przez pottora tysiaclecia — zarzucano Pryscylianowi, ze popadt w herezje
manichejska. Dopiero w roku 1886, kiedy odnaleziono jego pisma, owo
oszczerstwo stracito wszelkie podstawy.

Nie ma watpliwosci co do tego, 1z Kosciol — na ile mogt — przyczyniat
si¢ do formutowania godzacych w heretykéw dekretow cesarskich. Papiez Leon
I (440-461), doctor Ecclesiae 1 Swigty
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tego Kosciota, zachecat do rozprawienia si¢ z pelagianami, hiszpanskimi
pryscylianami oraz tymi, ktérzy wyznawali manicheizm — w calym imperium.
Edykt cesarski, ktory nakazat przesladowanie manichejczykow, zostat zreszta
sporzadzony w sekretariacie papieza®™. Co wigcej, sam papiez ujawniat
,Kacerzy" sadom cesarskim®’. Przedtem, jak wiemy, o przesladowanie
heretykow upominat si¢ Ambrozy™” i w tym samym okresie biskup numidyjskiej
diecezji Mileve, Optatus, zazadal, by wyznaczono kar¢ Smierci dla
donatystow', chociaz wérdd tych ostatnich nie wszyscy byli heretykami.

Donatyzm

Nasza wiedza o tym poteznym ruchu, ktéry byt niegdy$ nadzwyczaj
niebezpieczny dla katolicyzmu, jest zgola jednostronna, poniewaz Kosciot
zniszczyl wszystkie dokumenty donatystyczne.

Spér rozpoczatl si¢ od tego, ze w roku 311 diakon Cecylian zostat
biskupem Kartaginy w sposob niewlasciwy. Bardziej rygorystycznie myslaca
cze$¢ gminy opowiedziala si¢ przeciw Cecylianowi, ktory, jak si¢ zdaje, sprawit
tez zawod w okresie przesladowan, 1 wybrala lektora Majoryna, wyniesionego
do godnosci ordynariusza — rywala dzigki poparciu siedemdziesigciu biskupow
numidyjskich.

Schizma uwydatnita si¢ za czasOw jego nastgpcy, Donata, przy czym
kwestia naczelna, o ktéra chodzito, byt osad obyczajnosci kleru. Donatysci sami
tez wyrzekli si¢ pewnych idealow najdawniejszych chrzes$cijan, ktore
pozostawaty wazne dla innych grup opozycyjnych, podobnie bowiem jak u
katolikow, takze u rygorystycznych ,kacerzy" zachodzito coraz dalej posuwane
upodobnienie zycia religijnego do $wieckiego. Nowacjanie oczekiwali jeszcze
od cztonkéw swojej sekty, ze nie dopuszcza si¢ oni postgpkow $wiadczacych o
rozwiaztosci, morderstw ani tez apostazji, natomiast donatysci zadali tego juz
tylko od kaptandéw, gdy tymczasem biskupi katoliccy byli skorzy do wybaczania
samym sobie wszelkich grzechdéw, nie wylaczajac najciezszych. Wedtug
doktryny katolickiej, ktora jest zreszta sprzeczna z wiara wszystkich chrzescijan
najdawniejszych, Koscidt pozostaje zawsze swigty, cho¢by osobistosci rzadzace
1 administrujace nim byly straszliwie zdemoralizowane.
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Przeciw tej — wykoncypowanej wlasnie w owych czasach

— sofistycznej obronie Kosciota zaprotestowali donatys$ci, ktorzy ponadto
uzaleznili wazno$¢ sakramentu od obyczajowej czystosci osoby udzielajacej go,
co wielu chrzescijanom, szczegélnie tym powazniej mysSlacym, trafito do
przekonania. DonatySci tak si¢ gorszyli rozprz¢zeniem, jakie panowalo wsrod
katolikow, ze zabronili cztonkom swojej sekty kontaktow z wyznawcami
katolicyzmu. Zwigzali si¢ natomiast z chlopskim ruchem religijno-
rewolucyjnym cyrkumcelionow®*, ktorzy chcieli przemoca potozy¢ kres
przerazajacej eksploatacji ludu przez wilascicieli latyfundiow. Zazwyczaj
cyrkumcelioni czekali na skargi niewolnikéw oraz ludzi obciazonych dlugami,
po czym przystgpowali do rokowan, a gdy okazywalo si¢ to ostatnia
mozliwoscia, wymierzali barbarzynskie kary™.

Biskup Cecylian zwrécit si¢ o pomoc do cesarza i ten wystat wojska
przeciw donatystom. Byta to pierwsza akcja przesladowcza, ktéra panstwo
przeprowadzito w imieniu Kosciota — zaatakowawszy chrzescijan. Ale te
mordercza agresj¢ usprawiedliwiono przy pomocy Starego Testamentu. Wielu
donatystow sposrod osob Swieckich, jak tez sposrdd nizszych duchownych i
biskupow, zgingto meczenska Smiercia. Potem cesarz szybko zaniechat owych
catkowicie bezskutecznych represji 1 — jest to fakt kuriozalny — zalecit
biskupom Kosciota oficjalnego, by zemste pozostawili Bogu®. Ruch
donatystyczny rost w silg, az wreszcie wyznawcy donatyzmu uzyskali w Afryce
Pohocnej przewagg liczebna.

* Cyrkumcelioni (circumcelliones — afrykanscy zwolennicy Donata, ktérzy krazyli wokét doméw w miastach i
wsiach (stad nazwa) w poszukiwaniu zdrajcow wiary chrzesécijanskiej; z fanatycznym uporem szukali okazji do mgczenstwa.

Tak samo nazywano w XIII w. wystgpujacych przeciw papiestwu zwolennikow cesarza Fryderyka II, potgpionych na
synodzie w Lyonie — przyp. red.
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Nauczyciel Kosciota Augustyn propaguje
przymusowe nawracanie

(...) wzor $redniowiecznego przesladowcy heretykow.
Teolog Holl**

Wszyscy c¢i nurzajacy si¢ we krwi oprawcy, ktorzy w

sredniowieczu tepili heretykow, mogli powolywaé si¢ na

uznawany powszechnie autorytet Augustyna — i czynili to.
Teolog Nigg®®

Na wielkich synodach z udziatem zwolennikow ortodoksji i donatystow
prébowano zlikwidowaé schizmg. Owe konferencje, ktore zajely w sumie
prawie cale stulecie, dawaly poczatkowo nadziej¢ na pozytywne rezultaty,
powstaly problem teologiczny chciano bowiem rozwiaza¢ poprzez negocjacje,
nie za§ przemoca. Ale tamte dysputy religijne przybraly inny charakter, gdy
wystapit Augustyn — opowiedzial si¢ on za prawem do wywierania nacisku w
kwestiach religijnych 1 zazadat stosowania represji wobec tych chrzescijan,
ktorzy byli bardziej rygorystyczni w swoim sposobie myslenia: natozenia kar
pienigznych, konfiskaty ich kosciotow, banicji. Augustyn uciekal si¢ przy tym
do roéznorakiej sofistyki, co szczeg6lnie wyraznie wykazuje jego
dziewigcdziesiaty trzeci list do Wincentego, biskupa donatystow, napisany
okoto roku 408.

Rany przyjaciela — zapewnia tutaj 6w wielki katolik — maja wigksza
warto$¢ niz pocalunki wroga. Lepiej kocha¢ bedac zarazem surowym, niz
oszukiwa¢ okazujac tagodnos¢. Lepiej odebra¢ chleb gtodnemu, gdy ten ma w
pogardzie sprawiedliwo$¢. Augustyn znal ponadto zyczenie Boga, zeby nie
pozwalano na to, by donaty$ci umierali jako wrogowie Kos$ciota. Bardzo
pozyteczny okazal si¢ tez znowu Stary Testament. Zdaniem Augustyna,
Kosciotowi wolno przesladowa¢ donatystow, tak jak Sara przesladowata Hagar.
A jak Eliasz odniost si¢ do klechow Baala? I czyz rowniez Pawet nie wydat juz
poniektorych szatanowi? ,,Czy sadzisz — pyta Augustyn, objasniajac biskupowi
donatystow takze Ewangeli¢ — ze nikt nie moze by¢ zmuszany do tego, by
przejawiat sprawiedliwos¢, skoro czytasz, 1z pan rzekt do stugi: «Wyjdz na drogi
i miedzy oplotki i zmuszaj do wejscia, aby méj dom byt zapehiony.»?"*
Odpowiadajace stowom ,,zmuszaj do wejscia" sformutowanie Augustyna brzmi:
,,cogite intrare”. W innym
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miejscu za$ nie waha si¢ on przedstawi¢ represjonowania heretykow jako
jalmuzny 1 dzieta mitosierdzia. Albowiem kto karze surowiej, ten daje dowdd
wiekszej mitosci®’!

Tak argumentuje Kosciot, kiedy ma poparcie ze strony panstwa. I
wowczas walka z inaczej] mys$lacymi, walka prowadzona z pomoca panstwa, jest
nie tylko dozwolona, ale 1 pozadana.

Jak natomiast argumentuje Kosciol, gdy panstwo jest jego wrogiem?

Pouczajacy przyktad znajdujemy u innego ksigcia Kos$ciota z epoki
antycznej, $wigtego Atanazego.

Z jakimz zapatem or¢edowat 6w brutalny patriarcha za tolerancja, kiedy w
latach 357 1 358 uciekat przed urz¢dnikami Konstancjusza 1 przebywajac wsrod
mnichow na pustyni pisat swoja Historie arianl 7 jakimz ferworem
przeciwstawial si¢ przymusowi, uznajac go nawet za oznake mylnosci
narzucanej doktryny! ,,Zrozumiate bytoby stosowanie go przez ludzi, ktoérzy nie
poktadaja ufnosci w swojej wlasnej wierze. Tak postepuje diabet, bo nie ma on
zadnej prawdy. «Siekiera 1 toporem» rozbija on drzwi tych, ktorzy go nie
przyjmuja". Natomiast Zbawiciel nie zmusza nikogo, lecz puka do drzwi i1
mowi: ,,Otworz mi, droga siostro, droga oblubienico". Chrystus — zapewnia nas
Atanazy — wchodzi potem do domoéw tych, co go chetnie widza u siebie, od
innych za§ odwraca sig. ,,Prawde glosi si¢ bowiem nie przy pomocy miecza albo
tuku 1 nie z pomoca zohierzy, lecz perswadujac i1 doradzajac. Co znaczy jednak
perswazja, gdy panuje obawa przed cesarzem? Co znaczy doradzanie, gdy
kazdy, kto si¢ sprzeciwia, okupuje to banicja i $miercig?"*®

Tak wigc dopdki panstwo zwalczato ,kacerzy", stosowanie przezen
przemocy byto pozadane 1 zawsze tatwe do uzasadnienia owym ,,zmuszaj do
wejscia". Je$li natomiast panstwo w sojuszu z heretykami prze§ladowato
Koscidtl, to zapewniano, ze Zbawiciel nie zmusza nikogo, lecz tylko prosi:
,Otworz mi, droga siostro, droga oblubienico".

Gdy cesarz Konstans wystapil przeciw donatystom, a ci zaprotestowali
przeciw jego ingerencji w ich zycie religijne, wowczas katolicki biskup Mileve,
Optatus, zazadal uznania prawa cesarza do ingerowania w zycie koscielne®.
Kiedy jednak niezadlugo cesarz Konstancjusz zaczatl faworyzowac arian,
katolicki biskup Kordoby, Hozjusz, napisal do niego: ,,Nie mieszaj si¢ do spraw
koscielnych"*’. Podczas gdy biskup Optatus o$wiadczyt: ,,Nie pafistwo jest w
Kosciele, lecz Kosciot w panstwie", biskup Ambrozy
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zadekretowat co$ wrecz przeciwnego: ,,Cesarz jest cztonkiem Kos$ciota, nie za$
nad Kosciotem""'. Kiedy bowiem wypowiedzial si¢ Optatus, cesarz Konstans
stal po stronie katolikow, a gdy formutowat swa mysl Ambrozy, cesarz
Walentynian II popierat arian.

Jak widzimy, Koscidt katolicki zawsze umie si¢ przystosowac. Z patosem
broni wolnosci sumienia, gdy jest uciskany, 1 proklamuje przymus, kiedy sam
moze uciska¢. Gdy potrzebne mu jest odrzucenie przemocy panstwa, powotuje
si¢ na swego nauczyciela Atanazego, kiedy potrzebuje czego$ przeciwnego,
przypomina on sobie o innym nauczycielu — Augustynie, a zarazem w obu
przypadkach nie brak mu wielu innych autorytetow.

Jako ze Kos$cidt nie zdotal upora¢ si¢ z donatyzmem poprzez teologig,
totez wyplenit go przemoca, po czym Augustyn pochwalil zagrabienie
donatystycznych  kosciotow, ktore przekazano katolikom™.  Znikome
pozostatosci po donatyzmie 1 jego S$wiatyniach zostaly pdzniej obrocone
wniwecz przez ekspansj¢ 1slamu, od ktoérej katolicy tez ucierpieli.

W przypadku donatystow Augustyn moglby jeszcze usprawiedliwi¢ swoja
postawe wskazaniem na pewne represje z ich strony. Ale zamienne dla niego
jest to, ze bez skruputow upomnial si¢ — dla przeforsowania wlasnego
stanowiska — o zastosowanie przez panstwo przemocy w celu ukrdcenia
dziatalnogci Pelagiusza, ktory nie zagrazat bynajmniej fadowi spotecznemu®.

Tak oto biskup diecezji Hippo Regius stal si¢ niestawnej pamigci
rzecznikiem przymusowego nawracania, ktére sam poczatkowo zwalczat, ale
pod wrazeniem jego skuteczno$ci zaaprobowal je 1 wreszcie popart je moralnie i
ideologicznie — w diametralnej sprzecznosci z nauka Jezusa. Nie idealy
ewangeliczne, lecz dewizy Augustyna staly si¢ dominantami chrze$cijanskiego
sredniowiecza 1 przez wiele wiekow oznaczaly one, dla milionéw ofiar,
przesladowania, tortury 1 $mier¢. ,,Linia prosta — pisze Hendrik Berkhof —
prowadzi od Augustyna do wojen z albigensami, do inkwizycji oraz wyrokow
na Husa i Serveta, do meczennikow reformacji i wojen religijnych"*".
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Rozdzial 61
Kilka uwag o inkwizycji
W kazdym wigzieniu krucyfiks i tawa tortur staty obok siebie i
we wszystkich prawie krajach zaprzestanie tortur wynikto
wlasciwie z inicjatyw, ktore natrafity na opdr ze strony Kosciota,
i z dziatalnosci Iudzi, ktorych Kosciot wyklat. (...) Nieomal cata
Europa byta przez wiele stuleci skapana we krwi przelewanej z
bezposredniej inspiracji albo przynajmniej z pelna akceptacja
wiadz duchownych. (...) Jesli wezmiemy to wszystko pod uwagg,
wowczas nie okaze si¢ zapewne przesadnym stwierdzenie, iz
Ko$ciot przysporzyt ludziom wigkszych cierpien niz jakakolwiek
religia wyznawana w przesztosci.
William E. H. Lecky'

Papieze nie tylko byli mordercami na wielka skalg, lecz ponadto
uczynili mord podstawa prawna Kosciota chrzescijanskiego oraz
warunkiem zbawienia.

Katolicki historyk lord Acton®

W okresach rozkwitu chrzeécijanstwa cate zycie cechowata
wiosenna §wiezo$¢ i nie inaczej byto w $redniowieczu.
H. Weisweiler S. J.

Jezus biblijny zakazuje wszelkiego zabijania. | jeszcze w IV wieku doctor
Ecclesiae Jan Chryzostom uwazat przynajmniej zabicie ,kacerza" za zbrodnig,
ktorej sprawca nie moglby jej zmazaé pokuta’. Ale juz wowczas katolicy
dopuscili si¢ pierwszych mordéw na innych chrzescijanach, a okoto tysiaca lat
pOZniej, tuz po ogloszeniu przez Lutra jego tez, handlarz odpustami Tetzel
wotal: ,,Tego kacerza trzeba najpbzniej za trzy tygodnie wrzuci¢ w ogien!"
Tymczasem Luter pisal: ,Dlaczegoz bySmy nie mieli zaatakowaé tych
kardynatow, papiezy i calej tej rzymskiej Sodomy wszelka bronia, a potem myc¢
rece w ich krwi?"

Inkwizycja przystapita juz w czasach Karolingéw do tworzenia biskupich
sadow, ktore miaty orzeka¢ w sprawach o szkodzace Kos$ciotowi przestgpstwa
osob swieckich. Synod odbyty w 1184
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roku w Weronie zazadal od biskupow S$cigania ,kacerzy", natomiast czwarty
sobor lateranski (1215 r.) zobowiazat wtadze Swieckie do karania heretykow.

Istotne dla inkwizycji staly si¢ postanowienia synodu odbytego w 1229
roku w Tuluzie. Synod natozyl na biskupow obowiazek, by w kazdej parafii
wyznaczyli grupy ludzi §wieckich, ktorzy mieliby Sciga¢ heretykow. Bedacy
schronieniem heretyka dom nalezalo zburzy¢, a jego wiasciciela raz na zawsze
pozbawi¢ majatku 1 podda¢ karze cielesnej. ,,Kacerz" okazujacy skruchg¢ musi
nosi¢ na swoim odzieniu dwa krzyze, a ponadto nie wolno mu bez zgody
papieza piastowa¢ zadnego urzedu ani tez dokonywac jakichkolwiek aktow
prawnych. Wszyscy chrze$cijanie powinni przysiac biskupom, ze z zapalem
beda przesladowac kacerzy 1 t¢ przysigege trzeba powtarza¢ co dwa lata. A oto
postanowienie najbardziej interesujace: ,,Osoby $wieckie nie moga posiadaé
ksiag Starego 1 Nowego Testamentu; wolno im mie¢ tylko psalterz i1 brewiarz
albo godzinki maryjne, ale i te ksiggi nie w ttumaczeniach na jezyki narodowe"’.

Kary wymierzane przez inkwizycj¢ byly coraz bardziej drastyczne, a ich
kulminacj¢ stanowity: ucigcie jezyka 1 Smier¢ przez spalenie; ta ostatnia zostata
zalegalizowana najpierw w Hiszpanii, w roku 1194, potem za$ we Wloszech, w
Niemczech i Francji, i wreszcie w Anglii (1401 r.)°.

Ogloszona w roku 1252 przez papieza Innocentego IV bulla Ad
Extirpanda, ktora uznala chrzescijanskich innowiercow za nie lepszych niz
ztodzieje 1 zbdjcy, bulla, ktorej istotne treSci byly powtarzane przez
pozniejszych papiezy, natozyla na wtadcéw obowiazek zmuszania wszystkich
,heretykéw" do tego, by przyznali si¢ do winy i1 zdradzili wspotwyznawcow,
oraz obowiazek wykonywania wyroku §mierci na osobach uwazanych za winne
w ciagu pieciu dni’.

Tomasz z Akwinu pouczal woéwczas: ,,Co si¢ tyczy kacerzy, ci dopuscili
si¢ takiego grzechu, ktory usprawiedliwia to, iz nie tylko zostaja wyklgci przez
Kosciot, ale takze poprzez karg $mierci usunigci z tego Swiata. O wiele wigksza
jest bowiem zbrodnia zafalszowania wiary, ktora zyje ludzka dusza, niz
sfalszowanie pieniedzy, stuzacych zyciu doczesnemu. Skoro zatem falszerzy
pienigdzy albo innych zloczyncow zgodnie z prawem natychmiast spotyka
smier¢ z wyroku wladcoéw swieckich, tym bardziej uprawnione jest usuwanie ze
wspolnoty koscielnej kacerzy, ledwo zostanie im dowiedzione kacerstwo, a

procz tego stuszne sg egzekucje tychze"'”.



156

Tak pouczat Tomasz w dziele, ktore uchodzito za powstate z inspiracji
Ducha Swigtego i ktore podczas soboru trydenckiego spoczywato na ottarzu
obok Biblii; oto nauki katolika, ktory w roku 1323 — juz jako doctor angelicus
— zostal kanonizowany, w XVI wieku dzigki decyzji Piusa V otrzymat tytul
doctor Ecclesiae, a u schylku XIX wieku stat si¢ z woli Leona XIII gtowna
postacia w dziejach nauk koscielnych 1 patronem wyzszych uczelni katolickich.

Historia inkwizycji nie moze tu by¢ odtworzona. Trzeba jednak pokrétce
przypomnie¢, jak postapiono z wieloma milionami ludzi — z tymi, ktorych na
skutek podpuszczenia przez Kosciot panstwo chrzescijanskie mordowato w
ciagu wiekow, poddajac ich uprzednio wiele dni 1 tygodni trwajacym torturom,
Scisle okreslonym kanonicznie przez papieza Innocentego IV.

Obok tawy tortur wisiat krzyz, a w czasie torturowania stuzace do tego
narzedzia byly wielokrotnie oblewane woda $wigcona. Cztonkowie sadu
odmawiali przed rozpoczeciem rozprawy modlitwe do Ducha Swigtego, ale swej
heretyckiej ofierze nie pozwalali na obrong — ani osobista, ani poprzez
adwokata. Tymczasem dla wykazania winy oskarzonych wolno byto sedziom
ucieka¢ si¢ do wszelkich oszustw: istnialo jednoznacznie sformutowane
przyzwolenie na stosowanie takich metod''. Koscidt nie wzdragat si¢ przy tym
przed wykorzystywaniem anonimow 1 zachgcal do denuncjowania. Kazdy
katolik byt obowiazany wyda¢ innowiercg. Dzieci, ktore by nie doniosty na
swych heretyckich rodzicow, musiaty liczy¢ si¢ z utrata wszystkiego, co bylo w
ich posiadaniu'®. Skruszonych ,kacerzy" karano na przyktad postami,
obowiazkiem odbycia pielgrzymki, trybutem pieni¢znym, i czgsto narzucano im
na wiele lat odziez, po ktérej byli rozpoznawalni; jak wiemy, noszenie
zewnetrznych oznak pochodzenia narzucit Kosciol takze Zydom, antycypujac
praktyke hitlerowska. Natomiast oskarzony, ktéry obstawal przy swej wierze,
byl przez Koscidt przekazywany ,ramieniu $wieckiemu", z ktérego pomoca
gtosit Kosciot Ewangelig¢ od czasow Konstantyna.

Egzekucje ,,kacerzy", wykonywane na ogot w dni Swiateczne, stawaty si¢
demonstracjami nieograniczonej witadzy Kosciota katolickiego. Heroldowie
zapraszali lud, drogo liczono sobie za miejsca w oknach i1 kazdy wierny, ktory
nosit drewno na stos, otrzymywat odpust zupetny. Droge na miejsce egzekucji
ofiara odbywala czgsto w czapce btazenskiej, szczypano nieszczgs$nika
rozzarzonymi obcggami 1 czasem pozbawiano go prawej reki. Jedynie w
wyjatkowych przypadkach — i byta to wielka taska —
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duszono ofiarg przed straceniem. Podczas gdy heretyk albo sig¢ dusii, albo
powoli plonat, zaleznie od kierunku wiatru, zgromadzeni katolicy $piewali piesn
Chwalimy Cie, wielki Boze. Intencja spalenia na stosie byto niedopuszczenie do
tego, by ofiara zmartwychwstata w dniu Sadu Ostatecznego. Dlatego tez nawet
ekshumowano szczatki ,.kacerzy" 1 rzucano je w ogien, co spotkato na przyktad
zwloki Amalryka z Beny (zm. 1206 lub 1207 r.)"°. Mienie straconych bylo przez
Kosciot konfiskowane, a ich wydziedziczeni potomkowie przez trzy pokolenia
uchodzili za ludzi niegodnych.

Kosciol, ktéry — niezrownany w swej hipokryzji — prosit wladze
panstwowe o to, by oszczedzaly ,,zycie i cztonki kacerza"'?, ekskomunikowat
tego przedstawiciela wtadzy $wieckiej, ktory nie zatroszczyt si¢ o u§miercenie
danego heretyka. Trzeba tu zwroci¢ uwagg na fakt, iz ekskomunika pociagata za
soba kary cywilnoprawne, podtug ustawodawstwa niemieckiego na przyktad od
roku 1220 wykluczenie ze wspolnoty obywatelskiej 1 pozbawienie wszelkich
praw. Papiez Urban II wyrazil poglad, iz zabicie osoby ekskomunikowanej z
taka intencja, by bylo Swiadectwem przywiazania do Kos$ciota, nie stanowi
morderstwa'”. Papiez Grzegorz XI ekskomunikowat do siédmego pokolenia'®,
Glowa Kosciota byt niejeden inkwizytor 1 jeszcze w roku 1867, za pontyfikatu
Piusa IX, dostapit kanonizacji wyjatkowo okrutny inkwizytor hiszpanski, Pedro
Arbues. Ale pewna spalona z woli KosSciota ,heretyczka", mianowicie Joanna
d'Arc, tez zostala uznana za swieta.

Brutalnym karaniem chciano przeciwdziala¢ stalemu zmniejszaniu si¢
liczby oso6b prawowiernych. W niektorych okolicach juz we wczesnym
sredniowieczu bywato ich mniej niz heretykow. Tymczasem etyka Kos$ciota
przejawiata si¢ w tym, ze nie pozwalat on nawet na dysputy z przeciwnikami, by
nie doszto do ujawnienia jego prawdziwego oblicza.

Do watykanskich archiwaliow dotyczacych inkwizycji nie dopuszcza si¢
nikogo.
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Wolnos¢ sumienia i tolerancja nie sq tez po mysli
wspoltczesnego Kosciola katolickiego
Dla prawdziwego katolika tak zwana tolerancja jest czyms$

niestosownym.
Kardynal Alfredo Ottaviani (z Kurii rzymskiej)'’

Podstawowe prawa zagwarantowane w Deklaracji Praw Czlowieka —
powszechne rdwnouprawnienie oraz wolnos¢ mysli, stowa 1 prasy, zwlaszcza w
kwestiach religijnych — zostaty juz w brewe Piusa VI Quod aliquantum z 10
marca 1791 roku potegpione jako ,,potwornosci”" {monstra). ,,Czyz mozna
wymysli¢ co$ bardziej absurdalnego (quid insanius excogitari potest) — pisze
6w papiez — niz zadekretowanie takiej wolnosci i rownosci dla wszystkich?"'®

W roku 1832 réwniez Grzegorz XVI uznal wolno$¢ sumienia za
szalefistwo" (deliramentum)”.

Pius IX ,,z catego serca" przylaczyt si¢ do pogladu poprzednika®™. W 1864
roku papiez ten odrzucit ,,indyferentyzm", pozwalajacy kazdemu uzna¢ za swoja
te religig, ktora danemu cztowiekowi wydaje si¢ prawdziwa. Otd6z panstwu
przyshiguje prawo wykluczenia wszystkich religii oprécz katolickiej*'. Pius IX
byl konsekwentny, gdy cztery lata p6zniej w or¢dziu wygltoszonym 22 czerwca
1868 roku, nazwal ,,ohydna ustawa" (infanda lex) przyjeta rok wczesniej
konstytucje austriacka, w ktorej ,,zostaje ustanowiona wolnos$¢ pogladow, prasy,
wyznania, sumienia i nauczania oraz zostaja zréwnane i uzyskuja akceptacje ze
strony panstwa wszelkie wspolnoty religijne"**.

W dziele pewnego katolickiego teologa z czasow Leona XIII (papieza
zmartego w roku 1903) — wedtug bibliografii katolickich jest to najwazniejsza
ksiazka o takiej tematyce — czytamy, ze wolno$¢ sumienia ,,zastuguje na
wzgarde, bo stanowi przejaw bezboznosci i jest pomystem niesmacznym"*.

Ale 1 wspotczesni nam papieze daja poprzez swoich teologow do
zrozumienia, ze ,,chrzescijanin wyznajacy katolicyzm nie musi — pdki zyje na
tym Swiecie, in statu viatoris — pojmowac poszczegOlnych prawd wiary, lecz
przede wszystkim winien okazywac¢ postuszenstwo wobec doktrynalnego
autorytetu Kosciota"*.

To oczywiste, ze Kosciotowi nie bylaby na rek¢ powszechna §wiadomos¢
genezy dogmatéw i znajomo$¢ dziejow chrzedcijanstwa. Zaden katolik —
oprocz kardynatow, biskupow i1 profesoréw
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uczelni katolickich — nie ma prawa bez specjalnej zgody czyta¢ publikacji
krytycznych wobec tej religii*’. Trzeba w tym miejscu jeszcze raz przypomnied,
1z 29 czerwca 1910 roku katoliccy egzegeci Starego 1 Nowego Testamentu
musieli przysiac, ze zaakceptuja wszystkie decyzje papieskiej komisji biblijne;,
nie tylko wydane uprzednio, ale 1 te, ktore zostang wydane w przysziosci. Tak
wigc papiez zmusit swoich teologow do ztozenia przysiegi dotyczacej czegos, co
nie bylo im jeszcze znane!

Kosciotowi potrzeba $lepego postuszenstwa, ktdére gwarantuje trwanie
wszelkich rzadow dyktatorskich. To wlasnie systematycznie wpaja si¢ wiernym.
Nic dziwnego, ze Wielki Inkwizytor z powiesci Dostojewskiego moéwi do
Chrystusa, ktory powrdcit 1 natychmiast zostal ujety: ,,Och, przekonamy ich, iz
sa wolni tylko wtedy, gdy nam ofiarowuja swoja wolnos$¢".

Wszystkie podstawy ideowe Sredniowiecznej inkwizycji pozostaty po dzi$
dzien zywe 1 aktualne w KosSciele katolickim. Nadal istnieje $redniowieczny
trybunal inkwizycyjny, niegdy$ zwany Congregatio Sanctae Inquisitionis
Haereticae Pravitatis, dzi§ natomiast krocej: Congregatio Sancti Officii, 1
przewodzi temu zgromadzeniu sam papiez. Nie tylko usuni¢to z nazwy
nawiazanie do bardzo ptomiennej przesztosci, ale takze niejako uduchowiono
praktyczna dziatalno$¢ inkwizytoréw generalnych, co okazato si¢ konieczne w
obliczu upowszechnienia si¢ oswieceniowych mysli o poszanowaniu godnosci
cztowieka. Mimo to w kierowanych wspotczesnie do Watykanu petycjach
katolikow wszyscy innowiercy sa okreslani jako ,nurzajace si¢ w brudzie
zwierzeta". Jeszeze dzi§ wolno katolikom opowiadac si¢ za prawem do zabijania
heretykow, zachwyca¢ si¢ ,,btogostawionymi ptomieniami stosow" albo tez
broni¢ palenia kacerzy — jako ,,aktu Zarliwej mitosci"*®.

Jeszcze w tym stuleciu watykanska gazeta ,,Osservatore Romano" uznaje
istnienie w Rzymie szkoly protestanckiej za ,,obraze naszego Pana"*’.

Jeszcze w roku 1947 madryccy studenci katoliccy napisali w ulotce, ktora
rozdawali przed spladrowaniem anglikanskiej kaplicy: ,,(...) my, hiszpanska
mtodziez akademicka z roku 1947, uwazamy si¢ za — w pelnym tego stowa
znaczeniu — spadkobiercow ducha inkwizycji"*®. Inna ulotka glosita: ,.Stosy
inkwizycji bylyby nam milsze niz liberalna tolerancja! Ani kroku dalej w tym
kacerstwie!"”’

Jeszcze w liScie pasterskim z lutego 1952 roku hiszpanski kardynat
Segura stwierdza, wypowiadajac si¢ o zyjacych w jego kraju
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protestantach, ze w przypadku konfliktu z katolikiem ,,kacerz" nie zashiguje na
ochrong prawna’’. I jeszcze w 1953 roku dziatajacy w Kurii rzymskiej kardynat
Alfredo Ottaviani skonstatowal, w wypowiedzi dotyczace;} mniejszosci
protestanckich we Wloszech 1 w Hiszpanii, co nastgpuje: ,,Zdaniem
prawdziwego katolika tak zwana tolerancja jest czyms niestosownym™”'.

Nietzsche miat racje: ,,Przed rzucaniem nas w ogien powstrzymuje
dzisiejszych chrzescijan nie ich mitos¢ do innych ludzi, lecz to, Zze nie majq jak
okazaé tej mitosci"?,

Reformatorzy — Luter, Zwingli, a zwtaszcza Kalwin — byli zreszta tak
samo nietolerancyjni, jak katoliccy hierarchowie, i tez domagali si¢ kary $mierci
dla heretykow®. ,,Z kacerzami — pisze Luter — nie potrzeba dlugo sig
certowa¢, mozna ich skaza¢, nie wystuchawszy tego, co maja do powiedzenia. I
gdy ci ging na stosach, wierny winien wykorzenia¢ zto 1 ptawi¢ rgce we krwi
biskupow i papieza, ktory jest diablem w przebraniu"**,

Wolter obliczyt, iz 9 468 800 chrzescijan stracito zycie za sprawg innych
chrzes$cijan — w imi¢ wiary.
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Rozdzial 62
Chrzescijanskie polowania na czarownice
Palono wszystkich, kobiety 1 mgzczyzn, katolikow i
protestantdw, idiotdow 1 uczonych, czteroletnie dzieci i

osiemdziesigcioletnie staruszki, wszystkich — bez selekcji, bez
réznicy — posylano na stos i przemieniano w popiot.
Teolog Niigg'

Smutniejsze bodaj niz egzekucje heretykow sa dzieje palenia czarownic
na stosach, ktora to histori¢ tez mozemy tu tylko naszkicowac.

Koscielna wiara w duchy

Wiara w zte duchy i fatalna potege tychze stanowi jeden z
podstawowych elementéw wszelkich religii prymitywnych.
Teolog Knopf®

Wiara w demony odgrywala wielka rol¢ juz wu starozytnych
Babilonczykow. Niewykluczone, ze podczas pobytu w Babilonii przejeli ja
Zydzi. W czasach Jezusa kwitta ona, co potwierdzaja liczne przypadki
wypedzania demondw, o ktorych opowiada Nowy Testament’. Ale Jezus nie
usmiercal, lecz uzdrawiat ludzi rzekomo opgtanych przez zte duchy. Kosciét ich
zabijal.

Chrzescijanie przejeli wiar¢ w demony we wszystkich jej przejawach 1
wypowiadali si¢ o niej nie inaczej niz Zydzi i poganie®, i bynajmniej nie dotyczy
to wylacznie ludu. Jak wiadomo, egzorcyzmowanie stato si¢ nawet funkcja
koscielnag. Juz w czasach Nowatusa w jednej tylko rzymskie; gminie
chrze$cijanskiej dzialato pigédziesieciu dwoch egzorcystow’. Uwalniali oni od
ztych duchéw poprzez wymienianie imienia Jezusa, modlitwy, z pomoca
relikwi, postow, gniewnych okrzykoéw, bicia, przykladania rak, i1 innymi
sposobami. Egzorcyzmy tych, ktérzy pragneli przyja¢ chrzest, powtarzaly si¢
codziennie rano przez czterdziesci dni'.
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A jednak zte duchy straszyty nadal — zaréwno u apologetdéw, jak tez u
scholastykow.

Wedtug Justyna 1 innych pisarzy wczesnochrzescijanskich, demony sa
owocami zwiazkow upadtych aniotéw z dziewicami’. Zdaniem Tertuliana, ktory
nie zwazajac na szyderstwa, jakie go spotykaty, utrzymywal, i1z dowiddt
istnienia demonow, chgtnie leza one na powierzchni wody, bo nasladuja
boskiego ducha, ktory przed stworzeniem $wiata unosit si¢ nad wodami®. Doctor
Ecclesiae Hieronim udowodnil na podstawie Biblii, ze powietrze jest pelne
demondéw. Nauczyciel Kosciota Augustyn nie pochwalat co prawda wrézenia z
,kart Ewangelil", ale uwazat je za lepsze niz uciekanie si¢ do pomocy zlych
duchow 1 tym ostatnim przypisywat wszelkie choroby chrze$cijan. Widziat on
pono¢ jakiego$ demona na whasne oczy’. Byt tez $wiecie przekonany, ze istnieja
fauny napastujace kobiety'®. Ow biskup Hippony zajat si¢ demonami bardzo
skrupulatnie'".

Tomasz z Akwinu twierdzi, ze demony powoduja deszcze, wichury 1
podobne zjawiska. W $redniowieczu postrzegano bowiem cala przyrode jako
splugawiona przez diabta. I wilasnie tenze wielki Tomasz z Akwinu ze
szczegdlnym zapalem afirmowat wiare katolikow w istnienie czarownic'>.

Po stronie protestanckiej nie mniej opgtany nienawiscia do czarownic byt
Luter, ktory, jak wiadomo, pozostawal zwolennikiem wielu $redniowiecznych
nauk kos$cielnych 1 ktory z wiekiem popadl w groteskowa wrecz psychoze w
zwiazku z diablami. Nie tylko odradzal stanowczo kapiele pod golym niebem,
bo szatan przemieszkuje wszak w lasach 1 rzekach, ale ponadto mocno wierzyt
w istnienie odmiencow zwanych Wechselbalge 1 Kilkropfe, bedacych
potomstwem zwiazkéw diabta z czarownicami'’.

W istnienie czarownic wierzyli takze papieze

W czarownice wierzono juz w czasach przedchrzescijanskich'®. Ale w
starozytnej Babilonii zadowalano si¢ paleniem wizerunkéw, natomiast za
sprawa  Kosciota plongly same ,czarownice". Obtakancza wiara
sredniowiecznych chrzescijan w istnienie diabla 1 zwiazanych z nim kobiet
nasilata si¢ w miar¢ uplywu czasu. Nieszczesne kobiety zaczeto tez pozniej
oskarza¢ o kacerstwo 1 stosownie do tych oskarzen postgpowano.
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Papiez Grzegorz VII, ktory, jak wiemy, che¢tnie powotywal si¢ na stowa
Jeremiasza o tym, iz trzeba przekla¢ kazdego, kto nie chce miecza splamic
krwia, napisal co prawda do swej przyjacioiki i1 protektorki, Matyldy z Toscanii:
»Raczej uchroncie si¢ przed zemsta Boga stosowna pokuta, nizbyscie mieli
daremnie niczym drapiezne zwierzgta atakowac¢ owe niewiasty bez winy 1 tym
wlasnie sprowadzi¢ na siebie Bozy gniew"'. Ale niejeden z jego nastepcow
uwierzyl w istnienie czarownic — byli wsrod takich papiezy Innocenty VIII,
Aleksander VI, Leon X, Juliusz II, Hadrian VI', wspodlczesnych nam katolikow
nie powstrzymuje to jednak przed zrzucaniem winy na ,,mniej wyksztalcony
lud" 1 twierdzeniem, ze prowadzona przez Kosciot bezustanna walka z tym
zabobonem ,,0kazata si¢ nieskuteczna"'’.

Grzegorz IX (1227-1241), ktéremu Pan Bég pozwolil przezy¢ bez mata
sto lat, jako pierwszy sposrod glow Kosciota wydal rozkaz przesladowania
czarownic 1 za jego pontyfikatu odbyt si¢ w okolicy Trewiru pierwszy proces o
czary.

Natomiast oficjalna aprobate Kosciota dla polowan na czarownice
sformutowat papiez Innocenty VIII w bulli Summis desiderantes affectibus —
,oulli o czarownicach" — z 5 grudnia 1484 roku. ,,Nie bez wielkiego smutku —
zali si¢ Ojciec Swiety — dowiedzielismy si¢ niedawno, ze w niektérych
czesSciach Gornych Niemiec, w miastach 1 wsiach, jest wiele osob pici obojga,
ktore obcuja cielesnie z lubieznymi nocnymi duchami, czarodziejskimi
sposobami, z pomoca diabla, udaremniaja porody niewiast, niwecza ptodnos¢
zwierzat 1 niszcza owoce ziemi (..), a ponadto potrafia uniemozliwié
mezczyznie splodzenie, niewieScie za§ wydanie dziecka na $§wiat, potrafia
przeszkadza¢ obojgu w spetnianiu ich matzenskich obowiazkéw". Na
zakonczenie swego dekretu namiestnik Chrystusa zakazal wszystkim ludziom
— grozac straszliwymi karami — przeciwstawianie si¢ zarzadzonemu przezen
eliminowaniu czarownic. ,,Ktokolwiek jednak powazy si¢ na to, niechaj wie, ze
sprowadzi na siebie gniew Boga wszechmogacego oraz jego $wigtych apostotow
Piotra i Pawla"'®. Takim glosem przemoéwita Stolica Swigta, ktore] niwinnymi
ofiarami stalo si¢, wedtug szacunkow, dziewie¢ milionéw ludzi".

Dopiero gdy przypomnimy sobie, ze babilonski wladca Hammurabi bez
mata dwa tysiace lat przed nasza era juz w paragrafie 2 swojego kodeksu
zagrozil $§miercia 1 konfiskata mienia kazdemu, kto by bezpodstawnie oskarzyt
inng osobg o czary, dopiero wowczas docenimy postep etyczny, jaki dokonat si¢
w chrzescijanskim
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sredniowieczu, a takze wielce humanitarny charakter tej epoki, ktéra pewien
katolicki autor nazwat ,,czasem naiwnosci 1 serdecznego ciepta", bo przeciez, jak
stwierdza inny katolik, ,cate zycie" cechowala w owej epoce ,,wiosenna

r . . rr 2
Swiezosé",

., Mtot na czarownice"

Kto nie wierzy w czary, ten dopuszcza si¢ wielkiego kacerstwa.
Miot na czarownice

(...) ostatni kamien budowli wznoszonej przez wiele stuleci.
J.W.R. Schmid’"

Jedynie rodzajem komentarza do ,,bulli o czarownicach", poprzez ktora
szalenstwo polowan uzyskato niepodwazalng sankcje Kosciota, jest wydany po
raz pierwszy w roku 1489 1 potem wznawiany prawie trzydziestokrotnie Mfot na
czarownice (Malleus maleficarum). Autorzy tego dziela, wykonawcy
papieskiego polecenia, dominikanie Heinrich Kramer (Henricus Institoris) i
Jakob Sprenger, chcieli w poczatkowym stadium przesladowan ztamaé opor
udzielnych ksiazat 1 biskupow. Pragnac si¢ lepiej uzbroi¢, autorzy postarali si¢
zawczasu o opini¢ stawnego wtedy wydzialu teologicznego uniwersytetu w
Kolonii, ale nie wypadta ona wystarczajaco przychylnie, sfabrykowali wigc
nowa opinie i 6w falsyfikat zamiescili w swym dziele jako przedmowe™. Ci
,umitowani synowie" papieza® falszowali ponadto akty notarialne, a Heinrich
Institoris ledwo uniknal pobytu w wigzieniu, gdy oskarzono go o to, ze
zdefraudowat pieniadze uzyskane za udzielanie odpustow™".

Autorzy Miota przeciwstawiaja si¢ ,,dawnemu mniemaniu, iZ czary nie sa
niczym prawdziwym, lecz istnieja tylko w ludzkiej wyobrazni"*. Kto by miat
watpliwo$ci, ten narazitby si¢ natychmiast na podejrzenie, ze sam jest
,kacerzem" albo ,,czarownica". Ci autorzy powotuja si¢ przy tym co rusz na
interpretowana podtug swoich potrzeb Biblig oraz na licznych Ojcéw Kosciota,
wsrod ktorych pojawiaja si¢ postacie tak wybitne, jak Jan Chryzostom,
Augustyn, Albert Wielki, Tomasz z Akwinu, Bonawentura i inni’’, a czary
uprawiaja, zdaniem obu dominikanow, przede wszystkim niewiasty. Kobieta
bowiem — jak wiadomo, bardzo postponowana juz przez antyczny Kosciot —
nie tylko jest ghlupsza
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1 mniej rozumie niz mezczyzna, ale takze zawsze odznacza si¢ niklejsza wiara.
Dowodzi tego jakoby etymologia tacinskiego odpowiednika wyrazu ,kobieta":
femina, ktory sklada si¢ z elementow fe 1 minus — fe = fides (wiara); minus =
mniej, ,,przeto femina = ta, ktéra ma mniej wiary". Ale kobieta jest tez bardziej
skora do folgowania zmystom, mato tego, umilowani synowie papieza nie
wahaja si¢ stwierdzié, ze ,,niewiasta jest tylko niedoskonatym zwierzeciem"’.

Do takich konstatacji dochodza obaj zakonnicy, czerpiac ze Starego
Testamentu 1 pism wielu Ojcoéw Kosciola — Tomasz z Akwinu uwazat
niewiastg, nie inaczej niz wczesniej Arystoteles, za ,,niewydarzonego samca"
(mas occasionatus)™ — i kofcza swoje wywody jak nastepuje: ,,Niewiasta jest
tedy zta z natury, rychlej bowiem traci zaufanie do swej wiary i rychlej wyrzeka
si¢ jej, to za$ stanowi podstawe uprawiania czarow".

Rozmiary przesladowan

To szalenstwo szto z Rzymu i stuzylo papiestwu. (...) Gdy
wybuchta reformacja, nie rozpoznano 1 nie poniechano
szalenstwa, a przeciwnie: nasilito si¢ ono. Luteranie okazali si¢ w
przesladowaniu starych kobiet jako rzekomych czarownic nawet
bardziej fanatyczni niz dawna inkwizycja.

Wolfgang Menzel*®

Zaden arystokrata niemiecki nie pozwolitby na to, by jego pies
mysliwski zostat rozszarpany w taki sposob.
Jezuita Friedrich Spee®'

Ogromna wigkszo$¢ ,.czarownic" pochodzita z nizin spolecznych,
prawdopodobnie jednak nie dlatego tak byto, ze warstwy najnizsze sa zawsze
najliczniejsze, lecz z tego powodu, iz elita spoleczenstwa potrafita
wykorzystywaé swoje koneksje dla uchronienia si¢ przed zarzutem uprawiania
czarow ",

Nieszczgsne kobiety bywaly czgsto w  wilgotnych, zimnych i
pozbawionych jakiegokolwiek §wiatta lochach przywiazywane do drewnianych
krzyzy albo tez przykuwano je od zewnatrz do wigziennych murow. Byly
narazone na ataki szczuréw i1 myszy, na wszelka pogodg, mtodsze z nich takze
na gwalcenie przez straznikow 1 duchownych. Zdarzato si¢ — to praktykowano
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w Lindheim w prowincji Wetterau — ze ,czarownice" z ko$¢mi
pogruchotanymi w czasie tortur wisialy w przeznaczonych dla nich wiezach na
tancuchach, ze cierpiaty od mrozu, glodowaly, 1 wreszcie smazono je na
wolnym ogniu™. Ale darujmy sobie szczegdtowy opis koscielnego sadyzmu.

Kosciot chrzescijanski palit czarownice przez pot tysiaclecia, od XIII do
XVII wieku. Niech pewne liczby dadza przynajmniej ogdlne pojecie o ogromie
popetnionych przez Kosciot zbrodni.

W roku 1678 arcybiskup Salzburga kazal spali¢ 97 kobiet w zwiazku z
wielka zaraza, jaka dotkneta bydto™. Biskup Bambergu rozkazat spali¢ 600
kobiet, po czym wydat zgode na publikacje Prawdziwej relacji o 600
czarownicach, ktora ukazata sie w 1659 roku™. Za rzadow biskupa Wurzburga,
Adolfa, spalono 219 czarownic i magoéow, wsrdd nich grupg¢ kanonikow 1
wikariuszy, 18 chlopcow, ktorzy uczeszczali do szkoél, pewna niewidoma
dziewczyng oraz dwie siostry, jedna dziewigcioletnia, a druga jeszcze miodsza®®.
Za sprawg arcybiskupa Trewiru, Jana, spalono w roku 1585 tyle czarownic, ze w
dwoch miejscowosciach diecezji pozostaty tylko po dwie kobiety’’. Bywali tacy
duchowni, ktérzy nawet podczas spowiedzi zmuszali swe ofiary do klamstw.
Otoz Friedrich Spee opowiada o pewnym kaptanie, ktory towarzyszac prawie
dwustu czarownicom przed ich $miercia zadat od nich, by powtorzyly zeznania
ztozone podczas tortur, bo jesliby tego nie uczynity, musiatyby ,,zdechna¢ jak
psy — bez sakramentu"*®.

W niektorych miejscowosciach s¢dziowie, inkwizytorzy 1 spowiednicy
otrzymywali za kazda ofiare egzekucji premie 1 kolekty, dlatego tez mawiano, ze
najszybszym 1 najlatwiejszym sposobem na wzbogacenie si¢ jest palenie
czarownic®’. Pewien moguncki ksiadz dziekan kazat spali¢ ponad 300 osob z
dwoch tylko wsi, chcial bowiem potaczyé ich ziemie ze swoja posiadtoscia™. W
Fuldzie dziatat skryba, ktory okazat si¢ szczegdlnie grozny dla ludzi zamoznych
— chwalit si¢ on tym, ze przez dziewigtnascie lat postal na stos 700 osob ptcei
obojga’’.

Reformacja tez niczego nie zmienita. Przeciwnie! Najwigksze nasilenie
przesladowan nastapito po pierwszym okresie dziatalnosci reformatorow. Luter,
ktory w Wittenberdze ekskomunikowal ,,czarownice", pochwalal palenie
,diabelskich ladacznic" z nie mniejszym zapatem niz papieze™. W jednym tylko
ksigstwie brunszwickim gingto pod koniec XVI wieku czgsto nawet dziesigé
czarownic dziennie®. W Quedlinburgu spalono ktérego$ dnia 1589 roku 133
czarownice.
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Przed taka $miercia nie chronit zaden wiek. W roku 1591 zgingla w
Wolfenbuttel kobieta, ktora liczyta sobie 106 lat*. W roku 1651 za§ w $laskim
miescie Zuckmantel spalono 102 osoby, wsrod ktorych znalazly si¢ male dzieci
od roku wzwyz, jako ze ich ojcem byt pono¢ diabel*.

Jeszcze w wieku XVIII, kiedy to oparta na surowym przestrzeganiu
dogmatdéw koscielna prawowiernos¢ osiagnela swa kulminacje, prawdopodobnie
okoto miliona ludzi — glownie kobiet — stato si¢ ofiarami proceséw o czary™.
W drugiej potowie tamtego stulecia w jednym tylko westfalskim miasteczku
Lemgo w ciagu trzech lat spalono 38 kobiet jako czarownice’.

W protestanckiej Szwecji bywalo 1 tak, ze palono czarownice na
podstawie dziecigcych donoséw. Swiadectwo dzieci bylo nawet szczegdlnie
cenione, gdyz chrzescijanski sad mogt si¢ powota¢ na pewien werset biblijny
méwiacy o tym, iz z ust dzieci 1 niemowlat pochodzi moc potrzebna do
pokonania wroga oraz tego, ktory pata zadza odwetu®,

Koniec polowan na czarownice

Dopiero Oswiecenie potozyto kres udrece kobiet 1 ,kacerzy". Fryderyk
Wielki, ktory cheiat, by kazdy osiagat zbawienie wedtug wtasnego uznania, jako
pierwszy z wladcow Prus zakazal stosowania tortur — przez pigcéset lat
aprobowanych przez Koscidl, przypisujacy sobie wylaczne prawo do orzekania
o zbawieniu.

W Berlinie ostatni proces o czary odbyl si¢ w roku 1728. W Bawarii
jeszcze w roku urodzenia Goethego $cigto 1 spalono oskarzona o uprawianie
czaréw zakonnic¢ Mari¢ Renatg (baronéwneg Songer von Monau) z klasztoru
Unterzell pod Wurzburgiem. P6zniej zas, bo w latach 1754 1 1755 $cigto tam
jako czarownice dwie dziewczyny w wieku trzynastu i1 czternastu lat (t¢ ostatnia
w miescie Landshut). Do ostatniego w Bawarii procesu o czary doszto dopiero
w roku 1775 w Kempten. Ostatnig rzekoma czarownice w Europie spalono w
roku 1782, a stalo si¢ to w szwedzkim miescie Glarus, 1 jeszcze w 1823 roku
poddano w Delden (Holandia) pewna ,,czarownicg" probie wodne;.

Pierwszym,  ktory  publicznie  zaprotestowal  przeciw  temu
chrze$cijanskiemu szalenstwu, byl lekarz Johann Weyer (Jan Wier), uczen
Agryppy z Nettesheimu, ktéry to przyczynit si¢ do obalenia filozofii
scholastycznej 1 sam tez przeciwstawiat si¢



168

wierze w istnienie czarownic. Wydane w roku 1653 dzielo Weyera, De
praestigiis daemonum, ktore stanowilo klarowna 1 zarazem pelna serdecznego
wspoélczucia obrone ,.czarownic" zostalo przez Kosciot umieszczone na
indeksie.

Nastgpcami Weyera stali si¢ dwaj jezuici, Austriak Tanner (zm. 1632 r1.)
oraz poeta Friedrich Spee (zm. 1635 r.), ktéry — jak opowiada Leibniz —
przypisywal swa przedwczesng siwizng wstrzasajacym przezyciom w chwilach,
kiedy towarzyszyt nieszczgsnym ofiarom w drodze na miejsce kazni® .

Zashugi tych dwoch jezuitdéw sa niemate, ale nie sposob chyba uples¢
wienca chwaty dla Kosciota dlatego tylko, ze po latach morderstw wsrdd jego
przedstawicieli znalezli si¢ ludzie, ktorzy o$mielili si¢ zaprotestowac. Zreszta
Spee, cztowiek niewatpliwie szlachetny, a ponadto wybitny poeta, ktére dzieto
Cautio criminalis ukazato si¢ w roku 1631 anonimowo, naktadem protestanckie;
oficyny wydawniczej w Rinteln, potepit tylko procesy ,,czarownic", natomiast
ich istnienie uznal za pewne. ,,Ktokolwiek chcialby poda¢ to w watpliwos¢ —
pisze Spee — popelnitby bezecenstwo 1 dowiddiby, ze jest bardzo
nieroztropny"’. Ale zarazem Spee jest ewidentnie przekonany o tym, iz nie
wiccej anizeli dwie sposrod pieédziesieciu spalonych kobiet byly winne’'.
Przysigga on nawet, ze nie towarzyszyl w drodze na stos zadnej oskarzone;,
ktora moglby uznaé za winna™.

Dalej Spee przyznaje, iz w Niemczech palenie czarownic jest czgstsze niz
w innych krajach 1 ze wlasnie w Rzeszy przypisuje si¢ ,,czarownicom" wszelkie
nieszczgscia, kleski zywiolowe, choroby 1 inne — dla niego jest to powdd, by
wstydzi¢ si¢ swego niemieckiego pochodzenia 1 wstydzi si¢ on tym bardziej, iz
duchowni nie przeciwstawiaja si¢ owym egzekucjom w zaden sposob, a
przeciwnie, ,,dma w ten sam 1r(')g"5 3. Trudno wprost uwierzy¢, ze wsrod
Niemcow 1 zwlaszcza (wstyd mi, ze muszg¢ to powiedzie¢) wsrod katolikow tak
powszechne sa zabobon, zawi$¢, oszczerstwa, zniewazanie ludzi 1 tak dalej".
Wedtug swiadectwa, ktore pozostawit po sobie jezuita Spee, wtasnie te ujemne
zjawiska kaza ludziom wszczynaé procesy o czary” .

Inny cztonek zakonu, do ktérego nalezat Spee, chcial, by wyrazajaca
sprzeciw Friedricha Spee wobec polowan na czarownice Cautio criminalis
znalazla si¢ na indeksie, natomiast general tego zakonu byl nawet skory do
wykluczenia poety z Towarzystwa Jezusowego™ .



169

Jezuita Tanner, zgodny w pogladach z Friedrichem Spee, zostal
okrzyczany czarownikiem, a pcht¢ pod mikroskopem, ktora pozostata w
spusciznie po nim, uznano za jego domowego diabla, spiritus familiaris™.

Po stronie protestanckiej najwigksze znaczenie dla zaniechania procesow
o czary mialo — przetozone na wiele jgzykow — siedemnastowieczne dzieto De
Betoverde Weereld {Swiat zaczarowany) kalwinskiego duchownego z
Niderlandow, Balthasara Bekkera (zm. 1698 r.). Z cala energia wystapit on
przeciw szalenczym poczynaniom Kosciotow, podkresliwszy, ze w Biblii
gléwna rolg odgrywa Bog, diabtu za$§ przypada rola podrzedna, gdy tymczasem
w dotychczasowym praktykowaniu wiary chrze$cijanskiej bylo akurat
odwrotnie. Jeszcze przed ukazaniem si¢ ostatniego tomu Swiata zaczarowanego
Bekker zostal decyzja synodu odsunigty od kaplanstwa i pozbawiony
mozliwosci przyjmowania komunii.

Po6zZniej uporczywa i nader skuteczng walke z wiara w istnienie czarownic
toczyt gtdwnie jeden z przedstawicieli niemieckiego O$§wiecenia, teoretyk prawa
1 filozof Christian Thomasius (1635-1728), a stuzylo temu zwtaszcza jego dzieto
Vom Verbrechen der Zauberei {O zbrodniczym uprawianiu czarow).

Wiara w diably i demony jeszcze nie wygasta

Kanony, ktore postuzyly za podstawg proceséw o czary,
pozostaja $wigte, sad papiezy o mistrzach czarownic oraz o
samych czarownicach jest nadal ,,opinia Ko$ciota", a podreczniki
katolickiej teologii moralnej wciaz definiuja i objasniaja w
szczegotach ,diabelska sztuk¢ magii i czarow" tak samo, jak
uczynitby to mag babilonski, i dlatego Ko$ciol utrzymuje w
gotowosci swoich exorcistae, to znaczy ludzi uwalniajacych od
diabta.
F. Delitzsch®

Na chrzescijanskim Zachodzie stosy plongly niemalze po wiek
dziewigtnasty, a zrodto wiary w istnienie czarownic, ktorym jest na wskro$
poganska wiara w diably 1 demony, nie zniknelo. Zwtaszcza katolicyzm
kultywuje wciaz niemato form i formul zabobonnego egzorcyzmowania °°,
mimo ze — jak zapewnia nas pewien jezuita — Kosciot okazat si¢ ,,mitosierny,
wyrozumiaty 1 bardzo cierpliwy", kiedy kfadl kres obt¢dnemu uprawianiu

czardw".
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W kazde niedzielne przedpotudnie katoliccy duchowni pozbawiaja wodg,
z ktorej (przy uzyciu soli!) sporzadzaja wode¢ Swigcong, demonicznych mocy i
czynig t¢ ciecz nosicielka mocy boskich. Rowniez czgsto powtarzany przez
kaptana w czasie mszy znak krzyza jest sposobem obrony przed ztymi duchami.
Po kazde; mszy kaptan odmawia ponadto modlitwe stluzaca odpgdzaniu
demonodw.

Trzeba tu doda¢, ze w licznych kosciotach katolickich wiasciwy obrzed
chrztu jest poprzedzany wypedzeniem z noworodka ,,wszelkich nieczystych
duchoéw", bo przeciez za sprawa grzechu pierworodnego diabet zdobyl wtadze
nad tymi dzie¢mi®. Teolog Julius Gross napisal niedawno, ze ,,na wlasne uszy"
styszal zapewnienie pewnego ksiedza z wielkiego miasta, iz za kazdym razem,
gdy udziela chrztu, rozpoznaje on bardzo doktadnie moment, w ktorym diabet
opuszcza dziecko®.

Swiece poswiecane 2 lutego, w dniu Matki Boskiej Gromnicznej, albo
przy innych okazjach, tez dzialaja odstraszajaco na demony; podobne jest
dziatanie kadzidta, ktorego uzywanie byto poczatkowo surowo zakazane przez
Kosciot, a ktore od 1V stulecia wykorzystywano bardzo czgsto; dotyczy to takze
bicia w dzwony, charakterystycznego juz dla kultéw najdawniejszych®; procz
tego w Kosciele katolickim dzwony sa myte woda poswiecona przez biskupa,
nastgpnie za$ namaszczane: od zewnatrz siedem razy olejem, wewnatrz
natomiast czterokrotnie krzyzmem, a w czasie wojen Kos$cidt godzi si¢ na to, by
z dzwonow produkowano kule armatnie.

Ta ostatnia uwaga pozwala nam przej$s¢ do konczacej ksigge czesci
czwartej.



171

4
STOSUNEK DO WOJNY

Rozdzial 63
Pacyfizm Jezusa i wybiegi Kosciola
Szokujaca jest konstatacja, iz pojecie dozwolonej obrony
koniecznej — stanowiace podstawg tradycyjnego myslenia o
walce zbrojnej — nie znajduje oparcia w Biblii, i ze nawet w
Nowym Testamencie nie ma w ogoéle mowy o obronie
koniecznej. Nie sposob wskaza¢ zadnego tekstu, ktory
dopuszczalng  obron¢ jednoznacznie usprawiedliwia —

przeciwnie, Jezus Chrystus wykluczyt ja.
Teolog Lasserre'

Nowy  Testament wydal wyrok na wojng:  etyka
nowotestamentowa nie ma dla niej pobtazania.
Teolog MacGregoi®

Poglad Jezusa biblijnego

Nie znamy zadnych jednoznacznych stéw Jezusa o wojnie, co wynika
zapewne z jego konkretnej sytuacji. W Imperium Rzymskim nie istniat
powszechny obowiazek stuzby wojskowej. Liczebnos¢ wojsk byta znikoma w
poréwnaniu z liczba ludnosci. Ponadto — 1 to jest najistotniejsze — zadnego
Zyda nie wolno bylo zmusza¢ do shizby w armii rzymskiej. Zgota
nieprawdopodobne wydaje si¢ tez powolanie ktoregokolwiek z uczniow Jezusa
do wojska Heroda Antypasa czy jego brata Filipa albo do jerozolimskiej policji
$wiatynnej’.

Mimo Ze nie ma zadnej wypowiedzi Jezusa, ktora dotyczytaby problemu
wojny, to jednak odrzuca on wszelkie formy przemocy.

Taki wniosek sugeruje juz — posrednio — jego przykazanie mitosci
blizniego. Bliznim jest bowiem dla niego nie tylko osoba tej samej narodowosci
czy wspotwyznawca, lecz kazdy, kto cierpi niedostatek czy potrzebuje pomocy”,
jak poucza nas przypowies¢ o mitosiernym Samarytaninie, tym bardziej
sugestywna,
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ze podowczas Zydzi i Samarytanie darzyli siebie nawzajem zaciekla
nienawiscia. Ale 1 wtedy, gdy Pilat kazal wymordowa¢ ziomkoéw Jezusa, ten nie
nawotuje do zemsty, natomiast zach¢ca do nawrocenia sig: ,,(...) jesli si¢ nie
nawrocicie, wszyscy tak samo zginiecie™.
Bliznim jest dla Jezusa takze wrég. Jak wiemy, Jezus domaga si¢, by nie
tylko bez zadnego sprzeciwu przyjmowano zto, lecz ponadto odptacano za nie d
o b r e m, 1 oreduje za takim postgpowaniem, formutujac antytezy §wiadczace o
tym, iz jest przekonany o shlusznosci tego, co glosi, a zarazem wyraznie
polemiczne wobec starotestamentowego postulatu zemsty. ,,Styszeliscie, ze
powiedziano: Oko za oko 1 zab za zab! A Ja wam powiadam: Nie stawiajcie
oporu zlemu: lecz jesli ci¢ kto uderzy w prawy policzek, nadstaw mu 1 drugi!
Temu, kto chce prawowad sig z toba i wziaé twoja szate, odstap i ptaszcz!"®
Nakaz mitosci do nieprzyjaciot jest nieograniczony. Jezus synoptyczny
opowiada si¢ za heroizmem tolerancji, nie za$§ za heroizmem towarzyszacym
manifestowaniu wlasnej sity. Jezus nakazuje catkowite sttumienie w sobie checi
odwetu, zupetng rezygnacje ze stawiania oporu. W rozumieniu Jezusa nie ma
zadnej zastugi ten, kto za mitos¢ odptaca mitoscia. ,,Czyz i celnicy tego nie
czynia? I jesli pozdrawiacie tylko swych braci, coz szczegdlnego czynicie?"”
Wspolczesna katolicka teologia moralna uczy czego$ diametralnie
przeciwnego: ,,Tak jak w sprawach czysto ludzkich powinniSmy dawacé
pierwszenstwo krewnym, tak w sprawach politycznych trzeba nad innych ludzi
przedktada¢ wspotobywateli, a w sytuacjach wojennych — towarzyszy broni"®.
Kto potrafi w swym mys$leniu zdoby¢ si¢ na obiektywizm, ten dostrzeze
rowniez, iz potepieniec wojny zawarte jest w przykazaniu ,,Nie zabijaj"’. Jak
wiadomo, powotujac si¢ na 6w zakaz zabijania, Kos$cidét zabrania takze
samobdjstw, chociaz nie ma takiego zakazu w zZadnej czgSci Nowego
Testamentu! Skoro jednak przykazanie ,,Nie zabijaj" implicite przeciwstawia si¢
samobodjstwom, to czyz nie stanowi ono tym bardziej potgpienia wojny? Sposrod
przykazan, ktorych przestrzeganie — jak wyjasnia Jezus — zapewnia zycie
wieczne, zakaz zabijania zostaje wymieniony na pierwszym miejscu'’. Ale czy
to mozliwe, by Jezus, w co kaze nam wierzy¢ Kosciol, zabronit mordu
pojedynczego, na mata skale, natomiast pozwolit na powszechne zabijanie si¢ w
czasie wojny, a wi¢c na wielka skalg?
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Wszyscy ci teologowie, ktorych sta¢ na rzeczowa interpretacje,
podkreslaja, 1z ewangeliczne przykazania obowiazuja bezwarunkowo. Wedlug
ich wyktadni, catkowicie zgodnej z tekstem biblijnym, chrzescijaninowi nie
wolno zabi¢: ani osobistego nieprzyjaciela, ani zbrodniarza, ani tez wroga
danego narodu czy danej religii''. Nawet tacy sposrod teologow, ktorzy sami nie
byli bynajmniej pacyfistami, lecz bronili udziatlu chrzescijan w wojnie — na
przyktad Windisch albo Harnack — przyznaja, ze potgpienie wojny we
wszys%(ich jej postaciach jest jedyna postawa zgodna z duchem Kazania na
Gorze “.

Wybiegi Kosciota

Podwojnej moralnosci — innej dla jednostek, innej dla narodow,
panstw, m¢zow stanu — z Jezusowych przykazan wyprowadzic¢
nie sposoOb, ani tez nie uzasadniaja one rozluznienia obyczajow
og6hu ludzi i narzucenia surowszych obyczajow ksi¢zom oraz
cztonkom zakondw.

Heinrich Ackermann®

Obroncy Kosciota, ktory przez pottora tysiaclecia wymordowat miliony
ludzi, nie wzdragaja si¢ oczywiscie przed zadnymi argumentami stuzacymi
zbagatelizowaniu absolutnego charakteru, jakim odznacza si¢ ewangeliczny
pacyfizm. Na wszelkie mozliwe opaczne sposoby interpretuja oni sprzeczne z
ich pogladami wersety Biblii; biorac dostownie przydatne im stowa, podkreslaja
oni orientalng kwiecisto§¢ wypowiedzi, nadmiar ozdobnikow, przesade. Wiedza
jednak, ze interpretacje podilug dostlownego brzmienia danych wersetow
wykraczalyby poza intencje Jezusa. Stwierdzaja zatem, Ze nie nalezy niczego
doprowadza¢ do absurdu, bo doprowadzitoby to do anarchii. Byloby to
réwnoznaczne z daniem powodu do obrazy, i tak dalej, i tak dalej'.

A konkretnie wskazuje si¢ na przyktad, iz sam Jezus postuzyl si¢ wizja
wojny 1 przelewania krwi. Czyz jednak fakt postuzenia si¢ wizja jakiego$
zjawiska pozwala na wyciagnigcie wniosku, iz dane zjawisko zostato tym
samym usankcjonowane? W jednej z Jezusowych przypowiesci jest przeciez
takze mowa o pladrowaniu, a nikt nie dopatruje si¢ tam usprawiedliwienia
grabiezy. W obu przypadkach wystgpuje paraboliczno$¢ 1 tylko ona — jeden z
ewangelistow pisze wszak expressis verbis: ,(..) mowil 1m w
przypowiesciach""”.
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Albo tez przytacza si¢ Jezusowa wzmiank¢ o bojach, ktére musza
nastapi¢'®, przemilczajac jednak to, iz Jezus nie usprawiedliwia tu konfliktow
zbrojnych na tle religijnym ani zadnych innych rzezi, lecz méwi o wojnach
majacych poprzedzi¢ koniec S$wiata jako o ,,poczatku bolesci", to znaczy
poczatku Bozego sadu.

Teologowie Kosciota powotuja si¢ poza tym na wypedzenie przez Jezusa
handlarzy ze Swiatyni, przy czym przedkladaja nad wszystkie inne wersje
johannejska ze stowami psalmisty: ,,Gorliwo$¢ o dom Twoj pochtonie Mnie", w
ktorej, co wiecej, Jezus postuguje si¢ biczem'’, narzedziem nie wspomnianym
przez zadnego ze starszych ewangelistow. Jest to zreszta oczywiste, ze
pojedynczy cztowiek nie zdotatby przepedzi¢ thumu, zastosowawszy sama tylko
przemoc fi zy c z n a, ale dokonalby tego raczej dzigki oddziatywaniu swej
osobowosci, nie mowiac juz o tym, iz 6w fakt wypedzenia bankieréow i
przekupniow ze Swiatyni — zapewne wydedukowany z ksiag Jeremiasza (7, 11)
oraz Izajasza (56, 7) — prawdopodobnie w ogole nie zaistniat'®.

Tak czy inaczej, wnioski, jakie zen wyciagni¢to, sa diametralnie
sprzeczne z gtownym przykazaniem Jezusa. I nawet ewangelia Jana nie
opowiada o zadnym mordzie popelnionym przez Jezusa. A od usunigcia ludzi ze
Swiatyni, bez rozlewu krwi, jest jeszcze daleka droga do stoséw inkwizyciji i
chrzescijanskich wojen religijnych. Ow wyczyn Jezusa nie przydaje sie
zwlaszcza jako usprawiedliwienie wojny obronnej, aprobowanej przez Kosciot
obrony koniecznej. Bo przeciez Jezus nie zostal zaatakowany, on sam byt
,,agresorem"lg.

Koscielni uczeni przypominaja 1 to, iz Jezus chwali pewnego
zawodowego zolnierza, setnika z Kafarnaum — tyle Ze nie za jego profesje™.
, Ow setnik — pisze jeden z tych teologow, ktorzy propaguja stuzbe wojskowa
— jest mu réwnie mily, jak dowolny czlowiek innego stanu czy zawodu, i
Jezusa nie razi to, iz zetknat si¢ z wojakiem; uwaza, ze ma do czynienia z
cztowiekiem, ktory potrzebuje oden pomocy"'. Ale, catkiem abstrahujac od
faktu, ze w O6wczesnej Palestynie zZolnierze byli tylko 1 po prostu policjantami,
oraz od tego, 1z teologia krytyczna uznaje owa scen¢ uzdrowienia na odleglos¢
za niehistoryczna, nie sposob si¢ tu doczyta¢ jakiejkolwiek pochwaty
zohierskiej profesji. Dla Jezusa — czy tez dla narratora legendy — jest to bez
znaczenia, ze tamten cztowiek okazat sig setnikiem. Znalazl si¢ on w trudnej
sytuacji i Jezus pomaga mu. Ale czyz dlatego mozemy go uwazac
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za przyjaciela owego zotnierza i zwolennika wojny, o ktorej tutaj w ogole nie
ma mowy?

Do wykazania stabosci tego argumentum e silentio niech postuzy takze
nastgpujaca refleksja. W tym samy rozdziale, w ktorym — u Lukasza — Jezus
chwali setnika, wyraza on swe uznanie dla jawnogrzesznicy”>. Czyzby tym
samym pochwalit jej profesje?

Nawet ze stow: ,,(...) wszyscy, ktorzy za miecz chwytaja, od miecza
ging"” wywnioskowuje Kosciot czasem dopuszczalno$é wojny obronnej, jako
ze agresor moze pono¢ zgina¢ tylko od miecza ofiary ataku. A przy tym pomija
si¢ stowa wczesniejsze: ,,Schowaj miecz swdj do pochwy (...)". Byt to bowiem
miecz obroncy! Tak wigc zostato tu przez Jezusa wypowiedziane, zgodne z
innymi jego slowami przekazanymi w ewangeliach, potgpienie rowniez — i
wlasnie — obrony.

W tym kontek$cie przytacza si¢ tez chetnie logion zapisany przez
Mateusza: ,Nie przyszedlem przynies¢ pokoju, ale miecz", ktorego
odpowiednikiem sa Lukaszowe wersety o ,,roztamie" 1 ,,rozdwojeniu w jednym
domu"*. Ale i u Mateusza owo stwierdzenie Jezusa nie stanowi bynajmniej
legitymizacji wojny, nie wyraza zgody na zabijanie, lecz moéwi — jak wskazuje
dalszy ciag danego passusu — o niezgodzie w rodzinach. Miecz jest tu
symbolem kaznodziejskiego zapatu, ktorego skutkiem bywa obrdocenie wniwecz
jednosci duchowej ludzi sobie najblizszych.

Prawdopodobnie jednak te stowa, ktorych Marek nie przytacza i ktére u
Lukasza brzmia inaczej, nie zostaty w ogdle wypowiedziane przez Jezusa, lecz
zaczerpnigte z wersetu 7, 6 Ksiegi Micheasza. Niewatpliwie sa one sprzeczne z
Jezusowym nakazem mitos$ci. Bo jakze tu pogodzi¢ z owym przykazaniem
zapowiedZz niezgody migdzy najblizszymi sobie ludZzmi, wystapienia dzieci
przeciwko rodzicom 1 rodzicéw przeciw dzieciom? Czy to mozliwe, by Jezus
(Boze uchowaj!) pochwalal albo sugerowat taki roztam — ten Jezus, ktory
jednoznacznie uznaje przykazanie mitosci blizniego za roOwne ranga przykazaniu
mitosci do Boga? Tamte slowa zostaly najprawdopodobniej sformutowane
dopiero wowczas, gdy oskarzano chrzescijan o to, iz sieja niezgodg 1 nienawis¢
w rodzinach, przy czym istotny jest i ten fakt, ze powiazano je bezposrednio z
— ponad wszelka watpliwo$¢ nieautentycznym — nastepujacym logionem:
,Kto nie bierze swego krzyza, a idzie za Mna, nie jest Mnie godzien"”. Otoz
podobna wypowiedZ Jezusa bylaby calkowicie niezrozumiata dla jego
stuchaczy, poniewaz metaforyczne wykorzystanie symbolu krzyza stanowi
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antycypacje ukrzyzowania Jezusa, a na t¢ metafor¢ moglaby si¢ zdoby¢ tylko
gmina $wiadoma faktu Jezusowej $mierci na krzyzu i jedynie taka gmina
potrafitaby 6w metaforyczny sens zrozumiec.

Chrystusowy Kos$ciot nie waha si¢ tez pomniejsza¢ znaczenia faktu, iz
Jezus glosit milo$é nieprzyjaciot® — utrzymuje sig, ze to ostatnie stowo
dotyczy tylko wrogdw osobistych. W greckim tekscie rzeczywiscie wystepuje
wyraz echthros, oznaczajacy osobistego wroga, nie za$ polemios, co odnositoby
si¢ do nieprzyjaciela, z ktorym prowadzi si¢ wojng. Ale ludzie Kosciota
przemilczaja przy tym te okoliczno$é, ze wyraz polemios w ogodle sig¢ nie
pojawia w Nowym Testamencie, stowo echthros bowiem dotyczy i wroga
osobistego, 1 nieprzyjaciela catego panstwa.

Nawet werset mowiacy o tym, ze nie powinno si¢ rzeczy swigtych dawaé
psom ani tez rzucac peret przed wieprze, jest przez chrze$cijan wykorzystywany
jako usprawiedliwienie przemocy. Oto w pewnej ksiazce z roku 1917 (!),
traktujacej o etyce Jezusa, czytamy: ,Nie zada si¢ od nas jednak, abySmy
pozwolili na to, by «psy i wieprze» po prostu nas rozszarpaly"*’. ,Psy i wieprze"
z tamtych czasow to w pierwszej kolejnosci zachodni sasiedzi chrzescijanskich
Niemcow, dzisiaj sa to pewno gtoéwnie sasiedzi wschodni, a kiedy$ by¢ moze ci
z zachodu Europy znowu zastuza sobie na takie epitety.

Réwniez opowies¢ o kontaktach Jana Chrzciciela, rzekomego ,,prekursora
Jezusa", z zolierzami przydawata si¢ teologom, ktorzy podczas pierwszej
wojny $wiatowej uprawiali propagande militarystyczna®. Wezeéniej pochwaty
zotierskiej profesji przez Chrzciciela dopatrzyt si¢ w owej opowiesci Luter. Ale
Jan Chrzciciel reaguje na pytanie zolnierzy o to, jak powinni postgpowac,
zaleceniem, by wobec nikogo nie dopuszczali si¢ przemocy ani bezprawia 1 by
zadowalali si¢ swoim zotdem, zaleceniem, ktore oznacza, iz tylko w czasie
pokoju wolno by¢ zolnierzem.

Bardzo prawdopodobne jest wszakze to, ze Jan Chrzciciel takich stow
wcale nie wypowiedzial, 1 pewno nie wyszly one takze z gminy pierwotnej,
ktora stuzby wojskowej nie akceptowata w ogole. Teolog Bultmann stwierdza
nie bez pewnej ironii, ze mamy tu do czynienia z wypowiedzia nadajaca si¢ do
katechizmu, ,,naiwnie wtozona w usta Janowi Chrzcicielowi, tak jakby zolnierze
pielgrzymowali do niego".

Koscielni orgdownicy pokoju wiedza jednak 1 to, ze Jezus dopuszcza, jak
zapewniaja, nawet zabijanie, o ile nie towarzysza mu gniew 1 nienawisc.
,,Chrzescijanski zothierz, ktory mierzy
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W nieprzyjaciela, musi by¢ prawdziwie dobry i sprawiedliwy" — pisza oni. A
oto inny cytat: ,,Podlug Jezusowego przykazania, chrzescijanin musi mitowac
swoich nieprzyjaciot 1 modli€ si¢ za nich. Ale mitos¢ 1 modlitwa nie wykluczaja
bynajmniej zranienia czy nawet zabicia nieprzyjaciela"”’. Bardzo dobrze
zareagowal na takie chrzescijanskie zabijanie bez gniewu 1 nienawisci teolog
Lasserre: ,JeslibySsmy tak wtasnie odniesli si¢ do mak zadawanych w
Oswiecimiu 1 w Ravensbriick, do zrzucenia na Hiroszim¢ bomby atomowe;,
wowczas owe fakty okazatyby sie wzorcami chrze$cijanskiej moralnosci'.

I wreszcie zwroci¢ trzeba uwage na to, iz juz od czaséw Augustyna’
Kosciot ze szczegdlnym upodobaniem interpretuje jako usprawiedliwienie
wojny ewangeliczne slowa o ,naleznej czgéci", mimo ze w danym rozdziale
ewangelii mowa jest tylko o ptaceniu podatku i1 nie chodzi tu nawet o wszelkie
podatki, a jedynie o poglowne, ktore budzito u Zyddéw szczegdlna niechec,
odkad zaczat dziata¢ Judasz Galilejczyk 1 odkad powstato stronnictwo zelotow™.
Nie zostaje tutaj bynajmniej poruszony problem, czy w ogole nalezy ptaci¢
cesarzowi podatek.

Zastanbwmy si¢ nad owa sytuacja. Faryzeusze pytaja Jezusa, czy wolno
ptaci¢ podatek cesarzowi, 1 jest to pytanie podstepne, na ktére oczekuja oni
jednoznacznej odpowiedzi: ,.tak" albo ,,nie". W przypadku potwierdzenia Jezus
okaze si¢ wrogiem swego narodu, a jesli odpowie przeczaco, to zostanie uznany
za buntownika. Jezus rozpoznaje intencje faryzeuszy, kaze przynie$¢ sobie
denara 1 pyta czyj jest obraz i napis. Tamci odpowiadaja: ,,Cezara." I wowczas
Jezus mowi: ,,0ddajcie wigc Cezarowi to, co nalezy do Cezara, a Bogu to, co
nalezy do Boga"*.

Ta chgtnie cytowana 1 czgsto (zapewne $wiadomie) interpretowana
opacznie sentencja, ktéra Jezus zr¢cznie unika zastawionych nan sidel, ma
wyraznie ironiczny wydzwigk®. Nie zawiera ona jednak ani stowa o szacunku
dla panstwa ani tez nie usprawiedliwia ona prowadzenia wojen. Autorytatywni
teologowie dopatruja si¢ tutaj natomiast sprzeciwu wobec mieszania ze soba
dwoch dziedzin zycia, deklaracji wskazujacej na potrzebe pojmowania cesarza i
Boga jako dwodch odrgbnych wiladcow, oraz nawet posredniej degradacji
Rzymu36.

W Zadnym miejscu Nowego Testamentu nie znajdziemy nakazu
kolaboracji z panstwem. Co znamienne, najdawniejsi chrzescijanie nie powotuja
si¢ tez nigdy na stowa o ,naleznej czesci", kiedy poruszaja temat panstwa’ .
Jesli jednak chcieliby$my z tych
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stow wydedukowa¢ jaki§ obowiazek poddanego, to nie moglibySmy — co
trafnie uzasadnia badacz Nowego Testamentu, teolog MacGregor — zatozyc¢, ze
chodzi tu o obowiazek noszenia broni dla utrzymania niepodleglosci panstwa,
lecz jedynym obowiazkiem, ktory tutaj zostaje wskazany, jest konieczno$¢
podporzadkowania sie niepozadanej dyktaturze®, gdyz taka wlasnie byta w
czasach Jezusa sytuacja Zydéw pod wtadza Rzymian.

Zanim omowimy stosunek dawnego Kosciota do wojny 1 sluzby
wojskowej oraz do kary $mierci, przedstawimy pokrdtce stosunek chrzescijan z
czasow przedkonstantynskich do panstwa jako takiego.
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Rozdzial 64
Stosunek chrzescijan przedkonstantynskich do panstwa

Jezus a panstwo

O panstwie nie ma mowy.
Teolog Troeltschl

Jezus biblijny nie jest zainteresowany polityka. Panstwo to dla niego
civitas diaboli — obszar wladzy diabta’. Wedlug Jezusa, rzadzacy panuja nad
narodami dzigki przemocy, ujarzmiaja nacje, narzucaja im swoja wolg 1 jeszcze
kaza si¢ nazywac ,,dobroczyﬁcami"3. Dlatego tez nic nie obchodza Jezusa ani
potentaci sprawujacy wiadze w Rzymie, ani Herod, wtadca jego wtasnego kraju,
Herod, ktorego stolica, Tyberiada, nie zostala w zadnej ewangelii nawet
wymieniona z nazwy. Nie wystepuje w ewangeliach takze stowo politeia’ i nie
ma w nich istotnych mysli o strukturze chrzescijanskiego spoteczenstwa, chyba
Ze uznamy za wazne znane stowa o tym, iz ktokolwiek chciatby by¢ pierwszym,
musialby sta¢ si¢ stuga wszystkich pozostatych ludzi, ale te stowa nie postuzyty
zadnej spotecznosci chrzescijanskiej za wytyczna. Zreszta ogdlnie biorac, Jezus
proklamuje taka koegzystencj¢ w obregbie wspolnot ludzkich, ktora nie wymaga
uregulowan prawnych, a pozwalaja nam na tak sformutowany wniosek zarowno
jego pryncypialna awersja do skladania przysiag, jak tez jego przykazanie, by
nie przeciwstawia¢ sig ztu’.

Réwniez zycie zawodowe 1 rodzinne, a wigc formy egzystencji majace
Scisty zwiazek z istnieniem panstwa i juz niebawem dla chrzescijan bardzo
wazne, znacza dla Jezusa niewiele. Nie dba on zupekie o zaspokojenie potrzeb
zycia codziennego. Obce mu sa planowanie, rozsadna kalkulacja, etyka
zawodowa. Glosi on, iz nie trzeba troszczy¢ sig o to, jak minie nastepny dzien,
1Z nie trzeba mowic¢: ,,Co bgdziemy jes¢? co bedziemy pi¢? czym bgdziemy si¢
przyodziewaé? Bo o to wszystko poganie zabiegaja"®. Podczas gdy rabini zywili
wielki szacunek dla pracy, Jezus uznaje tylko jej niezbgdnos$¢ jako sposobu na
zaspokojenie potrzeb zyciowych. Sama w sobie nie ma ona zadnej wartosci
moralnej’.
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Niezbyt wielka wage przywiazuje on takze do tego, co dobre w zyciu
codziennym®,

I wreszcie sam Jezus biblijny w ogodle nie dazy do wiadzy ani tez nie
przejawia patriotyzmu. Chociaz Jezus wychowat si¢ w religii ewidentnie
narodowej, zadnym stowem nie afirmuje on szowinistycznych niemalze nadziei
swego narodu. Nie jest dlan rowniez interesujacy ruch zelotow, ,,zapalencow",
ktorzy akurat wtedy prowadzili w Galilei goraczkowa dziatalnos¢ skierowana
przeciw rzymskiemu panowaniu 1 ktérzy posiadali w swych szeregach licznych
prorokow 1 takich ludzi, co pretendowali do roli Mesjaszow. Jezus dystansuje si¢
w stosunku do wszelkich namigtnosci 1 instynktow nacjonalistycznych. Nie chce
by¢ Mesjaszem politycznym, wojujacym apokaliptykiem. Nie zalezy mu na tym,
by Zydzi z diaspory powrdcili do Ziemi Swigtej, nie dazy do restytucji krolestwa
Dawidowego, nie chodzi mu o to, zeby lud Izraela zapanowal nad calym
swiatem. Gdy lud chce go za kréla, on ucieka. A kiedy w drodze z Gory Oliwne;j
do Jerozolimy Jezus styszy, ze ludzie wotaja ,, Hosanna”" — co bylo zapewne
demonstracja wylacznie polityczna — reaguje on gestem ewidentnie
apolitycznym. Dosiada osta 1 w ten sposob, swiadomie przeciwstawiajac siebie
jezdzacym konno, usposobionym wojowniczo wladcom §wiata, manifestujac to,
ze jest krolem pokoju, nieskorym do prowadzenia wojen 1 stosowania
przemocy’.

Mato to jednak prawdopodobne, zeby biblijna opowie$s¢ o wjezdzie do
Jerozolimy stanowila relacj¢ z autentycznego wydarzenia. Zostatla ona
przypuszczalnie zaczerpnieta z tekstu proroka Zachariasza'®, jak tez z zawartej
w jednej z Ksiag Krolewskich opowiesci o uroczystym wjezdzie monarchy.
Ot6z juz u Zachariasza znajdujemy owo zwierzg, osta, ktory przez Mateusza
zostaje zastapiony dwoma, co jest kuriozalne i co §wiadczy o niezrozumieniu
hebrajskiego paralelizmu membrorum. U Zachariasza wystgpuja ponadto
motywy wjazdu i okazania czci: ,,Raduj si¢ wielce, Coro Syjonu, wotaj radosnie,
Coro Jeruzalem! Oto Krol twoj idzie do ciebie (.. )"n
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Nienawis¢ najdawniejszych chrzescijan do panstwa

Tak wigc natykamy si¢ wszedzie na radykalna negacj¢. Nigdy nie
postata w glowach chrzeScijan my$l o pozytywnym
wspottworzeniu panstwowosci.

Teolog Weinel'

Na pytanie o pochodzenie wladzy cesarza odpowiada sig tak oto:
dal mu ja szatan i wszystko, co czynia cesarz i panstwo, jest
czynione w stuzbie szatana.

Teolog Knopf**

Najdawniejsi chrze$cijanie na ogdt odnosili si¢ wrogo albo z rezerwa do
panstwa, albo przynajmniej okazywali zadziwiajaca obojetno$¢'®. Niemalze
powszechnie wierzyli oni w to, ze wladza cesarska pochodzi od szatana. W
Apokalipsie, pierwszym S$wigtym piSmie chrzescijan posrod ksiag Nowego
Testamentu, panstwo zostalo nazwane ohydnym zwierzgciem, ktoére wynurza si¢
z morza, ,,Wielka Nierzadnica", ,,Macierza nierzadnic 1 obrzydliwosci ziemi",
jawi si¢ ono jako przyczyna 1 kulminacja wszelkiej brutalnosci, perwersji,
balwochwalstwa, uciele$nienie bezboznosci'.

Te ewidentna nieche¢ do panstwa podzielaty szerokie kregi chrzescijan'®.
Jeszcze bardziej fanatycznym przejawem owej niecheci stata si¢ chrzescijanska
sybillistyka — zreszta bedaca tylko nasladowaniem i kontynuacja poganskiej
literatury wieszczacej — zainicjowana w potowie II wieku 1 wynikta wtasnie z
nienawisci do Rzymu, potem za$ cytowana przez wielu Ojcow Kosciota'”. W III
wieku takze jeden z ucznidw Ireneusza, biskup Rzymu 1 doctor Ecclesiae
Hipolit, dopatruje si¢ w panstwie poprzednika antychrysta oraz przeciwienstwa
krélestwa Jezusowego. Przy tym Hipolit byt autentycznie umiarkowanym i
nawolujacym do rozsadku rzecznikiem chrzescijan wrogo usposobionych do
pafistwa'.

Ale 1 w IV stuleciu zwalcza Ojciec Kosciola Laktancjusz takimi oto
trafnymi, cyceronskimi z ducha, stowami nacjonalizm 1 patriotyzm: ,,Czymze sa
«korzysci ojczyznyy, jesli nie stratami innego panstwa czy narodu? — rozszerza
si¢ wlasne terytorium, przemoca odbierajac ziemie innym, pomnaza Si¢
bogactwo 1 zwigksza dochody panstwa. Nie sa to wszak cnoty, lecz niweczenie
cndt. Unicestwia si¢ bowiem nade wszystko wiez migdzy ludzmi, wniwecz
obraca si¢ wuczciwos$¢, szacunek dla cudzego majatku 1 wreszcie
sprawiedliwos¢... Bo jakze moglby by¢
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sprawiedliwy ten, kto szkodzi, kto nienawidzi, kto zagrabia, kto zabija? Ale

czynia to wszystko ci, ktorzy chea przysporzy¢ korzysci swojej ojczyznie"'”.

Orientacja afirmujqca panstwo

Jednakze podobnie jak we  wszystkich niemalze kwestiach
fundamentalnych, rowniez w przypadku stosunku do panstwa uksztaltowat si¢ w
starozytnym chrze$cijanstwie, 1 to od najdawniejszych czasoOw, podziat na dwie
orientacje. Pomimo tego bowiem, 1z wigkszos¢ chrzescijan postrzegala
imperium jako panstwo opanowane przez diabta, w cesarzu za§ widziata owa
wigkszo$§¢ namiestnika szatana, to jednak znalazly si¢ niebawem mate
srodowiska chrzescijanskich sympatykow wtadzy §wieckiej, ktorzy przypisywali
tejze wladzy pochodzenie boskie 1 ktorym cesarz jawit si¢ jako Bozy
pelnomocnik. Tg¢ catkiem odmienng kwalifikacj¢ panstwa zainicjowat juz Pawet.
Wszystkie jego wskazania w tej materii okazuja si¢ nowe, gdy porownujemy je
z nauka Jezusa.

Oczekiwanie rychlego konca §Swiata czynilo Pawla poczatkowo
cztowiekiem nie zainteresowanym sprawami doczesnymi (t. I, s. 224 1 nast.).
Ale gdy Pan si¢ nie pojawil, gminy za$ stawaly si¢ coraz liczniejsze, 6w apostot
przestal wpatrywa¢ si¢ w obtoki, gdzie spodziewal si¢ ujrze¢ Jezusa, i1
przeorientowat swoja naukg tak, by byto w niej wigcej tresci dotyczacych swiata
ziemskiego™.

Brzemienne w skutki okazaty si¢ juz nawet Pawtowe zalecenia odnoszace
si¢ do rodziny 1 zycia zawodowego, ktére to sfery ludzkiej egzystencji Jezus
niejednokrotnie deprecjonuje — dlatego wtasnie Pawel orientuje si¢ gtdéwnie na
etyczne idealy poganstwa. Wszystkie jego rejestry grzechow 1 zastug, wszystkie
wyliczenia obowiazkéw wynikajacych z przynaleznosci do danego stanu®,
pochodza z etyki poganskiej 1 po czgsci z tradycji judaistycznej. Juz Celsus
napisat o chrze$cijanskiej etyce, iz jest ,.taka, jak u innych filozofow (!), nie za$
nauka godna poznania ani tez nowa">.

Diametralnym przeciwienstwem Jezusowego zakazu procesowania sig,
zakazu dezawuujacego cala praktyke prawna, jest przyzwolenie na to, ktore
odnajdujemy u Pawta. O tym, ze Jezus przywiazywatl wielka wage do swej
negacji procesOw 1 przysiag, Swiadczy jego podkreslenie, 1z nie nalezy w ogole
przysiegaé, ,,ani na niebo">. Jezusowy zakaz przysiegania ma charakter
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totalny 1 calkowicie pokrywa si¢ z zakazem przysiggania, ktéry istnial u
essenczykow”. Podczas gdy Jezus pyta, czy zostat postawiony ponad ludzi jako
sedzia, arbiter, podczas gdy naucza, ze trzeba oddac 1 ptaszcz temu, kto chce si¢
prawowac 1 wziaé szatQ, Pawet przestrzega tylko przed udawaniem si¢ do
sedziow poganskich®™. Ale juz w III wieku gminy chrzescijanskie
niejednokrotnie rozstrzygaly swoje spory przed sadami panstwowymi. Pozniej
za$ juz tylko nieliczne sekty — na przyklad socynianie czy zwlaszcza Bracia
Czescy — traktowaly powaznie paulinski zakaz procesowania si¢ przed sadami
swieckimi, a zawierajacy owa przestroge passus Nowego Testamentu poszedt
dzi$ w niemalze zupelne zapomnienie®®, podobnie jak nie pamigta si¢ o
rygorystycznej nauce Jezusa.

Tym skwapliwiej przestrzegano innych przykazan Pawta, zwlaszcza
szacunku dla zwierzchno$ci panstwowej, dla tej wladzy, ktora w jego ujeciu
pochodzi od Boga i jest narzedziem Boga stuzacym do wymierzania
sprawiedliwej kary®’.

Nie bylo w starozytnosci nikogo, kto by pochwalil panstwo bardziej niz
Pawel, ktorego teologii panstwa zadaje ktam cata historia §wiata. Bo przeciez
pafistwo raczej demoralizuje ludzi, jak stwierdza teolog Overbeck™,
zaprzyjazniony z dwoma admiratorami wtadzy, Treitschkem 1 Nietzschem, a
polityczne dzieje naszego stulecia — zwtaszcza w Niemczech, o czym si¢ dalej
przekonamy — unaoczniaja to rownie licznymi ilustracjami, jak przesztosc¢.

Juz w 156 roku przed nasza era poset atenski Karneades objasniat w toku
wyktadow wyglaszanych w Rzymie dla tamtejszej elity — wyktadow, ktoére
wywotywaty wiele komentarzy — ze Rzymianie zawdzig¢czali swoja dominacje
tylko niezliczonym wojnom, te za$ stluzyly zaspokojeniu bezgranicznej checi
przysparzania sobie majatku i ciagle dopuszczano sie¢ bezprawia®. Salustiusz
przyznaje: ,,Wszystko, co oni posiadaja, pochodzi z grabiezy i tak bylo od
poczatku — kradli domy, kobiety, ziemie, grabieza powigkszali imperium...
Osiagneli wielko$¢ odwaga, oszustwem 1 nieprzerwanym ciagiem wojen
zaborczych". Natomiast Seneka pisze: ,.Przeciwstawiamy si¢ zabojstwom,
pojedynczym morderstwom. Coz jednak powiedzie¢ o wojnach i chwalebnej
zbrodni unicestwiania catych narodéw? Zadza wzbogacenia sie i okrucienstwo
nie znaja zadnej miary. A tymczasem wszystko, co pojedynczy ludzie czynia
potajemnie, jest mniej szkodliwe 1 mniej przerazajace. Okrucienstwa popelnia
si¢ na podstawie uchwat Senatu
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1 w imi¢ dobra narodu, 1 to, czego jednemu uczyni¢ nie wolno, zostaje nakazane
przez panstwo"'.

Jednakze  Pawel  przedstawia rzadzacych  jako  ucielesnienie
sprawiedliwosci, jako stugi Boze! Popada tym samym w diametralng
sprzecznos¢ z nauka Jezusa synoptycznego: ,,Wiecie, ze wiladcy narodow
uciskaja je, a wielcy daja im odczuc¢ swa wladze"?. Przez te zwierzchno$é, ktora
Pawel wyslawia, Jezus zostal skazany na $Smier¢! Wczesniej 1 Pawet oskarzyt
rzadzacych o zamordowanie Jezusa, piszac o whadcach ,.przemijajacych"”;
wczesniej nazwat tych urzednikéw panstwowych, ktorych uznat z czasem za
ludzi petniacych swoje urzedy z woli Boga, niesprawiedliwymi (adikoi)**. Tenze
apostol sam byl wiele razy razy chtostany na rozkaz witadz i wreszcie stat si¢
ofiara egzekucji; dziwne wrazenie wywotuje réwniez konfrontacja historii
przesladowania chrze$cijan z tym, co glosit Pawet.

Razacy jest kontrast z nauka Jezusa biblijnego, ktory kaze za zto odptacac
dobrem, ktory ludzi majacych wladz¢ nazywa ztymi, ktory dystansuje si¢ w
stosunku do nich wyraznie, nie chce mie¢ do czynienia z panstwem 1 w Kazaniu
na Gorze deklaruje radykalna negacj¢ spraw doczesnych, porzadkow tego
Swiata, posiadania wtadzy, wojny. Ale na pozniejszych chrzescijan — tak stato
Sig

1 w tym przypadku — oddziatywalo nie przestanie Jezusa, lecz to co glosit
Pawel. Jego teoria przystosowania si¢, ktora stanowi afirmacje 6wczesnego
ideatu dobrego, prawomyslnego obywatela™, okazala si¢ brzemienna w skutki
godne pozalowania.

Najistotniejsza koncesje Kosciola na rzecz panstwa® przedstawimy teraz
w kontekscie tego, co stanowi gléwny przedmiot rozwazan w ostatniej czgsci.
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Rozdzial 65
Stosunek dawnego Kosciola
do wojen, stuzby wojskowej w czasie wojny i kary Smierci
Ogolnie rzecz biorac, weczesny Kosciot byt przeciwny stuzbie

wojskowej i wojnom.
Arnold J. Toynbee'

Religia chrze$cijan byta przez nich identyfikowana z
nastawieniem pokojowym, chrzescijanie surowo potgpiali wojny.
C. /. Cadoux’

Dawny Ko$ciot uwazal mito$¢ i zabijanie za zjawiska nie do

pogodzenia. (...) Wszyscy wybitni pisarze Wschodu i Zachodu sa

przeciwni stuzbie wojskowej chrzescijan w czasie wojny.
Roland H. Bainton®

Ktokolwiek chce uzyska¢ orientacj¢ w tej nader wazkiej problematyce,
zauwaza natychmiast ewidentny brak literatury przedmiotu. Jest on tym bardzie;j
razacy, ze mniej istotnym zagadnieniom dotyczacym dziejow starozytnego
chrzes$cijanstwa poswigca si¢ niezliczone iloSci opracowan. Przyktadowo w
Anglii nie bytlo do roku 1919 w ogoéle zadnej ksiazki, ktora zajmowataby si¢
wylacznie i calosciowo wlasnie tym kompleksem spraw®. Nie jest to przypadek,
lecz nastgpstwo jednej z najfatalniejszych 1 najbardziej kompromitujacych
przemian dawnego Kosciota.

Gdy Zydzi przygotowywali sie¢ do walki z Rzymianami, gmina pierwotna
na krétko przed otoczeniem Jerozolimy uciekta w pelnym skladzie do
perejskiego miasta Pelli, ludzie ci nie chcieli bowiem — jak pisze pewien
katolicki teolog — ,.chwyci¢ za miecz". Dla éwczesnych chrzescijan byto to nie
do pomyslenia. Dlatego wtasnie judeochrzescijanie nie wzigli rowniez udziatu w
powstaniu Bar Kochby, ktére wybuchlo siedemdziesiat lat pdzniej; narazili si¢
tym na przesladowania ze strony przywodcy powstancow.

Jesli pominiemy legendarny chrzest setnika Korneliusza z re¢ki Piotra —
w ktorej to relacji biblijnej pojawia si¢ nawet
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aniol — wowczas okaze sig, iz do roku 170 nie zostalo zapisane zadne
wiarygodne Swiadectwo istnienia bodajze jednego zotnierza wsrod wyznawcow
chrystianizmu®. Pytanie o to, czy chrze$cijaninowi wolno by¢ Zohierzem,
pojawito si¢ dopiero pod koniec II wieku — stanowi to wystarczajacy dowod na
to, ze wczesniej chrzescijanskich zolierzy bylo bardzo niewielu. Jednakze
znaleZli si¢ oni w armii, zanim zostali chrzescijanami, a gdy przyjeli t¢ wiare
zastosowali si¢ do Pawlowego wskazania, by kazdy trwatl w tym stanie, ktory
jest jego powotlaniem. Jeszcze w Il wieku stuzba Zohierska chrzescijan byta
czym$ wyjatkowym’.

Nigdzie w calym pismiennictwie chrzescijanskim
epoki przedkonstantynskiej nie ma przyzwolenia
na udziat w wojnach

W potowie 11 wieku zaswiadcza Justyn, ze chrzescijanie, ktorzy przed
nawrdceniem prowadzili wojny 1 zabijali si¢ nawzajem, potem gremialnie 1 na
calym globie przemienili bron w co$ innego: ,,miecze staly si¢ lemieszami, a
oszczepy — narzedziami uprawy ziemi". W innym miejscu Justyn cytuje
Kazanie na Gorze i stwierdza: ,,Nie wolno nam przeto stawia¢ oporu"'”.

Roéwniez uczen Justyna, Tacjan, byt przeciwnikiem stuzby Zohierskiej 1
uwazal wojng i mord za synonimy' .

Okoto 200 roku natykamy si¢ u Tertuliana na okreslenie mitosci do
nieprzyjaciot jako ,,gtownego przykazania". ,,Skoro przykazano nam mitowaé
nieprzyjaciot, kogo mielibySmy nienawidzi¢? Skoro zakazano nam odptacania
za niesprawiedliwo$¢ inna niesprawiedliwos$cia, kt6z mialby z naszej winy
ucierpie¢?"'? Zotierska profesja wydaje si¢ Tertulianowi, ktory mowi o
zothierzach tylko nieco lepiej niz o rozbojnikach, czym$ w ogole nie do
pogodzenia z zyciem chrze$cijanskim. Rozbroiwszy Piotra — pisze Tertulian —
Pan ,,0debral miecze wszystkim zoierzom"”. A bez miecza nie sposob
prowadzi¢ wojny 1 nawet niepodobna by¢ Zoinierzem w czasie pokoju.
Tymczasem stuzba w armii podczas wojny ma takie konsekwencje, ktore sa
,rownoznaczne z odzegnaniem si¢ od wiary"'".

Bezwarunkowy koscielny pacyfizm znajduje tez — okoto roku 250 —
potwierdzenie u Orygenesa'. To §wiadectwo ma szczegdlne znaczenie, jako ze
Orygenes znat gminy chrze$cijanskie Egiptu 1 rowniez te w Palestynie, Azji
Mniejszej 1 Grecji.
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Wrég chrzedcijan 1 patriota, Celsus, polemista Orygenesa, stwierdza u
schytku II wieku: gdyby wszyscy postgpowali tak, jak chrzescijanie, to cesarz
bylby osamotniony, a imperium wpadloby w rece barbarzyncow'. Zatem i
Celsus nie zna takich chrzescijan, ktorzy by stuzyli w armii. Skierowane do nich
wezwanie Celsusa, by nie odzegnywali si¢ od tej stuzby, doczekato si¢ riposty
ze strony Orygenesa — zapewnit on, ze chrzescijanie sekunduja cesarzowi
modlitwami! ,,Nie chwytamy juz bowiem za miecz przeciwko narodowi 1 nie
uczymy si¢ juz sztuki wojennej, jako ze — dzigki naszemu przywoddcy,
Jezusowi — stali$my si¢ dzieémi pokoju"'’. Orygenes powtarza wielokrotnie i w
ostrym tonie zakaz stuzby zolnierskiej 1 przyznaje, iz Jezus nie pozwolil na
zabicie cztowieka — bez wzgledu na okolicznosci'.

Réwniez Ojciec Kosciota Cyprian surowo zabrania hanbienia siebie
chwytaniem za miecz 1 plamienia si¢ krwia. Pewien katolicki teolog-moralista
komentuje to tak: ,Jak si¢ zdaje, ten passus przeciwstawia si¢ wszelkiemu
zabijaniu, bez wzgledu na powod""”. Cyprian postuluje, by chrzescijanin nie
zadat zwrotu tego, co zabrano mu bezprawnie, by temu, kto bije nadstawit
chrze$cijanin 1 drugi policzek — obstaje on wigc przy dostownym rozumieniu
Kazania na Gorze i postawie zgodnej z takim jego pojmowaniem®’. Znamienne
sa tez nastgpujace stlowa Cypriana: ,,Cata ziemia ocieka krwia ludzi, ktorzy
atakuja siebie nawzajem; gdy jeden popelnia mord, jest to zbrodnia; ale kiedy
mordowanie odbywa si¢ w imieniu panstwa, mowi si¢ o mestwie"!.

W statucie koscielnym z III wieku, sporzadzonym przez biskupa Rzymu,
Hipolita, zostalo zakazane nawet wstgpowanie do wojska. ,,JJesli katechumen
albo cztowiek ochrzczony chce by¢ zotnierzem, to trzeba go odtracic,
sprzeniewierzyt si¢ bowiem Bogu!" W tym samym kontek$cie odtraca 6w
rzymski biskup prostytutke, pederastg, dobrowolnego kastrata i wszystkich tych,
ktorzy dopuszczaja si¢ innych nieprzyzwoitosci. Otdéz Hipolit uwaza ich za
,pokalanych", tak jak zolierza™. Wedlug owego statutu, nawet my$liwi musza
zrezygnowaé z fowow, jesli chea sta¢ sig chrzescijanami®. Jak widzimy, zakaz
zabijania jest wszechogarniajacy; przekonamy si¢ o tym jeszcze w trakcie
rozwazan o stosunku Kos$ciola do obrony koniecznej i do wymierzania przez
panstwo kary smierci. Ale w IV stuleciu dokonuje si¢ nagty 1 radykalny zwrot.
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O tym, jak sposrod chrzescijanskich pacyfistow
wylonili sie kapelani polowi

Jeszcze na poczatku IV wieku stykamy si¢ z niewatpliwym pacyfizmem
odrzucajacego wszelki udziat w wojnie Laktancjusza, ktory dal wyraz takiej
postawie w swym gtownym dziele Divinae Institutiones z 313 roku. ,,Skoro Bog
zakazuje zabijania, to zabronione zostaje nie tylko zbdjeckie mordowanie ludzi;
takiego mordowania nie dopuszcza takze prawo panstwowe; Bozy zakaz
dotyczy wszelkich przypadkéw zabicia czlowieka, rowniez tych, ktore byty
dozwolone podlug prawa $wieckiego"'. Jednakze we wznowieniu dziela
Laktancjusza, wydanym nieco pdzniej, nie tylko brak wszystkich fragmentow
antymilitarystycznych, ale 1 wychwala si¢ $mier¢ za ojczyzng!

Co sie stato?

W roku 313 Konstantyn, ktérego syn Kryspus byl potem wychowankiem
Laktancjusza, uczynit chrzescijanstwo religia oficjalnie akceptowana.
Uszczesliwieni ponad wszelka miar¢ Ojcowie Kosciota rychlo przystosowali sig
do nowego kursu 1 dlatego jakby z dnia na dzien chrzescijanskich pacyfistow
zastapili kapelani polowi. Biskupom bylo zapewne tatwiej poblogostawic
wojska cesarskie niz zakaza¢ im prowadzenia wojny.

Teologowie podkreslaja to, ze historyczna wolta od poganstwa do
chrystianizmu dokonata si¢ najpierw w armii, ze Konstantyn kreowat
chrzescijanstwo na religi¢ zotnierzy i Rzym prawdopodobnie szybciej niz inne
gminy chrzescijanskie zrezygnowal z negacji zomierskiej profesji. Wojna
Konstantyna z Licyniuszem miala juz niewatpliwie charakter wojny religijne;.
Cesarz wyruszyt na wojng z namiotem modlitewnym, w ktorym modlit si¢ przed
kazda bitwa. Potem wybiegal z namiotu 1 wydawal rozkaz ataku, ktéry jego
zohierze wykonywali ,,nie oszczedzajac nikogo", jak opowiada Euzebiusz™®,
Niebawem wojskom zaczgli towarzyszy¢ biskupi, a przy$wiecalo zolierzom
pierwszego chrzescijanskiego cesarza juz od roku 317 labarum, choragiew z
inicjatami Chrystusa w jej gornej czgsci’’.

Tak jak przedtem bogoéw czyniono pomocnikami podczas bitew, tak teraz,
powotujac si¢ na Boga chrzescijan, zwalczano wszystko, co bylo sprzeczne z
politycznymi celami panstwa albo z celami Kosciota. Od czasow Konstantyna
chrze$cijjaninem moglt by¢ — 1 uwazano to za calkiem naturalne —
generalissimus, ktéry mial na sumieniu tysiace istnien ludzkich. ,,Bogami
zohierzy"
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stali si¢ oto Chrystus, Maryja, jak rowniez niektorzy $wigci, Menas, Wiktor,
Jerzy, Marcin z Tours 1 inni, a ich funkcje byly zbiezne z funkcjami tamtych
poganskich bogéw zotierskich®®. Niebawem tez znalazta si¢ w dziejopisarstwie
chrze$cijanskim konstatacja, ze Bog podpowiada nawet plany bitew” .

Prowadzenie wojen przy pomocy Boga pozostaje zachodnim zwyczajem
po dzi$§ dzien, tak jak w starozytnosci zwyczajowo toczono wojny przy pomocy
bogdéw poganskich. Do Boga wyznawcow chrystianizmu odwolywali sie
rowniez ludzie, ktorzy niewatpliwie tej religii nie wyznawali — by zapewnié
sobie wspoldziatanie chrze$cijan w realizacji ich planéw. Nawet Hitler ozdobit
swoje przemowienie wygloszone w chwili rozpoczgcia inwazji na Zwiazek
Radziecki wezwaniem pomocy Boga Wszechmogacego, a zakonczyl je
dostownym cytatem z Biblii’".

Tak wigc w czasach Konstantyna Kosciol odzegnat si¢ z dnia na dzien od
ideatu, ktory propagowat przez trzysta lat, powotujac si¢ na Jezusa. W 313 roku
Konstantyn przyznaje chrze$cijanom catkowita wolno$¢ wyznania, w roku 314
za$ synod odbyty w Arelate uchwalil ekskomunikowanie dezerterow’'. Kto
porzucat bron, narazat si¢ na wykluczenie; przedtem wykluczono tych, ktorzy
jej nie porzucali. Dziejopis Kosciola Euzebiusz, ktéry niegdy$ oskarzat
poganskich zohierzy o ,,tysiace morderstw", zapisat teraz w tonie triumfalnym,
ze pierwszy monarcha chrzescijanski wydal wojng liczniejszym narodom 1
wiecej ich ujarzmit niz wszyscy pozostali cesarze™.

Kosciot okazat sig¢ nawet tak przemys$lny, ze w tym momencie — co
zostato potwierdzone przez niejedno $§wiadectwo — nie omieszkatl usunaé z
kalendarzy imion wszystkich Zohierzy-meczennikow, by  zapobiec
niepozadanemu wplywowi na armig chrzescijanska®. Zastanéwmy sie na tym:
w czasach najdawniejszych  rzymski  zZotnierz, ktéry przyjmowat
chrzescijanstwo, musiat niezwtocznie zrezygnowac z dalszej stuzby, a Kosciot
przedkonstantynski wszedzie energicznie przeciwstawiat si¢ stuzbie wojskowe;
swoich wiernych®*. Mimo pozniejszej ko$cielnej cenzury znamy imiona wielu
chrzescijan, ktorzy odmoéwili stuzenia w wojsku®. Niejeden zginat $miercia
meczenska. [ oto nagle sprzyjajacy armii Kosciot usunat owe imiona z
kalendarzy i zastapil prawdziwe meczenstwa zohlierzy wymyslonymi, ktore
zostaty tak przedstawione, zeby miaty wylacznie dziatanie podbudowujace na
chrze$cijanskich zohierzy™.
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Jeszcze w drugiej potowie IV wieku doctor Ecclesiae Bazyli zaleca, by
osobom $wieckim, ktore podejmuja walke ze zbdjcami, nie udzielano komunii,
natomiast w stosunku do duchownych zaangazowanych w taka walke
postulowal pozbawienie godnosci kaptlanskiej. ,Kazdy bowiem — pisze
szlachetny Bazyli, powotujac si¢ na Pismo — kto chwyta za miecz, zginie od
miecza". A samym zolnierzom przykazuje Bazyli, ,by ich nieczyste rece
przynajmniej przez trzy lata nie tykaly komunii™’.

Natomiast inny doctor Ecclesiae, Atanazy, ,,0jciec prawostawia", w tymze
okresie nie tylko nie zakazuje zabijania na wojnie, ale nawet je chwali.
,Mordowanie jest niedozwolone" — pisze Atanazy. ,,JJednakowoz podczas
wojen zabijanie przeciwnikow jest legalne, i chwalebne"®. Czy z ust Jezusa
mogtyby pas¢ takie stowa?

Ale 1 biskup Grzegorz z Nazjanzu poucza teraz tak: ,,Gdzie widoczne jest
zto, tam lepiej postuzy¢ si¢ ogniem i1 mieczem, zr¢cznos$cia 1 przemoca, lepiej
uciec do wszelkich mozliwych sposobow (!), niz patrze¢ na to, jak zlo si¢
rozprzestrzenia™”. Diametralne przeciwienstwo nauki biblijnego Jezusa —
nauka Kosciota katolickiego.

Najwybitniejszy ormianski pisarz koscielny, Jeznik z Kolbu, formutuje
nawet — w pierwsze] polowie V wieku — chrze$cijanskie usprawiedliwienie
krwawej zemsty™.

Wiedziat to juz takze Augustyn, ze kto postuguje si¢ bronia, ten moze
spodoba¢ si¢ Bogu. Pisze on, Ze nosili bron 1 §wigty Dawid, 1 wielu innych
sprawiedliwych" w owych czasach*'.

Augustyn moéwi tez juz o ,sprawiedliwych wojnach"*, co jest pojeciem
co najmniej kontrowersyjnym, a wynalezionym przez chrze$cijan. Wczesniej
nikt nie fantazjowal na temat ,,wojen sprawiedliwych". Ale oto juz niebawem
doszto do tego, ze jedna nacja chrzescijanska prowadzita ,,sprawiedliwe wojny"
z inng chrzescijanska — 1 kazda powolywata si¢ na t¢ sama wiarg 1 tego samego
Boga. ,,Prowadzenie wojny — pisze doctor Ecclesiae Augustyn — 1 poszerzanie
panstwa poprzez ujarzmianie innych narodéw ludziom ztym wydaje sie
szczgsciem, dobrym za$s — koniecznos$cia. Ale jako ze byloby gorzej, gdyby
niesprawiedliwi zapanowali nad sprawiedliwymi, przeto nie bez racji nazywa si¢
szcze$ciem to, co przed takim panowaniem chroni"”. Znowu mamy tu do
czynienia ze stanowiskiem razaco sprzecznym z nauka Jezusa biblijnego.

Jako ,,wojen sprawiedliwych" broni Augustyn wszystkich tych, ,ktore sa
pomszczeniem niesprawiedliwosci"*, czego
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wlasnie Jezus zabrania! Ale wojne prowadzi si¢ przeciez tylko po to —
stwierdza sofistycznie Augustyn — by osiagna¢ pokéj”. Malo tego,
przeciwstawiajac si¢ wyznawcy manicheizmu, Faustusowi, §wigty biskup pisze
wreez: ,,Coz ztego jest w wojnie? Czy to, ze ging ludzie, ktorzy tak czy inaczej
musza kiedy$ umrzec?"

Kosciol usituje usprawiedliwi¢ odzegnanie si¢ od pacyfizmu, ktore
nastapito za czasOw Konstantyna, stwierdzeniem, iz dawniej odmawiano
stuzenia w armii tylko dlatego, ze bytoby trudno unikna¢ w niej sktadania ofiar
poganskim bogom. Ale gdy to si¢ skonczyto, chrzescijanie mogli juz bez
skruputow stawac si¢ zolierzami.

Jesli nawet catkowicie pominiemy fakt, Zze zignorowane tu zostaly
jednoznaczne przykazania Jezusa, to znajdziemy jeszcze co$, co bezposrednio
podwaza koscielna argumentacje. Ot6z byli tacy pisarze przedkonstatynscy,
ktérzy — odmiennie niz wielu innych — nie wystgpowali przeciwko wszelkiej
stuzbie wojskowej, lecz tylko przeciw udzialowi w wojnie. Stuzbe wojskowa w
czasie pokoju uznawali oni za dozwolona™. Ale ze w czasie pokoju problem
sktadania ofiar bozkom réwniez istnial, tak wigc caltkowicie jasne jest to, ze nie
sktadanie ofiar bylo przyczyna potepienia stuzby zokierskiej przez wspoiczesny
Kosciot — bylo nig natomiast nieuniknione podczas wojny mordowanie!
Najdawniejszy Kosciot zabronit chrzeScijanom przyjmowania wszelkich
stanowisk 1 wykonywania takich zawodéw, ktoére wymagaty przelewania krwi i
wymierzania kary $mierci*’. Swiadczy o tym rowniez

Stosunek Kosciota antycznego do obrony koniecznej

oraz do wymierzanej w imieniu panstwa kary smierci
W Nowym Testamencie nie ma ani jednego wersetu, ktory
moglby zostaé uznany za przyzwolenie na zabijanie w obronie
koniecznej; niejeden werset wyklucza nawet wszelkie prawo do
obrony koniecznej. Wszyscy pisarze chrzescijanscy z pierwszych

trzech stuleci neguja prawo do obrony konieczne;.
Katolicki teolog Bernhard Schépf™

Postulaty zawarte w Kazaniu na Gorze, ktore zada bezwarunkowe]
rezygnacji z odwetu, byly przez wszystkich Ojcéw Kosciota z pierwszych trzech
stuleci rozumiane dostownie® i dlatego byli oni przeciwni zaréwno zabijaniu w
obronie koniecznej, jak tez wymierzaniu kary $mierci w imieniu panstwa™.
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Nauczyciel Kosciota Ireneusz zakazuje chrzescijanom wszelkiej obrony
koniecznej’'. Minucjusz Feliks, apologeta koscielny z poczatkow III wieku,
stwierdza, ze zaden chrzescijanin nie moze si¢ pogodzi¢ z zabiciem cztowieka™.
Tertulian odmawia chrzeScijanskim urz¢dnikom panstwowym nie tylko prawa
do ferowania wyrokow $mierci, ale 1 prawa do wymierzania kary wigzienia, kary
tortur, zakucia itd. Dopuszcza natomiast naktadanie kar pienigznych™. Réwniez
Cyprian zakazuje chrze$cijanom wszelkiego zabijania innych ludzi®. Nie
inaczej wypowiada si¢ na poczatku IV wieku Ojciec Kosciota Laktancjusz. Nie
pozwala on nawet na skladanie doniesien o zbrodniach, za ktére grozi kara
$mierci, bo zabijanie jest zakazane zawsze. ,,Od tego przykazania — pisze
Laktancjusz — nie moze by¢ uczyniony zaden wyjatek, zawsze bowiem zabicie
cztowieka jest niesprawiedliwe, jako ze z woli Bozej zycie ludzkie musi
pozostawac niezagrozone".

Jeszcze na poczatku IV stulecia réwniez Arnobiusz wyjasnia, mowiac o
pokoju rzymskim, pax romana, ze zrodzit si¢ on z tego, 1z tak wielu chrzescijan
nauczylo si¢ od Pana, zZe za zlo nie nalezy odptaca¢ zlem, ze niesprawiedliwos¢
lepiej jest znosi¢ cierpliwie niz ja popetniac, ze wlasna krew lepiej jest przelac
niz splami¢ rece i sumienie krwia innych ludzi>. I w tymze okresie rowniez
synod w Elwirze pozbawil na zawsze, takze w godzinie $mierci, komunii tych
chrzescijan, ktorzy przez zadenuncjowanie innego cztowieka przyczyniliby sig¢
do jego egzekucji albo banicji. Owo hiszpanskie gremium koscielne nie
rozrdznito donosu zgodnego z prawda 1 oszczerczego. Chrzescijanin, ktoéry —
legalnie badz nielegalnie — przyczynia si¢ do $mierci innego cztowieka, zostaje
wykluczony ze wspdlnoty™.

W wydanym niedawno dziele Das Totungsrecht bei den fruhchristlichen
Schriftstellern bis zur Zeit Konstantins {Prawo zabijania u pisarzy
wczesnochrzescijanskich sprzed epoki konstantynskiej) jego autor, katolicki
teolog-moralista, ktorego obiektywizm sprawilby pewno oszatamiajace wrazenie
na czytelnikach innych ksiazek teologdw katolickich, tez w ostatnim momencie
podporzadkowuje si¢ dogmatowi: ,(...) w calym okresie, ktorym tu sig
zajeliSmy, nie znajdziemy u zadnego pisarza chrzescijanskiego ani jednej aluzji
(!) do tego, i1z zabijanie w obronie koniecznej jest dozwolone; ci ktorzy
poruszaja ten temat, dopatruja si¢ w obronie koniecznej grzechu"’. O
Jezusowym przykazaniu, by nie przeciwstawia¢ si¢ ztu 1 temu, kto uderza w
prawy policzek, nadstawi¢ takze lewy, 6w katolicki uczony pisze co nastepuje:
.Stowa
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Kazania na Gorze sa zawsze rozumiane doslownie". Natomiast w
odniesieniu do Jezusowego rozkazu skierowanego do Piotra, by ten schowat
miecz do pochwy, 6w teolog wyjasnia: ,,Tamte stowa cytuje si¢ niezmiennie
jako wszechogarniajacy zakaz zabijania"®.

Tymczasem oficjalne uznanie KosSciota przez Konstantyna sktonilo tg
instytucje nie tylko do gloszenia koniecznosci stuzby wojskowej, ale 1 do
opowiedzenia si¢ za prawem do obrony koniecznej oraz za karg Smierci.

Juz dla biskupa Euzebiusza karanie $miercia przez Konstantyna jest
czym$ catkiem oczywistym. Pierwszy cesarz chrze$cijanski nie postgpowat
inaczej niz jego poganscy poprzednicy — nawet z krewnymi. Na rozkaz cesarza
zamordowano obu jego szwagrow: Licyniusza, ktory byt me¢zem jego siostry,
Konstancji, oraz Basaniusza, m¢za drugiej siostry, Anastazji; cesarz nakazat
zaliczenie do stanu niewolnikow syna Licyniusza, gdy chtopiec dorost, po czym
spotkata go straszna $mier¢; tes¢ Konstantyna, Maksymian, zostal uduszony z
rozkazu cesarza; Konstantyn kazal tez otru¢ wlasnego syna, Kryspusa,
sptodzonego w konkubinacie z Minerwing; a malzonka cesarza, Fausta,
posadzona o zdradzenie go z jej pasierbem’’, zostala utopiona w czasie kapieli.
Pewien epigramat, jaki powtarzano sobie w Rzymie, przyrownal morderstwa
Konstantyna do wymordowania wtasnej rodziny przez Nerona.

Natomiast Ojciec Kosciota Laktancjusz przypisal Konstantynowi
,nadzwyczajne przejawy cnoty i $wictosci"®. Inny pisarz koécielny, Euzebiusz,
wychwala cesarza jako ideat wladcy chrzescijanskiego, jako ulubienica Boga i
istotg podobna Bogu, i to juz po popehieniu przez Konstantyna wszystkich jego
zbrodni®'.

Pozniej tylko niewielkie grupy chrzescijanskich ,kacerzy" waldensow,
albigensow czy ,.entuzjastow" okresu reformacji, przeciwstawialy si¢ karze
smierci, Ko$ciot natomiast uznat odrzucenie tej kary za postawe ,heretycka".
Tomasz z Akwinu obstaje nawet przy tym, by kazdego, kto jest grozny dla
spoleczenstwa, zabi¢ jak czyniace szkode zwierze®. Za kara $mierci opowiadali
si¢ rowniez reformatorzy. Ich zdaniem, podobnie jak wczesniej wyrazonym
zdaniem Pawla, poprzez zwierzchno$§¢ — pomySlmy o Hitlerze! — zabija sam
Bog®.

Dopiero o$wiecenie postulowato rezygnacije z kary $§mierci®. Ale Kosciot
katolicki — catkowicie sprzecznie ze stanowiskiem Kos$ciota najdawniejszego
— po dzi$ dzien opowiada si¢ za jej dopuszczalno$cia 1 koniecznoscia, nie
inaczej niz wigkszo$¢ teologow ewangelickich. Do chwalebnych wyjatkow
nalezy Karl Barth.
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Rozdzial 66
Stosunek Kosciola do wojny w Sredniowieczu i czasach nowozytnych
Dzieje narodow chrzescijanskich to historia ich wojen, mimo ze
Nowy Testament zawiera niejedno zaprzeczenie tego faktu. (...)
Chrzescijanie wszelkich orientacji bez skrupuléw wzywali
pomocy Bozej, kiedy prowadzili wojny, i tak bywa tez dzisiaj,
natomiast Koscioty — réwniez po dzi§ dzien — z premedytacja
popieraja wojny. (...) Od $redniowiecza az do XX wieku
chrzescijanstwo mogtoby zapobiega¢ wojnom, gdyby wyznawcy
chrystianizmu naprawdg tego chcieli.
Karl Becker'

,, Swiete" wojny katolickiego Sredniowiecza

Wszedzie prowadzono krucjaty i wszedzie odpust zupetny
sankcjonowal wzajemne masowe mordowanie. W Hiszpanii
odpust zupelny uzyskiwano za udzial w wojnie z almohadami. W
Anglii uwazani byli za krzyzowcow ci, ktorzy odmowili
postuszenstwa Janowi bez Ziemi. W Prusach proklamowano
krucjate przeciw poganom, w Konstantynopolu — przeciw
Grekom.
Teolog Buonaiuti®

Oprécz pojecia ,,wojny sprawiedliwej" Koscidl chrzescijanski zna pojgcie
»swiete] wojny". Odgrywa ono nawet o wiele istotniejsza rol¢ w dziejach
Kosciota, bo przeciez zezwala na agresjg, na wojng religijna.

Za przyktad niech postuzy dzialalno$¢ papieza Stefana, ktéry naktonit
Pepina do wojny w interesie Kosciota (t. I, s. 78).

Papiez Urban II ustyszat ogluszajace brawa, gdy w roku 1095 w Clermont
wezwal do rozpoczegcia krucjaty. ,,Moéwie do obecnych 1 oznajmi¢ to réwniez
nieobecnym, ale tym, ktory rozkazuje, jest Chrystus.. ."> Papiez zachecil nawet
zbdjcow do tego, by zostali zotnierzami, 1 obiecat uczestnikom odpust oraz
wiele lupow, a ludzie do ktérych przemawial, krzykneli: ,,Bog tego chce! Bog
tego chce!"
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Namiestnik Chrystusa osobi$cie wedrowat przez dziesie¢ miesiecy od
miejscowosci do miejscowosct 1 propagowal krucjate, ktora w Niemczech
rozpoczgla si¢ wczesniej straszliwymi ekscesami antysemickimi, za$ na
chrzescijanskich Wegrzech towarzyszyly jej dalsze okrucienstwa. Katolicki
mnich Gwibert z Nogent (zm. 1124 r.) tak o tym opowiada: ,,Nie zadowoliwszy
si¢ zyczliwym przyjeciem, jakie ich spotkato, owi przybysze, ogarnigci
niepojetym szalenstwem, zaczgli wkrotce ngka¢ mieszkancow kraju; 1 gdy ci
ostatni, czujacy si¢ chrze$cijanami, dobrotliwie ofiarowywali swym
chrzescijanskim braciom wszystko, co mieli do sprzedania, tamci nie potrafili
powsciagna¢ swoich namigtnosci. Powodowani strasznym gniewem, podpalali
oni spichrze, uprowadzali 1 gwalcili dziewczeta, hanbili matzenstwa, odbierajac
mezom zony, wyrywali swym gospodarzom brody albo tez podpalali je; zaden
nie zamierzat juz kupowac tego, co mu byto potrzebne; kazdy zyt tak, jak umiat,
z mordu 1 rabunku, 1 wszyscy wykazywali niepoj¢ta bezczelnos¢, przechwalajac
sig, ze tak samo potraktuja Turkow"*.

Istotnie, w innych krajach krzyzowcy tak witasnie si¢ zachowywali.
Przyktadowo po szturmie na Antiochi¢ — z okrzykiem ,,Bog tego chce!" —
niweczyli wszystko, co napotkali. Naoczny $§wiadek tych wydarzen,
chrzescijanin, opowiada: ,,Wszystkie place miasta byly petne trupdéw 1 nikt tam
nie wytrzymywat z powodu ztej woni. Po ulicach chodzilo si¢ ponad
zwlokami".

Naoczny $wiadek zdobycia Jerozolimy, ktére nastapito 15 lipca 1109
roku, pisze: ,,Gdy przeto nadeszta godzina, w ktorej nasz Pan Jezus Chrystus
dopuscit do swej $mierci za nas na krzyzu, nasi rycerze z baszty walczyli
zaciekle... Wkrétce... wszyscy obroncy uciekli z muré6w poprzez miasto, a nasi
scigali ich, pedzili ich przed soba, zabijajac, wyrzynajac, az do $wiatyni
Salomona, gdzie doszto do takiej rzezi, i1z nasi brneli po kostki we krwi...
Niebawem krzyzowcy rozbiegli si¢ po catym miescie, przywlaszczajac sobie
zloto, srebro, konie 1 muty; pladrowali pelne bogactw domy. Potem zas,
szczesliwi, ptaczac z radosci, poszli nasi odda¢ czes¢ grobowi naszego
Zbawiciela". Znowu przekonujemy si¢ tu, jaka ,,naiwnos¢", ,serdecznos¢" i
,wiosenna Swiezos¢" cechowata Owczesne zycie katolikow. ,,Pozostali przy
zyciu Saraceni wywlekali zmartych z miasta 1 ztozyli ich na stosach, ktorych
wysoko$¢ doréwnywata wysokosci doméw. Nikt przedtem nie styszal i nie
widziat podobnej rzezi posréd pogan"®. Owo zbozne dzieto zakonczylo sie
u$mierceniem okoto 60-70 tysigcy Saracenow .
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Papiez Eugeniusz III, ktéry w polowie XII wieku nalegal na
zorganizowanie kolejnej krucjaty, obiecywat jej uczestnikom nawet zycie
wieczne. Bernard z Clairvaux podrézowal z kraju do kraju 1 nawotywat do
»swigte] wojny", zachecajac do udziatu w niej takze zbrodniarzy, ktorym
gwarantowal bezkarno$é i odpuszczenie grzechow. Zadne prawo — zapewniat
Bernard — nie zabrania chrzesScijanom obracania mieczem. Ewangelia zaleca
zolierzom umiar 1 sprawiedliwos¢, ,,ale nie mowi przeciez do nich: rzuccie
bron 1 odzegnajcie si¢ od sluzby wojskowej. Zakazana jest natomiast wojna
niesprawiedliwa, a szczegdlnie wojny pomiedzy chrzescijanami". Tak czy
inaczej, Bernard zabrania jeszcze prowadzenia wojny, ktora chrze$cijanie tocza
od wielu stuleci.

Tymczasem wybijanie 1 eksterminacje pogan uwaza §wigty Bernard za
,hajszczytniejsze zadanie tych wszystkich, co wybrali rzemiosto nie bardzo
chlubne". Wojna za Chrystusa 1 za wiar¢ jest, zdaniem Bernarda, zawsze
sprawiedliwa. ,,Bojownik Chrystusowy moze zabija¢ ze spokojem sumienia i
umrze¢ w pokoju. Gdy umiera, pracuje dla siebie; gdy zabija, pracuje dla
Chrystusa. (...) Smieré pogan przysparza mu chwaty, bo oznacza ta $mieré
chwate Chrystusa"®.

Kiedy krucjata okazala si¢ przedsigwzigciem katastrofalnym

— sposrod az 150 000 megzczyzn powrocito zaledwie kilka tysiecy

— Swiegty Bernard wyjasnil, ze fiasko zostalo spowodowane przez
grzechy chrze$cijan, 1 zrzucil odpowiedzialno$¢ na papieza. ,.Czyz to my
zawiniliSmy nadmierna odwaga 1 lekkomys$lnoscia?" — z takim pytaniem
zwrocit si¢ on do papieza. ,,Nie, ufnie poszliémy droga wskazana przez Was"’.

Papiez Innocenty III (1198-1216) zazadal nastepnej krucjaty. Doszlo tez
wowczas do,krucjaty dziecigcej". Okoto 30000 francuskich chtopcow i
dziewczat juz to zmarto, zanim skonczyt si¢ rejs, juz to, po znalezieniu si¢ na
pokladzie statku, stalo si¢ niewolnikami. Nie powrocita réwniez wigkszos¢é
sposrod okoto 20000 niemieckich dzieci. Potem tylko hitlerowcy, ktorzy
przeciez przejeli pewne metody dzialania katolikow, postali w 1945 roku dzieci
na wojng, tak jak niegdys Kosciot rzymski.

Papiez Innocenty III zagrzewal ponadto Francuzow do walki przeciw
Lheretyckim"  waldensom 1 albigensom, ktorzy chcieli prawdziwego
nasladowania Chrystusa 1 ktorych tysiace wymordowano mimo zapowiedzi
odpuszczenia grzechdéw: ,,Ruszaj, wojowniku Chrystusa! Krew sprawiedliwych
krzyczy do ciebie, by$ ochronit Kosciol przed jego wrogami mieczem wiary;
powstan
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i przypasz miecz"'’. Nastepnie, w lipcu 1209 roku, wybito w Beziers okoto

20000 mieszkancow, miasto spalono, a ,$wigta wojna" przerodzita si¢ w
dwudziestoletnia wojn¢ domowa.

Daruyjmy sobie dalsze przyklady. Jak wiadomo, w ciagu calego
sredniowiecza dla biskupow chrzescijanskich udziat w bitwach byt poniekad
oczywisty. Teorig¢ wojny ,,sprawiedliwej" przejal tez Luter; nie inaczej odnidst
si¢ do niej Kalwin. Teolog tej miary co Schleiermacher wrgcz o$wiadcza:
,Obraza Boga, kto uchyla si¢ od udziatu w wojnie, bo nie uwaza jej za
sprawiedliwa"''. I dopiero niedawno prymas polskich katolikow, kardynat
Wyszynski, zazadat respektu dla duchowienstwa, jego przedstawiciele bowiem
,czesto z bronia w reku" walczyli o wolnoé¢ Polski'?. Czy potrafimy teraz
zrozumie¢ wypowiedz Napoleona: ,,Nie ma ludzi, ktorzy pojmowaliby si¢ lepie;j
niz ksieza i zotnierze""*? Albo generata Adolfa von Thiele, piszacego do swej
zony: ,,Dzisiaj nasze wojska zostana poblogostawione, o Bogu nie trzeba
bowiem zapominaé podczas zadnej wojny"'*?

Katolicy pojmuja taki wlasnie rozwoj ,.etyki" koscielnej jako stopniowe
ostrozne dostosowywanie sie do tadu $wiata danego przez Boga'”.

Dopiero w czasach nowozytnych pojawily si¢ ponownie wspolnoty, ktore
w 1mi¢ przywigzania do chrzeScijanstwa pierwotnego odrzucaly stuzbe
wojskowa w czasie wojny — od XVI wieku czynili tak mennonici, od XVII
wieku kwakrzy, uhonorowani w 1947 roku Pokojowa Nagroda Nobla.

Do czego doszto sklerykalizowane chrzescijanstwo polityczne, niech
pokaze, w sposob drastyczny, poréwnanie biblijnych nakazow: mitujcie swoich
nieprzyjaciodt; btogostawcie tych, ktoérzy was przeklinaja; czyncie dobro tym,
ktorzy was nienawidza, z wygloszonym w roku 1915 kazaniem pewnego
chrzescijanskiego teologa: ,,Ach, jak szybko wydobywa si¢ on z pochwy! Jakze
1$ni w stonecznym blasku majowego poranka! Poczciwy niemiecki miecz, nigdy
nie pohanbiony, zwycigski, dobroczynny. Bog wlozyl nam ciebie w rece;
obejmujemy ci¢ niczym oblubienice... ty$ jest ostatnia racja. Ty, umitowany
wojowniku, jeste§ w naszych oczach nosicielem ducha. Nie tylko stanowisz
ultima ratio krolow;

1 my, duchowni, postugujemy si¢ toba, ty za§ masz pozytek z nas. I
niechaj duch Zielonych Swiatek bedzie blogostawienstwem dla naszego
miecza... Twoja mowa jest mowa przepotowionych jezykow. Kazdy cig
rozumie, bo trafiasz do wszystkich. Pdjdz, mieczu, ty$ jest mi objawieniem
ducha... obys$ zdobyt obfite trofea.
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I wolno ci zabi¢ ich wszystkich jako moje ofiary. Walcz, bron si¢ 1 sadz.

r"16

Oni otaczaja ci¢ zewszad, ale w imie¢ Panskie mozesz ich pozabijac" .

Takie dewizy towarzyszyly gloszeniu Ewangelii przez chrzescijanski
Kosciot juz od IV wieku 1 on sam doprowadzit siebie ad absurdum — w jakim
stopniu 1 na jak wielka skale, wykazemy przy omawianiu kolejnego tematu.
Zacytowane wyzej slowa z kazania brzmia szczegdlnie razaco, ale byt to tylko
jeden glos w chorze tych, ktorzy w owych latach naduzywali pokojowego
przestania galilejskiego nauczyciela do rozpgtania wprost niewiarygodne]

histerii wojenne;j.

Postawa Kosciota podczas I wojny swiatowej

a) Protestanci

Na dworcu stat kaptan
I $piewat: ,,Witamy serdecznie!
Bogu i cesarzowi
Granatow potrzeba koniecznie!
Granatow!
Granatow!!
Granatow!!!"
Johannes R. Becher!

Kazdy cios zadany szabla i kazdy granat, ktorymi musimy
walczy¢ o prawo do zycia, zostaty poblogostawione przez Boga.
Teolog Zurhellen"

(...) cho¢ nazywaja siebie chrze$cijanami, sa to drapiezne wilki w
owczej skorze.
Goethe"

1. Niemieccy chrzescijanie

Nasze chrzescijanstwo stalo si¢ nazbyt tagodne i sentymentalne.
Ta wojna dodaje krwi niemieckich chrzescijan zelaza... Trzeba,
bySmy w szkole Jezusa wyros§li na ludzi, ktorzy potrafia
zaatakowac.

Teolog Dieterich®

Charakterystyczny 1 wazny jest fakt, Ze obie konfesje obiecywatly sobie umocnienie

wiary chrzescijanskiej
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dzigki wojnie. Potwierdza si¢ w tym przypadku wyrazany czgsto, migdzy
innymi 1 szczegllnie przez Nietzschego, poglad, iz Koscidt czerpie zyski z
katastrof, jakie spotykaja ludzkos¢, 1 wiasnie dlatego wrecz dostrzega w nich
korzystna dla siebie sytuacje. Jak wiadomo, nawet po stronie katolickiej
przyznano, ze ,,koniec realnego tadu §wiata" zawsze pociaga za soba wzmozona
pobozno$é¢™.

Taka bowiem wymoweg ma niemalze jednoglosny zachwyt teologdbw w
obliczu wybuchu wojny: ,,Oto nastapito przebudzenie, wywiazuje si¢ Zywiotowa
religijno$é" — ciesza si¢ oni**. Albo: ,,(...) tak, wojna rozbudzita religijnos¢, (...)
koscioly sa znowu petne ludzi">. Albo: ,,Tak oto wojna i chrzescijanstwo, cho¢
w swej istocie odmienne, zawieraja najpickniejszy sojusz"**. Albo przytoczmy
stowa znanego teologa Adolfa Deissmanna: ,,Nasz Pan ma swoj wielki wktad do
poteznego wybuchu religijnos$ci... Pradawne, prachrze$cijanskie (!) sity, ktore w
dlugim okresie pokoju po czesci zniknety w pod§wiadomosci naszych dusz,
teraz zostaly znowu wydobyte"”.

Albo zacytuyjmy superintendenta generalnego Lahusena: ,(...) wicher
wojny ogarnia nasz Kos$ciot, stajac si¢ powiewem ozywczym". ,,Wojna
pozwolita nam zrobi¢ znaczny postgp". 1 tak jak wojna sprzyja ekspansji
Kosciota, tak tez Koscidt sprzyja wojnie: ,,Nabozenstwa we wspdlnotach dodaja
odwagi, wytrwalosci, checi do walki"*.

W apelu skierowanym do ewangelikéw spoza Niemiec spora grupa
najwybitniejszych teologéw protestanckich, a ws$rod nich F. Loofs, G.
Haussleiter, von Bodelschwingh, Deissmann, Harnack, wyraza nadzieje, ze ,,z
odpowiedzialnosci, jaka naktada ten moment dziejowy", inaczej mowiac: wojna,
,wyplynie strumien nowego zycia dla narodéow chrzescijanskich". Owczesna
elita teologow niemieckich czuje si¢ zatem powotana do tego, by zapewni¢
swoich braci z krajow nieprzyjacielskich, 1z wszyscy beda walczy¢ az do konca,
,ufajac w swigtos¢ 1 sprawiedliwos$¢ Boga" 1 ,,wznoszac wzrok ku niemu"?’,

Tamta wojna, w ktorej mialo straci¢ zycie dziesi¢¢ milionow zothierzy,
jawi si¢ protestanckim teologom wrecz jako sluzba Boza. ,Nasze sumienie
podpowiada nam, ze mozemy naprawde rozpoczaé t¢ wojng w imi¢ Boze"*.
Inny teolog stwierdza: ,,Walka, do ktorej przystgpujemy, stanowi obowiazek
moralny, nakaz naszego Boga"”. Trzeci pisze: ,Nie, nie mamy wyrzutow
sumienia, walczymy z Boza pomoca i na jego
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rzecz". Czwarty z uczonych interpretatoréw boskosci deklaruje si¢ nawet jako
uczestnik walki, ktéora Niemcy ,prowadza przeciw antychrystowi"'.
Przerazajaca zawarto$¢ wydanej w roku 1915 antologii Die deutsch-
protestantische Predigt der Gegenwart (Wspolczesne niemieckie kaznodziejstwo
protestanckie) stanowi dowoOd szowinistycznego myslenia 1 widzenia
rzeczywistosci przez niemieckich teologow protestanckich z owej epoki.

W wielu przypadkach odnosi si¢ wrazenie, ze obcuja oni ze swym
Bogiem, z boskoscia, tylko podczas wojny. Jeden z duchownych wyznaje, iz
,.Bog ukazuje sie nagle, jakby wyszedt z oblokow"**. Inny opowiada, ze ,,w tych
czasach wielki Bog przemawia do nas tak, jak zwykl mowi¢ jedynie w chwilach
przetomowych dla catej ludzkosci">. Trzeci teolog pisze: ,,Wydaje sie, ze cala
boskos$¢ 1 szlachetnos$¢ tego, co stanowi istotg niemiecko$ci, objawia si¢ wtasnie
teraz! Doprawdy nie tylko armatom zawdzieczamy nasze zwyciestwa"’,
Czwarty pyta: ,Czyz istnieje co$ wazniejszego dla ogdétu umitowanych
Niemcow niz spehienie woli Bozej, takze w tej chwili? Zapewne nie">. Piaty
konstatuje: ,,Zda sie, jakby na ziemie niemiecka zstapit Duch Swigty"*.

Ci wilasnie teologowie nie wahaja si¢ stwierdzi¢, ze wojna Swiatowa jest
doskonale zgodna z osobowoscia Jezusa. Wyrazaja oni bowiem mysl, ze ,,ten
swiat peten walki 1 okropnosci jest bardziej pokrewny S$wiatu Jezusa niz
pokojowa Europa dwudziestego wieku™’. Albo taka: ,(...) Ukrzyzowanemu
walka nie jest obca i1 nie odrzuca on réwniez walki «morderczej». On wie, ile

znacza rany"". Albo taka: ,,Jezus jest dowddca, chrzescijanie (po obu stronach!)

s jego zotierzami"”.

Typowe — 1 od poéttora tysigca lat antycypowane przez koscielna tradycj¢
— s3 tez pewne sofizmaty, ktore stuza za usprawiedliwienia: ,,(...) ten sam czyn
moze by¢ boski i1 szatanski, §wigty 1 niegodziwy: liczy si¢ intencja. Nikt z nas
nie chciat tej wojny. Nasi nieprzyjaciele wszczeli te wojne z whasnej woli"*.
Albo rozroznia sig bron: ,,Niech bedzie blogostawiony miecz, ktorego uzywa si¢
w 1mi¢ namigtnosci chwalebnej pod wzgledem moralnym (!). Biada temu
mieczowi, za ktory chwyta si¢ z nienawisci""'. Albo: ,,Kto chce zaakceptowaé
germanizacje $wiata, ten musi tez pochwali¢ wojne Swiatowa, ale powiedzie¢
«nie», gdy propaguje si¢ nacjonalistyczng polityke przemocy"*. Niemcy
uprawiaja bowiem

— co 0w teolog daje do zrozumienia juz w tytule swojej rozprawy

— idealistyczna, ich przeciwnicy natomiast nacjonalistyczna polityke
globalna.
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A tymczasem rozroznienia czynione przez ludzi normalnie mys$lacych sa
skwapliwie zamazywane przez owych zachwyconych wojna chrzescijan. Jeden z
nich, ktoremu ,,przelewanie czerwonej krwi" jest zawsze bardziej w smak niz
,blada $mier¢ glodowa", ,udowadnia", ze wojna jest i to, co dzieje si¢ w
przemysle, walce konkurencyjnej, handlu®! Wtasnie podczas wojny — czytamy
dalej — chrzescijanstwu przypada w udziale pewne szczytne zadanie. ,,Trzeba
okaza¢ milosierdzie rannemu nieprzyjacielowi"*. Najpierw przyprawi sie go
by¢ moze o kalectwo, a potem wystapi si¢ w roli chrzescijanskiego rycerza!

W artykule zatytulowanym Nie zabijaj dowodzi si¢ nawet, nawiazujac do
Kazania na Gorze, iz dopuszczalne jest zabijanie z mitosci®. Taka my$l wyrazat
juz Augustyn (t. II, s. 151). Natomiast inni teologowie uwazaja za dozwolone
czasowe niestosowanie si¢ do piatego przykazania czy tez do nakazu mito$ci
nieprzyjaciét 1 oznajmiaja, 1z ,teraz nie mozemy przebaczy¢ naszym
nieprzyjaciotom, ktorzy napadli na nas, gdy byliSmy usposobieni catkiem
pokojowo"*.

Czesto natrafia si¢ tez na nastepujaca mysl: ,,Nasz narod prosi jednak
Boga o zwycigstwo zupelnie inaczej niz, jak mi si¢ zdaje, uczyniliby to
Rosjanie""’. Zreszta ci ostatni przedstawiali wszystkie swoje wojny toczone az
do obalenia caratu jako wojny religijne, sluzace obronie prawdziwego
chrzes$cijanstwa. Ten sam frazes przydat si¢ czolowym politykom Anglii oraz
Ameryki do moralnej legitymizacji wojny z Niemcami”. W polskim eseju
zamieszczonym przed Wielkanoca roku 1911 przez ,Kurier Warszawski"
czytamy co nastgpuje: ,,Nasz Bog jest rodem z Polski, nasz Chrystus jest
Polakiem, dziecigciem naszej Matki Boskiej Czgstochowskiej. Tutaj, w
mazowieckim piasku, nad Wista, ma on swdj gréb. Nasz Bog jest Polakiem 1 nie
szukajmy go w Betlejem ani na Golgocie"”. ,Niemiecki Chrystus" byt
propagowany juz od polowy XIX wieku®”. A podczas pierwszej wojny
Swiatowe] pewien teolog pisze: ,,Nigdy jeszcze nasz stary niemiecki Bog nie byt

r e . . . [ . ;. . . J 51
swiadkiem takiej dobroci 1 wielko$ci swoich Niemcow"".
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b) Katolicy

Nawet straszliwa, bardzo mgczaca walka bywa lepsza niz pelen
ospatosci, wygodny pokoj.
Peter Lippert S. J.>*

(...) chwycil mnie kurczowo za rgke i powiedziat: ,,0 Boze, tam
w domu sg moja zona i dzieci. Co czeka moje dzieci? Jeszcze
dzi§ mam przed soba rozszerzone oczy tego umierajacego
mezczyzny, gdy mu powiedziatem: ,,Bracie, badz zadowolony. O
twoja rodzing musi zatroszczy¢ si¢ ojczyzna. A twoje dzieci
otrzymaja takie samo wychowanie religijne, jakie dalby im
ojciec".
Biskup Michael Faulhaber™

W dalszym ciagu bedziemy cytowac wytacznie z jezuickiego periodyku
,Stimmen aus Maria-Laach", ktory na poczatku roku 1915 skwapliwie
przemianowano na ,,Stimmen der Zeit" (,,Gtosy Czasu").

Juz w wydaniu sierpniowym 1914 roku jezuita L. wyraza ,,Na rozpoczgcie
wojny europejskie;" rado$¢ z tego powodu, ze idea narodowa okazala sig
najsilniejsza, ze objawi si¢ w catej pelni naturalna sita, wrgcz cos Swigtego.
Poczucie narodowosci pochodzi bowiem od Boga, a jesli nawet Bog nie moze
przystuzy¢ si¢ zadnemu nacjonalizmowi przeciw innemu, to przeciez ,,wszelki
nacjonalizm, takze ten na czas wojny" moze 1 powinien ,,przystuzyc¢ si¢ Bogu".

Bo tez, nie inaczej niz protestantom, I wojna swiatowa jawi si¢ katolikom
jako ,,stuzba Boza". Jezuita L. mowi dalej: ,,I uniesienie narodu niemieckiego
stalo si¢ zaiste stuzba Boza. ZobaczyliSmy przemiang wielkich placow w
ko$cioly... ZobaczyliSmy, ze koscioty przepelity si¢ ludzmi, a w wielu
rodzinach w tych dniach po raz pierwszy po dtugim czasie odmawiano szczera,
gleboko przezyta modlitwe przy stole (!)". Po finezyjnym poréwnaniu armii
niemieckiej z zastgpami anioléw Panskich czytamy: ,,To prawda, ze modlilismy
si¢ 0 zwycigstwo naszych wojsk, a tym samym o klgske, ruing i $mier¢ naszych
wrogoéw, 1 czyniliSmy to szczerze, z glebi serca, co wigcej, ze strasznym
odwotlaniem si¢ do wiary chrzescijanskiej i Ewangelii. Ale wolno nam byto tak
czyni¢. Uprzednio bowiem skonfrontowaliSmy nasza wojenna modlitwe z
przykazaniami Ewangelii, podporzadkowaliSmy nasz narodowy zapal zasadom
chrzescijanstwa"™*.
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Pigknie przedstawia tenze tenze jezuita katolickie duszpasterstwo:
,Dopowiedzmy, ze te wspaniate poczatki wojny (!) zawdzigczamy — 1 to w
niematym stopniu — dhlugoletniej, niestrudzonej, czgsto pelne; wyrzeczen i
gorzkich doswiadczen pracy niemieckich katolikow: ich duszpasterstwu, ktore
poprzez spokojne, ale niewymownie zmudne zarazem dziatanie kaptanow
zachowato nasz nar6d w duchowej $§wiezosci 1 zdrowiu fizycznym" itd. itd.
,Jakiz ogromny kapitat sity narodowe;j (czytaj: migsa armatniego) zgromadzito
choéby tylko Narodowe Zrzeszenie na Rzecz Katolickich Niemiec"!™

Tak jak protestanci, katoliccy teologowie ciesza si¢ ze wzrostu prestizu,
jakiego dostepuja teraz oni sami oraz ich Kosciot.

Jezuita L.: ,Nawet konsekwencje historyczne takiej wojny, wszystkie
przemiany polityczne 1 kulturowe bledna wobec blasku gwiazd wiary, ktére
przy$wiecaja nam w te wojenna noc'" 6

Jezuita N.: ,,Ale niemaly jest zysk w postaci wartosci duchowych, ktéry
przyniosty nam juz pierwsze dni mobilizacji 1 pierwsze gorace zmagania. Nasz
nardd 1 caly swiat zywia podziw dla glebi 1 swigtosci tej sity, na ktora Niemcy
naglesz7 si¢ zdobyli. Ten nardd odnalazl si¢; odnalazl w sobie to, co najlepsze
(.)™".

Jezuita Z.: ,Huk bitew stwarza ciszg, w ktorej rozbrzmiewaja glosy
niebianskie". ,,Caty kraj stal si¢ domem Bozym. Sakramentéw udzielano na
dworcach, w koszarach, gospodach, pod drzewami, w krzakach (...)" ,,W
szeregach naszych zohierzy pigknie rozkwita zycie religijne". ,,Sami dowddcy
prosza o msze polowe... Chetnie odmawia si¢ rozaniec... Pewien duchowny
poprosit nawet o to, by darowano rézance, sprowadzit ich juz tak wicle, ale
wszystko to jest jak jedna kropla spadajaca na goracy kamien". Tenze jezuita
cytuje réwniez pewnego duchownego z Francji: ,,Cz¢sto mysle sobie, ze Ojciec
Swiety Pius X nie doczekat tych wielkich chwil. Jego program czgstego
przyjmowania komunii Swigtej jest znakomicie wrgcz urzeczywistniany przez
naszych zohierzy na froncie". Natykamy si¢ tez na takie podkreslenie: ,,Nie
musimy juz dowiadywaé si¢ z gazety «Bamberger Volksblatty, jak bardzo
spragnieni kaptanow sa ranni 1 umierajacy". Dla pokazania uporczywej niewiary
— réwniez w obliczu $mierci — ten jezuita znajduje tylko przykiad
umierajacego Francuza (!), ktory pono¢ powiedzial do ksigdza: ,,Przeciez nie
jestem niczym wiecej jak zwierzeciem".

Jezuici, jak wiadomo, elitarny oddziat Watykanu, z wielka konsekwencja
przystosowuja do potrzeb wojennych wszystkie
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dziedziny zycia spolecznego 1 duchowego, po czym szpikuja nardéd swoja
propaganda. Tak wigc natrafiamy na artykuty o relacji migdzy wojna Swiatowa a
wyznawaniem religii, o wojnie 1 ,,egzaminie dojrzatosci" klasy robotniczej, o
wojnie 1 gimnazjum humanistycznym, o wojnie 1 gospodarce narodowej, o
polegtych, sierotach wojennych, neutralnosci.

Jezuita K.’ referuje temat ,,Wojna w zwierciadle sztuki", a rozpoczyna
takim oto stwierdzeniem: ,,Ostatnie dziesigciolecia pokoju nie sprzyjaty
malarstwu batalistycznemu". Ow oddany muzom zakonnik, ktory przez
kilkadziesiat lat uczyl obcowania ze sztuka, przepowiada teraz $wiatu
chrzes$cijanskiemu: ,Jedna z najbardziej oczywistych konsekwencji tego
wielkiego starcia narodow okaze si¢ ponowny rozkwit malarstwa
batalistycznego". ,,Ale takze sami ludzie beda domagac si¢ takich obrazow".
,Przed oczyma artysty pojawia si¢ nadzwyczajne wprost bogactwo wdzigcznych
(') tematow zwiazanych z nowoczesna wojna: ogromne mozdzierze,
majestatyczne pancerniki, krazowniki, samoloty. Juz teraz setki rak pracuja nad
tym, by ozywi¢ obrazami czasopisma ilustrowane oraz kroniki wojenne".
(Dwadziescia lat pdzniej tenze jezuita, na tamach tego samego pisma, tak oto
konczy swoj esej ,,Sztuka 1 nardd": ,,Nardd jest wszak spragniony ksztaltowania
jego smaku, ktére to nasz Ojciec Swigty uznal niedawno za wazny element
pracy wychowawczej"®.)

Jezuita N. umie nawet — w artykule noszacym tytut ,,Troska o ludzi
kalekich" — pocieszy¢ inwalidow wojennych, odmalowujac na tamach
,,K0lnische Volkszeitung", roztaczajace si¢ przed nimi perspektywy: ,,Kto stracit
wzrok, ten znajdzie w kazdym nowoczesnym zaktadzie dla niewidomych
solidne przygotowanie do rzemiosta. Kto utracit stuch, ten moze sta¢ si¢ kupcem
w dowolnej branzy. (...) Catkowity paraliz nie zdarza si¢ prawie wcale. Tacy
pacjenci nie moga by¢ zatrudniani, niechaj zatem cierpliwym godzeniem si¢ z
tym, co ich spotkalo, daja dobry przyktad otoczeniu. (...) Inwalidzi, ktérzy
stracili reke, sa na ogdt dobrymi piechurami. Trzeba im zapewni¢ sztuczne rece i
uczyni¢ ich (...). Utrata obu nog jest u ocalatych inwalidow wojennych czyms$
bardzo rzadkim. Zawsze pozostaja im jednak kikuty, bardzo przydatne dla
zatozenia protez (...)" itd. itd.”"

Ci katolicy nie maja w ogole wstydu, co wykazemy tylko kilkoma
zdaniami autorstwa jezuity L.**: I dlatego triumf niemieckiego ducha nie bedzie
jedynie zwycigstwem lepszych armat, lecz przede wszystkim zwycigstwem
skupionej, powaznej,
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etyczne] duchowosci chrzesdcijanskiej, triumfem dobrego, szlachetnego
cztowieczenstwa. Jest to w interesie ludzkosci, takze naszych nieprzyjaciot, by
mogl dominowac czlowiek naszego pokroju". ,Stad tez 1 my, katolicy
przywiazujemy wage do tej wojny, mimo ze po przeciwnej stronie zdarzaja si¢
nasi wspotwyznawcy". ,,Wojna prawdziwie moralna 1 sprawiedliwa to przeciez
W swej istocie co$ wigcej niz masowe mordowanie i niszczenie kultury". A wige
jest ona 1 tym. Ale ponadto jest prawdziwie moralna 1 sprawiedliwa! , Krucjaty
nalezalty do rzadko$ci 1 dzisiaj, dzisiaj nasz nardod prowadzi taka wojng.
Albowiem kazda wojna, ktéra toczy si¢ w imig idei oraz ideatéw, a nie tylko dla
pieniedzy 1 zdobycia ziemi, kazda taka wojna ma w sobie zawsze co$§ z
krucjaty". To wtasnie, podobnie jak — czyz mogtoby by¢ inaczej? — cata tamta
glupia, zbrodnicza frazeologig, uslyszano przy okazji nastgpnej wojny
Swiatowe]. ,,A zwlaszcza, gdy prowadzi si¢ ja w powadze, nabozno$ci, pokorze i
skupieniu, w imi¢ Boze i z modlitwa w sercu 1 na ustach. Wowczas to sama
wojna staje si¢ stuzba Boza, wojna zaiste $§wigta". ,,Nasi bracia polegli na
swietej] wojnie". ,,Ich $mier¢ byta pocieszajaca 1 pigkna (!), niemalze jak §mier¢
meczennika". Mimo woli przypomina si¢ zwrotka z Ballady o martwym
zotnierzu Bertolta Brechta:

A ze zwloki zoknierza §mierdzie¢ zaczynaty, ksiezulo przykustykat don 1
nad zolierzem kadzidta roztacza won, zeby dtuzej nie Smierdzialy.

2. Francuscy chrzescijanie

Ah, c'est la minute divine!
(Ach, oto nadeszta boska chwila!)

Argumentuja oni tak, jak Niemcy, tyle ze z mniejsza iloscia frazesow,
przynajmniej w tych tekstach, ktore tutaj przytaczamy.

Arcybiskup Bordeaux dopatrzyl si¢ w wojnie ,,wystannika Bozego, ktory
musi doprowadzi¢ do religijnego, moralnego i socjalnego odrodzenia"®.

Ksiadz Sertillanges mowit 9 maja 1915 roku w paryskim koSciele Sainte-
Madeleine: ,,Gdy wyrwiemy si¢ z okopow niczym z groty Getsemani, to
pojdziemy na Golgote, tam, gdzie dokonuje
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si¢ ludzka ofiara, tam, gdzie jest przygotowywane nasze wybawienie 1 gdzie
zaptata za nie jest moneta chwaty!" Tenze katolik powiedzial owego dnia:
»diedemdziesiatka piatka milczy. Kapitan wyymuje rewolwer z kabury. Kazdy to
rozumie. Nastgpuje chwila potwornego, smiertelnego strachu. Naprzod! Ach,
oto nadeszta boska chwila!"

Czolowa francuska gazeta katolicka ,,La Croix" zamiescila 2 maja 1917
roku tekst nastepujacy: ,,0to zostaje przeciety wrzdd niemieckiej nauki 1 kultury.
Gdy ojcowie 1 matki zabitych niemieckich zotnierzy dowiedza sig, ze ich dzieci
nie tylko zmarty, ale ponadto gotowano ich zwtloki, by z nich otrzymywacé
stearyng, olej albo mydto — tak, mydto! — jakiz krzyk podniosa wtedy
przeciwko swemu cesarzowi 1 jego wojnie!"

W liscie, ktoéry 16 sierpnia 1914 roku wystosowal do redaktora
naczelnego gazety ,Le Petit Parisien" monseigneur Baudrillart, rektor
uniwersytetu katolickiego 1 pdzniejszy arcybiskup Paryza, czytamy: ,,Szanowny
Panie, skoro czyni mi Pan ten zaszczyt, Ze pyta 0 moja opini¢ na temat tego, co
przezywamy obecnie, dam wyraz mniemaniu, iz mimo ofiar 1 cierpien, o ktorych
tu mowi¢ niepodobna — wszyscy odczuwamy ich gorycz — aktualne
wydarzenia sa bardzo pomyslne. Niech mi wolno bedzie powiedzie¢ Panu, ze
moja skromna osoba, ze ja oczekiwatem ich od dawna. (...) Francja odzyskuje
sity 1 moim zdaniem nie mogta ich odzyska¢ inaczej niz poprzez wojng —
oczyszczajaca 1 jednoczaca'.

Dodajmy do tego glosu przynajmniej jedna wypowiedz francuskiego
protestanta, pastora E. Menegoza, niegdy$ profesora wydzialu teologii
protestanckiej na uniwersytecie w Paryzu: ,,Czuj¢ si¢ obowiazany zaprotestowac
przeciw pewnej oslabiajacej, niejako ewangelicznej teorii, ktora jednak w istocie
nie jest niczym innym, jak chorobliwym pacyfizmem, 1 nie opiera si¢
bynajmniej na Pi$mie Swietym; poczuwam si¢ tez do tego, by naszym drogim
zolierzom przekaza¢ stowa otuchy 1 podzigkowania, im wilasnie, ktorzy
przelewaja za nas krew — niechaj nadal dzielnie walcza, majac t¢ Swiadomosc¢,
ze wsrod bitwy, w obliczu $Smierci 1 w trakcie zadawania $mierci moga
zachowac¢ pokoj duszy, ze ten pokdj moze by¢ catkowity"*.

Powr6¢my teraz na krotko do teologow niemieckich i przypatrzmy si¢ ich
postawie po przegranej wojnie.
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Po klesce

Podczas gdy w toku wojny katolicy nieustannie wychwalali rozkwit zycia
religijnego, pelne koScioly, dlugie szeregi modlacych sig, tlok w czasie
udzielania komunii, wreszcie znowu gleboko przezywane modlitwy przy stole;
podczas gdy przepowiadali zwycigstwo nie tylko lepszych armat, ale 1 pelnej
skupienia, powaznej, po prostu bardziej chrzeScijanskiej niemieckiej
duchowosci; podczas gdy méwili o ,,walce, w ktorej to, co lepsze 1 zdrowsze,
chce przewazy¢ nad tym, co chore 1 zgnite", o §wiadectwie uduchowienia 1 sity
wiary chrze$cijanskiej, na ktére ,,zdobyli si¢ — w sposdb imponujacy —
sprzymierzeni Niemcy 1 Austriacy"; podczas gdy, co wigcej, czuli si¢ tak
przepojeni duchowos$cia, sila, wiara chrze$cijanska, iz pisali: ,,Tak wigc
chcieliby$my naszym braciom w krajach nieprzyjacielskich przekaza¢ czastke
tego blogostawiefistwa, jakim obdarzyl nas Bog"®, to w roku 1918
skonstatowali: ,,Czego wiec zabrakto? Zywotnoéci wiary i konsekwencji w
manifestowaniu jej"*°.

Ten sam jezuita, ktory przez kilka lat glosit — w stylu Goebbelsa —
pochwale totalnego terroru, ktory przedstawiat wojne jako krucjate 1 stuzbe
Boza, ktory ostadzal niemieckim zolnierzom umieranie, ktory mowit o szczgsciu
tych, co polegli, a ich Smier¢ porownywal ze Smiercia meczennika, po klgsce
pisze w artykule ,, Unseren Toten, ein Gedenken und Geloben" (,,Ku pamigci 1
chwale naszych polegtych"): ,,(...) pomyliliscie sig, spehili§cie swoj zonierski i
obywatelski obowiazek w imi¢ fantomow, ktérymi was omamiono (!). Ale
pomyliliscie si¢ w dobrej wierze i szlachetnie myslac (.. .)"°".

Nie inaczej zachowuja si¢ protestanci. Ten sam wybitny teolog, ktory co
rusz zapewnial o tym, ze Pan Bog gotuje Niemcom wspanialg przyszto§¢ —
,Skoro przypada nam w udziale tyle zwycigstw, to z woli Bozej czekaja pewno
jeszcze nasz nardd wielkie chwile"; ,,Bog jest z nami. Ma on co do nas pewne
dalsze zamiary" itd.”® — pisze 18 wrzesnia 1918 roku: ,,Wtasnie Pan w swoim
gniewie potamat to, co bylo zmurszate 1 przegnite, 1 wlasnie Pan w swej
cierpliwosci i dobroci chee pozwoli¢ nam na nowy poczatek"®.

A przeciez teologowie zapewniali przedtem po tysiackro¢, ze zycie
religijne kwitnie! Zreszta klgska tez okazata si¢ korzystna. Przynajmniej Kosciot
katolicki w ogromnym stopniu wyzyskal panujaca w Niemczech inflacj¢ dzigki
swemu kapitatowi zagranicznemu. Postluzmy si¢ tylko jednym przykladem: w
latach 1919-1930
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zaktadano w tym kraju przecigtnie dwanascie, trzynascie klasztorow w jednym
miesiacu’’.

Oczywiscie byly w Niemczech jeszcze inne kregi, ktorym dziesigé
milionow poleglych zohierzy przyniosto zyski.

Juz w chwili wybuchu wojny, w roku 1914, po stronie nieprzyjaciot
Niemiec znajdowato si¢ nie mniej niz 27000 armat wyprodukowanych przez
firme Kruppow'', za ktorej dziatalno$é juz wezesniej uczyniono Alfreda Kruppa
oficerem francuskiej Legii Honorowej. Ale 1 podczas wojny zaopatrywanie
krajéw nieprzyjacielskich z Niemiec nie ustawalo. Ot6z tylko w pierwszym
potroczu 1916 roku niemiecki trust stalowy przekazat do Francji miliard pigcset
milionow kilogramow stali 1 Zelaza.

Syndyk niemieckiej Izby Handlowej, dr Wallroth, napisal w maju 1915
roku w dziewigtnastoszpaltowym artykule, zamieszczonym na lamach
,Deutsche Ritterzeitung", ze nieprzyjaciele Niemiec otrzymywali swoje
najlepsze okrety wojenne, swa najlepsza 1 najtansza blachg na czotgi, cigzkie
dziata oblgznicze itd., z Niemiec, a ministerstwo spraw wewngtrznych Rzeszy
zezwalato w czasie wojny na wywoz niejednokrotnie 1 w takich przypadkach,
,»2dy importer nie ukrywat faktu swego zamieszkiwania w jednym z krajow
nieprzyjacielskich" .

Patent KPz 96-04 na zapalnik do granatow zostal juz w roku 1902, za
wiedza niemieckiego ministerstwa wojny, sprzedany przez Kruppa angielskie;
firmie zbrojeniowej Vickers — z zastrzezeniem udziatu w zysku ze sprzedazy
kazdego granatu. Po wojnie firma Kruppow otrzymata od firmy Vickers 123
miliony marek w ztocie za korzystanie z tego patentu””.

Niemiecka firma zbrojeniowa Thyssena, ktora pdzniej wspotfinansowata
Hitlera, podczas pierwszej wojny S$wiatowe] dostarczala do Francji tarcze
ochronne dla piechoty, 1 to po 68 marek za sztuke, natomiast armia niemiecka
otrzymywata je po 117 marek za sztuke’.

O tym, ze walka z ghipota jest daremna, Swiadczy to, co napisat
korespondent jednego z niemieckich dziennikow we Francji. W artykule
zatytutowanym ,Aus ehemaligen «Erbfeinden» wurden Kameraden. Immer
engere Zusammenarbeit zwischen der Bundeswehr und der franzosischen
Armee"” (,,Dawnie] «odwieczni wrogowie» teraz towarzysze broni. Coraz
Scilejsze wspotdziatanie Bundeswehry z armia francuska") uzmystawia on
bowiem, w potowie 1962 roku, skalg¢ dotychczasowej wspotpracy nastgpujacym
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epizodem: ,Niedawno armia francuska zademonstrowala na jednym =z
burgundzkich poligonéw — w obecnosci licznych attaches wojskowych — swoj
najnowszy sprzet. Znalazto si¢ tam skonstruowane przez pewnego francuskiego
putkownika, a produkowane w Niemczech urzadzenie stuzace do budowy
mostow. N7i? ma to juz znaczenia, w jakim kraju dziata firma, do ktorej nalezy

produkcja" .
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Rozdzial 67
Koscioly chrzescijanskie a faszyzm

Wspotdziatanie Kosciota 1 panstwa opiera si¢ na zasadzie Do ut des —
wzajemnego poparcia. Na tej podstawie katolicyzm 1 protestantyzm
sprzymierzaja si¢ z wszelkimi rezimami, nawet tymi najbardziej zbrodniczymi,
co wykazal stosunek danych Kosciotow do Mussoliniego, generala Franco i
Hitlera.

1. Watykan a faszyzm

Watykan zabronit swym duchownym okazywania wrogosci
wobec faszyzmu 1 wuczynit swoich biskupow cerberami
strzegacymi bezpieczenstwa rezimu.

Avro Manhattan'

Pomigdzy Watykanem a przedfaszystowskimi Wtochami istnialy stosunki
napigte, po czesci ze wzgledu na liberalny charakter zeSwiecczonego panstwa
wloskiego, po cze$ci za§ z powodu jego pretensji do przejecia posiadtosci
papieskich. Natomiast dyktatura faszystowska zostala niezadlugo obdarzona
petnia taskawosci ze strony Kurii.

Papiez Pius XI (1922-39) interesowal si¢ losami nowej partii
faszystowskiej juz wtedy, gdy byt kardynatem, i1 popart ja, zanim doszto do
,marszu na Rzym", sfinansowanego przez majacy S$ciste powiazania z
Watykanem Banco di Roma. Na poczatku roku 1923 rozpoczgly si¢ rozmowy
sekretarza stanu, kardynata Gasparriego, z Mussolinim. Watykan zobowiazat si¢
do tego, 1z przyshuzy si¢ Mussoliniemu wyeliminowaniem partii katolickiej,
Partito Popolare, bo przeciez po faszystach mogt papiez spodziewac si¢ o wiele
bardziej radykalnego, a zatem skuteczniejszego, zwalczania liberalnych,
demokratycznych 1 komunistycznych wrogow  Watykanu. Mussolini
zagwarantowal Kos$ciotowi likwidacje socjalizmu i respektowanie praw tej
instytucji.

Pierwsza przystuga wyswiadczona przez owego eks-socjaliste Stolicy
Apostolskiej miata zwiazek z finansami. Uratowal on bowiem Banco di Roma,
ktoremu 1 sama Kuria, 1 niejeden z jej dostojnikéw powierzyli spore sumy, przed
bankructwem — poprzez
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subsydium panstwowe na kwote bez mata pottora miliarda lirow”. (Dzisiaj bank
ten pozostaje pod kontrola rodziny Pacellich.)

Od tamtego momentu datuje si¢ wychwalanie Mussoliniego przez
wloskich purpuratow, a takze przez papieza. Dziekan tak zwanego Swigtego
Kolegium, kardynat Vannutelli, juz wowczas stwierdzit, ze Mussolini ,,zostat
wybrany jako ten, ktory ocali nardéd i przywréci mu pomys$lno$é"’. Papiez nie
zaprotestowatl ani jednym stowem, gdy faszys$ci zaatakowali cztonkow partii
katolickiej, dopusciwszy si¢ morderstw, a wsrdd ofiar znalezli si¢ rowniez
kaplani, miedzy innymi ksiadz Minzoni®. Kiedy za$ Mussolini chcial wiosna
1923 roku poprzez zmiang ordynacji wyborcze] wyeliminowa¢ parlament i
zaprowadzi¢ dyktature, ktéry to zamiar spotkat si¢ z gwattownym sprzeciwem
takze ze strony partii katolickiej, papiez wymusit na jej przywddcy, sycylijskim
ksiedzu Sturzo ustapienie, co nastapito 9 czerwca 1923 roku, a ponadto zalecit
rozwigzanie partii’. Wyzsi duchowni katoliccy chwalili Mussoliniego i jego
polityke; mato tego, arcybiskup Florencji, kardynat Mistrangelo, usciskal go
dziesie¢ dni pozniej i nawet ucatowal w oba policzki®.

W  czerwcu 1924 roku zostal zamordowany przez faszystow
najzacieklejszy przeciwnik Mussoliniego, przywodca socjalistow 1 deputowany
do parlamentu, Giacomo Matteotti. Wywotalo to ogromne oburzenie we
Witoszech. Wydawato sig, ze kariera Mussoliniego dobiegta konca. Zazadano od
kréla, by go usunat, ale Watykan znowu stanal po stronie Mussoliniego i
nakazal nawet wystapienie wszystkich ksiezy z partii katolickiej, co rownato si¢
rozwiazaniu tej ostatniej. Tak wiec papiez zlikwidowat jedna z najwigkszych
przeszkod na drodze do dyktatury faszystowskiej i tenze Ojciec Swigty
obwiescit 20 grudnia 1926 roku calemu $wiatu: ,,Mussolini zostal nam zestany
przez Opatrzno$é"’.

Wspotpraca Watykanu z faszystami doprowadzita w roku 1929 do
zawarcia uktadu lateranskiego, ktory z jednej strony przydal faszystom prestizu
w oczach $wiata, z drugiej za$§ okazal si¢ bardzo korzystny dla Kosciota
rzymskiego. Ot6z katolicyzm stat si¢ we Wtoszech religia panstwowa, a ponadto
Kuria otrzymata miliard lirow w papierach wartosciowych oraz 750 milionow
lirow gotowka jako odszkodowanie za nacjonalizacj¢ watykanskich posiadtosci.
Pius XI uznal znowu — 13 lutego 1929 roku — za konieczne zlozenie
oswiadczenia, iz Mussolini jest mgzem opatrzno$ciowym, 1 polecit, by wszyscy
kapiar;i konczyli codzienne msze modlitwa za kréla 1 Wodza (Pro Rege et
Duce)’.
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Dodajmy na marginesie tej sprawy, ze po podpisaniu uktadu lateranskiego
owczesny nadburmistrz Kolonii, Konrad Adenauer, zapewnit Mussoliniego w
wystosowanym don telegramie gratulacyjnym, iz jego nazwisko zostanie
zapisane zlotymi zgloskami w dziejach Kos$ciola katolickiego’. Nawiasem
mowiac, rowniez abisynscy mahometanie zatelegrafowali do przywddcy Wioch
w roku 1937 z nie mniejszym zachwytem — po to, by zapewnié, ze Swiat
muzutmanski uwaza go za ,,swego protektora"'”.

Bo tez Mussolini juz dawno dat si¢ pozna¢ jako ,przyjaciel §wiata
islamskiego", kazal wznie§¢ badZz odrestaurowa¢ wiele meczetow w Libii oraz
zaktada¢ szkoly arabskie 1 przyczynil si¢ nawet do powstania wyzszej uczelni,
na ktorej poznawano islamska kulture i prawo koraniczne''.

Mussolini, ze swej strony, przystuzyt si¢ Watykanowi tym, ze narzucit
dyrektorom 1 rektorom wtoskich szkot, by czytano w nich Nowy Testament.
Byta to lektura obowiazkowa dla profesoréw uczelni i nauczycieli, ktorzy mieli
objasnia¢ go dzieciom. , Ta ksigzka jest najwigkszym, 1 najpotrzebniejszym
dzietem" — gtosi pewien dekret. W ten sposob rzad narodowy chce dzieci, a
poprzez nie duszg¢ narodu wioskiego sprowadzi¢ na droge, ktora powinna
pozwoli¢ naszej ojczyznie osiagna¢ prawdziwa, majestatyczna wielko$é"'?.

Po zawarciu uktadu lateranskiego rowniez kardynalowie zaswiadczyli w
piSmie skierowanym 9 marca 1929 roku do papieza, iz faszystowski dyktator
rzadzi ,,na polecenie Bozej Opatrznosci"”®. W rok pozniej kardynal Vannutelli
po raz kolejny stwierdzit: ,,Bardzo podziwiam Mussoliniego, ktory zastuguje na
wielki szacunek"'*. T wkrotce dzieci wloskie wypowiadaty nastgpujaca modlitwe
utozong przez Koscidl: ,,Duce, dzigkuje ci, ze mi pozwolite$ dorasta¢ w zdrowiu
1 sile. Boze drogi, chron naszego Duce, zeby dlugo rzadzil faszystowskimi
Wiochami""”. Zreszta w ogble owczesne podreczniki dla wioskich szkot
podstawowych sktadaty si¢ w jednej trzeciej z fragmentéw katechizmu i
modlitw, a w dwoch trzecich z wypowiedzi gloryfikujacych faszyzm i wojng.

Nic dziwnego wigc, ze Watykan zaakceptowal bez zastrzezen
faszystowska agresj¢ na Abisyni¢. Wloski marszatek de Bono przyznaje bez
ogrodek w poprzedzonej wstgpem Mussoliniego ksiazce La preparazione e
leprime operazioni, ze sam w roku 1932 namowit Mussoliniego do tej wojny 1
czynil do niej od roku 1933 tajne przygotowania, migdzy innymi poprzez
przekupywanie dowodcoéw podlegltych negusowi Etiopii, przy czym postawa
wiadcy
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tego kraju nie miata dla niego Zzadnego znaczenia'®. Podczas gdy caly $wiat
potepit tamta faszystowska agresje, Kosciot katolicki, a zwlaszcza wyzszy kler
wloski, stanat po stronie Mussoliniego. W dniu 27 sierpnia 1935 roku, kiedy
Witochy intensywnie przygotowywaty si¢ do wojny, papiez oswiadczyt, iz wojna
obronna (!) majaca za cel ekspansj¢ (!) coraz liczniejszej ludnosci moze byc
sprawiedliwa i stuszna'’. Zaledwie w kilka dni pézniej, a na cztery tygodnie
przed inwazja, 19 arcybiskupow i 57 biskupoéw wystosowato do Mussoliniego
zamieszczony w ,,Osservatore Romano" telegram, w ktorym czytamy:
,Katolickie Wtochy modla si¢ o to, by nasza ukochana ojczyzna, dzigki jej
rzadowi bardziej zjednoczona niz kiedykolwiek przedtem, stawata si¢ coraz
potezniejsza"'®.

Gdy 3 pazdziernika Wtosi wkroczyli do Abisynii, entuzjazm faszystow 1
purpuratdéw — przez narod nie podzielany — byl bezgraniczny. Wtoscy biskupi
wezwali duchowienstwo do przekazywania ztota 1 dzwonow na potrzeby — oby
zwycigskieg — wojny 1 z ambon dotaczali swoje glosy do wypowiedzi
agitatorow, ktorzy reprezentowali partie faszystowska. Arcybiskup Tarentu
nazwal owa agresj¢ ,,Swigta wojna, krucjata", a poprzedzilo te konstatacje
odprawienie mszy na pokladzie jednej z todzi podwodnych”. Arcybiskup
Neapolu urzadzit procesje z Pompei do Neapolu, w trakcie ktorej niesiono obraz
Madonny, réwnoczes$nie za§ samoloty wojskowe zrzucaty ulotki gloryfikujace w
tym samym zdaniu Najéwictsza Panienke, faszyzm oraz kampani¢ abisynska®’.
Wiloscy zolnierze przesytali z tej wojny nawet karty pocztowe, na ktérych widaé
otoczona gwiazdami Madonng z Dzieciatkiem na wiezyczce czolgu, spowitego
dymem w czasie ostrzeliwania przez piechote. Podpis: , Ave Maria™".
Arcybiskup Mediolanu, kardynat Schuster, ktéry jesienia 1935 roku
pobtogostawit wojska wyruszajace na front, porownat Mussoliniego z Cezarem,
Augustem 1 Konstantynem, i pouczyt wtoska dziatwe szkolna, ze poprzez to,
czego dokonuje Duce, ,,wypowiedziat sie Bog, ktéry jest w niebie"*. Wielu
innych purpuratoéw blogostawito podczas tej wojny armaty i bombowce, i
wyrazalo w imieniu Kosciota katolickiego aprobate dla niej”. Jeden z
naukowcoéw zwiazanych z Harvard University twierdzi, 1z co najmniej 7
wloskich kardynatéw, 29 arcybiskupéw 1 61 biskupow poparto tamta
faszystowska agresj¢ natychmiast, 1 to nie zwazajac na zawarty w roku 1929
konkordat, bezwzglednie zakazujacy biskupom wszelkiej aktywnosci
politycznej**. Nawet pewien katolik przyznat pozniej: ,,Mussolini zostal

potepiony przez caly $wiat — z wyjatkiem papieza"*.
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Wiasnie w czasie wojny abisynskiej watykanskie czasopismo jezuickie
,Civilta Cattolica" przedstawilo przestanki etyczne kolonizacji gospodarczej tak
oto, 1z ,katolicka teologia moralna nie potgpia bynajmniej wszelkiej ekspansji
gospodarczej, ktorej dokonuje si¢ z zastosowaniem przemocy". Przeciwnie:
panstwo moze w przypadku nieuniknionej koniecznosci ,,dowies¢ swego prawa
do istnienia agresywnym podbojem", o ile catkowicie wyczerpaly si¢ jego
rezerwy 1 o ile przedtem bezskutecznie zastosowato wszelkie pokojowe metody
dziatania®®.

Jak ostentacyjne bylo poparcie Kosciola katolickiego dla faszyzmu
wlasnie we Wloszech, niech uzmystowi takze relacja z pompatycznego wiecu na
zakonczenie kongresu eucharystycznego, ktory odbyl si¢ w maju 1937 roku w
Taranto (Tarencie), relacja zaczerpnigta z niemieckiego czasopisma ,,Stimmen
der Zeit", wydawanego przez jezuitow: ,Kardynal udat si¢ z NajsSwigtszym
Sakramentem na poklad okrgtu wojennego, nad ktorym powiewata flaga
papieska. Dookota niego zgromadzili si¢ najwyzsi ranga dowddcy, a na innych
okrgtach floty wojennej pozostali dowddey oddali honory wojskowe Bogu
eucharystycznemu. Na nadmorskich ulicach byto wprost czarno, gdyz znalazto
si¢ tam ponad sto tysiecy ludzi. W przejrzystym powietrzu lecialy z wolna
samoloty eskadry przybrzeznej. Na wszystkich okretach wojennych, ktore
zarzucily tam kotwice, zatogi w mundurach galowych czekaly na Najswigtszy
Sakrament. Na przystani kutrow torpedowych kardynal z monstrancja wsiadt do
wspaniatego samochodu-ottarza, po czym przy dzwigkach muzyki 1 wsrod
powiewajacych flag przejechat przez fantastycznie udekorowane lampionami i
kolorowym ptétnem miasto, a towarzyszylty mu $wietne deputacje wiadz
koscielnych 1 $wieckich, delegacje wszystkich rodzajow wojsk, wszystkich
komorek Partii Faszystowskiej i wspolnot zakonnych"*’.

Jeszcze 12 stycznia 1938 roku Mussolini przyjqf 72 biskupow 1 2340
ksigzy w Palazzo Venezia, gdzie arcybiskup Nogara w wygloszonym
przemowieniu poprosit Boga o to, by wspieral przywodce Wtoch we wszystkich
walkach — na pozytek chrzescijanskie; Italii.

Tuz po Nogarze wystapit ksiadz Menossi: ,,Ekscelencjo! Kaptani wloscy
modla si¢ o to, by dzi§ 1 zawsze Bog udzielat swego blogostawienstwa osobie
Waszej Ekscelencji, wszystkiemu, co czyni Pan jako maz stanu, ktory restauruje
Itali¢ 1 tworzy imperium, oraz rzadowi faszystowskiemu. Pragniemy ponadto,
aby Pana 1 Panski rzad otaczata aureola rzymskiej madros$ci cnoty.
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Duce! Studzy Chrystusa, duszpasterze ludu, z calym oddaniem wyrazaja
Panu swoj szacunek. Btogostawia oni Wasza Ekselencje. Zapewniaja o swej
wiernos$ci. Z naboznym zapatem, gtosem narodu i z glebi serca narodu wotamy:
Chwata Ci, Duce!" Wowczas to wszyscy biskupi 1 ksigza krzykneli: ,,Duce!
Duce! Duce!"*®.

Gdy wladza Mussoliniego si¢ skonczyla, kler Italii pospieszyt
przypodobac si¢ Amerykanom.

2. Kosciot katolicki a wojna domowa w Hiszpanii

(...) wymiesza¢ migso i krew z komunistow, by uzy¢ ich jako
zaprawy przy odbudowie kosciotow.
Frankistowski general Queipo de Llano®

Kler katolicki od najdawniejszych czasow dysponowatl w Hiszpanii
szczegblnie wielka wladza. Tamtejszy Kosciot juz w czasach antycznych razaco
zaciekle zwalczat kacerzy. Prze$ladowanie Zydow ciagneto sie w Hiszpanii
bardzo dlugo, niewolnictwo przetrwato do XVIII wieku®, inkwizycja za$
prosperowata tam, jak w zadnym chyba innym kraju.

Natomiast pod wzglgdem gospodarczym i kulturowym, jesli wezmiemy
pod uwage cho¢by poziom wyksztalcenia ludnosci, rozkwitu odnotowac nie
sposob. Jeszcze w roku 1870 ponad 60% Hiszpanow bylo analfabetami; zreszta i
na wloskich terytoriach papieskich odsetek analfabetow byl jednym =z
najwyzszych w Europie. (Dzisiaj tez zyje w katolickich Wloszech bez mata pigc
1 p6t miliona ludzi nie umiejacych pisa¢ i1 czyta¢, a siedem 1 pot miliona
Wiochow to pétanalfabeci’’.) Nawet w Madrycie 80000 dzieci nie uczeszczato
w 1930 roku do zadnej szkoly’>. Naklady na o$wiate byly w Hiszpanii
niewiarygodnie niskie, a sytuacja materialna wigkszo$ci mieszkancow kraju
wprost przerazajaca. Tymczasem hierarchowie Kos$ciota, wspoéldziatajacy ze
szlachta 1 wielkim kapitatem, posiadali fabryki, banki, kopalnie, koleje; jezuici
za$ mieli okoto roku 1912 jedna trzecia calego hiszpanskiego kapitatu w swoich
rekach®.

Rosnace bogactwo Kosciota 1 ubozenie ludnosci sprzyjaly w coraz
wigkszej mierze odzegnywaniu si¢ od katolicyzmu. Okoto 1910 roku prawie
dwie trzecie Hiszpanow nie praktykowaly juz tej religii. W roku 1931, po
obaleniu monarchii, sposréd 80000 mieszkancoéw jednej z dzielnic Madrytu
tylko 3,5% ludzi uczegszczato na msze, 25% dzieci nie miato chrztu, 40%
ludnosci umierato
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bez sakramentow'! W Andaluzji juz tylko 1% ludnosci uczestniczyt w shuzbie
Bozej>. Rozzalenie na kler kazato Hiszpanom od roku 1931 do wybuchu wojny
domowej zburzy¢, jak si¢ podaje, 700 kosciotow 1 klasztorow. Natomiast w
piSmie okdlnym biskupdéw hiszpanskich, napisanym po pierwszym roku wojny
domowej, wymieniona jest liczba ponad 20000 zniszczonych kosciotow i
kaplic®®.

O porazce Kosciota méwia nawet katolicy. Ot6z wiosna 1936 roku
prymas Hiszpanii, kardynat Goma, zdobyt si¢ w jednym z listow pasterskich na
nastgpujace wyznanie: ,,Nie jesteSmy juz przewodnikami duchowymi naszego
narodu, nie tylko odnosi si¢ on do nas z niechgcia, ale wrecz widzi w nas
wrogoéw swej pomyslnosci™’. Pod koniec tegoz roku réwniez pewien niemiecki
jezuita zauwaza, ze Kos$cidl katolicki Hiszpanii ,,jest przez bardzo wielu ludzi"
postrzegany jako ,,sprzymierzeniec konserwatywnych warstw posiadajacych", a
.jego dziatalno$é socjalna rozwija sie w sumie stabo"*®. Salvador Madariaga
za$, ktory reprezentowal Hiszpani¢ w Lidze Narodow, napisal w ksigzce
wydanej w roku 1935: , Kto zechce ocenia¢ roztropnie 1 bezstronnie, ten moze
zarzuci¢ Kosciotowi brak kultury ogdlnej i zacofanie w podejsciu do kwestii
gospodarczych 1 spotecznych. (...) Dopiero w ostatnim czasie (!) dbatos¢
Kosciota o sprawy gospodarcze 1 socjalne swiadczy o tym, ze istotnie odzywa w
tej instytucji oficjalnie przez niq propagowany duch chrzescijanski™”.

Na czym polegato owo ozywienie, informuje na przyktad pratat Henson,
maz zaufania komisji dla udzielenia pomocy Hiszpanii, zorganizowanej przez
katolickich biskupoéw Anglii. Ot6z ten pratat donosi podczas wojny domowej z
Valladolid, zapewne z zamiarem gloryfikowania milosierdzia Kosciola
katolickiego, ze w czwartki nie jada si¢ stodyczy, a 1 1 15 dnia kazdego miesiaca
spozywa si¢ w potudnie 1 wieczorem tylko jedno danie. Zaoszczedzone w ten
sposob pieniadze sa, razem z wplywami ze specjalnego podatku, przeznaczone
na tyton i inne przyjemnosci dla biednych™.

Kosciotl hiszpanski, ktory przed 1 wojna §wiatowa sprawil, ze tysiace ludzi
sredniowiecznymi metodami torturowano w wigzieniach, a setki rozstrzelano, z
kazdym kolejnym dziesigcioleciem tracil zatem na prestizu. Ludno$¢ coraz
chetniej popierata partie liberalne, socjalistyczne 1 radykalnie socjalistyczne. Na
poczatku lat trzydziestych Hiszpania nie byta juz krajem katolickim. Przy
aprobacie przyttaczajacej wigkszosci obalono monarchig, proklamowano
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republike 1 w nastepnych latach przeprowadzono caly szereg torpedowanych
wczesniej, lecz pilnie potrzebnych reform.

Nowy rzad, powotany w wyniku prawomocnych wyboréw, nie byt
bynajmniej antyreligijny czy skory do uczynienia z Hiszpanii panhstwa
antychrzescijanskiego. Wprawdzie rozwigzat on zakon jezuitdow 1 pozostate
zakony objal Scista kontrola, a takze zezwolit na rozwody, ale rGwnoczesnie nie
przeszkadzal Kosciotowi w gloszeniu jego nauk 1 gwarantowal wolnos¢
wyznania i sumienia®. Przewazajaca wiekszo$é hiszpafiskich hierarchow
przystapita jednak niezwlocznie do akcji, ktorej celem bylo odzyskanie dawnej
wysokiej pozycji.

Episkopat otwarcie podburzat przeciwko rzadowi, przy czym szukal
poparcia u zwolennikOw starego rezimu, posiadaczy wielkich majatkow
ziemskich, szlachty oraz ze strony warstwy najbardziej zacofanej, ludnosci
chlopskiej, wsroéd ktorej jeszcze w trzeciej dekadzie XX wieku bylo 80%
analfabetow — dzieki katolickiej edukacji®’. Juz w roku 1933 biskupi
hiszpanscy sformutowali w jednym z listow pasterskich, papiez natomiast w
encyklice z 3 czerwca, postulat ,,swigtej krucjaty dla catkowitego przywrocenia
Kosciotowi jego praw"®.

Kosciot sprzymierzyt si¢ przede wszystkim z przywddca utworzonej w
roku 1931 Accion Popular, Gilem Roblesem, ktory byl entuzjasta Hitlera, oraz z
generalem Franco. Szwagier tego ostatniego, Serrano Suner, sekretarz zwigzku
mtodziezy katolickiej, pozZniej za§ minister spraw wewngtrznych 1
zagranicznych, nalezat do grona przyjaciét Mussoliniego 1 Hitlera, a pod koniec
1942 roku zostat przez papieza odznaczony Krzyzem Wielkim Orderu Piusa [X.
Na dwa miesiace przed tym wydarzeniem Suner poinformowat korespondenta
jednej z dunskich gazet, ze juz 15 000 Hiszpanéw walczy na froncie wschodnim
1 ze liczba tych zotnierzy wzrosnie do miliona, gdyby Niemcy tego
potrzebowaty™*.

Rosnacy wptyw sit koscielnych 1 faszystowskich w Hiszpanii sktonit
socjalistow, syndykalistow 1 komunistow do potaczenia si¢, w styczniu 1936
roku, we Froncie Ludowym. Odbyte w lutym tego roku wybory przyniosty
Frontowi 269 mandatow, podczas gdy prawica uzyskala 140 miejsc, a partie
centrowe — okoto 70 mandatow. Ta druzgocaca klgska strony katolickiej stala
si¢ dla monarchistow 1 katolikow okazja do otwartego buntu przeciw rzadowi,
przy czym trzeba tu wspomnie¢, ze wsrdd 473 deputowanych do parlamentu
znalazto si¢ tylko 15 komunistow™.
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Wojna, pobtogostawiona przez Kosciot, rozpoczeta sie¢ 16 lipca 1936
roku. Kler katolicki usilnie oredowat na rzecz przywddcy faszystowskich
rebeliantow z ambon 1 w prasie, 1 to z widocznym skutkiem nawet w takich
krajach protestanckich, jak Wielka Brytania czy USA. Rowniez papiez, ktory
zostal jako pierwszy poinformowany przez generata Franco o wybuchu
powstania, apelowal pisemnie 1 ustnie do Swiatowej opinii publicznej, a procz
tego wspoldziatat nie tylko z Mussolinim, ktory przystat powstahcom okoto 100
000 zolierzy, ale 1 z Hitlerem, ktéry wsparl generata Franco eskadrami
bombowcow i czolgami®®,

Watykanskie czasopismo ,,Civilta Cattolica", wydawane przez jezuitow,
nieustannie propagowato t¢ wojng domowa. ,,Podczas puczu faszystowskiego —
pisano 2 stycznia 1937 roku — wojsko wykazato si¢ postawa chwalebna,
zastugujaca na stokrotne blogostawienstwo""’. W wydaniu z 20 listopada 1937
roku ten poétoficjalny organ Watykanu stwierdza: ,,Obecnie wszyscy uczciwi
obywatele musza, nie zwazajac na rdéznice pogladow w innych kwestiach,
zjednoczy¢ si¢ we wspolnym dziele pozbycia si¢ tamtych nowozytnych
barbarzyncow bez ojczyzny 1 bez Boga — cokolwiek by mialo z tego
wyniknaé"*.

Biskupi niemieccy oglosili juz 30 sierpnia 1936 roku, naktonieni do tego
bezposrednio przez sekretarza stanu, kardynata Pacellego, list pasterski, ktory na
tematy hiszpanskie wypowiada si¢ tak oto: ,,Zadanie, jakie przypada w udziale
naszemu narodowi 1 naszej ojczyznie jest oczywiste. Oby nasz Fuhrer zdotat z
pomoca Boza zrealizowa¢ to nadzwyczaj trudne dzielo obrony (!) z
niezachwiana konsekwencja i przy pelnym wspétudziale wiernych rodakow". .
I juz 3 stycznia 1937 roku niemieccy biskupi znowu — 1 tez w zwiazku z
Hiszpania — urabiaja wiernych. ,,Umitowani diecezjanie! Nasz Fuhrer, kanclerz
Rzeszy Adolf Hitler, przewidzial zawczasu ekspansj¢ bolszewizmu i1 dotozyt
wszelkich staran, by odsunal to straszne niebezpieczenstwo od narodu
niemieckiego 1 od $wiata zachodniego. Niemieccy biskupi uwazaja za swoj
obowiazek wspiera¢ przywddce Rzeszy w tej walce obronnej wszystkimi
srodkami, jakimi obdarzyt ich Bog"*’.

Pierwsza flaga obca nad kwatera gtowna generata Franco w Burgos byta
flaga papieska, nad Watykanem za$ powiewata odtad flaga frankistowska’'.

Biskup Salamanki, Enrique Pla y Deniel, juz we wrzesniu, w dwa

miesiace po rozpoczgceiu wojny domowej sformutowat
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moralne usprawiedliwienie tejze — ,wykazawszy nie lada uczonos¢", jak
zapewnia organ niemieckich jezuitow’>,

Antonio Ruiz Villaplana, cieszacy si¢ uznaniem s¢dzia — bynajmniej nie
komunista — dzialajacy podczas wojny domowej w Burgos, opowiada w swej
ksiazce Asi es Franco, ze Kosciot katolicki nie tylko uczestniczyl wtedy we
wszelkich wiecach organizowanych dla poparcia wojny, ale im nawet
przewodzil, ze poSwigcano bron i1 organizowano $piewanie 7e Deum — tak
samo bylo w Niemczech w czasie wojny wywotanej przez Hitlera. ,,W toku tej
walki — pisze Villaplana — duchowienstwo ani przez chwile nie zapomniato o
zemscie. (...) Niczym bgben wojenny brzmi glos tego, ktéry powinien by¢
pasterzem 1 przewodnikiem ludu, lecz wypowiada wojownicze wezwania: «Nie
mozemy zy¢ razem z tymi bezwstydnymi socjalistami... trzeba wojny, krwi i
ognia! Nie moze by¢ rozejmu ani pardonu, poki nie zostanie zapewniony triumf
religii i tadu.. »"*.

Jak wielki pozytek mial Caudillo z kolaboracji Kosciota katolickiego,
niech wykaze ponadto ta oto wypowiedz kardynata Goma: ,,Jestesmy catkowicie
zgodni z rzadem narodowym, ktéry nie podejmuje zadnych krokéw bez mojej
rady, lecz zawsze si¢ do niej stosuje">”.

Gdy republika zostata zlikwidowana, papiez przestat 1 kwietnia 1939
roku generalowi Franco telegram gratulujacy zwycigstwa 1 zachgcit go do
przywrocenia ,,dawnych tradycji chrzescijanskich"”. I znowu polozono w
Hiszpanii kres wolno$ci stowa, prasy 1 zgromadzen; literatura, sztuka filmowa,
radio znalazty si¢ pod $cisla cenzura; zabroniono dzialalno$ci wszystkich partii
procz faszystowskiej Falangi 1 uniemozliwiono praktykowanie wszelkich
wyznan niekatolickich, miedzy innymi doszio do zamknigcia wszystkich
Swiatyn 1 szkot protestanckich. Katolicyzm stal sig religia panstwowa, przy
czym znamienny jest fakt, ze na prowincji zniknely bez S$ladu wszelkie
egzemplarze Biblii. W Madrycie policja skonfiskowata ich az sto tysigcy. Przy
wjezdzie do Hiszpanii odbierano je po prostu podroznym. Staly wzrost ilosci
sprzedanych egzemplarzy Biblii, jaki obserwowano przed wojna domowa,
osiagnat w roku poprzedzajacym jej wybuch liczbe dwustu jedenastu tysiecy "

Jeszcze w trzy lata po zakonczeniu wojny domowej, w roku 1942, okoto
pottora miliona 0s6b pozostawato w wigzieniach z przyczyn politycznych (byli
wéréd nich duchowni baskijscy); tysiace wiezniow rozstrzelano’’. Nowa dewiza
Hiszpanii brzmiata:
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,Jeden nardd, jedno panstwo, jeden przywodca, jedna wiara, jeden
Kosciot"™®,

Tymczasem Franco, sojusznik Mussoliniego, Hitlera 1 papieza, od ktorego
po zakonczeniu wojny domowej kilkakrotnie otrzymat blogostawienstwo oraz
krzyz Orderu Piusa IX ,,za szczegolne zashugi dla Boga 1 Kosciota", wyrazit w
lipcu 1940 roku podziw dla ,,wojsk niemieckich, ktore staczaja te bitwy, na

ktore Europa i $wiat chrzescijanski czekaty tak dtugo"’.

3. Narodowy socjalizm a Koscioly chrzescijanskie

Biskupi, nast¢pcy apostotdw i reprezentanci Stolicy Apostolskie;j,
potwierdzaja swa wspolpracg z nowa Rzesza ztozeniem na rgce
przedstawicieli najwyzszych wladz panstwa uroczystej przysiegi,
$wiadczacej o determinacji.

Franz von Papen60

Od chwili zakonczenia pierwszej wojny $wiatowe] Watykan wywierat
istotny wplyw na polityke Niemiec za posrednictwem kardynata Eugenio
Pacellego®'. Pacelli, ktory rozpoczat swa dziatalnos¢ w roku 1901 w dyplomacji
watykanskiej, od konca wojny mieszkal w Niemczech, najpierw w Monachium,
potem za$ w Berlinie. Od roku 1920 byt nuncjuszem papieskim, a w 1930 roku
Pius XI mianowat go sekretarzem stanu; wreszcie, w roku 1939, zostal on —
jako Pius XII — glowa Kosciota katolickiego.

Politycznym narze¢dziem Kurii w Niemczech byla, zwigzana ze znanymi
nadrenskimi przemystowcami, Partia Centrum, ktorej przywddca, dr Mara, nie
podejmowat Zadnej waznej decyzji bez uprzedniej konsultacji ze swym
przyjacielem, Pacellim. Wptyw tego kardynata na Partie¢ Centrum wzrost
jeszcze, gdy jej przewodniczacym zostal w 1928 roku pratat Kaas, profesor
historii Kosciota na uniwersytecie bonskim. Za jego posrednictwem Pacelli,
ktory czesto spedzal razem z Kaasem urlopy w Szwajcarii, przesterowywat
Parti¢ Centrum coraz bardziej na prawo. Pacelli sympatyzowat z nurtami i
krggami nacjonalistycznymi, a to przez nieche¢ do umacniania si¢ ugrupowan
demokratycznych 1 socjalistycznych; tym wigksza, ze Partia Centrum tracita na
znaczeniu.

Juz wybory roku 1928 okazaly si¢ dla niej klgska, bo odwrécito sie od
niej blisko p6t miliona wyborcow. Gdy zas w 1932 roku sposrdd ponad 35
milionow gltosOw oddanych w wyborach
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do Reichstagu 13,7 miliona przypadto partii hitlerowskiej, tacznie 13,2 miliona
partiom socjalistycznej 1 komunistycznej, natomiast Partii Centrum oraz
Bawarskiej Partii Ludowej 5,7 miliona, Watykan uznat — poréwnajmy to z jego
stosunkiem do Mussoliniego — za konieczne doprowadzenie do przejgcia
wladzy przez Hitlera, a motywem do takiego dziatania byla obawa przed
partiami lewicowymi.

Katolik Franz von Papen,

ktory rozpoczal swa kariere jako attache wojskowy w Waszyngtonie, a
latem 1932 roku zostal kanclerzem Rzeszy, poprzez zamach stanu usunat
socjaldemokratyczny rzad Brauna i1 Severinga, odwotal zakaz dziatalnosci SA 1
SS, po czym ,pracowal", jak informuje katolicki Herder-Lexikon, ,na rzecz
mianowania Hitlera"®>. Na poczatku stycznia 1933 roku katolik von Papen
zapewnit Hitlera" — w domu pewnego bankiera kolonskiego — o poparciu ze
strony papieza. W zamian Papen zazadal rozprawienia si¢ z partia
komunistyczng oraz socjaldemokratyczna, jak tez zawarcia konkordatu. Hitler
przystal na to 1 z rekomendacji Papena zostat 30 stycznia 1933 roku powotany
przez Hindenburga na stanowisko kanclerza Rzeszy. Papen przejal obowiazki
wicekanclerza. W dniu 9 listopada 1933 roku, przemawiajac na forum
Wspolnoty Robotniczej Katolickich Niemcow w Kolonii, Papen wyznat: ,,0d 30
stycznia, kiedy to Opatrzno$¢ wyznaczyta mi zadanie istotnego przyczynienia
si¢ do tego by zrodzit si¢ rzad odnowy narodowej, nie opuszcza mnie mysl, ze
wspaniate dzielo odbudowy, realizowane przez kanclerza i jego wielki ruch, nie
moze w zadnym przypadku by¢ zagrozone zatamaniem cywilizacyjnym. (...)
Elementy strukturalne narodowego socjalizmu nie tylko bowiem nie przecza
katolickiemu podejsciu do zycia, lecz odpowiadaja mu niemalze pod wszelkimi
wzgledami"®.

W tym samym roku katolik von Papen zawart konkordat migdzy
Niemcami hitlerowskimi a Watykanem. W tajnym piSmie wystosowanym 2
lipca 1933 roku do Hitlera z Rzymu wicekanclerz von Papen dat wyraz
przekonaniu, ,,ze zawarcie tego konkordatu trzeba uznaé¢ za wielki sukces
polityki zagranicznej rzadu odnowy narodowej"®. Wspomnijmy i o tym, ze juz
wtedy Papen uzgodnil ze Stolica Apostolska — w formie porozumienia
traktatowego —
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postawg Watykanu w przypadku wprowadzenia w Niemczech powszechnego
obowiazku shuzby wojskowej. ,,Mam nadziejg¢, ze to porozumienie ucieszy
Pana" — pisze Papen do darzonego przez siebie wielkim szacunkiem kanclerza
Hitlera®.

W latach 1934-1938 Papen byl ambasadorem Niemiec w Wiedniu, gdzie
przygotowywal przejecie wltadzy w Austrii przez nazistow. Von Papen, ktory
pono¢ lubit by¢ nazywany ,,poboznym katolikiem", nie tylko wyprosit dwiescie
tysigcy marek miesigcznie dla ,,przesladowanych zwolennikow narodowego
socjalizmu w Austrii", ale ponadto w memoriale adresowanym do Hitlera
upomniat si¢ o pieniadze dla ,katolickiego Zwiazku Wolnos$ciowego" w
Wiedniu, by ,,zostala utatwiona jego dzialalno$¢ antysemicka"®. Po aneksji
Austrii Papen otrzymat od Hitlera ,,za wierng stuzbe" Ztota Odznake Partyjna,
ktora przyjat ,,w podniostym nastroju i stosownie dziekujac za nia"®’.

Na norymberskim procesie zbrodniarzy wojennych, w roku 1946,
szambelan papieski Franz von Papen zostal uniewinniony, a 9 kwietnia 1962
roku jeden z sadow zachodnioniemieckich przyznat mu emerytureg.

Theodor Heuss a Hitler

Po przejeciu wiladzy Hitler =zazadal ,ustawy o specjalnych
pelnomocnictwach", ktéra miata mu utorowac droge do dyktatury. Potrzebna do
tego parlamentarna wigkszo$¢ dwoch trzecich uzyskat on z jednej strony przez
niezgodne z konstytucja rozwiazanie partii komunistycznej, z drugiej za$ strony
dzigki gtosom Centrum. Z wyjatkiem niewielkiej grupy opozycjonistow, partia
ta — pod przywoddztwem ksiedza pratata Kaasa — opowiedziala si¢ za
Hitlerem, gdyz obiecal Kaasowi zawarcie konkordatu z Watykanem.

Jak wiadomo, 1 Theodor Heuss glosowal woéwczas za ustawa o
pelnomocnictwach. Nic w tym dziwnego, skoro pdzniejszy prezydent Republiki
Federalnej Niemiec na rok przed przejeciem wiladzy przez Hitlera poswigcil jego
dziatalnosci ,nie wyrazajaca bynajmniej niezyczliwego stosunku" ksigzke
Hitlers Weg (Droga Hitlera) — wydana w Stuttgarcie w roku 1932 — w ktorej
Heuss co prawda niejeden aspekt narodowego socjalizmu ocenia krytycznie i
czasem ironizuje, zwlaszcza przy omawianiu teorii rasowych, ale zarazem
znajduje w nim niemato cech pozytywnych,
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a przede wszystkim — co rzuca si¢ w oczy — oszczgdza samego Hitlera.

I nie tylko to. Juz miodos¢ Hitlera sktania Heussa do przedstawienia
,wizerunku Fausta na mansardzie". ,,Godna podziwu" jest ,,sita ducha", z jaka
Hitler odnosi si¢ po klgsce puczu monachijskiego z roku 1923 1 przygotowuje
potem ,,zadziwiajacy", wrecz ,,wspanialy przelom". , I nikt nie moze odmowic
uznania temu wytrwatemu cztowiekowi, ktory zadal sobie trud zrobienia
nowego naczynia z odtamkoéw". Miatby tez ,,powdd do dumy" z rozwoju swego
ruchu. ,Nie lada osiagnigciem" jest finansowanie NSDAP. Zwigkszenie
zasobow pienieznych poprzez skladki cztonkowskie to jednak ,nie tylko
przejaw znakomitej organizacji". Hitler ,trafit takze do ludzkich dusz i dlatego
jego dziatalno$ci towarzyszy entuzjazm zwolennikéw skorych do ofiar i
poswigcen". W swej ksiazce Mein Kampf ten ,,czarodziej umiejacy urzekaé, z
widoczng szczeroscia" wypowiada si¢ na temat propagandy. W jego teoriach
dotyczacych narodu 1 panstwa wida¢ ,szlachetna intencj¢ edukacyjna"; w
NSDAP 1 jej programie sa ,.elementy pokrewne katolickiej nauce spotecznej" 1
podobienstwa do hierarchicznej struktury Kosciota katolickiego. ,,To 1 owo jest
co prawda bledne, by¢ moze nawet bezsensowne", ale przeciez mamy tu do
czynienia z ,,wola zwycigstwa, nie za§ powolnego lawirowania". A zarazem
Theodor Heuss zdawat sobie sprawe z tego, ze ,,poleca glowy". Ale sam Hitler
jest przezen co rusz brany w obron¢ albo i chwalony. Nie brak tu takich
zwrotow, jak: ,,(...) z tego nie trzeba mu czyni¢ zarzutu"; ,,w dobra wiar¢ Hitlera
niepodobna watpi¢"; ,oczywiscie stusznie tak wilasnie postepuje"; ,,(...)
osiagniety sukces potwierdzit stuszno$¢ jego poczynan" itd.*®

Za czaséw katolika Adenauera Heuss nie tylko przez osiem lat byt
prezydentem Republiki Federalnej, ale réwniez otrzymal pokojowa nagrode
ksiggarzy 1 wydawcdw niemieckich.

Katolik Adenauer

Dla ciekawos$ci wymienimy niektore z jego licznych zastug dla
narodowego socjalizmu, o ktorym wypowiada si¢ on sam. W liscie do ministra
spraw wewnetrznych z 10 sierpnia 1934 roku — liscie, dzi$ jeszcze, w polowie
roku 1962, prawie ze nieznanym — Adenauer pisze: ,,Zawsze zachowywatem
si¢ bardzo poprawnie wobec NSDAP, przy czym niejednokrotnie
sprzeniewierzatem si¢
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owczesnym instrukcjom ministerialnym 1 popadatem w konflikt z pogladami
frakcji Centrum w kolonskiej Radzie Miejskiej. Oto6z przez wiele lat, wbrew
rozporzadzeniom pruskiego ministra spraw wewnetrznych, udostepniatem
NSDAP boiska sportowe 1 zezwalalem, by podczas swoich imprez partia ta
umieszczata na miejskich masztach flagi ze swastyka. Potwierdzaja to akta
wladz Kolonii oraz swiadectwo emerytowanego urzg¢dnika R. Billsteina". W
swoim dlugim wyliczeniu zaslug Adenauer wspomina o poparciu dla
wydawania gazety hitlerowskiej 1 dla urzednikow nazistowskich, o utatwianiu
imprez hitlerowskich, co wigcej, podkresla, ze zima z 1932 na 1933 rok
oswiadczyl publicznie expressis verbis, 1z, jego zdaniem, ,,partia tak wielka, jak

NSDAP, powinna koniecznie odgrywac rolg kierownicza w rzqdzie"”.

Koniec Partii Centrum

Mozna oczywiscie wskaza¢ na fakt, ze dyktatura Hitlera rozpoczeta sig
juz przed przyjeciem ustawy o pelnomocnictwach z 23 marca — wédweczas, gdy
wydano dekret dotyczacy podpalenia Reichstagu oraz dekret odnoszacy si¢ do
dziatalnosci dywersyjnej. Ale ustawa o specjalnych petnomocnictwach w petni
usankcjonowata dyktaturg.

Na polecenie Watykanu nastapito 5 lipca 1933 roku samorozwiazanie
Partii  Centrum. Protesty ze strony wieku katolikow Watykan uciszyt
potoficjalnym komunikatem oraz za posrednictwem sekretarza stanu Pacellego.
I ku zaskoczeniu wielu oséb przywodca Centrum, pratat Kaas, wydal po swe;j
rozmowie z papiezem i1 Pacellim o$wiadczenie tej oto tresci: ,,Hitler potrafi
posterowaé nawa panstwa". Jeszcze zanim zostal kanclerzem, spotkatem si¢ z
nim kilkakrotnie 1 bytem pod wielkim wrazeniem jasnos$ci jego mysli oraz tego,
ze liczy si¢ z faktami, a roOwnocze$nie pozostaje wierny swym szlachetnym
ideatom. (...) Nie jest wazne, kto rzadzi, byleby zostal zachowany tad. Historia
Niemiec w ostatnich latach dowiodta niesprawnosci demokratycznego
parlamentaryzmu"”’,

Tak jak we Wtoszech Watykan utorowal Mussoliniemu droge do
dyktatury poprzez wyeliminowanie partii katolickiej, tak tez zapewnit on
Hitlerow1 nieograniczona wiadzg,
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postuzywszy si¢ Papenem 1 Kaasem oraz narzuciwszy samorozwiazanie
Centrum, najstarszej partii katolickiej w Europie.

Wszyscy niemieccy biskupi
wezwali w roku 1933 do kolaborowania z Hitlerem

Trzeba zna¢ te — przedstawione tu tylko z grubsza — powiazania, by
zrozumieC€, jakiej wolty dokonali biskupi niemieccy, ktorzy wczesnie; wrecz
zabraniali katolikom wstepowania do NSDAP”', a w roku 1933 nagle gremialnie
opowiedzieli si¢ za Hitlerem. Jest to Swiadectwo zadziwiajacej, ale 1 typowe;j
konsternacji (aby nie uzy¢ slowa bardziej pejoratywnego), jesli jeszcze dzi§ w
zgota krytycznym artykule o katolicyzmie politycznym roku 1933, jak si¢ zdaje,
catkiem powaznie wyraza si¢ domyst, ze sekretarz stanu, kardynat Pacelli, nie
pochwalit takiego postgpowania, a na poparcie przytacza si¢ — co prawda z
powolaniem si¢ na o. Leibera — stowa Pacellego: ,,Dlaczego niemieccy biskupi
musieli tak szybko wyj$¢ naprzeciw rzadowi?"”?

Jeszcze wiosna 1933 roku biskupi Niemiec przyznawali podczas
konferencji w Fuldzie i Freising, ze ,,w ostatnich latach odnosili si¢ do ruchu
narodowosocjalistycznego negatywnie 1 wyrazali to zakazami oraz
ostrzezeniami". Ale teraz sadza — oczywiscie na polecenie Watykanu, co przy
pelnej zaleznos$ci episkopatu katolickiego od Rzymu jest zrozumiate samo przez
si¢ — 1z ,,moga da¢ wyraz przeswiadczeniu, ze wspomniane wszechogarniajace
zakazy i ostrzezenia nie musza juz by¢ uznawane za konieczne"”.

I wkrotce ich aprobata dla rezimu hitlerowskiego staje si¢ coraz bardziej
ewidentna.

We wspolnym liscie pasterskim wszystkich biskupow niemieckich, z
czerwca 1933 roku, czytamy: ,,Gdy pordwnamy nasze czasy z przeszto$cia, to
stwierdzimy nade wszystko, ze nardd niemiecki bardziej niz dotad u§wiadamia
sobie witasny charakter i stuzy to uwypukleniu jego wartosci 1 mocy. My,
biskupi niemieccy, nie zamierzamy bynajmniej lekcewazy¢ tego przebudzenia
narodu ani tez przeciwstawia¢ si¢ mu. (...) My, katolicy niemieccy, nie
potrzebujemy zatem zadnej nowej postawy wobec narodu i ojczyzny, lecz
mozemy tylko bardziej §wiadomie i1 z wigkszym zaangazowaniem kontynuowac
to, co dotychczas uwazaliSmy za swoj naturalny 1 chrzescijanski
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obowiazek 1 co realizowalismy. (...) I dlatego tez nie jest nam wcale trudno
zdoby¢ si¢ na aprobate dla akcentowania autorytatywno$ci w funkcjonowaniu
panstwa niemieckiego 1 podporzadkowac si¢ temu z gotowoscia, ktora jawi sie
jako cnota naturalna, ale 1 nadprzyrodzona, bo we wszelkiej zwierzchnos$ci
dopatrujemy sie¢ odzwierciedlenia wiadzy Boga 1 czastki wiecznego autorytetu
Boga (Rz 13, 1 i nast.). (...) Rowniez cele wysuwane przez nowe wiladze
panstwa jako te, ktore maja zapewni¢ naszemu narodowi wolnos$¢, musimy
powita¢ z uznaniem, skoro jestesmy katolikami. Jesli nowe wladze panstwa
beda nadal zabiegaly o to, by uwolni¢ nas od tancuchéw, ktérymi spetali nas
inni, 1 ponadto beda sprzyjaty wzrostowi potggi narodu oraz jego uzdrowieniu,
co odmlodzi nardd 1 uczyni go zdolnym do spetnienia nowej wielkiej misji, to
takie poczynania okaza si¢ catkowicie zgodne z wiara katolicka. (...) Jesli z
czasem wola wiladzy panstwowej zacznie doprowadza¢ do tego, ze rozbicie i
sprzecznosci w naszym narodzie wreszcie ustapia miejsca jednosci 1 zwartosci,
to 1 my, katolicy, wlaczymy si¢, petni zrozumienia 1 gotowi do ofiar (...)"
Nastepnie biskupi wyrazaja pewne watpliwosci 1 stawiaja wladzom nowej
Rzeszy pewne zadania, ale potem jeszcze raz podkreslaja, ze ,nie kryje si¢ za
tym bynajmniej niech¢¢ do nowego panstwa". Wcale nie zamierzamy pozbawiac
panstwa wsparcia ze strony sit koscielnych. (...) Wyczekiwanie z boku albo
wrogos¢ Kosciota do panstwa musiatyby okazac si¢ fatalne dla tego pierwszego
i tego ostatniego (.. .)"* Ow list pasterski zostal podpisany ,w roku
jubileuszowym, upamigtniajacym nasze zbawienie" przez wszystkich
niemieckich kardynatdéw, arcybiskupdéw i biskupow.

Jest to chyba co najmniej nieprzyjemne $wiadectwo ,,walki niemieckiego
episkopatu". Obecny biskup-sufragan diecezji monachijskiej, Neuhausler,
dlatego wtasnie w swej ksiazce Kreuz und Hakenkreuz {Krzyz i swastyka),
czegsto cytowanym podstawowym dziele katolickim o walce Kosciota, gdy
przyszto mu zaprezentowa¢ 6w wazny list pasterski, ktory — zwazywszy na
charakter jego ksiazki — mogltby z powodzeniem przytoczy¢ w catosci, postapit
jak nastgpuje: ot6z nie zamieScit zadnych fragmentéw S$wiadczacych o
pozytywnym stosunku biskupow do hitleryzmu, mimo ze taka byta tendencja
dominujaca w owym dokumencie. A wigc wypadto dziesie¢ dtuzszych cytatow.
W dziewigciu przypadkach Neuhausler — nie zaznaczajac tego — pominat
pewne zdania albo mniejsze passusy, a nawet arbitralnie zmienit tekst podany
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w cudzystowach. Tamten list pasterski zostal w jego rzekomo dokumentalne;
monografii ,,zmieniony tak dalece, ze wprost trudno go rozpoznac", a
postgpowanie tego edytora jest ,sprzeniewierzeniem si¢ prawdzie
historycznej"”.

Wydana przez katolicka oficyne Herder-Verlag antologia Zeugnis und
Kampf des deutschen Episkopats, Gemeinsame Hirtenbriefe und Denkschriften
{Swiadectwa walki Episkopatu niemieckiego. Wspéine listy pasterskie i
memoranda) przezornie catkowicie pomija listy pasterskie z lat 1933-1934 i
tylko w komentarzu wspomina o nich pobieznie’.

Hans Muller, badajacy powojenne pi§miennictwo katolickie dotyczace
walki Kos$ciota, dochodzi w roku 1961 do nastgpujacego wniosku: ,,To, co si¢
mowi albo przedrukowuje, jest tak jednostronne, ze nie mamy tu juz do
czynienia z obiektywnym relacjonowaniem. Istotne sprawy sa pomijane, a mniej
istotne prezentuje si¢ z wszelkimi szczegotami. Formulowane tam
usprawiedliwienia sa rzadko kiedy wiarygodne. Rzuca si¢ w oczy — 1 dotyczy
to wigkszosci owych ksiazek — tendencja do obarczania cata wina narodowych
socjalistow, co ma stuzy¢ lepszemu zakamuflowaniu whasnej kompromitacji"’’.

Biskupi bawarscy ogtosili w maju 1933 roku list pasterski, ktorym chcieli
potozy¢ kres do$¢ powszechnej niepewnosci, zaniepokojeniu 1 zatroskaniu, jak
tez przyczynic si¢ do ,,wyjasnienia sytuacji i uspokojenia nastrojow". Wiadomo,
1Z nieco wczesniej ci sami biskupi podburzali wiernych przeciw nazistom.
Teraz, spragnieni ,,przywrocenia pokoju wewngtrznego", pisza oni migdzy
innymi co nastgpuje: ,,Obecny rzad Rzeszy postawitl sam sobie wielkie i
nietatwe zadania. (...) Nikomu nie wolno teraz przez zniechgcenie i
rozgoryczenie stana¢ z boku i zacza¢ wyrzekac; nikt sposrdd tych, ktorzy sa
duchowo przygotowani na podjecie wspotpracy, nie powinien zosta¢ zepchnigty
na margines przez jednostronno$¢ czy matostkowos¢. Dlatego tez my, biskupi,
w imie glebokiej mitosci do ojczyzny apelujemy do naszych diecezjan, by nie
ogladali si¢ juz na przesztos¢, by nie zwazali na to, co nas dzieli, lecz na to, co
nas faczy. (...) Nikt nie powinien uchyla¢ si¢ od udziatu w wielkim
budowaniu"”®.

Wystuchajmy jeszcze kilku indywidualnych wypowiedzi biskupoéw
niemieckich z roku 1933.

Arcybiskup Fryburga, Gréber, przekonuje niemieckich katolikow 25
kwietnia, ze nie wolno ,,wyraza¢ dezaprobaty dla nowego
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panstwa, lecz mnalezy odnosi¢ si¢ don pozytywnie 1 bez zastrzezen
wspolpracowaé z jego wladzami"””. W sierpniu tenze arcypasterz o$wiadczyt:
»,Nie ma zatem zadnych przeszkéd, by flagi 1 emblematy
Narodowosocjalistycznej Robotniczej Partii Niemiec tolerowa¢ w Kosciele
katolickim i zezwala¢ na umieszczanie ich w nawach §wiatyn"™.

Wroctawski arcybiskup, ktory jednoznaczne opowiedzenie sig calej
niemieckiej hierarchii Kosciota katolickiego za rezimem hitlerowskim
usprawiedliwia tak bezwstydnymi zdaniami, jak: ,,Znowu okazato sig, ze nasz
Koscidt nie jest zwiazany z zadnym ustrojem politycznym, z zadna $wiecka
forma rzadow, z zadna konstelacja partii. Ko$ciot stawia sobie wyzsze cele, jego
zadania posiadaja charakter nadprzyrodzony (!)", stanowczo przeciwstawia si¢
,domystom, 1z Kos$ciét niezbyt powaznie traktuje swoje poparcie dla nowo
powstatego ladu politycznego"'.

Biskup Bornewasser z Trewiru wpada w ton wrgcz patetyczny: ,,Z
podniesiong glowa 1 energicznym krokiem wkroczyliSmy do nowej Rzeszy i1
jestesmy gotowi shuzy¢ jej z wszystkich sit, ciatem i dusza"**.

Biskup-sufragan Burger nie waha si¢ stwierdzi¢: ,,Cele rzadu Rzeszy sa
od dawna celami naszego Kosciola katolickiego"®.

Kardynal Faulhaber z Monachium, ktory juz cesarzowi stuzyt jako biskup
polowy podczas I wojny Swiatowej, stal si¢ szczegdlnie gorliwym zwolennikiem
Hitlera, do ktérego wystat odrecznie napisany list, zawierajacy miedzy innymi
takie stowa: ,Mowimy szczerze, z glebi duszy: oby Bog zachowat naszemu

narodowi jego kanclerza"™.

Czolowi teologowie katoliccy tez popierali Hitlera

Za polityka hitlerowcow opowiedzieli si¢ nie tylko biskupi, ale rowniez
inni przedstawiciele katolickiej elity. Ci ostatni zainicjowali, jak wiadomo, seri¢
wydawnicza, ktéra — przytoczmy informacje zamieszczona przez munsterska
oficyng Aschendorff-Verlag na tylnych stronach okladek wszystkich tych
broszur — ,,winna przystuzy¢ si¢ budowaniu Trzeciej Rzeszy potaczonymi
sitami panstwa narodowosocjalistycznego oraz katolickiego chrzescijanstwa".
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Michael Schmaus

Trzeba odrozni¢ taka literatur¢ popularna od interpretacji
naukowej, teologiczne;.
Michael Schmaus podczas dyskusji o matzenstwach
mieszanych85

We wspomnianej serii oficyny Aschendorff-Verlag natykamy si¢ na taka
oto, catkiem stuszna wypowiedZz Schmausa: ,Uwazam bowiem ruch
narodowosocjalistyczny za najostrzejszy 1 najdonio$lejszy protest przeciw
duchowosci XIX 1 XX wieku", co ten katolik ocenil oczywiscie pozytywnie.
Zachwyca si¢ on ,wyeliminowaniem wszelkiego szkodliwego wplywu na
literaturg, prasg, teatr, sztuki pickne 1 film"*®. T ostro — na wzor
dziewigtnastowiecznych papiezy — potepiajac liberalizm, afirmuje on ,,wrzaca
krew 1 zyzna glebe". ,,Tablice zadan narodowosogqalistycznych 1 katolickie
imperatywy — objasnia Schmaus, ale chyba jednak nie popularyzujaco, lecz
naukowo — wskazuja ten sam kierunek", a ponadto dostrzega on, ze w
,harodowosocjalistycznej witalno$ci znowu przejawia si¢ cztowiek jako catose,
a nie tylko jedna jego cecha — rozum"®’.

Uczona interpretacja narodowego socjalizmu nie zaszkodzita Michaelowi
Schmausowi w chrzescijanskiej Republice Federalnej — 1 nikogo to juz dzi$ nie
zdziwi. W roku 1951 zostal on czlonkiem Bawarskiej Akademii Nauk 1
rektorem uniwersytetu w Monachium. Szesnascie konwentow katolickich,
ktorych przywodcy niegdys rowniez z entuzjazmem poparli Hitlera, mianowato
Schmausa , filistrem honorowym". Sprzymierzony z Hitlerem generat Franco
odznaczyl Schmausa Krzyzem Komturskim hiszpanskiego orderu A/ merito
civil. Natomiast inny sposrod dawnych aliantéw Hitlera, Pius XII, wyniost go w
roku 1952 do godnosci pratata domowego.

Joseph Lortz,

jeden z kolegdbw Schmausa, tez nie szczedzi wysitkow, zeby
usprawiedliwi¢ woltg swego Ko$ciota. Uskarza si¢ on na to, ze strona katolicka
wykazywala si¢ ,,wrgcz tragiczna nieznajomoscia imponujacych pozytywnych
sil, idei oraz planow narodowego socjalizmu, ktore zostaty w sposob zrozumiaty
dla kazdego 1 prawdziwie wytozone juz w roku 1925 w ksiazce Hitlera Mein
Kampf.
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Wszyscy jestesmy winowajcami tego zaniedbania"®®. Odnoszac sie do
Mein Kampf, nasz katolik mowi o ,zadziwiajacej pewnos$ci siebie", o
nadzwyczajnej wprost spdjnosci wewngtrznej", co wigcej, uzywa formuty:
.doprawdy wielkie dzieto"¥. Teolog Lortz dzickuje Hitlerowi — ze
wzruszeniem — za ,,uratowanie Niemiec, a tym samym Europy, przed chaosem
bolszewizmu", wyznaje, ze dopatrzyt si¢ ,,pokrewnych pryncypiow doktryny
narodowosocjalistycznej 1 katolicyzmu", pisze: ,,Pod wieloma wzglgedami tylko
katolicyzm moze by¢ spelnieniem narodowego socjalizmu", i wreszcie ,,bez
zadnych zastrzezen" wypowiada swoje ,.tak" dla hitleryzmu, poczuwajac si¢ do
,dwojakiego obowiazku sumienia", narodowy socjalizm jest bowiem
prawowitym ustrojem politycznym Niemiec, zreszta ,,w przewazajacej mierze
tozsamym z Rzesza Niemiecka"”.

Zacytujmy tu jeszcze jeden tylko, szczegdlnie wymowny, fragment pracy
Lortza. Zaliczywszy liberalizm do $miertelnych chorob swojej epoki 1 gtownych
wrogow Kosciota, méwi on mianowicie: ,,Wrgcz wyzwoleniem jest natomiast
ten fakt, ze wreszcie w czasach najnowszych poza Kosciotem pojawiaja si¢
wielka sita 1 wielkie ksztaltowanie zycia, ktore obiecuja 1 w znacznym stopniu
realizuja to, co w XIX wieku glosili papieze Grzegorz XVI, Pius IX, jak tez
Leon XIII, narazajac si¢ na wzgardliwy $miech calego §wiata tak zwanych ludzi
wyksztatconych, postgpowych, walczacych o «kulturey, ludzi, ktorzy odrzucali
to, czemu przeciwstawiali si¢ owi papieze: przecenianie majoryzacji i mylenie
jej z wladza; zadanie bezgranicznej wolnosci prasy 1 stowa, krotko mowiac,
wszystkie te wypaczenia, ktére indywidualistyczny liberalizm niestusznie
uwazal za istote wolnosci"”'. W owych charakterystycznych przejawach
dziatalno$ci dopatruje si¢ wigc teolog Lortz petnej zgodno$ci migdzy
najwybitniejszymi  papiezami XIX wieku a narodowosocjalistycznym
dyktatorem albo, jak pisze tenze Lortz, ,katolikiem Adolfem Hitlerem"”. A
najbardziej znamienne jest to, ze Lortz ma racjg.

Joseph Pieper

Ten znany katolicki autor dziet teologicznych dowodzi w ogloszone;j
przez siebie w roku 1934 broszurze istnienia zbieznos$ci migdzy encyklika Piusa
XI Quadragesimo anno z 1931 roku a ideami spotecznymi hitlerowcow. ,,Te
siggajace bardzo daleko,
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w pewnych punktach zdumiewajace zbieznosci migdzy intencja encykliki
a  spoteczno-politycznymi  celami 1 realizacjami  (!)  panstwa
narodowosocjalistycznego trzeba tak dobitnie uzmystawia¢ po to, by katoliccy
chrzescijanie spoza NSDAP dostrzegli most taczacy ideologi¢ chrzescijanskiej
nauki spolecznej z polityka spoteczna narodowych socjalistow, stanowiaca

najwazniejszy element polityki wewnetrznej Trzeciej Rzeszy"”.

Katoliccy przywodcy niemieckich studentow

Wspomnijmy tu takze o niejednokrotnym wyrazeniu przez tych wiasnie
ludzi swego poparcia dla Hitlera. Oto co przewodniczacy zrzeszenia CV,
Forschbach, os$wiadczyt przed plebiscytem 1 wyborami do Reichstagu,
przewidzianymi na 12 listopada: ,Kto 12 listopada nie powie «tak», ten
sprzeniewierzy si¢ przysiedze cztonka korporacji, bo w chwili najwigkszego
niebezpieczenstwa zdradzi swoja ojczyzne i nar6d"”*. Korporacja katolicka,
ktora oglosita przed wyborami apel o podobne; wymowie, juz na poczatku
wrzesnia stwierdzila: ,,Pragniemy istnienia korporacji, chodzi nam bowiem o
jednos¢ katolickich i1 niemieckich studentow w realizowaniu celow narodowego
socjalizmu"”’.

Dzisiaj sadzi si¢ na ogot, ze przyjazny stosunek do nazistow, zwtaszcza ze
strony biskupow niemieckich, byt tylko krotkotrwata pomytka. Od chwili klgski
Niemiec katolicy wskazuja na setki skarg, jakie biskupi kierowali do partii oraz
rzadu, na uwigzienie kilku tysigcy ksi¢zy, a nawet ofiary $miertelne. Zauwazmy
na marginesie, ze zaden biskup niemiecki nie zostat wowczas meczennikiem ani
tez nie trafit do obozu koncentracyjnego. Taki los byt stosowny dla duchownych
nizszych ranga. Ale istotnie czgste konflikty episkopatu z organami partyjnymi
stuza teraz tylko do zatuszowania faktycznego stanu rzeczy. Owe protesty
wyzszego kleru byly bowiem jedynie protestami pro domo.

Poki Hitler rzqdZzil,
niemieccy biskupi nie zaprotestowali nigdy
przeciw jego wladzy i systemowi, ktory stworzyl

Oskarzenia ze strony niemieckich biskupow katolickich w latach 1933-
1939 — po wybuchu wojny nie formutowano ich w ogole — nigdy nie bytly
wymierzone przeciw Hitlerowi i jego
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polityce, ktéra sprowadzita katastrof¢ na poltowe globu. To niemieckim
hierarchom nie przeszkadzato. To popierali 1 tatwo dowies¢, ze tak bylo. Nie,
ich skargi dotyczyly wylacznie religijnej polityki Hitlera, naruszania przezen
konkordatu. Wczesniej obiecal respektowanie praw Kosciota, ale ani myslat
dotrzymaé¢ obietnicy. Totez biskupi bronili si¢ przed ograniczeniem ich
zaangazowania w wychowanie mtodziezy, oswiatg, w dziedzinie prasy, przed
podporzadkowaniem stowarzyszen katolickich panujacemu ustrojowi, przed
krytyka Starego Testamentu, czterech ewangelii, kleru, wystepowali przeciw
konfiskacie dobr koscielnych, zakazowi odbywania procesji, przeciw stawianiu
zakonnikow przed sadem, mimo Ze sam papiez po kilku procesach rozwiazat
cala jedna prowincje zakonu franciszkanow z powodu ,.ekscesow"”. Ale tenze
papiez nie omieszkal od czasu do czasu cierpko zgani¢ hitlerowcow za
nieprzestrzeganie konkordatu.

Wszystkie zale Kos$ciota katolickiego odnosity si¢ jedynie do narazania na
szwank interesow katolickich. Niemieccy biskupi nie sprzeciwiali si¢ nigdy
tysiagcom  niesprawiedliwych ~ wyrokow na  przeciwnikow  Kosciota,
przesladowaniu liberatéw, demokratéw, komunistow, ktorego wrecz pragngli. Ci
biskupi nie zaprotestowali nigdy przeciwko inwazji Hitlera na Austrig,
Czechostowacjg, Polske, Danig, Norwegig, Belgig, Holandig, Francje czy
Zwiazek Radziecki (t¢ ostatnia wojng powitali ze szczerym entuzjazmem).
Nigdy nie sprzeciwili sie oni straszliwym pogromom Zydéw, zniszczeniu ponad
dwustu synagog, upokarzaniu, deportacji, i zagazowywaniu Zydow, ktorzy byli
wszak co rusz — od tysiaca pigciuset lat — przesladowani 1 mordowani przez
macierzysty Kosciot owych biskupdéw. Nigdy nie zaprotestowali oni przeciw
ustrojowi narodowosocjalistycznemu jako takiemu. Przeciwnie: tacy wyzsi
duchowni jak kardynat Faulhaber z Monachium, kardynat Schulte z Kolonii,
biskup Matthias Ehrenfried z Wurzburga 1 inni deklarowali (w roku 1935) peilna
gotowo$¢ do kolaboracji z nazizmem 1 ubolewali nad tym, ze =zostali
zignorowani’ .

,, Lew z Munsteru"

W tym kontekscie nalezatoby zwlaszcza przypomnie¢ posta¢ biskupa
Munsteru, hrabiego Galena, ktorego swiat katolicki postrzega jako wzorzec
katolickiego bojownika antyhitlerowskiego
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ruchu oporu. Ot6z hrabia Galen istotnie wystgpowal przeciw przypadkom
uwigzienia ksiezy, zakonnikdéw, siodstr zakonnych, przeciw konfiskowaniu
majatku Kosciola 1 restrykcjom wobec instytucji religijnych, ale na przyktad
nigdy nie potepil wszczetej przez Hitlera zbrodniczej wojny. Wrecz przeciwnie:
wychwalany ,lew z Munsteru" nie wahal si¢ nawet usprawiedliwia¢ swoich
oskarzen twierdzac, 1z antyreligijna polityka rezimu hitlerowskiego
uniemozliwia Rzeszy osiagnigcie zwycigstwa! Utrzymywal, ze taka polityka
mogtaby niekorzystnie wptyna¢ na przebieg wojny, bo niweczy ona
,wewngetrzng jedno$¢ narodu". Ow darzony czcia katolicki ,,bojownik ruchu
oporu" — tuz po wojnie mianowany kardynalem — zapewnial, ze
,,chrzescijanie spetnia swoj obowiazek", ze niemieccy zolnierze ,,chca walczy¢ i
umiera¢ za Niemcy" i tak dalej™.

Coz, Hitler tez nie zadat od nich wigce;.

Juz sam ten fakt, iz katoliccy biskupi Niemiec nigdy nie potepili rezimu
hitlerowskiego jako takiego, poki Hitler byt u wtadzy, obciaza ich ogromnie.
Ale ich aktywnos¢ nie ograniczata si¢ bynajmniej do popierania Hitlera w roku
1933 i potem do milczenia wobec jego dyktatury, ktorego nie usprawiedliwiaja
liczne skargi sktadane w sprawach dotyczacych polityki koscielnej. Dzisia) — i
to jest niepojgte — wierzy w owa ograniczona aktywnos$¢ caty niemalze $wiat
zachodni. Oto na przyktad w zaslugujacym wiasciwie na zaufanie krytycznym
omowieniu sposobow prezentacji walki koSciota w pi§miennictwie powojennym
czytamy, ze ,,znaczna cze$¢ niemieckich katolikoéw, migedzy innymi biskupi i
inni wyzsi dostojnicy, dlugo mamiona przez diaboliczng taktyke Hitlera, jedynie
w pierwszym roku stanela po jego stronie"”’. Latwo jednak dowies¢ takiego oto
stanu faktycznego:
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Az po ostatnie lata Il wojny swiatowej niemieccy
(a od roku 1938 takze austriaccy)
biskupi katoliccy z kazdym rokiem energiczniej popierali
jednego z najwiekszych zbrodniarzy w dziejach swiata

Z wyjatkiem masowego zabijania umystowo chorych, biskupi
uczestniczyli we wszystkim, doprawdy we wszystkim.
A. Miller'™

Kardynal Faulhaber co rusz domaga si¢ w jednym z listow pasterskich
napisanych w 1934 roku ,respektu 1 postuszenstwa" wobec panstwowe;j
zwierzchnosci, a ponadto wychwala ,nieocenione przystugi" wyswiadczane
przez rzad hitlerowski — w wielu dziedzinach — narodowi niemieckiemu 1
Kosciotowi'”'.

Biskup Osnabruck, Wilhelm Berning, pisze w stowie pasterskim
ogloszonym w 1934 roku: , My katolicy niemieccy, ktérzy — jako wierni
synowie naszego $wigtego Kosciota — zabiegamy o utrzymanie i obrong
naszych dobr religijnych i moralnych, jesteSmy rowniez wiernymi synami
naszego niemieckiego panstwa, ktorzy pragna z radoscia 1 determinacja brac¢
udziat w budowaniu 1 rozwijaniu nowej Rzeszy. Jako katolicy niemieccy
jestesmy do tego uprawnieni i zobowiazani"'”. Podobne zapewnienia formutuje
ten biskup kilkakro¢ 1 okresla osobista ofiarno$¢ na rzecz ,,wspdlnoty
narodowej", wowczas ,,narodowosocjalistyczne; wspolnoty narodowej", jako
,.obowiazek natozony na nas przez Chrystusa"'”. Berning, juz w roku 1933 z
rekomendacji Goéringa mianowany czlonkiem Rady Panstwa'®, zostal — w
uznaniu jego szczegdlnej sympatii dla narodowego socjalizmu — tuz po
wybuchu wojny biskupem Berlina.

Arcybiskup Fryburga, Gréber, udowadnia w wydane; w 1935 roku
ksiazce swego autorstwa, ze katolicy dochowywali wierno$ci panstwu poprzez
wszystkie stulecia.

Gréber wychwala juz nawet wierno$¢ panstwu okazywang przez
dwunastu apostoldéw, chociaz wlasciwie nie mamy o nich zadnych wiadomosci
poswiadczonych przez historiografie'”. Natomiast u najstarszych Ojcoéw
Kosciota, ktorych pisma sa nam znane, ten autor odnajduje niewiele §wiadectw
patriotyzmu 1 dlatego, podobnie jak Carlyle, przypuszcza, iz mito$¢ ojczyzny
jest najwicksza zawsze wowczas, gdy okazuje sie prawie ze anonimowg' . Z
jednego z kodeksoéw prawa salickiego
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arcybiskup Grober czerpie nastgpujace zdanie: ,Niech zyje Chrystus, ktory
kocha Frankow"'"".

W catej ksiazce podkresla si¢ oraz ilustruje przyktadami stuzaca
zachowaniu panstwowosci dziatalno$¢ katolikow, natomiast bezbozny Nietzsche
zostaje tu — obszernie — zdyskredytowany jako dobry Europejczyk! Grober
stwierdza, ze niemieccy zolnierze nie wyruszali na I wojng Swiatowa z
Zaratustrq w plecakach. ,,Czegdz mieliby nasi bohaterowie nauczyC sig¢ z
Zaratustry? Czyzby entuzjazmu dla cesarza 1 Rzeszy? W pierwsze] czesci
mogliby oni przeczyta¢ rozdzial o nowym bozku, z ktoérego ptynie taka oto
nauka o panstwie: «Panstwo? Céz to jest? A wigc nadstawcie uszu, bo teraz
opowiem wam o $mierci narodow. Panstwo to imi¢ najzimniejszego z zimnych
potworow. (...) Co wigcej, wymyslono tam umieranie za wielu, ktére samo
siebie podaje za zycie: zaiste serdeczna przysluga wyswiadczona wszystkim
kaznodziejom §mierci»"'®.

To prawda, trudniej byloby wyruszy¢ na czteroletnia wzajemna rzez,
ktora pociagnela za soba Smier¢ dziesigciu miliondw ludzi z takimi pouczeniami
niz z tym, co wszystkim stronom walczacym doradzat Kosciot katolicki. Bardzo
roztropnie (a moze 1 cynicznie?) konczy 6w, zalecajacy katolikom hitlerowskich
Niemiec patriotyzm, fryburski ksiaz¢ Kosciota stowami zaczerpnigtymi z
encykliki Leona XIII Sapientiae christianae: ,,W czasie wojny (!) 1 pokoju nie
ma lepszego obywatela niz $wiadomy swych obowiazkéw chrzescijan"'®.

Hitlerowi pewno si¢ to spodobato. Gdy w marcu 1936 roku zajmowat
nadrenska strefe zdemilitaryzowana, w calej Nadrenii rozbrzmiewaty koscielne
dzwony, Kosciot katolicki odprawial nabozenstwa dzigkczynne, a kardynat
Schulte z Kolonii, pono¢ o wiele sceptyczniej nastawiony do narodowego
socjalizmu niz niejeden z pozostatych metropolitow''’, zatelegrafowal do
naczelnego dowddcy Wehrmachtu: ,,W tych pamigtnych chwilach, kiedy
Wehrmacht Rzeszy znowu wkracza do niemieckiej Nadrenii jako straznik
pokoju 1 fadu, ze wzruszeniem w duszy pozdrawiam powotanych pod bron
(.M

W dniu 11 marca 1938 roku wojska Hitlera zaj¢ty Austrig.

Kardynat Innitzer z Wiednia, ktéry w porozumieniu z Watykanem
wczesnie] zalecit  Schuschniggowi podporzadkowanie si¢ Hitlerowi 1
oswiadczyt: ,,Aneksja jest nieunikniona", uczcit wkroczenie Wehrmachtu biciem
w dzwony 1 wywieszeniem flag ze swastyka na kosciotach, a ponadto polecit, by
duchowienstwo jego
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diecezji poszto za tym przyktadem. Nazajutrz po aneksji zobowiazat on ksigzy
do odprawienia nabozenstwa dzigkczynnego. Po audiencji wiedenskiego
arcybiskupa u Hitlera, w czasie ktorej ten ostatni obiecal nienaruszalno$¢ praw
Kosciota, wszyscy biskupi austriaccy — z wyjatkiem metropolity Linzu —
wezwali naréd do opowiedzenia si¢ za Hitlerem 1 zakonczyli swoj apel
pozdrowieniem ,, Heil Hitler!?.

Dnia 28 marca 1938 roku prasa austriacka opublikowata pod tytutem
Bekenntnis der katholischen Kirche zu Grossdeutschland. Episkopat fur
Nationalsozialismus {Opowiedzenie sie Kosciola katolickiego za Wielkimi
Niemcami. Episkopat popiera narodowy socjalizm) uroczysta deklaracjg
{Feierliche Erklarung) biskupdéw austriackich w zwiazku z plebiscytem. W
stowie wstgpnym kardynal Innitzer oraz ksiazg-arcybiskup Salzburga, Weitz,
podkreslaja, ze oto ,tysiacletnia tesknota naszego narodu" doczekuje sig
spetnienia, a biskupi austriaccy moga zaapelowa¢ do wszystkich wiernych ,,tym
spokojniej", ze pelnomocnik Fuhrera poinformowat ich o kursie polityki tego
ostatniego, ktorej przyswieca motto: ,,Oddajcie Bogu, co boskie, a cesarzowi, co
cesarskie"' .

[luz zbrodni zdazyli si¢ juz wtedy dopusci¢ hitlerowscy oprawcy, ile
tysiecy ludzi ucierpialo w obozach, ilu Zydéw! Ale katoliccy biskupi gotowi
byli przysta¢ na wszystko, byleby otrzymali to, ,,co boskie", mato tego, gotowi
byli nawet na miar¢ swoich sit popiera¢ rezim.

I oto w swojej uroczystej deklaracji wszyscy austriaccy arcybiskupi i
biskupi zapewnili:

,»Z najglebszym przekonaniem 1 dobrowolnie o$wiadczamy — my, nizej
podpisani biskupi austriackich prowincji ko$cielnych — w zwiazku z
historycznymi, wielkimi wydarzeniami w Niemieckiej Austrii:

Napawa nas rado$cia fakt, iz Ruch Narodowosocjalistyczny osiagnat i
osiaga wiele, tworzac dobrobyt narodu i pomys$lnos¢ gospodarcza, a zwlaszcza
przyczynia si¢ do poprawienia losu najbiedniejszych warstw narodu. JesteSmy
takze przekonani, ze dzigki poczynaniom ruchu narodowosocjalistycznego
zostato zazegnane niebezpieczenstwo, jakim jest niszczacy wszystko, bezbozny
bolszewizm.

Biskupi udzielaja temu dziataniu dla przysztosci swego blogostawienstwa
1 zycza mu powodzenia, a ponadto zwroca si¢ do wiernych, by przyjeli oni
podobng postawe.
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Jest to nasz, biskupdéw, oczywisty obowiazek narodowy, aby§Smy w dniu
plebiscytu jako Niemcy opowiedzieli si¢ za Rzesza Niemiecka; ufamy ze
wszyscy wierzacy chrzescijanie beda wiedzieli, co sa winni swemu
narodowi"''*.

Ta deklaracja zostala odczytana we wszystkich katolickich kosciotach
Austrii.

Dnia 6 kwietnia papiez i sekretarz stanu Pacelli przyjeli Innitzera oraz
kilku innych biskupéw austriackich na audiencji. Po powrocie z Rzymu
kardynal Innitzer zalecit wiedenskim ksi¢zom, by wywiesili niemieckie flagi na
kosciotach 1 by w przeddzien plebiscytu rozbrzmiewaly dzwony. Trzy dni
pozniej, 10 kwietnia, kardynat wszedl do lokalu wyborczego z ,,niemieckim
pozdrowieniem"' ",

Kiedy w tymze roku 1938 Niemcy zmusity Czechostowacje do ulegtosci
grozba zastosowania przemocy, odbyta w Fuldzie konferencja biskupow stata
si¢ okazja do przestania Hitlerowi adresu gratulacyjnego.

W roku 1939 w dzienniku urzegdowym diecezji bamberskiej znalazt si¢
taki oto tekst:

»Na urodziny Fuhrera

(nalezy to odczytywac po kazaniach w Biata Niedzielg)

W przyszty czwartek, 20 kwietnia, Nardd Niemiecki obchodzi 50.
urodziny naszego Fuhrera i kanclerza Rzeszy, Adolfa Hitlera. Dla uczczenia
tego Swigta w przeddzien 20 kwietnia decyzja naszych Najdostojniejszych
Biskupow po wieczornym dzwonieniu modlitewnym nastapi uroczyste bicie w
dzwony. Juz dzi§ chcemy w tym $wigtym miejscu da¢ wyraz naszym
najlepszym zyczeniom wspdlnie 1 w skupieniu odmawiajac teraz «Ojcze nasz»
za Fuhrera i Ojczyzng. «Ojcze nasz.. »"''°.

Poparcie dla Hitlera ze strony niemieckich biskupdéw katolickich nie
ustato bynajmnie; w chwili wybuchu wojny, lecz bylo odtad wyrazane jeszcze
gorliwiej. W wielu wypowiedziach zwracali si¢ oni — juz to w pojedynke, juz
to wspolnie — ,,,ponawiajac apel", jak sami pisza (por. t. 11, s. 240), 1 zarliwiej
niz przedtem, do narodu niemieckiego, by okazywat Hitlerowi postuszenstwo 1 z
determinacja mu stuzyt.

W Vademecum fur den katholischen Soldaten (Vademecum dla
katolickiego Zotnierza), ktore juz 8§ listopada 1938 roku uzyskalo imprimatur
Ordynariatu Biskupiego w Munsterze — przypomnijmy sobie hrabiego Galena!
— czytamy: ,,Fuhrer uosabia
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jedno$¢ narodu 1 Rzeszy. Jest on najwyzszym nosicielem wiladzy panstwowe;.
Niemieckiemu chrzes$cijaninowi juz samo sumienie, takze wowczas, gdy nie
zostata zlozona przysiega, nakazuje okazywanie postuszenstwa Fuhrerowi
wlasnie ze wzgledu na posiadanie przezen najwyzszej wladzy w panstwie. (...)
Niemieckiemu zotnierzowi jest tym tatwiej Slubowaé wiernos¢ swemu
Fuhrerowi 1 najwyzszemu dowddcy, ze widzi on w nim wzorzec prawdziwie
zotierskiej postawy 1 zotnierskiej wierno$ci, ze ofiarowuje wierna stuzbe
cztowiekowi, dla ktorego sensem zycia jest przysporzenie wielkosci i chwaty
swemu narodowi 1 ktory we dnie 1 w nocy sam daje przyktad wiernosci,
natomiast zolierz-chrzescijanin moze wypowiedzie¢ rotg¢ slubowania z powaga
1 rado$cia w sercu, bo jego wiara uczy go tego, iz w osobie sprawujacego wladze
trzeba rozpoznac 1 doceni¢ nie tylko ludzkie zdolnos$ci i1 osiagnigcia, ale takze
majestat i dostojefistwo nadane mu przez Boga"'"’.

Gdy jesienia 1939 roku polscy katolicy gingli masowo od bomb
zrzucanych przez NiemcOw na Warszawg, niemieccy katolicy, zachgceni do
tego przez swych kardynatow 1 biskupdéw, modlili si¢ o to, by nie ucierpiata
hitlerowska Rzesza. Oto modlitwa odmawiana przez ksigzy diecezji
munsterskiej na polecenie ordynariusza, hrabiego Galena: ,,Wszechmogacy
wieczny Boze! Prosimy Cig, wez nasza ojczyzng pod swoja nieustajaca obrong:
oswie¢ tych, ktorzy nig steruja, swiattem Twej madrosci, izby pojeli, co stuzy
prawdziwej pomys$lnosci narodu, i by, przez Ciebie obdarzeni sita, spetniali to,
co stuszne. Chron wszystkich Zolnierzy naszego Wehrmachtu 1 zachowaj dla
nich taskawo$¢, dodawaj otuchy walczacym (...)"'"*.

Po nieudanym zamachu na Hitlera w listopadzie 1939 roku kardynat
Faulhaber odprawil w monachijskim kosciele Najswigtszej Marii Panny
uroczysta msze dzigkczynna 1 wraz ze wszystkimi biskupami bawarskimi
pogratulowat Hitlerowi ocalenia'".

Na poczatku roku 1940 biskup Augsburga, Kumpfmuller, zapewnil, ze
Chrystus jest ,,zawsze najlepszym towarzyszem broni". ,,Chrystus dochowuje
wierno$ci temu sztandarowi, ktoremu slubowat ofiarnos¢ bez wzgledu na to, co
miatoby si¢ zdarzy¢"'?.

W tymze okresie biskup Trewiru, Bornewasser, zaapelowal do wiernych,
by ,stuzyli narodowi ze wszystkich sit wewngtrznych 1 zewngtrznych".
,.Musimy ponies¢ wszelka ofiare, jakiej wymaga od nas obecna sytuacja"'*".
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Katolicki modlitewnik 1 $piewnik wojskowy, utozony w roku 1940 przez
biskupa polowego Wehrmachtu, Franza Justusa Rarkowskiego, poucza
niemieckiego zohierza tak oto: ,,Obowiazek obrony panstwa to obowiazek
honorowy. Nieposlednia rol¢ w tworzeniu wielkosci Niemiec odegrat stan
zohierski. Jest on szkota dzielnosci, w nim rodza si¢ wielcy bohaterowie, w nim
mozna okaza¢ swoj honor 1 zdoby¢ chwalg!... Niech wskazaniem dla ciebie
bedzie hasto: «Z Bogiem za Fuhrera, nardd i ojczyzng!». Modlmy sig! (...)
Pozwol nam stac si¢ plemieniem bohaterskim. Poblogostaw szczegodlnie naszego
Fuhrera 1 naczelnego dowodce Wehrmachtu, aby moégt wykonaé wszystkie
zadania, jakie przed nim stoja. Spraw, abySmy wszyscy, pod jego przewodem,
widz%gzli swe Swigte zadanie w ofiarno$ci wobec narodu i1 ojczyzny (...)" 1 tak
dalej .

Po inwazji Niemiec na Zwiazek Radziecki w roku 1941 6w katolicki
biskup polowy, o ktérym nawet po stronie katolickiej napisano, ze jego listy
pasterskie ,$wiadczyly dobitnie o narodowosocjalistycznym propagowaniu
przezefi wojny"'>, oglosit stowo pasterskie do katolickich zolnierzy
Wehrmachtu, gdzie zawarte sa migdzy innymi nastepujace stwierdzenia: ,,Jak
juz niejeden raz w dziejach, Niemcy staja si¢ oto ocaleniem i1 przedmurzem
Europy. (...) Wiele panstw europejskich rozumie to, ze wojna z Rosja stanowi
europejska krucjatg. (...) Owo pamigtne 1 zobowiazujace do poswigcenia
przezycie, jakim jest wasz udzial w walkach na Wschodzie, u§wiadomi wam, ze
to, iz mozemy by¢ Niemcami, trzeba uwaza¢ za szczeScie tak wielkie, ze az nie
do wystowienia"'**.

Wbrew temu, co dzi§ chetnie powtarzaja katolicy, Rarkowski nie byt
,hiechlubnym wyjatkiem". Catly episkopat Niemiec 1 Austrii zachowywat sig tak
samo jak on.

Bawarscy biskupi katoliccy o§wiadczyli w 1941 roku we wspdlnym liscie
pasterskim: ,,W czasie tamtej wojny S$wiatowe] przezywaliSmy juz co$
podobnego 1 owe cigzkie, gorzkie doswiadczenia uswiadomily nam, jak
potrzebne 1 wazne jest to, by w takiej sytuacji kazdy chetnie, z pelnym oddaniem
1 wiernie wypetniat swoj obowiazek, by zachowywano spokoj, rozsadek, 1 by
niezmiennie poktadano uftnos¢ w Bogu, niepozadane bytoby natomiast ociaganie
si¢ 1 narzekanie. Dlatego wlasnie zwracamy si¢ dzi$ do was, drodzy diecezjanie,
w imi¢ ojcowskiej mitosci 1 troski ze stowami apelu, ktory powinien was
natchnaé
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do tego, abys$cie — sumiennie wypelniajac swoj obowiazek 1 powaznie traktujac
swoje powolanie — nie szczedzili sit w stuzbie dla dobra ojczyzny, dla dobra
Niemiec 1 umitowanej Bawarii.(...) W pierwszych latach tamtej; wojny Swiatowe]
byliSmy pelni radosci 1 dumy z tego, ze jednos¢ prowadzi do wielkos$ci panstwa,
ale pod koniec wojny doswiadczyliSmy 1 tego, iz brak jednosci zniweczyt
osiagni¢ta wielkos¢. Badzmy zgodni w mitosci ojczyzny 1 stuzbie dla niej,
stanmy si¢ wspodlnota ludzi ofiarnych 1 pracowitych, skorych do obrony
ojczystego kraju (...)" To ojcowskie stowo pasterskie zostato podpisane przez
arcybiskupa Monachium, kardynata Michaela Faulhabera, przez arcybiskupa
Bambergu, przez biskupow Spiry, Wurzburga, Ratyzbony, Augsburga, Eichstatt
i Passau'™.

W memoriale wszystkich katolickich biskupow Niemiec z 10 grudnia
1941 roku owi dostojnicy Kosciota stwierdzaja: ,,Towarzyszymy naszym
zolierzom poprzez modlitwy, a dla polegtych, ktérzy oddali zycie za swoj
nardd, zywimy wdzigcznos¢ 1 mitos¢. Ponawiajac apel o dzielne wytrwanie,
zarliwie wzywalismy — takze w liscie pasterskim ogltoszonym latem — naszych
wiernych do sumiennego spetnienia obowiazku, do ofiarnej pracy i1 walki w
stuzbie narodu, w tym najtrudniejszym czasie wojny. Z satysfakcja
obserwujemy walke z potega bolszewizmu, przed ktérym my, niemieccy
biskupi, ostrzegalismy katolikow Niemiec w licznych listach pasterskich
ogtaszanych od roku 1921 do 1936, proszac zarazem o czujnos¢, co jest faktem
znanym rzadowi Rzeszy"'*.

Komentarz bytby zbyteczny.

Réwniez w latach 1942 1 1943 niemieccy biskupi katoliccy w nie mniej
jednoznacznej formie popierali jednego z najwigkszych zbrodniarzy w dziejach
$wiata'?’. Potem jednak stali si¢ ostrozniejsi, chociaz na przyktad austriacki
ksiazg-biskup Ferdinand von Seckau jeszcze w 1944 roku chwalil wywotana
przez Hitlera wojng jako ,.czas wielkosci i heroicznych czynow"'*®, arcybiskup
Kolb z Bambergu pisat zas 31 stycznia 1944 roku: ,,Gdy walcza armie zlozone z
zohierzy, to za linia frontu musi sta¢ armia ludzi modlacych si¢". Co wigcej,
jeszcze na poczatku szostego roku wojny bamberski arcypasterz dodawat
katolikom otuchy, by mogli dzielnie znosi¢ trudy wojny: ,,Wtasnie dlatego, ze
swiat znalazl si¢ w tak wielkiej opresji, Pan Bog potrzebuje ludzi, ktorzy
swiadomie wezma na siebie jej ci¢zar. (...) Chrystus
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oczekuje od nas, ze, tak jak On, chetnie przyjmiemy cierpienie i1 dzielnie
poniesiemy krzyz". Na zakonczenie Kolb upomina si¢ o ,,goraca modlitwe za
nasz ukochany nardd 1 za ojczyzng w tej godzinie najwigkszego wytezenia
sit"'?.

Rowniez niemiecka prasa katolicka wypowiadata sie pozytywnie
o wywolanej przez Hitlera wojnie

Bog sprawil, ze wrgczony nam zostal miecz zemsty, ktory
zwrocimy  przeciw  Anglii. JesteSmy  wykonawcami
sprawiedliwego Bozego wyroku.
Katolicka gazeta , Kirchenblatt fur das nordliche
Munsterland”, wydanie z 9 marca 1941 rokul30

Niewielu jest takich ludzi (...) i do tych wielkich mgzéw nalezy
niewatpliwie cztowiek, ktory dzi$ obchodzi pigédziesiate drugie
urodziny — Adolf Hitler. Dzisiaj przyrzekamy mu, ze ze
wszystkich sil bedziemy zabiega¢ o to, by nasz nardd otrzymat
nalezne mu migjsce w $wiecie.
Katolicka gazeta ,,Kirchenzeitung fur die Erzdiozese
Koln", wydanie z 20 kwietnia 1941 rokul31

Oczywiste jest 1 powszechnie o tym wiadomo, ze takze katolicka opinia
publiczna w Niemczech i1 Austrii okazata si¢ w koncu przychylna dla Hitlera.

Gazety katolickie — te, ktore uniknely likwidacji z woli wiadz
hitlerowskich — wzywaty, tak jak podczas pierwszej wojny swiatowej, do
poparcia tej drugiej. Amerykanski naukowiec Gordon C. Zahn stwierdzit w
ogloszonej w 1961 roku rozprawie Die deutsche katholische Presse und Hitlers
Kriege (Niemiecka prasa katolicka wobec wojen prowadzonych przez Hitlera),
1Z W przejrzanej ,reprezentatywnej grupie czasopism" nie znalazt ,,ani jednego
swiadectwa bodajby ukrytej opozycji wobec wojny". Przeciwnie: ,Prasa
katolicka okazata si¢ pelna wezwan do sprzyjania wojnie, na kazdej stronie
drukowano plomienne apele o «patriotyzm» 1 zachety do «wykonania swego
obowiazku»"'*?. ,,0goélne wrazenie, jakie odnosi czytelnik — pisze, zreszta na
tamach periodyku jednoznacznie katolickiego, 6w amerykanski socjolog — jest
takie, ze dominowato narodowosocjalistyczne poparcie dla wojny" 1 te
konkluzje uzupelinia autor nieco dalej jak nastepuje:
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»lonacja hipernacjonalistycznego entuzjazmu we wszystkich gazetach,
ktore przewertowalismy dla potrzeb naszej pracy, nie sprawia na czytelniku
wrazenia tonacji wymuszonej"'>’.

Bo tez nie wymuszano jej. Autorzy artykutow, wsrod ktérych — co Zahn
odnotowuje — ,bylo wielu, a moze 1 wigkszosc¢, duchownych"134, tak czy
inacze] wzorowali si¢ na swych przetozonych, biskupach, tak jak ci brali
przyktad z papieza.

Postawa Piusa XII podczas wojny 1 po jej zakonczeniu zajmiemy si¢ w
dwoch ostatnich rozdziatach. Tutaj pozostaje nam

Spojrzenie z boku na niemiecki Kosciot ewangelicki

W licznych orgdziach i wielu proklamacjach wladze
poszczegdlnych prowincji koscielnych deklarowaty pragnienie
udziatu w wielkim dziele jednoczenia narodu i podkreslaty swa
aprobat¢ dla wielkich wydarzen, jakie maja miejsce w zyciu
politycznym Niemiec.

Teolog Kart Kupisch'®®

Podczas gdy katoliccy biskupi Niemiec gremialnie zwalczali nazizm az do
roku 1933, srodowiska teologow ewangelickich sympatyzowaty z nim juz przed
owym rokiem; tak byto cho¢by w przypadku powstatej w roku 1931 Wspolnoty
Roboczej Pastorow Nacjonalistycznych (Arbeitsgemeinschaft nationalistischer
Pfarrer). A gdy Hitler doszedl do wtadzy, pronazistowskie apele przywddcow
Kosciota ewangelickiego nastgpowatly jeden po drugim.

Przed wyborami marcowymi roku 1933 Zwiazek Ewangelicki wzywa:
,Ewangeliccy chrzescijanie, pojmijcie powage 1 znaczenie tego roztrzygnigcia
wyborczego dla przysztosci. (...) Opowiedzcie si¢ po stronie przedstawicieli
obecnego rzadu, by ufatwi¢ im ich tworcza pracg. Pamigtajcie o swej
odpowiedzialnosci: chodzi tu o ocalenie Rzeszy!"'*°

Po  tamtych  wyborach  ,Allgemeine  Evangelisch-Lutherische
Kirchenzeitung" pisata: ,,Dla Kosciota nie jest to czas stania z boku, lecz
uczestnictwa, 1 kazdy kolejny dzien uzmystawia nam, ze z wtasnej woli jesteSmy
swiadkami tworzenia si¢ wielkiej historii. (...) Ale mimo ogromnej rados$ci z
przetomu, jaki dokonat si¢ w kraju, nie mozemy ani jednego dnia zapomniec o
tym, 1z wyzwolenie, ktore byloby do osiagnigcia poprzez polityke zagraniczna,
trzeba jeszcze wywalczyé!"'’
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Tak zwane Kolegium Trzech (Kapler, Marahrens, Hesse) oswiadcza z
upowaznienia Niemieckiej Rady Kosciotow Ewangelickich, a wigc zarazem
wszystkich Kosciotow protestanckich w Niemczech, w oredziu z 25 kwietnia
1933 roku: ,,Ten historyczny przetom przyjmujemy z wdzigcznoscia. Bog nas
tym obdarzyt. Chwata Mu za to!""*

Ewangelicki kapelan Ludwig Muller tak oto przedstawia siebie w apelu z
26 kwietnia 1933 roku: ,,Poktadajac ufnos¢ w Bogu i1 majac $wiadomosé
odpowiedzialno$ci przed Bogiem przystepuje¢ do pracy. Cel to zaspokojenie
tesknoty, ktora niemieccy ewangelicy pataja od czasow reformacji">.

W imieniu Ruchu Mtodych Reformatoréw jednoznacznie popart te dwa
ostatnie apele miedzy innymi aktualny biskup krajowy Lilje'*.

Biskup Turyngii, Reichardt, pisze 25 pazdziernika 1933 roku: ,,.Dhug
wdzigcznosci wobec Boga 1 Adolfa Hitlera kaze nam uroczyscie 1 jednomyslnie
stana¢ po stronie czlowieka, ktory zostal zestany naszemu narodowi oraz Swiatu
w celu przezwycigzenia potggi ciemnos$ci. Dlatego tez wzywamy nasze gminy,
by — bedac z nami jednej mysli — jako zjednoczony nardd braci poparty
Fuhrera"'*'.

Zacytuymy tez pewnego autorytatywnego teologa, ktory byt zwiazany z
jednym z uniwersytetow. Wypowiada si¢ on w sposob typowy dla wielu.
»Komu Nowy Testament — pisze Ow biblista w roku 1935 — wpoit
umiej¢tnos¢ rozpoznawania woli Boga oraz Jego drogi przez dzieje, a takze
ostatecznych realidow tego $wiata, ten odnajdzie w Trzeciej Rzeszy niejedna
sposrdd cech panstwa opisanych w paulinskiej teologii panstwowosci. (...)
Kos$ciot musi zaafirmowac takie panstwo, musi to by¢ aprobata wynikla z
przyjecia nauk Nowego Testamentu, afirmacja historycznej misji 1 celéw
Trzeciej Rzeszy, nie inna niz Pawlowe «tak» w obliczu boskosci Imperium
Rzymskiego". Ow teolog, ktory w swych pismach pietnuje liberalizm,
bolszewizm, zydowski kapitat 1 wszystkich ,.entuzjastow" (!), ktory pochwala
podstawowe pojecia hitleryzmu: krew 1 ziemig, ras¢ 1 nardd, honor 1
bohaterstwo, oraz swastyke, 1 to nawet kosztem teologii, ktory Hitlera okresla
jako potezna osobowos¢, a Horsta Wessela wspomina jako syna kapelana
wojskowego, 1 nakazuje niemieckim studentom teologii, by ,,maszerowali, jak
nalezy, w szeregach SA"'*, jest i dzi§, w Niemczech Zachodnich, profesorem,
co dla znawcy powojennych realiéw niemieckich jest zreszta catkiem oczywiste.
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W momencie zajgcia nadrenskiej strefy zdemilitaryzowanej, w marcu
1936 roku, Rada Kosciolow Rzeszy telegrafuje do Hitlera: ,,Pozostajac pod
wrazeniem powagi chwili 1 nieztlomnej determinacji Fuhrera, dzialajacego w
poczuciu odpowiedzialnosci przed Bogiem, Niemiecki Kosciot Ewangelicki z
radoscia wyraza gotowos$¢ stuzenia do ostatka w imi¢ zachowania honoru i
egzystencji narodu niemieckiego". Zrzeszenia Ksigzy Ewangelickich ,,w pelni
zaaprobowaly" te deklaracje wiernosci Fuhrerowi'®.

Dnia 20 listopada 1936 roku ewangeliccy biskupi krajowi oswiadczaja:
,Wraz z Rada Kosciotow Rzeszy stajemy po stronie Fuhrera, skoro nardd
niemiecki toczy walke na $mier¢ i zycie z bolszewizmem. (...) Niezmordowanie
bedziemy nawotywa¢ nasze gminy do tego, by nie szczedzily swych
chrzescijanskich sit w toczacej si¢ walce, mamy bowiem pewnos$¢, iz w ten
sposob mozna najlepiej przystuzy¢ sie narodowi niemieckiemu"'**.

Na jedenascie miesigcy przed wybuchem drugiej wojny $wiatowej, 30
wrzesnia 1938 roku, przywddey Koscioldow ewangelickich telegrafuja: ,,Bogu
niech bgda dzigki, ze za posrednictwem Fuhrera zachowat naszemu narodowi
honorowy pokdj. Razem =z wyzwolonymi bra¢émi prosimy o Boze
blogostawienstwo dla szczytnego dzieta pokoju. Heil dem Fuhrer!"*

Ale dostojnicy Kosciota ewangelickiego wlaczaja si¢ tez spontanicznie w
dzietlo wojny — przypominaja si¢ stowa Leona XIII: ,,w czasach wojny i
pokoju". Gdy wybuchta druga wojna $wiatowa, 2 wrze$nia 1939 roku, Kosciot
Ewangelicki Niemiec zapewnia: ,Niemiecki Kos$ciot ewangelicki zawsze i1
niezmiennie poczuwal si¢ do podzielania losu narodu niemieckiego. Wspomagat
on bron wytwarzang ze stali niepokonana sila stowa Bozego. (...) Totez i w tym
momencie dziejéw jednoczymy si¢ z naszym narodem, modlac si¢ za Fuhrera 1
Rzesze (.. .)"'*.

Przewodniczacy  ogolnoniemieckiej federaqi  zrzeszen  pastoréw
ewangelickich rozpoczyna swoj apel z 8 wrzesnia 1939 roku stowami: ,,Wielkie
Niemcy wzywaja na stuzbg¢. Wzywaja wszystkich, starych 1 mtodych, m¢zczyzn
1 kobiety — wzywaja 1 nas. Jednych na stuzbe frontowa poza krajem, innych
tutaj jako stugi tego, ktory rzekl: «Pojdzcie do mnie wszyscy, ktorzy jestescie
strudzeni i obarczeni: chce was pocieszyé»"'*.

Po udanym ataku Niemiec na Polske dostojnicy niemieckiego Kosciota
ewangelickiego dzigkuja Bogu 1 Hitlerowi w org¢dziu
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na dozynki 1939 roku: ,,I do wdzigcznosci dla Boga dotaczamy wdzigcznos¢ dla
wszystkich, ktorzy w ciagu zaledwie kilku tygodni dokonali tak wielkiego
przetomu: dla Fuhrera i1 jego generatow, dla naszych dzielnych zoiierzy na
ladzie, na morzu 1 w powietrzu. (...) Chwalimy Ciebie na wysokosciach, Ciebie,
ktory przesadzasz przebieg bitew, i1 btagamy Cig, by$ nadal mial nas w swej
opiece"'**.

Po inwazji Niemiec na Zwiazek Radziecki otrzymat Hitler — 30 czerwca
1941 roku — dlugi, entuzjastyczny telegram, rozpoczynajacy si¢ stowami:
,Klerykalna Rada Powiernicza Niemieckiego Kos$ciota Ewangelickiego, zebrana
po raz pierwszy od momentu podjecia decydujacych walk na Wschodzie,
zapewnia Pana, mein Fuhrer, ponownie w tych podniostych chwilach o
niezmiennej wiernos$ci 1 ofiarno$ci wszystkich chrzescijan ewangelickich w
Rzeszy. (...) Nardéd niemiecki, a wigc 1 wszyscy niemieccy chrzescijanie,
dzigkuja Panu za to, czego Pan dokonat"'®.

Elita Kosciota ewangelickiego opowiadata si¢ za Hitlerem réwniez
znacznie pdzniej, co wiecej, wezwata do ,,wojny totalne;" — w tym duchu
wypowiedziat si¢ na przyktad prezes Swiatowego Konwentu Luteran,
Marahrens, ktory 20 lipca 1943 roku zazadal od pastorow ,bezwzglednej
determinacji". ,,Wszedzie musi zosta¢ zrozumiane to, ze toczymy wojng, ktora
wymaga od nas catkowitego zaangazowania, 1 Ze ta wojna musi by¢ prowadzona
w warunkach niezachwianej ofiarnosci, bez jakichkolwiek przejawdw
sentymentalizmu". Zaledwie kilka linijek dalej 6w protestancki dostojnik
Kos$ciota nie wstydzi sie przypomnieé¢ wersetu 9, 62 z ewangelii Lukasza'’, w
ktorym czytamy: ,,Ktokolwiek przyktada rek¢ do ptuga, a wstecz si¢ oglada, nie
nadaje si¢ do krolestwa Bozego".

Jeszcze w trzecim roku wojny oglasza rowniez Hanns Lilje — dzi$ biskup
krajowy Dolnej Saksonii 1 wiceprzewodniczacy Rady Kosciota Ewangelickiego
w Niemczech — pracg wlasnego autorstwa o wymownym tytule Der Krieg ab
geistige Leistung {Wojna jako dokonanie duchowe). Lilje pisze migdzy innymi:
»Albo czy kiedykolwiek zycie wydaje si¢ milsze niz podczas wojny?" ,Nie
tylko na sprzaczkach zolnierskich pasow, ale rowniez w sercu 1 sumieniu musza
znalezé si¢ stowa: Z Bogiem! Tg¢ ofiar¢ usprawiedliwi tylko poswigcenie jej
Bogu". Jezusa tez tu oczywiscie nie zabrakto. Oto Hanns Lilje konczy swoja
prace, ktora checiat wnies¢ wktad do wywotanej przez Hitlera wojny, stowami:
,Jezusowa sentencja: «Komu zycie mite, ten je straci» ma o wiele
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glebsza wymowe niz ta, jaka potrafi rozpozna¢ mieszczanska madro$¢
zyciowa""",

Tak jak za czasOw zbrodniarza Hitlera, tak 1 dzi§ biskup Lilje propaguje
Ewangeli¢ na swoj sposob. Oto w trakcie wywiadu telewizyjnego, ktory
emitowano w roku 1961, dat on wyraznie do zrozumienia, ze w Niemczech
Wschodnich Chrystus ma prawo nie tylko do biernego, ale 1 do czynnego oporu.
Nie bylo jednak intencja tego zwolennika rezimu hitlerowskiego, by ,,w chwili
obecnej radzi¢, zeby bez rozwagi chwycono za broa"'*”.

Nasuwa si¢ przypuszczenie, ze wigkszo$¢ obecnych ideologow krucjaty
stuzyla — jako postuszne marionetki Hitlera — polityce wschodniej, ktora
doprowadzita do $mierci pigédziesigciu pigciu milionéw ludzi, podczas gdy
owczesni chrzescijanscy pacyfisci rowniez dzisiaj zwalczaja militaryzm.

Bo byli, ma si¢ rozumie¢, protestanci, ktoérzy nie tylko nie ulegli ideologii
hitlerowskiej, ale ponadto otwarcie zaswiadczyli swa odporno$¢ na nia.
Przypomnijmy tylko Kosciot Prawdziwego Wyznania Wiary (Bekennende
Kirche), takich ludzi, jak Karl Immer, Paul Schneider, biskup krajowy Wurm
albo Martin Niemoller, ktorego listy do hitlerowskich ministrow trzeba
koniecznie przeczyta¢, zeby doceni¢ jego odwage. Znamienne jest to, ze
Niemoller wypowiada si¢ bardzo krytycznie takze o aktualnej polityce
niemieckie;.

Ale nawet przewodniczacy pierwszego , Tymczasowego Zarzadu"
Kosciota Prawdziwego Wyznania Wiary, 6wczesny hanowerski biskup krajowy,
napisat w pewnym sprawozdaniu: ,,W tym miejscu powtarzamy dobitnie to, co
niezliczona ilo$¢ razy (!) oswiadczaliSmy uroczy$cie calemu narodowi: ze
jestesmy gotowi ofiarnie i wiernie broni¢ tego panstwa"'>.

Jak widzieliSmy, to samo akcentowali katoliccy biskupi Niemiec,
naturalnie w pelnej zgodnosci z zaleceniami papieza.
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Rozdzial 68
Watykan a druga wojna Swiatowa
W dalszym ciagu naszego omoéwienia ukazemy jeszcze, jak wiele
czynit Pius XII dla przywrocenia pokoju; stusznie zatem uwaza

si¢ go za jednego z wielkich rzecznikow pokoju wsrdd papiezy.
Gustem Gundlach S. J'

Tak jak zdarzato si¢ Kosciotowi katolickiemu popada¢ w konflikt z
Hitlerem, tak tez dochodzilo — wprawdzie rzadziej — do réznic pogladow
migdzy hierarchami a Mussolinim. Ale mimo wszystkich tych rozbieznosci,
mimo skarg biskupow 1 samego Watykanu, jedenasty 1 dwunasty Pius nie
rezygnowali z aliansu, jaki wiazal ich z faszystami, ktorzy przeciez uzyskali
wladze z pomoca Kurii.

Podkreslamy jeszcze raz ten nadzwyczaj istotny fakt, zwlaszcza zas to, ze
papiez utorowat drogg Hitlerowi. Te ustugi papieza zostaty potwierdzone 1
wykazane przez von Papena, a ponadto znalazty najbardziej ewidentny wyraz w
konkordacie, zawartym niemalze natychmiast po przejeciu wladzy przez Hitlera,
co nadalo nowemu panstwu legalnos¢ w oczach $wiata. Organ rzadu
hitlerowskiego ,,V6lkischer Beobachter" pisat triumfalnie latem 1933 roku:
,Poprzez podpisanie konkordatu z Rzesza Koscidét katolicki w  sposob
najuroczystszy z mozliwych zaaprobowat istnienie w Niemczech narodowego
socjalizmu. (...) Ten fakt oznacza istotne moralne umocnienie
narodowosocjalistycznego rzadu Rzeszy i podnosi jego prestiz'™.

Réwniez kardynat Faulhaber potwierdzit expressis verbis fakt udzielenia
pomocy przez papieza: ,,Papiez Pius XI — przyznat Faulhaber w jednym z
kazan, ktore wygtosit w 1936 roku — jako pierwszy zagraniczny suweren
zawart z nowym rz¢dem Rzeszy doniosty ukiad, konkordat, a zalezalo
papiezowi na tym, «zeby umacnia¢ i1 poglebia¢ przyjazne stosunki migdzy
Stolica Apostolska a Rzesza Niemiecka»™.

W tymze kazaniu kardynat wykazat si¢ jednak jeszcze wigksza
otwarto$cia. ,,W istocie — powiedzial mianowicie Faulhaber — Pius XI byt
najlepszym i na poczatku nawet
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jedynym przyjacielem nowej Rzeszy. Miliony ludzi za granica przyjety
poczatkowo postawe wyczekujaca, odnosity si¢ nieufnie do nowej Rzeszy, i
dopiero zawarcie konkordatu pozwolilo im obdarzy¢ nowy rzad Niemiec
zaufaniem"*.

Zauwazmy na marginesie tej sprawy, ze doktadnie dziesi¢¢ lat pozZniej
jeden z 6wczesnych pratatow diecezji podlegtej owemu kardynatowi, dzisiejszy
monachijski biskup-sufragan, Neuhausler, przedstawit rol¢ papieza 1 konkordatu
w nieco innym $wietle. Dzieto uznane za najbardziej autorytatywne omowienie
walki prowadzonej przez Kosciol katolicki w Trzeciej Rzeszy stwierdza
mianowicie (z zastosowaniem — chgtnie praktykowanego przez wszystkich
niemalze teologéw katolickich i1 na ogoét doprowadzanego do wielkiej przesady
— Scistego podziatu, ktory niejako juz nawet zewngtrznie winien nasuwac
wniosek, iz podawane informacje sa wiarygodne), pod gromkimi tytutami: ,,B.
Miejsca koncentracji sit koscielnego oporu. 1. Opoka Piotrowa", co nastgpuje:
,P0 stronie katolickiej obrona przed antychrze$cijanskim narodowym
socjalizmem byla najgwaltowniejsza na najwyzszym stanowisku w Kosciele
katolickim, na opoce Piotra. Ale poczatkowo Stolica Apostolska usitlowata
zapanowa¢ nad zlymi duchami narodowego socjalizmu «uroczystym
porozumieniem»'".

Najlepszy 1 na poczatku jedyny zagraniczny przyjaciel hitlerowskiej
Rzeszy, jak go okreslit w roku 1936 kardynal Faulhaber, przemienit si¢ wigc,
wedlug okreslenia sformutowanego w 1946 roku przez podleglego niegdys
Faulhaberowi pratata, w pogromcg ztych duchow!

Zasady konkordatu uzgodniono jeszcze zanim Hitler doszedl do wiadzy,
co przypomina $cisty kontakt Piusa XI z Mussolinim na dtugo wcze$niej, niz
zawarto uktad lateranski — z obawy przed komunizmem. Ten ostatni jest przez
Kuri¢ uwazany za jej najwigkszego wroga, ktorego unicestwienia Kos$cidt
spodziewal si¢ przede wszystkim po Hitlerze.

W dniu 30 kwietnia 1937 roku sekretarz stanu, kardynat Pacelli, napisat
do ambasadora Rzeszy w Watykanie, von Bergena, ze Stolica Apostolska jest
swiadoma ,,wielkiego pozytku ptynacego z tworzenia zdrowych wewngtrznie i
zdolnych  do  przetrwania  politycznych  frontow  obrony  przed
niebezpieczenstwem ateistycznego bolszewizmu". Pacelli przyznal, ze Stolica
Apostolska tez zwalczala bolszewizm, ale innymi §rodkami. Pochwalit jednak
zastosowanie ,»ZEWnetrznej presji ~w  walce z  bolszewickim
niebezpieczenstwem"®.
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Niemiecka inwazja na Czechostowacje

W roku 1939, gdy kardynal Pacelli zasiadl na tronie papieskim, wojska
Hitlera wtargnely do Czechostowacji. Pacelli, ktéory juz jako nuncjusz w
Berlinie, jako sekretarz stanu w latach 1932 1 1933 oraz w chwili zaanektowania
Austrii szedt na reke Hitlerowi, catkowicie zignorowat ten nowy akt przemocy.
Oswiadczyt natomiast 1 byla to jedna z pierwszych jego wypowiedzi jako
papieza, 1z pragnie obwiesci¢ wszystkim, ,,jak bardzo ceni Niemcy, a takze to,
ze chce wiele uczyni¢ dla Niemiec"’. Do samego Hitlera wystosowat Pius XII
— z okazji 50. urodzin Fuhrera — wlasnorgcznie napisane postanie, ktore, jak w
maju 1939 roku doniést z Rzymu korespondent ,,Neue Zurcher Zeitung", zostato
bardzo dobrze odebrane®.

Nad zniszczeniem ,,republiki husyckiej", gdzie od 1918 do 1930 roku
sporo ponad milion katolikoéw odeszto z Kosciota, trudzit si¢ juz przed Hitlerem
Watykan, wudzielajac poparcia separatystycznemu ruchowi katolikow
stowackich, szczego6lnie za§ Stowackiej Partii Ludowej. Byta to partia
konserwatywna 1 w swej istocie katolicka, o tendencji antysemickiej, a
przewodzili jej ksiadz-pratat Hlinka 1 po jego $mierci, ktora nastapita w 1938
roku, ksiadz Tiso. W niedtugim czasie po objeciu funkcji premiera Stowacji, ten
dawny profesor teologii katolickiej zazadat absolutnej autonomii, mimo ze nieco
wczesnie] zlozyt prezydentowi Republiki  Czechostowackiej przysigge
wiernosci. Tiso otrzymat dymisje 1 wowczas na poktadzie samolotu,
udostgpnionego przez austriackiego katolika Seyss-Inquarta, uciekt do Berlina,
w aliansie z Hitlerem 1 Watykanem uczynit Stowacje — w marcu 1939 roku —
panstwem samodzielnym, a w pazdzierniku zostal jego prezydentem.

W kwietniu 1939 roku papiez jako jeden z pierwszych uznal nowe
panstwo stowackie, a ponadto mianowat ksigdza Tiso szambelanem papieskim i
nadal mu tytul monsignore’. Katoliccy biskupi Stowacji zalecili, by 25
pazdziernika we wszystkich kosciolach odczytano list papieski, w ktorym
udzielili blogostawienistwa faszystowskiemu rezimowi ksiedza Tiso'’. Na wzor
Hitlerjungend utworzono na Slowacji organizacje Gwardia Hlinkowska 1
Mtodziez Hlinkowska, oprocz tego za§ powstala — wzorowana na niemieckiej
— Shuzba Pracy. Zastepca ksigdza Tiso, premier Tuka, oswiadczyl w sierpniu
1940 roku, ze ustrd] panstwa stowackiego bedzie w przysziosci stanowic
potaczenie niemieckiego
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narodowego socjalizmu z katolicyzmem rzymskim''. Dlatego wtasnie — nie
inaczej niz w katolickiej frankistowskiej Hiszpanii — zniesiono natychmiast
wolnos¢ sumienia, stowa i prasy, zakazano dzialalnosci wszelkich innych partii
oraz rozpoczeto szykanowanie wyznawcoOw prawostawia, religii protestanckich i
judaizmu.

Ksiadz-pratat Tiso byt zdeklarowanym antysemita. Indagowany w
zwiazku z tym przez niektorych katolikow, stwierdzit on 28 sierpnia 1942 roku:
,Co sie tyczy kwestii zydowskiej, ten 1 Ow pyta, czy nasze postgpowanie jest
chrze$cijanskie 1 humanitarne. Ja odpowiem innym pytaniem: czy jest
chrzedcijanskie to, ze Stowacy chca si¢ uwolni¢ od swoich odwiecznych
wrogow, Zydow?"'? Katolicki biskup Jan Vojtaséak, czolowa postaé wérdd
stowackich hierarchéw, nie wahat si¢ nawet denuncjowaé¢ Zydow, a 25 marca
1942 roku na sesji stowackiej Rady Panstwa, ktorej byt wiceprzewodniczacym,
powiedziat: ,,Kontynuowaliémy deportacje Zydéw. Zwickszyliémy bilans"".
Malo tego: 6w biskup, z rocznymi dochodami rz¢du czterech milionow koron,
wykorzystal  faszystowskie ustawy rasistowskie do przejecia mienia
zydowskiego w Betlanovcach i Baldovcach'.

Z broszury wydanej w 1941 roku w Londynie 2z inicjatywy
czechostowackiego ministerstwa spraw zagranicznych wynika, ze 90%
wszystkich stowackich ksiezy katolickich odmawiato modlitwy za Hitlera'.
Szambelan papieski Tiso postal legion stowacki na front wschodni, po czym
niejednokrotnie odwiedzat swoich legionistow i dodawat im ducha bojowego.
Do ostatka wzywal, by wojng kontynuowano, 1 jeszcze 27 wrzesnia 1944 roku
zapewnit: ,,Slowacja bedzie sta¢ u boku panstw Osi az do ostatecznego
zwyciestwa"'®. A katoliccy biskupi Jan Vojtassak i Michat Buzalka bogostawili
oddziaty ksiedza Tiso przed ich wyruszeniem do walki przeciw katolickiej
Polsce i Zwiazkowi Radzieckiemu'’.

W 1945 roku Tiso zbiegl do Niemiec, lecz alianci wydali go, po czym
zostal w Czechostowacji postawiony przed sadem 1 skazany jako zbrodniarz
wojenny. Papiez nie zaniedbal niczego, co moglo przystuzy¢ sie¢ moralne;
rehabilitacji ksigdza Tiso. W wydanej przez Watykan — przy pelnej aprobacie
ze strony Piusa XII — Encyklopedii Katolickiej czytamy migdzy innymi: ,,Tiso
byl wzorowym kaptanem, ktory prowadzil zycie nieskazitelne. Poswigcit sig
polityce, bo uznatl, ze zmusza go do tego konieczno$¢ d z i e j o w a; od
poczatku obecnego stulecia jedynie bowiem kler bronit praw narodu
stowackiego. Pod rzadami ksigdza Tiso Stowacja osiagngla wielki postep
zaroOwno w dziedzinach kultury
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1 gospodarki, jak 1 w polityce spolecznej, a ponadto dowiodta swe;j
samodzielnosci narodowej". I wreszcie zostaje zacytowany sam Tiso: ,,Umieram
jako meczennik.(...) Oprocz tego umieram jako ten, ktory bronit cywilizacji
chrze$cijanskiej przed komunizmem"'.

Oprocz tego Tiso zmart jako rebeliant z punktu widzenia wladz panhstwa
czechostowackiego; jako katolik, ktory posytal Stowakéw na bezsensowna
smier¢ za Hitlera; jako zaciekly antysemita 1 ponadto cztowiek, ktory — razem z
papiezem — popierat system, morderczy dla milionow ludzi zgtadzonych w
obozach koncentracyjnych.

Réwniez w Czechach wyzszy kler katolicki kolaborowat. Hitlerowski
namiestnik Pragi, Frank®, pisat jeszcze 5 lipca 1944 roku do kwatery gléwnej
Hitlera, ze wspieraja go wyzsi czescy dostojnicy Kosciota katolickiego'.

Juz dwa lata wczesniej, 10 czerwca 1942 roku, na rozkaz Franka w
,odwecie" za zastrzelenie ,,protektora" z ramienia Rzeszy, Heydricha, spalono
cala czeska wie$§ Lidice, rozstrzelano na miejscu 184 mezczyzn 1 7 kobiet, 203
kobiety 1 104 dzieci wywieziono do jednego z obozow koncentracyjnych, w
ktorym przezyty tylko 153 kobiety i szesnastoosobowa grupa dzieci*’. Tak wigc
wyzszy kler katolicki Czech jeszcze dwa lata pozniej wspoOtpracowat z
inicjatorem tamtej zbrodni!

Konsekwencje

Sposrod 13 milionéw mieszkancow Czechostowacji w okresie okupacji
niemieckiej (od 1938 roku) zginglo okoto 300000 osoéb. Egzekucje rozpoczety
si¢ w pierwszym dniu inwazji. W jednej tylko ,,Matej Twierdzy" (Mata pevnost)
w Terezinie koto Litomierzyc gestapo zgtadzito kilkadziesiat tysigcy ludzi. W
ostatnich tygodniach okupacji Niemcy wrzucili do rzeki przeptywajacej obok
twierdzy bez mata 25 000 urn z prochami pomordowanych. Po wyzwoleniu
znaleziono jeszcze 26000 trupow”'.

Okoto 300000 osob deportowano z Czechostowacji 1 wiele sposrdd nich
stracito zycie™.

Ludnos¢ zydowska zmniejszyla si¢ liczebnie — co zostalo oficjalnie
ustalone przez anglo-amerykanska komisje Sledcza —

* Karl Hermann; nie nalezy go myli¢ z Hansem Frankiem, znanym w Polsce gubernatorem generalnym (przyp.
thum.).
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z 315000 w 1939 roku do 60000 w roku 1946. Wsrod 255000 zaginionych byto
tylko kilka procent ludzi ocalatych®.

Gdansk

Roéwniez przed przylaczeniem Gdanska do Niemiec, co nastgpito 1
wrzesnia 1939 roku, w pierwszym dniu inwazji na Polske, Watykan poszedt
Hitlerowi na reke. Otoz na usilne zadanie ze strony NSDAP papiez usunat latem
1938 roku oOwczesnego biskupa gdanskiego, hrabiego 0'Rourke™, ktéremu
hitlerowcy zarzucali ,,polonizacje" gdanskiego Kos$ciola. Papiez zmienit tez,
pierwotnie przezen zaaprobowany, projekt utworzenia polskich parafii w
Gdansku. Nastepca hrabiego O'Rourke zostal Niemiec Splett, ktory zabronit
postugiwania si¢ jezykiem polskim podczas spowiedzi i nabozenstw, a ponadto
zarzadzil usunigcie polskich napisow nie tylko z koScioldw, ale 1 z plyt
nagrobnych. W czasie niemieckiej okupacji Polski Watykan powierzyt
biskupowi Splettowi takze diecezje chetminska™.

Niemiecka inwazja na Polske

Pius XII wiedzial juz w potowie sierpnia 1939 roku, od swego nuncjusza
w Berlinie, Orsenigo, o planowanej inwazji na Polske, a ujawnit to dlugoletni
watykanski korespondent agencji Associated Press, Morgan®. Wtasnie w
potowie sierpnia Hitler poprosit papieza, by ten nie potgpil inwazji 1 by pozyskat
polskich katolikéw dla krucjaty przeciw Zwiazkowi Radzieckiemu™.

W Watykanie od dwudziestu lat pokonanie komunizmu 1 Zwiazku
Radzieckiego byto bardziej upragnione niz cokolwiek innego, a wiazalo sig¢ z
tym jeszcze jedno zyczenie, takze wielkiej wagi dla Kurii: by Ko$ciot
prawostawny zostal podporzadkowany Rzymowi. Z drugiej strony, Polska byta
krajem na wskro$ katolickim, od wiekéw niezmiennie dochowujacym wiernosci
Watykanowi, a procz tego pod wiadza katolickiego dyktatora**, ktérego taczyty
z papiezem S$ciste kontakty.

* Z irlandzkiej rodziny osiadlej niegdys na polskich Kresach wschodnich (przyp. thum.).
** Zapewne autor ma na mysli zmartego w 1935 roku marszatka Pitsudskiego (przyp. thum.).
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Mimo to wszystko Pius XII postanowit poswieci¢ Polskg. Postawit
jednakze trzy warunki®’: 1. Hitler musi najpierw dotozy¢ wszelkich staran, by z
Polska 1 mocarstwami zachodnimi osiagna¢ kompromis, 2. w przypadku inwazji
Niemcy moga wyrzadzi¢ Polsce tylko minimalne szkody fizyczne 1 moralne 1
nie moga stosowa¢ odwetu na tych polskich katolikach, ktérzy stawia opor;
wszystkie interesy Kosciola musza zosta¢ zabezpieczone, 3. nigdy nie moze
zosta¢ ujawniony fakt rokowan watykansko-niemieckich na temat inwazji na
Rosje. Hitler obiecat wszystko.

Gdy po ataku na Polskg¢ pomimo zabiegdw papieza przystapity do wojny
Francja 1 Wielka Brytania, Pius XII okazat si¢ tak przejgty wybuchem drugie;j
wojny S§wiatowej, ze przez wiele dni obawiano si¢ o jego zdrowie. Pdzniej, w
listopadzie, przezyt nawet zatamanie nerwowe™. Ale obietnicy dotrzymat. Tak
jak w chwili wkroczenia Niemcow do Austrii oraz Czechoslowacji, tak i teraz
najwyzsza osobisto$¢ w Kosciele katolickim milczalta i nie potgpita hitlerowskie;
agresji ani jednym stowem.

Tym energiczniej zaprotestowal Pius XII przeciw zawarciu paktu
niemiecko-radzieckiego — poprzez nuncjusza w Niemczech, a takze na famach
,Osservatore Romano" 1 na antenie Radia Watykanskiego. A gdy jeszcze wojska
sowieckie 17 wrzesnia 1939 roku zaatakowaty Polske od wschodu i zajety
Kresy, watykanskie protesty w srodkach masowego przekazu nie miaty konca.
Kuria skarzyla si¢ przede wszystkim na antyreligijne poczynania Armii
Czerwonej. Tymczasem nawet prymas Polski, kardynat Hlond, podaje w swym
raporcie dla papieza wiele przyktadéw przesladowania ludnosci polskiej na tle
religijnym 1 innym przez Niemcow, ale ani jednego przyktadu takiej dziatalnosci
na terenach zajetych przez armig¢ radziecka. Jedynie na zakonczenie przedmowy
do swego raportu stwierdzit kardynat Hlond (ktéry o$§wiadczyl w wywiadzie
prasowym, ze Kosciot katolicki w Polsce nie byt nigdy, odkad istnieje, tak
szykanowany, jak pod okupacja niemiecka), iz pogromy na ziemiach przejetych
przez Rosjan sa rownie okrutne, jak niemiecka okupacja. Nie przedstawil jednak
zadnych dowodow™.

Jednakowoz Rosjanie faktycznie stosowali represje. Zamykano szkoty
prowadzone przez KosSciol, seminaria 1 klasztory, konfiskowano kaplice,
koscioty obcigzono wysokimi podatkami, duchownych skazywano na wygnanie,
a nauczycieli-chrzescijan w szkotach publicznych zastapili komunisci®”.
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Wczesniej wiasnie tam, na ziemiach przekazanych Polsce przez Rosje po
I wojnie $wiatowej, doszto do masowych przesladowan religijnych, ktorych
inspiratorami byli katoliccy biskupi. Mieszkato tam bowiem blisko osiem
milionow Biatorusinow 1 Ukraincéw, a prawie potowe tej ludnosci stanowili
wierni  rosyjskiego  Kosciota prawostawnego. Pomimo  uroczystego
przyrzeczenia, jakie Polska zlozyta wielkim mocarstwom, przyrzeczenia, 1z beda
respektowane wszystkie prawa tych mniejszosci, rowniez religijne, niezadtugo
przystapiono do nawracania. W porozumieniu z Watykanem w krotkim czasie
uwigziono ponad tysiac ksiezy prawostawnych 1 catkowicie wyludniono
niejedng wies, dokonujac rzezi na biatoruskich 1 ukrainskich wiesniakach. W
pewnej broszurze wydane; w 1931 roku w USA czytamy: ,,Wigkszos¢
ko$ciotéw prawostawnych spladrowali polscy zZotnierze, ktorzy przemieniali je
w stajnie albo i w latryny"™'. Wowczas to niestrudzenie jezdzili po tamtych
ziemiach watykanscy wizytatorzy, ktorzy rozpoznawali postepy misji.

Szykanowanie Polakow z przyczyn religijnych, czego dopuszczali sig
hitlerowcy, bylo tak razace, ze nawet Watykan wielokrotnie wyrazit swa
dezaprobatg. Te protesty byly koniecznoscia dla papieza, cho¢by przez wzglad
na $wiat katolicki przez cala wojng pozorowal on S$cisla neutralnos¢. Jego
protesty stuzyly, z jednej strony, kamuflowaniu polityki profaszystowskiej, z
drugiej za§ strony, papiez usilowal w ten sposoéb uzyska¢ od rzadu
hitlerowskiego pewne ustepstwa w sprawach kos$cielnych. Tak jak na aliansie
Piusa XII z Hitlerem nie odbil si¢ negatywnie antyklerykalizm nazistow
wewnatrz Niemiec, tak tez nie miaty na ten alians Zzadnego wptywu ekscesy
hitlerowcéw w Polsce. Nuncjusz Orsenigo co prawda zaprotestowat przeciwko
nim, ale jednocze$nie na polecenie papieza pogratulowat Hitlerowi ocalenia
podczas zamachu w Monachium.

Po upadku Polski, ktora doswiadczyta okupacji niemieckiej i1 rosyjskiej,
zbiegly za granice dlugoletni polski minister spraw zagranicznych, Beck,
oswiadczyt: ,,Do gléwnych sprawcow tragedii mego kraju nalezy tez Watykan.
Zbyt po6zno pojalem, ze nasza polityka zagraniczna stuzyla interesom Kosciota
katolickiego"**.
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Konsekwencje

Jedno z rozporzadzen Himmlera nakazywato totalng zaglade Polakow po
okresie przejsciowym, ,.kiedy to musza oni byé maksymalnie eksploatowani">’.

Sposrod okoto 35 milionoéw obywateli Polski, na obszarach zajetych przez
Niemcow w przyblizeniu 6028000 os6b stracitlo zycie w nastegpstwie dzialan
wojennych, walk partyzanckich, akcji odwetowych, deportacji, internowania w
obozach koncentracyjnych, rzezi dokonywanych w gettach i tak dalej’*.

Eksterminacja Zydow polskich objeta 98 procent tej ludnosci, w sumie
3150000 o0s6b™.

W jednym tylko obozie Stutthof (Sztutowo) Niemcy co 30 minut
zagazowywali po 100 oséb, a ponadto bez mata 300 wigznidow dziennie ginglo
na skutek wstrzykiwania fenolu albo innych $rodkow, badz przez powieszenie™.

W obozie Auschwitz (O$wigcim) w ciagu trzynastu miesigcy od 2
pazdziernika 1943 do 30 pazdziernika 1944 roku zagazowano 24688 megzczyzn,
kobiet i dzieci’’.

W Sobiborze wymordowano okoto 250000 oséb (przewaznie Zydow z
Polski Wschodniej), w Belzcu okoto 600000 oséb (na ogdt Zydoéw z Polski
Centralnej, ale oprocz nich 1000-1500 nie-Zydoéw), w Treblince 731600 oséb
(gtéwnie Zydoéw z Polski Centralnej), na Majdanku 1380 000 oséb réznych
narodowosci’".

W odwecie za kazdego zabitego Niemca ginglo 100 Polakow — taka
liczbe ofiar pojedynczej akcji odwetowej osiagni¢to poza Polska tylko w
Jugostawii®.

Papieskie ,,zabiegi o pokoj"
a przystgpienie Wtoch do wojny

Po kampanii polskiej Pius XII — wyszlo to na jaw przede wszystkim
podczas procesOw norymberskich — usilnie zabiegal o kompromisowy pokdj
migdzy aliantami a Rzesza Niemiecka, chodzito mu bowiem o to, by Zachdd,
zjednoczywszy si¢ pod jego przewodem, wystapit przeciw komunistycznej
Rosji. ,,Zakonczmy t¢ bratobojcza wojne — rzekt ten wielki bojownik o pokoj
wsrdd papiezy nazajutrz po ogloszeniu swego or¢dzia na Boze Narodzenie, a
wigc 25 grudnia 1939 roku, w czasie audiencji dla kolegium kardynalskiego —
potaczmy nasze sity w walce przeciw
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wspolnemu wrogowi, jakim jest ateizm!"** Rokowania, ktérych celem byla
wspolna wojna przeciwko Zwiazkowi Radzieckiemu — papiez naktaniat do niej
roOwniez Stany Zjednoczone — odbywaty si¢ na przelomie lat 1939 1 1940. (Juz
podczas koronacji Pacellego przebywal w Watykanie oficjalny przedstawiciel
USA, a mianowicie amerykanski poset w Anglii, Kennedy, ojciec p6Zniejszego
prezydenta.)

Gdy Wtochy 10 czerwca 1940 roku wypowiedzialty wojng¢ Francji i
Anglii, episkopat wtoski zaczat od razu mowi¢ o $wigtej wojnie 1 przestat
pozdrowienia Mussoliniemu oraz krolowi. Akredytowany przy Watykanie
korespondent ,,New York Times", ktéry wowczas pytat o stosunek Kurii do
owych wojennych demonstracji kleru, otrzymal w watykanskim Sekretariacie
Stanu odpowiedz, iz Stolica Apostolska jest odpowiedzialna za wszystkich
katolikow, ,ale duchowienstwo Wtoch 1 wloscy katolicy maja szczegdlne
obowiazki wobec Italii, ktore — tak jak zawsze — spelnia z honorem"*'. A
watykanskie czasopisma ,,Civilita Cattolica", wydawane przez jezuitow,
wezwato wszystkich Wtochow do tego, by ,,dowodzace wiernosci wypetnianie
obowiazku przypieczgtowali krwia"*. Natomiast papiez nadal deklarowat
neutralno$¢ 1 propagowat pokoj.

Niemiecka inwazja na Norwegie
i zajecie Holandii, Belgii oraz Francji

Kiedy w kwietniu 1940 roku Hitler napadt na staba Norwegi¢ 1 Pius XII
byl przez wiele srodowisk proszony o potgpienie tej nowej agresji, papiez — nie
inaczej niz dawniej w podobnych sytuacjach — przemilczat spraweg. Polecit
tylko, zeby na tamach ,,Osservatore Romano" znalazto si¢ wskazanie na fakt, iz
w Norwegii zyto 2619 katolikow, w Niemczech za§ — 30 milionow™.

Okupacja niemiecka pozbawita zycia 10166 Norwegdw, przy ogodlnej
liczbie mieszkafcow wynoszacej 3 miliony™*.

Zauwazmy mimochodem, ze nigdy nie zostaly tez potgpione przez
papieza roézne akty agresji, jakich dopuscit si¢ Mussolini: ani inwazja Wtoch na
Abisyni¢, ani ta na Albani¢, ani atak na Grecje. Bo przeciez Watykan
spodziewat si¢ po tych akcjach nie tylko wzmocnienia bedace; w Scistym
sojuszu z nim Italii, ale ponadto takze umozliwienia dziatalno$ci mis;ji
katolickich w danych krajach.
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Po zajeciu Holandii, Belgii oraz Francji papiez wyrazil co prawda w
osobistym liscie do krolowej Holandii 1 kréla Belgow

— w lagodnej formie — zal z powodu okupac;ji tych panstw wbrew woli
ich suwerendéw. Ale zarazem polecit episkopatowi Niemiec, by nakazano
odprawianie we wszystkich kosciotach nabozenstw dzigkczynnych w intencji
Fuhrera®. Procz tego nuncjusz Orsenigo przekazat 11 lipca 1940 roku
sekretarzowi stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Rzeszy, von
Weizsackerowi, utrzymane w entuzjastycznym tonie gratulacje 1 wyrazit
roOwnoczes$nie nadziejg, ze ,powiedzie si¢ wyeliminowanie takich ludzi, jak
Churchill, Duff Cooper, Eden i tak dalej"*°.

Tak jak Hitler uzyskat poparcie hierarchii katolickiej w chwili wkroczenia
jego wojsk do Austrii oraz do Czechostowacji, tak tez miat je, przynajmniej na
poczatku okupacji, kiedy zajmowano kraje zachodnie. We wspolnym liscie
pasterskim z 7 pazdziernika 1940 roku biskupi belgijscy wezwali wiernych do
uznania autorytetu niemieckich wtadz okupacyjnych 1 postuszenstwa wobec
nich*’, ale w nastgpnych latach przeciwstawiali si¢ okupantowi.

Podczas okupacji niemieckiej zginglo 26 000 Belgow, przy ponad o$miu
milionach mieszkancow kraju™.

Straty w ludziach, jakie przez niemiecka okupacj¢ poniosta Holandia
wyniosty okoto 175 000 0s6b (z ogolnej liczby 10 milionéw obywateli). Zgingly
wowczas 104000 Zydow holenderskich

— sposérdd stu czterdziestu tysiecy ogotem™.

Nuncjusz w Paryzu, Valeri, otrzymat juz w lipcu 1940 roku instrukcje z
Watykanu, by poparl rzad marszalka Petaina, pozostajacego w sojuszu z
Hitlerem. Petain utrzymywat od dawna kontakty z Berlinem, zwlaszcza z
Goringiem, a w latach 1939-40 byl ambasadorem we frankistowskiej Hiszpanii.
Papiez udzielit swego blogostawienstwa Petainowi 1 jego pomocnikom, jak tez
zapewnil nowego ambasadora Francji przy Watykanie, ze Kos$ciol poprze
zarliwie ,,dzieto moralnego odrodzenia", zainicjowane we Francji’’. Oficjalny
organ Watykanu pochwalit 9 lipca 1940 roku francuskiego sojusznika Hitlera,
,swietnego marszatka, ktory bardziej niz ktokolwiek uosabia najlepsze tradycje
swego narodu", 1 wyrazit satysfakcje z powodu ocalenia przezen Francji.
,Osservatore Romano" zakonczyt ten artykul przepowiednia nadejscia ,,nowego
promiennego dnia, nie tylko dla Francji, ale rowniez dla Europy i §wiata™".

Takze wowczas, gdy wladze Petainowskie w ciagu jednej nocy schwytaty
1 wtracity do obozu koncentracyjnego 7000 obywateli
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Hiszpanii, ktorzy uciekli z kraju w obawie przed frankistowskim rezimem, a
byto wsrod tych emigrantow kilka tysiecy baskijskich katolikéw 1 ksigzy
katolickich, Watykan nie wstawit si¢ za owymi ludzmi*.

Czolowa katolicka gazeta Francji, ,,La Croix", ktorej redakcja zostata po
wyzwoleniu postawiona przed sadem za kolaboracje¢, wzywata dzien w dzien do
sprzyjania Petainowi 1 hitlerowcom, domagala si¢ bezwzglednosci wobec
bojownikéw ruchu oporu 1 pisata, ze kurs polityki Petaina ,,jest zadziwiajaco
zbiezny z oczekiwaniami Stolicy Apostolskiej"”. Bo przeciez Petain znidst
wszystkie ustawy, ktore w III Republice ograniczaty wtadze Kosciota, i1
uregulowat wszystkie kwestie socjalne w duchu encyklik papieskich oraz
ideologii faszystowskiej. Porownajmy odnos$na publikacje¢ katolika Piepera (t. 11,
s. 230 1 nast.).

Konsekwencje

Wedlug niepelnych i nieoficjalnych danych, sposrod okoto 115000 osob
deportowanych z Francji z powodow politycznych, nie powrocito 75 000.
Ponadto stracilo tu zycie okoto 30 000 bojownikéw ruchu oporu™.

Wciaz odbywaly si¢ egzekucje zaktadnikow. Dnia 2 kwietnia 1944 roku
esesmani usmiercili strzatami w tyl glowy 86 mgzczyzn ze wsi Ascq w Pas-de-
Calais w odwecie za sabotaz polegajacy na zniszczeniu linii kolejowej”. W
Tulle (departament Sud) 99 Francuzéw zawisto 8 czerwca 1944 roku, za sprawa
Niemcow, na hakach rzeznickich®®. W Maille-en-Touraine Niemcy dokonali 25
sierpnia 1944 roku rzezi na 124 mieszkancach, wsérod ktérych byly dwa
noworodki’’. Gdy w nastepstwie zwalenia drzew na kolumne samochodéw
czterech Niemcow doznato obrazen, z rak SS zgingta 10 czerwca 1944 roku cata
ludno$¢ (634 osoby) wsi Oradour-sur-Glane, zarzad gminy odmoéwit wydania 30
zakladnikow, czego zazadali wcze$niej Niemcy. Do kobiet i1 dzieci, ktore
schronity si¢ w kosciele, strzelano z karabindw maszynowych, po czym
podpalono koscior®,

Scislejszy sojusz ze zwycieskim Fuhrerem

Po blyskawicznym upokorzeniu Francji zwycigstwo Niemiec
hitlerowskich w tej wojnie uchodzito w wielu srodowiskach na
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catym $§wiecie za pewne. Jesienia 1940 roku papiez 1 jego sekretarz stanu odbyli
dluzsze rozmowy z trzema biskupami niemieckimi®, ktérzy pozniej
zrelacjonowali je na dorocznej konferencji biskupéw w Fuldzie. Biskupi
obiecali, ze bgda zabiega¢ o wigksze poparcie dla zwycigskich Niemiec oraz ich
wielkiego Fuhrera ze strony ludnosci katolickiej”. Ponadto postanowili oni
odbywac¢ swe kolejne spotkania w stolicy wielkoniemieckiej Rzeszy, w Berlinie,
by w ten sposob zamanifestowa¢ swoje coraz wigksze przywiazanie do
hitlerowskiego panstwa. Uzgodnili takze, iz biskup polowy Wehrmachtu bgdzie
wydawca nowego organu oficjalnego katolikdéw niemieckich, pod tytutem ,,Der
Neue Wille" (,,Nowa Wola"). Ta gazeta zachgcata niemieckich zokierzy do
walki za Hitlera®'.

W styczniu 1941 roku doszto do pierwszego spotkania biskupow
niemieckich 1 austriackich w Berlinie. We wspolnym liScie pasterskim
przepowiedzieli oni ostateczny triumf Hitlera, ale kosztem wielkich ofiar, ktére
poniosa wszyscy®”’. Bez mata dwa lata pdzniej owa przepowiednia zostata
powtorzona przez katolickiego biskupa polowego Wehrmachtu w liscie
pasterskim na Boze Narodzenie roku 1942: ,Trudy, z ktéorych powstanie
zwycigstwo, beda od nas wymagaty wielkiego naktadu sit 1 wielkiej ofiarnosci.
Mamy przed oczyma Swietlany przyktad, jaki daje nam nasz Fuhrer i naczelny
dowddca. Nie zada on od nas wigkszego wysitku 1 wigkszej gotowosci bojowe;j
niz te, na jakie sam si¢ zdobyl 1 zdobywa nadal. Ufajac mu niezmiennie,

osiagniemy cel, w ktorym toczy sie ta walka"®.

Niemiecka inwazja na Jugostawie
Jugostawia miedzy I a Il wojnq swiatowq

Sono tutti quanti barbari. (Wszyscy oni sa barbarzyncami.)
Pius X (w 1913 roku)64

Dzieje stosunkéw pomiedzy Watykanem a Stowianami potudniowymi
spisal — w sposob znakomity — belgradzki historyk Viktor Novak®. Nie
odtworzymy ich tutaj szczegotowo, ale realia jugostowianskie zostang tu z
konieczno$ci zaprezentowane obszerniej, bo w niedawne] przeszioSci tego
panstwa powtorzyty si¢ potwornosci katolickiego Sredniowiecza i1 panstwo
jugostowianskie jest poniekad modelowa egzemplifikacja tego, do czego
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dosztoby w prawostawnej Rosji, gdyby Watykan rozpoczat tam kiedy$ swa
dziatalnos$¢ misyjna, oczywiscie po wojnie atomowe;.

Linia podzialu miedzy chrzescijanstwem katolickim a prawostawnym
przebiega w poprzek Batkanow. Obie te odmiany chrystianizmu tworzyty tam
swe bastiony, przy czym papiestwo postugiwalo si¢ w swojej walce z
prawostawiem zaréwno fanatycznie katolickimi Chorwatami, jak tez monarchia
austro-wegierska.

Wyzwolenie prawostawnych Baltkanéw spod jarzma tureckiego, do czego
doszto przed I wojna Swiatowa, nie moglo nie zaniepokoi¢ Kurii. A w
przededniu wojny Pius X nie upominat si¢ bynajmniej o pokdj, lecz wyrazat zal,
1z Austro-Wegry nie podejmowaty podobnych ultymatywnych krokow
wczesniej. Mysli papieza znalazly swoje odbicie w waznym dla historii
dokumencie, jaki stanowi przeznaczona dla ministra spraw zagranicznych
informacja Owczesnego posta Austro-Wegier, hrabiego Palfry'ego, o jego
rozmowie z sekretarzem stanu, kardynalem Merry del Valem, odbytej 27 lipca
1914 roku: ,Kilkakrotnie w ciagu ostatnich lat wyrazal Jego Swiatobliwo$é
ubolewanie z tego powodu, ze Austro-Wegry nie zdobyty si¢ na ukaranie ich
niebezpiecznego naddunajskiego sasiada. (...) Papiez 1 Kuria postrzegaja Serbie
jako dokuczliwa chorobg, ktora z wolna niszczy szpik kostny monarchii i z
czasem przyczyni si¢ do jej upadku. Zniszczenie tego bastionu oznaczaloby dla
Kosciota utrat¢ najmocniejszego przyczotka w walce z prawostawiem, a
zarazem utrat¢ najpotezniejszej sity militarnej". Sekretarz stanu, kardynat Merry
del Val, ze swej strony wyrazil nadziej¢, ze monarchia ,nie cofnie si¢ przed
ostatecznoscia"®. Coz, entuzjazm niemieckich jezuitdow na wie$¢ o wybuchu I
wojny Swiatowej (t. II, s. 202 1 nast.) jest juz chyba zrozumiaty.

Po rozpadzie naddunajskiego mocarstwa Kuria, §wiadoma zagrozenia
katolickiego ,,przedmurza" na Balkanach, odniosta si¢ zgota nieprzyjaznie do
nowego panstwa potudniowych Stowian, Krolestwa Serbow, Chorwatow i
Stowencow (od 1929 roku: Krolestwa Jugostawii). Zostalo ono uznane przez
Watykan dopiero po rocznym istnieniu, 6 listopada 1919 roku, 1 dopiero w lecie
roku 1920 przybyt do Belgradu nuncjusz papieski, monsignore Cherubini®’.

W latach dwudziestych i trzydziestych Watykan rozwinat w Jugostawii
intensywna dzialalno$¢, zwlaszcza za posrednictwem Akcji Katolickiej. Intencje
sa oczywiste. W czotowym niegdy$ praskim dzienniku katolickim ,,Deutsche
Presse" pisano
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w sierpniu 1936 roku migdzy innymi co nastgpuje: ,,Katolicyzm chorwacki
mozna okresli¢c jako najwlasciwszy przyczotek, ktory w odpowiednim
momencie (!) postuzy do pokonania przepasci dzielacej dwa §wiatopoglady".
Dalej czytamy, ze Kosciot rzymski znajduje si¢ w Chorwacji w ,,ciaglej
ofensywie przeciwko prawoslawnemu chrzescijanstwu" 1 ze funkcja religijna
tego kraju jest zgodnie postrzegana jako funkcja ,,przyczéika strategicznego,
ktory pozwoli na zwiazek Rzymu z Kosciotem prawostawnym, o ile ten ostatni
wykaze dobra wolg, nie dopusci jednak do nieklarownego i1 niebezpiecznego
«zbratania», ktére odbyloby si¢ ze szkoda dla Kosciota katolickiego"®.

W  pazdzierniku 1937 roku 19 arcybiskupow 1  biskupow
jugostowianskich, zebranych w Zagrzebiu, wydalo o$swiadczenie, ktore glosi:
,Episkopat katolicki potrafi w kazdym przypadku ochroni¢ prawa Kos$ciota
katolickiego 1 szesciu milionow katolikéw w tym panstwie, 1 podjal juz kroki
niezbedne dla naprawienia wszystkich niesprawiedliwosci"®.

Grozba Pacellego

Podowczas Watykan ponidst w Jugostawii kleske, w roku 1937 bowiem
obywatele Jugostawii odrzucili konkordat. Byl to dotkliwy cios dla Piusa XI 1
jego sekretarza stanu, kardynata Pacellego, ktory brat udziat w przygotowaniu
konkordatu. Przemawiajac w grudniu 1937 roku do czlonkéw konsystorza,
Pacelli posunat si¢ wregez do grozby: ,,Nadejdzie taki dzien (kardynal méwi to
niechetnie, ale jest pewien tego, co mowi), kiedy nie zabraknie ludzi, ktorzy
beda  bardzo  zalowa¢  odrzucenia  bedacego  owocem  wielkiej
wspaniatomys$lnosci, dobrego dzieta, ofiarowanego ich krajowi przez
namiestnika Chrystusa"".

Tamta grozba dwczesnego sekretarza stanu i pozniejszego papieza Piusa
XII zaczeta sig spetnia¢ 6 kwietnia 1941 roku, na skalg nie mniejsza niz ta, jaka
osiagnely najgorsze zbrodnie chrzescijanskiego Sredniowiecza, a jednak — 1 to
jest by¢ moze najbardziej zadziwiajace — po dzi§ dzien nikt w Niemczech, a
nawet, mozemy tak domniemywa¢, w wigkszosci krajow europejskich, nie wie
w ogoéle nic o tamtych wydarzeniach w Jugostawii. Kuria rzymska zadbata
pewno o to, zeby na chrzescijanski Zachod nie przedostaty si¢ zadne informacije.
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Ja sam — sadzg, Ze ta osobista uwaga zainteresuje czytelnika —
doszukalem si¢ po raz pierwszy pewnych aluzji w ksiazce radzieckiego autora
Scheinmanna Watikan wo wriemia wtoroj mirowoj wojny (Watykan podczas 11
wojny Swiatowej), z ktorej po czesci korzystatem piszac ten rozdziat i1 ktora jest,
o ile mi wiadomo, jak dotad najobszerniejsza prezentacja tego tematu. Ilekroc¢
byto to mozliwe, sprawdzalem wykorzystywane przez siebie informacje
Scheinmanna; czasem odnajdywatem w nich tendencyjno$¢, ale jednak
zgodno$¢ z tym, co pisano krytycznie na Zachodzie. Szczegolnie sceptycznie
odnositem si¢ do jugostowianskich relacji Scheinmanna 1 tylko dalszym
poszukiwaniom, wyniktym z nieufnos$ci do pracy radzieckiego naukowca,
zawdzigczam to, ze si¢ w ogole zapoznatem z calym ogromem katolickich
okrucienstw w Jugostawii w potowie naszego stulecia, Scheinmann raczej
bowiem tagodzit niz przesadzat’'.

Ktokolwiek bedzie jednak miat watpliwosci podczas lektury dalszego
ciagu rozdzialu, niech wezmie pod uwage fakt, ze rowniez w Republice
Federalnej Niemiec juz cztery lata temu ukazat si¢ dluzszy artykul o
,chrzescijanskich" rzeziach w Chorwacji w latach 1941-1945 1, jak dotad, nikt
nie zakwestionowat niczego, co Ow artykut podaje’.

Papieskie btogostawienstwo dla zbrodniarzy

Gdy wojska niemieckie 6 kwietnia 1941 roku wkroczyly do Jugostawii,
zeby zajac 1 ten kraj, podjety one wspotprace z ruchem ustaszéw, faszystowsko-
katolickim z ducha. Ich ideolog, Ante Starcevi¢, twierdzit, ze nie ma wlasciwie
Serbow, ze wszystko, co serbskie, musi znikna¢, 1 dlatego — jak pisal —
.Serbowie sg bydlem rzeznym"”. W imi¢ tej doktryny ustasze, ktorym
przewodzil dr Ante Paveli¢, niegdy$ adwokat w Zagrzebiu, wystapili przeciw
Serbom, pod wzgledem kulturowym najwyzej stojacemu narodowi na
Batkanach, ale niestety niekatolickiemu. Od roku 1928 Paveli¢ przebywat
gléwnie we Wloszech, gdzie zorganizowal zamach na kroéla Aleksandra, ktory 9
pazdziernika 1934 roku zostal zamordowany przez Chorwatow — razem z nim
zginal francuski minister spraw zagranicznych Barthou — w marsylskiej
dzielnicy portowej, tuz po zejsciu z poktadu statku, a sktadat on w sojusznicze;j
Francji wizyte oficjalna.

Po wkroczeniu Niemcow zostat Paveli¢, ktorego bandy byly przedtem
dozbrajane 1 finansowane przez Mussoliniego, glowa
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Niepodlegtego Panstwa Chorwackiego®. W maju udat si¢ on, wraz z grupa
ministréw 1 duchownych — ws$rdd tych ostatnich byt biskup Salis-Sewis,
wikariusz generalny arcybiskupa Stepinaca — do Rzymu, odstapit Wiochom
znaczne polacie kraju 1 zaproponowat tak zwana koron¢ Zvonimira krolowi i
cesarzowi Wiktorowi Emanuelowi dla jego syna, ksigcia Spoleto, Aimone, ktory
juz 17 maja przybyt do Watykanu jako desygnowany krol Chorwacji’ .
Nazajutrz, 18 maja 1941 roku, rowniez Paveli¢ — dwukrotnie z powodu
podwdjnego morderstwa w Marsylii zaocznie skazany na $mier¢ (we Frang'i 1 w
Jugostawii) — wraz z liczna asysta zostal przyjety na szczegoélnie uroczystej
audiencji przez Piusa XII i w jej trakcie poblogostawiony. Papiez pozegnat si¢ z
Paveliciem 1 z jego $wita w przyjaznej formie, zyczac mu, by okazata si¢
owocna jego

75
,dalsza praca”

(...) ze nar6d chorwacki musi pozby¢ si¢ wszystkich obcych
elementow, ktore go ostabiaty, a tymi elementami sa Serbowie i
Zydzi.
Minister spraw zagranicznych dr Mladen Lorkovi¢, 27
lipca 1941 roku’®

Czg$¢ Serbow wybijemy, czg$¢ wygnamy, a resztg, ktéora musi
przyjac religig katolicka, wtaczymy do narodu chorwackiego.
Minister edukacji dr Mile Budak™’

(...) fatwo jednak dostrzec w tym dziele r¢gkg Boga.
Areybiskup Stepinac™

Po swym powrocie Paveli¢, popierany przez ustaszow — jeden z ich
najpobozniejszych przywodcdéw, Mile Budak, powiedzial 13 lipca 1941 roku:
,Wszystkie nasze poczynania wynikaja z wiernosci wobec religii 1 Ko$ciota
katolickiego"” — $cisle wspolpracowat z biskupami katolickimi i waznym
partnerem tej wspOlpracy byt arcybiskup Zagrzebia, dr Stepinac, niegdy$
porucznik i zarliwy nacjonalista chorwacki®™. Arcybiskup Stepinac, ktory znal,
co sam przyznat publicznie, juz wczesnie] wszystkich przywddcow ustaszow,
przyjal przejecie przez nich wladzy entuzjastycznie 1 jego

* Nezavisna Derzava Hrvatska (przyp. thum.)
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postawa byla dla nich najwigkszym bodaj atutem propagandowym, ktoérego nie
omieszkali wyzyska¢ i w kraju, i za granica®'.

W liScie pasterskim z 28 kwietnia 1941 roku Stepinac pisze: ,,Ktoz
moglby nam czyni¢ zarzut z tego, ze jako duszpasterze podzielamy rados¢ i
entuzjazm narodu, wyrazajac glgboka wdzigcznos¢ Bozemu majestatowi. Mimo
ze aktualne wydarzenia, tak wielkiej wagi, sa bardzo zawiktane, tatwo jednak
dostrzec w tym dziele reke Boga. Ab domino factum est istud et est mirabile in
oculis nostris. (Stato si¢ to przez Pana: cudem jest w oczach naszych, psalm
117, 23.) Dlatego ustuchacie naszego apelu i tak przyczynicie si¢ do zachowania
1 rozwoju niepodlegtej Chorwacji. Znamy tych ludzi, ktorzy dzi$ maja w swoich
rekach los narodu chorwackiego, 1 jesteSmy niezbicie przekonani, iz Kos$ciot
bedzie mogt w odrodzonym panstwie chorwackim catkiem swobodnie glosi¢
stuszne pryncypia prawdy i wiecznej sprawiedliwosci (.. )",

Owe stuszne pryncypia prawdy 1 wiecznej sprawiedliwosci glosit Kosciot
katolicki odtad tak bardzo ,,swobodnie", ze byly jugostowianski minister
Veceslav Vilder mogt juz 16 lutego 1942 roku powiedzie¢ w udzielonym w
Londynie wywiadzie radiowym: ,I teraz w otoczeniu Stepinaca popelnia si¢
straszliwe zbrodnie. Bratnia krew leje si¢ strumieniami. Prawostawnych zmusza
si¢ do przyjmowania wiary katolickiej 1 arcybiskup Stepinac nie nawoluje do
oporu. Czytamy natomiast o tym, ze bierze on udzial w paradach faszystow
chorwackich 1 hitlerowcéw. Co gorsza, biskup Zagrzebia, Salis-Sewis, nie
zawahat si¢ wprost pochwali¢ Pavelicia, kiedy wyglaszat orgdzie noworoczne,
za$ arcybiskup Sarajewa, Sari¢, ulozyt 24 grudnia 1941 roku dtluzsza odg na
cze$é Pavelicia"™,

Od poczatku do konca istnienia tamtego rezimu trwata w Chorwacji $cista
wspotpraca miedzy ruchem ustaszowskim a najwyzszymi przedstawicielami
Kos$ciota katolickiego. Arcybiskup Stepinac wzywat do niej expressis verte®™
Rozkazat on, by kler szczegdlnie uroczyscie obchodzit rocznicg proklamowania
Niepodleglego Panstwa Chorwackiego (10 kwietnia) oraz urodziny glowy
pafistwa, Pavelicia (13 kwietnia)®. Stepinac, uhonorowany przez Pavelicia
najwyzszym odznaczeniem, Orderem Zvonimira, ,,za demaskowanie zdrajcow w
kraju i za granica", odznaczeniem noszonym przezen takze podczas uroczystosci
organizowanych przez ustaszow, wzial miedzy innymi udziat w inauguracyjne;j
sesji ich parlamentu (23 lutego 1943 roku), ktora uczczono
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ponadto ods$piewaniem 7Te Deum; tenze Stepinac w towarzystwie calego
duchowienstwa Zagrzebia przywital dwukrotnie skazanego na $mieré i
obdarzonego papieskim blogostawienistwem Pavelicia u wrét kosciota Swigtego
Marka®.

Dla Watykanu bylo bowiem ze wszech miar korzystne to, co dzialo si¢ w
Niepodleglym Panstwie Chorwackim pod rzadami niemieckich, wioskich 1
chorwackich przyjaciét Piusa XII. Zezwolono na praktykowanie tylko
katolicyzmu oraz islamu (istniaty nawet muzulmanskie dywizje SS, ktore miaty
swych imamow polowych), natomiast wyznawcdéw judaizmu, a zwlaszcza
prawostawia, poddano represjom tak okrutnym, ze katolicy nie zaznali
podobnych w catych dziejach swego Kosciota.

Setki ko$ciotow 1 klasztorow prawostawnych ograbiono i wyburzono,
migdzy innymi 172 cerkwie w prowincji Lika, Kordun i Banija. Wielu serbskich
duchownych poddano potwornym torturom; trzech biskupéw prawostawnych,
Platona, Piotra (metropolit¢ Sarajewa) oraz Sawe, zamordowano wraz z
kilkunastoosobowa grupa ksiezy®’. Od ludnosci serbskiej zazadano pisemnej
deklaracji o przyjeciu wiary rzymskokatolickiej, ktora czasem chronita od
dalszych szykan, ale czgSciej konwertyci tez stawali si¢ ofiarami rzezi. W
jednym tylko miesiacu, w lipcu 1941 roku, katoliccy Chorwaci pozbawili zycia
ponad 100000 serbskich kobiet 1 dzieci — w domach, szkotach, wigzieniach 1
cerkwiach, na ulicach 1 na polach, a potrwala ta rzez zaledwie kilka dni.
Przyktadowo — jak czytamy w relacji, ktorej autorem jest uczestniczacy w akcji
ustasz Hilmia Berberovi¢ — zostala zamieniona w rzezni¢ cerkiew w Glinie.
,Krwawa laznia trwata od godziny 10 wieczoér do godziny 4 rano 1 byla
kontynuowana przez osiem dni. Rzeznicy musieli przebiera¢ si¢ w inne
mundury, bo te, ktore nosili dotychczas, przesiakly krwia. Znajdowano pdznie;j
powbijane na bagnety dzieci z wykrzywionymi jeszcze z bolu koficzynami"®®.

Z ambon wzywano katolikow do przesladowania prawostawnych Serbow,
a podczas eksterminacji tego narodu szczego6lnie wyrdznili si¢ synowie swigtego
Franciszka z Asyzu, ktérych klasztory od dawna stuzytly ustaszom za arsenaly.

Franciszkanin Augustino Cievola chodzit po ulicach ,,z rewolwerem w
reku i zachecat ludzi do brania udzialu w mordowaniu prawostawnych"®.

Franciszkanin Miroslav Filipovi¢c-Majstorovi¢ przyjal funkcje kata w
obozie koncentracyjnym Jasenovac, znanym 2z masowego S$cinania glow.
Zgingto tam az 120 000 Serbow. Inny franciszkanin,
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Brzica, w ciagu jednej nocy, z 28 na 29 sierpnia 1942 roku, $cial specjalnym
nozem glowy 1360 osobom™. Istnieja ponadto dokumenty $wiadczace o tym, ze
w Jasenovcu 1 innych ustaszowskich obozach koncentracyjnych wymordowano
tysiace Serbow, ktorzy przeszli na katolicyzm”.

Po zakonczeniu katolickich rzadow — znamienny to fakt — wtasnie
klasztory franciszkanskie w innych krajach staty si¢ azylami ludobojcow: w
Austrii — klasztor w Klagenfurcie, we Wloszech — klasztor w Modenie, a
takze klasztory francuskie. ,,Wszystkie one przechowywaty zbieglych ustaszow.
Ci zbrodniarze otrzymywali wszedzie pomoc 1 wsparcie ze strony Kosciota.
Bylo to az nazbyt oczywiste, bo «czyny ustaszow sa czynami Kogciotan"”.

Mordowali jednak rowniez duchowni spoza zakondéw. Oto ksiadz Bozidar
Bralo, ,,jeden z gléwnych wspolnikéw biskupa-mordercy Saricia, z Sarajewa,
mianowany prefektem, jezdzit potem juz tylko z karabinem maszynowym po
kraju, wciaz pokrzykujac: «Precz z Serbami!». Wzial on osobiscie udzial w
masakrze dokonanej na 180 Serbach w miejscowosci Alipati-Most, po czym
dookota trupow pomordowanych razem z ustaszami odtanczyt triumfalny
taniec"””.

Ale oczywiscie po stronie katolickiej rozlegaty sie tez — co prawda nie
publicznie — glosy protestu. Byty chorwacki minister, dr Provislav Grizogno,
napisal na przyktad w liscie do arcybiskupa Stepinaca, ze Koscidt katolicki nie
wykazat si¢ ani chrzes$cijanskim, ani po prostu ludzkim wspoétczuciem dla ofiar
tego nielegalnego rezimu, ,ktéory dopuszcza sig¢ straszliwych zbrodni na
serbskich wyznawcach prawostawia"*. Mato tego, nawet przedstawiciel Kurii,
francuski kardynal Tisserant, o$wiadczyl chorwackiemu ambasadorowi przy
Watykanie co nastepuje: ,,Wiadomo mi z wiarygodnego zrdodta, ze franciszkanie
Bos$ni 1 Hercegowiny zachowywali si¢ w sposdb godny pozatowania. Ludzie
cywilizowani 1 wyksztalceni nie powinni dopuszcza¢ si¢ takich czynéw, a
ksigzom przystoi to jeszcze mniej"” — ta wypowiedz §wiadczy zreszta o tym,
ze w Watykanie dobrze wiedziano o chorwackich okrucienstwach.

Tymczasem Pius XII ani myslal interweniowac, skoro natychmiast uznat
to panstwo 1 osobiScie pobtogostawit jego przywddce, Pavelicia. Katolicki
prymas Chorwacji, arcybiskup Stepinac, ktory w owych latach dwa razy byt w
Rzymie 1 ktorego Kuria uczynita wikariuszem wojskowym ustaszow, mogt
ponadto
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poinformowa¢ Piusa XII w napisanym przez siebie memorandum o
dobrodziejstwach Niepodlegtego Panstwa Chorwackiego, w ktorym to udato si¢
ocali¢ dla katolicyzmu rzymskiego dusze 250 000 konwertytow’®. Speito sie
proroctwo  arcybiskupa Stepinaca z poczatkowego okresu rzadow
klerofaszystowskich, z kwietnia 1941 roku, iz w tym panstwie Kosciot bedzie
mogl calkiem swobodnie glosi¢ stuszne pryncypia prawdy 1 wiecznej
sprawiedliwosci.

Niemniej okoto 600 000 prawostawnych obywateli Chorwacji, z ogolne;j
liczby 2 milionow, stracito zycie jako ofiary masowej zagtady.

Sam arcybiskup Stepinac nie zabit co prawda nikogo 1 nie zburzyt ani
jednej cerkwi, ale przez cztery lata nie sprzeciwiat si¢ masakrom 1 eksterminacji,
totez za rzadow marszatka Tito zostal jako glowny winowajca skazany na
dozywotnie wigzienie, papiez natomiast wynidst go — juz po jego aresztowaniu
— do godnosci kardynalskie;.

Niemiecka inwazja na Zwiqzek Radziecki

Wielowiekowa 1 nader pouczajaca histori¢ stosunkow migdzy Rosja a
Watykanem trzeba tu ze zrozumiatych wzgledow pominaé. Zostata ona
niedawno zaprezentowana sumarycznie w trzytomowym dziele Russland und
das Papsttum (Rosja a papiestwo) berlinskiego slawisty Eduarda Wintera —
dziele pisanym z naukowa akrybia, ale i tatwo czytelnym dla niespecjalisty.

Dnia 22 czerwca 1941 roku wojska niemieckie — wbrew traktatowi —
nieoczekiwanie wtargnely do Zwiazku Radzieckiego. Nuncjusz papieski w
Berlinie, Orsenigo, zostat 20 czerwca wieczorem poinformowany o planowane;j
agresji przez hitlerowskiego ministra spraw zagranicznych w trakcie prywatnej
rozmowy migdzy nimi dwoma. Spehlilo si¢ zatem najwigksze pragnienie
hierarchii katolickiej, ktora od dwudziestu lat nieustannie na calym Swiecie
wystepowata w kazaniach 1 publikacjach przeciw komunizmowi.

W tym kontekscie nalezy przypomnie¢ i to, ze na rok przed wybuchem II
wojny S$wiatowej, w maju 1938 roku, obradowal w Budapeszcie ,kongres
eucharystyczny". Tamten kongres byl (o czym swiadczyto nie tylko wymierzone
przeciwko niebezpieczenstwu bolszewizmu przemowienie dwczesnego legata,
Eugenio
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Pacellego) catkiem wyraznie miedzynarodowa antykomunistyczna demonstracja
Kosciota katolickiego — nie inaczej niz monachijski ,.kongres eucharystyczny"
roku 1960!

Entuzjastyczny stosunek biskupow katolickich do Hitlera 1 nagonka na
Rosje przekraczaly w wigkszosci krajow wszelka miarg. W Ameryce wyzszy
kler probowat wplyna¢ na gabinet Roosevelta, 1 to tak dalece, ze niektérzy
przedstawiciele Kosciota katolickiego, a wsrod nich biskup Duffy z Buffalo,
zagrozili, iz wezwa sluzacych w armii amerykanskiej katolikow do odmowy
wykonywania rozkazow, o ile Stany Zjednoczone zawra sojusz z Rosja
Sowiecka’’. Juz 24 lipca 1941 roku réwniez katoliccy biskupi Francji zazadali
postuszenstwa wobec Petaina, by dzigki temu Hitler uzyskat wsparcie w swej
wojnie z Rosjanami’®. Antyradziecka kampania kleru wloskiego, hiszpanskiego
1 latynoskiego byla oczywiscie o wiele zacieklejsza.

Nikt pewno nie przypuszcza, iz papiez potegpil inwazj¢ na Rosje —
cho¢by tylko pozornie. Ale nie proklamowal on takze krucjaty przeciw
Sowietom, a zrezygnowal z tego — co ujawnia dobrze poinformowany jezuita
Gundlach z papieskiej Akademii Gregorianskiej w Rzymie — ,rowniez ze
wzgledu na duchowy brak jednosci na Zachodzie"” (chodzi tu zapewne o brak
jednosci duchowej krajéw zachodnich). Skoro tyle panstw chrzescijanskich
walczyto ramig¢ w ramig¢ z ,ateistycznym" Zwiazkiem Radzieckim, Pius XII nie
moégt uzna¢ inwazji dokonanej przez hitlerowskie Niemcy za krucjate. I dlatego
6w wielki oregdownik pokoju wsrdd papiezy milczal. Przemilczat on takze
zburzenie bez mata dwodch tysigey cerkwi, 1 ponad pigciuset synagog oraz
wymordowanie licznych duchownych podczas wojny na Wschodzie. Watykan
chciat przeciez — nie inaczej niz w innych krajach podbitych przez armie
Hitlera — i w prawostawnej Rosji przystapi¢ do propagowania katolicyzmu.

W Rzymie juz od dawna ksztalcono przysztych misjonarzy na obszar
Zwiazku Radzieckiego w Collegium Russicum, uczelni dla ksig¢zy, na ktorej
uczono rosyjskiego, ukraifiskiego i1 innych jezykow stowianskich. Watykan
zawarl wowczas ponadto z rzadem hitlerowskim specjalny uktad w sprawie
przysztej dziatalnos$ci misyjnej, a przyznaje si¢ to otwarcie nawet w przedmowie
do zbioru papieskich oredzi, ktory zostat w 1945 roku wydany w Rzymie'”. Na
temat wspotpracy jezuitow z SS 1 Gestapo juz w 1940 roku general tego zakonu
(od roku 1915), hrabia Ledochowski (1866-1942), negocjowal =z
przedstawicielami
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hitlerowskiego wywiadu'”'. (Tondi pisze o Ledéchowskim: ,] zobaczylem

Mariottiego, rektora nowicjatu w Galloro, na klgczkach u stop Ledochowskiego,
1 widziala tez cata bra¢ zakonna, ze Mariotti dlugo, kilka razy catowal chuda
dton generata zakonu, podczas gdy ten ostatni nawet nie spojrzat na niego i
tylko sie usmiechat, bardzo z siebie zadowolony"'%.)

Juz na rok przed hitlerowska inwazja na Rosj¢ jezuiccy absolwenci
Collegium Russicum — ktore katolicki biskup dr Michat Buzalka okreslit w
roku 1951 jako ,,placowke ksztatcaca agentow Watykanu" — w przebraniu i pod
fatszywymi nazwiskami przekraczali granice Zwiazku Radzieckiego, zeby tam
prowadzi¢ dziatalno$¢ szpiegowska na rzecz Watykanu'®. O planach Stolicy
Apostolskiej wspomina tez okolnik Naczelnego Dowddztwa Wehrmachtu z 14
sierpnia 1941 roku. Czytamy w nim, ze Watykan usitowal obali¢ rezim
komunistyczny poczawszy od roku 1919. ,Pewna grupa watykanskich
funkcjonariuszy, w przebraniach handlarzy bydtem, inzynierow 1 tak dalej, byta
szczegblnie aktywna na Ukrainie". Watykan chcial ,,posta¢ jak najwigcej ksigzy
na zaj¢te ziemie rosyjskie, by przygotowali oni grunt dla realizacji bardziej
dalekosieznych watykanskich planéw politycznych wobec Rosji"'*. W dniu 8
listopada 1941 roku Naczelne Dowddztwo Wehrmachtu polecito wszystkim
dowodcom armii niemieckiej na Wschodzie, zeby ,ze wzgledu na uktad z
Watykanem utatwiano dziatalno$¢ misyjna ksigzy katolickich na obszarach
okupowanych"'®. W tymze roku podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych, Luther, dochodzi w dtuzszym memorandum, z 17 czerwca, do
takiego oto wniosku: ,,Obecny papiez wiazal swoje plany polityczne od
poczatku wojny ze zwycigstwem panstw Osi"'. Z kolei jeden z szeféw
niemieckiego  wywiadu,  SS-Oberfuhrer  Schellenberg,  pisze w
pigciostronicowym raporcie dla MSZ ze swej rozmowy z papiezem: ,,Papiez
uczyni wszystko, co w jego mocy, by zapewni¢ zwycigstwo Niemcom. Jego cel
to zniszczenie Rosji"'"".
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Konsekwencje

Skoro marszalek Keitel nie zawahat si¢ w oficjalnym rozkazie
zawrze¢ zasady, ze ,,zycie ludzkie na terenach okupowanych nie
liczy sig¢ w ogole", to nie dziwi juz taki fakt, iz pewien niemiecki
kapral podaje w swoim dzienniku, Ze popelnit 1200 morderstw,
przewaznie z wlasnej inicjatywy.

Piero Malvezzi i Giovanni Pirelli'®

Z satysfakcja obserwujemy walke z potgga bolszewizmu.

Niemieccy biskupi katoliccy 10 grudnia 1941 roku'®”

Zwycigstwo nad bolszewizmem byloby réwnoznaczne z
triumfem nauk Jezusa nad naukami niewierzacych.

Niemieccy biskupi katoliccy w 1942 roku''°

Wedtug encyklopedii radzieckiej, liczba $miertelnych ofiar wojny 1
deportacji wyniosta w Rosji az siedem milionéw oséb. Enciclopedia Italiana
dodaje do liczby poleglych oraz zaginionych zotnierzy armii rosyjskiej dziesigc
milionéw ofiar wérdéd ludnosci cywilnej''.

Wysokie straty wsrod tej ostatniej wynikly w znacznym stopniu ze
straszliwej ngdzy 1 glodu. Jak si¢ twierdzi, w jednym tylko Leningradzie w ciagu
dziewigciuset dni blokady zmarto z glodu 632 258 os6b''”. Niemalze taki sam
jest bilans $miertelnych ofiar nalotéw bombowych na Niemcy'".

W Rosji mordowano na wszelkie sposoby 1 najczegsciej czynity to tak
zwane FEinsatzgruppen, niemieckie oddziaty specjalne, ktorych dzialania miaty
pozosta¢ tajemnica dla innych wojsk, wcze$niej obecnych na terenach
okupowanych, ale wyzsi dowddcy wojsk ladowych byli §wiadomi istnienia
owych oddzialéw. Regularne wojsko tez dopuscito sie¢ niejednej zbrodni,
zwlaszcza w czasie odwrotu. Dochodzito do masowego rozstrzeliwania bronia
szybkostrzelna, = zagazowywania, = wywolywania  sztucznych  epidemii.
Zolierzom Hitlera zdarzato sie podczas wielkich upalow albo straszliwych
mrozow przywiazywac¢ Rosjan do stupow, skazujac ich na glodowa $mier¢:
¢wiartowano ludzi nozami masarskimi, wykorzystywano ich jako tarcze w
czasie ¢wiczen strzeleckich, palono zywcem, jak w przypadku 300 mieszkancow
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Gracewa w marcu 1943 roku, truto, co spotkalo wielu mieszkancow
Gieorgijewska, gdzie na targowisku sprzedawano alkohol metylowy 1 kwas
oksalowy jako koniak i wodg sodowa''”.

W setkach, jesli nie tysiacach przypadkéw likwidowano cate wsie razem z
mieszkancami, bo — rzekomo albo i1 naprawde — roito si¢ w nich od
partyzantOw. Znacznie wyzsze sa radzieckie straty w wielkich obozach
koncentracyjnych: 7000 trupéw wykopano w lesie liwenickim, 35000 ciat —
pod Smolenskiem, 46500 trupo6w — w lesie birkeneckim, 70 000 — w poblizu
kowienskiego fortu nr 9, ,.fortu $mierci", 102000 — pod Rownem'".

Dowodca jednego z ostawionych niemieckich oddziatow specjalnych,
Ohlendorf, zeznat w trakcie norymberskiego procesu zbrodniarzy wojennych
pod przysigga co nastgpuje: ,,Gdy armia niemiecka wkroczyta do Rosji, bylem
dowoddca Einsatzgruppe D w sektorze poludniowym i1 oddziat ten w ciagu roku
dziatan pod moim dowddztwem zlikwidowat okoto 90000 megzczyzn, kobiet i
dzieci. Wigkszo$¢ pomordowanych to Zydzi, ale byli w tej liczbie tez
funkcjonariusze partii komunistycznej"' .

Radziecki zohierz, ktory trafit do niewoli, bywat czesto traktowany jak
zotierz pozbawiony wszelkich praw. Honorowi oficerowie niemieccy — zadna
kasta na Swiecie nie mowi tyle, co oni, o honorze — wydawali jednoznaczne
rozkazy, by tak si¢ dziato. Oto na przyklad w rozporzadzeniu szefa sekcji do
spraw jencoOw wojennych w niemieckim Naczelnym Dowoddztwie, generata
Reineckego, z 8 wrzesnia 1941 roku, czytamy na temat traktowania jencow
radzieckich co nastgpuje: ,,Przez ten fakt zotnierz bolszewicki utracit wszelkie
prawo do honorowego traktowania zgodnie z konwencja genewska. (...) Nalezy
wigc rozkazaé, by interweniowano bezwzglednie i1 energicznie w przypadku
najmniejszych nawet oznak sprzeciwu, a szczeg6lnie dotyczy to podzegaczy
bolszewickich. Sprzeciwianie si¢, opér czynny badz bierny musza by¢
natychmiast skutecznie likwidowane przy uzyciu broni (bagnetu, kolby, broni
palnej)"'"’. Dnia 17 lipca 1941 roku gestapo nakazalo wymordowanie
wszystkich jencow radzieckich, mogacych okaza¢ si¢ niebezpiecznymi dla
narodowego socjalizmu''®. W rozkazie szefa Naczelnego Dowoédztwa
Wehrmachtu, Keitela, z 23 lipca 1941 roku, rozkazie zaproponowanym przez
ostawionego generata Jodla, czytamy natomiast: ,,Zwazywszy na rozleglos¢
obszarow okupowanych na Wschodzie, bedace do dyspozycji sity
bezpieczenstwa na tych terenach okaza si¢ wystarczajace tylko wowczas, gdy
wszelki opor zostanie ukarany, nie poprzez $ciganie
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winnego na drodze prawnej, lecz poprzez taki terror ze strony Wehrmachtu,
ktory potrafitby wyperswadowa¢ ludnosci wszelka che¢ stawiania oporu. (...)
Dowddcy oddzialéw musza znalez¢ srodki pozwalajace na utrzymanie porzadku
drakonskimi metodami"'".

Tak oto utrzymywali ,,porzadek" owi niemieccy generalowie. Rosyjscy
jency 1 ranni bywali zabijani w sposob systematyczny. Zmuszano ich do pracy, a
gdy nie mieli juz sit, rozstrzeliwano ich; zagtadzano ich, pedzono ich przez pola
minowe, zeby wybuchty nie wykryte dotad miny, przeprowadzajac
cksperymenty naukowe" wstrzykiwano im trucizny'>. Dnia 4 grudnia 1943
roku umieszczono przywiezionych trzema pociagami do Sewastopola jencéw na
barkach, po czym, z dala od portu, znajdujacy si¢ na tych barkach ludzie
sptongli zywcem. Przy innej okazji ulokowano w tymze Sewastopolu 2000
rannych na barkach, ktore zatopiono w morzu'*'. We Lwowie Niemcy zabili w
ciagu jesieni 1941 1 zimy z 1941 na 1942 rok 10-12000 jencow, w obozie
jenieckim nr 126 pod Smolenskiem zamordowali oni okoto 60 000 osob, a na
Litwie ogétem 327000 jencow'>.

O losie radzieckich jencow w Niemczech pisat nawet nazistowski filozof
Alfred Rosenberg, w noszacym datg¢ 28 lutego 1942 roku liscie do szefa
Naczelnego Dowoddztwa, Keitela: ,,Los jencow radzieckich w Niemczech jest
natomiast tragedia na wielka skale. (...) Wielu z nich zmarto z glodu albo z
powodu warunkow atmosferycznych. Tysiace osob padly ofiarami tyfusu. (...)
W niejednym przypadku, kiedy gtéd i wyczerpanie uniemozliwiaty jencom
dalszy marsz, byli oni na oczach zdumionej ludnosci cywilnej rozstrzeliwani, a
zwloki pozostawaty nie pochowane"'>.

Niemcy mordowali nawet dzieci. Oto w Perceje (Troki) wraz z 21
mezczyznami 1 97 kobietami spalili oni zywcem 69 dzieci, w Borisowce
rozstrzelano, obok 49 mezczyzn i 97 kobiet, takze 23 dzieci'**. Z domu dziecka
w Teberdzie koto Stawropola zabrano cigzarOwkami 54 dzieci, ktore potem
wytruto gazem; z domu dziecka w Domaszewie zginglo przez rozstrzelanie 54
dzieci w wieku od 3 do 7 lat, razem z wychowawczynia — egzekucja odbyta sig¢
w wawozie, w ktorym to ofiary, niejedna jeszcze przy zyciu, pogrzebano'”. W
obozie bobrujskim wykorzystywano 200 dzieci jako dawcoéw krwi dla rannych
niemieckich zolnierzy, a gdy dzieci te byly bliskie wyczerpania, wymordowano

je'*. W centralnym wiezieniu w Rydze zgromadzono kiedy$ i zabito 2000

dzieci, a w obozie Salaspilsko 3000 dzieci padto ofiarami masakry'?’.
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Czy teraz sprawiedliwo$¢ nie wymagataby przytoczenia chociaz pewnych
zbrodni sowieckich, ktérych nie brakowalo? Autor nie ma powodu do mniej
stanowczego potepiania ich. Ale, abstrahujac od faktu, ze — o ile autorowi
wiadomo — Rosjanie nie wymordowali tysigcy niemieckich dzieci 1 nie
zagazowali kilku milionéw Zyddow, trzeba w tym kontekécie przypomnieé sobie,
ze nie Rosjanie, lecz Niemcy sprzeniewierzyli si¢ paktowi o nieagresji,
podpisanemu 23 sierpnia 1939 roku w Moskwie przez Ribbentropa i Mototowa.
Nie Rosjanie wtargngli do Niemiec, lecz Niemcy do Rosji. Tym hitlerowcom 1
bylym generalom Trzeciej Rzeszy, ktorzy — powodujac si¢ osobliwym
rozumieniem honoru — potgpiaja juz dzi§ méwienie o takich faktach jako
kalanie witasnego gniazda, odpowiedzmy: my, Niemcy, nie tylko byliSmy w
latach 1939-45 pokalani — O&wczesne nasze panstwo to cloaca maxima,
najwigksza kloaka w dziejach §wiata.

Tymczasem niemieccy biskupi katoliccy napisali w swym memorandum z
10 grudnia 1941 roku: ,Z satysfakcja obserwujemy walke z potega
bolszewizmu"!

A w roku 1942 ci sami biskupi stwierdzili, ze zwycigstwo nad
bolszewizmem bytoby roéwnoznaczne z triumfem nauk Jezusa nad naukami
niewierzacych!

Polityka papieska w roku 1943

Gdy zaczeta sig¢ zarysowywaé perspektywa klgski Niemiec, Watykan
spogladat coraz czg$ciej na Ameryke 1 wilasnie na Stanach Zjednoczonych
wzrok rzymskiej hierarchii spoczywa, jak wiadomo, po dzi$§ dzien. A jednak
jeszcze po pierwszych wielkich porazkach Rzeszy w Rosji papiez Pius XII
wspotdziatat takze z panstwami Osi, 1 to nawet intensywniej niz poprzednio, po
czemu byly dwa istotne powody.

FaszyS$ci bali si¢ fiaska 1 Igngli jeszcze bardziej do papieza, co znalazto
swoO] wyraz zewngtrzny chocby w nowych nominacjach ambasadorow. Ot6z w
lutym 1943 roku Mussolini mianowal swego zigcia, eks-ministra spraw
zagranicznych, hrabiego Ciano, ktory w grudniu 1939 roku otrzymat od papieza
order za swe ,,zabiegi o pokoj"'**, ambasadorem Wtoch w Stolicy Apostolskie;.
Natomiast w lipcu tego roku najblizszy wspotpracownik Ribbentropa, sekretarz
stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, Ernst von Weizsacker, zostal
niemieckim ambasadorem
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przy Watykanie, na miejsce von Bergena, ktory petnit t¢ funkcjg od 1920 roku.

Tak jak faszysci Igkali si¢ klgski, tak papiez obawial si¢ ekspansji
komunizmu. Pius XII, ktory nie potgpit zadnej z licznych inwaz;ji hitlerowskich,
nie ustawat teraz w przestrzeganiu przed niebezpieczenstwem ze Wschodu,
czynit wigc doktadnie to samo, co Joseph Goebbels uprawial w Berlinie — ale
oczywiscie z innych, ,,duszpasterskich" , pobudek. Cata polityka Kurii byta
zorientowana na doprowadzenie do tego, by Stany Zjednoczone 1 Wielka
Brytania zerwaty stosunki ze Zwiazkiem Radzieckim i1 by zostal zawarty
kompromisowy poko6éj migdzy hitlerowska Rzesza a  mocarstwami
zachodnimi'”’. Papiez pragnal za wszelka ceng zapobiec catkowitemu
unicestwieniu hitlerowskiego panstwa i powstrzymac¢ posuwanie si¢ wojsk
radzieckich na zachdd, obawiat si¢ bowiem zwigkszonego wplywu Rosji na
powojenng Europg.

Wkrotce te obawy papieza podzielily juz takze rzady USA 1 Wielkiej
Brytanii, ktore przeciez zawarly sojusz ze Zwiazkiem Radzieckim z
koniecznosci, przy bezwzglednej dezaprobacie dla spotecznych 1 gospodarczych
podstaw ustrojowych tamtego panstwa.

W tym miejscu trzeba przynajmniej nadmieni¢, ze gospodarka Rzeszy
byta wspotfinansowana nawet przez pewne kregi w USA. Otdéz w pazdzierniku
1944 roku senator Claude Pepper z Florydy stwierdzit, ze do tych, ktorzy
pomogli Hitlerowi w dojsciu do wiadzy, nalezal John Foster Dulles, ,,bo wtasnie
firma Dullesa oraz bank Schroedera przekazaly Hitlerowi pieniadze, ktorych
potrzebowat on dla rozpoczecia kariery miedzynarodowego bandyty"'*’.
Ponadto byly ambasador USA w Berlinie, Dodd, odnotowuje w swoim
diariuszu, ze banki reprezentowane przez Dullesa juz pod koniec 1933 roku
udzielity Rzeszy pozyczki o wartosci miliarda dolarow'".

Od konca roku 1942 az do 1944 roku odbywaly si¢ w Watykanie
bezustanne rokowania. Prezydent Stanow Zjednoczonych, Roosevelt, przystat
nie tylko swojego osobistego ambasadora, ale réwniez kardynata Spellmana,
ksigcia Kosciola, ktory odznaczat si¢ wyjatkowa ruchliwoscia, bo spedzit pot
roku w podrozach po Europie 1 Afryce, ale przede wszystkim dlugo przebywat
w Watykanie, gdzie konferowat miedzy innymi z niemieckim ministrem spraw
zagranicznych. Roosevelt byt jednak sktonny zawrze¢ wynegocjowany uktad
pokojowy tylko pod warunkiem odejécia Hitlera. Wreszcie 1 papiez polecit, by
przekazano Hitlerowi opinig
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Jego Swiagtobliwosci, iz wszelkie rokowania beda bezowocne, poki Fuhrer
pozostanie u wladzy. Byltby to z jego strony ,,wielki czyn" gdyby utorowat droge
dla powstania takiego rzadu, ktory zawarlby traktat pokojowy z aliantami, co
zapobiegloby zajeciu Niemiec przez armig bolszewicka'*>.

Nie osiagnigto jednakze zadnego rezultatu, bo byto to tym mniej realne, 1z
uporczywe odmowy ze strony papieza udaremnily ciagle usilne zabiegi
Roosevelta o pokonanie przepasci migdzy Moskwa a Watykanem. Byly tez stale
odrzucane liczne propozycje, jak 1 gwarancje wolnosci religijnej dla Polski,
sktadane przez Stalina w latach 1942 i 1943. Nawet gdy te wysitki Stalina
zostaly poparte wspolnie przez Waszyngton i Londyn, 1 gdy komunistyczny
dyktator przestat osobisty list do papieza, Pius XII nie zechciat pertraktowac ze
Zwiazkiem Radzieckim, chociaz opowiadali si¢ za tym roéwniez niektorzy

kardynatowie Kurii'>.

Wolta Kosciota katolickiego po klesce Niemiec

I oto znamienny okazuje si¢ fakt, iz w obliczu grozacej katastrofy i coraz
wigksze] wrogosci wobec Niemiec hitlerowskich doszto do — przynajmniej
pozornej — zmiany postawy wyzszego kleru w réznych krajach. Przyktadowo
episkopat Belgii potgpit w roku 1943 wyeliminowanie przez NiemcoOw
dzwonienia w kosciotach oraz przymus pracy w niedziele, ktory dotknat
belgijskich gérnikoéw. Przeciwko nazistowskim ekscesom wystapit tez Kosciot
holenderski. Na Wegrzech doszto nawet do tego, ze kardynal Seredi stwierdzit,
1z faszyzm jest sprzeczny z chrzes$cijanstwem. Ale faktycznie biskupi, podobnie
jak Kuria, popierali panstwa Osi, podczas gdy niejeden przedstawiciel nizszego
kleru, we wszystkich krajach okupowanych, brat czynny udziat w ruchu oporu
przeciw niemieckim okupantom i niejeden zginat za te sprawe'>.

Jednakze po  ladowaniu  aliantow na  kontynencie  takze
zachodnioeuropejscy biskupi stali si¢ zdeklarowanymi zwolennikami anglo-
amerykanskiej okupacji ich krajéw, natomiast biskupi Europy Wschodniej
zblizyli si¢ z czasem do komunizmu.

Episkopat francuski, ktory do konca popieral Petaina, co w niematym
stopniu klocito si¢ z postawa nizszego kleru, przeszedl natychmiast na strong de
Gaulle'a. Latem 1944 roku arcybiskup Paryza odprawit w katedrze Notre Dame
nabozenstwo, na ktorym de Gaulle byl obecny. Przed kilkoma miesigcami
odbyto
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si¢ tamze podobne nabozenstwo w obecnosci Petaina'*®. Malo tego: jeszcze 16

czerwca 1943 roku kardynat Gerlier, w opinii Watykanu czlonek
,2umiarkowanego" skrzydia wsrod wyzszego duchowienstwa Francji, powiedziat
o Petainie, ze ,,w jednej z najtragiczniejszych chwil naszej historii Opatrznos¢
obdarzyta nas przywddca, dokota ktorego skupiliSmy sig, pelni dumy i
uszczesliwieni. Prosimy Boga, by blogostawil naszego marszatka i uznat nas za
jego towarzyszy walki, zwlaszcza tych sposrdd nas, przed ktorymi stoja tak
trudne zadania. Ko$ciol nadal ufa marszatkowi 1 daje wyraz swej mitosci i
szacunkowi dla niego""*°.

Szczegolnie razaca byta wolta dokonana w Niemczech.

Ci sami biskupi, ktorzy od 1933 roku przynajmniej przez cate jedno
dziesigciolecie, jako osobistosci o wielkim wplywie na opini¢ publiczna,
opowiadali si¢ za kim$, kogo pewien amerykanski senator scharakteryzowat
jeszcze tagodnie, nazwawszy go migdzynarodowym bandyta; ci sami biskupi,
ktorzy pomimo wszelkich réznic migdzy nimi w dziedzinie religii co rusz
nawotywali katolikow do wiernopoddancze; stuzby, do niezmiennego
wspoéldziatania 1 bezwarunkowego spetniania obowiazkow podczas wywotane]
przez Hitlera wojny, zapewniali teraz Anglikow 1 Amerykanow, ze zawsze
potepiali narodowy socjalizm. Spektakularny przyktad stanowi

Zreczny kardynat Faulhaber
(albo: Jak przezy¢ dwa tysiqce lat?)
Kardynat Faulhaber byl niejako ksigciem posrod wielkiej armii
niemieckich  katolikow, ktorzy stale 1 nieustraszenie

przeciwstawiali si¢ Hitlerowi i jego satelitom.
Ksiqdz-pratat Johann Neuhausler'’

W tym, ze ludzie maja tak krotka pamigé, jest co$
niesamowitego. Mingly zaledwie trzy lata, a oni ,juz nie
pamigtaja". Oby ta ksiazka przypomniata realia lat minionych
takim ludziom z krotka pamigcia.

Kardynal Faulhaber'

Ten wielki przedstawiciel Kosciota, ktory doczekat si¢ w dzisiejszych
Niemczech tego, ze poswigca si¢ jego pamigci ulice 1 place, ktory w odrgcznym
liscie do Hitlera, pisanym w 1933 roku, zapewnil, iz z gigbi duszy zyczy
narodowi, by Bog zachowat
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,haszego kanclerza" (t. II, s. 228); ktory w 1934 roku w jednym z listow
pasterskich tak oto pouczal bawarskich katolikow: ,,Nauka moralna Kosciota
jest przydatna panstwu, bo jest ona wpajaniem prostoty, poczucia obowiazku,
tacznosci ze spoleczenstwem 1 ofiarnosci. Z drugiej strony, witadze naszego
panstwa potozyty kres razacej degeneracji w dziedzinie wydawania ksiazek 1 w
korzystaniu z kapieli, w sztuce filmowej 1 teatrze oraz w innych dziedzinach
zycia spotecznego, a ponadto wyswiadczyly tym nieoceniona przyshuge
moralnemu zyciu narodu"'?’; kardynat Faulhaber, ktory w roku 1936 razem ze
wszystkimi biskupami niemieckimi firmowat o$wiadczenie w zwiazku z
plebiscytem z 29 marca, zeby — co przyznano — rozproszy¢ zgota mozliwy
niepokoj sumienia u katolikow 1 zachgci¢ do stanowczej aprobaty: ,,Naszym
glosem wyrazamy pragnienie dobra ojczyzny, ale to nie oznacza akceptacji
czego$, z czym nasze sumienie nie mogloby si¢ pogodzi¢. To o$swiadczenie
wystarczy, by teraz juz katolicy glosowali ze spokojnym sumieniem 1 by
wypowiedzieli swoje «tak» z ta Swiadomoscia, iz w oczach catego Swiata
opowiadamy si¢ za honorem, wolnoscia 1 bezpieczenstwem naszej niemieckiej
ojczyzny"'*” — w nastepstwie czego, na trzy lata przed wybuchem II wojny
Swiatowej, Hitler otrzymal prawie 44,5 miliona sposrod az 45 milionéw
oddanych glosow, podczas gdy 5 marca 1933 roku uzyskat 17250000 glosow;
kardynal Faulhaber, ktory po chybionym zamachu na Hitlera w listopadzie 1939
roku odprawit nabozenstwo dzigkczynne i jeszcze tuz po zamachu dokonanym
przez Stauffenberga 20 lipca 1944 roku (!) osobiscie, ale 1 w imieniu swych
biskupow, pogratulowat Hitlerowi ocalenia 1 polecit od$piewaé Te Deum w
monachijskim kosciele Najéwietszej Marii Panny'*': tenze Faulhaber tuz po
zakonczeniu wojny, 12 maja 1945 roku, w obecnosci dziennikarzy
amerykanskich w ostrych stowach zdezawuowal rezim hitlerowski 1 na koniec
powiedziat: ,,Nie wolno dopusci¢ do tego, zeby narodowy socjalizm odzyt"'*.
Co wigcej, nie powstydzil si¢ on, razem ze wszystkimi biskupami Bawarii —
,po zakonczeniu najstraszliwszej z wojen" — oswiadczy¢: ,,Jak sami wiecie,
niemieccy biskupi od poczatku z zatroskaniem ostrzegali przed falszywymi
nauk%ni 1 manowcami narodowego socjalizmu, 1 co rusz wskazywali na to, ze
G)" .

Kardynal Faulhaber, ktory stuzyl Niemcom juz za panowania cesarza
Wilhelma, w latach 1914-1917, jako zastgpca kapelana polowego, a nastgpnie
jako kapelan polowy armii bawarskiej; ktory w roku 1936, na dwudziesta piata
rocznicg otrzymania
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sakry biskupiej, zadbat o wydanie stustronicowej publikacji z az dwudziestoma
czterema stronami tekstu o jego stuzbie zoierskiej, nie tylko rejestrujacego
skrupulatnie kazdy kolejny awans poczawszy od szeregowca, ale takze
informujacego o tym, jaka bron poznawal ten przyszly ksiaz¢ Kosciota, 1 w tej
wlasnie publikacji znajdujemy migdzy innymi taka oto wypowiedz: ,,Czas
stuzby w mundurze krélewskiej armii byt jednak szkota zycia"'**; kardynat
Faulhaber, ktory w roku 1941 ze wszystkimi swymi biskupami napisat w liscie
pasterskim: ,,W czasie tamtej] wojny $wiatowe] przezywaliSmy juz co$
podobnego 1 owe cigzkie, gorzkie doswiadczenia uswiadomily nam, jak
potrzebne 1 wazne jest to, by w takiej sytuacji kazdy chetnie, z pelnym oddaniem
1 wiernie wypelnial swd; obowiazek (...)" (t. II, s. 239 1 nast.); kardynat
Faulhaber, ktory 17 sierpnia 1941 roku co prawda, jak zawsze, or¢gdowat za
prawami Kos$ciola — ,,Drodzy diecezjanie, modlIcie sig o to, zeby nie usuwano
krzyzy ze szkot!" albo, co poniekad zakrawa na styl owej niemieckiej pisarki, o
ktorej w Herderlexikon czytamy, ze jej powiesci zaspokajaly przecigtne gusta i
charakterystyczne dla ludzi skromnych pragnienie szczescia: ,,Caty lud katolicki
jest peten z trudem wytrzymywanego bolu z tej przyczyny, ze nie wolno juz
odbywa¢ blagalnych procesji" 1 tak dalej, kardynat Faulhaber ani myslat
umiesci¢ w tymze liscie chocby jednego stowa przeciw wojnie, do ktorej
przeciez tak zarliwie jeszcze niedawno wzywat. Byt natomiast zachwycony
Naczelnym Dowddztwem Wehrmachtu, bo wydato ono ,nadzwyczaj
pocieszajace i1 §wiadczace o pietyzmie instrukcje", ktorych kulminacja okazato
si¢ zalecenie: ,,.Dla kazdego krzyz z nazwiskiem 1 blizszymi informacjami albo
jeden wielki wspdlny krzyz (...)" — na grobie masowym, mozemy uzupetnic. ,,Z
catego serca dzigkujemy — z nami dzigkuje zapewne caty nardéd niemiecki —
Wehrmachtowi za t¢ dowodzaca wrazliwos$ci chrze$cijanska troskliwo$¢ (...)"145 ;
kardynal Faulhaber, ktory w tymze roku 1941 wyrazil zgod¢ na przekazanie
dzwondéw koscielnych, by umozliwi¢ kontynuowanie wojny 1 zwycigstwo
hitlerowcow, o czym Sswiadczy jego Oswiadczenie z ambon w sprawie zdjecia
dzwonow, stwierdzajace co nastgpuje: ,,Ale dla ukochanej ojczyzny chcemy
ponies¢ t¢ ofiarg, skoro stala si¢ ona konieczna dla pomys$lnego zakonczenia
wojny"'* — ten wiasnie Faulhaber méwit po klesce, razem z pozostatymi
biskupami Bawarii, o ,,najstraszliwszej z wojen" 1 w obecnosci korespondentow
amerykanskich
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wyrzekal w maju 1945 roku, iz hitlerowcy nieustannie propagowali
militaryzm'*’!

A podleglty Faulhaberowi pratat Johann Neuhausler postuguje si¢ takimi
oto gromkimi tytutami: ,,3- Jednomyslnos¢ episkopatu Bawarii, a) Otwarto$¢
negatywnych wypowiedzi juz w pierwszym roku" 1 pisze: ,,Opor, ktory
zaznaczyl sie i tutaj, byt juz w maju 1933 roku stanowczy (...)"'*.

Ale tego jeszcze mato! Najgorsza poniekad jest afera omdéwiona bardzo
obszernie w dodatku do archidiecezjalnego Dziennika Urzgdowego nr 20 z 15
listopada 1934 roku, pod tytutem: ,,Rzekome kazanie kardynala Faulhabera
przeciw antysemityzmowi 1 nienawisci rasowej".

Co sie stato?

Organ  niemieckich  socjaldemokratow, ,Der  Sozialdemokrat",
wychodzacy w Pradze, zamiescit w sierpniu 1934 roku kazanie Faulhabera
przeciw antysemityzmowi 1 nienawisci rasowej, kazanie, krorego ten kardynat
oczywiscie nigdy nie wyglosil. Jakze bowiem kto$ taki, jak kardynal Faulhaber,
zdobylby sie na otwarty protest przeciwko hitlerowskim pogromom Zydéw,
gdyby nawet nad nimi ubolewal, w co mozemy jednak watpi¢. Bo przeciez w
kazaniach adwentowych 1933 roku akcentowat on to, Ze niecheci do Zydow
wspolczesnych nie nalezy rozciaga¢ na Swigte ksiegi przedchrzescijanskiego
judaizmu, co oczywiscie nie mogto nie sugerowac, iz niech¢¢ do wspotczesnie
zyjacych Zydow jest dozwolona. Wéwczas to — nie inaczej niz Pawet —
kardynat przewidzial, Ze godzina taski dla Zydéw wybije dopiero, gdy nastapi
koniec §wiata'*!

I oto 6w kardynal zaczal we wszystkie strony przesyta¢ protesty 1
sprostowania. Telegrafowal badz zwracat si¢ listownie do Ministerstwa Spraw
Wewngtrznych Rzeszy (w Berlinie), do Ministerstwa O$wiecenia Publicznego 1
Propagandy (w Monachium), do Bawarskiej Kancelarii Panstwowej (w
Monachium), do poselstwa Rzeszy w Pradze, do licznych redakcji gazet
krajowych 1 zagranicznych, a nawet do osob prywatnych; ten wielki wyznawca
nie omieszkal poinformowac catego swiata o tym, 1z nigdy, ani jednym stowem,
nie wystapil w kazaniach przeciw nienawisci rasowej i antysemityzmowi'’,
Przyktadowo redakcja ,,Basler Nationalzeitung" otrzymata nastepujacy telegram
z Sekretariatu Arcybiskupiego: ,,Kazanie Faulhabera przeciwko nienawisci
rasowej nigdy nie wygloszone. Prosimy o sprostowanie blednej informacji""".
Sam Faulhaber napisat, co wymowne, 9 listopada (1934 roku)
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do hitlerowskiego Ministerstwa Spraw Wewngtrznych: ,,Pilna koniecznoscia jest
wprowadzenie przez policj¢ zakazu sprzedazy tego wydania gazety, ktore
zawiera Ow haniebny, podzegajacy artykul, oparty na marksistowskim
fatszerstwie, oraz to, by opinia publiczna jak najrychle; dowiedziata si¢ o
tamtym bezwstydnym klamstwie, i o to wlasnie prosz¢ z cala powaga i
stanowczoscia">”. Tak wigc informacje o rzekomym wystapieniu w obronie
Zydéw i przeciw nienawisci rasowej nazwal kardynat Faulhaber pod koniec
1934 roku marksistowskim fatszerstwem, bezwstydnym ktamstwem, albo — jak
pisze on w tymze konteks$cie — ,,oblakanczymi stwierdzeniami".

To jeszcze nie wszystko. Obradowal wowczas w Genewie Swiatowy
Kongres Zydow, narodu w opresji, i zajat sie — postugujmy sie nadal stylem
kardynala — ,rzekomymi kazaniami w obronie zydostwa", a zajat si¢ nimi
dlatego, ze sadzono, iz kto$ taki, jak kardynat Faulhaber, mogt pod rzadami
Hitlera — przez mito$¢ blizniego albo cho¢by w poczuciu sprawiedliwos$ci —
wystapi¢ przeciw temu, ze hitlerowcy przesladowali Zydow; wowczas kardynat
Faulhaber — jak to formutuje jego Dziennik Urzgdowy — ,,stanowczo zastrzegt
sobie, by jego nazwisko nie padato na konferencji, ktora zada handlowego
bojkotu Niemiec"'™.

Tak wigc przeciwne nienawisci rasowe] kazanie Faulhabera byto
kazaniem rzekomym. Autentyczne byly natomiast stowa homilii z roku 1936, w
ktorej ten kardynal okreslit Piusa XI jako najlepszego i poczatkowo nawet
jedynego przyjaciela hitlerowskiej Rzeszy, homilii, ktorej tres¢ przekazat on
nam w swoim Dzienniku Urzedowym, za co badzmy mu wdzi¢czni. Ale w
tamtym kazaniu na cze$¢ Piusa XI znajduje si¢ takze nastepujacy passus, ktory
zdumiewa jako wypowiedz ksigcia Kosciota katolickiego: ,,Najohydniejsze
oszczerstwo pod adresem Ojca Swiqtego, Piusa XI — tak broni Faulhaber
pierwszego zagranicznego przyjaciela hitlerowskich Niemiec — zostato
zapezentowane narodowi w pierwszym dniu nowego roku przez jedna z
niemieckich gazet: napisano, ze papiez jest pol-Zydem, ze jego matka byta
holenderska Zydéwka. Widze, ze moi stuchacze sa tym poruszeni. W
Niemczech to klamstwo moze szczegdlnie latwo wystawi¢ papieza na
posmiewisko"">*.

Alez nie! Czyzby kardynat Faulhaber nie zdawal sobie sprawy z tego, ze
poruszajaca jego katolickich stuchaczy wiadomos$¢, mogaca byt powodem do
o$mieszenia papieza, odnosi si¢ takze, 1 jeszcze bardziej, do Jezusa Chrystusa,
Zyda czystej krwi?! Albo
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pot-Zyda, jesli oprzeé sie na wierze katolickiej, podtug ktérej ze strony ojca
Jezus mialby by¢ pochodzenia ponadnarodowego — tak wigc Jezus jest wlasnie
takim cztowiekiem, za jakiego gazeta ,Die Deutsche Volkschopfung",
wydawana w Dusseldorfie, dnia 1 stycznia 1936 roku uznata Ojca Swigtego:
synem Zydowki. Jakiz to haniebny, zatosny spektakl!

Podczas gdy za czasow Hitlera kardynat Faulhaber zabronit Swiatowemu
Kongresowi Zydow, ktory obradowat w Genewie, wymieniania jego nazwiska i
z oburzeniem poinformowal uczestnikéw owej konferencji, ze ,,wzial w obrong
dawne biblijne pismiennictwo Izraela, bez zajmowania stanowiska wobec
wspolczesnej nam kwestii zydowskiej"'>’, to na wiosng 1946 roku przeczytano
w niemieckich gazetach o wystapieniu kardynala Faulhabera na forum
angielsko-amerykanskiej komisji do spraw palestynskich, ktoéra obradowata
wowczas w Rzymie: poniewaz od roku 1933 wstawial sie za Zydami, byt
brutalnie przesladowany w Trzeciej Rzeszy!

Tak oto 6w kardynat, ,,czotowa posta¢ wsrod biskupow niemieckich", jak
czytamy w katolickim Herderlexikon, ,cztowiek otwarty na wspodlczesnos¢ i
mocno afirmujacy swoja postawe", czitowiek wielce powazany, przetrwat
cesarza i Hitlera. To prawda, nikt nie moze negowac ani jego czolowe;j roli, ani
otwarto$§ci na wspoOlczesno$¢, ani tez animowania swojej postawy: przed
Hitlerem — contra, za czaséw Hitlera — pro, po Hitlerze — contra; gdyby ten
kardynal pozostal z nami na dluze; w erze Adenauera, to pewno w jakiej$
okoliczno$ciowej publikacji na pigcdziesigciolecie sakry biskupiej znowu
poinformowalby nas o tym, jaka bron poznawal, bedac zohierzem.

Oczywiscie inni biskupi niemieccy reagowali podobnie. Przyktadowo
arcybiskup Grober, ktory niegdy$ naklaniat katolikow do wytrwatego
wspotbudowania nowej Rzeszy, ktéry pozwolil skwapliwie, by sztandary i
odznaki hitlerowskie znalazty si¢ w nawach ko$ciotlow, 1 w roku 1935
opublikowat ksiazke, w ktorej gloryfikowat patriotyzm katolikow, ich wiernos¢
wobec panstwa (,,Niech zyje Chrystus, ktory kocha Frankéw"!), a ponadto
obrzydzat Europejczykom Nietzschego (t. II, s. 235), ot6z ten wlasnie
arcybiskup Grober mial gotowa odpowiedZ na swoje pytanie ,I co dalej?",
pytanie postawione przezen juz 8 maja 1945 roku. Potrafit on sporzadzi¢ dluga
liste zachowan niestosownych, a charakterystycznych dla zakonczonego okresu
Trzeciej Rzeszy. I nie zawahat si¢ napisac: ,,Nie nalezy popada¢ w skrajny,
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bezwzgledny antysemityzm"'*°, z czego wynikatoby — i jest to ewidentne — ze

przyzwalat jednak na antysemityzm nieekstremalny i1 niebezwzgledny!

Ogo6lnie biorac, w roku 1945 znowu stato si¢ aktualne to, co jeszcze na
poczatku roku 1933 stwierdzil generalny wikariusz Mayer z Moguncji:
»Niemieccy biskupi potepiaja jednomyslnie narodowy socjalizm jako herezje,
poniewaz program tego ruchu zawiera — S$wiadcza o tym publikacje 1
wypowiedzi ustne — sformutowania sprzeczne z doktryna katolicka""’. W
1945 roku, jak juz powiedzieliSmy, episkopat Niemiec znow manifestowal owa
postawe sprzed roku 1933. Dwunastoletnia Rzesza Hitlera przemingta, bez mata
dwa tysiace lat liczace panstwo Kosciota trwato.

Podsumowanie dokonane przez ksiedza-pratata Neuhauslera

Na zakonczenienie swego standardowego dziela o walce, jaka toczyl
Kosciot katolicki, ksiadz-pratat Johann Neuhausler dokonuje nastgpujacego
odkrycia: ,,Walka si¢ skonczyta, dobiegta konca wojna §wiatowa z mndstwem
morderczej broni, skonczyta si¢ «walka z kultura», polegajaca na atakowaniu
Boga, Chrystusa, Kosciola, na deifikowaniu, na zniewalaniu 1 eksterminacji
tychze. Pozostaty zwtoki i miny"">®.

Potrzebne tu sa pewne uzupethienia: 1. ,,Walke¢ z kultura, polegajaca na
atakowaniu Boga, Chrystusa, Kosciota" prowadzita nie Rosja Sowiecka,
zwalczana przez Kurig, lecz bgdaca z Kurig w aliansie hitlerowska Rzesza. 2.
Wyzszy kler niemiecki uczestniczyt w ,,deifikowaniu ludzi" o tyle, ze w dziele
opatrzonym imprimatur ordynariatu w Miinster (rok 1938) Hitler figuruje jako
wzor prawdziwie zothierskiej postawy i zotnierskiej wiernosci; o tyle, ze w
liscie pasterskim katolickiego biskupa polowego na Boze Narodzenie 1942 roku
méwi si¢ o $wieceniu przez Hitlera przykladem, natomiast wszyscy katoliccy
biskupi Niemiec dopatrzyli si¢ w pewnym liScie pasterskim z roku 1933 we
wszelkiej wladzy ludzkiej

— a wigc 1 we wiladzy Hitlera — odbicia wladzy Boga i udzialu w
wiecznym autorytecie Bozym. 3. ,,Zniewalanie 1 eksterminacja"

— w obozach koncentracyjnych, w czasie pogromdéw i na wojnie — nie
spotkaty si¢ nigdy z publicznym potgpieniem ze strony katolickich biskupow
Niemiec, a przeciwnie, nie tylko usprawiedliwiali oni 4. ,,wojn¢ $Swiatowa z
mnostwem morderczej broni",



283

ale ponadto zobowiazywali katolikéw do udziatu w niej i1 ,,z satysfakcja"
obserwowali stosowanie owego mndstwa ,,morderczej broni".

Ksiadz-pralat Neuhausler nie uszczgsliwit czytelnikow takimi glosami.
Nie zapomniat jednak obwiesci¢ ostatnim wytluszczonym tytutem tego, co
najwazniejsze: ,,D. Krzyz stoi!"'™.

Jeszcze wazniejsze bylo to, ze mimo ciaglej agresji ze strony hord
nazistowskich nieporuszenie trwala Piotrowa opoka, a papiez Pius XII mogt
przedstawi¢ catemu $wiatu autentyczne Swiadectwa katolickiego umilowania
nieprzyjaciot, cho¢ czynit to jako

Obronca i protektor faszystow az do ostatka

Faktem jest to, ze nigdy nie padly stowa potgpienia pod adresem
rezimu hitlerowskiego, nigdy nie doszto do ekskomunikowania
go, nawet wowczas, gdy za sprawa Hitlera i jego zwolennikow
miliony ludzi gingty w obozach koncentracyjnych.

Alighiero Tondi'®

Tak, jak wyolbrzymia si¢ fakt walki o Kosciot, prowadzonej pono¢ przez
katolickich biskupéw Niemiec, 1 czyni si¢ to, by odwrdci¢ uwage od sprawy
jedynie istotnej, a mianowicie przedwyborczych wezwan, zeby katolicy
gtosowali za Hitlerem, 1 wojennych wezwan do spetnienia obowiazku, czego
efektem jest 55 milionow ofiar, tak tez liczne skargi jedenastego 1 dwunastego
Piusa na dzialania sprzeczne =z konkordatem wykorzystuje si¢ do
zakamuflowania tego, ze papieze sprzyjali Hitlerowi poprzez swa polityke
zagraniczna.

Tekstem najparadniejszym jest encyklika Piusa XI z 4 czerwca 1937 roku,
opatrzona tytutem: Mit brennender Sorge. W istocie papiez wystapit tu tylko
jako obronca Kosciota katolickiego 1 niczego wigcej! W wielostronicowych
lamentach or¢edowat za prawdziwa wiara w Boga 1 Chrystusa, za wiarg w
jedynie zbawczy Ko$ciol, za prymatem biskupa Rzymu, za prawem do
swobodnych praktyk religijnych (vide: Jugostawia!), za katolickim
wychowaniem mtodziezy 1 tym podobnymi sprawami. Ale nie znalazto si¢ tu ani
jedno stowo sprzeciwu wobec terroru stosowanego w obozach koncentracyjnych
i terroru charakterystycznego dla prze$ladowania Zydow!
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Nie dziwi wigc to, ze 6wczesny sekretarz stanu, kardynal Pacelli, ktory w
dtuzszym liscie do ambasadora Niemiec przy Watykanie, von Bergena,
noszacym datg¢ 30 kwietnia 1937 roku, bronit encykliki, replikujac na dotyczaca
jej notg rzadu hitlerowskiego, okreslit owa encyklike jako ,,wyraz dobrych
intencji, mimo ostrego tonu" 1 o§wiadczyl, ze Stolicy Apostolskiej byloby tatwo
wykaza¢ na podstawie dokumentow, iz od chwili zawarcia konkordatu
wykorzystywata ona wszelka szansg osiagnigcia ,,rozsadnego porozumienia i
czynila to ,,z cierpliwo$cia, ktora przez wielu byta uwazana za zbyt daleko
posuni¢ta". Sam kardynat Pacelli bronit w tym pismie wylacznie tak zwanych
praw Kosciota katolickiego, nie zapomniawszy przy tej okazji kilkakrotnie
pochwali¢ hitlerowcow za rozprawienie si¢ z komunistami.

Roéwniez wowczas, gdy FEugenio Pacelli zostat Piusem XII,
niejednokrotnie pigtnowat on co prawda naruszenia konkordatu, ale nigdy nie
potepil nazistowskiej polityki terroru jako takiej, nigdy nie wystapit przeciw
aktom przemocy wobec krajow matych 1 wigkszych ani tez nie zdobyt si¢ na
potepienie tego, iz zagazowano prawie sze$¢ milionow Zydow. Dopiero 2
czerwca 1945 roku zdecydowal si¢ na wzmianke o ,,szatanskim narodowym
socjalizmie", a uczynil to — po raz pierwszy w ciagu swego pontyfikatu (i po
raz pierwszy od wybuchu II wojny $wiatowej) — w trakcie krotkiego
przemowienia do kolegium kardynalskiego, wspomniawszy, i1z nazisci
zamordowali w Polsce i Niemczech kilka tysiecy ksiezy katolickich'®'.

W rzeczywistosci jednak papiez okazal si¢ az do konca przyjacielem
faszystow. Malo tego, ze jeszcze w sierpniu 1944 roku — wywotujac zreszta
wielkie oburzenie takze wsrdd angielskich katolikbw — w obliczu zniszczen
spowodowanych w Londynie przez niemieckie rakiety typu V wezwal
londynczykow, za posrednictwem arcybiskupa Westminsteru, do okazania
nieprzyjaciotom »chrzescijanskiej wyrozumiatosci, wspotczucia i
mitosierdzia"'®, to i podczas procesu norymberskiego wstawial sie za
niemieckimi zbrodniarzami wojennymi. Ponadto niejeden Niemiec z tych,
ktorzy dopuscili si¢ powaznych przestepstw, otrzymat staty badz czasowy azyl
w Watykanie i1 tak samo potraktowano réznych zbrodniarzy wojennych z Wtoch,
Czechostowacji, Jugostawii oraz innych krajow.

Ante Paveli¢, pobtogostawiony przez Piusa XII realizator podwojnego
morderstwa w Marsylii, ktory od czasu wkroczenia Niemcow, jako przywoddca
panstwa chorwackiego, $cisle
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wspotpracujac z biskupami katolickimi, stosowal bezwzgledny terror, wskutek
czego zycie stracito szes¢ tysigcy prawostawnych Serbow, po upadku swojego
rezimu, ,,obladowany zagrabionym ztotem", znalazt schronienie w austriackich
klasztorach w St. Gilgen pod Salzburgiem oraz w Bad Ischl. W przebraniu
duchownego dotart on do Wtoch, gdzie do roku 1948 przebywal w jednym z
rzymskich klasztoréw jako o. Gomez 1 0. Benarez. Pod koniec 1948 roku dzigki
pomocy kleru przedostat si¢ pod nazwiskiem Pablo Aranyoz na poktadzie
wloskiego statku do Buenos Aires, nadal bedac w posiadaniu 250 kg ztota 1 110
karatéw w kamieniach szlachetnych. Nie ngkany przez wymiar sprawiedliwosci,
zmart on pod koniec roku 1951 w katolickiej i frankistowskiej Hiszpanii'®.
Arcybiskup Sarajewa, Sari¢, jeden z najblizszych wspotpracownikéw Pavelicia,
zyje pono¢ po dzi§ dzien w jednym z klasztorow pod Madrytem, a przedtem
razem z biskupem Banja Luki, Jojso Gariciem, 1 wieloma innymi ksi¢zmi-
zbrodniarzami znalazl schronienie w Austrii oraz w Szwajcarii, nie udato mu si¢
jednak wyjechaé¢ do Stanéw Zjednoczonych'**.

Scheinmann twierdzi, ze po wojnie zniknat takze w Watykanie ksiadz
Draganovi¢, podputkownik faszystowskiej armii, winny $mierci sze$¢dziesigciu
tysiecy ludzi; zostal on profesorem niemieckiego seminarium duchownego'®.

Podroz via Watykan do Ameryki Potudniowej odbyli tez ci, ktorzy ocaleli
z Blgkitnej Dywizji hiszpanskich faszystow walczacych na froncie wschodnim.

Nawet wielu wyzszych ranga esesmanow uratowato si¢ droga przez Rzym
1 Watykan, miedzy innymi Adolf Eichmann. Uciekt on — co zeznat Joel Brand,
jeden z koronnych $§wiadkdw w procesie Eichmanna — dzigki pomocy
zwiazanego z Kurig o. Benedettiego, ktory utrzymywatl kontakty z podziemna
organizacja esesmanow ,,Odessa". Na pytanie o to, czy ta sama droga zbiegli z
Niemiec jacy$ inni wysocy ranga hitlerowcy, Joel Brand odpowiedziat: ,,Tak,
bardzo wielu generaléw SS dotarlo ta droga do Egiptu. I nie zapominajmy o
Bormannie"'.

Nie zdziwi to nikogo swiadomego postawy Watykanu wobec faszyzmu 1
obeznanego z historia chrzescijanskiego antysemityzmu. OdnotowaliSmy juz
fakt, ze papiez nigdy nie potegpit hitlerowskich pogromow. Nawet wowczas, gdy
niejako na jego oczach zgromadzono Zydow, by ich deportowaé, przywodca
rzymskiego Kosciola nie wystapit z protestem. Potwierdza to niemiecki
ambasador przy Stolicy Apostolskiej, Ernst von Weizsacker, ktory
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w jednym z listow kurierskich do Ministerstwa Spraw Zagranicznych, noszacym
date 28 pazdziernika 1943 roku, pisze: ,,Mimo ze, jak stycha¢, nalegano (!) z
roznych stron, papiez nie ulegt presji 1 nie zdobyt si¢ na zadna demonstracyjna
wypowiedZ przeciw deportacji Zydéw z Rzymu. Chociaz musi sie on liczy¢ z
tym, ze nasi przeciwnicy beda mu mieli za zte t¢ postawe¢ i1 zostanie ona
wykorzystana przez anglosaskich protestantow dla propagandy antykatolickiej,
to jednak 1 w tej delikatnej kwestii uczynit wszystko, co w jego mocy, by nie
pogorszy¢ stosunkoOw z rzadem Niemiec 1 placowkami dzialajacymi w
Rzymie"'®’.



287

Rozdzial 69
Chocby Swiat mial zginad...

Kto rzqdzi po Hitlerze?

Kos$ciot szepcze doktorowi Adenauerowi do ucha, a doktor
Adenauer wstuchuje si¢ w ten szept.
Londynski ,, Times", 7 listopada 1960 roku

Co kryje si¢ za tym szalenstwem? Taka sama polityka, jaka
uprawiano w latach trzydziestych.
Frank Allaun, posel do parlamentu brytyjskiego'

Thomas Dehler, jeden z niewielu godnych obecnie szacunku politykow
niemieckich, aktualnie wiceprzewodniczacy Bundestagu, zrelacjonowat
niedawno w telewizji zachodnioniemieckiej swa rozmowe¢ z radzieckim
ambasadorem w Bonn. Podczas pewnego przyjecia dyplomatycznego —
opowiedziat dr Dehler — Smirnow =zapytat z cala swoboda: ,,Czy ta
trzydziestoletnia wojna skonczy si¢ teraz?" ,,JJak Pan to rozumie? Jaka wojna
trzydziestoletnia?" ,,Alez Niemcy prowadza z nami wojng od trzydziestu lat". W
pierwsze] chwili Dehler byl bliski $miechu, ale zaraz bardzo spowaznial.
,Kanclerz Papen zainicjowat kurs antybolszewicki w czerwcu 1932 roku.
Czytalem kiedys oswiadczenie rzadu na ten temat, Papen powtarzat
nazistowskie tyrady o bolszewizacji naszego zycia 1 twardym dziataniu, ktére
trzeba kontynuowac. (...) Niemcy od trzydziestu lat tocza goraca i zimng wojng
z Rosja. To przeciez fakt".

Innym faktem, o ktorym nie médgt wspomnie¢ nawet taki polityk, jak
Dehler, jest to, ze owa wojn¢ trzydziestoletnia prowadzono w aliansie z
papiezami Piusem XI 1 Piusem XII oraz catym episkopatem Niemiec, co wigce]
— trzeba o tym wciaz przypomina¢ — po trupach bez mata sze$¢dziesigciu
milionow ludzi 1 z takim efektem, ze Sowieci stacjonuja juz nie tylko na wschod
od Polski, lecz prawie ze nad Menem. Stad tez obawy Watykanu nie zmalaty.
Pius XII musial rozejrze¢ si¢ czym predze] za nowym sojusznikiem w
Niemczech dla konfrontacji ze
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wschodnim zagrozeniem 1 znalazt takowego w osobie Konrada Adenauera.

Konrad Adenauer, ktory juz pod koniec 1932 roku akcentowal
konieczno$¢ uzyskania reprezentacji w rzadzie przez NSDAP, parti¢ tak
znaczaca (t. II, s. 224), wkrétce po objgciu whadze, juz jako kanclerz, w pelnym
zakresie kontynuowat polityke Hitlera. Hitler mowil w 1936 roku: ,Nie chcg,
zeby nardéd niemiecki zaznal potwornosci migdzynarodowej komunistycznej
dyktatury nienawisci"’, dr Adenauer natomiast dwadziescia lat pozniej
stwierdzit: ,,Dlatego wtasnie jesteSmy bardzo czujni wobec (wschodniego)
$wiata, ktory w istocie jest naszym $miertelnym wrogiem "*. Hitler jeszcze w
przededniu samobdjczej $Smierci, w roku 1945, postulowat: ,,Zadaniem dla
narodu niemieckiego na teraz i na przyszio$¢ jest zdobycie przestrzeni na
Wschodzie", dr Adenauer za$ stwierdzit zaledwie siedem lat pozniej: ,,Ale nie
chodzi tylko o strefe sowiecka®, chodzi o wyzwolenie catej Europy Wschodnie;j
za zelazna kurtyna"®. Wobec zgromadzenia katolikow w Bambergu, w roku
1961, kanclerz — Swiadomy rosnacej potegi swego kraju — wypowiedziat si¢
nawet szczerzej: ,,Niemcy nie stana si¢ tupem ateistycznego komunizmu, lecz d
oprowad za do jego upadku"’.

Ten katolicki kanclerz nie szuka w ogole porozumienia z Moskwa. Totez
praktycznie bez echa, bo zbyte na przyktad posadzeniem Rosjan o gre pozorow,
pozostaty propozycje kompromisu ze strony Kremla, a mianowicie noty
radzieckie z 15 sierpnia 1953 roku, jak réwniez z 1 1 4 lutego 1954 roku, oraz
radziecka deklaracja rzadowa w kwestii niemieckiej, w ktorej powtdrzono
wczesniejsza sugesti¢ wolnych ogdlnoniemieckich wyboréw pod kontrola
miedzynarodowa. Rzad zachodnioniemiecki unikal rokowan, ktére pozwolityby
przekona¢ sig, czy Rosjanie uprawiaja gr¢ pozoréw, czy tez traktuja swe
propozycje powaznie, chociaz niektorzy politycy niemieccy opowiadali si¢ za
rokowaniami. W dwa dni po ogloszeniu noty z 10 marca 1952 roku federalny
minister do spraw ogolnoniemieckich, Jakob Kaiser, stwierdzit w wypowiedzi
dla radia: ,,(...) nikt nie bedzie moglt zaprzeczy¢, ze radzieckie propozycje
dotyczace traktatu pokojowego z Niemcami stanowia jedno z doniostych
wydarzen politycznych ostatnich miesigcy. Trzeba to przyznaé, chociaz
obowiazuje nas ostrozne podejscie do tresci oraz intencji owej

* Tak okres$lano Niemiecka Republike Demokratyczna (przyp. thum.).
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noty"®. Po roku, 14 czerwca 1953 roku, tenze minister Kaiser, w kolejnej

wypowiedzi radiowej, wyznal: ,W sumie odnosi si¢ wrazenie, iz Kreml jest
gotowy do negocjacji. Swiadczytoby to o braku odpowiedzialnosci, gdyby dla
zasady zignorowano deklaracje woli rokowan"’.

Ale kanclerz-katolik tak wtasnie postapit. Z jednej strony, jego gabinet
kolejno dezaktualizowat r6zne ograniczenia zbrojen

1 jak zwykle straszyl bolszewickim zagrozeniem, a z drugiej strony
uporczywie bronit si¢ przed wszelka rezygnacja z zaangazowania w Berlinie,
przed zmiang status quo tego miasta, stanu, ktéry nawet Eisenhower nazwat
,hiebezpieczna anomalig" 0

Pragmatyczni Anglosasi nie uswiadamiaja sobie chyba tego, iZ w naszym
kraju czynnik religijny odgrywa dzi$ ogromna rolg. Angielski publicysta Sefton
Delmer pisze nawet tuz po wyrazeniu swego ,wielkiego rozczarowania"
agresywna, bezkompromisowa polityka Adenauera: ,Mialem nadzieje, ze
Konrad Adenauer jako katolik nie omieszka zademonstrowac¢ gotowosci swego
kraju do skruchy z powodu niegodziwosci, jakich Niemcy dopuscity si¢ wobec
ich wschodnich sasiadow"'".

Jakiez to niezrozumienie sytuacji! Bo przeciez wtasnie katolik Adenauer
jest tym, ktory kontynuuje watykanska polityke wschodnia, uprawiana niegdys
w aliansie z Hitlerem, tym, ktory dzi§ wykazuje si¢ takaz nietolerancja wobec
Rosjan, jaka zawsze manifestowata Kuria. Juz pod koniec lat czterdziestych
Konrad Adenauer stwierdzil, ze jego rzad ,,nie moze nawiaza¢ dobrosasiedzkich
stosunkoéw z rzadem Zwiazku Radzieckiego"lz. Dlatego tez oferty mediacji sa
dla niego a priori pozbawione wszelkiej atrakcyjnosci. Kolejne noty radzieckie
okazywaty si¢ daremne. Co wigcej, w kwietniu 1953 roku kanclerz powiedziat
w San Francisco: ,,Rzad federalny nie wystapi z Europejskiej Wspdlnoty
Obronnej nawet wtedy, gdy Sowieci zaproponuja wolne wybory w strefie
sowieckiej oraz ponowne zjednoczenie Niemiec""’. Natomiast 14 czerwca tegoz
roku, w Augsburgu, dr Adenauer stwierdzit: ,,Jestem nawet zdania, iZzotrzy m
a my o wiele dalej idace oferty (od Sowietow). Ale wiem, ze nie spowoduja one
zadnych zmian pozytywnej polityki mocarstw zachodnich wobec Niemiec"'”.

Jest wigc tak, jak to wyjasnil wiosna 1962 roku w telewizji dr Dehler:
»(-..) nie wpltywaliSmy na nic, lecz zadowalaliSmy si¢ prymitywnym

; 15
antybolszewizmem, a to za mato" ".
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Owo nieprzejednanie w polityce wschodniej spetniato jednak oczekiwania
papieza Piusa XII, tak jak odpowiadat mu podzial Niemiec, ktory — co jest
faktem znanym — wywotuje rados¢ na calym swiecie. Jak dalece wiasnie
podzial Niemiec wychodzi naprzeciw politycznym koncepcjom Kurii, wynika
jednoznacznie z raportu francuskiego ambasadora w Watykanie, hrabiego
Wiladimira d'Ormesson, ktéry ten dyplomata sporzadzit dla ministra spraw
zagranicznych Roberta Schumanna po swojej rozmowie ze zmarlym w 1961
roku sekretarzem stanu, kardynatem Tardinim. Hrabia d'Ormesson podkreslit
mianowicie — 19 listopada 1948 roku — fakt, ze w Watykanie panuje
swiadomos$¢ tego, jak fatalne dla Niemiec i1 dla pokoju bytoby przywrocenie
petnej jednosci tego kraju"'®. Tardini stwierdzit, jak czytamy w dalszym ciagu
raportu, ze pruska czg$¢ ludnosci Niemiec to barbarzyncy. ,,Ci ludzie — mowit
kardynat — niczego si¢ nie nauczyli 1 niczego nie zrozumieli. Ale w zachodnich
1 potudniowych Niemczech, gdzie chrzescijanstwo ma wigcej] wyznawcow,
panuje juz jednak inny duch. Z t y m 1 grupami ludnosci, z ich srodowiskami
chrze$cijanskimi trzeba pracowac""”.

Zapoczatkowat t¢ prace od razu w roku 1945 katolik Konrad Adenauer,
ktory szukal porady u przedstawicieli wyzszego kleru, zanim wlaczyt si¢ w
zycie polityczne'®. Staje si¢ zatem catkiem oczywiste to, ze Adenauer od
samego poczatku dazyt nie do kompromisu z Sowietami, lecz do stworzenia
widocznego frontu. Juz 21 sierpnia 1945 roku pisat on do nadburmistrza
Monachium, Scharnagla: ,,Prosze Pana i wszystkich pozostatych Panoéw, by,
zastanawiajac si¢ nad sytuacja, pamigtali o tym, ze tylko zaplanowane
zespolenie wszelkich sil, ktorym drogie sa pryncypia chrze$cijanskie i
demokratyczne, moze nas ochroni¢ przed niebezpieczenstwami grozacymi nam
ze wschodu""”.

Juz latem 1945 roku ostrzegat wigc Konrad Adenauer przed owymi
niebezpieczenstwami, ktérymi nieustannie straszyl Hitler, zanim — dozbrojony
— sam zaatakowat Rosje.

Arcybiskup Kolonii, kardynal Frings, ktory juz 16 grudnia 1945 roku
wyrazil w wypowiedzi dla radia pragnienie, by $wiat zachodni poddat si¢
wylacznie wpltywowi chrzescijanstwa, a wiec oczywiscie katolicyzmu
rzymskiego, byl pierwsza osobistoScia niemiecka, ktéra upomniata sie
publicznie, 23 czerwca 1950 roku, na zjeZdzie katolikow w Bonn, o
remilitaryzacje Niemiec oraz o pokoj oparty na ,tadzie Bozym"! ,,Opowiadanie
sig za



291

nieograniczonym, absolutnym pacyfizmem — powiedzial wéwczas kardynat
Frings — jest nie do pogodzenia z mysla chrzescijanska. Bylby to zalosny
sentymentalizm 1 falszywie ukierunkowany humanitaryzm, gdyby z obawy
przed cierpieniami wojennymi pozwalano na wszelkie niesprawiedliwosci. (...)
Widzimy wigc, iz podlug papieza prowadzenie wojen skierowanych przeciw
bezprawiu jest nie tylko prawem, ale rowniez obowiazkiem wszystkich panstw!
Prawdziwy pokoj moze opiera¢ si¢ jedynie na tadzie Bozym. Kiedykolwiek
godzi sie w 0w tad, narody $wiata musza go przywroci¢, choéby zbrojnie"*’.

W koncu dr Adenauer styszal podszepty Kosciota katolickiego jako
sugestie wypowiadane niezbyt cicho. Jeszcze 30 grudnia 1946 roku przystawat
na to, ,bySmy zostali catkowicie rozbrojeni, by nasz przemyst produkujacy
wylacznie na potrzeby wojenne zniszczono, bySmy na diugo zostali poddani
kontroli z dwdch stron. Powiem wigcej: sadzg, ze wigkszo$s¢ NiemcoOw
zaakceptowalaby migdzynarodowoprawna neutralizacj¢ naszego kraju, na
podobienstwo neutralnosci szwajcarskiej"'; jeszcze 22 listopada 1946 roku dr
Adenauer podpisat uktad z Petersbergu, ktory daje wyraz nieztomnej woli rzadu
federalnego, by na wszelkie sposoby przeciwdziata¢ odtworzeniu sit zbrojnych
— ktoregokolwiek rodzaju wojsk; jeszcze 4 grudnia 1949 roku dr Adenauer
mowit: ,Niech opinia publiczna dowie si¢ raz na zawsze, iz z zasady jestem
przeciwny uzbrojeniu Republiki Federalnej, a wigc takze odtworzeniu armii"*,
natomiast zaledwie w kilka tygodni po ,,pokojowej homilii" kardynata Fringsa
zaproponowal on mocarstwom zachodnim wlasnie ponowne wyposazenie
Niemiec w bron.

Reorganizacja armii niemieckiej zostala zabroniona w uktadach z Jalty,
Londynu i Poczdamu. I jeszcze na poczatku 1950 roku wysoki komisarz Stanow
Zjednoczonych w Niemczech stwierdzil, iz Niemcy nie powinny nigdy wigcej
dysponowa¢ $rodkami pozwalajacymi na to, zeby zagrozi¢ innym narodom i
zniweczy¢ pokoj na swiecie. ,,Dlatego nie bedzie juz nigdy ani niemieckich
wojsk ladowych, ani tez niemieckich sit powietrznych"*.

Ale juz pod koniec lat pig¢cdziesiatych Bundeswehra miata okoto stu
generalow 1 admiratow. Siedemdziesi¢ciu jeden bylo za Hitlera oficerami
sztabowymi albo stuzacymi w Naczelnym Dowddztwie Wehrmachtu.
Czterdziestu pigciu posiadato juz wtedy stopnie generalskie. Co najmniej
siedmiu to osadzeni zbrodniarze
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wojenni albo ludzie wymieniani w alianckich wykazach zbrodniarzy wojennych.

Kanclerz planowal oczywiscie ponowne wyposazenie Niemiec w bron juz
wowczas, gdy na pozor opowiadat sie za demilitaryzacja®. Charakterystyczny to
fakt, ze wlasnie Kosciot rzymskokatolicki byt pierwsza instytucja w Niemczech,
ktora upomniata si¢ publicznie o wyposazenie w bron wojsk obserwowanych ,,z
satysfakcja" juz w czasach hitlerowskich.

Jesli nawet stowa dr. Adenauera nie zastuguja na to, by je polozy¢ na
zlotej szali, to jednak pozostaje godnym uwagi fakt, iz niegdy$ stwierdzit on:
,2Ponowne wyposazenie naszej armii w bron dokona si¢ nie z przyczyn
militarnych"”. Uzupehieniem tego wyznania jest inne, a mianowicie: ze
europejska wspdlnota obronna to dla niego ,.kwestia éwiatopoglqdowa"26,
inaczej mowiac, jest ona sprawa wazna dla chrzedcijanstwa, a S$cislej dla
rzymskiego katolicyzmu.

To, ze wlasnie Watykan pragnie ponownego wyposazenia Niemiec w
bron, wynika 1 z wypowiedzi katolika, a jakze, Straussa, federalnego ministra
obrony. Z uniesionymi re¢kami — opowiadal minister Strauss w bonskim klubie
prasy, gdzie nazwal ponadto niemieckiego laureata Nagrody Nobla, prof. dr.
Ottona Hahna, ,,starym btaznem, ktory nie potrafi powstrzymac tez i nie moze
spa¢, kiedy przypomina sobie Hiroszime">’ — z uniesionymi rekoma btagat go
papiez kilkakrotnie o kontynuowanie ,.polityki bezpieczenstwa"*. Kardynat
Wendel udat si¢ do Rott specjalnie po to, zeby udzieli¢ §lubu ministrowi
Straussowi, ktory w 1959 roku odbyt razem z katolickim biskupem polowym
pielgrzymke do Matki Boskiej z Lourdes.

,»Chrzescijanskie prawo moralne trzeba uczyni¢ przewodnim dla
dzialalnosci panstwowej" — postuluje minister Strauss™, ktorego liczne dicta,
na przyktad to, ze sita militarna naszych sojusznikéw wystarczy ,,do usunigcia
radzieckiego imperium z mapy $wiata" (tak mowil w 1956 roku)®, albo (jak
mowil juz trzy lata pozniej) do ,kilkakrotnego unicestwienia™' tegoz imperium,
sa nie mniej znane niz jego starania o bron atomowa. Ale nalezy je rozpatrywac
z wlasciwej, religijnej, perspektywy.

W tym konteks$cie bedzie chyba stosowne przypomnienie kongresu
eucharystycznego, ktory odbyt si¢ w 1960 roku w Monachium 1 ktoéry
wystepowal przeciwko Rosji tak samo wyraznie, jak trzydziesty czwarty
kongres, zorganizowany w Budapeszcie na rok przed wybuchem drugiej wojny
swiatowej (t. I, s. 267 1 nast.).
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Amerykanski biskup polowy, kardynat Spellman, jeden z najruchliwszych
katolikow na Swiecie, przepowiedzial wowczas w Monachium, ze nadejdzie taki
czas, kiedy to obecni wladcy komunistyczni zostang obaleni. Spellman odbyt
wtedy lot helikopterem wzdtuz ,.zelaznej kurtyny" 1 odprawil na poligonie
Grafenwohr uroczysta msz¢ pontyfikalng ,,wsrod huku dzial", przy czym nie
omieszkal nazwaé zotnierzy swymi ,.drogimi przyjaciolmi"?, bo — mowit to
juz Napoleon — nie ma ludzi, ktérzy rozumieliby si¢ lepiej niz ksigza i
zohierze™. Natomiast federalny minister obrony, katolik Strauss, wyznat
wowczas: ,,Wiemy, ze za zelazna kurtyna wladzg posiadaja ludzie, dla ktérych
odpowiedzialno$¢ przed Bogiem nie ma zadnego znaczenia. JesteSmy po to
zotierzami, zeby owa wtadza nie mogta zosta¢ uzyta przeciw nam, 1 po to, zeby
trafita ona z rak ateistow na powr6t do rak chrzescijan"*.

Rok po6zniej minister Strauss — wedlug angielskiej gazety ,,Tribune",
.jeden z najbardziej niebezpiecznych ludzi w Europie™ — tak oto pouczal
Amerykanéw w Santa Rosa: ,Druga wojna S$wiatowa jeszcze si¢ nie
skonczyta™®. A za miesigc mowit do Niemcow na temat kryzysu berlinskiego co
nastgpuje: ,,Nasze planowanie: na poczatek kroki dyplomatyczne, potem —
kroki ekonomiczno-techniczne, na koniec — militarne"’.

Czyzby okazywato si¢ prawda to, o czym pisal Sefton Delmer, a
mianowicie, ,,ze niektorzy niemieccy iluzjonisci znowu prowadza ryzykowna
gre 1 czekaja tylko na moment, zeby po raz trzeci sprobowac szczescia — w
nadziei, iz tym razem przy poparciu ze strony Amerykanow i nas znajda si¢ w
gronie zwycigzcow"*?

Sytuacja jest tym grozniejsza, ze teraz juz takze partia opozycyjna idzie na
reke rzadowi we wszystkich istotnych kwestiach dotyczacych polityki
zagranicznej. ,,Odzegnanie si¢ czotowych politykow SPD od ich pierwotnych
celow — pisze angielski parlamentarzysta Konni Zilliacus — sprowadza si¢ do
powtorzenia ngdznej tragifarsy, ktora niemiecka socjaldemokracja odegrata po
pierwsze] wojnie $wiatowej, tym razem, zwazywszy na dotychczasowe
wydarzenia, bez mozliwosci usprawiedliwienia si¢ rzekoma nieSwiadomoscia
znaczenia wlasnych poczynan, socjaldemokraci zebrali bowiem pewne
pouczajace dla nich do§wiadczenia"™.

Dzialalnos$¢ polityczna papiezy jest tak ewidentna, ze przyznaja si¢ do niej
nawet niektore glowy Kosciota, na przyktad kanonizowany wiasnie Pius X, o
ktorym katolicki Herderlexikon pisze co prawda, ze stronil on od polityki, ale
ktory juz w swojej pierwsze] homilii, wygloszonej 9 listopada 1903 roku,
podkreslit,
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1z jest ,,Naszym obowiazkiem interesowac si¢ rowniez polityka" {curare nos
rem politicam oportere), a tymczasem taki papiez, jak Pius XII — ktory przez
cate swe zycie zajmowal si¢ polityka tak intensywnie, jak tylko mogt — wolat
oswiadczy¢, 1z Kosciot Chrystusa nie miesza si¢ do spraw na wskro$
politycznych (t. II, s. 83).

Od poczatku lat dwudziestych walczyt Eugenio Pacelli z komunizmem, w
latach trzydziestych i1 pierwszych latach nastgpnej dekady czynil to razem z
Hitlerem, a gdy hitlerowskie Niemcy upadly, rowniez w Republice Federalne;j
stat si¢ Kosciol katolicki ,,najpotezniejszym bastionem antykomunizmu"*.
Odtad w Niemczech Zachodnich wbrew woli Watykanu nie dzialo si¢ nic
istotnego.

Nieprzypadkowo Pius XII korzystal najchgtniej z pomocy niemieckich
doradcéw, a mianowicie jezuitobw Roberta Leibera i Wilhelma Hentricha®'. Te
homilie owego papieza, ktore dotyczyly kwestii spotecznych, pisal na ogot
niemiecki jezuita Gustav Gundlach. Spowiednikiem papieza byl niemiecki
jezuita August Bea. Wplyw tych ludzi na polityke Stolicy Apostolskiej nie jest
dzisiaj wcale mniejszy.

Juz w roku 1946 z woli Piusa XII wizytatorem apostolskim na obszar
Niemiec zostal amerykanski biskup Joseph Muench. Dnia 4 kwietnia 1951 roku
papiez mianowal go oficjalnie nuncjuszem. Muench, ktorego rodzice byli
emigrantami z Austrii  oraz Niemiec, nalezat do amerykanskich
pronazistowskich kregow klerykalnych juz przed 1933 rokiem. Zaprzyjazniony
z nim o. Coughlin byl ,jednym z najaktywniejszych amerykanskich
propagatorow hitleryzmu"*. Totez biskup Muench — nie inaczej niz Pius XII
— zwrdcil si¢ w pewnym liscie pasterskim z 1945 roku z apelem

o ,,poblazliwy stosunek" do niemieckich zbrodniarzy wojennych®. W
roku 1951 Muench zostal przez prezydenta Niemiec odznaczony Wielkim
Federalnym Krzyzem Zastugi, pdzniej natomiast wyniost go do godnosci
kardynalskiej papiez Jan XXIII, ktory jest kontynuatorem polityki Piusa XII, a
swiadczy o tym chocby fakt, iz — tak jak poprzedni papiez — nie uznaje on
obecnych granic na wschodzie Niemiec.

Jest to zreszta fakt godny szczegdlnej uwagi 1 wielce wymowny. Podczas
gdy prymas Polski, kardynal Wyszynski, calkowicie zgodnie z intencjami
przywodcy komunistéw, Gomuiki, ocenia powrdt Polski na Ziemie Zachodnie
jako akt dziejowej sprawiedliwosci, a granicg na Odrze 1 Nysie Luzyckiej uznat
za ostateczna 1 nienaruszalna, podczas gdy ten kardynal mowit do wiernych
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o tym, ze ,,tamci" (Niemcy) znikneli bez $ladu, a ,,na wyrwanej przemoca ziemi
przodkow" posiat Bog ,,zlota pszenicg naszych serc", podczas gdy ten kardynat
zapatal Swigtym gniewem na nieprzyjaznego Polakom Adenauera i méwit o nim
jako o tym, ktory z dalekiego Zachodu ,miota grozby na ziemig¢ ojczysta
Polakow oraz przeciw ich wolnosci", Kuria po dzi$ dzien podtrzymuje fikcje
dawnych granic biskupstw na Wschodzie. Diecezje te sa w ,roczniku
papieskim" wciaz okreslane jako terytoria bgdace w posiadaniu Rzeszy
Niemieckiej. Szczegdlnie Pius XII o$wiadczat przy kazdej okazji, ze chodzi w
tych przypadkach o ziemie niemieckie®. Nawet gdy zdobyt sie on — w 1956
roku — na mianowanie pigciu polskich biskupow-sufragandéw, rezydujacych w
Gdansku, Wroctawiu, Olsztynie, Opolu 1 Gorzowie Wielkopolskim, podkreslit
jednoczes$nie, 1z nie nalezy bynajmniej pojmowac¢ owych nominacji jako ,.kroku,
pierwszego kroku na drodze ku uznaniu polskiego zwierzchnictwa" nad
ziemiami niegdy$ niemieckimi*®,

Nikt na catym $wiecie nie jest mniej spragniony pokojowej koegzystencji
z komunistami niz Watykan, ktory zwalcza ich najdluzej 1 najzacieklej. Papiez
Pius XII nigdy nie pozostawiat co do tego zadnych watpliwosci. ,,Bo tez po coz
rozmawiac, nie znajdujac wspolnego jezyka i jak mogtoby dojs¢ do spotkania,
skoro drogi si¢ rozchodza, to znaczy, skoro jedna ze stron uporczywie neguje
istnienie warto$ci absolutnych, 1 dlatego «wspotistnienie» okazuje si¢ wlasciwie
niemozliwe?""’ Te stowa zawarl papiez w oredziu na Boze Narodzenie,
wygtoszonym 23 grudnia 1956 roku, a wigc jeszcze na krotko przed $miercia
prowadzit polityke, ktora byta mu bliska od lat trzydziestych. Pius XII wyrzekat
na kontakty niektorych ksiezy 1 os6b §wieckich z przedstawicielami Wschodu,
na ,nieuczciwe poczynania", okre§lane jako ,rozmowy" albo ,spotkania".
,Chociazby przez szacunek dla imienia chrze$cijanina, wierni nasi musza
poniecha¢ takiej taktyki, bo, jak mowi apostot, nie sposob zasiadaé przy stole
Pana i jednoczes$nie przy stole nieprzyjaciot"™.

Zadnych rozméw! Zadnej mediacji! Zadnego kompromisu! Podtrzymac¢
przynajmniej zimna wojng, skoro goraca nie jest jeszcze mozliwa! Swa
wymowa pokrywa si¢ to myslenie mniej z Kazaniem na Gorze niz z broszura
federalnego Ministerstwa Obrony, w ktorej pouczylo ono podleglych mu
oficeréw, ze pojecie koegzystencji jest ,,obrzydliwym hastem pochodzacym z
zargonu sowieckiego"®.
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Papiez ukazat tez perspektywe wojny, jaka Kosciot moglby zaaprobowac.
Bo nie ulega watpliwosci — kontynuuje swa mysl Ojciec Swigty — iz w
obecnych warunkach moze w egzystencji tego czy innego narodu pojawi¢ si¢
taka sytuacja, gdy po fiasku wszelkich wysitkow (widzieliSmy jak intensywnych
— K. D.) na rzecz zapobiezenia wojnie, te¢ ostatnia wypadloby uzna¢ za
dozwolona jako sposob skutecznej obrony, a uznaniu jej dopuszczalnos$ci
musialaby towarzyszy¢ nadzieja na pomyslny finat: odparcie niesprawiedliwego
ataku". Dlatego tez papiez stwierdza, ,,ze obywatel wyznania katolickiego nie
moze powotywac si¢ na sumienie, odmawiajac stuzby wojskowej 1 wypetnienia
obowiazkéw natozonych przez prawo"’. A wiec nie ma wolno$ci sumienia (t.
II, s. 158), jest natomiast stuzba wojskowa, udziat w wojnie. I tak jest w
Kosciele od IV wieku.

Ale im nizsza pozycja w hierarchii Kosciota katolickiego, tym
dobitniejszy jezyk.

Gdy w roku 1957 przyjeto do zakonu nowych rycerzy Swigtego Grobu,
migdzy innymi dyrektora fabryki ,,Volkswagen", arcybiskup Paderbornu
stwierdzit, ,,iz podstawa istnienia zakonu sa idealy krucjat, ktore nalezaloby
realizowa¢ w nowozytnej formie™".

Tymczasem na tamach zblizonej do arcybiskupa Fryburga gazety
,Badische Volkszeitung" pisano pod koniec 1954 roku: ,,Wiara w pokojowe
wspotistnienie obu ustrojow musi z czasem okazaé si¢ iluzoryczna. Chrystus
nigdy nie méwit o tym, ze przyniesie nam pokoj doczesny. Jemu chodzito — 1
wyrazit to wiele razy w sposob jednoznaczny — o pokoj, «ktorego swiat da¢ nie
moze» 1 ktory trzeba wywalczy¢, przeciwstawiajac si¢ zhu 1 klamstwu «az do
krwi». Brzmi to zapewne pigknie, gdy mowi si¢ o pokoju i1 gdy prdébuje si¢ go
uzyskac¢ droga negocjacji. Kto jednak uwaza §rodki dyplomatyczne za skuteczne
w stosunkach z Moskwa, ten myli si¢ w ocenie ustroju panujacego na
Wschodzie"”. Celem Kosciota jest wojna z Rosja.

Jeszcze mniej zakamuflowana jest ta reakcja kleru na polityke Kurii, jaka
wynika z pisma okolnego flamandzkiego zakonnika Werenfrieda van Straatena,
owego ,o0jczulka lubujacego si¢ w stoninie", ktéry juz wiele lat temu
przepowiedzial zwycigstwo Matki Boskiej Fatimskiej nad moskiewskim
mocarstwem, przy czym nie omieszkal wypowiedzie¢ takiego oto proroctwa:
W Europie znikna cate narody">’. Ostatnio nawiazuje on do Wielkiego Piatku:
,Wiele razy sprzysiggali si¢ wladcy tego $wiata
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przeciw Bogu 1 Jego Pomazancowi: Herod, Beria, Kajfasz, Hitler, Pifat, Stalin,
(...) gdy dopelnita si¢ miara ich zta, zostali zmieceni jak plewy. Ale po Pilacie
nastapit Neron, po Stalinie — Chruszczow. Dlatego wtasnie Wielki Piatek sie
powtarza 1 po tysiackro¢ pojawia si¢ krzyz nad szafotami 1 komorami gazowymi
oraz nad masowymi grobami tych, ktorych zabito strzatem w tyt glowy. (...) Nie,
nie nazywajcie ich marszalkami ani ekscelencjami, gdy w rekawiczkach, z
usmiechem na ustach, skladaja wam wizyty. W tych rekawiczkach kryja si¢
szpony oprawcoOw, a usmiechy tuszuja zamiar masowej zagtady. Ich rece sa
splamione krwia Jezusa. Nazwijcie ich mordercami! Niech wasze dzieci wrdca z
rogow ulic do domow, zaryglujcie drzwi na ten czas, poki owi ludzie
przebywaja w waszym miescie. Nazwijcie ich mordercami i niechaj zastona nie
wprowadza was w blad (.. .)"**.

Jedynie ton jest inny, ale tendencja taka sama, jak w bozonarodzeniowym
or¢dziu papieza. Ten ostatni mowil: ,,Po c6z rozmawia¢ ze soba (...)". Tu
czytamy: ,,(...) zaryglujcie drzwi". Tam uprawia si¢ propagandg na rzecz wojny,
tu grozi si¢ poprzez wymowna aluzje: ,,(...) zostali zmieceni jak plewy".

Wszystko to bardzo doktadnie pokrywa si¢ z sensem polityki rzadu
bonskiego. Ot6z zachodnioniemiecki ekspert w sprawach obrony, Krauss, pisal,
juz w poczatkowym okresie naszej remilitaryzacji, na ‘famach
,Wehrwissenschaftliche Rundschau": ,,W Biblii zaleca si¢ szuka¢ najpierw
krélestwa Bozego, a cala reszta zostanie nam dodana. W polityce mozna
powiedzie¢: chwyccie najpierw za bron, a cata reszta zostanie wam dodana,
takze honor. Przeciwstawianie si¢ ponownemu Wwyposazeniu Ww bron
pozostawmy poganom; sami za$ dziatajmy, jak przystato na chrzescijan"™.

Stanowiska chrzes$cijan 1 nowozytnych pogan zostaly tu precyzyjnie
okreslone.

I tak jak 1 dzi§ zajmuja najwyzsze stanowiska dawni hitlerowscy
generatowie, ktorzy niegdys byli zwolennikami nazistowskich ustaw rasowych
oraz inicjowali obtawy na Zydow i Cygandw, zagazowywanych podzniej w
obozach zaglady, tak tez aktywizuja si¢ znow teologowie, ktorzy im juz
wowczas stuzyli.

Katolicki duchowny, ktory za czasow Hitlera utozyl brewiarz dla
zolierzy pod tytutem Chcemy stuzy¢é (oczywiscie za koscielnym
przyzwoleniem) 1 migdzy innymi napisat: ,,Chrze$cijanstwo uczy nas tego, iz
tylko ci, ktérzy stosuja przemoc, uzyskuja wstep do krolestwa niebieskiego";
,» T Woja przysigga stanowi uroczyste
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opowiedzenie si¢ za Fuhrerem"; ,,Swa przysigga mowisz Panu Bogu, narodowi i
Fuhrerowi cos$, co zostanie zapewne wystuchane 1 czego nie wolno zapomniec. I
dlatego musisz potwierdzi¢ przysiege swoja serdeczna krwia, tak jak
przypieczgtowaly ja krwia swoich serc dwa miliony niemieckich zotnierzy
wielkiej wojny*"*® (,,Nazywaja siebie chrze$cijanami — méwi Goethe — a sa
drapieznymi wilkami w owczej skorze"); katolicki duchowny, ktory razem z
pewnym pastorem ewangelickim w broszurze Boze Narodzenie, z roku 1941,
przeistoczyt biblijng zachegtg ze strony aniotow: ,\Nie lgkajcie si¢!" w agresywny
antykomunizm, bo napisal miedzy innymi: ,,(...) wy, ktorzy w tym wiasnie
konczacym si¢ roku bronicie ojczyzny przed wszystkimi zywiacymi do niej
nienawis$¢ 1 patajacymi zawiscia" (chodzi tu takze o Anglosasow), ,,ale przede
wszystkim przed podcziowieczenstwem 1 wola niszczenia, jaka cechuje
wschodnie barbarzynstwo"; katolicki duchowny, ktéry napisal: ,,«Nie lgkajcie
sig!» Przystgpujcie odwaznie 1 z radosScia do swoich zadan, gdy zgasna
bozonarodzeniowe $wiece, 1 badzcie gotowi w kazdej chwili znowu chwyci¢ za
miecz, by uderzy¢ mocno i bezlitosnie, jesliby to okazalo si¢ konieczne dla
ochrony naszej wielkiej Rzeszy"’ — tego pokroju cztowiek, ktory w taki
sposOb posytal niemieckich Zotnierzy na $mier¢ za jednego z najohydniejszych
zbrodniarzy w dziejach ludzkosci, ubolewa dzisiaj nad tym, zZe ,,juz nie jest
stodko i zaszczytnie umieraé za ojczyzne"”, i to ubolewa jako katolicki
wikariusz generalny Bundeswehry —jest nim Georg Werthmann.

,B0g z nami" — takie hasto widniato na sprzaczkach u paséw zZoierzy
niemieckich podczas I wojny §wiatowej, ,,B6g z nami" — to hasto widnialo tez
na sprzaczkach pasow niemieckich w czasie II wojny $wiatowej".

Zbior katolickich modlitw 1 piesni wojskowych, ulozony przez biskupa
polowego w roku 1940 — za rzadéw Hitlera — glosit: ,,Obowiazek obrony to
obowiazek honorowy. (...) Stosuj si¢ do hasta: «Z Bogiem za Fuhrera, narod i
ojczyzne»' .

Dzisiejsza preambula — zarazem motto — katolickiego zbioru modlitw 1
piesni dla Bundeswehry brzmi jak nastgpuje: ,,Obowiazek, ktory wypelniam,
natozyl na mnie Bog. Chcg tak shluzy¢, by moc w kazdej chwili bez Zadnej
obawy spojrze¢ Bogu w oczy. (...) Wiem, ze Bog jest stale u mego boku. Musze
si¢ sprawdzi¢ jako jego bojownik. (...) Od dnia chrztu jestem

* Mowa tu o pierwszej wojnie §wiatowej (przyp. thum.).
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zohierzem Chrystusa — Bogu muszg¢ wigc by¢ bardziej postuszny niz ludziom.
Walcze w imi¢ godnosci Boga"®'. Bo o Bogu nie nalezy zapominaé w czasie
zadnej wojny, jak pisat generat Adolf von Thiele®.

I podczas gdy na przyktad najwyzsi dostojnicy Kosciota prawostawnego
w Zwiazku Radzieckim, patriarcha Aleksy oraz stali czlonkowie Synodu,
metropolici: Kruticy 1 Kotomny — Mikotaj, Kijowa 1 Halicza — Jan, a takze
Leningradu 1 Nowogrodu — Grzegorz, upomnieli si¢ w specjalnej deklaracji o
zakaz produkowania broni atomowej®, Kosciot rzymskokatolicki — jest to
ostateczna konsekwencja jego polityki — wypowiada si¢ jednoznacznie za
dopuszczalnos$cia tej broni masowej zagtady.

Wojna atomowa tez jest dopuszczalna

Si omnes, ego non — to przeciez pierwsze i ostatnie stowa godne
chrzescijanina, gdy wynika kwestia udzialu w inspirowanych
przez witadze przygotowaniach do tej najobrzydliwszej masowej
eksterminacji.

Teolog Gollwitzer®*

Sadzg, iz Boég wyznaczyt narodowi niemieckiemu szczegdlne
zadanie na miar¢ tych burzliwych czasow: by¢ przednia flanka
$wiata zachodniego w obliczu potgznego nacisku ze Wschodu,
ktérego doswiadcza nasz kraj.
Konrad Adenauer w czasie — jak dotad, ostatniej —
siédmej podrézy do Rzymu®

Te stowa, wypowiedziane w styczniu 1960 roku w zwiazku z audiencja u
papieza i przytoczone w urzgdowym biuletynie rzadu federalnego, skomentowat
trafnie byly minister spraw wewngtrznych 1 obecnie deputowany do Bundestagu,
dr Heinemann: ,,Jak dlugo bedziemy si¢ godzi¢ na to, by w naszym imieniu
dokonywala sie restauracja teologii razaco nazistowskiej?"®® Réwniez angielski
parlamentarzysta Konni Zilliacus stwierdzil, ze ,,w uszach Anglika zabrzmiato
to tak, jak pewne wypowiedzi Hitlera"®.

Jeszcze przed wyborami do Bundestagu, ktore odbyty si¢ na jesieni 1957
roku, dr Adenauer jednoznacznie sprzeciwit si¢
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wysuwaniu kwestii wyposazenia Republiki Federalnej w bron nuklearng i
potraktowat to jako ,niezreczny przedwyborczy manewr socjaldemokratow",
zapewniwszy zarazem, iz jeSli ten problem w ogole nabierze wagi, to nie
wezesniej niz za dwa, trzy lata®™. Ale juz w sze$¢ miesigcy pozniej, w marcu
1958 roku, usitowat on przeforsowa¢ w Bundestagu aprobatg¢ dla wyposazenia
armii w bron jadrowa.

I od razu uzyskat poparcie ze strony Kosciota rzymskiego.

Juz wkrotce bowiem wigkszo$¢ gazet niemieckich zamiescita wspolne
o$wiadczenie siedmiu czolowych teologdw katolickich, ktorego najwazniejsza
mys$l stanowilo stwierdzenie, iz uzycie broni atomowe] ,nie zawsze jest
sprzeczne z tadem moralnym 1 nie w kazdym przypadku jest grzeszne" —
mozemy doda¢, ze grzechu nie ma, gdy ta bron godzi we wrogdéw Kosciota.
,Mamy do czynienia z uogollniajacym 1 bezkrytycznym sposobem
wypowiadania si¢, kiedy styszymy, ze wszelkie tego rodzaju narze¢dzie walki
przedstawia si¢ dzi§ z gory jako prowadzace do «samozaglady calych narodow»
lub tez «catej ludzkosci»"®’. Rzad federalny nie omieszkat oglosié tej deklaracji
katolickich teologéw-moralistow w swoim biuletynie z 7 maja.

Jezuicki teolog-moralista Hirschmann nie zawahal si¢ nawet, w roku
1958, zaprezentowac¢ szlachetnego Franciszka z Asyzu, oddanego bez reszty
sprawie gloszenia Jezusowe] Ewangelii, jako $wiadka obrony wojny atomowe;.
Oto w niemieckim czasopi§mie jezuickim czytamy takie stowa Hirschmanna:
,Odwaga aprobowania ofiary wyposazenia w bron atomowa w obliczu aktualne;j
sytuacji, aprobowania mimo perspektywy $mierci miliondéw ludzi, moze okazad
si¢ blizsza postawy $wigtego Franciszka i zawrze¢ w sobie wigcej z ducha
teologii Krzyza, niz mysSlenie, ktore pochopnie poswigca pryncypia prawa
naturalnego na rzecz nieprzemyslanego teologumenonu, a czynia to dzi§ bardzo
liczni ksigza i teologowie ewangelicy"”

Teologowie katoliccy nie moga oczywiscie wyznawac¢ innych pogladow
niz papiez. Jednoznacznie powotawszy si¢ na niego wlasnie, rOwniez niemieccy
biskupi uznali przy okazji wyborow do parlamentu krajowego Nadrenii-
Westfalii w roku 1958, Ze jest ,,nieuchronnym obowigzkiem" stworzenie armii,
,,Ktorej nie powinno zabrakna¢ niczego, co niezbedne dla dzielnego, szybkiego i
zdecydowanego dzialania w obronie ojczyzny, gdy ta staje si¢ celem
nieusprawiedliwionej agresji"”', wynika stad wiec takze
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zadanie wyposazenia armii w bron atomowa 1 usankcjonowanie tej ostatnie;.

Ponadto jezuita Gundlach, profesor (i przez pewien czas rektor) papieskiej
Akademii Gregorianskiej] w Rzymie, stwierdzit w lutym 1959 roku, wyciagajac
wnioski z dotyczacych wojny atomowej nauk Piusa XII: ,,Prowadzenie wojny
atomowej nie jest absolutnie sprzeczne z etyka"’>. Dozwolona — a jakze! — jest
w tej jezuickiej interpretacji papieskiej doktryny wojny nawet wojna zaczepna.
Ow zakonnik — wypowiedzi jego kolegéw z okresu I wojny $wiatowej juz
poznaliSmy — podkresla, iz papiez ,,zdaje sobie w pelni sprawg z rozmiaréw
zniszczen i zna wszelkie realia"”.

Réwniez Gundlach jest ich oczywiscie $wiadomy. Chocby $wiat mial
zgina¢ w wyniku wojny nuklearnej, byloby to bez wigkszego znaczenia. ,,Po
plerwsze — pisze OW jezuita — mamy bowiem niezbita pewnos$¢ tego, iz §wiat
nie jest wieczny, a po drugie nie ponosimy odpowiedzialno$ci za koniec §wiata.
Mozemy zatem powiedzie¢, ze Pan Bog, ktory moca Swojej Opatrzno$ci
sprawil, 1z znalezliSmy si¢ — z Jego woli albo za wtasna sprawa — w takie;j
sytuacji, ze musimy zaswiadczy¢ nasza wiernos¢ wobec pewnego tadu,
przejmuje te odpowiedzialnos¢" ™.

Swiat katolicki na ogoét pochwalil owo wylozenie pogladéw; na pytanie o
zgodno$¢ z Kazaniem na Gorze odpowiedziat Gundlach: ,,Panstwo musi by¢
nosicielem 1 obronca praworzadno$ci — nie moze ono stosowa¢ w praktyce
wskazan zawartych w Kazaniu na Gorze!"”, Ta nadzwyczaj doniosta
interpretacja nauk Piusa XII — pisze na przyktad «Herderkorrespondenz» —
zawiera w sobie potrzebne nam objasnienie owej istotnej kwestii"”®.

Ale niektorych katolikow przemowienie Gundlacha jednak poruszyto’’.
Wiasciwie dlaczego? Kosciol jest wszak wilascicielem Ewangelii, tak jak
posiadat — przytaczamy tu wypowiedz Franza J. Bautza — latyfundia, dzieta
sztuki, wojska, banknoty’®. Juz doctor Ecclesiae Augustyn pisal, polemizujac z
manichejczykiem Faustusem: ,,Co wysuwa si¢ jako argument przeciw wojnie?
To, ze gina ludzie, ktorzy tak czy inaczej musza kiedy$ umrzec¢?" W swojej
wyktadni nauki Piusa XII o wojnie atomowej i w swym moralno-teologicznym
placet dla globalnej eksterminacji Gundlach nawiazal przeciez do owych
cynicznych stow Augustyna.

Jak intensywne sa dzi$ po stronie katolickiej przygotowania do zaglady
ludzkosci, ukazuje ksiazka Totaler Untergang? (Catkowite wyniszczenie?),
wydana przez znang od dawna
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katolicka oficyng, ktéra w prospekcie reklamowym tak oto przedstawia tresé
owego dziela: ,,Z sumienno$cia 1 konsekwencja, ktore sa tylez przerazajace, co
pocieszajace, wykazuje autor w swoim nadzwycza] spojnym wywodzie, 1z
catkowite wyniszczenie» ludzkosci za sprawa rak ludzkich, to znaczy srodkami
eksterminacji, jakimi cztowiek dysponuje, jest czym$ prawdopodobnym, czyms,

czego trzeba sie spodziewaé w niedalekiej przysztosei (...)"".

Moralnos¢ Kosciota

Istotnie: skoro nie byly zle 1 niemoralne ani pierwsza wojna Swiatowa z
dziesigcioma milionami ofiar $miertelnych, ani druga, w czasie ktorej stracito
zycie pigcdziesiat pig¢ miliondow — a Koscioty chrzescijanskie nawolywaty
przeciez zewszad (takze z otoczenia komunistycznego) i1 niezmordowanie do
prowadzenia tych wojen — to dlaczego miataby by¢ zta 1 niemoralna wojna ze
stu albo pigciuset milionami, albo 1 wigksza liczba ofiar?

Niemoralnym w rozumieniu Kos$ciota katolickiego nie jest nic, co dzieje
si¢ w jego interesie. Biskup Trewiru, Bornewasser, ktory w 1933 roku ,,z
podniesionag wysoko glowa 1 mocnym krokiem" wkroczyl do hitlerowskiego
panstwa, by stluzy¢ mu ,,ze wszystkich sit ciata 1 duszy", rowniez podczas
wywolanej przez Hitlera wojny naktaniat wiernych do poswigcenia wszystkich
,sit wewnetrznych i zewnetrznych"’. To bylo w oczach biskupa Trewiru
niewatpliwie moralne. Ale gdy gazeta ,, Trierische Landeszeitung" w roku 1962
zamieScita fotos aktorki Claudii Cardinale, jej duzy dekolt zostat
wyretuszowany az po szyje' .

Taka jest moralno$¢ Kosciota katolickiego.

Z wyswietlanego w 1962 roku w Republice Federalnej filmu Viridiana w
rezyseril Bunuela jaki$ ,,nieznany cenzor" wycial szereg scen, migdzy innymi tg,
w ktorej dojarz chce wcisnaé Viridianie do reki krowie wymig, bo zawierata sig
tam pono€ ,,aluzja do membrum virile", cztonka meskiego. Taka interpretacje 1
takie usprawiedliwienie = ocenzurowania zawdzigczamy zyjacemu W
dobrowolnym celibacie zakonnikowi, o. Anselmowi Hertzowi z klasztoru w
Walburgu®. W tymze watburskim klasztorze, ktory dzi§ wywiera istotny wptyw
na niemiecka polityke (rowniez byly hitlerowski specjalista od spraw rasowych,
dr Globke, trafit z walburskiego klasztoru do sekretariatu kanclerza
federalnego),
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mieszka o. Welty, nie tylko nalezacy do grona osiemnastu uczestnikow
konferencji, na ktorej — 17 czerwca 1945 roku w Kolonii — powstata nowa
partia chrzescijanska, ale rowniez nalezacy do owej grupy siedmiu teologow
katolickich uznajacych uzycie broni atomowej za dozwolone.

Taka jest moralnos¢ Kosciota katolickiego.

Gdy Pius XII zwrdcit sig, w listopadzie 1939 roku, osobistym pismem do
hierarchii Kosciota katolickiego USA, to dopatrzyt si¢ przyczyn ,,dzisiejszego
zka" w tym, iz ludzie ,,zapomnieli o Bogu". A tymczasem on sam — co
zrozumiate — zapomniat umiesci¢ w tym kontek$cie wzmianke o faszyzmie i
narodowym socjalizmie, ktéry nieco wcze$niej uwiklal §wiat w straszliwa
wojng. Do zjawisk gorszacych zaliczyt papiez natomiast rozwody i
,ekstrawagancka mode"™.

Taka jest moralnos$¢ Kosciota katolickiego.

Za zrzuceniem bomb atomowych na Hiroszim¢ 1 Nagasaki, jak tez za
skonstruowaniem bomby wodorowej opowiadali si¢ w amerykanskich elitach
wtadzy nabozni chrze$cijanie, ewangelicy i katolicy™. 1 5 sierpnia 1945 roku,
przed wystartowaniem z wyspy Tinian na Poludniowym Pacyfiku
amerykanskiego samolotu, z ktorego zrzucono bombe¢ na Hiroszimeg, pewien
chrzescijanski duchowny odmowit modlitwg o bezpieczny powrdt zatogi
bombowca. ,,Wszechmogacy Ojcze, ktory wystuchujesz modlitw tych, co Cig
kochaja, prosimy Cig, by§ miat w swej opiece tych, ktorzy osmielaja si¢ wznies¢
na wyzyny Twego nieba i dalej prowadzi¢ walke z naszymi nieprzyjacidimi. (...)
Poglisladajqc w Tobie ufnos¢, bedziemy szli nadal droga, na ktéra weszlismy (..
)"

O godzinie 8 dnia 6 sierpnia 1945 roku bomba wybuchta 60 metréw nad
szpitalem Szima, wytwarzajac temperatur¢ 50 milionéw stopni powyzej zera.
Rezultat byt nastepujacy®:

Liczba mieszkancoéw w dniu katastrofy: 250 000

Liczba stacjonujacych zohierzy
oraz 0sOb przebywajacych czasowo: 150 000

400000

Ofiary $miertelne (facznie z osobami,
ktore zmarty do roku 1950): 282000

Wedtug najnizszych szacunkow: 170 000
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Pragnac pozyska¢ dla siebie przychylno$¢ rzadu amerykanskiego,
Watykan nigdy nie potegpit atomowego ataku na Japoni¢ ani tez uzycia bomby
bakteriologicznej® .

W Watykanie sa jednakze ludzie, ktorzy nie zywia ztudzen co do
przyjazni migdzy Ameryka a Stolica Apostolska. ,,Gdyby zwycigska wojna
pozwolita Amerykanom — powiedzial w rozmowie z Alighiero Tondim
monsignore Fallani z watykanskiego Sekretariatu Stanu — sta¢ si¢ panami
Swiata, a przede wszystkim Wioch, ktérymi to sa w istocie juz teraz, to sytuacja
ekonomiczna Watykanu 1 Kos$ciota katolickiego bylaby bardzo niepewna i
ciezka. Teraz Ameryka dostarcza nam tyle dolarow, ile zechcemy, bo potrzebuje
nas jako potegi politycznej. Ale jutro przejeliby wszystko protestanci”. ,,A jak
my bedziemy wowczas dziata¢?" — spytalem. ,,Poszukamy kogos, kto
wystapitby przeciw Ameryce" — odpart Fallani — tak jak dzisiaj zabiegamy o
pomoc ze strony Ameryki, zeby zwalczy¢ komunizm"®.

»Poktadajac w Tobie ufnos¢, bedziemy szli nadal droga, na ktora
weszlismy (...)"

Dnia 17 lutego 1600 roku wigziony przedtem przez wiele lat Giordano
Bruno wszedl na stos ulozony na rzymskim Campo di Fiori. Ten uznany za
heretyka dominikanin nie wyrzekt si¢ swych pogladdéw 1 nie zdradzit swego bolu
zadnym okrzykiem czy jekiem. Gdy w ostatniej chwili poprzez dym 1 ogien
przyblizono do jego ust krzyz, Bruno odwrdcit oden pelen pogardy wzrok i
umart.
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Glosa uzupelniajaca

W tym miejscu trzeba by przypatrze¢ si¢ doktadnie zjawisku, ktore stato
si¢ typowe dla zycia umyslowego czasdéw nowozytnych, reakcjom
rozpoznawalnym, chociaz podowczas niezbyt wyraznie, juz w starozytno$ci u
wyksztalconych przeciwnikow chrystianizmu, takich jak Celsus czy Porfiriusz:
niejednokrotnie nadzwyczajnemu wregcz szacunkowi wielu wybitnych poetow,
myslicieli oraz teologéw dla Jezusa oraz ich nie mniejszej pogardzie dla
Kosciota 1 chrzescijanstwa koscielnego, postawie Wielanda, Herdera, Hebbla,
Kanta, Schleiermachera, Nietzschego, Dostojewskiego 1 innych. Ale gwoli
utrzymania objgtosci 1 ceny tej ksiazki w rozsadnych granicach
zrezygnowalismy z odpowiednich tekstow, jak tez z wielu innych tematoéw 1 z
przytaczania w oryginale (w przypisach) najwazniejszych cytatow z dziet
starozytnych. Konczac t¢ ksiazke, pragniemy jedynie wskaza¢ na Goethego —
nie tylko z tej racji, ze autor, ktory czgsto cytowal Geothego, mogltby zostaé
posadzony o jednostronny dobor (o to bedzie si¢ autora oskarzaé tak czy
inaczej), lecz rowniez dlatego, ze jeszcze dzi$ tworczos¢ Goethego bywa czgsto
prezentowana jako stosunkowo bliska duchowi chrzescijanstwa.

Goethe wobec chrystianizmu

I za mtodu, i w wieku podesztym potgpia on — zawsze tak samo
radykalnie — catq historig chrzescijanstwa.
Teolog Peter Meinholdl

Goethe poznat doglebnie zasadnicze mysli Biblii, a ponadto
chrzescijanstwo wywarto niematy wpltyw na jego tworczos¢. On sam jednak
znajduje si¢ poza wszelka tradycja koscielna® i wktada w usta swego bohatera,
wiejskiego ksiedza, stowa o tym, ,,iz nauka Chrystusa nigdzie nie byla bardzie;
thumiona niz w chrzescijanskim Kosciele™, co oznacza, ze w ujeciu Goethego
chrystianizm koscielny jest antychrzescijanski’. Bo tez we fragmencie o Zydzie
Wiecznym Tulaczu pisze on, iz kto naduzywa stow o krzyzu, imienia
chrzescijanina, ten o Jezusie 1 Jego krzyzu zapomina.
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Jako mezczyzna trzydziesto- i czterdziestoletni, Goethe wypowiadat si¢
co prawda negatywnie rowniez o Jezusie’, ale pdzniej w niematym stopniu
zmienit swa opini¢ o nim. Otz jeszcze na rok przed $miercia stwierdzit on, 1z
Jezus wierzyl w takiego Boga, ,ktéremu przypisat wszystkie te cechy istoty
doskonate;j, jakie dostrzegat u siebie. Jezusowy Bog stat si¢ obrazem pigknego
wngtrza samego Jezusa, istota pelna dobroci 1 mitosci, jak On sam, 1 zastlugujaca
niewatpliwie na to, by dobrzy ludzie poswigcali mu si¢ z cata ufnoscia i1 by
przyjmowali ide¢ Boga jako to, co w najwspanialszy sposob taczy z niebem"®.

Natomiast do chrystianizmu kos$cielnego, zwtaszcza katolickiego, odnosit
si¢ Goethe przez cate zycie rownie negatywnie.

Juz podczas podrozy wioskiej, ktora dostarczyla nowej pozywki jego
mlodzienczemu przekonaniu o catkowitej degeneracji chrystianizmu i ktorej
reminiscencje pozostaty zywotne jeszcze w podesztym wieku’, okresla Goethe
katolicki Rzym jako ,,Babel" i ,,matke tylu oszustw 1 pomylek"g. Poswiecenie
swiec, obserwowane przez chwil¢ w Kaplicy Sykstynskiej, nazywa on
,czarodziejska sztuczka". Porownuje kult koscielny z teatrem 1 karnawalem,
mowi jednoczesnie o ceremoniach i operze, o procesjach i balecie'’. Stwierdza:
,Karnawal trzeba zobaczy¢, cho¢ nie sprawia on przyjemnosci; tak samo jest z
popisami ksiezy"''. Szydzi: ,Nie jestem zbudowany ani teatrem, ani obrzedami
koscielnymi: komedianci zadaja sobie wiele trudu, zeby wywota¢ ucieche,
klecha za§ czyni to, by nakfoni¢ do religijnego skupienia", a ,najlepszym
komediantem w Rzymie" jest, jego zdaniem, papiez'>. Goethe pisze:
,,Architektura weneckiego ko$ciola Swigtego Marka doréwnuje w swej ghupocie
wszystkiemu, czego uczono i dopuszczano si¢ pewno w jego murach. Wszystkie
te zabiegi o nadanie znaczenia ktamstwu wydaja mi si¢ zatosne, a popisy, ktore
imponuja dzieciom i ludziom Zzadnym wrazen zmystowych, zdaja mi si¢ —
takze wowczas, gdy zastanawiam si¢ nad nimi jako twoérca, poeta — niesmaczne
i mato wazne"".

Szescdziesigciopigcioletni Goethe takimi oto rymami komentuje przej$cie
Zachariasa Wernera na katolicyzm:

Do Rzymu gna go grzeszny obyczaj, Do tej babilonskiej ladacznicy...
Wszalilpapiez, co antychrysta ma naturg, Jest gorszy niz Francuz i gorszy niz
Turek .
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,.Babilon", kryptonim poganskiego Rzymu w Apokalipsie'’, to nazwa, ktorej
Goethe uzywa tez czg¢sto — wzorem srodowisk pietystycznych — w odniesieniu
do Kosciota katolickiego, na przyktad we fragmencie o Zydzie Wiecznym
Tulaczu:

Biada Babilonczykom!
Panie, zechciej sprawic,
By ich ogien piekielny strawit.

Jeszcze jako cztowiek siedemdziesigciopigcioletni, nazywa Goethe religig
katolicka ,,nauka wypaczona przez klechéw"'®. (Schiller mowit o ,,szalenstwie",
ktore ,,ogarngto caty swiat"'"))

Postawa Goethego wobec protestantyzmu nie jest az tak negatywna, ale
wyraznej réznicy tez tu nie widac. Juz jako mlody cztowiek wyznaje Goethe, ze
dlatego nie chodzi do ko$ciota i nie przystgpuje do komunii, bo ,,nie dos¢" jest
Jklamca", Zeby to czyni¢'®. Mimo Ze pozniej odnosi si¢ on nieco zyczliwiej do
reformacji, to przeciez jeszcze w roku 1817 protestantyzm wydaje mu si¢
,zepsutym twarogiem, ktory codziennie obciaza nam zotadki"'. I jeszcze na
kilka lat przed $Smiercia stwierdza, ze zaden z jego wierszy nie mogliby ,,znalez¢
si¢ w luteranskim $piewniku'*’.

W ogole nie do przyjecia, wreez odrazajacy, wydawat si¢ Goethemu rdzen
wiary koScielnej, chrystologia, nauka o grzechu pierworodnym 1 nauka o
zbawieniu oraz wiara w bosko$é Jezusa® — a wiec dogmaty, ktorych sam Jezus
nie propagowat.

W Epigramatach weneckich Goethe pisze:

Wiele potrafig znies¢. Wigkszo$¢ rzeczy uciazliwych

Znoszg cierpliwie, jak mi kaze Bog.

Ale sa cztery rzeczy, ktore mierza mnie

Niczym jad 1 weze: dym tytoniu, pluskwy, szczypiorek 1 krzyz.

W Dywanie Zachodu i Wschodu nazywa on noszenie krzyza jako ozdoby
,,catkiem nowomodnym ghupstwem" 1 wola:

Chcesz mi da¢ za Boga
Zalosna sceng uwieczniong na drewnie!

Natomiast jeszcze w roku 1824 wypowiada si¢ o ukrzyzowaniu tak oto:

,Klechom udato si¢ wyciagna¢ tyle korzySci z tego najzatosniejszego
wydarzenia">.
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O krzyzu, symbolu zbawienia dla chrzescijan, pisze Goethe jeszcze na rok
przed $miercia: ,Zaden rozsadny czlowiek nie powinien trudzi¢ si¢ ani
wykopywaniem, ani  stawianiem ne¢dznego megczenskiego — drewna,
najobrzydliwszego pod stoncem. Tego dokonala bigoteryjna cesarzowa-matka;
dla nas pojscie w jej $lady bytoby wstydem"*. Istnieje takze kilka wypowiedzi
Goethego, ktore swiadcza o tolerancji dla wizerunkéw Ukrzyzowanego. Ale sa
one — co przyznaje pewien teolog — ,,rzadsze i mniej istotne niz wypowiedzi
przeciwne w swej wymowie"**.

Jeszcze na kilka dni przed $miercia, 11 marca 1832 roku, znalazt Goethe
— w trakcie rozmowy z Eckermannem — ,,wiele glupstw w statutach Kosciota"
1 powiedzial, iz Kos$cidél nie boi si¢ niczego tak bardzo, jak oS$wiecenia
pospdlstwa. ,,Chce on rzadzi¢, a do tego potrzeba mu ograniczonych w swym
mysleniu mas, ktore beda sie korzy¢ 1 pozwola nad soba panowac".

Nie bylo wigc ,ukrytego chrze$cijanstwa" ani tez zblizenia do
chrystianizmu ,,w latach dojrzatosci" Goethego™. Teolog Peter Meinhold
niedawno obszernie wykazal, iz poglad Goethego na dzieje Kosciota, ktore
zglebial w podzniejszym wieku bardzo gorliwie, pozostajac pod rdéznymi
wplywami, w gruncie rzeczy nie zmienit si¢ nigdy 1 sprowadzat si¢ do totalnego
potepienia calej historii chrzescijafistwa®. Sam Goethe formuluje to
niedwuznacznie:

Nie sadzcie, ze pisze dyrdymaty; Poszukajcie innej postaci! Kosciota
histori¢ cata Jako bledy 1 przemoc poznacie”.

A kiedy indziej pisze:

Niemcy moga tym sie chlubié, Ze chrzeicijanstwa nie chcieli polubié,
Poki bezwzgledny miecz krola Karola Szlachetnych Sasow nie zniewolit™.

Sam Goethe mowil niejeden raz o sobie, ze jest ,poganinem", ,starym
poganinem", ,,w znacznej mierze poganinem", ,,stanowczo nie chrze$cijaninem",
cztowiekiem, ktory ,,mocno, coraz mocniej" trzyma si¢ ,ateistycznego kultu
Boga", ktéry czyta Homera ,,jako brewiarz" 1 w ogole uwaza dzieta poganskich
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, .. . . . 29 g qee .
poetow Grecji za ,pierwotne ksiggi kanoniczne"”, a w Biblii nie dostrzega

niczego, co byloby wyjatkowe. ,,.Dla Ciebie — pisze Goethe do Lavatera — nie
ma pigkniejszej ksiggi nad Ewangelig, ja znajduje tysiac rekopiséw stworzonych
przez ludzi dawnych i nowych, ktorzy dostapili taski Bozej, czym§ rownie
picknym, a procz tego uzytecznym i niezbednym dla ludzkosci". O swoim
synu Auguscie, ktory tez unika kosciota, wypowiada si¢ Goethe z ojcowska
radoscia: ,,Zdaje sig, ze odziedziczyt po mnie t¢ niewatpliwa, zdecydowana
pogansko$é"!.

I po stronie ko$cielnej zaczyna ten 1 6w rozumie¢, jak trudno byloby
uzna¢ Goethego za chrze$cijanina. Totez pewien katolik daje wyraz nadziei, ze
Bég w swej wszechmocy, madrosci 1 dobroci zatroszczyl si¢ przynajmniej o to,
by rowniez Goethe trafit ,,do Niego, do niebianskiego krolestwa"*>.
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Poslowie

Syn pastora protestanckiego, konwertyta dzigki staraniom zony, ktora
pozniej oddalita si¢ od Kosciota katolickiego, podczas gdy on nie chciat
ponownie odstapi¢ od wiary, powiedziat mi niedawno: ,,Na wszystko mozemy
patrzec¢ 1 tak, 1 tak". Owszem, mozemy. Ale mozemy tez czyta¢ teksty zrédtowe
1 porownywac argumenty dwoch stron.

Do tego zachgcam.

Po pierwsze, do studiowania pismiennictwa wczesnochrzescijanskiego,
zwlaszcza Biblii, ktorej lektury Koscidl — cho¢ sig tego dzisiaj wypiera —
nieprzypadkowo przez wiele stuleci zabranial, podczas gdy na przyktad
Nietzsche napisat o ewangeliach, iz przy czytaniu ich nie sposob przesadzi¢ z
ostroznym podej$ciem do nich.

Nastepnie nalezaloby zgligbiaé literature sekundarna, a mianowicie prace
teologbw — zarowno krytykéw historii chrzescijanstwa, jak tez teologow
przywiazanych do tradycji katolickich albo protestanckich. Nie naklaniam wigc
bynajmniej do studiowania pism antychrzescijanskich. Wystarczy, ze czytelnik,
ktory nie ma zaufania do mojej prezentacji tematu, wezmie do reki po jednej, po
dwie ksiazki autorstwa chrzescijanskich teologow, ktorzy sa krytycznie
nastawieni do historii tego wyznania, a naleza do nich: Rudolf Bultmann, Martin
Dibelius, Martin Werner, Carl Schneider, Hans Conzelmann czy Fritz Buri; ich
prace trzeba by poréwnac ze znacznie wigksza ilo$cia dziet konserwatywnych
teologow 1 historiografow Kosciota. Szczegdlnie goraco zachgcam do lektury
dziet katolickich, ale wiasnie nalezatoby je porownac¢ z kilkoma przynajmniej
dzietami antagonistoéw tamtych autorow konserwatywnych. Nie ma lepszego
sposobu na poznanie prawdy historycznej niz taka konfrontacja.

O ile mi wiadomo, zadne stowarzyszenie wolnomyslicieli czy ateistow nie
zabrania swoim cztonkom czytania dziet katolickich albo protestanckich. Ale
dlaczego zakazuje pewnych lektur Koscidt katolicki? Dlaczego pojawil sig
indeks? Dlaczego wymuszano przysi¢ge antymodernistyczng? Dlaczego Kosciot
narzucit zasade wydawania zezwolen na druk? Czyzby wierni i teologowie tego
Kosciota byli pod wzgledem duchowym mniej zamknigci
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niz przeciwnicy katolicyzmu? Nie, dzieje, logika i1 etos az nazbyt jednoznacznie
dezawuuja nauke 1 praktyke Kosciota, dlatego tez musi on ba¢ si¢ oswiecenia
ludzi 1 musi zabrania¢ lektury dziel krytycznych, podczas gdy przeciwnicy
Kosciota moga sobie nawet pozwoli¢ na to, zeby zacheca¢ do studiowania
piSmiennictwa koScielnego. Jest to roznica, ktora na zakonczenie polecam
czytelnikowi jako przedmiot jego wtasnych refleks;i.
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