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PRZEDMOWA

Cel tej ksigzki jest- scisle wyrazony w jej tytule: “Klucz do teozofii", wystarczy wiec tylko da¢ pare
stéw wyjasnienia. Nie jest to catkowity, wyczerpujacy wyktad teozofii, jest to zaledwie klucz do
otwarcia wroét, ktére moga wprowadzi¢ w gtebsze studia. Daje zarys religii madrosci i ttumaczy jej
podstawowe zasady; odpowiada rownoczesnie na rézne zastrzezenia zwykiego cziowieka Zachodu,
usitujgc przedstawic nie znane mu pojecia. Ale trudno oczekiwac, aby ksigzka ta mogta uczyni¢
teozofie zrozumiatg bez zadnego myslowego wysitku czytelnika. Ufamy jednak, ze jesli pewne
niejasnosci mogty w niej pozostac, to tylko z powodu trudnych pojeé, nie zas zawitosci wyktadu, z
przyczyny gtebi przedmiotu, nie za$ chaotyczno$ci przedstawienia. Dla ludzi myslowo leniwych i
tepych teozofia musi pozostaé zagadka, gdyz tak w swiecie umystowym, jak duchowym postep
cztowieka zalezy od jego wtasnego wysitku. Autor nie jest w stanie mysle¢ za czytelnika, a gdyby to
nawet byto mozliwe, niewiele by on na tym skorzystat.

Potrzebe takiego wyktadu odczuwali od dawna ludzie zainteresowani Towarzystwem Teozoficznym
i jego praca. Wierzymy, iz ksigzka ta potrzebe te zaspokoi, podajac informacje — mozliwie wolne od
wszelkich te-



4
www.teozofia.org — Teozofia w Polsce

cynicznych termindw — wszystkim, ktérzy sa teozofig zainteresowani, ale jeszcze bynajmniej nie
przekonani.

Zwrécilismy szczegblng uwage na oddzielenie tego, co jest prawdziwe w naukach spirytystéw o
zyciu pozagrobowym, od tego, co nie jest prawda, i na wykazanie, czym sg wtasciwie zjawiska
spirytystyczne. Wczesniejsze wyjasnienia tego tematu Sciaggnety gromy na gtowe autora. Spirytysci
bowiem, jak i wiekszos¢ ludzi, wolg wierzy¢ w to, co jest przyjemne, anizeli w to, co jest prawdziwe, i
unoszg sie gniewem wobec kazdego, kto niweczy ich mite ztudzenia. W ostatnim roku teozofig byta
przedmiotem wielu ostrych atakow spirytystow, jakby ludzie znajacy pét prawdy zywili wiecej niecheci
do tych, ktérzy znajg catg prawde, anizeli ci, ktérzy nie moga sie pochwali¢ znajomoscia zadnej jej
czastki.

Serdeczne podzigkowanie autora nalezy sie wielu teozofom, ktérzy dawali mu rady, przysytali
pytania i w rézny sposéb pomagali podczas pisania tej ksigzki. Dzieki ich pomocy praca ta bedzie
uzyteczniejsza, a to winno im by¢ najlepsza nagroda.

H.P.B. Londyn, 1889

Rozdziat |

TEOZOFIA | TOWARZYSTWO TEOZOFICZNE

Znaczenie nazwy

Pytanie: Nieraz méwi sie o teozofii i jej naukach jako o nowo stworzonej religii. Czy jest ona istotnie
religia?

Odpowiedz: Nie, nie jest religig. Teozofig jest boska wiedza, jest nauka.

Pytanie; Jakie jest wlasciwe znaczenie wyrazu teo-zofia?

Odpowiedz: Boska Madros¢ (Theods Sophia) lub Madrosé Bogow, tak jak teogonia to genealogia
bogdw. Stowo greckie theds oznacza “jeden z bogéw", jedna z boskich istot, ale bynajmniej nie “Bég",

W znaczeniu, jakie temu stowu nadaje sie w naszych czasach. Nie jest to wiec “Madros¢ Boga", jak to
niektoérzy ttumacza, lecz madros¢, jakg posiadaja bogowie. Nazwa ta jest stara, istnieje od tysiecy lat.

Pytanie: Jakie jest jej pochodzenie?

Odpowiedz: Przyszta do nas od filozoféw aleksandryjskich, zwanych mitosnikami prawdy lub
filaletejczy-kami. Greckie philein znaczy “mitowac", aletheia — “prawda". Stowo teozofig pochodzi z IlI
w. n.e., uzyt go po raz pierwszy Amoniusz Sakkas i jego uczniowie, ktérzy stworzyli teozoficzny
system eklektyczny, a nazywali sie
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rowniez analogetami. Wyjasnia to prof. dr A. Wilder w swej ksigzce Neoplatonizm i alchemia”
(Albany, N.Y., 1869):

“(...} interpretowali wszystkie Swiete legendy i opowiesci, mity i misteria wedle reguty lub zasady
analogii i odpowiednikéw, lak iz zdarzenia, o ktérych méwiono, ze miaty miejsce w zewnetrznym,
widzialnym swiecie, uwazali za wyraz czynnosci i doswiadczen duszy ludzkiej".

Nazywano ich rowniez neoplatonikami. Cho¢ uwaza sie zwykle, iz teozofia, czyli eklektyczny
system teozo-ficzny, powstata w 1l wieku, ale jesli mamy wierzy¢ Diogenesowi Laercjuszowi,
pochodzenie jej jest 0 wiele starsze, gdyz przypisuje sie jg egipskiemu kaptanowi imieniem Pot-Amon,
ktéry zyt na poczatku panowania dynastii Ptolemeuszéw. Ten sam autor moéwi, ze to jest imie
koptyjskie i oznacza cztowieka poswieconego Amonowi — bogu madrosci. Teozofia jest
odpowiednikiem sanskryckiego terminu Brahma-Widja, madro$¢ boska.

Pytanie: Co byto trescia i zadaniem tego systemu?

Odpowiedz: Przede wszystkim wpaja¢ swym uczniom i wszystkim, ktérzy byli “mitosnikami
prawdy", pewne wielkie zasady moralne. Stad motto przyjete przez Towarzystwo Teozoficzne: “Nie
ma religii wyzszej nad prawde".

Teozofia eklektyczna dzielita sie na trzy dziaty:

1) Wiara w jedng, absolutna, niepojeta i najwyzsza Istno$¢ Boska lub praodwieczna, nieskohczong
Tresc¢, bedaca rdzeniem i podtozem catej przyrody, wszystkiego, co istnieje — tak widzialnego, jak
niewidzialnego.

2) Wiara w wieczna, niesmiertelng nature cztowieka, ktéra, bedac wypromieniowaniem lub
emanacjg duszy

" Jest to szkic nauk gtéwnych mistrzow eklektycznej lub aleksandryjskiej szkoty oraz zarys
wewnetrznych nauk alchemikéw wiekow srednich.

powszechnej, (wszechduszy) jest z Nig w swej tresci jednaka.

3} Teurgia, czyli “praca boska", to jest sprawianie lub wykonywanie pracy bogéw (theds — bég,
ergon — praca). Nazwa ta jest bardzo stara, ale ze nalezata do terminologii misteriéw, nie uzywano jej
w mowie potoczne;j.

Byto wiarg_ mistyczng — potwierdzang praktyka przez wtajemniczonych i kaptanéw — iz cztowiek,
ktéry doréwna czystoscig bezcielesnym istotom, czyli powrdci do pierwotnej czystosci catej swej
natury — moze sktoni¢ bogéw do przekazywania mu boskich tajemnic, a nawet do ukazywania sie mu
czasem widzialnie, subiektywnie lub obiektywnie. Byt to najwyzszy rodzaj tego, co sie dzis zwie
spirytyzmem, ale ze zwykli ludzie tego naduzywali i zgota fatszywie rozumieli, tak iz niektérzy
poczytywali to nawet za rodzaj czarnoksieskich sztuk, wiec zostato to og6lnie wzbronione. Cos ze
spaczonych praktyk teurgii Jamblicha pozostato jeszcze w magii rytualnej niektérych wspétczesnych
kabalistow. Dzisiejsza teozofia unika obu tych rodzajow magii i wywotywania zjaw, a nawet odrzuca je
jako bardzo niebezpieczne. Prawdziwa, boska teurgia wymaga niemal nadludzkiej czystosci i
Swietosci zycia, inaczej paczy sie i wyradza w praktyke mediumizmu lub czarnej magii.

Bezposredni uczniowie Amoniusza Sakkasa, ktérego zwano réwniez Teodidaktos, czyli “nauczany
przez bogéw" — jak Platon i jego uczen Porfiriusz — na poczatku odrzucali teurgie, ale w koncu zostali
do niej przekonani przez Jamblicha, ktory napisat o niej dzieto De mysteriis Aegyptiorum, pod
pseudonimem Abammon (imie jego mistrza, stynnego kaptana Egiptu). Rodzice Amoniusza Sakkasa
byli chrzescijanami, ale dogmatyczne chrzescijanstwo od samego dziecinstwa nie przemawiato do
niego, zostat wiec neoplatonikiem i, podob-
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nie jak Jakubowi Boehme oraz innym wielkim mistykom i jasnowidzom, boska madros¢ byta mu
przekazywana w wizjach i snach. Stad jego przydomek — Teodida-ktos. Chciat on pogodzi¢ wszystkie
systemy religijne oraz, wykazujac ich wspodlne zrodto i pochodzenie, wprowadzi¢ jedng powszechng
wiare opartg na etyce. Zycie jego byto tak nieskalane, a wiedza tak gteboka i rozlegta, iz paru ojcéw
kosciota zostato, w tajemnicy, jego uczniami. Klemens Aleksandryjski méwi o nim z wielkim uznaniem.
Plotyn — “Sw. Jan" Amoniusza — byt réwniez cztowiekiem powszechnie szanowanym i wysoko
cenionym, o najgtebszej wiedzy i szlachetnej czystosci charakteru. Majac 39 lat towarzyszyt cesarzowi
rzymskiemu Gordianowi i jego armii podazajacej na wschdd, aby tam zdoby¢ wiedze od medrcéw
Baktrii i Indii. Miat on szkote filozoficzng w Rzymie.

Porfiriusz, jego uczen, zhellenizowany Zyd, ktérego prawdziwe imie byto — Malek, zebrat wszystkie
pisma swego mistrza; byt tez sam nieposlednim pisarzem i pozostawit alegoryczng interpretacije
niektérych czesci Homerowych dziet. System rozmyslan lub medytacji stosowany przez filaletejczykow
byt rodzajem ekstazy, bardzo zblizonej do praktyk jogt hinduskiej. Wszystko, co wiemy o szkole
eklektycznej, zawdzieczamy Longinusowi, Plo-tynowi i Orygenesowi, osobistym uczniom Amoniusza®.

Gtéwnym celem zatozycieli tej eklektycznej szkoty teozoficznej byt jeden z trzech celdw jej
wspotczesnego nastepcy, czyli obecnego Towarzystwa Teozoficznego, a mianowicie pogodzenie
wszystkich religii, sekt i narodow w jednym systemie etyki, opartym na prawdach wieczystych.

Obszerniejsze informacje w broszurze prat. Wildera.

12

Pytanie: Jak mozecie udowodnié, iz nie jest niemozliwe urzeczywistnienie tego marzenia i ze
wszystkie religie $wiata opierajg sie istotnie na tej samej prawdzie?

Odpowiedz: Wykazujg to studia poréwnawcze nad religiami oraz ich analiza. Religia Madrosci byta
w czasach starozytnych jedna; tozsamos¢ pierwotnej religijnej filozofii jest stwierdzana przez takie
same nauki przekazywane wtajemniczonym podczas misteriéw, jakie byty ongi$ ogdéinie
rozpowszechniong instytucja. Jak méwi prof. Wilder:

“Wszystkie kulty starozytne wykazujg istnienie jednej teo-
zofii, znacznie od nich samych starszej. Klucz, ktéry otwiera
jeden system, musi otwiera¢ wszystkie; jesli tak nie jest,
znaczy to, iz nie jest prawdziwym kluczem".

Kierunek Towarzystwa Teozoficznego

Pytanie: W czasach Amoniusza istniato pare wielkich starozytnych religii, a sekty w samym Egipcie
i Palestynie byty liczne, jakze wiec mégt je pogodzi¢?

Odpowiedz: Robigc to, co my staramy sie robi¢ dzisiaj. NeoplatonikOw byto wielu, a reprezentowali
rézne religijne filozofie; tak samo jest obecnie z teozofami. Za Ptolemeusza Il Filadelfosa judaizm
utrwalit sie w Aleksandrii i odtad hellefiscy nauczyciele stali sie niebezpiecznymi rywalami Kolegium
Rabinéw w Babilonie. Jak autor pracy Neoplatonizm stusznie zauwaza:

“Buddyzm, wedantyzm oraz system magii byty tam wyktadane réwnolegle z filozoficznymi
systemami Grecji. Byto to naprawde piekne zjawisko, ze ludzie rozumni i myslacy sadzili, iz nalezy
zaprzesta¢ wszelkich stownych staré i uwazali za mozliwe stworzenie jednego harmonijnego systemu
z wielu réznorodnych nauk. Panien, Atenagoras i Klemens znali
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doskonale platonska filozofie i rozumieli, iz w swej zasadniczej tresci nie rozni sie od systeméw
wschodnich". W owych czasach Zyd Arystobulos twierdzit, iz etyka Arystotelesa przedstawia
ezoteryczng strone nauki Mojzeszowego prawa; Fiton Judejski usitowat pogodzi¢ Pentateuch 2
filozofig Pitagorasa i Platona, a Flawiusz udowodnit, iz essericzycy z Karmelu nasladowali egipskich
terapeutdw, czyli uzdrawiaczy. Podobnie za naszych czaséw mozemy wykaza¢ pochodzenie i linig
rozwoju kazdego chrzescijanskiego wyznania, jak i kazdej, nawet najmniejszej sekty. Te ostatnie sg
jak drobniejsze gatazki lub odrosle wiekszych konaréw, ale zaréwno pedy, jak konary wyrastaja z tego
samego pnia, ktérym jest Religia Madrosci. Udowodnienie tego byto celem Amoniusza, ktéry usitowat
sktoni¢ chrzescijan, zydow, pogan i niewiernych, by odrzucali spory i utarczki, a pamietali tylko, iz
wszyscy posiadajg te sama prawde, jeno w rézne przyodziang szaty, i wszyscy sg dzie¢mi tej samej
macierzy. To samo jest dzis celem teozofii. Mo-szeim méwi o Antoniuszu:

“Rozumiejac, iz nie tylko filozofowie Greciji, ale i wszyscy przedstawiciele réznych barbarzynskich
narodéw zgadzali sie ze sobg catkowicie w kazdym zasadniczym punkcie, uwazat za swe zadanie tak
przedstawi¢ zatozenia tych sekt i zrzeszen, aby jasno uwydatnic, iz wszystkie pochodzg z tego
samego zrddta i wszystkie zmierzajg do tego samego celu". Jesli autor, ktory pisze o Amoniuszu w
Encyklopedii Edynburskiej, jest dobrze poinformowany, w istocie opisuje wiec wspétczesnych
teozoféw, ich wierzenia i prace, gdyz powiada o Teodidaktosie:

“Przyjat on nauki, ktére sie przekazywato w Egipcie (ezoteryczne pochodzity z Indii), dotyczace
wszechswiata i Béstwa, a stanowiace jedng wielka catos$¢, oraz dotyczace wiecznotrwatosci Swiata...
Ustanowit rowniez system dyscypliny moralnej, ktéry pozwalat ogétowi prowadzi¢ zycie zgod-

14

ne z prawami kraju i nakazami natury; ale wymagat od ludzi rozumnych wznoszenia sie duszg w
kontemplacji". Pytanie: Na jakim autorytecie opieracie te wszystkie

twierdzenia o starozytnych teozofach Aleksandrii? Odpowiedz: Na ogromnej ilosci znanych pisarzy.

Jeden z nich — Moszeim, méwi, ze Amoniusz sadzit, iz: “Religia szerokich rzesz byta zgodna i
réwnolegta z filozofig i wraz z nig zostata z czasem, stopniowo spaczona i zaciemniona czysto
ludzkimi pojeciami, przesadami i ktlamstwami; ze nalezy jej przywroci¢ pierwotng czystos¢, usuwajac z
niej cate to $miecie, a dajac wyjasnienia zgodne z zasadami filozofii; uwazat on réwniez, ze
Chrystusowi chodzito przede wszystkim o przywr6cenie pradawnej Madrosci i o utrwalenie jej w catej
pierwotnej, nieskalanej czystosci; 0 zmniejszenie do minimum powszechnego panowania przesadéw
oraz w czesci o wyplenienie, a po czesci o sprostowanie réznych btednych pojec¢, ktére zakradty sie do
wielu religii szerokich rzesz".

| to rowniez odpowiada Scisle temu, co moéwig dzisiejsi teozofowie. Z tg réznica, iz wielkiego
filaietejczyka popierali i dopomagali mu w jego dziatalnos$ci dwaj ojcowie kosciota, Klemens i
Atenagoras, jak i rabini w synagogach i filozofowie z Akademii i Gaju, gdy podawat ogoing dla
wszystkich nauke; my zas, ktérzy idziemy w jego slady, nie tylko nie mamy uznania, ale odwrotnie,
dotykajg nas obelgi i przesladowania. Z tego wynika, iz 1500 lat temu ludzie byli bardziej tolerancyjni,
anizeli sg w tym naszym “oswieconym" stuleciu.

Pytanie: Czy Kosci6t zachecat i popierat Amoniusza, bo mimo jego herezji uczyt chrzescijanstwa i
byt sam chrzescijaninem?

Odpowiedz: Nie, nie byt nim. Wprawdzie urodzit sie chrzescijaninem, ale nie mégt nigdy przyjac
koscielnego chrzescijanstwa. Jak A. Wilder méwi 0 nim:
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“Miat on tylko szerzy¢ swe nauki zgodnie z zasadami -.starozytnych kolumn Hermesa, ktére znat
przed nim Platon i Pitagoras i na nich oparli swa filozofie". A znajdujac to samo we wstepie do
Ewangelii $w. Jana, zupetnie stusznie przypuszczat, iz celem Jezusa byto przywrdcenie wielkiej nauki
Madrosci w jej pierwotnym, czystym catoksztatcie. Opowiadania biblijne i historie o bogach uwazat
badz za alegorie, ilustrujgce prawde, badz tez za bajki, ktére nalezy odrzucic¢". Przy tym, jak mowi
Encyklopedia Edynburska:

“Uznawat Jezusa Chrystusa za doskonatego czfowie-k a i Bozego przyjaciela, ale sadzit, iz nie byto
Jego zamiarem catkowicie obala¢ czci daimonionéw (bogéw), ze chciat tylko oczysci¢ starozytng
religie".

Religia madrosci byta ezoteryczna przez wszystkie wieki.

Religia Madrosci

Pytanie: Wszak Amoniusz nigdy nie przekazat nic na pismie, jakze wiec mozemy by¢ pewni, ze
wiasnie takie byty jego nauki?

Odpowiedz: Ani Budda, ani Pitagoras, Konfucjusz, Orfeusz czy Sokrates, a nawet Jezus nie
pozostawili po sobie zadnych pism. A przeciez wiekszos$¢ z nich to postacie historyczne, a nauki ich
przetrwaty po dzi$ dzien. Uczniowie Amoniusza, miedzy ktérymi byt Oryge-nes i Hereniusz, wyjasnili
jego etyke i pisali traktaty. Sg one bez watpienia rownie, jesli nie bardziej, historycznie autentyczne jak
pisma apostotow. Przy tym uczniowie jego — Orygenes, Ploton i Longin — doradca stynnej krélowej
Zenobii — wszyscy pozostawili zapiski — $wiadectwa systemu filaletejskiego, przynajmniej o tyle, o ile
ich wyznanie wiary byto znane publicznie, gdyz szkota ich miata dziat egzoterycznej (zewnetrznej) i
ezoterycznej (wewnetrznej) nauki.

Pytanie: Jak doszly do nas zatozenia tej ostatniej, gdy twierdzicie, ze to, co sie Scisle nazywato
Religia Madrosci, byto zawsze ezoteryczne?

Odpowiedz: Religia Madrosci byta zawsze jedna, zawsze ta sama, a bedac ostatnim stowem
dostepnej dla cztowieka wiedzy, byta starannie przechowywana. Istniata na diugie wieki przed
teozofami aleksandryjskimi, doszta do teozoféw naszych czaséw, utrzyma sie i przezyje wszystkie
religie i filozofie przysztosci.

Pytanie: Gdzie i przez kogo byta tak starannie przechowywana?

Odpowiedz: Przez wtajemniczonych na catym $wiecie, wsrdd ich uczniéw, ludzi gtebokich,
szukajacych prawdy; w tych czesciach $wiata, gdzie te sprawy byty zawsze najbardziej cenione i
badane — w Indiach, Azji Srodkowe;j i Persiji.

Pytanie: Czy mozecie mi da¢ dowody ich ezotery-zmu?

Odpowiedz: Najlepszym dowodem jest fakd, iz kazdy starozytny system religijny, a raczej
filozoficzny, zawierat ezoterycznag, czyli tajemng nauke oraz egzoteryczny, czyli zewnetrzny, publiczny
kult. Poza tym jest wiadome, ze misteria starozytnosci sktadaty sie w kazdym kraju z wiekszych
(tajemnych) i mniejszych (publicznych) misteridéw, jak np. w Grecji stawne uroczystosci zwane
eleuzynia, czyli misteria eleuzynskie. Od hierofantow Samotraki i Egiptu i wtajemniczonych braminéw
starozytnych Indii az do pdzniejszych rabindéw hebrajskich — wszyscy utrzymywali swe prawdziwe
wierzenia w tajemnicy z obawy przed profanacja. Rabini zydowscy zwali swg zewnetrzng religijng
nauke “Merkawah", czyli zewnetrznym ciatem, “naczyniem" lub powtoka, ktéra zawie-raukryta dusze —
ich najwyzsza tajemna wiedze. Kaptani starozytnych narodéw nigdy nie przekazywali masom swych
istotnych filozoficznych tajemnic. Dawali
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im tylko powtoke, tuping. P6tnocny buddyzm ma swa Wieksza i Mniejszg Szkote, znane jako
ezoteryczna Ma-hajana i egzoteryczna Hinajana. Nie mozna mie¢ im za zte otaczania ich nauk takg
tajemnica; kt6z by chciat karmié¢ swa trzode owiec uczonym traktatem o botanice zamiast pozywng
trawag? Pitagoras zwat swa szkote gnostycznawiedza o r z e czac h, ktére sa, i zachowywat te wiedze
tylko dla swych zaprzysiezonych ucznidw, tj. tych, ktérzy mogli przetrwac i przyswoi¢ sobie takg
strawe myslowg oraz znalez¢ w niej zaspokojenie; wymagat od nich slubu milczenia i tajemnicy.
Alfabety tajemne i szyfry powstaty z hieratycznego pisma egip-tskiego, a ich tajemne znaczenie byto
znane w starozytnosci tylko wtajemniczonym kaptanom Egiptu, czyli hie-rogramatykom. Amoniusz
Sakkas, jak mowig jego biografie, wymagat takze od swoich uczniéw przysiegi, iz nie wyjawig jego
wyzszych nauk nikomu procz tych, ktérzy juz przeszli nauke przygotowawczg i ztozyli rowniez slub
milczenia. A wreszcie, czyz nie znajdujemy tego samego w pierwotnym chrzescijanstwie, wsrod
gnostykéw, a nawet w nauce Chrystusa? Czyz nie méwit on do szerokich rzesz w przypowiesciach,
ktore miaty dwojakie znaczenie, a tylko swym uczniom wyjasniat caty ich sens? “Warn dana jest
tajemnica krélestwa Bozego, dla tych zas, kitérzy sg poza wami, wszystko dzieje sie w
przypowiesciach" (Mk 4, 11). A autor ksigzki Neoplatonizm moéwi, iz:

“Essenczycy Judei i Karmelu czynili te sama rdznice, dzielac swych wyznawcow na neofitéw, braci
i doskonatych, czyli wtajemniczonych".

Podobne przyktady mozemy znalez¢ w kazdym kraju.

Pytanie: Czy mozna zdoby¢ Madro$¢ Tajemna tylko przez studia? Encyklopedie dajg podobng
definicje teo-zofii jak stownik Webstera: “Domniemane obcowanie z Bogiem i wyzszymi duchami, a
przez to osiggniecie

nadludzkiej wiedzy przy pomocy fizycznych srodkéw lub chemicznych proceséw". Czy jest tak
istotnie?

Odpowiedz: Nie sadze. Nie przypuszczam, aby istniat taki autor stownikow, ktéry by zdotat
wyttumaczy¢ sobie lub innym, jak mozna nadludzka wiedze zdoby¢ przy pomocy fizycznych i
chemicznych proceséw. Gdyby Webster powiedziat natomiast: “przez metafizyczne i alchemiczne
procesy", bytoby to blizsze prawdy; ale tak jak jest, stanowi absurd. Starozytni teozofowie twierdzili,
pojete przez ograniczong jazh — ale ze boska Tre$¢ moze byé przekazana wyzszej duchowej jazni w
stanie ekstazy. A ten stan, jak zresztg i stan hipnotyczny nie moze byc¢ osiggniety przez zadne
“fizyczne i chemiczne procesy".

Pytanie: A czym jest wedtug was ekstaza? Odpowiedz: Prawdziwa ekstaza zostata okreslona
przez Plotyna jako: “oswobodzenie sie duszy od jej skonczonej, ograniczonej Swiadomosci oraz
jednoczenie sie i utozsamienie z Nieskonczonym". Jest to stan najwyzszy, méwi dr Wilder, ale nie trwa
on stale i tylko bardzo niewielu ludzi moze go osiggnag¢. Jest on identyczny z tym, ktéry w Indiach jest
znany jako samadhi; praktykuja go jogowie, dopomagajac sobie fizycznie przez surowg
wstrzemiezliwos¢é w odzywianiu, a umystowo przez nieustanny wysitek ku oczyszczeniu i wzniesieniu
mysli. Medytacja jest cicha, nie wypowiadang modlitwg lub, jak wyrazit Platon, jest to:

“Zarliwe zwrdcenie sie duszy ku Bogu, nieproszenie o zadne specjalne dobro (jak to sie czyni w
zwykiej modlitwie), a wprost dla dobra samego w sobie — dla tego powszechnego Najwyzszego Dobra,
ktérego sami jestesmy tu na ziemi czastka, z ktérego rdzennej tresci wszyscy sie wytonilismy... Totez
pozostawaj cichy w obecnosci boskich Istot, pdki nie usung One zastony z twych oczu i nie dopomogg
ci widzieé
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w Swiattosci, ktéra ptynie z nich samych, nie to, co sie tobie dobrem wydaje, a to, co dobrem
zasadniczo, samo w sobie jest".

Oto co autor Neoplatonizmu prof. A. Wilder opisuje jako “duchowg fotografie":

“Dusza jest aparatem fotograficznym, w ktérym fakty i zdarzenia, przyszte, przeszte i terazniejsze,
wszystkie na rowni sie utrwalajg, a umyst staje sie ich $wiadom. Poza naszym codziennym $wiatem
ograniczen wszystko jest jednym dniem lufa stanem — przesztos¢ i przysztos¢ sg zawarte w
terazniejszosci... "Smieré jest ostatnig ekstaza na ziemi", dusza jest wowczas uwolniona od
skrepowania ciata, a jej szlachetniejsza czastka jednoczy sie z wyzsza naturg i bierze udziat w
madrosci i przewidujacej wiedzy wyzszych istot".

Prawdziwa teozofia jest dla mistykéw stanem, o ktérym Apoloniusz z Tyany tak pisat:

“Moge widzie¢ terazniejszos¢ i przysztosc jak w czystym zwierciadle. Medrzec nie musi czekaé na
widzialnos¢ ziemskich mgiet ani odczuwanie zatrutego powietrza, aby przewidywa¢ nadchodzace
zdarzenia.,.Theoi, czyli bogowie*, widzg przysztos¢; ludzie zwykli — terazniejszos¢, a medrcy —to, co
sie ma stac¢ niebawem".

Teozofia medrcow, o ktorej Apoloniusz tu méwi, wyraza sie/ w stwierdzeniu: “Krélestwo Boze jest
wewnatrz nas".

Pytanie: Teozofia nie jest wiec, jak méwig niektérzy, nowo wynalezionym systemem?

Odpowiedz: Tylko nie oswieceni ludzie mogaq jg za taka uwazac. Jest ona réwnie stara jak swiat, w
naukach swych i etyce, jesli nie z nazwy, gdyz jest to zarazem najszerszy, najbardziej
wszechogarniajacy system ze wszystkich istniejgcych.

" Anioty, geniusze, duchy wyzsza (przyp. ttum.).

Pytanie: Jesli tak jest, jakze sie to stato, ze teozofia pozostata nie znana narodom zachodniej
pétkuli? Dlaczego stanowi zamknietg ksiege dla ras, ktére sie uwaza za najkulturalniejsze i najbardziej
postepowe?

Odpowiedz: Sadzimy, iz w starozytnosci istniato wiele narodéw réwnie kulturalnych, a duchowo na
pewno bardziej “zaawansowanych" od nas. Ale istnieje pare przyczyn tej dobrowolnej niewiedzy.
Jedna z nich wymienit sw. Pawet mowigc do kulturalnych Atenczykéw — oto utrata na dtugie wieki
istotnej duchowej wnikliwosci, a nawet zainteresowania sprawami ducha, z powodu zbytniego oddania
sie rzeczom zmystowym i az nazbyt dtugiego a niewolniczego trzymania sie martwe;j litery dogmatéw i
rytualizmu. Ale najwazniejsza przyczyna jest to, ze prawdziwa teozofia byta zawsze okryta tajemnica.

Pytanie: Istotnie, przytoczyliscie dowody, ze taka tajemnos¢ istniata, ale co byto jej wiasciwg
przyczyng?

Odpowiedz: Przyczyny byly nastepujace: przede wszystkim przewrotnosé zwyktej ludzkiej natury
oraz jej egoizm, dazacy zawsze do zaspokojenia osobistych pozadan ze szkoda bliznich, a nawet
najblizszych. Takim ludziom nie mozna byto w zadnym razie powierzaé boskich tajemnic. Nastepnie
ich brak odpowiedzialnosci w dotrzymywaniu zobowigzan, by swietg i boskg wiedze chroni¢ przed
sprofanowaniem. Wtasnie ta cecha doprowadzita do spaczenia i przekrecenia najwznioslejszych
prawd i symboléw, do stopniowego przeksztatcenia rzeczy duchowych w antropomorficzne, w
konkretne i ordynarne obrazowania — innymi stowy, do obnizenia pojecia o Bogu i do batwochwalstwa.
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Teozofia nie jest buddyzmem

Pytanie: Nieraz méwi sie o teozofach jako o ezoterycznych buddystach, czyz wiec wszyscy
jestescie wyznawcami Gautamy Buddy?

Odpowiedz: Tylez co wszyscy muzycy sa nasladowcami Wagnera. Niektorzy cztonkowie wyznajg
religie buddyjska; ale wiecej jest wérdd nas wyznawcédw hinduizmu, czyli braminizmu, anizeli
buddystéw i wiecej Europejczykéw i Amerykandw — chrzescijan z urodzenia — anizeli nawréconych
buddystéw. Pomytka ta powstata z niezrozumienia wtasciwego sensu i znaczenia tytutu doskonatej
ksigzki A. P. Sinnetta Buddyzm ezoteryczny. Pierwsze stowo tytutu powinno byto mie¢ jedno d, a nie
dwa, gdyz wéwczas znaczenie jego sie zmienia. B ud h y z m (od bodha, bodhi — rozum, madros¢)
oznaczatby to, o co autorowi chodzito, czyli Religie Madrosci, a nie buddyzm jako religie-filozofie
Gautamy Buddy. Teozofia, jak juz powiedzielismy, jest Religia Madrosci.

Pytanie: Jakaz tedy zachodzi r6znica pomiedzy buddyzmem, religia zatozong przez ksiecia z
KapHawastu a buddyzmem jako “Religia Madrosci”, ktéra, jak moéwicie, jest synonimem teozofii?

Odpowiedz: Taka sama jaka jest pomiedzy pézniejszym rytualizmem i dogmatyczng teologig
kosciotdw oraz sekt a tajemng naukg Chrystusa, kt6rg sie nazywa “tajemnicami Krélestwa Bozego".
Budda oznacza “oswiecony" — przez Rozumienie, przez Madros¢, czyli bodha. A ta przeszia ze swymi
korzeniami i konarami do ezoterycznych nauk Gautamy, ktére przekazywat tylko wybranym uczniom,
Arhatom.

Pytanie: Ale niektdrzy orientalisci twierdza, ze Budda nigdy nie miat i nie przekazywat zadne;
ezoterycznej nauki.

Odpowiedz: Mogliby rownie dobrze twierdzi¢, ze przyroda nie ma zadnych ukrytych przed
uczonymi tajemnic. Udowodnie to wkrotce cytujac rozmowy Buddy z jego uczniem Ananda. Jego
ezoteryczna nauka byta to po prostu Gupta-Widja, czyli wiedza tajemna dawnych braminéw, do ktére;
klucz zostat przez ich wspétczesnych nastepcédw — z matymi wyjatkami — zupetnie zatracony, | ta Widja
(wiedza) przeszta do tej czesci bud-dyzmu, ktéry jest dzis znany pod imieniem Szkota Ma-hajany
pétnocnego buddyzmu i stanowi jej wewnetrzng nauke. Ludzie, ktdrzy temu zaprzeczajg sq
ignorantami udajacymi orientalistdw. Radze przeczyta¢ ksiazke ks. Edkinsa Buddyzm chinski —
zwlaszcza rozdziaty o jego szkotach egzoterycznej i ezoterycznej i ich naukach, a potem poréwnac
Swiadectwa catego starozytnego swiata na ten temat.

Pytanie: Ale czy etyka teozofii nie jest taka sama jak ta, ktérej nauczat Budda?

Odpowiedz: Oczywiscie, gdyz etyka ta jest sercem i duszg Religii Madrosci i byta ongi$ wspoing
wiasnoscig wtajemniczonych wszystkich krajow; ale Budda byt pierwszym, ktory wtaczyt te wzniostg
etyke do swej publicznej nauki i uczynit z niej podstawe i tres¢ swojego, publicznie gtoszonego,
systemu, | na tym polega ogromna rdéznica pomiedzy egzoterycznym buddyzmem a kazdg inna religia.
Gdy w innych religiach rytuaty i dogmaty zajmujg pierwsze miejsce, buddyzm kitadt zawsze najwiekszy
nacisk na etyke. Stad pochodzi podobienstwo, niemal identycznos¢ etyki teozofii i etyki buddyzmu.

Pytanie: A czy sg pomiedzy nimi jakie$ znaczniejsze réznice?

Odpowiedz: Jedna wielka roznicg pomiedzy teozofig a egzoterycznym buddyzmem, jak go
przedstawia potudniowa szkota, jest to, iz ta ostatnia catkowicie neguje:
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a) istnienie jakiegokolwiek Bdstwa, b) Swiadome zycie po $ mier c i, a nawet dalsze trwanie
samoswiadomej indywidualnosci cztowieka. Taka przynajmniej jest nauka Sekty Syjamu, uwazanej
dzi$ za najczystszg forme egzoterycznego buddyzmu. | ma racje, jesli bra¢ pod uwage tylko publiczng
nauke Buddy; przyczyny takiej jego powsciagliwosci podam nieco pdzniej. Ale szkoty pétnocne
buddyzmu, zatozone w krajach, gdzie sie udali wtajemniczeni Arhaci po smierci Nauczyciela, ucza
tego wszystkiego, co sie dzis nazywa nauka teozoficzna, gdyz stanowig czes¢ wiedzy
wtajemniczonych; wskazuje to jasno, jak prawda zostata poswiecona dla martwej litery przez nazbyt
gorliwg ortodoksje potudniowego buddyzmu. Ale o ilez bardziej szlachetna i dostojna, bardziej
naukowa i filozoficzna, nawet w tej martwej literze, jest ta nauka od innych kosciotéw i religii! Ale
teozofia nie jest buddyzmem.

Rozdziat Il

EGZOTERYCZNA | EZOTERYCZNA TEOZOFIA

Czym nie jest wspodtczesne Towarzystwo Teozoficzne

Pytanie: Wiec nauki wasze nie sg odnowieniem buddyzmu ani nasladownictwem teozofii
neoplatonskiej?

Odpowiedz: Nie, nie sg ani jednym, ani drugim. Ale nie moge dac lepszej odpowiedzi na to pytanie,
jak przytaczajac wyjatki referatu cztonka Towarzystwa Teo-zoficznego dr. J. D. Bucka pod tytutem
Teozofia, wygtoszonego na zjezdzie teozoficznym w Chicago w kwietniu 1889. Nikt z teozoféw nie
zrozumiat i nie przedstawit lepiej istotnej treéci teozofii niz nasz czcigodny przyjaciel doktor Buck:

“Towarzystwo Teozoficzne zostato zatozone w celu szerzenia nauk teozolii oraz zachecania ludzi
do teozoficznego zycia. Obecnie Towarzystwo Teozoficzne nie jest pierwszym tego rodzaju
zrzeszeniem. Mam przed sobg tom zatytutowany "Sprawozdania Teozoficzne Filadelfijskiego'

Towarzystwa", wydany w Londynie w 1897 r., oraz drugi (Londyn 1855), o nastepujacym tytule: «
Wstep do teozofii lub nauki o Tajemnicy Chrystusowej, czyli o Béstwie, Naturze i Stworzeniu,

' Czyli braterskiego.
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co obejmuije filozofie wszystkich czynnych poteg zycia, magicznych i duchowych, i stanowi
przewodnik praktyczny do najwznioslejszej czystosci, Swietosci i ewangelicznej doskonatosci; jak
rowniez do osiggniecia boskiego widzenia i $nietych anielskich mocy i sztuk oraz innych prerogatyw
odrodze-nia».

Dedykacja na tej ksigzce brzmi:

"Studentom uniwersytetow, kolegidéw i szkét chrzescijanstwa; Profesorom nauk metafizyki,
mechaniki i wszelkich odmian nauk przyrodzonych; w ogéle ludziom wyksztatconym, wyznajacym
zasady prawowiernej wiary; deistom, arianom, unitarianom, wyznawcom Swedenborga i innych
btednych — nie majacych dostatecznych podstaw — wierzen; racjonalistom i sceptykom wszelkiego
rodzaju; sprawiedliwym i oswieconym muzutmanom, zydom i wyznawcom patriarchalnych wschodnich
religii; ale nade wszystko misjonarzom i gtosicielom Ewangelii, czy to wsrod barbarzyncow, czy ludéw
oswieconych, ten wstep do teozofii, czyli nauki o podstawie i tajemnicy wszechrzeczy, z najwiekszg
pokorg i mitoscig jest poswiecony".

A w roku nastepnym (1856) zostat wydany drugi torn duzego formatu, o objetosci 600 stron, jako
Zbiér utwordéw teo-zoficznych. Wydrukowano tylko 500 egzemplarzy tego dzieta dla darmowego
rozdania bibliotekom i uniwersytetom. Te dawniejsze ruchy, ktérych byto niemato, powstawaty w fonie
Kosciota, zapoczatkowane przez ludzi powaznych, o gtebokiej poboznosci, o nieskalanych
charakterach; a wszystkie te dzieta byly pisane w prawowiernej formie, stosowano chrzescijanska
terminologie i, podobnie jak pisma wybitnego kaptana Williama Lawa, nie wyrdzniaty sie w oczach
zwyktego czytelnika niczym poza powaga i zarliwoscia. Wszystkie usitowaty odkrywac i ttumaczy¢
pierwotne znaczenie i gtebsza tres¢ swietych ksiag chrzescijanstwa oraz pobudzac do teo-zoficznego
zycia, dajac jego przyktady. Ale dzieta te zostaty predko zapomniane i dzi$ nikt ich nie zna. Staraty sie
one o podniesienie poziomu duchowienstwa, o ozywienie prawdziwej poboznosci, ale nie byty nigdy
mile widziane. Jedno

stowo «herez)a>> wystarczato, aby je pogrzebac, wirgcajac w otchtan wspdlng wszystkim takim
utopiom.

Za czaséw reformaciji Jan Reuchlin podjat podobny wysitek, z tym samym skutkiem, cho¢ byt
bliskim i zaufanym przyjacielem Lutra. Ortodoksja nie pragneta nigdy wyjasnien ani o$wiecenia.
Méwiono tym reformatorom, jak méwit Festus Pawtowi, ze za duzo wiedzy przewraca w gtowie, ze to
uczynito juz z nich szalencow i bytoby niebezpieczne i$¢ dalej w tym kierunku.

Pomijajac terminologie, ktéra byta czesciowo kwestig przyzwyczajenia i wychowania tych pisarzy, a
czesciowo zalezata od ograniczen natozonych religii przez wtadze swiecka, a siegajac w sama tresc
tych pism, nalezy je uwazac¢ za teozofi-czne w najscislejszym tego stowa znaczeniu. Dotyczyty
gtéwnie wiedzy cztowieka o sobie samym, poznania swej wtasnej natury oraz wyzszego zycia duszy.

O wspétczesnym ruchu teozoficznym mowiono, iz jest usitowaniem nawrdcenia chrzescijanstwa na
buddyzm, co tylko oznacza, iz stowo "herezja" utracito juz swoj wptyw i nie wywotuje dzis w ludziach
przerazenia.

W kazdym stuleciu jednostki rozumiaty, mniej lub bardziej jasno, nauki teozoficzne i wprowadzaty
je w zycie. Nauki te nie sg wylaczng wiasnoscig zadnej religii, nie sg ograniczone do zadnej epoki ani
spotecznosci. Nalezg, wedle przyrodzonego prawa, do kazdej duszy ludzkiej. A tzw. prawowiernos$é
jest kwestig do przepracowania przez kazda jednostke indywidualnie, zaleznie od jej natury i potrzeby
wewnetrznej oraz witasnych, a w kazdym wypadku innych, doswiadczen. To moze ttumaczyc,
dlaczego ludzie, ktérzy wyobrazali sobie, iz teozotia jest nowa religia, daremnie w niej szukali
dogmatow i rytuatdow. Wyznaniem jej jest wiernosé prawdzie, a rytuatem — «czci¢ kazdg prawde
wprowadzaniem jej w zycie».

Dowodem na to, jak mato ludzi rozumie zasade powszechnego braterstwa, jak rzadko uznaje jego

przemozna doniosto$é, moze by¢ fakt r6znorodnosci opinii i dowolnego, nieraz fantastycznego,
interpretowania celow Towarzystwa Teozofi-cznego.
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Organizacja Towarzystwa Teozoficznego opiera sie na tej jednej, jedynej prawdzie — zasadniczego
braterstwa ludzi — jak to tutaj przedstawiliSmy zwieZle i niedoskonale. A zarzucano mu, iz jest
buddyjskie i antychrzescijanskie, jakby te dwie rzeczy mogty iS¢ w parze, gdy zaréwno buddyzm, jak
chrzescijanstwo, wedle natchnionej nauki swych zatozycieli, czynig z braterstwa jedyng zasadniczg
podstawe, zardwno nauk, jak zycia. Uwazano tez teozofie za jakies nowatorstwo albo w najlepszym
razie za dawny mistycyzm wystepujacy pod maska nowej nazwy. Cho¢ prawda jest, iz wiele
stowarzyszen zatozonych i jednoczacych ludzi w celu gtoszenia i popierania zasad altruizmu, czyli
podstawowego braterstwa, nosito rézne nazwy, ale prawdg jest réwniez, iz niejedno z nich nazywato
sie takze teozoficznym i takie same posiadato cele i zasady jak dzisiejsze towarzystwo. We wszystkich
tych zrzeszeniach podstawowa, zasadnicza nauka byta taka sama, a wszystko inne byto dodatkowe i
niejako wtorne. Ale nie zmienia to taktu, iz wielu ludzi, ktérzy nie dostrzegaja celu zasadniczego lub
pomijajg go. wkasnie pociggajg owe cefe uboczne".

Nie mozna dac¢ lepszej i jasniejszej odpowiedzi na wasze pytania niz to, co tu zacytowatam ze stéw
jednego z naszych najpowazniejszych i najbardziej szanowanych teozoféw.

Pytanie: Jakiz wiec system przedktada towarzystwo nad inne i jaki stosuje poza etykg buddyzmu?

Odpowiedz: Zadnego i wszystkie. Nie trzymamy sie specjalnie zadnej religii i zadnej filozofii;
wybieramy z kazdej to, co w niej jest najlepsze. Ale musze tu znéw zaznaczy¢, ze tak jak wszystkie
starozytne systemy, teozofia dzieli sie na egzoteryczng i ezoteryczna.

Pytanie: Jaka jest pomiedzy nimi r6znica?
Odpowiedz: Cztonkowie egzoterycznego towarzystwa moga wyznawac kazda religie czy filozofie,

wedle wiasnego upodobania, lub tez zadnej, jesli im to odpowiada, byle zgodzili sie pracowac dla
jednego lub paru

z trzech celdéw stowarzyszenia. Towarzystwo jest zrzeszeniem naukowym i filantropijnym, majacym
na celu szerzenie idei braterstwa praktycznie, nie zas teoretycznie. Cztonek moze byé
chrzescijaninem, muzutmaninem, zydem, parsem, buddystg czy wyznawcg hinduizmu, spirytystg czy
materialistg, nie rnato najmniejszego znaczenia; ale kazdy powinien albo pracowacé dla ludzi, albo
powaznie studiowac i badaé aryjskie czy tez inne starozytne ksiegi, albo studiowac¢ psychologig i
badac¢ psychiczne, ukryte wtadze cztowieka. Innymi stowy, powinien pomagac, jesli moze, w pracy
przynajmniej dla jednego z celéw towarzystwa. Inaczej nie ma po co wstepowac do niego. Taka jest
wiekszos¢ w egzotery-cznym towarzystwie, sktadajacym sie z cztonkéw “luznych” lub “swobodnych™
oraz zwigzanych z poszczegdlnymi ogniskami towarzystwa. Ale mogq oni sta¢ sie prawdziwymi
teozofami albo tez nie zostaé nimi nigdy. Cztonkami sa przez sam fakt przystapienia do towarzystwa;
ale nie moze ono uczyni¢ teozofa z cztowieka, ktéry nie ma poczucia boskiego tadu wszechrzeczy lub
rozumie teozofie po swojemu — w sekciarski, jesli mozna sie tak wyrazi¢, i egotyczny sposaéb.

Przystowie “Pieknym jest ten, kto piekno tworzy", mozna sparafrazowac i rzec: “Teozofem jest ten,
kto wedtug teozofii zyje".

* Cztonkami “luznymi" lub “swobodnymi" nazywamy tych, kt6rzy nalezg do Towarzystwa
Teozoficznego jako catosci, i sg zwigzani tylko z Siedzibg Gtéwna Towarzystwa (Adiar, Madras), a nie
z zadnym ogniskiem ani sekcjg narodowa, inni zas sg aktywnymi cztonkami tych ostatnich (przyp.
thum,).
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Teozofowie a cztonkowie Towarzystwa Teozoficznego

Pytanie: Dotyczy to, o ile rozumiem, zwyklych czionkéw towarzystwa. A jakze jest z tymi, kt6rzy
studiujg ezoteryczng teozofie, czy ci sg prawdziwymi teozofami?

Odpowiedz: Niekoniecznie, zanim nie dowioda, iz sg nimi istotnie. Wstapili do grupy wewnetrznej i
zobowiazali sie do przestrzegania, najscislej jak moga, przepiséw tej okultystycznej grupy. A jest to
rzecz trudna, gdyz zasadniczym wymaganiem jest catkowite wyrzeczenie sie wtasnej osobowosci, to
znaczy, iz zaprzysiezony cztonek ma sie staé prawdziwym altruistg, nigdy nie mysle¢ o sobie,
zapomnie¢ o swej préznosci i dumie w nieustannej mysli i trosce o dobro wszystkich istot, nie tylko
swoich wspétbraci z ezoterycznej grupy. Jesli chce, by ezoteryczne nauki przyniosty mu prawdziwg
korzy$c¢, musi prowadzi¢ zycie wstrzemiezliwe we wszystkim, petne samozaparcia i prawdziwej
moralnosci, wypetniajac scisle swe obowigzki wobec wszystkich ludzi. Nielicznych prawdziwych
teozoféw w towarzystwie znajdujemy wsréd takich wtasnie cztonkéw. Bynajmniej nie znaczy to, ze
poza towarzystwem i jego wewnetrznym kotem nie ma wcale teozoféw prawdziwych; sg, jest ich
nawet wiecej, anizeli ludzie przypuszczaja, a na pewno o wiele wiecej mozemy ich tam znalez¢ niz
wsrdd zwyktych cztonkéw towarzystwa.

Pytanie: Jakg w takim razie daje korzy$¢ wstapienie do tzw. Towarzystwa Teozoficznego? Gdzie
jest ku temu pobudka, czyli racja cztonkostwa?

Odpowiedz: Nie ma zadnej, oprécz pozytku zaznajomienia sie z wiedzg ezoteryczna, z
autentycznymi naukami Religii Madrosci, a gdy sie dostanie wskazowki i stosuje sie je w zyciu —
znalezienia duzej pomocy we wzajemnej zyczliwosci i wspotdziataniu cztonkéw. Jed-

nos¢ jest sitg i harmonia; dobrze zorganizowany, wspdlny, jednoczesny wysitek dokonuje cudéw.
Byto to tajemnicg wszystkich zwigzkéw i stowarzyszen od poczatku istnienia ludzkosci.

Pytanie: Ale dlaczego cztowiek o zrbwnowazonym umysle, szczery i uparty w swym dazeniu do
celu, o nieztomnej energii i wytrwatosci nie mégtby zosta¢ okulty-sta, a nawet mistrzem, pracujac
sam?

Odpowiedz: Mégtby, ale istnieje nikte prawdopodobienstwo, ze podotatby. A jedng z wielu przyczyn
bytby zupetny brak ksigzek o okultyzmie i teurgii, oraz takich, ktére by méwity o tajemnicach alchemii
lub sredniowiecznej teozofii prostym i jasnym jezykiem. Wszystkie uzywajg symboléw lub
przypowiesci, a ze klucz do nich zostat na Zachodzie od wiekéw zgubiony, jakze cziowiek 6w mogtby
poja¢ wiasciwy sens czytanych i studiowanych dziet? W tym lezy najwieksze niebezpieczenstwo, ktére
wiedzie do nieSwiadomej czarnej magii lub catkiem biernego mediumizmu. Kto nie miatby
wtajemniczonego za przewodnika, lepiej by zrobit nie angazujac sie w te niebezpieczne studia. Prosze
rozejrze¢ sie naokoto i poobserwowaé. Dwie trzecie tzw. cywilizowanych spoteczenstw kpi z samego
przypuszczenia, iz teozofia, okul-tyzm, spirytyzm, czy tez kabata mogq zawiera¢ co$ wartosciowego;
jedna trzecia sktada sie natomiast z najbardziej r6znorodnych i odrebnych ludzkich elementow. Jedni
wierzg w mistycyzm, a nawet w nadprzyrodzone zjawiska, ale kazdy wierzy po swojemu. Inni rzucajg,
sie samodzielnie w badania kabaty, fenomenéw psychicznych, mesmerycznych, spirytystycznych albo
ré6znych odmian mistycyzmu. Skutki sa takie, ze nie ma dwéch ludzi, ktérzy by mysleli podobnie lub
zgadzali sie na te same podstawowe zasady okultystyczne, cho¢ wielu uwaza, iz posiadto szczyt —
Ultima Thule — wiedzy i przed ludzmi z zewnatrz gra role doskonatych mi-
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strzow. Nie tylko nie istnieje, dostepna dla Zachodu, prawdziwa i Scista wiedza o okultyzmie, a
nawet o astrologii, jedynej gatezi okultyzmu, ktéra w swych egzoterycznych teoriach posiada
okreslone prawa i wyrazny system — ale nikt nie ma nawet najmniejszego pojecia, czym jest
prawdziwy okultyzm. Jedni ograniczajg wiedze starozytng do kabaty i zydowskiego Zoharu, ktére
kazdy interpretuje po swojemu, wedle martwej litery rabinowych metod. Jedni uwazajg Swedenborga
lub Jakuba Boehme za ostateczny wyraz najwyzszej madrosci; a jeszcze inni widzg w mesmeryzmie i
hipno-tyzmie wielka tajemnice starozytnej magii. A wszyscy oni, gdy zaczynajg wprowadzac teorie w
praktyke, zbii-zajq sie szybko, z powodu swej ignorancji, ku czarnej magii. Szczesliwi,ci, ktérym sie
uda tego unikna¢, gdyz nie majg zadnego sprawdzianu ani kryterium wediug ktérego mogliby fatszywe
odréznia¢ od prawdziwego.

Pytanie: Czy mamy przez to rozumie¢, ze grupa wewnetrzna Towarzystwa Teozoficznego uwaza,
iz czerpie swe nauki od prawdziwych wtajemniczonych, mistrzow ezoterycznej madrosci?

Odpowiedz: Niebezposrednio. Osobista obecnos¢ tych mistrzow nie jest konieczna. Wystarczy,
jesli przekazujg nauki niektérym uczniom, ktérzy lata cate studiowali pod ich kierownictwem, a
stuzeniu im pos$wiecali cate swe zycie. Ci moga tak otrzymang wiedze z kolei przekazywac innym,
ktorzy nie mieli podobnej sposobnosci. Mata czasteczka prawdziwej wiedzy wiecej jest warta anizeli
mnéstwo nie przetrawionych, Zle zrozumiatych uczonych wiadomosci. Uncja ztota jest wiecej warta
anizeli tona piasku.

Pytanie: Ale jak mozna by¢ pewnym, Ze ta uncja to ztoto czyste, a nie podrobione?

Odpowiedz: Drzewo poznaje sie po jego owocach, a system filozoficzny po jego rezultatach. Jesli
przeciw-

nicy nasi zdotajg ham udowodnic¢, ze jakis badacz okultyzmu, samotny przez cate wieki, stat sie
Swigtobliwym medrcem — jak Amoniusz Sakkas albo choéby Plotyn lub mistrzem teurgii jak Jamblich,
lub tez potrafi dokonywac tak przedziwnych wyczyndw jak St. Germain (o czym sie styszy), nie majac
zadnego mistrza i nie bedac ani medium, ani petnym samoutudy psychicznym wrazliwcem lub
szarlatanem — wowczas dopiero przyznamy, zesmy sie mylili. Ale do tego czasu teozofowie wolg
postepowac wedtug udowodnionego, przyrodzonego prawa tradycji Swietej nauki.

Istnieja mistycy, ktorzy poczynili wielkie odkrycia w chemii i fizyce, graniczace niemal z alchemig i
okul-tyzmem. Inni zas tylko dzieki swemu geniuszowi odkryli ponownie czesci, jesli nawet nie catosc,
zaginionego alfabetu “jezyka misteriow" i dzieki temu sg w stanie odczytywac wtasciwie hebrajskie
pergaminy. Jeszcze inni, bedac jasnowidzami, mogli dojrze¢ wspaniate fragmenty ukrytych tajemnic
przyrody. Ale wszyscy oni to specjalisci. Jeden jest teoretycznym odkrywca; drugi hebrajczykiem, tj.
ortodoksyjnym lub aekciarskim kaba-lista, a trzeci Swedenborgiem naszych czaséw, zaprzeczajgcym
wszystkiemu, co sie nie miesci w jego specjalnej nauce lub religii. Ale zaden z nich nie moze sie
poszczycic tym, iz przyczynit sie do stworzenia jakiegos dobra dla swiata, a choc¢by tylko dla wtasnego
narodu, a nawet dla siebie samego. Z wyjatkiem paru uzdrawia-czy, w rodzaju takich, ktérych
Krolewskie Koiegium Lekarzy i Chirurgdw nazywatoby szarlatanami, nikt z tych ludzi nie dopomégt
swa nauka caftej ludzkosci, a chocby jakiej$ grupie swych wspétziomkow. Gdziez sg ci Chaldejczycy
starozytni, ktérzy dokonywali cudownych uzdrowien “nie czarami, lecz ziotami"? Gdziez znajdziemy
dzis takiego Apoloniusza z Tyany, ktéry uzdrawiat chorych i podnosit z martwych umartych — pod
kazdym
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niebem i w kazdych okolicznosciach? Znamy paru specjalistéw leczacych ziotami nawet w Europie,
ale te cudowne uzdrowienia i przywracanie do zycia zdarzajg sie jeszcze tylko w Azji, gdzie tajemnice
jogi “jak zy¢ w $mierci" dotad sie przechowa;.

Pytanie: Czy przygotowanie takich mistrzOw uzdrawiania jest zadaniem teozofii?

Odpowiedz: Zadan ma ona kilka, ale najwazniejsze sg te, ktére moga prowadzi¢ do zmniejszenia
ludzkiego cierpienia, w kazdej jego postaci, fizycznej, a takze moralnej (i to wtasciwie uwazamy za
stokro¢ wazniejsze). Teozofia musi uczyc¢ etyki i oczyszczaé psychike ludzi, jesli ma ulzy¢ w
cierpieniach fizycznego ciata, gdyz jego niedomagania — z wyjatkiem nagtych wypadkéw — sg
przewaznie dziedziczne. Nie da sie nigdy osiggna¢ istotnego celu, czyli pomagania ludzkosci —
studiujac okul-tyzm z egoistycznych pobudek, dla zadowolenia osobistej ambicji, dumy, czy préznosci.
Nie mozna tez zostac¢ prawdziwym okultysta przez studiowanie jakiejs jednej gatezi ezoterycznej —
nalezy zgtebic, jesli nie opanowac, wszystkie jej dziaty.

Pytanie: Czyz wiec pomoc w osiggnieciu tego najwazniejszego celu daje sie tylko tym, ktdrzy
studiujg nauki ezoteryczne?

Odpowiedz: Bynajmniej, bowiem kazdy zwykly cztonek ma wszelkie prawo do otrzymywania
ogdblnych wskazéwek, jesli ich pragnie; ale niewielu chce by¢ tzw. pracownikami, wiekszos¢ woli
pozostawac “trutniami" teozofii. Trzeba zrozumie¢, ze towarzystwo zacheca do osobistych badan, byle
nie przekraczaty granicy, jaka oddziela egzoteryczne od ezoterycznego, czyli magie slepg od magii
Swiadome;j.

Réznica miedzy teozofiga okultyzmem

Pytanie: Méwicie o teozofii i okultyzmie, czy to jest to samo?

Odpowiedz: Bynajmniej nie jest. Mozna by¢ bardzo dobrym teozofem, w towarzystwie czy poza
nim, nie bedac w niczym okultysta. Ale nikt nie moze byé prawdziwym okultysta, nie bedac
rzeczywistym teozofem; w przeciwnym bowiem razie popadnie, swiadomie lub nieswiadomie, w
czarng magie.

Pytanie: Co przez to rozumiecie?

Odpowiedz: Méwitam juz, iz prawdziwy teozof musi wprowadza¢ w czyn najwyzszy ideat etyczny,
musi starac¢ sie uswiadomic sobie jednos¢ z catg ludzkoscig oraz przezy¢ ja i nieustannie pracowac
dla innych. Jezeli okultystg tego wszystkiego nie robi, dziata wtedy nie-uniknienie dla osobiste;
korzysci; a jesli zdobyt wiecej czynnej mocy od innych, zwyktych ludzi, staje sie o wiele
niebezpieczniejszym wrogiem ludzkosci i swojego otoczenia anizeli zwykli Smiertelnicy. To jest jasne.

Pytanie: Czy wiec okultysta to po prostu cztowiek, ktory posiadt wiecej mocy od innych ludzi?

Odpowiedz: Nie tylko; znaczy to o wiele wiecej, jesli naprawde posiada duzo wiedzy i praktyki,
innymi stowy, jesli jest w istocie, a nie tylko z nazwy, okultysta. Nauki okultystyczne nie sg tym, za co
je uwazajg encyklopedie: “Te urojone nauki wiekdw srednich, odnoszace sie do przypuszczalnego
dziatania lub wptywu ukrytych cech lub nadprzyrodzonych poteg, jak alchemia, magia, astrologia i
czary (wywotywanie duchéw)", gdyz sg to catkiem konkretne, realne, a bardzo niebezpieczne nauki.
Zaznajamiajg z tajemng moca ukryta w kazdej rzeczy w przyrodzie przez budzenie i rozwijanie
utajonych wtadz cztowieka, drzemigcych w nim w stanie potencjalnym, a tym samym dajg mu
ogromna przewage nad
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resztg mniej oswieconych smiertelnikow.Tak dzi§ znany hipnotyzm, bedacy przedmiotem
powaznych naukowych badan, jest tego dobrym przyktadem. Sita hipnotyczna zostata odkryta niemal
przypadkowo, a droge do jej odkrycia przygotowat mesmeryzm. | dzi$ zdolny i umiejetny hipnotyzer
moze uzywac tej sity jak chce, od zmuszenia cztowieka — nieSwiadomie dla niego samego — do
odegrania roli btazna az do popetnienia przezen zbrodni — nieraz zamiast hipnotyzera i dla jego
korzysci. Czyz nie jest to straszna potega, jesli sie znajdzie w reku ludzi niesumiennych i
nieuczciwych? A trzeba pamietac, iz jest to tylko jedna z mniejszych gatezi okultyzmu.

Pytanie: Ale czyz nie sa te wszystkie okultystyczne nauki, czary, magie, itp. — jak sadza
najkulturalniejsi i najbardziej oswieceni ludzie dzisiejszych czaséw — pozostatosciami dawnych
zabobondw i ciemnoty?

Odpowiedz: Musze zwréci¢ waszg uwage, iz zdanie to jest obosieczne, gdyz “najkulturalniejsi i
najoswiecen-si" sposrod was uwazajg réwniez chrzescijanstwo — jak kazda inng religie — za zabytek
ciemnoty i przesgdu. Ludzie poczynajg teraz wierzy¢ przynajmniej w hipnotyzm, a niektérzy — nawet
wsrdd najbardziej kulturalnych — w teozofie i tzw. fenomeny. Ale ktéz sposrdd nich, poza
kaznodziejami i slepymi fanatykami, przyzna sie do wiary w cuda biblijne? f tu wtasnie zachodzi duza
réznica pomiedzy teozofem a okultysta. Istniejg bardzo dobrzy teozofowie, o prawym charakterze,
ktérzy wierza w rzeczy nadprzyrodzone, z boskimi “cudami" witgcznie, ale zaden okultysta tej wiary nie
podzieli. Okultysta bowiem wyznaje naukowa teozofie, opartg na scistej znajomosci tajemnych dziatan
przyrody. Ale teozof, ktéry wprowadza w dziatanie sity i wtadze, zwane nadnor-malnymi, bez swiatta
wiedzy okultystycznej, moze wprost sktania¢ sie ku niebezpiecznej formie mediumi-

zmu, bo cho¢ wyznaje teozofie i stosuje sie do jej najwyzszego kodeksu etyki, jednak robi
doswiadczenia niejako na $lepo, ze szczera, ale nieoswiecong wiara. Kazdy teozof lub spirytysta,
ktéry angazuje sie w praktykowanie jakiejs gatezi nauk okultystycznych (hipnotyzm, mesmeryzm lub
nawet sekrety wywotywania zjawisk fizycznych, tzw. fenomenéw), nie posiadajac wiedzy o filozoficznej
przyczynie —rationale —tych siti wtadz, bedzie jako t6dz bez steru rzucona na wzburzone fale
oceanu,

Ro6znica miedzy teozofig a spirytyzmem

Pytanie: Ale czyz nie wierzycie w spirytyzm? Odpowiedz: Jesli pod tym mianem rozumiecie
tltumaczenia pewnych fenomendw, jakie spirytysci daja, to stanowczo nie. Utrzymuja oni, iz zjawiska te
sg powodowane przez “duchy" ludzi zmartych — zazwyczaj ich krewnych — ktére wracajg na ziemie, by
wejsc, jak mowig, w kontakt z tymi, ktérych kochali lub z ktérymi czujg sie zwigzani. A my
zdecydowanie temu zaprzeczamy. Twierdzimy, iz duchy umartych nie moga powracac na ziemie — z
wyjatkiem rzadkich i niezwyktych wypadkow, o ktérych wspomne pézniej; nie moga tez porozumiewac
sie z ludzmi — poza catkowicie subiektywnymi srodkami. A to, co sie ukazuje obiektywnie, to tylko
widmo bytego fizycznego cztowieka. Ale w psychiczny, czyli duchowy spirytyzm wierzymy z catg
pewnoscia.

Pytanie: Czy i zjawiska — fenomeny — spirytystyczne odrzucacie?
Odpowiedz: Oczywiscie, ze nie, poza przypadkami swiadomego oszustwa.
Pytanie: A jak je w takim razie ttumaczycie?
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Odpowiedz: Wielorako. Przyczyny tych zjawisk nie sg bynajmniej tak proste, jak chcieliby wierzy¢
spirytysci. Przede wszystkim deus ex machina, czyli podtozem tzw. materializacji jest zazwyczaj ciato
eteryczne*, czyli “sobowtér" (subtelniejszy odpowiednik fizycznego ciata) danego medium lub kogos z
obecnych. Ono jest tez sprawca lub sitg powodujaca tzw. automatyczne pismo i wiele innych
spirytystycznych fenomenéw.

Pytanie: Méwicie “zazwyczaj", a co powoduje inne, pozostate zjawiska?

Odpowiedz: To zalezy od ich rodzaju. Czasem szczatki astralnego ciata, czyli “skorupki" ze sfery
ka-maloki i nalezace do osobowosci, ktéra juz sie z nich wycofata; innym razem tzw. elementale”.
Stowo “duch" ma bardzo szerokie i wielorakie znaczenie. Nie wiem, co spirytysci rozumiejg pod tym
mianem, ale o ile dobrze ich rozumiemy, twierdza, iz fizyczne zjawiska na ich seansach sg
wywotywane przez jazn, czyli jego duchowa, wielokrotnie reinkarnujaca sie, niesmiertelng
indywidualno$é. A my te hipoteze catkowicie odrzucamy. Swiadoma indywidualno$¢, uwolniona od

* Blawatska nazywata na poczatku ciatem astralnym to, co w pdzniejszej literaturze teozoficznej
przyjeto nazywacé ciatem eterycznym, pozostawiajac pierwszy termin dla lego, co ona nazywa po
sanskrycku kamarupa, czyli dostownie ksztatt lub ciato pozadan; nie chcac wprowadzaé tu
zamieszania pojec, trzymam sie dzi$ ustalonych terminéw (przyp. ttum).

" Elementale — duchy i duszki elementéw, c’yli zywiotow — ziemi, wody, ognia, powietrza.
Wszystkie niewidzialne istoty nizszych sfer otaczajacych ziemie nazywamy elementalami, a wiec —
gnomy, krasnoludki, koboldy, salamandry, sylty, ondyny, wodnice, dziny, domowiki, satyry, fauny,
rusafki, itd.; nie sg one tylko legenda, a zyja naprawde Sa powolne rozkazom ludzi, ktdérzy znajg prawa
nimi rzadzace, czyli okultystom; moga opanowywac¢ wole medium na zgdanie cztowieka, a jesli nim
powoduje namietnosé i zadza, mogg wyrzadzi¢ temu medium znaczng szkode (przyp. thum.).

ciata, nie moze sie materiaiizowa¢ ani tez wraca¢ ze swej myslowej, ojczystej sfery Dewachanu w
sfere ziemskiej przedmiotowosci.

Pytanie: Ale wszak wiele z otrzymywanych od “duchéw" informacji, tzw. komunikatéw, wykazuje
nie tylko inteligencje, ale i znajomos¢ faktéw nie znanych zadnemu z mediéw, a czasem nawet
zupetnie nie istniejgcych w swiadomym umysle badajacego lub ktéregokolwiek z obecnych.

Odpowiedz: To jeszcze nie dowodzi, ze owa inteligencja i wiedza, o ktérej méwicie, nalezg do
“duchow”, lub pochodza od uwolnionych z ciata dusz. Znane sg wypadki somnambulikow, ktorzy
komponowali muzyke i wiersze oraz rozwigzywali zadania matematyczne w stanie transu, cho¢
wpierw nigdy sie nie uczyli muzyki lub matematyki. Inni w stanie uspienia odpowiadali zupetnie
inteligentnie na zadawane im pytania, a nawet w paru wypadkach mowili jezykami zupetnie im nie
znanymi — na jawie, w stanie normalnym — jak facina lub hebrajski, a mogli to robi¢ w gtebokim
uspieniu. Czyz bedziecie utrzymywac, iz byto to réwniez spowodowane przez “duchy"?

Pytanie: Ale jak to ttumaczycie?

Odpowiedz: Twierdzimy, iz boska iskra w cztowieku jest w swej rdzennej tresci tozsama z
wszechduchem, a wiec nasza “duchowa jazn" jest w swej istocie niemal wszechwiedzaca, nie moze
jednak przejawia¢ swej wiedzy z powodu utrudnien i przeszkod materii. A im wiecej tych przeszkéd sie
usunie, innymi stowy, im bardziej ciato fizyczne w swej wtasnej, niezaleznej Swiadomosci i dziataniu
zostanie obezwtadnione, jak sie rzecz ma w mocnym $nie lub gtebokim transie czy tez w chorobie,
tym fatwiej i petniej wewnetrzna jazn moze sie przejawia¢ w naszej fizycznej sferze. To jest nasze
wyttumaczenie tych naprawde cudownych zjawisk wyzsze-
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go rzedu, w ktérych objawia sie niezaprzeczalna inteligencja i wiedza. A co do zjawisk nizszego
rzedu, jak fizyczne fenomeny i banalnosé zwykfego gadania tzw. duchéw na seansach, chcac
wyjasni¢ choéby tylko najwazniejsze z naszych nauk w tym przedmiocie, musieliby$my poswiecic¢
temu wiecej miejsca i czasu, anizeli to jest w tej chwili mozliwe. Nie mamy wcale zamiaru
przeciwstawia¢ sie wierzeniom spirytystow, jak i nikogo innego. Onus probandi musi spas¢ na tych,
ktorzy w “duchy" wierza. Ale obecni przywddcy spirytyzmu, jak i jego najbardziej wyksztatceni i
inteligentni wyznawcy, cho¢ wciaz sa przekonani, iz zjawiska wyzszego rzedu sa wywotywane przez
dusze zmartych, jednak sami przyznaja, iz nie wszystkie fenomeny dzieja sie za sprawag duchéw. Z
czasem poznajg catg prawde, a na razie nie mamy ani checi, ani prawa przekonywac ich i nawracaé
na nasz sposob widzenia. Tym bardziej iz w wypadku czysto psychicznych, duchowych zjawisk,
wierzymy we wzajemne porozumiewanie sie duchow ludzi zyjacych z duchami pozbawionymi ciata.

Méwimy, iz wéwczas to nie dusze umartych schodzg ku ziemi, ale duchy zywych wznoszg sie ku
czystym, uduchowionym duszom. Wtasciwie nie zachodzi ani zstepowanie, ani wznoszenie sie, ale
zmiana stanu danej istoty. Ciato jej jest niejako “sparalizowane”, unieruchomione przez trans, a
duchowa jazn, uwolniona ze swych wiezéw, wchodzi w te sama sfere swiattosci, w jakiej przebywajq
dusze wyzwolone z ciata. Wiec jesli istnieje pomiedzy nimi duchowe powinowactwo i przycigganie,
moga sie ze sobg porozumiewac, jak sie to czesto zdarza w snach. R6znica miedzy naturg
mediumiczng a niewrazliwg jest nastepujaca: dusza medium, uwolniona od przeszkéd ciata, ma
sposobnosé i fatwosé wywierania wptywu na bierne organy swego uspionego fizycznego ciata, pobu-

dzajac je do dziatania — méwienia lub pisania, wedle jej woli; jazn moze mu kaza¢ powtarzaé jak
echu, w jezyku ludzkim, mysli i pojecia uwolnionej od ciata istno-$ci, lub tez swoje wiasne. A
organizmy ludzkie niewrazliwe, nie nastawione na odbiér, ludzie o bardzo pozytywnych — odpornych
na wszelkie wptywy — naturach, nie poddaja sie takiemu wptywowi. Totez cho¢ jest bardzo niewielu
ludzi, ktérych jazh nie porozumiewataby sie swobodnie — podczas snu fizycznego ciata — z kochanymi,
ktérzy odeszli, jednak — z powodu matej zdolnosci odbioru cechujacej ich fizyczng powtoke oraz moézg
— po obudzeniu sie nie zachowujg zadnej o tym pamieci, albo tez pamie¢ bardzo mglistg i niejasna.

Pytanie: To znaczy, iz odrzucacie catos¢ filozofii

spirytystycznej?

Odpowiedz: Jesli rozumie¢ pod stowem “filozofia" ich niedojrzate teorie, to tak. Ale wtasciwie nie
majg oni zadnej filozofii. Najlepsi, najinteligentniejsi i najpowazniejsi obroncy spirytyzmu sami to
mowia. Ich zasadniczej i jedynej nieodpartej prawdzie, mianowicie twierdzeniu, iz przy pomocy
mediow zachodzg rézne zjawiska kierowane przez sity niewidzialne, istoty rozumne — nikt, précz
zatwardziatych materialistow i zaslepien-cow ze szkoty Huxleya, nie zechce, ani tez zdota,
zaprzeczyc¢. Co do ich filozofii, pozwolcie, ze przytocze, co redaktor “Light" — a rozumniejszego i
bardziej oddanego obronicy spirytysci nigdzie nie znajdg — mowi o nich i o filozofii. “M, A. Oxon", jeden
z niewielu spirytystow o filozoficznym umysle, tak pisze o braku oryginalnosci i $lepym ich
doktrynerstwie:

“Warto spojrze¢ uwaznie na te strone, gdyz jest to sprawa zywotna. Posiadamy doswiadczenie i
wiedze, przy ktérych ws2elka inna wzglednie rnato znaczy. Zwykty spirytysla gniewa sie, gdy
ktokolwiek odwazy sie kwestionowacé te jego zadufang w sobie znajomos¢ przysztosci i absolutng
pew-
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nos¢ pozagrobowego zycia. Tam gdzie inni wyciagali niepewnie rece, starajac sla przeniknaé mroki
przysztosci, on kroczy $miato, jak ten co posiada mape i dobrze zna droge. Tam gdzie inni ludzie
zatrzymywali sie ha poboznej nadziei lub zadowalali sie odziedziczong po ojcach wiarg, on sie chwali,
iz zna to, w co inni tylko wierza, i ze swej bogatej skarbnicy moze wzmocni¢ nadwatlone wierzenia,
opierajace sie na samej nadziei. Jest wspaniatomysiny, gdy dotyka najdrozszych oczekiwan i aspiraciji
ludzkich, zdaje sie mowic: «Wy tylko sie spodziewacie tego, co moge udowodni¢ i zademonstrowac.
Wy przyjeliscie tradycyjna wiare w to, co ja moge udowodni¢ eksperymentalnie, wedtug najscislejszej
naukowej metody. Stare wierzenia bledna, odejdzcie wiec i porzuccie je, tylez w nich bowiem prawdy,
co i fatszu; tyiko oparty na fundamentach udowodnionych faktow wzniosty gmach waszej wiary moze
byc¢ trwaty. Wszedzie wokét walg sie stare wierzenia, rzuécie je wiec, unikajac katastrofy". Ale gdy sie
wchodzi w bezposredni kontakt z takg dumnag i wspaniatg 0soba, jakiz jest jego skutek? Ciekawy, ale i
rozczarowujacy. Spirytysta ow jest tak pewien swego, iz nie zadaje sobie trudu dowiedziec¢ sig, jak inni
interpretuja te same zjawiska. Madro$¢ wiekdéw zajmowata sie wyjasnieniem tego, co on — zresztg
stusznie — uwaza za udowodnione; ale nie raczy nawet rzuci¢ okiem na te badania, a ze swym bratem
spirytystg takze nie we wszystkim sie zgadza. Jest to powtdrzenie starej szkockiej historii 0 osobie,
ktéra wraz ze swym mezem stanowita "kos$ci6t" i miata posiadac jedyne autentyczne klucze do nieba,
a raczej miafa je dla siebie, bo moéwita o mezu: "Wcale nie jestem jego pewna». Podobnie r6zne
dzialy, poddzialy i po-poddziaty spirytystow kiwajg gtowami i -nie sg wcale siebie wzajemnie pewne».
Poza tym zbiorowe doswiadczenie ludzkosci wyraznie i zgodnie gtosi, iz jednos¢ jest sitg, a podziafy
zawsze wytwarzajg stabos¢ i niepowodzenie. Stajac ramie w ramie, wyéwiczony i zdyscyplinowany
mottoch zmienia sie w armie, w ktérej kazda jednostka moze z powodzeniem stawi¢ czoto setce nie
wycéwiczonych ludzi. Organizacja w kazdej dziedzinie ludzkiej pracy oznacza powodzenie,
0szczednos¢ czasu i energii, korzysc i rozwoj. A brak metody i planu, chao-tycznos$c¢ roboty,
dorywczosé wysitku i nieskoordynowanie

dziatania oznaczajg nieuniknienie partactwo i niepowod?enie.
Gtos catej ludzkosci stwierdza te prawde. Czy spirytystg
uznaje jej wazkos¢ i stosuje do niej swe czyny? Bynajmniej
nie. Nie chce zadnej organizacji, woli by¢ sam sobie prawem,
stajac sie cierniem w boku blizniego".

Pytanie: Méwiono, iz poczatkowo Towarzystwo Teo-zoficzne zostato zatozone, aby zgnie$¢
spirytyzm oraz wiare w zycie posmiertne indywidualnosci cztowieka?

Odpowiedz: Jest to informacja niescista. Niesmiertelno$¢ indywidualnosci cziowieka jest
kamieniem wegielnym wszystkich naszych wierzen. Ale tak jak wielu innych — nie czynicie réznicy
miedzy osobowosciag a indywidualnoscig cztowieka. Wasi zachodni psychologowie nie okreslili
pomiedzy nimi wyraznej roznicy. A wtasciwie ta roznica t Sciste zaznaczenie ich odrebnosci stanowi
klucz do zrozumienia filozofii Wschodu; one tez lezg u podstaw rozbiezno$ci, jaka istnieje pomiedzy
naukg teozoféw a teoriami spirytystéw. | cho¢ moze to wzbudzi¢ przeciw nam jeszcze wiecej niecheci
niektérych z nich, musze tu podkreslic, iz to wtasnie teozofia jest czysta i prawdziwg duchowoscia,
natomiast wspotczesny system spirytyzmu, jaki jest dzis powszechnie praktykowany, jest tylko
najwyzsza forma

materializmu.
Pytanie: Wyttumaczcie, prosze, to zdanie nieco jasniej.

Odpowiedz: Chce przez to powiedzie¢, iz cho¢ nauka nasza podkresla tozsamosé ducha i materii i
cho¢ twierdzimy, iz duch jest potencjalnie materig, a materia tylko skrzepnietym duchem — podobnie
jak 16d jest tylko zakrzepta w stan staty parg — poniewaz jednak pierwotny, odwieczny stan
WszystkiBgo nie jest duchem, a raczej “ponad-duchem”, a widzialna, stata materia jest tylko
periodycznie powtarzajgcym sie jego przejawie-
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niem — utrzymujemy, iz termin “duch" powinien by¢ uzyty tylko w zastosowaniu do istotne;j
indywidualno$ci.

Pytanie: A jakaz jest r6znica miedzy “istotng indywidualnoscig" a naszym “ja" lub “ego", ktérego
wszyscy jestesmy swiadomi?

Odpowiedz: Zanim odpowiem na to pytanie, musimy wyjasni¢, co rozumiemy mowigc — “ja" lub
“ego". Musimy odr6zni¢ najprostszy fakt Swiadomosci siebie samego, uswiadomienia sobie: “ja jestem
ja", od bardziej ztozonego pojecia: “jestem panem Smith lub panig Brown". Przyjmujac wiare w ciag
nastepujacych po sobie narodzin na ziemi dla tej samej jazni, czyli reinkarnacje, odréznienie to jest
zasadniczg osig catego naszego pojecia. “Pan Smith" to wtasciwie dtugi szereg codziennych
doswiadczen, nanizanych na ni¢ pamieci, a sktadajacych sie na to, co pan Smith nazywa sobg, swoim
“ja".

Ale zadne z tych “doswiadczen” nie jest w istocie tym “ja", tg “jazniq", i nie one daja mu poczucie
“siebie", gdyz zapomina on wiekszos¢ swoich zwyktych przezy¢, a dajg mu one poczucie “siebie",
tylko poki trwaja. Totez my, teozofowie, odrézniamy ten “kiebek doswiadczen", ktdéry nazywamy ztudng
(bo tak ograniczong, efemeryczna i znikoma) osobowoscia, od owego czynnika w cztowieku, ktory jest
istotng przyczyna jego poczucia “ja jestem ja", i ten nazywamy prawdziwg indywidualnoscia. Méwimy,
iz ta indywidualnos¢, lub ego, gra rézne role na scenie zycia. Kazdy nowy zywot tej samej jazni na
ziemi jest jak jeden wieczdr na scenie teatru; raz artysta, czyli jazn, jest Makbetem, drugi raz Shyloc-
kiem, to znébw Romeem, aby nastepnie ukazac sie jako Hamlet czy tez krél Lear itd., pdki nie przejdzie
calej serii wcielen. Jazn rozpoczyna swa diugg wedréwke na ziemi od roli “duszka przyrody" — na
ksztalt Ariela lub Puka u Szekspira, potem jest jednym ze statystow —

zotnierzem, stuzacym lub cztonkiem chéru — nastepnie przechodzi do r6l méwionych i coraz
wigkszych, az do duzych, gtéwnych na przemian z nieznacznymi, i wreszcie schodzi ze sceny jako
Prospero — medrzec i mag.

Pytanie: Rozumiem. Méwicie tedy, iz prawdziwa jazh nie moze powracac¢ na ziemie po smierci
fizycznego ciata. Ale przeciez aktor rna petng swobode — czy jesli zachowat poczucie swej
indywidualnosci, to moze powrdci¢, gdy zechce, na teren swych poprzednich czynéw?

Odpowiedz: Twierdzimy, ze nie moze; po prostu dlatego, iz taki powr6t bytby nie do pogodzenia ze
stanem nie zamaconego szczescia po Smierci; jestem gotowa to udowodnié. Méwimy nieraz, iz
cztowiek doznaje za zycia tyle niezastuzonego cierpienia z winy innych ludzi, z ktérymi obcuje, lub z
powodu swojego otoczenia i warunkow, iz zastuguje przynajmniej na zupetny spokoj i odpoczynek,
jesli juz nie szczesliwosé, zanim podejmie na nowo ucigzliwg wedréwke zycia. Ale o tym pomdéwimy
szczegbtowo pdzniej.

Dlaczego przyjmujemy teozofie?

Pytanie: Zaczynam nieco rozumiec; ale widze, iz wasze nauki sg o wiele bardziej ztozone i
metafizyczne anizeli spirytyzm, jak i wspéiczesna mysl religijna. Czy mozecie mi wiec powiedziec,
dlaczego system teozofi-czny, ktory gtosicie, wywotat tyle zaciekawienia, ale i tyle animozji zarazem?

Odpowiedz: Sadze, iz jest pare po temu przyczyn; miedzy innymi mozna wymienic: a) silng reakcje
przeciw materialistycznym teoriom przewazajgcym dzi$ wsréd uczonych; b) powszechne
niezadowolenie, a takze niecheé¢ do sztucznosci teologii r6znych kosciotow chrzescijanskich i coraz
wiekszej liczby walczacych ze sobg
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sekt; ¢) wzrastajace przekonanie, iz wyznania, ktore tak oczywiscie same sobie i wzajemnie sobie
przecza, n i e moga by¢ prawdziwe, a twierdzenia nie majace dowodow nie moga by¢ istotne. Ta
zrozumiata nieufnos¢ w stosunku do ortodoksyjnych wyznan jest wzmacniana przez ich zupetng
niezdolnos¢ do utrzymania moralnosci i podniesienia zycia etycznego spoteczenstw i mas; d)
przekonanie u wielu ludzi, a u niektérych pewnos¢, ze musi gdzies istnie¢ filozoficzny i religijny
system, nie tylko spekulatywny, ale tez dajacy wierzeniom naukowe podstawy; e) wreszcie moze i
wiare, czy tez przypuszczenie, iz nalezy szukac takiego systemu w naukach o wiele starszych od
wszystkich dzisiejszych wyznan.

Pytanie: Ale dlaczego system ten wiasnie teraz zostat przedstawiony?

Odpowiedz: Z tej prostej przyczyny, ze czasy obecne zostaty uznane za odpowiednie, a dowodem
tego jest zdecydowany wysitek wielu powaznych ludzi, aby szukac prawdy wszedzie tam, gdzie moze
by¢ ukryta, i che¢ znalezienia jej za wszelka cene. Ci, ktérzy stojg na strazy tej prawdy, widzac to,
zezwolili, zeby chociaz jej czes¢ zostata objawiona. Gdyby powotanie Towarzystwa Teozoficznego
zostato odtozone na kilkanascie lat, potowa cywilizowanych narodéw zmienitaby sie przez ten czas w
zatwardziatych materialistow, a druga w wyznawcdw antropomorficznych koncepcji lub w zwolennikow
konkretnych fenomendw.

Pytanie: Czy mamy uwazac¢ teozofie za objawienie, w pewnym sensie?

Odpowiedz: Nie, w zadnym sensie; nawet w znaczeniu nowego i bezposredniego odkrycia czesci
prawdy przez jakies wyzsze, nadprzyrodzone, a przynajmniej nadludzkie istoty; nalezy jg uwazac tylko
za “odstoniecie" lub ponowne odkrycie starych, bardzo starych prawd przed ludzmi, ktdrzy dotad byli
ich'nie$wiadomi

i nie wiedzieli nawet o istnieniu i przechowywaniu prastarej madrosci.

Ostatnio stato sie modne osmieszanie przekonan, iz w misteriach starozytnych, tak wielkich i
kulturalnych ludéw jak Egipcjanie i Grecy czy Rzymianie, istniato co$ wiecej nad samozwaricze
wymysty kaptanéw. Nawet rozokrzyzowcow uwaza sie za cos$ niewiele lepszego niz na pét
zwariowanych, pét szalbierczych ludzi. Wiele napisano o nich ksigzek i zupetni nowicjusze w tej
dziedzinie, ktérzy zaledwie pare lat temu ustyszeli po raz pierwszy to miano, wystepuja dzi$ jako
dogtebni znawcy i krytycy takich przedmiotéw, jak: alchemia, filozofia ognia i w ogoéle mistycyzm. A
przeciez dtugi szereg hiero-fantéw Egiptu, medrcow Indii, Chaldei i Arabii wraz z filozofami Grecji oraz
Zachodu wszelkiej wiedzy nadawat zawsze imie madrosci i boskiej nauki, uwazajac, iz podstawy i
zrodta kazdej nauki i kazdej prawdziwej sztuki sa w istocie boskie. Platon uwazat misteria za
najswietsza rzecz, a Klemens Aleksandryjski, ktéry sam przeszedt wtajemniczenia w misteriach
eleuzynskich, stwierdzit iz: “nauki w nich przekazywane zawierajg w sobie catoksztatt ludzkiej wiedzy".
Czy Platon i Klemens Aleksandryjski byli szalencami, czy oszustami, ciekawe —a moze i tym, i tym?

Pytanie: Wspomnieliscie o “animozji". Jesli wszystko, czego teozofia naucza, jest prawda, dlaczego
spotkata sie z tak wielka opozycja zamiast zosta¢ og6lnie przyjeta?

Odpowiedz: Z wielu ré6znorodnych przyczyn; jedng z nich jest nienawis¢ ludzka do wszelkich
“innowacji", jak to nazywajg. Egoizm jest zawsze konserwatywny i nie znosi zakt6cania wtasnego
spokoju. Woli tatwe, nie wymagajace niczego ktamstwo od najwyzszej prawdy, jesli ta zgda ofiary
chocby z najdrobniejszej jego wygody. Sita umystowego bezwtadu jest tak wielka wszedzie
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i w kazdej rzeczy, ktéra nie obiecuje niezwtocznej bezposredniej korzysci i nagrody. A wiek nasz
czci przede wszystkim konkretnosé, nie zas uduchowienie. Poza tym rodzaj i cechy charakterystyczne
nauk teozoficz-nych sa dla wielu ludzi obce; ztozonos$¢ teorii, z ktérych pewne wrecz zaprzeczajg
wielu ukochanym ludzkim fantazjom, a ktére weszly niejako w krew, stajac sie trescig wierzen
szerokich rzesz, jest do zrozumienia niezbyt tatwa.

Jesli wezmiemy réwniez pod uwage osobisty wysitek i wielka czystos¢ zycia, wymagang od tych,
ktérzy chca zostaé uczniami wewnetrznej grupy, oraz to, 1z tylko do nielicznych ludzi moze przemoéwic
zupetnie bezosobowa, altruistyczna etyka, jasne sie stanie, dlaczego teo-zofia jest skazana na tak
powolna i trudng prace. Jest to zasadniczo filozofia tych, ktorzy duzo cierpieli i utracili wszelkg
nadzieje na czyjakolwiek pomoc w wydobyciu sie z bagna przyziemnego zycia. Przy iym historia
kazdego systemu wiary czy etyki nowo wprowadzanego na obcy grunt wskazuje, iz poczatki byty
zawsze trudne i spotykaty wszelkie przeszkody, jakie obskurantyzm i egoizm mogty wymysli¢. “Korona
nowatorow jest zawsze cierniowa", o, na pewno! A wywracanie starych, przez robaki podgryzionych
gmachéw nie jest nigdy pozbawione pewnego niebezpieczenstwa.

Pytanie: Wszystko to odnosi sie raczej do filozofii i etyki teozoficznej, a czy mozecie mi da¢ pewne
ogolne pojecie o Towarzystwie Teozoficznym, jego celach i statutach?

Odpowiedz: Nie stanowito to nigdy tajemnicy, prosze zadawac pytania, a odpowiedzi beda Sciste i
doktadne.

Pytanie: Ale styszatem, iz wigze was $lub tajemnicy.
Odpowiedz: Tylko w obrebie grupy lub sekcji ezoteryczne;.

Pytanie: Styszatem rowniez, iz niektérzy czionkowie po wystapieniu z towarzystwa nie czuli sie
zwigzani ta przysiegq tajemnicy. Czy stusznie?

Odpowiedz: Wykazuije to tylko, Zze ich pojecie o honorze jest bardzo niedoskonate. Jakze mogg
mieé stuszno$é? Dobrze méwi o podobnych wypadkach artykut w “The Path" (“Sciezka"), naszym
organie, wychodzacym w Nowym Jorku: “Przypusémy, ze zotnierz sagdzony za naruszenie dyscypliny i
przysiegi, zwolniony z wojska, w swej wsciektosci za sprawiedliwy wyrok, ktéry sam na siebie
Sciagnat, jak i za kare, o ktérej byt wyraznie uprzedzony, zwraca sie do wroga z informacjami — stajac
sie szpiegiem i zdrajcg — przez zemste wobec swego dawnego szefa i jednoczesnie uwaza, iz kara
zwolnita go od przysiegi wiernosci Sprawie". Jak sadzicie, czy mozna znalez¢ usprawiedliwienie dla
niego? Czy nie zastuguje on na miano tchérza j czitowieka bez honoru?

Pytanie: Tak, ja mysle podobnie, ale sa ludzie, ktérzy mysla inacze;j.
Odpowiedz: Tym gorzej dla nich. Wrécimy jeszcze pdzniej do tego tematu.
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Rozdziat Il

METODY PRACY
TOWARZYSTWA
TEOZOFICZNEGO

Cele Towarzystwa Teozoficznego

Pytanie: Jakie sg cele Towarzystwa Teozoficznego? Odpowiedz: Sa trzy cele i takie same byty od
poczatku: 1) stworzenie osrodka wszechludzkiego braterstwa, bez réznicy ras, narodowosci, ptci,
wyznania i barwy skory; 2) popieranie studiow nad swietymi ksiegami Aryjczykéw, rowniez innych
religii i nauk Swiata oraz przekonywanie o doniostosci starozytnych pism Azji, a mianowicie filozofii
buddyzmu, braminizmu i zoro-astrianizmu; 3) badanie nieznanych tajemnic natury w kazdej postaci, a
zwtlaszcza psychicznych i duchowych wtadz ukrytych w cztowieku. Oto sg w ogéIinym zarysie cele
Towarzystwa Teozoficznego.

Pytanie: Czy mozecie mi poda¢ nieco wiecej szczegotow?

Odpowiedz: Mozna podzieli¢ te trzy cele na tyle szczegétowych paragrafow, ile uwazamy za
potrzebne dla ich doktadnego wyjasnienia.

Pytanie: Zacznijmy tedy od pierwszego. Jakich srodkéw zamierzacie uzywacé, chcac wzbudzi¢
uczucie braterstwa pomiedzy rasami znanymi z ogromnych réznic i odrebnosci w religii, zwyczaju,
wierzeniach i sposobie myslenia?

Odpowiedz: Pozwdlcie, ze dodam to, czego, jak wydaje mi sie, nie macie ochoty sami wyrazic.
Wiemy oczywiscie, iz z wyjatkiem dwéch szczatkowych ras, Parséw i Zydéw, wszystkie inne narody
sg nie tylko w niezgodzie z innymi, ale i w swoim tonie maja r6zne walki i tarcia. A najbardziej rzuca
sie to w oczy wsrdd tzw. cywilizowanych narodéw chrzescijanskich; stad zapewne wasze zdziwienie i
mniemanie, iz nasz pierwszy cel jest utopig. Czyz nie?

Pytanie: Tak, istotnie. Ale céz macie do powiedzenia przeciw temu zdaniu?

Odpowiedz: Nie moge zaprzeczy¢, iz tak jest; ale wiele da sie powiedzie¢ o potrzebie usuniecia
przyczyn, ktore czynig z powszechnego braterstwa utopie.

Pytanie: Céz weditug was stanowi te przyczyny?

Odpowiedz: Gtdwng i najwazniejszg jest wrodzony egoizm natury ludzkiej. Obecny system
wychowania religijnego, nie tylko wzmacnia egoizm, ale i zdecydowanie usprawiedliwia, nie
przyczyniajac sie bynajmniej do jego wyplenienia, lecz przeciwnie — wzmaga niepohamowany rozwdj
egoizmu. Pojecia o ztu i dobru zostaty wérdd ludzi zupetnie wypaczone, z powodu dostownego
przyjecia zydowskiej Biblii. Cata bezinteresownos¢ i altruizm nauki Jezusa pozostaty teoria,
przedmiotem krasoméwczych przemowien z kazalnicy; przepisy praktycznego egoizmu podawane w
Starym Testamencie, przeciw ktérym Chrystus ciagle, a daremnie wystepowat, weszty niejako w krew
i zycie ludzi Zachodu. “Oko za oko, zab za zab" stato sie pierwszg zasada waszego prawa. Ot6z
Smiato i otwarcie twierdze, ze moralng przewrotnosc tej teorii tylko teozofia moze wyplenic.
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Wspdlne pochodzenie wszystkich ludzi
Pytanie: Jak?

Odpowiedz: Wykazujac na podstawie logiki, filozofii, metafizyki, a nawet nauki, ze: a) tak fizyczne,
jak duchowe zrodto i pochodzenie wszystkich ludzi jest jedno, co jest podstawowg nauka teozofii; b)
tres¢ i rdzen catej ludzko$ci jest jeden i ten sam — nieskonczony, wieczysty, niezmienny — czy
nazwiemy go Bogiem, czy przyroda. Stad kazda rzecz, ktéra dotyka jeden nardd lub jednego
czlowieka nie moze pozostac¢ bez wptywu na wszelkie narody i wszystkich ludzi. Jest to rownie
oczywiste i niezaprzeczalne, jak to, ze kamien rzucony w jezioro poruszy kazda krople jego wody,
wczesniej czy pozniej.

Pytanie: Ale to nie jest nauka Chrystusa, jest to raczej pojecie panteistyczne.

Odpowiedz: Mylicie sie najzupetniej; jest to najbardziej chrzescijanska nauka, ale nie judaistyczna
— dlatego moze wasze narody wczytujace sie w Biblie wolg jg ignorowac.

Pytanie: Jest to zbyt 0g6Iny i niesprawiedliwy zarzut. Gdziez sa wasze dowody na poparcie takiego
twierdzenia?

Odpowiedz: O! sg, tuz pod reka. Chrystus miat powiedzie¢: “kochajcie jedni drugich" oraz “mitujcie
waszych nieprzyjaciét" {Mt 5, 44). “Jesli bowiem mitujecie tych, ktérzy was mituja, c6z za nagrode mie¢
bedziecie? Czyz i celnicy” tego nie czynig? | jesli pozdrawiacie tylko

* Celnicy byli uwazani w tamtych czasach za opryszkdw i ztodziei, a imie ich jak i zawdd byty dla
Zydow wstretne. Nie wolno im byto wchodzié do $wiatyni, a Mateusz (18, 17) utozsamia ich niemal z
poganami, a przeciez byli to tylko rzymscy poborcy podatkowi, zajmujacy takie samo stanowisko jak
dzi$ podobni urzednicy angielscy w Indiach i innych podbitych krajach.

swych braci, c6z szczegdlnego czynicie? Czyz i poganie tego nie czynig?" Oto stowa Chrystusa
(Mt 5, 46). Ale Genesis (9, 25) mowi: “Niech bedzie przeklety Kanaan! Niech bedzie najnizszym stugg
swych braci!" Wiec nie chrzescijanie, lecz zwolennicy Biblii wolg prawo Mojzeszowe od
Chrystusowego prawa mitosci. Na Starym Testamencie, ktdry przemawia i podsyca wszystkie ich
namietnosci, opierajg swe prawa do podboju, aneks;ji i tyranii wobec ras, ktdére nazywajg nizszymi. lle
zbrodni popetniono na podstawie tego szatanskiego — jesli go wzig¢ w dostownym znaczeniu martwe;
litery — ustepu Genesis, tylko historia moze nam da¢ pewne, cho¢ bardzo niekompletne pojecie*.

' “Przy koncu wiekéw srednich niewolnictwo, pod wptywem nacisku sit moralnych, zostato w
Europie niemal zupetnie zniesione, ale zaszty wéwczas dwa donioste wypadki, ktére przeciwstawity
sie tej moralnej sile dziatajacej juz w europejskim spoteczenstwie, zneutralizowalty ja i rozpetaty takg
lawine przeklenstw i nienawisci, jakich ludzko$¢ dotad prawie nie znata. Jednym z tych zdarzen byty
pierwsze podrdze do gesto zaludnionych — przez ludy pierwotne, barbarzynskie — brzegéw, gdzie
istoty ludzkie staty sie przedmiotem handlu; drugim — odkrycie nowego ladu, gdzie cale kopalnie
mamigcych bogactw otwieraty sie przed zdobywcami, byle sie znalazty rece, aby je wydobywacg. |
przez 400 lat mezczyzni, kobiety i dzieci byli porywani gwattem od rodzin i najblizszych i sprzedawani
na wybrzezach Afryki obcyrn handlarzom. Byli przykuci pod poktadem — nierzadko umarli razem z
zywymi — podczas potwornej podrézy przez ocean; wedtug Bancrofta, historyka bezstronnego — 250
tysiecy, z trzech i p6l milionéw, byto wyrzuconych do morza podczas tych nieszczesnych morskich
podrézy. A pozostali byli skazani na bezprzyktadng poniewierke w kopalniach lub cierpieli pod batem
na plantacjach ryzu i trzciny cukrowej. Odpowiedzialno$c¢ za te straszng zbrodnie spada na koscio6t
chrzescijanski. Rzad hiszpanski «w imig Trojcy Przenajswietszej" zawart ponad dziesie¢ traktatéw
upowazniajacych do sprzedazy przeszto p6l miliona ludzkich istot; a w 1562 roku Sir John Hawkins
wyruszyt na swa szatanskg wyprawe, by skupowac niewolnikow w Atryce, a odsprzedawac w Indiach
Zachodnich; przewozit ich na okrecie noszacym swiete imie: «Jezus». Elzbieta, protestancka krélowa,
nagrodzita go za powodzenie pierwszej angielskiej wyprawy dla tego nieludzkiego handlu, pozwalajac
mu uzywaé w swym herbie «p6l-Maura w jego naturalnej barwie zwigzanego powrozem™, innymi
stowy, skutego Murzyna". (Z artykutu Zwyciestwo Krzyza, “Dziennik Agnostyczny".)
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Pytanie: Méwiliscie, iz wsp6Inos$¢ naszego fizycznego pochodzenia zostata udowodniona przez
nauke, jedno$é duchowego zas zrédta przez Religie Madrosci. Ale nie widzimy, aby darwinisci
przejawiali wiele braterstwa.

Odpowiedz: Stusznie. Dowodzi to tylko niewystar-czalnosci materialistycznych systemow i
potwierdza, iz my, teozofowie, mamy stusznosé. Wspélnos¢ fizycznego pochodzenia nie przemawia
do naszej wyzszej natury ni gtebszych uczuc. Materia pozbawiona duszy i ducha, czyli swej boskiej
tresci, nie moze przemowi¢ do serca. Ale wspdInos¢ duszy i ducha, rdzennej i niesmiertelnej istoty
cztowieka, jak nas uczy teozofia, gdy raz bedzie udowodniona i zakorzeni sie w naszych sercach,
zaprowadzi nas daleko w prawdziwym mitosierdziu i braterskiej zyczliwosci.

Pytanie: Ale jak teozofia ttumaczy wspolne pochodzenie cztowieka?

Odpowiedz: Uczac, iz podtozem i rdzeniem catej przyrody, obiektywnej i subiektywnej, i w ogdle
wszystkiego, co istnieje we wszechswiecie, tak widzialnym, jak niewidzialnym, byta, jest i zawsze
bedzie jedna Absolutna Tres¢, z ktdrej wszystko bierze swoéj poczatek i do ktérej wszystko powraca.
Jest to filozofia aryjska, przedstawiona w catej swej petni w systemie Wedanty i buddyzmu.
Obowigzkiem teozoféw jest, pamietajac o tym, stara¢ sie w praktyczny sposob o wprowadzenie we
wszystkich krajach oswiaty i wychowania niezaleznego od zadnych wyznan ni sekt.

Pytanie: Co précz tego nalezatoby jeszcze robi¢ — mysle o naszym fizycznym swiecie.

Odpowiedz: Organizacja spoteczenstwa, opisana przez Edwarda Bellamy w jego $wietnej ksigzce
Patrzac wstecz, doskonale przedstawia teozoficzne pojecie o tym, co powinno byé pierwszym krokiem
ku zrealizowaniu powszechnego braterstwa. To, co on opisuje, nie

daje sie jeszcze wprowadzi¢ w zycie, gdyz egoizm wcigz przewaza i rzgdzi cztowiekiem. A jednak,
ogélnie rzecz biorac, egoizm i indywidualizm juz sg w pewnej mierze zneutralizowane przez uczucie
solidarnosci i wzajemnego braterstwa; projekt zycia, jaki opisuje w tej ksigzce, sprowadza do minimum
przyczyny rozwijajace i wzmacniajgce egoizm.

Pytanie: Wiec jako teozofowie wzielibyscie udziat w realizowaniu takiego planu?

Odpowiedz: Bez watpienia, | juz dowiedlismy tego czynem. Czy nie styszeliscie o Partii Narodowej i
klubach, ktére powstaty po wyjsciu ksigzki Beilamy'ego? Stajq sie one teraz coraz bardziej znane, a
poO pewnym czasie zajma jeszcze poczesniejsze miejsce. Zatozycielami tej partii, jak i klubdw, byl
przede wszystkim teozofowie. Prezesem i sekretarzem jednego z pierwszych klubéw — Klubu
Narodowego w Bostonie — byt teozof; teozofowie rowniez stanowili wiekszos$¢ jego zarzadu. W
statutach wszystkich tych klubow, jak i partii, wptyw teozofii i Towarzystwa Teozoficznego jest
wyrazny, gdyz wszystkie przyjmuja za pierwszg i podstawowg zasade braterstwo ludzkosci, tak jak
tego teozofia naucza. W deklaracji swych celéw méwig: “Braterstwo Ludzkosci jest jedng z wiecznych
prawd, ktére rzadza postepem swiata i odrézniajg nature cziowieczg od zwierzecej". C6z rnoze byc¢
bardziej teozoficznego? Ale tego nie dosy¢. Potrzeba réwniez przekonacé ludzi, iz jesli rdzen i zrodto
ludzkosci jest jedno, tedy musi tez by¢ jedna prawda wyrazajaca sie w réznych religiach, z wyjatkiem
zydowskiej, gdyz nie widzimy jej wyrazonej nawet w kabale.

Pytanie: To sie odnosi do wspolnego zrédta wszystkich religii i w tym mozecie mie¢ stusznos¢. Ale
jakie zastosowanie znajduje to w praktycznym braterstwie w naszym fizycznym Swiecie?
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Odpowiedz: Przede wszystkim to, co jest prawda w sferze metafizycznej, musi nig by¢ rowniez i w
fizycznej. Nastepnie, nie ma przeciez chyba dziedziny, ktéra by rodzita wiecej nienawisci i walk anizeli
réznice religijne. Gdy jedna lub druga strona uwaza siebie za jedynego posiadacza absolutnej prawdy,
rozumie sie samo przez sie, iz kazda inng musi uwazac za pozostajaca w szponach bezwzglednego
btedu, czyli “szatana". Ale gdy pokaze sie cztowiekowi, iz zadna religia nie zawiera catej prawdy, ze
wszystkie dopetniaja sie wzajemnie, ze prawde mozna znalez¢ tylko w tacznych i wspéinych
pogladach ich wszystkich, gdy to, co jest w nich btedne, z prawda niezgodne, zostanie z kazde;j
usuniete — wowczas dopiero moze zapanowac prawdziwe braterstwo religii.

Pytanie: Wyttumaczcie to, prosze, nieco doktadnie;.

Odpowiedz: Wezmy przyktad: roslina sktada sie z korzenia, pnia lub gtéwnej todygi oraz wielu
gateziilisci. Jak ludzkos¢, jako catosé, jest pniem, ktory wyrasta z duchowego korzenia, tak pien lub
todyga jest osig rosliny. Gdy sie uszkodzi todyge, kazda gatgzka i liS€ oczywiscie na tym ucierpia.
Zupetnie podobnie jest z ludzkoscia.

Pytanie: Tak, ale jesli sie uszkodzi ped albo lis¢,catos¢ rosliny jeszcze na tym nie cierpi.

Odpowiedz: | dlatego sadzicie, iz raniac lub krzywdzac jednego cztowieka, nie szkodzimy tym
samym catej ludzkosci? A skad wiecie? Czy nie czytaliscie, ze nawet materializm twierdzi, iz kazde,
chocby niewielkie, uszkodzenie rosliny wptywa na jej przyszty rozwdj i wzrost? Totez nie macie
stusznosci, a moja analogia jest Scista. Jesli jednak jestescie sktonni do przeoczenia faktu, iz nieraz
zaciecie sie w palec moze catemu organizmowi przysporzy¢ cierpienia oraz wywotac¢ reakcje w catym
systemie nerwowym, chciatabym tym bardziej

zwrdéci¢ waszg uwage, ze moga istnie¢ inne, duchowe prawa, dziatajace tak na rosliny i zwierzeta,
jak i na ludzkos¢, chociaz nie uznajac wptywu ich dziatania na poprzednie zdarzenia, mozecie
negowac samo ich istnienie.

Pytanie: Jakie prawa macie na mysli?

Odpowiedz: Nazywamy je prawami Karmy; ale nie zrozumiecie catego znaczenia tego terminu bez
studiowania okultyzmu. Jednak nie opieram w tej chwili moich argumentow na istnieniu tych praw, a
tylko na analogii z roslina. Postarajcie sie rozszerzy¢ to pojecie, znalez¢ powszechne jego
zastosowanie, a przekonacie sie, iz w prawdziwe;j filozofii kazde fizyczne dziatanie ma swdéj moralny i
trwaty skutek. Wyrzadzajac cztowiekowi fizyczng szkode, mozecie sadzic, iz jego cierpienie nie jest w
stanie sie rozszerzy¢ i przerzuci¢ na jego bliznich, a tym mniej dotkna¢ ludzi innego narodu. A my
twierdzimy, ze moze, i ze dotknie w odpowiednim czasie. Dlatego to mowimy, iz dopoki kazdy
cztowiek nie zrozumie i nie przyjmie jako aksjomatu prawdy, ze szkodzgc jednemu cztowiekowi,
szkodzimy nie tylko sobie samemu, ale catej ludzkosci — cho¢ na dalszg mete — zadne braterskie
uczucia gtoszone przez wszystkich wielkich nauczycieli, a zwtaszcza Jezusa i Budde, nie mogg
zapanowac na ziemi.

Nasze inne cele

Pytanie: Czy mozecie mi teraz powiedzie¢, jakimi metodami zamierzacie pracowac dla drugiego
celu towarzystwa?

Odpowiedz: Gromadzac w bibliotece Adiaru, naszej gtéwnej siedziby, jak i w bibliotekach lokalnych
poszczegdlnych ognisk, wszystkie wartosciowe dzieta o religiach catego Swiata. Podajac w ksigzkach i

pis-
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mach Sciste, prawdziwe informacje o réznych starozytnych filozofiach, tradycjach i legendach oraz
szerzac je zarobwno przez ttumaczenia, jak przez wydawanie cennych dziet oryginalnych lub wyjatkéw
z nich i komentarzy, oraz ustne przekazywanie wiedzy o nich przez ludzi znajacych dobrze
poszczegoblne jej dziaty.

Pytanie: A co do trzeciego celu, rozwijania ukrytych psychicznych i duchowych wtadz cziowieka?

Odpowiedz: Pracujemy dla tego celu réwniez przy pomocy wydawnictw, tym gdzie wyktady i
osobiste nauczanie nie jest mozliwe. Zadaniem naszym jest budzi¢ i zasila¢ w ludziach ich duchowg
intuicje; przeciwstawiac sie i przeciwdziata¢ — po odpowiednim zbadaniu i stwierdzeniu ich
bezsensownosci — wszelkiemu doktrynerstwu, przesadom religijnym, naukowym czy spotecznym, a
nade wszystko ciasnocie umystowej, czy to w formie religijnego sekciarstwa, czy wiary w cuda i
wszelkie ponadnaturalne zjawiska. Mamy stara¢ sie o zdobycie wiedzy i poznanie praw natury oraz o
szerzenie tej wiedzy. Zainteresowac i zachecac ludzi do studiowania praw najmniej rozumianych
przez wspoétczesnych, czyli tzw. nauk okultystycznych, opartych na prawdziwej znajomosci przyrody,
nie zas, jak sie to dzieje obecnie, na zabobonnych wierzeniach lub $lepym uleganiu autorytetom.
Basnie, podania i tradycje ludowe, jakkolwiek moga sie nieraz wydawac fantastyczne, gdy je nieco
przesiaé, pozbawiajac plew, mogg nas doprowadzi¢ do odkrycia zatraconych, a niezmiernie waznych
tajemnic natury. Dlatego wtasnie towarzystwo chce prowadzi¢ w tym kierunku badania, majac
nadzieje, iz uda mu sie rozszerzyé¢ pole naukowych i filozoficznych obserwaciji.

O Swietosci przysiegi
Pytanie: Czy macie jakis system etyki, ktérego trzymacie sie w towarzystwie?

Odpowiedz: Oczywiscie; etyka taka istnieje, prosta i dostatecznie jasna dla kazdego, kto chce jg
praktykowac; jest to zasadnicza tres¢ i wyciag z etyki gloszonej przez wszystkich wielkich nauczycieli
Swiata; totez znajdziecie w niej: Konfucjusza i Zoroastra, Lao-tse i Bha-gavad-Gite, nauki Gautamy
Buddy i Jezusa Nazarejczy-ka oraz Hillela i jego szkoty, jak i Pitagorasa, Sokratesa, Platona i ich
szkoty.

Pytanie: Czy czionkowie towarzystwa zyjg wedtug tych nauk? Styszatem o wielu sporach i
wasniach wsrod nich.

Odpowiedz: Tak, jest ich wiele; bo cho¢ zasady nasze w ich obecnej formie moga by¢ uwazane za
nowe, jednak natura ludzi, ktérzy sie wedtug nich majg przetworzy¢, jest ta sama, staba i grzeszna jak
dawniej. Jak juz wspomniatam, powaznych, czynnych cztonkow jest niewielu; ale jest duzo ludzi
szczerych, petnych dobrych checi, ktérzy staraja sie zy¢ najlepiej jak moga, zgodnie z ideatami
towarzystwa i swoimi wtasnymi. Zadaniem naszym jest zachecac poszczeg6lnych cztonkéw do
samodoskonalenia, tak intelektualnego, jak moralnego i duchowego, oraz im w tym pomagac, nie zas
ganié tych, ktérzy sie potykaja lub ociagaja. Scisle méwiac, nie mamy prawa odméwié przyjecia
nikomu — zwtaszcza do Sekcji Ezoterycznej Towarzystwa Teozofi-cznego, gdzie “kazdy, kto wchodzi,
jest jako nowo narodzony". Lecz jesli ktorys cztonek pomimo Swietej przysiegi, stowa honoru i
wezwania swej niesmiertelnej jazni zechce po tych “nowych narodzinach" jako ten “nowy" cztowiek
brnac¢ dalej w stare i trwa¢ w przywarach, wadach i wystepkach dawnego zycia, pozostajac w towa-
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rzystwie, wéwczas bedzie wiecej niz prawdopodobne, ze go poprosimy o wystgpienie, a gdyby
odméwit, bedzie skreslony z listy cztonkdw, czyli usuniety. Mamy $ciste przepisy statutowe dla takich
wyjatkowych wypadkow.

Pytanie: Czy mozecie mi da¢ przyktad?

Odpowiedz: Moge. Przede wszystkim nikt z cztonkdéw ezoterycznego czy egzoterycznego
towarzystwa nie ma prawa narzuca¢ swych osobistych przekonan innym cztonkom; jest to uwazane w
towarzystwie za jedno z powaznych wykroczen. Jesli zas chodzi o sekcje wewnetrzng, zwana teraz
ezoteryczna, przyjeto jeszcze w 1880 r. nastepujaca regute: “Zaden cztonek nie powinien uzywaé dla
swej egoistycznej korzysci zadnej czesci wiedzy powierzonej mu przez kogos z cztonkdw pierwszej
sekcji {teraz wyzszego «stopnia»), przekroczenie tego przepisu bedzie karane usunieciem”. Ale teraz,
zanim cos$ z tej wiedzy bedzie przekazane, kandydat musi ztozy¢ uroczystg przysiege, iz nigdy jej nie
uzyje egoistycznie i nie ujawni czegokolwiek z tego, co styszat, bez specjalnego zezwolenia.

Pytanie: Ale gdy cztonek jest usuniety lub sam z sekcji ezoterycznej wystepuje, czy ma prawo
wyjawi¢ cokolwiek z tego, czego sie w niej nauczyt, albo ztamaé ktérykolwiek punkt ztozone;j
przysiegi?

Odpowiedz: Oczywiscie ze nie. Usuniecie czy wystgpienie zwalnia go tylko z obowigzku
postuszenstwa wobec tego, ktéry go nauczat, oraz z czynnego udziatu w pracach towarzystwa, ale na
pewno nie ze swietej przysiegi dochowania tajemnicy.

Pytanie: Ale czy jest to rozsadne i sprawiedliwe?

Odpowiedz: Bez watpienia. Dla kazdego cztowieka, posiadajacego chocby resztki poczucia
honoru, zobowigzanie do zachowania tajemnicy, poparte nawet tylko jego stowem honoru, a tym
bardziej ztozong przysiega,

w ktdrej wzywat swojg wyzszag jazn, a wiec Boga w swej duszy — jest wigzace az do $mierci, | cho¢
moze wystapi¢ z sekcji i towarzystwa, zadnemu honorowemu cztowiekowi nie przyjdzie nawet na mysl
atakowac lub szkodzi¢ zrzeszeniu, w ktérym ztozy) byt takg przysiege.

Pytanie: Czy wymaganie to nie posuwa sie zbyt daleko?

Odpowiedz: Moze sie tak zdawac tylko, gdy sie osadza wedtug niskiego poziomu etyki naszych
czasow. Ale jesli przysiega nie miataby wigzac¢ przynajmniej w tym zakresie, jakiz bytby z niej w ogdle
pozytek? Jak cztowiek moze oczekiwac, aby mu powierzano wiedze tajemna, jesliby miat prawo
zwolni¢ siebie ze wszystkich zobowigzan, jakie ztozyt, w kazdej chwili, gdy mu sie to spodoba? Jakie
mogtoby istnie¢ miedzy ludzmi zaufanie, pewnos¢ stowa i wiara, gdyby sluby tej przysiedze podobne
nie miaty obowigzujacej mocy? Wierzcie mi, odptata prawa skutku, czyli Karmy* spotkataby bardzo
rychto tego, ktéry by tak ztamat swéj slub; moze nawet réwnie predko, jak dosiegtaby go pogarda
kazdego honorowego cztowieka, tu, w naszym sSwiecie.

W numerze lipcowym 1889 r. “The Path", ktéry juz przytaczatam, mowi sie o tym: “Ztozona
przysiega wigze nas na zawsze, zarbwno w moralnym, jak okultystycznym swiecie. Jesli jg ztamiemy
raz i spotka nas za to kara, to nie usprawiedliwia bynajmniej jej powtérnego tamania, a dopdki
bedziemy to czyni¢, dop6ty potezny dzwig prawa Karmy bedzie nas nieuchronnie uderzat
rownowazaca reakcje?'.

przeciwwagi lub rbwnowagi (przyp. ttum.).
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Rozdziat IV

TOWARZYSTWO TEOZOFICZNE A TEOZOFIA

O naprawie siebie samego

Pytanie: Czy wiec towarzystwo ktadzie gldwny nacisk na wznoszenie sie moralne?

Odpowiedz: Bez watpienia. Kto chce by¢ prawdziwym teozofem, musi nauczy¢ sie zy¢ jak teozof.

Pytanie: Jesli tak jest, to, jak juz raz zaznaczytem, postepowanie niektorych cztonkdéw dziwnie
zaprzecza tej podstawowej zasadzie.

Odpowiedz: Istotnie, zaprzecza uderzajaco. Ale nic nie mozna na to poradzi¢, bywa tak wsrdd nas,
podobnie jak wsrdd tych, ktdrzy mienig siebie wyznawcami chrzescijanstwa, lecz postepuja raczej jak
jego wrogowie. Nie jest to wina naszych statutow ani przepiséw, a tylko utomnosci natury ludzkie;.
Nawet w niektérych egzote-rycznych, otwartych dla publicznosci ogniskach towarzystwa cztonkowie
Slubujg, w imie swej wyzszej jazni, prowadzi¢ zycie zgodnie z teozofig. A to oznacza poddanie kazdej
mysli i kazdego czynu kierownictwu Boskiej Jazni, ducha w nas, codziennie, w kazdej chwili zycia.
Prawdziwy teozof powinien “dziata¢ sprawiedliwie, a postepowac w pokorze". Pytanie: Co przez to
rozumiecie?

Odpowiedz: Po prostu to: jedno “ja" ma zapomnie¢ o sobie dla wielu “jazni". Pozwdlcie, ze
odpowiem stowami prawdziwego filaletejczyka, cztonka Towarzystwa Teozoficznego, ktéry to pieknie
ujat w naszym pismie “The Theosophist™:

“Kazdy cztowiek musi przede wszystkim znalez¢ siebie. Nastepnie powinien sporzadzi¢ uczciwy
inwentarz swych subiektywnych débr i wiasnosci, a jakkolwiek ubogi moze sie okaza¢, a nawet
stwierdza¢ bankructwo, nigdy nie bedzie mu ponad sity temu 2aradzi¢, jesli tylko rzetelnie sie do tego
wezmie".

Ale iluz ludzi to robi? Wszyscy sa gotowi pracowac dla wtasnego postepu i rozwoju, lecz bardzo
niewielu chce sie trudzi¢ dla innych. Przytocze znéw tego samego autora:

“Ludzie byli dostatecznie dtugo tudzeni i oszukiwani; musza dzi$ rozbi¢ swe fetysze, odrzucac
pozory i ktamstwa i zabierac¢ sie do pracy dla siebie — nie, 0 jedno mate stéwko jest tu za duzo, gdyz
ten, ktéry chce pracowac tylko dla siebie, niech lepiej nie trudzi sie wcale; niech sie raczej «spracuje»
dla innych, dla wszystkich. Bowiem gdy jeden kwiat mitosci i dobroci zasadzi w ogrédku blizniego,
wiele brzydkich chwastéw zniknie przez to samo z jego wtasnego ogrodu; a wiec ten ogréd bogow —
ludzkos$¢, zakwitnie krzakiem rézanym. Wszystkie ksiegi swiete i wszystkie religie swiata mowig o tej
prawdzie jasno, ale ich sprytni interpretatorzy najprzéd nie rozumieli i opacznie ttumaczyli, a w koncu
zmaterializowali ja, sptycili i ponizyli. Nie wymaga to wcale nowego objawienia. Niech kazdy sam dla
siebie bedzie objawieniem. Niech nie$miertelny duch cztowieka opanuje chram jego ciata, niech
wypedzi zen przekupniéw i wszystko nieczyste, a zbawi go jego wiasne boskie cztowieczenstwo,
bowiem bedac w jednosci i harmonii ze soba, pozna i Budowniczego Swiatyni".

Pytanie: Musze przyznag, iz jest to czysty altruizm.
Odpowiedz: Tak jest. | choéby tylko jeden cztonek
na dziesieciu zyt wedtug tego, nasze towarzystwo byto-
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by zaiste zrzeszeniem wybranych. Ale wciagz mamy do czynienia z ludzmi spoza towarzystwa,
ktdrzy upieraja sie, by nie widzie¢ roznicy pomiedzy teozofig a Towarzystwem Teozoficznym,
pomiedzy ideg a jej niedoskonatym wcieleniem. Ci beda kazde wykroczenie i utomno$¢ powtoki, czyli
ludzkiego ciata, przypisywac czystemu duchowi, ktéry je opromienia swym boskim swiattem. Czyz jest
to sprawiedliwe wobec obu? Rzucajg kamieniem na zrzeszenie, ktére usituje szerzyc¢ i pracowac dla
wprowadzenia w zycie swego ideatu, walczac z szalonymi trudnosciami. Jedni oczerniajg
Towarzystwo Teozoficzne tylko z powodu jego twierdzenia, iz stara sie robi¢ to, czemu inne
stowarzyszenia i systemy

— a zwtaszcza koscielne i panstwowe chrzescijanstwo

— tak uderzajgco i oczywiscie nie podotaty. Inni chcieliby utrzymaé¢ wszystko po dawnemu, bez
zadnych zmian — faryzeuszy i saduceuszy na Mojzeszowym miejscu, a celnikbéw cieszacych sie
wysokimi stanowiskami, jak za czaséw Cesarstwa Rzymskiego w okresie jego upadku. W kazdym
razie ludzie uczciwi powinni pamietac, iz cztowiek, ktory robi wszystko, na co go stac, robi tylez co ten,
ktory osigga najwiekszy rezultat w tym swiecie wzglednych wartosci. Jest to tak oczywiste dla tych,
ktérzy wierzg w Ewangelie, jak aksjomat poparty przypowiescia o talentach, podang przez ich Mistrza:
stuga, ktéry podwoit swoje dwa talenty, zostat nagrodzony na rowni z drugim, ktéry byt otrzymat pie¢.
Kazdemu jest dane wedle zastug i zdolnosci jego.

Pytanie: Jednak w tym wypadku trudno jest przeprowadzi¢ linie oddzielajaca abstrakcje od
konkretu, a tylko na podstawie konkretow mozemy opiera¢ nasz sad.

Odpowiedz: Dlaczegéz wiec czynic¢ wyjatek dla Towarzystwa Teozoficznego? Sprawiedliwos¢ oraz
mitosierdzie powinny zaczynac sie najblizej, w domu. Czy bedziecie uragac i szydzi¢ z Kazania na
Gorze tylko

dlatego, ze nasze spoteczne, polityczne, a nawet religijne prawa nie tylko nie zastosowaty sie do
jego ducha, ale jak dotad nawet do jego martwej litery? Zniescie przysiege w sadach, w parlamentach,
w arrnii, wszedzie, i robcie, jak robig kwakrowie, jesli chcecie nazywac sie chrzescijanami. A nawet
obalcie sady w ogole, gdyz jesli chcecie i€ za przykazaniem Chrystusa, to “Temu, kto sie chce
prawowac z tobg i wzig¢ twojg szate, odstap ptaszcz!"; a “jesli cie kto uderzy w prawy policzek,
nadstaw mu i drugi"; i — “nie stawiajcie oporu ztemu, mitujcie waszych nieprzyjaciot i médicie sie za
tych, ktérzy was przesladuja, dobrze czyncie tym, ktérzy was majg w nienawisci", gdyz: “ktokolwiek
przekroczy jedno z tych przykazan, i bedzie tak ludzi nauczat, bedzie nazwany ostatnim w Krélestwie
Niebieskim"; oraz — “kazdy, kto by rzekt bratu swemu « gtupcze*, bedzie winien ognia piekielnego".

Dlaczeg6z sadzicie, jesli nie chcecie by¢ sami sgdzeni? Jesli chcecie twierdzi¢, ze pomiedzy
teozofig a Towarzystwem Teozoficznym nie ma zadnej réznicy, to tym samym cate chrzescijanstwo i
jego tres¢ narazacie na te same, a nawet stokro¢ powazniejsze zarzuty.

Pytanie: Dlaczego powazniejsze?

Odpowiedz: Gdyz kierownicy ruchu teozoficznego widza i uznajg swe usterki i utomnosci, i robig
wszystko, co moga, aby je usung¢ oraz wykorzenic¢ wszelkie zto, jakie moze zaistnie¢ w towarzystwie,
a jego statuty i przepisy sa utozone w duchu teozofii; natomiast prawodawcy kosciotow, naroddw i
panstw, mianujacych sie chrzescijanskimi, robig wrecz odwrotnie. Nasi cztonkowie, nawet najstabsi,
nie sg gorsi od przecietnych chrzescijan. Poza tym jesli teozofom na Zachodzie jest tak bardzo trudno
prowadzi¢ prawdziwie teozoficzne zycie, to dlatego, ze sg dzie¢mi swego wieku i pokolenia. Kazdy byt
chrzescijaninem, wychowanym i ksztatconym
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na sofistyce swego kosciota, jego zwyczajach spotecznych, a nawet na jego paradoksalnych
prawach. Sam byt tym ws?ystkim, zanim zostat teozofem, a raczej cztonkiem towarzystwa, gdyz nie
mozna dos$¢ czesto podkreslac ogromnej réznicy, jaka zachodzi pomiedzy abstrakcyjnym ideatem a
jego narzedziem i przewodnikiem.

Abstrakcyjne i konkretne
Pytanie: Wyjasnijcie, prosze, te rdznice nieco szczego6towiej i obszerniej.

Odpowiedz: Towarzystwo jest wielkim zrzeszeniem ludzi o bardzo r6znorodnym charakterze.
Teozofra w swej abstrakcyjnej postaci jest Boskg Madroscia, lub tez zbiorem madrosci i wiedzy o
prawach bedacych podstawg wszechswiata, o jednorodnosci wieczystego dobra; a w swej postaci
konkretnej jest suma tegoz, wyznaczong cztowiekowi na ziemi przez nature, i nic ponadto. Niektorzy
cztonkowie usitujg urzeczywistni¢, czyli, ze tak powiem — obiektywizowac teozofie w swoim zyciu;
podczas gdy inni chca tylko poznaé jg bez zamiaru wprowadzania w czyn; a jeszcze inni moze
wstepuja tylko z ciekawosci, z chwilowego zainteresowania albo dlatego, ze majg w towarzystwie
przyjaciot. Jakze wiec mozna sgdzi¢ zrzeszenie wedtug poziomu tych, ktérzy uzywajg miana teozofa
bez zadnych podstaw? Czy poezje i jej muze mozna sadzi¢ wedtug tych poetow dyletantéw, ktorzy
tylko obrazaja nasze uszy? Towarzystwo moze by¢ uwazane za wcielenie teozofii tylko w swych
abstrakcyjnych celach i motywach; nie moze nigdy rosci¢ sobie prawa do nazywania sie jej
rzeczywistym przewodnikiem czy narzedziem, dopdki ludzkie usterki i stabosci znajdujg w nim swoich
licznych przedstawicieli; w przeciwnym bowiem razie towarzy-

stwo powtérzytoby wielki btad i jaskrawe bluznierstwo tzw. Chrystusowych kosciotow. Jesli mi
wolno uzy¢ wschodniego poréwnania: teozofia jest bezbrzeznym oceanem powszechnej, kosmicznej
prawdy, mitosci i madrosci, rzucajacym swdj blask tu, na ziemie; towarzystwo zas jest tylko matym
widzialnym krazkiem tego blasku. Teozofia jest boskg naturg, tak widzialng, jak niewidzialna, a
towarzystwo naturg ludzka, usitujacg wznie$c¢ sie ku boskiej macierzy. Teozofia jest statym,
wieczystym stoficem, a jej towarzystwo przemijajacg kometa, co stara sie ustali¢ swa orbite i zmienié¢
w planete, krazaca zawsze w obrebie przyciagania stohca wieczystej prawdy. Zostato zatozone, by
poméc ludziom zobaczy¢, ze istnieje takie zjawisko jak teozofia, by pomoc im wznosi¢ sie ku nigj
przez zgtebianie i przyswajanie jej odwiecznych prawd.

Pytanie: Wydawato mi sie, ze powiedzieliscie, iz nie macie wtasnych nauk, zasad i zatozen?

Odpowiedz: Nie, nie mamy. Towarzystwo nie ma zadnej wtasnej madrosci do przekazania; jest ono
po prostu spichlerzem prawd gtoszonych przez wielkich jasnowidzéw, prorokéw, wtajemniczonych
wszystkich czaséw — historycznych, a nawet przedhistorycznych, a przynajmniej tych z nich, ktérzy
zdofali je zgromadzi¢. Jest wiec tylko przewodnikiem, dzieki ktoremu swiat dostaje mniej albo wiecej
prawdy z zasobdw nauk wielkich nauczycieli ludzkosci.

Pytanie: A czy nie mozna znalez¢ tej samej prawdy poza towarzystwem? Czyz kazdy z kosciotow
nie twierdzi tego samego?

Odpowiedz: Bynajmniej nie. Niezaprzeczalne istnienie wielkich wtajemniczonych, prawdziwych
“Synéw Bozych" — dowodzi, iz madros¢ te znajdowaty niejednokrotnie pojedyncze jednostki, nigdy
jednak bez kierownictwa mistrza, przynajmniej na poczatku. Ale wielu
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2. ich ucznidw, gdy sami z kolei poczynali nauczac¢, zaciesniato i ograniczato zakres i
powszechnos$¢ tych nauk, wttaczajac je w ramy swoich dogmatéw i wyznahn. Wéwczas nakazy jednego
wybranego mistrza zostawaty przyjete i nasladowane, z wytgczeniem wszystkich innych — jesli w ogéle
byty one wprowadzane w zycie, jak sie stato — zauwazcie to dobrze — z Kazaniem na Gorze. Kazda
religia jest wiec tylko czastkag boskiej prawdy, potaczong z ogromnym zespotem fantazji ludzkich, choé
podaje sie za catos¢ prawdy i w petni chce jg zastapic.

Pytanie: Ale méwicie, iz teozofia nie jest religig?

Odpowiedz: Nie, nie jest nig, gdyz jest trescig wszystkich prawd, jak i absolutnej prawdy, ktérej
tylko jedna kropla ukrywa sie w kazdym wyznaniu. Uzyje znéw poréwnania: teozofia, tu, na ziemi, to
biate $wiatto pryzmatu, a kazda religia jest zaledwie jedng z jego siedmiu barw. Ignoruje wszystkie
inne, a nawet wyklina je jako fatszywe; kazdy z tych barwnych promieni uwaza siebie nie tylko za
najdoskonalszy, ale za biate macierzyste swiatto, natomiast rézne odcienie wtasnej barwy, od
ciemnych do najjasniejszych, pietnuje jako herezje. Jednak w miare jak stornce prawdy wzniesie sie
coraz wyzej i wyzej na horyzoncie poje¢ i rozumienia ludzkosci, kazdy z tych oddzielnych promieni
bedzie blednac, az zostanie z powrotem wchtoniety w jednorodne biate $wiatto, a ludzkos¢ stanie sie
wreszcie wolna od klesk tych sztucznych, przeciwstawiajacych sie sobie biegundéw, az poczuje sie
wreszcie skapana w czystej, biatej Swiattosci stonca.

Pytanie: Twierdzicie wiec, iz wszystkie wielkie religie wyptywaja z teozofii, ze przez jej
przyswojenie swiat bedzie nareszcie uwolniony od nieszczescia swoich kolosalnych utud i btedéw?

Odpowiedz: Tak jest. | dodajemy, iz nasze Towarzystwo Teozoficzne jest skromnym zalgzkiem,
ktdry, jesli go starannie pielegnowac i pomaga¢ mu wzrastaé, w koncu bedzie drzewem “Wiadomosci
Dobrego i Ztego". Bedzie ono konarem zaszczepionym na Drzewie wieczystego Zywota. Gdyz
cztowiek moze dotrze¢ do prawdy tylko zgtebiajac i studiujac rézne wielkie religie i filozofie ludzkosci,
beznamietnie i bezstronnie je poréwnujac, a zwracajac przy tym najwiekszg uwage na punkty styczne,
wspodlne wszystkim. Siegajac bowiem w ich wewnetrzna, najgtebsza tres¢ przy pomocy wtasnych
studidw lub idac za wskazaniami kogos, kto posiada wiedze, przekonamy sie, iz prawie zawsze
wyrazajg jakas wielkg prawde natury.

Pytanie: Styszelismy, iz istniat niegdys$ Ztoty Wiek, a to, o czym teraz mowicie, wydaje sie by¢
Ztotym Wiekiem przysztosci. Kiedy moze on nadejs¢?

Odpowiedz: Nie wczesniej az ludzkosé, jako catos$¢, odczuje jego potrzebe. W perskiej ksigzce
Dzawidan K/7/radznajdujemy nastepujacy aforyzm: “Dwa sa rodzaje prawdy — jedna przejawiona i
oczywista; druga wymagajaca wcigz nowych dowoddw i stwierdzen". Dopiero gdy ta druga stanie sie
dla ogétu tak oczywista, jak jest dzi$ niejasna i mglista, a wiec fatwa do wypaczenia przez sofistyke i
kazuistyke; dopiero gdy te dwa rodzaje prawdy stang sie znéw jedna, wszyscy ludzie poczng widzie¢
tak samo.

Pytanie: Ale wszak ci, ktérzy poczuli juz potrzebe takich prawd, musieli tez zdecydowac sie wierzy¢
w co$ okreslonego? Mowicie mi, ze towarzystwo nie ma wtasnych nauk, wiec kazdy cztonek moze
przyjmowac, co chce, i wierzy¢, w co mu sie podoba; a to mi wyglada na to, ze moze sie powtorzyc
chaos przekonan i jezykéw starozytnej wiezy Babel. Czyz nie macie zadnych wierzen wspdinych?



35
www.teozofia.org — Teozofia w Polsce

Odpowiedz: Méwiac, iz towarzystwo nie ma zatozen i doktryn wtasnych, chce jedynie zaznaczy¢,
ze zadne nauki lub wyznania wiary nie sg obowigzujace dla cztonkéw, ale oczywiscie dotyczy to tylko
towarzystwa jako catosci. Towarzystwo dzieli sie, jak juz moéwitam, na zewnetrzne i wewnetrzne, a ci,
ktérzy nalezg do tego ostatniego, posiadajg filozofie lub — jesli wolicie — pewien wtasny system

religijny.
Pytanie: Czy mozecie mi co$ o nim powiedzie¢?

Odpowiedz: Nie robimy z (ego tajemnicy. Przed paru laty byt opisany w naszym pismie “The
Theosophist" oraz w ksigzce Buddyzm ezoteryczny, a jeszcze obszerniej przedstawiony w dziele
Doktryna tajemna. Opiera sie na najstarszej filozofii Swiata zwanej Religia Madrosci lub Nauka
Odwieczna. Jesli chcecie, prosze zadawac pytania, a na wszystkie dostaniecie odpowiedz.

Rozdziat V

PODSTAWOWE NAUKI TEOZOFII

O Bogu i modlitwie

Pytanie: Czy wierzycie w Boga?

Odpowiedz: To zalezy od tego, co rozumiecie pod tym stowem.

Pytanie: Mysle o Bogu chrzescijan, Ojcu Jezusa, Stwércy, innymi stowy, o biblijnym Bogu
Mojzesza.

Odpowiedz: Nie, w takiego Boga nie wierzymy. Odrzucamy pojecie Boga osobowego, czy tez
poza- lub ponadkosmicznego, antropomorficznego Boga, ktéry jest tylko gigantycznym cieniem
cztowieka, i to nawet nie najlepszego. Bog teologii — twierdzimy i udowadniamy — jest zespotem
sprzecznosci i logiczng niemozliwoscia. Totez nie mamy z nim nic wspdlnego.

Pytanie: Czy mozecie podac przyczyny?

Odpowiedz: Jest ich wiele, wszystkich nie mozemy tu rozpatrywaé. Ale wezmiemy pare. Ten Bdg
jest zwany przez swych wyznawcédw nieskonczonym i absolutnym, nieprawdaz?

Pytanie: Tak jest.

Odpowiedz: Jesli nieskonczony, czyli nieograniczony, a zwitaszcza jesli absolutny, jak moze on
miec¢ ksztatt i by¢ stworcg czegokolwiek? Forma to ograniczenie, to
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poczatek, a wiec i koniec; a na to, by stwarza¢, wszelka istota musi mysle¢ i planowac. Jak mozna
przypuszczac, ze Absolut mysli, czyli ma jakikolwiek stosunek do tego, co jest okreslone, ograniczone
i uwarunkowane? Jest to logiczny i filozoficzny absurd. Nawet hebrajska kabata odrzuca takie pojecie i
czyni z jedynego Boskiego Absolutu nieskonczong Jednie, ktérg nazywa Ain-

-Soph". Aby tworzy¢, Stworca musi stac sie czynny, wejs¢ w akcje, a ze to jest dla Absolutu
niemozliwe, wiec 6w nieskonczony Absolutny Prabyt musi byé przedstawiony jako praprzyczyna
ewolucji — nie stworzenia, i to nie w spos6b bezposredni, a przez emanacje, czyli wypromieniowane z
Siebie (nowy absurd, tym razem z powodu ttumaczy kabaty") Sefirot.

Pytanie: A jak jest z tymi, ktdrzy pomimo iz sg wyznawcami kabaty, wierza w Jehowe lub
Tetragramma-ton?

Odpowiedz: Moga wierzy¢, w co im sie podoba, gdyz wiara ich lub niewiara nie moga wptyna¢ na
oczywisty fakt. Jezuici méwig nam, iz dwa a dwa nie zawsze daje cztery, gdyz zalezy od woli Boga,
aby dwa razy dwa dato np. 5. Czy mamy zgodzi¢ sie z takg sofistyka?

Pytanie: Wiec jestescie ateistami?

Odpowiedz: My sami o tym nie wiemy, chyba ze epitet “ateista" nadaje sie tym wszystkim, ktérzy
nie wierza w antropomorficznego Boga. My wierzymy w kosmiczny boski Byt, ktéry jest rdzeniem
wszystkiego,

" Ain-Soph — Nieskonczone lub Bezgraniczne w catej przyrodzie
—TO, co nie “istnieje", lecz JEST, ale nie jako Istota.

" Jak moze nieczynny, praodwieczny byt emanowac lub promieniowaé? O Parabrahrnanie
Wedanty tego sie nie méwi, ani o Ain-Soph chaldejskiej kabaty. To odwieczne cykliczne Prawo
sprawia, iz czynna, twércza energia (Logos) emanuje z na zawsze ukrytego i niepojetego, a jedynego
rdzenia, czyli Absolutu, u poczatkdédw kazdej maha-manwan-tary, czyli nowego cyklu zycia.

z ktérego wszystko wyptywa i w ktéry wszystko powraca, i wen sie pograza przy koncu wielkiego
cyklu istnienia.

Pytanie: To jest prastare twierdzenie panteizmu, ale jesli jestescie panteistami, nie mozecie byé
jednoczesnie deistami, a jesli nie jestescie deistami, to moze by¢ stusznie do was zastosowane miano
ateistow.

Odpowiedz: Niekoniecznie. Termin: “panteizm" jest znéw jednym z tych naduzywanych terminéw,
ktérego pierwotne i prawdziwe znaczenie zostato spaczone przez slepy przesad i jednostronno$¢
ujecia. Jesli przyjac chrzescijanskg etymologie tego ztozonego stowa, tj. potaczy¢ pan (wszystko), z
theds (bdg), a potem wyobrazi¢ sobie i gtosi¢, iz to oznacza, ze kazde drzewo i kamieh w przyrodzie
jest Bogiem lub Bogiem jedynym, wowczas oczywiscie bedziecie mieli stusznos¢ przedstawiajac
panteistéw nawet jako czcicieli fetyszéw; lecz niezbyt wam sie to uda, jesli stowo panteizm wywiesc¢ z
ezoterycznej etymologii, jak my to czynimy.

Pytanie: Jakaz jest wasza definicja tego terminu?

Odpowiedz: Chciatabym wam zada¢ z kolei pytanie — co rozumiecie pod stowem “Pan" lub
“przyroda"?

Pytanie: Sadze, iz przyroda jest ogding suma wszystkiego, co wokét nas istnieje, zespotem
przyczyn i skutkbw zachodzacych w $wiecie materii, stworzenia lub wszechs$wiata.

Odpowiedz: Czyli uosobieniem catosci i ciagtosci znanych nam przyczyn i skutkéw, sumag
wszystkich ograniczonych czynnikéw i poteg, jako catkowicie odmiennych i niezaleznych od
rozumnego Stworcy lub twércy, a moze nawet “pojetq jako prosta i samodzielna energia”, jak sie mowi
w waszych encyklopediach.

Pytanie: Tak, tak sadze.

Odpowiedz: A my nie bierzemy pod uwage tej widzialnej, materialnej przyrody, ktérg zwiemy
znikoma,
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przemijajaca utuda. Nie rozumiemy tez pod terminem “Pan" natury w zwyktym znaczeniu tego
stowa, pochodzacego od facinskiego natura (stawanie sie), ktére pochodzi od nasci (rodzi¢ sie).

Gdy mowimy o bostwie jako tozsamym, a zatem réwnorzednym i wspétwiecznym z przyroda,
mamy na mysli przyrode™* nie majaca poczatku ni konca, przedwieczng i nie stworzong, a wcale nie te
waszg widzialna, ktdra jest zespotem przemijajacych cieni i ograniczonych, nierzeczywistych
czynnikow. Pozostawiamy autorom hymndéw nazywanie widzialnego stropu niebios tronem Boga, a
naszego ziemskiego padotu Jego podndzkiem. Nasz BOg nie przebywa w raju ani tez w jakims
drzewie, gbrze czy specjalnym gmachu. Istnieje wszedzie, w kazdym atomie widzialnego i
niewidzialnego wszechswiata, we wnetrzu, jak i na zewnatrz, i ponad kazdym niewidocznym atomem i
podzielng czastka, gdyz TO jest tajemnicza sitg inwolucji i ewolucji, wszechobecna, a nawet
wszechwiedzaca, twbrcza sita, o nieskonczonej potencjalnosci przejawow.

Pytanie: Zaraz, zaraz, zatrzymajcie sie, prosze. Wszak wszechwiedza jest atrybutem czegos, co
mysli, a wy odmawiacie wtadzy myslenia waszemu Absolutowi,

Odpowiedz: Tak, odmawiamy jej Absolutowi, gdyz mysl jest zawsze czyms$ ograniczonym i
uwarunkowanym. Ale wida¢ zapominacie, iz w filozofii absolutna nie§wiadomo$¢ jest takze absolutng
Swiadomoscia, inaczej nie bytby to Absolut.

Pytanie: Wiec wasz Absolut mysli?

Odpowiedz: Nie, TO nie mysli. Dla tej prostej przyczyny, iz jest samo Myslg absolutna. Ani tez
istnieje, dla tej samej przyczyny, bo jest Absolutem istnienia.

" W filozofii Indii Muta-Prakriti w sanskrycie (przyp. tum.).

Bytem samym w sobie, lecz nie Istota. Przeczytajcie wspaniaty kabalistyczny poemat Salomona
Ben Jehudy Ibn Gabirola, w ksiedze Keter malchut, a zrozumiecie to. Pisze on tak:

“Tys jest jeden, rdzen i poczatek wszystkich liczb, lecz nie jako rachunku czynnik; bowiem jedno$é
mnozenia nie dopuszcza zmiany ani formy. Jeden jestes t w tajemnicy Twej jedni gubia sie medrcy,
bowiem poznac jej nie sg w stanie. Jeden jestes, a jednos¢ Twa nigdy sie nie zmniejsza, nigdy nie
rozszerza, ani tez zmianie ulec moze kiedykolwiek. Jeden Jeste$; zadna mys| nie zdota ustali¢ Twoich
granic, ni znalez¢ dla Ciebie wyrazu. Tys JEST. Lecz nie jako "istniejacy, albowiem rozumienie i wizje
Smiertelnikow Twego istnienia nie moga dosiegac ani okresla¢ miejsca Twego, jakosci, przyczyny..."

Streszczajac: nasz Bég to praodwieczny budowniczy wszechswiata, ktdry nieustannie rozwija go i
doskonali, lecz nie stwarza. Wszechswiat rozsnuwa sie sarn, ze swej wtasnej tresci, nie jest
stwarzany. Jest to w swym symbolizmie kula-sfera bez obwodu ni granic. Tylko jedng wiecznie czynng
posiada ceche, co ogarnia i w sobie zawiera wszystkie istniejace i mozliwe do wyobrazenia cechy, jest
nig — Ona Sama. Jest to jedyne Prawo, zrodto wszystkich praw przejawionych, wiecznych,
niewzruszonych, ptynacych z tona tego nigdy nie przejawionego, bo absolutnego Prawa; Prawa, ktore
w okresach przejawienia jest nieustannym stawaniem sie od nowa.

Pytanie: Styszatem raz, jak ktory$ z waszych cztonkéw mowit, iz owo bostwo wszechobecne jest
wszedzie — w “naczyniach" niegodnych, jak i czci najgodniejszych, a wiec i w kazdym atomie popiotu
mego cygara. Czyz takie powiedzenie nie jest bluznierstwem?

Odpowiedz: Nie sgdze, gdyz nie mozna uwazac prostej logiki za bluznierstwo. Gdybysmy mieli
wykluczy¢ wszechobecny byt choéby z jednego matematycz-
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nego punktu lub z jednej czastki materii zajmujacej jakiekolwiek miejsce w przestrzeni, czyz
mogliby$my go nadal uwaza¢ za nieskonczony?

Czy nalezy sie modli¢?

Pytanie: Czy wierzycie w modlitwe i czy sami kiedykolwiek sie modlicie ?
Odpowiedz: Nie. Wolimy czyn zamiast stow.

Pytanie: Nie wznosicie wiec modtéw do waszego Absolutu?

Odpowiedz: Po céz mielibysmy to czyni¢? Bedac ludzmi pracy, nie mozemy traci¢ czasu na
zwracanie stownych modlitw do abstrakcji. Niepoznawalne moze miec jakis stosunek tylko w obrebie
swoich wtasnych czastek, ale jest nieistniejacym, jesli chodzi o jakiekolwiek stosunki w skoriczonosci z
tym, co jest ograniczone i uwarunkowane. Swiat widzialny zalezy w swoim istnieniu i swoich
zjawiskach od wzajemnie na siebie oddziatujacych form i ich praw, nie od modlitwy czy modtow.

Pytanie: Czyz wiec nie wierzycie wcale w skutecznos¢ modlitwy?

Odpowiedz: Na pewno nie w skuteczno$¢ modlitwy wyuczonej w tylu a tylu stowach i powtarzanej
ustnie, jesli nazywacie modlitwg zewnetrznie wyrazong prosbe, skierowana do nie znanego Boga,
czyli te, ktora byta wprowadzona przez Zydéw, a spopularyzowana przez faryzeuszéw.

Pytanie: A czy istnieje jakis inny rodzaj modlitwy?

Odpowiedz: Oczywiscie; nazywamy jg “modlitwa woli", a jest to raczej wewnetrzny rozkaz anizeli
prosba.

Pytanie: Do kog6z sie w ten sposdb modlicie?
Odpowiedz: Do “Ojca naszego w niebiesiech”, w ezoterycznym tego stowa znaczeniu.
Pytanie: Czy r6zni sie ono od okreslen teologii?

Odpowiedz: Catkowicie. Okultysta lub teozof zwraca modlitwe do “Ojca swego, ktéry jest w ukryciu
(przeczytajcie, starajac sie zrozumie¢ Mateusza, 6, 6), a nie do boga pozakosmicznego, wiec
ograniczonego; a ten “Ojciec" jest w gtebi nas samych.

Pytanie: Wiec czynicie Boga z cztowieka?

Odpowiedz: W naszym rozumieniu jedyny Bog, ktérego mozemy naprawde poznaé, jest w
wewnetrznej gtebi cztowieka. Jakze mogtoby by¢ inaczej? Gdy przyjmujemy zatozenie, 1z Bog jest
nieskonczonym, wszech-przenikajgcym bytem, jakze by mogt tylko cztowiek by¢ wyjatkiem i nie by¢
przesigkniety, przepojony i pograzony w Boskosci? Nazywamy “Ojcem naszym w niebiosach" te
boska Tres¢, ktdrej jestesmy swiadomi w sobie, w gfebi serca i duchowej naszej Swiadomosci, a ta nie
ma nic wspdlnego z antropomorficznym pojeciem, jakie mozemy sobie wytworzy¢ w fizycznym mozgu
lub jego fantazjach. “Czyz nie wiecie, zescie Swiatynig Boga i ze duch Bozy (ij. Boga absolutnego)
mieszka w was?" (1 Kor 3, 16-17)*.

"W ksigzkach teozoficznych spotyka sie nieraz sprzeczne ujecia Chrystusowego ducha w
cziowieku. Jedni nazywajg go szostym pierwiastkiem, buddhi, inni siodmym, atma. Jesli teozofowie
chrzescijanie chcg uzywac tych termindw, niechze je uczynig filozoficznie $cistymi, idac za analogig
symbolow prastarej Religii Madrosci. Méwimy, iz Ctiristos jest nie tylko jedna z trzech wyzszych
postaci ducha, ale trzema wzietymi razem, jako Tréjca. Owa Tréjca przedstawia Ducha Sw., Ojca i
Syna, co odpowiada duchowi abstrakcyjnemu, duchowi zréznicowanemu i duchowi wcielonemu.
Chrystus i Sri Krsna sa, filozoficznie biorac, tym samym duchowym pierwiastkiem, w jego troistej
postaci przejawienia. W ksiedze Bhagava-Gita Sri Krsna nazywa siebie zaréwno Atrnanem — duchem
abstrakcyjnym, jak Kszetradzna — czyli wyzszg reinkamujaca sie jaznia, i wszech duchem; a wszystkie
te imiona, jesli z kosmosu przeniesé na cziowieka, odpowiadaja w jego duchu atma-buddhi-manas.
Anugita podaje tg samg nauke.
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Jednak nie trzeba, aby ten duchowy rdzen w nas byt antropomorfizowany, ucztowieczony. Niech
zaden teo-zof nie mowi — jesli chce wyznawacé boska, nie zas ludzkg prawde — iz ten “Bég w ukryciu"
serca stucha jego modlitw lub jest odrebny od ograniczonego cztowieka, jak i od nieskonczonej,
boskiej w nim tresci, bowiem wszystko to stanowi jedno$é. Modlitwa nasza nie jest tez, jak juz
wspomniatam, prosba. Jest ona raczej tajemnica, jest tajemnym wewnetrznym procesem, w ktorym
znikome i ograniczone mysli i pragnienia, ktérych duch absolutny nie moze przyswoi¢, bedac sam
nieograniczony i nieuwarunkowany, przemieniajg sie w duchowe akty woli i w wole sama; proces ten
nazywa sie “duchowym przemienieniem". Intensywnos¢ goracych pragnien naszej duszy zmienia
modlitwe w “kamien filozoficzny", czyli w to, co przemienia otéw w czyste ztoto. Jedyna jednorodna
tres¢, nasza “modlitwa woli", staje sie czynng lub twérczg energia, wywotujaca rozne skutki, zaleznie
od naszych pragnien.

Pytanie: Czy rozumiecie przez to, iz modlitwa jest okultystycznym procesem sprowadzajgcym
fizyczne skutki?

Odpowiedz: Tak jest. Potega woli staje sie zywa energia. Ale biada temu okultyscie czy teozofowi,
ktéry zamiast zniweczy¢ pozgdanie swej nizszej osobowej jazni, czyli fizycznego cztowieka, a
zwracajac sie do swej wyzszej duchowej jazni, pograzonej w swiattosci atma-buddhi, i méwiac “niech
sie stanie twoja, a nie moja wola", wysyta jednoczesnie prady potegi woli w Swieckich lub
egoistycznych celach! Jest to bowiem czarna magia, ohyda, szkodliwe duchowe “czary". Na
nieszczescie jest to ulubione zajecie naszych mezéw stanu i dowddcédw wojskowych, zwltaszcza gdy
wysytajg dwie wrogie armie na rzez. Obie strony, przed bitwa, oddaja sie takiej ciemnej magii, gdy $lg
modlitwy do tego

samego Boga, Pana Zastepéw, obie proszac o Jego pomoc w powaleniu i usmierceniu wroga.

Pytanie: Ale Dawid tez prosit Boga o pomoc w zwyciezeniu Filistynéw, a potem Syryjczykow i
Moabitéw; “a Bég chronit Dawida, gdziekolwiek sie zwrocit". Wiec my tylko nasladujemy to, o czym
czytamy w Biblii.

Odpowiedz: Oczywiscie. Ale o ile wiem, lubicie nazywac¢ sie chrzescijanami, a nie lzraelitami lub
zydami, czemuz wiec nie idziecie za tym, co mowit Chrystus? A On wszak wyraznie nie kaze
nasladowac “tych, z dawnych czaséw", czyli Mojzeszowego prawa, a chce, byscie postepowali, jak On
sam wskazuje; uprzedza tych, ktérzy chwytajg za miecz, iz sami od miecza *ging. Chrystus dat wam
tylko jedng modlitwe, a wyscie z niej uczynili pusta modlitwe warg i przedmiot dumy, ktorej nikt précz
prawdziwego okultysty nie rozumie. Méwicie w niej, wedtug przyjetego przez was znaczenia, czyli
martwej litery: “l odpus¢ nam nasze winy, jako i my odpuszczamy naszym winowajcom", a nie czynicie
tego nigdy. Powiedziat wam réwniez, byscie kochali nieprzyjaciét waszych i dobrze czynili tym, kt6rzy
was majg w nienawisci. Nie jest na pewno zgodne z naukg “tagodnego Proroka z Nazaretu", abyscie
sie modlili do “Ojca" o zwyciestwo nad wrogiem i jego smierc. Oto dlaczego odrzucamy to, co wy
nazywacie “modlitwg".

Pytanie: Ale jak ttumaczycie powszechny i niezaprzeczalny fakt, iz wszystkie ludy i narody zawsze
czcity i modlity sie do Boga lub bogéw? Niektére oddawaty tez cze$é demonom i duchom, ktére moga
szkodzic¢, ale to tylko dowodzi, ze wiara w skutecznos¢ modlitwy jest powszechna.

Odpowiedz: Wyjasnienie tego znajdujemy w fakcie, iz modlitwa ma pare ré6znych znaczen poza
tym, jakie jej nadaja chrzescijanie. Oznacza ona nie tylko prosbe czy btaganie, ale w dawnych
czasach byta gtéwnie in-
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wokacja, czyli wezwaniem, oraz zakleciem. Mantra, czyli rytmicznie spiewana formuta-modlitwa
hinduizmu ma takie wtasnie znaczenie, bo bramini uwazajg siebie za wyzszych od zwyktych dewow,
czyli “bogoéw". Modlitwa moze by¢ wezwaniem lub zakleciem, tak btogostawigcym, jak i ztorzeczacym
lub przenikajacym, jak w wypadku dwoch armii proszacych jednoczesnie o wzajemne wytepienie sie.
A poniewaz ludzie sg przewaznie bardzo egoistyczni i modlg sie tylko za siebie i dla siebie, proszac o
“chleb powszedni", zamiast nan zapracowacg, i btagajg Boga, aby ich “nie wiédt na pokuszenie, ale
wybawit od ztego" (czyli tych tylko, ktérzy Mu to przypominajq ), skutek jest taki, iz modlitwa, tak jak jg
sie dzis$ rozumie, jest podwdjnie niebezpieczna, a nawet szkodliwa — niweczy w cztowieku wiare w
siebie oraz rozwija w nim jeszcze bezwzgledniejszy egoizm i wiekszy egotyzm niz mu przyrodzony.

Powtarzam, iz my wierzymy w obcowanie (komunig) oraz jednoczesne, w petnej harmonii,
dziatanie z “Ojcem w ukryciu" w rzadkich chwilach ekstatycznej szczesliwosci, i w zjednoczenie duszy
z wszechduchem, gdyz jest ona zawsze przyciggana ku swemu zrodtu i osi zywota. Stan ten
osiggniety za zycia nazywamy — sa-madhi, a po $mierci — nirwang. Nie chcemy modli¢ sie do istot
ograniczonych w skoriczonosci — bogow, swietych, aniotéw itp., gdyz uwazamy to za rodzaj
batwochwalstwa. A nie mozemy modli¢ sie do Absolutu, z przyczyn, ktére juz wytuszczytam, dlatego
tez staramy sie zastgpi¢ zbedne i bezowocne modlitwy przez zacne, dobre i uzyteczne czyny.

Pytanie: Chrzescijanie nazwaliby to pycha i bluznier-stwem. Czy nie mieliby stusznosci?

Odpowiedz: Nie. To oni wtasnie wykazujag szatanska pyche, gdy wierza, ze nieskonczony Absolut —
nawet gdyby istniata mozliwos¢ jakiegokolwiek stosunku po-

miedzy nieograniczonym a uwarunkowanym — moze znizyc sie, by stuchac kazdej niemadrej,
samolubnej, osobistej modlitwy. To oni faktycznie bluznia, gdy méwia, ze stowne modlitwy sg
potrzebne, by wskaza¢ wszechwiedzagcemu i wszechmocnemu Bogu, co ma robié! Jesli rozumiecie
ezoterycznie stowa Jezusa i Buddy, to przeciez obaj powtarzajg nasze rozumienie. Budda zaleca: “Nie
proscie o nic bogow, ktérzy sami sg bezsilni; nie powtarzajcie modlitw, raczej dziatajcie, gdyz mrok sie
nie rozjasni. Nie proscie o nic milczenia, bowiem nie moze ono przemowi¢ ani ustyszeé". A Jezus
méwi: “A o cokolwiek prosi¢ bedziecie w imie moje (ij. Christosa), Ja to spetnie” {J 14, 14). Oczywiscie
te stowa, jesli wziete dostownie, w ich zewnetrznej tresci przecza naszemu twierdzeniu, ale jesli
przyjmiemy ich ezoteryczny sens, znajac w petni znaczenie stowa “Chri-stés”, ktére dla nas
przedstawia wyzszg jazn cztowieka

— atma-buddhi-manas — wowczas bedzie oznaczac¢: jedynym Bogiem, ktérego mamy uznawac i do
niego sie modli¢, a raczej dziata¢ w harmonii i petnej zgodzie z nim, jest Duch Bozy przebywajacy w
Swiatyni naszego ciata, utajony w naszym sercu.

Modlitwa niweczy wiare w siebie
Pytanie: Ale czyz sam Chrystus nie modlit sie i nie zalecat modlitwy?

Odpowiedz: Tak mowig podania, ale ta modlitwa jest wtasnie tym obcowaniem i jednoczeniem sie
z “Ojcem w ukryciu" serca, o ktorej przed chwilg méwitam. Inacze;

— jesli utozsamiamy Jezusa z Bostwem kosmicznym, bytoby cos$ nazbyt absurdalnie nielogicznego
w nieuniknionym wniosku, iz on — “Bog we wtasnej osobie"

— modlit sie do siebie samego i oddzielat wole swego Boga od wtasnej!
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Pytanie: Jeszcze jedno: argument bardzo czesto uzywany przez chrzescijan. Méwig oni: “czuje, iz
nie zdotam wtasnymi sitami przezwyciezy¢ mych zgdz i stabo$ci. A gdy modle sie do Jezusa
Chrystusa czuje, iz daje mi sity i ze w jego mocy potrafie przezwyciezy¢ wszystko".

Odpowiedz: Nic dziwnego. Jesli “Jezus Chrystus" jest Bogiem oddzielnym i niezaleznym od
modlgcego sie, oczywiscie wszystko jest, i musi by¢, mozliwe dla wszechmocnego Boga. Ale
wowczas cdz za zastuga, jaka sprawiedliwos¢ w takim zwyciestwie? Dlaczego pseudozwyciezca ma
dosta¢ nagrode za to, co go kosztowato tylko modlitwy? Czy na przyktad ktos z nas, zwykiych
Smiertelnikow, datby robotnikowi zaptate za peten dzien pracy, jeslibysmy sami zrobili wiekszg jej
czes$¢ za niego, a on siedziatby przez ten czas pod jabtonig i tylko ciagle prosit nas o pomoc? Pojecie,
iz mozna cate zycie spedzaé¢ w moralnym lenistwie, pozostawiajac swg prace i obowigzek komu$
innemu do wykonania — czy Bogu, czy cztowiekowi — jest dla nas oburzajace, gdyz poniza godnosé
cztowieka.

Pytanie: By¢ moze, ale owa ufnosc¢ i wiara w osobowego Zbawiciela, ktéry pomaga i podtrzymuje
nas w walce zyciowej, jest podstawowg ideg wspéiczesnego chrzescijanstwa, | wiara ta, subiektywnie,
jest bez watpienia skuteczna, to znaczy, iz ci, ktérzy w to wierza, istotnie czujg ptynaca stad pomoc i
site.

Odpowiedz: To jest oczywiste; nie ma takze najmniejszej watpliwosci, ze niektérzy pacjenci tzw.
Chri-stian czy Mental Science oraz tzw. Zaprzeczajacych bywajg rowniez niejednokrotnie uzdrowieni.
Bywa, ze hipnotyzm, sugestia, psychologia, a nawet mediumizm dajg réwnie czesto, jesli nie czesciej,
takie same rezultaty. Bierzecie jednak pod uwage, gromadzac jako dowody, same przypadki
pozytywne, a gdziez sa dziesie-

ciokrotnie czestsze przypadki negatywne, czyli braku skutecznosci modlitw? Chyba nie bedziecie
utrzymywac, ze takie sie nie zdarzajg wsrdd fanatycznych chrzescijan, nawet przy ich Slepej wierze?

Pytanie: Ale jak mozecie wyttumaczy¢ przypadki catkowicie pozytywne? Gdzie sie zwraca teozof
po site dla opanowania swych namietnosci i egoizmu?

Odpowiedz: Do swej wyzszej jazni, do boskiego ducha, czyli Boga w nim samym i do swej Karmy.
llez to razy musimy powtarzaé, iz drzewo poznaje sie po jego owocach, a rodzaj przyczyny po jej
skutkach, Mowicie o opanowaniu namietnosci i 0 wznoszeniu sie ku dobremu przez Chrystusa i Boga,
i z Jego pomoca. My natomiast zapytamy, gdzie znajduje sie wiecej ludzi uczciwych i petnych cnoty,
wystrzegajacych sie grzechu i zbrodni — wsrdd chrzescijan czy wsréd buddystéw, w chrzescijanskich
czy tez tzw. poganskich krajach? Istnieje statystyka jasno odpowiadajgca na to pytanie, a odpowiedz
potwierdza nasze twierdzenie. Wedtug ostatnich danych statystycznych, dotyczacych wykroczen
popetnionych w ciggu paru lat, proporcja zbrodni i przewinien popetnionych przez chrzescijan w
stosunku do popetnionych przez buddystéw wynosi jak 15:4. Na Cejlonie i w Indiach zbadano bowiem
ilo$¢ zbrodni popetnionych przez chrzescijan, buddystéw, hinduséw, Anglocejlonczykéw, Euroazjatow
itd. Badania objety dwa miliony oséb wybranych losowo.

Zaden orientalista, zaden wybitniejszy historyk, jak i uczciwy urzednik lub podrézujacy po krajach
buddyjskich, od biskupa Bigandeta i ksiedza Huc do Williama Huntera, nie przyzna palmy
pierwszenstwa w cnocie chrzescijanom przed buddystami. A przeciez ci ostatni, z wyjatkiem
prawdziwej sekty buddystéw w Syjamie, nie wierzg ani w Boga, ani w przysztg nagrode poza naszg
ziemig i nie modla sie ani kaptani, ani wierni. “Modli¢
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sie! — zawotaliby w zdumieniu — Do kogo lub do czego?"
Pytanie: Sg wiec naprawde ateistami.

Odpowiedz: Bezsprzecznie, ale jednoczesnie sa najbardziej kochajacymi i praktykujacymi cnote
ludzmi na swiecie. Buddyzm mowi: “Szanuj religie innych ludzi, a badz wierny wtasnej",
chrzescijahstwo natomiast uwazajac, iz bogowie wszystkich innych religii to diabty, skazatoby wiec
chetnie wszystkich niechrzescijan na potepienie wieczne.

Pytanie: Czyz kaptani buddyjscy nie czynia tego samego?

Odpowiedz: Nigdy. Zbyt trzymaja sie rozumnych wskazan ksiegi Dhammapada, by méc to czynic,
gdyz wiedza, ze: “Gdy jakikolwiek, wyksztatcony lub nieuczo-ny, cztowiek uwaza siebie za dosé
wielkiego, by méc pogardzi¢ innymi ludzmi, jest on jak $lepiec trzymajacy $wiece — oswietla droge
innych, sam pozostajac niewidomy".

O pochodzeniu duszy ludzkiej

Pytanie: Jakze w takim razie ttumaczycie to, iz cztowiek posiada dusze i ducha? Skad one
pochodzg?

Odpowiedz: Od wszechduszy. Na pewno nie jest nimi obdarzony przez osobowego Boga. Skad
pochodzi ciecz w ciele morskiej meduzy? Z oceanu, ktéry jg otacza, w ktérym zyje, oddycha, porusza
sie i w ktéry powraca, gdy sie rozpadnie.

Pytanie: Wiec odrzucacie twierdzenie, iz dusza zostata cztowiekowi dana, iz Bog ja w niego tchnat?

Odpowiedz: Jestesmy do tego zmuszeni. “Dusza”, o ktérej wspomina Gensis (2, 7), jest, jak sie to
wyraznie mowi, “zywa duszg" — nephesh (nefesz), czyli zywotna, zwierzeca dusza, ktérg Bog — my
méwimy przyroda

i niezmiennie prawo — obdarza cztowieka, jak i kazde zwierze. Bynajmniej nie jest to dusza
rozumna, myslacy umyst, a tym bardziej nie jest to nieSmiertelny duch.

Pytanie: Sformutujmy pytanie inaczej: czy to Bég obdarza cztowieka ludzkg rozumng duszq i
niesmiertelnym duchem?

Odpowiedz: Znoéw na tak postawione pytanie musimy odpowiedzie¢ przeczaco. Nie wierzac w
osobowego Boga, jakze mozemy przyjac, iz obdarza cziowieka czymkolwiek? Ale przypusémy na
chwile, po prostu dla jasniejszego przedstawienia catej kwestii, iz Bdg podejmuje to wielkie ryzyko i
stwarza nowag dusze dla kazdego przychodzacego na $wiat niemowlecia, wowczas naprawde trudno
bytoby takiego Boga nazwac rozumnym i przewidujacym. Inne, nieodigczne od takiego pojmowania
trudnosci oraz niemozliwos¢ pogodzenia mitosierdzia, sprawiedliwosci i wszechwiedzy z czynami
takiego Boga powodujg wiele niebezpiecznych mielizn i raf, z ktérymi dogmatyka teologiczna sie
zderza i rozbija o nie codziennie.

Pytanie: Co macie na mysli? O jakich trudnosciach mowicie?

Odpowiedz: Mysle o pytaniach nie znajdujacych odpowiedzi, jakie raz w mojej obecnosci zadat
stynny kaptan i kaznodzieja buddyjski chrzescijanskiemu misjonarzowi, nie mniej wyksztatconemu i
biegtemu w prowadzeniu publicznych dyskusji, w rodzaju tej, podczas ktérej to pytanie powstato.
Dziato sie to niedaleko Kolombo, a misjonarz sam wyzwat kaptana buddyjskiego, imieniem
Megittawatti, pytajac czemu, w jego mniemaniu, chrzescijanski Bég nie miatby byé przyjety przez
“pogan”. No i nie wyszedt z tej pamietnej dyskusji zwyciezca.

Pytanie: Chetnie bym ustyszal, jak sie to stato.
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Odpowiedz: Bardzo prosto — buddyjski kaptan zaczat od zadania ojcu misjonarzowi pytania:
czyjego Bég dat Mojzeszowi przykazania tylko dla ludzi, a Sam moze sie do nich nie stosowac.
Oczywiscie misjonarz z oburzeniem zaprzeczyt. Méwicie wiec, ciggnat dalej buddysta, iz Bég nie czyni
wyjatkow w tym prawie, i ze zadna dusza nie moze sie pojawi¢ na ziemi bez Jego woli. Wszak Bog,
miedzy innymi, zabrania cudzotéstwa, a jednoczesnie méwicie, iz Sam stwarza kazde nowo
narodzone niemowle i obdarza je dusza. Czy mam przez to rozumie¢, ze miliony dzieci zrodzonych z
cudzotéstwa i grzechu sg tworem waszego Boga? Ze ten Bog zabrania i karze przekraczanie Jego
praw, a pomimo to stwarza co dzien i co godzine dusze dla takich dzieci, zrodzonych z wykroczen
przeciw Jego nakazom? Wedtug prostej logiki nalezatoby wyciagna¢ wniosek, ze wasz Bog staje sie
wspotodpowiedzialny za ten grzech, gdyz bez Jego woli takie dzieci rozpusty nie mogtyby sie urodzic.
A gdziez jest sprawiedliwos$c, jesli karze sie nie tylko rodzicow, ale i niewinne dzieci za to, co sie stato
z przyzwolenia tegoz Boga, ktérego jednak uwaza sie za wolnego od wszelkiej odpowiedzialnosci? W
tym momencie misjonarz spojrzat na zegarek i nagle uznat, iz jest zbyt p6zno na dalsza dyskusje.

Pytanie: Zapominacie, iz wszelkie podobne, niewyttumaczalne wypadki stanowig tajemnice i ze
religia nasza zabrania dociekania boskich tajemnic.

Odpowiedz: Nie, nie zapominamy, ale po prostu odrzucamy to. To jednak nie znaczy, ze chcemy,
byscie i wy wierzyli tak samo. Odpowiadamy tylko na zadawane nam pytania. Mamy wszakze inne
miano dla waszych “tajemnic".

Nauki buddyjskie o tym samym
Pytanie: A co méwi Budda o pochodzeniu duszy ludzkiej?

Odpowiedz: To zalezy, czy buddyzm egzoteryczny, popularny, czy tez jego ezoteryczna,
wewnetrzna nauka. Pierwszy z nich w Katechizmie buddyjskim méwi: “Dusza lo stowo uzywane przez
nieoswieconych dla wyrazenia btednego pojecia. Jesli wszystko, co istnieje, podlega przemianie, tedy
cztowiek nie stanowi wyjatku, wiec kazda materialna czastka jego istoty musi sie zmieniac. A lo, co
podlega zmianie, nie jest trwate; a wiec rzecz, ktéra sie zmienia, nie moze by¢ niesmiertelna”.

To sie wydaje jasne i wyrazne. Ale gdy przechodzimy do tego, ze kazda nowa osobowos$¢ w kazdej
nowej inkarnacji jest zbiorem skandh, czyli cech i tendencji osobowosci, i spytamy, czy ten nowy
zespot skandh stanowi réwniez nowg istote, w ktérej nic nie zostato z dawnej, czytamy:

“W jednym znaczeniu jest to istota nowa, a w drugim nowg istotg nie jest. Podczas zycia danego,
tu, skandhy wcigz sie zmieniaja; np. pan X, cztowiek czterdziestoletni, jest jako osobowos¢ tym
samym cztowiekiem, jakim byt majac lat 18; a jednak, z powodu nieustannego zuzywania sie i
odnawiania jego fizycznego organizmu, jak i zmian zachod?acych w jego umystowosci i charakterze,
jest zupetnie inny, anizeli byt za mtodu. Pomimo to w wieku podesztym zbiera — zupetnie sprawiedliwie
— w postaci nagrody lub cierpienia plon c?y-now i mysli kazdego z poprzednich okreséw swego zycia.
Podobnie wcielajgca sie na nowo istota, bedaca tg sama indywidualnoscia co uprzednio — ale nie tg
samg osobowoscig — tylko w innej postaci, czyli o nowym zespole skandh, zbiera — sprawiedliwie —
wszelkie skutki swych czynéw i mysli z poprzedniego zywota".

Jest to nieco trudna i zawita metafizyka, ale i nie wyraza jasno braku wiary w dusze.
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Pytanie: Czy co$ podobnego moéwi réwniez buddyzm ezoteryczny?

Odpowiedz: Tak jest. Nauka ta nalezy zaréwno do ezoterycznego buddyzmu, czyli Wiedzy
Tajemnej, jak i buddyzmu egzoterycznego, czyli filozofii religijnej Gau-tamy Buddy.

Pytanie: Ale méwig nam zdecydowanie, iz wiekszos¢ buddystow nie wierzy w niesmiertelnosc
duszy.

Odpowiedz: | my w nig nie wierzymy, jesli uwazac¢ osobowe ja, czyli dusze zywotna, lub nefesz za
dusze. Ale kazdy oswiecony buddysta przyjmuje istnienie indywidualnosci, czyli boskiej jazni w
cztowieku. A ci, ktérzy w to nie wierza, maja btedne pojecie. Mylg sie w tym punkcie, podobnie jak
chrzescijanie, ktérzy przyjmuja wzmianki o potepieniu i ogniu piekielnym w Ewangeliach, bedace
dodatkiem p6zniejszych ich wydawcow, za dostowne wypowiedzi Jezusa. Ani Budda, ani Chrystus nie
napisali sami ani jednego stowa, obaj méwili w przenosniach i alegoriach i uzywali “niejasnych
wyrazen", jak robili zawsze, i przez diugi czas bedg jeszcze robi¢, wszyscy prawdziwi wtajemniczeni.
Zarowno ksiegi chrzescijanskie, jak buddyjskie dotykajg wszystkich tych metafizycznych zagadnien
bardzo ostroznie, ale zapiski tak jednej, jak drugiej religii grzesza zbytnim egzoiery-zmem; znaczenie
martwej litery rozrasta sie w obu nadmiernie.

Pytanie: Czy chcecie przez to powiedzie¢, ze ani nauki Buddy, ani Chrystusa nie byiy wtasciwie
rozumiane?

Odpowiedz: Tak sadze istotnie. Nauki Buddy i Chrystusowe Ewangelie byty dawane ludziom w tym
samym celu. Obaj nauczyciele byli zarliwie mitujgcymi ludzko$¢ praktycznymi altruistami, gtoszacymi —
bez najmniejszej watpliwos$ci «— najszlachetniejszy i najwyzszy rodzaj socjalizmu oraz
bezkompromisowa i zupetng samo-ofiare. “Niechaj grzechy swiata catego spadng na me

barki, abym mégt ulzy¢ ludzkiej nedzy i cierpieniu”, wota Budda. “Nie dozwolitbym zadnemu
cztowiekowi ptakac, jeslibym go mégt uratowac”, mowi ksigze-zebrak, odziany w nedzne tachmany.
“Przyjdzcie do Mnie wszyscy, ktérzy utrudzeni i obcigzeni jestescie, a Ja was pokrzepie" (Mt 11, 28),
zwracajac sie do ubogich i wydziedziczonych, méwi Chrystus, 6w “Cziowiek Bolesci", ktéry sam nie
miat gdzie gtowy ztozy¢. Nauki obu — to bezgraniczna mito$¢ do ludzkosci, wielkoduszno$é
wybaczajgca krzywdy, mitosierdzie i zapomnienie siebie, a litos¢ dla oszukiwanych i fudzonych rzesz;
obaj okazuja te sama pogarde dla bogactw i nie czynig roznicy pomiedzy meum a tuum. Pragneli obaj,
nie wyjawiajac wszystkim ludziom swietych misteriow wtajemniczen, da¢ nieoswieconym, a wcigz
zwodzonym, ktérych brzemie zyciowe bywa nazbyt ciezkie, dos¢ nadziei i prawdy, by ich podtrzymac
w najciezsze godziny ich zycia. Ale zamiar obu wielkich nauczycieli zostat udaremniony z powodu
zbytniej gorliwosci ich pdzniejszych wyznawcdw, Stowa mistrzow zostaty Zie zrozumiane, spaczone
przez mylne interpretacje, a dzis widzimy tego skutki.

Pytanie: Ale Budda musiat z pewnoscig zaprzeczac¢ niesmiertelnosci duszy, jesli wszyscy
orientalisci i kaptani buddyjscy wtasnie to powtarzajg?

Odpowiedz: Arhaci z poczatku szli za przyktadem mistrza, ale wiekszos¢ kaptanéw po nich to nie
byli wtajemniczeni, podobnie jak i w chrzescijanstwie, totez z biegiem czasu zanikaty wielkie prawdy
ezoteryczne. Dowodem tego jest, iz jedna z dwoch sekt buddyjskich — istniejacych na Cejlonie —
wierzy, ze wraz ze $miercig nastepuje zupetne zniweczenie, tak indywidualno$ci, jak osobowosci
cztowieka, druga zas wyjasnia nirwane tak samo jak teozofowie.
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Pytanie: Ale w takim razie dlaczego buddyzm i chrzescijanstwo stanowig dwa przeciwne bieguny
tej wiary?

Odpowiedz: Bo warunki i okolicznosci, w ktérych obie religie zostaty dane ludziom, byty catkowicie
odmienne. W Indiach bramini, pyszni i zazdrosni o swg wiekszg wiedze, odsuwali od niej wszystkie
inne kasty i doprowadzili miliony ludzi do batwochwalstwa i niemal fetyszyzmu. Budda musiat zadac
Smiertelny cios wybujatosci niezdrowych, fantastycznych pojec i fanatycznych przesadéw, bedacych
wynikiem takiej ciemnoty, jaka chyba nie ma réwnej sobie. Lepszy filozoficzny ateizm anizeli
naboznosc¢ ciemnoty — dla tych, ktérzy “wotajg do swych bogdw, a ci ich nie styszg lub o nich nie
dbajg", co przyprawia ich o rozpacz, tak w zyciu, jak w $mierci. Musiat przede wszystkim zatrzymac
metny potok przesaddéw, wyrwac z korzeniami btedne wierzenia, zanim mogt poda¢ prawde. Nie mogt
wiec dac wszystkiego dla tej samej przyczyny, co i Jezus, ktéry przypomina swym uczniom, iz
tajemnice Krolestwa nie sa dla nieoswieconych rzesz, a tylko dla wybranych, i dlatego méwi do nich w
przypowiesciach (Mt 13, ID-11 ). Ta sama ostroznos¢ skionita Budde do ukrycia moze nazbyt wiele z
prawdy. Odmowit on odpowiedzi nawet mnichowi Waczagotta na jego pytanie, czy istnieje w
cztowieku jazn, czy nie. A gdy z naciskiem go o odpowiedz proszono — “Wzniosty trwat w milczeniu".
Budda jasno i niedwuznacznie wyjasnia przyczyne tego milczenia, gdy o nig pyta jego wtajemniczony
uczen, Ananda, w dialogu przettumaczonym przez Ol-denburga z Samjuttaka Nikaja:

“Gdybym, o Anando, wedrownemu mnichowi Waczagotta, gdy mnie spytat: «Czy istnieje jazn»,
odpowiedziat: «Tak, jazn istnieje", tedy potwierdzitboym nauki szamandw i bramindéw, ktérzy wierza w
trwatosc¢ i ciggtosé. A gdybym, o Anando, gdy

mnie mnich wedrowny Waczagotta pytat: «Czy jazn nie istnieje", odpowiedziat: «Jazn nie istnieje?",
tedy potwierdzitoby to, Anando, nauke tych, ktérzy wierza w unicestwienie. Gdybym, o Anando, bedac
zapytany przez wedrownego mnicha Waczagotte: «Czy jazn istnieje?", odpart: «Tak, jazn jest», czy
postuzytoby to memu celowi, Anando, wywotujac w nim wiedze, iz wszystkie istnienia {dhamma) sg
nie-jaznig? Lecz gdybym, Anando, odpowiedziat: "Jazn nie istnieje", tedy rzucitoby to tylko
wedrownego mnicha Waczagotte z jednego oszotomienia w drugie: «Czyz moja jazni nie istniata
wpierw? A teraz juz nie istnieje?""

Stowa te wskazuja lepiej niz wszystko inne, iz Gau-tama Budda nie dawat takich trudnych
metafizycznych nauk szerokim rzeszom, aby nie stwarzac jeszcze wiekszego zamieszania pojec. A
miat na mysli r6znice pomiedzy osobowa, przemijajaca jaznia, a Jaznig Wyzsza, ktdéra opromienia swa
Swiattoscig niezniszczalnego ego, duchowe “ja" w cztowieku.

Pytanie: To dotyczy Gautamy Buddy, ale w jakim znaczeniu dotyczy to Ewangelii?

Odpowiedz: Czytajcie historie i pomysicie nad nig. W czasach, gdy zdarzenia opisywane w
Ewangeliach miaty miejsce, taki sam intelektualny ferment panowat w catym cywilizowanym Swiecie,
tylko rezultaty jego byty zgota inne na Wschodzie niz na Zachodzie. Poczynat sie zmierzch starych
bogéw. Podczas gdy klasy kulturalne, za przyktadem niewierzacych saduceuszéw, skianiaty sie ku
materialistycznym negacjom lub trzymaty sie martwej litery i form Mojzeszowych praw w Palestynie, a
wpadty w kraricowa, moralng rozwigztos¢ w Rzymie, klasy najnizsze i najubozsze gonity za czarami i
gustami, czcity dziwacznych bogéw albo tonety w obtudzie, czy tez gorszych rzeczach. Znéw nadeszia
godzina na nowg nauke duchowa. Osobowy bdg zyddéw, okrutny, na wzér cztowieka zazdrosny i
msciwy, ze swymi krwiozerczymi prawami — “oko za oko, zab za zab" — i ofiarami
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ze zwierzat musiat by¢ usuniety na drugi plan, a zastgpiony przez petnego mitosierdzia “Ojca w
ukryciu". Trzeba go byio ukaza¢ nie jako pozakosmicznego boga--wtadce, a jako boskiego Zbawiciela
kazdego cielesnego cziowieka, Boga, ktory przebywa w jego wtasnym sercu i duszy, tak w bogatym,
jak biednym. Ani tu, ani w Indiach, misteria wtajemniczen nie mogty by¢ wyjawione, gdyz dajac rzeczy
Swiete psom, rzucajac perty miedzy wieprze, zaréwno prawdy wyjawiane, jak i ich objawiciel byliby
stratowani i zniszczeni. Stad powsciagliwosé obu, tak Buddy jak Jezusa — czy zyt on w ciggu catego
okresu, jaki mu sie przypisuje, czy tez nie — doprowadzita w pierwszym wypadku do catkowitej negacji
potudniowego buddyzmu, a w drugim do rozbieznosci w formach Kosciota chrzescijanskiego, z jego
dwustoma sektami w samej tylko Anglii.

Rozdziat VI
NAUKA TEOZOFICZNA O NATURZE CZLOWIEKA
Jednosc¢ wszystkiego we Wszystkim

Pytanie: Poinformowaliscie mnie juz, czym Bég, dusza i cziowiek wedtug teozofii nie sa, moze mi
teraz powiecie, czym sg wedle waszej nauki?

Odpowiedz: W samym swym pochodzeniu, u prapo-czatkéw, w wiecznosci, Bog, dusza i cztowiek,
jak i caty wszechswiat, ze wszystkim co zawiera, sg jednym z tg absolutng jednig, niepoznawalnej,
boskiej tresci, o ktérej juz wspomniatam. Nie wierzymy w stworzenie swiatéw; raczej w periodyczne,
bezposrednio po sobie nastepujace jawienia sie wszechswiatow, przechodzacych z subiektywne;
(podmiotowej) w obiektywng (przedmiotowg) sfere istnienia; w regularnych, a nieskonczenie dtugich
odstepach czasu.

Pytanie: Czy mozecie rozwina¢ to twierdzenie?

Odpowiedz: Wezmy jako pierwszy przyktad, pomocny w wytworzeniu sobie $cislejszego w tej
kwestii pojecia — rok stoneczny; a jako drugi — dwie tegoz roku polowy, przedstawiajace na biegunie
pbétnocnym szesciomiesieczny dzien i szesciomiesieczng noc. Wyobrazmy sobie teraz, jesli potrafimy,
zamiast roku o 365 dniach — wiecznos¢. Niech stonce przedstawia wszech-
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Swiat, a polarne, szesciomiesieczne dni i noce — dni i noce trwajgce 182 tryliony czy kwadryliony lat
zamiast 182 dni. Jak stonce wschodzi co rano na horyzoncie naszego obiektywnego Swiata,
wynurzajac sie ze swej subiektywnej (dla nas), antypodalnej przestrzeni, tak periodycznie
wszechs$wiat wynurza sie, wchodzac w sfere obiektywnosci, a wytaniajac z subiektywnos$ci —
przeciwienstwa pierwszej. Stanowi to “Cykl Zycia". | jak stonce znika z naszego widnokregu, podobnie,
w regularnych odstepach czasu, znika wszechswiat, gdy nastaje “powszechna kosmiczna noc".
Hindusi moéwig o tych nastepujacych po sobie cyklach — “Dni i Noce Brahmy", lub zwg je manwaniara i
pralaja. Ludzie Zachodu moga, jesli wolg, nazwac je Dniem i Noca kosmiczng. Podczas Nocy
wszystko jest w tonie Wszystkiego; kazdy atom rozpada sie i “rozpuszcza" w Jednorodnosci.

Ewolucja a utuda
Pytanie: Ale kt6z stwarza za kazdym razem wszechswiat?

Odpowiedz: Nikt go nie stwarza. Nauka nazwataby ten proces ewolucja; przedchrzescijanscy
filozofowie, jak i orientalisci, zwali go emanacja, czyli wypromienio-waniem; my, okulty$ci i teozofowie,
widzimy w nim jedyng powszechng i wieczysta rzeczywistos¢, rzucajaca co pewien okreslony czas
odbicie siebie na nieskonczone gtebie przestworéw. A to odbicie, lub refleks, ktére wy uwazacie za
obiektywny, materialny swiat, my uwazamy za przemijajaca utude i nic poza tym. Tylko to, co jest
wieczne, jest dla nas rzeczywiste.

Pytanie: Wedtug tych pojec¢ wy i ja jestesmy tez utuda.

Odpowiedz: Jako przemijajace, zmienne osobowosci — dzi$ ta osoba, jutro inna — tak,
bezsprzecznie, najzupetniej. Czy nazywatbm nagty blask zorzy polarnej, tej Swiattosci potnocy,
“rzeczywistoscia", cho¢ gdy na nig patrzymy, zdaje sie by¢ jak najbardziej realna? Oczywiscie ze nie;
to przyczyna, ktéra ja wywotuje — jesli jest stata i wieczysta — jest jedyng rzeczywistos$cia, efekt przez
nig spowodowany jest zas tylko przemijajaca utuda.

Pytanie: To wszystko jeszcze mi nie wyjasnia, jakim sposobem ta “utuda”, zwana wszechswiatem,
powstaje; jak to Swiadome co ma by¢, dziata, by wytonic sie z nieSwiadomego, More jest.

Odpowiedz: Jest ona nieswiadomoscia tylko dla naszej ograniczonej $wiadomosci. Mozemy uzy¢
parafrazy Ewangelii Sw. Jana (1,5) — “a swiatto$¢ {absolutna, bedaca dla nas ciemnoscig) w ciemnosci
swieci (co jest utudnym swiattem materialnego $wiata) i ciemnos¢ jej nie ogarneta”. Owa absolutna
Swiattos¢ jest rowniez absolutnym, niezmiennym prawem. Czy to przez ema-nacje, czy
wypromieniowanie — nie bedziemy sie o to spiera¢ — wszechswiat wytania sie ze swego jednorodnego,
subiektywnego istnienia, przechodzac w pierwszg sfere przejawienia, a sfer tych istnieje, jak nas ucza,
siedem. W kazdej zgeszcza sie bardziej i materializuje, az dosiega naszej sfery fizycznej, w ktérej
jedynym Swiatem znanym i w przyblizeniu rozumianym przez nauke, w jego fizycznym sktadzie, jest
nasz planetarny lub stoneczny system, sui generis, jak nam méwia, jedyny.

Pytanie: Co rozumiecie pod sformutowaniem sui generis?

Odpowiedz: Chca przez to powiedzie¢, ze cho¢ podstawowe prawo i og6lnie dziatajace prawa
przyrody sa wszedzie te same, jednak nasz system stoneczny, jak i kazdy inny z milionéw réznych
systemoéw istniejacych
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we wszechswiecie, a nawet nasza Ziemia, ma swéj wlasny plan i zadanie, w przejawieniu roznigce
sie od zadan innych systeméw. Gdy moéwimy o mieszkancach innych planet, wyobrazamy sobie, iz
jesli sa ludzmi, czyli myslacymi istotami, musza by¢ podobni do nas. Fantazja poetéw, malarzy,
rzezbiarzy nie omieszkata przedstawi¢ nawet aniotéw na wzor i podobienstwo cztowieka, tylko nieco
piekniejszych i obdarzonych skrzydtami. A my méwimy, iz wszystko to jest pomytka i ztudzeniem, bo
jesli nawet na tej matej Ziemi znajdujemy tak nieskonczong r6znorodnosé flory, fauny i ludzkich typow,
od traw morskich do cedréw Libanu, od dziewieciornic do stoni, od Buszmena i Murzyna po Apolla
Belweder-skiego — to tym bardziej, przy zgota innych kosmicznych i planetarnych warunkach, musi
by¢ zupetnie inna flora, fauna oraz rodzaj ludzi. Te same prawa ksztattujg catkiem inne grupy istot i
przedmiotéw, nawet w tej naszej sferze fizycznej, wiaczajac w nig wszystkie inne planety. O ilez wiec
bardziej r6zna i odrebna musi by¢ zewnetrzna przyroda innych systeméw stonecznych i jakim
gtupstwem jest sadzi¢ o innych gwiazdach, swiatach i ludzkich istotach wedle znanych, ziemskich
danych, jak to robi nasza nauka.

Pytanie: Ale jakie macie dowody na poparcie tego twierdzenia?

Odpowiedz: To, czego nauka, ogdlnie biorac, nigdy za dowod nie przyjmie — oto wspdine
Swiadectwo bardzo wielu jasnowidzow, ktérzy wszyscy jednogtosnie je potwierdzili. Ich duchowe
widzenie, prawdziwe badania odkrywcze, dokonywane za pomocg fizycznych i psychicznych zmystéw,
nie zaciesnionych przez $lepote ciata, byly systematycznie sprawdzane i poréwnywane, a wszystko,
co nie byto jednomysinie stwierdzone i przyjete jako wspdine doswiadczenie — zostato odrzucone.
Jako ustalona prawde notowano tylko to, co w r6z-

nych wiekach i klimatach i przez niezliczong ilo$¢ nieustannie powtarzanych obserwac;ji zostato
zgodnie i ponad wszelka watpliwos¢ uznane za dowiedzione, i jeszcze wcigz nowe znajdowato
potwierdzenia. Metody stosowane przez naszych uczonych i uczniéw w zakresie psychoduchowych
nauk nie réznig sie od metod przyjetych przez ucznidw w obrebie waszych nauk przyrodniczych, jak to
sami mozecie sprawdzi¢. Tylko nasze pola obserwacji znajdujg sie na odmiennych ptaszczyznach, a
nasze narzedzia badania nie sg tworem ludzkich rak, wiec moze dlatego sg bardziej niezawodne.
Retorty, akumulatory i mikroskopy chemikéw i przyrodnikéw moga sie psuc, teleskop i zegarowe
instrumenty astronomow moga sie nadwerezy¢, a nasze narzedzia nie podlegajg ani wptywom
pogody, ani zywiotow.

Pytanie: | dlatego tak zupetnie im dowierzacie?

Odpowiedz: Wiara nie jest stowem, ktére mozna czesto spotkac¢ w jezyku teozoficznym; my
moéwimy: “Wiedza oparta na obserwacji i doswiadczeniu". Zachodzi tu jednak ta réznica, iz obserwacja
i doswiadczenie uczonych w dziedzinie nauk przyrodniczych wioda ich przewaznie do niemal tylu
hipotez, ile jest umystéw, ktore je tworza. Nasza nauka natomiast dodaje do swego dorobku tylko te
fakty, ktére okazaty sie niepodwazalne i ktére zostaty catkowicie udowodnione. Totez nie mamy dwoch
opinii lub paru hipotez w tym samym przedmiocie.

Pytanie: Czy to na podstawie takich faktéw przyjmujecie dziwne teorie przedstawione w ksigzce
Buddyzm ezoteryczny!

Odpowiedz: Tak jest. Teorie te w drobnych szczegbdtach moga by¢ niezupetnie Sciste,-a w sposobie
ich przedstawiania przez zewnetrznych uczniéw nawet nieco btedne, odpowiadajg jednak faktom
przyrody i sg blizsze prawdy anizeli jakakolwiek naukowa hipoteza.
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O siedmiorakiej budowie naszej planety
Pytanie: Zrozumiatem, iz opisujecie nasza Ziemie jako jedng z czesci tancucha podobnych ziem?

Odpowiedz: Tak jest. Ale owe nastepne szes¢ “ziem", czyli globéw, nie znajduje sie na tej samej
ptaszczyznie obiektywnosci, czyli przedmiotowosci, co nasza Ziemia, totez nie mozemy ich widzieé.

Pytanie: Czy z powodu ich wielkiej odlegtosci?

Odpowiedz: Bynajmniej nie; gdyz widzimy gotym okiem nie tylko planety, ale nawet gwiazdy na
niepomiernie wiekszg odlegtosc, ale po prostu dlatego, ze te sze$¢ globdw znajduje sie poza
dostepnymi nam mozliwosciami percepcji, czyli poza sferg naszego istnienia. Nie tylko ich gestos¢ i
materialnos$é, ciezar i struktura sg zupetnie rozne od naszej Ziemi i innych znanych nam planet, ale
znajdujg sie one w stosunku do nas na zupetnie odmiennej ptaszczyznie lub, jesli mozna tak
powiedzie¢, “warstwie" przestrzeni, ktérej nasze fizyczne zmysty ani poczué¢, ani ujrzeé nie sg w
stanie. Ale gdy mowie “warstwa", prosze nie wyobraza¢ sobie przypadkiem, ze te warstwy lezg réwno
utozone jedna nad druga, gdyz to by nas doprowadzito do nowego absurdu. Méwigc “warstwa" mam
na mysli te sfere lub ptaszczyzne nieskonczonej przestrzeni, ktéra przez sama swa nature nie moze
podpadac ani pod zwyktg obserwacje naszych fizycznych zmystow na jawie, ani nasza zwyczajna
percepcje myslowa. Istnieje ona w przyrodzie poza zasiegiem naszej normalnej umystowosci, czy tez
Swiadomosci, poza naszg tréjwymiarowg przestrzenig oraz naszym podziatem czasu. Kazda z siedmiu
zasadniczych ptaszczyzn (warstw) lub “planéw" przestrzeni — oczywiscie przestrzeni jako catosci, jako
“czystej" nieskonczonej przestrzeni, wedle definicji Locke'a, a nie naszej skohczonej i ograniczonej —
posiada swg wiasng

obiektywnos¢ i subiektywnos¢ (podmiotowosé i przed-miotowos$¢), wtasng przestrzen oraz czas i
odpowiadajaca im odrebng Swiadomosc¢ oraz zespot zmystdéw. Ale to wszystko jest niezmiernie trudne
do zrozumienia dla ludzi wychowanych w dzisiejszym sposobie myslenia.

Pytanie: Co rozumiecie mowigc “odrebny zespdt zmystéw"? Czy istnieje cokolwiek w naszej
ludzkiej sferze, co byscie mogli dac¢ jako ilustracje, by jasniej przedstawi¢, co macie na mysli méwiac o
tych odmiennych i r6znych rodzajach zmystéw, przestrzeni i odpowiadajacych im rodzajach percepcji?

Odpowiedz: Nie, nic takiego nie istnieje, chyba jedno, co bytoby dla nauki tylko dobrym oparciem
dla jej odwrotnego argumentu. Podczas snu mamy inny rodzaj zmystow, nieprawdaz? Czujemy,
méwimy, widzimy, smakujemy i w ogdle dziatamy na innej ptaszczyznie. Zmiana stanu naszej
Swiadomosci jest oczywista, a dowodzi tego fakt, iz szereg czyndw i zjawisk obejmujacych lata — jak
sie nam zdaje — dokonywa sie w naszej mysli i wyobrazni w jednej chwili.

Ta niezmierna szybkos¢ dziatania naszej mysli we $nie, a zupetna w tym czasie normalnos¢
wszelkich innych funkcji, wskazuje, iz znajdujemy sie w zupetnie innej sferze. Filozofia nasza méwi, iz
tak jak istnieje siedem zasadniczych energii w przyrodzie i siedem sfer, czyli ptaszczyzn lub “planéw"
istnienia, tak istnieje tez siedem stanéw swiadomosci, w ktérych cztowiek moze zy¢, mysleé, czuc,
pamietac, istnie¢. Nie jest mozliwe wymieniac je tutaj, chcac je poznac, nalezy zwrdci¢ sie do
metafizyki Wschodu. Ale w tych dwéch stanach — stanie jawy i snu — kazdy zwykty smiertelnik, od
uczonego filozofa po ciemnego i prymitywnego cztowieka, moze znalez¢ dowdd, iz stany te znacznie
sie réznig od siebie.
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Pytanie: Nie przyjmujecie wiec znanych ttumaczen stanéw sennych, jakie nam daje biologia i
filozofia?

Odpowiedz: Nie, zupetnie nie. Odrzucamy nawet hipotezy waszych psychologéw, wolimy nauki
madrosci Wschodu. Przyjmujac istnienie siedmiu kosmicznych sfer zycia oraz siedmiu stanéw
Swiadomosci we wszechswiecie, czyli makrokosmosie, zatrzymujemy sie na czwartym, uwazajac za
niemozliwe is¢ dalej i przekroczy¢ go z jakg taka dozg pewnosci. Ale jesli chodzi o cztowieka, czyl
mikrokos-mos, spekulujemy swobodnie na temat jego siedmiu standw i sktadnikéw psychicznej
budowy.

Pytanie: Jak je ttumaczycie?

Odpowiedz: Przede wszystkim widzimy w cztowieku dwie odrebne istoty — fizyczng i duchows;
cztowieka, ktéry mysli, i cztowieka, ktéry notuje tyle z tych mysli, ile jest w stanie przyswoic¢. Dlatego
dzielimy jego nature na dwie rozne czesci: wyzszg lub duchowa istote, sktadajaca sie z trzech
“pierwiastkow" lub postaci czy aspektdw, i nizsza, czyli fizyczna, sktadajacy sie z czterech, a wiec
razem — siedem.

Siedmioraka natura cztowieka
Pytanie: Czy jest to ten sam podziat, ktéry méwi o duchu, duszy i cztowieku cielesnym?

Odpowiedz: Nie; ten to podziat Platona, ktéry bedac wtajemniczonym, nie mogt podawac nie
dozwolonych szczegétdw; ale kto zna dawne, starozytne nauki, znajdzie z tatwoscig wtasnie owo
siedem w platonskich podziatach: uktadach i stosunkach ducha i duszy. Uwazat on, iz cztowiek
posiada dwie natury — jedna to cztowiek wieczny, o tej samej tresci co Absolut. Druga — $miertelna i
skazitelna, a pochodzgca w sktadnikach swych od pomniejszych “stworzonych" bogéw. Wykazuje on,
iz cztowiek sktada sie z: 1} Smiertelnego ciata, 2) niesmier-

telnego ducha, lub “pierwiastka" duchowego i 3} “rodzaju odrebnej, a jednak nie nieSmiertelnej"
duszy. A my to nazywamy — cztowiekiem fizycznym, duszg duchowa, lub duchem (platoriski nous) i
duszag zywotng lub zwierzecy (psyche). Ten sam podziat przyjat $w. Pawet, rowniez wtajemniczony,
ktory utrzymuje, ze istnieje ciato “niebieskie" i ziemskie, czyli psychiczne, ktére “jest wsiane w
skazitelnos¢" (dusza lub ciato astralne, w sensie: eteryczne) i ciato “niebieskie" (duchowe), ktére
“powstanie w nieskazitelnosci”. Nawet sw. Jakub potwierdza to (3, 15) méwiac, iz “madros¢” (naszej
nizszej duszy) nie zstepuje “z géry", lecz jest ziemska, cielesna (psychiczna) i “diabelska"; {racze;
“demoniczna”, jak nalezy oddac grecki tekst); a druga jest “madroscig z gory, niebieskq". Jest to tak
jasne, ze Platon, a nawet Pitagoras, cho¢ méwig tylko o trzech “pierwiastkach" natury ludzkiej, nadaja
wszakze siedmiorakie funkcje ich potaczeniom. Gdy poréwnac to z naszymi naukami, uwydatnia sie to
zupetnie wyraznie. Przyjrzyjmy sie tym siedmiu postaciom, zestawionym w tabeli.

PODZIAL TEOZOFICZNY
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Czeg6z uczy Platon? Méwi o cztowieku wewnetrznym, o dwéch “naturach” — jednej niezmiennej i
zawsze tej samej, jednorodnej i w swej tresci z bostwem identycznej, a drugiej Smiertelne;j i
skazitelnej.

Te dwie natury platonskiej nauki odnajdujemy w wyzszej tréjcy i nizszej czwérni naszej tabeli.
Platon ttumaczy, ze gdy dusza (psyche) faczy sie i sprzymierza z nous (boskim duchem, trescia, lub
duchowym pierwiastkiem)" czyni wszystko sprawiedliwie i w szczesliwosci. Dzieje sie odwrotnie, gdy
sie jednoczy z a no i a (glupstwo, bezrozum lub nierozumna zwierzeca dusza). Wiec mamy manas
(dusze, biorac ogélnie) w jej dwoch postaciach: gdy taczy sie z ano/a (nasza kamarupa lub “dusza
zwierzeca" z Buddyzmu ezoterycznego), zdgza ku catkowitemu unicestwieniu, jesli chodzi o osobowg
jazn. Gdy jednoczy sie z nous (atma-buddhi)) pograza sie w niesmiertelng jazn (ducha), to wowczas
duchowa $swiadomos$¢ osobowej jazni, ktéra byta, staje sie nieSmiertelna.

» W ksigzce Sinnetta Buddyzm ezoteryczny d}, e) oraz f) sg nazwane zwierzeca, ludzkg i duchowa
dusza, co moze byc¢ réwnie dobrg terminologig. Cho¢ w ksigzce tej “pierwiastki" sg oznaczone
liczbami, wtasciwie jest to bezuzyteczne. Tylko dwoista monada (atma-buddhi) moze by¢ stusznie
oznaczona dwoma najwyzszymi cytrami: 6 i 7. Co za$ do wszystkich innych, nie mozna tu zastosowaé
ogolnego prawidta, bo ten z “pierwiastkéw", ktofy w cztowieku przewaza, musi by¢ uwazany za
pierwszy i najwazniejszy. U niektorych intelekt, rozurn wyzszy (manas, czyli pigty) ma przewage nad
innymi; u innych ludzi zwierzeca natura rzadzi wszechwiadnie, przejawiajac bestialskie zadze i
instynkty.
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«* Sw. Pawet nazywa platoniski nous “duchem"”, ale ze duch ten jest “substancjg", wiec oczywiscie
oznacza buddhi, a nie Atmana, gdyz to ostatnie nie mozna w zadnym wypadku, nazywaé
“substancjgq". Wiaczamy Atmana do postaci lub “pierwiastkédw" swiadomosci cztowieka, po prostu aby
nie stwarza¢ dalszych trudnosci i mieszania poje¢; ale w istocie Atman nie nalezy do czlowieka, a jest
powszechnym i absolutnym duchem, ktérego przewodnikiem i .naczyniem' jestb ud d h i, czyli dusza
duchowa.
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Ro6znica pomiedzy duszg a duchem

Pytanie: Czy istotnie twierdzicie, jak to wam zarzucajg spirytualisci i francuscy spirytysci, iz kazda
0sobowos¢ ulega unicestwieniu?

Odpowiedz: Bynajmniej nie. Nasi przeciwnicy podniesli ten nonsensowny zarzut, gdyz kwestia
dwojni: indywidualnosc¢ boskiej jazni — osobowos¢ ludzko-zwie-rzecej duszy dotyka mozliwosci
ukazywania sie na seansach jako zmaterializowanych “duchéw" owej niesmiertelnej jazni, co my
uwazamy stanowczo za niemozliwe.

Pytanie: Méwiliscie przed chwilg o “psyche", ktéra zdaza do zupetnego unicestwienia, jesli sie
wigze z ano-ia. Co Platon przez to pojmowal, a co rozumiecie wy?

Odpowiedz: Catkowite unicestwienie osobo-w ej Swiadomosci jest bardzo rzadkim wyjatkiem.
Ogédlng i niemal niezmienng zasada jest pograzenie sie jej w indywidualng i nieSmiertelng Swiadomos¢
jazni, przeistoczenie lub boskie przemienienie; a unicestwieniu podlegajq tylko cztery nizsze
pierwiastki. Czy przypuszczalibyscie, ze cziowiek cielesny lub jego czasowa, znikoma osobowosc¢,
jego “cien" i jego zwierzece instynkty, a nawet fizyczne zycie, moga przetrwac po smierci wraz z
“duchowa jaznig" i stac sie wraz z nig niesmiertelne? Oczywiste jest, ze te wszystkie nizsze elementy
przestajq istnie¢ (jako catosé) w czasie fizycznej Smierci albo niedtugo po niej. A po pewnym czasie
calkiem sie rozpraszaja, znikaja, ulegajac — jako catos¢ — unicestwieniu.

Pytanie: Wiec odrzucacie rowniez zmartwychwstanie ciafa?

Odpowiedz: Jak najbardziej kategorycznie. Czemuz my, ktdrzy wierzymy w najdawniejszg
ezoteryczna filozofie starozytnych medrcéw, mielibysmy przyjmowac

zgota niefilozoficzne spekulacje teologii chrzescijanskiej, zapozyczonej od egipskich i greckich
systemdw gnostycznych?

Pytanie: W Egipcie czczono duchy przyrody, a nawet ubdstwiano cebule; wasi Hindusi sg do dzi$
dnia batwochwalcami, wyznawcy Zoroastra wielbili i wielbig stonce, a najlepsi filozofowie greccy byli
albo marzycielami, albo materialistami, jak Platon i Demokryt. Jakze mozecie poréwnywac ich z
chrzescijanstwem?

Odpow/ecfz: Tak moga mowi¢ o starozytnosci wasze wspotczesne chrzescijanskie podreczniki
teologiczne, a nawet podreczniki naukowe, ale nie umysty nie uprzedzone i bezbronne. Egipt czcit
Jednego-Jedynego jako Noute; i wtasnie od tego stowa wywodzi sie termin uzyly przez Anaksagorasa
—nous; albo jak on go nazywa — “Rozum lub duch samosilny, samotwoérczy”, ktéry jest sprawca,
motorem, primum mobile — wszystkiego. Wedtug niego Nous to byt Bog, a Logos — cziowiek, jego
emanacja. Nous to duch (czy to w kosmosie, czy w cztowieku), a Logos, czy to wszechswiat, czy
astralne cialo, jest emanacja poprzedniego; ciato fizyczne zas to tylko zwierze. Nasze zmysty
zewnetrzne postrzegajg zjawiska (fenomeny); a tylko nous jest w stanie poznawac ich noumena. |
tylko Logos, czyli noumenon moze trwac po $mierci, w samej swej naturze i tresci jest bowiem
niesmiertelny; Logos w cztowieku to jego wieczna jazn, ta, ktéra sie wielokrotnie reinkarnuje i trwa na
wieki.

Ale jak moze Logos — znikomy, zewnetrzny cien, czasowa odziez, kt6rg przyobleka ta z Boga
wytoniona czastka, ktéra powraca do zrodta, z ktérego wyszta — by¢ tym, ktéry ma “powstac w
nieskazitelnosci"?

Pytanie: Nie mozecie jednak unikng¢ zarzutu, iz wymysliliscie nowy podziat duchowych i
psychicznych sktadnikéw cztowieka, gdyz zaden filozof o nim nie
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wspomina, cho¢ wy utrzymujecie, ze Platon o nim méwit.

Odpowiedz: \ nadal utrzymuje to samo. Nie tylko Platon, ale i Pitagoras przyjmowat ten sam
podziat*. Opisywat on dusze jako samotworczg jednostke (mona-da), obejmujaca trzy czynniki — nous
(duch), phern (umyst, dusza) i thumos (zycie lub tchnienie zywotne — . “nefesz" kabaiistéw); a ta trojca
odpowiada naszej “at-ma-buddhi" {wyzszy duch-dusza), manas (jazn) oraz kamarupa, w potaczeniu z
nizszym odbiciem manasu. To, co starozytni filozofowie greccy nazywali ogélnie duszg, my nazywamy
duchem lub dusza duchowa — buddhi, rozumiane jako naczynie i przewodnik Atmana (Agathona lub
najwyzszego bostwa u Platona). A z tego, iz Pitagoras i inni moéwia, ze posiadamy na réwni ze
zwierzetami phren i thumos, mozna wnioskowac, iz chodzi tu o nizsze odbicie manasu, czyli intelektu
(instynkt), io kamarupa (zwierzece, zywotne namietnosci). A jako ze Sokrates i Platon przyjmowali ten
sam podziat, jesli do tych pieciu, a mianowicie: Agathon (béstwo lub Atman), psyche (dusza, w
znaczeniu og6lnym), nous (duch lub rozum), phren (umystowos¢ fizyczna) i thumos (kamarupa lub
namietnosci), dodamy jeszcze eidolon, wspomniany w misteriach “cien" lub eteryczny sobowtér
cztowieka, i wreszcie ciato fizyczne, tatwo przyjdzie nam udowodni¢, ze idee Pitagorasa, jak i Platona
pokrywaja sie z naszymi.

* Plularch méwi: “Platon i Pitagoras dzielg dusze na dwa czynniki: rozumng (noetic) i nierozumnag
(agnoia}; i méwig, iz owa rozumna jest wieczna; bo cho¢ sama nie jes! Bogiem, jednak jest tworem
wieczystego Bostwa; ale la, ktora jest rozumu pozbawiona (agnoia) — umiera". Wspofczesny termin
agnostic pochodzi od agnosis. Dziwne sie nam wydaje, dlaczego Huxley, tworca tego stowa, potaczyt
swoj wspaniaty intelekl z “duszg pozbawiong rozumu", ktéra umiera. Czy jest to przesadna pokora
wspotczesnego materialisty?

Nawet Egipcjanie mieli siedmioraki podziat. Nauczali, iz dusza (ego - jazn) wychodzac z ciata musi
przejs¢ przez swych siedem komér, lub pierwiastkdw, i to zarébwno przez te, ktdre opuszczata i
zrzucala z siebie, jak i te, ktére unosita ze soba. A cata réznica pomiedzy naukami tych wielkich
Grekow a naszymi polega na tym, iz oni, pomni na kare za wyjawienie czegokolwiek z tajemnych nauk
misteriéw — a byta nig $mier¢ — podawali je tylko w ogdinych zarysach, my zas rozwijamy je i
wyjasniamy szczegoétowiej. Ale choé podajemy swiatu tyle, ile nam prawo pozwala, nawet i w naszych
naukach wiele waznych szczegétéw musimy przemilcze¢, gdyz tylko ci, ktorzy studiuja filozofie
ezoteryczng i ktérzy ztozyli slub milczenia, majg prawo je poznaé.

Nauki Grekéw

Pytanie: Mamy swietnych uczonych, znawcow greki, taciny, sanskrytu i hebrajskiego, jakze sie to
dzieje, ze nie znajdujemy w ich ttumaczeniach niczego, co by nam potwierdzato wasze stowa?

Odpowiedz: Poniewaz wasi ttumacze, bez wzgledu na swa uczonosé, uczynili dawnych filozoféw, a
zwlaszcza Grekdw, mglistymi — zamiast mistycznymi — pisarzami. Wezmy jako przyktad Plutarcha,
przeczytajmy, co mowi o “pierwiastkach" cztowieka. To, co opisuje, bierze sie dzi$ dostownie i
przypisuje metafizycznym przesgdom lub nieuctwu. Przytocze wam dla przyktadu ustep z tego autora:
“Cztowiek jest istotg ztozong; a ci ktérzy sadzg iz sktada sie tylko z dwéch czesci, myla sie. Bo
wyobrazajac sobie, iz rozumienie (intelekt mézgowy) stanowi czes¢ duszy (wyzszej triady), mylg sie
nie mniej od tych, ktérzy uwazajg dusze za czes¢ ciata, czyli tych, ktérzy wyzsza triade uwazajg za
czes¢ Smiertelnej i ska-zitelnej, nizszej czwdmi. Bowiem rozumienie (nous)
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o tyle przewyzsza dusze, na ile ta jest wyzsza i bardziej boska od ciata. Otéz potgczenie duszy
(psyche) z rozumieniem (nous) daje rozum; a potaczenie jej z ciatem {lub thumos, czyli duszg
zwierzeca) daje namietnosc¢, zadze; jedno jest zaczatkiem lub przewodnikiem bolu i rozkoszy, a drugie
— cnoty i wystepku. Z tych trzech czeéci ztaczonych razem i sprzymierzonych ziemia data ciato,
ksiezyc dat dusze, a stonce dato rozumienie rodzajowi ludzkiemu".

To ostatnie zdanie jest czysto alegoryczne i moze by¢ zrozumiane tylko przez tych, ktoérzy znajg
dobrze nauke ezoteryczng o odpowiednikach i wiedzg, jaka planeta czemu odpowiada i z ktérym
psychicznym pierwiastkiem jest potagczona. Plutarch dzieli sktadniki cztowieka na trzy grupy, a ciato
fizyczne uwaza za zespét trzech czynnikéw — fizycznego ksztattu, astralnego cienia (czyli eterycznego,
przyp. ttum.) oraz tchnienia zycia, czyli za troista, nizszg czes¢, ktéra “z ziemi powstata i do ziemi
powraca". Drugi, czyli sSrodkowy pierwiastek — dusza, siedlisko instynktéw, pochodzi wedtug niego od
ksiezyca i zawsze podlega jego wptywowi*, a dopiero czes¢ trzecig, najwyzsza, czyli dusze duchowa,
wraz z pierwiastkiem atma i manasu uwaza za bezposrednig emanacje stonca, ktére tu wyobraza
Agathon, czyli Boga najwyzszego. Dowodzg tego nastepujace jego stowa:

“Otéz ze smierci, ktére przechodzimy, pierwsza czyni cztowieka dwojnigzamiast
tréjpierwiastkowym, a druga jednopier-wiastkowym zamiast dwdjni. Pierwsza nalezy do sfery podlegtej
Demeterze, stad imie nadawane misteriom jest podobne do imienia $mierci. Atericzycy nazywali
umartych poswieco-

+ Kabalisci, ktérzy znajg stosunek Jehowy, dawcy zycia i potomstwa, do ksiezyca oraz wptyw tego
ostatniego na rodzenie, zrozumieja, o co tu chodzi, a dotyczy to takze i astrologow.

nymi Demeterze. Druga smierc zas dzieje sie w sferze ksiezyca i podlega Persefonie”.

Oto macie nasza nauke, ktéra uwaza, iz za zycia na ziemi cziowiek skilada sie z siedmiu
pierwiastkéw; po $mierci, w kamaloce z pieciu, a dalej, w Dewachanie — z trzech pierwiastkéw: jazni,
ducha-duszy i Swiadomosci. To rozdzielenie sie, najprzdd na “tgkach Hadesu", jak nazywa Plutarch
kamaloke, a potem w Dewachanie byto integralng czescig swietych misteriow, gdzie kandydat do
wtajemniczenia przechodzit przez caty dramat smierci i zmartwychpowstania, jako w chwale
wznoszacy sie duch, a pod tym mianem rozumiemy swiadomosé. Oto co Plutarch ma na mysli,
mowigc:

“l jak z jednym, ziemskim, tak i z drugim niebianskim, Hermes przebywa. On to nagle i gwattownie
wyrywa dusze z ciata, ale Persefona powofi i tagodnie oddziela rozumienie od duszy*. Dlatego jest
ona zwana Monogenes, jedyng poczeta, a raczej poczynajaca jednego jedynego, gdyz lepsza, wyzsza
czes¢ czlowieka zostaje sama, jedna, gdy ja Persefona od reszty oddzieli. Obie te czynnosci dzieja sie
wedle praw natury. Los (fatum, czyli Karma) nakazuje, by kazda dusza posiadajgca lub nie
posiadajaca jeszcze rozumienia (manas), gdy wychodzi z ciata, wedrowata czas jakis — ale nie bez
konca — w sferze rozciggajacej sie pomiedzy ziemig a ksiezycem (kamaloka)™.

“Gdyz ci, ktoérzy za zycia oddawali sie nieprawos$ciom i rozpuscie, cierpig teraz kare za swe
wykroczenia; a sprawiedliwi i petni cnét sa w tej sferze zatrzymani w celu oczy-

" Persefona lub Prozerpina symbolizuje tutaj posmiertng Karme cztowieka, o ktérej sie rnéwi, iz
rzadzi oddzieleniem sie nizszych od wyzszych jego “pierwiastkow": duszy jakonefesz —tchnienia
zwierzecego zycia — ktére zostaje na pewien czas w kamaloce, od wyzszej, ztozonej jednostki Jazni,
ktéra wstepuje w stan Dewachanu, czyli niezmaconego szczescia.

" Zanim wyzszy duchowy pierwiastek nie oddzieli sie od nizszego, ktéry pozostaje w kamaloce az
do zupetnego rozproszenia sie.
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szCzenia, zanim nie wyrzuca z siebie, przez pokute, ws?y-stkich jadéw, jakimi sie mogli zarazi¢ jak
choroba, bedac w ciele fizycznym. Przebywajg oni w najgodniejszej czesci atmosfery tego swiata,
zwanego «polami», lub «tgkami Hade-su», gdzie musza pozostawac przez pewien czas, z gory
wyznaczony i okreslony. Po czym jakby wracali po dtugich pielgrzymich wedréwkach lub wygnaniu do
swej ojczyzny, gdzie zaznaja radosci i szczescia, podobnego temu, ktére przezywajg wtajemniczeni w
Swiete misteria, a zabarwionego drzeniem, zachwytem i specjalna, u kazdego inng nadziejg". Plutarch
méwi tu 0 szczesliwosci duchowej, a zaden teozof nie potrafitby prostszym, jasniejszym i zarazem
ezoterycznym jezykiem okresli¢ radosci duszy w sferze Dewachanu, gdzie kazdy cztowiek jest
otoczony wtasnym rajem, stworzonym przez swa swiadomos¢. Ale trzeba sie wystrzegac btedu, w
ktéry nawet wielu teozoféw popada, a mianowicie — nie nalezy sobie wyobrazaé, ze cho¢ cziowiek,
wedtug nas, posiada siedem sktadnikdéw, potem pie¢, a wreszcie trzy sktadniki, jest przez to samo
potaczeniem siedmiu, pieciu lub trzech istotnosci lub jak ktorys z teozof i cznych autorow wyrazit to
dobitnie: “tyluz skorek, utozonych jedna na drugiej, ktére mozna jak w cebuli od siebie oddzielac".
Wszystkie te “pierwiastki” {jak juz méwitam, poza ciatem fizycznym, zywotnoscig i astralnym eidolon,
czyli — eterycznym), ktére rozpadajqg sie i rozpraszajg po $mierci, sa to po prostu postacie, aspekty,
lub tezstany jego $wiadomosci. Istnieje tylko jeden rzeczywisty cztowiek, kitéry trwa stale przez
caly cykl, nieSmiertelny w swej tredci, jesli nie w formie, jestnim manas, Myséliciel lub wecielona
Swiadomos¢. Sprzeciw materialistéw, ktérzy mowia, iz rozum i Swiadomos¢ nie moga sie przejawic¢
bez materii, jest dla nas bez znaczenia, bo cho¢ nie odmawiamy rozsadku tej uwadze, zapytamy tylko
naszych oponentéw: “A czy znacie wszystkie istniejgce stany materii, wy,

co do niedawna znaliscie tylko trzy? Skad mozecie wiedzie¢ czy to, co my nazywamy Absolutng
Swiadomoscig albo béstwem, na wieki niewidzialnym i niepoznawalnym, nie jest tym, co, cho¢ na
zawsze niedostepne ludzkim ograniczonym pojeciom, mozna by nazwa¢ powszechng lub kosmiczng
duch-materig albo materig-duchem, w swej absolutnej nieskofczonosci?" A jedna z najnizszych i w
swych manwantarycz-nych przejawieniach, rozszczepionych, “rozprysnietych" postaci tegoz ducha
materii stanowi owg swiadomag jazn (ego), ktéra stwarza swéj wtasny raj, ztudny by¢é moze, niemnie;
jednak peten szczesliwosci stan.

Pytanie: Ale czymze jest Dewachan?

Odpowiedz: Dostownie — “kraing bogoéw", stanem wewnetrznej szczesliwosci. Filozoficznie biorac,
jest to stan podobny do snu, ale nieskonczenie wyzszy i realniejszy od najwyrazniejszego snu.
Wiekszos¢ ludzi przezywa taki stan po sSmierci.
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Rozdziat VII

O ROZNYCH STANACH POZA PROGIEM SMIERCI

Cztowiek fizyczny i duchowy

Pytanie: Cieszy mnie, iz wierzycie w nieSmiertelno$¢ duszy.

Odpowiedz: Nie “duszy", lecz boskiego ducha, a raczej w niesmiertelnosc¢ reinkarnujacej sie jazni.
Pytanie: Jakaz jest pomiedzy nimi r6znica?

Odpowiedz: Wedtug naszej filozofii bardzo duza. Jest to jednak zbyt trudny i zawity przedmiot, aby

go mozna pobieznie potraktowac. Musimy zanalizowac te pojecia najpierw oddzielnie, a potem
dopiero badac¢ w potaczeniu, wspdlnie. Zacznijmy od ducha.

Uwazamy, iz duch — “Ojciec w skrytosci" Jezusa, czyli Atman, nie nalezy do zadnej indywidualne;
istoty ludzkiej, a jest to boska tres¢é, nie majaca ciata ani ksztattu, niepodzielna, niewidzialna,
nieuchwytna; ta,conieistnieje,ad E S T; jak buddysci méwig o nirwanie. Tylko unosi sie nad
Smiertelnym cztowiekiem, bo to, co wen wchodzi i przenika catg jego istote, jest tylko Jego
wszechobecnymi promieniami lub swietlistoscia, promieniujaca przez buddhi, ktére jest jego
przewodnikiem i bezposrednig emanacja. W tym skrywa sie tajemne znaczenie twierdzeh niemal
wszystkich filozoféw sta-

rozytnosci, gdy méwig ze “roz u m n a" czes¢ duszy ludzkiej nigdy nie zstepuje catkowicie w
cztowieka, a tylko unosi sie nad nim i mniej lub wiecej go opromienia poprzez “nierozumng" duchowg,
dusze, czyli buddhi".

Pytanie: Rozumiatem zawsze, iz tylko “dusza zwierzeca" jest nierozumna, ale nie “dusza boska".

Odpowiedz: Musicie nauczy¢ sie rdznicy, jaka zachodzi pomiedzy tym, co jest negatywnie, {j.
biernie “nierozumne”, bo nie jest zr6znicowane, a tym, co jest bezrozumne, gdyz jest zbytnio czynne i
pozytywne. Cztowiek jest zespotem wspoétzaleznych duchowych mocy i sit, jak i zgrupowaniem
fizycznych i chemicznych energii, wprowadzonych w dziatanie przez to, co nazywamy jego
“pierwiastkami” lub postaciami.

Pytanie: Duzo o tym przedmiocie czytatem i wydaje mi sie, ze twierdzenia starozytnych filozoféw
réznig sie znacznie od poje¢ kabalistdw sredniowiecznych, cho¢ majag rowniez pewne punkty wspdlne.

Odpowiedz: Najwieksza réznica pomiedzy nimi a nami jest nastepujaca: my przyjmujemy, razem z
neopla-tonikami i zgodnie z naukami Wschodu, iz duch (atma) nigdy nie zstepuje hipostatycznie, w
swej wtasnej postaci, w zyjacego cziowieka, a tylko opromienia, mniejszg lub wiekszg Swiattoscia,
wewnetrznego cztowieka (psychiczny i duchowy splot jego lotnych pierwiastkéw), kabalisci zas
twierdza, ze duch ludzki, odrywajac sie od oceanu swiattosci i powszechnego ducha —

W tym wypadku sfowo “rozumna” oznacza cos emanujacego bezposrednio z Madrosci Wieczystej,
a “nierozumna” znaczy, iz bedac czystg emanacjg kosmicznego, powszechnego ducha (mys$li), nie
moze mie¢ swego wtasnego indywidualnego rozumu w tej slerze materii; a tak jak ksiezyc, ktory
bierze swe Swiatto od sfonca, a swe zycie od ziemi, tak buddhi otrzymuje $wiatto$¢ madrosci od atma,
a swe rozumowe wtasciwosci od manasu. A samo w sobie, jako jednorodne, nie ma cech ani
atrybutéw wtasnych.
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wszechducha — wstepuje w dusze cztowieka, w ktdrej przebywa przez cate jego zycie, uwieziony i
niejako zamkniety w astralnej powtoce. Wszyscy chrzescijanscy kabalisci do dzi$ dnia wyznaja to
samo, gdyz nie sg zdolni zerwac¢ catkowicie ze swymi antropomorficznymi, biblijnymi doktrynami.

Pytanie: A co wy o tym méwicie?

Odpowiedz: My utrzymujemy, iz tylko promieniowanie ducha (atma) jest obecne w powtoce, i tylko
jako $wietlistos¢ duchowa. Méwimy, iz cztowiek i dusza majg zdobyé swa niesmiertelnos¢, wznoszac
sie w jednos$¢ z Duchem, z ktérym, jesli to wzniesienie w petni osiagnie, dusza bedzie ostatecznie
zlaczona i ktéry jg w koncu catkowicie, ze sie tak wyraze — wchtonie. Indywidualne zycie cztowieka po
Smierci zalezy od jego ducha, a nie od duszy ani ciata. Cho¢ stowo “osobowos$¢", w znaczeniu, w
jakim sie je zwykle rozumie, jest absurdem w dostownym zastosowaniu do naszej nieSmiertelnej
tresci, jednak ta ostatnia jest, jako nasza indywidualna jazn, odrebna istotnoscia, nieSmiertelng i
wieczng per se, sama w sobie. Tylko w wypadku tych, ktérzy uprawiajg czarng magie lub ztoczyhcédw
tak zatwardziatych, iz ich nawrécenie jest zupetnie niemozliwe, i to takich, ktérzy przez dtugi szereg
zywotdw nieodmiennie oddawali sie zbrodni — Swietlista ni¢, ktéra taczy ducha z “osobowa" dusza od
chwili urodzenia dziecka, gwattownie peka i prawdziwa istota oddziela sie od “osobowej" duszy, ktéra
rozprasza sie i jest unicestwiona, nie zostawiajgc najmniejszego po sobie sladu ani pietna na
indywidualnej jazni. Jesli zjednoczenie nizszego, osobowego manasu z indywidualnag, rein-karnujaca
sie jaznig nie dokonato sie podczas zycia na ziemi, wtedy osobowos¢ dzieli los nizszych zwierzat, a
wiec powoli sie rozktada i wsigka w otaczajace podtoze, zatracajac sie catkowicie. Ale i wtedy
duchowa

jazn pozostaje odrebna istnoscig. Tylko traci — po tym jednym zyciu, i w tym wypadku rzeczywiscie
zupetnie bezuzytecznym — jeden okres Dewachanu, ktérym by sie w przeciwnym razie cieszyta jako
uduchowiona osobowos¢, i reinkarnuje sie prawie niezwtocznie, po kréciutkim okresie swobody, jako
duch “gwiezdny lub planetarny".

Pytanie: W ksigzce Odstonieta lzyda {/s/s Unveiled) moéwi sie, iz takie duchy planetarne lub anioty,
“bogowie pogan, a archaniotowie chrzescijan", nigdy nie beda ludzmi na naszej planecie.

Odpowiedz: Zupetnie stusznie. Nie “takie duchy planetarne”, ale pewne rodzaje wyzszych,
planetarnych duchdéw nie beda istotnie nigdy ludzmi na naszej planecie, gdyz sgq wyzwolonymi
duchami z poprzedniego, wczeshiejszego swiata, i jako takie nie mogg z powrotem stac sie ludzmi na
tej naszej ziemi. Jednak wszystkie beda zy¢ zndw, w nastepnej, o wiele wyzszej m a -ha-
manwantarze, gdy sie zakonczy ten “Wielki Wiek" wraz z jego pra faj g Brahmy (jest to “maty" cykl o
szesnastu lub wiecej cyfrach}. Styszeliscie zapewne, iz filozofia Wschodu uczy, ze ludzko$¢ skiada sie
2 takich “duchow" uwiezionych w ludzkich ciatach? Réznica, jaka zachodzi pomiedzy zwierzeciem a
cztowiekiem, polega na tym, ze zwierze jest ozywione “pierwiastkami" potencjalnie, a cztowiek
aktualnie*. Czy rozumiecie teraz r6znice?

Pytanie: Tak, styszatem; ale ta réznica byta przez wieki trudnoscia, jakby progiem, na ktérym
potykali sie wszyscy metafizycy.

' Szczegotowe wyjasnienie lego znajdujemy w komentarzach cto Il lomu Doktryny tajemne;j.
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Odpowiedz: Tak jest. Caty ezoteryzm filozofii buddyjskiej opiera sie na tej tajemniczej nauce,
rozumianej tylko przez bardzo nielicznych, a zupetnie przeinaczanej przez wielu najbardziej uczonych
orientalistow wspétczesnych. Nawet metafizycy sg nazbyt skionni do btednego utozsamiania skutku z
przyczyna. Jazn, ktéra zdobyta swe niesmiertelne zycie jako duch, pozostanie tg samg wewnetrzng
istotg przez wszystkie swe wcielenia na ziemi, ale z tego nie wynika, iz musi albo pozosta¢ panem X
lub Z, ktérym byta na ziemi albo catkiem utraci¢ swa indywidualnos$¢. Totez dusza astralna i “ciato
ziemskie" cztowieka moga by¢ w posmiertnym okresie wchtoniete w kosmiczny ocean lotnych,
subtelnych, czystych elementéw, a on moze przesta¢ odczuwac swa ostatnig osobowa jazn (jesli ta
nie zastuzyta na wzniesienie sie wyzej); a jednak jego boska jazn pozostanie tg sama, nie zmieniong
istnoscig, cho¢ ziemskie doswiadczenia jej emanaciji (promienia Swiadomosci) moga by¢ zupetnie
zapomniane w chwili oddzielenia sie jej od swego nizszego, niezbyt godnego narzedzia.

Pytanie: Jesli duch lub duchowa czgstka duszy istnieje jako odrebna istota od praodwiecznych
czasow, jak moéwi Orygenes, Synezjos i inni filozofowie, na pét chrzescijanscy, na pot platonscy, i jesli
jest ona ta sama i niczym wiecej anizeli metafizycznie obiektywng dusza, jakze moze nie byc¢
wieczna? | co za r6znica w takim razie, czy cztowiek prowadzi zycie czyste i wznioste, czy tez niskie i
nedzne, wszak cokolwiek by robit, nie moze utraci¢ indywidualnosci?

Odpowiedz: Teoria ta, jak jg w tej chwili przedstawiacie, jest w swych skutkach réwnie szkodliwa
jak teoria “zastepczego odkupienia" (czyli odkupienia cudzych grzechow). Gdyby ten ostatni dogmat
wraz z btednym pojeciem, iz wszyscy jesteSmy nieSmiertelni, byt przed-

stawiony ludziom we wtasciwym sSwietle, przez jego propagowanie ludzkos¢ stataby sie lepsza.

Jeszcze raz powtorze: Pitagoras, Platon, Timaios z Lokroi, jak i stara szkofa aleksandryjska
wywodzita dusze cztowieka (lub jego wyzsze “pierwiastki" i atrybuty) z duszy kosmicznej lub
wszechduszy, ktéra byta wedtug ich nauki “Eterem" (Pater-Zeus). Stad zaden z tych “pierwiastkéw"
nie moze by¢ czysta, z niczym nie potaczong trescig pitagorejskiego m on as (naszej atma-buddhi),
gdyz dusza kosmiczna — Anima M u n d i — jest tylko wynikiem, subiektywng emanacja, a raczej
promieniowaniem tegoz monas. Zaréwno duch ludzki, czyli indywidualnos$c¢, owa reinkarnujaca sie
duchowa jazn, jak i buddhi, dusza duchowa, istniejg od prawiekéw. Ale podczas gdy jazn duchowa
istnieje jako odrebna istnosé, zindywidualizowana, to dusza (buddhi) istnieje jako i uprzednio istniejace
tchnienie, jako “niewiedzaca” czastka ogromnej, rozumnej catosci.

Obie u prapoczatkéw wytonity sie z Wieczystego Oceanu swiattosci; ale jak filozofowie ognia —
Sredniowieczni teozofowie — méwili: “w ogniu istnieje zaréwno widzialny, jak i niewidzialny duch".
Robili r6znice miedzy anima bruta a anima divina. Empedokles mocno wierzyt, iz wszyscy ludzie oraz
zwierzeta posiadajg dwie dusze. Arystoteles nazywa jedng duszg rozumna (i rozumujaca), a druga —
dusza zwierzecg. Wedtug tych filozoféw dusza rozumna pochodzi z wnetrza duszy kosmicznej, czyli
wszechduszy, druga zas z jej ze wnetrznosci.

Pytanie: Czy te rozumng dusze cztowieka lub, jak ja nazywacie, ego, jazn, moglibyscie nazwac
materig?

Odpowiedz: Nie materig, ale bez watpienia “substancjg", choc¢ i stowo “materia”, jesli dodac¢ —
“pierwotna” lub “pra-" nie bytoby do odrzucenia. Gdyz te pramaterie uwazamy za réwnie wieczng jak
duch; a nie mamy na
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mysli naszej widzialnej, dotykalnej i podzielnej materii, a najlotniejszg, najsubtelniejsza,
przeduchowiona jej postaé. Czysty duch od nie-ducha, czyli absolutnej wszystkosci, w ktorej duch i
materia sg jednym, oddziela zaledwie jeden stopien. Jesli nie przyjmiemy, iz cztowiek pochodzi od tej
praduch-materii i przedstawia stopniowang skale “pierwiastkéw" — od owego nadducha do
najgrubszej, najgestszej materii, jakze bedziemy mogli uwazaé wewnetrznego cztowieka za
niesmiertelnego i za istnos¢ duchowa, a zarazem $miertelng?

Pytanie: Dlaczegdz w takim razie nie wierzycie w Boga jako podobng istno$c¢?

Odpowiedz: Bo to, co jest nieskonczone i nie uwarunkowane, nie moze mie¢ zadnej formy ni
ksztattu i nie moze byéistotag; wkazdym razie nie moze byé wedtug zadnej filozofii Wschodu,
godnej tego imienia. Wszelka “istnos¢” jest nieSmiertelna, ale tylko w swej ostatecznej tresci, a nie w
swej indywidualnej formie; gdy w ostatnim punkcie swego cyklu zycia zostaje wchtonieta w swa
pierwotng pranature staje sie duchem, ale tez zatraca wéwczas swe imig istoty.

Jej niesmiertelnos¢ jako ksztattu ogranicza sie tylko do jednego wielkiego cyklu zycia, czyli —
maha-man-wantary, a potem wchodzi w jednie i jest tozsama z wszechduchem, a przestaje by¢
oddzielng istota. Jesli zas chodzi o dusze osobowg — a pod tym mianem rozumiemy iskre
$wiadomosci, ktora utrzymuje w duchowej jazni idee osobowego “ja" ostatniego wcielenia, ta trwa jako
oddzielna, wyrazna pamieé, tylko przez jeden okres Dewachanu; po jego uptywie taczy sie z
szeregiem wspomnien innych niezliczonych zywotéw na ziemi, podobnie jak wspomnienie jednego
dnia, w dlugim ciggu dni przezytych, zostaje nam w pamieci przy koncu roku.

Czyz chcielibyscie ograniczaé nieskonczonosé, jaka przeciez przypisujecie swemu Bogu, do
zakresu okreslonych warunkow? Tylko to, co jest nieroztacznie spojone, zjednoczone przez ducha
(atme), czyli buddhi-ma-nas, jest niesmiertelne. Dusza ludzka, czyli osobowos¢, sama w sobie nie jest
ani nieSmiertelna, ani wieczna, ani boska. Ksiega Zoftarméwi:

“Dusza, gdy jesl na te ziemie posiana, ziemska tez przywdziewa szate, dla swej tutaj ochrony, wiec
otrzymuje na wierzch jasniejacy ptaszcz, aby mogta spogladac bez szkody w zwierciadto, ktérego
Swiatto pochodzi od Pana Swiattosci".

Poza tym Zohar méwi, iz dusza nie moze dosiegnac przybytku szczesliwosci, zanim nie otrzyma
“pocatunku swietosci", czyli nie zjednoczy sie na nowo z trescia, z ktorej sie wytonita — z duchem.
Wszystkie dusze sa dwoiste; dusza jest zenskim “pierwiastkiem”, a duch meskim. A cztowiek w czasie
swego uwiezienia w fizycznym ciele stanowi tréjce, chyba ze tak bardzo ugrzeznie w materii i splugawi
sie, iz wezmie rozbrat ze swym duchem, sprowadzajgc przerwanie z nim facznika. “Biada duszy, ktéra
od swego boskiego oblubienca (ducha) woli ziemskie zwigzki matzenskie" (ij. ze swym znikomym
ciatem fizycznym), mowi Ksiega Kluczy, jedno z hermetycznych dziet. Biada jej zaprawde, gdyz nic z
tej osobowosci nie pozostanie do zapisania na niezniszczalnych tablicach pamieci jazni.

Pytanie: Jak moze to, co cho¢ nie jest tchnieniem Boga rzuconym w cztowieka, jednak wedtug
waszych wiasnych stéw, jest tej samej tresci co Bog, nie by¢ niesmiertelne?

Odpowiedz: Kazdy atom, kazda drobina materii, nie tylko tresci, jest niezniszczalna w swej istocie,
ale nie w swej indywidualnej swiadomosci. NiesSmiertelnos¢ zas jest tylko nieprzerwang ciggtoscig
Swiadomosci; a 0so-
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bowa swiadomos$c¢ nie moze istnie¢ diuzej anizeli sama osobowosé¢, nieprawdaz? A ta osobowa
Swiadomos¢, jak juz méwitam, trwa tylko przez okres Dewachanu, po czym jest wchtonieta z
powrotem, najpierw przez indywidualng, a potem przez kosmiczng — $wiadomos¢. Mozecie spytac
waszych teologéw, jak sie to stato, ze tak rozpaczliwie wypaczyli $wiete ksiegi zydowskie. Poczytajcie
Biblie, jesli chcecie mie¢ dobre dowody, ze autorzy Pentateuchu, a zwtaszcza Genesis, nigdy nie
uwazali nefesz, tj. tchnienia, ktére Bég tchnat w Adama (Gen 2), za niesmiertelng dusze.

Oto kilka przyktadow (tu cytaty z Biblii za H. Btawa-tska—przyp. wyd.):"l B6g stworzyt (...) kazdy
nefesz (zycie) obdarzony ruchem" (Gen 1, 21}, czyli zwierzeta; i (Gen 2, 7) powiedziano jest: “| stat sie
cztowiek istotg zyjaca (nefesz)", co wskazuje, iz stowo “nefesz" byto uzywane w dwojakim znaczeniu,
w zastosowaniu do niesmiertelnego cztowieka, jak i$ mierte | -nych zwierzat.

“Albowiem krwi zycia (nefeszyzm) waszego bede dochodzit; na wszelkich zwierzetach, jak i z reki
cztowieka" (Gen 9, 5). “Zachowaj zycie (nefesz) twoje" (Gen 19, 17), uciekaj dla twego zycia — jest
ttumaczone. “Nie odbierajcie mu zycia (nefesz); a: “nie zabijajcie jego nefesz" jest w hebrajskim {Gen
37, 21).

“Nefesz za nefesz" méwi sie w Ksiedze Kaptanskiej (17, 8). “Ktory uderzyt i zabit cztowieka
Smiercig niech zginie", a dostownie bytoby: “kto porazi nefesz cztowieka..." (Kpi 24, 17), a od 18
wiersza i dalej mowi sie: “a kto by zabit bydle (nefesz) zwrdci inne bydle", a w oryginale jest: “nefesz
za nefesz". Jak mogtby cziowiek zabic to, co jest niesmiertelne? To rowniez ttumaczy, dlaczego
saduceusze nie uznawali niesmiertelnosci duszy oraz przedstawia jeden wiecej dowdd, iz

najprawdopodobniej Zydzi za czaséw Mojzesza — przynajmniej nie wtajemniczeni — nigdy nie
wierzyli w zycie duszy po $mierci ciata.

O wiecznej nagrodzie i karze, i 0 nirwanie

Pytanie: Niemal nie potrzebuje was pyta¢, czy wierzycie w chrzescijanskie dogmaty nieba i piekta
lub w przyszte nagrody i kary, wedtug nauki ortodoksyjnych kosciotow.

Odpowiedz: Tak jak je opisujg wasze katechizmy, odrzucamy je bezwzglednie; zwtaszcza ich
wiecznosci nie moglibysmy nigdy przyjac. Ale wierzymy mocno w to, co nazywamy Prawem
Roéwnowazgcym (lub za-doscczyniacym) oraz w absolutng sprawiedliwosé i madrosé kierujaca tym
prawem, czyli Karme. Oczywiscie odrzucamy okrutne i niefilozoficzne wierzenie w wieczng nagrode
lub wieczng kare; méwimy wraz z Horacym: Utézmy prawa, by powsciagna¢ nasz gniew, | kare
mierzmy zbrodni odpowiednia, Paséw nie drzyjmy z tego, co wing swa Jeno na chtoste zastuzyt.

To jest prawem dla wszystkich ludzi i to zupetnie sprawiedliwym. Czyz mozemy przyjac¢, ze Bog, o
ktérym mowicie, iz jest wcieleniem mitosci, madrosci i mitosierdzia, miatby przejawia¢ mniej tej
sprawiedliwos$ci anizeli zwykli Smiertelnicy?

Pytanie: Czy macie i inne przyczyny, aby odrzuci¢ ten dogmat?

Odpowiedz: Gtdwng przyczyna jest niezaprzeczalny dla nas fakt reinkarnacji, czyli powtoérnych
wcielen na ziemi. Jak juz méwitam, odrzucamy pojecie, iz Bog stwarza nowg dusze dla kazdego

przychodzacego na swiat niemowlecia. Przyjmujemy, iz kazda istota ludzka jest naczyniem lub
przewodnikiem jazni, rownorzednej
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z kazdg inng jaznig, bowiem wszystkie jaznie sg tej samej tresci i wszystkie zostaty wytonione z
pierwotnej emanacji jednej, nieskoriczonej Wszechjazni. Platon nazywa te Wszechjazn — Logos (lub
drugim przejawieniem Boga), a my boskim bytem przejawionym, ktory stanowi jednos¢ z wszechmyslg
lub wszechdusza, ale nie jest antropomorficznym, pozakosmicznym, osobowym Bogiem, jak wielu
teistow wierzy. Prosze uwazac, by tego nie utozsamiaé.

Pytanie: Ale raz przyjmujecie istnienie przejawionego bytu, dlaczegéz jest wam tak trudno przyjac,
iz stwarza on dusze dla kazdego przychodzacego na swiat cziowieka, jesli wszystkie inne dusze
przedtem tak byty stworzone?

Odpowiedz: Gdyz to, co jest bezosobowe, nie moze stwarza¢ ni planowac¢ wedle swej wtasnej woli
i ochoty, bedac Prawem powszechnym, niezmiennym w swych periodycznych przejawieniach, czyli w
promieniowaniu i objawianiu swej wiasnej tresci (bytu) na poczatku kazdego nowego cyklu zycia. TO
nie moze stwarzac ludzi po to, by po paru latach zatowaé, ze zostali stworzeni. Jesli mamy w ogéle
wierzy¢ w jakis boski byt, musi on by¢ absolutng harmonia, sprawiedliwoscia i logika, jak i tez
absolutng mitoscia, madroscia i bezstronnoscia; a Bog, ktéry by miat stwarza¢ kazda dusze na kroétki
przeciag czasu jednego zywota, bez wzgledu na to, czy ma ozywiac ciato bogatego, szczesliwego
cztowieka, czy tez nieszczesnego, cierpigcego nedzarza, ktéremu od urodzenia do $mierci nic sie nie
wiedzie, cho¢ niczym nie zawinit i nie zastuzyt na tak okrutny los — bytby predzej jakim$ bezrozumnym
szatanem anizeli Bogiem'. Nawet zydowscy filozofowie, wierzacy w Biblie Mojzesza (ezoterycznie
oczywiscie),

' Zobacz dalsze wyjasnienia w rozdziale O karze jazni.

nigdy nie wyznawali takiej idei; przy tym uznawali, jak i my, reinkarnacje.

Pytanie: Czy mozecie mi da¢ na dowod tego jakis przyktad?

Odpowiedz: Oczywiscie ze moge. Oto Filon Judejski w De Somniis méwi:

“Powietrze jest ich (dusz) petne; te, ktore sg najblizej ziemi, zstepujac, by zwigzac sie ze
Smiertelnym ciatem, powracajg do innych ciat, pragnac w nich zamieszkac".

Zohar natomiast mowi o duszy, ktéra prosi Boga o wolnos¢:

“O Panie wszechswiata! Jestem tu, w tej sferze, szczesliwa, i nie pragne iS¢ w inny swiat, gdzie
bede stuzebng oraz

na rézne pokusy i skalania wydang".

Nauka o nieuniknionej konieczno$ci, 0 wieczystym niezmiennym prawie, wyraza sie w odpowiedzi
Boga: “Wbrew woli wtasnej zostajesz embrionem i pomimo twej woli przychodzisz na $wiat". Swiatto$é
nie dawataby sie pojac¢ bez ciemnosci, ktéra przejawia sie przez kontrast z nia. Dobro nie bytoby nadal
dobrem, gdyby nie istniato zto, wykazujgace nieoceniong wtasciwos¢ daru dobra; podobnie osobista
cnota nie przedstawiataby zadnej zastugi, gdyby nie przeszta przez probierczy ogien pokusy. Nic nie
jest wieczne i niezmienne procz utajonego Boga. Nic, co nie jest nieskonczone, czy dlatego ze miato
poczatek, czy ze musi mie¢ koniec, nie moze pozosta¢ w bezruchu. Musi albo posuwac sie naprzod,
albo sie cofaé. A dusza, ktora pragnie powroci¢ w jednos¢ ze swym duchem i potaczy€ sie z nim, ktory
jedyny moze jej dac niesmiertelnos¢, musi oczyscic sie przez serie wcielen ponownych, zblizajac sie
ku jedynej krainie szczesliwosci i wieczystego spokoju, zwanej w Zoharze “Patacem Mitosci", w
hinduizmie — Moksza; wsrod gnostykow — “pleromg Odwiecznej
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Swiattosci", a przez buddystéw — nirwana. A wszystkie te stany sg ograniczone czasem, ale
bynajmniej nie wieczne.

Pytanie: Ale w tym wszystkim nie ma mowy o reinkarnac;ji?

Odpowiedz: Dusza, ktéra prosi o pozostanie tam, gdzie jest, musiata istnie¢ wpierw, nie mogta by¢
przed chwilg i na te chwile stworzona. W Zoharze jest jednak

1 lepszy dowdd; moéwigc o wcielajacych sie ponownie jazniach (duszach rozumnych) tych, ktérych
ostatnia osobowos¢é ma sie catkowicie rozproszy¢, Zohar powiada: “Wszystkie dusze, ktére nie sg w
tym Swiecie bez winy, juz sie oddality w niebie od Najswietszego — btogostawione niech bedzie imig
Jego — i pchnety siebie w przepasc odrebnego bytu i tym uprzedzity niejako czas, gdy beda miaty
ponownie zstgpi¢ na ziemie".

“Najswietszy" oznacza tutaj ezoterycznie Atman lub atma-buddhi.

Pytanie: Wydaje mi sie rowniez bardzo dziwne, gdy sie mowi o nirwanie jako o czyms$ niemal
jednoznacznym z Krélestwem Niebieskim lub rajem, gdy wedtug prawie wszystkich orientalistéw
nirwana jest synonimem unicestwienia.

Odpowiedz: Tylko biorac dostownie, i to w zastosowaniu do osobowosci i zréznicowanej materii;
ale w zadnym innym znaczeniu. Wielu ojcow kosciota w czasach pierwszego chrzescijanstwa
przyjmowato reinkarnacje i troistgq budowe cztowieka. Dopiero btedy ttumaczy Nowego Testamentu i
starozytnych traktatéw filozoficznych, ktérzy tez btednie utozsamiali ducha

2 dusza, stworzyty tyle nieporozumien. Jest to réwniez jedna z wielu przyczyn, dla ktérych Budde,
Plotyna i tylu innych wtajemniczonych oskarza sie dzi$ o pragnienie catkowitego unicestwienia swej
duszy; bo ich wyrazenia: “pograzenie sie w Bogu", lub “pochtoniecie przezen", jak

i — “powrét i zjednoczenie z wszechduchem" oznaczaja, w pojeciu wspoétczesnych, unicestwienie.
Osobowa dusza musi oczywiscie rozpase¢ sie na sktadowe czastki, wpierw zanim moze potaczy¢ na
zawsze swe wyzsze czynniki z niesSmiertelnym duchem. Ale ttumacze zaréwno Aktéw, jak Listéw,
ktore tworzyty podstawy pojec o Krolestwie Niebieskim, jak i wspétczesni komentatorzy buddyjskich
pism — Sutry o podstawach Krélestwa Sprawiedliwosci, poplatali i przekrecili znaczenie i sens stéw,
zaréwno Chrystusa, jak i wielkiego reformatora Indii. Ttumacze chrzescijanscy odbarwili stowo psychi-
kés tak dalece, iz zaden z czytelnikbw nie moze sobie wyobrazi¢, iz ma ono co$ wspolnego z dusza; a
przez to pomieszanie poje¢ ducha i duszy czytelnicy Biblii moga mieé tylko bardzo spaczone o nich
pojecie. Z drugiej znéw strony interpretatorzy Buddy nie rozumieli celu i znaczenia czterech stopni
buddyjskiej Dhyana.

Spytajcie pitagorejczykdéw, czy mozna owego ducha, ktéry darzy zyciem i nadaje ruch oraz
uczestniczy w samej tresci swiattosci, sprowadzi¢ do nicosci. “Czy moze nawet ta czujgca dusza
zwierzat, ktéra posiada pamiec

— jedng z wtadz rozumu — umrze¢ i przestaé istnie¢?"

— zaznaczajg okultysci. W filozofii buddyjskiej unicestwienie oznacza tylko rozproszenie sie materii
jakiejkolwiek formy, czy tez jej pozoru, gdyz wszystko, co ma forme lub ksztalt, jest znikome, czasowe,
a wiec w istocie ztudne. W wiecznosci bowiem nawet najdtuzsze odcinki czasu sg jak mgnienie oka.
Tak samo i z forma. Zanim mamy czas zorientowac sie, ze jg widzieliSmy, juz znika na zawsze, jak
krotki blask btyskawicy. Gdy istota duchowa oswobadza sie na wieki od kazdej czgsteczki materii,
substancji lub formy i staje sie z powrotem tchnieniem ducha, wéwczas dopiero wstepuje w wieczystg
i niezmienng nirwane, trwajacq réwnie dtugo, jak trwa caiy cykl zycia — a to zaiste réwna sie
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wiecznosci. A wowczas to tchnienie istniejgce w duchu jest niczym, bowiem jest wszystkim. Jako
forma, pozér, ksztatt jest istotnie catkowicie unicestwione, a jako duch absolutny wciaz jest, gdyz stato
sie bytem samym. Samo to zdanie “wchtoniete we wszechtres¢", gdy jest uzyte w zastosowaniu do
“duszy" jako ducha, oznacza “zjednoczenie z ...". Co nie moze by¢ nigdy unicestwieniem, gdyz
oznaczatoby to odwrotnie — wieczystg roz-take.

Pytanie: Ale czyz nie usprawiedliwiacie sami zarzutéw, ze gtosicie unicestwienie, gdy uzywacie
takich okreslen? Przed chwilg mowiliscie, iz dusza ludzka powraca do swych pierwotnych sktadnikéw.

Odpowiedz: Ale zapominacie, iz wyjasnitam wam wpierw réznice pomiedzy paru znaczeniami
stowa “dusza" i wykazatam nieokreslony, niescisty sposob dotychczasowego ttumaczenia terminu
“duch". Méwimy o zwierzecej, ludzkiej i duchowej duszy i odrdézniamy je od siebie wszystkie. Platon
np. nazywa “duszg rozumng" to, co my zwiemy buddhi, dodajac do niej jednak przymiotnik “duchowa”;
ale to, co my nazywamy wcielajacy sie wielokrotnie jaznig — m a n a s, on nazywa duchem —
nous,podczas gdy my uzywamy samego stowa “duch" bez wszelkich dodatkéw i przymiotnikéw, tylko
méwiac o Atmanie. Pitagoras powtarza nasza starozytnag nauke, gdy mowi, iz jazn (nous) jest
wspotwieczna z Bogiem; iz dusza przechodzi tylko przez rézne stadia, by dojs¢ do boskiej
doskonatosci; zas t h u mos powraca do ziemi, a nawet p h r e n, czyli nizszy manas sie usuwa. A
znow Platon okresla dusze (buddhi} jako “samostwarzajacy sie ruch”, | dodaje: (Prawa X) “Dusza jest
ze wszystkiego, co istnieje, najdawniejsza i jest ruchu wszelkiego poczatkiem", tym samym nazywajac
atma-buddhi — duszg, a manas (mysl) duchem, czego my nie czynimy.

“Dusza zostata poczeta wpierw anizeli ciato, a ciato jest pdzniejsze i drugorzedne, jako ze jest,
zgodnie z naturg, rzadzone przez wtadze duszy. Dusza, ktora zarzadza wszelkg rzecza, jaka sie
gdziekolwiek porusza, ma réwniez wtadze w niebiosach".

“Dusza wiec przewodzi wszystkiemu w niebie, na ziemi i na morzu, swymi wiasnymi poruszeniami,
ktore sie zwa: chcie¢, mysle¢, opiekowac sie, rozwazac, ksztattowac stuszne lub niestuszne opinie,
by¢ w stanie rado$ci, smutku, ufnosci, leku, nienawisci, mitosci wraz ze wszystkimi pierwotnymi
wzruszeniami, ktére sie z nich wywodzg i sg im pokrewne... Sama bedac boginig, bierze sobie za
sprzymierzenca boga (nous) i kieruje rzecza wszelkg stusznie i szczesliwie; lecz gdy siezanoia, a
nie z n 0 u s sprzymierzy, prowadzi wszystko na opak".

W tym jezyku, jak i w jezyku uzywanym w buddyjskich ksiegach, stosuje sie do tresci istnienia, czyli
bytu samego w sobie, okreslenia negatywne. Unicestwienie nalezy do tej samej kategorii. Stan
pozytywny jest bytem zasadniczym, ale nie jest nim zaden jego przejaw jako taki. Gdy duch, wedle
buddyjskich wyrazen, wchodzi w nirwane, traci swe obiektywne (przedmiotowe) istnienie, ale
zachowuje swoj subiektywny (podmiotowy) byt. Dla umystéw przyzwyczajonych do operowania
obiektywizmem to réwna sie catkowitemu “nic", dla subiektywnych zas oznacza to tylko “nic" uchwytne
dla zmystéw. Wiec dla nich nirwana oznacza pewnos¢ indywidualnej niesmiertelnosci w duchu, ale nie
dla duszy, ktéra choc jest “dawniejsza od wszelkiego stworzenia", to jest przeciez — wraz ze
wszystkimi bogami — ema-nacjg ograniczong w czasie, w formach i indywidualnosci, jesli nie w
zasadniczej tresci bytu.

Pytanie: Niezupetnie rozumiem to pojecie, bytbym wdzieczny za jasniejsze wyttumaczenie na
jakims$ przyktadzie.
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Odpowiedz: Jest to istotnie pojecie trudne do zrozumienia, zwtaszcza dla kogo$ wychowanego w
prawowiernych, ortodoksyjnych pojeciach chrzescijanstwa. Ale musze wam powiedzie¢, ze zanim nie
przestudiujecie solidnie odrebnych funkcji poszczegdélnych sktadnikow cztowieka oraz ich stanéw po
Smierci fizycznego ciata, trudno wam bedzie zrozumieé filozofie Wschodu.

O réznych sktadnikach stanowigcych cztowieka

Pytanie: Duzo styszatem o budowie “wewnetrznego cztowieka", jak go nazywacie, ale nigdy nie
mogtem tego zrozumieé.

Odpowiedz: Istotnie, jest to rzecz nietatwa, jak stusznie powiadacie, jest nie lada sztukg wtasciwie
zrozumie¢ i odrdznic od siebie rozmaite postacie, czyli aspekty, zwane zwykle przez nas
“pierwiastkami” prawdziwej jazni czlowieka. Zwtaszcza ze istniejg duze réznice w ich numeracji przez
rézne szkolty filozofii Wschodu, cho¢ w gtebi podstawy ich nauk sg identyczne.

Pytanie: Czy macie na mysli jako przyktad wedanty-stéw? Czyz nie dzielg oni waszych siedmiu
sktadnikow tylko na pieé?

Odpowiedz: Tak jest, i cho¢ nie podjetabym sie dyskutowaé na ten temat z uczonym wedantysta,
jednak, wedtug mego osobistego zdania, majg po temu stuszng przyczyne.

Dla nich tylko ten duchowy zespét, ktdry sie sktada z roznych myslowych aspektéw, zastuguje na
miano cziowieka; ciato fizyczne, wedtug ich opinii, jest czyms$ godnym zlekcewazenia, jest tylko utuda.
Zreszta nie tylko Wedanta w ten sposéb ujmuje to zagadnienie. Lao-tse w swym Tao-te-King
wspomina réwniez tytko piec sktadnikéw, gdyz podobnie jak r wedantysci, pomija

dwa, czyli ducha (Atmana), oraz fizyczne ciato, ktére nazywa niejednokrotnie “trupem"”. A szkota
Taraka Ra-dzajoga przyjmuje w swych naukach tylko trzy “pierwiastki"; ale wtasciwie gdy moéwi o ciele
fizycznym w Swiadomym stanie jawy, nazywa je Stulopadhi, a w stanie Swapny, czyli snu —
Sukszmopadhi', a ich Karanopadhi to “ciato przyczynowe", czyli to, ktére przechodzi z jednej inkarnacji
w druga, a wszystkie one przedstawiajg dwa aspekty, wiec mamy szes¢, a gdy dodamy Atmana, te
bezosobistg boska tres¢, stanowigca niesmiertelny czynnik w cztowieku, nie podlegajacy oddzieleniu i
nie odrézniajacy sie od wszechducha, mamy znéw siedem*. Majg oni zupetng racje trzymajac sie
swego podziatu, jak my idziemy za swoim.

Pytanie: W takim razie podziat ten jest niemal taki sam, jak podziat dokonany przez mistykéw
chrzescijanskich: ciato, dusza, duch?

Odpowiedz: Tak jest. Ciato fizyczne mozemy z tatwoscia uwazaé za narzedzie lub przewodnik jego
“zywotnego" (eterycznego) sobowtéra; ten ostatni znéw za przewodnik energii zywotnej, czyli prany, a
kamarupe za narzedzie zgdz oraz wyzszego i nizszego intelektu lub tzw. mentalu; mieliby$my wiec juz
szes¢ skiadnikdw, a ostatni, jako korona — niesmiertelny duch.

W okultyzmie wszelka zmiana jako$ciowa w naszej Swiadomosci wywotuje w cztowieku nowy
psychiczny aspekt, a jesli taki stan trwa i staje sie normalnym przejawem, czescig zywej i dziatajace;
jazni, trzeba mu nadac¢ specjalng nazwe, aby odr6znic¢ cztowieka w tym odrebnym, psychicznym
stanie od tego, w jakim sie znajduje.

Pytanie: To wtasnie jest trudne do zrozumienia.

Patrz tez Doktryna tajemna.
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Odpowiedz: Przeciwnie, mnie sie wydaje bardzo fatwe, z chwilg gdy sie zrozumie gtéwne
zatozenia, czyli to, ze czlowiek dziata w tej lub innej sferze Swiadomosci, zaleznie od jego umystowego
i duchowego stanu. Ale materializm naszego wieku jest tak wielki, iz zdaje sie, ze im wiecej
wyjasniamy, tym mniej ludzie rozumiejg z tego, co im przedstawiamy. Podzielmy, jesli chcecie,
ziemska istote, zwang cztowiekiem, na trzy gléwne skfadniki, a na mniej chyba sie nie da, jesli nie
chcemy zen uczyni¢ zwyktego zwierzecia.

Wezmy jego zewnetrzne widzialne ciato; nastepnie czynnik myslacy w nim — ktéry jest tylko nieco
wyzszy od instynktow zwierzecia — czyli zywotng, Swiadoma dusze; a wreszcie to, co czyni go tak
niepomiernie wyzszym od zwierzecia, a wiec rozumng dusze lub “ducha". Jedli wezmiemy te trzy
grupy czynnikow lub wyraznie odrebnych “istnosci” i podzielimy je wedle nauki okultystycznej, c6z
otrzymamy?

Przede wszystkim duch {w znaczeniu Absolutu, a wiec niepodzielnego wszechducha), czyli
Atmana. A ze w filozofii nie moze by¢ on ani umiejscowiony, ani ograniczony, bedac po prostu tym, co
JEST w wiecznosci, a co nie moze nie by¢ obecne w geometrycznym czy matematycznym punkcie i
najmniejszej drobinie materii czy substancji wszechswiata, w istocie nie nalezy go wcale nazywaé
pierwiastkiem “ludzkim”. Co najwyzej jest to, metafizycznie biorac, 6w punkt przestrzeni, ktory ludzka
monada i jej przewodnik — cziowiek — zajmuje na okres kazdego zywota. A punkt ten jest
wyobrazniowy, réwnie jak sam czlowiek, ktéry w rzeczywistosci jest utudg — “majq"; ale dla nas
samych, jak i dla wszystkich osobowych jazni, jesteSmy rzeczywistoscia, podczas tego przemijajacego
i ztudnego okresu, zwanego zyciem; totez musimy bra¢ siebie pod uwage, w kazdym razie w naszym
wilasnym pojeciu, jesli nie

w czyims. Aby uczynic¢ to zrozumialszym dla ludzkiego intelektu, gdy po raz pierwszy zbliza sie do
studidow okultystycznych, i dla wyjasnienia cho¢by czegos$ najelementarniejszego z tajemnicy, jaka jest
cztowiek, okultyzm nazywa ten najwyzszy, siodmy czynnik — syntezg széstego, i daje mu jako
narzedzie lub przewodnik dusze duchowa — buddhi. A buddhi ukrywa tajemnice, ktérej nie odstania sie
przed nikim, z wyjatkiem nieodwotalnie i najuroczysciej zaprzysiezonych uczniéw (czela), a w kazdym
razie ludzi, ktérym mozna bezwzglednie zaufa¢. Bytoby mniej pomieszania poje¢, gdyby to mozna
wyjawic, ale ze dotyczy to bezposrednio umiejetnosci Swiadomego i wlasnowolnego rzutowania na
zewnatrz (eksterioryzacji) swego eterycznego sobowtdra, a umiejetnos¢ ta mogtaby miec¢ fatalne
skutki dla ludzi w ogble, a dla cztowieka posiadajacego te wtadze w szczegblnosci, jest wiec otaczana
tajemnica. Ale powr6¢my do sktadnikow cztowieka. Wiec buddhi, czyli dusza boska, jest niejako
“naczyniem" i przewodnikiem ducha; oboje w swym potgczeniu stanowig jedno, nieosobowe i nie
posiadajace zadnych przymiotéw ani cech {w tej sferze oczywiscie); i przedstawiajg dwa duchowe
“pierwiastki". Jesli przejdziemy do duszy | u -dzkiej — manas lub mens, kazdy przyzna, iz cztowiek
posiada przynajmniej dwa rodzaje inteligencji. Umystowo$¢ cztowieka wysokiej inteligencji nie moze
sie stac ciasna i mata; a przepas¢ niemal oddziela cztowieka o wielkiej, szerokiej i uduchowione;
umystowosci od innego, o0 umystowosci tepej, ciasnej, materialistycz-nej, niemal zwierzecej.

Pytanie: Ale czemuz by cztowiek nie miat by¢ reprezentowany przez dwa “pierwiastki”, a racze;j
dwa czynniki, czy tez postacie?

Odpowiedz: Kazdy cztowiek posiada w sobie te dwie odmiany inteligencji, zawsze jedna bardziej
czynna ani-
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zeli druga, a w rzadkich wypadkach jedna catkowicie sttumiona i zahamowana w swym rozwoju,
niejako sparalizowana przez site i przewage drugiej. Sa to dwie postacie, czy tez odmiany manasu —
wyzszy i nizszy; wyzszy to rozumna, $wiadoma jazn, sktaniajgca sie ku duchowej duszy (buddhi)’,
nizszy zas, przyciagany i jednoczacy sie z karng —to czynnik nizszych namietnosci, zadz i instynktow.
A wiec mamy juz w naszym podziale wyrazne cztery “pierwiastki", a pozostate trzy to: 1) “sobowtor",
ktorysmy juz nazwali eteryczna dusza, przewodnik — 2} sity zy w o t n e j (prany) i 3) ciato fizyczne.
Oczywiscie zaden biolog ani fizjolog nie przyjmie podobnego podziatu, ani tez cokolwiek z niego
zrozumie. Moze tez dlatego nikt dotad nie rozumie wiasciwej funkcji $ledziony, ktéra jest fizycznym
przewodnikiem “sobowtéra" eterycznego, a takze pewnego organu po prawej stronie ludzkiego ciata,
stuzacego za przewodnik wyzej wspomnianych zgdz i namietnosci; nie wiedzg oni niczego o
szyszynce w moézgu, ktdra sie opisuje jako gruczot rogowaty, jakby z odrobing piasku w nim, podczas
gdy jest to organ najwyzszej i najbardziej boskiej Swiadomosci w cztowieku, jego wszechwiedzacej,
duchowej i wszystkoogarniajacej mysli. To wskazuje wam jeszcze jasniej, ze tych siedmiu skladnikow
cztowieka bynajmniej nie wymysliliSmy i ze nie sa one czyms nowym w swiecie filozofii, co sie tatwo
daje udowodnic.

Pytanie: Ale c6z sie reinkarnuje wedtug was?

Odpowiedz: Duchowa, myslaca jazn, ten trwaty czynnik w cztowieku, lub to, co jest przewodnikiem
manasu. Nie atma, ani nawet atma-buddhi, jako dwoista monada, jest indywidualnoscig istotna, czyli
cztowiekiem boskim, lecz manas. Atman bowiem jest Wszystkim, wszechduchem, a staje sie
najwyzsza jaznig cztowieka tylko w potaczeniu z buddhi, swym przewodnikiem, ktéry taczy go z
indywidualno$cia, czyli cztowie-

kiem boskim. Gdyz to buddhi-manas — potaczone “pierwiastki" piaty i szésty — jest zwane przez
wedantystéw “ciatem przyczynowym", ktére jest Swiadomoscia i taczy indywidualnosé z kazda
osobowoscia, jaka zamieszkuje na ziemi. A poniewaz dusza jest terminem ogélnym, cztowiek posiada
trzy jej odmiany: najnizsza, ziemska, czyli “zwierzecq", “ludzkg" i duchowa; scisle biorac jest to jedna
dusza w swoich trzech postaciach. Ot6z z pierwszej po $mierci nie zostaje nic; z drugiej (nous lub
manas) pozostaje tylko jej boska tres¢, jesli nie zostata skalana; trzecia zas nie tylko jest
niedmiertelna, ale staje sie boska swiadomie, przez wchioniecie i przyswojenie wyzszego manasu.
Jesli chcemy, aby to wszystko byto jasne, trzeba przede wszystkim powiedzie¢ pare stéw o
reinkarnaciji.

Pytanie: Istotnie, to wtasnie zdaje sie najpotrzebniejsze, gdyz wiasnie te teorie wasi wrogowie
najzazarciej zwalczaja.

Odpowiedz: Czy macie na mysli spirytystéw? Wiem o tym; wytaczajg wiele nonsensownych
zarzutéw i z trudem sformutowanych zastrzezen na tamach swych pism. A tak sa tepi i ztosliwi
niektdérzy z nich, iz nie cofajq sie przed niczym. Jeden z nich niedawno znalazt sprzecznosé, ktérg
wytknat w liscie do czasopisma “Light", pomiedzy dwoma zdaniami, jakie Sinnett wypowiedziat
podczas swego odczytu; a mianowicie: “przedwczesny powro6t do zycia na ziemi moze by¢ czasem
spowodowany przez komplikacje karmiczne" i: “nigdy nie ma «przypadku» w najwyzszych
zrzadzeniach boskiej sprawiedliwosci, ktéra rzadzi ewolucjg". Tak gteboki mysliciel dostrzegtby
zapewne sprzecznosé w prawie cigzenia, gdyby cztowiek wyciagnat reke, zeby pochwyci¢ spadajacy
kamien, ratujac gtowe dziecka od zmiazdzenia.
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Rozdziat VI11
O REINKARNACJI, CZYLI WCIELENIACH PONOWNYCH
Czym jest pamie¢ wedtug nauki teozoficznej?

Pytanie: Najtrudniej wam bedzie wyjasni¢ i da¢ rozsadne dowody dla poparcia tego wierzenia.
Dotychczas nie udato sie zadnemu teozofowi przytoczy¢ choc¢by jednego dowodu, ktéry by mégt
przezwyciezy¢ moj sceptycyzm. Zwtaszcza ze przeciw teorii reinkarnacji przemawia fakt, iz nie
znaleziono dotad cziowieka, ktory by pamietat, ze poprzednio zyt, a tym bardziej, kim mogt by¢ w
ubiegtym zyciu.

Odpowiedz: Widze, iz powtarzacie to samo stare zastrzezenie: brak w kazdym z nas pamieci o
jakimkolwiek zywocie poprzednim, | sadzicie, ze to obala nasza nauke? Ja powiadam, iz bynajmniej jej
nie obafa, a w kazdym razie to zastrzezenie nie wyczerpuje przedmiotu.

Pytanie: Chciatbym ustysze¢ wasze argumenty.

Odpowiedz: Jest ich niewiele i sa krétkie. Ale jesli wezmiecie pod uwage, iz psychologowie
wspotczesni nie sg w stanie wyjasni¢ swiatu samej natury umystu i okresli¢ jego cech potencjalnych
oraz wyzszych stanéw, bedziecie musieli przyznaé, iz wasze zastrzezenia

sg oparte na przyjetych a priori wnioskach, ktére wyciggacie przede wszystkim z drugorzednych i
ubocznych dowodéw. Czymze jest w waszym pojeciu pamiec?

Pytanie: Tym, za co jg ma ogdlnie przyjeta definicja: zdolnoscig naszego umystu do pamietania i
zachowywania wiedzy o uprzednich czynach, myslach i zdarzeniach.

Odpowiedz: Ale dodajcie, prosze, ze zachodzi duza r6znica miedzy trzema rodzajami pamieci;
poza pamiecig wtasciwg mamy: pamietanie (remembmnce), przypominanie (recollection) i zdolnosé
wspominania (reminiscence). Czy zastanawialiscie sie nad r6znica, jaka pomiedzy nimi zachodzi?
Pamiec to przeciez nazwa ogdlna.

Pytanie: Jednak te (rzy odmiany sg chyba synonimami.

Odpowiedz: W istocie synonimami nie sg, w kazdym razie nie w filozofii. Pamie¢ jest po prostu
wrodzong wtadzg myslacych istot, nawet zwierzat, zdolnoscig odtwarzania przesztych wrazen przez
asocjacje pojec, wywotang gtéwnie przez widzialne przedmioty lub jakiekolwiek oddziatywanie na
zewnetrzne organy naszych zmystéw. Pamiec¢ jest wtadza zalezng catkowicie od mniej lub wiece;j
zdrowego i normalnego dziatania naszego fizycznego mdzgu; pamietanie i przypominanie sg
wiasciwosciami i stuzkami pamieci. Ale zdolno$¢ wspominania jest czyms$ zgota innym; te wspétczesni
psychologowie okreslajg jako cos posredniego pomiedzy pamietaniem a przypominaniem, albo
nazywajq tez:

“Swiadomym procesem przywotywania przesztych zdarzen, ale bez bezposrednie; asocjadcii i
wyraznego zwigzku z jakims poszczegd6inym przedmiotem, co charakteryzuje przypomnienie".

Locke, mowiac o pamietaniu i przypominaniu, tak je okresla:
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“Gdy powraca ku nam jakies pojecie, bez dziatania podobnego przedmiotu na nasze zewnetrzne
zmysty, jest to pamietanie (remembrance), a jezeli mysl szuka czego$ z trudem i wysitkiem i wreszcie
wydobywa na wierzch, wprowadzajgc ponownie w pole widzenia, jest to przypomnienie (re-
collection)".

Ale nawet Locke pozostawia zdolnos¢é wspominania (reminiscence) bez jasnej definicji, gdyz nie
nalezy ona do pamieci fizycznego moézgu, a jest raczej intuicyjng percepcjg poza nim, percepcja
wywotang przez zawsze w nas obecng wiedze duchowej jazni, a obejmujaca wszelkie wizje uwazane
za nienormalne — od natchnionych widzen geniusza do majaczen w goraczce, a nawet w szalenstwie
— a ktore nauka zalicza do nie istniejacych poza naszg fantazja.

Ale okultysci i teozofowie patrza na to inaczej. Wedtug nas, pamiec jest wtadzg przemijajacy i
zalezy od fizjologicznych stanéw mdzgu. Jest to zasadnicze twierdzenie wszystkich nauczycieli
rozwijajacych pamiec, a uzasadniajg je badaniami wspéitczesnej psychologii. Zdolnos¢ wspominania,
czyli reminiscencji, jest natomiast pamiecig duszy, | wkasnie ta pamie¢ daje niemal kazdemu
cztowiekowi, czy jg rozumie czy nie, poczucie, iz niegdys juz zyt i ma jeszcze zy¢ w przysztosci. Jak
Wordsworth powiedziat:

Urodzenie na ziemi to jeno sen i zapomnienie,
a dusza, co w nas gwiazda zycia powstaje,
gdzie indziej miata ojczyzne,

i z wielkiej przychodzi oddali.

Pytanie: Jesli na tego rodzaju wyobrazni poetyckiej lub nienormalnej fantazji — wedtug waszych
wihasnych stéw — chcecie opiera¢ waszg teorie, to obawiam sie, iz niewielu ludzi zdotacie do nigj
przekonac.

Odpowiedz: Wcale nie powiedziatam, ze ta fantazja jest bezpodstawna. Powiedziatam tylko, ze
fizjologowie

i w 0ogble naukowcy uwazajg wspomnienia za halucynacje i fantazje, a te ich uczone wnioski sg
catkiem usprawiedliwione. Nie zaprzeczamy wcale, ze takie wizje przesztosci i rzuty oka daleko
wstecz, w gtebokie labirynty czasu, nie sa normalne, jesli je poréwna¢ z naszym codziennym
zyciowym doswiadczeniem i zwyktg pamiecia. Ale twierdzimy razem z profesorem W. Knigh-tem, iz:
“niepamietanie jakiegos$ czynu popetnionego w stanie, ktéry minat, nie moze by¢ dostatecznym
dowodem na to, ze go nie popetnilismy", | kazdy uczciwy i bezstronny przeciwnik musi sie zgodzic z
tym, co méwi Butler w swych Wyktadach o filozofii platonskiej: “wrazenie niedorzecznosci lub
dziwacznosci, jakie w nas wywotuje to pojecie {uprzednich zywotéw na ziemi), ma swe ukryte zrédio w
materialistycznych lub na p6t mate-rialistycznych przesadach™.

A poza tym utrzymujemy, iz pamiec, jak Olimpiodo-rus powiedziat, jest po prostu fantazjg*, tym
czynnikiem w nas, ktéremu najmniej mozna zaufa¢. Amoniusz Sak-as twierdzit, ze jedyng cechg w
cztowieku bezposrednio utrudniajaca przewidywanie, czyli spojrzenie w przysztosc, jest pamieé. Nie
nalezy rowniez zapominac, ze pamiec to jedno, a umyst i mys$l — drugie; pamiec¢ jest notujaca,
rejestrujaca, tatwo psujaca sie maszyna, a mysl jest wieczna i niezniszczalna. Czy nie uwierzycie

" Fantazja, mowi Olimpiodorus (w Fedonie Platona), jest przeszkodg w naszych pojeciach, wiec
gdy porusza nas natchnienie, ptynace od boskiej istnosci, a fantazja nasza w to sie wdaje, energia
natchnionego zapatu gasnie, gdyz istotny zapat jest odwrotnoscig wyobrazniowej ekstazy. Jesli
spytacie, czy dusza jest zdolna do wytwarzania energii, zapatu bez udziatu wyobrazni, odpowiemy, iz
jej zdolnos¢ ogarniania poje¢ ogolnych, powszechnych, dowodzi, ze tak jest. Posiada ona percepcje i
pojecia niezalezne od wyobrazni; ale jednoczesnie wyobraznia pobudza i “zasila" je) energie,
podobnie jak burza idzie zatyrn, ktéry sie nie puszcza na petne morze.
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w istnienie pewnych zjawisk albo ludzi tylko dlatego, ze nie ogladaliscie ich na wtasne oczy? Czy
nie wystarczy na przyktad $wiadectwo wielu przesztych pokolen, stwierdzajace, ze Juliusz Cezar byt
realna, historyczng postaciq? Dlaczeg6z tedy nie braé¢ pod uwage $wiadectwa psychicznych zmystéw
wielu innych ludzi?

Odpowiedz: Ale czy nie sgdzicie, ze sa to zbyt subtelne rdznice, aby wiekszos¢ smiertelnych mogta
je przyjac?

Odpowiedz: Powiedzcie raczej — wiekszo$¢ materialistéw. A im méwimy: “Prosze wzig¢ pod
uwage, ze pamieé nasza jest tak staba, iz nawe! zanotowaé nie moze ani zapamieta¢ doktadnie
wszystkich zdarzen, jakie nas spotykajg w ciggu jednego krotkiego zycia". Jakze czesto nawet wazne
wypadki zapadajg w gtab naszej pamieci i lezg na jej dnie, jakby uspione, az do chwili gdy jakas
asocjacja pojec ich nie obudzi lub nie poruszy ich jakies inne ogniwo, pobudzajac pamie¢ do
funkcjonowania w tym kierunku. Zdarza sie to najczesciej z ludzmi w wieku podesztym, kt6rzy cierpig
zazwyczaj na pewien zanik pamieci. Jesli wiec wezmiemy pod uwage wszystko, co wiemy o
fizycznych i psychicznych “pierwiastkach" cztowieka, nie tylko nie powinno nas dziwic, iz nie
przypominamy sobie naszego poprzedniego zywota na ziemi, lub poprzednich zywotéw, ale racze;j
odwrotnie — bytoby dziwne, gdybysmy je pamietali.

Dlaczego nie pamietamy naszych poprzednich zywotoéw?

Pytanie: Daliscie mi juz pewne pojecie o siedmiu “pierwiastkach" cztowieka. Powiedzcie mi teraz, w
Swietle nauki o nich, dlaczego nie pamietamy, ze zyliSmy poprzednio?

Odpowiedz: Wyjasnienie jest bardzo tatwe. Oto czynniki, ktére zaliczamy do fizycznych",
rozpraszajg sie po $mierci wraz ze wszystkimi ich sktadowymi czastkami, zatem z médzgiem i pamiecia
wigcznie. A wiec pamiec, ktéra zanikta razem z rozproszona i juz nie istniejacg osobowoscia, nie
moze nic przypominac¢ w nastepnej inkarnaciji jazni. Jej wcielenie ponowne oznacza przybranie
nowego ciata, wiec takze nowego moézgu i nowej pamieci. Totez bytoby rowniez nonsensem
spodziewac sieg, iz ta pamie¢ moze przypomniec¢ cos, z czym nie miata nic wspolnego, jak np. badac
pod mikroskopem witdkna z nie noszonej przez morderce koszuli, szukajac na niej sladoéw krwi, ktére
mozna by znalez¢ tylko na uzytej przezen odziezy. Gdy chce sie znalez¢ jakis slad, nie nalezy badac
czystej koszuli, a tylko te, ktérg miat na sobie podczas popetnienia zbrodni, lecz jesli zostata
catkowicie zniszczona, nie da sie tych sladéw odnalez¢.

Pytanie: Ale skad pewnos¢, ze zbrodnia zostata w ogdéle popetniona i ze 6w cztowiek “w czystej
koszuli" zyt kiedys przedtem?

Odpowiedz: Oczywiscie nie mozemy tej pewnosci zdoby¢ na podstawie fizycznych proceséw ani
opierajac sie na $wiadectwie tego, co przestato juz istniec, ale jest cos$, co moze stuzyé za dowod
niejako drugorzedny, a ze z tego rodzaju dowodami liczy sie nasze rozumne prawo, czasem nawet
wiecej nizby nalezato, wiec i nam ten dowdd moze postuzy¢. Chcac zdoby¢ przekonanie,

" A mianowicie: ciato fizyczne, energia zywotna, silg namietnosci i instynktéw i eterycznaeidolo
n kazdego cztowieka, czy to widziane w mysli, okiem duszy, czy tez istniejace obiektywnie i oddzielnie
od fizycznego ciata; nazywamy je: Stula Szarira, prana, kamampa, Linga Szafira. Nauka nie
zaprzecza istnieniu zadnego z tych czynnikéw, nazywa je tylko innymi terminami.
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iz reinkarnacja i uprzednie zywoty sg niezaprzeczalnym faktem, trzeba nawigza¢ kontakt z naszg
istotna, nieprzemijajaca jaznia, a nie ufa¢ znikomej, przemijajacej osobowosci.

Pytanie: Ale jak mogq ludzie wierzy¢ w istnienie czegos, czego nigdy nie widzieli, a tym bardziej jak
moga wejs¢ z tym w kontakt?

Odpowiedz: Jesli ludzie, i to najbardziej uczeni, wierzg w prawo “cigzenia”, w istnienie “eteru” i
“energii”, i w ilez to jeszcze innych, abstrakcyjnych i chwilowo przyjetych w nauce hipotetycznych
czynnikdw, ktorych nigdy nie widzieli, nie dotkneli, nie wachali, nie styszeli ani smakowali, to dlaczego
nie mieliby inni ludzie wierzyé, na tej samej podstawie, w istnienie trwatej i niezniszczalnej jazni, co
jest o wiele bardziej logiczna i wazniejsza “hipotezg" anizeli inne?

Pytanie: Czymze wreszcie jest ten tajemniczy, wieczny “pierwiastek"? Czy mozecie wyjasnic jego
nature tak, aby wszyscy mogli zrozumie¢?

Odpowiedz: Jazn, ktora sie wielokrotnie wciela, jest to indywidualne — nieosobowe — niesmiertelne
“‘ja". Krétko méwiac, przewodnik i narzedzie monady, czyli atma-buddhi. To, co zbiera plon nagrody w
Dewa-chanie, a kary na ziemi, to, co zgarnia tylko odbicia skand h, czyli tendencji i
charakterystycznych cech kazdego zywota*.

Pytanie: Co rozumiecie pod stowem skandh a?

' Wedle nauki buddyjskiej [sinieje 5 skandn lub wtasciwosci: rupa — (ciato lub ksztatt) cectiy
materialne; wedana — wrazeniowos¢, odczuwanie; sandza — pojecia abstrakcyjne; sarnkhara —
tendencje i sktonnosci myslowe; w id z ja n a — wiadze i zdolnosci umystowe. Sktadamy sie wszyscy z
tych pieciu czynnikoéw, dzieki nim jestesmy swiadomi swego istnienia i przez nie komunikujemy sie ze
Swiatem poza

Odpowiedz: To, co powiedziatam: “tendencje, wlasciwosci lub atrybuty”, do ktorych zalicza sig i
pamie¢, wszystkie one ging jak kwiat, pozostawiajac po sobie tylko lekki zapach. Oto drugi wyjatek z
Katechizmu buddyjskiego H. S. Olcotta, dotyczacy bezposrednio tego przedmiotu. Oto jak przedstawia
ig sprawe:

“Cziowiek stary pamieta zdarzenia swej mtodosci, pomimo fizycznych i umystowych zmian, jakie w
nim zaszty. Dlacze-g6z tedy wspomnienie naszych przesztych zywotéw nie jest nam przekazane z
ostatniego w nasze obecne wcielenie?

Gdyz pamie¢ jest zawarta w skandhach, a ze skandhy zmienity sie wraz z nowym wcieleniem, wiec
rozwija sie teraz pamiec i rejestrowanie obecnego istnienia. Jednak slad lub odbicie wszystkich
poprzednich zywotéw musi w nas pozostawac, gdyz ksigze Siddhartha, gdy zostat Budda, ujrzat ca-ty
kolejny szereg swych dawnych zywotow... | kazdy, kto osigga stan »Jhana» (zhana w jezyku pali,
gnyana lub znana w san-skrycie) — madros¢, moze tak odtworzy¢ catg linie swych poprzednich
zywotdow"".

To dowodzi, ze podczas gdy trwate, nieprzemijajace cechy osobowosci — jak mitosé, dobrog,
wspotczucie, mitosierdzie itd. — przytaczaja sie niejako do niesmiertelnej jazni, jakby rzucajac na nig
trwaty obraz — jak fotograficzng odbitke boskich cech cztowieka, ktéry istnial— materialne jego skhandy
— (inklinacje, tendencje) te, ktére sprowadzaja najwyrazniejsze karmiczne skutki — znikaja, jak
przelotne btyskawice, i nie moga sie odbi¢ w nowym fizycznym mézgu, nowej osobowosci, jednak ta
niemozliwo$é w niczym nie zmienia tozsamosci reinkarnujacej sie jazni.

« Scistos¢ podanej nauki w ksigzce H. S. Olcotta, prezesa i zatozyciela Towarzystwa
Teozoticznego zostata potwierdzona przez H. Suman-gala, arcykaptana w Szripada i Galie, dyrektora
college'u Widiodaja Pa-riwena w Kolombo, jako zgodne z kanonami potudniowego buddyzmu.
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Pytanie: Czy chcecie przez to powiedzie¢, ze to, co zyje i trwa nadal, to tylko pamie¢ duszy, jak ja
nazywacie, gdyz dusza i jazn to to samo, a z osobowosci nie zostaje nic?

Odpowiedz: Niezupetnie; coskolwiek z kazdej osobowosci musi przetrwac (chyba ze byt to
skonczony materialista, bez najdrobniejszego nawet pekniecia w swej naturze, przez ktére promyk
duchowosci mégtby do niej przeniknac), gdyz pozostawia to swdj trwaty slad na inkarnujacej sie
niesmiertelnej duszy lub duchowej jazni* (patrz: O swiadomosci po $mierci i po urodzeniu). Osbowosé
wraz ze swymi skandhami zmienia sie za kazdym nowym wcieleniem; jest ona, jak juz wspomniatam,
jedna rolg odegrang przez aktora (prawdziwg jazn) w czasie jednego wieczoru. Dlatego to nie
zachowujemy tu na ziemi pamieci poprzednich zywotéw, cho¢ istotna jazn, ktéra je przezyta, zna je
wszystkie dobrze.

Pytanie: Jakze sie wiec dzieje, ze duchowy cztowiek nie przekazuje tej wiedzy swej nowej
osobowej jazni?

Odpowiedz: A czymze daje sie wyttumaczy¢ taki oto fakt: biedne dziewczeta, stuzace na farmie,
mogty mowié po hebrajsku i gra¢ na skrzypcach w stanie hipnozy, a nie umiaty nic z tego w stanie
normalnym? Kazdy prawdziwy psycholog, dawnej — nie waszej wspétczesnej — szkoty, powie wam, iz
jazn duchowa moze dziata¢ na mdézg tylko wtedy, gdy osobowe “ja" jest unieruchomione lub jakby
sparalizowane. Wszelka wiedza jest przyrodzonym atrybutem najwyzszej jazni cztowieka, osobowos¢
zas jest wytworem srodowiska i niewolnikiem fizycznej, mézgowej pamieci. Gdyby nasza najwyzsza
jazn mogta przejawiac sie ciagle i bez przeszkadd,

" Duchowa jazn w odréznieniu od osobowej jazni. Nie nalezy utozsamia¢ “duchowej jazni" z
duchem najwyzszym, Atmanem, ktory jest Bogiem w nas, nieoddzielnym ocl wszechducha.

na ziemi nie bytoby ludzi, wszyscy bylibysmy jako bogowie.
Pytanie: Jednak muszg by¢ wyjatki, niektorzy ludzie powinni by co$ pamietac.

Odpowiedz: Tak jest istotnie, ale ktdéz wierzy ich twierdzeniom? Zazwyczaj tak wrazliwi ludzie sg
uwazani przez wspoétczesnych materialistéw za histerycznych wizjoneréw, niezréwnowazonych
entuzjastéw, a nawet oszustow. Przydatoby sie tym materialistom przeczytac troche ksigzek na ten
temat, zwtaszcza jedna;: Reinkarnacja. Studium o Zapomnianej Prawdzie, dzieto E. D. Walkera,
cztonka Towarzystwa Teozoficznego. | zaznajomic sie z ogromnag liczbg zgromadzonych przez autora
dowodow w tej spornej kwestii. MOwi sie ludziom o duszy, a niektorzy pytaja: “Czym jest dusza?" “Czy
udowodniliscie kiedykolwiek jej istnienie?" Przekonywanie tych, ktérzy sa zdecydowanymi
materialistami jest oczywiscie bezuzyteczne, ale nawet ich chciatabym zapyta¢: “Czy pamietacie, jacy
byliscie i co robiliscie w niemowlectwie? Czy zachowaliscie cho¢by najstabsze wspomnienie swego
zycia, mysli i odczué, a choéby samego swojego istnienia z pierwszych osiemnastu miesiecy albo
dwéch lat zycia? Dlaczeg6z wiec nie kwestionujecie — na tej samej podstawie — samego faktu swego
istnienia w owym czasie?"

Jesli do tego wszystkiego dodamy, iz reinkarnujaca sie jazn, indywidualnosc¢, zachowuje podczas
okresu Dewachanu tylko sama tres¢, kwintesencje doswiadczen swego zycia na ziemi w 0sobowosci,
gdyz catoksztatt wszystkich przezy¢ w fizycznym Swiecie zmienia sie w Dewachanie w stan
potencjalny lub zamyka sie, jesli mozna tak powiedzie¢, w duchowe “formuty"; gdy przypomnimy
jeszcze, ze czas pomiedzy dwoma wcieleniami obejmuje, jak powiadaja, dziesie¢ do pietnastu stuleci,
fizyczna swiadomos¢ jest catkowi-
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cie nieczynna, nie majac organéw do dziatania, a wiec i istnienia— przyczyna braku wspomnien w
czysto fizycznej pamieci stanie sie zupetnie jasna.

Pytanie: Powiedzieliscie przed chwilg, iz duchowa jazn posiada wszelkg wiedze, gdziez sie wiec ta
jej domniemana wszechwiedza podziewa podczas zycia w Dewachanie, jak je nazywacie?

Odpowiedz: Podczas tego okresu jest ona w stanie ukrytym, potencjalnym, gdyz przede wszystkim
duchowa jazn {tj. potaczenie buddhi-manas) nie jest jaznig najwyzszg, a ona tyiko jest
wszechwiedzaca, bedac jednym z wszechdusza, wszechmysla; a po drugie dlatego, ze Dewachan
jest wznioslejszym przedtuzeniem ziemskiego, tylko co przerwanego'zywota, okresem rownowazenia
lub nagroda wyréwnujaca niezastuzone krzywdy i cierpienia, jakie mogty spotkaé cztowieka w jego
ostatnim zyciu na ziemi. Jazn duchowa w Dewachanie posiada wszechwiedze tylko potencjalnie, a
cieszy sie nig w petni dopiero w nirwanie, gdy sie pograza we wszech-dusze-mysl. Jednak przejawia
pseudowszech-wiedze i za zycia na ziemi, w chwilach gdy jakies czynniki nadnormalne, niezwykte
oraz fizjologiczne zmiany zachodzace w organizmie uwalniajg jazn od wiezow materii. Przed chwilg
przytoczony fakt snu hipnotycznego, w ktérym skromna stuzaca zaczeta méwic po hebraj-sku, a druga
grata na skrzypcach, moze stuzy¢ jako przyktad. Wszakze nie oznacza to bynajmniej, aby wyjasnienie
tych dwoéch faktéw dane nam przez medycyne nie miato w sobie pewnej dozy prawdy; jedna z
dziewczat styszata przed wielu laty, jak jej chlebodawca, kaptan zydowski, czytat gtosno po hebrajsku,
druga natomiast styszata gre artysty skrzypka na farmie, gdzie poprzednio stuzyta. Jednak zadna nio
mogtaby odtworzyé¢ tych wspomnien tak doskonale, gdyby nie ozywiato ich — To, ktére bedac w swej
rdzennej naturze identy-

czne z wszechmysla, jest przez to samo “wszechwiedzace". W pierwszym wypadku duchowa jazn
dziatata na skandhy i poruszyta je, w drugim osobowos$¢ byta uspiona, czyli unieruchomiona, totez
indywidualno$¢ mogta sie przejawic. Nie nalezy tego utozsamiac.

O indywidualnosci i osobowosci

Pytanie: Ale jaka zachodzi pomiedzy tymi dwoma — indywidualnos$cig a osobowoscig — réznica?
Wyznaje, ze jeszcze nie widze tego jasno.

Odpowiedz: W Katechizmie buddyjskim H. S. Olcott byt zmuszony przez logike filozofii
ezoterycznej sprostowac btedy poprzednich orientalistow, ktérzy nie zaznaczali tej réznicy; podaje
czytelnikowi swe racje nastepujaco (w Dodatku A):

“Kolejne pojawienia sie na jednej, lub wielu ziemiach, lub lez "zstgpienia w narodziny» tych, przez
«Tanha» (niezaspokojone pragnienie istnienia) ztaczonych czesci (skandh) pewnej istoty, sg to
nastepujace po sobie osobowosci. W kazdym wcieleniu dana osobowos$¢ rézni sie od poprzedniej, jak
i nastepnej. Karma — bedaca deus ex machina wcielen — przybiera maske, moze powiedzmy lepiej:
odbicie — osobowosci medrca, uczonego, to znéw rzemieslnika itp. przez dtugi szereg zywotéw. Ale
cho¢ osobowosci wcigz sie zmieniaja, jedna linia zycia, na ktérej sg zawieszone, jak paciorki na jedng
ni¢ nanizane, biegnie nieprzerwanie, jest zawsze tg sama, specjalng linia, a nigdy inna. Jest wiec
indywidualnoscia, indywidualng zywotna falg, ktéra poczeta sie w nirwanie, czyli w podmiotowej,
subiektywnej stronie przyrody — podobnie jak fala swiatta lub ciepta, ptynaca przez eter, wzieta
poczatek ze swego dynamicznego zrédia — rozwija sie przechodzac ptzez przedmiotowa strone
przyrody, pod impulsem Karmy i twérczym kierunkiem nadawanym przez Tanha, i prowadzi przez
rézne przemiany cykliczne z powrotem w nirwane. Rhys Davids nazywa to, co przechodzi z jedne;j
osobowosci w druga nie przerywajacym sie indywidualnym
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tancuchem — "Charakterem» lub «dziataniem». Poniewaz "Charakter» nie jest tyiko metafizyczng
abstrakcja, ale suma zdolnosci umystowych i cech moralnych, czy nie pomogtoby do rozproszenia
tego, co on nazywa "rozpaczliwg checig widzenia tajemnicy (patrz: Buddyzm), jeslibySmy uwazali
0golna "-wibracyjng fale zycia» za indywidualnos¢, a kazda z serii jej oddzielnych urodzinowych
przejawien jako odrebng osobowos¢? Mowiagc w buddyjskich terminach, musiatoym powiedzie¢, iz
doskonatg indywidualnoscig jest Budda, gdyz jest najszczytniejszym rozkwitem cztowieczenhstwa, bez
zadnych nadprzyrodzonych dodatkéw. A ze niezliczone pokolenia ("4 asankheya i sto tysiecy cyklow —
Fausboll i Rhys Davids — Buddhist Birth Stories) sg potrzebne, aby cztowiek mégt osiggnaé poziom
Buddy, oraz zelazna wola w przeciggu wielu nastepujacych po sobie wcielen, aby do tego stanu sie
wznies¢, jak mamy nazwac to, co te wole i wytrwatos¢ przejawia? Charakterem? Czy tez
indywidualnoscia? Indywidualnoscia tylko czesciowo przejawiajaca sie w kazdym wcieleniu, lecz
sktadajaca sie z fragmentoéw wszystkich zywotéw?" Od dawna staratam sie wykazywac ludziom te
réznice pomiedzy indywidualnoscia a osobowosciag, niestety, trudniej jest niektorych przekonag, anizeli
pobudzi¢ ich do szacunku dla dziecinnych niemozliwosci, tylko dlatego Zze sg ortodoksyjne, a
prawowiernos¢ jest “szanowana". Aby te kwestie dobrze zrozumieé, trzeba przestudiowac dwojaki
rodzaj “pierwiastkow": wyzsze, duchowe, czyli te, ktdére nalezg do nieprzemijajacej jazni, i nizsze,
materialne, ktére wchodzg w sktad wcigz zmieniajacych sie przewodnikéw catego szeregu
osobowosci, w ktorych sie jazn duchowa przejawia. Oznaczmy wtasciwymi nazwami te “pierwiastki":

I. ATMAN — najwyzszy duch. Nie jest On ani waszym, ani moim duchem, a po prostu jak stonce
Swieci na wszystkich. Jest to wszechobecna, wszechprzenika-jgca Boska Tres¢, nieoddzielna od
jedynego Absolutu, p rad u ¢ h a, jak promien jest nieodtaczny od stonca.

II. BUDDHI — dusza duchowa, jest przewodnikiem lub naczyniem atmy. Ani atma ani buddhi, razem
czy tez oddzielnie, nie maja dla cielesnego cziowieka wiekszego znaczenia, anizeli ma swiatto i
promien stonca dla masy granitu w gtebi ziemi, jezeli ta boska dwdéjnia nie odbije sie i nie zostanie
przyswojona, czyli nie przemieni jakiejs Swiadomosci. Karma nigdy nie dosiega ani atmy ani buddhi,
gdyz pierwsza jest sama najwyzszym jej aspektem, jest w jednej swojej postaci, z siebie same;
dziatajacym czynnikiem Karmy; a buddhi, w tej sferze, nie jest Swiadome. Tq swiadomoscig lub
umystowoscig jest:

[ll. MANAS", kt6ry pochodzi i jest wytworem — w formie odbicia — AHANKARA, czyli samego
pojecia — “ja", lub “jazn". Dlatego to, gdy sie nieroztgcznie z tamtymi dwojgiem (atma i buddhi)
zjednoczy, zwany jest duchowa jaznig i Taijasi (Tajdzasi), czyli swietlistym lub promienistym. To ona
jest istotng Indywidualnoscia, lub cztowiekiem boskim. Ta jazh wcielajac sie pierwotnie w bezrozumny
ludzki ksztatt, ozywiony przez dwoistg monade — ale jej w sobie zgota nieswiadomy, bo nie
posiadajacy jeszcze samoswiadomosci — uczynita z tego podobnego cztowiekowi ksztattu,
prawdziwego cztowieka. Wiasnie ta jazn, to “ciato przyczynowe" ozywia i opromienia kazdg
osobowos$¢, w ktorg jg Kar-

' Zrédtem i rodzicem manasu jest m aha t, czyli “wszech mysI" lub “mys$| kosmiczna". Manas wiec
jest mahatem, czyli myslg w cztowieku. Nazywa sie go rowniez “Kshetra|na" (kszetradzna) lub
“wcielony duch", gdyz wedtug naszej filozofii manasa- putra, czyli “Synowie Mysli Kosmicznej"
stworzyli, a raczej uksztattowali Mysliciela, czyli myslacego cztowieka, lub “Manu”, wcielajac sie sami
w trzeciej rasie ludzkosci, w naszym kregu. Wtasnie manas jest prawdziwag, trwata, internujaca sie
wielokrotnie duchowa jaznig, indywidualnoscia, a nasze niezliczone, a rézne osobowosci, sg tylko jej
zewnetrznymi postaciami lub maskami.
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ma kieruje. Ona tez jest odpowiedzialna za wszystkie grzechy i btedy popetnione w kazdym nowym
ciele, nowej osobowosci — a wszystkie one sg tylko znikomymi i przemijajacymi maskami,
ukrywajacymi prawdziwg indywidualnos¢ przez diugi szereg wcielen.

Pytanie: Czyz jest to sprawiedliwe? Dlaczego ma jazn ta ponosi¢ konsekwencje czynéw, ktérych
nie pamieta?

Odpowiedz: Nie zapomniata ich bynajmniej; zna i pamieta wszystkie swe btedy, jak my pamietamy,
cosmy robili w dniu wczorajszym. Czy wyobrazacie sobie, ze prawdziwa jazn zapomina tylko dlatego,
ze ten splot fizycznych skfadnikow, zwany “ciatem”, nie siega pamiecia do tego, co robita jego
poprzedniczka, czyli osobowos¢ ktéra byta? To tak, jakbyscie powiedzieli, ze nie jest sprawiedliwe, by
nowe ubranie na grzbiecie chtopca, ktory dostaje ciegi za kradziez jabtek, miato by¢ ukarane za to, o
Czym nic nie wie.

Pytanie: Ale czyz nie ma srodkéw i sposobdw kontaktu i porozumienia pomiedzy duchowa a ludzkg
Swiadomoscig i pamiecig?

Odpowiedz: Oczywiscie ze sa, ale nie byty one nigdy uznane przez wszystkich wspétczesnych
psychologdéw--naukowcow. Czemu przypisujecie intuicje, “gtos sumienia”, przeczucia, mgliste i
nieokreslone wspomnienia itp., jesli nie temu kontaktowi? Bytoby dobrze, gdyby wiekszos¢ ludzi,
przynajmniej wyksztaticonych, miata tak subtelne duchowe wyczucie jak Coleridge, ktoéry wykazuje tyle
intuicji w niektorych swoich komentarzach. Oto co méwi o prawdopodobienstwie, iz “wszystkie mysli
sg same w sobie niezniszczalne":

“Aby lepiej zrozumiec¢ te rozumng w nas zdolnos¢ (nagte "Ozycie» pamieci), potrzeba bytoby
innego odpowiedniego organizmu, ciata niebianskiego zamiast ciata ziemskiego, zeby przywotaé
przed oczy kazdej duszy ludzkiej

caloksztatt doswiadczen jej przesziego istnienia (raczej istnien, nalezatoby powiedziec)".
To “ciato niebianskie", jak je nazywa Coleridge, to manas, nasza myslowo-duchowa jazn.
O nagrodzie i karze jazni

Pytanie: Méwiliscie, iz jazn indywidualna, bez wzgledu na to, jakie byto zycie na ziemi osobowosci,
w ktdrg sie wcielita, nie spotyka nigdy kary po $mierci.

Odpowiedz: Istotnie, nigdy; z wyjatkiem bardzo rzadkich i niezwyktych wypadkéw, o ktérych nie
bedziemy teraz mowic¢, gdyz rodzaj tej “kary" nie przypomina w niczym zadnej z waszych
teologicznych koncepciji potepienia.

Pytanie: Ale jesdli jazn w tym zyciu na ziemi spotyka kara za jej wykroczenia popetnione w
poprzednich zywotach, wiec powinna i tutaj znalez¢ nagrode, albo tez gdy zrzuci swe fizyczne ciato.

Odpowiedz: Tak sie tez dzieje. Jesli nie uznajemy mozliwosci kary poza tg ziemia, to dlatego iz
jedynym stanem, jaki duchowa jazn zna poza ziemia, jest niezmacone szczescie.

Pytanie: Co przez to rozumiecie?

Odpowiedz: Po prostu co nastepuje: zbrodnie i grzechy popetnione w sferze przedmiotowej, w
Swiecie materii, nie mogg przyniesc skutkdw, czyli kary w swiecie czystej podmiotowosci. Nie
uznajemy istnienia zadnego piekta ani nieba, jako okreslonych miejsc; zadnych obiektywnie
istniejacych piekielnych ogni ani robakéw bezustannie dreczacych dusze, ani tez jakowegos$
niebieskiego Jeruzalem, o ulicach brukowanych drogimi kamieniami. Uwazamy, iz psychiczny stan po
Smierci jest podobny do tego, jaki znamy podczas snu o bardzo zywych sennych przezyciach.
Wierzymy w niezmienne
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prawo absolutnej mHosci, sprawiedliwosci i mitosierdzia, a wierzac w nie méwimy: “jakiekolwiek
bytyby grzechy i okrutne skutki pierwotnych karmicznych wykroczen na nowo wcielajacej sie jazni',
zaden cztowiek (czyli zewnetrzny, materialny i czasowy ksztatt duchowej istoty) nie moze by¢
sprawiedliwie uwazany za odpowiedzialnego za konsekwencje swych narodzin. Nie prosi o przyjscie
na $wiat, ani tez ma gtos w wyborze rodzicéw, ktérzy mu daja zycie; jest pod kazdym wzgledem ofiarg
swego otoczenia, dzieckiem srodowiska i warunkéw, ktérymi nie moze zawiadywaé. Gdyby mozna
byto kazde z jego wykroczen bezstronnie zbada¢ i zwazy¢, przekonalibysmy sie zapewne, ze w
dziewieciu wypadkach na dziesie¢ byt on raczej pokrzywdzony anizeli krzywdzacy. Zycie na ziemi jest
w najlepszym razie obojetna, nieczutg dla nas gra albo wzburzonym morzem, ktére trzeba przeptynag,
a nieraz tak ciezkim brzemieniem, ze niemal zbyt trudnym do dzwigania. Najwieksi filozofowie
daremnie usitowali je zgtebic i znalez¢ jego sedno i cel; zaden na to nie odpowiedziat, z wyjatkiem
medrcow Wschodu, ktérzy posiadali klucz do jego zagadki. Zycie jest, jak mowi Szekspir:

1 To 6w pierwotny grzech (czy lez wykroczenie) stat sie podstawa nielogicznego i petnego
okrucienstwa dogmatu o aniotach upadtych, ttumaczenie jego jest podane w drugim tomie Doktryny
tajemnej. Wszystkie nasze jaznie sg istnosciami myslacymi i rozumnymi (rnanasa-putra), ktére zyty w
ludzkich, lub innych, ksztattach w poprzednim cyklu kosmicznym (manwantara) i ktérych Karma byto
wcieli¢ sie w cyklu obecnym jako ludzie. W misteriach uczono, iz opdzniajac sie z wypetnieniem lego
prawa (lub “odmawiajac tworzenia", jak sie méwi w hinduizmie o Kumarach, a w legendach
chrzescijanskich o Archaniele Michale), czyli nie przyjmujac wcielenia w odpowiednim czasie, ciata dla
nich przeznaczone zostaty skalane, stad “pierworodny grzech" nierozumnych form, a kara dla jazni.
Bunt aniotow i stracenie ich do piekta oznacza tylko, iz te czyste duchy — jaznie zostaly uwiezione w
ciatach z nieczystej, skalanej materii (patrz: Doktryna tajemna, t. Il).

...tylko ruchomy cien... 6w marny aktor

€O rzuca sie w préznosci, w swg godzine, na scenie,
by znikng¢ za chwile... oto betkot

szalenca, donosny i wsciekly,

a sensu w nim za grosz.

Zycie zdaje sie by¢ niemal niczym w swych oddzielnych czesciach, a przeciez czyms niezmiernie
doniostym i waznym w catoksztatcie swoim, tj. w catej serii zywotéw. Jednak prawie w kazdym zyciu
jednostki na ziemi przewaza smutek. Czyz mielibySmy wierzy¢, iz biedny, bezbronny cztowiek, po tym
czasie, gdy byt miotany jak kawat sprochniatego drewna przez gniewne batwany oceanu zycia — jesli
byt zbyt staby, aby sie im skutecznie przeciwstawi¢ — ma by¢ ukarany wiecznym potepieniem, a
choéby nawet czasowg karg? Przenig-* dyl Czy zwykly, czy niezwykle wielki grzesznik, cztowiek dobry
czy zty, winny czy niewinny, raz uwolniony od ciezaru fizycznego zycia, zmeczony, wyczerpany Manu
— Mysiliciel, czyli rozumna jazn — zdobywa sobie prawo do okresu catkowitego wypoczynku i
szczescia. To samo nieomylne, madre — i sprawiedliwe predzej niz mitosierne — prawo, ktore
wymierza karmiczne karzace skutki wcielonej jazni, za kazdy grzech popetniony w poprzednim zyciu
na ziemi, daje teraz pozbawionej tego ciata istocie dtugi okres psychicznego odpoczynku, tj.
zupetnego zapomnienia wszelkich smutnych zdarzen, ba, nawet najdrobniejszych smutnych mysli,
ktére mogty dreczy¢ jego osobowosc¢ za zycia na ziemi, pozostawiajac w pamieci duszy tylko
wspomnienie tego, co w nim byto dobre i radosne lub wiodace do radosci i szczescia. Plotyn mowiac,
iz ciato nasze jest prawdziwa rzeka Lete, gdyz “dusze, ktdre sie w nie pograzaja, zapominajg,
wszystko", miat wiecej na mysli, anizeli wyrazit. Bo jak nasze fizyczne ciato na ziemi jest podobne
wodom Lete,
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tak samo, a nawet o wiele wiecej, jest “wodami zapomnienia" nasze “niebianskie ciato" w
Dewachanie.

Pytanie: Czy mam przez to rozumiec¢, ze morderca, cztowiek przekraczajacy wszelkie boskie i
ludzkie prawa, nie ma by¢ wcale karany?

Odpowiedz: Ktéz to kiedy powiedziat? Filozofia nasza zawiera nauki o karze réwnie surowe jak
najsrozsze teorie kalwindw, ale o wiele bardziej filozoficzne i zgodne z absolutng sprawiedliwoscia.
Zaden czyn, zadna nawet zta mys| nie moze nie wywotaé skutku, a wiec kary. Wtasciwie mysli
wywotujg nawet rezultaty ciezsze anizeli czyny, gdyz mysl jest o wiele potezniejszg energig i wiecej
stwarza skutkéw anizeli czyn*. Wierzymy w nieomylne Prawo Wyrdwnania lub Zado$c¢uczynienia,
zwane Karma, ktére wyraza sie w naturalnym tancuchu przyczyn i ich nieuniknionych skutkéw.

Pytanie: Jak i gdzie ono dziata?

Odpowiedz: Kazdy robotnik jest wart swej zaptaty, méwi madro$¢ Ewangelii. Kazdy czyn dobry czy
zly jest bogatym w potomstwo rodzicem, moéwi Madro$¢ odwieczna. Potaczmy te dwa powiedzenia, a
znajdziemy odpowiedz na pytanie — “dlaczego"? Po okresie, gdy dusza, uwolniona od meki
osobowego zycia na ziemi, cieszy sie wystarczajaca, nie, stokrotnie wieksza, kompensatg, Karma z
catym legionem skandh czeka u progu Dewachanu na nia, ktéra sie zen wytania, by skierowac jgq w
nowy zywot na ziemi. To jest wtasnie chwila, w ktérej przyszty los wypoczetej juz jazni wazy sie na
szalach sprawiedliwej zaptaty, zadoscuczynienia lub “kary", gdyz wchodzi ona znéw w sfere czynnego
dziatania prawa Karmy. Wtasnie w tym nowym zyciu na

'“A Ja wam powiadam: Kazdy, kto pozadliwie patrzy na kobiete, juz slg w swoim sercu dopusci) z
nig cudzotéstwa" (Mt 5, 28).

ziemi — juz dla niej wybranym i przysposobionym przez to tajemnicze, nieubtagane, a przeciez w
stusznosci swej i madrosci swych wyrokéw nieomylne — PRAWO, grzechy poprzedniego zywota jazni
znajdujg swa kare. Ale nie jest ona bynajmniej stracona w jakies fantastyczne piektfo, z jego teatralnym
ptomieniem i zgota $mieszng koncepcjg ognistych diabtéw, a po prostu powraca na ziemie, w te samg
sfere, gdzie grzeszyta, a gdzie bedzie teraz musiata zréwnowazyc¢ i wynagrodzi¢ kazda ztg mysl i
czyn. Co posiata, to teraz zbierze jako plon. W tym nowym wcieleniu zgromadzg sie wokot niej inne
dusze, dusze ludzi, ktérych uprzednio skrzywdzita, a ktére posrednio czy bezposrednio z jej przyczyny
cierpiaty, a nawet mogty by¢ dotkniete nieswiadomymi czynami jej dawnej osobowosci. Los, czyli
Nemezis skieruje je wszystkie na droge nowego cztowieka, ukrywajac jednak dawnego, czyli
wieczysta jazn, i...

Pytanie: Ale gdziez w tym stusznos¢ i sprawiedliwos¢, o ktérej méwicie, gdy te nowe osobowosci
sg zgota nieswiadome swych grzechéw, a takze doznanych od innych krzywd?

Odpowiedz: Czy ptaszcz brutalnie zerwany z ramion cztowieka, ktéry go ukradt, przez tego
prawowitego wiasciciela, rozpoznajgcego w nim swag wtasnos¢, zostat potraktowany sprawiedliwie?
Nowa osobowos$¢ nie jest niczym innym jak swiezg odzieza, o specjalnych cechach, kolorze, ksztaicie
i wiasciwosciach, ale prawdziwy cztowiek, ktéry jg nosi, jest dzis tyrn samym dawnym winowajca; to
indywidualnos¢ cierpi przez swa osobowosé, | wiasnie to, i tylko to, jest powodem, ze pozornie tak
straszna niesprawiedliwos¢ wyraza sie w roznicach losu réznych ludzi. Czy wasi wspotczesni
filozofowie potrafig nam wyjasni¢, co jest przyczyna tego, iz tylu, zdawatoby sie, zupetnie niewinnych i
dobrych ludzi przychodzi na swiat tylko po to, aby cate
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zycie nieustannie cierpie¢; dlaczego tylu rodzi sie w nedzy, w norach wielkich miast i zyjq
zapoznani przez ludzi i los. Dlaczego jedni wychowujg sie w rynsztokach, a inni w przepychu patacow;
dlaczego wysokie urodzenie i fortuna tak czesto przypadajg w udziale najgorszym, a bardzo rzadko
ludziom warto$ciowym i godnym; a wsrdd zebrakéw spotykamy niejednokrotnie najszlachetniejsze
charaktery, dusze réwne najwyzszym przedstawicielom ludzkos$ci. Gdy na te wszystkie i wiele innych
pytan, nie mniej waznych, wasi filozofowie lub teologowie znajda zadowalajgcg odpowiedz i
wyttumaczenie, wowczas dopiero bedziecie mieli prawo odrzucac teorie reinkarnacji.

Poeci najwyzszego lotu przeczuwali niejasno te najwiekszg z prawd; wierzyt w nig Shelley, a
Szekspir musiat o niej mysle¢, gdy pisat o bezwartosciowosci zycia na ziemi. Czy pamietacie stowa:

Czemuz lo urodzenie ma ducha mego obniza¢ lot?
Czyz nie jest wszelki twér prawom czasu poddany?
lluz to zebrakéw dzi$ widzim na ziemi

co sie 2 kréléw dziedzictwem wywodza,

a iluz monarchéw ojcowie

z nedznego, w przesztosci, pochodzg mottochu. Zamierimy stowo “ojcowie" na “jaznie" — a
bedziecie mieli prawde, ktdrag gtosimy.
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