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Kiedy stalo sie rzecza powszechnie wiadoma, ze pisarz Prétextat Tach za dwa
miesigce umrze, dziennikarze z calego Swiata zaczeli zabiega¢ o prywatne wywiady z
osiemdziesieciolatkiem. Starzec bezsprzecznie cieszyt sie wielkim prestizem, niemniej
zdumiewajace bylo to, ze do wezglowia frankofonskiego pisarza spiesza wyslannicy
tytutow tak znanych — pozwoliliSmy sobie je przytoczyé — jak ,Echa Nankinu” czy ,, The
Bangladesh Observer”. Tym sposobem na dwa miesigce przed Smiercia Prétextat Tach

mial okazje przekonac¢ sie o zasiegu swojej stawy.

Jego sekretarz wzigl na siebie zadanie przeprowadzenia surowej selekcji
naplywajacych propozycji: odrzucit wszystkie dzienniki obcojezyczne, poniewaz
umierajacy mowil tylko po francusku i nie mial zaufania do zadnych thumaczy; odprawit
z kwitkiem reporteréw kolorowych, gdyz z wiekiem pisarz zaczal wyglasza¢ rasistowskie
opinie, stanowigce niemily rozdzwiek z jego doglebnymi przekonaniami — zaklopotani
taszySci upatrywali w tym przejaw starczej zadzy szokowania — i wreszcie uprzejmie
utracil zakusy ze strony telewizji, magazynow kobiecych, dziennikow uchodzacych za
zbyt upolitycznione, a juz zwlaszcza czasopism medycznych, ktore chcialy sie dowiedzie¢,

jakim sposobem 6w wielki czlowiek nabawil sie tak rzadkiej odmiany nowotworu.

Prétextat Tach nie bez pewnej dumy przyjal do wiadomosci, ze zapadl na grozny
syndrom Elzenveiverplatza, pospolicie nazywany ,rakiem chrzastki”’, odkryty przez
pewnego uczonego — od ktorego wzial swoja nazwe. Jedyne przypadki tej choroby
odnotowano w XIX w. w Kajennie u kilkunastu przestepcow odsiadujacych kary za
zabojstwa na tle seksualnym. Potraktowal te diagnoze jako rodzaj nieoczekiwanej
nobilitacji; bedac czlowiekiem monstrualnie grubym, majacym wszystkie cechy eunucha
oprocz glosu, bal sie, ze przyjdzie mu umrze¢ na jaka$ idiotyczng chorobe serca.
Sporzadzajac wlasne epitafium, nie omieszkal wymieni¢ nazwiska teutonskiego lekarza,
ktéremu zawdzieczal tak piekny sposéb rozstania sie ze Swiatem.

Prawde mowiac, wspodlczesna medycyne zdumiewal juz sam fakt, ze ten
prowadzacy siedzacy tryb zycia grubas w ogdle dozyl wieku lat osiemdziesieciu trzech.
Byl tak otyly, ze juz od dawna, jak utrzymywal, nie moégl sie porusza¢ o wlasnych sitach;
lekcewazac calkowicie zalecenia dietetykéw, odzywial sie w sposob karygodny. Mato

tego, wypalal po dwadziescia cygar dziennie. Pil jednak z umiarem i od niepamietnych



czasoOw zyl w celibacie; tym tylko lekarze probowali ttumaczy¢ prawidlowe funkcjo-
nowanie jego otluszczonego serca. Niemniej nadal pozostawalo tajemnica, ze w ogole

zyje, oraz pochodzenie choroby, ktora miata polozy¢ temu zyciu kres.

Nie bylo takiego organu prasowego na Swiecie, ktory by nie oburzal sie na
atmosfere sensacji, rozpetana przez media wokot jego rychlej Smierci. Owa samokrytyka
znalazla szeroki oddzwiek w listach od czytelnikow. Co me zmienia faktu, ze zgodnie z
prawami wspolczesnego przekazu informacji oczekiwano bardziej niz niecierpliwie na

reportaze nielicznych dziennikarzy-wybrancow.

Biografowie zachowywali ostrozno$¢. Wydawcy zbroili swoje zastepy. Znalazlo sie
tez oczywiscie paru intelektualistow, zadajacych sobie pytanie, czy 6w niebywaly sukces
nie jest przypadkiem wyolbrzymiony czy Prétextat Tach byl rzeczywiscie innowatorem?
Czy moze tylko zrecznym epigonem innych, nieznanych tworcow? I na poparcie swoich
przypuszczen cytowali kilku autoréw o enigmatycznych nazwiskach, ktorych utworéow
nigdy nie czytali, co nie przeszkadzalo im omawiac¢ z wielka wnikliwo$cia ich dorobku.

Wszystkie te czynniki przyczynily sie do nadania tej agonii niebywalego rozgtosu.
Jednym slowem — prawdziwy sukces.

Pisarz, majacy w dorobku dwadzieScia dwie powieSci, zamieszkiwal parter
skromnej kamienicy; potrzebne mu bylo mieszkanie, w ktérym wszystko znajdowalo sie
na jednym poziomie, poniewaz poruszat sie w fotelu na kotkach. Mieszkal sam, nie mial
zadnego zwierzecia domowego. Codziennie o pigtej po poludniu pewna niezwykle
energiczna pielegniarka przychodzila go umy¢. Nie zni6slby jednak, gdyby go wyreczano
przy robieniu zakupéw; sam zaopatrywal sie we wszystko w okolicznych sklepach. Jego
sekretarz, Ernest Gravelin mieszkal cztery pietra wyzej, ale na ile byto to mozliwe, starat
sie unika¢ bezposrednich kontaktéw; regularnie do niego dzwonil, Tach za$ nigdy nie

omieszkal rozpoczaé rozmowy stowami: ,,Przykro mi, drogi Ernescie, ale wciaz zyje”.

Mimo to wyselekcjonowanym przez siebie dziennikarzom Gravelin powtarzal, ze
ten stary czlowiek ma w gruncie rzeczy zlote serce: czyz nie przekazywal corocznie
polowy swoich dochodéw fundacji dobroczynnej? Czy tej zakamuflowanej szlachetno$ci
nie wyczuwa sie u niektérych bohaterow jego powiesci? , To fakt, terroryzuje wszystkich,
a mnie przede wszystkim, twierdze jednak, ze jego agresywna maska to tylko kokieteria:

lubi odgrywa¢ role beznamietnego, okrutnego grubasa po to tylko, by ukry¢ swoja wielka



wrazliwo$¢”. Wypowiedzi sekretarza me dodaty jednak otuchy reporterom; zreszta wcale
nie pragneli ukoi¢ swoich obaw, gdyz ten strach, ktérego im wszyscy zazdro$cili

opromienial ich bez mala nimbem korespondentéw wojennych.

Wiadomo$¢ o spodziewanej $mierci podano dziesigtego stycznia. Czternastego
stycznia przed oblicze pisarza dopuszczony zostal pierwszy dziennikarz. Mieszkanie, do
ktorego wszedl, bylo tak ciemne, ze dopiero po pewnym czasie dostrzegl posrodku salonu
otyla posta¢ w fotelu na koélkach. Grobowy glos osiemdziesieciolatka poprzestal na
neutralnym ,Dzien dobry”, obliczonym na dodanie mu kontenansu, przez co nieborak

poczul sie jeszcze bardziej spiety.

— Niezmiernie sie ciesze z powodu tego spotkania, panie Tach. To dla mnie wielki

zaszczyt.

Magnetofon byt wlaczony w oczekiwaniu na stowa starca, ten jednak milczatl.

— Bardzo przepraszam, panie Tach, czy moglbym zapali¢ $wiatlo? Nie widze
panskiej twarzy.

— Jest dziesiagta rano, prosze pana, nie zapalam $wiatla o tej godzinie. Zreszta
wkrotce mnie pan zobaczy, gdy tylko panski wzrok nawyknie do ciemnosci. Prosze wyko-
rzysta¢ te chwile zwloki i podelektowaé¢ sie moim glosem, czyli tym, co we mnie
najpiekniejsze.

— Faktycznie ma pan piekny glos.

— Tak.

Cisza, deprymujaca dla intruza, ktéry zapisal w notatniku: ,Sarkastyczne

milczenie T. Na ile da sie, unikaé”.

— Panie Tach, caly Swiat podziwial stanowczos¢, z jaka odmowit pan udania sie do
szpitala, mimo zalecen lekarzy. Nasuwa sie wiec pierwsze pytanie: jak pan sie czuje?

— Czuje sie tak samo, jak przez ostatnich dwadzie$cia lat.

— To znaczy?

— Czuje niedosyt.

— Niedosyt czego?



— Niedosyt.

— Ach tak, rozumiem.

— Moje gratulacje.

Zadnej ironii w niewzruszenie neutralnym glosie chorego. Dziennikarz
u$miechnat sie niewyraznie, po czym podjat:

— Panie Tach, z czlowiekiem takim jak pan nie bede uciekal sie do eufemizmow
tak przyjetych w moim zawodzie i pozwole sobie zapyta¢ wprost, jak wygladaja mysli i
samopoczucie wielkiego pisarza, ktory wie, ze niedtugo umrze.

Cisza. Westchnienie.

— Nie wiem.

— Nie wie pan?

— Gdybym znatl wlasne mys$li, sadze, ze nie zostalbym pisarzem.

— Chce pan przez to powiedzie¢, ze pisze pan, by dowiedzie¢ sie, o czym pan
mysli?

— Niewykluczone. Zreszta nie mam pojecia, od tak dawna juz nie pisze.

— Jak to? Przeciez pana ostatnia ksigzka ukazala sie przed dwoma laty...

— Oproznianie szuflad, drogi panie. Moje szuflady sa tak wypelnione, ze jeszcze
przez nastepnych dziesie¢ lat po mojej $mierci mozna by wydawa¢ co roku nowa
powies¢.— Nieslychane! Kiedy przestal pan pisac¢?

— W wieku pieédziesieciu dziewieciu lat.

— Czyli ze wszystkie powieSci wydane w ciggu ostatnich dwudziestu czterech lat to
oprdznianie szuflad?

— Dobrze pan liczy.

— A w jakim wieku zaczal pan pisac?

— Trudno powiedzieé¢: wielokrotnie zaczynalem i przestawalem. Poczatkowo, jako
sze$ciolatek pisalem tragedie.

— SzeSciolatek i tragedie?



— Tak, wierszem. Idiotyczne. W wieku lat siedmiu przestalem. Majac dziewie¢ lat,
dopuscilem sie recydywy, co zaowocowalo kilkoma elegiami, rowniez wierszowanymi.

Gardzilem proza.

— Zdumiewajace wyznanie w ustach jednego z najwiekszych prozaikow naszych

cZasow.

— W wieku lat jedenastu znow przestalem i do osiemnastego roku zycia nie
napisatem ani jednej linijki.

Dziennikarz zapisal w notesie: ,T. lyka komplementy bez zmruzenia oka”.

— W wieku lat osiemnastu znéw zaczalem. Najpierw pisalem niewiele, p6zniej
coraz wiecej. Majac dwadzie$cia trzy lata, osiagnalem swoje optymalne tempo i utrzymy-

walem je przez nastepne trzydziesci szes¢ lat.

— Co pan rozumie przez ,,optymalne tempo”?

— Ze tylko to robilem. Pisalem bez przerwy; oprocz jedzenia, spania i palenia
niczym innym sie nie zajmowatem.

— Nigdy pan nie wychodzil?

— Tylko, jesli musiatem.

— Nikt wlasciwie nie wie, co robil pan podczas wojny.

— Ja tez nie.

— Trudno mi w to uwierzyc.

— Taka jest prawda. W okresie miedzy dwudziestym trzecim a piecdziesiatym
dziewigtym rokiem mojego zycia wszystkie dni byly do siebie niezwykle podobne. Z tych
trzydziestu szesciu lat pozostalo mi jedno dlugie, jednostajne i wlasciwie pozbawione
wszelkiej chronologii wspomnienie: wstawalem, zeby pisa¢; kiedy skonczylem pisag,
kladlem sie spac.

— Ale przeciez przezyl pan wojne, tak jak wszyscy. W jaki sposob na przyklad
zdobywal pan zywnos$¢?

Dziennikarz zdawal sobie sprawe, ze dotyka w tym momencie najwazniejszej sfery
zycia grubasa.

— Rzeczywis$cie, przypominam sobie, ze marnie w tamtych latach jadalem.



— No, widzi pan!

— Ale to mi nie przeszkadzalo. Bylem wtedy zarlokiem, ale nie bytem jeszcze
smakoszem. Poza tym mialem fantastyczne zapasy cygar.

— Od kiedy stal sie pan smakoszem?

— Kiedy zarzucilem pisanie. Weze$niej nie mialem na to czasu.

— A dlaczego przestal pan pisaé?

— W dniu moich piec¢dziesigtych dziewiatych urodzin poczulem, ze z tym juz
koniec.

— Po czym pan to poczul?

— Sam nie wiem. To przyszlo jak menopauza. Nie skonczylem ksigzki, nad ktéra
siedzialem. I slusznie; kiedy sie zrobilo kariere, nalezy mie¢ jedna powie$¢ nieukonczona,
bo to dodaje wiarygodno$ci. W przeciwnym razie uznaja czlowieka za pisarza

trzeciorzednego.

— Tak wiec przez trzydziesci szes¢ lat pisal pan bez przerwy, a potem nagle, tak z
dnia na dzien, ani linijki wiecej?

— Tak.

— Czym wiec zajmowal sie pan przez nastepne dwadziescia cztery lata?

— Juz panu méwilem, stalem sie smakoszem.

— W pelnym wymiarze godzin?

— Powiedzmy raczej w pelnym wymiarze diety.

— A poza tym?

— Musi pan wiedzie¢, ze to bardzo czasochlonne. A oprécz tego wlasciwie niczym.
Przeczytalem ponownie klasykow. Ach, zapomnialbym, kupilem tez telewizor.

— Co takiego? Pan lubi telewizje?

— Reklamy. Wylacznie reklamy — uwielbiam je.

— I nic poza tym?

— Nic; z wyjatkiem reklam nie lubie telewizji.

— Niebywale; spedzil pan wiec dwadzie$cia cztery lata na jedzeniu i ogladaniu

telewizji?



— Nie, spalem tez i palilem. I troche czytalem.

— Mimo to wciaz sie o panu slyszalo.

— To zasluga mojego sekretarza, niezrownanego Ernesta Gravelina. To on zajmuje
sie oproznianiem moich szuflad, spotyka sie z wydawcami, tworzy moja legende, ale
przede wszystkim znosi mi najrozmaitsze teorie medyczne w nadziei, ze uda mu sie
namoéwic¢ mnie na diete.

— Bez powodzenia, oczywiScie.

— Na szcze$cie. Byloby idiotyczne, gdybym sie wyrzekl jedzenia, zwazywszy fakt, ze
pochodzenie mojego nowotworu nie ma nic wspolnego z odzywianiem sie.

— Wiec jakie jest jego pochodzenie?

— Tajemnicze, lecz nie zywieniowe. Zdaniem Elzenveiverplatza (grubas z
upodobaniem wymowil to nazwisko) powoduje go rodzaj bledu genetycznego,

zaprogramowanego jeszcze przed urodzeniem. Mialem wiec racje, jedzac wszystko.
— Zatem urodzit sie pan z gory skazany?

— Tak, prosze pana, jak prawdziwy bohater tragiczny. I po co to cale gledzenie o

wolnoéci czlowieka.

— Bylo nie bylo, skorzystal pan z trwajacego przez osiemdziesigt trzy lata

zawieszenia.
— Oto6z to, z zawieszenia.

— Nie zaprzeczy pan jednak, ze przez te osiemdziesigt trzy lata byl pan

czlowiekiem wolnym. Na przyklad moégl pan nie pisac...
— Czy aby nie ma mi pan za zle, ze pisalem?
— Zle sie wyrazilem.
— A szkoda, bo juz zaczynalem nabiera¢ dla pana szacunku.
— Ale chyba nie zaluje pan, ze pan pisal?
— Zalowa¢? Jestem niezdolny do odczuwania zalu. Chee pan karmelka?
— Nie, dziekuje.
Pisarz wsunal do ust karmelek i zaczal go glo$no ssac.

— Panie Tach, czy boi sie pan $mierci?



— Ani troche. Smieré niewiele w moim zyciu zmieni. Boje sie natomiast bélu.
Zapewnilem sobie niezbedny zapas morfiny, ktéra bede mogl sam sobie wstrzykiwac.
Tak wiec nie boje sie.

— Czy wierzy pan w zycie pozagrobowe?

— Nie.

— Zatem uwaza pan Smier¢ za unicestwienie.

— Czy mozna unicestwi¢ co$, co juz jest unicestwione?

— To straszna odpowiedz.

— To nie jest odpowied?z.

— Rozumiem.

— Jestem pelen podziwu.

— To znaczy, chcialem powiedzie¢... (dziennikarz usilowal wymysli¢, co chcial
powiedzie¢, udajac, ze ma problem z ujeciem tego w slowa)... ze powiesciopisarz jest
kims, kto stawia pytania, a nie, ze na nie odpowiada.

Ghucha cisza.

— To znaczy, nie to chcialem powiedziec...

— Nie? Zaluje, bo myélalem, ze tak wlasnie jest.

— Moze porozmawialibySmy teraz o panskiej tworczosci?

— Skoro panu na tym zalezy.

— Nie lubi pan o tym moéwi¢, prawda?

— Nic sie przed panem nie da ukry¢.

— Jak wszyscy wielcy pisarze jest pan bardzo skromny, gdy mowa o panskiej
tworczosci.

— Ja, skromny? Chyba sie panu przywidzialo.

— Zdaje sie pan znajdowac¢ przyjemno$¢ w umniejszaniu swojej wartosci. Czemu

pan zaprzecza, ze jest pan skromny?
— Poniewaz nie jestem, prosze pana.

— Wobec tego dlaczego tak niechetnie méwi pan o wlasnych utworach?



— Gdyz moéwienie o powieSci nie ma najmniejszego sensu.

— Niemniej pasjonujace jest shuchanie pisarza mowiacego o wlasnej tworczosci; o
tym jak, dlaczego i wbrew czemu pisze.

— Jesli pisarzowi udaje sie w sposob pasjonujacy rozprawiac na ten temat, oznacza
to tylko dwie ewentualnosci: albo glo$no powtarza to, o czym juz w swojej ksigzce
napisal, i wtedy jest papuga; albo wyjasnia r6zne interesujace rzeczy, o ktorych w swojej
ksigzce nie powiedzial, w ktérym to przypadku rzeczona ksigzka jest niewypalem,
poniewaz sama w sobie okazala sie niewystarczajaca.

— Mimo to wielu wybitnych pisarzy potrafilo moéwi¢ o swoich ksigzkach,
uniknawszy tych raf.

— Sam pan sobie przeczy: nie dalej jak dwie minuty temu twierdzil pan, ze wszyscy
wielcy pisarze sa niezwykle skromni, gdy mowa o ich twoérczoSci.

— Ale przeciez mozna moéwic o dziele, nie uchylajac do konca rabka jego tajemnicy.

— Co pan powie? A probowat pan juz tego kiedys?

— Nie, ale ja nie jestem pisarzem.

— Zatem w imie czego opowiada mi pan podobne bzdury?

— Nie jest pan pierwszym pisarzem, z ktérym przeprowadzam wywiad.

— Czy nie za wiele pozwala pan sobie, poréwnujac mnie z tymi grafomanami, z
ktoérymi zazwyczaj robi pan wywiady?

— To nie sg grafomani!

— Jesli potrafig rozprawia¢ o swoim dorobku w sposéb pasjonujacy, a zarazem
pelen skromnosci, s3 na pewno grafomanami. Niby jakim sposobem, pana zdaniem,
pisarz moze by¢ wstydliwy? To najbardziej bezwstydny zawod $wiata; poprzez swoj styl,
Swiatopoglad, historie, czy poszukiwania pisarze zawsze méwia tylko i wylacznie o sobie;
co wiecej, robig to za pomoca stow. Malarze i muzycy roOwniez mowig o sobie, ale
jezykiem o wiele mniej dosadnym niz nasz. Nie, drogi panie, pisarze sa nieskromni;
gdyby tacy nie byli, zostaliby ksiegowymi, motorniczymi, telefonistkami — byliby ludzmi
godnymi szacunku.

— Zgoda. Zatem prosze mi wyjasnié¢, dlaczego wlasnie pan jest tak skromny?

— Co mi tu pan probuje insynuowaé?



— Alez tak. Jest pan pisarzem w pelnym tego slowa znaczeniu juz od
sze$c¢dziesieciu lat, a to pana pierwszy wywiad. Gazety o panu nie pisza, nie udziela sie
pan w zadnym Srodowisku literackim czy nieliterackim, opuszcza pan mieszkanie
wlasciwie tylko po to, zeby zrobi¢ zakupy. Nie slycha¢ nawet, zeby sie pan z kim$
przyjaznil. Jak to inaczej nazwac, jesli nie skromnoscig?

— Czy panskie oczy oswoily sie juz z mrokiem? Czy widzi pan juz moja twarz?

— Tak, niewyraznie.

— Tym lepiej dla pana. Wiec prosze przyja¢ do wiadomosci, ze gdybym byl piekny,
nie zylbym w tym odosobnieniu. Zreszta gdybym byt piekny, nigdy nie zostalbym
pisarzem. Bylbym poszukiwaczem przygodd, handlarzem niewolnikow, barmanem, lowca
posagow.

— Zatem wyprowadza pan pewna zalezno$¢ miedzy swoim wygladem i
powolaniem?

— To nie jest powolanie. Wpadlem na to, kiedy stwierdzitem, ze jestem szpetny.

— A kiedy pan to stwierdzil?

— Bardzo szybko. Zawsze bylem brzydki.

— Wecale nie jest pan taki brzydki.

— Pan przynajmniej stara sie by¢ delikatny.

— Coz, jest pan gruby, ale nie az tak brzydki.

— A czego by pan jeszcze chcial? Poczworny podbrodek, swinskie oczka, nos jak
kartofel, czaszka tysa jak kolano, faldy tluszczu na karku, obwiste policzki — przez wzglad

na pana ogranicze sie tylko do twarzy.
— Czy zawsze byl pan taki... gruby?

— Bylem taki juz jako osiemnastolatek — Smialo moze pan powiedzie¢ opasly, to

mi nie przeszkadza.

— Tak, opasly, ale patrzenie na pana nie wywoluje dreszczu odrazy.

— Przyznaje, ze moglbym by¢ jeszcze bardziej odrazajacy: na przyktad moglbym
by¢ krostowaty, obsypany brodawkami...



— Tymczasem ma pan piekna cere, jasna, czysta, mozna sie domysli¢, ze delikatng
w dotyku.

— Cera eunucha, drogi panie. Jest co$§ groteskowego w takiej skérze na twarzy,
zwlaszcza twarzy nalanej i pozbawionej zarostu; wlasciwie moja glowa przypomina pare
gladkich, miekkich pos$ladkéw. To glowa, na widok ktorej bardziej chce sie $§miaé, niz
rzygac, cho¢ czasami wolalbym, zeby sie chcialo rzygaé. To znacznie zdrowsze.

— Nigdy nie przypuszczalem, ze cierpi pan z powodu swojej aparycji.

— Alez ja z tego powodu nie cierpie. Cierpia ci, ktérzy na mnie patrza. Ja siebie nie
widze. Nigdy nie ogladam sie w lustrze. Cierpialbym, gdybym wybral inne zycie; biorac
pod uwage to, jakie prowadze, takie cialo mi odpowiada.

— Wolalby pan inne zycie?

— Nie wiem. Niekiedy mysle, ze wszystkie ludzkie egzystencje sa tyle samo warte.
Natomiast na pewno niczego nie zaluje. Gdybym miat znéw osiemnascie lat i takie samo
cialo, zaczalbym jeszcze raz, powtérzylbym to, co przezylem — o ile w ogole zylem.

— Czyz pisaé nie znaczy zy¢?

— Nie ja powinienem odpowiada¢ na to pytanie. Nigdy nie zaznalem innego zycia.

— Opublikowano juz dwadzieScia dwie panskie powiesci, a sadzac z tego, co pan
powiedzial, bedzie jeszcze wiele innych. Czy sposrod thumu bohaterow zaludniajacych
panskie dziela jest jaki$ jeden wyjatkowo do pana podobny?

— Zaden.

— Czyzby? Do czego$ sie panu przyznam: jedna z postaci wydaje mi sie panskim
sobowtoérem.

— By¢ nie moze.

— Tak, tajemniczy handlarz wosku z Bezbolesnego ukrzyzowania.

— On? Co za niedorzeczny pomyst.

— I zaraz panu powiem dlaczego: poniewaz tylko w jego wypowiedziach pada

stowo ukrzyzowanie.
—Icoztego?

— Nie jest glupcem. Wie, ze to tylko fikcja.



— Czytelnik tez o tym wie. Co nie znaczy, ze jest do mnie podobny.

— I ta mania zdejmowania odlewéw woskowych z twarzy ukrzyzowanych —
przeciez to pan, prawda?

— Zapewniam pana, ze nigdy nie wykonywalem poS$miertnych masek

ukrzyzowanym.
— To naturalnie tylko metafora.
— A co, pan, mlodziencze, moze wiedzie¢ o metaforach?
— No... to, co wszyscy.

— Trafna odpowiedz. Ludzie o metaforach nie wiedza nic. To chodliwe stowo, bo
brzmi dumnie: ,Metafora” — nawet ostatni analfabeta wyczuwa, ze ma to co$ wspolnego
z greka. Te tandetne etymologie — prawdziwie tandetne — robig dzi$ istna furore: kiedy
sie pozna przerazajaca wieloznacznoS¢ przedrostka meta i neutralny uniwersalizm
czasownika phero zwykla uczciwo$é nakazuje stwierdzié, ze slowo metafora oznaczaé
moze absolutnie wszystko. Zresztq, do identycznych wnioskéw dochodzi sie, styszac, jaki
sie z niego robi uzytek.

— Co pan chce przez to powiedziec?

— Dokladnie to, co powiedzialem. Ja nie uciekam sie do metafor.

— No, a te woskowe maski?

— Woskowe maski to woskowe maski.

— Teraz z kolei ja, panie Tach, czuje sie rozczarowany, bo jesli wyklucza pan
jakakolwiek interpretacje metaforyczna panskiego dziela, to pozostaje jedynie niesmak.

— Niesmak niesmakowi nier6wny: istnieje niesmak zdrowy i regenerujacy,
polegajacy na spietrzeniu potwornosci celem uzyskania zdrowego, oczyszczajacego,
wesolego i meskiego skutku typu porzadne wyrzyganie sie; jest tez inny rodzaj niesmaku,
niesmak apostolski, ktory oburzony tym uroczym ohydztwem potrzebuje szczelnego
kombinezonu, by utorowaé sobie przezen droge. Takim skafandrem jest metafora,
pozwalajaca metafory$cie zakrzyknac¢ z ulga: ,Przebrnalem przez calego Tacha i nie

uwalatem sie!”

— Tyle tylko, ze to rowniez metafora.



— Musi byé¢: probuje pobi¢ metafore jej wlasng bronia. Gdybym mial che¢ zabawi¢
sie w proroka, gdybym musial poderwa¢ thumy, wowczas zakrzyknalbym: ,,Dolaczcie do
mojego oficjum odkupienia, bracia: sparafrazujmy metafory, polagczmy metafory w
jedno, ubijmy z nich piane, zrobmy z nich suflet, i niech ten suflet ro$nie i ro$nie, niech
wyro$nie ol$niewajaco wielki — az wreszcie niech peknie, bracia, i niech opadnie, i
rozczaruje biesiadnikéw, ku naszej tym wiekszej uciesze!”

— Pisarz, nienawidzacy metafor — to réwnie niedorzeczne jak bankier, ktory
nienawidzi pieniedzy.

— Jestem przekonany, ze wielcy bankierzy nienawidza pieniedzy. Nie ma w tym

zadnej niedorzeczno$ci, wrecz przeciwnie.

— A jednak kocha pan stowa?

— Och, uwielbiam stowa, ale jedno z drugim nie ma nic wspolnego. Stowa to
piekna materia, to $wiete ingrediencje.

— Wobec tego metafora jest jak kuchnia — a pan przeciez kocha kuchnie.

— Nie, prosze pana, metafora to nie kuchnia — kuchnia jest to skladnia. Metafora
oznacza zaklamanie; to znaczy ugryz¢ pomidora i stwierdzi¢, ze smakuje jak miod, potem
zje$¢ midd i utrzymywacé, ze smakowat jak imbir, potem skosztowac¢ imbiru i stwierdzié,
ze smakowal jak salsefia, potem...

— Wystarczy, zrozumialem.

— Nic pan nie zrozumial, zeby pojat pan, czym jest naprawde metafora, musiatbym
kontynuowa¢ te zabawe w nieskonczonos$¢, poniewaz metaforyki nigdy nie przestaja,
ciggna swoje tak dlugo, dopoki jakas zyczliwa dusza nie rozkwasi im geby.

— Ta zyczliwa dusza to, jak mniemam, pan?

— Nie. Ja zawsze bylem zbyt miekki i za uprzejmy.

— Pan, uprzejmy?

— Potwornie. Nie znam drugiej réwnie uprzejmej osoby. A uprzejmosc ta jest
potworna, poniewaz nie przez uprzejmos¢ jestem uprzejmy, a ze znuzenia, a jeszcze
bardziej z obawy, ze stane sie zgorzknialy. Mam sklonno$§é do popadania w zgorzknienie,

a poniewaz zle to znosze, wiec staram sie tego wystrzegac.

— Gardzi pan uprzejmoscia?



— Pan nie rozumie, o czym moéwie. Podziwiam uprzejmos$é¢, ktéra wynika z
uprzejmosci lub milo$ci. Ale czy zna pan wiele os6b, uprzejmych z tego wlasnie powodu?
W olbrzymiej wiekszo$ci przypadkow ludzie sg uprzejmi tylko po to, by dano im $wiety
spoko;.

— Powiedzmy. Ale nadal nie ttumaczy to faktu, dlaczego handlarz wosku robitl

poSmiertne maski ukrzyzowanym.

— A dlaczego nie mialby ich robi¢? Nie istnieja glupie zawody. Pan jest

dziennikarzem. Czy ja pana pytam dlaczego?

— Alez moze pan, bardzo prosze. Jestem dziennikarzem, bo to wzieta profesja, bo
ludzi interesuja moje artykuly, bo gazety je ode mnie kupuja, bo pozwala mi to

przekazywac pewne informacje.
— Na panskim miejscu wcale bym sie tak tym nie przechwalal.
— Alez, panie Tach, trzeba z czego$ zy¢!
— Czyzby?
— Przeciez i pan tez to robi, prawda?
— To nie takie oczywiste.
— W kazdym razie robi to panski sprzedawca wosku.

— Alez pan sie uwzigl na tego poczciwego sprzedawce wosku. Dlaczego zdejmuje
po$miertne maski ukrzyzowanym? Z powoddw, jak sadze, zgola odmiennych, niz pan
zostal dziennikarzem: poniewaz nie jest to intratne zajecie, poniewaz ludziom jest to
obojetne, poniewaz nikt ich od niego nie kupuje, poniewaz pozwala mu to nie przeka-
zywa¢ zadnej informacji.

— Zatem przejaw absurdu?

— Nie wiekszego niz to, czym pan sie zajmuje, jesli chce pan pozna¢ moje zdanie —
a chce pan?

— Oczywiscie, w koncu jestem dziennikarzem.

— No wlaénie.

— Skad ta agresja wobec dziennikarzy?

— Nie wobec dziennikarzy, tylko wobec pana.



— Czymze sobie na nig zastluzylem?

— Tego juz za wiele. Bez przerwy obraza mnie pan, uwaza mnie pan za
metaforyste, zarzuca mi pan zly smak, twierdzi, ze nie jestem ,az taki” obrzydliwy, nie
daje spokoju handlarzowi woskiem i, co najgorsze, usiluje mi pan wmowi¢, ze mnie
rozumie.

— Ale... c6z innego mialbym powiedzie¢?

— A, to juz panski problem, nie mdj. Kiedy jest sie glupcem takim, jak pan, nie
nalezy nachodzi¢ Prétextata Tacha.

— Sam sie pan zgodzil.

— O, co to, to nie. To znéw sprawka tego gamonia, Gravelina, ktéoremu brak

elementarnego rozeznania...

— Wcezesniej jednak twierdzil pan, ze to wspanialy czlowiek.

— Co nie wyklucza, ze ghupi.

— No, no, panie Tach, niech pan nie robi z siebie czlowieka jeszcze bardziej
antypatycznego niz w rzeczywistos$ci.

— Co za grubianin! Prosze natychmiast wyjs¢!

— Alez... przeciez wywiad dopiero sie zaczal.

— Trwal i tak za dlugo. Wynos$ sie pan! I prosze powiedzie¢ swoim kolegom, ze
Prétextatowi Tachowi nalezy sie szacunek!

Dziennikarz czmychnatl z podkulonym ogonem.

Jego koledzy, nie spodziewajac sie go tak szybko, popijali wino w kawiarni
naprzeciwko; ujrzawszy go dali mu znak, zeby do nich dolaczyl. Nieszcze$nik, pozielenia-
ly na twarzy, ciezko opad}l pomiedzy nich.

Zamoéwiwszy potrdjnego port'flipa odzyskal na tyle sily, by opowiedzie¢ im o
swojej niemilej przygodzie. Przerazenie sprawilo, ze roztaczal wokol siebie okropny fetor;
tak musial chyba $Smierdzie¢ Jonasz po wyjséciu z brzucha wieloryba. Jego rozmowcow
bardzo to krepowalo. Ale czy on sam $§wiadom byl tego fetoru? Sam zreszta nawiazal do

Jonasza:



— Trzewia wieloryba! Moéwie wam, bylo tam wszystko. Mrok, brzydota, strach,

klaustrofobia...

— Smrod? — zaryzykowal jeden z kolegow.

— Tego akurat nie bylo. Ale on! On! Ten typ przypomina trzewia. Gladki jak
watroba, obrzmialy pewnie tak, jak jego zoladek. Perfidny jak $ledziona, gorzki jak
woreczek zolciowy! Czulem, jakby mnie samym juz spojrzeniem przetrawial, rozpuszczal

w sokach swojego totalnego metabolizmu!
— Ejze! Troche przesadzasz.

— Odwrotnie, nigdy nie zdolam znalez¢ wystarczajaco mocnego okreslenia.
Gdybyscie tylko mogli widzie¢ jego gniew na sam koniec! Jeszcze nigdy nie zetknglem sie
z czymS$ tak przerazajacym; gniewem naglym, a przy tym w peklni kontrolowanym. Ze
strony takiej gory sadla spodziewalbym sie raczej, ze poczerwienieje na twarzy, zaperzy
sie, zacznie z trudem chwyta¢ oddech, poci¢ sie ze zloéci. Nic z tych rzeczy; z
gwaltownoscia tej furii mogl sie rownac jedynie jej chtéd. I ten glos, jakim nakazat mi sie
wynosi¢! Zawsze sobie wyobrazalem, ze tak wlasnie przemawiali chinscy cesarze, kiedy
rozkazywali natychmiast Scig¢ komus glowe.

— Stworzyl ci przynajmniej okazje do odstawienia bohatera.

— Tak mysélicie? Bo ja nigdy nie czulem sie rownie zalo$nie. Wychylil swojego
port'flipa i znéw zaczal lamentowac.

— Ejze, przeciez nie on pierwszy potraktowal dziennikarza jak patalacha!

— Och, zdarzalo mi sie slyszec juz gorsze rzeczy. Ale tu — sposob jego mdwienia, ta
twarz, taka gladka i pelna lodowatej pogardy — to bylo niezwykle sugestywne!

— Pozwolisz, ze przestuchamy nagranie?

W naboznej ciszy magnetofon zaczal glosi¢ swoja prawde, sila rzeczy czeSciowa, bo
okrojong o te spokojna twarz, o mrok, o thuste, wyzbyte ekspresji dlonie, o ogblny
bezruch; o wszystkie te elementy, ktore sprawily, ze biedny czlowiek cuchnal ze strachu.
Skonczywszy shuchaé, jego kumple, wredni jak to ludzie, nie omieszkali oddac
sprawiedliwo$ci pisarzowi i wyrazi¢ swojego podziwu; kazdy wystapil z wlasnym

komentarzem, strofujac ofiare:



— No, m6j drogi, sam sobie napytate$ biedy. Méwile$ z nim o literaturze jezykiem
podrecznikow szkolnych. Rozumiem jego reakcje.

— I po co$ probowal go identyfikowa¢ z ktoryms$ z jego bohateré6w? To takie
prymitywne.

— I te pytania o biografie — a kogo to dzi$ interesuje? Nie czytale§ Przeciwko

Saint-Beuve'owi Prousta?
— Co za gafa, epatowac go tym, ze wywiady z pisarzami to dla ciebie nie nowina!

— Co za brak delikatno$ci twierdzi¢, ze nie jest taki brzydki! Troche oglady,

staruszku!

— No i ta metafora! Tu cie mial. Nie chce ci doklada¢, ale sam sobie napytales
biedy.

— Szczerze mowige, dyskutowaé o absurdzie z geniuszem takim jak Tach! Co za
pretensjonalna i pusta formula!

— W kazdym razie z tego twojego wywiadu-niewypalu jedno wynika niezbicie:
facet jest niestychany! Co za inteligencja!

— Co za elokwencja!

— Ile finezji u tego tlusciocha!

— I jaka zwiezto$¢ w ztosliwosci!

— To przyznajecie przynajmniej tyle, ze jest zlo$liwy? — wykrzyknat pechowiec,
chwytajac sie tego, niczym ostatniej deski ratunku.

— Nie dos¢ zlosliwy, jesli cheesz znaé moje zdanie.

— Uwazam, ze okazal ci wrecz poblazliwosé.

— I dowcipny. Kiedy okazale$ sie, wybacz, na tyle glupi, zeby stwierdzi¢, ze go
rozumiesz, mial §wiete prawo zmieszac cie z blotem. A on tylko zareplikowal z humorem,

ze chyba nie potrafisz sie polapa¢ w czym rzecz.
— Margantas ante por cos.
Zaczela sie nagonka. Ofiara zamoéwila nastepnego port'flipa.

Prétextat Tach wolal alexandra. Pil niewiele, ale kiedy mial ochote na jednego, byl

to zawsze alexander. Upieral sie sam go przyrzadza¢, bo nie ufal umiejetnosciom innych.



Ten bezlitosny grubas zwykl powtarzaé, delektujac sie swoja zloSliwoscia, sentencje
wlasnego pomyshu: ,Miara uczciwos$ci jednostki jest sposob, w jaki odmierza ona

proporcje alexandra”.

Gdyby aksjomat ten zastosowac¢ do Tacha, nalezaloby stwierdzi¢, ze on sam jest
istnym wecieleniem uczciwos$ci. Jeden tyk jego alexandra wystarczyl, by powali¢ na kolana
zwyciezce zawodow w piciu surowego zoéltka lub skondensowanego stodzonego mleka.
Pisarz pochlanial go calymi pucharami, bez najmniejszych objawéw niestrawnosci.

Gravelinowi, ktory nie mogt sie temu nadziwi¢, moéwil: ,Jestem Mitrydatesem alexandra.
— Tylko czy tu mozna jeszcze méwic o alexandrze? — ripostowat Gravelin.

— To jest kwintesencja alexandra, ktora pospdlstwo zna¢ bedzie zawsze jedynie w

nedznym rozcienczeniu.”

Nic dodaé, nic ujaé do tych blyskotliwych sentencji.



— Panie Tach, przede wszystkim w imieniu mojego zawodu pragne przeprosic¢

pana za to, co wydarzylo sie wczoraj.

— A co takiego wydarzylo sie wczoraj?

— No, ten dziennikarz, ktéry okryl nas niestawa tak sie panu naprzykrzajac.

— A, tak, pamietam. Bardzo mily chlopak. Kiedy go znéw ujrze?

— Zapewniam pana, ze juz nigdy. Je$li moze to panu sprawi¢ przyjemnos¢, to jest
dzi$ jak zbity pies.

— Biedaczysko! Co mu jest?

— Przesadzil z port'flipem.

— Zawsze uwazalem, ze port'flip to Swinstwo. Gdybym wiedzial, ze tak go ciagnie
do mocnych trunkéw, przygotowalbym mu porzadnego alexandra; nie ma nic lepszego

na metabolizm. Napije sie pan alexandra, mlodziencze?

— Dziekuje, nigdy w czasie pracy.

Dziennikarz nie zauwazyt intensywnie podejrzliwego spojrzenia, jakie wywolala
jego odmowa.

— Nie powinien pan mie¢ pretensji do naszego wczorajszego kolegi, panie Tach.
Dziennikarze majacy przygotowanie do spotkan z ludzmi panskiego formatu naleza do

rzadkosci...

— Tego tylko brakowalo. Przygotowywa¢ ludzi do spotkania ze mng! Dyscyplina,

zwana ,,sztuka obcowania z geniuszami”! Straszne!

— Prawda? Z czego wnioskuje, ze nie ma pan zalu do naszego kolegi. Pragne panu

podziekowac za te wyrozumiatos¢.

— Przyszedl pan rozmawia¢ ze mna o koledze czy o mnie?

— OczywiScie o panu, tamto bylo tylko tytulem wstepu.

— A szkoda. Dalib6g, my$l o tym tak mnie przygnebia, ze chyba sie napije
alexandra. Zechce pan chwile zaczeka¢é — w koncu to przez pana, tyle mi pan

naopowiadal o tym alexandrze, ze z tego wszystkiego naszla mnie ochota, zeby sie napic.

— Przeciez ja nic nie méwilem o alexandrze!



— Niechze pan nie klamie, mlodziencze! Klamstwa wprost nie znosze. Nadal nie
chce pan sprébowac¢ mojego trunku?

Nie zorientowal sie, ze Tach podsuwa mu ostatnig szanse, i pozwolil jej sie
wymkngé. Wzruszywszy opaslymi ramionami pisarz potoczyl swoj fotel na kotkach w
strone przedmiotu, wygladem przypominajacego trumne, po czym unidst jej wieko,
ukazujac znajdujace sie w srodku butelki, puszki konserw i puchary.

— To stara merowinska trumna, ktora przerobilem na barek — wyjasnit.

Siegnal po jeden z wielkich metalowych pucharéw, nalal do niego solidng porcje
likieru kakaowego, a nastepnie koniaku. Po czym postal dziennikarzowi przebiegle spoj-

rzenie.

— A teraz pozna pan sekret mistrza. Ogot $miertelnikow dopelnia pozostala jedna
trzecia stodka $mietanka. Mnie wydaje sie to nazbyt ciezkostrawne, wiec zamiast
Smietanki dodaje odpowiednia porcje (tu siegnal po puszke slodzonego
skondensowanego mleka i wprowadzil swoje stowa w czyn).

— Alez to musi by¢ obrzydliwe! — wykrzyknal dziennikarz, jeszcze bardziej
pogarszajac swoje potozenie.

— Tegoroczna zima jest bardzo lagodna. Kiedy jest surowa, dodaje do mojego
alexandra porzadna porcje stopionego masta.

— Co takiego?!

— A, tak. Skondensowane mleko nie jest tak thuste jak Smietanka, wiec trzeba to
czym$ zrekompensowaé. Wlasciwie, zwazywszy fakt, ze mamy dzi$ pietnasty stycznia,
teoretycznie mogltbym sobie pozwoli¢ na maslo, ale wtedy musialbym udac sie do kuchni

i zostawi¢ pana samego, co byloby nietaktem. Obejde sie zatem bez masla.

— Alez mna prosze sie nie krepowac.

— Niech strace. Dla uczczenia ultimatum, ktérego termin wygasa dzi$ wieczorem,
odmoéwie sobie masta.

— Uwaza pan, ze konflikt w Zatoce Perskiej osobiScie pana dotyczy?

— Na tyle, zeby nie dodawa¢ masta do alexandra.

— Siedzi pan telewizyjne wiadomosci?



— Bywa, ze miedzy jednym a drugim blokiem reklamowym zmuszony jestem
wystucha¢ jakichs$ informacji.

— Co pan mysli o wojnie w Zatoce Perskiej?

— Nic.

— A poza tym?

— Nic.

— Jest to panu obojetne?

— Alez skad. Ale to, co ja o tym mysle, jest bez znaczenia. Nie bezsilnego tlusciocha
nalezy pyta¢ o zdanie na temat tej wojny. Nie jestem ani generalem, ani pacyfista, ani
pracownikiem stacji benzynowej, ani tez Irakijczykiem. Jesli mnie pan natomiast zapyta
o alexandra, o, wowczas zablysne.

I na zakonczenie swego natchnionego wywodu pisarz uniost puchar do ust i upit
takomie kilka lykow.

— Dlaczego pije pan w metalowym naczyniu?

— Bo nie lubie przejrzystosci. To rowniez jedna z przyczyn, dla ktérych jestem taki
gruby; nie chce, zeby mozna mnie bylo przejrzec.

— W tej wlasnie kwestii, panie Tach, pragnalbym zadac pytanie, ktore chcieliby
zada¢ panu wszyscy dziennikarze, cho¢ zaden nie o$mieli sie o to zapytac.

— Ile waze?

— Nie, jak pan sie odzywia. Jak wiadomo, jedzenie zajmuje bardzo wiele miejsca w
panskim zyciu. Gastronomia oraz jej naturalna konsekwencja, trawienie to wiodacy
temat niektorych panskich ostatnich powiesci jak chociazby Pochwata niestrawnosci,
ktore to dzielo wydaje mi sie zawierac¢ istote panskich przemyslen metafizycznych.

— W rzeczy samej. Metafizyke uwazam za najpelniejszy przejaw metabolizmu.
Podazajac dalej tym tokiem mysli i zwazywszy, ze metabolizm zwyklo sie dzieli¢ na
anabolizm i1 katabolizm, tak i w metafizyce wprowadzilem podzial na anafizyke i
katafizyke. Nie nalezy w tym upatrywacé jakiego$ dualistycznego konfliktu, a tylko dwie
niezbedne oraz, co jest juz bardziej niedogodne, jednoczesne fazy procesu myslowego,
ktoéremu pisana jest trywialnosc.

— Czy nie ma w tym jakiego$ nawigzania do Jarry'ego i patafizyki?



— Nie, prosze pana. Je$li o mnie chodzi, jestem pisarzem powaznym — odparl

starzec lodowatym tonem, po czym wlal w siebie kolejna porcje alexandra.

— Zatem je$li pan pozwoli, panie Tach, czy zechcialby pan naszkicowaé kolejne

etapy trawienne swojego przecietnego dnia?

Zapadla uroczysta cisza, w czasie ktorej pisarz sprawial wrazenie, ze sie
zastanawia, po czym przemowil powaznym glosem, zupelie jakby odkrywal jakis
dogmat wiary:

— Budze sie o godzinie 6smej rano. Pierwsze swoje kroki kieruje do toalety, by
oprozni¢ pecherz oraz jelita. Czy zyczy pan sobie szczegotow?

— Nie, nie, mysSle, ze to wystarczy.

— Tym lepiej, bo etap ten, choé bezsprzecznie nieunikniony w procesie trawienia,
jest, moze mi pan wierzy¢, absolutnie obrzydliwy.

— Wierze panu na stowo.

— Szczesliwi ci, co wierza, cho¢ nie widzieli. Posypuje sie talkiem i ubieram.

— Czy zawsze nosi pan ten szlafrok?

— Tak, chyba ze wychodze po zakupy.

— A czy panskie kalectwo nie przeszkadza panu w tych czynno$ciach?

— Zdazylem sie juz do niego przyzwyczaic¢. Nastepnie udaje sie do kuchni, gdzie
przygotowuje sobie §niadanie. Wezes$niej, kiedy calymi dniami pisalem, nie kucharzylem,
tylko zywilem sie niewybrednym jadlem, typu flaki na zimno...

— Flaki na zimno na $niadanie?

— Rozumiem panskie zdziwienie. Musi pan wiedzie¢, ze w tamtych czasach moim
glownym zajeciem bylo pisanie. Ale dzi$ jedzenie flakow na zimno rano uwazalbym za
obrzydliwe. Od co najmniej dwudziestu lat nabralem zwyczaju podsmazania ich przez
jakie$ pot godzinki na gesim smalcu.

— Flaki na gesim smalcu na $niadanie?

— Sa wyborne.

— I do tego alexander?



— Nie, nigdy podczas jedzenia. W czasach, kiedy pisalem, wypijalem bardzo
mocng kawe. Ale teraz wole kogel-mogel. Nastepnie wychodze po zakupy i ranek uptywa
mi na pitraszeniu réznych wyszukanych potraw na obiad; moézdzek w cieScie, duszone

cynaderki...
— Jakie$ skomplikowane desery?

— Rzadko. Slodze, wiec nie miewam wielkiej ochoty na deser. Poza tym miedzy
positkami jem czasami cukierki. W mlodos$ci najbardziej lubitem bardzo twarde karmelki
szkockie. Z wiekiem niestety musialem z nich zrezygnowac i obecnie zadowalam sie
krowkami, ktore zreszta sa pyszne. Twierdze, ze nic nie doréwna uczuciu tego zmys-
lowego osuwania sie w glab polaczonego z paralizem szczek, spowodowanym zuciem

angielskich toffi... Prosze to zapisa¢, mam wrazenie, ze dobrze to zabrzmialo.

— Nie ma potrzeby, wszystko jest nagrywane.

— Co? Alez to nieuczciwo$¢! To nie wolno mi nawet wygadywa¢ ghupstw?

— Nigdy ich pan nie wygaduje, panie Tach.

— Pochlebia mi pan jak jaki$ judasz.

— Kontynuujmy, prosze, panska krzyzowa droge trawienna.

— Moja krzyzowa droge trawienng? Niezle. Nie zwedzil pan tego przypadkiem z
ktoérejs z moich powiesci?

— Nie, to moje.

— Dziwne. Bo glowe bym dal, ze Prétextata Tacha. Swego czasu znalem na pamiec
wlasne ksigzki... Niestety, wiek czlowieka mierzy sie wiekiem jego pamieci, czyz nie? A
nie jego arterii, jak twierdza durnie. Zaraz, zaraz, ,krzyzowa droga trawienna” — gdzie ja
to moglem napisac?

— Panie Tach, nawet jesli pan to wymyslil, nie umniejsza to mojej zashugi, ze to
powiedzialem, zwazywszy...

Dziennikarz przerwat i przygryzl warge.

— Zwazywszy, ze nic mojego pan nie czytal, prawda? Dziekuje, mlodziencze, tyle
tylko chcialem wiedzie¢. Co z pana za czlowiek, zeby przetkna¢ tak piramidalng bzdure?
Ja mialbym wymysli¢ réwnie pospolite, réwnie tandetne okreSlenie jak , krzyzowa droga

trawienna”? To jest akurat na poziomie takiego trzeciorzednego teologa jak pan. No, c6z



z ulga ramola stwierdzam, ze $wiat literacki sie nie zmienil; jak zawsze jest zwyciestwem
ludzi udajacych, ze czytali pana Tego czy Tamtego. T)de tylko, ze w obecnych czasach
zadna juz w tym wasza zashuga; pelno jest dzi§ broszurek umozliwiajacych analfabetom
rozprawianie o wielkich pisarzach z zachowaniem wszelkich pozoréw przecietnej kultury.
Zreszty akurat w tej kwestii pomylit sie pan; ja za zasluge poczytuje komus fakt, ze mnie
nie czytal. Mialbym najgoretszy podziw dla dziennikarza, ktoéry przyszedlby do mnie na
wywiad, nie wiedzac nawet, kim jestem, i nie kryjac swojej niewiedzy. Ale nie wiedzie¢ o
mnie nic z wyjatkiem tych sproszkowanych koktajli mlecznych — ,Dodaj wody i masz
gotowy milk-shake” — czy mozna sobie wyobrazi¢ co$ rownie nedznego?

— Niechze mnie pan sprdobuje zrozumiec. Dzi§ jest pietnasty, a wiadomo$¢ o
panskim nowotworze podano dziesigtego. Wydal pan do tej pory dwadzie$cia dwie
opaste powiesci, niemozliwosécia byloby przeczytac je w tak krotkim czasie, zwlaszcza w
tak niespokojnym okresie jak teraz, kiedy czyhamy wrecz na najdrobniejsze nawet

informacje z Srodkowego Wschodu.

— Zgodze sie z panem, ze wojna w Zatoce Perskiej jest o wiele bardziej interesujaca
od mojego trupa. Ale czas, jaki zajelo panu przerzucanie broszur ze streszczeniami moich
powiesci, moglt pan lepiej wykorzystaé, czytajac bodaj dziesie¢ stronic ktérej$ z moich
dwudziestu dwdch ksiazek.

— Do czego$ sie panu przyznam...

— Nie ma potrzeby, sam zrozumialem: probowal pan, i poddal sie, nie dotarlszy
nawet do dziesiatej strony, prawda? Odgadlem to od razu, gdy tylko pana zobaczylem.
Natychmiast rozpoznaje ludzi, ktérzy czytali moje ksigzki, poniewaz maja to wypisane na
twarzach. Pan nie wyglada ani na przygnebionego, ani na wesolego, ani na grubego, ani
na chudego, ani na pelnego zachwytu; pan wyglada zdrowo. Zatem mnie pan nie czytal,
podobnie jak panski wczorajszy kolega. Skadinad z tej to wladnie przyczyny zachowalem
dla pana mimo wszystko jakis cienn sympatii. O tyle wiekszej, ze odpuscit pan sobie
jeszcze przed dziesiata strona, co $wiadczy o sile charakteru, na ktérg sam nigdy nie
potrafitem sie zdoby¢. Co wiecej, panska préba przyznania sie — zbyteczna zreszta —
przynosi panu zaszczyt. W gruncie rzeczy mialbym panu za zle, gdyby po lekturze mojego
dziela pozostal pan nadal takim, jak teraz. Ale dos¢ juz tych $§miesznych subjonetiféw. O

ile pamietam, skonczyliSmy na moim trawieniu.



— Dokladnie. A konkretnie na karmelkach.

— Tak. Po skonczonym obiedzie udaje sie do palarni. To jeden z kulminacyjnych
momentdéw dnia. Godze sie na wywiady tylko rano, poniewaz po poludniu do godziny

siedemnastej pale.
— Dlaczego az do siedemnastej?

— Bo o siedemnastej przychodzi ta kretynka pielegniarka, ktora uwaza za
niezbedne obmycie mnie od stoép do glow; kolejny pomyst Gravelina. Codzienna kapiel,
ma pan pojecie? Vanitas vanitatis sed omnia vanitas. Wiec mszcze sie jak moge, staram
sie jak najbardziej cuchnaé, zeby tej ghupiej gesi maksymalnie dokuczy¢; faszeruje swoj
obiad calymi gléwkami czosnku, wymyslam rozne komplikacje z kragzeniem, a p6zniej az
do samego nadej$cia mojej praczki kurze jak komin.

Zarechotatl oble$nie.

— Nie powie mi pan chyba, ze pali pan az tyle jedynie po to, by zaczadzi¢ te
nieszcze$nice?

— Bylby to powod wystarczajacy, ale prawda jest taka, ze uwielbiam cygara.
Gdybym nie postanowil pali¢ akurat w tych godzinach, nie byloby nic szkodliwego w tej
dzialalno$ci, podkre$lam, dzialalnosci, gdyz dla mnie palenie jest pelnoetatowym

zajeciem, podczas ktorego nie toleruje zadnych wizyt ani rozpraszania uwagi.

— To interesujace, panie Tach, ale nie tra¢émy watku; cygara nie maja zwiazku z
panskim trawieniem.

— Tak pan sadzi? Nie bylbym tego taki pewny. Zreszta, skoro to pana nie
interesuje... A interesuje pana moja kapiel?

— Nie, chyba ze zjada pan mydlo lub wypija wode z wanny.

— Ta lajdaczka rozbiera mnie do rosolu, szoruje moje jadra, splukuje mi
prysznicem tylek, ma pan pojecie? Dam glowe, ze rajcuje ja takie marynowanie
bezbronnego, bezwlosego, golego grubasa. Wszystkie te pielegniarki to maniaczki.
Dlatego wybieraja ten zawod.

— Panie Tach, mam wrazenie ze zn6w odchodzimy od tematu...

— Nie zgodze sie z panem. Ten codzienny epizod jest tak perwersyjny, ze odbija sie

to na moim trawieniu. Ma pan pojecie! Jestem sam i goly jak Swiety turecki, upokorzony,



monstrualnie opasly przed ubrang osobniczka, ktéra dzien w dzien rozbiera mnie z ta
swoja obludnie profesjonalng ming, majaca ukry¢ to, ze ma mokre majtki, jesli ta suka w
ogole nosi majtki, i dam glowe, ze po powrocie do szpitala opowiada o wszystkim
szczegolowo swoim kumpelkom, takim samym jak ona lajdaczkom, oraz niewykluczone,

Ze one...
— Alez, panie Tach!

— To, moj drogi, oduczy pana nagrywania mnie. Gdyby pan notowal jak uczciwy
dziennikarz, méglby pan ocenzurowac te starcze plugastwa, ktére wygaduje. Natomiast z

tym swoim urzadzeniem nie ma pan mozliwo$ci oddzielenia moich perelek od plugastw.

— A po wyj$ciu pielegniarki?

— Juz po? Szybko pan odwala robote. Po jest juz godzina osiemnasta. Ta lajdaczka
wpakowala mnie w pizame jak te bobasy, ktore sie kapie i przebiera w pajacyki przed
podaniem im ostatniej butelki. O tej porze czuje sie juz tak infantylnie, ze zaczynam sie
bawi¢.

— Bawi sie pan? W co?

— Obojetnie w co. Urzadzam sobie przejazdy fotelem na kotkach, slalomy, gram w
rzutki — niech pan spojrzy na $ciane z tylu za soba, jaka jest zniszczona — lub tez funduje

sobie najwyzsza rozkosz i wydzieram z klasykéw strony, ktore mi sie nie podobaja.
— Jak to?

— A tak to; usuwam je. Na przyklad Ksiezna de Cleves; Swietna powies¢, ale o
wiele za dluga. Pan, przypuszczam, nie czytal jej, wiec polecam panu jej skr6cong moim

staraniem wersje; arcydzielo, sama kwintesencja.

— Panie Tach, a co by pan powiedzial, gdyby za trzysta lat zaczeto wyrywac z

panskich powie$ci strony uznane za zbedne?
— Zaloze sie, ze w moich ksigzkach nie znajdzie pan ani jednej zbednej strony.
— Pani de La Fayette moglaby to samo powiedzie¢ panu o swoich.
— Nie ma pan chyba zamiaru poréwnywaé¢ mnie z t3 midinetka?
— Alez, panie Tach...

— Chce pan pozna¢ moje najskrytsze marzenie? Auto da fé. Piekne spalenie na

stosie catos$ci mojego dziela! Zatkalo pana, co?



— No, dobrze. A po tych rozrywkach?

— Slowo daje, jest pan istnym maniakiem gastronomicznym! Gdy tylko zaczynam

moéwic o czyms$ innym, zaraz mnie pan z powrotem zapedza do zarcia!

— Nie jestem zadnym maniakiem, ale skoro podjeliémy ten temat, trzeba go
zglebi¢ do konca.

— Nie jest pan maniakiem jedzenia? Rozczarowuje mnie pan, mlodziencze.
Pomoéowmy wiec o zarciu, skoro nie jest pan jego maniakiem. Wiec kiedy sie juz
nawyrywam tych stron, naslalomuje sie, narzucam strzalek, nabawie do syta, kiedy te
pouczajace zajecia pozwola mi nareszcie zapomnie¢ o horrorze kapieli, wlaczam
telewizje, zupelnie jak te dzieci ogladajace przed zjedzeniem kaszki z mlekiem czy klusek
swoje debilne programy w telewizji. O tej porze jest bardzo interesujaca. Ida niekonczace
sie reklamy, zwlaszcza reklamy zywnosci. Przeskakuje z kanalu na kanal w taki sposob,
ze uzyskuje najdluzszy na Swiecie blok reklamowy; przy szesnastu kanalach
europejskich, jesli skacze sie w sposob inteligentny, mozna z powodzeniem zapewnic
sobie nieprzerwane poét godziny reklam. To cudowna wielojezyczna opera: holenderski
szampon, wiloskie biskwity, niemiecki biologiczny proszek do prania, francuskie masto,
itd. Prawdziwa rozkosz. Kiedy programy staja sie glupie, wylaczam telewizor.
Narobiwszy sobie apetytu setka obejrzanych reklam, zabieram sie za jedzenie. Zado-
wolony pan, co? Szkoda, ze nie mogl pan zobaczy¢ swojej miny, kiedy udawalem, ze
znoéw straciltem watek. Prosze sie nie obawia¢, bedzie pan mial swdj scoop. Ale
wieczorem jem rzeczy raczej lekkostrawne. Zadowalam sie zimnymi daniami typu
smazona wieprzowina, smalec, surowy boczek, oliwa z sardynek — za samymi
sardynkami nie przepadam, ale aromatyzuja oliwe, tak wiec wyrzucam sardynki i
wypijam sam sos. Dobry Boze, co z panem?

— Nic. Prosze mowi¢ dale;j.

— Nie wyglada pan dobrze, to pewne. Popijam to wszystko przygotowanym
uprzednio tlustym bulionem; przez wiele godzin gotuje $winskie skorki, noézki
wieprzowe, kurze kupry i koSci szpikowe z dodatkiem jednej marchewki, po czym dodaje
chochle smalcu, wyjmuje marchewke, i otrzymany wywar na dwadzie$cia cztery godziny
wstawiam do lodéwki. Najbardziej lubie ten bulion na zimno, gdy tluszcz zastygnie i

utworzy sie z niego skorupa, od ktoérej blyszcza potem usta. Ale bez obaw, niczego nie



marnuje; prosze nie mysle¢, ze wyrzucam te delikatne miesiwa. Gotowane tak dlugo,
zyskuja tylez na treSciwosci, ile stracily na soczystosci; c6z to za przysmak, takie kurze

kuperki, gdy ich zo6tty thuszcz nabierze gabczastej konsystencji... Co panu jest?

— Nic... Nie wiem. Moze to klaustrofobia. Czy nie mozna by otworzy¢ okna?

— Otwiera¢ okno pietnastego stycznia? Pan chyba zartuje. Tlen zabilby pana. Nie,
ja wiem, co panu pomoze.

— Pozwoli pan, ze na chwile wyjde.

— Nie ma mowy, niech pan siedzi w cieple. Zaraz przygotuje panu alexandra
wedlug mojej receptury, ze stopionym mastem.

Na te slowa trupio blady dziennikarz pozielenial na twarzy i zgiety w pot biegiem
wypadl, zatykajac dlonia usta.

Tach natychmiast potoczyt fotel do wychodzacego na ulice okna, skad z zachtanna
satysfakcja mogl obserwowac pokonanego nieszcze$nika, wymiotujacego na kolanach.

Uszczesliwiony mruknal do swojego poczwornego podbrodka:

— Kiedy jest sie czlowiekiem tak malego kalibru, nie nalezy mierzy¢ sie z
Prétextatem Tachem.

Ukryty za tiulowa firanka z satysfakcja przygladal sie, sam nie bedac widzianym.
Ujrzal, jak z kafejki naprzeciwko wyskoczyto dwoch mezczyzn i podbieglo do kolegi; ten,
oprézniwszy wnetrzno$ci, lezat teraz na chodniku obok swojego magnetofonu, ktérego
nie wylaczyt i ktory zarejestrowal odglosy wymiotow.

Wyciagniety na kanapie w kawiarni dziennikarz powoli wracat do siebie. Od czasu
do czasu, rzucajac spojrzenie spode tba, powtarzal:

— Koniec z zarciem... Nigdy wiecej zarcia...

Dali mu do wypicia troche letniej wody, ktorej przyjrzal sie podejrzliwie. Koledzy
chcieli przestucha¢ taséme; zaprotestowat:

— Blagam, nie przy mnie.

Zadzwoniono do zony ofiary, zeby przyjechala po niego samochodem. Po ich

odjezdzie mozna bylo nareszcie wlaczy¢ magnetofon. Wypowiedzi pisarza wywolaly

niesmak, Smiechy i zachwyty:



— Ten facet to zyla zlota. To wlasnie nazywam czysta natura.
— Jest cudownie odrazajacy.

— Przynajmniej jeden, ktory sie nie dal ideologii soft.

— Iideologii light!

— Ma metode na rozbrojenie przeciwnika.

— Jest bardzo silny. Czego nie mozna powiedzie¢ o naszym przyjacielu. Dal sie
schwytac we wszystkie mozliwe pulapki.

— Nie chcialbym zle mowi¢ o nieobecnym, ale co to za pomyst z zadawaniem mu
tych pytan o jedzenie! Rozumiem, ze grubas nie dal sie podejs¢. Kiedy nadarzyla sie
czlowiekowi szansa wywiadu z takim geniuszem, nie gada sie z nim o zarciu!

W glebi duszy dziennikarze byli zachwyceni, Ze nie oni trafili na pierwszy czy drugi
ogien. W glebi duszy zdawali sobie sprawe, ze gdyby znalezli sie na miejscu obu nie-
szcze$nikow, poruszyliby dokladnie te same tematy, rzecz jasna, glupie, lecz
obowiazkowe i cieszyli sie, ze nie im przyszlo odwali¢ brudna robote; im przypadla w
udziale piekna rola i wykorzystaja to, ale co im szkodzi pobawi¢ sie troche kosztem ofiar.

Tak wiec owego strasznego dnia, kiedy caly $wiat drzatl na my$l o bliskiej wojnie,
otylemu, sparalizowanemu i bezbronnemu starcowi udalo sie odwrdéci¢ uwage garstki
kaplanéw mediéw od Zatoki Perskiej. Jeden z nich tej bezsennej dla wszystkich nocy
polozyl sie do t6zka na czczo i zapadl w ciezki, wyczerpujacy sen ludzi chorych na
watrobe, nie poswieciwszy nawet jednej mysli tym, ktorzy umra.

Tach czerpal pelnymi gar§ciami z rzadko wykorzystywanych zasobow wzbudzania
odrazy. Thluszcz byl jego napalmem, alexander bronia chemiczng. Tego wieczoru zacierat

rece niczym uszczeSliwiony strateg.



— I c6z, wojna sie zaczela?

— Jeszcze nie, panie Tach.

— No, ale sie chyba zacznie?

— Mozna by pomysle¢, ze pan na nia czeka.

— Nie cierpie niedotrzymywania obietnic. Banda kawalarzy obiecala nam wojne

pietnastego o péinocy. Jest juz szesnasty, a tu nic. Zartuja sobie czy co? Miliardy telewi-

dz6éw na nia czekaja.
— Jest pan za wybuchem tej wojny, panie Tach?

— Lubi¢ wojne? To straszne! Jak mozna lubi¢ wojne? Co za $mieszne i
niestosowne pytanie! Zna pan kogos, kto lubi wojne? Skoro juz o wojnie mowa, to czemu
mnie pan nie zapyta, czy jadam napalm na $niadanie?

— Sprawe panskiego zywienia mamy juz odfajkowana.

— Ach, tak? To w dodatku wzajemnie sie szpiegujecie? Pozwalacie nieszczeSnikom
odwali¢ brudna robote, a potem zacieracie rece, co? Pieknie. A pan pewnie uwaza sie za
madrzejszego, bo stawia mi pan blyskotliwe pytania w stylu: ,,Czy jest pan za wybuchem
wojny?” Bylem genialnym pisarzem, podziwianym przez caly $wiat, dostalem literacka
Nagrode Nobla, a tu jaki§ zo6ltodziob przychodzi dreczy¢é mnie tautologicznymi
pytaniami, na ktére nawet ostatni imbecyl udzielilby identycznej jak ja odpowiedzi!

— W porzadku. Zatem nie lubi pan wojny, ale chcialby pan, zeby wybuchla.

— W obecnym stanie rzeczy jest to koniecznosé. Wszystkie te kretynskie
zolierzyki sa na nig okropnie napaleni. Trzeba im stworzy¢ okazje do ejakulacji, inaczej

dostana pryszczy i z ptaczem wroca do mamusi. To brzydko tak rozczarowywa¢ miodych.
— Lubi pan mlodych, panie Tach?

— Alez pan ma talent do zadawania blyskotliwych i oryginalnych pytan! Tak,
prosze sobie wyobrazi¢, ze lubie ludzi mlodych.

— Tego sie nie spodziewalem. Znajac pana, wyobrazalem sobie, ze nie potrafi sie

pan w nich wczué.
— ,Znajac pana”! Za kogo pan sie uwaza?

— Coz, znajac pana reputacje...



— A jaka ja mam reputacje?

— Dalibdg... trudno powiedzied.

— Taak. Okaze wspanialomy$lnoé¢ i nie bede naciskal.
— Zatem lubi pan mlodych? Dlaczego?

— Lubie mlodych, bo s3 tym wszystkim, czym ja nie jestem i z tego chociazby
tytulu zasluguja na czulosc i podziw.

— To wstrzasajaca odpowiedz, panie Tach.

— Da¢ panu chusteczke?

— Dlaczego probuje pan wyszydzi¢ szlachetne porywy swojego serca?

— Szlachetne porywy mojego serca? Skad u diabla przychodza panu do glowy
podobne niedorzecznosci?

— Przykro mi, ale to z panskiej inspiracji, bo to, co powiedzial pan o mlodych, byto
prawdziwie wzruszajace.

— Prosze sie dobrze zastanowi¢ i dopiero wowczas przekona sie pan, czy to

rzeczywiScie takie wzruszajace.

— Wobec tego zastanéwmy sie.

— Powiedzialem, ze lubie mlodych, bo sa tym wszystkim, czym ja nie jestem. I w
rzeczy samej mtodzi sg piekni, zwinni, ghupi i zli.

-..2

— Prawda? Coz za wstrzasajaca odpowiedz, méwigc panskim jezykiem.

— Pan chyba zartuje?

— Czy wygladam na zartownisia? Poza tym, na czym mialby polega¢ moj zart? Czy
moze pan zaprzeczy¢ ktéremukolwiek z tych przymiotnikow?

— Zakladajac, ze przymiotniki te sa uzasadnione, czy rzeczywiscie uwaza pan, ze
sam jest ich zaprzeczeniem?

— Co takiego? Zatem uwaza mnie pan za pieknego, zwinnego, ghupiego i ztego?

— Ani za pieknego, ani za zwinnego, ani za ghupiego...

— Bogu dzieki.

— Ale za zlego, tak!



—Jazly?

— Jak najbardzie;j.

— Zky? Pan jest chory. Przez cale osiemdziesigt trzy lata istnienia nie spotkalem
nigdy czlowieka rownie dobrego, jak ja. Jestem kolosalnie uprzejmy, tak uprzejmy, ze
gdybym natknal sie sam na siebie, to bym sie chyba porzygal.

— Nie mowi pan tego powaznie.

— To juz szczyt wszystkiego. Prosze wskaza¢ mi cho¢ jedna osobe, nie lepsza ode
mnie, bo to niemozliwe, ale dor6wnujaca mi uprzejmoscia.

— No c6z... pierwszy lepszy czlowiek.

— Pierwszy lepszy? Zatem, jeSli dobrze zrozumialem, ma pan na mysli siebie.
Dowcipni$ z pana.

— Siebie lub kogokolwiek innego.

— Niech pan nie méwi o kimkolwiek innym, skoro go pan nie zna. Prosze nie
moOwi¢ za nieznajomych, prosze méwic za siebie. W imie czego o$miela sie pan twierdzi¢,
ze doréwnuje mi pan uprzejmoscia?

— W imie najoczywistszej prawdy.

— Taak? Tak wlasnie sadzilem; nie ma pan zadnego argumentu.

— Ejze, panie Tach, niech pan przestanie kreci¢. Wystluchalem obu poprzednich
wywiadow. Cho¢ poznalem pana tylko z tych probek, wiedzialem juz, z kim mam do
czynienia. Nie zaprzeczy pan chyba, ze znecal sie nad tymi dwoma nieborakami?

— Co za niegodziwo$¢! To oni sie nade mna znecali.

— Na wypadek, gdyby pan o tym nie wiedzial, od chwili spotkania z panem czuja
sie jak zbite psy.

— Post hoc, ergo propter hoc, czyz nie? Doszukuje sie pan absolutnie
zwariowanych zwigzkéw przyczynowych, mlody cztowieku. Pierwszy rozchorowal sie, bo
wypil za duzo port'flipa. Chyba nie wmoéwi mi pan, ze ja go do tego zmusilem? Drugi
zanudzal mnie, chociaz sie wzbranialem, bym mu opowiedziat o tym, co jadam. To chyba
nie moja wina, ze nie byt w stanie wystucha¢ do konca mojej opowiesci. Dodam jeszcze,
ze obaj ci osobnicy zachowali sie wobec mnie arogancko. O, znosilem to ze slodycza

owieczki zlozonej na oltarzu ofiarnym. Ale w koncu musieli za to odpokutowaé. No i



widzi pan, wcigz wracamy do Ewangelii; sam Chrystus powiedzial, ze zli i zawistni
szkodza w pierwszym rzedzie sami sobie. Stad nieprzyjemnoSci, jakie spotkaly panskich
kolegow.

— Panie Tach, czy zechcialby mi pan szczerze odpowiedzie¢ na nastepujace
pytanie: czy uwaza mnie pan za idiote?

— OczywiScie.

— Dzieki za szczerosé.

— Prosze nie dziekowaé, nie potrafie klamaé. Zreszta nie bardzo rozumiem,
dlaczego zadaje mi pan pytanie, znajac zawczasu odpowiedz: jest pan mtody, a ja nie
ukrywalem, co sadze o mlodych.

— Tak a propos, nie uwaza pan, ze osadza ich pan do$c¢ jednostronnie? Nie mozna
wrzucaé wszystkich mtodych do jednego worka.

— Zgadzam sie. Niektorzy mlodzi nie sa ani piekni, ani zwinni. Na przyklad pan;
nie wiem, czy jest pan zwinny, ale na pewno nie jest pan piekny.

— Dziekuje. I panskim zdaniem zaden mtody nie uniknie ghupoty i podlosci?

— Znalem tylko jeden taki wyjatek: siebie.

— Jaki byl pan w wieku dwudziestu lat?

— Taki jak teraz. Wtedy jeszcze moglem chodzi¢. Poza tym, nie bardzo widze, w
czym moglem sie zmieni¢. Juz wtedy bylem bezwlosy, otyly, nieodgadniony, genialny,
nazbyt uprzejmy, szkaradny, nieprzecietnie inteligentny, samotny; juz wowczas
kochalem jesc i palic.

— Czyli w gruncie rzeczy nie mial pan mtodosci?

— Uwielbiam shluchaé tych panskich komunalow. Zgodze sie przyzna¢: ,Tak, nie
mialem mlodo$ci” pod nastepujacym specjalnym warunkiem: ze w swoim artykule
wyraznie pan zaznaczy, iz sa to pana wlasne slowa. Bez tego ludzie gotowi pomyslet, ze
Prétextat Tach uzywa jezyka brukowych romansow.

— Nie omieszkam. A teraz, jeSli nie ma pan nic przeciwko temu, prosze mi
wyjasni¢, w czym przejawia sie panska dobro¢, popierajac to, jesli mozliwe, przykladami.

— Cudowne jest to ,,jesli mozliwe”. Pan chyba nie wierzy w moja dobro¢, co?



— ,Wierzy” nie jest odpowiednim slowem. Powiedzmy raczej ,wyobraza sobie”.

— Niech bedzie. C6z, mlodziencze, nie wyobraza wiec pan sobie, czym bylo moje
zycie; jedng, trwajaca osiemdziesiagt trzy lata ofiara. Czymze w poréwnaniu z tym jest
ofiara Chrystusa? Moja wlasna Meka Panska trwala piec¢dziesiat lat dluzej. A juz wkroétce
czeka mnie apoteoza nieskonczenie wazniejsza, dluzsza, bardziej elitarna, a nawet
bole$niejsza: agonia, ktéra odciénie na moim ciele chlubne stygmaty syndromu
Elzenveiverplatza. Pan Nasz wzbudza we mnie jak najlepsze uczucia, ale, mimo najlep-

szych checi, nie mogl umrzeé na raka chrzastki.

—Icoztego?

— Jak to, co z tego? Umrze¢ na krzyzu, co w owym czasie bylo rbwnie powszednie
jak deszcz, czy na skutek niezwykle rzadkiej choroby — to panskim zdaniem to samo.

— Smier¢ zawsze pozostaje $émiercia.

— Dobry Boze! Czy zdaje pan sobie sprawe, co za niedorzeczno$¢ nagral pan
wla$nie na swoim magnetofonie? I pomysle¢, ze panscy koledzy to usltysza! M¢j biedny
przyjacielu, nie chcialbym znalez¢ sie w panskiej skorze. ,,Smier¢ pozostaje §émiercig”!
Bede na tyle uprzejmy, ze pozwole to panu skasowac.

— Ani mi sie $ni to zrobi¢, panie Tach; tak wlasnie uwazam.

— Czy wie pan, ze zaczyna mnie pan fascynowac. Porazajacy jest az taki brak
rozeznania. Powinien sie pan przenie$¢ do dzialu ,Rozjechane psy”, wyuczy¢ psiego
jezyka i wypytywaé nieszczesne zdychajace zwierzeta, czy przypadkiem nie wolalyby
umrze¢ na jaka$ bardziej oryginalng chorobe.

— Nie potrafi pan zwracac sie do blizniego, inaczej niz obrazajac go?

— Ja nigdy nie obrazam, ja tylko stawiam diagnoze, mdj panie. Przypuszczam, ze
nie czytal pan zadnej z moich ksigzek?

— Blad.

— Czyzby? Niemozliwe. Doprawdy, nie wyglada mi pan ani nie ma wejrzenia
czlowieka, ktory czytal Tacha. To wierutne klamstwo.

— To $wieta prawda. Przeczytalem wprawdzie tylko jedna pana powiesé, lecz
przeczytalem ja gruntownie, a potem raz jeszcze i zrobila na mnie wielkie wrazenie.

— Pomylilo sie panu z kim innym.



— Jak mozna pomyli¢ Bezinteresowne gwatty miedzywojnia z jakakolwiek inng
ksigzka! Moze mi pan wierzy¢, ze ta lektura gleboko mna wstrzasneta.

— Wstrzasnela! Wstrzasnela! Tak jakbym pisal po to, zeby ludzmi wstrzasac!
Gdyby nie przeczytal jej pan po tebkach, cho¢ prawdopodobnie tak wlasnie bylo, zatem
gdyby przeczytal ja pan tak jak nalezy ja czytac, cala dusza, jesli pan w ogole takowa
posiada, to by sie pan porzygat.

— W istocie, jest w panskim dziele pewna estetyka wymiotow...

— Estetyka wymiotow! Ja sie chyba przez pana poplacze ze $miechu!

— Wracajac do tego, o czym mowiliSmy wcze$niej — twierdze, ze nigdy nie
czytalem ksigzki rownie zjadliwe;.

— Otoz to. Chcial pan dowodéw na moja dobro¢: oto jest, namacalny. Céline to
rozumial, kiedy twierdzil w postowiach, ze swoje najbardziej zjadliwe ksigzki pisal powo-
dowany bezinteresowna uprzejmoscig i nieodparta czulos$cia dla swoich przesladowcow.
Na tym polega prawdziwa milo$¢.

— Troche to grubymi ni¢mi szyte, co?

— Céline, grubymi ni¢mi szyty? W pana wlasnym interesie lezy jak najszybciej to
skasowac.

— Alez prosze pana, chot¢by ta, tak niewymownie okrutna scena z ghuchoniema
kobieta — czuje sie, ze piszac ja, nie posiadal sie pan z radoSci.

— Bez watpienia. Nawet pan sobie nie wyobraza, jaka przyjemno$c¢ sprawia
dostarczanie wody na mlyn swoim przesladowcom.

— O! W takim razie, panie Tach, nie o uprzejmos¢ tu chodzi, a o jakie§ mroczne

poplatanie masochizmu z paranoja.

— Tra la la. Lepiej by pan nie uzywat stow, ktérych znaczenia pan nie rozumie. Tu
chodzi o czysta dobro¢, mlody czlowieku. A niby jakie ksigzki, pana zdaniem, napisane
zostaly z czystej dobroci? Chata wuja Toma? Nedznicy? OczywiScie ze nie. Te ksigzki
napisano po to, by zdobyly uznanie salonéw. Niech mi pan wierzy, ksigzki napisane z
czystej dobroci to wielka rzadko$¢. Pisano je we wzgardzie i samotnosci, wiedzac, ze
kiedy zostang rzucone $wiatu w twarz, bedzie sie jeszcze bardziej samotnym i

odrazajacym. To normalne; glowna cecha bezinteresownej uprzejmosci jest pozostac



zapoznanym, nierozpoznawalnym, niewidzialnym - gdyz dobry uczynek, o ktéorym
glos$no, nigdy nie jest bezinteresowny. Tak wiec sam pan widzi, ze jestem dobry.

— W panskich stowach tkwi paradoks. Thumaczy mi pan, ze prawdziwa dobro¢

pozostaje w ukryciu, a potem wrzeszczy pan na cale gardlo, jaki to pan dobry.

— Och, moge sobie na to pozwolié, bo i tak nikt mi nie uwierzy.

Dziennikarz roze$miat sie.

— Fascynujace s3 panskie argumenty, panie Tach. Zatem utrzymuje pan, ze z
czystej dobroci po$wiecit pan zycie pisaniu?

— Jest jeszcze wiele innych rzeczy, ktore robilem z czystej dobroci.

— Na przyklad...

— Lista jest dluga: celibat, obzarstwo itp.

— Nie bardzo rozumiem.

— OczywiScie, dobro¢ nigdy nie byla jedynym motorem moich poczynan. Wezmy
celibat; jak powszechnie wiadomo, seks w ogole mnie nie interesuje. Mimo to moglem
sie jednak ozeni¢, juz choc¢by dla samej przyjemnos$ci dokuczenia zonie. Tymczasem nie
zrobilem tego, i tu dochodzi do glosu moja dobro¢: pomys$lalem, ze oszczedze te
nieszczesnice i sie nie ozenie.

— Niech bedzie. A obzarstwo?

— Jasne jak stonce: jestem prorokiem otyloSci. Umierajac, uniose na wlasnym

grzbiecie cala nadwage ludzkosci.

— Chyba symbolicznie...

— Hola, mdgj panie. W pana interesie lezy, by nie wymawia¢ przy mnie nigdy stowa
»,Symbol”, chyba ze chodzi o chemie.

— Przykro mi, ze jestem taki tepy i ghupi, ale naprawde nie rozumiem.

— Nie szkodzi, nie pan jeden.

— Nie moglby mnie pan o$§wiecié¢?

— Nie cierpie traci¢ czasu.



— Panie Tach, przyjmijmy, ze jestem glupi i tepy, ale czy potrafi pan wyobrazic¢
sobie przyszlego czytelnika tego artykulu, czytelnika inteligentnego i otwartego, za-
slugujacego na to, by zrozumieg¢, a ktérego panska ostatnia odpowiedz rozczaruje?

— Zakladajac, ze czytelnik taki w ogole istnieje, to jesSli jest rzeczywiScie
inteligentny i otwarty, moje objasnienie jest mu niepotrzebne.

— Nie zgadzam sie z panem. Nawet istota inteligentna, stanawszy przed mysla
nowa i nieznang, potrzebuje objasnien.

— A co pan moze o tym wiedzie¢. Nigdy nie byl pan inteligentny.

— Bez watpienia, jednak z calg pokora probuje to sobie wyobrazic.

— Biedaczysko.

— Prosze, niech pan da dowo6d swojej przystowiowej dobroci i mi to wyjasni.

— Wie pan, co panu powiem? Ludzie prawdziwie inteligentni i otwarci nigdy nie
domagaliby sie ode mnie takich wyjasnien. To typowe dla wulgarnosci chcie¢ wiedzie¢
wszystko, w tym roéwniez to, czego wyjasni¢ sie nie da. Po co wiec mialbym panu
dostarcza¢ wyjasnien, ktoérych idioci i tak nie pojma, a ludzie bardziej wyrafinowani
wcale nie potrzebuja?

— Bylem juz brzydki, tepy i glupi, a teraz, jesli dobrze zrozumialem, powinienem
doda¢ do tego jeszcze wulgarny?

— Nic sie przed panem ukry¢ nie da.

— Pozwole sobie zauwazy¢, panie Tach, ze nie stanie sie pan w ten spos6b bardziej
sympatyczny.

— Ja, sympatyczny? Tego tylko brakowalo. Poza tym, kim pan jest, zeby na
niespelna dwa miesigce przed moja chwalebna $miercia przychodzi¢ i prawi¢ mi moraly.
Zaczal pan zdanie od ,Pozwole sobie”, ot6z nie moze pan sobie pozwoli¢! Prosze
natychmiast stad wyjs¢, pan mi sie naprzykrza.

— Ogluchl pan?

Zawstydzony dziennikarz dolaczyl do kolegow w kafejce naprzeciwko. Sam nie

wiedzial, czy wyszedt z tego obronna reka, czy tez nie.



Przestuchujac tasme, koledzy milczeli, lecz z pewnoScia nie dla Tacha

przeznaczony byl ich pelen poblazania uémiech.

— Ten typ, to prawdziwy okaz — relacjonowala ostatnia ofiara. — Kompletnie nie
mozna z nim doj$¢ do tadu!

Nigdy nie wiadomo, jak zareaguje. Niekiedy sprawia wrazenie, ze wszystko
rozumie, ze nic go nie zlo$ci, a nawet ze znajduje przyjemno$¢ w pewnej arogancji
niektérych pytan. A potem nagle, bez ostrzezenia, wybucha z powodu jakich$ drobiazgéw
bez znaczenia albo wyrzuca czlowieka za drzwi, bo miat pecha wygtosi¢ jakas blaha i cal-

kiem uzasadniona uwage.

— Geniusze nie znosza uwag — oznajmil jeden z kolegéw z taka wyniosltoscia, jakby

byt Tachem we wlasnej osobie.
— Wiec co? Mialem pozwoli¢, zeby mnie zniewazal?
— Idealnym rozwigzaniem byloby nie stwarza¢ mu sposobnosci do zniewag.
— Akurat! Ludzie wzbudzaja w nim tylko i wylacznie cheé zniewazania.
— Biedny Tach! Biedny tytan-wygnaniec!
— Biedny Tach! To juz szczyt wszystkiego. To my jeste$my biedni!
— Nie rozumiesz, ze my mu sie naprzykrzamy?
— To prawda. Ale musimy chyba robi¢, co do nas nalezy, nie?
— A dlaczego? — zapytal ten sam przeniewierca, czujac przypltyw natchnienia.
— To po cos$, glupku, wybieral zawod dziennikarza?
— Bo nie moglem zosta¢ Prétextatem Tachem.

— Wolalby$ by¢ takim grubym eunuchem-grafomanem? Tak, wolalby, i nie on
jeden. Rasa ludzka ma to do siebie, ze zdrowe na umysle jednostki gotowe sa poswiecié¢
na oltarzu marzenia zwanego nieSmiertelnoScia wlasna mlodos$¢, cialo, milosci,

przyjaciol, szczeScie, a nawet o wiele, wiele wiecej.



— A wiec wojna sie zaczela?

— Hmm... tak, pierwsze pociski zostaly...

— To dobrze.

— Czyzby?

— Nie lubie patrzeé¢, jak mlodziez siedzi bezczynnie. A tak, od siedemnastego
stycznia chlopaczki mogly wreszcie rozpocza¢ zabawe.

— Jesli mozna to tak nazwac.

— Jak to, pana to nie bawi?

— Szczerze mowigc, nie bardzo.

— Uwaza pan moze za bardziej zabawne prze$ladowanie opaslych staruchow

swoim magnetofonem?

— Prze$ladowanie? Alez my pana nie przeSladujemy, sam pan nas upowaznitl do
przyjscia.

— Nic podobnego! To kolejny numer tego psa, Gravelina.

— Alez panie Tach, wystarczylo powiedzie¢ panu sekretarzowi ,nie”; to czlowiek
oddany, postuszny kazdemu panskiemu zyczeniu.

— Bzdury! Maltretuje mnie i nigdy nie pyta o zgode. Na przyklad ta pielegniarka —
to tez jego sprawka!

— Alez panie Tach, prosze sie uspokoi¢. Kontynuujmy nasza rozmowe. Jak pan

wytlumaczy niebywaly sukees...
— Napije sie pan alexandra?
— Nie, dziekuje. Jak wiec mowilem... niebywaly sukces.
— Prosze poczekaé, ja mam ochote sie napi¢. Alchemiczna dygresja.

— Ta najnowsza wojna spowodowala, ze nabralem nieprawdopodobnej ochoty na
alexandra. To taki od$wietny trunek.

— Dobrze. Zatem, panie Tach, jak tltumaczy pan sobie niebywaly, $wiatowy sukces
swojej tworczosci?

— W ogole go nie ttumacze.



— Przeciez musial sie pan nad tym zastanawia¢ i wyobraza¢ sobie rdzne
odpowiedzi.

— Nie.

— Nie? Sprzedal pan miliony egzemplarzy swoich ksigzek na calym $wiecie,
wlacznie z Chinami, i nie zastanawiat sie pan nad tym?

— Fabryki broni na calym $wiecie sprzedaja kazdego dnia tysigce pociskow i tez sie
nad tym nie zastanawiaja.

— Jedno z drugim nie ma nic wspolnego.

— Tak pan sadzi? A jednak jest w tym uderzajaca spoisto$¢. Na przyklad takie
skojarzenie: mowi sie o wyScigu zbrojen, a powinno sie tez moéwic o ,wyscigu literatur”.
To argument sily, podobnie jak pierwszy; kazdy nardd traktuje swojego pisarza lub
pisarzy jako orez. Wcze$niej czy pézniej moja Nagroda Nobla i mna réwniez postuza sie
jak orezem.

— Jesli tak pan to odbiera, zgoda. Na szczeScie literatura wyrzadza mniejsze
szkody.

— Nie moja. Moja jest bardziej szkodliwa od wojny.

— Czy aby nie pochlebia pan sobie?

— Musze to robi¢, poniewaz jestem jedynym czytelnikiem, ktory mnie rozumie.
Tak, moje ksigzki sa szkodliwsze od wojny, poniewaz budza che¢ rozstania sie z zyciem,
gdy tymczasem wojna budzi w czlowieku cheé¢ przezycia. Po lekturze moich ksigzek
ludzie powinni popelnia¢ samobojstwa.

— Wobec tego jak pan ttumaczy to, ze tego nie robia?

— O, to bardzo proste: poniewaz nikt mnie nie czyta. W gruncie rzeczy jest to by¢
moze rowniez kluczem do mojego niebywalego sukcesu: jestem tak stawny, drogi panie,
bo nikt mnie nie czyta.

— To paradoks!

— Wrecz przeciwnie: gdyby ci biedni ludziska zadali sobie trud, zeby moje ksigzki
przeczytaé, znienawidziliby mnie i aby jako§ pomsci¢ ten wysilek, skazaliby mnie na
zapomnienie. Tymczasem nie czytajac, uwazaja mnie za pisarza relaksujacego, zatem

sympatycznego i zastugujacego na sukcees.



— To niezwykle rozumowanie.

— Lecz niezbite. Prosze, wezmy Homera: oto kto$, komu nikt nigdy nie doréwna
stawg. A czy zna pan wiele osob, ktore naprawde przeczytaly prawdziwa Iliade i pra-
wdziwa Odyseje? Garstka lysych filologow, to wszystko — bo chyba nie nazwie pan
prawdziwymi czytelnikami tych nielicznych gnus$nych licealistow, ktorzy w szkolnych
tawach dukaja nadal Homera, majac w glowach wylacznie Dépéche Mode albo AIDS. Z
tej to wlasnie znakomitej przyczyny Homer jest TYM punktem odniesienia.

— Przyjmujac nawet, ze to prawda, uwaza pan te przyczyne za znakomita? Moze
raczej przygnebiajaca?

— Nadal twierdze, ze znakomitg. Bo czy to nie krzepigce dla takiego prawdziwego,
rasowego, wielkiego i genialnego jak ja pisarza mie¢ Swiadomos¢, ze mnie nikt nie czyta?
ze nikt nie kala swoim trywialnym spojrzeniem piekna, ktére powolalem do zycia w
skrytosci mej duszy i w samotnos$ci?

— Czy nie prosciej byloby — skoro pragnie pan unikna¢ tego trywialnego spojrzenia
— w ogole nie wydawaé?

— To byloby zbyt latwe. Co to, to nie, mdj panie. Widzi pan, szczytem
wyrafinowania jest sprzedawa¢ swoje ksigzki w milionach egzemplarzy i nie by¢
czytanym.

— Nie mowiac o tym, ze zarabia pan na tym pieniadze.

— Oczywiscie. Bardzo lubie pieniadze.

— Pan lubi pienigdze?

— Tak. Sg urocze. Zaden z nich pozytek, ale lubie na nie patrzeé. Pieciofrankowa

moneta jest §liczna jak stokrotka.

— Nigdy nie przyszloby mi do glowy takie poréwnanie.

— To naturalne, w koncu to nie pan dostal literacka Nagrode Nobla.

— Czy jednak w gruncie rzeczy ta Nagroda Nobla nie pozostaje w sprzecznosci z
panska teoria? Czyz nie zaklada, ze przynajmniej czlonkowie jury pana czytali?

— To wecale nie takie pewne. Ale jeSli nawet jurorzy czytali moje ksiazki, nie

podwaza to w niczym mojej teorii. Jest tylu ludzi, ktérzy posuwaja swoje wyrafinowanie



do tego stopnia, ze czytaja, nie czytajac. Tak jak ludzie-zaby — przemierzaja ksigzki, i nie
ochlapie ich nawet kropla wody.

— Tak, méwil pan o tym podczas poprzedniego wywiadu.

— Czytelnicy-zaby. Stanowia olbrzymia wiekszo$c¢ czytajacych istot ludzkich, mimo
to bardzo p6zno odkrylem ich istnienie. Taki juz jestem naiwny. Sadzilem, ze wszyscy
czytaja tak samo jak ja, a ja czytam, tak jak jem: to znaczy, ze nie tylko tego potrzebuje,
ale ze staje sie to takze jednym z moich elementéw skladowych, i powoduje modyfikacje
pozostalych. Nie jest sie ta sama osoba, niezaleznie od tego, czy sie jadlo pasztetowa czy
kawior; nie jest sie tez ta samg osoba, niezaleznie od tego, czy czytalo sie Kanta (przed
czym uchowaj mnie Boze) czy Queneau. Mowie ,jest sie”, ale powinienem powiedzie¢
sJjestem ja i paru innych”, gdyz wiekszo$¢ ludzi z lektury Prousta czy Simenona wychodzi
w identycznym stanie: nie tracg ani odrobiny z tego, kim byli, nie zyskuja ani odrobiny
czego$ wiecej. Po prostu przeczytali, to wszystko; w najlepszym razie wiedza, ,,0 co
chodzi”. Niech pan nie mys$li, ze przejaskrawiam. Ilez to razy pytalem ro6znych
inteligentnych ludzi: ,,Czy ta ksigzka pana odmienila?” A oni wybaluszali na mnie oczy z
ming, ktéra mowila: ,Niby dlaczego mialaby mnie odmienié?”

— Pozwoli pan, panie Tach, ze wyraze zdziwienie: przemawia pan niczym obronca
ksigzek z przestaniem, co bardzo do pana niepodobne.

— Niezbyt bystry z pana chlopak, co? Wiec wyobraza pan sobie, ze to ksigzki z
przestaniem moga odmieni¢ jednostke? Kiedy to wlasnie takie najmniej ja odmieniaja.
Nie, ksiazki, ktore naznaczaja i przeobrazaja czlowieka, sg inne: to ksigzki wyroste z
pragnienia, z rozkoszy, z geniuszu, a zwlaszcza ksigzki wyrosle z piekna. Wezmy na
przyklad wybitng ksigzke o pieknie: Podréz do kresu nocy. Jak po jej przeczytaniu nie
sta¢ sie innym czlowiekiem? Tymczasem wiekszos¢ czytelnikow dokonuje tego literac-
kiego wyczynu bez zadnego wysitku. A potem moéwia: ,0, tak, Céline jest znakomity” i
wracaja do swoich spraw. Oczywiécie Céline to przypadek skrajny, ale moglbym
przytoczy¢ tez i innych. Czlowiek nigdy nie pozostaje taki sam po lekturze ksigzki, nawet
tak skromnej jak Léo Maleta — Léo Malet odmienia czlowieka. Kiedy sie przeczytalo Léo
Malleta, nigdy juz nie bedzie sie patrze¢ na mlode dziewczeta w prochowcach takim
samym wzrokiem, jak kiedy$. To bardzo wazne! Odmieni¢ spojrzenie — na tym polega

nasze zadanie.



— Czy nie wydaje sie panu jednak, ze kazdy czlowiek, $wiadomie lub nie,
przeczytawszy ksigzke, odmienia swoje spojrzenie?

— O, nie. Do tego zdolna jest jedynie Smietanka czytelnicza. Pozostali nadal patrza
na Swiat rownie powierzchownie, jak przedtem. A pozostaje jeszcze problem czytelnikow,
ktorzy sami w sobie stanowig niezwykle rzadka rase. Wiekszo$¢ ludzi w ogole nie czyta. A
skoro juz przy tym jesteSmy — istnieje Swietne powiedzenie jakiego$ intelektualisty,
ktérego nazwiska juz nie pamietam: ,Ludzie w gruncie rzeczy nie czytaja; albo jesli
czytaja, nie rozumieja; albo jesli zrozumieli, zapominaja”. Nie wydaje sie panu, ze to
niezwykle trafnie podsumowuje calg sytuacje?

— W takim razie czy to nie tragedia, by¢ pisarzem?

— Nawet jesli jest w tym co$ tragicznego, na pewno nie z tego sie bierze. To, ze
czlowieka nie czytaja, jest dobrodziejstwem. Mozna sobie pozwoli¢ na wszystko.

— Ale przeciez na poczatku musiano pana czyta¢, inaczej nie stalby sie pan stawny.

— Moze troche na poczatku — tak.

— Wracam wiec do mojego wyjSciowego pytania. Pod jakim wzgledem te
poczatkowe utwory spelialy oczekiwania czytelnika?

— Nie wiem. Byly to lata trzydzieste. Nie bylo telewizji, ludzie musieli jako$ zabija¢

czas.
— Zgoda, ale dlaczego akurat pan, a nie inny pisarz?

— Tak naprawde wielki sukces odniostem dopiero po wojnie. To zreszta zabawne,
bo nie bralem zadnego udzialu w calej tej hecy; juz wtedy bylem prawie kaleka, zreszta
dziesie¢ lat wezesniej z powodu otytoSci zwolniono mnie ze stuzby wojskowej. W 1945
roku zaczal sie czas wielkiej ekspiacji; ludzie mniej lub bardziej wyraznie czuli, Ze maja
na sumieniu pewne grzeszki. Wtedy wpadly im w rece moje powiesSci, gromkie niczym
klatwy i pelne nieczystoSci i uznali, ze beda one dla nich kara, i to z nawiazka za ich
wlasna nikczemno$¢.

— I byly?

— Mogly by¢. Mogly by¢ takze czym$ innym, ale c6z, vox populi, vox dei. Poza tym

bardzo szybko przestano mnie czyta¢. Podobnie zreszta jak i Céline'a; Céline jest



prawdopodobnie jednym z najrzadziej czytanych pisarzy. Roznica polega na tym, ze mnie
przestano czytac ze stusznych powodoéw, a jego — z nieshusznych.

— Duzo pan moéwi o Céline'ie.

— Kocham literature, prosze pana. To pana dziwi?

— Czy wobec tego mozna przyjaé, ze w jego ksigzkach nie przeprowadza pan
czystek?

— Nie, to on nieustannie oczyszcza moje.

— Czy pan go poznal?

— Nie, zrobilem cos lepszego — ja go przeczytalem.

— A czy on pana czytal?

— Z pewnosScia. Nieraz to czulem, kiedy go czytalem.

— Czy wywarl pan wplyw na Céline'a?

— Mniejszy niz on na mnie, niemniej pewien wplyw — tak.

— Na kogo jeszcze wywarl pan wplyw?

— Na nikogo, bo nikt inny mnie nie czytal. Céline'owi zawdzieczam to, ze mimo
wszystko przynajmniej raz ktos mnie przeczytatl — prawdziwie przeczytat.

— Wiec sam pan widzi, ze chcialby pan, zeby go czytano.

— Zeby on mnie czytal, tylko on. Inni mnie nie obchodza.

— Czy znal pan innych pisarzy?

— Nie, zadnego nie spotkalem, i zaden nie przyszedl do mnie. Znam niewielu
ludzi: oczywiscie, Gravelin, poza tym rzeznik, sprzedawca ze sklepu z nabialem, ze
spozywczego i z trafiki z tytoniem. To chyba wszyscy. A, tak, jest jeszcze ta dziwka
pielegniarka, no i dziennikarze. Nie lubie widywa¢ sie z ludzmi. Mieszkam sam nie
dlatego, ze kocham samotno$¢, ale dlatego, ze nienawidze gatunku ludzkiego. Bedzie pan
mogl napisac w tej swojej gazecie, ze jestem obrzydliwym mizantropem.

— Dlaczego jest pan mizantropem?

— Przypuszczam, ze nie czytal pan Brudnych ludzi.

— Nie.



— Jakze by inaczej. Gdyby pan przeczytal, to by pan wiedzial. Istniejg tysiace
powodow, zeby nienawidzi¢ ludzi. Dla mnie najwazniejszym jest ich absolutne zaklama-
nie. To zaklamanie, ktore w zadnej epoce nie cieszylo sie taka estymga jak dzisiaj. Pewnie
pan mysli, ilez to on moégl zna¢ tych epok. Niemniej moge pana zapewnié, ze zadnej z
tych, ktore znalem, nie nienawidzilem réwnie mocno, jak dzisiejszych czasow. To era
zaklamania w pelnym rozkwicie. A zaklamanie to co$ znacznie gorszego niz nielojalnos¢,
dwulicowo$¢ czy perfidia. Byé¢ czlowiekiem zaklamanym to w pierwszym rzedzie
oklamywaé¢ samego siebie, nie z racji ewentualnych probleméw z wlasnym sumieniem,
lecz dla wlasnej, lepkiej satysfakcji popartej tak pieknymi stowkami, jak ,wstyd” czy
»,godnos¢”. Nastepnie oklamywaé innych, przy czym nie chodzi tu o uczciwe, podle
klamstwa, nie o klamstwa dla rozroby, nie; chodzi o klamstwa obludne, klamstwa light,
serwowane czlowiekowi z u§miechem, tak jakby chodzilo o sprawienie mu przyjemnosci.

— Przykiad?

— Na przyklad obecna sytuacja kobiet.

— O?! Czyzby pan byl feministg?

— Ja, feminista? Nienawidze kobiet jeszcze bardziej niz mezczyzn.

— Czemu?

— Z tysiagca powodow. Przede wszystkim dlatego, ze sa brzydkie — czy widzial pan
kiedykolwiek stworzenie brzydsze od kobiety? Co to za pomysl, zeby mie¢ piersi, biodra,
nie moéwigc juz o calej reszcie. Poza tym nienawidze kobiet tak samo, jak nienawidze
wszystkich ofiar. Ofiary to wstretna rasa. Gdyby tak doprowadzi¢ do jej zaglady, moze na
Swiecie zapanowalby nareszcie spokoj, a i same ofiary mialyby nareszcie to, na czym im
tak zalezy, czyli meczenstwo. Kobiety to ofiary szczegolnie szkodliwe, gdyz przede
wszystkim sg ofiarami samych siebie, ofiarami innych kobiet. Chcac poznaé dno uczué
ludzkich, powinien pan zainteresowac sie uczuciami, jakie zywia wobec siebie kobiety: w
obliczu takiej hipokryzji, zazdrosci, zlosliwosSci i podlosci zadrzy pan ze zgrozy. Nie
spotka pan nigdy dwoch kobiet toczacych z soba zdrowa walke na piesci czy bodaj
solidnie sobie uragajacych. Wsrod nich triumfuja podstepne ciosy, drobne $winstwa,
ktore ranig bole$niej niz prawy prosty w szczeke. Powie pan, ze to nic nowego, ze od

Adama i Ewy $wiat kobiet juz taki jest. Ale ja powiem, ze los kobiety nigdy nie byt gorszy



— zgbdzmy sie, ze z jej wlasnej winy, tylko co to zmieni? Obecna sytuacja kobiet — to
arena najobrzydliwszego z mozliwych zaklamania.

— Jak dotad niewiele mi pan wyjas$nil.

— Popatrzmy, jak sytuacja przedstawiala sie kiedys: kobieta jest istota nizsza od
mezczyzny, co oczywiste — wystarczy spojrze¢ na jej brzydote. W przeszlo$ci nie bylo
zaklamania: nie ukrywano przed nia, ze jest istota nizszg i tak tez ja traktowano. Dzi$
natomiast wyglada to wrecz obrzydliwie: kobieta nadal jest istota nizsza od mezczyzny —
i nadal rownie szpetng — ale teraz wmawia sie w nia, ze jest mu réwna. A poniewaz jest
ghupia, oczywiscie w to wierzy. Tymczasem nadal traktowana jest jako istota nizsza; place
to zaledwie jeden z mniej znaczacych tego dowodoéw. Inne sa juz bardziej wazkie: kobiety
nadal wloka sie na szarym koncu we wszystkich dziedzinach, poczynajac od uwodzenia,
choc nic w tym dziwnego, zwazywszy ich brzydote, niedostatek rozumu, a juz zwlaszcza
odrazajaca klotliwo$¢, ujawniajaca sie przy byle okazji. Niech pan patrzy i podziwia
zaklamanie istniejacego systemu, ktory kaze wierzy¢ brzydkiej, glupiej, zlej i wyzbytej
wdzieku niewolnicy, ze ma rowne szanse co jej pan w sytuacji, gdy ma ich zaledwie jedna
czwarta. Ja uwazam to za obrzydliwe. Gdybym byl kobieta, czulbym sie tym
zniesmaczony.

— Niemniej dopuszcza pan chyba mysl, Ze mozna sie z panem nie zgodzié?

— ,Dopuszcza¢ my$l” jest niewlasciwym sformulowaniem. Nie dosé, ze jej me
dopuszczam, ale czuje sie wrecz zaszokowany. W imie jakiego zaklamania pan mi sie
sprzeciwia?

— Przede wszystkim w imie moich wlasnych upodoban. Nie uwazam kobiet za
brzydkie.

— M¢j biedny przyjacielu, ma pan kloaczne gusty.

— Piers$ kobieca jest piekna.

— Sam pan nie wie, co méwi. Juz na lakierowanym papierze magazynow
ilustrowanych kobiece wypukloéci oscyluja na granicy niedopuszczalnoSci. A co

powiedzie¢ o tych prawdziwych samicach, ktorych nikt nie odwazylby sie pokazaé¢, ktore

jednakowoz stanowia przytlaczajaca wiekszos$¢... Brrr.

— To sa panskie gusta. Mozna ich nie podzielac.



— No pewnie, nawet kiszke sprzedawana u rzeznika mozna uzna¢ za piekna;

wszystko jest dopuszczalne.
— Jedno z drugim nie ma nic wspolnego.

— Kobieta to ochlap miesa. Czasami o kobiecie wyjatkowo szpetnej mowi sie, ze to

larwa. A prawda jest taka, ze wszystkie kobiety to larwy.

— Pozwoli pan, ze zapytam, kim w takim razie jest pan.

— Kupa sadla. Nie wida¢ tego?

— Ale mezczyzn uwaza pan za pieknych?

— Tego nie powiedzialem. Mezczyzni maja wyglad mniej odstreczajacy od kobiet.
Co wcale nie znaczy, ze s piekni.

— Wiec nie ma ludzi pieknych?

— Sa. Niektore dzieci sa bardzo piekne. Nie trwa to, niestety, dlugo.

— Uwaza pan dziecinstwo za blogostawiony okres?

— Szkoda, ze nie moze pan siebie uslyszec¢! ,Dziecinstwo to blogostawiony okres”.

— Komunal, ale i prawda, no nie?

— Pewnie ze prawda, bydlaku! Tylko czy trzeba o tym moéwic¢? Wszyscy to wiedza.

— W gruncie rzeczy, panie Tach, jest pan czlowiekiem calkowicie zdesperowanym.

— Dopiero teraz pan to odkryl? Niech pan sobie odpocznie, mlodziencze, taki
przeblysk geniuszu musial pana wyczerpac.

— Co jest powodem panskiej desperacji?

— Wszystko. To nie §wiat jest zle urzadzony, a zycie. Dzisiejsze zaklamanie polega
rowniez na tym, ze na caly glos krzyczy sie co$ przeciwnego. Jest inaczej, ale wszyscy
jednoglo$nie becza: ,Zycie jest pieeekne! Kochamy zycie!” Trzesie mna, gdy slysze takie
idiotyzmy.

— Te idiotyzmy moga by¢ calkiem szczere.

— Ja tez tak uwazam, ale dlatego wszystko staje sie jeszcze grozniejsze, gdyz

dowodzi, ze zaklamanie jest skuteczng bronia, ze ludzie lykaja te niedorzeczno$ci.

Tymczasem maja goéwniane zycie, gbwniang prace, mieszkaja w roéznych okropnych



miejscach z réznymi okropnymi osobami i ponizajac sie do ostatecznych granic,
nazywaja to szczeSciem.

— Alez tym lepiej dla nich, jesli zyjac tak, czuja sie szczesliwi!

— Stlusznie, tym lepiej dla nich.

— A na czym polega panskie szcze$cie, panie Tach?

— Na nico$ci. Mam spokoj, a to juz jest co$ — to znaczy, mialem spokdj.

— Czy nigdy nie byt pan szczesliwy? Cisza.

— Mam przez to rozumie¢, ze byl pan szczesliwy?... Czy tez, ze nigdy pan nie by}?

— Zamilcz pan wreszcie, zastanawiam sie. Nie, nigdy nie bytem szcze$liwy.

— To straszne.

— Da¢ panu chusteczke?

— Nawet w dziecinstwie?

— Nigdy nie bylem dzieckiem.

— Co pan chce przez to powiedziec?

— Dokladnie to, co powiedzialem.

— Byl pan kiedy$ maly!

— Maly tak, ale nie dzieckiem. Juz wtedy bylem Prétextatem Tachem.

— Prawda jest, ze o panskim dziecinstwie nic sie nie wie. Pana biografie zaczynaja
sie zawsze od momentu, gdy byl pan juz dorosly.

— To normalne, poniewaz nie mialem dziecinstwa.

— Musial pan przeciez mie¢ rodzicow.

— Co krok, to przeblysk genialnej intuicji, mtodziencze.

— Co robili panscy rodzice?

— Nic.

— Jak to, nic?

— Rentierzy. Stara fortuna rodzinna.

— Czy oproécz pana zyja jacys$ inni jej sukcesorzy?

— Naslal pana urzad podatkowy?



— Nie, chcialem sie tylko dowiedziet...

— Niech pan pilnuje wlasnych spraw.

— By¢ dziennikarzem, panie Tach, to znaczy grzeba¢ w sprawach innych ludzi.

— To niech pan zmieni zawod.

— Nie ma mowy. Lubie ten zawdd.

— Biedny chlopak.

— Zadam panu to pytanie inaczej. Prosze mi opowiedzie¢ o tym okresie panskiego
zycia, gdy czul sie pan najszczesliwszy.

Cisza.

— Mam zadac¢ to pytanie jeszcze inaczej?

— Bierze mnie pan za idiote, czy co? W jaka gre bawi sie pan teraz? Piekna

markizo, dla twoich cudnych oczu umieram z milos$ci itp., czy tak?

— Alez prosze sie uspokoi¢, probuje tylko wykonywa¢ swoj zawod.

— Aja swdj.

— Wiec zdaniem pana pisarz to osoba, ktérej zawdd polega na nieudzielaniu
odpowiedzi?

— Otoz to.

— A Sartre?

— Co, Sartre?

— Sartre odpowiadal na pytania.

—1Icoztego?

— To podwaza shusznoé¢ panskiej definicji.

— Na odwr6t, to ja potwierdza.

— Chce pan powiedzie¢, ze Sartre nie byl pisarzem?

— A to pan o tym nie wiedzial?

— C6z znowu, pisal bardzo dobrze.

— Niektorzy dziennikarze tez bardzo dobrze pisza. Nie wystarczy jednak miec

dobre pioro, zeby zostac pisarzem.



— Co pan powie? A co takiego jeszcze trzeba mie¢?

— O, wiele rzeczy. Przede wszystkim trzeba mie¢ jaja. A jaja, o ktéorych mowie, sa
niezalezne od plci; najlepszy dowdd, ze niektore kobiety tez je maja. Takich kobiet jest
niewiele, ale s3: mam na mysli Patricie Highsmith.

— Zdumiewajace, ze tak wielki pisarz jak pan lubi ksigzki Patricii Highsmith.

— A to dlaczego? Co w tym zdumiewajacego? Takie niby nic, a przeciez ona musi
ludzi, a jeszcze bardziej kobiet, nienawidzi¢ tak samo jak ja. Wyczuwa sie, ze nie pisze po
to, by zyskaé¢ uznanie salonow.

— A Sartre pisal po to, by zyskaé uznanie salonéw?

— No pewnie! Nigdy tego pana nie spotkalem, ale wystarczylo mi przeczytac jego
ksigzki, by zrozumie¢, do jakiego stopnia kochal salony.

— Trudno to przetkna¢ w przypadku lewicowca.

— A co ma jedno do drugiego? Mysli pan, ze lewicowcy nie kochaja salonow?
Wrecz przeciwnie, uwazam, ze oni kochaja je bardziej niz ktokolwiek inny. To zreszta

zupelie normalne: gdybym przez cale zycie byl robotnikiem, mnie rowniez marzyltyby

sie salony.

— Pan nieprawdopodobnie upraszcza sytuacje; przeciez nie wszyscy lewicowcy sa

robotnikami. Niektérzy wywodza sie ze znakomitych rodzin.

— Co pan powie? No to dla tych nie ma juz zadnego usprawiedliwienia.

— Czyzby pan byt zatwardzialym antykomunista, panie Tach?

— Czyzby pan cierpial na przedwczesny wytrysk, panie zurnalisto?

— Kiedy znéw jedno z drugim nie ma nic wspélnego.

— Ja tez tak uwazam. Zatem wracajmy do jaj. To najwazniejszy organ u pisarza.
Pisarz bez jaj oddaje swoje pioro w stuzbe obludzie. Zeby da¢ panu przyklad wezmy
pisarza, posiadajacego Swietne pioéro i dostarczmy mu tematu. Je$li ma jaja jak sie
patrzy, zaowocuje to Smierciq na kredyt. Jeéli nie ma jaj, napisze Mdlosci.

— Czy pan aby nie upraszcza?

— I to pan, dziennikarz, mi to mowi? I pomysle¢, ze przez moja niezwykla dobro¢

probowalem znizy¢ sie do panskiego poziomu!



— Az tyle nie oczekuje. Chcialbym tylko, zeby mi pan dal metodyczng i dokladna
definicje tego, co nazywa pan ,jajami’.

— Po co? Nie zamierza pan chyba opracowac jakiej$ popularnonaukowej broszury
na moj temat?

— Alez skad! Probuje tylko nawigza¢ z panem jaka$s w miare klarowna nic¢
porozumienia.

— Taak, tego sie wlasnie obawialem.

— No, panie Tach, prosze mi cho¢ raz uprosci¢ zadanie.

— Musi pan wiedzie¢, mlodzienicze, ze nienawidze uproszczen; zatem a fortiori,
zadajac ode mnie uproszczen, nie nalezy oczekiwaé¢, ze odniose sie do tego z

entuzjazmem.

— Kiedy ja wcale nie zadam uproszczen. Prosze pana tylko o jedna, krotka
definicje tego, co nazywa pan ,jajami”.

— No, juz dobrze, dobrze, niech pan przestanie sie mazaé. Swoja droga, co to sie z
wami, dziennikarzami, dzieje? Wszyscy jesteScie tacy przewrazliwieni.

— Stlucham pana.

— Coz, jaja to zdolno$c¢ jednostki do przeciwstawienia sie obludzie, ktorej peino

wkoto. Naukowe, co?

— Prosze mowi¢é dale;j.

— Co oznacza, ze prawie nikt takich jaj nie ma. Liczba ludzi posiadajacych
jednocze$nie i dobre pidro, i owe jaja jest nieskonczenie mala. Stad na Swiecie tak
niewielu jest pisarzy. Tym bardziej, ze wymagane s3 tez i inne przymioty.

— Mianowicie?

— Trzeba mie¢ jeszcze kutasa.

— To logiczne: skoro jaja to i kutas. A definicja kutasa?

— Kutas to zdolno$¢ tworzenia. Ludzie zdolni cos prawdziwie tworzy¢ sa
rzadkosScia. Wiekszo$¢ zadowala sie powielaniem — z mniejszym lub wiekszym talentem
— poprzednikow, ktérzy najczeSciej roOwniez sa nasladowcami innych. Moze sie tez

zdarzy¢, ze dobre pidro posiada kutasa, ale brak mu jaj, na przyklad Wiktor Hugo.



— A pan?

— Ja by¢ moze wygladam na eunucha, ale mam wielkiego kutasa.

— A Céline?

— O, Céline ma wszystko: genialne pidro, wielkie jaja, wielkiego kutasa i cala
reszte.

— Reszte? To co jeszcze trzeba mie¢? Odbyt?

— Co to, to nie! Odbyt potrzebny jest nie pisarzowi, a czytelnikowi, zeby go mozna
tam trafi¢. Nie, do tego trzeba miec jeszcze wargi.

— Nie o$miele sie zapyta¢, ktore to wargi ma pan na mysli.

— Jest pan odrazajacy, stowo daje. Mowie o wargach ust. Spro$ny z pana osobnik!

— Niech bedzie. No a definicja warg?

— Wargi odgrywaja dwojaka role. Przede wszystkim zamieniaja slowo w akt
zmyslowy. Wyobraza pan sobie, czym byloby stowo bez warg? Byloby czym$ beznadziej-
nie zimnym, oschlym i wyzbytym niuansé6w zupelie jak wypowiedZ komornika
sagdowego. O wiele bardziej doniosla jest jednak ich druga rola: wargi sluza do
zamkniecia ust w przypadku spraw, o ktérych nie powinno sie méwic.

Dlon rowniez ma swoje usta, nie pozwalajace jej pisac rzeczy, ktorych nie nalezy
pisa¢. To absolutnie niezbedne. Byli pisarze posiadajacy z nawigzka talentu, jaj i kutasa,
ktorzy zaprzepascili jednak swoje dzielo, mowiac rzeczy, ktére nie powinny zostac
powiedziane.

— Dziwig mnie te slowa w panskich ustach; autocenzura to nie w panskim stylu.

— A kto tu méwi o autocenzurze? Rzeczy, ktéorych moéwi¢ nie nalezy, to
niekoniecznie rzeczy brudne. Odwrotnie, brudy zawsze nalezy z siebie wyrzucaé, bo to
zdrowe, wesole i ozywcze. Nie, rzeczy, o ktorych nie nalezy moéwic, sg innego rodzaju —
tylko niech pan nie oczekuje, ze powiem panu, jakie to sg rzeczy, gdyz wlasnie tych rzeczy
mowic sie nie powinno.

— No, nareszcie wszystko jest jasne.

— Czy nie uprzedzalem pana przed chwilag, ze mdj zawodd polega na

nieodpowiadaniu na pytania? Niech pan zmieni prace, staruszku.



— Nieodpowiadanie na pytania to takze po cze$ci rola warg, prawda?

— Nie tylko warg, ale takze jaj. Trzeba mie¢ jaja, zeby na pewne pytania nie
odpowiadac.

— Pioro, jaja, kutas, wargi — czy to juz wszystko?

— Nie, trzeba miec takze ucho i reke.

— Ucho, zeby slysze¢?

— To zrozumiale. Jest pan genialny, mlodzienicze. WlaSciwie ucho jest pudlem
rezonansowym warg. To taki wewnetrzny odzew. Flaubert byl okropnie kokieteryjny w
tym swoim gadulstwie..., tylko czy naprawde wyobrazal sobie, ze ludzie mu uwierza?
Wiedzial, ze nie ma potrzeby wykrzykiwa¢ sltow; ze slowa same za siebie krzycza.
Wystarczy sie w nie wstuchaé wewnatrz samego siebie.

— A reka?

— Reka stuzy do uzyskania orgazmu. To ogromnie wazne. JeSli pisarz nie doznaje
rozkoszy, powinien natychmiast zarzuci¢ pisanie. Pisa¢ i nie czerpaé z tego rozkoszy
cielesnej — to amoralne. Pisarstwo samo w sobie zawiera juz wszelkie mozliwe zalgzki
niemoralno$ci. Jedynym usprawiedliwieniem pisarza jest rozkosz. Pisarz, ktoéry jej nie
odczuwa jest rownie odrazajacy, jak lajdak, ktory gwalci malg dziewczynke bez zadnej
przyjemnosci, gwalci, by gwalci¢, by bezinteresownie zada¢ bol.

— To sa rzeczy nieporéwnywalne. Pisarstwo nie jest az tak szkodliwe.

— Sam pan nie wie, co méwi. Oczywiscie, skoro mnie pan nie czytal, nie moze pan
wiedzie¢. Pisarstwo przynosi szkody w kazdej dziedzinie. Prosze pomysleé tylko o drze-
wach, ktore trzeba wycig¢ na papier, o miejscu, ktére trzeba znalez¢ na skladowanie
ksiazek, o pieniadzach potrzebnych na ich wydrukowanie, o nudzie tych nieszczesnych
istot, ktore beda je czyta¢, o kiepskim samopoczuciu nedznikéw, ktorzy je kupia, lecz
zabraknie im odwagi, by je przeczyta¢, o smutku tych uprzejmych durniéw, ktorzy
przeczytaja je, nic z nich nie rozumiejac, i wreszcie przede wszystkim o jalowosci
rozmow, ktore toczyc sie beda po ich przeczytaniu lub nieprzeczytaniu. Wiec niech mnie

pan nie usituje przekonadé, ze pisarstwo nie jest szkodliwe.

— Ale przeciez nie moze pan w stu procentach wykluczy¢ mozliwosci, ze spotka

pan jednego czy dwoch czytelnikow, ktérzy naprawde pana zrozumieja, choéby tylko



fragmentarycznie. Czyz takie przeblyski glebokiej jednoSci z tymi kilkoma jednostkami
nie wystarcza, by uczynié z pisania akt dobroczynny?

— Co za brednie! Nie wiem, czy takie jednostki istniejg, ale nawet jesli istnieja, to
wlas$nie im to, co pisze, wyrzadzi najwiecej szkody. Jak sie panu wydaje — o czym traktuja
moje ksigzki? Moze wyobraza pan sobie, ze opowiadam w nich 6 ludzkiej dobroci i
radosci zycia? Skad, u diabla, przyszlo panu do glowy, zZe zrozumienie mnie uszczesliwia
czlowieka? Jest odwrotnie!

— Jednos¢, choc¢by i w rozpaczy — czy to nie przyjemne?

— A czy panu sprawilaby przyjemno$¢ $wiadomos$¢, ze jest pan roéwnie
zrozpaczony, jak panski sgsiad? Dla mnie to tym smutniejsze.

— W takim razie po co w ogole pisac¢? Po co prébowacé co$ przekazac?

— Ostroznie, niech pan nie myli pojeé: pisarstwo nie jest proba przekazania
czegokolwiek. Pyta mnie pan, po co pisa¢, na co bardzo konkretnie i wyraznie
odpowiadam: dla fizycznej rozkoszy. JeSli nie czuje sie tej rozkoszy, nalezy zarzucic¢
pisanie. Tak sie sklada, ze jezeli o mnie chodzi, pisanie daje — czy raczej dawalo mi
rozkosz, i to zawrotna. I niech pan nie pyta dlaczego, bo nie wiem. Zresztg wszelkie teorie
probujace objasnié istote rozkoszy byly idiotyczne, jedna bardziej od drugiej. Kiedy$
pewien niezmiernie powazny czlowiek powiedzial mi, ze rozkosz w trakcie stosunku
bierze sie z tego, ze czlowiek stwarza nowe zycie. Ma pan pojecie? Tak jakby mozna
czerpac jakakolwiek przyjemnos$¢ z tworzenia czego$ rownie brzydkiego i smutnego, jak
zycie. Ponadto zakladaloby to, ze bioragc pigulke antykoncepcyjng kobieta nie przezywa
orgazmu, gdyz nie daje poczatku nowemu zyciu. I co najlepsze, ten osobnik naprawde
wierzyl w swoja teorie! Krotko moéwigc, niech mi pan nie kaze wyja$nia¢, skad bierze sie
rozkosz pisania: jest faktem, i to wszystko.

— A co ma do tego wszystkiego reka?

— Reka jest siedliskiem rozkoszy pisania. Zreszta nie tylko ona: piszac, zaznaje sie
rozkoszy rowniez brzuchem, ledzwiami, czolem i szczekami. Ale szczeg6lny typ rozkoszy
umiejscawia sie w dloni, ktora trzyma pioro. Trudno to wytlumaczyé: tworzac to, co
pragnie stworzy¢, dlon drzy z rozkoszy, staje sie narzadem genialnym. Ilez to razy piszac,
doznawalem dziwnego wrazenia, ze to moja reka rzadzi, ze sunie po papierze, nie pytajac

mozgu o zdanie. Och, wiem, ze zaden analityk nie zgodzi sie z podobng rzecza, co nie



zmienia faktu, ze czesto takie ma sie wlasnie uczucie. Dlon do$wiadcza wowczas rozkoszy
zblizonej do tej, ktorej doswiadcza kon, kiedy poniesie, wiezien, ktory ucieka z wiezienia.
Skadingd nasuwa sie tu inne jeszcze poréwnanie: czyz to nie podniecajace, ze tak do
pisania, jak do masturbacji uzywa sie tego samego narzedzia — czyli dloni?

— Dloni uzywamy réwniez przyszywajac guzik lub dtubigc w nosie.

— Alez pan trywialny! A zreszta czego to dowodzi? Czynno$ci pospolite nie
wykluczaja czynnos$ci wzniostych.

— A masturbacja czyni z reki uzytek wzniosty?

— No pewnie! Czy to nie nadzwyczajne, ze zwykla, skromna dlon, sama jedna
potrafi odtworzy¢ rzecz tak zlozona, tak kosztowng, tak trudna do wyrezyserowania i
pelna rozterek jak seks? Czy to nie podziwu godne, ze taka mila, zwyczajna dlon
dostarcza czlowiekowi tylez samo (o ile nie wiecej) rozkoszy, co rozpaczliwie nudna i

kosztowna w utrzymaniu kobieta?

— Mozna i tak na to spojrzet...

— Kiedy takie one wla$nie sa, mlodziencze! Nie zgodzi sie pan ze mna?

— Panie Tach, to ja z panem przeprowadzam wywiad, nie pan ze mna.

— Innymi slowy, wybral pan dla siebie dogodniejsza role...

— Jesli to panu sprawi przyjemnos¢, to jak dotad moja rola weale nie wydaje mi sie
taka dogodna. Dal mi pan juz niezle popali¢.

— Nie powiem, sprawia mi to przyjemnos¢.

— W porzadku, wr6¢my zatem do naszych organéw. Tak wiec: pidro, jaja, kutas,
wargi, ucho i reka. To wszystko?

— Jeszcze panu mato?

— Sam nie wiem. Wyobrazalem sobie co$ jeszcze.

— Ach, tak? A co by pan jeszcze chcial? Srom? Gruczot krokowy?

— Teraz pan jest trywialny. Nie. Pewnie mnie pan wySmieje, ale sadzilem, ze
potrzebne jest jeszcze serce.

— Serce? Dobry Boze, niby po co?

— Dla uczu¢, dla mito$ci.



— Te sprawy nie maja nic wspolnego z sercem. One s3 zwigzane z jajami, kutasem,
ustami i z dlonia. To w zupelnos$ci wystarczy.

— Jest pan cyniczny. W tej kwestii nigdy sie z panem nie zgodze.

— Tyle ze panska opinia nikogo nie interesuje, jak sam pan przed chwila przyznal.
Ale zupelnie me rozumiem, na czym polega cynizm moich stow. Uczucia i mitos¢ to
sprawa organow, co do tego jesteSmy zgodni; rozbiezno$¢ miedzy nami dotyczy jedynie
charakteru tego organu. Pan dopatruje sie w nim zjawiska kardiologicznego. Nie obu-
rzam sie na to, nie uraggam panu. Poprzestaje jedynie na stwierdzeniu, ze panskie teorie

anatomiczne sg osobliwe, a przez to rowniez interesujace.

— Panie Tach, dlaczego pan udaje, ze mnie nie rozumie?

— Co mi pan tu imputuje! Niczego nie udaje, impertynencie!

— Przeciez dobrze pan wie, ze méwiac o sercu, nie mialem na mysli organu!

— Nie? W takim razie co pan mial na mysli, méwiac o nim?

— Wrazliwo$¢, uczuciowo$c, emocjonalno$c!

— Az tyle tego w jednym glupim sercu pelnym cholesterolu!

— No wie pan, panie Tach, nie jest pan wcale zabawny.

— Ja nie, to pan jest zabawny. Po co opowiada mi pan rzeczy niemajjce nic
wspolnego z tym, o czym méwimy?

— OS$mielil sie pan twierdzi¢, ze literatura nie ma nic wspolnego z uczuciami?

— Coz, mlodziencze, wydaje mi sie, ze pan i ja co innego rozumiemy pod pojeciem
suczucia”. Dla mnie uczucie to che¢, by przylozy¢ komu$ w pysk. Dla pana — wyplakac¢ sie

w rubryce ,,Poczta serc” ilustrowanego pisma kobiecego.
— W takim razie co to jest, pana zdaniem?

— Dla mnie to pewien stan duszy, czyli mila klamliwa historyjka, ktora sie
opowiada, by nabra¢ wrazenia, ze dostgpilo sie godno$ci bycia czlowiekiem; by
przekona¢ samego siebie, ze nawet w momencie defekacji pozostaje sie istota
uduchowiong. To kobiety czesto wymyslaja ten stan, poniewaz praca, jaka wykonuja, nie
wymaga od nich zadnego wysitku intelektualnego. A jedna z charakterystycznych cech
naszego gatunku jest prze§wiadczenie, ze umyst musi zawsze funkcjonowac, nawet kiedy

jest do niczego nieprzydatny; ta godna pozalowania niedogodno$¢ techniczna lezy u



podloza wszelkich ludzkich niedoli. Zamiast odda¢ sie szlachetnej bezczynnoSci,
eleganckiemu relaksowi na podobienstwo u$pionego w sloncu weza, mozg gospodyni
domowej, poirytowany swoja bezprzydatno$cia, zaczyna tworzy¢ rbézne debilne i
pretensjonalne scenariusze — o tyle bardziej pretensjonalne, ze praca gospodyni
domowej wydaje mu sie ponizajaca. Co jest o tyle glupie, ze nie ma nic ponizajacego w
odkurzaniu czy szorowaniu wychodkoéw; sa to rzeczy, ktore trzeba zrobi¢, i juz. Ale
kobietom wydaje sie zawsze, ze znalazly sie na ziemi celem wypeklienia jakiej$
szlachetnej misji. Tak samo zresztg jak wiekszo$ci mezczyzn, z tym, Ze oni nie sa w tym
tak obsesyjni, poniewaz ich umysly absorbuja rachunki, awanse, donoszenie na innych i
deklaracje podatkowe, stad tez na rézne idiotyczne pomysly pozostaje juz niewiele
miejsca.

— Obawiam sie, ze jest pan troche anachroniczny. Dzisiejsze kobiety réwniez
pracuja i borykaja sie z podobnymi problemami co mezczyzni.

— Alez pan naiwny! One tylko udaja. Szuflady ich biurek wypelniaja po brzegi
lakiery do paznokci i pisma kobiece. Dzisiejsze kobiety sa jeszcze gorsze niz dawne kury
domowe, bo tamte przynajmniej do czegos$ sie nadawaly. Wspolczesne spedzaja czas na
omawianiu z kolezankami tematéw tak donioslych jak ich klopoty sercowe lub
kaloryczne, co dokladnie na jedno wychodzi. A kiedy robi im sie juz bardzo nudno,
pozwalaja sie przelecie¢ swojemu zwierzchnikowi, dzieki czemu moga doswiadczyc
nieziemskiego upojenia, ze udalo im sie namiesza¢ w zyciu bliznich. Dla kobiety to
najwspanialszy awans. Zniszczywszy zycie drugiego czlowieka, uwaza swoj wyczyn za
najwyzszy dowdd uduchowienia. ,,Czynie zamet, znaczy mam dusze” — tak rozumuje
kobieta.

— Shuchajac pana, mozna by przysiac, ze ma pan jakie$ porachunki z kobietami.

— A jakze! Jedna z nich dala mi zycie, cho¢ wcale o to nie prosilem.

— Moéwi pan tak, jakby znajdowat sie pan w kwiecie wieku dojrzewania.

— Blad: ja znajduje sie w kwiecie wieku.

— Niezwykle zabawne. Ale mezczyzna tez mial przeciez swoj udzial w panskim
przyjs$ciu na Swiat.

— Jak pan wie, za mezczyznami rowniez nie przepadam.



— Ale bardziej nienawidzi pan kobiet. Dlaczego?

— Z przyczyn, ktore juz wymienitem.

— Tak. Ale widzi pan, jako$ trudno mi uwierzy¢, ze nie ma tu jeszcze jakiejs innej
przyczyny. Panska mizoginia na odleglo$¢ traci zadza zemsty.

— Zemsty? Niby za co? Zawsze bylem kawalerem.

— Nie tylko malzenstwo moglo by¢ tego przyczyna. Zreszta nawet pan sam moze
by¢ nieSwiadom, skad ta zadza zemsty sie bierze.

— Oho, juz widze, do czego pan zmierza. Nie, nie zgadzam sie na zadna
psychoanalize.

— Niekoniecznie od razu na psychoanalize, niemniej moglby pan sie nad tym

zastanowic.
— Wielki Boze, zastanowi¢ nad czym?
— Nad panskimi zwigzkami z kobietami.
— Jakimi zwigzkami? Jakimi kobietami?
— Nie powie mi pan chyba, ze... No, nie!
— Co, nie?
— Czyzby pan byt...?
— Byt czym?
— ... prawiczkiem?
— OczywiScie.
— To niemozliwe.
— To jak najbardziej mozliwe.
— Ani z kobieta, ani z mezczyzng?
— Czy ja, pana zdaniem, wygladam na ciote?
— Prosze mnie zle nie zrozumie¢, zdarzaja sie bardzo wybitni homoseksualiSci.

— Pan mnie roz§miesza. Mowi pan to tak, jakby chcial pan powiedzie¢: ,Zdarzaja
sie nawet uczciwi sutenerzy” — zupelnie jakby okreslenia ,homoseksualista” i ,wybitny”
wzajem sobie przeczyly. Oburza mnie natomiast, ze nie chce pan przyja¢ do wiadomosci,

iz moglbym by¢ prawiczkiem.



— Prosze sie postawi¢ na moim miejscu!
— Jak czlowiek mojego formatu mialby postawié sie na pana miejscu?

— To... to nieslychane! W swoich powiesciach moéwi pan o seksie jak wytrawny

ekspert, jak entomolog!

— Mam doktorat z masturbacji.

— Czy masturbacja wystarczy do takiej znajomoSci ciala?

— Dlaczego pan udaje, ze mnie pan czytal?

— Wcale me musialem pana czyta¢, zeby wiedzie¢, iz panskie nazwisko kojarzone
jest z wnikliwa, specjalistyczng w najwyzszym stopniu rozprawa na temat seksu.

— To zabawne. Nic mi o tym nie wiadomo.

— Niedawno wpadla mi w rece praca doktorska, ktorej tytul brzmiat nastepujaco:

»Priapizm Tacha poprzez pryzmat skladni”.

— Komiczne. Zawsze bawily mnie i rozczulaly tematy prac doktorskich; rozkoszni
sq ci studenci, ktérzy w checi nasladowania dorostych wypisuja rézne bzdury o niebywale
wyszukanych tytulach i treSci bedacej kwintesencja banalu, zupelie jak te
pretensjonalne restauracje, gdzie jajkom w majonezie nadaje sie rézne ogromnie
imponujace nazwy.

— Oczywiscie, panie Tach, jeSli pan sobie nie zyczy, nie bedziemy o tym
rozmawiali.

— Dlaczego? Uwaza pan, ze to malo ciekawe?

— Odwrotnie, az za bardzo. Nie chcialbym jednak zdradza¢ podobnego sekretu.

— Kiedy to zaden sekret.

— To dlaczego nigdy pan o tym nie mowil?

— A komu mialbym moéwi¢? Nie bede przeciez opowiadal rzeznikowi o moim
dziewictwie.

— Naturalnie, ale w gazetach réwniez nie powinno sie o tym mowic.

— A to czemu? Czyzby prawo zabranialo dziewictwa?

— Przeciez to stanowi cze$¢ panskiego zycia prywatnego, panskiej intymnosci.



— A to wszystko, o co mnie pan wypytywat do tej pory, hipokryto, nie jest czecia
mojego prywatnego zycia? Przed chwilg nie stroit pan takich ceregieli. Dlatego nie ma co
zgrywac sie teraz na sploszong dziewice (gdyz tak nalezy to nazwac).

— Nie zgodze sie z panem. W niedyskrecji tez istnieja pewne granice, ktérych nie
powinno sie przekraczac. Dziennikarz jest sila rzeczy niedyskretny — taki juz jego zawdd

— lecz wie, jak daleko moze sie w tym posunac.

— To teraz juz pan mowi o sobie w trzeciej osobie?

— Mowie w imieniu wszystkich dziennikarzy.

— To odruch kastowy, typowy dla tchorzy. Ja odpowiem panu wylacznie w swoim
wlasnym imieniu, ze mng jako jedynym gwarantem tych stéw. I powiem panu, ze nie
nagne sie do panskich kryteriow; ja sam osadze, co w moim zyciu jest sekretem, a co nie.
A jesli chodzi o moje dziewictwo — kompletnie mi to zwisa, niech pan robi z nim, co sie

panu podoba.

— Panie Tach, obawiam sie, ze nie zdaje pan sobie sprawy z niebezpieczenstw,

jakie niesie ze soba podobna rewelacja; poczuje sie pan zbrukany, sprofanowany...

— Teraz ja panu, mlodzienicze, zadam jedno pytanie: ghupiec z pana czy
masochista?

— Skad to pytanie?

— Bo jesdli nie jest pan ani glupcem, ani masochista, to zupelnie nie potrafie sobie
wythumaczy¢ panskiego zachowania. Dostarczam panu fantastyczny scoop, ofiarowuje go
panu w przepieknym odruchu bezinteresownej hojnosci — a pan, zamiast jak inteligentny
sep, rzucic sie na to, zaczyna pietrzy¢ tysiace obiekcji, krygowac sie. Wie pan, czym sie to
skonczy, jesli bedzie pan tak dalej robil? Ryzykuje pan, ze doprowadzony do
ostatecznosci skonfiskuje panu ten scoop, nie po to, by chroni¢ moje Swiete zycie
prywatne, ale zwyczajnie po to, zeby panu dopieprzy¢. I niech pan przyjmie do
wiadomosci, ze moja szczodrobliwo$¢ nigdy nie trwa dlugo, zwlaszcza kiedy sie mnie
zdenerwuje, wiec radze szybko sie decydowa¢ i braé, co daje, zanim sie rozmysle. I
moglby mi pan przynajmniej podziekowaé; w koncu niecodziennie laureat Nagrody

Nobla ofiarowuje panu w darze swoje dziewictwo.

— Ogromnie panu dziekuje, panie Tach.



— Ot6z to. Uwielbiam takie lizydupy jak pan, moj drogi.

— Alez to pan zazyczy! sobie...

— I co z tego? Nie musi pan przeciez robi¢ wszystkiego, co panu kaze.

— W porzadku. Wr6émy zatem do naszego poprzedniego tematu. Wydaje mi sie,
ze teraz, w $wietle tego ostatniego odkrycia, rozumiem przyczyny panskiej mizoginii.

-0?

— Tak, bo czy panska zadza zemsty na kobietach nie bierze sie z panskiego
dziewictwa?

— Nie widze w tym zadnego zwigzku.

— Alez jest: nienawidzi pan kobiet, bo zadna pana nie chciala.

Pisarz ryknal §miechem, az mu sie zatrzesly ramiona.

— A to dobre! Wielki z pana komik, staruszku.

— Czy to znaczy, ze odrzuca pan mojg interpretacje?

— Uwazam, ze panska interpretacja odrzuca sie sama. Wymy$lit pan wlasnie
budujacy przyklad przyczynowosci na opak — skadinad dziennikarze celuja w tym
¢wiczeniu.

Ale pan do tego stopnia poprzekrecal dane, ze mozna dosta¢ od tego zawrotu
glowy. Tak wiec twierdzi pan, ze nienawidze kobiet, bo zadna mnie nie chciala;
tymczasem to ja nie chcialem zadnej, i to z tej prostej przyczyny, ze ich nie znosilem.

Podwdjna inwersja: brawo, zdolny z pana czlowiek.

— Chce pan, zebym uwierzyl, Zze nienawidzi pan ich a priori, bez powodu? To
niemozliwe.

— Niech pan wymieni co$ z jedzenia, czego pan nie znosi.

— Fladra, ale...

— Skad ta zadza zemsty na biednej fladrze?

— Zadna zadza zemsty, po prostu fladra nigdy mi nie smakowala, i juz.

— No to$my sie wreszcie zrozumieli. Nie zywie zadnej zadzy zemsty wobec kobiet,

ale nigdy ich nie znosilem, i juz.



— Alez, panie Tach, to sa rzeczy nieporéwnywalne. Co by pan powiedzial, gdybym
pana porownal do wolowego ozora?

— Pochlebiloby mi to, 0zor jest pyszny.

— Prosze, badzmy powazni.

— Ja zawsze jestem powazny. Ze szkoda dla pana, mlodziencze, gdyz gdybym nie
byl taki powazny, mogloby ujs¢ mojej uwadze, ze nasza rozmowa trwa juz nazbyt dlugo,
pan zas$ nie zasluguje na taka hojno$¢ z mojej strony.

— Co takiego uczynilem, zeby sobie na nig nie zastuzy¢?

— Jest pan czlowiekiem niewdziecznym i zaklamanym.

— Ja, zaklamany? To co wobec tego powiedzie¢ o panu?

— Bezczelny! Zawsze wiedzialem, ze moja szczero$¢ nie poplaca. Bo nie dos¢, ze
inni w ogdle jej nie dostrzegaja, to w dodatku przekrecaja fakty — a juz pan jest wyjat-
kowym specem wykrecania kota ogonem — i nazywaja ja zaklamaniem. Moja ofiara nie
zdala sie na nic. Czasami sobie mysle, ze gdyby mozna wszystko zaczaé¢ od poczatku,
zostalbym hipokryta, zeby zazna¢ wreszcie waszego komfortu i szacunku. Ale gdy patrze
na was, budzicie we mnie takie obrzydzenie, ze gratuluje sobie, iz nie poszedlem w wasze
Slady, nawet jesli skazalo mnie to na samotno$é. Samotno$¢ jest dobrodziejstwem, bo
pozwala mi trzymac sie z dala od tego waszego bagna. Moje zycie jest parszywe, ale i tak
wole je od waszego. Prosze wyjs¢; skonczylem juz moja przemowe, wiec niech sie pan

wykaze wyczuciem dramatycznym — i wyjdzie.

W kawiarni naprzeciwko opowies$¢ dziennikarza rozpetata dyskusje:

— Czy w istniejacej sytuacji obowigzek moralny nie nakazywalby nam przerwania
wywiadow?

— Tach z pewnos$cia odrzeklby na to, ze trzeba by¢ hipokryta, zeby w naszym
zawodzie mowi¢ o moralnosci.

— Bez watpienia tak wlasnie by powiedzial, tylko ze mimo wszystko nie jest on

wyrocznig. Nic nas nie zmusza do przelykania tych jego okropnosci.

— Rzecz w tym, ze te okropnosSci na mile pachng prawda.



— No prosze, juz was przeciagnal na swoja strone. Zahije, ale jesli o mnie chodzi,

stracitem caly szacunek dla goscia. Jest po prostu bezwstydny.

— I to ci wlaénie powiedzial: jeste§ niewdziecznikiem. Podsuwa ci scoop jak

marzenie, a ty, zamiast podziekowaé, zaczynasz nim gardzi¢.

— Nie slyszale$ tych wszystkich zniewag pod moim adresem?

— OczywiScie, ze styszalem. Dzieki temu rozumiem twoje wkurzenie.

— Chcialbym bardzo, zeby teraz byla twoja kolej. Dopiero bedziemy mieli zabawe.

— Ja tez bardzo bym chcial, zeby to byla moja kole;.

— A slyszeliscie to, co mowil o kobietach?

— Och, nie mozna mu tak catkiem odméwic racji.

— Wstydzilbys sie. Na szcze$cie nie ma z nami zadnej kobiety. Czyja kolej jutro?

— Kto$ nieznajomy. Nie przyszed! sie przedstawic.

— Dla kogo pracuje?

— Nie wiadomo.

— Nie zapominaj, ze Gravelin zagda od kazdego kopii nagrania. JesteSmy mu to
winni.

— To $wiety czlowiek. Od jak dawna pracuje dla Tacha? Codzienne kontakty z nim
to dopiero musi by¢ udreka.

— To prawda, ale jakie to musi by¢ fascynujace pracowacé dla geniusza.

— W tym ukladzie geniusz — to dobra wymoéwka.

— Wlasciwie dlaczego Gravelinowi tak zalezy na przestuchaniu tych kaset?

— Potrzeba lepszego poznania wlasnego oprawcy. Ja to rozumiem.

— Zastanawiam sie, jak on to robi, ze wytrzymuje z tym tlusciochem.

— Przestan tak nazywac¢ Tacha. Nie zapominaj, kim jest.

— Je$li o mnie chodzi, to od dzisiaj Tach dla mnie nie istnieje. Na zawsze

pozostanie tylko tlu§ciochem. Nie nalezy nigdy poznawa¢ pisarzy osobiScie.



— Kim pani jest! Co u diabla robi tu pani?

— Jest dzi§ osiemnasty stycznia, panie Tach, i na ten dziehn wyznaczono mi
spotkanie z panem.

— Czy koledzy nie méwili pani, ze...

— Nie widzialam sie z tymi ludZmi. Nic mnie z nimi nie laczy.

— Punkt dla pani. Niemniej kto$§ powinien byl panig uprzedzic¢.

— Panski sekretarz, pan Gravelin, pozwolil mi wczoraj przestucha¢ tasmy. Wiem,
na czym stoje.

— Wie pani, co mysle o kobietach i mimo to pani przychodzi?

— Tak.

— Dobrze. Brawo! Bylo to lekkomyslne z pani strony. A teraz moze pani wyjsc.

— Nie wyjde.

— Udal sie pani ten wyczyn. Czego pani jeszcze chce? Zebym to poéwiadezyl na
piSmie?

— Nie, panie Tach, mam wielka ochote z panem porozmawiac.

— Prosze postuchac, to bardzo zabawne, ale moja cierpliwo$¢ ma swoje granice.

Do$¢ zartoéw; teraz niech sie pani wynosi.

— Nie ma mowy. Zgode otrzymalam od pana Gravelina na tej samej podstawie, co

inni dziennikarze. Wiec zostaje.

— Gravelin jest zdrajcag. Wyraznie mu powiedzialem, ze przedstawicieli pism
kobiecych ma odsylaé¢ z kwitkiem.

— Nie pracuje dla pisma kobiecego.

— Co? To meska prasa zatrudnia teraz baby?

— To zadna nowos¢, panie Tach.

— Cholera! Ladne perspektywy: zaczyna sie od zatrudniania bab, a konczy na

Murzynach, Arabach i Irakijczykach.
— I to noblista mowi te budujace rzeczy?

— Laureat literackiej Nagrody Nobla, chwala Bogu, nie pokojowej.



— RzeczywisScie, chwata Bogu.
— Sili sie pani na dowcipy?
— Panna.

— Panna? Zreszta nic dziwnego, przy pani braku urody. I w dodatku natrectwie.
Mezczyzni mieli racje, ze zaden sie z pania nie ozenil.

— Jest pan opo6zniony o kilka wojen, panie Tach. W dzisiejszych czasach to kobieta
moze nie mie¢ ochoty wyj$¢ za maz.

— Patrzcie panstwo! Niech pani raczej powie, ze nie znalazla pani kogos, kto by
chcial pania przeleciec.

— A to juz, drogi panie, moja sprawa.

— Ach tak, pani zycie prywatne, nieprawdaz?

— Wtlasnie tak. Skoro to pana bawi, ma pan $§wiete prawo opowiada¢ wszystkim, ze
jest pan prawiczkiem. Ale inni nie musza i$¢ w panskie $lady.

— A kimze ty jeste$, bezczelna, szkaradna, niedopieszczona smarkulo, zeby mnie
osadzac?

— Panie Tach, daje panu dwie minuty, z zegarkiem w reku, na przeproszenie mnie
za te slowa. Je$li po uplywie dwoch minut nie uczyni pan tego, wychodze i zostawiam

pana. Niech pan dalej gnije z nudéw w tej swojej obrzydliwej norze.
Przez chwile wydawalo sie, ze grubas udlawi sie ze zlo$ci.

— Bezczelne stworzenie! Mozesz sie gapi¢ do woli na zegarek; chocby$ zostala tu i
dwa lata, i tak nie uslyszysz ode mnie zadnych przeprosin. To pani powinna mnie prosic¢
o wybaczenie. Poza tym skad ta pewno$¢, ze zalezy mi na pani obecno$ci? Od momentu
pani przyj$cia juz co najmniej dwukrotnie kazalem sie pani wynosi¢. Wiec prosze nie
czeka¢ az uplyna te dwie minuty, bo to strata czasu. Drzwi sg tam! Slyszy pani, drzwi sa

tam!

Zdawala sie nie sluchaé, z niewzruszona minag nadal patrzac na zegarek. Czy
istnieje co$ krotszego niz dwie minuty? A jednak dwie minuty moga wyda¢ sie nieskon-
czonoscia, kiedy odmierza sie je precyzyjnie wsrdd Smiertelnej ciszy. Oburzenie starca

zdazylo w tym czasie zamieni¢ sie w zdumienie.



— W porzadku, uplynely dwie minuty. Zegnam, panie Tach, milo mi bylo pana
poznac.

Wstala i ruszyla w strone drzwi.

— Prosze nie wychodzi¢. Nakazuje pani zostac.

— Chce mi pan co$ powiedzie¢?

— Prosze usiasé.

— Juz za p6zno na przeprosiny, panie Tach. Termin uplynal.

— Do cholery ciezkiej, niech pani zostanie!

— Zegnam. Otworzyla drzwi.

— Przepraszam! Slyszy pani? Przepraszam!

— Powiedzialam juz, ze za p6zno.

— Cholera, pierwszy raz w zyciu kogo$ przepraszam.

— Zapewne dlatego robi pan to w tak niewlasciwy sposob.

— Czy ma pani co$ do zarzucenia moim przeprosinom?

— Nawet wiele. Po pierwsze, sa sp6znione; niech pan przyjmie do wiadomosci, ze
przeprosiny spoznione traca potowe swej wartosci. Po drugie, gdyby potrafil pan wyrazac
sie poprawnie w naszym jezyku, wiedzialby pan, ze nie mowi sie: ,Przepraszam”; tylko:
»,Prosze mi wybaczy¢” lub jeszcze lepiej: ,,Zechce mi pani wybaczyc”, ale najwlasciwsza
forma jest: ,,Zechce pani laskawie przyja¢ moje przeprosiny”

— Co za obludny betkot!

— Obludny, czy nieobludny, wychodze natychmiast, je§li mnie pan nalezycie nie
przeprosi.

— Zechce pani laskawie przyja¢ moje przeprosiny.

— Mademoiselle.

— Zechce pani laskawie przyja¢ moje przeprosiny, mademoiselle. Zadowolona?

— Ani troche. Czy slyszal pan ton swojego glosu? Takim tonem modglby mnie pan
spytaé, jakiej marki bielizne nosze.

— Jakiej marki bielizne pani nosi?

— Zegnam, panie Tach.



Ponownie otworzyla drzwi. Grubas pospiesznie zawolal:

— Zechce pani laskawie przyja¢ moje przeprosiny, mademoiselle.

— Tak juz lepiej. A nastepnym razem radze sie pospieszy¢. Zeby ukara¢ panska
opieszalo$¢, rozkazuje panu wyjasnié, dlaczego nie chce pan, zebym sobie poszla.

— Co, wiec to jeszcze nie koniec?

— Nie. Uwazam, ze zasluguje na przeprosiny bezbledne. Ograniczajac sie do ich
formuly podstawowej, nie byl pan wiarygodny. Wiec zeby mnie przekonaé¢, oczekuje, ze
sie pan usprawiedliwi w taki sposéb, bym nabrala ochoty do wybaczenia panu — gdyz

jeszcze panu nie wybaczytam, to byloby zbyt latwe.
— Przesadza pani!
— I to pan mowi?
— Niech pani wypieprza.
— Dobrze.
Zno6w otworzyta drzwi.

— Nie, nie chce, zeby pani wyszla, bo sie nudze! Juz osiemdziesiat lat zdycham z
nudow!

— No prosze.

— Teraz jest pani szczes$liwa, bo bedzie mogla napisa¢ w swoim szmatlawcu, ze
Prétextat Tach to biedny staruch, zdychajacy od osiemdziesieciu lat z nudéw. Bedzie
mnie pani mogla wyda¢ na pastwe odrazajacej litoSci motlochu.

— Alez drogi panie, wiedzialam przeciez, ze umiera pan z nudéw. To dla mnie
zadna nowos¢.

— Pani blefuje. Skad mogta pani o tym wiedzie¢?

— Istnieja pewne rozbiezno$ci, ktére nikogo nie zmyla. Przestuchalam w
towarzystwie pana Gravelina nagrania innych dziennikarzy. Moéwil pan, ze sekretarz
zorganizowal spotkania z prasa wbrew panskiej woli. Tymczasem pan Gravelin zapewnil,
ze bylo wrecz odwrotnie, opowiedzial, jak bardzo sie pan cieszy na mysl o tych
wywiadach.

— Zdrajca!



— Nie ma potrzeby rumieni¢ sie ze wstydu, panie Tach. Kiedy sie o tym
dowiedzialam, poczulam do pana sympatie.

— Mam gdzie$ pani sympatie.

— A jednak nie chce pan, zebym sobie poszla. Na jakaz to rozrywke liczy pan w
zwigzku z moja osoba?

— Mam wielka ochote panig wkurzy¢. Nic nie sprawiloby mi wiekszej frajdy.

— Cudownie. I wyobraza pan sobie, ze to wlasnie skloni mnie do pozostania?

— Jeden z najwiekszych pisarzy stulecia czyni pani niebywaly zaszczyt mowiac, ze
potrzebuje pani obecno$ci — i to jeszcze nie wystarcza?

— A co, chcialby pan moze, zebym sie poptakala z radosci i obmyla panskie stopy

wlasnymi lzami?

— Tak, to by mi sie nawet spodobalo. Uwielbiam, kiedy ludzie sie przede mna

plaszcza.
— W takim razie prosze mnie dluzej nie zatrzymywac, bo to nie w moim stylu.

— Prosze zostaé: jest pani twarda, a to mnie bawi. Poniewaz nie wyglada na to,
zeby mi pani szybko wybaczyla, zrébmy zaklad, dobrze? Zaloze sie, iz przy koncu tego
wywiadu sprawie, ze odszczeka pani wszystko, tak jak pani poprzednicy. Przeciez lubi

pani zaklady, prawda?

— Nie lubie nakladac¢ sie o nic. Potrzebna mi jest jaka$ stawka.

— JesteSmy interesowni, co? Pewnie chodzi o pienigdze?

— Nie.

— Och, panienka jest ponadto, prawda?

— Bynajmniej. Ale gdyby mi chodzilo o pienigdze, zwrocilabym sie do kogo$
bogatszego niz pan. Od pana zagdam czego$ innego.

— Chyba nie mojego dziewictwa?

— Ma pan obsesje na punkcie tego dziewictwa. Musialabym by¢ doprawdy bardzo,
wyglodzona, zeby zapragnac czegos rownie potwornego.

— Dziekuje. Zatem czego pani chce?



— Mowil pan o plaszczeniu sie. Proponuje, zeby stawka byla taka sama dla nas
obojga: jesli przegram, bede sie czolga¢ u panskich stop, lecz jesli to pan przegra, pan sie
bedzie przede mna czolgal. Ja tez lubie, gdy inni sie przede mna plaszcza.

— Wzruszajaca jest ta wiara, ze potrafi sie pani ze mng zmierzy¢.

— Odniostam wrazenie, ze pierwsza runda zakonczyla sie moim zwyciestwem.

— Biedne dziecko, to nazywa pani pierwsza runda? To byla zaledwie rozgrzewka.

— W wyniku ktoérej pana pokonatam.

— Moze. Lecz o tym zwyciestwie zadecydowal jeden tylko argument, ktorego teraz
juz pani nie ma.

-0?

— Tak. Tym argumentem byla grozba, ze pani wyjdzie. Teraz juz pani jej nie uzyje;
nazbyt zalezy pani na wygranej. Widzialem, jak zablysly pani oczy na mysl, ze bede sie
czolgal u jej stop. Zanadto spodobala sie pani ta perspektywa. Nie wyjdzie pani przed

rozstrzygnieciem zakladu.
— Oby pan tego nie zalowal.

— Obym. Jednak poki co czuje, ze bede mial niezlag zabawe. Uwielbiam niszczy¢
ludzi, rozprawiac¢ sie z zaklamaniem, ktérego wy wszyscy jesteScie oredownikami. Jest
jeszcze jedna rzecz dostarczajaca mi szczegodlnej rozkoszy: upokarzanie pretensjonalnych
samic, gdwniar takich jak pani.

— Natomiast moja ulubiong rozrywka jest spuszczanie powietrza z zadowolonych z

siebie grubasow.

— To, co pani teraz powiedziala, jest tak bardzo typowe dla waszej epoki. Czyzbym
mial do czynienia z kolowrotkiem do klepania komunalow?

— Bez obaw, panie Tach; pan réwniez, z t3 swoja zapiekly klotliwoscia i swoim
ordynarnym rasizmem, jest bardzo typowy dla tej epoki. Nie posiadal sie pan z dumy,
uchodzac we wlasnych oczach za anachronicznego, prawda? Ot6z nie jest pan
anachroniczny, ani troche. Z punktu widzenia historycznego nie jest pan nawet
oryginalny; kazde pokolenie ma takiego swojego frustrata ciskajacego gromy, swojego
Swietego potwora, ktorego stawa bierze sie tylko i wylacznie z leku, jaki wzbudza w

naiwnych duszach. Czy musze moéwié, jak krucha jest taka slawa, i ze czeka pana



zapomnienie? Mial pan racje utrzymujac, ze nikt pana nie czyta. Teraz przypominaja
Swiatu o panskim istnieniu grubianstwo i obelgi, jakie pan rzuca; kiedy ucichna te krzyki,
WSZyscy 0 panu zapomna, poniewaz nikt juz nie bedzie czytal pana ksiazek. I tym lepie;.

— Co6z za uroczy popis elokwencji! Gdzie, u diabla, sie pani czego$ takiego
nauczyla? To polaczenie zalosnej agresji i cyceronskich wzlotéw, a calo$¢ zabarwiona
drobnymi odniesieniami heglowsko-socjologicznymi; majstersztyk.

— Drogi panie, przypominam, ze zaklad zakladem, ale nadal jestem dziennikarka.
Wszystko, co pan mowi, jest nagrywane.

— Nadzwyczajne. Wzbogacamy wlasnie zachodnia my$l o jej najbardziej
blyskotliwg dialektyke.

— Dialektyka to stowo, ktorego uzywa sie, gdy brak juz innych w zanadrzu, czy nie
tak?

— Jest dobrze widziane. To salonowy joker.

— Czy mam przez to rozumieé, Ze nie ma mi pan juz nic wiecej do powiedzenia?

— Nigdy nie mialem pani nic do powiedzenia. Kiedy sie, tak jak ja, od
osiemdziesieciu lat umiera z nudow, nie ma sie ludziom nic do powiedzenia. Jesli jednak
mimo wszystko pragnie sie ich towarzystwa, to w nadziei, ze dostarcza rozrywki, jesli nie
swoim rozumem, to przynajmniej ghupota. Niechze wiec pani co$ zrobi, niech mnie pani
rozerwie.

— Nie wiem, czy uda mi sie pana rozerwac, natomiast jestem pewna, ze uda mi sie
zakl6cié panu spoko;.

— Zakléci¢ mi spokoj! Biedne dziecko, mdj szacunek dla pani spadl ponizej zera.
Zakloci¢ mi spokoj! Coz, mogla pani powiedzie¢ co$ jeszcze gorszego; mogla pani powie-
dzie¢ po prostu ,przeszkodzi¢”. W jakiej to epoce uzywano czasownika ,przeszkodzi¢” w
aspekcie nieprzechodnim? Maj 68? Wcale by mnie to nie zdziwilo, na mile mi to pachnie
koktajlikami Molotowa z tamtych czasow, barykadkami, rewolucyjka dla dobrze
odzywionych studentéw, Swietlanym jutrem dla synalkéw z dobrych rodzin. Chcie¢
szakloci¢ spokdj” znaczy chcie¢ ,poda¢ w watpliwos$¢”, ,uswiadomi¢” — bez zadnego

dopelnienia blizszego, to brzmi niezwykle inteligentnie, no i jest bardzo praktyczne, gdyz



w gruncie rzeczy zwalnia od sprecyzowania tego, czego i tak nie byloby sie w stanie
sprecyzowac.

— Mobwiac mi to, niepotrzebnie traci pan czas. Sprecyzowalam przeciez, jakie jest
dopelnienie blizsze: powiedzialam wyraznie ,,zakloci¢ panu spokoj”.

— Taak. Biedne dziecko, bylaby pani znakomita opiekunka spoleczna.
NajSmieszniejsza jest w tym wszystkim duma ludzi oznajmiajacych, ze zamierzaja
szakltoci¢ spokoj”; w ich slowach pobrzmiewa samozadowolenie trzeciorzednych
prorokow. Ho, ho, maja przeciez misje do wypeklienia. No dalej, niech mnie pani
u$wiadomi, niech mi pani zakléci spokoj, zeby$my sie mogli troche poSmiac.

— Nie do wiary, juz udalo mi sie pana rozbawic.

— Jestem wdzieczna publika. Prosze dale;j.

— Dobrze. Przed chwila stwierdzil pan, ze nie ma mi nic do powiedzenia, czego,
niestety, nie moge powiedzie¢ o sobie.

— Pozwoli pani, ze bede zgadywal. Co taka samiczka jak pani moze mie¢ mi do
powiedzenia? Ze kobieta nie zajmuje nalezytego miejsca w mojej tworczosci? Ze mez-
czyzna bez kobiety nigdy nie osiagnie catkowitego spelnienia?

— Pudlo.

— To moze chcialaby sie pani dowiedzie¢, kto tutaj sprzata?

— Czemu nie? To daloby panu okazje, by powiedzie¢ nareszcie co$ ciekawego.

— Prosze bardzo, moze sie pani bawi¢ w prowokacje, to orez miernoty. Zdradze
wiec pani, ze w kazdy czwartek po potudniu przychodzi pewna Portugalka, zeby posprza-
ta¢ mi mieszkanie i zrobi¢ pranie. Przynajmniej jedna kobieta wykonujaca szacowne
zajecie.

— W Swietle panskiej ideologii kobieta powinna siedzie¢ w domu ze szczotka i
szmatg, prawda?

— W mojej ideologii nie ma kobiet.

— Coraz lepiej. Jurorzy Nagrody Nobla musieli chyba doznaé porazenia

stonecznego w dniu, kiedy ja panu przyznali.



— Przynajmniej co do jednego jesteSmy zgodni. Ta Nagroda Nobla to szczyt
nieporozumienia. Przyznac literacka Nagrode Nobla akurat mnie, to tak jakby przyznac

pokojowa Nagrode Nobla Saddamowi Husseinowi.

— Niech pan nie bedzie taki préozny. Saddam jest stawniejszy od pana.

— To zrozumiale, poniewaz nikt mnie nie czyta. Gdyby czytano moje ksigzki
stalbym sie bardziej niebezpieczny od niego, a tym samym — bardziej stawny.

— Tyle tylko, ze pana nie czytajg. Jak pan sobie ttumaczy te powszechna awersje
do czytania panskich ksigzek?

— Instynktem samozachowawczym. Odruchem odpornosciowym.

— Pan zawsze wynajduje pochlebne dla siebie interpretacje. A jesli ludzie nie
czytaja panskich ksiazek po prostu dlatego, ze sa nudne?

— Nudne? C6z za rozkoszny eufemizm. Czemu pani nie powie upierdliwe?

— Nie widze potrzeby uzywania tak ordynarnych okreslen. Ale niech sie pan nie
wymiguje od odpowiedzi na moje pytanie, drogi panie.

— Czy ja jestem nudny? Udziele pani porazajacej w swej szczeroSci odpowiedzi:
sam nie wiem. Ze wszystkich mieszkancoéw naszej planety jestem ostatnia osoba, ktora
moze na to pytanie odpowiedzie¢. Kant z pewnoscia uwazal Krytyke czystego rozumu za
ksigzke pasjonujacg i trudno mu sie dziwié: on w tym siedzial po uszy. Tak wiec czuje sie
w obowiazku odesltac¢ to pytanie z powrotem do pani: Czy ja jestem nudny? Choéby pani
byla nie wiem jak ghupia, i tak pani odpowiedz bedzie ciekawsza od mojej, nawet jesli
mnie pani nie czytala, czego jestem absolutnie pewny.

— Blad. Ma pan przed soba jedng z nielicznych istot ludzkich, ktore przeczytaly
wszystkie dwadzie$cia dwie panskie powiesci, nie opusciwszy nawet linijki.

Grubasowi chyba na czterdzies$ci sekund odjelo mowe.

— Brawo. Kocham ludzi zdolnych do tak gigantycznych klamstw.

— Niestety, to prawda. Przeczytalam wszystkie pana ksigzki.

— Na muszce rewolweru?

— Z wlasnej nieprzymuszonej woli — nie, raczej z wlasnej ochoty.



— Niemozliwe. Gdyby pani przeczytala wszystkie moje ksigzki, nie wygladalaby
pani tak jak osoba, ktora widze przed soba.

— No wlasnie, a jak mnie pan widzi?

— Jako mala, niepozorna samiczke.

— I utrzymuje pan, ze jest w stanie odgadnac, co dzieje sie w glowie tej malej,
niepozornej samiczki?

— Jak to? To w pani glowie co$ sie w ogoéle dzieje? Tota mulier in utero.

— Niestety, to nie macica pana czytalam. Musi pan cierpliwie wystucha¢ moich
opinii.

— No dalej, postuchajmy, jakie s3 te, jak je pani nazywa, ,,opinie”.

— Przede wszystkim, odpowiadajac na pana pierwsze pytanie, w czasie lektury
tych dwudziestu dwdch powiesci nie nudzitam sie ani przez chwile.

— To dziwne. Wydawato mi sie, ze czytanie, gdy nie rozumie sie tego, co sie czyta,
musi by¢ $miertelnie nudne.

— A pisanie, jesli nie rozumie sie tego, co sie pisze, tez jest nudne?

— Sugeruje pani, ze nie rozumiem wlasnych ksigzek?

— Powiedzialabym raczej, ze panskie ksigzki ociekaja samochwalstwem. To cze$¢
ich uroku; w czasie lektury wyczuwalam ciaggla alternacje miedzy fragmentami pelnymi
znaczenia a dygresjami bedacymi skonczonym blefem - skonczonym, gdyz
wprowadzajacym w blad tak autora, jak czytelnika. Wyobrazam sobie, jaka rozkosz
musial pan odczuwaé, oblekajac te, tak blyskotliwie czcze dygresje, te podnioste brednie,
w pozory glebi i niezbednos$ci. Dla takiego wirtuoza, jak pan, musiala to by¢ nie lada
frajda.

— Co tez pani plecie?

— Dla mnie roéwniez. Rozkoszne bylo odkrywanie takiego bezmiaru hipokryzji u
pisarza utrzymujacego, ze ja zwalcza. Gdyby panska hipokryzja byla spojna, byloby to
irytujace. Ale takie ciggle przeskakiwanie od szczero$ci do hipokryzji to nieuczciwo$¢ po

prostu genialna.

— I pani, pretensjonalna samiczko, wydaje sie, ze odroznia jedng od drugiej?



— To zupelnie proste. Za kazdym razem, kiedy jaki§ fragment mnie szczerze
rozémieszyl, wiedzialam, ze kryje sie w nim blef. Uznalam, ze to bardzo zreczne: to
znakomita taktyka zwalcza¢ hipokryzje za pomoca hipokryzji, stosujac intelektualny
terroryzm; by¢ jeszcze podstepniejszym niz przeciwnik. Skadingd nawet troche nazbyt
znakomita, bo za bardzo wyrafinowana jak na tak gruboskornego wroga. Nie mnie
przypominaé¢ panu, ze makiawelizm rzadko kiedy trafia w cel: maczugi dokonuja dziela
zniszczenia skuteczniej niz delikatne tryby przekladni zebate;j.

— Mowi pani, ze blefuje, ale jakze kiepskim blagierem jestem w poréwnaniu z
pania, utrzymujaca, ze przeczytala wszystkie moje ksiazki.

— Wszystkie osiggalne. Moze mnie pan przepyta¢, skoro tak panu zalezy na

sprawdzeniu.

— Chcialaby pani czego$ w rodzaju: ,Jaka rejestracje mialo czerwone volvo w
Sprawie Stonecznika?”. Groteskowe. Prosze nie liczy¢, ze pohanbie swoje dziela podob-

nym postepowaniem.

— Jak wiec pana o tym przekonac?

— Nijak. Nie przekona mnie pani.

— W takim razie nie mam nic do stracenia.

— Przy mnie nigdy nie miala pani nic do stracenia. Od samego poczatku o pani
losie przesadzila plec.

— A tak przy okazji, dokonalam malego przegladu postaci kobiecych w panskich
ksiazkach.

— W to nie watpie.

— Przed chwila powiedzial pan, ze w panskiej ideologii kobiety nie istnieja.
Zdumiewajace, ze mezczyzna wyglaszajacy tego typu sentencje stworzyl ich az tyle na
papierze. Wszystkich nie wymienie, ale naliczytam w panskich utworach az czterdziesci
sze$¢ postaci kobiecych.

— Zastanawiam sie, o czym to moze Swiadczyc¢.

— Swiadczy to o tym, ze w panskiej ideologii kobieta jednak istnieje: to pierwsza

sprzeczno$¢. Udowodnie panu, ze s3 jeszcze inne.



— O, laskawa pani urzadza polowanie na sprzecznos$ci! Prosze wiec przyja¢ do
wiadomosci, belferko, ze Prétextat Tach wyniost sprzeczno$¢ do rangi sztuki. Czy mozna
sobie wyobrazi¢ co$ bardziej eleganckiego, bardziej subtelnego, bardziej mylacego i
bardziej wnikliwego, anizeli moj system autosprzecznosci? A tu jaka$ gaska, ktorej brak
tylko okularéw, oznajmia mi z triumfujaca ming, ze wylapala w moich utworach kilka
denerwujacych rozbieznosci. Czy to nie cudowne, ze czlowieka czyta tak wyrafinowana
publika?

— Nie powiedzialam, ze te rozbieznosci byly denerwujace.

— Nie, lecz to oczywiste, ze tak wlasnie pani pomy$lala.

— Wiem chyba lepiej od pana, o czym pomy$lalam.

— Trzeba to jeszcze udowodnic.

— Co wiecej, uznalam te sprzeczno$ci za interesujace.

— Wielkie nieba!

— Wiec jak juz powiedzialam; czterdziesci sze$¢ postaci kobiecych.

— Zeby pani wyliczanka miala jakikolwiek sens, moje dziecko, nalezalo policzy¢
roOwniez postaci meskie.

— Zrobilam to.

— Co za przytomnos$¢ umyshu.

— Sto sze$cédziesiat trzy postaci meskie.

— Biedactwo, gdybym sie tak nad pania nie litowal, nie omieszkalbym wybuchna¢
Smiechem w obliczu takiej dysproporcji.

— Lito$¢ to uczucie, ktorego powinno sie zakazac.

— Oho! Czytala Zweiga! Jaka wyksztalcona! Moja droga, widzi pani, brutalom
takim jak ja, blizej raczej do Montherlanta, ktérego znajomosci, jak sie wydaje, dotkliwie
pani brakuje. Czuje wobec kobiet lito$¢, wiec ich nienawidze i na odwro6t.

— Zwazywszy panskie, jakze zdrowe, uczucia wobec mojej plci, prosze mi
wythumaczy¢, po co pan stworzyl az czterdziesci sze$¢ bohaterek kobiecych.

— Ani mi sie $ni: pani sama mi to wytlumaczy. Za skarby $§wiata nie zrezygnuje z

podobnej rozrywki.



— Nie mnie interpretowac panskie dzielo. Moge sie natomiast podzieli¢ z panem

kilkoma uwagami.
— Prosze, niech sie pani dzieli.

— Powiem, jak leci. Pisal pan ksigzki bez bohaterek kobiecych: Pochwata

niestrawnosci, oczywiscie...

— Dlaczego oczywiscie?

— Bo ta ksigzka w ogole nie ma bohatera.

— Wiec jednak to prawda, ze mnie pani czytala, przynajmniej cze$ciowo.

— Kobiet nie ma rowniez w Zmywaczu do paznokci, Pertach za masakre, Buddzie
w szklance wody, Zamachu na brzydote. Totalnej klesce, Smierci i mniejsza z tym,
kobiety nie ma tez — co juz dziwniejsze — w Pokerze, kobiecie i innych.

— Co za niebywale wyrafinowanie z mojej strony.

— Tak wiec w oSmiu powiesciach kobiety nie wystepuja. DwadzieScia dwa minus
osiem rowna sie czternaScie. Zostaje nam czternascie powiesci z czterdziestoma szes$-
cioma kobietami.

— Nie ma to jak wiedza.

— Ich liczba nie jest, oczywiScie, rowno rozdzielona miedzy pozostale czternascie
ksigzek.

— Dlaczego ,,oczywiscie”? Nie znosze wszystkich tych ,oczywiscie”, ktérych uwaza
pani za konieczne uzywac¢, mowiac o moich ksigzkach, tak jakby moja tworczos¢ byta
sprawa wybitnie latwa do przewidzenia, a jej gldbwne watki zupelnie czytelne.

— Wiasnie dlatego, ze panska twoérczo$¢ jest nieodgadniona, uzylam tego
»oczywiscie”.

— Tylko prosze, zadnych sofizmatow.

— Absolutny rekord pod wzgledem liczby bohaterek zenskich bija Bezinteresowne
gwalty miedzywojnia, gdzie wystepuja az dwadziescia trzy kobiety.

— To zrozumiale.

— Czterdziesci sze$¢ minus dwadzieScia trzy rowna sie dwadzieScia trzy. Zostaje

nam trzynascie powiesci i dwadziescia trzy kobiety.



— Godna podziwu statystyka.

— Napisal pan cztery powieSci monoginiczne, jesli moge pozwoli¢ sobie na tak

niestosowny neologizm.

— Pytanie tylko, czy moze pani sobie pozwoli¢?

— Sa to Modlitwa z wytrychem. Sauna i inne zbytki. Proza depilacji i Zdechngé
bez przystowka.

— To ile nam jeszcze zostalo?

— Dziewie¢ powiesci i dziewietnas$cie kobiet.

— Jak je pani rozparceluje?

— Brudni ludzie: trzy kobiety. Reszta ksigzek jest dwojginiczna: Bezbolesne

ukrzyzowanie, Rozwiqzto$¢ podwiqzki, Urbi et Orbi, Niewolnicy oazy, Blony, Trzy

buduary, Laska wspétistnienia — i jednej brakuje.
— Nie, wymienila pani wszystkie.
— Tak pan uwaza?
— Tak, dobrze odrobila pani lekcje.
— Jestem pewna, ze jednej brakuje. Musze policzy¢ jeszcze raz.
— O, nie, nie zacznie pani chyba od poczatku!
— Musze, inaczej cala moja statystyka na nic.
— Udzielam pani rozgrzeszenia.
— Tym gorzej, i tak zaczynam jeszcze raz. Ma pan papier i olowek?
— Nie.
— Prosze mi pomoc, panie Tach; zaoszczedzimy czasu.

— Juz mowilem, zeby pani nie zaczynala od nowa. Robi sie pani nudna z tym

wyliczaniem.

— Moze pan temu zapobiec, méwigc mi, ktorego tytulu brakuje.

— Kiedy nie mam pojecia. I tak juz co najmniej polowy wymienionych przez pania
tytulow nie pamietam.

— Nie pamieta pan swoich ksigzek?



— No pewnie. Sama sie pani przekona, kiedy dozyje osiemdziesieciu trzech lat.

— Niemniej niektérych swoich powiesci z pewnoscig nie mogl pan zapomniec.

— Z pewnoscig, tylko wlasciwie ktorych?

— To nie ja powinnam je panu przypominac.

— A szkoda, bo pani opinie niezwykle mnie bawia.

— Milo mi. A teraz poprosze o chwile ciszy. Zaczynam: Pochwata niestrawnosci,
raz, Zmywacz do paznokci, dwa...

— Kpi pani ze mnie czy co?

— ... to dwa. Perly za masakre, trzy.

— Czy pani ma woskowe kulki w uszach?

— Przypomnial pan sobie ten brakujacy tytul?

— Nie.

— To jedziemy dalej. Budda w szklance wody, cztery. Zamach na brzydote, piec.

— Sto sze$cdziesiat pie¢. DwadzieScia osiem. Trzy tysiace dziewietset dwadzieScia

piec¢. Czterysta dwadzieScia cztery.

— Nie zdola mi pan przeszkodzié¢. Totalna kleska, sze$¢. Smieré i mniejsza z tym,

siedem.

— Chce pani karmelka?

— Nie. Poker, kobieta i inni, osiem. Bezinteresowne gwalty miedzywojnia,
dziewiec.

— Napije sie pani alexandra?

— Cicho. Modlitwa z wytrychem, dziesiec.

— Dba pani o linig, co? Wiedzialem. Nie uwaza pani, ze jest juz i tak wystarczajaco

chuda?
— Sauna i inne zbytki, jedenascie.
— Spodziewalem sie takiej odpowiedzi.

— Proza depilacji, dwanascie.



— To obled, wymienia je pani dokladnie w tej samej kolejnosci, co za pierwszym
razem.

— No prosze, okazuje sie, ze ma pan $wietng pamie¢. Zdechnq¢ bez przystowka,
trzynascie.

— Bez przesady. Czy nie lepiej wymieni¢ je w porzadku chronologicznym?

— To pamieta pan nawet ich porzadek chronologiczny? Brudni ludzie, czternasScie.
Bezbolesne ukrzyzowanie, pietnascie.

— Niech pani bedzie tak mila i przestanie.

— Pod jednym warunkiem: ze wymieni pan brakujacy tytul. Ma pan zbyt dobra
pamieé, zeby go zapomniec.

— Kiedy to prawda. Przy amnezji wystepuja tego typu zaburzenia.

— Rozwiqztosé podwiqzki, szesnascie.

— Dlugo jeszcze?

— Tyle, ile bedzie trzeba, by ozywi¢ panska pamie¢.

— Moja pamieé? Powiedziala pani: ,moja” pamie¢?

— Tak wla$nie powiedzialam.

— Czy mam przez to rozumie¢, ze pani pamieta ten tytul?

— Jakze bym mogla zapomnie¢?

— To dlaczego sama go pani nie wymieni?

— Bo chce go uslyszeé z panskich ust.

— Powtarzam, ze nie pamietam.

— Nie wierze. Mogl pan zapomnie¢ wszystkie pozostale, ale nie ten.

— A co w nim takiego niezwyklego?

— Dobrze pan wie.

— Nie wiem. Jestem geniuszem, ktory nie zna siebie samego.

— Prosze mnie nie roz§mieszac.



— Coz, gdyby ta ksigzka byla az tak cudowna, juz by mi o tym powiedziano.
Tymczasem nigdy o niej nie slyszalem. Omawiajac moja tworczosé, ciggle wymienia sie
te same cztery tytuly.

— Dobrze pan wie, ze to o niczym nie Swiadczy.

— Och, rozumiem. Mademoiselle jest salonowa snobka. W rodzaju tych, co to
wykrzykuja: ,Drogi przyjacielu, czy zna pan Prousta? Ach nie, nie W poszukiwaniu...,
niech pan nie bedzie taki prozaiczny. Mam na mysli jego artykul, ktory ukazal sie w «Le

Figaro» w 1904 roku...”
— Powiedzmy, ze jestem snobka. W braku innego okreslenia.
— Niestety, nie podoba mi sie to.
— Co tylko potwierdza moje przypuszczenia.
— Pani przypuszczenia? Patrzcie panstwo.

— W porzadku. Poniewaz odmawia pan wspoélpracy, zmuszona jestem zacza¢ od

poczatku wyliczanie, bo juz nie pamietam, na czym stanelam.
— Nie musi pani klepa¢ swojej litanii, zna pani przeciez brakujacy tytul.

— Przykro mi, ale obawiam sie, ze znéw zapomnialam. Pochwata niestrawnosci,

raz.
— Jeszcze stowo, a mimo mojego kalectwa, udusze pania.
— Udusi mnie pan? Wybor tego stowa wydaje mi sie znamienny.
— Woli pani, zebym skrecil pani kark?
— Tym razem, drogi panie, nie wymiga juz mi sie pan. Prosze mi opowiedzie¢ o
duszeniu.

— Czyzbym napisat ksigzke pod takim wtasnie tytulem?

— Niezupehie takim.

— Prosze postuchaé. Zaczynaja mnie juz denerwowa¢é te pani lamiglowki. Prosze
wymieni¢ tytul, i skoficzmy z tym.

— Kiedy wcale mi niespieszno z tym skonczy¢. Dla mnie to Swietna zabawa.

— Ale tylko dla pani.



— Co czyni cala sytuacje jeszcze przyjemniejsza. Nie zbaczajmy jednak z tematu.

Prosze mi opowiedzie¢ o duszeniu, drogi panie.
— Nie mam na ten temat nic do powiedzenia.
— Doprawdy? To po co mnie pan straszylt?

— Powiedzialem to tak sobie, rownie dobrze moglbym powiedzie¢: ,Spadaj,
kobieto”.

— Oczywiécie. Tylko dziwnym trafem, wolal mnie pan postraszy¢ uduszeniem.

Dziwne.

— Do czego pani zmierza? Tego tylko brakowalo, by okazala sie pani maniaczka

freudowskich przejezyczen.

— Nigdy nie wierzylam we freudowskie przejezyczenia. Ale od jakiej§ minuty
zaczynam w nie wierzyc.

— Nigdy nie wierzylem w skuteczno$¢ tortury slownej. Ale od jakiej§ minuty
zaczynam w nig wierzyc.

— Pan mi schlebia. Wyl6zmy wiec karty na stol, zgoda? Mam mnostwo czasu i tak
dlugo, dopoki nie odgrzebie pan w pamieci brakujacego tytutu, i dopoki nie opowie mi
pan o duszeniu, nie dam panu spokoju.

— Nie wstyd pani traktowa¢ w ten sposob bezsilnego, otylego i chorego starca?

— Nie wiem, co to wstyd.

— Kolejna cnota, ktorej zapominajg wam zaszczepi¢ wasi profesorowie.

— Pan rowniez, panie Tach, nie wie, co to wstyd.

— To zrozumiale. Nie mam sie czego wstydzic.

— Czy nie mowil pan, ze pana ksigzki sg szkodliwe?

— Tak wlasnie powiedzialem: wstydzilbym sie, gdybym nie zadzialal na szkode
ludzkosci.

— Z tym, ze nie ludzko$¢é mnie tu interesuje.

— Ma pani racje, ludzkos¢ jest nieciekawa.

— Interesujace sa jednostki, prawda?

— Istotnie — tak rzadko sie je spotyka.



— Niech mi pan opowie o jakiej$ znanej panu jednostce.

— Na przyktad Céline.

— Ach, nie, nie Céline.

— Jak to? To dla panienki Céline jest nie dos¢ ciekawy?

— Prosze mi opowiedzie¢ o jednostce z krwi i ko$ci, ktéra pan znal, z ktéra pan
mieszkal, rozmawial itp.

— Pielegniarka?

— Nie, nie pielegniarka. Ejze, przeciez pan wie do czego zmierzam. Dobrze pan

— Nie mam zielonego pojecia, meczyduszo.

— Opowiem panu pewna historyjke, ktora by¢ moze ulatwi panskiemu
sklerotycznemu umyslowi przywolanie na pamie¢ wspomnien.

— Znakomicie. Poniewaz jednak na pewien czas zwalnia mnie pani z moéwienia,
prosze o pozwolenie jedzenia karmelkow. Sa mi niezbedne zwazywszy tortury, jakim
mnie pani poddaje.

— Udzielam przyzwolenia.

Pisarz wsunal do ust wielki kwadratowy cukierek.

— Moja historia zaczyna sie od pewnego zadziwiajacego odkrycia. Jak panu
wiadomo, dziennikarze to ludzie bez skrupuléow. Poszperalam wiec w panskiej
przeszlo$ci — oczywiScie bez porozumienia z panem, bo by mi pan zabronil. Juz widze,
jak pan sie u$miecha, wiem tez, co pan teraz mysli: nie zostawil pan po sobie zadnego
Sladu, jest pan ostatnim zyjacym przedstawicielem rodziny, nigdy nie mial pan
przyjaciela, jednym slowem nie ma nic, z czego moglabym sie dowiedzie¢ czegokolwiek o
panskiej przeszlosci. Blad, drogi panie. Nalezy strzec sie podstepnych §wiadkow, strzec
sie miejsc, gdzie sie zylo. One mowia. Widze, ze zndéw sie pan uSmiecha. Tak, zamek
panskiego dziecinstwa splonal sze$¢dziesiat pie¢ lat temu. Skadinad dziwny pozar, nigdy
nie wyjasniono, jak do niego doszlo.

— W jaki sposob dowiedziala sie pani o zamku? — spytal grubas lagodnym, lepkim

od karmelka glosem.



— Och, to akurat bylo zupelmie proste. Rutynowe poszukiwania w ksiegach, w
archiwach — my, dziennikarze, jesteSmy w tym dobrzy. Sam pan widzi, panie Tach, ze nie
czekalam do dziesiagtego stycznia, by sie panem zainteresowaé. Od lat juz $ledze panski
przypadek.

— Sprytne z pani stworzenie! Pomyslala pani: ,Stary juz dlugo nie pociagnie,
przygotujmy sie wiec na dzien jego $mierci”, tak bylo?

— Niech pan przestanie moéwi¢, zujac ten cukierek, bo to obrzydliwe. Opowiadam
dalej. Moje poszukiwania cho¢ zmudne i ryzykowne, nie byly trudne. W konicu wpadlam
na trop ostatnich z Tachéw: w 1909 odnotowano $mier¢ mlodego malzenstwa Casimira i
Célestine Tachow, ktérzy utoneli podczas przyplywu na Mont-Saint-Michel, dokad
wybrali sie w podréz. Byli dwa lata po $lubie i pozostawili roczne dziecko, niech pan
zgadnie kogo. Dowiedziawszy sie o tragicznej Smierci jedynego syna, rodzice Casimira
Tacha umarli ze zgryzoty. Pozostal wiec tylko jeden Tach, maly Prétextat. Odtad bylo mi
juz trudniej $ledzi¢ pana losy. Ale wpadlam na doskonaly pomysl, by dowiedzie¢ sie, jak
brzmialo nazwisko panienskie matki pana i tym sposobem odkrylam, ze o ile panski
ojciec pochodzil z prostej rodziny, Célestine urodzila sie jako markiza de Planeze de
Saint-Sulpice, z dzi$ juz wygaslej linii, nie mylic¢ z hrabiami i hrabinami de Planeze...

— Czy zamierza pani opowiedzie¢ historie jakiej$ obcej mi rodziny?

— Stusznie, odeszlam od tematu. Wr6émy do Planeze'6w de Saint-Sulpice: linii w
1909 roku bliskiej juz wygasniecia, lecz o znakomitym rodowodzie. Dowiedziawszy sie o
$mierci corki, markiz i markiza postanawiaja wzia¢ na wychowanie osieroconego wnuka i
tym sposobem, majac rok, znalaz} sie pan na zamku Saint-Sulpice. Opiekowali sie tam
panem czule nie tylko piastunka i dziadkowie, ale takze panscy wujostwo, Cyprien i

Cosima de Planeéze, czyli brat i bratowa panskiej matki.
— Genealogiczne detale zapierajace dech w piersiach.
— Prawda? A co dopiero ciag dalszy.
— Co, to jeszcze nie koniec?

— OczywiScie ze nie. Ma pan dopiero dwa lata, a ja zamierzam opowiedzie¢ o

panskim zyciu do wieku lat osiemnastu.

— No, no.



— Gdyby sam pan to zrobil, wéwczas ja bym nie musiala.
— A jesli nie mam ochoty mowic?

— To znaczy, ze ma pan co$ do ukrycia.

— Niekoniecznie.

— O tym moéwic jeszcze za weze$nie. Poki co jest pan bobasem uwielbianym przez
rodzine, mimo mezaliansu matki. Widzialam ryciny zamku, dzi$ juz nieistniejacego; cos
wspanialego. Musial pan mieé¢ bajeczne dziecinstwo!

— Czy ten pani szmatlawiec to przypadkiem nie ,Point de vue Images”?

— Ma pan dwa lata, kiedy na $wiat przychodzi jedyne dziecko panskiego wuja i
ciotki, Léopoldine de Planeze de Saint-Sulpice.

— Drazni panig takie imie, co? Pani nigdy nie moglaby sie tak nazywac.

— To prawda, ale ja za to zyje.

— I co pani z tego ma?

— Mam mowi¢ dalej czy odda¢ glos panu? Chyba wrécila juz panu pamiec.

— Prosze mowié dalej, $wietnie sie bawie.

— Tym lepiej, bo do konca jeszcze daleko. Dzieki temu otrzymuje pan te jedna,
jedyna rzecz, ktorej panu do szczeScia brakowalo: towarzystwo rowie$nika. Nie pozna
pan ponurych dni jedynaka pozbawionego przyjaciol; nie pojdzie pan wprawdzie nigdy
do szkoly, nie bedzie mial kolegow z klasy, ale ma pan co$ znacznie lepszego: §liczna
kuzyneczke. Stajecie sie nierozlaczni. Czy mam powiedzie¢, skad zaczerpnelam te
wszystkie szczegoly?

— Przypuszczam, ze z wlasnej wyobrazni.

— Cze$ciowo. Wyobrazni potrzebna jest jednak pozywka, panie Tach, a pozywke te
zawdzieczam panu.

— Niech pani przestanie co chwila przerywaé i opowie mi o moim dziecinstwie, bo
z tego wszystkiego wzruszylem sie do tez.

— Moze pan sobie zartowaé, cho¢ szczerze mowiac, byloby nad czym zaplakac.
Mial pan zbyt piekne dziecinstwo. Mial pan wszystko, o czym tylko mozna zamarzy¢, a

nawet wiecej: zamek, rozlegla posiadlos¢ z jeziorami i lasami, konie, absolutny komfort



finansowy, przybrana rodzine, ktora pana uwielbiala, guwernera, ktory mato wymagat i

czesto chorowal, oddang stuzbe, ale przede wszystkim miat pan Léopoldine.

— Prosze sie przyznaé, nie jest pani zadng dziennikarka. Zbiera pani materialy,

zeby napisac¢ jakie$ ckliwe romansidto.

— Ckliwe? To sie dopiero okaze. Opowiadam dalej. Wprawdzie w 1914 wybucha
wojna, lecz dzieci przystosowuja sie do wojen, zwlaszcza dzieci ludzi bogatych. Z
perspektywy waszego raju ten konflikt wydaje sie abstrakcja i w niczym nie zakloca
waszego dlugiego, leniwego szczescia.

— Moja droga, jest pani niepospolitg blagierka.

— Gdzie mi tam do pana.

— Prosze mowi¢ dale;j.

— Powoli plyna lata. Dziecinstwo to taka niespieszna przygoda. Czymze jest rok
dla dorostego? Dla dziecka jeden rok to wiek, a dla pana to byly zlote i srebrne stulecia.
Adwokaci czesto powoluja sie na nieszczesliwe dziecinstwo jako okoliczno$¢ tagodzaca.
Szperajac w panskiej przeszlosci, uzmyslowilam sobie, ze okolicznoscia tagodzaca moze
by¢ rowniez dziecinstwo nazbyt szczesliwe.

— Po co szuka pani dla mnie okoliczno$ci lagodzacych? Ja ich wcale nie
potrzebuje.

— Zobaczymy. Léopoldine i pan byliScie nierozlaczni. Nie mogliécie bez siebie zy¢.

— Kuzyn-kuzynka: uklad stary jak $wiat.

— Czy przy takim stopniu zazylo$ci mozna moéwié o ukladzie kuzyn-kuzynka?

— No wiec, jesli pani woli, brat i siostra.

— W takim razie rodzenstwo kazirodcze.

— To panig szokuje? Zdarza sie w najlepszych rodzinach. Wezmy chociazby...

— Uwazam, ze to pan powinien opowiedzie¢, co bylo dale;j.

— Ani mi sie $ni.

— Naprawde chce pan, zebym ja opowiadata?

— Pani mnie do tego zmusza.



— Do niczego nie chce pana zmuszaé, ale opowiadajac te historie do tego
momentu, caly czas mam $wiadomo$¢, ze jest to zaledwie kiepska parafraza najpiekniej-
szej, najbardziej niezwyklej I najmniej znanej z panskich powiesci.

— Przepadam za kiepskimi parafrazami.

— Tym gorzej dla pana, sam pan tego chcial. Czy przyznaje mi pan racje?

— W czym?

— Ze ksiazke te zaliczylam do powiesci z dwoma, a nie trzema postaciami
kobiecymi?

— Ma pani absolutnie racje, moja droga.

— W takim razie niczego sie juz nie obawiam. Reszta to literatura, prawda?

— Reszta jest wylacznie moim dzielem. W tym okresie jedynym papierem, jaki
miatem, bylo moje zycie; jedynym atramentem wlasna krew.

— Albo krew innych.

— Ona nie byta kim$ innym.

— Kim wiec byla?

— Tego sie nigdy nie dowiedzialem, ale jedno jest pewne — nie byla kim$ innym.
Weciaz czekam na te pani parafraze, najdrozsza.

— Istotnie. Mijaja lata, i to mijaja pieknie, zbyt pieknie. Léopoldine i pan nigdy nie
zaznaliScie innego zycia, mimo to Swiadomi jesteScie jego nietypowosci jak rowniez nad-
miaru szczeécia, jaki stal sie waszym udzialem. Zyjac w tym Edenie, zaczynacie odczuwa¢
co$, co okre$lacie mianem ,niepokoju wybrancow”, a czego istota sprowadza sie do
pytania: ,Jak dlugo moze potrwaé¢ podobna doskonalo$é?” Ten niepokoj, jak wszystkie
niepokoje, rozpala wasza euforie do zenitu, jednocze$nie niebezpiecznie, coraz bardziej
niebezpiecznie nadwerezajac ja. Czas plynie. Pan ma czternascie lat, kuzynka dwanascie.
Osiagneliscie kulminacyjny moment dziecinstwa, to, co Tournier nazywa ,pelna
dojrzalo$cia wieku dzieciecego”. Uksztaltowani bajecznym dziecinstwem, jesteScie
dzie¢mi jak z bajki. Cho¢ nigdy wam tego nie méwiono, niejasno przeczuwacie, ze czeka
was okrutna degradacja, ktora zaatakuje doskonalo§¢ waszych cial i wasze réwnie

idealne charaktery, czyniac z was znerwicowanych, pryszczatych nastolatkow.



Przypuszczam, ze to pan byl pomystodawca szalonego planu, zrodzonego z tych przeczué

i obaw.

— Wiedzialem, ze tak bedzie, juz teraz probuje pani rozgrzeszy¢ moja wspolniczke.

— Nie bardzo rozumiem, z czego mialabym ja rozgrzesza¢. To byl pana pomysl,
prawda?

— Tak, lecz nie byl to pomyst zbrodniczy.

— Z zalozenia — nie byl, lecz stal sie takim z uwagi na konsekwencje, a jeszcze
bardziej — swa niezyciowos$¢, ktéra musiala sie ujawni¢ wezesniej czy poznie;.

— W tym wypadku, p6zniej.

— Nie uprzedzajmy faktéw. Pan ma lat czternascie, Léopoldine dwanascie. Jest
panu bezgranicznie oddana i zgodzi sie na wszystko, o cokolwiek ja pan poprosi lub kaze
zrobic.

— Tu nie chodzilo o cokolwiek.

— Nie, bylo jeszcze gorzej. Wmowil jej pan, ze dojrzalo$é plciowa to najgorsza z
chordéb, lecz mozna jej uniknaé.

— Bo tak jest.

— Nadal pan w to wierzy?

— Nigdy nie przestalem.

— Zatem zawsze byl pan oblakany.

— Z mojego punktu widzenia zawsze bylem jedyna osoba zdrowa na umysle.

— Jasne. Majac czternaScie lat, jest pan tak zdrowy na umySle, ze uroczyscie
postanawia nigdy nie dorosnaé. Panski wplyw na kuzynke jest tak ogromny, ze zmusza ja

pan do zlozenia podobnych §lubowan.
— Czy to nie urocze?

— To zalezy. Gdyz juz wtedy jest pan Prétextatem Tachem i opatruje swoja
podnioslta przysiege nie mniej podniostymi reperkusjami w przypadku jej niedotrzyma-
nia. A konkretnie przysiega pan oraz kaze przysiac Léopoldine, ze jesli ktére§ z was nie
dotrzyma przyrzeczenia i osiggnie dojrzatos¢, to drugie je po prostu zabije.

— Juz w wieku lat czternastu dusza tytana!



— Przypuszczam, ze wiele innych dzieci planowalo sobie, ze nigdy nie dorosng — z
sukcesem réznym, cho¢ zawsze prowizorycznym. Wyglada jednak na to, ze wam sie
udalo. Prawdg jest, ze staraliScie sie o to z rzadko spotykang determinacja. Pan zas,
bedacy motorem calego przedsiewziecia, wymys$lal najrozmaitsze pseudonaukowe

metody, majace uodporni¢ wasze ciala na dojrzaloscé.
— Nie tak bardzo pseudonaukowe, skoro okazaly sie skuteczne.

— To sie jeszcze zobaczy. Zastanawiam sie tylko, jakim cudem zdotaliscie przezy¢

podobne kuracje.

— Bylismy szczesliwi.

— Za jaka cene! I skad, u diabla, bral pan te oblgkancze receptury? Zreszta,
usprawiedliwial pana wiek.

— Gdyby to bylo mozliwe, postapitlbym tak jeszcze raz.

— Obecnie usprawiedliwia pana starcze zdziecinnienie.

— Wobec tego nalezy przyjac, ze zawsze bylem zdziecinnialy lub dziecinny, gdyz

moje nastawienie duchowe nigdy sie nie zmienilo.

— W pana przypadku mnie to nie dziwi. Juz w 1922 roku byl pan nienormalny.
Wymysliliécie ex nihilo cos, co nazywaliscie ,higiena wiecznego dziecinstwa” — a w owym
czasie pojecie to obejmowalo wszelkie dziedziny zdrowia fizycznego i psychicznego:
higiena byla ideologia. Ta, ktéra wy wymysliliScie, zaslugiwala raczej na miano
antyhigieny, tak byla niezdrowa.

— Przeciwnie, bardzo zdrowa.

— Przekonany, ze dojrzalo$¢ dokonuje swego dziela podczas snu, zadecydowal
pan, Ze nie nalezy spa¢, w kazdym razie nie wiecej niz dwie godziny dziennie. Uznal pan,
ze najskuteczniejszym sposobem zatrzymania dziecinstwa jest przebywanie glownie w
wodzie: odtad Léopoldine i pan dniami i nocami plywaliScie po jeziorach na terenie
posiadlo$ci, czasami réwniez zima. Jadalicie niezbedne minimum. Jedne artykuly
zywno$ciowe byly zabronione, inne zalecane w my$l zasad, ktére wydaja mi sie byc
tworem najczystszej fantazji; zabranial pan spozywania dan uznanych za zbyt ,,doroste” —
jak kaczka w pomaranczach, zupa z homara i potrawy w ciemnym kolorze, natomiast

zalecal jedzenie grzybow, nie tyle trujacych, ile uwazanych za nienadajace sie do



jedzenia, takich jak purchawki, ktérymi opychaliscie sie przez caly sezon. Zeby nie spa¢,
zdobywal pan puszki niezwykle mocnej herbaty kenijskiej, bo usltyszal pan kiedys, jak
panska babka zle o niej mowila; sporzadzal pan z niej esencje ciemng jak atrament i pijal

ogromne jej ilosci, takie same podawal pan kuzynce.

— Chetnie sie na to godzila.

— Powiedzmy raczej, ze pana kochala.

— Ja tez ja kochalem.

— Na swoj sposob.

— Czyzby moj sposob pani nie odpowiadal?

— Antyfraza.

— Uwaza pani, ze inni robig to lepiej? Nie znam nic bardziej podlego od tego, co
ludzie nazywaja milo$ciag. Wie pani, co nazywaja milo$cia? Sprowadzi¢ nieszczesna do
roli stuzacej, utuczy¢ ja i oszpeci¢ — oto, co osobnicy mojej plci nazywaja mitoscia.

— Teraz dla odmiany odstawia pan féministe? Rzadko wydawal mi sie pan rownie
mato wiarygodny.

— Slowo daje, jest pani taka glupia, ze plakaé sie chce. To, co powiedzialem, to

absolutne antypody feminizmu.

— Dlaczego nie sprobuje pan cho¢ raz wyrazic sie jasno?

— Kiedy ja wyrazam sie najzupelniej jasno! To pani nie chce przyznaé, ze moj
sposob kochania jest piekniejszy!

— Moja opinia nie ma tu zadnego znaczenia. Rada bym natomiast wiedzie¢, co o
tym myslala Leopoldine.

— Dzieki mnie Léopoldine byla najszczesliwsza.

— Najszczesliwsza z czego? z kobiet? z istot szalonych? z chorych? z ofiar?

— Pani kompletnie nie pojmuje istoty rzeczy. Dzieki mnie byla najszczesliwszym z
dzieci.

— Z dzieci? Pietnastolatka?

— Tak wlasnie. W wieku, kiedy dziewczynki staja sie okropne, krostowate,

dupiaste, cuchnace, owlosione, cycate, biodrzaste, przemadrzate i klotliwe — krotko



mowigc staja sie kobietami — w tym przygnebiajacym wieku Léopoldine byla wcigz
dzieckiem; najpiekniejszym, najszczesliwszym, nie potrafigcym pisaé ani czyta¢, a mimo
to najmadrzejszym ze wszystkich — byla najbardziej dziecinnym dzieckiem i to wszystko
dzieki mnie. Dzieki mnie moja ukochana uniknela zmory przeistaczania sie w kobiete.
Ide o zaklad, ze nie znajdzie pani piekniejszej milosci.

— Jest pan absolutnie pewny, ze panska kuzynka nie chciala sta¢ sie kobieta?

— Jakze by mogla chcie¢ czego$ rownie strasznego? Byla na to za madra.

— Nie prosze, zeby mi pan w odpowiedzi przedstawial swoje domysly. Prosze
natomiast, by mi pan odpowiedzial, czy udzielila panu, czy tez nie swojego przyzwolenia;
czy powiedziala panu wyraznie: ,Prétextacie, wole umrze¢, niz rozsta¢ sie z

dziecinstwem”.
— Nie musiala mi tego moéwi¢ wyraznie. To bylo oczywiste.
— Tak wladnie przypuszczalam: nie udzielila panu zgody.

— Powtarzam raz jeszcze, ze nie bylo to konieczne. Ja wiedzialem, czego chce
Léopoldine.

— Przede wszystkim wiedzial pan, czego pan chce.

— Ona i ja chcieliSmy tego samego.

— No pewnie.

— Co mi tu pani probuje insynuowadé, ghupia gasko? A moze wyobraza sobie pani,
ze zna Léopoldine lepiej niz ja?

— Im dluzej z panem rozmawiam, tym bardziej zaczynam tak mysle¢.

— Zreszta lepiej to uslyszeé¢, niz by¢ ghuchym. Wiec powiem pani, karykaturo
kobiety, co$, o czym pani z pewno$cia nie wie: nikt — slyszy pani? — nikt nie zna drugiego
czlowieka lepiej niz jego morderca.

— Tu cie mam. Wiec przyznaje sie pan?

— Przyznaje? To zadne przyznanie sie; pani przeciez wiedziala, ze ja ja zabilem.

— Prosze sobie wyobrazi¢, ze mialam jeszcze pewne watpliwosci. Jako$ trudno

uwierzy¢, zeby noblista mogl by¢ morderca.



— Co? Nie wiedziala pani, ze to wlasnie mordercy maja najwieksze szanse na

otrzymanie Nobla? Wezmy Kissingera, Gorbaczowa...
— Tak, ale pan dostal Nagrode Nobla w dziedzinie literatury.

— Otoz to! Laureaci pokojowej Nagrody Nobla czesto bywaja mordercami, ale

literackiej — zawsze nimi sa.
— Nie spos6b rozmawia¢ z panem powaznie.
— Alez nigdy jeszcze nie bylem tak powazny.

— Maeterlinck, Tagore, Pirandello, Mauriac, Hemingway, Pasternak, Kawabata —

to wszystko mordercy?

— Nie wiedziala pani?

— Nie.

— No to sie pani czego$ ode mnie dowiedziala.

— Mozna wiedzie¢, z jakich zrodel czerpie pan te informacje?

— Prétextatowi Tachowi niepotrzebne s3 zadne 7rédla informacji. Zrédla
informacji — to dobre dla innych.

— Rozumiem.

— Nie, nic pani nie rozumie. Zainteresowala sie pani moja przeszloscia, pogrzebala
troche w archiwach i ze zdumieniem odkryla w nich morderstwo. Tymczasem
zdumiewajace byloby, gdyby bylo inaczej. Gdyby zadala sobie pani trud poszperania z
podobng skrupulatno$cia w archiwach tych noblistbw, ponad wszelka watpliwo$c
natrafilaby pani na cale mnostwo morderstw. W przeciwnym razie nigdy by tego Nobla

nie dostali.

— Poprzedniemu dziennikarzowi zarzucit pan przeinaczanie zwigzkow
przyczynowych. Pan ich nie przeinacza, pan po prostu robi uniki.

— Wielkodusznie uprzedzam panig, ze nie ma pani zadnych szans, probujac
zmierzyc¢ sie ze mna na polu logiki.

— W to nie watpie, zwazywszy, co okre$la pan mianem logiki. Ale nie przyszlam tu,
zeby sie z panem spierac.

— To po co pani przyszia?



— By upewnic sie, ze jest pan morderca. I dziekuje, ze rozwial pan moje ostatnie
watpliwosci: zlapal sie pan na moj blef.

Grubas za$mial sie dlugim, odrazajacym $§miechem.

— Pani blef! A to dobre. Sadzila pani, ze zdola wzia¢ mnie na blef?

— Mam wszelkie powody, zeby tak sadzi¢, bo tak sie wlasnie stalo.

— Biedna, pretensjonalna gasko! To nie wie pani, ze blefowanie ma na celu
wyduszenie czego$ z kogo$ Tymczasem ze mnie pani nic nie wydusila, bo juz na samym
poczatku wyznalem pani prawde. Po co mialbym ukrywaé, ze jestem morderca? Nie

musze bac¢ sie wymiaru sprawiedliwo$ci, bo za niecale dwa miesiace i tak umre.
— A panska poSmiertna stawa?

— Stanie sie przez to jeszcze wieksza. Juz widze te witryny ksiegarni: ,Prétextat
Tach, noblista-morderca”. Moje ksiazki sprzedawac sie beda jak ciepte buleczki. Moi
wydawcy zaciera¢ beda tylko rece. Niech mi pani wierzy, ze to morderstwo to Swietny

interes dla wszystkich.
— Nawet dla Léopoldine?
— Zwlaszcza dla Léopoldine.
— Wr6émy do roku 1922.
— A czemu nie do 1925?

— Co$ bardzo sie panu spieszy. Nie wolno tych lat potraktowa¢ skrétowo, bo one

maja kapitalne znaczenie.
— RzeczywiScie kapitalne, sa wiec nie do opowiedzenia.
— Mimo to juz pan o nich opowiedzial.
— Nie, ja je zapisalem.
— Darujmy sobie te stowne igraszki, dobrze?
— I moéwi to pani pisarzowi?
— Nie z pisarzem teraz rozmawiam, lecz z morderca.
— To jedna i ta sama osoba.

— Jest pan tego pewien?



— Pisarz, morderca: dwa aspekty tego samego zawodu, dwie odmiany tego samego

czasownika.
— Jakiego czasownika?

— Najrzadszego i najtrudniejszego ze wszystkich: czasownika ,kocha¢”. Czy to nie
zabawne, ze nasze szkolne podreczniki gramatyki wybraly za wzér czasownik o naj-
bardziej] niezrozumialym ze wszystkich znaczeniu? Gdybym byl nauczycielem,
zastapilbym to ezoteryczne slowo jakim$ innym, bardziej przystepnym.

— Zabijac¢?

— ,Zabijac” tez nie jest latwe. Nie, jakim$ zwyklym, trywialnym czasownikiem typu
glosowac, rodzi¢, przeprowadzac¢ wywiad, pracowac...

— Bogu dzieki, ze nie jest pan nauczycielem. Czy wie pan, jak niezwykle trudno jest
zmusi¢ pana do odpowiedzi na jakiekolwiek pytanie? Ma pan talent do wymigiwania sie,

zmian tematu, rozmaitych dygresji. Bez przerwy trzeba pana przywolywac do porzadku.

— Pani mi schlebia.

— Tym razem mi sie pan nie wywinie: lata 1922-1925: oddaje panu glos.

Wymowna cisza.

— Chce pani cukierka?

— Panie Tach, dlaczego ma sie pan przede mna tak na bacznosci?

— Wecale nie mam sie przed panig na baczno$ci. Mimo najszczerszych checi, nie
bardzo wiem, co pani powiedzie¢. ByliSmy doskonale szcze$liwi i kochaliSmy sie jak
bogowie. Co innego méglbym pani powiedzie¢ oprocz tego typu bzdur?

— Pomoge panu.

— Oczekuje najgorszego.

— DwadzieScia cztery lata temu, w nastepstwie literackiej menopauzy zostawil pan
pewna swoja powies¢ nieukonczong. Dlaczego?

— Juz to wyjaénilem jednemu z pani kolegow. Kazdy szanujacy sie pisarz musi
zostawié co najmniej jedna powie$¢ nieukonczona, gdyz bez tego traci wiarygodnos¢.

— A czy zna pan wielu pisarzy, ktorzy jeszcze za zycia publikuja nieukonczone

powiesci?



— Nie znam zadnego. Z cala pewno$cia jestem sprytniejszy od innych: juz za zycia
spotykaja mnie honory, ktérych zwykli pisarze zaznaja dopiero poSmiertnie. W
przypadku pisarza poczatkujacego nieukonczona powie$¢ kojarzy sie z pewna
nieporadno$cia mlodosci, nieokielznanej jeszcze rygorami, ale w przypadku pisarza
uznanego powie$¢ nieukonczong jest po prostu szczytem elegancji. Czym$ w rodzaju:
yZatrzymany w swoim biegu geniusz”, ,rozterki tytana”, ,ol$nienie w obliczu
niewypowiedzianego”, ,mallarmowska wizja przyszlego dziela” — krotko mowiace, taka

rzecz sie oplaca.

— Panie Tach, obawiam sie, ze nie zrozumial pan wlasciwie mojego pytania. Nie
pytam, dlaczego nie ukonczyl pan jakiej$ powiesci, ale dlaczego nie ukonczyl pan tej
wladnie powiesci.

— Cbz, w trakcie pisania uzmystowilem sobie, ze jak dotad nie sptodzilem jeszcze
powiesci nieukonczonej, nieodzownej z punktu widzenia mojej stawy, i opus$ciwszy wzrok
na rekopis, pomys$lalem: ,,Czemu by nie ta?” Wiec odlozylem pioro, nie dodajac ani
zdania wiecej.

— Nie liczy pan chyba, ze w to uwierze.

— A dlaczego nie?

— Powiedzial pan: ,odlozylem piéro, nie dodajac ani zdania wiecej”. Powinien pan
racze] powiedzie¢: ,Odlozylem pioro i juz nigdy wiecej nie napisalem ani jednego
zdania”. Czy to nie dziwne, ze po tym slawetnym nieukonczonym dziele nie mial pan
ochoty juz wiecej pisa¢ — pan, ktory pisat dzien w dzien, od trzydziestu sze$ciu lat?

— Przeciez ktéregos dnia i tak musialem przestac.

— Zgoda, ale dlaczego akurat wtedy?

— Niepotrzebnie doszukuje sie pani ukrytych znaczen w zjawisku tak banalnym
jak staro$¢. Mialem piec¢dziesigt dziewiec lat; odszedlem na emeryture. Co w tym nie-
zwyklego?

— Z dnia na dzien ani linijki wiecej; to staro$¢ dopadla pana tak znienacka?

— A czemuzby nie? Czlowiek nie starzeje sie kazdego dnia. Moze mina¢ dziesie¢,
dwadziesScia lat i nic sie nie dzieje, a potem, bez zadnego konkretnego powodu, owych

dwadzie$cia lat dopada go w dwie godziny. Pani tez sie o tym przekona. Ktorego$



wieczoru spojrzawszy w lustro, pomysli pani: ,Mdj Boze, od dzisiejszego ranka przybyto
mi dziesie¢ lat!”

— Naprawde, tak bez konkretnego powodu?

— Bez zadnego innego niz czas, ktory wszystko wiedzie ku zatraceniu.

— Czas to dobra wymowka, panie Tach. A pan w duzym stopniu wlasnorecznie —

powiedzialabym nawet obiema rekami — mu w tym dopomog}.

— Dlon, siedlisko rozkoszy pisarza.

— Dlon, siedlisko rozkoszy dusiciela.

— W rzeczy samej, duszenie to rzecz bardzo przyjemna.

— Dla dusiciela, czy dla ofiary, ktéra dusi?

— Niestety, znam tylko jedna z tych sytuacji.

— Nic straconego.

— Co pani chce przez to powiedzie¢?

— Nie wiem. Panskie igraszki slowne sprawiaja, ze trace glowe. Niech mi pan
opowie o tej ksigzce, panie Tach.

— Nie ma mowy; pani to zrobi.

— Z wszystkich, jakie pan napisal, te lubie najbardzie;.

— Dlaczego? Bo jest w niej zamek, arystokraci i historia milosna? Cala kobieta.

— To prawda, lubie historie mitlosne. Czasami mysle, ze nie ma niczego bardziej
interesujacego od milosci.

— Wielkie nieba.

— Moze pan ironizowa¢ do woli: i tak nie zaprzeczy pan, ze to pan napisal te
ksigzke i ze jest to ksigzka o milos$ci.

— Skoro pani tak twierdzi.

— To zreszta jedyna historia milosna, jaka pan kiedykolwiek napisal.

— No to mnie pani uspokoita.

— Wobec tego, raz jeszcze zadam panu to samo pytanie: dlaczego pan tej ksigzki

nie skonczyt?



— Moze zabraklo mi wyobrazni?

— Wyobrazni? Do napisania tej ksigzki wyobraznia nie byla panu potrzebna;
opowiadal pan o tym, co zdarzylo sie naprawde.

— Co pani moze o tym wiedzie¢? Pani tam nie bylo.

— Zabil pan przeciez Léopoldine, prawda?

— Tak, ale to jeszcze nie dowdd, ze reszta jest prawdziwa. Reszta to literatura,
droga pani.

— A mnie sie wydaje, ze w tej ksigzce wszystko jest prawdziwe.

— Coz, skoro to pani sprawia przyjemnos$c.

— Przyjemnos$¢ przyjemnoscia, ale mam stuszne powody, by uwazaé te powiesc za
czysto autobiograficzna.

— Stuszne powody? Prosze powiedzie¢ jakie, to nas troche rozbawi.

— Archiwa potwierdzily istnienie zamku, ktéry tak szczegélowo pan opisal.
Bohaterowie wystepuja pod swoimi prawdziwymi nazwiskami, oczywiscie z wyjatkiem
pana, ale Philémon Tractatus to przejrzysty pseudonim — dowodem inicjaly. No i
wreszcie rejestry zgonow poswiadczaja $mier¢ Léopoldine w 1925 roku.

— Archiwa, rejestry — i to nazywa pani rzeczywistoscig?

— Nie, lecz jesli uszanowal pan rzeczywisto$¢ oficjalng, to, rozumujac logicznie,
moge wnioskowa¢, ze uszanowat pan rowniez realia bardziej sekretne.

— Slaby argument.

— Sa tez inne: na przyklad styl. Styl nieskoniczenie mniej abstrakcyjny, anizeli w
poprzednich powiesciach.

— Argument jeszcze slabszy. Wrazliwo$¢ zastepujaca pani zmyst krytyczny nie
moze mie¢ zadnej warto$ci dowodowej, zwlaszcza w dziedzinie stylistyki; pariasi pani

pokroju nigdy nie plota takich andronow jak wtedy, gdy mowa o stylu pisarza.
— I wreszcie mam argument o tyle bardziej druzgocacy, ze nie jest argumentem.
— Co tez pani wygaduje?
— To nie argument, to fotografia.

— Fotografia? Czego?



— Wie pan, dlaczego nikt nigdy nie podejrzewal, ze jest to powie$c
autobiograficzna? Poniewaz jej glowny bohater, Philémon Tractatus, byl wspanialym,
smuklym chlopcem o przepieknej twarzy. Mowigc, ze od osiemnastego roku zycia byl pan
szpetny i otyly, wlasciwie nie oklamal pan moich kolegéw. Albo powiedzmy, ze oklamal
ich pan przez zaniechanie, poniewaz wcze$niej byl pan zachwycajaco piekny.

— Co pani moze o tym wiedziec.

— Odnalazlam zdjecie.

— To niemozliwe. Przed 1948 nigdy nie zostalem sfotografowany.

— Przykro mi, lecz pamie¢ pana zawodzi. Znalazlam zdjecie, na ktérego odwrocie
napisano olowkiem: ,Saint-Sulpice — 1925”.

— Prosze mi je pokazac.

— Pokaze, gdy nabiore pewnosci, ze nie bedzie pan prébowal go zniszczy¢.

— Rozumiem, to blef.

— Nie blefuje. Odbytam pielgrzymke do Saint-Sulpice. Z przykro$cia musze pana
powiadomié¢, ze na miejscu zamku, z ktérego nic nie ocalalo, powstala spoéldzielnia
rolnicza. Wiekszo$¢ jezior na terenie posiadlo$ci zarosta, a doline zamieniono w miejskie
wysypisko $Smieci. Przykro mi, ale wcale mi pana nie zal. Na miejscu rozmawialam z
wszystkimi starymi ludZzmi, jakich udalo mi sie odszuka¢. Pamietali jeszcze zamek i
markizow Planéze de Saint-Sulpice. Pamietali nawet malego sierote, ktorego
zaadoptowali dziadkowie.

— Zastanawiam sie, jakim sposobem ten motloch moze mnie pamietaé, skoro
nigdy nie mialem z nim zadnej stycznosci.

— Istnieja rozne rodzaje kontaktow. Mozliwe, ze nikt z panem nie rozmawial, lecz
widywano pana.

— Niemozliwe. Nigdy moja noga nie postala poza granicami posiadtosci.

— Lecz przeciez pana dziadkow, ciotke i wuja odwiedzaly r6zne zaprzyjaznione
osoby.

— Ale nigdy nie robili zdjecé.



— Blad. Prosze postuchaé, nie wiem, w jakich okolicznos$ciach to zdjecie zostalo
zrobione ani przez kogo — moge sie tego tylko domysla¢ — ale faktem jest, ze istnieje. Stoi
pan na nim przed zamkiem w towarzystwie Léopoldine.

— Z Léopoldine?

— To czarujace ciemnowlose dziecko — to moze by¢ tylko ona.

— Prosze mi pokazacé to zdjecie.

— I co pan z nim zrobi?

— Powiedzialem, zeby mi pani pokazata zdjecie.

— Dostalam je od pewnej sedziwej kobiety mieszkajacej we wsi. Nie wiem, jakim
sposobem znalazlo sie w jej posiadaniu. To zreszta niewazne: tozsamos$c¢ obojga dzieci nie
ulega watpliwosci. Tak, dzieci, nawet pan, siedemnastolatek wowczas, nie przejawia
najmniejszych oznak dojrzatosci. To niezwykle; oboje jestescie bardzo wysocy, szczupli i
bladzi, ale wasze twarze i strzeliste ciala sa idealnie dziecinne. Zreszta nie wygladacie
normalnie; sprawiacie wrazenie pary dwunastoletnich olbrzyméw. Mimo to ogélny efekt
jest zachwycajacy: te delikatne rysy, to naiwne spojrzenie, te zbyt drobne w poréwnaniu z
czaszka twarze, wienczace dzieciece tutowie i chude, nieskonczenie dlugie nogi — para jak
z obrazka. Zdawaé¢ by sie moglo, ze panskie osobliwe zasady higieny okazaly sie
skuteczne; ze sekret urody lezy w purchawkach. Ale najwiekszym szokiem jest pan. Nie
do poznania!

— Skoro nie do poznania, to skad pani wie, ze to ja?

— A kt6z inny moglby byé? Poza tym zachowal pan te sama jasna, gladka i mloda
skore — jedyna rzecz, jaka w panu przetrwala. Byl pan tak niebywale piekny, miatl tak
czyste rysy, tak delikatne konczyny i tak aseksualng konstytucje; tak chyba musza
wyglada¢ anioty.

— Prosze mi oszczedzic¢ tej bigoterii, dobrze? I zamiast wygadywac te bzdury, niech
mi pani pokaze zdjecie.

— Jak to mozliwe, zeby sie az tak zmieni¢? Méwil pan, ze juz jako osiemnastolatek
wygladal pan tak jak teraz; w porzadku, wierze — ale w takim razie jest to tym bardziej
zdumiewajace; jakim cudem zdotal pan w ciagu niespelna roku przeksztalci¢ swoja

seraficzng powierzchowno$¢ w te monstrualng kupe sadla, jaka widze przed soba? Malo



tego, ze trzykrotnie przybral pan na wadze, ale réwniez pana delikatna twarz nabrala

wolich ksztaltow, subtelne rysy rozlaly sie i staly sie wulgarne...

— Niech mnie pani przestanie obrazac.

— Dobrze pan wie, jaki jest brzydki. Zreszta pan sam nieustannie uzywa w
odniesieniu do siebie réznych najbardziej uwlaczajacych przymiotnikow.

— Co wolno wojewodzie, to nie tobie, smrodzie. Zrozumiano?

— Mam w nosie panskie przyzwolenie. Jest pan odrazajacy, ot co; niewiarygodne,
zeby czlowiek tak wielkiej niegdy$ urody, stal sie do tego stopnia odrazajacy.

— Nic w tym niewiarygodnego, to zwykla kolej rzeczy. Tyle ze zazwyczaj nie dzieje
sie to tak szybko.

— No i znéw stanelo na moim. Znow sie pan przyznat.

— Stucham?

— Tak. To, co pan wlasnie powiedzial, potwierdza implicite prawde moich stow. W
wieku lat siedemnastu byl pan dokladnie taki, jakim pana opisalam — i takim, jakiego nie

uwiecznila, niestety, zadna fotografia.
— Wiedzialem. Ale jak to mozliwe, ze mnie pani tak trafnie opisala?

— Wystarczylo mi sparafrazowaé opis Philémona Tractatusa z pana ksigzki.
Chcialam sprawdzi¢, czy rzeczywiscie wygladal pan tak, jak opisany przez pana bohater;
poniewaz nie chcial pan odpowiada¢ na moje pytania, nie pozostawato mi nic innego, jak
uciec sie do blefu, zeby sie tego dowiedziec.

— Jest pani obrzydliwg mala poszukiwaczka sensacji.

— Szukanie sensacji poplaca: teraz mam juz absolutng pewno$¢, ze panska
powiesc jest czysto autobiograficzna. Moge by¢ z siebie dumna, poniewaz mialam w reku
dokladnie te same dane, co wszyscy inni. A tylko ja domy$litam sie prawdy.

— To mi dopiero powdd do dumy.

— Powroce wiec teraz do mojego pierwszego pytania: dlaczego Higiena mordercy
jest powiescig nieukonczong?

— No i mamy nasz brakujacy tytul!



— Niepotrzebnie zgrywa sie pan na zdziwionego; przestane neka¢ pana dopiero,
kiedy mi pan odpowie, dlaczego nie skonczyt pan tej ksiazki?

— Mozna by to pytanie zada¢ w sposéb bardziej metafizyczny: dlaczego ta
nieukonczono$c jest ksigzka?

— Nie interesuje mnie panska metafizyka. Niech mi pan wreszcie odpowie,
dlaczego jej pan nie skonczyl?

— Do cholery jasnej, zaczyna mi pani dziala¢ na nerwy! A co, nie mialem prawa jej
nie skonezy¢?

— Prawo nie ma nic wspdlnego z ta historig. Opisywal pan prawdziwe wydarzenia i
ich prawdziwe zakonczenie; dlaczego wiec nie skonczyl pan ksiazki? Po $mierci
Léopoldine utknal pan w prozni. Czy tak trudno bylo zamknaé te sprawe, nadac jej
nalezyte zakonczenie?

— Trudno?! Niech pani raz na zawsze zapamieta, ze dla Prétextata Tacha nie ma

rzeczy trudnych do napisania.

— No wlasnie. Stad ten unik w postaci braku zakonczenia jest tak niedorzeczny.

— Kimze pani jest, by decydowa¢ o niedorzeczno$ci moich decyzji?

— Ja nie decyduje, ja sie zastanawiam.

Sedziwy pisarz przeobrazil sie nagle w osiemdziesieciotrzyletniego starca.

— Nie pani jedna. Ja rowniez zadaje sobie to pytanie i nie znajduje na nie
odpowiedzi. Mialem do wyboru dziesigtki zakonczen tej ksigzki: albo samo morderstwo,
albo noc, ktéra po nim nastapila, albo moja fizyczng metamorfoze, albo pozar zamku w
rok pdzniej...

— Ten pozar to panskie dzielo, prawda?

— Oczywiscie. Po Smierci Léopoldine Saint-Sulpice stalo sie nie do zniesienia. Co
wiecej, zaczela mi dziala¢ na nerwy podejrzliwos¢ rodziny wobec mojej osoby. Po-
stanowilem wiec pozby¢ sie zamku wraz z jego mieszkanicami. Nawet nie

przypuszczalem, ze tak latwo splong.
— Oczywiscie, taka blahostka, jak szacunek dla ludzkiego zycia nie zawracalby pan

sobie glowy, ale czy nie mial pan oporow, by pusci¢ z dymem siedemnastowieczny

zamek?



— Skrupuly nigdy nie byly moja mocng strona.

— Fakt. Wr6émy do naszego zakonczenia czy raczej braku zakonczenia. Zatem
utrzymuje pan, ze nie wie, dlaczego nie skonczyt ksigzki?

— W tym jednym moze mi pani wierzy¢é. RzeczywiScie, mialem do wyboru
mnostwo eleganckich zakonczen, ale wydawalo mi sie, ze zadne nie pasuje. Nie wiem; to
byto tak, jakbym czekal na co$ innego, jakbym od dwudziestu czterech lat, czy jak pani

woli, od sze$¢dziesieciu szeSciu wcigz na co$ czekal.

— Na co? Na zmartwychwstanie Léopoldine?

— Gdybym to wiedzial, nie przestalbym pisac.

— Mialam wiec racje, doszukujac sie zwigzku miedzy nieukonczeniem tej powiesci
a panska stawetna menopauza literacka.

— OczywiScie, ze miala pani racje. Tylko czym tu sie chwali¢? Miec racje, kiedy jest
sie dziennikarzem, to tylko kwestia pewnej zrecznosci. Mie¢ racje, gdy jest sie pisarzem —
co$ takiego nie istnieje. Pani zawod jest odpychajaco latwy. Ale mdj — jest niebezpieczny.

— A pan sprawia, ze staje sie jeszcze bardziej niebezpieczny.

— Jak mam rozumiec ten osobliwy komplement?

— Nie wiem czy to komplement. Nie wiem, czy nalezy uzna¢ za podziwu godne, czy
za niemadre kusi¢ los tak, jak pan to robi. Czy moze mi pan wytlumaczy¢, co panu
strzelilo do glowy, ze ktoregos dnia postanowil wiernie spisa¢ historie, nie tylko panu
najdrozsza, ale tez niosaca w sobie najwieksze ryzyko, ze zaprowadzi pana przed sad?
Jaka to mroczna perwersja powodowala panem, gdy postanowil pan dostarczyé

ludzkosci wlasnorecznie spisany i tak czytelny akt samooskarzenia?

— Alez ludzko$¢ ma to gdzies! Dowod: juz od dwudziestu czterech lat ksigzka
zalega polki biblioteczne i nikt, slyszy pani? nikt mi o niej nigdy nie wspomnial bodaj
stowem. I jest to calkiem normalne, gdyz, zgodnie z tym, co pani méwilem, nikt jej nigdy
nie czytal.

—Aja?

— Pani nie biore w rachube.

— Jaki ma pan dowdd, ze nie istniejg inne osoby, ktérych, tak jak mnie, nie bierze

pan w rachube?



— Dowdd niepodwazalny: gdyby ktokolwiek oprocz pani przeczytal — powiadam:
przeczytal, w krwiozerczym znaczeniu tego stlowa — moja ksiazke, juz od dawna gnitbym
w wiezieniu. Zadala mi pani interesujace pytanie, lecz dziwi mnie, ze odpowiedz sama sie
pani nie nasunela. Ma pani przed soba morderce, od czterdziestu dwoch lat
przebywajacego na wolnosci. Nikt nigdy nie dowiedzial sie o jego zbrodniach, on sam za$
zostal stawnym pisarzem. Tymczasem, zamiast zadowoli¢ sie tak wygodna sytuacja, 6wze
chory czlowiek wystepuje z absurdalnym wyzwaniem, gdyz ma wszystko do stracenia, a
nic do zyskania — nic do zyskania opréocz dowodu w najwyzszym stopniu
tragikomicznego.

— Pozwoli pan, ze sama zgadne: pisarz pragnie dowie$¢, ze nikt nie czyta jego
ksigzek.

— Lepiej: on pragnie dowies¢, ze nawet te niezwykle rzadkie, czytajace go osoby —
bo takie istnieja — przeczytaly go, nie czytajac.

— I wszystko jasne.

— Alez tak. Widzi pani, zawsze znajdzie sie jaka$ garstka prozniakow, wegetarian,
poczatkujacych krytykow, studentéw masochistow lub dziwakéw, posuwajacych sie
nawet do tego, ze czytaja kupowane przez siebie ksigzki. Wlaénie ci ludzie mieli by¢
przedmiotem mojego eksperymentu. Chcialem udowodnié, ze catkowicie bezkarnie moge
wypisywac na swoj temat najgorsze potworno$ci; bo ten akt samooskarzenia, jak shusznie
go pani nazwala, jest najzupelniej autentyczny. Tak, panienko, od poczatku do konca
miala pani racje: zaden detal w tej ksigzce nie zostal wymysSlony. Naturalnie mozna by
tych czytelnikow usprawiedliwi¢c na rozmaite sposoby; nikt nic nie wie o moim
dziecinstwie, to nie pierwsza okropna ksiazka, jaka napisalem, przeciez trudno wyobrazic¢
sobie, ze moglem by¢ kiedyS tak nieziemsko piekny etc. Ja jednak twierdze, ze te
usprawiedliwienia sg funta klakow warte. Zna pani moze te recenzje Higieny mordercy,
ktéra przeczytalem w jednej z gazet? ,Bajeczna, obfitujaca w symbole opowiesé,
oniryczna metafora grzechu pierworodnego, a przez to i kondycji ludzkiej”. Czy nie
mowilem, ze ludzie czytaja mnie, nie czytajac! Moge sobie pozwoli¢ na wypisywanie
nawet najbardziej ryzykownych prawd, a i tak wszyscy dopatrza sie w nich tylko
metafory. Nic w tym dziwnego: pseudoczytelnik, zakuty w swoj skafander, przedziera sie

przez moje ociekajace krwig frazy calkowicie nietkniety. Czasami zakrzyknie z



zachwytem: ,,Co6z za piekny symbol!” To wlasnie nazywa sie czysta lekturg. Wspanialy
wynalazek, ktoremu niezwykle milo oddawaé sie w t6zku przed zasnieciem; uspokaja

czlowieka, i nawet nie brudzi poScieli.

— A co, wolalby pan, zeby czytano pana w rzezni albo w Bagdadzie podczas

bombardowania?

— Alez skad, niemadra istoto. Ja nie miejsce lektury kwestionuje, lecz sama
lekture. Chcialbym, zeby czytano mnie bez tego kombinezonu nurka, bez kratki w
przylbicy, bez szczepionki i, prawde mowigce, bez zadnego przystowka.

— Powinien pan wiedzie¢, ze taka lektura nie istnieje.

— Poczatkowo nie wiedzialem, lecz obecnie w $wietle mojego blyskotliwego
dowodu, moze by¢ pani pewna, ze nie mam co do tego zadnych watpliwosci.

— I co w zwiazku z tym? Czy to nie powdd do radosci, ze tyle sposobow czytania,
ilu czytelnikow?

— Nie zrozumiala mnie pani: nie istnieja czytelnicy i nie istnieje czytanie.

— Alez istnieje, po prostu istniejg inne sposoby lektury niz panski. Dlaczego panski
mialby by¢ jedynym dopuszczalnym?

— Dobrze, juz dobrze, niech pani przestanie cytowaé ten swdj podrecznik
socjologii. Skadinad rad bym wiedzie¢, co mialby do powiedzenia pani podrecznik so-
cjologii na temat tej stworzonej przeze mnie, budujacej sytuacji: pisarz morderca
otwarcie przyznaje sie do popelnienia zbrodni, i nie znajdzie sie czytelnik na tyle bystry,
zeby sie w tym polapac.

— Mam w nosie opinie socjologow, a sama uwazam, ze czytelnik nie jest
policjantem, i jesli nikt nie probowat robi¢ panu klopotéw po ukazaniu sie tej ksigzki, to
tylko dobry znak: znaczy to, ze Fouquier-Tinville wyszed}l z mody, ze ludzie sa otwarci
duchem i zdolni do cywilizowanej lektury.

— Taak, rozumiem: jest pani zepsuta tak jak wszyscy. Glupi bylem, uwazajac pania
za inng od reszty.

— Niestety, chyba jednak jestem troche inna, poniewaz tylko ja wyweszylam
prawde.

— Powiedzmy, ze nie brak pani wechu. Ale to wszystko. Rozczarowala mnie pani.



— Uwazam to prawie za komplement. Czy mam przez to rozumiec, ze przez krotka

chwile mial pan o mnie lepsze mniemanie?

— Rozbawi to panig, ale: tak. Jest pani wprawdzie banalna, jak wiekszo$¢ ludzi, ale

posiada jedna, niezwykle rzadka ceche.

— Umieram z ciekawosci jaka.

— Mysle, ze jest to cecha wrodzona; z ulga stwierdzam, ze pani kretynskie praktyki
nie zdolaly jej zaszkodzi¢.

— Jaka to wiec cecha?

— Pani przynajmniej potrafi czyta¢. Cisza.

— Ile ma pani lat?

— Trzydziesci.

— Dwa razy tyle, co Léopoldine w chwili $mierci. Biedna mala, ot6z to: zyje pani o
wiele za dlugo — to jest wla$nie ta pani okoliczno$¢ lagodzaca.

— Co takiego? Imputuje pan, ze to ja potrzebuje okolicznoéci tagodzacych? Chyba
$nie.

— Niech pani zrozumie, ze probuje to sobie jako$ wyttumaczyé: mam przed soba
osobe o bystrym umysle, obdarzong rzadkim przymiotem umiejetnosci czytania. Wiec
zastanawiam sie, co takiego moglo wypaczy¢ te wspaniale predyspozycje. I pani mi
wlasnie na to odpowiedziala: czas. Trzydziesci lat to o wiele za duzo.

— I to pan, osoba tak wiekowa, mi to mowi?

— Ja umartem, kiedy mialem lat siedemnascie. Poza tym z mezczyznami jest
inaczej.

— Otoz to.

— Niepotrzebny ten sarkazm, moja matla, dobrze pani wie, ze to prawda.

— Co jest prawda? Marze, by mi to pan wyraznie powiedzial.

— Coz, sama pani tego chciala. Ot6z mezczyznom przystuguje prawo do réznego
rodzaju odroczen. Ale nie kobietom. Co do tego ostatniego punktu jestem o wiele
bardziej doslowny i szczery niz inni: wiekszo$¢ samcédw, zanim zapomni o swoich

samicach, przez czas dluzszy lub krotszy zwodzi je, co jest znacznie bardziej niegodziwe,



niz gdyby je po prostu usmiercili. Osobi$cie uwazam takie zwodzenie za idiotyczne, a
nawet nielojalne wobec samic: bowiem z powodu tej zwloki wyobrazaja sobie, ze sa
potrzebne. Tymczasem prawda jest taka, ze z chwilg, gdy staja sie kobietami, z chwila,
gdy konczy sie ich dziecinstwo, powinny umrzeé¢. Gdyby mezczyzni byli dzentelmenami,
to w dniu ich pierwszej miesigczki powinni je zabija¢. Ale mezczyzni nigdy nie byli
rycerscy; wola, zeby te nieszcze$nice zyly i cierpialy, zamiast zachowa¢ sie elegancko i
pozbawi¢ je zycia. Znalem tylko jednego osobnika plci meskiej, posiadajacego dos¢ wiel-
kosci, szacunku, miloSci, szczerosci i uprzejmosci, by to. zrobic.

— Siebie.

— Wlaénie tak.

Dziennikarka odchylila glowe do tylu. Smiech narastal w niej powoli, chrapliwie.
A potem zaczal nabieraé coraz szybszego tempa, przechodzac w coraz wyzsze oktawy, by
osiggnac¢ wreszcie kwinte, niekonczaca sie, zapierajaca oddech. Byt to $miech szalenczy,
w klinicznym niemal stadium.

— To panig $mieszy?

-..2

Rozbawienie uniemozliwilo jej odpowiedz.

— Wariacki $miech; kolejna z babskich przypadlosci. Nigdy jeszcze nie widzialem,
zeby mezczyzna skrecal sie ze $miechu, jak to robig kobiety. To musi mie¢ jaki$ zwigzek z
macicg; wszystkie paskudztwa w zyciu biora sie z macicy. Przypuszczam, ze male
dziewczynki jej nie maja, a jesli maja, to jest to zabawka, parodia macicy. Ale kiedy ta
macica na niby zamienia sie w prawdziwa, dziewczynki powinno sie u$miercaé, juz
choc¢by po to, by oszczedzi¢ im tej strasznej, bolesnej histerii, jakiej ofiarg padla pani
przed chwila.

— Ach.

To ,ach” wydobylo sie z samych trzewi, wyczerpanych i wstrzasanych jeszcze

chorobliwymi spazmami.

— Biedna mala. Zycie okrutnie sie z panig obeszlo. Kim byl ten lajdak, ktéry nie

u$miercil pani, gdy przestala pani by¢ dzieckiem? Chyba wtedy wlasnie zabraklo pani



prawdziwego przyjaciela. Niestety, obawiam sie, ze tylko Léopoldine — jej jednej —
dopisalo szczescie.

— Niech pan przestanie, dluzej tego nie wytrzymam.

— Rozumiem pani reakcje. Takie spoznione odkrycie prawdy, to nagle
u$wiadomienie sobie porazki to straszny szok. Pani macica musi uporaé sie z kolejnym
ciosem. Biedna mala samiczka! Biedne stworzenie tchérzliwie oszczedzone przez samczy
gatunek. Prosze mi wierzyc¢, ze glteboko pani wspolczuje.

— Panie Tach, jest pan najbardziej niebywalym i dziwacznym osobnikiem, jakiego
w zyciu spotkatam.

— Dziwacznym? Nie rozumiem.

— Pan mnie zdumiewa. To po prostu niesamowite, zeby wymysli¢ teorie rownie
oblgkancza, a przy tym tak spojna. Poczatkowo sadzilam, ze bedzie mi pan wygadywal
jakie$ idiotyzmy w stylu macho. Jednak pana nie docenitam. Panska diagnoza jest

straszna, a zarazem subtelna: kobiety nalezy po prostu likwidowac¢, czy nie tak?

— Naturalnie. Gdyby nie bylo kobiet, sprawy nareszcie zaczelyby sie uktada¢ w
interesie kobiet.

— Co6z za pomystowe rozwigzanie. Jak to mozliwe, ze nikt wcze$niej na to nie
wpad}?

— Moim zdaniem byli tacy, tyle ze nikomu wcze$niej nie starczylo odwagi, by 6w
projekt, tak jak ja, wprowadzi¢ w zycie. W koncu kazdy moglby to zrobi¢. Feminizm i
antyfeminizm to dwie plagi gatunku ludzkiego; $§rodek zaradczy jest oczywisty, prosty i
logiczny — likwidacja kobiet.

— Jest pan genialny, panie Tach. Podziwiam pana i jestem zachwycona, ze moglam
pana poznac.

— Zdziwi to panig, ale ja rowniez ciesze sie z naszego spotkania.

— Chyba nie méwi pan tego powaznie.

— Wrecz przeciwnie. Po pierwsze, podziwia mnie pani za to, kim jestem, a nie za
swoje wyobrazenie o mnie: punkt na pani korzys¢. Dalej — wiem, ze bede mogt oddac
pani wielka przystuge, i ogromnie sie z tego ciesze.

— Jaka przystuge?



— Jak to jaka przystuge? Chyba juz pani wie.
— Czy mam przez to rozumieé, ze mnie rOwniez zamierza pan usmiercic?
— Zaczynam nabiera¢ przekonania, ze jest pani tego godna.

— To wielki komplement, panie Tach; prosze mi wierzy¢, jestem nim szczerze

wzruszona, ale...
— W rzeczy samej, widze, ze sie pani zaczerwienila po uszy...
— Ale prosze nie zadawac sobie az takiej fatygi.

— Dlaczego? Uwazam, ze pani na to zashiguje. Jest pani o wiele bardziej

interesujaca, niz poczatkowo myslalem. Mam ogromna ochote pomoéc pani umrzec.

— Jestem wzruszona, ale mniejsza z tym; nie chcialabym, zeby napytal pan sobie

przeze mnie jakich$ ktopotow.

— Alez, dziecko, ja przeciez niczym nie ryzykuje; zostalo mi zaledwie dwa miesigce
zycia.

— Nie chcialabym, zeby z mojego powodu ucierpiala panska po§miertna stawa.

— Ucierpiala? A niby czemu 6w milosierny uczynek mialby jej zaszkodzié?
Odwrotnie! Ludzie powiedza: ,Jeszcze w niespelna dwa miesiace przed $Smiercig Pré-

textat Tach czynil dobro”. Stane sie przykladem dla ludzkosci.

— Panie Tach, ludzko$¢ sie na tym nie pozna.

— Niestety, obawiam sie, ze i tym razem ma pani racje. Ale zapomnijmy o
ludzkosci i o mojej stawie. M6j szacunek dla pani jest tak wielki, iz dla pani i tylko dla
niej, pragnalbym uczynié¢ co$ dobrego i bezinteresownego.

— Uwazam, ze mnie pan jednak przecenia.

— Nie sadze.

— Prosze otworzy¢ oczy, panie Tach; czyz nie méwil pan, ze jestem brzydka,
ghupia, zepsuta i co tam jeszcze? Czy nie dyskredytuje mnie juz sam fakt, ze jestem
kobietg?

— Teoretycznie wszystko, co pani mowi, jest prawda. Ale stalo sie co$ dziwnego;

sama teoria juz mi nie wystarcza. Odbieram teraz ten problem w innym wymiarze i



zaznaje niezwyklych emocji, jakich nie odczuwalem przez ostatnich sze$c¢dziesigt szes¢

lat.

— Niechze sie pan ocknie, panie Tach, ja nie jestem Léopoldine.

— To prawda. A jednak az tak bardzo sie pani od niej nie rézni.

— Przeciez byla piekna jak poranek, a mnie pan uznal za brzydule.

— Niezupelnie. Pani brzydota nosi w sobie pewien rys piekna. Chwilami jest pani
piekna.

— Chwilami.

— Tych chwil jest wiele.

— Uwaza mnie pan za idiotke; nie moze mnie pan przeciez szanowac.

— Dlaczego sie pani z takim przejeciem dyskredytuje?

— Z bardzo prostego powodu: poniewaz nie zalezy mi na tym, by zostac
zamordowang przez laureata literackiej Nagrody Nobla.

Twarz grubasa nagle stezala.

— A moze wolalaby pani nobliste w dziedzinie chemii? — zapytal lodowatym

tonem.

— Szalenie zabawne. Rzecz jednak w tym, ze w ogole nie chce zostac

zamordowana, obojetnie, przez nobliste czy przez sklepikarza.
— Czy mam przez to rozumie¢, ze woli pani sama ze sobg skonczy¢?

— Gdybym miala jakiekolwiek sklonnoséci samobojcze, juz dawno temu bym to

zrobila.

— Oto6z to. Pewnie mysli pani, ze to takie proste?

— W ogole nie mysle, bo to nie mo6j problem. Prosze sobie wyobrazic, ze ani mi sie
$ni umierac.

— Nie mowi pani tego powaznie.

— Czy to, ze czlowiek pragnie zy¢, uwaza pan za az taka aberracje?

— Chcie¢ zy¢, to w najwyzszym stopniu pochwatly godne. Tylko ze pani przeciez
wcale nie zyje, biedna, naiwna gasko! I nigdy nie bedzie! Nie wie pani, ze dziewczynki

umieraja w dniu osiggniecia dojrzalosci? Gorzej, one umieraja, a nadal chodza po ziemi.



Rozstaja sie z zyciem nie po to, by osiagnaé czarowne brzegi $mierci, lecz by rozpoczac
zmudne i zalosne odmienianie przyziemnego i plugawego czasownika, ktéry odmieniaé
beda we wszystkich czasach i trybach, rozkladajac go na czynniki pierwsze, dobudowujac
mu znaczenia, skazane na niego juz na zawsze.

— C to za czasownik?

— Co$ w rodzaju ,reprodukowac”, w najobrzydliwszym tego stowa znaczeniu — lub
jesli pani woli, ,owulowaé¢”. To ani §mier¢, ani zycie, ani stan posredni. Nie sposob tego
inaczej okresli¢, jak ,by¢ kobieta”; bez watpienia stownik, z typowa dla siebie hipokryzja,
wolat sie wymiga¢ od nadania nazwy rzeczy réwnie odrazajacej.

— Ale skad, na Boga, moze pan wiedzie¢, czym jest zycie kobiety?

— Niezycie kobiety.

— Zycie czy niezycie — pan nic o tym wiedzieé nie moze.

— Niech pani zapamieta, ze wielcy pisarze maja bezpos$redni, nadnaturalny dostep
do zycia bliznich. Nie muszg uprawia¢ lewitacji ani grzeba¢ w archiwach, by wnikna¢ w
umystowy Swiat jednostek. Wystarcza im siegnaé¢ po pioéro i otowek, by spisac jak przez
kalke myéli innych ludzi.

— No prosze. Drogi panie, sagdzac z debilizmu tych konkluzji, uwazam panski
Swiatopoglad za kompletnie wypaczony.

— Zalosna kretynka. Co mi pani chce wmoéwié? Czy raczej wmowié samej sobie? Ze
jest pani szczeSliwa? Istnieja przeciez pewne granice autosugestii. Niech pani przejrzy na
oczy! Pani nie jest szczesliwa, pani nie zyje.

— Co pan moze o tym wiedzie¢?

— To pani powinna zadac¢ sobie to pytanie. Skad pani wie, czy zyje, czy nie zyje; czy
jest, czy nie jest szcze$liwa? Pani nawet nie wie, czym jest szcze$cie. Gdyby pani spedzila
dziecinstwo w takim ziemskim raju jak ja i Léopoldine...

— Tez mi co$, niechze pan wreszcie przestanie uwazac sie za takiego wybranca.
Wszystkie dzieci sa szczesliwe.

— Nie bylbym tego taki pewny. Pewne natomiast jest to, ze nigdy zadne dziecko
nie bylo tak szczes$liwe jak mala Léopoldine i maly Prétextat.

Dziennikarka odrzucita glowe do tylu i znow rozlegl sie jej pulsujacy Smiech.



— Prosze, oto znow odzywa sie w pani macica. Wiec dobrze, co6z takiego
Smiesznego powiedzialem?

— Przepraszam, ale to te imiona... zwlaszcza panskie!

— No to co? Co ma pani do zarzucenia mojemu imieniu?

— Nic do zarzucenia. Ale zeby nazywac sie Prétextat! Brzmi to jak jaki$§ dowcip.

Zastanawiam sie, co tez strzelilo do glowy panskim rodzicom, zeby da¢ panu takie imie.

— Zabraniam pani osadza¢ moich rodzicow. I szczerze méwiac, nie rozumiem, co

takiego Smiesznego jest w Prétextacie. To chrze$cijanskie imie.
— Naprawde? No to tym bardziej $mieszne.

— Prosze nie zartowac sobie z religii, profanko. Urodzilem sie dwudziestego
czwartego stycznia, w dniu Swietego Prétextata; w braku innego pomystu moi rodzice

podporzadkowali sie decyzji kalendarza.

— O nieba! To gdyby pan przyszedl na §wiat w Thusty Czwartek, nazwaliby pana
Thustym Czwartkiem lub po prostu Thustym?

— Do$¢ tych bluznierstw, wstretna kreaturo! I przyjmij do wiadomosci,
ignorantko, ze Swiety Prétextat byl w széstym wieku arcybiskupem Rouen i wielkim
przyjacielem Grzegorza z Tours, bardzo porzadnego czlowieka, cho¢ pani oczywiscie
nigdy o nim nie slyszala. To Prétextatowi Merowingowie zawdzieczaja swoje istnienie,
gdyz to on doprowadzil, skadinad z narazeniem wlasnego zycia, do §lubu Mérovée z
Brunehaut. A moéwie to wszystko, zeby pani wiedziala, iz nie nalezy dworowacé sobie z tak
znakomitego imienia.

— Nie bardzo rozumiem, dlaczego panskie objasnienia historyczne mialyby
uczyni¢ je mniej $miesznym. Imie panskiej kuzynki tez jest niezle.

— Co?! O$miela sie pani zartowa¢ z imienia mojej kuzynki? Zabraniam! Jest pani
istnym potworem trywialnos$ci i zlego smaku. Léopoldine to imie najpiekniejsze z
wszystkich, najnobliwsze, najpeliejsze gracji i najbardziej porywajace.

— Ach!

— Tak, wlasnie. Znam tylko jedno, ktére w jaki§ sposob moze sie z nim réwnac:
Adéle.

— Prosze, prosze.



— A tak. Ojciec Hugo mial wiele wad, ale jednego odméwi¢ mu nie sposob; byl
czlowiekiem obdarzonym smakiem. Nawet jesli jego dzielo grzeszy hipokryzja, jest
piekne i wielkie. Dal swoim corkom dwa najcudowniejsze imiona. W poréwnaniu z Adele

i Léopoldine wszystkie inne imiona zenskie sa zalosne.
— To kwestia gustu.

— Alez skad, kretynko! Kto by zawracat sobie glowe gustami pani, ludu, gminu,
miernoty, pospolstwa? Licza sie jedynie gusta geniuszy, ludzi takich jak Wictor Hugo i ja.
Poza tym Adele i Léopoldine to imiona chrzescijanskie.

—Icoztego?

— Widze, ze panienka nalezy do tej nowomodnej holoty, rozkochanej w imionach
poganskich. W pani stylu byloby obdarzy¢ swoje dzieci imionami Kriszna, Elohim,
Abdullah, Czang, Empedocle, Sitting Buli czy Akhenaton, prawda? Mnie podobaja sie
chrze$cijanskie imiona. A wlaSciwie jak pani ma na imie?

— Nina.

— Biedactwo.

— Dlaczego, biedactwo?

— Nastepna ktora nie nosi imienia ani Adéle, ani Léopoldine. Nie uwaza pani, ze
Swiat jest niesprawiedliwy?

— Kiedy wreszcie przestanie pan ples¢ te bzdury?

— Bzdury? Alez nie ma rzeczy nad to wazniejszej. Mie¢ na imie inaczej niz Adele
lub Léopoldine to kardynalna niesprawiedliwo$c, pierwotna tragedia, zwlaszcza dla pani,
noszacej tak poganskie imie...

— Chwileczke: Nina jest imieniem chrzeScijaniskim. Dniem $wietej Niny jest
czternasty stycznia, data panskiego pierwszego wywiadu.

— Zastanawiam sie, co jeszcze bedzie mi pani probowala udowodni¢ na podstawie
tego nieistotnego zbiegu okolicznosci.

— Nie tak znow nieistotnego. Czternastego stycznia wroécilam z wakacji i tego
wlasnie dnia dowiedzialam sie o panskiej bliskiej $mierci.

— I co z tego? Wyobraza sobie pani, ze stwarza to miedzy nami jakie$ afiliacje?



— Niczego sobie nie wyobrazam, to pan przed chwilag wygadywal r6zne dziwne

rzeczy.

— Niestety, przecenilem pania. Bardzo mnie pani rozczarowala. A juz pani imie to

zupela katastrofa. Teraz jest pani w moich oczach kompletnym zerem.
— Cieszy mnie to, bo tym sposobem ocalilam zycie.
— Ocalila pani niezycie. I co pani z nim zrobi?
— O, mnoéstwo rzeczy; na przyklad skoncze ten wywiad.

— Tez mi co$. Tymczasem ja, w swojej dobroci, moglem pani zagwarantowac taka
piekna apoteoze!

— A skoro juz o tym mowa, w jaki sposob zamierzal mnie pan zabi¢? Zamordowaé
zakochang dziewczynke, kiedy jest sie samemu zwinnym siedemnastolatkiem — to latwe.
Ale w przypadku kalekiego starca zamordowanie mlodej, wrogo nastawionej kobiety
zakrawaloby na prawdziwy wyczyn.

— W swojej naiwnosci sadzitem, ze nie jest pani do mnie wrogo nastawiona. To, ze
jestem stary, gruby i bezsilny nie stanowiloby zadnej przeszkody, gdyby pokochala mnie
pani tak jak Léopoldine, gdyby byla mi pani tak, jak ona, powolna...

— Panie Tach, bardzo bym chciala uslysze¢ od pana prawde: czy Léopoldine byla
rzeczywiécie i w pelni Swiadomie tak powolna panu?

— Gdyby pani mogla widzie¢ uleglos¢, z jaka na to przystala, nie zadalaby mi pani
takiego pytania.

— Tyle ze trzeba jeszcze wiedzie¢, skad brala sie jej uleglo$¢: czy pan ja
narkotyzowal, wzruszal, indoktrynowal, bit?

— Nie, nie i jeszcze raz nie. Kochalem ja, tak jak zreszta nadal ja kocham. Wiecej
niz bardzo. To byla milo$¢, jakiej ani pani, ani nikt inny nigdy nie do$wiadczy. Gdyby
pani kiedykolwiek zaznala podobnej milo$ci, nie zadawalaby mi pani takich glupich
pytan.

— Panie Tach, a czy potrafi pan sobie wyobrazi¢ inng wersje tej historii?
KochaliScie sie, w to nie watpie. Ale nie znaczylo to wcale, ze Léopoldine chciala umrze¢.
Mogla sie przeciez na to zgodzi¢ z miloSci do pana, a nie dlatego, ze pragnela umrzec.

— To na jedno wychodzi.



— To wecale na jedno nie wychodzi. Mogla kocha¢ pana tak bardzo, ze nie chciala
sie panu sprzeciwiac.

— Mnie sie sprzeciwia¢! Niesamowity jest ten jezyk rodem z malzenskiej sprzeczki,
ktoérego uzywa pani w odniesieniu do chwili tak metafizyczne;.

— Metafizycznej dla pana, lecz by¢ moze nie dla niej. Moment, ktory dla pana

oznaczal ekstaze, dla niej moglt oznaczac pogodzenie sie z losem.

— Chyba to ja jestem osoba, ktorej o tym sadzic, prawda?

— Na co odpowiem, ze to wcale nie takie pewne.

— Do diabla! Kto tu jest pisarzem, pani czy ja?

— Pan, i wlasénie dlatego nie bardzo panu wierze.

— A gdybym opowiedzial o tym wlasnymi stowami, to by mi pani uwierzyta?

— Nie wiem. Prosze sprobowac.

— Niestety, nie jest to latwe. Opisalem te chwile dlatego, ze nie sposdb bylo o niej
opowiedzie¢. Pisarstwo zaczyna sie tam, gdzie konczy sie stowo — to wielka tajemnica,
owo przejScie od niewypowiedzianego do wypowiedzi. Stowo pisane i stowo moéwione
biegna wlasnym, nieprzecinajacym sie nigdy torem.

— Zachwycajace spostrzezenia, panie Tach, przypominam panu jednak, ze
rozmawiamy o morderstwie, a nie o literaturze.

— A co to za r6znica?

— Jest roznica — przypuszczam, ze taka sama, jak miedzy sadem przysieglych a
Akademia Francuska.

— Miedzy sadem przysieglych a Akademia Francuska nie ma zadnej r6znicy.

— To ciekawe, ale odbiega pan od tematu, drogi panie.

— To prawda. Ale opowiedzie¢ o tym?! Czy zdaje sobie pani sprawe, ze nigdy w
zyciu o tym nie mowitem?

— Zawsze jest ten pierwszy raz.

— Byl trzynasty sierpnia 1925 roku.

— Prosze, juz mamy znakomity poczatek.

— Dzien urodzin Léopoldine.



— Co za uroczy zbieg okoliczno$ci.

— Czy moze pani zamilknaé¢? Nie widzi pani, jaka to dla mnie tortura, ze brak mi
stow?

— Widze, i bardzo sie ciesze. Mysl, ze w sze$édziesiat szeS¢ lat po zbrodni nareszcie
zaczyna pana dreczy¢ sumienie, sprawia mi ulge.

— Jest pani podla i m$ciwa jak wszystkie samice. Nie pomylila sie pani, méwiac, ze
w Higienie mordercy wystepuja tylko dwie postaci kobiece: moja babka i ciotka.
Léopoldine nie byla postacig kobieca, byla — i jest dla mnie nadal — dzieckiem, istota
cudowna, ponadplciowa.

— Ale posiadajaca plec, o ile moglam sie zorientowac z lektury panskiej ksigzki.

— Tylko my wiedzieliémy, ze dojrzalo$¢ plciowa wecale nie jest konieczna do
uprawiania seksu, przeciwnie: dojrzatos¢ plciowa wszystko psuje. Zubaza zmystowos¢ i
zdolno$¢ do uniesien, do zatracenia sie. Nikt nie potrafi kocha¢ sie tak, jak dzieci.

— Zatem klamal pan, méwiac, ze jest prawiczkiem.

— Nie. W jezyku potocznym mezczyzna moze straci¢ cnote dopiero po osiggnieciu
dojrzalo$ci plciowej. A ja juz nigdy potem sie nie kochatem.

— Widze, ze znow zaczyna pan swoje gierki stowne.

— Skadze, po prostu pani sie na tym kompletnie nie zna. Prosilbym jednak, by mi
pani co chwila nie przerywala.

— Pan przerwal zycie ludzkie; musi pan teraz $cierpie¢, ze kto§ przerywa panski
stowotok.

— Ejze, ten moj slowotok jest pani bardzo na reke. Czyni pani prace o wiele
latwiejsza.

— Jest w tym troche prawdy. Prosze, niech pan to wreszcie wyrzuci z siebie, i
opowie mi o trzynastym sierpnia 1925 roku.

— Trzynasty sierpnia 1925 roku — najpiekniejszy dzien §wiata. Chcialbym wierzy¢,
ze kazdy czlowiek mial w zyciu taki swdj trzynasty sierpnia 1925 roku, bowiem dzien ten,
bardziej niz pewna data, byl $wietem. Najpiekniejszy dzien najpiekniejszego lata, cieply,
wietrzny, lekkie powietrze pod ciezkimi koronami drzew. Léopoldine i ja rozpoczeliSmy

g0 0 pierwszej rano, po naszym rytualnym, péttoragodzinnym $nie. Mogloby sie zdawac,



ze przy takim rozkladzie dnia byliémy nieustannie wyczerpani — tymczasem nic
podobnego. Tak nam bylo spieszno do naszego raju, ze nieraz w ogole nie mogliSmy
zasnaé. Dopiero od osiemnastego roku zycia, po pozarze zamku, zaczalem sypia¢ po
osiem godzin na dobe: istoty zbyt szczes$liwe lub zbyt nieszczeSliwe nie potrafig sie
zdoby¢ na tak dluga nieobecno$¢. Léopoldine i ja niczego nie lubiliSmy az tak, jak tych
chwil przebudzenia. Latem bylo jeszcze przyjemniej, bo spedzaliSmy noce poza domem,
Spiac w lesie, otuleni perlowa adamaszkowa narzuta, ktéra zwedzilem z zamku. To z nas,
ktore budzilo sie pierwsze, wpatrywalo sie w to drugie, i to spojrzenie wystarczylo, by
przywrocié je do rzeczywistosci. Trzynastego sierpnia 1925 roku najpierw, okoto godziny
pierwszej, obudzilem sie ja, w chwile p6zZniej ona. MieliSmy mnoéstwo czasu, by zrobi¢ to
wszystko, do czego sklania tak piekna noc; to wszystko, co na adamaszku zatracajacym
coraz bardziej swoj pertowy kolor, nabierajacym coraz bardziej barwy zeschlych lici,
wynosito nas do godnosci arcykaptanéw — lubilem nazywaé Léopoldine hierofantka, juz
wtedy bylem tak wyksztalcony, tak uduchowiony, ale odchodze od tematu...

— Wlaénie.

— Jak wiec mowilem, trzynasty sierpnia 1925 roku. Noc bezgranicznie spokojna i
czarna, i niezwykle lagodna. Byly to urodziny Léopoldine, aie dla nas nie mialo to
znaczenia: od trzech lat czas nas juz nie dotyczyl. Nie zmieniliémy sie nawet w jednym
calu, i tylko w cudowny sposéb wyciagneliSmy sie w gore, ale ta zabawna wybujalos¢ w
niczym nie naruszyla nieuformowanej, bezwlosej, bezwonnej, dzieciecej struktury
naszych cial. Dlatego tez nie zlozylem jej tego dnia zyczen urodzinowych. Uczynilem
natomiast co$ lepszego; dalem pokaz lata samemu latu. Wtedy po raz ostatni w zyciu sie
kochalem. Bylem tego nieswiadom, ale las juz to wiedzial, gdyz byl milczacy jak stary
podgladacz. Dopiero kiedy nad wzgoérzami wzeszlo slonce, zerwat sie wiatr, rozpedzajac

nocne chmury i odkrywajac niebo, ktérego czysto$¢ doréwnywala niemal nasze;.
— Co za liryzm.
— Prosze mi nie przerywac. Zaraz, na czym to skonczylem?
— Trzynasty sierpnia 1925 roku, wschdéd stonica, postcoitum.
— Dziekuje, panno kancelistko.

— Nie ma za co, panie morderco.



— Wole swj status niz status pani.

— Wole swdj status niz status Léopoldine.

— Gdyby ja pani mogla zobaczy¢ tego ranka! Byla najpiekniejsza istota na ziemi,
wybujale dziecko o bladej, gladkiej skorze, ciemnych oczach i ciemnych wlosach. Latem,
z wyjatkiem tych rzadkich momentow, gdy pojawialiSmy sie na zamku, chodziliémy nago
— posiadlo$¢ byla tak rozlegla, ze nigdy nikogo nie spotykaliSmy. Wiekszo$¢ dnia
spedzaliSmy w jeziorach, ktore traktowalem jak owodnie, co nie bylo az tak bezsensowne,
zwazywszy efekty. Zreszta, czy wazna jest przyczyna? Liczyl sie jedynie ten codzienny cud
— cud czasu zatrzymanego na zawsze, a przynajmniej nam sie tak wydawato. Tego dnia,
trzynastego sierpnia 1925 roku mieliSmy wszelkie powody, zeby w to wierzy¢, wpatrujac
sie w siebie z pelnym zachwytu oszolomieniem. Tego ranka, jak zawsze, bez wahania
zanurkowalem w jezioro, Smiejac sie z Léopoldine, ktorej wejScie do lodowatej wody
zawsze zajmowalo wieki. To przekomarzanie sie bylo réowniez cze$cia rytualy,
sprawiajacego mi wiele przyjemnosci, bo moja kuzynka nigdy nie byla tak Sliczna jak
wtedy, kiedy stojac na brzegu zanurzala stope w jeziorze, blada, $émiejaca sie z zimna,
zapewniala mnie, ze sie na to nie zdobedzie, a potem zanurzala powoli swoje dlugie,
zgrabiale z zimna konczyny, zeby dolaczyé do mnie jakby w spowolnionym tempie,
brodzac po wodzie drzaca, ze zsinialymi ustami. Jej ogromne oczy pelne przerazenia —
strach rowniez dodawal jej urody — jeczala, ze to straszne...

— Co za potworny sadysta z pana!

— A co pani moze o tym wiedzie¢. Gdyby pani miala jakiekolwiek pojecie o
rozkoszy, wiedzialaby pani, ze strach, bol, a szczego6lnie dreszcze to jeden z najmilszych
wstepow. Kiedy zanurzyla sie juz cala, tak jak ja, zimno ustepowalo miejsca plynnosci, tej
tak cudownie latwej stodyczy zycia w wodzie. Tego ranka, jak kazdego letniego poranka,
siedzieliSmy w wodzie bez przerwy, czasami wspolnie nurkujac z otwartymi oczami w
glebiny jeziora, patrzac na nasze ciala, ktorym refleksy wody przydawaly odcieni
zielonoSci, czasami plywajac na powierzchni, $cigajac sie, kto szybszy, niekiedy pluskajac
sie, uczepieni galezi wierzb, rozmawiajac tak, jak rozmawiajg z soba dzieci, ale z o wiele
wieksza wiedza o dziecinstwie, czasami calymi godzinami unoszac sie na plecach,

chlongc wzrokiem niebo w doskonalej ciszy lodowatych wod.



A kiedy zimno przeniknelo nas juz do szpiku kosci, wdrapywali$émy sie na wielkie
wystajace z wody kamienie i kladliSmy sie na sloncu, zeby wyschnaé. Trzynastego
sierpnia wiatr byl wyjatkowo przyjemny i bardzo szybko nas osuszyl. Léopoldine
pierwsza ponownie wskoczyla do wody i uczepila sie wysepki, na ktorej wciaz jeszcze sie
wygrzewatem. Teraz z kolei ona zaczela sie ze mna przekomarzaé. Widze ja, tak jakby to
bylo wezoraj, z tokciami na kamieniach, z brodg opartg na skrzyzowanych nadgarstkach,
jej zuchwale spojrzenie i dlugie wlosy, unoszace sie na wodzie w rytm falowania jej
ledwie dostrzegalnych nog, ktorych blado$¢ z tej odlegloSci wzbudzala niemal lek.
Byli$my tacy szcze$liwi, tacy nierealni, tacy zakochani, tacy piekni — ostatni raz.

— Tylko prosze, bez elegii. To pana wina, ze to byt ostatni raz.

— I co z tego? Czy przez to staje sie to mniej smutne?

— Przez to staje sie to jeszcze smutniejsze, ale poniewaz pan jest za to

odpowiedzialny, nie ma pan teraz prawa sie litowac sie nad soba.

— Prawa? Mam w nosie prawo i niezaleznie od tego, jaka ponosze
odpowiedzialno$¢, i tak sie nad sobg lituje. Zreszta moja odpowiedzialnos¢ jest prawie
zadna.

— Co tez pan powie? To wiatr ja udusil?

— Nie, ja, ale to nie moja wina.

— Chce pan powiedzie¢, ze udusil ja pan przez nieuwage?

— Nie, idiotko, ja chce tylko powiedzie¢, ze byla to wina natury, zycia, hormondw i
calego tego Swinstwa. Niech mi pani pozwoli opowiedzie¢ te historie; niech mi pani
pozwoli na elegijnos¢. Méwilem o bieli n6g Léopoldine, o tej bieli tak tajemniczej,
zwlaszcza gdy prze$witywala przez zielonkawa ton wody. By utrzymacé sie w pozycji
horyzontalnej, moja kuzynka lekko poruszata swoimi dtugimi nogami; widzialem, jak raz
jedna, raz druga ukazuja sie pod powierzchnia — stopa nie zdazyla sie jeszcze pojawic, a
juz noga opadala w doét zapadajac w nicos¢, ustepujac miejsca bieli drugiej nogi, i tak
wciaz, 1 wcigz od nowa. Owego trzynastego sierpnia 1925 roku, wyciggniety na
kamienistej wysepce, obserwowalem ten pelen wdzieku widok bez cienia znuzenia. Nie
wiem, ile czasu trwala ta chwila. Przerwal ja pewien odbiegajacy od normy szczegdl,

ktoérego dosadno$¢ jeszcze dzi§ przyprawia mnie o szok: balet n6g Léopoldine wydobyt z



glebin jeziora cienka smuge czerwonej cieczy, o jakiej$ szczego6lnej konsystencji, gdyz nie
laczyla sie z czysta woda.

— Krotko méwiace, krwi.

— Jaka pani dosadna.

— Panska kuzynka dostala po prostu swoj pierwszy w zyciu okres.

— Jest pani odrazajaca.

— Nie ma w tym nic odrazajacego, to rzecz normalna.

— No wilasnie.

— To postawa zupelnie do pana niepodobna, panie Tach. Pan, taki zapiekly wrog
hipokryzji, gorliwy obronca dosadnos$ci jezyka nagle, niczym bohater Oscara Wilde'a
obraza sie, bo uslyszal, ze kto$§ nazwal kota kotem. Byl pan nieprzytomnie zakochany, ale
ta milo$¢ nie wylaczyla Léopoldine z gatunku ludzkiego.

— A wlaénie, ze tak.

— Czyzbym $nila? Pan, sarkastyczny geniusz, pidéro na miare Céline'a, czlowiek
przeprowadzajacy cyniczne wiwisekcje, metafizyk szyderstwa — i pan wygaduje takie
bzdury godne barokowego nastolatka?

— Milez, bluznierczyni. To nie zadne bzdury.

— Nie? Romanse mlodych dziedzicow, chlopiec zakochany w szlachetnie
urodzonej kuzynce, romantyczne wyzwanie rzucone czasowi, przejrzyste jeziora w legen-
darnych kniejach — jesli to nie sa bzdury, to znaczy, ze w ogo6le nic nie jest bzdurg na tym
ziemskim padole.

— Gdyby pozwolila mi pani opowiedzie¢ ciag dalszy, zrozumialaby pani, ze ta
historia naprawde nie jest bzdurna.

— To prosze mnie o tym przekona¢. A nie bedzie to latwe, gdyz wszystko, co mi
pan do tej pory opowiedzial, wprawilo mnie w autentyczne ostupienie. Ten chlopak,
ktory nie potrafi pogodzi¢ sie z mysla, ze jego kuzynka dostala swoj pierwszy okres, to
przeciez groteskowe. Na odleglo$¢ traci wegetarianskim liryzmem.

— Ciag dalszy nie jest bynajmniej wegetarianski, ale potrzebuje chwili ciszy, zeby

go opowiedziec.



— Niczego nie obiecuje; trudno tego spokojnie stuchac.

— To niech pani przynajmniej poczeka z reakcja, az skoncze. Cholera, na czym to

stanglem? Przez pania stracilem watek.
— Krew w wodzie.

— Na Boga, tak. Prosze sobie wyobrazi¢ moj szok: brutalne wtargniecie tej goracej
czerwieni po$rod wszystkie te sinoSci — lodowata woda, zielonkawa czern jeziora, biel
ramion Léopoldine, jej wargi niebieskie jak siarczan rteci, a przede wszystkim jej nogi,
ktorych ledwie dostrzegalne falowanie swa bezgraniczng powolnosScia przywodzilo na
mys$l jaka$ hiperpolarng pieszczote. Nie, to niemozliwe, zeby miedzy tymi nogami moglto
znajdowac sie zrodlo tego odrazajacego wysieku.

— Odrazajacego!

— Tak wlasnie, odrazajacego. Odrazajacego przez to, czym byl, a jeszcze bardziej
przez to, co oznaczal — obrzydliwy rytual, przejScie od zycia mitycznego do hormonal-
nego, przej$cie od zycia wiecznego do zycia cyklicznego. Trzeba by¢ wegetarianinem, by
zadowoli¢ sie cykliczna nieSmiertelno$cig. W moich oczach juz w samych tych terminach
tkwi sprzeczno$é. Léopoldine i ja pojmowaliSmy wieczno$é¢ tylko w pierwszej osobie
liczby mnogiej, mnogiej, bo odnoszacej sie do nas obojga. Tymczasem wiecznos$é
cykliczna sugeruje, ze jakie$§ osoby trzecie przejmuja paleczke zycia innych ludzi — i
trzeba zadowoli¢ sie tym wywlaszczeniem, i trzeba cieszy¢ sie z tego aktu zaboru!
Gleboko gardze ludzmi, ktorzy przystaja na te zalosng komedie; gardze nimi nie dlatego,
ze po krowiemu godza sie z losem, ale dlatego, ze ich milo$¢ jest taka anemiczna. Gdyby
byli zdolni do prawdziwej mitoSci, nie poddawaliby sie z taka bezwolno$cia, nie godziliby
sie patrzy¢, jak cierpig ci, ktorych rzekomo kochaja, i bez egoistycznego tchérzostwa
braliby na siebie odpowiedzialno$¢ za zaoszczedzenie im rownie podlego losu. Ta
smuga/krwi w wodzie jeziora oznaczala kres nie§miertelno$ci Léopoldine. A ja, poniewaz
calym sercem ja kochalem, postanowilem, nie zwlekajac, przywrocic jej te
nie$miertelnosc¢.

— Zaczynam nareszcie rozumiec.

— Zajelo to pani troche czasu.

— Zaczynam nareszcie rozumiec, do jakiego stopnia jest pan niepoczytalny.



— A co pani powie o dalszym ciggu?

— Z panem zawsze mozna sie spodziewac najgorszego.

— Ze mna czy beze mnie, najgorsze niezawodnie przyjdzie, a ja przynajmniej
jednej osobie tego najgorszego oszczedzilem. Léopoldine zauwazyla, ze moje spojrzenie
zatrzymalo sie na czyms$ poza nig i odwrocila sie. Przerazona, szybko wyskoczyla z wody.
Teraz nie bylo juz zadnych watpliwosci, skad pochodzi ta smuga krwi. Wdrapatla sie na
kamienng wysepke, gdzie siedzialem. Moja kuzynka zmienila sie na twarzy; rozumialem
ja. Przez trzy poprzedzajace ten dzien lata nigdy nie wspominaliSmy o takiej
ewentualno$ci. Istnial miedzy nami rodzaj milczacego porozumienia, co nalezy uczynié¢ w
podobnym wypadku — wypadku do tego stopnia niewyobrazalnym, ze, by oszczedzi¢
sobie wstrzasu, woleli$my zawrze¢ milczaca umowe.

— Tego sie wlasnie obawialam. Léopoldine o nic pana nie prosila, pan za$ zabit ja
w imie ,milczacej umowy”, ktora zrodzily mroczne otchlanie panskiej chorobliwej
wyobrazni.

— W sensie dostownym o nic mnie nie prosila, lecz nie bylo to konieczne.

— No tak, jest dokladnie tak, jak przypuszczalam. Za chwile zacznie mi pan

zachwala¢ zalety przemilczenia.

— Pani pewnie wolalaby nalezycie sporzadzong umowe podpisang w obecno$ci

notariusza, co?
~ Wolalabym wszystko oprocz panskiego postepku.
— Zreszta niewazne, co by pani wolala. Liczylo sie tylko ocalenie Léopoldine.
— Liczyla sie tylko panska koncepcja ocalenia Léopoldine.

— Ona podzielala te koncepcje. Dowodem tego, droga pani, jest to, ze nie
odezwali$my sie nawet slowem. Ucalowalem jej oczy z wielka slodycza i wtedy zro-
zumiala. Sprawiala wrazenie uspokojonej, uSmiechnela sie. Wszystko stalo sie bardzo
szybko. W trzy minuty p6Zniej nie zyla.

— Co?! Tak po prostu, bez zadnej zwtoki? To potworne.

— Pani pewnie wolalaby, zeby to trwalo dwie godziny, jak w operze?

— Przeciez nie zabija sie ludzi w taki sposob.



— Co pani powie? Nie wiedzialem, ze sa jakie§ zwyczaje w tej materii. A moze
istnieje jaki$§ poradnik dobrych manier dla zbrodniarzy? Kompendium stosownego za-
chowania sie ofiar? Obiecuje, ze nastepnym razem popelnie morderstwo z wieksza
oglada.

— Nastepnym razem? Chwata Bogu, nie bedzie zadnego nastepnego razu. Poki co

zebralo mi sie przez pana na wymioty.

— P6ki co? Pani mnie intryguje.

— Zatem utrzymuje pan, ze ja kochal i udusil, nie powiedziawszy jej nawet po raz
ostatni, ze ja kocha?

— Ona wiedziala. Zreszta sam moj postepek byl tego dowodem. Nie zabilbym jej,

gdybym jej tak nie kochal.

— Jaka pan moze mie¢ pewnos¢, ze ona o tym wiedziala?

— Nigdy nie rozmawialiémy o tych sprawach; nadawaliSmy na tych samych falach.
Poza tym w ogole byliémy malomoéwni. Ale prosze mi pozwoli¢ opowiedzieé, jak ja
udusitem. Nigdy nie mialem okazji o tym moéwié, ale lubie o tym mysle¢ — ilez to razy w
sekretnych zakamarkach mojej pamieci przezywalem od nowa te przepiekna scene.

— Ale ma pan rozrywki!

— Zobaczy pani, ze i pani sie w tym rozsmakuje.

— Rozsmakuje w czym? W panskich wspomnieniach czy w duszeniu?

— W miloéci. Lecz blagam, niech mi pani pozwoli o tym opowiedzie¢.

— Skoro pan nalega.

— Znajdowali$my sie wiec na tej skalistej wysepce posrodku jeziora. Od momentu,
gdy zapadl wyrok $mierci, nasz Eden, na dwie minuty odebrany nam po raz pierwszy w
zyciu, w ciggu nastepnych trzech zostal nam przywrécony. Byliémy calkowicie $wiadomi,
ze zostalo nam juz tylko sto osiemdziesiat rajskich sekund, trzeba wiec bylo dobrze
wykorzystac, co tez zrobiliSmy. Och, wiem, o czym pani mysli; ze piekne uduszenie jest
wylacznie zastlugg dusiciela. Ot6z nie. Osoba duszona jest o wiele mniej bierna, niz
mogloby sie wydawa¢. Czy ogladala pani ten okropny film, nakrecony przez jakiego$
barbarzynce — chyba Japonczyka — ktory konczy sie uduszeniem, trwajacym prawie

trzydzieSci dwie minuty?



— Tak. Imperium zmystéw Oshimy.

— Scena duszenia jest kompletnym niewypatem. Ja, ktory sie w koncu na tym
znam, moge stwierdzi¢, ze wyglada to zupelnie inaczej. Po pierwsze duszenie przez
trzydzieSci dwie minuty dowodzi zlego smaku. Wszystkie dziedziny sztuki w pewien
sposOb neguja, ze zabojstwo to zdarzenie zreczne i szybkie. Hitchcock — on jeden — o tym
wiedzial. Jest jeszcze jedna rzecz, ktorej nie rozumial ten japonski jegomo$é: w duszeniu
nie ma nic kojacego i bolesnego, przeciwnie, jest ozywcze i $wieze.

— Swieze?! Co za zaskakujace okreslenie! Skoro tak, to czemu pan nie powie, ze
witaminizujgce?

— W istocie, czemu nie? Czlowiek, ktory uSmiercil ukochang istote, czuje w sobie
przyplyw witalnosci.

— Moéwi pan to tak, jakby robil to regularnie.

— Wystarczy zrobic¢ co$ raz — lecz gruntownie — by po6zniej robi¢ to juz nieustannie
do konca zycia. Zeby to jednak osiagnaé, sprawa zasadniczej wagi jest estetyczna
perfekcja sceny kluczowe;j. Albo ten japonski go$¢ o tym nie wiedzial, albo byl partaczem,
bo przedstawil duszenie w sposob nieestetyczny, wrecz $§mieszny: ofiara sprawia takie
wrazenie, jakby wykonywala pompki, a dusiciel — jakby przejechal po nim walec
drogowy. Tymczasem uduszenie w moim wykonaniu bylo czym$ wzniostym, moze mi
pani wierzyc.

— Nie watpie. Niemniej zastanawia mnie, dlaczego wybral pan akurat uduszenie?
Zwazywszy miejsce, w ktorym sie znajdowaliScie, logiczniej byloby ja utopi¢. Tak pan
zreszta wytlumaczyl rodzicom $mieré kuzynki, kiedy przyniést im pan jej zwloki —
wyjasnienie malo wiarygodne, jesli wezmie sie pod uwage Slady na jej szyi. Wiec dlaczego
pan po prostu nie utopil tego dziecka?

— Znakomite pytanie. Ja takze owego trzynastego sierpnia 1925 roku o tym
pomyslalem. Podjalem decyzje blyskawicznie. Powiedzialem sobie, ze gdyby wszystkie
Léopoldine mialy by¢ topione, zamieniloby sie to w pewien proceder i stajac sie tym
samym czyms$ troche wulgarnym. Nie méwigc, ze tak niewolniczy plagiat kalalby pamiec¢

ojca Hugo.



— Zatem zrezygnowal pan z utopienia, by unikna¢ skojarzen. Lecz wybér Smierci

przez uduszenie skazywal pana na inne skojarzenia.

— To prawda, lecz tego akurat motywu nie wziglem pod uwage. Nie, tym, co
przesadzilo o uduszeniu mojej kuzynki, bylo przede wszystkim piekno jej szyi. Tak z tytlu
jak z przodu jej szyja byla przepiekna, dluga i gietka, doskonala w swym rysunku. I jakze
delikatna! Zeby udusi¢ samego siebie, potrzebowalbym co najmniej dwoch par rak. Ale
przy szyi tak delikatnej jak jej uscisk byl czyms zupeie tatwym!

— To nie udusilby jej pan, gdyby nie miala tak pieknej szyi?

— Nie wiem. Moze i tak bym to zrobil, gdyz posiadam wielkie zdolno$ci manualne.
A ze wszystkich sposoboéw zadawania $mierci duszenie wymaga najwiekszej zrecznoSci
manualnej. Duszac, dlonie doznaja uczucia niewyobrazalnej pelni zmystowe;.

— Nie da sie wiec ukry¢, ze zrobil to pan dla wlasnej przyjemno$ci. Wiec czemu
probuje mi pan wmowié, ze udusit Léopoldine, by ja ocali¢?

— Moja droga, usprawiedliwia paniag kompletna nieznajomo$¢ teologii. Utrzymuje
pani jednak, ze przeczytala wszystkie moje ksigzki, zatem powinna to pani zrozumie¢.
Napisalem kiedy$ piekna powies¢, zatytutlowana faska wspétistnienia, mowa w niej o
ekstazie, ktorg Bog zsyla w trakcie ludzkich czynow, by przydaé¢ im wzniosto$ci. To nie ja
wymyslilem to pojecie; czesto doznaja jej prawdziwi mistycy. Kiedy dusitem Léopoldine,
moja wlasna przyjemnos$¢ byla taka laska, towarzyszaca ocalaniu mojej ukochane;j.

— Za chwile powie mi pan, ze Higiena mordercy to ksigzka katolicka.

— Nie. Jest to ksigzka pouczajaca.

— Prosze mnie wiec pouczy¢ do konca i opowiedzieé¢ o scenie finalowe;.

— Wilasnie ku temu zmierzam. Wszystko dokonalo sie z prostota arcydziela.
Léopoldine zwrocona twarza do mnie usiadla mi na kolanach. Zechce pani zauwazy¢,
panno kancelistko, ze uczynila to z wlasnej inicjatywy.

— Co o niczym nie $wiadczy.

— Myséli pani moze, ze byla zdziwiona, kiedy oplotlem dlonmi jej szyje, zaciskajac
uchwyt? Ani troche. USmiechaliSmy sie, patrzac sobie w oczy. To nie bylo rozstanie,

poniewaz umierali$my razem. Stowo ,ja” oznaczalo nas oboje.

— Jakie to romantyczne.



— Prawda? Nie ma pani pojecia, jak piekna byla Léopoldine, zwlaszcza w tamtej
chwili. Nie powinno sie dusi¢ ludzi, ktérzy chowaja szyje w ramiona, to nieestetyczne.
Duszenie bardziej pasuje do szyi dlugich i pelnych gracji.

— Panska kuzynka musiala zostac¢ uduszona w sposéb niezwykle elegancki.

— Zachwycajaco elegancki. Zaciskajac dlonie na jej szyi, czulem jak lagodnie

pekaja jej delikatne chrzastki.

— Kto zadal $mier¢ od chrzastki, od chrzastki zginie. Grubas spojrzal na

dziennikarke z ostupieniem.
— Czy zdaje sobie pani sprawe z tego, co przed chwila pani powiedziala?
— Powiedzialam to celowo.

— To nadzwyczajne! Pani jest jasnowidzem. Jak to mozliwe, ze sam dotad na to nie
wpadlem? Wiadomo juz, ze syndrom Elzenveiverplatza to rak mordercow, ale wciaz
brakowalo wytlumaczenia, dlaczego wlasnie ja nan zapadlem i oto je mamy! Dziesiatka
tych przestepcow z Kajenny prawdopodobnie dobrala sie do chrzastek swoich ofiar. Pan
Nasz wyraznie powiedzial: kto mieczem wojuje, ten od miecza zginie. Dzieki pani
nareszcie wiem, dlaczego mam raka tkanki chrzestnej. Czyz nie mowilem, ze teologia to

nauka nad nauki!

Pisarz zdawal sie przezywaé ekstaze intelektualng naukowca, ktéry po dwudziestu
latach poszukiwan nareszcie odkrywa spojno$¢é swojej teorii. Sprawial wrazenie, iz
ogarnia wzrokiem istote jakiego$ niewidzialnego absolutu; na jego thustym czole, niczym
krople $luzu, perlil sie pot.

— Nadal czekam na zakonczenie tej historii, panie Tach. Szczupta mloda kobieta z
niesmakiem obserwowata rozjasniong natchnieniem twarz otylego starca.

— Zakonczenie tej historii? Alez ta historia wcale sie nie konczy, ona sie dopiero
zaczyna! Pani sprawila, ze to zrozumialem. Chrzastki, spojenia par excellence! Spojenia
w znaczeniu anatomicznym, ale jeszcze bardziej w znaczeniu spoiwa tej historii!

— Czy pan przypadkiem nie bredzi?

— Bredze, owszem, bredze, a to z powodu tej nareszcie odkrytej koherencji. Dzieki
pani bede mogl napisaé ciag dalszy tej ksigzki, moze nawet ja skonczy¢. Pod Higieng

mordercy umieszcze podtytut Historia chrzqstek. Nie uwaza pani, ze to



najpiekniejszy testament $wiata? Ale musze sie spieszy¢, tak niewiele juz czasu zostalo

mi na pisanie. Boze moj, co za pos$piech! Co za ultimatum!

— Niech pan pisze, co tylko zechce, ale zanim pan napisze cigg dalszy, musi mi pan
opowiedzie¢, jak zakonczyl sie dzien trzynastego sierpnia 1925 roku.

— To nie bedzie ciag dalszy, to bedzie flash-back! Prosze mnie zrozumiec:
chrzastki s3 tym moim brakujacym ogniwem; to przegubowe polaczenia spelnigce
dwojaka funkcje, umozliwiajace przemieszczanie sie od tylu do przodu, ale takze od
przodu w tyl, umozliwiajace dostep do czasu totalnego, do wiecznos$ci! Pyta mnie pani,
jak zakonczyl sie 6w dzien trzynastego sierpnia 1925 roku. Alez on sie nigdy nie
zakonczyl, gdyz ten wlasnie dzien zapoczatkowal wieczno$¢. Jest pani przekonana, ze
mamy dzi§ osiemnastego stycznia 1991 roku; wydaje sie pani, ze jest zima, a w Zatoce
Perskiej trwa wojna. Blad! Kalendarz zatrzymal sie sze$édziesiat szes¢ lat temu. Mamy
pelnie lata, a ja jestem pieknym dzieckiem.

— Jako$ tego po panu nie widac.

— Dlatego, ze patrzy pani na mnie nie do$¢ intensywnie. Niech pani spojrzy na
moje rece, jakie sg piekne i delikatne.

— To prawda. Przyznaje, ze cho¢ jest pan otyly i nieforemny, zachowal pan dlonie

pelne wdzieku, dlonie pazia.

— Prawda? To naturalne; moje rece odegraly w tej historii niepomiernie wazna
role. Od trzynastego sierpnia 1925 roku moje dlonie nigdy nie przestaly dusi¢. Czy nie
widzi pani, ze nawet teraz, kiedy z panig rozmawiam, ja dusze Léopoldine?

— Nie.

— Alez tak. Prosze spojrze¢ na moje rece. Na kciuki, zaciskajace uscisk na tej
labedziej szyi, na palce, masujace te chrzastki, zaglebiajace sie w te miekka tkanke — te
miekka tkanke, ktéra stanie sie tekstem.

— Panie Tach, przylapalam pana na goracym uczynku metafory.

— To nie metafora. Czymze innym jest tekst, jesli nie jedna gigantyczna werbalna
chrzastka?

— Czy sie to panu podoba, czy nie — to metafora.



— Zrozumialaby to pani, gdyby mogla obja¢ caloksztalt tej sprawy, tak jak ja go
teraz widze. Metafora to wynalazek, umozliwiajacy ludziom zaprowadzenie pewnej spoj-
no$ci pomiedzy poszczegbdlnymi fragmentami ich wizji. Ale kiedy ta fragmentaryzacja
znika, metafora traci wszelki sens. Zalosna, §lepa istoto! By¢ moze ktéregoé dnia zdola
pani ogarngc¢ te calo$¢ i wtedy przejrzy pani na oczy, tak jak ja przejrzalem po
sze$c¢dziesieciu pieciu latach §lepoty.

— Nie przydalby sie panu jakis §rodek uspokajajacy, panie Tach? Wyglada mi pan
na niebezpiecznie podekscytowanego.

— Nie bez powodu. Juz zapomnialem, ze mozna by¢ do tego stopnia szczesliwym.

— Co wprawia pana w takie uszcze$liwienie?

— Juz mowilem: wla$nie dusze Léopoldine.

— I to pana tak uszczesliwia?

— Jeszcze jak! Moja kuzynka bliska jest siocdmego nieba. Odgiela glowe do tyhu,
rozchylila swe przepiekne usta, jej olbrzymie oczy chlona nieskonczonos$¢, na jej twarzy
maluje sie uSmiech i nagle jest juz po wszystkim, nie zyje, rozluzniam uscisk,
wypuszczam z rak jej cialo, ktore osuwa sie do jeziora, przez chwile z oczyma w ekstazie
wpatrzonymi w niebo, unosi sie na plecach — po czym zanurza sie w wodzie i znika.

— Wylawia ja pan?

— Nie od razu. Najpierw zastanawiam sie nad tym, co zrobitem.

— I jest pan z siebie zadowolony?

— Tak. Wybucham $miechem.

— Smieje sie pan?

— Tak. MySle o tym, ze mordercy zwykle wykrwawiaja innych, gdy tymczasem ja,
nie utoczywszy ze swojej ofiary nawet kropli krwi, zabilem ja po to, zeby zatamowac jej
wlasny krwotok, by przywrdcic ja jej pierwotnej i bezkrwawej nie$miertelnosci. Ten to
wla$nie paradoks wzbudzil moja wesotos¢.

— Panska wesoto$¢ byla wybitnie nie na miejscu.

— Potem spogladam na jezioro, ktorego powierzchnie catkowicie wygladzil wiatr,
tak ze nie pozostal nawet §lad po zatonieciu Léopoldine. I mysle, ze jest to godny mojej

kuzynki catun. Nagle przychodzi mi na mys$l utoniecie Villequiera i méwie sobie: ,,Uwaga,



Prétextacie, nic z tych rzeczy, zadnych plagiatow”. Wiec nurkuje do wody, schodze w jej
zielonkawe tonie, gdzie czeka na mnie moja kuzynka, jeszcze tak blisko mnie, ale juz
zagadkowa niczym zatopione ruiny. Jej dlugie wlosy faluja miekko powyzej jej twarzy, a
ona sama posyla mi tajemniczy u$miech Atlanty.

Dhluga chwila milczenia.

— A pbzZniej?

— Och, pézZniej... Wydobywam ja na powierzchnie i chwytam w ramiona jej cialo,
lekkie i gietkie niczym alga, i zanosze je do zamku, gdzie pojawienie sie dwojga tak
czarujaco nagich istot wywiera ogromne wrazenie. Wszyscy szybko spostrzegli, ze
Léopoldine jest o wiele bardziej naga ode mnie. Bo czy jest co§ bardziej nagiego od
trupa? No i zaczynaja sie rozne Smieszne demonstracje uczué, krzyki, placze, lamenty,
przeklinanie losu i mojej nieodpowiedzialnosci, rozpacz — kiczowata scena godna trzecio-
rzednego pismaka; kiedy ja przestaje o wszystkim decydowaé, calo$¢ staje sie w
najwyzszym stopniu niesmaczna.

— Moégl pan przeciez zrozumie¢ rozpacz tych ludzi, zwlaszcza rodzicéw ofiary.

— Rozpacz, rozpacz... Uwazam to za okropnie przesadzone. Dla nich Léopoldine
byta tylko pewnym wdziecznym i dekoracyjnym pojeciem. Prawie nigdy jej nie widywali.
Od trzech lat naszym stalym niemal miejscem zamieszkania byl las, i nikogo to nie
niepokoilo. Widzi pani, ci zamkowi dziedzice zyli w §wiecie bardzo konwencjonalnych
zasad; w tym przypadku uznali, ze tematem sceny jest ,zwrocenie rodzicom ciala ich
utopionego dziecka”. Moze pani sobie wyobrazi¢ te naiwne skojarzenia z Szekspirem i
Hugo, jakie nasunely sie tym zacnym ludziom. Oni oplakiwali nie Léopoldine de Planeze
de Saint-Sulpice, lecz Léopoldine Hugo, lecz Ofelie, lecz wszystkie utopione niewinno$ci
Swiata. Dla nich arcykaplanka byla abstrakcyjnym trupem, wlasciwie mozna by
powiedzie¢, ze stanowila zjawisko czysto kulturowe i tym swoim zawodzeniem dawali
wylacznie dowod swej powierzchownej wrazliwosci. Nie, jedyna osoba, ktoéra znala
prawdziwa Léopoldine, jedyna, ktéra miala konkretne powody, by oplakiwaé jej $mier¢,
bylem ja.

— Ale pan nie plakal.

— Oplakiwanie ofiary przez jej zabdjce dowodziloby braku konsekwentnego

my$lenia. Poza tym tylko ja wiedzialem, ze moja kuzynka jest szczeSliwa, ze jest szczes-



liwa juz na zawsze. Dlatego pos$rod tych beztadnych szlochéw zachowywalem spokéj i

u$miech.
— Co, jak przypuszczam, zostalo potem poczytane panu za zle.
— Stusznie pani przypuszcza.

— Niestety, jestem zmuszona poprzesta¢ na przypuszczeniach, bowiem ksigzka

panska nie wykracza daleko poza nie.

— W rzeczy samej. Jak pani zapewne zauwazyla Higiena mordercy jest dzielem w
duzym stopniu zwigzanym z woda. Zakonczenie jej pozarem zamku naruszytoby te tak
doskonale wodng calo§é. Draznig mnie ci wszyscy arty$ci, ktorzy nigdy nie omieszkaja

skojarzy¢ ognia z woda: ten banalny dualizm zakrawa wrecz na patologie.

— Niech mnie pan nie prébuje wyprowadzi¢ w pole, bo to wcale nie te
metafizyczne dywagacje sklonily pana do zarzucenia dalszej narracji. Sam pan przed
chwila powiedzial, ze panskie pioro zablokowala jakas$ tajemnicza przyczyna. Streszczam
ostatnie strony: zostawia pan zwloki Léopoldine w ramionach tonacych we }zach
rodzicow, udzieliwszy im wyjasnien tak ogoélnikowych, ze zakrawajacych wrecz na
cynizm. Ostatnie zdanie powiesci brzmi tak: , I poszedlem na gore do swojego pokoju”.

— Calkiem niezle, jak na zakonczenie.

— Zgoda, lecz wyobrazmy sobie, ze czytelnik czuje niedosyt.

— Calkiem niezle, jako sposob odreagowania.

— W przypadku lektury metaforycznej tak. Ale nie w przypadku tej drapieznej
lektury, ktora pan zaleca.

— Droga pani, ma pani racje i zarazem jej nie ma. Ma, bo do zaniechania tej
ksigzki rzeczywiscie zmusila mnie pewna tajemnicza przyczyna. A nie ma, bo jako rasowa
dziennikarka chcialaby pani, bym kontynuowal narracje w sposob linearny. To bylo
straszne, prosze mi wierzy¢, bo to, co nastapilo po trzynastym sierpnia, bylo, i jest do
dzi$, plugawym i groteskowym upadkiem. Od dnia czternastego sierpnia wychudzony
niejadek stat sie odrazajacym zarlokiem. Czy to ta pustka, jaka pozostawila po sobie
Smier¢ Léopoldine? Odczuwalem nieprzeparty apetyt na jedzenie najrozniejszych
paskudztw, co mi do dzi$§ zostalo. W ciagu szeSciu miesiecy trzykrotnie przybralem na

wadze, stalem sie mezczyzna, zamienilem sie w potwora, stracilem wszystkie wlosy,



stracilem wszystko. Wspominalem juz pani o konwencjonalnych zasadach mojej rodziny;
zgodnie z tymi zasadami po $mierci ukochanej istoty najblizsi powinni pos$ci¢ i chudnaé.
Tak wiec wszyscy mieszkancy zamku poscili i chudli, tylko ja, jeden skandaliczny w swo-
im rodzaju okaz, zarlem i tylem w oczach. Nie bez pewnego rozbawienia przypominam
sobie nasze, tak kontrastujace z soba positki: moi dziadkowie, wuj i ciotka ledwo tkneli
swoich talerzy i z konsternacja patrzyli, jak pochtaniam kolejne dania, opychajac sie jak
wieprz. Ta bulimia plus podejrzane krwawe wybroczyny, jakie zauwazyli na szyi
Léopoldine, spowodowaly, ze nasunely im sie rézne wnioski. Przestali sie do mnie
odzywaé; wyczuwatem, ze wokol mnie narasta aura nienawistnych podejrzen.

— W pelni uzasadnionych.

— Niechze mnie pani zrozumie, ze w tej sytuacji zapragnalem uwolni¢ sie od tej
coraz bardziej niezno$nej atmosfery, ze odraza napawala mnie my$l o demistyfikacji
mojej cudownej powiesci tak zalosnym epilogiem. Nie miala wiec pani racji, oczekujac
nalezytego zakonczenia, a z drugiej strony miala ja, gdyz tej historii potrzebne bylo
prawdziwe zakonczenie — lecz az do dzi§ go nie znalem, bo dopiero pani mi go

dostarczyla.

— Ja panu dostarczylam zakonczenie?

— Tak, wlaénie przed chwilg.

— Jesli chcial mi pan popsu¢ humor, to sie panu udalo, niemniej chcialabym, zeby
mi pan to wyjasnil.

— Swoja uwaga o chrzastkach podsunela mi pani w najwyzszym stopniu
interesujacy pomysl na zakonczenie.

— Mam nadzieje, ze nie zamierza pan popsuc tej pieknej powiesci belkotem o
chrzastkach, ktérym mnie pan przed chwila uraczyt.

— Dlaczego nie? To cholernie oryginalny pomyst.

— Nie wybaczylabym sobie nigdy, ze podpowiedzialam panu tak fatalne

zakonczenie. Lepiej, zeby panska powie$¢ pozostala nieukonczona.
— O tym to juz ja zadecyduje. Ale dostarczyta mi pani czego$ ponadto.

— Czego?



— Tego mam nadzieje dowiedzie¢ sie od pani, drogie dziecko. Przejdzmy do
rozwigzania calej sprawy, dobrze? OdczekaliSmy juz przepisowa chwile.

— Jakiego rozwigzania?

— Niech pani nie udaje naiwnej. Czy powie mi pani wreszcie, kim pani jest? Jaka
tajemnicza wiez nas laczy?

— Zadna.

— Nie jest pani przypadkiem ostatnia z rodu Planéze de Saint-Sulpice?

— Doskonale pan wie, ze réd ten wygast bezpotomnie — skadinad mial pan w tym

pewien udzial, prawda?

— Daleka krewna Tachow?

— Dobrze pan wie, ze jest ostatnim potomkiem tej rodziny.

— Wnuczka guwernera?

— Alez skad! Co za pomyst?

— Kim byl wiec pani przodek? Administratorem, czy majordomusem?
Ogrodnikiem? Pokojowka? Kucharka?

— Niechze pan przestanie bredzi¢, panie Tach; nic, absolutnie nic nie laczy mnie z
panska rodzing, panskim zamkiem, panska wioska ani panska przeszloscia.

— To niemozliwe.

— Dlaczego?

— Nie zadawalaby pani sobie tyle trudu z calym tym weszeniem wokol mojej
osoby, gdyby nie laczyly nas jakie$ ukryte wiezy.

— Przylapalam pana na skrzywieniu zawodowym, drogi panie. Jako pisarz
obsesjonat nie moze pan pogodzic¢ sie z my$la, ze miedzy panskimi bohaterami moglyby
nie istnie¢ zadne zagadkowe powigzania. Wszyscy prawdziwi powieSciopisarze sa

genealogami — sami o tym nie wiedzac. Z przykro$cia musze pana rozczarowac: jestem

dla pana osobg calkowicie obca.
— Z pewnoscia pani sie myli. Niewykluczone, ze jest pani nieSwiadoma laczacej

nas wiezi — rodzinnej, historycznej, geograficznej, moze genetycznej. Ale wiez taka ponad



wszelka watpliwo$¢ istnieje. Zaraz, zaraz... czy przypadkiem ktory$ z pani przodkow nie

utonal? Moze posrod pani dalszych krewnych znane sa jakie$ przypadki uduszenia?

— Niechze pan przestanie majaczy¢, panie Tach. Na prozno doszukuje sie pan
jakich§ zbiezno$ci miedzy nami — tak jakby te zbiezno$ci mialy w ogole jakiekolwiek
znaczenie. Znaczgca natomiast wydaje mi sie panska potrzeba stworzenia takiej analogii.

— Znaczaca, z jakiego powodu?

— Oto jest pytanie, i z nim zwracam sie do pana.

— Rozumiem, zn6w na mnie spada cala robota. W gruncie rzeczy teoretycy
powiesci Nowej Fali byli niezlymi kawalarzami: prawda jest taka, ze w tworczoSci nic sie
nie zmienilo. W §wiecie pozbawionym formy i sensu pisarz zmuszony jest do odgrywania
roli demiurga. Bez cudownej sily sprawczej jego piéra, Swiat nigdy nie bylby w stanie
nadac¢ ksztaltu rzeczom, historie ludzkie za$§ pozostawalyby zawsze otwarte, tak jak te
okropne hiszpanskie gospody. I teraz pani, zgodnie z ta wielowiekowa tradycja, blaga
mnie, zebym odgrywal role suflera, zebym komponowal pani wilasny tekst, zebym
akcentowal pani wlasne kwestie.

— Dalej, niechze pan zabawi sie w suflera.

— Glownie tym sie zajmuje, moje dziecko. Czy nie widzi pani, ze rOwniez ja panig o
co$ blagam? O to, zeby mi pani pomogla nadac sens tej historii; zeby nie okazywala zlej
woli, moéwiac, ze sens nie jest nam potrzebny, poniewaz jest on potrzebny bardziej niz
wszystko inne. Czy nie zdaje pani sobie sprawy, ze od sze$c¢dziesieciu szeSciu lat czekam
na spotkanie z kim$ takim jak pani — prosze wiec nie usilowa¢ mnie teraz przekonac, ze
jest pani kim$ pierwszym lepszym. Nie zaprzeczy pani chyba, ze do podobnego spotkania
moglo doj$¢ tylko w wyniku najdziwniejszego z dziwnych splotu wydarzen. Wiec po raz
ostatni, powtarzam ostatni, gdyz cierpliwos¢ nie jest moja mocna strong, zaklinam panig,
by zdradzila mi pani, kim jest?

— Niestety, panie Tach.

— Co, niestety? Tylko tyle ma mi pani do powiedzenia?

— Nie tylko, ale czy bedzie pan w stanie wystucha¢ tej odpowiedzi?

— Wole nawet najgorsza odpowiedz od zadne;.

— Oto6z to. Moja odpowiedzia jest brak odpowiedzi.



— Prosze wyrazi¢ sie jasnie;.

— Pyta pan, kim jestem. A przeciez wie pan doskonale, kim jestem, bo sam pan to
powiedzial. Juz pan zapomnial? Przed chwila, poSrod mnostwa innych zniewag, utrafit
pan w dziesiatke.

— Dalej, jestem przygotowany na wszystko.

— Panie Tach, jestem obrzydliwa mala poszukiwaczka sensacji. Moze mi pan
wierzy¢, lub nie, ale nic innego o mnie powiedzieé si¢ nie da. Zaluje i zapewniam, ze
wolalabym udzieli¢ panu innej odpowiedzi, ale chcial pan prawdy, a to jest jedyna
prawda o mnie.

— Nigdy w to nie uwierze.

— I tu popelnia pan btad. O swoim zyciu i pochodzeniu moglabym opowiedziec¢
panu same tylko banaly. Gdybym nie byla dziennikarka, nigdy nie probowatabym sie z
panem spotkaé. Drazy pan na proézno; wniosek bedzie zawsze tylko jeden: jestem
obrzydliwa malg poszukiwaczka sensacji.

— Nie wiem, czy jest pani w pelni Swiadoma, z jaka potworno$cia kojarzy sie ta
odpowiedz.

— Niestety, zdaje sobie z tego sprawe.

— Nie, nie zdaje sobie pani z tego sprawy, a jesli, to nie do konca. Pozwoli wiec
pani, ze opisze te potworno$c: prosze sobie wyobrazi¢ umierajacego starego czlowieka,
kompletnie samotnego i wyzbytego wszelkiej nadziei. Prosze sobie wyobrazié, ze po
szeScdziesieciu sze$ciu latach czekania pojawia sie mloda osoba, i nagle przywraca temu
starcowi nadzieje, wskrzeszajac jego gleboko ukryta przeszlo$c. Sa dwie mozliwosci: albo
osoba ta jest archaniolem, w jaki§ tajemniczy sposéb bliskim starcowi, i oznacza to
apoteoze; albo jest kim§ caltkowicie obcym, kierujacym sie niezdrowa ciekawoscia, i w
takim przypadku powiem jedno — iz jest to niegodziwo$¢: to profanacja grobowca,
polaczona z naduzyciem zaufania; to odebranie umierajacemu czlowiekowi jego
najcenniejszego skarbu, poprzez zwodzenie go perspektywa jakiej$§ cudownej
rekompensaty, a zamiast tego podsuniecie mu wielkiego gowna. Przybywajac tu, zastala
pani starca konajacego posrod swoich pieknych wspomnien, pogodzonego z tym, ze nie

ma juz dla niego terazniejszo$ci. Wychodzac, pozostawi pani starca umierajacego posrod



rumowiska wspomnien i zrozpaczonego, ze nie ma juz dla niego terazniejszosci. Gdyby
miala pani cho¢ troche serca lub przyzwoitosSci, oklamalaby mnie pani, wymysélita, ze co$
nas jednak laczy. Ale teraz jest juz za pdzno, wiec jesli ma pani cho¢ troche serca lub
przyzwoito$ci, niech mnie pani dobije, polozy kres mojemu zmeczeniu, gdyz to cierpienie
jest nie do zniesienia.

— Przesadza pan. Nie wydaje mi sie, bym mogla panskie wspomnienia zniszczy¢ az
do tego stopnia.

— Mojej powiesci potrzebne bylo zakonczenie. W wyniku swoich manipulacji
zdolala mi pani wmoéwic, ze mi to zakonczenie przynosi. Byla to juz nie tylko nadzieja,
powracalem do zycia po nieskonczenie dlugiej hibernacji — a pani nagle bezwstydnie
pokazuje mi puste rece, przynoszac tylko jakie§ zwodnicze ozywienie akcji. W moim
wieku z trudem wytrzymuje sie takie rzeczy. Gdyby nie pani, umartbym, pozostawiajac te

powies¢ nieukonczona. Przez panig, sama moja $§mier¢ bedzie niepelna.

— Skonczmy juz z tymi figurami stylistycznymi, dobrze?

— Ale kiedy wlasnie o figury stylistyczne chodzi! To juz pani zapomniala, ze wyzula
mnie z mojej wlasnej substancji? Jedno pani powiem: to pani jest morderca, nie ja!

— Stucham?!

— Dobrze pani uslyszala. To pani jest mordercy, i zabila pani dwie osoby. Dopdki
Léopoldine zyla w mojej pamieci, jej Smier¢ byla abstrakcjg. Ale wtargnawszy tu w chara-
kterze lowczyni sensacji, uSmiercila pani wspomnienie o niej, a u$miercajac to
wspomnienie, zabila pani rowniez to, co zostalo jeszcze ze mnie.

— Sofizmat.

— Gdyby miala pani jakiekolwiek pojecie o mitoSci, wiedzialaby pani, ze to nie
sofizmat. Ale niby skad taka parszywa mala poszukiwaczka sensacji mialaby wiedzie¢,
czym jest milo$¢? Sposrod wszystkich ludzi, jakich danym mi bylo spotkaé, pani jest
osobg, ktorej milosé¢ jest najbardziej obca.

— Jesli milo$¢ wyglada tak, jak pan méwi, to czuje ulge, ze jest mi obca.

— Jak widze, niczego sie pani ode mnie nie nauczyla.

— A niby czego moglabym sie od pana nauczy¢ oprocz duszenia ludzi?



— Chcialem pani u$wiadomié, ze duszac Léopoldine, oszczedzilem jej jedynej
prawdziwej Smierci, jaka jest zapomnienie. Uwaza mnie pani za morderce, gdy tymcza-
sem jestem jednym z tych bardzo nielicznych osobnikéw, ktérzy nikogo nie zabili. Prosze
rozejrzet sie wokol, prosze przyjrzec sie sobie: §wiat roi sie od zbrodniarzy, to znaczy
ludzi bez oporow zapominajacych o tych, ktorych, jak utrzymuja, niegdy$ kochali.
Zapomnie¢ o kims$: czy zastanawiala sie pani nad tym, co to oznacza? Zapomnienie to
bezkresny ocean, po ktérym plywa tylko jeden okret — jest nim pamieé. Dla olbrzymiej
wiekszosci ludzi okret ten sprowadza sie do jakiej§ nedznej lajby, przy byle okazji
nabierajacej wody, ktorej kapitan, osobnik bez skrupuléw, mysli tylko o tym, na czym by
tu zaoszczedzi¢. A wie pani, co oznacza to odrazajace slowo? Oznacza codzienne
spisywanie na straty tych czlonkéw zalogi, ktérych uznano za zbednych. A wie pani, kogo
uwaza sie za zbednego? Lajdakow, nudziarzy, kretynéw? Wcale nie: za burte wypycha sie
niepotrzebnych — tych, ktorych juz wykorzystano. Oni dali juz z siebie wszystko, co mieli
najlepszego, wiec jaki jeszcze z nich pozytek? Dalej wiec, zadnej litoSci, robimy porzadki,
i hop! Wyrzuca sie ich za burte i ocean, niewzruszony, polyka ich ciala. Oto jak, droga
pani, dokonujg sie calkowicie bezkarnie najbanalniejsze z morderstw. Nigdy nie
zgadzalem sie na takie jatki, i wla$nie mnie, niewinnego, oskarza pani dzisiaj w imie
tego, co istoty ludzkie okreslaja mianem sprawiedliwosci, a co jest po prostu rodzajem
denuncjacji.

— Kto tu méwi o denuncjacji? Nie zamierzam pana denuncjowac.

— Doprawdy? No to jest pani jeszcze gorsza, niz sadzitem. Na ogél poszukiwacze
sensacji maja przynajmniej na tyle przyzwoito$ci, by wymysli¢ sobie jaki§ pretekst. A
pani szuka sensacji bezinteresownie, dla samej tylko przyjemnos$ci zanieczyszczenia
powietrza. Wyjdzie pani stad zacierajac rece i myslac sobie, ze nie byt to dzien stracony,
bo udalo sie pani skazi¢ $§wiat drugiego czlowieka. Nie ma co, piekny wybrala sobie pani

zawdd.

— Jesli dobrze rozumiem, wolalby pan, zebym go zaciagnela przed sad?

— Oczywi$cie. Czy pomys$lala pani, czym bedzie moja agonia, jesli mnie pani nie
wyda, jesli po tym wszystkim, co mi pani zrobila, zostane w tym mieszkaniu sam,
ograbiony za wspomnien i opuszczony? Jesli natomiast postawi mnie pani przed sadem,

bede mial rozrywke.



— Przykro mi, panie Tach, sam sie pan bedzie musial zadenuncjowa¢; to nie moja
specjalnos¢.

— Pani jest ponadto, prawda? Nalezy pani do najgorszego gatunku: ludzi, ktorzy
wola skala¢ niz zniszczy¢. Czy moze mi pani powiedzieé, co dzialo sie w pani glowie,
kiedy postanowila pani przyjs¢ i podda¢ mnie tym torturom? Jaki to bezinteresownie
niski instynkt panig kierowat?

— To jedno wiedzial pan od poczatku: nie pamieta pan juz o naszym zakladzie?
Chcialam ujrze¢ pana czolgajacego sie u moich stép. Po tym, co od pana uslyszalam,

zalezy mi na tym jeszcze bardziej. Zaklad przegrany; do dziela, niech pan sie czolga.

— Faktycznie, przegralem go, ale i tak wole los swj niz pani.

— Tym lepiej dla pana. Dalej, niech sie pan czolga.

— Czy to przez swoja babska proéznos$c¢ chce pani ujrzeé¢, jak sie przed pania
czolgam?

— Nie, to zadza zemsty. Na kolana.

— Wiec nic pani nie zrozumiala.

— Moje kryteria zawsze bedg sie r6zni¢ od panskich, poza tym wszystko $wietnie
zrozumialam. Uwazam zycie ludzkie za najwazniejsze dobro i panskie tyrady tego nie
zmienia. Gdyby nie pan, Léopoldine zylaby z tym wszystkim, co zycie niesie z soba
strasznego, ale rowniez z cala jego uroda. Nie mam nic wiecej do dodania. Na kolana.

— Zreszta nie mam do pani o to pretens;ji.

— Tego by jeszcze brakowalo. Na kolana.

— Zyjemy na zupehie innych orbitach. To normalne, ze pani nie rozumie.

— Wzrusza mnie panska wyrozumialo$é. Na kolana.

— W gruncie rzeczy jestem od pani o wiele bardziej tolerancyjny; potrafie przyjac,
ze kieruje sie pani innymi kryteriami. Ale pani nie. Dla pani istnieje tylko jeden sposéb
postrzegania §wiata. Jest pani ograniczona duchem.

— Panie Tach, niech pan wreszcie zrozumie, ze panskie dywagacje egzystencjalne

kompletnie mnie nie interesuja. Rozkazuje panu czolgac sie. Koniec, kropka.

— Niech bedzie. Ale jak mam sie czolga¢? Zapomniala juz pani, ze jestem kaleka?



— A, prawda. Pomoge panu.

Dziennikarka wstala, schwycila grubasa pod pachy i z wielkim wysitkiem

zepchnela go na dywan twarza do ziemi.

— Na pomoc! Ratunku!

Ale w tej pozycji piekny glos pisarza zostal zduszony i nikt, oprécz mlodej kobiety,
nie mogt go uslyszec.

— Niech pan sie czolga.

— Nie moge leze¢ na brzuchu. Lekarz mi zabronit.

— Niech sie pan czolga.

— Cholera, w kazdej chwili moge sie udusic.

— Tym sposobem dowie sie pan, co znaczy uduszenie, ktore zaaplikowal pan
pewnej mlodej dziewczynie. Niech sie pan czolga.

— Chcialem ja ocalic.

— No to ja rowniez pragne pana ocali¢ i dlatego narazam go na ryzyko uduszenia.

Jest pan odrazajacym staruchem, ktoremu chce oszczedzi¢ dalszego upadku. Wiec na

jedno wychodzi. Niech pan sie czolga.

— Ale ja juz upadlem! M6j upadek trwa od lat sze§c¢dziesieciu pieciu i pot.

— W takim razie chce zobaczy¢, jak upada pan jeszcze nizej. No dalej, niech pan
upada.

— Nie moze pani tak powiedzie¢, to czasownik ulomny.

— Gdyby pan wiedzial, jak gleboko mam to w nosie. Ale jesli przeszkadza panu ten

ulomny czasownik, znam inny, ktéry takim nie jest: czolgac sie.
— To straszne, dusze sie, zaraz wyzione ducha!
— Prosze, prosze. A ja my$lalam, ze uwaza pan Smier¢ za dobrodziejstwo.
— Bo jest nim, ale nie chce umrzec¢ tak od razu.
— Nie? A po c6z opdzniac to szczesliwe wydarzenie?
— Bo wlasnie zrozumialem jedna rzecz i zanim umre, chce to pani powiedziec.

— Zgoda. Odwrdéce pana na plecy, ale pod jednym warunkiem: najpierw musi sie

pan przeczolga¢ u moich stop.



— Przyrzekam, ze sprobuje.

— Nie prosze, zeby pan sprobowal, ja zadam, zeby pan to zrobil. Jesli sie panu nie
uda, pozwole panu zdechna¢.

— W porzadku, czolgam sie.

I wielka, spocona masa przeczolgala sie po dywanie dwa metry, sapigc jak
lokomotywa.

— Sprawia to pani rozkosz, co?

— Tak, sprawia mi to rozkosz. A moja rozkosz jest o tyle wieksza, ze mam
sSwiadomo$¢, ze biore rewanz za kogoS. Mam wrazenie, ze poprzez pana obro$niete
sadlem cielsko dostrzegam krucha sylwetke, ktorej panskie cierr pienie sprawia ulge.

— Teatralne i Smieszne.

— Malo panu? Chce sie pan jeszcze poczolgac?

— Zapewniam pania, ze najwyzsza pora odwrdci¢ mnie na plecy. Za chwile
wyzione ducha, jesli w ogole takowego posiadam.

— Pan mnie zadziwia. Umrze¢, zeby umrze¢ — czy piekne zabdjstwo nie jest lepsze
od powolnego umierania na raka?

— I to pani nazywa pieknym zabdjstwem?

— W oczach mordercy $mier¢ jest zawsze piekna. To ofiara moglaby by¢ innego
zdania. Czy zastanawial sie pan bodaj przez chwile nad walorem artystycznym wlasnej
Smierci? Przyzna pan, ze nie.

— Przyznaje, ze nie. LitoSci, niech mnie pani odwroci. Dziennikarka schwycila
lezace cielsko za biodro i pod pache, i sapnawszy z wysitku, przewrdcila je na plecy.
Grubas konwulsyjnie chwytal powietrze. Minelo troche czasu, nim jego wykrzywiona

przerazeniem twarz odzyskala nieco spokojniejszy wyraz.

— Coz wiec takiego odkryl pan przed chwila i czym tak bardzo chcial sie ze mna
podzieli¢?

— Chcialem pani powiedzie¢, ze przezylem paskudne chwile.

— I co jeszcze?

— Nie wystarczy?



— Slucham? To wszystko, co ma mi pan do powiedzenia? Potrzebowal pan az

osiemdziesieciu trzech lat, zeby dowiedzie¢ sie tego, co kazdy czlowiek wie od urodzenia?

— Ja akurat nie wiedzialem. Musialem dopiero znalez¢ sie o krok od $mierci, zeby
zrozumieé, czym jest horror nie tyle $Smierci, o ktorej nadal nic nie wiemy, ile samego
momentu umierania. To okropna chwila. Moze inni ludzie nosza w sobie jej przeczucie,
ale ja go nie mialem.

— Pan sobie ze mnie kpi.

— Wecale nie. Dla mnie az do dzi§ $mier¢ to byla $mier¢, i koniec. Ani dobro, ani
zlo, po prostu znikniecie. Nie zdawalem sobie sprawy, ze istnieje réznica miedzy tak
pojmowang $miercig, a samym momentem umierania, ktory jest czyms$ potwornym. Tak,
to bardzo dziwne: nadal nie boje sie $mierci, ale obecnie poce sie ze strachu na mysl o
samej chwili odejscia, cho¢by miala trwac tylko sekunde.

— Wiec jest panu wstyd?

— Tak i nie.

— Cholera! Zn6w mam panu kaza¢ sie czolgaé?

— Niech mi pani pozwoli to wyjasnié. Kiedy pomysle, ze skazalem Léopoldine na
podobne chwile, to przyznaje, jest mi wstyd. Z drugiej strony jednak z uporem wierze, a
przynajmniej mam taka nadzieje, ze jej przypadek byt wyjatkowy. Obserwowalem jej
twarz w trakcie krotkiej agonii i nie dostrzeglem na niej cienia leku.

— Podziwiam iluzje, jakimi sie pan karmi, by zachowaé¢ dobre samopoczucie.

— Gwizdze na samopoczucie. Moje pytanie sytuuje sie na wyzszym poziomie.

— Dobry Boze.

— To pani wlasne slowa: tak, by¢ moze to wlasnie Bog zezwala niektérym
wyjatkowym istotom na odejécie bez bolu i leku, na zgon w ekstazie. Mysle, ze takiego
wlasnie cudu doswiadczyta Léopoldine.

— Prosze postucha¢, panska historia juz sama w sobie jest odrazajaca; czy chce pan
uczynic ja jeszcze bardziej groteskowa, przez odwolywanie sie do Boga, cudow i ekstazy?
A moze wyobraza pan sobie, ze popehil jakie§ morderstwo mistyczne?

— Oczywiscie.



— Jest pan niebezpiecznym szalencem. Czy chce pan wiedzie¢, chory czlowieku,
jak wygladaly realia tego mistycznego morderstwa? Czy pan wie, co robi nieboszczyk

bezposrednio po zgonie? Szcza, prosze pana i sra tym, co mu zostalo w kiszkach.
— Jest pani wstretna. Prosze skonczy¢ z tg komedia, pani mnie dreczy.

— Ja pana drecze? USmiercanie ludzi panu nie przeszkadza, ale nie moze pan

znie$¢ mysli, ze panskie ofiary szczaja i sraja, tak? Woda w tym panskim jeziorze musiata

o o e

unoszacych sie pod powierzchnia.

— LitoSci, niech pani zamilknie!

— Lito$ci nad kim? Nad zabdjca, ktorego nie sta¢ nawet na to, by stawi¢ czolo
fizjologicznym skutkom wlasnej zbrodni?

— Przysiegam pani, przysiegam, ze nie wygladalo to tak, jak pani mowi.

— Ach, nie? To Léopoldine nie posiadata pecherza i jelit?

— Tak, ale... nie wygladalo to tak, jak pani opisuje.

— Niech pan raczej powie, ze sama my$l o tym jest dla pana nie do przyjecia.

— Rzeczywi$cie, my$l o tym jest dla mnie nie do przyjecia, ale to tak nie wygladato.

— Czy zamierza pan powtarzac to samo zdanie az do Smierci? Lepiej niech mi pan
wytlumaczy, skad bierze sie to panskie przeswiadczenie.

— Niestety, nie potrafie tego wytlumaczy¢, wiem jednak, ze wygladalo to inaczej,
niz pani méwi.

— Wie pan, jak nazywa sie tego rodzaju przeSwiadczenia? Nazywa sie je
autosugestig.

— Nie zdolam sprawi¢, zeby pani to zrozumiala, ale czy zgodzi sie pani, ze

przedstawie te kwestie pod innym katem?
— Naprawde wierzy pan, ze istnieje jaki$ inny kat widzenia?
— Ta wiara jest jedna z moich stabosci.
— A wiec do rzeczy.
— Czy pani juz kiedys kochala?

— To juz szczyt wszystkiego! Oto mamy rubryke ,,Poczta serc”.



— Nie, prosze pani. Gdyby pani kiedykolwiek kochala, wiedzialaby pani, ze jedno z

drugiem nie ma nic wspélnego. Biedna Nina, ktéra nigdy nie kochala.

— Nie ze mng te numery, dobrze? A poza tym, prosze nie nazywa¢ mnie Ning, bo

mnie to mierzi.
— Dlaczego?

— Nie wiem. Slysze¢ swoje imie wymawiane przez morderce, a przy tym grubasa —

jest w tym co$ obrzydliwego.

— Szkoda. A jednak mam wielka ochote nazywa¢ pania Ninag. Czego sie pani
obawia, Nino?

— Niczego sie nie obawiam. Budzi pan we mnie odraze, to wszystko. I prosze nie
nazywac¢ mnie Nina.

— Szkoda. Czuje wielka potrzebe zwracania sie do pani po imieniu.

— A to dlaczego?

— Biedna mala — taka zaprawiona w bojach, taka dojrzala — a pod pewnymi
wzgledami jak nowo narodzone jagnie. To nie wie pani, co oznacza potrzeba zwracania
siec do kogo$ po imieniu? Mysli pani moze, ze taka che¢ budzi we mnie og6l
Smiertelnikow? O, nie, moje dziecko. JeSli czlowiek odczuwa calym soba potrzebe
wymawiania czyjego$ imienia, znaczy to, ze go kocha.

— Tak, Nino. Kocham panig, Nino.

— Niechze pan wreszcie przestanie wygadywac te idiotyzmy, panie Tach.

— Kiedy to prawda, Nino. Poczatkowo kierowalem sie intuicja, potem wydalo mi
sie, ze sie pomylitem, ale to nie byla pomylka. To przede wszystkim chcialem pani
wyzna¢, kiedy bylem juz jedna noga na tamtym $wiecie. Nie potrafitbym juz chyba dtuzej
zy¢ bez pani, Nino. Kocham panig.

— Niech pan otrzezwieje, glupcze.

— Nigdy nie bylem bardziej trzezwy.

— Trzezwo$¢ do pana nie pasuje.

— To bez znaczenia. Ja sam juz sie nie licze, teraz caly naleze do pani.



— Do$¢ tych bredni, panie Tach. Wiem, ze mnie pan nie kocha. Nie ma we mnie
nic, co mogtoby sie panu spodobac.

— Ja tez tak mys$lalem, Nino, ale ta milo$¢ jest ponadto.

— Litosci, tylko niech mi pan nie powie, ze kocha mnie za moja dusze, bo poplacze
sie ze Smiechu.

— Nie, ta milo$¢ siega jeszcze wiekszych wyzyn.

— Nagle wydal mi sie pan niezwykle eteryczny.

— Czy pani nie rozumie, ze mozna kochaé¢ osobe nie przystajaca do zadnych
znanych czlowiekowi punktow odniesienia?

— Nie.

— Trudno, Nino, jednak kocham panig z calg tajemnicg, jaka kryje sie w tym
stowie.

— Niechze pan przestanie! Ach, juz rozumiem: szuka pan jakiego$ stosownego
zakonczenia swojej powiesci, prawda?

— Gdyby pani wiedziala, jak ta powie$¢ jest mi juz obojetna!

— Nie wierze. Brak zakonczenia przyprawia pana o obsesje. Byl pan rozczarowany
dowiadujac sie, ze nie istnieja miedzy nami zadnego rodzaju pokrewienstwa, wiec teraz
probuje pan za wszelka cene wykreowaé jaka$ wiez osobistg, dlatego wymyslil pan w
ostatniej chwili te historie z miloécia. Mysl o braku znaczenia jest dla pana do tego
stopnia nie do przyjecia, ze pdjdzie pan na najwieksze nawet klamstwa, by tylko nada¢
jakis sens temu, co nigdy mie¢ go nie bedzie.

— Jakze sie mylisz, Nino! Milo§¢ nie ma zadnego sensu i wilasnie dlatego jest
Swieta.

— Niech mnie pan nie probuje wzia¢ na swoja retoryke. Nie kocha pan nikogo
oprocz trupa Léopoldine. A poza tym, czy nie wstyd panu tak profanowac jedyna mitosé
swojego zycia wygadywaniem tych wszystkich niestworzonych rzeczy.

— Nie profanuje jej, wrecz przeciwnie. Kochajac panig, udowadniam, ze
Léopoldine nauczyla mnie kochac.

— Sofizmat.



— Bylby to sofizmat, gdyby nie to, ze mito$¢ rzadzi sie innymi prawami niz logika.

— Prosze postucha¢, panie Tach, jesli to pana bawi, prosze bardzo, niech pan
wypisuje te glupoty w swojej powiesci, ale mnie niech pan przestanie wykorzystywac jako
krolika doswiadczalnego.

— To mnie nie bawi, Nino. Milo$¢ nie jest dla zabawy. Milos¢ jest po to, zeby
kochac¢.

— Egzaltowane.

— Kiedy tak wlasnie jest. Gdyby tylko mogla pani poja¢ znaczenie tego stowa,

Nino, pani robwniez poczulaby w sobie te egzaltacje, co ja teraz.

— Zechce mi pan oszczedzi¢ swojej egzaltacji, dobrze? I niech mnie pan nie nazywa
Ning, bo nie recze za siebie.

— Niech pani nie reczy za siebie, Nino, i niech pani przynajmniej pozwoli sie
kocha¢, skoro nie jest pani w stanie odwzajemni¢ tej mitoSci.

— Pokocha¢ pana? Tego tylko brakowalo. Bylaby to czysta perwersja.

— Niech wiec pani bedzie perwersyjna, Nino; bylbym taki szczesliwy.

— Mysl, ze moglabym pana uszcze$liwi¢, napawa mnie odraza. Nie ma drugiego
czlowieka na $wiecie, ktéry by na to mniej zastugiwal.

— Nie zgadzam sie z panig.

— Jakze by inaczej.

— Jestem podly, szpetny, zly, moge by¢ najnikczemniejszym z ludzi, posiadam
jednak pewna niezwykle rzadka zalete, tak piekng, ze wcale nie uwazam sie za
niegodnego milosci.

— Pozwoli pan, ze sama zgadne: skromno$¢?

— Moja zaleta jest to, ze potrafie kochac.

— I z powodu tej wlasnie niezwyklej zalety chcialby pan, zebym skapala panskie
stopy we wlasnych lzach moéwiac: ,Prétextacie, kocham pana”.

— Niech pani powtorzy jeszcze raz moje imie, to takie przyjemne.

— Niech pan zamilknie, bo robi mi sie niedobrze.



— Jest pani cudowna, Nino. Posiada pani niezwykly charakter; ognisty
temperament idacy w parze z twardos$cia lodu. Jest pani dumna i zuchwala. Ma pani w

sobie wszystko, by by¢ cudowng kochanka, gdyby tylko potrafila pani kochac.

— Uprzedzam, ze jesli mnie pan bierze za drugie wcielenie Léopoldine, to jest pan
w bledzie. Nie mam nic wspolnego z tym ekstatycznym dziewczeciem.

— Wiem. Czy przezyla juz pani kiedys ekstaze, Nino?

— Uwazam to pytanie za niestosowne.

— Bo takie jest. W tej historii wszystko jest niestosowne, poczynajac od milosci,
jaka pani we mnie wzbudzila. I dlatego, skoro juz do tego doszliSmy, Nino, niech pani nie
wzbrania sie odpowiedzie¢ na moje pytanie, bardziej niewinne, niz sie pani wydaje: czy
przezyla juz pani kiedys$ ekstaze, Nino?

— Nie wiem. To pewne, ze nie przezywam jej teraz.

— Nie zna pani miloSci, nie zna pani ekstazy: nic pani nie zna. Moja mala Nino,
dlaczego pani tak obstaje przy zyciu, skoro pani go nawet nie zna?

— Po co mi pan to wszystko opowiada? Zebym z calg ulegloscia pozwolila sie
zabié?

— Nie zabije pani, Nino. Jeszcze niedawno chcialem to zrobi¢, ale od momentu,
kiedy rzucila mnie pani na kolana, juz nie chce.

— Mozna skonaé ze Smiechu. Wyobrazal pan sobie, ze pan, taki stary i bezsilny,
bylby w stanie mnie zamordowac¢? Mialam pana za obrzydliwego, ale w gruncie rzeczy
jest pan po prostu ghupi.

— To rzecz powszechnie znana, Nino, ze mito$¢ oglupia.

— Lito$ci, niech pan wreszcie przestanie ple$¢ o tej milosci, bo czuje, jak narasta
we mnie che¢, zeby pana ukatrupic.

— Czy to mozliwe? Alez Nino, tak to wlasnie sie zaczyna.

— To, czyli co?

— Milo$¢. Czyzbym zdolal roznieci¢é w pani te ekstaze? Jestem z siebie

niewymownie dumny, Nino. Oto prosze, che¢ zab6jstwa mnie odstapila, a przeszla na

pania. Czy jest pani §wiadoma, ze dopiero teraz zaczyna pani zy¢?



— Swiadoma jestem tylko i wylacznie glebi mojego rozjatrzenia..
— Na moich oczach dokonuje sie rzecz niezwykla; wzorem ogoétu $miertelnikow
uwazalem reinkarnacje za zjawisko dokonujace sie post mortem. I oto ja, zywy czlowiek,

na wlasne oczy widze, jak przeobraza sie pani we mnie.

— Nigdy jeszcze nie uslyszalam rownie obelzywej zniewagi.

— Intensywno$¢ pani rozdraznienia potwierdza tylko, ze zaczyna pani zy¢, Nino.
Odtad juz zawsze towarzyszy¢ bedzie pani ten gniew, jaki mnie nigdy nie odstepowal,
bedzie pani uczulona na hipokryzje, bedzie eksplodowa¢ zlorzeczeniami i ekstaza, bedzie
pani fantastyczna jak gniew; juz nigdy niczego nie bedzie sie pani bala.

— Skonczyt pan juz, nedzna kreaturo?

— Sama pani widzi, ze mialem racje.

— Nieprawda! Nie jestem panem!

— Jeszcze niezupelnie, ale juz wkrotce to nastapi.

— Co pan chce przez to powiedziec?

— Niedlugo sama sie pani dowie. To cudowne. Rzeczy, o ktorych mowie, dokonuja
sie na moich oczach, w miare jak oblekam je w slowa. Jestem jasnowidzem terazniejszo-
Sci, nie przyszlosci — terazniejszoSci, czy pani to rozumie?

— Rozumiem tylko tyle, ze postradal pan zmysly.

— To pani je ode mnie przejela, tak jak przejmie réwniez calg reszte. Ach, Nino,
nigdy dotad nie do$wiadczylem podobnej ekstazy!

— Gdzie pan trzyma swoje proszki uspokajajace?

— Nino, mam przed sobg cala wiecznos¢ spokoju, gdy mnie juz pani zabije.

— Co pan wygaduje?

— Prosze mi nie przerywa¢. To, co mam pani do powiedzenia, jest ogromnie
wazne. Czy to sie pani podoba czy nie staje sie pani moim drugim wecieleniem. Kazdej
metamorfozie mojego ja towarzyszyla osoba godna milosci; za pierwszym razem byla to
Léopoldine i to ja ja zabilem; za drugim razem jest nig pani, i pani mnie zabije. Wlasciwa
kolej rzeczy, prawda? Taki jestem szczeSliwy, ze to wlasnie pani; dzieki mnie jest pani o

krok od odkrycia, czym jest milos¢.



— Dzieki panu odkrywam, czym jest konsternacja.
— Widzi pani? To sa pani wlasne stlowa. Milo§¢ zaczyna sie od konsternacji.
— Przed chwilg pan mowil, ze zaczyna sie od zadzy morderstwa.

— Na jedno wychodzi. Prosze sie wstlucha¢ w to, co w pani narasta; niech pani
wczuje sie w to bezbrzezne zdumienie. Czy slyszala pani kiedykolwiek rownie pieknie
wspolbrzmiaca symfonie? To mechanizm zbyt doskonaly i zbyt subtelny, by inni go
dostrzegli. Czy dociera do pani ta zdumiewajaca réznorodnos¢ instrumentow? Ich
dysharmonia mogla zrodzi¢ tylko kakofonie — a przeciez, czy kiedykolwiek slyszala pani,
Nino, co$ piekniejszego? Nakladaja sie w pani dziesiatki r6znych rytmoéw, czynigc z pani
czaszki katedre, czynigc z pani ciala pudlo rezonansowe, nieokreslone i nieskonczone, i
wprawiajg pani kruche cialo w trans, dajac wytchnienie pani chrzastkom — oto co$
nienazwanego obejmuje panig w posiadanie.

Milczenie. Dziennikarka odchylila do tytu glowe.

— Cigzy pani glowa, prawda? Wiem, jak to jest. Nigdy sie pani do tego nie
przyzwyczai.

— Do czego?

— Do tego nienazwanego. I chociaz czaszka tak pani ciazy, niech pani sprobuje
podnies¢ glowe, Nino, i spojrzy na mnie.

Uczynila to z wysilkiem.

— Przyzna pani, ze mimo tych niewygod, sprawia to nieziemska rozkosz. Taki
jestem szczesliwy, ze nareszcie pani zrozumiala. Teraz prosze sobie wyobrazi¢, czym byla
Smier¢ Léopoldine. Jeszcze niedawno moment umierania wydawal mi sie nie do
zniesienia, poniewaz pelzalem, w dwojakim tego slowa znaczeniu. Ale przej$cie od zycia
do $mierci w stanie takiej ekstazy to czysta formalno$¢. Dlaczego? Dlatego ze w
podobnych chwilach czlowiek sam nie wie, czy zyje, czy jest martwy. NieScistoScig byloby
stwierdzenie, Zze moja kuzynka umarla nie cierpiac, czy nie zdajac sobie sprawy z tego, ze
umiera, tak jak ci, ktorzy odchodza we $nie: prawda jest taka, ze umarta, nie umierajac,
gdyz juz wéwczas nie nalezala do §wiata zywych.

— Hola, moj panie — to, co pan wilaénie powiedzial, na odleglo$c¢ traci taszowska

retoryka.



— A czy to, co odczuwa pani teraz, to taszowska retoryka, Nino? Prosze spojrzeé na
mnie czarujacy, maly awatarze. Bedzie sie pani musiala jeszcze nauczy¢ pogardy dla
logiki innych. A tym samym bedzie sie pani musiala nauczy¢ samotnosci — niech pani
tego nie zaluje.

— Bedzie mi pana brakowato.

— Jakie to mile, ze pani to powiedziala.

— Dobrze pan wie, ze uprzejmos$¢ nie ma nic wspolnego z ta historig.

— Niech sie pani nie leka, zawsze przezywajac ekstaze, znow mnie pani spotka.

— A czesto bedzie mi sie to zdarzac?

— Prawde mowiac, nie zaznalem ekstazy juz od sze$c¢dziesieciu pieciu i pot lat, ale
to, co odczuwam teraz, wykresla ten utracony czas, tak jakby nigdy nie istnial. Bedzie sie

pani rowniez musiala nauczy¢ ignorowac kalendarz.
— Obiecujace.
— Nie smuc¢ sie, moj drogi awatarze. Nie zapominaj, ze cie kocham. A milos¢ jest

wieczna, dobrze o tym wiesz.

— Czy zdaje pan sobie sprawe, ze podobne komunaly w ustach laureata literackiej
Nagrody Nobla nabieraja szczeg6lnego posmaku?

— Swiete slowa. Kiedy osiagnelo sie méj stopien wyrafinowania, nie sposéb
wypowiedzie¢ banatu nie znieksztalcajac go, nie nadajac mu akcentoéw najosobliwszego z
paradoksow. Iluz to pisarzy wybralo te kariere po to jedynie, by znalez¢ sie ktérego$ dnia
poza zasiegiem calej tej gadaniny, w czym$ w rodzaju no man's landu, gdzie stowo na
zawsze zachowuje swa dziewiczo$¢. Na tym wlasnie by¢ moze polega Niepokalane
Poczecie: wypowiadaé slowa na granicy zlego smaku, samemu pozostajac w cudownym
stanie laski, z dala od bitewnego zametu, z dala od szyderczej wrzawy. Jestem ostatnia
osoba na $wiecie, ktéra moze powiedzie¢ ,kocham” i nie zabrzmi to nieprzyzwoicie.
Miala pani wielkie szcze$cie.

— SzczeScie? Raczej przeklenstwo.

— SzczeScie, Nino. Czy zdaje sobie pani sprawe, jak nudne byloby pani zycie, gdyby
nie ja?

— Co pan moze o tym wiedzie¢?



— To przeciez wida¢. Czyz sama nie nazwala sie pani paskudng malg
poszukiwaczka sensacji? Znuzyloby to panig na dluzsza mete. WczeSniej czy pdzniej
trzeba przesta¢ grzeba¢ w géwnie innych, trzeba stworzy¢ swoje wlasne gowno. Beze
mnie nigdy by sie pani na to nie zdobyla. O awatarze, odtad bedzie ci dany dostep do
boskich zamystow tworcow.

— W rzeczy samej czuje, jak dojrzewa we mnie pewien wprawiajacy mnie w
konsternacje zamyst.

— To normalne. Watpliwo$¢ i strach to pochodne wszystkich wielkich inicjatyw.
Pomalu zrozumie pani, ze taki niepokdj tez jest czeScig rozkoszy. A pani potrzebuje
rozkoszy, Nino, prawda? Widze, ze nauczylem juz panig i przekazalem wszystko. Od
miloSci poczynajac: drogi awatarze, drze na mys$l, ze gdyby nie ja, nie dowiedzialaby sie
pani nigdy, czym jest milo§¢. Kilka minut temu rozmawialiSmy o czasownikach

ulomnych: czy wie pani, ze stowo ,kochaé” jest najbardziej utomnym ze wszystkich?

— 0, to co$ nowego.

— Odmienia sie tylko w liczbie pojedynczej. Jego formy w liczbie mnogiej sa
zawsze tylko zakamuflowang odmiana liczby pojedyncze;.

— To zalezy od punktu widzenia.

— Alez nie; czyz nie dowiodlem juz, ze kiedy dwoje ludzi kocha sie, jedno musi
znikna¢, by przywrdcic liczbe pojedyncza?

— Nie powie mi pan chyba, ze zabil pan Léopoldine kierujac sie dazeniem do
osiggniecia swojego idealu gramatycznego?

— A co, uwaza pani, ze to blahy powod? Czy zna pani wiekszy imperatyw od
koniugacji? Wiedz, mdj awatarze, ze gdyby nie bylo koniugacji, nie mielibySmy nawet
Swiadomosci bycia odrebnymi jednostkami; tym samym nasza wzniosla rozmowa bylaby

niemozliwa.
— Dalby Bog.
— Ejze, niech pani sobie nie psuje radosci.
— Radosci? Nie ma we mnie Sladu radosci, jedyne, co czuje to nieprzeparta chec,

by pana udusic.



— Niezbyt jeste$ lotny, awatarze mojego serca. Juz od dziesieciu minut z
bezgraniczng otwarto$cia robie wszystko, azeby podjela pani te decyzje. Rozgniewalem
pania, popchnatem do ostatecznosci, by rozwia¢ pani ostatnie skrupuly, a pani wciaz nie

przechodzi do czynow. Na co czekasz, stodka moja milosci?

— Trudno mi uwierzy¢, ze pan tego naprawde chce.

— Przysiegam.

— Poza tym brak mi wprawy.

— Tego sie mozna nauczy¢.

— Boje sie.

— Tym lepie;j.

— A gdybym tego nie zrobila?

— Woweczas atmosfera stalaby sie nie do zniesienia. DoszliSmy do punktu, w
ktérym nie ma juz pani wyboru. Ponadto stworzyla mi pani jedyna w swoim rodzaju

szanse, by umrze¢ w identyczny sposob, jak umarla Léopoldine; nareszcie dowiem sie, co

czula. Do dziela, awatarze, jestem gotowy.

Dziennikarka wykonala to bezblednie. Szybko i czysto. Klasyce nikt nie zarzuci
braku stylu.

Kiedy bylo juz po wszystkim, Nina wylaczyla magnetofon i usiadla na kanapie.
Byla calkowicie spokojna. Zaczela méwié sama do siebie, ale nie dlatego, ze postradala
zmysly. Méwila tak, jak sie przemawia do bliskiego przyjaciela, z lekkim rozbawieniem:

— Nie udalo ci sie mnie przechytrzyé¢, kochany stary glupcze. Pana gadanie
doprowadzalo mnie do obledu. Teraz czuje sie znacznie lepiej. Musze przyzna¢, ze mial
pan racje: duszenie to calkiem przyjemne zajecie.

I awatar z podziwem popatrzyt na wlasne dlonie.

Niezbadane s3a drogi, ktore prowadza do Boga. Ale jeszcze bardziej niezbadane sa
te, ktore prowadza do sukcesu. Wydarzenie to zapoczatkowalo prawdziwy run na dziela

Préteikstata Tacha. Dziesie¢ lat p6zniej uchodzil juz za klasyka.
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