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Tres¢ na obwolucie:

Opublikowana po raz pierwszy w 1903 r. ksiazka "Poganscy Mesjasze" wykazuje, ze rzekomo
historyczne wydarzenia, na ktorych oparte jest chrzescijanstwo, nigdy nie miaty miejsca i ze zatozyciel
chrzes$cijanstwa nigdy faktycznie nie istniat.

J.M.Robertson byt jednym z gtownych eksponentdéw nurtu, ktory jest znany, jako "mitologiczna teoria
chrze$cijanstwa", ktora oparta zostata na licznych faktach zrédtowych z zakresu antropologii i religii
poréwnawczych, jak réwniez innowacyjnych XIX-wiecznych badan nad poczatkami Biblii.
Najznaczniejsza z tez Robertsona jest ta, iz ewangeliczna opowie$¢ o Ostatniej Wieczerzy, Agonii,
Zdradzie, Ukrzyzowaniu i Zmartwychwstaniu, byta sztuka misteryjna, ktéra w pozniejszym okresie
zostata uznana za opis prawdziwych zdarzen i Ze teatralny watek dramatyczny jest ewolucjq prymitywnej
1 dzikiej rzeczywistosci ofiar ludzkich.

Glownym tematem ksiazki jest to, Ze religia w postaci znanej nam dzisiaj, ewoluowata z prymitywnych
konceptow i dzikich obrz¢dow, wilaczajac ofiary ludzkie i kanibalizm. Jako, ze chrzescijanstwo nie jest
wyjatkiem od tej reguly, jest ono rzucajacym sig¢ w oczy przyktadem takowego rozwoju. Historia religii
jest historia manufakturowania bogéw przez ludzi. Pierwotne obiekty kultu ustgpilty miejsca w pewnym
przeciagu czasu, bostwom drugorzednym. Najliczniejsi z nich sa prawodawcami i nauczycielami
moralnosci; niektorzy za$ sa zbawicielami, ktorzy bywaja poswigcani i ponownie przywracani do zycia.
Od przer6znych bogdéw-zbawicieli, ktorych $mier¢ i zmartwychwstanie bywaja okresowo celebrowane,
pochodzi tytut tej ksiazki "Poganscy Mesjasze". W dowodzeniu swej tezy Robertson przemierza rozlegta
dziedzing interdyscyplinarna, od "Mody na ludzkie ofiary" i "Spozywania Boga" do "Sztuk misteryjnych",
"Poszukiwania historycznego Jezusa" poprzez "Mani i manicheizm", "Mitraizm i chrzescijanstwo" oraz
"Fatalizm kaptanstwa".



WPROWADZENIE

Pierwsza edycja "Poganskich Mesjaszy" zostata opublikowana w roku 1903 i miata ona
zakonczy¢ przedsigwzigcie, ktore J.M.Robertson rozpoczal we wcezesniejszym tomie, pt. "Chrzescijanstwo
i mitologia". Jego gldownym celem byto wykazanie, iz rzekome wydarzenia historyczne, na ktoérych
chrzescijanstwo zostato oparte, nigdy nie zaistniaty i ze rzekomy Zatozyciel chrzescijanstwa nigdy nie
istniat. Teoria mitu sigga wstecz az do XVIII w., kiedy to Volney argumentowal, iz Jezus byt jedynie
mitem solarnym, opartym na micie Kriszny. W 1840 r. Bruno Bauer spierat si¢ z nim, ze Jezus byt
wynalazkiem Marka. W pierwszej dekadzie naszego wieku rozszerzyto si¢ zainteresowanie teoria mitu i
dzietami Tomasza Whittakera, W.B.Smitha i Artura Drewsa - warianty ktorych rdznia si¢ detalami od
Robertsona. Opierali si¢ oni na bogactwie danych z zakresu antropologii i religii porownawczych, ktore
zawarte byly w masywnych studiach Frazera, Jevonsa, Durkheima i innych, jak rowniez na nowym
swietle rzucanym na poczatki biblijne. Najbardziej wyr6zniajaca si¢ teza Robertsona bylo, iz opowies¢
ewangeliczna o Ostatniej Wieczerzy, Agonii, Zdradzie, Ukrzyzowaniu i Zmartwychwstaniu, byla
misteryjna sztuka, ktora zostata zaakceptowana, jako sprawozdanie z faktycznych wydarzen. Poczatki
tego obrzedowego dramatu znajduja si¢ w starozytnym rytuale palestynskim, w ktorym coroczna ofiara,
znana, jako "Jezus (Joshua) syn Ojca" bywata faktycznie poswigcana.

Sztuki pasyjne bywaly pospolita cecha popularnych religii Grecji i Egiptu. Podobnie, jak
Chrystus, tacy poganscy bogowie, jak Adonis, Attis, Ozyrys i Dionizos byli zabijani w periodyczne;j
mimikrze, po to, aby powsta¢ ponownie w tryumfie. Teza Robertsona jest, ze teatralny dramat jest
ewolucja od bardziej prymitywnej i dzikiej rzeczywistosci ofiary ludzkiej. W Pogarnskich Mesjaszach
gromadzi on wigc czyniacy wrazenie materiat dowodowy, wykazujacy, jak ewolucja idei i praktyk
religijnych nastepuje wedlug bardzo podobnego wzorca na catym §wiecie. W miarg rozwoju cywilizacji,
ofiara z syna starozytnego krdla zostaje zmodyfikowana poprzez uzycie surogatu - albo przestgpcy, albo
zwierzgcia. Kolektywne spozywanie ofiary - kanibalizm we swym wcze$niejszym ze stadiow - daje
poczatek symbolicznej komunii chleba i wina. Rytuaty wspotrzedne chrzescijanskiej eucharystii
znajdywane sa w kulcie Mitry i Dionizosa oraz bogdw starozytnego Meksyku.

Inna z linii ewolucyjnych przebiega od pierwotnego bostwa do drugorzednych, czyli
Nauczajacych bostw. W najbardziej starozytnych religiach wystepuja mity o boskich Nauczycielach,
ktorzy byli prawodawcami, lub ktorzy zaprowadzili rolnictwo, pismo i budownictwo. Ci drugorzedni
bogowie moga by¢, ale moga tez nie by¢ zarowno poswigcanymi zbawicielami, jak i nauczycielami. Jezus
Chrystus byt obydwoma. Budda nie zostat poswigcony w ofierze, ale zaspokajat on pragnienia
Nauczyciela, ktory by zaopatrywat w moralne instrukcje i droge do zbawienia. Ale Gautama byt tak samo
mityczng postacia, jak Mitra i Jezus.

Rozlegte tto uzyte przez Robertsona bylo niezbednym, kiedy przedktadal on swoja teori¢ do rozwazenia
wspodtczesnym uczonym, ale dla nie wyspecjalizowanego czytelnika, ztozono$¢ argumentacji i obfito$¢
detali, powodowata niewatpliwie rozproszenie uwagi od zasadniczego zarysu tezy mitologicznej. W
niniejszym wydaniu oryginalna wersja zostata znacznie skrécona, aby umozliwi¢ zwyczajnemu
czytelnikowi widzie¢ drewno, ktére mogto by¢ zastonigte przez drzewa. Rozwlekte odpieranie zarzutow
autoréw obecnie juz zapomnianych oraz odniesienia do dziel, ktore sa albo przestarzatymi, albo
niedostgpnymi, zostaty tu wyeliminowane. Niewatpliwie, pociagneto to za soba niejakie uproszczenie
obecnej prezentacji. Umyst Robertsona byt tak przetadowany obecnie juz zapomniana wiedza, iz sama
waga erudycji jest czasami zdolng do przytloczenia swego obiektu, za wyjatkiem moze dla tych, ktorych
wiedza jest podobnie glgboka - a takich jest niewielu.

Fakt, Zze od $mierci Robertsona teoria mitologiczna zaczgla by¢ uwazana za niemodna moze by¢
nieprzypadkowo zwigzany z faktem zupetnego zaniku uczonych biblioznawcéw, ktorzy nie nalezeliby
jednoczesnie do kleru. Odkrycie zwojoéw znad Morza Martwego moze jednak uzyczy¢ nowych i
poteznych argumentow dla jej obrony. Nikt nie bylby bardziej zadowolony od Robertsona z tego rozwoju
wypadkow, jakie sugerowane byly przez pana Johna Allegro. Ale Poganscy Mesjasze moga znie§¢
najbardziej krytyczne badania i obroni¢ swoje tezy. Informacje, ktore ta ksiazka zawiera na temat



brutalnego i dziwacznego $wiata fantazji religijnych, sa rownie zdumiewajacymi, jak i trzezwiacymi.

Askok ok

John Mackinnon Robertson urodzit si¢ na Wyspie Arran 14 listopada, 1856 r. i zmart w 1933 r.
Porzucit on szkole w wieku lat trzynastu i odtad catkowicie poswigcit si¢ samo-edukacji. Pomimo
wczesnych ograniczen, jego nieugigta wola i energia umozliwity mu kompletne opanowanie szesciu
jezykow 1 osiagnigceie erudycji, ktora kwalifikowataby go do wspotzawodnictwa na rownych warunkach z
wiodacymi uczonymi jego czasoéw. Nie tylko byl on uznanym autorytetem w dziedzinie religii
poréwnawczych, ktéra on jednak wolal nazywac "hierologia", ale byt rowniez wyrdzniajacym sig
uczonym w zakresie Szekspira. Jako mtody cztowiek, rozpoczat on od zawodu dziennikarza, ktory
wydawat si¢ w jego warunkach, przynosi¢ najbardziej obiecujace perspektywy. Byt on czotowym
pisarzem wsrdd zalogi Edynburskich Wiadomosci Wieczornych az do roku 1884, kiedy to zaproszony
zostat przez Charlesa Bradlaugh'a do przyjazdu do Londynu i regularnej pracy dla Reformatora
Narodowego . Po $mierci Bradlaugh'a stal si¢ on wydawca tego wolnomys$lnego czasopisma i kiedy
zaprzestano jego publikacji na skutek finansowych trudnosci, wtedy zaczal on wydawaé Wolny Przeglad .
Ten z kolei zostat transformowany w cztery lata pézniej w Magazyn Uniwersytecki i Wolny Przeglqd .

W latach 1897 - 8 Robertson odbyt seri¢ wyktadow w Stanach Zjednoczonych, a w roku 1900
przyjat on zlecenie z Porannego Przywodcy , majace na celu wyjazd do Afryki Potudniowej i
sporzadzenie raportu odno$nie dziatania stanu wojennego. Jego literacka tworczos¢ w artykutach i
ksiazkach byla ogromna, a jednak znajdywat on czas, aby odgrywac jednoczesnie prominentna rolg na
arenie politycznej. Zostal wybrany na czlonka parlamentu dla okrggu Tyneside, w wielkim liberalnym
zwycigstwie z roku 1906. W ciagu swych trzynastu lat w parlamencie zadziwil on wielu, ktoérzy spogladali
na niego, jako na uczonego, ktorego absorbuja gléwnie akademickie zagadnienia. Pozostawit swoje pigtno
w debatach na temat wolnego handlu i okazat si¢ by¢ zdolnym administratorem i czlowiekiem znajacym
si¢ na rzeczy. Byl on sekretarzem parlamentarnym przy Komisji Handlu od r. 1911 do 1915, kiedy to
uczyniono go tajnym doradca.

Nie mozna watpi¢, ze z wszystkich dziedzin, ktére jego potezny intelekt przebadat, najblizsza
jego sercu stata si¢ kontrowersja religijna. Byl on jednym z wiodacych eksponentdéw tego, co znane bylo,
jako "mitologiczna" teoria chrzescijanstwa. Tematyka ta rozwinigta zostata w ksiazce Chrzescijanstwo i
mitologia , po ktorej przyszia kolej na Poganskich Mesjaszy (1903). Z jego studiow historycznych
Historia wolnej mysli w XIX wieku oraz Krotka historia wolnej mysli , sa wciaz najbardziej
autorytatywnymi pracami w tym temacie. Pisal on obficie z dziedziny polityki, socjologii i krytycyzmu
literackiego, a pomigdzy tymi dzietami mozna wspomnie¢ takie jak: Wspoiczesni humanisci ,
Wprowadzenie do polityki angielskiej, Montaigne i Szekspir oraz Czy Szekspir napisal Tytusa
Andronikusa ?

Chociaz nie byt on oratorem, obdarzonym wielka elokwencja Bradlaugh'a i Ingersolla, Robertson
byl wielce skutecznym mowca politycznym. Nie miat on zbytniej cierpliwosci dla glupcdw i jego
polemiki cechowata ostro$¢ i czasami szorstkos$¢. Drobiazgowo ostrozny w weryfikowaniu faktow, byl on
jednoczesnie bezlitosnym w eksponowaniu niechlujnych argumentoéw i nieprecyzyjnego myslenia.

Glownym tematem tej ksiazki jest teza, ze religia, jak ja znamy dzisiaj, ewoluowata z
prymitywnych konceptow i dzikich obyczajow, wlaczajac ofiary ludzkie i kanibalizm. Tak wigc
chrzes$cijanstwo, dalekie od bycia tu wyjatkiem, jest rzucajacym si¢ w oczy przyktadem takowego
rozwoju. Historia religii, jest historia manufakturowania bogéw przez ludzi. Pierwotne obiekty kultu
ustapily miejsca, na przestrzeni czasu, drugorzednym bogom. Wigkszo$¢ z nich jest prawodawcami i
nauczycielami moralnosci; niektorzy sa zbawicielami, ktorzy bywaja sktadani w ofierze i ponownie
przywracani do zycia. R6zni bogowie-zbawiciele, ktorych $§mier¢ i zmartwychwstanie bywaja okresowo
celebrowane, skladaja si¢ na tytut tej ksiazki - Pogarnscy Mesjasze.

Podczas, gdy ogoélnie przypuszcza sig, iz Jezus Chrystus byt rzeczywista postacia, ktora zostata
ukrzyzowana w Palestynie na rozkaz Poncjusza Pilata, nikt nie twierdzi na serio, ze Adonis, Attis i Ozyrys
byli charakterami historycznymi. Podobnie Mitra, ktorego kult wspotzawodniczyt z chrzescijanstwem



przez caty czas trwania Cesarstwa Rzymskiego, jak rowniez Huitzilopochtli i Quetzalcoatl, bogowie
starozytnego Meksyku, wydaja si¢ w sposob oczywisty postaciami mitycznymi. Dlaczego zatem wyjatek
si¢ czyni z rzekomym Zalozycielem chrze$cijanstwa ? Nie moze to by¢ jedynie dlatego, ze cudowne
wydarzenia zwiazane z 'Poganskimi Mesjaszami" sa niewiarygodnymi, gdyz nie sg one bardziej
niewiarygodnymi od ewangelicznej narracji. Fakt, ze religie starozytnego Egiptu, Grecji i Meksyku nie
maja dzisiaj wyznawcow, nie niweluje ich roszczen. Dana historia moze by¢ prawdziwa, nawet gdy nikt w
nig nie wierzy. Ostatecznie, mozna by argumentowaé, ze chrzescijanstwo wprowadzito nowy kod etyczny,
zatem musi by¢ ono dzielem godnej uwagi osobowosci. Taka wielka innowacja nie mogta w koncu
powsta¢ spontanicznie. Podobnie, jak buddyzm i mahometanizm, nauki te nosza pigtno co najmniej
religijnego geniuszu.

Aby rozprawiC si¢ z tymi obiekcjami i ustali¢ fakty przemawiajace na korzys¢ teorii, ze Jezus jest
postacia tak samo mityczna, jak Attis i Ozyrys, koniecznym jest wykazanie, iz wszyscy bogowie-
zbawiciele na catym §wiecie, posiadaja wspoélne rysy na skutek posiadania wspolnych przodkéw. Nie
znaczy to, ze wszystkie te kulty musiaty powsta¢ w jednym centrum, z ktérego dopiero ulegly one
rozproszeniu, ale ze wszystkie ewoluowaty z tego samego typu prymitywnego rytuatu, czyli z ofiary
ludzkiej. Wiemy, ze w Meksyku i Peru praktykowane byty ofiary ludzkie na ogromna skalg¢ w XVI w. n.e.
W grecko-rzymskim §wiecie, jednakze, wymarty one faktycznie z poczatkiem naszej ery. To, ze
przewazaty one niegdy$ na Bliskim Wschodzie, wlaczajac Palestyne, jest sprawa catkiem pewna i
opowies$¢ o Abrahamie i [zaaku jest jedna ze wskazdéwek co do praktyki ofiar ludzkich wsrod
wczesniejszych Hebrajczykow.

Ogdlny wzorzec rytuatu ofiarnego az do czaséw chrzescijanstwa, moze by¢ przesledzony, jak
nastepuje:

Wszelkie ofiary, zwierzgce czy ludzkie, byly zabijane, a nastepnie spozywane. Oprdcz ofiar dla
bogow istniaty tam dwa typy ofiar: (1) Ofiary totemowe, w ktorych ofiara byta albo spozywana, jako bog,
albo tez jako sposob jednoczenia sig z boskim przodkiem czy totemowym gatunkiem; (2) Ofiary ludzkie,
zwykle sktadane z jencow wojennych, ktorzy byli zjadani dla innych powodow. Mogty to by¢ ofiary
dzigkczynne za zwycigstwo, czy tez ofiary za grzechy, albo tez dla zapewnienia urodzajow czy dla
poswigcania nowych budynkow.

W pdzniejszym stadium odnajdujemy ideg kaptanskiej skutecznosci, w ktorej positek
sakramentalny blogostawiony jest przez kaste sakredotalna. Kiedy ta zada ludzkiej ofiary, wowczas ofiara:
(a) reprezentuje boga, (b) jest krolewskim synem lub corka, (c) jest pierworodnym lub jedynym synem. Po
tych barbarzynskich poczatkach, uzywanie surogatow jest juz naturalnym krokiem naprzod w kierunku
bardziej cywilizowanych spoteczno$ci. Zwierzegta nastgpnie zajmuja miejsce ludzkich ofiar, a kiedy
wreszcie stawia si¢ obiekcje wobec ofiar zwierzecych, starozytny rytuat bywa odprawiany symbolicznie.
Sa tam dramaty misteryjne, na przyktad, w ktorych aktor reprezentuje niestusznie zabijanego boga. Z
dalszym rozrostem kaptanstwa, ustanawia si¢ oficjalny rytuat i to, co ongi$ byto kanibalistyczna uczta,
zostaje wysublimowane w symboliczna komunig, w ktorej chleb i wino zastepuja rzeczywiste ciato i krew.

Chrzescijanstwo nie jest unikalnym w tym odniesieniu. Obrzedy eucharystyczne zapowiadane
byly w zoroastrianskiej deifikacji specjalnego napoju (Haoma) i w wedyckim napoju (Soma) z Indii. W
kulcie Dionizosa komunia z bogiem nastgpowata poprzez wino. W obrzedach Mitry komunig
uskuteczniano poprzez chleb i wode, a wczesni chrzescijanie byli tak zaszokowani przez jej podobienstwo
do Wieczerzy Panskiej, ze opisywali ja, jako diabelski wynalazek dla zwiedzenia wiernych. Byty tez inne,
uderzajace paralele, ktore nawet i jasniej nawiazywatly do dzikiej przesztosci. Zbawienie i zycie wieczne
zapewniane byly dla mitraistéw poprzez chrzest, czy to we krwi byka, czy tez barana, skad pochodzi fraza
"Obmyty we krwi baranka" oraz inwokacja "Agnus Dei qui tollis peccata mundi" - (Baranek Bozy, ktory
gladzi grzechy $wiata ).

Bliskie zwiazki centralnego obrzedu kosciota chrzescijanskiego z podobnymi obrzedami, ktére
same w sobie byly sublimacja pierwotnego zwyczaju ofiar ludzkich, nie podwazaja historycznosci Jezusa,
cho¢ podnosza znaczne watpliwosci. Wotajg one o przeegzaminowanie opowiesci ewangelicznych w
$wietle tego, co jest juz wiadomym o religiach starozytnych. Gdyz jezeli w przed-chrzescijanskiej erze
rytuat ofiarny ustapit w pewnym okresie dramatom pasyjnym, czyz nie jest mozliwym, ze narracja



ewangeliczna moze nie by¢ historia, ale dramatycznym skryptem ? Taka hipoteza moze by¢ sprawdzona
na kilka sposobow. Zostataby ona potwierdzona, jezeli niektore ze szczegotow udaloby si¢ wykazac, jako
analogiczne wzgledem procedur prymitywnych ofiar ludzkich, a nastgpnie, czy ograniczenia sceniczne
odnosnie czasu i przestrzeni, nie mogtyby wyjasni¢ niektorych zagadkowych sprzeczno$ci w opowiesci.

Istnieje wiele przyktadow we wczesnych religiach, iz ofiara ludzka bywata deifikowana w
procesie ofiarnego rytuatu. Przyktad, ktory na szczescie poddany zostal naukowej obserwacji, wydarzyt
si¢ tak pdzno, jak w potowie XIX wieku w indyjskiej prowingji Orissa. Khondowie, miejscowe plemig
gorskie, posiadaja zrodto ofiar, ktore zdaja sobie sprawe z tego, ze pewnego dnia beda ztozeni w ofierze.
Zostali oni albo zakupieni, jako dzieci, lub tez zglosili si¢ dobrowolnie, jako ze przez taka $mier¢ staja sig¢
oni bogami. Zabijani sa oni bedac przywiazanymi do krzyza, ale w pewnym stadium daje im si¢
otgpiajacy napdj i ich nogi sa tamane.

Najbardziej znaczacymi analogiami w obrzgdzie Khondow i w chrze$cijanskim ukrzyZzowaniu sg
krzyz, litosciwa oferta napoju, fakt, ze ofiara boga-cztowieka jest dobrowolna ale jednak 'kupiona za
pewna ceng". Normalnym trybem, nogi Chrystusa bylyby ztamane, jako ze taka byta pospolita praktyka w
wielu formach zwierzecych i ludzkich ofiar. Na wyzszych stadiach ewolucji, jednakze, odczuwa sig, ze
uszkodzona ofiara jest nieskuteczna.

Pomigdzy Semitami istniata tradycja, ze ofiarowanie krolewskiego syna jest nadzwyczaj
skutecznym. Odniesienie u Mateusza 27.16.17 do Barabasza, byto dtugo przyj¢te w prymitywnym
ko$ciele w znaczeniu "Jezus Barabasz", co z kolei jest ttumaczone, jako 'Syn Ojca' (Bar-Abba). Istnieja
podstawy do przypuszczen, iz przed-chrzescijanski kult Jezusa (Joshua), zwiazany byt w odlegtych
czasach z ofiarami ludzkimi. Inne wplywy rowniez byty obecne w ksztattowaniu chrzescijanskich
dramatow misteryjnych, m.in. godne uwagi , szeroko rozpowszechnione mity o umierajacym i
zmartwychwstalym bogu oraz ofierze rzekomego krola na Rodos w obchodach ku czci Kronosa. W
semickiej mitologii Kronos, "ktérego Fenicjanie nazywaja Izraclem", poswigca swego jedynego syna, po
uprzednim natozeniu nan krolewskich szat. W okresie historycznym, ofiara, ktora odgrywata role
krolewskiego syna, byt skazany przestgpca.

Szydercze koronowanie i przyodziewanie w purpurg Chrystusa, przypomina réwniez ceremoniat
Sacaea w starozytnym Babilonie. We wszystkich tych przypadkach, kiedy to coroczna ofiara mogla by¢
trudna do zdobycia, istniata tam przyne¢ta nieograniczonych luksusow i wolnosci przez caty rok. Przy
koncu tego okresu, w Azji, podobnie, jak i w Meksyku, ofiara musiata by¢ zdyskredytowana przed
zabiciem. Bywalo rowniez zwykla praktyka ofiarowywanie narkotyku dla ztagodzenia bolu w czasie
egzekucji.

W Egipcie i na Bliskim Wschodzie, jest nieckwestionowanym faktem, iz przedstawiane byty sztuki
misteryjne, ktore odgrywaty obrzed ofiarny. Egipcjanie odgrywali §mier¢ Ozyrysa. Podobizny Adonisa i
Attisa uzywane byly w reprezentacji ich $mierci i zmartwychwstania. Podobnie, rowniez, byt odgrywany
pogrzeb Mitry i jego tryumfalne powstawanie z grobu. Nie byloby wigc rzecza zbyt zdumiewajaca, gdyby
i chrzescijanskie opowiesci byly podobnie dramatyzowanymi. Pawel w liScie do Galacjan (iii-I) wydaje
si¢ referowac do uosobienia ukrzyzowanego Chrystusa. Jedynym dowodem, ze opowies¢ o Wieczerzy,
Pasji, Zdradzie, Rozprawie i Ukrzyzowaniu oparta jest na dramacie, znajduje si¢ w kompresji wydarzen
dla powodow czysto teatralnych. Jednym uderzajacym fragmentem jest modlitwa wlozona w usta Jezusa
w czasie, kiedy to nikt nie mogt stysze¢, co on méwit. Jedynie w transkrypcji z dramatycznego tekstu,
takie niezgodno$ci moglyby powstac.

Jedna z obiekcji przytaczanych przeciwko teorii mitu jest ta, iz tak wznioste nauki etyczne, jakie
zawarte sa w Nowym Testamencie, mogly by¢ zapoczatkowane jedynie przez religijny geniusz. Przeciwko
temu argumentowi mozna tatwo wykazaé, ze etyczna zawarto$¢ ewangelii nie obejmuje niczego nowego,
co nie byloby znalezione juz w Starym Testamencie. | ze wszystkich religii, ta, ktora ktadzie najwyzszy
nacisk na etyke - przynajmniej w swej dziewiczej formie - jest buddyzm. A jednak nauki Gautamy nie
byly spisywane przez dtugi czas po jego przypuszczalnej $mierci i istnialo tam wielu innych Buddow,
gdyz "Budda", podobnie, jak "Chrystus" jest tytulem, a nie wiasciwym nazwiskiem.

W religijnej historii istnieje wiele Nauczajacych bogow, ale niewielu bytoby uznawanych, jako
realnych, przez swieckiego historyka. Wyjatkiem jest tu Mahomet. Ufundowal on nowa religi¢ i istnieje



jasna ewidencja okolicznosci jego zycia, ale nigdy nie zostal on tez deifikowany. I cho¢ Gautama nie jest
bogiem, uwazany on jest za istotg superludzka i jego biografia zawiera zwyczajowa gar$¢ legend. Nalezy
on do mitu, nie do historii.

Mesjasze tego $wiata funkcjonuja, jako drugorzedni, Nauczajacy bogowie, jakiekolwiek
teologiczne lub metafizyczne wyjasnienia nie bytyby przygotowywane przez ich wyznawcow.
Paradoksalna sprawa jest, iz najwyzsze nauki etyczne bywaja czasami taczone z dzikimi i spragnionymi
krwi obrzedami. W starozytnym Meksyku kaptanstwo byto w wigkszos$ci celibantami i nauczali oni ludzi
zycia w pokoju, cierpliwego znoszenia krzywd, wspoétczucia dla chorych i biednych. A jednak przesadzali
oni w masowych ofiarach ludzkich.

W przypadku mitraizmu i chrze$cijanstwa, pami¢¢ o tym prymitywnym i barbarzynskim kulcie
zostata zagubiona, ale pozostale szczatki moga by¢ rozpoznane pod symbolicznym przebraniem dramatu
religijnego. To, co kiedys byto dostownym spozywaniem rzekomo boskiej ofiary, stato si¢ komunia z
bogiem w symbolicznym obrzedzie. Ci, ktoérzy z oddaniem uczestniczyli w dramatycznej reprezentacji
$mierci i zmartwychwstania oraz w spozywaniu boga, zostali przekonani, ze Mitra czy Chrystus byli
faktycznymi postaciami. Podobnie, jak wielu innych bogéw-zbawicieli, byli oni personifikacjami, ktore
wynurzyty si¢ z rytuatu i ich doktryny odzwierciedlaja ludzkie aspiracje.

Londyn, Maj, 1966r. Hector Hawton

Rozdziat 1.
RELIGIA W PROCESIE POWSTAWANIA

Petroniusz miat z cala pewnoscia racjg, powiadajac, iz "strach kreuje bogow ". W prymitywnych
czasach strach przed nieznanym byt czyms$ normalnym; poczucie wdzigcznosci dla czegos$ nieznanego
bylo niemozliwoscia. Inne motywy zaczety wchodzi¢ w gre w pozniejszych stadiach, ale nawet i wtedy
poczucie wdzigcznosci dla Boga u wyzszych religii, bywato czgsto zwiazane z obawa przed ztymi
duchami, ktore 6w Bog odpedzat. Nie istnieje nic szczegdlnie etycznego w dzigkowaniu Opatrznosci za
uratowanie nas samych podczas trzgsienia ziemi, w ktorym zgingto wielu innych.

Nie mozemy wigc uczyni¢ wyraznego rozréznienia pomi¢dzy bogami strachu i bogami mitosci.
Niemniej jednak pewne bostwa sa tak dalece ksztattowane przez ludzkie afekty, iz moga one by¢
okreslane mianem Ukochanych Bogoéw. Moga oni by¢ nazywani Chrystusami ** Swiatowego panteonu.
Taki tytul obejmowatby kilka figur, ktore nie zaliczaly sig $cisle do bogow, ale jezeli podejdziemy do
historii religii w ten sposob, zauwazymy, ze wszystkie religie ludzkosci sg produktem ludzkim. Nie
zmusza nas to na wstepie do jakiejkolwiek opinii na temat historycznosci Chrystusa, czy Buddy. Sednem
sprawy jest to, iz wszelkie prymitywne wierzenia i praktyki, jakkolwiek dziwaczne i absurdalne by nie
byty, moga by¢ zrozumiane, jako naturalne produkty. Wywodza si¢ one z mylnych osadow o
przyczynowosci i naturze rzeczy.

Dla prymitywnego czlowieka nie istnialy zadne podziaty konceptualne pomigdzy religia i nauka,
adoracja i sztuka. Magia i tabu nie naleza do wczesniejszego stadium, po ktorym dopiero zaistniata religia.
Sama religia jest na wskros przeniknigta magia. Tak wigc prymitywne positki sakramentalne, bywaty w
sposob jasny oparte na magii sympatycznej. Byt to sposdb zaprzyjazniania si¢ z Bogiem poprzez bratanie
sie z ludzmi.

Teoria, iz religia nie jest jedynie wrogo nastawiona wobec magii, ale jest od niej zupetnie czyms
oddzielnym, jest tak samo btedna, jak rozroznienia pomigdzy religia a przesadem. Jak wykazywat to juz
Hobbes, religia jest tym "co jest dozwolone", a przesad jest tym, "co dozwolone nie jest". Ponownie, nie
jest prawda powiedzenie, ze "magia religijna" skierowana jest na dobro publiczne, a "czysta magia" ma na
celu prywatng szkodg. Publiczny magik bywa wigc czgsto notorycznie mordujacym tajdakiem, podczas
gdy prywatny czarownik moze by¢ niewinnym cztowiekiem skazanym na $mier¢.



Gdyby magia i religia byly zupelie oddzielnymi, Eljasz musiatby by¢ uwazany za niereligijnego
magika. Stosownie do legendy. zawezwal on ogien z nieba, a zatem dzialat on jako czarownik o
absolutnym zaufaniu do swej potggi kontrolowania woli Boga. Nie wystarczy tu powiedzenie, iz byla to
raczej demonstracja wiary, niz magii, jesli jednoczes$nie bedziemy potgpia¢ wierzenia zwyczajnych
magikéw w kontrolg nad ich bostwami.

Kiedy rozpoczniemy powazne dociekania nad tym, co spowodowato wigcej szkody w hamowaniu
postepu, duszeniu nauki i propagowaniu ludzkiego okrucienstwa, sadze, iz wkrotce odkryje sig fakt, ze to
zorganizowane kulty potgpiajace magikow, byty o wiele bardziej zgubnymi. Zto dokonane przez przesad
tych paru, ktorzy praktykowali czarng magie, byto drobnostka w pordwnaniu z tymi, nie mniej
przesadnymi, wieloma, ktorzy skazywali wiedzmy na $mier¢. Kaptani kosciota chrzescijanskiego byli
zawsze wrogo nastawieni wobec magii, podczas gdy jednoczesnie sami przejmowali wiele z magicznych
funkcji. Eucharystia, ktéra rozwingta si¢ w kult panstwowy w Europie, jest faktycznie forma magii
sympatycznej. Podobnie, roszczenie sobie przez kaptanstwo praw do uzywania takich supernaturalnych
instrumentow, jak §wigte relikwie, czy tez posiadania potegi egzorcyzmu, wykazuje, jak dalece magia
wro$nigta bywa w religig.

Magia i religia sa wzajemnie przemieszane, gdyz obydwie wywodza sig z tego samego,
animistycznego pogladu na naturg. Wezesny cztowiek ogladal naturg poprzez pryzmat swych wlasnych
idei moralnych. Bylo wigc rzecza nieunikniona, iz uciekat si¢ on na przemian do btagalnych modtow i
magii oraz odczuwat na przemiany strach i wdzigcznos$¢. Czasami zanosit on dzigki do tej samej potegi,
ktorej sig obawial. Ale rownoczesnie tworzyl on bostwa na swoj wlasny obraz i podobienstwo, poprzez
prosty proces deifikacji swych przodkow. Gdy juz raz uwierzyl on, iz jego przodkowie istnieli nadal, jako
duchy, roznili si¢ oni jedynie w stopniach od niewidzialnych bostw. Stad bylo juz tatwo dokonaé
nastepnego kroku, wznoszac przodka do rangi aktualnego boga.

Istnieja niezliczone sposoby tworzenia bogow i bogin. Bywaja oni stwarzani z ludzkich potrzeb i
namigtnosci, z ich wyobrazen i potknig¢, z ich obaw i nadziei. Bytoby rzecza dziwna, gdyby nigdy nie
stworzyli oni ich rowniez ze swego szacunku i cieptych wspomnien o swych przodkach. Wokot tych
wlasnie starszych i przodkéw, ludzie uformowali swoje pierwsze pojecia prawosci, obowiazku i
postuszenstwa. I konsekwentnie, byto juz rzecza nieunikniona, ze idee religijne i etyczne musiaty ulec
polaczeniu.

Proces manufakturowania bogdéw przesledzi¢ mozna wstecz, poza religie "rodziny i ogniska
domowego", az do okresu nomadow. Wielce prawdopodobnym jest, iz prymitywna horda miata swego
Boga, Plemiennego Przodka: jako ze dlaczegoz by Grecy mieli mawia¢ o swych rodzimych bostwach,
bostwach ich krwi, ojcowskich bostwach i bostwach niezydowskich ? W aryjskiej hordzie byto rzecza
naturalna, iz starszych musiato si¢ szanowac i ze tesknito si¢ za autorytetem utraconych ojcéw i matek.
Nie istniat zaden inny sposob, w jaki wczesny cztowiek moglby wyobrazi¢ sobie opatrznosciowe lub
karzace bostwo, za wyjatkiem uzywania do tego celu terminow tych samych punitywnych i
dobroczynnych praktyk swych starszych wobec mtodszego pokolenia, lub tez wodzdéw 1 patriarchow
wobec podporzadkowanych im grup, czy tez terminologii wrogich grup i oséb. W taki to wigc sposob
prymitywny umyst wyobrazit sobie abstrakcyjnego boskiego sgdziego, prawodawce i méciciela,
przyzywanego w celu usankcjonowania praw, czy zwyczajow, kreowanych przez starszych lub
patriarchow.

Plemienna etyka stopniowo ksztattowata plemienng religig i byla wzajemnie przez nia
modelowana. Nie bylo to dlatego, ze cztowiek byt niezdolnym do formutowania idei moralnych, jako
takich, w odcieciu od religii. To, co sig stato, bylo wzajemna interakcja norm postgpowania. Teizm miat
pomoc krolom: monarchia w zamian wspomagata teizm. Jako rezultat tegoz, cata etyka spoleczenstwa
otrzymywala ksztatt religijny, z ktorego tylko mogt ja stopniowo wyzwoli¢ racjonalny krytycyzm.

CZYNNIKI POLITYCZNE

Poglad, iz religia narodzila si¢ z prymitywnej ignorancji co do dzialania natury, jest, oczywiscie,
negowany przez tych, ktorzy wierza w to, ze gdy elementy przesadu bywaja odrzucone, tym co pozostaje,



jest zywa prawda. Czgsto powiada sig, ze cokolwiek byloby wiasciwym odnosnie genezy wczesnych
religii, wyzszy ich rozw6j zawdzigcza si¢ geniuszowi kilku utalentowanych jednostek. Ale btednie
odczytywaliby$my histori¢, gdyby$my sadzili, ze wyzsze formy moralnosci, czy religii, mogtyby by¢
tatwo narzucone masie ludzkiej. Nic nie byloby trudniejsza rzecza do osiagnigcia. Nie istnieje, jak sadze,
zaden znany przypadek, aby rozwinigte kaptanstwo zreformowato swoj wlasny kult, w sensie
dobrowolnego dokonania waznej zmiany linii moralnej. Achnaton z Egiptu, z calq swa autokratyczna
potega, nie zdotal wymusi¢ swego monoteizmu na narodzie. Oparto mu si¢ pot¢zne kaplanstwo, ktorego
chleb byl smarowany mastem po stronie politeizmu.

Rodzajem reform inicjowanych czasami przez kaplanstwo, byt jedynie ten, w ktorym sam kaptan
byl przedmiotem ofiary, ale zmiana polegata gléwnie na obarczeniu innych tym cigzarem. W starozytnosci
ofiary z ludzi bywaly czasami ograniczane przez krolow, ale nigdy przez kaptanstwo. Krol Eurypylus*
kojarzony jest z zakazem ludzkich ofiar dla Artemidy Triclaria: Kekrops z substytutem ciasta w miejsce
zywych ofiar dla Zeusa Licejskiego; Ifikrates i Gelon z zamiarem powstrzymania ofiar ludzkich w
Kartaginie. W Japonii, okoto poczatkéw chrzescijanstwa, cesarz wprowadzit substytut glinianych figur w
miejsce stuzby, ktora wezesniej bywata grzebana zywcem na pogrzebie swego ksigcia. Podobne przypadki
notowane byty w starozytnych Chinach i w innych miejscach.

Gdziekolwiek reformatorzy religijni probowali wprowadzac jakie§ wazne zmiany, ich gtéwnym
problemem byto perswadowanie rzadzacym lub kaptanom i ich wspot-wyznawcom, iz taka zmiana jest
pozadana. Geniusz zarzadzania bywa w pelni tak samo wazny, jak geniusz prawosci. W starych kultach
czysty nakaz powstrzymania si¢ od , czy odwrocenia ustabilizowanego rytuatu, bylby czyms
oszatamiajacym dla wyznawcow. Jedynym sposobem, aby uczyni¢ go zdatnym do akceptowania, byto
wynalezienie nowego mitu. Na przyktad, wiadomo, iz nalezato do obyczajow wczesnych Hebrajczykow,
sktadanie ofiar z pierworodnych, zar6wno dzieci, jak i zwierzat. Mit Abrahama i Izaaka dostarczyt
wystarczajacego pretekstu aby dokona¢ zmiany ogoélnie akceptowane;.

W celu wyjasnienia ewolucji religijnej, zatem, musimy poszukiwacé nie tyle geniuszu prawej
mysli, jak raczej geniuszu, ktory by zadowalat pospolity gust, lub pozwolit wymanewrowac rywalizujace
kulty. Niewatpliwie, najczystszym przypadkiem kultu, czy wyznania, uksztattowanego pojedynczym
geniuszem, jest przypadek Mahometa. Ale byla to polityczna ekspansja islamu w krytycznym momencie
historycznym, ktora stworzyta korzystne warunki dla wyznania, a nie powstanie wyznania, ktore
stworzylo korzysci dla muzutmanow. Gdyby Saraceni nie najechali ostabionego imperium
chrzescijanskiego w momencie, kiedy rodzit si¢ mahometanizm, nowa religia mogtaby nie wyjs¢ poza
ramy ciemnego wyznania plemiennego.

Tym, co ostro uksztaltowato muzutmanski dogmat, bylo poczucie tryumfujacej opozycji wobec
chrzescijanskiego triteizmu i kultu maryjnego. Gdy juz raz religia ma swoja §wigta ksigge, swa
tryumfujaca tradycje 1 swe ustabilizowane wyznanie, konserwatyzm instynktu religijnego liczy si¢
bardziej w zachowaniu istniejacego status quo, niz miara geniuszu, ktora potrzebna byta dla jego
stworzenia. Kazda religia, oczywiScie, widzi najwyzszy geniusz, zarowno literacki, jak i religijny, w
swojej wiasnej Biblii. Zaden chrze$cijanin nie moze mie¢ silniejszego przekonania o wspaniatoéci swych
$wigtych ksiag, niz muzutmanin ma odno$nie Koranu, bramin odno$nie Wed, czy buddysta w odniesieniu
do rozleglej literatury swego systemu. Ale postep systemu religijnego jest w wigkszosci okreslany przez
czynniki polityczne i spoteczne.

BOG ZYDOW

Nominalny monoteizm Hebrajczykoéw w Palestynie, na przyktad, zostat ustabilizowany przez
procesy polityczne. Podobnie bywat ustabilizowany politeizm w innych panstwach. Wszelkie plemiona i
miasta miaty tendencje do wielbienia bdstwa, ktore byto utozsamiane z "powodzeniem" danej
spolecznosci. Najpierw bostwo bylo bezimienne, ale podobnie jak przodkowie, osiagalo ono swe
generyczne imig. Inne bostwa bywaty dodawane w miarg, jak plemiona zawieraty matzenstwa migdzy
swymi cztonkami i obce kobiety przynosity bostwa swego klanu, aby formowac panteon. Okrutne mity
Hebrajczykdéw mowia obszernie o niepokoju odczuwanym przez kaptandw Jehowy, odnos$nie tejze



naturalnej tendencji. Robili oni, co tylko mogli, aby si¢ temu oprze¢, ale historia zydowska, az do okresu
Niewoli, wykazuje ich ostateczna kleske.

Wszystkie wczesne plemiona Palestyny mialy tendencje do bycia zarowno monoteistycznymi, jak
1 politeistycznymi na ten sam sposob. Kiedy plemiona scalaly si¢ i formowaty miasto, gldéwnym bostwem
stawato si¢ bostwo kultu przewazajacego plemienia. Jahwe ( czy tez Jah lub Jaha) byt po prostu
miejscowym bostwem, wywyzszonym przez kréla i natozonym na fikcyjna histori¢ Hebrajczykow w
okresie o wiele pozniejszym. Istnieje przytltaczajace Swiadectwo nieograniczonego politeizmu mas
ludowych nawet w Jerozolimie, specjalnej siedzibie Jehowy, tuz przed okresem Niewoli. Monoteizm nie
mial faktycznie wigkszego poparcia w §wigtym miescie, az do czasu, gdy dtuzsze serie politycznych presji
i konwulsji nie zbudowaty tego wyjatkowego fanatyzmu dla jednego kultu. Kult ten reprezentowat etyke
kaptanstwa, poszukujacego swych wiasnych celow.

Gloéwna teza prorockich i historycznych ksiag Biblii jest ta, ze Jahwe jest Bogiem Izraela i ze
cierpienia Izraela sa kara za wielbienie innych bostw. Wszelkie ktopoty narodu widziane sa, jako rezultat
odejscia od wytacznego wielbienia plemiennego boga. Kiedy Jeremiasz glosi, iz ""deszcze zostaty
wstrzymane " przez "Boga, ktory zsyla deszcz", jest on na poziomie intelektualnym jakiegokolwiek
innego szamana plemiennego. Gdyby wyznawcy tej doktryny byli w stanie zrozumie¢ wszystko, co ona
obejmowata, staliby oni wciaz ponizej intelektualnego i moralnego poziomu politeistow, zamieszkujacych
dokota nich. Gdyz implikowata ona, iz ten jedyny Bog pragnat wylacznie czci od samego Izraela,
pozostawiajac wszelkie inne ludy wielbieniu chimer.

Monoteizm tego typu jest w kazdym przypadku moralnie nizszym od politeizmu, gdyz ci, ktorzy
g0 Wyznaja, nie sympatyzuja ze swymi sasiadami. Wydaje si¢ on rodzi¢ z gniewnej odmowy przyznania
tego, co przyznawali 1 wierzyli inni jahwisci: czyli faktu, iz inne narody miaty bogéw, podobnie, jak
Izrael.

Wigkszos¢ zydowskich krélow byta politeistami. Monoteizm wyrdst z politeizmu. Nie istnieje
absolutnie Zaden znany przypadek monoteizmu, ktéry nie wyrostby wsrdd ludzi, ktorzy normalnie
przyznawali egzystencj¢ wielosci bogow.

Czemu o$mielg si¢ tu rzuci¢ wyzwanie, to zatozeniu - stosownemu do wptywow chrzescijanstwa -
ze monoteizm zydowski jest zasadniczo wyzszym od politeizmu i stanowi wielki krok naprzéd w postgpie
religijnym. Zwyktymi argumentami dla tego punktu widzenia sa: 1) Ze monoteizm zabronil sporzadzania
wizerunkow Boga, tak wigc odrzucit batwochwalstwo: 2) ze prorocy hebrajscy wyrazali idee etycznie
wyzsze, od wigkszosci idei ludow starozytnych w tamtych czasach: 3) ze seksualny kod Hebrajczykow
byt czystszym od podobnego kodu ich sgsiadow.

Prawda jest, ze zadne wizerunki Jehowy nie byly zezwolone. Ale ta zdobycz wydaje sig nikta,
kiedy przypomnimy sobie, iz ten Bog byt wyobrazany w terminach antropomorficznych z lokalnym
miejscem zamieszkania. Bog Hebrajczykow z okresu przed wyjsciem, traktowat wszystkich obcych, jako
znajdujacych sig poza zasiggiem jego opieki. Jesli by jedynie afirmacja Najwyzszego Stworzyciela Boga
uwazana byla za znak wyzszosci, pewne prymitywne plemiona, ktore posiadaly takaz sama doktryne, a
mimo wszystko praktykowaty ofiary z ludzi, musiato by si¢ uwazac, za posiadajace "wyzsza" religie, niz
p6zniejsi Grecy i Rzymianie.

Nie musimy sugerowac, z drugiej strony, ze wielkie politeistyczne panstwa Egiptu i Babilonu byty
bardziej etycznie zaawansowanymi, niz Hebrajczycy, chociaz w jednym, waznym odniesieniu, ich
politeizm posiadat zdecydowana przewage. Z samej swej natury zachgcat on tolerancjg religijna. Kiedy
miasto dodawane bylo do miasta, krolestwo do krolestwa, na skutek podbojow, bostwa pokonanego ludu
bywaty zazwyczaj absorbowane. Cate populacje nie mogly by¢ tak tatwo wyprowadzane z jednej wiary w
druga. Z poczucia jednosci narodowej wynikat obyczaj, iz kaptanstwo stolicy zobowiazane byto do
zaakceptowania bostw podlegtych im ludow.

Jest wigc jedynie bezkrytyczna konwencja, aby uwaza¢ zachowanie wyznania hebrajskiego, jako
zdobyczy cywilizacyjnej, réwnej zwycigstwu Grekow nad perskimi najezdzcami. Aby oceni¢ racjonalnie
rywalizujace kulty, musimy oceni¢ ich stuzbg albo w dziedzinie etyki, albo tez w dziedzinie nauki i
filozofii. Wedtug tego kryterium religia Zydéw wydaje si¢ plemienna, trywialna i ciasna. Pozostata ona
plemienna i lokalna az do ostatecznego upadku Jerozolimy. Byta to ewangelia rasowego uprzywilejowania



i praktykowania barbarzynskich ofiar - prawo tabu i ceremonii, proklamujace Boga rytuatu i obrzadku,
zamieszkujacego niewidzialnie w swym wybranym domu i przejawiajacego nadmierng troske o jego
umeblowanie i zarzad.

Protesty czynione od czasu do czasu na temat przewazajacej korupcji jedynie przyciagaly uwage
do istniejacego stanu rzeczy. Po wygnaniu, hebrajski stosunek do seksu jest zauwazalnie znacznie
bardziej wyrafinowany, niz luzne praktyki innych narodow. Moglo to by¢ rezultatem walk z
konkurujacymi kultami sasiedzkimi. Ale nie przyniost on zadnego ulepszenia w potozeniu kobiet. Nie
tylko wystgpek szerzyt si¢ podobnie, jak gdzie indziej, ale hebrajskie prawo rozwodowe byto
niesprawiedliwym. Prawo wyjatkowego karania kobiecych wystepkow pozostawato przynajmniej
formalnie barbarzynskim, az do ery chrzescijanskie;j.

Nie ma watpliwosci, co do tego, iz Zydzi na wygnaniu nauczyli si¢ wiele ze swego pobytu w
Babilonie. I jest wysoce prawdopodobnym, ze gdyby Cyrus nie podbit Babilonu, hebrajski "monoteizm"
moégltby zupehie zaniknac. Nawet bez tego, mial on tendencje do rozwijania si¢ w kierunku dualizmu, pod
wplywem babilonskiej i perskiej doktryny o "Przeciwniku". Wiara w anioty i zte duchy byta czyms
pospolitym na catym Bliskim Wschodzie i sprowadzata sig, w przypadku Zydéw, do politeizmu w
przebraniu. Trudno dopatrzy¢ si¢, aby doktryna tyranii Najwyzszego Boga nad zastgpami aniotéw, z
uwzglednieniem zbuntowanej grupy, byta w jakis sposdb moralnie wyzsza nad feudalna oligarchia
rodzinng Olimpu.

Zydzi, rzecz jasna, umiescili wigkszy dystans pomiedzy Bogiem i aniotami, niz ludy
Mezopotamii, ale istnieje tam niewielka réznica w stanie umystu. Jest jednak rzecza znaczaca, ze
fundamenty racjonalnej nauki i etyki, nie zostaty potozone przez hebrajskich monoteistow, ale przez
babilonskich i greckich politeistow. Ci ostatni zaszli daleko w filozofii kosmicznej i moralnej, podczas
gdy Zydzi po wyjsciu, pozostali czcicielami Boga, ktorego namigtna i kapry$na wola zajeta miejsce
naturalnego prawa.



ZIARNA CHRYSTYZMU*

Perskie zwierzchnictwo na Srodkowym Wschodzie ustapito zwierzchnictwu macedonskiemu i
grecka kultura ostatecznie przenikneta syryjskie zycie we wszystkich kierunkach. Asymilacja zaszta tak
daleko, ze zydowska hierarchia stangta w obliczu hellenizujacej partii, przekonanej o bezuzytecznosci
starej religii plemiennej. Zeloci z Jeruzalem zostali sprowokowani poza granice wytrzymatosci. W
rezultacie tegoz rewolta machabejska (165 - 140 p.n.e.) doprowadzita do ustabilizowania panstwa, w
ktoérym krol byt zarazem kaptanem, podobnie jak poprzednio kaptan byt krélem. W napigciu tych zmagan
odnajdujemy wiar¢ w nadej$cie Mesjasza juz tak dalece rozwinigta, iz sprowadza si¢ ona do stworzenia
drugorzgdnego boga. Chrystus z "Ksiggi Enocha" jest juz zasadniczo Bogiem: "Zanim stonce i znaki
zostaty stworzone, zanim gwiazdy na niebie zostaty utworzone, jego imi¢ byto wywotane przed Panem
Duchéw ". Jest on zarazem Wybrancem, Synem Boga i Synem Czlowieczym; jest on sedzia w Dniu Sadu
Ostatecznego. Jako Syn Kobiety, nawiazuje on jasno do babilonskiego mitu w "Ksigdze Objawienia". 1
widzac w nim zamieszkiwanie ducha Madrosci, jest on skutkiem tego Sofia i Logosem Apokryfow i
platonizujacego Filona.

W miarg jak panstwo zydowskie wciagane byto coraz to bardziej w wir walczacych imperiow,
krolowie-kaptani przemingli. Hellenizm si¢ umocnit i jeszcze raz plemienna wiara ulegta dezintegracji.
Jednym z ruchow, ktory podoéwczas si¢ pojawit - chociaz nie narodzit si¢ w tym samym czasie - byt kult
zwiazany z quasi-historycznym imieniem Jezus ( lub Joshua =Jozue). Gléwnym rysem tego kultu, tak jak
pojawiat si¢ on w najstarszych dokumentach, byta eucharystia. Ta instytucja byta wspolna dla wielu
otaczajacych religii i byta znana i tajemnie uzywana przez niektore sekcje Zydow. Bedac przekazywana
tradycyjnie, by¢ moze od totemistycznych czaséw, nasladowata ona pewien rytuat, czy symbolizm
spozywania boskiej ofiary. Ofiarowywany Bog-cztowiek byl naturalnym, mitycznym uzupehieniem
rytuahu.

Aktualna osoba historyczna mogta, ale nie musiata wigzac¢ si¢ z ta doktryna. Istnieje, na przyktad,
nieuchwytna figura Jezusa, ktory wydaje si¢ by¢ skazany na $mier¢ przez ukamienowanie lub
powieszenie, na caly wiek przed $miercig Heroda. Z drugiej za$ strony, samo imi¢ w swym hebrajskim i
aramejskim znaczeniu, miato prawdopodobnie boski status, bedac noszonym przez mitycznego
Zbawiciela Jozue'go i ponownie przez quasi-mesjanskiego wysokiego kaptana okresu Odnowy.

Najstarsze dokumenty i tradycja wykazuja, ze kult Jezusa Chrystusa byt usilnie lansowany, jako
rywalizujacy z czystym judaizmem, pomiedzy Zydami na Wygnaniu (Diaspora), przed zniszczeniem
$wiatyni. Takie wspotzawodnictwo byto tym tatwiejsze, iz zycie synagogi bylo w znacznej mierze
niepodleglym od centralnej §wiatyni i spragnione bylo rytuatow i nauk, ktoére miaty na celu zaspokojenie
uzytkow ofiarnych w Jerozolimie.

Jak dlugo istniata swiatynia, gtownego ustabilizowanego kultu nie dato si¢ poruszy¢. Ale w
obliczu istnienia rywalizujacych kultdéw, a specjalnie tych zwigzanych z legendarnym Jozue'm, mozemy
zauwazy¢ zrodla idei i praktyk, ktore daty poczatek mesjanizmowi. Imig Jesus samo w sobie jest
wariantem imienia Jozue (Jeshu) i ten ostatni jest starozytnym bostwem, zredukowanym do statusu
cztowieka. Zydzi okresu hellenistycznego uwazali go za faktycznego zalozyciela obrzadku obrzezania.
Stosownie do tradycji, rozpoczat on swoja zbawicielska prace w dniu wyznaczonym dla wyboru
paschalnego jagnigcia i zakonczyt ja w $wigto Paschy. Hipoteza, ze Jozue jest oryginalnym Jezusem -
poczatek mitéw, ktdre zmieszane w zlozony wzorzec bierze si¢ za faktyczna historig - rozwiazuje wiele
probleméw.

Zydowska literatura wykazuje kilka uderzajacych przyktadéw rozwoju idei politeistycznych,
ktore istnialy przez cate wieki. Do Dobrego Ducha Nehemiasza i Logosu, czyli Stowa, dodana zostata
uosobiona Sofia z Ksiggi Przypowiesci, Eklezjastow oraz Enocha. Samarytanie stworzyli ideg¢ kobiecego
Ducha Swigtego, symbolizowana, podobnie jak kilkoro bogéw i bogif, przez golebia. Zydzi, ktorzy
weszli w kontakt z mysla grecka, rozwingli wschodnie pojgcie Logosu w nowe bostwo zydowskie. Tak
dalece pragngli oni unikna¢ wielbienia jakiejkolwiek bogini, ze przedstawili oni Boga, rodzacego syna z
samego siebie.



Powiazanie Jozuego z koncepcja Logosu, Syna Bozego i Mesjasza jest juz obecne w Pigcioksiggu.
Jozue i "Aniot" (Mal'ak) Jehowy. ktory byt przyobiecany w Ksiedze Wyjscia w celu przepgdzenia wrogich
narodow, sa jedna i ta sama istota i z o$wiadczenia, iz imi¢ Jehowy jest " w Aniele ", mozemy
wnioskowag¢, iz sam Jehowa rozumiany byl, jako éw walczacy pod ukryciem ludzkiej formy. Co wigcej,
Talmud utozsamia owego "Aniofa" z mistyczna figura Metatrona, ktory z kolei jest inna forma Logosu.

Bedziemy rozwaza¢ doktryng Logosu nieco pozniej w sposob bardziej szczegotowy. Jozue jest,
jak gdyby, punktem spotkania idei, ktore stopity si¢ razem na dtugo przed powstaniem chrzescijanstwa.
Imig Jesus (Joshua) byto czczone w niektorych czgsciach Palestyny i odgrywato znacznie t¢ sama rolg w
zydowskiej liturgii dla eklezjastycznego Nowego Roku, co judajski Jezus w Apokalipsie opisujacej Dzien
Sadu.

TWORZENIE DRUGORZEDNYCH BOGO6W

Ten krotki przeglad ewolucji idei religijnych wykazuje, ze zmieniaja one swoje wzorce wedhug
tych samych praw. Pomimo awersji do zmian, nie sa one w stanie si¢ im oprze¢. Tworzenie bogow jest
procesem uniwersalnym i r6zne linie rozwoju istnieja stosownie do réznych warunkow srodowiskowych.
Pod wyznawanym monoteizmem znajdujemy wciaz zywe tendencje politeistyczne, dajace poczatek idei
drugorzednego bostwa - Logosu, Madrosci, Ducha Swigtego, Chrystusa. Zydowski monoteizm szediby
tym samym torem, gdyby nie gwattowna przerwa, ktoéra miata miejsce wraz z zaistnieniem chrystyzmu
(mesjanizmu).

Odnoséne zapisy zydowskiego monoteizmu nie popierajg roszczenia, ktore czynit on sobie co do
wyzszego zycia. Nie przekazat on zadnej moralizujacej lub jednoczacej koncepcji zyciowej, gdyz nie miat
niczego takiego do ofiarowania. Kiedy kontemplujemy masg jego ceremonialnych praw, niekonczace si¢
kompleksy tabu, ofiar i przesadu, mozemy tylko doj$¢ do wniosku, ze jezeli istnieli dobrzy ludzie pod
takim rezimem, to nie bylo to dzieki niemu, ale raczej pomimo niego. Ci Zydzi, ktérzy poszukiwali
bardziej idealistycznych religii, zwrocili si¢ z nadzieja ku nowemu, oderwanemu ruchowi mesjanistow. Z
tego ruchu wytonit si¢ nowy, drugorzedny bog, w tym samym procesie co i gdzie indziej. Relacje
pomigdzy nowym bostwem, a starym, byly relacjami pomigdzy Synem i Ojcem.

Bostwa sa w stanie przetrwac jedynie w takim stopniu, w jakim moga one by¢ zaadaptowanymi
do nowych potrzeb i warunkow. W ortodoksyijnej Trojcy chrzescijanskiej, Duch Swigty od poczatku do
konca nie spetniat zadania, technicznie rzecz biorac. Dla praktycznych wiec celow Ducha Swigtego
zastapita Dziewica Matka, a dla filozoficznych celow potaczony on zostat z Logosem po jednej stronie i z
Bogiem Ojcem po drugiej. Podobnie, jak Jezus mial tendencje zastapienia Jehowy, tak Maria w znacznej
mierze miata tendencje do zastgpowania Jezusa i odgrywania roli Mediatorki. Istnieja nawet w sztuce
$redniowiecznej §lady prob, aby zastapié Boga Ojca - Sw. Anna, matka Marii w nowej tréjcy. Podobna
tendencja do stworzenia drugorzgdnej trojey z Jozefa, Marii i Jezusa nie zostata jeszcze wyczerpana.

Tworzenie Mesjaszy (Chrystuséw) jest jedynie stopniem posrednim w tworzeniu bogdw, jako ze
Mesjasze, czy Synowie Bozy juz sa drugorzednymi bostwami. Z koniecznosci ewoluuja oni z materiatu
pierwotnego - materialu prymitywnych kultéw, do ktorych ludzkos¢ ucieka sig¢ w chwilach zmartwien,
kiedy rozpaczliwie szuka pomocy bogdéw w obliczu nominalnej sity. Stary material bywa transformowany
i rezultatem tego jest nowy bog o Swiezej witalnosci uzyskanej poprzez kontakt z pierwotnym zroédlem
emocji religijnych. Jest on zapisywany na konto nowej fazy emocji i potrzeb moralnych.

Na przyktad, w hellenizowanym kulcie trackiego Bachusa, z samego rozpasania dziko$ci, smrodu
krwi i zywego ciata rozrywanego rekami i zgbami oszalalych winem Menad, powstaje marzenie o
stopieniu si¢ z bostwem i najglebszym poddaniu jego woli, podobne do tego, jakie spotykamy w
poszukujacych $mierci transportach wczesnych chrzescijan. I nawet taka tajemnica, jaka hellenskie rece
wykuty z hipostazy piwnego bdstwa, tez same hellenskie rece mogtly uksztattowac z hipostazy cztowieka
smutkdéw, modelujac z ponurej figury ofiary ludzkiej, zabijanej miliony razy poprzez cale eony ignorancji,
Boga innego, bardziej wytrzymatego pokroju.

W zrozumieniu tego drugorzednego procesu lezy zrozumienie historii "religii kulturowej " jako
odrézniajacej si¢ od "religii naturalnej", studiowanej przez antropologdéw. Wraz z typowo drugorzednymi




bogami, konczy si¢ antropologia i zaczyna hierologia. Ale jest rzecza zasadnicza z naukowego punktu
widzenia zapamigtanie faktu, Zze nie bylo tam zadnych przerw w ewolucji, Zadnych supernaturalnych
interpozycji. Stanie si¢ to dostatecznie jasnym, kiedy przestudiujemy ewolucje drugorzednych bogdéw
bardziej szczegodtowo.

ROZDZIAi 11
OFIAROWYWANY BOG ZBAWICIEL

Ofiara z istot ludzkich, ktdra bylta kiedys bardzo popularna, przybierata wiele réznych form.
Czasami ofiarami byli jency wojenni, czasami byli nimi niewolnicy lub tez zony wodzow. W kazdym
jednak przypadku otrzymywali oni zadanie do wykonania w §wiecie duchow. Jency mieli utagodzi¢ duchy
tych zabitych w walce. Niewolnicy i zony posytane byly, aby stuzy¢ swym zmarlym panom podobnie, jak
czynili to na ziemi. Scile moéwiac, owe zabdjstwa nie sa doktadnie tym samym, co rytualne ofiary, kiedy
to ofiara bywa sktadana, jako dzigkczynienie za zwycigstwo, czy dla utagodzenia rozgniewanego bostwa.
Wspdlnym czynnikiem jest wierzenie, ze jaka$ korzy$¢ wyniknie z takiej ofiary - czy to dla danej
spotecznosci, czy tez dla wybitnej jednostki. Kiedy za$ sama ofiara uwazana jest za Boga - nawet jesli
moze ona by¢ tylko koztem ofiarnym - wtedy mamy do czynienia z aktem rytualnej magii.

Najbardziej zauwazalnym z kultow, w ktorych zabijany bywa cztowiek-bog, jaki zostat faktycznie
zaobserwowany przez antropologdw, jest kult Khondéw. Sa to ludy gorskie, zamieszkujace w Orisie i
praktykowali oni sktadanie ofiar ludzkich az do potowy XIX wieku. Oddaja oni cze$¢ Najwyzszemu
Stwoércy, znanemu jako Boora Pennu. Ponizej niego znajduje si¢ Tari Pennu, Bogini-Ziemi i drugiej klasy
bostwo deszczu, wegetacji, polowania, wojny, granic, etc. Nastepni w hierarchii znajduja si¢ ubdstwieni,
bezgrzeszni ludzie pierwszego wieku stworzenia i ostatecznie po nich wielo$¢ lokalnych duchéw.

Nie wszystkie plemiona Khondow paraly si¢ ofiarami ludzkimi. Te, ktore to czynity, zanosily swe
ofiary do Tari. Przyjmowali oni teoretycznie do wiadomosci, iz byta ona podrz¢dna w stosunku do Boora,
ale adresowali swe glowne uwielbienie do niej. Wielbiciele Boora natomiast brzydzili si¢ ofiarami
ludzkimi i wierzyli iz zostaly one zaadoptowane na skutek monstrualnej iluzji, stworzonej przez Tari po
to, aby ostatecznie zniszczy¢ swych wyznawcow. Stosownie do mitow, Boora pragnat zapobiec ludzkim
ofiarom i przy jednej okazji podstawit cudownie bawotu, zamiast cztowieka. Wyjasnienie tej schizmy
moze rownie dobrze by¢ takie, iz kult ofiarny zostat poczatkowo przyjety przez cz¢s¢ Khondow od
podbitej rasy. To z tej whasnie podbitej rasy pochodzity owe ofiary ludzkie.

Nie brakowato wigc zrodia ofiar. Meriah , ktory jest jednym z imion nadawanych ofierze, bywat
albo kupowany, albo tez hodowany z dziedzicznej rodziny, wyselekcjonowanej dla tego celu. Poprzez akt
ofiary meriah stawat si¢ Bogiem. W czasach gtodu Khondowie dobrowolnie sprzedawali wlasne dzieci
dla tego celu, aby mogty one spotkac t¢ zaszczytna $Smier¢. Meriah posiadat nieograniczong swobodeg
seksualna. Jego zona bywata rdowniez wyznaczona ofiara oraz matka przysztych ofiar.

Celem rytuatu byto gléwnie zapewnienie urodzajow rolnych, chociaz mogt on by¢ odprawiany
réwniez, jako przeblaganie, kiedy wydarzajace si¢ nieszczgscia wydawaly si¢ wskazywac na
niezadowolenie bostwa. Specjalnym religijnym i etycznym rysem bylo wierzenie, ze za wyjatkiem, kiedy
ofiara zglaszata si¢ na ochotnika, musiata ona ( czy on) by¢ "kupowana za pewna ceng " i ponies$¢ $mierc¢
dla calego rodzaju ludzkiego, a nie tylko dla Khondow.

Rytuat trwat 3 Iub 5 dni. W pierwszym dniu glowa meriaha zostawalta ogolona i ludnos$¢ spedzata
czas na rozwiaztej hulance. Nastepnego dnia byt on wykapany, przybrany w nowe szaty i zaprowadzony
do swigtego gaju. Przywiazany do stupa, bywat on namaszczony olejkiem i czerwong kurkuma, przybrany
w girlandy kwiatow i czczony. Nastgpowala kolejna noc rozpusty. W ostatnim stadium, specjalnie
instruowany kaptan dokonywatl obrzadku w sposob, ktoéry nie pozostawia watpliwosci co do religijnej
natury ceremonii. Kaptan musi by¢ celibantem, ktérego czystos¢ jest pokazywana publicznie. Meriah za$
zdobyt $wigtos¢ poprzez osobista nieczystos¢. Pierwotna funkcja kaplana jest wystawienie si¢ na
przeklenstwo poswigcanej i deifikowanej ofiary. Z jednej strony ofiara przeklina swych zabdjcow,
ujawniajac jednoczesnie, ze przez ich czynnos$¢ zostaje uczyniona Bogiem: z drugiej za$ strony kaptani i



wodz bronia si¢ poprzez wykazywanie, iz meriah zostal kupiony i poswigcony i ze zgodzit si¢ na tg rolg
jeszcze w dziecinstwie.

Ostatecznie bywa on przymocowywany do krzyza, ktorego poprzeczne ramig przewiercone jest
przez pionowe, tak, ze moze ono by¢ dowolnie podnoszone i opuszczane; albo tez alternatywnie bywa on
umieszczany w rozszczepionej gatezi zielonego drzewa, w ktora wetknigto jego kark lub piers. Skutkiem
tego jest uwigzienie go w drzewie, tak ze on sam staje si¢ pionowym drzewcem krzyza. Jeden z
najbardziej znaczacych aktow w calym rytuale wydarza si¢ podczas tego stadium. Byto rzecza zasadnicza,
aby ofiara w koncu nie opierata sig. Aby si¢ upewnic¢ co do tego, tamano jej rece i nogi i zobojetniano go
narkotykiem. Wtedy kaptan rani go lekko toporkiem a ttum natychmiastowo tnie go na kawatki,
pozostawiajac jedynie nietknicta gtowe i wnetrznos$ci. Te sa nastegpnie spalane i prochy rozrzucane po
polach, albo rozsmarowywane jako pasta na domach i spichrzach. Porcje pocigtego ciala sa za$ uroczyscie
zanoszone do wiosek uczestniczacych w ceremonii i rozdzielane pomig¢dzy ludzi w celu pogrzebania ich
na polach.

Rytuat roznit si¢ w detalach, stosownie do dystryktow. Najbardziej ludzka forma bywato upojenie
ofiary przy pomocy opium i datury, przed zaprowadzeniem go na miejsce egzekucji. Czasami jednakze
kaptani wyznawali przeciwna zasade, wierzac, iz zadawanie bolu wzmaga skuteczno$¢ ofiary. Sadzilo sig,
iz bogini Ziemi bedzie zaopatrywaé w deszcz proporcjonalnie do ilo$ci wycisnigtych tez. Sposob
umierania réwniez si¢ roéznit. Ofiary bywaly kamienowane, bite na §mier¢ tomahawkami lub cigzkimi
pier§cieniami z zelaza, duszone, miazdzone. Czasami kaptan wtykat drewniang figurynke w otwarta rane,
tak aby manekin mogt by¢ skapany we krwi. Jedynym elementem statym byta zasada odkupiajace;j
krwawej ofiary.

Kiedy wyperswadowano Khondom zrezygnowanie z ofiar ludzkich, zaczgli oni podstawia¢ na to
miejsce bawolu i traktowali go w bardzo zblizony sposéb. Podobna substytucje odnotowano na festiwalu
Dassara w Jeypore, gdzie baranowi odcinalo sig teb po tym, jak byt on przybrany i posadzony, jako
cztowiek. To pozwala nam doceni¢ o§wiadczenie znajdujace si¢ w Satapatha Brahmana , iz "na poczatku
ofiara najbardziej akceptowana przez bogdw, byt cztowiek "1 ze " za cztowieka byl podstawiony kon,
potem wol, potem owca, potem koza, az w koncu odkryto, iz bogdw najbardziej zadowalaja ofiary z ryzu i
jeczmienia ". Postep od cztowieka do zwierzgcia wydarzatl sig coraz to czgsciej i jest rzecza niemozliwa
wyjasnienie takich przypadkow, jak przezytki , czy ponowne odzywanie totemowych ofiar ludzkich. Jest
rzecza rozsadna zalozenie, iz ta sama ewolucja wydarzyla si¢ w starozytnej Grecji i wszedzie indzie;j,
przynajmniej w samych ofiarach zast¢pczych.

CHRZESCIJANSKIE UKRZYZOWANIE

Dla tych, ktorzy nie zdaja sobie sprawy z tego jak wszystkie religie ewoluowaty ze swych dzikich
poczatkow, bedzie wydawac sig czyms ekstrawaganckim sugestia, iz historia chrzes$cijanskiego
ukrzyzowania zostata zbudowana z praktyk podobnych do tych, jakie opisaliSmy powyzej. A jednak
istnieje bardzo silny grunt dla wyciagania takich wnioskow.

Frazer przyciagnal nasza uwage do ofiary udawanego krola w persko-babilonskim festiwalu
Sacaea*. Wnioskuje on jednak, iz opowies¢ o ukrzyzowaniu jest opowiescig historyczna. Analogia
pomigdzy szyderczym koronowaniem i biczowaniem Chrystusa, nie zmusza nas do uwierzenia, iz to
ostatnie byto faktycznym wydarzeniem. Istnieja inne rysy, ktorych Frazer nie uwydatniat, a ktore jednak
dostarczaja istotnych clue. Niektdre z nich sa wyjasnione w rytuale Khondow.

Na przyktad, Khondowie umieszczali swe ofiary na krzyzu, lub w rozszczepionej gatezi drzewa w
taki sposob, aby uczyni¢ z nich zywy krzyz. Niemniej sugestywna paralela jest famanie rak i nog ofiary,
aby uniemozliwi¢ opor oraz uzywanie opium dla ztagodzenia okrucienstwa. Juz tak daleko, jak w
Meksyku, w corocznym festiwalu boga-Ognia, ofiary byty malowane na czerwono, podobnie, jak meriah
u Khonddéw 1 narkotyczny puder rzucany byt w ich twarze. Bég bywat wyraznie reprezentowany poprzez
drzewo odarte z kory i gatgzi, ale pokryte malowanym papierem.

Przyjrzyjmy si¢ obecnie chrzescijanskim paralelom.

Czwarta ewangelia powiada nam, iz po $mierci Jezusa, Zydzi poprosili Pitata, aby ofiarom



potamaé nogi i usunaé ich przed nastaniem Sabatu. Zolnierze ztamali wiec nogi "pozostatych dwu", jako
ze oni jeszcze zyli. Jezusa oszczgdzono, jego serce byto przebite oszczepem "aby si¢ wypelito Pismo:
zadna ko$¢ w nim nie bgdzie ztamana ". Pozostale ewangelie nie wspominaja nic w tym punkcie, ale
wszystkie cztery mowia o oferowanym napoju.

U Mateusza "ocet zmieszany z z0lcig " oferowany jest wczesniej i odrzucony po sprobowaniu.
Gabka nasycona octem ofiarowana jest w sposob oczywisty ze wspotczuciem, po okrzyku " Eli, Eli ...".
Waulgata i wersja etiopska, Kodeks Synajski , Watykanski i Bezan i wiele starych MSS, maja wino,
zamiast octu, podczas gdy wersja arabska zamiast z6tci ma mirrg. U Marka, pierwszy z oferowanych
napoi staje si¢ " winem przyprawionym mirra " i odrzucony jest bez prébowania. Komentatorzy
przypuszczaja, iz celem napoju bylo spowodowanie oszotomienia i w ten sposob ulzenia cierpieniu. U
Lukasza ten detal catkowicie znika i ocet oferowany na krzyzu bywa w sposob szyderczy. Rowniez u
Jana, jedynie napgj oferowany na krzyzu jest wspomniany i co do tego powiedziane jest: "Kiedy Jezus
otrzymat ocet, powiedziat on 'To si¢ konczy. "' Potem nastepuje 6w szczegdt o famaniu nog.

To, co nas tu zajmuje, to raczej zrodto symbolizmu, niz te rozbiezno$ci. Jeden z kompilatoréw w
jasny sposob wie o napoju oferowanym przed ukrzyzowaniem i implikuje on, iz nap6j ten miat
spowodowac¢ eutanazje, gdyz odnotowuje on, iz nap6j zostat odrzucony. Boska ofiara musi znosi¢
cierpienie $wiadomie. Pozniejszy kompilator ignoruje ten detal i odnotowuje jedynie, ze ofiara drgczona
byla napojem z octu. Oba te detale nie sa pochodzenia rzymskiego. Megka bywata wowczas czyms
trywialnym, a podawanie narkotyku bytoby sprzecznym z samym celem tego, co miato by¢ odstraszajaca
kara. Czwarta ewangelia kaze ofierze zaakceptowac ocet, jako ostatni, symboliczny akt cierpienia, a
nastgpnie wspomina o tamaniu nég. Boska ofiara jest z tego wytaczona dla powodow dogmatycznych, ale
o fakcie jego $mierci upewnia¢ ma bok przebity lanca. Inni kompilatorzy omingli ten szczegét. Autor, czy
tez interpolator czwartej ewangelii, zauwazyt potrzebe jednoznacznego wyjasnienia, iz kosci Mesjasza
pozostaty nieztamane. Jako prawdziwa ofiara paschalna, byto tu rzecza wazna, aby prawo Paschy
wypetione zostalo w Mesjaszu.

Na jakich wigc danych opierali si¢ pozostali ewangelisci ? Nie byta to Zadna oryginalna opowies¢,
jako ze nie roznili by sig az tak bardzo. Nie na zadnej z oficjalnych praktyk rzymskiego ukrzyzowania,
gdyz trzecia z ewangelii traktuje, jako akt szyderstwa, to co pierwsza i druga widza, jako akt litosci.
Czwarta za$ ewangelia opisuje tamanie kosci, jako dokonane dla zado§¢uczynienia zydowskim zadaniom.
Samo tamanie ndg nie jest na tyle adekwatnym sposobem upewniania si¢ o Smierci ofiar, w poréwnaniu z
przebiciem lanca: a jednak tylko jedna ofiarg oszczgdzono.

Jedna tylko hipoteza wyjasnia cata sprawe. Rozne opowiesci sa $wiadectwem istnienia rytuatu,
czy tez rytualow ukrzyzowania, czy quasi - ukrzyzowania. Dwie procedury co do tamania noég i
podawania narkotyku bywaly r6znymi formami rytu. Owe procedury nie byty w petni rozumiane przez
ewangelistow i ich konflikt jest tak samo nie do rozwiazania, jako zZe ich $wiadectwo nie jest
swiadectwem historycznym.

Gdyby rytuat krzyzowanego zbawiciela-boga przechodzit podobna ewolucje w swiecie
$roédziemnomorskim, jak to juz widzieliSmy pomigdzy Khondami, mieliby$émy warunki, ktére mogtyby
wyjasni¢ owe roznice w opowie$ciach ewangelicznych. Historia zdrady Judasza, niewiarygodna w swej
wersji oryginalnej, staje si¢ zrozumiata, kiedy oglada sig ja, jako kolejny element praktyk ofiarnych.
Paulinska fraza " kupiony za ceng " (I Kor. VI.20) ostentacyjnie przekazuje znaczenie "okupiony" i nie
jest stosowana wobec Jezusa. Ale zaplacenie ceny Judaszowi przez wysokiego kaptana bytoby catkiem
zrozumiatym, jako jeden detal wigcej w dramacie misteryjnym, wyrastajacym z rytuatu ludzkiej ofiary.
"Judasz" wywodzi sig przypuszczalnie z "Joudaios", czyli Zyd i fundamentem epizodu bytaby imputacja
pochodzenia nie-zydowskiego, rozumiana w ten sposob, iz to Zydzi sprzedali Pana, jako ofiare ludzka.
Doktryna wlozona w usta Kajfasza w czwartej ewangelii (X1.50-51) jest doktryna ludzkiej ofiary.

MODA NA LUDZKIE OFIARY

Jaki to pozytywny dowod posiadamy na istnienie ludzkich ofiar w $wiecie §rodziemnomorskim
okoto poczatkow ery chrzescijanskiej ? Nie ma watpliwosci, co do przewagi rytualu pomigdzy bardziej



prymitywnymi ludami. Plemiona w poétnocnej i wschodniej Europie w czasach ich kontaktow z
Rzymianami, sa znane z faktu ofiarowywania jencow. Istnieje wiele opowiesci, ktore $wiadcza o istnieniu
w Grecji prymitywnego zwyczaju sktadania ofiary ludzkiej. Zastapione to zostalo w okresie pozniejszym
surogatem zwierzecym. Ofiare z chtopca zastapiono koza na ottarzu Dionizosa w Potni i jeleniem
zastapiono dziewice w Leodycji. Ale Krol Athamas zostal wezwany przez wyrocznig delficka do zlozenia
ofiary ze swego pierworodnego syna: Menelaus ztozyt w ofierze dwoje dzieci w Egipcie, kiedy byt
opozniany przez przeciwne wiatry: trzech perskich chtopcoéw ztozonych zostalo w ofierze z okazji bitwy
pod Salamis.

Skladanie w ofierze dzieci bywalo kiedy$ rzecza tak normalng pomigdzy Semitami, jak pomiedzy
starozytnymi Meksykanami i Peruwianami. Praktyki te bywaty coraz to rzadsze w miarg postepu
cywilizacji, chociaz przetrwaty one w jednym czy dwu miejscach nawet w imperium rzymskim. To
dopiero w czasach Hadriana doroczna ludzka ofiara ku czci Zeusa zostata zakazana w Salamis na Cyprze.

Strabon opisywat rytuat praktykowany przez prymitywnych Albanczykéw, zyjacych na potudnie
od Kaukazu i na zach6d od Morza Kaspijskiego. Koresponduje on w jednym waznym szczegole z
ewangeliczna narracja. Jeden z poswigcanych niewolnikéw wysokiego kaptana bogini-Ksig¢zyca, doznat
boskiego opetania i wedrowat samotnie w lasach. Zostat potem schwytany, zwiazany w $wigte pegta i
obficie karmiony przez okragly rok. Kiedy nadszedt dzien festiwalu, zostat on namaszczony wonnymi
olejkami i zabity poprzez przeszycie serca $wigtg lanca, z lewego boku. Podobnie, w dorocznym festiwalu
wiosennym w Salamis, ofiara byta oprowadzana trzy razy dookota ottarza i przeszywana lanca przez
kaptana, a cialo bylo ostatecznie spalane na stosie.

Swiadectwo Tertuliana zbliza nas do podobnej cywilizacji, chociaz nie jest on najlepszym ze
swiadkow. Kiedy twierdzi on, iz dzieci byty potajemnie ofiarowywane w Kartaginie w jego czasach,
powtarza on plotke, ktéra nie zostala przez nikogo sprawdzona. Ale kiedy opowiada on o dzieciach
publicznie po$wigcanych Saturnowi i to juz tak pozno, jak za prokonsulatu Tyberiusza, ktory w
nastgpstwie tego ukrzyzowatl pewna liczbg kaptanéw na swigtych drzewach wokot ich $wiatyni, to mowi
on cos, co si¢ sprawdza w znacznym stopniu ze $wiadectwem praktyk semickich.

Hamilkar po§wigcil swego wlasnego syna przy oblezeniu Agrigentum w 407 r, p.n.e. Istnieje
ewidencja corocznego ofiarowywania chtopca Kronosowi w Tyrze, ktora zostata zarzucona w czasie,
kiedy Aleksander oblegal miasto. Pomigdzy Arabami wydaje si¢ rzecza pewna iz istniaty ofiary ludzkie w
pokoleniu przed Mahometem. Nie posiadamy jasnego zapisu daty zaprzestania ofiar ludzkich na festiwalu
Turgelii w Atenach. Jest rzecza prawdopodobna, iz potaczone to zostato z rytualna egzekucja przestgpcy.
Nie ma zadnego powodu do przypuszczania, iz jakikolwiek Atenczyk by si¢ krzywit na uSmiercanie
przestepcoéw wedlug obrzadkow religijnych. Takie praktyki mogly by¢ kontynuowane dlugo po wieku
Peryklesa, jako ze nie byly one juz nazywane ludzkimi ofiarami.

Podobnie, jak sktadanie ludzkich ofiar stato sig tak odrazajacym, iz rozmaitego typu surogaty
zajmowaly ich miejsca, tak i prymitywny kanibalizm zwiazany z ta ofiara zostat udoskonalony poprzez
zastapienie zwierzgcego ciata chlebem i ciastami. Poniewaz wczesny rytuat byt zasadniczo religijnym,
ofiara taka miata charakter sakramentalny. Pierwotne ofiary uwazane byly za boskie. Jest to rozsadny
wniosek z licznych mitow, kiedy zdamy sobie sprawg, iz mity sa czgsto wynajdywane dlugo po rytuatach,
ktére maja one za zadanie rzekomo wyjasnic.

Tak wigc legendy dotyczace Tytandow oraz narodzin, $mierci i ponownych narodzin Dionizosa,
wyjasniaja poswigcanie chtopca w Potni oraz p6zniejsze zastgpowanie go przez kozg. Poczatkowo
chlopiec, a nastepnie zwierze, bywaty spozywane, jako sposob komunii z Bogiem. Podobnie, synajscy
Arabowie z czwartego wieku, zastgpowali ludzka ofiare biatym wielbtadem. Krew wielbtada byta
wypijana przez cztonkow plemienia i zwierz¢ bylo cigte na kawalki i natychmiastowo spozywane na
surowo. Istnieje mocna ewidencja, iz ofiary ludzkie bywaty normalnie spozywane przez prymitywne ludy,
podobnie jak to byto u pot-cywilizowanych mieszkancéw Meksyku w czasach podboju przez Hiszpandw.
Kanibalizm byt praktykowany we wszystkich czg$ciach §wiata i przetrwal on w swej formie religijnej na
dtugo potem, kiedy juz przestat by¢ normalna praktyka plemienna. Odwrot od kanibalizmu, ktéry znaczy
dojrzewanie ludzkosci, prowadzit w bardziej cywilizowanych panstwach do selekcjonowania przestgpcow
w tym celu, a w innych - do zastgpowania ofiar zwierzg¢tami. Surogaty owe uwazato si¢ za



reprezentantow i wcielenie Boga, a jednoczesnie stuzyty one za positek sakramentalny.

Trudno$ci musiano napotykac¢ jednakze w przypadku przestgpcow. Istniala prawie uniwersalna
zasada pomigdzy wyzszymi rasami starozytnos$ci, iz ofiara musiata by¢ czysta i bez zmazy. Zbrodniarz
wydawat si¢ ostatnia osoba, ktora by pasowata do opisu tej roli. Ale idea tego, co stanowi 6w wzorzec,
ro6zni sig¢ zauwazalnie. W prymitywnych spolecznosciach akt egzekucji natychmiast przybieral charakter
ofiarny. Ztoczyncy traktowani byli w podobny sposdb, jak jency wojenni i ich uzywanie, jako
substytutow mogto rownie dobrze wyrds¢ z wezesniejszego zwyczaju ofiarowywania jencow. Cezar
opisuje, iz Galowie uwazali tych, ktorzy popehniali przestepstwa kradziezy i inne za "bardziej
wdzigcznych dla bogéw niesmiertelnych " i gdy ich zrodto wysychato, musieli si¢ oni ucieka¢ do
poswigcania niewinnych. Nie potrzeba dodawac, iz proste wstrzymywanie si¢ od rozmyslnego
ofiarowania niewinnych w okresach bardziej cywilizowanych, zachgcato uciekanie si¢ do ofiar skazanych
na $mier¢ nie bez powodu.

Porfiriusz zaswiadcza, iz skazany wigzien byl wybierany na doroczna ofiare ludzka dla
starozytnego bostwa semickiego, Kronosa na Rodos. Wigzien prowadzony byt poza bramy miejskie i po
podaniu mu do wypicia wina, byl tam u$miercany. Tutaj mamy $rédziemnomorska paralelg, co do
typowego szczegdtu w ewangelicznych misteriach. Ofiara dla Kronosa w poczatkach nie mogla by¢
ztoczynca. Jest bardziej prawdopodobnym, iz poczatkowo uosabiata ona albo samego boga Kronosa, albo
tez jego "jednorodzonego syna " Jeonda, ktdrego, jak glosi fenicki mit, Kronos rzekomo miat poswigcic,
przybrawszy go uprzednio w krolewskie szaty.

Mozemy stad wnosi¢ zatem, iz gdy zachodzita taka koniecznos¢, barbarzynski umyst nie
odczuwat specjalnych trudnosci w zastapieniu ofiary ludzkiej, ztoczynca skazanym na $mier¢. Co wigcej,
kiedy doszto do substytutow zwierzgcych, powody spozywania ich mogly by¢ z gotowoscia znalezione
przez czcicieli, ktorzy stworzyli mity z niezrozumiatych przezytkéw totemizmu. Czciciele Dionizosa
mogli odczuwac, ze upamigtniali oni rozczlonkowanie swego boga, kiedy spozywali surowe migso byka
czy jagnigcia. I zatozywszy, ze taka modyfikacja miata miejsce, musimy si¢ liczy¢ z tendencja tatwo
zauwazalng poprzez cala historig religii, polegajaca na powrotach do niektorych archaicznych obrzgdow w
czasach narodowego zagrozenia i niepewnosci.

SPOZYWANIE BOGA

Rzymianie uciekali si¢ do wschodnich i egipskich bostw w czasach rozpaczliwej wojny. Magiczne
obrzedy mnozyty si¢ w rozpadajacych si¢ cywilizacjach. W kazdym wieku odnajdujemy powroty do
wrozbiarstwa w okresach napigcia. I idea religijnej antropofagii* w sposob oczywisty przewazala w
swiecie pierwszych chrzescijan. Formuta: "Bierzcie i jedzcie, to jest ciato moje " oraz "Pijcie z niego
wszyscy, bo to jest moja krew " nie moze by¢ w zaden sposob niczym innym, jak jedynie adaptacja
obrzedowych misteriow, w ktorych pos§wigcany Bog przemawia przez usta swych kaptanow.

W czwartej ewangelii akt symbolicznej teofagii jest wzmocniony, tak, ze czyni si¢ z niego srodek
dla niesmiertelnosci. "Ja jestem chlebem zycia... Ja jestem zywym chlebem, ktory przybyt z nieba:
ktokolwiek spozywa ten chleb zy¢ bgdzie na zawsze: tak, i chlebem ktory wam dajg jest moje ciato, dla
przezycia $wiata ... Jesli nie bedziecie spozywac ciala Syna Cztowieczego i pi¢ jego krwi, nie bedziecie
mie¢ w sobie zycia. Ten, ktdry spozywa moje ciato i pije moja krew, ma zycie wieczne: 1 ja go wskrzesze
w dniu ostatnim. Gdyz moje ciato jest prawdziwym pokarmem i moja krew prawdziwym napojem. Ten,
kto spozywa moje ciato i pije moja krew, zamieszkuje we mnie i ja w nim. "(Jan,vi.48-56).

Eucharystia, zar6wno w micie, jak i w naturze kultu, pozostaje w najscislejszym zwigzku z aktem
ludzkiej ofiary. Dla kompilatorow czwartej ewangelii, Ukrzyzowany jest ostateczna i uniwersalna ofiarg
paschalna. Zostat on zabity w czasie paschalnego spozywania jagnigcia, podczas gdy u synoptykoéw
uprzednio wspotuczestniczyt on juz w ofierze. Ze taka koncepcja istniata juz przed czasem napisania
ewangelii, jest rzecza jasna, wynikajaca z Ksiggi Objawienia, gdzie Jezus jest identyfikowany z Alfa i
Omega ( tj. Bogiem Wszechmogacym), a jednocze$nie z "Barankiem ktory zostaje zabity ".

W ewangelii - Bég musi odnalez¢ swoja wlasna eucharystig przed §miercig. A poniewaz to on sam
jest ofiara, Bog spozywa swoje wlasne ciato. Jest rzecza niewatpliwa, iz poprzez rafinowanie



wczesniejszej praktyki spozywania ciata, Bég u synoptykow nazywa swoim ciatem chleb. W trakcie
wieczerzy spozywal on przypuszczalnie przepisane ciato swego specjalnego symbolu i przedstawiciela,
czyli jagnigcia. Istnieja paralele w misteriach Mitry, w mistycznej eucharystii Egipcjan, w kulcie
Dionizosa. W wielu chrze$cijanskich ko$ciotach istniat starozytny zwyczaj ofiarowywania i spozywania
faktycznego jagnigcia. Kiedy to ustato, zamieniono je pieczonym z ciasta wizerunkiem baranka. Istniaty
dwa poglady na eucharystie we wczesnym Kosciele. Jeden z nich uwazat rytuat Swigtej Wieczerzy za
czysto mistyczny: inny za$, realistyczny poglad, oparty jest na catej historycznej analogii ofiary, ktora
oznaczata komuni¢ z Bogiem, poprzez wspoétuczestnictwo we wspolnym positku.

Ten wzorzec sakramentalnej ofiary wydaje si¢ bardziej pierwotnym. Jest on kojarzony z idea
zmartwychwstania, ktéra rozwineta sig, jako doktryna personalnej niesmiertelnosci z pierwotnej koncepcji
corocznego odzywania wegetacji. Stata si¢ ona czg$cia rytualnych misteriow Ozyrysa i Dionizosa oraz
misteriow eleuzynskich na dtugo przed era chrzescijanska. Tym, co musimy teraz przesledzic, jest, jak ow
starozytny rytual mogl da¢ poczatek opowiesci o ukrzyzowaniu.

Jedna z teorii glosi, iz mit z ewangelii zapozycza niektore ze szczegotow z festiwalu
noworocznego w starozytnym Babilonie, za posrednictwem zydowskiego festiwalu Purim. Frazer
wykazywal podobienstwa pomiedzy wyszydzaniem, cierpianym przez Jezusa i rytualem Sacaea, z ktérym
Zydzi na wygnaniu musieli by¢ zapoznani w Babilonie.

Babilonczycy celebrowali Sacaeg poprzez usmiercenie przestepey, ktory przebrany byt za krola,
noszac korong i krolewski ptaszcz, zanim zostat powieszony lub ukrzyzowany. Nie jest to zupetnie
nieprawdopodobnym, ze post, ktory poprzedzat Purim , byl w Babilonie ceremonialnym optakiwaniem
Boga, ktory umart podobnie jak Tammuz, czy Adonis i zmartwychwstat trzeciego dnia. Ale istnieje ta
trudnos$¢ tutaj, iz Purim mial miejsce wcze$niej, niz $wigto Paschy i cho¢ nie jest to samo w sobie nie do
wyjasnienia, bardziej powazna obiekcja jest ta, ze istnieja wazniejsze detale w opowiesci o ukrzyzowaniu,
ktore sa o tyle obce dla Purim'u, o ile s zblizone do obrzeddéw paschalnych. I Frazer, jak zauwazyli$my,
przyjmuje, iz ukrzyzowanie jest kwestia historyczna, a nie mitologiczna. Z tego jedynie powodu, iz
wykazat on, ze praktykowanie ofiar ludzkich dla celow wegetacyjnych lub dla Boga, bywato niemalze
uniwersalna praktyka, niekoniecznie musi si¢ przypuszcza¢, aby Zydzi mieli zawdzigczaé swoj wariant
jedynie p6zniejszemu kontaktowi z innym narodem. Jest bardziej prawdopodobnym, Ze mit o
ukrzyzowaniu jest czgSciowo oparty na starym semickim rytuale, przypominajacym Sacaeg¢ w niektorych
zarysach i znany w Palestynie w prostszej formie jeszcze przed wygnaniem. Musimy wigc zawrdcic raczej
do $wigta Paschy, niz do Purim'u. Gdyz pamig¢ ludzkiej ofiary jest jasno odcisnigta na paschalnym
swigcie.

ROZDZIAL 11
POGANSKIE PRZEZYTKI W JUDAIZMIE

Pomigdzy aspektami opowiesci ewangelicznej, ktore wszelkie analogie do babilonskiej Sacaei
pozostawiaja nietknigtymi, sa: 1) optakiwanie ofiary, 2) jego sugerowana boskos$¢ oraz tytuty Syna
Bozego i Syna Cztowieczego, 3) jego wspotuczestnictwo w sakramentalnym positku, w ktérym
spozywane jest w sposob mistyczny jego ciato, 4) jego egzekucja wraz z dwoma przestgpcami, 5) jego
zmartwychwstanie, 6) jego nastgpny status, jako Mesjasza, lub Chrystusa. Pierwsze cztery aspekty
posiadaja ewidentny zwiazek z obrzedem paschalnym. Nie ma potrzeby spogladania poza Pasche, az do
Purim'u, dla aktualnego zabijania krélewskich ofiar, czy przestgpcow, na ofiarnym festiwalu. Legenda o
powieszeniu siedmiu synow Saula "przed Panem ", wydarzyta sig, jak nam powiadaja, w czasie festiwalu
jeczmienia, to znaczy, w czasie Paschy. Sam za$ rytuat byt w oryginale poswigcaniem pierworodnych
dzieci i konflikt lub przepisy na ten temat sugeruja, iz pdzniejsze zastgpowanie go ofiarami ze zwierzat,
dokonywane bylo z trudnoscia.

O tym, ze powieszenie synéw Saula byto aktem pojednania, mozna wnioskowaé z uwagi: "po tym
btagano Boga o ziemig ". Podobnie wyrazenia "przed Panem" i "dla Pana " oznaczato ofiarg, albo nic.



Roéwniez czynnoscia ofiarna, cho¢ zwykta formuta nie zostata do tego zastosowana, byto powieszenie
pigciu krolow Jozuego w tej pseudo-historii. Procedura jest ta sama przy wieszaniu Krola Ai przez
Jozuego. Wyraznie powiada si¢ tam po hebrajsku, ze "poswigcit " on wszystkich ludzi Ai, podobnie, jak
uczynit z tymi z Jerycha. Jako ze Ai jest wyimaginowanym miastem, musimy wnioskowac, iz ta legenda
wskazuje na zwyczajowy obrzadek.

Greckie stowo anathema posiada podwojne znaczenie: "oddany" i "oskarzony". Pasaz w
Deuteronomii mowi, iz kazdy powieszony cztowiek znosi "klatwe Boga ". Posiada to identyczne
znaczenie, jakby byt on "oddany Bogu " (w Ksigdze Jozuego). Doktadnie ta sama procedura stosowana
bywa w obydwu przypadkach: powieszona ofiara jest zdejmowana i grzebana tego samego dnia.

Wszyscy wieszani mezczyzni w starozytnym Zydostwie byli ofiarami dla boga Stonca i boga
Deszczu. Mozna przyja¢ jako historyczny pewnik iz ludzkie ofiary w tym aspekcie byty rozpoznana
czg$cia religii zydowskiej az do Wygnania. I jak w wielu innych punktach, istnieja paralele z innymi
prymitywnymi ludami.

Wieszanie nie sprowadza si¢ tu do ciasnego znaczenia $mierci poprzez zaci$nigcie petli na szyi.
Normalng metoda starozytnego krzyzowania, bylo wieszanie za napigstki. Zwierzgce ofiary wieszane byty
na drzewie w kulcie syryjskiej bogini w drugim wieku naszej ery. Ludzkie ofiary byty przywiazywane lub
wieszane na drzewach w ofiarnych obrzgdach starozytnych Meksykan. Ludzkie ofiary dla Odina i innych
teutonskich bostw byty czgsto wieszane. Jest rzecza znaczaca, iz pomigdzy wezesnymi wielbicielami
Odina, podobnie jak pomigdzy Grekami i Semitami, synowie krolewscy bywali czgsto zastgpstwem za
samego krola, chociaz p6zniej nieco ich miejsce zajeli niewolnicy i przestepcy. W niektorych z
przypadkow skandynawskich, ofiara byla zarowno raniona oszczepem, jak i wieszana.

Po6zniejsze mity o Abrahamie, [zaaku i Wyjsciu, uzywane byty w celu uskutecznienia zmian z
ofiary dziecigcej, na zwierzeca. To w tym stadium, prawdopodobnie, rozpoczeta si¢ praktyka tamania
konczyn ofiar, a nastgpnie narkotyzowania ich, aby zapobiec szamotaniom, ktoére miaty niekorzystnie
wplywac na sama ofiarg. Sposob, w ktory ostrzezenie o nie famaniu ko$ci paschalnego jagnigcia bywa
wprowadzone, wskazuje na to, iz albo byta to p6zniejsza klauzula przeciwko praktykom, ktora
przypominata obrzed Iudzkich ofiar, albo tez specyficzne zastrzezenie nt. zasady, iz ofiara musiala by¢ bez
zmazy, ktora gwatciloby zarowno narkotyzowanie, jak i cielesne uszkodzenie.

SUBSTYTUTY ZWIERZECE

Wskazowki wyciagane z wielu paralel pomigdzy obrzgdami ofiarnymi na catym $wiecie, sugeruja
nastepujaca linig¢ ewolucji:

1) Poczatkowo byto rzecza niezbedna, aby ofiara byta dobrowolna. Wspoélpraca w tym zakresie
zapewniana byta poprzez przekupstwo okresem luksusowego zycia i swobody seksualne;j.
2) Kiedy ten typ ofiary stat si¢ trudnym do zdobycia, ofiara bywala "kupowana za ceng ". Reprezentowata
ona dobrowolne ofiarowanie przez tych, ktorzy byli jej wlascicielami.
3) Aby stworzy¢ pozory, iz ofiara byla dobrowolna, tamano jej konczyny, aby nie byta w stanie walczy¢.
4) Kiedy zaczeto odczuwac, ze taka uszkodzona ofiara nie byla wiele warta, zaczgto ja upajac
narkotykiem.
5) Na wyzszym stopniu ewolucji socjalnej zaczeto si¢ powstrzymywac od idei poswigcania niewinne;j
ofiary. Zaczeto sig uciekaé do skazanych na §mier¢ przestepcodw i tych zazwyczaj otgpiano narkotykiem.
6) W koncu zaczeto czu¢ obiekcje nawet wobec otgpionych ofiar. Taka ofiara bez cierpienia wydawala sig
niewlasciwa, czy nieskuteczna. Stosownie wigc wynaleziono substytut zwierzecy. W pewnych
przypadkach zwierzgtom nadawano atrybuty ludzkie: w innych za$§ otrzymywaty one niektore z
przywilejow, ktorymi wczesniej cieszyly sie ludzkie ofiary otaczane tabu. Nie uwazano za konieczne z
zasady tamanie koSci, czy tez podawanie zwierzeciu narkotyku. Reformatorzy podkreslali unikanie
famania kosci, majace wskazywac na wyzszo$¢ nowego typu ofiary. Stad pojawia si¢ potrzeba zakazu
imitacji dawniejszych praktyk.

Jako dodatek do $wigta Paschy istniaty dwa inne festiwale zydowskie, ktore nosza slady



poczatkowych ludzkich ofiar: §wigto Czerwonej Jatowki, o ktorym si¢ mowito, iz obchodzone byto
jedynie osiem razy od czasow Mojzesza i $wigto ofiarne w Dniu Pokuty.

Obrzedy Czerwonej Jatowki mialy mie¢ miejsce na Gorze Oliwnej. Wyzszy Kaptan, jego
najstarszy syn i Mesjasz Milchama - deputowany Wyzszy Kaptan, namaszczony na wojng - bywali
wszyscy pomazani olejem i znak krzyza czyniony byl na ich czotach. Stosownie do jednej z relacji,
cigzarna kobieta trzymana byta w komorze $wiatynnej, dopoki jej dziecko sig¢ nie narodzito. Byto ono
wychowywane w §wigtych pomieszczeniach, tak wigc wolne byto ono od zmazy. Podczas obrzedu
dziecko sadzane byto w drewnianej lektyce 1 zawozone przez woty do sadzawki Siloah. Dziecko schodzito
i czerpato wodg ze zrodta w gliniane naczynie. Potem zawozone bywato z powrotem do Swiatyni. W innej
wersji, wigcej niz jedna z cigzarnych kobiet trzymana byta w pomieszczeniach, zbudowanych na skale, z
podziemnymi przejsciami. One same i ich dzieci trzymane tam byty "do uzytku czerwonej jatowki",
dopoki dzieci nie miaty 7, 8 lat, kiedy to przestawaty by¢ one ceremonialnie czystymi.

Jest sprawa calkiem jasna, iz regularne zaopatrzenie w dziecigce ofiary bywato w starozytnos$ci
przewidziane dla celu ich poswigcania w ofierze i ze jatowka bylta reprezentantem dziecka. Istnieje w
Talmudzie powiedzenie o watpliwym znaczeniu, ze "podobnie, jak czerwona jatowka jest okupem za
grzech, tak samo $mier¢ sprawiedliwego jest okupem za grzech ". Bedac poswigcana z pyskiem
skierowanym na potudnie i rogami na zachod, jaldwka byta prawdopodobnie pos§wigcana albo
zachodzacemu, lub zimowemu stoncu, albo tez bogini Ksigzyca.

KOZIOL OFIARNY JAKO OFIARA ZA GRZECHY

Rytuat poswigcania kozta ofiarnego réwniez daje clue co do jego pierwotnego charakteru. Wyzszy
Kaptan bywat usuwany ze swego domu do komory radnych na siedem dni wczes$niej i wyznaczano
deputowanego w przypadku, gdyby zaniemdgt.

W noc poprzedzajaca ofiarg, nie wolno mu bylo spozywaé migsa, ani spac: byt on obserwowany
przez mlodszych kaptanow. Starszyzna Sanhedrynu przekazywata go nastgpnie starszyznie kaptanskie;j,
ktora go zaprzysiggata. Administrujac przysiege wypowiadali oni: "Moj panie, wyzszy kaptanie, my
jestesmy ambasadorami Sanhedrynu i ty jestes rowniez ambasadorem Sanhedrynu i naszym ambasadorem
rowniez. Zaprzysiggamy ci¢ w imi¢ Tego, Ktory kaze swemu Imieniu zamieszkiwa¢ w tym domu, Ze nie
odstapisz od niczego, co przygotowaliSmy dla ciebie ". Kiedy si¢ po tym zegnali "zar6wno on, jak i oni
ptakali".

Jest wystarczajaco jasnym, iz rytuat ten byt poczatkowo obrzedem ludzkiej ofiary, w ktérym
kaptan, lub jego deputowany, byli u§miercani, jako ambasadorowie ludzkosci przed Bogiem, czy bogami -
to znaczy, jako kozly ofiarne za grzechy ludzkosci. Wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa,
Hebrajczycy praktykowali pewne formy tego obrzedu na dlugo przed Niewola. I co dotyczy ostatniej,
zmodyfikowanej praktyki, istnieje tam znaczaca wskazowka w Talmudzie w powiedzeniu Rabbiego
Eleazara, iz jest zgodnym z prawem zabicie Amhaaretz'a (nie znajacego prawa, wiejskiego poganina) w
Dniu Pokuty, kiedy przypada ono w Sabat. Jest tam dalej wyjasnione, iz ofiara nie moze by¢ zabita przy
pomocy noza, jako, ze wymagato by to formalnego blogostawienstwa; ale dla zabicia go poprzez
rozerwanie nozdrzy, zadne btogostawienstwo nie jest potrzebne. Stosownie do innego Rabbi, jest
zgodnym z prawem rozcigcie Amhaaretz'a, jak ryby.

Zmodyfikowane poswigcanie kozta ofiarnego zatem byto jedynie odmiennym wariantem
pierwotnej zasady ludzkiej ofiary lub "okupem za grzechy" dla dobra ludu i bywato w wielu odniesieniach
uzupelnieniem Paschy. Pascha bywata wyodrebniona w dziesiatym dniu cywilnego Nowego Roku, ktéry
datowato si¢ od wiosny: Dzien Zados¢-uczynienia byt zas dziesigtym dniem, liczac od poczatku
koscielnego Nowego Roku, ktory zaczynat si¢ w jesieni. Jest prawdopodobnym, iz ten ostatni byt
starszym z tych dwu; ale obydwa utrzymywaty si¢ w odniesieniu do obiegu stonca, wiosenny festiwal
oznaczal jego mtodos$¢ 1 przybytek, a okres jesienny jego dojrzatos$¢ i ubytek. Obydwa festiwale miaty
jako wspolna cechg sktadanie czystej ofiary, jak mozna zobaczy¢ z faktu, iz ofiara trzymana byla
przedtem w "wyzszej komorze ", aby unikna¢ skazenia. I obydwa festiwale mogty by¢ celebrowanymi
poza Swiatynia. Pascha byta zaréwno $wietem domowym, jak i festiwalem §wiatynnym: Dzien Pokuty



byt za$ celebrowany zar6wno w Babilonie, jak i w Jerozolimie.

Chociaz zydowskie ofiary bywaty $cisle nacjonalistycznymi, to kiedy kontaktowali si¢ oni z
innymi rasami, pociagaty ich pewne idee kosmopolityczne. Nie-zydowscy chrzescijanie zbudowali swoje
ewangelie na koncepcji ofiary dla dobra "ludzko$ci ". Musimy zanotowac rowniez ogdlne wierzenie, iz
ofiarowanie krolewskiego syna, w miejsce ojca, miato specjalna moc. Euzebiusz przechowat pewien mit,
pochodzacy od Filona z Byblos, wg ktorego Kronos, "ktérego Fenicjanie nazywali Izraelem ", przybrat
swego jedynego syna Jeonda w atrybuty krolewskie, po czym ztozyl go w ofierze. Istnieje rowniez
opowies¢ o Maleusie, ktory ukrzyzowat swego jedynego syna, ukoronowat go i przybrat w purpurg pod
murami Kartaginy, po to, aby moc zdoby¢ miasto.

Zawsze bywa to typowo boski lub rasowy "ojciec " - Kronos, Izrael, Abraham , ktory figuruje w
micie o poswigcaniu syna. Imi¢ "Tammuz" oznaczato "syn zycia "w swej oryginalnej, akadyjskiej formie i
interpretowane byto przez Semitow, jako "latorosl " lub "jedyny syn ". MozZemy z tego wnosi¢, ze $mier¢ i
zmartwychwstanie boga utrzymywato swa moc zaréwno w semickich, jak i w nie-semickich rasach.
Hebrajski kult $mierci 1 zmartwychwstania Tammuza kontynuowany byt przed Wygnaniem poprzez sam
tryumf Jehowy.

PRZEDCHRZESCIJANSKI KULT JEZUSA

Naturalnym wnioskiem z ewangelicznej historii Barabasza jest ten, iz bylto rzecza zupetnie
zwyczajng wydawanie ludowi, okoto §wigta Paschy, wigznia, ktéremu kazano odgrywac rolg w pewnym
obrzedzie pod imieniem Barabasza, czyli "Syna Ojca " (bar-Abba). Dowiadujemy si¢ od Orygenesa, iz
"Jezus Barabasz " bylo akceptowanym odczytem z Mateusza, XXVII.16.17 w starozytnym Kosciele.
Czyz nie mozemy wigc zatozy¢, iz "Jezus, Syn Ojca " byt figura w starym semickim obrzadku, przed
nastaniem ery chrze$cijanskiej ? Syryjska forma jego imienia Yeschu, do$¢ blisko przypomina hebrajskie
imi¢ Yishak (Izaak). Mozna przyjaé, ze Izaak we wczesniejszym micie byt poswigcany w ofierze przez
swojego ojca; i ze Abraham byt poczatkowo boska figura, tak jak Izrael.

Istnieja rézne grunty dla domystow na temat przed-chrzescijanskiego kultu Jezusa (lub Jozuego).
Jest on z cala pewno$cia postacia nichistoryczna. Ksigga Jozuego kaze nam mysle¢, iz posiadat on kilka
atrybutow przypisywanych bogu Stonica i ze, podobnie jak Samson i Mojzesz, byt on starozytnym
boéstwem, zredukowanym do ludzkiego statusu. To wyjasniatoby dlaczego jest on umieszczany na tym
samym poziomie, co Mojzesz, jako zatozyciel rytu paschalnego i obrzezania i kredytuje si¢ go cudem
zatrzymywania stonica w obiegu - zdolnoSciami wykraczajacymi poza te, przypisywane Mojzeszowi. W
Ksigdze Wyjs$cia istnieje proroctwo, ze Aniol w imieniu Jehowy bedzie prowadzit Izrael ku zwycigstwu
nad Amorytami, Hetytami i Jebuzytami - ta sama lista ( z wyjatkiem jednego) podbojéw uskutecznionych
przez Pana, za posrednictwem Jozuego. Poprzez cnotg posiadania magicznego imienia, jest on
identyfikowany w Talmudzie z mistycznym Metatronem, ktory z kolei utozsamia si¢ z Logosem. Tak wigc
imi¢ Jozue-Jezus jest juz kojarzone w Pigcioksiggu z koncepcjami Logosu, Syna Bozego i Mesjasza.

Dalsza ewidencj¢ mozna odszuka¢ w Apokalipsie. Jezus z calej tej Ksiggi jest Jezusem przed-
chrzescijanskim. Identyfikuje ona zabitego boga z Logosem - przed pojawieniem si¢ czwartej ewangelii 1
to z mitrajskimi i babilonskimi symbolami Siedmiu Duchéw, jak rowniez z Alfa i Omega. Ksigga
Objawienia jest faktycznie zydowska Apokalipsa, lekko poprawiona dla celow chrzescijanstwa. Podobnie
tez "Nauki Dwunastu Apostotow " sa nie tyle chrzescijanskim, co judajskim dokumentem. Odniesienia,
jakie zawieraja one co do "Jezusa", sa zatem przed-chrzescijanskimi.

Mesijanistyczna idea wydaje sie zawita¢ u Zydow w czasie ich Wygnania, by¢ moze zaczerpnieta
ze staro-babilonskiego mitu o powrocie Hammurabiego, ktory reklamowat sig, jako Zbawiciel-Pasterz
oraz Krol Prawosci. Innym z mozliwych zroédet mogta by¢ mazdejska doktryna, iz przy koncu §wiata
Zbawiciel Saosziant, jeszcze nie narodzony syn Zaratustry, powstanie ze zmartych i1 zniszczy Arymana.
Nie trzeba nadmienia¢, iz wszelkie takowe skojarzenia zostalyby wymazane przez pdzniejszy judaizm.

To, co jest specjalnie istotnym w tych powiazaniach, to ostateczny rozwoj doktryny o cierpiacym
Mesjaszu. Zalozenie Nowego Testamentu, ze Chrystus musi by¢ poddanym cierpieniom, jest jedynie
wspierane pasazem, jak 53 ustep z Izajasza, gdzie Autoryzowana Wersja zmienia czas przeszly na



terazniejszy 1 pozwala opisowi bytych cierpien Izraela stuzy¢ nowym celom mistycznym. Pierwszym
czystym s$ladem koncepcji cierpiacego Mesjasza w literaturze judajskiej jest doktryna o dwu
przyobiecanych Mesjaszach, Ben Jozefie i Ben Dawidzie, z ktérych ten wcze$niejszy ma by¢ zabity.
Najbardziej prawdopodobnym prototypem poganskim jest tu zabity i zmartwychwstaty Dionizos, ktorego
jedno z gtéwnych imion brzmi



Elenthereos, czyli Wyzwoliciel. Jest on opisywany, jako Bog "powtdrnie narodzony ".

Jako, ze zydowski Mesjasz byt przede wszystkim Wybawca, podobnie jak inni narodowi
bohaterzy z Ksiggi Sedziow, to popularny Bog tak okreslany bylby w stanie wywiera¢ wrazenie na
rozproszonych Zydach i ich prozelitach. Aby wythumaczyé glowna przyczyne ozycia takiej koncepcji po
Wychodzstwie, musimy si¢ przyjrze¢ religijnym ideom, ktore podowczas przewazaly w otaczajacej
cywilizacji hellenistycznej, a specjalnie mitom o Dionizosie, Heraklesie i poswigcajacym Syna, Kronosie.

ZYDOWSKA EUCHARYSTIA

Najbardziej prawdopodobnym z miejsc, w ktorym kulty ofiarne studiowane przez nas, miatyby
kontakty z Zydami, byty synagogi poza Judea. Gdziekolwiek na Wschodzie istniata zydowska synagoga,
tam istnialo oparcie dla zastosowan nie rozpoznanych w Jerozolimie. Za wyjatkiem $wigta Paschy nie
istniaty zadne inne regularne obrzedy ofiarne dla ekspatriowanych Zydow. Jest wystarczajaco
prawdopodobnym, iz rozwingli oni obrzedy, ktore miaty za soba diuga tradycje, ale nie bywaty ostatnio
praktykowanymi w §wiatyni. T¢sknota za ofiarami, w ktorych nie mogli oni juz dtuzej uczestniczyc, jest
specjalna nuta w Liscie do Hebrajczykéw. Byta ona zbyt gleboko zakorzeniona dla miriadow
rozproszonych Zydéw, aby tatwo im bylo sie pogodzié¢ z kompletnym pozbawieniem tychze praktyk.

W znaczacy sposob, najbardziej zauwazalnym przezytkiem wérod Zydow we wspotczesnych
czasach, jest ten, ktory zachowuje zasady ludzkiej ofiary. Jest nim zabijanie biatego koguta w wigili¢ Yom
Kippur, czyli Dnia Pokuty. Sprawozdanie z tego obrzadku, jaki byt praktykowany przez Zydéw z Barbary
w siedemnastym wieku, stanowi, ze ofiara ta powstata po przeczytaniu starozytnej Spowiedzi, rzekomo
dokonanej przez wysokiego kaptana, przy okazji poswigcania kozla ofiarnego. Uzywana formuta
brzmiata: "Niech ten kogut bedzie moim posrednikiem. Niech bgdzie moim zastgpstwem. Niech stanie si¢
on ekspiacja za mnie. Niechaj ptak umrze, ale niech zycie i szczg$cie nalezy do mnie i do Izraela ". Kogut
byl potem zabijany i spozywany. W innych za$ miejscach kogut nie jest spozywany po dokonaniu
poswigcenia, ale oddawany biednym.

Ogladatem ilustrowana pocztowke, wykonana dla niemieckich Zydow, na ktérej Zyd w kapeluszu
i dlugim ptaszczu, przedstawiony jest, gdy trzyma biatego koguta, przed stolem, na ktorym lezy ksigga.
Pod spodem byt hebrajski napis: "Wybaw go od pdjscia do otchtani: znalaztem zan okup ". Po tym
nastepuje zyczenie po niemiecku odnos$nie szczgsliwego Nowego Roku. Fakt, ze ofiarujacy trzyma
zwigzane nogi ptaka w swej prawej rece, podczas gdy lewa glaszcze go po glowie, w celu uspokojenia,
przypomina stare wysitki zapewnienia sobie dobrowolnej ofiary. Procedura ta wtacza "okup dla Kaparota
"- to jest okup dla samego okupu, zasada znana studentom starozytnych ofiar. Tutaj substytucja mniejszej
ofiary za ofiar¢ ludzka, wystepuje nieomal bez przebrania i to po dwu tysiacach lat.

Istniejq paralele co do po$wigcania biatego koguta w Afryce, Indiach i Grecji. Jako surogat za
ludzka ofiarg, jest on prawdopodobnie starozytnym wsrod Semitow. Poprzez ozywianie takowych
tradycji, Zydzi z Diaspory mogli sobie kompensowaé niemozno$¢ uczestniczenia w rytualach, ktore byty
monopolem Jerozolimy. Kiedy znajdujemy pozniejszych chrystusow, praktykujacych obrzedy analogiczne
do misteriéw Mitry i Dionizosa, nie mozemy watpi¢, iz Zydzi w wigkszych miastach wschodnich
posiadaliby inklinacje w kierunku uciekania si¢ do misteriow sakramentalnych ofiar. Istniaty tam
precedensy w ich wiasnej tradycji. Jest to doktryna rabindw, mowiaca, ze " tak dlugo, jak istnieje
Swiatynia, jej ottarz dokonuje okupu za Izrael: ale obecnie to stot cztowieka, ktory dokonuje za niego
owego okupu ".

W okresie wygnania uciekano si¢ wielokrotnie do "nieczystych" sakramentow, takich jak
mistyczne spozywanie psow, myszy i $win. Ale mnostwo pretekstow mozna byto znalez¢ w §wigtych
ksiggach dla "czystych" sakramentow, w celu uhonorowania Jehowy. Zasadniczym znaczeniem wszelkich
ortodoksyjnych ofiar byto to, ze wyznawca mogt jes¢ i pi¢ z bdstwem, siedzac u jego stohu, jak gos$¢ na
wielkim bankiecie. Bylo to idealnym wyj$ciem zaro6wno dla laikatu, jak i kaptanstwa. Byloby rzecza
zaiste dziwna, gdyby rozproszeni Zydzi catkowicie odrzucili takie do$wiadczenie.

Jak czgsto taki rytuat mogl mie¢ miejsce ? W pdzniejszym kulcie jezuickim, cotygodniowa
eucharystia z chleba 1 wina, zwiazana jest z ofiara boga. Ta relacja jest nicobecna we wczesniejszej formie



"Nauk Dwunastu Apostotow", chociaz ta druga popiera to, do czego juz sami mieliSmy powody si¢
domysli¢ - dtugo praktykowany, cotygodniowy rytuat pomigdzy Zydami z Diaspory. Jest sprawa pewna,
ze istniata cotygodniowa eucharystia pomigdzy mitraistami, ale byta to tylko jedna ze starozytnych,
azjatyckich praktyk, ktéra mogta dosiegna¢ Zydoéw za posrednictwem Babilonu, lub nawet moze jeszcze
przed okresem Niewoli. Hindusi celebrowali sakrament Somy cztery razy w kazdym miesiacu . Zatem
pierwszym dniem tygodnia byt "Dzien Panski " i to na dlugo przed era chrzescijanska. To, ze Sumerowie
lub Akadyjczycy, ktorzy znali siedmiodniowy tydzien, byli zrédlem cotygodniowych wieczerzy z uzyciem
chleba i wina, wydaje si¢ zupetnie naturalna hipoteza zarowno dla Hindusow, jak i Persow.

Denuncjacje prorokow przeciwko napojom ofiarowywanym innym bostwom, nie stawialy veta
wobec eucharystii spozywanej i wypijanej w imieniu Jehowy. Czy bylo to czy nie, precedensem w
przedmiocie konsumowania $wigtego chleba w Swiatyni w dniu sabatu, istnieje wiele nie-zydowskich
precedensow odnosnie eucharystii. Jej powiazanie z Dniem Panskim, jest mitem zupetnie niezaleznym od
ewangelii. Ostateczne powiazanie go z ofiara Boga-cztowieka jako krola i pokrewnego sakramentu
Baranka Bozego, zapozyczone zostato ze zrodet poganskich, poprzez judajskie kanaty.

ROZDZIAL 1V
POCZATKI MITU EWANGELICZNEGO

Ewolucja religii zydowskiej, pomi¢dzy zamknigciem kanonu hebrajskiego i powstaniem
jezuizmu, sktadata si¢ ogodlnie z: 1) ustabilizowania doktryny przysztego zycia, cho¢ takowa byta w ogodle
nieobecng w prawie mojzeszowym; 2) rozwinigcia wierzen w Mesjasza, ktory miat albo przywrocié
doczesna site Zydostwu, albo tez zaprowadzié¢ nowy tad religijny; 3) rozwoju idei o jednorodzonym Synu
Bozym, inaczej za$ Stowie, ktore jest na przemiany albo narodem Izraela, albo tez Bogiem, ktoéry go
reprezentuje; 4) rozrostu niezaleznych sekt, czy ruchow, takich jak Essenczycy. Wraz z powyzszym
spotykamy tam powtarzajace si¢ przypadki poganizacji czgsci kaptanstwa, przerwy na absolutng
dominacje poganska i ostatecznie, po okresie tryumfu co do tradycyjnej wiary, nadejscie dynastii
idumenskiej, dalekiej od fanatycznego popierania ortodoksyjnego judaizmu.

Podczas wiekow tejze ewolucji, lud zydowski zakosztowat wielokrotnie gorzkiej rozpaczy i
glebokich watpliwosci, tak opiewanych przez ostatniego z prorokow. W czasach, kiedy wielu otwarcie
przechodzito na hellenizm, nie mozna byto unikna¢ tego, aby niektére ze starozytnych rytuatéw semickich
nie zostaty przywrdocone do zycia, jak to bywato wezesniej w cigzkich chwilach prob. Pomiedzy rytuatami
ekspiacji i przeblagiwania za grzechy, zadna z ofiar nie stala tradycyjnie wyzej, niz ofiara z krola, czy
krolewskiego syna. Zydzi widzieli taki akt, odgrywany, jak gdyby, na ich uzytek, kiedy Rzymianie pod
wodza Antoniusza na zyczenie Heroda, chlostali, krzyzowali (przywiazywali do pala) i obcinali glowg
Antygonusowi, ostatniemu z Hasmoneuszow kaptanowi-krolowi w 37 r. p.n.e. W zarzadzie, w ktorym
dwu krélewskich syndw zamordowanych zostato przez wlasnego ojca, sama idea nie mogta zaniknaé: w
takim rozmiarze, w jakim bytaby w stanie utrzymaé¢ swoj grunt, jako doktryna religijna, mogtaby to
prawdopodobnie zrobi¢ poprzez bycie zredukowana do formy rytualnej, podobnie jak w wiodacych
wyznaniach $wiata nie-zydowskiego.

Odnos$nie niemal kazdego z bogow, ktorzy mitologicznie umarli i ponownie powstali z martwych,
czyli Dionizosa, Ozyrysa, Attisa, Adonisa i Mitry - wierzono, iz mieli oni potgge ofiarowywania zycia
niesmiertelnego. Kredo to bylo podtrzymywane rytualnym sakramentem, ogdlnie rozwinigtym w
misteryjny dramat. Fundamentem tego dramatu byto uwiecznienie ostatniej formy prymitywnego rytuatu,
jak gdyby zostal on przedstawiony publicznie. ZanotowaliSmy juz w ewangelicznym micie $lad
starozytnej praktyki oszotamiania czy narkotyzowania ofiary, aby wydawata si¢ ona znosi¢ meke
dobrowolnie. Istnieje podstawa do przypuszczenia, iz w ostatnich publicznych formach ofiar ludzkich w
niektorych spotecznos$ciach syryjskich, istniato publiczne ofiarowanie trzech przestgpcoéw razem.

Liczba trzy posiada mistyczne znaczenie w wielu czgsciach Wschodu. Drawidowie z Indii
poswigcali trzy ofiary Bogu Stonca. W zachodniej i wschodniej Azji liczba trzy posiadata swoich
wyznawcow w odniesieniu do trynitarnych konceptow, jak rowniez do pierwotnych poje¢ "nieba, ziemi i



$wiata podziemnego ". Tradycyjnie, syryjski rytuat wymagat krolewskiej ofiary. Podmienianie
przestepcow za krola, czy krolewskiego syna, byto jednakze czym$ odrazajacym, w mysl doktryny, iz
ofiara miata by¢ czysta i bez zmazy. Aby rozwiazac¢ ten problem, jeden z przestgpcéw bywat wyrdzniany
poprzez rytual szyderczego koronowania i przybierania w krélewskie szaty w duchu "sympatycznej
magii". Poprzez paradowanie go, jako kréla i nazywanie pozostatych tym, czym rzeczywiscie byli, stato
si¢ mozliwym osiaganie podobienstwa prawdziwie dostojnej ofiary.

Zwyczaj pozwalania wybranej ofierze na rok nieograniczonej swobody, byt zwyczajem
generalnym wsérod plemion azjatyckich, greckich, polinezyjskich, meksykanskich i amerykanskich Indian.
Zadna taka przesada nie mogtaby by¢ zaakceptowana w legendzie chrzescijanskiej, rodzacej sie, jak to
istotnie byto, w kulcie ascetyzmu. Ale mozemy posiadaé inny z takich przezytkéw w samym charakterze
Mesjasza, ktory przebywat towarzysko z publikanami i grzesznikami i w jego zwiazku z Maria
Magdalena, ktora jest opisana, jako byta jawnogrzesznica.

Pospolite wierzenie we wczesnym Kosciele w to, iz okres dziatalno$ci Jezusa trwat jedynie przez
jeden rok, moze rownie by¢ oparte na tej starej praktyce. Co wigcej, jak sugerowal Frazer, opowies¢ o
tryumfalnym wjezdzie do Jerozolimy moze przechowywaé w sobie tradycj¢ szyderczej procesji dla
wytypowanej ofiary. Tytut "Nazarenczyka" moze rownie dobrze wywodzi¢ si¢ ze stowa "nazir ", ktore
oznacza "poswiecony ". Jest to dziedzictwo starozytnych czasow, kiedy ofiary z ludzi bywaty
powszechnymi, i zwigzanymi, by¢ moze, z mitem Samsona, w ktorym wystrzyzony bog-Stonca, jest , jak
gdyby, poswigcany dla samego siebie. Jesli by tak byto, zydowska ofiara, podobnie jak u Khondéw, nosita
by wlosy ostrzyzone,

Mamy obecnie wystarczajaca ilo$¢ historycznych clue, aby zapewni¢ sobie konstruktywna teorig.
Jej zarysy pojawiaja sig, gdy si¢ zbierze razem nastepujace fakty:

1. W zabijaniu Kronosowej ofiary na Rodos, mamy starozytna semicka ofiar¢ ludzka, kontynuowana
juz w okresie historycznym poprzez praktyczny doboér, jako corocznej ofiary, jednego z przestgpcow juz
uprzednio skazanego na $mierc.

2. W semickiej mitologii, Kronos, "ktorego Fenicjanie nazywali Izraelem", po§wigca w ofierze
swego syna Jeonda, "jednorodzonego ", po natozeniu nan uprzednio krolewskich szat.
3. Festiwalem Kronosa sa Saturnalia, w ktorych gdzie indziej udawany krol odgrywa prominentna

role. Kronos byt utozsamiany pomiedzy Semitami z Molochem - "Krélem". Stad ofiara bytby pozornie
albo krol, albo tez syn krolewski. Rozprawa sadowa, potaczona z degradacja, byty prawdopodobnymi
dodatkami.

4. Przypus$¢émy, iz ofiara w Saturnaliach na Rodos, figurujaca za Jeonda, bytaby ipso facto
Barabaszem ( Bar-Abba = Syn Ojca). Jednoczesnie, w terminach mitu, figurowatby on w krélewskich
szatach.

5. Jest moralnie pewnym, iz pomigdzy wielu przypadkami ludzkich ofiar w grecko-semickim
swiecie, przypadek z Wyspy Rodos nie byt unikalnym. Samo imi¢ Jeond, poza znaczeniem "jedyny ", byto
praktycznie identycznym z greckim i hebrajskim imieniem Judy (Syna Izraela) oraz Zyda (Jehuda,
Jondaios). Zydzi z Diaspory prawdopodobnie uwazali by to imig, jako posiadajace specjalne zastosowanie
dla ich rasy, ktore w ich swigtych ksiggach faktycznie figurowato, jako Jedyny, jednorodzony Syn Boga-
Ojca i jako ten, ktory przezywa specjalne cierpienie.

6. Ze rytual z Rodos koincyduje w pewnych punktach z zydowska koncepcja ofiary, dowodzi detal o
wyprowadzaniu wigznia poza bramy miasta. Jest to wyraznie wylozone w Liscie do Hebrajczykow, jako
rytualny warunek ofiarnej $mierci Jezusa.

Podobienstwa pomigdzy obrzgdem z Rodos i ewangeliczna opowiescia o ukrzyzowaniu Jezusa,
nie sa identyczne, ale wydaja si¢ one naleze¢ do tego samego rytualnego wzorca. Jesli by opowies¢
ewangeliczna byta faktyczna historia, bytaby to zauwazalna zbiezno$¢. Wydaje si¢ o wiele bardziej
prawdopodobnym, iz narracja ewangeliczna oparta jest na rytualnej ofierze o starodawnych poczatkach,
ktorej rytuat z Rodos jest tylko jednym z wariantow. Chrzescijanskie $wiadectwo bytoby zatem zlepkiem
uprzednio istniejacych idei - mitdow wyrostych z rytuatu. Idee o zabitym i zmartwychwstalym bogu,



wplecione w coroczny rytual, zmieszane sa z doktryng zbawienia i instytucja swigtego sakramentu.
Religia Jezusa Chrystusa zostata ufundowana na tymze synkretyzmie.



SZTUKA MISTERYJNA

Sposobem, w ktory te wszystkie elementy zostaty spojone razem, bylaby pomoc misteryjnej
sztuki, podobnie, jak w innych religiach. W ten sposob rzeczywista ofiara ze starozytnych czasow,
przeistaczata si¢ w okresowy rytual, ktory pozostawal wewnatrz owczarni zydowskiej, az do upadku
Jerozolimy. Ten kult Zydowskiego Jezusa (Joshua) przeszedt pewna ewolucje, kiedy ruch chrystystow
rozprzestrzenit si¢ w swiecie nie-zydowskim. Czysto zydowska koncepcja Mesjasza zostala poszerzona,
aby moc objaé rowniez nie - Zydow. Misteryjna gra, przeznaczona nie do czytania, ale odgrywania,
spisana byta w formie narracji i wzi¢ta zostala za zapis wydarzenia historycznego.

Na moment mozemy pozostawi¢ na boku sugerowana biografi¢ oraz nauki, zawarte w
ewangeliach. Musimy wroci¢ do opowiesci o ukrzyzowaniu, aby zobaczy¢, czy ten opis ofiary boga-
cztowieka, nosi charakterystyczne cechy przedstawienia dramatycznego, w §wietle tego, co juz wiemy o
podobnych rytuatach. Sama mozliwos$¢, ze mozemy czytac transkrypt sztuki, ktorej podstawowy watek
jest bardzo starozytny, spotyka si¢ z instynktownym oporem. A jednak jest faktem, ze misteryjne sztuki,
dalekie od bycia niezwyczajnymi, byty uderzajacym rysem popularnych religii Grecji i Egiptu. Nie
istnieje nic immanentnie nieprawdopodobnego w hipotezie, iz takowy dramat byt modny pomigdzy
chrze$cijanami.

Cierpienia i $mier¢ Ozyrysa, na przyktad, byly rozgrywane w §wigtym dramacie raz do roku.
Podobnie, Adonis i Attis reprezentowani byli przez podobizny w dramatycznym rytuale. To samo jest
prawda w przypadku Mitry i Dionizosa. Przedstawienie teatralne mitu Demeter i Persefony bywato
gldwna atrakcja w misteriach eleuzynskich.

Nie ma niczego zdumiewajacego, czy tez niezwyklego w odgrywaniu religijnego mitu.
Faktycznie, mozna by si¢ spodziewaé od chrzescijan imitowania poganstwa i dramatyzowania
Narodzenia, Swietej Wieczerzy, Ukrzyzowania i Zmartwychwstania. Istnieje aluzja do takowego dramatu
w liscie do Galacjan, "przed oczyma ktorych Jezus Chrystus ukazal si¢ ukrzyzowany ". I ponownie:
"Nosz¢ na moim ciele §lady Pana Jezusa". Sg inne wyrazenia w tych listach, opisujace wiernego, jako
mistycznie krzyzowanego i stajacego si¢ jednoscia z ukrzyzowanym Panem. Sugeruja one silnie iz we
wczesnym stadium kultu, zaadoptowat on dramatycznie nauki "Egipskiej Ksigegi Zmartych", gdzie
zbawiona i ozyrysowana dusza deklaruje: "Obejmuj¢ drzewo sykomoru: stapiam sig caly z
sykomorowym drzewem i jego ramiona rozwieraja si¢ wdzigcznie do mnie. " Dalej za$: "Stalem sig istota
boska obok komnaty narodzin Ozyrysa: Jestem wydany na $wiat z nim, odnawiam swoja mtodosc¢ ."

Paralele sg tu jasne, ale musimy jeszcze ustalié, jak dramat Wieczerzy Chrystusa, M¢ki, Zdrady,
Rozprawy 1 Ukrzyzowania, faktycznie si¢ narodzit. Dowdd, jaki przedktadam, znajduje si¢ tuz przed
oczyma czytelnika, we faktycznej narracji ewangelicznej. Znajdowal si¢ on tam od zawsze, ale
uprzedzenia spowodowane wiekowymi wierzeniami zabranialy zarowno wiernym, jak i niewiernym
dostrzezenie tego dowodu.

Niechaj czytelnik uwaznie przeczyta serie epizodow, podawanych w ich najmniej wyszukanej
formie w Mateuszu i Marku. W Mat. xxvi, 17 czy 20, narracja jest po prostu prezentacja dramatycznej
akcji i dialogu. Wypadki spigtrzone sa jedne na drugich, doktadnie jak sig to zdarza we wszystkich
dramatach, ktore nie sa obwarowane specjalng troska o pozory prawdopodobienstwa. W wielu sztukach
Szekspira, lub nawet w dzietach Ibsena, mistrza wspodtczesnego dramatu - np. w "Hedda Gabler ", istnieje
nattok wydarzen w czasie, aby zminimalizowaé¢ zmiang sceny i szybciej rozwinac akcje. Aby sobie w
petni zda¢ sprawe z teatralnego charakteru opowiesci ewangelicznych, koniecznym jest mie¢ na widoku
ten charakterystyczny natlok wydarzen w czasie, jak rowniez czysto dramatyczna ich zawartos¢. Ten
nattok wydarzen nie tylko dowodzi, iz narracja jest czysta fikcja: powodem tej kompresji jest fakt, iz sa
one prezentowane w formie dramatyczne;j.



ZDRADA I UKRZYZOWANIE

Jak glosi opowiesc, Jezus bierze udzial, wraz ze swymi uczniami, w wieczerzy paschalnej. Po
bardzo krotkim dialogu, od$piewuja oni hymn i podazaja w ciemnos$ci na Gorg Oliwna. Nie wspomina si¢
0 niczym, co mogto si¢ wydarzy¢, lub by¢ mowione po drodze. Scena si¢ po prostu zmienia w sceng na
Gorze: 1 tam zaczyna si¢ nowa akcja i dialog. Lekka zmiana sceny - 1 znéw bez zadnej aluzji co do
jakiejkolwiek rozmowy po drodze - jesteSmy w ogrodzie Getsemanii. Drobny szczeg6t odnosnie separacji
Jezusa od swych uczniéw i odejsécie z trzema z nich, wskazuje zwigzle w oczywisty sposob aranzacje
dramatyczna, poprzez ktora Judasz - bedacy do tej pory razem ze wszystkimi - ma szans¢ zniknigcia ze
sceny.

W scenie Mgki dramatyczne poczatki akcji powtornie sig¢ uwydatniaja. Trzykrotnie Jezus modli
si¢, podczas gdy jego uczniowie §pia. Nikt nie jest wigc w stanie zanotowac jego stow - niezgodnosc,
ktora nie wydarzytaby si¢, gdyby opowies¢ byta pierwotnie skomponowania tylko do czytania. Na scenie,
jednakze, taka trudno$¢ w ogole nie powstaje, gdyz taka samotna modlitwa bytaby styszana przez
publicznos¢, jako monolog. Niemniej uderzajacym jest werset 45 i 46, gdzie w dwu nastgpujacych po
sobie zdaniach, Jezus nakazuje uspionej trojce spac dalej oraz wstawaé. Tym, co si¢ tu zdarzylo jest albo
lekkie przearanzowanie dialogu, albo tez pominigcie wyjscia i wejscia.

Potem za$, bez najmniejszego wyjasnienia co do tego, co porabiat w przerwie, Judasz wkracza na
sceng, doktadnie, jak zdarzyto by si¢ to na scenie. Z niemozliwg ciagtoscia akcja toczy si¢ poprzez noc.
Byloby to zupeie niepotrzebnym, za wyjatkiem w dramatycznej fikcji, gdzie jednosc¢ czasu -
arystotelesowskie ograniczenie akcji w ramach okoto 24 godzin - byla rzadzaca zasada. Jezus jest zabrany
w ciemnos$ciach do domu wysokiego kaptana, gdzie zebrata si¢ juz razem starszyzna. Uczniowie w tym
samym czasie si¢ rozpierzchli. Nic nie wspomina sig o tym, co robili oni w przerwie, chociaz kazde
sprawozdanie z epizodu musiatoby wyjs¢ od nich, gdyby si¢ faktycznie zdarzyto.

Fakt, ze caly proces sadzenia miat miejsce posrodku nocy, wskazuje na jego niehistoryczny
charakter. Wymogi dramatu sa odpowiedzialne za upolowanie "fatszywych §wiadkoéw " w Jerozolimie i to
w srodku nocy. Jezus jest przestuchiwany, oskarzony, oktadany kutakami i (przypuszczalnie )
odprowadzony: Piotr pozostaje na scenie, zapiera si¢ swego pana i oskarzony jest o zdrad¢ poprzez pianie
koguta. O tym, co dzieje si¢ z Bogiem-cztowiekiem w przerwie, nie ma ani stowa, chociaz to wlasnie w
tym miejscu nie-dramatyczna narracja powinna sledzi¢ go jak najscisle;j.

Kiedy nadchodzi ranek, kaptani i starsi, ktérzy nie zaznali w nocy spoczynku, zbieraja si¢
ponownie na naradeg i prowadza Jezusa do Pitata. To ewidentnie zdarza si¢ poza scena, gdyz mamy tu
wlasnie przerwe, w ktérej Judasz przynosi z powrotem swoje trzydziesci srebrnikow, jest odrzucony przez
kaptandw i idzie sig¢ powiesi¢. Opowies¢ o polu garncarza jest w sposob oczywisty interpolacja, aby
dowies¢ ze: "Wtedy wypehito sig to, co glosit prorok Jeremiasz ".

Jak zwykle, nie ma ani jednej wzmianki o szczegoétach przenoszenia si¢ z miejsca na miejsce.
Cala scena zmienia si¢ jednocze$nie na sceng z obecnoscia gubernatora i wpadamy prosto w dialog.
Zawsze jestesmy $wiadkami dramatu, ktdrego opisu widzowie nie potrzebuja, za wyjatkiem, gdy
potrzebne jest krotkie wyjasnienie, jak w przypadku Barabasza. Reszta sceny sadowej, oraz szydercze
koronowanie i przyodziewanie w purpure, sa juz scisle dramatycznymi, skupiajacymi si¢ na wymianie
stow i dziataniu.

W sprawozdaniu z rozprawy przed Herodem, ktére znajdujemy tylko u Lukasza, narracja i nie-
dramatyczna forma sg tym, czego bysmy oczekiwali od pdzniejszych sprawozdan. Ta interpolacja byta
niewatpliwie dzielem pdzniejszego nie-Zyda, zdecydowanego aby uczyni¢ raczej Zydow, niz Rzymian
winnymi wyszydzania Pana. Mateusz i Marek nie opisujq procesji na miejsce ukrzyzowania. Pozostawia
si¢ juz Lukaszowi dostarczenie obramowania w postaci ptaczacego thumu cor Jeruzalem i mowy Jezusa
do nich po drodze.

Sceny Ukrzyzowania i Zmartwychwstania, a nawet ostateczne jego pojawienie si¢ w Galilei, sg
utozone u Mateusza tak, jakby mialy by¢ zaprezentowane na scenie. Ewangelia konczy si¢ nagle stowami
zmartwychwstatego Pana. Tam gdzie si¢ konczy gra, urywa si¢ i narracja. Jedynie w trzeciej, pozniejszej



ewangelii, opowie$¢ bywa zaokraglona, jak by to bylo potraktowane przez pisarza, adaptujacego
oryginalna sztukg.

W nie-kanonicznej ewangelii Nikodema, "Akty Pitata " posiadaja specyficznie dramatyczna
formg¢. Material wykazuje, iz jest ona pdzniejsza niz ewangelie kanoniczne. Ucielesnia ona cud wody-
wina z misteryjnej sztuki, poza limitami pierwszej ewangelii, pod ci$nieniem tego samego motywu nie-
zydowskiego. Catym efektem ma by¢ zrzucenie wiekszej winy na perwersje Zydow i ustawienie Pilata w
korzystnym $wietle. Zmartwychwstanie nie jest bezposrednio ukazane, ale relacjonowane przez
rzymskich zohierzy. Jest to tak, jakby kompilator upierat si¢ przy produkowaniu nowej i silniejsze;j
ewidencji odnosnie ich rzeczywistosci.

"Akty Pitata " wzmacniaja domniemanie o istnieniu wczesnej, dramatycznej reprezentacji Smierci
Jezusa; nie nalezy przypuszczac, ze gra, tak jak pojawia si¢ ona w ewangeliach, jest w swej oryginalnej
formie. Ale jezeli podzielimy ja wedlug scen lub miejsc, mamy wtedy klasyczne pig¢ aktow: 1)
Wieczerza, 2) Agonia i Zdrada na Goérze, 3) Rozprawa w domu wyzszego kaptana, 4) Rozprawa u Pilata,
5) Ukrzyzowanie. Jesli przypuscimy, ze miata to by¢ jedna, ciagla gra, zmartwychwstanie mogto by¢
odrgbna akcja o pigeiu scenach: 1) usunigcie ciata przez Jozefa, 2) pogrzeb, 3) umieszczenie strazy
zohierskiej, 4) nadejscie kobiet i mowa aniota, 5) pojawienie si¢ zmartwychwstatego Pana.

Przemienienie posiada kazda cechg dramatycznej reprezentacji na sposob poganskich misteriow.
To, jak sceny mogly by¢ w oryginale zaprojektowane, nie wptywa na zasadnos¢ teorii. Jest ona popierana
przez kazdy szczegot struktury koherentnej, a jednak niemozliwej opowiesci o Wieczerzy, Agonii,
Zdradzie, dwu rozprawach i Ukrzyzowaniu. Gdy juz raz zostanie to rozpoznane, nasza koncepcja w
kwestii poczatkow ewangelii, zostaje umieszczona na nowej, mozemy powiedzie¢, naukowej bazie.

POGANSCY ZBAWICIELE

Wedhig wszelkiego prawdopodobienstwa, taka misteryjna gra, zostata zawieszona w kosciotach
wtedy, kiedy juz zostata zredukowana do formy narracyjnej, jako czg¢$¢ ewangelii. Mogto si¢ to wydarzyc¢,
czy to w czasach lokalnych przesladowan, czy tez na mocy rozmyslnej decyzji w drugim wieku n.e. Taka
decyzja mogta by¢ prawdopodobnie podjeta wowcezas, kiedy kult, dokonawszy roztamu z judaizmem,
zostat rowniez zmuszony do podobnego roztamu z poganstwem. To, co wiemy o poczatkach
chrze$cijanstwa sugeruje, iz kult rozwinat si¢ w raczej wigkszych, niz mniejszych miastach hellenskich i
potrzebowalby catkiem silnej grupy, aby wyprodukowac¢ taka sztuke misteryjna. Mogta ona nawet nigdy
nie by¢ przedstawiana w pelni, za wyjatkiem takich miast, jak Antiochia, czy Aleksandria. Detale o dwu
Maryjach, sugeruja Egipt, jako mozliwa lokalizacjg pierwszego przedstawienia w ich obecnym ksztalcie.
Kult Ozyrysa posiadal taka sceng quasi-macierzynskiego optakiwania. "Jezioro ognia ", jak rowniez
"druga $mier¢ " w Apokalipsie wskazuja nadal na zroédta aleksandryjskie dla wezesnego jezuizmu. Ale juz
eucharystia, pogrzeb i zmartwychwstanie sa czysto mitrajskie.

Mozemy jedynie wnioskowac, iz rytual §mierci w wyznaniu chrzescijanskim, oprawiony byt w
ramy poganskiego otoczenia i uciele$nial niektore z najpowszechniejszych idei religii poganskich. Dwa
aspekty, w ktorych historyczny Chrystus jest typowo prezentowany swym wyznawcom, czyli te o jego
dziecinstwie i $mierci, sa typowo poganskimi.

Nie istnieje zadna koncepcja zwiazana z Chrystusem, ktora nie bytaby wspoélna dla niektorych,
lub nawet wszystkich zbawicielskich kultow starozytnosci. Tytut Zbawiciela byt nadawany w judaizmie
Jehowie; pomigdzy Grekami - Zeusowi, Heliosowi, Artemidzie, Dionizosowi, Heraklesowi, Dioskurom,
Kybele i Eskulapowi. Jest to zasadniczo koncepcja Ozyrysa. Tak wigc podobnie, Ozyrys gladzi grzechy i
jest sedzia umartych i na sadzie ostatecznym. Dionizos, Pan $§wiata podziemnego i pierwotnie krol
ucztowania ("Syn Czlowieczy przybywa jedzac i pijac"), jest wyobrazany, jako Dusza Swiata oraz
inspirator wstrzemiezliwosci i czysto$ci osobistej. Od misteriéw Dionizosa i Izydy, pochodzi proklamacja
o lekkim "jarzmie ". Chrystus nie tylko czyni dionizyjski cud, ale sam nazywa si¢ "prawdziwa latoros$la ".

I podobnie, jak Chrystus, tak rowniez i Adonis, Attis, Ozyrys i Dionizos cierpig i umieraja, aby
zmartwychpowsta¢. Sta¢ si¢ z nimi jednos$cia, jest mistyczng pasja ich wielbicieli. Wszyscy oni sg
podobni w tym, Ze ich misteria daja niesmiertelno$¢. Z mitraizmu - Chrystus bierze symboliczne klucze



do nieba i piekta i przyjmuje funkcje Saoszianta, narodzonego z dziewicy, pogromcy Ztego. Jak Mitra,
Marduk i egipski Khousu, jest on Mediatorem; jak Khousu, Horus i Marduk, jest on jedna osoba w trojcy;
jak Horus, jest on zgrupowany z boska Matka; jak Khousu jest on utozsamiony z Logosem; i jak Marduk
jest on zwiazany z Duchem Swietym, ktorego jednym z symboli jest ogien.

W fundamentach, zatem, chrystyzm jest jedynie przeksztalconym poganizmem. Jest to jedynie
ekonomiczna i doktrynalna ewolucja systemu - pierwotnie okreslona przez zydowska praktyke i rzymskie
srodowisko, a nastgpnie przez grecka mysl filozoficzng - co stanowi nowy fenomen w historii religijnej.

Poganskie zrédta eucharystii sa nie mniej widocznymi. Jednym z prawdopodobnych rezultatow
zaprzestania przedstawien gry misteryjnej, bytaby modyfikacja sakramentalnego positku. Stale oskarzenia
ze strony pogan, odno$nie spozywania przez chrzescijan dziecka, bywato odpierane przez Ojcow w
sposob wskazujacy na to, iz byto tam co$§ do ukrywania. Jedynym zadowalajacym wyjasnieniem bytoby
mianowicie, ze istnial tam wczesny zwyczaj spozywania pieczonej z ciasta figurki dziecka w czasie
wielkanocnej komunii. Zaktadajac, iz symbolem byt chleb, uksztattowany w ludzka forme, chrystyzm
duplikowat doktadnie jedna z meksykanskich praktyk z czaséw hiszpanskiej konkwisty. Ale zaden taki
pierwotny symbol nie byl juz potrzebnym, kiedy kult chrzescijanski zostat oficjalnie ustabilizowany.
Wiara w to, ze Swigcony chleb stawat sig ciatem Boga i posiadat cudowne zalety, mogla by¢
podtrzymywana sita samego kaptanskiego blogostawienstwa. Sam po§wigcany optatek jest skopiowany z
poganskiej praktyki i ostatecznie staje si¢ symbolem symbolu. Tendencje istniejaca w drugim i trzecim
wieku, aby uzywac¢ symbolu ryby, ktérym postugiwali si¢ gnostycy, zostaty sthumione przez Kosciot.
Uzywanie symbolu baranka bylo réwniez zniechgcane, chociaz przetrwato ono, razem z symbolem
wielkanocnego jajka, ktore zostalo przyjete przez gnostykow z religii orfickie;.

Symbol chleba, rozcienczonego do postaci optatka, zyskat oficjalng akceptacjg. Zachowywat on
niepamigtng zasade, wspolna zarowno dla poganstwa, jak i judaizmu, zasade stale powtarzanej ofiary.
Koscidt Rzymski wciaz obstaje przy tej doktrynie i Ko$cidt Anglikanski silnie si¢ ku niej sktania.

Byloby rzecza pomocna obecnie zrekapitulowaé prawdopodobny rozwoj, od zamierzchtych,
pierwotnych czasow, az do powstania chrzescijanstwa. W pierwszym stadium, wszystkie ofiary, czy to
zwierzgcee, czy boskie, nie sa Scisle "poswigcane ". Sg one spozywane na uczcie, ktora dziela rowniez
bogowie i zmarli. Zmarli krewni sg rowniez zjadani i rodzice bywali zabijani przez synow, w celu
zachowania ich cech w rodzinie, lub plemieniu. Dato to poczatek po§wigcaniu ofiar ludzkich na
pogrzebach.

Nastepnie te praktyki zostaty zréznicowane, jako ofiary dla bogow, ofiary totemowe oraz ofiary
ludzkie. Funkcje kaptanskie daty poczatek koncepcji rytualnej ofiary ze zwierzat, btogostawionej przez
kaptana i spozywanej jako sakrament, jak rowniez ofiarom ludzkim. Te ostatnie bywaly postepujaco
modyfikowane, poprzez zastgpowanie przestepcami za krdla, krolewskiego syna lub pierworodne dziecko.

Tak rozwingta si¢ idea eucharystii, w ktorej zwierze, lub istota ludzka, reprezentujaca boga, jest
spozywana czy to symbolicznie, czy inaczej. Kiedy ofiary z ludzi ustaty, ich miejsce zajety dramaty
misteryjne, w ktérych akt ludzkiej ofiary bywat reprezentowany w sposéb symboliczny. Ofiara uwazana
jest za niestusznie zabitego boga. Nieodmiennie, takie praktyki umacniaty kaptanstwo. Norma eucharystii
administrowanej przez kaptana jest Chleb i Wino, czyli Ciato i Krew. Moga one, jednakze, przybiera¢
posta¢ zwierzecej figury z ciasta, lub tez figury Boga-cztowieka, czy dziecka. Rzecz spozywana moze
by¢ zredukowana do pojedynczego symbolu, tzn. "komunii jednego rodzaju " w Kosciele Katolickim,
ktora jest ganiona przez Protestantow, przyjmujacych "komunig¢ w dwu postaciach". Praktyka katolicka
doréwnuje praktyce przed-chrzescijanskich Meksykanow; Protestanci zas uciekaja si¢ do praktyk
mitrajskich i dionizyjskich, ktore byty imitowane przez wczesny Kosciot.

Dla nieuczonego oka, symbol, ktory wyrasta z tej niepamigtnie dtugotrwatej ewolucji, nie kojarzy
si¢ wcale ze straszna prawda i prezentuje w jej miejsce legende. Jesli Smier¢ ofiary z cztowieka dla dobra
ludzkosci zastuguje na najwyzszy szacunek, prawdziwi Mesjasze swiata liczeni sa na miliony. Prawie
kazdy kraj na kuli ziemskiej spijat ich corocznie rozlewana krew. Tak oto rasa ludzka placita $miercia za
swoja wiarg w niesmiertelno$¢. Bezimienni mgzczyzni i kobiety czynili wiele milionéw razy to, co jest
przypisywane legendarnemu Jezusowi z chrze$cijanskich ewangelii. Oni to ztozyli swoje zycia za grzech
ignorancji wielu. Dwadzie$cia literatur zarliwie proklamuje mit i rzeki tez wylane zostaty przy jego



odczycie, podczas gdy monstrualne i niedostepne prawdy, powoduja co najwyzej dreszcze u studiujacego.
W $wiecie, ktory ciagle rozdziela swoje sympatie w ten sposob, nie szuka si¢ racjonalnego osadu, za
wyjatkiem wérod nielicznych. Ztudzenia co do kursu historii religijnej musza i§¢ w §lady ztudzen, ktore
uczynity histori¢ mozliwa.

ROZDZIAL V
NAUCZAJACY-BOG JAKO LOGOS

Niektorych z czytelnikow moze zadowalac, jak dotad fakt, Zze opisywane sztuki misteryjne
faktycznie istniaty, ale moga oni odczuwac, iz to nie jest catkowicie wystarczajacym dla przeczenia
historycznosci Jezusa. Krytyczna opinia dostosowata sig juz do szoku, iz znaczna czg$¢ znanej historii jest
mitem. Jest ona gotowa odrzucié relacj¢ o dziewiczych narodzinach, zmartwychwstaniu i
wniebowstapieniu, na rowni z cudami. Ale obstaje przy tym, ze chociaz Jezus nigdy nie chadzat po
wodzie, lub zmieniat wodg w wino, to niektore z rzeczy, ktore o nim si¢ mowi, sa catkowicie
wiarygodnymi.

Legendy potworzyty si¢ wokot wielu charakterow, w ktdrych rzeczywistos¢ nikt nie watpi. Czyz
to samo nie mogto stac si¢ z figura Jezusa ? Jesli si¢ odejmie mityczne dodatki, powiadaja, pozostanie
nam solidny rdzen faktow. Pos§wigcany Zbawiciel-bog moze by¢ mitem, wyrastajacym z dlugiej tradycji,
w ktorej starozytne koncepcje judajskie albo ulegly zmieszaniu z podobnymi zrodtami poganskimi, albo
tez przeszty podobng ewolucje. Ale kiedy uwzgledni si¢ proces synkretyzmu, wciaz jeszcze rozsadek
pozwala utrzymywac, iz idee te, zwigzane byty z rzeczywista osoba, ktérej nauki etyczne znajduja si¢ w
naszym posiadaniu. Innymi stowy, sam mit nie jest wystarczajacym, aby wytlumaczy¢ istnienie tychze
nauk.

Jest to stanowisko, ktoremu tutaj zaprzeczamy. O$mielam si¢ sugerowac, iz nie ma zadnego
powodu, dla ktérego powinnismy separowac ideg ofiarowanego boga od idei nauczyciela, ktérego si¢
nastepnie deifikuje. Obydwie idee naleza do niezle znanego typu. Faktycznie, formowanie drugorzednych
bogéw, uwazanych za prawodawcow i autoréw kodow moralnych, jest czgscia normalnego kursu ewolucji
religijnej. Jezus Chrystus jest takim wlasnie nauczycielem i drugorzednym bogiem.

Chociaz nie wszyscy drugorzedni bogowie bywaja sktadani w ofierze, jako zbawiciele, sg oni
prawie zawsze rozpoznawani, jako nauczyciele. Prawa i reguty moralne bywaja formowane w ich imieniu.
Co do niektorych, wierzy sig, iz przyniesli oni rozkwit nowej wiedzy, takiej, jak, np. pewnych metod
uprawy ziemi. Inni za$ objawiali specjalna madros¢, ktérej ludzie nie mogliby osiagnac¢ wtasnym li tylko
wysitkiem. Jest to prawda zaréwno wsrod ludow prymitywnych, jak i w cywilizacjach bardziej
zaawansowanych. Wiekowe zwyczaje i tabu sa generalnie uwazane za pochodzenia boskiego.

Wisréd takich prymitywnych plemion, jak Narrinyeri z Potudniowej Australii, b6g Nurundere miat
rzekomo ustanowi¢ wszystkie rytuaty i ceremonie. Babilonski bog-ryba, Oannes ( lub Ea) uczyt sztuki
pisma, technik rolnych i budowlanych i zaopatrzyl w system prawny, wraz z wiedza o kosmologii. Egipski
Thot dat ludziom jezyk i nazwy. Nauczyt ich pisma oraz zasad oddawania czci i ofiar. Ozyrys nauczyt
Egipcjan rolnictwa i prawa, podobnie, jak Janus i Saturn uczynili to samo dla Rzymian, a Huitzilopochtil
dla Aztekoéw. Apollo byt rowniez prawodawca i nauczyt Grekoéw bardziej cywilizowanego sposobu bycia,
poprzez wyrocznig¢ w Delfach. Dionizos poinstruowat ludzi co do uprawy winnej latorosli; Demeter
wprowadzita rolnictwo. Izyda dzieli z Ozyrysem honory rolnictwa, ukazawszy ludziom, jak czyni¢ uzytek
ze zboza i jgczmienia.

Boginie kredytowane sa w takim samym stopniu, jak bogowie, za wprowadzanie wyzszej kultury.
Tak wigc Atena uczyta wszelkiego rzemiosta, a Kybele, podobnie jak Izyda, jest nauczycielka lecznictwa.
Idea o boskim poczatku medycyny jest wspolna dla wszystkich Ariow. Galijski Apollo ( Grannos lub
Mabon) i teutonski Odyn, mieli by¢ znanymi z leczenia choroéb. W indyjskiej mitologii rowniez bogowie
uczyli sekretow leczenia w Wedach lub $wigtych pismach. Te same idee znajduje si¢ na Hawajach i Tahiti
1 juz wspominali$my o rolach przypisywanych Boora oraz Tari przez drawidanskich Khondow. Podnosili



oni ludzi z ich dziko$ci i ignorancji na wyzszy poziom istnienia. Boora ¢wiczyt moralizujacy wptyw
przeciwko kultowi ludzkich ofiar.

Peruwianczycy wierzyli, ze bog-Stonce postal Manco Capac i Mama Ocello, aby nauczy¢
dzikusow prawdziwej religii, moralnosci, rolnictwa, sztuki i nauk $cistych. Stosownie do innego mitu,
pierwsi ludzie wydali si¢ bogowi Pachacamac'owi tak beznadziejnymi, Ze pozamieniat on ich w tygrysy i
matpy oraz stworzyt nowa rase, ktora nauczyt sztuki i rekodzielnictwa. Ta idea nauczania lub
reformowania przenika cata kosmogoni¢ Inkéw. Podobnie byto z bogami Meksyku, ktorzy prawie zawsze
opisywani byli, jako prawodawcy. Niektorzy z nich wynalezli ogien oraz odzienie i przynajmniej jeden z
nich byt autorem $wigtych ksiag.

W dopuszczalny sposob, znajduja si¢ i wyjatki w prymitywnych religiach. Ale tam, gdzie
bogowie nie ucza bezposrednio, czynig to w sposob posredni, poprzez inspirowanie kaptanow. Na
Wyspach Tonga, bog rzemies§lnikow i sztuki, obstugiwany byl przez kaptanstwo ztozone ze stolarzy.
Kiedy kaptan doznawat inspiracji, przemawial on w pierwszej osobie, jak gdyby w tym czasie aktualnie
byt bogiem. Boskie duchy zmartych szlachetnych réwniez przemawiaty poprzez media w transie i to
mialo tendencje sprawdzania rozwoju konceptu specjalnie nauczajacego boga, jaki znajdujemy wszedzie.

Niemniej jednak, rozw6j kultury, literatury i sakredotalizmu, faworyzuje wynurzanie si¢ boga, na
ktorego sig spoglada, jako na zrédto madrosci lub objawienia. Asyryjski Nabu czy Nebo byt uosobieniem
madrosci bogdw w rownym stopniu, jak réwniez patronem pisma i literatury. Byt on synem i thumaczem
Marduka, ktéry z kolei interpretowat wolg swego ojca, Ea, wczesniejszego boga madrosci. Indyjski bog
Agni ma drugorzedny charakter postanca, czy "ust bogéw". Egipski Thot, poczatkowo bdg-Ksiezyca i
Mierniczy, staje si¢ reprezentantem samej zasady instruowania i autorem §wigtych ksiag. W swojej
zdolno$ci zdobywa on przewagg nad Maat, boginia Prawa i Prawdy, ktora jest jednocze$nie corka, jak i
matka Ra. Bo chociaz kazdy z egipskich bogow jest wiasciwie "panem prawa " (neb maat ), Thot jest w
szczegolnosci Logosem, Rozumem czy Stowem i w ten sposob staje sig¢ pomocnikiem Ozyrysa przeciwko
jego wrogom.

KONCEPT LOGOSU

Logos, czy Stowo, jest grecka forma koncepcji, ktora pojawia si¢ w wielu przebraniach od Morza
Srédziemnego do Chin. W swym pézniejszym rozwoju jest to czes¢ terminologii mistycznych religii i
teozofii. Posiada ona wiele odcieni znaczeniowych, co czyni ja raczej trudna do uchwycenia. Jesli
mys$limy o Jezusie, jako jedynie nauczycielu etyki, wydaje si¢ on daleko odsunigty od Logosu, do ktérego
nawiazuje si¢ na wstegpie czwartej ewangelii: "Na poczatku byto Stowo i Stowo bylo z Bogiem i Bogiem
bylo Stowo". Nie mozemy znalez¢ sensu w takim jezyku, jesli nie znamy dziwnej historii samego terminu.
Zabiera nas to w labirynt mglistych spekulacji, co do funkcji drugorzgdnego boga. Stowo - czy nauka -
boga staje si¢ Stowem, jako personifikacja nauki.

W greckiej mitologii idea ta stosuje si¢ w prostej formie do Hermesa, jako postanca bogow.
Przekazuje on ich wolg i nauki. W podobny sposob Apollo jest ustami Zeusa. Odstania on boska rade
poprzez wyrocznig. Atena, rowniez, jest madro$cia swego ojca. Ale w miarg rozwoju teozofii, Metis staje
si¢ Rozumem i Inteligencja uosabianego Zeusa. Sciezka dla boskiego nauczyciela zostaje otwarta.

Koncept Boga, jako prawodawcy, zawarty jest w micie Zeusa i Minosa kretenskiego. Minos jest
figura mityczna, ktora podobnie jak Mojzesz, wywodzi si¢ z bostwa wezesniejszych wiekow. Pojawia sig
ponownie w legendzie o Numie i Egerii. Ewolucja tych konceptéw posiada swoja paralelg w rozwoju
zasad prawnych i zarzadzania we wczesnych spoleczno$ciach. Pierwsza potgga jest krol czy wodz
plemienny. Jako najwyzszy s¢dzia jest on "Bogiem ". W stadium pdzniejszym bywa on otoczony przez
hierarchig kaptanow, doradcow, sedziow i administratoréw i jego potgga ulega rozdrobnieniu. W efekcie
Logos jest niebianskim Wielkim Wezyrem.

Nie wiemy doktadnie, kiedy idea Logosu dosiggta judaizm. W sposdb oczywisty, nadeszia ona z
zewnatrz. Mogla ona si¢ zrodzi¢ w Grecji, Babilonie, czy nawet w Indiach, ale Babilon ma tu najsilniejsze
roszczenie. Pierwszy znany uzytek terminu Logos - jako r6zny od samej idei - mial miejsce u Heraklita w
Jonii, ktora znajdowala si¢ w sferze kultury babilonskiej. Max Muller, wybitny uczony w sanskrycie,



ogtlosil, iz doktryna jest "wylacznie aryjska". Napisal on, ze "ktokolwiek uzywa takich stow, jak Logos -
Stowo, Monogenes- Jednorodzony, Prototokos- Pierworodny, Hyiostou theou - Syn Bozy, ten zapozycza
same zarodki swej mysli religijnej z filozofii greckiej ". Jednakze, przeczy on temu w innym ustgpie,
gdzie o$wiadcza, ze koncepcja Stowa, jaka znajduje si¢ w Psalmach i w "Aniele " wspominanym w
Pigcioksiggu, sa czysto zydowskimi konceptami, na ktore nie miata wptywu mysl grecka.

To, ze Zydzi zapozyczyli ideg z Indii, wydaje sig jeszcze mniej prawdopodobnym, niz to, iz
otrzymali ja oni z Grecji. Ale jest ona jasno widoczna w mitologii hinduskiej i jest w sposob ewidentny
bardzo starozytna. Wczesna bogini-Rzeka, Sarasvati, staje si¢ utozsamiona z Vach ( w znaczeniu Mowy ).
Pojawia si¢ ona pod r6znymi imionami, jako partnerka Brahmy i bogini madrosci i elokwencji, bedac
przyzywana, jako muza. W wielkim indyjskim epiku "Mahabharata" bywa ona nazywana "Matka Wed".
Mgdrey sa przez nig inspirowani.

Koncepcja Wed, jako Stowa, pierwszej rzeczy, jaka zostala stworzona, czy tez pierworodnej
Istoty, jest réwniez zawarta w Bramanach. Stosownie do Szankary, wedantysty, "z wiecznego Stowa $wiat
zostat stworzony ". Ponownie Sabda (Stowo) zrownane jest z Brahma (Bogiem). Ale filozofia doktryny
Logosu jest wylozona nawet wyrazniej i jasniej w Chinach, w 6 wieku p.n.e. Lao Tze eksponuje doktryng
przenikajacego wszystko na wskro$, pierwotnego Rozumu (Tao) oraz jednosci i potrdjnosci form
egzystencji.

Personifikacja Stowa jest tak stara i rozpowszechniona, zZe nie jest rzecza oczywista gdzie ta
hipostaza sig rozpoczeta. Byloby gruba przesada przypuszczenie, iz byta ona transmitowana w pewnych
stadiach od Grekéw do Zydow, a stamtad do Persow, Braminow i Chinczykow. Faktycznie, Zydzi wydaja
si¢ by¢ w posiadaniu tej idei jeszcze przed ich kontaktem z Grekami i mazdeistami i najbardziej
rozsadnym przypuszczeniem jest to, ze we wszystkich trzech przypadkach, nadeszta ona z tego samego
zrodta. Religie Babilonu zawieraja zasade Logosu w jej zdecydowanie najwcze$niejszej formie. Koncept
Boskiego Imienia posiada wiele z mistycznego znaczenia Logosu, ktéry oznacza zar6wno "stowo", jak i
"rozum". To z kolei rozwingto si¢ w personifikacj¢ boskiej Madrosci (Sofii), jako istoty - drugorzednego
bostwa - zamieszkujacego obok boga. Bylo to zalazkiem platonskiej doktryny Idei w nie mniejszym
stopniu, niz teologia Jana i mistycyzm Filona. Najbardziej rozsadnym zalozeniem jest to, ze koncept
wynurzyt si¢ pierwotnie z rozleglej akumulacji wyobrazen i spekulacji w ramach wiedzy babilonskie;j.
Mogt on by¢ przezytkiem starozytnej cywilizacji, z ktorej pochodzit rowniez ten sam koncept
Chinczykow.

Dalsza ewidencja co do centralnego zrodta, znajduje si¢ w doktrynie wspolnej dla systemow
indyjskiego, greckiego i babilonskiego, o tym, ze wszystkie rzeczy pochodza z wodnej otchtani i
ponownie z kosmicznego jaja. Indyjska wiedza taczy ideg stworzenia poprzez wodg i poprzez stowo w
podwojnym znaczeniu stowa saras , ktore moze by¢ zaréwno thumaczone jako Woda oraz Gtos - stad
Sarasvati jest nie tylko "wodna" ale 1 "wokalna". Agni, bog Ognia, ktory jest ostatecznie identyfikowany
ze Stlowem, opisywany jest jako Syn Wody i postaniec bogdw. I babilonski Ea, bog Wody i Pan Zycia, jest
réwniez ojcem boga Ognia, ktéry jest postancem i doradca bogdéw. Cechy charakterystyczne Sarasvati
odnajdujemy w babilonskiej bogini Sarpanitum, ktora, jako ostatecznie stopiona z Erua, corka Ea, jest
jednoczesnie "panig glgbin " 1 "posiadaczka wiedzy ukrytej przed ludzmi".

Poza pomieszaniem tych réznych atrybutow, ktore jest efektem ich stopniowej ewolucji - mozemy
odrézni¢ bliski zwiazek w umysle babilonskim, pomigdzy madro$cia i zyciodajna zasada oraz woda.
Tutaj, z cata pewnoscia, w tym kompleksie mitéw i idei, posiadamy zalazki hinduizmu. Heraklitowe i
platonskie koncepty Stowa czy Rozumu; Hermesa, jako Logosu i Postannika bogdéw; Apollina, jako
madros$ci swego ojca; hinduskiej, hebrajskiej i greckiej formuty Pierworodnego i Jednorodzonego; jak
réwniez 1 pozniejszej zydowskiej i chrzescijanskiej teozofii. Im glebiej studiujemy kulty i wyznania Azji
Mniejszej i Syrii, tym jasniej uwidacznia sig ich zwiazek z wielka masa teozofii babilonskiej, ktora byta
wciaz potega kulturalng we wezesnych wiekach ery chrzescijanskiej. Data ona chrzescijanskim
gnostykom ich astrologi¢ i magie, ich doktryne o nieSmiertelnosci dusz (nie ciat), ich Sofi¢ i koncept
Zbawiciela, Ofiarodawcg Wiedzy i Mediatora. Jest racjonalnym zatozZeniem, ze data ona na rowni koncept
Logosu zaréwno Grekom, jak i Zydom.



ZYDOWSKIE SPEKULACIJE

Zydzi, zatem, otrzymali idee Logosu z juz istniejacych spekulacji i rosta ona stopniowo.
Skojarzenia z bardziej prymitywna mysla, sugerowane sa przez wierzenia wspotczesnego plemienia
Jorubow z Nigerii, ktorzy prawdopodobnie zawdzigczaja je wschodnim zrédtom semickim. Ich ogolny
koncept Matki Wszechrzeczy, poza naturalna trdjca Ojca, Matki i Syna, ma tendencje bycia
zastgpowanym przez meskiego boga, by¢ moze wraz z upadkiem matriarchatu. Niektore tego typu postepy
mogly réwniez mie¢ miejsce pomiedzy Hebrajczykami. Oryginalnie zenski "Duch Swigty " byt usilnie
utrzymywany na zapleczu, by¢ moze z obawy przed zarazeniem go kultem Bogini, ktéry symbolizowat
seks oraz ptodno$¢, poprzez symbolike gotabka. Dla pozniejszych chrystystow, golabek reprezentuje juz
swoje przeciwienstwo - czystosc.

Ale zdolnos$¢ do tworzenia mitow byla silniejsza od dogmatéw i strachu. Stosownie do tego,
mamy na poczatku chrzesécijanskiej ery Filona, akumulujacego wokot Logosu rdzne aspekty
wczesniejszego Stowa 1 Sofii . Poprzez dodanie do nich pojg¢ Synostwa i Mesjanizmu, a nawet tworczych
funkcji Demiurgdw, redukuje on czasami Jehowe do jakiej$ odleglej abstrakcji.

Z dawien dawna przypuszczano, iz Filon musiat zapozycza¢ swoje idee od chrzescijan. Nie
istnieja zadne watpliwosci, ze sa one rownolegle z doktrynami chrzescijanskimi, a zwlaszcza z czwarta
ewangelia. Moze nawet bywaty one nieco fatszowane. Ale jesli tak byto, to nie odbywato sig to za
posrednictwem chrzescijan. Chrzescijanskie oszustwa, takie, jak przepowiednie sybillinskie, zdradzaja sig
od pierwszego wejrzenia, podczas, gdy zaden z ustepow u Filona nie nosi tego znamienia.

Czego zatem faktycznie nauczat Filon ? Studiowanie jego wielu odniesien do Logosu odstania
caty labirynt niescistosci. Logos jest rdéznie opisywany, jako bostwo, jako wypowiedz stowna, jako sita
tworcza, jako pierworodny syn bdstwa, wysoki kaptan i mediator, przymierze, koordynujace prawo
wszechswiata, wieczna istota, pierwsza rzecz stworzona, przywodca aniotow, stonce, pismo, Mojzesz,
abstrakcja madro$ci oraz dusza $wiata. Ale jgzyk tego rodzaju nalezy do klimatu mentalnego tego wieku.
Jasnos¢ 1 wyrazistos¢ byly czyms niemozliwym. Mysl filozoficzna byta bezksztattng chmura stow i
wyobrazen stownych. Prostsi ludzie redukowali wszystkie te niejasne abstrakcje do osobowosci, bez
zadnej kwalifikacji.

W Ksigdze Enocha, na dlugo przed Filonem, Mesjasz identyfikowany jest z Pierwsza Stworzona
potega o charakterystyce Logosu. Dla wielu neologizujacych Zydéw, Logos byt osoba. Nie mogli oni
powstrzymac si¢ od mys$lenia w ten sposob. State nazywanie abstrakcji w nauce religijnej lub rytuale, albo
ustanawia dla wyznawcy ide¢ odrebna osobowos¢, albo tez jest niczym. Ich przodkowie uosabiali wiatry,
rzeki, choroby, burze i blyskawice. Filon, wbrew swym wyzszym mozliwo$ciom, nie dokonuje roztamu z
tym animistycznym sposobem myslenia. Je§li umyst 6wczesnego uczonego nie jest w stanie wyrazi¢ idei
Logosu bez popadania w sprzecznosci, tym mniej mozna si¢ spodziewa¢ od aleksandryjskiego Zyda.
Konkluzja jest jasna: chrzescijanska doktryna Logosu jest dogmatyczna skamielina, zebraniem wokot
jadra sakramentalnego kultu mglistych oparow mysli, powstalych w zydowskim $wiecie z jahwistycznych
spekulacji na temat pojec nie-zydowskich.

To wiasnie obecno$¢ jezusowego jadra, ktéra spowodowata to ustalanie si¢ osadu. Sam Filon byt
zbyt zajety alegoriami, symbolami i abstrakcja, aby da¢ Logosowi jaka$ dogmatyczna definicjg. Nie
widziat on Zadnej zapory dla mnozenia si¢ Logosow. Poza potraktowaniem Mojzesza i Aarona, jako
takowych, miat on jeszcze wielo§¢ mniejszych Logosow, ktorzy wyrastali bez konca, jako mysli, stowa,
anioty, prawa, sity i powody. Nie istnieje tam nic, co by wykazywalo, iz kiedykolwiek zapytywat on
samego siebie, co rozumie pod pojeciem osobowosci. Jezuizm byt odpowiedzialnym za wylaczenie
dalszych wahan, poprzez osadzanie idei Logosu wokot eucharystycznej ofiary. Koncept Madrosci byt
niemniej podatnym do zastosowania, ale narodzit si¢ on jedynie w naukach gnostycznych i zostat
ostatecznie sttumiony przez Kosciot.

Doktryna Filona o Duchu Swietym, z innej strony, znalazta akceptacje w postaci formuty Tréjcy
chrzescijanskiej. Mgski Duch na zawsze pozostal koncepcja nadzwyczaj ciemna i istnieje wiele podstaw
do uwazania kobiecej Madros$ci (Sofia) za bardziej odpowiednia w jego miejsce. Zaspokajataby ona



normalne pragnienie Bogini-Matki. Ale ascetyzm byt na wznoszacej si¢ linii w czasach, kiedy formowana
byta doktryna Trojcy. To zadecydowalo o sprzeciwie odnosnie przyjgcia bogini. Pragnienie boga-
Nauczyciela zaspokojone zostato przez utozsamienie ofiarowanego boga z Logosem. Byloby rownie
rzecza naturalna - gdyby nie czasowa dominacja ascetycznej zasady - utozsamienie Marii zarowno z
Sofia, jak i z Duchem (oryginalnie zenskim). Jak to si¢ tez stalo, wywyzszenie Marii nadeszlo potem, jako
rezultat podkreslania metafizycznych aspektow Syna. Wtedy bylo juz za p6zno, by przeszczepic
dogmatyczna Sofi¢ do nowych $wigtych ksiag. Zamiar stworzenia nowej ewangelii w trzynastym wieku,
zostat sttumiony przez przewazajacq potgge Papiestwa. Ale jest niemniej jasnym, iz doktryna Logosu jest
produktem tego samego procesu prymitywnej psychologii, ktora produkuje bostwa jakiegokolwiek
rodzaju.

ROZDZIAL VI
POSZUKIWANIA HISTORYCZNEGO JEZUSA

Chociaz uosobione Stowo spetnia niektore z wymogoéw Nauczyciela-boga, jest ono zbyt
abstrakcyjnym, aby wigkszo$¢ ludzi byla w stanie je uchwycic. Istnieje przepas¢ pomigdzy figura Jezusa,
ktéry naucza i przyciaga wyznawcow, a ta zawila koncepcja teologiczna. Faktycznie, kiedy prébujemy
pogodzi¢ czwarta ewangelig z synoptykami, Logos okazuje si¢ by¢ powazng zapora. Przez cate wieki
ludzie szanowali i kochali posta¢ Jezusa, ktora wyodrebnili z opowiesci ewangelicznych. Ogromne
rozmiary literatury religijnej, ktore si¢ nagromadzity, zaciemniaja sprzecznosci, nad ktérymi naukowcy
tamiac sobie gtowy. Ci ostatni poczynili wyszukane i pomystowe proby wyjasniania tychze rozbieznosci.
To jedynie w stosunkowo wspdlczesnych czasach zaczgto rozwazaé mozliwose, iz Jezus nie nalezy w
ogole do historii. Ci, ktorzy spotykaja si¢ z ta ideg po raz pierwszy, sa w naturalny sposob zaskoczeni
przez nia. Istotnie, podejrzenie, iz Jezus moze by¢ postacig tak samo mityczna, jak Ozyrys, Mitra lub
Kriszna, powstato, jako rezultat powaznych wysitkow, aby odkry¢ jego prawdziwy gtos i dziatanie.
Najbardziej skrupulatne analizy tekstow zawiodly probe ukazania przekonywujacego portretu
autentycznej osoby.

Wspotczesni krytycy biblijni w sposob nieprzymuszony przyznaja, iz niektore z ewangelicznych
narracji musza by¢ fikcja. Wiemy obecnie, ze byta ona skomponowana dtugo po wydarzeniach, ktore
rzekomo miata opisywaé. Religie porownawcze przyciagnety uwage do bliskich paralel poganskich - co
do zasadniczych zarysow opowiesci - dziewiczych narodzin, ofiarnej $mierci i zmartwychwstania. To
samo jest prawda odnosnie rytuatow chrztu i sakramentalnej komunii. Wielu krytykéw ciagle jednak
odczuwa, iz sa to naleciatosci, ktore, razem z cudami, moga by¢ bezpiecznie odrzucone, bez uszkodzenia
jadra historycznego faktu. Argumentuja oni, ze chociaz poganscy bogowie moga posiada¢ niektore z
atrybutow Jezusa i cho¢ moga by¢ oni uwazani za prawodawcow i nauczycieli, to nie pozostawili oni
jednak po sobie koherentnych i doniostych nauk. Apollo, Ozyrys i cala reszta wydaja si¢ zatem w sposob
oczywisty postaciami mitu, podczas gdy Budda i Jezus takimi nie sa. Nauki tych dwu ostatnich, jak si¢
odczuwa, nosza nieklamane pigtno pojedynczego, unikalnego umystu. Taka doktryna nie mogtaby
uformowac¢ si¢ w sposob spontaniczny.

Zajmiemy si¢ pozniej przypadkiem Buddy. Najpierw przyjrzyjmy si¢ glownym obiekcjom
odnosnie tego pogladu, Ze istnienie grupy nauk jest przyttaczajacym dowodem na egzystencje
historycznego nauczyciela. Najwczes$niejszymi dokumentami chrzescijanskimi, sa dokumenty
przypisywane Pawlowi. Owe listy byty pisane na dtugo przed tym, jak kanoniczne ewangelie zostaly
ztozone razem i zaakceptowane przez Kosciot. Starsze ustgpy, jednakze, nie méwig nam nic o zyciu
Jezusa. Milczenie Pawla jest rzecza znaczaca, jesli by miat on by¢ faktycznie zapoznany z biografia
Jezusa. Po drugie, jednos$¢ nauk, o ktérych si¢ powiada, iz mialy wykazywa¢ dzieto jednego umystu, jest
w podejrzany sposob nieobecna. Dalekie od demonstrowania koherencji, zasady etyczne bywaja czgsto
niejasne i sprzeczne z soba. Dalekie od bycia oryginalnymi, wiele z wypowiedzi jedynie cytuje
wczesniejsza literaturg hebrajska, a niektore maja wrecz poganskie paralele. Co do Kazania na Gorze, o



ktorym si¢ tyle mowi, nie jest ono niczym wigcej, jak zlepkiem wypowiedzi znajdywanych w Starym
Testamencie.

Przez ponad sto lat niemieccy uczeni probowali rozwigzaé ten problem i ich wysitki nie
przyniosty rezultatow. Po to, aby ustabilizowaé pewne solidne podstawy tekstowe dla historycznosci
Jezusa, pigtrzyli oni jedna hipotezg na drugiej, z coraz to nowszym szlifem. Ucieczka od tego
beznadziejnego zajgcia zostata ostatecznie sformutowana przez wybitnego krytyka niemieckiego.
0.Schmiedela. Po wyczerpujacych poszukiwaniach byt on zadowolony, iz odkryt kilka tekstow, ktore
wytrzymatly najpowazniejsze testowanie i byly catkowicie wiarygodnymi. Ale w catosci ewangelii,
wszystkim, co mogl on uratowacé, byto dziewigc¢ takowych tekstow. Wyliczmy tutaj t¢ opuszczona garstke
ocalatych przezytkow.

1) Marek XXX.17 "Dlaczego nazywasz mnie dobrym ?"

2) Mat.XIIL.31 Bluznierstwo przeciw Synowi Cztowieczemu jest wybaczalne,

3) Marek I11.21 "On nie jest sobg "

4) Marek XII1.32  "Tego dnia i godziny nikt nie zna", etc

5) Marek XV.34 i Mat. XXVIIL.46 "Boze mo6j, Boze moj, czemus$ mnie opuscit ?"

6) Marek VIII.12 "Zaden znak nie bedzie dany temu pokoleniu”

7) Marek VI.5 "Nie byt on w stanie wykona¢ zadnej wielkiej pracy"

8) Marek VIII.14-21 Nagana wobec ucznidow nt. chleba i drozdzy.

9) Mat.XL.5 i fuk.VIL.22 - Ustgp rozumiany w sensie duchowego uzdrowienia, gdyz konczy si¢
wspomnieniem nauczania - w ogole nie zaden cud.

Dlaczego wybrano te szczego6lne teksty, a nie zadne inne ? Schmiedel kieruje si¢ nastepujacym
kryterium: gdziekolwiek Jezus mowi po prostu, jako cztowiek, nie objawiajac pretensji do boskosci lub
tez cudownych potgg i tam gdzie jest reprezentowany, jako nie pragnacy wywiera¢ wrazenia na swych
krewnych 1 sasiadach, jakimkolwiek poczuciem wyzszo$ci - tam zapis jest calkowicie wiarygodnym.
Stosownie do Schmiedela, owe ustgpy reprezentuja "filary no$ne dla prawdziwie naukowego zycia
Jezusa ... Dowodza one nie tylko, Zze w osobie Jezusa mamy do czynienia z osobg kompletnie ludzka i ze
boskosci mozna sig w nim doszukiwac¢ jedynie w takiej formie, w jakiej moze by¢ ona w ogdle znaleziona
w cztowieku: dowodzq one rowniez, ze faktycznie on istnial 1 ze ewangelie zawieraja przynajmniej kilka
absolutnie wiarygodnych faktow, dotyczacych jego osoby.

Zaszokuje to wiernego, nie zadowalajac jednocze$nie naukowego naturalisty. Przedktadam tu
sugesti¢, iz tezy uwydatnione powyzej kursywa, sa absolutnie nie do przyjgcia. Od tego punktu moze
zawisnac cata dysputa, co do faktycznos$ci ewangelii Jezusa. Nie wynika logicznie, ze poniewaz dane
o$wiadczenie jest wiarygodnym, to stad musi ono by¢ prawdziwym lub dowiedzionym. Jesli by tak miato
by¢, to potowie charakterow fikcyjnych mozna by "udowodnic ", iz sa oni realnymi ludzmi. Czynito si¢
bowiem o nich doskonale wiarygodne o§wiadczenia.

To, co stosuje si¢ do charakterow fikcyjnych, musi rowniez sig¢ stosowac do poét-bogdw i
charakterow, o ktorych istnieja legendy. Dopoki nie moze by¢ wykazane na niezaleznym gruncie, jak
doszto do tego, iz wiarygodna opowie$¢ zmieszana zostala z bajka, nie bedziemy mie¢ zadnego powodu,
aby zaakceptowac¢ jedna czg$¢, a druga odrzucic. Istnieje wiele przyktadow mitow budowanych na bazie
aktualnych wydarzen, ale chociaz moze to by¢ ustalone we wspotczesnych czasach, takie przypadki nie
daja nam mozliwos$ci odroznienia pomigdzy rzecza jedynie mozliwa, a rzecza prawdziwa w tradycji
starozytnej. W dopuszczalny sposob, istnieja tam przypadki z pogranicza tych dwu, ale nawet kiedy sa one
wolne od supernaturalizmow, tez mozna w nie czgsto watpi¢. Zadaniem historyka jest dokonanie
racjonalnej selekcji.

Historyk musi unika¢ tego typu niedozwolonych skokdéw, jakie czynione byly np. przez T.H.
Huxley'a, ktory byl bardzo ustuznym, w swym nastawieniu, odnos$nie tego, co jest "mozliwym ". W
odniesieniu do opowiesci o wizycie Saula, ztozonej wiedzmie z Endoru, na przyktad, zaobserwowat on, iz
" nie ma zbyt wielkiego znaczenia, czy opowies¢ jest historycznie prawdziwa, jesli odpowiada wymogom
prawdopodobienstwa ". Kontynuuje on dalej, iz nie widzi on zadnego powodu, aby watpié, iz Saul takiej



wizyty dokonat. Ale dopoki nie mozemy wykazac, ze opowies$¢ byta zredukowana do pisma blisko
czasOw Saula, dopoOty istnieje oczywisty powod, aby w nia watpi¢. Historia jest pelna odrzuconych
"prawdopodobienstw " tego samego rodzaju. Historia Bruce'a i pajaka jest dalszym przyktadem.

Powracajac do argumentu Schmiedela w kwestii historycznos$ci Jezusa, mozna go stresci¢
pokrotce, jak nastepuje: ewangelie przypisuja setki nieprawdopodobnych wypowiedzi Jezusowi, ale
istnieje tam dziewigc takich, ktore sa prawdopodobnymi. Te dziewig¢ nie tylko decyduje o tym, iz Jezus
faktycznie istniat, ale dajq one jakie$ oparcie opinii, ze wiele z tych mniej mozliwych sa rowniez
historycznymi. Wedtug tego rozumowania, jesli by jedynie dziesi¢¢ rozsadnych wypowiedzi, jak rowniez
dwanascie mniej lub wiecej nieprawdopodobnych prac, przypisywanych byto Heraklesowi, to powinien
on by¢ uznany rowniez za charakter historyczny.

Faktem jest jednak, iz ewangelia Jezusa zdobyta wiarg, w o wiele wigkszym stopniu dzigki tym
setkom nieprawdopodobienstw i zafalszowan, niz dzigki sile owych "wiarygodnych " tekstow. Z tej tez
przyczyny, nie ma zadnego powodu domysla¢ si¢ jadra aktualnych wydarzen, ktorych nikt nigdy nie
pragnal. SpodziewalibySmy si¢ znalezienia pewnej liczby wiarygodnych powiedzen w kazdej fikcyjnej
narracji. Che¢ dawania wiary niewiarygodnym o$wiadczeniom, moze by¢ wyjasnione pragnieniem
pewnych ludzi lub sekt, nadania ich pogladom autorytetu Boga-cztowieka. Co zatem oznacza fakt, ze
kilka wzglednie rozsadnych powiedzen przypisano Jezusowi ? Jaka wiarygodno$¢ pozostaje z okrzyku na
krzyzu, "Boze moj, czemus$ mnie opuscit ?", kiedy pamigtamy, ze jest to cytat z Psalmow i ze caty kult

”

zapoczatkowany zostat od doktryny, iz "Chrystus musi potrzebowac cierpie¢ ".
MILCZENIE PAWLA

Moze si¢ wydac¢ rzecza niewdzigczng wysuwac argument przeciwko teologowi, ktory posunat sie
dalej w swej lojalnosci dla zasady krytycznej, niz wielu uznawanych za racjonalistow. Czego jednak on i
inni nie rozpoznali, to faktu, Zze pierwotnym powodem dla watpliwosci w autentyczno$¢ kazdego
szczegotu nauk w ewangeliach jest ich totalna ignorancja, przejawiajaca si¢ w listach Pawta. Pominawszy
fakt, ze niektore z nich sa podrobione, a inne zawieraja interpolacje, ich waznos¢ polega na tym, iz sg one
pozornie najstarszymi dokumentami kultu chrzescijanskiego. Jednakze wykazuja one niewielka
swiadomos$¢ w zakresie nauk i narracji ewangelicznej. Mowia one o ukrzyzowanym Jezusie w terminach
zabitego i zmartwychwstatego Boga, lub pot-boga raczej, niz nauczyciela i sprawcy ewangelicznych
cudow.

Jedyne powiedzenie Jezusa, aktualnie cytowane, dotyczy poczatkow eucharystii (I.Kor:XII, 23-
25) 1 wlasnie ono nosi znamiona interpolacji. Ogolny ton listoéw - jakakolwiek ich data i posiadanie - jest
niezgodnym z rozwojem opisywanym w ewangeliach. Wyzsza krytyka Nowego Testamentu chybita celu,
podobnie jak wyzsza krytyka Starego uczynila to, poprzez zatozenie ogodlnej prawdy tradycji. Ksigga
Sedziow, np. opisuje panstwo spoteczenstwa hebrajskiego, ktore jest zupelie niezgodnym z tym, co miato
rzekomo je poprzedzaé. Tradycyjna opowies¢ o wyjsciu z Egiptu i tabernakulum pustyni, musi zatem by¢
mitem. Podobnie chrzeécijanska tradycja nauczajacego i zaktadajacego kult Jezusa, jest akceptowana
przez wyzsza krytyke, chociaz inteligentne i uwazne przeczytanie listow Pawla wystarcza, aby wykazac,
iz nauczajacy Jezus zostal stworzony juz po napisaniu tychze listow.

Jezus z doktryny pauliniskiej byt albo mityczng konstrukcja, albo tez odlegta postacia, o ktorej
myslano, iz byta ukrzyzowana, ale juz dtuzej nie do prze$ledzenia w historii. Pewien Jezus ben Pandira,
jak podawano, mial by¢ ukamienowany i powieszony na drzewie, za krola z dynastii Hasmoneuszow,
Aleksandra Janneusa, blisko sto lat przed era chrzescijanska. Jest rzecza mozliwa, iz Jezus Pawla jest
jedynie nominalna pamigcia zabitego Jezusa ben Pandiry. W tym przypadku sam Pawet moze naleze¢ do
okresu wczesniejszego, niz to mu przypisuje tradycja. Najprawdziwiej wygladajace listy, same w sobie nie
daja zadnych wskazoéwek, co do ich chronologii. Ale takowe przesunigcie w datowaniu Pawta, nie bytoby
rzecza pomocna w sprawie "Jezusa z Nazaretu ". Jesli uniknie si¢ trudno$ci, wynikajacych z milczenia
Pawla, poprzez umieszczenie go wezesniej o jedna czy wigeej generacji, wtedy stoimy przez nowa
niewiarygodnoscia drugiego z ukrzyzowanych Jezusow, drugiego ofiarowanego Syna Bozego, za ktorego
poreczajace zapisy sa w wigkszos$ci falszywe, cho¢ zawieraja w sobie utamek wiarygodnej narracji.



Kiedy zwrocimy si¢ od wspomnianych nauk Jezusa do opowiesci o jego karierze, zatozenie, iz ma
ona faktyczne podstawy, jest tak watte, iz mozna je zupetnie pomina¢. Ko$ciol napotkat takie trudnosci z
ustaleniem daty przypuszczalnych urodzin swego zatozyciela, ze era chrzescijanska zostata
zapoczatkowana na kilka lat wcze$niej, przed rokiem, ktory chronologowie wydedukowali p6zniej w
oparciu o wymowg innych dokumentéw. Urodziny umieszczone zostaty w czasie przesilenia zimowego,
koincydujac z narodzinami boga-Stonca. I data ukrzyzowania roznita si¢ z roku na rok, aby si¢ wreszcie
dostosowa¢ do astronomicznej zasady, ktora utrwala zydowskie swigto Paschy. Pomigdzy narodzinami i
$miercia Jezusa istnieje prawie totalna nieobecnos¢ informacji, za wyjatkiem krotkiego okresu jego
dzialalno$ci. O jego zyciu pomig¢dzy wiekiem lat 12 a 30 nie wiemy nic. Nie istnieja nawet zadne mity co
do tego. Jest rzecza niemozliwg ustanowi¢ doktadnie okres trwania jego dziatalno$ci, na podstawie
ewangelii. Stosownie do tradycji, trwatla ona jeden rok, co sugeruje, ze odbywata si¢ ona wedlug formuty
"zadowalajacego roku Panskiego ", lub oparta byla na micie boga-Stonca.

Chrzescijanski mit rést poprzez absorbowanie szczegdtow z kultow poganskich. Opowiesé o
narodzeniu jest podobna do wielu mitow narodzeniowych w Swiecie poganskim. Chrystus musiat posiada¢
dziewicg za matkg. Podobnie, jak figurka dziecigcia- boga w kulcie Dionizosa, tak i on zostal wyobrazony
w powijakach w koszyku w Ztobie. Byt on urodzony w stajni, jak Horus - w $wiatyni-stajni dziewiczej
bogini Izydy, krélowej niebios. Ponownie, jak Dionizos, zamieniat on wod¢ w wino; jak Eskulap -
wskrzeszal zmartych i przywracat wzrok slepcom; jak Attis i Adonis, jest on optakiwany i witany przez
kobiety. Jego zmartwychwstanie ma miejsce, jak u Mitry, ze skalnego grobu.

Jako, ze Jezus byt zydowskim Zbawicielem zanim rozszerzenie si¢ kultu doprowadzito do nie-
zydowskiego Chrystusa, mit musiat zadowala¢ réwniez idee mesjanistyczne. Zydowska tradycja
oczekiwata Mesjasza Ben Dawida i Mesjasza Ben Jozefa, tak wigc sprawiono mu genealogi¢, wywodzaca
si¢ od krolewskiej linii Dawida, aby mogt sta¢ si¢ Ben Jozefem poprzez swego przybranego ojca. Aby
zadowoli¢ tych, ktérzy zaprzeczali potrzebie pochodzenia od Dawida, opowies¢ o tym, iz Jezus odrzucit
takie roszczenie, umieszczona zostata w ewangelii 1 rozbiezno$¢ w ten sposob pozostata. Masakra
niewiniatek w okresie jego narodzin, przywotuje mit mojzeszowy. Podobnie, jak w ofierze "jednego,
jednorodzonego Syna " semickiego boga El i ofiarowywaniu Boga-cztowieka z babilonskiego festiwalu
Sacea, Jezus musial nosi¢ insygnia krolewskie przy swym ukrzyzowaniu.

To, co moglo si¢ najpierw wydawac rzeczywista biografia, zostalo pomniejszone przez tg
mityczna oprawe. Przede wszystkim, jak juz widzieliSmy, centralne wydarzenie ukrzyzowania, jak
opisane w ewangeliach, bylo przepisane ze sztuki misteryjnej. Moze sig to zaliczaé, jako rozwoj, podobnie
jak poganskie dramaty misteryjne, od prymitywnego rytuatu ofiary ludzkiej, do ktorej prawdopodobnie
nalezalo i samo imig "Jezus ". Wersja ewangeliczna mogta by¢ zaadaptowana z wczesniejszej, judajskiej
formy, przez nie-zydowskich chrystystow, po upadku Jerozolimy.

ZYDOWSKI JEZUIZM

Wedtug tego pogladu, ruch chrystystow byt w swych poczatkach sekta zydowska. Istnienie
zydowskich i nie-zydowskich odgatgzien, opierajacych sig czasami fuzji, wynika jasno z dysput i
sprzecznosci, jakie si¢ rozwinglty. Wezesni jezuisci uwazali sig za przynaleznych do zydowskiej fatdy i
wierzyli, iz Mesjasz ma wkrotce powroci¢ w potedze i chwale w Dniu Sadu. Przeciwko temu wysuwata
si¢ rywalizujaca koncepcja krolestwa niebieskiego, jako zmiany czysto duchowej. W jednej z ewangelii
Samarytanie i nie-Zydzi sa wytaczeni; w innej wyrzuceni sa Samarytanie. Nauka etyczna jest tu zarazem
partykularna, jak i uniwersalistyczna. Zadata ona najpehiejszego wypetniania mojzeszowego prawa, a
jednoczesnie glosita swa wyzszo$¢ nad nim.

Nie byto zbyt wiele rzeczy w systemie chrzes$cijanskim, ktore bylyby niezgodnymi z mysla
zydowska. Hebrajskie pisma odnosily si¢ z podobnym wspotczuciem dla biednych. Chociaz ciasny
tradycjonalizm, przypisywany faryzeuszom, jest potgpiany, moze on sta¢ w kontrascie z liberalnymi
pogladami takich rabbi, jak Hillel. "Prawo serca " nie byto z cala pewnos$cia wynalazkiem chrystystow.

Wezesny jezuizm rozkwitat, jako $rodek zydowskiego prozelityzmu, ale po to, aby si¢ mogt
rozszerzy¢, musiat on dokona¢ pojednania z tymi cechami, ktére nie-Zydzi mieli mu za zle. Istniaty tam



sprzeczki odnosnie rytualnych wymogdéw zywieniowych, a najwigksze ze sporéw dotyczyly obrzadku
obrzezania. Istniat rowniez praktyczny problem finansowych zadan hierarchii zydowskiej, ktory uczynit
ze $wiatyni w Jerozolimie gtdéwna kwaterg podatkowa wiernych. Wezesni jezuisci spodziewali si¢ od nie-
zydowskich nawroconych sktadek na rzecz centralnego funduszu w taki sam sposob, w jaki ortodoksyjni
Zydzi, rozproszeni w calym imperium, optacali trybut podréznym "poborcom", ktérzy postepowali za
nimi. Kiedy ruch zaczat zakorzenia¢ si¢ w $wiecie nie-zydowskim, zaczeto tej centralizacji si¢ opierac.

Nie powinni$my przypuszczac, iz zydowski jezuizm powstat najpierw, jako moralna rewolta
przeciwko legalistycznej etyce, okreslanej stygmatem "faryzeizmu ". Jego etyka nie byta ani wyzsza, ani
tez r6zng od tej zawartej juz w tradycji hebrajskiej. W kazdym razie, masowy ruch wymaga czego$
wiecej, niz wysokich idei etycznych, aby odnie$s¢ mogt sukces. Gdyby apel, skierowany pierwotnie do
Zydéw, nie mogl byé poszerzony w ten sposob, aby objaé réwniez prozelitow i nie-Zydéw, nie dokonatby
on zadnego uderzajacego postepu.

Zastapienie obrzezania obrzedem chrztu byto wigc jedna z koncesji. Przyjecie niewolnikéw na
petnoprawnych cztonkow, byto nastgpna. Kolejne ustabilizowanie wspierajacych si¢ wzajemnie
spotecznosci (gmin) wiernych, zachgcato co$§ wigcej, niz tylko finansowa niezalezno$¢. Wbrew opozycji z
Jerozolimy, ruch zaczynat stawac si¢ coraz to bardziej kosmopolitycznym. Jego propaganda adaptowana
byta stosownie, ze specjalnym naciskiem, ktadzionym, w nie-zydowskich dramatach pasyjnych, na wing
Zydéw w odrzuceniu Zbawiciela.

Wynikiem tego roztamu pomiedzy nie-zydowskimi chrystystami, a zydowskimi jezuistami, byto
wynurzanie si¢ nowej sekty, ktora byta juz w stanie wspolzawodniczy¢ z licznymi religiami misteryjnymi,
istniejacymi juz w $wiecie grecko-rzymskim. Uwolnieni z kontroli spoteczenstwa Jerozolimy, nie-
zydowscy chrystysci, byli w stanie zaadaptowac si¢ do potrzeb czasu. Nieodtacznie, odstonito to ich
narastajaco poganskie wplywy. Cata koncepcja czysto duchowego, w odréznieniu od doczesnego,
zbawienia, ktdra wyrosta w kosciotach nie-zydowskich, jest raczej pochodzenia hellenskiego lub
perskiego, niz zydowskiego. Podobnie jest z tytutem "Zbawiciela " oraz idea, iz ci, ktorzy uczestnicza w
mistycznym rytuale, staja si¢ jednos$cia z ukrzyzowanym pot-bogiem. Prowadzeni jeste§my do wniosku, iz
centralna figura kultu, reprezentowanego w ewangeliach, musi by¢ raczej konstrukcja propagandystow,
niz biografii. Chrystus tak opisany nie posiada wigcej roszczen do historycznosci, niz pozostali zbawiciele
i boscy nauczyciele starozytnoéci. Zaden z poganskich nauczycieli, wielbiony, jako bog, nie jest
wywodzony od faktycznie istniejacego nauczyciela lub prawodawcy i to samo mozna powiedzie¢ o takich
szanowanych zatozycielach kodéw i wyznan, jak Manu, Likurgiusz, Numa i Mojzesz. Nawet naukowcy,
ktorzy ciagle mowia o Mojzeszu, jako o postaci historycznej, musza zgodzic¢ si¢ z faktem, Ze nie napisat
on nic. Nie mozna mu przypisywac¢ w wiekszym stopniu wynalezienia Dziesigciu Przykazan, niz by sig
przypisywato Romulusowi lub Numie wynalazek Dwunastu Tablic.

Roszczenia czynione byty odnos$nie historyczno$ci Zaratustry, ale nie moga one by¢ dowiedzione
jakakolwiek udokumentowana ewidencja. Jedynym powodem do wierzenia, iz byl on rzeczywista osoba,
jest zatozenie, ze w taki wtasnie sposob ruchy religijne bywaja zapoczatkowane. Ale kiedykolwiek
tradycja wspomina o zatozycielu doktryny, czy misteriow, krytyczne poszukiwania odnajduja mit. Jesli
wezmiemy cala serig tradycyjnych nauczycieli, az do poczatkow ery chrzescijanskiej, odkryjemy, iz sg oni
W sposob mniej lub bardziej jasny, produktami tej samej tendencji, ktéra doprowadzita do powstania
koncepcji boskich Nauczycieli - czyli nawyku przypuszczania, iz wszystko, co uwaza si¢ za dobre musi
pochodzi¢ z boskiego, lub supernormalnego zrodta.

MIT I HISTORIA

Jednym zastrzezeniem, ktore mozna by uczyni¢ w tym punkcie, bytoby to, iz niektorzy z
zatozycieli religii, byli w sposob niekwestionowany rzeczywistymi osobami. To, co cztowiek
sprawdzalnie, uczynil, mozna argumentowac, mogto by¢ tez uczynionym w starozytnych czasach przez
innych ludzi. Jesli Mahomet zalozyt nowa religig, dlaczego nie Zoroaster ? Jesli Budda dat catkowicie
nowe 1 potgzne nauki, dlaczego Jezus nie mialby tego uczynic ?

Rozwazmy najpierw, dlaczego akceptujemy historyczno$¢ Mahometa. (1) jest on dos¢ daleko w



okresie historycznym, (2) Jego religia urosta w potgge i rozglos w ciagu jednego pokolenia od jego
$mierci - daleko szybszy rozwoj, niz w chrystyzmie, cho¢ jego rozszerzanie si¢ bywa czgsto opisywane,
jako cudowne. (3) Pozostawit on faktycznie pisane dokumenty i chociaz byty one z cata pewnoS$cia
poddawane edycji, wigkszo$¢ z nich jest wolna od dobrze znanych znamion pdzniejszej fabrykacji. (4)
Cnota relacji islamu wobec chrzescijanstwa, ktore glosito monopol prawdy dla swych ksiag §wigtych, jest
to, ze krytyczne $wiatto odbijato od nowego kultu, od pierwszych dni jego ekspansji poza Arabia. (5)
Biograficzne sprawozdania o Mahomecie nie sa typowo mitycznymi, pomijajac opowiesci o cudach
podczas jego narodzin i dziecinstwa. Poza takowymi upigkszeniami i odniesieniami do stosunkow z
aniotami, Mahomet rodzi sig, zyje i umiera w znanych datach. Nie czyni on zadnych cudow i nie rosci
sobie praw do boskosci. Jest on, pokrétce, rozpoznawany, jako historyczny typ mistrzowskiego fanatyka.
W kazdym z owych odniesien, jego zapis r6zni si¢ ostro i wyraznie od zapisow Buddy, czy Jezusa.

Absolutna data, oczywiscie, nie jest ostatecznie przekonywujaca. Wierzymy wszak w
historyczno$é pewnych Zydow p.n.e. i nie wierzymy w legendy o Wilhelmie Tellu. Ale kiedy rozwazamy
otoczenia, w ktorych zaréwno Budda, jak i Jezus mieli zy¢, jest rzecza jasna, iz mozliwos$ci fabuty
narastajacej wokot ich imion, sa nieograniczone. Ani Jezus, ani tez Budda nie pozostawili po sobie
pisanego slowa: ani tez krytyczni naukowcy nie twierdza, ze ich najblizsi towarzysze mieliby to uczynic.
Faktem jest, ze wiele powiedzen, przypisywanym im obojgu, nie jest prawda. Zamiast pozwoli¢
przypuszczalnej historycznosci Buddy, zaswiadcza¢ o odnosnej historycznosci Jezusa, doprowadzeni
jestesmy do zapytywania, czy jedna z nich nie jest podobnie problematyczna, jak i druga.

Jak tylko zaczniemy studiowa¢ poczatki buddyzmu, stajemy si¢ $wiadomymi tego samego
dylematu. Wydawato by sig, iz chociaz Budda nie odrzucat bezposrednio wiary w bostwa, to ignorowat on
takowa, jako zupelie bezwartosciowa. Ruch, ktory zapoczatkowal on pod swym imieniem, byt
praktycznie ruchem ateistycznym. Po drugiej zas$ stronie, legendy o jego narodzinach i zyciu znajduja si¢
w grupie super-naturalnych wierzen wczesniejszych i pdzniejszych czasow.

Konserwatywny student naturalnie odpowie, ze chociaz perwersje nauk Mistrza miaty faktycznie
miejsce, pozostaje on niemniej jednak realng osoba. Zwyktym dowodem oferowanym na to jest, iz wiele
narracji przedstawia go, jako kazdego innego ze Smiertelnych nauczycieli. Jakkolwiek, blizsze przyjrzenie
si¢ temu, wykazuje, iz kazdy przypadek sceptycyzmu, ktory istnieje w przypadku Jezusa i Mojzesza, jest
tutaj rowniez widocznym, z jedyna réznica w stopniu nasilenia. Nie istnieja zadne wspdtczesne mu zapisy
i wiele kolejnych wersji nauk Buddy jest czysto watpliwymi. Wiele tez z nauk wktadanych w jego usta
jest tej natury, ktora byta juz w uzyciu przed jego okresem.

Nauki nie tylko zawieraja rodzaj niescistosci, ktore sa by¢ moze nie do uniknigcia, ale wkrotce
zauwazamy nawet roznice w zrodtach, czasie i celu. Trudno jest sobie wyobrazié, jak taka doktryna
metafizyczna mogta inspirowa¢ popularny ruch o dalekim zasiggu, czy tez dlaczego miata da¢ poczatek
jakiejkolwiek spotecznosci religijnej. Jednak, kiedy zwrocimy si¢ do najwczesniejszej literatury
buddyjskiej, odnajdziemy tam wszelkie oznaki doktrynalnego mitu. Ksiggi Sutta Pitaka, np. nie tylko
wyznaja zawarto$¢ samych wierzen, ale rowniez wierzen gltoszonych przez Buddg. Dla spotecznosci
buddyjskiej byly one nierozwiazalnie stopione z pamigcia osobowosci tego, ktory je glosit. Mowi si¢ nam,
ze po rozpowszechnieniu Dhammy, czyli kolekcji krotkich pism, wyrosto pragnienie poznania, w jaki
sposob sam Budda doszed! do ustanowienia zasad dla swoich uczniow.

Tutaj, zatem, mamy jeszcze jeden przypadek kultu, tworzacego swego boskiego Nauczyciela
wedtug znanych linii, opisujacego go jako supernaturalnie urodzonego, nazywajacego go
Blogostawionym, kultu w sposéb widoczny wynajdujacego dla tradycyjnego nauczyciela fikcyjna
biografie. W tym wczesnym stadium oglada si¢ sam buddyzm kreujacy swego Budde. Daleki od
zapewnienia analogii dla poparcia historycznosci Jezusa, czyni on akurat co§ wregcz odwrotnego. Sugeruje
on zywo, iz podobny proces konstrukcyjny ma miejsce w przypadku chrystyzmu. Pozostaje nam jedynie
zapytanie, czym prymitywny buddyzm byt faktycznie.



ROZDZIAL VII
MIT BUDDY

Stosownie do tradycji, zatozycielem buddyzmu byt Hindus imieniem Siddharta, syn radzy z klanu
Sakjanow, ktory zamieszkiwal u podnéza Himalajow. Mawia si¢ o nim czasem, jako o Sakjamuni ( muni
oznacza me¢drzec), czasami nazywa si¢ go Tathagata (co dostownie znaczy "ten, ktory zaszedt tak
daleko™), ale najczesciej uzywa si¢ imienia Gautama Budda. Termin "Budda" jest tytutem, a nie
osobistym imieniem. O Gautamie moéwi sig, jako o Buddzie, po jego O§wieceniu, ktére rzekomo miato
nastapi¢ w 528 r. p.n.e. w Bihar. W nastgpstwie tego porzucit on rodzinne zycie i glosit swa doktryng
wybawienia od cierpienia i osiagnigcia najwyzszego spokoju, czyli Nirvany.

Jego nauki nazywane sa Dhamma ( w sanskrycie Dharma) i zsumowane sa w tzw. Czterech
Szlachetnych Prawdach oraz Szlachetnej Osmiokrotnej Drodze. Istotne elementy sa znane zbyt dobrze,
aby je przytacza¢ tu w detalach. Pokrotce, utrzymuja one, iz zycie jest nieodlacznie zwigzane z
cierpieniem. Pragniemy szczescia czy to w obecnym, czy w przysztym zyciu i dopoki nie potozymy kresu
temu pragnieniu i przestaniemy by¢ przywiazanymi don, dotad cierpienie jest nie do uniknigcia.
Os$miokrotna Droga Zycia jest droga posrodku, ktora unika ascetycznych ekstremow. Sktada sie ona z
Prawidlowych Pogladow, Prawidlowego Umystu, Prawidtowej Mowy, Prawidlowego Dzialania,
Prawidtowych Srodkéw Utrzymania, Prawidtowego Usitowania, Prawidtowej Troskliwosci i Prawidtowej
Koncentracji. Wybawienie za$ polega na wyzwoleniu od tancucha narodzin. Jest ono osiagane wylacznie
dzigki naszym wlasnym wysitkom.

Istniato wiele sekt i medrcow w Indiach 2.500 lat temu, ale ich nauki bywaly przekazywane
ustnie. Buddyjska Dhamma nie byta spisywana przez cate wieki od jej pierwszego sformutowania. R6zne
teksty w sanskrycie i pali, ktore mialy na celu zawiera¢ poczatkowe nauki, sq zatem produktem ewolucji i
jest rzecza niemozliwa stwierdzi¢, ktore z rd6znych interpretacji - jezeli ktorekolwiek w ogole -
reprezentuja ich najczystsza forme. To, co jest zupelnie pewnym, to fakt, iz filozofia zwiazana z nimi ma
wiele wspdlnego z ideami przewazajacymi w tamtych czasach. Nosi ona pewne znamiona, wspotczesnego
jej, ruchu dzinistow.

Roztam z hinduskim rytualizmem nie byt tu jedyna innowacja: nie bylo tez zadna nowoscia
zatozenie zakonu mnichow. Rézne sekty organizowaty si¢ juz, jako zebrzacy mnisi i nalezato do ich
ustalonego zwyczaju zbieranie si¢ okresowo razem w celu publicznego proklamowania swych nauk.
Weczesni buddysci nasladowali ten znajomy wzorzec. Poczynili oni modyfikacje, oczywiscie i jedna z nich
bylo odrzucenie powaznych postdéw, praktykowanych przez niektore sekty.

SERIE BUDDOW

Nie tylko wigc nie posiadamy zadnego 6-wiecznego zapisu zasad buddyjskiej Szangi, jak
nazywano zakon, ale nie ro$cita ona sobie nawet prawa do bycia nowa nauka. Tradycja utrzymywata
bowiem, iz nauka ta bywala gloszona juz wielokrotnie wczesniej i ze Gautama byt tylko jednym z dhugiej
serii Buddow, ktorzy powstawali wielokrotnie i nauczali tej samej doktryny. Imiona dwudziestu czterech
takowych Buddow, ktorzy pojawili si¢ przed Gautama, byly zapisane. Ich liczba oraz imiona mogty
rownie dobrze by¢ pdzniejszym wynalazkiem, ale nie ma kwestionowania wiary w ich istnienie.
Utrzymywano, iz po $mierci kazdego z Buddow, jego religia rozkwitata na pewien okres i potem upadata.
Kiedy juz zostaje zapomniana, wynurza si¢ nastgpny Budda i naucza zagubionej Dhammy, czyli Prawdy.
W 4 wieku n.e. pewna sekta buddystéw odrzucita Gautamg i czcita zamiast niego trzech poprzednich
Buddow. Ze specjalnym szacunkiem odnosili si¢ oni do jednego z nich, Kasjapa i przytaczyli si¢ do nich
faktycznie ortodoksi w celu odprawiania nabozenstw przy jego grobie.

W $wietle powyzszych faktow, wydaje si¢ catkiem prawdopodobnym, iz jakakolwiek ilo$¢ nauk
przypisywana "Buddzie" mogla istnie¢ czy to wczesniej, czy tez w czasach, w ktorych rzekomo miat on
zy¢. Wszystkie one mogly by¢ przypisywane medrcowi, o tytule "Blogostawionego". Mogly one



obejmowac rowniez nauki, ktére pozniej zostaly przypisane Gautamie.

Imi¢ Gautama jest zupelie zwyczajnym: jest ono rowniez pelne mitologicznych powiazan. Istniat
tam prawdopodobnie inny Gautama, znany wczesnym buddystom, ktory ufundowat zakon. Jakiz wige
dowod istnieje na to, ze powiedzenia i czyny réznych Gautaméw nie zostaty przypisane jednej osobie ?
Ponownie, zaktadajac iz Cztery Szlachetne Prawdy i Szlachetna O$miokrotna Droga sa najstarszymi
doktrynami ruchu buddyjskiego i zostaty sformutowane przez jednego Gautame, jaki powdd mamy do
wierzenia, iz ten ruch, czy to narodzit sig, czy tez dokonat postepu na prostej bazie jego nauk ?

Baur, deklarujac wiar¢ w historycznos$¢ Jezusa, zapytuje niemniej: "Po jakim czasie wszystko to,
co prawdziwe i wazne w naukach chrzescijanskich, nie zostaloby odsuniete do serii wyblaklych
powiedzen szlachetnych humanitarystow i myslicieli starozytnos$ci, gdyby te nauki nie staly si¢ stowami
wiecznego zycia w ustach swego Zalozyciela ?" Podobnie, czyz mozemy nie zapytywac, jak te bardzo
wierzace Indie, mogty rozwina¢ jakikolwiek wigkszy zorganizowany ruch na bazie prostego jadra nauk o
samo-kontroli, ktdre r6znity si¢ od zwyczajnych praktyk hinduskiego ascetyzmu jedynie w swym
odrzuceniu pozytywnego samo-unicestwienia ? Zaktadajac, iz medrzec ten zarysowat o§miokrotna
Sciezke, ktéra obejmowata Prawidtowe Srodki Utrzymania, jak moglby on na tej bazie ustanawiaé¢ Zakon
Zebrzacych Mnichow ? Mozna by tu argumentowaé, iz dawat on fory zebractwu nad takimi
nieprawidtowymi §rodkami, jak wrdzbiarstwo i astrologia, ktére praktykowane byly przez niektorych
odludkéw i bramindw, ale w wg tego pogladu, "prawidtowos¢" ta jest czysto negatywna.

EWIDENCJA DOKUMENTALNA

Niewatpliwie, odpowiedzia na to bedzie, iz powyzszy argument jest obiekcja a priori ize
musimy przyja¢ ewidencje, jaka znajdujemy w najstarszych dokumentach. W ksiggach kanonu Pali, nauki
przekazywane sa w zbiorach sutra ( sutra oznacza "ni¢ "). Kiedy si¢ je jednak blizej przeegzaminuje, nie
dostarczaja one jednak godnej zaufania informacji na wazne tematy. Tak wigc Mahapurinibhana Sutra
podaje przyktad herezji, do dziatania z ktora powotana zostata Pierwsza Rada Buddyjska, ale sam autor
nie ma zadnej wiedzy o Pierwszej Radzie. Co wigcej, reprezentuje ona Buddg, jako rzekomo gloszacego,
iz dopoki pewne plemig - Waggianow - nie bedzie szanowac 1 wspiera¢ swigtych przybytkow w swoim
kraju i pozwala¢ na odprawianie w nich pewnych rytuatow, dotad nie beda oni wlasciwie prosperowac.
Ale to wtasnie stoi w ostrym konflikcie ze sprzeciwem wobec modlitw i ofiar, ktére miaty by¢ cecha
buddyzmu, jako ruchu reformatorskiego.

Uczeni Pali sa coraz to bardziej przekonanymi, ze Pierwsza Rada jest mitem literackim. Istnieje
réwniez sceptycyzm odno$nie Drugiej Rady, ktora miata si¢ odby¢ w Vesali, w sto lat po $§mierci Buddy.
Mogta ona mie¢ miejsce o cate wieki pdzniej. Celem jej buto uzgodnienie jednolitosci zasad, dyscypliny i
procedur Szankii. Ale teksty Vinaja, ktore zawieraja podobne zasady, nie maja nic z natury propagandy
innowacyjnej. Catkowicie brak im tego rodzaju atrakcji, ktora miataby stworzy¢ nowy zakon. Raczej
odpowiadaja one pozniejszemu kodeksowi zasad zakonnych, ustanowionemu dla zakonow
chrzescijanskich. Fakt, Zze przypisuje si¢ je wszystkie Zatozycielowi jest jednym dowodem wigcej na rzecz
braku zmystu krytycznego w zakresie historii wérod jego cztonkow.

Szukajac wigc oparcia dla stop wsrdd ptynnych piaskow buddyjskiej tradycji, odnotowujemy
nastepujace sprzeczne dowody:

(1) Budda reprezentowany jest w ostentacyjnie wczesnej i poznej tradycji, jako mowiacy o
bogach z peing wiara w ich egzystencje.

(2) Przedstawiany on jest, jako z jednej strony, zniechgcajacy ofiary, a z drugiej, zalecajacy
catemu plemieniu $ciste stosowanie starozytnych rytuatow.

(3) Krol Aszoka, ktory figuruje, jako dobry buddysta, we wczesnym wigorze tego ruchu, okoto
250 r. p.n.e. zwyczajowo nazywat siebie "zachwytem bogow", podobnie, jak to czynit jego wspdlczesny
"cnotliwy buddyjski krél Cejlonu".

(4) Budda reprezentowany jest, jako otwierajacy swoj zakon szeroko dla wszystkich klas, a
jednoczesnie czyniacy nazwe "Bramin" terminem honorowym dla swych pustelnikow lub §wigtych.
Bramini nalezeli do jego najbardziej wyrdzniajacych si¢ uczniow.



(5) Wedhug zasady, iz Budda dostarczylt caly kanon, wiele z nauk, ktore w sposob oczywisty nie
pochodza od niego, jest mu roéwniez przypisywana.

(6) Wiele z filozofii wyeksponowanej, jako jego nauka, jest identyczna z systemem Szankya,
zalazki ktorego sa prawdopodobnie przed-buddyjskie.

Jakie wigc doktryny, musimy zapytaé, byly charakterystycznymi dla buddyzmu ? Nie Karma,
gdyz to byla wspolna wlasnos¢, ktora buddyzm dzielit z innymi. Nie w zastrzezeniu, iz prawidtowy stan
umyshu byt czym$ wyzszym od ofiary, gdyz byta to pierwotna doktryna dzinistow i przed-buddyjska,
zardwno wewnatrz, jak i na zewnatrz zagrody braminizmu. Nie w poszukiwaniu drogi zbawienia
niezaleznie od Wed, gdyz to bylo juz czynione przez wielu nauczycieli w roznych sektach. Nie w
doktrynie, iz zanieczyszczenie nie pochodzi od migs nieczystych, ale od ztych czynow, stow oraz mysli;
sami buddyjscy pisarze powiadaja, iz wywodzi si¢ ona od wczesniejszych Buddoéw. Nie w poszukiwaniu
pokoju poprzez samo-kontrol¢ i wyrzeczenie si¢ pragnien; byla to kwestia poszukiwan niezliczonych
odludkéw 1 wszystkich poprzednich Buddow. Nie w pogladzie, ze istnieje wyzsza madros¢, niz ta
osiagana przez samo-umartwianie; to rowniez jest przed-buddyjskie. Nie w doktrynie, iz nie-Bramini
mogli przytaczyc¢ si¢ do zakonu i osiagnac religijne btogostawienstwo; inne zakony byty otwarte dla ludzi
o niskiej pozycji spotecznej, a nawet dla niewolnikow. Faktycznie, to sztywna separacja kastowa nie byta
jeszcze ustabilizowana we wczesnym okresie buddyzmu. Roszczenia Braminow byly nadzwyczaj
wygorowane, ale wielu Braminow rezygnowata z nich i nie stosowaty si¢ one do ascetykow. Wczesni
buddysci, podobnie jak wcze$ni chrzescijanie, nie przyjmowali zbieglych niewolnikow do zakonu.

Przyjmowanie kobiet nie byto zadna innowacja, gdyz praktykowane juz bylo przez dzinistow i
nawet tradycja kaze Buddzie zaakceptowac je, nie bez oporow, w dwudziestym piatym roku nauczania
przez niego. Wydaje si¢, pokrotce, iz nie istnieje nic w obliczu doktryny, co mogloby wytlumaczy¢
ekspansje ruchu buddyjskiego. Prowadzeni zatem jestesmy w kierunku poszukiwania mozliwych
wyjasnien socjologicznych.

JAK BUDDYZM SIE ROZPRZESTRZENIL

Powody, dla ktérych tylu ludzi przylaczylo si¢ do wyznania buddyjskiego, sa przeegzaminowane
w "Milinda Prashnaya ". Pewne pytania stawiane sa tam przez Milindg (ktory zostal zidentyfikowany,
jako grecki krol Menander z Sagala, w prowincji Pundzab, ok. 150 r. p.n.e.) - Nagasenie, zatozycielowi
poénocnej szkoty buddyzmu. Milinda zapytuje, czy wszyscy cztonkowie przytaczyli si¢ dla samego
wysokiego celu samo-wyrzeczenia. "Oczywiscie, ze nie, sire" odpowiada Nagasena. "Niektorzy sa tu z
tych powodow, ale niektérzy porzucili $wiat ze strachu przed tyranig krolow. Inni przytaczyli si¢ do nas,
aby si¢ czu¢ bezpiecznymi od rozbdjnikow: inni za$ sg Scigani przez dtugi: i moze niektorzy po to, aby
zdoby¢ $rodki utrzymania".

To daje niejakie pojecie o warunkach socjalnych, ale te same naciski spowodowaé mogtyby
przyltaczanie si¢ ludzi rowniez do innych zakonow. Wciaz wigc musimy zapytywaé dlaczego buddyzm
wywierat tak potezna atrakcje.

Najpierw wigc istnieja silne podstawy do przypuszczenia, ze dzinisci i buddysci byli poczatkowo
albo prostymi sektami, albo czg¢$ciami jednej sekty braminizmu. Ta ostatnia, jak wierzy paru naukowcow,
rozszczepita si¢ na dwie gtowne linie, z ktérych jedna znajdywata Pierwsza Przyczyng w materii, a druga
za$ w duchu. Duchowa teoria stopniowo stawata si¢ ortodoksyjna; alternatywny, heterodoksyjny poglad
doprowadzit do bardziej praktycznych kwestii i stat si¢ baza buddyzmu. Tak wigc w "Historii Literatury
Indyjskiej" Webera, 0w quasi - ateistyczny element w buddyzmie widziany jest, jako pierwotny i dzinisci
uwazani sg za jedna z najwczesniejszych buddyjskich sekt. Budda nie proklamowat niczego nowego.
Uczynit on jedynie publicznym to, w co juz wierzyto paru pustelnikow.

Inni z autorytetéw rozchodza si¢ w opiniach do pewnego stopnia w tym, iz dzinisci i buddysci
byli niezaleznymi sektami od poczatkow. Fakt, Zze buddysci sprzeciwiali si¢ braminskiej doktrynie
Atmana, czyli osobowej duszy, podczas, gdy dzinisci akceptowali ja z modyfikacjami i nauczali, ze
zwierzgta i rosliny posiadaly dusze, przemawia za pogladem, Ze byli oni zawsze od siebie



odseparowanymi. Ale istnieje znaczne podobienstwo w legendach tych dwu sekt. Mahavira, wielki
bohater dzinistow, nauczat w tym samym okregu, co Budda i jest faktycznie opisywanym, jako syn
Siddharty - personalnego nazwiska Gautamy. Legendy o obydwu sa przeplatane z historia Kriszny.

Cokolwiek moze by¢ prawda na temat ich zwigzku w tym niejasnym okresie, buddyzm nie
wynurza si¢ w sposob jasny, jako ustabilizowany system, az dopoki nie zostal on przyjety przez Kréla
Aszoka, okoto 250 r. p.n.e. Jego edykty wykazuja, ze tylko niewielka liczba pism byta podowczas
rozpoznawana, jako gtoszone dyskursy Buddy. Pomigdzy tymi znajduje si¢ jeden o nazwie "Terrory
Przysztosci", ktory opisuje rozne Swiaty czyscca. Tak wigc nawet w tym wczesnym okresie w znanej
historii zakonu, przypisuje si¢ Buddzie doktryng, ktora wg innych zrddet miat on rzekomo odrzucicé.

Sukces buddyzmu nie moze by¢ wyjasnionym nowoscia jego idei, gdyz wiele z nich istniato juz
wczesniej. I jesli same idee nie dostarczaja odpowiedzi, musimy rozwazy¢, jaka rolg odgrywaty tam sity
spoteczne. Musiatl tam istnie¢ jaki$ inny powdd, niz tylko doktryna, ktory spowodowat, ze Aszoka i krol
Cejlonu faworyzowali zakon buddyjski. Wiemy, ze Konstantyn uczynit z chrzes$cijanstwa religie
panstwowa z powodu jej oczywistych uzytkow politycznych, jako organizacji o dalekim zasiggu. Czy tez
krolowie Magady mieli podobny motyw?

Wodz rozbdjnikoéw o imieniu Czandragupta, przechwycit tron Magady, mordujac radzg, okoto
315 . p.n.e. Pobil on greckiego gubernatora prowincji Indusu i wypedzit Grekéw z Indii. W tym czasie
buddysci wydawali si¢ by¢ partia reform, rzucajaca $wiatlo na roznice kastowe. Ich poparcie byloby mile
widziane ze strony uzurpatora i jego poplecznikéw niskiego pochodzenia z Pundzabu, specjalnie dlatego,
iz wplyw bramindéw musiat by¢ obrocony przeciwko nim samym. W kazdym razie, ludzie z Pundzabu
zachowywali swoje starozytne stanowisko z Wed, wolne i niezalezne, bez , czy to kaptanskiej dominacji,
czy tez systemu kastowego. Jesli wigc Czandragupta i jego ludzie z Pundzabu zaakceptowali buddyzm, to
jednoczes$nie wzmacnialiby oni tendencje do ignorowania kast. Magada byta prowincja graniczna, nigdy
kompletnie nie zbraminizowana, tak wigc jej mieszkancy mogliby chetnie przyjaé sposobnos¢ pozbycia
si¢ starej hierarchii.

Jesli by system kastowy nigdy nie byl uznany w Pundzabie i nigdy faktycznie nie zatryumfowat w
Magadzie, nie byloby tam nic nowego w pogladzie, iz zbawienie nie zalezato oden wcale. Konsekwentnie
wigc, niezaleznie od tego, czy Budda jest czy nie jest akceptowany, jako figura historyczna, nie moze on
by¢ uwazany za popularnego wyzwoliciela. Jakakolwiek idea o reformowaniu warunkéw socjalnych lub
zaktadaniu idealnego krolestwa na ziemi, byla zupetnie obca wczesnej mys$li buddyjskiej. Ale mogto to
by¢ réwnie dobrze antykastowe uprzedzenie mieszkancéw Pundzabu, ktore nadato zakonowi
buddyjskiemu preferencje tego rodzaju i dostarczyto bazy dla wierzenia, iz Zatozyciel nalezat do kasty
wojownikow (Kszatria). To wyjasniatoby rowniez dlaczego pisma buddyjskie byty skomponowane nie w
sanskrycie, ale w popularnych idiomach.

Istniata legenda o trzech zamachach na zycie Buddy, czynionych przez Adzatasutra i ze w koncu
zabil on swego wlasnego ojca, buddyjskiego radz¢. Morderstwo inspirowane byto przez kuzyna Gautamy,
ktorego identyfikowano z dzinistowskim bohaterem Mahawira.

Pozniej Adzatasutra zmienit strony i popierat buddystow, ktorych pierwotnie przesladowat. Ta tradycja nie
musi by¢ zaakceptowana dostownie, jako historyczny fakt, ale sugeruje ona, iz od poczatku, monarchiczne
czy tez inne polityczne sity okreslaty sukces ruchu buddyjskiego. I to, co Adzatasutra rzekomo rozpoczat,
kontynuowane bylo dalej w kilka generacji pozniej przez Czandragupte i skonsumowane przez Aszoka,
wnuka Czandragupty.

Aszoka zastat zakon buddyjski w rozkwicie i w pelni ustabilizowany, w calym swym obszernym
krolestwie. Nie byt on jednakze w bezposredniej opozycji do braminizmu, cho¢ mégt on by¢ uzywany w
sposob ewidentny dla kontrolowania wptywow tego ostatniego. Polityka Aszoki byto zastrzezenie
tolerancji wszystkich sekt religijnych i potgpianie tych, ktorzy dziatali na jej szkodg. Byt on zatem
buddysta jedynie w tym sensie, Ze czynit on rowny uzytek ze wszystkich organizacji religijnych.
Watpliwym jest, czy zasymilowat on si¢ z czym$ wigcej, niz jedynie czedcia buddystow. Nie mozemy tez
wnioskowa¢, ze poniewaz nie istnieje zadne odniesienie do bogdéw oraz roznych przesadnych ceremonii w
edyktach Aszoki, to buddyzm w jego czasach byl wciaz w stosunkowo czystej postaci. Edykty nie sa
wlasciwym miejscem dla takowych aluzji. Wydaje si¢ pewnym, ze wigkszo$¢ z tego, co buddysci



akceptuja, jako nauki Zatozyciela, zostato dopisane dlugo po czasach Aszoki.
BUDDA JAKO DRUGORZEDNY BOG

Mozemy obecnie dokonac krytycznej oceny buddyjskich poczatkéw. Nauczajacy Budda, uwazany
za cudownego medrea, ktory zatozyt wielki Zakon w ciagu swego zycia, kurczy si¢ do zanikajacego
punktu. Podejrzenie, iz Sakjamuni nie jest realna istota, bywa w koncu usprawiedliwione. Zakon
prawdopodobnie zapoczatkowany zostat posrod ascetycznych braminow, ktorzy mogli dojs¢ do
racjonalizmu w rezultacie porzucenia Wed. Byla to monastyczna, lub zebracza sekta, obok zwyczajnej
linii braminskiej. Na poczatku byta ona tolerancyjna wzgledem kast i tendencja w kierunku odejscia od
braminizmu w doktrynie i praktyce, zar6wno przyczynita si¢ do jej sukcesu, jak rowniez mocno go
zachgcata. Jako zakon zyjacy wedtug zasad raczej, niz szkota doktrynalna, mogt on obejmowac zaréwno
zwyczajnych wyznawcoéw wiary w bostwa, jak rowniez racjonalistow, ktorzy odwrocili do tych wierzen,
jako od popularnych przesadow. Ale fatalna przeszkoda dla racjonalizmu byto natr¢tna obecno$é
supernaturalnego Buddy, jako zrodla wszelakiej prawdziwej madrosci, petniacego rolg drugorzednego
boga.

Ci sami mysliciele, ktorzy sformutowali dyskursy, w ktorych Budda uzywa racjonalnych
argumentow, stworzyli niemniej jednak wiarg w istote supernaturalna, w ktora oni sami wierzy¢ nie mogli.
Stworzyli oni co$§ podrzednego, od tego, co sami znali. Oparli si¢ oni na popularnych tesknotach za
Nauczajacym bogiem, aby rozpropagowac swoj zakon i to udaremnito wyzsze cele ich doktryny.
Buddysci z Pélnocy zrobili krok z politeizmu do monoteizmu. Z drugiej za$ strony, rozwinigcie wiary w
pewna liczbe Buddoéw, przed i po Gautamie, doprowadzito do powrotu politeizmu. Miejsca
zdetronizowanych bostw z hinduskiego panteonu, zapetlnione zostaly piecioma Buddami Dhyani
istotami boskimi 1 mistycznymi, zyjacymi w stanie btogosci; piecioma Bodhisatwami, czyli Buddami
Wybranymi, z ktorych Gautama jest czwartym oraz Maitrejem, Budda Mitosci, ktory dopiero ma nadejsc.

Moze faktycznie tak by¢, ze buddysci zawdzigczali sukces swojego ruchu, w pordwnaniu z
dzinistami, swej intelektualnej wyzszosci. Literatura dzinistow byta zdecydowanie bardziej podrze¢dna i
ich systematyczne umartwianie si¢ ograniczato ich atrakcyjnosé¢ dla nowych rekrutdow. Mniej ascetyczni
buddysci byliby zdolniejszymi do zjednywania sobie wtadcow i zdobycia popularnych wyznawcow.
Wydaje si¢ to oczywistym, na przyklad, z maksym Dhammapady:

"Ani nago$¢, ani splecione wlosy, ani brud, ani posty, czy tez lezenie na gotej ziemi, ani tez
nacieranie kurzem, ani siedzenie bez ruchu - nie jest w stanie oczysci¢ $miertelnika, ktory nie wyzbyt si¢
pozadan. Ten jednakze, kto ubrany w pigkny stroj, jest ostoja spokoju, cichy, pokorny, opanowany, czysty
1 przestajacy znajdywac¢ wady we wszystkich innych, ten faktycznie jest Braminem, ascetykiem,
cztowiekiem szlachetnym (bhikshu ).”

Ale poza takimi zdrowymi maksymami stala zawsze bajeczna figura Buddy, rozdawcy wszelkiej
madrosci w swym zakonie i zatozycielu jego sztucznych regut. Masa mitéw zwiazanych z nim, nie byta
p6znym dodatkiem do wysokich nauk etycznych, majacych rzekomo pochodzi¢ od normalnej osoby
ludzkiej. Ewidencja sugeruje, wrgez przeciwnie, iz mityczna figura istniata tam wczesniej, a nauki etyczne
wyrastaly wokot niej, podobnie jak nauki ewangeliczne wyrastaty wokot imienia ofiarowanego Jezusa,
ktory, dla swych wezesnych wielbicieli, byt jedynie imieniem. Zaden Budda nie stworzyl buddyzmu - to
wiasnie buddyzm stworzyt Buddg.

ODPOWIEDZ NA ZASTRZEZENIA

Jest rozsadnym krokiem zastanawianie sig, dlaczego tak wielu uczonych, ktérzy uznajq istnienie
tkanki basni 1 historii nie do przyjecia, otaczajacych poczatki buddyzmu, niemniej jednak wierzy, iz
Sakjamuni istnial rzeczywiscie. Zwykle usprawiedliwiaja oni swe stanowisko argumentem, iz kazda
sekta musiala posiada¢ zatozyciela. To zatozenie moze by¢ dopuszczalnym, jesli miatoby ono tylko
oznaczac, iz kto$ musiat rozpoczaé formowanie jakiejkolwiek grupy. Nie jest ono w sposob jasny
prawdziwym w tym sensie, iz kazda sekta bierze swoj poczatek w nowych naukach jakiej§ znaczacej



osobistosci.

Jak juz widzielismy, istniata tam prawdopodobnie grupa heretyckich bramanistow, dla ktorych
Budda oznaczatl "oswieconego ". Ale nawet wowczas istnialo wiele Buddow, zanim 6w quasi -historyczny
Budda nabrat osobowosci, podobnie jak zabity Jezus z listow Pawla. Fundamenty zakonu buddyjskiego
istniaty w braminskiej doktrynie, braminskim ascetyzmie i slubach oraz braminskiej idei zebractwa.
Osobisty dawca zasad i nauk, Nauczajacy bog, wynurza si¢ historycznie p6zniej, podobnie jak Jezus,
ktory ustanawia Swieta Wieczerze, pojawia si¢ dopiero wtedy, gdy eucharystia jest juz dobrze
ustabilizowanym rytuatem. Kazdy krytyczny naukowiec, bez wyjatku, przyzna, iz ogromna ilos¢
doktryny, przypisywana Buddzie, zostata skonstruowana dtugo po okresie jego rzekomego istnienia. Nie
istnieje ani jeden tekst, gdzie autorstwo mogloby by¢ bezspornie mu udowodnione. Nie ma wigkszych
psychologicznych trudnosci z przyjgciem, iz calos¢ ta jest jedynie doktrynalnym mitem, niz z
wyobrazeniem sobie, jak pdzniejsi bramanisci byli w stanie wlozy¢ swoje dyskursy w usta Kriszny.

Wystarczajacy watek dla Buddy lezy w generalnym, bramanskim koncepcie "Buddéw". Istnieje
nawet tradycja gloszaca, iz w czasie, kiedy pojawit si¢ Sakjamuni, wielu ludzi chodzito wokot,
powiadajac: "Ja jestem Budda". Jakikolwiek wspaniaty Budda, jako taki, mogt figurowac, jako zatozyciel
dla swej grupy. Jemu przypisany bylby zwyczajowy kod etyczny i reguly postepowania, wytyczone dla
grupy. Przybranie fantomu w mity o Wisznu, Puruszy, Krisznie, "Bhagawacie" (§wigtym nauczycielu)
wczesniejszych wyznan, nastgpowaloby juz zrozumiale zwyczajowym torem. Niby-biograficzny koloryt
nadany mitycznym detalom, nalezy do tej samej bazy, co legendy o Jozefie, Mojzeszu, Jozue'm i Jezusie,
wszystkich pdzniejszych produktéw drugoplanowej mitologii w okresach, ktore redukowaty legendy o
bogach do poziomu biograficznego. To dopiero po deifikacji Jezusa zaopatrzony zostaje on w matke i
domniemanego ojca oraz braci; i to dopiero w najpdzniejszej z ewangelii posiadamy nieco
okoliczno$ciowych detali z okresu jego zycia i odejscia.

Na tej podstawie zaklada sig, iz figura Buddy w swej najbardziej nadajacej si¢ do przyjecia
formie, jest podobnie nie-historyczna, jak figura ewangelicznego Jezusa. Kazda z tych figur wykazuje, jak
religijny umyst manufakturowat mit w okresie, w ktérym tworzenie pierwszoplanowych bogow ustapito
tworzeniu drugorzednych bostw. Proces mitotwdrczy zaspokajat pragnienie Nauczajacego boga, ktory
miat by¢ nosicielem idei religijnych i moralnych, podobnie jak wczes$niejsi bogowie byli zatozycielami
rolnictwa, sztuki, medycyny, prawa i cywilizacji.

Buddyzm, podobnie jak chrzescijanstwo, jest klgska z punktu widzenia swych tradycyjnych
poczatkow. W przypadku jednak Birmy, zdecydowanie uczynit on wigcej w kierunku uksztattowania zycia
catego ludu w kierunku swej najwyzszej etyki, niz chrzescijanstwo zdotato to uczyni¢ kiedykolwiek: ale w
Indiach, gdzie si¢ narodzit, zalamat si¢ on kompletnie. Zostal on obalony przez braminizm, ktory zajat
swoje miejsce w ozywionym politeizmie.

W naszym naturalistycznym pogladzie co do genezy Nauczajacych bogow, jesteSmy zdania, iz to
najczystsza ludzka aspiracja uksztattowata wszystkich Chrystusow i ich doktryny. Jedynym powodem, dla
ktérego oryginalne nauki nie zdaty egzaminu, jest ten, iz ludzie upierali si¢ przy przypisywaniu owych
czysto ludzkich aspiracji, istotom supernaturalnym. Ludzie, ktorych sig¢ uczy etycznych poktondéw przez
boskim Nauczycielem, nie sa uczeni, jak etycznie mysle¢ . Jakakolwiek aspiracja wywolana w ten sposob,
jest wigce fikcyjna, werbalna, emocjonalna, ktorej nie sigga autentyczna mysl i doswiadczenie. Kiedy
madros¢ Iub nie-madro$¢ bezimiennych myslicieli we wszystkich wiekach zostanie rozpoznana za to,
czym faktycznie jest - jako ludzka, a nie boska - narody moga sta¢ si¢ wreszcie zdolnymi do
wypracowania dla siebie lepszych ewangelii, niz najlepsze z tych, ktore obrécity sig¢ w nicos¢ w ich
rekach, podczas gdy oni uwazali je, za rewelacje prosto z nieba.



ROZDZIAL VIII
MANI I MANICHEIZM

Manicheizm byt quasi-chrzescijanska sekta, zatozona rzekomo przez herezjarchg, Manesa.
Kojarzy ja si¢ z gnostycyzmem i wywierala ona potgzna atrakcje¢ na Augustyna, przed jego nawrdceniem
na ortodoksje. Jej wptyw na mysl chrzescijanska odczuwany byt dlugo jeszcze potem, gdy zanikngla ona
juz, jako zorganizowany ruch. Jesli by sig dato ustali¢, iz Manes byt faktycznie postacia historyczna,
byloby to uderzajacym wyjatkiem w zwyczajowym procesie, kiedy to mityczny zalozyciel ewoluuje w
ramach kultu, jak Budda, Jezus i inni Nauczajacy bogowie.

I 6z my wiemy o zyciu Manesa ? Ten rzekomo biograficzny material pochodzi zarowno ze
zrodet chrzescijanskich, jak i perskich. Chrzescijanska tradycja glosi, iz pewien Scyt, Saracen, maz
Egipcjanki "wprowadzit doktryne Empedoklesa i Pitagorasa do chrzescijanistwa "; ze miat on ucznia
"Buddasa, wczesniej zwanego Terebintusem", ktory podrozowat po Persji, gdzie dawat on do zrozumienia,
iz byl zrodzonym z dziewicy, a nastepnie napisat on cztery ksiegi: jedna to Misteria , druga - Ewangelia ,
trzecia - Skarb 1czwarta - Gfowy . Podczas dokonywania jakiego$ mistycznego obrzadku, zostat on
stracony w przepas¢ przez demona i zabity. Kobieta, w ktorej domu on zamieszkiwal, przejeta jego
wlasno$¢ i zakupita siedmioletniego chlopca o imieniu Kubrykus. Tego chtopca wyzwolita ona i
wyksztalcila, pozostawiajac mu wlasnos¢ oraz ksiegi Buddasa - Terebintusa. Kubrykus nastepnie
podrézowat po Persji, gdzie przybrat on imi¢ Manes (Mani, Manicheusz) i wydat doktryny Buddasa -
Terebintusa, jako swoje wlasne. Krol Persji (nie nazwany), styszac o nim, iz czyni on cuda, postat po
niego, aby uzdrowil on jego chorego syna, ale po $mierci dziecka wtracit go do wigzienia. Ucieklt stamtad
do Mezopotamii, ale zostal wysledzony, schwytany i obdarty zywcem ze skéry na rozkaz perskiego krola,
a skora jego zostata wypchana plewami i powieszona przed brama miasta.

Dla tej narracji, historyk Sokrates, piszacy w 5 wieku, podaje jako swoje autorytatywne zrodto
"Dysputy (z Manesem) Archelausa, biskupa Kaszaru ", dzieto czy to nieznane Euzebiuszowi, czy tez przez
niego odrzucone, gdyz w swej historii pokrotce oczernia on Manesa, nie przytaczajac zadnego z
powyzszych detali. W "Kronice " Euzebiusza, poczatki sekty umieszczone sa w drugim roku panowania
Probusa, czyli 277 n.e., ale ten ustgp pochodzi prawdopodobnie od Jeremiasza. Stosownie do Jeremiasza,
Archelaus spisat swoje sprawozdanie "Dysputy z Manicheuszem " w jgzyku syryjskim, skad zostato ono
przettumaczone na jezyk grecki. Grecka kopia zagingta i owe dzieto, za wyjatkiem ocalatych cytatow,
przetrwato jedynie w tacinskim thumaczeniu z greckiego, o watpliwym wieku i wiernosci,
prawdopodobnie dokonanym po piatym wieku. Focjusz oswiadcza, ze Heraklean, biskup Chalcedonu w
swej ksiazce potgpiajacej manichejczykow, twierdzi, iz greckie "Dysputy Archelausa " byty napisane
przez kogo$ imieniem Hegemoniusz - autora niemozliwego do odnalezienia i nieznanej daty.

W lacinskiej narracji powiada sig, iz "Manes" po swej ucieczce z dworu, z Arabionu, przybyt do
granicznej fortecy Kaszaru, lub Karczaru, miasta, ktdre rzekomo miato by¢ w rzymskiej czesci
Mezopotamii, w nadziei nawrdcenia tam wybitnego chrzescijanina imieniem Marcellus, ktéremu postat on
list, rozpoczynajacy si¢ stowami: "Manicheusz, apostot Jezusa Chrystusa i wszyscy swieci i dziewice
razem ze mnq, slq pokoj Marcellusowi ". W swym orszaku przyprowadzit on 22 (lub 12) mtodzianow i
dziewic. Na propozycj¢ Marcellusa, debatowal on na temat religii z biskupem Archelausem, przez ktérego
zostat pokonany: wtedy to wyruszyt on w droge powrotna do Persji. Po drodze zaproponowat on debate
kaptanowi w miescie Diorydy, ale Archelaus przybyt zaja¢ miejsce owego kaptana i ponownie go
pokonatl; po czym, obawiajac si¢ wydania go Persom przez chrzescijan, Manes powroécit on do Arabionu.

W tym punkcie, Archelaus przedstawia w formie dyskursu dla ludu, swoja histori¢ "owego
Manesa", bardzo podobna do streszczenia zawartego u Sokratesa. Pomiedzy dalszymi detalami pojawiaja
si¢ nastepujace: (1) Scyt zyl "w czasach Apostoléw"; (2) Terebintus powiada, iz imi¢ Buddas zostato mu
dodane; (3) W gorach byt on wychowywany przez aniota; (4) Byt on oskarzony o oszustwo przez
perskiego proroka imieniem Parkus i przez Labadkusa, syna Mitry; (5) W dyskusji uczyt on spraw
dotyczacych kuli, dwu luminarzy, wedrowki dusz i wojny "Pryncypiow" przeciwko Bogu; (6) Kubrykus w



wieku okoto lat 60, przettumaczyt ksiazki Terebintusa; (7) Miat on trzech gtéwnych uczniéw, Tomasza,
Addasza i Hermasa, ktorych wystat: pierwszego do Egiptu, drugiego do Scytow, a trzeciego zatrzymat
przy sobie; (8) Dwu pierwszych powrdcilo, kiedy byt on w wigzieniu i wystat on ich ponownie w celu
zdobycia ksiag chrzescijanskich, ktore nastgpnie studiowat. Wedtug narracji tacinskiej, ostatecznie,
Manes po swym powrocie do Arabionu zostal schwytany i dostarczony przed perskiego krola, na ktérego
rozkaz zostat on obdarty ze skory, jego ciato rzucone zostalo na zer ptactwa, a jego skoéra, wypetniona
powietrzem, zawista przy bramie miejskie;j.

Fakt, iz ta narracja jest historycznie bezwarto$ciowa, przyznawany jest przez wszystkich
krytycznych studentow: i ostatnio historycy rezygnuja z chrze$cijanskiej wersji na rzecz orientalnych,
bardziej wiarygodnych zapiséw w temacie tegoz herezjarchy. Tam za$ "Mani" opisywany jest, jako
malarz, ktory zatozyl opozycyjna sekte wobec zoroastrianizmu, ktora cieszyla si¢ ozywieniem w Persji,
podczas rzadow Szapura I. Po wytoczeniu przeciwko niemu §ledztwa, uciekt on do Turkiestanu, gdzie
zdobyl sobie ucznidow i upigkszyl malowidtami Tezigil (chinska nazwa dla §wiatyni) oraz inna §wiatyni¢
zwana Galbita. Zapewniwszy sobie uprzednio jaskini¢, ktora posiadata zrodto, o§wiadczyt on swym
uczniom, iz wybiera sig do nieba i ze nie powrdci stamtad przed rokiem, po uplywie ktoérego to czasu,
mieli go oni poszukiwaé w powyzszej jaskini. Tam go tez znalezli, a on pokazat im ilustrowana ksigge,
zwana Egrenk lub Estenk, ktora o§wiadczyt on, iz przynidst z nieba. Potem miat on juz wielu
zwolennikow, z ktorymi powrécit on do Persji, po $mierci Szapura 1.

Nowy krol Hormisdas przytaczyt si¢ do nich i ochraniat sekte, a nawet zbudowat Maniemu
zamek. Nastgpny wladca, Bahram czy Waranes, z poczatku faworyzowat Maniego, ale po zmuszeniu go
do debaty z pewnymi zoroastrianskimi nauczycielami, kazat go obedrze¢ zywcem ze skory, a skore
wypchac i zawiesi¢, jak to juz bylo w przekazie chrzes$cijanskim. Po tym wigkszo$¢ jego wyznawcow
zbiegla do Indii, a paru nawet do Chin, za$ ci, co pozostali, zostali wtraceni w niewolg.

W jeszcze innym, mahometanskim opisie, pojawia si¢ szczegdt, iz matka Maniego nazywata sig
Meis, lub Utaczin, czy tez Mar Marjam (Swigta Maria) i ze zostat on zrodzony w supernaturalny sposob.
Na rozkaz aniota, rozpoczat on swa publiczna karier¢ w wieku lat 24, wraz z dwoma towarzyszami, w
niedzielg, pierwszego dnia Nisan, kiedy stonce byto w znaku Barana. Podrézowat on przez okoto 40 lat,
napisat 6 ksiazek 1 zostal zabrany do Raju, po zabiciu go przez Bahrama, "syna Szapura". Niektorzy
powiadaja, iz byl on ukrzyzowany " w dwu potowach" i w ten sposob zawieszony nad dwoma bramami,
nazywanymi pozniej Wyzszym-Mani i Nizszym-Mani; inni za§ méwia, ze byt on uwigziony przez
Szapura i uwolniony przez Bahrama: jeszcze inni utrzymuja, iz zmart on w wigzieniu. "Ale byt on na
pewno ukrzyzowany ".

Tak wiec jedynym szczegotem, ktory jest wspolny zaréwno dla pisarzy mahometanskich, jak i
chrzescijanskich, jest szczegot egzekucji ze swym przyktadowym nastgpstwem.

Obydwie relacje, jak zostanie zaobserwowane, czynig z Maniego pomystowego heretyka, ale
perska traktuje go, jako wynalazcg doktryny, podczas gdy chrzescijanie wskazuja na jej tradycyjny
przekaz. Perska opowies$¢ jednakze, kaze mu skomponowac i ilustrowac jego ksiege w Turkiestanie, z
mozliwymi implikacjami, iz taka ksigga byta nowoscia w Persji, pomimo zawodu Maniego. Baur i
Neander, odno$nie, kombinujac chrzescijanska przestanke¢ imienia Buddas z perska przestanka
Turkiestanu, wnioskuja, iz na tamtym terytorium Mani zdobyt wiedzg¢ o buddyzmie.

Istnieje jednak kilka obiekcji wobec tego rozwigzania. Po pierwsze, w manicheizmie istnieja
jedynie cienie analogii do buddyzmu; po drugie, imi¢ Buddas jest interpretowane tatwo, jako jedynie
grecka przerébka imienia Butm, lub Budm, bedacego chaldejska nazwa drzewa terpentynowego, czyli
prostym tlhumaczeniem imienia Terebintus. Z drugiej za$ strony, Ritter wysnul przypuszczenie, iz
"Terebintus" moze by¢ przekreconym tytutem Buddy, "Tere Hintu", czyli Pan Hindusow. Ostatecznie,
musimy odnotowac, iz Herodot raz po raz wspomina o ludach, nazywanych Budini, pomigdzy ktorymi
osiedlali si¢ Neurowie, ktorzy "wydawali sie by¢ magikami", tak wigc Buddas mégt by¢ wspomnieniem o
ich reputacji. Mamy wigc mita réznorodnos$¢ wyborow !



ROZWIAZANIE MANICHEJSKIE

Szukajac rozwiazania, mozemy zatozy¢, ze jakakolwiek tradycje dotyczaca Manesa posiadaliby
chrzescijanie, to dostali ja oni ze Wschodu i ze jest rzecza catkiem prawdopodobna, iz z punktu
wyjsciowego o Turkiestanie, ewoluowali oni idee Scyta i Buddasa, wiedzac, albo tez i nie, ze "Budh"
moglo oznacza¢ "Terebintus" w Chaldei. Ale perska tradycja, sama w sobie, posiada niewielka wagg,
bedac jedynie sposobem o$wiadczenia, iz doktryna Maniego miata powigzania z innymi krajami. W
obliczu tej historii byt on juz heretykiem zanim opuscit Persj¢ i mieszanka teozoficznych doktryn,
zwigzanych z manicheizmem, moze by¢ przesledzona z jednej strony, do wielkiego magazynu wiedzy
babilonskiej, skad pochodzi wiedza chrzescijanskiego gnostycyzmu, a z drugiej strony, do mazdaizmu.

Podobny amalgamat moégl rownie dobrze mie¢ miejsce na pograniczu imperiéw rzymskiego i
perskiego, w poczatkach ery chrzescijanskiej. Ale musi si¢ zadawac pytanie, jak i dlaczego manicheizm,
ktory w tak wielu punktach przypomina tzw. systemy gnostyczne, utrzymywat si¢ catkiem silnie, jako
kult, pomimo przesladowania. Jego Jezus i Chrystus, tak dalece, jak dotyczy to ich formy, dostosowanymi
byli do doktryn Kos$ciota, a jednak byt on zawzigcie przesladowany przez cate wieki. Wyjasnienie w
sposob oczywisty lezy w elemencie kultu, w wywyzszeniu Zatozyciela. Czyzby to zatem byt przypadek,
w ktorym nienormalny Nauczyciel faktycznie zatozyt religie, oparta na swej doktrynie i sile swej
osobowosci ?

Po to, aby uformowac opini¢, musimy najpierw odnotowa¢ dwa wyrozniajace si¢ zarysy
manicheizmu - doktryng, iz Manicheusz byt "Parakletem " ; oraz fakt, ze jego niby-ukrzyzowanie zostato
naboznie upamigtnione przez jego wyznawcoOw w festiwalu Bema, w okresie chrzescijanskiej Wielkanocy.
Rozwazajac punkt wyj$ciowy, najbardziej znaczacym wnioskiem jest ten, iz ekwiwalentno$¢ imion Mani,
Manes 1 Manicheusz, moze by¢ wyjasniona jedynie wedtug teorii, iz sg one wszystkie wariantami
wschodniego imienia, rownoznacznego z hebrajskim imieniem Menahem, ktore cz¢§ciowo posiada takie
samo znaczenie, co Paraklet. Widzac, ze Manes samoistnie deklaruje si¢ by¢ Parakletem, przyobiecanym
w chrzescijanskiej ewangelii, rodzi si¢ pytanie, czy byl on w zwiazku z tym w Syrii nazywany
Menahemem ( -Manichaios), czy tez Mani byt dla Persow tym samym, co Manes lub Mane byt dla
Grekow i Rzymian - mozliwym ekwiwalentem Menahema, w ktorym trzecia spotgtoska byta gardtowa. 1
widzac, jak to samo imig¢ zmienia si¢ w wersji greckiej na Manaena w Ksigdze Aktow, wydaje si¢ to by¢
faktem.

Nastepnie zas, imi¢ Menahem, bedac uformowanym z korzenia -nahem, bywa czgsto ttumaczone
w Septuagincie, jako "Pocieszyciel ". Nie ma ono w hebrajskim tych réznych znaczen - adwokata,
mediatora, postanca i posrednika, ktore sg przekazywane przez stowo "parakletos ", ale istnieja niejakie
powody dla utrzymywania, iz w po-biblijnym uzytku mogto ono mie¢ znaczenie podobne do terminu
greckiego. W szczeg6lnosci, odnajdujemy je w pdzniejszej wiedzy judajskiej, praktycznie
zidentyfikowane z tytutem Mesjasza, Mesjasza Ben Dawida, nazywanego Menakhem Ben-Ammiel;
podczas gdy Mesjasz Ben Jozef jest nazywany Nehemia Ben Uziel. Talmud przynosi ta identyfikacj¢ w
bliskim zwiazku z jezuizmem: "R.Jozue ben Lewi rzekt: Jego imie jest Tsemach 'Gatqz' (Zech.IIL8.
Tsemach - zostanie zapamigtane - Netzer). "R.Juda bar Aibu rzekt: Jego imie jest Menahem". Jezus,
bedzie zapamigtane, stanie si¢ parakletem w sensie posrednika, bgdac jednoczesnie ofiara. I jesli istnieje
powod odnoszenia doktryny o dwu Mesjaszach do zrodta poza judajskiego, to podobny powdd jest
dozwolonym odno$nie owych dwu Menahemow.

W zwiazku z tym, musimy nastgpnie odnotowac, iz opowies¢ o ukrywaniu si¢ Maniego w jaskini
jest uderzajaco bliska paralela wzgledem starej opowiesci Herodota, dotyczacej rzekomego trackiego
bostwa Zalmoxisa, lub Zamolxisa, co do ktorego "niektorzy sqdzq, iz jest on identycznym z Gebelezisem ".

" Co pieé lat, wysylajq oni jednego ze swoich, wybranego w losowaniu, do Zamolxisa, z
poleceniami, aby mu da¢ znaé przy kazdej okazji, czego od niego pragnq. Sposob owego wysytania
przebiega nastepujqco. Niektorzy z nich wyznaczani sq do trzymania trzech oszczepow, podczas gdy inni,
wzigwszy wybranego cztowieka ... za rece i nogi, hustajq nim w powietrzu i wreszcie rzucajq go na ostrza



dzid. Jesli zdarzy mu sie zemrze¢ w wyniku przeszycia przez oszczepy, sqdzq oni, iz Bog jest dla nich
taskaw: jesli dany czlowiek nie zemrze, obwiniajq go oni, twierdzqc, iz jest zlym cztowiekiem i zwaliwszy
na niego wine, wysylajq nastepnego ".

Gebelezeis moze by¢ babilonskim bogiem Ognia, Gibilem, identyfikowanym z Nusku. W tym
przypadku, poswigcanie mu postanca jest jeszcze jednym przyktadem poswigcania boga samemu sobie,
jako ze Gibil-Nusku byt postancem wszystkich bogéw. Stosownie do Grekow z Hellespontu i Pontu,
Zalmoxis byl cztowiekiem, ktory byt na Samos niewolnikiem Pitagorasa, syna Mmezarchusa: Nastgpnie
wyzwolony, stal si¢ cztowiekiem zamoznym i powrocit do swego wlasnego kraju, Tracji, gdzie nauczat
doktryny o nie$miertelnosci. Podczas nauczania w pomieszczeniu, ktore kazal sobie zbudowac, "miaf on
w miedzyczasie przygotowane pomieszczenie podziemne i gdy naziemny budynek byt ukonczony, znikt on
gdzies z oczu otaczajqcych go Trakow i zamieszkiwal przez trzy lata w pomieszczeniu podziemnym ". W
czwartym roku pojawit on si¢ ponownie przed Trakami, ktérzy uwazali go za zmartego i w ten sposob
jego nauki staty si¢ dla nich wiarygodnymi. Herodot, " ani zbytnio wierzqc, ani tez zupetnie nie wierzqc
w ta legende, wyrazat "opinie, iz ow Zamolxis zyt na wiele lat przed Pitagorasem " 1 my z kolei, widzac w
historii trzechletniego pobytu w podziemiach, jedng z form mitu o 3-dniowym pobycie boga-cztowieka w
grobie, podkreslamy, iz legenda o wyzwolencu imieniem Mani i jego ukryciu w jaskini, jest podobnie
starozytna.

Jest on wigc Menahemem, lub postancem z kultu trackich Getow; i w innym ze scytyjskich
zapisdw mamy przestanke. co do legendy o jego $Smierci, jak réwniez, co do mitu o Scycie. Obdzieranie ze
skory zabitych wrogdéw byto obyczajem scytyjskim; i " wielu, obdariszy ze skory catego cztowieka i
naciqgnieciu skory na drzewce, dzwigato jq przy siodle na koniu ". Podobnie, jak z wrogiem, czyniono
tez i z "postancem", ktérego funkcja byta znana w barbarzynskiej ofierze. Wraz ze $miercia krola, duszono
i grzebano réwniez jedna z jego konkubin, podczaszego, kucharza, stuzacego, pazia, kuriera i konie oraz
to, co "pierworodne wszystkiego innego ". W rok pézniej duszono pigcdziesigciu z jego mtodych, meskich
stug 1 pigédziesiat najlepszych koni i po wypatroszeniu, wypekniano je plewami i zaszywano. Ciata
stuzacych byly potem umocowywane na grzbietach konskich i cata ta ponura kawalkada krazyta wokot
"wysokiego miejsca ", zrobionego nad grobem krola. Ewolucja takich pogrzebowych, zaszczytnych ofiar -
w ofiary dla bogdw, jest normalnym trybem historii religijnej. W Dahomeju nawet, byto de rigueur we
wspotczesnych czasach, iz kazde wydarzenie na dworze musiato by¢ meldowane duchowi ojca
krolewskiego, przez meskiego lub zenskiego postanca, ktory bywat zwyczajowo, cho¢ nie zawsze,
sktadany w ofierze.

Traccy Getowie, ktorzy glosili kult Zamolxisa i rytualnie zabijanego postanca, byli pokonani
przez Dariusza i wceieleni do jego imperium, razem z innymi plemionami Scytéw i w tym rozlegtym
agregacie ich obrzedy ofiarne miaty zwykle szans¢ bycia zaadoptowanymi przez ich zwycigzcow - jesli
rzeczywiscie nie wigzaty si¢ juz one z oddawaniem czci Gibilowi - Nusku, babilonskiemu bostwu Ognia i
tak znanemu perskim czcicielom ognia. I czy to poprzez podobna adopcjg, czy tez nie, odkrywamy, iz
po $mierci schwytanego cesarza Valeriana, jego skora zostala pomalowana na czerwono 1 wypchana
stoma, i w ten sposdb przechowywana byla przez wieki w gtownej $§wiatyni Persji - w sposob silnie
sugerujacy symbolizm religijny.

Pewne plemiona arabskie, ktore wielbity planete Mars, po§wigcaly corocznie w ofierze
wojownika w zakrwawionych szatach, poprzez wrzucanie go do glgbokiej jamy i ich bog byt czczony w
$wiatyni pomalowanej na czerwono - zblizona koncepcja. Takie postgpowanie, jak w Persji, faktycznie
byloby niemozliwym w §wiatyni, gdyby tam nie istniat wczesniejszy precedens religijny; a w ofiarnych
praktykach przed-chrzesécijanskich Meksykan, ktore moga by¢ przesledzone az do starozytnego centrum
azjatyckiego, odnajdujemy jasny duplikat zarowno szczegolow quasi-ofiary Valeriana, jak i
ofiarowywania postanca u Khondow oraz Getoéw. Z jednej strony odnotowuje sig, iz meksykanscy
"rycerze stonca" w okreslonym dniu poswigcali Stoncu ofiarg ludzka, ktéra uprzednio malowali w catosci
jakas$ czerwona substancja. Posytali go oni do Stonca z wiescia ... Ze jego rycerze pozostajq na jego
ustugach i sktadajq mu niekonczqce sie dzieki za wielkie ... dobrodziejstwa, przypadle im w wojnach.

Tak wigc ponownie, w ofierze dla Xiuhteuctli, boga Ognia, w dziesiatym miesigcu, ofiary byly
malowane na czerwono. Z drugiej za$ strony, w wielkim dorocznym festiwalu, ktoéry odbywat si¢ w
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ostatnim dniu pierwszego miesiaca, w ktorym setki niewolnikow byly ofiarowywane, niektorzy bywali
obdzierani ze skory i skory ich noszone byty podczas religijnego tanca, przez czotowych dewotow,
pomigdzy ktorymi byt krol. Ostatecznie ciata bywaly sakramentalnie spozywane, a skory "wypchane
bawetng lub stomq " byty "zawieszane w swiqtyni i patacu krolewskim dla upamietnienia ". Wypchana
skora ofiary byla zatem Swigta, a ta, ktora byta noszona przez krola, byta niewatpliwie specjalnie swigta,
reprezentujac zarazem deifikowana ofiare, jak i kréla. Kiedy krol brat jefica na wojnie wlasnymi rekoma,
taki jeniec byl uwazany za reprezentanta stonca i przybierany byt w krolewskie insygnia boga Stonca. Co
do malowania na czerwono postanca, wysytanego do stonca, to z kolei byto przypuszczalnie specjalna
symboliczna identyfikacja ofiary z bogiem, jak w pewnym szczegolnym peruwianskim ofiarowywaniu
strzyzonej owcy " w czerwonym kaftanie" dla boga Stonica w Cuzco. Ostatecznym wnioskiem pozostaje,
iz martwe lub zabite ciato schwytanego cesarza Valeriana miato figurowac specjalnego postanca
ofiarnego, wysylanego przez perskiego krdla do (postanca) boga Stonca i poswigconego temu wiasnie
bostwu.

MIT MANESA

Ze legendarne "ukrzyzowanie Manicheusza" bylo mitem, wyprowadzonym z takiej wtasnie ofiary,
jest bardziej prawdopodobnym, majac na uwadze ewolucj¢ chrzescijanskich dramatow misteryjnych z
analogicznego rytuatu. Klemens Aleksandryjski, w $lad za autorytetem innym niz Herodot, opowiada jak
"barbarzynski narod, nie okrzesany filozofiq, wybiera, jak sie to mowi, corocznie ambasadora do
bohatera Zamolxisa", starajac sig¢ wybra¢ takowego, ktory wyroznialby sig¢ specjalnymi cnotami.
Praktyka ta wydaje si¢ rozpowszechnia¢ po czasach Herodota. Klemens rowniez, identyfikuje za
Zoroastrem, iz Er, syn Armeniusza, ktory u Platona figuruje, jako "postaniec z innego $wiata" wybiera si¢
tam w $miertelnym omdleniu. Sugeruje to, ze Persowie obecnie potaczyli doktryne nieSmiertelnosci z
pewna koncepcja praktyk, przypominajacych praktyki Getow i ze Zoroaster, z kolei, zostat mitycznie
powiazany z jaskinia, zawierajaca kwiaty 1 fontanny, czyli cala symbolike §wiata 1 jest dalej kojarzony ze
zmartwychwstaniem w misteriach. Ostatecznie, manichejskie doroczne obchody Bema - nazwa swych
obrzedow upamigtniajace $mier¢ Manicheusza - nie niosa z soba zadnego wyjasnienia i musza by¢ wzigte,
jako tytut pewnych grecko-orientalnych obrzedow misteryjnych. Samo stowo oznacza "platforme", nie
odnoszac si¢ do zwyczajnego Bema z chrze$cijanskich ko$ciotdéw, gdzie stal ottarz, ale do krytej
platformy o pigciu stopniach, przygotowywanej przez manichejskich wyznawcow, w rocznice $mierci
swego Zalozyciela, chociaz nie znajduje ona odzwierciedlenia w jakimkolwiek ze sktadnikow tej
legendarnej biografii, gdzie o takiej platformie nigdzie si¢ nie wspomina.

Na owej platformie, opisywanej przez Augustyna, co§ musialo by¢ reprezentowane lub
rozgrywane i jak si¢ okazuje, nie bywat on nigdy jednym z electi , ale jedynie stuchaczem, czy katecheta,
a takowi, jak deklarowali manichejczycy, nie byli zapoznawani ze specjalnymi misteriami tego systemu.
"Pie¢ stopni" wskazuje na symbol proto-chaldejskiego wysokiego miejsca, lub §wiatynnej piramidy,
ottarza ofiarnego, czgsto pigciu aktow i owo misterium byto wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa
podobnym do wczesnych dramatéw misteryjnych chrzescijanskiego ukrzyzowania. Pozorna identyfikacja
narodzin Manicheusza, w po6zniejszym opisie mahometanskim, z dniem $§mierci w znanym kulcie i co
wigcej, symbolizm jego publicznego pojawienia si¢ " z dwoma innymi ", sugeruje mistyczna sceng,
analogiczna do potrojnego ukrzyzowania. W kazdym przypadku, stopniowana, tub tarasowa piramida,
ktoéra byta zarazem norma w $wiatyniach Babilonu, Meksyku i Wysp na Morzach Potudniowych, byta
réowniez norma krdélewskich grobow, jak np. grobu Cyrusa, nadal istniejacego.

Krytycznym zatozeniem jest zatem, iz obdarty ze skory i wypchany Manicheusz, jest jeszcze
jedna figura stworzong z obrzedu corocznej ofiary i ze kult manichejski nie jest w wigkszym stopniu
wynalazkiem cztowieka o imieniu Manes, niz buddyjski jest dzietem jednego zatozyciela. Dzieta
przypisywane Maniemu, tak dalece, jak sa one znane, maja kazda oznake bycia p6zniejszymi tworami,
wedlug linii gnostycznej, ukartowanymi dla celow prozelickich w sferze chrzescijanskiej, kazde z nich
rzekomo napisane przez "Manicheusza, apostota Jezusa Chrystusa" na sposob epistol chrzescijanskich.
"List do Dziewiczego Menocha", ktorego fragmenty zachowaty si¢ w dziele Augustyna "Opus



Imperfectum", sugeruje na nowo specjalne znaczenie tytutu Manicheusza. Co za$ do ksiegi Erteng lub
Erzeng, specjalnie zwigzanej w Persji z imieniem Maniego, tytul, jak si¢ okazuje, oznacza po prostu
ilustrowana ksigge; i taka ksigga nie jest bardziej pierwotna w Kulcie, niz owe listy.

Sukces kultu, pokrétce, osiagnigty zostat w sposob bardzo podobny do sukcesu chrystyzmu. Jego
promotorzy, wczesnie rozpoznajac witalng wage organizacji, stworzyli system dwunastu gléwnych
apostotow, czyli magistrow, z liderem, reprezentujacym Zatozyciela i 72 biskupami, kopiujac w tym
raczej wlasciwa tradycjg judajska, niz chrzescijanska. Pomimo prob zniechgcania do matzenstwa i
prokreacji, kult przezyt cate wieki morderczego przesladowania w imperium wschodnim; ostatecznie
przechodzac na Zachod poprzez pdzniejsze sekty, znajdujace si¢ pod wptywami jego tradycji - zarodki
nowej herezji w Sredniowieczu. Podobnie, jak ukrzyzowany Chrystus, jak mamy powody sadzi¢, rowniez
i ten Zatozyciel byl postacia mityczna i jako taki, przetrwal twarde sekty Marcjona i Montanusa, z ktérych
ten drugi nie odniost wigkszych sukceséw przeciwko ortodoksji. Montanus, jak powiada jeden z zapisow,
twierdzil, iz jest inspirowany przez Parakleta i jego ruch, bedac zorganizowanym wedtug linii koscielnej,
miat daleki zasig¢g, zaczynajac si¢ w Frygii, gdzie podobnie, jak i w Persji, doktryna Parakleta byta przed-
chrzescijanska.

To, ze Montanus z kolei byl postacig zmyslona, jest wiarygodnie argumentowane przez
Schweglera, ale chociaz niektorzy wyznawcy sekty wydaja si¢ mie¢ tendencje do tworzenia z niego
Parakleta, zdaje si¢ to by¢ fanatycznym ruchem, nie ufundowanym na zadnej, szczegolnej osobowosci,
ruchem czgéciej nazywanym frygijskim, niz montanskim od swego miejsca pochodzenia i nie oferujacym
zadnych analogii do manicheizmu, za wyjatkiem poszanowania og6lnej ascezy. Ruch ten byl raczej
specjalnym rozwinigciem tendencji juz obecnych w nurcie chrzescijanskim, niz nowym wyznaniem,
chociaz jego moda i trwanie wystarczaty, aby udowodni¢, jak wiele z tego, co uchodzi za nowy rozwoj
religijny w chrze$cijanstwie, jest jedynie eksploatacja elementdéw ekstatycznych i ascetycznych fanatyzmu
juz obecnego w obfito$ci w starym srodowisku poganskim, ktérego Frygia byta typowa czgscia.

APOLONIUSZ I JEZUS

Zanim rozpoczniemy badania historyczno$ci innych Zbawicieli i Nauczycieli, ktorym oddawano
boskie honory, koniecznym bytoby wyjasnienie pewnych btednych koncepcji. Poglad, ktory tutaj lansuje
nie implikuje, iz gdziekolwiek legendy narosty wokot jakiej$ znanej osobistosci, tam nie istnieje nic za
wyjatkiem tychze legend. Istnieje wiele historycznych charakteréw, w ktorych rzeczywista egzystencjg nie
mamy powodéw watpi¢, pomimo faktu, ze ich historia zycia obroénigta jest legenda. W Sredniowieczu
mity otaczaty Karola Wielkiego, Teodoryka i Wirgiliusza, ale byli oni niewatpliwie historycznymi
postaciami. By¢ moze to samo dotyczy i Salomona.

To nie przypisywanie cudow i niezwyktych uzdolnien jakiemus$ znanemu osobnikowi, ktore kaze
nam watpi¢ w jego rzeczywistos¢. Kazdy przypadek musi by¢ rozwazony pod wzgledem merytorycznym,
kiedy stosuje sig testy historycznej ewidencji. Musimy rozr6zni¢ pomigdzy tym, co wyobraznia dodata do
czystej biografii i tymi przypadkami, kiedy to cata biografia zostala dodana do czegos, co wyrosto z
rytuatu lub doktryny. Obserwowali$my, jak Jezus wyrastat ze sztuki misteryjnej i jak Budda zostat
powiazany z istniejacymi juz naukami. Jest to bardzo r6zny proces od procesu akumulacji cudow i
opowiesci o rzeczywistej osobie. Roznice te ilustruje przypadek Apoloniusza z Tyany.

Apoloniusz zyt w pierwszym wieku naszej ery. Okoto trzeciego wieku, bogactwo legend otaczato
juz jego imig. Wierzono, iz mial on supernaturalne narodziny, ze zdziatat wiele cudow, ze miat ucznioéw i
wyznawcOw w Europie i Azji i ostatecznie, ze wzniost sig¢ do nieba. Byt on zgodnie opisywany, jako
"Poganski Chrystus". Pozornie, jego podobiefistwo moglo wydawac¢ si¢ uderzajacym. Jesli takowe cuda
moga by¢ opowiadane o faktycznym cztowieku, mozna by zapytywac, dlaczego Jezus nie miatby by¢
podobnie rzeczywistym, pomimo opowiadania o nim podobnych cudow.



Odpowiedz brzmi, iz cuda same w sobie nie wystarczaja, aby watpi¢ w jego egzystencje.
Przypisywanie obfitosci cudow Apoloniuszowi tuz po jego czasie, wykazuje jak niewiele warto$ci mozna
umieszcza¢ w opowiesciach o cudach, jako certyfikatach boskosci. fatwowiernosci Ojcow Kosciota
dowodzi fakt, iz nie zaprzeczali oni prawdy owych cudéw, ktore rzekomo miat czyni¢ Apoloniusz. Dla
wczesnych chrzescijan owe cuda byty akceptowane, ale wyjasniane, jako dzieta demonow.

Nigdy nie pomysleli oni o sprawdzeniu, czy Apoloniusz byt rzeczywista osoba. Nie istnieje,
jednakze, zaden powod, dla ktorego mieliby$my tutaj podejrzewaé zmyslenie, za wyjatkiem tego, co
dotyczy szczegblow biograficznych, przytaczanych przez Filostrata w trzecim wieku. Jest zupetnie
prawdopodobnym, iz byt on oddanym Pitagorejczykiem, studentem medycyny i astrologii, uniwersalista
w kwestii wyznania oraz wierzacym w niesmiertelno$¢. Mogl on prawdopodobnie podrézowaé po
Indiach, chociaz nie ma co do tego zadnych detali.

Takie wspotczesne $wiadectwo, jakie przetrwato, jest zachowane w "Zyciu ", napisanym przez
Filostrata. Stosownie do tego zapisu, Apoloniusz umart w czasie rzadow Nerwy (96 - 98 n.e.). Pierwsze,
przypadkowe §lady jego stawy napotyka si¢ w "Historii Rzymu " Dio Cassius'a, gdzie jest on wspominany,
jako cudowny jasnowidz oraz w odpowiedzi Orygenesa danej Celsusowi. Orygenes cytuje kogo$
imieniem Moiragenes, ktory jest rowniez wspominany przez Filostrata, jako referujacy do relacji o
magicznych wyczynach we wspomnieniach o Apoloniuszu. O$wiadcza si¢ tam, iz niektorzy filozofowie
byli o nich przekonani. Owe referencje naleza do tego samego okresu, jaki odnosi sie do "Zycia "
Filostrata, tak ze nie ma $ladu zadnych impresji dokonanych uprzednio w pamigtnikach Damisa i
Maksyma Egejskiego, ktorych deklaruje sig¢ on uzywac. Wciaz jednak nie mamy powodow watpi¢ w
istnienie Apoloniusza z Tyany, ktory zrobit wrazenie w swych czasach, jako wedrowny nauczyciel, moze
nawet i czarownik i ktorego pamig¢ zostata uwieczniona posagami w kilku miastach, jak rowniez w
jednym czy dwu pamictnikach, z ktérego jeden napisany byt przez tatwowiernego, czy tez ktamliwego
ucznia, Damisa. Z duzej liczby listéw, ktore zachowaly si¢ i zostalty mu przypisane - niektore z nich godne
uwagi, z uwagi na zwigzla site¢ ich wymowy - niemozliwos$cia jest upewnienie sig, co do ich
autentycznosci, choc jest to catkiem mozliwym.

Powodem braku watpliwosci co do gtdwnego punktu jest to, ze byto o wiele tatwiej wziaé jakies
znane imig¢ i uczynic z niego jadro dla masy cudow i nauk, niz zbudowac je, jak to gtosi fraza o armacie -
"wokot dziury". Réznica pomigdzy tym przypadkiem, a przypadkami jezuizmu i buddyzmu, jest
oczywista. W tamtych przypadkach istniat kult i liczaca si¢ organizacja i biografia Zatozyciela musiata w
slad za tym nadej$¢. W przypadku Apoloniusza, pomimo szeregu cudow zwiazanych z jego imieniem, nie
istnial zaden kult. Potomni byli nim zainteresowani, podobnie, jak Pitagorasem, czy Platonem. Filostrat
przedsiewzial odtworzenie jego "Zycia " w formie literackiej na zlecenie cesarzowej Julii Dommy,
wielkiej eklektyczki. Jesli nawet, jak to czesto argumentowane, istniata tam poczatkowa tendencja
przeciwstawienia Apoloniusza Jezusowi, nie powinni$my mie¢ podstaw do watpienia, iz nauki
Apoloniusza kwitly w pierwszym wieku: raczej zatozenie przebiegatoby w ten sposob, iz poganie
szukaliby jakiego$ stawnego sprawcy cudow, ktérego zyciem mogliby oni manipulowac.

DOMNIEMANE ECHO EWANGELII

Nie ma jednak zadnego powodu do przypuszczenia, ze Filostrat, a tym mniej, Damis, mieli
ewangelie przed soba, chociaz mogli oni stysze¢ o ich opowiesciach. Doktadne poréwnanie opowiesci o
wskrzeszeniu corki Jaira z opowiescia u Filostrata, z ktora ma tyle bliskiego podobienstwa, daje raczej
powody do wierzenia, iz to ewangelie skopiowaty poganska narracje. Opowie$¢ ewangeliczna nie byta
wspominana przez Arnobiusza i Laktancjusza w listach, w ktorych powinni byli oni ja wyliczy¢, gdyby ja
znali i akceptowali. Ta historia, jednakze, byta opowiadana o innych cudotworcach przed Apoloniuszem i
w odniesieniu do serii czgsto naciaganych paralel, zardwno przez Baura, jak i Hueta, mozna w sposob
pewny stwierdzi¢, ze zamiast wykazywania przez nich jakiego$ kalkulowanego zamiaru co do
przescignigeia, czy ukoronowania narracji ewangelicznej, dowodza one jedynie powszechnego
gustowania, jak na owe czasy, w cudach. Apoloniusz, podobnie jak Jezus, wypedza demony i uzdrawia
chorych i jesli "Zycie" mialoby by¢ parodia ewangelii, to powinni$my sie spodziewaé, ze przywracat on



rowniez wzrok $lepcom. Jednakze ten przypadek tutaj nie wystepuje, a z drugiej strony, opowiesc
ewangeliczna o uzdrowieniu dwoch §lepych, jest z cale pewno$cia skopiowana ze zrodet poganskich.

Powiedzie¢, w $lad za Baurem, ze wypgdzanie demondéw w apolonskiej legendzie jest w sposob
konieczny echem ewangelii, z tego mianowicie powodu, Ze literatura grecka i rzymska w tym czasie nie
wykazuja §ladow takowej idei, oznaczatoby dokonywanie arbitralnego zatozenia, ze przesady syryjskie
nie mogty przedosta¢ si¢ na zachod inaczej, jak jedynie za posrednictwem kanatéw judajskich, lub
chrzescijanskich. "Metamorfozy " Apulejusza, nie wspominajac juz o podobnych Owidiusza, mogtyby
nam posthuzy¢ dla przypomnienia faktu, ze imperium spijato diablerie Wschodu kazdym porem i ze magia
Apoloniusza zawiera w sobie wiele wschodnich szczegotdéw, ktorych w ewangeliach nie ma ani $ladu. Co
do zwiastowania narodzin Apoloniusza przez Proteusza i sposobu, w jaki si¢ to zdarzylo, zgadza si¢ to
zarO6wno z mitami egipskimi, jak i znanymi opowiesciami dotyczacymi narodzin Platona. Faktycznie zas,
to chrzescijanski mit zapozycza ze wspolnego skarbca mitow greckich i syryjskich, a nie odwrotnie,
apolonska legenda, ktéra zapozyczaé miataby od chrzescijan.

Zejscie Apoloniusza do Hadesu, ponownie, wydaje si¢ by¢ domniemanym na podstawie
powszechnego grecko-azjatyckiego precedensu, zanim ten sam mit stat si¢ czescia dogmatycznego kodu
chrze$cijanstwa i stwierdzenie, ze jego ostateczne zniknigcie, bez umierania oraz jego pojawienie si¢ w
formie zjawy po tym fakcie, musiato by¢ motywowane opowiescia o pojawieniu si¢ Chrystusa Szawlowi
- jest ponownym ignorowaniem calej lekcji hierologii pordownawczej. Baur zapuszcza sig tak dalece, ze
argumentuje on, iz gdy Filostrat powiada, Ze uczniowie Apoloniusza w Grecji nazywani byli
apolonczykami, to musi on jedynie formutowac paralele, co do nazwy chrzescijan, poniewaz nie istnieje
obecnie zadna wiedza o sekcie apolonczykow. Byto niezmiernie trudno, kilka generacji wstecz, dla nawet
najwigkszego z uczonych, zdawac sobie sprawg z najszerszych praw ewolucji religijnej. A jednak Lardner
wykazat z umiarkowana sita, na swoj prymitywny sposob, prawie przed wiekiem, iz modelem przed
Filostratem, jesli potrzebowat by on takowego, byt nie Jezus, ale Pitagoras i jego przyjaciel De la Roche
prawidtowo i zwigzle podsumowat cala t¢ kwestg w stowach: "Filostrat nie powiedziat nic wiecej w
"Zyciu" Apoloniusza, niz mogtby on powiedzie¢, gdyby nie byto zadnych na $wiecie chrzescijan ". Tym
razem, Baur nie uchwycit w peni literatury w tym temacie. Jego wyzszo$¢ w porownaniu z poprzednimi
chrze$cijanami, jako krytyka Apoloniusza przejawia si¢ gtownie w jego powaznym i szczerym
rozpoznaniu wysokiego celu moralnego, jaki przyswiecat we wszystkich dyskursach, przypisywanych
bohaterowi "Zycia".

Nawyk przeciwstawiania Apoloniusza Jezusowi narodzit si¢ faktycznie okoto stu lat po
Filostracie, kiedy poganska inteligencja po raz pierwszy zaczynala czu¢ si¢ zagrozona przez nowe
wyznanie. Hierokles ustanowit mode na to w swej "Philalethes Logos ", na ktora Euzebiusz i Laktancjusz
odpowiedzieli w normalny, patriarchalny sposob. W sto lat pdzniej, w czasach Augustyna,
przeciwstawianie cudow Apoloniusza i Apulejusza cudom Jezusa, bylo wciaz jeszcze zwyczajna linia
poganskiej argumentacji, zderzajaca si¢ w zwyczajny sposob, z ktorych zadna stron nie przekonywata tej
drugie;j. Jesli byta tam jakakolwiek zdobycz, to raczej po stronie poganskiej, gdyz podczas gdy
Chryzostom tryumfuje po upadku ruchu apolonskiego, taki klasycznie kulturalny biskup chrzescijanski,
jak Sydoniusz Apollinaris wychwala osobiste cnoty i filozoficzne nauki poganskiego medrca. Poganie ze
swej strony cenili go wysoko caly czas..:

W czasach Filostrata, Aleksander Sewerus w eklektyczny sposob umiescit biust Apoloniusza,
razem z biustem Abrahama, Jezusa i Orfeusza w swej prywatnej kaplicy, czy oratorium i poznigj
odnajdujemy u Eunapiusa, Ammianusa Marcelinusa, Vopiskusa i Apulejusza, z ich r6znych punktéw
widzenia, iz traktuja oni Tyanenczyka, jako pot-boga, czy tez posiadajacego boska inspiracje, lub tez
najwyzszego Maga.

CUDA NIE WYSTARCZAJA

Nie byta to, oczywiscie, jedynie wysoka etyka i filozofia apolonianskich dyskursow, ktora
podkreslano w zestawieniu z chrze$cijanami. Takie powiedzenie, jak: "Znalaztem swa nagrodg w
ulepszaniu ludzi" nie byto stowami, ktérymi mozna by si¢ zaklina¢ w popularnej debacie. To wtasnie



cuda, niezwykte uzdolnienia, legendy, ktore dla starozytnego czytelnika bywaty gwarantem wielkosci
medrea. Dzi$ nie mozemy powiedzie¢ o wiele wigcej niz one, do jakiego stopnia godne uwagi dyskursy,
ktore Filostrat przyznaje, iz skopiowatl od Damisa, wyrazaja autentyczne wypowiedzi lub pismo
Apoloniusza: mozemy si¢ zadowoli¢ faktem historycznosci czlowieka, nie wiedzac jak dalece wierzy¢
zapisom o jego podrdzach i naukach. Ale wiemy, ze jezeli Apoloniusz byt autorem wszystkich madrych i
elokwentnych wypowiedzi, ktore zostaty wlozone w jego usta przez biograféw, to nie mogtby on wtedy
ufundowac takiego kultu, jaki chrzescijanie przeprowadzili na bazie catkowicie fikcyjnej biografii.

Laktancjusz w patriarchalnym stylu zapytuje Hieroklesa: "Dlaczego zatem, o szalona gtowo, nikt
nie wielbi Apoloniusza, jako Boga, chyba ze moze ty sam, wart zaiste takiego Boga, z ktérym prawdziwy
Bog pokarze cie na cala wiecznosé ? " My dzisiaj mozemy udzieli¢ na to odpowiedzi hierologii. Zaden
cztowiek nie byl nigdy deifikowany z uwagi na swa madro$¢, lub nawet z powodu przypuszczalnych
cudow: religie wyrastaja wokot obrzedow, oferowanych od niepamigtnych czaséw nieznanym potggom,
lub tez wokdt sposobow zycia ustanowionych przez generacje bezimiennych nauczycieli, z ktérych
wszyscy w podobny sposob abstrakcyjni, przybieraja forme, jako nazwani Bogowie, lub Synowie Bozy.
W jednym wieku sa oni dawcami cywilizacji, rolnictwa, wiedzy, rzemiosta, sztuki, obrzgdéw i praw, a w
innym wyroczni, rewelacji, doktryn i dyskursow i swego wtasnego zycia, jako zbawicieli. Ale faktycznie
zabijany cztowiek, prawdziwa ofiara ludzka, cho¢ moze by¢ liczona na miliony, nie jest deifikowana; nie
jest to czlowiek, ale abstrakcja uksztattowana z mistycznego dramatu i sakramentu, ktory nastgpowat po
wiekach poswigcen i sakramentéw ludzkiego ciata i ani prawdziwy nauczyciel, ani mysliciel nie jest
deifikowany; nie cztowiek, ale natozona abstrakcja, destylowana z wielu nauk, madrych i niemadrych,
wlozonych przez wiele generacji w usta tej mitycznej osoby. Gdyz tylko przez takie sposoby ludzie byli w
stanie stworzy¢ ekonomiczne podstawy, bez ktérych zadna religia zy¢ nie moze. Apoloniusz, uznany za
wiele cudéw 1 wspaniata madro$¢, podobnie jak Pitagoras na dtugo przed nim, mogt sta¢ si¢ Bogiem
jedynie chwilowo i w przeno$ni, akurat dlatego, iz faktycznie zyl on i nauczat.

Wzigwszy pod uwagg stadium kulturowe, w ktorym wielu teskni za Nauczajacym bogiem,
podczas, gdy wigkszos$¢ wciaz pragnie Ofiarowywanego boga, kult, ktory taczy te dwie tendencje w jedne;j
osobie Bostwa, z jednoczesnym zachowaniem kosmicznego Boga-Stworzyciela i dodaniem
pociagajacego aspektu bogini Matki, ma w sposob oczywisty maksymalne szansg przetrwania. I taka
religia, jak mamy powody wnioskowaé, nie moze by¢ ufundowana na konkretnych osobowosciach: musi
ona by¢ rozwinigta z personalizowanych abstrakcji. Taka wla$nie kombinacja jest prezentowana w kulcie
chrzescijanskim. Ale wszelki taki sukces zawiera sig ostatecznie w terminach politycznych i
ekonomicznych adaptacji. Ostateczne wyjasnienie tych kultow, ktore nie przetrwaty, stosownie, mozna
znalez¢ w braku frustracji wynikajacych z takowych adaptacji. Nalezatoby jednak odnotowac, w jaki
sposob niektore systemy historycznie rozwinigte z abstrakcji, podobnie jak chrzescijanstwo, zniknety w
walce o egzystencje.

ROZDZIAI X:
EWOLUCJA MITRY:

We wczesnych wiekach ery chrzescijanskiej, mitraizm byt nieomal uniwersalna religia
zachodniego §wiata. Monumentalne pozostatosci okresu rzymskiego, ukazuja jego nadzwyczajny zasigg w
prawie wszystkich czgsciach imperium. W Wielkiej Brytanii, pomigdzy pomnikami odnalezionymi w
mitrajskiej grocie w Housesteads, Northumberland, zawierajacej rzezby, znajduje si¢ napis: "Bogu
najlepszemu i najwigkszemu, niezwycigzonemu Mitrze, Panu Wiekow ". Inna za$, w Chichester, nosi
napis: "Bogu, Stoncu, niezwycigzonemu Mitrze, Panu Wiekow ". Sa tez inne pomniki w Chester,
Oksfordzie, Yorku, Manchesterze i Londynie. W Niemczech i Francji znaleziono wiele mitrajskich
ptaskorzezb i pomniki wszelkiego rodzaju obfituja w Alpach, wschodniej czg¢$ci Wioch, Dalmacji i wielu
sroédziemnomorskich portach. Rozmieszczenie ich jest nierowne, ale jest sprawa jasna, ze kult
rozprzestrzeniat si¢ wraz z legionami oraz syryjskimi kupcami, ktoérzy szli w §lad za nimi.

Jednak pomimo ewidencji, ze mitraizm byl najbardziej popularnym z religijnych systemow Cesarstwa



Rzymskiego, kult ten wydaje si¢ by¢ zapomnianym w Europie od co najmniej tysiaca lat. Po czasach
Ojcoéw Kosciota, dla ktorych mitraizm byt najpowazniejszym cierniem w ciele, nie ma o nim zadnej
wzmianki w literaturze europejskiej, az do konca 15 wieku. Ignorancja w tym temacie byta tak kompletna,
nawet pomig¢dzy uczonymi, ze z trzech, obecnie dobrze znanych pomnikéw mitrajskich, odkrytych w 16
wieku, ani jeden nie byl przypisywany Mitrze. Stawna grupa tak czgsto rzezbionego Mitry, zabijajacego
byka, interpretowana byta jako przedstawiajaca Jowisza, porywajacego Europe.

W poszukiwaniu poczatkéw mitraizmu jest rzecza konieczng przeegzaminowanie niektorych ze
starszych systemow, gdyz wszystkie religie sa fazami w ciaglej ewolucji. W najwcze$niejszych
dokumentach aryjskich, czyli Wedach, Mitra lub Mithra mogt zosta¢ zapoczatkowany specjalnymi
epitetami kultu stonca. "Mitra jest wiekszym od ziemi i nieba: wspiera on nawet wszystkich bogow, "
czytamy w Rig Wedzie (iii,59, 7-8). Jest on czgsto kojarzony z Waruna i Agni. Stosownie do Atharwy
Wedy: "Wieczorem staje sie on Warunq-Agni; rano staje sie on Mitrq, podqzajqcym naprzod ", wyrazenie,
ktore w sposob jasny wskazuje na boga-Stonca. Jednakze w Indiach, zdobyt znaczenie przed-aryjski Agni,
zamiast Mitry , podczas gdy kult Mitry rozwinat si¢ w aryjskiej Persji. To, co pozostaje ze starozytnej
wiedzy mitraizmu, zawarte jest w iranskiej "Zend Avesta ". Tytul tej kompilacji jest nieco mylacy, gdyz
Zend nie oznacza jezyka, jak to wcze$niej przypuszczano, ale komentarz lub wyjasnienie: a Avesta jest
wlasciwa nazwa dla oryginalnych tekstow.

Religia Avesty jest pospolicie nazywana mazdeizmem, od boskiego imienia Ahura Mazda. W
pozniejszych czesciach Avesty, kult mitrajski kojarzy si¢ blisko z Zoroastrem (czy Zaratustra). Nie ma
zbyt silnych podstaw do przypuszczenia, aby Zoroaster byt rzeczywista osoba. Nawet ci, ktorzy wierza, iz
byt on postacia historyczna, przyznaja, ze nie znalazt si¢ ani jeden szczeg6t biograficzny odnosnie niego.
Przypisywany mu religijny dualizm, jest wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa naturalng adaptacja
przez kaptanstwo, politeistycznego procesu myslowego. Wydaje si¢ dalece bardziej prawdopodobnym, iz
"Zarathustra " byl starozytnym tytutem dla tego rodzaju kaptana-krdla, niz ze istniat tam czlowiek o tym
imieniu, ktoéry wynalazt monoteistyczny dualizm, podobnie, jak Abraham wedtug gloszonej legendy miat
wynalez¢ monoteizm i jako$ odniost sukces w wymuszeniu swej doktryny na wspotczesnych, jako
systemu rytualow i nabozenstwa.

Zoroastrianizm 1 mitraizm nie byly z cata pewnoscia, oryginalnymi kultami; zaden z nich nie
wyrost z drugiego, chociaz mogty one by¢ taczone, na skutek podbojow. Przez pewien czas - i to sugeruje
wplywy zoroastrianskie - Mitra byt umieszczany na skali, jako podporzadkowany wobec Ahury Mazdy.
Chociaz w Wedach, Mitra i Waruna ciesza si¢ rownymi potegami i wystepuja w parach, w Avescie, Ahura
Mazda nie moze znie$¢ nikogo rownego sobie. Rytuatl wyjasnia te réznice: "Skladamy ofiare Mitrze, Panu
wszystkich krain, ktorego Ahura Mazda uczynit najwspanialszym ze wszystkich bogow w swiecie
niewidzialnym ". Mitra jest wigc jedna z najwyzszych kreacji Boga, ale zajmuje on niemniej jednak,
najwyzsza pozycj¢. On byl bogiem niebianskiego swiatla, bezmiernych, $wietlistych przestrzeni,
rozlegtych pastwisk tam w gorze. On bywat wzywany, jako bog wojen, szybki w zabijaniu wrogoéw
prawdy i sprawiedliwosci - to znaczy wrogdéw swoich wyznawcow. Tak wiec mamy kult Mitry, jako boga
Stonca, bostwa §wiattosci i prawdy, walczacego po stronie dobra, przeciwko potgdze zta, Angra Mainyu
(Aryman), na dtugo przed chrzesécijanstwem.

Za wyjatkiem Avesty, wigkszo$¢ literatury mazdajskiej zagingta podczas podbojow arabskich.
Mozemy jedynie wnioskowac nature reszty tego systemu. Ale wiemy juz, ze Mitra zaczat zajmowac
miejsce tylko niewiele nizsze od Ahury Mazdy. Artakserkses Mnemon (ok.358 p.n.e.), umiescit wizerunek
Mitry w §wiatynie polaczonej z patacem krolewskim w Suzie. W swych napisach utozsamia on Mitrg z
Ahura Mazda i modli sig¢ o ich wspolna opieke. Przysiega on "na swiatfo Mitry ", podobnie, jak nasz
Wilhelm Zwycigzca klat si¢ na "wspaniatos¢ Boga ". Waga 1 zasigg kultu Mitry moga by¢ oceniane na
podstawie popularno$ci imienia Mitrydates, oznaczajacego "sprawiedliwo$¢ Mitry", przynajmniej na
sze$¢set lat przed era chrzescijanska.

To dopiero po perskim podboju Babilonu (538 p.n.e.) mitraizm zaczat przybiera¢ ksztatt, ktory
nosit on w okresie Cesarstwa Rzymskiego. Mozemy powiedzie¢, iz mazdeizm Persji, zjednoczyt si¢ z
astrologia Chaldejczykow i wyprodukowatl mitraizm. Przed tym rozwojem, mazdeizm pojawit si¢ w
Armenii okoto 625 r.p.n.e., ale starsze mazdejskie bostwo zostalo w pewnej mierze zastapione przez



Mitrg. Mitraizm zostal przygotowany w Armenii dla swej kosmopolitycznej kariery w zachodnim $wiecie.
Zapozycza on z armenskiego mazdeizmu enigmatycznego najwyzszego Boga, "Kronos Zervan " - Ducha
Czasu. Jest to koncepcja babilonska, reprezentowana w misteriach przez figurg¢ o gtowie Iwa lub demona,
oplatanego przez weza, ktora nosi dwa klucze do dwu zamknigtych drzwi wejsciowych i wyjsciowych
firmamentu.

B6G - ZBAWICIEL

Nie powinnismy wyklucza¢ mozliwosci, iz pewne cechy mitraizmu zostaty zapozyczone, na
réwni z kultami babilonskimi, ze wspdlnego zrodta wielkiej starozytnosci. Mitra czgsciowo dorownuje
Belowi lub Enlilowi, poczatkowo bostwu wojny, znanemu pod nazwa "pana ladow ", podobnie, jak Mitra
jest "panem rozlegltych pastwisk " oraz "wszelkich krain " i nosicielem "wspaniatych broni ". Wydaja si¢
to by¢ raczej wczesne, niz pozniejsze atrybuty Mitry. Bel ustepuje miejsca Merodachowi (Marduk), ktory
staje si¢ bogiem-Posrednikiem, ale ta ewolucja, w przypadku Mitry, mogta p6js¢ w $lady starszych linii.

Nowy Rok jest dniem festiwalu Bela, Marduka i Mitry. Babilonski bog Wojny i bog Stonca -
Szamasz, prototyp hebrajskiego Samsona, byt Sedzia i Zbawicielem wszystkich ludzi oraz niszczycielem
tych wystepnych. Mitra posiada wszystkie te atrybuty i byl on identyfikowany z Szamaszem, cho¢
niekoniecznie na nim modelowany, jako Ze podtoze tego konceptu jest wcze$niejszym od obydwu kultow.
Z drugiej za$ strony, kiedy Mitra absorbuje w sobie ide¢ Logosu, mozemy przypuszczaé, iz taka adaptacja
jest stosunkowo pdzna.

O boéstwie tak uksztattowanym poprzez wiele wiekdw, przez wiele sit, mozna powiedzieé, ze jego
kult byt etycznie zaawansowanym, w porownaniu ze wspotczesnymi kultami. W odlegtych czasach nie
ma watpliwosci, iz otrzymywal on ludzkie ofiary, jak wigkszos¢ innych bostw. Perskie praktyki sktadania
ofiar na wysokim miejscu, méwia nam o wczesnym powiazaniu z azjatyckimi kultami Swiatyn i ottarzow
ofiarnych na szczytach piramid, ktore rozprzestrzenity si¢ do Polinezji, Ameryki Pétnocnej, Syrii i Grecji,
zawsze w zwiazku ze sktadaniem ofiar z ludzi oraz dzieci. Ale nie ma §ladu tychze praktyk w okresie
historycznym i nie znajdujemy tez w zadnym czasie §ladow jakichkolwiek legend o powiktaniach
seksualnych. W przeciwienstwie do Agni, Kriszny, Apollo, Adonisa, Heraklesa, Dionizosa czy Attisa,
Mitra nie ma swej zenskiej pary. Jego zwiazki z Anaitis (czy Anahid), wydaja si¢ by¢ mistycznym
stopieniem plci raczej, niz zwiazkiem matzenskim. Jego towarzyszka wydaje si¢ by¢ poczatkowo
Ardivisura, Bogini §wigtej studni i ziemskich wod, zmieszana pdzniej z semicka Anahid, Boginia
ptodnosci. Bywaty czasy, ze mdgt on by¢ wielbiony w bardziej rozwiazty sposob, podobnie jak Anaitis,
ale juz w Avescie i pozniej, zawsze jest on ukazywany, jako obstajacy za prawoscia.

Poczatkowo Mitra byt jedynie animizowanym Stoncem; p6zniej, stosownie do uniwersalnego
prawa ewolucji religijnej, stat si¢ on duchem odrgbnym od stonca, ale wciaz jeszcze przez nie
symbolizowanym. W jezyku perskim jego imi¢ (Mihr) aktualnie oznacza stonce; to samo stowo rowniez
oznacza "przyjaciela". Swiatto, bedac przyjacielem cztowieka, wydaje sie znaczy¢ mitos¢ lub przyjazn i
moralne dystynkcje wiazane sa z Mitra w okresie, kiedy stowa posiadaty nieobliczalne znaczenie. Nie jest
on jedynie dobroczynca, ktoremu si¢ pochlebia. Stofice moze zardwno przyj$¢ z pomoca, jak i zabié.
Podobnie, jak Pindar nazywat Apollina najbardziej przyjaznym dla ludzi sposrod wszystkich bogow,
chociaz byt on réwniez Niszczycielem, tak i Persowie $piewali: "Ty, O Mitro, jeste$ na rowni dobrym i
ztym dla narodow".

Wreszcie Mitra zaczat zajmowac pozycj¢ Mediatora pomigdzy dwoma wielkimi potggami dobra i
zta, czyli Ormazdem i Arymanem. Dla oka oddanych mu wielbicieli, jawit on sig, jako ludzki i taskawy
bog, zbawiciel i odkupiciel, wiecznie mtody, syn Najwyzszego, obronca ludzkosci przed Ztym. Pokrétce,
jest on poganskim Chrystusem.

Wiele zostato napisane odnos$nie tego, czy Mitra byt wielbiony, jako stonce, czy tez jako stworca i
podtrzymujacy stonce. Nie moze by¢ watpliwosci, iz obydwie te idee istnialy i czgsto bywaty z soba



mieszane. Mozemy by¢ pewni, ze dla stabych i ignoranckich umystow, ktore mogly wymysli¢ osobowego
Boga jedynie w formie czlowieka lub zwierzgcia, lub tez polaczenia tych dwu, staty korowod stonca byt
pomoca raczej, niz przeszkoda w uwznio$leniu mysli. Mozemy réwniez zrozumieé, w jaki sposob rowniez
dla myslicieli, ktérzy odnosza si¢ do stonca, jako jedynie materialnego wszechswiata, mogto ono niemniej
sta¢ sig samym symbolem zycia, wspaniatos$ci i nieSmiertelno$ci; jak rowniez ze powinno ono by¢
wybranym tronem bostwa, ktore rzadzi ludzko$cia. Niewidzialny duch stonca, miat, jak wierzono,
oglasza¢ cztowiekowi wyroczni¢ Duszy Wszech§wiata: "Jam jest Alfa i Omega, pierwszym i ostatnim,
tym, ktory jest, byt i bedzie, Wszechmogacym."

ZABO6JCA BYKA

W wielkiej erze politeistycznej, nawyk personifikacji sit natury, prowadzit najpierw do
uniwersalnego rozpoznania istnienia bogéw obcych ludéw, a nastgpnie do idei, ze wszyscy owi bogowie
sa jedynie nazwami stadiéw jednej centralnej i wszechmocnej Potggi. Nawet pomigdzy filozofami i
teologami ta koncepcja nigdy naprawde nie zniszczyta nawyku mys$lenia o manifestacjach Boga, jako
bedacych pomniejszymi bostwami. Syntezujac tendencja, jednakze, prowadzita do tego, ze rozne kulty
bywatly taczone i rozne imiona bogéw byly identyfikowane, jako nawiazujace do tego samego Boga.
Réwniez przerdzni bogowie byli taczeni w pary, trojki, czworki, lub wigksze grupy. Egipt jest wielka
teologiczna fabryka dla takowych kombinacji, ale to prawo dziatato wszedzie.

Koncepcja Boskiej Trojey, jest koncepcja starozytna o niewiadomej dacie. Kwitta ona w
Mezopotamii, Indiach, Egipcie oraz w platonskiej filozofii, na dtugo przed chrzescijanstwem. Proces
laczenia musiat uwzgledniaé boginie na réwni z bogami i gdziekolwiek kult bogini byt gleboko
zakorzenionym, byto rzecza nieunikniona, iz nastgpowalo tam taczenie ptci. Faktycznie miato to miejsce
w kulcie Mitry. Herodot, piszacy w 5 wieku p.n.e. potwierdza, ze w pewien sposob Mitra byt
identyfikowany z boginia. Referujac do Persow, powiada on: "Nie nalezy do ich praktyk wznoszenie
posagow, §wiatyn lub oltarzy i oskarzajg oni o szalenistwo tych, co tak czynia; gdyz, jak ja wnioskuje, nie
sadza oni, iz bogowie posiadaja ludzkie formy, tak jak to czynia Grecy. Zwyczajem ich jest wspinaczka
na najwyzsze partie gor i tam sktadanie ofiary Zeusowi i nazywaja oni caly okrag nieba imieniem Zeusa.
Sktadaja oni ofiary stoncu, ksigzycowi, ziemi, ogniowi, wodzie i wiatrom. Tym jedynie sktadali oni ofiary
od najdawniejszych czaséw, ale od tego czasu nauczyli si¢ oni od Arabow i Asyryjczykow sktadania ofiar
Afrodycie (Uranii), ktora Asyryjczycy zwa Mylitta, Arabowie Alitta, a Persowie Mitra. " (Ks.I. c.131.)

Jest to jeden z pozornie nieprawdopodobnych ustgpow u Herodota, ktdry badania cz¢§ciowo
potwierdzily. Byt on oskarzany o popelnienie gafy, taczac Mitre z Mylitta, gdyz pomniki wykazywaty, iz
boginia identyfikowana w towarzystwie Mitry byta Anaitis lub Tanat. Ale wydaje si¢ sprawa jasna, ze
armenska Anaitis i Mylitta uwazane byly za to samo bostwo; istnieja tez inne przestanki.

Strabon dwukrotnie taczy nawiasem Anaitis z perskim bogiem Omanusem. Istnieje powod do
przypuszczenia, ze Omanus byl imieniem Mitry, wywodzacym si¢ z Vohu-mano, co miatoby oznaczaé
Dobry Umyst. W jakimkolwiek przypadku, fakt taczenia Mitry z boginia w podwojna osobowos¢
wykazany jest w niezliczonych posagach i oswiadczeniach chrzescijanskiego kontrowersalisty z 4 wieku,
Juliusza Firmikusa oraz pdzniejszych pisarzy. Dwuptciowy charakter jest ewidentnym w posagu,
znajdujacym si¢ w Muzeum Brytyjskim, w ktérym boski zabdjca byka prezentuje twarz doskonate;j i
bezptciowej pigknosci, kobieca w swym delikatnym pigknie rys6w i o meskim ciele. Ta kombinacja
wykazuje wptyw starszego systemu akado-babilonskiego na pozniejszy mazdeizm. Od starszych
Akadyjczykow, Semici otrzymali koncepcjg trojcy, boskiego ojca i matki przy boku ich syna, boga
Stonca. Mieli oni tendencje dodawania kazdemu bogowi bezbarwnej kopii, albo Zony i w ostatecznym
potaczeniu tych dwojga w dwu-plciowe bdstwo, nastgpowata konsumpcja idei. Nie bylo to rzecza
wyjatkowa w Azji. Egipcjanie dawali podwojna pte¢ ksiezycowi, ziemi, ogniowi i wodzie. Ziemia byta
mgeska, jak skala, kobieca, jak uprawna rola; ogien byt mgskim, jako cieplo, kobiecym, jako $wiatto, itd.
Grecy i Rzymianie akceptowali to pojgcie, ale prawdopodobnie to z Chaldei dotarto ono do mitraistow.

Istnienie tak wielu mitrajskich posagdéw wskazuje na zanik dawnej perskiej awersji do



sporzadzania obrazow bostwa. W miarg, jak wiara si¢ rozprzestrzeniata, asymilowala ona wszelkie
rodzaje starozytnego symbolizmu i rytuatu. Mitra kojarzony jest z dziwna figura o glowie lwa i z wgzami
oraz dwoma kluczami, ale przede wszystkim, jest on przedstawiany, jako zabdjca byka. Istnieje wiele
interpretacji tego ostatniego. Byk bywat uwazany za symbol ziemi, ksi¢zyca, stonca, pozadania, zla i
kosmogonicznego byka z systemu Magdw. Poczatki symbolizmu siggaja wstecz az do starozytnego kultu
assyryjskiego, ktory stworzyt pomniki boskiej, czy krolewskiej osoby, zabijajacej lwa lub byka, poprzez
przeszycie mieczem. Nie ma watpliwosci, ze owe kolejne reprezentacje religijne oparte sa w czgs$ci na
zodiakalnym systemie $wigtego symbolizmu, w ktéorym zabicie danego zwierzgcia oznacza wejscie lub tez
wyjscie stonca z poszczegdlnego znaku zodiakalnego w szczegodlnym sezonie roku, lub tez zabicie
zwierzecia przedstawione jest, jako specjalna ofiara, lub tez obydwa znaczenia razem.

Zodiak jest czym$ nadzwyczaj starozytnym. Chociaz znaki niebieskie nie sa juz zbiezne z
konstelacjami, ktérych nazwy one nosza, kiedy$ mogto to wygladac¢ inaczej. Poglad, iz zabicie Byka
wskazywato poczatkowo na wejscie stonca w znak Byka, czy to w przesileniu letnim, czy zimowym,
wspierany jest przez fakt, iz byk byt niegdys symbolem boga Stonca i rolnictwa, a wczesne plugi ciagnigte
byty przez byki lub woty. Zabicie lwa oznaczatoby wejscie stonica w znak Lwa w polowie lata i mogto si¢
wiaza¢ z kultem Tammuza, od ktorego srodletni miesiac nazywany byt jego imieniem w Syrii. Na skutek
zmiany osi obrotu ziemi, konstelacja Byka przestala by¢ miejscem pobytu stonica przy przesileniu letnim,
okoto 2100 lat przed rzadami Cesarza Augusta. Jej pozycja zostata zaj¢ta przez konstelacje Barana. Ale
podobnie, jak symbol zabitego lwa utrzymywat si¢ na dlugo potem, jak byk odgrywat podobna rolg, tak
samo znak Byka byt w uzyciu, kiedy juz stonce zaczeto wchodzi¢ w konstelacje Barana w swigtym
sezonie. W czasie ery chrzescijanskiej byk wystgpowat prominentnie na mitrajskich posagach, ale byta
tam juz faktycznie ceremonia zabijania barana ku czci boga Stonca. W Persji, znak Barana byt znany, jako
Baranek (Jagni¢); i w niektdrych z mitrajskich misteriow podczas ery chrzescijanskiej, zabijane byto
jagnig.

Dalszego poparcia dla zodiakalnego wyjasnienia symboliki religijnej, dostarcza starozytny kult
boga-Ryby. Wczesni chrzescijanie nazywali Ryba Jezusa Chrystusa. W zodiaku znak Ryb pojawia si¢ po
znaku Barana: Ryby faktycznie zajety miejsce Barana podczas wiosennych festiwali, kiedy ten symbol
zaczat by¢ uzywany.

Podobnie, jak wszystkie religie o szerokim zasiggu, mitraizm jest ztozonoscig wielu idei. W swej
zachodniej ewolucji stat si¢ on blisko zwigzanym z popularnym kultem Kybele, Matki Bogoéw i dzigki
rzymskiej tradycji militarnej, byt on szczeg6lnie powiazany z bostwami rzymskimi. W jego swiatynnych
grotach, znajdywano wizerunki i imiona Junony, Minerwy, Apollina, Marsa, Bachusa, Merkurego i
Wenus, ale najczesciej Sylwanusa, czyli tacinski ekwiwalent greckiego Pana, ktory przybierat
panteistyczny charakter. Kojarzenie boga-Stonca z bogiem-Koza, jest czgsto znajdywane w mitologii
greckiej 1 moze zosta¢ przesledzone wstecz do systemu babilonskiego, z ktdrego mitraizm bezposrednio
zapozyczal.

Jakimkolwiek by nie bylo pierwotne znaczenie zabijania byka, zacz¢to ono by¢ kojarzone z idea
poswigcenia i oczyszczenia. Wielka moda na frygijska instytucj¢ Taurobolium i Kriobolium, inaczej
oczyszczanie poprzez krew bykow 1 baranow, musiata wywrze¢ wrazenie na mitraizmie, nawet jesli nie
byly to zbyt mitrajskie poczatki. Mitra, podobnie jak Ozyrys i Dionizos, byt zarazem bykiem, jak i
Bogiem, dla ktorego 6w byk bywat poswigcany, podobnie, jak Amon, dla ktorego byly poswigcane
barany, byt jednoczesnie "Wielkim Baranem". Podczas procedury tauroboliow i kriobolidéw, ktore staty sig
bardzo popularnymi w rzymskim §wiecie, mamy dostowne i oryginalne znaczenie frazy "obmyty we krwi
baranka." Doktryna glosita, iz zmartwychwstanie i Zycie wieczne zapewnione byty poprzez faktyczne
sptukiwanie lub spryskiwanie krwig ofiarnego byka lub barana, czgsto niewatpliwie jagnigcia. Stad mamy
takie napisy nagrobkowe, jak: Taurobolio cribolioque in aeternum renatus ( przez ofiarg byka i ofiarg
barana, zrodzony ponownie dla wiecznos$ci ). Najpierw wtajemniczany umieszczany byt w jamie, nad
ktora znajdowato si¢ rusztowanie. Na rusztowaniu umieszczano zwierze, ktore miato by¢ zabite 1 krew
splywala na wyznawcg na dole. Ale jako Ze istnieje stala tendencja w systemach mistycznych w kierunku
zastgpowania symbolizmem konkretnych praktyk, mozemy wnosi¢, Ze ostatecznie mitraisci dokonywali
swych obrzedow ofiarnych w mniej prymitywnej formie.






B6G JASKINI

Jedna z osobliwosci kultu Mitry jest to, iz miat on miejsce w jaskiniach. Przywiazywano do tego
taka wage, ze gdziekolwiek nie istnialy naturalne jaskinie, tam wyznawcy sporzadzali sztuczne. Praktyka
ta moze sigga¢ swymi korzeniami do bardzo wczesnych czasow, kiedy to Rzymianie wrzucali
egzemplarze wszelkich domowych narzedzi oraz gar$¢ rzymskiej ziemi, do wnetrza Swigtej jaskini na
wzgobrzu Palatynu. Jako, Ze to byto nazywane mundus , przypominato to wierzenie, iz Zoroaster po§wigcit
jaskinie ku czci Mitry, Stworcy 1 Ojca wszelkich rzeczy. Jaskinia ta miala by¢ obrazem $wiata,
stworzonego przez Mitre 1 wszystko, co zawierala, byto symbolem §wiatowych elementow i klimatu.

Jaskinia wydaje sig¢ by¢ najwczesniejsza z form §wiatynnych. Jest fatwo zrozumie¢, ze wielbiciele
ognia lub stonca, ktérzy odnalezli w jaskiniach szczatki ognisk poprzednich ludéw, mogli przypuszczac,
iz samo stonce chowato si¢ w jaskini, kiedy zachodzito za horyzontem w nocy. Porfiriusz méwi nam, ze
jaskinie w najwczesniejszych czasach, poswigcane byly bogom, zanim jeszcze $wiatynie byly budowane.
Tak wige Kureci na Krecie poswigcili jaskini¢ Zeusowi; w Arkadii jaskinia byta po§wigcona ksigzycowi i
licejskiemu Panu, a w Naksos - Dionizosowi. Ale gdziekolwiek znany byt Mitra, dodaje on, oddawano mu
cze$¢ w jaskini.

Mitra nosit imig "zrodzonego ze skaly " 1 zwykta formuta w kulcie brzmiata: "Bog ze skaty".
Wiele mitrajskich oltarzy wycigtych zostato w skale. W tych swigtych jaskiniach, wschodzace stonce
witane bylo z radoscia, podczas gdy w nocy, gdy stonce pozostawato w ukryciu, ofiarowywano specjalne
modly. Od niepamigtnych czasoéw, pierwszy dzien tygodnia, niedziela, poswigcony byl Mitrze, bostwu
Stonca. Niedziela byta przewaznie Dniem Panskim na dtugo przed chrzescijanstwem.

JesteSmy w posiadaniu paru doktadnych informacji o dwu gtéwnych festiwalach mitrajskich,
przesileniu zimowym, narodzinach boga Stofica i wiosennym zréwnaniu dnia z noca, okresie jego ofiary i
tryumfu. Chrzescijanscy uczeni nie zaprzeczaja juz dtuzej, ze Boze Narodzenie jest stonecznym
festiwalem z niepamigtnej starozytnosci, ktory wezesni chrzescijanie dostosowali do swego Chrystusa w
totalnej ignorancji, co do daty jego rzeczywistych narodzin. Ale nie jest rownie tatwo przyznawane, ze
Wielkanoc jest rowniez stonecznym, a $cislej, stoneczno-ksigzycowym festiwalem. Mitra 1 Ozyrys,
podobnie jak wiele innych stonecznych i wegetacyjnych bostw, byli specjalnie czczeni podczas zréwnania
wiosennego, co taczylo si¢ z obrzedami symbolicznej Smierci bostwa, poszukiwaniu jego ciata i
odnalezieniu go.

Firmikus, w swoim "O bfedzie " , opisuje, jak wierni ktadli kamienny wizerunek w nocy na
marach i liturgicznie go oplakiwali. Ten symbol ciata zmarlego boga, byt nastgpnie umieszczany w grobie
i po jakim$ czasie stamtad usuwany, przy ktorej to okazji, wierni radowali si¢, wzajemnie przekazujac
sobie stowa pokrzepienia i nadziei. Wnoszono $wiatto i kaptan namaszczat gardta wiernych, mruczac
powoli: "Miejcie odwagg, zostalicie pouczeni w misteriach i posiadziecie zbawienie od waszych
smutkow. " Kiedy kamienna figura w mitrajskiej ceremonii sktadana byta w skalnym grobie - Mitra
bedacy przewaznie "ze skaty" i czczony w jaskini - nietrudno zauwazy¢ iz paralele z centralnym epizodem
opowiesci chrzesécijanskiej sa uderzajace. W obliczu blizniaczych motywoéw w kultach Ozyrysa, Attisa,
Dionizosa, jest rzecza niemozliwa watpi¢, iz mamy tu do czynienia z mitem uniwersalnym.

Frazer argumentowal, iz bog, ktory umiera i ponownie zmartwychwstaje, jest bogiem
wegetacyjnym. Moze to by¢ faktem do pewnego stopnia, w kultach Attisa, Adonisa, Dionizosa i Ozyrysa.
Z drugiej za$ strony, stoneczny Herakles umiera na stosie pogrzebowym, schodzi do Hadesu i wznosi si¢
do Nieba. Scisle stoneczny bog Apollo, schodzi do Hadesu, podobnie jak Orfeusz. Dla $§miertelnikow,
zejscie do Hadesu jest po prostu $miercia, ale poniewaz Bog nie moze przestac istnie¢, mozna o nim
mowic, ze umiera w taki lub inny sposob. We wszystkich tych przypadkach, jednakze, wyjasnienie jest
astronomiczne, i takim rowniez jest ono w przypadku opisu zej$cia Mitry do Hadesu.

To byto tylko jedno z mitrajskich misteriow. Drugie bywato rozgrywane, kiedy nowy wyznawca
bywat inicjowany i prawdopodobnie powtarzane dosy¢ czgsto. Justyn Meczennik, po opisaniu instytucji
Wieczerzy Panskiej, wedtug ewangelicznej narracji, kontynuuje nastgpujaco: "Ktorq to ohydni diabli
imitowali w misteriach Mitry, nakazujqc im uczynic te same rzeczy. Jako ze ten chleb i kielich wody,



umieszczane sq z pewnymi inkantacjami w mistycznych obrzedach tego, ktory bywa wtajemniczany, o
czym zapewne wiecie, lub mozecie sie dowiedzie¢. " Tertulian popiera to. "Diabet ", powiada on, "poprzez
misteria swoich idoli, imituje nawet gtowne partie boskich tajemnic. Chrzci on rowniez swych wyznawcow
wodgq i kaze im wierzy¢, Ze to oczyszcza ich od winy. ... Tam Mitra czyni znak, na czotach swych Zotnierzy;
celebruje on ofiare z chleba, ofiaruje on wizerunek zmartwychwstania i prezentuje jednoczesnie korone i
miecz; ogranicza on swego najwyzszego kaptana do jednego tylko matzenstwa; ma on nawet swe dziewice
i swych ascetykow. " 1dalej: "Diabet posuwa sie tak daleko, ze stosuje do wielbienia idoli te same rzeczy,
z ktorych sklada sie administrowanie sakramentu Chrystusa."

W mitrajskich posagach odnajdujemy reprezentacj¢ dwunastu epizodow, prawdopodobnie
odpowiadajacych dwunastu pracom Herkulesa, Samsona i innych stonecznych bohateréw i rownie
prawdopodobnie zwigzanych z inicjacja. Wiemy, ze kompletna inicjacja wyznawcy byta wypracowanym,
a nawet bolesnym procesem. Od Porfiriusza i Jeremiasza dowiadujemy sig, ze wyznawcy podzieleni byli
na pewna liczbe réznych stopni, symbolicznie oznaczonych poprzez imiona zwierzat, ich skory i glowy,
ktére czasami bywaly noszone. Jeremiasz wspomina gryfona, wrong, zotnierza, lwa, Persa (stonce),
Bromiosa (byka) i ojca. Lista ta jest groteskowa, ale jest to znéw stara historia - wszystkie religie sa
absurdem dla tych, ktérzy w nie wierza.

Znak na czole inicjowanego, byt wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa znakiem krzyza,
uniwersalnego symbolu zycia i nieSmiertelnosci, a w szczegdlnosci, boga-Stonca. Prawdopodobnie nie
byla to swastyka, najbardziej specyficzny z symboli stonca, gdyz ta wydaje si¢ by¢ nieobecna w sztuce
perskiej. Mozemy jedynie wnioskowacd, iz byta to jedna z normalnych form chrzescijanskiego krzyza, ze
sposobu w jaki Tertulian si¢ o tym wyraza i z faktu, ze tan , lub krzyz, byty czotowymi znakami w
judajskim kulcie, ustanowionymi w Ksigdze Objawien. Symbol ten wszedt do uzytku w perskim kulcie
ognia za posrednictwem architektury i nie mogt by¢ nieobecnym w obrazowaniu wschodniego boga
Stofica w owych czasach.

ROZDZIAG XI;
MITRAIZM I CHRZESCIJANSTWO

Tak wigc pokroétee dokonali$my przegladu tego, co w najwigkszej czgsci mozna by nazwac
szkieletem lub ko$¢cem religii mitrajskiej w okresie, kiedy wydawata si¢ ona z powodzeniem
wspotzawodniczy¢ z chrzescijanstwem. Co tam moglo istnie¢ odnos$nie wewngtrznego zycia, duchowego
przekazu i atrakcyjnosci, co by powodowato utrzymywanie si¢ tego kultu w Cesarstwie Rzymskim ? To
wlasnie tutaj odczuwa si¢ najostrzej nasza ignorancjg. Tak dalece, jak chrzescijanska gorliwo$¢ byta w
stanie sttumi¢ wszelkie pozytywne relacje na temat mitraizmu, zostato to uskutecznione podczas gdy
chrze$cijanstwo, nie powiem obalito, ale raczej zaabsorbowato ruch mitrajski. Istniato w starozytnosci, jak
wiemy od Porfiriusza, kilka wyszukanych traktatow, objasniajacych religi¢ Mitry; i kazdy jeden z nich
zostat zniszczony z ramienia Ko$ciota. Niewatpliwie, zawieraty one zarowno wiele narracji, jak i wiele
materiatu dydaktycznego, ktorego znajomos¢ mogta zabarwic cala religijna Swiadomos$¢ wyznawcow
Mitry.

Jak zobaczymy pozniej, istnieja wciaz jednak wskazowki, ktore zostaty przeoczone w studiach
nad mitraizmem, odnos$nie pewnych mitow kultu i mozemy bezpiecznie zadecydowac w ogolnosci, ze
podobnie jak Brahmany dowodza warto$ci wedyckich hymnow, tak tez i musiala istnie¢ mitrajska
mitologia, ktora nie byla zawarta w Zendavescie. Rekonstrukcja tej mitologii, jednakze, jest obecnie
sprawa beznadziejna. Zbyt niewiele uwagi, by¢ moze, przywiazywano do teorii Creuzer'a, iz imi¢
Perseusza-Persesa, mogto oznacza¢ "Persa" i ze mit Perseusza jest faktycznie wczesna adaptacja mitu
Mitry. Historia Perseusza w sposdb oczywisty posiada zawarto$¢ akcji i kolorytu niezwyktych dla
mitologii greckiej i nie mniej sugeruje swe orientalne pochodzenie, niz mit Heraklesa. Ale dopoki nie
pojawi si¢ nowa ewidencja, taka hipoteza moze co najwyzej oznacza¢ jedna z mozliwosci.

I podobnie, co do dydaktycznej strony mitraizmu, musimy ograniczy¢ nasze wnioski do



niezbitych dowodow. Do tych zalicza si¢ migdzy innymi ewidencjg obrzedu Venidad , ktora wiazana byla
z kultem nauczania szczg¢sliwej niesmiertelno$ci dla prawych, bardzo w zarysie podobnych do linii
chrzes$cijanstwa. Wyjatek z niej moze pomoc wyjasnié¢ kwestig:

"(Zaratustra zapytal) O Stworzycielu materialnego $wiata, o Swiety ! Gdzie nagrody bywaja
przydzielane ? Gdzie nagradzanie ma miejsce ? Gdzie rekompensata bywa wypetniana ? Gdzie ludzie
wedruja w celu otrzymania nagrody, ktoéra w ciagu zycia w §wiecie materialnym, zdobyli oni dla swej
duszy ?

"Ahura Mazda odpowiedziat: Kiedy czlowiek umiera, gdy jego czas przemija, wtedy niezno$ne,
zto czyniace Dewy, odcinaja jego wzrok. Trzeciej nocy, kiedy ranek wstaje i jasnieje, kiedy bog Mitra ze
swym wspanialym orgzem sig¢ga szczgsnych gor i stonce wstaje:

"Wtedy wrog, imieniem Wizaresza, o Spitama Zaratustro, unosi w wigzach dusze ztych
wielbicieli Dew, ktorzy zyli w grzechu. Dusza wkracza na droge, uczyniona przez Czas i otwarta zard6wno
dla prawych, jak i1 nieprawych. Przy koncu tej drogi, na mo$cie Kinvad, §wigtym mosScie uczynionym
przez Mazdg, prosza oni swych duchow oraz dusze o nagrodg za ziemskie dobro, ktore czynili tu na ziemi.

"Wtedy nadchodzi pigkna, ksztaltna, silna i wdzigczna panna, z psami przy swym boku, ta, ktora
moze odrozni¢, kto ma wiele dzieci, jest szczesliwy i posiada wysokie zrozumienie. Ona kieruje dusze
prawego w gore, ponad Haraberezaiti; ponad mostem Kinwad; ona umieszcza ja w obecnosci samych
niebianskich bogow.

"Vohu-mano wstaje ze swego ztotego tronu: Vohu-mano zapytuje gltosno: Jak przybyles do nas, o
ty, Swiety z tamtego upadajacego §wiata, w ten upadajacy $wiat ?

"Radosnie przechodza dusze prawych do zlotego tronu Ahury Mazdy, do zlotego tronu Amesza
Spentas, do Garoumanem (domu piesni), przybytku Ahury Mazdy, przybytku Amesza Spentas, przybytku
wszystkich innych istot swigtych.

"Co do poboznego cztowieka, ktory zostat oczyszczony, nieznosne, czyniace zto Dewy drza od
zapachu jego duszy po $mierci, jak drzy owca, atakowana przez wilka.

"Dusze prawych zebrane sa tam razem: Nairyo-Sangha jest z nimi razem: postancem Ahury
Mazdy jest Nairo-Sangha."

Jest wartym odnotowania, co wigcej, iz w niektorych kodeksach Avesty znajduje si¢ tg¢ formule:
"Ten, kto nie osiqgnal duszy, nie osiqgnql niczego. Ten nie osiqgnie nic, kto nie osiqgnat duszy."
Znaczenie tego jest: "zdobadz miejsce w Raju” i ustgp ten wyglada bardzo podobnie do oryginalnej formy
dobrze znanego tekstu chrzescijanskiego.

BEZPODSTAWNE OSKARZENIA

Co do reszty, Zendavesta, jak wigkszos$¢ innych swigtych ksiag, obstaje wystarczajaco silnie przy
normalnych standardach moralnych. Ma ona dziwne nauki specjalne, co do §wigtosci psa i jej sprzeciw
zarowno odnos$nie palenia, jak i grzebania cial, jest szczegolnym dla mazdaizmu. Ale te wierzenia nie
wydaja si¢ mie¢ silniejszego wptywu na pozniejszy mitraizm, podczas gdy utrzymywat si¢
prawdopodobnie jego specjalny nacisk na mowienie prawdy. Nie mozemy, faktycznie, powiedzie¢, w jaki
sposob mitrajscy kaptani radzili sobie ze specyficznymi problemami zycia w Cesarstwie Rzymskim, ale
jesteSmy upowaznieni, niemniej, do zgloszenia protestu przeciwko oderwanym przypadkom odzywania
nieuzasadnionych i wyolbrzymionych oskarzen. przeciwko temu kultowi.

Az do dnia dzisiejszego zdarzaja si¢ naukowcy chrzescijanscy mowiacy otwarcie, lub sugerujacy
niejasno, iz mitraizm sygnalizowany byl w okresie rzymskim poprzez ofiary ludzkie. Dla takich oskarzen
nie ma zadnego usprawiedliwienia. Eklezjastyczny historyk Sokrates faktycznie sugeruje, iz okoto roku
360, $wiatynia Mitry w Aleksandrii, od dawna opuszczona i zaniedbana, zostata podarowana przez
Konstantyna chrzes$cijanom i Zze znalezli oni w niej adyfum znacznej gltebokosci, zawierajace czaszki
wielu osob, starych i mlodych, ktorzy byli ztozeni w ofierze dla Mitry i ze chrze$cijanie obwozili je po
catym miesScie, co spowodowalo rozruchy, w ktérych biskup Jerzy i wielu innych zostato zabitych. Ale ta



narracja jest nie poparta niczym, nawet w historii koscielnej i obfituje w nieprawdopodobienstwa.

"Poganie " w ogblnosci sa reprezentowani, jako chwytajacy za bron, aby pomsci¢ atak na
mitrajska sekte, chociaz Swiatynia mitrajska, jak jest jasno zaznaczone, byta od dawna opuszczona i cesarz
Julian, mitraista, reprezentowany jest, jako rzekomo piszacy list oskarzycielski wobec aleksandryjczykow,
za ich postepek. Jednakze w swym liscie, on jedynie wspomina o zabiciu Jerzego, podczas, gdy Sokrates
sugeruje cala masakrg. Cala historia ma posmak jedynie "odium theologicum " i nie pasuje do wszelkich
innych opisow kultu mitrajskiego. Wiemy skadinad, iz w ciagu pierwszych trzech, lub czterech wiekow,
Zydzi i poganie oskarzali chrze$cijan, iz mieli oni zwyczaj ofiarowywania dziecka w swych misteriach. To
oskarzenie byto niewatpliwie falszywym, a jednak byto ciagle powtarzane.

Z drugiej za$ strony, jedynym uzasadnionym zapisem, co do oskarzen przeciwko mitraizmowi,
jest jeden, ktory je odrzuca. Sainte-Croix w swoich "Recherches " (ii.135) nawiazuje do ustgpu w biografii
Kommodusa, autorstwa Lampridiusa, w ktorej mowi sig iz: "splamil on obrzedy mitrajskie poprzez
faktyczne zabojstwo , gdzie zazwyczaj mowi si¢ lub czyni co$, dla celu wywolania strachu." Ten sam
uczony czyni inne odniesienie, ktore rowniez stuzy do zbicia jego argumentu: a jednak pdzniej angielski
pisarz wspomina o "ciemnych i strasznych misteriach Mitry ". Taka ocena jest rowniez czysto
bezwartosciowa, jako pochodzaca od chrzescijanskiego pisarza z 10 wieku i bedac zupehie nie poparta
starozytnymi dowodami. Tym, co prawdopodobnie si¢ tu zdarzyto, byta symboliczna ofiara, po ktorej by¢
moze nastgpowato symboliczne spozywanie boskiego wizerunku - obrzedy, ktore, jak istnieje wiele
dobrych powodéw do przypuszczania, mialy miejsca w misteriach wczesnych chrzescijan.

Ale istnieje daleko wigcej dowodow, w takim stanie rzeczy, jaki jest, dla oskarzen o niestawne
postepowanie, ktore wytoczy¢ mozna by raczej przeciwko chrze$cijanom, niz przeciwko mitraistom.
Mitrajskie misteria, za wyjatkiem faktu, ze obejmowaty one rzeczywiste umartwianie i sceniczna
reprezentacje Smierci, nie byty bardziej ciemnymi i strasznymi, niz to wiadomo o misteriach
chrze$cijanskich do tej pory, nie wspominajac juz o tym, o co je wczesniej pomawiano. Nie ma przeciwko
nim sugestii takich rozwiazlosci, o jaka ciagle oskarzano nocne spotkania chrzescijan, lub jakie
specyficznie przytaczane byty przez Pawla, przeciwko jego wlasnym wyznawcom w Koryncie. Ich cel byt
W sposob niekwestionowany moralnym, jak rowniez pocieszycielskim. Stowami Suidasa, wyznawca
przechodzit przez swe proby po to, aby sta¢ si¢ $wigtym i pozbawionym namigtnosci. Podczas inicjacji -
jak to wiemy z niechgtnego podziwu Tertuliana - wyznawcy, zwanemu zolnierzem Mitry, ofiarowywano
korong, ktora jego zadaniem byto odrzucié, poprzez deklaracje, iz Mitra byt jego korona. I wszystko
wskazuje na wyrazenie teorii ekspiacji i oczyszczenia od grzechu, w ktorej Mitra figurowat, jako
Posrednik 1 Zbawiciel, faktycznie przechodzacy symboliczny akt ofiarowania i z pewnoS$cia
zabezpieczajacy SWym wyznawcom zycie wieczne.

Co do doktryny o niesmiertelnosci, jako bedacej przed-chrzescijanska, caly symbolizm mitrajski
implikuje takie nauki. Na wigkszosci posagow z bykiem, nalezy zapamigtac, stoja tuz obok Mitry dwie
figury, jedna z nich trzymajaca pochodni¢ w gorze, a druga w dole. Te pochodnie oznaczaty najpierw
wschod i1 zachdd, albo wznoszenie si¢ wiosennego stofica i zanikanie jesiennego, ale byty to réwniez
starozytne symbole zycia i $§mierci 1 mialy dalej oznacza¢ upadek (w materig - przyp.) i powr6t duszy.

Nie byt to réwniez jedyny punkt, w ktéorym mitraizm jest znany z konkurencji z
chrze$cijanstwem, a co uchodzi za jego najsilniejsza z atrakcji. Doktryna Logosu , czyli Wcielonego
Stowa, lub Rozumu, ktéra chrzescijanstwo zaabsorbowato za posrednictwem platonizujacych Zydow z
Aleksandrii, byta obecna w mitraizmie i jest duzo wczesniejszego pochodzenia. Ze Mitra byt wiazany ze
"Stowem ", wynika juz z Avesty . Co wigcej, w Venidad , Zaratustrze kaze si¢ wielbi¢ w nastgpujacym
porzadku: Mitre, " o najwspanialszym orgzu ", Sraosza, ”Swiqtego " oraz "Swicte Stowo, najwspanialsze
" tym samym laczac i cze$ciowo identyfikujac Mitre ze Stowem, jak réwniez z Duchem Swigtym. A
Emanuel Deutsch podzielal opinig, iz Metatron z Talmudu ( ktérego on zréwnuje z Ideami Platona,
Logosem Filona, ze "Stowem Aziluth " Kabalistow, ze Sophia, czy Potega Gnostykow i z Nous Plotyna ),
byl wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa nikim innym, jak Mitra. " I podobnie, jak Metatron jest po
stronie zydowskiej identyfikowany z "Aniolem", przyobiecanym, jako lider i dowodca Hebrajczykom w
Palestynie a z kolei 6w aniol jest quasi-historycznie reprezentowany przez Jozuego - Jezusa, tancuch
aluzji od Mitry do Chrystusa jest w ten sposob ciekawie kompletnym.



Wydaje sig nie istnie¢ zaden dobry powod dla przypuszczenia, iz doktryna Logosu i Trojcy dotarta
do Persji za posrednictwem Grekow: wrecz przeciwnie, prawdopodobnie otrzymali ja oni ze Zrodet
babilonskich, z ktorych réwniez zapozyczyli ja Grecy; i nie byloby to nieprawdopodobienstwem, ze to ich
wersja idei Logosu data prowadzenie filonskiej i chrzescijanskiej formie, w ktdrej Stowo jest w sposdb
wyrazny "$§wiatlem tego §wiata".

OczywiScie, mowi sig¢ nam, ze mitrajskie obrzedy i misteria zostaty zapozyczone od
chrzescijanstwa i tylko je imitowaly. Odrzucenie takiego wniosku znajduje si¢ w samym j¢zyku tychze
chrze$cijanskich ojcow, ktoérzy pisza o mitraizmie. Trzech z nich, jak juz widzieliSmy, moéwi o mitrajskim
podobienstwie do obrzedoéw chrzescijanskich, jako o dziele diabelskim. C6z, jesli by mitraizm jedynie po
prostu imitowat historycznych chrzescijan, oczywistym dla tych ostatnich, byloby proste stwierdzenie
takiego faktu. Ale Justyn Meczennik w sposob wyrazny argumentuje, iz diabli przewidzieli wczesniej
misteria chrzescijanskie i zawczasu tez przygotowali ich parodie. "Kiedy styszg, " powiada on, "iz
Perseusz narodzony zostal z dziewicy, rozumiem, ze ktamliwy waz rowniez i to sfatszowat". Nikt teraz nie
udaje, ze mit Perseusza lub mit poganski o dziewiczych narodzinach w og6lnosci, jest pozniejszym od
chrze$cijanstwa. Justyn Mgczennik, faktycznie, jest by¢ moze i najglupszym z ojcoOw chrzescijanstwa, ale
to, co powiada on o wyprzedzajacej akcji demona, czy demonéw, w sposob jasny lezy réwniez u podstaw
argumentacji Tertuliana i Juliusza Firmikusa.

B6G ZRODZONY ZE SKAi1Y

Kiedy, ponownie, Justyn zastrzega , iz mitrai§ci w swej inicjacji imitujq nie tylko wypowiedz
Daniela , "iz kamien bez rak zostat wycigty z gory ", ale rowniez "cato$¢ stow Izajasza" (1zaj.xxxiii, 13-
19), to jedynie pomaga on nam zda¢ sobie sprawe z tego, o ile starszym od chrze$cijanstwa jest tenze
szczegblny element chrzescijanskiego symbolizmu, ktory taczy na rdwni Jezusa , jak i Piotra z mistyczna
Opoka. Ze mazdaizm, czy mitraizm zapozyczyl 6w symbol od judaizmu, gdzie istniat on jako narosl lub
totemistyczny przezytek, jest tak samo nieprawdopodobnym, jak jest oczywistym, iz Hebrajczycy
zapozyczyli go z Babilonu lub Persji. W polinezyjskiej mitologii - jak réwniez w obrzgdach ofiar ludzkich
- gdzie istnieje tyle bliskich koincydencji z ideami azjatyckimi, mowito sig, iz Bog Taaroa "obejmowat
skale, wyobrazeniowy fundament wszechrzeczy, ktora nastgpnie zrodzita ziemig i morze." Tutaj znowu
stykamy si¢ z mitem o naleciato$ciach greckich, lecz prawdopodobnie semickim, o zrodzonym ze skatly
Agdestisie, synu Jupitera.

Nawet zauwazalne podobienstwa pomigdzy mitem Mojzesza, uderzajacego w skale, z ktorej
wyplywa woda, a scena na jednym z mitrajskich posagéw, sugeruje raczej wspodlne zrédto dla obydwu
mitow, niz Persow, zapozyczajacych z Biblii. Na pomniku Mitra wypuszcza strzatg prosto w skate, z
ktorej wytryska woda w miejscu uderzenia. Podobnie, jak opowies¢ o dziecigeciu Mojzesz, odnaleziona o
wiele wczesniej w przypadku Sargona, tak 1 prawdopodobnie historia ze skata pochodzi z Centralnej Azji.

Ustep u Izajasza, ktory silnie sugeruje mitrajska inicjacj¢, wydaje si¢ by¢ sfalszowanym, przez
zydowskich skrybow; i falszerstwo jest podobnie podejrzewane w ustepie z Genezy: xiix,24, gdzie
"Pasterz, opoka Izraela, " wskazuje na jakie§ wierzenie pozniej wyrzucone z judaizmu. Przede wszystkim,
tak zwana Pie$n Mojzesza ( w ktorej Izrael i jego wrogowie figuruja, jako poktadajacy zaufanie w boskiej
"Opoce" i wroga "Opoka" kojarzona jest z sakramentem wina) wskazuje na obecno$¢ takiego symbolu
bostwa w religii hebrajskiej, na dlugo przed nasza era.

Istnieje czysty element mazdajski, w koncu, w aluzji do mistycznej skaly u Zachariasza, a
"siedmioro oczu" jest w oczywisty sposob powiazane z siedmioma "Amesza-Spentas", ktorych wg
jednego pogladu, szefem byl Mitra, a wg innego - Ormazd. A kiedy znajdujemy w listach wzmiankeg co do
Jezusa, bedacego "zywa opoka" i "opoka duchowa" oraz przeczytamy w ewangeliach, jak Jezus
powiedzial: "Jeste$ Petra (opoka) i na tej opoce zbuduje koscidt mdj...," powracamy od ostatniej frazy, w
sposob tak oczywisty nie-historycznej, z powrotem do obrzedow mitrajskich. Widzimy w mistycznej skale
Mitry, skale z ktorej pochodzi Bog - czy to begdzie ziemia, czy chmura - prawdopodobne Zrodto, wspdlne
zarowno dla rzymskiej legendy, jak i doktryny pseudo-Piotrowej oraz Pawlowych listow.

Mitrajskie misteria, zatem, o pogrzebie i zmartwychwstaniu Pana, Posrednika i Zbawiciela



( pogrzebanego w skalnym grobie i zmartwychwstalego z tego grobu), sakrament chleba i wody,
znakowanie na czole mistycznym znakiem - wszystkie powyzsze istniaty w praktyce, podobnie, jak
egipskie poszukiwania zgubionego ciata Ozyrysa i reprezentacje jego sktadania do grobu oraz
zmartwychwstania - na dtugo przed publikacja chrzesécijanskich ewangelii o Panu, ktory byt pochowany
w skalnym grobie i powstat z tego grobu w dniu stonca oraz przed chrzescijanskimi misteriami boskiej
komunii, z chlebem i woda, czy chlebem i winem, ktore po raz ostatni byly rowniez uzywane w
misteriach Dionizosa, boga Stonca i boga Wina, niewatpliwie, jako reprezentujace jego ciato i krew. Ale
nawet eucharystia chleba i wina, jak réwniez chlebno-migsny bankiet, byty poszlakowo obecnymi w
mitrajskim kulcie, gdyz zoroastrianski Hom lub Haoma, identyczny z wedycka Soma, byt gatunkiem
ptynu i figurowat w wigkszosci starych kultéw, jako "rzecz sama w sobie §wigta" i ostatecznie, jako
bostwo. Faktycznie, ta deifikacja napoju utrzymywana jest, jako prawdziwe poczatki boga Dionizosa,
podobnie, jak Agni byt deifikacja sakramentalnego ptomienia. I podczas gdy mazdejska wiedza
utozsamiata drzewo Haoma z Drzewem Zycia w Raju, podobnie mamy katolickich teologow,
dokonujacych tego okreslenia, wobec chrzescijanskiej eucharystii.

"Kielich" Mitry miat sam w sobie mistyczne znaczenie. Na pomnikach widzimy pijacego zen
swietego weza, symbol madrosci i uzdrowienia. I ponownie, jako Ze istnieje zapis faktycznego
spozywania jagnigcia we wezesnych obrzedach chrzescijanskich - szczegot weiaz cze$ciowo zachowany
we wiloskiej praktyce btogostawienia zarowno jagnigcia, jak i pieczonej figurki baranka w czasie sezonu
wielkanocnego, ale oficjalnie zastapiony optatkiem podczas mszy - tak i w perskim kulcie, po§wigcane
migso mieszane bylo z chlebem i pieczone w okragte ciasto, nazywane Myazd lub Myazda oraz
sakramentalnie spozywane przez wyznawcow.

Nie byto to wszystko. Firmikus informuje nas, iz diabel, po to, aby nie zostawi¢ niczego nie
dopracowanego dla celu zniszczenia dusz, uciekt si¢ zawczasu do zwodniczej imitacji krzyza
Chrystusowego. Nie tylko przymocowywano wigc we Frygii mtodzienca do drzewa w obchodach ku czci
Matki Bogow i w innych kultach imitowano ukrzyzowanie na podobny sposob, ale w jednym z misteriow
w szczegodlnosci, poganom zachciato si¢ nawet poswigca¢ samo drzewo i okolo péinocy zabija¢ barana u
jego stop. Ten kult moze, cho¢ nie musi, by¢ mitrajskim, ale istnieje silne podejrzenie, iz mitraizm mogt
obejmowac rowniez i taki rytual. Widzieli§my, ze baranek-jagni¢ bylo poswigcane w misteriach
mitrajskich i nie tylko $wigte drzewa istnieja na wszystkich typowych posagach mitrajskich, ale sam Bog
reprezentowany jest, jako odradzajacy sig, lub tez umieszczany wewnatrz drzewa. To bezposrednio
zostato przejete od Ozyrysa, Dionizosa i Adonisa i wskazuje rowniez na poczatki mitu chrzescijanskiego
Swietego Krzyza.

BARANEK BOZY

Chrzescijanska asymilacja mitraizmu uwidacznia si¢ jeszcze jasniej w znanym symbolu
chrze$cijanskim, w ktérym Chrystus jest reprezentowany jako jagnie, lub baranek dzwigajacy na sobie
krzyz, podtrzymywany przednia noga. Wiemy juz od Porfiriusza, ze w misteriach, miejsce w poblizu
réwnonocnego kota, przeznaczone byto dla Mitry, jako jego wlasciwy tron i Ze z tej okazji nosi on krzyz
Barana (zodiakalnego), ktéry jest symbolem Marsa (Aresa). Miecz Barana, mozemy zatozy¢, zostal po
prostu uznany za krzyz, gdyz miecz jest w formie krzyza.

Ponownie, jak juz widzieliSmy, Porfiriusz wyjasnia, ze "Mitra jest Demiurgiem Byka i panem
pokolen ". Rutaj zatem nastgpowaloby, jak juz widzieliSmy, symboliczne zabijanie, w ktorym bdstwo jest
ofiarowywane przez bdstwo, i mozemy tatwo wywnioskowac, iz symboliczny baran bylby kolejno
poswigcany przez mitraistow wedlug tej samej zasady. Jak juz wspomnieliSmy uprzednio, wydaje si¢
historycznym faktem, iz u wezesnych chrzescijan, baran lub jagnig byto ofiarowywane w paschalnym
misterium. Jest to dyskutowane pomig¢dzy Grekami i facinnikami, czy w pewnym okresie zabite jagnie
bylo ofiarowywane na ottarzu, razem z mistycznym ciatem Chrystusa; ale katoliccy pisarze przyznaja (i
to , przy okazji, jest poczatkiem pewnej dysputy na temat $§piewania Agnus Dei w koSciotach ), iz w
starym Ordo Romanus , jagni¢ bywalo poswigcane, zabijane i spozywane w Dzien Wielkanocy, zgodnie z
obrzadkiem religijnym. Rowniez i krew z tego jagnigcia, bywata zbierana w kielich. Tak wigc wszystko



wskazuje na to, ze nie tylko Baranek we wczesnym kulcie chrzescijanskim, byt symbolem bostwa z
odleglej starozytnosci, ale ze byt traktowany identycznie, jak symboliczne jagni¢ kultu mitrajskiego.

W Apokalipsie, jednym z najwczesniejszych quasi- chrzes$cijanskich dokumentoéw i tym, ktory
ukazuje nam stadium, w ktorym jezuizm i symbol Boga-Baranka byty wciaz jeszcze czgscia judaizmu, po
odrzuceniu nie-zydowskiego rozréznienia, mamy zabijanego Boga-Baranka opisanego, jako majacego
siedem rogdw i siedmioro oczu, "ktore sa siedmioma duchami Boga, zestanymi na ta ziemig¢ " i jako
trzymajacego w prawej rece siedem gwiazd , czyli inaczej moéwiac, siedem planetarnych, mazdajskich
"Amszaspandow" czy "Amesza Spentas", wspomnianych uprzednio, ktérych Mitra byt wodzem i jak
gdyby - uciele$nieniem.

Paralela stosuje si¢ i w dalszej czgs$ci. Jest rzecza wiadoma, ze tam, gdzie w ewangeliach
wspomina si¢ o Jezusie, jako urodzonym w stajni w gospodzie, wczesni pisarze chrzescijanscy, tacy, jak
Justyn Mgczennik i Orygenes wyraznie powiadaja, iz byl on urodzony w jaskini. Teraz z kolei, w
mitrajskim micie, Mitra jest zar6wno zrodzony ze skaty, jak 1 zrodzony w jaskini i posagi jego wykazuja
nowo narodzone dziecig, adorowane przez pasterzy, ktorzy ofiaruja mu pierwsze owoce. Jest rzecza godna
uwagi, ze podczas, gdy jaskinia byta przez dtugi czas ( i sadzg, ze wciaz jest) pokazywana, jako miejsce
narodzin Jezusa w Betlejem - §wigty Jeremiasz faktycznie narzekal, iz w jego dniach poganie celebrowali
obchody ku czci Tammuza ( Adonisa), a zatem przypuszczalnie i festiwal narodzin stonca, czyli Boze
Narodzenie, w tejze samej jaskini.

Biorac pod uwagg te identycznosci, byto nieunikniona rzecza, aby Mitra, czy byl on, czy nie,
uwazany za zrodzonego z dziewicy w starszej tradycji mazdejskiej, zaczat on by¢ za takowego uwazany w
swych zachodnim kulcie. Jak juz widzieli$my, istniala tam pierwotna tendencja, zarowno aryjska, jak i
semicka, aby mtodych bogow, takich jak Dionizos, Apollo, Herakles, uwaza¢ za synow Najwyzszego
Boga; i kiedy Mitra zostat specjalnie utozsamiony, podobnie, jak Dionizos, z frygijskim bdstwem
Sabaziosem, ktory byl "dzieckiem, jak gdyby, wielkiej Matki", z koniecznosci zaczat on mie¢ podobne
zwiazki z boginia Matka. Ale wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa istniaty tam starozytne, perskie
formy koncepcji, od ktérych moglo sig to zaczaé. Wydaje si¢ wysoce prawdopodobnym, iz legenda o
narodzinach perskiego Cyrusa, byta pokrewna, lub tez zwigzana z mitem Mitry, jako ze Cyrus (Koresz)
byl imieniem stonca i legenda nalezata w oczywisty sposob do mitow solarnych. Tak Ze istniataby
tendencja do opowiadania o Mitrze, iz byt on zrodzony wsrdéd trudow, podobnie, jak inni bogowie Stonca,
a jego narodziny w jaskini, utatwityby jeszcze to zadanie.

Dalej, bylo juz praktycznie sprawa oczywista, iz jego matka stylizowana zostanie na dziewicg,
wedtug typowych precedensow. We Frygii, bog Acdestis lub Agdistis, odmiana Attisa, zwiazany z Attisem
1 Mitra w kulcie Wielkiej Matki, jest zrodzony ze skaty. Podobnie, jak Mitra jest on dwuptciowym,
figurujacym w niektorych wersjach, jako kobieta; a prymitywna grecka opowies¢ o sposobie jego
narodzin, jest w ewidentny sposob mitem, sformutowanym dla relacji tegoz epitetu. Co wigcej, bogini
Anahita lub Anaitis, z ktora Mitra byt w starozytnos$ci stawiany w parze, byta przewaznie boginia
ptodnosci i jako taka, figurowataby z konieczno$ci w swym kulcie, jako Matka. Jako, ze Mitra nigdy nie
pojawia si¢ ( za wyjatkiem pochwalnych metafor) jako ojciec, bytby on przeto z koniecznosci jej synem. |
doktadnie tym jest Attis w orfickiej teozofii, figurujacy, jako syn Ateny, Bogini Dziewicy, ktora z kolei
jest w mozliwy sposdb, odmiang Anaitis lub Tanith. Ostatecznie, jako ze wczesniej czczony duch Sraosza
(Vohu-mano) byl zwiazany z Mitra, tak wigc nastapitoby tam zmieszanie czy tez asymilacja Mitry z
Saosziasem lub Saosziantem, Zbawicielem i Wskrzesicielem Umartych, ktory w mitologii Parsow ma by¢
zrodzonym z dziewicy, jako ze jego matka w sposob cudowny, pocz¢la go z nasienia Zaratustry.

Jako rezultat wszystkich tych motywoéw mitycznych, odnajdujemy Mitre figurujacego w
imperium chrze$cijanskim w czwartym i pigtym wieku, obok Chrystusa, jako supernaturalnie zrodzonego
z Dziewicy-matki ( $miertelnej panny lub bogini Matki ) oraz z Najwyzszego Boga. Jesli chrzescijanie
robili tyle szumu wokot jakiej$ okultystycznej tezy, iz Mitra byl swym wlasnym ojcem, czy tez inaczej,
me¢zem swej matki, podtrzymywali oni jedynie zapis faktu, ze zardwno w tym, jak i w wielu innych
starozytnych kultach, a jeszcze mroczniej w ich wtasnym, Bog bywat przer6znie wyobrazany, jako syn i
jako kochanek bogini Matki. Wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa, zapozyczyli oni z mitraizmu
odwieczny rytuat narodzin boskiego dziecigcia, gdyz na mitrajskich pomnikach mamy figurg drzewa,



ocieniajacego nowonarodzone dziecig¢, podobnie, jak to ma miejsce we wezesno- chrzescijanskich
rzezbach.

ROZDZIA1 XII
TRANSFORMACIJA MITRY

Majac na wzgledzie dtuga serig paralel pomigdzy kultem mitrajskim, a chrzescijanskim, trudno
watpié, ze jedno z nich musiato imitowaé drugie i mozna juz pozostawi¢ szczeremu czytelnikowi
wyciagnigcie wlasnych wnioskow odnosnie teorii, Ze to mitraizm kopiowat chrystyzm. Chrzescijanska
imitacja miata miejsce, niech to zostanie zauwazone, z tego wtasnie powodu, iz imitowane cechy w
drodze doswiadczenia zostaty sprawdzone, jako religijnie pociagajace, a sam mitraizm, jak juz
widzieliSmy, rozwinal niektore z nich wedtug linii innych z orientalnych kultow. Jego historia, tak dalece,
jak jestesmy w stanie ja przesledzic, jest serig adaptacji srodowiskowych. Mitraizm, faktycznie,
rozprzestrzenit si¢ na zachodzie z taka szybkoscia, jaka chrzescijanie przyzwyczajeni byli okresla¢, jako
cudowna, w przypadku swego wlasnego wyznania. A my, spogladajac wstecz okiem socjologa na
chrze$cijanstwo 1 inne historie religijne, mozemy doskonale zrozumiec, jak taki kult, z wyszukanym
ceremoniatem oraz wywierajaca wrazenie inicjacja, atrakcja wzniostych i uroczystych misteriow,
obietnicg niesmiertelnosci i oficjalng zacheta tam, gdzie dotyczyto to armii, mogt rozprzestrzeni¢ si¢ na
przetaj Cesarstwa Rzymskiego w wieku, kiedy to prymitywne rzymskie religie kruszyty si¢ przed
postepem dalece bardziej wyspecjalizowanych i skomplikowanych systemoéw i bardziej filozoficznych
pogladow.

Tak dalece faworyzowano ja w Rzymie, iz pozwolono na wykopanie Mitreum na Wzgorzu
Kapitolinskim, tuz pod Kapitolem, najbardziej szanowanym miejscu w miescie. Przede wszystkim, religia
ta byla popularna wérod armii, ktora wydawata sig¢ by¢ do pewnego stopnia szkota, cho¢ raczej dzika, sity
moralnej i porzadku w czasach, kiedy przerazajaca podtos¢ szerzyta si¢ w rzymskim $wiecie a ludzie
czcili rangi, tak jak psy czcity ludzi.

Jeden z pierwszych stopni inicjacji, dla mezczyzn, sktadal si¢ z otrzymywania miecza przez
wyznawceg 1 bycia nazwanym zolnierzem Mitry. Stad tez kojarzenie Mitry z Marsem i jego catkowita
absorpcja Janusa, ktorego atrybuty Mitra zdublowal. Tak wigc mitraizm byl szczegdlnym wyznaniem
zolierzy i oddajac honory Niezwyci¢zonemu Bogu Stonca, Mitrze - Deo Soli Invicto Mithrae - jak, to
bylo na pomnikach, cesarz Konstantyn wspotzawodniczyt z najbardziej lojalnymi mitraistami dlugo
jeszcze po swym nawrdceniu si¢ na chrzescijanstwo.

Wyjasnienie tej fazy wydaje sig by¢ takie, ze to wtasnie poprzez orientalny militaryzm, kult
mitrajski przedostat si¢ na Zachod. Wiemy od Plutarcha, ze mitraizm byl najpierw przedstawiony w
Rzymie za posrednictwem cylicyjskich piratow, ktorych pokonal Pompejusz i ze jest sprawa znana, iz owi
piraci byli konfederacja Zonierzy i innych ludzi wczeséniej zatrudnianych przez azjatyckich wladcow (w
szczegollnosci przez Mitrydatesa, w ktorego armii mitraizm bytby naturalnym kultem) i pozostawionych
wlasnej przemyslnosci po podboju przez Rzymian. Jako takie, piractwo nie byto uwazane za co$
kompromitujacego i Pompejusz przyjat wielu pokonanych piratow pod swoj patronat, a ich religia miata
dobry start w armii rzymskiej, w ktora tak wielu z nich si¢ zaciagnelto i ktora, przez nastepne wieki,
rekrutowana byta gtownie ze Wschodu. Jest bardzo prawdopodobnym, Ze rzymscy dostojnicy od poczatku
zachecali ten kult, jako specjalnie odpowiedni dla Zotnierzy. Ale kult nie ograniczyt si¢ jedynie do nich.

NIEOBECNOSC KOBIET

W kongregacjach, ktore militarnymi nie byly, jak dowiadujemy sig¢ z napisoOw, uczestniczyli
zaro6wno niewolnicy, jak i wyzwolency, tak, ze kult byt w tym aspekcie tak samo chtonnym, jak i
chrze$cijanski. Ale w drugim odniesieniu wydawat si¢ by¢ mniej odbiorczym. Wsrod setek odnalezionych
napisow, nie ma wspomnienia o kaptance, czy kobiecej inicjantce, czy nawet o ofiarodawczyni, cho¢



istnieja tam dedykacje pro salute od kobiet, jak rowniez jeden napis informujacy o Mitreum,
wzniesionym przez kaptana i jego rodzing. Wydawalo by sig, iz pomimo aluzji Tertuliana, co do "dziewic"
Mitry, kobiety nie mialy ustalonego miejsca w gldéwnym ciele cztonkostwa. Wydawalo by sig, faktycznie,
iz tak dalece, jak kult ten bywat faczony na zachodzie z kultem Wielkiej Matki, Kybele, jak i na
Wschodzie z kultem Anaitis, kobiety powinny byly by¢ z nim zwiazane, ale jesli byty one odseparowane
od wlasciwego mitraizmu, tenze ostatni bytby do takiegoz stopnia w spotecznie niekorzystnym potozeniu,
w swym wspotzawodnictwie z chrzescijanstwem, jakkolwiek wlasciwym ten kult moglby by¢ dla zycia
armii.

Takie nastawienie ekskluzywizmu jest prawdopodobnie zawdzigczane czg$ciowo duchowi
ascetyzmu, ktory, wedlug §wiadectwa Tertuliana, charakteryzowat kult mitrajski, podobnie jak to byto u
manichejczykow i kilku chrze$cijanskich sekt. Zadnemu ze starozytnych nie mozna byloby przypisaé
wigkszego ascetyzmu seksualnego, niz Julianowi, najdostojniejszemu z mitraistow; takie fakty rozbrajaty
chrze$cijanskie usitowania oskarzenia rywalizujacej religii o kultywowanie zmystowos$ci. Na obrazie
"bankietu siedmiu kaptanow" w mitrajskiej katakumbie, znajduja si¢ frazy, typu: "Jedzmy i pijmy, bo jutro
pomrzemy" 1 te moga przemawiac¢ za przeciwng tendencja, taka, jaka byla wczesniej kojarzona z
chrystyzmem, chociaz nie jest wcale wykluczonym, iz napis mogt by¢ wykonany we wrogim duchu,
rekami chrze$cijanskich najezdzcow mitrajskiego przybytku. Jakkolwiek tam byto, nie istnieje absolutnie
zadna ewidencja, aby mitraizm kiedykolwiek rozwinat takie wypaczenia, jakie ostatecznie zmusity wtadze
do zakazania mitosnych bankietéw pomigdzy chrzescijanami.

Mitrajskie standardy, faktycznie, wydaja si¢ wyzszymi, cho¢ obydwa kulty w sposob podobny,
utrzymywane byty gldwnie przez pospolstwo, nie liczac specjalnej mody militarnej starszego systemu.
Chrzescijanski historyk ujmuje to nawet w ten sposob, iz "tym, co zdobyto sympatie dia kultu Mitry w
Rzymie, byta fundamentalna mysl etyczna, iz bostwo to znajduje sie w statej walce ze ztem... Czysty i
cnotliwy Bog swiatla, ktoremu Zaden z mitow nie przypisywat niczego innego, oprocz cnoty i zwalczania
zta, zdobyt wiele serc ze splamionego grzechem Olimpu... Przede wszystkim, najbardziej idealne
charaktery w historii cesarskiego Rzymu, darzyly swq protekcjq kult Mitry. "

Wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa, byt to biedniejszy kult z tych dwojga, nie posiadajacy
faktycznie donacji pochodzacych od bogatych kobiet. Na podstawie faktu specjalnego rozwoju mitraizmu
pomigdzy zothierstwem i syryjskimi kupcami, ktorzy szli w §lad za armia, wnioskuje sig, iz byta to
poczatkowo na Zachodzie religia biednych, podobnie jak chrzescijanstwo i w podobny sposdb, bardzo
powoli si¢ wzbogacata. Ale poniewaz nigdy nie imitowata ona propagandowych i finansowych metod,
ktore Kosciot odziedziczyt po judaizmie z Diaspory, jak rowniez utrzymywata ona zawsze wysoce
ezoteryczny charakter, unikngta ona przez to pewnych obnizajacych tendencji, wtasciwych dla ruchu
chrystystéw. Jednym z nich byta praktyka systematycznego rozdawania jatmuzny, ktora przyciagata pstra
mas¢ obojga plci do kosciotow chrzescijanskich. Wzajemna pomoc prawdopodobnie istniata i pomigdzy
mitraistami, ktorzy w swej zdolnos$ci zorganizowanych grup byli w stanie posiada¢ zbiorowa wlasnos¢,
ale ich inne poglady religijne i tradycja, wykluczaty wigkszy rozwoj finansowy.

Teraz, natomiast, powstaje wielkie pytanie: Jak to si¢ dzieje, ze taki kult zamiera w imperium
rzymskim i bizantynskim, po dotarciu az tak daleko i utrzymywaniu si¢ przez tak dtugi okres czasu ?
Odpowiedz na to pytanie, nie byta jeszcze, jak sadze, udzielona w pelni i najczesciej sig jej kompletnie
unika, chociaz czg$¢ jej bywata sugerowana wystarczajaco czesto. Prawda jest, ze mitraizm nie zostat
obalony; zostat on po prostu transformowany.

Zaszedt on juz zbyt daleko, aby mdc zosta¢ obalonym; pytanie brzmiato, czy powinien on byt
dalej rywalizowac¢ z chrze$cijanstwem, czy tez by¢ przez nie zaabsorbowanym. Podczas zycia Juliana,
mitraizm miat wszelkie perspektywy nasilajacej si¢ mody i prestizu, gdyz cesarz w sposob wyrazny
zaadoptowat go, jako swoja wlasna religig.

"Tobie ", kaze on Hermesowi przemawia¢ do siebie, "datem poznacé Mitrasa, twego Ojca. Niech do ciebie
nalezy przestrzeganie jego zasad, tak aby mogt on by¢ dla ciebie przez cale twe Zycie, pewnq przystaniq i
ucieczkq, i kiedy bedziesz musiat tam pojs¢, peten dobrej nadziei, bedziesz mogt wziqcé tego Boga, jako
swego pomysinego przewodnika." Jest to sam ton i duch kultu Chrystusa i jak juz widzieli$my,
chrzescijanscy Ojcowie, prawie jednoglosnie, widzieli w mitraizmie wielkiego rywala dla ich wlasnego



kultu. Duch wylacznosci, ktory chrzescijanstwo odziedziczyto po judaizmie - duch obcy starszemu
poganstwu, ale zasadniczy przy budowaniu zorganizowanej i przynoszacej dochody hierarchii w
p6zniejszym Cesarstwie Rzymskim - sprawial, iz zmagania pomigdzy tymi dwoma kultami, staty si¢
nieuniknionymi.

Krytycznym momentem w karierze, zar6wno mitraizmu, jak i chrze$cijanstwa, byta §mier¢
Juliana, ktory, chociaz szczegolnie faworyzujacy starszych bogéw, to jednak przejawiat szczegolne
przywiazanie do boga wojny, Mitry. Gdyby Julian zatryumfowat byt na Wschodzie i rzadzit przez 30 lat,
sprawy chrze$cijanstwa wygladatyby zupeie inaczej. Jego $mier¢, jednak, byta szczegolnie katastrofalna
dla mitraizmu, gdyz wpadt on w rece perskich wrogdw, najgrozniejszego przeciwnika pozniejszego
imperium, a Mitra byt "Persem" par excellence, " 1 samym bogiem perskiego gospodarza. Nie ma
watpliwosci, 1z natychmiastowy wybor chrzescijanstwa przez Joviana, jako religii panstwowej, byt w
znacznym stopniu podyktowany tymi okoliczno$ciami i ze w takim krytycznym momencie Zoierstwo
byloby sklonne przyja¢ do wiadomosci poszukiwania lepszego omenu. A jednak, niezaleznie od tego, nie
mamy prawa przypuszczaé, ze mitraizm mogltby kiedykolwiek sta¢ si¢ powszechna religia, moze za
wyjatkiem bardzo systematycznej i dlugo planowej akcji ze strony panstwa w kierunku zasymilowania jej
organizacji z organizacja kos$ciota.



PRZETRWANIE NAJLEPIEJ PRZYSTOSOWANYCH

Religie, podobnie jak organizmy i opinie, walcza o przetrwanie i przezywaja te, ktore sa najlepiej
dostosowanymi. To znaczy, te, ktore przetrwaja sa najlepiej dostosowanymi dla danego srodowiska, co nie
znaczy, iz sa one najwlasciwszymi z punktu widzenia innego i wyzszego srodowiska. Jakaz, zatem, byta
religia najlepiej zaadaptowana dla populacji upadajacego Cesarstwa Rzymskiego, w ktoérym ignorancja i
podta zaleznos¢ powoli korodowaty zaré6wno inteligencje, jak i charakter, pozostawiajac cywilizowane
prowincje niezdolnymi do utrzymania swego stanu posiadania wobec barbarzyncéw ? Ludnos$¢ nie-
wojownicza, po pierwsze, spragniona jest sympatetycznej i emocjonalnej religii; i tutaj, cho¢ mitraizm
posiadat wiele atrakcji, chrzescijanstwo miato jej jeszcze wigcej, skopiowawszy doktadnie co najlepsze od
swych rywali i rozwinawszy specjalne wlasne cechy.

Pigkny i niesmiertelny mlodzian starszych wielbicieli stonca, Apollo, Mitras, Dionizos, bywat
zawsze rozwadniany w tajemniczg abstrakcjg; w chrzescijanskiej legendzie, natomiast, Bog byt
zhumanizowany w najbardziej dostowny sposob i dla pospodlstwa, konkretne bostwo musiato z
koniecznosci zastapic abstrakt. Ewangelie dostarczyty literalnej opowiesci: Boski Cztowiek byt ciesla,
ktory jadt i pit z najbiedniejszymi sposrod biednych. Podobnie z cudami. Kaptanstwo starszych religii
czgsto, jesli juz nie zawsze, wyjasnialo wtajemniczanym w misteriach, mistyczny cel, ktory bywat
symbolizowany poprzez konkretny mit i u niektdrych wezesnych pisarzy chrzescijanskich, jak godny
uwagi Orygenes, odnajdujemy ciagly zamiar wyjasniania konkretnego cudu i innych opowiesci, jako
alegorii. Ale stopniowo sama idea alegorii wymarta i kaptani, podobnie jak ich wierni, zaczgli bra¢
wszystko dostownie i konkretnie, az cuda staty si¢ codziennymi wydarzeniami. Byta to religia dla
Ciemnych Wiekdéw, dla nowych ludéw z poétnocy, ktdre nie przeszty przez poganska ewolucje kultow,
symbolizmdw 1 mistycyzmow, ale ktorych wlasna, tradycyjna wiara byla zbyt nieokreslona i prymitywna,
aby oprze¢ si¢ wyszukanej chrzescijanskiej teologii i obrzgdom.

Mozemy faktycznie powiedzie¢, ze preferencje dla takiego boga, jak Jezus, w zestawieniu z
Mitra, byta w pelnym akordzie z ewolucja estetycznego smaku w okresie chrzescijanskim. Dzi$ dla
niektorych moze by¢ trudno wyobrazi¢ sobie, jak Niezwycigzony Bog Stonca mogt kiedykolwiek
wywotywaé mitos¢ i oddanie, ofiarowywane cierpiacemu Chrystusowi. Jak juz widzieli§my, Mitra
rowniez byl cierpiacym bogiem, zabitym i zmartwychwstatym ponownie, zwycigskim wobec $mierci. Do
niego zwracaty si¢ w odpowiednim sezonie wszelkie namigtnosci tkajacego kultu Adonisa, ale pomniki
reprezentuja go w jego najwyzszym i najwspanialszym aspekcie i dla gnijacego §wiata starozytnego byto
wciaz jeszcze mozliwym zaczerpnigcie pewnej rado$ci z tej wizji pigkna i sity. Musialo tam wciaz by¢
wielu, ktérych dziwita - nie adoracja oddawana mistycznie uformowanemu Persowi, picknemu, jak
Apollo, tryumfujacemu, jak Ares, ale raczej oddawanie podobne;j czci skazanemu Zydowi, w ktorego
legendzie wystepowali poborcy podatkowi i trgdowaci, epileptycy i $lepi od urodzenia, miejscowi zdrajcy
1 tchorzliwi uczniowie.

Etyczne nauki istnialty w mitraizmie i dla mitraistow bylyby one niemniej wzruszajacymi, jako typ
panowania pochodzacy od wiecznego zwycigzcy. Ale nawet jak najlepsze z mitrajskich posagow same
swiadczyty o upadku wielkiej sztuki greckiej, tak tez i sztuka chrystyzmu jest $wiadkiem przyspieszonego
rozpadu, w ktorym poczucie estetyczne na rowni z rzemiostem artystycznym, wydaja si¢ zatapia¢ do
poziomow barbaryzmu. W sferach Bizancjum i papieskiego Rzymu, rzezbiony Mitra miat z roku na rok
spotykac coraz to mniej oczu, ktore spogladaty mitosnie na wdzigk i z oczarowaniem na pigkno; coraz to
wigcej spotykato si¢ oczu, ktore uciekaly pesymistycznie od urody i odwracatly si¢ w pustce od symboli
alegorycznych i ezoterycznych.

Im wigcej studiujemy przetrwanie chrzescijanstwa, tym jasniej widzimy, iz wbrew akcentowaniu
eklezjastycznych niesnasek co do metafizycznych dogmatdéw, panowanie wyznania nad ludzmi byto
kwestia konkretnego i narracyjnego odwotania si¢ do przecigtnej inteligencji. Bizantynczycy i
barbarzyfcy na rowni pociagani byli przez literalizm, a nie przez rzeczy niezrozumiate; dla obydwojga z
nich symbol musiat sta¢ si¢ fetyszem i dla Ciemnych Wiekow symbol krzyza byt dalece bardziej do
przyjecia, niz symbol bostwa zabijajacego zodiakalnego byka. Inne substytucje szly za tym samym



prawem ekonomii psychologicznej. Tak si¢ wigc stato, ze chrzescijanstwo obrdcito mistyczng opoke,
Petra , najpierw w Chrystusa, a pozniej w jego gtéwnego ucznia, Piotra (Petros); uczynito faktycznag
tunike z mistycznego plaszcza bez szwu z misteridow Ozyrysa i mazdejskich, symbolu $wiatta i nieba;
spowodowalo odegranie na uczcie weselnej, dla wygody wigkszych pijakéw pomigdzy go§émi,
dionizyjskiego cudu zamiany wody w wino; kazalo Jezusowi spacerowac po wodzie nie tylko w poezji i
symbolice, jak to czynit Posejdon, ale dla uzytecznego celu wyprobowania wiary Piotra i uratowania go; i
wlozylo bicz Ozyrysa w reke¢ Pana dla przepedzenia tych, ktorzy splamili §wiatynig nie uduchowionym
nattokiem. Nie moze istnie¢ zbyt wiele pytan co do tego, na jakim poziomie doktryna ta byta bardziej
popularna. Chrzescijanskie opowiesci, w réznym klimacie moralnym, reprezentowaly doktadnie
zwyczajny impuls, jaki zbudowat trzon greckiej mitologii przy pomocy narracji, ktora zredukowata do
anegdotycznych podstaw mistyczne rzezby i tajemnicze obrzedy.

Ale to nie byto wszystko. Fatalna stabo$cig mitraizmu w zestawieniu z chrzescijanstwem, byt
fakt, iz sama jego organizacja byta ezoteryczna. Gdyz, cho¢ pewien ezoteryczny stopien jest pozyteczna
atrakcja i byt jako taki, uzywanym i przez Koscidt, to jednak catkowicie ezoteryczna instytucja nie jest
nigdy w stanie obja¢ ignoranckich mas. Mitraizm byt zawsze czym$ w rodzaju wolnomularstwa, nigdy
catkowicie publiczna organizacja. Tym, co uczynili chrzescijanie, byto rozpoczecie, podobnie, jak
samego Rzymu, z republikanskiej bazy, taczenia zyciowych elementéw samowystarczalnych skojarzen
religijnych Grekow z odno$nymi organizacjami zydowskich synagog, a nastgpnie dalsze budowanie
wielkiej organizacji opartej na modelu tegoz republikanskiego i imperialnego Rzymu - organizacji tak
wspanialej dla ery zmierzchu, ze juz sama jej tradycja mogtla stuzy¢ w pdzniejszym $wiecie jej przezyciu
przez tysiac lat. Kosciot chrzescijanski odnowit zaklecie cesarskiego Rzymu i dostarczyt faktycznej sity,
aby uczyni¢ dobrem intelektualng stabos¢. Tak wigc czytamy, iz kult mitrajski byt ttumiony przy uzyciu
fizycznej sity w Rzymie i w Aleksandrii w roku 376 lub 377, w czasie, kiedy to, jak gltosza napisy,
dokonywat on znacznego postepu.

W Rzymie dzieto to byto dokonywane przez chrzescijanskiego prefekta Gracchusa, ale
postgpowanie byto specyficznym przejawem kos$cielnej ztosliwosci, gdyz nawet tak cnotliwy cesarz, jak
Gracjan, nie $miat otwarcie wystapi¢ przeciwko temu szanowanemu kultowi poganskiemu. Ale, raz
rozpoczety, ruch destrukcji szerzy? si¢ i Kosciol, ktory wciaz zbijat kapitat na przesladowaniu, jakie
ucierpiat z rak poganskich - zewngtrznie zniszczyl rywala, ktorego nie mogt pokona¢ na drodze duchowe;.

W starej armenskiej historii rzadow Tiridatesa, opowiada sieg, jak §w. Grzegorz zniszczyt w
miescie Pakaiaridz $wiatyni¢ Mihra, "zwanego synem Armazda", zabrat jej skarbiec "na biednych" i
poswigcil jej teren Kosciotowi. Ale podobne akty pirackich gwattow, ktére zostaty utatwione przez
wczesniejsze powiazanie mitraizmu z jego szczegdlnym polem - armia, jedynie zaciemnity aktualna
kapitulacje Kosciota wobec mitraizmu, jak rowniez i innych kultow, ktore on zaabsorbowat. Nawet te
praktyki, ktorych nie mogt on wygodnie zaabsorbowac, a zatem musiat odrzuci¢, zwycigzaty w jego
wlasnym tonie przez cate wieki, tak ze w 8 w. mamy sobory kos$cielne zakazujace prozelitom oddawanie
czci chramom i skalom. I byty tez inne przezytki. Ale wszystko to byto fraszka w porownaniu z
faktycznym przetrwaniem mitrajskich symboli i obrzgdéw w samym kulcie Chrystusa. Co do po$wigcania
jagnigcia, pod koniec 7 wieku, ogdlny sobor zaryzykowat opor wobec powszechnej praktyki
przedstawiania Chrystusa, jako baranka, ale veto bylo zupetnie bezuzytecznym; symbol przetrwat.

MITRAJSCY CHRZESCIJANIE

Pewne mitrajskie detale zanikngty wigc, ale wigkszo$¢ z nich ocalata. Chrzescijanski biskup
odprawiat wigc ceremoniat popierania Kosciota, nasladujac starozytne misterium, w ktéorym istniata
formuta: " Badz pozdrowiony, o ty, nowy matzonku; witaj, o nowe swiatto". Jego mitra zostala nazwana
korona, lub tiara, co korespondowalo z nakryciem gtowy Mitry i mitrajskich kaplanéw, jak réwniez
kaptanow egipskich. Nosit on czerwone obuwie wojskowe, ktore obecnie nazywa si¢ "emblematycznym
dla tejze walki duchowej, w ktora wlasnie wkraczal", a w rzeczywistosci zapozyczone z militarnego kultu
Mitry, juz tak wczesnie, jak za Joviana. Co do wyzszych misteridéw komunii, boskiej ofiary i



zmartwychwstania, jak juz widzieli$my, naleza one w podobnym stopniu do mitraizmu, co i chrystyzmu,
tak ze mitraiSci mogli przej$¢ do wyznania chrzescijanskiego i odkry¢ swoje gtowne obrzedy w stanie
nienaruszonym, odciazone z brzemienia inicjatorskich wstrzemigzliwos$ci, odarte ze starozytnego,
niejasnego mistycyzmu i ze wszystkim rozumianym dostownie i konkretnie, stosownie do zaniku wiedzy
i filozofii w 6wczesnym $wiecie.

Mitrajscy chrzesécijanie wtasciwie kontynuowali obchody Bozego Narodzenia, jako narodzin
stofica, pomimo cenzur papieskich; ich niedziela zostata zaadoptowana przez napierajace wyznanie. Kiedy
stuchali oni rzymskiej litanii do $wigtego imienia Jezus, wiedzieli oni, Ze stuchaja tychze samych
epitetow, odnoszacych si¢ do stonecznego boga, Boga niebios, czystosci wiecznego $wiatta, krola chwaty,
stonca sprawiedliwosci, silnego Boga, ojca wiekdw, ktore maja nadejs¢, aniota wielkiej rady. W listach
Pawta znajdywali oni chrzescijanska dydaktyke, dostrojona do nuty ich wlasnego, mistycznego
militaryzmu.

Ich kaptani zwykli byli mawia¢, iz "ten od czapki" byt "sam chrzescijaninem". Wiedzieli oni, iz
"Dobry Pasterz", byt przydomkiem Apollina; ze Mitra, podobnie, jak Hermes i Jezus, dzwigat baranka na
ramionach; ze obydwaj byli posrednikami, obydwaj stworzycielami, obydwaj sedziami zmartych. Jak
niektore z ich $§wigtych jaskin i tak wiele poganskich swiatyn - chrzescijanskie koscioty otwarte byty ku
wschodowi. Ich solarno-lunarne nabozenstwa o péinocy, zostaty zachowane w postaci pasterki, ktora
kontynuowata cel potnocnych spotkan wczesnych chrzescijan, w czym po prostu nasladowali oni
Essenczykow, Egipcjan, Azjatow oraz praktyki mitrajskie, co nie daje podstaw dla ortodoksyjnych
twierdzen, jako by owe tajemne spotkania odbywaly si¢ ze strachu przed przesladowaniami. Ich myazd ,
czy mizd , albo inaczej $wigte pieczywo, zostato zachowane w obrzadku mszy , ktéra prawdopodobnie
skopiowata i samo imig.

Przede wszystkim, ich mistyczna Opoka, Petra, zostata im zaprezentowana, jako Piotr-opoka,
zatozyciel Kos$ciota. Zostato gdzie indziej wykazane, iz mit o zdradzieckim Piotrze, wiaze si¢ zard6wno z
mitami Proteusa i Janusa, podobnie, jak z mitem Mitry, jako Ze Janus rowniez miat "dwa oblicza",
przewodzit 12 miesiacom, tak jak Mitra przewodzil 12 znakom zodiaku, a Piotr 12 apostotom i podobnie,
jak Proteus - Piotr i B6g-Czasu w mitrajskim kulcie, nosili oni wszyscy klucz od nieba. Tutaj, ponownie,
mityczne rozwinigcie Piotra, prawdopodobnie nasladuje toz samo u Jezusa; w kazdym razie Jezus,
rowniez, posiada kilka atrybutow Proteusa-Janusa, np.: "Ja jestem drzwiami", "Stoje u drzwi i stukam";
"Jestem w QOjcu i Ojciec jest we mnie"; (Janus z dwoma obliczami, starym i mtodym, usadowiony
posrodku 12 ottarzy); "Ja mam klucze od $mierci i piekta". Funkcja Janusa, jako boga wojny, kojarzona
byla réwniez ze stwierdzeniem, "Nie pokdj przynosze, ale miecz".

Ostatecznie, §wigto objawienia jest w styczniu. Ale nalezy odnotowa¢ dalsza, godna uwagi
zbieznos$¢, iz w Egipskiej Ksiedze Zmartych - Petra jest imieniem boskiego odzwiernego w niebie,
okoliczno$¢, ktora sugeruje istnienie starozytnego powiazania pomigdzy kultami egipskimi i azjatyckimi.
Z drugiej za$ strony, wczesne rzezby chrzescijanskie, ktore reprezentuja historig Jezusa, Piotra i piejacego
koguta, sugeruja, iz powstata ona jako interpretacja niektorych z tych rzezb; czgsta obecnos¢ koguta, jako
symbolicznego ptaka bostwa stonca, sugeruje ponownie mozliwos¢ mitrajskiego zrodta. Istnieja nawet
pewne podstawy dla pogladu, iz legenda o $w. Jerzym jest jedynie adaptacja legendy mitrajskiej i nie jest
wykluczonym, iz §w. Michat, ktory na chrzescijanskim Wschodzie jest nosicielem niebianskiego klucza,
jest w tym aspekcie adaptacja perskiego boga wojny. Zabdjca smoka w sposob jasny wywodzi si¢ z
Babilonu.

Roéwniez od mitraistow, w oczywisty sposob, wyszta doktryna czys$céca, nie wysuwana nigdzie w
Nowym Testamencie, za wyjatkiem podrobionego listu Piotra. I cho¢ ich najwyzszy symbol Mitry,
zabijajacego byka, zostat sita odsunigty na bok, bedac niemozliwym do zasymilowania, wiedzieli oni, iz
Dziewica Matka byta jedynie odmiana Bogini Matki, ktorej kult w r6znych czasach bywat taczony z
kultem Mitry i ktorej niektore posagi stuzyly, jako Madonny. Nawet doktryny Logosu, Ducha Swigtego i
Trojcy zostaly zapozyczone z ich wlasnej religii i starszych kultéw azjatyckich oraz egipskich.

Stalo sig tak, przypadkowo, iz te z chrzescijanskich sekt, ktore petniej zaadaptowaly teozofie
poganskie, zniknety pod kontrolujaca sita glownej organizacji, ktora, jak juz mowilismy, trzymata sig
raczej, z koniecznos$ci umacniania wlasnej egzystencji, konkretnego i literalnego systemu i z tegoz samego



powodu sztywno ustanowionego zestawu dogmatow. Wiemy, ze Gnostycy zaadaptowali Mitrg, czyniac
jego imig mistycznym zaklgciem, z ktorego otrzymywali oni liczbg 365, podobnie, jak z mistycznego
imienia Abraxas. Rowniez manicheizm, najwigksza i najtrwalsza ze wszystkich chrzeécijanskich schizm,
nosila na swej ascetycznej fasadzie znak perskiego srodowiska, w ktorym wyrosta i w sposob widoczny
odpowiada za potaczenie ascetycznych i mistycznych elementow mitraizmu i chrzescijanstwa. Gdyz
celebracja zabitego Chrystusa jest praktycznie zastapieniem obrzedow zabitego Manesa w sezonie
paschalnym, redukujacym ukrzyzowanie do zwyklej alegorii kultu wegetacyjnego i utozsamiajacym
potege 1 madros¢ boga- Zbawiciela, ze stoncem i ksigzycem.

Ani wyznawcy, ani tez ich oponenci nie ujawniali, iz byl to jedynie nowy wariant mitraizmu, ale
mitrai$ci nie mogli nie zauwazac i nie sygnalizowa¢ zarowno tej heretyckiej, jak i ortodoksyjnej adaptacji
1jest sprawa jasna, iz mitraizm nie tylko wkroczyt w manicheizm, ale przygotowat dla niego droge na
Zachodzie - tym wigkszy powod, aby by¢ uznanym za tabu przez zorganizowany Kosciol. Dlatego wigc
mozemy zrozumie¢, dlaczego nawet sama jego nazwa zostala wymazana zupehnie. A jednak, wbrew
usilnym naciskom, nie tylko przetrwaty posagi tej religii i jej obrzedy zachowaty sig, jako samo jadro
kultu chrzescijanskiego, ale nawet jego zapis pozostaje nieSwiadomie wyrytym na kopule wielkiej
$wiatyni chrzescijanskiej w Rzymie po to, aby uczy¢ w pdzniejszych czasach lekcji historii ludzkosci i
swiadczy¢ o jednosci ludzkiej religii, bardziej trwalej, niz sekciarskie wyznania proklamowane w jej
ramach.

Widzieli$my juz uprzednio, jak w r6znych punktach mit Piotra jest rozwinigciem mitu Jezusa i w
jaki sposob, zar6wno przywddca dwunastu, rybak, "opoka", i nosiciel kluczy od nieba i piekta, pierwszy z
uczni, utozsamia si¢ z Mitra i Janusem, ktérzy odrgbnie lub tacznie posiadali te same atrybuty i ktorych
polaczone kulty osiagnety specjalny status w Cesarstwie Rzymskim, jako bgdace zarazem kultem armii i (
po stronie Janusa) kultem wiecznego miasta. I tam, gdzie legendarny Piotr tak blisko dostosowuje si¢ w
symbolu do "boga ze skaly", tam i rdwniez naczelny kaptan kultu mitrajskiego w Rzymie dostosowuje si¢
niemniej blisko do biskupa chrzesécijanskiego, ostatecznie wyrdznianego, jako Papa - Ojciec. Pomigdzy
stopniami mitraistow znajdowali si¢ Patres Sacorum , czyli Ojcowie Misteridw oraz Pater Patrum , czyli
Ojciec Ojcow, ktorego siedziba byta w Rzymie; a jako, Ze istniala tam mitrajska jaskinia pod Kapitolem,
wiemy tez z monumentalnych ruin, iz nabozenstwa mitrajskie byly przeprowadzane rowniez na Wzgorzu
Watykanskim, gdzie istniala $wiatynia bogini-Matki, Kybele i gdzie zamieszkiwal rowniez Archi-Gallus
, czyli arcy-eunuch, gtowa kultu Kybele i Attisa.

Glowna tendencja pozniejszego poganstwa byto taczenie, czyli "syndykat" wszystkich wiodacych
kultow i jako rzymscy patrycjuszowie mieli zwyczaj piastowania urzedow kaplanskich réznych bostw, nie
jest rzecza zaskakujaca odkrycie, iz w roku 376, pod rzadami cesarzy Walensa i Walentyniana, pewien
Sekstylius Agesilaus Aedesius byl mianowany Pater Patrum Dei Solis Invicti Mithrae , "ponownie
narodzonego dla wiecznosci poprzez taurobolium 1 cribolium ," a jednoczesnie kaptanem Hekate i
Bachusa, jak rowniez wielbicielem Matki Bogow i1 Attisa. Na Wzgorzu Watykanskim, zatem, jesli
gdziekolwiek w ogdle, bytaby siedziba poganskiego papieza, ktoéry uwazat boga stonca, za Zbawiciela i
oddawat cze$¢ Matce Bogow.

KRZESIO SWIETEGO PIOTRA

Istnialo tam jednak zaskakujace zastrzezenie po stronie chrze$cijanskiej, iz poganie wzniesli
swoje pozniejsze §wiatynie na Wzgorzu Watykanskim, profanujac grob §wigtego Piotra. JesteSmy obecnie
upowaznieni do konkluzji, iz wrgcz odwrotnie, to grob $wigtego Piotra zostal ulokowany w tradycji na
Wzgdrzu Watykanskim, poniewaz byla to rzymska siedziba poganskiego kultu, z ktérym mit Piotra byt
specjalnie zasymilowany. Jego grob byt przypisany tam, gdzie jego legenda zostata naszkicowana i gdzie,
by¢ moze, i jego krzesto zostato odnalezione. Gdyz istnieja powody do przypuszczenia, iz "krzestem
$wigtego Piotra" jest po prostu krzesto Pater Patrum , najwyzszego papieza Mitry w Rzymie.

W rzeczywistosci, owo "krzesto Swigtego Piotra" jest blizej nieokreslonym obiektem, ktdrego



ornamentacja nie uwidacznia w petni ani dwunastu znakow zodiaku, ani tez 12 prac Herkulesa. Zostato
ono wystawione na pokaz publiczny w 1867 r. sfotografowane i w tymze czasie przeegzaminowane przez
znanego archeologa, de Rossi, ktory uznat je za cz¢$ciowo sporzadzone z bardzo starego debu, bardzo
zniszczonego, zawierajacego pewna liczbe paneli wyktadanych rzezbiong koscia stoniowa w klasycznym
stylu, reprezentujacych prace Heraklesa. Cata struktura, jednakze, byla odnawiana poprzez umocnienia i
wstawki drzewa akacjowego, na ktoérych widnieje sredniowieczny ornament. W opinii Rossiego, starsze
porcje prawdopodobnie formowaty oryginalnie kurialne krzesto senatora i moze tak by¢, iz cata ta rzecz
jest jedynie szczgsliwym importem, jak tyle innych koscielnych relikwii. Ale istnieje oczywista
mozliwos¢, iz jest to pozostato$¢ przed-chrzescijanskiego kultu i jest to bardziej prawdopodobnym, niz
byloby nim u§wigcenie zwyklego senatorskiego krzesta.

Panele z kosci stoniowej, w liczbie osiemnastu i nietatwe do rozszyfrowania na fotografii,
odpowiadaja po czgséci pracom Heraklesa; kilka z nich ma po prostu zodiakalne znaki, z ktorych legenda o
dwunastu pracach zostata poczatkowo ukartowana; niektore zas sugeruja raczej prace Perseusza, a jeszcze
inne przypominajg blisko epizody z posagéw mitrajskich. Nie jest zatem wykluczonym, iz cato$¢ ta jest
kombinacja jakiego$ starozytnego artysty, dla synkretycznego kultu, sktadajaca si¢ z pewnej liczby
symboli orientalnych kultéw stonca, do ktoérych wszystkie trzy legendy naleza. Mit Perseusza (moze
nawet Persa), jest w podstawach identyczny z mitem Heraklesa i w Rzymie mitraisci byliby bardzo
sktonni potaczy¢ nawiasem po6zniejszego zdobywcee, boga-stonca ze swym starszym prototypem, tym
bardziej, ze ich posagi prezentowaty sceny w tym samym porzadku i taczenie si¢ kultow byto moda
owczesnych czasow.

Stary rzymski Herkules, warto zapamigtac, byt zupehie ré6znym bostwem od greckiego
Heraklesa, ktory byl z kolei odmiana semickiego Melkarta i Samsona i chociaz Herakles czczony byt
przez ostatnich cesarzy poganskich pod swym tacinskim imieniem, nie wydaje si¢, aby w Rzymie jego
kult rozkwitat w owych czasach. Tertulian zastrzega, ze w jego czasach widziano (vidimus ) cztowieka
palonego zywcem, jako Herkulesa (-Heraklesa), ale cho¢ byta to rytualna ofiara, to jej pojedyncza
celebracja §wiadczy raczej o rzymskim pokazie, niz o istnieniu kultu.

Istnialy tam dwie $wiatynie Zwycigskiego Herkulesa na Wzgorzu Kapitolinskim oraz trzy inne
aedes w innych dystryktach, ale napisy z tego okresu nie wykazuja takiego zainteresowania w jego
kulcie, co napisy dotyczace Mitry i innych wschodnich bostw. Nie istniat faktycznie zaden zrytualizowany
ceremoniat kultu Heraklesa czy Herkulesa w Rzymie; nic, co by §wiadczy¢ moglo o uzywaniu takowego
krzesta; podczas, gdy misteria mitrajskie byty najbardziej wyszukanymi sposrod istniejacych i kaptanstwo
mitrajskie jednym z najwspanialszych. Ostatecznie, dowiadujemy si¢ od Porfiriusza i z innych pomnikow,
ze Mitra byt zwyczajowo reprezentowany posrodku zodiakalnego kota, tak, ze rzekome krzesto Piotrowe
jest na kazdy sposéb zgodnym z jego kultem. Fakt, ze w pomnikach mitrajskich zodiak zaczyna si¢ od
znaku Wodnika, ktory w starozytnej sztuce reprezentowany jest, jako rybak, odpowiadatby oczywiscie
czempionom Piotra, ktorego starozytny festiwal w Rzymie ( 18 stycznia) byl zbieznym ze stoncem
wchodzacym w znak Wodnika w kalendarzu. Jest rowniez historycznym faktem, ze mitrajski porzadek
zodiaku, rozpoczynajacy sig, po prawej, Wodnikiem, a konczacy sig, po lewej, Koziorozcem, byt
imitowanym w sztuce chrzescijanskiej.

Jesli, jak si¢ domyslalismy, oficjalna substytucja chrystyzmu za mitraizm rozpoczgta sig za
rzadow Joviana, kiedy to 6w ostatni kult zostat zdyskredytowanym dla celéw rzymskich poprzez klgske i
$mier¢ Juliana z rak Persow - jest wystarczajaco prawdopodobnym, ze oficjalna zmiana tego rodzaju
uskuteczniona byta w Rzymie, a mitrajski Pafer zostat albo zastapiony, albo po prostu chrystianizowany.
Przejmujac status mitrajskiego papieza, chrzescijanski Papa Rzymu zdobytby, cokolwiek pozostawato z
jego wplywow, w armii i stuzbie cywilnej, poza tym uzupehniajac proces jednoczenia w swojej wlasnej
osobie symbolizméw, dzigki ktorym byt on gtowa widzialnego Kosciota. Tak wigc, na wiele sposobow
pasowato, aby zabrat on sobie i krzesto Pater Patrum . Jakkolwiek tam by¢ mogto, historyczne i
dokumentalne fakty umozliwiaja nam wywnioskowanie og6lnej linii adaptacji mitraizmu dla kultu
chrzescijanskiego. Przebiegala ona w zatozeniu jak nastgpuje:

1. Zanim Ewangelie zostaly spisane, Jezus, jako "Baranek" byl kojarzony z Mitra w odniesieniu do: (a)
swych atrybutow "Siedmiu Duchéw" i "siedmiu gwiazd"; (b) jego symbolu Opoki; i (¢) mistycznych



kluczy noszonych przez boga-Czasu w jego misteriach. We wszystkich tych trzech przypadkach wydaja
si¢ istnie¢ starozytne mity judajskie dla oparcia si¢ na nich.

2. Rytual zmartwychwstania, ze swym skalnym grobem i eucharystia chleba i wina, mogt by¢ rownie
starozytnym, nawet u Zydow, ale istnieje powdd, aby przypuszczaé, iz obydwa zostaty §wiadomie
zasymilowane z misteriéw mitrajskich.

3. Podobnie jak mitrajski Pater Patrum przyjmowal symbolike Boga i chrzescijanski biskup Rzymu
imitowat Pater Patrum , tradycja stalo si¢ przekazanie przez Jezusa - Piotrowi, rzekomemu
zatozycielowi rzymskiej stolicy, atrybutéw perskiego boga oraz tych, z ktérymi byt on utozsamiany w
Rzymie. Tak wigc, zwazywszy, ze to Jezus byl nosicielem kluczy i Opoka zanim ewangelie znalazty si¢ w
obiegu, Piotr zostat ostatecznie narzucony ewangeliom w obydwu tych rolach, podczas gdy bardziej
ekskluzywny atrybut przewodzenia Siedmiu Duchom zostat praktycznie wyrzucony z doktryny
chrze$cijanskiej, a nawet i symbol baranka byl otoczony dezaprobata. Wykonatly one swe zadania i staty
si¢ w koncu, jednocze$nie nie na miejscu i wrecz niewygodnymi.

ROZDZIA1 XIII;
RELIGIE STAROZYTNEJ AMERYKI

Rodzime religie Péinocnej i Potudniowej Ameryki, podobnie, jak ludy, ktore je wyznawaty,
wydaja si¢ roznic od reszty ludzkosci, jako nie zwiazane z reszta, nie pochodzace od niej, niezalezne.
Pierwszym pytaniem, na jakie natrafia etnolog przy badaniu rodzimych ras amerykanskich jest: "Jak i
kiedy oni si¢ tam dostali ?" Zaktadamy jedno$¢ rasy ludzkiej 1 nie wierzymy w to, iz rézne gatunki ludzkie
ewoluowaly niezaleznie z form nizszych na r6znych kontynentach.

Istnieja $lady egzystencji cztowieka w Dolinie Misissippi, datujace sig¢ pomigdzy 50 a 60 tysigcami lat
temu. Cztowiek Paleolitu mogt przedostac si¢ do Ameryki wczesniej, w okresie interglacjalnym, ale
wydaje si¢ prawdopodobnym, iz przybyt on przez Cies$ning Beringa, lub tez przez Grenlandi¢ i Labrador.
Pierwsza migracja nastapita z Azji i po niej nastapity kolejne fale migracyjne. Migranci musieli przynies¢
z soba zarodki mitu i obrzgdowych praktyk popularnych w Azji i powinni$my sig¢ spodziewa¢ znalezienia
koincydencji pomigdzy systemami religijnymi Ameryki, Azji, Europy i Polinez;i.

W Cieséninie Beringa Azja i Ameryka sa nieomal w zasi¢ggu wzroku jedna drugiej i w pewnym
okresie byly potaczone. I jesli zatozymy migracje takich plemion, jak tubylcy Kamczatki, ktorzy tatwo
znosza nadzwyczaj niskie temperatury, bedac niezbyt wysoko cywilizowanymi, pozbgdziemy si¢
wszelkich takich trudnosci, jak sugerowanie, iz pasterscy Mongolowie nie przebyliby nigdy tej ciesniny
bez niektorych ze swych zwierzat.

W tym jednak przypadku, jako ze pierwotna separacja ras amerykanskich i azjatyckich nastapita
w bardzo odlegtej przesztosci, nie mozemy si¢ spodziewac zbyt bliskich paralel. Zanotowano jednak
pewna liczbe nadzwyczajnych powiazan, ktore wskazuja na migracje pozniejsze, niz w erze Kamienia
hupanego. Wezmy na przyktad podobienstwo pomigdzy znakami z azteckiego kalendarza, a mongolskim
zodiakiem. Symbole w mongolskim kalendarzu zapozyczone sa od zwierzat. Cztery z dwunastu sa
identyczne z azteckimi. Trzy nastgpne sa nieomal takie same, na tyle, na ile pozwala na to roznica w
gatunkach zwierzat na tych kontynentach. Pozostate pig¢ za$ nie odnosi si¢ do zadnego ze stworzen
znalezionych kiedykolwiek w Anahuac. Podobienstwo siggato wigc tak dalece, jak tylko mogto.

Niemniej godna uwagi jest analogia pomigdzy meksykanskim systemem cyklicznego liczenia lat,
ktory jest wciaz jeszcze w uzyciu w wielkiej czgsci Azji, widzac, ze ta ztozona aranzacja nie stuzy
zadnemu uzytecznemu celowi w takim stopniu, jak zwykle liczenie numeryczne, czy tez przy pomocy
znakow ponumerowanych w odpowiedniej kolejnosci, co bytoby daleko lepsza aranzacja. Takie
powiazanie musi si¢ duzo liczy¢; istnieje tam réwniez zauwazalne, cho¢ moze niezbyt rozstrzygajace
podobienstwo pomigdzy azteckimi, przed-azteckimi i peruwianskimi §wiatyniami-piramidami, a tymi z
Mezopotamii, ktére wywodza si¢ od wczesniejszych Akadyjczykdw czy Sumerdow. Ruiny tych Swiatyni



wciaz jeszcze istnieja w Ameryce Centralnej i Peru, co pozwala na poréwnania z opisami piramid
babilonskich i jednego przyktadu Saqqary w Egipcie.

Owe $wiatynie, czyli "domy na gorze", niewatpliwie zapoczatkowane zostaty, jako groby i rosty
w wielkie kurchany z ziemi, podobnie, jak te znajdywane w Dolinie Misissippi, a piramidy azjatyckie,
podobnie jak i meksykanskie, budowane bylty z kilku taraséw. Pie¢ tarasow wydaje si¢ by¢ przez dtugi
czas wspolnag liczba w Azji, przy czym babilonska liczba siedmiu zostata osiagnigta w stosunkowo
p6zniejszym okresie; pig¢ byto rowniez liczba stopni, lub pigter w wielkiej §wiatyni Huitzilopochtli,
meksykanskiego narodowego bostwa. Fakt, ze takie piramidy Swiatynne, czy tez groby tego samego typu -
te wczesniejsze czgsto pokryte starannie murarstwem i posiadajace w niektorych przypadkach pigé stopni
- znajdywane sa na wielu z Wysp Morz Potudniowych, daje nowe powody do przypuszczenia, iz
starozytna dystrybucja ras na wschod od Azji, nastgpowata w powtarzalnych falach migracyjnych. Tak
wigc rowniez jeste§Smy upowaznieni do pokrewnych wnioskow, kiedy odkryjemy, iz Meksykanie i
niektdére plemiona czerwonoskérych, miaty staty zwyczaj wrzucania pierwszych kesow swych positkéw w
ogien. Zwyczaj taki jest praktykowany przez wyspiarzy z Lamotrek na Karolinach, jak rowniez tych z
Efaty na Nowych Hebrydach oraz wiele tunguskich, mongolskich i tureckich plemion wytrwale
praktykuje to samo do dnia dzisiejszego. Trudno jest uwierzy¢, ze szczeg6lny zwyczaj poswigcania
"wystannika", czy "ambasadora" Stoncu, poprzez malowanie go na czerwono i wieszanie wypchanych
skor z niego oraz innych ofiar, jako posiadajacych uswigcona skutecznos¢, rozwingty si¢ niezaleznie na
obu poétkulach.

Nawet sam obyczaj skalpowania wydaje si¢ by¢ szczegdlnym dla czerwonoskorych i pokrewnych
Polinezyjczykow oraz, w zmodyfikowanej formie, dla Mongotow. Meksykanie, podobnie jak starozytni
Semici i ich sumero-akadyjscy nauczyciele, podawali swoje dzieci "poprzez ogien" w ofierze dla boga
Ognia. To, co jest bardziej znaczacym, to fakt istnienia semickiego zwyczaju Scistego przestrzegania, aby
ich specjalne obrzedy ofiarne trwatly pie¢ dni.

WSPSLNY SYMBOLIZM

Istnieja zauwazalne podobienstwa rowniez w praktykach religijnych i symbolizmach Az;ji i
Meksyku, odrgbne od tych, ktore mozna by uzna¢ za uniwersalne. Tak wigc kamien, lub metalowe lustro
byto symbolem i zrédlem nazwy meksykanskiego bostwa Tezcatlipoca i jest rOwniez wyrézniajacym sig
symbolem w japonskim szintoizmie, bardzo prymitywnym kulcie azjatyckim. Mowi si¢ ponownie o
narodowym bdstwie 1 bostwie wojny Huitzilopochtli, ze, kiedy ludzie przybyli do Meksyku ze swych
domow, jego drewniany obraz z pewnymi emblematami wojennymi, niesiony byl przez czterech
kaptandéw w arce, czy kufrze, nazywanej Siedziba Boga. Tutaj mamy szeroko rozpowszechniona praktyke,
ale znaczacym jest, ze znajduje sig¢ ja w bardzo zblizonych formach réwniez wsréd Mongotow,
Chinczykow i Japonczykow.

Podobnie jest z opracowywaniem dziecigcych horoskopow. Bardziej specyficzna jest paralela
pomigdzy niektorymi z meksykanskich praktyk, a praktykami buddyjskich kaptanéw z Tybetu i Japonii.
Jednak szczegdlnie sugestywnymi w kwestii kontaktow buddyjskich, jest pewna liczba meksykanskich
rzezb; wiele figur Quetzalcoatla jest praktycznie identycznych z ustalonym typem Buddy i inne rzezby
wykazuja rownie bliskie pokrewienstwo. Ale nie mniej znaczacym odno$nie ogolnego powiazania
azjatyckiego, by¢ moze, jest okoliczno$¢, ktora nie byla zbyt powaznie studiowana przez etnologdéw, cho¢
zauwazana ona byta przez antropologow - czyli fakt, ze zardowno w starozytnej Azji, jak i w starozytnej
Ameryce, ludno$¢ dokonywata zapiso6w poprzez robienie weztéw na sznurkach.

Chinczycy z dawnych czaséw sa znani z podobnych praktyk i mowi si¢ to rowniez o



drawidanskich Khondach z Orisy, ze kiedy zostawali zapoznawani z europejska wiedza przed
sze$cdziesigeiu laty *, sporzadzali wszelkie zapisy przy pomocy wezetkéw na sznurkach i wyobrazali
sobie swego Boga, jako zapisujacego winy ludzkie w ten sam sposob. Wydawato by si¢ to doktadnie ta
sama metoda mnemoniczna, jakiej uzywali Peruwianie, odkryci przez Hiszpanow, ktorych pismo
wezetkowe kipu opisywane byto w tych samych terminach. Istnieje ewidencja, iz ten sam sposob
praktykowany byt w Ameryce Srodkowej i moze nawet pomigdzy Tlaksalanami, cho¢ u Meksykanow
wyszedt juz z uzytku, gdy rozpoczgli oni uzywanie hieroglifow.

Pozostaje wciaz pytanie odno$nie zrodia i natury tychze hieroglifow. Szczegotowa ich
egzaminacja wykraczataby poza zakres tego opracowania i musi wystarczy¢ tu stwierdzenie, ze jako iz
meksykanski system hieroglificzny reprezentuje wlasciwie wezesne stadium w ewolucji pisma z
obrazkowego do symboli fonetycznych, z systemem fonetycznym rozwijajacym sig rownorzednie, to
fenomena te sa catkowicie zgodne z hipoteza o wptywach kulturowych z Azji we wezesnych okresach.
Nie ma potrzeby identyfikowania glifow, aby moc wywnioskowac, iz systemy chinski, egipski i aztecki sa
sobie pokrewnymi. Egipskie symbole pozostaja zasadniczo nierozwinigte przez co najmniej dwa tysiace
lat 1 wspotczesni specjali$ci sa zadowoleni, ze wiele z elementow pisma hieroglificznego wyrosto nad
brzegami Nilu na dtugo przed czasem pierwszej z historycznych dynastii. Biorac pod uwage tak powolne
tempo wzrostu oraz fakt, ze meksykanskie i egipskie hieroglify oraz pismo chinskie sg wszystkie pisane w
kolumnach, jestesmy cze$ciowo upowaznieni do spogladania na wszystkie trzy, jako na stadia ciaglej
ewolucji.

Prawda jest, ze jezyki amerykanskie, cho¢ mozliwym do udowodnienia jest ich pokrewienstwo,
podobnie, jak w grupie jezykow indo-europejskich, wykazuja bardzo niewiele, albo nawet i zadnej relacji
z jakimkolwiek z jezykow azjatyckich. A poniewaz trudnosci w udowodnieniu w pelni pokrewienstwa
pomigdzy jezykami amerykanskimi i azjatyckimi sa wielkie, tak wigc zmuszeni jesteSmy do wniosku o
rzeczywiscie bardzo odlegtej separacji. Z drugiej za$ strony, nadzwyczajne réznice pomigdzy jezykami
amerykanskich Indian tej samej rasy i obserwowany fakt odnosnie szybkich zmian jezykowych pomigdzy
wyspiarzami z Morz Potudniowych, kiedy zostaja oni odizolowani jedni od drugich, sugeruja, iz bardzo
znaczne roéznice moga si¢ wydarzy¢ w przeciagu kilku tysiecy lat pomigdzy ludzmi z tej samej grupy
jezykowej, ktorzy ulegli separacji na poziomie, w ktorym nie mieli oni zadnej literatury, a jedynie
materialne poczatki rytuatu.

Nie mamy potrzeby wykraczania poza to stwierdzenie. Wystarcza ono dla tego, aby nie byto
przeszkod teoretycznych odnosnie zatozenia, iz cywilizacja przed-chrzescijanskiej Ameryki wyrosta z
glownych azjatyckich korzeni, ktore wykarmity rowniez poczatki cywilizacji, jaka znamy w Azji
Mniejszej i Europie i ze z praktycznej pewnosci poczatkowej migracji Azjatow do Ameryki wyrasta
prawdopodobienstwo, iz takich migracji zdarzylo si¢ wiecej, w roznych stadiach ewolucji azjatyckie;.
Hipoteza, ktora wydaje si¢ obejmowac¢ w najlepszy sposob wszystkie fakty, jest ta, iz Ameryka zostata
najpierw zaludniona przez ludy azjatyckie w nadzwyczaj odlegtym okresie; ze wyrosty tam powoli rasy
amerykanskie z pewnym okreslonym typem jezyka; i ze pozniejsi imigranci z Azji lub Polinezji, by¢ moze
przybywajacy, jako zdobywcy, w celu przyniesienia wyzszej cywilizacji, zostali lingwistycznie
zaabsorbowani we wcze$niejszej masie, jak wojowniczy najezdzcy czgsto bywali absorbowani w znanej
historii europejskie;j.

Wszystko to zostato zbadane przez szwajcarskiego historyka J.G.Mullera, ktoérego Amerikanische
Urreligionen zostala napisana wtedy, gdy faktyczna jednos$¢ rasy ludzkiej ciagle jeszcze byta sprawa
niejasng w tym sensie, iz stwierdzano ja na tak fantastycznej podstawie, jak mit o pierwszej stworzonej
parze. Przeciwne hipotezy wobec kreacji "w narodach" oraz teorii o zaludnianiu Ameryki przez "dziesig¢
zagubionych plemion " réwniez byty bardzo w modzie. Niepotrzebne sa zatem powazniejsze dysputy nad
zatozeniem, iz poczatkow starozytnych religii amerykanskich nalezatoby szuka¢ w samej naturze
ludzkiego ducha - co byto czym$ innym, niz stwierdzenie, ze byly one autochtonicznymi. Prawdziwym
zatozeniem nie jest ani to, co Muller moéwi, a mianowicie, ze ludy amerykanskie nie otrzymaly swych
religii od ludéw Starego Swiata, ani tez stwierdzenie, ze otrzymali ja oni: obydwa sformutowania sa
mylacymi. W takim stopniu, w jakim ich przodkowie byli wyraznie istotami ludzkimi w momencie, kiedy
przeszli oni po raz pierwszy z Azji do Ameryki, zarodki religii 1 wiele obrzgdéw mozna traktowac, jako



wywodzace si¢ od nich, ale podobnie, jak wszystkie inne ludy, ewoluowali oni wedlug uniwersalnych
praw. Jako, ze ich migracje prawdopodobnie wydarzaty si¢ w rd6znych epokach i z r6znych grup, mozemy
oczekiwac od nich, rozproszonych, jak faktycznie oni sa po catych potkulach, nie mniej wariacji w
jezykach, aspektach i cywilizacji, niz mozna by przesledzi¢ wsrod ras starego §wiata przed kilku tysigcami
lat.

Takie wariacje sa faktycznie spostrzegane, kiedy pragniemy upewnic si¢ co do wzajemnych
powiazan pomigdzy roznymi ludami starozytnej Ameryki. Gdyz pomigdzy tymi ludami istnieje w pelni
tyle samo wariacji, ile znajduje si¢ pomi¢dzy ludami Europy. Nie zapuszczajac si¢ zbyt daleko, Aztecy,
czy Meksykanie roznig si¢ w zauwazalny sposob w pewnych fizycznych charakterystykach od
czerwonoskoérych, a ci z kolei wykazuja znaczne zréznicowanie typdw. Decydujaca teoria co do historii
kulturowej tych ludow nie moze jeszcze zosta¢ stworzona w takim stopniu, w jakim jest ciagle jeszcze
niejasna sprawa kwestia cywilizacji, ktore istnialy w Ameryce Srodkowej i Poludniowej przed
cywilizacjami Meksyku i Peru.



WCZESNIEJSZE CYWILIZACJE

Dwa glowne systemy religijne, jakie mamy tutaj rozwazac, czyli meksykanski i peruwianski, w
stanie, w jakim istniaty przed hiszpanska konkwista, nie sa zbyt starozytnymi w swej rozwinigtej formie,
poniewaz nawet te dwie cywilizacje byly stosunkowo wspolczesnymi. Aztecy i Peruwianie, w powyzszym
okresie, wyznawali, Ze datuja si¢ oni jedynie od kilku wiekoéw przed konkwista; i zarowno w Peru, jak i
Meksyku istniaty i wciaz jeszcze istniejq architekturalne szczatki cywilizacji, niektore z nich tak
starozytne, ze juz zupetie niezrozumiale dla narodow zastanych przez Hiszpanow. Tak wiec, w poblizu
jeziora Titicaca w Peru, istnieja wspaniate pozostatosci struktur, ktére dzigki swym rozmiarom sugeruja
gigantycznych budowniczych, dzieto rasy, ktora Inkowie obalili. Dalej jednak, istnieja pozostatosci
prymitywnych krggéw pionowych gltazow, ktore naleza do prymitywnej cywilizacji jeszcze starsze;.
Podobnie w Meksyku, istnieja starozytne ruiny, takie jak w Palenque, ktére sugeruja cywilizacje wyzsza,
w aspekcie sztuki i architektury, a jednoczesnie o wiele starsze, niz te nalezace do Aztekow.

Wszystkim, co jestesmy w stanie w bezpieczny sposob stwierdzi¢, to fakt, ze wczesniejsze
cywilizacje wyrastaty w tych regionach, gdzie istniaty potaczone warunki regularnego, tatwego i obfitego
zrodta zywnosci - czyli ciepla i wilgotnosci, bez przewazajacych proporcji tegoz ostatniego, jak to ma
miejsce w Brazylii. Z punktu widzenia potrzeb wezesnych cywilizacji, ztoty §rodek zdarzat sig w
Ameryce Potudniowej jedynie na terytoriach, ktore pokrywaty si¢ z imperium Inkéw i dalej na poétnoc, od
przesmyku panamskiego do Meksyku. Dokonujemy zatem pomiaru dtugotrwatych wedréwek ludnosci na
poludnie, p6zniejsze fale napierajace na wezesniejsze, az niektore dotarty do Patagonii.

Po pewnym czasie, jednakze, nurt ten moze ulec odwroceniu. Przyznaje sig, iz tradycja
meksykanska wskazuje na wezesny rozwoéj cywilizacji w okolicach przesmyku i Ameryki Srodkowej a
nastepnie na fale migracyjne i podboje w kierunku na poétnoc. I moze tak by¢, iz ludy nazywane
Toltekami, ktore kwitty w Meksyku przed Aztekami i byty w kilku aspektach wyzej cywilizowanymi od
tych ostatnich, reprezentowaty jedna z takich powracajacych fal owych ludéw z potnocy, stosownie do
tradycji. Ich ciche zniknigcie, po czterech wiekach narodowego zycia, jest wciaz otwarta zagadka w
historii meksykanskiej. Wszystkim co wiemy, to jedynie fakt, iz Meksyk pozostat siedliskiem najbardziej
rozkwittych imperiow, gtownie dlatego, ze mogl on dostarcza¢ obfitej i regularnej dostawy zywnosci
roslinnej, takiej, jak kukurydza i w momencie inwazji Corteza, cywilizacja Aztekow, ktorzy stanowili
najpotezniejszy z kilku meksykanskich stanow wowczas istniejacych, nalezata do najznaczniejszych.

I w tym lezy pouczajacy aspekt owych cywilizacji, z ich religiami, ze dostarczaja nam one
zestawu rezultatow praktycznie niezaleznych od catej znanej historii Europy i Azji. Czynione byly
spostrzezenia, ze wielkim minusem wigkszos$ci nauk humanistycznych jest to, ze nie podlegaja one
eksperymentom, tak jak to ma miejsce w naukach fizycznych. Musi si¢ wigc bra¢ fenomena takimi, jakimi
sa 1 probowac je relacjonowac bez pomocy zaplanowanej powtorki danego przypadku. Ale z drugiej za$
strony, nauki humanistyczne we wspoétczesnej postaci posiadaja olbrzymie bogactwo faktéw znajdujacych
si¢ tuz pod reka 1 sama kolokacja danych posiada dla nas skutki nowej rewelacji w sprawach ludzkich.

Po tym, jak ludzie zaglebili si¢ w koncepcji cywilizacji europejskiej, z jej poczatkami, z jednej
strony w aryjskim barbarzynstwie, a z drugiej w kulturze egipsko-semickiej, wydawali si¢ oni by¢
zamknigci w pewnej ilosci wnioskow na temat ludzkiej natury i jej tendencji do myslenia i dziatania. Co
gorsze, owe wnioski prezentowane byly w formie zrobionej na gotowo, w terminach panujacej aktualnie
religii. Ale kiedy przejdziemy do zapiséw kultur i wyznan Meksyku i Peru, zapisow cudownie
zachowanych w zgbach fanatyzmu, ktory zniszczytby je wszystkie, gdyby tylko mogt, nabieramy
dystansu zaréwno od uprzedzen zydowskich, jak i chrzescijanskich. Oszczg¢dza nam sig starego kontrastu
pomigdzy udawanym monoteizmem i politeizmem, wiecznej sugestii o0 mozliwej dyfuzji prawdy
objawione;j, statych porownywan pomig¢dzy chrzescijanstwem a poganstwem. Stoimy przed cywilizacja i
religia, ktore osiagnely bogactwo 1 ztozonos¢ w drodze normalnej ewolucji, od stadiow wczesnej dzikosci,
bez kontaktowania si¢ z Europa, az do momentu kolizji i destrukcji. I studiowa¢ owe amerykanskie
cywilizacje prawidlowo znaczy uczy¢ si¢ z jasnos$cia lekcji socjologii lub ogdlnie nauk humanistycznych,
ktére na innej drodze mozna by osiagna¢ jedynie w niedoskonaty i niepewny sposéob. Historie kulturowe



obydwu poétkuli, postawione obok siebie, o§wiecaja si¢ wzajemnie, podobnie, jak to czynig fakty w
anatomii porOwnawczej.

Jakakolwiek mogtaby nie istnie¢ roznorodno$¢ zasobow ludzkich, ktore wyemigrowaty z Azji,
moze tak by¢, ze bedziemy szuka¢ u mniej zaawansowanych ras amerykanskich, sladéw stopniowego
rozwoju w religijnej i spotecznej ewolucji Meksyku i Peru. Ludy nie-azteckie z Ameryki Srodkowej,
rozwingty systemy religijne, ktore w swych glownych zarysach przypominaja kult bogini, z semickie;j i
hellenskiej starozytno$ci z najbardziej znaczaca roznica, dotyczaca historycznego okresu tych ostatnich,
polegajaca na amerykanskiej sktonnosci do ofiar ludzkich. Podsumowanie dane niektérym z nich przez
H.H. Bancroft, postuzy dla zilustrowania starego procesu, przy pomocy ktérego umyst ludzki osiagnat te
same zasadnicze rezultaty z powierzchownej réznorodnosci materiatow:

"Najwybitniejsza osobowoscig w panteonie Przesmyku Panamskiego, byta Dabaiba, bogini, ktora
kontrolowata burze i btyskawice i przy ich pomocy dewastowata ziemie tych, ktorzy ja rozgniewali. W
Ameryce Potudniowej burze i btyskawice uwazane byly za instrumenty uzywane przez stonce, aby ukaraé
jego wrogdw, co pozwala sadzi¢, iz Dabaiba byta transformowana boginia stonica. Pielgrzymi przybywali
z daleka do jej $wiatyni w Uraba, przynoszac kosztowne prezenty i ofiary ludzkie, ktore najpierw bywaty
zabijane, a nastgpnie spalane, tak aby wonny zapach pieczonego ciata moégt wdzigcznie trafi¢ do nozdrzy
bogini. Niektorzy opisuja ja, jako miejscowa ksigzniczke, ktorej rzady znaczyta wielka madrosc i wiele
cudow, a ktora zostata ubdstwiona po $mierci. Oddawano jej rowniez cze$é, jako matce Stworzyciela,
tworcy stonca, ksigzyca i wszelkich rzeczy niewidzialnych i tej, ktora zsyta btogostawienstwa, ktora
wydaje si¢ dziata¢, jako mediatorka pomigdzy ludzmi, a jej synem, gdyz ich modlitwy o deszcz byty
adresowane do niego, cho¢ to ona jest opisywana, jako ta, ktora kontroluje opady i raz, kiedy zaniedbano
obrzedow ku jej czci, zestala ona powazna suszg¢ na kraj. Kiedy potrzeby ludzi byly bardzo pilne,
wodzowie i kaplani pozostawali w §wiatyni poszczac i modlac si¢ ze wzniesionymi rekami; ludno$¢ w
tym czasie przestrzegala czterodniowego postu, kaleczac swe ciala i myjac twarze, ktére inaczej
pomalowane bywaty farbami. Post 6w byt tak $cistym, iz nie wolno byto tkna¢ zadnego migsa, ani napoju,
az do czwartego dnia, kiedy to wolno bylo zje$¢ jedynie zupg z maki kukurydzianej. Sami kaptani byli
zaprzysigzeni co do statej czystosci i abstynencji i ci z nich, ktorzy ztamali §luby w tych sprawach, bywali
paleni lub kamienowani na $mier¢. Ich §wiatynie otoczone byly murami i utrzymywane w skrupulatnej
czystosci; ztote traby i dzwonki z kamiennymi kotatkami, wzywaty ludzi na nabozenstwa."

RODZIME RASY PANSTW NAD PACYFIKIEM

Na nizszym stopniu cywilizacyjnym znajdujemy ofiary ludzkie juz niezle ustabilizowane, wedtug
linii historycznych, gdzie $§wiatynie i kaptanstwo sa wciaz jeszcze niezbyt znaczacymi. Tak wigce,
Tupinambosi z pétnocno-wschodniej Brazylii, praktykowali formg ofiary, ktora zarazem przypomina
rytual indyjskich Khondow oraz lepiej znany rytuat z Meksyku, tak czg¢sto opisywany. U nizszych
plemion ofiara ludzka figuruje pierwotnie, jako akt czy to przebtagiwania wilasnych zmartych, poleglych
na wojnie, czy tez zaopatrywania ich w zywno$¢ w innym $wiecie, jako ze stali si¢ oni bogami dzigki
temu, ze polegli w walce i po wtore, jako akt sakramentu. Tupinambosi starali si¢ w walce nie tyle zabic,
co schwyta¢ wrogdéw i kiedy mieli juz jenca, byt on zabierany do ich wsi w tryumfalnym pochodzie i
witany muzyka na piszczatkach, zrobionych z kos$ci poprzednich jencow. Przez caly rok byt on
traktowany troskliwie, dobrze karmiony i zaopatrywany w upatrzona dziewczyng, jako zong i stuzaca.
Wreszcie w dniu festiwalu, bywat on przybrany w piora i uroczyscie prowadzony na miejsce ofiary, gdzie
jego ciato byto natychmiastowo cigte na kawaltki i rozdzielane pomigdzy gtowami domow, czy
pomniejszymi wodzami, lub tez spozywane na ogélnym bankiecie. Jesli miat on dziecko ze swa Zona,
byto ono wychowywane, podobnie jak pomigdzy Khondami, dla takiego samego celu.

Bardziej ogolna praktyke poswigcania dzieci, ktéra byta pierwotnym przezytkiem w Azji
Centralnej, potwierdzaja liczne $lady wsrdd pdinocno-amerykanskich Indian. Tak wige ci z Florydy w
czasach hiszpanskiej konkwisty, opisywani sa, jako ofiarujacy pierworodne dzieci stoncu i w Wirginii
praktykowana byla czasami ofiara z "jednorodzonego syna". Bardziej ogolna wydawata sig prosta
praktyka poswigcania chtopcow bostwu Oki oraz innym bdstwom. Utrzymywano, ze Oki mial rzekomo "



ssac krew z lewej piersi" i teoria ofiary wydawala si¢ zabezpiecza¢ powodzenie w wojnie.

Ale dodatkowo praktykowana tam byla coroczna wiosenna ofiara - przyklady ktorej zdarzaty sig
tak pozno, jak w roku 1837 czy 1838, wedtug zasady Khondow, czyli dla zapewnienia dobrych zbioréw,
przy czym przebtagiwanym bostwem w tym przypadku byta "wielka gwiazda" Wenus. Wigzniowie byli
zwyktymi ofiarami, a ostatnim i najlepiej znanym przypadkiem byta tam ofiara dziewczyny z plemienia
Siouxow, ktora zostala przywiazana do pala i zabita strzalami. Zanim umarta, kawalki jej ciata zostaty
wycigte na okropna modle Khondow i krew jej splywala na mtode nasiona kukurydzy.

Po ofiarach ludzkich, najwyzej cenionymi pomigdzy niektorymi z plemion, byly ofiary z biatego
psa, jako ze pies byt dla czerwonoskorych ceniong posiadtoscia a biel uwazana byta pomiedzy nimi,
podobnie jak u Grekow 1 Rzymian, za oznake czystosci i wyr6znienia wsrod zwierzat. Zawsze byto to cos
waznego, lub typowo pozadanego, ktére musiato by¢ ofiarowane bostwu. We wszystkich tych
przypadkach akt ofiary wydawat si¢ leze¢ blisko aktu sakramentu, w ktorym, jak wiemy, identyfikacja
bostwa z ofiara, czy to jako totemem, czy tez inaczej, bywata normalna koncepcja. Biaty pies, podobnie,
jak ofiara w starozytnych misteriach dionizyjskich u Grekow, wydawat si¢ czasami by¢ rozrywany na
kawalki i spozywany. Ale istnieje przytlaczajaca liczba $wiadectw, aby udowodni¢, iz pomigdzy
czerwonoskorymi z czasow hiszpanskiej konkwisty, kanibalizm religijny byl czyms$ zwyczajnym.

Z zasady, by¢ moze, byli to jency wojenni, ktorzy bywali zjadani i istnieje zapis, ze kiedy w
czasie wojny na Florydzie w 1528 roku, wygtodzeni Hiszpanie zmuszeni byli je$¢ ciata swych zmartych
towarzyszy, miejscowa ludnos$¢, ktora miata w zwyczaju zjadanie swoich jencow, przejeta byta terrorem -
i to pomimo tego, iz nie mieli oni zadnego rolnictwa i zywili sig caly czas przypadkowo znaleziona
zywnoscia. Ale chociaz pewne plemiona byty antropofagami jedynie na bazie wojennej, istnieje jednak
wystarczajaco duzo ewidencji wsrdd innych, iz kanibalizm zdarzat si¢ i pod innymi z religijnych
pretekstow. Jako, ze wszystkie prymitywne uczty byly mniej lub wigcej sakramentalnymi i sakramentalne
spozywanie ludzkiego ciala przetrwalo pomigdzy Aztekami na dlugo po tym, gdy prosty kanibalizm ulegt
zanikowi, nie ma watpliwosci, iz poczatkowo ludzka ofiara byta spozywana pomigdzy ludami
amerykanskimi.

Nawet w stadium "dzikusa" jednakze, przesledzi¢ mozna poczatki odwrotu, nie tylko od ofiary,
ale rowniez od kanibalistycznego sakramentu. Puszczanie krwi bywato w pewnych obrzedach
substytutem za zabijanie i w opowiesci o Hiawacie, bogu Nieba, ktory zyt jako cztowiek pomigdzy
Onondagasami oraz miat $miertelng corke, znajdujemy paralele do zmodyfikowanej legendy o Ifigenii i
corce Jeftaha. Niebo nakazato, aby panna zostala poswigcona w ofierze i smutny ojciec ja przyprowadzit,
ale rozlegt si¢ potezny dzwigk, jakoby wiatru i ludzie, spogladajac wzwyz ujrzeli ciemny obiekt,
przyblizajacy si¢ ze wspaniata szybkoscia, przed ktorym wszyscy uciekli. Ojciec i corka pozostali,
zrezygnowani i oto ! nadlatujaca rzecz okazata si¢ ogromnym ptakiem, ktory rzucit si¢ na panng z taka
sita, ze znikneta ona, a ptak zagrzebal si¢ w ziemi az po szyjg. P6zniej lub wezeséniej legenda zostata
ozdobiona celem.

POWSTANIE KAPIANSTWA

W plemiennych stadiach, z konieczno$ci, istnial jedynie nieznaczny rozwdj kaptanstwa. Jego
poczatki reprezentowane byly przez "szamana" lub czarownika, ktorzy zaktadali tajne stowarzyszenia
religijne lub zakony, do przynajmniej jednego z ktorych w okresie historycznym, mogli naleze¢ szamani
réznego typu i ré6znych jezykoéw. Odnosnie $wiatyni, rowniez, poczatki jej widziane sa w Swigtej chacie,
do ktorej, wsroéd pewnych plemion, jedynie krol lub szaman mogli wchodzi¢ i w ktorej zaczynano
sktadowac¢ idole oraz §wigcone obiekty. W miarg, jak posuwamy si¢ na potudnie ku rejonom o wyzszej
cywilizacji, znajdujemy postgpujacy rozwoj funkcji kaptanskich, czasami w potaczeniu z funkcjami
krélewskimi, jak pomiedzy Natchezami z Florydy, migdzy ktérymi w XVII wieku odkryto praktykowanie
kultu stonca, symbolizowanego w $§wiatynnej chacie przez wiecznie palacy si¢ ogien. Tam witasnie krol-
kaptan bywat "bratem Stonca" i krolewska rodzina stanowila arystokracj¢ o specjalnych przywilejach,
cho¢ zmuszona byla do zawierania matzenstw poza swoja kasta.

W érednich cywilizacjach Ameryki Srodkowej rozw6j ten posunat si¢ dos¢ daleko w kierunku



tego stanu rzeczy, jaki widzieliSmy w krolestwie Aztekow. Na Jukatanie, na przyktad, istniata hierarchia
kaptanow, ze swym przywoddca 1 zakon ten wydawat si¢ mie¢ catkiem rozlegle uprawnienia sadownicze.
Swiatynie, rowniez, staty si¢ znaczacymi budowlami, do ktorych przywédcy budowali drogi prosto ze
swych domow. Obok kaptanstwa, caty czas, wspotistnieli czarownicy lub "szamani", rowniez jako
oficjalna klasa o r6znych typach, czy zakonach, ktorej cztonkowie jednakze byli prywatnie zatrudniani
przez arystokracje, na sposob "Lewitow" pomigdzy wczesnymi Hebrajczykami. Owi prywatni kaptani
wspotzawodniczyli z hierarchia w kwestii otrzymywania formalnych spowiedzi od penitentow i
pacjentow. Istniaty zakony dla dziewic i posagi tych, ktore spedzity w nich cate swoje zycia, wielbione
byly po $§mierci na rowni z boginiami, podczas, gdy corka krolewska liczyta sig, jako "Dziewica Ognia" i
dla niej poswigcano w ofierze inne.

Idoli wszelkiego rodzaju istniatlo mndstwo i drewniane, podobne jak hebrajski therafim , uwazane
byty za cenne rodzinne pamiatki. Ludzkie ofiary, oczywiscie, bywatly czgstymi, przy czym dzieci bywaty
poswigcane w znacznych ilo$ciach, kiedy brakowato jencodw i prawowici synowie sktadani byli w ofierze,
gdy brakowato synéw z niewolnicami, a nawet i jedynego syna nie oszcz¢dzano. Zastgpcze ofiary w
formie upuszczania krwi byly na porzadku dziennym, ale kanibalistyczny sakrament nie wydaje si¢ tam
istnie¢ ; chociaz miat on miejsce w Gwatemali, gdzie krol, kaptani i arystokracja uczestniczyli w ofiarach
zabijanych dla "najwyzszego Boga" w okresie Lentu, przy czym wysoki kaptan i krél otrzymywali rece 1
stopy ofiary.

W przypadkach tej szczeg6lnej ofiary, wybrani nieszczgsnicy, ktorzy byli niewolnikami,
otrzymywali specjalne przywileje na tydzien przed §miercia, jakie przyznawano ofiarom ludzkim w
Starym Swiecie, az do detalu spozywania positkdw razem z krolem wiacznie; i dla tejze ceremonii, jak
glosza zapisy, ofiary byly "przyprowadzane razem do szczegdlnego domostwa obok swiatyni i tam
ucztowali, jedzac i pijac, az si¢ upijali", w oczywisty sposob wedtug pryncypiow Khondow i
Rodyjczykéw. Wydaje si¢ obecnie trudnym, aby watpié, iz religie starozytnej Ameryki sa pochodzenia
azjatyckiego i ze piramidalne ottarze-§wiatynie Meksyku i Babilonu sa podobnymi formami, rozwinigtymi
z prostszych kurchanow, czy "wysokich miejsc", formowanych przez prehistoryczne ludy Azji, ktore
pierwsze przyniosty owe praktyki z soba do Nowego Swiata. Jest obecnie rozsadnie ustabilizowana opinia
iz "Budowniczowie Kurchanow" z Doliny Misissippi, byli po prostu pétnocno-amerykanskimi Indianami,
Zyjacymi w znacznym stopniu na poziomie kulturowym tych zastanych przez pierwszych biatych, chociaz
tam, jak wszedzie indziej, mogla nastapi¢ czesciowa retrogresja w pewnych plemionach i terytoriach pod
stresem wojny.

Z plemiennego panstwa, cywilizacja wzniosta si¢ na poziom, na ktérym w Ameryce Srodkowej,
nawet na zewnatrz panstwa Aztekow, podobnie jak na Jukatanie, istniaty szkoty w $wiatyniach, gdzie
dzieci kaptandw 1 arystokracji uczone byly takich nauk, jakie kaptani posiadali, z ksiag, w ktorych
ewoluowato hieratyczne pismo, oparte na bazie hieroglifow, podobnie, jak w starozytnym Egipcie.
Posungli si¢ oni daleko w rolnictwie, kultywujac wiele roslin i owocow; posiadali liczne kamienne
budynki i wspaniate drogi wyktadane kamieniem i dokonali niewielkiego postgpu w rzezbie. Ale nie
istniato tam zadne wyjScie poza pierwotny koncept religijny i krew ludzka ptyngta ku czci bogdw o wiele
obficiej, niz w stanie dziko$ci. "Szczgsna kraina towow" dzikusa wyspecjalizowana zostata w niebo 1
piekto, a szaman plemienny w wielki zakon kaptanski. Z prymitywnego symbolizmu ewoluowat
sakrament chrztu i prosty kult stofica stat si¢ olbrzymia ceremonia. Na wielu terytoriach "poganie" do tego
stopnia przewidzieli chrzescijanska cywilizacjg, ze az ustabilizowali praktyke spowiedzi. Ale pigtno
pierwotnej dzikosci, zachowane przez ducha religii, przebija jasno przez to wszystko; nie ma sprzeciwu co
do fundamentalnych zwiazkow nizszych i wyzszych kultow.

Wokot cywilizacji Peru i Meksyku, w okresie hiszpanskiej konkwisty, rozciagaty si¢ na potnoc i
potudnie barbaryzmy, w ktdrych, jak wiemy, istniaty zalazki uniwersalnej historycznie religii - ofiar
ludzkich stanowiacych sakramenty; wierzen w bostwa i duchy dobre i zle; praktyk modlitwy i
czarnoksigstwa, rytuatu i nabozenstwa, festiwalu i porzadku, wszystko to po czg$ci przeprowadzane przez
spotecznosé, jako catos¢, ale nadzorowane przez wieszczow i czarownikow, ktorzy sa poczatkami
kaptanstwa. Z takich okolicznosci poprzedzajacych ewoluowaty wszystkie "wyzsze" religie.

Kiedy zwrocimy si¢ z tego stadium historii religijnej do Meksyku z czasow Aztekow, to pierwsza



1 najtatwiejsza do zapamigtania roznica, ktora stoi przed nami, jest niezmierna ekspansja potggi
kaptanstwa. Jesli mozemy ufa¢ hiszpanskim autorom, pig¢ tysigcy kaplanow wiaze si¢ z sama tylko
gldwna Swiatynia w miescie Meksyku, gdzie znajdowato si¢ okoto 600 §wiatyn i gdzie cala populacja
wynosita by¢ moze okoto 300.000, a wszystkie miasta byly podzielone na dystrykty umieszczone pod
opieka parafialnego kleru, ktory regulowat wszelkie akty religijne. W tej ogromne;j sile klasy kaptanskiej
mamy caly sekret owego przerazajacego rozwoju obtedu religijnego i idacego z nim w parze
okrucienstwa, ktoére wyrdznia Meksyk od reszty Swiata.

EWOLUUJACE MITY

System byl wprawdzie politeistycznym i wykazywat on zwyczajna tendencj¢ w kierunku
panteizmu, czy monoteizmu, ale przyttaczajace kaplanstwo z konieczno$ci krzewito oddzielne kulty.
Istniato tam co najmniej trzynascie gldéwnych bostw i ponad dwiescie bostw mniejszego kalibru.
Faktycznie, niektorzy przytaczaja tak wysokie liczby, jak trzy tysiace pomniejszych duchow, ktore
odpowiadalyby gatunkowi §wigtych patronéw z Europy i jest rzecza oczywista, iz w Meksyku, podobnie
jak w chrzes$cijanstwie, musiala istnie¢ roznorodnos$¢ religijnych temperamentdéw i nastawien. W wielu
formach modlitw i strof, ktdre si¢ zachowatly, widzimy nawyk szacownego zwracania si¢ do "Boga" (Teotl
), lub "naszego Pana", bez specyficznego wyszczegolniania bostwa i z ogélnym zatozeniem, iz 6w Pan
kocha prawidtowe prowadzenie si¢. Uniwersalnym bostwem bylo w poczatkach w sposob oczywisty
Stonce, ktore bylo wielbione w §wiatyniach wszystkich bostw na roéwni, a do ktéorego modlono si¢
czterokrotnie w ciagu dnia i tylez samo razy w ciagu nocy.

Na pierwszy rzut oka jest sprawa jasna, iz meksykanski panteon reprezentowal mity wielu
plemion, mity, ktore naktadaty si¢ jedne na drugie, jak w przypadku starozytnego i rozlegle wielbionego
Bdstwa Deszczu oraz jego zony Bogini Wody i ktére przetrwaty oddzielnie poprzez bycie
zaadaptowanymi do réznych praktyk zyciowych. W zwiazku z obrzgdem chrztu dziecigcego, ktory
Meksykanie praktykowali nadzwyczaj skrupulatnie, kobiety dokonujace obrzgdu modlity si¢ do "Naszej
Litosciwej Pani", Chalchiuhtlicue lub Cioacoatl, Bogini Wody. W sezonie, kiedy to deszcz byt znow
upragnionym dla upraw rolnych, ponownie modlitwa wznoszona byta do boga lub bogéw o imieniu
Tlaloc - gdyz zar6wno forma pojedyncza, jak i mnoga sa tu w uzytku, ktore miaty kontrolowac¢ deszcz.
Podczas, gdy Bogini Wody, przyzywana przy chrzcie, byta litosciwa, Tlaloc musial by¢ przebtagiwany
poprzez regularne ofiary z pewnej liczby ssacych niemowlat.

Nie istnieje potworniejsza ilustracja odno$nie zdolnosci umystu ludzkiego do religijnego obtedu,
niz zapisy tego, jak owi litosciwi ludzie, wierzacy w skuteczno$¢ ofiary, nie stawali na drodze $wigtej
procesji, niosacej skazane niemowleta, dlatego, ze nie mogliby oni znie$¢ widoku ich tez i mysli o ich
losie, podczas gdy jednoczes$nie inni, sami ptaczacy, cieszyli si¢ z obficie ptynacych tez dziecigcych, gdyz
to zapowiada¢ miato obfite deszcze. Ale nawet pod tym religijnym zaklgciem ludzie nie byli w stanie
poswigcac dzieci temu samemu bdstwu, ktdre byto przyzywane na chrzcie, tak, ze tagodna Bogini Wody
zostata oddzielona od pozerajacego dzieci Boga Wody. I dzigki temu samemu prawu adaptacji do funkcji
socjalnych zdarzyto sig tak, iz najwybitniejszym kultem Meksyku, panstwa o stalych okresowych
wojnach, stat si¢ kult Boga Wojny Huitzilopochtli, ktory figurowat jednoczesnie, jako opiekunczy bog
narodu.

W Huitzilopochtli mamy bardzo interesujacy przypadek ewolucji mitologicznej. Argumentowano,
iz byl on poczatkowo prostym ptasim bostwem a jego wczesne imi¢ byto zdrobnieniem "Huitziton", czyli
"maly koliber". Stara legenda glosi, ze podczas gdy Aztecy ciagle jeszcze zamieszkiwali w Aztlan, jeden z
ich ludzi o imieniu Huitziton, Swiergotal, jak ptak "Tihui" - "Chodzmy" i Ze w ten sposob przekonat ich
wszystkich do migracji i podboju dla siebie nowej krainy. Jako, ze p6zniejsze bostwo nosi faktycznie
symbolike kolibra na lewej stopie i jego imi¢ Huitzilopochtli oznacza "kolibra po lewej stronie", zaistniat
tam w sposdb oczywisty proces asymilacji, cho¢ nie jest calkiem pewna rzecza, iz nastapito to w ten
sposob. Jesli koliber byt poczatkowo bostwem totemowym, hipoteza wydawata by si¢ mie¢ podstawy, ale
to, jak sadze, nie zostato udowodnione i pozostaje otwarta mozliwo$¢, iz 6w symbol nie jest symbolem
pierwotnym, ale wtornym.



Jedyny fakt, ze podobnie jak meksykanskie bostwo wojny ma kolibra, jako swdj symbol, tak
Mars, rzymski bog wojny ma jako swdj symbol dzigciota, zastuguje w tym odniesieniu na moment uwagi.
Nie mozemy wyciaga¢ zadnych pewnych wnioskow w tej sprawie, ale wydaje si¢ prawdopodobnym, ze
ewolucja w tych dwu przypadkach mogta przebiega¢ w podobny sposob. Nie ma jednak zadnej jasnej
ewidencji, iz dzigciot byl kiedykolwiek bostwem totemowym i cata kwestia nadawania Marsowi
przydomku Picumnus , ktore, jak si¢ utrzymuje, miato pochodzi¢ od Picus , czyli dzigciot, jest niejasna.
Dziwnym trafem, Sabinki posiadaly legende, w ktorej dzigciot prowadzit ich do ich osiedla, ktore zostato
nazwane konsekwentnie Picenum . Kiedy odnotujemy, ze pewna liczba starozytnych spotecznosci
miewala podobne legendy o ptakach, lub zwierzgtach, ktore prowadzity ich na nowe miejsce osiedlenia i
7e nazwa tego miejsca zgadza si¢ czasami z imieniem ich przewodnika, a czasami nie, wydajemy si¢ by¢
zobowiazani do rozpatrzenia trzech mozliwosci:

1. Zwierzg lub ptak byto prawdopodobnie w niektorych przypadkach, bostwem totemowym, a legenda o
przewodnictwie byta pdzniejszym sposobem wyjasniania jego zwiazku ze spotecznoscia.

2. Samo miejsce, jednak, moglo z fatwoscia by¢ nazwane przez nowych osiedlencow ze wzgledu na
liczbe ptakow lub zwierzat danego rodzaju, jakie tam zauwazono; i wyjasniajaca legenda na ten temat nic
nie znaczy.

3. Symboliczne zwierzg, zwiazane z kultem lub wizerunkiem bdstwa, dawatoby rowniez podstawy do
tworzenia wyjasniajacych legend. Jedno prawdopodobnie zachgcalo by drugie.

Jesli zatem Sabinki wzigly dzigciota za swoj standard, powstaje pytanie, czy nie stato sig tak
dlatego, iz byt on symbolem bostwa wojny. Jesli chodzi o kolibra, to odnotowany jest fakt, iz jest on
nadzwyczaj odwaznym i wojowniczym ptakiem i to samo mozna powiedzie¢ i o dzigciole, ktory jest
zawsze w ataku. Jesli przypu$cimy, iz jest to symbol drugorzedny, nie istnieje zaden problem; wszystkie
legendy bylyby zrozumiatymi wg zwyktych linii mitotworczych.

Odnosnie Huitzilopochtli, ponownie, istnieje symboliczne zrodto odnosnie owego ciekawego
epitetu "po lewej stronie". W jednej z legend siedzi on po $mierci po lewej stronie swego brata
Tezcatlipoca, Stworcy i Najwyzszego Boga i czy jest to, czy tez nie najwczesniejsza forma tej idei,
sugeruje niemniej, iz umieszczanie symbolu na lewej stopie bostwa wojny moglo wziaé si¢ z
wczesniejszej obiegowej frazy "Huitzlin po lewej" w innym znaczeniu, chociaz w tym pogladzie bostwo
byto juz nazwane od swego symbolu.

Pozostawiajac wigc otwartym problem poczatkdéw, dochodzimy do nastgpnego faktu, a
mianowicie, ze ani Huitzilopochtli, ani Mars nie byli w poczatkach bostwami wojny. Pierwszy z nich,
ktory byt praktycznie narodowym bostwem Meksyku, nosit rowniez imi¢ Mexitli i wydaje si¢ bardziej
prawdopodobnym, iz tak powinno brzmiec¢ jego oryginalne imig, a Huitzilopochtli byto przydomkiem, a
nie vice versa. | podobnie odnos$nie funkcji. Béstwo wojny, specjalnie tak rozpoznawane, nie jest
koncepcja pierwotna; tym, co si¢ zdarza jest fakt, ze to wlasnie szczegdlne bdstwo staje si¢ bostwem
wojny. Pomigdzy czerwonoskorymi "Wielki Bog", czy tez Stworca i Pan, albo i Niebo oraz bog Stonca -
byt bostwem wojny i wiemy, ze Mars byl poczatkowo lesnym bostwem, opiekujacym sig roslinnoscia i
trzoda oraz bydtem.

Jak sig to stato, ze zaczat on przewodzi¢ wojnom ? Po prostu dlatego, iz byt on bostwem sezonu,
w ktorym zazwyczaj dokonywano kampanii wojennych. Kampanie te rozpoczynaty si¢ wiosna, tak wigc
boéstwo sezonu wiosennego, ktore bylo specjalnie przyzywane, stawato si¢ bogiem wojny. Mars byt po
prostu Martiusem, czyli marcem i dostosowywat sig¢ lepiej do tej koncepcji, gdyz marzec jest burzliwym i
krzykliwym miesiacem. Mars doktadnie posiada wlasnie te cechy, bedac krzykliwym raczej, niz wielkim
czy dostojnym bogiem w zarowno greckiej, jak i rzymskiej mitologii. Ale tutaj nasuwa si¢ inne z
mozliwych zrdédet, co do symbolu boga wojny. Picus oznacza pstry, kolorowy 1 pstry dzigciol mogt
oznacza¢ nadejscie pstrej wiosny, podobnie, jak koliber oznaczatby czas kolorow w Meksyku. By¢ moze
istnieje tam podobne, naturalne wyjasnienie co do dalszych, uderzajacych zbieznosci, ze Huitzilopochtli
jest narodzony z dziewiczej matki, Coatlicue, ktora jest nienormalnie zaptodniona poprzez dotknigcie kula
jaskrawo kolorowych pidr, podobnie, jak Junona rodzi Marsa rowniez w dziewiczy sposob, bedac



zaptodniona poprzez dotyk kwiatu.

W obydwu przypadkach, oczywiscie, mamy wystarczajaco odznaczajacy si¢ pierwotny typ
odnosnie mitu Dziewiczych Narodzin, bedacy po prostu w kazdym przypadku narodzinami wegetacji z
wiosna. Chociaz mityczna Coatlicue, podobnie, jak Maria, jest bogobojna kobieta, ktora uczeszcza do
$wiatyni i zyje w wyszczegolnionej wiosce, Coatepec, w poblizu Tuli, Dziewicza Matka jest po prostu
starozytng Matka wszystkiego, Ziemia i koncept dziewiczosci jest konceptem stownym, dzigki prostemu
faktowi, ze catos$¢ jest metafora. Ale jesli by dopuscic, ze Huitzilopochtli byt poczatkowo bostwem
wegetacji, powstaje silniejsze przypuszczenie, ze on rowniez byt poczatkowo symbolizowany przez
swego ptaka z powodu jego sezonowego zwigzku ze swym kultem. Zaprzecza sig, ze w tym przypadku
sezonowe wyjasnienie wyboru Marsa jako boga wojny nie moze si¢ sprawdzac, jako ze w Meksyku
wiosna jest okresem ulewnych deszczow, ktore czynia kampanie wojenne niemozliwymi. W tym
przypadku, wigc, wybor bostwa wojny jest przypuszczalnie rezultatem, z jednej strony jego symbolu,
ktory dalej wydaje si¢ by¢ spontanicznie uczynionym symbolem stonca, a z drugiej strony - jego
specjalnej popularnosci, statej cechy w kulcie bostw wegetacyjnych.

A kiedy odnotujemy dalej, ze gtowne bostwo Karaibow Yuluca reprezentowane byto w
pidropuszu z pior kolibra i ze bog Toltekow Quetzalcoatl, jednoczes$nie bog ptodnosci, przedstawiany byt
z glowa wrobla, ktora byta jednoczesnie hieroglifem oznaczajacym powietrze, prowadzeni jestesmy do
whniosku, nie ze wszystkie te bostwa byly poczatkowo bostwami ptasimi, ale ze byly one poczatkowo
wszystkie bostwami wiosny lub bostwami natury, ktorym nadawano symbole ptasie, chociaz wrobel mogt
by¢ poczatkowo réwniez bostwem totemowym. Poprzez cala Polinezje, czerwone pidra jednego, matego
ptaszka i pidra z ogona ptaka cztowieka wojny, sa zwyczajnym srodkiem demonstrowania lub
komunikowania supernaturalnych poteg i uwazane sa za specjalnie ulubione przez bogow.

ROZDZIAi XIV

OFIARA LUDZKA I SAKRAMENT

Ofiara ludzka, ktora jest tak uderzajaca cecha meksykanskiego kultu, jest pierwotna w religiach,
jak juz to widzieli$my. Nie moze by¢ watpliwosci co do tego, ze jej olbrzymi rozkwit byt dzietem
zorganizowanego kaptanstwa i kultywowania sentymentu religijnego. Rzymski bog wojny pozostat
podrzednym bostwem, cho¢ Rzymianie byli wojowniczymi; meksykanski za$ stat si¢ jednym z dwu
wiodacych bostw i otrzymywat tym bardziej wytrwala cze$¢. Skad ta rozbieznos¢ ? Gtéwnie, musimy
wnosi¢, z rozmnozenia si¢ meksykanskiego kaplanstwa, ktore nastapito pierwotnie dzigki absorbowaniu
kaptanstwa podbitych ras i wcze$niejszego rozwoju obrzedu ofiar ludzkich w kultach bogow i bogin
wegetacji.

Pomigdzy Aztekami tradycja niosta, ze ofiary ludzkie wprowadzone zostaty stosunkowo p6zno i
ten poglad bytby niewatpliwie faworyzowany przez kaptanstwo, ktore reprezentowato by poglad, iz
potega ostatnich dni panstwa, zawdzigczana byla tym ofiarom. Ale widzieliSmy, ze byly one
praktykowane na mniejsza skalg przez ludy amerykanskie w o wiele wczesniejszych stadiach ewolucji
socjalnej i byly one rowniez popularne w stadiach $rednich. W pdétnocnej czgsci Ameryki Potudniowej,
gléwne bostwo Muyscaséw, Fomagata, czczone byto wieloscia ofiar ludzkich, podobnie, jak byto
wielbione pod imieniem Fomagazdad, ze swa malzonka Zipaltonal w Nikaragui, gdzie obydwoje uwazani
byli za przodkow rasy ludzkiej. Podobne praktyki, czgsto w zwiazku z kultem boga Stonca, czasami boga
Deszczu, byly popularnymi na Jukatanie, Chiapa, Tobasco, Hondurasie i gdzie indziej. Meksykanscy
Otimiasi, ktorzy nie byli podbici przez Aztekow, sktadali w ofierze dzieci i spozywali ich ciata, noszac je
Z soba, pieczone, w swych wojennych kampaniach. Takie ofiary byty niezle ustabilizowane w Meksyku
zanim jeszcze przybyli Aztekowie i znajduje si¢ je do pewnego stopnia nawet pomigdzy wzglednie
pokojowymi Toltekami. Tym, czego dokonali Aztecy, bylo ich rozmnozenie do przerazajacych rozmiarow.

Powody ekspansji i restrykcji w takich przypadkach, sa niewatpliwie ztozonymi, ale kiedy



porownujemy przypadki Aztekoéw, z podobnymi przypadkami Grekow, Egipcjan i Rzymian, mozemy
przesledzi¢ pewne decydujace warunki. Po pierwsze, ofiary ludzkie miaty tendencje do mnozenia si¢
pomigdzy ludami, ktére w znacznym stopniu oddawaty si¢ wojnie, poprzez ofiary dla bogéw, ale tam,
gdzie istnialo jedynie ograniczone kaptanstwo, naturalna sita wspotczucia doprowadzata Iudzi stopniowo,
w miare, jak stawali sig coraz to bardziej cywilizowanymi, do porzucenia takowych praktyk, podczas, gdy
kaptanstwo dazyto do ich utrzymywania. Tak wigc pomigdzy cywilizowanymi ludami starego $wiata,
trwaty one najdtuzej w Kartaginie, tyranizowanej przez kaptanstwo i powodem, dla ktoérego nie
kontynuowano ich wystarczajaco dtugo u Zydow. byto prawdopodobnie to, Ze nie posiadali oni licznego
kaptanstwa az do okresu po wyjsciu z Niewoli, kiedy to ich religia zostata na nowo uksztattowana w
terminach bardziej cywilizowanych systemow orientalnych. Z drugiej za$ strony, rozszerzajace si¢ lub
poszerzone juz imperium, rzadzone silng rgka przez wojowniczego autokrate, jak imperia Babilonu i
Egiptu, prowadzone jest na rézne sposoby do porzucenia ofiar ludzkich, nawet jesli kaptanstwo wystegpuje
tam licznie.

Obce kulty bywaja absorbowane dla powoddw politycznych i nie nalezy wcale do elementow
polityki wladcow, bywanie w stanie wojny z pomniejszymi sasiadami, gdy si¢ wigkszo$¢ z nich
zaabsorbowalo, stad wynika nieregularna dostawa jencoéw. Kaptanstwo roéwniez, moze by¢ wygodnie
zaopatrywane poprzez inne formy ofiar i wedlug tychze innych linii, jest ono mniej pot¢zne w poréwnaniu
z krolem. W imperium Inkow praktyki ofiar ludzkich bywaty mocno ograniczone. Ale tam gdzie
wojownicze i terroryzowane przez kaptanow panstwo ustabilizowane bywa pomigdzy dobrze uzbrojonymi
sasiadami, z niezle ustabilizowanymi kultami ofiar ludzkich dookota, po§wigcanie w ofierze jencéw moze
stuzy¢ za samoistny powdd do wojen, ktéry kaptanstwo ma tendencje wymuszac.

Proces jest catkowicie zrozumialym. Ostoja wszelkiego kaptanstwa jest zasada wstawiennictwa,
czy to bedzie ono w formie prostej modlitwy i btagalnego kultu, czy tez mieszaniny tego z doktryna
mistycznej ofiary, jak to bywa miedzy protestantami, czy tez na statym powtarzaniu ceremoniatu
mistycznych ofiar, jak to si¢ dzieje u katolikow, albo tez na wtasciwym ofiarowywaniu zwierzat, jak to
bylo u starozytnych Zydéw i pogan. W tych przypadkach widzimy, Zze im wigcej nacisku ktadzie si¢ na akt
ofiary, tym silniejsze jest kaptanstwo - lub mozna to tez uja¢ na odwrot. Najsilniejszy zatem musi by¢
uchwyt kaplanstwa, ktorego ofiary sa najstraszniejsze. I straszliwym byt prestiz kaptanstwa Meksyku.

Im wigksze stawato sig¢ panstwo, tym wigksze stawaly si¢ w nim hekatomby ofiar ludzkich.
Prawie kazde bostwo musialo by¢ przebtagiwane w taki sam sposob, ale przede wszystkim, bog wojny
musial by¢ zawsze syty od dymiacych serc mordowanych jencow. Rzadko jakikolwiek historyk, jak mowi
Prescott, ocenia liczbg istot ludzkich poswigcanych corocznie na terenie imperium ponizej 20.000, a
niektorzy sugeruja nawet 50.000. Z tej iloSci skazanych, Iwia czg$¢ nalezy do Huitzilopochtli i istnieje
zapis, ze przy poswigcaniu jego wielkiej, nowej §wiatyni w roku 1486, zabito ku jego czci 70.000 jencow
wojennych, ktorzy byli zarezerwowani na ten cel przez cate lata w calym imperium. Formowali oni
pochod diugi na dwie mile i dzielo kaptanskiego rzeznictwa trwalo przez kilka dni.

Z okazji kazdego festiwalu tego bostwa byta tam nowa hekatomba ofiar i mozemy sobie
wyobrazié, jak ten chroniczny spektakl napigtnowat wyobraznig ludzi. Meksykanskie §wiatynie, jak juz
widzieli$my, byly wielkimi piramidami o plaskim szczycie, wysokimi na cztery, czy pig¢ pigter, a ofiary
sktadane byty na samej gorze. Schody zbudowane byty w ten sposob, ze taczyly one kolejno wszystkie
cztery strony piramidy i kiedy pochdd kaptanéw z pochodniami wspinat si¢ po nich w ciemnosci, jak to
bylo zasada dla pewnego typu ofiar, do platformy na szczycie ze swym wiecznie ptonacym ogniem i
kamieniem ofiarnym, cale miasto nie mogto oderwa¢ wzroku. A potem ten horror ofiarnego aktu !

W ogromnej wigkszos$ci obrzedow, ofiara ludzka ktadziona byta zywcem na kamieniu ofiarnym,
przytrzymywana za r¢ce i nogi, podczas gdy zabdjca rozcinat jej piersi $wigconym krzemiennym nozem -
starozytnym nozem, uzywanym zanim jeszcze cztowiek zaczat uzywac metali, a zatem najprawdziwiej
religijnym - 1 wyrywal bijace jeszcze serce, ktore trzymane bylo w gdrze ku nieobecnemu, ale wszystko
widzacemu stoncu, zanim zostato ono spalone w wonnosciach przed idolem, ktorego usta, jak rowniez i
sciany jego §wiatyn, poboznie umazane byly we krwi.



DEIFIKOWANA OFIARA

Oprocz uciekania si¢ do holokaustow, religijna zasada, ktora znajdowata si¢ u podtoza wielu, jesli
juz nie wszystkich, amerykanskich ofiar ludzkich, byta zasada, iz ofiara reprezentowata Boga i z tego tez
powodu niewolnicy lub dzieci byli poswigcani z taka sama gotowoscia, jak i jency wojenni. Pomigdzy
ludami Gwatemali, jak nam powiadano, jency lub oddani niewolnicy uwazani byli za istoty ubostwione w
domu Stonca i ogélna zasada, iz ofiara reprezentowala Boga, zaktadata taka koncepcjg. A jako ze ta
zasada prawdopodobnie bierze swdj poczatek we wczesnych obrzedach, z gatunku tych, ktore tak dtugo
zachowywane byly u Khondow, a ktére miaty na celu coroczne odnawianie wegetacji poprzez
zjednywanie sobie bostwa i "magi¢ sympatyczng", praktyka stala si¢ utrwalona w ogdlnych rytuatach,
jako rzecz sama w sobie swigta.

W zwiazku z jednym, dorocznym festiwalem Tezcatlipoca, Stworcy 1 "duszy §wiata", ktory taczyt
w sobie atrybuty wiecznie mtodego pigkna z funkcja boga sprawiedliwosci i retrybucji, jako Zimowego
Stonca, bywal wybierany na m¢czennika meski jeniec o szczeg6lnej urodzie, ktory bywat traktowany z
najwyzszym szacunkiem, na caly rok przed ztozeniem go w ofierze - prawie doktadnie tak, jak skazani
jency pomigdzy potudniowo-amerykanskimi Tupinambosami. Bywat on wspaniale przyodziewany, kwiaty
byty rzucane pod jego stopy i szedt on ze $wita paziow za soba, a ludzie klgkali przed nim i wielbili go
jako Boga. Byl on faktycznie, stosownie do zasady, przedstawicielem bdostwa i opisywano go, jako jego
wyobrazenie. Na miesiac przed fatalnym dniem obsypywano go dalszymi przywilejami. Cztery pigkne
panny, noszace imiona gtownych bogin, bywaty mu podarowane, jako konkubiny.

Wreszcie nadchodzit dzien jego $mierci. Jego zaszczyty i radosci mialy sig zakonczy¢ i jego
wspaniaty stroj byt zabierany. Przewozony na krolewskiej barce poprzez jezioro do szczegdlnej Swiatyni,
o niecata mile od miasta, gdzie zebrata si¢ cata ludnos¢, byt on prowadzony w procesji na szczyt piramidy,
przy jego wspoétudziale w obrzedzie, polegajacym na odrzucaniu swych wiencow z kwiatow i rozbiciu
swej gitary. A potem na szczycie, sze$ciu ubranych na czarno zabdjcow, ofiarny kamien i horror konca. A
kiedy rytuat dobiegatl konca, kaptani naboznie podkreslali okazje, gloszac, iz wszystko to bywato
typowym dla ludzkiego przeznaczenia, podczas gdy arystokracja sakramentalnie spozywata pieczone ciato
ofiary.

Wraz z ofiarg dla Tezcatlipoca miata miejsce ofiara dla Huitzilopochtli i trwaty one na przemiany
przez caty rok. Ofiara dla tego ostatniego nie bywata az tak uwielbiana, ale mial on przywilej wyboru
godziny swej $mierci, byle nie w ciagu dnia. Byt on nazywany "Madrym Panem Nieba" i bywat zabijany
nie na ottarzu, ale w objgciach kaptanow.

Boginie rowniez miewaty swoje ofiary, ofiary kobiece i mtode dziewczyny bywaty regularnie
przygotowywane dla jednej ofiary ku czci bogini kukurydzy Centeotl, meksykanskiej Ceres, podobnie, jak
to bywato z reprezentantem Tezcatlipoca. Centeotl byta boginia Matka par excellence , noszac przydomek
Toucoyohua, czyli "zywicielki ludzi" i reprezentowana, podobnie jak Demeter i tak wiele innych bogin
tego samego typu, z dzieckiem w swych ramionach. Tradycja niosta, rowniez, ze w jej kulcie nie byto w
starozytnosci zadnych ofiar ludzkich. Ale jest to sprawa watpliwa i wyjasnienie istnieje, jak poprzednio,
ze od starozytnos$ci pojedyncze ofiary bywaty jej sktadane i pomigdzy Aztekami bylo ich wiele. Kobiety,
ktore uosabiaty boginig, sktadane byty w ofierze razem z innymi ofiarami i po zabiciu nastgpowat
ceremoniat o trudnym do opisania, odrazajacym charakterze, w ktorym zabdjcy obdzierali swe ofiary ze
skory, przywdziewajac je na siebie.

Ten ohydny akt jest wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa najstarszym atrybutem religijnego
symbolizmu. Robertson Smith w ksigzce "Religie Semitow" sugeruje, iz wywodzi si¢ on, poprzez
totemistyczne i inne noszenie zwierzecych skor, z biblijnej koncepcji odnosnie "roli prawosci”. Jest on z
pewnoscia spokrewniony z kultem boga-Ryby i z kultami egipskich oraz innych kaptanéw, ktorzy
przywdziewali pstre skéry lampartéw lub mtodych jeleni, jako symbolizujace gwiazdziste niebo, czy tez
plaszcze bez szwu, jako symbolizujace kosmos. Na samym dole wszelki rytualizm sprowadza si¢ do tego
samego, do redukcji prawosci, a prawd¢ mowiac, do zmyslen.

Ale wyjatkowa i tradycyjna okropno$cia meksykanskiego kultu - byt akt rytualnego kanibalizmu.



To juz byla $cisle kwestia religijna. Po tym, gdy jeniec bywal zabity w ofierze normalnym torem, jego
ciato dostarczane byto do wojownika, ktory go schwytat i on przygotowywat specjalne danie na formalny
1 uroczysty bankiet dla swych przyjaciét. Bylo to czescia przepisanego nabozenstwa dla bogow. To, ze
Meksykanie nie byli ludozercami z wtasnego wyboru, wykazuje fakt, ze w wielkim oblgzeniu przez
Corteza, marli oni z glodu tysiacami. Nigdy nie zjedli by oni swych wspotobywateli, jedynie jencow
po$wigconych w ofierze.

Ale tez jedynie liczne kaptanstwo byloby w stanie utrzymaé nawet i tg praktyke. WidzieliSmy juz,
iz taki rytualny kanibalizm istniat na pewnym etapie u wszystkich ras i oczywiscie, musiat mie¢ kiedy$
poczatek w normalnym kanibalizmie, gdyz ludzie nigdy nie ofiarowaliby bogom zywnosci, ktora brzydzili
by si¢ sami. Z drugiej za$ strony wiemy, ze kanibalizm wszedzie wymiera w sposob naturalny, nawet
pomigdzy dzikusami, niezaleznie od religii, jak tylko osiagna oni pewien stopien spokojnego zycia, a
nawet wezesniej. Pomigdzy tubylcami dolnej Kalifornii, cho¢ nalezeli oni do najbardziej upadtych
dzikuséw w $wiecie, parajacych si¢ réznymi odrazajacymi praktykami, spozywanie nie tylko ludzkiego
ciata, ale nawet migsa matp, uwazane bylo za obrzydliwe. Tahitanie, ktorzy w wojnie bywali najbardziej
morderczymi i praktykowali ohydne barbaryzmy, ewoluowali poza stadium publicznych bankietow
kanibalistycznych. Nawet po ofierze z cztowieka dla bostwa, nastepowato jedynie udawane spozywanie
jego oka przez wodza i jedynie kaptani podzegali do tych z ofiar ludzkich, ktore tam miewaty miejsce.
Tak wigc pomigdzy podobnie okrutnymi Tonganami, kanibalistyczne uczty bywaty rzadko$cia, zdarzajaca
si¢ tylko po bitwach i bywaty one przeklinane przez kobiety. Ofiary z dzieci bywaty rowniez rzadkimi i
wyjatkowymi i poprzedzano je surogatem amputowania palcéw u rak.

W kazdym z powyzszych przypadkow kaptanstwo nie bylo zbytnio zorganizowane, stad
nastgpowata samorzutna ewolucja wzwyz. Pomigdzy mieszkancami Fidzi, Markezow 1 Maorysami, wrecz
przeciwnie, znajdujemy wysoce zorganizowane i kanibalistyczne kaptanstwo i odkrywamy, ze kanibalizm
1 ofiary ludzkie bywaly tam czestymi. Tak samo pomigdzy Khondami, specjalnie "poinstruowany" kaptan
byt elementem zasadniczym w ofierze meriaha , a w Chinach, gdzie ofiary ludzkie byty zniechgcone i
zakazane pomigdzy 2 a 3 stuleciem p.n.e. slyszy sig, iz bywaty one doradzane przez kaptanstwo i ttumione
przez madrych wtadcow. Podobnie, jak w Peru Inkowie ograniczyli ofiary ludzkie, tak i w catej Ameryce
Srodkowej, poza kaptafistwem Quetzalcoatla u Toltekow, jedyny podobny przypadek zdarzyt si¢ w historii
wielkiego Acolhuanskiego krola Tezcuco, Netzahualcoyotla, ktéry zmart w 1472 r. Méwiono o nim, iz byt
on najlepszym poeta w swym kraju, ktory z kolei byt najwyzej cywilizowanym krajem w Nowym Swiecie
i ze wielbit on na wielkim ottarzu piramidalnym o dziewigciu stopniach "nieznanego boga", ktdry nie miat
zadnego wizerunku i ktéremu ofiarowywat on jedynie perfumy i wonnosci, opierajac si¢ kaptanstwu,
ktore naciskato go o ludzkie ofiary. Ale jego przyktad nie wydawat si¢ nigdy wptyna¢ na jego azteckich
sprzymierzencow, ktorzy stopniowo zdobyli zwierzchno$¢ nad Tezcuanczykami i nawet w swym wlasnym
krolestwie nie mogt on sttumic¢ ludzkich ofiar, ktore odzyty sprzed jego czaséw pod wptywem Aztekow i
rozmnozyly si¢ pozniej.

Aztecka religia spowodowata ruing cywilizacji Ameryki Srodkowe;j, jak podobne religie mogty
weczesniej uczyni¢ z daleko starszymi cywilizacjami, ktore pozostawity po sobie jedynie ruiny.
Sakredotalizm, jest sprawa jasna, mial tendencjg, jako instytucja, do hamowania postgpu ludzkosci, ktora
nawet pomiedzy morderczymi dzikusami w innych czeSciach $wiata, dyskredytowata ludozerstwo. Zadna
ilo$¢ pasji do wojen nie powstrzymataby cywilizowanych Aztekéw od zaniechania rytualnego
kanibalizmu, gdyby surowe i wszechpotezne kaptanstwo fanatycznie go nie wymuszato. Wielka sankcja
dla ofiar ludzkich, zardwno wsrod Meksykanow, jak i Semitéw, byta doktryna identyfikujaca Boga z
ofiara, jak gdyby bog poswigcat si¢ dla samego siebie. Zasada ta byta zatem w szczegolnym stopniu
tworem kapltanow i przez kaptandéw tez zachowywana.



ETNIKA MEKSYKANSKA

Recytowanie powyzszych faktow moze prowadzi¢ niektdérych do wnioskow, iz meksykanskie
kaptanstwo musialo by¢ najokropniejsza banda niegodziwcow, jaka $wiat kiedykolwiek ogladat. Ale
bylaby to zupehie btgdna koncepcja; byli oni tak sumiennym kaptanstwem, jakie tylko mogta odnotowaé
historia. Najdziwniejsza bowiem rzecza z wszystkiego byl fakt, Ze ich przerazajacy system ofiarny
zwigzany byt nie tyle $cista i ascetyczna moralnos$cia seksualna, ale emfatycznie humanitarng doktryna.

Jesli by ascetyzm uwazac za cnotg, kultywowali oni t¢ cnote gorliwie. Byta tam meksykanska
Bogini Mitos$ci i bylo tam oczywiscie mnostwo zla, ale nigdzie indziej nie mogli ludzie zdoby¢ lepszej
reputacji, poprzez zycie w celibacie. Mieli oni licznych §wigtych. Mieli oni prawie wszystkie formuty tak
zwanej chrzescijanskiej moralnosci. Sami kaplani najczgsciej zyli w $cistym celibacie i nauczali oni dzieci
z najwigksza troska w swych §wiatynnych szkotach i wyzszych uczelniach. Uczyli oni ludzi zy¢ w
pokoju, znosi¢ cierpliwie krzywdy, polega¢ na mitosierdziu boskim i nie dbac¢ o wlasne korzysci. Uczyli
oni, podobnie jak Jezus i poganie, ze cudzotéstwo mozna popetnia¢ wzrokiem i skrycie w sercu, a ponad
wszystko, nawotywali oni ludnos$¢ do karmienia biednych.

Publiczne szpitale byly obstugiwane wzorowo i to w czasach, kiedy niektore z krajow
chrzescijanskich nie posiadaty takowych w ogoéle. Mieli oni praktyke spowiedzi i rozgrzeszenia i w
regularnym nawotywaniu spowiednika istniata powtarzajaca si¢ formuta: "Okryj nagich i nakarm
glodnych, niezaleznie ile by cig to mialo nie kosztowac¢; opiekuj si¢ tez chorymi, gdyz sa oni obrazem
Boga". I w tymze samym nawolywaniu istniata dalej zachgta, co do specjalnego obowiazku penitenta
odnosnie sprokurowania "niewolnika ofiarnego dla bostwa ".

Takie fenomena stanowia powazne wyzwanie dla konwencjonalnej socjologii. Owi ludzie,
osadzani wedtug religijnych standardow, sa porownywalni blisko z naszym europejskim, typowym
kaptanstwem. Niewatpliwie posiadaja oni te same sktonnosci; silnie irracjonalne poczucie obowiazku;
histeryczny nawyk umyslowy, pewien duch samo-po$wigcenia, czasami pasjg dla ascetyzmu i uczucie, ze
folgowanie zmystom jest czyms$ odrazajacym. Pozbawieni moralnej wiedzy, posiadali oni mnostwo
slepego instynktu w kierunku prawidtowego dziatania. Z oddaniem wykonywali oni wszystko, co religia
im nakazywata, podobnie, jak katoliccy kaptani z oddaniem stuzyli Inkwizycji. Jest to jedna z centralnych,
socjologicznych lekcji naszego przedmiotu. Element religijny w czlowieku, bedac przerazajaco
emocjonalnym i tradycjonalnym, moze sprzymierzy¢ si¢ z taka sama tatwoscia czy to z dobrem, czy tez
ztem i religia nie zastuguje tu na wdzigcznos$¢, mowiac szczerze, jesli jest kiedykolwiek w jakimkolwiek
stopniu utozsamiana z dobrem.

Jak to jest, ze chrzescijanstwo nie wiaze si¢ z ludzkimi ofiarami, podczas gdy kult meksykanski
byt z nimi zwigzany ? Po prostu z powodu odmiennych cywilizacji, ktore istniaty tam uprzednio. To
wlasnie cywilizacja, ktora okresla ton religii, a nie na odwrot. Chrzescijanstwo rozpoczyna si¢ od
doktryny jednego aktu ofiary ludzkiej i chrzescijanie sg specjalnie zapraszani co roku w §wigtym sezonie,
aby skupi¢ swe umysty na szczegoétach tegoz aktu. Ich rytual utrzymuje mistyczna pretensj¢ aktu
rytualnego kanibalizmu, ktory od dawna wiazat si¢ z ofiara ludzka; wygrywaja oni wariacje na tych
samych stowach "ciato i krew". Mistycznie spozywaja oni ciato zabitego Boga. C6z, ten sam akt
rozgrywany byt przez Meksykanow nie tylko dostownie, jak juz widzieliSmy, ale rowniez i w
symboliczny sposob i taczyli oni swoje sakramenty z symbolem krzyza.

B6G NA KRZYZU

O Tlascalanach méwiono, ze na jednym z festiwali przymocowali oni jenca do wysokiego krzyza
1 szyli do niego strzatami, a znéw innego razu przymocowali innego do niskiego krzyza i zabili go
bastonada. Przy ofiarowaniu mtodej dziewczyny bogini kukurydzy Centeotl, kaptan, ktory nosit na sobie
zdartg skorg zabitej ofiary, stat z rozkrzyzowanymi ramionami przed wizerunkiem Huitzilopochtli,
reprezentujac w ten sposob boginig, a nastgpnie skora (prawdopodobnie wypchana), wieszana byla z



podobnie wyciagnigtymi ramionami, na ulicy. Meksykanie, ostatecznie, mieli jeszcze festiwal ku czci
Xiuhteucli, boga ognia, ktorego szczytowym aktem byto uczynienie z ciasta wizerunku bostwa

( podobnie, jak to byto czynione na festiwalu nazywanym "Spozywaniem Boga", ku czci Huitzilopochtli)
1 powieszenie go na krzyzu, po czym wizerunek 6w byt zjadany przez thum, jako posiadajacy Swigta
skutecznos¢. Czuli oni, Ze byli zjednoczeni z bostwem w ten sposob.

Istnieje nieco ewidencji, ze pomigdzy pierwszymi chrze$cijanami, eucharystia bywala czasami
pieczona figurka dziecka i jakby na to nie patrzec, zakrada si¢ nieodparte skojarzenie, ze wszystkie te
przypadki symbolicznych praktyk, wyrastaty z bardziej starozytnych praktyk rytualnego kanibalizmu. Dla
chrzes$cijanstwa, rodzacego si¢ pomig¢dzy cywilizowanymi ludami, symbol ten stawat si¢ coraz to bardziej
mistycznym, chociaz kaptanstwo trzymato si¢ §cisle doktryny codziennej mistycznej ofiary. W Meksyku,
pewne kulty podobnie zastgpity symbolizmem faktyczne ofiary; do zmodyfikowanych praktyk nalezy
upuszczanie krwi z uszu i innych czg$ci ciala dzieci arystokracji. Ale cienszy koniec klina byl, jak sig to
mowi, w przezytku faktycznych ofiar ludzkich i azteckie kaptanstwo wbijato ten klin coraz to glgbiej,
dzigki swym kolektywnym interesom, jak rowniez temu, co mozna by nazwa¢ mistrzowska tendencja
wszystkich religii - utrwaleniem idei i praktyk. Im wigcej chwalby, tym wigcej kaplanstwa, im wigcej
kaptanstwa, tym wigcej ofiar; i state wojny Aztekéw zapewniaty niezawodny strumien jencow dla
meczenstwa.

Wiele wojen wywotywanych byto dla tego jedynego celu dostarczenia jencoéw; faktycznie azteccy
krolowie zawarli traktat z sasiadujaca republika Tlascala i jej konfederatami, traktat, ktory byl wiernie
przestrzegany w tym zakresie, ze ich armie musiaty stacza¢ walki na danym gruncie w danym okresie po
to, aby obydwie strony byly w stanie zaopatrzy¢ si¢ w jencow na ofiar¢. We wszystkich innych czasach
zachowywali sig oni calkowicie przyjaznie i azteccy krolowie utrzymywali te stosunki jedynie dlatego,
aby mie¢ jencow ofiarnych. Aranzacja podobna do tej, gdy juz raz ustanowiona, rozkwitala coraz to
bardziej az do punktu narodowego wyczerpania, specjalnie dlatego, ze §mier¢ w walce byta uznawana za
pewny paszport do Raju. Kaptanstwo rosto jednoczesnie coraz to bardziej w liczebnos¢ i jedynym limitem
w tym wzroscie byta potega ludzkiej wytrzymatosci. Nie ma zadnej watpliwosci, iz imperium azteckie
zatamatoby si¢ w koncu ostatecznie pod swym monstrualnym ci¢zarem, gdyby nie zniszczyli go
Hiszpanie; gdyz opodatkowanie niezbedne do popierania systemu militarnego i arystokratycznego wraz z
alokacja ogromnych, wyjetych spod opodatkowania, dziedzin nalezacych do ciagle mnozacego si¢
kaptanstwa, stawalo sig coraz to mniej wystarczajacymi z roku na rok, tak, ze glebokie niezadowolenie
pospolitych ludzi byto jednym z gtownych czynnikéw pomagajacych kampanii Corteza. Mogtlo tak by¢,
ze niektore z poprzednich cywilizacji upadly w podobny sposob, dostownie zniszczone przez religig, az
do punktu, w ktorym zachecaty podboj ze strony mniej cywilizowanych plemion. Pomigdzy niektérymi z
plemion Majow, ktorzy poprzedzali Aztekow, urzad kaptana ofiarnego uwazany byt za zdegradowany, ale
nawet i wtedy ludzkie ofiary nie ustaly i cywilizacja Majow nie utrzymata si¢ pod naporem innych.

Dziwnym trafem istnialo tam w$roéd samych Aztekow wierzenie, ze ich panstwo miato zostaé
obalone. Tutaj, niewatpliwie, istnieje c/ue co do egzystencji cywilizujacych sit i ducha wrogosci wobec
religii rozlewu krwi, ktory, jednakze, miat tendencje do wyrazania si¢ w terminach desperacji. Ku temu
duchowi poprawy, zatem, zwracamy si¢ z podwojnym zainteresowaniem i sympatia.

MEKSYKANSKI BIATY CHRYSTUS

Dwa zestawy fenomenow méwia nam o obecnosci wsrdd Aztekéw owego instynktu ludzkosci,
czy tez ducha rozumu, ktory gdzie indziej stopniowo wyzwolit ludzi od demoralizacji ofiar ludzkich.
Jednym z nich byta wspomniana juz praktyka zastgpowania symbolem ofiary ludzkiej; drugim byt kult
stosunkowo tagodnego bostwa Quetzalcoatla, Boga Toltekow, ktorych Aztecy podbili. Nie ma bardziej
uderzajacej figury w catej amerykanskiej mitologii.

Samo imi¢ wydaje si¢ oznaczaé "pierzastego ( lub kolorowego) weza" i to byto jednym z jego
symboli, ale normalnie byt on reprezentowany przez glowg wrébla o czerwonym dziobie, ktory w
meksykanskich hieroglifach ttumaczony jest jako powietrze. Jego trzeci symbol, Ogniotrwaty Kamien,
miat to samo znaczenie. Jako bdg Powietrza, odpowiednio liczy si¢ on w panteonie. Ale jego mit posiadat



unikalnie etyczne znamig i pewien tgskny patos. Glosi on, iz byt on niegdy$ wysokim kaptanem w Tuli, w
Anahuac, gdzie to, zawsze ubrany na biato, zalozyt on kult i dat dobroczynne prawa ludzkosci, uczac ich
réwniez sztuki rolnictwa, metalurgii, obrobki kamienia oraz zarzadu cywilnego; jednoczesnie krol
imieniem Huemac dzielit z nim $wiecki zarzad i dat oprawe ksiedze prawa narodu. Ale bog Tezcatlipoca
przybylt na ziemi¢ w przebraniu mtodego kupca, ktéry uwiddt corke krélewska oraz w przebraniu starego
cztowieka, ktéry namowit Quetzalcoatla do wypicia mistycznego napoju, po ktérym pochwycito go
nieodparte pragnienie odejécia. Tak wigc powgdrowat on na potudniowy wschod, zaktadajac swoje
instytucje w coraz to nowych miejscach, ale zawsze idac dalej, az w koncu zniknat on gdzie$ na
wschodzie, obiecujac kiedy$ powrocié. Jego czciciele wygladali odtad tesknie jego powrotu, a krolowie
azteccy czekali nan z Igkiem, a kiedy wreszcie pojawit si¢ Cortez, wszyscy mysleli, ze to on byt
oczekiwanym bogiem i w Cholula ludno$¢ ztozyta mu ofiarg z cztowieka i pomazata go ofiarng krwia w
przepisany sposob.

Ale w micie Quetzalcoatla powiedziane jest, ze w Tuli nauczal on przeciwko ofiarom ludzkim,
kazac ludziom ofiarowywac¢ Bogu jedynie owoce i kwiaty i ze nie mogt on znie§¢ mysli o wojnie,
zatykajac uszy, kiedy ludzie o niej mowili. Podobna doktryna wiaze sig z tradycyjnym kultem
rywalizujacego boga Wotana, legendarnego zatozyciela cywilizacji Majow i moze tak by¢, ze w obydwu
przypadkach istnieje powr6t do wspomnien o prostszych i bardziej ludzkich kultach. W kazdym razie, ta
ludzka legenda wydaje si¢ nam p6znym produktem uczué Toltekdw, reprezentujacym zarazem aspiracje
do lepszej religii i pamig¢ o ludach Toltekow, ktorych ustrdj bywat stopniowo wypierany coraz to bardziej
na potudniowy wschod przez silniejsze naciski Aztekdw.

Moglo tam istnie¢ paru tolteckich kaptanow, ktorzy pozostali pod panowaniem Aztekow i ktorzy
stworzyli tagodny mit, wymarzywszy dla siebie w ten sposob Mesjasza, jak tak wiele z podbitych ras
czynilo to przed nimi. Z analizy wynika, ze Huemac byto faktycznie starym, tolteckim imieniem dla Boga
1 ze zabrat on miejsce Quetzalcoatla w jednym z jego bardziej wysunigtych na poludnie miejsc spoczynku,
kiedy zaczat on by¢ symbolizowany, jako waz. W starozytnos$ci miewat on ofiary ludzkie, tak jak inni
bogowie i na ziemiach azteckich przetrwaty one nadal. Ale niektorzy z jego ubranych na biato kaplanow,
powstrzymywali si¢ od ofiar ludzkich, az dokonali zupelnego odwrotu od krwawych obrzedéw swych
zwycigzcow, czuli, ze ich Bog musial mie¢ inng nature od bostw, ubranych na czarno kaptanow
Tezcatlipoca i Huitzilopochtli, tak wigc sporzadzili dla jego kultu nowa ewangelig.

Rozpoznajac ten symptom, Muller, Brinton i Reville zgadzaja sig, ze Quetzalcoatl jest wlasciwie
boéstwem dobroczynnego, przynoszacego deszcze wiatru ze wschodu, zidentyfikowany z zaniktymi
ludami Toltekow, tak, ze podobnie jak oni sami, jest on wyparty przez wrogos$¢ innych bostw, ale, jak
zanikajacy lub zabijany bog stonica we wszystkich mitologiach, rowniez i on ma powroci¢ w catej swej
potedze 1 wielkiej chwale. Taki mit mogt posia¢ u chrzescijan niejasne domysty co do dtugu wobec ich
wlasnej legendy, ale taka rzecz tutaj si¢ nie zdarza. Jak to Bancroft zauwaza, w $lad za Mullerem, jest to
ten sam proces, ktory wydarzyt si¢ w wielu mitologiach:

"Wszedzie zdarza si¢ przypadek pomig¢dzy dzikusami, ktérzy posiadaja swego narodowego boga,
ze tenze ostatni jest bostwem natury, ktore staje si¢ stopniowo transformowanym w narodowego Boga, a
nastgpnie w narodowego krola, wysokiego kaptana, zalozyciela religii i wreszcie konczy sig to byciem
uznanym za istote ludzka. Im starsza i czystsza jest cywilizacja, tym latwiej jest rozpoznac, iz oryginalna
esencja bywa narodowosciowy Bog, wbrew wszelkim transformacjom i przebraniom. Podobnie jest tutaj.
Poza ludzka forma Boga przeswituje ksztatt natury i narodowy Bég jest poznawany przez, by¢ moze,
wszystkich swoich wielbicieli, jako bostwo natury. Z jego poteznego wptywu na natur¢ wynika, ze moze
on by¢ rowniez uwazany za stworceg. Czysto ludzka forma tegoz bostwa (Quetzalcoatl) , jaka pojawia si¢
w legendzie, jak i w wyobrazeniu, nie jest forma oryginalna, ale najmtodsza. Jego najstarsze, konkretne
formy wzigte sa z natury, do ktorej on sam poczatkowo nalezy, i utrzymywaly si¢ w wielosci atrybutow.
Wszystkie one symbolizuja go jako Boga ptodnosci, gtownie ... poprzez dobroczynny wptyw powietrza."

To, co jest tu specjalnie interesujacym, to fakt, iz pomimo wewngtrznej wrogosci kultu
Quetzalcoatla wobec pozostatych bostw meksykanskich, jego kult byl wysoce szanowanym i cho¢
niektorzy z jego wyznawcoOw poswigcali 1 spozywali jego ludzkiego reprezentanta raz do roku na
Zwyczajowy sposob, niektorzy z jego kaptandw, ktorych przywodca réwniez nosit jego imig, jako



reprezentujacy go, obchodzili sig z tak mata iloscia ofiar, jak tylko mogli, w sposob oczywisty znajdujac
nieco poparcia w trakcie tego procesu. Zmuszeni jestesmy zatem zadawac pytanie, czy istniala tutaj sita
kulturowa, ktora bytaby w stanie przeciwstawic si¢ wigkszosci rzeznickich kaptanow, gdyby Aztekom
bylo dane wypracowywanie ich wlasnego zbawienia. Im wigcej zastanawiano si¢ nad tym problemem,
jednak, tym mniej prawdopodobnym bedzie si¢ wydawac¢, aby bardziej ludzkie nauki byly w stanie
zatryumfowac. Podboj ze strony innych amerykanskich ludow mégltby postuzy¢ powstrzymaniu krwawe;j
religii, ale nie bylo Zzadnych oznak, aby 6w bardziej humanitarny nurt czynit jakikolwiek powazniejszy
postep.

Azteckie kaptanstwo, podobnie jak kazde inne, miato bazg ekonomiczna: jego wyzsze urzedy
bywaty obsadzane przez pewne arystokratyczne rody i nawyk statego rozlewu krwi zniweczyl uczucia
kaptanskiej armii odnos$nie tego aspektu. Poza pewnym punktem, kaptanstwo jest niezdolnym do
intelektualnej regeneracji od wewnatrz, nawet jesli idee reformacji sa tam obecne.

FATALIZM KAPiANSTWA

Glowna nadzieja bardziej ludzkich myslicieli prawdopodobnie lezataby w substytucji symboliki
za sakrament ludzkiej ofiary; jesliby pieczone podobizny mogty by¢ spozywane, wizerunki takie mozna
by poswigcac. Ale nawet w niektorych symbolicznych sakramentach krew wciaz bywata sktadnikiem. Tak
wigc w kulcie Huitzilopochtli, dla pieczonego wizerunku zrobionego z ziaren, w czasie zimowego
festiwalu przesilenia (Boze Narodzenie) - krew zabitych dzieci byta pltynem spajajacym. Tutaj znow
mamy prymitywna "magi¢ sympatyczng", podobizna, ktoéra bywata przeszywana strzatg przed spozyciem,
reprezentowala potencjat nowego roslinnego zycia o tej porze roku, kiedy wegetacja byta martwa. Krew
dzieci byta $miertelnym symbolem wilgotnosci, ktora byta zyciem we wszystkich rzeczach, poza tym, ze
byla, jak gdyby, czynnikiem witalizujacym podobizng. Taki kult byt faktycznie dalekim od zredukowania
antropofagii do zwyktego symbolu.

Podobnie byto z kultem Xiuhteuctle, boga ognia. Rownorzgdnie, w sposob oczywisty, z godnym
uwagi symbolicznym sakramentem opisanym wyzej, istnialy tam antropofagiczne sakramenty dla tego
samego bdostwa. Byl on jednym z najbardziej czczonych bogdw, pierwszy tyk napoju przy positku w
kazdym z doméw, brany byt w jego imieniu - korelacja, ktora ponownie wskazuje na pochodzenie z
azjatyckiego kultu ognia, podobnego do tego, jaki zmieszany jest z kultem Agni z Wed. W jego imieniu
rowniez, kazde dziecko po urodzeniu podawane byto nad ogniskiem - inna zauwazalna paralela
starozytnych praktyk azjatyckich - oraz w jego szesciuset Swiatyniach pality si¢ wieczne ognie. Co cztery
lata odbywat si¢ wielki festiwal ku jego czci w Quauhtitlan, niedaleko od miasta Meksyku, ktorego
pierwszym aktem byto posadzenie szeSciu wysokich drzew przed swiatynia w dniu poprzednim oraz
ofiarowanie dwoch niewolnikow, ktorzy bywali obdarci ze skory. W dniu festiwalu dwoch kaptanow
pojawialo si¢ ubranych w skory owych ofiar, witanych okrzykami, "Patrzcie, oto nadchodza nasi
bogowie" i caty dzien tanczyli oni przy dzikiej muzyce, podczas gdy wiele tysigcy przepiorek
ofiarowywanych bylo bogu. Ostatecznie kaptani brali sze§ciu wigzniow i przywiazywali ich lub wieszali
na wierzchotkach sze$ciu drzew, gdzie zabijani byli oni strzatami. Kiedy juz byli martwi, zdejmowano ich
z drzew i wycinano im serca na zwyczajna modle, a kaptani i szlachta ostatecznie spozywali migso
zarowno ludzkich ofiar, jak i przepiorek, jako sakrament.

Nie jest sprawa jasna w jakim miejscu i okresie pojawita si¢ symboliczna ofiara w tym kulcie, ale
zasadniczym problemem jest to, czy byla ona w stanie wyprze¢ rzeczywista ofiare. I odpowiedz musi
brzmie¢, ze do tego stopnia, do jakiego ofiary ludzkie bywaty specjalnie kojarzone z potgga kaptanow i
odpowiadaly w sposob oczywisty gustom mas ludowych wszelkich stopni, nic oprocz przewrotu
istniejacego systemu poprzez inny system, nie bytoby w stanie wymusi¢ transformacji, gdyz nie istniata
zadna z rodzimych kultur w otaczajacych panstwach, ktéra bytaby w stanie zapewni¢ pozadane
przywodztwo moralne na wigksza skale. Tak gwattowny przewrét, niech to bedzie zapamigtane, byt
zwyczajnym warunkiem ewolucji religijnej w starym $wiecie , w starozytnosci i historia wielkich
systemoOw kaptanskich Egiptu, Indii i Babilonu wskazuje na taki sam wniosek, Ze nie inaczej, jak tylko
przez fiat poteznych autokratow, lub zrzucenie sita z rak sasiadujacych i pokrewnych ras, z jednoczesnym



brakiem kontaktow kulturowych wyzszego rzedu, mozna byloby zmusi¢ takowy system do rozluznienia
swego uchwytu na zyciu spotecznym i intelektualnym.

Zauwazone bedzie, ze w opisywanym kulcie, kaptan reprezentuje Boga, podobnie, jak to czyni
ofiara. Ten sam fenomen zdarza si¢ czasami, cho¢ nie zawsze, z sama procedura noszenia skor zdartych z
ofiar, w wielu amerykanskich kultach ofiarnych, azteckich i innych. Wspotczesny hierolog argumentowat,
wobec roznych przyktadow, w ktorych kaptani-krélowie i kaptani ofiarni bywali czasami dorocznie
sktadanymi w ofierze, ze to jako rozlewce boskiej (ofiary) krwi, traktowano upuszczanie krwi przez
kaptana-krola i ze poczatkowo jedynie wyr6zniat si¢ on od swych innych wyznawcow wigksza
gotowoscia do samo-poswigcenia dla ich potrzeb religijnych. Nie musimy si¢ tu rozwodzi¢ nad btedem
takiego imputowania kalkulowanego i wyrozumowanego samo-poswi¢cenia w przypadkach aktu, ktory,
pomigdzy dzikusami, bytby rownoznaczny z brakiem wyobrazni i przemyslenia. Zaktadajac jednak, Ze ta
teoria miataby by¢ prawdziwa, musimy rozpoznac, ze w przypadku historycznego meksykanskiego
kaptanstwa, jakakolwiek starozytna odpowiedzialnos$¢ tego rodzaju, musiata dawno zaniknaé. Wedtug
Herrery, prywatni kapelanowi moznych zabijani byli wraz ze Smiercia swych panéw, ale traktowani oni
byli, jako niewolnicy, czy studzy, a nie jako kaptani publiczni i nie jako prawdziwa ofiara. Nie
stwierdziliSmy ani w jednym przypadku, aby ofiara byta dostarczana przez klasg kaptanska. Ta klasa
faktycznie praktykowata w pewnej mierze, jak juz widzieliSmy, ascetyzm wspdlny dla wigkszosci
starozytnego kaptanstwa, ale od dawna juz potozyta kres jakimkolwiek powaznym karom, ktore wiazaty
si¢ z jej zawodem. Kaptani, pokrotce, byli dominujaca sita w meksykanskim spoteczenstwie i pod ich
rzadami bylo ono, po jednej stronie, ekonomicznie rujnowane na sposob wielu starozytnych imperiow, a
po drugiej stronie, zesztywniate w swym zyciu moralnym i intelektualnym. Mowiac to, oczywiscie, nie
oznacza wyselekcjonowanie kaptanow, jako winnych bycia jedyna, czy tez wylaczna przyczyna fatalnego
rozwoju; ich zakon byt jedynie zorganizowanym wyrazeniem ogélnej tendencji religijnej. Ale tez sa oni
dramatycznym pokazem raz i na zawsze, zdolnosci "religii" w ogole do zaciemnienia zycia i skazenia
cywilizacji.

Sama liczba kaptanow byta tak wielka, Ze stanowita ona sit¢ oporu, jaka by nigdy nie zostala
przezwycig¢zona we wspotczesnych krajach europejskich, gdzie sity wzglednie mniej potgzne bywaty
jedynie powolnie podminowywane przez wpltywy kulturowe bardziej zaawansowanych, sasiadujacych
spotecznosci. Kiedy odnotujemy, ze $wiatynia samego meksykanskiego boga Wina miata czterystu
kaptanéw, zdajemy sobie sprawe, ze jesteSmy w obecnosci warunkow spotecznych, ktorych czysty
humanizm nie bylby w stanie transformowac¢, nawet jesli znalaztby postuch pomigdzy kaptanstwem. Co
wigcej, zaden rozwoj filozoficzny po stronie sakredotalnej, nie mogtby zosta¢ osiagnigty. Wzrost
panteistycznej filozofii pomiedzy kaptanstwem starozytnych Indii, Babilonu i Egiptu i wzrost
monoteistycznej doktryny pomiedzy kaptanstwem zydowskim, byty na rowni nieskutecznymi na gruncie
sakredotalnych praktyk, jako catosci, jako, ze te pozostaty we wszelkich przypadkach podobnie w
prymitywny sposob praktykami ofiarnymi, chociaz, dla powodow §wieckich, juz odnotowywanych,
zaprzestaly one praktykowania ludzkich ofiar. A w Meksyku, oczywiscie, rozwoj filozoficzny byt w
najlepszym przypadku niezwykle niktym. Przedstawianie Tezcatlipoca, jako "duszy $wiata" nie wydaje si¢
wystarcza¢ za jakakolwiek metodycznie panteistyczng mysl, bedac w sposob oczywisty wyrazeniem
henoteizmu, pospolitego w kultach solarnych. Cata meksykanska cywilizacja, pokrotce, zostata
zahamowana w stadium ponizej tego, osiagni¢tego w imperiach Mezopotamii na dtugo przed era
chrze$cijanska.



