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Stowo wstepne

Kazdy, kto jest uzyteczny, zastuguje na szacunek.
Julius Krautz, berlinski kat (1889)[1]

TEN CHLODNY CZWARTKOWY PORANEK 13 LISTOPADA 1617 r. thum zaczat sie

gromadzi¢ bardzo wczesnie, gdy tylko przejasnito sie na horyzoncie. Norymberge —

to wolne miasto, znane w catej Europie jako bastion fadu spotecznego — czekata
jeszcze jedna publiczna egzekucja. Jej mieszkancy, o réznorakiej przynaleznodci stanowej,
spieszyli wiec zapewni¢ sobie dobre miejsce do obejrzenia spektaklu, zanim na dobre sie
rozpocznie to wielkie wydarzenie. Sprzedawcy zdazyli juz rozstawi¢ przeno$ne stoiska
z norymberskimi kietbaskami, kiszong kapustg i obfitoscig stonych $ledzi wzdhuz trasy przejazdu
skazanca, czyli miedzy ratuszem a szafotem, ktéry znajduje si¢ za miastem, ale nieopodal jego
muréw. W tlumie wida¢ byto takze osoby doroste i dzieci sprzedajace butelkowane piwo i wino.
W porze przedpotudniowej zebralo si¢ juz pare tysiecy widzéw i kilkunastu straznikéw
miejskich, ktérych nazywano tucznikami, bynajmniej nieucieszonych koniecznoécia utrzymania
porzadku. Podpici miodzi mezczyZni czestowali si¢ nawzajem szturchaficami i byli coraz
bardziej natarczywi, a do tego przejawiali nadmierny zapat do sprosnych przyspiewek. Wor
rzygowin i moczu mieszata si¢ z przyjemnym zapachem dymu znad rusztéw do przypiekania
kietbasek i kasztanow.

Niebawem okazalo sig, kim jest skazaniec, ktérego tradycja kaze nazywac ,nieszczesnym
grzesznikiem”. To, co najwazniejsze, zostato blyskawicznie przekazane z ust do ust: na miejsce
kazni trafi 30-letni Georg Karl Lambrecht, rodem z frankonskiej wioski Mainberheim. Wyuczyt
sie pono¢ na mlynarza i przez lata pracowat w tym zawodzie, ale ostatnio przyszto mu zarabiaé¢
na zycie w sposéb mniej zaszczytny, bo rozwozeniem wina. Wszyscy wiedza, ze skazano go na
$mier¢ za falszowanie wielu zlotych i srebrnych monet, w czym pomagali mu brat i inni tajdacy,
ktorzy zdazyli wzig¢ nogi za pas. Ciekawsze dla podekscytowanych widzow jest jednak to, ze
Lambrecht dat sie powszechnie poznaé¢ jako zreczny mag, ze rozwiodt sie z pierwsza zong,
ktérg posadzit o cudzotéstwo, i ze ,prowadzat sie po okolicy” z niecna wiedZma obdarzong
przydomkiem Zelazna Zmija. Wedle opowiesci kilku $wiadkéw zdarzylo si¢ niezbyt dawno
temu, ze Lambrecht rzucit przed siebie czarng kure i zawotat: ,Oto, szatanie, kasek dla ciebie,
a teraz ty daj mi to, co moje!”. Potem za$ nie zawahat si¢ przekla¢, zyczac $mierci jednemu ze
swych licznych wrogéw. O czary podejrzewano réwniez jego matke nieboszczke, a ojciec
Lambrechta zawist przed laty na szubienicy jako zlodziej, totez wigzienny kapelan nie minat sie
z prawda, stwierdzajac, Ze ,niedaleko padto jabtko od jabtoni”.



Na krétko przed potudniem rozpoczeto sie okolicznosciowe bicie w dzwony: najpierw
w pobliskim kosciele $wietego Sebalda, zaraz potem w kosciele Mariackim przy giéwnym rynku
i wreszcie u $wietego Wawrzynca na przeciwnym brzegu rzeki Pegnitz. Po paru minutach
nieszczesny grzesznik zostat wyprowadzony bocznymi drzwiami z okazalego ratusza, majac
kostki i nadgarstki spetane mocnym sznurem. Johannes Hagendorn, jeden z dwéch kapelanéw
sadu, ktéry ferowat wyroki na przestepcow, zapisze pézniej w swoim diariuszu, ze w tamtej
chwili Lambrecht odwrécit wzrok w jego strone i wypowiedzial prosbe o przebaczenie mu
licznych grzechéw. I jeszcze raz daremnie apelowat Lambrecht o egzekucje poprzez ucigcie
glowy mieczem, a wigc o $mier¢ szybsza i godniejsza anizeli przewidziane dla fatszerzy
spalenie zywcem. Po odrzuceniu tej ostatniej prosby skazaniec trafit na przylegly rynek,
wprawng reka zaprowadzony tam przez Frantza Schmidta, wieloletniego norymberskiego kata.
Z rynku dygnitarze powoli wyruszyli ku miejscu kazni, od ktérego dzieli rynek nieco ponad
péttora kilometra. Sedzia ,krwawego trybunatu”, w stosownej dla patrycjatu czerwieni i czerni,
jechat konno na czele uroczystej procesji, za nim za$ pieszo podazali Lambrecht, dwaj kapelani
i kat, jak wszyscy przedstawiciele tego zawodu obdarzany przez mieszkancéw miasta
zaszczytnym mianem mistrza Frantza. Katu deptali juz po pietach norymberscy rajcy
w ciemnym odzieniu, potomkowie najzamozniejszych rodzin w tym miescie, a za nimi szli
starsi kilku lokalnych cechéw rzemieslniczych, bo przeciez zdarzenie to szczegdlnie wazne dla
og6tu obywateli. Mijajac gapiéw, Lambrecht, w ktérego oczach blyszczaly tzy, wypowiadat
glosne blogostawienstwa pod adresem rozpoznawanych ludzi i prosit ich o wybaczenie.
Wyszediszy potudniowa Bramga Niewiescia (Frauentor) poza solidne mury miejskie, procesja
zblizyta sie do celu: swoistego podestu, ktory lud nazywa Kruczym Kamieniem, jako ze wiasnie
kruki zlatuja sie tam, aby rozdziobywa¢ pozostawione na ich pastwe trupy skazaricow.
Nieszczesny grzesznik pokonat razem z katem pare kamiennych stopni, po czym z owego
podwyzszenia zwrécit si¢ do thumu, zerkngwszy wczesniej na szafot. Znowu wyznat publicznie
swoje grzechy, blagajac Boga o zmitowanie i wreszcie na kleczkach odméwit Modlitwe Panska,
a tymczasem kapelan szeptat mu do ucha stowa pociechy.

Po modlitwie mistrz Frantz usadowil Lambrechta na ,krzesle potepienia” i otoczyt jego
szyje cienkim jedwabnym stryczkiem, azeby mozna go bylo, zanim splonie, dyskretnie udusi¢
— to ostatni akt milosierdzia ze strony kata. Nastepnie mistrz Frantz mocno opasat tors
nieszczesnika taiicuchem, zawiesit na szyi skazanca woreczek napetniony prochem strzeleckim
i miedzy nogi oraz rece Lambrechta potozyt pokryte smotfa wianki, przy czym wszystkie te
czynnosci stuzyly szybszemu spaleniu ciata. Kapelan i nieszczesny grzesznik nadal sie modlili,
gdy mistrz Frantz rozmiescit wokét krzesta kilka wigzek stomy, wbijajac w nie mate kotki, aby
utrzymaly si¢ na miejscu. Kiedy kat byl juz gotéw rzuci¢ pochodni¢ pod nogi Lambrechta,
katowski pomocnik ukradkiem zacisnat petle na szyi skazanca, czym powinien go u$mierci¢.
Ledwo jednak nieszczes$nik zaczat ptonaé, wyszlo na jaw partactwo pomocnika, bo skazaniec
wykrzykiwat jeszcze z patosem: ,Tobie, Panie, powierzam mego ducha”. Spomiedzy ptomieni
dobieglo jeszcze kilkakro¢: ,Zabierz mego ducha, Panie Jezu”, ale potem stycha¢ byto juz tylko
trzaskanie ognia i rozszedt si¢ w powietrzu zapach spalenizny. W tym samym dniu, juz po
potudniu, przejety wspdtczuciem kapelan Hagendorn zapisat w swoim diariuszu, bedac pod
wrazeniem nieklamanej skruchy skazanca: ,Ponad wszelka watpliwo$¢ po tej straszliwej,
pozatowania godnej $mierci dostapit on Zycia wiecznego, stal sie tegoz dziecigciem, jak
i sukcesorem|[2]".

Jeden wyrzutek odchodzi do wiecznosci, drugi pozostaje tutaj i uprzata spalone doczesne
szczatki swojej ofiary. Dhugo bylo tak, iz ludzi w rodzaju Frantza Schmidta — tych, ktérzy
zabijali z racji wykonywanego zawodu — obawiano si¢ i nie szczedzono im pogardy. Choé¢



czasem zaznawali milosierdzia, rzadko kiedy uchodzili za jednostki interesujace,
o szczegdlnych cechach, ktére czynityby ich godnymi tego, by o ich istnieniu dowiedziata sie
potomnos$¢. C6z jednak przychodzi na mys$l temu 63-letniemu weteranowi wérdd katéw, gdy
doprowadza on do porzadku kamien, ponad ktérym tak niedawno przebily sie przez gestniejacy
dym ostatnie rozpaczliwe inwokacje poboznego skazarica? Bynajmniej nie sceptycyzm co do
winy Lambrechta — sam przeciez pomégt jej dowies¢ dwoma wielogodzinnymi
przestuchaniami oskarzonego, wykazaly ja tez zeznania kilku $wiadkéw, Ze nie wspomnimy
o narzedziach, ktoére ulatwily falszowanie ani tez o innych niepodwazalnych dowodach
znalezionych w mieszkaniu Lambrechta. A moze mistrz Frantz ma znowu w oczach
niewprawne duszenie, nad czym pewnie boleje, zdumiony, ze doszto do tak zenujacej sceny?
Czy ucierpiata na tym jego duma zawodowa, czy epizod ten nadwerezyt jego reputacje? Chyba
Ze po prostu zobojetnial, strawiwszy bez mata 50 lat na zajeciu uznawanym powszechnie za
niegodziwe[3]?

Udzielenie odpowiedzi na ktérekolwiek z tych pytan wymagatoby wdania si¢ w spekulacje,
zmusitoby do snucia domystéw bez nadziei na potwierdzenie. Ale w przypadku mistrza Frantza
Schmidta z Norymbergi dysponujemy czyms$ wyjatkowym, co sprzyja takim odpowiedziom.
Podobnie jak tamten kapelan, mistrz Frantz prowadzit osobisty dziennik, w ktérym
odnotowywat egzekucje oraz kary za przestepstwa wymierzane w latach swojej niepospolicie
dtugiej kariery. Ten niezwykly diariusz jest kronikg 45 lat pracy zawodowej — od roku 1573,
kiedy jako 19-latek wykonat pierwsza egzekucje, do roku 1618, gdy przeszedt na emeryture.
Koszmarne u$miercenie skruszonego falszerza okazalo sie jego ostatnim zadaniem, uwienczyto
kariere, ktéra, wedle jego wiasnych obliczen, pozwolita mu osobiécie zabi¢ 394 skazancéw
i kilkuset innych wychtosta¢ albo okaleczy¢.

Cé6z wiec nurtowalo mistrza Frantza? Jego dziennik jest co prawda od dawna znany
historykom, ktérzy zajmuja si¢ dziejami Niemiec w pierwszych trzech wiekach epoki
nowozytnej (miedzy rokiem 1500 a 1800), ale o dziwo bardzo nieliczni — jezeli w ogéle
ktokolwiek z tego grona — pokusili sie o udzielenie odpowiedzi na to pytanie. Zaginiony oryginat
diariusza miat co najmniej pie¢ rekopismiennych kopii, ktére po $mierci autora byly przez
niespetna dwa naste¢pne stulecia w obiegu prywatnym, po czym doczekaly si¢ wydania drukiem
najpierw w roku 1801 i po raz drugi w roku 1913. Skrécony angielski przekiad tej ostatniej edycji
ukazat sie w 1928 r., opublikowano takze, w niewielkich nakladach, reprinty obu wydan
niemieckich[4].

Ja sam natknalem sie na dziennik mistrza Frantza przed kilkoma laty w dziale historii
regionu w pewnej norymberskiej ksiegarni. Nie byt to fakt az tak dramatyczny, jak, powiedzmy,
odkrycie dawno zaginionego rekopisu w skrytce otwierajacej si¢ dopiero po rozwigzaniu catego
ciggu zagadek obmyslonych w zamierzchtej przeszioici, ale przeciez moglem wykrzykna¢:
+Eureka!”. Zafascynowalo mnie juz to, ze zawodowy kat sprzed czterech wiekéw wiadat
swobodnie pidrem i Ze w ogdle zapragnat w ten sposéb uwieczni¢ wlasne przemyslenia i czyny.
A co sprawilo, Ze nie znalazt si¢ dotad nikt skory do czerpania z tego zdumiewajgcego zrddia, iz
nikt nie podjat proby odtworzenia jego osobistych loséw i ukazania $wiata, w jakim zyl? Otéz ja
znalaztem na ktérej$ nieeksponowanej pétce tej ksiegarni antykwaryczne kuriozum i zachete do
opowiedzenia niebanalnej historii.

Kupitem te skromna ksigzeczke, przeczytatem jg i dokonatem kilku istotnych odkry¢.
Po pierwsze, Frantz Schmidt nie byl wcale jedynym podréd katéw autorem diariusza, ale
w owej epoce nikt nie doréwnat mu ani liczbg przedstawionych w tej kronice lat, ani
bogactwem szczeg6téw zawartych w wigkszosci zapisow. Mato ktéry Niemiec umiat wtedy
czyta¢ i pisa¢, a przeciez niejeden kat posiadt sztuke pisania na tyle, by prowadzi¢ proste,



schematyczne wykazy skazancéw, przy czym kilka z nich przetrwalo po dzi§ dzien[5].
U zarania epoki nowozytnej zapiski katéw zyskaly sobie pewng poczytno$¢, ze przypomnimy tu
przyklad najstawniejszy: kronike rodziny Sansondw, dynastii katowskiej, ktéra krélowata
w Paryzu od potowy XVII wieku az do potowy XIX stulecia. PézZniejsza ogdlnoeuropejska
rezygnacja z kary $mierci przyniosta sporo opublikowanych reminiscencji ,ostatnich katow”
iniejedna z tych ksigzek stata si¢ bestsellerem[6].

Tajemniczo$¢ tamtej fascynujgcej postaci nurtowata mnie jednak nadal i wezytawszy sig
w dziennik kata uwazniej, dokonatem kolejnego odkrycia, ktére uznalem za nawet bardziej
zaskakujgce. Mimo ze mistrz Frantz niewatpliwie potrafi zaciekawi¢ portretami
najrézniejszych przestepcéw, z ktorymi sie zetknal, siebie samego konsekwentnie pozostawia
w tle, sprawiajgc tym pewien zawdd — jest milkliwym, niewychodzacym z cienia
obserwatorem, chociaz przyszto mu odegra¢ kluczowa role w wielu opowiadanych
wydarzeniach. Diariusz ten nie przypomina wiec dziennika we wspdiczesnym rozumieniu tego
stowa, lecz jest raczej kronika zycia zawodowego. Az 621 zapiséw réznej diugosci, od paru
wierszy po kilka stron, utozonych w kolejnodci chronologicznej przyjmuje forme dwdch list:
pierwsza dotyczy wykonanych przez mistrza Frantza wyrokéw $mierci poczawszy od roku
1573, a druga wyszczegolnia kary cielesne, ktére wymierzyt w roku 1578 i wszystkich
nastepnych latach — przypadki chiosty, napietnowania, ucigcia palcéw, uszu i jezykéw. Kazdy
wpis podaje nazwisko, zawdd i rodzinne miasto winowajcy, jak réwniez rodzaj przestepstwa,
sposob ukarania i miejsce, w ktérym ono nastapito. Z biegiem lat mistrz Frantz podaje coraz
wiecej informacji o przeszioéci winowajcéw, o ich ofiarach; bardziej szczegétowo omawia
przestepstwa, za ktdre trzeba byto ukara¢ w danym momencie, oraz te wczesniej popeinione.
Tu i 6wdzie autor pisze tez wiecej o ostatnich godzinach i chwilach przed egzekucja.
Kilkadziesigt obszerniejszych notatek dostarcza jeszcze wiecej obszernych informacji
o zloczyncach, odtwarza nawet pewne kluczowe sceny, nie szczedzi barwnych opiséw,
gdzieniegdzie przytacza réwniez fragmenty dialogéw.

Wielu historykéw nie uznatoby dziennika Schmidta za typowy ,dokument ego”, czyli
zrédlo, w ktérym naukowiec poszukuje potwierdzenia czyich$§ mysli, odczué, walki
wewnetrznej (takim Zrédiem jest na ogét diariusz, a takze zbidr osobistej korespondenciji).
U Schmidta brak relacji, ktére wskazywatyby na kryzysy moralne jako efekty diugiego
torturowania, nie znajdujemy rozwleklych filozoficznych rozwazan o sprawiedliwosci ani nawet
zwiezlych spekulacji na temat sensu zycia. W gruncie rzeczy uderza tu znikoma liczba
wzmianek o sobie samym. Zaimek ,ja” pojawia sie 15 razy, tylez jest przypadkéw uzycia
zaimka ,méj” i tylko jeden raz wystepuje odpowiednik formy ,mnie”[7]. Wigkszo$¢ odniesiet
dotyczy kamieni milowych w Kkarierze kata (na przyktad: ,moja pierwsza egzekucja z uzyciem
miecza”), ale bez wyrazenia opinii albo stosunku emocjonalnego, a cala reszta takich uwag
stanowi wtrety przypadkowe (jest nim choéby zdanie: ,Trzy lata temu przepedzitem jg
z miasta”)[8]. Co znamienne, i ,méj ojciec”, i ,m6j szwagier” — dwaj kaci — pojawiaja sie
trzykrotnie w kontekscie zawodowym. Schmidt nie wspomina w ogdle o Zonie, siedmiorgu
dzieciach i licznych pomocnikach, czemu nie trzeba si¢ dziwi¢, skoro przedmiotem
zainteresowania dziennika jest co$ zgola innego. Ale zabraklo tu takze wszelkich aluzji do
pokrewienistwa czy powinowactwa z ofiarami lub sprawcami przestepstw, chociaz poéréd tych
ostatnich byli ludzie, ktérych autor znat osobicie, miedzy innymi jego szwagier, niestawnej
pamieci bandyta[9]. Schmidt nie wypowiada sie jednoznacznie na tematy religijne i stroni od
moralizatorskiego tonu. Jakze wiec ten dokument, tak starannie uczyniony bezosobowym,
miatby da¢ pojecie o zyciu i przemysleniach autora? Doszedtem do wniosku, ze przede
wszystkim niewystarczajgca obecno$¢ mistrza Frantza na kartach diariusza zniechecata



dotychczas do wyzyskania jego dziennika jako Zrédta biograficznego[10].

Moje przedsigwziecie bytoby od poczatku skazane na porazke, gdyby nie dwa momenty
przetomowe, doprawdy wielkiej wagi. Pierwszy nastapit po kilku latach od tamtej chwili,
w ktérej natknglem sie na mistrza Frantza: pracujagc nad czym$ innym, odnalaziem
w norymberskiej bibliotece miejskiej (Stadtbibliothek) starsza i dokladniejsza niz te uzywane
weczesniej, rekopismienng kopie diariusza. Edytorzy obu poprzednich wydan dziennika oparli si¢
na manuskryptach z kofica XVII stulecia, z pewnymi uczytelniajacymi modyfikacjami, na ktére
pozwolili sobie barokowi kopisci, natomiast podstawg przedstawionej tutaj biografii jest
manuskrypt ukoriczony w roku 1634, roku $mierci Schmidta[11]. PézZniejsze wersje zawieraja
drobne zmiany: odmienng pisowni¢ pewnych wyrazéw; utatwienie, jakim okazata si¢ numeracja
wpiséw; tu i 6wdzie nieco rozbiezne daty; korekty sktadniowe oraz — jako dodatek —
interpunkcje. (Tej brak w manuskrypcie z roku 1634 i zapewne nie byto jej w pierwotnej wersji
dziennika, Schmidt bowiem nie réznit sie chyba od wigkszoéci autoréw na podobnym poziomie
wyksztatcenia — prawdopodobnie stronit od uzywania znakéw przestankowych). Dajg sie
jednak dostrzec i rozbieznodci o wiekszym znaczeniu. W niektérych wersjach pominigto cate
zdania i dodano nowe, o moralizatorskim tonie, jak réwniez rozmaite szczegély pochodzace
z norymberskich kronik i protokotéw spraw karnych. Te pézniejsze pastisze czynily diariusz
atrakcyjniejszym dla XVIII-wiecznych norymberskich mieszczan, ktérzy przekazywali sobie te
niskonakladowe manuskrypty z rak do rak. Ale zarazem w niejednej takiej wersji
charakterystyczny ton mistrza Frantza nie byl juz rozpoznawalny i zatracala sie¢ tym samym
jego osobista perspektywa. Zwlaszcza pie¢ ostatnich lat zycia autora przedstawiono
w pdzniejszych edycjach catkiem inaczej niz w tej z roku 1634, gdyz kilka wpiséw nie pojawito
sie w ogole, a ponadto zabraklo nazwisk wiekszosci sprawcéw, jak i szczegétowych opisow
popetionych przez nich przestepstw. W sumie co najmniej czwarta czes¢ tekstu starszego jest
mniej lub bardziej rozbiezna z péZniejszymi wersjami.

Réznica najciekawsza — i najprzydatniejsza — pojawia si¢ na samym poczatku dziennika.
W wydaniach z lat 1801 i 1913 czytamy, ze Frantz przedstawia swoje dzieto jako ,rozpoczete
w roku 1573 dla mojego ojca, osiadtego w Bambergu”. W wersji przyjetej jako podstawa dla tej
ksigzki miody kat pisze natomiast: ,Anno Christi roku 1573 [sic!]: oto nazwiska osdb, ktére
zastgpiwszy ojca, Heinricha Schmidta, uSmiercitem w Bambergu”. Ta na pozér drobna réznica
rzuca nieco $wiatfa na najtrudniejsza kwestie zwigzang z catoscia diariusza: co w ogéle skionito
Frantza Schmidta do tego, by go spisywac? Sformulowanie zawarte w pdzniejszych wersjach
brzmi raczej jak aluzja do ojcowskiego rozkazu niz jak dedykacja, co oznaczaloby, ze starszy
Schmidt narzucit synowi i czeladnikowi w jednej osobie pisanie tekstu, ktéry moégiby dla
ewentualnych pracodawcéw stanowi¢ rodzaj zawodowego curriculum vitae. Ale starsza wersja
diariusza udcidla: Frantz podjat si¢ przez pig¢ poczatkowych lat wyrgczania ojca kata
(wymienionego tutaj z imienia i z nazwiska) w egzekucjach, nie za$ pisania z woli ojca. Zreszta
praca nad diariuszem, jak to wyjasnia dalsza wzmianka w owej wersji, rozpoczela si¢ nie
w 1573, lecz w 1578 r., kiedy to Frantz Schmidt zostat sprowadzony do Norymbergi. Ze swej
przesztoéci dwudziestoczteroletni Frantz chce pamietaé tylko pie¢ minionych lat wypemionych
egzekucjami i przemilcza wlasciwie wszystkie kary cielesne, bo przeciez ,nie pomne juz, kogo
tak pokaratem w Bambergu”.

Tamto odkrycie nasunelo natychmiast kilka kolejnych pytan, miedzy innymi chciatem
wiedzie¢, na czyja prosbe i dlaczego Frantz Schmidt pisat dziennik, skoro nie zajal sie tym
z woli ojca w 1573 r. Watpliwe, czy przewidywatl publikacje diariusza, wiekszo$¢ notatek
w pierwszym 20-leciu miafa wszak charakter zapiséw niezbyt starannych. Niewykluczone, ze
wyobrazat sobie pdzniejsze krazenie dziennika w postaci rekopiémiennej, co stato si¢ faktem,



ale notatki z lat wczesniejszych zawieraja o wiele mniej szczegdtéw niz mogace konkurowaé
z tym dziennikiem kroniki miejskie i nie s3 tak interesujace jak tamte, a co gorsza czytelnik
odnosi wrazenie, ze ma przed oczyma ksiege gtéwna, a nie utwér zamierzony jako literacki.
Mozemy sie takze domysla¢, iz 6w dziennik byt przeznaczony tylko dla jego autora, ale wtedy
trzeba by zapyta¢, dlaczego Frantz Schmidt rozpoczat diariusz wlasnie wowczas, w 1578 ., gdy
zostat etatowym katem w Norymberdze, i dlaczego stale unikat poruszania spraw prywatnych.
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Karta z diariusza Frantza Schmidta wedtug kopii z 1634 r., najstarszej wersji zachowanej
i dostepnej w norymberskiej Bibliotece Miejskiej. Numeracje wykonanych wyrokéw $mierci
w lewym marginesie nadat prawdopodobnie kopista.

Drugim kluczem, ktéry pozwolit rozwikta¢ tajemnice dziennika Frantza Schmidta, jest
wzruszajacy dokument z poézniejszych lat jego zycia, przechowywany teraz w Wiedniu,
w Austriackim Archiwum Parnistwowym. Cale zycie po$wigciwszy zawodowi darzonemu
powszechng pogardg, a nawet oficjalnie uznanemu za haniebny, 70-letni emerytowany kat
skierowat do cesarza Ferdynanda II péZna petycje o to, by monarcha zwrdcit jego rodzinie



dobre imie. Prosbie nadat zapewne ksztalt i spisat ja zawodowy notariusz, ale znalazly w niej
wyraz uczucia nader osobiste, w paru miejscach petycji ujawnione ze zdumiewajaca
otwarto$cia. Co wielce znamienne, leciwy Frantz opowiada o krzywdzacym rodzine skazaniu
jej na niecng katowska profesje i o swojej przejawianej przez cate zycie determinacji
w zabiegach shuzacych temu, aby taki sam los nie spotkat jego synéw. Trzynastostronicowy
dokument zawiera nazwiska kilku znakomitych obywateli Norymbergi uzdrowionych dzieki
Schmidtowi, ktéry poza gléwna profesja udzielat porad medycznych i leczyt (tym samym
zajmowatlo si¢, o dziwo, wielu katéw), jak réwniez entuzjastyczng popierajaca adnotacje
norymberskiej rady miejskiej, ktéra przez cztery dekady zatrudniata Schmidta. Rajcy zapewnili,
ze jego dhugoletnia stuzba na rzecz miasta i osobista przyzwoito$¢ okazaly sie ,przyktadne”, po
czym dodali swojg zarliwg prosbe do cesarza o zwrdcenie Schmidtowi honoru.

Czyzby sama rada miejska byta od poczatku — w zamyéle Schmidta — adresatka
diariusza pisanego przez czlowieka, ktéremu zalezato na odzyskaniu dobrego imienia? Do takiej
strategii uciekt si¢ on by¢ moze jako pierwszy, ale bynajmniej nie ostatni sposréd niemieckich
katéw[12]. Kiedy ponownie, majac w pamieci prawdopodobny motyw autora, wczytatem sie
w dziennikowe zapisy mistrza Frantza, oczyma wyobrazni zobaczylem cztowieka myslacego
i wrazliwego, kogo$, kto powoli wytanial si¢ z mroku, ktéry spowijat narracje na pozoér
bezosobowa. Dostrzeglem pewng powtarzalno$¢ w tematyce i doborze stéw; niekonsekwencje
stylistyczne byly juz wyrazniejsze i coraz lepiej rozpoznawatem takze osobowo$¢ autora.
Wprawdzie na ujawnianiu jej Schmidtowi w ogdle nie zalezato, bezwiednie jednak w kazdej
wlasdciwie notatce manifestowat swoéj sposéb myslenia i przezycia wewnetrzne. I wihasnie
subiektywizm, eliminowany nie$wiadomie przez pdzniejszych kopistow, stat sie kluczem do
poznania przedmiotéw niecheci Schmidta, jego obaw, uprzedzen oraz ideatéw. Ewidentne byto
zarazem wilasciwe Schmidtowi rozumienie okrucienstwa, sprawiedliwo$ci, obowigzkéw,
honoru. Dawato si¢ ustali¢, jak pojmowatl osobistg odpowiedzialnos¢ i z tych wszystkich
elementéw, faczonych w trakcie lektury catego diariusza, powstawat zarys spéjnego obrazu
$wiata, ktory jawit si¢ jako charakterystyczny dla owego cztowieka. Sam dziennik urastat do
rangi moralitetu, juz bowiem kompozycja diariusza stanowita $wiadectwo prowadzonej przez
autora niezmordowanie i przez cate zycie walki o szacunek ogétu.

Ztozona osobowo$¢, ktéra poznajemy dzieki tej lekturze i wielu Zrédtom archiwalnym,
wcale nie potwierdza stereotypu bezdusznej brutalnej postaci z powiescidet dla mas.
Spotykamy sie natomiast z poboznym i powsciagliwym ojcem rodziny, odrzucanym jednak
przez szacowne spoteczenstwo, ktéremu shuzy, i zmuszonym do tego, aby przewaznie obcowaé
ze skazancami oraz pomocng mu hatastrg zbiréw ze strazy miejskiej[13]. Chociaz przez lata
wiadciwie jest izolowany, paradoksalnie potrafi zablysnag¢ nadzwyczajng inteligencja
socjotechniczna, czym toruje sobie droge do wspaniatej kariery zawodowej, a z czasem takze
do uwolnienia siebie od pigtna spotecznej pogardy, ktére bardzo mu cigzy. Niemaly czasowy
zasieg diariusza pozwala nam obserwowac literacka i filozoficzng ewolucje samouka
z minimalnym wyksztalceniem, autora, ktérego zapisy w dzienniku przemieniaja sie
z lakonicznych oméwien sytuacji kryminalnych w cale opowiadania, bedac przy tym
potwierdzeniem wrodzonej ciekawosci piszacego — zwlaszcza odnoénie do medycyny — oraz
moralnego kosmosu tego czlowieka. Mimo licznych Kkonfrontacji z calg gama przejawéw
ludzkiego okrucienistwa i regularnego osobistego nekania straszliwa przemocg ten najwyrazniej
prawdziwie pobozny czlowiek nie traci ani przez chwile wiary w ostateczne przebaczenie
i absolucje dla tych, ktérym zalezy na zbawieniu duszy. A co najwazniejsze, zastepczo
doswiadczamy zycia zawodowego i prywatnego, na ktére oddziatuje tylez gorycz bioraca si¢ ze
$wiadomosci dawniejszych i obecnych krzywd, co niezachwiana nadzieja i ufne spogladanie



w przyszios¢.

Ten jedyny w petni wiarygodny portret Frantza Schmidta, jaki sie zachowal, wykonat pewien
norymberski notariusz sadowy o artystycznych ambicjach, i to na marginesie rejestru wyrokéw
$mierci. W chwili tej egzekucji — $ciecia Hansa Froschela, ktére miato miejsce 18 maja 1591 r.

— mistrz Frantz liczyt sobie okoto trzydziestu siedmiu lat.

Ksigzka, ktora jest efektem catej tej kwerendy, zawiera dwie powigzane ze sobg
nawzajem opowie$ci. Pierwsza stanowi historia czlowieka nazwiskiem Frantz Schmidt.
0d momentu jego przyjécia na $wiat w rodzinie katowskiej, w 1554 r., przezywamy razem
z nim lata mlodzienczej nauki zawodu pod okiem ojca i samodzielnych podrézy najemnego
kata. Na przemian powolujac si¢ na samego Frantza Schmidta (cytowanego w cudzystowach)
i odtwarzajac historyczny $wiat, w ktorym 6w czlowiek zyl dowiadujemy sie, jakich
umiejetnosci potrzeba zawodowemu katu, poznajemy Zenujacg pozycje Frantza w lokalnym
$rodowisku i jego wczesne starania o lepszy los dla siebie. W miare dojrzewania tego cztowieka
zaznajamiamy si¢ z norymberskimi strukturami prawnymi i spotecznymi na poczatku epoki
nowozytnej, a pozniej, gdy Frantz Schmidt jest juz w $rednim wieku, obserwujemy jego
nieustanne zabieganie o awans — i spofeczny, i zawodowy. Wnikamy w to, jak rozumiat
sprawiedliwo$¢, tad i podstawy dla powszechnego powazania. Poznajemy réwniez malzonke
Frantza Schmidta i jego coraz liczniejsza rodzing, a ponadto réznorakich przestepcéw
i przedstawicieli wymiaru sprawiedliwosci. [ wreszcie jesteSmy — w p6zniejszym zyciu Frantza
— $wiadkami rozkwitu dwoch tozsamosci zyskujacych na znaczeniu: jedna jest atrybutem
moralisty, a druga okazuje si¢ wiasciwa uzdrowicielowi; réwnoczesnie ukazuje si¢ nam
wewnetrzne zycie zawodowego dreczyciela i zabdjcy. Dokonania lat schylkowych sa
zaprawione goryczg za sprawa rozczarowania i osobistej tragedii, ale wytrwata, samotna walka
o dobre imi¢ sama w sobie zdumiewa i budzi podziw.

Znalazta si¢ w tej ksiazce jeszcze inna narracja — refleksja o naturze ludzkiej i postepie
spotecznym, jezeli takie zjawiska w ogéle istnieja. Jakiez to przestanki i odczucia sprawily, ze
penitencjarna przemoc stosowana regularnie przez mistrza Frantza, czyli torturowanie
i publiczna kazn, byla czyms$, na co on i ludzie w jego czasach mogli przysta¢, a nas zyjacych



dzisiaj mierzi? Jak i dlaczego takie struktury umystowe i spoteczne potrafig sie utrzymywac i co
je odmienia? Europejczycy z poczatkowego okresu ery nowozytnej nie mieli oczywiscie
monopolu na miedzyludzka przemoc, na okrucieristwo czy odwet — juz to indywidualny, juz to
zbiorowy. Liczba zabdjstw popemionych w $wiecie Frantza Schmidta pozwala okredli¢ tamte
czasy jako mniej nacechowane przemocg niz wieki srednie, lecz bardziej nig wypetnione anizeli
najnowsza historia Stanéw Zjednoczonych (co godne uwagi)[14]. Z drugiej strony, przemoc
pafistwowa w postaci czeéciej ferowanych wyrokéw $mierci i nierzadkiego ograbiania
wszystkich spoteczenstw przednowoczesnych przez armie blednie wobec XX-wiecznych wojen
totalnych, czystek politycznych i przypadkéw ludobojstwa. Nadal, i to w skali globalnej, tortury
praktykowane z woli sadéw oraz publiczne egzekucje podkreslajg nasze niezmienne
pokrewienistwo z ,bardziej prymitywnymi” spoteczefistwami dawnych epok, jak i nikle
znaczenie transformacji, ktora rzekomo oddalita nas od tamtych ludzi. Czy rzeczywiscie
nastapi globalna rezygnacja z kary $mierci, czy raczej potrzeba odwetu jest nazbyt gteboko
zakorzeniona w naturze cztowieka?

Jakie myséli nurtowaly mistrza Frantza? Cokolwiek wykryjemy, ten pobozny norymberski
kat pozostanie postacig i obca, i znajoma. Trudno nam zrozumie¢ samych siebie i osoby
najblizsze, a c6z dopiero zawodowego zabdjce z zamierzchiej przesztosci i odlegtej okolicy. Tak
jak to bywa w biografiach, rewelacje pochodzace z diariusza czy innych zrédet historycznych
nie udzielajg jednak odpowiedzi na wiele pytan (i pewnie nie na wszystkie mozna
odpowiedzie¢). Jedyna chyba godna zaufania rycina z tamtej epoki przedstawia Frantza
Schmidta, sumiennego kata jako — co nie dziwi — osobe odwrécong plecami. Ale gdy
dokltadamy staran, aby zrozumie¢ tego czlowieka i jego $wiat, czeSciej, nizby$my sie
spodziewali przy pierwszym spotkaniu z tamtym zawodowym dreczycielem i wykonawca
wyrokéw $mierci, rozpoznajemy siebie samych i czesciej sta¢ nas na empatie. Historia zycia
mistrza Frantza z Norymbergi jest pod wieloma wzgledami fascynujacg opowiescia o epoce
dawno minionej, a zarazem historig pozyteczng w naszych czasach i we wspétczesnym swiecie.

Uwagi praktyczne

Cytaty z tekstow Frantza Schmidta

Wszystkie bezposrednie przytoczenia jego tekstow wyrézniono z tekstu giownego (cytaty
obszerniejsze na wezszej kolumnie tekstu, a krotkie ujeto w cudzystowy). S3 to przektady
autora ksigzki (na jezyk angielski), oparte na wersji dziennika z roku 1634 oraz na petycji
dotyczacej odzyskania dobrego imienia (z 1624 r.).

Komentarz na temat nazewnictwa

W poczatkach ery nowozytnej nie istniata jeszcze znormalizowana pisownia i mistrz Frantz,
podobnie jak inni, czgsto podawat te same imiona czy nazwiska rozmaicie, sporadycznie nawet
w obrebie jednego akapitu. Uwspétczesnitem nazwy miast, a takze innych miejscowosci, nie
inaczej potraktowatem wiekszo$¢ imion; nazwiska zachowaly pisownie stosowang w pierwszym
okresie ery nowozytnej, ale, dla jasnosci, w brzmieniu ujednoliconym. Zapis typowy dla tamtej



epoki majg réwniez nazwiska zenskie, z charakterystyczng zamiang samogtoski
w przedostatniej sylabie i niezmienng koncéwka — in. Przykfadowo: Zona Georga Widmanna
byta znana jako Margaretha Widméanin lub Wimdenin; cérke Hansa Kriegera nazywano
Magdaleng Kriegerin albo Kriegin i tak dalej. Uzywane powszechnie przydomki oraz
pseudonimy zostaly przeze mnie przetlumaczone z 6wczesnego slangu (Rotwelsch) na ich
najblizsze dzisiejsze odpowiedniki, przy czym pozwolitem sobie na pewng twérczg swobode.

Monety

W poczatkowym okresie ery nowozytnej na ziemiach niemieckich pozostawato w obiegu wiele
monet lokalnych, cesarskich i zagranicznych, ponadto z biegiem lat zmienialy sie oczywiscie
kursy wymiany walut. Aby uzmystowi¢ te wielo$¢ i umozliwi¢ pewne poréwnania, podaje
przyblizone odpowiedniki kazdej sumy z osobna we florenach (czyli guldenach; skrét: fl.),
jednostce najwazniejszej pod wzgledem wartosci. Osoba nalezaca wtedy do kategorii stuzgcych
albo do strazy miejskiej zarabiata rocznie 10-15 guldenéw, nauczyciel uzyskiwat guldenéw 50,
a prawnik zwigzany z municypalnym sgdownictwem — pensje rzedu 300-400 guldendw.
Bochenek chleba kosztowat cztery pensy (0,03 fl.), za kwaterke wina ptacono okoto 30 fenigow
(0,25 fl.), a roczny czynsz, ktory trzeba byto uisci¢ za podrzedne mieszkanie, wynosit bez mata
6 fl. Oto przyblizone réwnowazne kwoty:

1 gulden (fl.) = 0,85 talara (th.) = 4 stare funty (lb.) = 15 Batzen (Bz.) = 20 szylingéw (sch.) = 60
grajcaréw (Kreuzer; kr.) = 120 penséw (d.) = 240 halerzy (H.).

Daty

Kalendarz gregorianski zostat w katolickich krajach Cesarstwa Niemieckiego wprowadzony
21 grudnia 1582 r., natomiast wiekszo$¢ panstw protestanckich przyjela go dopiero 1 marca
1700 r. albo jeszcze poézniej. W rezultacie w latach 1582-1700 wystapita 10- i w koncu 11-
dniowa rozbiezno$¢ miedzy takim na przyktad protestanckim terytorium jak Norymberga
a panstewkami Kkatolickimi w rodzaju biskupstwa bamberskiego, ktére bylo zarazem
ksiestwem. Tak wiec dzieni 13 czerwca 1634 r. w Norymberdze odpowiadat 23 czerwca tegoz
roku w Bambergu. Dlatego pisano niekiedy 13/23 czerwca 1634. W calej ksigzce za podstawe
przyjmuje kalendarz norymberski, wedlug ktérego pierwszym dniem roku byt (jak juz w owym
czasie prawie wszedzie) 1 stycznia.



1
Uczen

Ojciec, ktdry nie zapewnia synowi jak najwczesniej
najlepszego wyksztatcenia, ni sam nie jest mezczyzng,
ni ludzkiej natury nawet nie posiada.

Erazm z Rotterdamu, O ksztatceniu dzieci (1529)[15]

Wartos¢é i tres¢ czlowieka lezy w sercu i woli: tam
spoczywa jego prawdziwa chluba.
Michel de Montaigne, O kanibalach, w: Préby (1580)[16]

AMBERSCY SASIEDZI ZDAZYLI PRZYWYKNAC DO RYTUALU, ktéry powtarzat sie co
tydzien na podwérzu za domem mistrza Heinricha Schmidta, wigc niezainteresowani
tym pilnowali wiasnych spraw. Wigkszo$¢ odnosita si¢ kordialnie do Schmidta, nowego
Kata na stuzbie ksigcia-biskupa, nie oznaczato to jednak gotowosci do przyjmowania u siebie czy
to jego, czy kogokolwiek sposréd jego najblizszych. Syn mistrza Heinricha, Frantz, na ktérym
ojciec skupit swa uwage w tamten majowy dzien roku 1573, sprawiat wrazenie miodziefica
uprzejmego i byt — jezeli godzi sie tak powiedzie¢ o potomku kata — dobrze wychowanym 19-
latkiem. Jak wielu 6wczesnych nastolatkéw zamierzat pdj$¢ w $lady ojca i uczyt sie zawodu juz
wtedy, gdy liczyt zaledwie 11 albo 12 lat. Dziecifistwo i czas dorastania spedzit Frantz
w rodzinnym miasteczku Hof, na pémocno-wschodnim kraficu dzisiejszej Bawarii, 16
kilometréw od obecnej granicy z Czechami. Odkad przed o$mioma miesigcami rodzina
Schmidtéw osiadta w Bambergu, Frantz towarzyszyt juz ojcu w czasie kilku egzekucji zaréwno
w miescie, jak i w pobliskich wioskach, przypatrujgc sie ojcowskiej technice i w niewielkim
stopniu pomagajac Heinrichowi. Im bardziej Frantz rést i dojrzewal, tym wiecej miat
obowigzkéw i talentéw. Postanowit w koncu, ze podobnie jak ojciec bedzie mistrzem
w ,szczeg6lnym przestuchiwaniu” (torturach) i w sztuce posyfania dusz oséb skazanych na
tamten $wiat w sposob legalny, a wiec od typowej ,egzekucji z uzyciem stryczka”, poprzez nie
tak czeste spalenie lub zatopienie, az po hanbigce, stosowane wyjatkowo ,wleczenie za koniem
na miejsce kazni i ¢wiartowanie”.
Tego dnia mistrz Heinrich wyprébowywat umiejetnosci Frantza w najtrudniejszym
i najbardziej zaszczytnym rodzaju egzekucji, jakim byfa ,$mier¢ od miecza”, czyli Sciecie.
Dopiero w ciggu minionego roku ojciec zaczat uznawaé syna za zdolnego i godnego robi¢



,karzacym mieczem”, ceniong przez Heinricha, pieknie wykonang siedmiofuntows bronig
z inkrustacjami, ktéra przewaznie wisiala na honorowym miejscu nad kominkiem. Wspélne
¢wiczenia rozpoczeli kilka miesiecy wczesniej i wtedy przydawaly sie tykwy albo dynie,
zastgpione potem mocnymi trzonami rabarbaru, ktére swa konsystencja bardziej przypominaty
ludzkie szyje. Pierwsze préby Frantza okazaly sie, co bylo do przewidzenia, nieporadne
i czasem grozne dla niego i dla ojca, ktéry przytrzymywat ,nieszczesnego grzesznika”. Po kilku
tygodniach ruchy Frantza byly coraz bardziej plynne i czesciej trafial, dzieki czemu mistrz
Heinrich doszedt do wniosku, Ze syn gotéw jest rozpocza¢ nastepny etap ¢wiczen na kozach,
$winiach i innym Zywym inwentarzu — zwierzetach ,bez czucia”.

W tym samym dniu na prosbe Schmidta miejscowy ,oprawca pséw”, rakarz, pozbierat pare
widczacych sie kundli i dostarczyt je w podniszczonych drewnianych klatkach do domu kata
w sercu miasta. Schmidt zaplacit podwladnemu niewielka sume za te przystuge i zabrat
zwierzeta na ogrodzone podwoérze za domem, gdzie czekat juz syn. Mimo obecnosci jednego
tylko $wiadka Frantz dawat po sobie pozna¢ pewien niepokéj. Dynie pozostaja przeciez
nieruchome i nawet $winia niezbyt si¢ broni. Frantz mégt nie mie¢ pewnosci, czy godzi sie
zabija¢ ,niewinne” domowe zwierzeta, ale to przypuszczenie jest chyba projekcjg
anachroniczng[17]. Co najwazniejsze, Frantz byl swiadomy tego, ze udane $cigcie dawnych
domowych ulubieficow — za kazdym razem jedno pewne uderzenie — bedzie ostatnim etapem
nauki zawodu, i to uznanym za jej finat przez ojca, a ponadto potwierdzi gotowo$¢ Frantza do
wystepowania w szerokim $wiecie w roli najemnego kata. Mistrz Heinrich byt znowu
pomocnikiem: przytrzymywat pierwszego ujadajacego psa, kiedy Frantz mocno ujmowat
miecz[18].

Niebezpieczny swiat

Strach i lek sa niejako wetkane w materie ludzkiej egzystencji. W tym sensie tacza wszystkich
nas, ktorzy istnieliSmy niegdy$ i zyjemy w obecnym stuleciu. Dzisiejsze rozwiniete
spoteczenstwo nie potrafitoby sobie zapewne wyobrazi¢, ze w ogéle dawalo sie znies¢ tyle
zagrozen dla kazdego cztowieka z osobna, iloma odznaczat si¢ $wiat Heinricha Schmidta i jego
syna, Frantza. Wrogie sity przyrody i nadprzyrodzone, tajemnicze i $miercionosne epidemie,
pei okrucienstwa i ztej woli ludzie, przypadkowe albo zamierzone pozary — wszystko to
dziatato na wyobraznie¢ i byto odczuwalne w codziennym zyciu narodéw, ktére egzystowaty na
poczatku ery nowozytnej. Atmosfera niepewnosci, jaka wynikata z owych zagrozen, nie
wyjasnia chyba w peli nierzadkiej brutalnosci instytucji prawnych w tamtych czasach, ale
moze stanowi¢ kontekst ulatwiajacy zrozumienie faktu, ze oficjalni wykonawcy wyrokéw —
tacy ludzie, jak obaj Schmidtowie — do$wiadczali jednoczes$nie wdziecznosci i pogardy ze
strony 6wczesnych spoteczenstw[19].

Trudy Zycia mozna bylo przewidzie¢ od samego poczatku. Urodzony po paru poronieniach
matki i wydaniu przez nig na $wiat kilkorga martwych dzieci (tak koriczyla si¢ co najmniej
jedna na trzy cigze), Frantz Schmidt miat tylko potowiczng szanse na przezycie pierwszych 12
lat. (Sam poréd wigzat si¢ dla matek z prawdziwym ryzykiem, skoro jedna na 20 umierata
w ciggu siedmiu tygodni od akcji porodowej — ta statystyka jest o wiele gorsza niz
wspdiczesénie w tych krajach, ktére rozwijaja sie najstabiej). Pierwsze dwa lata zycia dziecka
byly najbardziej niebezpieczne ze wzgledu na fatalne nastepstwa ospy, tyfusu i dyzenterii —
zwlaszcza dla os6b miodszych wiekiem. Wigkszo$¢ rodzicéw musiata przebole¢ $mieré¢ co



najmniej jednego dziecka, wiekszo$¢ za$ dzieci miata do czynienia ze zgonem brata lub siostry
oraz jednego albo obojga rodzicow|[20].

Sposéréd najpowszechniejszych przyczyn przedwczesnej Smierci trzeba wyrézni¢ przypadki
infekcji z powodu niezliczonych epidemii, ktére szalaly w miastach i wioskach catej Europy. Ci,
ktorzy dozywali 50 lat, mieli na ogé6t za soba nie mniej niz pét tuzina réznych $miertelnych
infekcji. Roczne czy dwuletnie nawet epidemie, nadzwyczaj groZne, zmniejszaty liczbe ludnosci
wiekszych miast, takich jak Norymberga i Augsburg, o jedna trzecig, a w skrajnych przypadkach
az o potowe. Choroba, ktérej lekano si¢ najbardziej — mimo ze jej $miertelne Zniwo nie byto juz
w owym czasie najobfitsze — pozostawata dzuma. Do wybuchéw tej epidemii za zycia Frantza
Schmidta dochodzito nader czesto w Europie Srodkowej, gdzie zapadano na dzume liczniej niz
w ktoérejkolwiek innej czesci Europy i w ktérymkolwiek okresie dziejéw tego kontynentu od
potowy XIV wieku, kiedy to czarna $mier¢ pojawila si¢ po raz pierwszy. Przerazala takze
nieprzewidywalno$¢ kolejnych epidemii co do momentu ich wybuchu oraz przebiegu[21].
Traumatyczne przezycia i wspomnienia jednostek generowaty wlasciwy catym spotecznosciom
strach przed taka infekcja, jeszcze bardziej uwypuklajac krucho$¢ ludzkiego zycia i skale
osobistego zagrozenia.

Powodzie, nieurodzaj i klgska glodu zdarzaly si¢ réwniez w nieduzych — ale rzadko kiedy
przewidywalnych — odstepach czasu. Schmidtéw spotkato to wyjatkowe nieszczescie, ze
przyszto im zy¢ w najgorszych latach okresu znanego nam pod nazwa matej epoki lodowej
(orientacyjnie od 1400 do 1700 r.), nacechowanego globalnym spadkiem przecigtnych rocznych
temperatur, a w efekcie dluzszymi i surowszymi zimami, jak tez dotkliwszym chtodem
i wieksza wilgocia w miesigcach letnich, przede wszystkim na péinocy Europy. Za zycia Frantza
Schmidta w jego rodzinnej Frankonii spadto znacznie wiecej $niegu i deszczu niz w latach
wczesniejszych, czego skutkiem byly zalane pola i gnicie niezbieranych zbéz. Zdarzaly sie lata
bez wystarczajacej liczby cieptych miesiecy, zeby winorodl mogla dojrze¢, i otrzymywano
z niej tylko kwasne wino. Zniwa okazywaly si¢ rozpaczliwie mizerne, przez co i ludziom,
i hodowanym zwierzetom doskwieraly choroby oraz niekiedy $miertelny gléd. Wczesnie
ubywato nawet lesnej zwierzyny, glodujace wilcze stada coraz czesciej napadaly ludzi.
Niedostatek wszelkiej zywnosci powodowat niesamowita inflacje, ktéra byta z kolei przyczyng
tego, ze wielu obywateli, dawniej petnych respektu dla prawa, uciekato si¢ do klusownictwa
i innych rodzajow kradziezy, aby wykarmi¢ swoje rodziny[22].

Ludziom, ktérym przyszito zy¢ w czasach Frantza Schmidta, dawaly sie¢ we znaki tylez
nieposkromione sily przyrody, ile agresja innych istot ludzkich, szczegdlnie wszechobecnych, jak
sadzono, zotdakéw i zgraj, podobnych sobie nawzajem, osdb wyjetych spod prawa,
rzezimieszkéw, ktérzy swobodnie grasowali po kraju. Wigkszo$¢ malych panstw — w rodzaju
bamberskiego ksiestwa, biskupstwa czy cesarskiego miasta Norymbergi — pokrywaly
dziewicze lasy i ogolnodostepne igki, przetykane niewielkimi wsiami albo tu i 6wdzie
miasteczkiem, ktére liczyto do jednego do dwdch tysiecy mieszkancéw; panstewka te mialy po
jednej sporej metropolii. Potozone w odosobnieniu zagrody lub miyny, bez ochrony, jaka dawaty
mury miejskie, i zbyt odlegle od domoéw zyczliwych sasiadéw, byly zdane na taske
kilkuosobowych band, ktére okazywaly swa site, dysponujac nawet skromnym uzbrojeniem.
Uczeszczane trakty i wiejskie drogi czesto réwniez nie zapewnialy pomocy podréznym.
Najbardziej niebezpiecznie bylo na gosciicach i w lasach podmiejskich oraz wszedzie na
pograniczu. Tam podrézny mégt pasé ofiarg bandyckiej szajki z takim na przyktad wyjetym
spod prawa i okrutnym hersztem, jak Cunz Schott; ten nie tylko bit i okradat swe niezliczone
ofiary, ale takze upodobat sobie kolekcjonowanie rak obywateli Norymbergi — miasta, ktére
sam uznat za wrogie[23].



Najwigksze podéwczas panstwo niemieckie nie byto w istocie — ze przytoczymy znany
zart Woltera — ani cesarstwem, ani bynajmniej $wietym czy rzymskim. Odpowiedzialno$¢ za
tad spoteczny ponosito z gorg 300 panstw egzystujacych w obrebie cesarstwa, réznych co do
obszaru, miescily sie tu bowiem pojedyncze zamki baronéw z paroma okolicznymi wioskami,
ale tez takie rozlegle ksiestwa, jak Elektorat Saksonii (Kursachsen) albo Bawaria. Ponad 70
miast podleglych bezposdrednio cesarzowi (Reichstddte) — wymienmy dla przykiadu
Norymberge i Augsburg — stanowito quasi-autonomiczne jednostki administracyjne, a istnieli
réwniez opaci i biskupi (migdzy innymi ksigze-biskup Bambergu), ktérzy dhugo dzierzyli wiadze
$wiecka i koscielng. Cesarzowi i dorocznemu zgromadzeniu przedstawicieli (byt to Reichstag,
czyli Sejm Rzeszy) przystugiwalo symboliczne zwierzchnictwo nad wszystkimi krajami
Niemiec, ktére czynilo z monarchy i parlamentu adresatéw podzielonej lojalnosci, ale
pozostawiato oba o$rodki wiadzy zgota niezdolnymi do zapobiezenia ciaglym wasniom i wojnom
pomiedzy panstwami czastkowymi, jak tez do polozenia kresu takim konfliktom, ilekro¢
wybuchly.

Zaledwie dwa pokolenia poprzedzaly generacje Frantza Schmidta, kiedy to cesarz
reformator Maksymilian I wiasciwie potwierdzit straszliwy chaos panujgcy w catej monarchii
i w roku 1495 proklamowat wieczysty ziemski pokéj krajowy:

Niechaj nikt, jakakolwiek ma range, jakikolwiek majatek albo status, nie wdaje si¢
w wasnie, wojny, grabieze, porwania, oblezenia (...) i niechaj wbhrew woli bliZnich nie
pojawia si¢ w miastach, pod zamkami, na rynkach, ani w twierdzach, wsiach,
przysidtkach lub zagrodach, i niech nie stosuje wobec innych przemocy bezprawnym
zajmowaniem domostw, grozba podpalenia ani jakim badz wyrzadzaniem
szkody[24].

Ta rycina przedstawia Norymberge z pierwszych dekad XVI w., pomijajac zamieszkate przez
biedote przedmiescia poza murami i ukazujac forteczny charakter zycia w obrebie miasta jako
ochrone przed wieloma niebezpieczenstwami, ktére czyhaty w okolicznych lasach (rok 1516).



W tamtych czasach zwasnieni panowie szlachta oraz ludzie z ich otoczenia okazywali sie
najgorszymi sprawcami niepokojéw, czesto bowiem dopuszczali si¢ wzajemnych napadéw,
ktérych skala byla niewielka, ale tracilo wtedy dobytek wielu wioscian, podpaleniami
pozbawionych dachu nad glowa. Niejeden szlachcic — to dawato sie wszystkim jeszcze bardziej
we znaki — przewodzit zbéjcom, ktérzy potaczeni w bandy grabili, porywali ludzi, potrafili
wymuszaé haracze (ten proceder okreélano jako Plackerei) i tym sposobem budzi¢ groze wsréd
ludu i os6b podrézujacych.

Zanim nastalo pokolenie Frantza Schmidta, dzigki wigkszej integracji gospodarczej
arystokratéw i dzigki temu, ze zyskiwali na znaczeniu udzielni ksiazeta, nieustannych
magnackich konfliktéw byto coraz mniej[25]. Ale umocnienie wiasnego wplywu w tak duzych
panstwach, jak ksiestwo Wirtembergii albo elektorat brandenburski (péZniejsze Prusy), skionito
tych poteznych wiadcéw do nowych podbojéw, przy czym niemate sumy ze swoich obfitych
zasobéw przeznaczali oni na tworzenie wielkich najemnych armii. Ped do prowadzenia wojen
zbiegt si¢ w czasie ze stopniowym ubywaniem zaje¢ niemilitarnych dla pospélstwa, poki trwato
— nazywane tak przez historykéw — wystuzone XVI stulecie, czyli diugi okres inflacji oraz
wysokiego bezrobocia migdzy (orientacyjnie) rokiem 1480 a 1620. I odpowiednio w wieku XVI
i XVII nastapit az 12-krotny przyrost liczby optacanych zohierzy, co stalo si¢ przyczyng
nowego przerazajacego zagrozenia dla bezpieczefistwa osob oraz ich majatkéw na ziemiach
niemieckich — mowa tu o powszechnie pogardzanych lancknechtach, czyli zomierzach
najemnych.

Pewien autor z tamtych czaséw scharakteryzowat lancknechtéw jako ,nowy zakon ludzi
bez dusz, ktérzy nie szanuja godnoéci czlowieka, za nic majg sprawiedliwo$¢ i przywykli do
rozpusty, cudzoldstwa, obzarstwa, opilstwa, grabiezy, mordéw”, ktérzy ponadto zyja ,pod
wylgczng wladzg szatana, ten za$ miota nimi, dokadkolwiek zechce ich posta¢”. Nawet cesarz
Karol V, chociaz tacy najemnicy nierzadko mu sie przydawali, ganit ,nieludzky tyranie”
grasujgcych band lancknechtéw, widzac w nich ,wigkszych bluZniercéw i okrutnikéw nizli
Turcy”[26]. Gdy zwerbowano ich do stuzby, najchetniej pozostawali w obozach i sporadycznie
pladrowali miejscowosci na tytach wskazanego nieprzyjaciela, dopuszczajac si¢ niezliczonych
aktéw przemocy na mniejsza, lokalng skale, nie innych niz to, co w sposéb mrozacy krew
w zylach przedstawit XVII-wieczny autor, Hans Jakob Christoffel von Grimmelshausen
w jednym z epizodéw powiesci Simplicissimus:

Zgraja zotdakow jeta wyrzyna¢, gotowaé, piec, inni za$ przebiegali dom z géry na dét.
Jeszcze inni zbierali w wielkie toboly bielizne, odzienie, najrézniejszy sprzet domowy.
Czego nie zamierzali zabra¢, to niszczyli. Ten i 6w wbijat bagnet w stome i siano,
jakby nie starczalo zagrabionych owiec i $win. Wielu Zoldakéw wytrzgsato pidra
z poscieli i chowato w poszwach szynki. Inni umieszczali w nich migso i wszelkie
utensylia. Rozbijano tez piece i tluczono szyby, nie ostawaly si¢ ani miedziane
przybory, ani zadne naczynia. Plonely toza, stoly, fawy, taborety. Zoldacy niszczyli
wszystkie garnki i krajalnice. Jedna ze stuzek zostata tak potraktowana w stodole, ze
nie mogla sie potem rusza¢. Naszemu shudze, spetanemu na podtodze, lancknechci
wetkneli w usta lejek i napoili go obrzydliwg breja pelna moczu. A pdzniej jeli
torturowa¢ wie$niakéw, jak gdyby przymierzyli si¢ do spalenia calej gromady
czarownic[27].



Niemiecki lancknecht, czyli najemny Zoierz (ok. roku 1550).

W latach pokoju wcale nie dziato sie lepiej. Bedac bez zajecia i nie otrzymujac zotdu (to
zdarzalo sie czesto), niektore grupy takich przewaznie miodych jeszcze mezczyzn
przetrzebialy wsie w poszukiwaniu zywnosci, alkoholu i kobiet (niekoniecznie w tej whasnie
kolejnosci). Bywato, ze dotaczali do nich zbiegowie ze stuzby albo z terminu (w Anglii nazywano
ich: ronnegates), jak i zadtuzeni mezowie, ktérzy porzucali swe zony, banici z kryminalng
przesztoscia i inni wiéczedzy, a utrzymywali sie ci — zdolni przeciez do pracy zarobkowej —
zebracy glownie dzigki jalmuznom, jakie im sie¢ trafialy, i drobnym kradziezom. Czesé¢
przejawiala wigksza agresywno$¢, nie wahata si¢ terroryzowac rolnikéw, innych mieszkancéw
wiosek i podréznych ta sama Plackerei, ktéra byta zajeciem zbéjcéw szlacheckiego pochodzenia
i zawodowych bandytéw. Réznica miedzy zbieraczami haraczu i zbéjcami dziatajacymi stale
a tymi, ktérzy uprawiali taki proceder od czasu do czasu, nie miata oczywiscie zadnego
znaczenia dla licznych ofiar — tak bylo cho¢by w przypadku dwéch zawodowych zlodziei,
ktérych wychiostat dorosly juz Frantz Schmidt: razem z kompanami (wéréd nich znalezli si¢
zebrzacy najemnicy) ,wymusili oni na trzech miynarskich rodzinach przekazanie pewnych débr
i poddali [je] torturom, po czym zabrali kilka toporéw i pistoletow”[28].

Sposérod wielu przestepstw kojarzonych ze zbdjeckimi bardami i inng grasujaca tobuzerig
wyrdznia si¢ jedno, ktére mieszkanicéw wsi przerazato najbardziej: podpalenia. Na diugo przed
pojawieniem sie strazy pozarnej i ubezpieczen sam ten wyraz rozpalat emocje. Wystarczyta
jedna umieszczona przemyslnie pochodnia, Zeby cate obejscie albo i calg wioske strawit ogien,
a mieszkancy, ktorzy dotad zyli dostatnio, w ciggu niespelna godziny zmieniali sie
w bezdomnych Zebrakéw. Sama grozbe podpalenia czyjego$ domu lub stodoly — czesto
wypowiadang przez tych, co chcieli wymuszaé — uwazano za réwnorzedna wobec takiego



czynu i karano jednakowo: palono sprawcéw zywcem na stosach. Niektére bandy — ztozone
z ,podpalaczy-mordercéw” — mialy sie doskonale dzigki haraczom od wiascicieli gospodarstw
i innych wiesniakéw, ktérym grozity[29]. Na wsi niemieckiej szerzyt sig, a jakze, strach przed
podpaleniem przez zawodowcéw, ale wigkszo$¢ umyslnych podpalenn doméw byta ubocznym
wytworem lokalnych wasni prywatnych osob oraz préb odwetu i czasem poprzedzano te
sztuczne pozary wymalowaniem — gwoli ostrzezenia — czerwonego kura na murze lub
przybiciem ,zapowiedzi pozogi” do frontowych drzwi. W wielkich miastach, w poréwnaniu ze
$redniowieczem, nie nastapit na ogét zaden godny uwagi postep pod wzgledem ochrony
przeciwpozarowej, a wiejskie domy i stodoly nie byly wcale chronione. Na skladki
ubezpieczeniowe pozwalali sobie tylko najzamozniejsi kupcy i wyptacane im sumy pokrywaty
tylko warto$¢ towaru ,w tranzycie”. Czy to naturalne, czy prowokowane, pozary domoéw
i stod6t rujnowaly finansowo wszystkie rodziny, ktérym czego$ takiego przyszto dowiadczy¢.

Samotny domokrazca pada ofiarg zb6jc6w, ktérzy przygotowali na niego zasadzke. Autorem
tego obrazu, namalowanego ok. roku 1585, byt Lucas I. van Valkenborch.

Osaczani przez tyle niebezpieczenstw, o ktérych byla juz mowa, ludzie tamtej epoki,



czaséw Frantza Schmidta, obawiali si¢ jeszcze jednego zagrozenia — niewidzialnego,
pozostajacego w ukryciu. Doskwierat im strach przed duchami, mogacymi wyrzadzi¢ krzywde
czarownicami, wilkotakami, demonami i innymi nadprzyrodzonymi istotami, osiadtymi ponoé¢
na polach, w lasach, wzdtuz goscincéw i w przewodach kominowych. Religijni reformatorzy,
zalozyciele rozmaitych sekt daremnie starali si¢ wypleni¢ takie starodawne wierzenia, ale
réwnoczesnie budzili jeszcze powszechniejszy legk, ostrzegajac przed wigkszym, ich zdaniem,
nadprzyrodzonym zagrozeniem ze strony iscie szatanskiego spisku, ktory, jak twierdzili, zostat
podéwczas uknuty. Widmo czaréw straszylo i za zycia Frantza Schmidta, z tragicznymi czgsto
nastepstwami w $wiecie rzeczywistym, ktére znamy dzi$ jako ogdlnoeuropejskie polowanie na
czarownice w latach 1550-1650 r., zakonczone dla co najmniej 60 tysiecy ofiar wyrokiem
skazujacym i egzekucja.

Kogoz mozna byto prosi¢ o ochrone i pocieszenie na tym padole ptaczu? Czlonkowie
najblizszej rodziny i przyjaciele — typowi wybawcy od okruciefistw doczesnego zycia —
potrafili czasem poméc przetrwaé nieszczescie, ale malo czemu mogli zapobiec. Popularnym
wéréd ludu uzdrowicielom, zwanym po angielsku ,przebiegtymi” (cunning people), balwierzom,
aptekarzom i akuszerkom udawato si¢ sporadycznie przynie$¢ komus ulge, uSmierzy¢ bél albo
zasklepi¢ rane, wszyscy oni pozostawali jednak bezradni w obliczu powazniejszych choréb
i wiekszoséci niebezpieczenstw, ktére wigzaly si¢ i wigzg z rodzeniem dzieci. Postacia rzadko
spotykang byt w tamtych czasach medyk (dzisiaj nazwaliby$my go lekarzem specjalista), ktéry
kazat sobie stono pfaci¢, a umiat tyle, na ile pozwalat 6wczesny stan medycyny. Astrologowie
i inni wrézbici dawali strapionym duszom cze$ciowe poczucie kontroli nad wiasnym losem,
sugerujac, Ze to i owo jest im juz pisane, ale oni takze nie mogli w zaden sposéb ustrzec przed
zagrozeniami 6wczesnego $wiata.

Nadal wielce przydatnym Zrédiem glebokich przemyslen byta religia, ktéra po swojemu
objasniata losowe niepowodzenia i potrafita podpowiedzie¢ — pono¢ skutecznie — sposoby
przeciwdzialania ztu. W publikowanych w latach 20. i nastepnych dekadach XVI stulecia
pismach Marcina Lutra i innych protestantéw znajdujemy wywody, ktére obalaty ,zabobonny”
rytuat ustrzegajacy, ale zarazem potwierdzenia powszechnej wiary w taki zgodny
z moralnoécig wszechéwiat, w ktérym nic nie jest dzielem przypadku. Kleski zywiotowe
i epidemie interpretuje si¢ tam zazwyczaj jako znaki Bozego niezadowolenia czy nawet
gniewu, cho¢ nie zawsze wiadomo, co moglo ten gniew spowodowa¢. Niektérzy teologowie
i kronikarze uznali za katalizator takiej reakcji pewne przejawy okruciefistwa nieukaranego —
czyn Kkazirodczy lub dzieciobdjstwo. Kiedy indziej zbiorowe cierpienie otrzymuje wykladnie
dotyczaca ogdtu: zostaje objasnione jako Boze wezwanie do skruchy. U Lutra, Jana Kalwina
i wielu innych wczesnych protestantéw stykamy si¢ z apokaliptycznym przeswiadczeniem
o tym, ze przyszto im zy¢ w dniach ostatnich i Ze doczesna megka wkrétce dobiegnie konca.
I oczywiscie w zadnym objasnieniu kleski Zywiotowej nie moze zabrakng¢ wzmianki o szatanie
i jego pomocnikach: czasem mozna przeczyta¢ o gradobiciach za sprawa czarownic, ale
zdarzaja si¢ tez opowiesci o demonach, ktére przekazuja zbrodniarzom nadprzyrodzona moc.

Najpowszechniej stosowang ochrong przed réznymi ,aniotami $mierci” byta zwyczajna
modlitwa. I dawniej rozbrzmiewat odwieczny zbiorowy $piew chrzescijan: ,0d zarazy, glodu
i wojny zachowaj nas, Panie![30]”. Blagalne modly do Chrystusa, Maryi, poszczegélnych
$wietych — gwoli ustrzezenia przed tym czy innym konkretnym niebezpieczefistwem —
pozostawaly praktyka rozpowszechniong w catej drugiej potowie XVI stulecia, takze wsréd
protestantéw, ktérzy formalnie odrzucali wszelkg nadprzyrodzong interwencje oprécz
Chrystusowej. Zdaniem wielu os6b wierzgcych dodatkowg ochrone w obliczu niebezpieczenstw
naturalnych i ponadnaturalnych zapewnialy magiczne talizmany — kamienie szlachetne,



krysztaly, drewniane artefakty — oraz rozmaite przedmioty quasi-religijne, znane katolikom
jako sakramentalne: woda $wigcona, hostia w postaci konsekrowanych komunikantéw, medaliki
z wizerunkami $wietych, powiecone gromnice i dzwonki, a takze relikwie, ktére uznaje sie za
$wiete, ze wspomnimy o rzekomym fragmencie kosci lub innej czesci ciata osoby
kanonizowanej badz nalezacej do Swietej Rodziny. Odmienne w charakterze, bo
0 wyrazniejszym przeznaczeniu magicznym amulety, proszki, napoje — niektére objete
oficjalnym zakazem — mialy zapewni¢ powrét do zdrowia czy ochrone przed nieprzyjaciémi.
Stuzyto to wszystko wiasciwie pocieszeniu siebie samych, dodaniu sobie otuchy, nie spieszmy sie
wigc negowac skutecznosci takich remediéw. Wiara w zycie pozagrobowe, w to, ze ludzie peti
cnét, ktorzy tutaj cierpig, tam doczekaja si¢ nagrody, a zto zostanie ukarane, byla zapewne
dodatkowa pociecha, ale niestety najsilniejsza nawet wiara nie wystarczata, zeby zapobiec
katastrofie.

Zewszad zagrozeni, Frantz Schmidt i wspéiczesni mu ludzie byli spragnieni cho¢by takiego
poczucia bezpieczenstwa i fadu, jakiego mogli sie spodziewaé. Tegoz pragnely i to staraly sie
zapewni¢ wiladze $wieckie: cesarz, udzielni ksigzeta, magnaci, ktérzy rzadzili w miastach
o odrebnej panstwowosci. Paternalizm tej elity nie miat nic wspélnego z postawa altruistyczng
— ex definitione zalezalo owym ludziom na poszerzaniu zasiegu posiadanej wiadzy, ale ich
troska o bezpieczenstwo i dobrobyt ogétu byla zazwyczaj autentyczna. Swoimi zabiegami
o ztagodzenie skutkéw trzesien ziemi, powodzi, kleski glodu oraz réznych epidemii w jakiejs,
cho¢by niewielkiej mierze pomagali ofiarom. A jednak nawet najambitniejsze dziatania na rzecz
higieny w zyciu spolecznym przynosily mizerny efekt, dopdki nie nastata wiasciwa era
nowozytna. Oglaszane na przykltad kwarantanny na czas epidemii (praktykowalo to wiele
rzadéw) nieco spowalnialy szerzenie si¢ zarazy, podobnie jak lepsza organizacja wywozu $mieci
i eliminowania odpadéw, ale ucieczka z obszaréw miejskich, gdy wybuchaly epidemie,
pozostawata najskuteczniejszym $rodkiem zaradczym dla tych, ktérzy mogli sobie na taki
wyjazd pozwoli¢.

Z drugiej strony, wymiar sprawiedliwosci byt w oczach rzadzacych czyms, dzieki czemu
mogli oni demonstrowaé wiasng umiejetnos$¢ radzenia sobie z przemoca i sprawiaé, ze wszyscy
mieszkancy czuli si¢ mniej lub bardziej bezpieczni. Co wigcej, S$ciganie przestepcoéw
przysparzato uznania, poszerzajac zasieg wladzy tych osob swieckich, ktére sprawowaly rzady.
Frantz Schmidt i ludzie mu wspétczesni byli konsekwentni w manifestowaniu wspélnej im,
paradoksalnej postawy wobec przemocy wokét nich. Tak jak sie spodziewamy, ludzie, ktérzy
z rezygnacja przyjmowali wielokrotne ataki nieuchronnych klesk zywiotowych i choréb, nie
mniej fatalistycznie reagowali na przemoc ze strony bliznich. A réwnoczesnie rosngce aspiracje
przywédcéw politycznych do tlumienia takiej przemocy, albo przynajmniej surowego karania
za te agresje, niewatpliwie pozwalaly ogétowi ufnie oczekiwa¢ czego$ wiecej. Gdy
przedstawiciele wiadzy sadowniczej zaczeli odradza¢ osobom pokrzywdzonym prywatny
odwet i namawia¢ do tego, by zwracano si¢ do nich wiaénie, by szukano sprawiedliwosci
w sadach, zaskoczyta ich zapewne ogromna liczba petycji oraz oskarzen, ktére naplywaly do
wszystkich kancelarii. Prosby o interwencje organéw wiadzy byly zwigzane ze skargami na stan
nienaprawianych drég i wywoéz $mieci, sugerowaly ukrécenie natarczywosci agresywnych
zebrakéw i rozwydrzenia dzieci ulicy oraz pietnowaly niegodziwe albo i karalne czyny
sasiadéw. Wyrazniejsza dominacja, na ktérej zalezato ambitnym przywdédcom, miala swojg
wysoka cene, jako Ze trzeba bylo wstuchiwa¢ sie¢ w glosy poddanych i dostarcza¢ widocznych
dowoddéw na to, ze ludzie stusznie dali wiare oficjalnym obietnicom.

Tak wiec fachowy kat okazywat sie nieodzownym posrednikiem elit rzadzacych
w tagodzeniu strachu poddanych przed bezprawnymi atakami i budowaniu iluzorycznego



przeswiadczenia o sprawiedliwoéci na uzytek spoteczenstwa, w ktérym kazdy wiedzial, ze
ogromna wigkszo$¢ niebezpiecznych przestepcéw nigdy nie zostanie schwytana i uniknie kary.
Zrytualizowana przemoc, ktérag w imieniu spoteczenistwa realizowat kat, miata cztery aspekty:
1) shuzyta pomszczeniu ofiar, 2) kladta kres zagrozeniu ze strony niebezpiecznych ztoczyricow,
3) odstraszata i 4) zapobiegata dalszym aktom przemocy, na ktére bytoby sta¢ rozgniewanych
krewnych albo skory do linczu motioch. Bez starannie wyrezyserowanych, ostentacyjnych
i czesto brutalnych potwierdzen majestatu wladzy administracyjnej ,miecz sprawiedliwosci”
pozostawatby czcza metaforg, z czego $wieccy wladcy zdawali sobie sprawe, $wiadomi
zarazem i tego, ze nie przywiazywano by wagi do arbitralnego odgrywania przez nich roli
gwarantéw bezpieczenstwa ogétu. Jako przedstawiciel tych, ktérzy dzierzyli wiadze, kat
podejmowat niewolne od ryzyka dziatania stuzace pozorowaniu fadu i sprawiedliwosci, ktére
sprowadzaly sie do fizycznej agresji oraz do zabijania innych ludzi. Ambitny mistrz tej ostatniej
sztuki — byt nim Frantz Schmidt — musiat przekonywaé ewentualnych pracodawcéw nie tylko
do wihasnych umiejetnosci technicznych, ale takze do tego, ze potrafitby zachowa¢ spokdj
i obojetnos¢ nawet w sytuacji wywolujacej szczegoélnie silne emocje. Postawiony tak mtodemu
cztowiekowi cel — wiasnie owo zachowanie spokoju — mégt oniesmieli¢, ale zaréwno mistrz
Heinrich, jak i jego uczen dazyli don ze szczegdlng, niezmienng determinacja.

Ojcowski wstyd

Wzgledna tolerancja ze strony lokalnej spotecznosci, okazywana Heinrichowi Schmidtowi i jego
rodzinie wiosng 1573 r., byta $wiezej daty i wcale niekoniecznie pewna na diuzej. Juz w wiekach
$rednich darzono zawodowych katéw powszechna niechecia, jako ze widziano w nich ludzi,
ktérzy dla pienigdzy gotowi byli zabija¢ z zimna krwia, totez stale wykluczani byli z grona oséb
godnych szacunku. Wiekszo$¢ musiata mieszka¢ poza miejskimi murami albo — jesli
w granicach miast — w budynkach wczesniej ,skazonych”, przewaznie na terenie istniejacych
rzezni albo leprozoriéw. Ograniczenia prawne réwniez dawaly sie katom we znaki: Zaden z nich
(i nikt z najblizszej rodziny) nie mogt zosta¢ obywatelem, wstapi¢ do cechu, piastowaé
publicznego urzedu, by¢ opiekunem prawnym lub $wiadkiem w procesie sadowym ani nawet
sporzadzi¢ testamentu, ktéry miatby moc prawng. Az do konca XV stulecia prawo nie chronito
tych ludzi z marginesu przed gniewem motiochu w przypadku niefachowej egzekucji; wiciekli
gapie ukamienowali kilku katow. W wigkszosci miast zabraniano tym , mieszczanom” — bo tak
byli pogardliwie[31] okreslani — wstepu do kosciotéw. A jezeli kat zapragnat chrztu dla swojego
dziecka lub ostatniego namaszczenia dla kogo§ umierajacego w rodzinie, spetienie prosby
zalezalo od tego, czy — czasem wcale nieskory do okazania wspétczucia — ksigdz albo pastor
zechce odwiedzi¢ ,nieczyste” mieszkanie. Kaci nie mogli tez bywa¢ w faZniach, gospodach
i innych ogdlnodostepnych budynkach. Malo tego — nie zdarzyto sie, by kat zostat wpuszczony
do domu osoby powszechnie szanowanej. W czasach Frantza Schmidta strach przed
spotecznym pokalaniem przez dotknigcie reki kata byt tak wielki, Ze w rozumieniu ludzi
godnych szacunku nawet przypadkowy kontakt oznaczat zachwianie podstawami egzystenciji.
W éwczesnym folklorze roito si¢ od powiesci o nieszczesciach, jakie spadaly na tamigcych to
starodawne tabu, ale tez o pigknych wykletych pannach, ktéorym $mier¢ byla milsza niz
poslubienie starajgcego sie o ich reke kata[32].

Przyczyna tego gtebokiego leku jest oczywista, wszak katowskie rzemiosto budzito odraze.
Jeszcze dzisiaj w wielu spotecznoéciach przywigzanych do tradycji bezposredni kontakt ze



zwlokami stygmatyzuje. Na poczatku ery nowozytnej zawody uwazane w Niemczech za takie,
ktore skazywaly na ,infamie”, wykonywali wigc nie tylko kaci, lecz réwniez grabarze, garbarze
i rzeznicy[33]. W powszechnej opinii kat byt takze niemoralnym najemnikiem, a takich
wykluczano z ,przyzwoitych” spotecznosci — podobnie jak wiéczegéw, prostytutki, zlodziei,
Cyganéw i Zydéw. Ludzie tamtych czaséw, a nawet uczeni z tej epoki wyznawali poglad, ze
kazdy, kto ima sie tak niecnego zajecia, sam musi by¢ ztoczynca — chociaz dowody istnienia
tej korelacji nie przekonywaly. Zakladano réwniez, iz osoby zmarginalizowane przez lokalne
spotecznosci przyszly na $wiat jako dzieci nie$lubne, przy czym czesto zanikata réznica migdzy
pochodzeniem z nieprawego toza (unehelich) a zajeciem niegodziwym (unehrlich), totez nawet
w oficjalnych dokumentach pojawiat si¢ sporadycznie ,kat-syn ladacznicy”[34].

Nie zaskakuje to, ze kaci i inni niegodziwcy trzymali sie¢ razem i w zyciu zawodowym,
i w kontaktach towarzyskich. Na obszarze catego cesarstwa powstawaly katowskie dynastie,
ktérych fundamentami byly, po pierwsze, spoteczna marginalizacja; po wtdre, strategiczne
matzenistwa we wiasnych $rodowiskach. Zdarzato sie, ze ta i owa rodzina nosila ztowieszcze
nazwisko, na przyktad Leichnam (,trup”). Stawe zyskiwano na ogét u kolegéw po fachu —
mozna to powiedzie¢ o potudniowoniemieckich rodzinach Brandéw, Fahneréw, Fuchséw
i Schwarz6w[35]. Z pokolenia na pokolenie powtarzat si¢ w tych skoligaconych rodzinach po
czeséci podobny rytuat inicjacyjny oraz inne oznaki tozsamosci korporacyjnej, wzorowane na
rzemiostach ,zaszczytnych”, takich jak zlotnictwo czy piekarstwo. Biorac przykiad z tych
czcigodnych rzemieslnikéw, ktérzy ich odrzucali, kaci stworzyli profesjonalne sieci powigzar,
dbali o ksztalcenie nowych adeptéw i starali si¢ zapewni¢ synom lukratywne zatrudnienie
w zawodzie.

W tamtym momencie ambicje Heinricha Schmidta dotyczace przysztosci syna byly jednak
znacznie wigksze niz te, ktére chcieliby ujawnia¢ w rozmowach poza domem. Zalezato im obu
na tym, by zdja¢ z rodziny klatwe skazujacg ich samych i cate péZniejsze potomstwo na marny
los katéw — wazyli si¢ marzy¢ o awansie spotecznym, ktéry przy éwczesnym sztywnym
podziale kastowym byt wiasciwie niewyobrazalny. Utajong przyczyne pohanbienia rodziny —
histori¢ przekazang synowi przez ojca — ujawnit szerszemu kregowi zainteresowanych dopiero
w podesztym wieku mistrz Frantz. Ale w tamtym dniu, gdy mlody Frantz uniést miecz nad
wystraszonym i zablgkanym psem, éw gteboko skrywany wstyd byt dla tego adepta $wiezym
jeszcze pietnem.

Az do jesieni 1553 r. ojciec Frantza, Heinrich Schmidt, zyt wygodnie, jako czlowiek
szanowany, lesnik i towca ptactwa, w miescie Hof w marchii Brandenburg-Kulmbach, rzadzonej
przez nieposledniej rangi frankonskiego magnata. Schmidt i jego najblizsi przetrwali (mieli si¢
wtedy niezgorzej) kilka lat zametu spowodowanego przez ekspansjonistyczne ambicje mtodego
wladcy, urodzonego w 1522 r. Albrechta II Alcybiadesa, znanego ogétowi jako Bellator
(wojownik). Nie inaczej niz jego atenski imiennik, Albrecht Alcybiades niejeden raz opowiadat
sie to za jednymi, to za drugimi, péki — w latach 40. i 50. — trwaly wasnie religijne, i w korficu
zrazit do siebie zaréwno katolickich, jak i protestanckich wiadcéw niemieckich panstewek
swoimi barbarzynskimi najazdami na ich terytoria. Catkiem niedawno agresja i dwulicowos¢
Wojownika sprzymierzyta przeciw niemu nawet protestanckie wojska Norymbergi, Czech
i Brunszwiku z katolickimi wojskami dwdch ksigzat-biskupéw: bamberskiego i wiirzburskiego —
w toku konfliktu, ktéry nazwano péZniej druga wojna margrabiowska. Kulminacjg
niezamierzonego ekumenizmu Albrechta stat si¢ wspdlny najazd na jego ziemie, wiycznie
z obleganiem licznych twierdz, migdzy innymi miasta Hof.

Wokot Hofu, jednego z lepiej ufortyfikowanych miast marchii, wznosily si¢ kamienne mury
o wysokosci przeszio trzy i pét metra i prawie metrowej grubosci. Gdy 1 sierpnia 1553 r.



rozpoczelo sie oblezenie, sam margrabia nie byt tam obecny, ale niespelna 600 oséb
z miejscowego oddzialu samoobrony potrafito przez ponad trzy tygodnie stawia¢ opdr co
najmniej 13-tysiecznej armii, poki nie nadszedt list Albrechta z wiadomoscia o bedacych juz
w drodze positkach. Do obiecanej odsieczy jednak nie doszto i po czterech kolejnych tygodniach
codziennego bombardowania, wdzierania si¢ do twierdzy i powszechnego glodu udreczone
miasto skapitulowato. Okupacja, ktéra po niej nastapita, okazala si¢ tagodna. Mimo to
zdobywcom przyszto wyméc na rozezlonych obywatelach nalezyte powitanie suwerena, gdy
12 pazdziernika w koncu wjechat do miasta w asyécie 60 panéw szlachty. Od jego powrotu
mineto zaledwie kilka tygodni, a juz udato mu si¢ catkowicie zniechgci¢ do siebie pelnych zalu
poddanych i co gorsza na nowo roznieci¢ wojng ze zwycieska armia, ktéra nadal stata obozem
poza murami miasta. Ta szaleficza kampania miata katastrofalny finak: nastata o wiele surowsza
okupacja Hofu, a sam margrabia musiat ucieka¢ z miasta. Z woli cesarza uznany za osobe
wyjeta spod prawa Albrecht bigkat sie przez cztery lata po Francji, gdzie zmart w 1557 r.
w wieku 45 lat. Spora cze$¢ marchii zdazyta popas¢ w ruine, a dawni poddani przeklinali go,
mocno rozgoryczeni.

Martgeaf Albrecht Alcibiades.

Znienawidzony powszechnie Albrecht Alcybiades, wladca marchii Brandenburg-Kulmbach,
ktory przebywajac w Hofie, skazat rodzing Schmidtéw na pohanbienie (portret powstat ok. roku
1550).

Heinrich Schmidt i jego syn mieli powdd do jeszcze wigkszego i dhuzszego zalu niz ten,
ktéry odczuwali wobec okrytego hanba suwerena pozostali mieszkancy Hofu. Nieszczescie
spotkato Schmidtéw w poniedziatek, 16 pazdziernika 1553 r., gdy od powrotu Albrechta



Alcybiadesa ze $wita do zniszczonego Hofu minely zaledwie trzy dni. Podobnie jak innych
niemieckich miast tej wielkosci, Hofu nie bylo sta¢ na etatowego kata. Ale kiedy otoczony
powszechng pogarda Albrecht kazat aresztowac¢ trzech miejscowych rusznikarzy pod zarzutem
przygotowywania zamachu na jego Zycie, nie sprowadzit on jak zwykle wedrownego fachowca,
aby wykonat egzekucje, lecz powodowany zaciekloscig nawigzat do starodawnego zwyczaju,
ktéry pozwalat zleci¢ natychmiastowe wykonanie wyroku komukolwiek sposréd $wiadkéw
uwiezienia. Czlowiekiem w tak straszliwy sposéb wyréznionym okazat si¢ Heinrich Schmidt.
Jako ze przedtem byt szanowanym obywatelem Hofu, w gorgcych stowach starat si¢ wyjasni¢
margrabiemu, ze wykonanie egzekucji skaze jego, Schmidta, i wszystkich potomkéw na infamie
— niestety daremnie. 70-letni Frantz napisat: ,[Margrabia] zagrozil, ze jezeli ojciec nie
zastosuje sig, to zawiénie razem z dwoma mezczyznami stojagcymi obok”.

Dlaczego tamto komunalne zlecenie spadto na niewinnego le$nika? Odpowiedz kryje sie
w innej historii, ktéra Frantz postanowit ujawni¢ dopiero pod koniec zycia — w dziwacznej
i wrecz nieprawdopodobnej historii ki6tni o psa. Na kilka lat przed fatalng konfrontacjg
Heinricha z Albrechtem Alcybiadesem dziadek Frantza, krawiec Peter Schmidt, zostat
poproszony o zgode na podlubienie cérki przez wedrownego tkacza z Turyngii. Ozenek doszedt
do skutku i mloda para osiadta na niewielkim gospodarstwie w poblizu Hofu. Pewnego dnia,
kiedy tkacz (Giinther Bergner, jak po kilkudziesigciu latach przypomniat Frantz) spacerowat po
stolicy, napadt go duzy pies. W zloici Bergner podnidst psa i rzucit nim w strone wiasciciela,
towcy jeleni, ktérego ,na swoje i nasze nieszczescie” — jak wspominat potem Frantz — zabit.
Chociaz nie postawiono tkacza w stan oskarzenia, odsadzono go od czci i wiary, i nie byt juz
dopuszczany do wykonywania jakiegokolwiek zawodu. ,Poniewaz nikt nie chcial mie¢ do
czynienia z tym czlowiekiem, z rozpaczy i smutku zostat katem”. Te$¢, Peter Schmidt, uniknat
chyba hanby, skoro nadal pracowat w Hofie jako krawiec. Ale po kilku latach, gdy lekliwy
margrabia poszukiwal kogo$, kto moéglby posta¢é na tamten s$wiat domniemanych
zamachowcéw, niegodziwe zajecie szwagra Heinricha Schmidta, Bergnera (ktérego pewnie nie
mozna byto zatrudni¢), przypieczetowato wyboér nowego kata[36].

Jak przepowiedziat Schmidt, ledwo zastosowat si¢ on do rozkazu Albrechta, zostat razem
z rodzing bezlito$nie i nieodwotalnie wykluczony z godnej szacunku spotecznoéci przez
wihasnych sasiadéw i dawnych przyjaciél, na wszystkich Schmidtéw spadio bowiem odium
dwojakie — za sprawa odrazajacego zajecia Heinricha i jego uleglo$ci wobec tyrana, ktéry
zashuzyt sobie na ludzka nienawi$¢. Aby unikna¢ dalszej niestawy, Heinrich Schmidt moégt
w innym odlegtym mieécie rozpocza¢ razem z rodzing nowe zycie. Wolat jednak pozosta¢
w domu przodkéw i zarabia¢ na utrzymanie tym jedynym zajeciem, ktére wchodzito teraz
w rachube. Tak powstata kolejna katowska dynastia, nie istniataby ona jednak dtugo, gdyby
powiédt sie plan Heinricha, zaaprobowany pézniej przez jego syna, Frantza.

Ten ostatni przyszedt na $wiat po kilku miesigcach od dramatycznej i fatalnej odmiany
ojcowskiego losu, na przetomie 1553 i 1554 roku[37]. Miasto Hof, jakie Frantz poznat
w dziecinstwie i latach dorastania, pozostawato zamknigtym $wiatem dla co najwyzej 1000
mieszkancéw, tym bardziej odizolowanym i niezmiennym pod wzgledem spotecznym, ze miato
kresowe potozenie. Region, ktéry otaczat to miasto nad Sotawa, nazywany podzniej Syberia
Bawarska, spowijaly geste wielowiekowe skupiska lesne i wznosily sie nad nim szczyty gorskie
o wysokosci do 1000 metréw. Diugie, srogie zimy oraz gleba peina kredy i Zelaza utrudniata
rolnictwo. W samym mieécie przewazaly tkactwo i kilka innych zaje¢ widkienniczych,
w okolicznych wsiach natomiast — hodowla bydta i owczarstwo. Od wiekéw Zrédtem bogactwa
byto takze gérnictwo, przy czym za czaséw Frantza Schmidta wydobywano tam ztoto, srebro,
rude zelaza, miedz, cyne, granit i krysztaty[38].



Miasto Hof widziane od wschodu (ok. roku 1550).

Hof byt miastem na pograniczu kultur. Z punktu widzenia mieszkanicéw Turyngii i Saksonii
lezat na kresach potudniowych; Frankonczycy kojarzyli Hof ze swoimi kresami péiocnymi.
Polozone nieco na zachéd od granicy z Czechami, miasto to ksztaltowato sie dzieki
szczegblnemu przemieszaniu kultury stowianskiej i niemieckiej; w roku 1430 zostato
spladrowane przez husytéw, radykalnych zwolennikéw Jana Husa, reformatora religii, ktory
zgingt $miercia meczenska. Tozsamo$¢ regionalng Hofu wigzano najczesciej z Vogtlandia.
W XVI stuleciu kraina ta, o nazwie upamietniajacej cesarskich woéjtéow (Vdigte), byta juz raczej
niezbyt klarownym konstruktem kulturowym niz jednostky terytorialng o znaczeniu
politycznym i znana byla przede wszystkim ze swego dialektu, kietbasek i wyjatkowo mocnego
piwa. Dopiero znacznie po6zniej XIX-wieczni nacjonaliéci dostrzegli w malowniczym
i pierwotnym krajobrazie Vogtlandii archetyp pragermanskiej puszczy, region peten piekna
i dzikiego, i poddanego pewnej idealizacji. W przypadku dotknigtej ostracyzmem rodziny
Schmidtéw geograficzne oddalenie Hofu pogtebiato tylko ich wiasng izolacje duchowa,
przyprawiajac o jeszcze bole$niejsza apatie.

Przyczyna tego, ze Heinrich Schmidt pozostat tam po swojej klesce zyciowej, nie jest
jasna. Wiadomo jedynie, ze polityczne nastgpstwa katastrofalnych rzadéw Albrechta
Alcybiadesa ufatwily wykonywanie narzuconego zawodu. Po $mierci Albrechta w 1557 r.
wladze nad marchig Brandenburg-Kulmbach objat jego kuzyn Jerzy Fryderyk, ktéry wczesniej
panowat w sasiednim panstewku o nazwie Brandenburg-Ansbach. Nowy pan stotecznego Hofu
byt przeciwienstwem porywczego krewniaka, czlowiekiem statecznym i ostroznym.
W miejscowej kronice Enocha Widmanna czytamy o tym, ze owej jesieni nastapit cud, jako ze
zakwitly drzewa w miescie, i byt to znak nie mniej przekonujacy anizeli trzesienie ziemi przed
brzemiennymi w skutki szalenstwami Albrechta[39]. Rezydujac w pobliskim Bayreuth,
margrabia Jerzy Fryderyk natychmiast przystgpit do odbudowy Hofu i innych zdewastowanych
miast, a réwnocze$nie zadbal o lepsze stosunki dwustronne z panstewkami o$ciennymi.
Zainicjowat takze gruntowne reformy finansowe i prawne, a ich poczatkiem byly nowe
regulaminy dla policji oraz dekrety dotyczace $cigania przestepcéw. Rychio zaowocowato to
znacznie wigksza liczbg i szybszym tempem postepowarn prokuratorskich. W ciggu 12 miesigcy,
do maja 1560 r., Heinrich Schmidt, nowy kat na stuizbie u margrabiego, musiat wykona¢ az



osiem egzekucji w samym tylko Hofie i okolicy[40].

Byta to wiec stuzba na tyle stabilna, Ze zapewniata regularny dochdd, uzupehiany dzieki
egzekucjom na zlecenie innych osob i dzieki tradycyjnemu dla katéw zajeciu ubocznemu, czyli
zasklepianiu ran. Heinrich Schmidt nie miat jednak zadnych szans na to, by zaradzi¢ w Hofie
wykluczeniu jego rodziny z lokalnej spotecznosci. Co najmniej dwukrotnie ubiegat sie o posade
kata gdzie indziej, ale dopiero w roku 1572, gdy Frantz liczyt sobie lat 18, znalazt si¢ wreszcie
w Bambergu jako kat przyjety do pracy przez ksigcia-biskupa i byt to niebagatelny awans[41].
Majac za soba bez mata 20 lat ignorowania przez dawnych przyjaciét i sgsiadéw, Schmidtowie
mogli w koricu wydosta¢ si¢ z prowincjalnego Hofu, chociaz nadal nekaly ich bolesne
wspomnienia i haniebna rodzinna spuécizna.

Diecezja (pdzniej: archidiecezja) bamberska byla jedna z najstarszych prowincji
kos$cielnych w cesarstwie i sprawowanie tam rzadéw zapewniato ordynariuszom wielki prestiz.
Na rok 1572 przypadio czterechsetlecie potaczenia wiadzy $wieckiej z duchowna i pomimo
znacznych strat w poprzednich czterech dekadach — na rzecz reformacji — tamtejsi ksigzeta-
biskupowie nadal posiadali ponad szes¢ i pét tysiaca kilometréw jako terytorium diecezji oraz
wladze nad niemal 150 tysigcami poddanych. Zarzadzanie tym ksigstwem-biskupstwem byto
zgota prestizowe i budzito powszechny podziw — zwiaszcza $ciganie przestepstw na podstawie
ogtoszonego w 1507 r. kodeksu zwanego Codex Bambergensis, ktéry wywart potem ogromny
wplyw na prawodawstwo[42]. Biskup Veit II von Wiirtzburg, nowy chlebodawca Heinricha
Schmidta, znany byt swoim poddanym bardziej z nakladania wysokich podatkéw, ale tak czy
inaczej nad nowym katem i innymi przedstawicielami wymiaru sprawiedliwosci wiadze
sprawowat wicekanclerz. Kiedy Heinrich Schmidt pojawit sie w sierpniu 1572 r. w posiadajacym
katedre Bambergu, aby podja¢ tam stuzbe, byt to dla niego nie lada sukces osobisty i zawodowy.

Rodzina Schmidtéw zyta w nowym miescie dostatnio, na co pozwalat spory roczny dochdd,
przecietnie 50 florenéw — tyle zarabiali pastor i nauczyciel — oraz gratyfikacje uzyskiwane
przez mistrza Heinricha jako pracownika municypalnego[43]. Dopdki Heinrich stuzyt biskupowi,
za przestronny dom na pétwyspie w pémocno-wschodniej czeéci miasta, znanej dzisiaj jako
Mata Wenecja, nie musiat ptaci¢ czynszu. Gdy rodzina pod koniec lata 1572 r. znalazla si¢
w Bambergu, wladze miejskie przystapily do gruntownej renowacji, a takze rozbudowy domu
wedle wskazoéwek Heinricha[44]. Wprawdzie oczekiwano, Ze razem ze Schmidtami zamieszka
tam Hans Reinschmidt, katowski pomocnik (znany w Bambergu jako Peinlein, ,gnebiciel”), ale
ze Frantz byl ostatnim dzieckiem, ktére nadal pozostawato w domu, rodzina zywita jednak
nadzieje na nieco prywatnosci.

Mimo ze nadal niezadowalajaca, pozycja Schmidtéw w tym miescie mniej im doskwierata
anizeli w mniejszej spotecznosci Hofu. Bamberg byt wtedy miastem dosy¢ kosmopolitycznym,
blisko 10-tysigcznym i — zresztg po dzi$ dzien — znanym gtéwnie dzigki wspaniatej katedrze
z XIII stulecia i obfitosci palonego piwa o niepowtarzalnym smaku. Mieszkanicy z dumg
poréwnywali siedem majestatycznych wzgdrz, uwieficzonych tyloma réznigcymi sie
ko$ciotami, do siedmiu wzgérz Wiecznego Miasta. Nowe miejsce pobytu rodziny zapewniato jej,
przynajmniej teoretycznie, o wiele wigksza anonimowo$¢ na ulicach i targowiskach niz
prowincjonalny Hof i chyba takze pewna akceptacje ze strony sasiadéw. Niektére koscioty
w miastach o poréwnywalnej wielko$ci pozwalaly katom na posiadanie wiasnych tawek, a kilka
gospéd miato dla nich nawet osobne taborety — czasem tréjnozne, jak szafoty[45].
Protestanckie wyznanie Schmidtéw niewatpliwie stwarzato dodatkowe bariery w tym typowo
katolickim mieécie, ale raczej nie przeszkadzato ono Katolickim pracodawcom Heinricha,
chociaz ordynariusz tej diecezji opowiedziat si¢ publicznie za kontrreformacja[46].

Najwymowniejszym potwierdzeniem cokolwiek lepszego (albo mniej haribigcego) statusu



kata w owej epoce byta coraz wieksza czestotliwo$¢ regulacji prawnych, ktére stuzyly
przywracaniu ,tradycyjnych wartosci” i ,naturalnego” fadu spotecznego. Podobnie jak ustawy
przeciw zbytkowi tworzone w poprzednim stuleciu, cesarskie rozporzadzenia policyjne z lat
1530 i 1548 narzucily katom (ale takze Zydom i prostytutkom) ,odzienie wyrézniajace, dzieki
ktéremu bylyby to osoby tatwo rozpoznawalne”’[47]. Wiele lokalnych zarzadzeri pojawiato sie
réwniez jako reakcja na przekreslanie tradycyjnej separacji oraz dostrzegana rosnaca tolerancje
wobec wszystkich ludzi ,,odsadzonych od czci i wiary”, i naktadato wysokie grzywny albo nawet
Kkary cielesne na tych, ktorzy dopuszczali si¢ wykroczen.

Rozpowszechniony przesad zwykle umiera powoli, zwlaszcza gdy trwaja przy nim
jednostki wielce zaniepokojone swoim pogarszajagcym si¢ potozeniem ekonomicznym
i niestabilnym statusem spotecznym. W drugiej potowie XVI stulecia nastepowata coraz
wyrazniejsza globalizacja rynkéw — zmiana, ktéra miata dotkliwe skutki dla tradycyjnego
rzemiosta i jego wyrobow. Ale wiekszo$¢ ,biednych, a przeciez uczciwych” rzemieélnikéw nie
zwrdcila sie w swym gniewie przeciwko nowej warstwie nadzwyczaj bogatych bankieréw
i kupcéw, lecz wolata zaatakowa¢ zamoznych, jak uwazano, katéw — tak byt postrzegany
Heinrich Schmidt — i niektérych innych ludzi (gtéwnie Zydéw), ktérzy ponoé zastugiwali na
zaliczenie do nizszej kategorii. Chcac koniecznie zachowa¢ domniemang ,gotebig” czystosé
i range swoich grup zawodowych, niemieccy rzemieslnicy zgodnie ignorowali cesarski dekret
z 1548 r., ktéry umozliwit wstepowanie do cechéw synom katéw, i zabraniali swoim cechowym
pobratymcom utrzymywania kontaktéw z takimi rodzinami. Rzemie$lnik obojetny na ten
zakaz — dotyczyt on takze szewcéw, rzeznikéw, grabarzy, nosicieli workéw i ludzi, ktérzy
wykonywali jeszcze pare innych ,haniebnych” zawodéw — narazat si¢ na ostracyzm,
wykluczenie z cechu albo i co§ gorszego. Pewien bazylejski rzemiedlnik jakoby popemit
samobdjstwo z powodu bliskiego kontaktu z miejscowym katem; inni tak samo pokalani czuli
sie¢ zmuszeni do wyjazdu i zaczynali zycie od nowa w innych miastach. Ten niezmienny poglad
na pozycje spoleczng, zwigzang nade wszystko z pochodzeniem, wywierat ogromny wplyw na
wigkszo$¢ Europejczykéw i mieszkancéw panstewek niemieckich takze pédzniej, doprawdy
bardzo dlugo, wlasciwie az po czasy najnowsze, ksztaltowal mentalno$¢ i przesadzat
o sposobach dziatania[48].

Szczesliwie dla Schmidtéw te malo finezyjne proby prawnej marginalizacji oraz
utrudniania awansu spotecznego nie mialy znaczenia w codziennym zyciu i przydawaly sie co
najwyzej do uspokojenia lekliwych rzemieslnikéw. Oto na przyklad, wbrew naszym
wyobrazeniom, Heinrich Schmidt, jak réwniez pézZniej jego syn, Frantz, nie musieli nosi¢ na
stuzbie czy poza nig jakichkolwiek przepisowych munduréw. Nigdzie nie znajdziemy tez
zadnych dowodéw na to, Zze w uzyciu byla stereotypowa czarna maska — wymyslona chyba
przez XIX-wiecznych romantykéw. W nielicznych miastach Zgdano od katéw noszenia
jaskrawych czapek — czerwonych, zéttych albo zielonych — oraz pasiastych koszul lub
wyrézniajgcych kapeluszy[49]. Ale na ilustracjach z drugiej potowy XVI wieku widzimy katéw
zawsze ubranych wytwornie, czasem nawet dandysoéw. Krotko moéwiac, ubidr nie odrézniat kata
od ogbtu mieszczan, przedstawicieli klasy $redniej — i w tym tkwit problem rzemieslnikow,
ktorzy strzegli swojego statusu.

Mata skuteczno$¢ owych regulacji prawnych nie zmieniata faktu, ze nieco lepsza pozycja
Schmidtéw w metropolitalnym Bambergu pozostawata niepewna. Osobiste wywyzszenie dzieki
miejscu w spotecznosci i reputacji byto zawsze dobrem najcenniejszym, ale bardzo delikatnym.
W czasach Heinricha Schmidta zelzenie mezczyzny takimi stowami, jak ,hultaj” czy ,zlodziej”
i nazwanie kobiety ,ladacznicg” albo ,wiedZmga” bywalo czesto przyczyng fizycznej agresji,
a nawet zabdjstw, i to wiréd ludzi z réznych szczebli drabiny spotecznej. Nazwanie kata ,synem



ladacznicy” byto obelga rozpowszechniong (stykamy sie z niag nawet w dramatach Szekspira),
a stowa ,na szubienice z tym” stanowily najdosadniejsze potepienie wszelkich nagannych
praktyk. O gorszej kondycji Schmidtéw przypominano im przy okazji kazdego wiasciwie $wieta
(gdy odbywaly sie procesje) i wszelkich publicznych uroczystoici, wtedy bowiem
manifestowano istnienie hierarchii spotecznej i pozostawanie rodziny kata poza tym ukiadem.
Podobnie jak w warunkach segregacji na tle rasowym albo jakimkolwiek innym, prawo i obyczaj
nadal explicite wykluczaly katéw oraz ich rodziny z wielu zgromadzen oraz bardzo ograniczaty
to $rodowisko pod wzgledem mozliwosci edukacyjnych, zatrudnienia i znajdowania dachu nad
glowa, a taki stan rzeczy podtrzymywato niejedno nastepne pokolenie.

Najdokuczliwszym bodaj aspektem nieodlgcznej stygmatyzacji zawodu Heinricha
Schmidta okazywata sie nieprzewidywalno$¢ jej nastepstw, totez wszelkie spoteczne interakcje
Schmidtéw z bamberskimi sasiadami odbywaly sie¢ w atmosferze niepewnosci i nie mogly by¢
trwate. Nie inaczej niz w przypadku kazdego innego pojecia, ktére nie ma Scistej definicji
socjologicznej (przychodzi tu na my$l dobrze znana amerykanska ,klasa $rednia”), mozliwe sa
réznorakie, wybidrcze, czasem nawet ztosliwe definicje katowskiego pohanbienia, zalezne od
0s6b i poszczegolnych spotecznosci. Kupiec z Lubeki, ktéry trafitby do Augsburga, bytby pewnie
zdumiony i tym, Zze tamtejszy ,wieszacz” mieszka w centrum miasta, i regularnoscig
wspdlnych positkéw i libacji kata z ludzZmi godnymi szacunku, jak réwniez faktem, ze ci ostatni
bywaja w jego domu. W innym natomiast miescie wyrazono by zal (ale raczej nie zdziwienie)
z tego powodu, ze matzonka kata zmarta w pologu, poniewaz akuszerka nie zechciata przyjs¢
do zajmowanego przez oboje domu. Z kolei kat, ktéry cieszyt sie¢ powszechnym powazaniem
i miat pono¢ ,bardzo wielu przyjaciét we wsi”, zostat po $mierci potraktowany tak, ze nikt nie
pokwapit si¢ odprowadzi¢ jego zwlok na cmentarz[50].

Zamieszczona w pewnej norymberskiej kronice wizja wykonania przez Frantza Schmidta
wyroku $mierci na Annie Peihelsteinin, ktéra to egzekucja odbyta sie 7 lipca 1584 r., a zostata
chyba przedstawiona przez naocznego $wiadka. Na oryginalnej rycinie kat ma na sobie strdj
nietypowy i jaskrawy: rézowe ponczochy, jasnoniebieskie pludry z rézowym mieszkiem na
genitalia, skérzang kurtke narzucong na niebieski kaftan i biata koszule pod kaftanem, przy
czym owa kurtka chronita przed rozbryzgiwang krwia (rok 1616).

Heinrich Schmidt zdawat sobie sprawe, ze ani status dobrze optacanego urzednika
panstwowego, ani tez opinia o nim jako cztowieku nieposzlakowanej uczciwoséci nie mogly mu
zapewni¢ trwatlej akceptacji, a calej rodzinie stabilnej przysztoéci. Mniej lub bardziej dokuczliwe
dowody upokarzania przez innych byly na poczatku dziennym i stale przypominaty
o pohanbieniu. Ludzie Zzyjacy w tych samych czasach traktowali los obu Schmidtéw jako



nieuchronny. Ale mistrz Heinrich i jego nie mniej zdeterminowany syn mysleli inaczej i ufali, ze
z narzuconego im wstydliwego zajecia wyniknie co$, co bedzie wybawieniem dla catej rodziny.

Szansa syna

0 wszelkich osobistych sukcesach przesadzaja: odpowiedni moment i pewna doza szczescia.
Frantz Schmidt osiagnat dojrzato$¢ w okresie, ktéry dzisiejsi historycy zwa ztotym katowskim
wiekiem. Taka epoka nastala jako kulminacja bardzo powolnej, ale glebokiej przemiany
niemieckiego prawa karnego, metamorfozy, ktéra rozciaggneta sie na co najmniej dwa stulecia.
Gdy istniato jeszcze Cesarstwo Rzymskie, ludy germanskie traktowaly kazde przestepstwo
i kazda zbrodnie tak, jakby stanowily one prywatny konflikt, mozliwy do rozstrzygniecia przez
jaka$ forme rekompensaty finansowej (wergild) albo wymierzenie zwyczajowej kary, ktérg
bytaby na przyktad utrata koniczyny czy banicja. Urzednicy panistwowi, nieliczni az po ostatnie
wieki $rednie, odgrywali na ogét role arbitréw, dbajac o wiasciwe procedowanie tych, do
ktérych nalezaly $ledztwa, rozprawy i wyroki, czyli starszyzny lub innych zaprzysiezonych
osob. W takiej sytuacji gtéwny cel dziatan byt skromny i sprowadzat sie¢ do zapobiegania
krwawym wasniom oraz diugotrwatej przemocy, a bynajmniej nie do ukarania wszystkich
zloczyricow, co jawiloby sie jako zamyst i dziwaczny, i nierealny. Zwykle pozwalano meskiemu
krewnemu ofiary mordu na samodzielng egzekucje sprawcy; natomiast zabijanie w imieniu
panistwa powierzane najemnym katom albo pedlom sadowym (niZszej rangi przedstawicielom
organdéw $cigania), optacanym ad hoc za kazda egzekucje z osobna[51].

Péznosredniowieczny aktywniejszy udziat rzadzacych w karaniu za przestgpstwa,
poréwnywalny nawet z interwencjonizmem panstwowym, miat dwie przyczyny, powigzane ze
soba, a przeciez rézne. Pierwsza byla ambitniejsza definicja suwerennosci, stosowana
najwczesniej w zamoznych miastach-panstwach, takich jak Augsburg czy Norymberga. Chcac
te aglomeracje uczyni¢ bezpiecznymi i atrakcyjnymi o$rodkami handlu oraz wytwoérczosci,
miejskie cechy i sprawujacy wiadze patrycjat zaczely wydawaé rozporzadzenia, ktére
dotyczyly wielu czynéw, dawniej pozostawianych w sferze relacji prywatnych. Niektére nowe
przepisy moga nas, zyjacych dzisiaj, zdumiewa¢ albo i razi¢, zwlaszcza te liczne regulacje
prawne, ktére stuzyly pono¢ utrzymaniu tadu spolecznego, a polegaly na ograniczeniach
dotyczacych stroju i pewnych tanicow. Otéz tylko szlachcicom zezwalano na korzystanie
z mieczy i futer, podczas gdy ich zony i cérki miewaly wylaczne prawo do noszenia bizuterii
i niektérych barwnych tkanin. Co istotniejsze, na poczatku XVI wieku ponad dwa tysigce
niemieckich miast i innych jednostek administracyjnych uzyskato juz monopol na ferowanie
wyrokéw w sprawach najwyzszej wagi, czyli pewnie do osadzania wszelkich zbrodni. Wiekszo$¢
sadéw lokalnych nadal dopuszczata prywatne rozstrzygniecia w przypadku pomniejszych
naruszen prawa, zazdrosnie strzegac jednak przywileju wykonywania wyrokéw $mierci. Lincz
— kamienowanie, bicie, wieszanie zloczyncéw — byl zwalczany, sam bowiem stanowit
przestepstwo, co wigcej, takie spontaniczne dziatania mottochu mocno podwazaly autorytet, na
ktérym zalezato przedstawicielom parnstwa.

Oczywiscie od ustanowienia nowych przepiséw i zastrzegania wiasnie przez panstwo
pewnych prerogatyw dla siebie byto jeszcze daleko do realizacji, zwlaszcza w cesarstwie tak
bardzo zdecentralizowanym. Pojawilo si¢ wdéwczas nowe pokolenie reformatoréw prawa,
ktérzy swoimi pomystami réwniez przyczynili si¢ do przemian w stanowieniu i egzekwowaniu
prawa karnego na ziemiach niemieckich. Ci wyksztalceni na uniwersytetach jurysci uswiadomili



swoim bardziej zorientowanym na codzienng praktyke kolegom, ktérzy sprawowali wiadze
sadownicza, fakt, Ze rosngca liczba i ztozono$¢ nowych przepisow, jak réwniez procedur,
dowiodia nieprzystosowania dawnego aparatu orzeczniczego i stworzyla potrzebe pojawienia
sie — na wszystkich szczeblach — coraz liczniejszej kadry profesjonalnych funkcjonariuszy.

Ten sam sposéb myslenia skionit obdarzonych wiadza sedziowska augsburskich
i norymberskich mieszczan (jako pierwszych) do tego, by uzna¢, ze dla skuteczniejszego
$cigania przestepcéw obu miastom przydaliby si¢ etatowi kaci z umiejetnoscia przestuchiwania
(i stosowania tortur), a przy tym tacy, ktérzy potrafiliby wykonywaé egzekucje. Status kata
jako statego urzednika oznaczat legitymacje jego pracy: w teorii postawit go na réwni ze
skrybami i z kategorig inspektoréw municypalnych, oddalit natomiast od najemnych Zotnierzy,
ktorzy ,niestety upodobali sobie przelewanie ludzkiej krwi’[52]. Dhuzszy kontrakt miejskiego
kata dawat ponadto lokalnym wiadzom poczucie wzglednego bezpieczenstwa i zapewniat im
kontrole nad tymi, jak zakladano, lojalnymi realizatorami wybujatych ambicji rzadzacej elity.
Gdy rozpoczynato sie XVI stulecie, zatrudnianie katéw na stale bylo juz — wszedzie na
obszarze cesarstwa — zjawiskiem nieodwracalnym.

Catkowita przemiana pracujacego sporadycznie ,wieszacza” w etatowego kata fachowca,
nie inaczej niz ewolucja niemieckiego prawa i orzecznictwa karnego, dokonywata si¢ na oczach
kilku kolejnych pokolent i w roku 1554, kiedy przyszedt na $wiat Frantz Schmidt, nie byta jeszcze
procesem zakoriczonym. Tu i 6wdzie placenie za kazdg egzekucje z osobna przetrwato az do
XVIIT wieku[53]. Wiele mniejszych jednostek administracyjnych nie moglo sobie po prostu
pozwoli¢ na luksus posiadania etatowego kata, ale zdarzaly sie tez takie, gdzie zgodnie ze
$redniowieczng tradycja powierzano wybranemu miodemu mezczyZnie z danej spotecznosci
harbigce zabijanie na podstawie sadowych wyrokéw — ten scenariusz az nazbyt dobrze
poznata rodzina Schmidtéw. Nieliczne peryferyjne miejscowosci trzymaly sie jeszcze starszego
zwyczaju i prawem do odebrania zycia obdarzaly meskiego przedstawiciela rodziny, do ktérej
nalezata ofiara mordu. Nawet w wigkszosci tych niemieckich krain, gdzie w pierwszej dekadzie
XVI stulecia zatrudniano katow na state, $ciganie przestepcéw i wykonywanie wyrokéw taczono
z kilkoma innymi nieprzyjemnymi zajeciami, takimi jak nadzorowanie miejskiego burdelu,
wywozenie $mieci czy palenie zwlok samobéjcéw[54].

W potowie XVI wieku pojawily sie jednak nowe mozliwosci dla zawodowych katéw. Traf
chcial, ze dwa przyszte miejsca zatrudnienia Frantza Schmidta, mianowicie Bamberg pod
rzadami 6wczesnego ksiecia-biskupa i cesarskie miasto Norymberga, przodowaly
w reformowaniu egzekucji prawa karnego w Niemczech. Jurysci obeznani z prawem cywilnym
(rzymskim) wywarli najwiekszy wplyw na te¢ reforme we Frankonii, co przyniosto dwa
dokumenty o wielkim znaczeniu dla pdZniejszego rozwoju prawodawstwa karnego: kodeks
z 1507 r. o nazwie Bambergensis, oficjalnie okreslany jako Bambergische Halsgerichtsordnung
(dostownie ,rozporzadzenie dotyczgce sadéw gardlowych” z ewidentng koncentracja na karze
gtoéwnej) oraz ustawe z roku 1532, cesarsky Constitutio Criminalis Carolina (odnoszaca si¢ do
karania za przestepstwa regulacja prawna [cesarza] Karola V), ktéra znana byla jako
Carolina[55]. Starsza publikacja, autorstwa frankonskiego arystokraty, barona Johanna von
Schwarzenberga, stanowita w zatozeniu podrecznik dla sedziéw nieprofesjonalnych, ktérym —
tak jak samemu Schwarzenbergowi — brakowato prawniczego wyksztalcenia, totez powstata
w niemczyZnie naturalnej, bez nadmiaru ozdobnikéw stylistycznych, a autor zawart w niej
wiele wymownych drzeworytéw. Mimo Ze nie poparto tego dzieta oficjalnie, zyskato ono sobie
ogromng poczytno$¢ i bylo juz w pierwszych 20 latach swojego istnienia kilkakrotnie
wznawiane.

Carolina, niejako dojrzalsza wersja tamtej publikacji wydana z poparciem samego cesarza,



podobnie jak pierwowzér wyrdézniala sie¢ bezposredniodcig, ale jej cele polityczne byly
ambitniejsze. W pierwszych dziesiecioleciach XVI wieku wiadcy panstw niemieckich i cesarz
réowniez doceniali przydatno$¢ ustabilizowanej procedury prawnej dla rzadzenia
poszczegdlnymi monarchiami, z wielu stron sprzeciwiano si¢ jednak podejmowanym przez nich
— opartym na prawie rzymskim — probom kodyfikacji. Carolina okazala sie regulacja
kompromisowg, mogta wigc zadowoli¢ jurystéw nowatoréw, ktérych urzekata istota i spojnosé
prawa rzymskiego, ale tez konserwatywne elity wladzy, niechgtne ,cudzoziemskim prawom
i obyczajom”, a ponadto zazdrosnie strzegace wiasnych prerogatyw[56]. Chociaz ,nie chcemy
bynajmniej odstepowaé od starodawnych, zgodnych z prawem i sprawiedliwych zwyczajéw
elektoréw, ksigzat udzielnych oraz kazdego stanu”, autorzy Caroliny pragneli narzuci¢ réznym
jednostkom administracyjnym cesarstwa rozsadne i spéjne normy oraz procedury, i to z jak
najwiekszym udziatem fachowych prawnikéw. Inaczej niz dotad Carolina — jako nowy kodeks
— nie ograniczyla sie do potepienia rozmaitych wykroczen i uznania ich za przestepcze, lecz
okredlifa starannie ich rozmiary i charakter, unormowata tryb aresztowania i gromadzenia
dowodéw, co wigcej, wskazata, jak powinny procedowac sady. Celami kodyfikatoréw byly:
klarowno$¢ i stabilna pragmatyka. A zarazem — z godnymi uwagi wyjatkami, mianowicie
uprawianiem czaréw i dzieciobdjstwem (zaliczonymi do przestepstw najciezszych) — Carolina
nie zmienita zwyczajowych definicji powaznych naruszen prawa karnego. Zachowano takze
wszystkie $redniowieczne sposoby wykonywania egzekucji: pogrzebanie i spalenie zywcem,
utopienie, po¢wiartowanie.

Co najwazniejsze dla miodego Frantza Schmidta, Carolina przejeta z kodeksu
bamberskiego szczegétowe wytyczne adresowane do wszystkich funkcjonariuszy, takze do oséb
okreélanych dawniej mianem Henker (,wieszacze”), ktérych nazywata konsekwentnie katami,
stosujgc alternatywnie terminy: Nachrichter (dostownie ,sedziowie pdzniejsi”) i Scharfrichter
(»sedziowie mieczowi”)[57]. Istotnym zaleceniem dokumentu byta stala praca dla ,oséb
godnych szacunku”, uzupetniana malejgcymi gratyfikacjami za poszczegolne rodzaje egzekucji
(na pierwszych miejscach tabeli znalazly si¢: wleczenie za koniem i ¢wiartowanie). Carolina
zagwarantowata ponadto zawodowym katom ochrong przed prywatnym albo prawnym
odwetem i narzucita sadom publiczne potwierdzanie katowskiej nietykalnosci w kazdej
ogloszonej sentencji wyroku. Katom okrutnym, przekupnym, ujawniajacym swodj brak
profesjonalizmu w jakikolwiek inny sposéb grozilo natychmiastowe wydalenie ze stuzby
i stosowna kara. I wreszcie, azeby wykluczy¢ samowolne czy z innych wzgledéw
nieusprawiedliwione uzywanie przemocy fizycznej, w tej nowej cesarskiej regulacji prawnej
zawarto spory zasob roéznych instrukcji, ktére wyjasnily, jakie dowody nalezalo uzna¢ za
wystarczajacg podstawe do torturowania (w rachubg wchodzily zeznania dwéch bezstronnych
$wiadkéw); jakie przestepstwa wymagaly takich ,specjalnych przestuchan” (w pierwszej
kolejnosci czarostwo i rozbdj na gocincach); i jak to nekanie miatoby przebiega¢ (wymieniono
tu typowe narzedzia tortur, poczawszy od najmniej bolesnego zaciskacza kciukéw, ktéry
stosowano wobec kobiet)[58].

Zapisane w Carolinie wyzsze wymagania co do profesjonalizmu katéw przekladaly sie
zwykle na lepsze zarobki, a szerszy, spoteczny wydZzwigk tego kodeksu pociagnat za soba wrecz
niewyobrazalng dla kodyfikatoréw poprawe statusu Frantza Schmidta. Po ogloszeniu kodeksu
w okresie Zycia jednej tylko generacji zaznaczyt si¢ w calym cesarstwie ogromny wzrost liczby
aresztowanych przestepcéw, $ledztw i kar. Rownie wyraznie wzrosta liczba wykonywanych
egzekucji, w poréwnaniu z pierwsza polowa stulecia nastgpita bowiem zwyzka co najmniej
stuprocentowa (albo wielokrotno$¢ tejze, jezeli statystyki ujmujg wyroki na czarownice), stad
ogromny popyt na wykwalifikowanych katéw. Ot6z przecigtna liczba dziewigciu egzekuciji



rocznie, ktére za zycia mistrza Frantza wykonywano w 40-tysiecznej Norymberdze, byla
najwyzsza miarg per capita w o$rodkach miejskich cesarstwa. Podobne dane dotycza wielu
jednostek administracyjnych, ktére mialy liczniejsze populacje. Sam Heinrich Schmidt
wykonywat $rednio prawie dziesie¢ egzekucji rocznie, poki stuzyt w bardziej zaludnionym
bamberskim ksiestwie-biskupstwie, a roczna przecietna liczba wyrokéw $mierci, ktére
wykonano w jeszcze wiekszej pobliskiej marchii Brandenburg-Ansbach, wzrosta niemal
dwukrotnie w tym samym okresie[59].

Co przyczynito si¢ do tego ewidentnego nasilenia czynéw przestepczych i przyrostu kar?
Pewng role za czaséw Frantza Schmidta odegraly szerzace si¢ bezrobocie i coraz dotkliwsza
inflacja — wiasnie one stawaly si¢ oczywistymi powodami liczniejszych kradziezy i bardziej
widocznej przemocy, posrednio zatem i wzmozonej przestepczosci. Najwazniejsza przyczyna
czestszego stawania ludzi przed sadem byta paradoksalnie sama Carolina. Nowy cesarski kodeks
przynosit niemato pozytywnych efektéw, ale podobnie jak wiele reform przeprowadzanych ze
szlachetnych pobudek, Carolina miata takze skutki niezamierzone, ktére skomplikowaty
6wczesng sytuacje na kilka bezprecedensowych sposobéw. Po pierwsze, nowe regulacje prawne
sprawily, ze lokalne wiadze staly si¢ bardziej podatne na manipulacje ze strony mieszkaricow,
zgofa haniebne w przypadku polowania na czarownice — thum albo nawet poszczegolne osoby
mogly zada¢ $cigania domniemanych czarownic, stawiajac te kobiety wobec perspektywy kary
$mierci. Po drugie, wyrazona w Carolinie intencja wyeliminowania arbitralnosci
i ,niepotrzebnego” okruciefistwa w procedurze $cigania przestepcéw odniosta wrecz odwrotny
skutek, co si¢ tyczy stosowania tortur, pono¢ ,ostatniej szansy” osob prowadzacych $ledztwa.
Istnialy jednostki administracyjne gotowe S$ciSle przestrzegaé tego, co w Carolinie odnosito sie
do wymuszania zeznan torturami — przykladem jest Norymberga. Ale gdzie indziej miejscowe
wiadze o dziwo odczytywaly wielorakie wytyczne i ograniczenia, ktére w cesarskim kodeksie
dotyczyly nalezytego toku ,specjalnych przestuchan”, jako przyzwolenie uczonych w prawie na
przymus fizyczny podczas $ledztw.

Inny rozdziat Caroliny, w zamyéle skierowany przeciwko recydywie, wbrew intencji
autoré6w narzucit pozbawianie zycia wielu ponownych przestepcéw — czesto za zwykle
przywlaszczenia, zwlaszcza kradzieze, ktére dawniej nie narazityby nikogo na egzekucje. Jak to
sie stato? Azeby zniecheci¢ do recydywy, Carolina wyznaczyta gradacje kar: publiczng chloste
za pierwsze przewinienie i banicje za drugie, a jesliby wygnaniec powrdcit i zostat skazany po
raz trzeci — egzekucje. Ta deprymujaca zbyt mata liczba kar proponowanych wigzata
lokalnym wladzom rece, i to z tragicznymi konsekwencjami. Oto na przykltad w przesziosci
przestepstwa przeciw mieniu byly przyczynami jednej trzeciej egzekucji wykonywanych na
ziemiach niemieckich, a za zycia Frantza Schmidta powodowaly one prawie siedem na dziesie¢
egzekucji[60].

Ta na pozor niewytlumaczalna surowo$¢ wynikata nie tyle ze szczegélnego okrucienstwa,
ile z glebokiej frustracji w obliczu nieskuteczno$ci mozliwych kar. Wigkszo$¢ tych zlodziei,
ktérych mistrz Frantz musial w toku swej kariery zawodowej powiesi¢, miata za soba bogata
przeszto§¢ kryminalng, czyli wielokrotne pobyty w wiezieniach, rozmaite kary cielesne i okresy
banicji. Owszem, bywato tak, ze publiczna chiosta, bolesna i upokarzajaca, potaczona
z wygnaniem — kara typowa dla przestepcéw jednorazowych i dwukrotnych — odnosita
pozadany skutek. Gdy mistrz Frantz wychtostat publicznie dwdch nastoletnich braci, ktérzy
ykradli tu i 6wdzie na targowiskach”, obaj znikneli z norymberskich rejestréw policyjnych[61].
Czesciej jednak ponizeni i wygnani ztoczyncy — na state odcigci od rodziny, bez dawnych
kontaktéow — powracali po prostu do jedynego zycia, jakie znali, i kradli znowu w innej,
nierzadko pobliskiej miejscowosci albo nawet w tym samym miescie.



Oczywista daremno$¢ nieodleglej banicji jako kary za czyny popeiione bez uzycia
przemocy sklonita niektére panstwa europejskie do tego, by wobec zlodziei i innych oséb
niepozadanych stosowa¢ wygnania na diuzej — deportacje. Ale posyfanie ztoczyncy za ocean
nie wchodzito w gre dla wewnetrznych panstewek niemieckich, takich jak Norymberga czy
bamberskie ksiestwo-biskupstwo. Ksigze Bawarii zdotal co prawda przekona¢ wiadze
Norymbergi do ekspediowania skazanych zlodziei na genuenskie galery, ale eksperyment ten nie
potrwat dtugo. Po pigciu latach oszczedni rajcy doszli do wniosku, Ze nie spehit on oczekiwan.
Czesto sugerowanym rozwigzaniem byl ponadto przymusowy pobér do wegierskich wojsk
cesarza, ale i ta opcja okazata si¢ przydatna na niewielkg skale i wkrétce jej zaniechano[62].

Charakterystyczne dla pdZniejszej ery nowozytnej rozwigzanie problemu, jakim jest
izolacja w kraju, czyli dlugotrwate pozbawienie wolnoéci, wymagato bardziej radykalnej zmiany
sposobu mysélenia, aby moglo sie przyjaé, i z tej racji jeszcze wolniej zyskiwato aprobate.
Wiekszos¢ elit rzadzacych uwazata zamykanie w wiezieniach na dluzej za nazbyt kosztowne
i zbyt okrutne, a jednak konieczne w przypadku kogo$ niebezpiecznego dla otoczenia z powodu
choroby psychicznej. Rozpowszechniony poprzednik nowoczesnych wiezien, zaklad pracy
przymusowej, w XVII wieku miat wielu zwolennikéw gtéwnie dlatego, ze uznawano go za
samowystarczalny pod wzgledem finansowania. Norymberscy przetozeni Frantza Schmidta nie
omieszkali jednak zawczasu ustali¢, iz taki zakltad pochtania znaczgce sumy, sprzeciwili si¢
wiec tej innowacji zainicjowanej w kolejnym stuleciu[63]. Zastapili t¢ nowinke karg jakoby
skuteczniejsza, bo polegajaca na aczeniu tancuchami zebrzacych i skorych do kradziezy
podrostkéw oraz miodych mezczyzn, ktéra to praktyka byta dawniej ograniczona giéwnie do
Francji. Takich wieZniéw, Springbuben albo Schellbuben (,niegodziwcéw” z tancuchami wokoét
stép lub z dzwoneczkami przy kapeluszach), czekato zwykle kilka tygodni sprzatania ulic oraz
réznych napraw, musieli tez usuwa¢ ludzkie i zwierzece ekskrementy oraz wszelkie $miecie.
Podobnie jak banicja, grupowe petanie tancuchami odstraszato niektérych — ale przeciez nie
wszystkich — miodych ztodziei od dalszej kryminalnej kariery i, co péZniej odnotowat mistrz
Frantz, wielu z nich wiasnie on, kat, pozbawit zycia[64]. Nie dostrzegajac jakichkolwiek innych
opcji karania ztodziei recydywistéw, jak i przestepcow nieskorych do przemocy, a jednak
,niereformowalnych”, elity rzadzace w drugiej pofowie XVI stulecia coraz czesciej stosowaty
,ostatnie rozwigzanie” — powieszenie.

W takiej sytuacji rosly ptace wykwalifikowanych katéw i rést popyt na nich, co byto
pomyslne dla rokujacego nadzieje i ambitnego miodego profesjonalisty, Frantza Schmidta,
zreszta katowskiego syna. Ta wiasnie okolicznos¢, ze Carolina uczynita katéw nieodzownymi
stugami wymiaru sprawiedliwosci, umocnita zawodowa pozycje Frantza. Jako protestant byt on
prawdopodobnie bardzo wdzigczny za btogostawienistwo ze strony nie kogo innego, jak ojca
reformacji. ,Gdyby nie byto ztoczyncéw, nie bytoby i katéw” — stwierdzit Marcin Luter. [ zaraz
dodat: ,Reka, ktora dzierzy miecz i dusi, nie jest juz rekg ludzka, lecz Boza — to nie czlowiek,
to Bég wiesza, famie kotem, $cina gtowe, dusi i toczy wojne”. Aby oszczedzi¢ katom niecheci,
Luter zakonczyt swoj wywaod tak:

Mistrz Hans [kat stereotypowy] jest przeto czlowiekiem wielce pozytecznym,
a nawet milosiernym, albowiem kladzie kres poczynaniom skazanca, ktéry nikomu
wigcej nie zaszkodzi, i przestrzega innych, izby nie czynili [tegoz]. Skazaniec zostaje
przez kata pozbawiony glowy, a tych, co stoja z tyly, kat upomina, kaze sie ba¢
miecza i zachowywa¢ pokdj. Wielka to faskawosc.



Norymberscy skazancy w drodze na galery, z wyrokami w wymiarze od dwéch do dziesieciu
lat. Te odmiane banicji praktykowano o wiele czgsciej w krajach $rédziemnomorskich (rok
1616).

Podczas gdy Jan Kalwin zadowolit si¢ uznaniem kata za ,Boze narzedzie”, entuzjasta Luter
wyrdznit te profesje jako mogaca nawet przysporzy¢ stawy: ,Jezeli widzisz, iz brakuje katow,
policjantéw, sedziéw, iz nie ma kto rzadzi¢, a sobie przypisujesz taka przydatno$¢, to
zaproponuj swoje ustugi i upomnij sie o godno$¢, ktéra wchodzitaby w rachube, izby nikt nie miat
niezbednej wladzy w pogardzie i nikt jej nie ostabiat[65]”.

Gloryfikacja zajecia Schmidtéw ze strony duchowienstwa — oczywiscie mita katom —
niepredko wyszta poza krag ludzi wyksztatconych. Perswadujgcy ton Lutra pobrzmiewat
jeszcze w apologii sformutowanej w 1565 r. przez pewnego znanego juryste, ktéry napisat, ze
»imie kata jest co prawda nadal przedmiotem nienawisci podzielanej przez wielu, a jego zajecie
uchodzi za nieludzkie, krwawe, tyrarskie, wszelako kat nie grzeszy wobec Boga ani wobec
$wiata, o ile dziata wedle rozkazéw, nie z wiasnej woli, lecz gwoli sprawiedliwosci, jako stuga
Bozy”. Nie inaczej niz wystepujacy w procesie sedzia, przysiegli czy $swiadkowie, kat miat opinie
nieposzlakowang, jezeli nie powodowaly nim: ,pazerno$¢, zazdro$¢, nienawi$¢, pragnienie
odwetu, ni zadza”; gdy nie budzit zastrzezen, okazywat sie réwnie potrzebnym gwarantem
praworzadnoéci jak kazdy suweren. Inny autor uczony w prawie poréwnal odraze do
katowskiego zawodu ze wstydem, jaki towarzyszy wydalaniu — uznat oba za niepigkne, ale
konieczne elementy planu BoZego. Zgadzano si¢ powszechnie co do tego, Ze przedmiotem
niezmiennej dezaprobaty obywatelskiej nie byta sama profesja, lecz wywotywat jg ten fakt, iz
kusita ,ludzi bezboznych i nieroztropnych [miedzy innymi] czarnoksigznikéw, zbdjcow,
mordercow, ztodziei, zbereznikéow, bluzniercéw, hazardzistéw i inne osoby obcigzone
paskudnymi grzechami, uwiklane w skandale i tarapaty”, a tymczasem sadom — aby mogly
by¢ skuteczne — potrzeba byto ,ludzi poboznych, niezadlizonych, tagodnych, mitosiernych,
wolnych od strachu, takich, ktérzy nabrali do§wiadczenia w tej pracy, w wykonywaniu wyrokéw
$mierci, ktérzy pehia stuzbe raczej przez milo§¢ do Boga i Prawa, nizli z zadawnionej
nienawici i pogardy wobec nieszczesnych grzesznikow”[66].

Wynika z powyzszego, ze Frantz Schmidt znalazt si¢ w gronie katéw, kiedy zaczeto ich
znacznie lepiej optacac¢ i byli juz bardziej tolerowani niz ich poprzednicy, ale zarazem wiecej od
nich oczekiwano, takze co do kwalifikacji moralnych. Za zycia kilku wczesniejszych pokolen
wladze $wieckie z koniecznosci przystawaly na angazowanie wielu kandydatéw z nagannymi
zyciorysami, spoérdd ktérych niejeden zashuzyt potem na powieszenie albo sptonat na stosie.
A gdy dziatat Frantz, w odbiorze spotecznym kazdego, kto wykonywat wolny zawdd, liczyta sie
juz bardzo ,wielka przyzwoito$¢ i prawomyslno$¢”, totez naruszenia prawa narazaly na szybka
utrate pracy i kare. W zamian ironiczne wczesniej okreélanie katéw jako mistrzéw przydato im
godnosci, niektérym pozwolono nawet na innego rodzaju praktyki; ten i 6w dostapit ponadto
nobilitacji[67].



Oczywiscie nie bylo fatwo wymaza¢ odwiecznych uprzedzen, odrazy i strachu, tak wiec
relatywng poprawe statusu Frantza trzeba jednak rozwaza¢ w kontekscie nadal wysokich
kosztéw spotecznych. Cokolwiek méwili sedziowie i pastorzy, wiekszo$¢ ludzi wspéiczesnych
Frantzowi nadal widziata w katach osoby podejrzane albo i niesamowite. Dla spotecznosci, ktére
przywiazywaly wielka wage do rytualnych manifestacji rangi i cenzusu, pojawienie sie katéw
bogobojnych i uczciwych byto faktem chwalebnym, cho¢ nie zanikt poglad, Ze samo zetknigcie
z dionig kata skazitoby te drugg osobe. Syn Heinricha Schmidta przekonywat sie, poki zyt, ze
wiele drzwi nie stawato przed nim otworem. Ale coraz wigkszy popyt na katéw nowego typu
byt jednak réwnoznaczny z pewnym otwarciem i tego wlasnie miody Frantz nie omieszkat
wykorzysta¢, aby wreszcie speti¢ ojcowskie i wlasne marzenie, i dokona¢ zywota z opinig
czlowieka zastugujacego na szacunek.

Katowski kunszt

Nie posiadamy zadnych konkretnych informacji o dziecinstwie i mtodosci Frantza Schmidta
w mieécie Hof. Mimo hanbigcego zawodu ojca byto zapewne w jego zyciu zdumiewajaco wiele
takich do$wiadczen, jakie wystepowaly w biografiach ogétu XVI-wiecznych niemieckich
chlopcéw z klasy $redniej. Sze$¢ albo siedem pierwszych lat uplyneto Frantzowi gléwnie
w otoczeniu dorostych kobiet oraz innych dzieci. Matka umarta przed jego széstymi
urodzinami, chyba w potogu, co wtedy zdarzato si¢ bardzo czesto, po czym zastapita ja
najprawdopodobniej ciocia lub babka. W 1560 r. pojawila si¢ macocha, typowa postaé
w tamtych czasach: owdowialy ojciec poslubit Anne Blechschmidt, przypuszczalnie cérke kata
z pobliskiego Bayreuth[68]. Co prawda bracia Grimm wyrobili macochom zig opinig, ale gdy
rozpoczynala si¢ era nowozytna, niejedna z nich potrafita polubi¢ czy nawet pokochaé
pasierbéw albo pasierbice. Mozemy tylko zywi¢ nadzieje, ze wiasnie tego doswiadczyt miody
Frantz.

Jezeli spoteczna izolacja rodziny w Hofie byta tak przykra, jak to p6zniej Frantz dawat do
zrozumienia, w dziecifistwie czut sie zapewne osamotniony. Owczesne brzdace i starsze dzieci
zyly raczej bez nadzoru — wedhug dzisiejszych wyobrazen ludzi Zachodu — i mogly swobodnie
poznawac otwarte studnie, rozzarzone paleniska oraz cate mnéstwo innych niebezpiecznych
miejsc, gdzie wiele mtodych istnief nagle si¢ koriczyto. Niewykluczone, ze ta swoboda zyskata
Frantzowi paru towarzyszy zabaw, ktorzy nie zwazali na rodzicielskie uprzedzenia. Wiadomo
nam o co najmniej jednej starszej siostrze, Kunigundzie, ktéra osiagneta dorostos¢; jest to
mozliwe i nawet prawdopodobne, Ze Frantz miat jeszcze inne rodzenistwo i ze potwierdzito ono
niestety az 50-procentowa $miertelno$¢ dzieci ponizej 12 roku zycia.

Kiedy Heinrich Schmidt planowat drugi ozenek, Frantzowi przybylo chyba nieco wiecej
domowych obowiazkéw i zaczat opanowywa¢ elementarna umiejetno$¢ pisania, czytania oraz
rachunkéw. W niektérych miejscowosciach pozwalano Katolickim dzieciom uczeszczaé do
szkét z facinskim jezykiem wykladowym i drednich szkét, gdzie nauka odbywata sie po
niemiecku; wszedzie obowigzywato czesne. Norymberski krewniak Frantza, Lienhardt Lippert,
uskarzat si¢ pézniej, bardzo rozgoryczony, na to, ze inni rodzice zabraniali swoim dzieciom
siada¢ w szkole obok jego syna i Ze wladze miasta nie zechcialy interweniowaé, zaproponowaty
natomiast, aby chtopiec uczyt si¢ w domu[69]. W Hofie istniata zaréwno niemiecka szkota
parafialna, jak i szkota tacinska (zatozona przez jednego z uczniéw Filipa Melanchtona), ale ze
nie zachowaly sie ksiegi immatrykulacyjne, to i nie mamy pewnosci, czy Frantz nauczyt sie



czytaé i pisa¢ w szkole, od prywatnego korepetytora czy od ojca albo matki. Jego pismo jako
czlowieka dorostego i elegancki podpis moga wskazywa¢ na elementarne opanowanie pisanej
niemczyzny i chyba takze faciny. Frantz jednak nie stosuje w ogéle interpunkcji, w sktadni oraz
ortografii jest niedbaly, zdaje sie nieobeznany ze stylem literackim ani cho¢by urzedowym. Tak
jak wielu ,niedouczonych” fachowcéw w jego czasach, Frantz Schmidt odtwarzat w pismie
wlasny sposéb moéwienia, wcale nieozdobny. Byt kronikarzem praktykiem, ktéry przywiazywat
wage do faktéw i wygody szlifu, czasem nawet kosztem klarownosci.

ey it e

Abb. 16

Podpis Frantza na umowie o prace, zawartej w 1584 r. Jego charakter pisma jest, jak na tamte
czasy, wyjatkowo czytelny i daje sie fatwo odrézni¢ od charakteru pisma notariusza, ktéry
sporzadzit 6w dokument, mamy wiec prawdopodobnie do czynienia z podpisem autentycznym.

Nauke religii odbyt Frantz prawdopodobnie w domu, ale nie mozna wykluczy¢ katechizacji
ze strony pastora, o ile ten zechcial bywa¢ u Schmidtéw. Podstawy praktykowania religii byly
ewangelickie, czyli luteraniskie. Miasto Hof oderwato si¢ od Kosciota katolickiego i przyjeto
nowo powstaly luteranizm w latach 20. XVI wieku, w burzliwym poczatkowym okresie
reformacji. Gdy Frantz pojawit sie na $wiecie, a wiec juz w nastepnym pokoleniu, miasto Hof
bylo bastionem luteranizmu i prawie wszyscy obywatele wybrali protestantyzm. Jako dorosty
cztowiek mistrz Frantz nalezat do wyznawcow gleboko wierzacych, nauczywszy sie powaznego
stosunku do wiary od rodzicéw albo innych domownikéw. Wéwczas nie brakowato dzieci, ktére
zglebialy religie w warunkach domowych. Przywédcy duchowi nowego Kosciota glosili zreszta,
ze kazdy Hausvater (dostownie ,ojciec domu”) ponosi wobec Boga odpowiedzialno$¢ za
nalezyte oswojenie dzieci z religia. Nie inaczej niz w wigkszosci doméw miody Frantz i jego
siostra, Kunigunda, od najmtodszych lat poznawali luteranska wyktadnie gtéwnych prawd wiary
chrzescijanskiej, uczyli si¢ o grzechu pierworodnym, Bozym milosierdziu, dominacji wiary
w do$wiadczeniu kazdego czlowieka i przywykali do imperatywu trwania w zyciu bogobojnym.

Nauka katowskiej profesji rozpoczeta sie dla Frantza prawdopodobnie okoto 12 roku zycia.
Niezaleznie od swej wczeéniejszej obecnoéci w zyciu syna, Heinrich Schmidt stat sie odtad
postacig o najwigkszym znaczeniu, wzorcowa pod wzgledem osobistych predyspozycji oraz
opanowania zawodu. Profesje niehanbigce — takie jak krawiectwo czy ciesielstwo —
wymagaly przewaznie kontraktu czeladniczego z uznanym mistrzem, ktéry zawierano na czas
od dwdéch do czterech lat, i ktéry narazat rodzing ucznia na sporg roczng oplate. Zdarzato sie, ze
i synowie katow na takich warunkach pracowali poza domem — u krewnych, ale tez u obcych
mistrzéw. Tych ostatnich bylo jednak niezbyt wielu, totez wigkszo$¢ synéw pozostawata



w domach i ,od miodych lat” poznawata fach pod ojcowskim okiem[70]. Syn kata — Frantz
takze — miat oczywiscie zakaz nauki innego, szanowanego rzemiosta, nie mdgt sie ksztalci¢ na
uniwersytecie ani nawet dotaczy¢ do kleru — te Sciste, zakorzenione w ludzkiej $wiadomosci
zakazy obowigzywaly powszechnie jeszcze dwiesicie lat pézZniej. Takie realia nie mogly
zniecheca¢ Frantza Schmidta do wyobrazania sobie odmiennego losu dla siebie i swoich dzieci.

Czegoz nastoletni Frantz nauczyt si¢ od ojca? Przede wszystkim wyrobit sobie poglad na
zyciowq role mezczyzny. Gdy nastata era nowozytna, mesko$¢ byta réwnoznaczna z godnoscig
— tylez osobista, co zbiorowg. Frantz juz w bardzo miodym wieku wiedziat od ojca, Ze
znienawidzony margrabia ograbit ich ze wszystkiego, co mozna bylo ceni¢: udaremnit
wykonywanie powaznego zawodu, pozbawil prawa do obywatelstwa, przyjaciét i dobrego
imienia. Szczeg6ly zawarte przez 70-letniego mistrza Frantza w jego o tyle pdzniejszej relacji
— pelne imiona i nazwiska zmarlych dziadka i stryja (wigkszo$¢ dwczesnych ludzi nie zdazyta
pozna¢ osobiécie swoich dziadkéw), fatalne spotkanie z towca jeleni i jego psem, autentyczne
stowa margrabiego pod adresem Heinricha Schmidta, liczba przysztych mordercéw, i tak dalej
— skladajg si¢ na czesto opowiadang historie rodziny. Ataki na ludzka godno$¢ byty trudne do
zniesienia dla ogétu tych, co zyli w owych czasach; Schmidtowie — co zrozumiate —
wyrdzniali sie wrecz obsesyjnym stosunkiem do takiej agresji, po czesci dlatego, Ze
o pohanbieniu przypominano im na co dzief. Rozumienie ludzkiej godnosci przez Frantza ulegto
w ciggu jego zycia pewnej ewolucji, ale — tak jak ojciec — nieustannie patal gniewem
z powodu razacej niesprawiedliwosci, jaka spotkata jego rodzing. Warto si¢ w tym miejscu
zastanowi¢ na nastepujaca kwestia: czy tylko przypadek zrzadzit, Ze Heinrich i Frantz podjeli
stuzbe w Bambergu i Norymberdze, miastach najzagorzalszych niegdy$ we wrogosci do
znienawidzonego przez obu Schmidtéw margrabiego Albrechta Alcybiadesa?

Co sie tyczy wszelkiej innej wiedzy, jaka Heinrich Schmidt przekazal swemu synowi,
mozemy by¢ pewni, Ze miata ona zwigzek z praktycznym aspektem meskosci, czyli zdobyciem
fachu. Owczesny ,katowski kunszt” byt w istocie polaczeniem kilku odrebnych umiejetnosci.
Warunkiem sine qua non byla sprawno$¢ techniczna przy stosowaniu tortur i réznych kar
cielesnych. Przestepcy tracili oczy i palce, byli chtostani brzozowymi rézgami i pozbawiani
zycia na kilka sposobéw. Ale na poczatku Frantz wykonywat btahe czynnosci, ktére spadaty na
kazdego ucznia: czyscit i konserwowal ojcowski miecz oraz narzedzia tortur, gromadzit
i przygotowywat to, co potrzebne w czasie publicznych egzekucji (peta, sznur, drewno),
zapewniat ojcu i jego pomocnikom positki i napoje, a ponadto chyba pomagat réwniez usuwaé
ciata (i glowy) przestepcow, ktérych skazano na Sciecie.

Z biegiem lat Frantz, majac wigcej sity, pomagat, gdy trzeba byto przytrzymaé wieznia,
ktérego czekaly tortury albo egzekucja, i zaczat towarzyszy¢ ojcu w podrézach po Frankonii, do
miejscowosdci, w ktérych nalezalo wykona¢ kolejne wyroki $mierci. Obserwujac i stuchajgc
do$wiadczonego mistrza Heinricha, Frantz uczyt si¢ ustawiania podwdjnej drabiny przed
powieszeniem. Ofierze, ktéra stawiata opér, potrafit zaklada¢ stryczek i peta¢ ja tancuchami.
Pomagat przy budowaniu prowizorycznych drewnianych pomostéw, ktére utatwialy topienie
w rzekach, i uczyt sie, w jaki sposob przyspieszy¢ te bardzo trudng i diugo trwajaca prace.
A szczegoblne znaczenie mialo to, ze Heinrich Schmidt uczy! syna, jak postugiwaé sie réznymi
narzedziami tortur, ktére byly do dyspozycji w czasie ,bolesnych przestuchan”, jak oceni¢
wytrzymato$¢ ofiary i nie narazi¢ jej na przedwczesng $mier¢.

Istniat taki obraz umiejetnosci typowego kata, ktéry dzisiaj czesto szokuje — otdz
nierzadko Kkat taczyt swoéj fach z uzdrawianiem. Niejeden przyciggat pacjentéw magiczng aura,
jaka otaczatla jego rzemiosto, ale dobra opinia o katach leczgcych wynikata zwlaszcza z tego,
ze znali oni anatomi¢ czlowieka. Mistrz Heinrich przekazat Frantzowi wiasng wiedze z tej



dziedziny (niewykluczone, ze przejeta od innych katéw) — nauczyt syna, jakie ziota i masci
lecznicze stosowaé, aby zasklepi¢ rany ztoczyncéw, ktérych trzeba byto podda¢ torturom, i jak
przed publicznymi egzekucjami nastawia¢ potamane kosci wieznidw. Opanowawszy takie
umiejetnosci, dorosly juz Frantz Schmidt niemato zarabiat dodatkowo jako uzdrowiciel oraz

doradca medyczny — i czerpat z tego dochdd, poki zyl, juz jako emerytowany kat pozostat
bowiem przy tej alternatywnej opcji zawodowe;j.
Skuteczny kat potrzebowat takze — zgodnie z wszelkimi oczekiwaniami wobec

przedstawicieli tego zawodu — czego$, co chcialoby si¢ nazwa¢ umiejetnym obcowaniem
z ludZzmi oraz pewnej przenikliwosci psychologicznej. Takie kwalifikacje oczywiscie trudniej
bylo przekaza¢, ale Heinrich Schmidt dat synowi przyktad, jak si¢ zachowywa¢ w kontaktach
z przetozonymi, ktérzy cenili swoja przynalezno$¢ do patrycjatu; z podwladnymi o nizszym
statusie spotecznym, na ktérych nie zawsze mozna bylo liczyé; z pelnymi niepokoju
nieszczesnymi grzesznikami w izbach tortur i na szubienicach. Bamberscy chlebodawcy
Heinricha za gléwne atrybuty skutecznego kata uznawali postuszenistwo, uczciwosé
iroztropnos¢, a wszystkie te cechy zostaly wskazane w rocie jego przysiegi:

Chce i bede chroni¢ mojego faskawego pana, wltadce Bambergu, oraz diecezjg Jego
Dostojnosci przed wszelaka szkodg, zachowywa¢ poboznos¢, stuzy¢ wiernie na moim
stanowisku, przestuchiwa¢ i kara¢ wedle kazdorazowych zalecen $wieckich organéw,
ktére podlegaja Jego Dostojnosci; nie przyjmuje tez niczego ponad nalezng zaptate,
w catkowitej zgodnosci z tym zobowigzaniem; cokolwiek uslysze w czasie
przestuchan zoczyncéw i cokolwiek poza tym kaze mi sie utrzymaé¢ w tajemnicy,
tego nie ujawnie nikomu; nie wybiore si¢ takze w podréz dokadkolwiek bez
jednoznacznej zgody taskawych przetozonych: szambelana, marszatka i ochmistrza,
okaze postuszenstwo i uleglos¢ we wszech sprawach, ktére zostang mi zlecone
wiasnie przez nich, dochowam wiernosci i w niczym nie zawiode. Tak mi dopoméz
Boég i wszyscy $wieci[71]!

Frantz bezpo$rednio uczyt si¢ szuka¢ kompromisu, czego wymagat kazdy przypadek
zbrodni w toku pracy jego ojca, trudnego wywazania réznych intereséw i celéw, jak rowniez
transakcyjnego charakteru egzekwowania sprawiedliwosci w praktyce kryminalnej. Nie wiemy,
czy Heinrich byt pod kazdym wzgledem postacia pozytywna, czy moze negatywna, ale
wiadomo, ze nastoletni Frantz rychto uswiadomit sobie, ze dobra technika bedzie mie¢ mniejsze
znaczenie dla przyszlego zarobkowego sukcesu niz umiejetno$¢ przekonywania do siebie
chlebodawcéw, wywierania strachu u przestuchiwanych i zyskiwania szacunku sasiadéw.
Inaczej moéwigc, manifestacyjny aspekt jego profesji nie ograniczat si¢ do dramatycznych
(i oczywiscie waznych) minut egzekucji. Status kata zmuszat do tego, by dozywotnio odgrywac
role wieloraka, wymagat nieustannej samos$wiadomosci i czujnosci.

Umiejetno$¢ obcowania z ludzmi wchodzita w gre takze wtedy, kiedy kaci mieli do
czynienia ze soba nawzajem. Tak jak wszyscy fachowcy, mistrz Heinrich i jego koledzy
w innych miastach postugiwali sie zargonem, opartym w niemalym stopniu na 6wczesnej
gwarze ulicznej i zlodziejskiej, ktora okreslano jako Rotwelsch albo Gaunersprache.
W katowskim zargonie zamiast ,powiesi¢” méwito si¢ ,zasznurowac”, zamiast ,ucig¢ glowe” —
»rozkroi¢”. Nadzwyczaj zreczny kolega mégt by¢ podziwiany za ,fadny supet”, ,dobre obracanie
kota” albo ,réwne ciecie”[72]. Kaci mieli tez odrebne okreslenie egzekucji nieudolnej (putzen)
i wlasne zartobliwe nazwy swego zawodu: ,zabijaka”, ,platny zabdjca”, ,swobodny ptak”,
Jroztrzaskiwacz”, ,rozdrabniacz”, ,przecinacz”. Cho¢ niezbyt pochlebne, byly to przynajmniej



okreslenia nie tak pogardliwe (barwne), jak dziesiatki innych obiegowych nazw: ,skracacz”,
,straszydto”, krwawy sedzia”, ,zly czlowiek’, ,oprawca zlodziei”, ,Jasio”, ,odglawiacz”,
»siekacz”, ,miloteczek”, ,Mistrz Mioteczek’[73] (tak samo nazywano szyderczo szatana),
,dreczyciel”, ,Jasio Drwal”, ,suplarz”, ,$wiety aniotek”, ,Mistrz Au”, ,Mistrz Wykanczacz” i,
bardzo zwyczajnie, ,rzeznik”[74].

Podobnie jak w réznych innych cechach i bractwach, kaci z poczatkéw ery nowozytnej
nazywali siebie wzajemnie kuzynami i chetnie spotykali si¢ towarzysko, nieoficjalnie, na
weselach, festynach albo — bardziej licznie — w czasie sporadycznie organizowanych
gromadzen. Najstawniejszy zjazd niemieckich katéw, znany pod nazwa Kohlenberg-Gericht,
odbywat si¢ w Bazylei poczawszy od XIV wieku co kilka lat, az do pierwszej dekady XVII
stulecia. Upodabniat si¢ on do charakterystycznego dla péZnego $redniowiecza ,sadu réwnych”
i faczyt rozstrzyganie sporéw z koniecznym rytuatem, obzarstwem, opilstwem i wymiang
rozmaitych opowiesci. W zgromadzeniu brali udziat nie tylko kaci, ale tez liczni przedstawiciele
innych harbigcych ,zawodéw wedrownych”, ktérzy nie mieli ani cechéw, ani odrebnego
wymiaru sprawiedliwosci. Do wieku XVI w zgromadzeniach tych dominowali kaci i nosiciele
workéw, nadal jednak uczestniczyly w nich inne osoby obojga ptci, ktérym wypadto egzystowaé
na marginesie spoteczenstwa. W relacji z 1559 r. czytamy o tym, ze 6w sad zbierat si¢ na tak
zwanej Gorze Weglowej (Kohlenberg), na placu przed domem kata i ,pod rozlozysta lipg
[niemieckim drzewem sprawiedliwosci] oraz jeszcze jednym wysokim drzewem, ktére zwg
octowcem”. Wybrany przez obecnych sedzia przewodniczacy siadat ,zima i latem z bosymi
stopami w cebrze napetmionym woda” i przestuchiwat kolegéw, czyli innych katéw, na
okoliczno$¢ pomoéwienia czy w zwigzku ze sporem o odmiennym charakterze. Uzyskawszy
opinie siedmiu przysieglych, sedzia oglaszat swoja decyzje, wylewal wode z cebra
i rozpoczynato si¢ przewidziane na ten dzien $wietowanie. Pewien rozsierdzony maz, ktérego
pozwat kochanek jego zony, takze kat, ze szczerg niechecig opisat to zgromadzenie jako ,petne
cudzoziemskich ceremonii’, obojetne miejscowym ludziom, chyba ze skorym do niecnych
zachowan (do tych ostatnich zaliczal pewnie zong)[75].

Frantz Schmidt nie wspomina w swoim dzienniku o udziale w sadzie na Gérze Weglowe;j
ani o zadnym innym spotkaniu towarzyskim. Niewykluczone co prawda, iz Heinrich wymusit na
nim kiedy$ wyjazd do Bazylei albo na inne tego typu zgromadzenie. Bardziej jednak
prawdopodobne jest to, Ze i ojciec, i syn uwazali ostentacyjne pospolitowanie si¢ z ladacznicami
i zebrakami za niestosowne, za niepozadane przypomnienie wstydliwych skojarzen, do jakich
skfaniat ich fach. Co wigcej, ludyczno$¢ i dziwaczny charakter owego sadu byly przezytkami,
ktére mialy racje bytu, zanim egzekucja prawa zostala sformalizowana i zanim nastgpita
profesjonalizacja katowskiego rzemiosta. Frantz poznat wczesniej wielu kolegéw po fachu —
dzieki ojcu — i z niektérymi chyba korespondowat. Wszakze w jego pokoleniu preferowano na
og6t taka gloryfikacje zawodowej tozsamosci oraz posiadania pewnych tajemnic tej profesji,
ktéra bylaby mozliwa we wilasnym gronie, jak najdalej od futrzarzy, garbarzy i innych
niegodziwcéw — skoro wkiadano tyle wysitku w to, zeby si¢ od nich odrézni¢.

Koniec nauki Frantza Schmidta kieruje nasza uwage ponownie ku temu, ze musial si¢
wprawi¢ w robieniu mieczem, ktérym wykonywano wyroki $mierci. Inaczej niz topory, na
kontynencie europejskim kojarzone powszechnie z najemnym wojowaniem i zawodem drwala,
miecze byly w poéznosredniowiecznej Europie symbolami osobistego honoru, a takze
sprawiedliwodci. Cesarze, udzielni ksigzeta i inni wiladcy tjczyli swojg dana przez Boga
hegemoni¢ prawng z mieczem, bronia, ktéra odgrywata istotng role przy koronacjach, jak
réwniez w czasie wszelkich oficjalnych ceremonii. Prawo do noszenia miecza pozostawato
diugo zazdroénie strzezonym przywilejem szlacheckim i ewidentng oznaky wysokiej rangi



spotecznej tej klasy. Rowniez egzekucja z uzyciem miecza byla od czaséw rzymskich
przywilejem osob, ktére posiadaly prawa obywatelskie oraz arystokratéw, a takze metoda
preferowang powszechnie, gdyz kojarzono ja z honorem i takie egzekucje odbywaly sie szybko.

Sam katowski miecz stal si¢ przedmiotem o szczegdlnej wartosci symbolicznej
i materialnej. Byta to bror cigzka — dlugo$¢ miecza wynosita przecietnie ponad metr, a waga
przekraczata trzy kilogramy — i czesto miata niezwykle zdobienia. W potowie XVI stulecia
typowy miecz bitewny, ktérego uzywali kaci $redniowieczni, zostat juz przewaznie wyparty
przez bron zaprojektowana wiasnie dla nich, ze splaszczonym, nieostrym zakonczeniem
i staranniejszym rozkladem cigzaru, aby stuzyt wylacznie $cinaniu gtéw. Wiele takich mieczy
zachowato si¢ po dzi$ dzien i dajg one $wiadectwo doskonatemu rzemiostu oraz przemyslnosci
wytwoércéw. Kazdy miecz posiadat unikatowa inskrypcje: ,Sprawiedliwo$¢ przyniesie krajowi
rozkwit i dostatek; bezprawie kaze go spisa¢ na straty”; albo ,Niecnych czynéw unikaj, izby$ nie
dofgczyt do szubienicznikéw”; albo taka, bardziej lapidarna: ,Panowie $cigaja, a kat $mier¢
zadaje”[76]. Zdarzaly sie tez miecze z wyryta szalg sprawiedliwosci, wizerunkami Chrystusa
i Madonny z Dziecigtkiem, na innych za$ widnialy szubienice, koto, glowa odcieta od ciata.
Niektore katowskie dynastie umiescity na mieczach imiona i daty urodzenia wiascicieli, a jedna
rodzina podata nawet na swoim mieczu liczbe ofiar egzekucji wykonanych przez te dynastie.

Katowski miecz mistrza Heinricha byt przeto czym$ wiecej niz potwierdzeniem jego
technicznej sprawnosci; miat dla cztonkéw poddanej ostracyzmowi rodziny niejako symboliczng
warto$¢, ktora pozwalata mysle¢ o godnosci osobistej. Syn Heinricha i jego uczen uznawat ten
miecz takze za symbol kata nowego typu — profesjonalisty, ktory mdégt nawet zastugiwaé na
szacunek i bardzo sie rézni¢ od najemnego rzeznika, nadal obecnego w wyobrazni niejednego
czlowieka. Osiggnawszy dorosto$¢, postugiwat sie Frantz mieczem wykonanym wediug jego
wskazowek, trzymanym — poki trwat caly rytuat poprzedzajacy egzekucje — w pochwie
drewnianej i obitej skérg, a wydobywanym dopiero w ostatniej chwili publicznego dramatu.
W diariuszu Frantz odnotowat doktadnie daty , pierwszej egzekucji z uzyciem miecza, pierwszej
egzekucji z uzyciem miecza w Norymberdze” oraz ,pierwszej egzekucji z uzyciem miecza na
ofierze stojacej’[77].

Wiosng 1573 r. na drodze Frantza Schmidta do godno$ci mistrza w zawodzie kata
pozostawaly dwie przeszkody. Tak jak wszyscy rzemieslnicy, musial przez kilka lat by¢
czeladnikiem najmowanym za dniéwki, wedrowaé po catej okolicy i zdobywa¢ zarazem cenne
do$wiadczenie. Ale zanim moégt podja¢ te zawodowa wedréwke, czekat go egzamin
mistrzowski. W XVIII-wiecznym panstwie pruskim wymagano od przysztych katéw, aby
zdawali dhizszy egzamin pisemny oraz praktyczny, dla sprawdzenia, czy kandydat potrafi
torturowa¢ bez famania kosci, catkowicie spopieli¢ zwloki i swobodnie si¢ postuzy¢ tym
wszystkim, co przydatne przy przestuchaniach i egzekucjach[78]. Bamberska procedura w XVI
stuleciu byta mniej skrupulatna i nie tak sformalizowana, ale przeciez niezbedna, ilekro¢
czeladnikowi zalezato na rytualnym wyrazeniu aprobaty przez mistrzéw i na dobrej posadzie
w przysziosci.

Dzien proby Frantza nastapit 5 czerwca 1573 r., gdy liczyt on lat 19. Pig¢ lat pézniej, gdy
rozpoczynat dziennik, tylko te date z minionego okresu potrafit poda¢ dokiadnie i podkresli¢
kluczowe znaczenie owego dnia w jego zyciu. Majac ojca u swego boku, Frantz odbyt
dwudniowa podréz do wsi Steinach, ponad 60 kilometréw na péinocny zachéd od Bambergu.
Skazancem byl niejaki Lienhardt Russ, rodem z miejscowosci Zeyern, przedstawiony w diariuszu
Frantza krétko — jako ,ztodziej”. Niewykluczone, Ze na egzekucje przybyli jacys koledzy czy
pomocnicy Heinricha. Doszlo wtedy do rutynowego powieszenia, byt to jednak fakt wielce
znamienny w zyciu ojca i syna. Taka egzekucja przynosita najmniej chwaly wykonawcy, ale



i najmniej byto obaw, ze co§ mogtoby si¢ nie powies¢. Jakie mysli nurtowaly mtodego Frantza,
kiedy prowadzit Russa na szubienice — ze zwigzanymi przepisowo nadgarstkami i stopami —
i wyzej, po drabinie pod czekajacy stryczek? Czy zatamatl mu sie glos, gdy trzeba byto zacheci¢
skazanca do wypowiedzenia ostatnich stéw? Czy zgromadzeni wiesniacy skomentowali miody
wiek kata albo kwestionowali jego umiejetnosci? Pozostaja nam tylko spekulacje, ale wiemy, ze
z calg pewnoscig Frantz wykonat zadanie bez widocznych potknie¢. Ledwo ciato skazanca, juz
martwe, zsuneto si¢ z szubienicy, mistrz Heinrich lub inny mistrz podszedt do mtodego Frantza.
Z rytualnym rozmachem ,wedle starodawnego zwyczaju” trzykro¢ uderzyt go w twarz, po
czym glo$no oznajmit wszystkim $wiadkom egzekucji, Ze mtodzian ,sprawit si¢ nalezycie,
bezbtednie” i od tej chwili trzeba go uznawacé za mistrza. Pézniej Frantz otrzymat sporzadzony
rejentalnie dyplom (Meisterbrief), ktéry moégt okazywaé przyszlym pracodawcom,
stwierdzajacy, ze nowy mistrz wywigzat sie ze swojego zadania ,wcale dzielnie i ku penemu
zadowoleniu’[79] i dlatego moze by¢ najmowany — oraz optacany — wiasnie jako mistrz. Nie
inaczej niz w innych $rodowiskach zawodowych pomyslne zdanie egzaminu mistrzowskiego
przewidzianego dla katéw bylo okazja do uczczenia przez rodzing i znajomych, skorych do
skorzystania z goscinno$ci dumnego ojca. Jezeli Frantz doczekat si¢ takiej uroczystosci, to
najpewniej odbyla si¢ ona péZniej w Bambergu.

Mimo ze od tamtego dnia minglo pét wieku, we wspomnieniach leciwego kata emeryta
jeszcze pobrzmiewaly smutek i gorycz — najwyraZzniej w passusie dotyczacym ,wielkiego
nieszczescia, ktére narzucito mojemu niewinnemu ojcu katowska profesje i kazato jg przejaé¢
mnie osobiscie, czego — cho¢ bardzo bym tego pragnagt — niepodobna byto unikna¢”[80]. Ale
w relacji Frantza wyczuwa sie takze oczywista satysfakcje z tej przyczyny, ze jego zycie nie
poszto na marne, ze mogt krajowi przywroci¢ ,pokdj, fad i jednos¢”. Majac lat 19, przyszly
mistrz Frantz, ktéry dopiero co wykonat pierwszg egzekucje, zaczat doswiadcza¢ uczu¢ bardzo
mieszanych, bo i odrazy, i dumy z tego powodu, Ze otrzymat patent na uprawianie swojej
profesji. Dwoisto$¢ uczu¢ utatwita mu kariere w latach, ktére nastapily po tamtym pamietnym
dniu, ale zwrdcita takze miodego kata przeciwko samemu sobie i postawita pod znakiem
zapytania prawdziwg satysfakcje osobista i zawodowa, na jakiej mu zalezato.
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Najemnik

Obracanie si¢ w swiecie niezmiernie przyczynia jasnosci sqdowi cztowieka.
Michel de Montaigne, ,0 wychowaniu dzieci” (1580)[81]

Mitos¢é to mojq tak zatwardza dusze;
Chegc by ¢ tagodnym, okrutnym by¢ musze.
William Szekspir, Hamlet, akt 3, scena 4, 177-78
(1600; przektad Jozefa Paszkowskiego)

PROWADZONY OFICJALNIE DO KATOWSKIEGO BRACTWA 19-letni Frantz Schmidt

mogt juz wkroczy¢ na te droge zawodowa, ktéra powinna byla zapewni¢ mu

z czasem stale zatrudnienie. Wkrétce po profesjonalnym debiucie w Steinach
w czerwcu 1573 r. miody najemnik zostal wezwany do miasta Kronach, w potowie drogi
z Bambergu do Hofu, azeby wykona¢ pierwsza ,egzekucje z uzyciem kofa”. Frantz pisze o tym
ze zwigzlodcig, do ktorej przywykt w tamtych latach wedréwek. Dowiadujemy sie tylko, ze
skazany zabdjca, niejaki Barthel Dochendte, dopuscit si¢ ze swymi anonimowymi wspolnikami
co najmniej trzech morderstw i ze przykry finat jego zycia poprzedzito rutynowe powieszenie
zlodzieja — odbyly sie zatem dwie egzekucje, a kat nowicjusz miat dwa debiuty. Miody
Schmidt nie zamierza w zaden sposéb upamietnia¢ tych poczatkowych katowskich
do$wiadczen — przynajmniej nie w formie pisemnej.

Wspierany przez ojca Frantz w pierwszych 12 miesigcach pracy w tym zawodzie otrzymat
az siedem zlecen. Przewaznie oczekiwano egzekucji ,z uzyciem stryczka”, ktére pozbawiaty
zycia réznych ztodziei, a Frantz pisat o nich wszystkich oszczednie i bez emocji. Wieszanie
odbywato si¢ w dosy¢ prosty sposob, chociaz byla to czynnos¢, ktéra mogta przerazi¢: miody
kat wchodzit z nieszczesnym grzesznikiem na drabine o podwdjnej wysokosci i najzwyczajniej
spychat z niej ofiare. W niektérych jednostkach administracyjnych byly w uzyciu stotki albo
krzesta i pdzniej, bo dopiero pod koniec XVIII stulecia, pojawila si¢ w Europie platforma
z zapadnia. Wczeséniej wiec nie dochodzito do naglego upadku ofiary, na ztamanie karku, lecz
ofiara dusita si¢ dosy¢ diugo, co kat albo jego pomocnik mogli przyspieszy¢ pociagnieciem
delikwenta, juz bedacego w konwulsjach, za nogi, a wykonywali to w specjalnych rekawiczkach
z psiej skéry. Ledwo rozpaczliwa walka ze $miercig dobiegata konca, Frantz usuwatl drabing
i pozostawiat zwloki ofiary na szubienicy, gdzie tkwily, poki si¢ nie rozpadly i nie trafily na stos



kosci pod szubienica.

Trzy zlecenia w pierwszym roku pracy Frantza dotyczyly ,egzekucji z uzyciem kofa”,
ktéra trwala dluzej i wymagata od niego znacznie wigkszej sily fizycznej oraz odpornosci
emocjonalnej. Byla ona wsréd jego zawodowych czynnosci ta, w ktorej nalezalo okazaé
szczegblna bezwzglednoéé, a nawet okruciefistwo. Zastrzegano takie egzekucje dla
notorycznych bandytéw i wszelkich mordercéw, a ich istotg byly publiczne tortury, traktowane
podobnie jak jeszcze bardziej ponizajagce — i o wiele rzadsze — wleczenie za koniem
i ¢wiartowanie. Ale jesli rozpowszechnione dreczenie w wigziennych izbach tortur stuzyto
z zasady wydobywaniu informacji, ktére mozna by wykorzysta¢ jako podstawe wyroku
skazujacego — czyli jako dowody w sprawie, odbywajace si¢ publicznie famanie kotem dawato
po prostu zrytualizowany upust gniewowi spotecznosci i stanowito straszliwa przestroge dla
widz6w z inklinacja do zbrodni.

Wszyscy trzej mezczyzni, ktorych Frantz tamatl kolem w pierwszym roku pracy, byli
wielokrotnymi mordercami. Dopiero jednak Klaus Renckhart z Veilsdorfu, si6dma ofiara
Frantza, zashizyt na dhuzszg wzmianke w dzienniku miodego kata. W drugiej potowie 1574 r.
mistrz Heinrich zadbat o to, aby syn mégt pojecha¢ do wsi Greiz, oddalonej mniej wiecej o 60
kilometréow na pétnocny wschéd od ich rodzinnego Hofu. Dotariszy po czterech dniach podréozy
z Bambergu, Frantz stangt twarza w twarz z samym Renckhartem, skazanym za trzy
morderstwa i liczne grabieze. Za pierwszym razem widzieli si¢ chyba krétko, ale ostatnig
godzine zycia skazanca najemny kat i jego ofiara spedzili wspdlnie.

Natychmiast po ogloszeniu wyroku $mierci przez miejscowy sad Frantz poprowadzit
spetanego Renckharta do czekajacego nann wozu z konnym zaprzegiem. W czasie powolnej
podrézy na miejsce kazni Frantz wykonat ustalona w sadzie liczbe ,uszczypnie¢” rozzarzonymi
do czerwonosci obcegami, wyrywajac kawalki ciata z ramion i torsu skazanca. W diariuszu
rzadko pojawiaja si¢ wzmianki o takiej torturze, ale mogly to by¢ co najwyzej cztery
uszczypniecia, bo uwazano je powszechnie za grozne dla Zycia. Kiedy obaj dotarli na miejsce
egzekucji, Frantz kazatl ostabionemu i krwawigcemu Renckhartowi rozebra¢ si¢ do bielizny
i pas¢ na ziemie, aby — jako kat — maégt go unieruchomié i starannie umiesci¢ pod stawami
drewniane klocki, ktére powinny utatwi¢ potamanie kosci. Liczbe uderzen cigzkim kotem od
wozu albo specjalnie przysposobionym zelaznym pretem réwniez okredlat zawczasu sad,
podobnie jak caly przebieg egzekucji. Jezeli sedzia i przysiegli postanowili okaza¢ mitosierdzie,
to Frantz uderzat,z géry na d6t” i najpierw dobijat, wykonywat coup de grdce (,cios taski”), czyli
uderzal w szyje albo serce, po czym druzgotal kofczyny trupa. Gdy natomiast popeiiono
zbrodni¢ uznang w sadzie za szczegélnie razaca, przychodzito Frantzowi uderza¢ ,od dotu”
i przecigga¢ meke skazanca, poki bylo to mozliwe, co oznaczato 30 albo i wigcej uderzen kotem
od wozu, zanim skazany morderca wyziongt ducha. Znowu nie znajdujemy u Frantza
wyjasnienia, czy takq meke poprzedzat coup de grdce, ale wydaje si¢ on nieprawdopodobny ze
wzgledu na okrutne czyny zbrodniarza. Zmasakrowane ciato Renckharta zostato w koncu przez
mtiodego kata uwolnione z wigzdw i przeniesione: Frantz umiescit je na kole, ktére znalazto sie
na szczycie pala, ustawionego potem pionowo, azeby sycito drapiezne ptaki i konkretnym
przykladem uswiadamiato przybyszom catkowita powage wladz w egzekwowaniu prawa.
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Zrealizowana przez Frantza Schmidta w 1585 r. egzekucja ojcobdjcy, Frantza Seuboldta —
ilustracja z dwczesnej gazety dla masowego odbiorcy. W gérnej lewej czesci widaé ,nieludzka”
zasadzke Seuboldta i mord na ojcu, kiedy ten rozmieszczat sidta, w ktére chwytat ptaki. Na
pierwszym planie mistrz Frantz szarpie ciato skazanca rozpalonymi obcegami w czasie procesji
na miejsce kazni. Ledwo docierajg do Kruczego Kamienia, nastepuje egzekucja z uzyciem kota,
na szczycie ktérego zwloki zostaja umieszczone i wystawione obok szubienicy na widok
publiczny (w tle — nieopodal — pokazano glowy na palach).

Jak odnosit si¢ Frantz do wiasnej roli w tym makabrycznym krwawym rytuale? Zapisy
w dzienniku niewiele tu wyjasniaja, moze tylko dawa¢ do myslenia ich lakonicznos¢. Czyzby
w latach wedréwek za pracg okazywat w niej tylez powsciggliwosci, ile dostrzegamy
w pézniejszych komentarzach? Céz, ogladanie takich przerazajacych widowisk to jednak co
innego niz wiasnoreczne wykonywanie wyrokéw. Frantz musial osiagna¢ nalezyty poziom
sprawnosci technicznej, ale tez — i byto to nie mniej wazne — taka psychiczng odpornos¢, jaka
pozwalata spojrze¢ skazancowi w oczy przed przerwaniem jego doczesnej egzystencji. Czy
ambicja miodego najemnika zdotata przewazy¢ nad wrodzong niechecia do tej niepieknej pracy,
czy tez jako$ inaczej uczynit jg tatwiejsza do zniesienia? A przede wszystkim: jak bronit sie
przed wypaleniem zawodowym, na ktére moglo go narazi¢ niemal codzienne stosowanie
przemocy?

Czesciowa odpowiedz mozna znalezé w krotkiej notatce o Renckharcie w dzienniku
Frantza. Ten wedrowny kat nie opisuje samego rytuatu egzekucji (co w péZniejszym zyciu czyni
nierzadko), lecz woli si¢ skupi¢ na zbrodniach Renckharta, zwlaszcza na pewnym niedawnym
bestialstwie, ktére musiato zmrozi¢ krew w zylach Frantza. Po zwigzlym omoéwieniu innych
mordéw tego zbdja znajdujemy opis napadu na oddalony od reszty zabudowan wiejski dom
o nazwie Lisi Miyn — napadu dokonanego przez Renckharta i jego wspélnika. Gdy obaj wlamali
sie tam, Renckhart ,zastrzelit mlynarza, po czym zniewolit jego Zone i stuzaca, i obie zgwatcit.
Nastepnie kazat im usmazy¢ jajko, to za$ rozlozy¢ na ciele zmartego miynarza, [i] zmusit
miynarzowg do wspélnego posilenia si¢ jajecznicg. Kopnat takze trupa i zapytat: Jak ci sie to
widzi, miynarzu?’ Szokujace podeptanie ludzkiej godnodci przez tego zbrodniarza byto w oczach



Frantza wystarczajacym usprawiedliwieniem dla ,$mierci z przyczyny famania kotem”. Taka
strategia — wspominanie i zapisywanie ohydnych przestepstw, za ktére nalezato odpowiednio
ukaraé, i to z jego osobistym udzialem — byta pozytecznym wynalazkiem Frantza, ktéry przez
wiele lat kariery zawodowej utwierdzal go w przekonaniu o shusznosci wykonywanych
egzekucji.

Wdrodze

Miedzy 19. a 24. rokiem zycia Frantz niezmiennie wykorzystywat rodzinny dom w Bambergu
jako baze dla swoich podrézy po Frankonii, ktére odbywat, aby realizowa¢ kolejne krétkotrwate
zlecenia. Jego 6wczesne zycie réznito sie pod tym wzgledem tylko nieznacznie od egzystenciji
wigkszoéci réwiesnikéw najmujacych sie do fachowej pracy — wszyscy oni chcieli przeciez
zyska¢ dobrg opini¢ i zapewni¢ sobie trwalg pozycje jako mistrzowie. W tamtym okresie
niejedno utatwita Frantzowi renoma mistrza Heinricha i ojcowskie kontakty zawodowe, jako ze
trafit do paru wiosek, gdzie pilnie potrzebowano kata, ktéry moégtby jednorazowo przestuchaé
i wykona¢ wyrok. Zadna z tych matych miejscowosci nie data Frantzowi nadziei na stata posade,
ale wszystkie razem pozwolily mu zarobi¢ na utrzymanie i zdoby¢ bezcenne do$wiadczenie.
W swoim diariuszu odnotowat w tamtych latach 29 egzekucji w 13 miastach (najczesciej byly
to Hollfeld i Forchheim), przy czym kazda wymagata od niego niespeina dwudniowej podrézy
Z nowego miejsca zamieszkania (por. mapke). Ponadto wyreczyt ojca w tych egzekucjach, do
ktérych doszto w Bambergu: jedng wykonat w roku 1574, dwie pozostale — trzy lata
pozniej[82]. Zdarzato sie Frantzowi w dalszych latach swojej kariery umieszcza¢ w diariuszu
diuzsze refleksyjne notatki i rozwaza¢ w nich takie na przyklad kwestie, jak motywy ludzi,
ktérych pozbawiat zycia. W tamtym jednak, wczesniejszym okresie wylacznie egzekucji na
Renckharcie poswigcit nieco wigcej miejsca — opisat ja w kilku linijkach. Przewage w mysleniu
i zapisach mlodego najemnego kata zyskiwata natomiast perspektywa awansu zawodowego,
totez koncentruje sie on na liczbie wykonanych egzekucji oraz rozmaitoéci metod zabijania,
jakie mial w repertuarze. Wszystko, co — choéby w bardzo zwiezlej formie — mogto
$wiadczy¢ o zamierzonej introspekcji, musiato poczeka¢ do czasu osiagnigcia stabilnosci
i poczucia bezpieczenstwa.

Tak jak niejeden ambitny miody cztowiek, mtody Frantz — dzigki ojcowskim radom —
wiedziat chyba, Ze upragnionej stalej posady nie zapewni mu sama sprawno$¢ techniczna.
W $wiatku zawodowych katéw, gdzie mozna bylo coraz lepiej zarobi¢ i gdzie panowata coraz
wyrazniejsza konkurencja, przydawaly si¢ ponadto uzyteczne kontakty i szanowane nazwisko.
Heinrich Schmidt mégt wskazaé¢ synowi wiasciwe drzwi, ale przyszly sukces zalezat od tego,
czy Frantz potrafi zrobi¢ na wplywowych przedstawicielach wiladzy sadowniczej korzystne
wrazenie i kwalifikacjami, i prawo$cia. Zastuzenie na opinie cztowieka uczciwego, obdarzonego
roztropnoscig, takiego, ktéremu mozna zaufa¢ i ktéry okaze sie nawet pobozny, szio zatem
w parze z doswiadczeniem nabywanym pod szubienica. W pézniejszych latach Frantz miat
lepsza reputacje dzigki temu, Ze byt coraz blizej 0séb darzonych szacunkiem. Ale na poczatku
kariery pragnat usilnie, aby jak najmniej kojarzono go z ludzmi pogardzanymi. Takie wczesne
tworzenie wilasnego wizerunku uczynito jego zycie w latach najmowania si¢ do pracy
trudniejszym i bardziej samotnym, pozwolito mu jednak przyswoi¢ sobie wiele nawykéw i cech
charakteru, ktérymi pézniejszy mistrz Frantz zastynat i zastuzyt na powazanie.

Podrézujac niczym ,wedrowny ptak”, spotykat Frantz ludzi z wszystkich wiasciwie warstw



spotecznych. ZwykliSmy mysle¢ o Europie przelomu $redniowiecza i ery nowozytnej jako
o kontynencie w gruncie rzeczy statycznym, cho¢ dawala si¢ tu zaobserwowaé niemata
geograficzna mobilno$¢. Miodemu Kkatu fatwo bylo rozpozna¢ wigkszo$¢ podrézujacych po
ubiorze i $rodku transportu. Szlachcice w futrach i patrycjusze w jedwabnych ptaszczach, ktére
przywdziewali, wyruszajac z domoéw, okazywali sie — zgodnie z intencja — najbardziej
widoczni, a wybierali si¢ w droge konno albo powozami, na ogét z co najmniej kilkuosobowg
zbrojna asysta. Kupcy, bankierzy, medycy i juryici takze przewaznie podrézowali konno
i nakladali szorstkie wetniane oponcze. Sam Frantz moégt dosiada¢ jednego z ojcowskich koni,
ale raczej — jak wigkszo$¢ poczciwcédw nizszego stanu — wedrowat pieszo. Na peych kurzu
$ciezkach i blotnistych drogach Frankonii bywat chyba czesto mijany i przescigany przez
galopujacych kurieréw, a nawet przez wozy uzywane do transportu, ktére — zaladowane
wyrobami manufaktur, winem albo zZywnos$ciag — posuwaly sie bardzo mozolnie. Pielgrzymi do
miejsc kultu ubierali sie¢ w pokutne biate szaty, a takze worki, i szli wolniej, natomiast rodzinom
podazajacym na wesela albo rolnikom w drodze na jarmark $pieszyto sie i wérdd nich zazwyczaj
glosno gwarzono. Miody najemnik w skromnym kapeluszu i plaszczu podréznym, czasem
z kosturem w reku, byt jedna z postaci, ktére widywano najczesciej.

Na wiejskich drogach czyhato wiele niebezpieczenistw, o czym Frantz dobrze wiedziatl
Jego prawdopodobne osobiste spotkania z rozbdjnikami na goscincach i z innymi ludzmi tego
pokroju nie przeszly jednak do historii. Wiadomo nam o zagrozeniu mniej oczywistym, z ktérym
miody kat stykat si¢ regularnie i ktérego wolat unikngé — mowa o kontakcie z licznym na
drogach ,wedrownym pospélstwem”, odsadzanym od czci i wiary[83]. W tym Srodowisku
najmniej dotkliwa marginalizacja byta udzialem migrujacych robotnikéw rolnych i ludzi, ktérzy
zajmowali si¢ handlem oraz ustugami w réznych miejscowosciach: domokrazcéw, straganiarzy,
naprawiaczy garnkoéw, sprzedawc6w naczyn cynowych, szlifierzy nozy i szmaciarzy. Sami kaci,
podobnie jak rzeZznicy i garbarze, byli jeszcze na ogét zaliczani do tego wlasnie srodowiska,
traktowani na réwni z rozmaitymi dostarczycielami rozrywki, Ze wymienimy tutaj akrobatéw,
kobziarzy, lalkarzy, aktoréw i ludzi, ktérzy szczuli psy na uwigzane niedzwiedzie. Jezeliby
w podrézy zdarzylo si¢ Frantzowi mie¢ publicznie do czynienia z takimi ludZmi, narazitby si¢
niechybnie na spoteczng stygmatyzacje, a tej przeciez si¢ wystrzegat.

Whikliwa znajomos¢ $wiata przestepczego, zwlaszcza tak zwanej kompanii ztodziejskiej,
stawiata Frantza w jeszcze mniej dogodnej sytuacji. Wielu ojcowskich pomocnikéw wywodzito
sie z gorszych $rodowisk i to samo dotyczylo oczywiscie wigkszosci ofiar Frantza. Obaj —
i Heinrich, i Frantz Schmidtowie — byli, jak wszyscy kaci, biegli w postugiwaniu si¢ barwnym
ulicznym slangiem wiéczegéw i przestepcow, tak zwanym Rotwelsch, ktéry taczyt ze sobg
wyrazy zaczerpnigte z jezykow jidysz i romskiego, a takze z niektérych dialektéw niemczyzny.
Kto$ na przykiad, kto zadomowit sie w $wiatku kryminalistow i ,kupit matpe” (byt pijany), wolat
pewnie nie spotka¢ ,kochanka” (policjanta), zwlaszcza jeli ostatnio uprawiat ,szermierke”
(zebral), ,targowat sie” (oszukiwat) albo ,przypalal’ (szantazowat)[84]. Frantzowi nie byty obce
nawet umowne znaki i symbole, ktére tacy wtdczedzy ryli albo rysowali kreda na goscinnych
domach i zajazdach[85]. Wiele osobistych kontaktéw miodego Schmidta z zatwardziatymi
zawodowymi przestepcami, w prawdzie nie na gruncie towarzyskim, sprawiato, ze nalezat on
raczej i przede wszystkim do ich ,u$wiadomionej” (kocheme) spotecznoéci niz do $wiata
Jtepego” (wittische) ogétu. Oswojenie Frantza z mieszkaficami obu $wiatéw utatwialo mu
niewatpliwie rozpoznawanie typéw spod ciemnej gwiazdy, pozwalato trzymac si¢ od nich
z daleka, ale lata asystowania ojcu nauczyly go réwniez tego, ze linia podziatu na uczciwych
i nieuczciwych nie jest ani zawsze wyrazna, ani tez niezmienna.

Pod tym wzgledem najwigksze wyzwanie dla miodego mezczyzny, ktéry chciat jednak



uchodzi¢ za uczciwego, stanowili réwiesnicy. Dokadkolwiek Frantz sie udal, wszedzie trafiat na
dominujaca kulture mezczyzn w kawalerskim stanie — juz to podobnych jemu, uczciwych
najemnikéw, juz to ludzi uwiktanych w nieczyste przedsiewziecia, ktérzy upodobali sobie nade
wszystko picie, kobiety i sport. Zwlaszcza alkohol okazywat sie nieodzowny w meskiej przyjazni
Niemcéw na poczatku ery nowozytnej, miat ponadto szczegdlne znaczenie w rytuale
mitodzienczej inicjacji. Przy sprosnych piosenkach i wierszach, ztopaniu piwa albo wina tworzyta
sie chwilowa wigZ uczestnikéw libacji lub nastepowato wprowadzenie do miejscowej paczki,
wojskowej kohorty, stowarzyszenia zawodowego lub nawet przyjecie do swoistego bractwa
krwi. Zajazdy o nazwach, ktére dzisiaj brzmia dziwnie, na przyktad , Bigkitny klucz” albo ,Zioty
topdr”, byly zwykle pierwszymi przystankami wszystkich mezczyzn, ktérzy przybywali do
wioski czy miasta, i postawienie kolejki ludziom zastanym w zajezdzie najszybciej zyskiwato
przybyszom szacunek i przyjazn (cho¢ co prawda niezbyt gleboka).

Tak samo jak dzi§ dwczesne przyjaznie mtodych mezczyzn rozwijaly sie najlepiej dzieki
najrézniejszym odmianom wspélzawodnictwa. Rozrywkami oczywistymi byly gra w karty
i hazard. Zapasy i mecze tucznicze pozwalaly przekona¢ si¢ o wilasnej kondycji fizycznej
i stanowily dodatkowe okazje do zakltadéw. Legendarne sa tez diugie alkoholowe libacje
Niemcoéw i ,pojedynki” w piciu wina oraz piwa, ktére czasem prowadzily do powaznych
uszkodzen narzadéw wewnetrznych i sporadycznie zabijaly. Pijacka komitywa miedzy
bywalcami zajazdéw sklaniala czesto do przesadnego chwalenia si¢ jurnoicig. A oczywiscie
niebezpieczne pofaczenie alkoholu z testosteronem nieuchronnie wywolywato agresje — nie
tylko béjki i walki na noze pomiedzy miodymi mezczyznami, ale tez ataki na inne osoby:
przewaznie napastowanie kobiet[86].

Obracanie sie w tym swarliwym $wiatku nie bylo dobrym pomystem dla ambitnego
miodego kata. Musiat konsekwentnie unika¢ takiego towarzystwa i obcowania z jednostkami
wyjetymi spod prawa. Skutkiem okazywata si¢ dobrowolna izolacja, zapewne trudna w sensie
emocjonalnym i tym dotkliwsza, ze nie zostal on jeszcze zaakceptowany przez ludzi
szanowanych. Wiasciciele zajazdéw, ktérzy cieszyli si¢ dobrg opinia, wcigz nie byli skorzy do
przyjecia u siebie kogo$, kto pochodzit z rodziny katowskiej, mimo ze to i owo zlecal mu ksiaze-
biskup, a takze mimo wytwornego ubioru i nienagannych manier. Podrézujac, Schmidt mogt
prébowaé zatai¢ swoja profesje czy nawet oklamac¢ albo tez poszuka¢ kwatery gdzie indziej,
w domu czy stodole go$cinnego cztowieka, ktéry go nie znat. Ale gdy docierat do wsi, w ktérej
miata sie odby¢ egzekucja, nie bylo sposobu, aby przed kimkolwiek ukryt swoja tozsamos¢,
a wiec udzial w spotkaniach towarzyskich w ogéle nie wchodzit w rachube. Jedynymi mtodymi
mezczyznami, ktérzy byli gotowi zasigé¢ do stotu z Frantzem (i pi¢ na jego koszt), okazywali
sie ci wilasnie, ktérzy zrazali go do siebie — Zebracy, najemni zohierze i prawdopodobni
przestepcy. Rownie ograniczone byly szanse Frantza na kobiece towarzystwo: corki
czcigodnych rzemieslnikéw unikaly go, a gdyby w jego Zyciu pojawialy si¢ ladacznice czy inne
rozwigzte kobiety, zaprzepascitby dobra opinie o sobie, na ktérej przeciez bardzo mu zalezato.

Franz podjat decyzje osobliwg u mezczyzny z tamtych czaséw — postanowil mianowicie
wyrzec sie wina, piwa i w ogdle wszelkiego alkoholu, nie oznaczato to jednak catkowitej
rezygnacji z kontaktéw towarzyskich. Wytrwal przy tym postanowieniu do konca zycia,
zaslynat nim i wzbudzat powszechny podziw. Pewna role odegrata by¢ moze religia Frantza, ale
tak czy inaczej calkowita abstynencja zdarzata sie w XVI stuleciu rzadko, nawet wsréd
nadzwyczaj poboznych oséb obojga pici. My, zyjacy dzisiaj, moglibySmy domniemywa¢, ze
Frantz ucierpiat z powodu Zenujgcych zachowan czy przemocy w stanie zamroczenia ze strony
bliskiej mu osoby, na przyktad ojca. Jakiekolwiek jednak byly religijne czy emocjonalne pobudki
Frantza Schmidta, podjat on decyzje dobrze przemyslang, ktéra mogta mu ulatwi¢ kariere.



W o6wczesnej Europie zakladano, ze kat musi pi¢ na umér — i nie byt to stereotyp
bezpodstawny. Wielu przedstawicieli wykonywanego przez Frantza zawodu dodawato sobie
odwagi przed koniecznym dreczeniem i zabijaniem bliznich co najmniej jednym kuflem piwa,
a po fakcie szukato zapomnienia w sporych ilociach wina. Publicznie zadawszy klam legendzie
o upodobaniu katéw do alkoholu, Frantz w niepospolity sposob podkredlit trzeZwo$¢ — dostowna
i metaforyczng — swojego wyboru drogi zyciowej. Takim manewrem, godnym mistrza jujitsu,
Frantz Schmidt uwolnit si¢ od faktycznej izolacji spotecznej: przemienit jej odium w cnote, ktéra
wyrézniata go w oczach przysztych chlebodawcow i by¢ moze ogétu ludzi. Spokojny najemnik
bez towarzystwa i bez alkoholu, siedzgcy w najdalszym kacie zajazdu, mégt wydawac sie kim$
osamotnionym, ale przeciez dobrze wiedziat, co wybrat[87].

Zajazdy z poczatkéw ery nowozytnej byly dla takich miodych mezczyzn, jak Frantz, miejscami

pijatyk, hazardu, béjek i wyzycia seksualnego. Niektorzy moralisci widzieli w zajazdach ,szkoly

bandytyzmu”, gdzie czesto obmyslano kradzieze i inne czyny karalne, a tymczasem wiasciciele
tych przybytkéw bywali paserami, natomiast prostytutki, znane jako ,rozpustne ztodziejki”,
myszkowaly po kieszeniach niczego niepodejrzewajacych, podpitych gosci (ok. roku 1530).

Przemoc dla wykrycia prawdy

Aby uzyska¢ zawodowa stabilno$¢, Franz musial oczywiscie udowodni¢ swoje umiejetnosci
w dwu odrebnych odmianach egzekwowania prawa, mianowicie w prowadzeniu przestuchan
i wykonywaniu wyrokéw. I jedno, i drugie wymagato stosowania znacznie wiekszej przemocy
fizycznej niz dzisiejsze organy wymiaru sprawiedliwosci uznatyby (przynajmniej oficjalnie) za
uzasadnione. Przyczyng tej zmiany jest zapewne wspdtczesna wigksza wrazliwo$¢ na ludzkie



cierpienie i wieksze poszanowanie godnosci cztowieka, jednak z drugiej strony nagitowki
z pierwszych stron gazet zadajag temu klam. Taka sama zmienna alchemia wspéiczucia
i odwetu, jaka podsyca obecne dyskusje o karaniu za przestepstwa, ujawniata sie¢ w reakcjach na
te czyny w czasach Frantza Schmidta. Dlaczego zatem na poczatku ery nowozytnej karano az
tak brutalnie? I dlaczego istnial tak wielki popyt na ushuznych realizatoréw panstwowej
przemocy, na ludzi podobnych Frantzowi?

Otéz 6wcezesny wymiar sprawiedliwosci, zwlaszcza w takich ,postepowych” miastach jak
Norymberga, daremnie prébowat zasypa¢ przepas¢ migdzy ambicjg skuteczniejszego Scigania
przestepcéw a nieustajgcym poleganiem na tradycyjnych i zgota niewystarczajgcych $rodkach,
ktére prowadzily do tego celu. Mimo cesarskich kodekséw — bamberskiego i Caroliny —
procedowanie wigkszoéci miejscowych organéw, dziatalno$¢ ich personelu i powszechna
mentalno$¢ pozostawaly zwigzane z dawnym modelem oskarzen prywatnych. Zdarzalo sie, ze
energiczniejsze od pewnego czasu sady kryminalne manifestowaly tragiczna podatno$¢ na
powszechne uprzedzenia i przyzwolenie na motyw prywatnej rywalizacji — byto to widoczne
na przyklad w kontekscie powszechnego panicznego strachu przed czarownicami. Czesciej
wladze $wieckie staraly si¢ po prostu ukry¢ wlasng ewidentna nieudolno$¢ w przeciwdziataniu
przestepczosci i uyymowaniu sprawcéw. W dzienniku Frantza nie brak wizerunkéw notorycznych
przestepcoéw, ktorzy tatwo umykali wladzom, czasem ,Zyjac jawnie na obszarze dziatania
innych organéw wymiaru sprawiedliwosci”, poki wreszcie nie musieli stana¢ przed whasciwym
sadem z inicjatywy ofiary, osoby z nig spokrewnionej albo burmistrza (takie wezwanie
okreslano jako posse comitatus[88].

Godny zaufania i rozsadny kat odgrywal zazwyczaj kluczowa role w maksymalnym
eksploatowaniu tych niewielu mozliwosci, jakimi dysponowano od chwili, gdy osoba podejrzana
znalazfa si¢ pod straza. Wiasnie kat wydobywat pierwsze informacje od tych, ktérzy nie chcieli
zeznawac; on réwniez konczyt postgpowanie wymiaru sprawiedliwodci rytualnym publicznym
spektaklem wykonania wyroku. Wobec o$wiadczen co najmniej dwdch bezstronnych swiadkéw
(w wieku co najmniej 12 lat) podejrzany zwykle przyznawat si¢ do winy, a wtedy Frantz nie
musial demonstrowaé swojej zrecznosci w izbie tortur. Znacznym ufatwieniem dla
prokuratoréw byly tez dowody rzeczowe — ukradzione przedmioty albo bron ze $ladami krwi
ofiary mordu. Niestety sady czesto nie odnajdywaly ani $wiadkéw, ani dowodéw rzeczowych,
wiec $ledztwo spetzato na niczym, bo przeciez medycyna sadowa rozwineta sie dopiero w XIX
stuleciu, a w czasach Frantza nie na wiele bylo ja sta¢. Skoro brakowato niepodwazalnych
dowodéw, skazanie osoby podejrzanej zalezalo prawie wylacznie od tego, czy zechciata ona
przyzna¢ si¢ do zarzuconego przestepstwa. Tu wilasnie przydawal sie zawodowy Kkat.
W Bambergu Frantz byt pomocnikiem ojca; tam, dokad jezdzit sam, dziatat na wlasng reke.



Tak u schytku wiekéw $rednich przeprowadzano starodawng prébe mar. Pod koniec XVI w. ten
ostatni relikt badania wedle wyrokéw boskich stracit poparcie wiadzy sadowniczej, ale nadal
wierzono do$¢ powszechnie, Ze zwloki ofiary mordu krwawig albo poruszaja sie, gdy dotyka ich
reka sprawcy (rok 1513).

Podobnie jak ci, ktérzy przestuchuja obecnie, Frantz Schmidt i jego przetozeni byli
$wiadomi przydatnoéci zastraszania oraz wszystkich innych odmian presji emocjonalne;j.
Metode wydobywania samooskarzen o morderstwa, ktéra nie wymagata przemocy, ale wigzata
si¢ ze znacznym naciskiem na psychike oskarzonego, stanowita tak zwana préba mar. Ten
starodawny zwyczaj germanski, znany czytelnikom Piesni o Nibelungach i innych
$redniowiecznych sag, pozostawat bardzo uzytecznym narzedziem w arsenale towarzyszacym
przestuchaniom. W obecnoéci wielu zgromadzonych $wiadkéw kat i jego pomocnik zmuszali
osobe oskarzong — albo nawet calg grupe takich oséb — do dotknigcia lezacych na marach
zwlok. Jezeli zwloki krwawily albo inaczej wskazywaly na wing (na przyklad wyraZnym
ruchem), to zabdjca powinien by}, jak zakladano, przyzna¢ si¢ do zbrodni[89].

Zaden prawnik nie upatrywat w samym tym zdarzeniu dowodu wystarczajacego ani nawet
takiego, ktéremu nalezatoby da¢ wiare, ale osoby dotykajace zwlok przezywaly traume i czesto
potrafity jednak wyzna¢ to, co dreczylo ich sumienia. Frantz pisze o jednym tylko w jego
karierze przypadku zastosowania proby mar, i to w czasie, gdy lata pracy wedrownej dawno
miat juz za soba. Oskarzona Dorothea Hoffmennin zarzekata sie, Ze nie udusita urodzonej
dopiero co céreczki, ale ,kiedy przyniesiono jej martwe dziecie, dotkneta skéry tegoz —
uczynifa tak ze $cinietym sercem — i w tym miejscu pojawit sie czerwony $lad”. Dorothea
zachowata jednak spokdj i nie wyznala swojej winy, i skonczyto sie tym, ,ze zostala rézgami
wypedzona z miasta”. Mimo wszystko sam strach przed taka przykra prébg powodowat
uleglo$¢, ktéra doswiadczeni kaci mogli odpowiednio wykorzysta¢. Po latach Frantz napisat
o innej domniemanej morderczyni, ktéra pograzyla siebie tym, ze na glos zabronita wspélnikowi
ponownego wejicia do patrycjuszowskiego domu starej panny, dopiero co zabitej przez oboje
we $nie, gdyz obawiata sie ,krwawego potu” ofiary, gdyby cztowiek ten sie zblizyi[90].

0 ile wstepne przestuchania byly bezowocne, a jurysci, ktérych opinii zasiegano, znajdowali
dosy¢ ,poszlak”, azeby zarzadzi¢ tortury, przelozeni Frantza polecali mu ,starannie speta¢”
podejrzanego i ,zagrozi¢” mu, co stanowito pierwszy sposréd coraz dotkliwszych etapéw
torturowania[91]. Schmidt nie pozostawit po sobie opisu tej metody przestuchan, jaka
postugiwat si¢ w latach pracy najemnika, ale zapewne byfa ona podobna do ustalonej procedury
norymberskiej z lat pézniejszych. Najpierw kat i jego pomocnik zabierali osobe oskarzona z celi



do odizolowanej izby, w ktérej na eksponowanych miejscach lezaly narzedzia tortur.
W Norymberdze przestuchiwano w ,Lochu”, specjalnie wybudowanej izbie tortur, ktéra
nazywano tez Kkaplica, jako ze miata tukowaty sufit (by¢ moze tymi, co ja tak ochrzcili,
powodowato wyczucie makabrycznej ironii). Ta salka bez okien, o powierzchni dziesieciu
metréw kwadratowych, znajdowata sie bezposrednio pod jedng z ratuszowych sal posiedzen.
W tej ostatniej siedzieli dwaj przysiegli nalezacy do patrycjatu — ludzie, ktérym oszczedzono
ogladania koszmarnego spektaklu, zajeci przegladaniem notatek dotyczacych danej sprawy.
Ci dwaj przestuchiwali podejrzanych przez specjalnie zaprojektowany przewdd powietrzny,
ktéry taczyt te sale z izbg tortur.

Réwniez w tej fazie procedury kat wigzatl wigksze nadzieje z brakiem odpornosci
emocjonalnej i presja psychologiczng anizeli z brutalnym wymuszaniem. W ,kaplicy” mistrz
Frantz i jego pomocnik krepowali ludzi podejrzanych, przywiazujac ich czasem do kofa tortur,
ale cze$ciej sadowiac na krze$le przytwierdzonym do podiogi, po czym bardzo dokladnie
omawiali przeznaczenie widocznych narzedzi. Pewien jurysta weteran radzit
niedo$wiadczonym katom, takim jak miody Frantz, aby nie okazywa¢ w tym momencie ani
umiaru, ani tagodnosci, lecz ,dzieli¢ si¢ pogloskami, nawet spekulacjami, i wypowiadaé rzeczy
zadziwiajace [Wunder-Dinge]: przedstawia¢ siebie jako wielkiego czlowieka, ktéry zdazyt
dokona¢ wielkich czynéw, a swéj kunszt opanowat tak dobrze, iz jego fortele i gesty nie pozwolg
nikomu zatai¢ przed nim prawdy, czego szcze$liwie juz dowi6dt catemu $wiatu, majac do
czynienia ze ztoczyicami nadzwyczaj opornymi’[92]. Niewykluczone, ze Frantz nauczyt si¢ od
ojca jakiej$ odmiany odgrywania rél dobrego i ztego kata, ktérzy juz to grozili przerazonym
ofiarom dreczenia, juz to je pocieszali. Wigkszo$¢ wolata w takich warunkach wyznaé swoje
winy, aby unikng¢ i bélu, i péZniejszej stygmatyzacji z powodu tortur[93].

Dluzej opierali sie nieliczni, na ogét zatwardziali zbojcy, i wobec nich kat ze swoim
pomocnikiem stosowat od tej pory taka czy inng — aprobowang przez przetozonych — metode
wywierania fizycznego nacisku. W Bambergu i Norymberdze wladze godzily sie na zaciskanie
kciukéw osobom oskarzonym (to zastrzegano przewaznie dla kobiet), ,buty hiszpanskie” ($ruby
whbijane w nogi), ,ogien” (§wiece albo pochodnie pod pachami ofiar), ,wode” (dzisiaj znana pod
nazwg ,ptawienie”), ,drabine” (czyli koto tortur; ofiara byta przywigzywana do drabiny, po czym
nalezatlo jg rozciagna¢ albo poturbowaé na bebnie ze szpikulcami) oraz ,wianek” (czyli korone;
na skron ofiary trafiata metalowa i skérzana opaska, ktéra powoli zaciskano). Torture
najbardziej rozpowszechniong w Bambergu i Norymberdze stanowit ,kamien”, lepiej znany pod
nazwg strappado: wiazano ofierze rece na plecach, a nastepnie podnoszono jg i opuszczano na
krazku linowym, z kamieniami o réznym ciezarze u stép. Ludzka pomystowo$¢ i sadyzm nie
mogly nie przynie$¢ obfitoéci innych wyszukanych sposobéw zadawania bélu — pomorskiej
czapki, polskiego barana, angielskiej koszuli — oraz prostackich, ale skutecznych upokorzen, ze
wspomnimy cho¢by o wymuszaniu zjadania robakéw i ekskrementéw albo o wbijaniu drewienek
pod paznokcie[94]. Frantz Schmidt wiedzial niewatpliwie o istnieniu wigkszosci, jezeli nie
wszystkich spoéréd tych metod. Ale czy on lub jego ojciec — by¢ moze w odruchu
zniecierpliwienia szczegdlnym oporem podejrzanej osoby — kiedykolwiek uciekli si¢ do takich
nieaprobowanych metod? Jak mozna bylo sie spodziewaé, nie ma o tym wzmianki ani
w dzienniku Frantza, ani w urzedowych zapisach.



Sposéb przestuchiwania znany jako strappado zostat tu pokazany w momencie poprzedzajacym
przymocowanie jednego z kamieni do stop podejrzanego (rok 1513).

Rzadko si¢ zdarzato, aby w instrukcjach dla Frantza znalazto si¢ wyznaczenie czasu tortur,
na przyktad nie wigcej niz 15 minut dla kobiet, ktére niedawno urodzily. Z reguly ocena
torturowalnosci” (Foltertauglichkeit) nalezata wyfacznie do kata. Chirurgéw i innych medykéw
dopuszczano do izb tortur u schytku istnienia tychze, dopiero 200 lat p6zniej[95]. Teoretycznie
znajomo$¢ ludzkiej anatomii, uzyskana przez Frantza poza uczelnig, wystarczala, aby zadaé
dosy¢ bélu i nie spowodowa¢ powaznych obrazen cielesnych albo $mierci. Gdy sam zostat
mistrzem, moégt odwolywaé¢, odracza¢ albo tagodzi¢ tortury, chociaz bywato tak, Ze jego
decyzje anulowano. W przypadku sklonnego do kradziezy zotdaka, ktéry ,juz ucierpiat od
glebokich ran nie tylko w glowie, ale tez na nogach i rekach”, niemtody wtedy Frantz uznat, ze
ten czlowiek raczej nie przezyje tortury strappado. A kiedy zeznanie tegoz przestepcy —
uzyskane dzieki torturze zaciskania kciukéw — nie zadowolito przetozonych kata, polecono
Schmidtowi $rodki bolesniejsze: dwukrotne dreczenie ogniem i cztery seanse ,wianka”.
Szwagier tego zlodzieja okazat sie jeszcze bardziej uparty i musiat przetrwaé sze$¢ ,drabin”,
a takze wielokrotne wsuwanie woskowych $wiec pod lewa pache. Nie zdziwi pewnie to, ze obaj
w koncu przyznali sie do winy i ,litosciwie zostali $cieci mieczem”[96].

Na Kkacie cigzyta ponadto najwieksza odpowiedzialno$¢ za w miare dobre zdrowie
wszystkich podejrzanych — przed przestuchaniami i po ich zakonczeniu. Frantz byt w pehi
$wiadomy przykrych skutkéw pobytu w wigzieniu, zwlaszcza dla kobiet, totez boleje w swoim
diariuszu nad kazdym przypadkiem wielotygodniowego przebywania podejrzanej osoby
w malenkiej celi ,brudnego wigzienia”, celi, ktéra nadawata si¢ tylko do tego, by potrzymac
w niej krétko przed przestuichaniem i wydaniem wyroku[97]. Frantz osobiScie nastawiat
zfamane kosci i opatrywat otwarte rany wiezniéw, sprowadzat tez pielegniarki dla opieki nad
morderczyniami w potogu i w ogéle nad chorymi kobietami. Ta ojcowska troska o dobre
samopoczucie aresztantéw musi dzisiaj razi¢ jako nielogiczny przejaw okrucienstwa, skoro
pozwalano dochodzi¢ do zdrowia, azeby skuteczniej torturowa¢ i w korncu pozbawi¢ zycia.
Frantz i jego koledzy zdawali sobie sprawe z paradoksalnosci tej sytuacji. Pewien kapelan



wiezienny wspomina cyrulika, czyli chirurga, ktérego sprowadzono, zeby katu pomagat, i ktéry
Jleczac [skazanca], wyznal mi, iz niechybnie po$wiecit tyle czasu na naprawienie tego, co
mistrz Frantz musiat obroci¢ wniwecz”[98].

Utrzymanie skazanego przestepcy w zadowalajacym stanie do dnia publicznej egzekucji
nie przychodzito Frantzowi tatwo nawet wtedy, gdy miat juz za soba wiele lat praktyki. Rolnik
aresztowany w 1586 roku i poddany torturom jako przypuszczalny morderca pasierba przyznat
sie dopiero, gdy ,Bég dat nagle widoczny znak [jego winy]” i cztowiek ten padt trupem, chyba
z powodu zawatu serca[99]. Tortury skutkowaly czasem takze zaburzeniami psychicznymi,
ktére mogly w jednakowej albo nawet wigkszej mierze przeszkodzi¢ w sprawnym i skutecznym
wykonaniu publicznej egzekucji. Pewien ,niepokorny i uparty zlodziej” przetrwal seans
trzykrotnego dreczenia ogniem i nadal przysiegat przed Bogiem, ze jest niewinny, w celi zaczat
jednak zachowywa¢ si¢ ,wielce osobliwie i niesfornie”, na przemian uderzajac
w niepowstrzymany ptacz i walac dookota siebie, a probowat tez gryz¢ wieziennego straznika.
Dawniej ,pilnie si¢ modlit”, teraz jednak nie chciat ani modlitwy, ani rozmowy z kimkolwiek —
wolat tkwi¢ w kacie celi i pod$piewywac: ,0j dana dana, przyzywam szatana[100]!”

Mtiodzi mezczyzni, ktérzy trudnili si¢ grabiezg i rzemiostem zbéjeckim, wkraczali do izby
tortur, zadzierzyscie okazujgc zuchwato$¢ wlasciwg ulicznikom, i oczywiscie najdhuzej stawiali
opo6r; potrafili tez najwigcej wytrzymac. Jako ze ani w diariuszu, ani w protokotach przestuchan
nie ma wzmianek o ewentualnych komentarzach kata, trudno rozstrzygnaé, czy bardziej
irytowaly Frantza nazbyt dlugie seanse tortur w przypadkach nadmiernego uporu podejrzanych,
czy bezlitoéni patrycjusze, ktérzy byli jego przetozonymi. Wojowniczy 16-latek, Hensa
Kreuzmayer, oskarzony o podpalenie i prébe morderstwa, byt dreczony kilka razy jednego dnia
— przetrwat strappado, ,wianek” i ,ogief’” — i w koricu przyznat sie tylko do tego, ze ,w zlosci
wypowiedziat sakramentalng klatwe” pod adresem réznych niezyczliwych mu wioscian[101].
Jorg Mayr, zdumiewajaco aktywny zlodziej w tym samym wieku, przezyt sze$¢ tygodni
wypeionych kilkoma podobnymi seansami, az wreszcie z rozpaczy dostownie padt do stép
przysieglych, ktérzy go przestuchiwali, i zdat sie na ich mitosierdzie[102]. Ludzie starsi wiekiem
i bardziej doswiadczeni zwykle rozumieli daremno$¢ oporu i dawali si¢ szybciej zlamac.
Po diuzszym, ale bezskutecznym seansie tortur zastosowanych wobec zbéjcy weterana
apodyktyczny przetozony Frantza spokojnym tonem uprzedzit podejrzanego, ze ,zrobimy
[z toba] znowu, cokolwiek zechcemy, i rozedrzemy [cie] na strzepy, cho¢by$ nie miat powodu
przyzna¢ sie do morderstwa”, po czym ten podejrzany pojal, ze znalazt sie w sytuacji
beznadziejnej i do wszystkiego sie przyznai[103].

Jak sam Frantz odnosit sie do roli zawodowego dreczyciela, ktéra przyszio mu odgrywac?
Ten miody najemnik na najnizszym szczeblu hierarchii musial wykonywa¢ czynnosci
najbardziej brutalne w catej procedurze przestuchiwania — pocigga¢ za ling przy torturze
strappado, dokrecac¢ $ruby, przypala¢ rozwrzeszczanych delikwentéw. Kaci mistrzowie byli na
og6t nadzorcami, a brudng robote pozostawiali mniej zacnym pomocnikom. Nie wiemy, czy
Frantz wolat cedowa¢ takie czynnosci, gdy sam byt juz mistrzem — z tej gtéwnie przyczyny, ze
chociaz prowadzit dziennik przez niemal pét wieku, rzadko kiedy pisat explicite o swojej roli
w aplikowaniu tortur. Obok zestawienia wykonanych egzekucji oraz kar cielesnych brak wykazu
seans6w torturowania, mimo ze przestuchiwat sam na sam czesciej i w diuzszym okresie niz
tacznie wykonywat egzekucje i kary[104]. Bez zachowanych protokotéw przestuchan jego
udziat w tym comiesigcznym, a czasem cotygodniowym procedowaniu nie zostatby w ogéle
dostrzezony.

Czy Frantz odczuwat wstyd, czy po prostu wolat pomina¢ swe niechlubne zajgcia w izbie
tortur? Same w sobie nie hanbily one bardziej niz publiczne chtostanie, wieszanie czy tamanie



kotem, co wykonywat osobiécie az do emerytury, ktérej doczekat sie kilkadziesigt lat péZniej.
I chyba nie uwazat réwniez takiej planowej przemocy za nieuzasadniong. W tych kilku
przypadkach, kiedy Frantz pisze o torturach, daje wyraz przekonaniu, ze wiasciwie wszyscy,
ktorzy doswiadczyli dreczenia, zwlaszcza zlodzieje i ostawieni zbdjcy, w pewnej mierze
zawinili. Jeden tylko przypadek zastosowania tortur skionit Frantza do wyrazenia zalu, ten
mianowicie, gdy wielokrotny morderca Bastian Griibel falszywie zadenuncjowat kompana, ,do
ktérego zapatat wrogoscia, po czym sprowadzono obwinionego do miasta i w obecnosci delatora
poddano torturom. [Tamten] skrzywdzit go klamstwami, albowiem umyslit sobie, iz tg
niesprawiedliwo$cig wobec rolnika odsunie podejrzenie o morderstwa od siebie i sam odzyska
wolnos$¢”[105]. Gniewny ton kata $wiadczy o typowym dla niego wspéiczuciu, jakim darzyt
wszystkie ofiary, ale Frantz implicite przekonuje ponadto samego siebie, ze tortury
bezpodstawne nalezg do rzadkosci. Temat dreczenia pojawia sie jednak w przedstawianych
przez posunietego w latach Frantza Schmidta opisach okrucienstw ze strony wlamywaczy,
ktore potwierdzaly zdziczenie tych ludzi. Uznajmy te — czestsze — powroty do tematu tortur
za interesujgce wybiegi kata[106].

Czy Frantz istotnie dawat wiare 6wczesnemu aksjomatowi prawnikéw, ktéry sugerowat,
ze ,boél wyzwala prawde”? Trudno powiedzie¢. Prawie zawsze prébowat naktania¢ do wyznan
presja psychologiczng i innymi metodami dalekimi od przemocy, zanim uciekat si¢ do zadania
fizycznego bolu. Nasuwa si¢ tu wniosek, ze traktowat tortury jako zto — czasami — konieczne,
ale raczej nie widziat w nich nieodzownego elementu procesu dochodzenia do prawdy. A ze po
wielekro¢ wyrazat empatie wobec cierpieri, jakich dos$wiadczyli podejrzani, réwniez nie
wskazuje to na sadyzm Frantza Schmidta.

Wiecej trudnosci przysporzy nam poglad Frantza na efektywno$¢ przymusu fizycznego.
Wyjatkowo i mimochodem wspomina on, Ze pewien czlowiek oskarzony o zamordowanie
dziecka ,wyjawit prawde”, gdy poddano go torturom, ale jest to wzmianka odosobniona[107].
W calym diariuszu Frantz Schmidt pozoruje przyjmowanie na wiarg takich szczegétéw, ktérych
osoba torturowana w ogéle nie mogla zapamietaé, tyle ze réwniez one, jak sam zechciatby
pewnie zastrzec, nie wplynely na ostateczne uznanie tej osoby winng.

Czy Frantz brat kiedykolwiek pod uwage taka ewentualno$¢, ze wymuszone torturami
przyznanie si¢ do przestepstwa mogtoby spowodowaé egzekucje niewinnego cztowieka? Nie
mozemy mie¢ co do tego pewnosci. Niezmiennie dbaly o wiasne miejsce w hierarchii spotecznej
i — jakze istotny — awans zawodowy, ten peten zapatu miody najemnik mégt pociesza¢ sie
tym, ze odpowiedzialno$¢ za tortury spadata na przetozonych, ktérym (we wiasnym interesie)
przysiagt postuszenstwo i wierng stuzbe. Kat bardziej doswiadczony i ustabilizowany pod
wzgledem finansowym znalaztby niechybnie jeszcze wiecej argumentéw, ktére uspokoityby
sumienie: jezeli oskarzony nie ponosi winy za rozpatrywane przestepstwo, to najpewniej
popehit jakie$ inne. Wystepowaé¢ w obronie kogo$, by¢ moze niewinnego, oczywiscie nie
nalezalo, aby nie straci¢ pracy i nie narazi¢ dobrobytu rodziny. Katom godzito si¢ i godzi
wykonywac¢ rozkazy, a nie rozstrzygaé¢ o niewinnosci lub winie.

Co najwazniejsze, Frantz nie stawiat si¢ w pozycji oponenta wobec ludzi torturowanych,
ktéry musiat za wszelka cene uzyska¢ od nich samooskarzenie. Przyznane oficjalne prawo do
odroczenia tortur albo nawet rezygnacji z nich dawato mu znaczna swobode dziatania, ilekro¢
watpit w czyjas wine, totez niekiedy dochodzito do wycofania oskarzen. W péZniejszym okresie
zycia Frantza byly co najmniej dwie takie sytuacje, kiedy z powodzeniem zalecit zwolnienie
starszych kobiet podejrzanych o czary, stwierdzit bowiem, ze nie wytrzymatyby one fizycznie
nawet najtagodniejszej tortury[108]. Frantz mogt sobie zapewni¢ pewien komfort duchowy,
poniewaz wiedzial, Ze tylko garstka sposréd wielu podejrzanych, ktérzy stawali przed sadem,



doswiadczata tortur, i byli to ludzie oskarzeni o bardzo powazne zbrodnie, przy czym mato kto
musiat przetrwa¢ wiecej niz jeden seans. Wiedziat réwniez, ze wigkszo$¢ torturowanych
unikneta kary $mierci, a jedng na trzy osoby zwolniono, nie kazac jej pézniej w ogéle[109].
To nader istotne wskazanie na domniemany umiar i legalizm jest szczegélnie pomocne
kazdemu, kto chce zrozumie¢, jak czlowiek peten empatii, obdarzony inteligencjg i pobozny
mogt si¢ pogodzi¢ ze swoja rolg w odrazajacym i rutynowym upokarzaniu jednostki, ktére
nazywamy torturami.

Przemoc gwoli sprawiedliwosci

Sukces Frantza w aranzowaniu publicznego spektaklu przemocy sadowej jawit sie jako conditio
sine qua non jego zawodowej reputacji. Wiele wymierzanych na poczatku ery nowozytnej kar
za przestepstwa dzisiejszy komentator nazwie juz to barbarzynskimi, juz to dziwacznymi.
Mozna si¢ dopatrywa¢ dziecinnej dostownosci w dostosowywaniu kar do przestepstw — czegos,
co Jacob Grimm okredlit jako ,poezje w prawie”’[110]. Niektére podstawowe komponenty kary
— zwlaszcza odwet zbiorowy i publiczny — mialy swoje korzenie w odlegtej historii plemion
germanskich, natomiast inne czynniki, Zze wskazemy tu na lex talionis[111] albo prawo
mojzeszowe (,0ko za oko”), zyskaly nowe zycie dzieki ewangelickim reformom zainicjowanym
przez dwa poprzednie pokolenia. Owczesna atmosfera wzmozonej religijnoéci takze sprzyjata
normowaniu procedury prawnej, wierzono bowiem, ze bezkarno$¢ przestepcéw moglaby
sprowadzi¢ gniew Bozy na calg spofecznos$¢ (Landstraffe), a karg mogta by¢ powoédz, kleska
glodu lub zaraza. Poki zyt Frantz Schmidt (i dluzej, bo jeszcze w XVIII stuleciu), wielkie
zainteresowanie Boga Ojca efektywnym wymiarem sprawiedliwoéci nierzadko dziatato jak
katalizator kolejnych kampanii podejmowanych przez bojownikéw o praworzadno$¢ i miato
wplyw na pewne decyzje prawne.

Skuteczne kary cielesne z reki Frantza byly bardzo istotne w ocenie jego kwalifikacji
zawodowych. Przychodzi tu na my$l obserwowana w wiekach $rednich sktonno$¢ do barwnego
i ,adekwatnego” ponizania na oczach tluméw: przypomnijmy sobie kidtliwe kumoszki
w maskach ,smokéw domowych” albo ,skrzypce” (wydluzone drewniane peta na szyjach
i nadgarstkach), skore do porubstwa mtode kobiety z ,kamieniami hanby” (te wazyly co
najmniej 13,5 kilograma) i oczywiécie dyby, w ktérych rozmaici zloczyncy musieli znosi¢
obelgi, opluwanie i obrzucanie réznymi przedmiotami. W warstwach lepiej sytuowanych norma
pozostawaly natomiast polubowne uzgodnienia finansowe.

Kary okrutniejsze — na przyklad ucinanie obu palcéw przydatnych przy Slubowaniu
(wskazujgcego i srodkowego) krzywoprzysiezcom czy wyrywanie jezykow bluZniercom — byly
dosy¢ rozpowszechnione przed XVI stuleciem. Ale za zycia Frantza wiekszo$¢ niemieckich elit
rzadzacych uznawata takie praktyki za nieskuteczne i szkodliwe, poniewaz dostrzegano juz to
ich bezsens, juz to bezzasadne okrucienstwo. Pewien prawnik norymberski okredlit brutalne
wykluwanie oczu (za usitowanie morderstwa) jako ,kare surowsza nizli uciecie glowy”, zreszta
prawie wszedzie w cesarstwie zaniechano tej praktyki przed rokiem 1600[112]. Wtedy nie
styszano juz o straszliwych okaleczeniach: kastracji czy ucinaniu ragk.



Pod koniec XVI w. tradycyjna kara wykiucia oczu nalezata juz na ziemiach niemieckich do
rzadkosci (ok. roku 1540).

Mimo takiej tendencji Frantz Schmidt bywat zmuszony do karania przez okaleczenie.
I w Bambergu, i w Norymberdze jeszcze dtugo po zaniechaniu tego starodawnego zwyczaju na
innych ziemiach praktykowano kare odcinania krzywoprzysiezcom i recydywistom palcéw,
ktére nastepnie wrzucano do rzeki. W swojej diugiej karierze stawat Frantz na norymberskim
Moscie Miesnym (Fleischbriicke), aby ucia¢ palce dziewieciu osobom, mianowicie ladacznicom,
rajfurkom, szulerom, klusownikom i fatlszywym $wiadkom. Przyszio mu réwniez wypali¢ duze N
(inicjal Norymbergi) na policzkach czterech suteneréw i oszustéow, odcigé uszy czterem
kobietom, ktére trudnily sie nierzadem i zlodziejstwem, jak i czubek jezyka pewnemu
szklarzowi bluzniercy[113].

Pomiedzy zanikiem okaleczen w imieniu prawa, do czego doszto w potowie XVI stulecia,
a XVII-wiecznym rozpowszechnieniem si¢ doméw przymusowej pracy i wigzien — innymi
stowy, za zycia mistrza Frantza — najczestsza karg cielesna na ziemiach niemieckich byta
banicja, poprzedzona nierzadko wychiostaniem rézgami. Skoro nie istniato zbyt wiele
mozliwoéci karania za przestepstwa mniejszej wagi, zwlaszcza za drobne kradzieze
i naruszenia prawa o podiozu seksualnym, przetozeni Frantza w Bambergu i pdzniej
w Norymberdze po prostu dostosowali ten $redniowieczny zwyczaj do swoich potrzeb. Banicje
na czas od roku do dziesigciu lat zastapiono dozywotnim wygnaniem i dotyczyto ono ,wszelkich
miast i p6l” w dawnej jednostce administracyjnej (juz nie tylko samego miasta), a ponadto
coraz chetniej podkreslano fakt banicji bolesng publiczng chtostg albo przynajmniej zakuwaniem
w dyby na pewien czas. W wigkszych miastach niemieckich chtostanie oséb wypedzonych stato
sie¢ wydarzeniem czestym, nawet cotygodniowym. Od jesieni 1572 do wiosny 1578 r. Frantz
asystowat ojcu, czasem jedynie jako obserwator, przy co najmniej tuzinie, a maksymalnie 15
chlostach rocznie[114]. W toku poézniejszej solowej kariery w Norymberdze sam Frantz
potraktowat tak co najmniej 367 osob, okoto 9 w jednym roku, w okresie szczytowym za§ —
w latach 1579-1588 — wychiostat ich dwa razy wiecej. Diariusz kryje w sobie aluzje do



przypadkéw nieujetych przez Frantza w zestawieniu, mimo ze w gre wchodzily wyroki
wykonane osobiscie, oraz do — o wiele liczniejszych — przypadkéw chiosty, ktéra wykonywat
jego pomocnik[115]. W Norymberdze najrézniejsze kary cielesne zdarzaly sie tak czesto, ze
ktorego$ dnia zostaly wykorzystane wszystkie miejskie dyby (w sumie sze$¢) i mistrz Frantz
musiat przywigza¢ szulera recydywiste ,do krzesta kalwinskiego kaznodziei na kamiennym
modcie” (dzisiaj jest to Maxbriicke), aby odraba¢ oba palce przydatne do Slubowania, a nastepnie
— chloszczac — jeszcze raz wypedzi¢ go z miasta[116].

Rytuat relegowania oséb niepozadanych poza granice miast posiadat wszystkie te
komponenty, ktére cieszyly XVI-wiecznych sedziéw: przekonujaca afirmacje ich wiadzy
w publicznym ogloszeniu wyroku przez pedla, bicie w koscielne ,dzwony nieszczesnych
grzesznikow”, upokarzajace obnazanie winowajcéw do pasa (zajmowali sie tym kaci, czasem
zezwalajac kobietom na to, by skromnie zastanialy sie¢ kawatkami ptétna), a takze bolesne
smaganie przestepcéw w dybach i podczas procesji do bramy miejskiej. Zaktadano, ze podziata
to jako przestroga i skioni osobe karang do zmiany postepowania albo przynajmniej powstrzyma
ja przed kolejnymi naruszeniami prawa. Tak jak podczas publicznych egzekucji, zawsze trzeba
bylo sie¢ liczy¢ z niezadowoleniem tlumu gapiéw. Chiosta wypedzono pewnego razu
z Norymbergi ,trzy nadobne mtode niewiasty” i [za procesja] ,pobiegto nadzwyczaj wielu, co
sprawilo, ze kilka oséb zadeptano pod Niewiescia Bramg’[117]. Mimo zagrozern
paternalistyczne elity rzadzace nie umialy oprze¢ si¢ pokusie na pozér harmonijnego faczenia
odwetu z dziataniem odstraszajagcym w tym rytuale pozbywania si¢ pewnych ludzi, zwlaszcza
ze brakowato rozsadnej alternatywy.

Sama chioste powierzano zwyczajowo pomocnikowi kata lub katom najemnikom, do
ktorych zaliczatl sie przeciez miody Frantz Schmidt. W Bambergu Heinrich Schmidt wolat
wywigzywac sie z tego osobiscie, gdyz najprawdopodobniej nadal byt stale wynagradzany za
swojg prace. Z szacunku do ojca lub kierujgc sie wlasng etyka zawodows, Frantz nie przestawat
chtosta¢ wlasnorecznie (i sumiennie to odnotowywac), chociaz od dawna otrzymywat roczne
pobory i mégt ten przykry obowiazek scedowa¢ na kogo innego. Postugiwat sig, dodajmy,
witkami brzozowymi, ktére uwazano za narzedzia chtosty powodujace wigkszy bol i trwate
obrazenia cielesne, a nawet, co zdarzalo si¢ bardzo rzadko, smier¢[118]. A jednak sam kat
wspomina o czestej nieskutecznoéci tych rytuatéw zadawania bélu i ponizania, i czyni to
w diariuszowych komentarzach na temat ,banicji z uzyciem rézg” zastosowanej wobec wielu
winowajcéw, z ktérymi przyszto mu sie zetknaé. Nie inaczej wypowiadali sie¢ norymberscy
prawnicy, doradzajac augsburskim kolegom karanie w ten sposob mniej groznych przestepcéw
— jak choc¢by Zebrakéw, ktérzy mogli wykonywaé prace zarobkows, i innych wiéczegéow —
azeby tacy ludzie nie stawali si¢ zawodowymi kryminalistami[119].



W pewnej norymberskiej kronice uwieczniono mistrza Frantza w trakcie wypedzania chtosta
czterech zloczync6w réwnoczesnie. Zauwazmy, ze ci mezczyzni maja catkiem nagie plecy, ale
zachowali na glowach kapelusze, nie inaczej niz mistrz Frantz, ktéry przy tej okazji jest
ponadto w czerwonej pelerynie (rok 1616).

Oczywiscie tym usankcjonowanym przejawem przemocy, ktérym kaci z poczatkéw ery
nowozytnej rozstawili si¢ najbardziej i ktéry takze od Frantza wymagat najwigkszego kunsztu,
byta sama publiczna egzekucja. Pewien niemiecki historyk przed stu laty napisat o XVI-
wiecznym wymiarze sprawiedliwosci, Ze stosowano w nim ,kary najokrutniejsze i tak mato
przemyélane, iz gorsze trudno sobie wyobrazi¢”, ale wiadomo, ze kazda kare i kazdy przypadek
jej zastosowania poprzedzata gleboka refleksja, ktéra dotyczyta przede wszystkim adekwatnej
miary okrucienstwa i zrytualizowanej przemocy[120]. Tak jak przy modyfikowaniu
tradycyjnych kar cielesnych, réwniez odnosnie do publicznych egzekucji pod koniec XVI stulecia
wladze $wieckie poszukiwaly mozliwosci stworzenia pewnego precedensu w postaci wzglednej
réwnowagi miedzy surowoscig a mitosierdziem, przy czym zalezato im na wszechmocy prawa
i takim wlasnym prestizu, ktéry pozwalatby to prawo egzekwowaé. W ,postepowym”
prawodawstwie i orzecznictwie miast podobnych Norymberdze nie sposéb bylo dhuzej
tolerowa¢ procedur w jakiejkolwiek mierze kojarzonych z przewagg oraz terrorem motfochu
— mowa tu migdzy innymi o egzekucjach wykonywanych na Zydach i czarownicach. Nalezato
précz tego wyeliminowa¢ wszelkie $redniowieczne tradycje, ktére mogly naraza¢ sedziéw na
$mieszno$¢. W gre wchodzily tu publiczne procesy wytaczane trupom przestepcow, jak réwniez
procesy drapieznych i ,ohydnych” zwierzat (tam, gdzie panowata ciemnota, zdarzaly si¢ one
jeszcze w XVIII stuleciu)[121]. Kat, ktéry odznaczal sie sprawnoscig techniczng i byt
czlowiekiem spolegliwym, moégt osobiscie zastuzy¢ na to, by kojarzono go z mieczem
sprawiedliwo$ci — szybko i stanowczo usmiercal, ale nigdy nie posuwat si¢ do okrucieristwa
arbitralnego czy zbednego.

Nowe standardy, ktérym ambitny Frantz Schmidt musiat sprosta¢, byly rozpoznawalne
dzigki temu, ze wiasciwie wszelkie egzekucje, jakie mial w swoim repertuarze,
zmodyfikowano. Nadzwyczaj wymownym przykladem podjetej wtedy adaptacji ,tylez
tagodnych, co budzacych groze” zwyczajéow germanskich jest karanie przestepczyn[122].
W $redniowieczu i jeszcze za zycia Frantza Schmidta wiekszo$¢ kobiet juz to ponizano
publicznie, zadajac jedynie bdl fizyczny, juz to karano grzywnami. Opcjg wybierana czesto
w przypadkach pomniejszych wykroczen byla ponadto czasowa banicja. Jedli jednak, co
zdarzalo si¢ sporadycznie, zapadat wyrok $mierci na zbrodniarke, jego wykonanie mogto



przerazic. Jako ze powieszenie kobiety uchodzito za nieprzyzwoite (dawato przeciez widzom
mozliwo$¢ zajrzenia pod spodnice), a uciecie glowy zastrzegano dla czcigodnych mezczyzn,
przed XVI stuleciem kobiety byly najczesciej grzebane zywcem pod szubienicami. Na diugo
przed narodzinami Frantza Schmidta wiadze Norymbergi uznaly te kare za ,okrutng” i zenujaco
przestarzala: ,Takie wykonywanie wyroku $mierci jest [nadal] praktykowane w niewielu juz
miejscach Swietego Cesarstwa”. Na decyzje tych wiladz miala wplyw takze kiopotliwa
realizacja grzebania zywcem, cho¢by i przyspieszona przebiciem serca. Pewna skazana mioda
kobieta ,bronita si¢ tak zaciekle, ze zdarta wielkie ptaty skory z ramion obu dtoni i stép”, czym
w koncu osiagneta to, iz norymberski kat utaskawit jg i poprosit tamtejszych sedziow
o zaniechanie tej formy egzekucji; ci uczynili to oficjalnie w 1515 r. O dziwo Carolina, ogloszona
w roku 1532, zachowata kare pogrzebania zywcem za dzieciobdjstwo, ,izby takim
rozpaczliwym czynom zapobiec”, ale stosowano ja rzadko[123].

Przyjety w wigkszoéci niemieckich panstw zamiennik tej kary nie wyda sie pewnie nam,
zyjacym dzisiaj, alternatywa bardziej pozytywna. Topienie w konopnych workach byto réwniez
dawnym zwyczajem germanskim, wspomnianym juz przez Tacyta (56-117 n.e.). Wielu XVI-
wiecznych przedstawicieli wiadz doszio do wniosku, ze niewidoczna walka ze $miercig, toczona
w wodzie, mniej razita niz ogladane miotania sie, ktére towarzyszyto tamtej opcji — co wigcej,
grzebanie zywcem budzito nierzadko wspétczucie tak wielkie, iz lepiej byto, zdaniem wiadz,
tego unikng¢. Jednak zawodowi kaci — a wérdd nich Frantz Schmidt — uwazali, Ze publiczne
topienie jako widowisko mogto przysporzy¢ nie mniejszych trudnosci i w pewnych przypadkach
nawet potrwa¢ dhuzej. W 1500 r. pewnej skazanej kobiecie udato si¢ przezy¢ pod woda tyle
czasu, ze zdazyla sie¢ wydosta¢ z worka i doptyna¢ z powrotem do pomostu egzekucyjnego,
skad zostala wczeéniej zepchnieta. Jej dowcipne tlumaczenie — ,Wypitam przedtem cztery
litry wina, nie bylo wigc miejsca na wodg” — nie zrobito wrazenia na obecnych tam sedziach,
ktérzy zarzadzili natychmiast pogrzebanie zywcem. Na krétko przed przybyciem Frantza do
Norymbergi pomocnik jego poprzednika uzyt dtugiego draga, azeby nie pozwoli¢ nieszczesnej
grzesznicy wynurzy¢ sie z workiem, ,ale ze drag si¢ zltamat [z wody] wyplyneto ramie
i niewiasta podniosta krzyk, pod wodg przezyta zresztg prawie trzy kwadranse”[124].

Nawet w $redniowieczu palenie kobiet zywcem uchodzito za koszmarne widowisko i byto
czesto skracane wbiciem kotka w serce ofiary, jak na tej rycinie, ktéra przedstawia ostatnig
taka egzekucje w Norymberdze z 1522 r. (rok 1616).

Sam Frantz nie komentuje w miare spokojnego toku swej pierwszej egzekucji tego rodzaju,
ktéra pozbawila zZycia pewna miodg shizacg z Lehrbergu, w 1578 r. skazang za



dzieciob6jstwo[125]. Natomiast dwa lata pozniej jest nadzwyczaj wylewny i nawet chwali sie
tym, ze jemu i wieziennym kapelanom udato si¢ doprowadzi¢ do rezygnacji z tej formy
egzekucji w Norymberdze — byt to precedens prawny, z ktérego brano pdzniej wzor na
obszarze calego cesarstwa. Swodj pierwszy apel do przetozonych popart Schmidt zrecznym
praktycznym argumentem: stwierdzil, Ze prawie nigdzie rzeka Pegnitz nie jest wystarczajaco
gleboka i akurat o tej porze roku (w potowie stycznia) ,catkiem zamarza”. Wielu rajcéw
sprzeciwiato si¢ wszelkim zmianom, replikujac, iz natura chce, aby kobiety ,szly potulnie na
dno” i zeby mtody kat postarat si¢ to przyspieszy¢. PézZniej Frantz wystapit z propozycija Scigcia
tych kobiet skazanych za dzieciobdjstwo, czyli kary bezprecedensowej dla oséb tej pici,
a niektoérzy rajcy okredlili ten pomyst jako nazbyt wspaniatomyslny i nie do$¢ odstraszajacy,
,Zwazywszy na te straszliwa i jakze czesta zbrodnig”, godny odrzucenia takze dlatego, ze
potréjna egzekucja musiataby przyciggna¢ ogromny tlum. Szczesliwie duchowni, ktérzy stali po
stronie Frantza, dostarczyli dodatkowego argumentu, stwierdziwszy, ze woda nadaje moc
»ztemu duchowi”, czym powoduje niezamierzone przedtuzenie procedury. Sojusznicy z kregéw
prawniczych zdobyli si¢ na coup de grdce: przyznali, Ze topigc, mozna u$mierci¢ ,surowo”
i niewatpliwie zastuzenie, ale odpowiedzieli tez rajcom, wyjasniajac, Ze pozbawienie glowy
odstrasza skutecznej, potrafi bardziej wstrzasng¢, ,poniewaz przy topieniu nie wida¢, jak owa
[skazana] osoba zachowuje si¢ pod koniec”, gdy tymczasem $cigcie na otwartej przestrzeni
Jprzykladnie”, a zatem skutecznie unaocznia co$ obecnym. ,Dla wszystkich trzech niewiast
skazanych na utopienie przygotowano juz pomosty, ktére kazalem pos$wieci¢” — ten zapis
w diariuszu Frantza pojawia si¢ w momencie, gdy sedziowie wreszcie ustepuja i stawiaja godny
uwagi warunek: aby kat przybit potem gwozdziami ,wszystkie trzy glowy od goéry do wielkiego
szafotu”[126].

Kompromis odnoénie do egzekucji kobiet stat sie¢ wzorcem przydatnym Frantzowi
w dalszej karierze, pozwolit bowiem na zréwnowazenie oczekiwania rzadzacych, aby
w przyktadny sposéb ,wstrzasano” publika, i stosownych, czyli niezaktéconych demonstracji
posiadanej przez nich wiadzy. Przybijanie gtéw i koficzyn skazancéw do szubienic zaspokajato
atawistyczng zadze krwawego odwetu i upokarzania, a z kolei polozenie kresu publicznemu
dreczeniu nieodtgcznemu przy wielu tradycyjnych odmianach egzekucji dodato prawomocnosci
calej tej procedurze i przyczynilo si¢ nawet do jej swoistej sakralizacji. Poza dwoma wyjatkami
wszyscy nieszcze$ni grzesznicy, ktérych w pdzniejszej karierze mistrza Frantza czekato
spalenie, spioneli dopiero, gry odcieto im glowy, albo nie trafiali na stos[127]. (Wszedzie indziej
na obszarze Niemiec oczywiécie nadal pandemicznie palono czarownice, rzadko kiedy
poprzedzajac to duszeniem). W pézniejszym okresie przyszto Frantzowi utopi¢ tylko jedng
kobiete, ktéra nalezata do nadzwyczaj okrutnej i ostawionej bandy zbéjeckiej, zadna tez kobieta
nie zostala pogrzebana zywcem ani wbita na pal czy to w Bambergu, czy to w Norymberdze
(ale tak wiasnie uSmiercano w niektérych miejscowosciach Szwajcarii oraz Czech co najmniej
sto lat dtuzej)[128]. Glowy morderczyn trafialy natomiast nierzadko na szubienice albo pobliskie
stupy i tak samo potraktowano wszystkie cztery konczyny pewnego zdrajcy, skazanego na
wleczenie za koniem i ¢wiartowanie, a pézniej ,mitosiernie $cigtego tutaj mieczem”[129].



Gdzieniegdzie, na przyktad — jak na tej rycinie — w Zurychu, wyrzucano nieszczgsnych
grzesznikéw za burte. Kat norymberski skonstruowat prowizoryczne rusztowanie dla topionych
w ten sposéb (rok 1586).

Utrzymywata sie juz tylko jedna tradycyjna forma publicznej egzekucji z dreczeniem jako
elementem najwazniejszym: tamanie kolem. Podobnie jak wtedy, gdy w gre wchodzito
dzieciob6jstwo, ogromne obawy i gniew z powodu zbrodni brutalnych grabiezcéw i zotdakéw
czesto znaczyly wiecej niz ewentualne zaniechanie konsekwentnych manifestacji urzedowego
spokoju i umiaru. Tum wyrazat gtosno swéj aplauz, gdy nikczemny zboj, Niklaus Stiiller (znany
réwniez jako Czarny Bandyta) ,byt wieziony saniami przez Bamberg, majac ciato trzy razy
poszarpane rozzarzonymi do czerwonosci obcegami”’ przez najemnego kata. Razem ze
wspdlnikami — byli to bracia Phila i Gorgla von Sunberg — zamordowat osiem oséb, miedzy
innymi dwie cigzarne kobiety, co gorsza, kazdej wykroit z tona zywy ptéd. Jak zeznat Stiiller,
,kiedy Gorgla powiedziat, Ze popehili wielki grzech, i chciat zabra¢ niemowleta do ksiedza, aby
ten je ochrzcit, [jego brat] Phila o$wiadczyl, Ze sam odegra role ksiedza i ochrzci dzieci, po
czym chwycil je za nogi i oboje grzmotnat o ziemie”. Zadana Stiillerowi przez Frantza ,$mier¢
z uzyciem kota” wydaje sie tagodna w poréwnaniu z kara, jaka spotkata jego wspdlnikow,
ktérych inny kat ,, powl6kt pézniej za koniem i po¢wiartowat w Koburgu”.

Rozrywanie ciala skazafca rozzarzonymi obcegami i staranne lamanie kotem byly
w zawodowej karierze Frantza tymi czynnosciami, przy ktérych musial stosowaé najwigcej
przemocy. Chociaz liczba szarpnigé rozpalonymi obcegami i liczba uderzen kotem byly
zawczasu dokiadnie okreslane w sentencji wyroku $mierci, kat miat chyba pewna swobode



dziatania, zwlaszcza co do sily uderzen. Zdarzyt si¢ w karierze Frantza taki moment, gry
norymberscy przefozeni musieli go przestrzec ,przed fagodnym traktowaniem skazancéw
i polecili mocno szarpa¢ obcegami, azeby tamci zaznali bolu’[130]. Wszakze nawet w obliczu
czynéw szokujacych — na przykiad ,mordu na bliskiej rozwiazania potowicy” popetnionego
przez Hansa Dopffera — sedzia przewodniczacy i przysiegli czesto przychylali sie do présb
o Sciecie, czyli egzekucje litodciwszg i bardziej honorowa, byleby ciato ztamano pézniej kotem
i pozostawiono na nim, i byleby tamze zgnito[131].

Tak jak odnosnie do dreczenia, tak i w kwestii famania kotem Frantz niechetnie ujawnia
szczegoly. Egzekucji z uzyciem kofa wykonat siedem w latach wedréwek i 30 w catej karierze.
Jeden tylko raz podaje, ilu uderzen potrzebowal, aby u$mierci¢, natomiast we wszystkich
pozostatych zapisach, ktére dotycza takich egzekucji, méwi przede wszystkim o wielu ciezkich
przewinieniach osoby skazanej[132]. Z réznych innych relacji wynika jednak, iz to straszliwe
dreczenie trwato czasem bardzo dlugo i faktycznie perspektywa ta przerazala schwytanych
zabo6jcéw. Sam mistrz Frantz przedstawia pewnego skazanca z trauma, ,ktéry miat przy sobie
[w celi] néz, dwa razy dzgnat nim wiasny brzuch, a potem rzucit si¢ na néz, ale nie przebit ciata;
rozerwat tez koszulke i chcial siebie udusi¢, co mu si¢ nie powiodlo”. Kapelan, magister
Hagendorn, pisze w dzienniku o innym bandycie i mordercy, ktéry tez targnat si¢ na swe zycie
i postanowit unikna¢ losu, jaki go czekal, ,trzema przebiciami ciata ukrytym wczesniej
narzedziem”. Obaj przezyli proby samobbdjcze, powroécili do zdrowia dzigki opiece ze strony
mistrza Frantza i kazdy zostat we wiasciwym czasie ukarany na Kruczym Kamieniu[133].

Mimo Ze $mier¢ przez powieszenie wymagala mniejszej brutalnoéci niz famanie kotem,
uwazano ja na ogét za jednakowo albo nawet — pod pewnymi wzgledami — za bardziej
harbigca. Upokarzajace publiczne odebranie zycia stryczkiem czy faficuchem bylo juz karg
niefatwa do przyjecia; pozniejsze rzucenie na pastwe krukéw i innej zwierzyny stanowito
jeszcze wstydliwszg perspektywe. Dopowiedzmy, ze wielu mistrzéw katowskiego rzemiosta
wyznaczato to odrazajace zadanie podwladnym, ale Frantz Schmidt az do przejscia po 40
latach na emeryture obstawat przy wiasnorecznym wykonywaniu najokrutniejszych czynnosci
w tej pogardzanej profesji. W latach 1573-1578 powiesit on — co potwierdza dziennik — 14
mezczyzn (pierwszego na samym poczatku Kariery, gdy ledwo ukoriczyt 19 lat), a w sumie 172
osoby, gtéwnie zlodziei, ale tez dwie kobiety i prawie dwa tuziny miodocianych w wieku do 18
lat. Konieczno$¢ powieszenia owych dwdch niewiast (byto to w roku 1584) zaskoczyta Frantza,
bo przeciez ,nie zdarzylo sie nigdy przedtem”, aby w Norymberdze kobieta zawista na
szubienicy. Na bodaj wiekszy dyskomfort narazalo go wieszanie ,niereformowalnych”
nastoletnich zlodziejaszkéw, w kazdym jednak przypadku ten gorliwy fachowiec wywiazat sie
z tego bez komplikacji, o ktérych bytoby wiadomo z jakiegokolwiek Zrédta[134].



Wida¢ tu rzadka scene powieszenia szlachcica, augsburskiego ministra finanséw, i — w tym
samym czasie — chyba jakiego$ wyrostka. Kat pozostaje az do zgonu ofiar na podwdjnej
drabinie, a ponizej celebrujg kapelani (rok 1579).

Wolno nam si¢ domysla¢, iz mistrz Frantz — podobnie jak wigkszo$¢ kolegéw — miat
ponadto wieszanie za czynno$¢ nieciekawa z technicznego punktu widzenia. Rola kata
sprowadzata si¢ do zalozenia stryczka na szyje skazaica i zepchnigcia go z drabiny. W tych
miastach, gdzie nie bylo stalych szubienic, proszono czasem Frantza o nadzor nad wznoszeniem
prowizorycznych konstrukcji, ale sama budowa nalezata do fachowcéw. Tak jak przy kazdej
innej egzekucji, kat miat baczenie na osobe skazang, pdki trwata ta procedura, przy czym
najtrudniejsze bylo zwykle naklonienie takiej osoby do wejscia po drabinie i pod stryczek.
W norymberskich kronikach mozna znalez¢ ilustracje ukazujace mistrza Frantza i jego
pomocnika na przydatnych do tego celu podwdjnych drabinach. Czasami jako utatwienie
stosowano krazek do przeciagania liny, dzigki ktéremu nieszczesnych grzesznikéw po prostu
zsuwano z drabin sgsiednich, tak ze ,migdzy cialem a ziemig $wiecito stonice”[135]. Niektérzy
kaci starali sie uczyni¢ taka $mieré nader bolesnym i ponizajacym do$wiadczeniem dla
skazanych, po uduszeniu zwieszali ich bowiem do géry nogami na fancuchach. Na norymberskiej
szubienicy byt specjalny kacik dla Zydéw, ale mistrz Frantz nigdy z niego nie korzystal: jednego
Zyda zgarotowat na krzesle ustawionym przed szubienica (co bylo przejawem szczegélnej
taskawosci), a drugiego powiesit ,na chrzescijaniska modte”[136].

W pierwszych trzech latach wedrowania Frantza za pracg 11 wykonanych egzekucji
(précz jednej) oznaczato najbardziej hanbigce pozbawienie zycia: juz to wieszatl, juz to tamat
kotem. Takich przykrych zlecen nie sposéb byto unikna¢, jako Ze stanowily nieuchronny trybut
zawodowy i wzbudzaly zaufanie w okolicy. Dzigki nim w nastgpnych latach czekato go
uémiercenie prawie tylu (10) oséb mieczem, ilu (11) skazaricom musiat zatozy¢ stryczek —
jego status zawodowy wyraznie rost. Poki trwata ta dhuga kariera, oba sposoby wykonywania
kary $mierci, przez powieszenie i éciecie, stanowily zaréwno w Bambergu, jak i w Norymberdze
90% wszystkich 394 egzekucji[137].



Preferencja dla $cie¢, ktéra w okresie pracy zawodowej Frantza byla coraz bardziej
widoczna, miata swa przyczyne w pewnej tendencji o szerszym wymiarze. Ot6z w niemieckich
panstewkach obserwowano stopniowy zanik egzekucji wykonywanych na zlodziejach (przez
powieszenie), ktory zbiegt sie¢ w czasie z fagodnieniem ekstremalnych sposobéw u$miercania.
W pierwszej polowie kariery Schmidta wieszano prawie dwa razy czesciej niz ucinano glowy;
gdy rozpoczat sie¢ wiek XVII, wida¢ juz bylo odwrdcenie tej proporcji[138]. Odpowiednio rést
wowczas respekt dla katowskich umiejetnosci i poprawiat sig status samego zawodu.

Sprawne wladanie mieczem, czym wyrdzniat si¢ Frantz, miato oczywiscie wigkszy udziat
w uzyskiwaniu zawodowej tozsamosci niz nieprzynoszaca chwaly praca ,wieszacza”. Sam
Frantz nigdy nie postugiwat sie tym uwlaczajacym okresleniem. W swoich zapisach niezmiennie
nazywa siebie ,katem”, uzywa terminu Scharfrichter, ktéry podkresla czynny udziat takich ludzi
w egzekwowaniu prawa, ich zwigzek z sadownictwem, to za$§ mozna przeciwstawi¢
koszmarnej pracy w izbach tortur, famaniu kotem i zakladaniu stryczka. Wzmianki o dwdch
osobach powieszonych w latach wedréwek za praca znalazly sie w dzienniku Frantza tylko
dlatego, ze chodzito o ,moja pierwsza egzekucje” (w roku 1573) i ,moja pierwszg egzekucje
w Norymberdze” (4 lata pézniej). Natomiast ,moja pierwsza egzekucja z uzyciem miecza”
(z roku 1573) zostaje odnotowana jako zawodowy sukces, wazniejszy niz ktérekolwiek inne
pierwsze wykonanie wyroku upamigtnione w diariuszu[139].

Ponadto wykonanie tego, co Rzymianie okreslali jako poena capitas — w gwarze
fachowc6w, migdzy innymi Frantza, po prostu ,skrécenie o glowe” — bardziej przyczyniato sie
do zwrdcenia uwagi na osobe samego kata niz wieszanie[140]. Frantz podejmowat w pierwszej
kolejnosci decyzje o tym, czy nieszczesnym grzesznikom wypadnie kleczeé, siedzie¢ czy stac.
Delikwenci, ktérzy stali, zwykle sie¢ wiercili a to bylo najwiekszym wyzwaniem dla kata
z mieczem w reku, totez Frantz pisze skwapliwie o swoich pieciu sukcesach w postuzeniu sie ta
metoda (odnidst je, zanim ukonczyt 30 lat)[141]. Gdy finezja dziatania zashizyt sobie na tak
dobrg opinie, ze pozyskat dozywotniag umowe o prace, zaczat $cina¢ na sposéb znacznie bardziej
rozpowszechniony, czyli skazancéw klgczacych albo siedzgcych. W latach kariery Schmidta
przywigzywanie do krzesta dla skazancéw praktykowano coraz chetniej, zwlaszcza wobec
kobiet, niemoggcych spokojnie usiedzie¢ w najwazniejszym momencie. Po ostatniej modlitwie
kapelana kat stawal tak, by mie¢ oparcie dla stép (podobnie osoba, ktéra gra w golfa,
przymierza si¢ do perfekcyjnego wybicia) i kierowal wzrok w sam $rodek szyi delikwenta.
Nastepnie kat unosit miecz i zadawat jeden mocny cios, najczesciej z prawej strony i od tyh,
aby przecia¢ dwa kregi szyjne i catkowicie oddzieli¢ glowe od ciala. Znane wéwczas zalecenie
glosito, iz kat ,winien odraba¢ glowe i jednym ciosem przepotowi¢ skazanca, azeby miedzy
glowa a torsem moglo sie zmiesci¢ koto chiopskiego wozu”[142]. Po precyzyjnym ciosie glowa
nieszczesnego grzesznika (nieszczesnej grzesznicy) spadata powoli do stép tej osoby,
a tymczasem z torsu w pozycji siedzacej — $ciélej: z przecietej szyi — nadal tryskata krew na
kata i jego pomocnika. Frantz nie pisze o zadnych niezwyktych wyczynach z mieczem w reku
— moglo to by¢ na przykiad jednoczesne $ciecie dwoch gléw, czego dokonat pewien jego
poprzednik. Z uczuciem zalu wspomina natomiast o tych kilku sytuacjach, kiedy dla
ostatecznego odciecia glowy trzeba bylo zada¢ kolejny cios, co zakiécito — w sposéb
niepozadany — dramaturgie zdarzenia, kt6rag my zainteresujemy sie wlasnie teraz.

Wytwarzanie dobrej Smierci



0d publicznych egzekucji, podobnie jak od kar cielesnych, oczekiwano, ze beda spetieniem
dwdch celéw — po pierwsze, wstrzasna widzami, po wtére, potwierdzg istnienie wtadzy boskiej
i doczesnej. Kat spolegliwy i o nieskazitelnej postawie moralnej odgrywat kluczowa role
w osigganiu wzglednej rownowagi pomiedzy realizacjami obu celow — wszak w imieniu
panstwa stosowat przemoc wedle przepisow i zgodnie z ustalonym rytuatem. Wydanie wyroku
skazujacego, procesja na miejsce kazni i sama egzekucja stanowily trzy akty moralitetu ze
starannie opracowana choreografia — w czyms$, co historyk Richard von Dilmen nazwat
Jteatrem grozy’[143]. Kazdy uczestnik spektaklu, zwlaszcza jednak kat rezyser, byt
nieodzowny dla zapewnienia widowisku pemego sukcesu. ,Dobra $mier¢”, na ktorej zalezato
Frantzowi i jego kolegom po fachu, jawita si¢ w istocie jako dramatyczna pokuta w sensie
religijnym: nieszczes$ni grzesznicy ze skruchg przyznawali si¢ do swych przestepstw, a kazda
z tych oséb dobrowolnie przestrzegata innych ludzi przed wejsciem na przestepcza droge
i w zamian mogla liczy¢ na rychlg $mier¢ oraz przyobiecane zbawienie. Byly to — w takiej
wyktadni — ostatnie transakcje skazafncéw w doczesnym $wiecie.

Postuzmy sie tu przykladem Hansa Vogla z Rasdorfu, ,ktéry spalit w stodole swojego wroga
[i] byt ofiarg pierwszej egzekucji, jaka w Norymberdze wykonalem mieczem” — jeszcze
w latach wedréwek za praca, bo 13 sierpnia 1577 r. Nie inaczej niz przed kazdym publicznym
widowiskiem wielkie znaczenie mialy przygotowania zakulisowe. Na trzy dni przed egzekucja
Vogel zostat przeniesiony do nieco wigkszej celi $mierci. Gdyby wczeéniej doznat powaznej
kontuzji albo zaniemégl, Frantz i zapewne jaki$ drugi medyk zajeliby si¢ nim. Mozliwe, ze
zazadaliby nawet odroczenia egzekucji do czasu nabrania przez Vogla sit wystarczajacych na te
ostatnig godzine zycia. Zwykle jednak uwaga kata w tym okresie skupiata si¢ na stanie
Kruczego Kamienia lub innego miejsca kazni — do niego nalezalo zadbanie o wszystko, co
niezbedne, dokonczenie logistycznych czynnosci zgodnie z procedura sadowa i procesja
poprzedzajaca kazn.

Oczekujac sadnego dnia, Vogel mégt w wiezieniu przyjmowaé wizyty rodziny i innych
gosci albo — jedli nie byt analfabety — szuka¢ pociechy w ksigzce czy pisa¢ pozegnalne listy.
Nie wykluczamy nawet pojednania z niektérymi ofiarami i krewnymi tychze, co$ takiego
spotkato bowiem pewnego morderce: wdowa po u$mierconym przezen czlowieku pojawita sie
z pomaranczami oraz imbirowym piernikiem ,na znak plynacego z glebi serca
przebaczenia”’[144]. Najczestszymi gos¢émi w celi Vogla w tym okresie byli chyba wigzienni
kapelani. Obaj norymberscy kapelani dzialali reka w reke, czasem tez byli dla siebie nawzajem
konkurencja, a prébowali ,zmiekczy¢ jego serce” apelami, w ktérych pobrzmiewaly: grozby,
troska i nadzieja. Jezeli Vogel nie umiat czyta¢, to duchowni pokazywali mu zapewne
ilustrowang Biblig, starali si¢ nauczy¢ go Modlitwy Panskiej i podstaw luteranskiego
katechizmu; o ile byt lepiej wyksztatcony, mogli z nim rozmawia¢ o tasce i zbawieniu. Nade
wszystko kapelani — sporadycznie w towarzystwie naczelnika wiezienia i jego rodziny —
przynosili nieszczesnym grzesznikom pocieche, razem $piewali hymny i dodawali otuchy,
upartych za$ i zatwardzialych musieli wielokrotnie upominaé.

Mozemy si¢ domyslaé, iz wiezien ulegly mogt liczy¢ na fagodniejsza egzekucje, ale
przeciez odwiedzajacych go kapelanéw bylo sta¢é na wieksza szlachetno$¢ motywodw.
Umieranie ,z wiarg” stanowito przedmiot szczegdlnej troski magistra Hagendorna, ktéry w tym
czasie co Frantz pracowat w Norymberdze, przygotowujac wieznidw do udania sie na miejsce
kazni ze spokojem i rezygnacja, i liczac na to, ze zaszczepi owym skazancom nieco poboznosci
i zrozumienia. Zapisy w dzienniku Hagendorna ujawniaja jego szczegdélng empatie¢ wobec
miodych kobiet skazanych za dzieciobdjstwo. Na poczatku martwi go to, ze Margaretha
Lindtnerin, na ktéra w 1615 r. wydano wyrok skazujacy, mimo 7 tygodni pobytu w wigzieniu tak



stabo opanowata katechizm. A jednak pod koniec wszystko, co manifestuje Margaretha,
pozwala przypuszczaé, iz umrze ona dobra $miercia:

Byla bardzo gorliwa w adorowaniu Krzyza, okazywata zarliwos¢ w modlitwie i za
kazdym razem, gdy méwiono o jej dzieciach albo rodzicach, ptakata gorliwymi fzami;
doprawdy pogodzita si¢ z bliska $miercia, wyszia z celi bardzo spokojnie, w drodze
entuzjastycznie blogostawita znanych sobie ludzi (az osiem lat shuizyta w réznych
domach i poznano jg niezgorzej) i zarliwie modlita si¢ z nami. Kiedy$Smy dotarli z nig
na miejsce egzekucji, wyrzekta nagle: ,0 Boze, stdj przy mnie i poméz mi temu
sprosta¢”. Nastepnie zwrécila si¢ z ta sama prosbg do mnie, poblogostawita tlum
i poprosita zebranych o przebaczenie, [a potem] stata tam, jakby oszotomiona
i oniemiata, pdki ja sie nie odezwatem do niej pare razy, i wtedy przemodwila, znéw
poblogostawita widzow, proszac tez o przebaczenie, [po czym] powierzyta swa dusze
Wszechmogacemu, usiadfa na krzeéle i, tak jak nalezato, wystawita szyje na cios kata.
Jako ze do korica trwata w stusznej i prawdziwej wierze, osiagnie ona cel wiary
i zbawienie duszy, o czym w pierwszym rozdziale swego pierwszego listu pisze
Swiety Piotr[145].

Czy duchownym udalo si¢ wplynag¢ na gleboko przyjete nawrdcenie, czy tez nie,
oczekiwano od nich przynajmniej tego, by wystarczajaco uspokoili skazanego Vogla przed
ostatnim etapem przygotowan, ostawionym ,positkiem wieszacza”. O ironio, Frantz nie miat
osobiscie do czynienia z tym starodawnym zwyczajem (by¢ moze z powodu jego hanbigcej
nazwy), wolal wigziennemu straznikowi i jego zonie zleci¢ dopehienie tego w osobnej celi,
gdzie byl stét i krzesta, a nawet okna, w Norymberdze nazwanej ,salonem nieszczesnego
grzesznika”. Tak jak w krajach, ktére nie zrezygnowaly z kary $mierci po dzi$ dzien, Vogel mégt
wybra¢ jadtospis ostatniego positku i poprosi¢ o duzo wina. Kapelan Hagendorn widywat takie
positki, czesto oburzony skandalicznym, prostackim zachowaniem. Pewien gburowaty rozbéjnik
wyplut wino, ktérym poczestowat go straznik, i zazgdat grzanego piwa; kto inny, wielokrotny
zlodziej, ,myslat raczej o napemieniu brzucha niz o duszy i w ciggu godziny pozart jeden wielki
oraz dwa mniejsze bochny chleba, procz innego jadfa”, w sumie tyle, iz na szubienicy widaé¢
bylo, ze ,posrodku pekl’[146]. Zdarzaly sie jednak wsréd nieszczesnych grzesznikow —
dotyczyto to zwlaszcza zdenerwowanych miodych matek, morderczyn noworodkéw — osoby,
ktore nie potrafily niczego przetknac.

Gdy Vogel byt juz nakarmiony do syta (i odpowiednio upojony), pomocnicy kata pomogli
mu wdzia¢ bialy ptécienny kaftan egzekucyjny i wezwali Frantza, ktéry od tej chwili miat
piecze¢ nad przebiegiem publicznego widowiska. Jego przybycie do celi zaanonsowat straznik
zwyczajowymi stowami: ,Zbliza si¢ kat”, po czym Frantz zastukal do drzwi
i w najwytworniejszym stroju wszedt do $rodka. Poprosiwszy wieznia o wybaczenie, razem
z Voglem wysaczyt tradycyjny $wigtojanski napdj pokoju i wdat si¢ z nim w krotka rozmowe,
aby sprawdzi¢, czy Vogel moze stana¢ przed sedzia i przysiegtymi (ktérzy juz na niego czekali).

W tym momencie nieszczes$ni grzesznicy okazywali czasem rado$¢ i wielkie przejecie
z powodu rychlego odejécia z doczesnego $wiata — uczucia wywotane religijnoscia, irytacja
albo po prostu zamroczeniem. W pewnych sytuacjach Frantz uznawal, ze zdota wzmac ulegtos¢
bodaj malym ustepstwem: kiedy$ pozwolit skazanej kobiecie uda¢ si¢ na szubienice w jej
ulubionym stomkowym kapeluszu, a ktusownikowi zatozy¢ wianek przystany do wigzienia przez
siostre tego czlowieka. Potrafit tez poprosi¢ pomocnika, zeby ten przyniost wiecej alkoholu,
ktéry mieszat czasami ze $rodkiem uspokajajacym wiasnego pomystu, ale to bywato zawodne,



poniewaz niejedna kobieta tracita przytomno$¢, a miodzi mezczyZni przejawiali jeszcze
wigksza agresje. Rozbdjnik Thomas Ullmann bylby w takim stanie $miertelnie pobit
norymberskiego nastepce Frantza, gdyby naczelnik wiezienia i paru straznikéw nie poskromili
go. Nabrawszy pewnosci co do wystarczajacego spokoju Vogla, Frantz i jego pomocnicy spetali
mu rece sznurem (kobiece dionie wigzano pasmami tafty), po czym rozpoczeli pierwszy akt
dramatu egzekucyjnego[147].

»Krwawy sad”, ktéremu przewodniczyla osoba pochodzjca z patrycjatu, i ktéry miat
w swoim skfadzie kilku przysiegtych, stanowit gremium proponujace skazanie, ale niekoniecznie
Sci$le ustalat wine czy wyznaczal sposéb wykonania wyroku. W przypadku Vogla o losie
skazanca przesadzito wczesniej jego przyznanie si¢ do zbrodni, uzyskane bez tortur. W wiekach
$rednich takie wiasnie orzeczenie sadu, upubliczniane zwykle na miejskim rynku, bylo
momentem kulminacyjnym w procedurze karania. XVI stulecie uczynito nim sama egzekucje,
,dzien sadzenia” organizowano natomiast w specjalnej sali ratusza i te obrady byly zamkniete
dla publicznosci. W owej wstepnej fazie — podobnie jak poézniej, gdy odbywaly sie
doprowadzenie na miejsce kazni i egzekucja — w gre wchodzito podkreslenie prawomocnosci
dziatan, co do ktérej upewniali si¢ na poczatku takze wykonawcy wyrokéw.

W calym tym nieprzyjemnym procedowaniu dawato si¢ zauwazy¢ odpowiedni rytuat,
hierarchiczno$¢ i formalizm. Na konicu norymberskiej sali obrad sadu przewodniczacy siedziat
wyzej, na poduszce, w prawej dloni dzierzac bialy pret, a w lewej krétki miecz o rekojesci,
z ktorej zwisaly dwie rekawice. Z kazdej strony przewodniczacego zasiadalo na misternie
rzezbionych krzestach szesciu przysieglych sposréd patrycjatu i — podobnie jak on — wszyscy
mieli na sobie czerwono-czarne togi, stosowane dla krwawego sadu. W tym czasie, gdy kat
z pomocnikami przytrzymywal wieznia, skryba odczytywal koricowe zeznanie, liste
popetionych czynéw karalnych oraz wyrok skazujacy w takim oto brzmieniu: ,Skoro wszystko
to narusza prawa Swietego Cesarstwa Rzymskiego, Ich Dostojnosci postanowily i orzekly, iz
nalezy tego czlowieka skaza¢ na $mieré, to jest [powiesi¢/$cigé/spali¢/utopi¢/potamac
kotem]”. Sedzia przewodniczacy pytat potem kolejno wszystkich 12 przysieglych, poczawszy od
najmiodszego, czy wyrazaja zgode, i kazdy odpowiadal, jak przystato: ,Cieszy mig to, co
odbywa sie wedle praw i sprawiedliwie”.

Potwierdzenie wyroku skazujacego musiato by¢ poprzedzone pierwszym bezposrednim
odezwaniem sie sedziego do Vogla — zacheta, aby ten zlozyt o$wiadczenie. Nie oczekiwano
bynajmniej, Ze ulegly nieszczesny grzesznik wystapi z mowa w obronie wiasnej, wypadato
raczej, zeby podzigkowat przysieglym i sedziemu za sprawiedliwa decyzje i uwolnit ich od
wszelkiej winy za to, Ze wladnie zawyrokowali tragiczng $mier¢. Ze strony wybawionych
duszyczek skazanych na mniej hanbigce $cigcie zdarzaly si¢ nierzadko az nazbyt wylewne
wyrazy wdziecznodci. Ale bywali i tacy — co prawda nieliczni — bezczelni hultaje, ktérzy
przeklinali caly sklad sadu. Wielu strachliwych wigZniéw stato po prostu w milczeniu. Nastepnie
sedzia przewodniczgcy zwracat si¢ do Frantza i wypowiadat polecenie, ktérego zapis od razu
wreczat sadowemu studze: ,Kacie, w imieniu Swietego Cesarstwa Rzymskiego wzywam cie,
izby$ doprowadzit [nieszczesnego grzesznika] na miejsce kazni i ukarat go, jak tu orzeczono”,
i wreszcie ceremonialnym gestem skladat bialg sedziowska laske we dwoje, co oznaczalo, ze
powierzat wigZnia katowskiej pieczy[148].

Drugi akt tego dramatu — procesja na miejsce kazni — angazowat tlumy, setki, moze
tysigce widzow. Sama egzekucje zapowiadaly zwykle afisze, innego rodzaju obwieszczenia,
a nawet krwawoczerwone ptétna zawieszone na ratuszowych parapetach. Co si¢ tyczy Vogla,
oczekiwano, ze przejdzie okoto mili pod szubienice. Ale niektérych ostabionych lub chorych
skazancéw musieli pomocnicy Frantza przenosi¢ na wysokich krzestach. Tak nierzadko



transportowano kobiety starsze albo niepeinosprawne, na przyktad oszustke Elizabeth Aurholtin,
ktoéra ,miata tylko jedng noge”[149]. Skorych do agresji mezczyzn, jak i przestepcéw skazanych
na torturowanie rozzarzonymi obcegami petano solidniej i wieziono dwukotowa furg lub na
saniach ciagnietych przez konia, ktéry przydawat sie robotnikom oczyszczajacym miasto
i w Norymberdze byt znany jako pappenheimer. Poprzedzani przez dwéch tucznikéw na koniach
i sedziego w od$wietnej todze, zazwyczaj tez na koniu, Frantz i jego pomocnicy starali sie
posuwac ciagle naprzéd, podczas gdy kilku straznikéw powstrzymywato napierajacy ttum.
Kapelani, jeden albo obaj, pokonywali cala droge pieszo, idac po obu bokach osoby skazanej,
odczytujac fragmenty Pisma Swietego i glosno si¢ modlac. Religijna aura procesji nie byta wcale
pozorowana i w karierze Frantza tylko nienawrécony Mosche Judt ,doszedt do szubienicy bez
duchownych, ktérzy byliby przy nim i mogli go pocieszy¢”[150].

W tej fazie zwyczajowy katowski obowiazek uszanowania ostatnich zyczen skazancéw,
jak tez konieczno$¢ takiej postawy kata, ktéra nie zrazitaby tlumu, czesto wymagaly od
Frantza niematej powsciagliwosci. Hans Vogel nie stawiat chyba wiekszego oporu, ale ztodziej
i szuler Hans Meller (inaczej: Rycerski Jas) ,rzekt na odchodnym do przysieglych: «Niech Bog
ma was w Swojej opiece; za to, jakescie mie potraktowali, zobaczycie kiedy$ czarnego diabta»,
a gdy szedl na egzekucje zachowywat si¢ rowniez bezczelnie”. A jednak kat przeczekat
cierpliwie odépiewanie przez Mellera nie tylko jednej, lecz az dwu popularnych wtedy piesni
szubienicznikéw: Kiedy nadejdzie moja godzina i Niechaj zawsze dzieje si¢ wola Boza. Réwniez
zlodzieje Utz Mayer (czyli Szczwany Garbarz) i Georg Stimler (inaczej: Gaduta) okazali si¢
,ludZmi niepokornymi i butnymi, i gdy ich wyprowadzano, podniesli krzyk”, a przeciez im takze
pozwolono zaspiewaé ZolqdZ na wisni, zanim poczuli stryczki na szyjach[151].

Procesja na miejsce kazni poprzez norymberskie srédmiescie odbywata sie tak, iz dwaj
straznicy na koniach wiedli idgcego pieszo, nieszczesnego grzesznika, ktory miat z kazdej
strony kapelana (ok. roku 1630).

Jeszcze wiekszym wyzwaniem dla rezysera ,teatru grozy” bylo spemienie oczekiwar
przetozonych, ktérym zalezalo na ceremoniale godnym i niezmiennym. Kat musiat uciszaé¢
obelzywe okrzyki i powstrzymywac osoby rzucajgce réznymi przedmiotami, a zarazem dbaé



o zachowanie powagi podczas catej procedury. Co zrozumiate, Frantz byt wytracony
z réwnowagi i zazenowany, kiedy pewne stare malzenstwo, skazane za kazirodztwo,
przemienito procesje na miejsce swojej kazni w absurdalny wyscig: ,Do Bramy NiewieSciej on
dotart wczesniej, a potem ona czesto wyprzedzata jego”’[152]. W niejednym przypadku Frantz
ubolewa nad ,wielce niestosownym zachowaniem i klopotami” ze strony wieZniéw, ale
najbardziej bodaj wystawit cierpliwo$¢ kata na probe podpalacz nazwiskiem Lienhard Deiirlein,
»$miatek”, ktéry przez calg droge na miejsce egzekucji raczyt si¢ winem. Do mijanych ludzi
kierowat Detirlein wyzwiska zamiast zwyczajowych blogostawienstw, a kiedy doszedt do
szubienicy, wreczyt butelke kapelanowi i, nie krepujac sig, oddat mocz. ,Gdy odczytano wyrok,
o$wiadczyl, ze chetnie umrze, niechby mu jednak pozwolono na szermierke, w ktérej walczytby
z czterema straznikami. Ta prosba — co Frantz odnotowuje bez komentarza — zostata
odrzucona”. Zgorszony kapelan pisze, Ze Deitirlein znowu siegnat po butelke ,i pit tak diugo, az
kat odrabat w koncu glowe z butelka przy ustach skazanca, ktéry nie wypowiedziat stéw «Panie,
na Twoje rece skladam ducha mego»”[153].

Frantz przywigzywatl szczegdlng wage do zewnetrznych oznak skruchy, zwlaszcza
w trzecim akcie spektaklu — na miejscu kazni. Z aprobatg pisze o pelnym zalu mordercy, ktéry
Jkat przez caly droge, poki nie padt na kleczki”, i o réwniez skruszonym ztodzieju, ,co odszedt
z tego $wiata, jak przystalo na chrzescijanina”. Zgota odmiennie niz duchowni, Frantz
przedkiadat takie widoczne dowody przemiany ponad znajomo$¢ podstaw ewangelickiej nauki
wiary. Latwo sobie wyobrazi¢ skrywang irytacje Frantza w chwili, gdy pokorny juz i bolejacy
nad swoimi grzechami Paulus Kraus oznajmit przy szubienicznej drabinie, Ze jest gotéw odkupi¢
to, czego sie dopuscit, i z ust magistra Hagendorna padito pedantyczne — glo$no wypowiedziane
— sprostowanie, iz ,nasz Pan, Chrystus, zaplacit za te grzechy, odkupit je wczesniej, [jemu] za$
godzi si¢ powierzy¢ dusze Bogu, Chrystusowemu Ojcu w niebiesiech”[154].

Bardzo spektakularnym sposobem okazania ulegtosci byta ostatnia komunia $wieta i Frantz
trapit sie, ilekro¢ nieszczes$ni grzesznicy w koricowych momentach zycia okazywali nieche¢ do
przyjecia tego sakramentu. Vogel uczynit to skwapliwie, kiedy indziej natomiast skazaniec Hans
Schrenker (zwany Lizusem) konsekwentnie odmawiat przystapienia do komunii luteranskiej,
sjako ze byt katolikiem”. Kiedy indziej kat poczut ulge z tego powodu, iz Cunz Rhiinagel
(inaczej: Brutal) ,zrazu wzbraniat si¢ przyja¢ sakrament i uzywat stéw nader obelzywych,
potem wszakze przystat na to”. Nawet rozbéjnik Georg Priickner, u ktérego Schmidt dopatrzyt
sie ,bardzo zlego charakteru i ktéry ilekro¢ przebywat w wieziennej wiezy, skad go
wypuszczano, gdy obiecywal poprawe, w koncu odczut zal i postapit prawdziwie po
chrzescijansku”, przyjat bowiem komuni¢ na Kruczym Kamieniu i glo$no oznajmit
zgromadzonym swojg skruche[155].

W pézniejszych latach swej kariery Frantz Schmidt przedstawia tylko jeden przypadek
zgonu po diuzszych meczarniach — $mier¢ niestawnej pamieci zbdjcy, Hansa Kolba (nazywano
go Dhugim Ceglarzem albo Bratem Wytrwatym):

Poniewaz nie udato mu sie uciec z [tutejszego] wiezienia, przegryzt lewa reke, nawet
zyly. Ledwo ta reka wydobrzata i ostatniego dnia zostal wyprowadzony, znowu
wyrwal z ramienia, teraz prawego, ptat wielko$ci batzenowej monety, i na cal
gleboki, albowiem pomyslal, ze sie takim sposobem wykrwawi, ale stato si¢ inaczej:
egzekucje tego mordercy, rozbojnika, ztodzieja i grabiezcy, ktéry po wielokro¢ ukradt
sporo, wykonano przez tamanie kotem najpierw wszystkich czterech koficzyn, potem
za$, jako ze dopuszczat si¢ falszerstw, spalono jego zwloki. Udawal, zZe nie moze is¢,
wiec trzeba go bylo nies¢. Wcale si¢ nie modlit i poprosil, aby kapelan zamilkt,



wyjasniwszy, iz to wszystko zdazyt pozna¢ i nie chce niczego stucha¢, nie chce siebie
narazi¢ na bél glowy. Bég raczy wiedzie¢, jak umart[156].

Wiasciwie wszystkie zapisy Frantza na temat trudnych zgonéw pochodza ze znacznie
pozniejszego okresu jego kariery — czasu stabilizacji zawodowej. Ale i wtedy nie zawsze jest
catkiem szczery, zwlaszcza niewiele pisze o porazkach, ktére moglyby Zle $wiadczy¢ o jego
panowaniu nad poszczegdlnymi sytuacjami. O wielokrotnym zlodzieju Georgu Mertzu (inaczej:
Mtocie) mozna w dzienniku kata przeczyta¢ tylko to, ze skazaniec ,zachowywat si¢ osobliwie,
kiedy go wyprowadzano: krecit glowa, $miat si¢ jeno, nie szeptat modlitwy, wszakze pastorzy
uslyszeli: «Wspomogia mi¢ moja wiara»”. Tymczasem wigzienny kapelan i notariusz sadowy
omawiajg ten Katastrofalny spektakl obszernie. U magistra Hagendorna czytamy, ze 22-letni
Mertz obstawat przy tym, by go wyniesiono i by mdgt zgina¢ w czarnej czapce i wehianej
koszuli; co wigcej, obiecat, ze jezeli jego ostatnie Zyczenie zostanie spemione, przejdzie na
miejsce kazni spokojnie.

Ledwo jednak opuscit wigzienie rozwrzeszczat si¢ i jat btaznowa¢: ,M¢j to dzien,
radujcie si¢, mili ludzie” — krzyczat, i padaly nie takie tylko stowa, jam za$§ musiat
trzykro¢ zawrdci¢ i poméc w prowadzeniu skazanca. Gdy$Smy dotarli do ratusza,
powtérzyt przytoczone zdanie i znowu gtosno krzyczal, trzeba byto tedy go uspokoi¢
i zacheci¢ do wigkszego umiaru. Stojac przed sadem, wystawit siebie na pokaz,
$miejac sie oblednie: obrécony najpierw na prawo, a potem na lewo, wyszczerzyt
zeby 1 wykrzywit twarz tak, iz wypadto mi go dwakro¢ upomnie¢ i przestrzec. Kiedy
ogloszono wyrok, skazaniec pokionit sie, jakby chcial rajcom okazaé respekt,
i niewiele brakowato, izby padt jak kloda. KiedySmy go wyprowadzili z ratusza, ledwo
dat nad sobg zapanowa¢. Wierzgal, wsciekat sie, patat gniewem — niczym szaleniec.
Rozkazat potem, by przyniesiono mu krzesto i kiedy na nim siad, jal, przywigzany,
kopa¢ jak kon, unoszac i spuszczajac glowe, rodzinie wykrzykujac: ,Juzem spokojny
i wybawita mi¢ moja wiara”. Ludzi dookota nazwat aniotami i po wielekro¢ zgdat, aby
zdjeto mu z glowy kapelusz i mégt tym aniotom sie przyjrzec.

W czasie procesji, jak pisze sadowy notariusz, Mertz nie tylko wymusit na pomocnikach
Frantza, by go niedli, ale tez:

Tak bezlitosnie kopat niosacych, ze ci krzyczeli z bélu i niejeden raz go upuscili. Stroit
w tym czasie dziwaczne miny, szczerzyt zeby do ludzi i daleko wystawiat jezyk. (...)
Kiedy dotart do stalego miejsca kazni i kat, czyli wieszacz, kazat mu wej$¢ na
drabing, odrzekt: ,Dlaczegoz to tak ci spieszno mi¢ uSmierci¢? Na wieszanie nada si¢
kazda pora — rano, po potudniu, péZniej, wczesniej. Sprawi ono, ze nie bedzie nudy”.
A gdy skazaniec byt juz na drabinie i przeméwit dofi magister Hagendorn, izby
zapytaé, komu powierzy swa nieszczesng dusze, éw czlowiek bardzo sie zdumiat,
wybuchnat $miechem i zawotat: ,Klecho, po co ta cala mowa? Komuz, jak nie
kompanom w piciu, sznurowi i faicuchom?”.

Frantz wolatby czym predzej zakonczy¢ te Zenujaca sytuacje, ale obaj kapelani nadal
namawiali skazanego Mertza do zalowania za grzechy i wreszcie uslyszeli od niego: ,Chciatbym
o wiele dhuzej porusza¢ moimi szczekami, a przeciez nie moge. Widzicie, zem potknat az nadto
stryczka i ze pewnie przez to zgine, nie uradze wigc dalej rozpowiada¢”[157]. Zniweczywszy



zamierzong powage i odkupicielskie przestanie swego zgonu, Mertz umart pono¢ z glupim
uémiechem na twarzy.

Najwiekszym zmartwieniem kazdego kata — zwlaszcza miodego najemnika — bylo to, ze
jego wiasne bledy moglyby skutecznie zakléci¢ starannie obmyslong dramaturgie grzechu
i pokuty, narazi¢ na utrate pracy albo co$ gorszego. Wielki thum widzéw, a w nim zawsze
niemata grupa hatadliwych pijaczkéw wywieraly ogromna presje, ktéra zmuszata dzierzacego
miecz wykonawce wyroku do tego, by jednak sprostat zadaniu jako rezyser spektaklu. Diugie
mowy pozegnalne i pie$ni o wielu zwrotkach wzmagaly odczuwane przez thum napigcie, ale tez
wystawialy na prébe cierpliwo$¢ i nerwy czekajacego kata. Pewien kronikarz dopatrzyt si¢
u mistrza Frantza wielkiej checi, aby jak najrychlej $cia¢ morderczyni¢ Margarethe Bockin,
ktéra utrzymywata sie na nogach, ,chociaz kat trzykro¢ poszarpat ja rozpalonymi do
czerwonosci obcegami”, ale byla tak staba, Ze ledwo moéwila. ,Kat dal niewiescie do
zrozumienia, Ze miast niej sam zwrdci sie do tlumu, juz jednak po tych stowach dopetnit
egzekucji, odrabawszy glowe”[158]. Elizabeth Mechtlin wkroczyta istotnie na droge, ktéra
wiodta ku dobrej $mierci, tkala bowiem nieustannie i magister Hagendorn uslyszat od niej, ze
»chetnie opusci ona ten $wiat, gdzie tyle zta i niegodziwych ludzi, i péjdzie na $mier¢ niczym do
tanca, wszakze im blizej byla zgonu, tym wiecej okazywatla troski i matodusznosci”. Gdy
nadeszta pora egzekucyjnej procesji, Mechtlin krzyczata wnieboglosy, wyta bez opamigtania az
do samej szubienicy. A Ze nie uspokoita si¢ takze na krze$le dla skazancow, zdotata nawet
wyprowadzi¢ z réwnowagi bardzo juz w owym czasie do$wiadczonego Frantza Schmidta, ktéry
— co do niego niepodobne — musiat uderzy¢ trzy razy, azeby usmiercic te histeryczke[159].



Partactwo kata ze szwajcarskiego kantonu Chur narazito go na ukamieniowanie przez tium.
Widzowie zawsze reagowali gwaltownie na nieudane egzekucje, ale $miercig katéw konczyly
sie one rzadko (rok 1575).

Egzekucja Hansa Vogla przebiegla szczedliwie bez godnych uwagi incydentéw. Tak czy
inaczej w kronikach z tamtych czaséw o $cieciach nietatwych mozna przeczytaé czesto;
w Norymberdze zdarzyly si¢ one kilka razy przed i kilkakro¢ po kadencji Frantza Schmidta.
Sam mistrz Frantz w ciagu 45 lat swojej kariery na 187 ,egzekucji z uzyciem miecza”, ktére
odnotowal, musiat tylko czterokrotnie zada¢ drugi cios (co oznacza imponujaca skuteczno$¢ na
poziomie 98%), skrupulatnie jednak przyznaje si¢ on w dzienniku do kazdego biedu krétka
adnotacja ,popsute”[160]. I nie usprawiedliwia popsutego Sciecia tak, jak to zwykle czyniono: ze
diabet umiescit przed nim trzy glowy (w tym przypadku nalezato mierzy¢ w te posrodku) albo
Ze nieszczesny grzesznik zaczarowal go na swoj sposob. Niektorzy kaci mieli przy sobie
fragmenty famanych na koniec rozprawy lasek sedziowskich, aby ochroni¢ siebie przed taka
magia, czasem tez dotykali glowy ofiar czarnym ptétnem, chcac odpedzi¢ zly urok. Znana
wstrzemigzliwos$¢ Frantza nie narazata go na — bardziej przekonujace dla ogétu — przyziemne
domysly, ze kat ,poszukat natchnienia” przed t3 wielka chwila w butelce albo raczyt si¢



»magicznym trunkiem”[161]. Co najistotniejsze, potknigcia, o ktérych mowa, nie zdarzaly mu
sie¢ w owych latach wedréwek za praca ani na poczatku kariery w Norymberdze, lecz o wiele
pozniej, kiedy byt juz tam zadomowiony i szanowany, miat dobrg opinie i czut sie bezpiecznie.

Mniej poszczeécilo sie innemu norymberskiemu katu, ktéry pojawit sie wkrétce po odejéciu
mistrza Frantza na emeryture. W roku 1641 nowo przybyly Valentin Deuser winien byt $cigé
dzieciob6jczynie Margarethe Voglin, ,nadzwyczaj nadobng osobe w wieku 19 lat”. Jak napisano
w jednej z kronik:

To nieszczesne dziecie wielce zachorzato i ostablo, przeto godzito sig ja zanie$¢ pod
szubienice, na Kruczy Kamien, a gdy usiadia na krzegle, mistrz Valentin krazyt dokota
niej niczym ciele wokét koryta, po czym mieczem odrabat cokolwiek drewna, a z jej
glowy plat skéry wielkoéci talara, czym sprawil, Ze znalazia sie pod krzestem, tlum
za$ poprosit, izby ja puszczono wolno, skoro kat jej nie poranit i skoro tak dzielnie
spadia.

Ale niedoswiadczony Deuser nie zechciat sie zlitowa¢, totez dziewczyna zaczeta krzyczec¢:

»Ach, pomézcie mi, przebég”, co powtérzyla wiele razy. Naonczas chwycit jg
pomocnik kata i znowu posadzit na krzegle, kat natomiast zadat wtéry cios i [tym
razem] trafit w szyje od tyhy, ona za$, jeszcze zywa, spadia z krzesta i znéw zawotata:
,Och, Boze, zmilyj si¢!”. PéZniej wieszacz rabnat jej glowe na ziemi i ta okrutna rzez,
haniebna egzekucja sprawita, Ze otoczyli go ludzie, ktérzy ukamienowaliby kata,
gdyby nie przybiegli mu z pomoca tucznicy i nie obronili go przed ludzmi, i potem nie
zatamowali krwi, ktéra obficie ptyneta z jego glowy i naprzad, i do tytu.

Ten niechlubny wystep oraz irytacja tlumu spowodowaly aresztowanie miodego kata
i zwolnienie go z pracy, chociaz twierdzit, ze skazana ,08lepila go czy zaczarowata”[162].
Niepowodzenia, ktérych nastgpstwami bywaty zamieszki i lincz, potrafily obréci¢ wniwecz
to, co stanowito istotne przestanie spektaklu: odkupienie grzechéw wazne ze wzgledu na religie
oraz afirmacje wiadzy panstwowej. W niektérych miastach niemieckich pozwalano katu na trzy
ciosy (i nie wigcej), po czym chwytal go tlum i zmuszal, by poni6st $mieré zamiast
nieszczedliwego grzesznika. Frantz dostrzegat w kazdej egzekucji ,zagrozenie dla mojego
zywota”, ale czy to wiasne umiejetnosci, czy to tut szczescia sprawily, ze jeden raz tylko stanat
w obliczu sytuacji, ktéra catkowicie zniweczyta tad publiczny: wykonana chtosta przerodzita sie¢
w zamieszki i ukamienowanie, ale dziato si¢ to diugo po okresie wedréwek za pracg[163].
Natomiast kazde $ciecie koriczylo si¢ tak, jak w przypadku podpalacza Vogla, kiedy to Frantz
pytal sedziego albo kogo$, kto go reprezentowat (dopemiajagc pytaniem prawnego rytuatu):
»Panie sedzio, czym dobrze si¢ wywigzal?” ,Wywigzaliscie si¢ podtug wyroku i prawa” — padata
zwyczajowa odpowiedz, a te kat kwitowat stowami: ,Za to dziekuje Bogu i mistrzowi, ktéry mie
takiego kunsztu nauczy!’[164]. Pozostajac nadal (dostownie) na $rodku sceny, Frantz
nadzorowat pézniej czynnoéci mniej spektakularne, mianowicie zmywanie krwi oraz nalezyte
usuniecie ciata i glowy $cietej osoby — stale $wiadomy tego, Ze kilkuset widzéw patrzyto na
niego dalej. Jak uczyt syna Heinrich Schmidt, publiczne wystepy katéw nie koficzyly sie nigdy.

Zyciowa szansa



Przetom we wczesnej karierze Frantza nastapit 15 stycznia 1577 r., gdy liczyt on prawie 23 lata.
Owszem, troche sprzyjato mu szczescie, ale wiecej znaczyly zreczne manewry ojca. Heinrich
Schmidt na dhugo przedtem zorientowat sig, Ze posada kata w Norymberdze jest warta zachodu
jako bodaj najbardziej prestizowa w cesarstwie, a zatem moggaca najrychlej zwréci¢ honor
rodzinie. W roku 1563, po krétkotrwatym zastapieniu czesto nieobecnego Conrada Vischera,
Heinrich postanowil, Ze sam bedzie ubiegal si¢ o te posade, ale norymberscy rajcy
zdecydowanie odrzucili jego kandydature[165]. P6t roku pézniej, gdy znowu powstat wakat,
Schmidt zostat odrzucony po raz drugi, i to na korzy$¢ Vischera, ktéry wiasnie powrécit.
Niewykluczone, ze Heinrich pretendowat do stanowiska pomocnika w czerwcu 1565 r., po
$mierci Vischera, albo po uplywie roku, kiedy zmart tegoz nastepca, Gilg Schmidt. A jednak
w 1566 r. te dobra posade otrzymat Lienhardt Lippert z Ansbachu i pozostat na niej przez wiele
lat.

Niezrazeni tym faktem ojciec i syn zdofali obrdci¢ to rozczarowanie na swoja korzysc.
Kilka miesigcy po otrzymaniu nominacji na kata w Norymberdze rada miejska musiata
rozpatrzy¢ prosbe Lienhardta Lipperta o zgode na poSlubienie gospodyni, ktérg okazala sie
siostra Frantza, Kunigunda. Zrédta milcza o tym, kiedy dokladnie i jak doszio do owej
strategicznej decyzji, ale Schmidtowie przewidzieli zapewne ten zbieg okolicznosci.
Poczatkowo rada stanowczo oddalifa petycje Lipperta, ,wszak ma on juz potowice” (chyba
nadal w Ansbachu), potem jednak przetozeni kata, ktérych wyczerpaly nieustanne zmiany, jakie
przyniosta miniona dekada, pozwolili katu dalej zatrudnia¢ ,te frywolng dziewke”, byleby bez
publicznego skandalu. Niespetna péttora roku pézniej Lippert i Kunigunda Schmidt pobrali sie
dyskretnie i w pazdzierniku 1568 r. nowa matzonka kata urodzita pierwsze spoéréd siedmiorga
dzieci. Jako ze pracodawcy Lipperta raczej nie tolerowali ani rozwodéw, ani bigamii, musimy
zaklada¢, iz nieco wczesniej matzonka porzucona odeszta do wiecznosci[166].

Frantzowi trafit si¢ powinowaty na stanowisku, o ktére zabiegat ojciec (teraz juz dla syna).
I ten gorliwy kat najemnik odrézniat si¢ korzystnie od niepoprawnego szwagra. Norymberscy
rajcy pragneli unikna¢ nowych perturbacji, dtugo wigc nie przyjmowali do wiadomosci faktu, ze
Lippert razit swoim zyciem osobistym i potknigciami zawodowymi. Nawet trzecie z kolei
niezreczne $ciecie, wykonane 3 grudnia 1569 r. — potrzebne byly wtedy trzy ciosy — narazito
go tylko na tagodng reprymende, przy czym rajcy zapewnili, Ze zawsze beda broni¢ Lipperta
przed gniewem motlochu. Ale w listopadzie 1575 r. kat niefortunnie upadt Po czterech
miesigcach o$wiadczyt, ze choroba nie pozwoli mu wchodzi¢ na szubienicowa drabine,
i zaproponowat szwagra, mtodego Frantza Schmidta, na swoje miejsce. Rajcy zastapili jednak
kare powieszenia Scinaniem i zazadali od Lipperta, by dalej wykonywat swoje obowigzki.
Pomijali tez milczeniem skargi na to, ze Lippert jest zbyt staby, aby wykonywa¢ obowigzek
torturowania wigzniéw, i polecili jego pomocnikowi, aby na czas nieokreslony wyreczyt
Lipperta[167].

Choroba tego kata byla — albo i nie — rzeczywista, ale nagla (i nieuzgodniona)
dwutygodniowa podréz Lipperta do ,bamberskiego szwagra” w styczniu 1577 r. zmusita rade do
tego, by powieszenie zlodzieja Hansa Webera powierzy¢ ,krewniakowi, katu z innego
miasta”[168]. Czy te mysl podsunat rajcom takze Heinrich Schmidt? Tak czy inaczej, jak potem
zapisat w diariuszu Frantz, byla to ,pierwsza egzekucja tutaj wykonana”. W przeciggu
nastepnych 16 miesiecy ,nowy miody kat” usmiercit w imieniu wladz Norymbergi jeszcze
siedmiu nieszczesnych grzesznikéw, wszystkich bez incydentéw — wedlug sadowego
notariusza: ,bardzo dobrze” — ale nadal z doraznym wynagrodzeniem[169]. Majac wreszcie
atrakcyjng alternatywe dla klopotliwego Lipperta, rajcy okazywali odtad mniej powsciggliwosci



w upominaniu starszego kata i ostrzegali go, ze ,jedli nie zaradzi lenistwu i nieutadzonej
egzystencji, to zostanie zastgpiony innym mistrzem”. I oto 25 kwietnia 1578 r., kiedy Lippert
powiadomit przetozonych, Ze jest nazbyt chory, aby kontynuowa¢ prace, rajcy nie omieszkali
przyja¢ rezygnacji, pogardliwie odrzucili prosbe o emeryture i pomoc w zakwaterowaniu,
a nastepnie bezceremonialnie umyli rece obojetni na los weterana, ktéry stuzyt im 12 lat i zmart
niespetna miesigc pozniej. Tegoz 25 kwietnia nowym katem zostal mianowany Frantz Schmidt
z Hofu[170].

Gdy od nominacji mingly dwa tygodnie, nowi przetozeni Frantza pozwolili mu ,na cztery
albo pie¢ dni” wybrac si¢ do Bambergu[171]. Jego przyjazd — zwigzany z mianowaniem — byt
wielce radosnym momentem w zyciu ojca i syna. Frantz otrzymat przeciez posade, ktoérej tak
diugo nie magt dostapi¢ jego ojciec, i uczynit milowy krok na drodze ku realizacji wspdlnego
marzenia o tym, by rodzina odzyskata odebrany jej honor. Dowiedziawszy sie¢ o nominacji,
Heinrich byt zapewne dumny, poczut tez pewna zawis¢ i ulge. Wiasnie wtedy, chyba zachecony
przez ojca, Frantz postanowit prowadzi¢ dziennik. Po spisaniu egzekucji wykonanych zamiast
ojca (i stwierdzeniu, ze ,kar cielesnych” nie zapamietatl), mtody kat doszedt do chwili obecne;.
Swoim zwyczajem upozorowat styl beznamietny, ale wida¢ rado$¢ z powodu odniesionego
zwycigstwa w dumnej zapowiedzi: ,Oto osoby [ukarane] od czasu, gdym otrzymat oficjalng
nominacje i podjat prace tutaj, w Norymberdze, w dniu $wigtej Walburgi [1 maja] roku 1578”.



Wigcej Darmowych Ebookéw na: www.FrikShare.pl

3
Mistrz

Prawdziwym zwierciadtem rozumu jest bieg naszego zycia.
Michel de Montaigne, ,0 wychowaniu dzieci” (1580)[172

Czyrimy, a zarazem pozorujmy. Rzecz nie jest tym, czym jest, lecz tym, za co uchodzi. Celowa¢
i umieé okazad, ze sie to potrafi, znaczy celowaé w czyn w dwdjnasdb.
Baltasar Gracian, O doswiadczeniu zZyciowym (1647)[173

NIA 11 PAZDZIERNIKA 1593 R. SLAWETNY I NIEPOSPOLITY falszerz Gabriel Wolff

zgingt z reki mistrza Frantza. Temu zdarzeniu po$wigcit Schmidt jeden z najdiuzszych

zapisow w calym diariuszu. Wolff, wyksztalcony potomek miejscowej rodziny
mieszczanskiej, popemit w ciagu 30 lat wiele $mialych falszerstw na réznych europejskich
dworach monarszych, wystepujac pod coraz to innymi pseudonimami — ,znano go jako
Szklarza, sam podawat sie za Georga Windholza, sekretarza na dworze elektorskim w Berlinie;
uzywat ponadto nazwisk: Jakob Fithrer, Ernst Haller i Joachim Firnberger”. Sposréd licznych
oszustw, na jakie Wolff sobie pozwolit, jedno kat uznat w dzienniku za wazne szczegdlnej uwagi:
ten urodzony norymberczyk ,pozyczyt od Czcigodnej Rady [miasta] 1500 dukatéw,
postuzywszy sie sfalszowanym listem, jakoby napisanym przez elektora, z pieczeciy, ktérg
rzekomo przy}ozy’( w Berlinie margrabia Jan Jerzy”. Tenze Wolff potrafit oszuka¢ ,jednego
z gdanskich rajcéw, hrabiego Ottingen, nadto swego chlebodawcq w Konstancji, dwéch kupcow
z Gdanska, holenderskiego rzemieslnika, ktory byt juz mistrzem”, jak i calg plejade dygnitarzy
w Lizbonie, na Malcie, w Wenecji, na Krecie, w Lubece, Hamburgu, Messynie, Wiedniu,
Krakowie, Kopenhadze i Londynie. Ksigciu Parmy ukradt Wolff 1400 koron, z ktérymi uciekt do
Konstantynopola, gdzie przybrat tozsamo$¢ niedawno zmartego Jakuba Fiihrera, ,wszediszy
w posiadanie jego sygnetu, ksiag i odzienia oraz kilku talaréw”. W swojej awanturniczej podrézy
Wolff dotart péZniej do Wioch, ,gdzie spat z pewng ksienig, ktérej nie zdotat uprowadzi¢; siostre
tejze pozbawit wszakze srebrnego zegara z poziotg. Przy innej sposobnosci ukradt joannicie,
ktérego zwano paniczem Georgiem, srebrny zegar i konia, po czym odjechal. W Pradze, gdzie
byt osobistym stuga cesarza, kiedy polecono mu zastawi¢ srebrne puchary i piersciei pewnej
damy za 12 florenéw, ukradt [je] i sprzedatl za 40 florenéw”. Znuzony tym wyliczaniem



przestepstw i ofiar Wolffa mistrz Frantz skraca swoja opowies¢ i tak ja podsumowuje: ,(...)
w przeciggu dwudziestu czterech lat dopuscit si¢ wielu rozmaitych oszustw, zamawiat
duplikaty cudzych szlacheckich pieczeci i sam sporzadzit niemato sfatszowanych dokumentéw”.
Dodaje jeszcze dwa wymowne komentarze: po pierwsze stwierdza, ze Wolff ,wiada biegle
siedmioma jezykami’; po wtére oznajmia, iz 6w czlowiek ,zostal tu, w Norymberdze,
bezlitosnie Sciety, a nastepnie spalono jego zwloki. Wedle wczesniejszej decyzji nalezato go
pierwej pozbawi¢ prawej reki, tego mu wszakze oszczedzono[174]”.

Dlaczegoz 6w niepozorny i bezwstydny szalbierz tak zafascynowat kata? Awanturniczy
zywot Wolffa mégt sie zapewne réwna¢ z losami jego literackich pobratymcéw i niewatpliwie
stanowit dla wielu $wiadkéw egzekucji temat zajmujgcych opowiesci na cate lata. Zdumiewat
takze skala zlodziejskich wyczynéw, jako ze przywlaszczyt sobie kilka tysiecy guldenéw
(przecietne roczne dochody rzemieslnikéw byly kilkaset razy nizsze) i wszystko przeznaczyt na
ptawienie sie w dostatku poérdd tych, ktérzy w Europie wiedli prym i byli bogaczami. Nie ulega
watpliwosci, Ze w tlumie przybylych na miejsce kazni Wolffa niejeden cztowiek mimo woli czut
dume, ze szczwany norymberczyk potrafit tak sprytnie wyprowadza¢ w pole 6éwczesng
kosmopolityczng elite.

Mistrz Frantz mégl jako obserwator obyczaju, mie¢ niejakg przyjemno$¢ z poznania tej
stawnej historii, ale liczyly sie w niej pewne okolicznosci o powazniejszym, moralnym
wydzwigku, istotne dla niego osobiscie. Wolff, ktéry posiadat wrodzong inteligencje i nalezat do
rodziny pod wieloma wzgledami uprzywilejowanej, co wigcej, przyszedt na $wiat
w spofeczenstwie z ustalong hierarchig, postanowit jednak odrzuci¢ wiasny wyzszy status
i zdradzi¢ wszystkich tych, z ktérymi sie stykal rodzine, wladze swego miasta, szlachetnie
urodzonych pracodawcéw, bankieréw, kupcéw, ksienie i tak dalej. Rozpatrywane w szerszym
kontekscie oszustwa Wolffa okazujg sie czyms, co niweczylo bardzo krucha podstawe zaufania,
na jakim opierano handel i wladze w éwczesnej europejskiej mozaice krolestw, ksiestewek
i miast obdarzonych panstwowoscig. A uscislajgc: przestepstwa Wolffa podwazyly ludzky wiare
w to, ze przedstawiciele organéw $cigania (uwzglednijmy tu réwniez katéw) potrafia wykrywac
takie naruszenia prawa i za nie kara¢. Totez malwersacje pieni¢zne, zwlaszcza tak razace, byly
znacznie wigkszym zagrozeniem dla Frantza Schmidta i jego pracodawcéw, niz moglyby sie
sta¢ dzisiaj — stad kara spalenia na stosie, ktéra zawyrokowano w przypadku Wolffa. Ale fakt, iz
Wolff byt obywatelem Norymbergi i miat ustosunkowana rodzine, jak réwniez, co wielce
prawdopodobne, oratorska swoboda samego przestepcy, ktéry naduzyt zaufania wielu osob,
uratowaly go. Nie zostat upokorzony bolesnym ,odrabaniem prawej reki” i nie sptonat haniebnie,
w meczarniach na stosie, lecz dostapit $mierci szybkiej i honorowej — od katowskiego miecza
mistrza Frantza. Jak napisat pewien kronikarz, Wolff, prawit dobrze”[175].

Konsternacja Frantza Schmidta z powodu karalnych czynéw Gabriela Wolffa — sprawy,
ktéra wynikia po 14 latach od mianowania tego norymberskiego kata — ujawnia, Ze osiagnigte
przezen pomyslno$¢ i stabilno$¢ zawodowa niezbyt zlagodzily ciagly lek o wiasny status
spoteczny. I Frantz nie byl wcale jedynym zaleknionym. Historyk Stuart Carroll przypomina
nam, ze honor ,nie jest tylko kodeksem moralnym, regulatorem zachowan; jak magia albo
chrzescijanstwo, jest on $wiatopogladem”[176]. Bedac adherentem tego $wiatopogladu, Frantz
w zwigzku ze sprawa Wolffa przezywat gleboka duchowa rozterke. Z jednej strony budzit w nim
odraze ten potomek ,dobrej” rodziny, ktéry zmarnowat wszelkie swoje spoteczne atuty
niedostepne dla katowskiego syna i strawil ,ponad 24 lata” na Zycie nader gorszace
i niemoralne. Osobiste $cigcie tego ztoczyncy przez Frantza utwierdzilo kata w przekonaniu, ze
sprawiedliwosci stalo si¢ wreszcie zado$¢ i ze jego wilasna wiara w fad spofeczny nie jest
daremna. Kiedy jednak — z uwagi na uprzywilejowany status — zostaje Wolffowi okazane



milosierdzie i do postanowionego sadownie ucigcia reki nie dochodzi, gniew Schmidta nie
obraca si¢ przeciw dwoistosci standardow i obtudzie wyrazonej szczegdlnym traktowaniem
skazanca, lecz przeciw konkretnemu przypadkowi nieusprawiedliwionego mitosierdzia.
Dziennikowe zapisy, dotyczace catego zycia kata, $wiadcza o jego konsekwentnym szacunku
dla hierarchizacji, poniewaz mistrz Frantz nigdy nie pomija milczeniem tego, ze ofiarg albo
sprawcg przestepstwa jest osoba szlacheckiego pochodzenia lub nalezgca do patrycjatu (stad
diuzszy passus na temat Wolffa) i w swoich prywatnych notatkach uzywa nawet penej
tytulatury osob, o ktérych pisze. Ambitny kat, sam ignorowany przez szanowanych obywateli,
nie burzyt si¢ przeciwko — jego zdaniem — niezmiennej rzeczywistosci spotecznej, ale
nieustannie zabiegat o lepsze w niej miejsce dla siebie. Postep na drodze do realizacji owego
marzenia zalezat od tego, czy powiodlaby si¢ — niemal nieprawdopodobna — przemiana
wykonywanej hanbigcej pracy, dotychczas giéwnej przeszkody, w $rodek, dzieki ktéremu
mozna by osiagnac ten cel.

Cztowiek obarczony obowiqzkami

Gdy z prowincjonalnego Hofu Frantz trafit do wielkomiejskiego Bambergu, byt to dla niego
dopiero przedsmak szoku kulturowego, jaki czekat go w roku 1578, gdy zawitat w stawnym
cesarskim miescie Norymberdze. Z ludnoscia przekraczajaca liczbe 40 tysiecy dusz w obrebie
muréw miejskich, do ktérej to liczby dodawano 60 tysiecy mieszkanicéw na peryferiach, czyli na
obszarze 1300 kilometréw kwadratowych, to miasto nad rzeka Pegnitz bylo jednym
z najwigkszych kosmopolitycznych oérodkéw cesarstwa i wigcej znaczyly tylko Augsburg,
Kolonia oraz Wieden. Francuski jurysta Jean Bodin nazwal Norymberge ,najswietniejszym
miastem cesarskim, ktére zyskalo sobie najwiekszg stawe i jest najlepiej urzadzone”,
a norymberczyk Johannes Cochldus w imie patriotyzmu uznat to miasto za ,centrum Europy
oraz Niemiec”[177]. Inni obywatele nadawali ukochanemu rodzinnemu miastu wielce
pochlebne miana Aten, Wenecji lub Florencji Pélnocy — takze dlatego, ze rozstawili
Norymberge podziwiany Albrecht Diirer (1471-1528) oraz inni wybitni ludzie sztuki i humanisci,
ze wspomnimy tu Willibalda Pirckheimera (1470-1530) i Konrada Celtisa (1459-1508).

Na tym pejzazu Norymbergi widzianej od potudniowego wschodu mozna w tle rozpozna¢
zamek cesarski, a na pierwszym planie szubienice i Kruczy Kamien nieopodal muréw miejskich,



po ich zewnetrznej stronie (rok 1533).

Nawet obserwatorzy mniej sktonni do przesady przyznawali, ze Norymberga byta wéwczas
miastem, ktére zaslugiwalo na zaliczenie do najpotezniejszych w sensie politycznym
i gospodarczym. Mimo oficjalnego przyjecia konfesji luteranskiej, co nastgpito w roku 1525,
ojcowie miasta potrafili zachowa¢ korzystne dla niego stosunki z katolickimi cesarzami,
Karolem v i Maksymilianem II, ktére umozliwity uchwalenie w roku 1555 augsburskiego pokoju
religijnego, nie nadwerezajac przy tym politycznego wplywu Norymbergi. Tamtejsze banki
i firmy handlowe konkurowaly na skale globalng z florenckimi Medyceuszami i z augsburskim
klanem Fuggeréw, a norymberscy drukarze cieszyli si¢ uznaniem w catej Europie, co
zawdzieczali wiarygodnym mapom oraz nowatorskim  Erddpfel[178],  globusom,
projektowanym na podstawie najéwiezszych doniesien z Nowego Swiata. Rzemieslnikom z tego
miasta nie mniejsza stawe przynosito to, co wytwarzali: wyroby najwyzszej jakosci, zwlaszcza
precyzyjne przyrzady i narzedzia, wsréd nich zegary, bror, instrumentarium przydatne
w nawigacji, jak réwniez imbirowe pierniki i zabawki (te dwa ostatnie rodzaje wyroboéw
rozstawiajg Norymberge po dzi§ dzien). ,Co dobre, to z Norymbergi” — taki slogan
upowszechnit si¢ nie tylko w granicach cesarstwa, dzigki czemu miasto zyskato marke, ktorej
mogtloby jej zazdrosci¢ kazde zrzeszenie handlowe naszych czaséw[179].

Czas zycia Frantza Schmidta przypadt niemal doktadnie na zenit zamoznosci, potegi oraz
prestizu Norymbergi. Przybywajac tam z Bambergu, kat ze $wiezej daty nominacjg wydostat
sie z cesarskiego lasu o kilka mil na pénoc od miasta i zobaczyt przed soba znany mu przeciez,
a jednak wart podziwiania profil Norymbergi na tle nieba. Na wzgoérzu w obrebie miejskich
muréw uwage zwracal majestatyczny zamek Kaiserburg, wysoki na 60 i diugi na 180 metréw,
zblizony rozmiarami do rzymskiego Koloseum. Stuzyt on cesarzom jako rezydencja, ilekro¢
bawili oni w miescie, a précz tego jeszcze w drugiej potowie XVIII wieku przechowywano tam
cesarskie klejnoty koronne. Z mniejszej juz odleglosci widziatl Frantz mozaike tupkowych
dachéw po bokach zamkowego wzgérza — zaledwie kilka sposrod setek doméw i sklepéw, od
ktérych roito si¢ na potozonych nizej ulicach miasta. Dalej natomiast wyrastaly wieze gtéwnych
ko$ciotéw parafialnych Norymbergi: pod wezwaniem S$wietego Sebalda na pémoc od rzeki
Pegnitz i nieco na potudnie od niej kosciét $wigtego Wawrzynica, gdzie Frantz bywat potem
regularnie. Znalaziszy si¢ znowu o pare kilometréw blizej, miody Schmidt przejechat przez
ubogie peryferie miasta, gdzie ujrzat rozproszone domy i gospodarstwa rolne oraz niewielkie
potacie lasu, w ktérym niechybnie skrywali si¢ zbdjcy i podobni im ludzie. I wreszcie dotart na
brzeg fosy szerokiej i glebokiej na okoto 30 metréw. Po jej przeciwnej stronie wznosit si¢ solidny
mur z piaskowca, i to na wysoko$¢ okoto 15 metréw, trzymetrowej grubosci, a jego dhugosé
wynosita ponad pig¢ kilometréw — otaczat on i miasto, i zamek. Wzdtuz tego onie$mielajacego
umocnienia staly 83 wynioste wieze zbudowane w 45-metrowych odstepach i obsadzone
uzbrojonymi straznikami. Ojcowie miasta chcieli, aby Norymberga jawita si¢ jako twierdza na
wyspie, i zapewne ucieszyloby ich imponujgce wrazenie, jakie wywarta na nowym pracowniku
oraz jego podziw.

Ledwo Frantz dojechat do fosy, zatrzymat sie na kontrole przy matej wartowni, a potem
pokonal waski drewniany most nad woda. Przy wiekszej wartowni poddat si¢ staranniejszej
kontroli i wtedy pozwolono mu wjecha¢ do miasta dowolnie wybrang spodréd o$miu poteznych
bram — jego wybér padt chyba na Vestnertor od pétnocnej strony. Frantz przedostat si¢ przez
ten nalezycie umocniony wjazd i dtugi, a waski tunel, po czym pozostawit za sobg skarpe
i znalazt si¢ w koricu w miescie. Zobaczyt labirynt co najmniej 500 ulic i zautkéw, na ogét



waskich i nieprostych, z tysigcami réznych budowli: byly to okazate gmachy publiczne,
zadziwiajaco zdobne domy patrycjatu, skromne i na poly drewniane siedziby rzemieslnikéw,
wielorakie magazyny, stajnie, tymczasowe budynki mieszkalne i sklepiki. Na ulicach, bez
wyjatku brukowanych, tloczyli sie sprzedawcy, wedrowni rzemieélnicy i kupcy, panny na
posytki, grupki chodzacych bez celu wyrostkow i dzieci zajete zabawa. Wida¢ bylo tez
zebrakéw, prostytutki, ztodziei kieszonkowych i wlodcian ze swoim Zywym inwentarzem, jak
i bardzo wiele koni, pséw, kotéw, $win, a nawet szczuréw. Mimo obfitosci ludzi i zwierzat ulice
Norymbergi byly naprawde czyste, co w tamtych czasach musialo zdumiewaé¢ i wyraznie
odrézniato to miasto od pokrytego brudnymi koleinami Hofu z chlopiecych lat Frantza —
wszystko to sprawialy wodociagi i rozwinigta kanalizacja (istniato tam 118 publicznych studni),
a ponadto cata armia ludzi zatrudnionych przy oczyszczaniu, ktérzy usuwali odpady poza mury
miejskie i czasem bezprawnie topili je w rzece Pegnitz. Urzednicy miejscy nadal czesto
narzekali na zwaly $mieci, ale — jak na epoke poczatku czaséw nowozytnych — miasto byto
pelne zieleni i urokliwe, miato bowiem kilka parkéw dostepnych dla ogétu, ogrody, fontanny
i przyozdobione place.

Jako ze Frantz bywat wczedniej w Norymberdze, wiedzial, ze rada miejska zostata
zdominowana przez zamkniety krag 42 rzadzacych rodzin patrycjuszowskich i ze dla
»senatoréw” wiele znaczyta opinia o ich miescie jako bastionie praworzgdnosci — zashuzona, ale
pozyskana z nie lada wysitkiem. Kazda z o$miu dzielnic Norymbergi miata dwdch starostéw,
ktérym pomagato okoto 40 straznikéw municypalnych, nazywanych tam tucznikami, a takze
dwudziestu czterech straznikéw nocnych[180]. Wspélnie z mala grupa wolontariuszy, ktérzy
patrolowali ulice, ci wszyscy oficjalni przedstawiciele wiadz miejskich dysponowali zapasami
broni i amunicji, mieli konie, latarnie, drabiny i inny sprzet; co wiecej: mobilizowali sprawnych
fizycznie mezczyzn w podleglych dzielnicach, gdy zdarzyt sie pozar, nieprzyjacielski atak czy
inny powéd do alarmu. Rada miejska angazowata takze cale zespoly inspektoréw sanitarnych
i przygladata sie uwaznie wytwoérczosci rzemieslniczej oraz cenom takich wyrobéw, przy czym
mistrzowie odpowiadali przed radg wilasnie, a nie przed niezaleznymi cechami, co bylo
zwyczajem wigkszosci 6wczesnych miast.

Szczegodlne znaczenie miato dla Frantza Schmidta to, ze Norymberga posiadata
nadzwyczaj aktywna sie¢ polityczna, w ktérej znalazto sie miejsce dla kilku platnych
informatoréw, i mogla sie wyréznia¢ spo$réd miast cesarstwa jako to, gdzie wydawano
najwiecej wyrokéw $mierci. Kto po zachodzie stofica biagkal sie po ulicach i zautkach
Norymbergi, temu grozit areszt, gdyz podejrzewano takiego czlowieka o zamiar wltamania.
Nawet drobne naruszenie prawa, jak cho¢by oddanie moczu w miejscu publicznym, podlegato
wéwczas — przynajmniej w teorii — sporej grzywnie, w wysokosci 20 talaréw (17 florenéw),
gdy wiekszos$¢ oséb bedgcych na stuzbie w domach mieszczanskich zarabiala w ciggu catego
roku o potowe mniej. Pewien Anglik, mieszkaniec Norymbergi, napisal z uznaniem (ale
iz niejaka przesada): , Tak rzetelnie i sprawiedliwie sobie poczynaja, ze kiedy kto zgubi na ulicy
sakiewke z pienigdzmi, pierscieni, bransoletke czy co podobnego, niechybnie te rzecz odzyska.
Oby tak sie dzialo w Londynie”[181]. Oczywiscie gdyby wszyscy obywatele Norymbergi byli
faktycznie na tyle uczciwi, to ustugi kata okazalyby sie raczej zbedne.

Bezposrednio nad soba miat Frantz — jako przelozonych — 14 rajc6w miejskich, ktérzy
byli przysiegtymi w procesach karnych (Schéffen)[182]. Jak we wszystkich organach
norymberskiej administracji, tak i tu rokrocznie po czes$ci zastgpowano personel innymi
osobami, niezmienna jednak pozostawata ich proweniencja: z tego samego kregu niewielu
miejscowych rodzin patrycjuszowskich i sposréd wyksztatconych jurystéw. Codzienne
zarzadzanie sekretariatem sadu kryminalnego nalezato do osoby, ktéra na ogét dozywotnio



pehita funkcje sedziowskie. Tak dziatat juz od trzech lat patrycjusz Christoph Scheurl, syn
jednego z najznakomitszych prawnikéw norymberskich, i wiasnie on mianowat ,miodego kata
z Hofu". Zarzadzenie to pozostato w rekach Scheurla jeszcze przez 15 lat, a przejat je Alexander
Stokamer, i to na kolejnych 17 lat. Do tej i innych zaleznosci stuzbowych Frantza trzeba odnies¢
takg refleksje: szczedliwie dla siebie doswiadczyt diuzszego podlegania tym samym
przetozonym.

W pierwszej 5-letniej umowie o prace nowy kat uzyskat warunki finansowe, ktére w owych
czasach musialy zdumiewa¢. Précz cotygodniowych poboréw w wysokosci 2 % guldena
(130 guldenéw rocznie), zapewniono Frantzowi bezpfatne i obszerne mieszkanie (w tazience
mogt zazywaé goracych kapieli), state dostawy wina i drewna na opal, zwrot kosztéw podrozy
i wszelkich innych wydatkéw zwiazanych z praca oraz dozywotnie zwolnienie od
opodatkowania. Ponadto miat za kazde przestuchanie otrzymywac talara (0,85 fl.) i mogt
zwieksza¢ dochody jako kat w delegacji (za zgoda rajcéw) i konsultant medyczny — to ostatnie
lecznicze zajgcie okazatlo si¢ bardzo intratne. Samo podstawowe wynagrodzenie plasowalo go
wsréd 5% osob najlepiej zarabiajacych w Norymberdze i byto o 60% wyzsze od poboréw jego
monachijskiego kolegi po fachu, dzigki czemu Frantz Schmidt stat sie prawdopodobnie
najszczodrzej optacanym katem w cesarstwie i — przynajmniej pod wzgledem finansowym —
doréwnywat niektérym medykom i jurystom. Co si¢ tyczy kregu oséb blizszych Frantzowi, jego
roczny dochéd byt co najmniej trzykrotnie wyzszy niz ojcowski[183].

Wspaniaty norymberski ratusz ujeto tu od zachodu. Przestepcy czekali w lochu pod ratuszem na
rozstrzygnigcie ich losu w sali sgdowej na pierwszym pietrze. Z prawej (w kierunku
potudniowym) wida¢ tutaj gtéwny rynek (ok. roku 1650).

Jak 24-letni kat najemnik — wprawdzie mimo miodego wieku z doskonalg opinia —
potrafit od razu osiagna¢ az tyle? Wplynely na to, powtérzmy — i dobry moment, i charakter,
i kontakty. Na rzadzacych Norymberga zapewne duze wrazenie zrobity umiejetnosci zawodowe
Frantza, to, Ze nabrat juz wprawy, ale takze rekomendacja ze strony Lienhardta Lipperta,



a przesadzily o wyborze takie okolicznosci, jak fama o abstynencji oraz postawie cztowieka
spolegliwego — i wilasnie jego miody wiek. XVI-wieczni kaci nie grzeszyli diugim
utrzymywaniem si¢ na swoich posadach, przewaznie za sprawg porywczego usposobienia albo
jakiej§ utomnoséci fizycznej. Spoéréd norymberskich poprzednikéw Frantza jeden zostat
pozbawiony zycia za zdrade (i egzekucje wykonat jego pomocnik); drugiego zwolniono, gdy
zabit pomocnika w trakcie awantury o wynagrodzenie; trzeci zginal, gdy zasadzono si¢ na
niego; czwartego trzeba bylo sie pozby¢, poniewaz nieomal zadZgatby Zone pewnego rzeznika,
ktéry dobijat konie; dwaj nastepni za§ — jednym okazat si¢ sam Lippert — zostali zmuszeni do
odejécia na emeryture z powodu zaawansowanego wieku oraz powaznych choréb[184].
Schmidt, mtody, a przeciez doskonaly i, jak sadzono, pobozny fachowiec mégt zapewni¢
stabilno$¢ i powage stanowiska kata: cechy, ktérych temu zajeciu brakowato. Koneksje rodzinne
niewatpliwie ufatwily Frantzowi start, ale wiele daly mu réwniez dorazne zlecenia
w Norymberdze: okazje do tego, by zadziwi¢ obserwatoré6w swoim kunsztem
i zréownowazeniem, zyskujac przychylno$¢ pézZniejszych przetozonych w aparacie
sprawiedliwosci, z ktérymi najpierw miat do czynienia sporadycznie.

Rzadko sie zdarzato, aby mistrz w jakimkolwiek fachu byt kawalerem, totez Frantz nie
zwlekal z nadrobieniem tego mankamentu. W tym péttorarocznym okresie, jaki mingt od
pierwszej wizyty w Norymberdze, mtody kat zawart znajomo$¢ z Marig Beckin, kobietg o 9 lat
starszg. Maria byla cérky $wigtej pamieci Jorga Becka, wieloletniego pracownika magazynu
celnego, ktéry zmart w roku 1561, pozostawiwszy po sobie wdowe i siedmioro dzieci w wieku
ponizej 16 lat[185]. Okolicznosci zwigzane ze staraniami mtodzienca z Hofu o reke Marii dwie
dekady pdZniej okrywa mgla tajemnicy. Malo ktéra szanujgca sie niewiasta, chotby z nizin
spotecznych, wzietaby pod uwage poslubienie kata, ale 34-letnia panna bez posagu i z trzema
siostrami na wydaniu miata niewielki wyb6r — jesli w ogéle miata jakikolwiek. Nie wykluczajmy
ewentualnej wzajemnej atrakcyjnosci, cho¢ oczywidcie byt to zwigzek korzystny dla obojga ze
wzgledéw politycznych, zwlaszcza ze Frantz miat wysokie pobory i dom. W 18 miesigcy od
podjecia przez niego stalej pracy kata w Norymberdze, czyli 15 listopada 1579 r., wierni
z parafii pod wezwaniem $wigtego Sebalda uslyszeli ogloszenie o zarg¢czynach Frantza z Marig
Beckin. Po trzech tygodniach rada miejska przychylita si¢ do prosby mistrza Frantza o zgode na
$lub w nowej siedzibie i odbyt si¢ on tam 7 grudnia; ceremonia koscielna nie wchodzita jeszcze
w rachube[186].

Nalezacy do wiadz municypalnych dom, ktéry stat sie miejscem zamieszkania
nowozencéw, byt (i jest) znany w Norymberdze jako Dom Katowski (Henkerhaus). W wiekszosci
miast niemieckich nie pozwalano katom mieszka¢ w obrebie muréw miejskich, tak wiec Frantz
i jego wybranka mogli uwaza¢ sie za szczedliwcéw, chociaz ich dom stat w dzielnicy pemej
obiektéw niedarzonych sympatia, gdyz usytuowano w niej rzeznig, $winski targ i miejskie
wigzienie. Pierwotny dom dla katéw powstal w XIV stuleciu i stanowit wiasciwie niska,
trzykondygnacyjna wieze (pod stosowng nazwa Wiezy Katowskiej, Henkerturm), ulokowang na
wysepce w obrebie potudniowej odnogi rzeki Pegnitz. W roku 1457 miasto postawito diuzszy
drewniany most dla pieszych (znany odtad jako Most Katowski, Henkerbriicke) i na nim
usytuowano wieze. Te z kolei rozbudowano, dodawszy wydtuzony na poly drewniany dom
z fundamentem bezposrednio na moscie. Poszerzona siedziba byla wczeéniej nadzwyczaj
przestronna jak na potrzeby miodego kawalera, skiadata sie bowiem z szesciu izb i wewnetrznej
ubikacji, i miata w sumie 150 metréw kwadratowych powierzchni — w czasach, kiedy
przecigtna 4-osobowa rodzina zadowalala si¢ jedng trzecig tej przestrzeni. Rozsadnym
kompromisem bylo centralne potozenie domu, ktére oznaczalo zarazem pewna izolacje
posrodku rzeki Pegnitz i miedzy pogardzanymi przylegloSciami wiezienia na jednym brzegu



a dzielnicg prawdziwie mieszczanska na drugim. Owszem, Frantz musiat codziennie wedrowaé
do ratusza obok cuchnacych stragandéw $winskiego targu, ale z oszklonych okien swego domu
widziat takze okazate budowle srédmiejskie[187].

Niewykluczone, ze mtody kat jeszcze przez pewien czas dzielit mieszkanie z owdowialg
niedawno siostra i jej pigciorgiem pozostalych przy zyciu dzieci. Ale ten stan rzeczy nie
utrzymat si¢ raczej po ozenku Frantza i Marii, a juz na pewno nie po narodzinach ich
pierwszego syna Vitusa, ktory przyszedt na $wiat 14 marca 1581 r. W odréznieniu od wigkszosci
katowskich dzieci Vitus zostal niezwlocznie ochrzczony u $wigtego Sebalda, tak jak reszta
potomstwa panstwa Schmidtéw. Czy miat znaczenie fakt, ze Frantz nie zdecydowat si¢ nada¢
najstarszemu synowi ani zadnemu z braci Vitusa imienia ich dziadka, Heinricha, co w tamtych
czasach stosowano powszechnie dla uczczenia przodkéw? Czyzby Frantz liczyt na przyszia
taskawos$¢ ojcowskiego chlebodawcy, biskupa bamberskiego, ktéry imie Vitus nosit
w niemieckim brzmieniu: Veit? Albo moze, mimo swej protestanckiej wiary, Schmidt
powodowat si¢ stawa $wietego Wita, patrona uzdrowicieli, ktéra to funkcje sam przeciez
dodatkowo sprawowal? 1 w tym przypadku nie sposéb odgadnag¢ motywu Frantza. Mniej
tajemniczy jest natomiast wybdér imion dwojga nastepnych dzieci: Margarethy, czyli
Matgorzaty (ochrzczonej 25 sierpnia 1582 r.), i Jorga, czyli Jerzego (ktéry otrzymat chrzest
2 czerwca 1584 r.) — pierwsze bylo jednym z najpopularniejszych dla dziewczynek, drugie
bardzo chetnie nadawano chtopcom.

Jako — od niedawna — glowa rodziny, Hausvater, i dobrze optacany fachowiec, Frantz
Schmidt miat wreszcie podstawy spotecznego szacunku, na ktérym bardzo mu zalezato.
Wszakze wyzsza ranga katowskiej profesji, jej lepszy odbiér publiczny — wazny dla niego i dla
przetozonych — nie bylyby mozliwe bez odmiennego okreslenia zakresu dziatan
norymberskiego kata, czego dokonala stopniowo generacja, ktéra poprzedzita pokolenie
Frantza. Pewne wielce przykre i hanbigce obowiazki kata, Ze wspomnimy tu o nadzorze nad
miejskim burdelem (zamknigtym w 1543 r. na zadanie protestanckich reformatoréw), byty od
diuzszego czasu anachroniczne. Inne z kolei zadania spadly po prostu na osoby jeszcze mniej
powazane niz kat — zwlaszcza oczyszczanie ulic i wywozenie $mieci, nad czym powierzono
piecze ,nawozowym” (zwanym takze ,mistrzami nocnymi”), ktérzy byli sowicie
wynagradzani[188].

Giéwny pomocnik kata, w Norymberdze znany jako ,Lew” (Léwe; gocki pierwowzor tego
wyrazu brzmiak: lévjan, a oznaczat osobe dokonujaca aresztowan), odgrywat nader istotng role
w zyciu Frantza, gdyz pomagat mu zrealizowa¢ marzenie o ludzkim szacunku. W zamian za
dodatkowe gratyfikacje, przyznawane, kiedy $wiadczyt rozmaite ustugi, Lew chetnie
wspdicierpial z powodu stygmatyzacji spotecznej, ktérej brzemie kaci musieli wczesniej
dzwiga¢ w pojedynke. Poczatkowo nalezato don tylko przekazywanie osob skazanych, zanim
jednak przybyt do Norymbergi Frantz, przypadly temu pomocnikowi w udziale: nadzér nad
paleniem zwlok samobdjcéw, usuwanie martwych zwierzat oraz likwidacja popsutej zywnosci,
zjetczatego oleju i wina, ktére skwasniato (te ostatnie trafialy zwykle do rzeki Pegnitz). Nadal
wreczat tez Lew wezwania do sadu; co wiecej, pomagat katu we wszelkich torturach, chiostach
i egzekucjach, czasem nawet zastepowat Frantza[189]. Szczegélne znaczenie miata jednak rola
Lwa jako osoby o pozycji posredniej miedzy Frantzem a bardzo licznymi wykonawcami prac
hanbigcych, ktére byly posrednio zwigzane z dziatalnoscia kata: rzeznikéw, ktérzy dobijali
konie, futrzarzy, grabarzy, straznikéw wieziennych, zwlaszcza za$ municypalnych tucznikéw,
znienawidzonych z powodu swej brutalnosci i przekupstwa (de facto ci ostatni stanowili miejskg
policje i patrolowali ulice Norymbergi).

Frantz miat chyba dobry stuzbowy kontakt ze swoimi Lwami, skoro w ciagu 40 lat jego



pracy w Norymberdze pomocnik zmienit si¢ tylko raz. Weteran Augustin Amman shuzyt juz od
13 lat, gdy zaczat pomaga¢ nowemu miodemu katu, i odgrywat te role az do przejscia na
emeryture (albo moze $mierci) w roku 1590. Jego nastepca, Claus Kohler, pracowat u boku
mistrza Frantza, dopdki ten nie zakorczyt swojej kariery, po czym jeszcze przez trzy lata
pomagat kolejnemu katu, az w 1621 r. umart[190]. Bez watpienia istniata silna profesjonalna
wiez migdzy Schmidtem a jego Lwami. Nie mogto by¢ inaczej: wszak po wiele godzin dziennie
spedzali razem, wiecej czasu anizeli Frantz poswigcat komukolwiek innemu oprécz najpewniej
wlasnej rodziny. Malo tego: wysitek fizyczny wkladany w te prace, jej wymiar spoteczny
i reakcje ogdtu na nig sprawialy, ze kat i Lew musieli doskonale koordynowa¢ swoje dziatania
i zaleze¢ od siebie nawzajem, jezeli chcieli sprosta¢ obowigzkom. W ktérym$ fragmencie
dziennika Frantz méwi nawet o norymberskich katach, co pozwala si¢ domyslaé, ze Lwa
traktowat bardziej jak partnera niz podwiladnego[191]. Nowy kat miat Swiadomos¢ tego, ze
walke o respekt ogétu dla siebie przegratby od razu, gdyby nie bylo u jego boku Lwa —
spolegliwego, zastugujacego na zaufanie.

Ale bliska wieZ na stuzbie nie zawsze si¢ przeklada na takaz wigZ prywatna. W Bambergu
pomocnik mistrza Heinricha mieszkat przy rodzinie Schmidtéw, w Norymberdze za$ Lew
zajmowat oddzielne mieszkanie w pobliskim budynku municypalnym. Wszelkie ewentualne
towarzyskie kontakty Frantzowych Lwéw ze Schmidtami musialy by¢ dyskretne
i utrzymywane na ogét za zamknietymi drzwiami. W dwa lata po pierwszym urzedowym
$lubowaniu Frantza, zlozonym w norymberskim ratuszu, kilku nowych obywateli miasta
poskarzyto sie na to, ze przyszto im $lubowaé obok pogardliwego Lwa. Kat nie potrafit (albo nie
chcial) uchroni¢ wiernego pomocnika przed rokrocznym powtarzaniem przysiegi w odrebnej
grupie, razem ze znienawidzonymi tucznikami[192].

Norymberga oszczedzata takze swoim katom przykroéci, jaka byt nadzér nad lokalnym
wieziennictwem: to jeszcze jedno zadanie, ktére zabierato sporo czasu i w kazdym innym
miescie cesarstwa budzito nieche¢ kolegéw Frantza. Wigkszo$¢ norymberskich wiezien, facznie
z Lochem, stanowilo w zamysle areszty dla oczekujacych na wyrok, przy czym potowe
podejrzanych zwalniano stamtgd w ciggu tygodnia, a 9 na 10 0os6b — zanim mijat miesigc[193].
Cele w Wiezy Luginslandzkiej cesarskiego zamku i wewnatrz ratusza byly zastrzezone dla
aresztantéw sposrod patrycjatu. Za kadencji Frantza powstato w Norymberdze sze$¢ osobnych
barakéw (oznaczonych literami od A do F) dla rozwydrzonej miodziezy i sprawcéw drobnych
przestepstw. Diuznikéw, ktérzy mogli sie¢ spodziewaé pomocy finansowej od przyjaciot
i krewnych, zamykano w specjalnym wiezieniu — meskim lub Zenskim. Pozostate miejskie
wieze byly przeznaczone dla jeicéw wojennych i szumowin, ktére trafialy tam z Lochu, przy
czym kilka, na przyklad Zabia i Wodna, przydawalo si¢ ponadto jako siedziby zakladéw
psychiatrycznych dla oséb nieuleczalnie chorych[194] (patrz mapka).

Kazde wiezienie i kazda wieza mialy swoich naczelnikéw — nalezat do nich Frantz
podlegly bezposrednio sekretariatowi sadu kryminalnego — oraz wiasng straz (w jej skladzie
byli tak zwani mistrzowie zelazni). Pracownikéw stuzby wieziennej miano w powszechnej
pogardzie, cho¢ nie czynili niczego, co oficjalnie uchodzitoby za hanbiace, ale na ogé6t okazywali
sie ludzmi z nizin spotecznych i mato mogli zarobi¢. Nierzadko przypisywano im sprzedajno$¢
i brak kompetencji, a zrédtem takich posadzen byt $redniowieczny wzorzec utrzymywania sie
wiezniéow, ktérzy sami za to placili, okreslajgc zarazem, na jaki ,komfort” mogli liczy¢.
Wygérowana stawka dzienna, wynoszaca 36 fenigéw (ponad 2 guldeny tygodniowo), zapewniata
pensjonariuszom zupe na $niadanie, ,spora pajde” jasnego chleba i litr wina. Za wiecej zywnosci
i inne przywileje — jeszcze jeden koc albo poduszke, dostep do wody pitnej, czestsza wymiane
kubta na ekskrementy — ptacono dodatkowo. Wigzniowie, ktorzy zyli w nedzy, nie pokrywali



oczywiscie nawet stawki podstawowej i niezaleznie od tego, czy byli winni, czy tez nie, gdy
konczyli pobyt, wyreczaly ich w placeniu miejski o$rodek wsparcia lub inna organizacja
charytatywna[195].

W ciggu pierwszych 20 lat pracy Frantza Schmidta w Norymberdze on sam i jego Lew
mieli czeéciej do czynienia z dlugoletnim naczelnikiem Lochu, Hansem Ohlerem, anizeli
z innymi naczelnikami. Jak Ze prawo wymagato tego, by zarzadcy wiezienn byli Zonaci
i mieszkali na terenie zaktadéw karnych, Ohler miat w Lochu skromne lokum dla siebie, dwéch
kolejnych Zzon, coérki, syna i dwodch panien stuzacych. Oprécz pozostawania w zwigzku
matzeniskim nie oczekiwano, co zrozumiate, zbyt wiele od oséb gotowych przyja¢ tak
nieatrakcyjng posade. Jedyne zabiegi sekretariatu sadu kryminalnego o jak najlepsze
egzekwowanie prawa w wieziennictwie polegaly chyba na tym, ze rok w rok przypominano
naczelnikom i ich matzonkom o doktadnym wyjasnianiu obowiazkéw kazdemu, kto dofaczat do
personelu[196]. Urzad ten niejeden raz upominat (ale oczywiscie nie zwolnit) Ohlera z powodu
licznych potknie¢ podwladnych, wéréd ktérych nie brakio ludzi z marginesu, podobnych samym
wieZniom.

Frantz nie musial dlugo czeka¢ na to, by si¢ przekona¢ o niekompetencji (jak réwniez
korupcji) nowych wigziennych wspétpracownikéw. W nocy z 19 na 20 czerwca 1578 r. zlodziej,
ktéry miat si¢ sta¢ pierwsza ofiarg mianowanego wiasnie kata, w brawurowy sposéb uciekt
z Lochu. Wedhug relacji z tamtych czaséw Hans Reintein upit starszego wiekiem straznika,
ktéry go pilnowal, po czym zbiegt sekretnym podziemnym przejsciem na zamek cesarski,
znany mu z okresu, kiedy jako murarz brat udziat w jego budowie. Zamkniete na klucz drzwi
rozbit zelaznym fomem i postuzyt sie tymze narzedziem, aby w suficie korytarza pod koSciotem
$wietego Sebalda wybi¢ otwor, przez ktéry wypetzt na wolno$¢[197]. Straznik zostat oczywiscie
zbesztany, ale zachowatl prace. Po dwoch latach kolejna $miata ucieczka — tym razem
przedsiewzieta przez kogo$, kto wykradt Zelazny tom samemu naczelnikowi i uzyt tego
narzedzia, zeby dotrze¢ do podziemnego tunelu — skonczyta sie kolejng ,surowa nagang”[198].
Takie ucieczki $miatkéw zdarzaly si¢ w ciggu calej kariery mistrza Frantza, podobnie jak — i to
czesto — samobdjstwa wigznidw oraz ich wzajemne béjki ze skutkiem $miertelnym. Rada
miejska niezmiennie odnosita si¢ do tych zdarzen tak, aby nie podgrzewa¢ atmosfery, i zalecata
jedynie naczelnikowi oraz podleglym mu straznikom staranniejsze rewidowanie wigzniéw nowo
przyjmowanych, azeby mozna bylo ustali¢, ,czy nie ma ktéry noza, gwozdzia albo czego badz,
co ulatwitoby okaleczenie siebie tudziez ucieczke”[199].

Frantz Schmidt nie cieszyt sie zapewne z tego, Ze kojarzono jego osobe z takimi miejscami
hanby i z ludzmi, ktérzy tam trafiali, ale odpowiedzialnoé¢ za dobry stan fizyczny wiezniéw
wymagata od niego czestego bywania w Lochu i sporadycznie w paru wiezach. Tamze wiasnie,
w Lochu ponizej ratusza — w miejscu zattoczonym, brudnym, mrocznym, prawdziwie
przerazajacym, takim, ktére potwierdzalo nasze najgorsze wyobrazenia o $redniowiecznych
kazamatach — Frantz przestuchiwat juz to z torturami, juz to bez nich. Kazda z 13 cel
wigziennych miata okoto trzy i pét metra kwadratowego, waska drewniang fawe, siennik
i wiadro, i ledwo miescita dwie osoby, ktére musialy sie nig dzieli¢, nie méwiac o dwu, a czasem
az pieciu urzednikach przestuchujacych, ktérzy zadawali swoje coraz bardziej dociekliwe
pytania z korytarza, w stabym blasku kaganka. Przywigzane piecyki weglowe niezbyt chronity
przed srogim mrozem, a nieliczne i waskie szyby wentylacyjne nie uwalnialy cel od zaduchu
i stechlizny. Jedynie osoby skazane na $mier¢ dostepowaly komfortu umieszczenia w nieco
wigkszych celach ,dla nieszczesnych grzesznikéw” i na ostatnie trzy dni zycia we wzglednym
luksusie tak zwanego katowskiego salonu, gdzie wyjatkowo byly okna. Frantz, codziennie
przebywajac labirynt korytarzy — aby dreczy¢ kogo$ opornego albo kogo$ wyleczy¢é —



pocieszat si¢ przede wszystkim tym faktem, ze jego wizyty w owym siedlisku grzechu i nedzy
ludzkiej pozostawaly przynajmniej nieznane ogétowi.

Zadaniem nieprzyjemnym, acz koniecznym i niemozliwym do ukrycia byfa piecza nad
samym miejscem Kkazni, czyli szubienica oraz Kruczym Kamieniem, swoistym podium dla
$cinania giéw i tamania kotem. Od roku 1441 i szubienica, i kamien znajdowaly sie po
zewnetrznej stronie tego portalu w obrebie muréw miejskich, ktéry otrzymat nazwe Bramy
Niewiedciej, i tam pozostaly na niemal 400 lat, dopdéki Norymberga nie weszla w sklad
Krélestwa Bawarii[200]. Za czaséw Schmidta skromny niegdys tréjnog szubienicy i wzgoérze tuz
obok nalezaly do przesziosci, zastapiono je bowiem dwiema okazatymi budowlami z cegly:
solidnym szafotem o czterech poprzecznych belkach i podwyzszong estrada, ktéra zostata
pokryta torfem. Prawo i obyczaj nakazywaly, aby miejsce kazni budzito groze, ,ozdobione”
rozkladajacymi sie zwlokami jednego albo i kilku zlodziei, przez wiele tygodni targanymi
wiatrem, poki nie spadly na stos koéci. W poblizu staly rzedem zaostrzone pale z , 0zdobami”
takimi jak Sciete glowy i inne czesci ciala; nieopodal zdarzyt sie czasem zmasakrowany tors
nieszczesnego grzesznika, ktérego kat famat kotem, wystawiony na szczycie tego narzedzia.
Ze wszystkim, co skladalo si¢ na atmosfere przekletego miejsca kazni, lud wigzat jakies$
przesady, a niesamowitg tamtejszg cisze zakidcato tylko gniewne krakanie glodnych krukéw
i czesto styszalny $wist wiatru wokoét skarp.

W tydzien po pierwszym wystepie w roli norymberskiego kata — powieszeniu trzech oséb
— Frantz Schmidt zainicjowat catkowita zmiane istniejacego kompleksu. W ciggu dwdch
ostatnich tygodni czerwca i w pierwszych dniach lipca 1578 r. Lew i jego pomocnicy uporali sie
z niechlubnym zadaniem, jakim bylo usuniecie starej szubienicy oraz Kruczego Kamienia.
Poniewaz kontakt z konstrukcjami shuizacymi egzekucjom — nawet nowymi, jeszcze bez
zadnej skazy — grozit dozywotnim pokalaniem i pechem, w pracach uczestniczyli wszyscy
norymberscy murarze i ciedle, co pozwolito zazegna¢ niebezpieczenstwo. W dniu 10 lipca przed
potudniem 336 mistrzéw i murarzy zatrudnionych dorywczo zebralo si¢ na catodniowym
Jfestynie szubienicznym”. Rozpoczat si¢ on barwnym i hatasliwym korowodem muzykantéw
z piszczatkami, doboszéw, przedstawicieli catego patrycjatu i wszystkich rzemiost, jak réwniez
dostojnego kleru i wielu innych ludzi. Po uroczystym trzykrotnym okrazeniu miejsca dawnej
szubienicy fachowcy sprowadzili tam kilka wozéw zatadowanych kamieniami i drewnem, i od
razu rozpoczeli prace. Wydajnoscia i koordynacja dzialan doréwnujac wspétczesnym nam
amiszom, kiedy ci stawiaja stodoly, ludzie owi ukoriczyli nowa szubienice i Kruczy Kamien
poZnym popotudniem. Nastepnie zasiedli z innymi norymberczykami do sutej biesiady; za caty
dzien pracy — kazdemu fachowcowi z osobna — zaptacono z miejskiej kasy. W roku 1605, czyli
27 lat poézniej, sytuacja si¢ powtérzyla i przez nastepne dwa stulecia dochodzito do niej
w odstepach czasu réwnych — orientacyjnie — okresowi trwania jednej generacji[201].



Rycina ukazuje ostawione elementy norymberskiego pejzazu: szubienice, z lewej, i Kruczy
Kamien, z prawej (rok 1648).

Nalezyte utrzymywanie szubienic pomigdzy takimi festynami bylo niewatpliwie mniej
radosnym zajeciem. Nie lekajgc si¢ ztych duchéw ani pohanbienia kojarzonego z miejscem
kazni, rézne ,hieny” regularnie ograbialy i bezczescily zwtoki wisielcéw. Nocny wandal potrafit
odcigé dion, kciuk, a nawet mesko$¢ osoby straconej, gdyz wierzyt w ich magiczng moc. Inny
zdjat glowe z pala i zabrat ja do domu jako niesamowita pamiatke. Jeszcze inni tamali
starodawne tabu z motywoéw catkiem przyziemnych. Jesienig 1588 r. kto$ odciat Georga Solena
po o$miu dniach i potem Hansa Schnabla po dwéch tygodniach, i w obu przypadkach chodzito
o kamizelke ze spodniami. Leinhard Bardtmann (alias Koniokrad) wisiat dopiero od trzech dni,
kiedy ,kto$ rozcigt szyje tak, iz glowa wisiala dalej, a reszta zwlok spadia”. Réwniez tu
motywem byla nadzieja na kradziez, tym razem jednak zachecit do niej sam skazaniec, ktéry
umyslit sobie, Ze pomystowg pogloska oszczedzi swoim zwlokom diuzszej hanby: ,Jacys
bezmyslni ludzie zaslyszeli i dali temu wiare, Ze wszyt on duzo zlota w odzienie, liczyli przeto
na obfity tup. Niczego wszakze nie znalezli’[202]. Tenze Koniokrad doczekal sie poézniej
godnego pochéwku, jak to zaplanowat.



Tak pewien notariusz sagdowy przedstawit norymberska szubienice (rok 1583).

Prawdopodobnie nawet mistrz Frantz i jego przetozeni byli przeciwni nadmiernemu
ponizaniu zwlok wisielcéw, ktérzy za zycia kradli. W przypadku Solena odcigto tylko dolng
potowe ciala, a ,reszta pozostata na szubienicy”, te ,trzeba zatem bylo rzuci¢ nazajutrz na stos,
wygladata bowiem zaiste strasznie”. Kiedy$ za$ rozeszly sie stuchy, ze powieszony zlodziej
Matthes Lenger zostat ,w pierwsza noc rozdziany do naga i nie miat niczego précz ponczoch”,
przybylo tam tyle zaciekawionych oséb — wedlug wieziennego kapelana, najwiecej
»bezwstydnych niewiast” — Ze rajcy polecili, aby mistrz Frantz ,przyodziat go w koszule
i krotkie spodnie”[203]. Nie wiadomo, czy kat scedowat to nieprzyjemne zadanie, jak wiele
innych, na swojego Lwa.

Dobre imie

Dwudziestoczteroletni Frantz Schmidt znalazt sie w norymberskim $wiatku jako niezonaty obcy
przybysz, co gorsza, zwigzany z profesja, ktora otaczala pogarda. To, Ze czekala go doza
nieufno$ci ponad miare tej, jaka zasiedziali mieszkancy zwykle okazujg przybyszom z innych
okolic, jest pewnym niedopowiedzeniem. Nawet wéwczas, gdy Frantz poszukat sobie Zony i stat
si¢ w Norymberdze osobg znana, nie mdgt nie pojmowac tego, ze na akceptacje ze strony
obywateli oraz wladz miasta trzeba bedzie zastuzy¢ nie tylko dostosowaniem si¢ do



tamtejszych norm obyczajowych, ale takze skutecznym sformalizowaniem, a zarazem
utrwaleniem statusu czlowieka powazanego. ,W spofecznosciach, dla ktérych pojeciem
podstawowym jest cze$¢ — napisat historyk prawa William Miller — poczucie wiasnej godnosci
musi zaleze¢ od tego, czy szanujg nas inni”, z kazda zatem interakcja, w ktérej uczestniczy
dana osoba, wiaze sie¢ niebezpieczenstwo utraty czci[204]. Frantz nie zdofal prawdopodobnie
nigdy catkowicie przezwyciezy¢ niecheci miejscowych do siebie jako urodzonego gdzie indziej
zawodowego zabodjcy, ale udato mu si¢ przynajmniej ztamaé¢ cudzy wewnetrzny opér, uczyni¢
plame na ojcowskim honorze jeszcze mniej widoczng, a przede wszystkim nie dostarczyt
argumentéw tym, co nie omieszkaliby zepchna¢ go z powrotem na margines. Taki efekt
wymagat dhugiej kampanii, prowadzonej nadzwyczaj wytrwale i cierpliwie. Miody kat z Hofu
musiat sie okaza¢ w niej réwnie roztropny i precyzyjny, jak w u$miercaniu mieczem na
Kruczym Kamieniu.

Swiadome zapewnianie sobie dobrej opinii, czym Frantzowi wypadto sie zaja¢, bylo zgodne
z 6wczesnym tadem spotecznym, ale takze poniekad z jego negacja. Do buntownikéw Frantz
nie nalezal; z wizjg wiasnej przysztosci miedcit sie w dosy¢ waskich granicach przyjetych wtedy
konwencji. Ale dzieki diariuszowi wiemy, Zze — jak wiele jednostek ambitnych — Frantz
posiadat wyobrazni¢ spoteczng, ktéra pozwalatla mu dostosowywaé owe konwencje do
szczegolnych okolicznoéci jego zycia. Wigkszo$¢ ludzi tamtej epoki wigzata wiasna reputacije,
i to nierozerwalnie, z tozsamoscig, ktéra w znacznej mierze dziedziczono, przy czym
aspektami dziedzicznymi okazywaly si¢ miejsce pochodzenia i status spoleczny. Frantz
Schmidt przywigzywat niewatpliwie ogromna wage do tak rozumianej tozsamosci, o reputacji
przesadzato jednak wéwczas nie urodzenie, lecz warunkowaly ja charakter i dziatanie — dwa
czynniki zalezne od Frantza. Powszechnej aprobaty dla wyréznienia tych wlasnie czynnikéw nie
byto, ale przynajmniej miody kat z innych okolic w swojej walce o dobre imig nie byt catkiem
bez szans.

Pierwszg przeszkoda do pokonania okazata si¢ wlasna obcoi¢. To czy inne miejsce
urodzenia — miasto, rodzinna wie§ — stanowito wazny element tozsamoéci ludzi z poczatkéw
ery nowozytnej. Mialo to pewien sens: podrézowano przeciez niespiesznie, kazdy region
hotdowat swoim zwyczajom, w granicach dzisiejszych Niemiec kwitto kilkadziesiat dialektéw,
przy czym jeden bywat niezrozumialy dla goscia, ktéry pochodzit z miejscowosci odlegtej
ledwie o kilka dni drogi. Frantz konsekwentnie identyfikuje kazdego wspomnianego w diariuszu
zloczyrice najpierw podiug miast albo wsi, z ktérych ci ludzie pochodzili — ,z Biirgu”,
»z Ansbachu” i tak dalej. Sam byl dlugo znany w Norymberdze jako ,kat z Hofu” albo
»Zz Bambergu” (chociaz w tym ostatnim miescie spedzit niewiele czasu). Kogo$ nie do
zlokalizowania trudniej byto zapamietac i przez to stawat sie osobg podejrzang. Frantz potrafi
zapomnie¢ czyje$ nazwisko w diariuszu, czasem takze zapamigtuje niedoktadnie, ale w zadnym
przypadku — z wyjatkiem kilku wedrownych ladacznic — nie pomija milczeniem rodzinnych
miast osob, o ktorych pisze.

Z pochodzeniem geograficznym wigze on ponadto polityczny wymiar faktu czyjego$
istnienia, okresla bowiem poszczegdlnych ludzi jako autochtonéw, skoro przyszli na $wiat
w Norymberdze i jej okolicach, lub ,cudzoziemcéw”, urodzonych gdziekolwiek indziej, i nie
bierze pod uwage odleglosci, jezyka ani aktualnego miejsca zamieszkania. Oto na przyktad
pastuch Heinz Neuner, w Gostenhofie pod Norymbergg zatrudniony jako garncarz, pozostawat
poddanym margrabiego, ktéry za siedzibe miat pobliski Ansbach i z tej racji byt takim samym
cudzoziemcem, jak ,Steffan Rebweller, rodem z Marstallu w Sabaudii, oraz Heinrich Hausmann
z Kalki o 22 kilometry na potudnie od Kolonii"[205]. Frantz odnotowuje czgsto — 45 razy
odnosnie do 778 przypadkéw — to, ze dana osoba pochodzi z Norymbergi i, co wigcej, nalezy do



obywateli miasta, ma zatem szczegdlny status prawny, przyznawany tylko niektérym
mieszkancom. Z obywatelstwem wiazaly sie¢ pewne prerogatywy, zwlaszcza szansa na $cigcie
jako spos6b wykonania kary $mierci (tak potraktowano oszustwa Gabriela Wolffa) albo nawet na
tagodniejsza chioste, co zastosowano wobec norymberskiego fatszerza Endresa Petry’ego oraz
winnej kazirodztwa Barbary Grimmin (obdarzonej niezrozumialym dzi$ przezwiskiem Schory
Mory)[206]. Obywatelka Margaretha Bockin, skazana za morderstwo popetione
z nadzwyczajng perfidia, skorzystata jedynie z przywileju $cigcia w pozycji stojacej, a przedtem
Jtrzykrotnie poczuta rozpalone do czerwonosci obcegi, pézniej za$ [$cieta] glowe wbito na pal
i zwloki pochowano pod szubienicg”[207].

W takiej pelnej zycia metropolii jak Norymberga nie brakowato oczywiscie imigrantéw,
nierzadko osiadlych tam od kilkudziesigciu lat. Ten aspekt tozsamosci nie dziatal sam przez sie
na niekorzy$¢, zwlaszcza wérdd ludzi z nizin spotecznych. Czy obco$¢ Frantza poglebiata jego
izolacje? W ktérym miescie czut sie jak w domu? Nie mamy co do tego jasnosci. ,Mtody kat
z Hofu” nie mieszkal w swoim mieécie rodzinnym od wielu lat i bez wahania chiostat
zloczyricow rodem z Hofu — niektérych mégt nawet zna¢ osobiscie. Ale nie dawat tez wyrazu
glebszemu przywigzaniu do miasta nad rzeka Pegnitz, ktére go zatrudmlo{&] Dopiero po
dziesigciu latach pracy w Norymberdze zaczat pisa¢ o ,naszym miescie” oraz o ,synu jednego
z naszych obywateli”, pomimo to jednak, iz jego pobyt na state byt juz oczywisty, w dalszych
diariuszowych zapisach tak jednoznaczne oznaki przywigzania pojawiaja sie nieczesto[209].
Przedzierzgniecie si¢ we ,Frantza Schmidta z Norymbergi” wymagato czasu, cierpliwosci
i bardziej namacalnych dowodéw wzajemnej aprobaty w relacjach tego kata z ojcami miasta.

Pozycja spoteczna, o ktdrej przesadzaly i stan rodzinny, i zawdd, byla dla miodego
najemnika problemem daleko wazniejszym niz taka przemiana. Potrafimy dzisiaj, cho¢ nie
catkiem, zrozumie¢ poglad Frantza na godno$¢ osobistg i mozliwy status. Sam padt co prawda
ofiarg rozkazu, ktérym kaprysny wladca odmienit zycie rodziny Schmidtéw, niemniej on sam
zdaje si¢ przystawac¢ na uprzywilejowanie wyzszych warstw i Zywi¢ przekonanie o $wigtosci
tego stanu rzeczy. O ludziach plasujgcych sie wyzej na drabinie spotecznej Frantz Schmidt pisze
stale z rewerencjg, ktéra nie jest tylko nawykiem ani, jak raczej chciatoby si¢ podejrzewac,
objawem przezornosci cztowieka $wiadomego tego, ze chlebodawcy mogliby kiedy$ przeczytaé
jego stowa. Ot6z kiedy Frantz pisze o przestepstwie popeinionym przez osobe z nizin
spotecznych przeciwko komus, kto nalezy do patrycjatu albo szlachty, w niejednym przypadku
jest obrazony tylez tupetem czlowieka, ktéry wazyt sie przekroczy¢ klasowa bariere, co
samym nagannym czynem. Gniewa Frantza na przyklad impertynencja szalbierza Gabriela
Wolffa, winnego réznych malwersacji na szkode bogatych i nalezgcych do znakomitych rodzin
norymberczykoéw, jak réwniez mieszkaricéw innych miast[210]. W pewnym zapisie oburza sie
Frantz na sprawce, kiedy pisze o zamordowaniu ,szlachetnie urodzonego zotierza, Alberniusa
von Wisensteina” przez ,Dominicusa Korna, dzieci¢ obywatelskie, Zotdaka i nieslubnego syna
wiasciciela zajazdu”[211].

Wielu z nas, dla ktérych rewolucja francuska jest faktem historycznym, trudno zrozumie¢
glebokie chyba przeswiadczenie mistrza Frantza o wrodzonej wyzszo$ci bogatych i szlachetnie
urodzonych. Nasza wspétczesna kultura zawisci opiera sie na zalozeniu, ze cudza odziedziczona
zamozno$¢ i takiez przywileje moga by¢ przedmiotami niecheci czy pragnien, ale bynajmniej
nie zashuguja na respekt jako dane przez Boga. Natomiast Frantz Schmidt i ludzie, ktérzy wtedy
zyli, uwazali hierarchi¢ zwigzang z urodzeniem za co$ naturalnego, poréwnywalnego z pogoda
czy zarazg — za site kaprysna, nawet niszczaca, a przeciez nieuchronng. Nie dziwmy sie, Ze
ten status quo byt dla mistrza Frantza do przyjecia. Wszak sam nalezat do gtéwnych gwarantéw
istnienia owej stratyfikacji spotecznej i wierzyl, ze starczy mu bystroéci i zdeterminowania,




azeby w zakreslonych granicach osiggna¢ wiasne cele dotyczace pozycji w spofeczenstwie.
Koszta okazywaly sie znaczne: miody kat cierpiat z powodu nagminnego przypominania mu, Ze
jego status jest niski, a przejawiato sie to sporadycznymi przytykami, zawoalowanym lzeniem,
ale tez oficjalnym odsunieciem od wszelkich uroczystosci, tancéw, procesji publicznych
i zgromadzen og6tu, z wyjatkiem tych, ktére byly zwigzane bezposrednio z jego haribigca
profesja. Jego wspdipracownicy w $cigganiu przestepstw — medyk miejski, osoby
przeprowadzajace $ledztwa, notariusz sadowy — mieli zakaz rozmawiania z katem na ulicy
i okazywania spofecznej tacznosci z nim w jakikolwiek inny sposéb. Takie i nie tylko takie
przykroéci mistrz Frantz musiat po prostu cierpliwie znosi¢ i pewnie widziat w nich co$, co nie
moglo nie spotyka¢ ludzi w jego szczegélnej pozycji spolecznej. On jeden wiedziat, czy
codzienne afronty gniewajg go, czy raczej wywotuja wstyd albo rozpacz.

Oto obraz egzekucji Niklausa von Giillchena, norymberskiego rajcy skazanego za defraudacje
iinne przestepstwa. Te rycine z 1616 r. zamieszczono w kronice miasta. Ale w rzeczywistosci
von Giilchen nie kleczal, lecz siedziat na krze$le dla skazanca.

Pewien dramatyczny incydent z pdzniejszego okresu kariery Frantza potwierdza, Ze
cechowat go gleboki wrodzony respekt dla tych, co dzierzyli wladze i byli wysokiego rodu.
W grudniu 1605 r. pochodzacy ze szlachty tajny rajca miejski, doktor Niklaus von Giilchen
(u Schmidta: Gilgen), zostat skazany za defraudacje, na ktérych ucierpialo wiele oséb
z norymberskiej elity i samo miasto, doszto bowiem do tak haniebnej afery rzadowej, ze
poprzednia tego rodzaju zdarzyla si¢ z gora sto lat wczesniej. Mimo wyroku $mierci Giilchen
zaznat wszelkich przywilejow skazanca najwyzszej rangi: otrzymat wygodng celge w obrebie
Wiezy Luginslandzkiej, a nie w Lochu, jadal osobne positki, oszczedzono mu tortur podczas
przestuchan (skorzystat ze szlacheckiego prawa non torquendo), czekata go honorowa $mieré
od miecza i mogt liczy¢ na pochowanie w rodzinnym grobowcu na Cmentarzu
Swietojariskim[212]. Gleboka odraza Frantza daje si¢ rozpoznaé w kazdej linijce dtuzszego
zapisy, ktéry autor diariusza poswieca rozmaitym ,niecnym czynom” Giilchena, migdzy innymi
ztamaniu przysiegi tajnego rajcy; adwokackiemu doradzaniu obu stronom réznych sporéw;
okradzeniu miejskiego skarbca; przywlaszczeniu sobie municypalnych zapaséw piwa i wina;
sptodzenia pieciorga dzieci ze stuzaca matzonki; gwattowi na osobistej stuzce; prébie gwattu na



jednej synowej i przekupieniu drugiej, aby wdala si¢ w dtuzszy romans; oszukaniu wielu rodzin
szlacheckich i patrycjuszowskich; uzywaniu falszywej pieczeci z tytulem doktora prawa. Nie
inaczej niz u szlachetnie urodzonego szalbierza Gabriela Wolffa, takze u Giilchena wyprowadzity
norymberskiego kata z réwnowagi — jego zdaniem nieomal $wietokradcze — sklonno$¢ do
naduzywania uprzywilejowanej pozycji oraz brak skruputéw w hanbieniu wiasnej rodziny.
A jednak stanowe prerogatywy znéw wziely gére. Mistrz Frantz musial negocjowaé ze
skazanym szlachcicem — w jego celi — stosowny egzekucyjny stréj. Przetozeni Schmidta
stracili w koncu cierpliwo$¢ do Giilchena i zaopatrzyli go, z zasobéw municypalnej zbrojowni,
w dhuga szate zatobng z czarnym kapeluszem, w ktérym to odzieniu skazaniec paradowat iscie
po krélewsku w czasie publicznej procesji do krzesta dla ludzi z wyrokami, przykrytego zreszta
wykwintnym czarnym jedwabiem[213].

Co sie tyczy mas ludzkich usytuowanych ponizej arystokracji oraz patrycjatu, Frantz
Schmidt nie byt wcale skory do kojarzenia statusu spotecznego z reputacja. Najbardziej
irytowaly go — podejmowane przez rézne cechy rzemieslnicze — préby zaradzania spadkowi
rangi ich cztonkéw i zanikowi wczeséniejszego prestizu poszczegdlnych zawodéw dyskredytacija,
ktéra godzita w osoby zwigzane z profesjami hanbigcymi (migdzy innymi w katéw) i ponizata
ludzi bez zadnego zawodu. Frantz wiedziat z dawien dawna, Ze nauka rzemiosta szacownego
ani wykonywanie tegoz nie czynia nikogo osobg godng powazania. Praktykuje on zatem
w dzienniku powszechny wtedy zwyczaj okreslania zawodu kazdego przestgpcy — ,kusnierz”,
,rolnik”, ,przeciagacz drutu” — nigdy jednak nie nazywa rzemiosta albo cechu godnym
szacunku. Sama ta klasyfikacja pojawia sie tylko w odniesieniu do szlachty i patrycjatu, a jej
przeciwienstwo, ,niegodny szacunku”, w ogéle w diariuszu nie wystepuje. Dla Frantza fach, jak
miasto rodzinne i nazwisko, jest po prostu naturalnym wskazaniem na obecno$¢ danej osoby
w kosmosie. Wedlug niego taki formalny sposéb identyfikacji nie wyjasnia, czy jednostka
odznacza si¢ dobrym, czy ztym charakterem, totez nawet seryjny morderca Nickel Schwager
zostaje zrazu nazwany tylko ,murarzem”[214].

Oddzielanie statusu spolecznego od reputacji, czemu Frantz holduje, jest czgsto
dostrzegalne w taczeniu dwdch tozsamosci: zawodowej i kryminalnej, tak wigc autor diariusza
pisze o ,wlascicielu sklepu z artykutami spozywczymi i mordercy”, ,rajtarze i ztodzieju”,
,domokrazcy i szulerze, ktéry miat takze trzy potowice”. Te sklonno$¢ wida¢ zwlaszcza
w pierwszych latach norymberskiego zywota Frantza, chociaz bywa on niekonsekwentny, jak
chotby w identyfikacji Georga Gotza jako ,tucznika [municypalnego], ztodzieja i cztowieka
rozpustnego”, poZniej zas po prostu jako ,iucznika”, co fatwo zrozumie¢, skoro w prowadzeniu
diariusza Frantz byt catkiem spontaniczny[215]. (Watpliwe, czy $ciety w koncu Gotz stracit
upodobanie do kradziezy i ladacznic miedzy kolejnymi wyrokami). Coraz wyraZniejsza
preferencja Frantza dla okredlenn wielorakich — ,Michel Gemperlein, rzeznik, najemnik,
morderca, zbdjca i zlodziej” — $wiadczy zarazem o tym, ze 6w kat, ktéremu przybywa
dos$wiadczenia zyciowego, zaczyna rozumie¢, iz wylaczne wskazanie na fach ma nikla wartos¢
jako aluzja do moralnego osadu autora[216].

Te nieliczne przypadki, w ktérych Frantz identyfikuje oprawcéw wylacznie wedtug ich
czynéw, moéwia nawet wiecej o jego osobistym pogladzie na moralno$¢ i charakter:
,morderczyni swojego dziecka” (odnos$nie do dzieciobéjstwa); ,podpalacz”; ,heretyk” (odnosnie
do kazirodztwa i bestialstwa). W odréznieniu od zwykiego porubstwa albo nawet zabojstwa
tego rodzaju czyny karalne, jak przytoczone wyzej, za¢miewaly w katowskim rozumieniu
kazdy inny aspekt tozsamosci danej osoby. Z tejze racji ci, ktorzy wybrali los przestepcéw
zawodowych, zostaja czasem okresleni tylko wedle profesji — pojawia sig, bedace przeciez
oceng, stowo ,zlodziej” lub ,,rozbéjnik”.



Niecheé¢ Frantza do kojarzenia statusu spotecznego z rozpowszechniong opinig o danym
czlowieku miata chyba swa przyczyne przede wszystkim w jego wlasnej sytuacji. Nawet tytut
,mistrza Frantza” wigzal go pewnie w cudzych oczach z hanbigcym fachem. Natomiast
nazwisko danej osoby wnosito na ogét niewiele do poznania jej tozsamosci, nie méwigc
o reputacji. Nazwiska szlachty i patrycjatu oczywiscie byly fatwo rozpoznawalne, réwniez
w dzienniku, zwlaszcza z wymownym dodatkiem, na przykiad ,wielmozny” albo ,Jego
Ekscelencja”. tatwo rozpoznawano ponadto Zydéw po nazwiskach, jako ze zwykle wystepowaly
one z imionami hebrajskiego pochodzenia (Mosche, Moses = Mojzesz) i byly czasem swoistymi
etykietkami, jak choéby Jude (,Zyd"). We wszelkich innych przypadkach same imiona czy
nazwiska nie ulatwialy identyfikacji. Protestantka mogta nosi¢ imie Najéwietszej Panienki albo
niewiasty kanonizowanej; szewc nazywat si¢ Fischer (,Rybak”); zasiedziali norymberczycy
nalezeli do rodziny Frankfurterow. W réznych zyciowych sytuacjach pewne nazwiska
oczywicie miewaly gdzieniegdzie wiekszy ciezar gatunkowy, ale bylo i tak, iz nawet nazwiska
wielu norymberskich patrycjuszy pojawialy si¢ w rejestrach ubogiego pospélstwa i w spisach
przestepcow.

Ochrong przed owa dwuznacznoécig bylo tylko identyfikowanie przydomkiem albo
pseudonimem. Nie kazda osoba ochrzczona przydomkiem wykonywata zawéd niechlubny, ale
wlasciwie wszyscy, ktorzy sobie chwaly nie przysporzyli, mieli co najmniej jedng tozsamo$¢
alternatywna. Wigkszo$¢ miodocianych zlodziei, z ktérymi przyszto Frantzowi sie zetkna¢,
zdazyla jeszcze przed przemiang w zawodowych przestepcéw zyskac sobie barwne przezwiska
w potswiatku: Jasio Zaba, Czarny Piekarz, Czerwony Leo$, Wesolek, Oszust, Spryciarz.
Popularne przydomki miewaly zwigzek z profesjami (Handlarz, Mularz, Piekarczyk), miejscem
urodzenia (Szwajcar, Cunz Pomorzanin), strojem (Zielona Czapeczka, Ja$ Elegant, Jerzyk
Rekawicznik) albo faczyly rézne informacje (Szewc Rzepola, Lesny Czlowiek z Laufu,
Czarnowlosy z Baiersdorfu). Bywaty komiczne (Udko Kurczaka, Krélik, Slimak), protekcjonalne
(Gaduta, Bartek Jakata, Chloptas), a nawet obelzywe (Giez, Padlina). W tamtej epoce, kiedy
polityczna poprawno$¢ miata niewatpliwie mniejsze znaczenie, przydomki braly si¢ czesto
z wygladu danych oséb — Spiczasta Glowa, Dhugi Ceglarz, Czerwony Piotrek, Chudy Jurek,
Thuscioszek — albo wytykaly kiepska higiene osobistg (Brudas)[217]. Niejeden przydomek byt
nawiazaniem do nazwiska, jak w przypadku Katheriny Schwertzin (,Czarnej”), ktéra przezwano
Weglowym Dziewczeciem[218]. Jakiekolwiek mialy Zrédto, przydomki okazywaly sie przydatne
dla rozréznienia ludzi w spotecznoéciach, ktérym wystarczato kilka imion (zwlaszcza imie
Hans).

Doswiadczony norymberski kat czesto kojarzyt samo posiadanie przydomka z egzystencja
danej osoby wsréd ,wolnych ptakéw” albo i w $wiatku przestepczym. Co do tego, czy tak samo
reagowat na przydomki ogét ludzi, nie mozna mie¢ pewnoséci — zalezato to oczywiscie réwniez
od brzmienia konkretnych przydomkéw. Ktos, kto wtedy zyl, mogt, co zrozumiate, obawia¢ si¢
agresywnych sklonnosci takich ludzi, jak Jan Zotdak albo Zabijaka, czy zaniepokoi¢ sie o los
wilasnej sakiewki, gdy zostal przedstawiony Zwinnemu Garbarzowi lub O$miopalczastemu.
Na powazanie w spotecznosci ani na szanowang prace nie mogly raczej liczy¢ kobiety o takich
przydomkach, jak Kréliczek, Kudtata Kaska, Dziewka Miynek czy — brzmi to szokujaco — Cipa
Anka[219]. Mistrz Frantz byt zapewne $wiadomy istnienia paru niepochlebnych lub co najmniej
pogardliwych przezwisk, jakimi go obdarzono, ale nie zechciat zachowac¢ ich dla potomnosci.

Abstrahujgc od okolicznodci przyjécia na $wiat, od profesji (oraz przydomka), mozna
zatozy¢, iz ci wszyscy, ktérym dane bylo zy¢ w epoce Frantza Schmidta, zgodziliby si¢ chyba
z tym, Ze najbardziej wiarygodnym wskazaniem na posiadang reputacje okazywat si¢ w owych
czasach krag towarzyski, co musiato doprawdy cieszy¢ norymberskiego kata, ktéry nie wybrat



sobie pochodzenia ani kolegéw po fachu, lecz mégt wybra¢ znajomych, a takze przyjaciot. Ktz
nalezat do niewielkiego grona tych ostatnich — mimo odczuwalnego nadal ostracyzmu wobec
Frantza Schmidta? 1 gdzie sie¢ ci ludzie spotykali? Najpewniej nie w miejscach zwykle
uczeszczanych przez mezczyzn, ktérzy pragneli towarzystwa, jako ze zajazdy pozostawaly na
ogo6t niedostepne dla katéw, a Frantz bytby tam witany z tym wieksza niechecia, ze stronit od
trunkoéw i hazardu. Nie bywat takze na festynach, weselach i podobnych uroczystosciach ani tez
nie odwiedzat wyksztatconych kolegéw czy innych znajomych, ktérzy straciliby dobre imie,
gdyby sie okazatlo, Ze przestaja z katem. Wieloletnia stuzba zapewnita Frantzowi przynajmniej
tyle, Ze miat niezte robocze kontakty z niektérymi sedziami, z tym i owym jurystg, medykiem
i aptekarzem. Korespondowat ponadto i by¢ moze przyjaznit si¢ z paroma innymi katami
w okolicy[220]. Natomiast jego kontakty z kapelanami wigziennymi nie byly chyba bardzo
czeste: magister Hagendorn i magister Miiller mato kiedy wymieniaja go w swoich dziennikach
z nazwiska — wystepuje on tam zwykle jako ,kat” albo ,wieszacz”. Schmidt pisze bezosobowo
o ,kaptanach”. Jezeli Frantz miat jakichkolwiek serdecznych przyjaciét — a mamy podstawy po
temu, by sadzi¢, iz jednak zaznawat przyjazni — to ich spotkania musialy si¢ odbywac
w zaciszu katowskiego domu, chociaz go$ciom tegoz réwniez grozilo narazenie wiasnej
reputacji na szwank, gdyby ktokolwiek ich wypatrzyt.

Unika¢ zlego towarzystwa bylo w miare tatwo i syn Heinricha Schmidta nabrat w tym
niematej wprawy. Wysitki sprawily, Zze Frantz mégt ograniczy¢ do minimum swéj bezposredni
kontakt z tucznikami miejskimi i innymi funkcjonariuszami nizszej rangi, ktérzy byli zwigzani
z wymiarem sprawiedliwoéci, a to z kolei chronito przed powszechna niechecia, z jaka
spotykaly sie korupcyjne i w sumie bandyckie praktyki tamtych. Nowy kat bez wahania karat
pedlow, ktérzy zebrali, jak i municypalnych tucznikéw, gdy tych przytapywano na zadawaniu sie
z ladacznicami albo gdy gwatlcili oni powierzone ich pieczy dziewczeta — karat chiosta albo
pozbawiat zycia[221]. Ze spokojem odnotowuje Frantz osobicie wykonane egzekucje, ktére
spotkaly czterech dawnych wspétpracownikéw, mordercéw i zlodziei, miedzy innymi
specjaliste w dobijaniu koni, Hansa Hammera (czyli Kamyka albo Mtodego Szewca); tak samo
zgingt tucznik Carl Reichardt (inaczej: Eckerlein), ktéry ,tu i gdzie indziej okradat katéw,
pomocnikéw tychze, tudziez domostwa dobijaczy koni, u ktérych zamieszkiwat’. Rozumiemy
wyrazne u Frantza pragnienie odciecia sie od takich wspétpracownikéw, bo przeciez odium ich
czynéw padato posrednio na jego profesje. Co wymowne, Frantz nie probuje przekona¢ samego
siebie, ze tacy niegodziwcy sa wyjatkami wérdd pracownikéw tej rangi, lecz — catkiem
przeciwnie — ze zdumieniem stwierdza, iz pewien dawny pedel, ktérego skazano na $mier¢
jako morderce, wydaje mu si¢ z innych powodéw ,czlowiekiem godnym szacunku” i dlatego
uzyskuje dlan fagodniejsza egzekucje: zamiast famania kotem — $cigcie[222].

Dofgczenie do ,wolnych ptakéw” pojmowano w $wiecie mezczyzn rozmaicie, ale na ogé6t
w gre wchodzily kontakty lub nawet wspdlne akcje z zawodowymi kryminalistami. Wystarczato
przypadkowe zetknigcie si¢ z kim$§ wyjetym spod prawa, aby — to stosowano w pewnych
$ledztwach szczegélnej wagi — juz sam taki kontakt stat si¢ usprawiedliwieniem tortur. Kto
w ich efekcie ujawnial swa przynalezno$¢ do wiekszej bandy zbdjcéw, ten pograzat siebie
zupelnie, przy czym mistrz Frantz mial wtedy moznoé¢ uswiadomi¢ w kilku stowach
niegodziwo$¢ Joachima Waldta (inaczej: Mentora), ,ktéry okrutnymi sposobami wiele kradt
i wlamywat sie [do doméw] z trzydziestoma bodaj kompanami” albo Hennsy Waltera (inaczej
Krajacza Serowych Kregéw), herszta bandy, w ktérej dziatato ,czternastu jego kompanéw i byly
takze dwie ladacznice”. Czedciej zapisywal po prostu, ze skazany rozbdjnik ,miat wielu
kompanéw”, czym uzasadniat nazwanie go ,totrem”, zgodne z ponurg fama o tym czlowieku,
oraz w pei zashuzong egzekucje[223].



Na z13 reputacje mezczyzn skladaly sie zazwyczaj réwniez takie przewiny, jak pijanistwo,
hazard, wszczynanie burd, korzystanie z ustug nierzadnic, a ponadto co$ mniejszej wagi, bo
»mowa ohydna i spro$na”[224]. Mowa tu o zachowaniach rozpowszechnionych, ktére mogly
$wiadczy¢ o sktonnosci do czynéw karalnych, ale same w sobie nie stanowily jeszcze dowoddéw.
Frantz podaje takie szczegdly jako elementy tia przestepczych dziatan i czesto wykorzystuje te
detale, azeby jeszcze bardziej uwypukli¢ zly charakter tych, ktérych wiasnie pozbawit zycia,
oraz shuszno$¢ kary $mierci. Hans Gerstacker (alias Czerwony) ,nakradi niemato [i] w czas
pewnej zwady pobit niewiaste”. Wytwoérca toreb i mytnik nazwiskiem Andreas Weyr zostat
sprawiedliwie wychtostany, ,poniewaz dopuscit si¢ porubstwa z trzema pospolitymi
ladacznicami; miat juz swojg potowice i sprzeniewierzat myto”[225].

Ow kat pozostawat konserwatysta réwniez w kwestii reputacji kobiet. Tak jak mezczyZni,
tak tez wiele kobiet wychlostanych albo Scietych przez Frantza splamito sie konszachtami
z tymi, co dali sie pozna¢é w S$wiecie przestepczym, niejedna byla konkubing lub zonag
ostawionego zbdjcy. Jezeli udowodniono wspétudziat w kradziezy czy morderstwie, to wyrok
okazywat sie surowszy: w gre wchodzito co najmniej odrabanie palcéw, a w skrajnym przypadku
utopienie, jak to si¢ statlo w przypadku Margarethy Hornlein, ktéra ,przyczynita sie do $mierci
zabitych w jej domu noworodkéw, nakarmita nadto mordercéw i zlodziei, izby niczego nie
ujawniali”. O kobietach przyzwyczajonych do takiego stylu zycia byt Frantz tego zdania, Zze
pograzyly sie one juz w $wiatku odrebnym, tajemniczym, $wiatku zlodziei, rozbdjnikéw
i mordercéw. Maria Canterin miata za soba kilka chtost i okaleczenie ciata jako kary za
zwigzanie si¢ z dwoma zbgjcami, ktérych trzeba bylo uSmierci¢ — Przystojniakiem i drugim,
o przydomku Jerzyk Rekawicznik — kiedy sama, razem z aktualnym gachem, Szklarzem
z Bayreuth, zostata $cieta, poniewaz dopuscita sie kolejnych kradziezy[226].

Jakikolwiek byt jednak udziat kobiet o marnej reputacji w okradaniu bliznich i agresji wobec
innych, przedmiotem potepienia stawala si¢ — niezmiennie i w pierwszym rzedzie — ich
rozwigzto$¢. Wystarczylo podejrzenie kobiety o porubstwo, aby Frantz i ktokolwiek inny w jego
czasach zmienit jednym pigtnujgcym stowem opini¢ o niej, i to o wiele skuteczniej niz przez
nazwanie mezczyzny ,dlotrem” albo ,rozpustnikiem”. Zawodowe prostytutki, ,Zzotdackie
konkubiny”, wszelkie kobiety ,lekkich obyczajéw” (w niejednym przypadku ofiary gwattu czy
kazirodztwa) sa w katowskim diariuszu okreslane regularnie jako ,pospolite ladacznice”[227].
Nie inaczej niz mezczyzna, ktéry podnosit reke na swoja matke lub wyzywat w sadzie osobe
wiecej znaczaca, kobieta, o ktérej moéwiono, Ze sypia z wieloma, bylta automatycznie
podejrzewana o ciezsze przewiny. W swoim dzienniku Frantz uzywa zreszta czasem okreslen
zlozonych: ,trzy obywatelskie cérki i ladacznice”; ,cérka hydraulika i ladacznica”; ,kucharka
i ladacznica”, a nawet ,matzonka tucznika i ladacznica”. Ale czesciej takie kobiety tracg
wszelka tozsamo$¢ w katowskich wspomnieniach i zdarza sig, iz Frantz nie podaje takze ich
nazwisk[228].

Przesadne zainteresowanie religijnych reformatoréw dewiacjami seksualnymi sprawiato,
ze wszystkie kobiety — mezatki, panny, wdowy — byly coraz czesciej narazone na oskarzenia
o porubstwo i idace za tym konsekwencje. W najgorszych scenariuszach takie posadzenia
bywaly argumentami na rzecz trafnosci oskarzen o czary i pograzaly te kobiety, ktére dopuscity
sie dzieciobdjstwa — mowa tu o dwéch najpowszechniejszych przyczynach wyrokéw $mierci,
ktére na poczatku ery nowozytnej ferowano wobec kobiet. Wszelkie pozamalzenskie zwigzki
kobiet skutkowaly na ogét chiosta i banicja, a w rzadkich sytuacjach — gdy w rachube
wchodzita takze kradziez — egzekucja. Wéréd pozbawionych zycia przez Frantza bylo
zaledwie 10% kobiet, natomiast az ponad 80% os6b tej ptci musiat on zaku¢ w dyby, po czym
,rézgami wypedzi¢ z miasta” za przestepstwa o podtozu seksualnym[229].



Frantz Schmidt miat $wiadomo$¢ dwoistoéci norm stosowanych wobec mezczyzn i kobiet,
odnotowywat zreszta przypadki, kiedy za przestepstwa seksualne wymierzano mezczyznom
nizsze kary, cho¢by popehili kazirodztwo[230]. A jednak raczej z rozbawieniem anizeli ze
wspdtczuciem przytacza stowa wypisane na koscielnym murze przez nieszczesliwego meza
kobiety S$cietej za ,porubstwo i nierzad, ktéry uprawiala z mezczyznami Zonatymi
i mtodziencami (a bylo ich dwudziestu jeden)”, miedzy innymi z pewnym ojcem i synem: ,Tego
ojca i syna nalezato potraktowac¢ tak, jak jg, i nie inaczej rajfuréw. Na tamtym $wiecie odwotam
sie do cesarza i krola, albowiem sprawiedliwosci nie stato sie zado$¢. Ja, maluczki, cierpi¢ bez
winy. Bywajcie i dobranoc”’[231]. Norymberski kat miat ludzi za wytwory ich wiasnych
poczynan, jezeli zatem ktéra$ kobieta ,stracita przed pigciu laty cze$¢ [cnote] z jakim
zotdakiem” lub ,wydata na $wiat troje bekartéw”, to byta ,ladacznicg”[232].

Co w tamtej epoce (i u poboznego luteranskiego kata) mogto dziwi¢, to fakt, ze tozsamo$é
religijna nie byla przez Frantza Schmidta w ogdle brana pod uwage, gdy ocenial reputacje
i charakter tej czy innej osoby. Nie okazuje otwarcie wrogosci $cinanym Katolikom (zadnego nie
nazwat papista), wspomina natomiast, Ze ktéry$ poprosit pod szubienica o modlitwe albo
o komunie $wieta[233]. Hans Schrenker (inaczej: Lizus) pozwolit sobie na to, iz wyznawang
wiarg katolickg uzasadnit prosbe o wstrzymanie egzekucji, z ktérg wystapit pod szubienicq:
chciat ,pielgrzymowa¢ do swego spowiednika, po czym powrécitby (na co nie wyrazono
zgody)”. Szczegblne uzywanie przez Frantza Schmidta takich wyrazéw, jak ,heretyk”
i ,bezbozno$¢” dotyczy zawsze konkretnych czynéw winowajcéw, nie za$ ich opcji
religijnych[234].

Nawet Zydzi, zgodnie z rytuatem upokarzani w kazdy Wielki Pigtek w Hofie, miescie
miodoéci Frantza, i w roku 1498 oficjalnie wygnani z Norymbergi, s3 w dzienniku czesciej
wymieniani ze wspéiczuciem, raczej jako ofiary $cietych zlodziei lub zbéjcéw niz jako
sprawcy[235]. Otrzymawszy rozkaz publicznego uduszenia (w imig¢ mitosierdzia) zydowskiego
szpiega i ztodzieja z Otenfossu, Mojzesza, mistrz Frantz notuje skrupulatnie, ze ,minety 54 lata
od poprzedniej egzekucji wykonanej na Zydzie (Ambselu)”. Autor diariusza nie pisze w ogéle
o tym, ze nowozytni antysemici przypisywali Zydom ,skazanie krwi” i nie podaje przykladéw
kar powazniejszych anizeli chiosta, jak cho¢by w przypadku Haya Juda, skazanego za to, ze ,od
tytlu molestowat chrzescijanki, dopdki nie zaspokajat wiasnej natury”. Julius Kunrad — zydowski
przechrzta, ktéry chelpit sie kilkoma poteznymi chrzescijanskimi protektorami, miedzy innymi
biskupem Wiirzburga — zostat réwniez, jak to zwykle bywalo, wychlostany i przepedzony,
czym ukarano go za bigamie i porubstwo, chociaz miat ponadto bekarta z ,pospolita
[chrzescijanska] ladacznica, nim przyjat chrzest”. W tym samym roku éw cztowiek (teraz juz
Kunrad z Reichensachsen) otrzymat wyrok $mierci za bandytyzm, wiele kradziezy
i morderstwo, ale Schmidt nie komentuje religijnej tozsamosci skazanca — pisze tylko, ze pod
szubienica Kunrad ,nie zechcial przyja¢ sakramentu luteranskiego, lecz [wybral]
Kkatolicki"[236].

Przemyslne zabieganie o wilasne dobre imi¢ czynito Frantza Schmidta, co zrozumiate,
wyczulonym na wszelkie naduzycia, ktére dotyczyly reputacji. Najbardziej irytowali go ludzie
skorzy do postugiwania sie cudzymi nazwiskami i do uzurpowania sobie wyzszej pozycji
spotecznej — bylo to w miare fatwe, pdki nie stosowano znanych nam dzisiaj sposobéw
weryfikacji tozsamosci[237]. Zjawisko, ktére nowoczesni ludzie nauki nie bez podziwu nazywaja
stworzeniem wilasnego wizerunku”, a prawnicy wolg okresla¢ jako ,podszywanie si¢”, bylo
czyms$ nader powaznym i Zenujagcym w oczach norymberskiego kata. Smuci go to, Ze Lienhard
Dischinger, ktéry ,ze sfalszowanymi listami i pieczeciami podawat si¢ za przeniesionego
nauczyciela lub kaptana”, doigrat si¢ tylko chlosty, niewartej diuzszego komentarza, ale cieszy



przypadek Kunrada Kraffta, cztowieka winnego wielu oszustw popemianych pod przybranym
nazwiskiem, ,ktéry chciat uchodzi¢ za obywatela Forchheimu i rajce w Colmutz”, i w konicu
zostal Sciety jako notoryczny kltamca[238]. Kradziez dobrego imienia — tej dopuscit sie
niestawnej pamieci falszerz Gabriel Wolff — byta dla pogladu Schmidta na $wiat wiekszym
wstrzgsem niz kradziez pienigdzy albo mienia. Kiedy kat pisze o cérce tkacza, Marii Corduli
Hunnerin $cigtej za swe czyny, bardziej niz oczywiste okradanie dawnych chlebodawcéow
gniewa go haniebne i gorszace szalbierstwo:

W Altdorfie zadata si¢ z synem sukiennika ze Schweinfurtu i o$wiadczywszy, ze jest
corka wiasciciela zajazdu ,Pod Czarnym Niedzwiedziem” w Bayreuth, wynajeta
powdz, pojechata do tejze gospody z narzeczonym i matzonka pewnego zohierza,
kazala przygotowaé jadio i trunki, obecnego tam starca pozwolita sobie nazwaé
ojcem, i wreszcie wyszla, pono¢, izby sprowadzi¢ siostre, tamci za$ pozostali
w zajezdzie i zotierskiej potowicy przyszto zaptaci¢ 32 guldeny[239].

Uzywanie wielu nazwisk bylo oczywiscie nagminne wsréd zawodowych ztodziei i ta
praktyka potwierdzali oni swéj hanbigcy status. Wiasciwie wszyscy ci, ktérych Frantz napotkat,
poki trwata jego kariera, mogli si¢ pochwali¢ co najmniej jednym pseudonimem. Rozbdjnik
i zotdak Lienhard Kiesswetter ,znany jest réwniez jako Lienhart Lubing, Lienhart z Kornstattu,
Leo$ Mozelski i Leo§ Chorowity”; inny mtody ztodziej miat pie¢ pseudoniméw, zanim ukonczyt
16 lat. Cztowiek uczciwy posiada natomiast tylko jedng tozsamos$¢; stad u mistrza Frantza
domniemanie autentycznej skruchy, ktéra przypisuje on Fritzowi Mustererowi (zwanemu
Fryckiem lub Slimakiem), skoro ten ,ujawnit prawdziwe nazwisko tuz przed wyprowadzeniem
[na szubienice], a dawniej dat sie pozna¢ jako zlodziej i rozbéjnik Georg Stengel, rodem
z Bachhaussen”. Wiadomo tez byto o konkubinach zbdjcéw i innych zawodowych kryminalistow,
ze posiadaja wiele pseudoniméw i Ze zmieniajg nazwiska tak czesto, jak mezczyzn. , Ztodziejka
i ladacznica” Anna Groschlin (inaczej: Niewiasta Szybkiego) wyznata Frantzowi, ze trzy lata
wczesniej ,podawata si¢ za Margarethe Schoberin”, przybrawszy nazwisko éwczesnego
konkubenta Georga Schobera (i zmieniwszy imie)[240].

Pomoéwienia, tez bedace kradziezami reputacji, oburzaly bodaj jeszcze bardziej tego kata
czulego na punkcie pozycji spotecznej, czlowieka, ktéry sam ucierpiat z powodu ztosliwych
plotek oraz uprzedzenia don. Przewrazliwienie Frantza podzielalo wtedy wielu — dla nich
ugodzenie w czyje$ dobre imie byto dotkliwsze niz rana cielesna. Bastian Griibel (alias Zuzel)
»wiele nakradt i przyznat si¢ do dwudziestu morderstw”, ale Schmidt jest w diariuszu bardziej
przejety poméwieniem wroga, rzekomo wspdlnika, czym Griibel skazat niewinnego czlowieka
na areszt i tortury. Z wigkszym nawet gniewem pisze Schmidt o dawnym katowskim
pomocniku nazwiskiem Friedrich Stigler, ktéry ,oskarzyt potowice poniektérych tutejszych
obywateli o uprawianie czaréw. Z rozmystem je wszakze skrzywdzil’ — za to powazne
przestepstwo  Stigler zostal $ciety przez mistrza Frantza, zdegustowanego takim
postepowaniem. Swiadomy udreki emocjonalnej, jaka powoduje obmowa, Schmidt nader
surowo osadza niedosziego gwalciciela Valentina Sundermanna, ktdry oszczerczo stwierdzit, ze
byt $wiadkiem ,rozpusty pani domu z paroma najemnikami”, i — niespodziewanie — okazuje
wspdtczucie zawodowemu ztodziejowi o nazwisku Georg Motzela, ten bowiem spedzit
»W wiezieniu trzy kwartaly, jako ze 9-letni brat jego ladacznicy oskarzyt go o pie¢ morderstw,
nie majgc podstaw po temu”[241].

Mozni tego $wiata, czasem kaprysni, czasem okrutni, potrafili zapewni¢ status cztowieka
honoru albo tegoz honoru pozbawi¢. Z uczciwoscia — i co za tym idzie reputacja — rzecz



miafa si¢ inaczej: obie zalezaly od wiasnych wyboréw. Odrzuciwszy kastowy fatalizm wigkszo$¢
ludzi tamtej epoki i obrawszy droge konsekwentnego dzialania — jak sam sadzil, mogaca
zapewni¢ mu lepszy status i wiekszy dlan respekt — Frantz Schmidt bezwiednie opowiedziat sie
za bardziej nowoczesnym rozumieniem ludzkiej tozsamosci. Niedouczony samouk okazat sie,
o dziwo, humanista. Jego dalsze rozwazania o naturze czlowieka i wolnej woli byly pod
pewnymi istotnymi wzgledami podobne do refleksji, na jakie zdobywaly sie najwieksze
podéwczas umysly, chociaz Frantz Schmidt bywat nieporadny i powierzchowny w doborze
$rodkéw wyrazu. Ale wszelkie filozoficzne spekulacje znaczyly dla niego o wiele mniej niz
osiggniecie oczywistego i praktycznego celu, ktory uznawat za swéj absolutny priorytet — tym
celem byta reputacja uczciwego cztowieka.

Msciciel ofiar

Na kazdym szczeblu drabiny spotecznej wiedziano, od czego przede wszystkim zalezy dobre
imig. Przebiegly i nieznajacy skruputéw miody czlowiek mogt tatwo zyskaé pozytywna opinie
og6tu poprzez manipulowanie recepcja swojej osoby, mogt uchodzi¢ za kogo$ przyzwoitego,
cho¢ zadnych zasad nie przestrzegatl. Datoby si¢ zrozumie¢, gdyby Frantz, ktéry byt swiadkiem
tylu przejawdw ludzkiego okrucienistwa i przewrotnoéci, popadt w apatie albo nawet zaczat sie
odnosi¢ cynicznie do wymiaru sprawiedliwoéci i tegoz dwuznacznych aspektéw moralnych.
Wiedziat przeciez, iz nie wszystkich zloczyncéw schwytano i nie kazdego spotykata kara, tak
jak i nie wszystkie ofiary byly catkiem bez winy. Co wiecej, zadowalajagce wykonywanie
obowigzkéw nie wymagato od niego zamilowania do sprawiedliwosici ani glebokiej wiary
w stuszno$¢ tego, co czynit na co dzien. Moglo tak sig sta¢, iz bardzo wczesnie postanowitby
dba¢ tylko o wlasng kariere, demonstrujgc niezbedny konformizm.

Tymczasem zapisy w prowadzonym przez cate zycie dzienniku potwierdzaja, ze Frantz
Schmidt byt katem nie tylko gorliwym, ale tez pelnym pasji. Jego gniew z powodu okruciefistw
popemianych przez rozbéjnikéw i podpalaczy wydaje sie nieklamany i z glebi serca plynie
réwniez zaangazowanie w restytucje tadu spotecznego — nie wida¢ w tej aktywnosci zadnej
kalkulacji, nie ma tez powodu, by podejrzewaé skrywang nieche¢. Empatia Frantza wobec ofiar,
zwlaszcza tych, ,ktére ograbiono z catego doczesnego mienia”, jest przezen wyrazana czesto
i przekonujgco. Innymi stowy, nie thumit on swoich uczu¢ ani si¢ ich nie wypieral, lecz —
przeciwnie — dawat im upust, przynoszgc ofiarom przestepstw jedyng mozliwa pocieche
i odwet z mocy prawa.

Frantz pojmowat sprawiedliwo$¢ bardzo tradycyjnie, a wigc zgota inaczej anizeli twércy
cesarskich kodeksow, ktére powinny byly stanowi¢ dlan pewne mierniki[242]. Otéz powotujac
sie na ,starodawny obyczaj” i ,Boze nakazy”, XVI-wieczni reformatorzy prawa i religii dazyli do
osiagniecia — nowej jednak — spdjnoéci poje¢ stosowanych w prawie karnym, zgodnej
z oczekiwaniami obu autorytatywnych wiadz. Wedle tego bardziej abstrakcyjnego modelu
gléwnymi stronami, ktére cierpialy z powodu przestepstwa, nie byly juz ofiara i jej najblizsi, lecz
prawowity suweren i sam Bég. Natomiast w pogladach Frantza Schmidta wszelki czyn karalny
pozostawat w istocie aktem czyjej$ osobistej zdrady wobec innej jednostki albo catej grupy
ludzi. A zatem sprawcy przestepstw wykraczali przeciwko zywionemu do nich wczesniej
zaufaniu, rozumianemu jako wigksza $wieto$¢ niz postuszenstwo wobec Boga i panstwa,
i niegodziwo$¢ tychze sprawcéw mierzyt mistrz Frantz odpowiednio do tego, jak dalece owo
zaufanie zostato zawiedzione.



Uczeni juryéci poszerzyli dodajmy, definicje zdrady tak, aby uja¢ w niej, oprocz
wystapienia przeciw osobie stojacej wyzej, rowniez rozmaite naruszenia tadu spotecznego, za
jakie uwazali bunty godzace w prawowito$¢ danej przez Boga wiadzy $wieckiej — na takiej
wykladni zdrady stanu oparto wigkszo$¢ pézniejszych kodekséw. Ale Frantz, jak ogét
6wczesnych ludzi, kojarzyt te zdrade polityczna nadal z krzywda osobista, zadnych abstrakeji
nie biorac pod uwage. Na przyklad w trwajacej zimnej wojnie Norymbergi z margrabig
Ansbachu obie strony stale zatrudnialy dywersantéw, szpiegéw i innych najemnikéw, azeby
gromadzi¢ informacje wywiadowcze oraz wychwytywaé¢ ewentualnych agentéw[243].
W dotyczacych takich aktéw ,zdrady” zapisach diariusza Frantza nie dostrzezemy jednak
szczegolnej emocji, poki nie pojawi si¢ wzmianka o Hansie Ramspergerze, ktory

zdradzit wielu obywateli Norymbergi, a denuncjowat tez klusownikéw i prawie
dziesieciu spotkata egzekucja, cho¢ nie znaleziono niczego [tj. zadnych dowodéw
winy]. Smiat on takze wobec starego margrabiego zdradzi¢ miasto Norymberge,
albowiem ujawnit tamtemu najstabsze miejsca w murach, najlatwiejsze tedy do
atakowania, i przyobiecat, iz uczyni, co w jego mocy, azeby to sie stato. Nadto zgodzit
si¢ w domu Weyera wskaza¢ takie osoby, jak pan Hans Jacob Haller, pan Schmitter
i mistrz Weyermann, izby trafili oni do wigzienia.

Mimo ze Ramsperger w koncu ,zostat tu, w imi¢ milosierdzia, cigty mieczem”, jego kat dodaje
z wyrazng satysfakcja, iz ,ciato tegoz [nastepnie] po¢wiartowano i kazda koriczyna znalazta sie
w innym rogu szubienicy, glowa za$ utkwita wyzej, na palu”[244].

Falszerstwa, przez autoréw Caroliny zaliczone do najciezszych naruszen prawa
skierowanych przeciwko panstwu (karg za nie bylo spalenie Zywcem), w pogladach
norymberskiego kata tez pozostawaly szkodami osobistymi. Frantz Schmidt odnotowuje, Ze
takie czyny obrazajg norymberskich sedziéw, ale nie jest wiasciwie skory do oburzania si¢ tymi
postepkami, przy ktorych nie wchodzi w gre przemoc, i pisze o nich tak samo rzeczowo, jak
o innych kradziezach. Zreszta nawet ci, co rzadzili Norymberga, mieli watpliwosci, czy
zalecona oficjalnie kara jest adekwatna, i konsekwentnie zastepowali kare bardzo surowa,
spalenie zywcem, Scigciem z pézniejszym spaleniem[245].



Wykonany przez notariusza sadowego rysunek przedstawia odciete koriczyny i glowe zdrajcy
Hansa Ramspergera, wystawione na widok publiczny (rok 1588).

Natomiast opisy wykroczen przeciwko tadowi w relacji pan — stuga, przez kodyfikatoréw
uznane (na nowo) za zdrade, stale wywoluja u mistrza Frantza pewne reakcje emocjonalne, nie
dlatego jednak, ze 6w kat upatruje w nich wielkiego zagrozenia dla tadu spotecznego.
Z aprobata pisze on o tym, ze shuzka, ktéra zamordowata swa pania, kobiete z patrycjatu,
,zostata dwakro¢ ugodzona w oboje ramion rozpalonymi obcegami, i to kiedy wsiadata na
wozek”, po czym Scieto ja mieczem, a cialo ,spoczeto w dole pod szubienica, glowe natomiast
zatknieto na zelaznym dragu nad miejscem stracen”[246]. Prawdziwym gniewem zawrzat kat
w obliczu zdrady popeiionej przez kogo§ wobec ufnej i starszej wiekiem chlebodawczyni,
zadzganej nocg w jej wlasnym 16zku. Jak mozna si¢ domysla¢, norymberscy sedziowie byli
bardzo surowi dla stuzby, gdy ta okradata panéw ze sporych sum, i takze w tych przypadkach
Frantz podkresla swoje zgorszenie zdrada jednej osoby wobec innej: Maria Cordula Hunnerin nie
tylko ,kradnie ze szkatutki swego pana réwnowarto$¢ 800 guldenéw w talarach i trzy monety
grajcarowe”, ale niestety traktuje tak kogos, , komu stuzyta juz pét roku”. Wigksza niegodziwos$é
zademonstrowat Hans Merckel (inaczej: Jasio Lo$), ,ktéry odstuzyt 22 lata”, zdradzit wielu
kolejnych panéw, ,w kolejnych domach pozostajac na pét roku do dwéch lat, po czym znikat
i zabierat pludry, kubraki, buty, wetiane koszule i wszelkie znalezione pieniadze”[247].

W spoteczenstwach patriarchalnych najbardziej razacymi aktami zdrady byly ojco-
i krolobojstwo, co do ktérych wreszcie mistrz Frantz catkowicie podziela opinie jurystow.
Z niedowierzaniem pisze on o karygodnym zachowaniu Petera Kéchla, ktéry dotkliwie bit
,rodzonego ojca”, i to przez wiele lat, w koficu za$ przyczait si¢ na pewnej ulicy i ,zadat mu
siedem ran, a uznawszy go za zmarlego, tamze pozostawil’. Przewidziane famanie kotem
omineto Kochla tylko dlatego, ze ojciec przezyt tamten ostatni atak. Ojcobdjca Frantz Seuboldt



nie miat tyle szczescia, gdyz okazat o wiele wyrazniej to, iz dziatat z premedytacja i w zlej
wierze, najpierw bowiem sprébowat ojca otru¢, potem natomiast zastrzelit go, ukryty w jakich$
zaro$lach. O motywach agresji dla przestepcow nie ma w ogdle mowy w diariuszu Frantza.
Dopiero znacznie péZniej, w podesziym wieku, nie waha si¢ on wyrazi¢ swego wspétczucia dla
kobiety, ktéra postanowita otru¢ niecnego ojca, ,zlosliwego cztowieka, skorego do przemocy,
poniewaz pastwit si¢ nad nig”"[248].

Zdrady wobec o0sob spokrewnionych — obojga pici — zwykle oburzaly mistrza Frantza
daleko bardziej niz jakakolwiek przemoc (chyba Ze szczegdlnie okrutna), co znowu moze
$wiadczy¢ o jego konserwatyzmie w pojmowaniu sprawiedliwoéci. Frantz byt zgorszony tym, ze
Ulrich Gerstenacker nie tylko zabit brata, ale ,powi6zt go do lasu i dopiero tam z premedytacja
uémiercit’, po czym udawat, iz doszto do wypadku. Réwniez w lasach zasadzit sie na siostre
Hans Miillner, a dodatkowo obciazyly go jej odmienny stan i ,rozpustne zbezczeszczenie
[zwlok]”. Czyz wolno watpi¢ w stuszno$¢ kary dla tych, co znizyli sie do okradzenia kuzynéw,
albo dla mlodzierica, ktéry zagrozit, iz pusci z dymem domy swoich krewnych i opiekunéw, jesli
ci odméwig mu pieniedzy, cho¢ byt je trwonit na biatoglowy i wszetecznice?’[249]. Catkiem
niegodziwie postapit tez Cunz Nenner, gdy

okradt krewnego z Perngau z rzeczy wartych bodaj 60 guldenéw i, przez tegoz
pobity, zagrozit spaleniem domu, czym sprawil, ze 6w zgodzit si¢ doptaci¢ 50
guldenéw. Nadto ostrzegt, ze spali dom innej osoby sposréd krewnych — cztowieka,
ktory z litosci przyjat na cztery lata pod swéj dach cérke tamtego — Ze uczyni tak,
jezeli owo 8-letnie dziecie nie otrzyma jakiej zaptaty. P6zniej zagrozit jeszcze komus,
krewnemu z Rockstocku, ktéry zdotat odzyska¢ ukradziona przez owego kuzyna
krowe, ze pusci z dymem dom krewniaka, jedli ten nie da mu 15 guldenéw|[250].

Bezwstydne diugoletnie niweczenie $wietych wiezéw krwi stato si¢ réwniez tematem gtéwnym
zapisu dotyczgcego ,Laurenza Schroppa, miynarskiego pomocnika z Lichtenau, przez 22 lata
w miynie swojego kuzyna, skad wykradat pszenice, mimo ze, jak sam wyznat, zarobit tam
ledwie [!] [podkreslenie moje — J.H.] 400 guldenéw”, sume spora, nawet jesli przepracowat
ponad dwie dekady[251]. ,Jaka cene ma honor i przyzwoito$¢?” — tak musiatoby brzmieé¢
pytanie, ktérego zdegustowany norymberski kat nie zadaje.

Identyfikujac si¢ niezmiennie z ofiarami, mistrz Frantz rezerwowal najwieksze
wspdlczucie dla ludzi o niskim statusie spotecznym, ilekro¢ byli oni wykorzystywani przez osoby
obdarzone wtladza i zaufaniem publicznym. Najbardziej gniewato go i wyprowadzato
z réwnowagi atakowanie dzieci. Wéréd lakonicznych na ogét zapiséw z pierwszych lat
znajdujemy w diariuszu Frantza szczegétowe oméwienie karygodnego oczywiscie czynu Hansa
Miillnera (inaczej: Odlewacza), ,ktéry zgwalcit 13-letnie dziewcze, napemiwszy jej usta
piaskiem, izby nie krzyczata”. O wstrzgsie wywolanym przez podobne naduzycia dziecigcego
zaufania ze strony Endresa Feuersteina $wiadczy podanie wieku kazdej z pigciu dziewczynek
zgwalconych przezen w prywatnej szkole jego ojca (sze$¢, siedem, osiem, dziewie¢ i 12 lat),
i podkreslenie tego faktu, iz ,dwie spoérdd nich ucierpialy tak [powaznie], Ze jedna nie trzymata
poéZniej moczu, druga za$ niejakie akuszerki pielegnowaly przez dluzszy czas, obawiajac sie, iz
moglaby umrzec¢”. Im wieksze oburzenie, tym dokladniej Frantz podaje wiek ofiary, jak we
wzmiance o parobku, ktéry ,chcial zgwalci¢ trzyipétletnie dziewczatko, powstrzymata go
wszakze matka dziecigcia, ktéra nadeszta wlasnie”[252]. Cieszy kata to, ze moze odnotowaé
fakt wielokrotnego szarpania rozpalonymi obcegami, co zastosowat wobec rozbéjnika Georga
Tauchera, ktéry wlamat sie do pewnego domu i ,zamordowat syna wiasciciela zajazdu



przecigciem szyi oraz gardia, a potem zabrat z kasy pieniadze”; po latach tak samo moze
zameczy¢ Georga Miillnera (inaczej: Chudego Jerzyka), ktéry ze swymi kompanami wlamat sie
noca do domu pewnego rolnika, poderznat mu gardlo i ,zaatakowat syna tegoz (wczesniej ow
zostal przez ojca ukryty w piecu), dZgnat go w udo i wiele ukrad}, a syn gospodarza zmart osiem
dni p6zniej”[253].

Oprécz brutalnych naduzy¢ dziecigcego zaufania i pogwatcen niewinnosci smucita pelnego
empatii kata nienaturalna réznica wieku miedzy sprawcg a ofiara. Frantz podaje najpierw, iz
Gabriel Heroldt byt ,tutaj, w Norymberdze, krawcem, obywatelem, naczelnikiem Zabiej Wiezy
[i] czlowiekiem leciwym”, a nastgpnie omawia wszystko, czego Heroldt sie dopuscit,
mianowicie pisze, ze , 0w zgwalcit brutalnie Kathering Reichlin, ktéra miat w swojej pieczy jako
wieZzniarke, i poczynat sobie z nig rozpustnie. Na takiez porubstwo pozwolit sobie byt
w poprzednim roku z 13-letnim dziewczeciem, lecz dla miodego wieku czci nie pozbawil’[254].
W przypadku falszerza i niegdysiejszego czlowieka zaufania publicznego, Kunrada Kraffta,
faktem ostatecznie pograzajacym jest przywlaszczanie sobie pieniedzy przeznaczonych na
opieke nad dzie¢mi i jako w peti zastuzona jawi si¢ kara $mierci dla stolarza Georga Egloffa za
»umyslne zabicie ucznia, ktéry byt mu winien 9 guldenéw, a mord zostat popetniony w bukowym
lesie pilnikiem stolarskim”[255].

Mistrz Frantz nie umiat przebaczy¢ jakiejkolwiek przemocy wobec dzieci; przemoc, ktéra
dotykata krewnych, byta tez catkiem niezrozumiata i niewybaczalna. W swojej diugiej karierze
zawodowej Frantz pozbawit zycia 20 dzieciobdjczyn i w kazdym przypadku byt przejety groza
w obliczu potwornosci owych czynéw. Na ogét pisze on, iz ,matka $cisnefa szyjke dzieciecia”
albo ,roztrzaskata gtéwke”, o jednej za$ morderczyni opowiada, ze ,dziecie ptci meskiej dZgneta
nozem w lewa pier§’[256]. Tak jak w relacjach dotyczacych bezwzglednych zbéjc6éw, rowniez
tutaj pojawia si¢ — jako temat niezmienny — kontrast miedzy niewinnoscig a brutalnymi
zachowaniami. Frantz pisze w przejmujacy sposéb o tym, ze Dorothea Meiillin ,zatkata
dziecigciu usta ziemia i wlasnymi rekoma wykopata gréb, w ktérym dziecie pochowata, mimo
ze si¢ bronito”. Margaretha Marranti urodzita nocg nieopodal pewnej szopy nad rzeka Pegnitz
i ledwo dziecig jeto si¢ broni¢ rekoma, rzucita je do wody, izby utoneto”. Pozbywano sie dzieci
jeszcze inaczej, ale tak samo przerazajacymi sposobami: pogrzebaniem w stodole,
zamknigciem w kufrze, rzuceniem na wysypisko $mieci czy, co moze szokowa¢, topigc
zywcem w latrynie[257]. Frantz brat udziat w przestuchaniach tych wszystkich kobiet, czasem
grozac im torturami, totez wiedzial, Ze niejedna miala zaburzenia emocjonalne albo byta
niespetna rozumu; dotyczylo to zwlaszcza morderczyn starszych dzieci, na przyklad Anny
Strolin i Anny Freyin. Ow kat nie udawat jednak, iz interesuja go kwestie medyczne czy niuanse
prawne, lecz wolat da¢ wyraz grozie, jaka wzbudzita Anna Strélin, straszna kobieta, ktéra
+Z premedytacja uSmiercita toporem wiasne dziecig, 6-letnie pachole” i dopiero w ostatniej
chwili darowata zycie czworgu pozostatych dzieci[258].

Ataki na osoby starsze wiekiem i chore nie byly do pogodzenia z tym, jak mistrz Frantz
pojmowat podstawy miedzyludzkiego zaufania w Zyciu spotecznym, i oczywiscie z niczyim
pojmowaniem tych podstaw. Nietrudno sobie wyobrazi¢ jego szok z powodu préby gwaltu
dwdch pijanych najemnikéw na ,niewiescie 80-letniej” oraz innych aktéw przemocy wobec
niemiodych 0s6b[259]. Frantz jest zaskoczony, ale i uradowany, kiedy Hansa Hoffmana, szes¢
razy wypedzonego wczesniej z Norymbergi, przylapano, ,gdy okradat z odzienia zakazonych
mieszkancéw lazaretu [hospicjum], po czym Czcigodna Rada zarzadzita, izby miejski pedel
odczytat wyrok przed lazaretem”, skad ,zostat 6w czlowiek nastepnie wyprowadzony i tutaj,
w Norymberdze, zgingt od stryczka”. Kat dodaje, i to z naciskiem, ze ,nigdy dotad nie styszano
i nie widziano, izby z kim tak postapiono”. Ale po tygodniu, bo 21 pazdziernika 1585 r. czterej



zlodzieje zawisli jako sprawcy czego$, co byto poréwnywalne: wlamywali si¢ do doméw ludzi
zmarlych niedawno; powieszenie spotkato w pézniejszych latach — z jednym wyjatkiem —
wszystkich takich przestepcé6w[260]. Najwyzsza kara omineta skazanego zlodzieja
i cudzotoznika nazwiskiem Heinz Teurla, przy czym mistrz Frantz daje wyraz osobistemu
oburzeniu faktem, ze ,6w sptodzit dziecie z nieszczesnym beznogim dziewczeciem”[261].

Zwazywszy na gleboka niecheé Frantza do zdradzieckich zachowan wobec krewnych,
nieco falszywie brzmi jego zwiezly zapis na temat czynéw Georga Preisigela, ktory ,usmiercit
swa polowice, potem za$ ja powiesil, izby sadzono, ze takim sposobem zabita samg siebie.
W przesztosci zadzgat on szpikulcem pewnego mezczyzne”, jak i jeszcze krétsza notatka
dotyczaca Hansa Dopffera (vel Schillinga), ktéry ,z premedytacjg zadzgat i uSmiercit potowice,
bez jakiejkolwiek przyczyny z jej strony, a ta byla widocznie brzemienng”. Mistrz Frantz nie
pochwalat bynajmniej mordowania zon ni mezéw, ale niezbyt tez interesowat sie podtozem
domowych konfliktéw (co wida¢ zwlaszcza w tamtym okresie jego kariery) i zbrodnie tego
rodzaju komentowat tak samo lakonicznie, jak pospolite kradzieze. Mimo ze w gre wchodzita
sytuacja sensacyjna, dowiadujemy sie tylko, iz Margaretha Brechtlin ,dodata do owsianki,
jajecznicy i smalcu dla matzonka, Hansa Prechtela (stolarza w Gostenhofie) $rodek przeciw
insektom, ktéry nie zabit go wszakze natychmiast”[262]. Fabuly 1czace niewiernos¢
z pazernoscia pozostawiano brukowej prasie i teatrowi, gdzie, jak tatwo odgadna¢, miaty
wielkie powodzenie[263].

Oto ilustracje z reportazu. Po prawej stronie ojciec dusi zone i dwéjke dzieci, po czym sam sie
wiesza. Po lewej stronie wida¢ scene wleczenia jego zwtok ulicami Szafuzy; znalazly si¢ one
potem na miejscu kazni, i to na szczycie kofa (rok 1561).

Tam, gdzie nie grozita ani $mier¢, ani nawet szkoda cielesna, zainteresowanie mistrza
Frantza losem ofiar zameznych i zonatych bylo jeszcze mniejsze. Spodziewaliby$Smy sie gniewu
kata w przypadkach zdrady wcale niebtahej, mianowicie cudzotéstwa. W XVI stuleciu karano za
to chiostg i banicjg; co wiecej, bigamia zostata w Carolinie i wielu innych 6wczesnych kodeksach
niemieckich zdefiniowana jako zbrodnia najciezsza (w Norymberdze grozita za bigamie kara
taka sama, jak za cudzot6stwo). Razacg obojetno$¢ mistrza Frantza na te odmiane niewiernosci
poswiadczaja zwigzte zapisy w diariuszu, na przyktad ,rézgami wygnatem stad Petera Rittlera



(ze Steinbiihlu), ktéry pojat dwie matzonki” albo — tak tez bywato — ,miat trzy potowice”;
»miat cztery, z ktérych dwie zaplodnil’; ,poslubit pie¢ niewiast i zyt z nimi rozwigzle”[264].
W kazdym takim zapisie szokujacemu, jak mozna by sadzi¢, wykroczeniu po$wieca Frantz
jedno, moze dwa zdania, nie wymienia wszystkich oséb zainteresowanych z nazwiska,
a okolicznoéci w ogdle pomija milczeniem. Opis takiej sytuacji zostaje uzupeiony o dodatkowy
wers tylko wtedy, gdy Frantz wie, Ze ucierpialy dzieci[265]. Bywa zreszta i tak, iz wiadomos¢
o popetnionej bigamii jest poniekad marginalna, na przyktad konczy diuga liste przestepstw
pewnego skazanca, ktérego spotkata egzekucja: ,(..) gdy jeszcze zyla pierwsza matzonka,
poslubit kolejng; kiedy ta byta jeszcze wérdd zywych, pojat trzecia, doczekawszy $mierci tamtej
pierwszej”. Frantz nie pamigta nazwiska ,parobka, ktéry ukradt fancuch z szubienicy
w Hilpoltsteinie i miat ponadto dwie potowice”[266].

Czy za pozorng obojetnoécig Frantza na cudzotéstwo powinni$my sie doszukiwaé
nieszczesliwego pozycia kata z wlasng matzonka, Maria, albo nawet jakiego$ konfliktu? Chyba
ze implicite daje on do zrozumienia, ze sam nie dochowat wiernoéci? Wielka dbato$¢ Frantza
o decorum czyni ten ostatni scenariusz nieprawdopodobnym, gdyz nawet przelotny romans
musiatby dostownie z dnia na dzien obréci¢ wniwecz budowang przez wiele lat reputacje. A czy
zyt z Marig szczeéliwie, tego oceni¢ nie sposéb. W dzienniku kata brak uwag na temat zycia
rodzinnego, z innych Zrédet wiemy tylko, ze w ciggu 22 lat pozycia, zanim Maria zmarla jako
osoba 55-letnia, doczekali si¢ siedmiorga dzieci. Frantz podzielat — jakkolwiek im si¢ razem
zylo — powszechny woéwczas poglad, iz wszelkie domowe zdarzenia nalezy zachowaé
w tajemnicy — o ile nie wchodzitlyby w gre takie sytuacje, jak mord albo przemoc
z ewentualnym $miertelnym skutkiem. Gdy rogacz przyjmowal niewierna Zone nawet
kilkakrotnie z powrotem pod swéj dach albo po wielokro¢ ja wiezil, Frantz uwazat to za ich
prywatne sprawy, wymagajac oficjalnej interwencji tylko w przypadku zaklécenia fadu
spotecznego[267].

Przemiana w norymberczyka

Mistrz Frantz przez cale zycie zabiegal o swa dobra opinie¢ w nastawionym sceptycznie
$rodowisku lokalnym. O wiele krécej trwaly zabiegi o finansowe bezpieczenstwo rodziny.
W grudniu 1579 r., gdy od podpisania pierwszej umowy o prace minely niespeina dwa lata,
Frantz poprosit o noworoczna gratyfikacje — wedle zwyczaju, na ktory jeszcze za zycia zwrécit
mu uwage zmarly szwagier — i te przelozeni chetnie przyznali. Nastepnej zimy Frantz
upomniat si¢ o niemalg podwyzke, bo pét guldena tygodniowo, ale jej nie otrzymat — w zamian
obiecano mu jeszcze jedng gratyfikacje i pézniej dodatkowy dar w wysokosci 6 guldenéw][268].
Po czterech latach miody kat podjat kolejng prébe uzyskania statej podwyzki i znowu daremnie,
ale tym razem doczekat sie jednorazowej gratyfikacji, ktora wyniosta 12 guldenéw i byta
réwnowartoécia miesiecznych poboréw. Niezrazony Frantz ponawiat naciski i wreszcie
25 wrzeénia 1584 r. osiagnal swoj nastepny istotny cel zawodowy: gwarancje dozywotniego
zatrudnienia z upragniong wyzszg pensja, a takze skromnej emerytury. W umowie o prace
zobowigzywat si¢ Frantz do tego, by okazywac:

wiernos¢, postuszenistwo i szacunek faskawym chlebodawcom, poki zy¢ bedg, stuzy¢
im wedle potrzeb i chroni¢ ich najlepiej, jak potrafig, nigdy nie przejs$¢ na cudza stuzbe
gdzie indziej poza tym miastem, nie uzyskawszy na to zgody Czcigodnej Rady, za co



moi chlebodawcy przyznaja mi faskawie 3 guldeny tygodniowo i 6 guldenéw
noworocznej gratyfikacji, ktére bede otrzymywaé dopéty, dopdki wiek, choroba,
stabo$¢ nie pozbawia mie moznosci piastowania urzedu[269].

Przetozonym ulzylo zapewne, kiedy ambitny kat przysiagt takze, iz juz nigdy nie bedzie ,zada¢
wyzszego uposazenia”, czego rzetelnie dotrzymat przez nastepne 34 lata.

Hojne ustepstwa chlebodawcéw dajg si¢ objasni¢ nie tylko talentem negocjacyjnym
Frantza. Zanim Schmidt si¢ pojawil, wladze miasta od lat szukaly kata, ktéry znatby si¢ na
rzeczy, a przy tym byl uczciwy i godny zaufania. Mistrz Frantz spehiat wszystkie trzy warunki,
a liczyt sobie dopiero 30 lat. Uwadze rajcéw nie uszlo i to, ze mistrz Heinrich z Bambergu
niedomagat i ze jego nadzwyczaj zdolny syn mégt kandydowac¢ do przejecia obowigzkéw[270].
W czasie, gdy norymberskie sady skazywaly $rednio 12 oséb rocznie na $mier¢ i dwudziestu
innym osobom przeznaczaly kary cielesne, ci, ktorzy rzadzili miastem, obawiali sie zaleglosci
oraz impasu prawnego, gdyby Schmidt wymknat im sie z rak i musieliby szuka¢ zastepstwa.
Moglo by¢ tak, iz bamberski marszatek dworu (dobrze znany Frantzowi) zapewnit mu inng
opcje, albo mtody kat sam ja upozorowat; jakkolwiek si¢ sprawa miata — osiagnat cel.

Po najwigkszym dotad sukcesie zawodowym nastgpit wyjatkowo trudny rok; tak czesto
bywa. Przyszto mu, po pierwsze, wykona¢ zadanie raczej nie do pozazdroszczenia: torturowac
i potem u$mierci¢ wlasnego szwagra. Friedrich Werner (alias Frycek Garncarczyk) byt jak sam
przyznawat, ,zly od miodych lat”, chociaz jego ojciec nalezat do znanych obywateli, ojczyma
za$ darzono szacunkiem jako fachowego garncarza. Z zachowanych archiwaliéw nie sposéb sie
dowiedzie¢, jak i kiedy czlowiek o ,prawdziwie niecnym” charakterze dostapit ozenku
z owdowialg siostra Frantza, a zarazem ten niefortunny zwigzek potwierdza, ze katowska
coérka nie miata wielkiego wyboru. Werner, mezczyzna ,silny i postawny”, tasy na pienigdze,
buszowat po okolicy ,w zlym towarzystwie, wiele kradl, wltamywat si¢ do domoéw, ktére
pladrowat, dopuscit si¢ niejednej grabiezy”’[271]. Co gorsza, przyznat sie do trzech mordéw,
miedzy innymi na ,pacholeciu, ktére napotkat w lesie nieopodal Fischbachu”, i kilku préb
pozbawienia zycia: wséréd nich najbardziej wstrzasajace byto brutalne ograbienie ,pewnej
niewiasty w lesie okoto Schwabachu, pozostawionej przezen na pastwe losu, gdy uznal, ze
zmarfa”[272].

W koncu aresztowany i sprowadzony przed oblicze szwagra do norymberskiej izby
przestuchar, Werner zarzekat sie niezrecznie, iz ,nie pojmuje, dlaczego zostat uwieziony”.
Obecni tam sedziowie zapytali wtedy, co jego, osobe jakoby niewinng, sktonito do wystepowania
pod pseudonimem, na przykitad w Hersbrucku, gdzie uzywat nazwiska Jorg Schmidt. Nie znamy
reakcji mistrza Frantza na te indagacje, ale najpewniej rozgniewat sie i poczut wstyd. Dalsze
wypieranie sie¢ Wernera sprawito, ze szwagier — bez ostrzezenia, ktére bylo zwyczajowe —
zastosowat strappado i rozpoczat przestuchanie ,z uzyciem matego kamienia”. Po dreczeniu,
ktérego czas tez nie jest wiadomy, tupet Wernera zniknat i wyznat on potem niejedna zbrodnie.

Nietrudno zgadna¢, jak Frantz odnosit si¢ do tego ostawionego szwagra, cztowieka nie tylko
winnego réznych ohydnych zbrodni, lecz réwniez groznego — ze wzgledu na wejscie do rodziny
Schmidtéw — dla samego kata, ktéremu maogt popsu¢ dobra opinie, z takim wysitkiem przeciez
wypracowana. To wymowne, ze kilku naocznych $wiadkéw potwierdzito ich powinowactwo,
a Frantz pomija je milczeniem w diariuszowym zapisie na temat owej egzekucji. Ale chyba
przez respekt dla siostry odwiddt on przetozonych od upierania si¢ przy bezprecedensowym
wyroku skazujacym na ,sze$¢ szarpnie¢ rozpalonymi obcegami: dwa przed ratuszem, dwa pod
kosciotem $wigtego Wawrzynca i dwa obok kosciota $wietej Marty przy [miejskiej] bramie”
oraz na powolng $mier¢ w nastgpstwie lamania kotem. Tyle przypalen obcegami —



przekonywat Schmidt — musialoby zabi¢ skazanca przed dotarciem na miejsce kazni.
Sedziowie przystali na dwa szarpniecia zamiast szesciu, byleby kat kazniag Wernera , odstraszyt
innych”. ,W tagodnych stowach” odrzucili jednak prosbe ojczyma i siostry Wernera o zmiane
tamania kotem na Sciecie. Tak wiec wypadio katu potraktowaé szwagra jak kazdego innego
zbdjce i morderce: nakazane dwa szarpniecia obcegami spotkaly Wernera na dwukotowym
wozie w drodze do Kruczego Kamienia, po nich za$ nastgpita brutalna egzekucja z uzyciem
kota.

W dniu kazni, kiedy mistrz Frantz przygotowywat rozpalone obcegi oraz wyekspediowanie
Wernera, kapelan zapytat nieszczesnego grzesznika, czy ten nie chciatby ,wyzna¢ jakich innych
niecnych czynéw”, azeby ulatwi¢ wybawienie duszy i rozproszy¢ watpliwosci, czy aby nie
skazano osoby niewinnej. Pewien kronikarz odnotowat to, ze Werner ,dlugo rozprawiat przy
kamieniu egzekucyjnym z duchownymi i wieszaczem, ktory byt jego szwagrem”. Te rozmowe
odtwarza inna relacja, gdzie stwierdza sie, iz ,mistrz Frantz, szwagier tegoz, zapewnit go, Ze
zadba o to, by sprawa zakonczyla sie jak najrychlej”, ale niechby Werner powiedziat wiecej
o swoich zbrodniach. Skazaniec powtérzyt tylko nazwiska wspélnikéw, na ktérych wczesniej
wydano wyroki $mierci, po czym o$wiadczyt, Ze niczego juz nie doda. Ze swymi ostatnimi
stowami zwrécit si¢ do mistrza Frantza, ten bowiem stal tuz obok z kotem w rekach, i nie
catkiem zrozumiale poprosit kata, zeby pozdrowit od niego cérke rzeznika Wolfa Kleinleina. Nie
przejawszy si¢ ta prosba, Frantz przystapit zaraz do wykonania 31 ruchéw kotem i okazat
publicznoéci, Ze odzegnuje si¢ od bezecnego ,mordercy i zbdja”. Nazbyt si¢ natrudzit i zbyt
daleko zdazyt zaj$¢, aby komu$ takiemu pozwoli¢ siebie popchnaé z powrotem do
rynsztoka[273].
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Tak miejski kronikarz przedstawit Frantza Schmidta w trakcie uSmiercania szwagra, bandyty
Friedricha Wernera (rok 1616).

W miesigcach, ktére nastapity po egzekucji Wernera (ta odbyta si¢ w lutym 1585 r.), na
samego Frantza spadio kilka bolesnych cioséw. Wiosna zmart jego ojciec, Heinrich. Nie
zachowaly si¢ zadne dokladniejsze informacje o $mierci i pogrzebie; wiemy tylko, Ze odszedt
miedzy 22 lutego — dniem ostatniej, wykonanej przez niego publicznej egzekucji — a 1 maja,
kiedy to jego majatek otrzymali w réwnych czesciach: cérka w Kulmbachu i syn



w Norymberdze. Wieloletni pomocnik mistrza Heinricha, Hans Reinschmidt, zastgpit go na
katowskim stanowisku w Bambergu[274]. Jeszcze w maju tegoz roku zmarfa wdowa po
Heinrichu i Frantz powrécit do Bambergu, aby uporzadkowa¢ sprawy macochy[275].

Jakie znaczenie miata dla Frantza ta okoliczno$¢, ze ojciec nie doczekat pemego
odzyskania czci przez rodzing Schmidtéw? Zyt przynajmniej dosy¢ dhugo, by sie dowiedzie¢
o dozywotnim kontrakcie Frantza ze stawng Norymberga i ucieszy¢ narodzinami trojga
wnuczat. Frantz nie mial, niestety, wiele czasu na zatobe po ojcu i macosze, gdyz niebawem
spadto nai nowe nieszczescie. Latem znowu zapanowata w Norymberdze dzuma i w ciggu kilku
miesiecy odebrata co najmniej pigciu tysigcom ludzi szanse na dalsze zycie[276]. Wsrdd ofiar
znalezli sie — ku rozpaczy Frantza — jego 4-letni syn Vitus i 3-letnia cérka Margaretha.
W tamtych czasach $miertelno$¢ europejskich dzieci byta znacznie wigksza niz dzisiaj, wszakze
rodzice boleli nad tymi stratami wcale nie mniej. Zamieszanie, jakie spowodowat czas zarazy,
sprawito, ze dokladne daty zgondéw Vitusa i Margarethy nie s3 znane, wiemy natomiast, iz
w owym roku 1585 Frantz nabyt dla rodziny miejsce na cmentarzu $wietego Rocha, jednym
z najbardziej ,prestizowych” w Norymberdze, ulokowanym tuz poza murami miasta[277]. By¢
moze przychodzito mu na myél, ze chociaz tyle dostojenstwa zapewnit dzieciom, ktére odeszly,
zanim miody ojciec mégt zaczaé zywi¢ nadzieje na zwrécenie rodzinie honoru. Wigcej o tym
mowic nie trzeba.

A jednoczesnie przybywato miejskiemu katu zajeé. Wéwczas, w roku 1585 oznaczato to
dla Schmidta 11 egzekucji, 19-krotng chioste i bezlik przestuchan. Na pierwsza dekade pracy
w Norymberdze przypadio w sumie 191 chiost, 71 powieszen, 48 $cie¢, 11 taman kotem, 5
odraban palcéw i 3 odciecia uszu. Najpracowiciej przedstawiat sie rok 1588 (13 egzekucji oraz
27 Kar cielesnych); najmniej dziato sie¢ w pierwszym roku pracy Frantza, dziesie¢ lat wczesniej
(wykonat tylko 4 egzekucje i wychiostat 13 o0sob). Srednio w tym okresie pozbawiat zycia 13,4
0s6b rocznie i w 20 przypadkach Kkarat cielesnie. Ogromna wigkszo$¢ egzekucji odbywata sie
w Norymberdze, ale kilka razy w roku — zawsze za przyzwoleniem wladz — wyjezdzat Frantz
réwniez w okolice, zwlaszcza do Hilpolsteinu i Hersbrucku, sporadycznie przestuchiwat
i wykonywat wyroki $mierci[278].

W domu zaloba po przedwcze$nie zmarlych dzieciach ustgpita z czasem miejsca
radoéciom zwigzanym z powiekszaniem si¢ rodziny, i to w szybkim tempie. Frantz i Maria
doczekali sie 21 stycznia 1587 r. céreczki, ktéra nazwali Rosina. Do tej ,Rézyczki” i starszego
brata, Jorga (przezyt on zaraze), dofaczyli kolejno: 8 czerwca 1588 r. Maria, 16 lipca 1591 r.
Frantz Steffan i wreszcie 13 grudnia 1596 r. beniaminek imieniem Johannes, znany takze jako
Frantzenhans[279]. Liczna juz gromadka Schmidtéw sama w sobie zaswiadczala o coraz
lepszym statusie ojca rodziny i wigkszym dlan powazaniu w lokalnej spotecznosci. Rzemieslnicy
mieli na ogét mniejsze rodziny, a ubozszym mieszkaficom miasta (ci przewazali) dochody
pozwalaly przecietnie na dwoje, moze troje dzieci[280]. Przy rodzinach zamozniejszych
pozostawato czasem pokolenie dziadkéw i Schmidtéw byloby zapewne na to staé, gdyby
rodzice Frantza czy Marii jeszcze zyli.

Kulminacja spotecznego awansu Frantza w ciggu dwoch poczatkowych dekad zycia
w Norymberdze nastapita 14 lipca 1593 r., prawie dokfadnie 40 lat po upokorzeniu rodziny przez
margrabiego Albrechta. Obywatelstwo miasta cesarskiego bylo przywilejem cenionym, ktéry
wymagat sporego majatku i nieposzlakowanej reputacji. Totez dla ogétu mieszkancow XVI-
wiecznej Norymbergi, zwlaszcza oczywidcie dla jednostek karanych oficjalnym ostracyzmem,
pozostawato nieosiggalne. Wkrétce po uczczeniu 15-lecia swojej pracy na stanowisku
miejskiego kata Frantz Schmidt odwazyt si¢ wystapi¢ do rady miasta z prosba o przyznanie
statusu obywatela. Zdumieni rajcy stwierdzili, ze jeszcze zaden kat nie posiadat obywatelstwa



Norymbergi, a mistrz Frantz odparl, iz ubiega si¢ o taki status prawny nie tyle z mysla
o terazniejszosci, ile na przyszto$¢, kiedy to (na co liczy) jego dzieci ,zajma si¢ czym innym”,
on sam za$ bedzie — juz na emeryturze — wykonywaé takze inny zawdd. ,Jako ze dotad
sprawowat si¢ nienagannie”, rajcy speili prosbe kata i przyznali mu w tymze roku status
obywatela Norymbergi, znalazt si¢ wiec w liczbie zaledwie 108 0s6b tak uhonorowanych. Ale ze
ostracyzm jeszcze obowigzywat, wypadto mu $lubowaé osobno, nazajutrz po przysigdze 13
innych nowych obywateli. Te przykro$¢ gotéw jednak byt przetkna¢, bo przeciez uzyskaniem
obywatelstwa zapewnit on — czlowiek, ktéry coraz bardziej wierzyt w siebie i ktéremu coraz
lepiej si¢ wiodlo — sobie i potomstwu niemato korzysci prawnych[281]. Po siedmiu latach
Frantz Schmidt, wtedy mezczyzna 45-letni, mdgt rozpoczaé nowe stulecie jako peloprawny
obywatel jednego z najwigkszych miast cesarstwa, pewien dozywotniego oraz intratnego
zatrudnienia, a takze darmowego dachu nad glowa dla siebie, matzonki i pigciorga dzieci
w wieku od czterech do 15 lat. Ten syn wieszacza osiagnat doprawdy wiele, ale mistrz Frantz
nadal uwazat, Ze jeszcze niepredko doczeka sig realizacji celu, ktéry miat dla niego szczegdlne
Znaczenie.



4
Medrzec

Jak stoicy powiadajq, iz wystepki majq swoj wyrazny pozytek w tym,
aby niejako podeprze¢ cnote i przydacé jej wartosci, tak samo mozemy
powiedzie, z lepszq racjq i mniejszym zuchwalstwem, iz natura
uzyczyta nam bolesci ku chwale i pozytkowi beztroski i rozkoszy.
Michel de Montaigne, O doswiadczeniu (1580)[282]

Ci, co meke i chwate po niej za nic majq,
Takowych pewno pojqé nie zdotajq;
Niechaj hardzi dalej hardziejq, slepi dalej slepng,
IZzby sie potykali i coraz nizej upadali;
Im jednym litosci nigdy nie okaze.
John Milton, Raj utracony, ksiega 3 (1667; przektad M.L.K.)

ISTRZ FRANTZ, KAT WETERAN, NIE POTRZEBOWAL WIELE czasu na to, by

odgadng¢ ,nader zly charakter” balwierza i chirurga nazwiskiem Hans Haylandt.

Na krétko przed egzekucja, ktéra nastapita 15 marca 1597 r., Haylandt zostat skazany
na $mier¢ za mord popetniony z budzaca groze zimng krwia, o czym jego kat opowiada
doprawdy ciekawie, nie skapiac szczegotow:

[Haylandt] i jego kompan, Kilian Ayrer, wyruszyli dokad$ z pewnym miodzianem
z Rotenfelsu, ktéry shuzyt ongi§ w szlacheckim domu we Frankfurcie, a gdy o péinocy
zatrzymali sie przy fontannie w okolicy Eschenburga, aby si¢ napi¢, Ayrer poprosit
tamtego miodziana o imbir i otrzymat to, kiedy za$ 6w czesat sig, Ayrer dodat co$ do
swego jadta, po czym wreczyt je [modemu czlowiekowi]. Gdy ten tak ostabl, ze nie
mogt wstaé, [Ayrer] uderzyt go w glowe i 6w upadl, wyjeczawszy: ,Au!”. Haylandt,
nie zwazajac na to, poderznat mlodzianowi gardto i zabrat 200 guldenéw, ktére to
pienigdze jego pan dat owemu we Frankfurcie w ich przytomnosci, poprosiwszy obu,
izby wybrali sie razem z miodzianem i 6w magt bezpiecznie dotrze¢ do Rotenfelsu,
wszak znat obu, jednego z Hamburga, drugiego z Rotenfelsu. Jeszcze we Frankfurcie,
nim wyruszyli, obydwaj uknuli ten morderczy napad i gdy go spehili przy fontannie,
z winnicy wzieli kamien, ktéry pasem [miodego czlowieka] zawiazali mu na ciele,
owo poniedli przez fgke i rzucili do Menu tak, iz utoneglo; zakrwawiong patke



zagrzebali. Nazajutrz eschenburski dziedzic zapragnat odwiedzi¢ winnice i naonczas
jego psy wykopaly pokryta krwia patke. Wypatrzyt takze, iz mur wokét winnicy
utracit jeden kamien, [po czym] poszukat tropu i dojrzat, Ze taka poniesiono przedtem
co$ mocno krwawigcego, izby owo rzuci¢ do wody, i takim to sposobem odnalazt
ofiare morderstwa. Tamci dwaj [mordercy] podzielili si¢ pieniedzmi i balwierz
odjechat do Norymbergi (liczac, iz nie bedgc na miejscu i jakoby nie moggc poméc,
uchroni siebie przed ujawnieniem czynu). Wszelako jego $ladem ruszyt ojciec
zamordowanego miodziana i zazadat tutaj [w Norymberdze] aresztowania balwierza,
ten musiat tedy sie przyzna¢[283].

W pierwszej relacji wida¢ wszystkie te haniebne dziatania, ktére napawaly mistrza Frantza
odraza: mord z premedytacja, dla pieniedzy, naduzycie zaufania miodego czlowieka i jego
chlebodawcy, zasadzenie sie na ofiare w sposéb godny tchérzéw oraz umysélne zbezczeszczenie
ciala mlodziefica. Znajdujemy tutaj i pare upiekszen literackich, wyraznie kontrastujacych
z rzeczowoscig diariuszowych zapiséw, jakie Schmidt sporzadzat za miodu. Bedacy teraz osobg
w $rednim wieku kat rozpoczyna opowies¢ zabiegiem scenograficznym: nie bez kozery ukazuje
sytuacje na pozoér spokojna, bo skromng kolacje przy fontannie w publicznym miejscu,
spozywang o poiocy przez trzech podréznych — tym wigkszy bedzie wstrzas czytelnikow
w obliczu nastepnych zdarzen. Perfidia czynu zostaje podkreslona za pomocg szczegotow, ktére
uwydatniajg kontrast miedzy dobrem i ztem, jako ze miodzieniec dzieli si¢ chetnie swoim
prowiantem i w spokoju ducha czesze wlosy w tym czasie, gdy Ayrer zatruwa jadlo. Cios
w glowe, okrzyk miodego cztowieka i szybkie poderzniecie gardta temuz — oto momenty akcji,
ktore wskazujg na straszliwg przemoc. Geniuszem literackim mistrz Frantz zapewne nie byt —
zwlaszcza wypowiedziom bohateréw (na przyklad wyjeczanemu ,au”) przydaloby sie
dopracowanie — a jednak w drugiej polowie Zycia zaczal, ponad wszelkg watpliwos¢,
postugiwaé si¢ wyobrazniag w swoich reminiscencjach poswieconych znanym mu zbrodniom
oraz ich sprawcom. Co wielce znamienne, chcial w tych komentarzach dociec motywéw
réznych czynéw, wczesniej za$ pisal po prostu o zlym charakterze albo pomijal motywy
milczeniem.

Dlaczego ludzie s3 wobec siebie nawzajem okrutni i dlaczego Bég na to pozwala? Frantz
nie potrzebowat teologii, wiedzy o teodycei czy Opatrzno$ci Bozej, azeby rozwaza¢ pozorng
przypadkowos$¢ ludzkich cierpien i $mierci albo zglebia¢ niekonsekwencje wymiaru ludzkiej
sprawiedliwoéci. Jako jej realizator mégh czerpa¢ niejaka satysfakcje z kar (i, by¢ moze,
z przypadkéw odkupienia winy), ale od dawna miat Swiadomo$¢ tego, ze pocieszenie dla ofiar,
jak i dla pozostajgcych przy zyciu krewnych i przyjaciét oséb zamordowanych jest
krétkotrwate, nieadekwatne i czesto wrecz iluzoryczne. Bedac cztowiekiem 46-letnim, miat za
soba bez mata trzy dekady poznawania mrocznej strony kondycji ludzkiej, sam tez musiat
niejeden raz ucieka¢ si¢ do zwodzenia i przemocy, gdy przestuchiwat schwytanych i wykonywat
wyroki na skazanych. Skoro przychodzito Frantzowi by¢ w nieustannej stycznosci
z okrucienstwem i cierpieniem, musiat on — jak wszyscy zwigzani z wymiarem
sprawiedliwosci — juz to zachowywa¢ niemaly dystans, juz to posiada¢ gleboka wiare, aby
przetrwaé tyle lat. Zrédto wewnetrznej sity Frantza pozostaje wszakze zgota niepoznawalnym
elementem tozsamoséci tego czlowieka — wiadomo tylko o wielkiej determinacji
w przywracaniu rodzinie czci, ktérej zostata pozbawiona.

Oprécz zabdjczej dla duszy czlowieka pracy byto w zyciu Frantza Schmidta dosy¢ innych
powodéw po temu, by z biegiem lat popadat w coraz wigkszy pesymizm, by zgorzknial, a nawet
stat sig cyniczny. Mimo ze osiagnat dozywotnie bezpieczenstwo materialne oraz obywatelstwo,



ion, i jego najblizsi nadal byli wykluczeni z grona mieszczan darzonych szacunkiem, co dawano
im odczu¢ w sposob subtelny, a zarazem bolesny. Malo tego, ledwo mineto nowe stulecie,
Frantz Schmidt zetknat sie bezposrednio z okropno$ciami tego $wiata. Dnia 15 lutego 1600 r.,
w czasie najbardziej mroznej zimy w dziejach Norymbergi, kolejna zaraza przerwata zycie
najstarszego syna Frantza, 16-letniego Jorga. Pie¢ dni p6zniej pograzeni w zatobie Schmidtowie
szli w kondukcie pogrzebowym na cmentarz $wietego Rocha, gdzie Jorg spoczat w rodzinnym
miejscu pochéwku, odprowadzony przez kolegéw z tacinskiej Szkoly Swietego Egidiana.
Po trzech tygodniach wyzioneta ducha 55-letnia Maria, matzonka Frantza od ponad 20 lat,
powalona chyba przez te sama epidemie, ktéra zabrata wczesniej syna i miata zabi¢ jeszcze
2500 mieszkanicow miasta. Trumne Marii odprowadzilo na cmentarz ,kilkoro sasiadéw
[Schmidta], spontanicznie, z dobroci serca”, nie zwazajac na ewentualny dyshonor dla siebie
z powodu tej ostatniej postugi. Niewykluczone, Zze — jakze upragnione — oznaki zyczliwosci
og6tu ztagodzily cokolwiek dotkliwos¢ tych kolejnych cioséw, jakie spadly na norymberskiego
kata. Kiedy Frantz Schmidt 12 marca 1600 r. odchodzit od $wiezych grobéw zony
i miodocianego syna, byt 46-letnim wdowcem i ojcem czworga zyjacych dzieci w wieku od
czterech do 13 lat[284].

Obie straty na pewno przytioczyly, ale zasmucony maz i ojciec nie pozostawit zadnego
$ladu éwczesnych przezy¢; w diariuszu brak bowiem wzmianek o zyciu osobistym. Mimo
wzburzenia, poniekad i religijnego, mistrz Frantz nie ustawat w pracy: sze$¢ tygodni péZniej
$cigt dwoch zlodziei i powrdcit takze do innych obowiazkéw. W tamtych czasach wigkszos¢
wdowcéw decydowata sie przed uptywem roku od $mierci Zony na ponowny ozenek, zwlaszcza
gdy w domu byly jeszcze matle dzieci. Frantz Schmidt, przejety zatoba albo po prostu
pozbawiony dobrych widokéw, nie poslubit nastepnej kobiety, a gospodarstwo i piecze nad
miodszymi bra¢mi powierzyt 13-letniej Rosinie i 12-letniej Marii, ktéorym pomagata stizaca.
I tak ta odrebna rodzinna minispoteczno$¢, mniej liczna i pograzona w smutku, nadal trwata.

C6z w tak surowym i niesprawiedliwym $wiecie znacza wiara i odkupienie? Jaka jest rola
Opatrznoéci Bozej i osobistych wyboréw? W latach, ktére nastapily po osobistych tragediach,
Frantz interesowal si¢ coraz bardziej ludzkimi zachowaniami oraz ich podlozem — te
fascynacje potwierdzaja zapisy w dzienniku. Prébom doszukania si¢ fadu i sensu posréd
ewidentnego chaosu tego $wiata towarzyszy czestsze sieganie po techniki narracji przyjete
w literaturze kryminalnej, niewatpliwie dobrze znane Frantzowi[285]. Z na pozor
niepowigzanych wydarzen powstaja spdjne opowiesci, pelne patosu i ludzkiej determinacji. Jego

zloczynicy — na og6t zadni krwi zbdjcy i skorzy do mordéw krewniacy — przypominaja
postacie znane z dwczesnych tabloidéw. Ale, w odréznieniu od autoréw wystepujacych w takich
pisemkach i chetnie stuchanych kaznodziejéw, Frantz nie umoralnia i nie prébuje

generalizowa¢, gdy méwi o motywach. W jego mniemaniu grzech i zbrodnia s3 na wskro$
osobiste, stanowig wytwory charakteru i wlasnych preferencji, nie za$ jakich$ kosmicznych sit
poza cztowiekiem. Przedkiadanie konkretu nad abstrakcje wzieto si¢ zapewne u Frantza z tego,
ze osobicie miat do czynienia z niejednym przestepca i z niejedng ofiarg. Owe kontakty
sprawily tez, iz uznat grzech i odkupienie winy za nierozerwalnie zwigzane z ludzka natura.
W pemli akceptujac luteraniska nauke o zbawieniu wylacznie dzieki wierze, Frantz —
paradoksalnie — przejawial w $rednim wieku i wieksza surowo$¢, i wiecej zrozumienia dla
nieszczesnych grzesznikow. Czy wiara w milosiernego Boga, ktéra byla pociecha tylu
nawréconych ztoczyncéw, ofiar tego kata, jemu samemu przyniosta ukojenie w osobistym
mozole, na drodze samotnych poszukiwan?



Premedytacja

W tym czasie, kiedy diariuszowe zapisy Frantza wydtuzajq sie i staja coraz bardziej zlozone,
wychodza na jaw dwa stosowane przez niego Kryteria oceny przestepstw: po pierwsze, stopien
naduzycia zaufania osobistego i spolecznego, po wtére, poziom premedytacji u sprawcow.
Przestepstwa i zbrodnie zaplanowane, popetnione z bezpodstawnym okruciefistwem i z jakich$
innych wzgledéw odrazajace, nasuwaly katu mysl, ze sprawcy arbitralnie odrzucili normy
zachowania cywilizowanego i sami wykluczyli sie ze spofeczenistwa, w sensie moralnym
i prawnym stajac sie wyrzutkami, ludZmi zmarginalizowanymi (dotyczyto to oséb obojga pici,
ale ze sporadycznym uwiklaniem kobiet). Zbojcéw i wszelkich innych grabiezcow mistrz Frantz
niejako negatywnie wyrézniat sposréd tych nieszczesnych grzesznikéw, ktérzy przed nim
stawali, przypisujgc im zachowania razaco antyspofeczne i tym samym karygodne — uwazat
on, ze tacy ludzie zastuguja, gdy zostang schwytani, na najgorsze tortury i najsurowsze kary.
W toku swej diugiej kariery Frantz stale przekonywat si¢ jednak, Ze réwniez jednostki na pozér
zwyczajne s3 zdolne do czynéw znamionujgcych wyjatkowa niegodziwos¢. Nie zaliczajgc istot
tego pokroju do profesjonalistéw, Frantz obwiniat je o takie samo arbitralne negowanie praw
boskich i ludzkich. Nie inaczej niz Kaina albo szatana postrzegat te osoby jako $wiadomie
odzegnujace sie od norm i pozytywnych aspektéw zycia w spoteczenstwie ,przyzwoitym” i,
bedac czlowiekiem marginalizowanym mimo woli, takiego $wiadomego wyboru nie potrafit 6w
kat zrozumie¢.

Wida¢ tu niecna zasadzke dwdich zbdjcéw na catkiem niewinng osobe, ktéra dokads jechata.
Zauwazmy blysk w oczach sprawcéw i strach ofiary (rok 1543).

Premedytacja, o jakiej Frantz pisze najwiecej w diariuszu, przejawia si¢ w planowanych
z zimna krwig naduzyciach zaufania: zasadzkach i niespodziewanych atakach. Zasadzajacy si¢
na ofiar¢ morderca zostaje przedstawiony w dzienniku jako groZniejszy niz ci, co chca, by
widziano w nich inne osoby, i bardziej niebezpieczny niz ci, ktérzy rzucaja oskarzenia na



niewinnych ludzi — taki morderca podwaza bowiem wszelkie zaufanie do siebie, cho¢by
i najsilniejsze, i kwestionuje zarazem potrzebe elementarnej przyzwoitosci. Bez wzgledu na
relacje miedzy sprawca i ofiarg, bez wzgledu na dotkliwo$¢ nieoczekiwanych atakéw
najbardziej oburzato w nich mistrza Frantza — oczywiscie karygodne — aczenie premedytacji
z podstepem. Mtody kat zetknat sie z takim wlasnie zwodniczym dziataniem w pierwszym roku
pracy zawodowej, i to w sprawie zbdjcy nazwiskiem Barthel Mussel, ktory ,poderznat gardto
komus, kto spat w tej samej stodole, i zabrat pieniadze tego czlowieka”. Jeszcze 13 lat pdzniej
Frantz jest nie mniej zbulwersowany tym, ze Georg Teurla ,na jakiej$ tace uderzyt patka
w glowe czeladnika u kogos, kto wytwarzat kukietki, po tym, jak tamten powiedziat byt o czyms$
tkwigcym w bucie Georga, [jeszcze] dZgnat go w kark sztyletem i spiesznie przykryl jego ciato”.
Z podobnymi uczuciami pisze Frantz o czynie Hansa Kruga, ktéry ,podstepnie poprosit swego
kompana Simona, aby ten pokazal mu koszule, jaka ma na sobie, potem za$ wbit mu w kark
néz, przyniesiony tam i ukryty”’[286]. Gorszaca przewrotno$¢ popetionego czynu podkresla
czesto pospolita sceneria: pewien mezczyzna atakuje ciezarng siostre ,na drodze, kiedy wracali
oboje ze swej codziennej pracy”; ledniczy zabija brata, ,gdy jadgq saniami przez las”; pewna
kobieta bije od tylu w glowe toporem przyjaciotke, ,ktérg przedtem [jakoby] iska i glaszcze po
wiosach”.

Jak prasowe kroniki kryminalne dla szerokiego kregu czytelnikéw, tak i relacje Frantza
uprawdopodobniata obfito§¢ dramatycznych szczegdétéw, przy czym te ostatnie mogly
uzmystowi¢ przerazajaca chtodng kalkulacje mordercéw. Kiedy do Lienharda Tallera (inaczej:
Leosia Szpikulca) przystano kogo$ po nalezny dlug, 6w gospodarz niezwilocznie zapfacit, po
czym zaproponowat ,nocleg na tawie w tej izbie, gdzie przyjmowano gosci. Rozprawiajac
z postaricem, [Haller] zdjat ze Sciany topér, dwoma ciosami w glowe zabit onego natychmiast
i odebrat pienigdze”. A oto historia, ktora budzi jeszcze wieksza groze: zoldak o nazwisku
Steffan Stayner spokojnie ,dZgnat [kompana] w lewy bok tak, iz ostrze wyszto z prawej strony,
a potem zdazyl je oczysci¢, nim [tamten] upadt’[287]. Jedna z najbardziej szczegélnych
opowiesci Frantza o zasadzkach konfrontuje gwattowno$¢ ataku z kara, jaka spotkata sprawce,
ustanawiajac tym samym mitg katu réwnowage pod wzgledem okrucienistwa:

Georg Franck z Poppenreuth, pomocnik kowala i zotdak, przekonat Nadobng Anusie,
izby zgodzita sie na jego opieke w drodze do miasta Bruck an der Leuth[288], na
Wegry, gdzie miata sie spotka¢ z narzeczonym, Martinem Schénherlinem. Kiedy
z innym najemnym Zoiierzem, Christophem Frischem, sprowadzili ja do lasu — obaj
uknuli co$ [przeciw niej] — Christoph uderzyt ja od tytu kotkiem w glowe i upadia.
Lezacej zadat jeszcze dwa ciosy. Franck dodat pare cioséw od siebie i w koncu
poderznat jej gardlo. Rozdziali ja obaj do bielizny i pozostawili tam, a odzienie
sprzedali za 5 florenéw we wsi Durn Hembach. Wedle zalecer, famano go tu kotem,
najsampierw oboje ramion i za trzecim razem tors[289].

Odnosnie do tej i innych zasadzek Schmidt podkresla konkretnie premedytacje, obmyslenie
zawczasu czynu karalnego — fakt, na ktéry zwracaly takze uwage 6wczesne kodeksy, ze
stosownym naciskiem komentowany ponadto przez dziatajacych wtedy sedziow[290]. Tak jak
jest to przyjete w wiekszosci dzisiejszych spoteczenstw, wladza sadownicza z dawien dawna
uznawata mord zaplanowany za gorszy anizeli zwyczajne zabdjstwo i za ten pierwszy karata
surowiej. Najemny kat daje wyraz przerazeniu tym, ze ztodziej Georg Taucher ,zamordowat
o trzeciej w nocy syna wlasciciela zajazdu [dokad si¢ wlamal] i poderznat temuz gardto”, przy
czym przedstawia dokonang zbrodnig jako jeszcze straszliwszg przez to, ze sprawca popehnit jg



,umyslnie, albowiem uzyt zabranego w tym celu noza”. I podobnie, gdy Anna Strélin ,zabita
toporem wiasne dziecie, 6-letnie pachole” albo Hans Dopffer ,zadzgal, zamordowat wielce
brzemienna potowice”, Frantz Schmidt uznaje, Ze w kazdym z takich przypadkéw trzeba
podkresli¢ te okolicznos¢, iz 6w szokujgcy mord zostat popetniony ,z premedytacja”[291].

Dla mistrza Frantza idealem mezczyzny jest taki, ktéry demonstruje uczciwosé,
poboznos¢, lojalnoéé, respekt, odwage. Wyrachowani mordercy w rodzaju Frantza Seuboldta
byli catkowitymi przeciwienstwami tego heroicznego ideatu. Nie do$¢, iz Frantz Seuboldt
+Z rozmystem, powodowany nienawiscia i pazernoscia, zabil wlasnego ojca”, to jeszcze wybrat
iécie tchorzliwy i niemeski sposob dziatania:

Zaczait si¢ [on] na ojca (ochmistrza zamku w Osternohe) na obszarze towieckim,
ukryty za skala i schowany w zaro$lach, izby go nie widziano. Gdy ojciec byt juz na
stupie zwanym — o ironio — drzewem zasadzkowym, skad zamierzat zdja¢ ptaka
shuzacego jako wabik, syn wystrzelit do ojca cztery kule i 6w zmart nazajutrz. Nikt
wszelako nie wiedzial, kto byl sie tego dopuscit, ale syn zbiegt stamtad, gubiac
w biegu rekawiczke pofatang w przeddzien przez krawca w Grifenbergu.
Te [rekawiczke] odnalazta pewna niewiasta i tak ujawnita 6w czyn.

Zdradzieckie, wynaturzone postgpowanie Seuboldta wyszio, mimo starannego obmyslenia, na
jaw za sprawa jego nieuwagi; byt to przyczynek do wykrywania zbrodniczych czynéw na
poczatku ery nowozytnej, ale, co niewybaczalne, réwniez do dziatania Opatrznosci Bozej. Kiedy
Seuboldt zlozyt peine zeznania (dotyczyly one i ,roku poprzedniego, w ktérym dwakro¢ bez
powodzenia probowat otru¢ [ojca]”), trafit ten ojcobdjca ,na woz dla skazancéw, jego ciato
doswiadczyto trzech szarpnie¢ rozpalonymi obcegami, a koriczyny famania kotem, i wreszcie
nastgpila egzekucja” — dodane tutaj szczegéty proceduralne po raz kolejny uswiadamiaja to, ze
kat jest w pemi przekonany o stusznodci wyroku[292]. (Poréwnajmy ilustracje z poczatku
rozdziatu 2, na stronie 86).

Czas i miejsce zasadzki wzmagaly niegodziwos$¢ podobnego czynu w rozumieniu mistrza
Frantza, ktéry nie mégt si¢ oczywiscie pogodzi¢ z takim razacym lekcewazeniem norm
spotecznych. Zapisy w diariuszu uwypuklaja nie tyle sama przemoc, ktéra cechuje lesne napady,
ile moment zaskoczenia — by¢ moze dlatego, ze lasy uchodzily z natury rzeczy za
niebezpieczne. Do napasci uzbrojonych band na domy mieszkalne odnosit sie¢ 6w kat inaczej:
bolat nad nimi calym swym jestestwem i jego opisy tych przestepstw pozwalaja sie domysla¢
osobistego zasmucenia, nie mniejszego niz w obliczu atakéw na dzieci. Uwazatl on tez nocne
wiamania za bardziej naganne niz typowe kradzieze, zwlaszcza Ze tym pierwszym moga
towarzyszy¢ napasci na zaskoczonych wiascicieli doméw. ,Noc nie jest przyjazna” —
przestrzegato 6wczesne porzekadto gwoli podkreslenia zagrozen zwigzanych z ciemno$ciami,
jakie panowaly w owych czasach, kiedy nie istnialy jeszcze uliczne latarnie. W samym miescie
catkowity zakaz pozostawania na ulicach po zachodzie storica oznaczal, Ze nawet zlodziej,
ktory ograbiat przechodniéw z odziezy w nocnych godzinach, mégt otrzymaé wyrok $mierci.
Mistrz Frantz miat szczeg6lng pogarde dla mordéw i napasci, ktérych ofiarami padaly osoby
$piace, uwazat bowiem takie czyny za oczywiste dowody tchérzostwa i nieprzyzwoitosci
sprawcow[293].

0d przypadkowych $miertelnych cioséw, zadawanych w ferworze ktétni, odrézniat Frantz
Schmidt przemoc tych, co mordowali z premedytacja. I potrafit paroma szczegétami
uzmystowi¢ okrucienstwo sprawcéw takich zbrodni. Elisabeth Rossnerin, ,robotnica rolna
i zebraczka, udusita na grochowym polu i zadzgata sztyletem inng robotnicg, co zdarzylo si¢



w Gebersdorfie”, dla zaledwie 4 funtéw i 9 fenigéw (niecatego guldena). Peter Kochl, skazany
pézniej za prébe mordu, ,dotkliwie zbit swego ojca szufla do nawozu’[294]. Jeszcze
brutalniejszy Michel Koller ,umy$lnie postal wielkim kamieniem ku glowie furmana
z miejscowoéci Wehr tak, iz 6w spadt z kozta, po czym Koller zabrat mu pieniadze, ale ze
kamien uderzyt tamtego w ramie, furman zdazyt sie uzbroi¢, Koller jednak wbit mu 32 razy
w glowe scyzoryk”[295]. Liczba zadanych ran jest czesto skrétowym wskazaniem na
bezsensowna przemoc takich przestepcéw: Elisabeth Piiffin ,weszta w nocy do domu rzadcy
majatku Velden, gdzie odshuzyla dawniej 16 tygodni, nastepnie za$ do izby jego szwagra
Datzela, starca z podagrg i trabka w uchu, ktérego bodaj jedenascie razy ranita [Zelaznym]
pretem w glowe”. Czyn nie mniej brutalny i zdradliwy popeit Michel Seitel, wtedy w terminie
u pewnego szewca, jako ze wlamat si¢ do ,domu brata swego dziadka i zaatakowat tego
stolarza we $nie, przy czym zadal mu trzydziesci osiem ran, dziurawigc glowe postrzepionym
kamieniem, i szewskim nozem zranit mu kark, izby poderzna¢ gardio i zabra¢ pienigdze”[296].

Podobne w tym do zadnych sensacji gazet, fasych na takie przejawy okrucienstwa, relacje
Frantza postugujg sie¢ odwiecznymi technikami dramatyzacji, azeby ukaza¢ przerazenie ofiary
i haniebne zachowanie sprawcy. W swojej opowiesci o gorszacym napadzie na leciwg starg
panne z patrycjuszowskiej rodziny, Urszule von Ploben, dokonanym przez mezczyzne i kobiete,
ktérych wpuscita do domu ich wspélniczka, stuzaca ofiary, Frantz Schmidt odtwarza zwigzle
sytuacje tejze osoby, ktéra niczego si¢ nie spodziewa i zostaje zaskoczona w sypialni przez
intruzéw, ci za$ ,podeszli, dusili ja dwiema poduszkami i dZgali nikczemnie, co zajeto prawie p6t
godziny, jako ze [Ploben] bronita si¢ i musieli dusi¢ jeszcze trzykro¢, nim umarta”[297].

Frantz Schmidt, ojciec dwdch dorastajacych cérek, byl, co zrozumiate, wrazliwy na groze,
jaka u swych ofiar wzbudzili dwaj natarczywi mezczyzni, ktérzy chcieli je gwatci¢. Wedrowny
balwierz nazwiskiem Hans Schuster

w Wielkim Tygodniu spotkat na skraju wsi zamezng niewiaste z Riickersdorfu,
przystapit do niej i sprébowat nig zawtadngé. Gdy [ona] stawita opér, [on] uderzyt ja
dwakro¢ toporem w glowe i rzucit na ziemie, a kiedy krzyczata, zatykat jej usta,
takze obficie sypiac w nie ziemie i piasek, poki ktos nie zechciat jej poméc; gdyby nie
to, poddatby ja swojej woli [tzn. zgwalcitby ja].

Aresztowany tego samego dnia 15-latek, Hans Wadl, okazat sie nie mniej bezlitosny, jako ze:

w lasku za Ostenfoosem przystapit do czworga dziewczat, ktére zbieraly drewno,
dopadt najstarszej, prawie 11-letniej, rzucit jg na ziemie i chcial, izby mu ulegta. Gdy
dziewcze wykrzyczato, ze jest zbyt mlode, odpowiedziat: ,Przebdg, masz catkiem
zdatng cipeczke”. Poki krzyczata rozglosnie, [on] zatykat jej usta, a wyjat tez néz
[i zagrozil], Ze ja zadZga, jesli nie zamilknie, po czym tak ja sponiewierat, iz [pdZniej]
potrzebni byli dwaj balwierze, i wreszcie kazat dziewczeciu przysiac, iz nikomu —
nawet diablu — nie wspomni o tym[298].

Kodeks Carolina zaliczyt gwalt do przestepstw najciezszych, tyle ze nie zawsze wychodzito
ono na jaw i czesto pozostawato bezkarne. W calym XVII stuleciu wykonano w Norymberdze
wyroki $mierci na szesciu gwatcicielach i byt to rekord w skali cesarstwa[299]. Zwykle — tak
sie stato z Wadlem — napastnik, ,zwazywszy na jego miody wiek”, byt karany tylko chiostg. Ale
mistrz Frantz miat dla takich napasci nie mniejsza pogarde niz dla zbdjeckich mordercéw,
oburzony brutalnoécia, wulgarnym charakterem gwattéw oraz niecnymi zamiarami sprawcéw



tychze.

Za miodu Frantz przywiazywat wieksza uwage do réznicy miedzy przemoca umyslng
a niezamierzong; w poézniejszym okresie zycia, juz bardziej doswiadczony, interesowat sie
raczej rozpoznawaniem i analiza nieprostych motywdéw tych nieszczeénikéw, z ktérymi musiat
mie¢ do czynienia. Motywem najpowszechniejszym, gdy z rozmystem popeiiano morderstwa
i dochodzito do innych napasci, zwlaszcza za sprawg zawodowych bandytéw, byly oczywiscie
pienigdze. Ale Schmidt chetnie podkresla to, Ze zysk, na jaki liczono, okazuje si¢ czesto mizerny
albo nawet problematyczny i czyni sama zbrodni¢ tym plugawszg. Krawiec Michael Dietmayr
»poszedt na spacer ze [znajomym rolnikiem] i uderzyt tamtego tak mocno w tyt glowy, ze 6w
padt, po czym zadat jeszcze dwa ciosy” — to wszystko dla 3 guldenéw i 3 fenigéw, ktére znalazt
przy zmarlym. Dwaj przedsigbiorczy zbdjcy po wielokro¢ atakowali furmandw, roznosicielki
chleba i domokrazcéw, ,cho¢ niewiele mogli od nich uzyska¢”. Inny bandyta zabit postarica za 5
orthéw (czyli catego i ¢wiartke guldena) oraz jakie$ paczki z nieznang zawartoscia (jak sie
okazato, niklej wartosci), a Hans Raim, twodrca plaskorzezb, byt rozczarowany mizerna suma
zabrang kobiecie, ktérg dopiero co z zimng krwig zamordowat[300].

U przestepcéw niezawodowych norymberski kat dopatrzyt sie — jako typowego motywu
zaplanowanych aktéw zemsty — dhuzszej osobistej wrogoéci migedzy sprawca i ofiara. Georg
Praun (inaczej: Gruby Jerzyk) ,wadzit si¢ z pewnym rolnikiem i czyhat naf”, natomiast rzeznik
Hans Kumpler , byt si¢ poktdcit ze straznikiem wspélnych fak wioskowych, w nocy wszedt do
domu [tegoz], izby si¢ pogodzi¢, i uSmiercit go jego wiasnym mtotem do rozstrzygania sporéw
(Streithammer), wyjetym owemu z reki”. Spierajac si¢ z innym wedrownym balwierzem,
Andreas Seytzen ,zagrozil, iz dopadnie tamtego i da mu przypamietne, potem za$ wetknat
skrobaczke [czyli brzytwe] w cebule, okrom tego nawarzyt zwyktego grochu i chuchat na owa
skrobaczke”, prawdopodobnie umysliwszy, ze tylko zarazi swego wroga w fazni publicznej,
gdzie obaj pracowali, byto jednak tak, iz ,ucierpialo tam co najmniej 70 oséb, ktore zapadly na
francuska chorobe [tj. syfilis]; [wiele] niestety zmarlo”. Frantz nie wyjasnia, o co toczyt si¢ spér,
lecz informuje ,z niejakg satysfakcja, ze sprawiedliwosci stalo si¢ zado$¢, poniewaz tenze
msciwy faziebnik ,sam zachorzat i 8 tygodni spedzit w domu”[301].



taznie publiczne byly i lecznicami, i miejscami réznych kontaktéw spotecznych, takze
nierzadnych (ok. roku 1570).

Podobnie jak sumy uzyskiwane czasem przez mordercéw, btahe wydawaly sie Frantzowi
takze powody aktéw zemsty, poniewaz ci, co brali odwet, wyolbrzymiali doznane krzywdy.
Stuzaca Ursula Becherin ,spalifa stajnie¢ u swego pana, rolnika znad rzeki Marelstein, albowiem
starsi ludzie tamze Zle ja traktowali, a w obecnym roku 1582 podpalita stajnie w obejsciu
dawnego chlebodawcy, w Haselhofie, bo wedle tamtejszych ludzi niczego nie wykonywata
nalezycie”. Anna Bischoffin ,spalita stajnie w zagrodzie Kiitzenéw z przyczyny sakiewki, ktorej
nie umiata odnalez¢ i ktoéra, jak sadzita, ukradziono jej”; z kolei Cunz Nenner zagrozit
podpaleniem ,z przyczyny zabranych mu gofebi”. Zdarzaly si¢ i inne godne potepienia
przestepstwa, a powody byly jeszcze mniej wazne. Czy Schmidt gani ludzky glupote, czy
niewspdtmierng przemoc, kiedy mimochodem nadmienia, ze napasci z premedytacja miewajg
za przyczyny na przykiad ,spér o zapalong pochodnig, brakujaca yzke” albo , ki6tnie o broszke,
prowadzong w $rodku lasu”[302]?

Pieniadze, pragnienie zemsty i chyba milo$¢ okazaly sie motywami zmowy miedzy
Kunradem Zwickelspergerem a Barbarag Wagnerin, ktéra chciata si¢ pozby¢ meza:

Trzykro¢ [Zwickelsperger] zachecit [Wagnerin], izby do mezowskiej strawy dodata
$rodek przeciwko owadom, co tez uczynila, zawarlszy tenze w owsiance i osobiscie



zjadiszy trzy tyzki, wszakze malzonek nie ucierpial. Sze$¢ razy wymiotowal, ona
dwakro¢, jako ze — co wyjasnit jej byt Zwickelsperger — nadmiar proszku
uémiercitby, a nazbyt mata ilo$¢ spowodowataby tylko wymioty. Przystapieniem do
komunii $wietej 6w Zwickelsperger zobowiazat sie takze do tego, ze nie bedzie mie¢
do czynienia z zadng inng niewiasta okrom niej, potowicy ciesli, ona za$ winna byta
przyrzec to samo i w tenze sposob. Ow Zwickelsperger wreczyt réwniez dwa guldeny
starej wiedzmie, izby sprawita, ze ciesla zostatby zadZgany czy pokonany w walce
albo utonatby[303].

Nie wiadomo, czy ci, co byli w zmowie, darzyli siebie nawzajem szczerym uczuciem,
wiemy jednak, iz ten, ktérego chcieli si¢ pozby¢, przetrwat wszystkie zamachy na swoje zycie
i ogladat $mier¢ obojga niedosziych mordercéw z reki mistrza Frantza. Mito$¢ lub pozadanie
trzeba tez bra¢ pod uwage jako motyw napasci ze skutkiem $miertelnym, Kktorej
w norymberskim lesie dopuscit sie Georg Wigliss, a zgingt wtedy domokrazca, ,ktéoremu Wigliss
moégt ukra$¢ ledwie 8 guldenéw, potem jednakze poslubit wdowe po zamordowanym, ktéra
mieszkata w Leinburgu”[304]. Zmowa, podjeta przez morderce préba wybielenia siebie, dziwny
przypadek niewatpliwej atrakcyjnosci kobiety — Schmidt nie ujawnia swojego pogladu na
ozenek poprzez morderstwo, stwierdza tylko, ze Wigliss, sprawca tych mordéw, zginat ,tamany
kotem” obok dwéch powieszonych ztodziei.

Bandyci i zbéjcy uosabiali okrucienstwo ekstremalne, praktykowane catkiem bez sensu, dla
kaprysu — zto gwoli samego zta. Chociaz wérdd ofiar mistrza Frantza stanowili niespelna jedng
dziesiagta, wilasnie mordercy, owi ludzie wyjeci spod prawa, zdominowali obszerniejsze zapisy
w katowskim dzienniku i s3 tam postaciami przedstawionymi bodaj najciekawiej[305]. Ich
napasci na bliznich, ktérzy albo podrézuja, albo pozostaja w domach, nie wskazuja na to, by je
starannie zaplanowano, lecz wydaja si¢ pretekstami do dawania upustu sadystycznym
impulsom: tacy ludzie potrafig peta¢ swoje ofiary, torturowa¢ ogniem i goragcym ttuszczem, po
wielokro¢ gwalci¢ i tych, co jeszcze zyjy, zabija¢ na rézne straszliwe sposoby. Poznawszy
najrozmaitsze przejawy okrucienstwa, Frantz jest jednak zaszokowany dziatalnoscig szajki 16
bandytéw, ktérzy ,atakowali ludzi w nocy, petali ich, dreczyli, ograbiali z pieniedzy i odzienia,
stosujgc przemoc”[306]. Z ewidentng empatig pisze Frantz o dwu ofiarach szajki, ,niewiescie,
ktéra otrzymata siedemnascie ran, cioséw, dzgnie¢ i zmarla z tej przyczyny po trzynastu
tygodniach; drugiej odrabali reke i zmarta trzeciego dnia”[307]. W zapisach Frantza wzmianki
o ukradzionym mieniu zdaja si¢ czesto informacjami dodanymi do wazniejszych opisow
barbarzyfstwa. Tacy ludzie, jak owi bandyci, byli dumni z lekcewazenia wszelkich norm
spotecznych i przedcigali sie w brawurze — dla Frantza Schmidta w sposéb zgota
niewyobrazalny, ilekro¢ w gre wchodzily przypadki dreczenia z zimng krwig i zabijania
cigzarnych kobiet, poprzedzanego wydobywaniem plodéw z ton i morderstwami na tych
dzieciach na oczach matek. Jeszcze raz godzi si¢ przypomnie¢ tutaj o tym, ze sam kat
potrzebowat uzasadnien dla okrucienstwa wobec takich zbrodniarzy. Czasami chyba
przesadzal, ale przemoc byta oczywista, podobnie jak nie moze nigdy budzi¢ watpliwosci strach
przed zbrodniarzami.



Ta rycina francuska z XVIII w. unaocznia okrucienstwo wlamywaczy i strach bezradnych ofiar,
zwlaszcza w ustronnych miynach (rok 1769).

Zreszta nawet $mier¢ ofiar nie kladla kresu przejawom okrucieristwa. Frantz Schmidt
doszedt do wniosku, Ze zwlaszcza po zawodowych bandytach mozna bylo sie spodziewac
bezczeszczenia zwlok. Wniosek to zaskakujacy ze strony kata, ktérego zawdd wymuszat
czasem podobne zachowania, ale konkluzja ta wynika z przywigzywania wagi do
chrzescijanskiego pochéwku, co charakteryzowalo i mistrza Frantza, i wiasciwie ogét
o6wczesnych ludzi. Pozostawienie zwlok wiszgcych na szubienicy, wyeksponowanych na kole
albo spopielonych wstrzasato do glebi tymi, ktérzy wierzyli w zycie pozagrobowe i w cielesne
zmartwychwstanie. Umysélne zhanbienie osoby niedawno zmartej albo obojetno$¢ dla trupa
takiego cztowieka uchodzily za jednakowo naganne. Wczesniej naszkicowany portret bandyty
Klausa Renckharta, ktéry zmusit Zone zamordowanego przezen miynarza, by podata temu
zbrodniarzowi jajecznice na ciele zmarlego, nie miat sobie réwnych posréd wizji mogacych
szokowac, ale wskazywat tez na lekcewazenie elementarnej ludzkiej przyzwoitosci przez ludzi
tego pokroju[308]. Z odraza odnotowuje Frantz kazdy przypadek pozostawienia nagich zwiok
ofiary przy drodze, czasem przykrytych chrustem, kiedy indziej rzuconych do pobliskiego rowu
z woda. Co si¢ za$ tyczy Lienharda Tallera (inaczej: Leosia Zabijaki), nie wiadomo, czy Schmidt
wyraza ulge, czy raczej zaklopotanie z tego powodu, ze morderca najpierw ukryt ciato ofiary
,W sianie pofozonym w pewnej stajni, po czym, nastepnej nocy, razem z potowica zani6st [owe]
zwtoki do lasu i je spalit’[309].

Niezbitego dowodu gwalcenia wszelkich norm spotecznych przez takie jednostki upatrywat
mistrz Frantz w tym, jak ludzie ci odnosili sie do siebie nawzajem. W odréznieniu od swoich
literackich odpowiednikéw kryminaliéci ukazywani przez Schmidta nie stosowali sie do zadnego
$rodowiskowego kodeksu, nie sta¢ ich byto na diuzsza lojalnos¢, a nawet zwracali si¢ regularnie
przeciwko sobie. Nierzadko motywowata ich che¢ odwetu, jak wtedy, gdy rozbéjnik Hans Paier
»zostat wydany wladzom przez banite Adama Schillera (ktérego [Paier] mial, cho¢ tego pewnie
nie pamigta, dopas¢ w Nowym Lesie, izby 6w natychmiast zgingl)”. Czesciej przyczyng
konfliktu byta pazerno$¢ — zwlaszcza, kiedy dzielono si¢ tupem. Hans Georg Schwartzmann
(inaczej: Gruby Zotdak; jeszcze inaczej: Czarny Wioscianin) ,pokiécit sie o podziat zysku
z kompanami w Fischbachu, ci za$ pobili go i rozpruli cialo ladacznicy, ktéra chciata mu



pomdc”. W podobnej sytuacji Michel Vogl wdat sie¢ z diugoletnim wspdlnikiem w béjke
,Z przyczyny pewnej grabiezy, ktorej [razem] sie dopuscili, i sprobowat go zadzgaé, po czym
[Vogl] uchwycit strzelbe [wspdlnika] i oddat do tamtego strzal, ktéry zabit go na miejscu”.
Azeby pokazaé¢ zupemy brak honoru u zlodziei, mistrz Frantz dodaje, ze dawny kompan ofiary
,rozdzial potem i ograbit owego czlowieka, zabrawszy 40 guldenéw”. Nawet przypadkowe
zastrzelenie wspdlnika przez bandyte o nazwisku Christoph Hoffman zakonczyto sie tym, ze
zbdjca obnazyt zwtoki, po czym utopit je w sadzawce.

Brutalne bywaly takze bandyckie porachunki: na przykiad Georg Weyssheubtel ,odrabat
reke i niemal przepotowit druga jednemu ze wspélnikéw, a nastepnie ranit go w glowe i tak
u$miercit”. Znany z brutalnoéci Georg Miillner (inaczej: Chudy Jerzyk) nie tylko ograbit
i zamordowat dawnego kompana, lecz nazajutrz w pobliskim lesie zaczait si¢ na tegoz
matzonke, ktérg zabil, ,udusiwszy ja noszong przez nig na szyi chusta, a dokonawszy mordu,
pozbawit te niewiaste pieniedzy i odzienia”. Wszystkich przescignat bandyta Hans Kolb (czyli
Diugi Ceglarz), ,albowiem przed dwoma laty zadZgal w miejscowosci Biich swa potowice [i]
poézniej usmiercit pewnego kompana na jednym z goscificéw Frankonii. Na jakim$ polu uciat tez
ucho matzonce swego kompana”[310].

Gniew Schmidta na rozbéjnikéw, ktérzy za nic mieli wszelka moralno$¢, byt tym wiekszy,
ze i on, i wszyscy inni ludzie zwigzani ze $ciganiem przestepcow przezywali gleboka frustracje
z tego powodu, iz nie potrafili zapobiega¢ napasciom i nie zawsze mogli kara¢, gdy do nich
dochodzito. tatwo wiec zrozumieé, ze cieszyt kata kazdy przypadek pojmania i wykonania
wyroku $mierci na ktérym$ sposréd owych bandytéw. Ilekro¢ jest to mozliwe, Frantz Schmidt
podaje nazwiska wspélnikéw, zwlaszcza, gdy nastapily wczesniej schwytanie i egzekucja.
Piszac o bandycie nazwiskiem Hans Hammer (czyli Modym Szewcu, inaczej: Kamyku), kat
daje przy okazji wyraz dumie uzasadnionej faktem, ze osobiscie mdgt pozbawi¢ zycia licznych
kompanéw Hammera w szczegoélnie brutalnym napadzie na pewien dom, ale i zasmuceniu tym,
iz ,Kamyk miat jeszcze wigcej wspdlnikéw”, nadal chyba nieschwytanych. Z nie mniejsza
satysfakcjag odnotowuje Frantz to, ze kompani Hansa Georga Schwartzmanna i ,jego
ladacznicy” Anny Pintzrinin — mianowicie Michat Kominiarz, Szkolarz z Bayreuth, Kaspar
tyzka, Kedzierzawy, Szkolarz Pawel, Niezgrabiasz, Széstka i Lizach — ,otrzymali pdzniej to,
co im si¢ nalezalo”. Omawiajac przestgpstwa i egzekucje takich bandytéw, jak Heinrich
Hausmann oraz Georg Miillner, kat zdobywa si¢ nawet na podanie imion, nazwisk i/lub
pseudoniméw 49 wspdlnikéw. Nie wiadomo, dlaczego sporzadza te liste, skoro tylko czterech
winowajcéw udato sie schwytaé. By¢ moze zaklada, Ze zostang aresztowani i tworzy spis oséb,
ktére trzeba by pojmaé, przydatny i jemu, i wszystkim innym funkcjonariuszom wymiaru
sprawiedliwodci. Jest to, tak czy inaczej, gest osobliwy, dowdd swoistego uwrazliwienia[311].

Afekt

Frantz Schmidt potrafit oczywiscie odrézni¢ umyslne pogwalcenie elementarnej przyzwoitosci
od przypadkéw, kiedy kto§ okazat chwilowg stabo$¢. Totez na przestepstwa, ktére nie
spowodowaly niczyjej $mierci i ktérym nie towarzyszyta przemoc, poswigcat o wiele mniej
miejsca i uwagi w swoim diariuszu. Niezbyt interesowata Frantza obyczajno$¢, niezbyt takze
seksualne podtoze przestepstw (chyba ze znat nazwiska oséb skrzywdzonych z premedytacja),
chociaz co najmniej trzy czwarte kar przezen wymierzanych dotyczylo tego rodzaju
czynéw[312]. Réwniez wobec nich odgrywat Schmidt role msciciela w imieniu spoteczenstwa,



nie wida¢ jednak jego glebokiej satysfakcji w odnos$nych zapisach, tak przeciez ewidentnej,
kiedy Frantz opowiada o egzekucjach bandytéw. Ujmijmy to inaczej: wiekszo$¢ egzekucji oraz
innych realizowanych kar nie stanowita wyzwan, ktére wymagalyby miarkowania wiasnego
oburzenia. Frantz Schmidt zblizat si¢ zatem do ideatu kata odpowiadajacego wyobrazeniom
o praworzadnosci — Kkata, ktéry zawsze jest beznamietnym realizatorem panstwowej
przemocy.

Postawa, jaka Frantz manifestowat wobec przestepstw nieplanowanych, pozwalata mu
okazywac ich sprawcom wigksze wspétczucie. Jego zdaniem wybaczalne sa zwlaszcza zbrodnie
w afekcie — ex definitione wolne od premedytacji — jako chwilowe akty przemocy
motywowanej gniewem. W tamtej, jeszcze burzliwej epoce wigkszo$¢ mezczyzn — facznie
z Frantzem Schmidtem — na state nosita przy sobie n6z albo inng bron. Nic w tym dziwnego, ze
zaciekle spory, czasem w stanie nietrzezZwym, ktérych przedmiotem byt meski honor, konczyty
sie z reguly co najmniej béjkami, ale tez niejednym zabdjstwem albo pojedynkiem, niekiedy ze
skutkiem $miertelnym. W Carolinie i innych kodeksach karnych zastosowano waskie definicje
samoobrony i ,honorowego zabdjstwa”, ale — podobnie jak na amerykanskim Dzikiem
Zachodzie i dzi§ w niektérych regionach USA — mezczyzna zraniony cielesnie albo obrazony
stowem nie miat obowigzku si¢ wycofa¢, wrecz przeciwnie: odwet pozostawat norma[313].
Osoby, ktére doznawaly niegroznych dla zycia obrazen fizycznych, zwykle upominaly sie¢
o tradycyjng rekompensate finansowg (wergild)[314]. Ilekro¢ gniewna wymiana stéw
prowadzita do czyjego$ zgonu, Frantz uznawal, ze nalezy wymierzy¢ sprawiedliwo$¢, przywykt
jednak traktowa¢ zabéjstwo popemnione pod wplywem gniewu jako fakt niefortunny, ale
zrozumialy.

W najwczesniejszych zapisach Schmidt odnotowuje lakonicznie to, Ze pewien rolnik
,zadzgat lesnika” albo kusnierz ,uSmiercit czlonka Zakonu Niemieckiego”. Tu i Owdzie
znajdujemy okreslenia ludzi (,zdrajca”, ,zlodziej”, ,rzezimieszek”), uzytej broni (,néz", ,topér”,
»miotek”, ,strzata”) czy — trywialnych czasem — przyczyn sporéw: ,poszio o ladacznice
i zaptate za wodke”, ,poszto o grajcara” [0,02 guldena], ,poszio o to, ze [znajomy] nazwat go
zdrajcg”[315]. W innych miejscach zapisy te brzmig czasem jak monotonne raporty o ruchu
drogowym[316]. Frantz daje do zrozumienia, ze w $wiecie, ktéry wymaga od mezczyzn
nieustannej gotowosci do obrony wiasnego honoru, niepodobna uniknaé¢ wypadkéw i przytacza
przykiad tucznika miejskiego, Hansa Hackera, ktéry ,na stluzbie rozbroil, z przyczyny
obelzywych stéw, syna [innego] tucznika, przeméwit sie z jeszcze innym i Onego przypadkowo
uderzyt miotkiem, co sprawito, iz 6w umart’[317]. Hackera spotkata tylko chiosta, natomiast
coraz gwaltowniejsza sprzeczka Petera Plancka z pewna prostytutka skornczyta si¢ doprawdy
tragicznie dla obojga. Jak pisze mistrz Frantz, ciag pozatowania godnych zdarzen rozpoczat sie
w chwili, gdy Planck wracat do domu po wieczornej libacji:

Kiedy obok bramy zwanej Spitlerthor szedt ku $winskim straganom, ujrzat niewiaste,
ktéra byta ladacznica i szta przed nim ulicg o nazwie Sunderspiihl-Strasse, pospieszyt
tedy za nig. Wedle jego opowiesci, ta odezwata sie don, proszac, izby zaszedt do jej
domu, gdy on za$ odméwil, oznajmila, iz winien by przysiac na sakrament, albo co$
podobnego. Pézniej, kiedy usiadt, zabrata mu kapelusz, chyba gwoli zadrwienia zen,
i stwierdzita, ze sam byt go ukryt. On chciat kapelusz odzyskac i jeli sie bi¢. Uderzona
w twarz ladacznica rzucit si¢ naii z dwoma nozami. Gdy byfa tuz, sypnat w jej strone
piaskiem; ona uczynifa to samo, kiedy za$ nie poniechata atakowania nozami, on
wyjat swoj i dzgnat, ranigc jej oko, po czym ona upadia i ztamat sie jego néz; w reku
pozostata mu rekojes¢. On kleknat na niej, wyrwat noze z jej rak i jednym ostrzem



zranit wlasng don, i wreszcie, rozezlony, wbit n6z w lewa piers$ lezacej[318].

Raptowny gniew, podsycony przez alkohol i skaze na honorze (rane na ciele), sklaniat do
przemocy w takich przypadkach jak ten — ich Zar mozna przeciwstawi¢ chiodowi ludzi
zdolnych do perfidii.

Tam, gdzie noszenie broni bylo norma, nawet stuzacy, ktéry usuwat pajeczyne, miat pod reka
sztylet (ok. roku 1570).

Wieloletni norymberski kat odnosit si¢ nie mniej wyrozumiale do innych przejawéw
namietnosci, zwlaszcza do pozadania, ktérego raczej nie potepial, lecz uwazat je za
nieuchronne. Chiosty dla oséb winnych cudzotéstwa i nierzadnic stanowily bez mata czwartg
cze$¢ w sumie 384 kar cielesnych, ktére mistrz Frantz musiat wykona¢, ale diariuszowe zapisy
na ich temat sa, co znamienne, najkrétsze — prawdopodobnie przesadzit o tym ich nagminny
charakter. Najcze$ciej karal zawodowe prostytutki, mieszkanki pétéwiatka, ktéry Frantz
potepial, ilekro¢ mogt. W przeciwienstwie jednak do swych kolegéw spoéréd kleru odczuwa on
mniejszy dyskomfort w obliczu tego, co sam okreéla jako ,lubiezno$¢” (Unzucht — dostownie:
Jbrak dyscypliny”), anizeli w obliczu jakiejkolwiek innej przyczyny publicznego zgorszenia.
Watpliwe, czy pobozny Schmidt negowat grzeszny charakter seksu pozamalzenskiego, ale
okazuje si¢ on w swoich zapisach nieszczeg6lnie oburzony, zwlaszcza gdy jest przekonany
o zgodzie zainteresowanych oséb. Nie rozwodzi si¢ nad takimi zdarzeniami, pisze bardzo
rzeczowo i najkrécej. W stylu przypomina chwilami zbereznego Chaucera, w takim na przyktad
tekscie:

Sara, piekarka w miejscowosci Fach, cérka zwanego Kusnierzem wiasciciela zajazdu
w Heilbronner Hof, pozwolifa stuzacej na czyn lubiezny. I naméwita pewnego kowala,
izby sie zajat stuzaca i okazat potem dowdd: pare wiloséw z jej kepki. Gdy stuzaca



krzykneta, [Sara] usiadta na jej ustach, a pozniej poita ja zimng woda[319].

Inny fragment, bedacy rozwazaniem o dawniejszych chwilach uciesznych w karierze kata,
mogtby pochodzi¢ z Dekameronu Boccaccia, z opisywanych tam bachanaliow:

Pewien rolnik z Hersbrucku pit z innymi w gospodzie, a potem odszed}, izby sig¢
wysiusia¢, odwiedzit wszakze tej nocy polowice kompana, jakby sam byt
powracajacym do domu matzonkiem, legt z nig i poczynat sobie z nig lubieZnie,
poézniej wstat i oddalit sig, a podéwczas niewiasta ujrzata w nim innego cztowieka nizli
jej maizonek[320].

Przasny humor kata, ktéry miat na ogét do czynienia z kryminalistami i pochodzaca z nizin
spotecznych straza wiezienng, nie powinien nas dziwi¢. Przypomina on zarazem, Ze pobozno$¢
mistrza Frantza nie byta rownoznaczna z pruderig i Ze narzucane przez éwczesny kler normy,
ktére dotyczyly zachowan seksualnych, nie mialy poparcia calego spofeczenstwa i nie
przestrzegali ich nawet wierni.

Czuly na punkcie statusu spotecznego Schmidt, cztowiek cenigcy sobie nade wszystko
dobre imig, niezmiennie uznawat publiczny skandal za co$ gorszego niz dyskretny grzech.
Zgodnie z tym pogladem, na przygane albo i gniew w obliczu niecnych czynéw o seksualnym
podiozu zdobywa sie tylko wtedy, gdy sprawca zhanbit siebie, najblizszych i calg spotecznos¢
nieprzyzwoitym zachowaniem. Georg Schneck nie tylko dopuszczat si¢ porubstwa, lecz
,poslubit w Nowym Lesie ladacznice o przydomku Malowana Basia”. Ztodziej Peter Hoffman
réwniez ,porzucit matzonke i zyt z inng niewiasta, a gdy zmarla, zwigzatl sie z nastepna
i w Laufie dat na zapowiedzi; kiedy mu odméwiono [$lubu], przyjat pod swdj dach Brigide[321]".

Dzisiejszych czytelnikéw zdziwi na pewno to, Ze w owych czasach przysiega matzenska
nie musiata by¢ ztozona w obecnosci pastora czy ksiedza, aby uzyskata moc prawna. Zwyczajne
wzajemne $lubowanie obojga lub przy kilku $wiadkach, po ktérym nastepowato dopemienie
seksualne, mozna bylo traktowac jak $lub urzedowy. Gorszyt oczywiscie calg spoteczno$¢ taki
mezczyzna, ktory przysiegat fatszywie, byleby mloda partnerke nakloni¢ do dzielenia z nim
loza, a potem jg porzucat. Kobieta zaptodniona w podobnych okolicznosciach miata trzy niezbyt
kuszace opcje: ujawni¢ odmienny stan i zhanbi¢ siebie, najblizszych oraz dziecko w jej tonie;
usuna¢ ciaze, co bylo zabiegiem nielegalnym i czesto narazajacym na $mier¢; albo tez ukrywaé
cigze, a nastepnie porzuci¢ noworodka. Niektore wybieraly trzecia opcje (przewaznie byly to
kobiety mtode, ubogie, bez nadziei na wsparcie przez rodzing), rodzity w samotnosci, po czym
z rozpaczy popehialy dzieciobdjstwo, za co w przypadku ujawnienia zawsze czekata
egzekucja[322].

Ilekro¢ sktadano przysiegi w zlej wierze — i skutkiem nie byto jednak dzieciobdjstwo —
Schmidt zawsze potrafit okaza¢ wspéiczucie zhanbionym mtodym kobietom oraz ich rodzinom,
zwlaszcza gdy sprawa stala si¢ glo$na. Mistrz Frantz pisze z oburzeniem o skrybie Niklausie
Hertzogu, ktéry ,zaptodnit pewne dziewcze w Hofie [rodzinnym mieécie Schmidta]
w Vogtlandii, przyrzekt [jej] malzefistwo i dat na zapowiedzi, potem za$ wycofat sie i ja
porzucil’; ten zapis uzupetia wiadomoscia, iz Hertzog ,zaptodnit inne dziewcze tutaj, we wsi
Wehr, i to wiasnie podlubil”. Niecierpliwia mistrza Frantza pokretne zeznania parobka Georga
Schmiedta, ,ktéry ujawnil, Ze zalecat sie byt do gospodarskiej cérki, ze dwadziescia razy posiadt
ja, zapewnit nadto, iz gotow byltby to dziewcze poslubi¢, alisci péZniej wypart sie tego”[323].
Tak jak w przypadku kazdego innego przestepstwa, tak tez tutaj gniewaly kata zwlaszcza
szalbierstwa i przejawy tchérzostwa, z zadowoleniem odnotowuje wigc te nieliczne sytuacije,



kiedy mégt brzozowymi rézgami wychtostaé oszustéw na miare ich przewinien.

Inne wzmianki o seksualnym podtozu przedstawianych czynéw potwierdzaja réwniez, ze
Frantz Schmidt byt bardziej zatroskany ewentualnym zgorszeniem niz dyskretnymi grzechami,
raczej niedbatoscia o pozory niz upadkiem obyczajow. Pogwalcenie sypialnianej prywatnosci
jest na przyklad faktem budzacym tylko niesmak, jak mozna wnioskowa¢ z zapisu na temat
chlosty, ktéra spotkala wedrownego krawca, Veita Heymanna, i jego $wiezo poslubiong
matzonke, Margarethe Grossin, ,albowiem zachowywali si¢ lubieznie i pozwolili patrze¢ na to
dziewczetom”. Nieco wigksza nieche¢ okazuje dwdém kobietom, Ameley Schiitzin oraz
Margarecie Puchfelderin, ktére sprostytuowaly swoje corki, jak tez Hieronimusowi
Beyhlsteinowi, ten bowiem streczyt slubng matzonke[324]. Jeszcze bardziej gorszy kata pewien
kancelista, Hans Brunnauer, ktéry

miat lubieznie do czynienia z Barbarg Kettnerin, poki zyta jego potowica (i poki zyt
jeszcze jej malzonek); obiecat jej ozenek, trzy lata zadawat sie z nig, pét roku
wedrowali pospotu, nadto miat z nig dziecig. Okrom tego dwakro¢ poczynat sobie
lubieznie z siostra rzeczonej Kettnerin i kilka razy z macochg obu siéstr. Co wigcej,
p6t roku trwato jego zadawanie si¢ z potowica stolarza o nazwisku Thoma, ktérej
przyrzekt ozenek i z ktérg zyl pod jednym dachem. Poki miatl jeszcze wihasng
potowice, pewna shizgca urodzita mu bliznieta[325].

Mimo ze widziat w zyciu niemalo, mistrz Frantz jest zaskoczony postepowaniem Apollonii
Groschin, ,ktéra wpuscita do malzenskiego toza wiascicielke cukierni, Elisabeth Mechtlin,
i sama poczynata sobie lubieznie z niqg wilasnie i z wedrownym balwierzem, przezywanym
Anielska Gtéwka; jego mialy posrodku, izby zadowalat kazda”[326].

Zgodnie z doktryng chrzedcijanska, najciezszymi przestgpstwami seksualnymi byly
kazirodztwo i sodomia, oba uznawano bowiem tradycyjnie za obraze Boga i karano spaleniem.
Zwlaszcza ohydne kazirodztwo narazato pono¢ caly spolecznos¢ na Boza zemste, jesliby nie
wymierzono za nie kary. A jednak tylko przypadek 17-letniej Gertraut Schmidtin, ,ktdra cztery
lata przezyla w porubstwie z rodzonym ojcem i bratem”, rzeczywiscie wstrzasnat mistrzem
Frantzem i wyjatkowo kazal mu nazwa¢ Gertraut ,heretyczka”. Przejety wszakze
wspdiczuciem (i by¢ moze $wiadomy jej statusu ofiary) Frantz nie podwaza stusznosci
zfagodzenia kary, czyli §ciecia dziewczyny, a zarazem odnotowuje to, ze kat z Ansbachu osiem
dni pézniej spalit zywcem, w pobliskiej miejscowosci Langenzenn, ojca i brata[327]. Frantz nie
podaje takze zadnych intymnych szczegétéw owego kazirodczego zwigzku, chociaz byly mu
one dobrze znane, skoro wziat udziat w przestuchaniach dziewczyny.

Szczegolna reakcja Frantza na te sprawe mogla mie¢ swa przyczyne w tym, ze w calej
jego karierze byt to jedyny przypadek kazirodztwa krewnych biologicznych. Rzadko kiedy
zdarzalo si¢ podéwczas, aby takich przypadkéw nie obejmowata zmowa milczenia ludzi, ktérzy
znalezli si¢ pod jednym dachem, totez byly one prawdziwymi wstrzasami dla ogétu, gdy je
ujawniono. Wyroki skazujace za kazirodztwo przewaznie dotyczyly ojczymoéw i pasierbic albo
0sOb, ktére wspétzyly cielesnie z dwoma innymi, spokrewnionymi ze soba nawzajem (na
przykiad kobiete bedaca partnerka dwodch braci; mezczyzne zwigzanego z pewna kobieta
i réwnoczesnie siostrg oraz macocha tej pierwszej; i tak dalej)[328]. Druga z powyzszych relacji
kazirodczych, niepojeta dla wigkszosci ludzi u progu ery nowozytnej, uchodzita za straszliwe
bluznierstwo i narazata zwykle na wyrok $mierci, w Norymberdze zawsze tagodzony, jako ze
$cinano albo nawet korczyto sie tylko chtosta.

Co dla tamtej epoki typowe, banicja jako kara za kazirodztwo mogta spotka¢ wylacznie



mezczyzn. Mistrz Frantz miat niewatpliwie $wiadomos$¢ tej dwoistoéci standardow —
widocznej we wszystkim, co wigzalo si¢ z popedem piciowym — i chyba byt jej zwolennikiem.
0d czasu do czasu usprawiedliwia owa nieréwnos$¢ w taki sposob, ze wskazuje na niejednakowe
uwiklanie, jak w przypadku ojca i syna, ktérzy sypiali z ta sama stuzaca: ,(...) zaden nie byt
$wiadom tego, co robi drugi”’, obaj zostali wiec ukarani tylko chiosty, a slizaca skazano na
$mier¢. Natomiast Kunigunda Kiiplin byta w petni $wiadoma ,wszystkiego, co si¢ dzialo [miedzy
jej drugim mezem i cérkg], i sama [nawet] temu sprzyjata”, sprawiedliwie zatem $cigto ja
i spalono jej zwloki. Szczegdlng surowos$¢ uzasadnialy zawsze zachowania nadzwyczaj
gorszace. Frantz nie omieszkal zapisa¢, ze gdy Elisabeth Mechtlin ,okazata si¢ rozwigzty
z dwoma biologicznymi bra¢mi (kazdy zwat si¢ Hans Schneider)”, poczynata sobie tak ,posréd
masarskich straganéw” (w miejscu wrecz hanbigcym), i ze Anna Peyelstainin (inaczej: Cipa
Anka) nie tylko ,okazata si¢ skora do porubstwa z pewnym ojcem i synem, ktérych zwano
Kottami i ktérzy obaj mieli swoje potowice, a ona swego matzonka, lecz na to samo pozwalata
sobie z innymi mezczyznami w stanie matzenskim, podobnie z rozmaitymi miodzianami,
i malzonek ulatwiat jej to, a byto takich mezczyzn dwudziestu jeden”[329].

Nazwe ,sodomia” odnoszono na poczatku ery nowozytnej do najrézniejszych naruszen
prawa, obejmujgc nig homoseksualizm, bestialstwo, wszelkie ,nienaturalne” kontakty ptciowe
(@ nawet herezje)[330]. Frantz mial po raz pierwszy zawodowo do czynienia
z homoseksualizmem w 1594 r., gdy musiat spali¢ na stosie Hansa Webera,

sadownika, przezywanego czasem Grubym Owocarzem, ktéry trzy lata uprawiat
sodomie [z Christophem Mayerem] i zostat wydany przez ucznia pewnego wytworcy
hakéw po tym, jak éw czeladnik wypatrzyt obu za Zywoplotem przy drodze obok
rzeczki Thon. Sadownik byt sodomitg od dwudziestu lat i popemiat ten grzech
z kucharzem Andreasem, z Alexandrem, gdy byt w wojsku, z niejakim Georgiem,
w miejscowosci Lauf z piekarzem, ktérego zwano Krzyskiem Zebatym, z wieloma
nadto pracownikami piekarskimi, ktérych imion nie potrafit poda¢. Mayer zostat
skazany na $cigcie i spalenie zwlok, i zgingt w tym czasie, co zywcem spalony
sadownik[331].

Dwa lata pézniej kupiec Hans Wolff Marti, z wieksza bodaj liczba partneréw tej samej pici,
a ponadto oskarzony o zabicie zony jednego z nich, uniknat spalenia zywcem (chociaz
uzasadnienie tej tagodnosci pozostaje tajemnica).

Frantz Schmidt bardzo si¢ obawiat rozbéjnikéw, kazdego z osobna i catego ich srodowiska,
natomiast nie zaniepokoito go raczej istnienie podziemia homoseksualnego. Nade wszystko
chyba ciekawo$¢ — jak tez potrzeba napigtnowania ludzi ,niereformowalnych” — kaze mu
rozwodzi¢ si¢ nad licznymi prawdopodobnymi partnerami obu skazanych sodomitéw.
W przypadku Martiego lista okazuje si¢ zresztg diuzsza:

(...) dopuscit sie byt sodomii z [rzeczonym] mularzem, jak i z cie$la. To samo czynit
nadto tu i 6wdzie w calej okolicy, najpierw z pewnym flisakiem w miejscowosci Ibis,
z innym w Brauningen, jeszcze innym we Frankfurcie, okrom tego z rolnikiem we wsi
Mittenbriick, furmanem w Witzburgu, $lusarzem w miescie Schweinfurt, rolnikiem
z wioski Windsheim, wozakiem z Pfaltzy, takze z kim$ w Nordlingen, za partneréw
miat nadto sieczkarza w Salzburgu i wreszcie straznika w miasteczku Wehr,
imieniem Hans[332].



Mimo ze Marti méwit o swych partnerach bardzo mgliscie — chciat ich zapewne chroni¢ albo
sam nie znat imion ani nazwisk — mistrz Frantz nie wziat przykladu z tych, co w tamtej epoce
polowali na czarownice, i nie uciekt sie do tortur, aby wymusi¢ ujawnienie wspétwinnych.
Co znamienne, Schmidt nie uzywa stéw, ktére potepialyby jednoznacznie czy wyrazaly pogarde
— pisze catkiem inaczej niz wtedy, gdy daje wyraz obrzydzeniu, jakie budzi w nim ,Georg
Schorpff, heretyk, ktéry poczynat sobie lubieznie, zadawszy sie z czterema krowami, dwojgiem
cielat i owcg”, i za to zboczenie ,zostat $ciety w miejscowosci Velln, a nastepnie spalony
pospotu z krowg”, z ktérg miat do czynienia[333]. Schmidt pisze réwniez o pewnym rolniku:
temu postawiono zarzut, ze ,napadat na ludzi i prébowat z nimi uprawia¢ sodomig”, ale spotkata
go tylko chlosta, czyli kara ztagodzona z racji ,wielkiego opilstwa”[334]. Powsciagliwosci
Frantza w jego zapisach na temat sodomii nie nalezy uwaza¢ za potwierdzenie czestego
wystepowania homoseksualizmu w 6wczesnej Norymberdze ani tolerancji dlaii w tym miescie.
Dostrzezmy jednak to, ze nie ma w diariuszu Schmidta surowego potepienia takich
,abominacyj” oraz komicznych wrecz nastepstw tych perwersyjnych czynéw.

Owszem, Frantz zapewne uwazat kazirodztwo i sodomie za obraze Boga, ale nie mamy
dowodéw na to, by podzielat powszechng rzekomo wiare w Bozy odwet na calym kraju
(Landstraffe), czyli w pokaranie ludnosci epidemia, gtodem albo inng kleska. Inaczej miata si¢
sprawa z oczywistym bluZnierstwem. Podobnie jak kazdy mezczyzna z poczatku ery
nowozytnej, Bég Ojciec mdgt sie zemscié, jesliby kto godzit w Jego cze$¢ — czy poszioby o zart
»pospolitej ladacznicy”, czy o stowa, ktére syn miejskiego tucznika wypowiedziatby w ferworze
sprzeczki, czy tez o stowa zgorzkniatego szklarza, czlowieka, ktéry ,w czas wielkiej burzy
z poteznymi piorunami bluznit Bogu w niebiesiech, przeklat Go (Boze, wybacz, iz to pisze),
nazwat starym fobuzem, powiedziat nadto, Ze stary glupiec wdat si¢ w hazard i przegrat w karty
pieniadze, ktére teraz pragnie odzyska¢ gra w kosci”. Pobozny kat gotéw bytby udobruchaé
rozgniewanego Boga w swoim prywatnym dzienniku, z pewnym zazenowaniem wspomina wigc
o tym, Ze szklarz bluZnierca zostat potraktowany ,,mitosiernie”: ,,na kwadrans zakuto go w dyby,
potem za$, na Moscie Migsnym (Fleischbriicke), ucigto mu skrawek czubka jezyka”[335].

Nie przejmowal si¢ natomiast mistrz Frantz, protestant, kradziezami w kosciotach
i klasztorach, ktére w tradycji katolickiej uchodzily za $wigtokradcze i bluZniercze. Pisze on na
przyklad o czynie Hansa Kraussa (Jasia Slusarza), ktéry ,wlamal sie do kosciota
w Endtmannsbergu, ukradt kielich, otworzyt cztery kufry i zabrat szaty liturgiczne”. Jak kazdy
inny zlodziej, Krauss zostat powieszony, mimo Ze udowodniono mu ponadto ,udziat w nocnych
zasadzkach i napadach na ludzi w ich domach”. Takiz obojetny ton przybiera Schmidt, méwigc
o dwoch ztodziejach, ktérzy okradli wiecej kosciotéw, a byli to Hans Beiitler (inaczej:
Chuderlak) i Hans Georg Schwartzmann (zwany Grubym Zotdakiem). W calym diariuszu kat
daje do zrozumienia, Ze na szubienice szybciej zaprowadzita ztodziei manifestowana aktywnos¢

— ,czeste kradzieze w wielu miejscach” — niz niezwykly respekt dla samych przedmiotéw,
ktore zabrali[336].

Przyzwyczajenie
Ogromna wigkszo$¢ kryminalistow, z ktérymi — jako wykonawca kar — spotykat si¢ mistrz

Frantz, nie dziatata ani z premedytacja, ani pod wplywem takich czy innych emocji. Pojat on, ze
nad ludZmi naruszajgcymi prawo z przyzwyczajenia, zwlaszcza zlodziejami, nie ma nawet
wladzy pazernos$¢, pono¢ najwazniejszy bodziec do tego, by okrada¢ bliznich. Odmiennie niz



brutalni bandyci albo ci, co famig prawo wyjatkowo, ztodzieje — przestepcy bez upodobania do
przemocy — wydaja sie Frantzowi ludZmi niezaangazowanymi emocjonalnie w swoje czyny.
Kat zachowuje podobny dystans, kiedy zwiezle odnotowuje w diariuszu takie fakty, zwracajac
jedynie uwage na zwiazane z nimi straty finansowe. Czytamy w dzienniku o najrozmaitszych
przedmiotach kradziezy: czasem jest to kilkaset guldendw w gotéwce, czasem drobna suma;
pojawiajg sig tez odziez, materace, pierScionki, to, co przydatne w gospodarstwie domowym,
bron, kurczeta, nawet miéd z niestrzezonych uli. Najbardziej optacato si¢ kras¢ konie i bydto,
najpowszechniej wszakze handlowano ludzka odzieza. Z dzisiejszego punktu widzenia trudno
zrozumie¢, dlaczego wszelkie kradzieze byly wtedy uwazane za jednakowo cigzkie
przestepstwa i, co wigcej, karane $miercia. Jak to mozliwe, Ze pobozny pono¢ kat byt
najprawdopodobniej zwolennikiem takiej surowosci w karaniu za czyny popetnione bez uzycia
przemocy i potrafit usprawiedliwi¢ wiasny udziat w wykonywaniu tak bezlitosnych wyrokéw?

Wypada nam po raz kolejny przypomnie¢ o glebokiej empatii Frantza wobec ofiar
przestepstw. W spotecznosciach ludzi na ogét biednych strata kilku plaszczy albo niewielkiej
ilosci pieniedzy mogla mie¢ wrecz katastrofalne skutki dla rodzin walczacych o byt. Totez kat
pisze o kradziezach sum ponizej 50 guldenéw (tyle wynosily, w przyblizeniu, roczne zarobki
nauczycieli), podajgc te sumy bardzo dokiadnie i bardzo nad takimi faktami bolejagc —
$wiadomy przeciez przykrych nastepstw owych kradziezy dla oséb poszkodowanych. Mistrz
Frantz raczej nie przykladat jednej miary do wszystkich czynéw tego rodzaju i dostrzegat
wigkszy cigzar gatunkowy przywlaszczenia sobie sporych sum, ale — kiadac stale w diariuszu
nacisk na cierpienie ofiary — pozwalat sobie na znamienng dwoisto$¢. Mniejsze sumy s3 zawsze
podawane dokladnie, czasem co do grosza (nawet drobna strata znaczyla przeciez wiele dla
ofiary, ktéra zyta w ub6stwie), natomiast wieksze sumy sa prawie zawsze zaokraglane i okazuja
sie wielokrotnosciami stu guldenéw. W 1609 r. Schmidt opowiada o tym, ze Hans Fratzen
»ukradt jakie$ osiem tygodni wstecz dziesie¢ kap na foza i wlamat sie¢ w Bambergu do domu
budowniczego chat, skad zabral odzienia na 26 guldenéw”, a w nastepnej notatce pisze po
prostu, iz pewien ztodziej znany z tego, ze wspinat si¢ po rynnach, ukradt ,srebrng bizuterig¢
wartoéci prawie 300 guldenéw”. Inny diuzszy zapis poswigeca Frantz oszustwie Marii Corduli
Hunnerin, ktéra nie zapfacita 32 guldenéw w zajezdzie, i nieco dalej informuje, Ze ukradta ona
,rownowarto$¢ 800 guldenéw w talarach i trzech monetach grajcarowych ze szkatutki swego
chlebodawcy”[337].

W jeszcze innym zapisie kat niejako z obowigzku méwi o wielu kradziezach popetionych
przez tego samego czlowieka, a zarazem — i to jest istotne — podkreéla zly charakter sprawcy
oraz niemaly liczbe ofiar: ,Simon Starck szesciokro¢ wykradt pienigdze z sakiewki pewnego
shugi, 12 guldena ze skrytki, swemu arendarzowi odebrat 29 guldenéw, nadto w Schweinau 5
guldenéw zabrat domokrazcy, blisko 2 guldeny swojemu furmanowi i w sumie prawie calego
guldena komus, kto pochodzit z Italii’[338]. Co dzisiejszego czytelnika musi szczegélnie dziwi¢,
identyfikowanie si¢ Frantza z ofiarami przestgpstw kaze mu pisa¢ tak, jak o Sebastianie
Fursetzlichu, ,ktéry kradt pienigdze z sakiewek wozakéw, kiedy nocowali w zajazdach,
mianowicie 80 guldenéw i 6 szylingéw, 45 guldenéw, 37 guldendw, 35 guldenéw, 30 guldendw,
30 guldendéw, 20 guldendw, 18 guldenéw, 17 guldenéw, 8 guldendéw, 7 guldenéw, 6 guldenéw, 3
guldeny, 2 guldeny”[339]. Zamiast zsumowa¢ to wszystko albo zachowa¢ chronologie zdarzen,
Schmidt pieczotowicie odtwarza kolejne kradzieze wedlug malejacych wartosci zabieranych
pieniedzy, czym prébuje uzmystowi¢ wplyw owych przestepstw na finanse tamtych, dosy¢
licznych wozakéw, jak réwniez moralng zasadno$¢ kary dla Fiirsetzlicha, czyni to jednak
schematycznie.

W moralnym uniwersum mistrza Frantza ztodzieje i inni przestepcy, ktérzy nie stosowali



przemocy, niewatpliwie zastugiwali na karg, ale czyny przez nich popeinione, nie inaczej niz
prostytucja i streczycielstwo, jawia si¢ na ogét jako skutki swiadomego wyboru pewnego stylu
zycia — wyboru, ktérego dokonuja jednostki stabe, a wigc niekoniecznie zdolne do
premedytacji. Taka postawa kata oczywiscie rézni si¢ od bezwzglednego potepiania wszystkich
przestepstw, charakterystycznego dla prawnikow i kleru. Mimo ze Schmidt okazuje szczegdlne
zrozumienie dla strat ponoszonych przez ofiary, kazdy sposréd 174 zlodziei, ktérych musiat
powiesi¢, nie tyle go gniewa, co zasmuca; mozna si¢ tez domysla¢ pewnego znuzenia. Skoro
wlasny samolubny wyboér zaprowadzit tych ludzi na szubienicg, Schmidt nie stara si¢ ich
usprawiedliwi¢ przywotaniem okolicznosci, ktére towarzyszyly dokonanym kradziezom. Ten
czlowiek, skazany na profesj¢ niepowazang w spoteczeristwie, bez wigkszego wspéiczucia
wyshuchiwat opowieséci przestepcéw o niefortunnych kolejach losu. A jednak w zapisach
o wieszaniu ztodziejaszkéw recydywistéw nie sposéb sie doszukaé triumfalizmu, nie ma takze
zazenowania wiasng rolg, lecz pobrzmiewa w nich zasmucenie kogo$, kto pewnie niejeden raz
krecit glowa. ,Dlaczego spoteczenstwo wiesza czlowieka za to, ze ukradt miéd?” — pytamy
z naszej perspektywy. ,Dlaczego czlowiek po wielokro¢ naraza siebie na powieszenie tym, ze
kradnie miéd?” — dziwi sie Frantz.

Na oba pytania mozna odpowiedzie¢ tak: zlodziejstwo stalo si¢ prawdopodobnie
przyzwyczajeniem tego czy innego sprawcy, nawykiem, ktéry jest juz utrwalony; co wigcej,
przetozeni Frantza Schmidta po prostu stracili cierpliwo$¢. Dla nich liczyto si¢ zwykle nie to, co
dana osoba sobie przywlaszczyta, lecz jak czesto kradta. Wiasciwie wszyscy skazani na $mieré¢
byli recydywistami, ludzmi w niejednym przypadku aresztowanymi, wiezionymi i wypedzanymi
kilkakrotnie. Ujmijmy to inaczej: wigkszo$¢ os6b powieszonych w koncu przez mistrza Frantza
przemienifa sie, jego zdaniem, w zlodziei zawodowych, sporadyczne okradanie zastapiwszy
»przyzwyczajeniem do takich czynéw”[340]. Norymberscy funkcjonariusze organéw $cigania,
spragnieni postuszefistwa mieszkarnicow, méwili przewaznie o dziataniu ,uporczywym”, ale
wielu 6wczesnych recydywistow daloby sie chyba lepiej okresli¢, zgodnie z dzisiejszg
psychologia, jako osoby ulegajace natrgctwom — i bylaby to kwalifikacja zblizona do oceny
tych ludzi w katowskim diariuszu. Frantz Schmidt odnotowuje, Ze wcale nie biedna robotnica
rolna, Magdalena Geckenhofferin, ,raz po raz pozyczata sobie pare plaszczy, stanikéw, inne
odzienie, i chodzita nawet na przyjecia komunijne czy wesela, izby tak czyni¢”, wyraznie pod
wplywem wewnetrznego impulsy, a nie za sprawa jakiej$ okoliczno$ci zewnetrznej. Dla mistrza
Frantza bylo to oczywiste, Ze rolnik nazwiskiem Heinz Pfliigel i jego Zona, Margaretha,
»wlasciciele majatku wartego prawie 1000 guldenéw, ktérzy czesto zajmowali sie okradaniem”,
réwniez mieli inny motyw niz catkowity brak skruputéw[341].

Kat weteran uwazat, ze zlodziejstwo jest zawsze efektem wyboru, ale dla wielu ponadto
— uzyjmy terminu juz anachronicznego — nieodpartym natogiem. Az nazbyt czesto takie
przyzwyczajenie pojawiato si¢ w modym wieku. Balthasar Preiss, , syn miejscowego obywatela,
trafit jedenascie razy do Lochu, kilkakro¢ byt zwigzany faficuchem z innymi aresztantami, pét
roku spedzit w Zabiej Wiezy, rok tamze, przykuty do mury, aliéci nie porzucit zlodziejstwa. Gdy
go oddawano na nauke rzemiosta, uciekat i krad!”. Mistrz Frantz osobiécie chtostat i upominat
wielokro¢ swoich dawnych kolegéw, tucznikéw miejskich, Georga Gotza i Lienharda Hertla,
z ktérych kazdy wiostowat przez kilka lat na weneckich galerach; obaj pozostali przy
kradziezach i rozbojach, poki nie trafili na szubienice. Zdarzalo sie¢ nawet, iz zawodowi
przestepcy, ktérzy chcieli sie zrehabilitowaé, byli wbrew woli wiktani ponownie w kryminalng
aktywnos¢. ,Senior posréd ztodziei”, Simon Gretzelt — jak pisze Frantz — przed 40 laty
Jwyrzekt sie okradania”, a wieloletni ztodziej Andreas Stayber (inaczej: Minstrel) ,kradi
rozmaite rzeczy tu i 6wdzie, wszakze na pig¢ lat porzucit byt te praktyki i zechciat si¢ zmieni¢”



[dostownie: ,zosta¢ poboznym”]. Kat nie wydaje sie ucieszony tym, ze w obu przypadkach data
o sobie zna¢ przeszto$¢ dawnych ztodziei: Gretzelt powrécit do zZycia niemoralnego, a Minstrel
zostat skazany na powieszenie, przy czym pograzyly go zeznania bytego wspdlnika, Hansa
Kolba, ostawionego bandyty[342].

Ziodziejstwo z przyzwyczajenia nie zawsze oznaczalo wprawe. Wiele kradziezy
popetiano dlatego, Ze nadarzata si¢ okazja: chwilowa nieuwaga ulicznego handlarza,
pozostawiona na sznurze odziez, ktérej nikt nie pilnowal, dom wyludniony z powodu wesela.
Robotnik rolny Hans Merckel (inaczej: Jasio £o$), ,ktéry odstuzyt 22 lata”,

w jednym miejscu spedzat zwykle najmniej pét roku i nie wigcej nizli dwa lata, po
czym odchodzit i zabierat pludry, kaftany, buty, weiane koszule, wszelkie znalezione
pienigdze. Kiedy jego pan poprosit o to, izby odprowadzit on stado owiec do
Augsburga, 6w otrzymat za nie 35 guldendw i zbiegt z pieniedzmi. To samo uczynit
swemu panu w Amburgu, ktéry postat go byt po jasne piwo do Czech; dat mu 21
guldenéw i konia z wozem; 6w porzucit konia i uciekt z pieniedzmi. Nadto ukradt
pludry i kaftan, w ktérego kieszeniach bylo 15 guldenéw, o czym on wecale nie
wiedzial{343].

Mniej dodatkowych okolicznosci wystgpito w historii postafica nazwanego Uprawiaczem
Kapusty, ktéremu ,wreczono torbe ze srebrnym sztu¢cami i réwnowartoscig 200 guldenéw
w groszowych monetach, izby zabrat to wszystko do miasta Neustadt, wszelako 6w otworzyt
torbe i za 100 guldenéw w gotowiznie sprzedat srebro Zydom w miescie Furth”, po czym caty
zarobek wydat na jadto i hazard[344].

Grozniejsze niz takie kradzieze byly zapewne wlamania, gdyz nie tylko zaktécaly mir
domowy, lecz narazaly takze na osobisty kontakt ze sprawcami. Posuniety w latach kat
weteran stat si¢ znawcg takich czynéw, tyle ze rzadko dochodzily don wiedci o akcjach dobrze
zaplanowanych i zrecznie przeprowadzonych, o ktérych pézniej krazyly legendy. Bawita go
nieporadno$¢ amatoréw w rodzaju Anny Pergmennin, ktéra ,wkradla si¢ chytkiem do domu
pewnego nauczyciela obok kosciota $wigtego Wawrzynca i zamierzata kra$¢, pochwycono ja
jednak i trafita do wiezienia; osiem dni wczesniej data si¢ zamkna¢ w piwnicy domu Hansa
Payra, gdzie takze chciata kras¢”. Erhard Rossner ,wylamat pewnej nocy zamki dwunastu
magazyndéw, wszakze nie wszedt tam”, gdy tymczasem Lienhard Leydtner, kowal, ktéry
wytwarzat ktédki, ,w ostatnich dwéch latach wlamat sie do czterdziestu dwéch sklepéw w tym
miescie, uzywszy kluczy z ta intencja wykonanych, liczyt bowiem, Ze znajdzie pieniadze, aliSci
wykradt mato co godnego uwagi”[345]. Jeszcze bardziej zbtaznit si¢ pasterz Cunz Piitner, ktéry

byt si¢ dwakro¢ ukryt w domu pana Fiirera i sprébowat wlamac si¢ do kantoru, izby
wykras¢ pienigdze, kiedy za$ przy pierwszej sposobnosci wydrazyt byt w drzwiach
siedem otwordéw, na nic to si¢ mu zdato. Znéw tedy skryt si¢ w domu i usitowat wyjsc¢
do gléwnej izby. Ledwo pan go uslyszat i krzyknat, rozpoczeto rewizje i znaleziono
buty [pasterza] na podiodze, albowiem 6w byt je zdjal, izby cicho stapaé. Zostat
wszelako pojmany, kiedy jeszcze ukrywat sie w gtéwnym pokoju[346].

Nawet zawodowego wlamywacza Lienharda Gossweina, ,ktéry posiadat wiele narzedzi,

schwytano w piwnicy zajazdu Wastli przy Targu Owocowym, chciat bowiem kras¢”[347].
Wiamania nieudane miewaly tez powazniejsze nastgpstwa. Lorenz Schober, ktéry — jak

napisat mistrz Frantz — ,ukradt niewiele, bo 12 bochenkéw chleba, 6 seréw, koszulg i kaftan”,



wiamat si¢ do domu pewnej ubogiej niewiasty we wsi Griindlein, a gdy ona wypatrzyta
go i zatrzymata, wotajac o pomoc, on dzgnat ja trzykro¢ nozem, najpierw w glowe,
ponownie w prawa piers§ i po raz trzeci w szyje, i potem ja pozostawil, sadzac, iz
umarta; z trudem powrdcita do zdrowia[348].

Jedynie wlamywacz, ktéry umiat si¢ wysoko wspina¢, Hans Schrenker (znany Pelzaczem),
wzbudzit chyba pewien profesjonalny respekt u Frantza Schmidta, cho¢ nie catkiem wolny od
szyderstwa:

Wspiat sie on na zamek nad miastem Freienfels, [najpierw] dzigki drabinie
przystawionej do obory, potem przydata mu sie drabina az po szczyt wiezy i jeszcze
jedna, ktéra utatwita ujicie do jednej z komnat, gdzie sie zbierano. Swoim bednarskim
nozem otworzyt szkatutke i ukradt srebrng bizuteri¢ warta prawie 300 guldendw.
Zszedt p6zniej po owych drabinach, przedostat si¢ przez dziedziniec i ukryt klejnoty
pod pewnym kamieniem po przeciwnej stronie wzgoérza. Nastepnie znowu wszedt po
drabinach, wlamat si¢ do biurka i zabrat sakiewke, w ktérej bylo 40 guldendw.
Niedaleko lezat worek i znalazt w nim 500 guldenéw, i bylby zabrat te pienigdze,
gdyby nie ogarnat go taki strach, iz uciekl, przekonany, ze kto$ go tropi[349].

Po czesci, by¢ moze, aby wynagrodzi¢ sobie pisanie o przecietnych zlodziejach, mistrz
Frantz odnotowywat przypadki szczegdlnej pomystowosci, wspominat o tych najbardziej
przedsiebiorczych. Pewien przeciagacz drutu ,uzywat przez péttora roku podrobionych kluczy,
azeby wchodzi¢ do sklepu, gdzie sprzedawano zelazne przedmioty, i pojawiat sie tam niejeden
raz w ciggu tygodnia, i wykradt bodaj 21 tokci [okoto péttora metra] drutu, 14 tokci [niespetna
metr] preta stalowego i 40 tysiecy gwozdzi”. Rezolutna Anna Rebbelin ,weszta nie mniej nizli
czterdzie$ci razy do tutejszych domoéw, zawsze zachodzita dwa, trzy poélpietra wyzej
i wykradata z pokojow wiele rozmaitych rzeczy”[350].

Intrygowali mistrza Frantza, i to bardzo, tacy okazjonalni ztodzieje, ktérzy byli ulubionymi
bohaterami powiesci totrzykowskich, najprawdopodobniej jako ludzie z tupetem. Christoph
Schmiedt (inaczej: Krzysiek Bednarz), wprawiony od lat w kradziezach, catkiem niedawno
,zaszedt do oémiu sal tazni publicznej, zrazu miat na sobie fachy, gdy za$ odchodzit, byt
w najlepszym cudzym odzieniu, owo zastgpit bowiem swoimi rzeczami”. Margaretha Kleinin,
ktéra bywata co pewien czas wlamywaczka, ,zblizata si¢ do ludzi z pobrzekujacymi w matych
torebkach szklankami, jakby to byly pienigdze, i przekonywata ludzi do siebie na tyle, izby ich
okrada¢”. Georg Praun ,zabrat 13 talaréw [okoto 11 guldenéw] z torby pewnego miodziana
z Grafenbergu, ktéry z nim pospotu podrézowat, i wiozyt tam kamienie”, a Hans Weckler ,ukradt
200 guldenéw z torby wozonej przy siodle, ktéra nalezata do [innego] krawca, towarzysza
noclegu w zajezdzie we wsi Goldkronach, po czym nasypat tam piasku, izby torba wazyta tyle,
co dawniej”. Mistrz Frantz dopowiada, Ze Weckler nie skorzystat na tym, gdyz niebawem
,przegrat owe pienigdze, oszukany przez Gderacza i Wesotka, ktérzy byli dekarzami, i oskarzyt
ich, potem za$ obaj z tej przyczyny zostali rézgami wypedzeni z miasta”; ci dwaj szulerzy
zawiadomili péZniej wiadze o zlodziejstwie tego, ktory padt ich ofiarg[351]. Frantz pisze chetnie
iz rozbawieniem o pikarejskich kolejach losu ztodziei okradanych po pewnym czasie przez ludzi
im podobnych[352]. Rozumie on przeciez, iz nietrudno zwie$¢ ufnego cztowieka i nie wymaga
to szczegodlnego talentu — wystarczy obojetno$¢ na cudze cierpienie.

Ci natomiast, co z powodzeniem oszukiwali bliznich, przyprawiali mistrza Frantza



o konsternacje, zwlaszcza gdy wazyli sie tak postgpowaé wobec oséb dobrze urodzonych, ze
wspomnimy tu o falszerzu Gabrielu Wolffie i ,poszukiwaczce skarbéw” nazwiskiem Elisabeth
Aurholtin. Wystrzegajac sie przemocy, tacy szalbierze arty$ci umieli lepiej kalkulowa¢ i okazaé
wiecej premedytacji niz pospolici ztodzieje. Potrafili tez klama¢ w zywe oczy, co czynito ich
zlodziejskie wyczyny jeszcze bardziej nagannymi w oczach tego kata. Anna Domiririn, ktéra
»czesto trafiata do szpitala zakaZznego”, potrafifa jednak ,z rozmystem oszukiwa¢ wrézbami
i tudzi¢ nadzieja na skarby”, i spotkata jg za to chlosta w pelnym wymiarze, ,cho¢ nie chodzita
samodzielnie i dwaj pedle musieli ja prowadzi¢ pod reke”. Margaretha Schreinerin, ,stara
wiedzma, prawie 60-letnia, réwniez oszukiwala tu i éwdzie, wmawiajac, iz odziedziczyta
fortung” i sporzadzajac wiele zapiséw na rzecz miejskich notabli w zamian za jadto, co$ do picia
oraz drobne pozyczki (ktére przyrzekata wkrétce zwréci¢). Mimo wieku i kiepskiego zdrowia
,ha obu policzkach wypalono jej pietna nalezne oszustom”. Ani mistrz Frantz, ani jego
przetozeni nie mieli tez pobtazania dla Kunrada Kraffta, ktéry jako diugoletni urzednik sadowy
dopuscit sie falszerstw i rozmaitych malwersacji, za co w koricu musiat umrze¢[353].

Mitosierdzie a odkupienie grzechow

Wedlug tego pojmowania sprawiedliwosci, ktére cechowato mistrza Frantza, nie godziloby sie,
aby sprawcéw przestepstw — jakiekolwiek mieli motywy i czymkolwiek zawinili — pozbawiaé
wszelkiej nadziei. Jako pobozny luteranin akceptowat on to, ze $wiat jest siedliskiem zta i ze
wszyscy — i kobiety, i mezczyzni — po wielokro¢ w swoim zyciu popadaja w grzeszno$¢. Coz,
jedni naruszaja prawo bardziej i s3 sprawcami gorszych przestepstw niz inni, ale Frantz ma dla
wszystkich dobra nowine, wlasciwie najistotniejsze przestanie religii chrzescijanskiej: zapowiedz
Bozego mitosierdzia. Nie mylmy jej z rehabilitacja w znanym nam, zyjacym dzisiaj, $wieckim
znaczeniu — wszak XVI-wieczni luteranie wierzyli, ze szkodliwe skutki grzechu pierworodnego
pozostaja odczuwalne takze dla prawowiernych chrzescijan. Schmidt i jego koledzy,
przedstawiciele sadownictwa i kleru, oczekiwali od skazancéw wyznania swoich win oraz
ukorzenia sie wobec Boga i panistwa. W zamian sedziowie $wieccy i duchowni mamili obietnica
absolucji, czyli szansa na odkupienie grzechéw.

A zatem milosierdzie uchodzito w XVI-wiecznej koncepcji wymiaru sprawiedliwosci za
nader istotng alternatywe dla kary. Frantz podziela szacunek, jakim darzono te opcje,
i w diariuszu uzywa tego stowa 93 razy, cze$ciej niz wyrazu ,Bég” (16 razy), wyrazu
»sprawiedliwo$¢” (dwukrotnie) czy wyrazu ,prawo” (ten nie pojawia si¢ wcale). Kazdy
wladciwie przypadek postuzenia si¢ w dzienniku stowem ,mitosierdzie” ma zwigzek
z fagodniejsza kara za przestepstwo, ale pobozny kat pragnat najwyrazniej tego, by nieszczesni
grzesznicy nie tylko odkupili swoje czyny tu, na ziemi, lecz takze mogli dostapi¢ odkupienia
grzech6w w niebie. Warunkiem wstepnym byta prawdziwa skrucha.

Trafialy katu do przekonania widome oznaki wyrzutéw sumienia. Mistrz Frantz
odnotowuje z zadowoleniem to, ze morderca Michel Vogt ,byt juz w lasach, a powrdécit tutaj”,
jak i dobrowolne oddanie si¢ w rece wiadz, na co zdecydowali si¢: dzieciob6jczyni Anna Freyin,
zlodziej Hans Helmet i morderca Matthias Stertz (warte wzmianki w diariuszu jest ponadto
przejécie Stertza ,z wiary Kkatolickiej na luteransky”, i to na krétko przed egzekucjq).
W niejednym diariuszowym zapisie, zwlaszcza z poézniejszych lat, Frantz wyraza osobistg
rado$¢ z tego powodu, ze kto$ ,rozstat sie¢ z tym s$wiatem jako chrzescijanin’[354]. I kata,
i wieziennych kapelanéw uradowato to, ze skruszony ztodziej Hans Drechsler (inaczej: Goéral



albo Jasio Zotdak) nie tylko ,w ostatnich trzech dniach nauczyt si¢ wiecej od kapelanéw
i straznika wieziennego nizli w poprzednich latach”, lecz przyktadnie pozegnat sie z zyciem na
tym $wiecie, przed egzekucja, przemoéwit bowiem do zebranych tak: ,Niechaj Bog btogostawi
was: liscie i trawe, i wszystko, co pozostawiam! Zmdéwcie w mojej intencji Modlitwe Panska.
Jeszcze dzisiaj bede sie za was modlit w raju[355]".

WieZniowie zgorzkniali, zwlaszcza bandyci, ktérzy uporczywie ,wzbraniali sie przed
modlitwg”, potrafili rozgniewa¢ kapelanéw i kata[356]. Zlekcewazony magister Hagendorn nie
zawahat si¢ zapisa¢, iz pewien oporny ztodziej ,byt az po czas egzekucji w silnej gorgczce,
z ktorej wyleczyt go dopiero mistrz Frantz, i to zawieszeniem amuletu na szyi”[357]. I kapelan,
i kat zdawali sobie takze sprawe z tego, ze skazarncy czesto wykorzystujg troske o ich dusze,
azeby odwlec nieuchronng $mier¢. Po kilku wizytach u 25-letniego ztodzieja bizuterii, Jakoba
Fabera, magister Hagendorn zaczat ubolewaé¢ nad oczywista nieszczeroscia i konsekwentnym
oporem tego desperata:

Gdym go odwiedzit, miat w pogotowiu swoje dawne wybiegi. Wspomniat o czcigodnej
rodzinie, zwlaszcza o lamentach starej i bezradnej matki, i przedstawit najrézniejsze
powody, dla ktérych miatby zy¢ dalej i unikng¢ kary $mierci. Wiecej przejmowat sie
ciatem nizli dusza i zniecierpliwit sedziéw, jak i nas, chociaz nie brak mu wiedzy
i umiatby siebie pocieszy¢, albowiem wczes$nie poznat byt katechizm i znane mu sg
niektére psalmy, osobliwie szésty i dwudziesty trzeci, nadto inne modlitwy, wszelako
upiera si¢ przy dawnym sposobie myslenia. Czy$my przemawiali don fagodnie, czy
surowo, pragnat tylko pozosta¢ wsréd zywych[358].

Mistrz Frantz nie mial takze pobfazania dla ztoczyncéw, ktérzy nie wyciagali zadnych
whnioskéw ze swej sytuacji, nie umieli okaza¢ stosownej pokory. Niestawnej pamieci Georg
Mayer (inaczej: Szczwany Lis)

czesto udawat padaczke. Gdy nadchodzita pora przestuchania i torturowania,
pozorowat zapas¢, nawrét choroby. Trzy dni wstecz pod tym pretekstem uniknat byt
dreczenia, potem za$ doradzit tenze fortel wspélnikom, izby sie uchronili, aliéci kiedy
Knau sprébowat powtérzy¢ symulacje, nie powiodto mu sie to, i gdy rozpoznano, ze
udaje, wyznat co uczynit[359].

Niewykluczone, ze takze pozorowanie choréb zniechecito Schmidta do tego, by manifestowac
wspdiczucie dla skazanych nieszczesnych grzesznikéw z ewidentnymi objawami zaburzern
psychicznych, ktérzy juz to betkotali tuz przed egzekucjg, juz to zachowywali si¢ tak, iz mozna
bylo sie domysla¢ psychozy[360]. Gniewaly kata proby wyltudzania fagodnosci czy odroczenia
egzekucji, na co pozwolita sobie oskarzona o bandytyzm Katherina Biicklin (zwana Kaska Jakatg
lub Cudzoziemka), ktéra ,miataby umrze¢ dwanascie tygodni wstecz, jednakowoz odtozono
egzekucje z przyczyn rzekomej brzemiennosci’, oraz Elizabeth Piffin, skazana takze za
bandytyzm i prébe mordu, ktérej ,przyznano odroczenie o 32 tygodnie, albowiem twierdzita, iz
jest w odmiennym stanie i 18 razy skladata jej wizyty legacja niewiast zaprzysiezonych”, zanim
w koncu ,nastapita egzekucja z uzyciem miecza”[361].

W pewnych sytuacjach zdanie si¢ na osad Bozy skfaniato do tagodnosci ze strony oséb
$wieckich, do sadowego miltosierdzia, o ktérym Frantz pisze niejednokrotnie w swoim diariuszu.
Ztodziej Hans Dietz uzyskat suplikami i modlitwa, jako i z tej racji, ze wiele byt wycierpiat, kiedy
go torturowano, zmiang powieszenia na $ciecie[362]. Na ogét jednak norymberscy sedziowie nie



brali pod uwage ani przemian duchowych, ani wczes$niejszych cierpienn i demonstrowali
pobtazliwos¢ tylko wtedy, gdy im samym dodawata prestizu w tamtejszej spotecznosci. Ilekro¢
obdarowani wiadza sedziowska rajcy zbierali sie w dniu egzekucji, aby rozstrzygna¢, czy ukaraé
»wedle ksiegi” czy ,wedle milosierdzia”, najwigksze znaczenie miata dla nich pozycja spoteczna
os6b oskarzonych, nie liczyly sie natomiast — by¢ moze odmienione — dusze nieszczesnych
grzesznikéw[363]. Za Hansem Kornmeyerem, ,wielce nadobnym 20-letnim miodzianem,
wstawila sie matka z pigciorgiem potomstwa i zarazem dwojgiem jego rodzenstwa, ujat sie
nadto jego mistrz [ktory kazat byt go aresztowac] pospotu z calym ruchem tych, co wytwarzali
kompasy”, i wszyscy oni uzyskali dla miodego zlodzieja zamiang stryczka na miecz jako
narzedzia egzekucji[364]. W jeszcze bardziej zadziwiajacej sytuacji spotecznego
wstawiennictwa wytworca kolczykéw nazwiskiem Hans Mager i zlotnik Caspar Lenker, obaj ze
statusem obywateli, doczekali sie anulowania wyrokéw skazujacych za popetnione zabdjstwo
dzieki temu, ze wybaczyli obu: miejscowy cech, précz tego najlepszy ztotnik w Augsburgu,
pewien kurier z Lotaryngii, jak réwniez liczni znajomi i krewni[365].

Co wiecej, w norymberskiej dokumentacji spraw karnych nie brak utaskawiert wieZniéw
ustosunkowanych (albo takich, ktérym nadzwyczajnie si¢ poszczescito), na prosbe réznych
illustres personae (tac. — znakomitosci przyp. ttum.), miedzy innymi wybitnego filologa Filipa
Melanchtona czy ksiecia Bawarii[366]. Nawet potomstwu miejscowych urzednikéw nizszego
stanu pomagat czasem oficjalny status rodzicéw. Tak bylo chyba w przypadku Margarethy
Brechtlin: ta skazana na $mieré — jako trucicielka swego meza — cérka mytnika z rogatki
Spitlerthor dostgpita ,mitosiernego ciecia z uzyciem miecza”. Pomimo wielu popetmionych
kradziezy zaréwno syn jednego z cztonkdéw nocnej strazy, jak i syn policjanta unikneli chtosty
i nawet Georg Christoff (inaczej: Golen), aresztowany niejednokrotnie ,ztodziej, ktorego czesto
dla wspdlnej pracy wigzano tancuchem z innymi”, skorzystat na tym, ze jego ojciec byt
miejskim tucznikiem[367].

Owa sedziowska skionnos¢ do tego, by lepiej traktowac ludzi ustosunkowanych, stawiata
oczywiScie w gorszej sytuacji biedote i cudzoziemcédw, a wigc osoby na ogét pozbawione
takiego kapitalu spofecznego, jakim dysponowali obywatele Norymbergi oraz miejscowi
rzemie$lnicy. Czynifa ta sklonno$¢ réwniez mato przekonujacymi argumenty kapelanéw, ktérzy
zachecali skazanych zloczyncéw do zatowania swoich grzechéw, ci ostatni bowiem nie
uzyskiwali zapewne zadnej korzysci dla siebie nawet z pozornego pojednania z Bogiem.
Niemniej sedziowie doszli z czasem do wniosku, Ze kazdy przejaw tagodnosci z ich strony
owocuje sprawnym przebiegiem egzekucji, totez postanowili spusci¢ z tonu. Miody Hans
Kornmeyer wiele razy padt na kleczki przed sedziami, aby wyrazi¢ im wdzigczno$¢ za to, ze
zastapili powieszenie $cigciem, a Niklaus Kilian z entuzjazmem wychwalat sedziéw, gdy
uslyszat o takiej samej zmianie jego wyroku, i w ostatnich chwilach zycia modlit si¢ stowami
psalmu 33, nastepnie $piewat i w koncu ,umart w radosnym nastroju”. Kiedy kapelan wigzienny
przynidst zlodziejowi nazwiskiem Hans Dietz wiadomos$¢ o tym, ze czeka go lagodniejsza
egzekucja, czyli $ciecie,

tak sie radowat i pocieszyt tym, ze catowat po rekach nas obu, jako tez wieziennego
straznika, i nader zarliwie wyrazat swa wdzieczno$¢. Gdy stanat przed sadem, izby
wystucha¢ wyroku, gorzko zaptakal, potem za$ podziekowat jeszcze raz za doznane
milosierdzie. Idac na egzekucje, $piewat nieomal bez ustanku, wzbudziwszy litos¢
w gawiedzi, a na koficu w samym kacie[368].

Wszakze ostateczne decyzje o zlodziejach pozostawaly strzezonymi zazdro$nie



prerogatywami zacnej rady miejskiej. Dawno minat 6w przedreformacyjny czas, kiedy mniszka
albo dziewica $wiecka mogla uchroni¢ skazanca przed $miercia. W innych niemieckich
panstewkach nadal dopuszczano, by kobiety ciezarne oddzialywaly tagodzaco na sedzidw,
natomiast w Norymberdze odnotowano taka sytuacje po raz ostatni w 1553 r., gdy utaskawiono
zotierza bigamiste, poniewaz ujely sie za nim ,krewne jego [brzemiennej] pierwszej matzonki,
szesnascie innych niewiast”[369]. Nawet w wyjatkowej sprawie z 1609 r., gdy za skazanym na
$mier¢ Hansem Frantzem wstawily si¢ jego dwie corki, ktére przekonywaly sedziéw, ze
Jharzeczeni nie zechca z nimi pozosta¢ ani ich poslubi¢, jezeliby mieli zobaczy¢, iz tescia
powieszono”, skonczyto si¢ zmiang na Scigcie, nie za$ utaskawieniem[370]. Wiele byto w owych
czasach opowiesci o kobietach gotowych poslubi¢ skazarfica (zwraca na siebie uwage ludowa
powiastka ze Szwabii o ztodzieju, ktéry przyznat sie potencjalnej jednookiej matzonce, po czym
wybrat stryczek), ale od poczatku XVI stulecia rzady niemieckich krajow wykluczyly
w praktyce mozliwoé¢ takiego ratowania osob skazanych. Pozbawiono tego przywileju takze
kat6éw, ktérzy dawniej — w Norymberdze jeszcze w 1525 r. — mogli ozenkiem ratowaé
kobiety z wyrokami $mierci[371].

Skoro juz tyle wyjasniliSmy, uznajmy za prawdopodobne to, ze mistrz Frantz wywierat —
zwlaszcza w pdZniejszych latach — pewien wplyw na tagodzenie wyrokéw. Na tym etapie
zycia mogt zapewne swobodniej okazywaé pogarde dla dawnych naiwnych aktéw oficjalnej
wspaniatomyslnoéci. Z jego mtodych lat zachowat si¢ w diariuszu neutralny zapis o ztodzieju,
ktéoremu ,przed dwunastu laty oszczedzono w Kulmbachu $mierci na szubienicy”’[372].
A potem, gdy stawalo przed nim coraz wiecej ludzi tego pokroju, dawat juz wyraz
rozgoryczeniu mitosierdziem manifestowanym pochopnie. W 1592 r. ubolewat na tym, ze
skazany zbdj Stoffel Weber, ,ktérego czekalo Sciecie, wyblagal, kiedy go prowadzono,
darowanie kary $mierci, a te zastapito natozone cto”, i uzupeit zapis diuzszym wywodem na
temat innych przypadkéw nieprzemyslanego anulowania kar w niedawnej przeszioici
Norymbergi. W roku 1606 pisze, iz dwéch braci Widtmannéw, w koricu powieszonych za liczne
kradzieze, ,godzito si¢ uSmierci¢ dwa i pét roku wstecz, albowiem na to zostali pierwej skazani
(jam darowat podéwczas), aliéci egzekucja nie nastgpita”. I nie podoba si¢ katu to, ze Gabriel
Wolff ,mégt sie spodziewa¢ utraty prawej reki, skoro zdecydowano si¢ i to zarzadzono,
jednakowoz pdzniej zostala mu owa kara darowana”; jest, co wiecej, szczerze zdumiony
faktem, iz ,pewnego rolnika z Griindli, ktéry zamordowat dwéch innych — na tych czyhat i zabit
ich toporem — ocalita petycja”. Takie przejawy milosierdzia nie tylko stanowily oszustwa
wobec ofiar, lecz — dotyczy to takich zbdéjéw zawodowych, jak Michel Gemperlein, ,przed
trzema laty utaskawiony, chociaz czekalo go powieszenie za kradziez” — narazaly wigcej
niewinnych ludzi na cierpienia, poki nie powstrzymano ztoczyncéw[373].

Poza szczerg skrucha, wedlug dojrzatego juz kata okoliczno$¢ tagodzgca miat stanowi¢
miody wiek, coraz powszechniejszy wsérdéd tych, ktorych skazywano za kradzieze. Jako ze
w drugiej pofowie XVI stulecia zaczeto surowiej kara¢ za przestepstwa przeciwko osobistemu
mieniu, zawodowa postawa mistrza Frantza zbiegla si¢ dokladnie w czasie z tym jedynym
okresem dziejow Niemiec na poczatku ery nowozytnej, kiedy egzekucje wykonywano na
osobach matoletnich nie tylko jako kary za morderstwa czy ,przestepstwa przeciwko Bogu”,
lecz takze na podstawie oskarzen o kazirodztwo, sodomie i czary. Wiaman bez uzycia
przemocy i pospolitych kradziezy czesto dopuszczali sie mtodociani, przy czym oséb w wieku
15-17 lat bylo tyle, Ze w niektérych okolicach co trzeci zlodziej okazywat si¢ niepetoletni.
Zdarzalo sig, iz mlodziez, ktéra dziatata czasem w szajkach, kradfa spore sumy pienigdzy,
zwyKkle jednak tup byt skromniejszy: bransoletka, spodnie, kilka bochenkéw chleba[374].

Kodeks Carolina pozostawiat sedziom, ktérzy orzekali w sprawach karnych, niematy



swobode co do wyznaczania dolnej granicy wieku oséb karanych $miercia, zabraniajac co
prawda wykonywania egzekucji na miodocianych ponizej 14 roku zycia, ale i od tej reguly
mozna bylo odstapi¢, jezeli kto§ w tak miodym wieku okazywat sie ,dojrzalym sprawca
zta”[375]. Nadzwyczaj surowe karanie miodocianych zlodziei szokowalo oczywiscie ludzi,
ktorzy wtedy zyli, zreszta norymberscy sedziowie, podobni w tym do ogétu éwczesnych
europejskich sedziéw, nie przestali uznawa¢ mtodego wieku za okoliczno$¢ fagodzaca, i to przy
ferowaniu wigkszosci swoich wyrokéw[376]. W roku 1605 17-letni zlodziej Michel Brombecker
doczekat si¢ zamiany kary $mierci na dwa lata pofaczenia taicuchem z innymi wigZniami
i wspdlnej pracy, ale tylko dzieki apelom jego nauczyciela zawodu i ,catej rzeZnickiej braci” —
znowu mamy tu przyklad interwencji spotecznej, na jaka uboga, tulajaca sie po Swiecie
miodziez raczej liczy¢ nie mogta[377]. Miody uczen i syn norymberskiego obywatela Julius
Tross rowniez dostapit zmiany najwyzszego wymiaru kary, w jego przypadku na chioste; tak
samo potraktowano dwoich braci Wechteréw, skazanych za kradzieze, i dwdch innych
wyrostkéw, ktérzy mieli wyroki §mierci za brutalne gwalty (zaliczane do zbrodni najciezszych)
[378]. Tymczasem miody furman nazwiskiem Laurenz Stollman ,nie zdazyt nawet nacieszy¢
sie ostatnim tupem, sumg 150 guldenéw”, a ze nie miat kto uja¢ si¢ za nim, zostal jednak
»mitosiernie” Sciety[379].

Mimo wszystko brak zaplecza spotecznego nie wykluczat zwykle fagodnosci wobec
niepetnoletnich przestepcéw. Owszem, poprzednik Frantza powiesit 18-letniego Hansa Beheima
za ,wielkie ztodziejstwo”. Ale rok przed przybyciem Schmidta do Norymbergi, czyli w 1578 r.,
trzy rézne grupy skazanych matoletnich kieszonkowcéw w wieku od 7 do 16 lat zostaly uznane
za ,nazbyt mlode, izby zawisna¢”, totez kare zamieniono na wspélng prace z innymi wiezniami,
polaczonymi jednym tancuchem, po czym czekata tych wyrostkéw chiosta i banicja. Aby
uswiadomi¢ powage naruszenia prawa i wspanialomyslnos¢, jaka okazano ztagodzeniem kary,
sedziowie nakazali jednej grupie chtopcéw, ,co najwyzej 11-letnich”, wejscie po szubienicznej
drabinie, i dopiero wtedy ogtosili utaskawienie, a nastepnie polecili, Zeby chtopcy staneli obok
i przypatrywali si¢ rzeczywistemu powieszeniu ich 18-letniego herszta. Niemal 20 lat pézniej
Frantz powiesit dorostego Steffana Kebwellera za przewodzenie podobnej grupie miodych
rzezimieszkéw, ktérym ten herszt placit za ich prace sporo, bo catego talara (0,85 guldena)
tygodniowo, i zapewnial mieszkanie oraz wikt — i takze w tym przypadku mtodocianych
przestepcéw zwolniono[380].

Wreszcie wszyscy maloletni zloczyncy, ktérych w Norymberdze trzeba bylo pozbawiaé
zycia za popetnione kradzieze, okazywali sie recydywistami. Zdarzyto sie nawet, Ze jeden trafit
do wiezienia, a nastepnie odzyskat wolno$¢ 24 razy. Benedict Fellbinger (inaczej Pomocnik
Szatana) ,byt spetany wspdlnym faiicuchem, pigtnascie razy znalazt si¢ w lochu, jedenascie
razy wykroczyt przeciw nafozonej banicji”. Kazdy cztonek pewnej nader aktywnej szajki
miodocianych zlodziei mial za sobg co najmniej dziesie¢ pobytow w stotbie (wiezy),
w niejednym przypadku uzupetionych publiczng chlostg. Co znamienne, wszyscy niepeioletni
zlodzieje, ktérych w koncu skazano na $mier¢, zwykle dwa albo i trzy razy slyszeli wczes$niej
drugi pod wzgledem surowo$ci wyrok banicji. Niezmiennie w sentencjach wyrokéw
najsurowszych zawierano stowa o tym, iz ,oskarzeni przyjmowali byli takie przestrogi i takie
tagodne traktowanie z pogarda”, po czym miodociani przestepcy powracali do Norymbergi
i dalej kradli. W kt6rym$ momencie sedziowie doszli do wniosku, Ze ,zadnej poprawy oczekiwaé
nie nalezy”, i tagodno$¢ motywowana mtodym wiekiem nagle ustata[381].

I dlatego mistrz Frantz musiat w swej diugiej karierze powiesi¢ co najmniej 23 osoby
oskarzone o kradziez, ktére liczyly sobie 18 lat albo byly mtodsze — wsréd takich skazancow
znalazt si¢ nawet pewien 13-latek[382]. Pierwsza egzekucja wykonana przez Frantza



w Norymberdze, kiedy on sam koriczyt dopiero dwudziesty czwarty rok zycia, zetknefa tego
kata ze skazancem sposérod utaskawionych ledwie przed rokiem mtodocianych kieszonkowcdéw
— wedlug 6wczesnego kronikarza byt to ,wielce nadobny miodzian w wieku siedemnastu
lat”[383]. Co czynit Frantz, gdy musial powiesi¢ tego i innych mtodocianych? Zawsze
wykazywal powsciagliwos¢ w wyrazaniu uczué, ale w obliczu takich trudnych przypadkéw daje
do zrozumienia swéj poczatkowy dyskomfort i pézniej okazuje nieco wigcej pewnosci siebie,
ktérej nabrat, lepiej poznajac si¢ na charakterze czlowieka.

Po6ki sam byl mtody, Frantz nie podkreslat miodego wieku usmiercanych skazancéw. Gdyby
nie zachowaly si¢ miejskie kroniki z dokladnymi informacjami o wieku powieszonych przezen
miodych ztodziei, nie wiedzielibySmy nawet, Ze spotykat si¢ pod szubienica z osobami
niepetnoletnimi. Jego powsciaggliwy stosunek do tematu jest widoczny takze w zapisach
dotyczacych niezwyklego powieszenia siedmiu mtodych ztodziei w wieku od 13 do 18 lat, ktére
odbylo sie 11 i 12 lutego 1584 r. Ta pigtka chtopcéw i dwdjka dziewczat byla wczesniej wiele
razy wypedzana z miasta za wlamania, a jedng z dziewczyn, Marie Kiirschnerin (inaczej
Maryéke Strazniczke), spotkalo nawet w poprzednim roku przyciecie uszu, co wykonat mistrz
Frantz. Szokujaca grupowa egzekucja tak miodych oséb przyciagneta ogromny thum i zrobita
wielkie wrazenie na miejscowych annalistach, ktérzy odnotowali w kronikach i wiek skazanych,
i mnéstwo innych szczegétéw. Natomiast 29-letni Franz Schmidt notuje tylko, ze owi ztodzieje
»dopuscili sie wlaman do obywatelskich doméw, skad niemato wykradli”. I dodaje, z pewnym
zazenowaniem, iz ,nigdy dotad nie zdarzato si¢” w Norymberdze, aby wieszano osoby pici
zenskiej. Szczeg6t nie mniej zdumiewajacy, jakim byt bardzo miody wiek tamtych dziewczat,
zostaje w dzienniku kata pominiety milczeniem[384].



Pewna norymberska kronika uwiecznia bezprecedensowe powieszenie w roku 1584 dwéch
mtodych kobiet i taka samg egzekucje, w dniu nastepnym, pieciu miodocianych — wszyscy oni
nalezeli do miejscowej bandy wlamywaczy (rok 1616).

Dziesig¢ lat poézniej mistrz Frantz nie skapi informacji o tym, Ze zlodzieje Hensa
Kreuzmayer i Hensa Baur liczyli sobie obaj ,jakie szesnascie lat” i pewnie z tej racji , okazano
im mitosierdzie egzekucja z uzyciem miecza”. Ow zapis staje si¢ poczatkiem podawania wieku
wszystkich miodocianych skazancéw i znikajg z dalszych zapiséw specjalne uzasadnienia —
procz tego, ze kto$ ,wiele nakradt’[385]. Zaréwno 16-letni Balthasar Preiss, jak i 15-letni Michel
Konig — dopowiada Schmidt — otrzymali w przesztosci niejedng szanse na poprawe, ale za
kazdym razem woleli ,pozosta¢ zlodziejami, nie potrafigc sie powstrzymaé [od popemienia
kradziezy]”[386]. Relacja z roku 1615 na temat kolejnej grupowej egzekucji, tym razem na



pieciu nieco starszych zlodziejach, bo 18- i 19-letnich, pozwala domysla¢ si¢ jeszcze mniejszego
wspdlczucia:

Wielki Gospodarz [Klaus Rodtler] nakradt wiele pospotu ze skazanym Mtodym
Diabtem i z rolnikiem Cunzem, miat wielu innych wspdlnikéw i czesto bywat w Lochu,
zawsze [jednak] umiat si¢ wylga¢. Bruner [vel Junkman] zbiera jeno sakiewki; odkad
go czternadcie dni wstecz wypuszczono, zdazyt ukras¢ jakie 50 guldenéw. Poki trwata
[w minionym miesigcu] egzekucja tych trzech rzezimieszkéw, wykradt dwie
sakiewki. Oprych [Johann Bauer] tez nalezat do tej kompanii, bywat w Lochu
i pracowat z innymi wigZniami, spetany tym samym taricuchem. Tkacz [Georg Knorr]
réwniez trafial kilkakro¢ do Lochu, wszakze z powodu swej poboznosci zawsze
wychodzit na wolnoé¢. Egzekucja wszystkich pieciu ztodziei odbyla sie z uzyciem
sznura[387].

Co6z poczac¢ z usprawiedliwieniami tortur i wykonywania wyrokéw $mierci, jakie dojrzaty
juz Frantz podawat odno$nie do oséb mitodocianych? Czy nalezy przydlugie wywody na temat
ich ,niereformowalnosci” uzna¢ za préby przekonania samego siebie — mino niespokojnego
sumienia — do stusznosci kar? Chyba ze, jak niektérych sedziéw, tak go irytowata recydywa
nastolatkéw, tak oburzata go pogarda wzgledem licznych dowodéw mitosierdzia ze strony rady
miejskiej, iz uwierzyt, Ze miodociani przestepcy zashuguja na egzekucje? Albo moze wchodzit tu
w gre coraz bardziej pesymistyczny poglad na ludzka nature, a nawet pewien cynizm?

Podobnie jak wiekszo$¢ ludzi, mistrz Frantz raczej nie potrafit rozstrzygnaé, czy na
krzywde dzieci, ktére staja sie zawodowymi przestepcami, bardziej oddziatujg ich wiasne
predyspozycje, czy zabiegi wychowawcze. I chyba nie upatrywal wiarygodnego objasnienia
tego, ze miodzi ludzie w jego czasach wchodzili na droge przestepcza, w braku dostepu do
nauki szanowanego fachu, co byto bolesnym faktem dla niego osobiécie i dla jego dzieci. Wcale
jednak nie miat zrozumienia dla tych, co mogli si¢ uczy¢, ale marnowali swojg szansg. Laurenz
Pfeiffer, okreslony przez Schmidta jako ,sprzedawca zywnosci i zlodziej”, byt ,miodym
czlowiekiem, ktéry prébowat byt pozna¢ krawiectwo, alisci nie poradzit sobie”, i dlatego zostat
zlodziejem; podobnie potoczyly sie losy wlamywacza Pangratza Paumgartnera, ,ktéry uczyt sie
od Petera Zieglera wyrobu kompaséw’[388]. Tak czy inaczej wiekszo$¢ miodocianych,
z ktérymi Frantz mial do czynienia pod szubienica, poznawala przedtem jakie$ rzemiosto,
podobnie jak niemal wszyscy mezczyzni, ktérych uSmiercit. Szanse na zatrudnienie mieli ci
ludzie rézne, ale kazdy wchodzit w Zycie z pewna przewaga nad katem, czlowiekiem
zmarginalizowanym.

Jeszcze jedng czesta zachetg do przestepstwa bylo obracanie si¢ w ,zlym towarzystwie”,
co w niejednym przypadku juz wczesniej narazito na kiepska opini¢ albo nawet na podejrzenia
o czyny karalne. Frantz uwaza ten czynnik za istotny, ale nie upatruje w nim usprawiedliwienia,
na przykiad dla stugi nazwiskiem Hans Dorsch, ktéry zostat przez kuzyna i meski krag przyjaciét
namowiony do okradania swego wieloletniego chlebodawcy ze znacznych ilosci rumu[389]. Kto
dnie i noce tracit na pijanstwo, hazard i ktétnie w meskim gronie, rzadko kiedy dobrze koriczyt.
Jezeli ten czy inny miodzieniec pragnat wies¢ zywot uczciwego czlowieka, to musiat posiadaé
dosy¢ samodyscypliny, by unika¢ towarzystwa takich ludzi, ktérym na uczciwosci nie zalezato
— sam kat wybrat przed laty te pierwsza opcje. Okazja do oswojenia si¢ z wystepkiem, zresztg
nader skuteczng, byta, jak si¢ zdaje, shuzba wojskowa. Odbywszy wiele kampanii na Wegrzech,
dwaj potomkowie norymberskich rodzin, Hans Taumb i Peter Haubmayr, dofaczyli do
zawodowych bandytéw, i mimo wielokrotnego aresztowania oraz darowania kar ,obaj, jako



i przedtem, streczyli ludziom swoje latawice. Ledwo kto okazat si¢ chetnym, albo do ktorej
przeméwil, wycofywali te niewiasty, potem za$ niedoszly klient, szantazowany przez nich,
tracit wszystkie pienigdze czy tez odzienie”[390].

Tak jak i wspétczesnie, Frantz i ludzie jego epoki najczesciej doszukiwali sie praprzyczyny
zachowan przestepczych w rodzicach, juz to biorac postawe dziecka za skutek biednego
wychowania, juz to upatrujac w niej efektu wrodzonej predylekcji do czynéw karalnych[391].
Frantz odnotowuje zawsze fakt pokrewienstwa migdzy osoba wychtostang badZ pozbawiong
zycia a kim$ ukaranym wczesniej, ale nie chce interpretowac tego faktu[392]. Przeswiadczony
o wielkim znaczeniu wolnej woli, a zarazem pomny wielu spotkan z poboznymi i pelnymi
respektu do prawa rodzicami osob wykolejonych, Schmidt zdaje si¢ coraz bardziej
zdecydowanie opowiada¢ za przemoznym wplywem zabiegéw wychowawczych i ma do
niektérych rodzicéw pretensje o to, ze zle wychowali swoje dzieci, przy czym nie przestaje
wiasnie na nie — przeciez doroste juz osoby — skiada¢ odpowiedzialnoéci za czyny karalne.
Z wyrazna niechecig pisze Frantz o sprawie Hansa Ammona (inaczej: Cudzoziemskiego
Krawca), ktory nie tylko obrabiat koscioty, lecz ponadto ,nauczyt rodzong corke kras¢”, i o tym,
ze Pani Widtmenin ,pomagata obu synom w ztodziejskim fachu, przyjmujgc od nich rzeczy
kradzione”. Na jednakowe potepienie zashuzyli ci rodzice, ktérzy sprostytuowali cérki albo
uwiklali dzieci w roézne falszerstwa[393]. I chociaz nad losem dzieci, ktére w takich
$rodowiskach staly si¢ ofiarami, mozna bylo ubolewaé¢, Frantz nie zwalniat ich od
odpowiedzialnoéci za popehione czyny, mimo Ze czasem sprawcy ci okazywali si¢ ludZmi
jeszcze dosy¢ miodymi. Bastla Hauck, ukarany chiostg i w koricu pozbawiony zycia za kradziez,
ogladat wczesniej ,powieszenie ojca i brata oraz wygnanie innego brata rézgami z miasta” za to
samo przestepstwo, a jednak nie zechciat si¢ poprawi¢[394]. Mistrz Frantz pozostat obojetny
takze na te okoliczno$¢, ze zreczna oszustka Elizabeth Aurholtin zostala w dziecinstwie
porzucona przez niezréwnowazonego ojca w pelnym $niegu lesie, co éw uczynil, skoro tylko
utopit jej matke i powiesit brata Elizabeth[395]. Nad nieklamanym wspétczuciem Schmidta dla
skrzywdzonej niegdy$ matej dziewczynki nie mogt nie przewazy¢ fakt niewatpliwy: wina
kobiety, ktéra przed nim staneta.

Podkreslajgc osobista odpowiedzialno$¢ przestgpcéw, Frantz Schmidt nie zapomniat
o tym, ze zly charakter moze by¢ po czesci dziedziczony. Bandyta Hans Riihl ,kilka lat wstecz,
jeszcze w pacholecym wieku, zabit 10-letniego réwieénika kamieniem i za kare musiat
pracowaé zwiazany z innymi wiezniami, a gdy go wypuszczono, pomagat zabija¢ konie, poki nie
zostat wypedzony z miasta za swe niecne czyny”[396]. Wielu skazanych zlodziei, przyuczonych
do innych rzemiost, kradto od najmtodszych lat; zwraca na siebie uwage sprawca licznych
wiaman nazwiskiem Jorg Mayr, 17-latek, ,ktéry zaczat kras¢ osiem lat wstecz”[397]. Mistrz
Frantz dostrzegat takze u réznych innych mtodych mezczyzn przemozny wplyw agresywnego
usposobienia, ktéry wzmagat si¢ za sprawa pijanstwa, zlego towarzystwa oraz kontaktéw
z kobietami lekkich obyczajow. Charakter takich niegodziwcéw ksztattowat si¢ we wczesnym
okresie ich zycia, jak i w przypadku Friedricha Wernera, ktéry byt szwagrem Frantza Schmidta
i zginat z jego reki, ,a zlym czlowiekiem okazat si¢ za mtodu i przebywat potem w ziym
towarzystwie”[398].

Kat weteran obstawat przy fundamentalnej dlari zasadzie kierowania sie wolng wolg, ktérej
to cechy dopatrywat sie u przestepcéow jako niezaleznej od takiego czy innego wplywu
posiadanych predyspozycji oraz wychowania na kazda z owych oséb. Czyz mégt myéle¢ inaczej
self-made man, kto$, kto potrafit przezwycigzy¢ klatwe swego pochodzenia? Los jest wykuwany,
losu si¢ nie dziedziczy. Byla w tym pewna ironia, Ze niestawnej pamigci ,rozpustnik i wielki
zdrajca”, Simon Schiller, uniknat ukamieniowania przez rozgniewany tlum ,skokiem do wody



i ukryciem si¢ pod miynem”, ale po roku zginat z tej wiasnie przyczyny, zresztg w tym samym
miejscu; wszakze o takiej jego $Smierci przesadzit nedzny zywot i — wbrew twierdzeniu wielu
skazanych ztoczyricéw — gwiazdy nie mialy tu nic do rzeczy. Jako luteranin Frantz akceptowat
doktryne grzechu pierworodnego i Bozej Opatrznosci, ale nie uwazat bynajmniej, izby cokolwiek
zwalniato grzesznika od osobistej odpowiedzialnosci za przyjecie badz odrzucenie taski Boga.

Niedawne zyciowe dramaty Frantza mogly juz to ostabi¢ jego wiare, juz to jg wzmocnic¢.
To samo mozna powiedzie¢ o kilkudziesigciu latach stycznosci z przestgpcami. Niestety, nie
wiemy, w jakich dzietach religijnych — précz Biblii — albo jakich rozprawach filozoficznych kat
samouk szukat inspiracji oraz pociechy duchowej. O jego poboznosci w tamtym momencie
zycia najwiecej moéwi tekst opatrzony datg 25 lipca 1605 r. Znane z 6wczesnych miast
niemieckich szkoly mistrzéw $piewu (Meistersinger Schulen) byly cechowymi kontynuacjami
$redniowiecznej tradycji minstrelskiej i mialy meski skltad, przy czym odpowiednio do
kompozytorskiego talentu poszczegdlnych czlonkéw rozrézniano tam terminatoréw,
czeladnikow i mistrzéw. Kompozytorzy musieli przy tworzeniu swoich piesni przestrzegaé
surowych regul, ktére narzucaly sposéb rymowania, metrum i melodig, a ponadto wykonywac
nowe utwory a cappella przed grupa sedziéw (ci byli juz mistrzami). Minglo bez mata 30 lat od
$mierci najstawniejszego wsréd norymberskich mistrzéw $piewu Hansa Sachsa, a tamtejszy
cech piesniarski nadal organizowat doroczne konkursy otwarte dla niezrzeszonych. Co ciekawe,
takze wieloletni kat, pewnie nie bez pomocy, zdobyt si¢ na wtasna piesi. Do jej wykonania nigdy
chyba nie doszlo, ale trafita ona pdzniej do zbioru utworéw mistrzowskich, ktéry wydano
drukiem w 1617 r., kiedy dla mistrza Frantza nadszedt czas ostatniej egzekucji z jego reki[399].

Nie wszyscy historycy sa sklonni uzna¢ te pie$n za dzielo stawnego kata, zwiaszcza
z powodu lepszego panowania nad stylem niz w diariuszu. A jednak uwazne wczytanie sie
pozwala rozwia¢ watpliwosci co do autorstwa. Sam tekst jest sygnowany tak oto: ,Mistrz
Frantz, z parafii pod wezwaniem $wietego Jakuba” ze wskazaniem na kosciét niedaleki od
miejsca zamieszkania kata. Nazwisko Schmidt bylo oczywiscie wtedy mocno
rozpowszechnione, czego — przynajmniej odnosnie do Norymbergi czy innych protestanckich
miast — nie mozna powiedzie¢ o imieniu Franz albo Frantz, upamigtniajacym S$wietego
Franciszka z Asyzu. Rzadko zdarzalo si¢ tez, aby ,piesin mistrzowska” Meisterlieder podpisat
jako ,mistrz” (Meister), jak tytulowano Frantza, a nie ,magister’. Dowodem rozstrzygajacym
to, czy wiasnie ,nasz” Frantz Schmidt skomponowat tamtg ,mistrzowska” piesn, jest wybor
tematu: okazuje sie nim rzekoma Korespondencja kréla Edessy, Abgara, z Jezusem —
nadzwyczaj interesujgca dla tego kata i medyka.

Wedhug legendy syryjski krél Abgar V, ktéry zyt w czasach Jezusa, zastyszat o galilejskim
cudotwércy i napisat do niego, proszac o spotkanie. Abgar, udreczony tragdem, artretyzmem
i innymi przykrymi dolegliwosciami, zapewnit, ze wierzy w boskos$¢ Jezusa, i gotéw byt ugosci¢
Mesjasza, jesliby ten zechciat si¢ wybra¢ do Edessy (dzi$ jest to $anlurfa w Turcji) i uleczy¢
chorego monarche. Jezus odpisat pono¢, ze sam przyby¢ nie moze, ale w dowdd uznania dla
wiary kréla przysle mu ucznia, Tadeusza Tomasza, w miejscowej mowie zwanego Addajem.
1 rzeczywiscie, wkrétce po wniebowstapieniu Jezusa $w. Tomasz pojawit si¢ w Edessie i, jak
obiecat jego nauczyciel, cudownym sposobem uzdrowit Abgara, ktéry natychmiast przyjat
chrzest. Ta opowie$¢ znana byla w calym starozytnym $wiecie, rzekome listy za$ oglosit w IV
stuleciu naszej ery historyk Kosciota Euzebiusz z Cezarei. Po pewnym czasie legende dopeknit
»hiestworzony ludzka reka” obraz Jezusa na calunie czczony we wschodniej czesci cesarstwa
rzymskiego, gdzie zyskat szczegélne znaczenie liturgiczne.

Opowie$¢ o Abgarze i Jezusie — przez ogét dzisiejszych uczonych odrzucona jako
niewiarygodna — nie doczekata si¢ takiej samej popularnosci w zachodniej czesci Imperium, co



czyni dokonany przez Mistrza wybdr zdumiewajacym. Ale przynajmniej mozna domniemywac,
iz euzebiuszowa Historia Koscielna (napisana okoto roku 323) nie byla mu catkiem obca, skoro
w piesni jest mowa o tamtych dwdch listach i skoro odtwarza ona dokiadnie ich teksty.
Nadrzedny temat uzdrawiania trafit zapewne do przekonania katu medykowi, czesciej bowiem
niz jakikolwiek inny wyraz pojawia si¢ w piesni stowo ,,choroba” — w jego znaczeniu fizycznym
i uzyciu abstrakcyjnym, duchowym. ,Nieczyste duchy”, podobnie jak $lepota i kalectwo,
Jbolesnie nekajg ludzi”, a dzieki ,wierze” niewierzacy krél powraca do zdrowia. Czesto takze
wystepuja ,cuda” i ,moc”, znowu jako aluzje do duchowej natury Jezusowego uzdrawiania. Jezeli
nawet kto$ miat swoj udziat w doskonaleniu stylu i teologicznego wydzwigku piesni, to przeciez
realizacja gléwnego tematu pozostaje wylgcznie dokonaniem Frantza, w pemi zgodnym z tym,
co pisze gdzie indziej. Majac w pamieci swoja wieloletnia styczno$¢ z przejawami okrucieristwa
i z ludzkim cierpieniem, Frantz nie moze akceptowaé fundamentalnego dla protestantéw
przekonania o tym, ze koniecznymi warunkami zbawienia sg taska i wiara. Grzech jawi sie jako
nieuchronny skutek upadku rodzaju ludzkiego, ale pewne jest réwniez Boze przebaczenie —
o ile upragnione. Kara wymierzona za przestepstwa daje nie tylko szanse na pokute, jakiej
wymaga prawo, lecz takze na odkupienie duchowe, czyniac kata niejako kaptanem (chociaz
mistrz Frantz, luteranin, chciatby raczej, aby widziano w nim mesjasza, ktéry miatby osobiscie
udziela¢ bozej absolucji)[400]. Zdanie si¢ na przebaczenie ze strony Boga uwazat Frantz za
wybor kazdego cztowieka z osobna, dajacy si¢ poréwna¢ z decyzja o zyciu w grzechu i poza
prawem.

Oto reportazowa, ilustrowana wersja przypowiesci o synu marnotrawnym: po lewej — gtéwny
bohater odchodzi, posrodku — Zyje w luksusie, po prawej — musi karmi¢ $winie (ok. roku 1570).

Istnieje, jak wiadomo, wiele ewangelicznych opowiesci o przebaczeniu, a w diariuszu
poboznego kata odnajdujemy nawigzania do dwdch takich historii. Pierwsza jest znana



przypowie$¢ o synu marnotrawnym, ktéry w niemoralny sposéb trwoni swoje dziedzictwo, ale
zostaje przyjety zyczliwie przez ojca, ktory umie wspétczué (kk 15, 11-32). Tak jak tamten
bohater Biblii, ztodziej Georg Schweiger dokonal wielu wyboréw godnych pozatowania i nade
wszystko:

za miodu, wespét z bratem, najpewniej ukradt 40 guldenéw rodzonemu ojcu. PézZniej,
postany przez ojca do uiszczenia dhugu, zatrzymat pieniadze i grat nimi. I wreszcie
ledwo wykryt skarb, ktéry ojciec byt schowat w stajni za domem, zabrat stamtad 60
guldenéw. Co gorsza, miat $lubng malzonke, ktéra porzucil, izby zwigzaé sie
z dwiema ladacznicami, przy czym kazdej obiecat ozenek.

Jednakowoz ten syn, ktéry pobltadzil, nie doczekat sie przebaczenia, gdyz ,ojciec osobiscie
sprawit, Ze go uwieziono, po czym zazadat wymierzenia sprawiedliwosci, mimo ze byt odzyskat
pienigdze i z tej sumy zapfacit 2 guldeny [za pobyt syna w wiezieniu]”’[401]. Frantz doszedt
prawdopodobnie do wniosku, Ze ojciec Schweigera miat si¢ o co gniewa¢ i pdézniej nie
zakwestionowat stusznoéci egzekucji, ktéra spotkata owego zlodzieja za jego czyny. To zaj$, iz
ojciec zachowal w sercu uraz¢ do marnotrawnego syna, uznat kat za nienaturalne
i niechrzescijanskie, czyli za zgota odmienna niegodziwos¢.

Sugestywne rysunki Albrechta Diirera przedstawiaja (po lewej) ztego i (po prawej) dobrego
zlodzieja (rok 1505).

Drugie nawigzanie do Biblii pochodzi z tego roku, w ktérym Frantz uczestniczyt
w konkursie dla autoréw ,piesni mistrzowskich” i pojawito sie po jednoczesnym wykonaniu
wyrokéw $mierci na dwodch zlodziejach. Jak w pierwszym przyktadzie co$ jest tutaj



rozpoznawalne jako wystepujace implicite, mianowicie kontrast miedzy skruchg i wiarg obu
skazancéw, ktory kojarzy sie szanujgcemu Biblie katu ze sceng ukrzyzowania ziych i dobrych
zlodziei razem z Jezusem (Lk 23, 29-43). Podobnie jak Dyzma, dobry zlodziej, ktéry poprosit:
,Jezu, wspomnij o mnie, gdy wejdziesz do Krélestwa swego”’[402], pasterz Cunz Piitner
nalezycie okazat skruche i ,umart po chrzescijansku”. Natomiast Hans Drentz byt ponownym
wcieleniem niecnego ztodzieja (tradycyjnie nazywanego Gestasem), ktéry na krzyzu drwit
z Jezusa i przeklinat go jako falszywego proroka:

Nie zechciat si¢ modli¢ ani wspomnie¢ o Bogu, ani wyméwi¢ imienia Chrystusa. Pytany
o Boga zawsze odpowiadat, Ze nic o nim nie wie, i nie zdobywat si¢ na zadng modlitwe. Jako ze
pono¢ otrzymat ongi$ koszule od pewnej mtodej stuzki, nie sta¢ go bylo na modlitwe. Nie
przyjawszy komunii, umart w grzechu i spadt pod szubienice, jakby w napadzie choroby. Byt
bezboznikiem[403].

Frantz daje do zrozumienia, ze wszyscy ci ludzie dokonali pewnych wyboréw, totez ich
losy zalezaly od nich samych. Grzech jest przeznaczeniem kazdego cztowieka, mitosierdzie za$
— czy to upragnione, czy to okazane — stanowi efekt dokonanego wyboru. Ten owdowiaty
ojciec czworga dzieci nie porzucat przykrego zajecia, ktére kto inny wybrat jako dla niego
wlasciwe i ktére sam tez wybral, aby osiagna¢ sukces w powolnej, acz wytrwatej walce
o pozycje spoteczng, a ostatecznie zapewne pocieche i utwierdzenie samego siebie w takim
rozumowaniu.



5
Uzdrowiciel

Ta ulegtos¢. To uszanowanie do wieku zaprawia goryczq najpiekniejsze
dni zycia naszego; zagradza nam droge do szczescia, ktdrego
w starosci kosztowaé juz nie bedziemy mogli. Zaczyna mi sie coraz
niedorzeczniejsze wydawac poddawanie sie tej tyranii starszenstwa,
ktdre panuje nie dlatego, ze silne, ale dlatego ze jest cierpiane.
William Szekspir, Krdl Lir, akt 1, scena 2, 46-51
(1606 rok, w przekiadzie J6zefa Paszkowskiego)

Zdaje sie, ze imig cnoty miesci jako warunek trudnos¢ i walke, ktéra nie

moze mie¢ miejsca bez oporu. Dlatego to moze nazywamy Boga dobrym,

mocnym, mitosiernym i sprawiedliwym, ale nie nazywamy go cnotliwym.
Michel de Montaigne, O okrucieristwie (1580)[404]

RZESZtO POL WIEKU WYKONYWANIA ZAWODU KATA SPRAWILO, ze mistrz Frantz
Schmidt zetknat si¢ z najrézniejszymi przejawami ludzkiego wystepku i okrucienstwa.
Nikt nie wzbudzit w nim jednak az takiej odrazy, jak socjopatyczny zbdjca Georg
ornlein z miasta Bruck i jego nie mniej zdeprawowany giermek Jobst Knau z Bambergu.
Skrupulatne wyliczenie przez kata ich licznych przestepstw — jak sam stwierdzil, nie
wszystkich — stalo sie jedynym bardzo dlugim zapisem w dzienniku. W towarzystwie
ztoczyncow skorych do wspélnego dziatania, zwykle Georga Mayera z Gostenhofu (zwano go
tebskim Czlowiekiem), Hornlein i Knau przez wiele lat grasowali na drugorzednych drogach
i w lasach Frankonii, napadajac, grabigc i brutalnie mordujac niezliczonych obcokrajowcéw,
ludzi wedrujgcych w poszukiwaniu pracy, rolnikéw i innych podréznych, a takze kobiety i osoby
mtodociane. Po przytoczeniu kilkunastu znanych mu przyktadéw perfidii zb6jcéw mistrz Frantz
jest gotéw zakonczy¢ zapis dotyczacy minionego dnia. Ale zmienia zdanie — mozemy sig¢
domysla¢, ze poirytowany pokrecit glowa — i dalej spisuje jeszcze bardziej przerazajace
niegodziwosci zbdjeckiego duetu, miedzy innymi to, ze ,dopadali ludzi na tace zwanej
Maogeldorfer i wszedzie tam, gdzie obywatele zwykli spacerowa¢, zaatakowali nadto osiem
os6b na ulicach Heroldsbergu, przy czym mocno zranili mezczyzne i niewiaste, i pewnemu
furmanowi przepotowili reke”.
Demonstrujgc niemal namacalng nieche¢, Schmidt pisze o kolejnych, w jego mniemaniu,



najstraszliwszych zdarzeniach w dhugotrwatej dziatalnosci zb6jcow:

Sze$¢ tygodni wstecz [Hornlein] i Knau, wespdt ze swymi kompanami, mieli do
czynienia z pospolita ladacznica, gdy ta w domu [Hérnleina] rodzita syna, ktérego
Knau ochrzcit i zywemu odciat prawa raczke. Nastepnie wspdlnik zwany Czarnym —
ten odegrat byt role ojca chrzestnego — podrzucit dziecigtko tak, ze upadio na stét
i oznajmit: ,Niechaj tak uro$nie méj maty chrzesniak!”. I zawotat zaraz: ,Patrzcie,
jako dziata szatan!”, po czym poderznat dziecigciu gardio i pochowat ono w swoim
ogrédku. Bodaj osiem dni pézZniej, kiedy ladacznica Knaua wydata na $wiat pachole,
Knau ukrecit jego szyjke, nastepnie za$ Hornlein odciat prawa raczke i pogrzebat to
dziecigtko w szopie.

Zapis Schmidta ukazuje groze obu sytuacji. Autor uzywa zdrobnien: ,dziecigtko”, ,szyjka”
i ,prawa raczka” dla podkreslenia kontrastu z cyniczng parodig chrztu i serdecznosci ojca
chrzestnego, na jaka pozwolili sobie pijani mezczyzni. Frantz widzi w tym incydencie
potwierdzenie skrajnej demoralizacji obu zb6jcéw i nie ukrywa zadowolenia, kiedy pisze
o dwoch szarpnigciach rozpalonymi obcggami zaaplikowanych bandytom, zanim 2 stycznia
1588 r. spotkata ich bolesna egzekucja poprzez tamanie kotem ,ku gérze”. Po dziewigciu dniach
Schmidt u$miercil, takze famigc kotem, ich wspélnika, Lebskiego Czlowieka, a jeszcze tydzien
poézniej pozbawit zycia zZone i wspélniczke Hornleina, Margarethe, i w jej przypadku zadat
,$mierci z uzyciem wody”, czyli zaniechana w zasadzie kare utopienia, po raz ostatni
przywrécong przez rajcéw wobec nadzwyczajnej potwornosci czynéw Margarethy (kat nie
sprzeciwit sie temu wznowieniu) [405].

Ale dlaczego tamci zbdjcy w ogéle ucinali niemowletom rece? To okrucienstwo miato
swojg przyczyne. Knau, przestuchiwany przez mistrza Frantza i pod tegoz nadzorem dreczony
z zastosowaniem strappado, wyjasnit, ze — jak powszechnie wtedy uwazano — prawa reka
noworodka pici meskiej pono¢ przynosi szczedcie, a nawet zapewnia niewidzialno$¢ przydatng
zawodowym zlodziejom. Zeznat réwniez, iz Hornlein opowiedzial mu o ucieciu wielu
niemowlecych rak, czym zajmowat sig, kiedykolwiek byt w podrézy, i o tym, ze ilekro¢
dokonywat wlamar, ,mate palce” przydawaly mu sie jako $wiece, ,ktére nikogo nie obudzity”.
(W Anglii taka praktyke znano pod nazwa ,Reka Chwaly”’[406]). Hérnlein potwierdzit stowa
Knaua we wlasnym zeznaniu ztozonym w czasie tortur i dodal, ze rece musza przez osiem dni
by¢ pogrzebane, najlepiej w stajni, po czym mozna je wykopa¢ i nosi¢. Przyznatl, iz on sam
zapoznat Knaua z taka praktyka i jedng z odcietych ragk dat mu do wiasnego uzytku, ale
podkreslil, Ze o nowych ,sztukach magicznych” ma niewielkie pojecie. Torturowany dalej
Hérnlein ujawnit jednak, iz pewna stara kobieta poradzita mu zabra¢ woreczek peten ofowiu
i prochu strzeleckiego na trzy kolejne niedzielne msze, aby tak uzyska¢ magiczng moc.
Przyznat si¢ ponadto do tego, Ze w jednym z pobliskich miast ,w bialy dzien” ukradt kawatek
szubienicznego sznura i razem z innymi talizmanami nosit go potem dla ochrony przed
zastrzeleniem. Gdy ci, co przestuchiwali Hornleina, wyrazili swéj sceptycyzm, odpart on, ze
nawet zachecit dwéoch wspélnikéw do wymiany strzatéw, aby moc amuletu zostata wystawiona
na prébe, i skoro zaden nie ucierpial, wygrat od kazdego pie¢ guldenéw[407].

W $wiecie mistrza Frantza magiczne zaklecia i zabezpieczenia byly wszechobecne. Ludzie
tamtych czaséw toczyli zaciekle spory o nature i skutecznos$¢ takich mocy (i oczywidcie
o zrédio tychze). Ale nikt w gruncie rzeczy nie kwestionowat tajemniczosci $wiata naturalnego
ani, co za tym idzie, szansy ludzi na to, by dzigki pewnej hermetycznej wiedzy uzyskiwali oni
jaka$ magiczng moc. Zmienno$¢ i — nienalezaca do rzadko$ci — wzajemna sprzeczno$¢



rozpowszechnionych wyobrazen o magii przed XVIII stuleciem stawia mistrza Frantza
w niezrecznej sytuacji. Bedac dodatkowo medykiem, Schmidt mégt skorzysta¢ na tym, ze
z dawien dawna wierzono w ,uzdrawiajaca moc” kata i jego atrybutéw. Ale ze w tym samym
czasie nastgpita w Europie kulminacja polowan na czarownice, kto$, kto poprzez prace
zawodowa mogt chocby w niewielkim stopniu by¢ kojarzony z magia, tez musiat si¢ liczy¢
z realnym zagrozeniem. Budzac i obawe, i respekt — na podobienistwo wplywowych medrcéw
albo plemiennych szamanéw — Frantz mial wziecie (i spory dochéd) jako wprawiony
uzdrowiciel. A zarazem panujgca na rynku ustug medycznych bezwzgledno$¢ oraz istnienie
wielu réznorakich konkurentéw narazaly go na oskarzenia o niekompetencje i czarng magie,
mozliwe takze ze strony niezadowolonych pacjentéw.

Taka dwuznaczna i nie catkiem bezpieczna sytuacja zyciowa nie byta oczywiscie niczym
nowym dla norymberskiego kata. Mistrz Frantz potrafit jednak obréci¢ na swoja korzy$¢ popyt
wiadz Norymbergi na katéw poboznych i odpowiedzialnych, ale i spozytkowa¢ aure, jaka
otaczala jego zawdd, w taki sposob, aby sprzyjata ona coraz wigkszemu powazaniu dlani
w spoteczenstwie, przy czym zrecznie unikat gniewu gorliwych towcéw czarownic”
i zazdrosnych rywali w sztuce uzdrawiania. Ale medycyna, co wyznal w podeszlym wieku,
zawsze byla dla diugoletniego kata czyms$ wigcej anizeli Srodkiem do osiagniecia nadrzednego
celu, a nie tylko stalym zrédtem dodatkowych zarobkéw. ,Sztuka leczenia” okazafa si¢ jego
prawdziwym powotaniem, czego nie mozna powiedzie¢ o hanbigcej profesji, ktéra zostata mu
narzucona. Frantz pisze tak: ,Niemal kazdy posiada niezmienng inklinacje ku czemus$, co
pozwoli si¢ utrzyma¢, a mnie [sama] Natura zaszczepita pragnienie uzdrawiania”’[408].
Praktykowane przez cale zycie przywracanie zdrowia fizycznego — bardziej niz rola
w kompensujagcym rytuale wykonywanych egzekucji — dawato katu poczucie speinienia,
posiadania celu, nawet osobistej odnowy. Walka o taka zawodowg tozsamos¢, ktéra postuzytaby
ijemu, i jego synom, przesadzita w istocie o trzech ostatnich dekadach zycia Frantza. Czas miat
pokazac¢, czy zmudnie tworzony pozytywny wizerunek kata utatwit czy utrudnit jego schytkowg
autoprezentacje.

Ciata zywe

Na poczatku ery nowozytnej oczekiwano od wszystkich katéow pewnego zasobu wiedzy
medycznej. Niektérych mianowano nawet na ich stanowiska wtasnie z powodu domniemanej
biegtosci w leczeniu ludzi i zwierzat, zwlaszcza kréw i koni. Norymberscy rajcy zatrudnili
ponownie jednego z poprzednikéw Frantza, osobe znang z rozwiaztego trybu zycia, zaledwie
kilka miesiecy po tym, jak owego czlowieka — zniecierpliwieni jego rozpusta — zwolnili, przy
czym motywem byta okoliczno$¢, iz ,swoim sposobem leczenia pomégt wielu rannym i chorym
powréci¢ do zdrowia, natomiast Jorg Unger, teraZniejszy kat, w ogéle sie nie nadaje [do
tego]"[409]. Gdy zytjeszcze ojciec Frantza Schmidta, udzielanie porad medycznych zapewniato
regularny dodatek do poboréw wiekszosci katéw. A w czasach samego Frantza — Scislej: gdy
rozpoczynat on kariere zawodowa — honoraria za uzdrowienie réwnaly si¢ polowie rocznego
dochodu kata[410]. Odkad Schmidt w 1618 . oficjalnie przeszedt na emeryture, utrzymywat sie
wilasnie z dziatalnosci leczniczej i t¢ prowadzit przez kilka ostatnich lat zycia.

Poczatek ery nowozytnej znamionowata silna i Zywiotowa konkurencja w $wiadczeniu
réznorodnych i po czeéci kontrowersyjnych ustug medycznych oraz quasi-medycznych.
Najwyzszym szacunkiem mogli si¢ cieszy¢ lekarze z wyksztalceniem akademickim, ale tych



byto niewielu i zadali tyle, ze ich ushugi pozostawaly niedostepne dla wigkszosci ewentualnych
pacjentéw. W wielkich miastach, jak Norymberga, nie mniej niz dziesieciokrotnie wigkszym
powazaniem niz owi akademicy cieszyli si¢ balwierze-chirurdzy, ,lekarze ran” i aptekarze,
zrzeszeni w swoich cechach[411]. Ich terminowanie i wedréwki za pracg trwaly zwykle o kilka
lat diluzej anizeli uniwersyteckie studia lekarzy. Pod koniec XVI stulecia prawie kazde
niemieckie panstewko zatrudnialo wiasnych oficjalnych medykéw, balwierzy-chirurgéw,
aptekarzy i wilasne akuszerki, co nadawato wszystkim tym zawodom odpowiedni prestiz
i budzito wigksze zaufanie do wykonujacych je oséb.

Instytucjonalne legitymizacje nie zapobiegaly oczywiscie temu, ze bardzo czgsto szukano
pomocy u najrézniejszych ,empirykéw” bez oficjalnej sankcji — domokrazcéw, wedrownych
aptekarzy, okulistow, cyganéw i uzdrowicieli religijnych. Wiele z tych oséb miato do
zaoferowania rozmaite lecznicze mieszaniny, zwiazki chemiczne, masci i ziota. XVII- i XVIII-
wieczni lekarze zwykle szydzili z uzdrowicielskich zdolnoéci takich ,znachoréw”
i,szarlatanéw”, ale przynajmniej cze$¢ remediéw, ktére proponowali owi wedrowcy, przynosita
ulge. Masci siarkowe leczyly czasem skére, a pewne zielne wywary potrafily poméc przy bélu
kregostupa. Rzekomo nadzwyczajne panacea wedrownych uzdrowicieli okazywaly sie jednak po
prostu lekami pozornymi. Dopowiedzmy, Ze tacy znachorzy umieli reklamowa¢ swéj towar
wesola piosenka, zabawnym przedstawieniem teatralnym, nawet popisami panowania nad
wezami (gdy chciano przekona¢ do $rodka rzekomo uodparniajgcego na ukgszenia).

Dobra opinia o mistrzu Frantzu jako uzdrowicielu nie brafa si¢ ani z oficjalnego poparcia dla
niego, ani z ludycznych promocji, lecz niewatpliwie sprzyjaly takiemu mniemaniu niezliczone
gminne wierzenia zwigzane z jego profesja. Sadzono, ze — podobnie jak ,zmys$lni” ludzie pici
obojga, spotykani bodaj w kazdej wiosce — Kkaci znaja tajniki lekéw oraz kuracji przydatnych
przeciw najrozmaitszym schorzeniom: rakowi, niewydolnoéci nerek, ale tez bolowi zeba czy
bezsennodci, i ze zazwyczaj przekazuja taka wiedze ustnie swoim miodym nastepcom.
Paracelsus (1493-1541), kontrowersyjny lekarz, ktéry odrzucit publicznie nieomal wszystko,
czego nauczyt sie¢ na medycznej uczelni, zadziwil twierdzeniem, iz remedia i metody
uzdrawiania, jakie sobie przyswoit, przekazali mu kaci i ,zmys$lni ludzie”. Hamburski kat, mistrz
Valentin Matz, byt powszechnie znany z tego, Ze ,lepiej, nizli niejeden uczony doktor, rozumie
sie na ziotach i uzdrawianiu”’[412]. Niezaleznie od skutecznosci katowskiego leczenia ,ponura
charyzma” Frantza i innych przedstawicieli tej profesji byta bezcennym atutem na éwczesnym
rynku medycznym (zreszta bardzo lukratywnym) — rynku z zaciekla konkurencja. Nierzadko
z atutu tego korzystali synowie katow, ktérzy niekoniecznie przejmowali ojcowski zawéd, ale
radzili sobie jako uzdrowiciele. Z medycyng wigzalo si¢ takze wiele matzonek katéw i wdéw po
nich, czasem rywalizujgc w pozyskiwaniu pacjentek z miejscowymi akuszerkami[413].

Jak przedstawiala sie rzeczywista wiedza mistrza Frantza o sztuce uzdrawiania i gdzie ja
posiad? Mistrz Heinrich przekazat zapewne synowi wszystko, czego sam magt go nauczy¢. Ale
ze ojciec Frantza wychowat si¢ w rodzinie szanowanego krawca, to na pewno poznat techniki
leczenia tylko w praktyce. A skoro Schmidtowie zostali zaakceptowani jako koledzy przez
innych katéw, ci ostatni prawdopodobnie podzielili si¢ niektérymi sekretami, bo przeciez nie
musieli sie obawia¢ konkurencji ze strony kogo$, kto osiadt tak daleko. Zaréwno Heinrich, jak
i Frantz mieli w swej pracy do czynienia z wieloma przestepcami i z niejednym wiéczega, tak
wiec réwniez od nich pozyskali sporo pozytecznych informacji, wéréd ktérych nierzadko
pojawialy sie formuly zakle¢ magicznych, gdyby sie jednak owymi zakleciami postugiwali,
leczac ludzi, oznaczatoby to, ze zapudcili si¢ na niebezpieczne terytorium.

Najcenniejszymi Zrédtami dla kata oswojonego z tekstami drukowanymi byly
prawdopodobnie liczne broszury medyczne i inne kompendia, ktére zaczely si¢ pojawia¢ na



rynku ksiegarskim w pierwszych latach XVI stulecia[414]. Zaledwie kilka pokolefi pézniej
lekarze z wyksztalceniem uniwersyteckim gorszyli si¢ na pewno wyrazng doradcza tendencja
wiekszosci podrecznikéw medycznych wydawanych za zycia Frantza Schmidta. Jeszcze
bardziej musiato szokowa¢ to, Ze niejeden popularyzator sam nalezat do lekarskiej elity. Johann
Weyer (1515-1588), darzony szacunkiem lekarz, ktérego dzi§ pamietamy przede wszystkim
jako wczesnego i majacego pewien postuch krytyka polowan na czarownice, swoim kolegom
daje sie lepiej pozna¢ dzietem O leczeniu choréb dotqd nieznanych i nieopisanych, gdzie omoéwit
metody walki z takimi schorzeniami jak tyfus, syfilis (w 1583 r. nie byt on juz chyba ,nieznany”),
»hocne ataki”, biegunka[415]. Weyer zakladat u ewentualnych czytelnikéw nikle kwalifikacje
zawodowe albo ich brak, totez w opisie objawdw i sposobéw leczenia postuzyt si¢ stylem
klarownym, konkretnym i zrozumialym dla laikéw, przy czym uzupehit swoje wywody
ilustracjami uzytecznych ziét, owadéw leczniczych i ropuch. W calym dziele wystepuja takze
aluzje do Biblii (charakterystyczne dla wiekszosci popularnych woéwczas autoréw),
Z przypomnieniem na samym poczatku, ze cierpienie i choroba majg swa przyczyne w niefasce,
czyli grzechu pierworodnym Adama i Ewy.

Z wigkszg nawet doza prawdopodobienstwa mozemy przyjac, iz mistrz Frantz korzystat
z Felczerskiej ksiegi o zabliZnianiu ran, wydanej w 1517 r. z kilkoma wznowieniami, autorstwa
Hansa von Gersdorffa[416]. To liczgce 224 strony kompendium, podsumowanie dlugoletniego
do$wiadczenia autora nabytego na polach bitewnych, jest wykladem catej éwczesnej wiedzy
medycznej: rozpoczyna si¢ omoéwieniem uzdrawiajacej roli czterech humoréw, zywiotéw
i planet, po czym krok po kroku radzi, jak rozpoznawac objawy i jak leczy¢. Mimo skupienia si¢
na ranach zewnetrznych Gersdorff zawart w swym dziele takze podstawowa wiedze o anatomii
czlowieka oraz ilustracje z dokladnymi oznaczeniami. Tak jak Weyer i inni poczytni autorzy,
Gersdorff zamiescit ryciny przedstawiajace ziota, ale procz tego schematy, ktére ucza
konstruowania skalpeli, wiertet czaszkowych, zabezpieczen dla ztamanych konczyn, zaciskéw,
a nawet aparatu destylacyjnego. Nie mniejsze znaczenie miat dla uzdrowicieli bez
akademickiego przygotowania fakt umieszczenia w tej Felczerskiej ksigdze obszernego
stownika facifiskich terminéw medycznych z ich niemieckimi odpowiednikami, jak réwniez
pelnego alfabetycznego indeksu objawéw, poszczegdlnych czesci ciata i wszelkich terapii.

Szukajac wyjasnienia medycznego sukcesu mistrza Frantza, nie mozemy poming¢
pozytku, jaki odnosit z uwaznego stuchania pacjentéw[417]. Demonstrowana dla dodania otuchy
pewno$¢ siebie i inne umiejetnosci interpersonalne bywaly wielce przydatne zwlaszcza wtedy,
na poczatku ery nowozytnej, gdy rozmowa z pacjentami znaczyla o wiele wiecej niz badanie
fizyczne. W popularnym podreczniku medycznym ujeto te kwestie tak: ,Rzetelna historia
choroby to juz potowa diagnozy”[418]. Zasigganie informacji o zawodach pacjentéw, czionkach
ich rodzin, o zywieniu i nocnym spoczynku, i nie tylko takich, pomagaly wszystkim leczgcym,
ale w szczegolnosci katom i tym ludowym uzdrowicielom, ktérzy nie musieli si¢ wykaza¢ ani
oficjalng certyfikacja, nalezng lekarzom, balwierzom chirurgom, ani charakterystyczng dla
wedrownych empirykéw umiejetnoécia zabawiania gawiedzi. Sukces mistrza Frantza byt realny
tylko dzieki zmudnemu tworzeniu kregu lojalnych pacjentéw, ktérzy mieli te $wiadomos$¢, iz on
rozumie wszystkich i wie, co im dolega. Slynny ,katowski dotyk” zapewne zniechecat
niektérych pacjentéw, ale — majac inne opcje medyczne — nie powracaliby, gdyby Frantz
jednak tego i owego nie leczyt.

Rzeczywista bieglo$¢ byta konieczna w tradycyjnej sferze medycznej dziatalnosci katéw,
mianowicie w ,leczeniu zewngtrznym”, ktére polegalo na tym, Ze trzeba bylo nastawiaé
zfamane kosci, eliminowa¢ skutki powaznych oparzen, powstrzymywaé krwotoki po
amputacjach koniczyn, zabliZnia¢ otwarte rany, czasem postrzatowe. Co najmniej jedna trzecia



ran leczonych przez felczer6w i katéw brata si¢ z atakow nozem, mieczem lub
pistoletem[419]. Tu Frantz miat pole do popisu, jako ze dlugoletnia praca w izbie tortur
pozwolita mu naby¢ niemate do$wiadczenie w zapobieganiu powazniejszym ranom w czasie
przestuchan i leczeniu tych, ktére powstawaly juz to przed przestuchaniem, juz to przed
publiczng egzekucja. Frantz nie otrzymywat raczej zadnej dodatkowej zaptaty za opieke
medyczng nad wiezniami, ale niektérzy kaci zarabiali na leczeniu oséb podejrzanych
o przestgpstwa trzy albo i czterokrotnie wigcej, niz przynosily zastosowane nieco wczesniej

tortury[420].

Oto po wielekro¢ odtwarzany rysunek ,rannego” (zrédto: Feldbuch Hansa von Gersdorffa)
z rozmaitymi — zadawanymi przez ludzi — ranami, ktére przychodzito zwykle zasklepia¢
katom i balwierzom (rok 1517).

Dzienniki medyczne Schmidta nie zachowaly si¢, on sam jednak wyliczyl, ze w ciagu
prawie 50 lat praktykowania miat do czynienia, w Norymberdze i okolicach, z pacjentami,



ktorych liczba przekroczyta 15 tysiecy[421]. Cho¢ Frantz (na ogét niedoktadny w obliczeniach)
mogt popas¢ w przesade lub te czy inng osobe uwzgledni¢ wielokrotnie, zdziatat jednak wiele.
Srednio przypadato nai ponad tysigc pacjentéw rocznie, czyli co najmniej 9 razy wiecej oséb,
niz musial torturowa¢ albo ukara¢. Czy to bylo mu pociecha, rekompensata za $wiadome
dreczenie? Czy niemal codziennym uprawianiem medycyny poglebiat swoje wspétczucie wobec
ofiar przestepstw? Niewatpliwie sukcesami w leczeniu, o ktérych byto powszechnie wiadomo,
zmniejszat pogarde, jaka zwykle spotykata katéw. Ale to jedno nie wystarczato, aby uzyskaé
powazanie dla siebie i swojej rodziny.

W tym kontekscie wybiérczy charakter interpretowania pozytku z ,katowskiego dotyku”
przez 6wczesnych ludzi musi nam, dzisiaj zyjacym, wydawac¢ si¢ co najmniej niezrozumialym
potwierdzeniem bezzasadnego okrucienistwa. Ci sami ludzie, ktérzy nie chcieli jada¢ ni pi¢
w towarzystwie darzonego pogarda kata i nie wpusciliby go do swoich doméw, byli, jak sie
zdaje, gotowi odwiedza¢ Frantza w Domu Katowskim i przystawali na to, by tam ich
dotykai[422]. Stosowanie podwéjnych standardéw bralo sie po czesci z prywatnosci, jaka
cechowata takie spotkania, a ponadto bywanie u mistrza Frantza w celach zdrowotnych nie
narzucato trzymania tego w tajemnicy i nie stanowito wstydliwego wyboru. Zaznaczmy, ze
wiekszo$¢ pacjentéw bieglego w leczeniu kata wywodzita si¢ ze S$rodowisk Zotierzy,
pracownikéw fizycznych i wlodcian. Czesto skladali mu wizyty takze szanowani rzemieélnicy,
patrycjusze, nawet niektérzy arystokraci, a wérdd nich trzej cesarscy emisariusze, proboszcz
bamberskiej parafii katedralnej, pewien czlonek Zakonu Krzyzackiego, jak réwniez
patrycjuszowskiej proweniencji rajcy miejscy z rodzinami[423]. Staly naptyw ludzi ze wszelkich
warstw do katowskiej siedziby zadaje oczywiscie klam catkowitej marginalizacji kata i jego
najblizszych. Mimo to ci ostatni musieli bardzo Zle znosi¢ swoje potozenie: z jednej strony
regularny kontakt z ludzmi, ktérzy gdzie indziej woleli ich unika¢, z drugiej — osobliwy status
0s6b pozostajacych w swoistej spotecznej otchtani.



Wida¢ tu wykonywana przez felczera amputacje konczyny pacjenta niecatkiem trzezZwego, ale
zachowujacego przytomnos$¢. Felczer i balwierz byli dla kata uzdrowiciela (takze dla Frantza)
gtéwna konkurencja na rynku ustug medycznych (ok. roku 1550).

Leczenie ran zewnetrznych miescito sie takze w zakresie czynnosci wykonywanych przez
balwierzy chirurgéw i nie mogto nie prowadzi¢ do czestych sporéw miedzy nimi a katami, przy
czym dla eliminowania takich konfliktéw na ogét potrzebna byla interwencja wiadz. Gniew
konkurencji oraz rajcéw usmierzala osiagnieta przez Frantza dobra opinia o nim osobiscie
i 0 jego kwalifikacjach zawodowych. Nie zdarzylo sie, aby przelozeni mieli do niego pretensje
o dziatania uzdrowicielskie, a w 1601 r. wiasnie mistrz Frantz, nie za$ lekarze municypalni, zajat
sie — na prosbe rajcow — prawym kolanem 7-letniego chiopca, niewyleczonym przez
miejscowego balwierza, na co poskarzyt si¢ ojciec tego pacjenta[424]. Osiem lat pézniej
balwierz Hans Duebelius o$wiadczyl, ze poniewaz rannemu wilascicielowi zajazdu pomogt
poprzednio mistrz Frantz, cech lekarzy uznatby jego samego za zhanbionego, gdyby sprébowat
leczy¢ tego cztowieka. Rajcy zapewnili watpigcego, Ze si¢ nie pokala, i nie zechcieli zgani¢ kata
za jego medyczne dziatania[425]. Nie jest to prawdopodobne, by norymberscy balwierze
chirurdzy byli zyczliwi Frantzowi jako czlowiekowi leczacemu, ale nie wazyli sie jawnie
kwestionowa¢ jego umiejetnosci ani wystepowaé przeciwko ewidentnemu poparciu dlan ze
strony wiadz.

Innym potencjalnym zagrozeniem dla medycznego sukcesu Frantza byt szybki za jego
zycia wzrost liczby lekarzy z wyksztatceniem akademickim. Ci zawodowi uzdrowiciele juz od
dawna stanowili elite dzigki prestizowi i dochodom, byto ich jednak niewielu. Ale schytek XVI
stulecia stat si¢ poczatkowym okresem ich dominacji na rynku ustug medycznych. Najpierw dali
sie pozna¢ w niemieckich miastach, gdzie tworzyli quasi-rzagdowe korporacje, ze wymienimy tu



norymberskie Collegium Medicum, ktére powstalo w roku 1592, z doktorem Joachimem
Camerariusem na czele. Tacy lekarze nie omieszkali takze przekonywaé $wieckich wiadz co do
koniecznoéci surowego nadzoru nad ,uzdrowicielami” o ,praktycznym nastawieniu”, by
zapanowa¢ nad ich réznorodna i czesto ,ignorancky” dziatalnoscia, przy czym mieli na mysli
balwierzy z cechowymi dyplomami, aptekarzy i akuszerki. W Norymberdze oznaczato to dalsze
ograniczenia dla medykéw licencjonowanych oraz wysokie grzywny — a nawet banicje — dla
wyrwizebéw amatoréw, alchemikéw, kabalarek, Zydéw, oséb uprawiajacych czarna magie
i innych empirykéw[426].

Tamtejsze Collegium Medicum nie podjeto si¢ jednak nadzoru nad medycznym
zaangazowaniem katéw, co bylo pomys$lnym zrzadzeniem losu z punktu widzenia Frantza i jego
nastepcéw, ale narzucito im wylaczne zabliZnianie ran zewnetrznych, ,albowiem posiadaja
o nich niejaka wiedze”[427]. Jak sie zdaje, mistrz Frantz uniknat tez konfliktéw
z wyksztatconymi na uniwersytetach lekarzami, ktére byly nagminne wér6d katéw na obszarze
calego cesarstwa i nie ominely jego dwdch nastepcéw[428]. Co moze zdziwi¢, kontakt Frantza
z medycyna sadowq sprawil, Ze zwykle bezpodrednio i czesciej stykal sie z owymi
profesjonalistami o patrycjuszowskim rodowodzie anizeli z balwierzami chirurgami
zrzeszonymi w rzemie$lniczym cechu, ktérzy byli mu o wiele blizsi pod wzgledem
przygotowania fachowego i biegtosci. Niewykluczone, ze powazanie dla Schmidta w kregach
oficjalnych zachecito go nawet do rojenia o tym, iz jeden z jego synéw obierze te szlachetng, jak
dotad niedostepna profesje. Mozliwo$¢ takiego spotecznego awansu pojawita si¢ szybciej, niz
Frantz Schmidt sobie wyobrazat.

Ciata martwe

Wiele zadan mistrza Frantza wymagalo od niego stycznosci z osobami zywymi (wieZniami,
kregiem oficjeli, chorymi i wieloma innymi), ale sporo czasu spedzat takze ze zmarlymi, $cisle;j:
ze zwlokami nieszczesnych grzesznikéw, ktérych sam pozbawial zycia. Niektére ciata
postanych przezen na tamten $wiat doczekiwaly sie potraktowania, jakiego mogta dostapi¢
kazda osoba zmarta, facznie z pochéwkiem w poswieconej ziemi[429]. Innym jednak — takich
byta wiekszo$¢ — gotowano los niezbyt fortunny. Zwioki powieszonych zlodziei oraz famanych
kotem mordercéw skazywane byly na kontakt z réznymi zywiotami. A to, co z nich pozostato,
nalezato rzuci¢ na stos utworzony przed szubienica. Jeszcze inne zwloki kat przejmowat, aby
dokona¢ sekcji albo inaczej je spozytkowaé. Ciato przestepcy, ktérego pozbawiono zycia, nie
moglo si¢ zmarnowacé: swiadczyto o mitosierdziu sedziow, stanowito koszmarng przestroge albo
byta z niego korzy$¢ medyczna.

Na poczatku ery nowozytnej powszechnie wierzono w Europie — dotyczy to i lekarzy
z akademickim wyksztatceniem, i uzdrowicieli ludowych — w niezwykte lecznicze wiasciwosci
zwlok. Konsekwencja tego przekonania byly praktyki dzisiaj zapewne trudne do przyjecia,
zdumiewiajace, ale za czaséw mistrza Frantza akceptowane przez wieki: potykanie, noszenie
lub inne medyczne postugiwanie si¢ czedciami ludzkiego ciata jako remedium dla oséb chorych
irannych.

Wiare w leczniczg moc réznorakich szczatkéw ludzkich mozna datowaé co najmniej od
czasow Pliniusza Starszego (23-79 n.e.), konstatujac jej utrzymywanie si¢ az do XVIII
stulecia[430]. Mimo ewidentnego zwigzku tego tradycyjnego przekonania z magia wiasciwie
wszyscy medycy z poczatku ery nowozytnej twierdzili, ze uzasadnieniem takiej wiary jest



i filozofia przyrody, i sama anatomia cztowieka. Wedlug nasladowcéw Paracelsusa, znanych pod
nazwa doktoréw chemicznych, skéra, krew i kosci ludzkie maja nie mniej wiasciwosci
uzdrawiajacych niz pewne mineraly i roliny, a poza tym obdarowuja osobe chora czyms, co
okreslono mianem leczniczej sity duchowej. Lekarze ze szkoly galenowskiej, ksztalceni na
klasyczng modte, odrzucali ,magiczne” eksplikacje, obstajac przy twierdzeniu, iz poszczegdélne
czedci ciata oddziatuja na chorych leczniczo poprzez przywracanie wewnetrznej réwnowagi
miedzy czterema humorami (krwia, flegma, Zélcig czarng i z6ttg). W gruncie rzeczy nikt
sposréd tych, co leczyli — czy to oficjalnie ksztalcony, czy tez bez takiego przygotowania —
nie podwazat utrwalonego prze$wiadczenia o tym, ze ciato osoby niedawno zmartej dysponuje
pelnym zestawieniem czynnikéw leczniczych.

Picie krwi ,humoru najszlachetniejszego” uchodzito za remedium o szczegélnej mocy
i wielu zastosowaniach, do ktérych zaliczono: rozpuszczanie skrzepdéw, ochrone pacjentéw
przed bolem $ledziony czy uciazliwym kaszlem, zapobieganie atakom choréb, przywracanie
wilasciwego toku menstruacji, a nawet leczenie wzde¢[431]. Jako Ze lekarska elita zaktadata
nieustanne wytwarzanie krwi przez watrobe, przyjmowano, iz krew powinna wystepowac
w nieograniczonych ilodciach, co zwalniato od niepokoju z powodu nazbyt czestych flebotomii,
czyli puszczania krwi, praktykowanego gwoli réwnowagi humoralnej. Nadzwyczaj ceniono krew
miodych mezczyzn, ktérzy byli pozbawiani zycia w trybie doraznym i ktérych sifa Zyciowa nie
zdazyta znikna¢, gdyz panowat poglad, ze mtody wiek i meski wigor skazanca przesadzajg
o przydatnosci tego plynu. Po niejednym $cigciu pod szubienicg ustawiali si¢ w kolejce

epileptycy spragnieni $wiezej, goracej krwi nieszczesnych grzesznikébw — nas taka scena
musiataby przerazi¢, ale Frantz Schmidt i inni ludzie z tamtej epoki nie uznawali jej za godna
uwagi.

Az do potowy XVII stulecia kaci — wéréd nich mistrz Frantz — byli niemal monopolistami
w dystrybucji réznych czesci ludzkiego ciata na potrzeby uzdrowicieli. Niejeden kat osiggnat
dodatkowy zysk dzigki zaopatrywaniu aptekarzy i innych stalych klientéow. W oficjalnej
norymberskiej farmakologii, ktérej obfitym Zrédiem byly zwloki pozbawianych zycia
przestepcéw, miescily si¢ czaszki (kompletne i odpowiednio spreparowane), ,miat ludzki” (ze
zmielonych kosci), ,marynowane migso ludzkie”, thiszcz ludzki, s6l uzyskiwana z ludzkiego
miatu i spirytus kostny (wywar z ludzkich kosci). Kobiety w cigzy oraz osoby dotkniete
obrzekiem staw6w albo nekane skurczami nosily specjalnie wyprawione paski ludzkiej skory,
znane juz to jako ,skéra ludzka”, juz to jako ,tluszcz nieszczesnych grzesznikéw”. Uzdrawiajaca
moc, ktéra przypisywano ,mumiom” (zakonserwowanym zwlokom ludzkim), stala sie
podstawg nowego mistycznego kultu, zresztg z inicjatywy jezuity, Bernarda Caesiusa (1599-
1630). Dzisiaj nie sposéb ustali¢, jak duzy byt dodatkowy dochdd Frantza z handlu czesciami
ciala i czy w ogéle to lukratywne zajecie — w naszych oczach niesamowite — go
pociaggato[432].

Niektérzy uzdrowiciele z tamtej epoki znajdowali, jak si¢ mozna spodziewaé, rézne
magiczne zastosowania dla poszczegdlnych czesci ludzkiego ciata. Pewien kat wymyslit takie
oto remedium przydatne rzekomo do wyleczenia konia, na ktérego kto$ rzucit urok:
sproszkowany lek z kilku zi6t, krowiego ttuszczu, octu i spalonego ludzkiego miesa, przy czym
wszystko to nalezalo zmiesza¢ ze soba ostruganym patykiem znad rzeki, i to znalezionym
przed zachodem storica[433]. Protestanccy lekarze z uniwersyteckim wyksztatceniem, skorzy
do tego, by dezawuowa¢ katolicka wiare w moc rozmaitych relikwii oséb kanonizowanych,
w gromkich stowach odmawiali czesciom Iudzkiego ciala jakichkolwiek wtasciwosci
nadprzyrodzonych. Co za tym idzie, zabobonem byta dla nich — niestety podobna — wiara
w to, ze palec albo dion ztodzieja, ktory zginat na szubienicy, przynosi szczescie w hazardzie,



a gdy jedno czy drugie potknie krowa, chroni to ja przed czarami, czyli urokami. Katolickie
wladze Bawarii réwniez dawaly wyraz wielkiemu zdumieniu tym, ze ,wielu $mie
przywlaszczaé sobie rzeczy u$mierconych przestepcéw, zabiera¢ tancuchy i sznury z miejsc
kazni, izby postugiwaé sie tymiz w pewnych swoich sztukach” i zabronily siegania po takie
przedmioty, ,ktérym zabobon przypisuje dzialania insze nizli to, jakie mogg mieé ze swej
natury”’[434]. Jeszcze wieksze zaniepokojenie przywodcow obu Koscioléw wywotaly
podejmowane przez katéw préby wzbogacenia si¢ dzigki stawie zdobytej praktykami
magicznymi. Otéz w roku 1611 kolega Frantza z bawarskiego miasta Passau rozpoczat —
kontynuowana przez diuzszy czas — nader intratng sprzedaz kartek z magicznymi formutami,
tak zwanych Passauer Zettel, ktére pono¢ chronily przed zastrzeleniem.

Oto wizja uktadu mig$niowego u cztowieka, jedna z bez mata dwustu ilustracji szczegétowych
w dziele z 1543 ., De humani corporis fabrica, autorstwa Wesaliusza. Zauwazmy, ze nawet temu
stawnemu znawcy anatomii jako model postuzyt cztowiek niedawno powieszony.

Zwtloki, jakimi dysponowat mistrz Frantz, bywaly réwniez — co jest latwiejsze do
zrozumienia (i nadal praktykowane) — uzyteczne przy poznawaniu anatomii[435]. Juz

znacznie wczesniej tacy artysci jak Leonardo da Vinci czy Michat Aniot wypraszali u katéw,
wilasnie w tym celu, zwloki ich ofiar, na co zezwalat dekret papieza Sykstusa IV z 1482 r., ale
bodZzcem do tego, by $wiat lekarski szczerze zainteresowatl si¢ sekcjami, bylo doskonale



zilustrowane dzieto Andreasa Vesaliusa pod tytutem De humani corporis fabrica (O budowie ciata
ludzkiego, 1543). Opatrzone przez tego 28-letniego lekarza szczegdétowymi komentarzami
doktadne obrazy uktadu kostnego, nerwowego, mig$niowego i trzewnego zadziwily medyczny
establishment. Niemal natychmiast po wydaniu dzieta Vesaliusa wydzialy lekarskie europejskich
uniwersytetéw postanowily zainicjowa¢ programy wyktadow oraz katedry anatomii cztowieka,
bowiem dzigki konstatacjom tego autora oraz innych pionieréw zrozumiano, ze dotychczasowa
tradycyjna wiedza, ktérg zapoczatkowat grecki medyk z I1 wieku, Galen, jest niedostateczna
albo wrecz fatszywa. Po uplywie stu lat 11 uniwersytetéw niemieckich, migedzy innymi ten
w Altdorfie pod Norymberga, mogto si¢ pochwali¢ teatrami anatomicznymi i sekcje zwlok byty
juz wykonywane wszedzie[436].

W tej sytuacji popyt na zwioki skazancéw nieustannie rdst, co mistrz Frantz obserwowat
przez cale swoje zycie. W odniesieniu do poczatku XVII stulecia mozna nawet mowi¢
o kulminacji handlu zwlokami ludzkimi i czeéciami ciala. Niedlugo po $mierci mistrza Frantza
monachijscy mieszczanie i rajcy dowiedzieli si¢ o pewnym gorszacym zdarzeniu: Martin
Leichnam (,trup”), kat ze stawnym nazwiskiem, przekazat zwloki $cietej dzieciobdjczyni jej
rodzicom, aby umozliwi¢ chrzescijanski pochéwek, najpierw jednak sprzedat niektére czesci jej
ciata, miedzy innymi serce, ktére zostato zmielone i postuzyto jako medykament[437]. Studenci
medycyny z uniwersytetu w Altdorfie zwykle prosili Frantza i jego nastgpcéw o zgode na
zabranie zwlok skazancéw, ale gdzie indziej bywalo tak, ze zacy pozwalali sobie na nocne
rabowanie cmentarzy i miejsc kazni. Najbardziej zharbionym towcg zwlok w cesarstwie byt
niewatpliwie profesor Werner Rolfinck (1599-1673), ktérego upodobanie do tego, by wykradaé
trupy z miejscowej szubienicy, sprawilo, Ze studenci medycyny na uniwersytecie w Jenie
upamietnili jego aktywno$¢ nowym czasownikiem ,rolfinkowaé”[438].

Osobiste zainteresowanie mistrza Frantza sekcjami zwlok wyrézniato go sposréd katow, co
stanowi jeszcze jedno potwierdzenie jego wigkszych aspiracji medycznych. W roku 1548 rada
miejska Norymbergi uznala, Ze zaledwie kilku lekarzy bedzie moglo ,rozcina¢ trupy
nieszczesnych skazancow” i to w obecnosci nielicznych oséb. Na trzy lata przed pojawieniem
si¢ Frantza Schmidta w Norymberdze doktor Volker Coiter otrzymat zgode na wykonanie sekcji
zwlok dwdch ztodziei i oddanie tluszczu katu — do tegoz kolekcji remediéw[439]. Taki
tradycyjny rozdziat pracy od robienia uzytku z cial mieli chyba na mysli rajcy, ktérzy przychylili
sie do prosby nowego kata z lipca 1578 r. i przystali na to, by ,rozpruwat zwioki skazancéw
i wszystko, co przydatne w leczeniu, zabieral’[440]. A jednak w diariuszowym zapisie na temat
dalszego losu zwlok $cietego bandyty Heinza Gorssna (inaczej: Leniwego Hernka) 24-letni Frantz
rzetelnie podaje informacjg: ,PéZniej rozciagtem [zwloki]”[441]. Schmidt rzadko uzywat
w dzienniku zaimka ,ja”, mozemy si¢ wiec domysla¢, ze w tym zapisie mtody kat zapragnat
upamietni¢ nie lada osobiste osiggnigcie. I tylko o trzech podobnych sytuacjach moéwi explicite
(w latach 1581, 1584, 1590), przy czym w najpéZniejszym zapisie wyjasnia swoje intencje
stowami ,wykonatem sekcje¢” (adominirt) ,rozciglem”. By¢ moze Frantz po prostu przyswoit
sobie powazniej brzmiacy termin anatomiczny, aby okresli¢ wiasne rozpruwanie zwlok, ale
zauwazmy, ze wyrazit sie tak samo, gdy przekazywal zwloki ztodzieja nazwiskiem Michel
Kniittel miejscowemu lekarzowi dla wykonania pelnej sekcji — te zrealizowat w roku 1594
doktor Pessler. Innymi stowy Frantz Schmidt nie byl zainteresowany tylko pozyskiwaniem
uzytecznych czesci ludzkich ciat — nie mniej pociagalo go zglebianie samej anatomii, czym
mégt przypomina¢ wielu lekarzy[442].



Volker Coiter (1534-1576) byt lekarzem miejskim w Norymberdze. Podobnie jak jego nastepca,
Joachim Camerarius Mtodszy (1534-1598), pasjonowat si¢ anatomig i spotkata go nawet
czasowa banicja za okradanie grobéw (rok 1569).

Amatorska eksploracja anatomiczna miata oczywiscie zakres bardzo skromny, chotby
prowadzono ja z pomoca mniej unaukowionych wersji dzieta Vesaliusa i chocby, jak
w przypadku Frantza Schmidta, przydawato sie¢ do$wiadczenie lecznicze, nie moéwiac juz
o koniecznym zapasie zwlok. Na przejawiang przez Frantza ciekawo$¢ anatomii cztowieka
wywierata pewien wplyw sama epoka, w ktorej wigkszo$¢ ludzi spoza kregu fachowcéw byta
zafascynowana tym, co dziwaczne i nietypowe, lecz nie interesowatla si¢ tworzeniem takich
czy innych teorii jako efektéw obserwacji, zajecie to pozostawiajac przedstawicielom filozofii
przyrody oraz teologom; nie wykluczamy takze braku swiadomosci tego, ze tworczy wkiad
w tworzenie systemoéw teoretycznych jest w ogéle mozliwy. W diariuszu Frantza Schmidta
dopiero w drugiej potowie zycia pojawiaja si¢ okazje do systematycznego poznania zwtok ofiar,
jak rowniez dowody na to, ze byl zainteresowany charakterami tych ludzi. Ot6z kiedy zaczat
pisa¢ dziennik, zdarzylo sie¢ Frantzowi zauwazy¢, iz miat do czynienia z ,trzema ztodziejami
w miodym wieku, obdarzonymi sita” albo wspomnie¢ mimochodem o tym, ze u$miercony
zbdjca ,jest cztowiekiem jednorekim”[443]. Dowiadujemy sie ponadto o balwierzu nazwiskiem
Balthasar Scherl, iz ,byt malej postury i miat garb, tak z przodu, jak i z tytlu”, a Zebraczka
Elizabeth Rossnerin odznaczata si¢ ,wykrzywiong szyja’[444]. Po latach Frantz pisze —
Z precyzja znamionujacg tu amatora, ktory traktuje siebie bardzo powaznie — o tym, Ze Scigty
zlodziej Georg Praun (inaczej: Gruby Jezyk) ,miat szyje dluga na dwie piedzi, a jej grubos¢
réwnata sie szerokosci dioni [orientacyjnie: 48 na 20 centymetréw], ze Laurentz Demer (czyli:



Dhugi Wioécianin) ,miat o dwa palce mniej niz trzy tokcie wzrostu [tj. okoto 224 cm] i ze
wychtostany Simon Starck ,ma 92 $lady po ospie”. Wszystkie te fakty byly do ustalenia dzieki
wykonywanym osobiscie skrupulatnym sekcjom zwiok[445]. Jedynym zapisem odbiegajacym od
manifestowanego naukowego obiektywizmu jest ten, ktéry powstawat po Scieciu zlodzieja
Georga Prauna, wtedy bowiem skazaniec ,kilkakro¢ obrdcit glowe [na kamieniu], jakby chciat
przeméwic i trwato to ponad kwadrans. Podobnej sytuacji nie zdarzylo mi sie¢ oglada¢ nigdy
przedtem”[446]. Jak wigkszo$¢ kronikarzy z poczatku ery nowozytnej zdziwiony kat nie sili sie
na wyjasnienie, lecz po prostu odnotowuje co$ godnego uwagi.

Czarna magia

Lecznicze umiejetnosci katéw, jak réwniez ich orientacja w niedozwolonych praktykach $wiata
przestepczego sprawily, ze z profesja katowska kojarzono zarazem dobra znajomo$¢ sztuk
tajemnych. Wedhug ludowych wierzen kaci ze swymi czarodziejskimi mieczami (nurzanymi we
krwi niedawno $cigtych mtodych mezczyzn) potrafili pokonaé wampiry i wilkotaki, wywotywaé
duchy zmarlych, a takze swoistymi egzorcyzmami przepedza¢ duchy straszace w domach.
W pewnej charakterystycznej ludowej opowiastce z dawnych czaséw domowy duch, ktéry daje
sie szczegblnie we znaki, jest powodem rywalizacji miedzy egzorcysta z zakonu jezuitéw
a katem, przy czym ten ostatni odnosi w konicu zwyciestwo, poniewaz kiopotliwy duch trafia do
jego worka, skad zostaje pozniej uwolniony gdzie$ w lesie. XVI-wieczne norymberskie kroniki
wspominajg o dramatycznym zdarzeniu tego rodzaju — wyjatkowo — w roku 1583, gdy Frantz
byt jednym z wielu obserwatoréw zaaprobowanego przez wladze wypedzenia demonéw, czego
podjat sie pewien luteranski pastor[447].

OczywiScie w napietej atmosferze, za sprawg ogdlnoeuropejskich polowan na czarownice,
ktére przypadly orientacyjnie na lata 1550-1650, jakiekolwiek skojarzenie z magia — nawet
lecznicza — mogto okaza¢ si¢ bardzo niebezpieczne. Nie brakowato takich, co w szczytowym
okresie paniki spowodowanej przez ,wiedzmy”, a wiec na poczatku XVII stulecia, kiedy
wszelkie praktyki magiczne zaczeto uwaza¢ za wymysly szatana, postrzegali kazdego kata
jako ,kryjacego sie czarownika” oraz ,nauczyciela czarownic”. Mimo pédzniejszej rehabilitacji
monachijski kolega Frantza nie odzyskat spokoju ducha po tym, jak w 1612 r. trafit do wiezienia
za nielegalne uprawianie magii (na podstawie dowodéw przedtozonych sadowi przez
oskarzajgcego jezuite). Nawet nastepca Schmidta zostal upomniany jako realizator ,czynéw
magicznych” i zagrozono mu banicja ,albo czyms$ gorszym”, gdyby rajcy dowiedzieli si¢ o jego
kontaktach ze ,ztym duchem”. Mniej poszczescito si¢ pewnym innym osobom z katowskiego
$rodowiska, Zze wspomnimy tu o wdowie po pdzniejszym norymberskim Lwie, ktéra w jedynym
tamtejszym procesie o rzekomy pakt oraz uprawianie seksu z szatanem[448] stangla przed
sadem i zostata spalona zywcem za czary.

W miare czesto bywatlo jednak za czaséw mistrza Frantza tak, iz kaci profesjonalisci
przydawali sie samozwanczym towcom czarownic jako nieodzowni sprzymierzercy. Johann
Georg Abriel, kolega Frantza z Schongau, i Christoph Hiert z Biberachu sami byli wzigtymi
specjalistami w odnajdywaniu tak zwanego znamienia czarownicy i w latach 90. XVI wieku
niejako utatwili polowanie na kobiety w Bawarii i w Gérnej Szwabii. Innym katom przypadaty
nie mniej istotne role — tyle, ze w wymuszaniu torturami oczekiwanych wyznain i w sianiu
paniki. Otéz na potudniu Niemiec odbylo si¢ wiecej egzekucji z powodu czarostwa niz
gdziekolwiek indziej w Europie — bodaj 40% kazni z ogélnej i przerazajacej liczby 60 tysiecy —



a Frankonia stala si¢ miejscem kulminacji tego szalenstwa, z najbardziej haniebnymi
przypadkami paniki w Bambergu i Wiirzburgu w latach 1626-1631, ktérej konsekwencja byly
wyroki $mierci wykonane na co najmniej dwéch tysigcach osob[449].

Pod tym wzgledem miasto Frantza stanowito oaze powsciagliwosci posrod szerzacego sie
obtedu. Az do ostatniej ¢wierci XVI stulecia ogladano w Norymberdze tylko jedna egzekucje
osoby skazanej za magie, a wlasciwie w gre wchodzito przypadkowe otrucie afrodyzjakiem —
na niespetna 60 lat przed przybyciem Frantza Schmidta do miasta[450]. Ale lipiec 1590 r.
pokazal, ze i ta aglomeracja nad rzeka Pegnitz do pewnego stopnia ulegla powszechnej
w tamtych stronach histerii. Rada miejska zareagowata szybko, ale inaczej niz wladze
pozostalych panstewek aresztowata i uwiezita Friedricha Stiglera, czlowieka wygnanego
z Norymbergi, katowskiego pomocnika w Eichstatt, ,za to, iz oskarzyt niektére potowice
tutejszych obywateli o czarowanie, na co wskazat pono¢ ich znamiona, jak i rzucanie urokéw na
innych ludzi”’[451].

Stigler, ktéry przechwalat si¢ niemala wprawa nabyta dzieki pracy dla kolegi Frantza
w Eichstatt, zapewnial, Ze tylko na swojej ulicy rozpoznat 11 czarownic, a konkretnie 5 kobiet
starszych wiekiem i 6 ,uczgcych si¢ dziewczat”. Przestuchiwany przez mistrza Frantza, takze
z torturg strappado, nowo przybyly weteran polowan na wiedZmy zeznal, iz poczatkowo
odrzucat prosby miejscowych obywateli i pomoc w wykrywaniu norymberskich czarownic, gdyz
doszedt do wniosku, Ze to miasto ,ma wilasnego kata”, ktéry moze si¢ czym$ takim zajac.
Niewykluczone, iz tym stwierdzeniem Stigler postanowit wytkna¢ Frantzowi fagodno$¢ wobec
czarownic, ale odni6st odwrotny skutek, jako ze lojalni chlebodawcy kata mieli nie mniej
sceptyczny stosunek do wszelkich poméwien o czary. Niezrazony ta reakcja Stigler opowiedziat
z kolei, Ze nieustepliwi petenci wymusili na nim, aby podzielit si¢ z nimi swa wiedza, co tez
uczynit, sprzedat im bowiem — za cene 1 orta (1/4 guldena) kazda — torebki zawierajace
poswiecong sol, chleb i wosk. Wedtug Stiglera, ,te torebki, ktére nauczyt go wytwarzac¢ jego
przetozony, kat z Abensbergu, chronig przed czarownicami i s uzyteczne przy szukaniu u nich
diabelskiego znamienia, to za$ — jak kazdy wie — jest odporne na bél zadawany igta”"[452].

Obdarzeni wiladzg sedziowska rajcy nie dali wiary ,falszywym oskarzeniom” z ust
Friedricha Stiglera — zaréwno nieprzemyslanym, jak i cynicznym — i zaniepokoili si¢ bardziej
jego znajomoscia magii oraz trzema zonami. Nade wszystko, dla zapobiezenia panice
w miescie, skazali ,bezboznego” Stiglera na kare $mierci, ,albowiem dat sumpt do wszelakiego
zametu, fatszywych podejrzen, jako i zwasnienia obywateli, nadto przyczynit sie gdzie indziej do
bezboznego, zabobonnego rzucania rozmaitych urokéw i zachecit do pewnych knowan oraz
inszych zakazanych sztuk magicznych”[453]. Dnia 28 lipca 1590 r. Stiglerowi ,okazano
taskawos¢”, zostat bowiem Sciety przez mistrza Frantza[454].



Trzy rzekome czarownice zostajg spalone zywcem w Badenii. Powszechne w calej Europie
polowania na czarownice zbiegly sie prawie doktadnie w czasie z latami zycia Frantza
Schmidta (rok 1574).

Zdecydowana reakcja wladz Norymbergi na to pierwsze powazne starcie z paranoicznym
tropieniem czarownic spotkala si¢ z pena aprobatg ze strony Frantza Schmidta. Skoro
powszechnie przypisywano katom uwikfanie w sztuki tajemne, byt on szczerze ucieszony karg
dla tak niegodziwego przedstawiciela jego zawodu. To, Zze Stigler ,umy$lnie krzywdzit
[oskarzone niewiasty]”, zyskato mu jeszcze wiekszg pogarde mistrza Frantza, ktéry nie cierpiat
oszczerstw. Co najwazniejsze, pojawialy sie oskarzenia o czary, a takze wielki strach przed
nieuchronnym wtedy zametem i bezprawiem. Zapewne ze zdumieniem i odrazg przypatrywat
sie masowemu skazywaniu i paleniu na stosach, do czego dochodzito w — znanej mu z okresu
wedréwek za praca — Frankonii. Podobnie jak Stigler, Frantz byl dzigki wczesniejszemu
zatrudnieniu w Bambergu, $wiadomy metod stosowanych przez tych, co polowali na
czarownice, a takze niebezpieczenstw, na jakie narazaly zeznania w czasie tortur, gdy uciekat
sie do nich kto§, kto mial w tym wprawe. Istotna rola zawodowych katéw w takim
nieuczciwym procedowaniu musiata by¢ dla Frantza Schmidta przyczyng dyskomfortu albo
nawet zawstydzenia.

Norymberscy rajcy stawiali jeszcze przez nastepne 20 lat silny opér panice, ktéra ogarniata
okoliczne panstewka. Niespelna pét roku po usmierceniu Stiglera wymuszone torturami
zeznania kobiety podejrzanej o czary w sasiedniej marchii ansbachskiej sprawily, ze



aresztowano dwie inne niewiasty z wiosek podlegajacych jurysdykcji norymberskiej.
Po starannym zbadaniu oskarzen sformutowanych w obu przypadkach jurysci z Norymbergi nie
znalezli uzasadnienia dla tortur i zalecili wycofanie si¢ z oskarzen. A gdy mistrz Frantz uznat, ze
podeszly wiek obu kobiet wykluczaltby przetrwanie fizycznego przymusu, rada miejska
zarzadzita, aby obie wypuszczono na wolno$¢. W nastepnym roku sedziowie z marchii
dowiedzieli si¢ o zatuszowanym samobdjstwie rzekomej czarownicy, mieszkanki miasta Fiirth
(w granicach ich jurysdykcji), po czym zazadali nie tylko ekshumowania i spalenia zwtok, lecz
takze konfiskaty calego mienia rodziny. Znowu w obawie przed panika norymberscy jurysci
ripostowali, Ze nie mozna ustali¢ ponad wszelka watpliwo$¢, czy owa niewiasta zawinita, ani
tego, ze odebrata sobie zycie, totez postanowili wspiera¢ bolejacego wdowca i jego syna, poki ci
byli dalej nekani na gruncie prawnym przez ansbachskich sedziéw. W kolejnych latach rada
miejska Norymbergi uwolnita trzech mieszkancéw Altdorfu, skonfiskowawszy tylko ich ,ksiegi
magiczne i talie kart”, jak réwniez przywrocita wolno$¢ dwém starym kobietom, ktore zostaty
— kazda osobno — oskarzone o czarodziejskie praktyki lecznicze. Kara spotkata jedynie
krzywoprzysiezce Hansa Rossnera, ktéry powtérzyt btad, jaki wezedniej przytrafit sie Stiglerowi,
a mianowicie pomawiat i oskarzat o czary, ale Rossner unikngt $mierci, skazany tylko na
zakucie w dyby i dozywotnig banicje (z grozba egzekuciji, gdyby powrdcif)[455].

Ani mistrz Frantz, ani jego przelozeni nie negowali skutecznosci magii jako takiej, ale
chcieli wiedzie¢, czy stosujac jg, nie wyrzadzono komu$ krzywdy, ktéra nazwano maleficia.
Schmidt odnotowuje ze spokojem, iz ostatni nieszczesny grzesznik spo$rdd oséb Scietych
przezen, Georg Karl Lambrecht, ,zajmowat si¢ i rzucaniem uroku”, ale skoro zadne niecne
czyny, maleficia nie wyszly na jaw, to w sentencji wyroku zabraklo wzmianki o nich jako
przestepstwach[456]. Autor diariusza uznaje za istotna te okoliczno$¢, iz Kunrad
Zwickelsperger, ktory ,dopuscit sie porubstwa” z zamezng Barbara Wagnerin, ,dat dwa guldeny
starej wiedzmie, izby przyczynita sie do zadZgania, pokonania w boju lub utopienia [malzonka
Barbary]”, jednakze wyrok skazujgcy mial powazniejsze podstawy, gdyz Zwickelsperger po
wielokro¢ namawiat kochanke, by otruta meza (co gorsza, sypiat z matka i trzema siostrami
Barbary)[457]. Niejeden raz pisze Frantz o ,magicznych” klatwach jako domniemanych
przyczynach aktéw przemocy, przesadzajacych takze o ich przebiegu: miody rzeznik,
wyspecjalizowany w uboju koni, ,zaczarowuje” publicznie nieuczciwego czlowieka, ,izby 6w
zaraz umar!’; wioskowy postrach grozi sasiadom, ze ,pusci z dymem ich dom, po czym obetnie
i potknie ich dionie”[458]. Niejako antycypujac konstatacje o kilka wiekéw pézniejszych
przedstawicieli antropologii historycznej, Frantz napisal, ze takie klatwy i grozby sa czesto
objawami wlasnej bezsilnosci. Aresztowana zlodziejka Anna Pergmennin zagrozita, ze ,wespot
ze starg wiedZzma, ktéra wytwarza miotly, odleci na miottach”, a Schmidt uzupehia zapis
zgryzliwym komentarzem: ,tak si¢ nie stalo”[459]. Widoczne tu branie pod uwage tej
ewentualnosci, ze co$ mogtlo sie¢ wydarzy¢, odréznia jego sceptyczna postawe od naszej, ale
niezmienna odporno$¢ na histeryczne $ciganie czarownic doréwnuje naszej obojetnosci.

Podobiefistwo pogladu Frantza Schmidta na owa histerie do tego, jaki reprezentowat
wspdiczesny mu lekarz Jan Wier, sugeruje, Ze znane bylo katu dzielo Wiera pod tytulem De
praestigiis daemonum (O ztudnym istnieniu demondw, pierwsze wydanie po niemiecku: 1567),
juz to posrednio, juz to dzieki wiasnej lekturze. Ten najstynniejszy (i stale atakowany) wczesny
przeciwnik polowan na czarownice nie wykluczat skutecznosci magii, ale twierdzit zarazem, ze
ogromna wiekszo$¢ kobiet, ktére mialy siebie za czarownice, ulegia ztudzeniu albo posuneta sie
do oszustwa. Reszte okredlit jako $wiadome trucicielki, tak czy inaczej winne straszliwej
zbrodni. Nie inaczej niz ich réwiesnik, Michel de Montaigne, i Wier, i mistrz Frantz
manifestowali peine zrozumienie przemoznego wplywu réznych emocji na wyobraZznie



czlowieka, ktérzy potrafili dostrzec tak u prawdopodobnych ofiar, jak u domniemanych
Sprawcow przestepstw.

Niewatpliwie mistrz Frantz rozpoznawal autentyczna psychiczng udreke niejednego
sposrod nieszczesnych grzesznikéw, ktérych musiat ogladaé¢ i ktorzy zdazyli siebie samych
przekona¢ o nieuchronnej zaleznosci do szatana. Uwieziony w lochu ztodziej Georg Priickner
wyznat, iz nocny straznik w Kreinbergu wreczyt mu byt co$ przeciw ranom, wszelako w zamian
przyszto mu przysigc, Ze nie pomyséli juz nigdy o Bogu i zaniecha modlitwy, co tez uczynit
i powierzyl siebie szatanowi. Sprébowat si¢ wydosta¢ z lochu i zadziwil zaiste swoim
zachowaniem, jakby nekat go zly duch.

Umiarkowane stowa kata, owo ,zaiste..., jakby...” $wiadcza tylez o akceptaciji dla istnienia
diabelskiej mocy, co o jego przekonaniu, ze Priickner oklamat samego siebie. Ani Frantz, ani
kapelan, magister Miiller (ten pomstowal, Ze na odleglej o dwie przecznice plebanii przy
kosciele $wietego Sebalda nie mdgt spa¢ z powodu hatasliwego zachowania Priicknera), nie
dostrzegli w udreczonym przestepcy ucznia szatana, a potem uznali zgodnie, iz ,[pod koniec]
zachowat si¢ na modte chrzescijanska”[460]. Innymi stowy, Schmidt wierzyt w to, ze kuszenie,
jakiego podejmuje si¢ zly duch, moze oddziatywa¢ na kogo$ nieodpornego, chociaz i sabaty
czarownic, i wszelkie inne podobne spotkania w $wiecie fizykalnym uznat za wytwory fantazji.
Lienhard Schwartz, ktéry trafit do wigzienia jako ztodziej, podjat desperacky probe odebrania
sobie zycia — najpierw nozem, a pézniej z uzyciem rozdartej koszuli (na niej chciat si¢
powiesi¢), i wyznal, iz ,uslyszat czyj$ glos, cho¢ nikogo nie widziat, glos, ktéry zapowiedziat
rychla pomoc, jesli on mu si¢ podda”. Mistrz Frantz dopowiada dobitnie, ze ,po tym wyznaniu
6w czlowiek okazal skruche, alisci gdyby glos odezwatl sie znowu, mogloby nastapi¢ co
innego”[461]. Ewentualng przynaleznos¢ i realno$¢ gtosu pomija kat milczeniem.

Resztki grozy, jaka niegdy$ wywolywata u Frantza Schmidta tak zwana czarna magia,
przekredlifa skutecznie jego wieloletnia praca w izbie tortur. Zdazyt tam doswiadczy¢ trwatosci
niezliczonych daremnych ziudzen zawodowych przestepcéw, ktorzy nie zetkneli sie z ani
jednym przypadkiem rzeczywistego dziatania takiej magii. W swoim diariuszu pisze on
nierzadko o pozatowania godnej naiwnosci tych, co uwierzyli w niewidzialno$¢, w ochrone
dzigki ucietym czesciom cudzych ciat, fragmentom szubienic albo innym talizmanom. W czasie
pewnego przestuchania niepoprawny ztodziej miodu, Peter Hoffman, kilkakrotnie powtérzyt, ze
czaszka i kosci, ktére przy nim znaleziono, kiedy zostat aresztowany, nie mialy stuzy¢ niczemu,
co byloby naganne, lecz kurowaniu epileptykéw (wypart sie on takze czarodziejskiego
sprowadzenia z daleka utraconej partnerki, ale pézniej zeznal, ze w tym samym cely,
zamierzywszy — zreszta daremng — magie mitosna, przywtaszczyt sobie jej bielizne osobistg).
Nie chcac pograza¢ Hoffmana w pisanym przez siebie dzienniku, Schmidt woli podkresli¢ liczne
kradzieze i cudzotéstwo, a nieszkodliwych ,zakle¢ i czaréw” wcale nie brat pod uwage[462].
Nawet ostawiony Georg Karl Lambrecht wyznaje najpierw, przyparty do muru, zZe ,jest on
prawdziwym czarownikiem i mistrzem sztuk diabelskich”, ale w koricu stwierdza tylko, iz nabyt
amulet i pare zaczarowanych skrawkéw papieru, aby chroni¢ si¢ przed strzatami z pistoletow.
Co wiecej, Lambrecht wyprébowat ,czarodziejskim sposobem chronigca” czaszke na psie (ten
zdecht niebawem, kilkakrotnie postrzelony) i wyciagnat z proby wniosek, ze ,dziatania
i przechwalki tych wagabundéw sa falszywe, wyimaginowane, przeto nie chce z takimi ludZmi
mie¢ dalej do czynienia” — wniosek, do ktérego kat doszedt zapewne o wiele wczesniej[463].

Ogromna wiekszo$¢ tak zwanych specjalistow w dziedzinie magii, z ktérymi Frantz
Schmidt zetknat si¢ w swojej karierze, mozna by po prostu uzna¢ za oszustéw. Rézgami
wypedza on z miasta Cunza Hoffmanna, ,rzekomego znawce planet [tj. astrologa] i czlowieka,
ktéry umie czyta¢ z dioni”, jak i cztery wrdzace cyganki, a ponadto ,wrézke i poszukiwaczke



skarb6w”, Anne Domiririn, ktéra ,otrzymata nieomal 60 guldenéw i 5 zlotych pierscionkéw od
pani Michaeli Schmiedin, i to w jednym dniu”. Biorac przyktad z wielu wedrowcéw ztodziej
i szuler Hans Meller dorabiat handlem przedmiotami magicznymi: skazano go miedzy innymi
za to, ze powlekat tluszczem z6tte rzepy, wtykat w nie wilosy i sprzedawat jako pono¢ lecznicze
mandragory[464]. Streczycielka Ursula Grimin (zwana Blekitng) o$wiadczyta, Ze jest niewiasta
przebiegla i potrafi orzec, ktéry mezczyzna mogiby splodzi¢ jakie dziecie, précz tego
informowata klienta, iz dla ochrony przed niechciang cigzg powinien czym predzej wnikngé
w jej stuzke; jesli tak nie uczyni, przyjdzie mu czeka¢ pospotu z kochanicg, poki [Grimin] nie
powie: ,Popatrzmy , co porabia moja owieczka, moja mata”, a potem obnazywszy si¢ przed
mezczyzna, wotata: ,Hej cipko, potknij tego cztowieka”.

Naiwnos¢ klientéw Ursuli Grimin bawi Frantza ogromnie, bardziej wszakze do$¢ niewinne
oszustwo miodego pasterza ze wsi Weyer, ,ktéry przez dwa lata udawat domowego ducha,
szarpigc ludzkie glowy, wlosy i stopy, kiedy insi spali, dzieki czemu mdgt potajemnie mitowaé
corke gospodarza”[465].

Osoba, ktéra Schmidt poznal, kiedy jeszcze pracowat w zawodzie kata, jako najbardziej
bezwstydng w uprawianiu — zreszta z powodzeniem — magii oszukanczej, byta niewatpliwie
jednonoga szwaczka z miasta Vilseck, Elizabeth Aurholtin; nazwata siebie Poszukiwaczka Ziota.
Mienigc si¢ ,zlotym dzieckiem urodzonym w niedziele”, zgromadzita ponad cztery tysigce
guldenéw w taki sposob, ze wmawiata przedstawicielom wszelkich stanéw, iz potrafi docieraé
do ukrytych skarbéw i uwalnia¢ je od obecnosci smokéw, wezy i psow, czyli zwierzat, ktére ich
strzega[466]. W ocenie kata kluczem do sukcesu tej kobiety nie byt repertuar ,diabelskich
zakle¢ i ceremonii”, nieskutecznych glupstw, lecz oczywisty dar nadawania wiarygodnosci
réznym i catkiem nieprawdopodobnym opowiesciom. Wystuchawszy jej opowiadania
o zatopionym zamku i ukrytym tam Zelaznym kufrze pelnym skarbow, trzej z poczatku
sceptyczni mezczyZzni dokopywali sie przez caly dzien do biatej zmii, ktérej chcieli uzy¢ ,gwoli
zaczarowania skarbu, izby wyplynat spod wody”. Inni tracili wiele dni na wedréwki
z ,czarodziejky” i jej rézdzka, niezrazeni catkowitym brakiem efektéw i gotowi ptaci¢ coraz
wigcej za specjalne ustugi owej kobiety.

Mistrz Frantz nie posiada si¢ ze zdumienia w obliczu tupetu tej sprytnej oszustki oraz
tatwowiernosci jej pazernych ofiar. O najwigkszym sukcesie pani Aurholtin pisze nadzwyczaj
szczegobtowo:

Oto jak oszukiwata. Zapragnawszy zwodzi¢ w cudzych domach, zwykta pada¢, jakoby
zaniemogla lub nekaly ja konwulsje, potem za$ twierdzita, iz w lewej nodze ma
madra Zzyle, ktéra pozwala przepowiada¢ i wyjawia¢ przyszie zdarzenia, jako tez
odkrywac tajemne skarby, nadto zapewniata, ze ilekro¢ wchodzi do czyjego domu,
zyly daja jej si¢ we znaki, poki owych rzeczy nie oglosi. Krom tego otwierajg si¢ przed
nig krolestwa ziemi i widzi w onych zloto i srebro, jakby patrzyla w ogier. Gdy kto
powatpiewat, prosita, izby dano jej spedzi¢ noc w tymze domu, gdzie chciataby
rozprawia¢ z duchem skarbu. Zaproszona udawata w nocy (szepczac, pytajac
i udzielajgc odpowiedzi), iz kto§ odzywa sie do niej, a pdzniej utrzymywala, ze
nieszczesna dusza, ktéra btadzi w domu, dopéty nie zazna spokoju, dopdki skarbu nie
wykopie. Tak oto pozwalali, izby ich przekonywala, dawali wiare takowym
opowiesciom, a to z przyczyny strasznych zakle¢ i zapewnien, ktérymi zachecata tez
do kopania w ziemi. Kiedy ono trwato, potrafita w otworze umiesci¢ kociotek
napetniony brytkami wegla i twierdzi¢, ze wykopata go wlasnymi rekoma. Nastepnie
przykazywatla, izby raz w tygodniu pozostawiono 6w w jakim kufrze i tam nie



dotykano, a gdy sama go wyjmie, ukaze si¢ ztoto, wszelako bryiki wegla byly dalej
brytkami wegla.

Co bylo do przewidzenia, Schmidt jest szczegélnie zdziwiony tym, ze pani Aurholtin $mie
lekcewazy¢ ustalong hierarche spoteczna. Oszukuje ona wiele oséb dobrze sytuowanych, co
wiecej, zostaje dzigki darowi przekonywania przyjeta do domu przez pewnego arystokrate i to
ze swa coreczky, ponadto dwie inne osoby spodréd tej elity godza sie wystapi¢ jako rodzice
chrzestni jej dziecka. Kiedy indziej powotuje bezczelnie patrycjusza bedacego we wladzach
Norymbergi na $wiadka tego, ze pono¢ ,sprawita, iz przy domu pana Endresa Imhoffa
wytrysnela fontanna zlota, nadto wykopata ztoty skarb, mianowicie szczerozlote posagi
bozkéw”. Mistrz Frantz nie traktuje zadnych zapewnien tej kobiety, ze posiada ona moc
nadprzyrodzona, powaznie, ale jest pefen podziwu dla jej talentu narracyjnego.

Katowskie dziedzictwo

Jeszcze na krétko przed koncem széstej dekady zycia nie bylo po mistrzu Frantzu widaé¢ zbyt
wielu oznak znuzenia pelnionymi przezen obowigzkami. Rzadziej co prawda jezdzit do pracy —
po roku 1611 zapewne wcale — nadal jednak wykonywat osobiscie prawie kazda chloste
i wigkszo$¢ innych Kkar cielesnych, i to w wieku, ktéry zwykle zachecat kolegéw do zlecania
takich uciazliwych zadan mtodszym pomocnikom[467]. Pierwsza zapowiedZ kresu sit pojawita
sie w lutym 1611 r., kiedy zdarzyta sie w jego karierze egzekucja catkiem nieudana, poniewaz
musiat uderzy¢ trzy razy, aby $cia¢ winng kazirodztwa i cudzotéstwa Elizabeth Mechtlin.
Widzom zaparto dech na widok ,zawstydzajacego, wrecz ohydnego” wykonania tego wyroku
$mierci przez 57-letniego weterana[468]. Jedynym komentarzem kata do tej glosnej
kompromitacji byto zamieszczone na koncu odno$nego zapisu w diariuszu stowo ,partactwo”.
W nastepnym roku pewien darzony szczegélna pogarda streczyciel i konfident wladz wymknat
sie katu, gdy byl rézgami wypedzany z miasta, po czym zostal ukamieniowany przez
rozwscieczony motloch. W efekcie przeprowadzono oficjalne $ledztwo i bezprecedensowo
upomniano kata weterana[469]. Nastgpily potem jeszcze dwie Zle wykonane egzekucje:
pierwsza w drugiej pofowie roku 1613, mianowicie 17 grudnia, druga 8 lutego 1614 r.; Zadnej
z nich nie okresla Frantz w diariuszu jako spartaczonej. Mimo wszystko raczej nie domagano si¢
odejécia leciwego kata na emeryture i w ciagu kolejnych 34 miesiecy postat jeszcze 18
nieszczesnych grzesznikéw na tamten $wiat.

Jak si¢ potem okazalo, ostatni rok katowskiej kariery mistrza Frantza zaczat sie
zwyczajnie, od dwoch prawidtowych $cie¢ i kilku chlost. Ale oto w nocy z 30 na 31 maja kto$
przewrdcit norymberskg szubienice (chyba wzieto w tym udziat pare os6b)[470]. W dzienniku
Schmidta nie ma wzmianki o samym fakcie i watpliwe, czy przypisal mu jakiekolwiek
znaczenie — potraktowat je zapewne jako akt pijackiego wandalizmu. Ale niespetna miesigc
poézniej Schmidt odnotowuje wydarzenie bardziej irytujace, z 29 lipca 1617 r., gdy miat
zawisng¢ koniokrad Lienhard Kertzenderfer (inaczej Leo$ Krowiarz). Wedlug pewnego
kronikarza, pierwszg prébe wejscia na szubienice, ktérg podjat kat, udaremnit ,nagly wicher”,
jako ze zmi6tt on stamtad dwie drabiny, po czym trzeba je bylo sprowadzi¢ i przymocowac.
Tak czy inaczej mistrz Frantz i ,calkiem oghlupialy, nieszczesny grzesznik” nie mogli si¢
posuwa¢ do przodu za sprawg silnych podmuchéw wiatru, ,ktéry dat i hulat tak, iz miotat
ludZzmi”. Kiedy jednak skazaniec, nie zmdéwiwszy modlitwy, gdyz sie tego wyrzekl, w koncu



zawish, ,wiatr ustatl i zapanowata zupeia cisza”. I ,znikad pojawit sie¢ wowczas zajgc, pobiegt
pod szubienice, i dalej w tlum”, $cigany przez psa, ,ktérego nikt nie rozpoznal” (wielu widzom
wydat sie demonem w pogoni za dusza nieszczesnego grzesznika). Wstrzasniety, ale
ogledniejszy mistrz Frantz napisal, nie majac pewnosci, ze ,jeden Bog raczy wiedzie¢, jakiz to
zajac i jakiz ma cel’[471].

Nie przejmujac si¢ chyba ani zlymi znakami, ani podeszlym wiekiem, mistrz Frantz
powiesit w nastepnych pigciu miesigcach trzech zlodziei, a dwéch wychtostat, az nadeszia pora
ostatniej egzekucji w jego karierze. Georg Karl Lambrecht, falszerz, miat sptona¢ zywcem
13 listopada 1617 r. i bylo to rzadkie w Norymberdze wydarzenie, dopiero drugie wykonanie
wyroku taka metoda w ciagu z gora 40-letniej stuzby Frantza Schmidta. Norymberscy rajcy,
zawsze spragnieni spektakularno$ci prawomocnych aktéw przemocy, zazadali od kata, by
przyspieszyt $mier¢ skazanca juz to zawieszeniem woreczka z prochem strzeleckim na jego
szyi, juz to wczesniej go udusiwszy, ,byleby thum sie nie spostrzegl’[472]. Mistrz Frantz odpart,
ze woli go udusi¢, poniewaz moze chybi¢ celu albo wybuchna¢ z taka sila, iz ucierpia Ci, co
znajda sie poblizu. Jak zwykle rajcy zdali sie na jego fachowos¢ i poprosili jeszcze raz o to, by
dusit, ,nie dajgc thumowi niczego zauwazyc¢”. Nie tyle milosierdzie, ile potrzeba efektywnosci
przesadzita o decyzji rajcow — w obliczu palenia zywcem nalezato utrzymac groze wsréd
gawiedzi.

Egzekucja Lambrechta zapowiadata si¢ na jedng z najlatwiejszych w zawodowym zyciu
Schmidta. Jak twierdzit wigzienny kapelan, nieszczedliwy grzesznik w ostatnich pieciu
tygodniach ,wigcej rozprawiat z Bogiem nizli z ludZmi”, nieustannie si¢ modlac i tonac we
tzach[473]. Odbywszy peing spowiedzZ i przyjawszy w celi komunie $wieta — na pie¢ dni przed
terminem egzekucji — Lambrecht oznajmil, Ze ,nie bedzie kazi¢ ni plami¢ ciata jedzeniem czy
piciem”. Wedréwka na miejsce egzekucji tez byta przyktadna, gdyz nieszczesny grzesznik na
przemian modlit si¢ gtosno i prosit mijanych ludzi o przebaczenie. Co wielce ucieszyto mistrza
Frantza, skazaniec odbyt jeszcze jedna — koncowa — spowiedZ i po raz ostatni blagat
o wybaczenie, zanim padt na kleczki, aby zmoéwi¢ Modlitwe Pariska i pare innych.

Frantz uznat w koncu, Ze lepiej bedzie zawiesi¢ mu woreczek z prochem i dyskretnie
udusi¢ — wbrew swojej argumentacji wobec rajcéw. Chyba nie miat pewnosci co do skutku
uduszenia w dyskretny sposob, ale nie modgt oczywiscie przewidzie¢ tego, ze oba
zabezpieczenia okaza sie daremne i przyniosg tylez bolesna, co spektakularng porazke, ktérej
$wiadkami byliémy juz na poczatku ksigzki. Przyzwoito$¢ nie pozwala Schmidtowi zrzuci¢ winy
za niedoskonate uduszenie na Lwa, Clausa Kohlera — ani wobec przetozonych, ani
w prywatnym diariuszu. Tam jest zrecznym rewizjonista, poniewaz przedstawia owo spalenie
zywcem jako egzekucje pomyélng i neguje, jakoby cokolwiek zawiodto. Wbrew pézniejszym
rekopiSmiennym kopiom dziennika nie uznaje réwniez tamtej egzekucji za koricowa i nie
schodzi z placu boju, trzy tygodnie péZniej bowiem osobiécie zarzadza chlostg, a 8 stycznia
1618 r. wykonuje te czynno$¢ ponownie i juz po raz ostatni.

Finat 45-letniej kariery raczej nie mogtby nikomu zaimponowaé. Zakrystian z diugim
stazem, Lienhard Paumaister, powiadomit 13 lipca 1618 r. rade miejska, ze czcigodny mistrz
Frantz nazbyt zanieméglh aby wykonywaé ktérakolwiek z egzekucji przewidzianych na
nastepny tydzier. Paumaister nie okreslit blizej samej choroby, ale Schmidt pisze, Ze zapadt na
nig dokladnie dziewie¢ dni wczeséniej. Poproszony o wskazanie ,kompetentnej osoby” na swoje
miejsce, ,poki sam nie powréci do zdrowia”, Frantz Schmidt, co znamienne, nie kwapit sie
kogokolwiek wymieni¢ z nazwiska: odpowiedzial, Ze nie zna Zadnej osoby godnej polecenia
i poradzit ,wielmoznym panom”, aby zasiegneli jezyka w pobliskim Ansbachu albo Ratyzbonie.
Jezeli kat weteran chciat zachowa¢ jaka$ perspektywe dla siebie, to niebawem stracit wszelka



nadzieje. Przetozonym Frantza zalezato na rychtym wykonaniu wyrokéw émierci wydanych na
zlodzieja i dzieciobdjce, dlatego poszli po linii najmniejszego oporu, kiedy niespodziewanie
tydzien pdZniej zglosit sie Bernhard Schlegel, kat zatrudniony dotad w nieodleglym miasteczku
o nazwie Amberg. Pobieznie przejrzawszy jego referencje, zaproponowali 2 i pét guldena na
tydzien i stuzbowe mieszkanie. Kandydat nie omieszkat jednak — w bezposredni sposéb, ktéry
dat sie potem norymberskim rajcom we znaki — Zgda¢ takiej stawki, jakg miat mistrz Frantz
(czyli 3 guldeny tygodniowo), drewna opatowego na caly rok i natychmiastowego przejecia
Domu Katowskiego. Nadal oczekujgc odpowiedzi z Ratyzbony, rada miejska przystala na
warunki Schlegla i odebrata od niego $lubowanie przed dozywotnia stuzba, ktérej poczatek miat
nasta¢ w ciggu dwoch tygodni od pierwszej zapowiedzi rozstania si¢ z mistrzem Frantzem.
Zaledwie tydzier pézniej nowy kat uciat na norymberskim Kruczym Kamieniu glowy swoich
dwoéch pierwszych ofiar[474]. Ostatni zapis w prowadzonym przez niemal pét wieku diariuszu
Frantza jest, a jakze, bardzo zwiezly: ,4 lipca [1618 r.] rozchorowatem sie i w dzien $wietego
Wawrzynica [10 sierpnia] porzucitem stuzbe, ktéra trwata 40 lat”.

Zamanifestowanej tu fatwosci przejécia Frantza na emeryture zadaje ktam rychty wybuch
wojny o wptywy miedzy dotychczasowym katem a jego nastepcg, trwajacej jeszcze wiele lat.
Pozorna obojetno$¢ przetozonych na wzorowg 40-letnig stuzbe mistrza Frantza $wiadczy chyba
o tym, Ze nie kierowali si¢ sentymentami, ale potrafili zachowa¢ dlan szacunek, a przyjecie
takiej postawy przychodzito im tym fatwiej, im korzystnej poprzedni kat wypadat w poréwnaniu
ze swym nastepca. Lojalno$¢ przetozonych wobec Schmidta byta ewidentna od chwili przyjazdu
Schlegla, wtedy bowiem norymberscy rajcy mieli tylko jedno zastrzezenie do zadar nowego
kata: poprosili o to, by Schlegel dat Frantzowi i jego rodzinie czas na poszukanie nowego domu
oraz na opuszczenie obecnej siedziby. Ten racjonalny, jakby sie zdawato, i nieszkodzacy nikomu
kompromis byt przyczyna dozywotniego sporu miedzy Schmidtem i Schleglem oraz ich
rodzinami, ktéremu potozyta kres dopiero $mier¢ obu katow.

Zaledwie dwa dni po pierwszych egzekucjach wykonanych w Norymberdze nowo
zatrudniony Schlegel poskarzyt sie na to, ze jeszcze (!) nie przygotowano mu tymczasowej
kwatery w budynku dawnego szpitala zakaznego i ze pobyt w zajeZzdzie naraza go na wielki
dyskomfort i koszty. Rada miejska zareagowata natychmiast przyznaniem gratyfikacji
w postaci 14 guldenéw (réwnej miesigcznym poborom), po czym delikatnie ,zapytata mistrza
Frantza”, kiedy ten bedzie gotéw opusci¢ Dom Katowski. Nastgpita pierwsza demonstracja
diugotrwatej gry na zwloke: Schmidt odpowiedziat, Ze oczywiscie zamierza kupi¢ nowy dom,
ale nie moze sie tym zaja¢ z powodu choroby. Nie chcac ponagla¢ szanowanego weterana, jego
przetozeni zarzadzili zatem przyspieszenie remontu duzego mieszkania dla nowego Zonatego
kata na trzecim pietrze budynku, ktéry razem z rodzing miat dzielic z dwudziestoma
najemcami w kawalerskim stanie, a od czasu do czasu pojawialy si¢ tam takze grupy
polaczonych fancuchami wigzniéw. Dodatkowym ustepstwem wobec rozgniewanego chyba
Schlegla bylo przyznanie mu przez rade miejska w ciggu paru kolejnych miesigcy kilku
diuzszych urlopéw ,dla uporzadkowania swoich spraw”, jak réwniez 12 guldenéw na koszty
przenosin[475].

W nastepnym roku rajcy odczuwali coraz wigksze rozczarowanie nowym katem
i odpowiednio rést ich respekt do jego poprzednika, gdyz uSwiadamiali sobie, ze Bernhardowi
Schleglowi daleko do Frantza Schmidta. Schlegel okazat si¢ nieustepliwy nawet w sprawie
pensji. Podczas gdy mistrz Frantz poprosit o podwyzke tylko dwa razy w ciagu 40 lat (ostatnio
w 1584 r.), mistrz Bernhard wcigz narzekat na niedostateczne pobory, nawet kilkakrotnie
w jednym roku. Rada miejska godzita si¢ czasem na jednorazowe gratyfikacje w wysokosci 25
guldendéw, ale tez odrzucata jego zadania — i to w coraz bardziej stanowczym tonie.



Niespetniona prosba Schlegla o pozyczenie sumy 60 guldenéw pozwala sie¢ domyslaé, ze
nowy kat nie tylko byt pazerny, ale tonat w dlugach, pewnie za sprawa hazardu, opilstwa czy
innych przejawéw ,zywota frywolnego”, co czynito go zupelnym przeciwienstwem jego zawsze
trzezwego poprzednika, powszechnie darzonego szacunkiem. Nie minat jeszcze rok od
przybycia Schlegla do Norymbergi, a juz musiat stang¢ przed rajcami, wdat si¢ bowiem (obok
szkotki szermierczej) w karczemna béjke podczas scysji, ktora wywotaly docinki kolegéw po
fachu pod adresem kompana Schlegla. Ojcowie miasta nie przejeli sie tradycyjnym
domniemaniem ,zakazenia” i ze swojej strony potwierdzili, Ze éw garncarz jest jednak godzien
szacunku, ale zarazem upomnieli Schlegla, ,izby zachowat wigkszy umiar i nie brat udziatu
w karczemnych bijatykach posréd obywateli”[476].

Nikomu nie udatoby si¢ fatwo zastapi¢ cztowieka, ktéry zastuzyt na estyme, dat si¢ pozna¢
jako zyjacy skromnie, poboznie i w trzezwosci — a bylo to jeszcze trudniejsze dla osoby
z zewnatrz, dla kogo$, kto powszechnie uchodzit za pazernego i konfliktowego i komu
zarzucano zycie ponad stan[477]. Widmo mistrza Frantza musiato straszy¢ mistrza Bernharda,
odkad ten zjawit si¢ Norymberdze, potem zreszta o$mieszany bywat czesto niepochlebnymi
dlan poréwnaniami z poprzednikiem, co zaczeto podwaza¢ zaufanie ogétu do profesjonalnych
kwalifikacji Schlegla. Po kilku tygodniach od reprymendy za bratanie si¢ w miejscu publicznym
rada miejska ,zarliwie upomniata” Schlegla, by zechciat z lepszym skutkiem dba¢ o porzadek
w czasie publicznych egzekucji. Niespelna rok pézZniej kat zostat zganiony, poniewaz wieszanie
przeciagneto sie ponad miare, Schlegel przewrécit drabing i sam musiat uczepic¢ sie poprzecznej
belki, a tymczasem nieszczesny grzesznik powoli dogorywat przez kilka minut, zanim wyzionat
ducha, wykrzykujac imie Jezusa. W koricu kat weteran uratowal uczepionego belki kata —
przedtem jednak obaj zostali obrzuceni zamarznietym btotem przez rozwscieczony thtum[478].

W 1621 r., mimo powaznych watpliwoéci, znuzeni rajcy przyznali wreszcie Schleglowi
obywatelstwo miasta, czego mistrz Frantz doczekat dopiero po 15 latach stuzby, a czego mistrz
Bernhard zazadat, gdy tylko trzy lata wczesniej przybyt do Norymbergi[479]. Ku konsternacji
rajcéw nowy kat nie pracowat jednak coraz lepiej. Gdy Schlegel wine za kolejng nieporadng
egzekucje zrzucit na Lwa, rada miejska skarcita kata, zagroziwszy odprawieniem, jezeli si¢
natychmiast nie poprawi i ,nie zaniecha pazernosci”. Swiadomy tego, ze chlebodawcy woleliby
nie szuka¢ nowej osoby, mistrz Bernhard nie bez trudu znosit regularne nagany i upokarzajace
przypomnienia przed egzekucjami, ,izby traktowat [sprawe] powaznie i niczego nie
popsut’[480].

Wecigz atakowany niepochlebnymi poréwnaniami z wielkim Frantzem Schmidtem,
Schlegel chetnie wyladowywat na poprzednim kacie zlo$¢ za jego trwajacy opér przed
opuszczeniem Domu Katowskiego. Pretensje nowego kata byly zasadne i trudno nie wspétczué¢
mu, skoro ciggle wyprowadzat go w pole przebieglejszy, lepiej ustosunkowany rywal. Zapewne
z powodu czestego uskarzania si¢ Schlegla na tyle réznych rzeczy, jego biadolenie w sprawie
dalszego koczowania Schmidtéw w domu, ktéry obiecano wlasnie jemu, puszczano mimo uszu
przez prawie siedem lat. Rajcy sadzili prawdopodobnie, ze $mier¢ niemtodego Schmidta okaze
si¢ w miare prostym rozwigzaniem problemu.

W konicu w 1625 r. zniszczenia wojenne, naptyw uchodzcéw i kolejna zaraza wywotaly taki
kryzys lokalowy, ze rajcy musieli wystapi¢ przeciw nadal pelmemu zycia 70-letniemu mistrzowi
Frantzowi. Prawdopodobnie potrzebujac przestrzeni szpitalnej, zarzadzili oni ewakuacje ze
szpitala zakaznego, gdzie mieszkat Schlegel ze swa Zong, oraz usuniecia jego poprzednika
z Domu Katowskiego, przy czym obiecali pokry¢ koszty przeprowadzki Schmidtéow. Frantz
znowu stawiat opér, twierdzac, ze przyrzeczono mu niegdy$ 6w dom dozywotnio, czym pewnie
zadziwit, poniewaz przeczyt samemu sobie — przeprowadzke deklarowat przeciez juz siedem



lat wczesniej. Jego taktyka odnosita jednak skutek i rajcy poradzili Schleglowi szuka¢ innego
lokum na wilasng reke. Gdy urzednik biura kryminalnego powiadomit pézniej, iz nie znalazt
w oficjalnych rejestrach zadnego $ladu dozywotniego przydziatu dla Schmidta, ten od razu
zmienit taktyke. O$wiadczyl, Ze wypatrzyt odpowiedni dom dwie przecznice dalej, przy Obere
Wohrdstrasse, ale zazadat od rady miejskiej, aby ta wsparta go finansowo suma 75 guldenéw na
pokrycie corocznej hipoteki. Sam dom, ztozony z dwéch, byt od 60 lat wlasnoscia znanego
zlotnika, kosztowat niemato, bo 3000 guldenéw, i wymagat sporej zaliczki, ktéra wynosita ponad
12,5% ceny. Rajcy, spragnieni szybkiego zakonczenia sprawy, nie sprzeciwili si¢ kosztowi
i sprawdzili tylko, Ze pienigdze zainwestowane przez dawnego kata przynoszg mu roczne
odsetki w wysokosci zaledwie 12 guldenéw, po czym przyznali Schmidtowi 60 guldenéw
corocznego stypendium. Zaraz po 1 maja 1626 r. (dniu $wietej Walpurgi) Frantz Schmidt
w koricu opusécit dom zajmowany przez niemal 50 lat, a wprowadzit sie tam z wielka radoscig
Bernhard Schlegel[481].

Tuz po zwyciestwie Schlegel przenidst swoja nieche¢ do szanowanego mistrza Frantza na
obszar medyczny, gdzie tez rywalizowali. Wczesniej nowy kat wchodzit w konflikty gtéwnie
z miejscowymi balwierzami chirurgami, ktérzy rychto zaczeli si¢ skarzy¢ na agresywne
nekanie przezen ich pacjentéw[482]. W pewnym momencie rajcy zganili go za wmieszanie sie
do leczenia magicznym sposobem kogo$, kto byt chory umystowo i przypomnieli, ze powinien
sie ogranicza¢ w swojej pracy do ,urazéw zewnetrznych’[483]. Schlegel znéw pokazal, ze brak
mu dyplomatycznego talentu poprzednika i ucierpiata na tym jego zawodowa reputacja. Kilka
razy zdarzylo si¢ nawet, ze mistrz Frantz miat okazje upokorzy¢ go tym, ze podwazyt jego
rozpoznanie[484]. Od przejecia Domu Katowskiego nie uplynat jeszcze rok, a Schlegel zdazyt sie
poskarzy¢ rajcom na to, iz dawny kat odbiera mu zbyt duzo pacjentéw i zazadal, aby
przywotano Schmidta do porzadku i utworzono osobne wejscie, ktore stuzytoby jego wlasnym
pacjentom, z dala od haribigcego sasiedztwa w postaci $wiriskiego targu. Zadna z tych présb nie
zostata spetniona, a przypomniano Schleglowi, Ze ,Frantz Schmidt pomaga mu od lat, niechby
tedy tolerowat jego obecno$¢”’[485]. Po tej kolejnej przyganie bezradny juz kat przestat
wystepowa¢ z oficjalnymi skargami na szanowanego poprzednika, ale zapewne niecierpliwie
wyczekiwat $mierci starca.

Scheda ojcowska

Najwigksze upokorzenie Schlegla miato miejsce wéwczas, kiedy mistrz Frantz doczekat si¢ ze
swymi dzie¢mi najwigkszego triumfu. P6zng wiosng 1624 r., jeszcze z Domu Katowskiego,
mistrz Frantz Schmidt napisat do cesarza Ferdynanda II (panujacego w latach 1619-1637)
z pro$ba o to, by rodzinie oficjalnie zwrécono honor. Bezposrednie apele do dworu cesarskiego
zdarzaly sie, a jakze, ale dlaczego Frantz wybrat wlasnie ten moment na uwienczenie swoich
staran? By¢ moze emerytowany kat potrzebowat takiej afirmacji w celu zakupu nowego domu
albo tez jego synowie poprosili o pomoc w uzyskaniu godnego statusu zawodowego.
Niewykluczone, Ze mistrz Frantz pomyslat o przysztosci 11-letniej wnuczki, ktéra niedawno
znalazta si¢ pod jednym dachem z nim i jego doroslymi dzie¢mi. Jeszcze bardziej zastanawia to,
dlaczego wystapit z petycja do cesarza, gdy od przejscia na emeryture mingto juz szes¢ lat.
Wiemy, ze zalezato Schmidtowi na tym, by przywréci¢ rodzinie dobre imig, mozliwe wigc, iz
od pewnego czasu przymierzat si¢ do sformutowania i wystania petycji, ale przeszkodzity w tym
okoliczno$ci, na ktére nie miat wplywu — brak poparcia ze strony patrycjatu albo jaka$ inna



kwestia polityczna.

Cokolwiek odwlekto ten godny uwagi dokument — w pierwotnej wersji tekst niespelna 15-
stronicowy — zawiera on przygotowane przez starszego czlowieka podsumowanie pracy
calego zycia, a ponadto jest wymowna ilustracja osobistych zabiegéw, jak rowniez
potwierdzeniem daru przekonywania, dzieki czemu jego zycie potoczyto sie bardzo pomysélnie.
Petycja Frantza Schmidta jest wzorcowym przykladem kunsztu retorycznego, autor przeplata
bowiem nader umiejetnie opowie$¢ o licznych dziataniach na chwate cesarza i dla dobra
poddanych z osobistym btaganiem o wspdiczucie w obliczu nieszczeécia, jakie dotkneto jego
i calg rodzing. Nie inaczej niz Meisterlied na temat uzdrowienia kréla Abgara, petycja zostata
niewatpliwie utozona z czyja$ pomocg, prawdopodobnie ktérego$ z notariuszy. Ale sam wywdod
i ekspresja uczu¢ s3 charakterystyczne dla mistrza Frantza. Po zwyczajowym hotdzie
rozpoczyna on wlasciwa petycje nawigzaniem do ,odpowiedzialnoéci $wieckich wiadz przed
Samym Bogiem za to, izby ludzie pobozni, ci, co przestrzegaja prawa, nie musieli sie niczego
obawia¢, osobliwie Zadnej przemocy, zasie ludzi niepokornych i ztych spotykata nalezna surowa
kara, izby przeto trwaly mir, spokéj i jedno$¢”. Dalej mistrz Frantz podkresla boskie
pochodzenie urzedu kata, cytujac starotestamentowg opowie$¢ o rytualnym kamienowaniu
u Izraelitéw i cesarskie regulacje prawne z Caroliny. 1 pisze, ze wykonywat prace uprawniong
i potrzebna, cho¢ profesja kata zostala mu narzucona za sprawg niefortunnego przypadku,
,0 ktérym godzi sie rzec”.

Zawarty nieco nizej apel o cesarskie wspéiczucie rézni sie od wszystkiego, co kiedykolwiek
Frantz napisal, glebia introspekcji oraz nadzwyczaj osobistym tonem. Wreszcie z dala od
czujnych oczu thuméw w sposéb zadziwiajaco szczery wspomina on o straszliwym wstydzie
calej rodziny, odkad przed laty margrabia Albrecht bezlitosnie zmusit Heinricha Schmidta do
wykonania kilku egzekucji na rynku miasta Hof. Faktem nie mniej bolesnym, ,ktéry niechby
przestat by¢ mi brzemieniem” — pisze Frantz — okazalo si¢ to, iz harba rodzinna takze jemu
narzucita katowska profesje, stojaca w okrutnej sprzecznosci z naturalnym powotaniem —
medycyna. I oto mistrz Frantz przechodzi do oméwienia najwazniejszego motywu prosby
o restytucje honoru rodziny: jak pisze, medycyne uprawiat 46 lat, ,krom owej trudnej profesji,
i udato si¢ przywréci¢ zdrowie co najmniej pigtnastu tysiagcom oséb w Norymberdze i okolicach,
w czym wspieral mie Bog najwyzszy i wieczny”. Sztuke uzdrawiania przyswoit i dzieciom —
pisze dalej — ,w imie prawdziwej ojcowskiej odpowiedzialnosci, zachowawszy dobrag dyscypline
(...), jako mie uczyt byt ojciec, cho¢ obu nam przyszito sprawowa¢ urzad narzucony, trudny
i darzony powszechng pogarda”. Co wigcej, zawsze obracat swa wiedze medyczng ,rzetelnie
i na cudzy pozytek”, i dane mu bylo wyleczy¢ nawet pewnych wysoko postawionych
przedstawicieli cesarza, ktérych nazwiska wylicza w aneksie, razem z nazwiskami bez mata 50
pacjentéw sposrod arystokracji oraz patrycjatu, przy czym ponad jedna trzecia tych oséb byta
plci zeniskiej.

Dopiero w tym miejscu powraca mistrz Frantz do swej 40-letniej stuzby dla cesarza i jego
norymberskich przedstawicieli w roli kata, ,w profesji podjetej i wykonywanej catkiem bez
dbatosci o wiasny zywot. Ni mojej osobie, ni moim egzekucjom niczego nie zarzucano w tym
czasie, pokim nie odszedt dobrowolnie sze$¢ lat wstecz, z przyczyny wieku i choroby, wszelako
na dobrych warunkach”. Dolaczona rekomendacja ze strony rady miasta Norymbergi
potwierdza, ze Schmidt ,dat sie pozna¢ jako cztowiek zyjacy spokojnie, powsciagliwie, i jednako
sie zachowuje, nadto znakomicie uzdrawia i egzekwuje cesarskie prawo”. Frantz Schmidt
koniczy petycje pokorng prosbg o przywrdcenie jego rodzinie dobrego imienia — ze wzgledu na
lata pracy w wymiarze sprawiedliwosci i w charakterze uzdrowiciela, jak i 31-letni status
obywatela Norymbergi — co polozy wreszcie kres tej stygmatyzacji, ktérej doswiadczat przez



cale zycie, i synom umozliwi dostep do wszelkich szanowanych zawodéw.

Krétko po 9 czerwca 1624 r. Frantz opfacit prywatnego kuriera, aby ten zawi6zi
opieczetowang petycje na dwor cesarski, do Wiednia, by¢ moze razem z regularng
dyplomatyczng korespondencja rady miejskiej. Minely ledwie trzy miesiace, gdy prywatny
kurier pojawit sie w Domu Katowskim z odpowiedzig na petycje, ktérej to odpowiedzi udzielono
ozdobnym pismem, w kopercie z woskowa pieczecia. Oryginal petycji nie zachowat sie,
natomiast oficjalna reakcja na nig istnieje nadal w norymberskim Archiwum Panstwowym
(Staatsarchiv), poniewaz Frantz Schmidt zadbat niezwlocznie, 10 wrzesnia, o ztozenie pisma
w kancelarii rady miejskiej[486]. Prawdopodobnie Ferdynand nie ogladat prosby dawnego kata
i cala sprawa rozegrala si¢ co najmniej o kilka szczebli biurokratycznej drabiny nizej, co
dotyczyto pewnie takze cesarskiego podpisu. Ale owa krotka odpowiedz konczyly —
poprzedzone rekapitulacja prosby Frantza — stowa, ktérych oczekiwat cate zycie:

Zwazywszy na unizong petycje wielce czcigodnego burmistrza i rady miasta
Norymbergi, niniejszym przekredlona zostaje, cesarska wladza i tagodnoscia,
dziedziczna hanba Frantza Schmidta, ktéra jego samego, jako i potomstwo,
pozbawiata naleznej czci lub byta asumptem dla inszych przeszkéd, co pozwala mu
powréci¢ pomiedzy ludzi godnych szacunku[487].

Mniejsza o to, Ze na podjeta decyzje wplyneta nie tyle zarliwa prosba kata czy jego diuga
stuzba, ile rekomendacja ze strony zyczliwych dostojnikéw — mistrz Frantz rozumiat przeciez,
co jest najwazniejsze dla spotecznosci przywiazujacych wage do statusu. Swoj cel osiagnat:
dyshonor jego ojca stat sie¢ — zwréconym — honorem synéw. Im nie katowski miecz zamierzat
przekaza¢ w spadku: tym dziedzictwem byt skalpel.

Kiedy triumfujacy 72-letni pater familias przeprowadzat sie¢ dwa lata pézniej do duzego
domu przy pobliskiej Obere Wohrdstrasse, miat przy sobie cate Zyjace potomstwo, w sumie pieé
0s6b, oraz kilkoro stuzby. Rosina, najstarsze i jak dotad jedyne dziecko po wlasnym $lubie, byta
wtedy 39-letnia wdowa i miata cérke w wieku 13 lat. Gdy przed 15 laty wychodzita za
szanowanego frankfurckiego drukarza nazwiskiem Wolf Jacob Pickel, jej ojciec, kat, musiat si¢
zdoby¢ na spore wiano i chyba jeszcze inne ustepstwa finansowe. Po dwu latach od ich
prywatnej ceremonii $lubnej ucieszyli oboje mistrza Frantza pierwsza wnuczka, Elisabeth, i jej
przyjscie na $wiat bylo juz faktem, ktéry zblizat dziadka do realizacji marzenia o kolejnych
generacjach potomkéw zastugujacych na powazanie[488]. Ale mimo nieztej pozycji w swoim
rzemio$le i dobrych podstaw finansowych Pickel, 6w cudzoziemiec rodem z Frankfurtu, nie
potrafit osiggna¢ stabilizacji w nowym miejscu zamieszkania za sprawg calego ciggu
zawodowych niepowodzen. Wkrétce po narodzinach nastepnego dziecka Wolf udzielong przez
tescia pozyczke w wysokosci 20 guldenéw juz to roztrwonit, juz to ukradt niedoszly wspélnik
drukarza i, ku jeszcze wigkszemu zawstydzeniu mistrza Frantza, cérke i ziecia uwigziono za
malwersacje. Osobista interwencja kata zakonczyta sprawe, a miodzi matzonkowie wyszli po
pieciu dniach na wolno$¢[489]. Minely cztery lata i Pickel nadal borykat si¢ z klopotami
finansowymi, co gorsza, poskarzyt sie rajcom, ze miejscowi drukarze nie akceptuja jego
obecnosci w cechu, gdyz po$lubit cérke kata. Wystuchawszy obu stron, rajcy zapytali jurystéw,
czy Pickel ,moze by¢ uznanym za godnego szacunku [redlich]”, a gdy dowiedzieli si¢ o jego
dobrej opinii wérdd frankfurckich drukarzy, przekazali ich norymberskim kolegom, aby na probe
przyjeli cudzoziemca do swego grona[490]. Takie polecenia nie zobowigzywaly do niczego, ale
Pickel nie wystepowat z oficjalnymi skargami. Wszakze tuz przed rokiem 1624 zmart albo wzigt
nogi za pas. Wiasnie w 1624 r. Rosina znowu trafita do wigzienia, raczej fatszywie oskarzona



o porubstwo. Krétki pobyt w zamknieciu zakonczyla, jak poprzednio, interwencja
zaklopotanego ojca[491]. Wkrétce Rosina razem z corka zamieszkata w jego domu.

Obaj pozostali przy zyciu synowie mistrza Frantza, mianowicie Frantz Steffan, 35-latek,
i 31-letni Frantzenhans, takze zyli dalej z reszta rodzenstwa w odtworzonym wspdlnym
domostwie. O ich zajeciach wiadomo niewiele. Ojciec postanowil zawczasu, ze Zaden nie
przejmie hanbigcej profesji, cho¢ byta intratna i moglaby zapewni¢ im state zatrudnienie
w Norymberdze albo gdzie indziej. Jedno tylko péZniejsze Zrédito okresla Frantza Steffana jako
Jprawego [ersam] mlodego najemnika bez majatku”, lecz nie podaje ani zawodu, ani
faktycznego zatrudnienia tego cztowieka. Skoro miat status czeladniczy jako najemnik, to
zapewne nie nalezat do ludzi niepelnosprawnych fizycznie czy umystowo. By¢ moze nie mégt po
prostu znaleZ¢ intratnej pracy z powodu ojcowskiej profesji[492].

Frantzenhans, beniaminek w rodzinie Schmidtéw, przypuszczalnie réwniez byt ofiara
nieustannej dyskryminacji ze strony norymberskich rzemieélnikéw, i to mimo oficjalnego
zwrdcenia rodzinie honoru oraz mimo cesarskiej proklamacji z roku 1548, ktéra data katowskim
synom prawo do zajecia si¢ szanowanym rzemiostem. Ten najmtodszy syn poszedt w $lady ojca
jako uzdrowiciel. O jedno pokolenie pézniej kilku synéw niemieckich katéw dostato sie na studia
medyczne, a w XVIII stuleciu jeszcze wigcej odnosito sukcesy w chirurgii oraz w innych
dziatach medycyny[493]. Ale dla synéw Frantza Schmidta na te chlubng mozliwoé¢ byto zbyt
weczesnie, totez Frantzenhans przyswoit sobie umiejetnosci, a takze przejat krag pacjentéw
wielce szanowanego ojca i nastawiat ztamane kosci, zasklepial zewnetrzne zranienia, pomagat
chorym i rannym zwierzetom.

Inna cérka Frantza, Maria, w roku 1626 38-letnia, prowadzita gospodarstwo domowe
Schmidtéw ponad 15 lat, odkad starsza siostra wyszta za maz i zamieszkata gdzie indziej.
Powrét Rosiny z corka sprawit chyba, ze dominujaca rola Marii stracita na aktualnosci, jako ze
starsza siostra miala za sobg prowadzenie gospodarstwa w domu meza i byta juz matka.
Mozemy tylko domniemywac, ze wiasnie ta sytuacja sklonita Frantza do nabycia dwdéch
przylegajacych do siebie siedzib.

Zamieszkawszy w domu przy Obere Wohrdstrasse, mistrz Frantz Schmidt miat zapewne
ogromna satysfakcje ze swych dokonan. Po latach pracy i poswigcen — i czestego lawirowania
politycznego — wreszcie zdotal zapewni¢ rodzinie dobre, niczym nieskalane imig, a ponadto
duzy i wygodny dom, gdzie mozna bylo sie cieszy¢ lepszym statusem. Niestety, po niespetna
dwdch latach na rodzine spadfa tragedia, ktérej nie moégt zapobiec nawet przedsiebiorczy
Frantz. W swoje 16. urodziny, 10 stycznia 1628 r., zmarta z nieodnotowanego nigdzie powodu
wnuczka Schmidta, Elisabeth. Miata dokladnie tyle lat, ile liczyt sobie w chwili $mierci, nieomal
trzy dekady wczesniej, jej wuj Jorg. Zgon dziewczyny wstrzasngt najpewniej wszystkimi
domownikami. Pozbawieni obecnosci jedynej wsréd nich dorastajacej osoby, leciwy Frantz
Schmidt i jego czworo dorostych juz dzieci odprowadzili zmarta nastgpnego dnia do grobu
rodzinnego, a jej niewielkg trumne niesli dwaj zakrystianie, za ktérymi szedt — nie wiadomo jak
liczny — kondukt zatobny[494].

Ostatnie lata zycia mistrza Frantza rozjasnit jeszcze jeden sukces, niemal poréwnywalny
ze zwrdceniem honoru przez cesarza. Czterdziestoletnia Maria 6 lutego 1632 r. poslubita swego
réwieénika, Hansa Ammona, i to w domu Schmidtéw, catkiem prywatnie. Ammon, czlowiek
z nizin spolecznych i w przeszloéci powazany aktor o pseudonimie Peter Leberwurst
(Pasztetnik), zdazyt osiagna¢ godng pozazdroszczenia pozycje wsrdd licznych w miescie
artystow i rytownikoéw. Dla corki Frantza poslubienie kogo$ takiego byto wigekszym awansem,
nizby wiele oséb uznato za realny w rodzinie dawnego kata. Jako symboliczny dowéd przyjecia
rodziny pomiedzy ludzi godnych szacunku tamten $lub stat si¢ uwieniczeniem diugoletnich



staran Frantza i wreszcie zakonczyl egzystowanie w hanbie, ktére musialy znosi¢ cztery
generacje Schmidtow.

Ale takze ten triumf okazal si¢ niestety krétkotrwaly. Mimo symbolicznego znaczenia
ceremonia $lubna odbyta si¢ dyskretnie. Nie wchodzito juz jednak w gre pohanbienie oblubienicy,
a powodem braku imponujgcej ceremonii w kosciele byto stabe zdrowie Hansa. Niewykluczone,
ze artysta wiedzial, iz nie pozostalo mu duzo czasu, i przede wszystkim chciat przekazaé
schede po sobie osobistemu lekarzowi, w ktérym znalazt serdecznego przyjaciela i mentora.
Obaj, i dawny aktor, i emerytowany kat, byli wszak ludZmi z marginesu, a zdotali pokona¢ nie
lada przeszkody i w korcu co$ osiagneli. Motywoéw decyzji Ammona juz nie poznamy, wiadomo
tylko, ze z domu przy Obere Wohrdstrasse nigdy wiecej sie nie ruszyt; a po dziewigtnastu dniach
zmari[495]. Maria zachowata nazwisko i majatek znanego artysty, ale jej leciwy ojciec nie
zdazyt sie doczeka¢ wnukdow.

Kondukt pogrzebowy zmierza na Cmentarz $w. Rocha, nieopodal muréw miejskich, na
potudniowy zachdd od nich. Gréb Frantza znajduje sie¢ w odleglosci okoto 15 metréw na lewo od
— widocznej na pierwszym planie — kaplicy cmentarnej (ok. roku 1700).

W nastepnym miesigcu putk szwedzkich Zomierzy pod wodza kréla Gustawa II Adolfa
wkroczyt na norymberski rynek, witany z aplauzem przez protestancki thum. Od roku 1618 na
wigkszosci niemieckich ziem szalata wojna, ktérg nazwano pézniej trzydziestoletnia i na ktérg
zlozylo sie wiele zbrojnych star¢ wywotanych przez toksyczne przemieszanie zarliwosci
religijnej, ambicji dynastycznych oraz przemocy manifestowanej atakami i przeciwnatarciami.
Szwedzka interwencja w roku 1630 wrézyta zrazu odebranie stronie katolickiej, imperialnej, jej
weczesniejszych zdobyczy oraz bliski koniec nieomal 12 lat wojowania i cierpieri. A tymczasem
nacechowane pochopnym triumfalizmem wkroczenie Gustawa Adolfa do Norymbergi stato sie
poczatkiem najbardziej rujnujacego okresu dziejéw miasta — trwat on az pie¢ lat — i dalszego
rozprzestrzeniania si¢ wojny. W kolejnych miesigcach 20-tysieczna armia szwedzka, ktéra
stangta obozem pod murami Norymbergi, Zgdata ogromnych ,kontrybucji” z municypalnego
skarbca. Dla wladz miasta faktem jeszcze gorszym okazatla si¢ Smier¢ samego Gustawa Adolfa



w bitwie pod Liitzen na krétko przed koncem 1632 r., oto bowiem strona protestancka stracita
najbardziej charyzmatycznego wodza, a wojna znalazta si¢ w impasie i skazato to Europe
Srodkowa na 16 lat dalszego rozlewu krwi. Réwnoczeénie na Norymberge runat pierwszy
z trzech atakéw zarazy, ktéry zabit ponad 15 tysiecy mieszkancéw i uchodzcéw, miedzy
innymi 41-letniego Frantza Steffana Schmidta; zmart on 11 stycznia 1633 roku[496]. Nie ozenit
sie nigdy i az do $mierci mieszkat w domu rodzinnym. Dzieci tez po sobie nie pozostawit.

Jak wszyscy norymberczycy, tak i Frantz oraz tréjka zyjacych dorostych dzieci — Rosina,
Maria i Frantzenhans — z ulgg powitali krétka przerwe w masowych pochéwkach
i kwarantannach, ktéra nastapita wreszcie latem 1633 r., poprzedziwszy jednak, juz najblizszej
zimy, kolejny, grozniejszy atak dzumy oraz inne epidemie. Rok 1634 przyniést Norymberdze
najwieksza $miertelno$¢, poniewaz co najmniej 20 tysiecy dorostych i dzieci zabraly grasujace
w mocno przeludnionym mieécie choroby. I by¢ moze sprawiedliwie szalejaca wokét $mieré
zabrala takze cztowieka, ktéry pod wzgledem liczby oséb zabitych wiasnymi rekoma nie miat
sobie rownego w mieécie albo nawet w calym cesarstwie. Frantz Schmidt zmart w piatek,
13 czerwca 1634 r. w wieku 80 lat[497].

Pogrzeb mistrza Frantza bylby w spokojniejszych czasach znaczacym lokalnym
wydarzeniem, ale posréd powszechnych cierpienn roku nazwanego rokiem grozy, annus
horribilis, zostat ledwo zauwazony. O samym pochéwku szanowanego kata wiemy niewiele
précz tego, iz rada miejska jednoglosnie uznata, ze ,zwazywszy na cesarska restytucje
honorowego rodowodu” nalezy si¢ Frantzowi tytut ,czcigodnego” (kunstreich). Pochowano go
nazajutrz po jego zgonie na cmentarzu $wigtego Rocha, w miejscu, ktére zakupit przed
potwieczem, obok zmartej dawno temu Marii i czworga dzieci. Co nader istotne, we wszystkich
oficjalnych rejestrach widnieje zapis: ,Wielmozny Frantz Schmidt, lekarz przy Obere
Wohrdstrasse”, wskazujacy tylko na profesje¢ medyczna, nie za$ na mniej zaszczytny zawdd,
w ktérym zmarly pracowat 45 lat i ktéry przesadzit o statucie ,wielmoznego”[498]. Gdy Frantz
umar}, spehito si¢ wreszcie to, o czym — na pozér daremnie — roit przez cate zycie i co dla
potomnosci wyryto na czytelnym dotad nagrobnym kamieniu.



Epilog

Taka spokojna i solidna,
rada trudom, petna bogactw,
posrodku Niemiec zadziwia
Norymberga droga!
Richard Wagner, Spiewacy norymbersgy, akt 3, scena 1 (1868)

Gdyby spoteczeristwo naprawde wierzyto w to, co méwi [o karze
Smierci jako straszaku], wystawiatoby Sciete glowy na pokaz.
Albert Camus, Rozwazania o gilotynie (1957)[499

OK SMIERCI FRANTZA SCHMIDTA — 1634 — BYL NIEJAKO nadirem w nadzwyczaj

burzliwym dziesigcioleciu norymberskiej historii. Po kulminacji okresu prosperity, ktory

przypadt na $rodkowe lata zycia Schmidta, zaczat si¢ dla miasta czas stopniowego
i niebawem bardzo szybkiego podupadania. Rozwéj handlu $wiatowego stanowit coraz wigksze
wyzwanie, ktéremu musieli stawi¢ czoto miejscowi kupcy i bankierzy, podobnie jak rosnacej
konkurencyjnosci doskonatych wyrobéw niderlandzkich i francuskich. Straszliwy wzrost inflacji
oraz bezrobocia przy¢émit wkrétce fatalne skutki wojny trzydziestoletniej. Zanim w 1648 r.
podpisano traktat westfalski, ponad 50 tysiecy mieszkancéw Norymbergi zmarto z powodu
epidemii albo glodu w okresie minionych 15 lat, rada miejska byta zadluzona na siedem i pét
miliona guldenéw i to stawne miasto przezylo katastrofe, ktéra pod koniec XVII wieku
sprowadzita je do poziomu prowincjonalnej miesciny. Jak napisat Mack Walker, ,wojny
trzydziestoletniej nie wygrat nikt”, ale Norymberga niewatpliwie nalezata do miast, ktére
stracily najwiecej — po dwoch stuleciach chlubnego rozwoju nastapita koda o tragicznym
wydzwieku[500].

Jakakolwiek spuécizne pozostawit po sobie Frantz, wcale nie miata sie lepiej. Minat
niespetna rok od jego $mierci, gdy zmarfa 47-letnia Rosina — by¢ moze za sprawa epidemii,
ktéra zabila jej sedziwego ojca — zyli wiec juz tylko Maria i Frantzenhans. Syn praktykowat
jako lekarz w zawodzie odziedziczonym po ojcu i w ten sposdéb wspieral mniejsze juz
domostwo. Zaledwie kilka miesigcy po $mierci Frantza jego nastepca i diugoletni wrég,
Bernhard Schlegel, wznowit wendete przeciw powszechnie lubianemu poprzednikowi. Tym
razem poskarzyt si¢ rajcom na to, ze syn Schmidta nie pozostawia mu ,nikogo, kto
potrzebowatby leczenia” i odbiera ,kromke chleba”, na ktérg mogtby zarobi¢ dodatkowym
zajeciem. Jak zaznaczyl mistrz Bernhard, cesarska restytucja nie dotyczyla potomstwa



Frantza, jezeli zatem rada miejska nie przywota konkurenta do porzadku, to niechby
przynajmniej zrekompensowata straty Schlegla — ,zwiaszcza w tych ciezkich, niespokojnych
czasach”. Po szybkim zbadaniu egzemplarza aktu restytucyjnego i konsultacji z gléwnym
miejskim jurysta rajcy odrzucili petycje, ale przyznali niewielka premie. Rok pdzniej
niestrudzony Schlegel znowu narzekat, ze jedyny zyjacy Schmidt nie pozostawia mu ,zadnych
pacjentéw” i ponowit prosbe o interwencje lub odpowiednia podwyzke poboréw. Raz jeszcze
niczego nie wskérawszy, Schlegel oznajmit pracodawcom, Ze Ratyzbona i Linz poszukujg
etatowych katéw, ale 52 guldeny (35%) podwyzki w skali rocznej zatrzymalyby go
w Norymberdze. Zniecierpliwieni rajcy zalecili biuru kryminalnemu juz to znalezienie innego
kata, juz to ugode z obecnym, podkreslajac, ze ,niepodobna zabroni¢ Schmidtowi uzdrawiania”.
Wobec braku innej opcji pracodawcy zgodzili sie na podwyzke wyptat cotygodniowych ,do
lepszych czaséw”, mniejsza jednak niz ta, jakiej zadat stale potrzebujacy gotéwki mistrz
Bernhard. Trzy lata péZniej, w maju 1639 r., ,kat cudzoziemski” Valentin Deuser uzyskat zgode
na leczenie pacjentéow w miesécie i jeszcze przed koncem roku zastgpit niedomagajacego
Bernharda Schlegla najpierw czasowo, a potem na stale jako urzedowy norymberski kat.
Schlegel zmart 29 sierpnia 1640 r. i spoczat na cmentarzu $wigtego Rocha, nieopodal miejsca
pochéwku znienawidzonego poprzednika[501].

Wreszcie uwolnieni od wieloletniego przesladowcy Frantzenhans i Maria zyli dalej
spokojnie w domu przy Obere Wohrdstrasse i juz nigdy wiecej nie pojawialy si¢ wzmianki o nich
w urzedowych dokumentach. Maria przezyta 75 lat, a zmarta w roku 1664; Frantzenhans trwat
samotnie w domu rodzinnym jeszcze przez 19 lat i w konicu, jako starzec 86-letni, dofaczyt do
zmarlych wczesniej rodzicéw, braci i sidstr[502]. Maria nie wyszla za maz po raz drugi,
a Frantzenhans pozostat na cate zycie w stanie kawalerskim. Kiedy odchodzito do wiecznosci
ostatnie dziecko panstwa Schmidtéw, jedyny wnuk Frantza nie zyt od pie¢dziesieciu kilku lat.
Innego potomstwa w tym pokoleniu nie byto. Nie speito si¢ marzenie kata o potomkach w linii
prostej, ktérzy wiedliby zywot godny, wolni od jakiejkolwiek skazy spotecznej, a owo marzenie
byto dlan przeciez bodzcem do diugoletniej walki o dobre imieg.

Smieré mistrza Frantza zbiegla sie w czasie takze z kresem zlotego wieku dla
europejskich katéw. Juz w drugiej potowie kariery Schmidta malata czgstotliwo$¢ publicznych
egzekucji, po czym negatywne skutki wojny trzydziestoletniej przyspieszyly ten proces.
Wszedzie, nie wylaczajac Norymbergi, wyroki $mierci ferowano rzadziej i zwykle zastepowano
tagodniejszymi. Réwnoczesnie nastapit rozwdj zakltadéw poprawczych dla oséb dorostych
i oérodkéw przymusowej pracy, gdzie umieszczano drobnych zawodowych przestepcow, ktérzy
nie posuwali si¢ do przemocy. Widocznie zmalata liczba wykonywanych wyrokéw $mierci za
kradzieze: z jednej trzeciej do jednej dziesigtej wszystkich egzekucji. Rok 1700 byt momentem
obnizenia tej ogolnej liczby do poziomu jednej pigtej wszelkich egzekucji realizowanych sto lat
weczesniej, przy czym trzeba by méwi¢ o znaczniejszym spadku, gdyby wzigé pod uwage XVII-
wieczne egzekucje oséb oskarzanych o czary — przestepstwo pod koniec stulecia nieaktualne.
Roéwnie drastycznie zmalata liczba kar cielesnych, zwlaszcza chlost i okaleczen, podobnie jak
okrutniejszych kar, ktére mialy swoja tradycje: palenia zywcem, topienia i famania kotem. Ten
ostatni rodzaj egzekucji zdarzyt si¢ w Norymberdze tylko sze$¢ razy w catym XVII stuleciu —
co poréwnajmy z 30 przypadkami w okresie Kariery mistrza Frantza — i ledwie jeden raz
w wieku XVIII, ale po uprzednim $cieciu skazanca. Jako sposoby pozbawiania zycia przewazyly
w koncu wieszanie i $cinanie gtéw, oba ucywilizowane dzigki wynalezieniu zapadni oraz
gilotyny[503].

Co spowodowalo tak istotne przemiany spofeczne? Dzisiejszy historycy sformutowali juz
niejedng teorig, aby to wyjasni¢. Zwraca si¢ przykladowo uwage na wigksza empatie



Europejczykéw, ktéra ogarniata coraz liczniejsze kraje w toku siegajacego gleboko ,procesu
cywilizowania”, zapoczatkowanego w péZnym S$redniowieczu. Inni znawcy historii twierdza, ze
nowo powstale panstwa europejskie po prostu zmienily swa socjotechnike, zastgpiwszy kare
gléwna za przestepstwa popelniane bez uzycia przemocy wtracaniem do wiezien albo
wysylaniem do zamorskich kolonii. Ani takich teorii, ani ich popularyzatoréw nie wspieraja
niestety zadne dowody jakiejkolwiek zmiany powszechnej mentalnodci, ktéra kazataby naszym
przodkom inaczej odnie$¢ si¢ do ludzkiego cierpienia, ponadto rozwéj placéwek
resocjalizujgcych i modernizacja sposobéw u$miercania z mocy prawa, czyli zjawiska dopiero
XVIII-wieczne albo pézniejsze, nie mogg tlumaczy¢ gtebokich zmian zainicjowanych z gora sto
lat wczesniej (zwlaszcza odnosnie do Norymbergi, gdzie pierwszy zaklad poprawczy dla
dorostych powstat w roku 1670)[504]. Aby zrozumie¢, dlaczego publicznych egzekucji byto od
pewnego momentu mniej, trzeba raczej rozwazy¢ przyczyny ich wczeéniejszej popularnosci.

Ani rajcy norymberscy, ani tez inni europejscy przedstawiciele wladzy $wieckiej nie
ztagodnieli w XVII wieku wobec przestepczoséci, wrecz przeciwnie, ale dopiero wtedy byli na
tyle pewni swej nienaruszalnej pozycji w egzekwowaniu prawa, ze mogli przedtozy¢ publiczne
demonstracje mitosierdzia nad przemysélnie zrytualizowang brutalno$¢. W niematej mierze
dzigki takim ludziom, jak mistrz Frantz oraz inni kaci prestiz panstwa i sedziow stat si¢ faktem,
mimo ze sto lat wczesniej nie zawsze trafial do przekonania. Dziatalno$¢ katéw profesjonalnych
i trzeZzwych byla juz norma, a nie czym$ wyjatkowym — mato tego: w swiadomosci spotecznej
kojarzenie szubienicy z rytuatem publicznego odkupienia winy utrwalito si¢ na tyle, Ze nazbyt
czeste zachety do takiej asocjacji nie byly potrzebne. Przestepczo$¢ kwitta nadal, wojny
pochlanialy wiecej ofiar niz dawniej, a jednak rzadowej kontroli nad wymierzaniem
sprawiedliwoéci tym, co dopuszczali si¢ czynéw karalnych, nikt juz nie kwestionowat[505].

Wyrazny spadek liczby publicznych egzekucji niedlugo po okresie kariery mistrza Frantza
byt blogostawienstwem niekoniecznie radosnym dla jego kolegéw po fachu. W krétkim czasie
pociggnat za soba zmniejszenie popytu na katéw, a takze obnizenie ich plac. A w diuzszej
perspektywie czasowej zlikwidowat, cho¢ nie od razu, wiele barier spofecznych w zyciu tych
bardziej juz akceptowanych spotecznie realizatoréw/egzekutoréw panstwowej sprawiedliwosci.
Na poczatku XVIII stulecia synowie katéw byli z reguly przyjmowani na uczelnie medyczne
i dopuszczani do innych profesji. Sami aktywni zawodowo kaci mogli wreszcie bez przeszkod
zajmowac sie leczeniem i pruski krél Fryderyk I (zmarly w 1713 r.) mianowat nawet
berlinskiego kata, Martina Koblentza, swoim lekarzem nadwornym — mimo gwaltownego
sprzeciwu $rodowiska akademickiego. Pézniej, bo w 1731 r., cesarzowa Maria Teresa (rok
$mierci: 1780) z wiasnej woli zatwierdzita nowy status katéw dekretem przywracajacym dobre
imie wszystkim katowskim dzieciom i samym katom, skoro tylko zakonicza stuzbe.

Jednakowoz wiele przejawéw spotecznej niecheci do nich utrzymywato sie jeszcze
w pierwszej potowie XIX wieku, znowu gtéwnie za sprawg cechéw rzemieslniczych, poniewaz
ich cztonkowie — nie inaczej niz w XVI stuleciu — prébowali si¢ ratowa¢ przed utrata wptywu
przez ograniczanie mobilnoéci spotecznej ludzi, ktérych bieg dziejow skazat niegdy$ na nizszy
status. W efekcie wiele rodzin katowskich nadal stanowito swoiste klany i tylko migdzy tymi
klanami zawierano zwigzki matzenskie. W Norymberdze katowska profesja pozostawata od
potowy XVII do poczatkéw XIX stulecia w rekach zaledwie dwoch — ale licznych — dynastii.
Hanbigce pietno, ktére miato wielkie znaczenie w zyciu Frantza Schmidta, wyraZnie juz blakto
i w koncu catkiem znikneto[506].

Gdy w roku 1801 pewien norymberski prawnik ogtosit drukiem dziennik mistrza Frantza,
kaci schodzili wiasnie ze sceny, stajac si¢ zarazem coraz bardziej interesujgcymi mieszkancami
masowej wyobrazni. Miejscowy patrycjusz, Johann Martin Friedrich von Endter, zajmowat si¢



w owym czasie, ze szczegdlnym darem przekonywania i zapatem, reforma systemu prawnego
Norymbergi, ktéry miat za ,przestarzaly i drakonski”. W manifescie pt. Rozmyslania i zalecenia
odnosnie do sprawiedliwego wymierzania kar w Norymberdze (1801) zaproponowat zmiany
oparte na jego wiasnej — o$wieceniowej z ducha — interpretacji Ztotej Zasady: ,Niech inni beda
sadzeni tak, jak pragniesz, by sadzono ciebie”. Natrafiwszy w miejskim archiwum na
rekopidmienng kopie ,0d dawna zapomnianego diariusza” mistrza Frantza, Endter ujrzat w nim
$wietne tlo dla manifestu, ktéry zamierzat wkrétce oglosi¢. Dzigki publikacji dziennika Endter
chciat go ,ocali¢ od zapomnienia” i przy tej okazji pokaza¢ brutalno$¢ ,naszego nieokrzesanego
Frantza wobec [karanych] nieszcze$nikéw”. Ale nade wszystko mierzily Endtera okrucieristwa
niegdysiejszych wladz, mniej za$ to, co czynit ,poczciwy stary Frantz, nie podiug wiasnych
odczu¢ albo instynktu, lecz na rozkaz tych, co wlozyli mu w rece miecz”. Pokonawszy opér
municypalnych cenzoréw, ktérzy obawiali sig, Ze diariusz mogiby postawi¢ wiadze miasta
w zlym $wietle, edytor pasjonat wnidst ostatnie poprawki do tekstu, po czym nagle, w wieku 37
lat, zmart, totez nie doczekat sie ani pozytywnych efektéw zaproponowanych zmian prawnych,
ani dobrego przyjecia jego edycji dziennika mistrza Frantza[507].

Z perspektywy czasu nie powinno dziwi¢, ze diariuszem zaciekawili si¢ najbardziej, wbrew
przewidywaniom Endtera, nie prawnicy i nie ludzie zwigzani z naukg, lecz literaci. Zwlaszcza
autorom romantycznym przypadia do gustu melodramatyczna posta¢ ,S$redniowiecznego
wieszacza”, ktéra musiata $mieszy¢ w dobie mechanicznych gilotyn i szubienic z zapadniami.
W liscie z 1810 r. skierowanym do Jacoba i Wilhelma Grimmoéw, uczonych badaczy folkloru,
poeta Ludwig Achim von Arnim pisat z entuzjazmem o ,znanych annatach norymberskiego
kata, ktory pie¢set osoéb pozbawit zycia”[508]. Wzbudziwszy zapewne zainteresowanie
wspomnianych tu stawnych zbieraczy ludowych — niesamowitych czesto — opowiesci,
drukowana wersja diariusza Schmidta rychto zyskata sobie popularno$¢ w salonach niemieckiej
inteligencji, jak i wsrdd literatéw. Niejaki ,mistrz Frantz” pojawil si¢ nawet u Clemensa
Brentano, w jego sztuce dla mas pod tytulem Die Geschichte vom braven Kasperl und dem
schénen Annerl (Historia dzielnego Kasperla i pieknej Anuli; 1817), gdzie kat uzdrawia chorego
psa i za dzieciobdjstwo $cina gtéwna bohaterke. Johann Wolfgang von Goethe, najstawniejszy
podéweczas niemiecki pisarz, zdjat cigzgce na katach odium diuga osobistg przyjaznig z Karlem
Hussem, katem z Egeru, ktéry dzielit z poetg zainteresowania geologiczne[509].

Romantyczna posta¢ $redniowiecznego kata nigdzie nie fascynowata bardziej niz
w odrodzonej XIX-wiecznej Norymberdze. To stare cesarskie miasto zostalo w 1806 r., po
dwustu z gora latach wegetacji, przytaczone do Bawarii, monarchii w miare postepowej i dos¢
dobrze prosperujacej. Optakiwana w Norymberdze utrata niepodlegtosci po siedmiu wiekach
samodzielnej egzystencji stata si¢ zaczynem rzeczywistego ozywienia gospodarki, potozyta kres
niepozadanym reliktom przesziosci i przyspieszyta — postulowane od dawna przez Endtera —
reformy karania przestepcéw. Jest w tym pewna ironia, ze miasto, ktére wkroczyto na droge
postepu, przyjelo dziennik mistrza Frantza przychylnie. Jeszcze przed ,bawarska okupacja”
(takie zartobliwe okreslenie tamtego okresu slyszy si¢ w Norymberdze po dzi$ dzien) ojcowie
miasta zrezygnowali z tortur i publicznych egzekucji, odestawszy w 1805 r. na emeryture
ostatniego kata, ktérym byl Albanus Friedrich Deubler. Cztery lata pdZniej zamknieto
municypalng placéwke resocjalizacyjna (zaklad poprawczy dla doroslych potaczony
z o$rodkiem przymusowej pracy) i zastgpiono ja Domem Ludowym, miejscem koncertéw
publicznych, odczytéw i baléw. W tym samym roku runeta wreszcie szubienica za Niewiescig
Bramg i caly okoliczny teren stat si¢ parkiem. Nawet mieszkanie straznika Lochu, ktéry niegdy$
budzit groze, byto potem chetnie odwiedzana karczma ,Pod Zielong Zaba”.

Czy XVI-wieczny kat z niecatkiem zapomnianym diariuszem przystawat do odmienionej



Norymbergi? W potowie XIX w. miasto zyskato miedzynarodowa stawe nie tylko ze wzgledu na
bujnie rozwijajacy sie przemyst, ale takze dzigki swej atrakcyjnosci turystycznej. Wysitki
tamtejszych popularnych poetéw — najbardziej wyrézniali sie Johann Konrad Griibel i Johann
Heinrich Witschel — sprawily, ze rodzinne miasto Albrechta Diirera i Hansa Sachsa urosto do
rangi symbolu idealizowanej tradycyjnej kultury niemieckiej. Ojcowie miasta chetnie zbijali
kapitat na — pomyslnej dla Norymbergi — nacjonalistycznej aurze kulturalnej. W latach 30.
i 40. XIX w. nabyli i odrestaurowali niemato zabytkowych budowli, migdzy innymi dawny dom
Albrechta Diirera, gdzie urzadzili muzeum. Rok 1857 obdarzyt Norymberge Germanskim
Muzeum Narodowym (Germanisches Nationalmuseum), posiadajacym coraz bogatsza kolekcje
dziet sztuki i artefaktéw, ktora zaswiadcza o splendorze ,germanskiej” cywilizacji oraz o jej
rozwoju na przestrzeni dziejéw. Pela restauracja starej czeéci Norymbergi, facznie z murami
i bramami miejskimi, dokonata si¢, zanim w roku 1870 nastapito pierwsze zjednoczenie, czyli
przed powstaniem II Rzeszy Niemieckiej. Norymberga stata sie¢ w tym cesarstwie niejako
ucielesnieniem chlubnej niemieckiej przesziosci[510].

Duma z rozwoju miasta w toku dziejéw miata oczywidcie i swéj wyraz materialny, w imie
lukratywnego eksponowania norymberskiego dziedzictwa wskazywano bowiem turystom nowe
miejsca godne uwagi, na przyklad ,izbe tortur” w Zabiej Wiezy (dawnym wiezieniu), urzadzona
tam przez norymberskiego antykwariusza, Georga Friedricha Geudera. Tworzac kolekcje
narzedzi tortur, Geuder wyciggnat wnioski z nieustajacej powszechnej fascynacji, ktorej
obiektem byt $redniowieczny kat, a eksponatem najciekawszym uczynit Zelazna Panne,
starodawne pono¢ narzedzie tortur i usmiercania uzywane podczas tajnych sadéw. I Zelazna
Panna, i sady tajne byly konfabulacjami, ktére wziely sie prawdopodobnie z opacznego
odczytania starych tekstéw, ale sam eksponat przyczynit sie do popularyzacji takiego
wyobrazenia o ,sprawiedliwosci” i jej bezwzglednych realizatorach sprzed epoki O$wiecenia,
jakie sugerowata cho¢by powies¢ gotycka. Romantyczna wizja ,$redniowiecznych okrucienstw”
nadzorowanych przez kata w kapturze — posta¢ réwniez wymyslona w XIX wieku — byla
magnesem dla turystow i powie$ciopisarzy. Bram Stoker, autor Draculi (1897), dwa razy
odwiedzit Norymberge i Zelazna Panna zostala nawet bohaterka jednego z opowiadan, ktére
wyszly spod jego pidra. Norymberski zbiér narzedzi tortur trafit potem w miejsce sprzyjajace
lepszemu wyeksponowaniu, do tak zwanej Wiezy Pieciokatnej cesarskiego zamku, skad
wyruszyt w diugie tournée po Wielkiej Brytanii oraz Ameryce P6tnocnej. W efekcie tych dziatan
powstato jeszcze wiecej poczytnych utworéw literackich o katach, a w 1913 r. wznowiono
diariusz Frantza Schmidta[511]. W koticu Zelazna Panna razem z calym zestawem zaciskéw na
kciuki, z kajdanami, bogactwem katowskich mieczy i innych przedmiotéw — w niejednym
przypadku doskonale wykonanych XIX-wiecznych falsyfikatéw — trafifa dzigki aukcjom w rece
prywatnych kolekcjoneréw.

»Gotycki” kat byt juz wtedy postacig stale obecng w kulturze nowych czaséw. Zaledwie od
kilkudziesigciu lat nie pisze si¢ juz rozpraw naukowych o dziejach tej profesji tak, jakby nadal
dziatata sita przyciagania ,gotyckiego” stereotypu, ale nawet najznakomitsze sposréd tych prac
nie zdotaly wyprze¢ z masowej wyobrazni owej wspaniatej ikony, ktéra bez mata dwa wieki
temu wykreowali romantycy[512]. Podobnie jak o piratéw, czarownice i inne postacie
zmarginalizowane przez historie, o katéw upomnieli si¢, dla udramatyzowania akcji, autorzy
powiesci awanturniczych i z gatunku fantasy, dla efektu komicznego — rysownicy, a dla zysku
— tworcy kultury masowej[513]. Skromne XIX-wieczne inicjatywy, ktérymi chciano $ciagngé
turystéw do Norymbergi, bledng wobec tego, co proponuje si¢ w naszych czasach. Rézne miasta
europejskie chlubig sie rozreklamowanymi ofertami wycieczek po miejscach zwigzanych
z dziejami przestepstw, na przyklad po lochach wieziennych, a w pierwszej niemieckiej



rekonstrukcji urbanistycznej, jaka stanowi miasto Rothenburg ob der Tauber, istnieje muzeum
przestepczosci $redniowiecznej. Takie atrakcje bywaja czasem fachowa prezentacja dziejow,
ale niektdre sa niczym wiecej jak nieszkodliwa rozrywka albo nawet przejawem wandalizmu
historycznego w imie zysku. Najgorsze sposrod nich eksploatuja jedynie nasycenie wspoéiczesnej
kultury ,pornografia cierpien i Smierci’[514].

Typowo romantyczna wizja $redniowiecznej sprawiedliwosci: wida¢ tu zakapturzonego kata,
jego pomocnikéw, Zelazng Panne i potajemng rozprawe, czyli sad kapturowy (ok. roku 1860).

Mniej schlebiajgce masowym gustom i zarazem bardziej unaukowione charakterologiczne
interpretacje kata z poczatkéw ery nowozytnej réwniez poniekad oddalaja sie od tej postaci.
Norymberski dom mistrza Frantza stat sie¢ niedawno muzeum historycznym po$wieconym
miejscowemu Karaniu przestepcow, a straszliwy Loch pod ratuszem jest dzi$ celem wycieczek
po przenikliwie wilgotnych celach oraz izbie tortur. W obu przypadkach wykorzystuje sie
$wietng dokumentacje, a przewodnicy sa gawedziarzami o duzej wiedzy, ktérzy dzielnie
trzymajq si¢ prawdy historycznej, cho¢ przeciez mogliby jakim$ nieprawdziwym szczegétem
(albo i opowiescig o duchach) wywotaé groze wérdd turystéw. Wszakze nawet wielka dbatosé
o historyczny autentyzm nie staje si¢ przeciwwaga dla nieodlacznego od turystyki
podgladactwa, ktére z kolei sprawia, ze dawne triumfy i tragedie nieuchronnie dostarczajg
rozrywki, potrafiac odwréci¢ nasza uwage od wilasnego ,rzeczywistego zycia”. Wigkszos¢
uémiechnietych turystéw, ktérzy pozuja przed Domem Katowskim, nie zastanawia sie¢ nawet
przez chwile, jakie bylo zycie emocjonalne i umystowe najstawniejszego mieszkarca tego domu
— nalezy ono do obojetnej przesztosci.

Mistrz Frantz Schmidt pozostaje — bardziej niz wiekszo$¢ ludzi z jego epoki — ofiarg
nowomodnej odrazy i lekcewazenia. Bedac symbolem czaséw barbarzyfstwa i ciemnoty,
pozwala nam cieszy¢ si¢ postgpem w zyciu wspdiczesnych nam spoteczenstw. Nadal dzieta na



pozér madre, ,naukowe”, jak The Better Angels of Our Nature (Lepsze anioly ludzkiej natury)
autorstwa Stevena Pinkera, przedstawiciela psychologii spotecznej, utrwalaja ,gotyckie”
wyobrazenie o rozpowszechnionym w dawnych wiekach okruciefistwie, a ma to zwigzek
z laicyzujacymi ambicjami twércéw takich dziet[515]. Dbajac o dystans miedzy mistrzem
Frantzem i resztg 6wczesnych katéw a nami, czynimy z nich postacie bezpieczne, basniowe,
sprawcéw réznych okropnosci, ktére nas nie mogg dotyczy¢, a przy tym moéwimy wiecej
o wlasnych lekach i rojeniach niz o $wiecie, jaki odziedziczyliémy po tamtych ludziach. Obecna
w dzisiejszej kulturze masowej karykaturalna posta¢ zakapturzonego kata $mieszy nas i budzi
pewne politowanie; patrzymy na nig tak, jak doro$li przygladaja si¢ dzieciom, ktére s3 zajete
zabawa — niezmiennie przekonani o wyzszo$ci wlasnego rozumowania.

Ale czy taki dystans uczuciowy oraz intelektualny jest usprawiedliwiony? Postawa ta nie
zashuguje na pochwate chocby dlatego, ze nie sprzyja autentycznemu pojmowaniu dawnych
jednostek i spoteczenstw. Zadajac klam modernistycznym narracjom, ktére sugerowaly
cywilizowanie sie i stopniowa akwizycje sumienia w poézniejszych generacjach, trzeba
stwierdzi¢, ze ani Frantz Schmidt, ani ktokolwiek inny z jego epoki nie jawi si¢ jako bardziej
podatny na okrucienstwo niz ci, ktérzy zyja w XXI stuleciu; brakuje réwniez dowodéw
wiekszego czy mniejszego strachu, wigkszej czy mniejszej nienawisci, wigkszego czy
mniejszego wspétczucia. Tamten kat, kto$, kto — jakze chetnie — identyfikowat si¢ z ofiarami
przestepstw i zbrodni, na pewno bytby zdziwiony przypisaniem 6wczesnemu spoteczeristwu
szczegolnego okrucienistwa i braku litoici, zwlaszcza gdyby uslyszat o takich koszmarach jak
ludobéjstwo, zagtada atomowa i wojna totalna. Owszem, potwierdzitby surowo$¢ tamtego
wymiaru sprawiedliwoéci, ale przerazilyby go wieloletnie procesy, trwajace nawet po
kilkadziesiat lat pobyty w wiezieniach, czasem w catkowitej izolacji. Michel Foucault okreslit
rytual egzekucyjny z poczatkéw ery nowozytnej jako ludyczng ucieche z ludzkiego cierpienia
i jest 6w rytuat rzeczywiscie najmocniejszym argumentem w sporze z tymi, co doszukuja sie
zmiany jakosciowej w reakcjach thuméw, ktére ongis pragnety odwetu, gdy egzekucja odbyta sie
nie po ich mysli, czyli wzmogla okruciefistwo i cierpienia. Dzi$ nie sposéb oczywiscie broni¢
takich metod jak stosowanie tortur czy uSmiercanie przy uzyciu kota, ale musimy przyzna¢, ze
ani jedno, ani drugie nie wynikato z sadyzmu mas lub wszechogarniajgcej obojetnosci na cudze
cierpienie.

Od $wiata Frantza Schmidta oddalaja nas nie tyle odczucia w obliczu przestepstw
i cierpien, ile dwa konkretne procesy historyczne obserwowane w praktyce i teorii. Pokazane
w tej ksigzce mechanizmy sadzenia z przefomu Sredniowiecza i ery nowozytnej byly, wedlug
naszych standardéw, razaco nieskuteczne. Pozbawieni dzisiejszych mozliwosci $ledczych,
obecnej techniki oraz naszych zamiennikéw banicji (zwlaszcza wiezien), przedstawiciele
wymiaru sprawiedliwoéci w czasach Frantza Schmidta musieli si¢ zadowala¢ torturowaniem
i samooskarzeniami, stosujgc kare gléwna za rozmaite powazne naruszenia prawa
i w przypadkach recydywy. Powszechny lek i manifestowana przez sedziéw dbato$¢ o prestiz
wymagaly ponadto publicznego karania tych nielicznych sprawcéw, ktérzy na swoje
nieszczescie dali sie schwyta¢; nierzadko efektem byta sprawiedliwos¢ ,z pogranicza” — nie tak
gorszaca, jak lincz, ale niewolna od pewnego przymusu i przyspieszen proceduralnych.

Pomiedzy najbardziej rozwinietymi spofeczenistwami dzisiejszej doby a XVI-wieczng
Norymberga wida¢ réznice nader istotng, mianowicie obecne zadomowienie si¢ niezbywalnych
praw cztowieka. Respektowanie tych praw obowigzuje w sferze publicznej od niedawna i bywa
kontestowane, ale przeciez jest podstawa teoretyczng i prawng przy ograniczaniu
panstwowego przymusu i przemocy, takze w wymiarze sprawiedliwosci. Dawne i teraZniejsze
rezimy autorytarne nie chcialy i nie chcg uznawacé takich narzucanych z zewnatrz organizacji



ani tez nie stawialy i nie sg sklonne stawia¢ suwerennosci jednostki na réwni z suwerennoscia
panstwa (i oczywiscie nie ponad te ostatnig). Mistrz Frantz zapewne podzielitby opinie, Ze
aresztant ma prawo do uczciwego procesu, ale nie zgodzitby sie z teza, jakoby obejmowato to
prawo do ochrony cielesnej po przedstawieniu dowodéw winy albo skazaniu za powazne
przestepstwo. Norymberscy sedziowie i podlegly im kat pragneli umiaru, konsekwencji
w dziataniu, nawet odkupienia religijnego, i to pomimo powszechnego nacisku na to, by
obowigzywat zwyczajny odwet. Wszakze zaniechanie panstwowej przemocy byloby zmiang
daleko wykraczajacg poza ich potencjat intelektualny.

My natomiast potrafimy tatwo wyobrazi¢ sobie wlasny swoisty regres i nie musiatby on
trwa¢ diugo. Chociaz niechetnie to przyznajemy, udoskonalenia proceduralne oraz innowacje
techniczne w egzekwowaniu prawa nie spowodowaty az takiego rozdZwieku migdzy wymiarem
sprawiedliwosci z poczatku ery nowozytnej a tym dzisiejszym, aby trzeba bylo mu przypisaé
niezmiennoé¢, jak réwniez fundamentalne znaczenie. Zaktadamy, ze nie grozi nam rychly
powrét do uSmiercania metoda tortur na kole czy palenia na stosie, ale przeciez autentyczny
lub domniemany wzrost przestepczoici, i to wiladciwie wszedzie, nadal sklania rézne
spoteczenstwa do upominania si¢ o mniejszg powsciggliwos¢ w dociekaniu prawdy i surowsze
wyroki skazujace. Wiele wspétczesnych panstw nie odeszto od systematycznego torturowania,
zreszta bez ograniczen prawnych, jakie obowigzywaly w XVI-wiecznej Norymberdze, a pewne
rzady (nie wylaczajgc rzadu mojego kraju, Stanéw Zjednoczonych) z rozmystem zatarly linie
podzialu miedzy dopuszczalnym a niedopuszczalnym wymuszaniem zeznan na osobach
podejrzewanych o przestepstwa. Kara $mierci pozostaje aktualna w 58 krajach i takie wyroki
feruje sie najczesciej w Chinach oraz Iranie (statystyki dotyczace roku 2011 informujg
o tysigcach egzekucji), a nie odzegnano sie od niej takze w panstwach pretendujgcych do
liberalnej demokracji, Ze wspomnimy tu o Stanach Zjednoczonych czy Japonii[516]. Obawa
przed brutalnym napadem i niezadowolenie z zawodnego systemu prawnego — odczucia
zasadne same w sobie — jawig sie nie tylko jako stale obecne w dziejach, ale i jako zapowiedzi
mogacych wybuchngé lada chwila niepowstrzymanych pasji. Abstrakcyjna koncepcja zbioru
podstawowych praw cztowieka pozostaje zatem pewnym novum, zdumiewajgco podatnym na
uznanie za zbyteczny luksus w cigzkich czasach, mozliwy do zrekompensowania
zaspokojeniem znacznie starszych i wazniejszych potrzeb spotecznych.

Czy powinni$my czerpaé otuche z faktu, Ze po epoce mistrza Frantza przemoc panstwowa
zostala istotnie ograniczona, czy raczej odczuwal smutek z powodu nietrwatoéci tego
osiagniecia? W historii Frantza Schmidta niewiele jest pretekstéw do naszego samozadowolenia,
chociaz temat ksigzki pozwalat si¢ ich spodziewaé. Jego biografia nie moze stanowi¢
moralitetu, ktéry bylby do przyjecia w naszych czasach. Przychodzi nam dzieli¢ radosci
i rozczarowania jednostki mocno osadzonej w otaczajacych ja realiach. W rozumieniu
wspoiczesnych mu ludzi mistrz Frantz wywiazywat si¢ ze swoich obowigzkéw tak sumiennie,
ze obywatele Norymbergi zyskiwali poczucie fadu i sprawiedliwoéci. W swoim rozumieniu
dotrzymat obietnicy danej ojcu, dzieciom i sobie — mimo przeszkdd na pozér niemozliwych do
pokonania — w czym pomagata mu wiara i nie lada sukces osiagniety w zawodzie lekarskim,
ktéry nasz kat miatl za swe prawdziwe powotanie. O przezyciach wewnetrznych Frantza
wiadomo zbyt mato, by ocenié, czy jego zywot byt w sumie szczeéliwy. Ale na pewno byt on
wypehiony realizacja istotnych celéw. Niewykluczone, ze w okrutnym i kKapry$nym $wiecie
Zrédlem nadziei jest opér wobec wlasnego losu, przezwyciezenie powszechnej wrogosci
i dzielne przetrwanie wielu osobistych tragedii. Tak zapewne myslat mistrz Frantz. I zgédZmy
si¢ z nim, Ze jest to akt wiary godny tego, aby o nim pamietac.



Przypisy

Skréty uzyte w przypisach:

Angstmann: Else Angstmann, Der Henker in der Volksmeinung: Seine Namen und sein
Vorkommen in der miindlichen Volkstiberlieferung [Kat w powszechnej percepcji: jego okreslenie
i obecno$¢ w tradycji ustnej], Fritz Klopp, Bonn 1928.

ASB: Amts- und Standbiicher; Staatsarchiv Nirnberg, Bestand 52b [Ksiegi urzedowe i ksiegi
stanu cywilnego; Archiwum Parnstwowe w Norymberdze, zespét 52b].

CCC: Die Peinliche Gerichtsordnung Kaiser Karl V: Constitutio Criminalis Carolina: Die Carolina und
ihre Vorgdngerinnen. Text, Erlduterung, Geschichte [Kodeks karny cesarza Karola V: Constitutio
Criminalis Carolina: Carolina i jej poprzedniczki. Tekst, komentarz, dzieje]; red. J. Kohler, Willy
Scheel, Verlag Buchhandlung des Waisenhauses, Halle an der Saale 1900).

DFS: Diariusz Frantza Schmidta; Biblioteka Miejska w Norymberdze, sygnatura: Amb 652.2°.

DJH: Diariusz kapelana wieziennego Johannesa Hagendorna (1563-1624); Germanisches
Nationalmuseum Niirnberg, rkp. 3857.

G&T: Johann Glenzdorf i Fritz Treichel, Henker, Schinder, und arme Siinder [Kaci, oprawcy
i nieszczes$ni grzesznicy], t. 1-2, Wilhelm Rost, Bad Miinder am Deister 1970.

GNM: Germanisches Nationalmuseum Niirnberg [Germanskie Muzeum Narodowe
w Norymberdze].

Hampe: Theodor Hampe, Die Niirnberger Malefizbiicher als Quellen der reichsstddtischen
Sittengeschichte vom 14. bis zum 18. Jahrhundert [Norymberskie ksiggi ztoczyfcéw jako Zrodta
do historii obyczajéw w miastach cesarskich od XIV do XVIII wieku], C.C. Buchner, Bamberg
1927.

Keller: Albrecht Keller, Der Scharfrichter in der deutschen Kulturgeschichte [Kat w dziejach
niemieckiej cywilizacji], K. Schroeder, Bonn 1921.



Knapp, Kriminalrecht, w: Hermann Knapp, Das alte Niirnberger Kriminalrecht [Dawne
norymberskie prawo karne], J. Guttentag, Berlin 1896.

Knapp, Loch: Hermann Knapp, Das Lochgefingnis. Tortur, und Richtung in Alt-Niirnberg
[Wiezienie zwane Lochem. Karanie i tortury w dawnej Norymberdze], Heerdengen-Barbeck,
Norymberga 1907.

LKAN: Landeskirchliches Archiv Niirnberg [Krajowe Archiwum Ko$cielne w Norymberdze].

MVGN: Mitteilungen des Vereins fiir die Geschichte der Stadt Niirnberg [Biuletyn
Norymberskiego Towarzystwa Historycznego].

Nowosadtko: Jutta Nowosadtko, Scharfrichter und Abdecker: Der Alltag zweier ,unehrlicher
Berufe” in der Frithen Neuzeit [Kaci i rakarze. Zycie codzienne przedstawicieli dwéch
»haniebnych profesji” na poczatku ery nowozytnej], Ferdinand Schoningh, Paderborn 1994.

Restitution: Haus-, Hof-, Staatsarchiv Wien. Restitutionen [Wiedeniskie Archiwum Dynastyczne,
Dworskie i Paristwowe. Restytugje], zesp6t 6/S, Franz Schmidt, 1624.

RV: Ratsverlafs (uchwala norymberskiej rady miejskiej); Staatsarchiv Niirnberg [Archiwum
Panstwowe w Norymberdze], repertorium 60a.

StaatsAB: Staatsarchiv Bamberg [Archiwum Panstwowe w Bambergu].
StaatsAN: Staatsarchiv Niirnberg [Archiwum Panstwowe w Norymberdze].
StadtAB: Stadtarchiv Bamberg [Archiwum Miejskie w Bambergu].
StadtAN: Stadtarchiv Niirnberg [Archiwum Miejskie w Norymberdze].

Stuart: Kathy Stuart, Defiled Trades and Social Outcasts: Honor and Ritual Pollution in Early
Modern Germany [Haniebne profesje i ekskluzja spoteczna. Cze$¢ a rytualne pokalanie
w Niemczech z poczatkéw ery nowozytnej], Cambridge University Press, Cambridge — Nowy
Jork 1999.

Wilbertz: Gisela Wilbertz, Scharfrichter und Abdecker im Hochstift Osnabriick: Untersuchungen
zur Sozialgeschichte zweier ,unehrlichen” Berufe im nordwestlichen Raum vom 16. bis zum 19.
Jahrhundert [Kaci i rakarze w diecezji Osnabriick. Badania nad historia spoteczng dwoéch
»haniebnych” profesji w regionie pétnocno-zachodnim od XVI do XIX wieku], Wenner, Osnabriick
1979.
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G&T, s. 99. Odnosnie do peego tekstu dyplomu mistrzowskiego z roku 1676 por. Keller, s. 239;
ponadto Nowosadtko, s. 196-197.

[80] Restitution, s. 201 verso — 202 recto.
[81] Proby, s. 137.

[82] Hollfeld: dwukrotnie w roku 1573, jeden raz w roku 1575; Forchheim: czterokrotnie w 1577
ijedenraz w 1578 r.; Bamberg: jeden raz w 1574 i dwa razy w 1577 r.

[83] Harrington, The Unwanted Child: The Fate of Foundlings, Orphans, and Juvenile Criminals in
Early Modern Germany [Dziecko niechciane. Losy znajd, sierot i miodocianych przestepcéw
w Niemczech u zarania ery nowozytnej], University of Chicago Press, Chicago — Londyn 2009,
s. 78-79. Katherine A. Lynch podaje szacunkowo w Individuals, Families, and Communities in
Europe, 1200-1800: The Urban Foundations of Western Society [Jednostka, rodzina i spoteczno$¢
lokalna w Europie, 1200-1800. Miejski trzon spoteczenstw zachodnich], Cambridge University
Press, Cambridge 2003, na s. 38, ze w wigkszosci miast niemieckich ludno$¢ naplywowa
stanowita 3-8% mieszkancow.

[84] Angstmann, zwiaszcza s. 2-73.

[85] Odnosnie do przyktadéw takich symboli por. Spicker-Beck, Réuber, s. 100 i nast. Por. takze:
Florike Egmond, Underworlds: Organized Crime in the Netherlands, 1650-1800 [P étswiatki.
Przestepczo$¢ zorganizowana w Niderlandach], Polity Press, Cambridge 1993; Carsten Kiither,
Menschen auf der Strasse: Vagierende Unterschichten in Bayern, Franken, und Schwaben in der
zweiten Hdlfte des 18. Jahrhunderts [Ludzie na goscincach. Wedréwki ludzi z nizin spotecznych
po drogach bawarskich, frankoniskich i szwabskich w drugiej potowie XVIII wieku], Vandenhoeck
& Ruprecth, Getynga 1983, zwlaszcza s. 60-73.

[86] Dwie trzecie 6wczesnych zabéjstw to przypadki zadZgania nozem, na ogét w karczmie;
Julius R. Ruff, Violence in Early Modern Europe, 1500-1800, Cambridge Unversity Press,
Cambridge 2001, s. 123. Odnosnie do kultury picia w czasach mistrza Frantza por. B. Ann Tlusty,
Bacchus and Civic Order: The Culture of Drink in Early Modern Germany [Bachus a tad spoteczny.
Kultura picia w Niemczech u zarania ery nowozytnej], University Press of Virginia,
Charlottesville — Londyn 2001; Public Drinking in the Early Modern World: Voices from the



Tavern, 1500-1600 [Picie w miejscach publicznych u zarania ery nowozytnej. Odglosy
karczemne]; The Holy Roman Empire [Swiete Cesarstwo Rzymskie Narodu Niemieckiego], red.
B.A. Tlusty i B. Kiimin, t. 1-2, Pickering & Chatto, Londyn 2011; Marc Forster, Taverns and Inns
in the German Countryside: Male Honor and Public Space [Karczmy i gospody na niemieckiej
prowincji. Obrona meskiego honoru w miejscu publicznym], w: Politics and Reformations:
Communities, Politics, Nations, and Empires: Essays in Honor of Thomas A. Brady, Jr. [Polityka
a reformy spoteczne. Spotecznosci lokalne, strategie polityczne i cesarstwa. Prace po$wigcone
Thomasowi A. Brady’emu juniorowi], red. C. Ocker i in., Brill, Leiden 2007, s. 230-250.

[87] Odnosnie do typowej wzmianki o tym, ze mistrz Frantz ,nie pit wina ni piwa”, por. ASB 210,
s. 248 verso.

[88] DFS, 18 listopada 1617 r.; 3 grudnia 1612 r.; 15 marca 1597 r.; 14 listopada 1598 r.

[89] W pewnej norymberskiej opowiesci z 1549 r. kobiecie podejrzanej o dzieciobdjstwo
przedstawiono zwioki noworodka, ktére udato si¢ odnalez¢ w domowej ubikacji: ,Gdy pan domu
poprosit: «Niewinne dziecig, daj nam znak, jesli kto sposréd nas jest winien [twojej $Smierci]»,
zaraz pono dziecigtko uniosto lewa reke, a oskarzona stuzaca zemdlata”; ASB 2263, s. 32 verso;
DFS, 3 maja 1597 r.; StaatsAN 52a, s. 447, 1155. Ulinka Rublack znajduje nawigzania do
Bahrprobe (préby nar) w niektérych pochodzacych z XVII w. opowiesciach o zbrodniach (The
Crimes of Women in Early Modern Germany [Zbrodnie kobiet niemieckich u zarania ery
nowozytnej], Clarendon Press, Oksford 1999, s. 58, a Robert Zagolla twierdzi, Ze takie préby
zdarzaly si¢ gdzieniegdzie jeszcze dluzej — Folter und Hexenprozess: Die strafrechtliche
Spruchpraxis der Juristenfakultdt Rostock im 17. Jahrhundert [Tortury a procesy czarownic.
Orzecznictwo karne wydzialu prawa uniwersytetu w Rostocku w XVII wieku], Verlag fiir
Regionalgeschichte, Bielefeld 2007, s. 220.

[90] DFS, 6 lipca 1592 r.; 16 stycznia 1616 r.; ponadto DJH, 16 stycznia 1616 r. Johann Christian
Siebenkees, edytor ksiazki Materialien zur niirnbergischen Geschichte [Materialy do dziejow
Norymbergi], Norymberga 1792, odnotowuje: w czesci drugiej na s. 593-598 dwie proby nar
w XVI-wiecznej Norymberdze, jedng w 1576 i drugg w 1599 1.

[91] Np. RV 1419, s. 26 verso. Por. takze: Knapp, Loch, s. 25 i nast.; Zagolla, Folter und
Hexenprozess, s. 327-328.

[92] Christian Ulrich Grupen, Observationes Juris Criminalis [Komentarze do prawa karnego]
(1754), cyt. w: Keller, s. 200.

[93] Ledwie 1-2% podejrzanych o czyny karalne w Kolonii u schytku XVI w. poddawano
torturom, i to na og6t zawodowych zbdjcéw i ztodziei; Schwerhoff, KéIn im Kreuzverhdr, s. 109-
115; ponadto Stuart, s. 141-142.

[94] G&T, s. 86-88; Zagolla, Folter und Hexenprozess, s. 399-400.

[95] Por. CCC, art. 131, ust. 36, odnosnie do wystarczajacych powodéw torturowania oséb
podejrzanych o dzieciob6jstwo; ponadto Rublack, Crimes of Women, s. 54; Wilbertz, s. 80;



Nowosadtko, s. 164.
[96] DFS, 10 maja 1599 r.; Knapp, Loch, s. 37.

[97] DFS, 4 grudnia 1599 r.; 23 grudnia 1605 r. Por. takze: RV 2551, s. 23 recto-verso
(10 pazdziernika 1663 r.).

[98] DJH, s. 88 verso-89 recto (8 lutego 1614 r.). Tym, ktorzy przestuchiwali Heleng Nusslerin
(RV 1309, s. 16 verso [12 listopada 1569 r.]), polecono, aby ze wznowieniem tortur poczekali
osiem dni. W poréwnywalnej sytuacji pozwolono, azeby Margaretha Voglin odzyskata sily,
zanim nastgpita egzekucja tej osoby (RV 2249, s. 24 verso [19 lutego 1641]).

[99] StadtAN F1-2/VII (1586).
[100] ASB 215, s. 18.

101] Sedziowie mieli do Kreuzmayera pretensje o ,kilkaset sakramenckich przeklenstw”; ASB
212, s. 121 recto-122 verso, 125 verso-126 recto; DFS, 5 wrzesnia 1594 r.

102] Odnosnie do szczegdtowej analizy sprawy Mayra por. Harrington, Unwanted Child, s. 177-
227.

103] ASB 215, s. 332 recto.

104] Trudno oszacowaé, w ilu seansach tortur Schmidt brat udziat w jednym roku. Owczesni
kaci ansbachscy (1575-1600) realizowali $rednio jeden seans tygodniowo; Angstmann, s. 105.

105] DFS, 21 kwietnia 1602 r.
106] Por. np. DFS, 25 maja 1581 r.; 20 lutego 1582 r.; 4 sierpnia 1586 r. (2x); 11 lipca 1598 r.

107] DFS, 6 lipca 1592 r. Odnosnie do kwestionowania przydatnosci tortur przez wielu
6wczesnych prawnikéw por. Zagolla, Folter und Hexenprozess, s. 34 i nast.

[108] Lata 1588 i 1591, cyt. w: Knapp, Loch, s. 33. O swobodzie dawanej katom w takich
sytuacjach pisza: Zagolla, Folter und Hexenprozess, s. 367-373; Joel F. Harrington, Tortured
Truths: The Self-Expositions of a Career Juvenile Criminal in Early Modern Nuremberg [Prawda
wymuszana. Samooskarzenia zawodowego miodocianego przestepcy w Norymberdze
z poczatkowego okresu ery nowozytnej], ,German History”, 2/2005, s. 143-171.

[109] Do takich wnioskéw uprawnia 114 przypadkéw tortur w Kolonii, w latach 1549-1675;
Schwerhoff, Kéln im Kreuzverhér, s. 114-117. Przykltadowo w Kolonii oraz Rostocku torturom
poddawano szesciu na dziesieciu zb6jcéw i tylko jednego na dziesigciu sprawcéw zabdjstw;
Zogolla, Folter und Hexenprozess; s. 48, 61-63.

110] Jacob Grimm, Von der Poesie im Recht [O poezji w prawie], pierwsza edycja: rok 1815.



111] Lex talionis (fac.) — prawo odwetu (przyp. thum.).
112] Knapp, Kriminalrecht, s. 60.

[113] DFS, 13 sierpnia 1578 r.; 9 pazdziernika 1578 r.; 19 listopada 1579 r.; 7 lutego 1581 r.;
6 maja 1581 r.; 22 kwietnia 1585 r.; 25 czerwca 1586 r.; 23 sierpnia 1593 r.; 25 wrzeénia 1595 r.;
24 pazdziernika 1597 r.; 23 lutego 1609 r.; 25 listopada 1612 r.; 30 stycznia 1614 r. Por. Jiitte,
Poverty and Deviance, s. 164 i nast., w kwestii 6wczesnego wypalania pietna widczegom. Do
ucinania uszu doszto: 29 stycznia 1583 r., 4 wrzesnia 1583 r.; 22 stycznia 1600 r.; 4 sierpnia
1601 r. i 9 grudnia 1600 r. Jedyne uciecie jezyka zdarzyto sie 19 kwietnia 1591 r.

Miody najemnik nie odnotowuje liczby ani rodzajéw kar cielesnych, jakie zadawat w tych
poczatkowych latach, ale wiadomo, ze byt $wiadkiem ucigcia przez ojca co najmniej szesciorga
uszu i dwéch palcéw albo nawet w tym pomagal, i ze wypalit dwa pietna. W 1576 r. pisze
o skazanym Hansie Peyhelu: ,Dwa lata wstecz w mieécie Herzogenaurach jam odcigt mu uszy
i wychiostat go”. W okresie 1572-1585 Heinrich i, przed rokiem 1578, sporadycznie Frantz
Schmidt wykonali 85 chtost, jeden raz pozbawili uszu, trzykrotnie odrabali palce i wypalili 2
pietna; Schumann, ,Heinrich Schmidt Nachrichter”, s. 605.

114] StaatsAB A231/a, nr 1797, 1 — nr 1803, 1.

115] Jason P. Coy, Strangers and Misfits: Banishment, Social Control, and Authority in Early
Modern Germany [Ludzie obcy i nieprzystosowani. Banicja, kontrola spoteczna
i demonstrowanie wladzy w Niemczech u zarania ery nowozytnej], Brill, Lejda 2008, s. 2-3;
Schwerhoff, Kéln im Kreuzverhor, s. 148-153. W drugiej polowie XVI w. stosowanie banicji
osiagneto, jak sie zdaje, w krajach niemieckich swoja kulminacje. Wzmianki w diariuszu Frantza
Schmidta o innych chtostach — précz tych nieodnotowanych sprzed roku 1578 — sa opatrzone
datami: 29 lutego 1580 r.; 7 czerwca 1603 r. i 4 sierpnia 1586 r.

116] DFS, 24 pazdziernika 1597 r.

117] DFS, 10 stycznia 1583 .

118] Pewna chtosta z reki poprzednika Schmidta zakonczyta sie — byt to rok 1573 — zgonem
ukaranego, ktéry nastapit nazajutrz; Knapp, Kriminalrecht, s. 63.

119] Stuart, s. 143.
120] Keller, s. 100.

121] Siebenkees, Materialien, cz. 1, s. 543 i nast.; Keller, s. 189-196; Knapp, Kriminalrecht, s. 52-
53. Obie tradycje utrzymaly sie tu i 6wdzie w Niemczech az do potowy XVIII wieku.

122] Keller, s. 7.

123] Siebenkees, Materialien, cz. 2, s. 599-600. O takim przypadku z roku 1513 jest mowa



w: Keller, s. 160. Por. takze: G&T, s. 55-56; Richard van Dilmen, Theatre of Horror: Crime and
Punishment in Early Modern Germany [Teatr grozy. Zbrodnia i kara w Niemczech u zarania ery
nowozytnej]; thum. E. Neu, Polity Press, Cambridge 1990, s. 88-89; CCC, art. 124, 130 133.

124] Keller, s. 185; Knapp, Kriminalrecht, s. 58.

125] DFS, 6 marca 1578 r. Pekiejsze oméwienie udreki Apollonii Voglin w: Harrington,
Unwanted Child, s. 21-71.

126] DFS, 26 stycznia 1580 r.; opinie prawnikéw cyt. w: Knapp, Kriminalrecht, s. 58.

127] DFS, 17 lipca 1582 r.; 11 sierpnia 1582 r.; 11 lipca 1598 r.; 5 marca 1611; 19 lipca 1595 r.;
10 sierpnia 1581 r.; 26 pazdziernika 1581 r.; 8 czerwca 1587 r.; 11 pazdziernika 1593 r.

128] DFS, 18 stycznia 1588 .

[129] DFS, 1573; 1576; 6 sierpnia 1579 r.; 26 stycznia 1580 r.; 3 marca 1580 r.; 16 sierpnia
1580 r.; 27 lipca 1582 r.; 11 sierpnia 1582 r.; 14 sierpnia 1582 r.; 9 listopada 1586 r.; 2 stycznia
1588 r.; 28 maja 1588 r.; 5 maja 1590 r.; 7 lipca 1590 r.; 25 maja 1591 r.; 30 czerwca 1593 r.;
2 stycznia 1595 r.; 15 marca 1597 r.; 26 pazdziernika 1602 r.; 13 sierpnia 1604 r.; 7 grudnia
1615r.

130] RV 1551, s. 5 verso (2 stycznia 1588 1.).

131] DFS, 27 lipca 1582 r.; 9 listopada 1586 r.; 2 stycznia 1595 r.; 10 lutego 1597 r.; 15 marca
1597 r.; 7 grudnia 1615 .

[132] DFS, 29 marca 1595 r. Dokladna liczba szarpnie¢ wystepuje w diariuszu tylko pod
czterema datami: 11 lutego 1585 r. (2); 16 sierpnia 1580 (3); 23 pazdziernika 1589 r. (3);
5 marca 1612 r. (4). Wleczenie za koniem i ¢wiartowanie zwlok os6b winnych zdrady stanu —
przedstawione odstreczajaco przez Foucaulta i innych komentatoréw — byly u zarania ery
nowozytnej tak rzadkimi sposobami wykonywania wyrokéw $mierci, Ze nie s3 warte
uwzglednienia w historiografii zycia spotecznego.

133] DFS, 10 maja 1599 r.; DJH, 4 sierpnia 1612 r.

134] DFS, 11 lutego 1584 r.; 12 lutego 1584 r.; 21 pazdziernika 1585 r.; 19 grudnia 1615 r. Por
takze: wyzej, s. 173-179. Pierwsza kobiete powieszono dopiero: w Hamburgu — w roku 1619,
w Akwizgranie — w roku 1662, natomiast we Wroctawiu — w roku 1750; Keller, s. 171; G&T,
s. 55.

135] Cyt. w: Keller, s. 170. Por. takze: CCC, artykuly 159 i 162; Wilbertz, s. 86-87.

136] DFS, 23 wrzesnia 1590 r.; 10 lipca 1593 r.; ponadto Knapp, Kriminalrecht, s. 136.

137] DFS: ,187 egzekucyj z uzyciem miecza; 172 egzekucje z uzyciem stryczka”. Kiedy



Heinrich Schmidt pracowat w Bambergu (od konca 1572 do pierwszego kwartatu 1585 r.), 105
0s6b skazanych (na ogdlna liczbe 106) juz to powieszono (67 przypadkéw), juz to Scieto (38
przypadkéw); Schumann, ,Heinrich Schmidt Nachrichter”, s. 605.

138] Odsetek powieszen wykonanych przez Frantza Schmidta wynidst 47,5% (187 na ogdélng
liczbe 394 egzekucji).

139] DFS, 5 czerwca 1573 r.; 1573; 1576. Potwierdzenie tego, ze Schmidt okre$lat siebie jako
Nachrichter, a nie Henker, znajduje si¢ w: Restitution, s. 201 verso-202 verso.

140] Knapp, Kriminalrecht, s. 52-53; Wilbertz, s. 87-88.

141] DFS, 19 marca 1579 r.; 16 sierpnia 1580 r.; 17 lipca 1582 r.; 11 sierpnia 1582 r.; 7 lipca
1584 .

142] Keller, s. 157, 160-165.
143] Diilmen, Theatre of Horror, zwlaszcza s. 5-42.
144] DJH, 5 marca 1612 r., cyt. W: Hampe, s. 73.

145] DJH, s. 97 recto-verso (7 marca 1615 r.); DFS, 7 marca 1615 r. Por. takze: Stuart, s. 175
i nast., w kwestii doniostosci dobrej $mierci na szubienicy.

146] Hampe, s. 73.

147] Hampe, s. 69, 75.

148] Hampe, s. 19; ponadto Richard ]. Evans, Rituals of Retribution: Capital Punishment in
Germany, 1600-1987 [Rytuat odwetowy. Kara $mierci w Niemczech], Oxford University Press,
Oksford — Nowy Jork 1996, s. 69-70.

149] DFS, 9 lutego 1598 r.

150] ASB 2264, s. 58 verso; DFS 23 wrzesnia 1590.

151] DFS, 18 lutego 1585 r.; 16 wrzednia 1580 r.; ponadto 19 grudnia 1615 r. Wenn mein
Stiindlein vorhanden ist [Kiedy nadejdzie moja godzina] (1562) i Was mein Gott will [Jako
zechce moj Bég], 1554, Jirgen C. Jacobs i Heinz Rolleke, komentarz do wersji diariusza
Schmidta z roku 1801, s. 230.

152] DJH, 5 marca 1611r.

153] DFS, 11 marca 1597 r.; DJH, 11 marca 1597 r. Por. takze: 18 grudnia 1600 r.; 18 marca
1616r.



[154] DFS, 6 listopada 1595 r.; 10 stycznia 1581 r.; 1576; 1 lipca 1616 r.; DJH, 1 lipca 1616 1.
[155] DFS, 9 marca 1609 r.; 23 grudnia 1600 r.; 8 lipca 1613 r.

[156] DFS, 11 lipca 1598 r.

[157] DFS, 28 stycznia 1613 r.; DJH, 28 stycznia 1613 r.; ASB 226, s. 56 recto-57 verso.
[158] DFS, 16 sierpnia 1580 r.

[159] DJH, 28 lutego 1611 r.; DFS 28 lutego 1611 r.

[160] 1506, 1509, 1540 i 20 lipca 1587 r.; DFS, 12 lutego 1596 r.; 2 wrzesnia 1600 r.; 19 stycznia
1602 r.; 28 lutego 1611 r. Dwa dodatkowe zapisy wyrazu putzen, ktére pojawiajg sie tylko
w manuskrypcie bamberskim (17 grudnia 1612 i 8 lutego 1614 r.), byly najprawdopodobniej
ekstrapolacjami jednego z pézniejszych edytoréw, opartymi na opisach kronikarskich, poniewaz
o mistrzu Frantzu mowi sie w trzeciej osobie; Hampe, s. 31; ponadto G&T, s. 73-74.

161] Angstmann, s. 109-110; Wilbertz, s. 127-128; Diilmen, Theatre of Horror, s. 231-290;
Keller, s. 230.

162] StaatsAN 52b, 226a, s. 176; Hampe, s. 79; RV 2250, s. 13 recto-verso, s. 15 recto-verso
(16 marca 1641 r.), s. 29 recto-verso (30 marca 1641 r.), s. 59 recto (1 kwietnia 1641 r.);
StadtAN FI-14/1V, s. 2106-2107.

163] Restitution, s. 202 verso. W innym czasie Schmidt pisze, Ze ,egzekucja byla niecatkiem
bezpieczng” (DFS, 12 stycznia 1591 r.). Do ukamienowania Simona Schillera i jego zony doszto
7 czerwca 1612 r.

164] G&T, s. 68; ponadto Angstmann, s. 109.

165] RV 1222, s. 5 recto (14 kwietnia 1563 r.); RV 1224, s. 5 recto (28 czerwca 1563 r.); RV
1230, s. 29 verso (9 grudnia 1563 r.), s. 38 recto (16 grudnia 1563 r.); RV 1250, s. 31 verso
(19 czerwca 1565 r.); RV 1263, s. 20 recto (4 czerwca 1566 1.)

[166] RV 1264 ., s. 17 verso (28 czerwca 1566 r.); RV 1268, s. 8 verso (10 pazdziernika 1566 r.);
RV 1274, s. 2 recto (14 kwietnia 1567 r.); RV 1275, s. 14 recto (14 kwietnia 1567 r.); RV 1280,
s. 24 recto (10 wrzeénia 1567 r.); RV 1280, s. 25 verso (12 wrzesnia 1567 r.). Oto siedmioro
dzieci Lienhardta i Kunigundy Lippertéw: Michael (ochrzczony 25 pazdziernika 1568 r.), Lorentz
(8 listopada 1569 r.), Jobst (27 grudnia 1570 r.), Conrad (17 lipca 1572 r.), Barbara (10 lipca
1573 r.), Margarethe (13 lutego 1575 r.) oraz Magdalena (6 grudnia 1577 r.); LKAN, chrzty
w kosciele $w. Sebalda.

167] RV 1310, s. 24 recto-verso (3 grudnia 1569 r.), s. 29 recto-verso (7 grudnia 1569 r.); RV
1402, s. 22 recto (24 pazdziernika 1576 r.); RV 1404, s. 1 recto (6 grudnia 1576 r.), s. 39 verso
(28 grudnia 1576 r.).



168] RV 1405, s. 24 verso (14 stycznia 1577 r.).
169] ASB 222, s. 75 verso (23 paZzdziernika 1577 r.).

170] RV 1421, s. 14 verso (21 marca 1578 r.); RV 1422, s. 24 verso (5 kwietnia 1578 r.), s. 58
recto-verso (25 kwietnia 1578 1.), s. 68 recto (29 kwietnia 1578 1.).

171] RV 1423, s. 33 verso (16 maja 1578 r.).
172] Proby, s. 145.

173] Podstawa w oryginale ksiazki: The Art of Worldly Wisdom: A Pocket Oracle, tlumacz:
Christopher Maurer, Doubleday, Nowy Jork 1990, s. 73.

174] DFS, 11 pazdziernika 1593 r.

175] StaatsAB A245/1, nr 146, s. 124-125 recto. Odnosnie do innych gorszacych przyktadéw
oszustw por. DFS, 9 lutego 1598 r.; 3 grudnia 1605 r.; 12 lipca 1614 r.; ponadto Knapp,
Kriminalrecht, s. 247 i nast.

176] Stuart Carroll, Blood and Violence in Early Modern France [Krew i przemoc we Francji
u zarania ery nowozytnej], Oxford University Press, Oksford 2006, s. 49.

[177] Brevis Germaniae Descriptio [Krétki opis Niemiec], s. 74; cyt. w: Klaus Leder, Kirche und
Jugend in Niirnberg und seinem Landgebiet: 1400-1800 [Kosciét a miodziez w Norymberdze
i okolicy], Degener, Neustadt an der Aisch 1973, s. 1. M¢j krétki opis wygladu Norymbergi
zawdzigcza wiele pelnemu liryzmu i réznych refleksji opisowi Geralda Straussa w: Nuremberg in
the Sixteenth Century [Norymberga w szesnastym stuleciu], John Wiley, Nowy Jork 1966, s. 9-35,
w dziele, ktore pozostaje najlepszym anglojezycznym obrazem tamtejszego zycia codziennego
u progu ery nowozytnej. Przydaly mi sie ponadto prace nastepujace: Emil Reicke, Geschichte
der Reichsstadt Niirnberg [Dzieje cesarskiego miasta Norymbergi], Joh. Phil. Pawschen,
Norymberga 1896; reprint: P.C.W. Schmidt, Neustadt an der Aisch 1983; Werner Schultheif3,
Kleine Geschichte Niirnbergs [Dzieje Norymbergi w zarysie], Lorenz Spindler, Norymberga 1997;
Niirnberg: Eine europdische Stadt in Mittelalter und Neuzeit [Norymberga. Sredniowieczne
i nowozytne dzieje europejskiego miasta], pod red. Helmuta Neuhausa, Selbstverlag des Vereins
fir Geschichte der Stadt Niirnberg, Norymberga 2000; ponadto nieodzowna publikacja
encyklopedyczna Stadtlexikon Niirnberg [Leksykon norymberski], red. M. Diefenbacher,
R. Endres, W. Tiimmels Verlag, Norymberga 2000.

178] Erddpfel (niem.) — w uzusie jezykowym potudnia Niemiec: ziemniaki (przyp. ttum.).
179] Emil Reicke, Geschichte der Reichsstadt Niirnberg, s. 998.
180] Andrea Bendlage, Henkers Hertzbruder. Das Strafverfolgungspersonal der Reichtsstadt

Niirnberg im 15. und 16. Jahrhundert [Pobratymcy katéw. Funkcjonariusze organdéw $cigania
w cesarskim mieécie Norymberdze w wieku XV i XVI], UVK, Konstancja 2003, s. 28-31.



181] William Smith, A Description of the Cittie of Nuremberg [Opis miasta Norymbergi], 1590,
MVGN, 48/1958, s. 222. O zatrudnionych przez rade miejska informatorach (Kundschaftler)
pisze Andrea Bendlage w Henkers Hertzbruder, s. 127-137.

182] W dzisiejszym sadownictwie niemieckim tym terminem okresla si¢ tawnikéw (przyp.
thum.).

[183] W ciggu 13 lat pracy w Bambergu roczny dochéd Heinricha Schmidta — suma zapfat za
kolejne egzekucje, a nie poboréw cotygodniowych — wynosit $rednio 50 guldenéw, czyli 87
guldenéw w latach 1574 i 1575, w roku 1576 za$ tylko 29 guldenéw, StaatsAB A231/1, nr
1797/1. Szczegbly kontraktu Frantza podaje RV 1422, s. 68 recto (29 kwietnia 1578 r.); ponadto
Knapp, Loch, s. 61-62. Kat w miescie Bregenz miat pobory zasadnicze w wysokosci 52 guldenéw
rocznie i otrzymywat 1-2 guldeny od egzekucji; kat monachijski zarabiat do roku 1697 az 83
guldeny rocznie; ich kolega w Osnabriick otrzymywat 2 talary (1,7 guldena) od egzekucji;
Nowosadtko, s. 65-67; Wilbertz, s. 101.

184] RV 1119, s. 9 verso, s. 11 verso, s. 12 recto, s. 17 recto-verso, s. 18 recto, s. 20 recto (13-
15 listopada 1554 r.); Knapp, Loch, s. 56-57.

[185] StaatsAN 62, s. 54-79; LKAN, Pogrzeby z parafii $w. Wawrzynca, s. 57 verso: ,Jorg Peck
Pallenpinder bey dem [shjonnetbadt Sep 16 1560” [Jorg Peck, fadowacz, Schonnetbadt,
16 wrzesnia 1560 r.]. Co najmniej dwoje sposréd dziesigciorga dzieci Jorga i Margarety Peckow
zmarto w latach dziecinnych, a niewykluczone, ze i wiecej; LKAN, Chrzty w kosciele $w.
Sebalda: s. 93 verso (Magdalena, 24 lipca 1544 r.), s. 95 recto (Maria, 20 wrzeénia 1545 r.), s. 96
recto (Jorg, 26 maja 1546 r.), s. 97 recto (Bertrand, 14 marca 1547 r.), s. 99 recto (Sebastian,
10 sierpnia 1549 r.), s. 104 verso (Georgius, 1 grudnia 1551 r.), s. 105 verso (Barbara,
6 pazdziernika 1552 r.), s. 107 verso (Magdalena, 30 sierpnia 1554 r.), s. 110 verso (Philippus,
29 listopada 1555 r.).

186] LKAN, Sluby w kosciele $w. Sebalda, 1579, s. 79; RV 1430, s. 34 recto (7 grudnia 1579 r.).

187] Stadtlexikon Niirnberg, s. 437.

[188] Ernst Nummenhoff, Die Gffentliche G dheits- und Krankenpflege im alten Niirnberg: Das
Spital zum Heiligen Geist [Publiczne placéwki lecznicze w dawnej Norymberdze. Szpital
Swietego Ducha], w: Festschrift zur Erdffnung des Neuen Krankenhauses der Stadt Nirnberg
[Ksiega pamigtkowa na otwarcie Nowego Szpitala w Norymberdze], Norymberga 1898, s. 6-8;

Stuart, s. 103.

189] G&T, s. 92. Pod koniec XVI w. norymberski Lew mial roczng pensje zasadnicza
w wysokosci 52 guldenéw; Bendlage, Henkers Hertzbruder, s. 36-37, 89.

190] RV 1576, s. 6 verso, s. 10 verso (111 18 listopada 1589 r.); StaatsAN 62, s. 82-145.

191] DFS, 16 sierpnia 1597 r.



192] Knapp, Loch, s. 67.
193] Schwerhoff, KéIn im Kreuzverhér, s. 103.

[194] Knapp, Kriminalrecht, s. 64-81. O wtracaniu obtgkanych do wigzieit w tym okresie dziejow
Niemiec pisze H.C. Erik Midelfort w: A History of Madness in Sixteenth-Century Germany
[Historia obtedu w szesnastowiecznych Niemczech], Stanford University Press, Stanford, CA
1999, zwlaszcza s. 322-384.

195] Przyktadowo w roku 1588 za pobyt, ktéry trwat jedenascie tygodni i trzy dni, Christoph
Greisdorffer musiat zaptaci¢ 13 guldenéw, 2 szylingi i 8 halerzy (w caloici w dniu wyjscia na
wolnos¢); StaatsAN 54a, 11, s. 340.

196] Ohler, ktéry stuzyt jako Lochhirt (naczelnik tego wiezienia) od 26 pazdziernika 1557 r.
z cotygodniowa pensjg w wysokosci 2 guldendw, zarabiat prawie tak samo dobrze, jak Frantz
Schmidt; RV 1148, s. 24 verso-25 recto (26 pazdziernika 1557 r.). Odno$nie do obowigzkéw
naczelnikéw norymberskich wiezien por. Bendlage, Henkers Hertzbruder, s. 37-42.

197] StaatsAN 52a, 447, nr 1002 (23 czerwca 1578 r.); Knapp, Loch, s. 145-147.

198] Knapp, Loch, s. 20-21.

199] Knapp, Loch, s. 20; DFS, 3 lipca 1593 r.; 22 listopada 1603 r.; 15 wrzesnia 1604 r. Por.
takze: przypadki samobéjstw wieZniéw w latach 1580, 1604, 1611 i 1615, jak réwniez proby
samobdjcze, o ktérych wspomina Frantz Schmidt; StadtAN F1 47, 8314, s. 876 recto; DFS,
11 lipca 1598 r.; 10 maja 1599 r. W 1604 r. pewien cztowiek skazany za morderstwo zadzgat
innego wieZnia, oskarzonego o kradziez koni (ASB 226, s. 17 recto-verso).

200] Istniato ono w latach 1806-1918 (przyp. thum.).

201] StaatsAN 52a, 447, nr 1009-1010; ASB 226, s. 23 verso; RV 1775, s. 12 recto-verso (marzec
1605 r.). Odbudowe szubienicy przez cata spoteczno$¢ nakazywat kodeks CCC, art. 15. Por takze:
Keller, s. 209 i nast.; Knapp, Loch, s. 69-70; Dillmen, Theatre of Horror, s. 70-73.

202] DFS, 3 wrzesénia 1588 r.; 5 listopada 1588 r.; 22 grudnia 1586 1.

203] DFS, 15 czerwca 1591 r.; Jacobs, komentarz do edycji diariusza Schmidta z 1801 r., s. 212.
204] William Ian Miller, Humiliation: And Other Essays on Honor, Social Discomfort, and Violence
[Upokorzenie i inne eseje o czci, dyskomforcie spotecznym oraz przemocy], Cornell University
Press, Ithaca, NY 1993, s. 16.

205] DFS, 16 grudnia 1594 r.; 21 czerwca 1593 r.

206] DFS, 10 listopada 1596 r.; 12 stycznia 1583 r.



[207] DFS, 16 sierpnia 1580 r.

[208] DFS, 4 stycznia 1582 r.; 24 lipca 1585 r.; 5 pazdziernika 1597 r.
[209] DFS, 10 lipca 1593 r. i np. takze: 23 grudnia 1605 r.

[210] DFS, 11 pazdziernika 1593 r.; 9 lutego 1598 r.; 12 lipca 1614 r.
[211] DFS, 12 maja 1584 r.

212] Knapp, Kriminalrecht, s. 100. Pehiejsze omoéwienie w: Wilhelm Fiirst, Der Prozess gegen
Nikolaus von Giilchen, Ratskonsulenten und Advokaten zu Niirnberg, 1605 [Proces wytoczony
Nikolausowi von Giilchen, radcy prawnemu i adwokatowi w Norymberdze], MVGN, 20/1913,
s. 139 i nast.

213] DFS, 23 grudnia 1605 r.
214] DFS, 10 kwietnia 1578 r.; 12 sierpnia 1578 r.; 1576 1.

215] DFS, 15 kwietnia 1578 r.; 1576; 22 grudnia 1586 r.; 1 czerwca 1587 r.; 18 lutego 1585 r.;
29 maja 1582 r. Por. takze: 17 listopada 1582 r.; 12 wrzes$nia 1583 r.

216] DFS, 6 marca 1578 r.; 26 stycznia 1580 r.; 10 sierpnia 1581 r.; 17 lipca 1582 r.; 8 czerwca
1587 r.; 20 lipca 1587 r.; 5 marca 1612r.

[217] ASB 210, s. 74 verso i nast., s. 112 recto; ASB 210, s. 106 recto-verso. Por. takze: Norbert
Schindler, Die Welt der Beinamen (w przekladzie Pameli E. Selwyn: The World of Nicknames: On
The Logic of Popular Nomenclature [Swiat przydomkéw. O logice onomastyki ludowej]),
w: Rebellion, Community, and Custom in Early Modern Germany [Bunty, spotecznosci lokalne
i obyczajowo$¢ w Niemczech u zarania ery nowozytnej], Cambridge University Press,
Cambridge 2002, zwlaszcza s. 57-62; ponadto F. Bock, Niirnberger Spitzname von 1200 bis 1800
[Norymberskie przezwiska od 1200 do 1800 r.], MVGN, 45/1954, s. 1-147; ponadto F. Bock,
Niirnberger Spitzname von 1200 bis 1800 — Nachlese [Norymberskie przezwiska od 1200 do
1800 r. — uzupehienia], MVGN, 49/1959, s. 1-33. Podobne tendencje onomastyczne byly
widoczne w 6wczesnej Anglii: Paul Griffiths, Lost Londons: Change, Crime, and Control in the
Capital City, 1550-1660 [Londyn niegdy$. Przemiany spoteczne, przestepczo$¢ i praworzadno$é
w angielskiej stolicy w latach 1550-1660], Cambridge University Press, Cambridge 2008, s. 179-
192.

218] DJH, s. 39 verso.

219] DFS, 19 lipca 1614 r.; 22 czerwca 1616 r.; 16 wrzesnia 1580 r.; 4 sierpnia 1612 r.;
23 sierpnia 1594 r.; 21 listopada 1589 r.; 16 sierpnia 1587 r.; 30 sierpnia 1596 r.; 4 i 7 lipca 1584 .

220] Piszac nierzadko o wykonywaniu wyrokéw w innych miejscowosciach Frankonii, Schmidt
czyni to w sposob sugerujacy, Ze nie opiera sie na wiadomosciach zastyszanych. Przykltadowo



wymienia z nazwiska pewnego czlowieka skazanego za kradzieze: ,(...) byl to Hans Weber
rodem z miasta Neuenstadt, ktéregom przed dziesigcioma laty ogladal, gdy go rézgami
wypedzano z Neuenkirchen” (DFS, 4 sierpnia 1586 r.). Por. takze: 29 stycznia 1583 r.; 9 lutego
1585 r.; 20 czerwca 1588 r.; 6 listopada 1588 r.; 15 stycznia 1594 r.; 6 marca 1604 r.

[221] DFS, 29 maja 1582 r.; 17 listopada 1582 r. 12 wrze$nia 1583 r.; 4 grudnia 1583 r.; 9 stycznia
1581 r.; 23 lipca 1583 r. Por. takze: przypadek Georga Mayra, rézgami wypedzonego z miasta
za kradziez (11 sierpnia 1586 r.); ponadto zapisy opatrzone datami: 18 listopada 1589 r.;
3 marca 1597 r.; 16 sierpnia 1597 r.; 2 maja 1605 r.; 10 lutego 1609 r.; 15 grudnia 1611 r..
0 czestym przywolywaniu takich pracownikéw do porzadku pisze Andrea Bendlage w Henkers
Hertzbruder na s. 165-201 oraz 226-233.

222] DFS, 3 marca 1597 r.; 16 sierpnia 1597 r.; 25 maja 1591 r.
223] DFS, 10 lutego 1596 r.; 24 marca 1590 r.

224] Griffiths, Lost Londons, s. 138. Por. takze: ibidem, s. 196 i nast., odnoénie do éwczesnych
angielskich okreglen ludzi o zlej reputacji.

225] DFS, 21 maja 1611 r.; 24 listopada 1585 r.

[226] DFS, 24 maja 1580 r.; 15 kwietnia 1581 r.; 20 grudnia 1582 r.; 19 listopada 1584 r.;
14 sierpnia 1584 r.; 16 marca 1585 r.; 17 listopada 1586 r.; 21 listopada 1586 r.; 14 lipca 1593 r.;
26 lipca 1593 r.; 9 pazdziernika 1593 r.; 10 listopada 1597 r.; 14 grudnia 1601 r.; 3 marca 1604 r.;
12 lutego 1605 r.; 11 listopada 1615 r.; 8 grudnia 1615 r. Por. takze: zapisy dotyczace kar
cielesnych; autor diariusza opatrzyt je datami: 8 wrzesnia 1590 r.; 18 stycznia 1588 r.; 9 grudnia
1600 r.; 21 kwietnia 1601 r.; 27 stycznia 1586 r.

[227] DFS, 9 pazdziernika 1578 r.; 15 pazdziernika 1579 r.; 31 pazdziernika 1579 r;
20 pazdziernika 1580 r.; 9 stycznia 1581 r.; 31 stycznia 1581 r.; 7 lutego 1581 r.; 21 lutego
1581 r.; 6 maja 1581 r.; 26 wrzesnia 1581 r.; 25 listopada 1581 r.; 20 grudnia 1582 r.; 10 stycznia
1583 r.; 11 stycznia 1583 r.; 15 lipca 1583 r.; 29 sierpnia 1583 r.; 4 wrzesnia 1583 r.; 26 listopada
1583 r.

228] DFS, 20 paZdziernika 1580 r.; 10 stycznia 1583 r.; 31 stycznia 1581 r.; 2 kwietnia 1589 r.;
2 stycznia 1588 r.; 18 stycznia 1588 r. Por. takze: 5 maja 1590 r.; 11 czerwca 1594 r.; 3 stycznia
1595 r.; 8 czerwca 1596 1.

[229] O typowych przestgpstwach kobiet i ferowaniu wyrokéw $mierci za czyny popemiane
przez kobiety pisza: Rublack, Crimes of Women; Von Huren und Rabenmiittern: Weibliche
Kriminalitdt in der frilhen Neuzeit [O nierzadnicach i wyrodnych matkach. Przestepczo$¢ kobiet
u zarania ery nowozytnej], red. O. Ulbricht. Bohalu, Wiedeii — Kolonia — Weimar 1995); Joel
F. Harrington, Reordering Marriage and Society in Reformation Germany [Nowe rozumienie
instytucji malzenstwa i zycia spotecznego w Niemczech doby reformacji], Cambridge
University Press, Cambridge — Nowy Jork 1995, s. 228-240; Schwerhoff, KéIn im Kreuzverhor,
s. 178-179.



230] DFS, 9 lutego 1581 r.; 27 marca 1587 r.; 29 stycznia 1599 r.

231] DFS, 7 lipca 1584 r.

232] DFS, 6 listopada 1610 r.; 19 lipca 1588 r. Por. takze: Laura Gowing, Domestic Dangers:
Women, Words, and Sex in Early Modern London [Zagrozenia domowe. Losy lzonych
i upokarzanych seksualnie mieszkanek Londynu u zarania ery nowozytnej], Oxford University
Press, Oksford 1996.

233] DFS, 3 lipca 1593 r.; 4 grudnia 1599 r.; 7 maja 1603 r.; 9 marca 1609 r.

234] DFS, 20 lipca 1587 r.; 15 wrzesnia 1604 r.

235] Warto tu wspomnie¢ o corocznych kontrybucjach, ktére pobierano od zamieszkalych
w Hofie Zydéw i o czestych wlamaniach do zydowskich doméw, gdzie nierzadko pozostawiano
platy wieprzowiny; Dietlein, Chronik der Stadt Hof, s. 267-268; DFS, 23 wrze$nia 1590 r.;
3 sierpnia 1598 r.; 26 pazdziernika 1602 r.

236] DFS, 23 wrzesnia 1590 r.; 25 sierpnia 1592 r.; 10 lipca 1592 r.; 10 lipca 1593 .

237] Te kwestie — takiego zmieniania tozsamosci, jakie praktykowano u zarania ery
nowozytnej — poruszaja: Natalie Zemon Davis, The Return of Martin Guerre [Powr6t Martina
Guerry], Harvard University Press, Cambridge, MA 1983 oraz Valentin Groebner, Wer bist du?,
tlum. M. Kyburz i J. Peck: Who Are You? Identification, Deception, and Surveillance in Early
Modern Europe [Kim jeste$? Identyfikacja i ewidencja ludno$ci a préby zwodzenia wiadz
w Europie u zarania ery nowozytnej]), Zone, Cambridge, MA 2007.

238] DFS, 2 grudnia 1613 r. Por. takze: 3 lipca 1593 r.; 12 lipca 1614 r.

239] DFS, 23 stycznia 1610 .

240] DFS, 23 lutego 1593 r.; 3 maja 1596 r.; 27 lipca 1594 r.; 8 wrzesnia 1590 r.

241] DFS, 12 sierpnia 1579 r.; 28 lipca 1590 r.; 21 kwietnia 1601 r. Por. takze: 18 kwietnia
1598 r.; 9 lutego 1581 r.; 12 lutego 1600 1.

[242] DFS, 29 stycznia 1588 .

[243] DFS, 4 lipca 1588 r.; 30 lipca 1588 r.; 16 grudnia 1594 r.; 4 lipca 1588 r.; 10 lutego 1597 r.
[244] DFS, 28 maja 1588 .

[245] DFS, 12 lutego 1596 r.; 11 lipca 1598 r; 18 listopada 1617 r.; 13 listopada 1617 r.

246] DFS, 16 stycznia 1616 r. Por. takze: 17 lipca 1582 r.



247] DFS, 23 stycznia 1595 r.; 4 marca 1606 r.; 23 maja 1615 r.; 25 czerwca 1617 r.; 23 stycznia
1610 r.; 14 listopada 1598 r.

248] DFS, 16 pazdziernika 1584 r.; 23 paZzdziernika 1589 r.; 8 marca 1614 r. Por. takze:
27 pazdziernika 1584 r.

249] DFS, 3 marca 1580 r.; 17 listopada 1580 r.; 3 lipca 1593 r.; 30 marca 1598 r.; 18 stycznia
1603 r.; 20 listopada 1611 r.; 2 listopada 1615 r. Por. takze: 29 kwietnia 1600 r.

250] DFS, 27 maja 1603 r.
251] DFS, 2 lipca 1606 1.

252] DFS, 23 lipca 1578 r.; 23 czerwca 1612 r. Por. takze: 2 maja 1579 r.; 10 kwietnia 1582 r.;
4 czerwca 1599 .

253] DFS, 28 kwietnia 1579 r.; 21 czerwca 1593. Por. takze: 28 lutego 1615 1.

254] DFS, 18 listopada 1589 r. Por. takze: 10 kwietnia 1582 r.; 1 listopada 1578 r.; 2 wrzesnia
1598 r.

255] DFS, 12 lipca 1614 r.; 22 stycznia 1611 r.

256] DFS, 6 marca 1578 r.; 13 lipca 1579 r.; 26 stycznia 1580 r.; 29 lutego 1580 r.; 14 sierpnia
1582 r.; 5 maja 1590 r.; 7 lipca 1590 r.; 15 marca 1597 r.; 20 maja 1600 r.; 21 kwietnia 1601 r.;
4 sierpnia 1607 r.; 5 marca 1616 .

257] DFS, 26 stycznia 1580 r.; 5 maja 1590 r.; 7 lipca 1590 r.; 26 czerwca 1606 r.; 8 lutego
1614r.

258] DFS, 17 maja 1606 r.; 4 sierpnia 1607 r.; 6 grudnia 1580 r.; 17 listopada 1584 r.

259] DFS, 11 czerwca 1585 r. Por. takze: 21 czerwca 1593 r.; 23 grudnia 1601 r.; 15 wrzesnia
1604 r.; 9 lipca 1605 r.; 20 listopada 1611 r.; 5 marca 1612 r.; 19 listopada 1613 1.

260] DFS, 15 pazdziernika 1585 r.; 21 pazdziernika 1585 r.; 14 kwietnia 1586 r.; 25 kwietnia
1587 r.; 15 lipca 1589 r.

261] DFS, 11 listopada 1585 .
262] DFS, 1 czerwca 1581 r.; 27 lipca 1582 r.; 3 pazdziernika 1587 r.
263] W rozpowszechnionych, stereotypowych wyobrazeniach o mezo- i zonobdjstwie, jakie

istnialy w Niemczech na poczatku ery nowozytnej, przeciwstawiano zazwyczaj Zzone
mordujgcg z rozmystem i zimng krwia — mezowi zapalczywemu i brutalnemu. Por. Silke



Gottsch, , Vielmahls aber hdtte sie gewiinscht einen anderen Mann zu haben”. Gattenmord im 18.
Jahrhundert [,Tego, ze nie wyszla za innego mezczyzne, zalowata niejeden raz”. Mordy na
wspdimatzonkach w XVIII wieku], w: Ulbricht, Von Huren und Rabenmiittern, s. 313-314.

264] Dwie zony: DFS, 15 lutego 1580 r.; 27 kwietnia 1583 r.; 9 lipca 1583 r.; 26 marca 1584 r.;
29 pazdziernika 1584 r.; 6 czerwca 1586 r.; 14 lipca 1590 r. Trzy zony: 1 grudnia 1580 r.;
3 kwietnia 1585 r. Cztery zony: 3 kwietnia 1585 r.; 29 maja 1588 r. Pig¢ zon: 5 listopada 1595 r.

265] DFS, 28 lipca 1590 r. Por. takze: 20 lutego 1582 r.; 16 pazdziernika 1582 r.; 27 kwietnia
1583 r.; 9 lipca 1583 r.; 16 marca 1585 r.; 20 wrzesnia 1586 r.; 4 paZzdziernika 1587 r.; 10 lipca
1592 r.; 23 lipca 1605 r.; 6 grudnia 1609 r.

266] DFS, 28 lipca 1590 r. Por. takze: 20 lutego 1582 r.; 16 pazdziernika 1582 r.; 27 kwietnia
1583 r.; 9 lipca 1583 r.; 16 marca 1585 r.; 20 wrzesnia 1586 r.; 4 pazdziernika 1587 r.; 10 lipca
1592 r.; 23 lipca 1605 r.; 6 grudnia 1609 r.

267] DFS, 28 lutego 1611 r.; 7 czerwca 1612 r.

268] RV 1431, s. 37 verso (29 grudnia 1579 r.); RV 1456, s. 46 recto (8 listopada 1580 r.); RV
1458, s. 25 verso (28 grudnia 1580 r.).

269] StaatsAN 44a, rejestr nominacyjny, 35 nowych stanowisk pracy, nr 1979; StaatsAN 60c, nr
1, s. 181 recto; ponadto RV 1507, s. 9 verso-10 recto (19 sierpnia 1584 r.); RV 1508, s. 32 recto
(25 wrzeénia 1584 r.).

270] Wkrétce po $wietach wielkanocnych roku 1582 Frantz poprosit o zgode na odwiedziny
u chorego ojca w Bambergu i otrzymat ja; RV 1475, s. 23 verso (10 kwietnia 1582 r.).

271] ASB 210, s. 154; ponadto RV 1523, s. 8 recto-verso, s. 25 recto, s. 31 recto (1, 8, 9
i 10 lutego 1585 r.; StaatsAN 52a, 447, s. 1076.

272] DFS, 11 lutego 1585 r. Por takze: 23 lipca 1584 r.

273] StaatsAB 245/1, nr 146, s. 106 verso-107 verso; StaatsAN 52a, 447, nr 1076-1077. W innym
fragmencie Schmidt okresla winowajce jako krewnego, a ponadto ceduje wykonanie chtosty na
pomocnika; DFS, 7 czerwca 1603 r.

274] StaatsAB A231/1, nr 1809, s. 1.

275] StadtsAB B7, nr 84 (1 maja 1585 r.); StadtAB B4, nr 35, s. 102 recto-verso (1586); RV
1517, s. 21 verso-22 recto (25 maja 1585 r.).

276] StadtAN F1-2/VI]I, s. 682.

277] Na planie Cmentarza $w. Rocha: kwadrat H5, miejsce 654; Ilse Schumann, Neues zum
Niirnberger Nachrichter Franz Schmidt [Nowe wiadomosci o zyciu norymberskiego kata Franza



Schmidta], ,Genealogia 25", nr 9-10 (wrzesien-pazdziernik 2001 r.), s. 686.

[278] Hilpoltstein (DFS, 20 lipca 1580 r.; 20 sierpnia 1584 r.; 6 marca 1589 r.; 19 wrzes$nia
1593 r.; 28 lutego 1594 r.); Lauf (DFS, 4 sierpnia 1590 r.; 8 czerwca 1596 r.; 4 czerwca 1599 r.);
Sulzbach (DFS, 23 lutego 1593 r.; 11 marca 1597 r.); Hersbruck (DFS, 19 lipca 1595 r.; 18 grudnia
1595 r.; 10 lutego 1596 r.; 2 wrzesnia 1598 r.); Lichtenau (DFS, 18 kwietnia 1598 r.). Por. takze:
RV 1706, s. 38 recto (12 stycznia 1600 r.).

279] LKAN Parafia $w. Sebalda, s. 49 verso, s. 50 verso, s. 70 verso.

[280] Z analizy socjologicznej jednego z Owczesnych subregionéw wynika przykladowo, ze
ledwie jedna na sze$¢ rodzin ubogich cieszyfa si¢ zamieszkiwaniem co najmniej trojga dzieci
w tym samym miescie, natomiast prawie trzy na cztery rodziny dobrze sytuowane i zaliczane
do patrycjatu mialy ten przywilej. Co si¢ tyczy rodzin katowskich, wystepowato tam —
statystyke odniesiono do 782 sposréd nich — przecietnie po trzech synéw i po trzy cérki; Jirgen
Schlumbohm, Lebensldufe, Familien, Hife: Die Bauern und Heuerleute des osnabriickischen
Kirchspiels Belm in proto-industrieller Zeit, 1650-1850 [Zyciorysy, rodziny, zagrody. Chtopstwo
i robotnicy rolni z parafii Belm (w diecezji Osnabriick) w epoce protoindustrialnej w latach
1650-1850], Vandenhoeck & Ruprecht, Getynga 1994, s. 201 i 297; G&T, s. 45-50.

281] RV 1621, s. 3 verso, s. 10 verso (14 lipca 1593 r.); ASB 308 (Ksiega obywatelska, 1534-
1631), s. 128 verso.

282] Préby, s. 824.
283] DFS, 15 marca 1597 r.

284] RV 2122, s. 23 recto-verso (19 maja 1613 r.); StaatsAN, repertorium 65 (mikrofilm S
0735). Omoéwienie zarazy i zimy 1600 r. znajduje si¢ w: StaatsAN 52b, 226a, s. 1256-1257.

285] Por. zwlaszcza $wietne omdwienie w: Joy Wiltenburg, Crime and Culture in Early Modern
Germany [Przestepczo$¢ na tle cywilizacji niemieckiej u zarania ery nowozytnej], University of

Virginia Press, Charlottesville 2012.

286] DFS, 1573, 9 listopada 1586 r.; 17 listopada 1580 r.; 3 marca 1580 r.; 16 sierpnia 1580 r.;
14 grudnia 1579 r.

287] DFS, 11 pazdziernika 1604 r.; 18 kwietnia 1598 r.

288] Ten dawny osrodek niemieckiego osadnictwa nosi wegierska nazwe Lajtabruck (przyp.
thum.).

289] DFS, 29 marca 1595 .

290] Knapp, Kriminalrecht, s. 179-180.



291] DFS, 28 kwietnia 1579 r.; 6 grudnia 1580 r.; 27 lipca 1582 r.

292] DFS, 23 pazdziernika 1589 r. Por. takze: 16 paZdziernika 1584 r.; 13 marca 1602 r;
11 pazdziernika 1604 r.

293] DFS, 28 kwietnia 1579 r.; 5 marca 1612 r.; 16 stycznia 1616 r.; 27 stycznia 1586 r.;
23 wrzeénia 1590 r.; 18 maja 1591 r.; 17 grudnia 1612 r. Por. takze: 1574; 25 maja 1581 r.;
20 lutego 1582 r.; 4 sierpnia 1586 r.; 22 grudnia 1587 r.; 5 stycznia 1587 r.; 30 maja 1587 r.;
11 kwietnia 1592 r.; 21 czerwca 1593 r. Odnosnie do nocnych zagrozen por. Craig Koslofsky,
Evening’s Empire: A History of the Night in Early Modern Europe [Imperium zmierzchu. Historia
pory nocnej w Europie u zarania ery nowozytnej], Cambridge University Press, Cambridge 2011.
294] DFS, 29 sierpnia 1587 r.; 16 pazdziernika 1584 r.

295] DFS, 30 czerwca 1593 r.

296] DFS, 18 wrzesnia 1604 r.; 13 sierpnia 1604 r. Por. takze: 2 stycznia 1588 r.; 10 lipca
1593 r.; 28 lutego 1615 .

297] DFS, 16 stycznia 1616 .

298] DFS, 4 czerwca 1599 r.

299] W czterech przypadkach w gre wchodzit bandytyzm (Diilmen, Theatre of Horror, tabela
5), podobnie jak w kilku sytuacjach znanych z XVI stulecia. Trzy osoby oskarzone o gwatty na
nieletnich otrzymaty (wykonane) wyroki $mierci (DFS, 3 lipca 1578 r.; 10 kwietnia 1583 r.;
23 czerwca 1612 r.).

300] DFS, 13 marca 1602 r.; 22 sierpnia 1587 r. Por. takze: 19 listopada 1612 r.; 2 czerwca
1612 r.; 7 grudnia 1615 .

301] DFS, 4 czerwca 1596 r.; 28 listopada 1583 r.; 13 listopada 1599 r.

302] DFS, 17 lipca 1582 r.; 11 sierpnia 1582 r.; 27 maja 1603 r.; 8 maja 1598 r.; 17 maja 1611 r.;
11 pazdziernika 1608 r.

303] DFS, 13 pazdziernika 1604 r.

304] DFS, 15 lipca 1580 r.

305] DFS, 1578; 15 lipca 1580 r.; 25 maja 1581 r.; 20 lutego 1582 r.; 14 marca 1584 r.; 4 sierpnia
1586 1.; 2 stycznia 1588 r.; 4 lipca 1588 r.; 21 czerwca 1593 r.; 10 lutego 1596 r.; 22 lipca 1596 r.;
11 lipca 1598 r.; 20 stycznia 1601 r.; 21 kwietnia 1601 r.

306] DFS, 25 maja 1581 r.



307] DFS, 21 lipca 1593 r. Por. takze: trzy przypadki w roku 1573; 15 lipca 1580 r.; 25 maja
1581 r.; 20 lutego 1582 r.; 4 sierpnia 1586 r.; 8 grudnia 1587 r.; 10 lutego 1596 r.; 22 lipca 1596 r.;
21 kwietnia 1601 r.

308] DFS, 1574 .

309] DFS, 11 pazdziernika 1603 r. O innych przypadkach zbezczeszczenia zwlok wiadomo
z roku 1574 i z zapiséw opatrzonych datami: 25 maja 1591 r.; 28 sierpnia 1599 r.; 15 lipca
1580 r.; 2 stycznia 1588 r.; 13 marca 1602 r.; 2 grudnia 1596 r.; 15 marca 1597 r.; 5 marca
1612r.

310] DFS, 2 maja 1605 r.; 29 lipca 1600 r.; 12 listopada 1601 r.; 2 grudnia 1596 r.; 18 lutego
1591 r.; 21 czerwca 1593 r., 11 lipca 1598 r. Por. takze: 1573; 1574; 11 lutego 1585 r.; 4 maja
1585 r.; 2 maja 1605 r.

311] DFS, 3 marca 1597 r.; 29 lipca 1600 r.; 10 lutego 1596 r.; 17 stycznia 1611 r.; 20 lutego
1582 r.; 27 lipca 1582 r.

312] DFS, 300 sposréd 394 wykonanych wyrokéw $mierci; 301 sposrod 384 kar cielesnych.

313] Odnosnie do ,kodeksu Dzikiego Zachodu” por. zwlaszcza Violence [Przemoc], prace
Richarda Maxwella Browna w: The Oxford History of the American West [Oksfordzka historia
amerykanskiego Zachodu], pod red. Clyde’a A. Milnera II i in., Oxford University Press, Oksford
1994, s. 393-395. Dziekuje mojemu koledze, Danowi Usnerowi, za wskazanie tego zrodia.

314] Knapp, Kriminalrecht, s. 170-171, 191-195.

315] DFS, 26 pazdziernika 1602 r.; 17 marca 1609 r.; 4 maja 1585 r. Por. takze: 28 kwietnia
1586 1.

316] DFS, 1577, 10 kwietnia 1578 r.; 6 pazdziernika 1579 r.; 28 listopada 1583 r.; 28 kwietnia
1586 r.; 18 lutego 1591 r.; 1 czerwca 1587 r.; 13 pazdziernika 1588 r.; 11 sierpnia 1600 r.;
11 sierpnia 1606 r.; Knapp, Kriminalrecht, s. 31-37. Por. takze: Schwerhoff, KoIn im Kreuzverhér,
s. 265-322.

317] DFS, 13 pazdziernika 1588 r.

318] DFS, 7 sierpnia 1599 r.

319] DFS, 20 kwietnia 1587 r.

320] DFS, 11 kwietnia 1592 .

321] DFS, 20 wrzesénia 1587 r.; 6 marca 1604 r.

322] Harrington, Unwanted Child, s. 30-34.



323] DFS, 5 pazdziernika 1597 r.; 8 lipca 1609 r.; ponadto 1 lipca 1609 r.

324] DFS, 9 stycznia 1583 r.; 18 lipca 1583 r.; 1 wrzesnia 1586 r.; 4 lipca 1584 r.; ponadto
16 czerwca 1585 .

325] DFS, 28 czerwca 1614 r.
326] DFS, 22 lutego 1611 r.
327] DFS, 20 lipca 1587 r.

[328] Por. Ulinka Rublack, , Viehisch, fech vnd onverschdmpt”: Inzest in Siidwestdeutschland, ca.
1530-1700 [, Zwierzece, gorszace, ohydne”. Kazirodztwo na potudniowym zachodzie Niemiec],
w: Ulbricht, Von Huren und Rabenmiittern, s. 171-213; ponadto Kinship in Europe. Approaches to
the Long-Term Development (1300-1900) [Wiezi rodzinne w Europie. Ich rozwéj w diuzszej
perspektywie czasowej], red. David Warren Sabean, Simon Teuscher i Jon Mathieu, Berghahn,
Nowy Jork 2007.

329] DFS, 23 lipca 1605 r.; 29 stycznia 1599 r.; 5 marca 1611 r.; 28 lutego 1611 r.; 7 lipca 1584 .
Por. takze: 27 marca 1587 r.; 23 kwietnia 1588 r.; 2 kwietnia 1589 r.; 26 czerwca 1594 r.;
17 czerwca 1609 .

330] Najlepsza praca na ten temat jest: Helmut Puff, Sodomy in Reformation Germany and
Switzerland, 1400-1600 [Sodomia w Niemczech i Szwajcarii doby reformacji, w latach 1400-
1600], University of Chicago Press, Londyn — Chicago 2003.

331] DFS, 13 sierpnia 1594 .
332] DFS, 11 marca 1596 r.
333] DFS, 11 marca 1596 r.; 10 sierpnia 1581 r.

[334] DFS, 3 lipca 1596 r. Potwierdzeniami zadziwiajacej tolerancji wobec tego zjawiska
zajmuje si¢ Maria R. Boes w pracy On Trial for Sodomy in Early Modern Germany [O procesach
niemieckich sodomitéw u zarania ery nowozytnej], w: Sodomy in Early Modern Europe
[Sodomia w Europie u progu ery nowozytnej], red. T. Betteridge, Manchester University Press,
Manchester 2002, s. 27-45.

335] DFS, 19 kwietnia 1591 r. Por. takze: 15 lipca 1584 r.; 13 paZzdziernika 1587 r.; 17 maja
1583 r.; 15 lipca 1585 r. Odnosnie do obawy przed karg Boza za bluznierstwo por. Knapp,
Kriminalrecht, s. 277-279.

336] DFS, 5 stycznia 1587 r.; 25 czerwca 1590 r.; 29 lipca 1600 r. Por. takze: 12 sierpnia 1600 r.;
19 stycznia 1602 r.; 21 kwietnia 1601 r.



337] DFS, 10 lutego 1609 r.; 9 marca 1609 r.; 23 stycznia 1610 r.; 19 stycznia 1602 r.
338] DFS, 1 pazdziernika 1605 r.

339] DFS, 27 stycznia 1586 . Por. takze: 4 sierpnia 1586 r.; 2 stycznia 1588 r.; 4 marca 1589 r.;
23 wrzesnia 1590 r.

340] Knapp, Kriminalrecht, s. 119-122. Por. takze: s. 233 i nast. co do ,zlodziejskich zachowan”
(,diebliche Behalten”), stwierdzanych przez przedstawicieli wymiaru sprawiedliwosci.

341] DFS, 29 grudnia 1611 r.; 19 lipca 1588 r.

342] DFS, 12 stycznia 1615 r.; 12 wrze$nia 1583 r.; 23 lipca 1584 r.; 3 sierpnia 1598 r.;
26 sierpnia 1609 1.

[343] DFS, 14 listopada 1598 r.

[344] DFS, 18 listopada 1617 r.

[345] DFS, 13 grudnia 1588 r.; 18 listopada 1597 r.; 13 pazdziernika 1601 r.

[346] DFS, 15 wrzesnia 1604 r.

[347] DFS, 29 kwietnia 1600 r. Por. takze: 1 lipca 1616 .

[348] DFS, 25 pazdziernika 1597 r. Por. takze: 1 czerwca 1587 r.

[349] DFS, 9 marca 1609 r.

[350] DFS, 18 listopada 1617 r.; 2 wrzes$nia 1600 r. Por. takze: 23 lipca 1594 r.; 13 lipca 1613 r.
[351] DFS, 17 pazdziernika 1587 r.; 7 wrzesnia 1611 r.; 14 wrzes$nia 1602 r.; 16 wrzes$nia 1595 .
[352] DFS, 1 pazdziernika 1612 r.; 8 lipca 1613 r.

353] DFS, 11 pazdziernika 1593 r.; 9 lutego 1598 r.; 20 marca 1606 r.; 23 lutego 1609 r.; 12 lipca
1614 r.

354] DFS, 4 maja 1585 r.; 17 listopada 1584 r.; 5 pazdziernika 1588 r.; 7 maja 1603 r.
0 jednoznacznie ,dobrej” $mierci informuja zapisy datowane: 10 stycznia 1581 r.; 6 listopada
1595 r.; 23 grudnia 1600 r.; 15 wrzes$nia 1605 r.; 18 wrzeénia 1605 r.; 8 lipca 1613 r.

355] DJH, cyt. w: Hampe, s. 71; DFS, 19 lipca 1614 r. Por. takze: 17 maja 1611 .

356] DJH, s. 39 verso.



[357] DJH, cyt. w: Hampe, s. 19.

[358] DJH, cyt. w: Hampe, s. 17-18.

[359] DFS, 11 stycznia 1588 r.

[360] DFS, 28 stycznia 1613 r.; 8 lipca 1613 r.

361] DFS, 20 lutego 1582 r.; 18 wrzesnia 1604 r. Por. takze: 11 sierpnia 1582 r.; 9 pazdziernika
1593 .

[362] DJH, 10 marca 1614 .

[363] Diilmen, Theatre of Horror, s. 28-32; Schwerhoff, K6In im Kreuzverhdr, s. 166 i nast.
[364] StaatsAN 226a, s. 40 verso, s. 77 recto; DJH, s. 153 recto; DFS, 15 marca 1610 .
[365] Hampe, s. 14-16.

[366] Ibidem, s. 83.

367] DFS, 3 pazdziernika 1588 r. Por. takze: 12 lipca 1614 r.; 15 czerwca 1588 r.; 23 maja
1597 r.; 18 grudnia 1593 r.

[368] DJH, 10 marca 1614 ., cyt. w: Hampe, s. 16.

[369] Cyt. w: Hampe, s. 83.

[370] DFS, 10 lutego 1609 r.

[371] Keller, s. 144-145 i 148.

[372] DFS, 10 stycznia 1581 r.; ponadto 16 pazdziernika 1585 r.

373] DFS, 11 kwietnia 1592 r.; 4 marca 1606 r.; 11 paZzdziernika 1593 r.; 11 sierpnia 1606 r.;
5 marca 1612 r. Por. takze: 17 marca 1609 r.; 5 wrzesnia 1611 r.

374] Por. Harrington, Unwanted Child, s. 195-214.
375] CCC, art. 179 i art. 14.
376] Harrington, Unwanted Child, s. 221-225.

377] StadtAN F1-14/1V, 1634.



378] DFS, 16 maja 1594 r.; 22 lipca 1593 r.; 4 czerwca 1600; 29 listopada 1582 r.

379] DFS, 1 pazdziernika 1612 r.

380] Hampe, s. 84. Pieciu chtopcéow z pierwszej grupy zmuszono do przypatrywania sig
egzekucji ich 18-letniego herszta, Heinricha Linda, po czym spotkata ich publiczna chtosta
i banicja. W tym samym roku nie inaczej potraktowano grupe 13 chiopcéw, ,posréd ktérych
zaden nie miat wigcej nizli dwanascie lat”; StadtAN F1-2/VII, 529; Knapp, Kriminalrecht, s. 9.

381] DFS, 25 stycznia 1614 r.; StaatsAB A245/1, nr 146, s. 82 verso; ASB 210, s. 86 verso.

382] DFS, 7 pazdziernika 1578 r.; 19 marca 1579 r.; 28 kwietnia 1580 r.; 2 sierpnia 1580 r.;
4 pazdziernika 1580 r.; 11 lutego 1584 r.; 12 lutego 1584 r.; 20 lipca 1587 r.; 15 maja 1587 r.;
5 wrzeénia 1594 r.; 3 maja 1597 r.; 16 czerwca 1604 r.; 12 stycznia 1615 r.; 19 grudnia 1615 r.;
ponadto ASB 2263, s. 49 recto-52 verso.

383] ASB 2264, s. 48 recto; DFS, 25 stycznia 1614 r.

384] DFS, 11 lutego 1584 r.; 12 lutego 1584 r.

385] DFS, 5 wrzesnia 1594 r.; 3 maja 1597 r.; 16 czerwca 1604 r.; 28 lutego 1615 r.; 14 grudnia
1615r.

386] DFS, 12 stycznia 1615 r.; Por. takze: 14 grudnia 1615 r.
387] DFS, 19 grudnia 1615 r.; ASB 218, s. 72 verso i nast.

388] DFS, 29 stycznia 1588 r.; 13 stycznia 1592 r. Por. takze: 11 lutego 1584 r.; 12 lutego
1584 r.; 5 czerwca 1593 r.; 12 stycznia 1615 r.; 14 grudnia 1615 r.; 19 grudnia 1615 .

389] DFS, 25 pazdziernika 1615 r.

390] DFS, 19 maja 1601 r.

391] Joel F. Harrington, Bad Parents, the State, and the Early Modern Civilizing Process [Zli
rodzice, panstwo i cywilizowanie u progu ery nowozytnej], ,German History” 16(1)/1998, s. 16-
28.

392] DFS, 8 stycznia 1582 r.; 1574; 15 kwietnia 1578 r.; 6 marca 1606 r.; 2 kwietnia 1590 r.;
14 stycznia 1584 .

393] DFS, 12 grudnia 1598 r.; 6 marca 1606 r.; 18 lipca 1583 r.; 1 wrzeénia 1586 r.; 7 czerwca
1612 r.; RV 1800, s. 48 verso-49 verso (14 marca 1607 r.).

394] DFS, 14 stycznia 1584 r.; ponadto 8 stycznia 1582 r.



[395] ASB 213, s. 214 verso.

[396] DFS, 2 maja 1605 r.

[397] DFS, 16 czerwca 1604 r.

[398] ASB 210, s. 154 recto; DFS, 11 lutego 1585 .

[399] Dieter Merzbacher, Der Niirnberger Scharfrichter Frantz Schmidt — Autor eines
Meisterliedes? [Czy norymberski kat Frantz Schmidt jest autorem ,piesni mistrzowskiej?’],
w: MVGN, 73/1986, s. 63-75.

[400] Stuart, s. 179-180.

[401] DFS, 2 kwietnia 1590 r.

402] Ze wzgledu na wyznanie Frantza Schmidta podstawa cytatéw biblijnych jest protestancki
przekiad wydany przez Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne.

403] DFS, 15 wrzesnia 1604 r. O przedstawianiu dobrych i zlych ztodziei w sztuce XV i XVI w.
pisze Mitchell Merback w The Thief the Cross, and the Wheel: Pain and the Spectacle of
Punishment in Medieval and Renaissance Europe [Ztodziej, krzyz i koto. Spektakle zadawania
bélu osobom karanym w Europie $redniowiecznej i renesansowej], University of Chicago Press,
Chicago 1999), s. 218-265.

404] Proby, s. 319.

405] DFS, 2 stycznia 1588 .; 11 stycznia 1588 r.; 18 stycznia 1588 r.

406] Geoffrey Abbott, Lords of the Scaffold: A History of the Executioner [Wladcy szubienic.
Dzieje profesji katowskiej], Eric Dobby, Londyn 1991, s. 104 i nast.

407] ASB 210, s. 289 recto-verso, s. 292 verso-293 verso.

408] Restitution, s. 201 verso.

409] RV 1119, s. 13 recto (22 lipca 1555 r.); G&T, s. 104-106.

410] Nowosadtko, s. 163. W roku 1533 emerytowany kat augsburski nie magt si¢ utrzymac
z medycyny praktykowanej w pelnym wymiarze godzin i musiat prosi¢ o przywrécenie mu
dawnej profesji; Stuart, s. 154

411] Robert Jiitte, Arzte, Heiler und Patienten: Medizinischer Alltag in der frithen Neuzeit

[Lekarze, uzdrowiciele i pacjenci. Medycyna na co dziei u progu ery nowozytnej],
Artemis & Winkler, Monachium 1991, s. 18-19.



412] Angstmann, s. 92; Keller, s. 226; Paracelsus, Von dem Fleisch und Mumia [O ciatach
i mumiach], cyt. w: Stuart, s. 160.

413] Matthew Ramsey, Professional and Popular Medicine in France, 1770-1830: The Social
World of Medical Practice [Medycyna profesjonalna i ludowa we Francji w latach 1770-1830. Tto
spoteczne], Cambridge University Press, Cambridge 1988, s. 27; Nowosadtko, s. 165.

[414] O rozpowszechnieniu ogélnej wiedzy medycznej w rodzinach rzemieslniczych pisze
Michael Hackenberg w Books in Artisan Homes of Sixteenth-Century Germany [Ksiazki
w domach szesnastowiecznych niemieckich rzemieslnikéw], ,Journal of Library History”,
21/1986, s. 72-91.

415] Artzney Buch: Von etlichen bif§ anher unbekandten unnd unbeschriebenen
Kranckheiten/deren Verzeichnuf3 im folgenden Blat zu finden [Ksiega lecznicza, w jakowej

przedstawiono rozmaite nieznane i nieopisane rychlej choroby], Frankfurt nad Menem 1583.

416] Opartem sie na edycji: Feldtbuch der Wundartzney, newlich getruckt und gebessert [Ksiega
felczerska, wydana drukiem po raz wtéry i poprawiona], Strasburg 1528.

417] Popularne dzietko z roku 1532, Spiegel der Artzney [Zwierciadlo leczenia], autorstwa
Lorenza Friesa, dotyczylo w istocie rozméw lekarzy z pacjentami. Por. takze: Claudia Stein,
Negotiating the French Pox in Early Modern Germany [Leczenie kily w Niemczech u progu ery
nowozytnej], Ashgate, Farnham 2009, s. 48-49.

418] Jiitte, Arzte, s. 108. Por. takze: David Gentilcore, Medical Charlatanism in Early Modern
Italy [Szarlatanstwo medyczne we Wioszech u zarania ery nowozytnej], Oxford University
Press, Oksford 2006).

419] 36,6% wszelkich obrazen cielesnych u 2179 pacjentéw, ktérych dotyczyla pewna
statystyka sporzadzona dla Kolonii u schytku XVI w., leczyli felczerzy; Jiitte, Arzte, tabela 6;
G&T, s. 111.

420] Nowosadtko, s. 163-166.

421] Restitution, s. 202 recto.

422] Valentin Deuser uzyskat w roku 1641 przywilej cesarski, ktéry pozwolit mu ,odwiedza¢
domy gdzie badz i bez przeszkdd uprawia¢ profesje felczera i balwierza”; G&T, s. 41.

423] Restitution, s. 203 recto-verso.
424] RV 1726, s. 58 recto-verso (7 lipca 1601 r.).
425] RV 1835, s. 25 recto (14 pazdziernika 1609 r.).

426] Mummenbhoff, Die éffentliche Gesundheit, s. 15; L.W.B. Brockliss i Colin Jones, The Medical



World of Early Modern France [Realia medyczne Francji u progu ery nowozytnej], Clarendon
Press, Oksford 1997), s. 13-14.

[427] W roku 1661 rada miejska Norymbergi udzielita odpowiedzi na petne gniewu zapytanie
augsburskich lekarzy, ktérzy mieli do tamtejszego kata pretensje o aktywno$¢ uzdrowicielska,
i to w szerokim zakresie, przy czym rajcy wyjaénili ze taka dziatalno$¢ katéw jest
dopuszczalna; Stuart, s. 163.

428] G&T, s. 41. O konfliktach gdzie indziej pisza: Wilbertz, s. 70 i nast.; Stuart, s. 164-172;
G&T, s. 109 i nast.

429] W Norymberdze byt to zwykle Cmentarz $w. Piotra, cho¢ grzebano zmartych czasami,
w jego obrebie, na ziemi niepo$wieconej; Knapp, Loch, s. 77.

430] Karl H. Dannenfeldt, Egyptian Mumia: The Sixteenth-Century Experience and Debate
[Mumia egipska. Szesnastowieczne do$wiadczenia i dyskusje], ,Sixteenth Century Journal”,
16(2)/1985, s. 163-180.

431] Stuart, s. 158-159; Stuart poréwnuje obdzielanie krwig i czasem czes$ciami ciat z komunig
chrzescijanska, s. 180.

432] Markwart Herzog, Scharfrichterliches Medizin. Zu den Beziehungen zwischen Henker und
Arzt, Schafott und Medizin [Medycyna katowska. O relacjach ,kat-lekarz” i ,szafot-medycyna”],
,Medizinhistorisches Journal”, 29/1994, s. 330-331; Stuart, s. 155-160; Nowosadtko, s. 169-170.

433] Nowosadtko, s. 179.

434] Stuart, s. 162; Angstmann, s. 93.

435] Odmienng interpretacje przydatnosci anatomii dla artystéw przedstawia Andrea Carlino
w Libri del corpo, thum. J. Tedeschi, A.C. Tedeschi: Books of the Body: Anatomical Ritual and
Renaissance Learning [Ksiegi ciata. Rytuat anatomiczny a nauka renesansowa], University of

Chicago Press, Chicago 2009.

436] Roy Porter, Blood and Guts: A Short History of Medicine [Krew i wnegtrznosci. Dzieje
medycyny w zarysie], Allen Lane, Londyn 2002, s. 53-58.

[437] Nowosadtko, s. 168-169.

[438] G&T, s. 67.

[439] Hampe, s. 79-81.

[440] Cyt. w: Knapp, Kriminalrecht, s. 64.

441] DFS, 21 lipca 1578 r.; RV 1425, s. 48 recto (17 lipca 1578).



442] DFS, 1 czerwca 1581 r.; 16 pazdziernika 1584 r.; 8 grudnia 1590 r.; 18 grudnia 1593 r.
Pessler wykonywat sekcje zwlok skazanc6w jeszcze w roku 1641; Knapp, Kriminalrecht, s. 100.

443] DFS, 26 czerwca 1578 r.; 22 sierpnia 1587 r.

444] DFS, 20 stycznia 1601 r.; 29 sierpnia 1587 r.

445] DFS, 4 czerwca 1596 r.; 21 marca 1615 r.; 1 pazdziernika 1605 r.

446] DFS, 14 wrzesnia 1602 r.

447] Angstmann, s. 99-101; StaatsAN 42a, nr 447, s. 1063 (7 sierpnia 1583 r.).

448] Dopler, Theatrum poenarum, 1, s. 596; Nowosadtko, s. 183-189; RV 2176, s. 56 recto
(15 lipca 1635 r.); Hartmut H. Kunstmann, Zauberwahn und Hexenprozess in der Reichsstadt
Niirnberg [Strach przed czarostwem i procesy czarownic w cesarskim mieécie Norymberdze],
Niirnberg Stadtarchiv, Norymberga 1970, s. 94-97.

449] Nowosadtko, s. 98-117; Zagolla, Folter und Hexenprozess, s. 368; Wolfgang Behringer,
Zauberei- und Hexereiverfolgung in Bayern (tlum. ].C. Grayson, D. Lederer: Witchcraft
Persecutions in Bavaria: Popular Magic, Religious Zealotry, and Reason of State in Early Modern
Europe [Prze$ladowanie domniemanych magéw i czarownic w Bawarii. Magia ludowa,
fanatyzm religijny a racja stanu w Europie u zarania ery nowozytnej], Cambridge University
Press, Cambridge — Nowy Jork 1997, s. 401, tabela 13. Odnosnie do strachu przed czarostwem
w innych czedciach Frankonii por. takze: Susanne Kleindder-Strobel, Die Verfolgung von
Zauberei und Hexerei in den frinkischen Markgraftiimern im 16. Jahrhundert [Prze$ladowanie
magow i czarownic w szesnastowiecznych marchiach frankonskich], J.C.B. Mohr-Siebeck,
Tybinga 2002.

450] Kunstmann, Zauberwahn, s. 39-44.

451] DFS, 28 lipca 1590 r.

452] ASB 211, s. 111 recto-114 recto; por. takze: Kunstmann, Zauberwahn, s. 69-78.

453] ASB 211, s. 111 recto.

454] DFS, 28 lipca 1590 r.

455] Kunstmann, Zauberwahn, s. 78-86. W drugiej polowie stulecia Norymberge réwniez
ogarneta powszechna mania, co doprowadzito do egzekucji trzech mezczyzn i dwdch kobiet

oskarzonych o czary (poréwnajmy te liczby z 4500 osobami uSmierconymi w catej Frankonii).

456] DFS, 13 listopada 1617 r.; ASB 217, s. 326 recto-verso.



457] DFS, 13 pazdziernika 1604 r.

458] DFS, 2 maja 1605 r.; 23 grudnia 1600 r.

459] DFS, 13 grudnia 1588 .

460] DFS, 8lipca 1613 r.; DJH, 8 lipca 1613 .

461] DFS, 10 maja 1599 r.

462] DFS, 6 marca 1604 r.; ASB 215, cyt. w: Hampe, s. 59-60.

463] ASB 218, s. 324 recto-342 recto.

464] DFS, 7 marca 1604 r.; 17 sierpnia 1599 r.; 20 marca 1606 r.; 18 lutego 1585 r.

465] DFS, 25 wrzesnia 1595 r.; 26 listopada 1586 r.
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skarbéw w Europie i Ameryce Pé6tocnej], Palgrave Macmillan, Nowy Jork 2011.
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nastepnych 7 lat mistrz Frantz wykonywat $rednio tylko dwie chlosty rocznie, chociaz tak
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468] ASB 226, s. 43 recto-verso; DFS, 28 lutego 1611 r.
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[471] Siebenkees, Materialnie, 4, s. 452; DFS, 29 lipca 1617 r.
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(17 kwietnia 1627 r.); 2189, s. 30 recto-verso (22 lipca 1636 1.); 2194, s. 25 recto-verso (7 grudnia
1636 1.); 2214, s. 36 recto (31 maja 1638 r.).

478] Keller, s. 174.

479] RV 1969, s. 29 verso (22 pazdziernika 1619 1.); 1977, s. 54 verso (7 czerwca 1620 r.); 1991,
s. 35 verso (8 czerwca 1621 r.).

[480] RV 2052, s. 92 verso (21 lutego 1626 1.).
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[483] RV 2040, s. 29 verso-30 recto (10 lutego 1625r.).
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[486] StaatsAN 54a II, nr 728.

[487] Restitution, s. 209 recto-211 recto; RV 2039, s. 34 verso (17 stycznia 1625 r.).

488] LKAN, Kosciét sw. Wawrzynca, Chrzty, 910 (4 stycznia 1612 r.); Schumann, Frantz
Schmidt, s. 678-679.

489] RV 1877, s. 15 recto, s. 21 recto, s. 31 verso-32 recto (2, 4 i 7 grudnia 1612 r.).
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jako Rosina Schmidin, a dalej jako Rosina Biickhlin; 0 mezu nie ma mowy.
492] StaatsAN, repertorium 65, nr 34, s. 42 recto, s. 56 recto.

493] W latach 1680-1770 na uniwersytecie w Ingolstadt bylo co najmniej dziewig¢ takich
przypadkéw; G&T, s. 17-20 i s. 111-112; Nowosadtko, s. 321 i nast.

494] RV 2122, s. 23 recto-verso (19 maja 1631 r.).

495] RV 2133, s. 74 verso (3 lutego 1632 r.); LKAN, Kosciét sw. Wawrzynca, 512; Niirnberger
Kiinstlerlexikon [Leksykon artystow norymberskich], red. M.H. Grieb, Saur, Monachium 2007),
1, s. 24; StaatsAN 65, 20 (24 lutego 1632 r.).

496] LKAN, Kosciét $w. Wawrzyrica, 109; StaatsAN, repertorium 65, nr 34, s. 56.
497] LKAN, Koscidt $w. Wawrzyrica, 129; RV 2162, s. 49 verso (13 czerwca 1634 r.).
498] StaatsAN 65, nr 32, 244.

499] La résistance, la rebellion et la mort (tlum. ]J. O'Brien: Resistance, Rebellion, and Death)
[Op6r, bunt i $mier¢], Vintage Books, Nowy Jork 1974, s. 180.

500] Walker, German Home Towns, s. 12.

[501] StaatsAN 54a, nr 728; ponadto RV 2189, s. 30 recto-verso (22 lipca 1636 r.); 2194, s. 25
recto-verso (7 grudnia 1636 r.); 2225, s. 97 recto (10 maja 1639); 2232, s. 10 verso-11 verso
(2 listopada 1639 r.); 2243, s. 91 verso (23 wrzes$nia 1640). Jak Schlegel sam wyliczyt, leczyt on
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502] Maria zmartfa 12 kwietnia 1664 r.; Frantzenhans zakonczyt zycie 26 lutego 1683 r. (LKAN,
Pogrzeby w parafii Sw. Wawrzynca, fol. 311 i 328).

503] Evans, Rituals of Retribution, s. 109-149.

[504] W istocie podzielam sformutowana przez Richarda Evansa druzgocaca krytyke
teologicznych i obcigzonych takze innymi wadami argumentéw Michela Foucaulta
i Philippe’a Ariésa, bardziej przekonat mnie natomiast Norbert Elias, ktérego koncepcja
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o$wieceniowy sprawit, iz ,rosto wspdiczucie ludzkie dla bliznich”; por. Steven Pruker, The
Better Angels of Our Nature: Why Violence Has Declined [Lepsze anioly naszej natury. Dlaczego
panuje mniejsza przemoc], Viking, Nowy Jork 2011, s. 132-133. Wnikliwsze analizy zmian



w powszechnej percepcji publicznego wykonywania wyrokéw $mierci przedstawili: Pieter
Spierenburg, The Spectacle of Suffering: Executions and the Evolution of Repression [Cierpienie
jako widowisko. Wykonywanie wyrokéw $mierci a ewolucja represyjnosci], Cambridge
University Press, Cambridge 1984 oraz Paul Friedland, Seeing Justice Done: The Age of
Spectacular Punishment in France [Sprawiedliwosci staje sie zado$¢. Epoka publicznego karania
we Francji], Oxford University Press, Oksford 2012. Lauren Clay zechce przyja¢ moje wyrazy
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505] Podobne wnioski Dillmena w Theatre of Horror, s. 133-137.

506] Keller, s. 262-279; Stuart, s. 75-82 i 227-239; Nowosadtko, s. 305-336; Knapp, Loch, s. 60-
61.

507] Przy formutowaniu tej czesci epilogu przydata mi si¢ zwlaszcza $wietna interpretacja
Jutty Nowosadtko w: ,Und nun alter, ehrlicher Franz”...

508] List opatrzono data 3 wrzeénia 1810 r.; Achim von Arnim und Jacob und Wilhelm Grimm
[A.v.A. a]. i W. Grimmowie], red. R. Steig, ].G. Cotta, Stuttgart 1904, s. 69-70.

509] G&T, s. 49; Nowosadtko, ,Und nun alter, ehrlicher Frantz”..., s. 238-241.

510] Por. zwlaszcza: Stephen Brockmann, Nuremberg: The Imaginary Capital [Norymberga.
Stolica wyimaginowana], Camden House, Rochester, NY 2006.

[511] Por. fascynujgca wyprawe w przeszto$¢, na ktora zaprasza Wolfgang Schild w: Die Eiserne
Jungfrau: Dichtung und Wahrheit [Zelazna Panna. Zmyslenie i prawda], Schriftenreihe des
Mittelalterlichen Kriminalmuseums Rothenburg ob der Tauber, 2001. Doktor Hartmut Frommer
zechce przyja¢ moje wyrazy wdzigcznosci za wskazanie tej publikacji.

512] O prezentacjach niemieckich katéw z poczatkéw ery nowozytnej w XX-wiecznej
historiografii pisza: Wilbertz, s. 11 nast.; Nowosadtko, s. 3-8; Stuart, s. 2-5.

[513] Sposdréd ogromu utwordéw literackich ze $redniowiecznym ,wieszaczem” jako gtéwnym
bohaterem najwigkszy sukces odniosly powiesci Wilhelma Raabego: Das letzte Recht [Prawo
ostateczne] z roku 1862 i Zum wilden Mann [Gospoda Pod Dzikusem], rzecz napisana w 1873,
a wydana drukiem w 1884 r.; ponadto sztuki Gerharta Hauptmanna (zwlaszcza Magnus Garbe,
1914 i [w wersji zmienionej] 1942 r.) oraz napisana przez Ruth Schaumann sztuka Die Zwiebel
[Cebula] z roku 1943. Ostatnimi czasy kat staje si¢ bohaterem czytadet w rodzaju powiesci
Olivera Potzscha Die Tochter des Henkers [Katowska cérka], thum. L. Chadeayne, The
Hangman’s Daughter, Amazon Crossing, Seattle 2011] albo ksiazki Der Henker von Niirnberg
[Norymberski kat], Wellhofer, Mannheim 2010), zbioru pobudzajacych wyobraznie opowiadarn,
ktore zebraly A. Hassel i U. Schmid-Spreer.

514] To okreslenie przejmuje od Evansa, z jego Rituals of Retribution, XII1.

515] Pinker, Better Angels of Our Nature, zwlaszcza s. 129-188.
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Podziekowania

Prace nad ta ksiazka rozpoczatem w trakcie pamigtnego jesienno-zimowego semestru, ktéry
spedzitem w Akademii Amerykanskiej w Berlinie, placéwce bedacej, moim zdaniem, wrecz
idealnym inkubatorem dla rodzacych sie projektéw. Dyrektor Gary Smith i jego personel
zrealizowali tam platonski ideat aktywnosci umystowej, umozliwiajac przybyszom osiagniecie
pelego spokoju i koncentracji w przepieknej willi na przedmiesciu Berlina, w Wannsee,
a ponadto zapewnili doskonate zaplecze naukowe i niezliczone okazje do intelektualnych
interakcji, a wszystko to wienczyly wieczorne popisy szefa kuchni, Reinolda Kegela. Wéréd —
jakze wielu — os6b nalezacych do personelu Akademii, ktére wspéttworza te sielankowg
scenerig, na szczegolng wdzieczno$¢ zastuguja: Gary Smith, R. Jay Magill, Alissa Burmeister,
Malte Mau i Yolande Korb. Mojej rodzinie i mnie dane byto spotka¢ takze — jako rezydentéw
— ludzi nadzwyczaj towarzyskich, z ktérymi mogliSmy niejedng godzing poswieci¢ na ciekawe
rozmowy, wyprawy do miasta i zaciekle mecze pingpongowe (Jochen Hellbeck jest mi wcigz
winien rewanz). Za okazana przyjazn i pozyteczne sugestie jestem szczerze wdzieczny takim
osobom, jak Nathan Englander, Rachel Silver, George Packer i Laura Secor. Ta ksigzka
zawdziecza wiele takze wspanialomys$lnosci, na jaka zdobyl sie wobec mnie podziwiany
powszechnie Rick Atkinson, ktory nie tylko udzielit mi pewnych madrych rad co do zbudowania
narracji, ale ,wypozyczy!’” mi réwniez swojego $wietnego agenta literackiego i kartografa
(oczywiscie nie zrezygnowawszy ze swoich Pulitzeréw).

W kwerendzie archiwalnej wielce pomogli mi swojg fachowoscia: dr Stefan N6th i dr Klaus
Rupprecht z Archiwum Panstwowego w Bambergu; dr Arnd Kluge z Archiwum Miejskiego
w Hofie; dr Gerhard Rechter i dr Gunther Friedrich z Archiwum Panstwowego w Norymberdze;
dr Andrea Schwarz, pracowniczka Krajowego Archiwum Koscielnego w Norymberdze;
dr Christine Sauer z Biblioteki Miejskiej tamze oraz dr Horst-Dieter Beyerstedt, pracownik
Archiwum Miejskiego w Norymberdze. Dr Martin Baumeister z Germanskiego Muzeum
Narodowego w Norymberdze byt taskaw poswieci¢ cale przedpotudnie na rozmowe ze mna
i pokazanie mi réznych mieczy katowskich, i pozwolit mi nawet obejrze¢ dokladnie oraz
potrzymac (w bezpiecznej odlegtosci) miecz, ktéry mogt naleze¢ do samego mistrza Frantza.
Michaela Ott ucieszyta mnie dhuzszg wycieczka do norymberskiego wigzienia zwanego Lochem
(Lochgefingnis) i miata tyle cierpliwosci, by odpowiedzie¢ na bardzo szczegétowe pytania, co
wigcej, pozwolita mi to i owo zmierzy¢ i sfotografowa¢ w tym nadal przerazajacym miejscu. Dr
Hartmut Frommer, ktéry sprawowal nadzér nad godna pochwaly przemiang Domu
Katowskiego we wzorcowe historyczne muzeum przestepczosci, niejeden raz zaprosit mnie do
swego gabinetu na szczycie domowej wiezy, gdzie podzielit sie¢ ze mng swa ogromna wiedza
o kryminalnej historii Norymbergi oraz o geografii Frankonii, a procz tego przekonat mnie, ze
stawne norymberskie kietbaski sa nie lada rozkoszg dla podniebienia.

Kiedy powrécitem do Nashville, wielu znajomych i kolegéw zechcialo mi pomoéc
w ukonczeniu ksigzki i wydaniu jej. Steve Pryor byl pierwszym czytelnikiem catego rekopisu,



a Holly Tucker zapoznala si¢ ze sporymi jego fragmentami, ledwo one powstaly. Sugestie
obojga uczynily ksiazke klarowniejsza i bardziej potoczysta w warstwie narracyjnej.
Utalentowany publicysta i znawca historii prawa, Dan Scharfstein, zechciat spojrze¢ bacznym
edytorskim okiem na niektére rozdzialy, natomiast Ellen Fanning odniosta si¢ do ksiazki tak, jak
przystalo na osobe, ktorej dziedzing jest biologia molekularna. Sposrod wierzycieli
intelektualnych pragne wyrézni¢ znakomitych kolegéw i kolezanki z wydziatu historycznego
Vanderbilt University, ktérzy nie przestaja mnie zadziwia¢ rozlegtoécia posiadanej wiedzy
i niezmienng zyczliwoécig. Nalezatoby wszystkie te osoby wymieni¢ z nazwiska, ale — by nie
ucierpiata pozadana zwigzto$§¢ — niechaj pojawia si¢ tutaj: Michael Bess, Bill Caferro, Marshall
Eakin, Jim Epstein, Peter Lake, Jane Landers, Catherine Molineux, Matt Ramsey, Helmut Smith
i Frank Wcislo. Magistrowie w osobach Christophera Mapesa, Frances Kolb i Seana Bortza
wniedli wielki wklad w realizacje réznych zadan redakcyjnych i w dobdér materiatu
ilustracyjnego. Chociaz bardzo sie staratem, nie znuzylem Jima Toplona i jego wspaniatego
zespolu ze shuzby wypozyczen miedzybibliotecznych Vanderbilt University (doprawdy mam sie
czym pochwali¢). Dzigkuje rektorowi uniwersytetu Richardowi McCarty’emu i pani dziekan
Carolyn Dever za konsekwentne moralne i finansowe wspieranie tego projektu.

Do powstania ksigzki przyczynito si¢ ponadto — na rézne sposoby — wiele innych
zyczliwych mi oséb. Na szczegélng wdzieczno$¢ zastuzyli: Wolfgang Behringer, Jennnifer
Bevington, Tom Brady, Joyce Chaplin, Jason Coy, Heiko Droste, Sigrun Haude, Claudia
Jarzebowski, Mark Kramer, Paul Kramer i uczestnicy jego Warsztatéw Historiograficznych,
Wendy Lesser, Mary Lindemann, Gary Morsches, Hannah Murphy, Tom Robisheaux, Ulinka
Rublack, Thomas Schnalke, Gerd Schwerhoff, Tom Seemann, Richard Sieburth, Phil Soergel i Jeft
Watt. Dzieki Kathy Stuart, autorce pracy o katach, ktéra stata sie dla mnie drogowskazem oraz
inspiracjg bardziej niz jakakolwiek inna pozycja bibliograficzna, nie wybratem si¢ do Wiednia (co
raczej nie byloby przykre), poniewaz uzyczyla mi ona swojej kopii cesarskiego dokumentu
z 1624 r., kladacego kres pohanbieniu Frantza Schmidta. Pragne poza tym stwierdzi¢, iz
poczuwam si¢ do ogromnego dlugu wdzigcznosci wobec historykéw katowskiej profesji
w Niemczech u zarania ery nowozytnej ($wiadczg o tym diugie przypisy na koncu ksigzki),
a zatem takich dziejopiséw sprzed stulecia, jak Albrecht Keller, Theodor Hampe, Else
Angstmann i Hermann Knapp, oraz dzisiejszych historykéw, sposréd ktérych niech zostang tu
wyrdznieni: Jutta Nowosadtko, Richard J. Evans, Wolfgang Schild, Gisela Wilbertz, Ilse Schumann
i — niezyjacy juz — Richard van Dilmen.

Mo6j agent, Rafe Sagalyn, wierzyt we mnie i w ten projekt od poczatku, i stopniowo
przyblizyt cztowiekowi z kregu uniwersyteckich historykéw nowy wspanialy $wiat wydawniczy.
Thomas LeBien, méj pierwszy redaktor w firmie Hill and Wang, réwniez dodawat mi otuchy
stowami o potencjale tej ksigzki, entuzjastycznym zachecaniem i madrymi radami. Courtney
Hodell, ktéra przygotowata ksigzke do druku, okazata si¢ mentorka sans pareil, niezréwnana
(chociaz wymogla na mnie rezygnacje z niektérych terminéw obcojezycznych). Dzigki
zyczliwemu podejéciu i kreatywnosci Courtney oraz jej wspétpracownikéw — niech pojawia si¢
tu zwlaszcza Jeff Seroy, Jonathan Lippincott, Debra Helfand, Nick Courage i Mark Krotov —
moje kontakty z wydawnictwem Farrar, Straus i Giroux przebiegaly tak, jakby tego pragnat
kazdy autor. Skrupulatno$¢ Stephena Wagleya i rozsadny czerwony otéwek w jego reku nadaty
mojemu tekstowi znacznie wieksza klarowno$¢, a $wietne mapy Gene’a Thorpa sa doskonatg
wizualizacja $wiata Frantza Schmidta.

Podobnie, jak sie stato ze wszystkimi ksigzkami, ktére dotgd napisatem, i ta jest — ku
mojemu zdziwieniu — obrazem Zycia rodzinnego, chociaz o czym innym opowiada. Moge tylko
zywi¢ nadzieje, ze Frantz Schmidt do$wiadczyt ze strony najblizszych bodaj po czesci takiej



mitosci i takiego wsparcia, jakich ja doznaje. Moja zona, Beth Monin Harington udziela mi tego
wsparcia nieustannie, pozostajac najbardziej bezlitosng redaktorka mych tekstéw. Jej ciagta
walka ze strong bierng zakonczyla sie takze tym razem kilkoma niebagatelnymi
zwycigstwami, ale bledy nadal sa popeliane (a wdzigcznos¢ kochajacego meza zostaje
wyrazona szczerze). Nasze dzieci, George i Charlotte, zaczely upatrywa¢ w mistrzu Frantzu
domownika i, obcujgc z nim, staly sie najlepszymi wsréd amerykanskich licealistow znawcami
zbrodni i kary z poczatkéw ery nowozytnej (ku zadowoleniu kolegéw, kolezanek, przyjaciét).
Nie mniej pobtazliwie do mojego zauroczenia tematem odnieéli si¢ inni cztonkowie mej rodziny:
prawdziwie zaciekawieni stuchali tego, co opowiadatem. Za zyczliwo$¢ i wyrozumiato$¢ pragne
podzigkowa¢ Filloonom z Lebanonu i Harringtonom z Tampy, jak tez Moninom ze Sparty,
Jonesborough i Tulsy. I wreszcie za stalg bezinteresowng mito$¢ i podtrzymywanie na duchu
dziekuje rodzicom, Jackowi i Marilyn Harringtonom. Te ksigzke zadedykowatem ojcu, ktéremu
nalezy sie podziw i wdzigczno$¢ za to, Ze przekazat swemu najstarszemu synowi upodobanie do
pracy pisarskiej i nie przestaje do niej zachecac.



Zrédta zamieszczonych ilustracji
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Kunsthistorisches Museum Wien [Wiedenskie Muzeum Historii Sztuki], s. 41
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Polecamy réwniez:

Jerzy S. Lqtka

TAJEMNICE HAREMOW

Harem byt w kazdym muzutmanskim domu, lecz jeden z nich — harem
padyszacha w palacu Topkapy — wywotywat najwiecej emocji. Pelna
przepychu, wrecz basniowego bogactwa, a zarazem okrutnie
wyrafinowana rzeczywisto$¢ przez wieki podniecata wyobraznie nie tylko
Europejczykéw. Najpiekniejsze dziewczeta, ich okaleczeni straznicy-
eunuchowie i jeden zdrowy mezczyzna — pan ich zycia i $mierci, a
zarazem wladca poteznego imperium, zyli, podporzadkowani okrutnym
nieraz regutom namietnosci i zbrodni.

Zapraszamy do fascynujacej podrézy po Swiecie haremdéw, a przede
wszystkim po owianym legendami stynnym haremie wiadcéw Imperium
Osmanskiego, w ktérym nie brakowato réwniez branek z ziem
Rzeczypospolitej. Przewodnikami w tej podrézy beda zaréwno dawni
dziejopisarze i podréznicy, jak i wspétczesni historycy.

W dalszej czesci znajdziecie Panstwo
fragment publikacji
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Prawdziwa historia haremu osmariskich wtadcow




RZADY SULTANEK

Przez prawie péttora wieku garstka kobiet znajdujgca sie na samym
szczycie haremowej drabiny nie miata powoddw do narzekan na nude
i monotonie zycia. Oddawaly sie one namietnie politycznym grom
i posrednio sprawowaly wiadze w calym Imperium Osmanskim. Proces
przejmowania przez nie wiladzy zaczat sie w okresie najwiekszego
rozkwitu panstwa, za panowania Sulejmana Wspaniatego (1520-1566),
przy duzym udziale urodzonej na kresach Rzeczypospolitej Roksolany,
czyli Hiirrem Suttan, jak ja po turecku nazywano.

Nie ma peinej zgodnosci co do pochodzenia Roksolany. W XVI wieku
btednie uwazano, ze byla Wtoszka, Francuzka lub Rosjanka. Dzisiaj
wiadomo, ze pochodzita ze wschodnich kreséw Kroélestwa Polskiego.
Prawdopodobnie byta cérka prawostawnego popa z Rohatyna, miasteczka
lezacego 68 km na potudniowy wschéd od Lwowa. Podobno, ale to nie
zostalo udowodnione, nazywata sie Aleksandra lub Anastazja Lisowska.
Uprowadzona przez Tataréw, by¢ moze podczas ich najazdu na te ziemie
w 15009 roku, trafita na targ niewolnikéw w Stambule.

Alev Lytle Croutier pisze, ze Roksolana zostata zakupiona przez bliskiego
przyjaciela padyszacha sadrazama Ibrahima z mys$la o prezencie dla
wiadcy. Tymi stowami kresli wizerunek tej najstawniejszej z osmanskich
suttanek:

Portret, jaki jej zrobiono, ukazuje j3 w mozaikowej delikatnosci z klasycznymi rysami
twarzy i blyszczacymi czerwonymi wlosami. W jej oczach wida¢ glebie i inteligencje.
Roksolana, bedac nadzwyczajnym strategiem i ,artystka polityczng”, jak mistrz
szachowy rozgrywata wszelkie ataki.

0d poczatku Sulejman ulegl urokowi stowianskiej niewolnicy, ktéra



bardzo szybko stata sie¢ jego ulubienica. Zapewne nie byt to przypadek.
Branki z Polski byly cenionym towarem w 6wczesnej Porcie. Stawa ich
urody i mitosnego kunsztu przetrwata dziesieciolecia. Stynny z erotykéw
i frywolnych utworéw poeta turecki drugiej potowy XVIII wieku — bej
Fazyl, zwany najczesciej Fazytem Enderumi, czyli Fazylem Patacowym
(stowo enderum oznacza cze$¢ patacu, w ktérej znajduje si¢ harem
i skarbiec), w jednym ze swoich najwybitniejszych poematéw Zenanname
(Ksiega kobiet) opisuje wady i zalety kobiet rozmaitych narodowosci.
Wedtug poety Francuzki to ,réze o srebrnych listkach”, ale ich wplyw na
umysty mezczyzn ,sprzeczny jest z przyrodzonym pozytkiem”. Radzi nie
bra¢ ich za zony, bo s3 chciwe rzadéw. Rosjanki s3 zdradzieckie
i podstepne, a Murzynki podobaé¢ sie moga tylko chciwemu nowosci
szalencowi. Nieco lepszego zdania jest Fazyt Palacowy o Gruzinkach, ktére
,pelne dobroci moga przywiazac serce meza”. Polkom za$ poswiecit Fazyt
bej takie stowa:

Spojrzenie wasze roznieca w sercu nawet pustelnika ptomien Zadzy, a sploty waszych
wloséw stajg sie dlai przepaska w zamian pustelniczego pasa. Niewiasty bowiem
Lechistanu sg istoty catkiem wylaczne: lica ich piekne jak réza, kibi¢ ich wyniosta jak
cyprys, kiedy ida, postawa ich petna wdzieku, kiedy méwia, usta ich pehe stodyczy,
kazda z nich w sztuce kochania jest mistrzynia, dusze swa oddaje przyjacielowi, ktérego
pozyskata dla siebie.

W innym utworze, Chuban-name (Ksiega pieknych), w podobny sposéb
komplementuje poeta piekne Polki:

Piekne bdstwa Lechistanu sg kleska $wiata, niepokojem wielu, nieszczedciem czasu,
kiedy strzaly oczu zdolne sg przeszywa¢ wnetrznosci, miecz w jego reku jest rzecza j
bfahg, na nic nieprzydatna; serce ich kamienne zmiekcza sie dla ludzi, a zatem nie miej
urazy dla takiej pigknosci, ktéra porywa serce.

Ofiarg uroku ,béstwa Lechistanu” byl tez padyszach Sulejman.
Roksolana miata szczescie, ze jej pierwsze dziecko bylo chtopcem, tym
samym awansowata na trzeciag kadyne, a wiec stala sie jedna z trzech
najpotezniejszych kobiet w haremie. Zgodnie z prawem, jakie ustanowit
Mehmed Zdobywca, po $mierci Sulejmana jego nastepca miat obowigzek



likwidowania pozostatych braci, aby uchroni¢ sie przed ewentualnymi
probami przejecia tronu. Na nastepce Sulejmana przewidziany byt jego
najstarszy syn, ksiaze Mustafa. Oznaczato to wyrok $mierci dla syna
Roksolany.

Przebywajacy w Stambule w 1526 roku posel wenecki Pietro Bragadio
donosit swoim zwierzchnikom o sporze pomiedzy dwiema suttankami.
Baszkadyna Sulejmana, matka Mustafy, suttanka Giilbahar, zapewne
zaniepokojona ulegtoscia wladcy wobec stowianskiej niewolnicy, potargata
jej wlosy i podrapata twarz. Rezultat zwyktej kobiecej zazdrosci. Takich
scen zazdro$ci w kazdym haremie musiato by¢ bardzo wiele. Lecz ta
awantura miata nietypowy finat. Poszkodowana zamkneta sie w swoim
apartamencie i pod pretekstem ran na twarzy odmawiata sultanowi
spotkania. Nie ulegata Zzadnym namowom, a nawet postawita warunek, aby
padyszach uczynit jg prawdziwa zZong i aby... podzielit si¢ z nia wtadza.

Oczywiscie taka przekora mogta skonczy¢ sie dla krngbrnej Roksolany
jak historia ,nie spelniajacej postugi igrajacej z wtasng godnoscia”
niewolnicy Giilfem, ktérej Sulejman Wspaniaty rozkazat $cigé gtowe. Tym
razem wiladce zachwycita stanowczo$¢, inteligencja i odwaga pieknej
niewolnicy. Aby przebtaga¢ swa ulubienice, mianowal ksiecia Mustafe
gubernatorem Manisy, a tym samym wydalit go ze stolicy. Zgodnie
z patacowym prawem réwniez jego matka Giilbahar musiata towarzyszy¢
synowi w wyjezdzie na prowincje. Nie koniec na tym. Aby udowodni¢
Roksolanie swe przywigzanie, Sulejman wyzwolit pozostate niewolnice,
anajpiekniejsze wydat za paszéw. Spetit takze najwazniejsze jej zadanie
— ozenit sie z nig. Tym samym Roksolana formalnie z trzeciej kadyny
awansowata na baszkadyne.

Fakt ten tak skomentowat angielski obserwator sir George Young (1530):

W tym tygodniu w mieécie mialo miejsce nadzwyczajne wydarzenie, nie spotykane
w dotychczasowej historii sultanéw. Potezny suttan Sulejman wybrat dla siebie jako
cesarzowa miodg Rosjanke [!] o imieniu Roksolana i urzadzono wielkie przyjecie. Wesele
odbyto sie w patacu Topkapy i przy¢mito wszystkie dotychczasowe weselne zabawy,
jakie dotychczas urzadzano. Nadestane prezenty przedstawiono ludowi. Na ozdobionych
i o$wietlonych noca gtéwnych ulicach miasta trwaly uczty i zabawy. Udekorowano
kokardami réwniez budynki i umozliwiono ludowi przylaczenie sie do zabawy weselnej.
Na trybunach, zbudowanych na placu starego hipodromu, ukazali si¢, ubrani w pozlacane



stroje, suttanka Roksolana i inne patacowe osoby. Roksolana wraz z calym haremem
$Sledzita turniej, w ktorym brali udziat rycerze chrzescijanscy i muzuimanscy. Ogladali
popisy cyrkowcoéw i kuglarzy oraz pokazy dzikich zwierzat. Przedefilowaly tak wielkie
zyrafy, ze zdawalo sie, iz ich szyje siegna nieba...

Wiele méwilo sie na temat wesela, wiele dyskutowato, ale nikt nie moze powiedzie¢,
co to oznaczato.

W 1541 roku sptonat Stary Patac. Wszystkie kobiety przeniesione zostaty
do patacu Topkapy. Dzieki temu Roksolana znalazta sie blizej wtadzy. Alev
Lytle Croutier uwaza ten fakt za poczatek sprawowania wiadzy
w Imperium przez suttanki.

Po ksieciu Mustafie i jego matce Giilbahar najwiekszym rywalem
Roksolany byt bliski przyjaciel padyszacha — wielki wezyr Ibrahim, ten
wiasnie, ktéry ofiarowal Roksolane padyszachowi. Byt on szwagrem
wtadcy, gdyz pojat za Zone suttanke Hatidze, siostre suttana. Dzieki temu
doszedt do wielkiego dostojenistwa i bogactwa. Roksolane niepokoit wplyw
Ibrahima na Sulejmana, postanowita wiec go usung¢. Pono¢ starala sie
ostabi¢ jego pozycje, rozpuszczajac rézne plotki i wrecz nieprawdziwe
wiadomosci. Pewnej nocy, kiedy Ibrahim nocowat w patacu, gtusi i niemi
straznicy udusili go podczas snu. Nie wiadomo, kto zbrodnie te zaplanowat.
Wiele os6b oskarzato Roksolane, ale dostatecznych dowodéw przeciw niej
nie znaleziono.

Wkrétce potem Sulejman postanowit wybudowaé nowy patac
Oddzielenie haremu od rezydencji wiadcy byto zagrozeniem dla wptywoéw
Roksolany. Zaproponowata wiec zamiast palacu budowe meczetu
noszacego imie suttana. Jej plan zostal przez Sulejmana zaakceptowany.
Byt to rok 1549. Budowe powierzono architektowi Sinanowi — jego
dzietem byt juz Meczet Btekitny. Obok powstalo mauzoleum wiadcy,
w ktérym spoczeta takze Hurrem Suttan.

Tymczasem szehzade Mustafa okazat sie zdolnym ksieciem, kochanym
przez lud i wojsko. Godnego siebie nastepce widziat w nim takze Sulejman.
Ale dorastali tez synowie Roksolany. Ambitna suttanka uciekta sie do intryg.
Fatszywy list, ktory niby ksigze Mustafa wystat do szacha perskiego z prosba
o0 pomoc w zrzuceniu ojca z tronu, ostatecznie poréznil ojca z synem.
W 1553 roku gtuchoniemi oprawcy z polecenia padyszacha udusili
nastepce tronu.



W tym czasie Roksolana znaczyta coraz wiecej w zyciu wtadcy. Jeden
z habsburskich postéw tak ocenit jej wplyw na Sulejmana: ,Jedna rzecza,
ktdéra zarzuci¢ mozna suttanowi Sulejmanowi, to ze znajdowat sie pod zbyt
wielkim wplywem swojej zony”. Zas da Zara:

Padyszach tak kochat sultanke i tak bardzo jej ufat, Ze az jego niewolnicy dziwili sie temu
i mowili nawet, ze suttanka Roksolana zaczarowata padyszacha i ze jest ona czarownica.
Z tego powodu armia i mieszkancy patacu nie cierpieli jej, nie kochali tez jej dzieci, ale
poniewaz jego wysoko$¢ padyszach zyt tylko z nig, nikt nie wazyt sie sprzeciwiac. Ja sam
bytem $wiadkiem tego, ze nikt dobrze nie méwit o Roksolanie i nie kochat jej dzieci.
Znacznie bardziej lubiano pierwszego syna Sulejmana i jego matke.

Roksolana korespondowata z krélowa Bong, a nastepnie z Zygmuntem
Augustem, zapewniajac ich o swojej zyczliwosci i staraniu o przychylne
usposobienie Turcji dla Polski. Jej listy znajduja sie w Archiwum Giéwnym
Akt Dawnych w Warszawie. Polske zblizata w tych latach do Turcji wspélna
polityka antyhabsburska.

Ta piekna i zachtanna — jak uwazajg Turcy — kobieta rzadzita
Sulejmanem przez 32 lata, dopoki nie umarta. Podobno Roksolana miata
wplyw réwniez na jego poetycka dusze, gdyz byt on takze poeta.

Rozmawiali miedzy soba wierszem, glos Roksolany byt jak brzek mieczy i odglos kut
armatnich na polu walki — pisze Alev Lytle Croutier. — Kanuni [Prawodawca — tak
Turcy nazywaja Sulejmana Wspaniatego] znalazt w niej godna siebie kobiete. Nie tylko
zaspokajata go w t6zku, ale takze dawata mu oparcie w sprawach panstwowych. Réwniez
mieli wspélny gust w dziedzinie sztuki. Harem wyszedt z mrocznych podziemi i stat sie
centrum sztuk pigknych.

Z czterech synéw Roksolany Mehmed zmart w dziecinstwie, Dzihangir
byt epileptykiem, Bajezit cztowiekiem zdolnym, ale bezlitosnym. Czwarty
— Selim, byl najlepszym zdaniem matki kandydatem na przysziego
wladce. Juz po $mierci matki Bajezit w wyniku rodzinnych ktétni o tron
schronit sie u szacha perskiego. Sulejman wymégt jednak na witadcy Persji
wydanie Bajezita. Zostat on zgtadzony wraz ze swymi synami.

Suttanka Roksolana zmarta w 1559 roku. Jej miejsce niebawem zajeta
cérka Mihrimah, i jej to, a nie jej braci, radzit si¢ Sulejman Wspaniaty



w waznych sprawach panstwowych. Ksiaze Selim i jego syn Murad
(p6zniejszy padyszach Murad III) wieksze zainteresowanie wykazywali
kobietami i rozrywka niz polityka. W $lady swej matki Mihrimah poszta
wnuczka Roksolany Ajsze Hiimaszah. Dawaty one kadynom i pozostatym
sultankom przyklad angazowania sie¢ w polityke i na rzecz
przygotowywania dla swych syn6éw i mezéw wysokiej pozycji w panstwie.

Nastepcy Sulejmana zaprzestali osobistego dowodzenia wyprawami
wojennymi. Miejsce batalii wojennych zajat im harem. Oderwanie od
spraw panstwowych zmniejszalo skuteczno$¢ rzadzenia. Suttanki coraz
czesciej zaczely wyrecza¢ padyszachéw w podejmowaniu waznych
decyzji. Poprzez dawanie tapéwek i obsadzanie ulegtymi ludZmi
wazniejszych stanowisk kontrolowaly sytuacje. Rzadzily przy pomocy
agéw haremowych, ktérzy przekazywali ich polecenia wielkim wezyrom
i innym urzedowym osobom. Czasami nawet osobiscie spotykaty sie
z réznymi politykami, rozmawiajac przez zastoniete lub okratowane okno.
Decydowaly o wyborze gubernatoréw prowincji. Staraty sie wptywac na
kierunek i realizacje polityki zagranicznej. Suttanka Safiye byta na
przyktad Wenecjanka, porwang przez tureckich korsarzy. Trafita do
haremu Murada III (1574-1595). Historycy tureccy oskarzaja ja
o sprzyjanie interesom Wenecji. Kiedy statki weneckie zaczety zagrazac
flocie tureckiej, odwiodta ona padyszacha od zamiaru zaatakowania
Wenegji, a nawet naméwita go do przyznania jej specjalnych przywilejéw
handlowych.

Alev Lytle Croutier uwaza, ze poset wenecki, a nawet sama Katarzyna
Medycejska mogta nawiaza¢ stosunki z Safiye przez Zydéwke Kiraz, ktéra
zarzadzata handlarkami dostarczajgcymi do patacu tkaniny i bizuterie.
Suttance mite byly prezenty otrzymywane od krélowej Anglii Elzbiety
Ii dlatego sprzyjata Anglikom w dziedzinie polityki i handlu. Prowadzita
nawet z krélowa osobista korespondencje, co — zdaniem pani Croutier —
wedtug prawa osmanskiego byto zdrada ojczyzny. Suitan Mehmed III
zdawat sobie sprawe z roli, jaka odgrywata jego matka, ale nie byt zdolny
przeciwstawic sie prowadzonej przez nig polityce.

Wprawdzie sulttanka Safiye zakonczyta swe zycie we wiasnym tézku, ale
zostata uduszona przez nieznanych sprawcow.

Syn Mehmeda 1III, Ahmed, takze nie wykazywal wiekszego



zainteresowania polityka. Podobno co noc brat do swego toza innag
niewolnice. Miat tez ulubienice — Kosem. Darowal jej najpiekniejsze
klejnoty. Kiedy Kosem zostala uznana za faworyte ksiecia, oboje mieli
dopieropo 15 lat.

W roku 1603 Ahmed wstgpit na tron. Oszczedzit swego brata Mustafe,
ale skazal go na wegetacje w Ztotej Klatce razem z kilkoma kobietami.
Wejscie do jego apartamentéw zabudowano $ciang, w ktdérej pozostawiono
tylko okna, aby mozna bylo podawac jedzenie, napoje i opium. Ahmed
zmart po 14 latach panowania, a Mustafa, nazywany pdzniej Deli, czyli
Szalonym, zostal ogloszony padyszachem. Wtedy w Ztotej Klatce
wyladowali synowie Ahmeda i mtodej wdowy Késem — Murad, Bajezit
i Ibrahim.

Agowie haremowi nie uznawali Szalonego za wtadce i zdetronizowali
go w drugim roku panowania. Ponownie trafit do Ztotej Klatki, a na tronie
zasiadl jego syn Osman. Jednak mtody padyszach wkrotce stat sie ofiarg
buntu janczaréw i sipahéw. Buntownicy wdarli sie do palacu, pojmali
Osmana i zamkneli go w wiezieniu Jedikule. Zabili go, a matce postali uciete
ucho na znak rzuconego wyzwania. Mordowanie braci panujacego byto
procederem akceptowanym przez wszystkich, jednak zabdjstwo monarchy
byto wydarzeniem bezprecedensowym.

Szalony Mustafa ponownie zostat uwolniony ze Zitotej Klatki (1622)
i osadzony na tronie, lecz nadal nie miat poparcia eunuchéw. Gdy polecit
zabi¢ synéw suttanki Kosem, ci sprzeciwili si¢ temu i wprowadzili na tron
najstarszego jej syna, Murada IV (1623--1640).

W ten sposdb urzeczywistnito sie najwieksze pragnienie Késem. Zostata
Walide Suftan — suttanka matka. Jednak wkrétce zaniepokoito ja
okrucienstwo Murada. Nowy padyszach pod grozba kary $mierci zakazat
w calym imperium uzywania alkoholu i tytoniu, chociaz sam nimi nie
gardzit. Gdy byl pijany, wraz z towarzyszacym mu tajemniczym derwiszem
watlesat sie po okolicy w poszukiwaniu buntownikéw. Na wszystkich
ulicach spotykato sie ludzi powieszonych na sznurze.

Najmtodszy syn Koésem byt chory umystowo. Matka wigzata wiec swoje
nadzieje z Bajezitem, przystojnym, zdolnym, mistrzem gry dzirit Byla to gra
zespotowa. Jadac na koniu, rzucato sie do siebie kij lub laske. Pewnego razu
podczas gry Bajezit zrzucit Murada z konia. Wkrétce potem, podczas



podrézy do Iranu, Bajezit zostat zamordowany na polecenie brata.

Hulaszczy tryb zycia Murada stat sie przyczyng jego $mierci. W Ztotej
Klatce zyl ostatni jego brat, Ibrahim. Gdy przyszta delegacja
z oznajmieniem, ze zostanie padyszachem, wpadt w panike. Uwazat, iz
jego okrutny brat chce go zabi¢. 0dméwil wiec wyjscia z ,klatki” i dopiero
sultanka Kosem, stawiajac jedzenie z dala od apartamentu, wywabita go
stamtad.

Panowanie Ibrahima (1640-1648) jest okresem rzeczywistej wiadzy
suttanki Kosem, ktéra zarzgdzata imperium z pomoca wielkiego wezyra
Mustafy Paszy. Ibrahim, cztowiek o stabym charakterze, zainteresowany
tylko zabawami haremowymi, stat sie, podobnie jak jego brat Murad, ofiarg
alkoholu i hulanek. Francuzi nadali mu przydomek! Futrzany Szaleniec,
poniewaz pasjami uwielbiat futra. W kazdym zakatku haremu chciat
dotykac futer, czu¢ ich miekko$¢. Opowiadano, ze rozkazat sprowadzi¢ do
haremu najgrubsze Kkobiety. Jedng Ormianka tak sie zachwycit, ze...
mianowal ja gubernatorem Damaszku. Ulubione niewolnice mogtly
wybiera¢ i kupowa¢ na bazarach, co tylko chcialy, a siostrom rozkazat
ustugiwa¢ swoim natoznicom, ktérym rozdawat posiadtoéci. W koncu
calkiem postradat zmysty i kazat wszystkie swoje kobiety wrzuci¢
w workach do Bosforu. Jedna z nich miata zosta¢ uratowana przez
francuskiego marynarza i dotarta do Paryza.

Turecki historyk Ulucay powatpiewa w prawdziwos$¢ powyzszych
przekazéw, gdyz nie udato mu sie odnalez¢ zadnych dokumentéw
mogacych je potwierdzi¢. Prawda jest jednak, ze wiesci o szalenistwach
wladcy rozchodzity sie po calym imperium. W konicu janczarzy podniesli
bunt. Przybyli do Topkapy i zazadali glowy padyszacha. Suttanka Késem
przez wiele godzin pertraktowata z nimi. Ostatecznie zadowolili sie
detronizacja Ibrahima, ale zazadali, aby ponownie zostat zamkniety
w Zlotej Klatce. Jeszcze raz zamkniety, Ibrahim popadt w rozpacz. Dniem
i noca przez grube $ciany dochodzit jego lament. W dziesie¢ dni pézniej za
zgoda muftiego zostal uduszony.

Niewolnice urodzily Szalonemu Ibrahimowi szesciu synéw. Nastepca
Ibrahima zostat siedmioletni syn suitanki Turhan — Mehmed IV (1648-
1687). Jednak Kosem wcale nie miala zamiaru odda¢ swojej godnosci
suttanki matki i odméwila wyprowadzenia sie z patacu. Starata sie otru¢



Mehmeda i osadzi¢ na tronie innego ksiecia, sierote, ktérym tatwo mogtaby
sterowac. Tak zaczeta sig¢ bezlitosna wojna miedzy Kosem i Turhan. Byt to
rok1651.

Janczarzy popierali Kosem, ale za sultanka Turhan stal wielki wezyr,
pasza Kopriili Mehmed, oraz agowie haremowi. Késem przygotowata
spisek. Janczarowie mieli pewnej nocy zabi¢ mtodego padyszacha i jego
matke. Ale gdy o tych planach dowiedziata sie suttanka Turhan, do akcji
wkroczyli eunuchowie. Alev Lytle Croutier pisze, ze doprowadzona do
obtedu Kdsem napetnita swe kieszenie najdrozszymi klejnotami i starata
sie uciec przed eunuchami ciemnymi korytarzami haremu. Znata je lepiej
niz ktokolwiek inny i miata nadzieje, ze ukryje sie do czasu, az janczarzy
przybeda jej z pomoca. Ale eunuchowie tez dobrze znali harem. Dopadli ja,
zdarli z niej ubranie, odebrali klejnoty i podzielili miedzy siebie. Késem
zostata uduszona jedwabnym sznurem. Jej nagie, zakrwawione zwtoki
rzucono przed janczaréw.

Od tej chwili haremem i calym imperium rzadzita suttanka Turhan.
Niezbyt znata sie na sprawach panstwowych, ale musiala umieé
postepowac z ludZmi, bo przeszta do historii jako lubiana suttanka. Jej
$mier¢ w 1687 roku byla konicem okresu panowania kobiet, cho¢
w nastepnych wiekach niektére z suttanek takze proébowaty odegra¢ pewna
role w rzadzeniu panstwem. Historie jednej z nich warto przytoczy¢, gdyz
pasuje do haremowej, okrutnej i jakze mrocznej rzeczywistoci. Nie
wszystkie szczegdly z zycia tej kobiety zostaly w petni wyjasnione, jednak
niktnie powatpiewa w jej istnienie.

Sultanka Nakszidil, piekna blondynka o niebieskich oczach, urodzita sie
jako Aimée de Rivery na Martynice w 1763 roku w rodzinie szlacheckie;j.
Podobno byta kuzynka Josephine Tascher de la Pagerie, ukochanej zony
Napoleona Bonaparte. Wedtug legendy w Point Royale metyski wroézbita
przepowiedziat tym dwém miodym dziewczynom, ze obie beda krélowymi,
jedna na Wschodzie, druga na Zachodzie.

Aimée porwali korsarze tureccy w 1783 roku, kiedy wracata na
Martynike po ukoniczeniu szkoty klasztornej w Nantes. Miata dwadziescia
lat, gdy zostata kupiona przez Dzezajira Dajysy, blizej nieznanego
osobnika nazywanego Wujkiem z Algeru. Zaskoczony uroda dziewczyny
Wujek postanowit przypodobac¢ sie suttanowi Abdulhamidowi L.



Aimée byla postuszna, inteligentng dziewczyna. Padyszach nazwat ja
Nakszidil, co mozna by przettumaczy¢ jako ,wykonana, upiekszona dla
serca”. Absolwentka szkoly klasztornej zostala wiec suttanska faworyta.
Kiedy osiagneta godno$¢ czwartej zony, znalazta sie w centrum
haremowych intryg. Wtedy to pierwsza Zona Abdulhamida, sultanka
Niikhetseza, rywalizowata z druga jego zona — suttankg Mihrimah,
w zabiegach o wyniesienie na tron swoich synéw. Suttanka Nakszidil nie
brata udziatu w tych intrygach, obserwowata je i uczyta sie. Prébowata
natomiast wprowadza¢ do haremu kulture francuska.

Abdulhamid zmart w 1789 roku, w roku rewoludji francuskiej. Na tronie
padyszachéw zasiadt 27-letni Selim III. Pragnat on, zZeby Nakszidil wraz
z ksigciem Mahmudem, jego bratankiem, pozostala w patacu Topkapy.
W oczach suttana Selima Nakszidil byta symbolem Frangji, ktéra podziwiat.
Nakszidil uczyta wtadce jezyka francuskiego i stata sie jego powierniczka.
Selim Il — o czym bedzie jeszcze mowa — rozpoczal w Imperium
Osmanskim wprowadzanie wielkich, wzorowanych na Francji reform.

W 1807 roku Selim zostat zamordowany przez swych przeciwnikéw,
niezadowolonych z jego liberalnej polityki. Fanatyczni wyznawcy islamu
chcieli zabi¢ rowniez jego bratanka Mahmuda, ale Nakszidil uratowata
syna, chowajac go do pieca. Dzieki temu Mahmud moégt zasia$¢ na tronie
i kontynuowa¢ dzieto swego wuja. Protokét haremowy wymagat jednak
przyjecia islamu przez jego matke. Suttanka Nakszidil wymoég ten spenita,
ale podobno pozostata w sercu chrzescijanka. Opowiadajg, ze na tozu
$mierci kazala wezwa¢ ksiedza, by méc sie wyspowiada¢. Mahmud 1I
spetnit jej zyczenie. Byla przeciez pierwsza i chyba jedyng absolwentka
szkoty klasztornej, ktéra przekroczyta Brame Szczesliwosci (Babiissaad)
i stala sie czastka osmanskiego haremu.
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