Co to jest masoneria? #1

Autor tekstu: Norbert Wéjtowicz

Sformutowany przez organizatoréw temat dzisiejszego spotkania zawiera pytanie na ktore
nietatwo jest odpowiedzie¢ w sposdb jednoznaczny. Co to jest masoneria? Wachlarz stosowanych dla
niej okreslen jest niezwykle szeroki i obejmuje w tym samym stopniu "awangarde postepu", co i
"pomiot szatana". Wbrew pozorom ustalenie jednoznacznej definicji nie jest zadaniem prostym, gdyz
juz od momentu powstania byta to organizacja wzbudzajgca wiele kontrowersji. Od samego poczatku
miata ona wielu zwolennikéw, ale réwnocze$nie wcale nie mniej przeciwnikow. Z jednej strony
mozemy ustysze¢, ze "zwigzek to swiatowo-obywatelski, w wyzszych, czysto ludzkich celach podjety;
moralna wolnos¢ od wystepkdw, namietnosci i przesadow, koniecznym jego warunkiem".
Réwnoczesnie jednak nie brak opinii, ze "Masonerja to najpotworniejszy zwigzek! To szkofa intryg,
zbrodni i fatszu! Jezeli glosi hasta mitosci, braterstwa - to w celu by snadniej naiwnych zdeprawowac,
ogtupic!" Trudno jest nie zauwazy¢ doS¢ wyraznej rozbieznosci miedzy tymi dwoma okresleniami.
Sprzeczne opinie w literaturze mimo wysitku wielu autoréw, z reguty stanowig badz apologie, badz tez
oskarzenie organizacji. Samg literature mozna by w duzej mierze podzielic na antymasonskg i
promasonskg oraz przecieki na temat prawdziwego oblicza masonerii.

Za date powstania wspotczesnej masonerii spekulatywnej przyjmuje sie dzien 24 czerwca 1717
roku, kiedy to z potgczenia trzech 16z londynskich i lozy z opactwa Westminster powstata Wielka Loza
Londynu. Zgodnie z dokumentem z tego zebrania zwotano wdwczas w gospodzie "Pod Gesig i
Rusztem" cztonkdw wszystkich dziatajgcych wtedy w miescie 16z mularskich. W chwili obecnej
niektdrzy sadza, iz wtedy to nastgpito potgczenie wywodzacych sie ze Sredniowiecza organizaci
murarskich z organizacjg okultystyczng jaka byt Zakon Rézokrzyzowcdw. Potgczenie takie sprawito, ze
rytuat ulegt znacznemu uwznio$leniu i uogdlnieniu.

Na polecenie nowopowstatej obediencji dwaj jej zatozyciele, pastor prezbiterianski Londynu
doktor James Anderson i reformowany kaznodzieja dworu doktor praw John Theophilus Desaguliers
podjeli prébe opracowania dawnych przepisow obowigzujgcych w roznych lozach i stworzenia statutu
dla nowej organizacji. Po raz pierwszy dokument ten ukazat sie drukiem 17 stycznia 1723 roku. Na
nim wzorowana byta wiekszo$¢ powstatych w okresie pozniejszym konstytucji wolnomularskich.

Poniewaz masoneria za cel nadrzedny stawiata sobie doprowadzenie do zbratania miedzy
narodami i wyznawcami réznych kosciotow, gtoszone przez wolnomularzy réwnouprawnienie religii
sprowadzato sie w istocie do ich zréwnania. Uznanie przez organizacje "religii powszechnej" byto
zwrotem w strone réwnoznacznej z deizmem, adogmatycznej religii naturalnej i stawiato cztonkow
poza wszelkimi Kosciotami. Z tego powodu juz od momentu powstania masonerii tradycjonalistyczne
grupy duchowienstwa wszystkich religii dostrzeglty w wolnomularstwie bardzo konkretnego wroga,
dazacego do podwazenia przyjetego systemu wartosci i istniejagcego porzadku. Zauwazano, iz
uznawanie niezwykle daleko jak na owe czasy posunietego pluralizmu religijnego powoduje u ludzi
zobojetnienie w sprawach wiary.

Na oficjalng reakcje Kosciota rzymskokatolickiego nie trzeba bylo dlugo czeka¢, bo juz w
czerwcu 1737 roku w Rzymie z inicjatywy "Sacra Congregatio Inquisitionis" odbyta sie, przygotowana
przez trzech kierownikédw kancelarii papieskich, pierwsza konferencja kosScielna poswiecona
wolnomularstwu. 28 kwietnia 1738 roku papiez Klemens XII, kierujgc sie motywami doktrynalnymi i
dyscyplinarnymi bullg "In eminenti Apostolatus speculo" zabronit katolikom przynaleznosci do
masonerii pod karg ekskomuniki.

Za tym pierwszym wystgpieniem poszty nastepne. Niewatpliwie nie bez znaczenia dla tych
posunie¢ papiestwa byt fakt powstania teorii spisku wolnomularskiego. Wszystkie te wypowiedzi
Stolicy Apostolskiej staraty sie przedstawiaé wiernym istote wolnomularstwa jako Antykosciota i
zabraniaty przynaleznosci do tego typu organizacji. Pojawiaty sie one z réznym natezeniem, przy czym
na szczegolng uwage zastuguje pontyfikat Leona XIII w trakcie ktérego Stolica Apostolska wydata co



najmniej 226 dokumentéw poruszajgcych problem wolnomularstwa. Ukoronowaniem wszystkich tych
posunie¢ byto bardzo wyrazne pojawienie sie tej problematyki w promulgowanym przez Benedykta XV
w maju 1917 roku "Kodeksie Prawa Kanonicznego". Kanon 2335 mowit, iz "katolicy, wstepujacy do
sekty masoniskiej wzglednie do jej podobnych stowarzyszenr, walczacych z Kosciotem i z legalnymi
wtadzami cywilnymi, popadajg tym samym w ekskomunike, zarezerwowang Stolicy Apostolskiej
simpliciter". Tak wiec tutaj relacja Kosciota do wolnomularstwa ukazana byta az nadto wyraznie.

Sobor Watykanski II zachwiat w wielu $rodowiskach nieztomne do tej pory przekonanie o
zdecydowanie negatywnym stosunku Kosciota do wolnomularstwa. Byto to nieuzasadnione, gdyz
oficjalna deklaracja Kongregacji Doktryny Wiary z 17 grudnia 1981 podkreslata, ze "dotychczasowa
praktyka dyscyplinarna Prawa Kanonicznego nie zostata w niczym zmodyfikowana i obowigzuje w
catej pefni”. Kolejny problem pojawit sie wraz z wejsciem w zycie nowego Kodeksu Prawa
Kanonicznego. Nie powtarza on dawnego kanonu 2335 lecz zawiera jedynie kanon 1374, ktory méwi:
"Kto zapisuje sie do stowarzyszenia dziatajacego w jakikolwiek sposob przeciwko Kosciotowi, powinien
by¢ ukarany sprawiedliwg karg,; kto zas popiera tego rodzaju stowarzyszenie lub nim kieruje, powinien
by¢ ukarany interdyktem". Nowy kodeks nie wspominat juz explicite o "sekcie masonskiej", ale nie
wymieniat tez z nazwy zadnych innych stowarzyszen i organizacji. Aby wierni nie mieli watpliwosci co
do stanowiska prawodawcy w przeddzien wejscia w zycie nowego kodeksu, 26 listopada 1983 roku,
zostata ogtoszona deklaracja Kongregacji Doktryny Wiary podtrzymujgca dotychczasowe stanowisko
Kosciota. W podpisanym przez kardynata Josepha Ratzingera dokumencie mozemy wiec przeczytac:
"Negatywna ocena Kosciofa o wolnomularskich zrzeszeniach pozostanie niezmieniona, poniewaz ich
zasady byty zawsze uwazane za nie do pogodzenia z nauka Kosciofa i dlatego tez przystapienie do
nich pozostaje nadal zabronione. Wierni, ktorzy naleZa do wolnomularskich zrzeszeri, znajdujg sie wiec
w stanie ciezkiego grzechu i nie mogag przyjmowac Komunii Swietej".

Za pierwszg organizacje wolnomularska na ziemiach polskich nalezy uznac¢ "la Confrérie Rouge",
ktore juz w styczniu 1721 roku miato dos¢ dobrze rozbudowang strukture. Od samego poczatku
skupiato ono wylacznie szlachte i arystokracje. Caty wiek XVIII to okres nieustannego powstawania i
rozwigzywania kolejnych warsztatow wolnomularskich. W szeregach organizacji w rownym stopniu
znalezli sie dygnitarze, ludzie nauki i sztuki, wojskowi i dyplomaci. Wsérédd gosci obecnych podczas
uroczystosci nocy Swietojanskiej w 1769 roku znajdujemy nawet gtowe KosSciofa katolickiego w Polsce,
Prymasa Gabriela Podolskiego [ 1 ]. Wprawdzie tylko nieznaczna iloS¢ duchownych nalezata do 16z,
ale dziatania antymasonskie nie uzyskaty aprobaty hierarchii koscielnej, gdyz wiekszos$¢ biskupdw nie
chciata ryzykowac konfliktu z krdlem i zwigzanym z nim stronnictwem. A bytby to konflikt wyrazny
jako ze w szeregach organizacji znalazt sie sam krdl Stanistaw August Poniatowski, ktéry przyjat imie
zakonne "Salsinatus Eques a Corona vinidicata". W ‘awach poselskich Sejmu Czteroletniego
wolnomularze stanowili 22% postdw i 19,2% dobranych pdzniej deputowanych. Bezposrednim
nastepstwem uchwalonej podczas obrad sejmu Konstytucji 3 Maja byta interwencja sasiadoéw Polski i
II rozbior Polski.

Kolejny etap w rozwoju polskiego wolnomularstwa to epoka napoleonska i "upanstwowione" juz
przez Napoleona wolnomularstwa gtoszace jego apoteoze. Stan niepewnosci zrodzony po jego
druzgoczacej klesce nie trwat dtugo. Kiedy na Kongresie Wiedenskim powotane zostaje do zycia
miniaturowe Krolestwo Polskie demonstrujgcy tendencje liberalne car wskrzesit tu Wielki Wschdd.
Przynalezno$¢ do organizacji wielu dygnitarzy powodowata jej duzg popularno$¢, lecz wiekszo$¢
neofitow traktowata swojg przynalezno$¢ w kategoriach czysto towarzyskich. Uwielbienie dla nowego
wiadcy nie trwato dtugo i pojawia sie opozycja wobec monarchy. Wkrotce tez na mocy dekretu
ksiecia-namiestnika Jozefa Zajgczka z 25 wrzesnia 1821 roku dziatalno$ci wolnomularstwa zostata
zawieszona.

Pierwsze "jaskdtki" zwiastujgce daznosc do reaktywacii wolnomularstwa w Polsce pojawity sie z
poczatkiem XX wieku. Pierwsze lata niepodlegtosci to okres dos$¢ intensywnego rozwoju
wolnomularstwa. Duzy mankament stanowit brak doswiadczonej grupy kierowniczej lecz wptywy
organizacji na aktualng sytuacje w panstwie byty bardzo duze. Andrzej Strug twierdzit, ze "w kazdym
rzadzie Polski odrodzonej zasiadato co najmniej dwdch ministrow, a w kazdym ministerstwie
przynajmniej jeden dyrektor departamentu byt masonem”. Na tym tle poczgwszy od czerwca 1937
roku nastgpito w Polsce znaczne nasilenie kampanii antymasonskiej. Efektem atakow na forum
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parlamentu i w mediach byt "Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 listopada 1938 o
rozwigzaniu zrzeszen wolnomularskich". Wiedzac wczesniej o jego przygotowywaniu Wielka Loza
podjeta uchwate o zawieszeniu dziatalnosci. Po "likwidacji" masonerii dyskusje nie ustaty i az do
wybuchu wojny wyrazano watpliwosci co do skutecznosci tego przedsiewziecia.

Po wojnie, juz 12 lutego 1961 roku w Warszawie rozpoczeta dziatalno$¢ konspiracyjna loza
"Kopernik", lecz dopiero przetom roku 1989 przyniost prawdziwy renesans wolnomularstwa. Na dzien
dzisiejszy w Polsce "pracuje" kilkuset wolnomularzy. Pion regularny reprezentuje liczaca okoto 150
0sob na czele ktorej stoi historyk literatury profesor Janusz
Maciejewski. Podlegajq jej: "Kopernik" w Warszawie, "tukasinski" w Warszawie, "Przesad Zwycigzony"
w Krakowie, loza "La France" w Warszawie, "Swigtynia Hymnu Jednosci" w Poznaniu oraz najmtodsza
"Pod Szczesliwg Gwiazdg". Wielki Wschdod Polski liczy okoto 200 cztonkdw zrzeszonych w lozach:
"Wolno$¢ Przywrdcona" w Warszawie, "Nadzieja" w Warszawie, "Europa" w Warszawie, "Gabriel
Narutowicz" w Krakowie, "Trzech Braci" w Warszawie oraz potgczonych lozach "Tolerancja" w
Mikotowie i "Jednos¢ w Katowicach. Na czele tej obediencji stoi historyk filozofii, filozof kultury i
religioznawca profesor Andrzej Rustaw Fryderyk Nowicki. Wolnomularstwo mieszane reprezentowane
jest przez Jurysdykcje Polskg Miedzynarodowego Zakonu Masonskiego Obrzadku Mieszanego "Le droit
Humain", ktdrej przewodniczy dziennikarz i pisarz Cezary Lezenski. W Polsce istnieje obecnie pie¢ 16z
tego pionu: "Pierre et Marie Curie" w Warszawie, "Orzet Biaty" w Katowicach, "Pod Ulem" w Toruniu,
"Konstytucja 3 maja" w Warszawie oraz francuskojezyczna loza "Recontre Fraternelle" w Warszawie.
Wolnomularstwo Zenskie nie posiada dotychczas swojego warsztatu cho¢ od kilku lat dziata w
Warszawie kotko zwigzane z Wielkg Zerska Lozg Francji. 31 sierpnia 1994 roku rozpoczeta dziatalnos¢
Polska Grupa Narodowa Universala Framasona Ligo, ktérej prezydentem jest dziennikarz i publicysta
Adam Witold Wysocki.

Aczkolwiek, jak podkreslajg "bracia", rejestracje sadowe polskich obediencji przebiegaty bez
zadnych problemodw, to jednak codziennos¢ polskich wolnomularzy nie jest "ustana rézami". Prawde
mowigc sami wolnomularze nie robig zbyt wiele by obali¢ istniejgcy w $wiadomosci spotecznej
stereotyp. Loze nie funkcjonujg w zyciu spotecznym, a ich przedstawiciele stosunkowo rzadko
udzielajg wywiadow w mediach. Zwigzane z liberalnym nurtem wolnomularstwa niezalezne pismo

posiada nadruk "do uzytku wewnetrznego" i mato kto wie o jego istnieniu. W
podobnej formie publikowane sg broszury wychodzace w serii "Biblioteczka Wolnomularza Polskiego" i
ukazujacej sie na zlecenie wielkiego mistrza Wielkiego Wschodu Polski serii "Ex Oriente Lux". Oprécz
tego ukazuje sie poswiecony masonerii , lecz ze wzgledu na naukowy
charakter kierowany jest on raczej do waskiego kregu odbiorcéw. Polskim wolnomularzom daleko do
tego co mogliby$my okreslic mianem otwartosci.

(Referat wygtoszony w siedzibie wroctawskiego Oddziatu Stowarzyszenia "Civitas Christiana" 15
grudnia 2000 r.)

prof. T. Cegielskiego #2

Autor tekstu: Tadeusz Cegielski

28.02.2003.

Szanowny Pan
Mariusz Agnosiewicz
Racjonalista.pl

Kilka dni temu otrzymatem z sekretariatu WLNP Panskiego maila; dopiero dzi$ miatem
sposobnos¢, aby zasigs¢ do odpowiedzi.

Jako historyk wolnomularstwa, zarazem aktywny od prawie 20 lat wolnomularz wyznaje, ze
zatgczony tekst nie przypdt mi specjalnie do gustu. Jest to kompilacja kilku - takze znanych mi -
tekstow. Wstepna definicja (pomijam tu te antymasonska" nie dotyka istoty ruchu. Polecam
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nieskromnie hasto "masoneria" w Stowniku Wyrazéw Obcych PWN oraz "wolnomularstwo" w Stowniku
Jezyka Polskiego PWN - oba mojego autorstwa. Wbrew sceptycznej opinii na temat "pro" i "anty"
masonskiej literatury twierdze, ze zwtaszcza w ostatnim 20-leciu powstato kilkadziesigt znaczacych
prac naukowych i naukowopopularnych na temat "sztuki krélewskiej" masonerii; powotano do zycia
kilkanascie osrodkéw wszechstronnych (historycznych, antropologicznych, socjologicznych) badan na
wolnomularstwem, m.in. w Innsbrucku (prof Rheinalter), Grazu (prof. Binder), Hadze (Centrum
Kultury Masonskiej - dr Kwaadgras), w Nejmegen (Uniwersytet Katolicki), Londynie. W stolicy Anglii w
latach 1997-1998 utworzony zostat instytut badawczy pod nazwg Canonbury Masonic reserch Center
(CMRC - 1zob. strony internetowe). Organizujgcy coroczne miedzynarodowe konferencje
masonologiczne Osrodek skupit historykdw wolnomularstwa, historykéw literatury i sztuki, filozofow,
antropologéw z catego $wiata, reprezentantow wszystkich generacji. Fakt, ze wywodzg sie oni z
roznych Srodowisk - tak akademickich, jak i pozaakademich, wolnomularskich i "profanskich" sprzyjat
niewatpliwie odnowie wspdtczesnej masonologii, szczegdlnie anglojezycznej.

Réwniez w dalszej czesci tekstu roi sie od bteddw, fatszywych informacji i interpretacji. Skad
wzigt sie pomyst, ze przynaleznos¢ do wolnomularstwa "stawiata cztonkdw poza wszelkimi
Kosciotami"? Przeciez w Anglii jest ono zwigzane z panstwowym Kosciotem anglikanskim, a gtowa tego
Kosciota (monarcha) jest od pot. XVIII w. patronem masonerii (aktualnie krélowa Elzbieta).
Identycznie w krajach skandynawskich, w ktorych krolowie lub krélowe (jak w Danii) sg oficjalnymi
"protektorami" masonerii, réwnoczesnie zwierzchnikami tamtejszych Kosciotdw narodowych.
Wolnomularstwo nie jest religig, ani tez z religiami i KoSciotami nie wojuje!

Stynna bulla "In eminent" z 1737 r. stanowita oficjalng reakcje na... protestanckg masonerie
Wielkiej Lozy Anglii. Od schytku XVII w. Papiestwo wykorzystywato katolickie loze "jakobitow"
(zwolennikéw obalonej dynastii Stuartow) do antyhannowerskiej dywersji na Wyspach Brytyjskich.
Loze "jakobickie" miaty tez patrondw w osobach "arcychrzescijanskich" krélow Francji, Ludwika XIV i
jego nastepcy, Ludwika XV. Nie jeden, bo az dwdch prymasdéw Polski nosito fartuszek: Gabriel Podoski
i Michat ks. Poniatowski, brat krdla; nie zaden "styngcy ze skandali" klecha, lecz wielki reformator
polskiego Kosciota.

MA: Co do Podoskiego to przede wszystkim nalezy sie zwrdcic do PWN, gdyz to oni w ten
sposob przedstawili jego sylwetke. Cho¢ w notce o nim jaka znajduje sie w Encyklopedii PWN z 2000
r. mozna zauwazy¢ jego "pozytywy", zapisane raczej implicite, to wyraznie za to podkreslajg: "znany z
licznych skandali". Pisatem o jego zastugach, lecz przede wszystkim o tym co stanowito zwiastun
propozycji zmian zawartych pozniej w projekcie kodeksu przygotowanego pod kierownictwem
Andrzeja Zamoyskiego, a ktory to projekt niestety przepadt (bylka tam réwniez mowa o wiekszym
podporzadkowaniu kosciota panstwu, o ograniczeniu wptywu Rzymu na hierarchie polskg).
Réwniez o zastugach prymasa Poniatowskiego wspominatem: "Nie zakonczylo to jeszcze prob
emancypacji Kosciota polskiego. Bez rozgtosu, jednakze skutecznie, polityke jozefinskg realizowat
kolejny prymas Polski, brat kréla - Michat Poniatowski. Prymas przeprowadzit sekularyzacje wielu
klasztoréw; podobnie jak Jozef II w Austrii starat sie kierowac dziatalnos¢ kleru parafialnego ku
zadaniom osSwiatowym i administracyjnym." Naszego prymasa Poniatowskiego nawet Wolter
wychwalat, co mu sie nie za czesto zdarzato odnosnie hierarchdéw kosciota. W powiastce "Cztowiek o
czterdziestu talarach" czytamy: "Wszystkie owe wzory ciekawosci , wiedzy i smaku znikty niebawem
wobec wielkiego widowiska, jakie cesarzowa rosyjska i krdl polski dali Swiatu. Podniesli wiasnie
zmiazdzong ludzko$¢, ustanowili wolnos¢ sumien na przestrzeni o wiele obszerniejszej niz dawne
cesarstwo rzymskie. To dobrodziejstwo wyswiadczone rodzajowi ludzkiemu, ten przyktadny dany tylu
dworom, ktdre uwazajg sie za wielce polityczne, uczczono, jak na to zastuguja. Pito na zdrowie
carowej, krdla-filozofa i prymasa-filozofa, i zyczono im wielu nasladowcow."

Na miedzynarodowej konferencji poéwieconej jansenizmowi w Europie Srodkowo-Wschodniej
(Sorbona, 1998 r.) wskazano na mato dotad znane zwigzki pomiedzy jansenizmem i jozefinizmem a
XVIII-wiecznym wolnomularstwem. Jansenistami byli kardynatowie z otoczenia papieskiego, cesarz
Jbzef 11 i wiasnie polski prymas, ks. Michat.

Kiedy mowa o masonerii w II Rzeczypospolitej, trzeba koniecznie wspomnie¢ o jej zwigzkach z
osobg marszatka Pitsudskiego, ktéry tez otworzyt nad lozami "parasol ochronny". Cztonkami 16z byt



jego najblizsi wspotpracownicy i przyjaciele: Stawek, Wieniawa, Bartel, takze émig’fy-Rydz, Koztowski,
Zamorski, Stawoj-Skladkowski. Dekret prezydenta Moscickiego z listopada 1939 stanowit wyraz
bezradnosci podzielonego wdéwczas obozu sanacyjnego wobec endeckiej opozyciji.

Trudno zgodzi¢ sie z opinig, ze aktualnie "loze nie funkcjonujg w zyciu spotecznym" RP, oraz ze
"ich przedstawiciele stosunkowo rzadko udzielajg wywiaddw w mediach". Zwazywszy fakt, ze
cztonkowie wszystkich 4 dziatajgcych oficjalnie obediencji (WLNP, Wielki Wschod Polski, Wielki
Wschdd Francji oraz "Droit Humaine") to facznie grupa co najwyzej 500 oséb pici obojga, to ich udziat
wydaje sie wyjatkowo znaczny. Inna juz sprawa, ze jest tradycjg dziatalno$¢ dyskretna, na ogot
anonimowa.... Co do wywiaddw: sam udzielitem ich okoto setki (prasa, radio, TV) i nie widze potrzeby,
aby mnozy¢ tego rodzaju byty bez wyraznej potrzeby.

Dane osobowe podane w tekscie sg juz nieaktualne: Wielkim Mistrzem Wielkiego Wschodu jest
od 2001 r. prof. Zbigniew Gertych, szefem WLNP od 2000 r. nizej podpisany.

Reasumujgc: zamiar Panstwa jest szczytny, ale warto byloby zapewni¢ sobie bardziej
kompetentnego autora. Niech by nawet byt przeciwnikiem naszego ruchu, ale dobrze zorientowanym
W sprawie.

Z wyrazami szacunku
Prof. dr hab. Tadeusz Cegielski

03.03.2003.

Gratuluje pomystu, wytrwatosci i zazwyczaj znakomitych autoréw. Jest przeciez jedno "ale™:
przemawiamy - jak zawsze - do podobnych sobie. Zeby to mogto by¢ tak, jak chciat nieoceniony autor
"Nowych Aten": "gtupim ku nauce, madrym ku zabawie".... Pozdrowienia serdeczne

Tadeusz Cegielski

Czym jest, a czym nie jest wolhomularstwo?

Przewijaj
Autor tekstu: Tadeusz Kracki

Wolnomularstwo, masoneria. Dwa wyrazy, ktoére ciekawia, budza nie tylko
zainteresowanie, ale tez agresje ze strony przedstawicieli srodowisk zachowawczych.
Naturalng koleja rzeczy bedzie wiec rozstrzygniecie watpliwosci, wyjasnienie spraw
wymagajacych wytlumaczenia - po prostu przedstawienie owego zagadkowego ruchu.

Najblizsza prawdy jest definicja encyklopedyczna opracowana przez prof. Ludwika Hassa,
najwybitniejszego polskiego znawcy tematyki wolnomularskiej: "Wolnomularstwo, masoneria, tez
"sztuka krolewska" - ponadnarodowy ruch etyczny, majacy wiasne struktury organizacyjne, ktorego
zespot zasad | postaw jest przedstawiany za posrednictwem symbolj, rytuatow (liturgii) i
katechizmow", Pomijajgc nadmierne "zageszczenie" retoryki religijnej, w zasadzie istota sprawy
oddana jest tu prawidtowo.

Geneza ruchu

Jaka jest geneza wolnomularstwa? Wydaje sie, ze najbardziej zblizone do prawdy bedzie
poszukiwanie korzeni tego ruchu w zrzeszeniach budowniczych katedr, funkcjonujacych jeszcze w
Sredniowieczu. Do$¢ spojrze¢ na wynioste, smukte gmachy gotyckich $wigtyn by zrozumieé, ze
postawienie takich budowli wymagato szczegdlnych umiejetnosci - sztuki daleko odbiegajacej od
wiedzy potrzebnej twércom kamieniczek czy nawet patacow. Budowniczowie katedr byli elitg cechu
murarzy, tworzyli zamkniete Srodowisko rzadzace sie witasnymi prawami i pielegnujgce swoje



tajemnice. Jak w kazdym zawodzie i cechu, dzielili sie na ucznidw, czeladnikéw i mistrzow, ale na
szczeblu mistrza byta to wiedza wrecz tajemna, przekazywana tylko adeptom zawodu z bezwzglednym
zakazem dzielenia sie nig z osobami postronnymi. Takie tajemnice ma kazdy zawdd, kazda
specjalnosc, lecz efekty wiedzy i doswiadczenia budowniczych katedr podziwia¢é mozna do dzis; tu nic
nie byto przypadkowe.

Budowniczowie ci spotykali sie w budyneczkach stojgcych na terenie "inwestycji" - tak, by nikt
postronny im nie przeszkadzat, ale i nie mdgt podstuchac tresci narad; owe pomieszczenia nazywano
lozami.

W miare uptywu czasu i zmiany w stylach architektonicznych, zawdd budowniczego katedr
zaczat zanikaé, lecz pozostata tradycja. W XVII wieku stopniowo zawdd budowniczego praktycznego
nabrat cech symbolicznych, filozoficznych, a w potgczeniu z ideatami tzw. rézokrzyzowcdw w coraz
wiekszym stopniu zaczat uwzgledniac pierwiastek duchowy, a nawet alchemie. Kiedy w nastepnym
stuleciu do gtosu doszty ideaty Oswiecenia i klasycyzm, ze wzmozong sitg odrodzito sie
zainteresowanie  starozytnosScig. Powstaty doskonate warunki wytonienia nowej struktury
intelektualnej, ktora jak sie okazato, idealnie wpisata sie w realia owej epoki.

Dzieje i znaczenie wolnomularstwa

Jako date poczatkowg dziejow wolnomularstwa przyjmuje F
sie dzien 24 czerwca 1717 roku, gdy w londynskiej gospodzie
"Pod Gesig i Rusztem" cztery angielskie loze utworzyty Wielka reesonry
Loze Londynu. W pie¢ lat pdzniej szkocki pastor James ok
Anderson utozyt zbidr zasad obowigzujgcych cztonkéw nowego
ruchu. Owa Konstytucja Wolnych Mularzy, zawierajgca szesc¢
gtownych zasad ruchu masonskiego ("Old Charges") do dzi$ jest
podstawowym dokumentem  wolnomularstwa  $wiatowego
niezaleznie od obediencji, czyli kierunku, w niektdrych
przypadkach - o czym wspomnimy - uzupetnionym. Juz wtedy
pojawit sie kolejny element tradycji: legenda o Hiramie Abifie,
naczelnym budowniczym $wigtyni Salomona, ktéry zostat
pozbawiony Zycia przez trzech niecierpliwych ucznidw,
bezskutecznie prébujgcych wymusi¢ na zwierzchniku wyjawienie
tajemnic i haset mistrzowskich. Narzedzia zbrodni: wegielnica,
cyrkiel budowlany i miot staty sie jednym z gtéwnych symboli
wolnomularskich, za$ posadzona na grobie Hirama akacja - symbolicznym drzewem masonerii. Osig
ideologii wolnomularzy regularnych, czyli takich, ktdrzy starannie i dostownie przestrzegajg
postanowien Konstytucji Andersona - jest wiara w Wielkiego Budowniczego (Budownika)
Wszechs$wiata. Pod tym pojeciem umownie rozumiany jest Stworca, niezaleznie od tego czy nazywany
jest Bogiem, Allachem, Buddg itd. Wszystkie religie sg réwne, wyznajg tego samego ducha
sprawczego. Jednak dla upamietnienia osoby i stanu J. Andersona, w lozach regularnych podczas prac
na tzw. oftarzu lezy Biblia otwarta na Ewangelii $w. Jana. Ten akcent jest jednym z gtdwnych punktow
sporu wolnomularstwa z przedstawicielami wielkich religii $wiatowych, dla ktérych réownos$¢ wyznan
jest nie do przyjecia - dla nich tylko ich wiara zawsze jest jedynie prawdziwa. Do spraw tych jeszcze
wrocimy. Gtdwnym zadaniem ruchu jest doskonalenie cztowieka, tagodzenie konfliktdw, poznawanie
samego siebie, nauka rozumienia innych. Kazdy umyst ludzki jest jakby nieobrobionym kamieniem,
ktory powinien by¢ uksztattowany drogg pracy nad sobg, samodoskonalenia, poznawania innych ludzi i
wptywania na nich. Wolnomularstwo wrecz przesigkniete jest symbolika przedmiotu, stowa i gestu,
ktdra osobom postronnym wydawac sie moze osobliwa i archaiczna, lecz po gtebszym poznaniu
nabiera specyficznego sensu. Na razie spdjrzmy pokrétce na dzieje wolnomularstwa.

Jak wspomniano, Wielka Loza Anglii powstata w 1717 roku. Wkrotce podobne organizacje
utworzono w Paryzu, Madrycie, Florencji, Hamburgu i w Ameryce, w Filadelfii, a potem takze w Rosji i
Austrii. Uniwersalizm tego ruchu, doskonale wpisujgcy sie w modne wowczas idee O$wiecenia sprawit,
ze wolnomularstwo szybko objeto ogdt wyksztatconych kregdw spotecznych dwczesnej Europy. Mimo



religijnych akcentéw (wymagana wiara w Wielkiego Budownika Swiata) masoneria zawierata w sobie
akcenty gteboko humanistyczne, podkreslajagce potege ludzkiego rozumu i wiare w jego
samodoskonalenie. Byly to wielkie czasy krzewienia sie idei braterstwa wszystkich ludzi, powszechnej
zgody i rownosci, przede wszystkim za$ wolnosci - zardwno osobistej jak politycznej - tak bardzo
poniewieranej w spoteczenstwie feudalnym. Kolejne loze w réznych odmianach, rosty jak grzyby po
deszczu, niepokojgc szczegolnie wiadcow i biskupdw. Na ich oczach bowiem rozpadat sie
dotychczasowy porzadek oparty na "ustalonym raz na zawsze" niezmiennym systemie wzajemnej
podlegtosci. Cztowiekiem rozumujgcym samodzielnie, indywidualnie szukajgcym prawdy opartej na
doswiadczeniach wiasnego umystu, nie mozna juz bylo rzadzi¢ samymi tylko nakazami i zakazami.
Trzeba bylo wyjasnia¢, ttumaczyé - a to juz czesto wykraczato poza intelektualne mozliwosci ludzi
opierajgcych swojg wladze na dogmatach. Nagle pojawita sie nowa sita, ktora niewiele sie
przejmowata stowem dotychczasowych autorytetdw, przeciwnie - dazyta do maksymalnej
samodzielno$ci i niezaleznosci mysli. Byty to kregi, ktérych nie dato sie przenikna¢ ani rozsadzi¢ od
wewnatrz.

Nic wiec dziwnego, ze wolnomularstwo niemal od razu stato sie obiektem ataku hierarchii
koscielnej. Juz w 1738 roku papiez Klemens XII w bulli "In eminenti" potepit "sekte masonska",
naktadajac klatwe na cztonkdw i sympatykéw tego ruchu. Powtdrzyt te opinie w 1884 roku papiez
Leon XIII ("Humanum genus"), potem jeszcze wielokrotnie Koscidt wypowiadat sie zdecydowanie
wrogo wobec ruchu wolnomularskiego i dopiero po Soborze Watykanskim II ztagodzono sankcje
wobec masondw. Do dzi§ w opinii Kosciota rzymskokatolickiego wolnomularz jest w stanie grzechu
ciezkiego i nie ma prawa przyjmowac¢ sakramentdw. Znacznie gorsze od formalnych sankcji byly
oszczerstwa i pospolite klamstwa jakie na temat wolnomularstwa propagowano (i czesto rozgtasza sie
do dzi$) z ambon; tu w zasadzie wszelkie chwyty sg dozwolone. Najbardziej rozpowszechniona jest
opinia o szatanskim i zydowskim pochodzeniu catej organizacji, ktorej gtdwnym celem jest zniszczenie
Kosciota Swietego. Jednym z gtdéwnych kamieni obrazy jest uznawanie przez masondw wszystkich
religii jako réwnowaznych i odrzucanie dogmatéw. Obowigzujgca w wolnomularstwie samodzielno$é
myslenia sprawia, ze przeciwko masonerii sg nie tylko duchowni wszystkich wielkich religii $wiatowych,
ale tez wszelkie ideologie totalitarne, przede wszystkim faszyzm i komunizm. Zawsze wiec
przynalezno$¢ do wolnomularstwa wymagata duzej odwagi cywilnej, sity woli i przekonania o
stusznosci swych pogladdow.

Ideologia wolnomularska lezata u podstaw formowania sie ustroju Standéw Zjednoczonych
(czotowym wolnomularzem w nowym kraju byt pierwszy prezydent, George Washington), idei nowego
panstwa francuskiego po rewolucji z 1789 roku, wreszcie ogromng role odegrata w ksztattowaniu
Konstytucji 3 maja w Polsce. Wolnomularze nalezeli do grona czotowych tworcow spoteczenstwa
obywatelskiego, opartego na $wieckich zatozeniach, na prawach stanowionych przez mieszkancéw
panstwa, a nie przez rzadzacych z wtasnego nadania. Przez pewien czas nawet nie wypadato by¢ poza
lozg, jezeli zalezato nam na opinii osoby Swiattej i podazajacej z duchem postepu.

Wolnomularstwo odegrato znaczaca role w budowaniu Europy po-napoleonskiej, ktdra mimo
postanowien Kongresu Wiedenskiego (1815) juz nie data sie wttoczyé w ramy porzadkéw sprzed
Rewolucji Francuskiej. Potem pojawity sie czynniki spoteczne i gospodarcze, ktére ozywily kregi
antyfeudalne i doprowadzity do kolejnej fali buntu w latach 1830 i 1848. Niematg role odegrali w nich
karbonariusze, dziatajgcy w oparciu o ideologie wolnomularskg. W sumie jednak tgczenie masonerii z
rewolucjami nie jest wiasciwe, bracia w fartuszkach bywali wsrdd ofiar obydwu stron danego konfliktu.
Wyktadnig za$ oceny bedg tu idee przySwiecajgce danemu ruchowi.

W 1877 roku we Francji dziatajgcy tam wolnomularze wylonili nowy, liberalny kierunek
masonerii. Jego zwolennicy odrzucili dogmat o Wielkim Budowniku Wszechswiata wychodzac z
zatozenia, ze uzaleznianie przynaleznosci do masonerii od wiary w site nadprzyrodzong jest formg
zniewolenia cztowieka. Odrzucono tez wiare we wszelkie dogmaty jako ograniczajgcg mysl ludzka. W
wolnomularstwie liberalnym nikt nikogo nie pyta o wyznanie, ceremoniat jest nieco uproszczony, ale
wymagania wobec braci (siostr) takie same jak w masonerii regularnej. Bardziej stanowczo tez
stawiana jest tu sprawa swobody mysli, koniecznosci oddzielenia Kosciota od panstwa. Obowigzuje
tam Konstytucja Andersona, wszakze z dodanym protokotem wyjasniajagcym odmienno$¢ stosunku do
osoby Wielkiego Budownika Swiata. Wolnomularstwo liberalne z czasem przejeto inicjatywe polityczng



we Francji, doprowadzito do oddzielenia tam Kosciota od panstwa i laicyzacji szkolnictwa. Pozniej
wolnomularze wywarli duzy wptyw na postanowienia konferencji pokojowej w Wersalu w 1919 roku i
na tworzenie Ligi Naroddw.

Tendencje totalitarne narastajgce w Europie po I wojnie $wiatowej, stopniowo doprowadzity do
delegalizacji 16z wolnomularskich w niektdrych panstwach, m.in. na Wegrzech, we Wioszech,
Niemczech, Portugalii, Turcji, Rumunii, Austrii, Czechostowacji, Jugostawii, Finlandii i Butgarii. Po
wojnie wiekszos¢ z nich sie odrodzita, cho¢ w nowych realiach politycznych; w krajach podlegtych
Zwigzkowi Radzieckiemu masoneria w dalszym ciggu byla nielegalna. Dopiero w latach
dziewieédziesigtych XX wieku nastgpit tam burzliwy rozwdj wolnomularstwa, cho¢ juz w znacznie
gorszych realiach ekonomicznych.

Wolnomularstwo w Polsce

W Polsce pierwsza loza masonska (Czerwone Bractwo) powstata w 1721 roku, nastepna byla
loza Trzech Braci, potem powstaty podobne gremia m.in. w Poznaniu, Lwowie i Gdansku. Mimo prob
przeciwdziatania ze strony wiadz koscielnych, kolejne loze powstawaty jedna po drugiej i wreszcie pod
koniec XVIII wieku ogdt polskich Srodowisk reformatorskich zwigzany byt z wolnomularstwem Jak
wspomniano, niemal wszyscy tworcy Konstytucji 3 maja byli bra¢mi w fartuszkach. Dodajmy, Ze tak
dzi$ stawiona idea Swigtyni Opatrznosci, jakoby nawigzujgca do postanowienia Sejmu dla uczczenia
owej Konstytucji, w rzeczywistosci byta... ideg wolnomularska. Zamierzano mianowicie wystawié
Swigtynie Najwyzszej Opatrznosci - bez okre$lenia wyznania, ekumeniczng, podkreslajacg wielosé
wyznan w Rzeczypospolitej. Wiecej, przy wmurowaniu jej kamienia wegielnego krol Stanistaw August
Poniatowski wystgpit w petnej gali wolnomularskiej (symboliczna ztota kielnia z tej uroczystosci
zachowata sie do dzi$) - czym niemal skopiowat podobng uroczystos$¢, potozenia kamienia wegielnego
pod gmach Kongresu Standw Zjednoczonych przez G. Washingtona. Stosowana wiec dzi$
argumentacja naszej hierarchii koscielnej jest co najmniej naduzyciem propagandowym. Chyba ze
planowane jest urzeczywistnienie idei masonskiej sprzed ponad dwustu lat...

Hasta wolnomularskie przy$wiecaty tez legionistom Jana Henryka Dabrowskiego (masona
wysokiego stopnia), ktorych gtdwng dewizg byto hasto "Ludzie wolni sg bra¢mi"; odpowiednia
symbolika byta i na chorggwiach poszczegdinych legii. Podobnie w armii Ksiestwa Warszawskiego
niemal wszyscy wyzsi oficerowie byli braémi w fartuszkach. Po Kongresie Wiedenskim (1815) loze -
cho¢ w nieco innej formie - przetrwaty, az do 1821 roku, gdy car Aleksander I zakazat dziatania
masonerii w Rosji i krajach zaleznych. Po prostu wolnomularze, z zatozenia przeciwni tendencjom
totalitarnym, znalezli sie w grupach spiskowcow niepodlegtosciowych, co w Krolestwie Polskim
zaowocowato powstaniem Wolnomularstwa Narodowego kierowanego przez Waleriana tukasifskiego.
W zaborze pruskim dziataty przewaznie loze niemieckie, w Galicji wolnomularstwo byto zakazane juz
od 1794 roku.

Wolnomularstwo na ziemiach polskich zaczeto sie odradza¢ w 1910 roku, a w dziesie¢ lat
pozniej powstata Wielka Loza Narodowa Polski, w ktérej dziatato wielu wysokich urzednikéw II
Rzeczypospolitej; masonem byt m.in. Gabriel Narutowicz - pierwszy prezydent odrodzonej Polski.
Stopniowa totalitaryzacja ustroju i naciski Obozu Narodowo-Radykalnego jednak sprawily, ze w
listopadzie 1938 roku Prezydent Rzeczypospolitej wydat dekret rozwigzujacy wszelkie zrzeszenia
wolnomularskie w kraju.

Po drugiej wojnie Swiatowej z oczywistych wzgledow nie bylo mowy o odrodzeniu
wolnomularstwa polskiego w kraju. Wiadomo tylko, ze Bolestaw Bierut rozwazat mozliwos¢ zezwolenia
na dziatanie 16z - by¢ moze z nadziejg wbicia organizacyjnego klina miedzy Koscidt i spoteczenstwo.
Jednak wolnomularze nie wyrazili zainteresowania tg propozycjg. W tym czasie gtdwng centralg
polskich masonéw byta loza "Kopernik" dziatajgca w Paryzu. Odrodzenie masonerii na ziemiach
polskich nastgpito w kwietniu 1991 roku, gdy utworzono pierwszg loze podlegta Wielkiemu Wschodowi
Francji, zas w kilka miesiecy pdzniej, w grudniu powotano Wielkg Loze Narodowg Polski. Dzi$ historyk
podejmujacy sie badania dziejow wolnomularstwa - i polskiego i Swiatowego - musi by¢ przygotowany
do przedzierania sie przez ogromny ggszcz nazw, przeksztatcen, odtamdw, doskonale zna¢ dang epoke



i mentalnos¢ zyjacych w niej ludzi, przede wszystkim za$ zachowac dystans i umie¢ obejmowac wiele
zagadnien rownoczesnie. Na szczescie na Zachodzie sg zachowane ogromne zasoby archiwalne, jest
stynne austriackie muzeum wolnomularskie w Rosenau, podobne w Niemczech, w Bayreuth, zas we
Francji - muzeum w Tours. Zasoby polskie sg nieporownanie ubozsze, gtdéwnie z racji burzliwych
przejé¢ bedacych udziatem naszego kraju i polskich braci w fartuszkach. Najwieksze polskie (a
jednoczesnie jedne z najwiekszych w Europie) zbiory masonikéw znajdujg sie w zasobach Biblioteki
Uniwersyteckiej w Poznaniu, z filig w dawnym patacu biskupim w Cigzeniu koto Konina.

Organizacja, ryty i zasady

W wolnomularstwie obowigzujg struktura organizacyjna i terminologia nawigzujgce do dawnych
zgromadzen budowniczych katedr. Cztonkowie wolnomularstwa przyjmowani s w drodze inicjacji,
wewnetrznie dzielg sie na ucznidw, czeladnikdw i mistrzow (awans nastepuje w wyniku spetnienia
warunkéw moralnych oraz intelektualnych, pomys$inego ztozenia egzaminu, a takze przejScia przez
ceremonie nominacji), mistrzowie mogg dostgpic¢ kolejnych wtajemniczen w tzw. lozy wyzszych rytow,
do 33 stopnia wiacznie. Podstawowym kotem zrzeszajgcym cztonkdédw masonerii jest loza, kierowana
przez Czcigodnego, niekiedy zwanego mistrzem katedry. Wewnatrz praca odbywa sie w izolacji od
Swiata zewnetrznego, z zachowaniem specyficznego rytuatu, akcesoriow i bogatej symboliki. Wszyscy
bracia w czasie prac lozowych wystepujg w charakterystycznych fartuszkach - nawigzujgcych do
bractw budowniczych i w biatych rekawiczkach symbolizujgcych czysto$¢ intencji. Po sposobie
noszenia fartuszka i przedstawionych na nim haftach mozna rozpozna¢ stopien wolnomularza, po
innych oznakach - takze funkcje petniong w lozy. Z zasady akcesoriow tych nie ujawnia sie ani nie
uzywa poza loza, z wyjatkiem okazji uroczystych, Scisle okreslonych w danej obedienciji.

Réwno$¢ obowigzuje takze w przestrzeganiu tajemnic wolnomularskich, co tak bardzo drazni
przeciwnikdw masonerii. W rzeczywistosci tajemnic tych... nie ma. Najwazniejsze obrzedy, symbole i
sprawy wewnetrzne masonerii dawno juz zostaly przedstawione w literaturze, do ktérej mozna dotrze¢
bez wiekszego wysitku. Dzi$ tajemnica wolnomularska w Zakonie traktowana jest przede wszystkim
jako wazny element ksztatcenia ducha i charakteru, nauka dyskrecji i taktu. Masoneria nie jest religig
ani sektg, nie ma w niej przewodnika - guru, ktéremu wszyscy niewolniczo sie podporzadkowuja. Ale
nie wolno ujawnia¢ przynaleznosci do wolnomularstwa zadnego z zyjacych braci (lub sidstr) - chyba ze
oni sami sie z tym nie kryjg; lecz wtedy nie maja prawa ujawniania innych, bez zgody
zainteresowanych. Mozna o tym powiedzie¢ po $mierci danej osoby, ale gdy rodzina sobie tego nie
zyczy, zasada dyskrecji obowigzywaé bedzie nadal. Stad wiekszo$¢ wolnomularzy w wystgpieniach na
piSmie, na zewnatrz, postuguje sie imieniem zakonnym, pseudonimem. Wynika to nie tylko z obaw o
swoj los zyciowy (co w polskich warunkach jest argumentem niebagatelnym), ale takze z obowigzku
ksztattowania skromnosci, unikania podkreslania swych zwigzkdw z zakonem, wywyzszania sie.
Dlatego zaden "szanujacy sie" mason, nigdy nie powie wprost, ze nalezy do ktérejs z obediencji. Z
reguty wypowie sie wymijajaco (ktama¢ wszak nie wolno), najczesciej za$ bedzie to stwierdzenie w
stylu "Moi bracia za masona mnie uwazajg" lub "Nie potwierdzam i nie zaprzeczam". Wolnomularstwo
nie jest organizacja tajng. Dziata jak najbardziej legalnie, jako prawnie zarejestrowane stowarzyszenie,
lecz jego specyfika jest dyskrecja. Naturalnie przekazanie petnych list poszczegdinych 16z obowigzuje
w przypadku Zadania organdw Scigania i wiadz panstwowych. Mason nie spiskuje, nie konspiruje - ale
jest maksymalnie dyskretny.

Skromno$¢ wolnomularzy i unikanie afiszowania sie, czesto bardzo jest nie na reke innym
stowarzyszeniom w rodzaju "Lions Clubow" czy "Rotary Clubow". Cztonkowie tych organizacji niekiedy
pozujg na organizacje parawolnomularskg, lecz w odrdznieniu od masondw akcentujg i podkreslaja
swoje (skadingd naprawde niemate) zastugi w dziatalnosci charytatywnej. Masoni inaczej: unikajg
podkreslania swoich zastug, pozostajg w cieniu, dziatalno$¢ dobroczynng prowadzong w blasku
reflektoréw odbierajg jako przejaw nieskromnej autoreklamy i nuworyszowskiego przepychu. Stad tez
dla wielu potencjalnych wolnomularzy nie sg zbyt atrakcyjni: jaka bowiem satysfakcje mozna mie¢ z
dziatalnosci, ktorej eksponowanie jest w ztym tonie? Na tym polega roznica w klasie doboru ludzi.
Oczywiscie przynalezno$¢ do wolnomularstwa nie przekreSla mozliwosci dziatania wsrdd rotarian i
lionsow. Jednak w masonerii ostentacja, afiszowanie sie, akcentowanie swych zastug sg bardzo
niemile widziane.



Etyczny rygoryzm

Do lozy wolnomularskiej nie mozna wstgpi¢ jak do kazdej innej organizacji, na podstawie
deklaracji cztonkowskiej. Przyszly mason otrzymuje propozycje z lozy, przedtem jednak jest doktadnie
obserwowany i sprawdzany. Jak gtosi konstytucja Andersona, musi to by¢ cztowiek wolny, a wiec
niezalezny, majacy wiasne zdanie, unikajgcy dogmatyzmu w sadach, w Zzadnym przypadku
fundamentalista religijny badz polityczny czy osoba zaangazowana w organizacji nietolerancyjnej,
dazacej do totalitaryzmu. Nie mieliby wiec czego szuka¢ w masonerii zarowno Tadeusz Rydzyk, jak i
Jerzy Urban. Na tej zasadzie np. w okresie miedzywojennym nie przyjeto do lozy znanego pisarza,
publicysty i ttumacza Tadeusza Zelefskiego-Boya (choé bardzo chciat naleze€) - z powodu jego nazbyt
zywiotowego antyklerykalizmu [_1_]1. W przypadku drobnych przewinien (a kto ich nie ma?) wczesniej
nalezy sprawy te rozliczyé, ale wpis do rejestru skazanych przekreSla wszelkie szanse.
Niedopuszczalne sg rasizm, nietolerancja, nacjonalizm czy ksenofobia. Pochodzenie spoteczne, rasa,
zawod czy wyksztatcenie nie majg zadnego znaczenia, wszyscy wolnomularze niezaleznie od wieku sg
sobie bra¢mi i tak sie miedzy sobg tytutujg, a dobdr intelektualny i poziomu ogdlnego sprawia, ze
szybko umiejg sie porozumie¢ miedzy soba.

Tutaj poruszamy sprawe doboru ludzi do wolnomularstwa. Przede wszystkim nie moze to by¢,
jak wspomniano, ekstremista - obojetnie, w ktdrg strone. W tzw. wolnomularstwie regularnym,
szkockim, ktore doktadnie przestrzega zasad konstytucji Andersona, punktem wyjscia jest pytanie o
stosunek do religii. Nie przyjmowani sg agnostycy i ateiSci. W niemal wszystkich pozostatych
obediencjach sprawa wyznania i stosunku do religii nie ma zadnego znaczenia, nikt profana, czyli
osobe spoza $rodowiska masonskiego nie bedzie pytat o wyznanie, gdyz jest to nieistotne. Byle
pozniej, w lozy, nie wykorzystywano tego dla swoistej "agitacji". Po pracach obowigzuje agapa, czyli
(w polskich realiach) skromny wspdlny poczestunek, ktéry stanowi kolejny akcent jednoczacy
uczestnikdw spotkania. W lozach regularnych dwukrotnie odbywa sie zebranie uroczyste: 24 czerwca i
27 grudnia, w dniu $wietego Jana. Podczas prac w lozy nie wolno porusza¢ tematéw zwigzanych z
polityka i religig - te dziedziny bowiem sprawiajg, ze spokojni na co dzien i zréwnowazeni ludzie
zaczynajg nagle skaka¢ sobie do oczu, ujawniajg sie konflikty i sprzecznosci. Tego zas w
wolnomularstwie by¢ nie moze. Obowigzuje postepowanie zgodnie z dewizg: "Wolnos¢, Réwnosc,
Braterstwo".

Naturalne w tych warunkach jest pytanie o konsekwencje w razie ztamania przyrzeczenia przez
wolnomularza. Oczywiscie nikt powaznie dzi$ nie bierze straszliwych a niewyobrazalnych kar, ktére
mogg spas¢ na takiego delikwenta, jakimi straszono przed 150 czy 200 laty - w rzeczywistosci zresztg
nigdy ich nie egzekwowano, owe grozby miaty charakter wylgcznie retoryczny. Kara wynika ze
specyfiki tego swoistego zakonu: przysiege sktada sie na honor (a sg jeszcze w Polsce $rodowiska, w
ktorych to stowo co$ znaczy). Krzywoprzysiezca honor traci: nie nalezy mu podawac reki, nie zatatwia
sie z nim intereséw, przed takim osobnikiem dyskretnie ostrzega sie znajomych. W okreslonych
kregach, Srodowiskach oznacza to $Smier¢ cywilng, izolacje, ktéra bywa znacznie bardziej dotkliwa od
kar formalnych. Podobnie jak w przypadku chrztu chrzescijaninem czy dla odmiany - harcerzem w
momencie ztozenia przyrzeczenia, masonem od momentu inicjacji pozostaje sie juz do konca zycia.
Niezaleznie od dalszych losow danej osoby obowigzuje przysiega wtedy ztozona; zgodnie z
terminologig wolnomularska, z lozy sie nie wystepuje, ani nie zawiesza sie swego czionkostwa w
organizacji, lecz nastepuje "uspienie" masona, ktory zawsze moze sie "obudzi¢".

Procedura wstepowania do wolnomularstwa jest dtuga i dos¢ skomplikowana, nie ma tam
gwattu, pospiechu czy nerwowosci. Po wyrazeniu zgody i rozmowach kwalifikacyjnych profan, osoba
"Swiatowa" czyli kandydat do wolnomularstwa musi poddac sie ocenie aktywnych masondw, ktorzy
wedtug okreslonej procedury wyrazajg swojg opinie na temat danej osoby - czy spetnia formalne, a
takze intelektualne kryteria i czy bedq mie¢ do niej zaufanie. Dopiero potem odbywa sie ceremonia
inicjacji i zapoznanie z bracmi (siostrami). Pojawiajg sie wtedy nie tylko przywileje -
wewnatrzorganizacyjne - ale i obowigzki. Nalezy do nich m.in. zachowanie dyskrecji i wzajemne
wspieranie w potrzebie. Nie ma to jednak nic wspdlnego z powigzaniami mafijnymi i pozaprawnymi.
Nie ma tez szans przetrwania w wolnomularstwie ktos, kto z tej racji liczy na stanowiska, zaszczyty czy
pienigdze.


http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,2292#_f1

Wolnomularze

Ilu masonéw dziata dzi$ na $wiecie? Jeszcze niedawno przewazata opinia, ze jest ich kilka
miliondw, z czego na Stany Zjednoczone przypada 4,1 min braci w fartuszkach. Jednak niedawno
ogtoszono wyniki badan statystycznych prowadzonych przez Wielkg Loze Szwaijcarii "Alpina", ktore
znacznie skorygowaty te informacje. Przyjmuje sie dzi$, ze w 1995 roku w USA byto 2,1 miliona
wolnomularzy zrzeszonych w kilkuset lozach, zas w Anglii 350 tysiecy. Ponad sto tysiecy masondéw
dziata w Brazylii (200 tys.), Australii (200 tys.), Szkocji (150 tys.) i w Kanadzie (120 tys.). Niewatpliwie
jest to rezultat spokojnego rozwoju tych obediencji, nie wstrzgsanych wojnami i zakazami dziatania,
jak chocby w Polsce. Tam masoneria nadal jest wazng opiniodawczg sitg, opartg na mocnych
podstawach finansowych i znacznych wptywach. Masoni w krajach Zachodu nie ukrywajg sie.
Przeciwnie, ich $wiatynie istniejg oficjalnie, listy wolnomularzy znalez¢ mozna w ksigzkach adresowych
i telefonicznych, nikt ludzi tych nie przesladuje i nie oczernia, za$ nienawistne gtosy na ich temat sg
traktowane jako element fundamentalistycznego folkloru. Oczywiscie zdarzajg sie sytuacje stawiajgce
wolnomularzy przed sadem, ale sg one rozstrzygane stanowczo a jednoznacznie. Zastyneta kiedys
afera z wloskg lozg P-2 (Propaganda Due), ktorej kierownictwo zaangazowato sie we wspotprace z
mafig i podejrzanymi interesami pro-watykanskiego Banku Ambrosiano - lecz loza ta od dtuzszego
czasu byfa wytgczona ze struktur wolnomularskich i nie uznawana, wtasnie ze wzgledy na prowadzone
w niej interesy (zob. str. 1746).

W tej chwili w Polsce dziata kilkuset wolnomularzy, zrzeszonych w czterech obediencjach:

» wolnomularstwo regularne, istniejgce w strukturach Wielkiej Lozy Narodowej Polski
(najliczniejsze) - tzw. "Szkoci",

» masoneria liberalna, adogmatyczna, tzw. Wielki Wschdd Polski - czyli "Francuzi”,

» Miedzynarodowy Zakon Mieszany "Prawa Cztowieka" (Droit Humain), zrzeszajacy i
kobiety, i mezczyzn,

» wolnomularstwo zenskie.

Dwie ostatnie ideowo bliskie sg Wielkiemu Wschodowi Polski i utrzymujg ze sobg kontakty,
natomiast ich podstawowa rdznica ze strukturami WLNP polega na stosunku do Wielkiego Budownika
Wszech$wiata. Ponadto zaréwno do WLNP, jak i do WWP przyjmowani sg tylko mezczyzni, co wynika
nie z panujgcego tam antyfeminizmu, czy programowego konserwatyzmu, lecz jest wynikiem zasad,
tradycji. Podobnie zresztg jak trudno sobie wyobrazi¢ sufrazyste - mezczyzne.

Przecietny wolnomularz polski to mezczyzna w wieku 40 - 80 lat, o wyksztatceniu wyzszym -
przewaznie humanistycznym, zajmujgcy nie najwyzsze (choC czesto jednak prestizowe) stanowisko
stuzbowe i nie grzeszacy nadmiarem pieniedzy. Przewaznie jest to osoba o trwatych przekonaniach
liberalnych, najczesciej wolnomysliciel, tolerancyjna, zyczliwie nastawiona do $wiata i otoczenia, wiecej
stuchajgca niz mdéwigca. Mason jest nie do przekabacenia, zwerbowania czy kupienia, sterowanie nim,
"podpuszczenie" jest niemozliwe. Nie wywyzsza sie, ani wartosciuje ludzi, w oczy raczej sie nie rzuca -
a jednak w swoim $rodowisku ma wiele do powiedzenia. Jest legalista, nie bierze udziatu w
wywrotowych poczynaniach, nie angazuje sie tez w bojowe polemiki, unika agresywnych wypowiedzi,
jest zdecydowanym przeciwnikiem militaryzmu i wojen jako sposobu rozwigzywania probleméw. Ale
tez jest patriotg i w godzinie proby od stuzby w armii sie nie uchyla. Wolnomularza nie widaé "w stanie
wskazujgcym" czy uzywajgcego tzw. mocnych wyrazow. Jest po prostu "réowny", umiejgcy zachowac
dystans. Zdecydowanie a stanowczo zareaguje tylko wtedy gdy kto$ bedzie probowat mu narzuci¢
swoje zdanie, manipulowa¢ nim. Rzecz jasna nie znaczy to, ze wolnomularze to ludzie sztywni,
posagowi i bez skazy, na co dzien przyjmujacy postawe sfinksa. Sg tacy jak wszyscy, ze swymi
roznymi charakterami, emocjami, zainteresowaniami i pasjami - ale o specyficznym systemie wartosci i
zasad, ktdre dla nich sg nie do przekroczenia i nietykalne.

Stosunek do wolnomularstwa w Polsce jest dzi$ niejednoznaczny. Przewaza zaciekawienie i
poczucie sensacji, a w kregach konserwatywno-klerykalnych - zdecydowana nieche¢. Rowniez postawa
samych ksiezy nie jest jednoznaczna. Obok zaciekawienia pojawiajg sie i postawy wrecz agresywne,
przypisujgce masonom wszelkie nieszczescia $wiata, zas demoniczne cechy z nimi tgczone niekiedy



ocierajg sie o granice groteski. Najwyrazniej przeceniane sg ich mozliwosci, dopisywane sg im cechy i
talenta, jakich nie posiadajg. Celujg w tym kregi zwigzane z Radiem Maryja i czotowym
"masonologiem" tego Srodowiska, dr. Stanistawem Krajskim, ktéry w kolejnych swych opracowaniach
na temat wolnomularstwa coraz bardziej pogrgza sie w sekciarstwie i zdradza brak rzeczywistej
orientacji w realiach wolnomularstwa polskiego.

Czym nie jest wolnomularstwo?

Wreszcie odpowiedzmy na drugie pytanie z tytulu naszego szkicu: czym nie jest
wolnomularstwo? Na pewno nie demonicznym zwigzkiem czyhajgcym na dusze chrzescijanskie,
ktdrego celem jest zniszczenie Kosciota i polskiej Swiadomosci narodowej. Nie jest organizacjg czcicieli
szatana czy zwigzkiem dazacym do utworzenia rzadu $wiatowego kierowanego przez wyznawcoOw
judaizmu. Najblizsze rzeczywistosci bytoby przyrdwnanie wspotczesnej polskiej lozy masonskiej do
elitarnego, bardzo zwartego wewnetrznie klubu towarzyskiego, kierujgcego sie wiasng tradycjg i
obyczajami, jednak nie majacego wielkiego wptywu na krajowe realia. Organizowane u nas od czasu
do czasu polowania na masondw przypominajg przystowiowg pogon za krdliczkiem, w ktdérej chodzi
bardziej o podgrzewanie problemu, niz o radykalne posuniecia.

Jeszcze jedno zastrzezenie na koniec: ani jedno ze stéw jakie tu napisano, nie stanowi
wolnomularskiej tajemnicy, o wszystkim przeczytac mozna w licznych wywiadach czotowych
wolnomularzy polskich (zwtaszcza Tadeusza Cegielskiego), opracowaniach, wreszcie kilku tysigcach (!)
powszechnie dostepnych stron internetowych. Wystarczg podstawy znajomosci jezyka angielskiego lub
niemieckiego (ciekawg strone ma tez Wielka Loza Rosji), by zorientowac sie w realiach tego ruchu.

Literatura

Zatem wskazmy najbardziej miarodajng wspodtczesnie, a wybrang literature masonologiczng:

- Tadeusz Cegielski: Sekrety masonow. Pierwszy stopieri wtajemniczenia. Warszawa 1992
- Ludwik Hass: Masoneria polska XX wieku. Losy, loZe, Iudzie. Warszawa 1996
- Ludwik Hass: Wolnomularstwo w Europie Srodkowo-Wschodniej w XVIII i XIX wieku. Wroctaw 1982
- Ludwik Hass: Wolnomularze polscy w kraju i na Swiecie 1821 - 1999. Stownik biograficzny.
Warszawa 1999
- Andrzej Nowicki: Filozofia masonerii u progu siodmego tysigclecia. Gdynia 1997
- Przemystaw Waingertner: Wolnomularstwo II Rzeczypospolitej w oczach wspdtczesnych. £6dz 1999
- Jerzy Siewierski:  Dzieci wdowy czyli opowiesci masoriskie.  Milandwek 1992
- Jerzy Wojtowicz: Masoneria - wielka niewiadoma? Torun 1992

W literaturze tej czytelnik znajdzie tez liczne odnosniki do innych, starszych tytutdéw, ktdre
pozwolg rozszerzy¢ wiedze o wolnomularstwie. Ponadto od 1992 roku nieregularnie ukazuje sie pismo
naukowe "Ars Regia", wydawane przez kregi zwigzane z Wielkg Lozg Narodowg Polski; dotad wyszto
14 numerdw tego wydawnictwa. Prasowym organem wolnomularstwa liberalnego zwigzanego z
Wielkim Wschodem Polski jest "Wolnomularz Polski", wychodzacy od 1993 roku; ukazato sie 36
numerdw. Nie sg to publikacje tajne czy poufne - kto chce, ten dotrze do nich bez trudu.

Wymienmy tez publikacje przeciwnikdw wolnomularstwa, lecz rzeczowe i nienapastliwe:
- Maciej B. Stepien: Poszukiwacze prawdy. Wolnomularstwo i jego tradycja. Lublin 2000
- Zbigniew Suchecki: Koscict a masoneria. Krakow 2002.

Niestety, jednak przewazajg wydawnictwa zdecydowanie wrogie, czesto przestarzate (sg to
gtédwnie przedruki z okresu miedzywojennego), zawierajgce tresci Swiadczace o duzym natezeniu ztej
woli, niekiedy wrecz agresji autoréw - a przy tym Swiadczace o nienajlepszej orientacji w obecnych
realiach wolnomularstwa. Sami masoni podchodzg do nich ze stoickim spokojem. Odpowiadanie
atakiem na atak nie lezy w naturze ich ruchu, utrzymanie zimnej krwi i dystansu pozwala zachowac
trzezwos$¢ oceny. By¢ moze tez zgodnie z zasada, ze im dzwon gto$niejszy - tym bardziej pusty
wewnatrz..



Masonskie linki:

Gdzie szukac¢ masona?
Autor tekstu: Norbert Wéjtowicz

W pazdzierniku 1937 roku na tamach "Gazety Koscielnej" bez trudu mozna byto znalezé
wyczerpujgcg odpowiedz na pytanie "gdzie szuka¢ masonerii?". Wskazywano wiec: "ws$rod
»wyzwolencdéw« i socjalistow starego autoramentu, wérdd cztonkdéw Ligi Praw Cztowieka i Obywatela,
najtatwiej no rzecznikdw »frontu ludowego«. »Putkarze«, Wiciowcy, Kierownicy Zw[igzku]
Naucz[ycieli] Szkdt Powszechnych, radykalna inteligencja, oto »kadry«, Swiadomie czy nieSwiadomie
ulegajace inspiracji 162". Dzi$, gdy niejednokrotnie brakuje nam tego typu "mocnych" przemyslen
mozemy czuc sie nieco zagubieni. W tej sytuacji gorgco polecam uwadze wszystkich "poszukiwaczy"
informacje zawarte w wydanym niedawno naktadem Global Masonic Productions drugim tomie pracy
"Freemasonry Universal". Kilka razy zdarzyto mi sie w prywatnej rozmowie ustysze¢ od polskich "braci"
jakie$ informacje na zasadzie "nie do publikacji". Czasem pisatem o czyms, a nie bedgc przez moich
rozmowcow upowazniony do podawania ich personaliow musiatem uzywaé enigmatycznego
stwierdzenia, iz sg to informacje "z dobrze poinformowanych Zzrédet masonskich". Tym razem jako ze
w gre wchodzi praca stosunkowo dostepna (cho¢ moze nie na polskim rynku) moge sobie pozwoli¢ na
luksus méwienia o wszystkim.

Opublikowana w Australii ksigzka, ktorg sygnuja Kent Henderson i Tony Pope, moze
zainteresowac polskiego czytelnika z uwagi na znajdujgce sie tam krétkie omdwienie historii polskiej
masonerii. Przede wszystkim godne uwagi sg zawarte tam informacje na temat wspdtczesnych
struktur polskiego wolnomularstwa regularnego. Niestety polski z pewnoscig nie nalezy do
najmocniejszych stron autoréw totez wszedzie gdzie pojawiajg sie jakie$ nazwy w tym jezyku trzeba
przygotowac sie na niespodzianki. Juz na wstepie rozdziatu zatytutowanego POLAND po informagji, iz
chodzi o National Grand Lodge of Poland autorzy podajg nazwe tej obediencji w oryginalnym
(chciatoby sie rzec - niezwykle oryginalnym) brzmieniu: "Wieka Loja Narodowa Polski". Podobny btad
literowy pojawit kilka linijek dalej, przy adresie do korespondencji, gdzie dowiadujemy sie, ze Wielki
Sekretarz polskiej obediencji rezyduje w tajemniczej (lecz w przypadku masonerii nie powinno to
chyba nikogo dziwi¢) miejscowosci Warzaw.

Zgodnie z informacjami redaktoréw omawianej pracy polska obediencja regularna ma swoja
siedzibe w Warszawie przy ulicy Lekarskiej 19 (tel. [8]41-68-48). Ulica ta znana byta juz do$¢ dobrze
w okresie miedzywojennym. Elzbieta Wichrowska zanotowata: "przy Lekarskiej mieszkali, oprdcz
Gliwicow, rowniez inni bracia: profesor dr Mieczystaw Michatowicz i jego syn Jerzy, Marian Falski,
Marian Ponikiewski, mecenas Laskowski, profesor Wainfeld, a w czasie okupacji rowniez Arnold
Makowski. Zwykle wiec zartowali sobie mieszkancy ulicy Lekarskiej, ze ta powinna sie nazywac
»masonska«, bo lekarz to tylko jeden tu mieszka..." Obecnie, jak informujg autorzy ksigzki, pod
adresem Wielkiej Lozy Narodowej Polski regularnie odbywajg swoje spotkania réwniez "bracia" z
trzech stotecznych warsztatow. Cztonkdw "Kopernika" zastaniemy tam w drugi wtorek miesigca o
godzinie 19. Posiedzenia lozy nr 2 "Walerian tukasinski" odbywajg sie réwniez we wtorki, lecz dwa
razy czesciej - w pierwszy i trzeci wtorek kazdego miesigca o godzinie 19. Pracujacy w jezyku
francuskim warsztat "La France" spotyka sie o podobnej porze w kazdy drugi poniedziatek miesigca. W
przypadku 16z zainstalowanych poza stolicg autorzy ksigzki kazdorazowo podajg numery telefonéw do
sekretarza danej placowki. I tak na przyktad zainteresowani kontaktem z sekretarzem krakowskiego
warsztatu "Przesad Zwyciezony" mogg zadzwoni¢ pod krakowski numer 423-16-91. Nie powinni
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jednak tego czynic raczej w trzecig niedziele miesigca bezposrednio po godzinie pietnastej gdyz wtedy
"brat" sekretarz moze by¢ wiasnie na posiedzeniu. Wszyscy szukajacy kontaktu z rozreklamowang
jaki$ czas temu przez p. Zbigniewa Rutkowskiego poznanskg "Swigtynig Hymnu Jednosci" majg do
wyboru dwie, a teoretycznie nawet trzy mozliwosci. Zacznijmy od tej ostatniej. P. Rutkowski juz
pottora roku temu, po niefortunnej wpadce z oskarzeniami wobec p. Andrzeja Karpowicza, gto$no
zapowiadat publikacje nazwisk wolnomularzy poznanskich. Teoretycznie sprawa powinna by¢ wiec
niezwykle prosta. Niestety wyglada na to, ze po gtosnej wowczas kampanii dawny "oskarzyciel"
zapomniat dzi$ juz o swej obietnicy. W wywiadzie udzielonym wéwczas "Gazecie Poznanskiej" prof.
Tadeusz Cegielski podkreslat "Prosze nie liczy¢ na jakikolwiek kontakt z poznanska loza. Mysle, ze
nawet za pieédziesigt lat nasi bracia z Poznania nie bedg chcieli publicznie wystepowac". Stowa te
sprawity z pewnoscig zawdd niejednemu czytelnikowi. By otrze¢ Sciekajgcg juz, bez watpienia, po
policzku {ze z pomoca spieszg nam Henderson i Pope u ktorych czytamy, ze "poznanska loza spotyka
sie w Patacu Cigzenskim (80 kilometrow od miasta)". Mozna by wprawdzie prébowac sie tam wybrac
w ktoras drugg niedziele miesigca gdyby nie dwa mate "ale". Po pierwsze droga to do$¢ odlegta, a po
drugie czy chciatoby Ci sie drogi czytelniku krgzy¢ po takim odludziu o pdtnocy. W tym miejscu
nalezatoby réwniez zwrdci¢ sie bezposrednio do sekretarza "Swigtyni" telefonujac pod poznanski
numer 652-36-43.

Po tak obfitej informacji na temat [0z regularnych rozdziat poswiecony polskiemu
wolnomularstwu konczy krotka, zaledwie symboliczna wzmianka, ze dziatajg tu réwniez Wielki Wschdd
Polski i masoneria obrzadku mieszanego "Le Droit Humain". W tym samym miejscu autorzy
sygnalizujg réwnoczesnie dziatalnosS¢ jakiejs tajemniczej Wielkiej Lozy "Humanitas" o nieznanym blizej
pochodzeniu. Z uwagi na termin przygotowywania wspominanej ksigzki nie znajdziemy tam jeszcze
informacji o niedawnym zafunkcjonowaniu w Polsce pierwszej czysto kobiecej lozy "Promethea".

Gdzie wiec nalezy szuka¢ masonow? Odpowiedz jest tak oczywista, Zze az trywialna. Wyglada na
to, ze najlepiej szukac ich w lozach. No tak, ale co to konkretnie znaczy? Gdzie s3 te loze? Zamiast
szuka¢ wiatru w polu wstuchujmy sie po prostu uwaznie w to co mdwig na ten temat sami
wolnomularze.

[Kent Henderson & Tony Pope, Freemasonry Universal - a new guide to the Masonic world.
Volume 2 - Africa, Europe, Asia & Oceania, Willamstown, ss. 438.]

Kosciot i masoni
Przewijaj
Autor tekstu: Norbert Woéjtowicz

Jak wygladaja stosunki miedzy Kosciotem a wolnomularstwem. Wiekszos¢ zapytanych o to oséb
od razu odpowie, ze sg one negatywne. Niestety, przewaznie w tym miejscu zakonczy sie juz ich
znajomosc¢ tego problemu. Witold Gombrowicz powiedziat kiedys, ze "istnieje gatunek zjawisk, ktorych
dzentelmen nie moze znac z tej przyczyny, Ze gdyby je poznat, przestatby byc¢ dzentelmenem". Idac
niejako tym samym tropem staramy sie ogranicza¢ naszg znajomos¢ tego wszystkiego co zwigzane
jest z wolnomularstwem. Problem jednak w tym, ze niejednokrotnie ograniczamy jg do zera. Niestety
moze to prowadzi¢ do takiej sytuacji, w ktdrej jedynymi osobami méwigcymi o wolnomularstwie bedg
sami masoni. To tylko z ich wypowiedzi bedzie mozna ustysze¢ o stosunku Kosciota do
wolnomularstwa. Te za$ interpretacje potrafig by¢ zwodnicze.

Nie jest to tematyka catkowicie abstrakcyjna totez nie mozna pomijac¢ tej sprawy gtuchym
milczeniem wychodzac z zatozenia, Ze nalezy to juz do przesziosci i problem ten w zaden sposdb nas
juz nie dotyczy. Wolnomularstwo istnieje i prowadzi ozywiong dziatalnos$¢, tak wiec moéwienie o nim i
ukazywanie mysli prezentowanej przez tg organizacje uwazam za sprawe niezwykle aktualng. Jak wiec
jest w istocie wygladajg stosunki miedzy Kosciotem a wolnomularstwem? Kiedy sie to zaczeto? I jak
kwestia ta wygladata na przestrzeni dziejow?



Historycznie rzecz biorac antagonizmy miedzy Kosciotem a wolnomularstwem zrodzity sie niemal
rownoczesnie z pojawieniem tego ostatniego. Duchowienstwo katolickie w Niderlandach juz od 1734
roku rozpoczeto szeroko zakrojong kampanie antymasoriskg, obejmujgcg takie posuniecia jak
prowadzenie przeciw wolnomularzom $ledztw przez inkwizytoréw, czy podburzanie ttuméw przeciw
lozom. Byty to jednak jeszcze tylko dziatania o zakresie regionalnym.

Na oficjalng reakcje Kosciota rzymskokatolickiego nie trzeba bylo dlugo czeka¢, bo juz w
czerwcu 1737 roku w Rzymie z inicjatywy Sacra Congregatio Inquisitionis odbyta sie, przygotowana
przez trzech kierownikdw kancelarii papieskich, pierwsza konferencja kosScielna poswiecona
wolnomularstwu. W niecaty rok pozniej, 28 kwietnia 1738 roku, papiez Klemens XII, kierujac sie
motywami doktrynalnymi i dyscyplinarnymi bulla "In eminenti Apostolatus speculo..." zabronit
przynaleznosci do masonerii pod karg ekskomuniki. Jako podstawowy powdd, dla ktdrego masoneria
zostata uznana za organizacje niebezpieczng dla panstwa i Kosciota wymieni¢ nalezy tajnos¢ zwigzku:
"Otrzymalismy publiczne informacje o szerokim rozpowszechnianiu sie [...] pewnych stowarzyszer,
zgromadzeri, o spotkaniach i zjazdach, zwanych wolnomularskimi [...], w ktdrych ludzie wszystkich
religii i wszystkich sekt, przyjmujac pozory naturalnej prawosci, wigza sie pomiedzy sobg uktadem tak
bardzo Scistym, iz wedftug praw i statutow przez siebie ustanowionych w ogole nieprzeniknionym, i
zobowigzujg sie pod przysiega na Biblie i pod najciezszymi karami zachowac w nienaruszonej
tajemnicy wszystko, czego dokonuja w mrokach tajnosci i sekretu. Z tego rodzaju stowarzyszen i
zgromadzen wynika zazwyczaj wszelkie zto, nie tylko dla spokoju paristw, ale réwniez dla zbawienia
dusz". Potepienie tajnosci i bezwzglednego zachowania sekretu w sprawach organizacji wynikato stad,
ze mogto to pocigga¢ za sobg ukrywanie przed spowiednikiem wszelkich faktow zwigzanych z
dziatalno$cig stowarzyszen wolnomularskich.

Encyklika ta zawierata potepienie bezwzgledne, mocne, wyrazne, "majgce moc wieczysta",
obejmujgce wszelkie "towarzystwa, zgromadzenia, zebrania i narady wolnomularskie". Zabraniata ona
katolikom nalezenia do masonerii, jak tez okazywania jej jakiejkolwiek pomocy : "W imie swietego
postuszeristwa zabraniamy surowo wszystkim wiernym w Chrystusie i kazdemu z nich, jakiegokolwiek
stanu, powotania, pozycji, zakonu, stanowiska, godnosSci i znaczenia, osobom swieckim i ksiezom,
zarowno Swieckim jak i zakonnym, - ktorych nalezy nawet specjalnie wyszczegolnic, - by pod
Jakimkolwiek pretekstem, dla jakiejkolwiek przyczyny, wazyli sie na to by zaktadac, propagowac albo
podtrzymywac wyzej wymienione zwigzki wolnomularskie, przyjmowac u siebie lub dawac im
pomieszczenie gdzies indziej, zapisywac sie do nich, bra¢ udziat w zebraniach, dostarczac¢ im
czegokolwiek, okazywac im pomoc, rade lub Zyczliwosc, otwarcie lub tajemnie, wprost lub ubocznie,
samemu albo za posrednictwem innej osoby, w jakikolwiek sposob, jak rowniez zachecac innych i
namawiac do wejscia do tego rodzaju towarzystw, do brania udziatu w zebraniach, do udzielania im
pomocy i popierania ich w czymkolwiek, a to pod karg ekskomuniki na niepostusznych z samej istoty
faktu i bez osobnego postanowienia”. W celu podkreslenia wagi zagrozenia jakie dla duszy katolika
stanowi¢ moze przynalezno$¢ do organizacji masonskich papiez wyraznie zaznaczyt w tym
dokumencie, "iz wina ta jest tak wielka ze nikt nie moze byc¢ z niej rozgrzeszonym przez nikogo,
oprocz Nas albo biskupow rzymskich wowczas istniejacych, o ile nie chodzitoby o udzielenie
rozgrzeszenia w godzine smierci”.

W encyklice tej papiez naktada specjalne obowigzki na duchowienstwo katolickie: "Chcemy
ponadto i nakazujemy, aby biskupi, jak i wyZsi prataci i inni miejscowi ksieza, aby wszyscy, ktorzy
majg czuwac nad sprawa herezji, zasiegali informacji i wystepowali przeciw przekraczajacym zakazy,
Jjakikolwiek bedzie ich stan, stopien, zakon, godnosSc i znaczenie, aby ich upomnieli i naktadali na nich
zastuzone Kkary, jako na mocno podejrzanych o herezje. Dajemy im petng moc postepowania wobec
przekraczajgcych zakazy, stosowania wobec nich kar, wzywajac nawet, jesli zajdzie potrzeba, pomocy
ramienia Swieckiego".

Koscidt nie ustawat w swych oskarzeniach wzgledem wolnomularstwa, na co niewatpliwie nie
bez znaczenia pozostaje fakt powstania teorii spisku wolnomularskiego. Juz w roku 1746 Abbe Gaultier
oskarzyl masonéw o "conspiration generale contre la religion", a w rok pdzniej w opublikowanej w
Amsterdamie broszurze "Masoni zmiazdzeni" Abbe Larudan ostrzegat przed niebezpieczerstwem
spisku protestancko - masonskiego skierowanego przeciw katolicyzmowi.



W tej sytuacji papiez Benedykt XIV ogtosit 28 czerwca 1751 roku bulle "Providas romanorum
pontificum...". Podobnie jak wszystkie pozniejsze dokumenty dotyczace wolnomularstwa, tak i ten
powstat w oparciu o tekst "In eminenti...". Benedykt XIV przytoczyt tu tres¢ tej encykliki mocno
podkreslajgc aktualno$¢ wydanych tam zarzadzen, gdyz "jakosSmy sie dowiedzieli, znaleZli sie
niektorzy, ktorzy smieli twierdzi¢ i tym sie odzywac, ze wspomniana kara klgtwy, od poprzednika
Naszego [...] postanowiona, juz teraz nie obowigzuje, a to dlatego, Ze przez nas potwierdzong nie
byta". W dokumencie tym wolnomularstwo okreslone zostato jako sekta '"cieszgca sie zta reputacja”
przynaleznos¢ do ktdrej "wiedzie ku ztu i znieprawieniu".

Po takim zaprezentowaniu organizacji masonskiej, w dalszej czesci tej konstytucji papiez
szczegbtowo wymienit cztery przyczyny jej potepienia, piszac, ze: "Pierwsza jest, ze do takich
spotecznosci | zgromadzeri nalezg przedstawiciele wszystkich religii i sekt, z czego, co kazdy moze
tatwo zrozumie¢ wielka szkoda dla religii katolickiej nastepuje. Drugg przyczyng jest scisty i
niewybadany sekret, z ktorym chowajg to wszystko, co sie na ich spotkaniach dzieje [...]. Trzecia
przyczyng jest przysiega, ktdrg zobowigzujg sie do zachowania najscislejszego sekretu, jakgdyby
wolno byto komukolwiek do tego stopnia cenic obietnice i przysiege, aby czuc sie zwolnionym od
odpowiedzi prawowitej witadzy, ktora chciataby poznac, czy w tego rodzaju zgromadzeniach tajnych
nie czyni sie nic przeciw panstwu, religii i prawu. Czwartg jest to, Ze tego rodzaju organizacje nie tylko
cywilnym, ale i koscielnym prawom wyraznie sie sprzeciwiajg, gdyz prawo cywilne Zzakazuje
dziatalnosci wszelkich stowarzyszen zorganizowanych bez zezwolenia wtadzy publicznej”,

Po pierwszych ze strony Stolicy Apostolskiej nastepowaty kolejne gtosy w tej sprawie. Na
przestrzeni lat byto ich bardzo wiele, totez warto tu wspomnie¢ chociazby:
- "A quo die..." (14 wrzesnia 1758), "Ut Primum..." (3 wrzes$nia 1759) "Christianae reipublicae salus..."
(25 grudnia 1766) Klemensa XIII;
- "Inscrutabile..." (25 grudnia 1775) Piusa VI;
- konstytucje potepiajgca tajne towarzystwa (13 sierpnia 1814) i "Ecclesiam a Jesu Christo..." (3
wrzesnia 1821) Piusa VII;
- "Qui Graviora..." (13 marca 1825) Leona XII;
- "Traditi Humilitate..." (21 maja 1829) Piusa VIII;
- "Mirari vos..." (15 sierpnia 1832) Grzegorza XVI;
- "Qui pluribus..." (9 listopada 1846), "Quibus quantique..." (20 kwietnia 1849), "Quanta Cura..." (8
grudnia 1864), "Multiplices inter..." (25 wrzesnia 1865), "Etsi multa luctuosa..." (21 listopada 1873)
Piusa IX;
- "Humanum Genus..." (20 kwietnia 1884), "Quod multum..." (22 sierpnia 1886), list do biskupow
Bawarii "Officio Sanctissimo..." (22 grudnia 1887), allokucje do pielgrzymdw z Meksyku (5 maja 1888),
allokucje do ludu Italii (20 kwietnia 1890), list do duchowienstwa Italii "Del'alto Dell Apostolico
Seggio..." (15 pazdziernika 1890), list do ludu Italii "Custodi Di Quella Fede..." (8 grudnia 1892) czy
wreszcie "Praeclara Gratulationis Publicae..." (22 czerwca 1894) Leona XIII;
- "Vehementer..." (11 lutego 1906) i list do Francji "Une fois encore..." (6 stycznia 1907) Piusa X.

Wszystkie te dokumenty stanowily powtdrzenie tez zawartych w "In eminenti...", staraty sie
przedstawia¢ wiernym istote wolnomularstwa jako Antyko$ciota i zabraniaty przynaleznosci do tego
typu organizacji. Pojawiaty sie one z réznym natezeniem, przy czym na szczegolng uwage zastuguje
pontyfikat Leona XIII w trakcie ktdrego Stolica Apostolska wydata co najmniej 226 dokumentdw
poruszajgcych problem wolnomularstwa. Ukoronowaniem wszystkich tych posunie¢ bylo bardzo
wyrazne pojawienie sie tej problematyki w promulgowanym przez Benedykta XV 27 maja 1917 roku
"Codex Iuris Canonici".

Profesor Jose Antonio Ferrer Benimeli twierdzi, iz pierwsze potepienia papieskie byty "z jednej
strony motywowane wzgledami natury politycznej, a nie religiinej, z drugiej zas strony, zostaty one
ogfoszone w oparciu o niepetng informacje czym jest i jakie cele stawia sobie stowarzyszenie, ktore
jest ich przedmiotem", Wspdtcze$nie wielu autorow sugeruje w zwigzku z tym, iz podjeta przez
Klemensa XII w 1738 roku decyzja oparta o réznorodno$¢ pobudek kaze patrze¢ historykowi na ten
dokument i na towarzyszacg mu ekskomunike z pewng rezerwa. Tego zdania jest m.in. Mirostawa
Dotegowska-Wysocka, ktdra opierajgc sie na wypowiedziach, jakie sformutowali Alec Mellor i Jose
Antonio Ferrer Benimeli sugeruje, ze wypowiedzi zawarte w Liscie Apostolskim "In eminenti"



uwarunkowane byly raczej wzgledami politycznymi niz doktrynalnymi. Nalezy jednak podkresli¢ raz
jeszcze potwierdzenie encykliki "In eminenti...", w catej rozciggtosci, przez Benedykta XIV i jego
nastepcow. Nie mozna przy tym zapominac, ze sam Benedykt XIV uchodzit za cztowieka pokoju,
sktaniajgcego sie zawsze do poszanowania wolnosci mysli i popierajagcego dyskusje z
niezadowolonymi. Jeden z wyznawcow anglikanizmu pisat o nim w stowach: "papiez ten byt kochany
przez katolikow a przez protestantow szanowany; znizajacy sie do wszystkich, bezinteresowny,
monarcha bez faworytow, papiez bez nepotow, cenzor bez surowosci i uczony bez zarozumiatosci”.

Wréc¢my jednak do poczatku obecnego stulecia. Juz w okresie przed Soborem Watykanskim I w
Kosciele pojawialy sie liczne gtosy sugerujace potrzebe kodyfikacji prawa kanonicznego. Kiedy Pius IX
zapowiedziat w 1864 roku zwotanie soboru powszechnego wielu dostojnikow uzasadniato ten projekt
witasnie koniecznoscig rewizji obowigzujgcego dotagd w KosSciele prawa. Niektorzy z biskupow
zgtaszajac swoje postulaty co do przysztego soboru podkreslali potrzebe przeprowadzenia reformy
prawa kanonicznego. W roku 1867 papiez powotat specjalng komisje kodyfikacyjna, ktérej cztonkowie
opracowali i przedstawili do zatwierdzenia ojcom soboru projekt kilku dziatéw prawa kanonicznego.
Zwotany na 8 grudnia 1869 roku Sobor nie zdotat jednak przeprowadzi¢ kodyfikacji, gdyz 20
pazdziernika 1870 roku w zwigzku z upadkiem Panstwa Koscielnego musiat przerwaé swoje obrady.
Do projektu kodyfikacji powrdcit nastepca Leona XIII papiez Pius X, ktory powotat w tym celu komisje
ztozong z szesnastu kardynatéw. "Codex Iuris Canonici" ogtoszony przez Benedykt XV 27 maja 1917
roku w Konstytucji Apostolskiej "Providentissima Mater Ecclesia" stanowit ukoronowanie wszystkich
posuniec¢ Kosciota zwigzanych z wolnomularstwem i zawierat bardzo mocno zaakcentowane potepienie
wolnomularstwa. Kanon 2335 mowit, iz "katolicy, wstepujacy do sekty masoriskiej wzglednie do jej
podobnych stowarzyszer, walczacych z Kosciotem i z legalnymi wiadzami cywilnymi, popadaja tym
samym w ekskomunike, zarezerwowang Stolicy Apostolskiej simpliciter”. Tak wiec tutaj relacja
Kosciota do wolnomularstwa ukazana byta az nadto wyraznie.

Sobdr Watykanski II zachwiat w wielu Srodowiskach nieztomne do tej pory przekonanie o
zdecydowanie negatywnym stosunku Kosciota do wolnomularstwa. Byto to nieuzasadnione gdyz mimo
pojawiajgcych sie niekiedy wypowiedzi interpretowanych jako zezwolenie na bratanie sie katolikow z
masonami oficjalna deklaracja Kongregacji Doktryny Wiary z 17 grudnia 1981 podkre$lata, ze
"dotychczasowa praktyka dyscyplinarna Prawa Kanonicznego nie zostata w niczym zmodyfikowana i
obowigzuje w catej peini"” tak wiec "nie zostata zniesiona ekskomunika ani inne przewidziane Kary".
Wydawato sie, ze to rozwiato wiekszos¢ watpliwosci.

Kolejny problem pojawit sie jednak juz wkrétce, wraz z wejsciem w zycie 27 listopada 1983 roku
nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego. Nie powtarza on dawnego kanonu 2335 lecz zawiera jedynie
kanon 1374, ktéry méwi: "Kto zapisuje sie do stowarzyszenia dziatajgcego w jakikolwiek sposcb
przeciwko Kosciotowi, powinien by¢ ukarany sprawiedliwg karg; kto zas popiera tego rodzaju
stowarzyszenie lub nim kieruje, powinien by¢ ukarany interdyktem". Nie bardzo potrafiono uchwycic¢
jego odniesienie do dawnego Kodeksu. Niektdrzy uwazali bowiem, Ze jest to jedynie nowa wersja
dawnego kanonu 684, ktory mowit: "Wierni powinni trzymac sie z dala od tajnych, potepionych,
buntowniczych i podejrzanych stowarzyszen lub tych, ktdre chcg uchylic sie spod legalnego nadzoru
Kosciofa".

Nowy kodeks nie wspominat juz explicite o "sekcie masonskiej". Czasem w wypowiedziach
wolnomularzy pojawiajg sie w zwigzku z tym trudne do racjonalnego wyttumaczenia proby
antycypacji. Prezydent Polskiej Grupy Narodowej Uniwersalnej Ligi Masonskiej, Adam Witold Wysocki
wyraza nawet nadzieje, ze gdy nadejdzie Sobor Watykanski III dojdzie do zaakceptowania
wolnomularstwa. Nie negujgc dobrej woli osdb gtoszacych tego typu opinie nalezy podkresli¢, ze jak to
czesto bywa i w tym wypadku "optymizm zywi sie chetnie byle czym". Wypowiedzi te bywaja
nieuzasadnione, bo przeciez czesto zmiany o ktorych sie méwi sg tylko pozorne. Warto przytoczy¢ tu
stowa redaktora Anatola Arciucha, ktéry na oswiadczenie, iz "jak dalece zmienit sie stosunek Kosciota
do masonerii niech swiadczy fakt, Zze dzisiaj w Polsce oficjalnie odprawiane sg nabozenstwa za
masonow, takich, jak np. Stefan Starzyriski czy tworca AK genl[erat Michat] Karaszewicz-Tokarzewski"
odpowiada "Bytbym dosc¢ sceptyczny wobec twierdzenia o tej zmianie. Kosciot odprawia dzisiaj msze
nawet za dusze samobdjcow”,



Nowy kodeks nie wspominat o wolnomularstwie, ale czy to oznacza zmiane w podejsciu? Nie
wspominat on o wolnomularstwie, ale nie wymieniat tez z nazwy Zadnych innych stowarzyszen i
organizacji. Aby wierni nie mieli watpliwosci co do stanowiska prawodawcy w sprawie przynaleznosci
do masonerii w przeddzien wejscia w zycie nowego kodeksu, 26 listopada 1983 roku, zostata
ogtoszona deklaracja Kongregacji Doktryny Wiary podtrzymujgca dotychczasowe stanowisko Kosciofa.
W podpisanym przez kardynata Josepha Ratzingera dokumencie mozemy wiec przeczytac:
"Negatywna ocena Kosciota o wolnomularskich zrzeszeniach pozostanie niezmieniona, poniewaz ich
zasady byty zawsze uwazane za nie do pogodzenia z naukg Kosciofa i dlatego tez przystapienie do
nich pozostaje nadal zabronione. Wierni, ktorzy nalezg do wolnomularskich zrzeszen, znajduja sie wiec
w stanie ciezkiego grzechu i nie moga przyjmowac Komunii Swietej". Wobec licznych watpliwosci
podkreslono réwniez, ze "lokalne autorytety koscielne nie majg prawa wypowiadac sie na temat istoty
wolnomularskich zrzeszen w sposob, ktory mogtby umniejszyc to co powyzej ustalono w zgodnosci z
intencjg deklaracji tejze Kongregacji z dnia 17 lutego 1981 roku".

Szukajgc odpowiedzi na pytanie o przyczyny utrzymania w mocy tak brzmigcych postanowien
cofnijmy sie o kilka lat. W 1980 roku, po szesciu latach rozméw prowadzonych na polecenie
Episkopatu Niemiec zakonczyta swoje prace komisja mieszana w skiad ktdrej wchodzili katolicy i
masoni niemieccy. Efekt tego dialogu stanowita jednostronna deklaracja Kosciota mdéwigca wyraznie o
niemoznosci pogodzenia $wiatopogladu masonskiego ze S$wiatopogladem katolickim. Wyniki prac
komisji ujete w formie syntetycznego komunikatu zostaty opublikowane w specjalnym wydaniu
"L'Osservatore Romano" z dnia 7 sierpnia 1980 roku.

Wyjasnienie to moéwito m.in. o tym, ze: "Na polecenie Konferencji Episkopatu Niemiec w latach
1974 - 1980 Kosciot katolicki prowadzit oficjalne rozmowy z masonami, Starano sie ustalic, czy w
ostatnich czasach masoneria zmienita sie na tyle, by i katolicy mogli do niej nalezec¢". Warto
podkresli¢, ze prowadzac te rozmowy Koscidt nie stawiat sobie za punkt wyjscia jakiego$ zatozenia o
Zmianie swojego stosunku do wolnomularstwa. Dialog ten mdgt do tego prowadzi¢ lecz musiaty
najpierw zosta¢ spetnione pewne warunki. Prawdziwym celem tych rozmoéw stanowito bowiem
stwierdzenie "czy w ostatnich czasach masoneria zmienita sie”. Mozliwosci ewentualnych zmian w
nastawieniu Kosciota mogty jedynie by¢ nastepstwem uprzedniego zaistnienia tego typu zmian.

"Rozmowy prowadzone byty z wielkim obiektywizmem, w szczerej i przyjacielskiej atmosferze -
czytamy dalej - Przestudiowano trzy pierwsze stopnie przynaleznosci do masonerii". Dziwi¢ nieco moze
fakt ograniczania sie zaledwie do trzech pierwszych stopni wtajemniczenia wolnomularskiego. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze podejscie takie mogto by¢ motywowane podwdjnie. Po pierwsze pojawiajgce sie
wobec masonerii zastrzezenia kierowane sg przewaznie w strone wyzszych stopni. Tak wiec w tych
kregach trudno byto szukac¢ wyraznych zmian i punktéw stycznych. Druga przyczyna ograniczenia sie
tylko do trzech pierwszych stopni mogta sie wigza¢ z ogromna niejednolitoscig struktur w tonie samej
masonerii. Ogromna ilo$¢ istniejgcych w wolnomularstwie rytéw to znaczne rdznice strukturze stopni
wtajemniczenia. Przy tej réznorodnosci zawsze jednolite dla wszystkich odtamoéw wolnomularstwa byty
tylko te trzy stopnie "$wietojanskie".

Tak wiec... "Przestudiowano trzy pierwsze stopnie przynaleznosci do masonerii”. 1 "po
doktadnym przyjrzeniu sie im, Kosciot katolicki potwierdzit istnienie fundamentalnych i
niepokonywalnych przeciwnosci”. Wyraznie stwierdzono tu wiec nie tylko istnienie pewnych réznic, ale
wrecz przeciwnosci ktdre uznano za fundamentalne i niepokonywalne. Wynikato to stad, ze: "Sama
istota masonerii nie zmienita sie. Przynaleznosc¢ do masonerii powoduje podwazenie fundamentow
istnienia Chrystusa. Doktadna analiza rytuatow i podstawowych zasad oraz obiektywne stwierdzenie,
Ze po dzien dzisiejszy w masonerii nie zaszta Zadna zmiana, prowadzi do nastepujacego, oczywistego
wniosku: rownoczesna przynaleznosc¢ do Kosciota i masonerii nie jest mozliwa". Swoje spostrzezenia
dotyczace zasadniczych sprzecznosci, powodujgcych taki wkasnie wniosek konczacy te prace,
Episkopat Niemiec wyjasnia w nastepujgcych punktach:

1) Relatywizm i subiektywizm w podejsciu do religii stanowig dwie fundamentalne zasady postawy
masonskiej;

2) Zgodnie z masonska koncepcja prawda jest czyms$ subiektywnym. Zaprzecza sie tam jakiejkolwiek
mozliwosci obiektywnego poznania prawdy, a takie podejscie uniemozliwia przyjecie katolickich prawd
dogmatycznych;



3) Koncepcja religii jest relatywistyczna, gtosi ona, iz wszystkie religie sg jedynie prébami wyrazenia
prawdy o Bogu, a co za tym idzie, wszystkie powinny by¢ stawiane na tym samym poziomie;

4) Przewijajgca sie w masonerii idea Wielkiego Architekta Wszech$wiata ma niewatpliwie charakter
deistyczny. Bog nie bedgcy osobg sprowadzony jest z pozycji "kogos" do roli "czegos";

5) Masoneria nie uznaje mozliwosci Bozego Objawienia, gtoszone przez nig pojecie Boga nie jest
zgodne z chrzescijanskg wizjg Boga objawiajgcego sie w Chrystusie;

6) Gloszona przez wolnomularzy tolerancja w rownym stopniu co osob dotyczy idei, bez wzgledu na to
Czy sg one ze sobg niesprzeczne;

7) Rytuaty masonskie nie bedac sakramentami starajg sie sprawiac takie wrazenie tworzac niejako
"konkurencje" dla przemiany sakramentalnej;

8) Cnota, a nie faska stanowi prawdziwg wartos$¢, cztowiek moze sam na drodze samoodkupienia
0siggng¢ doskonatosc;

I ostatni punkt, bedacy niejako podsumowaniem tego wszystkiego co zostato w tym komunikacie
podkreslone:

9) W zwigzku z wymaganiem przez masonerie bezwzglednego podporzadkowania sie adeptow jej
duchowosci, nie mieliby oni mozliwosci praktykowania wymagan duchowych Kosciota.

Deklaracje Episkopatu Niemiec konczy nastepujgca mysl: "Chociazby nawet dokonano
rozréznienia pomiedzy masonerig - przyjaciotka Kosciofa, a masonerig neutralng i przeciwng
Kosciotowi, podziat mogtby sugerowac, ze dla katolikow nie do przyjecia bytaby jedynie masoneria
nieprzyjacielsko ustosunkowana do Kosciofa, podczas gdy w rzeczywistosci celem naszym byta
wilasnie masoneria odnoszgca sie do Kosciofa przyjacielsko i w jej doktrynie stwierdzilismy
nieprzezwyciezalne trudnosci”,

W dokumencie tym widzimy caty szereg réznorodnych zastrzezen stawianych wolnomularstwu.
Mimo pojawiajacych sie tu i dwdzie sugestii 0 "naleciatosciach historycznych" wszystkie one sg bardzo
aktualne i dotyczg kwestii doktrynalnych. Przyjrzyjmy sie tylko jednemu z poruszanych problemoéw,
przyjrzyjmy sie masonskiemu spojrzeniu na idee Wielkiego Architekta Wszechs$wiata.

W wydanych 17 stycznia 1723 roku "The Constitution of the Free-Masons containing the
History, Charges, Regulations, &c. of that most Ancient and Right Worshipful Fraternity" (tzw.
"Konstytucja Andersona") artykut pierwszy zatytutowany "O Bogu i religii" rozpoczyna sie od mysli:
"Mason powinien, z tytutu swej przynaleznosci, przestrzegac¢ Prawa moralnego; i jeZeli dobrze rozumie
zasady Sztuki nie bedzie nigdy bezmysinym Ateistg ani libertynem nie uznajacym Zadnej Religii".
Konstytucja wyraznie odrzuca ateizm i libertynizm, lecz jej ogdlnikowy charakter umozliwiat duza
swobode przy interpretacji. Blizsze sprecyzowanie religii wyznawanej przez masonéw zawarte jest w
dalszej czesci tego artykutu: "W dawnych czasach Masoni we wszystkich krajach musieli praktykowac
Religie ich kraju czy narodu, jaka by ona nie byta; obecnie, kiedy kazdy ma prawo do wiasnych
pogladow, bardziej wskazane jest naktanianie do przestrzegania Religii, co do ktorej wszyscy ludzie sg
zgodni. Polega ona na tym, aby by¢ dobrym, szczerym, skromnym i honorowym, niezaleznie od tego,
Jjak sie cztowiek nazywa i jakie jest jego wyznanie". Jest to stwierdzenie bardzo ogdlnikowe, totez
Guliano di Bernardo nie waha sie zauwazyé, ze to wilasnie "w celu unikniecia nieporozumieri
wprowadzono idee transcendencji, wcielong w postac Wielkiego Architekta Wszechswiata" bedaca
"obiektywnym punktem odniesienia dla subiektywnie wyznawanych wartosci moralnych; z niej takze
bierze swdj poczatek idea doskonalenia sie etycznego cztowieka”. Wielki Architekt nie jest wiec czyms
realnie istniejgcym lecz jedynie jaka$ idea. "Transcendentna koncepcja zasad etycznych, co do ktorych
zgadzajg sie wszyscy ludzie" jak podkreslat Tadeusz Cegielski. Nic tez dziwnego, ze jak zauwazat
Oswald Wirth, w zwigzku z takim postawieniem sprawy "masoneria powstrzymuje sie od definiowania
Wielkiego Architekta Wszechswiata i daje kaZzdemu cztonkowi szerokie pole do wytworzenia sobie na
ten temat idei odpowiedniej dla swej wiary i filozofir".

W zwigzku z poczatkowym utozsamianiem Wielkiego Architekta z chrzescijanskim Bogiem w
pierwszym okresie istnienia masonerii pojawiaty sie nawet gtosy, ze: "Wolnomularze sg solg ziemi,
Swiattem i ogniem Swiata... Cokolwiekby mowili o nas poganie i ateisci, zostaniemy gfosem wszystkich
wierzgcych chrzescijan, podwaling naszej religji jest prawo natury, bedace jednoczesnie prawem
boskiem, a mianowicie przykazanie: Kochaj Boga swego catem sercem, a blizniego swego jak siebie
samego, wiadome ludziom po wszystkie czasy i potwierdzone nam przez Jezusa Chrystusa... Nasza



polityka jest najlepsza - lojalnos¢ wzgledem prawa i nasladowanie Chrystusa". Obecnie tendencje do
tego typu sformutowan zanikly i dzi§ mozemy wyrdzni¢c w wolnomularstwie dwa zasadnicze nurty
myslowe. To nastawione deistycznie loze anglosaskiego wolnomularstwa regularnego i pdzniejsze, lecz
nie mniej prezne, przesigkniete agnostycyzmem warsztaty nurtu liberalnego.

Uznanie przez organizacje "religii powszechnej" bylo zwrotem w strone réwnoznacznej z
deizmem, adogmatycznej religii naturalnej. Tadeusz Cegielski uwaza, iz wzmiankowanej w konstytucji
religii nie nalezy utozsamiac z deizmem lecz co najwyzej z religiq naturalng "przy zafoZeniu, iz przez
religie naturalng' rozumiemy wspdine podtoze wszystkich religii pozytywnych, a wiec tres¢ ‘objawienia
pierwotnego’. Wielokrotnie podkresla on w swoich pracach, iz uwaza okre$lanie masonerii
anglosaskiej jako "masonerii deistycznej" za niewtasciwe. Istotg deizmu jest odrzucenie religii
objawionej, a tym samym traktowanie wszystkich religii pozytywnych jako do pewnego stopnia
btednych i co za tym idzie nieprawdziwych. Gdyby rzeczywiscie taka byfa - zaznacza - to odrzucataby
wszelkie prawdy objawione, a w lozach adepci sktadajg przysiege na ksiegi objawione tj. na Biblig,
Koran, czy ksiegi Wedy. To prawda, lecz mozna by sie w tym miejscu zastanowic¢ czy nie chodzi tu
jedynie o teksty w stosunku do ktdrych adept ma wewnetrzne przekonanie o ich prawdziwosci i tylko
jako na takie moze sie na nie powotywaé. Wolno mu powotywac sie w lozy na teksty ksigg uwazanych
przez niego za objawione, ale tylko jako na wewnetrzne prze$wiadczenie, a nie prawde powszechna.
Albert Pike zauwazat, ze juz np. wolnomularz-chrzescijanin "nie moze miec Zadnych obiekcji, jesli inni
widzg [wezusie] jedynie Logos Platona, Stowo Wyrazonej Mysli lub Pierwszg Emanacje Swiatta, albo
Doskonaty Rozum Wielkiego, Milczacego Najwyzszego, Niestworzonego Bostwa, w ktore wszyscy
wierzg i ktoremu skfadaja hotdy". Pojedynczy mason moze wiec mieC pozytywny stosunek do
objawienia, ale rownoczesnie organizacja w ktdrej nie wolno méwi¢ o objawieniu nie przestaje by¢
organizacjg deistyczna.

Nurt masonerii wywodzacy sie z krajow romanskich zazwyczaj bywa przez autoréw okreslany
mianem "masonerii ateistycznej". Profesor Ludwik Hass stara sie podkresla¢, ze masoneria ta nie byta
i nie jest ateistyczna lecz agnostyczna. Stuchajac tego typu wyjasnien nalezy jednak pamietac, ze
ateizm jest okresleniem bardzo szerokim. To nie tylko kategoryczne zaprzeczenie istnieniu Boga. Moze
on mie¢ wiele przejawow, z ktdrych do tagodniejszych zaliczany jest wiasnie agnostycyzm. Mozliwe, ze
bardziej pasuje do niej szczegotowe okreslenie agnostyczna, chot¢ to nie wyklucza okreslenia ateizm.
Przewaznie nie zaprzecza ona w jawny sposob istnieniu Boga lecz jedynie glosi, iz: "Idea Boga jest z
tych, ktore odrzucamy bez dyskusji, tak niegodna uwagi nam sie wydaje. Wiec dobrze! Nie jestesmy
mniej zwolennikami, Ze sie przyjmuje Wielkiego Architekta Wszechswiata. Jest to wypisane na
poczatku pierwszych konstytucji. Zostawmy to. Niektdrzy przyjmujg to jako prawde, my to
podtrzymujemy jako pewng umowe". "My to podtrzymujemy jako pewng umowe". Umowe, a wiec co$
co w jednej chwili akceptujemy, a juz w nastepnej mozemy zmieni¢ na bardziej nam odpowiadajace.
Podejscie takie umozliwia zaakceptowanie stdw Protagorasa, ktdry mowit ze czlowiek "jest miarg
wszechrzeczy". Prowadzi¢ to moze do wyniesienia cztowieka na oftarze i stwierdzenia w pewnym
momencie: "Podania, legendy, ciemna wiara ludu, wszystko to kiedys zniknie wobec swiadomosci: My
Jestesmy Bogiem! I czemuz dotad nie chca temu wierzyc?... Kto sie czuje Bogiem, nie moze w tej
poziomej, dusznej atmosferze, ktora ducha zabija oddychac. Kto sie czuje by¢ Bogiem, Zyje zZyciem,
ktore nie zna smierci". Dopiero odrzucajac Boga jako istote najwyzszg ludziom zdaje sie, ze jak mowi
"brat" Lacroix od tego momentu "odpowiadamy za nasze czyny tylko przed nami samymi". Proponuje
sie cztowiekowi zasade autonomii woli i zasade imperatywu kategorycznego nakazujgce mu uznanie
siebie za jedyne zrodto zasad moralnych. Tylko od cztowieka i jego sumienia uzaleznione jest jego
postepowanie wobec bliznich i $wiata.

To tylko kilka wypowiedzi wolnomularzy, lecz s one bardzo wymowne. Dziwi w tej sytuacji
jedna gtosnych z wypowiedzi Didera Sniadecha. Ten przedstawiciel, reprezentujacego liberalny nurt
wolnomularstwa, Wielkiego Wschodu Francji w jednym z wywiaddéw udzielonych "Zyciu Warszawy"
mowit m.in.: "W naszych szeregach sg rowniez katolicy, ja sam jestem katolikiem". Niestety nie wiemy
co "brat" Sniadech rozumie uzywajac tego typu sformutowan ale i tak jego wypowiedZ budzi niemate
zdziwienie gdyz wolnomularz mienigcy sie by¢ "katolikiem" to niezbyt czeste zjawisko.

Wypowiedz taka dziwi, lecz dziwi ona nie tylko katolikdw ale i wolnomularzy bo jak podkreslat
profesor Nowicki "kazdy wolnomularz jest wolnomyslicielem”. Prezydent Polskiej Grupy Narodowej



UFL-u Adam Witold Wysocki gtosi, ze "stowo wolnomularz oznacza cztowieka wolnego od wszelkich
zniewoleni i dogmatow". Bronistaw Trentowski pisat o tym szerzej w stowach: "masonerii nie sag
potrzebni Zadni wystannicy niebios, nie potrzebuje ona Zadnego ponadziemskiego objawienia, Zadnych
mistycznych sakramentow, Zadnej spowiedzi i Zadnego odpuszczania grzechow, mowigc krotko
Zadnych srodkow uswieconych przez slepa wiare'.

Zestawiajac takie wypowiedzi z tym co méwit cytowany juz Dider Sniadech staje przed nami
pytanie, jak to ze sobg pogodzi¢? Z jednej strony cztowiek odrzucajgcy wszelkie dogmaty, a z drugiej
strony katolik. Czyzby miat to by¢ jakiS adogmatyczny katolicyzm? Trudno dostrzec sens w takim
pofaczeniu, gdyz réwnie dobrze moglibySmy moéwi¢ o kwadratowych kotach czy niebieskiej czerwieni.

Kiedy w maju ubiegtego roku przyszto mi przeprowadzi¢ wywiad z profesorem Andrzejem
Nowickim, konczac ten wywiad zapytatem go, czy uwaza za mozliwe pogodzenie katolicyzmu ze
Swiatopogladem masonskim jednakze bez odrzucenia przez katolicyzm tego, co jak mowit Bronistaw
Trentowski "uswiecone przez slepg wiare". Wydawato mi sie bowiem, ze przeciez porzuciwszy to, co
stanowi jego istote, katolicyzm przestatby by¢ katolicyzmem. Dziatatoby to zresztg w obie strony.
Katolik odrzucajgcy dogmatyke nie jest katolikiem, zas wolnomularz przyjmujacy dogmaty nie moze
juz uwazac sie za wolnomularza. Jak wiec mozna méwi¢ o pogodzeniu tych dwdch Swiatopogladdw.

Odpowiedz, ktérej udzielit mi profesor Nowicki brzmiata "Przynajmniej od 40 lat pisatem
wielokrotnie o zrézZnicowaniu chrzescijanstwa a w jego obrebie takze o zréznicowaniu katolicyzmu. Z
sympatig pisatem wielokrotnie o wielu myslicielach katolickich, bedacych zwolennikami pluralizmu,
respektujgcych prawo partneréw dialogu do posiadania wtasnego zdania. Uwazam wiec za zupetnie
mozliwe pojawienie sie takiej formacji katolickiej, ktora nie bedzie toczyta walki z masonerig, ale
traktowac bedzie masondw jak braci",

Nietrudno zauwazy¢, ze nie jest to odpowiedz doktadnie o to o co pytatem. Czytajac jg widzimy
jednak, ze profesor Nowicki podkreslat tu gtdwnie potrzebe dialogu ze strony Kosciota. Jest to dosc
stereotypowe i niezbyt wyszukane podejscie. Koscidt posoborowy jest przeciez "Kosciotem dialogu".
Nie prébuje on dzi$ nawraca¢ mieczem czy na polu bitwy lecz stara sie rozmawiac. Tak dzisiaj Ko$ciot
pojmuje swoja misje, tak pojmuje stowa "IdZcie i nauczajcie" (Mt 28,19), ktdrymi zostat postany.
Rozmawiajgc mozna osiggnac wiele, a przy tym nie zatraci¢ swego postannictwa, gdyz jak podkreslat
bardzo mocno papiez Jan XXIII: “chrzescijanie liczg sie tylko wtedy, gdy przynosza pokdj".

Che¢ dyskusji i wymiany pogladdw przejawia sie nieustannie w wypowiedziach Kosciota.
Odwotujac sie do cytowanej wyzej Deklaracji Episkopatu Niemiec przypomnijmy, ze biskupi zaznaczali
w swej wypowiedzi, iz pomimo tylu réznic i tak drastycznych przeciwienstw doktrynalnych "nie ma
wrogiej, dzielgcej Kosciot i masonerie postawy, lecz otwartos¢ na dialog prowadzony w atmosferze
obiektywizmu i wzajemnej zyczliwosci. Kosciot katolicki otwiera sie ku wspofpracy w realizowaniu
humanitarnych i charytatywnych zadan dla wspdlnego dobra". Kosciot chce rozmawiac, ale to nie
oznacza ze zawsze ma sie bezwarunkowo zgadzac¢ ze swoimi rozméwcami gdyz sa pewne granice
ktorych mu przekroczy¢ nie wolno.

Kosciét posoborowy jest "Kosciotem dialogu" totez rozmawia rowniez z wolnomularzami. Szkoda
tylko, ze najczesciej padajacym przy tej okazji hastem jest nie wypowiedz Episkopatu Niemiec lecz
zredagowana 5 lipca 1970 roku "Deklaracja z Lichtenau". Dokument ten bedacy nastepstwem rozméw
prowadzonych z inicjatywy kardynata Franza Koniga w pdtnocno-zachodniej Austrii niedaleko Linzu
jest tekstem zredagowanym przez samych wolnomularzy. W momencie gdy w 1974 roku na zlecenie
Episkopatu Niemiec rozpoczynata dziatalno$¢ komisja dialogowa brano pod uwage mozliwos¢ jakiegos
odwotania sie do "Deklaracji z Lichtenau". Wkrétce jednak, po zasiegnieciu na jej temat opinii w
Kongregacji Doktryny Wiary, zrezygnowano z tego, gdyz jak pisze biorgcy udziat w tych pracach
biskup Josef Stimpfle okazato sie, ze w przypadku rozméw z 1970 roku: "Zaden przedstawiciel
Kosciota nie zostat mianowany przez Kongregacje Doktryny Wiary. '‘Deklaracja z Lichtenau' nie zostata
tez przez nig uznana. Rowniez biorgcy udziat w rozmowach pratat Johannes de Toth po wielokrotnym
zasieganiu informacji u wspomnianego prefekta tej Kongregacji, nigdy nie otrzymat od niego
nominacji do petnienia tych czynnosci. Poniewaz jednak ma on siedzibe w Rzymie i byt kanonikiem



bazyliki lateranenriskiej niektorzy bfednie sadzili, Zze dziatat w imieniu i na zlecenie Stolicy Apostolskiej".
Ocena wobec tego dokumentu mogta wiec by¢ tylko jedna: "Deklaracja z Lichtenau' nie jest Zadnym
oficialnym dokumentem. Nigdy nie uzyskata urzedowej akceptacji przez Kosciot. Rowniez kardynat
Dépfner ktoremu zostata przedfoZzona nie zaaprobowat jej. Kardynat Konig nigdy jej nie podpisat".

Koscidt posoborowy jest "Kosciotem dialogu" totez w zwigzku z tym spotyka sie czasem z
negatywng oceng, ktdrg probuje sie motywowac tradycjonalizmem. Tradycjonalizm to piekna postawa.
Trzeba jednak odréznia¢ przywigzanie do tradycji oraz postulat zachowania liturgii w rycie trydenckim i
faciny od stanowczego przekreslania wszystkiego co wigze sie z Soborem Watykanskim II. Moze
bowiem dojs$¢ do nieco dziwnych sytuacji. Z jednej strony Koscidt posoborowy podkresla nieustannie w
oficjalnych dokumentach, ze "dotychczasowa praktyka dyscyplinarna Prawa Kanonicznego nie zostata
w niczym zmodyfikowana i obowigzuje w catej petni”, a z drugiej "bracia" wolnomularze dokonujac
wiasnej interpretacji wypowiedzi Kosciola méwig o bardzo zdecydowanych zmianach. Przykro jest
widzie¢ czasem jak niektorzy "tradycjonalisci" zapominajg o tradycyjnym "ubi papa ibi ecclesia" i
majgc do wyboru wypowiedzi Stolicy Apostolskiej i opinie wolnomularzy, te ostatnie wtasnie uwazajg
za bardziej wiarygodne. By¢ moze dazac w swym przekonaniu do tego by by¢ "bardziej rzymskim" od
papieza potrzebujg szukac sobie nowych autorytetdw. Moze sie to jednak czasem okazac¢ ryzykowne, a
nieomylno$¢ tych autorytetéw zwodnicza.

Osoby moéwigce o zmianie stosunku Kosciota do wolnomularstwa obok wskazywania na
"Deklaracje z Lichtenau" dos¢ czesto odwotujg sie tez do gtosnego listu kardynata Sepera z 17 lipca
1974 roku. Na poczatku warto przez chwile zastanowi¢ sie nad statusem tego dokumentu. Poczgwszy
od 1 stycznia 1909 roku ukazuje sie "Acta Apostolicae Sedis" bedacy urzedowym organem Stolicy
Apostolskiej. Zawarte tam sg oficjalne oficjalne dokumenty Kosciota poczawszy od bulli i encyklik,
poprzez akty kongregacji rzymskich i az po niewielkie komunikaty i ogtoszenia, jak chociazby wykaz
wazniejszych audiencji udzielonych przez papieza czy wykazy odznaczen i nominacji. Widzimy, ze s3 to
dokumenty o réznym ciezarze gatunkowym, a tym co je fgczy w tym zestawieniu jest fakt, ze we
wszystkich przypadkach jest to oficjalny gtos Stolicy Apostolskiej.

I teraz idac w drugg strone. W "Acta Apostolicae Sedis" nie znajdzie sie wypowiedz wikarego z
Psiej Wolki, nie bedzie réwniez wypowiedzi tamtejszego proboszcza. I fakt ten nie zalezny jest od tego
co mieliby oni do powiedzenia. Na podobnej zasadzie "Acta Apostolicae Sedis" nie zawiera wypowiedzi
kanonika, biskupa czy kardynata z Rzymu. Nie znajdziemy ich tam gdyz beda to prywatne wypowiedzi
0sOb zwigzanych z Kosciotem, a nie oficjalne wypowiedzi Stolicy Apostolskiej.

Czemu o tym mowie? List kardynata Sepera datowany jest 17 lipca 1974 roku, totez fatwo
mozna wzig¢ do reki "Acta Apostolicae Sedis" i poszukac tego dokumentu. Ale go tam nie ma, bo byt
to list prywatny, a tak sie tylko ztozyto, ze zaréwno jego nadawca jak i jego adresat byli cztonkami
wyzszej hierarchii koscielnej.

List kardynata Sepera nie jest oficjalng wypowiedzig Stolicy Apostolskiej. Poniewaz jednak
dokument ten przywotywany jest nader czesto, sprébujmy krotko przyjrzec sie jego zawartosci:

"Eminencjo, Wielu Biskupow zwrdcito sie do Swietej Kongregacji Doktryny Wiary z zapytaniem o
aktualng moc prawng i interpretacije Kanonu 2335 Kodeksu Prawa Kanonicznego zabraniajacego
katolikom pod karg ekskomuniki przynaleznosci do stowarzyszeri masoriskich i innych im podobnych.
Stolica Swieta, po diugotrwatej i wielokrotnie konsultowanej z Konferencjami Episkopatu analizie tego
problemu, szczegdinie zainteresowata sie tym przypadkiem. Chcac lepiej poznac nature i aktualng
dziatalnos¢ tych stowarzyszen zasiegneta tez opinii Biskupow. Ogromna rozbieznos¢ tych ocen,
wynikajgca z uwarunkowar regionalnych, nie pozwala Stolicy Apostolskiej na zmiane dotychczas
obowigzujagcego prawodawstwa ogdlnego. Pozostaje ono w mocy az do momentu gdy po
przygotowaniu przez kompetentng Komisje Papieska ds. Rewizji Kodeksu nowe prawo kanoniczne
stanie sie prawem publicznym. Przy rozpatrywaniu poszczegdinych przypadkow uwzglednic¢ nalezy
Scistg interpretacje prawa karnego. Z pewnoscig mozZna nauczac¢ i stosowac opinie autorow
przyjmujacych, ze wspomniany Kanon 2335 dotyczy tylko katolikow nalezacych do stowarzyszen



dziatajacych przeciw Kosciotowi. W kazdym przypadku pozostaje jednak zakaz przynaleznosci do
wolnomularstwa kaptanow zakonnikow i cztonkow instytutow swieckich”.

W tym momencie mamy do wyboru dwie mozliwosci. Z jednej strony mozemy probowac
doszukiwaé sie jakich$s podtekstdw miedzy wierszami tego pisma. Pamietajmy jednak, ze mimo, iz
moze sie to okaza¢ bardzo efektowne, to niekoniecznie musi by¢ efektywne. Bo tak naprawde, jak
daleko moglibysSmy sie posungé w naszych rozwazaniach? Mozemy zastanowi¢ sie "Co autor chciat
powiedzie¢, bo cho¢ tego nie wyartykutowat to jednak wyraznie to zasugerowat?", mozemy tez
rozwazac¢ "Co autor chciat powiedzie¢ i nawet niewyraznie to zasugerowat?", lub tez podjs¢ jeszcze
dalej "Co autor chciat powiedzie¢ cho¢ tego nie zasugerowat?", a moze "Co autor chciat powiedzie¢
cho¢ moze w momencie gdy sie wypowiadat jeszcze nie do konca zdawat sobie z tego sprawe?", albo
tez "Co autor chciat powiedziec...". No wiasnie, jak daleko mozemy sie jeszcze posung¢. Gdy raz
wejdziemy na te droge postawienie jakiejkolwiek granicy zawsze bedzie sprawg czysto umowng. Moze
wiec zamiast tego rozpatrzmy drugg ewentualnos¢. Sprobujmy stowa kardynata Sepera odczytaé
bardzo literalnie. Analiza tre$ci powyzszego dokumentu prowadzi¢ nas moze do trzech nastepujgcych
wnioskow:

1) W sprawie interpretacji kanonu 2335 nie ma mozliwosci na zmiane obowigzujgcego
dotychczas prawodawstwa w sytuacji gdy obowigzuje zatwierdzony przez Benedykta XV "Codex Iuris
Canonici". Réwnoczesnie jednak dokument nie wskazuje, ze zmiana Kodeksu musi automatycznie
oznaczac¢ zmiane stosunku Kosciota do masonerii.

2) W kazdym przypadku pozostaje zakaz w mocy przynaleznosci do wolnomularstwa kaptandw
zakonnikéw i cztonkdw instytutdw Swieckich. Brak takiego zastrzezenia w przypadku Swieckich nie
musi, jakby to chcieli widzie¢ niektdrzy, oznacza¢ zgody na ich przynalezno$¢ do wolnomularstwa.
Jezeli nawet nie ma tu stwierdzenia podobnego do tego, ktdére zostato sformutowane wobec
duchownych, to i tak dokument rozstrzyga ten problem wspominajgc o niemozliwosci zmiany
prawodawstwa ogdlnego. To zas mowito, iz "katolicy, wstepujacy do sekty masoriskiej, popadajg tym
samym w ekskomunike, zarezerwowang Stolicy Apostolskiej".

3) Autor dokumentu podkreSla, ze "wspomniany Kanon 2335 dotyczy tylko katolikow
nalezgcych do stowarzyszen dziatajgcych przeciw Kosciofowi”, Jak to rozumie¢? Co jest dziataniem
"przeciw"? Czy jest to tylko otwarta walka z Kosciotem, czy tez moze réwniez podwazanie gtoszonych
przez niego dogmatdéw? Wszak to drugie jest podkreslane rowniez przez te odtamy wolnomularstwa,
ktére uwazajg sie za neutralnie nastawione do samego Kosciota.

Podsumowujgc tych kilka zdan poswieconych moznosci pogodzenia omawianych
$wiatopogladéw warto przytoczy¢ zamieszczong swego czasu na tamach "Gazety Wyborczej" refleksje
Piotra Tourneaua, ktdry pisat: "Nie dziwie sie stanowisku Magisterium, Ze katolik nie moze byc¢
masonem. Nie moze tez by¢ np. muzutmaninem. Dialog dialogiem, a doktryna doktryng".

Szatan w lozy

Przewijaj
Autor tekstu: Norbert Wojtowicz

"Wie$¢ gminna" juz od dosy¢ dawna z mniejszym lub wiekszym skutkiem stara sie
utozsamia¢ wolnomularzy z satanistami. Niejednokrotnie na przestrzeni dziejow
przekazywata nam ona rzeczy wartosciowe totez z pewnoscia nie nalezy jej ignorowac
bez wnikliwszego nan spojrzenia. Biorgc jednak pod uwage, ze zdarzalo sie jej tez
popetnia¢ btedy nie mozna jej ufac bezgranicznie. Zawsze przeciez istnieje obawa, ze
moze to by¢ "prawda" z gatunku tych méwiacych o Zydach, ktérzy morduja rytualnie
chrzescijanskie dzieci by uzywac ich krwi do wyrobu macy. Liczni autorzy moéwigc o religii
w masonerii niejednokrotnie w swoich pracach poruszaja kwestie satanizmu w tych
organizacjach. Niektorzy z nich wrecz starajag sie utozsamiac religie gloszong przez



wolnomularzy z religia satanistyczna. W tekscie tym w ogdélnym zarysie poruszony
zostanie problem "wierzen masonskich".

Na wstepie musimy jednak zaznaczy¢: jest to problem dos$¢ skomplikowany gdyz oficjalne
konstytucje na temat religii wypowiadajg sie w sposdb bardzo ogdlnikowy. Masoneria wbrew temu co
niektorzy chcieliby w niej widzie¢, wbrew niektérym ocenom przeciwnikéw i nielicznym wypowiedziom
cztonkow nie jest ani religig ani antyreligia. Nie jest ona religig przynajmniej w takim znaczeniu jak to
pojmujemy na co dzien. Nie jest religig cho¢ w swych podstawach odwotuje sie niejednokrotnie do
tych samych wartosci co systemy religijne. Wielokrotnie krotkie definicje encyklopedyczne zaczynaja
sie wiasnie od stwierdzen, ze chodzi tu o "miedzynarodowy ruch parareligijny i etyczny”. Oficjalne
dokumenty mdwig o tym dos¢ ogdlnikowo. O tym jak interpretujg te ogdlniki i w co naprawde wierza
masoni mozemy dowiedzie¢ sie wstuchujgc sie w wypowiedzi dostojnikow lozowych. Zastrzec nalezy,
ze nie sg to wypowiedzi organizacji lecz jedynie przemyslenia poszczegdlnych jej cztonkdéw. Biorgc
jednak pod uwage liczne powtdrzenia pewnych mysli u réznych oséb z duzym prawdopodobienstwem
mozna zatozy¢, iz s to koncepcje powszechnie zaakceptowane w tym Srodowisku.

Ivo Andri¢c mowigc o dazeniach cztowieka zauwazyt: "W zasadzie pragniemy tylko jednego -
prawdy. Uwolni¢ sie od zgietku stow, przebi¢ sie przez schematy obrazow i dojs¢ do prawdy". No
wiasnie, podobnie jest i w tym wypadku. Zastanéwmy sie jak jest naprawde ? W co wierzg masoni?
Czy ich dzisiejsze wierzenia sg tozsame z tymi z poczatku XVIII wieku czy tez ewoluowaty na
przestrzeni dziejow? W niniejszych rozwazaniach sprébujemy dokonac krotkiej refleksji nad tymi
wiasnie pytaniami.

Za date powstania wspodtczesnej masonerii przyjmuje sie dzien 24 czerwca 1717 roku, kiedy to z
potgczenia trzech 16z londynskich i lozy z opactwa Westminster powstata Wielka Loza Londynu z
petnigcym obowigzki przewodniczagcego wielkim mistrzem na czele. Na polecenie tej nowej struktury
dwaj jej zalozyciele - pastor prezbiterianski Londynu doktor James Anderson i reformowany
kaznodzieja dworu doktor praw John Theophilus Desaguliers - podjeli w 1721 roku probe kodyfikacji
dawnych przepisdw obowigzujgcych w rdéznych lozach. Opracowana wowczas konstytucja zostata
zatwierdzona, z pewnymi zmianami, 25 marca 1722 roku. Po raz pierwszy dokument ten pod tytutem
"Konstytucje wolnomularzy , zawierajgce historie , obowigzki | przepisy najstarszego i
najszacowniejszego bractwa , na uzytek I6z" ukazat sie drukiem 17 stycznia 1723 roku.

W tym pierwszym statucie organizacji masoneria przyjmowata forme religijng probujac
dostosowac swoje myslenie do tradycyjnych form i poje¢, aby przez to dotrze¢ do jak najszerszych
mas. Przejawem nowych tresci jakie nidst ten dokument byt brak rozpoczynajacej konstytucje
murarskie inwokacji do Kosciota i Swietych. Artykut pierwszy zatytutowany "O Bogu i religii”
rozpoczyna sie od mysli : "Mason stosownie do swego stanu winien by¢ postuszny prawu moralnemu.
Jesli prawdziwie pojmuje Sztuke, nie bedzie nigdy gtupim ateista ani niereligiinym libertynem".
Konstytucja wyraznie odrzuca wiec zardwno ateizm jak i libertynizm, wymagajgc od adeptéw
wolnomularstwa, aby byli ludzmi religijnymi. Blizsze sprecyzowanie religii wyznawanej przez masonéw
zawarte jest w dalszej czesci tego artykutu : "Pozostawiajgc kazdemu jego poglady osobiste, uwaza
sie jednak obecnie za bardziej wskazane zobowigzac ich jedynie do religii, na ktorg wszyscy sie
zgadzajg, tj. by¢ cztowiekiem dobrym i szczerym, cztowiekiem honoru i uczciwosci, niezaleznie od
wszelkich okresleri czy przekonan, jakie ich dzielg".

Przytoczone tu sformutowanie dotyczace religii i Boga od samego poczatku byto bardzo
ogdlnikowe. Spowodowane jest to tym, iz Wielki Architekt Wszech$wiata do ktérego masoni kierujg
swe wezwania nie jest Bogiem osobowym. Czytajgc okreslajgce go wypowiedzi dochodzimy raczej do
wniosku, ze jest on jakim$ nieokreslonym i szczerze méwigc bardzo abstrakcyjnym tworem. Niektorzy
autorzy w zwigzku z tym posuwajg sie dos¢ daleko podkreslajac wrecz, ze "tego rodzaju bostwo nie
jest niczym innym, jak kuktg, manekinem”. 1 w dalszej czeSci tego wystgpienia cytowany autor
uzasadniat swojg wypowiedz w stowach: "zresztg masoni nigdy nie byli w stanie zgodzic¢ sie co do
natury i osobowosci tego fantomu",



Czymze wiec jest Wielki Architekt Swiata i jaka role petni ta posta¢. Jak zauwaza Guliano di
Bernardo: "W celu unikniecia nieporozumieri wprowadzono idee transcendencji, wcielong w postac
Wielkiego Architekta Wszechswiata, jest ona obiektywnym punktem odniesienia dla subiektywnie
wyznawanych wartosci moralnych; z niej takze bierze swoj poczatek idea doskonalenia sie etycznego
cztowieka". W zwigzku z tym Oswald Wirth podkreslat, iz masoneria nie prébuje definiowac czym jest
Absolut lecz "daje kazdemu czfonkowi szerokie pole do wytworzenia sobie na ten temat idei
odpowiedniej dla swej wiary i filozofii". To pole do interpretacji jest niezwykle szerokie lecz nie jest
nieograniczone gdyz jak pisat Bronistaw Ferdynand Trentowski wazne jest to by pamieta¢ o jednym:
"Budowniczy Wszechswiata jest i pozostaje najwyzszg istota, ktorg moze sobie pojmowac, jak sie chce
- ktorg zaréwno chrzescijanin, jak Zyd, i mahometanin, i poganin, i monoteista, i deista, i panteista,
tak, nawet ateista... uznawa¢ musi". Wolnomularstwo nie prébowato definiowac Absolutu, lecz
podkreslano koniecznoS¢ uznania istnienia "najwyzszej istoty".

To wskazywanie przez organizacje na 'religie powszechng" bylo zwrotem w strone
rownoznacznej z deizmem, adogmatycznej religii naturalnej. Istote deizmu stanowi odrzucenie religii
objawionej, a tym samym traktowanie wszystkich religii pozytywnych jako do pewnego stopnia
btednych i co za tym idzie nieprawdziwych. Tadeusz Cegielski podkresla w swoich pracach, iz uwaza
okreslanie masonerii anglosaskiej jako "masonerii deistycznej" za niewtasciwe. Gdyby rzeczywiscie
taka byta to odrzucataby wszelkie prawdy objawione, a w lozach adepci sktadajg przysiege na ksiegi
objawione tj. na Biblie, Koran, czy ksiegi Wedy. Zauwaza on, ze: "Gdyby wolnomularstwo brytyjskie
doby Andersona stato na gruncie deizmu, [...] wowczas przysiega sktadana na ksiegi swiete, ksiegi
zawierajgce prawdy objawione przez Boga, nie miataby mocy wigzacej dla adepta”. Mozna by uznac tg
argumentacje gdyby nie szereg wypowiedzi $wiadczacych o tym, iz w rzeczywistosci prawda jest o
wiele bardziej skomplikowana. Wiele wskazuje na to, ze w przypadku umieszczania "$wietej ksiegi" na
oftarzu lozowym chodzi w istocie nie o ksiegi objawione, a jedynie o teksty w stosunku do ktorych
adept ma wewnetrzne przekonanie o ich prawdziwosci. Wolno mu wiec powotywac sie w lozy na
teksty ksigg uwazanych przez niego za objawione, ale tylko pod tym warunkiem, iz jest to jego
wewnetrzne przeswiadczenie, a nie prawda powszechna. Wynika stad, iz pojedynczy mason moze
wierzy¢ w objawienie, ale nie oznacza to, ze organizacja w ktorej nie wolno méwi¢ o objawieniu
przestaje by¢ organizacjg deistyczna.

W poczatkowym okresie niejednokrotnie miato miejsce utozsamianie Wielkiego Architekta z
chrzescijanskim Bogiem. Ewidentny przyktad takiej postawy znajdujemy chociazby w opracowanych
przez Wielkg Loze Francji pomiedzy 1728 a 1735 "Przepisach dla wolnych mularzy". Wyraznie jest tam
mowa o chrzescijanskim ujeciu Boga. W tekscie przestanym 25 listopada 1737 roku przez dwczesnego
wielkiego mistrza Stowarzyszenia Wolnomularstwa w krolestwie Francji ksiecia Charlesa Darwentwater
do zatozyciela pierwszej lozy masonskiej w Szwecji barona Scheffera artykut pierwszy dotyczacy Boga
i religii mowit, ze "w minionych wiekach wolnomularze byli zobowigzani wyznawac religie katolicka, ale
od pewnego czasu nie zwraca sie uwagi na ich osobiste poglady w tym wzgledzie, byleby pozostali
chrzescijanami". Nawigzania do tradycji chrzescijanskiej kultywowane byty w obediencjach nordyckich
i w trzech lozach staropruskich, ktore okreSlaty siebie mianem "chrzescijanskich wielkich 162", Jeszcze
obecnie Namiestnik Wielkiego Mistrza i Przewodniczacy Rady Najwyzszej Zakonu Szwedzkich
Wolnomularzy podkres$la, iz w przynaleznosci do organizacji '"zasadnicza kwestig jest toZzsamosc
chrzescijariska". Sa to jednak dzisiaj gtosy raczej odosobnione. W chwili obecnej masoneria otrzgsneta
sie juz z tego i, jak podkresla prof. di Bernardo, "dawne zaufanie masonow interesujgcych sie
chrzescijariskim Bogiem bytoby dzisiaj czyms Zle widzianym".

Jakkolwiek wspdtczesnie masoneria opowiada sie raczej za wizjg Boga bezosobowego, to jednak
w imie gloszonej czesto tolerancji wskazuje na mozliwo$¢ funkcjonowania innych pogladéw. Céz
jednak oznacza to odwotywanie sie do tolerancji? Wyraznie wida¢ to w wypowiedzi jednego z
dostojnikéw organizacji, ktdry wskazywat, ze: "wiara w osobowego Boga rowniez dzisiaj, podobnie jak
w przesztosci, moze by¢ pomocng dla umystow najbardziej prymitywnych i naiwnych w pewnym
zblizeniu sie do Niego mysla i uczuciem". Zasadniczo wiec przedstawiany w tych wypowiedziach Bdg
nie jest Osobg lecz jedynie jakas, nie okreSlong zresztg blizej, sita. Wizje takie pojawiaty sie na
przestrzeni dziejéw juz wielokrotnie, gdyz od dawna byla to mozliwo$¢ niezwykle kuszaca. Sita nie
moze przeciez cztowieka pouczac czy sadzi¢, nie moze tez oceniac jego postepowania.



Od dnia 13 wrzesnia 1877 roku, kiedy to Konwent Wielkiego Wschodu Francji idac za wnioskiem
cztonka komisji rytdw - pastora Frederica Demonsa definitywnie wykreslit formute "ku chwale
Wielkiego Budowniczego Swiata" datuje sie istnienie drugiej gatezi wolnomularstwa. Nurt ten
zazwyczaj bywa przez autoréw okreslany mianem "masonerii ateistycznej". Przewaznie ateizm bywa
rozumiany jako zaprzeczenie jakiemukolwiek istnieniu Boga. Czy wobec tego takie okreslenie
masonerii jest okre$leniem wifasciwym? Jak zauwaza bedacy wybitnym znawca tematyki
wolnomularskiej Ludwik Hass masoneria ta nie byfa i nie jest ateistyczna, lecz agnostyczna. To
prawda, bardziej pasuje do niej okresSlenie agnostyczna, gdyz nie zaprzecza ona istnieniu Boga. Tak
naprawde nie jest wazne czy Bog w ogole istnieje, stad tez "brat" Lantoine moze bez najmniejszych
skruputow powiedziec: "Idea Boga jest z tych, ktdre odrzucamy bez dyskusji, tak niegodna uwagi nam
sie wydaje. Wiec dobrze! Nie jestesmy mniej zwolennikami, Ze sie przyjmuje Wielkiego Architekta
Wszechswiata. Jest to wypisane na poczatku pierwszych konstytucji. Zostawmy to. Niektorzy
przyjmujg to jako prawde, my to podtrzymujemy jako pewng umowe".

Czy fakt, iz masoneria odrzuca konieczno$¢ istnienia jakiejs blizej okresSlonej rozumnej sity
stwarzajacej i pobudzajacej Swiat do istnienia oznacza, iz negujg oni jakakolwiek bosko$¢? Nie, Bég
istnieje, lecz masonska wizja Boga jest do$¢ oryginalna, stad tez styszy sie niejednokrotnie o Bogu-
rozumie, Bogu-narodzie, czy Bogu-cztowieku. Niejednokrotnie to wiasnie cztowiek jest jedynym
osobowym Bogiem, ktdrego wolnomularze sg w stanie uznac i zaakceptowa¢, wobec czego nie brak
wypowiedzi gtoszacych, iz jest on jedynym Bogiem osobowym jaki istnieje. Zwracajgc sie w 1924 roku
do konwentu Wielkiej Lozy Francji Marcel Cauwell podkreslat: "Masoneria nie przyjmuje niczego poza
tym, co Rozum moze jasno pojac, nie uznaje niczego, jak tylko Ludzkosc",

Mason winien nieustannie dgzy¢ ku dobru, ktdre jest celem jego zycia. Coz to jednak oznacza w
praktyce? Gulliano di Bernardo udziela nam bardzo wyraznej odpowiedzi na tak postawione pytanie. W
swych rozwazaniach nad definicja masonerii zauwaza on m.in., ze "w oczach masona dobro oznacza
to wszystko co jest dobre dla cztowieka". Po cdz wiec ludziom jakas wtadza zwierzchnia nakazujgca im
przyjecie takich czy innych zasad postepowania. Wszak “cztowiek jest punktem wyjscia kazdej rzeczy i
kazdego poznania. On sam jest Zrodtem dla siebie i swym wiasnym odniesieniem. Jedynie on w
kazdorazowym «dZzisiaj» moze powiedziec, co jest dobre dla cztowieka" - podkreslat 4 lutego 1979
roku w wypowiedzi dla Radia France byty wielki mistrz Wielkiego Wschodu Francji.

Dopiero odrzucajgc Boga jako istote najwyzsza, rdzng od cztowieka i wyzszg od niego, cztowiek
staje sie w petni wolny. Od tego momentu, jak méwi brat Lacroix odpowiadamy za nasze czyny tylko
przed nami samymi. W zwigzku z tym Konwent Wielkiego Wschodu Francji z 1913 roku wyraznie
podkresla, iz "nie mozemy przyja¢ Boga jako celu naszego - wybraliSmy ideat niezalezny od Boga, to
Jjest ludzkosc®.

Wsrod licznych uje¢ Boga prezentowanych przez wolnomularzy w réznych okresach i réznych
obediencjach wida¢ ogromne zrdznicowanie. Prezentujg oni dos¢ szeroki wachlarz wizji totez to co
mozemy okresli¢ ogdlnie jako religijnos¢ wolnomularskg rozcigga sie poczawszy od "religii naturalnej"
proponowanej przez Jamesa Andersona, poprzez ujecie deistyczne widzace w Bogu jedynie jakas
blizej nie okreslong transcendencje, az po agnostycyzm czy wrecz ateizm. Wizji Boga jest wiele lecz
zadnej z nich nie mozna pogodzi¢ z koncepcjg Boga prezentowang przez chrzescijanstwo. Jak do tej
pory trudno jednak w tych wypowiedziach dostrzec jakiekolwiek przejawy mogace by¢ podstawa
oskarzen o satanizm. Skad wiec sie one biorg? Czyzby byty one zupetnie bezpodstawne? A moze poza
tymi gtdwnymi nurtami istniaty jeszcze jakies$ inne? Moze te wypowiedzi nie oddawaty petnego obrazu
"wierzen masonskich'"?

Istotnie, na przestrzeni dziejow zdarzato sie czasem, ze w lozach rozbrzmiewaty stowa w
zupetnie innym duchu. Wolnomularz wioski Giosue Carducci we wrzesniu 1863 roku napisat sktadajacy
sie z 50 zwrotek "Hymn do Szatana". Koficowe stowa tego utworu brzmialy: "Badz pozdrowiony, o
szatanie, / O rebelio, o msciwa potego rozumu! / Niech uroczyscie wznoszg sie ku tobie kadzidfto i
Sluby! / Ty zwyciezytes Jehowe kaptanow". Manfred Adler podaje, Zze kilka zwrotek tego hymnu
postuzyto w pdzniejszym okresie za podstawe do utozenia uroczystej piesni wolnomularskiej.
Zaczerpniete z tego tekstu okreslenia Szatana, czasem pojawialy sie rowniez na kartach publikacji
masonskich. W roczniku wioskich wolnomularzy mozna wiec przeczytaé wydany przez jednego z nich



okrzyk: "Szatan, rebelia, msciwa potega rozumu zwyciezyta per omnis saecula saeculorum, na wieki
wiekow". Nie byty to wprawdzie wypowiedzi zbyt czeste, ale pojawiajac sie tu i dwdzie utozsamiane
bylty z organizacjg i dawaty doskonatg pozywke do rozmaitych podejrzen o zakusy satanistyczne.

W tym momencie na arenie dziejéw pojawita sie postac, ktdrg dtugo bedzie sie wspominac -
Leo Taxil. Gloszone przez niego pod koniec ubiegtego stulecia teorie mogly znalez¢ dla siebie
niezwykle podatny grunt do rozwoju. W sytuacji gdy w uszach wielu wcigz rozbrzmiewaty jeszcze
stowa skomponowanego niedawno przez Carducciego utworu nie powinna dziwi¢ fatwos$¢ z jakg
poglady te zostaty powszechnie zaakceptowane przez przedstawicieli wszystkich warstw spotecznych.

Leo Taxil, a wiasciwie Gabriel-Antoine Jogant-Pages urodzit sie w 1854 roku w rodzinie
katolickiej lecz od samego poczagtku trudno byloby okresli¢ jego dziatalno$¢ mianem poboznosci.
Pierwszym istotnym posunieciem bylo zatozenie w 1880 roku "Biblioteki antyklerykalnej" w ktdrej
publikowat pismo "L’Anticlerical”, oraz szereg pozycji ksigzkowych wséréd ktérych znalazty sie m.in.:
"Groteskowe sutanny", "Swieci pornografowie", "Papieskie metresy", "Joanna d'Arc, ofiara ksiezy". Te
niezwykle wyraziste tytuty z pewnoscig nie pasujg nam do obrazu cztowieka ktory w kilka lat pdzniej w

trakcie prywatnej audiencji bedzie prosit papieza Leona XIII o btogostawienstwo.

Zgodnie z duchem 6wczesnej epoki mtody Jogant-Pages wstgpit do wolnomularstwa. Epizod te
nie trwat jednak dtugo gdyz dos¢ szybko zostaje z tej organizacji wyrzucony. W tym samym czasie po
czteroletniej dziatalnosci podupada prowadzona przez niego oficyna wydawnicza. Zaczyna on wiec
szuka¢ nowego celu w zyciu. Wkrotce korzystajgc z panujacych w owczesnej Francji napie¢ na linii
Kosciot-Panstwo postanawia na tym wtasnie ogniu upiec wiasng pieczen. Ogtosiwszy swe cudowne
nawrocenie rozpoczyna walke z masonerig opisujgc "czarne msze" i bedgce jakoby na porzadku
dziennym liczne profanacje hostii. Piszac pod licznymi pseudonimami snut szereg rozwazan wokot,
stworzonego jego zdaniem przez Alberta Pike, Nowego i Reformowanego Rytu Palladystycznego
majacego przygotowac $wiat na przyjscie Antychrysta. Lekkie pioro Taxila i sprzyjajgca tego typu
sensacjom atmosfera schytku XIX wieku sprawily, ze jego prace zostaty rychto uwiarygodnione
opiniami wielu autorytetow koscielnych. Gtoszac "najprawdziwszg prawde" opisywat on barwnie
masonskie ceremonie z udziatem Szatana, ktéremu skfadano ofiary z ludzi. Niemal cata Europa z
zapartym tchem czytata wspomnienia Diany Vaughan, ktdérej w trakcie inicjacji palladystycznej ukazat
sie sam Lucyfer na tronie z brylantéw. Mimo watpliwosci ktdre raz po raz pojawiaty sie w tej sprawie
nawet ci, ktorzy dopatrywali sie jakiej$ mistyfikacji przyjmowali do wiadomosci "niepodwazalny fakt"
istnienia bardzo Scistych zwigzkéw masonerii z kultem szatana. Swojg akcje demaskowania masonerii
zakonczyt Taxil podczas konferencji prasowej w trakcie ktdrej powiedziat do zebranych: "Nie
gniewajcie sie lecz smiejcie z catego serca. Nie byto Sladu spisku masoriskiego... Dr Bataille, Sophie
Valder, Diana Vaughan, cafa ta przerazajgca maszyneria zostata w najdrobniejszych szczegdtach
przeze mnie wymyslona".

Afera Taxila zakonczyta sie z wielkim hukiem lecz jego publicystyka nie poszta w zapomnienie.
To nic, ze przyznat sie on do wielkiej mistyfikacji. To nic, ze dociekliwi dziennikarze amerykanscy nie
odnalezli w Charlestown opisywanej szczegdtowo przez miss Voughan szeSciobocznej Swiatyni
palladystycznej wysadzanej marmurem i drogimi kamieniami. Dla wielu to wszystko okazato sie
detalem i po dzi§ dzien pojawiajg sie w literaturze nawigzania do Taxilowskiego "Zartu
palladystycznego". Niejednokrotnie sg to jednak nawigzania wcale nie zartobliwe. Edith Star Miller
podkresla we wznowionej na poczatku lat 80-tych "Teokracji tajemnej", ze "caty masoriski Swiat byt
zorganizowany przy Charlestown, swietym miescie Palladium". Wcigz pokutuje w publicystyce podana
przez Taxila informacja o Wielkim Suwerennym Komandorze Rady Najwyzszej 33 i ostatniego stopnia
Rytu Szkockiego Dawnego Uznanego - Albercie Pike spotykajgcym sie w kazdy pigtek o godzinie
pietnastej z samym Mistrzem Ciemnos$ci. Osoby starajgce sie oskarza¢ wolnomularstwo o satanizm
dos¢ chetnie powotujg sie przy tym na wypowiedzi tego Zyjgcego w latach 1809-1891 ideologa
organizacji i autora pracy o charakterze podrecznikowym zatytutowanej "Moralnos¢ i Dogmat w Rycie
Szkockim Dawnym Uznanym". W po$wieconym satanizmowi rozdziale ksigzki "Jawne historie
tajemnych stowarzyszen" Jacek Goledzinowski wymienia go wrecz jako gtéwnego przedstawiciela
amerykanskiego satanizmu.



Trzeba zauwazy¢, ze chetnie nawigzujacy w swej pracy do religii Albert Pike okazat sie dos¢
wdziecznym obiektem do tego typu oskarzen. Do jego najczesciej przy tego typu okazjach cytowanych
wypowiedzi nalezy mysl, ktérg miat sformutowac w "Instrukcji" z 14 lipca 1889 roku (niektorzy autorzy
przesuwajg jg na rok 1891): "religia wolnomularska powinna by¢ przez wszystkich, ktorzy jestesmy
wtajemniczonymi najwyzszych stopni, utrzymana w catej czystosci swej doktryny lucyferskiej”. Tekst
ten mogtby wyjasnic nam chocby czesciowo dlaczego o satanizm oskarzana bywa przewaznie
masoneria zrzeszajgca "braci" w najwyzszych stopniach wtajemniczenia. Rownoczesnie nalezy
przyznaé, ze jest on niezwykle druzgocacy w swej wymowie. Z pewnoscig wrazenie jakie wywotuje
bytoby jeszcze wieksze gdyby w jego rozpowszechnieniu nie maczat palcow ostawiony Leo Taxil. W
cytowanym fragmencie Pike mdwiac o religii masoriskiej wspominat wiec wyraznie o Lucyferze, jednak
sposob w jaki pojmuje tg postac przybliza nam inna z wypowiedzi: "Lucyfer, nosiciel Swiatta! Dziwne i
tajemnicze imie nadano temu duchowi ciemnosci! Lucyfer, syn jutrzenki! Czy jest tym ktory niesie
Swiattos¢ i catg jego okazatoscig oslepia stabe, zmystowe lub egoistyczne dusze? Nie watpcie w to!"
Bijacy z tego typu wypowiedzi kult "syna jutrzenki" zdaje sie by¢ az nadto widoczny, cho¢ z pewnoscig
nie jest to "satanizm" jaki proponuja nam co jaki$ czas media. W zwigzku z tym w ksigzce Edith Star
Miller mozemy przeczytaé m.in., iz "palladyzm [do ktérego autorstwa, na co uczulam zapominalskich,
przyznat sie Taxil] jest w istotcie rytem lucyferianistycznym”.

Kolejnym "bohaterem" wycigganym przez autorow piszacych o masonskim satanizmie jest
Aleister Crowley. A trzeba przyzna¢ - prawdziwy to rarytas... Z jednej strony byt on wolnomularzem
w hajwyzszych stopniach wtajemniczenia i cztonkiem zatozonego przez Theodora Reussa Ordo Templi
Orientis. Z drugiej strony w jego nauczaniu widzimy szereg mysli w sposéb wyrazny delikatnie mdéwigc
"podejrzanych”. Po doznanym w 1896 roku widzeniu powiedziat: "Szatan nie jest wrogiem cztowieka.
On jest [...] zyciem [...] mitoscig [...] sSwiattem. Droga do nieba prowadzi przez piekto”. W swoich
pracach Crowley wskazywat, iz rzeczywistym rdzeniem wszech$wiata jest satanistyczna moc, ktorg
jednak pojmowat nie tyle na sposob antyboski co raczej jako energie seksualno-orgiastyczna.
Podkreslat on z moca: "kaZzdemu mezZczyZnie i kazdej kobiecie mdwie, ty jestes jednorazowy i
krolewski, punktem centralnym catego Uniwersum". Glosit wiec bezwzgledng potrzebe oddania sie
cztowieka tej mocy, skfadania jej hotdu i ofiar.

Edward Alexander Crowley - mason i satanista. Pozornie wszystkie klocki tej uktadanki zdajg sie
do siebie pasowac. Ale tylko pozornie... Crowley byt wolnomularzem, lecz nie to stanowito istote jego
zycia. Za znacznie wazniejszy nalezatoby uzna¢ jego udziat w pracach Zakonu Swigtyni Wschodu. Ta
zatozona przez wolnomularzy i wzorowana na masonerii organizacja niekiedy w literaturze bywa z nig
mylona. Niezaleznie od istniejgcych tam stopni wtajemniczenia czy struktury lozowej warto pamietac,
ze jak powiedziat w jednym z wywiaddw Tadeusz Gliwic - "w teatrze tez sg loZze, a nikomu nie
przyjdzie do gtowy wigczac teatr do masonerii". Poniewaz Crowley juz na poczatku okazat sie osobg
nieprzecigtng, odgadujac tajemnice praktykowanego w O.T.O. okultyzmu seksualnego, potraktowano
go w sposob nieprzecietny. Stosunkowo szybko zostat zwierzchnikiem brytyjskiej filii Zakonu Swigtyni
Wschodu noszacej nazwe Mysteria Mystica Maxima. Gdy jednak w 1922 roku przejat po Reussie
przywodztwo Zakonu niemal z miejsca dokonat reformy odchodzac od masonskiego charakteru
organizacji na rzecz wyakcentowania magii seksualnej. Posuniecie to $wiadczy wyraznie o tym, ze
odwotania do wolnomularstwa bywaty w jego zyciu jedynie dodatkiem do stanowigcego istote
okultyzmu. Dzi$ o jego przynalezno$ci do masonerii wspominajg czasem w swych pracach autorzy
proweniencji okultystycznej. Entuzjazm samych wolnomularzy przy przytaczaniu tego faktu jest
znacznie, ale to znacznie mniejszy. Poniewaz wszystkie jego afiliacje zwigzane byty ze strukturami
nieregularnymi Wielka Zjednoczona Loza Anglii odmawia mu swego uznania.

Kto$ mogtby w tym miejscu powiedzied, ze przeciez wszystkie przytaczane dotychczas fakty i
cytowane wypowiedzi pochodzg sprzed kilkudziesieciu czy nawet stu kilkudziesieciu lat. To prawda.
Bez watpienia bardziej interesujgce bytoby odnotowanie postawy wspdtczesnych wolnomularzy anizeli
takie "wycieczki" historyczne. Sprébujmy wiec poszukac interesujgcego nas watku w wypowiedziach
dostojnikow lozowych schytku XX wieku. "Lucy fer - znaczy niosacy swiatto, i tak mowimy o sobie my
wolnomularze" powiedziat kilka lat temu w wywiadzie dla "Polityki" bedgacy wéwczas wielkim mistrzem
Wielkiej Lozy Narodowej Polski Tadeusz Gliwic. "LUCY FER", bez watpienia nie przypadkowo uzyt tego,
a nie innego okreslenia. Mozna w tym miejscu zastanowi¢ sie jedynie czy méwienie w ten sposéb o
organizacji ktorg reprezentowat miato jakie$ gtebsze podtoze, czy chodzito tu jedynie o swoistg "gre



stow". Mozemy sie réwniez zastanowi¢ jak w tym kontekscie interpretowac fakt, iz odprawiona w
katolickim kosciele Sw. Karola Boromeusza w Warszawie ceremonia pogrzebowa Tadeusza Gliwica
miata wymiar chrzescijanski.

Znany pisarz chrzescijanski C. S. Levis zarysowujgc w swojej ksigzce kilka podstawowych
wskazowek, ktorych w dzisiejszych czasach mogtby udziela¢ stary diabet swojemu wychowankowi
pisze m. in. "pomoze ci fakt, Zze «diabty» sg we wspotczesnych wyobrazeniach przewaznie smiesznymi
postaciami. Jesli w umysle twojego «podopiecznego» zaczyna sie pojawiac niewyrazne podejrzenie
dotyczace twojego istnienia, zasugeruj mu obrazek czego$ z czerwonymi rogami i doprowadZ do
wniosku, ze poniewaz nie moze wierzy¢ w cos takiego [...], nie moze wierzy¢ w ciebie", Dzis mato kto
wyobraza sobie Szatana w taki wtasnie sposdb stad tez réwniez autorzy piszacy o "satanizmie
masonskim" wspominajg raczej o pojawiajgcym sie w lozach "aniele $wiattosci". Wielu jednak nadal
uwaza, ze przeciez co$ pojawiac sie musi... Jezeli juz nie sam Lucyfer to moze chociazby
kopytko Belzebuba. Ile w tym prawdy? Nie mnie o to pytac... Brzmi to bardzo sensacyjnie i bez
watpienia kuszaco dla osoby piszacej o masonerii. Niestety nauka jest tak skonstruowana, ze opiera
sie na dowodach, a w tym przypadku jakichkolwiek dowoddw brak. W tej sytuacji mozna wiec jedynie
skorzystac z "godnych zaufania" informagcji, ktdre przekazata "... jedna pani - drugiej pani...". Czasem
te $Slepe trafienia mozna by podsumowac uwagag Miguela de Cervantes, ze "Mowic nie mysiac to jak
strzelac¢ nie celujac”, T w jednym i w drugim przypadku pozytek z tego typu dziatan bedzie raczej
niewielki. Kiedy czytamy o owych "pojawieniach sie" diabla w lozy czasem mogg zrodzi¢ sie
watpliwosci czy nie chodzi tu przypadkiem o materializacje z gatunku tych jakie miewat Leo Taxil gdy
podarowat jezuitom wykradziony masonom kawatek ogona Belzebuba.

Autorzy poruszajacy problem "satanizmu masonskiego" z upodobaniem positkuja
sie przy tym faktem licznych potepien wolnomularstwa ze strony Kosciota. Wykazujg oni
bardzo chetnie, iz wypowiedzi w tym duchu na przestrzeni wiekdéw byto niezwykle duzo. Wszak tylko
za pontyfikatu Leona XIII Stolica Apostolska ogtosita az 226 dokumentéw dotyczacych tego problemu.
To wszystko prawda, ale czytajgc tego typu publikacje pamietaé nalezy, ze przy tak licznych
potepieniach Kosciot nigdzie nie motywowat swych wypowiedzi twierdzeniami, iZ masoni s3
czcicielami Szatana. Mimo niewatpliwej presji spotecznej nawet pracujgca w okresie najwiekszego
boomu na "satanizm masonski" rzymska komisja badajgca sprawe prawdziwosci oSwiadczen miss
Vaughan wydata decyzje "Non liquet".

Masonskiego pojecia Boga nie mozna przyrowna¢ do chrzescijanskiego obrazu Boga
objawiajgcego sie w Jezusie Chrystusie. Bardzo dobitnie wyrazit to papiez Leon XIII piszac:
"Przypomnijmy, Ze chrzescijanstwo i masoneria sg sobie co do istoty przeciwstawne, tak iz
przynaleznos¢ do jednego jest rownoznaczna z zerwaniem {gcznosci z drugim. Nie mozna pogodzic¢
stow Ewangelii z hastami rewolucji, Chrystusa i Beliala, KoSciota Boga z Kosciotem bez Boga". Czasem
w wypowiedziach niektdrych przedstawicieli tej organizacji pojawiajg sie watki kojarzone z
powszechnym postrzeganiem satanizmu. Nie jest to jednak chyba wystarczajgcym powodem by idac
$ladem niektorych "ekspertow" utozsamiac ze sobg oba te ruchy. A tak w ogodle to nalezatoby sobie w
tym miejscu wyjasni¢ co rozumiemy pod pojeciem satanizm. Czy bedg to krwiozercze rytuaty o ktérych
z luboscia rozpisuja sie zadne sensacji media, czy tez moze filozoficzny satanizm odwotujacy sie do
mysli Antona Szandora LaVeya. Czasem moze to iS¢ znacznie dalej... Niedawno miatem w reku prace,
ktérych autor wskazywat z naciskiem, ze "ateizm jest wyZszg formg satanizmu". W taka definicje z
pewnoscig wpisywatby sie niejeden przedstawiciel liberalnego nurtu wolnomularstwa wiacznie z
wielkim mistrzem Wielkiego Wschodu Polski, ktéry podkreslat, ze "obecnos¢ «myslacych ateistow»
moze wzbogacic zZycie wewnetrzne 16z". Osobiscie jednak odradzatbym tak szerokie rozumienie pojecia
satanizm gdyz w dzisiejszym zlaicyzowanym spoteczenstwie mogtoby sie to okaza¢ dos$¢ ryzykowne.
Niezaleznie od tego, ktorg definicje przyjmiemy przesadg bytoby oskarza¢ o praktyki satanistyczne
wszystkich wolnomularzy. By¢ moze w lozach sg réwniez satanisci lecz czy nie wynika to po prostu z
podkreslanej nieustannie otwartosci 16z bez wzgledu na prywatne poglady religijne danej osoby

Wolnomularskie rozumienie wolnosci

Przewijaj
Autor tekstu: Norbert Waéjtowicz



L

Hasto "Liberté, Egalité, Fraternitaé" najczesciej bywa kojarzone z Rewolucjg Francuskg na ktorej
sztandarach zostato wyniesione. Jest to skojarzenie stuszne ale nie jedyne uprawnione w tym
przypadku. "Wolno$¢, ROwnos¢, Braterstwo" to réwniez podstawowe hasto gtoszone przez
wolnomularzy, ktérzy obok tych trzech cziondw dodajg czasem jeszcze jeden # sprawiedliwose
spoteczna. Stowa te stanowig zaréwno dewize jak i jedng z istotnych aklamacji wolnomularskich.
Wielki Mistrz Wielkiego Wschodu Polski profesor Andrzej Nowicki ﬂméwiac o tej wspdlnocie idei
podkresla wrecz, iz "Wielka Rewolucja na swych sztandarach wypisata najblizsze naszym sercom
hasta: Wolnos¢, Rownosc, Braterstwo". W gtosnej pracy "O masonerii i masonach" Andrzej Jan
Niemojewski, przytaczajgc Deklaracje Najwyzszej Rady Wielkiego Wschodu Francji z 1904 roku, pisat z
naciskiem "masoneria w catej petni wyznaje swietos¢ zasad: Wolnos¢, Rownosc, Braterstwo!".

Jest to hasto tak bardzo niejednoznaczne, ze niejednokrotnie bywa interpretowane w sposdb,
ktéry w pierwszej chwili moze szokowac. Gtosny kilka lat temu Naczelny Kowboj RP Wojciech
Cejrowski mowit, ze ma ono wydzwiek "jak najbardziej antychrzescijariski", gdyz "sg to prawa ludzkie
postawione w opozycji do Praw Boskich. Wolnos¢ z tego hasta ma zastgpi¢ Boga # ‘nie wolno
ograniczac¢ wolnosci cztowieka Prawem Boskim' [...] Wolnosé, Rownosc, Braterstwo majg wyprze¢
Boga, Honor i Ojczyzne. Wyprzec, a nie uzupetnic. Wybrac wiec trzeba jedno albo drugie, zapisac sie
do jednych albo do drugich. Nie mozna dwom panom stuzyc". Jest to wiec hasto ktdére mozna
rozumie¢ na wiele réznych sposobdw i to wiasnie hasto znalazto sie na sztandarach wolnomularstwa.
Jak bywa ono tam rozumiane?

Profesor Andrzej Nowicki mowi, ze "Naczelne hasta masonerii: Wolnosé, Rownosc, Braterstwo,
mimo swej wieloznacznosci, majg przeciez tres¢ polityczng i sprawiaja, ze pewnych orientacji
politycznych na pewno nie mozna pogodzic z ideatami masonerii. Dotyczy to zwiaszcza orientacji
totalitarnych, militarystycznych, nacjonalistycznych i klerykalnych. Tak wiec w praktyce na terenie 16z
spotykajg sie jedynie zwolennicy stronnictw o charakterze liberalnym Ilub socjaldemokratycznym i
mozna wsrod nich wyodrebni¢ trzy nastepujace grupy:

- jedni akcentujg przede wszystkim hasto Wolnosci, majac na mysli nie tylko wolnos¢ sumienia,
wolnos¢ stowa i druku, wolnos¢ stowarzyszania sie i demokracje parlamentarng, ale takze wolnos¢
iniciatyw gospodarczych, wolng konkurencje, wolnoS¢ w zakresie ustalania cen, pfacy, warunkow
pracy,

- drudzy akcentujg przede wszystkim hasto Rownosci rozumiejac je jako dazenie do sprawiedliwosci
spotecznej, zapewniajgcej wszystkim rowny start i realng mozliwosc korzystania z praw politycznych,
- inni probuja pogodzic oba hasta tworzac programy, ktore na rdozne sposoby tacza elementy
socjalizmu z elementami liberalizmu.".

Patrzac na gltoszong powszechnie dewize: Wolnos¢, ROwnos¢, Braterstwo czasem zauwaza sie,
ze 'traktowana jako nakaz moralny postepowania w jej duchu przez licznych wolnomularzy
przyczynita sie do doskonalenia umystowego i spotecznego ludzkosci, postepu, odnotowanych w
dziejach. W jej urzeczywistnianiu wzieli liczny udziat wolnomularze, w tym takze z Polski. Ich czyny i
nazwiska sg chlubnie zapisane w historii Polski, Francji, USA, Anglii i wielu innych krajach.
Wolnomularze zaznaczyli sie tam gdzie konieczna byta odwaga i heroizm w walce o wolnosc, o
rownosc spoteczng, o braterstwo narodow, o przyjazrn miedzy narodami.”

"Wolnos¢, Rownos¢, Braterstwo" # przewijajgca sie nieustannie w wypowiedziach wolnomularzy
triada wskazuje na trzy cnoty ludzkosci. I tak jak wymieniane przez Pawta z Tarsu "Wiara, Nadzieja i
Mito$¢" tak i one sg nierozerwalnie ze sobg sprzezone. Nie da sie wypreparowac jednej z nich
pomijajgc milczeniem pozostate. Wolno$¢ kazdego do gtoszenia wiasnych pogladéw wynika z
rownosci, wszyscy bracia sg rowni, braterstwo za$ jest mozliwe tylko miedzy wolnymi. Koto wiec sie
zapetla. "Wolno$¢, ROwnos¢, Braterstwo" to spojna catos¢, lecz tu zajmijmy sie jednak szerzej tylko
pierwszym czionem powyzszego hasta.

"Sposrod trzech haset, ktore taczg masonerie z Wielka Rewolucjg Francuska na pierwszym
miejscu znajduje sie Wolnos¢, stowo wyjatkowo wieloznaczne” # podkreslat Andrzej Nowicki.
"Wolno$¢" ma ogromne znaczenie w wolnomularstwie, gdyz jak moéwi Prezydent Polskiej Grupy
Narodowej Powszechnej Ligi Masonskiej, Adam Witold Wysocki juz samo "stowo wolnomularz oznacza
cztowieka wolnego od wszelkich zniewoleri i dogmatow". Sama masoneria méwi tez wiele o stworzeniu
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"spoteczenistwa ludzi swiattych, wyksztatconych, tolerancyjnych, wolnych od przesadow rasowych,
narodowych, wyznaniowych". Jest to element niezwykle istotny w nauczaniu wolnomularskim, gdyz
jak podkreslat "brat" Wiadystaw Z. Glinic "liczne wydarzenia, ktdrych niemal codziennie jestesmy
Swiadkami na Swiecie i dos¢ blisko nas ukazujg dobitnie, ze nie ma wolnosci bez tolerancji".
Uwaza on, ze tolerancja juz z samej definicji wigze sie z wyrozumiatoscig, liberalizmem w stosunku do
cudzych pogladéw, wierzen, praktyk i postepdw "chocby one réznity sie od wiasnych a nawet byty z
nimi sprzeczne”. Adam Witold Wysocki zauwaza w jednej z rozmdw, ze "wolnomularze nie toleruja
nietolerancji”. Jest to zgodne z myslg, ktdérg bardzo mocno podkreslat juz, przypisywany
niejednokrotnie do masonerii, John Locke ustanawiajgc "regute tolerancji". W swoim "Liscie o
tolerancji" pisat on m.in., iz nie mozna tolerowac tych "ktdrzy nie chca gtosic nauki, Ze rowniez innych
ludzi, majacych odmienne od nich zapatrywania w sprawach religii, tolerowac nalezy"” (zob. str. 348).
Wolnomularze gtosza, ze rozszerzajg tak pojetg "regute tolerancji" na wszystkie dziedziny zycia.
Stanowi wiec ona wyraznie zakre$lone granice dla rozumienia wolnosci i o tym prawdopodobnie
moéwita Konstytucji Wielkiej Lozy Narodowej Polski zaznaczajac: "za niezbedny warunek doskonalenia
sie Wolnomularstwo Polskie uznaje daznosc¢ do wielkiego postepu [...] przy stalym przestrzeganiu
tolerancji zapatrywan odmiennych, nie sprzecznych jednakze z podstawowymi ideatami
wolnomularskimi’.

Wolnomularze na kazdym niemal kroku gtoszg tolerancje, lecz jak jg pojmujg? W swych
rozwazaniach nad tolerancjg zawsze staram sie wskazywa¢ na rozroznienie miedzy postawq
tolerancyjng a jedynie tolerowaniem. Mimo nieprecyzyjnosci jezyka i pozornej zbieznosci te dwa
okreslenia nie koniecznie przeciez muszg sie rownowazyé. Ba, co wiecej, czasem odbiegajg od siebie
bardzo zdecydowanie. Gdy dzi§ w wolnomularstwie styszymy wypowiedzi optujgce raczej za wizjg
Boga bezosobowego nie brak tam rowniez gtoszenia akceptacji, wiasnie w imie tolerancji, rowniez
innych pogladéw. Daje temu wyraz wypowiedz w ktérej "brat" Tanferna moéwi: "Posiadajgc
transcendentng wizje Najwyzszej Istoty, ktora wydaje sie nam koncepcjg dostatecznie pogtebiong, a
takze wierzac wytrwale w Niego, co jest potrzeba absolutng i immanentng w kazdym cztowieku,
uwazamy, ze wiara w osobowego Boga rowniez dzisiaj, podobnie jak w przesztosci, moze byc¢
pomocng dla umystow najbardziej prymitywnych i naiwnych w pewnym zblizeniu sie do Niego mysla i
uczuciem". Franz Heinrich Ziegenhagen szedt znacznie dalej gtoszac konieczno$¢ odrzucenia wszelkich
préb godzenia religii z rozumem i "niedorzeczne poglady, jakoby mozna byto zachowac rozum bedac
cztowiekiem religiinym lub zachowac religie bedac cztowiekiem rozumnym®. Wielki Wschdd Francji w
jednym z okdlnikdw podkreslat, ze jego "nienawis¢ do przesadow rozumiejac pod nimi religie # jego
pogarda dla apriorycznych koncepcji, jego lekcewazenie bytow metafizycznych, jego kult wolnej mysli"
sq "wielkoscig i racjg bytu wolnomularstwa"”. Usungwszy ze swej Konstytucji formute o Bogu i
nieSmiertelnosci duszy w nurcie liberalnym wolnomularstwa zastgpiono je sformutowaniem, Zze odtad
podstawowymi zasadami wolnomularstwa sg “catkowita wolnos¢ sumienia i solidarnos¢ ludzka".
Réwniez Wielki Wschdd Wioch wskazywat przez wiele lat na ten wiasnie aspekt rozumienia wolnosci,
na "wolnosc od przesgadow".

Réwnoczesnie jednak trzeba pamietac o tym, ze jak podkresla Andrzej Nowicki, "masoriskie
hasto Wolnosci ma bogatsza tresc¢ niz 'wolnosc od przesadow'; oznacza przede wszystkim obowigzek
walki o wolnosc¢ polityczng, obrone demokracji przed wszelkimi programami totalitarnymi”. Franklin
Delano Roosevelt wskazywat na cztery zasadnicze rodzaje wolnosci przystugujgce kazdemu
cztowiekowi: wolnos$¢ stowa i druku "wszedzie na Swiecie", wolno$¢ sumienia, wolnos¢ od niedostatku
i wolnos¢ od strachu. Totez w tekscie informujgcym o powstaniu Wielkiego Wschodu Polski czytamy,
ze: "przez Wolnos¢ rozumiemy zarowno nasze zaangazowanie po stronie wolnosci politycznej,
deklaracji parlamentarnej, pluralizmu jak walke o absolutng wolnos¢ sumienia, wolnos¢ mysli, wolnos¢
badan naukowych i tworczosci artystycznej, wolnos¢ publicznego gtoszenia pogladow stowem i
drukiem". O co doktadnie chodzi w tym sformutowaniu uszczegoétowit profesor Andrzej Nowicki w
swojej odpowiedzi na ankiete "Wolnomularza Polskiego", gdy mowit: "W pojeciu wolnosci powinny sie
miescic:

# niepodlegtos¢ suwerennosc i nienaruszalnosc granic naszego paristwa, niezaleznosc¢ od obcych
mocarstw, uwazajgcych nasz kraj za strefe wiasnych wplywow, brak obcych wojsk na terenie naszego
kraju,

# odebranie aparatowi bezpieczeristwa kontroli nad Zyciem politycznym, spotecznym, kulturalnym i
prywatnym, zakaz korzystania z ustug donosicieli,



# brak cenzury i innych form kontroli prasy, publikacji i widowisk, a takze listow i rozméw
telefonicznych,

# brak ograniczeri w nawigzywaniu i rozwijaniu kontaktow miedzynarodowych, w przeptywie ksigzek,
czasopism, informacji,

# wolnosc¢ badar naukowych i tworczosci artystycznej,

# autonomia szkot wyzszych,

# wolnos¢ stowa i druku, zgromadzeri i manifestacji,

# wolnos¢ zrzeszania sie i tworzenia partii politycznych, organizacji spotecznych, zwigzkow
zawodowych,; brak represji za dziatalnos¢ opozycyjng,

# wolnosc od "roli kierowniczej" jakiejkolwiek partii,

# wolnos¢ od kontroli Zycia politycznego, spotecznego, kulturalnego i prywatnego przez instytucje
koscielne,

# wolne, demokratyczne wybory do parlamentu i samorzaddw,

# obrona praw obywateli przed samowolg urzedow paristwowych,

# obrona praw mniejszosci przed naduzywaniem wiladzy ze strony wiekszosci,

# prawo do zamieszkania i podjecia pracy w dowolnym kraju."

Tak wiec mozna zauwazyc, ze tak naprawde przy tych wszystkich podziatach "hasto 'Wolnosc'
ma w jezyku masoriskim dwa podstawowe znaczenia:
# po pierwsze, oznacza wolnosc polityczng czyli Niepodlegtosc i Demokracje; naczelnym obowigzkiem
kazdego polskiego masona jest obrona niepodlegftosci Polski, przede wszystkim przez popieranie tych
organizacji miedzynarodowych, ktorych zadaniem jest pokojowe i dobrowolne zjednoczenie Europy i
zapewnienie trwatego Pokoju na calym swiecie, a takze obrona demokracji, samorzadnosci pluralizmu,
praw cztowieka i obywatela, a to oznacza bezkompromisowg walke ze wszelkimi tendencjami
totalitarnymi, bez wzgledu na ich kolor, brunatny, czerwony, czarny, czy jakis inny.
# po drugie, oznacza respektowanie zasady absolutnej wolnosci sumienia czyli prawa kazdego
cztowieka do budowania sobie wtasnego pogladu na swiat i swobodnego gfoszenia wiasnych
przekonan stowem i drukiem; brak jakiejkolwiek cenzury i dyskryminacji ze wzgledow wyznaniowych;
rownouprawnienie wszystkich wyznar i tych, ktorzy nie wyznajg wiasnej religii; oznacza to walke o
SwieckosS¢ paristwa, Swieckos¢ szkolnictwa, sSwieckos¢ Zycia spotecznego, walke z klerykalizmem,
fanatyzmem i nietolerancjg".

Profesor Nowicki podkreslat tu rézne aspekty szeroko pojetej "$wieckosci". Podobnie Wielki
Mistrz Wielkiego Wschodu Francji méwigc o laickosci zauwaza, ze jest to jedno z kluczowych pojeé
ktérymi operuje wolnomularstwo. "Laickos¢ to # w jego rozumieniu # przede wszystkim absolutna
wolnos¢ mysli, Wszystko, co moze te wolnos¢ ograniczac # odrzucamy. Ideologie polityczng, religijng,
pienigdze. LaickoSC to rowniez rozdziat wiladz, ale nie tylko klasyczna triada Monteskiusza
[rozroznienie wiadz ustawodawczych, wykonawczych i sadowych]. Uwazamy za niedopuszczalne, by
jedna wiadza ingerowata w dziedziny zastrzezone dla innych. By # na przyktad # Kosciot nakazywat
spoteczenistwu scisle okreslone wzory zachowan. Podkreslam stowa nakazywat i scisle. I zaznaczam,
Ze zamachami na laickosc, tak jak my ja rozumiemy, sa rowniez praktyki srodkow przekazu i osrodkow
wiadzy gospodarczej, narzucanie ogotowi swojej woli przez finansistow i biurokratow. Wszystko to
uwazamy za rodzaj uzurpacji, za zamachy na laickos¢ i demokracje”,

Wolnomularze zawsze podkreslali absolutng wolno$¢ sumienia. Francuski filozof Jules Frangois
Simon Suisse pisat w ksigzce "Wolnos¢ sumienia™: "Czy dzis, kiedy w imieniu tej religii, usituje sie
odebrac¢ nam wolnos¢ myslenia [...] musimy z tego powodu wypowiadac¢ wojne Ewangelii? [...] Moim
wrogiem jest nietolerancja, zwalczam jg wszedzie, gdzie jg spotkam,; wsrod chrzescijan [...] a takze,
jesli zachodzi potrzeba wsréd wolnomyslicieli, poniewaz rowniez u nas pojawiajg sie postawy
nietolerancyjne”. Podobnie Jerzy Siewierski podkresla, ze "wrogami wolnomularstwa nie byt i nie jest
Bog ani religia ale fanatyzm, ignorancja i hipokryzja tworzgce zazwyczaj nieroztaczng i wzajemnie
warunkujgcg sie triade". Ten tekst napisany przez wolnomularza, bedacego czionkiem nurtu
liberalnego jest fragmentem krytycznej repliki w stosunku do wywiadu z Karlheinzem Deschnerem
"Mysle, wiec chrzescijaninem nie jestem".

Profesor Nowicki podkresla, iz "wszyscy wolnomularze byli i s3 wolnomyslicielami". Co jak co,
ale wiasciwe rozumienie wolnomyslicielstwa nie jest mu obce bo jak wskazuje, ‘przez wiele



dziesiecioleci dziataczem wolnomyslicielskim i wyjasniatem istote "wolnej mysli" w setkach odczytow i
publikacji. Ostatnio, 10 maja 1996 roku na Uniwersytecie w Lecce". Sprobujmy wiec krotko przyjrzec
sie jego podejsciu do "wolnej mysli" ktdre zostato sprecyzowane we wspomnianym referacie. Operujgc
na ulubionej przez siebie epoce Odrodzenia zauwaza on, ze "w walce o wolnos¢ nalezy odroznic dwie
postawy: najczesciej walczono o wolnosc¢ sumienia, wolnosc stowa, wolnosc¢ do gfoszenia pogladow #
dla siebie i wtasnej grupy; na uwage zastuguje jednak przede wszystkim pojawienie sie mysli, Zze takze
inni ludzie majg prawo do posiadania wtasnych pogladow, prawo do niezgadzania sie z nami i te
réznosc, odmiennosc¢ nalezy szanowac". Podkre$la przy tym, ze "dziedzinami w ktorych walczono o
wolnos¢ byty przede wszystkim: Zycie religiine (walka toczyta sie o "wolnos¢ sumienia”), filozofia i
nauka (walka toczyta sie o wolnos¢ badan) a takze Zycie spoteczno polityczne”. Prekursorem
opisywanej przez niego "walki o prawo do réznorodnosci, prawo do wyznawania roznych religii, prawo
do wyznawania roznych systemow filozoficznych, prawo do gtoszenia réznych pogladow, prawo
kazdego ludu do zachowania i rozwijania wtasnej kultury, prawo kazdej jednostki do patrzenia na
Swiat swoimi wiasnymi oczami i myslenia swojg wilasng gtowa i stuzenia swojej wiasnej Muzie byt
Giordano Bruno". Walczacy o prawo cziowieka do negacji opierania sie na wierze Bruno twierdzit, ze
"skoro rzeczywistosS¢ bedaca przedmiotem badan jest wieloksztattna, to wolnos¢ filozoficzna polega na
wynajdowaniu wcigz nowych punktow widzenia i nowych metod badania, a wiec na rozszerzajacej sie
réznorodnosci systemow filozoficznych jest najlepsza drogg do uchwycenia przedmiotu badarn w jego
obiektywnej  roZznorodnosci”. Mirostawa Dotegowska-Wysocka pisata o zachodzacych w
wolnomularstwie przeksztatceniach: "liberalna mniejszosc, ktora poszta za Wielkim Wschodem Francji
uznaje za swoje credo absolutng wolnos¢ sumienia i wyznania, przyjmuje wiec w swe szeregi ludzi
wierzgcych i niewierzgcych, deistow agnostykow czy ateistow". Wielki Mistrz Wielkiego Wschodu
Wioch, profesor Giuliano di Bernardo podkreslat znaczenie "niekategorycznego umiarkowania"
akcentujac, iz "do zwigzku wolnomularzy mogg naleze¢ zarowno ludzie, ktorzy wyznaja wspoing
antropologie czastkowa, jak i ci, ktorzy tacza je z elementami nalezacymi do innych antropologii,
religijnych i Swieckich. W konsekwencji wsrod cztonkow wolnomularstwa nie ma miejsca na konflikty,
zrodzone z osobistych przekonan. Dzieki temu w ramach jednej loZy wspdtistniejg i doskonala sie
nawzajem masoni wyznajacy rozne doktryny teologiczne, a takze masoni, ktorzy nie uznajg zadnej
religii, odczuwajg jednakze silng i gteboka potrzebe transcendencji, nawet jesli nie przybiera ona
charakterystycznej dla religii formy istoty boskiej".

Wolno$¢ w wolnomularstwie sprowadza sie jednak do mozliwosci poruszania sie w Swiecie
ograniczonym przyjeta w wolnomularstwie doktryng. Widac¢ to bardzo wyraznie w Konstytucji Wielkiej
Lozy Narodowej Polski, ktora podkresSla: "Nie narzucajac braciom Zzadnych wierzen religiinych, ani
politycznych i Zadnych nie wzbraniajgc, Wolnomularstwo Polskie wymaga, aby wierzenia te byty
szczere i nie sprzeciwialy sie jego podstawowym zatozeniom".

Bronistaw Trentowski uwazat, iz teologia podaje i przekazuje tylko treS¢ pewnej okreslonej
historycznej religii, podczas gdy filozofia religii zajmuje sie religia w ogdle. "Filozof unika
historycznosci, jako znikomego zjawiska, a teolog widzi w niej nieznikomosc i udaje sie na Swiete jej
obszary”. Glosit, ze uznajac jedno historyczne przeswiadczenie religijne za jedynie prawdziwe i
nieomylne teologia z biegiem czasu staje sie martwa, za$ jej objawem sg nietolerancja i niewola
ducha. W pracach Bronistawa Ferdynanda Trentowskiego mozna wiec znalez¢ refleksje mowigce o
tym, ze "kazdy cztowiek, jako stworzenie jednostkowe, samodzielne bostwo, powinien mie¢ witasng
filozofie", Podobnie profesor Nowicki podkresla, ze: "pluralizm jest wartoscig, ktorg nalezy utrwalac i
rozwijac". Piszgc wiec, o swoim podejsciu do niego w nawigzaniu do mysli filozoficznej Trentowskiego:
"Juz w latach studenckich (1937-1939) poznatem dwie wersje pluralizmu filozoficznego, jedng z nich
stworzyt Leibniz, drugg William James. Ostatecznie jednak do pluralizmu przekonata mnie w latach
1959-1961 ta wersja, ktorg przed nimi stworzyt Giordano Bruno, a moje pierwsze publiczne
wystapienie z wyraznym opowiedzeniem sie po stronie pluralizmu miato miejsce w Rzymie, w
odczycie, ktory wygfositem 14 stycznia 1964 roku. Trentowskiego dfugo nie doceniatem, az do
momentu, kiedy dwa lata temu znalaztem u niego fascynujgcg mysl, ze systemow filozoficznych
powinno byc¢ tyle, ilu jest myslacych ludzi i ze kazdy cztowiek powinien sam budowac sobie witasny
system filozoficzny. Otéz Zaden ze znanych mi myslicieli masoriskich nie wypowiedziat tej mysli tak
wyraznie jak Trentowski".



Wychodzac niejako na przeciw pytaniom o wptyw akcentowania na kazdym kroku wolnosci na
0golny obraz wolnomularstwa Bronistaw Trentowski podkreslat: "Wielkos¢ i roznorodnosc¢ przekonari
przynosi naszemu Zwigzkowi wielki zaszczyt, poniewaz jest dowodem na to, Ze jego podstawag sa
wolnosc¢ i samodzielnos$¢ wszystkich nalezacych do niego braci”. Uwazat on, ze "gdy czas nastapi, w
ktorym okaze sie tyle filozoficznych systemow, ile ludzi Zyjacych, wtedy dopiero kazdy cztowiek bedzie
prawdziwym cztowiekiem [...] wtedy zakwitnie krdlestwo boze, krélestwo samodzielnosci na ziemi". 1
cho¢ faktem jest, iz kazdy ma prawo do posiadania wiasnych pogladéw to jednak czasem w imie tej
zasady cztowiek usituje gtosi¢, ze "wedfug woli Boga kazdy czlowiek jest swoim wilasnym
autorytetem" i dazy do tego, ze "by¢ moze nadejdzie kiedys ow dawno upragniony czas, gdy kazdy
cztowiek bedzie swoim wtasnym papiezem i we wilasnej piersi swoj Kosciot zatrze". Stajemy tu przed
problemem religii i wolnosci wyznania co do ktdrego juz wioski renesans akcentowat fakt, ze "skoro
istnieje wiele religii, nikt nie moze by¢ pewien, Zze wiasnie ta w ktorej zostat wychowany, jest jedyna
prawdziwg".

Wolnomularze zawsze bardzo aktywnie angazowali sie we wszelkiego rodzaju akcje majace na
celu odseparowanie Kosciota i Panstwa. Georg Christ Gotthelf Freiherr von Wedekind w pracy
"Zwigzek pitagorejski, zwigzki obskurantdw w chrzescijanstwie i Wolnomularstwo w ich wzajemnych
stosunkach. Drukowane jako rekopis dla wolnomularzy" pisat: "Najwazniejsze symbole wolnomularzy,
oparcie instytucji na takich fundamentach jak Rownos¢, Wolnos¢ i Praworzadnosc, tak pieknie
wyrazana przez masonerie idea poszukiwania, odkrywania, tworzenia, a takze jej petne oddzielenie od
Panstwa i Kosciota # pokazujg wyraznie [...] Naszym rytuatem jest Kult Ludzkosci, naszym prawem
jest rozwijanie sztuki bycia dobrym i doskonalenia sie # bez leku i nadziej, a nasze dziatanie na
zewnatrz powinno by¢ catkowicie filantropijne i kosmopolityczne, bez mieszania sie do spraw
politycznych i koscielnych”. Wielki Mistrz Wielkiego Wschodu Francji Gilbert Abergel podkreslat wiec,
ze "Wiara jest dla nas czyms bardzo indywidualnym. Kazdy ma prawo wierzy¢ lub nie wierzyc. Religia
dotyczy rowniez kultury. I tu, w zaleZznosci od kultury, w ktdrej sie wychowalismy, mamy o niej rozne
wyobraZzenia. Kosciot jest naszym zdaniem organizacjg stworzong przez spofeczeristwo. Ale nie
chcielibysmy, aby Kosciot zajmowat sie organizacjg tego spoteczeristwa”.

Réwnoczesnie jednak wolnomularze podkreslajg prowadzone przez nich zwalczanie wplywow
Kosciota nie ma zadnego zwigzku z wysuwanymi przeciw nim zarzutami dotyczacymi walki z religig
jako taka. Jerzy Siewierski bardzo mocno akcentuje, ze "nigdy i nigdzie, wolnomularstwo nie stawato i
nie staje na pozycjach zajmowanych przez ‘osobistych wrogow Pana Boga' i nie walczyto i nie walczy z
religiag". Co wiecej "przez dziesieciolecia wymagato nawet od swoich cztonkow deklaracji o wierze w
osobowo pojetego Budownika Wszechswiata. Dopiero w drugiej potowie ubiegtego stulecia Wielki
Wschod Francji, a w Slad za nim niektore inne obediencje, dopuscity do swych 10z takze i ateistow
tworzgc w ten sposob poczatek istniejgcego dzis w wolnomularstwie nurtu liberalnego.
Wolnomularstwo tego nurtu nigdy jednak nie wypowiadato wojny Panu Bogu czy tez religii,
pozostawiajgc sprawy wiary czy niewiary sumieniom braci”.

Jerzy Siewierski podkresla wprawdzie, ze "nigdy i nigdzie wolnomularstwo nie walczyto i nie
walczy z religig”, lecz czy nie ulatwia ono adeptom tworzenia swych wiasnych systeméw
quasireligijnych niejednokrotnie abstrahujgcych od Boga? Bronistaw Trentowski gtosit w "Myslinach",
iz Bég stworzyt cztowieka i tchnat w niego swym "znaniem" i uczynit go jaznig, a wiec "wolnym,
Swiadomym siebie bdstwem". Jest to mys$l bardzo zywa wsrédd wolnomularzy. Bylty Wielki Mistrz
Wielkiego Wschodu Francji Christian Pozzo di Borgo nie waha sie stwierdzi¢, iz "wolnomularstwo
tworzy stopniowo system filozoficzny, gdzie Cztowiek znajduje sie w Srodku naszych zainteresowari.
Zgodnie z tym Wielki Wschod Francji pozostaje wierny koncepcji takiego Cztowieka, jaki pojawia sie
poczawszy od Renesansu oraz koncepcji takiego ustroju spotecznego, jaki obowigzuje od czasow
Oswiecenia. Cztowieka tego Wolnomularz postrzega jako wolnego twdrce swego losu, wolnego w
swoich wyborach". "Masoneria buduje swojg Swigtynie nie dla Boga ale dla Ludzkosci. Jej oddechem
nie jest religia lecz humanitaryzm. Jej celem nie jest stuzenie Bogu, ale stuzenie Ludzkosci" # pisat w
pracy "Wolnomularstwo w tym, co jest jego istotg i w tym, co nig nie jest" Bronistaw Trentowski. Nic
wiec dziwnego, ze przy takim przekonaniu "brat" Mouthaan juz w 1872 roku gtosit mocno i dobitnie:
"Podania, legendy, ciemna wiara ludu, wszystko to kiedys zniknie wobec swiadomosci: My jestesmy
Bogiem! I czemuz dotad nie chcg temu wierzyc?... Kto sie czuje Bogiem, nie moze w tej poziomej,



dusznej atmosferze, ktdra ducha zabija oddychal. Kto sie czuje by¢ Bogiem, Zyje zZyciem, ktore nie
zna smierci".

Bedaca pierwszym skodyfikowanym zbiorem zasad obowigzujgcych wolnomularzy "Konstytucja
Andersona" zdaje sie negowal ateizm cztonkdéw. Czytamy tam: "Mason powinien, z tytutu swej
przynaleznosci, przestrzegac¢ Prawa moralnego; i jezeli dobrze rozumie zasady Sztuki nie bedzie nigdy
bezmysinym Ateistg ani libertynem nie uznajacym Zzadnej Religii”". Bytoby to nie do konca zgodne z
propagowang przez wolnomularzy swobodg pogladdw religijnych totez Bronistaw Trentowski pisat, ze
takze "ateista moze zostac prawdziwym masonem". W istocie nie byta to duza innowacja, gdyz jak
podkreslat w poswieconym masonerii artykule w "The Catolic Encyclopedia" ojciec Hermann Peter
Gruber juz w pierwszej konstytucji: "Ateizm nie zostat potepiony, lecz tylko niewyraznie
zdezawuowany, co odpowiadato wymaganiom czasu, podczas gdy zdecydowane opowiedzenie sie za
ateizmem mogto skoriczy¢ sie Zle dla masonerii. Nie powiedziano wyraznie, Zze do masonerii nie moga
by¢ dopuszczani ateisci, albo ze zaden mason nie moze byc ateista, lecz tylko napomknieto, ze jezeli
wiasciwie poznaje bractwo, nigdy nie bedzie gtupim ateista, to znaczy, Ze nigdy nie bedzie
zwolennikiem czy wyznawcag ateizmu w gitupi sposob, na przyktad wypowiadajac sie otwarcie na ten
temat, co mogtoby razi¢ uczucia religijne innych i sciggnac na masonerie ztg stawe. A taki gtupi ateista
narazi sie tylko na proste stwierdzenie faktu, ze niewfasciwie pojmuje stowarzyszenie, co jest tylko
czysto teoretyczng konstatacjg bez zadnych sankcji praktycznych. Tego rodzaju zdezawuowanie moze
raczej stanowic zachete dla wspotczesnego pozytywistycznego ateizmu'.

Profesor Nowicki podkres$la, iz obecnie "Respektujgc zasade absolutnej wolnosci sumienia
wolnomularstwo nie widzi przeszkéd w przyjmowaniu do 16z ludzi réznych wyznan religiinych a tym
bardziej tych, ktorzy sami potrafia zbudowac sobie witasng religie. Wielokrotnie pisatem o takich
wspaniatych wytworach mysli ludzkiej jak Religia Muzyki, Religia Wolnosci, Religia Nauki i Sztuki czy
Religia Swiatta i Barwy". DoS¢ specyficznie pojmuje on religie, lecz co ciekawe czytajgc tg wypowiedz
mozna odnies¢ wrazenie, ze tak naprawde tylko owe "wspaniate wytwory" zastugujg na prawdziwy
szacunek. Andrzej Nowicki nie stawia ich na réwni z tradycyjnym pojeciem religii, lecz uzycie
okreSlenia "tym bardziej tych, ktorzy sami potrafig zbudowac sobie wtasng religie” sugeruje pewna
nadrzedno$¢ we wprowadzonym wartosciowaniu.

Nie mozna moéwi¢ o kompleksowym rozumieniu wolnosci abstrahujgc od wolnosci politycznej
totez Wielki Mistrz Wielkiego Wschodu Polski podkresla, iz "Na poczatku przypominamy Niemcewicza,
Ze gtownym celem masonerii jest pomysinos¢ narodu. I uzupetniamy to tym, Ze kazdy mason jest
zobowigzany walczy¢ o niepodlegtos¢ Polski, suwerennos¢ Polski, o bezpieczeristwo Polski, a
bezpieczeristwo Polski wymaga zwigzania sie ze strukturami europejskimi”. Wielki Mistrz Wielkiego
Wschodu Francji zwracat ponadto uwage na znaczenie demokracji bedacej "metoda sprawowania
witadzy, dla ludu przez lud”. W swych rozwazaniach idzie on jeszcze dalej zauwazajac, iz "Republika to
sposob harmonijnego ufozenia Zycia spotecznego i organizowania go wedtug pewnych zasad.
Republika zatem, to cos wiecej niz demokracja”. Jest to bardzo wyrazne wskazanie na potoczne
rozumienie praw jednostki, gdyz jak pisat w dziele "O przestepstwach i karach" "brat" Cesare Beccaria
Bonesana: "nie ma wolnosci tam, gdzie prawo przestaje widzie¢ w cztowieku osobe i traktuje go jako
rzecz". Praca ta poswiecona reformom prawa karnego cieszyta sie jednak znacznie wiekszym
powodzeniem we Francji niz w ojczystym kraju autora.

Andrzej Nowicki podkreslat, iz "oprocz filozofii wytozonej explicite w rozprawach filozoficznych,
istnieje takze filozofia w postaci niezwerbalizowanej, ukryta w praktyce i w jej wytworach. Do
uprawiania historii filozofii niezbedna jest umiejetnos¢ wydobywania filozofii nie tylko z wypowiedzi,
ale takze z czynow i dziet ludzkich. Oddajac Zycie w walce o niepodlegtosc¢ Polski, Francesco Nullo
pokazat w praktyce jak rozumie masoriskg idee Braterstwa Narodow, uznaf, ze przyjazn
polsko#wtoska polega nie tylko na wygtaszaniu pieknych przemowien, ale w okreslonych sytuacjach
musi wyrazi¢ sie czynem".

Idea wolnosci politycznej przySwiecata rowniez bardzo mocno przez cate XIX stulecie polskiej
masonerii. Wolnomularze zyjacy wtasnie tu i wiasnie wtedy znalezli sie w sytuacji, ktéra wymuszata na
nich pewne posuniecia. Masoneria w Polsce “Zyfa i rozwijata sie lub upadata w warunkach
wyjatkowych. Powstanie masonerii polskiej zbiegto sie z utratg niepodlegtosci politycznej. Ta utrata



spowodowata koniecznie i utrate niepodlegtosci umystowej. Patrioci rzuceni na zdradliwe fale
miedzynarodowki, Rewolucyjna idea masoniska sprzegfa sie niemal nierozdzielnie z wyzwoleniem
politycznym Polski. Byta to koniecznosc¢ historyczno # psychologiczna”. NieszczesScia polityczne
niejednokrotnie wtasnie na politycznej dziatalnosci skupiaty uwage polskich "braci". Ale to co robili nie
byto w gruncie rzeczy czym$ wyjgtkowym poniewaz inni postepowali podobnie. Walczyli za
Konstytucje 3 Maja i przedstawiane przez nig wartosci. Tracac ojczyzne brali udziat w powstaniu
kosciuszkowskim. W szeregach Wielkiej Armii gineli na polach bitew niemal catej Europy. Podobnie jak
inni brali udziat w powstaniach i tak jak inni walczyli o Poloniae Restitutae. "Masoneria polska byta
specjalnie narodowg i polityczng, nalezeli do niej nawet duchowni; w epoce przedrewolucyjnej
gtownym jej celem byta niepodlegtos¢ Polski" # podkreslano. To wszystko sprawito, ze przedstawiajgc
typ przecietnego patrioty polskiego z okresu swojej mtodosci Roman Dmowski mogt powiedzie¢: "byt
on nieodtgcznym synem patriotycznych masonow z I potowy XIX w."

Zdawatoby sie wiec, ze nie mozna mowi¢ o wolnosci abstrahujgc od aspektu politycznego
podczas gdy tymczasem "brat" Johann Christian Gadicke w "Freimaurer Lexicon" pod hastem
"Wolnos¢" zanotowat, ze gdy masoni mowig o wolnosci to nie dgzg do zagrazajgcej panstwu "wolnosci
w Zyciu obywatelskim" lecz myslg o wolnosci od namietnosci, pychy i szalenstwa polegajgcego na
sprzeciwianiu sie prawom panstwowym. Arthur Edward Waite w swym przywigzaniu do panstwa i
monarchii posunat sie znacznie dalej. Piszac o wydanym przez cara w 1821 roku zakazie dziatalnoSci
organizacji wolnomularskich komentuje to krétkim stwierdzeniem, iz podobno miat on ku temu stuszne
powody. Tak wiec widzimy, ze wolnomularze nie zawsze i nie wszedzie stajg po stronie wolnosci.

Kolejny aspekt wolnosci to wolnos¢ inicjatyw gospodarczych. Cho¢ wolnomularstwo bywa
zazwyczaj kojarzone z lewg strong sceny politycznej Jean-Robert Rragache na pytanie dziennikarza
"Wobec liberalizmu, ostry sprzeciw, prawda?" odpowiada: "Bez zajadfosci. Wydaje nam sie jednak
grozne, kiedy liberalizm nie jest w Zzaden sposob temperowany. Prawa rynku # czemu nie. Ale prawa
rynku i nic ponadto # to niebezpieczne. Konkurencja, rywalizacja # tak, ale gdzies zaczyna sie
liberalizm totalny: wszystko staje sie towarem, takze dobra i wartosci, ktore stac sie nim nigdy nie
powinny. Cate Zycie zostaje zdominowane przez pienigdz jako gtowna site i kryterium. Jezeli nie
wprowadza sie zZadnej korekty, powstajg ogromne i stale rosngce nierownosci spoteczne”, Mdwiagc o
gospodarce wolnomularze podkreslajg jednak konieczno$¢ wolnosci od niedostatku, gdyz czesto
"zapominamy dodac, iz ta wolnos¢ dana jest tylko tym, ktdrzy posiadaja; nie ma wolnosci dla tych,
ktorzy nie sg w stanie wyZywic siebie i swoich najblizszych".

Wolnomularstwo zawsze starato sie szybko reagowac na aktualne problemy nurtujgce ludzi
totez wiceprezydent UFL-Polska, profesor Zbigniew Gertych, zapytuje na tamach "Wolnomularza" o
obowigzujgce w nauce granice wolnosci. Piszac o dziatalnosci Ogrodu Botanicznego PAN w Powsinie
wspomina o znajdujacej sie w dziale naukowym jedynej w tej czesci Europy bomby cezowej uzywanej
do wywotywania mutacji roslin. Podkresla przy tym, ze jest ona "przyktadem korzystnego dla rozwoju
postepu  wykorzystywania przez cztowieka energii atomowej". Podobnie podchodzi do
przeprowadzanych tam badan nad klonowaniem, co do ktdrego "notabene niedawno Watykan
wystosowat do uczonych amerykariskich apel zakazujacy prowadzenia dalszych prac w tym zakresie".
Piszac o problematyce zwigzanej z wolnoscig badan naukowych Zbigniew Gertych dochodzi do biologii
molekularnej i inzynierii genetycznej. Artykut ten nie konczy sie jakim$ z gory narzuconym przez
autora wnioskiem lecz ma stanowi¢ dla czytelnikdw niejako punkt wyjscia do dalszej refleksji i
tworczego myslenia. Podsumowujgc swoje rozwazania autor zauwaza wiec "zdaniem prof. Khorana
(noblisty) jest juz mozliwa petna synteza genu. Oznaczatoby to, Ze genetyk, biotechnolog, biochemik
moze by¢ "kreatorem"! Jednym z podstawowych pytari jest, jak daleko wolno ingerowac cztowiekowi
w mechanizm dziedziczenia # czy zgodzimy sie na powstanie np. cyborga i jakie nalezy podjac
dziatania, by postep nauki stuzyt zawsze i tylko dobru ludzkosci". Nie jest to moze pytanie nowe lecz w
kontekscie tego co obserwujemy wokét siebie bardzo aktualne. Wystarczy wspomnie¢ na gtosne w
ostatnim czasie "osiggniecie nauki", kiedy to udato sie doprowadzi¢ do skrzyzowania komorki
cztowieka i komorki krowy. Czy jesli sie nie zatrzymamy w pore nie grozi nam wizja Huxleyowskiego
"nowego, wspaniatego $wiata"? Czy ktdregos$ dnia nie okaze sie, ze prawdziwego cztowieka mozna
bedzie ogladac jedynie w ZOO za$ po ulicach beda chodzi¢ takie czy inne "eksperymenty genetyczne"?



A wiec wolno$¢ w wolnomularstwie to wolno$¢ pojeta bardzo ogdinie. Ale to rowniez wolnos¢ w
obrebie samego wolnomularstwa, bo przeciez jak podkresSlatprofesor Nowicki "W obrebie Wielkiego
Wschodu wszystkie loze sg réwnorzedne. Wielki Mistrz nie moze im niczego narzucic. Kazda loza
suwerennie podejmuje decyzje". Podobnie "siostra" Mirostawa Dotegowska-Wysocka w liscie do
"Trybuny" pisata, ze loze: "sga zwigzane z innymi lozami tej samej obediencji jedynie wspdlnym
statutem, poza tym sg absolutnie niezalezne, a kazdy mason i masonka wolni". Sg oni wolni w swych
decyzjach gdyz "w obrebie lozy wszyscy bracia sa rowni”.

Ta teoretyczna rownos¢, a tym samym wynikajgca z niej wolnos¢, zostata jednak juz na samym
poczatku zachwiana w praktyce. Historyk i dziatacz masonski Friedrich Heldmann pisat:
"wolnomularstwo to sprawa najwiekszej wolnosci w ludzkim Zyciu, ale nowoangielscy wielcy
mistrzowie narzucili mu sztywng, hierarchiczno#despotyczng konstytucje, podcinajgcg skrzydfa
wolnemu duchowi [...] Wolnomularstwo chce we wnetrzu wiasnej swigtyni przedstawic¢ model
najwyzszej godnosci Zycia rodzaju ludzkiego, gdzie bez wzgledu na religie, narodowosc, posiadany
majatek, pochodzenie i stan ludzie obejmuja sie jako bracia [...] zamiast tego wprowadzone przez
konstytucje stopnie, tytuty, szarfy zakonne rodzg zawis¢ i dazenie do zdobywania coraz to wyzszych
godnosci nawet w obrebie 10Z'. Potozenie nacisku na zewnetrzng otoczke bytoby wypaczeniem
prawdziwej istoty wolnomularstwa totez profesor Nowicki zauwaza, ze w masonerii "wolnosc,
rownosc, braterstwo stojg na pierwszym miejscu a nie rytualizm”.

Wielki Mistrz Wielkiego Wschodu Francji Gilbert Abergel kfadzie ogromny nacisk na fakt, ze
"Hasta takie, jak Wolnos¢, Rownos¢, Braterstwo to nie s3 tylko stowa. Tresci w nich zawarte pobudzac
powinny kazdego do dziatania. Taki ksztatt ludzkosci, o ktdrej marzymy, pozostanie z pewnoscig
utopig, jesli nie bedziemy od samych siebie wymagac statego, codziennego wysitku dla
urzeczywistnienia tego celu, stojgcego przed kazdym z nas". Sformutowany w obrebie FORUM
R.E.F.0.R.M. (Ring of European Freemasons Organisation for the Reform of Masonery) "Manifest
Manheimski" gtosi:

"Majac Swiadomosc, iz niezliczeni Bracia Wolnomularze na naszej, wielokulturowej planecie
Ziemia nie mogli zostac cztonkami jednakowego, wspdinego systemu wolnomularskiego
# uwazajac, iz Zzaden Brat Wolnomularz, nie moze naruszac¢ nauk i przekonania, iz niezaleznie od
istniejgcych miedzy autonomicznymi obediencjiami réznic, bylismy, jestesmy i bedziemy zawsze
Bracmi,

# majac pewnosc, iz wszyscy Bracia Wolnomularze maja prawo, wedle witasnej woli wybierac wtasna
droge pomiedzy istniejgcymi rytami i obrzadkami, oraz systemami masoriskimi zgodnie z zasadami
wolnosci i petnoletnosci, a takze decydowac o tym, czy chcg zmienic swag przynaleznosc,
# przeswiadczeni o tym, Ze pokojowe wspdizawodnictwo miedzy masoriskimi orientacjami, moze sie
rozwija¢ wytgcznie w warunkach niczym nie ograniczonej swobody we wzajemnych wolnomularskich
kontaktach pomiedzy Bracmi,

# majgc moralne przeswiadczenie, iz biblijne przestanie o prawie goscinnosci w stosunkach
miedzyludzkich, trzeba uzna¢ za wazne, takze w odniesieniu do wolnomularzy,

# upewnieni w przeswiadczeniu, Ze uniwersalne zasady braterstwa zawarte w deklaracji Praw
Cztowieka Organizacji Narodow Zjednoczonych odnosza sie takze do wszystkich Braci Wolnomularzy,
# Swiadomi faktu wzrostu uczuc tolerancji w stosunkach miedzy chrzescijanami i wyznawcami innych
religii, gdzie dopuszczalne sg wzajemne odwiedzanie sie w Swigtyniach na prawach gosci,
# biorgc pod uwage, iz w panstwach europejskich, zasada konstytucyjnych gwarancji oraz ochrony
indywidualnych praw cztowieka promieniuje coraz bardziej, takze w sfere prywatnych i statutowych
uprawnien i organizacji i zZwigzkow spotecznych,

# | w serdecznej ufnosci i wierze, iz przemawiamy rowniez i w imieniu tych ludzi, ktorym jako
wolnomularzom odmawia sie prawa do zabrania gfosu w podobnych sprawach,

# my nizej podpisani oSwiadczamy niniejszym, iz wszelkie ograniczenia we wzajemnych wizytach
pojedynczych braci, obojetnie do jakiej lozy masonskiej przynalezg # jest sprzeczne i nie do
pogodzenia z PRAWEM ZAWARTYM W BIBLII".



Wolnomularze

W praktyce wolnomularstwo skupia osoby z warstw wyzszych i $rednich. W ciggu ponad 2 i pot
wieku nalezato do niego wiele osobistosci zycia publicznego, stawni wojskowi, wybitni przedstawiciele
nauki, techniki, kultury, literatury, sztuki, a takze przedsiebiorcy. Wsrdd nich:

Cesarze —
Franciszek I (rzym.-niem.),
Wilhelm I (Niemcy)
Fryderyk III (Niemcy)
Pedro II (Brazylia)

Krolowie —
Jerzy 1V,
Wilhelm 1V,
Edward VII,
Edward VIII,
Jerzy VI (W. Brytania),
Leopold I (Belgia),
Fryderyk II
Fryderyk Wilhelm III (Prusy),
Jerzy I,
Konstantyn I
Jerzy II (Grecja),
wielu wtadcéw Danii, Norwegii i Szwecji,
Ismail Pasza (kedyw Egiptu),
Habibulah Chan (Afganistan),
Bhupinandra Singh i Jadawindra Singh (maharadzowie Patijali),
Jagatjit Singh (maharadza Kapurthali),
Syed Mohamed Raza (nabab Rampuru).

Prezydenci —
G. Washington,
J. Monroe,
Th. Roosevelt,
F.D. Roosevelt,
W.G. Harding,
H.S. Truman,
L.B. Johnson,
G.R. Ford i in. (USA),
L. Gambetta,
F. Faure
P. Doumer (Francja),
J. Furrer
E. Frey (Szwajcaria),
A.J. d'Almeida (Portugalia),
E. Benesz (Czechostowacja),
K. Atatlrk (Turcja),
B. Juares (Meksyk),
M. Ferraz de Campos (Brazylia),
A. Somoza (Nikaragua),
S. Allende (Chile),
M.L. Quezon
M.A. Roxas (Filipiny).



Wojskowi,
marszatkowie —
G.L. von Bliicher (Prusy),
J. Joffre (Francja),
wszyscy marszatkowie napoleonscy,
A. Wellington,
H. Kitchener
C. Auchinleck (W. Brytania),
A. von Gneisenau (Prusy);
admiratowie-
H. Nelson (W. Brytania)
A. von Tirpitz (Niemcy);
generatowie -
M. Clark,
G. Marshall
J. Pershing (USA),
G. von Scharnhorst (Prusy);
przywddcy rewol. i powstanczy -
S. Bolivar
J. de San Martin (Ameryka tac.),
J.P. Marat (Francja),
G. Garibaldi (Wtochy),
L. Kossuth (Wegry).

Politycy i mezowie stanu —
B. Franklin,
Th. Dewey,
J.E. Hoover,
B. Goldwater (USA),
J.A. Macdonald,
J. Diefenbaker (Kanada),
E. Burke,
C. Rhodes,
W.L. Churchill (W. Brytania),
L. Bourgeois,
G. Mollet (Francja),
K.A. von Hardenberg,
H. von Stein (Prusy),
G. Stresemann,
H. Schacht (Niemcy),
Th. Dehler (RFN),
W.A. Maktakow,
A.F. Kierenski (Rosja),
J. Masaryk (Czechostowacja),
G. Andrassy (Wegry),
B. Cavour (Wiochy).

Odkrywcy i podroznicy —
D. Badia,
R.F. Burton,
R.E. Byrd,
R.E. Peary,
R.F. Scott,
E.H. Shackleton;
Ch.A. Lindbergh (lotnik),
E.E. Aldrin,
G. Cooper,



D. Eisele,

J. Glenn,

V. Grisson,

E. Mitchell (astronauci).

Uczeni i wynalazcy —
J. Le Rond d'Alembert (encyklopedysta),
G.A. Eifel (budowniczy wiezy),
J.G. Fichte (filozof),
A. Flemming (odkrywca penicyliny),
L. Guillotin (konstruktor),
E. Jenner (wynalazca szczepien przeciwospowych),
J. i J. Montgolfier (wynalazcy).

Pisarze i poeci —
E. Ady,
P.A. Caron de Beaumarchais,
R. Berns,
L. Borne,
G.G. Casanova di Seingalt,
M. Twain,
C. Desmoulins,
A.C. Doyle,
E. Gibbon,
J.W. Goethe,
H. Heine,
J.G. Herder,
R. Kipling,
G.E. Lessing,
Ch.L. de Secondat Montesquieu,
C. von Ossietzky,
A. Pope,
A.S. Puszkin,
W. Scott,
J. Swift,
K. Tucholsky,
Voltaire,
L. Wallace,
Ch.M. Wieland,
0. Wilde.

Artysci,
malarze —
L. Corinth,
W. Hogarth,
A. Mucha,
C. i E. Vernet,
E. Baily;
rzezbiarze —
J.A. Houdon,
B. Thorwaldsen;
muzycy i kompozytorzy —
Th. Arne,
J.S. Bach,
I. Berlin,
F. Boieldieu,
J. Haydn,



F. Liszt,

G. Mayerbeer,
W.A. Mozart,

J. Sibelius,

J. Sousa;

aktorzy —

G. Bancroft,

D. Fairbanks (st.),
C. Gable,

O. Hardy,

Al Jolson,

H. Lloyd,

T. Mix,

R. Skelton,

J. Wayne;
producenci film. —
W. Hays,

L. Mayer,

I. Thalberg,

J. Warner,

W. Wyler,

D. Zanuck,

A. Zukor;

bokser W.J. Dempsey,
cyrkowcy Ringling (7 braci).

Przedsiebiorcy —
H. Ford,
K.C. Gilette,
Ch.C. Hilton,
C.B. Mille,
Rothschildowie (Nathan Meyer, James Meyer, Anselm i Ferdinand),
K. Russ-Suchard,
J. Wannamaker;
J.H. Dunant (zatozyciel Czerwonego Krzyza),
M. Montefiore (filantrop).

W Rzeczypospolitej szlacheckiej i Krélestwie Polskim cztonkami 16z byli m.in.:
krél Stanistaw August Poniatowski,
F. Rutowski (syn Augusta II),
min. H. von Brihl,
ks. A.K. Czartoryski (i jego synowie Adam Jerzy i Konstanty Adam),
S. Lubomirski,
A. Mokronowski,
Ignacy, Stanistaw Szczesny i Stanistaw Kostka Potoccy,
K.N. Sapieha,
konfederat barski M. Wielhorski;
wojskowi -
J. Aksamitowski,
J.H. Dabrowski,
1. Dziatynski,
ks. J. Poniatowski,
A. Rozniecki,
W. tukasinski;
prez. Warszawy J. Weglenski;
ministrowie -
F.K. Lubecki-Drucki,



T.A. Mostowski,
poset T.K. Tymowski,
senatorzy -

A. Chodkiewicz,

L. Plater,

literaci -

K. Brodzinski,

J. Brykczynski,

L.A. Dmuszewski,

C. Godebski,

A. Fredro,

B. Kicinski,

L. Osinski,
kompozytorzy -

J. Elsner,

K. Kurpinski,

M.K. Oginski,

aktor W. Bogustawski,
miodzi konspiratorzy -
W. Heltman,

L. Mierostawski,

T. Zan.

W II RP:
prez. G. Narutowicz,
premierzy -

K. Bartel,

M. Zyndram-Kosciatkowski,
ministrowie -

W. ChodZko,

S. Czerwinski,

H. Gliwic,

W. Staniewicz,

A. Zaleski,

dyplomaci -

M. Arciszewski,

W. Baranowski,

W. Grzybowski,

S. Ketrzynski,

R. Knoll,

J. kukasiewicz,

S. Patek,

gen. B. Wieniawa-Dtugoszowski,
gen. M. Karaszewicz-Tokarzewski,
komandor B. Miiller,
dziatacze polit. -

M. Downarowicz,

T. Dyboski,

T. Filipowicz,

W. Lypacewicz,

S. Osiecki,

S. Posner,

A. Pragier,

B. Siwik,

S. Thugutt,

literaci i krytycy lit. -
J. Kaden-Bandrowski,



A. Strug,

J. Stempowski,
S. Stempowski,
aktor J. Osterwa,
dziennikarze -
W. Gietzynski,

J. Wasowski.

Srodowiska klerykalne najczeéciej jednak masonem ogtaszaty Tadeusza Zeleriskiego-Boya. Ten
jednak odpowiadat z ironig: "nie jestem masonem. Byta chwila, Zze miatem ochote nim zostac; tak
mnie szarpano z prawa i z lewa, ze myslatem sobie, zZe trzeba do kogos nalezec, gdzies gtowe sktonic.
Ale ani rusz nie mogtem trafi¢ do miejsca, gdzie sie wstepuje na masona. Dowiedziatem sie o tym
dopiero niedawno w Paryzu, skad wrdcitem uzbrojony w powazne rekomendacje francuskiej lozy: i
nasze masony nie chciaty mnie za swego! Nie jestem dla nich dos¢ powazny" (Piekto kobiet)

W PRL:
ekonomista E. Lipinski,
historyk literatury J.J. Lipski,
poeta A. Stonimski,
ekonomista T. Gliwic.

na podst. MNEP PWN 2000
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