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Stowo wstepne

Niniejsza praca, bgdaca zmieniong wersja rozprawy doktorskiej,
obronionej w Instytucie Socjologii Uniwersytetn Warszawskiego
w 2002 roku, po$wigcona jest zagadnieniu oddziatywania ideologii
narodowej na rzeczywisto$é polityczna padstw komunistycznych.
Koncentruje sie gléwnie na warstwie ideologicznej (analizie pro-
gramu politycznego partii komunistycznych), pozostawiajac w tle
powigzania kwestii spolecznej i kwestii narodowej, istotne giéwnie
dla dziewigtnastowiecznych marksistéw. Ksigzka ta stanowi przede
wszystkim refleksj¢ nad kondycja systernu komunistycznego, me-
andrami ideologii partyjnej i przemianami styln propagandy. Pro-
blem ten wart jest glgbszej analizy z tego przede wszystkim wzgle-
du, iz marksizm w sposéb zdecydowany odrzucat wszelkie formy
nacjonalizmu, a Karol Marks i Fryderyk Engels dowodzili, ze
podzialy narodowe stanowigc wytwér rozwoju kapitalizmu, skaza-
ne sj na obumarcie. Jezeli zatem przedmiotem naszej analizy sg
partie odwolujace si¢ do ideologii marksizmu-leninizmu i okresla-
jace siebie jako jedynych prawdziwych kontynuatoréw tradycji
Marksa, nalezaloby sie spodziewaé, Ze rzeczywisto§¢ polityczna
w krajach przez nie rzgdzonych bgdzie wolna od frazeologii naro-
dowej, a elementy nacjonalizmu znikna z polityki przez partie te re-
alizowanej. Tak si¢ jednak nie stalo. Wrgcz przeciwnie, historia ko-
munizmu w Europie Wschodniej to w duiej mierze ewoluowanie
w kierunku nacjonalizmu, ktdry przybieral rézne formy i rézne na-
teZenie, stanowit jednak jedng z kluczowych cech systemu. Ksigzka
ta dotyczy wigc zjawiska okreslanego w literaturze zachodniej jako
mnarodowy komunizm”,

" "Zasadniczym jej celem jest charakterystyka réznych postaci narodo-

' wego komunizmu oraz préba odpowiedzi na pytanie, dlaczego system

polityczny, oparty na fundamencie zdecydowanie anarodowym i ponad-
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narodowym', potrzebowat tak wyrainej podbudowy narodowej? Dla-
czego to wlasnie ideologia narodowa byla jednym z wainiejszych czyn-
nik6w legitymizacji systemu komunistycznego? Co sprawilo, ie 6w
proces wigczania watkéw narodowych do kanonu ideologii komuni-
stycznej nastgpowat czgsto zadziwiajgco bezbolesnie, mimo jawnie ist-
niejacych sprzecznosci? Czy zatem bylo to dziatanie o charakterze czy-
sto taktycznym? Dlaczego to wlasnie ideologia narodowa, a nie Zadna
inna stanowita najlepszy element propagandy i dzialania politycznego?
Czym byl narodowy komunizm? Wyzutg z wszelkich fundamentéw
ideowych, wyrachowang taktyky utrzymania wladzy za wszelky ceng,
nawet za ceng rezygnacji z najbardziej elementarnych zasad i przeko-
naii? Czy tez moze préba uczynienia socjalizmu ustrojem, , ktéry da sig
lubic¢™, ktéry odpowiada na potrzeby tudzi, takze w sferze ich tozsamo-
ci narodowej‘?fC‘zy moze wreszcie posrednim przyznaniem, iz diagno-
za Marksa o stopniowe] erozji wigzi narodowych okazata si¢ calkowi-
cie chybiona? A moze po prostu widomym znakiem coraz bardziej po-
stgpujacej erozji systemu w sferze dyscypliny i ideologii, ktéry puscit
w nicpamig¢ swe doktrynalne i filozoficzne zasady? Zanim jednak za-
stanowimy sig nad tymi problemami, nalezy zapoznaé sie z systemem
doktrynalnym, ktéry — przynajmniej teoretycznie — legl u podstaw ide-
ologii partii komunistycznych.

Ksigika ta sklada si¢ z dwéch zasadniczych czgéci: w pierwszej
omawiam miejsce problematyki narodowej w my¢li Marksa i Engelsa
oraz dyskusje, jakie pojawily si¢ w krggach marksistéw na przelomie
XIX i XX wieku. Oscylowaly one wokél pytania: jak pogodzié interna-
cjonalizm z koniecznoscig ustosunkowania si¢ do wyzwaii polityki na-
rodowe;j i walki narodowowyzwolericzej. Analiza tych dyskusji poka-
zuje nam nie tylko dylematy, przed ktérymi stawali ideolodzy i dziala-
cze marksistowscy, lecz przede wszystkim czesto ciekawe i inspirujgce
préby ich rozwigzania (szczegélnie interesujaca wydaje si¢ koncepcja
Kazimierza Kelles-Krauza prébujacego zréwnowazy¢ i powiazaé wal-
k¢ 0 wyzwolenie spoleczne z dazeniem do niepodleglego bytu paristwo-
wego). O ile jednak pytanie o miejsce marksistowskiego internacjona-

! RozréZnienie 1o wydaje mi si¢ istotne z tego wzgledu, ze anarodowosé
oznacza negowanie istnienia i spolecznych funkeji podziatéw i wigzi narodo-
wych. Ponadnarodowos¢ za$ jest postawg wskazujaca na istnienie wigzi wy-
kraczajgcych poza wspdinote narodows. Mozna wyobrazi¢ sobie anarodowosé,
ktéra nie jest ponadnarodowogcig (np. odwolanie si¢ do wiezi lokalnych). Mar-
ksizm za§ jest teorig anarodowa i ponadnarodows,
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lizmu wobec coraz wigckszej roli czynnika narodowego traktowane by-
lo bardzo serio, o tyle zagadnienie to w realiach paifistw komunistycz-
nych sprowadzone zostalo do ptaszczyzny propagandowej 1 mialo czy-
sto pragmatyczny charakter. o

W czescei drugiej — bedacej kluczowa czgdciy tej ksigzki — analizuje
przejmowanie przez ideclogie i propagandg parstw komunistycﬂznych
elementéw narodowych. Jest to wige studium poswigcone relacji ,,na-
cjonalizm~marksizm” w sferze praktyki politycznej. Co rozumiem pod
tym pojeciem? Najkrécej méwiac, mam na mysli caly wymiar dotycz_q—
cy funkcjonowania systemu politycznego w paiistwach okreslanych ja-
ko ,.wspdlnota socjalistyczna™ lub ,,blok komunistyczny™. Praktyks po-
lityczng bedg dla mnie zardwno okreslone decyzje i posunigeia wladzy,
jak i cala sfera — by tak rzec — niematerialna; ksztaltowanie przez pro-
pagande jej wizerunku, ukazywanie miejsca wladzy komunistyczngj
w historii narodowej i jej misji w procesie historycznym. Méwiac
o ,praktyce politycznej” nalezy wyrdzni¢ kilka jej aspekiéw:

1} interpretacja doktryny Marksa i Engelsa na uzytek propagandy

politycznej,

2) dyskusje wokél rozwigzania probleméw narodowosciowych,

3) realizowana polityka narodowosciowa,

4) wykorzystywanie ideologii narodowej jako czynnika legitymiza-
cji systemu (elity politycznej, ideologii i konkretnych decyzji po-
lityczaych).

Przedmiotem analizy w tej czgéci pracy jest wigc oficjalna ideologia
partii komunistycznych wyrazona w dokumentach i wypowiedziach
programowych, tre§¢ propagandy politycznej wyrazana w prasie i in-
nych materialach publicystycznych oraz okreflone decyzje polityczne.

Zagadnienie narodowego komunizmu rozpatruj¢ tu na przykladzie
ZSRR i Polski w calym okresie trwania systemu komunistycznego
w [ych krajach. Nie jest jednak moim zamiarem szczegélowa rekon-
strukcja oddzialywania ideologii narodowej na praktykg polityczng {ych
paristw, Ksigzka ta nie jest historig narodowego komunizmu. Moim ce-
lem jest uwypuklenie pewnych gléwnych punktéw ukazujacych coraz
to nowe oblicza przezen przyjmowane. Analiza narodowego komuni-
zmu w ZSRR jest interesujgca przede wszystkim dlatego, iz hajpetniej
ukazuje éw paradoks. Paristwo uznajace si¢ za przewodnika w dziele
budowy komunizmu, a radziecka partia komunistyczna za jedynego
prawomocnego interprefatora doktryny Marksa i Engelsa, siggalo do
hasel jawnie narodowych, czgsto wrgcz szowinistycznych. Oznacza to
wiec, ze narodowy komunizm nie byt chwilowym ,skrzywieniem” dok-
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trynalnym czy politycznym, ale trwalym elementem systemu komuni-
stycznego. Analiza przypadku radzieckiego pozwala nam takze zaob-
serwowad oddzialywanie pewnych form narodowego komunizmu na
sirategie polityczng i propagandowa w innych krajach komunistycz-
nych. Wybér przypadku Polski ma, po pierwsze, wzasadnienie czysto
praktyczne. Najlatwiej jest ten przypadek analizowaé ze wzgledu —
chodby - na dostgpnos$¢ réznorodnych materialéw. Sadze jednak, Ze
analiza narodowego komunizmu w Polsce nie jest tylko analizg przy-

" padku. Pozwala ena na sformulowarnie pewnych ogélnigjszych wnio-

skow, ukazania przemian w sposobach oddziatywania ideologii narodo-
wej na polityke paristw komunistycznych, zmieniajacy sie wraz z poja- -
wianiem si¢ nowych wyzwan i przesiledi politycznych. -

Analiza narodowego komunizmu w obu krajach stuzy najwainiej—

‘szemy eelowi tG_] pracy - prébie odpowiedzi na pytanie: dlaczego sy~ -
-stem komunistyezny uznal wlasnie ideologi¢ narodowsy za jeden.z cZyn- P

e

nikéw, legitymizacji systemu i element politycznego dzialania? Inaozej

-méwigc, zasadnicze pytanie tej pracy brzmi: dlaczego byl mozhwy na‘

rodowy- komunizm?
Nieoceniong pomocg w czasie pisania tej pracy sluzyl mi méj pro-\

& v -motor, prof.- Jerzy Szacki. Jemu. skladam serdeczne podzigkowaniaza
. :-_ -cenne:sugestie,. inspirujace rozmowy ‘i kI'YI,YCZﬂC uwagi. Na potrzeb@
w1elu cislen i uzupelmeﬂ zwrocili- uwage w swych recenz_]ach profe S
.SoroW&c‘ Joanna Kurczewska'i Matek Waldenberg: Wielce peuazancé~
" byly tez dla mnie dyskua_]e prowadzone w-Zgkladzie Histofii Mygli- tv

Spoleczne_] IS UW. Dzn;ku_]g. za nie szczegdlme prof. Mirostawowi .-
Chalubidskieru, prof. Ewie Nowickiej i prof. Pawlowi SpIéWakom ’
Dyrekcji Instytutu Socjologii UW sktadam podzigkowania za dofinan-

sowanie wydania tej ksigiki. Ogromng pomocg w koficowej fazie jej- -
przygotowania do publikacji bylo dla mnie stypendium dla mlodych
naukowcdw, udzielone mi przez Fundacje na rzecz Nauki Polskiej. .. . .
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Rozdzial I

Nacjonalizm, marksizm, komunizm

W tym rozdziale sprébUJemy zdefiniowaé trzy kluczowe kategorie
wyznaczajace teoretyczne ramy iej pracy. Zastanowimy.si¢ nad rézno-, .-
Tadnoscia- z;awmk i-pfobleméw kryjqcych sig za tymi, pozgmie Jedno- -

znacznym1 terminami. Zasadniczy problem polega jednak nie tyle na

-eﬂcyklopedycznym uporzgdkowaniu wszelkich mozhwych znaczef

i kontekstéw, w jakich pojecia te wystepuja. Wieloznaczno$é ta bowiem

.. wynika nie tyle ze swobodnego ich stosowania, ile przede wszystkim
Z przecbrazefi rzeczyw1stosc1 spoleczne] i przemian tresci idedlogicz-

nych kryjacych sig za tynu kategoriami. Rozdziat ten bgdme wigc prdba

; pokaza,ma kluc;owych Zagadmeﬂ tEoretycznych i politycznych zwxqza-} i
_‘nych z poj«;cwml IlaC]DndlIZm. rarksizm' 1 kombinizm ‘oraz sprecyzos
- wania tcxmmologn stosowanej w'tej pragy. -, - o+ ¥

Nacjonahzm

Jednym z powazniejszych klopotdw, przcd ktdrym staje kazdy ba-

dacz nacjonalizmu, jest wyjatkowa nieprecyzyjnosé tego terminu. Nie .

chodzi tu juz tylko o — oczywiste skadinad — dyskusje i spory dotycza-
ce samego zjawiska. Podstawowym problemem nie jest przeciez stwo-
rzenie jednej ,,obowigzujacej” teorii nacjonalizmu. Chodzi tu o trudnosé
znacznie powazniejsza, utrudniajacg zrozumienie tego, o czym w isto-
cie si¢ méwi. Problem dotyczy zatem nie tyle zjawiska, ile stowa. W je-
zyku polskim bowiem (i w ogéle w krggu kultury slowiariskiej, choé tez
nie jest to sytuacja bezwyjatkowa) slowo Haqonallzm posiada jedno-
znaczme negatywme wartqggax:lggcaﬁ konotacng Bycie nac_;onahstq to

.. ka-:-_: .
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obce. Nacjonalizm stal sig syncnimem nienawisei do innych naroddw,
daZenia do supremacji narodu wlasnego, zamknigcia swego umyslu na
wplywy -innych kultur-i szukania dla swej postawy najbardziej absur-
dalnych nieraz racjonalizacji. Jego przeciwieristwem jest ,,patriotyzm”
jako warto§é pozytywna, wyrazajgca sig w milogcei, przywigzaniu i po-
§wieceniu wobec¢ swego narodu, nie majgea jednak zadnego podloza et-
nocentryzmu i szowinizmu. Jest to postawa otwartogel i tolerancji wo-
bec innych narodéw i przywiazania do narodu wlasnego!; ,, W (...} cza-
sach dzisiejszych istnieja dwie sily, ktdre — w zlej i dobrej sprawie —
szarpig organizm $wiata{...) — pisze holenderski historyk Johan Huizin-
ga. — Jedng z nich jest patriotyzm; wola utizymania i obrony tego, co
wlasne i drogie (...). Druga jest nacjonalizm; potgzny ped do panowa-

nia, cheé by wlasdy nar6d, wlasne pafistwo ytwierdzilo si¢ ponad inny-
mi, kosztem ;nnych“z Nac_]onath zatem rozumic on - w pmemwxen- :
" stwie doypatriotyzmu - jako: Bk'ldntloéé *ktéra-wykraczajac poza pewne
granice, przestaje byé dobra T staje si¢ zla. ‘Patrlotyzm za§ to nie tylko .
uczucie milosci ‘ojezyzny, jest 13-coé wickej = pewna $wiadoma posta~ )

wa, asphracja wyrazajaca si¢ poprzez zobowigzania wobec niej.
W literaturze anglosaskiej natomiast stowo | nacjonalizm” ma cha-

-rakter najzupelnje] obiektyWny i méWa:toﬁcmmcy Jest to po prosta dg*. *

“zenie danego narodu do ,,zbudowama polil?ycznego dachu nad giowq"3

‘-.Innyml slowy ,,naqonahzm to Hle.co ,,1dea"harodowa Bycie ma~" |
¢johalisty dnacza nic Thilegd JaT( odvzgledniénie w’dzialalnogei pbli-
- 'tycznef kWwestii ‘$wiadbiriaget naﬂ)ddWej czlonkéw danej spoleczno§c1

zaspokojenie ich narodowych aspiracji i dgzefi (np. podtrzymywanie jg-
zyka narodowego, udzial przedstawicieli danego narodu w patlamencie,

mozliwos¢ kultywowania narodowych tradycji i obyczajéw). Nacjona-

lizm zatem to po prostu dgzenie do slworzenia paiistwa narodowego,
paristwa, w kiérym- rzgdzaty’ wywodzq sie z tego samego narodu, co
rzgdzeni. Nie musi by¢ tu jednak nic z'szowinizmu, kultu wiasnego na-
rodu i nienawisci do innych narodéw. W takim to znaczeniu traktuje
o-nacjonalizmie m.in, Emest Gellner piszac: ,,Nacjonalizm jest przede

I Por. Marek Waldenberg, Kwe.m'e.m‘zrodowe w Enropie Srodkowa-Wscho-
dniej, Warszawa 1992, 5. 20; por. takie Elie Kedourie, Nationalism, London
1960, s. 71-75:

% Johan Huizinga, Pafriotyzm i nacjonalizm w dziejach Europy, tlum. J. |

WoinjaIcowski, ~Znak” 1963, t. 17, or 6, 5. 692,
-3 Emest Gellner, Narody i nacjonalizm, ttum. T. Hoiéwka Warszawa 1991,
5. 9.
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wszystkim zasada polityczng, ktéra glosi, ze jednostki polityczne po-
winny pokrywaé si¢ z jednostkami narodowosciowymi (...). Nacjona-
lizm to jedna z teorii politycznego legitymizmu, ktéra zada, by granice
etniczne nie przecinaly sie z granicami politycznymi, a zwlaszcza by
granice etniczne w obrebie paristw (...) nie oddzielaly jego wladeéw od
reszty obywateli®®. Ale nie tylko Gellner sktonny jest tak stawiaé spra-
we. W wigkszosci anglosaskich wypowiedzi i dyskusji termin ten rozu-
miany jest wlagnie w ten spos6b — opisowy, niewartosciujacy, jako pew-
na obiektywnie istnicjaca ,zasada polityczna”, kiéra oczywiscie moze
(choé¢ bynajmniej nie musi) przybra¢ niebezpieczng forme fanatyzmu
i szowinizmu®. Jest to Jednak zdegenerowame owej zasady, me zas JeJ
stan naturalny.

Zauwazmy, 7e ,nacjonalizm” w tym, ujeciu wypelnia rue]ako lukt;

" istniejacy w jezyku polskim. Nie ma on bowiem ani: wydzwu;lru pejor

ratywnego, ani tei nie oznacza szezegbInych: waioi;cw’ rqqrélnych Jak

" slowo »patriotyzm™ (cho¢ oczywidcie blizsze jest patnotyzmowi}‘Na]-

lepszym polskim odpowicdnikiem jedt chyba ,?éwmdbmbsd mitodowa”. . ;
Ten polski ,,nacjonalizm’ okresla sie w jezyku angielskm‘l miansmh sin=-
goism”. W literaturze przedmiotu za§ funkcjonuje najezgscie) vkresle-

" nie stworzone przéz Charlesa Maurrasa’= ,,naCJonahzm mtegralyy" Tak
= wn;c plszqc o ,,naqonahzmle" mamy na my$li nie povJsZechhie koja-:
" rzonez tym uczucie (a nigraz i- $wiadorhje ‘stwopzdng i’deglbgif;) wrpgﬁ—

$ci wobec mnych Tiarodéw, lécz' Rwestie szefoKo: ;‘quhuaﬁe] Broblema-

. tyki - narodowej" bez " zadnegd* wartosciu)geego’ ujecids ‘Oczywisgie,
. ‘méwiac o ideologii narodowej ni¢ sposéb poiningé wplywowego i réz-
" norednego w swych formach nac_lonahzmu integralnego. Wéwczas jed-

nak bedziemy zaznaczaé, iz méwimy o pewnym szczegélnym typle na-
c_]onallzmu nie za§ o nacjonalizmie po prostu. = ™ . -

' Dwuznaczno$é zwigzana z nacjonalizmem dotyczy nie tylko zaga—
dniefi terminologicznych — réznego Trozumienia samego pojecia.. Pro-
blem dotyczy takze odmiennosei w definiowaniu narodu i zwxqzanyml
z nimi réznymi typami ideologii narodowej.

Jedna z nich, majaca swe Zrddlo w Niemczech, podstawowym kry=
terium przynaleinosci do narodu czyni pochodzenie etniczne. Patfistwo
ksztaltowalo si¢ na fundamencie isimigjgcego juz narodu, posiadajace-

4 Tamze, 5. 9-10.

¥ Wyjatkiem jest tu wspomniana ksigZka Keduorie' go, w ktdrej rozumienie—
tego pojecia jest wyraZnie negatywnie wartosciujace i zblizone tym samym-do
rozumienia przyjetego powszechnie w Polsce. '
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go wspdlny jezyk, kulturg i historyczne korzenie. Zatem naréd poprze-
dzal powstanie paristwa. Do narodu nalezy ten, kto wywodzi si¢ z da-
nej geupy etnicznej, posluguje si¢ danym jezykiem, utozsamia si¢ z da-
ng kuliurg i jest swiadom historii wiasnej grupy. Ten typ, ,,ethnos” (uzy-
wajac terminologii Patricka Seriota)® — bywal czesto sprzyjajacym
podtozem wszelkiego rodzaju nacjonalizméw integralnych — wrogosci
wobec obcych rasowo, niechgci do kontaktéw z przedstawicielami in-
nych kultur i tradycji w obawie przed ,,zasmieceniem” = najlepszej ex
definitione — kultury wlasnej, postaw fanatycznego-nieraz uwielbienia
wlasnej grupy etnicznej, tradycji i systemu warto$ci. Warto jednak
zwrdcié uwage, ze w twérczosci prekursoréw nacjonalizmu niemieckie-
go — gléwnie Johana Herdera, akeent pada nie tyle na wiezy krwi, ile
na kulturg jako czynnik kdnstytuty";vny dla istnienia wspélnoty narodo-
wej. Charaklerystyczne jest takze podkres’lame poko_lowych relacji mu;¥

" dzy. narodami. Réznice, kultuxowa nﬁe ‘imphlqu_]a bynajinniej. jakle_]kol-’ .

wiek hieratchii narodéw. : oy

" Kolebks ddmicnnegd z kolei-typu ideologii ﬂarodoweHust rewolu—'
- cyjna Francja oraz Stany Zjednoczone. Tarh ‘wlasnie uksztaltowal si¢

typ-ideologii narodowej oparty na kategom Lud” (,demos™}). To suwe-
: renny Iud: proklarfiuje 1,smfemc harod N@rdd nie; zaistnieje wezesniej,

zanim réwii I wolni obywatele nie wyrazg’ takle_] woli: Wspdlny jezyk - :

nié jest tu czyms. odwieéznie istméjacvm, wspdlubtt; “jezyka trzeba

*stworzyé. We Frandjt narZucond zhidm* fﬁyk“%li’ty politycznej i intelek- -
tualhej resz¢ie obywateli. Stwotzorio: sily;'scesitralizowany system ad- -

minisfracji pafstwowej, narzuca_]qcej ]ednohta wizje historii i’ kultury,
shuzaca zbudowaniu spdjnej grupy narodowej "Przynaleznosé do niej
nie wyplywala ze wspdlnych korzeni etmcznych czy Kulturowych, lecz
z uznania idei rewolucji. Do narodu’ Zatéi nalezal ten, kto popierat re-
wolucje (na tej zasadzie Tomasz Paine — amérykariski: pisarz politycz-
ny zostal uznany za czlonka narodu francusklego ze wzgledu na okazy-
wane przez niego poparcie rewolucii): Wrdg rewolucji zas ze wspélno-
ty tej byt wykluczony. ,,Wedhug rozumienia francuskiego — pisze Emst
Béckenforde — naréd jest zbiorowoscia polityé‘znq, ktérej-czlonkdw jed-
noczy wspélne przekonanie oraz wola, by 2y¢'w ramach i podleglosci
wobec jednego okreslonego porzadku palityczno-paristwowego. Z ko-

¢ Por. Patrick Seriot, Ethnos i demos: dyskursywne Eonstrugwanie zbioro-
wej toisamodci, thum. A. Dutka, , Teksty-Drugie” 1994, t. 25, nr 1. Te dwoisto-
+$¢ w definiowaniu pojecia ,,naréd" widaé tez wyraZnie w ksiaZce Liah Green--
feld, Nationalism. Five Roads io Maderm!y. Harvard 1992.
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" lei w pojeciu Nieme6w nardd jest wspdlnota okrestona przez tzw. ele-
menty naturalne, nie zwigzane z porzgdkiem paristwowym, takie jak
wspolny jezyk, wspdlne pochodzenie i kultura; jest wigc naréd wsp6i-
nota, do ktérej przynalezy si¢ niezaleinie od wlasnej woli*”.

Specyfika narodu amerykariskiego polega zas na tym, Ze sklada sig
on z samych imigrantéw, nie istnieje w nim Zadna dominujaca grupa na-
rodowa, ktéra narzucilaby swojg historig, religie czy kulture. Czynni-
kiem spajajacym te liczne grupy stalo sie obywatelstwo paristwa ame-
rykariskiego, ktérego symbolem jest konstytucja USA. Swiadomos¢ ta
nie przekreglila jednak istnienia poczucia tozsamogci efnicznej ¢zy kul-

turowej amerykanskich obywateli. USA nie staly si¢ tyglem, w ktérym = .

rozplynelyby sie wszelkie odrebnosct. Przeciwnie, silnej swiadomosci
_etnicznej, kulturowej czy religijnej towarzyszy.amerykariska $wiado-

Y moscnarodowa rozumiana jako przynaleznos.'é do wspélnoty polllycz-, ,
* 1neji; Fundamentem tej wspélnoty oprécz konstytuc_]x Est tgkze ’pe\gxen,q__‘ o

typowo: amerykanskl system wartosci: przekonanic, ze USA sg Wgpr-

cem demokracji i swobdd obywatelskich, indywidualizm, nagtawienig- .- -

“na sukces, przedsigbiorczosé, odpow:edzlalnos'é1merytokratyzm sz-‘_ R

"pica zatem sprowadza si¢ do tego, Ze narody w rozumieniu ,niemiec- . -

klm" (ethnos) wystgpujg tam, gdzm istnieja ludy-czy-parody pozbawm— n-‘,' .
ne z réznych wzglf;dow orgamzacp panslwowe_].,Wéwczas _]edyqurP,la-w

]qcegOJuzpaﬁstwa y ok : B e :., .

Z imnjy typologia 1deologn narodowych spotykamy 319 W kquce An-

: d’rzeja Walickiego Trzy patriotyzmy. Qdnosi si¢ ona, co prawda ~-dohi- .’
. storii Polski, ma jednak wyraZne uniwersalne implikacje. Pierwsza, naj- .

- dawniejsza idea narodu, majaca swe Zrédlo w Rzeczypcspohtej szla-
1 checkiej, akcentuje wolnogé naredu, zardwno w aspekcie zewnelrznym, - -
(\ (suwerennosci narodowej), jak i wewngtrznym, jako wolnos¢. pohtycz- )

:-ng w paristwie i aktywnym z niej korzystaniem?. Idea narodowa ma ‘tu
: wyraZny charakter republikariski, naréd to w pelnym tego siow_a Zna-
i czeniu wIzeczpospolita” szlachty. Wiek XIX, romantyzm i okres zabo-
réw z jednej strony, a z drugiej postepujacy proces rozszerzania sig
\'. $wiadomogei narodowej na inne grupy spoleczne, to okres, w ktérym

? Ernst Wolfgang Bickenfbrde, Nardd — toisamosé w swych rdinych posta-
cigch, tlum. P. Kaczorowski, w: Tossamosé w czasach yniany, K. Michalski
—.(red.), Krakéw. 1995, s. 118-119.

" % Por. Andrzej Wallckl Trzy parrmlyzmy, Warszawa 1991,s. 7in.
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naréd postrzegany byt w kategoriach ,.idei”, a postawa patriotyczna —

jako sluzba tejze idei. Wolnogé narodu nie oznaczata juz tylko ,,wolno-
_$ci w narodzie” 1 suwerennogci paristwa, lecz przede wszystkim rozwij
,.ducha narodowego”. Innymi stowy, nar6d przestal byé kategoria poli-

-tyczng i stanows, a stal sie kategorig kulturows, wspélnotg etniczno-jg- -

zykows. Romantyczna idea narodu - jak wskazuje Walicki — akcentu-
jac swoistos¢ i irracjonalnosé kultury i wigzi narodowych, byla reakcja
na o$wieceniowy uniwersalizm i niedostrzegala wymiaru prawno-poli-
tycznego zycia narodu. W XX wieku miejsce idei romantycznej zajgta
otwarda” kategoria politycznego-realizmu. Rzeczywistogé polityczna
zaczela by¢ postrzegana jako aréna bezwzglednej walki o , interes na-
rodu”, ktéry weale nie musi by¢ tozsanly z wolq wigkszodci jego czton-
kéw. Powréémy jednak do rozréznienia ,ethnos” i ,,demos”.

V. ixw . Nacjonalizm ,demos” moze przyhieraé takze zdegenerowane obli-

.

L

ny i-ntétolerancyjny. Nardd jest bowiem okredlany u zawsze jako spo-

SRR § -:';,_[-h_(:gp;‘, jeneralnie jednak: jest to ‘typ.bardziej otwarty, mniej ‘ksenofobicz:

5 [ ».léczimgé otwarta_Test sie jégo czlonkiem, gdy popiera si¢ konstytucjg,

. .- bez wzgledu na pochodzenie spoleczne i etniczne. Stad bierze si¢ za-

pewne = istniejgce gléwnie w Europie Zachodnicj, a przede wszystkim
-, ~wlasnie. w.;-USA ~ przekonanig¢, ze osrodek, solidarnogei narodowej to,

przez prawotéwne dla .,gvszystkig‘h-.: et

Tl

- niczna (chod niezalezni€-wedle jakich kryteriéw ustanowiong), w ktdrej
nie ma miejsca na partykularne intéresy. Mus§zg by¢ one podporzad-.
kowane interesom nadrz¢dnym, to znaczy narodowym.

- Konsekwencja owych dwéch — skrajnie réznych wizji przynalezno-
- - g¢i narodowej — bylo stworzenie réznych wzordw ideologii, ktére ows.

-1y przynalezno$é mialy konstytuowaé. Zatem w oczywisty sposéb musia-

1y pojawiaé si¢ pewne formy ,racjonalizacji” - uzasadnieri dla takiej,
a nie innej polityki narodowej, czy — generalnie — postaw wobec wia-
siiego narodu 4 narodéw obeych, Niemozliwe byloby jednak przedsta-
wienie wszystkich ideologit narodowych. Nie jest to zresztg naszym ce-
lem. : ‘
Warto jednakze u$wiadomic sobie istnienie dwdch ,,czystych” wzo-
réw stosunkéw miedzy narodami, ktére takze — rzecz jasna — tworza
w praktyce-wielorakie formy. Stanistaw Ossowski méwi o ,starym i no-
wym testamencie ideologii naredowej”, ,,Stary testament’” posirzega na-
tody jako sojusznikéw-w walce o wolno$é ludéw. Stajg one niejako

, £ WspGliic prawo i konstytucja. Nardd fest.zatem wspélnotg wyznaczong -

£+ 1574 “wyspsingm._pogladen cHarakigrystyeynt dla obu typow ideologii " -
w1345, - pagjopalistycznej jest przekonanie, ze naréd -jest wspélnota homoge- . -
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w jednym szeregu, a ich wrogiem jest despota — symbol tyranii i zaco-
fania. ,,Pierwsza z tych dwéch kontrastowych postaw spolecznych i po-
gladéw spolecznych jest produktem potgznych ruchéw wc;lnqs’ciowych.
Byla to przede wszystkim ideologia ludéw uciskanych, oZywiona przez
rewolucyjna zarliwo$é. Byla ona skierowana przeciwko istl_ue_]a‘cyr?
rzadom i panujacym klasom feudalnym”®. ,Nowy testament” 1deolc?gu
narodowej polega na sytuowaniu narodéw jako wzajemnych potenCJ'al-
nych antagonistéw. Nie kroczg juz one ,reka w rgke” prggpiwko nCle-
migzycielom ludzkosci”. Idea solidarnogci i braterstwa na'r.odc’)w zasta-
piona zostala wrogoscig i wzajemng rywalizacjq. ,Ideologia natodowa
drugiego typu (...) t'gi_i’d_eologia paistwa narodowego. Uznaje ona suwe-.
rennodé narodu i traktuje paristwo jako wlasno$¢, narzgdzie iréwnocze-
$nie = najwyzsze dobro narodu-— pisze Ossowski. — Jej ostrze skiero-

By

-wane jest na zeWs_lqti'z. -Nowocieéni nacjonaligci uwolnili si¢ od zasady

. hraterstwa-naradéyr.i na_jéj fiejsee otwarcie przyjeli zasadg egoizmu .

narodowego (... Id¢a rewolucj narodowej przeciwko uciskajacym rza-
dot zostala zamighjon¥ng-ideg wojny przeciw innym pﬁfrqdom"‘“.
Najbardziej klasycznym,przykiadem ideologii nacjondlistycznej wy-
wodzacej si¢ z niemieckiej, koncepcji narodu (opartej na kategorii
. ethnost)*moze byé; twé;qmé,é;ﬁlj_t_e_racka (trudno bgwigm_w _tym Przy--
* padku méwié o j‘e’éir_ldl_it'pj' tediril), niemieckiego Kompozyfora Ryszarda -

,Waghera!'. .CHd¢! v :rgznyeh: krajach. powstayaly réing odpowiedniki: - |

e jegb'.}ioglﬁlﬂﬁﬁﬁé-‘ﬁ?ﬁﬁjé'quéi 7e‘idea nacjonalizmu intc'graln‘eg%‘; WAy- o

-1 s, “daniu Wagnerowskint przyjela, swa.najezystsza postac. Mysla przewa-. .
' dnig jego, dziet jest idea niemieckosci. Zaiste, Niemcy s3 ;,ponad wszy-

stko”. Duch niemiecki, niemiecka sztuka, kultura, my$l — wszystko co
niemieckie jest ze swej istoty najdoskonalsze, jedyne i nieporéwnywal-
ne. Znika u niego kontekst ogéinoludzki, zwigzki z innymi-narodami
czy wsp6listnienie réznych kultur. To niemiecko$¢ jest wartoscig samg, -
- w sobie 1 hiepewtarza]nq. Parafrazujgc, mo7zna powiedzied, Ze ,nie-
mieckos¢ jest miarg wszéchrzeczy™. Co charakterystyczne jednak, nie
opisuje on nigdzie ,,ducha niemieckiego”, nie stawia so.bie-nawet.pyta—
nia, dlaczego jest on'najlepszy, co jest w nim szczegdlnie, wartogciowe-

% Stanistaw Ossowski, Przemiany wzordw we wspdlczesnef ideologii raro-
dowej, w: Dziela, t. 3, Warszawa 1967, 5. 243-244. :

9 Tamze, 5. 244. o

I Swoje poglady najpelniej wylozyt on w esejach: What is German? 1 Ju-
daisim in Music zamieszezone w zbiorze pod redakcjg C_h\_Oshgrrgg;‘g,_Srories
and Essays. London (bdw). <
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go. Tego typu ideologie nie pragng wcale stworzenia intelektualnych
uzasadnieni. Jest to nurt ‘zdecydowanie antyracjonalny. Wyzszosé naro-
du niemieckiego traktowana jest jako dogmat niepodlegajacy nauko-
wym rozstrzygnieciom i dyskusjom.
Odmienny typ ideologii narodowej — szczegélinic rozpowszechmony
w pierwszej polowie XIX wicku mozna zilustrowaé za pomocy dziel
wloskiego dzialacza zjednoczeniowego — Jézefa Mazziniego'. Nard
widziany: jest tw w kategoriach przewodnika, nauczyciela i opiekuna na-
rodéw slabszych. Wrogiem wolnosci narodu nie jest inny naréd czy gru-
pa etniczna. Przeciwnie, to jednostki wrogie idealom wolnosci i demo- *
kracji staja przeciwko interesom narodéw. Winny one zjednoczyé sig
w sojuszn.i Wzajemnym braterstwic w. walce o postgp, wolnodé i spra-
wiedliwosé wszystklch ludzi bez wzgledu na rase, religie i kultun;
Znajac juz podstawowe problemy zwigzane z rozamieniem p01¢c1a .
‘whacjonalizih?, -czas -zastanowié sie nad genezg tego zjawiska:spolecz- .,
nego. @d kiedy mjanowicie mozemy méwi€ o pojawieniu si¢ nacjona+ -
lizmu?"Na ogdl antorzy sg tu dosyé zgodni. Dopatruja si¢ jego poczat-
kéw pod koniec X VIII w1eku.liRewoluc_|a francuska byla tym wydarze-
niem, ktdre przyniosto nowa wizjg narodu. Naréd to Jjuz nie klasy wyz-
-+ sze’-szlachta, magnateria, lecz ogél wolnych obywateli urodzonych :
LW danym Kraju, poslugijacych sie danym jezykiem, podzielajgcych da-

1

ne wzory-kultury. Nacjonalizm zatem stat si¢ ideologia pc;duzymulch e

AL b

. ow nowy. poqudek now3y wmj§ czfowieka 1 czlonka nargdu: @ezywis =
" $eie ugzicia, émocje. — cale psychologiczne podloze nacjonalizmm nié -

A T

- narodzilo sie wraz z rewolucja francusky i nie schylek XVIII wicku ]est .

Jego poczatkiem. Gdy doszukujemy si¢ wiedy wlasnie j Jjego powstania,

- to mamy na mysli nie sfer¢ psychiczng - emocji, uczué, a racze) nada-
e tymze uczuciom formy dokiryny: politycznej bedacej fundamentem
lojalnosgei wobec narodu i paristwa naradowego. W tym to wlasnie sen- -
sie mozemy méwic, ze ,,nacjonalizm jest wierzeniem utrzymywanym

_ brzez grupe ludzi, gloszacym, Ze powinni'oni stanowi¢ naréd lub ze juz

- o stanowig. Jest to doktryna spolecznej solidarnodei, oparta na cechach
charakterystycznych i symbolach poczucia narodowego. Paiistwo naro-
dowe jest polityczng catoscia, ktdrej mieszkaficy uznajg si¢ wzajemnie
za Jederrnaréd”” Skad zatem biorg sig te uczucia? Izajasz Berlin pisze

2 Por. Joseph Mazzini, The Duties of Man and Other Essqys-Landon 1935.

- s Y Ernst.B..Haas, What Is Nationalism.and. Why Should We Study It?, ,In-

~termational Organization” 1986, t. 40, or 3, s. 727.
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o ,,poczuciu narodowym, ktérego Zrédla odnaleZ¢ mozna w éwiz.ldo.mo—
éci plemiennej w najwczesniejszym okresie udokumentowanej histo-
fir4, Tmdno zatem uczuciom psychiczaym przypisywaé jakis pocza-
tek i wiazaé je z wydarzeniami natury politycznej. Ta swiadomosé na-
rodowej identyfikacji nie zaistniala nagle, jako intelektuaina konstrul?-
cja filozoféw, ktéra w konkretnym czasie i konkretnych warunkach _hl-
storycznych zacze¢to wcielaé w zycie. Oczywiscie, nacjonalizm, jak
kazda inna ideologia, nie pozostaje bez wplywu czy.to teoretykdw spo-
feczedistwa czy politykéw. Hasta, metody walki politycznej, stosunck
do innych ideologii — to wszystko jest czyms$ niezwykle réznorodnym,
zmiennym i zaleznyin od szeregu réinych gospodarczych, historycz-
nych i spolecznych uwarunkowar. Szukajsc jednak najbardziej eler‘nen—
tarnych form nacjonalizmu — jego Zrédel, musimy siggna¢ do na_]b.ar—_
driéj pierwotnych-form Zycia psychicznego czlowieka. Albowiem, jak

e R A T NPT R R L S B R gy

um[mkowanych naCJonallzm Wywodm sig z uczncia raczej niz z rozu-
%, 4w z intuicyjhego rozpoznania ‘faktu, Ze jednostka nalezy do okreslo-
" nej-struktury politycznej, spolécznej lub kulturowej ~ a w istocie do
" wszystKich trzech — i jest uwiklana we wzorzec zycia, ktérego nie spo-

r'*zyé ‘nie Zas: kontempi“owaé anajlzo\Va rozkladac na, czgéel, udowa-

5T 27 dniaé tzy kwestionowat”!’: Karl Popper takie daje wyraz temi przeko- CTer
St ~nahiu, gdy -pisze: ,,Nacjonalizm apg:IUJe do.naszych instynktéw.trybal- -
' oL nych do uczué i przesadéw, & takze do nostalgicznego pragnienia zrzu-
L " cénia z siebie indywidualnej odpowiedzialnosci, kt6rg stara si¢ zastgpié
* odpowiedzialnogcig kolektywu czy grupy. Zgodnie z tymi tendencjami

’ "przekb’nujemy sig, Ze nawet w najstarszych pracach na tematy teorii po-
'li'tycznych( .) a najwyraZniej w pracach Platona i Arystotelesa, wyste-
: puja zupelnie- jawnie poglady zdecydowanie nacjonalistyczne”'s. A
” amerykariski socjolog — William Sumner pisze wprost, Zze uczucie przy-
wigzania do wlasnego narodu, wlasnej grapy etnicznej jest nicZym in-
nym, jak wladnie owym pierwotnym uczuciem przywiazania do wlasnej

1 Isaiah Berlin, Nacjonalizm: zlekcewazona potgga, Hum, S, Kowalski, w:
-tegoZ Dwie koncepcje wolnosci, Warszawa 1991, s. 206.

13 1. Berlin, Kant jako rieznane #rddlo nacjonalizmu, w: tegoi Zmyst rze-
czywistosci. Studia 7 histori idei, tlum. M. Filipczuk, Poznar 2002, s. 290-291.

16 Karl R. Popper, Spoleczedistwo: otwarle i jego wrogowie, tlum H. Kra-.
hélska, t.2, Warszawa 1993, s. 57.

uzbpeldia w. innym ‘miejscu Berlin ,i(...)- nawet w swych, postaciach |

w7 ‘sdb rozdznellé ﬂa pbjedyncze skladmkl ani s’po_]rzec nan przez I]'ll.k.l'()—_-r G
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grupy i niechgel do obcej. Nacjonalizm jest swego rodzaju kontynuacjy
stanu, w ktérym ,.czlonkowie grupy-my 2yjg ze soba w stosunkach po-
kojowych, opartych na porzadku, prawie, regutach funkcjomowania
panistwa czy organizacji przemystowych. Ich stosunek do wszystkich
obeych czy grup »onych« jest zasadniczo stosunkiem wojny i grabiezy

" (..). Im blizsze sgsiedztwo - dodaje Sumner — im silniejsi s3 sasiedzi,

tym konflikt wojenny staje si¢ intensywniejszy (...). Uczucia, ktdre od-
powiadaja tej sytuacji, to lojalno$¢ wobec grupy, poswigcenie dla niej
oraz nienawig¢ i pogarda dla obcych spoza grupy, braterstwo-wewnglrz
grupy i wojowniczo$é na zewnatrz™7.

Cho¢ niewatpliwie u podloza nacjonalizmu lezg owe pierwotne in-
stynkty, bez ktérych czysto-politologiczne jego analizy bytyby niepel-
ne, fo trudno zgodzié sie z pogladem, kidry wspélezesnie w najbardziej

" skrajnej postaci reprezestuje Robin Fox; Fwierdz{-on~mianhowicie, 'ze
- nacjonalizm jest w-istocie’ rzeczy {ym’&:a"m__‘yﬂl,'a’c,o?trybaliim, choé wy-

raza $ig w inriych formach, przybiefa inria, bardziej ,.cywilizowang” po-
stac. Innymi slowy, nacjorfalizm jest pewllyny przeniesieniem na: grunt

grup ludzkich, mianowicie obrony wlasnego terytorium. W.tym ujeciu

zatemn jest-on pochicdng cech socjopsychdlogicznych Nidzi, niezinien- |

nych od poczatkéw ‘ich istnitnia i nienlegajgcych Wplywom przemian

spotecznych- i kulfurowych'8. Podebhie; Stawia spiawg wspdlczesny -

amerykaiski socjobiclog Richard Tynn'twierdzic; ze wszystkie idealo-

" stosunkéw migdzy narodami zachowan obecnych juz u prymitywnych -

gictodwolujgce sig dd-Konfliktow klasswyeh ¢2y narodowych sq tak na-

prawde pewnymi racjonalizacjaii. Jest to przystrajanie w-pozofy stu-

sznosci odwiecznych i naturalnych sklonnosci antagonistycznych!.
Oczywidcie, nalezy zgodzi¢ si¢’ z ‘ogblnymi intuicjami autoréw,

ktérzy probuja ukazad najbardziej piemfo&ié Zrédla myslenia w katego-

‘riach nacjonalistycznych. Rzeczywiscie bowviem jest tak, iz — jak pisze -

Joanna Kurczewska ~ | ideologia narodéwa* (...) wyrastajac ze skrajne-
go monocentryzmu poznawczege i emocjonalnego ideologéw wszel-
kich typdéw jest Zrodlem podzialu $wiata-spolecznego na §wiat wlasne-
go narodu i $wiat inny, obcy; Zrédtem ostrich, niezbywalnych i niepzze-

7 William G. Sumner, Naturalne sposoby posigpowania w- gromadzie,
tlum. M. Kempny, K. Romaniszyn, Warszawa 1993, s. 15-16.

18-par. Robin W. Fox, Nationalism — Hymns Ancient and Modern, ,Natio-
nal Interest” 1994, nr 35 {spring).

wiek, zwierzg spoleczne, B. Szacka, J. Szacki (red.), Warszawa 1991, s. 378.

- == 19 Por Richard Lynn, Socjobiologia nacjonalizmu, tium. B. Szacka, w: Czlo-~
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kraczalnych granic. Innymi slowy, jest ideologia, kt6ra dzieli przestrzent
spoleczng na dwa obce Swiaty spoleczne i to 1akie, z ktérych jeden jest
zawsze lepszy, ciekawszy, pigkniejszy, madrzejszy, prawdziwszy od
- drugiego (...). Wydaje sig, Ze tak pomyslana ideologia — jako skoncen-
trowany na wlasnym narodzie system kultury jednostki unarodowionej
- dodaje — jest silnie powigzana z zaanektowanym: przez psychologéw
spotecznych i socjologéw etnocentryzmem”2®. Z kolei Bronislaw Mali-
nowski uwaza, iz fundamentem tej spolecznosci, ktérg dzi§ nazywamy
narodem, jest siruktura plemienna. Méwi on wrgcz o ,,plemicniu-na_ro—
dzie” (the tribe-nation) jako ,prototypie tego, co dzisiaj defininjemy ja-
ko nardd, to jest duzej grupie zjednoczonej poprzez wspdlny jezyk,
" wspélng tradycje 1 wspélna kulture”?'. Tam, gdzie podstawa konstytu-
‘njacg §wiadomos¢ grupy jest wspdlna kultura, tradycja, zwycg_z_:\j_ff, J&-
zyk; tam te? istnieje juz plemig-nardd. Innymi stlowy — bez calej _s.fgry

-+ kultury (kulturowej zasady integracji) nie jest mozliwe p'bwstaqiciy,gj"(gj'_&_ L
* du. Zasada ta jednak istnieje juz na poziomie plemienia, twérzq‘c‘ ple-y» -
mig-nar6d; a w konsekwencji nardéd po prostu. Oznacza 1o, ze, pojjgt_ie\-" R
narodu nie jest wytworem procesdw modernizacji, ani nie moze gdno* -

si¢ sie wylacznie do sfery ,$wiata nowoczesnego” (jakkolwick rozu:

miieé by to okreslenie). Nardd,’a tym samym Zwigzane: z nirg Pczugia co
:. i teotie'sa pochodng $wiata norm’ kulturowych i wartosci istn;ejqpyct;:_\
‘. w'danej spolecznosci, nie za$ stopnia jej- rozwoju, cywilizacyjntgo;

" *Chige nig"méwi on’o nieuswiadorhioiych instynktachjakd podtole na-

.~'cjonalizmu, a o, powszechnie podzielanych swzorach, kultury, to; Jedp';ﬂ{ .
jego poczatki widzi juz na poziomie wspéinoty plemienncj?:- Z tggo -

punktu widzenia racj¢ ma wigc Walker Connor, gdy zarzuca badat_:'zo'm
zbyt daleko idgce utozsamienie nacjonalizmu z lojalnodciz wobec pari-

stwa. Tymczasem jego istota polega na poczuciu tozsamosci wiasnie -

s
*é

z owg niewymierng i nienamacalng sferg wigzi psychologic_znyc_h.-‘i kul- - .- .

turowych, ktérym trudno przypisaé jakis poczatek™. R

% Joanna Kurczewska, Einocentryum a ideologia narodowa, ,Kultura
i Spofeczenisiwa” 1988, . 32, nr 4, 5. 69. .

2 Bronislaw Malinowski, Freedom and Civilization, New York 1944,
5. 255. , o

2 por, (amze. (Tlumaczenie polskie odpowiednicgo fragmentu ukazalo sig
w tomie pod redakejg Jerzego Szackiego Sto lat socjologii polskief, Warszawa

1995, 5. 504--5G9).
23 pgr. Walker Connor, A Nation is a Nation, Is a State, Is an Ethnic Gro-

< acéppe; Isea..., wi tegoi-Ethnonationalism. -The Quest for Understanding, Prince-

. ton NJ. 1994, 5.9l in.
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Jednakze analiza nowoczesnego nacjonalizmw wymaga bardziej

subtelnego spojrzenia. Wydaje si¢, Ze lepszym sposobem poznania je- -

go poczatkéw jest niejako ,,przyblizenie w czasie” analizy. Rozwazania
te, idgc $ladem takich autoréw jak Benedykt Zientara czy Florian Zna-
niecki, stang si¢ bardziej zakorzenione w konkretnych procesach histo-
rycznych, nie zad tylko w abstrakcyjonych spekutacjach. Sposéb rozu-
mowania tych autoréw jest z grubsza biorac nastepujacy. Termin ,na-
cjonalizm’ — zgodnie zreszta z etymologia tego slowa’— nalezy zarezer-
wowacé tylko do kwestii zwigzanych z postawg wobec narodu, nie zas
wobe¢ wspélnot'innego typu i innego pochodzenia. Co prawda, badacz
odnajdzie tu- zap'eWne liczne podobienistwa, rzecz jednak w tym, by sku-
pi¢ si¢ na kwestii fundamentalnej ~ kwestii ksztaltowania si¢ narodu,
a konkretniej - swiadomosci narodowe;.

 Jakkolwiek trudno zdprzeczyé Fiktom, Ze ‘rewoluc_]a francuska byla -
‘Wydarzeniem zasadche] Wwagi w powstaniu nowoezesnego narodu, {o ¢ .’

* ni¢ ozriaczd to ]c’dnak 7e $wiadomosé narodowa wezesniej nie istniala.
Do jej ukszta{tewama -potrzebne sg nie tyle wydarzenia polityczne —
choéby o najbardzwj donioslym znaczeniu, ile isinienie pewnej elity in-
telektualne; rozwuajqce] stopniowo wspélnotc; kultury narodowe;j. ,,For-

méwanie spo[ec'zenstwa o-kulturze narodowej [OZPOCZYNA, sie od-sfo- |

- sunkowe malegdjadra spolecznego “ktérego wplyw stopniowo. rozsze-

-r.l|l|!-| P
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Przy takim ujecin problemu mozemy przyja€ twierdzenia tych histo-
rykéw, ktérzy zaczatki ksztaltowania si¢ Swiadomosci narodowej — np.

. we Francji - datowali na mnigj_wigeej przelom XTI i X1 wieku. Sym-

bolem jednogci narodu i ofrodkiem ksztaltowania si¢ $wiadomodci na-
rodowej byl krél. Rzecz jasna, owa §wiadomos¢ narodowa byla wéw-
czas w stanie absolutnie zaczatkowym i dotyczyla wlasnie owej ,.elity”
intelektualnej i politycznej spoteczenstwa, z czasem dopiero zataczajac
coraz szersze kregi. W tym tez duchu wypowiadajg sig rézni historycy.
Dla nich $wiadomo$é narodowa, a w Konsekwencji nacjonalizm (rozu-

‘miany jako dazZenie.do wyodrebnienia wlasnego terytorium) pojawit sig -
" wraz z rozpadem imperium rzymskiego. Wéwczas to rozpoczal sig pro-

ces wyodrgbniania sie narodéw, budowania, granic miedzy nimi, ksztat-
towania sig wlasnej organizacji politycznej i wojskowej?*. Zatem wraz
Z pewstawamem narodéw, stopniowym formowaniem.si¢-§wiadomosci

przynalezeri@ dori-nieuchronnie mustat ksztalt,owac sie takze nacjona-

" lizm.Obrona gnfmc walka-o interesy gospodarcze powstawanie utwo-
réw;. [1tetac]pcl; slawigcych wiasny nar{)d i ksztaltowanie sie innych
symboh narpdowych — to wszystko bylmzwmstunami wspélczesnego
_nac](mahzmu‘ ,_Narqdpwosc wyrastala 'z baljdzaej skomphkowanych

- ‘—~ [T .J' TR = -E' LR St -

s I\FanaIdzw} znaczch Z tego punktu wﬂfzcma pozych Jest ksmzka Bene-

var ,dy}(tﬁ Z‘I,gﬁtaiy §v,uft ndfoddw: europejskich. o wsfawanger.s‘y!adomo.s‘c: ngrodo- o

 rza’sig,i w koficd obejmuj&mlhony ludzic Fudzie wcﬂodzqcy wsklad _
&'-'n. ey na obszﬁrze ‘Europy pakarohrisk:ej‘ Warszawa 1985; -por. takZe Paristwo, ~ s

‘owego Jqdra nie 53 powol?wam przez jaquolwmk Zorganizowing,.obS &’ :

-darzong autorytetem grupg; jak ria przykladirzad pdfistwa, hieratéhig™ "
wo jadro tworza- mezafezm mdyw1dualm przodowni-

koscmlnq .0
¢y rozmaitych dziedzin dznala]nosm ‘kulturowej, ktérzy stopniowo two-
rzg kulturg narodows syntetyzujaca wielosé tradyeyjnych kultur regio-
nalnych”?*, Stopniowo $wiadomo$¢ przynaleznosci do tego samego na-
rodu ~ §wiadomo$é wspélnoty jezyka, historii, uczestnictwo w tej sa-

mej kulturze, podzielanie podobnych norm spolecznych rozchodzi sig - -

gléwnie za sprawg powszechnego systemu ksztalcénia — na coraz szer-
sze krggi innych grup spolecznych, mniej §wiadomych swej przynalei-
nosci narodowej, ‘a utozsamiajgcych si¢ w wigkszym stopniu z wlasng
grupg lokalna czy regionalng. Tworzenie swiadomogei narodowej jest
zatem procesem spolecznym, ktéry swéj poczatek bierze od najbardziej
dojrzalej intelektualnie elity spoleczeiistwa i_stepniowa przenika do
grup zyjqcych na ,peryferiach” proceséw narodotwérczych.

2 Florian Znameckl 'Wspdtczeme narody,; thum, ZzDulczewski, Warszawa -

1990, 5. 44.

lalmk ‘Historyczny”, 1977 t. 84, nr 2; Bronislaw Geremek, Paristwo-nardd
w Europ:e XX wreku. W Fermentum massae mundi. Jackowi Woiniakowskie-

mu wJ:edemdzrestq!q roeznice urodzin, Warszawa 1990, 5. 135-136. W litera-

" turze anglojézycznej podejmujg to zagadnienie: G. G. Coulton, Nationalism in
- the ‘Middle.Ages, ,,Cambridge Historical Journal" 1935, t. 5, nr 1; Haldvan
Koht, The Dawn of Nationalism in Europe, ,,American Historical Review"
1947, t. 52, nr 2-Eric Hobsbawm uzywa terminu ,,protonacjonalizm” dla okre-
§lenia ow&éh historycznych przestanek, dzigki ktérym hasia nacjonalistycane
p&éniejszych ideologdw padly na podatny grunt. Wspélna historia, religia, ce-
chy etniczne byly tymi-czynnikami, ktére bgdac gleboko zakorzenione w Swia-
domogei ludzi, staly-sig doskonalynr narzedziem ksztaltewania nowaczesnego
nacjenalizmu. (Por. Hobsbawm, Nation-and Nationalism since 1780. Program-
me, myth, reality, Cambridge 1990, s. 46-79). W przeciwiefistwie do history-
k6w — idea naredu w mysli ekomomicznej poja\;vila si¢ bardzo péino, w XIX

wieku. (Por. Joseph.Schumpeter, Hr.sfory of Econam;c Analysis, New. York.

1955, 5. 550).

L }m;dd smny,w .s‘wzadomo.rcr wiekdu .s'reamch A. Gleysztor 5. Gawlas (rcd) . e
Warszawa 1990: B. Zlcntara. Struktury-narodowe Sredniowiecza. Préba anali: )
- zy-termindlogii przedkapuahstycznych Sform $wiadomodci naradowej, ,.Kwar-

[ sy
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elementéw — pisze znany francuski historyk Marc Bloch - ze wspdlno-
ty jezyka, tradycji, lepiej albo gorzej rozumianych wspomnien histo-
rycznych, z poczucia wspélnego losu zdeterminowanego przez ramy
polityczne, ktére wprawdzie wyznaczone byly w spos6b bardzo przy-
padkowy. ale z ktérych kazda, biorac rzecz ogdlnie, odpowiadala powi-
nowactwom glebekim i dawnym™%,

Fakt niezwyklej zlozonosci ideologii nacjonalistycznej, historycz-
nych jej przemian, uzaleznienia od pol'tycznych spolecznych i gospo-
. darczych realiéw danego kraju czy regionn, wreszcie rézne rozumienia

" samego pojecia, stawiaja przed nami zasadne pytanie, czy istnieje jakis

zespdl cech charakterystycznych dla nac;onahzmu w ogdlnodei? Czy
moze nacjonalizm to po prostu ,,po;e;cmwy vorek” zawierajacy wszy-
stko, co dotyczy spraw zwiazanych Z narodem? Skoro tak, czy warto

! méwi¢ o zjawisku, ktdre oznacza Jednm,zesme wszj(stkd i nic? Wyda_]e g
.sie jednak, ze moZna znaleZ¢ zbidr kilku umwelsaTnyéh ceeh: ‘ideologii . -§

nacjonalistyczhej, niezaleznie od rozumienia pojgcia’ oraz ]eg&pneo—
brazefi historycznych i spolecznych! ,, Tory, po Jakléh poruszajq Si¢ po+
szczegGlne narody, brane z osobna sg oczywiscie rézne - pisze Krzy-
sztof Pomian. — Ale punkty wa§01a byly we wszystkich przypadkach

- podobrie, jak podobne okazaly sig z. mehcznyrm wyjatkami punkty.doj-

" gcia. Totez kazdy tor, chod jako calodc n1ep0wtarzalny memal zawsze

zawiera Jakles 0dcmk1 wspolne z mnyrm"” e '.-'i ; L

A by mamawolnosc11mepodleglosbi"wlasnego narodu samo&tanomema tak

R e T 2 IO,

w polityce, jak i w gospodarce, kulturze i w_szystklch piaszczyznach zy-

* cia spolecznego. W tym sensie kazdy nacjonalizm (niezaleznie jak go
rozumiemy) niec moze w dluiszej perspektywic oby¢ si¢ bez instytucji - -

paristwa i wladzy. Naréd jako 1i tylko wspéinota kultury, pochodzenia

i jgzyka bez wizji rozwoju politycznego jest wizjy bez wickszych per- - .
- spektyw. Cecha ta jedriak, jak widzimy, niewiele nam wyjasnia. C6Z bo-

‘wiem rézni-tu-nacjonaliste od konserwatysty, kidry nie neguje przeciez
potrzeby istnienia suwerennosci narodowe;j? Wszelako dla kaz na-
cjonalisty charakterystyczne jest przekonanie, ze narody s3 niemozliwa
do usunigcia formg zycia spolecznego. Niezaleznie od tego, kogo do tej
grupy ‘sig zalicza, a kogo wyklucza, pozostaje przekonanie, Ze jednost-

% Marc Bloch, Sputeczeﬁsnvo feudalne, tlum. E. Bakowskd, Warszawa
1981, s. 638.

-~ ¥ Kea9gitof Pomiiat; Europa i jej rarody, thum. M. Szpakowska, Warsza-

wa 1992, s. 136.
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ka nie moze egzystowaé we wspdlnocie tak malej jak rodzina czy tak
wielkiej jak ludzko$é. Kazdy naréd ma swojg tozsamos¢ uksztaltowang
przez historie, tradycje, kulturg — stowem to wszystko, co daje czlowie-

kowi poczucie wigzi i zakorzenienia. Wspélnota ta, cho¢ niekoniecznie
musi by¢ przedmiotem kultu, to przecicZ naleZy ja ceni¢, ma si¢ do niej
sentyment - wiasnie dlatego, ze jest moja.

i Inng zasadniczg cecha myslenia w kategoriach nac;onahstycznych
jest przekonanie, 7e wspélnota narodowa nie jest tylko prostym zbio-
rem jednostek. Jest ona czyms wigcej — jest sSwego rodzaju organizmeni

tzadzacym si¢ swoimi szczegGinymi prawami, majacym swojg niepo-
.wtarzalna historig. Naréd nie jest dobrowolnym zrzeszeniem Iudzi, nie

jest to wspéinota oparta na umowie czy kontrakcie spolecznym. Naréd
jest wspdlnot naturalng, stojacg ponad i innymi, okreslajaca tozsamosc
tak Jednoslek jak-innych grup. Kgnsekwench tego zalozenid jest prze-

.+ kodanie, z¢' czlowiek fi¢ moze istnieC. poza wspdlnots narodows.. Be;z, -
: me.f ‘jest wyalienowany, pozbawiony wlasnej tozsamosci. ‘

Myéleme w kategoriach nac_]onahstycznych ma réwniez swoj wy-

miar polityczny. Wladza paristwowa musi wywodziC si¢ z danego na- -

rodu. Narody mogg si¢ w. pelni zrealizowaé tylko w swych wlasnych

o paﬁstwach w ktéiych rzady sprawuja jego przcdstawwlele -Wabec - ;-
- _pafistwa obywatele winni okazywac 10]alnosé 1 posluszenstwo 'I‘y]ko

ong daje. bowiem wolhos¢, bezpieczefistwo 1 poczucie stablhzacp

nlethylko tam, gdzie pojawia si¢ na plaszczyZnie nie tylko mdyw1du-

alnej lub jakis 1nnych wspolnot lecz przede wszystk1m na plaszczy-'
- #nie narodowej?s.

Wymienione powyzej cechy myélema nacjonalistycznego sa oczy-

widcie bardzo ogélne. W konkretnych warunkach historycznych,.
w konkretnych krajach przybieraja one niezwykle réznorodne formy, . -

L

v “‘ [ ,a M
2 nymL slowy, - Wolnd$é narbdin i'mozliwosé realizacji swych celow fas e

je tylko istnienje paristwa narodowego. Prawdziwa wolnesdt i» ppkél ist- o

zaréwno lepicj lub gorzej uksztaltowanej doktryny politycznej, jak teZ - -

pewnej retoryki publicystycznej czy propagandowej, jak wreszcie
uczué tkwigeych w psychice czlowieka. Wydaje si¢ jednak, Z¢ mimo

_ calej zlozonosci problemu charakterystyka ta pozwala wyznaczy¢ za-
© kres znaczeniowy tego, co okreslamy ideologig nacjonalistyczna.

% W sprawie ogdlnych zaloZen nacjonalizmu: por. Anthony Smith, Theo-

- -yies of NationalismNew York 1983, 5:-21; legoz Nationalism in the Twenticth

Century, New York 1979, s. 10; L Berlin, Nacjonalizm..., s. 207-214.
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Marksizm

Leszek Kolakowski rozpoczyna swe monumentalne dzielo: Gldwne

nurty marksizmu od pozomie banalnego stwierdzenia, ze ,,Marks byl fi-
lozofem niemieckim”. Lektura tej ksigzki przekonuje jednak, Ze obszar
filozoficznej refleksji Marksa i Engelsa (nalezy méwié o obu tych my-
$licielach 1acznie, albowiem doktryna marksistowska jest dzielem $ci-
slej ich wspdlpracy) nie ogranicza si¢ bynajmniej tylko do zagadnied
dcidle filozoficznych, ale stanowi wszechbgarnlajqcy system opisujgcy
1 wy_]asmajqcy mechanizmy funkc_]onowama ‘wszystkich nieomal obsza-
- réw Zycia spolecznego, oraz miejsca i roli jednostki w spoleczefistwie.

' utopunégo b{:dacych dla Marksa synommem ‘wizjonerstwa i Jairowyrh
:sPefuﬂaoji przfyszly ustrd] nastariie’ w wymku wizechswiatowej rewo-

"lueji’ proiet&daekléj a droga wiodgca do tejerewolucii jest etapem pra--
' w1diougpgo ronOJu porzqdku spoleczncgo;. j(térego.mechanlzmy moz-

go losu, rewoluc_]a proletanacka zas i przyszle spoleczeristwo komuni-

B ‘ N £ st?cz.n.e. nig ngq ‘byé wytworem' dzialai’ fantastow i marzycieli, atych -
przywédc{‘jW' wﬂaﬂaego ruchu spolcczncgo ktérzy poznali- prawa roz- -

Fr e —-—e:' !

" sterowania procesami hlstorycznyrm a wigc wyzwolenia ludzi'od nie-

zaleznych od ich woli, »obiektywnych« rzekomo praw rozwoju ekano; |

micznégo i spolccznego"” Karl Popper za$ w swej radykalnej krytyce

hismrycyzmu wskaze wlagnie na marksizm jako na , teorig czysto histo-

. rycziia,: ktére_] celem jest przew1dywame przyszlego biegu wydarzeil

ekonofnicznych i politycznych, w szczegé]nosm za$ rewolucji™. Mar-

ksizm stanowi zatem nade wszystko; fﬂozg_fjﬂmtom} w ktérej przyszia
rewoliicja i spoleczefistwo komunistyczie, éw ,,skok do krélestwa wol-
nosci” wynika z praw rozwoju historycznego spoleczefistw ludzkich,
ktdre to Marks zaobserwowal i opisal, c6 $tanowi wedle wielu wyznaw-
c6w tej doktryny jedno z najwu;kszych odkry¢ nauki. Najblizszy przy-

2 Andrzej Walicki, Marksizm i skok do krdlestwa wolnosci. DZte_,ve komu-

- -nistycznej utopii, Warszawa 1996, s, 32-33. Pz L s

% Karl R. Popper, Spoleczeristwo otwarte..., s. 90

Méw1qc o marksizmie mamy na my$li przede wsZystkim naukowy fun- .
_dament tej doktryny."W przeciwieristwie bowiem do doktryn socjalizmu 7

- fezul{atem "ﬂlqgl,égo pelnego bolesng'Ch spmeczﬁoﬁl procesu histo: -
RN ,,._rybzﬂego de]ada_]qcego okreélonq sekwencm faz — pisze-Andrzej Wa:- -,
hckJ Marksowskl komunjzm. (..) zakladat mozliwosé $wiadomega .

.~ rastajgcych sprzecznogcl. ,,Hlstgna ludzkosgj, jest historig walk klaso-, -
- wych” - tak Iapldamre y¥ima- t@ Bx‘a&gdg Marks. i Engels w Mamfescze B

- 1dee _wigrzenia i- teo,t‘le stan,owi@ ,madbudow

- . Engels, Dziela (cyt. dalej jako MED), t. 19, Warszawa 1972 5. ‘373

“Wistosé spoleczna. jest wytworé
- mteresow antagomstyczn chkl
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jaciel i wspélpracownik Marksa — Fryderyk Engels, przemawiajgc nad
jego grobem stwierdzil, ze , podobnie jak Darwin odk_ryl Prawo rozwo-
ju §wiata organicznego, tak Marks odkryt prawe rozwoju dziejéw-ladz-

klch”3[ .
Marks zbudowat swéj system filozoficzny na fundamencre filozefii

niemieckiej XVIH i pierwszej polowy XIX wieku. Odnoszqc si¢ do

tworczodei réznych myslicieli badZ to jako polemista, badZ to jake kon-

tynuator, istota swej filozofii uczynil Marks przemtcégl Hegla | poy;cu: ,

dialektyki. Kategona ta posluzyta mu do opist procesu rozwoju przy-
“rodniczego oraz wlasnie praw historii i spoleczenistwa ludzkiego. Roz-
wéj bowiem, a nade wszystko rozwd6j spoleczny, nie jest procesem ewo-

lucyjnégo przeksztalcania sig i pojawiania kolejnych form Zycia spo-

tecznego, lecz dokonu;e si¢ w wyniku nieustagnych i coraz bardziej na-

kamumsrycznym Oznacza to,.7e motp:em mstonl jest konflikt spolec;z—

ny wynikajacy ze sprzeczno§c1-gntcresow antagomstycznych grup spo- ._
lecznych, wyréznionych ze wzgledu na ;sjosunek do Srodkéw produk- .

cji”, a wige klas spotecznych. Tak jak w llozofu Hegla wszelka synte~

2 ]est wymkjem polqczema tezy i antytezy, tak w marksizmie rzeczy— o
léra]qcych 31§|ze sobq;sprzecznych -

Fﬂozof:ai rgarksmtow aq::
' nad nraferialng ,,bazq ,

to znaczy matenalnym, aco-za, tym 'jdzie spolecznym poh:szcmem jed-

* nostki. W dalszej cz¢§c1 swej’ mOWy pogrzeboch Engels wskazal, iz

geniusz Marksa polegat wlasnie na tym, Ze odkeyl on ,ten prosty, prze-
sloni¢ty dotychczas 1deolog1cznyrm nawarstwieniami fakt ze ludzie
muszg przede wszystkim jesc, plC ‘mieszkaé, zanim majg moznos¢ zaj-
mowac si¢ polityka, nauka, sztukq, rellglq itd., 2 przeto’ produkc_]a bez-
posrednich “materialnych srodkow. utrzymania, a wigc kazdorazowy
szczebel ekonomicznego rozwo_]u danego narodu albo danego okresu,

stanowi podstawe, z ktérej. rozwijaja sig instytucje paristwowe, poglady
prawne, wyobrazenia estetyczne 1 nawet religijne danych ludzi i z ktérej
wychodzi¢ nalezy przy thunmaczeniu. tych zjawisk, nie zag na odwi6t, jak

to dotgd robiono”%, Marksowski materializm oznacza ,sprowadzenie’

3 Fryderyk Engels;, Pogrzeb Karola Marksa, w: Karol Marks, :Fryderyk

32 Tamge, 5. 373-374.

'fﬂozoﬁg matenahstycznei Wsze,[kle- -
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filozofii z nieba na ziemig” w tym sensie, iZ wszelka refleksje filozo-
ficzng nalezy zaczynaé od podioza materialnego po to, by zrozumiec
ideows ,,nadbudowg”. Postulat ten ma swe jeszcze bardziej praktyczne
implikacje. Dotyczy bowiem nie tylko metody poznania, lecz takze je-
go spolecznych zada. W Tezach o Feuerbachu Marks najdobitniej wy-
razil t¢ prawdg: ,Filozofowie — pisaf — rozmaicie tylko interpretowali
$wiat, idzie jednak o to, aby go zmieni¢™.

To odkrycie praw rozwoju spolecznego i postulat-praktycznego wy-

korzystania refleksji teoretycznej wywarlo bardzo istotny wplyw na
‘nauki spoleczne. Marksizm odcisnal szczegblnie wyraZne pigtno na. -
" ekonomii. Skoro bowiem punktem wyjscia wszelkiej refleksji musi
byé ,;baza™ — materialne warunki ludzkiej egzystencji, ksztaltujace sfe~

r¢ idei, to w naturalny sposéb uwaga marksizmu musiata skoncentro-

waé si¢’ na zagadnieniu matenalncgo bytu ludzi. Problematycc tej.

L S 3 ORI T o T R bl
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swiecie, ale zwycigstwo to jest jedynie wstgpem do zwycigsiwa pracy
nad kapitatem™.
Fkonomiczne studia Marksa, a takze jego teoria klas spolecznych
i mechanizméw rozwoju spolecznego wywarly istotny wplyw na sacjo-
logie. Wplyw ten dotyczy przede wszystkim problematyki struktury
spotecznej, doktérej marksizm niemato wnidst. Spoleczeiistwo bowiem
postrzegane tu jest jako struktura zbudowana na plaszczyZnie stosunku
(posiadania badZ nieposiadania) do srodkéw produkcji i wynikajacych
stad antagonizméw. Jest to wige wizja redukujgca stosunki spoteczne do
wymiaru ekonomicznego i skrajnie konfliktowa. Odwieczna watka klas
staje si¢ tu.motorem historii, a jej apogeum, ktdrego swiadkiem byl
Marks, staniowilo zapowiedZ nadejécia rewolucji i nastania spoleczen-
stwa przyszlosm spoleczeristwa konmmistycznego.
. Jednak, co doldadme oznacza poslulaLMarksa. by ,,nie tylko inter-

“Marks pos’wn;cﬁ Kapitdt,, ‘doglebna analize fupkcjonowania systemu. ., - ; _'- i pretowaé Swidt, ale go zmienia¢"? Pow1edzleh§my na wsl@ple -Z€ mar-,

Lo ekonmmcznego kapitalizmu. Nawigzujac do teorii angielskiej ekono--
’ " mii pohlyczne] - Stworzonc_] giéwnie przez Adama Smitha iDavida -

-
- .

P oy
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-, jfic -wi to migjsce ideal naukoWego poznania rzeczywistosci. Wydawaé

: J-ksmm‘ wyrésl mn;dzy innymi Z krytyk:l socjalizmu ‘atopijnego, stawia- m

Ricardo —. dokonai zdecydowanej k:ylykl mechanizméw gospodarki

" kapitalistycznej, przede wszystkim z punktu widzenia jednostki, ktéra

""" zoistata sprowadzona do zwyklego elementu w procesie produkcp AAsto?,

ta gospodark1 kapltahstyczne] nie sprowadza si¢ bowiem do wymiany

. towarowcj oparte] na prawie. popytu-i podazy — ]ak dowodzili ekono- ;

v oor

"isél burzuazyjlﬁ Méchanizin ‘teri nié sprowadza si¢ do rélacji 'popy&*

Cot- podazy, lecz nade wszystko.do- relacp miedzy ludZmi: Towarem sta= -z}
je si¢ ludzka praca, praca robotnika, ktdrego wyzysk polega na tym, iz"

zysk plynacy ze sprzedazy wytworzonych przez niego débr przejmuje

kapitalista. Co wigcej, kapitalisia 6w w pogoni za zyskiem ogranicza .

do minimum ptace robotnika, tak by zmaksymalizowa¢ swéj zysk. Te-

- oria wartosci dodatkowej, rdzefi Marksowskiej ekonomii, moéwi, ze

wyzysk robotnika polega na tym, iz coraz wigksza czgs¢ jego pracy
sluzy zwigkszaniu dochodéw kapitalisty. Kapitalizm dziewigtnasto-
wiecznej Europy Zachodniej wkroczywszy w wysoki stopiert rozwoju,
doprowadzit do calkowitej -alienacji-jednostki, uprzedmiotowienia jej
w bezwzglednym dazeniu do zysku i zatraty jej czlowieczeristwa
w nieludzkich warunkach codziennéj egzystencji*. Jednakze, jak sko-

3 X. Marks, Tezy o Feuerbachu, w: MED; t. 3, Warszawa 1961, s. 8.
- ¥ Por-np: studium Engelsa, Polozenie klasy robotniczej w Anglii, w. MED,
l. 2, Warszawa 1961.

mentuje przeslanic Marksa Lenin: ,Kapitalizm zwycig2yl na calym.

T wige! by. sie. moglo, ze doktryna ta jest zaprzeczeniem wszelkiego Wi-
" zjonerstwa i profetyzmu, wskazu;qc na rewolucje proletariacks jako ko-

| lejny stap: meublaganego prawa rozwoju historycznego. Tak Jednak nie

. ,1: . ]ests“Marks. filozof, ekonomista; mysliciel i krytyk éwczesnych sto- "

Sunkéw 3polecznych byl takze- prorok,lcm ‘wieszczqcym nowg epokg,

_ nieograniczone mozliwosci c*iowwk 'i lell proletanatu ]ako ,,kolek—
tywnego Prometensza” wyzwala_]qcego siebie i calq ludzko$é | wprowa-
. dzajacego jg w ere Wiecznej szczesliwodci™. Slynny austriacki ekono-
- mista —Joseph Schumpeter — wskazuje na cztery aspekty dokiryny Mar-
" ksa — socjologiczna, ekonomiczng, nauczyciclsks i prorocka®’,

Réinica migdzy proroctwem socjalizmu naukowego i utopunego
polcga na tym, ze Marks odrzucal wszelkie szczegélowe projekty przy-
szlego spoleczenslwa komunistycznego. W liscie do Ferdynanda Nie-

' uwenhuisa krytykowat tych. dziataczy socjalistycznych, kiérzy usito-

35 Wiedzimierz Lenm,—Tizy Zrodia i trzy czesci .s‘kiadowe marksizmu, W
Drziela, .23, Warszawa 1987, s. 43.

36 por. Leszek Kolakowski, -Gldwne nurty marksizmu. Powstanie-roz-
wdj-rozklad, Londyn 1988, 5. 347-348.

3 Joseph A. Schumpeter, Kapitalizm, socjatizm, demokracja, tum. M Ru-
siriski, Warszawa 1995,s. 3-4.

‘eque;}.poleczenstwa komumstycznego «aKolakowskl m6w1 w tym kon-" . ©,
= !z lekdcie 0., motywie prometejsklm“ mark51zmu jako w1erze »W njczym ..
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wali przewidzie¢ i opisaé zar6wno przebieg rewolucii, jak i porewolu-
cyjny porzadek spoleczny. ,.Doktrynerskie i z koniecznodci fantastycz-
ne przcpowiadanie programu dzialania przyszlej rewolucji odwraca
tylko uwage' od aktualnej walki. {...) To, co w przyszlodci w jakims
okreslonym, danym momencie trzeba bedzie robi¢, robi¢ bezpogre-
dnio, zalezy, rzecz jasna, jedynie i wylgcznie od danych okolicznosei
historycznych, w ktérych ‘wypadnie dziataé. Owo pytanie jednak sta-
wia sig w abstrakcji, jest wige w istocie problemem nrojonym, i odpo-
wiedZ na nie moze by¢ tylko jedna — krytyka samego pytania™, Pray-
- szle spoleczedistwo komunistyczne jawilo si¢ Marksowi jako porzadek
- diametralnie odmienny od systemu uksztaltowanego przez stosunki ka-"
pitdlisty¢zne, nie znaczy'to jednak, e mozna zapchktowac‘: w nim
kazdy szczegét. :
Zasadmczym dokonanienr rewoluql proletanaclﬂej a tym samym

. cechq spoleczefistwa komumstyczncgo miato by¢ zniesienie- wlasnoscl, p
' pry«!vatnej, ktéra stanowila w oczach Marksa #rédto ahenacp wyzysku ' -

i mesprawwdhw‘osa spolecznej, Wspolna wlasno$é srodkéw produk-
cji ‘oznacza bowiemw konsekwencji zanik podzialu na klasy, 'a wiec
“Zrédia wszelkich sprzecznosei zycia spoleczrego. Rewolucja proleta-

“Flacka tym jednak iiala réinié sig od wszystkich poprzednich Tewoly--

ij Ze nie: ograniczalaby. si¢ do zmlany aktoréw w odwiecznym anta- .0

’ gomstycznym porzadku’swiata, a calkowlcw zmienialg ow pé;zqde[g
- Iesli prolbtﬁrfat silq tzecy jednoczy si¢ w walce z burzuazjy w-kia-.

5¢, staje.si¢ poprzez rewolucje. klasg pganujaca i Jako}klasaL pﬂmquca- iy _
znosi przeinocy dawite stosunki produkeii, to znosi wraz z tymi stosun- - B

kami produkcji” wariihki istnienia ‘przeciwiedstw kla,sowych Znosi”
“w ogble klasy i tym samym swoje wlasne panowanie jako klasy”? —
czytamy w Manifescie koministycznym. Oznacza to, ze porzadek po-

‘rewolucyjny bedzie sig charakteryzowaé egalitaryzmem spolecznym, - :
czego najdobitniejszym przykladem bedzie zanik klas spolecznych e

i zanik paristwa jako aparatu przymusu klasy posiadajacej nad niepo- -
siadajgca. Marks zaznacza jednak, 2€ przeobraZenie to nie dokona sig -
‘od razn. Budowanie porzadku komunistycznego, choé rozpoczete przez
rewolucjg, bedzie stanowi¢ dlugotrwaly proces. Marks pisze o tym wy-

" raZnie w Krytyce programu gotajskiego: ,Miedzy spoleczeristwem ka-

K. Marks, List do Ferdynanda Domeli Nieuwenhuisa, w: MED, t. 5, War-
szawa 1977, 5. 184, 183..
- K -Marks; F-Engels, Manifest komunistyczny, w: MED t. 4, Warszawa
1962 5. 536. . :

i"’l"F
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pitalistycznym a komunistycznym lezy okres rewolucyjnego przeobra-
zenia pierwszego w drugie. Temu okresowi odpowiada tez polityczny
okres przejsciowy i pafstwo tego okresu nie moze byé niczym innym
jak tylko rewolucyjng dyktaturg proletaiatu”™®, 7

Poniewaz kapitalistyczne stosunki produkcji przybraly wymiar glo-
balny, to jest sprawg nicuchronng — rozumowal Marks — ze rewolucja
musi mied takze charakter globalny, dalece wykraczajacy poza podzia-
ly narodowe. Impuls rewolucyjny wyjdzie z kraju, w ktdrym stosunki
kapitalistyczne (a-tym samym wyzysk) osiggnely swe apogeum, rewo-
lucja nieuchronnie ogarnie jednak caly §wiat. Tak na ten temat wypo-

wiadal si¢ Engels: ,Wielki przemyst juz przez to, ze stworzyl rynek

$wiatowy, tak zwigzal mig¢dzy soba wszystkie narody kuli ziemskiej,
a zwlaszeza narody cywilizowane, 7e kazdy z nich zaleZny jest od te-
-+'go, co-sig u drugiego dzieje. (.. ) Dlatego rewolucja komunistyczna nie

;"1 Niemezech"*, Zag w Mam'fe«s‘c:e kamumstycznym zaznaczg, ze ,ko-
Jpunigci tym_tylko réznig si¢ od innych partii proletariackich, ze'(...)
w walkach toczonych przez proletariuszy réznych narodéw podkresla-

’:-ldadl ‘szczegolnie silny. naoisk na racllenalnq 1 naukowq analizg rzeczy-

_(jako przejaw falszywej §w1adom0§c1 i odcrwama od .,21em1”) stworzyl
jednoczednie pewng quam-rehgljnq w12jf;‘nowego porzadku spoleczne-
go, porzadku opartege na wolnodci nie tylko ]ednostkl lecz’ przede

+ . wszystkim wolnogci czlowieka jako gatunku, ktSra osiggnie na Ziemi

- poprzez rewolucyjne katharsis. Jak wskazuje Andrzej Walicki: ,Marks

" wa metod¢ wyjagniania proceséw historycznych (...) z quasi-millenary-
styczng wizjg zbiorowego zbawicnia ziemskiego w komunistycznym
spoleczeiistwie-przyszlogci™s,

“ K. Marks, Krytykaprogramu gotajskiego, w: MED, t. 19, s_33.
' R Engels, Zasady komuniznu, w: MED, t. 4, 5. 413,

42 K. Marks, F. Engels, Manifest,.,s.,927-528. .
£ Walicki, Marksizm..., s: 27.

—ERegLt o aml

% bgdzie- wylgcznie- narodowa;’ “ale ‘nastgpi jednoezesnie we - wszystkjchl'r
+ -keajach cywilizowanych, tzn;-przynajmme_] wAng]u Ameryce Eranc_u .

[

foa gvistodei spolecznej; zwalcza]ac wszelkle utopie, mrzonlu i ,,1d¢olog1~" .

. . byl twéreg wszechogarniajace;j filozofii historii, majacej 1aczyé nauko- .

¢+ Jai wysuwaja na czolo wspélne, mezalezne od narodowosc1 mteresy ca—‘._r e
lego; praletariat™®?, - i e o
. Marks, bedge wige przede wszystklm ﬁlozefern i to fllozofem ktory :

Gew .
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Komunizm

Dazenie Marksa, by ,nie tylko interpretowaé $wiat, ale takze go
zmienia¢” oznaczalo, Ze dokiryna ta stanowila nie tyle system teore-
tyczny, co przede wszystkim fundament porzgdku gospodarczego, spo-
lecznego i politycznego, kiéry przez ponad 70 lat usitowano stworzy¢
w ZSRR, a przez 45 lat w krajach Furopy Srodkowej i Wschodniej,
a takse na innych kontynentach. Mozna wigc zada¢ pytanie, czy rzeczy-
wisto$é spoleczna w tych krajach byla realizacja Marksowskiego pro-
jektu, czy tez marksizm stanowit jedynie zbiér slogandw przeslaniaja-
cych zupelie odmienne realia. Inaczej méwiac, czym byl 6w ,komu-
nizm”, ktéry;%:: mianem okreslamy okres monopolistycznych rzgdéw
partii marksistowsko-leninowskich i jak si¢ on miat do’komunizmu pro-

jektowanego przez Marksa 1 Engelsa? ‘OdpowiedZ ba to pytanie jest
wielce zloZona,-co. wyriikafptzede;Ws’z"y'sskini-zirdz'norﬁkich' uwarinko- - -
whri 6wczesnej rzeczywistosci spoletznej i _é}vqlué)irania tej réeczywi-
'stosci, ktéra upraszezajic okreslamy jako Kemunizm”, tak jakby byla

ona jednorodna i niepodatna na pm‘emipnj.‘Prz'e‘dé wszystkim jedmak

- odpowiedZ taka jest niegchronn_i\cﬂugérghj&owana osobistym stosun- -
Kierh tak .do marksistowskiej: doktiyny, jak do Treczywistosci spolecz: -+

ngj do h_ig_:j si¢ odwolujacej. Mozna bowiein"dowodzié; ze marksizm ze

»

K L e it I T L T T S
. no$ Klasy burzuazyjnej. Na poziomie-Czysto sochl_'ﬁglcznej konigczng; |
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cjalizm” wskazujac na to, iZ ustrdj ten jest etapem na drodze do spole-
czefistwa komunistycznego, a mniej wigcej od polowy lat szes¢dziesia-
tych modna stala si¢ nazwa JIealny socjalizm”. Zaktadano imglicite
w ten sposéb, ze model komunistyczny jest ,nierealny”, przynajmnie)
na tym etapie rozwoju. Powolywano si¢ zatem na samg tworczosé Mar-

- ksa, ktéry wyraznie wskazywal na dlugotrwaly i wieloetapowy proces

budowania komunizmu. Takze Lenin, dla ktérego sprawa przyszlosci
rewolucji i nowy lad porewolucyjny byl zadaniem praktycznym abso-
lutnie pierwszoplanowym, ostrzegat przed prébami szybkiego projekto-
wania i tworzenia spoleczefistwa komunistycznego w oderwaniu. od
_uwarunkowari spolecznych i’ historycznych. ,,(..) w tak olbrzymim
dziele nie mogliby$my nigdy pretendowac do tego - i zadnemu rozsad-
nemu socjaligcie, ktéry pisat o perspektywach przyszlosei, nigdy nawet
+nie przyszlo na mysl — bysmy mogli wedtug jakiej$ zawczasu-ulpzonej

*._recepty uksztaltowaé, od 1azu i-stworzy¢ za jednyin zam,ap_h.';_mﬁ" fgnﬂ“y L

organizacji nowego spoleczgiistwa™®:. W podobnym duchu Wyp'qwig'd?{

si¢ Gyorgy Lukacs: ,To, 7ze wyzwolenie proletariatu ¥Kladzie kreg apic ;e

talistycznemu uciskowi klasowemu — pisal — bynajmniej jesz¢ze ‘nie
oznacza zaniku w nastgpstwie tego wszelkiego ucisku klasowego,-tak

jak-nig nastapilo to.w efekcie zwycig_kieg_o zakqﬁ'czeni,'a, wal_ki_'.'q w,g_l‘r o e

1 ;. n:86t.0znacza to jedynie zmiang podzialu klasowego, Przemia.}n@ da;vgiy;;h_
i . : ' LT R L AL A S

v '

‘B -4 foiskanych w nciskajacych: I i 0g B O LR
‘ _ . . Jednakze patrzqc na przeszio.sied zigsigciolemig historg prakly- .. .
- ki budowania komunizmu, widzimy, jak oddalala sig-ona -od zajozedt

s o, swa wizja ogbIndswialowej rewolugjizaposzatkowat zbfodnie komuni-
zmu ~ tak Ticzne, szczégdlnie w okresle rewolicji bolszewickiej i stali- * -
nizmu.’ Dla kogos; 'Kto' pozytywiiie ‘odénid Okres'rzadéw pastii marksi-

o ‘__'ﬁ:'.'f'-'-:r;..l.u Ry

Y

- stowskich, doktryna ta bedzic stanowiéiZrédlo i intelektualny impuls-

przemian przez partie t& 'dol_cona_nyg:hl Dla wielu' innych zag okres ko-

“munizmu (abstrabujac od kwestii, w. j'a.lkiqj mierze zrealizowano model

spoleczeristwa komunistycznego) oznaczaé bedzie hanicbne wypacze-

- nie czy wrgez zdradg szlachetnych idel Marksa'i Engelsa. Rzecz jednak

nie w tym, by wydawaé ostateczne déeny, nalezy raczej wskaza¢ na
pewne fragmenty rzeczywistosci spolecznej tamtego okresu w odniesie-
niu do marksowskiej teorii. Nie jest celém tgj ksiazki dokonanie takiej
analizy. Skoro jednak rzeczywistod¢ okfesu, ktdry potocznie nazywamy
komunizmem” (i tak tez bede okreélaé.g'_ol w ksiagZzce) odbiega od zalo-
7efi marksizmu, warto podwiecié kilka slow charakterystyce tego spo-
lecznego zjawiska.

Fakt, Ze porzadek spoleczny isiniejacy w paristwach rzadzonych
przez partie marksistowsko-leninowskie nie byt komunizmem, jak wy-

i 'prz.ywc‘idcéw partyjnych. Dlatego wlasnie uzywali oni okresienia ,,s0-

- ~m.obrazal to sobie -Marks, bylo sprawa oczywist takie dla ideologéw - - . 8

ipri’eﬁdj‘waﬁ Marksa. Proces ten widaé najwyraZniej; gdy przyjrzymy
si¢ modelowi paristwa komunistyczaego. Marks, jak wiadomo;",d@wt');
dzil, Ze paristwo jest.sila stluzaca zabezpieczeniu intereséw uprzywiles

jowanej mniejszogci. Zniesienie prywatnej wlasnosci $rodkéw produk- . .

¢ji, a tym samym zanik podzialow klasowych prowadzi¢ miat Qggiahi,-_ .

ku instytucji paristwa, co prawda nie od razu, lecz w toku procesi-bu--

dowania komunizmu. Lenin w Pagstwie i rewolucji- pisak: ) _mg‘my
(...) prawo méwié jedynie o nieuniknionym obumieranin paristwa, pod-
kreslajac dlugotrwalos¢ tego procesu, jego zaleznos¢ od szybkos’ci‘fo”b
woju wyzszej fazy komunizmu, pozostawizjac zupelnie otwartg sprawg

4 W. Lenin, Preemdwienie na I Wszechrosyjskim Zjeddzie Rad Gospodar-
ki Narodowej, 28 maja 1918,-w: Dziela;t.36, Warszawa-1988, 5. 359,

a3 Gyodrgy Lukucs, Bolszewizmn jako problem moralny, lum. K. Sleczka, w:

Boguslaw Jasifiski, Lukécs, Warszawa 1983, s. 164,
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terminéw lub konkretnych form obumierania, poniewaz materialu do

" rozstrzygniecia takich zagadnieni nie ma”*6, Doswiadczenic wskazywa-
‘o jednak niezbicie, ze pafistwo w ZSRR ani w innych krajach obozu
socjalistycznego nie tylko nie obumieralo, ale przybieralo coraz wigk-
sze rozmiary, regulujac wszysthe w istocie sfery zycia spolecznego,
a nawet prywatnego. Pafistwo stawalo sig wszechobecng instancia regu-
lujaca sfere gospodarki, handlu, kultury, stylu zycia, wychowania mlo-
dziezy, kultu religijnego, przydzialu mieszkad itp. Wraz z rozrostem
paristwa rozwijala sig sfera biurokracii, elity wladzy coraz bal’le.e_} wy-
odrgbnionej i odlzolowanej od spoleczénstwa.

Nowy ‘porzadek porewolucyjny miat by¢ w ujecin Marksa realizacjg
odwwcznych pragnied 1 wysilkéw grup wyzysklwanych wszystkich
epok — stworzenia spoleczeiistwa prawdziwie egalitarnego, w ktérym

* interés proletariatu-jako” awangardy spolecznej staje si¢ interesem catej -
' ludzkosci Zamka, Zateny wszelkle podtoze, na ktdryr mdglyby.rodzi¢ -
su; sprzeczno’sc1 mtctéséw antagomzmy czy ]aklekoLW13k podzialy. Nie -
“istniejg bowlem an1 klasy spoleczne ani wladza: paristwowa, ki6ra
z istoty swojej - ‘stanowi. emanaqf;, intereséw uprzywnle]owancj klasy.
Z zalozenia tego wymkalo wn;c 7e nie ma i nie' moze by¢ sprzeczno-

éc:1=m1¢'dzy spoles‘zéﬁstwem, Iqeruquym si¢ wspdlnyni. interesem prole- ;
-~ lariackim, a aparalem wl’adzy. ktéry choé-w okresie prze]§c1owym mu-- .

smstnjjled;- tofzelgsgﬂej. lsfoty réprezentu]egmtercsyf klagy robofniczej:

e ‘Podzial na el'lfy ‘i mz§$y rmal anknqé wraz z roz'gromlemcm SySfe‘mu k-

IEE S pltaihsiy'éz'f)'ego :Cytike sig- stato? Komunizm wytworzywszy poleiny, .

. i wszechobecny ‘aparat panstwowy, nieuchitonnie misial stworzy¢ apa- ~
rat bmrokratyczny kleru]qcy tym-mechanizmem i regulujacy wszystkie”

]ego wtrybiki”, Poczqwszy juz od rewolucji paZdziernikowej, wywola-
nej i klerowanej me przez proietanat lecz przez grupe zawodowych re- -
"woluqomstow owa gmpa przywédcza elita wladzy stawala sig coraz
*liczniejsza;- cofaz barqu obiidowywala si¢ licznymi przywilejami, .
a zazdro$nie'igh strzegqc, coraz bardziej odrézniala sig i wyobcowywa-
1a od reszty spoleczeristwa. Maria Hirszowicz w swej analizie panstwa
komunistycznego tak na ten temat pisala: ,Przekonanie o tym, iz nowe
paristwo jest wecieleniem intereséw proletariatu, i ze nie ma i nie moze
by¢é sprzecznosci migdzy roboinikami a aparatem wladzy, o ile jest on
kontrolowany przez partig, odrzucenie mozliwosci rozdZwigkéw mig-
dzy szeregowymi cztonkami partii a jej przywédcami, uznanie zasady,

oo e T ATIES

4 W. Lenin, Paristwo i rewaiuc;a. w: Dzrefa t. 33 Wa:szawa 198‘7 5. 91
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iz »moga si¢ myli¢ ludzie, ale nie partia« eliminowalo ze stownika te-
orii politycznej komunizmu pojecie elit, intereséw grupowych, sprzecz-
aogci organizacyjnych i klikowych rywahzacp w warunkach, w kiérych
zjawiska odpowiadajgce tym pojgciom wystapic: musialy ze szczegdlng
sitg”*7. Michail Woslenski — autor studium dotyczacego komunistycz.-
nej nomenklatury wyraZnie formuluje teze, ze rewolugja paZdziemiko-
wa nie byla ani rewolucjg proletariackg ani marksistowska. Byla jedy-
nie przewrotem zorganizowanym i przeprowadzonym przez zawodo-
wych rewolucjonistow, w celu przejecia przeznich wladzy. Oznacza to,
7e mozemy méwié o ,dyktaturze: nad proletariatemn”, nie za$ o ,dykta-
turze proltatarlatu"“8 Jak pisze: ,klasa robotnicza edegrala rolg, ktéra jej
przypadla: »armii rewolucji«. Teraz j _|uz nie ona bgdzie smakowac slo-
dycze dyktatury: ona ma texaz pracowac dawac si¢ agltowaé i kontro-
lowaé, dawaé rzadzié.sobg™.. - - .
-Jak -juz wspomnielismy; rewgluc;]an prbl%[arlacka, awedlc zaiozcn -
Marksa, miala miec charakier ponadnarodowyl W szelkie narodowe par-

_ Lykularyzmy mialy ustapié miejsca potgd;c*glob%meJ rewolucji, tworza-

cej Jeden uniwersalny porzadek spcleczny Jak vgladomo ‘rewolucja
paZdziernikowa nie tylko nie wybuchia w—kraju_o na]bardzmj Zaawan-.

~sowanych: -stosunkach kapltahstycznych, ale ez mg ogamgla swym za-

siggiem mnych krajéw, mimo usilnych’ staraﬁ Lemna ego towarzyszy.
Dalsze latd rozwolu }p1em§zego ggﬁshwa—robotmkoquhlopéw jed-,

'-noznacime wskaz.ywalg, ze tendencp ﬁa@_]onahstyczne zaréwno w sfc-

rze- Werba]ne_], jake l.amallzowane] pohtyk.l .Paﬁstwa,me tylko nie zanika-
Iy, ale odgrywaly coraz w1¢kszq rolg. Tak- bylo tez.w mnych krajach
obozu soqahstycznego gdzae ,,pru]ctanackl internacjonalizm™ stawat
si¢ coraz mniej znaczacym sloganem propagandowym ) '
Temu wiagnie zagadnieniu jest poswigcona.ta ksigzka — anahme jed-

. nej z wielu osobliwosci systemu komumstycznego ktbry bedac wedle

hasel propagandowych wcieleniem . 1mqmac_]onahstycznej doktryny
Marksa i Engelsa, coraz wyraZniej odwolyWal sie do kategorii narodu
ttadycji narodowych i poczucia dumy narodowe_]

41 Maria Hirszowicz, Komunistyczny Lewiatan, Pary7._ 1973, 5. 10. .
48 por, Michail Woslenski, Nomenklatura. Uprzywilejowani w ZSRR, War-

_-Szawa 1986, . . o e

49 Tamze, s. 26.
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Rozdziat H
. Nacjonalizm a marksizm w sferze ldel

_ ' Marksizrﬁ byt doktryng ponadnarodovkq i anarodowa. Arnaliza "spo-
leczno -gospodarcza, jakiej dokonuja Marks i Engels, ma charakter wy-
l;:acza_]qey poza podzialy narodowe, zgodnie,z ich dlagnozq kondycji

R 5 "§w;.gta XIX stulecia, w ktérym gospodarka kapltahstyczna weszla w fa-

sz glgbalnego l'OZ.WO_]I.l wPrzez ekSpIOﬂt&Q]f; rynku $wiatowego buriva-
vja’nhda,la produkeji i konsumpciji wsZYsthch krajéw charakter kosmo-.

g .pohtycznyr czytamy w Manifescie kohmmstycznym Ku wielkiemu za-
_lowi reakejonistéw usungla przemyslow1 spod ndg grunt narodowy.
Oglwwczrle narodowe galezie przemyslu ulegly zniszezeniu 1.3 dalej co
dzmn nigzczone’'l. Stad .tez  apogeum’ wyz,ysku kapltahstycznego
1 yzgroczeme wistadium na)mgkszyeh sprzecZHOSCI jakie Bystem Gw

- “,‘ WyLWarza prowadm do nievchronnesci wybuchu rewolucji: Rewoluqa'
“i42ta, 5 oczywisty sposéb, bedzie miata charakter globalny, pouadnarodo- L
* -y, a_przyszly porzadek porewolucy]ny b@dzle oparty na solidarmosci

" {szystkich ludzi pracy, wyzwolonych spod wladzy burzuazjl Stwier-

. dzenie to nie jest wynikiem jakiej$ okreslonej interpretacji dziel Mar-

‘ksa | Engelsa, lecz wynika bezposrednio z ich dziel, w ktérych ‘zostaly
- expressis-verbis sformutowane.

“».1. W rozdziale tym pragniemy pokaza¢ stosunek Marksa do problema—

- 5tyk1 Ilai'OdOWC_l Cheemy zwr6ci¢ uwage na rézne relacje mysli marksi-

stowskiej i narodowej, ktore ksztaltowaly si¢ w 1T potowie X1X i na po- -
- czatku-XX wieku w réinych krajach europejskich. Szczegdlnie intere-
sujace wydaja si¢ tu rézne interpretacje marksizmu w kontekscie poli-
tyki-narodowej w zaleznosci od sytuacji spolecznej i politycznej dane-
go kraju czy regionu. Zasadniczym zagadnieniem jest tu zwiazek, klu-
czowego w marksizmie przekonania o nadrzgdnej roli podziéléw‘klaso—

! Karol Marks, Fryderyk Engels, Manifest komumswczny, w; MED t 4,
Warszawa 1986, s. 643.
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wych w spoleczedistwie i w konsekwencji, antagonizmu kias spolecz-
nych, z solidarystyczng z natury ideologia narodowa?. Zanim przejdzie-
my jednak-do-oméwienia koncepeji Marksowskiej, zastanéwmy sig nad
szerszym kontekstem historycznym i spotecznym, w ktérym pojawito
si¢ owo Marksowskie stwierdzenie. Nalezy tu zwréci¢ uwage na dwie
sprawy. ’

Po pierwsze — mysl socjalistyczna (mekomeczme marksistowska)
uksztaltowala si¢, jako program ograniczenia czy wir¢cez likwidacji nie-
réwnosci ekonomicznych i spotecznych. Program wyzwolenia narodo-
wego, sawerennosci narodowej byt sprawg drugoplanowa, lub — co wig-
cej — byt postrzegany jako sprawa kias posiadajacych, a tym samym
z gruntu obca klasom spolecznie uposledzonym. Co prawda, PPS na
przelomie XIX i XX wieku wyraZnie laczyla w sobie postulat wyzwo-

- lema narodowege z hasla:m rowno§c1 sprawiedliwosci i praw spolecz-

- o0 e
+ 2 W fiteratirZeé -znalez¢ mozemy kilka interesujacych analiz poréwnaw-
.czych marksizmii ‘i nacjonalizmu. Jedna 2 nich jest analiza Romana Szporlu-
ka. Wskazuje on,-ze v Zrddet obu tych nurtéw ideowych leiq przemiany mo-
dermzacyjne Eurqpy Zachodmej, a konkretnie wkroczenie kapltallzmu wZza-
awansowans, fazz; rozwaoju. Polg,pxe narodu pO]ﬂWllO si¢ w procesie ksztalto- ;"

" wania, sie rynkéw narodowych iich wgzajemnej konkurencji. Ideologia ta,

) nych naroddwad 1nnym1 stala sn; przedrmotem krylykl Marksi Jako elgritént- -
c:ilos'cuowej krytyiu kapitalizmu. W, tym, sensie nacjonalizm 1 marksizm.sg.:~-
wdzieckiem jednej epoki”. Marksizin jest jednak czyms wiecej niz tylko kry--
tyka Kapitalistycznych stosunKdi pl‘O_dl.lijl K.rytyka podzialéw narodewych
jest elementem calogciowego programu wyzwolenia czlowieka ze wszystkich
+.identyfikacji i wigzi ograniczajacych jednostke: Naleiy takie zwrécié uwage,
ze zardwno marksizm, jak i nacjonalizm byly czym$ wigcej niz tylko okreslo-
nym. programem politycznym, nurtem ideowym czy ruchem spolecznym.
Mialy one calosciowa, a zarazem diametralnie odmienng wizjg Swiata, czlo:
—wieka i miedzyludzkich relacji. Dlatego, jak dowodzi Szporluk, marksizm
mial de facto dwéch wrogéw — kapitalizm i nacjonalizm. Ideologia wolnego
tynku i coraz-bardziej kosmopolitycznego kapitalizmu byla w pewnej mierze
niezalezna od krytyki idei narodu, ktdrej Marks przeciwstawial ponadnarodo-
-we-wigzi klasowe. Obje ideologie mialy bowiem swoisty charakter rewolucyj-
ny. Marksowska wizja wszechswiatowej rewelucji proletariackiej ,spotykala
sie” niejako z ideg wolnodci i suwerennogci narodu. Idea wolnogci rozumia-
nej jako wyniesienie czlowieka ponad wszelkie wiezi narodowe przeciwsta-
wiona zostala wizji wolnodci, ktora ucielesnié sie moze w tej jedynej wsp6l-
nosie, jakq jest naréd,” (Por. Roman Szporluk, Communism and Nationalism.
Karl Marx versus Friedrich List, Oxford 1991, s. 14-15).

4

odwolujgga an .do kategom .‘rynkdw na:odowych“ oparta na dominacji jed- _' Iy
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nych robotnikéw. Stopien ,nihilizmu” czy zaangazowania w polityke
‘narodowa byt oczywidcie rézny w zaleinosci od kraju i konkretnych re-
aliéw politycznych i spolecznych, a przede wszystkim réinych nurtéw
socjatizmu.

W powszechnej jednak §wiadomogci mys] socjalistyczna jawi sig ja-
ko bardziej ,internacjonalistyczna™ anizeli ,,narodowa”. Swiadomi nie-
bezpieczeristw wszelkich uproszczed i stereotypéw sklonni jesteSmy
pznaé jednak ten punkt widzenia, ktdrego nie ukrywali nawet sami so-
cjaligci. ,Idea socjalizmu jest szersza i wigksza od idei patriotyzmu —
pisat znany dzialacz socjalistyczny Kazimierz Dluski. Wychodzi ona

"z pola politycznych stosunkéw, na ktérym stoi patriotyzm i opiera si¢
. na gruncie ckonomicznym, domaga si¢ przeksztalcenia stosunkéw spo-
" lecznyeh”. Dalej zas dodaje: ,socjalizm jest ideq wszechludzka, a nie

narodowa. Jest on sprawa wolnosci wszystkich wyzysklwanych spra-

Wy c,alego proletarjatu?, Stanistaw Mende]son ‘wskazuje nje tylko na
‘ meagekwatnoéﬁqdeologu narodowej wo{i;ec wyzZwi, przed jakimi sta-*

n«;ly Gwizesne spoleczedisiwa europejskie. Dowodzi on, ze sama kate-

gona na:odu jest chimera. ,,Pojecie narodowo§01 dzisiejsza nauka roz- -

~ bita. Po dluglch rozprawach doszla ona do 1ak smutnego rezultatu, ze

pierwsze; pytame. €0, to jest narodowosc'-’ pozostalo dla nie) nie rozwia-
,",zanym. €. W samej rzeczy, jesli ustréj danego spoleczeristwa, ktorego
F\ kamieniem w‘;glelnym Jjest n1crowno§¢ 1stn1erpe klasy. panujqccj

"fru_]mzmmne], ‘ma mie¢ swe-uzhsadnienie w' féoi sias i walce obyt, to
W jaka spogéb .mozna, z drugiej strony dwa tak‘réznorodne elementy

: ']ednemu mteresow1 podporzqdkowaé w imig narodowosci™d. W dal-

sZym’swym wywodzxe wskazuje na calkowity bezzasadnos§é wszelkich

" teorii narodowych. Nie istnieje bowiem nic takiego jak wspélnota po-
" chodzenia, wspélnota jezyka czy podobiefistwo obyczajéw, szczeg6lnie
| wielce jego zdaniem pozytecznego — procesu, jakim jest

_ uniwersalizacja kultury. Jest wigc rzecza oczywista, 7e taka wizja po-
. nqdku spolecznego wyklucza jakikolwiek wplyw ideologii narodowej.

W syluacji.—

-Podiozem wszelkiego nac_]onallzmu bowiem jest uznanie narodu jako

' gléwnej 1 najwazniejszej struktury spolecznej, wobec ktérej nalezy sig

szczegdlny szacunek i szczegélne obowiazki ze strony jej czlonkéw.
W mysleniu tym spoleczefistwo podzielone jest w spos6b ,,pionowy” —
na jednostki etniczne, narodowe. Teoretycy socjalizmu natomiast kiada

3 Kazimierz Dluski, Patriotyzm i sacjalizm, w: Pierwsze pokolenie marksi-
_Stéw polskich, A. Molska (red.), t. 1, Warszawa 1962, s. 169-110.
4 Stanislaw Mendelson, Naradowa.fc‘ i walka kla.s', w: tamze, s. 268,
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nacisk na podzialy ,poziome” — podziaty klasowe wyrdznione ze
wzgledu na poloienie' spoleczne i ekonomiczne swych czlonkéw?.
Rzecz jasna, podzialy te nie moga si¢ ze sobg pokrywac. Przeciwnie,
6w podzial horyzontalny, poziomy jest niejako ze swej istoty podzialem
wykraczajgcym poza podziaty narodowe. Oznacza 0, €O czesto podkre-
¢lano, iz robotnika danego kraju wiecej laczy z robotnikiem kraju inne-
go, anizeli z jego rodakiem, lecz czlonkiem burzuazji. 1 vice versa — ist-
nieja coraz silniejsze zwiazki w obrgbie burzuazji ‘bez. wzgledu na
podzialy narodowe, a fakt wspdlnych korzeni etnicznych z przedstawi-
cielami Klasy proletariackiej przestaje mieé jakickolwiek znaczenie.
Ow niechetny stosunek wobec problematyki narodowej mozemy
spotkaé wsréd najbardziej znanych przedstawicieli socjalizmu utopijne-
go. Choé nie wypowiadaja sig oni wprost, ni¢ dokonuja radykalnej kry-
tyki narodu i uczu¢ patriotycznych, to w swoich projektach spolecznych

- Watek ten absolutnie pomijaja.. W- stwiérdzchiu Fouticrakidre wlapi-

damy sposéb’ wyraza pogiady wszystkich™ bodaj socjalistow - utopij-
nych), iz ,Swiat zbudowany jest na“opak”, iz caly porzidek spoléczny
wymaga radykalnej przebudowy, kryjé sig zawarte implicite zaloZenie,
7e podzial $wiata na narody jest jednym z symptomoéw choroby $pole-
... projekty zreformowania $wiata. Bylofo_cod znacznie*wigcej i cos zu-
. pelgic innego zarazem piz walka naradowpwyzwpléncia, ktdra (rakto-

A zatem jest czyms, cQ rozwéj spoIeczny'hamuje i wymaga tym samymn
radykalnego odrzucenia. U podstaw lezalo tu przekonanie, ze wszelkie
i wymagdjq tym samym usunigeia. Stad _br'a_la'sié potrzeba istnienta fa-
lansteréw, jako nowej formy zycia spolecznego pozbawionych owych
- sprzecznosci, nieporzadku, konfliktéw, kryzyséw, wojen 1 tego wszyst-

kiego, co niesie ze soba wspdlczesna cywilizacjaS. Z. podobnych pobu-
dek wynikaly réwniez postulaty Pierre’a Proudhona. Sposobu naprawy
istniejgcych stosunkGw spolecznych dopatruje si¢ on W zniesieniu in-

5 por. John Schwarzmantel, Nation versus Class: Nationalism and Socia-
lism in Theory and Practice, w: The Social Origins of Nalionalist Movements.
The Contemporary West European Experience, J. Coakley {ed), London 1992,
s. 45 7 ST ' Co

& por. Adam Sikora, Fourier, Warszawa 1989.

_czefstwa. Z ta diagnoza stosunk6w spotdcznych zwigzane byly pewne -

wano jako préby oqbﬁdo}p'ap{a‘__dmﬁégé_ﬁbfiaa&ué‘spbled_mego.t Owe
projekty (przykladem moga 'tli-‘I?’)r{;‘Fopﬁefb‘.irSkie'-fzilahSt‘erfy)fpokazujq,.,
iz kategoria naroduy w nowym fadzie Spple;c'znym ni¢ ma juz racji bytu.

podzialy (w tym r6wnies narodowe) istniejace w §wiecie §3 czyms zlym -

!
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stytucji panistwowych i zastgpienia ich stowarzyszeniami wytworczymi.
Jak pisze Jan Dzizyfiski: ,,Nie chodzi mu w. istocie, jak Comte’owi,
o przeciwstawienie spoleczefistwa atomistyczno-utylitamego spoie-
czefistwn jako calodci organicznej, lecz o ukonstytuowanie specyficz-
nego typu organizacji spolecznej, organizmu-aglomeratu jednostek,
w ktérym wieZ migdzyludzka bylaby okreslana-przez prace, jej natural-
ny podziat i swobodng wymiane produktéw™?, Choé — jak przyznaje

. Proudhon — .uczucie patriotyzmu, podobnie jak poczucie wigzi rodzin-
- nej, posiadania ziemi i poczucie wspdlnoty korporacji przemyslowej,

jest niezniszczalnym elementemn $wiadomosci ludéw'™s. Przeciwstawial
si¢ on jednak walce narodéw o niepodleglosé, widzac w niej jedynie
poz6r wolnosei przestaniajacy zniewolenie jednostek i Lharzedzie nie-
uniknionej niewoli”. L

* Ta. niecheé. do problematyki narodowej brala si¢ w duzej mjerze

Lz ko"nstatac__ji fgktu, iz we WSpélczesnym $wiecie wigzy te pic pomaga- .. E ;,'
. ja'ju% ludziom wydobyé sig ze stanu coraz wigkszej atomizacji spolecz- .

neji.’" Stan rozpadu wigz spolecznych, atomizacji czy — jak pisano nie-
kiedy —+,,egoizmu spolecznego™ stat sie najbardziej charakterystycznym
-stanem kondycji éwczesnego spoleczefistwa.-Engels analizujgc zycie

o -wielkiego r_nigsta‘ang‘i__elskiego pisak: ,,(...) chociaz wiemy, ze .to Zojo- . - .-
* “wanie si¢ jednostki; to ciasne sobkostwo stanowi wszedzic podstawo- * "

wg Zag%gé-;gis;egq dzi;iéjgzqgo spo}eezgﬁstWa; to. jedna.k-nigdzic nie-

" eystgpujeo o-tak bezwzgledmie jawnie, tak pewne siebfe;! jaéc?w";érfc’:di[:éf_—‘{fi

PR

o, tumu .wiclki¢go' miasta. Rozbicie ludnosci ma monady,-z ktgrch., ., .-
. ka2da ma odrgbng zasadg zyciows i-odrebny cel, ten $wiat atoméw, do+ - -

chodzi tu do ostatecznych granic”®. Stad wlasnie braly si¢ préby zbix-
dowania nowych, lepszych stosunkéw spotecznych — opartych na har-
monii, ladzie, silnych wigziach migdzyludzkich, réwnodci i sprawiedli-
wych stosunkach gospodarczych. Rzecz jasna, nie byly to juz spolecz-.
nosci, ktére bralyby pod uwage podziaty narodowe. Kwestie te catko-
wicie pomijaly, lub tez odnosily si¢ do niej z wyraZng wrogoScig.
Jednakze pamigtaé nalezy takZe o innej sprawie. Odrgbnos¢ socja-
lizmu i problematyki narodowej nie wydaje-si¢ niczym dziwnym na tle
caloéci zachodnioeuropejskiej my$li spolecznej XIX wicku. Kategoria

7 Jan Dzizydski, Proudhon, Warszawa 1975;:s-87.
8 Pierre Joseph Proudhon, O sprawiedliwosci w rewolucji i Kosciele, w:

" Wybdr pism, t. 2, Warszawa 1974, s. 233,
... ?F Engels. Poloenie klasy. robotniczej w Anglii, w: MED, t. 2, Warszawa
1961, s. 300. S
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narodu po prostu nie istniata takze dla wielu autoréw najbardziej na- Marksowski ,,program narodowy”

wet-odleglych od ideologii socjalistycznej i nie majacych nic -wspdlne-
go z utopijnymi projektami nowych wspélnat spoleezaych. Dia Com-
te’a czy Spencera istnieje ,spoleczedstwo”. Jedli gdziekolwick w ich
pismach znajdziemy jakas wzmianke o narodzie, to tylko jako o ,na-
rodowych przesadach™, kiére odgrywajg w Swiecie coraz mniejsza 1o-
le. Do wyjatkéw nalezy zaliczy¢ polska mysl spoleczng {choé general-
nie-w Europie Wschodniej problematyka ta cieszylasi¢ wigkszg popu-
larnosci, ze wzgledu na liczne narody pozbawione suwerennosei i da-
7gce do jej odzyskania). Realia historyczne sprawily wigc, Ze nie spo-
s6b bylo pomina¢ milczeniem zagadniedi narodowych. Mozna bylo sy-.
fuowaé je na pierwszym miejscu pod wzgledem ich spolecznej wagi, .

mozna bylo wykazywac ich sluzebna _rqlg"wobec intereséw klasy ro-<

botniczej. Byl to jednak problem niemozliwy-do zlekcewa"r:ej_:n\ia; Stad, - -

Wypowiedzi Marksa i Engelsa odnoszace si¢ do spraw narodowych,
podobnic zreszty jak wiele innych ich koncepcji, dalekie sg od scislodci
i jednoznaczno§ci. Z tego faktu zapewne braly stg 16ine i czgsto ze so-
ba sprzeczn&interpretacje tego watku mysh Marksowskiej. Oczywiscie,
nie bez znaczenia byly czysto utylitarne poirzeby politykéw marksi-
stowskich, ktérzy problematyke narodowa wykorzystywali w swej
dziatalnogci politycznej, ,.naginajac” cz¢sto sens wypowiedzi Marksa
-  Engelsa do swych politycznych potrzeb czy ambicji. Pozostaimy jed-
jiak na razie w krggn mysli Marksa. Pomijajgc nawet, jakZe istotny
w politycznej praktyce aspekt owego utylitamego podejécia, pozostaje .
faktem duza niejasno$é wypowiedzi twércéw materializmu historycz-
..~ Tego. Mozna powiedzied nawet wigcej: Mianowicie, nie dali oni w'isto+

- cie calogefowego i spéjnego- wyktadu swych pogladéw wobec narodu - .
+w ogdlnogci, ograniczajac sig jedynie bgd to do ogdlnych sformuléwad
czy hasel’jak w Manifescie komunistycznym, bad# tez do wypowigdzi
na temat Konkretnych narodowosci w danym kontekscie historycznym
i spolecznym. Jak stusznic zauwaza Coakley: ,Marks nie dat Zadnej sy-

« - = -stematycznej teorii kwestii narodowych, a to, co dotyka w jego dzielach
..tego problemu, koncentruje sig¢-na sprawach konkretnych nie daja¢ Zad-

gdy méwimy o ubéstwic-tematyki narodowej,w my$lisocjalistyezneg « -
X1X wicku, to moZna interpretowaé je dwojako: Jako_s"zﬁzcgélh-y tys ]
charakterystyczny whasnie dla mysli socjalistyczne;,. Kidra ‘Wyraznie- -§
przeciez wykraczala ponad podzialy- etniczne, narodowe czy religijhe
_postulujgc budowg nowych stosunkéw spolecznych. Mozna jednakze |
z réwnym przckonaniem bronié tezy, i2 sagjalifoi w. $woim zmarging=,
_liZowaniu programu naredowego nie wyrézniali sig niczyni od Znicz .

Ssnd interpretacja: stosowncgo fiagmentu - Manifestu " komanisticznegd - ¢ ’
.. iinnych L-.'vypm}!iédzi rozsianych w ¢alosci ¢zigl Marksa. .., - oo
'+ Pomifo braku spéjnej teorii nafodu, z réznych pism Marksa i Ei-
gelsa .wylania sig pewna “ich wizja -roli- poszezegblnych narodéw-.": ..
i - og6lnie — problematyki narodowej-w realiach politycznych tamtej - - -
: - epoki. Przede wszystkim rzucajg si¢ woczy wyraZne uprzedzenia i nie-
~checi do niektérych narod6w. Szczegblng swy antypatig Marks kiero-

" wszystkim liberalne;. Ich postawa niié byla-niczynd szézegdlnyi przes * d
" ciwnie— wpisywila sie.pod-tym Wigledei whéwczesna postawesinte-- .
L lélgtu'alnq'_o.. Przy wszystkich nieraz ‘spordch 2 przedstawicielami in-
nych nurtéw myshi spotecznej, giéwnie liberalizmern, nalezy Inie¢ -}
$wiadomosg, Ze to bynajmnie] nie stosunek do kategorii narodu czy jas .
kiego§ ,,programu narodowego” byly punktem spornyn, badZ wyréi-
niajacym socjalizm sposréd imych prad6w ideologicznych-¢zy umy-
stowych. S : R
lacy. . Weiaz powracajacy motyw tych korespondencji [tj. Marksa —~
K1 stanowia (...) demoniczne wplywy Rosji w Europie i uporczywa
odmienno$é jej organizmu spolecznego przypisywana wplywom slo-
wiariskim, bizantyjskim i mongolskim, a szczegélnej irytacji Zwigzanej
.z ta odmiennoscig towarzyszy dziwaczne dla wyznawcéw materiali-

- " John Coakley, The Social Origins of Narionalist Movements and Expla-

nations of Nationalism: & Review, w: The Social Origins..., 5. 3; por. takie Mi-

,‘_gh_ael. Lowy, Maryists and_the National Question, .New Left Review” 1976,
£96, 5. 81. - '

10 W pierwszej polowie XIX wieku w Niemczech stosurikowo silnie rozwi-
nieta byla mysl ‘konserwatywna i narodowa, w kiérych pojecie narodu odgry-
- walo bardzo istotng role. (Por. Roman Szporluk, Communism and Nationalism, .
5. 79-166).

wal ku narodom slowiariskim, a jedynym chlubnym wyjatkiem byli Po- U
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stycznej koncepcji dziejow przekonanie o spisku rosyjskim, spisku pan-
slawistycznym (...)"" - pisze w swym studium Ewa BoroY.rska. Zau'tva—
7yé tez mozna silny europocentryzm. Marks przes’wm(_iczony Jest
o szczegdlnych wartosciach kultury -i osiggnigc cywilizacyjrllych Euro-
py: ktérych przeszczepienie na grunt innych kontynentéw jest dobn_J-
dziejstwem i najwazniejszym czynnikiem postgpu. Pogladom tym daj_e
najpelniej wyraz w swym artykule Przyszie nastepstwa rzqc'idw brytyjt
skich w Indiach, w ktérym pisze na przyklad tak: ,.Brytyjczyciy by!l
pierwszymi zdobywcami stojacymi na wyzszym szczeblu f:ywil.l_zgcy_!-
nym, dlatego tez nie mogli ulec wplywom hinduskiej cywilizacji. Zni-

. szezyli ja, rozbijajac tamtejsze wspélnoty, z korzeniem wyrywajac ro-

dzimy jej przemys! i niwelujac wszystko to, co bylo wielkie i wzniosle

w hinduskim _spoleczeﬁslwie". Dalej za$ dodaje: ,Jedno$¢ tg, narzuco-
13 p}_ze_z brytjzjs‘ki miets; \"\'iz_mc'_.éni dzi¢ iiuwi.g'c_:zni -elellctry_cznx ‘telf_:,graf.\ | .
"Keajowa armia, "btgﬁt_liz_o}van‘a itre";‘zlvcgléna przez ..PgtyJSMegp sierZanta, -~ )8

byla copditio sine qua oy Wyzwolenia sig Indii i tego, by krajten nie .

stal sie za6w lupem pietwszepd lepszego vbeego najefdicy” .

PrzejdZmy jednak na grunt eurbpejski. Wiosna Ludéw i wydarzenia

_rewolucyjne 1848-roku przyczynily sie — jak zauwaza Engels — do wy-

odrébniénia naoddw sprzyjjacych Tewolucyi 1 jej wrogich.”, Walcza

_¢y podzielili si¢ na’dwa’ @f@ﬂdé‘:pig_dzg"yvqjcnge — pisze -* po jedngj-
" sirnie, pd stronie-rewohacjL ~Niemcy, Polacy 1 Madziarzy; po stronie, .
g Biv § 2aales ¥ E i . .

, koptrewolugji reszta —"WszysCy Stéwianie z wyjatkiem Pblakéw, Ry |

“muni 1 Safs'i‘L"S‘igdﬁi'dg-i!ddzéff’;‘f"‘. Wiasnie stosunek do rewoluciji by} dla -

“Engelsa jedynym w istdcie kryteriiim zainteresowania problematyka
narodows. Idea narodowa jest stuszna jedynie, gdy shidy interesom
proletariatu. Czgdciej jednak :s;aho\ifi ona 'pr_zpszkod@ w dziele' rewol_u-
cji. Narody jej nie Sp.rzyj‘éje_;ce ’nie tylko spotykaly sig z najwyzsza nie-
checig Engelsa. Twierdzil 'on;'ze skazane sg one na upadek. Nadcho-
dzaca rewolucja spoleczna niejako je unicestwi. ,Wrdd wszystkich
narodéw i narodzikéw’ Austrii — pisze Engels — trzy tylko byly nosicie-
lami postgpu; czynnie wkroczyty do historii i dzi¢ sa nadal zdolne do
zycia: Niemcy, Polacy, Madziarzy. Dlatego sa one narodamt n'awo'lu—
cyjnymi. Najblizszym przeznaczeniem wszystkich innych, wielkich

T
12 Ewa Borowska, Indie, Chiny, Rosja w badaniach Marksa. Przyczynek do
ontologii-wspdinoty, Warszawa 1996, s. 57. .
13 K. Marks, Przyszle nastgpstwa reqdéw brytyjskich w Indiach, w: MED,
1.9, Warszawa {965, 5. 247, Co - e
14 | Engels, Walki na Wegrzech, w: MED, t. 6, Warszawa 1963, 5. 194-195.
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czy matych plemion i ludéw jest — ulec zagladzie w rewolucyjnej bu-
rzy §wiatowej" 3.

Co cieckawe, Engels zdaje si¢ przypisywaé tendencje rewolucyjne
bad# kontrrewolucyjne calym narodom, nie zas ich elitom politycznym
czy intelektualnym. Narody sg trwale ,,naznaczone” postawa wobec re-
wolucji. ,Na sentymentalne frazesy o braterstwie, oferowane nam tutaj
w imienin kontrrewolucyjnych narodéw Europy, odpowiadamy, ze nie-
nawi$é do Rosjan byla i pozostaje gléwng rewolucyjng namiginoscia
Niemcéw, ze od czaséw rewolucji dolaczyla si¢ jeszcze nienawisé do

Czechéw i Chorwatéw, i Ze wespol z Polakami i Madziarami mozemy

zabezpieczyé losy rewolucji tylko przez zastosowanie wobec tych sio-
wiariskich ludéw jak najbardziej zdecydowanego. terroryzmu’1é:

i _ Swego rodzaju proba naukowego uzasadnienia sympatii ‘badZ nie-

. checi Engelsa do poszezeglnych narodéw byfa_ jego -klasyfikacj ana na-

, .rody.historyczne, i niehigtoryqzﬁe._}'_?rz,éwidyw:ﬂ o0, z& 1ozwoj kapitali= -
© zmu i zwigzane z nimi procesy globalizacji prowatlzaido zahiku matych

narodéw, narod6w, kiére nie posiadajg wyrazne} qdrébnpsci jezykowej,

. kulturalnej i tradycji politycznej. Sg to wlasnie owe- narody niehisto-
| ryczne, do ktérych zaliczal np. Czechéw, Chorwatéw, Bulgaréw. Szan-
- se na przetrwanie maja jedynie duze naiady, posiadajace bbgatg spusci-« -

zng kulturows i historyczna. Narody nichistotyczné; zwaneé tez. dosa-

;. dpie ,szczatkami lnd6w” byly 26 gwe] istory:wragagil rewolicji: Jedy- -
" ng szansg §w'oje'g0‘ istnienia® upatrywaly' bowien. w-uttzymaniu sidgtus -
.quo. Jedynie .narody “historyczne, p&wne: swojej ‘trwalosei.i-migjsca .-

w historii mogty popieraé dalekosigine’ wizje przebudowy stosunkéw.

spolecznych. Klasyfikacja ta ma swoje korzenie w HegloWskiej fil:ozo-‘ B
fii politycznej, a dokladnie w jego koncepcji narodu.i paristwa: NarGd:. .

moze wypelnié swa historyczng misjg, gdy jest zdolny zbudowaé trwa-
1a strukture padstwowa. Pafistwo bowiem jest; wedle niemieckiego fi-
lozofa, najwyzsza forma emanacji Ducha w dziejach. §wiata. Dlétcgq "
tez te naradowe wspdlnoty, ktore nie osiagnely takiej formy rozwoju;
ktdra pozwalata by stworzy¢ paristwo, skazane sa na zniszezenie w po-
teznym nurcie Historii'?. ‘

Giéwna tezg Manifestu komunistycznego natomiast mozna strescié
nastepujaco: zwycigstwo rewolucji proletariackiej zlikwiduje wszelkie

15 Tamze, s. 195. )
'S F. Engels, Panslawizm demokraryczny, w: tamze, s, 328-329,
17 Ephraim Nimni, Marxism and Nationalism. Theoretical Origins of a Po-

litical Crisis, London-Boulder Co., 1951, 5. 27-28.
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antagonizmy narodowe, ktére s3 bezposrednim wytworem dzialalnodei
burzuazji. Innymi slowy, istotg dzialania klas posmda]qcych jest zwigk-
szanie antagonizméw narodowych. Proletariat za$ — przeciwnie - ma te
same interesy niezaleznie od podzialow narodowych. Zatem wladza
proletariate oznacza zanik tych podZIalow13 U podstaw calej Marksow-
skiej wizji Swiata lezy przckonanie, 7& ustréj komunistyczny moze roz-
wija¢ sig tylko w skali ponadnarodowc_] Wszelkie narodowe czy etnicz-
ne partykularyzmy stanowig dlafi istolrg przeszkode.
Pamigtaé nalezy jednak o jednej jeszcze sprawie. W dzietach- Mar-
~ ksa widoczne staje si¢ juz, w przeciwiefistwie do przedstawicieli socja-
lizmu utopijnego, zwrécenic uwagi na istnienie i wage w dzialalnosci
- : pohtycznej problematyki narodowej. ‘Marksizm nie byl bowiem tylko
ST 1 wyrazem marzeit 0 szczt;ﬁhwym $wiecie, lecz byl pewnym programem
N 2 pohtycznym 'ktqry brat juz ped. uwagf; réalia spoleczne. Fakt ten mo-
SRR 2 u”’*z‘éfny wyrainie zauwazy¢ w k:ytyce socjalizmu utopijnego dokonanej
s przez Engelsa Przekonanie, iz aby vczynié socjalizm nankg, trzeba
bylo whierw péstawm go na gruhcie realnym” ‘sprawilo, Ze w d21elach
_omaivianych filozoféw zaczely pojaWIac sie (bardzo ogdlne co prawda)
. .= .. .- koncepeje dotygzace zagadmeﬁ narodowych Engels z wyraZna nieche-
R ": 7 iy plshalo projektach socjalistow utopl_}nych ,,N:edo_]rzalosmprodukcp
Sy ,kapltahsgycznej, niedojrzatym stogunkom klasowym odpowiadaly nie-
Ay ‘dojyza’le 1gore, Rozwxqzame ‘zadad spplccznych utajosie jeszcze w nie-,

-
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e, ke
! S bardz.le] szczegétowo byly opracoware, tym bardmej musiaty ucwkaé
sig do czystej fantazji”?.
) Prolckty falansteréw czy Proudhonowskich stowarzyszen wytwor-
- czych odrzuca_]qcych instytucje paristwa byly dla Engelsa prébg »cofa-
'ma historii”, budowania porzadku spolecznego w oderwaniu od realiow
" . proceséw dokonujgcych si¢ we wspélczesnym spoleczeristwie. Nacisk,
‘jaki ktadli-na ,budowanie na gruncie realnym obecny na wielu siro-
nach ich dziel, musiat oznaczac tez uwzglgdmeme ideologii narodowej,

[P wobec ktdrej tak czy inaczej nalezy sig ustosunkowac. Pomijanie jej-zas

18 Pisze on m. in.: ,,Z zanikiem przeciwiefistwa migdzy klasami w-lonie na-
rodu znikaé bedzie wza_]emna wrogosé migdzy narodami. ...) Wmiarg-tego jak-
bedzie usuwany wyzysk jednostki przezjednostke, bedzic tel usuwany-wyzysk
jednego narodu przez drugi”. (Por. K. Marks, F. Engels, Manifest..., s. 533).

19 E_Engels, Rozwdf .roc;ahzmu od wiopitdo nauki; w: MED; t. 19, Warsza-
wa 1972, 5. 210.

¥ ;'ﬂ; ; rozwm1§:lych stosunkach ekonomlcznyc'h; nsdowano wysmué z glowy -’ 5
;. , - () Tenowe sysremy spoleczne byly z gory skazane na utopijnesé, im . - °§

47

. jest przykladem wiagnie owej ,,czystej fantazji” i ,,niedojrzalodci teo-

rii"?.

W marksiziie zawarta byla pewna diagnoza stanu spolecznego.
Rozw6j kapitalizmu, mianowicie, coraz silniej zaciera granice narodo-
we. Owe ,pionowe” podzialy w kategoriach etnonarcdowych majq
charakter tymczasowy i w miarg uplywu czasu coraz bardzief bedy sig
zacieraé.’ Wszelkie zatem odwolywanie si¢ do idei narodu jest zgub-
nym odwracaniem uwagt od najistotniejszych spraw wyzwolenia spo-
lecznego. Problematyka narodowa jest sprawg klas posiadajgcych,
z ktorg proletariat majacy interesy wykraczajjce poza interesy narodo-
we, nie ma nic wspélnego. Nacjonalizm widziany byl w kategoriach
perfidne) gry burzuazji, ktéra identyfikowata swoje k]asowe interesy

\Lﬁé%‘“&}'ﬁv\
-
i ’@lﬁ.\}ﬂq >

et ) st

z mteresaml narodu jako calosci.. Zaciemniat on w ten sposéb realnie

 _istnicjacy kanflikt klasowy, sprawiajac wrazenie istnienia jakiejs pta-
szgzyzny Wﬁﬂélny‘?h Linteresow mlgdzy burzuaZJq a klasq robotmczq, R

aw konsef(wencp.t\irorqu,podstawy do rywa]jzacp wsrod proletanatu

wielu narod6w?!, 1. f, e ,

s Wielki przemyst’ wytw.orzyl na ogél wszgdme te same:- stosunkl mig- o

dzy klasami spoleczenstwa i zmweczyl przez to specyflczny ‘charakter

- poszczﬁgé]nych narodowogci ~ plszq Marks.i Engels - wreszcie, pod-

tzas gdy‘ Burzuazja }azd?;go narodu ZaChOW\lje jeszoze odrq,bne mtere—

LSy nafodowe; wxelkljprzemysl. owolal do’ zycm klasg, ktéra we wszy- |
' 'sﬂuch*narodacﬁ gosm&'a e sarﬂe mteresy iu kté[ﬂj narodowo§c jeseguz - |

;zmweczorta = klag@, klora zqa_]du_]e 319 poza calym starym ‘$widitein
i ]edneczesme mu sie przeawstawm (- )"22 Interesy prolétariatli zatem

w coraz mme}szym stopniu 0dp0w1ada_m qukun interesom loKalnym,

narodowym., . —
W plaszezyZnie teoretycznej naqonahzm 1 marksmm rzeczywiscie
jawig si¢ jako ideologie zupclnie sobie przeciwstawne. Dla historyka

g
d -

™ Z tego wiasnie punktu widzenia dokonuje Marks krytyki koncepcii Pro-
udhona. Np. w swym liscie do Engelsa z 7 czerwca 1886 roku organizaci¢ pro-
udhonistéw uznaje za ruch’ memal groteskowy. Z wyraZng dezaprobatg pisze:
oKlika proudhonistéw wsréd- parysklch studentéw (...} wiesci pokdj, oglasza
wojng za przezytek, narodowosci — za absurd”. (Por. MED, t. 31, Warszawa
1975, 5. 269).

'Por. Walker Connor, The National Question in Marxt’st—Leninis:- Theory
and Strategy, Princeton NI 1984, 5. 7.

. 2K.Marks, F. Engels, Ideologia niemiecka, w: MED t 3 Wa.rszawa 1961
-5.67. '
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- prodik¢ji” i pokazaniy, ze W konsekwencji prowadzi ond”poplzez”

.

© dyhicia powigzaniu istnienia klas z sokreslonymi fazami FQZWGI.
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mysli spolecznej nie wystarczy jednak ograniczenie si¢ do por6wnania
zatozeii obu ideologii. Przenikanie nacjonalizmu do ideologii socjali-
stycznej .(podobliie zreszta jak do innych ideologii) wymaga zwrécenia
uwagi na plaszczyzng konkretnego dzialania politycznego- Dopiero ba-
danie w dwoéch aspektach: postulatéw tearetycznych, doktrynalnych
z jednej strony i realiéw politycznych z drugiej — daje wiasciwy obraz
calogci problematyki®.

,. Dygresja o Marksowskiej teorii klas

© Jakkolwiek bedziemy interpretowaévi oceniaé Marksowska kon-
“cepcie narcdowosci, pozostaje faktem niezaprzeczalnym, iz zasadni- . -

coczym, podzialem, spoleczedstwa byl dla niego pedzial klasewy. ;Inm‘f—}.‘_. .
* : mi'slowy — centralng rolg we wszystkich prot:esach.spoleq’znych;bd‘-:_ .

Co prawda, Marks ; -

 przyznaje; ¢ (...} nie przypada mi ani zasinga odkrycia istnienia klag ,"i;
w nowoczesnymn spoleczefistwie, ani zastluga-odkrycia ich walki mig-’

dzy sobg. Na dlugo jeszcze przede mng historycy burzuazyjni przed-

grywaly wedlug niego czynniki ekonomiczne.

‘anatomig fe_konomigé‘z’riq tych klas", Zaznacza, Z¢ jego W ad polega je- .

dyktaturg proletariatu -do ., zniestenia- wszelkicH klas'i do'spolegzenz <+
stva bezklasowego . Jednakzérjego [ti. Marksa - KT] sktoinosé do;,
ekonomicznej interpretacji historii spowodowala zlekcewazenie waz-
nosci psycholqgicznych', kulturalnych i historycznych elementow
i tym samym niedowartodciowanie magnetycznego przyciagania grup -
etnicznych — zauwaza Contior — odkad nardd byl dla Marksa wyldez-
nie jednoscia ekonomiczna, pytanie ¢ polityczng legitymacjg bylo zre-
dukowane do wigzi ckonomicznych”. Rzeczywiscle, podstawowym
schematem podzialu wszelkich spoieczeristw-jest tu podzial na kiasy

wyréznione ze wzgledu na_fakt posiadania badZ nieposiadania $rod-

k6w produkeiji. Jest to zatem podzial, ktéry w swym wymiarze leore-
tycznym ma charakter podzia}.u_,,biegunowe.go" fub inaczej , dychoto-

2 por, J. Schwarzmantel, Nation..., s. 45.-
- ... 2 por, List Marksa do J6zefa Weydemeyeraz ST 1852 ¢, w: MED, t. 28,
Wacszawa 1970, 5. 565. - - 7

25 W. Connor, The National Question..., s. 8.

* .. wionych wiasnosci
-+ $rodki prodikcji _bilr2Uazja.L" <
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- micznega™. ..U podstawy skomplikowanych struktur klasowych —
pisze Julian Hochfeld - wystepujacych rzeczywiscie w historii, lezy
zjawisko, ktére — przy uproszczeniu i sprowadzeniu do form elemen-

_ tamych da si¢ przedstawi¢ w postaci modelu »biegunowego«; na jed-
aym »bie_gulnie« skupia sie monopol i przywilej zwigzany ze

swierzchnig i swoidcie kwalifikowang kontrolg nad czynnoscia pracy

i rozdzialem jej produktu, na drugim »biegunie« — podporzgdkowanie

i zaleiqos’é, ;wiqzane z praca wykonavczg, nad ktérej warunkami

 nad rozdziatem produkfu kiérej wykonawcy nie panujg”?’. Rzecz ja-

sna, 6w ',model biegunowy” traktujerny dzis jako swego rodzaju typ

?_‘“‘?a'“% w rzeczywistosci niewystgpujacy. Marksowska tcoria klas

jest pewng teoretyczng idealizacjg spoleczefistwa kapitalistycincgo

" a sp_oleczcr’lslwa konkretne 53 zawsze mniej [ub bardziej zblizone dc;

owej idealizacji. Nie oznacza to jednak — wbrew pozorom — Ze Marks

“’vnie dostrzegat ‘rzeczywistych ‘podzi_aléw'lw'konk.retny_ch spoleczer-

sw'v_aclzl. Jego koncepfe_ja«klas ma, zatem charakter bérdziej teoretyczny
' an;ze.h opisujacy poszczegdlne przypadki danych spoteczedstw?.
Podzial ten pokazuje ':nam, jednakze dokonujacy sig w spoleczefistwie
proces coraz wigkszego upraszezania si¢ przeciwiefistw klasowych —

PLOCES coraz ‘_.wfiq]_c-lsz_egp ~przyglizania si¢" do owego ,modelu biegu-.
. nowego”, w ktérym z. jednej strony stoi.coraz liczniejsza klas-?a?:p‘é'z"ba—

1 E
AN
T ) ’

. .1 Wynika stad zatem 'wniosek, ze podzial ten jest podzialem ze SWEJr: p o i

istoty antagonistycznym. Wszelkie wigézi o charaklerze etnicznym, na-

becnego i decydujacego o wszystkich procesach spolecznych konfliktu

- _ konfliktu-klasy wyzyskujacej i wyzyskiwanej,d, Historia wszystkich

dotychczasowych spoleczeristw jest historig walk klasowych - powia-
da Marks — wolny i niewolnik, patrycjusz i plebejusz, feudal i chtop

‘25 Por. Julian Hochfeld, Marksowska ogdina teoria klas spolecznych, w: te-
goz S‘;:t-i'iaso marksowskej teorii spoleczeristwa, Warszawa 1963, s. 1(%5 1 n.;
por. takze Stanistaw Ossowski, S j Swil i
B o 1068, trukiura klasowa w spolecznej swma"omos‘ct,

:: 1. Hochfeld, Marksowska..., s. 165.

] %% Por. Aleksapdra Jasifiska, Leszek Nowak, The Methedalogical Founda-
tions of Marx's Theory of Class: a Reconstruction, w. Polish Essays in the Me-
thadology of the Social Science,lerzy I. Wiatr (ed.), Dordrecht—Boston-Lon-
don 1979, s. 81; por. takze Ossowski, Struktura..., 5. 98 i 149, '

Ic_)bo'tpik}jlw;f"z‘drugi.ej;zgs" — skupiajgca wszystkie -

rodowym czy religijnym ulegajg rozpadowi wobec jednego wszecho-
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poddany, majster cechowy i czeladnik, krotko méwiae, ciemigzcy i cie-
miezeni pozostawali w stalym do siebie przeciwieristwie, prowadzili
nieustanng, juz to ukryta, juz to jawng walke — walke, ktéra za kazdym
razem kordczyla si¢ rewolucyjnym przeobrazeniem calego spoleczeii-
stwa albo wspdlng zaglada walczacych klas™?. Jak juz wspomnielismy,
odwieczny stan konfliktu Kklasowego prowadzi — Wraz z rozZwojem prze-
mystu i globalizacjg produkcji — do coraz wieksze] polaryzacji struktu-
ry spolecznej, zaniku klas posrednich i umocnienia sig klas skrajnych®.

.. Ow proces dychotomizacji struktury spplecznq-ksztaltowal’ si¢ w ciagu
- wiekéw rozwoju spelecznego, by w epoce. burzuazyjnej osiggnaé swoj
-+ punkt SZCZYtOWY. Jak wykazuja bowiem Marks i Engels, w stanie pier-

wotnym nie istnial antagonistyczny podzial na klasy spoleczne. Nie ist-

) niai;o;ll';_ gdyz I)iﬂe\.b_ylo‘prywamej wlasnoéci, ktéra wytworzyla sig wraz

L B yidciem z¢ stanu dzikosci. DoKonujgey ig przez wieki proces roz-

. wb"u"fEE'd"kc;“’l"i,;kpnéentracji wlasnogci uksztaltowat istniejacy anfago- . .
JUPEOGYRC! it ‘ UK AL

- mizmy Wrk{ryg zmieniali si¢ tylko jego Aczestnicy”'. Tak wigc spo-
lei:,ze_ﬁs'.twa‘:zacrh;c:_ﬁlnioeui'opgjs_kie w polowie XIX wieku osiagnely stan,
o kt6rym pisal Engels: ,Po jednej stronie niezinierzone bogactwa i nad-

S E »_:miar produktéw,. ktérego nabywcy nie s3 W stanie wchiongé. Po drugiej

.....

. stronle, E‘;é;o}gié;‘r’hé‘sy ‘spoleczefistwa; sproletaryzowane, przeksztalco--
'a _— .-he"w}fajqrhn_xﬁﬁi,bbd%iﬁikéw, c6 wlagnie ¢zyni je niezdoliymi d&,przy-
2L e Swijanialsobiebwego nadmiaru produktow. Ro;siégpbieﬂie spoleczeii-
3 5tWa, nagpalg nadmicrmie bogata klas¢ i na wielkd, pozbawiong wlastio:
T L ded Kiase tobotnikéw najémnych, sprawia, ze spoleczefistwq to dusi.si¢.

+-we-wlasnéj obfitodei, gdy tymezasem ogromuna wigkszogé jego czlon-
- kéw ledwo zabezpieczona jest (...} przed najskrajniejsiym ‘hiedostat-
Kiem?®2. o7 o

.. :Marksowska teoria Klas, néjbardiiej bodaj fundamentalny punkt ca-

lej.jego koncepeji, a przedstawiona tu z koniecznodci w duzym skrécie, -

spotkata sié i spotyka do dzis dnia z do$¢ zasadnicza krytyka. Krytyey
ci przyznaja jej jednakie Kuczowe znaczenie dla teorii spolecznej,
przede wizystkim zas niebagatelna rolg w politycc’ostalnich kilkudzie-
sigciu lat. Talcott Parsons — na przyklad — polemizujac z Marksem,

Il

2 K Marks, E. Engels, Manifest..., s. 638.
- 3 por, F. Engels, Wsigp do broszury KarolaMarksa »Praca najemna a ka-
pitale, w: MED, t. 6, Warszawa 1963.

31 por. K. Marks, F. Engels, "Pochodzenie vedziny, wlasnosci prywainej /

IR RN

i paristwa, w: MED, . 21, Warszawa 1969..
2 E Engels, Wsigp..., 8. 688.

R w§zysﬂucﬁ-]§0nﬂ1ktoﬁ?p’oléczﬁyi:h o imtagonizmu klasowego fkwig-"¢
oo 'CGEQ-“il‘?gﬁﬁpodrl.‘l’_@?';w'E.?'}\:SEP'?"'aﬁ E?sg.yxlsgkjp procesy spoleczne miogg
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© stwierdza, Z¢ .(...) dzielo Marksa stanowilo pierwszy wielki krok poza
granicg, do kidrej doszli teoretycy utylitaryzmu, twércy ukladu odnie-
sienia, w jakim rozwijata sig¢ ekonomia klasyczna™*. Szczegblnie no-
watorska jest, wynikajaca z jego zalozeri, teora konfliktu klasowego,
ktéra w znacznym stopniu stala-si¢ punktemn odniesienia dla autordw
bynajmniej Z marksizmem nie zwigzanych — takich jak Max Weber czy
Vilfredo Pareto®. Takze dla wspdiezesnych socjologéw, rzadko kiedy
bezdyskusyjnie zgadzajacych ste z Marksem, jego teoria kias spolecz-
nych jest-punktem absoluinie nie do pominigcia. Giéwnym punktem
. krytyki jest zby(nia jednostronnosé autora Kapitatu. Wiasnic Weberow-
ska teoria stratyfikacji spolecznej jest-najwainiejsza konkurencyjng te-
- orig, ktora zyskata prawo obywatelstwa w naukach spolecznych. Weber
odrzuca jednostronne »ekonomistyczne” podejécie Marksa. Stosunek

" do rodkéw . produkeji nie rifoze byc, zdamiem niemieckiego socjologa,. *.

-, jedyng perspektywa badawezz, Dlafego;tez wyréznia on dwie inne pla- »

b

szczyzny podziala spotcéznegort'sa]t,o's;tﬁﬁ'y} (podziat ze wzgledu na sfe-

g kulturmqu + stylu Zycia) i-pgfgje;(gpd_'z,i'al. natury politycznej). Takze
przekonanie o zaniku warstw poé,redg}‘ch ‘i postgpujacej polary'rzaéj'i
stl_'yktury spolecznej, w zetknit;ciu z realiami wspGiczesnych 5pc')1e'- '
-__‘T_igzqé_ﬁstw_ka[)'i;al'[‘sgycz.:rllycl_l:nig;wy,trz’ym_lijp:'-pgébj?s;- L
* " Ralf Dahrendorf z kolei ZhyZuéa Makkst ‘_fi"gtpisamienie-kéﬁ_ﬂiictéw '
“klasowyeh z konfliktami spoleczriymj icze] méwiac, sprowadzenie

by¢ sprowadzone do-tego jednego adwiecznego antagonizmu. Staje si¢
on tym samym wszechogamiajacq feerig, poprzez kidra da sig wyjasni¢ -
v.fszystko, co dokonuje sie w spoleczefstwie. Dahrendorf zdecydowa-
nie podwaza zasadnoé¢ tej generalizacii pokazujac, iz konflikty spo-
lc.(fzne sq rzeczywistosciy nieporéwhanie, bardziej zloZong 1 bogatszg
niz antagonizm dwu klas oparty jedyh_ié,ilé podlozu ekonomicznym?6,

33 Talcett Parsons, Szkice 7 feorii socfologicznej, tlum. A. Benlkowska
Warszawa 1972, s. 407. L : ,

3 Tanrze, s. 409. .

35 por. Max Weber, Klasy, stany, partie — podzial wladzy w obrebie wspol-
noty, Hum._D. Niklas, w: Elementy teorii socjologicznych, W. Derczyfiskq,
A. Jasifiska-Kania, 1. Szacki (red.), Warszawa 1975, s. 415-428; podobne ar-
gui}(l;;ntiro ‘;vysunql Charles W. Mills, The Marxists, Harmondsworth 1969
s. 105-107. ! '

1+

3% Por. Ralf Dahrendorf, Class and Class Conflict in Industrial Society,

Stanford 1959, 5. 129in. :

S
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Skoro zatern w calosci Marksowskiej koncepeji tak fundamentalng
role odgrywa teoria klas spolecznych, 6w ,poziomy” podzial spole-
czehstwa na antagonistyczne klasy i tendencja do coraz wigkszego ich
zaostrzania sig, to teza o ponadnarodowym i anarodowym stanowisku
Marksa wydaje sig calkowicie uzasadniona. Trudno nie zgodzi¢ sie ze
Stanislawem Ossowskim, ktéry zwraca uwagg, iZ podstawows’ formg
wigzi spolecznej jest dla Marksa solidarnogé klasowa ,rozsadzajgca

- wszelkie spoleczefistwa terytorialne™._ Pisze on migdzy innymi, iz
Marks ,,wychodzac (...) z zaloZenia, Ze Zyciem spoleczeristw i postgpo-
waniem jednostek kieruja czynniki ekonomiczie, e w dzisiejszym spo- -
leczefistwie, opartym na prywatnej wiasnosci $rodkéw produkeji, ele- |
mentarnym i podstawowym faktem w Zyciu jednostki jest zdobywanie’

. utrzymania, e sposéb, w jaki kto§ zdobywa utrzymanie, decydule za-
| . ZWYCZa] ni;—:_tfy]__ko ‘o warunkach jego Zycia i warunkach wychowanta:

.nej, autorowie Manifestu komunistycznegd uwzglednili niemal wylaez- -
nie przynaleznos¢ jednostek do zbiorowosci, opartych na jedrakowej -
roli_w procesach produkcji i na wspdlnocie intereséw ekonomicznych:
przynaleino$é do klas spolecznych. Ze wzgledu na cele spoleczne,

: la dla nich wazig"®. - . ‘
4y Zhajgejug osmek dokicyny Marksa i Bingelsa do kategori nrodu,
. oraz funkcje, jaka odgrywala ona w ich wizji przyszlégo, porewolucy
'nego!spoleé'z_eﬁst_wa, nalezy zastanowié i€, jak do tego Zagadnidhia od=-

okreglajacy sig jako wyznawcy marksizinu, dazacy do przebudowy spo-
leczefistwa wedhug wskazaf swych mistrzow. Oméwimy tutaj poglady

_ kilku wybitnych postaci w historit europejskiego marksizmu. Mowa tu
bedzie o Karolu Kautskim, austromarksistach, Jeanie Jauresie, Rézy
Luksemburg i Kazimierzu Ketles-Krauzie. W omdwieniu tym warto
zwrécié uwage na rézne strategie, jakie dzialacze ci postulowali i rea-
-lizowali stojac wobec nastepujacego dylematu: jak pogodzi¢ marksi-
stowski internacjonalizm z realnymi wyzwaniami walki narodowowy-

" zwolericzej, co wnosi marksizm do idei wyzwolenia narodowego i jak
dziatacze rewolucyjni powinni odnosic si¢ do tej idei.

¥ Por. §:-Ossowski, Z zagadniert psychologi spolecznej, wi Dziela, €. 3,
Warszawa 1967, s. 44. A
38 Tamnze, s. 45.

dzieti;;ale réwnicz o sposobie myslenia i'0 poczuciu lacznosci spotecz-- +. 38

. Ktorg kierowaly'ich pr‘acq‘piéar_skq (...) tylkota jedna przYnaleiqo§é__ bys. ‘.'.: .

nosili sig inni mysliciele i dziatacze rewolucyjni jawnie i swiadomic 3
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Problematyka narodowa w mysli marksistdw niemieckich

Analizujac proces ewolucji problematyki narodowej w dzielach
marksistéw nalezy mieé¢ §wiadomo$¢ rangi zmian tych pogladdw. My-
litby si¢ tem, kto sgdzitby, iz socjaldemokraci zabhodnioeuropejscy
stworzyli lub przynajmniej usilowali stworzy¢ jakas ,.teori¢ narodowg”
czy ,program narodowy” marksizmu. W tym sensie nie byli oni bar-
dziej .naradowi” niz Marks. Eduard Bemstein czy Karl Kautsk)f pozo-
stawall w dalszym ciage internacjonalistami, dla kiérych podstawows
kategoria spoleczng bylo pojecie klasy. Podobnie zreszty jak Marks
i wszZyscy niemal przedstawiciele zachodnioeuropejskiej mysli poli-
[ygznéj priyktadali niewielkg wagg do problematyk{ narodowéj. Jed-
nakiLe.to, co w ich my$li wydaje si¢ szczeg6lnie istotne, to pozbawie-
- nie tn_aj:,problematykiplementu, dwuziiacznodei i niedoméwien. Jak juz
"+, ‘pokazalismy, stanowisko Marksa w, kwestii parédlowej bylo zdecydo-

a dpréba stworzenia jakigjs bli‘%éj nieokreslonej , teorii klasy narodowej”.
. b[gt(?miast dla péZniejszych” pokoleri zachodnioeuropejskich marksi-
stéw nardd staje si¢ oczywistoscia, realnie istniejacym bytem, odgrywa-
<L ijq@;?r;‘[}‘_z,a___sgldniczq role w zyciu spolecznym, Wobg@ kté_rcgo_socjaldemo-

- wionego praw -politycznych, 'wykluczonego z Zycia politycznegd. Obe- T
- . PR S AT

~*chie, pomimo olbrzymiego wzrostu migdzynarodowych kontaktéw;

; 'Ast'r_gcﬂo Juz ono znaczng cze$é swojej prawdy i bedzie tracié coraz bar-:
< 'dziej 'w miarg, jak robotnik pod wplywem socjalizmu przesuwa mg
“+ zbycia proletariuszem do bycia obywatelem. Robotnik; ktéry ma t6w-
- né prawa jako wyborca w paristwie (...) w ten sposdb jest wsﬁéiwlés’ci— 5

’ cielem wspdlniej wlasnogei narodu (...). Ma on ojczyzng nie przestajac

y+ wahie nigjasne. Oscylowalq: migdzy czystym internacjonalizmem ~

O .-
VNG B AL
PRl

- “keacja must zajac jasnie stanowisko (co bynajmniej nie musi oznacza¢”™
.”__u_s'o'_. S21 2 ideologia narodows). 'ijaf:pieg méwi-o tym Eduard Bernste-
271 Zdanié to [1j: roboticyriie majh ofézyzny < KT} moglo nieco po< |
* Ten szerZad. zw[acan_ie si¢'do robotnika llatjjf;zt‘érdziestych XIX wieku pozba-

Vd
e |

2 o ‘d;f._i. -]

by¢ obywatelem $wiata, podobnie jak narody zblizaja sie wzajennie do

siebie nie przestajac Zy¢ na wlasny rachunek’?.

Widzimy zatem, iz pierwszym krokiem w ewolucji pogladéw mar- '

ksistow na zagadnienia narodowe musialo byé uzmyslowienie sobie
wyraZnej zmiany realiéw spolecznych, ktére diagnoze Marksa uczyni-
ly-nieaktualng. Polozenie spoleczne proletariatu w ciggu kilkudziesie-

3 Cyt. za: G.D.H. Cole, A History of Socialist Thought. The Second Inter-

national 1889-1914, 1. 3, cz. I, London 1956; s. 290. *
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¢iu lat uleglo tak wyraZnej zmianie, Ze twierdzenie, iZ ,,nic ma on oj-

. czyzny", przestalo mie¢ odniesienie do rzeczywistosci. Rozwéj i coraz

wigksze upowszechnienie o$wiaty, mozliwosé organizacji proletariatu

- w zwigzkach zawodowych i partiach politycznych, a zatem wzrost

$wiadomosci spolecznej i obywatelskiej, wreszcie rozwdj i coraz wiek-
sza dostgpnogé prasy, co niewatpliwie poszerzalo horyzonty i wiedze
o $wiecie, to wszystko sprawilo, Ze konieczne stalo sig nznanie robot-

" nika za $wiadomego czlonka wlasnego narodu. Nie ma zatem podstaw,
. by widzie¢ sprzecznos$é migdzy ideologia socjaldemokratyczng a po-
~ czuciem narodowym, by podtrzymywaé teze o braku wigzi naradowej
. ‘proletariatn. WyraZnie w pubhkac;ach Bernsteina obecne bylo prze-
_ $wiadczenie, ze socjaldemokraja jest i musi pozostaé jedng z partii po-

 litycznych dzialajacych w paristwie narodowym nie za$ ponadnarodo-

w3 organizacjg robotnikéw, dqzch do Tadykalne; przebudowy -porzad-

: '.i ku spolecznego: Swoje poglqdy na temat .toh idei narodowej w doktry- .
nie marksistowskiej przedstawil on féwmezf w anhecw ktérg w 1905+ -7

“roku przeprowadzila gdzeta ,La vie socxahste, "Redakcja zwrécila si¢

- wdwcezas do kilkunastu wybitnych przedstaw1c131t socjaldemokracji za-
, chodmoeurope_]sklcj z pros’bq o udz:eleme odpow1edz1 na nastgpu_]qce :

‘pytania: " ' P
' I) Jak nalezy :ozumleé fragment

R oz wspdlistnied patriglyzinZ fnternac_]onahzmem?
= 2) Jakyg rolg’ ponm odgrywaé sot:jahsa w ruchu narodowym?
3) Jakie powinny byé ich. zobow1qzan1a wobec narodu w- sytuac_]l
wc:Jny?‘“’ -
Bermnstein udzieiajac odpow1edz1 na plerwsze Dytanie pisal, iz: ,,ro-
. botnik stal sig obywatelem o réwuych prawach i posiada ojczyzng. Nie-

. zalezno$é i dobrobyt powinien on 'Wspomagaé zgodnie z zasadq Mig-

© dzynaroddwki »Zzadnych praw bez- zobownqzan«”‘“
W podobnym duchu wypowiadat su;: Karl"Kautsky, jeden z wybit-

.mejszych przywddcéw niemieckiej soqaldemokraql i Il Migdzynaro-

déwki. Mimo calego sporu z rew1z_|0nlzmem i reformizmem Bernsiei-
na, widzacego ruch socjalistyczny jako legalnq sile reformujaca kapita-
lizm i odrzucajacego mozliwosé rewolucji spolecznej, dostrzegat role

* uczuc¢ narodowych i polityczne znaczenie-tej kwestii. Nie uwazal on by-

40 Por, N. E. Sitov, Razvitie V. I Leninym ideologii i politiki pralemrskogo—

internacjonalipna (1894-1907), Moskwa 1966, s. 274-275.
41 Cyt. za: N. F. Sitov, Razvitie..., s. 283.

Mamfestu kamumsrycznega,; C i
W ktérym _]CST. powxe;izmne, zq»ﬁobotrglcy,mc maja o_;czyzny«" Czy Tk

1
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najmniej, ze ruchy narodowe shizg tylko interesom burznazji i by - jak
pisze Marek Waldenberg — wtakie hasla jak »ojczyzna czy »patrio-
tyzm« stanowily tylko narzedzie oszukiwania mas™2, Wychedzil on za-
‘tern réwniez z tego punktu widzenia, kidre przyjal Bemstein, a kiére
bylo rezultatem analizy sytuacji spolecznej. Jednakze -dla-Kautskiego
piemozliwy byl do zaakceptowania rewizjonizm Bernsteina, kt6rego
jedng z zasadniczych tez bylo przekonanie, iz ruch socjaldemokratycz-
ny ma pozostac partia reformujaca ustrdj kapitalistyczny w danym pani-
Stw1e na.rodowym Zatem problem, jaki stanal przed Kautskim, byl na-
st@pu]qcy w jaki sposéb, nie lekcewazac i uznajgc za oczywisty fake
spoleczny istnienie uczué narodowych, wykorzysta¢ je do umocnienia
internacjonalizmu. Idea narodowa nic byla zatem antytezg internacjona-
V-hzmu “ale zasadniczym punktem wyjécia. Fakt, e ,,robotnik j juz ma oj-

- 'nie-zas: tyﬂco stWIerdzemem faktu. Prébowal on nuanowmxg gty.'o éy
‘koncepcjg proceséw naro;jotworczych i okredlic ‘rale narodu \v;zyéy
spolecznym. Poglady te sformulowal w broszurze Narodowosé  fej po- b
czqu: Punktem wyjscia ,,papieza marksizmua” byla konstatacja faktu. 12‘ ;

_.'C-

czyzm; byt dla Kautskiego intelektualnym i praktycznym wyzwamem . —

jedna z zasadniczych cech ustroju kapitalistycznego jest istnienie *~

-parfistw nmarodowych. Zastanawm]qc si¢ nad populamoscig okredlenia, | .

+ narodowy” “Kautsky stwierdza, z¢ ;,mnéstwo fakiéw-zycid Codzlcnne-
"go oraz objawéw glgbszej natury sw1adczq, 7e idéa- narodo_wa m&;cst, X,
‘siicznym wytworem' dzierinikarzy' i pehtykéw"‘ﬁ. Jasi T'o zétt‘gh Swya

faktu stanovnsko Zar6wio teoretyczne Jak i~ przede Wwszystkim = piak-
tyCzne Przyzna_]e on, ze ,ujecie i zrézniczkowanie spoleczedistw Rowd- |
czesnych w paﬁstwa narodowosciowe bylo jedng z pot@znlejszych
déwigni nowozytnego rozwoju ekonomicznego™*, :
Czy zatem istotna sila polityczna, jakq byla soc_]aldemokraqa mo— -

gla pozwoli¢ sobie na zlekcewaienie tego faktu? Z drugiej zéﬁ strony,_ :
czy moze pozwoli¢ sobie na podwazenie zasady mtemaqon izmu?

* Oczywiscie, pozytywna odpowiedZ na_oba te pytania mus1alaby ozna-
czaé polityczne samobdjstwo. Zatem wyzwanie, jakic stanelo przed
Kautskim, polegalo na znalezieniu jakiej$ spéjnej plaszczyzny, godza-

2 Marek Waldenberg, Wzlot i upadek Karola Kautsky'ego, t. 1, Krak6w
1972, s. 584,
*3 Karol Kautsky, Narodowosc¢ i jej poczqtki, tum. B. 4§u]akowslu S. Stem-

~w. powski, Warszawa 1891, s. 3.

4 Tamze, s. 41.
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. ficzny¢h’ juz, nie w'skali jednego krdjt, lecz catego regionu byla dla

cej owo ieoretyczne zalozenie Z realnogcia spoleczna. Bylo to pytanic
o istote internacjonalizmu. Czym jest, co oznacza i — co najwazniejsze
-~ co powinien oznaczaé proletariacki internacjonalizm?
Ustosunkowujac si¢ do tego problemu, podwaza on slereolypowe,
zwulgaryzowane rozumienie internacjonalizmu jako braku wigzi z naro-
dem, nihilistycznej ¢zy WI¢CZ wrogiej postawy wobec narodu jako wy-
tworu burzuazji. Internacjonalizm dla Kautskiego to przede wszystkim
stan, w ktérym stosunki migdzy narodami oparte s3 na wezajemnej rGw-
nosci, solidamoscei i wspélpgacy:?ro wlagnie brak antagonizmow migdzy
narodami, harmonijia wspolpraca, nie za$ odrzucenie wigzi narodowych
i umacnianie solidarnosci klasowej stanowi istotg internacjonalizmu™®.
Swoje przekonanie uzasadnial on wskazujac na procesy zachodzjce
W, équesrgxch-_gpp_lgczcﬁstwach. By! on mianowicie glgboko przekona-

-

N cga;,w;gragghicj:zachodz'a‘,(_:ym procesie wzajernej zaleznosct —
.grownie; w‘ wymiarze gospodarczym = migdzy’ paiistwami. Wzajernna

\insf)égésaqap gospodarcza, konieqzno$é: regulowania’ proceséw ekono-

. Kautskiego_procesem Ze wszech miar pozylywnym, symptomem tak
. cwiagnie rozamianego, intqmacjgnaligmu,-Iedr_lakie, by 6w proces coraz
" silnigjsze] wspoipracy byl czynnikiem harmonii i rozwoju, nie za$ anta-

;. gonizyiu. i valki g

Gtrzeba bylo, by spoczywal on w rgkach proletariatu.

Burziazis bowiem — jako Klasa wyzyskujaca - pozostaje niejako ze swej .

7 “istoty, w konflikeie, nie jest zatem W stanie owego celu osiggnaé. .. Kaut-

", “sky przewidywal, zé narody-socjalistyozne cechowaé bedzie bardzo wy-

soki stopieft wewn_f;trznej_sb}idai'noééi _ pisze Marek Waldenberg —

_zwracal [eZ uwage na sprzecznosé zachodzacy miedzy coraz bardziej za-

cieéniajacymi si¢ stosunkami miedzynarodowymi 1 rozszerzaniem si¢

. Zakresu ;_n_it;dzyl_‘larodowej kuyltury a wzrostem znaczenia czynnika naro-

. dowego. Takze rozwigzania tej sprzecznogci oczekiwal od rewolucji so-

_cjalistycznej™®. Zatem proletariacki internacjonalizm, ktry bedzie jed-
<l ) _

fiym z wazniejszych elementéw przyszlej rewolucji oznaczal nie zniesie-
nie narodowosci czy zanik $wiadomogci narodowe;j, lecz dazenie do so-
juszu i wspélpracy migdzy narodarmi. Mialy one stangé nicjako ,,w jed-
nym szeregu”, nie za$ jako antagonistyczne grupy - haprzeciw sicbie”.
Jednakze Kautsky, podobaie jak inni przedstawiciele socjaldemokracii,
wyraZnie podkreslal odrgbnosé -patriotyzmu proletariackiego burzua-
zyjnego. Cho¢ jeden jest ze swej istoty-nastawiony pokojowo, drugi —

4 por. M. Waldenberg, Welot..., L1, §. 496,582,
46 Tamnze, s. 583. :

.cepeji narodu i polityki: narodowoscio
L3N L S Cur byt

~wszystkim zajécia- wyra

57

przeciwnie _ ma charakter antagonistyczny — maja one wszelako pewne
wspélne cele. 7aréwno bowiem w interesie burzuazji, jak i proletariatu
Jezy wolnosé 1 niepodleglosé narodowa. Bez niej nie jest mozliwy — jak
dowodzil — wzrost produkeji, a przede wszystkim harmonijna wspolpra-
ca natodéw. Co prawda, sposoby realizacyi tego celu sq juz postrzegane
w odmienny sposob, ale zasadniczy cel proletariatu nie jest sprzeczny
» interesami wspolnaty narodowej. Przeciwnie, punkt wyjscia marksi-

zmu stanowi istotne dopelnienie dazeii ideologii narodowej.

Teoria narodowa austromarksistow

Niewstpliwie inferesujace tredei; -dotyczace zwigzku marksizinu

ip.roblematyki-narodofxifbjinalez’é-,mdicmy- w twérczosei austromarksiz .

stow —sgezegdlnie za$ styni],pracy Otto' Bauera Zagadnienie harodo- -

wosei. W duzej miérze pgglady Bavera i generalnie cala'd'z{i‘alalnéé‘é '

- Austriackiej Pactii-Socjalistycifie] byly inspiowane zaréwno ywymia-

rze organizacyjnym, jak,T programowym przez socjaldemokrapjg nie-

miecka?. J_ednakie mys!- austromarksistéw, a szczegélnie wiagnie ich
koncepcja -narodowa u?ﬂgagur}kpwa:na_- byla strukturg ‘narodowosciows

6wezesnej monarchii ‘austrawggierskiej, Qpracowanie wyraZngj -kon- . |

potrzeby ‘pelnicfszego: sformuifowania teorii marksizme, lecy przede’

jacych konfliktéw marodowych  w Europie poczatku XX wieku. Tom
Bottmore tak charakteryzujé te sytuacig: ,.J ednym z wazniejszych i tru-
_dniejszych probleméw, przed ktdrym musiala stangé austriacka SDF,
byly zwigzki migdzy réznymi narodami w cesarstwic Habsburskim
i wylanianie si¢ pod koniec XI1X wickun coraz bardziej zywotnych ru-
chéw. narodowych. Nacjonalizm stanowit wyzwanie dla ruchu socjali-
stycznego Z wielu wzgledéw — poprzez swe potencjalnie dzielace dzia-

Janie wywierane na klas¢ robotnicza, poprzez swa atrakcyjnosé dla -

znacznej czesci chlopstwa, whréd keérych SDP szczegdlnie potrzebo-
wata znalezienia wsparcia w osiagnigciu sily politycznej, poprzez swoj
f.vplywna znaczng liczbe intelekwalistéw i uniwersyteckich studentéw
i poprzez swéj zwiazek z imperializmem®, Fak jednak zwraca uwage

41 por. G.D.H-Cole, The History..., t. 3, ¢z. 2, 5. 519-520.
48 Tom Bottmnore, Introduction, w: Austro-Marxism, T. Bottmore, P, Goode.
(eds), Oxford 1978,-5. 30. SRR

wej. bylo podyktowane: nie'tylko. 5+

iﬂPQQﬁiéﬂ.f—JWikSka politycznego wobec narasta’

v



gty

-

58

G.D.H. Cole, nalezaloby méwié raczej o pogladach Bauera jako jn':dm.a.-
go z prominentnych przedstawicieli tej orientacji .ideologlcznfaj, niz
utozsamiaé jego teorig z calg grupg austriackich socjaldemokratéw. Pi-
sze on mianowicie, ze ,,austromarksigci nigdy w istocie nie byli jedno-
lita szkoiq podazajacy zgodnie do konkretnej teorii. Byli ogi raczej g
pa wysoce inteligentnych indywidualnodci, ktérzy wyszli _od ogo‘lnej
akceptacji marksizmu i prébowali zastosowac system marksistowski do
szeregu konkretnych probleméw (O R S . . o
Wieloetniczno$é monarchii austrowggierskiej byla niewatpliwie
czynnikiem, ktéry sprawil, iz postawienie problematyki naroldowej
przéz Bauera bylo_ zi]pelnie odmienne 'Vaniiel‘i u marksistéw z 1r_mych
. paristw Eul;opy._ Punktem wyjécia nie bylo-pytanie o to, czy rgbotmk ma
.qjqiyzp¢, gzy-éiviz_a_domoéé narodowa wspcf;lis_tnit‘aje ze §w1adom9§c1q
rlgq;c:)'w . Rz:eci};vjétogé spoleczna czynifa pytanie to bezprzedmioto-

. E'ﬁiﬁf.‘_Zaéﬁﬁméia(’zat_em-'k\iaestiq"byllo{ugtalehie,’ jakie sg Kryteria okre; °

Slajaceqdany twor spoleczny, jakq fiar6d;, Jest'to pytanic o to, czym jest
_ okreglenie” imiejsca i roli polityki narodowej w paristwie soc:ia]jstycz-
_..nym, Bauer j, ¥ duzej mierze takze, Karl Renner podjeli powazng préb-e{-
T tébfé‘tic:zr;f;"‘igbji % co wazne — takie;priktycznego: powigzania ideologii
R A

... marksistowskig] z teorig narodowa. Wy'gh'odzqc z-zalozenia, e ;kazdy

£+ O3

w. Spoléczefistwie socjalistycznym? Czy narodowos¢ ob,yygatel_i wyzna-
czy granice wspllnoty takie w tym przypadku?™%®. Zasadnicza teza
" Bauera méwi, iz to whagnie pelne zrealizowanie zasady r.narodowelj moz-
. Liwe jest tylko dzigki socjalizmowi. W przeciwieristwie do Ré;y_ Lu—.
‘ksemburg, podkreslal on, Ze $wiadomosé spoleczna Klasy robotniczej
" stanowi .nicjako splot tozsamosci narodowej i ktasowej. Rozwdj socja-
,‘ I-;ii.mli oznaczaé bedzie umoenienie kultury i tozsamosci narcdowe;j,
a takze gwarancje ich ochrony. ,Socjalizm migdzynarodowy — jak do-
wodzil — nie moze uniknaé narodowegt zréznicowania”. Przekonanie
to argurhentuje on w sposéb nastepujacy. Dezintegracja wspélnot ple-
miennych, rozbicie ich na antagonistyczne grupy mialo miejsce wraz

z rozwojem podzialéw klasowych. Pewna pierwotna wspélnota kultu-

# G.D.H. Cole, History... s. 547. .

0 Otto Bauer, Socialism and the Principle of Nationality, w: Austro-Ma-- -

rxism..., 5. 109.

niedd, Dié zag o to, ¢zy wieZ narodowa iginieje. Nastepng sprawa bylo -

| porzadek, ckonomiczny stwarza Hioswe, formy budowy padstwa
: * 1 Nowe.zasady. wyznaczania struktur Politycznyeh”, Bauer stawial pyta- -
ORI S N [ . 4 e (e

SRRt débr kitlturalnych; lété‘rﬁ;h?s@;@sidgépl&cﬂ'ﬂ los-narodi”$!y Zatem kav £ & -
U A s” Wiaki sposeb wspéinoty bedg od siebie wzajemnije oddzielone

-+ tegori ta-nie-jesticzyms:statym, i€ jest systemem mozliwym do jed- 2

. wa.1908, 5. 41.
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-1y, pochodzenia, obyczajéw stawala sig w coraz wigkszym stopniu pla-
szezyzng walki grup uposledzonych z grupami uprzywilejowanymi, po-
siadajgcych z nieposiadajacymi. W systemie rozwinigtego kapitalizmu
czhonkami narodu stali si¢ de facto przedstawiciele burzuazji, czlonko-
wie klas wyzyskiwanych ze wspdlnoty tej byli wylaczeni. Zanik walki
klas i konfliktéw spotecznych w ustroju socjalistycznym przyczyni sig
do pelne;j realizacji dazeri aspiracji danej grupy narodowej. Zniesienie
odwiecznej walki klasowej, wyzwalenie klas uciskanych oznaczad wiec
bedzie wyzwolenie narodowe. Wyzwolenie to rozumial przede wszyst-
xim jako powszechny i niczym nieskrgpowany udziat w dziedzictwie

- kultury narodowej. Demokracja, ktérg przyniesie socjalizm, przejawiaé

" sig bedzie wlasnic w demokratyzmie-kultury narodowej.

~ Takie uj¢cie problemu ma swe 7rédlo -w specyficznej koncepcji }121;"
rodu sformitowanej, whagnie -przez Bauera. Odwolal si¢ on do niewat- .. " .

. pliwie mglistego’ ppj;q'ief‘-‘_i!gb:d‘fgk'gqtg"ﬂayqdcz\yego”. Najogélniej, . "
- méwiac, chodzi tu o-zwigzek ceoh uformowanych przez wspélng kul-. '

tire i tradycje oraz pewne ce,cﬁy- fizytzne dominujace w dahej spglecz-

_noéci. To wspélnota- loséw, podobne warunki zycia i podobne celé by-

ly zasadniczymi czynnikami ksztaltujagcymi naréd. Jak pisze Bauer:

.5, otardéd nie jest'niozym inhyrh, jak-wspdinoty:losu. Ale wspélnota losu
'"  dzi¢ dziala z jednej strony przez:hatyralne dziedziczenie wlasciwgsei, . -
. ktbre wspdiuy-los narqdu:wyhgdbwat,.z drugiej strony <, przez tradycjg . .7

noznacznego- okreglenia. Nardd (o przede wszystkim pewna jednosé
zbudowana na fuhdaniencie wspélhcty kulturowej i potrzeby okreslenia’
indywidualnej tozsamosci jednostki. Nardd zatem jest ,procesem po-
wstawania, okreslonym w swojej istocie przez warunki, wsréd ktdrych
ludzie walczg o $rodki bytu i zachiowania gatenku”2, Wyrézoia on trzy -

- typy. wspélnoty narodowejsz. . .

1) ustréj komunizmu rodéwego,”

2) spoleczedstwo oparte na réznicach klasowych,

3)-spoleczesistwa przyszlodci, ,oparte na jednakowym udziale wszy-
stkich czionkéw narodd w kulturze narodowe;j"?.

3! Cyt. za: Leszek-Kolakowski, Gidwne nurty marksizmy. Powstanie—roz-
wdj-rozklad, Londyn 1988;5. 592. :
32 0. Bauer, Zagadnienie narodowosci, ttum. M. Aleksandrowicz, Warsza-

S -Tamze- 7
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kultury zaklada, iz wigzi laczace rézne klasy spoleczne sg silniejsze niz
céznice i antagonizmy migdzy nimi. Takze, co stalo si¢ przedmiotem
krytyki Lenina i Stalina, sam postulat autonomii kulturalno-narodo-
wej byl zdradq marksizmu i rewolucji. Oznaczal bowiem praktyczny
sojusz proletariatu i burzuazji prowadzac w konsekwencji do umoc-
nienia jej pozycji. Program ten charakteryzowal. sig takze skrajnym
minimalizmem. Ograniczat si¢ bowiem do wywalczenia pewnych
swobéd kultaralnych dla danego narodu, zadowalajac sig utrzyma-
niem status quo w sferze stosunkéw-klasowych i negujac sens ich re-
wolucyjnej zmiany. . ,
Zarzuly te jednak latwo obali¢ za pomoca samej teorit Bauera. Nie

- jest ona bowiem mechanicznym zastapieniem klasowego narodowym
punktem widzenia. To raczej teoria klas spolecznych shuzy Baunerowi

Owa najpelniejsza forma wspélnoty narodowej bedzie mogta by¢
w pelni zrealizowana wlagnie w ustroju socjalistycznym. Socjalizm za-
fem nie jest antyteza narodowosci. Przeciwnie, jest jej najpelniejszym
srealizowaniem. Wniosek Bauera byl na tle koncepcji innych marksi-
stéw szczegdiny. Socjaldemokracja nie tylko powinna uwzgledniad
czynnik narodowy W swolm programie, lecz traktowad go jako zasadni-
czy element niezbgdny do rozwoju socjalizmu. Nie zakladal on bynaj-
mniej, iz rozwdj idel socjalistycznej bedzie sprzyjal zacieraniu i niwe-
lowaniu réznic narodowych. Wrgez przeciwnie, to tylko dzigki niej pro-
blematyka narodowa nabierze nowej mocy 1 nowego znaczenia. Albo-
wiem naréd rozszerzy wéwczas swe granice, wlgczajac niejako w ich
obreb grupy dotad uposledzone, zyjace na marginesie lub zgota poza 3

. wspdlioty! Nardd stanie si¢ ,wlasnoscig powszechna, wspdlng wszyst-
E : , T - - .do analizy kategorii narodovioéci. Pokazuje on, jak ksztaltowanie sig

. .kjmrgsd__ v |-- i . . o ‘ o L i ]
. ;‘]_'_ntcrnhéjon:‘alizril nie byl wigc dla B:Ia'uefé\ synonimem kosmopolity-. B g4 ’.;ijngéﬁﬁlpqty; narodowej. ‘bylg- ogianiczone. _podziatami klasowymi. To
* zmw. Przeciwnie, wskazywal on, iz jednym z‘Wa_iniejszych zadah so- ‘3 1- ¢ Yitagni¢ wraz z zaostrzanlem sig e\mtééoni:zmu klasowego nar6d oérﬁ—'
cjali'zn_iq jest usunigcie wszelkich barier odgradzajgcych proIcta_riat od - e ’:.'_. i niczal sie do.Klas posiad:ajé,sych. Kapitalizm znidst bariery 1prawne.
uczestnictwa w kulturze narodowej, a takie wszelkich nieréwnosci * s dostgpie do kultury nar‘édo{vpj, nie znidst jednak barier natury eko-

"

w relacjach migdzy narodami. Jako jedno z igtotniejszych praktycznych- T

A

'+ dzenie pod- Wzgledem: mozliwosci peinegdr wyrazania potrzeb kulturdly. ;138

E

ny¢h przez“dany: naréd bylo dla Bauera;zasadl_licza; przészkoda JER ISR | S
-3 & 4nym.czlonkiem n_afodj.l i uc’:'zestnikjémfjego kultury. Sogjalistyczpe spo-

pas s -

towanie pelnej wolnogei i niezaleznogci kultury kazdego narodu stano-
wilo kluczowy element jego teorii. , T
Budzita ona jednak istotne zastrzezenia wérdd marksistéw. Kautsky -
-- na przykiad — wskazywal na bezsensownosé kategorii charakteru na-
rodowego. Wspélnota historii, tradycji.i kultury odnosi sie do wgiZszej
niz naréd grupy spolécznej — klasy czy warstwy. Nardd jest bowiem

zbyt zlozong struktura, by mozna bylo doszukiwaé si¢ jakiegos jedno-

" litego i spdjnego podtoza. Zarzucano Bauerowi takZe zmarginalizowa-
nie fundamentalnej dla marksizmu kwestil konfliktu klasowego- Wska-

‘. zywano, & sprzecznosé interesow Klas posiadajacych i wyzyskiwa-

nych uniemozliwia iksztaltowanie sie wspélnoty loséw i jednolitego

charakteru narodowego. Co wigcej, domaganic si¢ autonomii w sferze__

. 54 Por, L. Kolakowski, Glowne nuriy..., s. 593 i n.; por. takze Walker Con-
nor, The National Question in Marxist-Leninist Theory and Strategy, Prince- -
ton NLT. 1984, 5. 29.

i ', R U eyt e T P - L
dze walkKi o wolnosé ¢zlowieka. ‘Wzmocnienie, rozwitiigéie izagwhian-—+ ..}

- “‘rozwiazait Bauer postulowat prawng 1 administracyjna autongmig naro- ' 18
. déw, w. ramagh monarchii w sferze ofwiaty, i kultury. Wszelkie-uposle- - §

* “niomi¢znej. Zatem walka narodowa i walka klasowa nie-sa dwiema réz-

;i 'iymi,; sprzecznymi zle?s_obat sprawami. Przeciwnie, autonomia kulfural-

parodowa oznaczaé musi’nie tylko wywalczenie réwnych praw '
miedZy narodami, ale takze- tozszgrzenie -kultury narodowej na kl'a_s_y'

N o 1 P Ll - 3
leczefistwo, przyszlosci oznaczalo wige dla Baueranie-tylko uspolécz-

*"+ nienie $rodkéw produkgji, ale mialo by¢ ono realizacja idei pelnego

e

unarodowienia mas ludowych.

Nardd i socjalizm wedle Jeana Jaurésa

lChoé dyskusje o roli narodu i patdotyzmu w ideologii marksistow-
skiej najsilniej byly obecne w niemieckim ruchu socjaldemokratycz-
aym, to wielce symptomatyczna jednak i warta zwrécenia uwagi wyda-
je si¢ postawa tego odlamu socjalizmu-francuskiego, ktéry reprezento-
wal Jean. Jaures. We wspomnianej juz ankiecie ogloszonej przez ,.La vie .

socialiste” Jaures przyjal postawg najbardziej patriotyczm. Przejawiata '

si¢ ona w zdecydowanym odrzuceniu anarchizmu i nihilizmu narodo-; ~
wego francuskiego-dzialacza politycznego — Gustava Hervé, ktéry wy-;

. raZnie twierdzil, ze', nasza ojczyzna tonasza Klasa 1 jesti na Erancje na- -

_,_'F:-[ . . ‘: . = AR T T ' " e
7= dotgd wylqczone'z [ wspdlnotyy-igzynienie prolétﬂriatu_pe]nopraiwi Vo




_ sto pragmatyczoymi.
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pada wrog, proletariat nie ma potrzeby jej bronié™. Jaurds natomiast
dowodzil, ze ojczyzna jest wspéinoty o wiele starsza, anizeli wzajemnie
. antagonistyczne klasy spoleczne. Proletariat zatem nie jest klasa wyko-
rzeniong ze wspdlnoty narodowej. Fakt uposiedzenia proletariata pod
wzgledem materialnym czy politycznym nie oznacza jego obojgtnosci
czy -wrogosci wobec narodu. Przeciwnie, Jaurés wyraznie stwierdza, 7e
ojczyzna, nawet jesli okreslimy ja lekcewazacym przymiotnikiem ,,bur-
znazyjna” musi staé przed wszystkimi innymi strukturaini spolecznymi,
nawet przed interesami klasowymi. Ten punkt widzenia uzasadniat Jau-
rés nie tylko wzgledami historycznymi czy moralnymi, lecz takZe czy-

 Przede wszystkim zwracal on uwagf;,"na_ absurdalnos¢ tezy o przyro-
~ dzonym niejako nihilizmie narpdowym proletariatu. ,.I gdy ol wieku
robotnicy podnosza bolesny, gwaltowny okrzyksze nie majg-ojczyzny,

to pé' prosti glosza, Ze ojczyzna nié jestdlahichielkq-wspolng mat- |

: ka, ze jest ojczyzng Klasy upezywilejowanej, dghiszlgiqm domdwym gar-

+ stki egoistéw, a ni¢ wielkim ogriskiem domow¥m i3 wizystiich.Jest

" to wigc namigtny apel pod pozorem wyrzeczenia sig ‘ojczyiny”*®. Do-
wodzil on, podobnie jak Bemstein, 7e sytuacja prolétariatu 1.;1(?,1g1:=\,wy¢?i
raZnej zmianie. Nie stoi on juz_;né; rhdrginesie’, wgpolnoly harodowej’

czy. paristwowej. Robotnik jest priede wszystkim Goraz-bardziej- §wia-
J A L2 B .o it UL

nianie denlokrac_ji_' w pafistwi€® Sprawilo, "¢ ma’ on ‘red[ne 'rhéiliv."oéci :
‘ndzialu wzyciu pplityézﬁfa‘ﬁj'é‘_"(':ﬁoébyqup'fi}rﬁz‘ﬁdzialW'awyboragh po- -
. wszechnych czy, mozliwoé¢, reprezentacji wlasnych intereséw w partii g -

_ socjalistycznej..

Zatem prZekonanieAMark.sa, Ze pafistwo i-l_la‘rc’m'd sqri'liczym irinym, jak .

tylko narzedzicm burzuazji w utrZymaniu swej foZycii, zdaniem Jaurtsa
stracito calkowicie na aktualnosci (jesli kiedykolwiek w ogéle bylo
prawdziwe), Antagonizmy Kldsowe nicwatpliwie istniejace migdzy bur-
7uazjg a proletarialem nie wykorzenily nigdy uczué narodowych wsréd
robotnikéw. , Nie ulega watpliwogci — pisat Jaurgs — Ze rzad ludowy, de-
mokracja polityczna nie powstrzymajg nieuchronnych nastgpstw kapita-
lizmu. Ten ostatni przez sam swéj Wzrost, przez zastepowanie manufak-
tury fabryka i przez mechanizacje wytworzy w nowym spoleczefistwie
dwie wielkic klasy ~ posiadaczy i najemnikdw, a sprzecznosé migdzy ty-

35 Cyt. za: N.F. Sitov, Razvitie..., s. 281.
% Jean Jaures; Proletariat a ojczyzna, w: Wybdr pism, Warszawa 1970,
5. 613, '

m qbywatglein, Uniae- - ] spi
. 5 przestrzefiawolnosci. Spoleczéristwa sbcjalistyczne maja by& swéga ro-1
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- mi klasami bedzie coraz silniejsza, przeciwieristwo idei coraz wyraZniej-
¢ze. Ale proletariat rozporzadzajae od razut 2 mocy samego prawa demo-
kracji czgdcig sily politycznej, uzyje jej do (...) uchronienia pracy przed
najgorszymi przejawami wyzysku (...). Zostanie wigc weiagnigty glgbo-
ko w Zycie narodu samg sily swego prawa i cigglym wykonywaniem
swej czesei wiadzy. Zjednoczy sig calym sercem ze svszystkimi proleta-
rinszami wszystkich ojczyzn, ale nie bedzie kims$ obcym-w tej ojczyZnie,
z kiéra wigZe go dziedzictwo fizjologiczne i historyczne™.

Zatem Jaurds widzial role proletariatu w Zyciu politycznym paistwa
nie jako sily rewolucyjnej, budujacej nowy porzadek na gruzach. kapi-
talizmu, lecz raczej jako czynnik reformujacy dw system wraz z inny-

" mi silami spolecznymi, ugruntowujacy przeslanie socjalistyczne w spo-
leczehistwie. Proletariat nie jest i nie mozZe by¢ zatem sily stojgcg nieja-

-7 “proletariat jest w'nie mniejszym stopniu narodowy, ‘anizeli inre grupy. \ll’ -
F

- _ni_e?j,al_(d W, centrum, by¢ rdzeniem, sila cZyniaca ustréj's’p’_g’iléc'zny bar-
= .dzjgj ‘sprawiedliwym, humanitamym i-ddjgeym celowiekowi- wigksza: -+

, dzajy wfederacjg 9jcz¥_zq"",,gllie__zqéﬁqpadnarqdmﬁ__,gt;yktgr@stﬁf?}\lﬁps
' wiem poczucie przynaleznosci narodowej jest niezqunj}rn'fczyfﬁ‘likie'rr{ LI

w politycznym zaangazowaniu robotnikéw. Niewatpliwy wplyw nata--+ = -~ « »

kie wlasnie stanowisko Jaurésa w kwestii stosunku proletariatu do pro- >*
blematyki narodowej mialo przekonanie o cigglosci migdzy republikq a0
socjalistyczna, czyli celem polityki socjalistéw a rewolucja francuskg, . -,
. bowiem, jak dowodzil, ,samo slowo »republika« zawiera w ‘sobie_fz
wszystkic obietnice braterskicj réwnodci"*. Realizacja réwolucyjncgo oo

hasla ,braterstwa lud6w” osiagnigta w spoleczefistwie socjalistycznym

polegaé miala wlasnie na zlikwidowanin antagorizméw zaréwno mig- ,, - *

:: 1. Jaures, Marksizm a ojczyzna, w: tamie;s. 621-622,

’ Por. M. Waldenberg, Problematyka narodu-w—mysii politycznej Jeana
Jquresa, w: Historia, idee, polityka. Ksigga dedykowana profesorowi Janowi
Basszkiewiczowi, Warszawa 1995, 5. 260. ‘

- ?,;_;C,yt_._‘za:,Janina Wojnar-Sujecka, »Zywa tradycjax w ujgciu Jean Jaurésa,
wArchiwum Historii Filozofii i Mysli Spotecziej”, 1977, 23, 5. 111.

sko poza ,n_‘arodein, .§wiadomie negujgcy potrzebg istii¢nia tej wsplno- ;" 7,
. "ty Wrgcz przeciwni¢ — najwazniejszg bodaj przeslani¢ Janrtsa mwi, iz 58 0y

.i“‘iépglecine. Przede wszystkim jednak nie moze przesta¢ by¢ on ,.naro- 4 ¢
““dowym”, jesli chee spemmi¢ swoje zadznie sity ,drazacej kapitalizim?, ‘?’*‘ e
E - 7 wprowadzajgcej w spoleczeristwie glgbokie-przemiany socjalistyczne. Fa
& FrSad prolgtariat nie- moze zamykac sig:w kregii wlasnej klasy, ma kwié < il a
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* dzy narodami, jak

- wyraZhie sfqrmulowane.poglqdy,
- wzestawiepiu z calpgcia_jej dziet
. nyin poyiem Zzalozenient Iuksemburg by
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i wewnatrz narodu®. ,Perspektywa socjalizmu — pi-
sze badaczka my$li Jauresa, Janina Wojnar-Sujecka — 10 przekszialce-
Jetariackiego w wartos¢ ludzkosci, re-

nie cennych tresci egoizmu pro
prezentujacy ideat solidarnosci ogélnoludzkiej, ideal harmonii, sprzyja-

jacy realizacji peini czlowieczedstwa kazde] jednostki”®'.

Narodowy nihilizm R6Zy Luksemburg

rodowa postawe autorki Akumulacji kapitatu
éch plaszezyznach. Nie tylko §wiadczg o tym
lecz takie marginalnosé tej tematyki’
. Nie przypadkicm tak sie stato. Istot-
’_lo uznanie narod6w za ginacy
Epoka pérewolubyjhﬁ__ bedzie charakteryzo-
znymi- interesami’;ponadnarodow ymi' lg-

Zdecydowanie antyna
mozna rozpatrywaé w dw

element wigzi spolecziiej.
waé sig Sihgymi;}v'}q.z_ia_ﬂﬂ_i fic

" czacymi Wjdzi. Jak dowodzi W swej najistotniejszej dla tej tematyki pra-

cy Kwe:vt;'a-narodow& i autonomia zagadnienia narodowe odgrywaja
cza kilka argumentéw na popar-
bie znaé wyraZny ekonomizm

+ Bfera gospogarki ma tu" zasadnicze znaczenie. Wedlug
'Lﬁksemﬁurﬁfpé('iés‘.ﬁiﬁ;dgracji gospodarkj $wiatowej. 08

mieé jakikolwiek; poza symboli¢zaym,

" rdz Wieksza rolg, jaka odgeywaja w systemiie ekonomicznym i politycz-

luje zatem wniosek, Ze'ma-
ofci narodowej niechetne migdzy-

le paristwa; pilnie strzegace toZsan
a stopniowe wchlanianie przez go-

-parodowe). wspolpracy skazane 53 1
spodarsze 1 polityczne posggi. .
Jednakze _te-,obgerwacje rzeczy wistosci spolecznej polgczone zosta-
ly w-teoril Luksemburg z pewna utopijng wizjg spoleczeristwa,
w ktérym zrealizujg si¢ zalozenia ustroju socjalistycznégo. Kategoria
narodu jest zatem mato istotna nie tylko 2 racji juz teraz dokonujacych
sig przemian w systemie Kkapitalistycznym; lecz takze dlatego, iz spole-
czefistwo socjalistyczne bedzie wolne od wszelkich partykularyzmé6w,
podzialéw 1 wynikajacych stad antagonizmow. Bedzie stanowic ono je-

. 6 Ppor. J. Wojnar-Sujecka, Mysi, dzia{qnfe,_rgeczywisios‘d. Studium o $wia-

topoglgdzie socjalistycenym Jean Jauresa.-Warszawa 1976,5. 751 0.

6l Tamze, s. 72.

: osidgnat stan ta-. . i
..»jaisiego-zailwansp}gaqia,_jze‘ wszelkie partykularyzmy rlam_;f‘owé' p'rf_zestajq' -4
“séns. Obserwuje ona takze.co-. - >
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den organizm - tak w sferze gospodarki, jak polityki czy nawet wlasnie
wiezi spotecznej: Wolnosc, ktéra nastanie w wyniku zwycigskiej rewo-
lucji prol_etariackicj, oznaczaé bedzie nie tylko zniesienie wlasnosci
prywatnej, wyzysku robotnikéw, niesprawiedliwego podzialu débr
Przemiany te beda mialy nie tylko ekonomiczny charakter. Zanik paru'
tykularyzm_éw dzielacych spoleczeiistwo bgdzie mial wymiar totalny
Zatem lak jak zanikng klasy spoleczne i wynikajgce stad sprzeczne m
teresy antagonizujace spoleczeristwo, tak tez zanikng podzialy na naro-
dy bq,dqcej pezeszkoda w powstaniu harmonijnie dziatajgecj i ‘nieantago—
nistycznej wspdlnoty. ,Bedzie wiedy tylko jeden naréd — pracuth:h
ludzkodé wszystkich ras i jezykow. Wiedy powstanie tylko jedno pra-
wo — réwnosé wszystkich ludzi: Bedzie wtedy tylko jeden cel — dobro-
~ byt i postgp dla wszystkich”62.: :

L Argumenty Ré#y Luksembuig. na.riecz. zaniku wspénot narodo-
s wychw pmxsz]yn}_spol_ecIZE;Ijs,twrig':‘é.@)}(’:LaléStj[¢Zﬂym;_n;ialy swoje bezpo- :

o s’rednfe odnie.sienie do kwestii dzialai na rzecznicpodleglosci paiistwa * _:
polskiego. Jej negatywny stosunek dowszelkich form alki narodowo- e

wyzwoleficzej motywowany byl jeghakze nie.tylko czystym wizjoner-
stwem. Dogmatyzm dzialaczki SDKPiL przybrany byl niejako w szaty

doé_é_qubtc_elnej_analizy’-’é_wc;qsngj'syt_l_]ac_j_i_ polityeznej i taktyki walki re< . .

wollicyjnej. Skoro celern walki o' niepadieglosé Polski jest obalenie; dax

. fatu, to nalezy stwierdzié, ze, tensam:cel-przysw ; ' '
1y, f ezy stwierdzi€, Zg, tc;l}__sam'ggl pry_zxgw_lgca-takze robotnikom. - .- -

e . s . 4 g - L AT E
- fosyjskim. Zatem logika-dsie, ag;aiwyrgiaga = rozumuje Luksemburg = -

. -+ by nie rozbijaé i nie antagonizowaé sil: wrogich caratowi w obrgbie;ca-

ieg_o paﬁstv:ra‘ rosyjskiego, lecz przeciwnie, maksymalnie siy te zjedno-
czy¢. ,,E_{os_]a posiada teraz’nie tylko bagnety; ale réwnies walczatcjrch
pfolelar.luszéw i ci ostatni sg wlasnie najnaturalniejszg gwarancja wy-

, zwolenia .Eu.ropy od-duszacej zmory. samowladztwa' petersbursikiego

_ zalréwno Jal'; i z drugiej strony proletariusze polscy sq najnaturahliejszy—'
mi sprzyfmerzeﬂcami proletariu;iéﬁf rosyjskich w codziennej walce
o .qu!ayme swobdd politycznych -we-WSpéinj}m-swym wigzieniu Teraz
wige interes ruchu miq:dzynarodow'efgo,' zaréwno polskiego jak i' TOSY¥f
sk-[egc.), nakazuje zadad nie praktycznie hiewykonalnego odbudowaniz
polskl.egc.) paristwa klasowego, co rriogldby mieé za skutek tylko roz-
drobnienie sit proletariatu w pafistwie cara i zepchniecie czgdci tego
proletariatu na manowce beznadziejnych dqinos’éi narodowych leci Igla '
odwrét — wymaga zjednoczenia wszystkich sil proletariato w ;;aﬁé't\#ie

6 g
? Roza Luksemburg, Do proletariuszy wszystkich krajow, w: Wybdr pism

“ L2, Warszawa 1959, s. 462,
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rosyjskim dla walki o zburzenie caryzmu”®. Pojawienie sit;/x;owych
niepodiegtych paiistw na mapie Europy nmusiatoby oznaczaé nicuchron-
nie ostabienie kontaktéw migdzy proletariatem. Wowczas naluralna so-
lidamoéé robotnikéw przejawiajaca si¢ W walce z wadza despotyczng
moglaby si¢ przerodzi¢ w antagonizm réznych grup parodowych. Tak-
ze zmniejszenie terytorium pafistwa oznaczaloby rozdrobnienie sit pro-
letariatu w przyszlej walce rewolucyjnej. Inaczej méwigc, internacjona-
lizm klasy robotniczej moze rozwijaé si¢ jedynie w dizych wielonaro-
dowych paristwach. Dgzenie do niepodleglego bytu jest zatem dziala-
piem 6w intemacjonalizm oslabiajacym.
Jednakze, jak widzimy Z przytoczonej Wyze] wypowiedzi, walka
o niepodiegtodé Polski jest nie tytko powaznym bledem taktycznym,
lecz przede w.gz,){"st_kim czyms§ ,!p[aktycznie niewykonalnym” i ,bezna-

pierwsze — 2adna}k]‘a:sh spafczna nie byla realnie zainteresowana przy-

 dziejoym’). Argumentacja te} tezy. byla z grubsza biorac hastgpujaca. Po - -

P bccniem nicpadisglego bylu.. Buriuazja, z fego pracde wszystiim -

wigledu, ié.‘zig':ffnié polskie zaczely stanowié jednolity’ system ekono-
miczny-z Rosja; Tozerwanie zatem {ego zwiazku byloby ze wszech miar
: dlafi niekorzystne.Po dmgie - konsekwencja owego dcistego zwigzku
ekonomicznego bylo -cqpaz - wigksze zblizenie- proletariatu polskiego,

< Jeposyiskicgos b4ozy. ighvae.tylko podobieristwo warunky Peacy. PO+ 3
o g:.'fdi@f?.m-‘itd}ialﬁéﬁﬁ 4 istylu zycia, przede; wsizystl_eim jednak fisthienie” 38
"is o whignie wepglaego, wroga — aratu. Dazenid niepodiegloscioye bylyby 3
sateny nic tylko.z gruntu szkodliwe, go ju pokazalismy, lecz. takie de. %

" facto W oczucinsattych robomikéw,.zqune i niezrozumiate. '

Postawa Rézy ‘Luksemburg ma charakter najbardzie) dogmafyéznﬂrl'i

" Dogmatyzm ow przejawiat sig. w zdecydowanej krytyce bolszewickie-
"-go hasla ,@mwa.narodéw do samookresienia” jako nie tylko sprzeczne-

. go % zasadami marksizmuy, ale zgubnego dla loséw rewolucji. Wskain-

je ona, iZ catkowicie-nieuzasadnione bylo przekonanie Lenina i towa-
rzyszy, iz uzyskanie niepodleglosci przez narody wchodzace w sklad
imperium rosyjskiego automatycznie przelozy sig na poparcié dla rewo-
lucji. Podobnie, jak blgdne bylo przekonanie, iz objecie przez chlopdw
ziemi w posiadanie uczyni ich sojusznikami bolszewikéw. Bylo to dzia-
{anie sprzeczne ZarGwWio Z doktryng jak i taktyka polityczng. :
Realizacja hasla ,prawa narodéw do samookreslenia” doprowadzila
do dezintegracji terytorialnej Rosji, a przede wszystkim do powstania
nowych pafistw u jej granic, wrogich rewolucji i bolszewizmowi. »Fod-

63 R_ Luksemburg, Socjalpatriotyzm w Polsce, W: Wybor pism, t. 1, 5. 55-56.

-
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czas gc]_){ Lenin i towarzysze najwidoczniej oczekiwali, Ze szermierze
wolnogci narodowej (...) przeolgaia Finlandie, Ukraing, Polske, Litwe
kraje t-)altyckie, narody Kaukazu itd. w wiemych sprzymierzedcéw re-,
wolucji ros:yjskiej — pisze Luksemburg — przezyliSmy widowisko od-
wrotne: kazdy z tych »narodéw« uzyl §wiezo podarowanej wolnosci, by
jal.m ém.ier.telny wrdg rewolucii rosyjskiej sprzymierzy¢ si¢ przeciw ;Li:ej
z 1mpf-:.nahzmem niemieckim i pod jego oslong nies¢ sztandar kontrre-
wolucji do samej Rosji"®. Stalo sig tak dlatego, Ze idea suwerennosci

Suwerennosc Qozwolila jej na przejecie wladzy w tych paiistwach i tym
samym u mocnila j3 politycznie. Co wigcej, idea samostanowienia i ode-
rwanie sig tych naredéw od Rosji-doprowadzilo dg dezintegracji prole-
tariatu i ostabienia jego sily. politycznej. ,,Zamiast dazy¢ w duchu czy-

N s[cj qﬂ@d'zyQaro-do,\yej polityki klasowej i(w‘)_!dp jak najbardziej zwarte-
. go zéspolenia sil Tewolucyjnych na obszdrze Calego paﬁst;va;- z_amiasf -

bronié zgbami i pazurami integralnosci panistwg rosyjskiego-jako dome-

ny rewolucji, przeci iaé im- S€p zeni
y ji, przeciwstawiad wsz.ystlum;sepa:atysgygznym dazeniom -

‘nacjonalistycznym solidarno$é i Iiierc')_zqffifla[n'é jédnogé pnéletariuszy

v:y.rszy?tkich narodc’fw {...), bolszewicy wrgez odwrotnie dostarczyli-bur- -
‘Zuazji we wszystkich krajach ‘k.cespwg'/oh.(r.-..),-s_ztand_éru- jej dazen kontr--. .
o sami \doprowadzili do-" *"t |

rewolucyjnych™. W-ted sposéb bolszewi
rozkladu Rosji 1 tym samym’dali swym wiasriym, weogom.néz do.reki,

v hy . 3. ; & o b i = —
by go orii -whili w samo_k_serce_reivoﬁié‘.jfg‘mis, yiskigi®e. L :

+Odpowiedz Rézy Luksemburg.na. jej podstawope. pytanie o modli-

n’?e_podlegios’ci narddowféj*w rewolucii spolecznej byla wiec jednoznacz-
nie negatywna. Jednakze éw dogmatyzm - cheé wiemego przekazania

wskazad — marksizmu polgezony jest z analizg realidw ekonomicznych,

“-.i spolecznych, ktére moglyby postawg tg uzasadnié, Teza o coraz mniej-

sz¢j roli wigzi narodowych w swiecie, globalizacji proceséw produkcji
i (riystryb.ucji débr, co przejawilo sig takze w. realiach ziem .polskicjh
w po’stam coraz silniejszego laczenia sie w jeden organizm gospodarczy
Z [-)aIlS[Wtaml zaborczymi, z drugiej zas styony p'rzekonanie,o,szkod]jwo)—r
dci wallq narodowowyzwolericzej dla sprawy rewolucji — to zasadnic_zc
przesianie twérczosdei i dzialalnogei Rozy Luksemburg. o '

o
R. Luksemburg, Rewolucja rosyjska, thum. A, Ciolkosz, w: A. Ciolkosz,l ’

Rdia Luksemburg a rewolucia rosyjska, Paryz 1961, s, 200,

- .5 Tamsze, s. 202,

'8 Tamge, s. 202-203.

narodowej zostata calkowicie podporzadkowana interesom burzuazji.’

- wos¢ pogodzenia internacjonalizmu- z problematyka narodows, orole
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Jednak — jak zobaczymy — nawet owe obserwacje proceséw spolecz-
nych, zdawaloby si¢ dobrze uzasadniajace twierdzenia autorki Akurmu-
lacji kapitalu, latwo zostaly podwazong takie przez dzialaczy marksi-
stowskich. Co wigcej, dziatacze ci bynajmniej nie musieli wyrzekad sig
swej marksistowskiej ortodoksiji, by twierdzi¢, ze problematyka narodo-
wa pelni istotng rolg ‘w dziatalnosci mchu robotniczego. Niepodleglosé
Polski za$ nie tylko nie jest spizeczna z interesami rewolucji spolecz-
nej, lecz jest jej istotnym czynnikiem. ’ ) ‘

Warto takze zwricié uwage, Ze krytyka rewolucji bolszewickiej, ja-
kiej dokonata R67a Luksemburg dotyczyla pie tylko aspektu polityki na-
rodowej, ale takze zagadnienia wolnosci, demokracji i oddolnej aktyw-
nodci proletariatu w dziele budowy spoleczerisiwa komunistycznego.

Wskazyje ona na rszkod‘liw.og’é i kn?tkowzgocznoéé dyktatury proletaria-
 tu rozumiane} przez Lenina i Trockiego jako zawijeszenie wszelkich'

" swobéd demokratycznych do czasu utrwalenia zdobyczy rewolucii. Lus

ksemburg wskazuje, iZ istotg rewolucji proletariackiej jest zastapienie

demokracji mieszczariskiej sluzacej interesom burznazji pelng demokra- *

cja socjalistyczng. Nie jest ona wytworem przywodcow, ktdrzy jako go-
towy produkt wprowadzg ja odgodrnie w arbitralnie wybranym przez sie-

bie momencie; Musi by¢ ona hudowana eddolnie, przez masy, W sponta-" '
nicznym dzialaniu klasy Eqbomiczgj._,;LDe'mpkracja socjalistyczna nie za-

. czynd [ sig{ﬂopiéio;@‘;z_;epﬁ,Qbiecam;_[,',’po_-stwprzen_iu ,podb.udowl‘y:'gol'_

spodarki socjalistycziej, jako gotowy prezent gwiazdkowy dla poczciwe-s °

g0 ludu, ktéry tymczasem wierdi€ popi ral garstke s'c!)cjalis{tycznyc"ﬁ- tyk-""" 1K

" atoréw, Demokracja socjalisiyczng rozpeezyna sig jednoczesnie 7e znie«

sieniem panowania klasowego 12 budowniciwem socjalistycznym™®.
Taki model demokracji oznacza koniecznos¢ zagwarantowania peinej
wolnosci dzialania mas, aktywnosci politycznej proletariatu. Bowiem, jak

twierdzi ,lekarstwo wynalezione przez Trockiego i Lenina: usunigcie -

.w ogdle demokracji, jest jeszcze gorsze niz choroba, kidrej mialo ono za-
pobiec, a mianowicie zasypuje ono jedyne zywe #rédlo naprawy wszyst-
kich przyrodzonych niedoskonatosci instytucii spolecznych (...)"%. Jedy-
nie dzigki oddolnemu impulsowi plynacemu od mas, politycznemu zaan-
gazowaniu proletariatu, mozliwogci nieskrepowanego dyskursu i wolno-
¢ci wypowiedzi mozliwe jest zbudowanie nowego, komunistycznego po-
rzadku. Inaczej rewolucja staje sig jedynie fasada, za ktdra kryijg si¢ ab-
strakcyjne formuly niezrozamiale dla szerszych mas robotniczych. Pod-

P N e

67 Tariizs, 5. 216.
% Tamze, 5. 208.
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stawowym bledem Lenina i jego towarzyszy bylo bowiem przekonanie,
iz rewolucja jest swego rodzaju projektem wypracowanym przez waska
elite zawodowych rewolucjonisiéw, wedle ktérego bedzie budowany po-
rzadek spoleczny, polityczny i gospodarczy. Tak jednak nie jest. Zycie
spoleczne jest zbyt skomplikowane, by mozna bylo nan ,nakiadac” goto-
we wzorce. Nowy porzadek moze wyloni¢ sig jedynie w warunkach wol-
nodci i demokracji. One sg bowiem warunkiem ,wszelkiego bogactwa du-
chowego i postepu”’. Luksemburg nie pozostawia co do tego watpliwosci

" pisza, iz ,,wolnos¢ tylko dla zwolennikéw tzadu, tylko dla czlonkéw jed-
nej partii — chocby nawet byli oni nie wiedzieé jak liczni — nie jest-wolno-
gcig. Wolnogé jest zawsze wolnoseia dla inaczej my$lacego™.

P
r o
4 5

‘K;opcgpgj@:kiqsyiizarodowej Kazimierza Kelles-Krauzd

Nt . -

* " Problematyka narodu u Kazimierza' Kelles-Krauza stariowi nie tylko
bEEdZ_'O"fSiO?h}' ‘element jego refleksji natikowej. Rozwazania teoretycz-
ne nad zagagnieniem narodu p_rowadzéﬂ'gd do sformulowania pewnej
strategii politycznej — ukazania wlageiwej postawy proletariatu wobec

b, ‘diépodleglosci Polski i jego roli w, walce o jej, odzyskanie. Kelles-

'Kfau'z,??bddgjhiujgé to zasadnicze dla_dzialaczy iliarksistowskicix: pyta-

"

e SKlasa: g7y :ndr6d”, ‘przeprowadza: znacznie isubtelnicjsz4 analize

rzéczy Wistosci spolecznej anizeli'Réza Luksemburg. Subtelni¢jsze tez -

4 pblrit:"sfwiadomo§qi zlaionych’pr_o_bleqidw spolecznych sg jego wypo-
* wiedzi na temat wzajemnych relacji zagadnieni narodowych i interes6w

proletariafu’ U Krauza nie zoajdzicmy bynajmniej " tak kategorycznie
, stnnulbWaqycﬁ twierdzeni o szkodliwosci i bezzasadnosci walki o nie-
podleglosc narodu. Co ‘wigcej, autor prawa retrospekeji przewfoid'v:;ej
podvaza obserwacje i zasadnos¢ niektérych tez Luksemburg. Odrzuca

~oni -midnowicie przede wszystkim jej sceptycyzm wobec mozliwosci

-odzyskania niepodleglofci. Wzrost wspélpracy gospodarczej migdzy

" paristwami nie przekreslit psychicznej potrzeby istnienia wspélnoty na-

ro@owéj odczuwanejzaréwno przez proletariat, jak i burzuazje. Co wig-
cej, odrzucal on zdecydowanie wszelkie przejawy abstrahowania
w dzialalnosci politycznej od kﬁlturowej i gospodarczej specyfiki dane-
go narodu’®. :

% Tamze, 5. 211.
™ Pyr. Marian Bebenek, Teoria narodu i kwestia.narodowa w Kazimierza
Kelles-Krauza, Krakéw 1987, s. 43-44. S
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Sfera Swiadomosci narpdowej jawi sie u niego_ jako jeden. z .podsta—
wowych elementow -okreslajacych strategie walki rew?luc_:yjne_]. Pole-
mizuje on Z koncepcjami tej gru py-marksisE(Jw. - §zc_zegolme z ;uksem-
burg — ktérzy sprawe niepodleglosel Polski w@zxeh w .kategonach wy-
lqczhie.intereséw kias posiadajacych. Rewo.luc!g S()'CJallsLyczng postfz?-
ga on jako kontynuacje rewolucji burzuazyjne, ktdra 2110524C podZ{a y
stanowe rozpoczela proees demokratyzacii. Wyzwolerflelproletanatu
jest dfa Kelles-Krauza nierozdzielnym elementem znacznie szerszego
- procesu: demokratyzacji - wyzwolenia na:odowego zwieficzonego n1¢—
jako wyzwoleniem klasy spolecznie upoéledzone]_ - pr‘oletanatu. -Icg'lo '
postawa ideowa charakteryzuje si¢ $cisiym powigzaniem ma_rksnzrr}u
i demokracji. Innymi stowy, marksizm, ze SW3 1d'ea( wyzw.olema prole-
tariatti jest'dla:Kelles-Krauza doktryna zwienczajgcy _dlugl proces w?l—

- ’ki'Q'-‘woh[los’,é._i réwnosé spoleczng. .,Nie?,b@dnq czgdeig skl‘adows.; poje- .
. 'ci?ﬁ;demdllc'racji jcs't niepodleglosé narqdowa:r p_ier.wsza me._mozc;i.)y_é;‘
' Ur£ECZywistniona bez drugiej"’". WyraZnie wsl_czfije on na m.en.)zr:imel—
nd&ié‘tych clementéw, gdy pisze: ,Demokracja jest najradykdlniejszyrm

‘zaprzecieniem lokalnych i stanowych réznic i przywilejdw, kidre stoja - 3N

- - la przeszkodzie patgdze nan;o;_lowego paﬁs_twa,_po.trzebnego dla:r.lqrm‘ali )
" hégo rozwoju kapitalizmu.“Dlatego to hasia.patriotyzmu tak §g1§1§ be- 4
. spalaja sie z demokracig (...)""2. Proces ten ni¢ jest sprzeczny 7, "_'tcf‘?“_ .
. “sami prolétafiztu,. sianowi. ol -wrgcz niezbgdny ctap, bez ktdrego nigzli

-t

czatku uzycza swej $ity burzu azji dla-iifzeczyivistni'eﬁid-_iej t;‘él'(_m,a mgh:
" sto odczuwajacy 7e begzie to stanowilo postp spoleczny 12 punkiiy wi-
dzenia intereséw robotniczych (...) Pé#niej jednak, kiedy wyfwa{za sie
¢wiadomy antagonizm klasowy ‘migdzy burzuazja a pro.let?naterr’l, ten
ostatni takze bynajmniej nie porzuca walki o demokracjg i 0 parstwo

narodowe (..)7.

I a1t Lo D e et
mozliwe jést zrealizowanie Jego celéw._bZatem wKlasa roBotmcz_a_ z‘f)fo B

Kelles-Krauz wskazuje na calkowicie odmienng sytuacje Polski ~ 3 -

} w stosunku:do Buropy Zachodniej, w_kwestii suwerennosci i demokra-

o ;
a o : cji. O ile idea pafistwa narodoweg_(ziof,tala juz w Buropie w du_ze] mie-
T ! ze zrealizowana; o tyle rolg prolétariatu pozostato urzeczy-m'stmeme
et demokraciis . Ale w Polsce stalo sig inaczej — pisze — burZuazja i szlach-
q" %—“}' }fi‘ ! . )
Ny \}_;,
ks

7 Kazimierz Kelles-Krauz, Niepodleglosd Polskia materialistyczne pofmo-
wanie -dziejow, W:_1egoZ, Naréd- i historia. Wybdr pism, Warszawa 1989,
5. 352—353. .

-7 Tamie, 5. 347.

73 Tamze.

.
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A = wniosek, iz daZenierdo suwerennosci narodowej nie jest sprzeczne z za- |
"¢, . fozeniami materializmu historycznego i internacjonalizmu. Pokazywal |

e .o " Ly e L - . - .

~ on wlagnie mozliwo$d; a nawet wrgcz nieuchronnosé zrealizowania po- |
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ta nie urzeczywistnily (...), wyrzekly si¢ jednodei i niepodlegtosci naro-
dowej i proletariat musi wzia€ na siebie zadanie zdobycia nie tylko de-
mokracji w panistwie, ale i paristwa narodowego™™. Jak jednak uzasa-
dnial Kelles-Krauz swoje, tak sprzeczne z dogmatyzmem luksemburgi-
zmu, poglady? Przede wszystkim, majac gleboka swiadomos¢ faktu, iz
podzialy narodowe i zwigzana z nimi narodowa ideologia s3 wytworem
systemu kapitalistycznego, nie oczekiwal upadku tej formy zycia spo-
lecznego. Wrecz przeciwnie — whrew nie tylko socjalistom utopijnym,
ale takze pierwszemu pokoleniu marksistéw polskich traktowal zaga-
dnienia narodowe jako jeden z bardziej zywotnych probleméw spolecz-
nych. Stawiajgc pytanie, ,,czy dazenie do niepodleglosei Polski zgadza
si¢ z materialistycznym pojmowaniem dziejéw”?, powiada on, iz zasa-
dnicza réZnicg miedzy socjalizmem utopijnym i naukowym jest wlagnie
- . uwzglgdnienie w swej dzialalnosci czynnikéw spoleczno-ekonomicz-

{ ‘o 1< nych. Jednym z istotniejszych czynriikow, okreslajacych horgz_on't,pro-

.~ bleméw spoleczaych jest wlagnie narod. Kelles-Krauz formulyje zatém

Sl 's;ul_atéii.r marksizmu wldsnie w obrebie paristwa naredowego. Jakiekol-

y T

nie w ramach wspélnoty: narodowej. Co Wigcej, rolg ‘proletariatu’ jest

-+ zbudowanie demokracji peinej, nicograniczonej Zadnymi barierami-nie-
réwnosci ekonomicznych i kiasowych oraz pﬁﬁstwa narodowego beda-
cego nie przedmiotem w walce o interesy burzuazji, ale suwerennym
podmiotem Zycia. politycznego. Demokracja i paistwo narodowe

*w przyszlym spoleczefistwie socjalistycznym zostang wyniesione nieja-

= ko na najwyzszy poziom-rozwoju. Sa bowiem dla proletariatu ,tak sa-
mo niezbednymi rzeczami, jak byly dla burzuazji, z ta tylko réznica, ze
proletariat potrzebuje demokracji catkowitej, doprowadzonej do ostat-
nich konsekwencji, jak najczystszej, gdy burzuazja moze w pewnych
warunkach poprzesta na niewielkim stopnin demokratyzaciji, {...) i Zze
burinazja potrzebuje padstwa narodowego walczacego z innymi pari-
stwami o przewage materialng i korzysci handlowe, proletariat za$ —

" Tamie, 5. 348,
5 Tamze, 5. 334.

“ ik préby budowdnia nowego porzadku-sjiolecznego w skali global: =

- nej -uwazal on za przejaw ‘ldasycgpggo utopizmtt. Zasady demokracji, i .

o téwnogel; spoleéznej widsnoseiiSrgdkéw pradukcii i sprawiedliwegq .. S
[+, . .- podzialu débr byty — jego zdanien'— mozliwe do zrealizowania,wylacz-

-
o e
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pastwa narodowego — polaczonego 2 innymil stosur.xkjem .przyj.az’m
i wymiany materialnej i ideowej, trwalyr'n po_k()]erln,_ ° llle moznosci s;r—
stemein Zwigzkow. Proletariat potrzebuje _wolnosa 1 !e.dnoéa narodu
dia siebie samego-juZ dlatego, ze ona jed_yme - OC'Z)'W.ISCIE zawsze przy
demokracji — umozliwia swobodny' ob1e_g my$li migdzy wls:zyftk_lm1
czedciami i warstwami naradu, nalezyty nie tamowany rozwj f)swmtlj;
i kultury, ktére s koniecznymi wamr}kanln zwyc1.t;stw_ekonormcznydc .
i politycznych klasy robetnicze]’" . Id_ea mtel_-nac_]m}ahzr.nu - dotp Izi
" w innym miejscu Kelles-Krauz — powinna ople}'ac_ si¢ ,,nie na 1oz 'lClll,
rozproszkdwaniu narodowosci, tylko na nznaniu 1c?1lza os.oby zbioro-
we, calkiem sobie réwne, migdzy ktSrymi dceﬁro i jedynie pod 13 1¢-
kojmig, moze zachodzié \igspélno_s’é l_u'yterlu:n o )
"W tym miejscu wiagnie poj}ama sig- w tworczoscl Kellgs_-Krauza .ai\r-
dzo istotne napigcie, napigele "charakterystyczie dia wieln autoréw

i dzialaczy politycznych usitujgcych .pqudzié myglsl\:flarksa z proble- .
-mﬁ{ykq narodowa — soliglamdsfé klasowg % }scé_l}ldqmd;;mq narodowa. Jak -

pewien konkret spoleczmmy, jakim jest: potlrzeli.; p‘oc'z%lcia wspdlnoty
i tozsamosci czlonkéw danego narodu- ztozonego'z t6znych Kias spo-
tecznych, pogodzi¢ z ,waskim” solidaryzmem klasowym? Z jedne]

strony zdecydowanie odeinat si¢ ori ed-hasél __sq'li_cfz_u_'yzmu narodowego, '~ °
) - 2ty N . Lo L2 L H tei e
_niedostrzegajacege podziatéw H?SQ‘EYS.h,-,‘fY spoleczerstwie czy

- prébujacyehi podzialy & bagatglizowag. Jednoczesnic jédnak podwazat
 ¢windomoscl narodowej. T T LT 0 7
Sw}lilie odmawiajac buqih azji roli. iwrgy jdei _r,afodowej, Kelles_—KIa'uz
~ dostrzegat wyraing i coraz bardziej wz_ra:s_taja‘gq Jej. n1§ch:;é fio hase.l p1e-
podleglosci i jej dazenic - podyktowane f.vl;glt;’danu ek9norn1cznym1 -do
zacierania granic narodowych. iqul_oquf ]akl ‘p_lynatl stad dlg autora pra-
wa retrospekeji -przewrotowej, byt qgs_&?pu}gc_:y.‘. S.k_oro burzuazja zajeta
* pozycje badZ otwarcie antynarodowe, bﬂ@dz’ tez nihilizmn narodkoe_gg. to
sadanie walki o wolnos¢ i niepodiegtosé na:odowa{ przechodzll Pleja!co
w rece antagonistow burzuazjl — prolet‘ariatuik Albqwu:m to wiasnie w je-
go interesie lezy suwerennosé parodu. Skoro bow.lem klu.czo?vynll (_:elem
walki klasy_robotniczej jest zniesienie wszelkie] mesp'rawmcl.hwosm, wy-
zysku i zniewolenia, (o takze musi walczy¢ z.ich prz.e]fflwarm \.v.relaqach
miedzy narodami. Zrealizowanie hasel marksizmu nie jest mozliwe W sy-

tuacii zniewolenia narodu. Co wigcej, jak dowodzil Kelles-Krauz, punk-

" teyendencie, kiére ._\]’-."1!1?_3;0,jGgfﬂié?;??U,Eago!ﬁzm_‘hras-o_‘-"’y negowaty K,’le .

R —
% Tamze, . 348-349.
7 Tamze, 5. 352,

-

e
'
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tem wyjscia do pelnego rozwoju socjalizmu jest calkowite zrealizowanie
aspiracji narodowych. Jak pisze Waldenberg, ,za szczegdlnie istolne
awazano to, Ze dopiero we wlasnym paristwie po zniesienin ucisku naro-

- dowego stworzone zostang warunki dla swobodnego rozwoju walki kla-
sowej i dla wlasciwej polaryzacji sit spolecznych”?.

Jednakze wolnogé i niepodleglodé narodowa nie jest dla niegd celem
samym w sobie, jedynie — co prawda — niezbgdnym, ale tylko srodkiem

-

do celu. , Trzeba nie zapomina¢ ani na chwilg — pisze Kelles-Krauz — 2"~

v

7e niezaleznodé Polski wyplywa z potrzeb proletariatu, ze istnieje w na- — -~ - o

szym programic wylacznie dlatego, 7e bez niej proletariat rozwijac sig.
nie mo7e, a nie dlatego, ze nastr6j i polozenie proletariatu nadaja sig do;

wywalczenia niczaleznogci. Trzeba kierowa¢ sig na kazdym kroku za-i™ "

sada, Ze niezaleina Polska jest dla proletariata, a nie proletariat dla nie-’

) rlzaleir'lej_; Poiski*”. Zatem walka o niepodleglo$é paristwa jést przede. .
.+ wszystkim dazeniem do nowego porzadkn spolecznepo, gogpodarciggo v
" i polity¢znego. Niepodlegly byt jest niczym innym, jak’tyikor-na'j}e,p—' Tha

szym warunkiem pozwalajgcym na zrealizowanie postulatéw nigtksi;‘e \
zmu. To tu whagnie urzeczywistni€ si¢ moze ,,0siggnigcic przeZ proleta- - -

N i !

" d#wiga spoleczeiistwo na swych barkach i musi nieg¢ je wiaz.z s0ba.ng-.

przéd. Proletariat staje si¢ nosicielem przyszlosci calego spoleczeristwa
~"ZaréWno przyszlodci-idealnj, dalekiej, jak tej najblizszcj 80, Naréd -
bedzie z definicji ‘Tniejako narodem socjalistycznym, patriolyzmi zas; be-
dzie réwnoznaczny z pelng réwnoscia, demokracjg i harmonijng wspél-
pracg migdzy narodami. ,(...) patdotyzm (...) naturalng .rzeczy koleja
(...) dzi¢ staje si¢ synonimem socjalizmu, jedna z jego uczugiowych
dZwigni"®. Zatem ,nie dla zadosCuczynienia (...) jakims mglistym

3

™ M. Waldenberg, Z problematyki narodu w polskiej mysli socjalistycznej
okres zaborow, w: Idee | koncepcje narodu w polskiej mysli- politycznef cza-
56w porozbiorowych, J. Gockowski, A. Walicki (red.), Warszawa-1977, 5. 255.

7 K Kelles-Krauz, Klasowosc naszego programu, w: Pisma wybrane; 11 2,
Warszawa 1962, 5. 20.

% K Kelles-Krauz, Niepodleglos¢ Polski w programie socjalistycznym,-w:
tamze, s. 129.

8 Tamze, 5. 135.
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"rat stanowiska klasy narodowej”. Jako klasa ze swej istoty rewolucyj- T
" na, nada ona nowg tres¢ calemu zyciu spolecznemu, w tym takze idei:. .

' narédowej. Wowezas dopiero bedzie mozna ziealizowad ‘postulatpros s -
;.Y fetatiackiego internacjonalizmu”, gdy klasa rdﬁoinicza;stmiasié;%lﬂasq-". . e
V8% narodzie widdaca. Jak obrazowo ujmuje t© Keﬂfeslﬁraﬁzrf{’:b'leiar&“ S
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»ogélnonarodowym« sentymentoin postawil proletariat zadanie niepod-
leglosci Polski, lecz dlatego, Ze jej dla siebie potrzebuje (...} Niepodle-
glog¢ Polski nalezy do idei, ktérych obroiica staje si¢ proletariat po
zdradzie burzuazji, ale nigdzie i nigdy proletariat idei takich sobie nie
przyswaja, zanim dzigki postgpowi spolecznemu nie stang si¢ one dla
piego samego potrzebne i pozytéczne”®2. Proletariat staje sie wigc nosi-
cietem wszystkich idei postgpowych, nadaje wlasng tresc klasowa tym
ideom. Na tym wiasnie polega dziejowa misja proletariatu, Staje si¢ on
,,przewodmklem narodu na drodze ku przyszlosm

- . Jakie ogolne wnioski mozemy wyciagnaéz analizy stosunku do pro-
' ) blematyki narodowej dzialdczy i intelektualistéw marksistowskich? Ja-
- . Kie znaczenie maja dla.wspdlczesnego badacza poglqdy Bauera, Lu-
11;’_‘ " ‘ksémburg czy Kelles-Krauza? Przylaczamy ]e chnak nie tylko dla sa-
" “mego ich przedstaw'lfmlaf chcemy bowiem d21§k1 nim pokazag Zlozo-
L
o tykali marksiéci téznych kfa]()w
Tl T Zasadmczy dylemat; kt6ry”stawal przed kazdym w istocie dziala-
Cie czcm richu robotniczego, mozna ujaé lapidamie w pytaniu — JKlasa czy
Ijarod" Jak postulat solidarhosci klasowej i proletariackiego mtei‘nacjo-
nallzmu pogodzié z coraz. 1st0tn1qszq politycznie kwestig wolnosci i su-
: * iverennogci narddowe: ‘Rzedfywisto‘éé spoleczna bowiem okazala su;
bardZIeJ zlozona;-anizeli Wyobraml ja schie Gustav Hervé WFranC]i

L L ; _7" czy Ludwik Waryiiski czy R4 Luksenburg w-Polscé: Jak sluznie 7a-

"= uwaza Jerzy Wiatr ,,(...) Klasy spoleczne w:ramach narodu-majg obok
N intéreséw przeciwstawnych, wynikajacych. z ich pozycji w sposoble

produkCJ1 i z ich stosunku do srodkéw produkcji, réwniez interesy
. WSpolne wynikajace z przynaleznosci do tego samego narocu”. Zatem
AR ’ relatywna waga tego, co wspdlne i tego, co przeciwstawne, jest zmien-
" . rai zalezy od warunkéw historycznych, od stosunkéw zewnetrznych,
‘ w jakich naréd sig znajduje i od nasilenia sprzecznosci klasowych we-
T wngtrz narodu. Realistyczna taktyka ruchu-robotniczego poleoa_przeto
o na lgczenin haset narodowych i klasowych, na elastycznym wysuwaniu
“na czolo badZ Jednego, badz drugiego elementu, w zaleznogci od cha-
rakteru sytuacji politycznej danej epoki”®. Oczywiscie, praktyka poli-
tyczna komunizmu czestokroé az nazbyt,,elastycznie wysuwala naczo-

82 K, Kelles-Krauz, Rachunek w: Nargd i histovia..., s. 76.
8 Jerzy J. Wiatr, Marksistowska teoria rozwoju-spotecznego, Warszawa

1983, s. 403-404.

i) .
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lo badZ jeden badZ drugi element” w imi¢ ,realistycznej taktyki ruchu
robotniczego” doprowadzajac tym samym do catkowitego wypaczenia
zalozeit Marksa. Jednakze dla dzialaczy cheacych zachowad istotg ide-
ologii, problem nie mégl sprowadzac¢ si¢ do czysto pragmatycznych po-
sunigé. Szczegdlnie dylemat ten widoczny byt w polskim ruchu robot-
- piczym. Jegliby bowiem przyjac za 0bow1qzujch taktyke Luksemburg
— krytycznie odnies¢ si¢ do hasta niepodleglosci, badz “catkowicie pro-
blem ten pomingé, konsekwencjy musiataby by¢ izolacja rachu robot-
niczego 1 coraz wigksze jego spychanie na polityczny; margines. Ozna-
czad mogloby to takie poparcie przez znaczng czgs$¢ narodowo uswia-
domionego proletariatu innych ugrupowaii politycznych. Zatem zamiast
sta¢ sig wiodacg sila przemian spolecznych i politycznych, ruch ten do-
browolnie oddawatby niejako miejsce swoim ideologicznym przeciw-

.= nikom. JednakZe, gdy w Slad za Kelles- Krauzem proletanat wysunatby
L h;lslo mepqdj_egios’m po_|aw1q by sie moglo realne mebezpleczeﬁslwo .
zamku 1deoloEll.klasowe];1 mtemac;onahstycznq Zlatwoscnq wowezas -

- partia rewolu(;y}qa moglahy sie przeksztak:lé W part;f;, opartq na haslach
solidaryzmu nalodowcgo i refortizmu®, Podobny- dylemat stanql wy-
raznie przed Socjaldeniokratami nieinieckimi u progu T-wojny swiato-
“wej, Znagzna czgs¢ _]eJ dzna[aczy i czlonkdw przeszla na pozycje nacjo-

gmalyzm ideologow . D,l.'l]alej Mig¢dzynarodéwki sprawil, ze szlywne
- trzymanie si¢ tez Marksa 1 niedostrzeganie realiéw spolecznych musia-'
to doprowadzj¢ do pastgpujacego stwierdzenia: ,Na Niemiecks Partig
Socjaldemokratyczng musi spasé glowna 0dp0w1ed21alno§é za upadek
- Drgiej le;dzynarodowkl SPD byla zwornikiem Migdzynarodéwki
i kiedy zostala ‘ona wyrwana ze swej pozycji przez silg nacjonalizmu,
dumna arka Jednés’m klasy robotniczej natychmiast si¢ rozpadta™®s.

# Por. M. Waldenb‘erg, Z problematyki.., . 265.

8 William Maehl, The Triumphk of Nationalism in the, German Socialist
Party on the Eve of the First World War, ,Journal of Modern History” 1952,
l._24. nr 1, s. 15; por, takie Antoni Czubifiski, Stanowisko socjaldemokracji
niemieckiej wobec polityki koloniainej II Rzészy w L 1876-1914, Poznari
1966, 5. 273 i n.; Marcel van der Linden, The National Integration of Euro-
pean Working Classes (1871- 1914), ,,Intcmauona[ Revnew of Soc1a1 Hlstory"
1988, t. 33, nr 3, ‘ T ETTEe

? palistyczne: cZy wrgcz §zowmlstyczne wykazu;qc tym samym stabosé :
-<.postaw. mtcrpaqonahstygznych Fakt ten musiat slanovmé ;edno z po—”-' _
szrmﬂz&ch Wyl dld dziataczy, kirzy ghcmh pozestds wiemi Tir -

- nu y.',yznacz € Przez ] Marksa, nie mogli juz wszelako negﬂwaé oczy-

_wistego fakin, jakim byla sﬂa utzué narodowych. To wiasnie zbytni do~ -+ -
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Jktérzy dogmatyzm uwazajg za nieodlgczny atrybut doktryny marksi-
stowskiej"®’. '
Stosunck do problematyki narodowej byl réwniez swego radzaju
wskaznikiem ortodoksyjnosci badZ rewizjonizmu danego dzialacza czy
danego pogladu. Albowiem uwzglednianie w swoim programie potrze-
by niepodleglego bytu paristwowego moglo stanowi¢ pierwszy krok na .
drodze solidaryzmu narodowego, podwazenia zasadnosci rewolucji
spoleczne], a w konsekwencji postulatu reformy kapitalizmu. Tak tez
sreszig postrzegani byli ci marksigci, ktorzy traktujac marksizm jako
,system otwarty” widzieli polrzebg wyraZnego ustosunkowania sie tej
ideologii do problematyki narodu. Dzialacze marksistowscy, kiorzy
prébowali pogodzié dokiryng internacjonalizmu i rewolucji proletariac-
kiej z ideologig narodowa stawali zazwyczaj W szeregu dzialaczy tknig-
tych rewizjonizinem badZ wrgcz zastugiwali na miano ‘odstgpcdw. Stad
- zapewne.w ;_wiirczqs{gi'Kclleg-Kfai;za znajdziemy tak wyrainie podkre-- I
-§lane stanowisko méwiage, iz zdinteresowanie pro;l‘etariaduiniepc;icllé"glbl -
- 4cia ndrodowq nie ma nic wspolnego z odnowieniem parfistwa burzua-,
~ zyjnego. Niepodlegly naréd bedzie ex definitione narodem proletariatu,
a nie burzuazji. Bedzie on jakosciowo narodem zupelnie innym, poten-
‘cjalng - klasg nafodowy”. Jakiekolwiek bylyby wskaZniki ortodoksji =
i rewizjoriziy, w jakimkolwiek miejscu koficzyl: ‘

. aby si¢ wiemog¢ idé~ T 7
" ologii, 2 zac_zlynaig" szkodliwa jej interpretacja — kwestia stosunku do nas -~ - .
rodil byla jedna z Zasadnivzych plasZezyzn pozwalajacych zakwalifiko-7 % " s ho
waé danego gzialatizagd'cj ktorejé kategotii, W duzej mierze krytyka po-. s A
+ gladéw austromarksistéw Aczﬁy_"KelleS—Kréliza brala sie wlasnie 7 nie-
rharksistowskiego™ czy .,n'rcdoét?tecznié marksistowskiego” stosunku
do zagadnieri narodu i polityki narodowej. .

Inny dylemat, jaki stanal przed dziataczami marksistowskimi, to
dylemat dogmatyzmu — $cislego trzymania sig wskazowek Marksa
i traktowania marksizmu-jako systemu zamknietego i otwartoscl —
uznania za konieczne przyjmowanie przezefi nowych nuriéw myéle-
nia i nowych do§wiadczen. Problem nie dotyczyl bynajmniej tylko
stosunku do zagadniex narodowych, byl on zasadniczg plaszczyzng
sporow ideologicznych wér6d marksistéw, ktérego tylko jednym
(choé bardze istotnym) przejawem byl stosunek do narodu. Innymi
slowy, dylemat ten polegat na tym, czy nalezy uznaé za prawdziwe
i niepodlegajace dyskusji diagnozy o stopniowym zaniku wiezi nare-
.. dowych, czy nalezy. uznaé za sluszng skrajnie racjonalistyczna wizjg
czlowicka jako jednostki, w coraz mniejszym stopniu nlegajacej
. przesadom narodowym”. Czy jednak nalezy, przyjac do wiadomosci
‘przeobrazenia spoleczeiistwa, ktore niejednokrotnie podwazdjy gglo-— .

e ‘zenia Marksa i tak je praéformutowad by nie-tracac nic‘g'é'qh‘eralny.(_:ﬁ.
' A iez dostosowad ideolo.gif’;_do realiéw konkretnych spoleczé_t’lsfw. Ozy "4
. mozna pozostaé marksistg i stosowad tg teori¢ do-wyj eis’nian.ié_z'jfaifjsk% . |
spolecznych, pozostajac jednak otwarlym na nowe teorie 1 nowe wy- " - 3
Ce .- Zwania, nieustannie-marksizm uzupetniajac i aktualizujgc. Czy tez na- 4
ci7 ot o ey uzhad . go Za sysiem skodyfikowany i stanowiacy .zair_lkni,t:_fﬁ:i;a_-',_' 3

: -
. r
e !

A e o logé, Kazde zad. jego przeformptowanie oznaczaé musi odejéeie. od!”
TR N ¢ briodoksji. N4, problem ten zwracal uwage takzg Stanistaw, Ossqwski ;

R : .2 wkontekscie formowanip si¢ syéte'r'nu ;p%titfréz'neg@p_i’lii‘;'_-.",:Chcifalo"l'gy';
11t sig —plsal Ossewski — aby plodne my$ii-Karola Maiksa nie bylybier- 8
P . nie 'przechowywanymi klejnotami socjalistycznej tradycji, cheialoby
' sig, aby budzily twérczy niepokdj (...)". Dalej za$ dodaje: L) wréd'
pisarzy marksistowskich, czgsto przystepuje si¢ dzis jeszcze do zaga-

dnieri, ktére wchodza w sklad tej doktryny, raczej Z postawg egzege-

ty niz badacza, (...} ma sig sklonnog¢ traktowal takze i teoretyczng

spuscizne marksizmu jako tezy nienaruszalne, ze chroni sig raczej

. dziedzictwo przeszlosci, niz sig; “ku nowym odkryciom, e powlarza

si¢ stare-prawdy w spos6b—apodyktyczny i podejrzliwie patrzy na

tych, ktérzy wzglgdem nich_prébuja zajaé normalng postaWwe nauko-

wa®. Tg postawg wlasnie przyjal Kelles-Krauz, dla kidérego — jak pi-

sze Hochfeld — ,.nic nie bylo bardziej obce niz zamykanie marksizmu

w. ramach zamknigtego systemu” i kidry ostro polemizowal z tymi,

% J. Hochfeld, Kelles-Krauza marksizm »aiwariy«, ,Nowa Kultura” 1957,

8 5. Ossowski, Doktryna marksistowska na tle dzisiejszej epoki, w: Dzie- :
nr48,’s. 3, 6. -

{a, t. 6, Warszawa 1970, 5. 193, 197.




Rozdziat Il
Nacjonalizm i komunizm

Le‘pin iStalin a problematyka narodu

I3

'..W P-:Jprzedmm ‘fozdziale zajmoutallsmy su; :anallza¢ mark51zmu i na-
# cjonallz-ﬂ’lll Je;l;o fd_el Tgraz natorniast rozpatrzymy ten zw1qzek na grun-’
me.«,,pfaktykl pohtyczne_] Marksizm sté_]e si¢c fu juz nie 1deq, a ideolo-
: g}pzna, “poditawd-systemn komumstycznego komunizmu paiistwowega.
Spory i*dyskusje (dopdki w ogdle 1stmejq) przestajg mie¢ charakter ide-
owy, a plzyjmu]q postaé okreslonej strategii politycznej. Bedziemy
: mowtc i’ wigé 0, r6znych formach unarodomema komunizmu. )
U Cala rzédzyw:steéé polityczna ZSRR osadzona byla ha findarmencie

gla pelityczna Wlodzimierza Leﬂma { Jézefa Stﬁllna standwily podsta- *

e polﬂyki radzéckiej, takze — rzecz Jqsna w “$ferze. técrii narodu i -po-

" lityki-narodowej.- Dlatego Tozwazania o narodowym: Komunizmie
w ZSRR 'nélezy rozpoczaé od analizy pogladéw obii radzieckich przy-
whdcow. Mamy‘ w tym przypadku do czynienia nie tyle z mysllcmlaml _
" lécz priede wszystkjm z praktykami rewolucji — jej orgamzatoram1
i przywédcaml

Rewoluqa ni€ ]est dla Lenina Ii tylko kwestig przyszlosci, znaczna

cZgse jego dziel to wiladnie praktyczne dylematy przywddey rewolucji
proletariackiej, kt6ry poszukuje wlasciwych i zgodnych z jej interesa-
mi prdb rozwiazan zagadniei narodowych. Dlatego to problematyka
narodu pehni w calosci jego doktryny role wyraznie drugoplanows, pod-
porzadkowang nadrzednej zasadzie — interesom migdzynarodowego ru-
chu robotniczego i rewolucji proletariackiej. Wraz ze zmieniajgcym sig
Jego politycznym polozeniem i nowymi wyzwaniami, jakie niosla ze
soba-I wojna $wiatowa, poglady Lenina w tej kwestii uiegaly dodé wy-

- raZnej zmianie. Oczywidcie, zmianic ulegalo, wyakcentowanie pewnych _
pogladéw czy postulatéw, w zadnym razie za$ zasadnicze elementy idei "

i jemmzmu, g. do..1956 roku takze stahnizmp& Teomgi soqalizmu istrate- 7
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1 enina. Przez caly czas swej aktywnosci publicystycznej i politycznej
pozostawal on zdecydowanym internacjonalista, przekonanym O ty-
chiym nadejsciu og6lnoswiatowej rewolucji, ktora ostatecznie usunie
wszelkie podzialy narodowe. Problematyka narofowa byla dlari istotna
wylgcznie z czysto pragmatycznego punktu widzenia, jako czynnik slu-
zacy rewolucji bad# ja utrudniajacy. WyraZnie zaznaczal, 7e ,marksista
nie-moze inaczej niz warunkowo (..) uznawaé zadania niepodleghosci
narodowej {-..)"". A . |
Pierwsze wypowiedzi Lenina na temat, polityki narodowej pochodzg.
"z pierwszych lat XX wieku, Zasadniczy dylemat, charakterystyczny
szczegolnie dla wielonarodowego imperium, jakim byla carska Rosja —
brzmiatl: jakic stanowisko wobec dazed wyzwolenia narodowego powin-
ny przyjaé partie socjaldemokratyczne dzialajace w granicach paristwa.

. 7 Cay maia byé ong wyreziciclami dages niepodiégloscionyeny £ e

skoncentrowaé si¢ wylacznie na walce b '\ﬁfyzifoléﬁi'é'pfeletaljiatuf‘Lenih
nie pozostaWi_al zludzed co do celéw fuc_hu so“cjgli‘s}txé_;'znggdffﬁie jest

rzecza proletariatu gloszenie federalizmu i autonolii parddowej, nie jest’

rzeczg proletariatu wysuwanie tego rodzdju zadat, ‘ktére: fieuchronnie

e sprowadzaja si¢ do zadania utworzenia @utq.nqmicznego paiistwa klaso-
. wego”™? — pisal w* odpowiedzi na mqﬁifest'ZWiqzku‘Qmﬁaﬁslg@ch':S ocjal-
- demokratow. Zasadniczym zadaniem ruchy robotnitzego jest dzialanie
7 via rzecz wyzwolenia. proleiafiagq..DOkgﬁa;éf‘sjé tor moze- jédnak przede
©, wszystkim poprzez oslabi_@;iig;rgl;@ktg‘; panstwa jé\_kg':'gléwnego'.obr.oﬁ(:y

mi narodowymi. ,,Rzeczg proletariatu ~ kontynutje swa mysl Lenin -~
. jest cislej zespala¢ mozliwie jak najszersze masy robotnikéw wszyst-
kich narodowosci, jednoczy¢ je do walki na mozliwie najwigkszym te-
rytorium o republike demokratyczng oraz o socjalizm™, ’
Stanowisko Lenina w tej kwestii ma wiec przede wszystkim charak-
ter.organizacyjny. Przeciwstawia sig rozdrobnieniu ruchu robotniczego
R i jego podzialom wedle kryteriéw narodou‘.fyéh. Wéwezas bowiem sta-
ﬁ‘;‘.\?‘ \},\\je sig on — w wigkszym ¢zy mnigjszym stopniu — ruchem-parodowym.
Uy Potrzeba zaé by stanowil ponadnarodowg sil¢ Klasy robotniczej daZaca

’ \‘;Ej‘ H inni
& \do przewroty rewolucyjnego. JPowinnismy zawsze t bezwarunkowo

p i

I
t Wiodzimierz Lenin, Kwestia narodowa W naszym programie, W Dzieta,
t. 7, Warszawa 1985, s. 219.
<o rn -2, Lenin, O manifefcie Zwiqzku Ormiadskich Socjeldemokratdw, W: lafm-
je, s. 98. o ‘
3 Tamze.

status quo. Niezbgdne jest wiec z€: pbgejliq,_:p'foiétariatil -ponad godziala- -

" rakteryziije; Ze’ wyzysk przekroczyl nicjako brainty fabryk i ©gatnal
. swym zasiegiem . caly, kulg ziemsk), wlgczajac -W;_swat--macﬁfﬁ;f;' male "
i biedne narody. WyZwolenie proletariatu nie moze sig dokbné;{ bezwy- N
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dﬂi}"? do najgcis’lejszego zjednoczenia proletadiatu wszystkich narodos
wosci 1 jedynie w szczegdlnych, wyjgtkowych wypadkach mozemy wy

paiistwa klasowego [ iad
Wyzwolenie narodéw uciskanych i walka z kolonializmem byla dla
Lénina [ioc?stawowym elementem walki z kapitalizmem. Zagadnienin
tc.mu poswigca wiele miejsca w pracy: Imperializm jako najwyzsze sta-
dium .kapitaliz:?m wskaztijgc, iZ kapitalizm na przelomie XIX i XX wie-
ky om_qgnql najwyzsza faze swego rozwoju, ktéra jest jednoczegnie sta-
dmm. jego qstateczncgo kryzysu i upadku {,gnicia”). Jedng z c‘éch tej
_ fazyrjest polityka kolonialna, podzial §wiata migdzy najwigkszé ﬁlocar{
.stwa‘l g.ospodarcze i polityczne w celu pozyskaniadostepu do suré)wcéw
1;ta_111¢_1 131.1y robaczej. ,,Podstawowa wladciwoscia najnow'szeg'o. kapita—
-liztu jest panowanie monopolistycznych zwigzk6w najxi.rit;l‘iszych

. '.;przeds_il@biorcé}v:—‘ pisze Lenin. — Takie monopolg sq najtrwalsze syéw-- </ "y
.~ czas, kiedy w jedne rgce zagarnia si¢ wszystkie #rédla surowcéw: ‘Wi

: " dzieliémy tez, z jaka gorliwoscig migdzynarodowe zwigzki kapitalistow

- skierownja swe wysitki ku temu, zeby wydrzeé przeciwnikowi wszelkq

mozliwos¢ konkurencji, Zeby wykupié na przyklad obszary wystgpowa-

* 'nia rudy .zelaza lub Zrédia ropy naftowej itp.”. Dlatego “_}'l_qénit‘;._ré\.yo-} e

_ lucja pfelt?t?ria'cka, ktéra obali kapitalizi, jest takze silg wyzwolenia
_-narodowego. Najwyzsza faza rozwojy kapitalizmu: tym’si¢’ bbWiéggc-ha-"
P 7 L SR

zwol.enia n.a‘rodc’).iir,z uciskn kolonialnego. Na tym ctapie rewdlucjd pro-
letariacka jest wigc takze rewolucjg narodowa. Pamigtaé jednak nalezy

e wyzwolenie narodowe nie jest celem autonomicznym, sluzy jedynie |-

obalcn.iu kapitalizlmu. Z tego punktu widzenia Lenin wysoko ocenia re-
wolucje a‘merykanskq, kidra byla jedng ,,z tych wielkich, rzeczywiscie
wyzwoleficzych, rzeczywidcie rewolucyjnych wojen (...). Byla to woj-

na nacodu amerykariskiego przeciwko zbéjom Anglikom, ktérzy Ame- |

zykt; u(iiskali i er-yrpali w niewoli kolonialnej (...)"8. Z tego tez wzglg-
u Lenin dowodzi, ze dla zrealizowania celéw rewolucji socjalistycznej

4 “‘. LCmIl. Kwe.sﬂ.a nﬂfadowa..., s, 21 f.
5 . I iali ] k - - . . . .
- y J FAYL | dlufﬂ kﬁ w 1) el
“ [ﬁﬂul mperializm AKO "ﬂj”‘}’ € Sid p"a[lmu, - Zieid,

- - 5W.Lenin, List do robotnikd i i
058 ¢ ae o robotnikdw amerykariskich, w Drziela, t. 37, Warszawa

¢

suwaé i aktywnie popiera¢ zadania zmierzajace do stworzenia nowego
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4. teresom rewolucji. Zaznaczal jednak wyraZnie; ze nie chodzi tu o wlg- "+

82

niezbgdna jest rewolucja demokratyczna. Osiggnigcie przez kapitalizm
najwyzszego stadium rozwoju, a tym samym najwyzszego stopnia wy-
_ zysku pozwala dokonac pelnego i ostatecznego wyzwolenia ludzkoscl.
Im pelniejsza, im bardzie] zdecydowana i konsekwentna bgdzie rewo-
lucja burzuazyjna, tym lepsze beda warunki do walki proletariatu 2 bur-
7uazjg o socjalizm™ — wskazuje Lenin. Jest wigc paradoksem, Ze rewo-
lucja bolszewicka tak szybko Jprzerosta” (uzywajac terminologii Leni-
na) w rewolucj¢ socjalistyczna, pomijajgc caly etap rozwoiu kapitali-
~ stycznego w Rosji. Wplyw na to miala-zarGwno sytuacja polityczna 6w-
czesnej Europy — zmagania 1 wojny $wiatowej, jak 1 dogmatyzm przy-
. wédcéw bolszewickich. Fakt ten w duzej mierze wplynal na charakter
__; komunizmu radzieckiego, ktéry stawial sobie za cel przede wszystkim
szybka moedemizacj¢ i industsializacjg kraju, usilujac w ten sposSb »do-

"~ dziernikowa sprzeskakujac” ctap rewolucji burzuazyjno-demokratycz-

. nej, sama zaczgla realizowaé jej cele. ) ! :

YL ‘Lenin zdajac sobie.sprawe, e te dwa elementy — wyzwolenie naro-
dowe i wyzwoleni¢ klasy robotnicze] s3 z¢ sobg zwigzane, chocby po-

., -préez istnienje wspélnego wroga, jakim jest carat, syysungl postulat

- prawa na_rqdé_WfdO—;s_amobkreélenié:‘\ zakladajac, iz walka ‘wyzwolefi- -

" ¢za narodéw proyadzac do oslabienia imperiurh, sluzy w ten sposdb in-

i

- . /czanie muchu. socjalistycznego do walki o niepodleglost, a’wylgeznie |

. 0 'to, Z€ ,,partia
" ciwnd wszelkicj probie. wplywania z zewnatrz przemocg lub niespra-
.. wiedliwoscigna narodowe samookreslenie”®.
+ . Do postulaty tego wrécilt na krétko przed wybuchem I wojny Swia-
- towej, w okresie silnego rozbudzenia uczu¢ narodowych w Europie, o
- przejawialo sig takze w ostrych dyskusjach w partiach socjalistycznych,
dotyczaeych stosunku do problemu wyzwolenia narodowego i walki
o niepodleglogé. Lenin w swojej publicystyce kiadl -nacisk na marksi-
stowska zasadg intemacjonalizmu i wskazywal na koniecznos¢ wycho-
wania w tym duchu proletariatu. Zdecydowanie odrzucal wigc wszelkie
préby wlaczenia ruchu robotniczego w walke narodowowyzwoleficza,
traktowang w oderwaniu od zadah rewolicji, dowodzge, iz oznacza (o
stepienie rewolucyjnego ostrza proletariatu i sprowadza go na pozycje

7 W. Lenin, DT"’"}? fakiyki Virqr‘.'jatdemokracji w rewolucji.demokratycznej, W:
Dziela, t. 11, Warszawa 1985,'s. 33. e -
8 W. Lenin, O manifefcie..., . 99.

yfcignad” _ﬁ_aﬁ_spwa__kapita'_lis;yc'zi}e.fZnamiénne wige, ze rewolucja pai- 3

prolétariaty powinna byé zawsze’] bezwzglednie prze- 3.5+ K-

a3

{{burzuazji. Prawo narodéw do samookredlenia nie wynika bynajmniej
'z pobudek nacjonalistycznych — walki o wolnog¢ narodu. W postulacie
tym chodzi o , calkowite réwnouprawnienie narodéw” w imig stworze-

#  wolenia i dominacji jednego narodu nad innym sluZa, po pierwsze,
' Q amocnieniu pozycii kapitalistéw, po drugie zas — bedgc czynnikiem an-

" tagonizmu narodowego prowadza do oslabienia jednosci proletariatu.
Prawo narodéw do samostanowienia nie sluzy wige sprawie niepodie-

: glodci narodowej, a jedynie stlumieniu uczu¢ nacjonalistycznych, osia-
: bieniu sily parstw imperialnych oraz stworzeniu plaszczyzny nieza-
Kkléconej wspdlpracy $wiatowego proletariatu. Zatem giéwne zadanie

~nodcl z nacjonalizmem wielkoruskim; uznanie nie tylko catkowitego
. réwno'up_ra(vlnign,ia"stzystk.ich narqdéw w ogéle, ale, tez réwnoupraw-

", \niepid W d%jedzinie budownictwa paristwowego (...} i obrona jednogci
- walki prolefariackiej i proletariackich organjzacji (...). Z tego punkiu
‘widzenid "Liénig- polemizqwal z Rézq Luksemburg, zarzucajac jej do-
gmatyzm | niezrozumienie uwarunkowan hisforycznych, ktdre kazg do-
stosowywad taktyke dzialari rewoludyjnych do’ wyzwad spolecznych

ni mtérqacjdna.h?:m&ézy Ll.!kserpb].lrg,‘*‘ﬁ'-jedjqje‘, uznanie tej zasady za

-_f.l L D PR LT S S s " o
T S {lgg_‘z_l"mqg_n; ﬂ?ﬁ@?tfﬁ nieumiefgnosc lwyko_rzysta‘ma Sytl;.l_aC].[ spolecznol—, )

% &

ﬂ'-f-"tpgj'ij:y‘ct_z'qé}'tv‘i;}teresie ruchy rewolueyjnggo. < i L

nikéw do wlasnego narodu. Problematyce tej poswigca rozprawe O du-

- niu, jakoby' zaréwno klasy wyzyskiwane, jak ich przywddcy — wielko-
. " muscy marksigci byli obojetni na sprawy swojej ojezyzny i nie odczuwa-
_ li 2adp'eg,’i; z nig zwigzku. ,Czy nam, §wiadomym proletariuszom wiel-
% koruskim, obce jest poczucie dumy narodowej?” - pyta Lenin i katego-
rycznie stwierdza: ,Oczywiscie niel Kochamy swéj jezyk i swojg oj-

czyzng, najwigcej trudzimy si¢ nad tym, by jej masy pracujace {...)
dZwigna¢ do swiademego zycia demokratéw i socjalistéw”'?. Jednakze

# W. Lenin, O prawie naroddw do ;amaokfe.ﬂenia, w: Dziela, t. 25, War-
szawa-1987, 5. 300. o

1987, 5. 103.

nia wspélnego frontu klasy robotniczej. Bowiem wszelkie formy znie- e

"~ proletariatu to: ,walka-z wszelkim nacjonalizmera, a w pierwszej kolej-

4, +t. okreslonego.czasu. Przedmiotem tej polemiki nie jest oczywiscie zbyt-

-~ .iJédnakze ;&c’;bqq'gg,{g;}llnzejszth:uczué nacjorialistycznych takie .
wsréd partii_robotniczych w- okresie I wojny- $wiatowej, Leniri. podéj-
" “thuje Zagadnienie §wiadomosci narodowej proletariatu i stosunku robot-

mié naredowéj Wielkoruséw, w ktdrej przeciwstawia si¢ on twierdze-

0 W. Lenin, @ dumie narodowej Wiglkoruséw, w: Dziela, t. 26, Warszawa
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owa inilog¢ przywu:)zame do ojczyzny nie wyplywaja z pobudek pa-
triotycznych — jak nietrudno si¢ przekonaé z dalszej czgsei wywodu.
.Duma narodowa Wielkoruséw” ma swe Zrédlo bowiem nie w przywia-
zaniu do dziedzictwa historycznego czy kulturowego, a sformulowanie
,nasza pigkna ojczyzna” ma charakter raczej ozdobnika niz rzeczywi-
stego wyrazu uczué patriotycznych. Zasadniczym, a w istocie jedynym
powodem owej dumy jest fakt silnych tradycji rewolucyjnych w Rosji,
szczegdlnie za§ powstania dekabrystéw i rewolucji 1905 roku. , Jeste-

$my pelni dumy nmarodowej — pisze Lenin — wielkoruski naréd bowiem
~ réwniez stworzyl klase rewolucyjna, réwniez dowiddt, ze jest zdolny

da¢ lndzkosci wielkie wzory walki o wolnosé i o soqahzm a nie Lylko

wielkie pogromy {...) 1 wielkg mewolmczq sluzalczo$é wobec klechéw,

caréw, obszarnikow i kapltahstéw“" Rosja zalem dlatego powinna by¢é

p],-zedmiotem dumy i przyw1qzan1a poniewaz klasy wyzysklwane wzig-
" Iy W swe rece pochidnie rewolucji, prowadzada do obal'ema clemigskie™.
go caratu, a tym samym wyzwolenia spolecznego i narodowégo Oijro- )
na ojczyzny musi, wedle Lenina, oznaczaé nic innego Jak. walkc; prze— '
ciw ,monarchii, obszarnitkom i kapitalistom swojej ojezyzny'% Co.
. w1f;cej, wduma narodowa” ni¢ moze prowgdzw do préb utrzymania im- - . %
.. périum i zniewolenia innych narodéw, lecz prZeciwnie, dqzema du,,naj- 5

".r

clmejszej réwnodci 1 braterstwa narodo‘gv"I3 S

- Widzjmy wigc, ze Lenin,: nawet w okres'le rozbudzema uczncrnam- o .
) .dowych pozostat na stan0w1sku zdecydov{anego mtemaqonahzmu 4
) '1 Imtypatnotyzmu Povtawy tej fiie zmlemly nawet wyzwama pierw= ..

szych {at wiladzy radzieckiej, wojny domowej i upokarzajacego Rosje
traktatu brzeskiego. Zagadnienie wzajemnej relacji intereséw narodo-
wych i ogélnoproletariackich przedstawil Lenin w artykule: Cenne wy-

. znania Pitirima Sorokina. Nie pozostawia on zludzeri co do hierarchii

wartosci. Misja rewolucji §wiatowej ]est nieporéwnanie wazniejsza ani-
zeli wszelkie, najbardziej nawet szcZyiné dazenia i cele narodu. Nie
oznacza 1o jedmak wyrzeczenia si¢ uczué patriotycznych, lecz podpo-
rzadkowanie ich sprawie calego proletariatu. Z wyrazng nutg dramaty-
zmu pisze wigc Lenin: ,,Do szczegdlnie wielkich, moina powiedziec,
wyjatkowych trudnosci naszej rewolucji proletariackiej nalezala ta oko-
liczrogé, Ze rewolucji wypadlo przej$é przez okres najbardziej ostrego
rozbratu z-patriotyzmem, przez okres pokoju brzeskiego. Gorycz, zlo$é,

U Tamze.
2 Tamze, 5. 104. ~ ~
13 Tamie, s. 105.

s TR
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wicickle oburzenie wywolane przez ten pokdj sa zrozumiale i rozumie
sig samo przez si¢, ze my, marksisci, tylko od $wiadomej awangardy
pzoie"anatu moglismy oczekiwa¢ rozumienia tej prawdy, iz ponosimy
powmms’my ponie$é najwigksze ofiary narodowe w imig nadrzgdnych
intereséw $wiatowej rewolucji proletariackiej”'*.
Przekonanie o nadrzednym celu ogélnoswiatowej rewolucji proleta-
" riackiej, ktérej Rosja miata by¢ Zrodlem i przyczélkiem, stanowilo klu-
czOWY IMOtyw pierwszych lat wladzy radzieckiej, kiedy to moment jej
wybuclru wydawal sie nieunikniony i bardzo bliski. Jednak wraz
z umocnieniem si¢ bolszewikéw i zanikiem szans na wybuch takowej.
rewolucji zaczgla zmieniaé sig zaréwno fetoryka narodowa, jak i naro-
dowa pohtyka radzieckiej Rosji. Mimo to, niemal do korica swego ist-
_nienia wiadza podtrzymywala éw motyw szczegdlnej misji Rosji i ca-

A -lege Zw1qzku Radzwcklego ktéry walke wyzwolericz proletarlatu i los.
& narodow ucisknych przedkiada nad wlasne interesy narodowe Wiel- , -2
A kosé Rosp w tym przede wszystkim rniata 8ig prze]awmé iz to wiasnie

-l tam, mLk:a}u zacofanym, o stabo rozwinigtych stosunkach kapitalistycz- -

nych, a nic w Europie Zachodniej, jak przew1dywal Marks, wybuchta
- pierwsza w dziejach rewolucja proletariacka. Co wigeej, mimo zbroj-
nych interwencji, wiadza rewolucyjna ni¢ zostala obalona. WisZeclkic
‘formy ,,braterskle] pomocy” 'mialy by¢ dowodem mtemacjonahstyczne]
- sohdarnosc:l ZSRR dlawladzy, za$ stanowilg to uspraw:ethIeﬁle co--

' taz powazni‘éjﬂych klopotow gospodarczych ZWquek Radzleckl Bo: ’

w1err,1, jako' awangar@a rchy -rewolucyjnego: musi gqnos;c _of_;agy

 w iniie- wyzwolenia ludéw calego $wiata. Co wigcej, nie pozbawione; - ‘

sensu jest pytanie, czy” rewoluc;a bolszewicka byta w ogéle rewolucja’

proletariackq czy, paradoksalnie, rewolucjg narodows. Znany badacz,'

problematyh sowietologicznej — Roman Szporluk, wskazuje, 7¢-od sa-!

. ‘mego poczatku polityka Lenind, a p6Zniej w jeszcze wigkszym-stopniu? -

Stalina stanowila fundamentalne przeformulowanie marksizmu: w dok- |

1

"tryne wyzwo}ema narodowego. Nie chodzilo tu, rzecz jasna, o doslow— o
nie rozumiang wolnogé narodu, a o gospodarcze usamodzielienic Ro- f
sji, przyspieszenie proceséw industrializacji i modernizacji kraju's. Nie |

przypadkowo rewolucja rosyjska miata miejsce w momencie szczegdl-
nie krytycznym dla europejskiego nacjonalizmu, gdy narodowe namiet-

4 W, Lenin, Cenne wyznania Pitirima Sorokina, w: Dziela, 1. 37, Warsza-
wa 1988, 5. 179. ‘

15 Por. Roman Szporluk, Communism- and Nmmnalr.sm Karl Marx versus
Fnearn:h Lisr, Oxford 1991, 5. 2251 n.
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nodci opanowaly calg Europg. Ogrom zniszezed wojennych, rozpad
dawnego porzadku geopc;litycznego, ostabienie militarne 1 polityczne
i wszechogamiajgcy chaos stanowily dogodny grunt dla hasel antyim-
perialistycznych i antywojennych, wizji nowego ponadnarodowego po-
rzadku, jako ideologicznej zastony dla fundamentalnych przeobrazen
rosyjskiego imperium. _ )

Podjeta przez Stalina préba stworzenia teorii narodu i wypracowa-
pia polityki narodowej ma swoje paczatki — podobnie jak w przypadku
Lenina — na kilkanascie lat przed wybuchem rewolucji, w okresie
ksztaltowania strategii walki rewolucyjnej. Podobnie takze jak u Leni-
na te wezesne broszury majg gléwnie charakter organizacyjny. Nalezy

' je trakiowa_é:jako pewna strategi@‘p(')]jtyd;'na, — wskazanie na znaczenie
-, kwestii narodowej"” w dzicjowej misji proletariatu. Taki strategiczny
.+ 5. gharakter ma pachgdzaca 21904 roky rozpraws Stalina Jak pojmuje-so-

) ‘,i‘L'_’-,E-jzii{lé}fz“o&;ac}a.kwestié naradéwq?: Punkteni wyjsciajego stanowiska .
2 ‘.j;s\Lte?;a o koniecznosci dostgsowyariia polityki narodowej do -z jed—

LR n¢j':st§6:n'3ﬁ'—,'aktuhln._éj Kondycji.systemiu kapitalistyczrego, z drugiej zas
S potr_'z'{:'i:' walki rewolucyjnej. Polityka narodowa jest bowiem zawsze
Ao anes .o qglgnggjq_i,ggejrgséw_qkreélonych klas spolecznych, jest instrumentalnie
s e 10N, 301 QBieKtywne ponadklasowe ujgcie tych zagadnien. Takie wraz
L€ iR pizeinfanami - systemi kapitalistycznego, i, nasilajacymi. si¢_jego
A ;r_'§éf.z¢c;ix_o§éiami zmienia sie idcowe 1 polityézne ich vjgcic. ,Wszystko

o “zmienia sie réwniez »kwestia narodowa«. W réznych okresach rozma-
-, ite klasy wstepuja na.areng walki - i kazda klasa na $wéj sposob poj-

.. muje »kwestie¢ narodowa«; Totez w réznych okresach »kwestia narodo-

. wag sluzy rozmaitym inferesom, przybiera rozmaite zabarwienia w za-
A léﬁgiégci od tego, jaka klasa i kiedy jg wysuwa”'é, _—
"% " Stalin, formulujgc strategig polityki narodowe; sacjaldemokracji ro-

~ syjskiej, czyni to w kontekscie specyficznych uwarunkowad historycz-
nych i politycznych Rosii, Podobnie jak Lenin, zastanawia si¢ nad pro-

. blemem stosunku partii socjalistycznych w réznych czedeiach impe-
_rium wobec hasel wyzwolenia narcdowego. Imperialna i antywolno-
$ciowa polityka caratu przybrafa postaé nie tylko wzrastajacego ucisku
klasowego, lecz takze narodowego. Zniewolenie narodowe jest elemen-
tem poglebiajacych si¢ antagonizméw klasowych. »(...) samowladziwo

16 J6zef Stalin, Jak pojmuje socjaldemokrdcia kwestig narodowq?, wrDzie- -
fa, t. 1, Warszawa 1949, s, 49.

v griénia sig. - pisze Stalin — zmienia sig. Zycie spoleczne, 3 wraz Z nim... 3
; . ! :
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rosyjskie — powiada Stalin — bgdac najzacigtszym wrogiem proletariatu
Rosji przeciwdziala stale sprawie zjednoczenia proletariuszy. Po
zbéjecku przesladuje kulturg narodowa, jezyk, obyczaje i instytucje
»obeych« narodowoset Rosji”!. Jakg zatem postawg ma przyjaé prole-
tariat? Walczyé z tym przesladowaniem w granicach naradowych czy
walezyé z caratem na plaszczyZnie klasowe;j? Stalin opowiada sig zde-
cydowanie za tym drugim rozwigzaniem. Skoro ucisk narodowy i poli-
tyka antagonizowania narodéw sg clementem antyrewolucyjnej polity-
ki caratu, to nalezy uderzy¢ w sam jej rdzeni - prowadzi¢ polityke zjed-
noczenia proletariatn wszystkich narodowosci imperium. Kazda inna
strategia jedynie oslabia jego silg i sprzyja umacnianiu tych antagoni-
zméw.. ,Jasna jest rzecza, ze .interesy- proletariatu Rosji wezesniej czy
pbZniej -nieuchronnie musialy sig zderzy¢ z reakcyjng polityka samow-
. ladzlwa carskiego ~ kénkluduje Stalin. Tak si¢ tez stato i nd tym wla-.
_s'_ni?',-'gr_ll_ﬂq_fﬂ,_Bqngstéllqji{ﬁ",'gq,qjgl‘cilémokrat_:ji- »kwestia narodowag., Jak
zhurzy¢ przegrddyl'ﬂa;odpwbs’cigwc'\'-izniés.ibne pomigdzy narodaifi,
jak zniweczy¢ zaskippienfe ;naggdowosciowe, by bardziéj’ Zblizyé do .

siebie proletariuszy Rosji, $ciglej ich.ze soba Zespolic? Takajest tres¢"
»kwestil narodo'wéj<5esocjalden:101<_racji”r]3. W broszurze tej Stalin opo-
- wiada‘Sig z3 pe?pglzg\yggq’ciq-gqbyg,(_at_q]skq, -swobodg uzywania ojczy-
stego jezyka i samorzadnoscig dla wszystkich naredowosci zamieszKu- -
: ,ja,cyé!{:ﬁgsjga.;g'gzlr}%cig jednak od razu, ze zgdania te nie moga byd (rak-- .
lowane w-odenwaniulod.celu-zasadniczege, rewolucji- proletatiackie).

~ +; W gadaniachi tych,chodzi bowiem nie o wolnosé-czy prawa narotéw, . -

- lecz o.posugif;cic-naplgéa k’lasowej'éﬁadonioéci proletaxfatu,-je’go'klaé

sowégo rbzwoju'’, 'Wla‘czé;ie ﬁrolétaﬁatu w dziatanie michéw wyzwo- -~ -

lenia haro’déwggo uzaleznia on od stanu jego $wiadomosci klasowej,
traktuje jednak te¢ mozliwosé niechétnie wskazujge, iz na tym etapie jej
rozwoju ,kazdy taki rgcb__chhodzil na korzy$¢ burzuazji, deprawowal
ikaleczyl saniowiedzg klasows proletariaty”®, -

Stalin podjal takze zagadnienie narodu 'w kontekscie teoretycznym.
Sformutowat on mianowicie pewng definicje narcdu, ktéra jednak mia-
1a takze swoje istotne in]pfikacje ideologiczne i polityczne. , Nardd — jak
dowodzi — to wytworzona historycznie, trwala wspélnota Iudzi, powsta-
la na gruncie wspélnoty jezyka, terytorium, Zycia ekonomicznego i ukda-

17 Famze, 5. 52.
% Tamie, 5. 53.
1% Par. tamze, 5. 58-59.
W Tamze, 5. 65.
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du psychicznego, przejawiajacego si¢ we .wspéhlocie’kultury"“. Deiﬁr.m
cja ta stata sig podstawg krytyki kOﬂ(.:BECJl Bauerg, ktm:a wsk.a?.yw_fa a lge—
dynie na wspolnotg charakteru, pomijajac t?rytor_llum, jezyk i zycie eko-
nomiczne. Gléwny zarzut Stalina wobec tej teorll .dotyczyl jednak tego.
7e owa wspélnota charakteru rozpatrywana byla jako pewna kgteion‘a
historyczna, yjmowana w oderwanin od procesu'ksztaltowama sig kapi-
talizmu. ,,Rynek bowiem — jak pisze Stalin.— to Rlemsza sz_kola, w kt-orc_]
buriﬁazja uczy si¢ nacjonalizmu”. Narédl jest wige wytworem nie histo-
rii po prostu, a konkretnego procesu hxstory(':_znego. BgrzuaZJa chcqc
sprzedaé swe towary i stawi¢ czolo konkurencjl potrzebuj.e rynku,. kt(?{y

, stawiajgc na jego strazy wiadze polityczng i mili-

okresla jako ,swéj” :
tama, lgla smocnienia swej pozycji dw obszar wiasnych- interesdw

przedstz{ivia’-jakd Lojezyzng’™ wszystkich zamieszkujacych dane teryto-

i

+ " walka narodowa w tozwinigtym kapitalizmit jest zawsze twzajeinngwal-f
iy burzuazji o rynki zbytu.
CZyzity preybiera postac wa
jednak jest zawsze przestong ; lki konkurer ' LD
> -go tez Stalin wskazuje na koniecznosé ogiqu,.ga smp:oletanat’g 0 ‘t?j po-
. ".1iiyici purZuazji, ktéra stwarza pozdr istniema W§polny?h CGIO\-’V, qsla'f);gi; o
- ;;jaj:'}.‘s;'fe_[_l $posdb $wiadomos¢ -klasowlproletf.matu. Nie gznatza to je -
" >nak|9{'2!'fﬁfﬁiby on pbibs’ta\bac’-calkowi_dié,obeggulny,w(;’;tiec P"h'fYkL“ﬁ;mf, £
,dowej. Fasada prawa narodtjyg do s?\rgook‘rqélenl.a_f;[j)?lpafg_l’e dlg; Eosza—
I 5 kultury, jezyka czy szkolmictwa jest srlodku‘flp do
a w ten sposéb umoenienia

* nowania narodowej
snicsienia antagonizméw miedzy narodami,
odowych wigzi klas .robotnicze].
pon;irl?l:, ggognie z tzzq z’av.?aftq w broszurze Maﬂf.‘if?}?‘! a kwestia na- 3
rodowa, méwiaca, iz naréd nie jest zwykly ka.tc-gonq hl_storyc.znq_, lgcz‘
kategoria historyczng okreslonej cpolfi, roz.wqr_;\]qcegq sig l;apltﬂh_zfnu,ﬂ .
dokonuje rozeGinienia na narody burZuazyjne I ,NOWe nar.od'y radziec- :
kie"2. Broszura ta — zaLytulowana-Kwestia narodowa a leninizm, a opu- .
. blikowana w 1929 roku — byla wigc ideologicznym fur-ldamentem odra-
! dzania ideologii narodowej na gruncie systemu kcmumstyczncgo..Prze—
s ciwstawia si¢ on zdecydowanie,t}tm_temiom, ktére zbyt dostownie po-
7 traktowaly tezg Marksa o zaniku-narodéw w porzadku porewalucyj-

21 . Stalin, Marksizn a kwestia narodowa,

8303 o
" 22pgr. J. Stalin, Kwestia narodewa a leninizm,

1951, s. 3461 n.

w: Dziela, t. 2, Warszawa 1949,

w: Dziefa, t. 11, Warszawa

.* dum. Tch wlasna sprawa staje si¢ sprawa ogélnonarodows. Tak wige -7
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Czesto,walka ta, pod.haslem zqgroienia of- * 4
1ki qgélnonarodoWej. Ogélnonﬁrodowos'c’ ta o
dla walki konkurencyjnej burznazji. Dlate- - o | :
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nym. Stalin dowodzi, ze moze nastapié to jedynie w sytuacji zwycig-
stwa socjalizmu w skali §wiatowej. Zwycigstwo socjalizmu w jednym
keaju natorniast prowadzi douksztattowania sig catkowicie odmiennych ;
niz w kapitalizmie stosunkéw wewnatrz narodu i migdzy narodami. So- f

i

i
i
|
1

cjalizm nie znosi narod6w; lecz-ucisk narodowey i granice patistwowe { . :

migdzy nimi. Tak tez — jak dowodzi Stalin — stalo sie w Zwigzku Ra- ; L

dzieckim, gdzie dokonal si¢ rozwdj i rozkwit uciemigzonych przedtem :
narodéw i jezyk6éw narodowych, réwnouprawnienie narodéw, likwida-
cja wzajeranej nieufnosci i umacnienie internacjonalnych wiezi®.
*,Nowe narody radzieckie” powstaly na bazie dawnych, ,burzuazyj-
nych” narodéw. Wraz z likwidacja kapitalizmu staly si¢ narodami ,,50-
'cja]istyczhymi”. Oparte 53 one na ,sojuszu klasy robotniczej z pracujg-
“.eym chlopstwem”, nieobecne sa w nich wszelkie formy dominacji czy
" .zniewolenia jednego narédu niad innym, a marksistowska zasada inter-

"2+ “’hacjonalizmu przejawia sig;we wzajemnym sojuszu na rzecz_innych
* 7% udiskanych naroddw T walce z'politykq kolonialng, Ustr6j radziecki za- -

.- tem,, ostatecznie’ likwilfi'uja(c burzuazje jako klase, nie zlikwidowal jej

NI

- wytworéw, jakim byly nargdy, lecz doglebnic je przeobrazil, stwarzajac
nowy naréd — naréd radziecki.

4 b "

podniost Stalin® takze'w swej 20 lat ‘p6Zniejsze} -broszurze Marksizm
.a zagadnienie Jjezykoznawstwa,, @drzuca-on w niej tezg utoisamiajacy

. przez cale spoleczeiistwo, przez wszys(kic'klasy spoteczefistwa, wysil-
"kami setek pokoled. (...) Dlatego wlasnié.powstal on jako jezyk ogdl-
‘nonaroddwy, jeden dla calego spoleczedstwa i wspdlny wszystkim
‘czlonkom spoleczeristwa™?*, - ‘

Teza méwiqca z grubsza biorac tyle, iz Rosjanin zaréwno przed, jak
i po rewolucji méwil po rosyjsku, cho¢ wydaje si¢ dzisiaj szczytem ba-
nalu, uznana zostala wéwczas za wiekopomne odkrycie jezykoznawcze
i byta_przedmiotem niezliczanych komentarzy i publikacji. Wynikalo to
oczywiscie z kultu osoby Stalina w krajach komunistycznych i fascy-
nacji nig wéréd wielu intelektualistéw zachodnich. Jednak z punktu wi-
dzenia radziecktej polityki narodowej miala ona istotne znaczenie. Te-
oria ,nowych narodéw radzieckich”, ktére bedac wytworem buriuazji
ulegly dogigbnému przeksztalceniu w warunkach paristwa socjalistycz-

2 por. tamze, 5. 17,

B - PonEGTROL G

- M ¥, Stalin, Marksizm_a zagadnienia ;gzykozmwsrwa. Warszawa 1954, s. 8.

j-;!,_ Problem burzuazyjnych korzeni nowych narodéw socjalistycznych

FERtts E‘jéz_yk‘.z nadbidows, innyml $1owy; uznajaes jezyk za wytwor klasowy. . o
. Igzyk, jak pisze, ;zostal stwofzony nie przez jakas jednqKlase, lecz |

g
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waczny byl to nowotwér, Ow przeszczep zachodniocuropejskiej w swej
istocie doktryny, splodzonej w bibliotece Muzeum Brytyjskiego przez
niemiecko-zydowskiego emigranta, na quasi-orientalng tradycje despo-
tyzmu dos¢ odleglego imperium euroazjatyckiego -- operacja, w ktérej
rosyjski autor rewolucyjnych broszur odegral role chirurga historii’"?s.
Jeszcze dobitniej opinig te wyrazil Martin Malia piszac, ze: ,(...) stali-
nowski system nie byl takim, jakim go sobie wyobrazal Lenin, a, co
wiece], jakiego oczekiwal Marks. Nie znaczy to jednak, ze system ten
byl przez to mniej marksistowsko-leninowskij. Ideologie nie s3 doklad-
nymi harmonqgramami wypelnianymi przez ich zwolennikéw punkt po
punkcie (...) Ideologie sq Swiatopogladami, kiére orientyjg polityczne
postepowanie w kierunku ogélnth celéw i w ramach szeroko zakre-
_$lonych parametrgw™, = . - : :

3

+ ' Problem ‘rozbietjodci m;f;gzy ‘projektem Marksa 3 rz;',cz:y\yi_sttdsdé e

_paistw komunis’ti*é@hg/s}fzdst‘al; oméwiony juz w pierwszym rozdziale,
Najbardziej jednak jawn i przykladem odchodzenia od’zajozert mar-,
ksizmwm i redljkowa_njg éq.w‘rb}grqz wiekszym stopnin do sfery frazeolo-
gii bylo Zjawiskol',,narocfo\'rveg('fkomuni_zmu”, kiéry wylonit si¢ stosun-
kowo wezesnie i zajmowal w polityce radzieckiej (a poZniej innych

8T

gdfég-;bqfd_iiej dominujch'spoziycjg. o
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; .
w literaturze z zakresy sowietologii i probleméw komunizmu W ogdl-
nosci. Jest to jednak jedno'z tych okres‘leﬁ, ktdre bgdac intuicyjnie zro-
zumiate, zawiera w sb'bic lgﬂk;a_ waznych i do pewnego stopnia r6znych
kwestii. Sprébujimy zateni doktadniej zanalizowa¢ podstawowe znacze-
nia tego pojgcia. . 7 e -

Najprostszym i budzgeym najmniej emocji stwierdzeniem Jjest uzna-
nie narodowego kbmunizn}'u Za naturalng i zrozumiaty praktyke dosto-
sowywania doktryny ‘do warunkéw historycznych, spolecznych i £ospo-
darczych danego kraju. (.Y gdziekolwiek istnialy ruchy komunistycz-
ne, byly tam narodowe zréznicowania. Prawo kazdej partit komunistycz-

- ,
¥ Zbigniew Brzezidiski, Wielkie bankructwo, Narodziny | Smiere komuni-
mu w XX wieky, thum. K. Taenoswska, A. Konarek, Paryz 1990, s, 23.

™ Martin Malia, Sowiecka tragedia. Historia komunisiycznego Imperium

Rosyjskiego 1917=199{, tlum, M, Hutas, E. Wyzner, Warszawa 1998, 5. 349,




et ;agjf;.oparltg Qa_zupqlnej idcn_lyfi‘_kacj_i celéwrrqdzliecrkiph iceléw miejséon
JERRNLES -wych komunistéw, wykazywalo teraz pewne szczeliny co prawda zZipek
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nej do okreslenia swojej wiasnej przyszlosci w kontekscie specyficznych
warunkéw narodowych sialo sig powszechnym motywem marksistow”

— powiada Peter Zwick. Jako jedna z konstytutywnych cech narodowe-

~ go komunizmu wymieniajgc adaplacjg marksizmu do konkretnych wa-
runkéw i mozliwodé jego interpretacji przez lokalnego przywodeg?.
Podejécie to jest dos¢ czgsto spotykane w literaturze i niewqtpli\;vie jest

to jeden z waznych aspekiéw tego zagadnienia. Wydaje sig jednak, ze
lepiej byloby zjawisko to okregli€ inng nazwa, tak aby uhiknaé nicporo-
zumnieri. Tak whagnie czyni Zbigniew Brzezifiski w swej ksigzce Jednosc

czy konflikry. Uiywa on mianowicie terminu ,krajowodc” (,domesti-

~ cism™), ktore jest dla niego czyms innym anizeli narodowy komunizm.

. Méwiac o ,krajowosci” ma on na myslhi wszelkie réznice istniejace mig-

. dzy krajami komunistycznymi, ktére utrudnialy, czy wrgcz oniemozli-

© - Wialy ,nalozenie” jednorodnego modelu komunizmu. Genezg tego zja-
“*» \wiska wyjagnia on nastepujaco: ,,(=.) istniejaca ré2norodnosé i'list'yluéj(:;; ;.
nalna i ideologiczna w roku’ 1946, a jeszcze bardziej w roku 1947 fniarr -

la tendencj¢ do ujawniania symptoméw niepokdjacych z rosyj_’;ﬁégﬁ i
jpunktu widzenia. Wydawalo sic, e symptomy te sg wlasnie produktem
‘doktrynalnego i praktycznego nacisku na uznawanie szczegélnych wy-
 mog6w kazdej indywidualnej sywacii, (...) To, co rozpoczeto jako ope-

- " nie nieznaczne, ale potencjainie zhaxfﬁennéf‘i".aDaléj za$ pisze: ', pKrajé: ™
- wodt« stanowi po prostu pewna ukrytg pb’répektng;jakiej—ﬁlegaja‘hﬁé .
. wet l,najlois_‘:lﬁiejsi funkcjonariusze radzieccy, gdy s3 wyznaczeni do
{ szczegdnych zadad w ramach luzZniejszych, mniej zdefiniowanych kon- -
; cepcjiideologicznych"ZQI:Krajowosfé" byla wige nie tyle ideologicznym
-~ skrzywieniem komunizmy, ile pewnym naturalnym procesem dostoso” -
~ wania do konkretnych uwarunkowar spolecznych danego keaju.f " e
,Krajowo$¢” mozna by wigc potraktowac jako zjawisko ™0 mienne

“qd ,,narodowego komunizmu” bad? tez — co wydaje si¢ bardzie] uzasa- ’
dnione — jako zalazek potencjalnego jego rozwoju. ,Wobec tego, zg.
przyczyny zasadnicze, ktére umozliwily komunistom zagarnigcie wia-
dzy sq we wszystkich przypadkach identyczne, oraz, Ze MOSZY oni to-’
czy¢ dalszg walke przeciw wspSlnemu wrogowi wewnetrznemu i za-

2 peter Zwick, National Communism, Boulder Co.1983, 5. 1.

8 7. Brzezifiski, Jednos& czy konflikiy, t. 1, Londyn 1964 (przedruk w Pol-
217 sce), s. 44, o .

2 Tamze.
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granicznemu, W pierwszej fazie czuja sie zmuszeni do prowadzenia
walki Iacznie oraz do przyjecia za jej bazg wspdlnej ideologii” ~ pisze
Milovan Dzilas. ,,Na dalszym jednak etapie wydarzert,-migdzynarodo-
wodé komunizmu, ktéra niegdy$ byla programem rewolucjonistéw, ule-
ga przemianom, jak wszystko w komumizmie i przetwarza-si¢ ostatecz-
nie w areng, na ktérej poszczegdlne biurokracje komunistyczne, ZOIga-
nizowane na zasadzie narodowej, rywalizuja z soba i staczaja walki. Po
dawnym proletariacie miedzynarodowym pozostaty tylko stowa i po-
zbhawione tresci formutki dogmatyczne; Za nimi za$ dojrze¢ mozna po-
zbawione juz wszelkich ostonek interesy narodowe i migdzynarodowe
oraz dazenia i plany poszczegSlnych oligarchii komunistycznych, wy-
godnie umocnionych na pozycjach wladzy*. Zasadnicze jednak pyta-
nie dotyczy nie tyle naturalnych i do$é oczywistych przemian teoril

w zetknigciu z piaktyka. Przede wszystkim powinni§my zastanowic sig -
© pad tjfm' aspekfem parodowego komunizmu, ktéry -przybral jui'fornﬁy S
" mniejszej.czy wigkszej patologii systemu. Tradno byloby jednak’doko-*

. -naé jegd typqiﬁgii, gléwnie. z tego wzgledu, Ze kaida jego forma byla |
" swego rodzaji’odbiciem realiéw danego kraju, polityki wtadz i stop-

niem zaawansowania Jkrajowosci”. Mozna jeduakze — choé nie unik-

nawszy pewnych uproszezed — pokusi€ si¢ o rozroznienie kitku zasa- .
dniczych jego nurtéw. - LT ; R
: ﬁdzdwia‘c o narodewym kormunizmie mamy przede wszystkim namy-- .~
4li te systerny polifyczne; ktdre zdchowijac pryrcypia.marksizmou dagy- -, ° .
o lydo niezaleznogci pofitycznej i ekonomicznej od Z?SR_E}(Shoé zpunk- * I o

- tu widzenia doktryny nie bylo to nic, co mogloby zaslugiwaé namiano . .

Tewizjonizmu", ‘to jednak owczesny uklad geopolityczny wymuszal
niejako uznanie tej sytuacji za nieprawomysinos¢. Przykladem moze fu
byé. Jugostawia pod rzadami Tity, gdzie byl wprowadzony w Zycie pe-

wien model komunizmu, naczelnym za$ jego haslem bylo wiadnie do-

stosowanie go do specyfiki federacji jugostowiariskiej i odrzucenie tym
samym wzoréw radzieckich i zaleznosci od ZSRR. W. Polsce, bezposre-
dnio po wojnie, modne bylo haslo irojsektorowosei”. Wysuwala je PP3
postulujac istnienie w gospodarceé trzech réwnoprawnych sektoréw: pry-

walnego, Lspéldzielczego i pafistwowego. Sprzeciwiala sig tym samym

skrajnie zZetatyzowanemu modelowi gospedarki radzieckie).
Pewne, choé bardzo ograniczone przyklady tak rozumianego naro-
dowego komunizmu przyniosty przemiany, ktére dokoraly si¢ po 1956

% Milovan Dzilas, Nowa kiasa. Analiza systemu komunistycznego, tlum. A.
Lisowski, Nowy Jork 1958, 5. 189. ‘
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roku. Wéwezas to, gléwnie na Wegrzech i w Polsce pojawity sie hasta
uwolnienia od przemoinego wplywu czynnikéw radzieckich w Zyciu
politycznym, uwzglednienia specyfiki danego kraju, jego czynnikéw
spotecznych i gospodarczych, bardziej partnerskich stosunkéw z ZSRR.
Cho¢ w.Polsce hasta te szybko zostaly*wyrugowane z politycznych de-
bat, na Wegrzech jednak okazaly sig tak silne, ze doprowadzily do ra-
dzieckiej interwencji zbrojnej. Haslo ,,polskiej drogi do socjalizmu” by-
lo lapidarnym ujgciem tak wlasnie pojmowanego narodowego komuni-
zmu. Wspomniany juz Brzezifiski pisal: , Rezim Gomulki oscylowal
(.--) od samego poczatku pomigdzy bardzo tagodng formg narodowego

- komunizmu i bardziej ograniczonym kierunkiem krajowym (»domesti-

- cismx«). Nie majgc,ani mozliwosei ani ochoty stania si¢ pelnokrwistym

s

rezimem narodowg-komunistycznym Gomulka coraz silniej nawracat
do wezesniejszegg modeln »krajowosci«, w ktérégo ramach jego rezim

-J

dow-;mu Qi e 2o R
- Wi mnym Jeszeze, i na_]bardzw] bodaj mtercsuja,cym kontekscw mo-
zemy mdwic-o: narodowym komunizmie jako istotnej cesze realnego so-

- .qahzmu w ZSRR. Co wu;cej. problem ten. nalezy rozpatrywac W dwu :

plefwsm chedzg,tuta_] -0 -COraz wyrazmeJ polawiajqce sig w propagan—'

; dzra F purbhoys{ycc hasta wielkomocarstwowe, gleryfikulqce potege Ro-

nych ,mniej téwnych” republikach, szczegélnie za$ tam, gdzie odrgb-
nos¢ narodowa, kilturowa, religijna i historyczna od Rosjt byla wyra-
Zna i bezdyskusyjna®®. Proces ten ujawnil si¢ szczegélnie w okresie
Gorbaczowowskiej pierestrojki, kiedy to - na przyklad na Litwie — do-
chodzilo do'rozlaméw w lokalnych partiach komunistycznych. Powsta-
waly dwie antagonistyczne partie — radziecka (wroga niepodleglosci)
i narodowa (dziatania te popierajaca).

Narodowy komunizm przejawial si¢ takie w prébie pogodzenia ofi-
cjalnej ideologii marksistowskiej z tradycjg narodu, jego kulturg i dzie-
dzictwem historycznym. Inaczej méwige, chodzilo tu o Zasypanie prze-

31 7. Brzezifiski, Jednosc., v. 2, s. 95. ‘
32 Por. Michal Geller, Aleksander Nickricz, Historia ZSRR. Rzqdy utopii,
t.1, cz. I, Hum. Z. Markowski, Warszawa bdw., §. 222,

syérékteryzowafa f»perspektywa do wewnglrzy. ale bez dokonywania
'stanowczggo Wyboru pmmgdzy interesami Imgdzynarodowyml i naro-

o s_]1 i Podkreg'lajqce ,komecznosc jei donunu;qcel pozycji wsréd mnych_ "
Vo republlk wyrazne poczucm misji i wyjgtkowosci. Z drugiej Jednak stro--
“ny — ten typ narodowego komunizmu wyzwala¢ musiat reakcje w in-
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pasci migdzy internacjonalizmem klasy robotniczej a pglityka narodo-
wa; przepasci jawnie budowanej w XIX wicku. W Polsce trend_ten wy-
razal sie w hagle ,,polaczenia bialo-czerwonego z czerwonym” i stal sig
popularny w latach szes§édziesiatych.

O narodowym komunizmie mozemy méwié wreszcie w kontekscie
Jawnego szowinizmu, ktéry byl nierzadka cecha polityki w réznych kra-
jach i w réinych okresach. Jest to oczywiscie co§ jakosciowo innego
anizeli ,krajowo$¢” czy poszukiwanie wiekszej autonomii w stosun-
kach z ZSRR. Nickiedy jednak owe pozytywne formy ulegajgc zdege-
nerowaniu prowadzily do pojawienia sie tego typu patologii. Skrajnym
przykladem moze by¢ tu Rumunia pod: rzadami Ceaugescu czy ,walka
7 syjonizmem™ w Polsce pod koniec rzqdéw Gomulki. e

Majac $wiadomod¢ rozuych znacZefi pojecia ,narodowy komu-
nizm”,- bgdzxemy wspommac o nich w. dalszych rozwazaniach. Skupi®,
my sig jednak nd trzech spoﬁrod nLch Rozwazymy mlanow,lcw przykla—
dy sk]ama_]qce do najwigkszej rgﬂeksju bedgce niewatpliwie’ wyraznym

" zanegowaniem zalozen teofetydzqych marks;zmu 4 przede wszystklm

hasel samych przywéécéya rewoluc:]l, bOlSZBWICklc_] i péﬁme_]szych dzm—
laczy partii komunistycznych: Chedm nam tu mianowicie o proces

. przeobrazaria sig,systemu w ZSRR W narodowy komunizm i jego

!

wplyw na ewolunowanie w. kjerunku pagodowym’ ’ realnego soc_]ahzrnu .

zmu. Analiza ta za$ shuzy¢ bedzie sformutowaniu pewnych uogo]meﬁ
dotyczqcych mark51zmu, praktykl po];tycznej komunizmu i ideologii
narodowej _

S

Tyt

i

w Palsce. thstgpng,e&przeaﬂal.zujemy pmby wlgczenia; 1deologu marksl: :,‘J:f co 2
’ S[OWS](IG] w qugtradycp namdowel “Fortrzecie zas postaramy- 3 sig prze‘f-g .
$ledzid 6w, pa_}slgrajmelszb szpwlmstyczny typ narodowego komum‘ .




Rozdzial IV
Nacjonalizm w pafnstwie
,,proletariackiego internacjonalizmu”

' “Badacze zjawiska narodowego komunizmu w Zwigzku Radzieckim
|- wzywaja zazwyczaj terminil ,odyodzenie nacjonalizmu’™. Sugeruje on
bbwwmpowrét do jakis starych zapommanych form manifestacji §wia-

"+ domosci narodowej po okfesw radyka]nego ich zaizucenia. W gruficie
neczyJest to racja, z tyrp ‘jednak, ze 6w okres , zapommienia” i odwro- .
‘tw'od jawnie gloszonego naqonallzmu okazal sie w warunkach parstwa

_programowo gloszacego ,,proletanackl intermacjonalizm™ zadziwiajaco

<o+ kedtki (trwat okolo _]edne] dekady). Zatrzymajmy si¢ jednak nad zaga-
" v dnienjem nacjonalizmu w. Zwigzku Radziéckim. Stanowi on’bowiem’

'»:ni€zmiernie -interesujacy - przyklad sunarodowienia” komunizmu: i obe-

- 7 ZSRR mial w zalozeniu stanowi¢ modelowy przyktad fonkcjonewa-
nia systemu komunistycznego i byé wzorem dla innych paristw budujg-
cych ten wiagnie ustrdj spoleczny. Trudno byloby zatem traktowaé ten
proces jako odejécie od ideologicznej wspdlnoty panstw bloku socjali-
StYyCZNego. .

»Radziecki patriotyzm« czy po prostu (...) »radzwckl nacjonalizm
rosyjski« jest od wielu dziesigcioleci opisywany w Zrédlach radzieckich
jako jedna z gléwrnych »sil wiodaeyche radzieckiego zycia publiczne-
go” — pisze Frederick Barghoom, system radziecki. poréwnujge do sa-
molotu napgdzanego przez dwa silniki — ideologie marksistowsko-leni-
-nowska i nacjonalizm'. Wydaje sie, Ze silniki te, trzymajmy-sig tej me-
“tafory, w réwnym stopniu napgdzaly radziecki system polityczny, z cza-

! Frederick C. Barghoorn, Russian Nationalism and Soviet Politics: Official
and Unaofficial Perspectives, w: The Last Empire. Nationality and the Soviet
-Future, R. Conquest (ed), Stanford 1986, s. 34-35.

"-cnosci'w: nim elementéw: Jawnle,szow1nlstycznyﬁh 1 wielkomocarstwo-' .
Ca wych Pokazanie tego proeesu. m# dla nas przede wszystklmﬂ;en sens,
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sem za$ ,silnik nacjonalizmu“ zaczyn.al odgrywaé role corgz’ bal;fjme]
kiuczswa. Byl to proees tak wyraZzny, z¢ mozna bylo pozwolié sobie na
nastepujace stwierdzenie: ,,Perspe.klywy narodow‘ego§b_o.1i‘z(ei:{;zx(m; af:f
zwigzane Z pol‘itycznq—pszyszloécw‘ ZSRR w ogolnoscl. p

fycznie wszystkie) spoleczne, gospodarcze i polityczne fakiy, zarowno

wewnetrzae jak i zewngirzne wplywajg na jego los (...) Narodowy bol-

szewizm jest ideologia ruchu politycznego, ktéra le'gitj,.rr_mzu]e I:;ttmaqi-
cy radziecki system polityczny naf(?doweg? rosyjsl'uego EIJ .qu -
) dzenia, W przeciwieﬁstwje do czystel 1dep!0gu ma.rk51sfows ej w.iS’Cie |
Spér o to, kiedy wylonil sig narodowy komu‘mzm, jest oczg Vi boj
jak to zwykle W takich przypadkach, 1).&.32‘p12t=..d’r;nlotowy. ]?owo alzu: .
i yna, ze juz w okresie rewolucji i wojny domowej daw ly 7na
i, o jonalistycznych, co przejawiato
" si¢ wiwlyrgZnych; dazeniach el_cspaqa:j_oﬂistxc.zny‘c__}.l. Mozna te7 tzlowt;ggz;;&:
" e sama wojna domowa w-Rosji miala nafglu{xiue ty]k? Zwycigst o re-
,w.olucj'i.,; ler takze-utrzymanie jednosci paIlS[‘.Y?.. Wyrainy r$w?i]< o
dowego, Romunizmy nastapil jeduak w }atach; 1928-1 92?. ‘ yn‘laczniﬂ
z doraz"n);ch(-poﬁifrc'znych polizeb Stalma_._ Byt on bowiem wyla nie
- ¢rodkieny mobilizacji ,ﬁpo}ityc_:,z,npj._ Zasadmczym jego m.(;tl){(v‘vem :Z
wskﬁz‘éﬂig szézégoinych y.-raloréw Rosjt :Iakp }grajlg, .ktor;{ jako pierw ky
o wzi‘éﬁi.na‘s'iebi'e ciezar. wajki o wyzwolenie 1q_glg§o§c1 Z Wigz6W w_y_zi;g u
& kép%t‘ahsﬁyo&me" oiFakt, 7e dlugo oczekiwana 1 prowokowana rewo uga
ifalistyc “wybichla, zaczal $wiadczy¢ nie olpif,;dnej :cflagx?.o e
. *Marksa-,qzy--Léni;ali; jégo tow‘afzys__zy, lecz’o_.: wyzszoscl .CY.WI{I‘Z:Ethjl ‘::-
o s'y'jskiej'ﬂﬁd dekadenckim Zachodem, cO WOWCZa5, w okresie §wialo

\ go kryzyst ‘gospodarczego szczegblnie uwypuklano, wskazujgc fa nie- 3

odtaczing slaboié dwiaja kapita_listyqzn?go. Dowodem z‘ag w;rzsz;oscli:;}.l |
“tury i gospodarki radzieckiej miat by¢ program szybkiej industrializac :i
i kolekly\k?iiacji, ktérg wladnie wéwczas rozl?oczqto. Progf\;m ten 1:(111 :
jednak ni€ ty]i(ol wymiar gospoedarczy, ale tak:ze kultqralgy. \ rz;.z zér y
Healng bxzei;ﬁdowq struktury spolecznej 1 ,,zniszczememm kapitalistow ja-
ko klasy” Zaczela ksztattowad sie:.‘nowa_ k-ulfurfi ,.nar.odowa W f;)jmu: ]
i socjalisfyézna w tredci” — odwo!luqca sig juz nie do internacjona zmo. ]
Tudzi pracy, lecz akcentujqca WYJQFkOWosé projektu sp_olcc_zm?g(? z:,fe'_
czatkowanego przez Lenina i kontynuowanego przeZ Jego na%{wm” N;a

zego ucznia - Stalina, ktéry nieprzypadkf)wo doklo_nl_lje sig W Rosjt.
ednak racjg Jeérzy Wiatr, gdy pisze: .,]e.s?t istotna r6zmica yugdzy przelno:
szeniem na bagnetach Czerwonej Armii rewélucii, ktérej etos byl wow

-__—_._"—-__ " i - ) . V - -
-2 Michail Agursky, The Prospects of National Bolshevism, w: tamze, s. 37

. niona. modernizacjg spbleczefistwa’ i, warunkéw. cywilizacyjnych, .- .

[AFSE

-ril.' Nacjonalizm 'rosyjski mial wige .cliarakfer jednoznacznie.zaborczy s

- publiki Radiv;. 1921 roku ézy ,detyzjd 0. zjegnoczenin Ukrainy i Rosji”| ¥~
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czas intenacjonalistyczny, a tworzeniem (i rozszerzaniem na coraz no-j
we kraje) systemu dominacji jednego narodu — narodu rosyjskiego™.
Jest pewne, Ze owo rozszerzenie dominacji jednego narodu rozpoczglo I -7
sie.niedtugo po wygasnigciu plomieni rewolucji. Roman Szporluk zwra-

ca uwagg na szczegdng funkcjg narodowego komunizmu na gruncie na-
rodéw zacofanych gospodarczo i cywilizacyjnie!. Ideologia narodowa, L
jak juz méwilismy, gcigle zwiazana z procesem modemizacji, spotyka si¢.
niejako z ideq rewolucji. Tak tez bylo w radzieckich spofecznogciach
azjatyckich. Idea narodu, podjgta przez wyskie grupy lokalnej inteligen-

¢ji na poczatku XX wicku jako droga maodernizacji spolecznej, zostata
wzmocniona przez wizj¢ rewolucji, ktéra nie tylko miala znies¢ wszel-

kie nieréwnosei migdzy narodami, ale takZe dokona¢ fundamentalnych -
przeobrazeii gospodarczych i cywilizacyjnych. Jak pisze Wojciech Za-
jaczkowski: Modemizacja w sferze’ §wiadomosci musiata by¢ nzupel- .

,,,,,

w ktdrych przyszlo mu 2y, Zape\;mjg'tf);'mjﬁi;wlas’nie komunizm', - . |
Zwréémy jednak uwage, Ze stays hagek ynacjonalizm” i ,intemacjo- ¢+
" palizm” byl r6zny w zaleznosci od tego, §g,_y-¢kres’lenia te dotyczyly” ‘
Rosji czy tez peryferii, innych nierosyjskich obszaréw imperium. Ter- ’

_-miny te mialy tez inny wydZwigk w stqsunku_-.dé_)_d_oktfynahlych.zaloigﬁr

marksizmu w zaleinosci od tego; 'bjzy;;;@;y*cigyl_y‘!\;_-c,.;‘,;;mmu czy peryfe-, " -

" (przykladem moze by¢ chééﬁi?f_‘\'y_i';iél%nﬁiél Gruzji w sklad Rosyjskiej Rer L
podjeta na 1I Zjezdzic Partii Bolszewickiej w 1918 foku). Dazyl on do: -(‘—'-7-"\;?"‘_'_' .
dominacji nad innymi ‘narodami; cho¢ Wwyrazano to, zazwyczaj w ha-} - -
slach pomocy ludom mniej rozwinietyin gospodarczo i cywilizacyjnie. |

Z tego punktu widzenia, 6w nacjonalizm byl javinie sprzeczny zaréw-

no z zalozeniami marksizmu,-jak i retoryka pierwszych lat porewolu-

cyjnych, kiedy. to Lenin zwalczat-wszelkie przejawy ,,wiclkoruskiego

szowinizmu”. Inaczej jednak .rzecz wyglada, gdy spojrzymy nad

z punktu widzenia innych narodéw wchodzaeych w sklad imperium.

~Nacjonalizm peryferii”” mozna by z Pu‘.\.i{odzeniem interpretowad jako

3 Yerzy 1. Wiatr, Zmierzch systemu. Historia a perspektywy-demokratyczne-.
go socjalizmu w Europie Wschodniej, Warszawa 1991, s. 67.

4 Por. R. Szporluk, Communism and Nationalism, s. 230.

¥ Wojciech Zajaczkowski, W poszukiwaniu toisamodci spolecznej.- Inteli-
gencja baszkirska, buriacka i iatarska wobec kwestii narodowej w Cesarstwie e
Rosyjskim i ZSRR, Lublin 2001, 5. 144, ) : T '
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prébe pozbycia sig imperiajne] zaleznosci, a w kazdym razie - daZenie
do wiekszej samodzielnoei i niezaleznogci od wplywu Rog]. Zatem
o ile narodowy komunizm w Rosji przybieral postac wyraz‘m-e ekspaln-
sjonistyczng i wielkomocarstwows, O tyleé narodowy kom_ungm w in-
nych repubtikach czy — generalnie — wsréd Judéw nierosyjsl_uch,_w na-
turalny sposéb ewoluowal w kierunku , krajowosci”, co u]lawm'lo sie
szczegblnie wyraZnie wraz z zelzeniem ideologicznego qacxsku i pod-
jectem polityki pierestrojki. .
Podobnie rzecz si¢ miala z haslem internacjonalizmu. Inacze) byl on
rozumiany w Rosji, co innego za$ znaczyl on dla lud6éw nieros)_/jskich.
Cho¢ pozostaje sprawg wielce dyskusyjng czy w ogéle slowo ,,mt.erna-
cjonalizm” oznaczalo cokolwiek realnego poza haslem pl‘Zé_]ﬁ;t)’l;l‘l
P ..z pism qusykéw:ma_rksizmu, to jednak warto zauwaiyé_pewna( dos¢,
~‘w - -znamjenng prawidlowos¢. Z punktu widzenia centrum’” mtemacjo__n_a—
B lizm oznagzal gléwnie sojusz klasy robotniczej niezaleznie od podzia-:

16w narodowych i wspélng walke z ,,kap';taiislycznym wyzyskiem”,

W sytuoacji ,peryferii” zas dochodzil dodatkowy element. Poja.wil_y’siglz
argumenty- przeciwko rosyjskiej dominacji i tym samym dazenie na
' rzecz. wiekszego réwnouprawnicnia wzajemnych stosunkdw.

v ¥ B

. ) 1 ;o L ) .- . b . VR S .
< Obecnogé licznych mnigjszosci narodowych w Rosji 1 'impenalna

polityka caratu stanowila dla tworcdw. patistwa radzieckiego jedno
z bardziej istotnych wyzwa - jesli nie wrgcz przeszkéd w dziele Iewo-
Jucji. Stad tez od poczatku jej przywddcey podwiecali wiele miejsoa
uzgodnieniu ,wilasciwej” (4. marksistowskie]) polityki wobec innych
narodowosci. Mimo wielkiej ilogci najrézniejszych wypowiedzi, doku-
mentéw, polemik i uchwal, kidre nicustannie wychodzily spod pidr
przywoédcéw paristwa radzieckiego, zgodzié nalezy sig z opinig Marka
Waldenberga, ktéry stwierdzil, ze nigdy nie zostat w istocie wypraco-
wany przez bolszewikéw zaden calodciowy program narodowy?®.
Uchwaly zjazdéw i konferencji partyjnych z pierwszych lat paiistwa ra-
dzieckiego odznaczajg sig badZ to wyjatkows ogbinikowoscia badZ tez
duma — jak okazalo si¢ przedwczesng - 2 osiagnigé bolszewickiej poli-
tyki narodowej. Znajdziemy wéréd nich gitéwnie tego rodzaju wypo-

- G;I;fiaréLgWaldenl;él'g.-Kv.'-.»esrie narodowe w-Europie Sradkowo-Wschodniej,
Warszawa 1992, s. 325.

. Odrobina historii . . -* ‘

i01

wiedzi. ,,Jesli RFSRR jest jedynym w $wiecie krajem, w ktérym powio-

‘dla si¢ préba zgodnego wspélzycia i braterskiej wspélpracy wielu na-

© - rodéw i narodowosci, to dzieje si¢ tak dlatego, Ze nie ma tu naroddw

panujacych ani podleglych, nie ma metropolii ani kolonii, nie ma impe-

* rializmu ani ucisku narodowego; podwaling federacji jest tu wzajemne

zaufanie i dobrowolne dazenie mas pracujacych réznych narodéw do

utworzenia zwigzku, Ten dobrowelny charakter federacja powinna bez-

wzglednie zachowad réwniez w przyszlosei, albowiem tylko taka fede-

racja moze sta¢ sie forma przejsciowq do tego wyzszego stopnia jedno-

dci mas pracujacych wszystkich krajéw na gruncie wspélnej gospodar-
ki $wiatowej, ktérej koniecznosé staje sig coraz bardziej widoczna™.

Charakterystyczna dla radzieckiej polityki narodowej byla polemika

- miedzy Nikolajem Bucharinemn a Leninem, ktora miata miejsce na VI

L ‘-‘Zjeidz"i'e- Rosyjskiej Komunistyczaej Partii' Bolszewikéw w 1919 roku.
.1 " BucHarin wystdpil tam z kiytyka, dogmatu” tej polityki — ,,prawa nato- ...

"2 du do*samookreslenia”. Slowo ynaréd” proponowat on zastapié ZWfO-

_?._;"f—‘—_ielﬂi,klaSy pracujace kazdej nardowosci” twierdzac, ze w sklad naro-

* du wechodzg takie wrogowie rewolucji proletatiackiej. W interésie za¥
“nadchodzgcej rewolucji §wiatowej lezy, by o niepodleglodci danego na-
L r_‘qc_lq_jdecj_a_dqx’valo1,,mit;dzyp§:qd0)ve zrzeszenie proletariatu” kierujac
«7ie dniteresem |, calego. ruchn fewolucyjnego!’. Lenin jednak bronit istnie-

+ > o byla— w- pewnym sensie — dyskusja, ktéra, miala miejsce dwa, Iata ...

-----

pé#niej; a ktéra znana jest jako ,spér o autonomizacje”. Chodzito tu

"0 rokstrzygniecie nastgpujacego zagadnicnia: Czy wlasciwsza jest for-
‘mula federacji narodéw wchodzacych w skiad paristwa radzieckiego,
¢zy moze ria miano ortodoksyjnej zastuguje jedynie narodowa autono--

' “mia? Problem ten stal sie przedmiotem sporéw i kontrowersji podczas

© X Zjazdu RKP(b) w marcu 1921 roku. Wéwczas wlasnie pojawilo sie
pytanie, jak nalezy uregulowaé stosunki Rosji z innymi narodami
wchodzacymi w sklad imperium. Czy nalezy budowa¢ paristwo unitar-
’ne, czy tez ma mieé onoe-charakter federacyjny? Bylo to zagadnienie
niezwykle istotne, dotyczylo ono bowiem strukiury mlodego paristwa

7 Dokument Dziesiatego-Zjazdu RKP(b) (Moskwa 8-16 TII 1921). O akiu-
alnych zadaniach partii w kwestii narodowej, w: Komunistyczna Partia Zwiqz-
ku Radzieckiego w rezolucjach, uchwalach gjazddw, konferencji i posiedzen
plenarnych KC (1898—-1924), t. 1, Warszawa 1956, s. 638-639...

& por. M. Waldenberg, Kwestie narodowe..., s. 319-320.

Sk gedyzasady, przy czym - co cigka\yc‘f.zas.adniczym--jcgo;argumc;ntem-
' -v’b‘j{la“-;-,duta‘uijftecznoé‘é ptopagandowa’®sDalszym ciagiem tego.sporu- 3
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radzieckiego, a w konsekwencji zasiggu wplywéw i pozycji w $wiecie.
Stalin, kt6ry sprawowal wéwczas kontrolg nad politykg narodowa, opo-
wiadat si¢ za koncepcja centralistyczna - wlgczenia istniejgcych repu-

blik w sktad republiki rosyjskiej pozostawiajac im jedynie nieznaczng

autonomi¢. Koncepcja ta, zwana ,,projekiem antonomizacji” wyraZnie
podkreslata koniecznosé dominacji Rosji. Tak mianowicie uzasadnial jg
Stalin: ,,(...) proklamowanie tej lub innej formy autonomii radzieckiej,
wydanie odpowiednich dekretéw i uchwal, nawet utworzemic rzadéw
kresowych w postac1 krajowch Rad komisarzy ludowych autonomicz-
nych republik ni¢ jest jeszcze bynajmniej dostateczne do utrwalenia
zwigzku migdzy keésami a centrum. Azeby utrwali¢ ten zwigzek, trze-
ba przede wszystkim' zlikwidowaé odosobnienie i zagciankowo$¢ kre-
sdéw, ich pafﬂarcha]nbs’é i mekulturalnoéé {...y". Z podabnych centrali-
siyczny¢h pozycji Stalin zwalczal kitka lat wczesniej. Bund jako partig

walczaég'o autononug*kulturahl,o=nar0dqu w duchu teorii Bauera. We. -

wspormnianym juz artykule Marksizht' a kwestia_ narodowa uzasadniat
" on, ze wskelkie program} adt&normzacjl, narodowe” podzmly socjal-

demokracji prowadzq do;orgamzac)gnego oslabienia sily partii rewolu- -

cy}nych i ,utrzymania nafod6Ww w szponach reakcyjnej kultury™'e.

“Projekt’ Sta[lna spotkal)slg z KrytykatLenina, ktéry dowqdztl 7e je- -
dynym slusznym rozw1qzamém jest zasada federacji” - -zawarcie .
. umGw. miigdzy repyblikhini, §twoxzénie z‘ivmzku republik radzieckich,: -

o przy zachowamf pfaw’é 43" swﬁbbdnego -opuszczenia zwigzku. Zasadni- ¢

czyfn‘ argumenfem e rZe‘c:z. postlatu Lenina byl fakt pelnego zreahzo—. _

wama zasad proletanacklego _internacjonalizmu, réwnosci narod6w
i odejécia od szowmlzmu rosyjskiego, jako pozoslalosm caratu'’. Shu-
sznie jednak zauwaza ‘Carrere’ d’ Encausse piszac, ze postawa Lenina
‘miala charakter wylacznié taktyczny. ,,Byl on [Lenin —KT] przeciwko
Stalinowi w jednej fundamentalnej kwestii. Chcial on réwnego statusu
dla wszystkich narodéw, lecz domagat si¢ ich-réwnosci nie ze wzgledu

na troske o te na:ody.*lt;fiz ze Wzgledu na obawy-pogorszenia stosun-

9 1. Stalin, Polityka wiadzy radzieckiej w kwestii narodowej w Rosji, w:
Dzieta, t. 13, Warszawa 1951;s. 82-83.

oy, Stalin, Marksizina kwesna narodowa, w: Dziela, t. 2, Warszawa 1949,
s. 336.

11 por, W.-Lenin, W zwigzku z kwestiq narodowgq, czyli o »aulonomrzar:ﬂ«
WZeszyty Teoretyczno-Polityczne” 1956, nr 7-8, s. 11-15; por. takze Elzbieta

Kostowska Spoleczeristwo egalitarne, w: Idea spoleczeristwa kamumstycme—.

‘g0 w pracach klasykéw marksizmu, 3. Szacki (red.}, Warszawa 1977,s.312in.
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‘kéw miedzy narodami™'?, Pisze wigc Lenin, Ze ,nalezy utrzymad
i umocni¢ zwigzek republik socjalistycznych (...): Jest to nam potrzeb-
ne, tak jak potrzebne jest komunistycznemu proletariatowi calego Swia-
ta do walki -z miedzynarodows burzuazja i do obrony przed jej knowa-
niami”"?. Historia za§ pokazala, ze spér ten byl sporem najzupelniej ja-
lowym. Cho¢ ostatecznie zostata przyjeta formula Lenina, nie zmienito
to w niczym faktu gcistej centralizacji paristwa, a konstytucyjny zapis
o mozliwosci opuszezenia federac)i miat charakter wylacznie fasadowy.

Nie ulega watpliwosci w $wietle zaréwno dokumentdw partyjnych,
jak i istniejacej literatury w tym zakresie, ze problematyka narodowa
byla calkowicie podporzadkowana zasddniczemu celowi — rewolucji.
Kilkuletnia poczatkowa faza internacjonalizmu byla by¢ moze w pew-
nej mierze pozostatodcig rewolucyjnego idealizmu, przede wszystkim
jednak chodzilo tu o zyskanie poparcia dla idei rewolucyjnych ze stro-
ny inny¢h narodéw wchodzacych w skladt;uhpenupl 1, W pigrwszych la-

tach po rewoluc_u pisze Jerzy Wiatr ~ system qqdzxeckl byl centrah— .

styczny, ale nie nacjonalistygzny. N;arosy]skle narody ZSRR uzyskaly
prawo do rozwijania wlasnej kultury narodbwc; Wle]e 2 nich po raz
pierwszy tworzylo literature i sztuke w Jq,zyku narodowym a nawet al-
fabet (...): Jednakze za centralizacja. stala koncepcja. wlelonarodowego
opartego na réwnosci naroddw,. paﬂstwa komumstycznego nie zas kon-
* cepcja supremacii Jaklegokolmek narodu a wn;&w warunkach ZSRR

- narodu rosyjsklego“l“ Pohtyka fa ff-z-vﬁaﬂa ﬁohtykq korienizacji ~
- oznagzala przede wszystklm mozhwosc ,uzywama loka]ncgo jezyka
w kontaktach z miejscowg admmlstrac_]q, L’OZWf)J szkolnictwa narodo- .

wego, publikowanie literatury marksistowskiej'i materialéw propagan-
dowych, oraz gazet i czasopism w lokalnym jezyku, a takie wiaczanie

" rodzimej, nierosyjskiej ludnosci w prace partii.i lokalnych organéw ra-

dzieckich, We wszystkim zas chodzito wylgcznie, jak szczerze przyznat
Kalinin, by ,ludzi w kirgiskim stepie nangzy¢ idei leningradzkiego ro-
botnika"'s. Rzeczywiscie, pierwsze lata porewolucyjne to okres praw-
dziwégo rozwoju kultur narodowych -~ jezyka (wprowadzenie alfabetu

2 Hélene Carrere d’Encausse, A History of Soviet Union 19171953, t. 1

(Lenin. Revolution and Power), London-New York 1982, s.114; por. takZe
H. Carrere d'Encausse, Spgkane imperium, lum. NN, Warszawa 1985, s. 71 n.
3 W. Lenin, W pwiqzku z kwestiq narodowa..., s.14.
¥ J. 1. Wiatr, Zmierzch systemu..., s. 67.

13 Por. Ben Fowkes, The Disintegration of the Soviet Union. A Study in the _

Rise and Triumph of Nationalism, London 1997, s. 46,




104

lacifskiego w republikach kaukaskich, predko jednak zastapionego Cy-
rylica), lokalnych tradycii i zwyczajow. W przcciwieﬁstwie bowiem do
carskiego ,wigzienia narodéw” — wladza radziecka miata gwarantowac
~pelng wolnosé narodowg. Proces (en przejawial si¢ w tworzeniu okx¢-
géwautonomicznych — obszardw wchodzacych w sklad terytorium Ro-

sji, lecz charakteryzujacych sig wyraZng odrebnosci etniczng i kulturo-

wj {przykladowo: Turkiestan, Baszkiria, okregi dia lndéw Madi, Czu-
waszow, Kareléw). Stopniowo {akie obszary powstawaty tez na terenie

. .innych republik —1p. Abchazja na terytorium Gruzji. Relacje migdzy
Rosjg a innymi republikami wchodzacymi w sklad federacji — Ukraina,

. Bialorusia, Acmenig, Gruzja itd. - regulowaiy dwustronne traktaty. Po-

. ~czatek lat dwudziestych byl,okresem nie tylko duiej swobody narodo-
.. wej. To rakze okres tworzenia narodéw. Ludy, czesto zyjace datad na
s o etaple . stosunkgw. rogiowq—pfer‘r[iéqnych,  teraz ofrzymywaly Stalus:

.77, v= odrgbnego organizmy harodowego — W postact okregu autonomicznego ',

LTV I czygrep.ubﬁki. Powstayaly éine szt.uczne‘ twory — przykiadem Republi-
' ka Kirgiska i wyodrt;bniqnie Kazachstanu. Ich Judnos¢ méwila tym sa-
- mym jezykiem, réznila sie jedynie miejscem osiedlenia (gérski lud Kir-
S egizéw i réwninny Kazachéw). Te sthcine czgsto podziaty mialy na ce-

L L
[ RS

‘W w: - Iy ostabienie zbyt silnych grup etnicznych. Stad wlagnie ich podzialy -

.~ lib-laczenie réznych p_r':]_rt;bnth.‘, grup w sposéb najzupelniej arbitralny.

. . zauwaza — ,male grupy narodowe obracaja si¢ ku kulturze rosyjskiej,
o . . -poniewaZ uzupelnia ona ich ograniczone kultury narodowe; Zwrot ten
e e s Jest spontaniczny, nie wymuszony”'ﬁ. Pééniej w miarg krzepni¢cia wla-
- dzy bolszewikow i wzrostu ich sily politycznej poparcie dla wladzy ra-
dzieckiej nowych narod6w ,obdarowanych” jaka$ forma niezaleznosci,
—przestawato by¢ potrzebne. Z perspektywy historycznej widzimy zatem
wylacznie propagandows role takich na przyklad deklaracji: W celu
wlagciwej realizacji wysuniglego przez Rewolucje Paidziernikowg pro-
gramu narodowego nalezy jeszcze pokonaé przeszkody, ktore pozosta-
wil nam w spusciZnic ubiegly okres ucisku narodowego 1 keorych nie
-mozna pokonaé' w krétkim czasie za jednym zamachem. Spugcizna ta
polega (...) na przezytkach szowinizmu wielkomocarstwowego, ktéry

° s et EECRTC S -
16 Hélene Carrere d'Encausse, Bolszewicy i harody czyli wielkie urqgowi-
sko 1917-1930, tlum. K. Kowalski, Warszawa 1992, s. 152-153.

% Proces ten dotyczyl ludow dalekiej _—-P'c")linoi;'y. Tu wlasnie wladza so- N

: N - -wiecka — jak pisze Carrere dEncausse — okazywala si¢ najbardziej po-
- mystowa, (=) przeksztalcajac plemiona _\y'narodowos’ci-’wyposaiqne- ipe
T w_jezyki-pisane, szlucznie utworzone”, W konsekwencji jednak — jak
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jest odzwierciedleniem dawnej uprzywilejowanej sytuacji Wielkoru-
séw. (...) Wielonarodowe paristwo radzieckie moze si¢ staé rzeczywi-
scie trwale, a wspélpraca narodéw w tym panistwie rzeczywiscie brater-
ska jedynie w tym wypadku, gdy przezytki te zostang wyrugowane
z praktyki naszych instytucji pafistwowych stanowczo i bezpowrot-

nie”!”.

Zalazki tego procesu mozna dostrzec chocby w warstwie jezyka po-
toCZNego. Warto bowiem zwrdcié uwage na funkcjonujaca w jezyku ro-
s;l,rjskim r_éinorodn0§é stéw okreslajacych problematykg narodowo-et-

: niezng, nie majacych swych prostych odpowiednikéw w innych jezy-
kach. ,Narod” niekoniecznie oznacza  naréd” po prostu. Jest to badZ to
; 'sy;'.mn_iﬂﬂcznc okreglenie ,Judu”, Judowosci”, badZ tez odnosi sig do
poj¢cia paﬁgwa’i - jak pisze Lazari — ,wyznaczalo polityczne, wielko-
©* mocarstwowe interesy. Rosji lub Zwigzku Sowieckiego'(...)"8. Mowiac
.+ .0 nhrédzie 'w Yozumiieniu kulturowym Juzywa sie w, j¢zyku rasyjskim

- stowa ’,,__f}a‘c‘i_i‘ﬂ’,';-.Termin ten Wielka Encyklqpedia Radziecka -definiuje
-'nast@pgj‘a;o:'_.,,:ﬁ_istdrycznq wspélnota ludzi powstata poprzez formowa-

aie sig terytoriym, zwigzkéw ekonomicznych, jezyka literackiego, nie-
ktérych szczegdlnych cech kultury 1 charakteru, ktére-sktadaja sig na jej

Lo specyfiket!®; Najbardzicj symptomatyczng natomiast jest kategoria ,na-

| rdd‘fl'OS_t’: ’?:,fl”lu*nlgc‘zygi;jq,moZna jako ,,0s0bowost narodu”?. Sa to pew-
L, $7czegoloe cachy. narodu, wyrdzniajace go spostéd-innych grup et-

"« “higznych ¢2y jednostek politycznych. » Narodnost' fankcjonowala jed-

v pakepic:bitke ;jako péwna kategoria pojeciowa. Mi_alziz ona wyraZny %kon-

" tekst polityczny. Pojgcie ,narodnosti” jako formuly nacjonalizeiu résyj-
skiego funkcjonowalo juz w czasach carskich: Szezegblnie silnie uwi-
docEznllo sie jednak w czasach socrealizinu (zapoczatkowanym w ZSRR
w latach trzydziestyeh), kiedy to — jak wspomnieli§my — propagando-

- wg rolg sztuki maskowano pod hastem ,socjalistyczne w tredci, naro-
dowe \fu'fonnief’. Sztuka nie mogta mieé charaktern uniwersainego (by¢

.o

7 Dokumient Dwunastego Zjazdu RKP(b) (Moskwa 17-25 IV 1923).

w k:'eslii naredowej, w: Komunistyczna Pariia..., 5. 820.

Por. Andrzej Lazari, Narod, w: Mentalnos¢ ros, sk i

. , L Wi yjska (slownik), A. Faza-
ti (opr.), L6dZ 1995, 5. 57. ' ’ ‘ "
3;95Nacuja, w: Bolszaja Sovieiskaja Enciklopedija, t. 17, Meoskwa 1974
5. 375. ’ o
1". Por. A._ Lazari, Narodnost’, w: Mentalnos¢..., s. 58; tegoz Czy Maskwa
gidz;e Trzecim Rzymem? Studia o nacjonaliznie rosyjskim, EodZ 1996, s. 19
o Skt , , 8. 19,
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" | ekonomizm” i _wulgaryzacja historii” Pokrowskiego zastapione zosta-

" | zywaniem historii W $wietle naszej wlasnej wspanialtej epoki .y -
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rro§nikiém ,,kosmopolityzmu“). $rodki wyrazu musiaty by¢ silnie zako-
rzenione wlasnie W historycznie uksztaltowanych .cechach na:od_u
{w tym wypadku Rosji)- Narodnost’ byla wigc bardzo-istolnym cz?nr_u-
kiem umacniajacym nacjonalizm i dominujacg rolg kultury rosyjskiej

H A 3 - 21
wéréd innych narodow imperium™.

W tych czasach wiagnie nacjonalizm stat si? .niezb@dn).rm eler'nentt?m
realizacji wlasnej polityki moca:stwqwej Rosjii r-.C(f w_azne - nie znik-
nal on weaz z odnowg zapoczgtkowang na XX Zjeidzie W 1956 r.oku.
LW teorii Zwigzek Radziecki pozostawal drogowskazem dia uc1sl~.za-

nych mas w calym éwiecie — pisze Merle Fainsod o pr.akt'nya Komlln-l
tern zostat przeksztalcony W instrument stuzacy oslagnigciu interesow
pafistwa radzieckiego (.) 2. Wspominiany juz przez na}s;MuEhai Agur-
ski twierdzi zaé wrecz, 7e ,(.1.) nacjonalizm w wyflaniu‘ stalinowskim,
pozb_éwioqy' .Wszgl}fiej kpl;u'rqng Vi_dugl}@_\?:fsj‘ tresci, przybrat f(_?rmf; ka-:

rykaturalna, nie majac nic wspdlnego Z psaﬁdfi%ﬁyﬁg }nt'ér‘esami naro- -
! X ! T e oan

dowymi Rosjan”?. s

i nacjonalizm narodowi historycy, tacy jak Tarle czy Ptatonow. Micha-

\ Powrécili zatem do lask wykleci za ?,;oﬁiéktgfisviim burzuazyjny”

i1 Pokrowski — historyk, ktory dotad stanowi wzér'@lgfcixﬁej, klasowo -
, }rozuﬁliaﬂéj‘i'n"tei'pr‘eiacji‘his'_(otii i‘s‘yniljol-'walki; z ta{fum spiczuazyjuym
-} anachronizmem” jak patriofyzm i,_tr,agljrqjg_hgr:quwg f'pogad; w 1}1@3@- ‘

[ ke Pod hastém , walki g.;-pdk':‘ov,y,§zegsizjna?‘-"z?ngetgifzwalézatf. wszelkje .

-r

| yiic. dogé wyr.azhiej_é.ks:t?rg,ruiaqizgtf*édifﬁj'@?r,fzwiéliaéﬂZ'ielfi'- ,Mechaniczny
'ty przez dziela stawigce. wieképonine . dokonania, n"arodufgosy'!jsl;i_g‘g.o
"1 w ciagu dziejéw i role wielkich przywodcow. ,,Z.'f:lgadnienle 'tworz_en?a
! bolszewickiego podrgcznika historii jakiegokolwick okresu jest poka-

llpisala ,,nawrécona'.”_ Z p,okfowszczi_zr_ly, "autbfka najwa'zniejszych
ipodrgcznikéw historii W ZSRR - Anna Pankratowa. Hymnem ZSRR
{przestata by¢ ,,Miq,dzynarddéwka". a jej miejsce zastapita plesf}‘ ze slo-
wami wyraz’hie akcentujacymi wyiszos"é:i przewodnig [Dlﬁ;’ROE‘t‘]l. Wzo-
tami bohaterdw narodowych stali sig najwybitniejsi generatowie carscy

21 por. tashze. o . ‘
2 Merle Fainsod, How Russia is Ruled?, Cambridge 1953, s. 1.12.
M. Agurski, Zagadnienia narodowe W ZSRR, ttum. A. Drawicz, Londyn

©. 1979, 5. 158.

24 A Pankratowa, Zarbalszevitskﬂjé preobrazovanije isterii, ,Bolszewik” - -

1934, nr 23, 5. 40.
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:
. Suworow i Kutuzow, kiérzy zwycigzyli . najezd7cow rosyjskiej zie—%
mi”, a Piotr Wielki i Iwan GroZny okazali si¢ najwybitniejszymi wlad-:
cami, ktérych sposéb sprawowania wladzy i zaslugi w utrwaleniu pote- .

. gi pafistwa celebrowane byly zaréwno w propagandzie, jak i twirczo-
1)

militaryzmu i programu modernizacji paristwa — drugi natomiast, jako i

r

swego rodzaju precedens czystek i koniecznos

wrogéw (lym razem juz nie tylko kiasowych) i przekonaniem o dosko- }

~Poprzez pokazywanie niebezpieczeristw, bardziej fapt'astycznych niz
realnych - stwierdza Fainsod - poprzez odgrodzenie {udnosci radziec-
v kiej od ~ praktycznie — ja](iegokolwiek kontaktu ze §wiatem zZewngirz-

] 53

' Pochodzenie ,niarodowego komunizmy®. =

Jak &i¢ jednak stald, Ze systern oparly na zd¢§y'd§\a;énfi§-ij_{v}d§ich
€ “tylko- wobec wszelkiego szowinizmu, po'(istﬁ\;.rach;f:a:lé ‘takze - grintit

_ponadridrodowy, nogk prz W ) :
g0 bolszewizmu? Czy przyczyng byla t bezideoiwosé przywodcow,
ulomnoéé zatozeri doktrynalnych, realia spoleczne, czy jesicie cos’_‘in—'

nego? Zapewne zawazyl tu caly splot probleméw 1 uwarimkowarl.

Trudno jednak byloby znaleZ¢ jedng zadowalajaca odpowiedZ. Temdt to

woed e

Ta g

' .
+ N
ot e d

ka¢ przynajmnie]j prowizorycznych odpowiédzi. - :
Niewatpliwie zasadnicza role odegral tu utopizm, do'gmatyim
i brak rzetelnej analizy spolecznej w programie pierwszego pokolenia
bolszewikéw — tworcow panstwa radzieckiego. ,Program ‘narodowy
wypracowany przez bolszewikéw przed rewolucja okazat si¢ dyletaiic-
ki i zostal ebalony przez samg rzeczywistos¢ — pisze Michal Agurski
- jak wiadomo, w §lad za znanymi stwierdzeniami marksizmu, bolsze-
wicy traktowali narody i kultury narodowe jako pewien przejsciowy

'35 M. Fainsod, How Russia..., s. 115.

-fci- artystycinej. Pierwszy z pich stuzyl jako uprawomocnienie silnego i+
ci strachu przed wszech- i
wladnym padstwem. Wszystko to zwigzane bylo z wyraZnym izolacjo- i

nizmem i ksenofobia — prze§wiadczeniem o wszechobecnych spiskach

natogci Rosji — tak gospodarczej, jak militarnej czy hawet moralnej. ';

-,y POPIZEZ odwotywanie si¢ do najbardzie; pryniitywnzﬁ:h'iu‘stynk‘—’ ’ o
16w obskuranckiego nacjonalizinu i poprzez nasycenie Swiddomasci o=+
dzi przekonaniem 0 przewadze porzadku radzieckiégo, ustrdj pészg}{u‘- -
je-pobudek poswigcenia sig dla intereséw partii i paristwa (.., P T :

. . R T T E fafts TR L Loy S e rea T
zeabrazi¢ sig wéw dziwaczny twornarodowe-? . -

sreszta wymagdjacy osobnego opracowania. Sprébujmy jednak posz '

(PR

a

I

.

ke
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element rozwoju historycznego, kiéry po zlikwidowaniu klas powinien

znikngé"?. Wiara w dogmat intefnacjonalizmu i dgzenie do maksymal-

nego odréznienia si¢ od paristwa caréw okreslanego powszechnie jako

+Wiezienie narodéw” kazalo rewolucjonistom podja¢ walke z przeja-

_ jwami szowinizmu wielkorosyjskiego i popiera¢ (a w kazdym razie nie

\;\C przeciwdzialad) odradzaniu sig badZ ksztaitowaniu kultur narodowych.
LI { Polityka ta jednak nie mogla nie wywolaé reakc)i zaréwno ze strony
ludnogci rdzennie rosyjskiej, jak i przedstawicieli innych kultur. Pro-

Q e _ces_'ten zbiegl si¢ z walka frakcyjna w partii bolszewickiej i — jak zau-
.\7’%\3 ‘waza Agurski — ,poniewaZ opozycja antystalinowska obejmowala wie-

Q s lu przedstawicieli réznych mniejszosci narodowych, Stalin postaral sig

g \ natychmiast daé tej walce zabarwienie nacjonalistyczne”*. Innymi sto-

Yullei] sl ‘
¥ s ,?Q =" | wy, bardzo wczesnje, kilka lat po rewolucji (Agurski datuje to na lata*

>

T l192‘f,5i-‘,_2:7);1:1'ast§p§1a_' j.,&fylfaiga zmiana polityki narodowej; stopniowo
W, E‘:TW).rklf,;ty g!ota(d _'fvi,e;llsofu.s..kj szowinizm _zai_czlqlf byé.eoraz wyraZiiej obe-
‘eny w retoryce komunistycznej, nie budzag walpliwodci co do swej
idoktry ‘ '

) - 4y P % Can
_J;_alu:aj-orlqupksjl. K ‘ L

Kwesiia pojawienia sig nacjonalizmu, a w krétkim czasie przeksztal-
o cgpi_;_si_c; go w dgminuja,cq strategie polityczng Zwigzku Radzieckiego
.y - - nasuwad st Kilka zupefnie zasadniczych pyta. Oczywista jest bo-
ot _‘vgr'igfn_ sprawa, ig}lr)y%p to'narzedzie ideclogidzne sluzgce wyraznie utrzy-
Y ql?alllu A‘gys_gi:n?lfl_!r_,g:@kspl_{ofopia. pogzucié zagrozgnia. ze. strony ‘obeych,
LTt ‘-7‘.*1';;_p{;ekgnaqié'o,'wyiszoﬁci narodu i fe}fabilitélcja imfigfiaiistchnych tra-

TR -‘qycjiiRésji,'-.éo'skona-le-temu celowi shuzylo. Jednakié konkluzja ta, obe- -,

.-, cna wﬂ_ﬁfit_al_u.__o_pracowauiach,"wydaj&sig niewystarczajaca. Najbardziej

intrygujace pytanie bowiem dotyczy tego, w jakiej mierze byta.to kon-
tynuacja wie!k_omoca:s@wowej polityki caratu, jak dalece za$ byl to sa-
. rpod;ich_iy wytwér komunizia. Wydaje sig, 7e nieprzypadkowo bada-
cze tggd zagadnienia mowig o ,,rehabilitacji” bad# ,,odrodzeniu™ nacjo-
naliimu, sugerujac w ten sposéb kontynuacje dziatai caratu — przynaj- '
mniej w tej materii. Najwczesniej, bo juz na przelomie lat dwudziestych
i trzydziestych my$l te starat sig udowodnié w swym wielotomowym
dziele polski dzialacz polityczny i publicysta, Jan Kucharzewski. Zasa-
f:lnicza teza tej ksiazki, to pokazanie ciaglogci rosyjskiego despotyzmu
i polityki mocarstwowej. System porewélucyjny byl w oczach autora
kontynuacja, w zmienionych-oczywiscie hastach i realiach spolecznych
— systeniu carskiego i polityki wielkorosyjskiej. ,, Wielowiekowy despo-

%6 M. Agurski, Zagadnienia..., 5. 157.
# Tamze, s. 158.
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tyzm Rosji — powiada — wyhodowal rojenie o despotyzmie czerwonym,
ogarniajacym i dziedzing ducha, wylworzyl gotowos$¢ do niewolnicze-
go poddania si¢ wszechwladzy doktryny rewolucyjnej"?. Nie tylko jed-
nak jawnie deklarowana niechgé do Rosji i dogé wyraZny subiektywizm
ocen autora sg przyczyng takiego stanowiska. W gruncie rzeczy spdr '
o genealogie narodowego komunizmu przewija sie czgsto w literaturze
sowietologicznej. Z grubsza biorac, mozna wyrdznié tu dwa wzajemnie
opozycyjne stanowiska. Pierwsze — reprezentowane gléwnie przez Ale-
ksandra Solzenicyna i Michata Gellera — méwi, iz komunizm by} zjawi-
skiem jakogciowo nowym, obcym tradycji i mentalnosci rosyjskie;. Byt
on efektem przeszczepienia na grunt rosyjski obcych jej kulturze racjo-
nalistycznych i -materialistycznych doktryn o$wieceniowych, ktérych
marksizm jest nieodrodsiym dzieckiem., Rewolucja paZdziernikowa sta-
nowila. zatem nieprzekraczalng c;’zurl@' dwu systeméw czy wreez dwu |

epok. Podcbny’ p!qgqu‘l_\g{grqia‘tei Lew.Kopielew. Twierdzi on, e wszel-

Kie zapozyézehia, siggaiiedo ;igaay‘cji;rdéyjskiej mialo chatakier wylacz- .

nie fasadowsy. Przeciwstq\ﬁiar sie takze tezie, Ze taka anig inna postaé ko-
munizmu w Rosji miala‘siwe, historyczne pddtoze (niechgé wohec $wia-
ta zachodniego, izolacjonizm, brak demokracji). ,Stalin — jak pisze —
rozpoczal ‘zazarty kampanig przeciwko rosyjskiej kult'urz_c,.narodpwej,

* ordynarmié i’ p‘rds'tadk_bfi‘lbﬁ‘iﬁjé‘c*rp_;syjski’ej’ przeszloéci”.l-?.r s

., Czestd: jednak n}di_eri‘l'y;._"spotjkaé sié z przekonaniem, Ze _é_y’s}ém ra-

dzieéki, bgﬁswqis“ta?l_gﬁf;t;ﬁmgcja higtorii Rosji, a w kazdym razie nigbyt’ - -

- jejtotalnym, zaprzeczenien’), Tridno wszak nie zgodzic si¢ 2 naslgpy-

jaca - chodby — opinig. ,.Secjalizih rosyjski budowano z materiatu ludz- -
Kiego, ktéry przez cale stiilecia sluzyl jako fundament samodzierzawia.
Wyobrazénia i aspiracje ludu ksztaltowaty sig pod notorycznym obcia-
zeniem despolyzmu,—>>6b$zcz_in_nego<i kolektywizmu i prawostawnego
poczucia predestynacji narodowej oraz szowinizmn™?!, Zatem, whrew

28 Jan Kucharzewski, Od bialego do czerwonego caraty (wersja skrdcona),
Gdarisk 1990, s. 469; podobne stanowisko zajmuje takZe Richard V. Burks
w swej ksiaice: The Dynamics of Communism in FEastern Europe, Princeton
NT 1961. ’ _

¥ [ ew Kopiclew, O prawdie i tierpimosti, New York 1982, s. 49,

3 por. Michal Geller, Maszyna i srubki. Jak hartowal sig czlowiek sowiec-
ki, Paryz 1988, 5, 26 i n.; Wladislaw G. Krasnow, Anti-Soviet or Anti-Russian?,

~Encounter” 1980, t. 54, nr 4, s. 67-72.

3 Jarostaw Bratkiewjcz, Wielkoruski szowinizm w Swietle teorii kontynua-
¢ji, Warszawa 1991, s. 18. o :
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licznym zapewnieniom i rozwinigtej propagandzie komunizm nie mogt
ksztaltowad sie, bedac niezakorzénionym w tradycji i - mentalnosei spo-
leczenistwa. ,, Zaréwno miedzy poszczegSlnymi sferami Zycia spolecz-
nego Rosji przedrewolucyjnej i porewolucyjnej, ekonomika i polityka,
a takze cala strikturg cywilizacyjng pojawiaja si¢ uderzajace podobier-
stwa, ktérych ni€podobna ignorowac czy uwazaé za gre przypadkéw
(..) Ideologiczna mglawica marksizmu-leninizmu, w ktérej ksztalty
struktury porewolucyjnej pozornie wygladaja na niepodobne do daw-
niejszych, juz w czasach stalinowskich ulega czadowi »idei rosyjskiej«
i pafistwowotwérczego szowinizmu obnaZajacego rzeczywiste ksztalty
strukturalne™. Tak w1§c bez wahania stwierdza autor, ze ,,{...) Rosja sta-
linowska (i post-stalinowska) stanowi kontynuacj¢ Rosji carskiej™%.
W podobnym duchu wypowiada sig takze Richard Pipes czy Alain Be-*
_ sarigon, ktéry p;saI L udrios¢ widziala Stalina jako kogo$ w rodzaju ca-

‘ra, kiéry byl szczegé[me okrutny, ale niezastapiony dla narodowego

przetrwariia”: ,‘Zauwaza on, Z¢ w opinii politykéw zachodnich po-
" wizechne byip postrzegame komunizmu jako ,odzienia okrywajacego
- stare rosy_]skle ifperium, ktére- wznosilo si¢ ze swych popicléw jako
 tyrariskie i i ekspanspnmtyczne"”

: Ieszcze -daldj idzie inriy badacz lproblematykl radzwcklej, Aleksan- -
" der Motyl. Siw1erdz;1 on, mianowicie, Ze gwoluowanic systemu w kie-"

Lrunk.u narodegwego komumzmu by[o oczyw1ste i niemozliwe do-unik- ~
nigcia, gdyz mimo caléj pozogl "jaka" mosla ze sobg rewolucja, funda- -
_ment, na ktdrym _powstawal nowy system, pozoktal niezmieniopy*
+ Do$¢ znamiennym przyk]adem swmdczqcym 0,zasadnodci tej tezy mo-
ze by¢ fakt, iz wszelka krytyka ROS_]I jako takiej czy nawet polityki ca-
_ ratu traktowane bylo jako wystapienie z gruntu antyradzieckie. Jako do-
bra flustracja moze sluzyé przyklad Polski, gdzie jeszcze w latach sie-
" ‘demdZiesigtych oficjalne czynniki polityczne staly na stanowisku, ze .
" krytyka caratu jest zakamuflowans, krytyka Zwiazku Radzieckiego.”
'Stad takie tematy, jak na przyktad carska rusyfikacja Polski czy carskie
deportacje Polakéw na Syberig byly tematami w najlepszym przypad-
ku — widzisnymi nlechgtme o ktérych nalezalg trakiowaé bardzo
Dstrozme

¥

 Tamse, s, 18-19.

3 Alain Besangon, The Soviet-Syndrome, New York & London 1978, 5. 11.

W Por. Alexander J. Motyl, Sovietology, Rationality, Nationality. Coming to
Grips with Nationalism in the USSR, New York 1990, 5. 87 i n.
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Patriotyzm paristwowy ZSRR

Deklarowara-polityka internacjonalizmu, a z drugiej strony przy- i
bierajacy coraz wyraniejsza posta¢ rosyjski szowinizm wymagal]
pod]t;ma préb stworzenia jakis form uzasadnied, ktére — choéby po-
zornie — niwelowalyby t¢ jawng sprzecznosé. Przejawialo si¢ to;
przede wszystkim w sformutowaniu sloganu ,ojczyzna swiatowego | i
proletariatu”. Ojczyzng tg mial by¢ oczywidcie Zwiazek Radzwckl, } o
a w samym tym pojgciu wspélistnial element patriotyczny™ {,,0j- | '
czyzna”) i internacjonalistyczny (,$wiatowy proletariat™). Dylemat [

. ten pojawial sig juz w wypowiedziach Stalina, ktéry wraz z urucho-
mieniem rosyjskiego nacjonalizmu potrzebowal argumeniu, Ze na-

o c;onahzm ten nie kléci sig z komumstycznq ortodoksja, co zarzuca-

- wli mu Jego antagonidci., Trocki, w 'swej najbardziej bodaj znanej

_} kglchb nig: gozostawm zludzeﬁ ze doktryna ,,socjalizmu w Jednymr

2 ‘ kpaju” jest niczym. innym jak zdradq rewolucp ,,Mu;dzynarodowy

3 ’charakter rewaucp — powiada - 5 -jest (...) zapisany w podstawowym

) doku;,nencw nowego rezimu. W tamtych czasach nikt nawet nie
_ o$mielal s1g:‘staw1aé sprawy inaczej. ( .) Jesienia 1924 roku wielkie
quskl proletanatu europejsklego i plerwszc, jeszcze bardzo skrom-

.énq, sukcesy g:konomlczne Zw1qzku Radz1eckleg0 natchnely Stalina

s ysla‘L e, dzwjowq misjg bmrokrac_}l radzmckle_] jest zbudowanie so-

| cjaliziin. wjednym kra_]u““.,Stalm zaé Hdowodzil; ddpowiadajac:

e _:'swm;n adwersarzom ze 10 Wlaéme ,,mew;ara W Zwycigstwo budow—

nictwa aaqaltstycznego gloszenle tej niewiary prowadzi do dyskrc—

dytowania naszego kraju jako bazy rewolucji-§wlatowej, dyskredy-
towanie za$ naszego kraju prowadzi do oslabienia’ $wiatowego ruchu

: rewolucymego”” 7 rozumowania tego wynika wniosek, Ze kazde
podwazenie autorytetu Rosji jako przywédey budownictwa socjali-
stycznego, awangardy komunizmu, jest dziataniem na szkod¢ komu-
nizmu $wiatowego. Jest zatem dziataniem jednoczeénie antypatrio-
tycznym, antymtemac_]onahstycznym i antyrewolucyjnym. Jak zau-
, waza Robert Conquest: ,»Socjalizm w jednym kraju« nigdy nie
oznacza} porzucenia idei $wiatowej rewolucji i komunisci sow1eccy
byli czgsto mobilizowani tym wladnie haslem. Nie sposéb powie-

Cal

'F-'.i

- ‘_-r

35 Lew Trocki, Zdradzona rewolucja. Czym jest ZSRR i dokqd zmierza?,
tlum. A-Achmatowicz, Pruszkéw 1991, s. 217.

3 7, Stalin, Przyczynek do zagadmen iemmzmu, w: Dziela, t. 8, Warszawa
1650, s-83.
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dzieé, jakimi drogami biegly mysli czy wezucia Stalina dotyczace re-
woluciji §wiatowej™”. :
Wizja ZSRR jako ojczyzny §wiatowego proletariatu przewija si¢
. ezesto W wypowiedziach Stalina. Przebija z nich wyraZna duma i po-
&3 ¥V lezucie wyzszoscl narodowej, jednoczesnie zas watek internacjonali-

"ﬁ‘rjﬁ A‘_ “y,r’f styczny daje pozor marksistowskiej ortodoksji. ,, W przeszlosci nie mie-

o

D N X ’ li$my i nie moglismy mieé ojczyzny — powiada on. Ale teraz, gdy oba-
g [ili§my kapitalizm, gdy wiadza jest w naszych rekach, w rekach ludu —
,.-(\ 'Tamy ojczyzne i bedziemy bronili jej niepodlegtesei. (.} Mamy je-
w0y . szeze inne, powazniejsze i donioslejsze zobowiazania. S to zobowia-

-'zania wobec proletariatu calefo wiata. (...) M6wi sig, ze kraj nasz jest

~ -szturmowg brygada proletariatu wszystkich krajow. Jest to dobrze po-
wiedziane. Ale naklada to na nas niezwykle powaine obowigzki ()

-: . Musimy posuwac si¢ naprzéd-taf(. ,aBy‘klésa robotiicza catego $wiala
patrzae na nas mogla powiedzie¢: oto méj czolowy. odzial, otg moja
brygada szturmowa (...), oto moja ojczyzna (Y00 T

Zagadnienie internacjonalizmuti tozsamosci naquo':\fej‘- w ZSRR sta- . '

lo sig jednym z gléwnych tematow publikacji z 7akresu nauk spolecz-
nych. W rozlicznnych ksigikach, rozprawach, artykutach i referatach’

= . Tozlrzasano wzajermmne refacje intgmacjonalizmu i patriqty_zmu..solidar- \

. noéci proletariatu-i lojalnosci wobec 'wlasnego krajir.: Wipélnyin mia-
uzupelnianin sie intérnacjoriatizmu 1 pa(_lji_bt—ﬂrgmu_ﬁimldgé do-ojczyzny
“e»+ . widifma narodowa ima byé'.[')_qdbudo,wangjf.vlaéf_ni_é przede wszystkim tro-

dwu nurtéw raktowane jest jako celowa dzialalnosé imperialistow’.

1

{F\ - dzaju przesiong dla polityki jawnie nachnalistycznej. Kochamy i tro-
(> ‘szezymy si¢ 0 swojg ojezyzng dlatego, 7e jest ona przodownikiem
'w walce klasy robotniczej i jest gwarantein jej lepsze) przysziodel. Do-
jprowadzilo to w konsekwencji do wykszt—alcenié—sit; obok — nieco skry-

iwanego — klasycznego nacjonalizmu rosyjskiego — glacjonalizmu pari-

37 Robert Conguest, Stalin, thom. W. Jezewski, Warszawa 1996, s.-183.
38 T, Stalin, O zadaniach dziataczy gospodarczych, w: Dziela, L. 13, War-
szawa 1951, 5. 53-54. :
39 por. Maschud S. Diunusow, Proletarskij imternacjonalizm-kak sistem
principow, W. Teoreliczeskije woprosy proletarskogo internacjonalizma, praca
zbiorowa, Moskwa 1972, s. 36.

5. wszystko dawalo szczegdlng rpiészankg idei, ktérg trafnie scharaktery-< ' !’
. zowal Geller. ,Mit paristwa sowieckiego, ostatnicgo efapu tysizl;clet_nie:jr: ML

e ci pr obec w rajit.- Wspolny . e ':c'zlqw_ieka sowieckiego. Parlia doklada-wszelkich starai, aby wéwiado-
.-: wpownikiem tych, wszystkich jekstéy jest. przekonanie o wzajernym.- - . “mosci ludzi pojecie rosyjskosei zlato si¢ w jedno z pojg:ieni sowieckos

L _:gcl: ! v B it
ska o interesy §wiatowego proletariatu. Cm;'sto-podl!(’m'ﬂg $ig dialcktycz-. o
ng jedno$¢ patriotyzmu i internacjonalizinu. Przeciwstawienie zas tych -

Slogan ,0jczyzna $wiatowego proletariatu” ‘'stal sie wigc swego ro- '
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stwowego ZSRR. Milodé do Rosji, uznanie jej za ,naréd wiodgcy”
i ,starszego brata” zlewala si¢ z lojalnoscia wobec ZSRR — jako , pierw-
szego paisiwa robotnikéw i chtopéw”, ,,paristwa sprawiedliwogci spo-
lecznej, réwnosci i braterstwa”, ktére ,wcielilo w zycie idee Ma:ksaé
i Engelsa”. Widoczne i cz¢sto podkreglane bylo takze przekonanie, ze
dzieki polityce wladzy radzieckiej powstaje nowy naréd - nardéd ra-
dziecki. ,.Formowanie si¢ narodu radzieckiego jako nowej wspdlnoty
Judzi — czytamy w jednym z podrgcznikéw historii Kraju Rad — jest pro-
cesem ciaglym, nie znanym w dotychczasowej historii, urzeczywistnia- i
jacym si¢ na nowych jakosciowo zasadach™?, Idea narodu rosyjskiego (
byla wigc préba sfabrykowania narodu, ktéry bylby wolny od wszel-

lgich'tradycyjnyi;h, typowych probleméw nacjonalizmu (jak np. konflik-
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ty ;r-ﬁg,dzy réiny@ grupami etnicznymi, ich dazenie do posiadania wla-
o sncj-Pgnstwowos‘cl). Zatem odrodzenie nacjonalizmu rosyjskiego doko- \1 .

F‘){‘_VE’.'IQ sig wraz z ksztaltowaniem si¢ nacjonalizmu paristwowego ~ s

sieckiego, ‘polaczonego z elémentami internacjonalistyozdymi? To rif ¢ % RER
AL :

historii Rosji, pozwala zdeprawowa¢ autentyczne uczucia narodowe: LR
i patriotyczne i uzy¢ ich w charakterze instrumentéw;,ksztaltowanié '

4

52.[9'8,0.\?@01(0%,‘2 éntyrosyjskpﬁpiﬂ"“..Istqtc;f tego rozumowanie: ad-,
dal Hajlepiej Karol Radek, gd IO AP LA O N
at. ,J___ pic) ex, gdy Z_Lnutq §zc'zer_os'c_:1 pisdl: ;,Pomeéwaz Ro*
sjh jest jedynynd patistweim, w ki6rym Klasa robotnicza przéjela whidzes 7oy
robotnicy catego $wiata winni odtad stac sie rosyjskimi 'pa,tr'iqfami;"‘_z_ 3

Wielka wojna ojczyiniana

Okres pomigdzy agresja Niemiec na Zwigzek Radziecki w 1941 ro-
ku a_zakoriczemam wojny w 1945 roku charakteryzowat si¢ szczegdl-|( JG
nymi cechami _zaréwno w sferze retoryki patdotycznej, jak i konkret- AR
nych posunigé przywédcow radzieckich — gléwnie oczywidcie Stalina, ? EASAN ) ;
oy oy

s

1
:
Y3

[elV o SR
# Artur Kijas, Jozef Morzy, Jerzy Ochmariski, Zarys dziej o \
, s ) ziejow ZSRR, War- v R i
szawa 1984, 5. 318, ’ K ’ Y \ ~
41 M. Geller, Maszyna..., s. 197. : o
42 Michal Gellc:; éleks:_mdg; Niekricz, Historia ZSRR. Rugdy wropii, t. 1, -
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Widzimy w tym czasic radykalny nawrét do wszelkich mozliwych ma-
nifestacji milosci i przywigzania do ‘ojczyzny, odkrywania jej chlubnych
tradycji i odwolywania sig do dokonan bohateréw narodowych, szcze-
\ géinie — co zrozumiale - wielkich dowédcow i strategdw wojskowych.
Zanika wéwczas nicmal calkowicie wszelka retoryka internacjonali-
styczna i klasowa. Do historii przeszedi zwrat Stalina. — ,,bracia i sio-
Istry” wypowiedziany w przeméwienin radiowym kilkanagcie dni po
{wybuchu woiny. Powodem agresji niemieckiej nie 53 juz jakiekolwick
: wzgledy ideolo giczno-klasowe, lecz , szalona wéeieklos¢ i nienawi$¢ do
j'n:aszej Ojczyzny”. Zatem ,,Armia Czerwona, Flota Czerwona i wszyscy
, obywatele Zwigzku Radzieckiego muszg broni¢ kazdej piedzi ziemi ra-
‘dzieckiej, bi¢ sic;'d_o ostatniej kropli krwi o nasze miasta i siola, przeja-
wia¢ $mialo$é, inicjatywe 1 spryt, wladciwe naszemu narodowi™, Wy-

. faznie faly; tez znac o sobie akcenty. méwiace o szcZegolnej roli Rosji

© b dZiejacjr-Swiatd. (2.l Iudzie wyzuci 'z, sumienia i honoru [§: nie<
mieccy Qfa"_s;,y\'gfci_t K71, ludzie o morainosci 'zz\%‘ierzqt'méjq czelnosé na-
wolywak: do " unicestwienia wielkiego narqlu- rosyjskiego — mowit

w jednym ze Swych przeméwien Stalin — natodu Plechanowa i Lenina,

=L ,ijjgliﬁs_kiegl? i Czlci'{lys'zewslgiego, Puszkina i Tolstoja, Glinki i Czaj-

A kQWSMGgofv_GQLIIF}ggQL'-i,‘C’z'ech’owa," Sigczenowa i Pawlowa, Riepina
N S Sl;ll;ﬂicowqﬁsbllWQll'O‘:Vﬂ irinutuzowa-(...)T-“"‘-.' Bardzo czesto przewljaja sig
.‘ -,:;1 . S GHkig gwroty. jakjhonot i godriosg na‘szej'-Qjczygp‘y_"_‘r'__‘_szg,t_.pbowigmki
e Swobes Ojgyafyt T Tt o

3 _

R

.+ widogzpe w wojsku. Podobnie jak W najlepszym okresie wladzy caféw

- oficerowie zacegli nosi¢ galowe mundury oZdaobione licznymi orde-
rami i_;hedai_aprﬁ; Szczegblnie zasluzone pulki otrzymywaly zaszczyine

_ miano gwardyjskich”. Wyjatkowym szacunkiem otaczany byl sztandat

— symbo] tych pulkéw. Rzecz jasna, ulegly catkowitej likwidacji wszel-

kie 'fér}ny ,,;lgmok:a_tyzmu“ {czy raczej nalezaloby powiedzie¢ — anar-

chii) W wojsku powszechne w. okresic: bezposrednio porewolucyjnynm.

Takze wyraZne]j zmianie ulegl stosunek padistwa do religii. Rozwigzany

L {)‘é zostal Zwigzek Wojujacych Bezboznikéw; wslawdony licznymi niewy-

#3 1. Stalin, Przemdwieriie wygloszone przezradio 3.ipca 1941 r., w: tegot
O Wielkiej Wojnie Narodowej Zwigzhky Radzieckiego- Warszawa 1950, s. 10.
4 ] Salin, 24 rocznica Wielkiej Patdziernikowej Rewalucji Socjalistycznej.
. o Referat wygloszony na uroczysiym posiedzeniu Moskiewskiej Rady Delegatdw
Ludu Pracujgcego wraz Z partyjuymii spolecznyni organizacjami m. Moskwy
— 6 listopada 1941 r, w: tamZe, 5. 27, o

dzenie ttadycji narodowych i patriotycznych bylo szczegblnie

© lizm ma chargkter wyraznh

115

{ atakami na cerkiew i religie jako taka. Prawostawie 1 w:qzel-
]tg:dil;i:uwyznania otrzymaty wigksza swobaode kultu. Zaczglto oEwwraé
¢wiatynie klasztory, a wielu ducho_\fvnych WYPUSZCZOono Z agrow’. -

Warto takze zwréci¢ uwage na wielce symp?omatyczn}e przx_arnowlle
aie Stalina wygloszone dla uczczenia zwyci¢skielgo z':_akoncfema’ \f.'c)].ny !
w 1945 roku. Sankcjonowalo ono-polityke dom.m_acp Rc.)sp posréd 1In— ‘
nych parodw ZSRR. ze wzgledu na jej’szc.zegélme wybitae - ponec —
cechy. L Cheialbym wzniesé toast za zdm\‘me‘ naszego Nar_odu l}adz;a.t':-
kiego, a przede wszystkim narodu rosy]-skl.ego - méwnl“S_ta in. Pije
przede wszystkim za zdrowie narodu rosyjskiego. dlatego iz jest on N

"y
Qo>

o

Radzieckiego (.. Wznosze foast Za zdrowie narodu rosyjrslg.iego nie ty_l—
ko dlatego, Ze jest ori narodem kierowniczym, lecz r.owmeisdlategc_;, 7c
posiada o jasty umysl, nieugigty charakier clerpliwosc ™.

* wybitniejszy 7¢ wszystkich narodow wchodzacych W sklad Zwigzku

LA ey s i
' EEVEE
: '-1:'.‘?;'—11(',_.

" Walka'? kosmopolityzmem [

: N T -
Szczylowy moment W i&g'f»ﬁoj'{l '}ifflrgbldc?weg'b _kOfnun.lzmu w ZSE‘ISR
przypada na schylek rzadow Stalina, éz’yh mniej .wu;ce] na la}ta 1 f‘T
~1953. Daje sjg wawezas '_z,_auiwa?:yt? yy¥a§nq zmiana :gkcento_w w ofi-
cjalnej i:)ropagaﬁdzie. Q.ile—, Qbﬁq‘zqugz}r_ Pd '.llat trzydzmstyg_:hpz%c;oqa— ‘
cha e ;wielkomogarspwowy, odwolujacy.'si¢ do

czaséw ‘s’vﬁiefn6SQijqiifgigrfiéj‘-iiééjf;iéﬁéf?*g‘i pantstwa, wzbogacofly prigz.

jata Wdjny ojczyZniane]: o hasla obirony ofczyzny szed,;\vrdglgm i old- "
dania zycia za jej-wolnose, tak wowezas dochiodzl _Jef!e;_; zasadn.lczzy ele;.
ment — mianowicie szowinizm i antysemityzim.’ Nie jest t0 juz tyl!(q
przekonanie 0 wyzszosel Rosji — jej tradycji 1 kultury nad d_el_(adt.ancklm
Zachodem. Epoka awalki z-kosmopolityz_mem” —bo tak of1_c1 a}me Zwa-
no ten nowy trend — byt zwykia wulgami préba urutfhomw'ma w spo-
leczenstwie uczué wrogosel do obeych, a szczegolnie _do_Zydow. _Co
takze cickawe, nie troszczono $ig:juz 0 stworzenie dlaf ]aik_xegokolwmk
uzasadnieniaAideologiczn%:go i chotby pozoréw zgodnosel Z doktryng

marksistowska. -0 ' - |
Symbolicznym poczqtkiem‘tej nowej fazy narodowego komunizmu '
w Zwigzku Radzieckim byly dwie uchwaty XC z 1946 roku. Jedna }2_

3 i - i i < | ingrad«”’, druga i gnomi
z nich nosila tytul SO czasop1smach »Crwiazda«ed »Leningrad g \‘r . “?‘L{. _

- ———

45 Prremdwienie owarlysia 7. W. Stalina na preyjeciu w Krerlnlu na czesé
dowddcow jednostek Armii Czerwongj — 24rmaja 1945 r., w: tamze, S. 201.
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— ,,O repertuarze teatréw dramatycznych i sposobach jego poprawy”.
‘Kampani¢ t¢ nadzorowal wysoki funkcjonariusz partyjny odpowie-
idzialny za sferg kultury 1 ideologii — Andriej Zdanow. Dokonal on zde-
lE:j,rdo'.!.r'anej krytyki apolitycznosci literatry i — generalnie — calej sztu-
ki. Musi by¢ ona zaangazowana, polityczna, ma ksztaltowac $wiado-
nogé polityczng obywateli. Naréd radziecki -oczekuje od radzieckich
{pisarzy — méwil Fdanow — prawdziwego ideowego uzbrojenia, ducho-

{ wej strawy, ktéra pomoglaby w wypelnianiu planéw wiclkiege budow-

} nictwa, wypehiania planéw i dalszego rozwaju gospodarki narodowe;j
naszego kraju. Naréd radziecki przejawia duze zapotrzebowanie na li-
teraturg, chee zaspokojenia swoich ideowych i kulturalnych potrzeb™S,
Literatura ma zy¢ sprawami narodu, ,prowadzi¢ naréd naprzdd”, nie
za§ - w myS$l hasla ,sztuka dla sztuki” — gingé w sferze abstrakcji i este-

, iycgﬂyéh doznan. Zaczgto wige wykazywaé szkodliwy wplyw KOSIMO-

p_ol_ité'w:*"nh radziecka kulturg i nauke, dowodzono, ze stanowia Zagro-.

. '\ zefie dla spoleczeristwa i pafistwa. Gléwnym zarzutem stalo sig ich’
,,}_\zyli‘mzenienit_af’ i ,oderwanie od narodu”. Walka ta zrazu przybierala
foring nie-tyle terroru, ile szykan i represji. Jedng z metod bylo poda-

wanie, obok zrusyfikowanych nazwisk czy pseudomméw, oryginalnych

B

1 nazwisk zydowskich. Wyrazano tez watpliwosci co do wiedzy tych - - -

| dzii ich lojalnosci wobec kraju™.
dzoziemszczyzny .

"t Zyinemu kosmopolityzmowi, ktdra prowadzi nasza ‘bolszewicka partia-;
l (._) = pisze Alpksangi_ro\v ~ jest szkola komunistycznego wychowania -

narodu radzieckiego, nasze] inteligencji, walkg o pelne oswobodzenie
 ludzi radzieckich od wszelkich wplywo6w zgnilej burzuazyjnej »kultu-

" y«, reakeyjnej ideologii™*®. Albowiem ,kosmopolici w literaturze i fi-

11ozofii ze szczegblng wsciekloscia napadli na naréd radziecki, na jego
kulturg, na jego tradycje, na szczegdlne cechy jego charaktern™®. '

W ramach-walki z kosmopolityzmem w zdecydowany sposéb wy-

. stapiono takze przeciwko wszelkim tendencjom wponadnaredowosei”
i uniwersalizmu w nauce. Anonimowy autor wstepnego artykutu w -Vo-

46 Doklad tow. Zdanowa o iurnatach »Zwiezda« i »Leningrad«, ;Bolsze-
wik'" 1946, nr 17-18, 5. 14.
4 por. R, Conquest, Stalin, s. 300.
4 G F-Aleksandrow, Kosmopolitizm - ideologija imperialistyczej buriu-
“azji, ,Voptosy filosofii" 1948, ur 3, s. 177. :
49 Tamze, 5. 191.

! Willka'Z kosmopolifyzmem" stawala si¢ teZ walkg z Wplywami cy- ;
_Walka o patriotyzm radziecki przéciwko’ burzud-:,
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prosach filosofii przestrzega: Nalezy pamigtaé, Ze walka z kosmopoli-
tyzmenn i nihilizmem narodowym w kwestii nauki wyst¢puje, w szcze-
gélnosci jako walka o priorytet narodowy w odkryciach naukowych,
dokonanych przez przedstawicieli konkretnych narodgw. Nauka (...) ist-
nicje i rozwija si¢ nie poprzez pozbawione oblicza, beznarodowe,
»ogélnoludzkie« idee i pojecia, lecz w wyraZncj narodowej formie, bg-
dac nierozerwalnie zwigzana z calg historig danego kraju, danego naro-
du"s®. , Kosmopolici” bgdae elementem wykorzenionym i kulturowo
Rosji obcym ulegali fascynacfi ,,burzuazyjnym stylem zycia”™. W imie
wigc czystodei kultury i dziedzictwa narodowego zwalczano wszelkie
_przejawy wplywéw zachodnich. Pojawily si¢ krytyczne glosy wobec
Zbytniego faworyzowania w-podr¢cznikach historii roli innych, niz ro-
“syjscy, uczonych. Twércy kultury gromieni byli z kolei za bezkryty-
cyzm, a nickiedy wrecz fascynacje kulturg zachodnig i niedocenienie
todzimych rosyjskich dzief. , W radzieckiej literaturze filgzoficznej —

P

.. 'ne-odniesienia do zagfanicznej filozofii, a szczegéinie -do niektérych

burzuazyjnych dawnych systeméw filozoficznych, a takze niedostatecz-
. naocena historycznej roli i ideowego bogactwa rosyjskiej mysli filozo-
‘. ficzngi™. ,Studenci nie zawsze otrzymuja niezbgdne wyjasnienie roli
.. wybitnych dzialaczy. fosyjskiej nauki w rozwoju nauki Swiatowej — ¢Zy-
‘.- tdmy w innym miejscu.—W _qa_‘s’?.yéh‘podrgc‘znﬂgach, popularnej i nau-

_-rosyjskiego”, jego nauke i technike, -, skionnogé do uklonéw w strone
zagranicy” stalo sig wowezas przestgpstwem graniczacym ze zdrad oj-
czyzny i dowodem zaniku clementamej ludzkicj godnogéci. ,.Kampania

- szybko przeksztalcila si¢ w szaleristwo — pisze Edward Radzifiski — we

" wszystkich dziedzinach nauki historycy odkrywali wynalazki rosyj-

skich uczonych, przywlaszczone przez obcokrajowcéw. Wynalazea ma-.

szyny-parowej nie byt Watt, lecz syberyjski majster Polzunow, zar§w-
ke Edisona skonstruowal Rosjanin Jabloczkow, radio Marconiego wy-
nalazl Popow (...) wszystko inne za$ odkry! i wynalazl Michait Lomo-
nosow jeszcze w XVIII wieku. Aktywy filmowcéw, pisarzy, muzykéw

3 Protiw buriuaznoj ideologii kosmopolitizma, ,,Voprosy filosofii” 1948, nr

2,5 22,

SUp Wyszinskij, Sovietskij patriotizm i jego wielikaja sita, »~Bolszewik”
1947, nr 18,5.33. . . .. e .

2 Tamze.

"+ czytamy. w pismie ;Bolszewik” -- nierzadko pojawiajg sie bezkrytycz-

7 kowej literatirzé czgsto przemilézd sie odkrycia i wynalazki rosyjskich,
s 5., ra w.szezegdlnosel raglzieckjc}f uczonych”*2, , Niewiara w sily narodu |
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* lano si¢ wige do naturalnego, wigcz biologicznego mechanizmu wskas
&, ikulturowych. Wiagnie ju nie ideologid, a odwolanje si¢ do pozainte- _

. - lektuahiych sfer [udzléi"qg‘o dzialania — enocji, resentymentéw, stereoty-
- ‘pbw stalo si¢ sposob@rp'.bddzialngnia na spoleczefistwo. ,,Walka z ko-

LR -uwiezienie grupy lé]_k::ﬁi)_i',]grg'_g_q;bﬁygskiéﬁ.“pdc'hqdzenia zydowskiego-pod -
© - ‘Zarzutem préby offucia przywédcéw radzieckich — zostal przerwany:
" pizez Smieré Stalina.Nie oznacza to jednak, ze.przgstal dziatad.jad Wsg-; oo

T :‘:_f‘:\\; wigkszych zagrozeri dla paristwa i postrzegany by} jako powazne
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na niezliczonych posiedzeniach odkrywaly w swoich $rodowiskach fa-
scynacje Zachodem. 7demaskowani »kosmopolici« skladali samokry-

\ szosci »kosmopolici« byli Zydami”*?, ,

v Walkaz kosmopolityzmem” stopniowo przestawata mie¢ charakter
absurdaino-komiczny. Byl to wstgp do nowego etapu czystek. Tym ra-
zem wrogami okazali si¢ juz nie kontrrewolucjonisci, kapitalisci czy
kutacy. Wyznacznikiem wroga bylo juz nie pochodzenie klasowe, a tyl-
ko i wylacznie przynaleznosé etniczna. Retoryka klasowa nie wystat-
czala juz bowiem jako czynnik scalajacy spoleczeiistwo. Trudno zreszig

- byloby znaleZ¢, po kilkudziesigciu latach budownictwa socjalizmu, ja-

_+kag niezalezng czy chocby potencjaliie wrogg grupg spoleczna. Odwo-

2-_,';§wania 'ziagrlbien_ia_v@rc’)d obeyéh — innych grup narodowosciowych

smopolityzmem” jest wigc-dowodem nie tyle wyrafinowania metod ma-

nipulacji (te byly bowiem banalne), ilé raczej wyczerpania si¢ ideolo-
~syii; jako czynnika kszfattujacego poglady i zachowania spoleczne.
¥ Ostatni akord tgpienia . kosinopolityzmu’” i cudzoziemszczyzny” -

czony wéwczas W sbolgczeﬁstwo..Moieﬁly méwié jedynie o pewnym
jego ostabieniu, Podstawowa dla marksizmu dychotomia ,nacjonalizm -
- — intemacjonalizm” - silnie obecna w okresie bezposrednio porewolu-
" cyjnym, a lakze, cho juz w mniejszym stopniu w latach trzydziestych
= zaczgla byé zastepowana pojgciami patriotyzm — kosmopolityzm”.
To wlasnie juz nie nacjonalizm, a kosmopolityzm stanowil jedno

odejécie od ortodoksji.

- Dowodem wyraZnej zmiany stanowiska sg sposoby definiewania
pojeé ,,patriotyzm” 1 Jkosmopolityzm” w encyklopediach radzieckich
z réznych.lat. Kosmopolityzm — wedle encyklopedii z 1937 toku — to-
Lpolityczny termin wyrazajacy idee ojczyzny (...). Gléwnymi nosiciela-
mi tej idei byli.(...) ideolodzy zubozalych, wyzyskiwanych mas (...). Dla

\' 53 Bdward Radzifiski, Statin, thum. J. Lewandowska, M. Jagieito, Warsza-
wa 1996, 5. 562.

s g dbkusyny i zasad wyzpaWanich P

119

klasy robotnicze] wszystkich krajévf' ojczyzng jest ten kraj, w ;(t9ryc;11
ustanowiona jest »dyktatura proletariatu«. Kla.sa r'?sljotmcza (... :_;lzy o
przeksztalcenia w swojg 0jczyzng calego §w1at.a . Encyklopc:_ha wy-
dana w 1953 roku poucza nas za$, 7€ kosmopoht.yz.m to-reakeyjna t:our—i
cajaca narodowe tradycje i narodowg suweren- - %

suazyjna ideologia odrzu \ verens
no§éy gloszaca obojetny stosunek do ojczyzny, k}lllury'—narodowe] i-do 1&
magajaca si¢ ustanowienia »§wiatowego ezadu« i »$wiatowego obywa-

telstwa«™$3. Haslo patriotyzm” natomiast poj'awia sig dopie.ro W ency- l
klopedii z lat pigédziesiqtych i definiowane jest W Lfatego'nach ]edx:io- ]

. znacznie pozytywnych — jako ,.milos’§ c.lo ojczyzny 1 swojego élaro u, ‘1

" do najlepszych tradycii narodoxf.rych" i ,ﬁ,]edno zZ gh;bsz_ych uczué umac- |

nianych przez wicki i tysigclecia .y ‘ _ L
Proces ksztaltowania si¢ narodowego kon.mmzn'lu. t_>y1 — jak widzi-

. my — procesem dlugim i wieloetapowym. NaL]ba:dlzw] Jedl?ak ;v;lr]m:i):f:

» " ngjegocecha bijto stopniowe, lecz systematyczne 1 dpf:::r:; :'bcl:u zj onei_
SLGOW, Dpl%ﬁnj;wilo sig to pod haslem ebgdgg prz.éd v:"r’?gie‘m,.lgfory nie- - .
ustaﬁnieirz‘e]%c&ﬂo mial zagraza€ spoteczefsiwu 1 pafistwit. Wrdg welaz
smiénial sig, Jég0 intencje. natomiast pozostawaly niezmienne, 2 s;m

.. . System prz_,ybiqra_l wyraZnie negatywny t_:,hatal;te_r. Wa]llca .ta byla 10—
£, icin bi‘) riz éi@ggiéj.—wa]kat p‘rzcc'LW_ kOmus(przec1w glfapltallsfom_, ku 511-‘

. kbm:ﬁ's‘iéfi_égéi'ﬁ,‘fasz;ystom. kosmopoh(on;_ I g.y_lo?g_s_tom)n pizestawaid

e T e “alky o Co§”, goraz bardzie} ng};s;_t_?_ pozostawato py-

“imie jakich ideatow walka (a stg ‘u‘célk;‘y:'wa.j IR

1 % B I
-Przjvczyny sukcesu narodowego komunizniu

‘ Zagadﬁiénie #r&del narodowego komunizmu rodzi te? pytanie —bo-
d:aj naj\i;jai.ﬁiéjsze — mianowicie o to, dlaczego okazal sig on tak_ trwa- .
‘I_“/m’ i tak istotnym elementem systemu. Dlacz'ego hasto gternac;onalf-_

" zmi tak szybko przestato odgrywad jaka,kolwwlf rzeczywisia mlf;_ poli-
tyczna poza propagandowym sloganem? Innymllsi-o.wy - pq\vsta]e pY-
tanie - co takiego tkwilo w ideologii narodowej, i% stala sig ona nie-

S —
4 Kosmopolitizm, w: Bolszaja
1937, s. 431.
35 gosmopolitizrl, W: Bols

1953, s. 113. _
56 _Putriotizm, wi lamze, 1.

_Sovietskaja Enciklopedija, 1. 34, Moskwa
zaja,Soviersk'aja Enciklopedija, t. 23, Moskwa

32,.Moskw&:]955,h§.:_g_3¢ _




‘H;f"/i rzgdzonych.
v Haslo intemacjonalizmu i préba budowy nowego porzadku spotecz-

7 szego kraju, mozliwos¢ objecia wladzy przez proletariat i-wykorzysta-

" inego w naszym kraju, przy sympatii i poparciu proletariuszy innych

120

zbednym elementem s}'stemu komunisty¢znego od pierwszych lat jego
istnienia? Poszukujac nad odpowiedzi, nalezy z jednej strony wnikna¢
w istote intemacjonalizmu, z drugiej zas - sprobowac wezu€ 8i¢ W psy-
chologiczne potrzeby ludzi tamtych. czaséw, zarowno rzadzacych, jak

' nego bez . fundamentéw narodowych” byla od poczatku skazana na po-
razke. Albowiem stanowila ona klasyczny przyklad wyalienowania efi-
ty przywédeze) z oczekiwat i dazedt przeciginego cztowieka. To, co dla

{ Lenina czy ,intelektualisty” Trockiego bylo oczywiste, dla zwyklego
,zjadacza chleba” stawalo si¢ od samego poczgtku niezrozumiale. Kt6z
bowiem — poza garstkq zapaleficow-— oddawal si¢ studiowaniu dziel

} Marksa i Engelsa, polemice z rewizjonizmem Bemsteina czy walce
i 7 ,renegatern” Kautskim. Podobnie zatem intemacjonalizm i ,,brater-
i stwo ludéw uciskanych”, hasto budowy jakiej$ nowej ponadnarodowej
- struktury spolecznej i nagle odrzucenie takich pojec jak ;o0jozyzna” czy

naréd rosyjski” wydawaly sig obte i podejriane. Dzitkd rewolucjiza-

. tem skazane byto,w ten spos6b na proces autodestrukeji na' skatek bia-
-+ ku popascia i zrozumienia mas wychowanych od pokoleit fia Kilcie
i, ,wielkiej i niepodzielnej Rosji”. Swojsko zatem zaczely brzmied i prze-
mawia¢ do wyobraZni Judzi hasla Stalina o _budowie socjalizmu w jed-

/ nym kraju”. Bardzicj niz ‘abstrakcje ideowych” fewolucjonistéw —...

- Trockiego czy Zinowiewa wspélgraly z po‘wsz‘echnymirocza;k:.iwarii'ami.
- - taki€ —na przyklad —stowa; ;Co to jest u}'qili\gps&,.ziu’.j,'c';,ii;‘s_(\,ira‘sqi:ja-,
©Mizmu w- jednym kraju? Jest o mozliwosé tozwiazanla sprzecznosei

- migdzy prolétariatem & ¢

liiopsmiempﬁfz"y' pomocy wewnetrznych sil na-
' nie tej wladzy dla zbudowania spoleczeristwa catkowicie socjalistycz-

I krajéw, lecz bez uprzeduiego zwycigstwa rewolucji proletariackiej
; w innych krajach™¥. ' :

Z punktu widzenia doktryny twierdzenia te-byly nie do przyjgcia,
przed czym ostrzegali Trocki, Zinowiew czy Kamieniew. Twierdzili
oni, 7e rola Rosji jest doprowadzenie do wybuchu rewolucji na Zacho-
dzie, wszelki zag partykularyzm intereséw jest jawnym sprzeniewierze-
niem sie ideatom komunizmu, Jednakze ,,marksistowska dialektyka”
czy po prostu zastapienie sztywnego dogmatyzmu lepszym wyczuciem
oczekiwan spolecznych okazalo-sig gtéwng przyczyna sukcesu polityki

57 1, Stalin, Przyczynek..., s. 74.

)

. .s_owljja(ceil,{_sztal_tujatgy-s’u;‘ fundament no

" “ma-do odegrania w $wiecie i 0 WyZszosci tego nar nej roli, jakg Rosja . ... ¢
, naro Lo

+ - czynila z Rosji paiistwo szczégdlnego typu,: SWERO rodya
) . - ys Lo e zaj
. sjasza, ktéry swym wysitkiem i cierpieniem - OtWiera:'_ll
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Stalina. Oto bowiem zasadniczym jego argumentem w vwa), R
wa

: . . . ce z Trockim
i gloszong przez niego ideg ,,rewolucji permanentncj” ockim Y

"g{, "',.J-.
byl zarzut nie- §

wiary w mozliwo$¢ zbudowania komuniz , 5
1§0))] h ) 1 heme
W Zwigzku Radzieckim |+

bez wspdlpracy z migdzynarodowym ruchem. robotnicy. lewi ‘iit
oznaczala zatem niedocenienie zdolnosci i zaan ym. Niewiara ta

proletariatu, a w konsekwencji byla obraza dy
W ten sposéb sprawa budowy komunizmu stat
radzieckiej kwestia honoru narodowego i dojr
niewalpliwie zgodne bylto z oczekiwaniami kg
Jednakze nie tylko ,.grzech” wyalienowani
w Swiecie abstrakcyjnych idei bylo prz .
nacj9nalizmu. Przyczynilo si¢ tak;[e dg te’}g((:zr;rzz);ikleg? odrodn?nia :
czenie rf:_wolucji. Okres chaosu i niestabilnogei zwie ’Sahneﬁdo§w1ad-_
jaqu.wojnq domowsg w znacznie wigkszym stopniy ficzon
niu frazeologii narodowej odwolujgcej sig do lad Sprzy)
i bezpigczeisiwa niz abstrakcyjne idee o

3,
(o]

gazowania rosyjskiego | wvi
my' narodu rosyjskiego. !
a 51¢ wedle propagandy
zalosei patriotycznej, co |
i na.cjonalislycznych.

a elity i zasklepienie sig

y wyczerpi-
al zrozumie-
K stabilnogei, sit

~Fewolucji permaneninej” za,er

- .budowy socjalizmu w.jednym kraju” czynilo z Rosii kea; ‘
jed;:_rﬁy.’_w swoim. rodzaju — kraj u'danej {2&1;3? Si;k-raj' ?Zszeg(.ﬂnj‘ 11; s
szczeg.olpa,pozycja w naturalny sposéb pobudzata gy cjalistyeznej. Ta b
kon.z_am?, czgsto -wypowiadane przez do niedawna lg“‘? narodu, prze-
‘komunizmu — rosyjskich nacjonalistéw — o SzCZegélg wnych wrogéw
sferach -Zyeig. (=) teoria socjalizmu w jednym kIa-d.u we wszystkich
i o IOV Kraju - pisze Wiatg w-hly )
li’nbwle,;goll\‘?ié— I
udzkosdel nowg
gleboko tkiwig-
za$ dostizegajac
»1ak samo jak fran-
&€ mitu »narodu wy- |

drogg rozwoju. Tym Samym teoria ta-odwol

WO ym samy , ywala si
cych poktadéw rosyjskicj dumy narodowej"ss ?:zlg do
analogie z rewolucjonistami francuskimi uzupeinia.mt
cuscy jakobini, péZni bolszewicy wpadajg w pula k
branego« przez historig; pisza nowa, jeszcze Prym[;t ST A
go zludzenia. Formuta Stalina [socjalizin w jedm,,nsllg_r%r niejsza wersjg te- |
laim od!?udowaé tradycyjny szowinizm narody prz Au —KT] pozwa- 4 -
przynaleznosé do. partii totalitarnej™®. ywédezego poprzez

€Coraz wyrazniejszy wzrost tendencii i

‘JL nac i .
dzo korzystne konsekwencje dla umacniania Js(i); T;,SSZETS }{fh mial bar-
omunistycz.-

T
P

38 I Wialr, Zmierzch systemu..., s. 70,
# Frangois Furet, Przeszlosc pewnego zludzenia, ps

w XX wieky, ttum, I, Gomicka-Kalinowska, M ¢ 0 idei komunistycznej
+ M. Ochab, Warsza J
’ wa 1996, 5. 179.
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nego. Po pierwsze — silnie podirzymywane uczucia dumy narodowe;
; 1 swego rodzaju mesjanizmu stanowily niejako tarcze chroniaca system
: ideologiczny przed atakami antagonistéw. Wszelka bowiem krytyka sy-
L 4 stemu komunistycznego odczytywana byla jako obraza godnosci naro-
L {(dowej. Odwieczne uczucia ksenofobiczne, a giéwnie antyzachodnie,
!staly sig doskonalym narzedziem propagandy przedstawiajacej kapita-
L }llzm 1 $wiat zachodni jako odwiecznego wroga Rosji, toczonego morai-
.nym rozkladem i spiskujacego przeciwko jednodci paristwa. Z drugiej

jstrony natomiast argumentacja ta przyczynita si¢ do wzrostu szacunku

i1 zaufania do nowego systemu nie tylko wéréd zwyktych ludzi, lecz tak-

‘|ze weréd radykalnych nacjonalistéw — znienawidzonych w pierwszym

7f okresie wladzy radzieckiej i odnoszacych sie do nowego ustroju z tym

b
5k

e perium rosyjskiego w systemie komumstycznym ludzle ci kigrowali sig-~

‘takze checia przywrécenia stabilnosei i ladu w paristwie, o‘taz’ochmnyl ‘
"przed dalszg jego destrukc;q przez sily kontrrewolucji. Krétko mowiagc,,
motywy, ktére kierowaly ludZmi pode]mujqcylm taka decyzje strescié |
#0 ms x . \niozZna nastgpujgco. ,,Nie popleramy 1deoIogn kon‘mmslyczng De fae- -
: Cito chnak ideologia ta ma charakter fasadowy, to za, co dla nas® n‘a JWaz-.
niejsze "~ potgga panstWa tendenc_]e W1elkomocarstwowe 1 lmpemalne,,
I pOZOStaly niknaruszone. Lépiej zatem pdpleraE nowy poquek ftymsa-. *
“mym wzmacniaé sile paiistwa niz pqtq,plac ustedf, przyczyniajac sie do -

“‘ostabienia jego domlnujqcej pozycji”. Tak wiec zasadnicza brod ideo-
f loglczna ruchu ,,bialych” = odwolywanie sig do tradycji ,jednej i nie-
i podzielnej Rosji" — zostala'w ten sposéb niejako wytracona im z reki.
Ideologia ta'— zwana ideologig ,,smienowiechostwa™, a reprezento-
/wana gléwnie przez bylego carskiego generala Aleksieja Brusilowa
; oraz znanego publicystg i dzialacza partii Kadetéw — Nikolaja Ustrialo-
" wa, zyskala stosunkowo duze poparcie spoleczne. Odwicczne przeko-
~ nanie o wyzszodci Rosji nad cala resztg $wiata, szczegohne nad _deka-
. denckim Zachodem, potwierdzone zostalo w dalszych latach budowy
§ komunizmu. Oto bowiem nadzieje na zwycigstwo rewolucji w pari-
stwach Europy Zachodniej stawaly si¢ coraz mniej realne, pograzajac
] t¢ czgsC Swiata w mrokach wyzysku i niesprawiedliwosci spoleczne;j.
Rosja natomiast jako swego rodzaju ,,prorok” przyniosla swiatlo rewo-
{, lucji do krajéw wschodu ~ Mongolii i Chin®. Okazalo si¢ wigc, ze po-

® Por. 1. Bratkiewicz, Wielkoruski szowinizm..., s. 43.

Isamym uczuciem. Konstataqa faktu, ze ,,Pazd2,1em1k sie unaradawia” -
stanowila istotny bodziec do poparcia i czn;sto podjqcm z.nim wspol- -
- 1:,+ ¢ pracy. Opréez nadziei ~ nie tylko na zachowame ale.i umocmeme,l_m--‘

‘-numzm ‘okazal sie trwalym elementem rzeczyw1sto§c: politycznej

jednyrp z-wazniejszych czynnikéw budujacych sile i potege pagistwa. | i S
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nadnarodowy w swych zaloZeniach nowy porzadek spoleczny, walcza-
cy poczqtkowo z przejawami szowinizmu i ksenofobii jako pozostato-
éciami ,religijno-burzuazyjnych przesadéw" — okazat si¢ tak podatmy
na ideologie narodowq i to w jej skrajnej postaci.

Narodowy komunizm okazal sie istotnym elementem systemu poli-
tycznego ZSRR zarGwno w okresie 1zqdéw Stalina, jak i w okresie
poime]szym Chruszczowowskiej i Brezniewowskiej ,,normalizacji”.
Zmienily-si¢ oczywiscie pewne akcenty, element wielkomocarstwowo-
éci i rosyjskiego szowinizmu stal si¢ mnle_] ]awny Poraz.czﬁu’ej byl Cl:l
ukryty pod haslami ,bratniej pomocy” i ,wzajenme] wspolpracy”,
a kult ,,wielkiej Rosji” ulegl pewnemu osiabieniu. Jednak sam rdzen te-
go zZjawiska pozostal w istocie nienaruszony. Skoro wigc narodowy. ko-

ZSRR + warto w- tym miejscu zada¢ pytanic'o jego wplyw na kondyc_]?! \\.t "
systemu Narodowy komunizm okresu stalifjowskiego byf mewqtphw1é} z-\

Wiecej,” byi — obok ideologii szybkiej ‘industrializacji — symbolem: tej
potggi: Dobrze oddaje to chocby taki fragment przemowmma Stalina:|

Zapytu_]q czasem, CZy- nie mozna by nieco zwolni¢ tempa, nieco poha—-_ _
‘mowac: ruchu Nlt’;, nie mozna, towarzysze, Nie miozna zwalniad Iempah
Przecu'.lme. w. m:ar{: sit - moznos‘CI trzeba je zwigkszad (...). Zwolni¢
tempo — to znaciy pozostaé w tyle A ci, ktérzy pozodtaja w l;yle -84 bi-: ;';
ci. Ale my nie chcemy by¢ bici. ( .} Historia dawnej Rosji, sprowadza;;:,
1a sig mu;dzy innymi- do tego, "¢ bito ]q nieustannie za zacofanie. Blhli -
ja chanowie ‘mongolscy. Bili bekowie tureccy. Bili feudalowie szwedzs).

cy. Bili jagnic panowie polsko-htcwscy (...} Bili wszyscy — za zacc:faq
nie. (...} Oto dlaczego nie wolno ‘ham juz wigcej pozostawaé w tyle”s!.

Wraz z odchodzeniem od stalinowskiego totalitaryzmu i postgpuja-

cym procesem rozkladu systemu zmienial swe oblicze takze _narodo_“fy
komunizm. Przestawat by¢ wylgcznie instrumentem slu:‘zqcym-budov\-fle

potegi paristwa, ‘stopniowo stajac si¢ raczej czynnikiem podtrzymuyg-

cym jego-sp6jnosé terytorialng i polityczng oraz istotnytit elementem le-
gitymizacji systemu. W okresie realnego socjalizmu odwolywarmo sig Airoap
-przede-wszystkim do ,radzieckiego patriotyzmu”, mitogei do ,.socjali~ . i
stycznej ojczyzny” oraz do poczucia solidarnosei z narodami wyzyski- ﬁ‘ 7
wanymi przez ,$wiatowych imperialistéw”. Te powszechng atmolsfe.rg: :
propagandows tak streszcza Geller: ,Rosja i Rosjanie prowadzg swiat ! U

sy Sﬁﬁl};-(;-zadaniach..., s. 52-53.
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do szczedcia, jakim jest komunizm. Gotowi sa znosié biede i wyrzecze-
nia, by sluzyé sprawie komunizmu. Wszelkie niedostatki sa skutkiem

r f}»- »braterskiej pomocy« innym ludom (Afganistan, Etiopia, Kuba). BadZ

| tez jest to wynik dziatalnosci wrogow zewnetrznych lub wewngtrznych

{ (nacjonalistéw innych republik, 7ydéw, korupeji) . Rzady Chruszczo-

| wa i Brezniewa opieraly si¢ gléwnie wlasnie na takiej retoryce.

\  Nieuzasadnione byloby dowodzenie, iz komunizm przybieral za-
wsze forme wyraZnie szowinistyczna. Pozostaje jednak faktem, iz prze-
éwiadczenie o mozliwosci zbudowania nowego porzadku spolecznego
| Znoszacego podziaty narodowe szybko okazalo sig utopig. Zgodnie
' z propagandowym sloganem o ustroju ,,narodowym w formie i socjali-

N Y stycznym w tredci” zalozenia marksizmu obecne byly jedynie wlasnie

N \ S wwtresci” — w formulach przeméﬁier’l dygnitarzy i artykutach praso-

N R ‘wybhh.,. Pgﬂia:s:ta\f._fiaIg'_'s;Q:.c_o_rai, bardziej aparatem biurokratycznym,

Q v 1\‘1 krétkim_‘cias{ie‘t_rac'a;(‘:-s’\.Vojé'—P@é'ZUCie'rewelucyj'nej misji. Dlatego

wlagnje narodowy kontnpizm okdzywal si¢ Swego rodzaju' nows ideo-

\?LL’;, : . . S s .
~ 3% Iw subtelnosci marksizmu, zairiteresowana natomiast byla utrzymaniem

. %k iswej wladzy i stworzeniem — przynajmniej — pozoréw legitymizacii.
¥ ;, Tymczasem — pisze Agurski — narodowy bolszewizm byl zazwyczaj
silg. ewolucyjng, . nie fewdlucyjng. Byl on podirzymywany gléwnie

. przez gripy, kiére:byly czgdciami systemu. Wedlug nich rZadzaca-par-

i

- + h

“wszystlde stabosci idéologli komunistycznej”. Dalej za$-dodaje: Ro-
syjski nacjonalizm (...) nie miaf Zadnej tresei kulturowej. Byl (...) tylko
metodg mobilizacji politycznej"®. Jednakze owa przedziwna — Z pozo-
ru — forma legitymizacji systemu komunistycznego stata si¢ jedng
z gléwnych przyczyn jego upadku. Odgomie narzucona ideologia naro-
dowego kamunizmu majaca w swych zaloZeniach spaja¢ abywateli
Zwiazkn Radzieckiego w jeden naréd oraz ukazywaé ,,swojskos¢”
i ztozumienie potrzeb spolecznych przez elitg rzadzacy, przerodzila-sig
w ruch oddelny, rozsadzajacy od wewnatrz i destabilizujacy system®™.
Jakze wigc przenikliwa okazata si¢ diagnoza Diilasa, ktéry pisat: ,,Na-

62 M Geller, Maszyna..., s. 196.

63 M. Agursky, The Prospects..., s. 88, 90.

& Por. Alexander Motyl, Sovietology, Rationality, Nationality, s. 163 1 n;
por. takze — Dina Rome Spechler, Russian Nationalism and Soviet Politics, w:

The Nationalities Factor in Soviet Politics and Sociély, L. Hajda, M. Beissin- -

ger (eds), Boulder Co 1990.

I S _Jflggiq zbiurok:a;tyzqwéﬂej;'é!il}',A,I_{t.éra nie usilowala nawet zaglgbia¢ si¢ °

. fia jest niezbedng formacja polityczng, ktéra moze faktycznie przetrwaé
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rodowy komunizm poza zasiegiem paristw komunistycznych musi pro-
‘wadzié albo do wyrzeczenia si¢ komunizmu w ogdle przez czlonkdéw
ruchu, atbo do rozpadnigcia sie partii komunistycznych. (...} Komunizm
narodowy — pomimo swych intencji oZywienia komunizmu i wzmoc-
nienia go od wewnglrz — jest herezja, kiéra podjada korzenie komuni-
zmu jako takiego™%. Nie przewidzial jednak (czemu trudno si¢ dziwic),
ze jest on sily destrukcyjng nie tylko ,,poza zasiggiem paristw komuni-
stycznych”. Patriotyzm paristwowy, ukazujacy Zwigzek Radziecki jako
ojczyzng ,§wiatowego proletariatu” przeksztalcil si¢ w specyficzny pa-
tdotyzm narodowy (pleonazm ten wydaje si¢ uzasadniony). ZSRR sta-
wal sig bowiem stopniowo takze fundamentem nowego narodu, narodu
radzieckiego, ktérego zbudowanie bylo jednym z istotniejszych zadar
ideologicznych. Nardd ten jednak mial by¢ narodem jakogciowo innym
niz nar6d ,burzuazyjny”, mial by¢ pierwszym w $wiecie przykladem

.nowego . narodu, socjalistyczpego”; ¢ narodem ‘zbudowanyni nie na- .

wspblnocie pochodzenia etnicznego, kuitiry czy obyWatelstwa, lecz ze-
spolonego wsp6ing idea budowy komuniziu Ta“abstrakcyjna; czysto
ideologiczna wspdinota nie tylko nie zastgpita-prawdziwych uczué na-
zoqoxgrch, ale tlumige je, okazala si¢ sitg rozsadzajgca Zwigzek Ra-

ZieckKi. . : N S : :

_ 8 Milovan Dzilas, Nowa klasa. Analiza systemu komunistycznego, thim. A -
Lisowski, Nowy Jork 1958, s. 205.




Rozdziat V
- Nacjonalizm i komunizm
— przyklad Polski Ludowej

Anahza zwigzk6éw komunizmu- i ideologii narodowej w Polsce jest

-.dla nas mtere.sulqca z-dwéch powoddw. Po pierwsze, jest sprawggod-

n3 ywagi, w ]akle_pnuel:ze qo:az,\a(ytaime]sze ewoluowame realnego 50-
cjalizmu w ZSRR -w “kierynku naqonahstycznym i w1e1kqmocarstwo-

wymwywieralo wplgv) n&realig polityczne PRL. W ]akup stopniu po- .
lityka radziecka, b¢dqc WSzelako z defmlc_]l ,modelowa” Ksztaltowala -

komunizm narodowy w Polsce Po- druglc natomiast, istotng kwestia

: Jest pytame czy ! ,,unarodowwme” rea]nego soclahzmu polcgato na

czerpamu Z mtelektualne] spuscizny m,arksmtow polsfﬂch w jakiej- zas

. rmerze lea tQ poqhodna yragmatycznego wzpania puydatnoém 1deolo--'

Rt nar’odoufé] iak’o*narzz;dzm podtrzymu]qcego System, a tym saniym
-':',“oznaka Jegon demdcologiza,cjl .

‘ W Polsce, podobnie zreszta jak w ZSRR poczqtkowy ‘okres ksztal-'
towania i umacniania sie nowego ustrOJu spolecznego wolny byl od- -

_]awnych tendencji nacjonalistycznych. W sferze retoryki wyraZnie da-
walo sig odczué¢ dominacje clementéw klasowych — walki z burzuazja
i uznania klasy robotniczej za.,,awangardg spoleczng”. Z drugiej strony

. odnaleZ¢ mozna czgste ataki na nacjonalistyczng polityke rzadéw

plzedwrzes,‘mowych co — otzywiscie — oznaczalo, ze nowy ustréj bg-

dzie wolny od wszelkich tego typu nalecialodei. Jednakze w przeci-

wieristwie do pierwszych lat perewslucyjnych w Zwigzku Radzieckim,
elementy ideologii narodowej nie staly si¢ przedmiotem walki ideolo-
gicznej. Nieustannie deklarowany internacjonalizm byl wedle propa-
gandowego modelu zbiezny ze ,,zdrowym patriotyzmem”. Nie oznacza
to jednak, Ze w 6wczesnym systemie wladzy nieobecne byly wplywy
nacjonalistyczne. ,,Polscy komunisci wyraznie zdawali sobie sprawe, ze
istnieje kilka elementéw harmonii migdzy ideclogia marksistowska

i nacjonalistyczng —pisze~jeden z auteréw — (...) prawia oni frazesy
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o zasadach intemacjonalistycznych, lecz usiluja uprawomocni¢ sig
w oczach opinii publicznej jako bezposredni spadkobiercy wielkiej tra-
dycji narodowej i czgsto odwolujg si¢ do jawnie nacjonalistycznych

emocji w swoim dazeniu do legitymizacji™.

Idea ,frontu narodowego”

Dyskusje o stosunku ruchu komunistycznego do problematy'ki na-
" rodowej pojawily sie juz w okresie wojny. Mniej wigcej od 1941 roku,

a dokladnie od chwili napasci Niemiec na ZSRR uwidacznia si¢ roz-

diwie}k wiréd polskich komunistéw w kwestii polityki narodowej.
Czes6 z nich wysuwala na pierwszy plan konieczno§é wyzwolenia spo-
lecznego w ramach polskiej republiki radzieckiej, wyzwolenie narodo-

.- we za§,uznajac za sprawg drugoplanows. Niecheé do podejmowania tej > '\’-
kwestii wynikala przede wszystkim z koniecznosci nawigzania jakicjs

f,?)fmy wspélpracy ze zwalczanymi dotad sitami spolecznymi okresla-
nymt mianem ,burzuazyjnych”. Dylemat ten byl swego rodzaju konty-
* nuacja sporu, jaki mial miejsce w Komunistycznej Partii Polski w 1926

. roku. Dyskusja, kiéra toczyla sig na lamach , Nowego Przegladu”, wy-

" woldna zostala przez esej Juliana Bruna Stefana Zeromskiego tragedia

pomylek. Padjal on w nim zagadnienie stosunku ruchu komunistyczne- .
".go do problematyki nirédowej. Brun dowodzit, 7e idea narotowa ie
j:ést antyté;q_rew,olucji. Sy one Scisle zg sobg splecione, Wigcej!‘jak do- -
wodzit. ,idea narodowa jest (...) rewolucyjng idea, najscislej zwiazang

z ruchem demokratycznym'2. Brun to swoje — oryginalne niewatpliwie
— stanowisko wyjaénia nastepujaco: ,,Bedac jeszcze tylko klasa, prole-
tariat ma juz poczucie przyszlego hegemona narodu, stara si¢ skupié
pod swoim przewodem wszystkie warstwy pracujace, izolowaé wiasci-
wych posiadaczy przywileju, aby w pewnej chwili powiedzied jak nie-
gdys stan Trzeci: »Naréd to ja«™. ‘ :
Przykladem unarodowienia rewolucji proletariackiej jest — zdaniem
| Bruna — rewolucja paZdziemikowa. Podstawowe jej hasla i pierwsze

1 7. Anthony Kruszewski, Nationalism and Politics: Poland, w: The Poli-
tics of Ethnicity in Eastern Europe, G. Klein, M.J. Reban (eds), New York
1981, s. 173.

2 Julian Brun, Stefarta Zeromskiego tragedia pomylek, Warszawa 1986,

CLs 97

3 Tamss, s. 99-100.
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. i

decyzje wladzy bolszewickiej mialy wymiar najglebiej n;?rodowy. Na—;
cjonalizacja srodkow produkciji, wyzbycie si¢ obcego kapitalu, to lea—-}

Jlania wykraczajace poza ramy jednej klasy spolecznej, to fundamenty;

suwerennosci narodowe;j. ,,{...) szczytowym punktem i - nie waham sig!

tego powiedzie¢ — historyczng racjg bytu systemu sowieckiego jE%St je-i
go stosunek do $wiatowych potgg kapitalistycznych. Rozszerzel,me su-.
werennogci ekonomicznej — pisze Brun - staje si¢ tu rozszerzeniem po-|
jecia suwerennosci narodowej. Uparistwowienie tutaj dopiero staje sig !

unarodowieniem w scistym zpaczeniu wyrazu™. }

L
Brun postuluje potrzebg zrewidowania ponadnarodowego stanowi-{{ LA““”H‘%

ska komunistéw. Rola rewolucji bowiem jest wlagnie ,,ukonstytuowa-
nie si¢ proletariatu jako narodu”. Jest to dla proletarjatu ,zadanie dzie-

jowe, wskazane jeszcze priez Marksa i Engelsa”, za§ ,luksemburgi-|
" stowskie bledy odgrywaly tu fatalng rolg™. Internacjonalizm nie mozZe |

wykluczaé tozsamosci nagodowej. ma by¢ on raczej narzg,t‘:'lziem :solidar— 1
" nogci miedzy narodami: 7. St .

Poglady Bnina - okreslane mianem’ nacjonalbolszewizmu” — staly
sig celem oficjalnej krytyki wladZ KPP i wywolywaly spn.:cciw i dezo-
rientacje wiréd cztonkow partii. Zarzucono mu odejécie od pryncypidw :
rewolucyjnej walki klasy robotniczej i ideologii bolszewickiej. Niedo- !
puszczalne'z_puﬁkti.l widzenia-doktryny bylo traktowanie klasy robotni- |

: “¢zej jako naizedzia niepodleglosci § odrodzenia narodowega™. Caly |

“ten.sp6r mozna sprowadzi¢ do, pytania b migjsce narodu w ideologii ko-

munistycznej, a doktadnie] (Co’okazalo sig kliczows sprawg wokresie—s » .
‘waojay)-o stanowisko ruchu Komunistycznego wobec wyzwolenia nare- » .

dowego. Czy priorytetem ma by¢ wylacznie walka o wyzwolenie spo- -
teczne (co z istoty swojej zakltadato antagonizm z wszelkimi sitami ob-

" cymi rewolucjl), czy tez ruch robotniczy ma staé sig takze sila wyzwo-

lenia narodowego (wchodzac — przynajmniej formalnie — w sojusz
z wszelkimi ugrupowaniami antyfaszystowskimi). Niebezpieczedstwo
zwycigstwa hitlerowskich Niemiec stwarzalo sytuacje szczegélng, wy-
magajaca zajecia — przynajmniej w sferze werbalnej — jednoznacznego
stanowiska. Coraz istotniejsza pozyci¢ zaczela zdobywaé idea ,,frontu
natodowego”.

4 Tamze, s. 90.

5 Por. I. Brun, Z dziejéw formowania sig narodu-polskiego, w: Pisma wy-
brane, 1. 1, Warszawa 1955, s. 55-56.

6 Por. W sprawie broszury low. Branowicza; -0 -polskim nacjonalbolszewi-

_ zmie, Novry Przeglad” 1926, nr 6-7.
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Tdea ta nie byla nowa. Pojawila si¢ ona juz w polowie lat trzydzie-
stych, kiedy to przywédca MigdzynarodSwki Komunistycznej, Georgi
“Dymitrow, rzucil -hasto stworzenia frontu ludowego wymlerzonego
przeciwko faszyzmowi. W referacie wygloszonym na VH Swiatowym
Kongresie Migdzynarodéwki Komunistycznej w sierpnin 1935 roku do-
wodzi on, 2 przyczyna politycznego zwycigstwa faszyzmu w Europie
byta ugodowa postawa socjaldemokracii, a w konsekwenciji brak szero-
kiego frontn politycznego skutecznie hamujacego jego ekspansje.-Fedy-
-nym zatem sposobem usunigcia faszyzmu ze sceny politycznej jest so-
jusz wszystklch antyfaszystowskich sil. Szczegélny za$ nacisk kladi
Dymitrow na jednosé dziatania socjaldemokracii i komunistéw. Wszel-
kie, najbardzicj nawet istotne réznice polityczne i programowe nalezy
usungéna bok wobec zasadniczego celu, jakim jest walka z faszyzmem.
,,\,Zy zwym@stwo faszyzmu w Nlemczech bylo nieuniknione? — zasta-
!¢ fawia si¢ Dymitrow — nie, 'niemiecka klasa robotnicza mogta do niego
n;e dopu§c1é W tym celd _]ednak powinna byla doprowadzié do utwo-
fzema jednolitego, anLyfaszystowshego frontu proletariatu, Zmusié
—przywédcow soqaldemok:aql 'do. zaprzestania walki z komunistami
i do_przy]t;ela wielokrotnych propozycji partii komunistycznej w spra-
d\?‘_,; ; \vle jednosm dzialania pmemw faszyzmowf’" .

¥

it
..v,\:

azmcjsliym zadamem nSit, post§pu : m‘|.151 ‘by¢ walka z okupantem

Ldo zaistnienia _|.2Lk9 ogolnonarodowa sila pglityczna, ktdrej rola wy-

wyzwoleme spoleczne traktowala jako zasaduiczy swdj cel. Tak wy-

aZna zmiana ideologicznych pryncypiéw byla poczatkowo niezrozu-
limala dla pewnych kregéw dzialaczy komunistycznych i trakiowana
_]ako swego rodzaju zdrada i kapitulanctwo. ,,Haslo walki o antyhitle-

Irowski front narodowy oznaczato w praktyce, iz partia Zgda od swych .

- (kczionkow, aby za sojusznikéw proletariaiu w walce z okupantem uwa-
| zali nie tylko chiopstwo pracujace i inteligencjg postgpowg (...), ale

| takie przedstawicieli ugrupowait burzuazyjnych zwigzanych z rzagdem
emigracyjmym (..) — piszq badacze historii ruchu robotniczego

? Georgi Dymitrow, Ofensywa faszyemu i zadania Migdzynarodowki Komu-
nistycznej w walce o jednodé klasy robotniczej preeciw faszyzmowi, Referat na
VI Swiatowym Kongresie Migdzynaroddwki Komunistycznej — sierpieri 1935,
w: Pisma wybrane, Warszawa 1934, s. 61.

"Takie w kierownictwie Polskle_] Parti RObOInlCZe_] uznano, Ze naj- =

: w sojuszu ze wszystkum sﬂarm anfyfaszysmwsklmi w tym ‘réwniez - :
**f2 uznawanymi dotad za wrogle klasowo i ideologicznie. PPR dgzyla -

kraczalaby poza ‘wasko rozumiang walke klasows, choé oczywiscie
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Norbert Kolomejczyk i Marian Malinowski — w tych warunkach nie-
ktérym czlonkom, a nawet aktywistom PPR, wychowanym wczesniej
na tradycjach walki bylej KPP o cele bezposrednio socjalistycznej re-
wolucji, o front ludowy, przeciwko rzadom polskich klas posiadaja-
cych, nielatwo bylo »przestawié sig« zgodnie z wymogami sytuacji
i postulatami nowej partii”®. Trudno sie temu dziwié, gdy zwazymy,

groZona jest w swym istnieniu i pod tym wzgledem nie ma réznic
w poloZeniu poszczegdinych warstw. Stwarza to warunki do utworze-
nia ogélnonarodewego frontu, czyli porozumienia wszystkich Pola-
kow w walce z faszystowska niewolg. Aby wroga pokonac i odbudo-
waé kraj, trzeba mieé sile. Sile t¢ da nam jedno$¢ wewngtrzna.
W chwili obecnej, to znaczy w chwili walki z wrogiem, sojusznikiem
nészyﬁl jest kazdy, kto razem z nami lub obok nas staje do boju. Czy
rzy’szedl ori. z leWa sz p;awa z kraju czy, zza gramcy, nle ma te:
taz znaczenia® i g Ch s
Idea ,,fron@u narodowego oznaczala pqawwme si¢ coraz :wyra-
Zniejszych akcentéw sohda:yzmu narodowego W te; decydujacej
chwili — czytamy w ]Edﬂe_] z odezw — przed calym narodem staje zada-
ie z_]ednoozenla wszystkich sit do walki z okupantem na $mier¢ i zy-

"

Q= 4
cie, “zadanie utwdrzema frontu narodowego do walkl o wolnq i niepod-

“legly Polsk@”l“- Idea ta byl Jednak nie tylko doraznym narzgdzlem wal-

- doktryny ,,Podobme Jak w skali §wiatowej; tak i u nas w Pblsce gio-
si ]eden z dokumentow - konlecznos’Clq dzne;m.’.'ar Jjest porozumleme
i wspdlpraca: ruchu’ robolnlczego i demokracji burzuazyjnej do-walki
z hitlerowskim naje#dZcg i jego faszystowskimi agentami i pomocnika-
mi w§tdd polskiej reakcji. Wspélpraca nie tylko na dzi$, ale réwniez po
wypedzeniu qkupanta dla odbudowy i rozbudowy nowej Polski. Plat-
forma polityczna tej wspdlpracy na dzi§ — to wspélna walka zbrojna
z ckupantem o przyspieszenie wyzwolenia Polski, platforma wspélpra-

¥

# Norbert Kolomejczyk, Marian Malinowski, Polska Partia Robotnicza
19421948, Warszawa 1986, s. 72; por. takie Jerzy Jagiello, O polskq droge
do socjalizmu. Dyskusje w PPR § PPS w latach 19441948, Warszawa —~ Kra-
kéw 1983, 5, 44.

% . Trybuna Wolnosci”, nr 8, | czerwca 1942, s. 2-3, w: Polska Partia Ro-
botnicza 1942-1948. Dokumenty programowe, Warszawa 1984, s. 9-10.

19 Do robotnikéw, chbopow i inteligencyi, do w.s‘zystk;ch parrtordw polskich!,
w: Polska Partia Robotnicza..., 5. 53,

ze pojawialy si¢ takie — na przykiad — wezwania. ,,Calo$¢ narodu za-!

?-k1 Z faszyz:ﬁelh Postrzegana byla jako bardziej. dlugofalov.ty element -~

e




[czych marksizm przestal by¢ ideologig klasows, ideologig przeznaczo-

" uwypuklenia jej narodowego wymiaru budzi¢ mogto pewien niepokéj
' _powodowany juz nie tyle ,,zdradg idealéw”, co mozliwoscig odrodzenia

*+ w Polsce prZedwrze§mowe] Niepok6j ten wyrazaly srodOmskamtelek-

. ba’ baczyé aby-te wartoci nie nlegly zdegenéroWamu Patriotyzm] Pol:- .
' ”slﬁ L’udowej moZze nawigzaé do dawnych tradytji: -braterstwa dudow:’ ‘Ale’
. moze réwniez zdegenerowad- sig w zdemokratyzowany’ “nacjonalizm, . '
. ktéry. chodé pozbawiony podioza klasowego nie bedzie mnicj groZny dla

- w3 Stanistaw Ossowski, Na tle wydarzeni kieleckich, ,KuZnica” 1946, nr 38,
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cy na jutro — to demokratyczna, postgpowa Polska” ", WyraZnie w tym
duchu sformulowana jest tez wypowiedZ Gomutki. Pisal on tak miano-
wicie: ,,W warunkach panowania kapitalu monopolistycznego, czyli
w okresie, kiedy zanikly catkowicie twdrcze i pozytywne strony gospo-
darki kapitalistycznej z okresu indywiduainej konkurencji, kiedy kapi-
talizm wszed! w okres gnicia i rozkladu przez niszczenie sil wytwor-

na tylko dla robotnikéw i wszystkich najemnie pracujacych, a stal sie

ideologi narodowa, ideologia wyraza]ch mteresy i dgZenia olbrzymiej

|w1¢kszo§01 narodu"'2,

| Oslabienie internacjonalistycznego charakteru PPR i dazenie do

postaw szowinistycznych i ksenofobii narodowej,’ dogé silnie obecnych

tualistéw o' pogladach lewicowych,-co nie znaczy komumstycznych\ .
inie bezkxytycznle ustosunkowanych do nowej rzeczywistosci. ,, W roz+"
woju przemian spolecznych ojczyzna przestala byé dobrem klasowym
— pisal pod wraZeniem wydarzen kieleckich Stanislaw Ossowski — prze-
stal byé przywﬂe_]em klasowym patriotyzm i tradycja narodowa. Doce- -
‘mamy wage (ych wartosci dla mas’chlopskich'i robomlczych Ale t[zc— X

rozwaoju kultury i stosunkéw migdzyludzkich niz przedwojenny nacjo- -
nalizm mieszczadski. Dzisiejsze warunki gospodarcze i polityczne
otwicraja, jak mi si¢ zdaje, zaréwno jedna, jak i drugg mozliwose”".
Jednym z istotniejszych probleméw spotecznych i politycznych paii-
stwa polskiego po II wojnie $wiatowe] byta hiewatpliwie kwestia zmia-
ny granic i ujednolicenia struktury narodowosciowe;. Zagadnienia te -
byly istotne nie tylko z oczywistego wzglgdu przebudowy najbardziej
podstawowych struktur pasistwa. Zrozumiale zainteresowanie, jakie

U Okélnik or 1, 1 czerwea 1943, cyt. za: Jerzy Pawlowicz, Strategia fron-
tu narodowega PPR, Warszawa 1965, s. 23,

12 Wiadyslaw Gomulka, Od frontu jednohtego ku jednosci organicznej,
.JNowe Drogi” 1947, nr 3, 5. 13.

5. 4.

- . LM, h
. Pawla Fmdera pisal on: ,Okredli¢ demokratyczny charakter organéw (é«‘ )
- wladzy, ktén*: beda wybrane po przepedzeniu.Niemcow. (...) Okreshé\ " S z'
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wywolywaly te zmiany wérdd opinii publiczaej w kraju i za granicg,
stanowilo doskonale podloze propagandowe dla formujacej si¢ wiadzy
komunistycznej. W warunkach walki o wladzg i sporéw o ksztalt nowe-
go porzadku politycznego Polski — PPR i jej sojusznicy musieli przeko-
naé spoleczeristwo, ze to wlasnie ich program, nie zas rzgdu emigracyj-
nego najlepiej sprzyja podstawowym interesom narodu polskiego. Dia-
tego od samego poczgtku komunizm w Polsce mial charakter narodo-
wy w tym mianowicie sensie, iz okreglal siebie jako jedyny ustroj
sprzyjajacy Zywotnym -interesom narodu i padstwa. Watek klasowy —
postulat réwnosci i sprawiedliwosci spolecznej, zniesienia wyzysku ro-
botnikéw, nacjonalizacji przemyslu i reformy rolnej byl wraktowany ja-
ko cel calego narodu, cel sluzqcy paristwu, nie tylko uposledzonym kla-
som spolecznym Na potrzebe podkreslania polskiego charakteru wlaf
dzy ludowej oraz jéj, odrebnosci i niezaleznodci od Zwigzku Radziec

kiego zwracal UWge Georgi Dymitrow juz w 1943 roku, W llscm d

A

ustrdj polltyc‘zny Polski,_zgodnie z kierunkiem platformy partii _]ako\ :
ustréj demokratyczy, a nie- radziecki”!. Podkreslano wiec polskie ko- 7 N

-rzenie ruchu robotniczego i:jego najglebiej patrmtyczny i prawdmwm’ { b

narodowy charakter. ,Historia walk: narodowowyzwolenczych w Polscé
wykazala, ze pols ca-Ylasa robotnicza byla i jest przywédcq tych walk T
ze 1 dzis swy postawq swobeo okupanta wykazaly polskie-masy: praeu;q- s

ce, e one reprezentulq mysl narodowg 1 Ze one mogg t¢ walkq. popro- - E R

. wadzié, aby: ‘walka ta byla jak na_]skuteczme]sza i miala $7anse pOWo-

dzenia™'s — glosi dokument programowy PPR.

Od samego poczatku wiec PPR dazyla do przedstawienia sig jako
partia demokratyczna, ogélnonarodowa i najpelniej wyrazajaca intere-
sy Polski. Cho¢ podkreslano jej ideowe zwiazki z tradycjq lewicy rewo-
lucyjnej, to widaé byto wyraZny dystans wobec doktrynalnych dogma-
tow ‘KPP — okredlanych mianem ,sekciarstwa” oraz idei ,luksemburgi-
zmn”. ,SDXPIL, stojac na gruncie zasad marksizmu, nie byla jednak
partia konsekwentnie -marksistowska — partig leninowska — czytamy

~ w deklaracji ideowej. - Jej blgdy — to falszywa ocena imperializmu,

biedne stanowisko-w-kwestii narodowej i w kwestii chlopskiej (...). Sta-

14 List Georgi Dymitrowa do Pawla Findera z 2 IV 1943 r., w: Korespon-
dencja migdzy sekretarzami PPR « sekretarzem generalnym Miedzynarodowki
Komunistycznej, Cz..Madajczyk {opr.), Warszawa 1967, s. 28-29.

Y Cyt, za: Polska Partia Roboinicza..., s. 57.
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linowska krytyka tych blgdéw SDKPIL zostata calkowicie potwierdzo-
na przez historig. Sluszno$é tej krytyki zostala uznana przez Komuni-
styczng Partig Polski”. Autorzy przyznajy takze, ze , KPP stanela na
gruncie zasad matksizmu-leninizmu, nie potrafila jednak przezwycie-
zy¢ do koiica tendencji sekciarskich luksemburgizmu”!'. Odrzucong
przede wizystkim wszelkie daZenia do wiemego kopiowania radziec-
kich wzoréw politycznych i ustrojowych oraz wyraZnie kosmopolitycz-
ny charakter ideowej poprzedniczki PPR. Podkreglano, rzecz jasna, po-
trzebg trwalego sojuszu ze Zwigzkiem Radzieckim, lecz nie znajdzie-
my juz w odezwach i dokumentach programowych postulatu ustano-
wienia dyktatury proletariatu czy powolania Polskie] Republiki Rad.
Dostrzegamy raczej doktrynalng elastyczno$é, dazenie do mozliwie naj-

“ lepszego wezucia si¢ w nastroje spoleczne i polityczny pragmatyzm,

Najbardzigj bodaj wymoewnym tego przykiadem jest stosunek "do

.\ problematyki nagodowej. Zagadnienie to — z gruntu dotad obce polskim ,

komunistom — stalo sig teraz jednym z istotniejszych wskaznikéw ide-
owej prawomyslnosei. ,,Jednym ze znamion polskiego przetomu™ — jak

u progu 1946 roku — stato si¢-przeksztalcenie Polski z padstwa wielo-

Lwz glc;dzu: : T . E Pk

dowg wiadzg polskg — oto najbardziej zwigzla charakterystyka paristwa
polskicgo po drugiej wojnie $wiatowej” ~ czytamy w ,,Myséli Wspélcze-
snej”. ,Nowa sytuacja usunie.wszelkie drazliwe zagadnienia »mniej-
szo$ci narodowych, ich autonomii, czy tez zarzutéw braku autonomii
oraz wyrastajacych na tym tle — stusznych czy nieslusznych-— wielo-

tronnych aspiracji nacjonalistycznych”'?. -Dalej za§ przedstawia autor
dokladniej swg wizj¢:przyszlej Polski. ,,Wéréd wielu skutkéw przymie-
rza polsko-radzieckiego i wspdlzwyci¢stwa Polski nad Niemcami po
przeszio pigciuset latach pragne wysunaé ten, ktéry na dluga przysziogé
powojenng trwale_juz-odrodzonego Paiistwa Polskiego wydaje mi sie

‘ j - ,,Lud polski na obszarz\: geograﬂcz.nym wquczme polsklm i pod o-

18 Deklaracja ideowa Polskief Zjednoczonej Partii Roboiniczej — 15 gru-
dnia 1948, w: Polska Partia-Robolnicza..., s. 617.

7 Emil Stanistaw Rappaport, Polska Jako paiistwo fednonarodowe, ,Mysl
Wspélczesna", lipiec 1946, 5. 200.

ofwiadczyl~Boleslaw. Bierut w swym noworoéznym przemdéwieniu -

narodowego. w jednolite emicznie. Podkreslanie znaczenia tego fakta:

i kOl’ZYoCl-ZGll plyngcych-stanowilo paradoks, na ktéry czesto zwracajg. -
'|uwagg- badacze historii Polski- tamtego-okresu, nie bez racji dostrzegaa
2jae podoblenstwa PPR i Narodowe_] Demokracp w tym przyna}mme_]"

o cjonahsgycznym” Bczpo§redn1q przyczynq powstania tego sporu byl

B s e e S
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pajwazniejszy. Skutkiem tym jest niewatpliwa odtad jednonarodowosé
Rzeczypospolitej Polskiej, ktdrg stale zamieszkiwac beda tylko Polacy,
a czasami Polacy obcoparistwowi, przyjaZni cudzoziemcy, w ktére) jed-
nak zmora wewnetrznych »mniejszogci narodowych«, obywateli pol-
skich narodowosci obcych, nalezed juz bgdzie do bolesnych przezytkdw
epoki ostatecznie minionej. Odtad, od chwili uksztaltowania sig stosun-
kéw miedzynarodowych i migdzyparistwowych po Il wojnie §wiatowey,
pojecia »Polak« i »Obywatel Polski« muszg i dla nas na wewnatrz i dla
obcych na zewnatrz sta€ sig, gdy chodzi o Polaka stale w kraju zamie-
szkalego, bezspornymi synonimami™'®. Polityka narodowosciowa ozna-
czafa wigc od tej pory badZ to pelng asymilacjg quz wysiedlenie {co !
dotyczylo przede wszystkim Nlemcow)

Walka b4 ,,odchylemem pmmcowa,-nacjonahs!ycznym

Umacmamc su; PPR' na pOlSkle] scenie pohtyczne], potw1erdzone
-prze; ,,wygranle" referendum i wyboréw do Sejmu przyczynilo si¢ do
wyraZnej radykahzacp ideologicznej i dalo poczatek walkom frakcyj- {
;ym w- partn okreglanym mianem walk z ,,odchyleniem prawicowo-na-

L

'referat  Wiestawa™ wygtoszony 3 czerwca 1948 -roku na posiedzenin
KC PPR ‘a  wiec ‘w fazie przygotowaﬁ “do zgednoczema PPR:i PPS

_»wzajemnego przenikania PPR i PPS« w wymlarze hlstorycznym Wie-
‘1¢ miejsca poswiecil Gomulka wlasnie krytycm Wuksemburgizmu”,
ktéry stal si¢ udzialem zaréwno SDKPIL., jak i KPP. Moéwigc o ,,falszy- \
-wym stosunku do kwestii narodowej” Rézy Luksemburg miat na mysli

- fakt, ze ,nie rozumiala [ona] znaczenia walki narodowowyzwpleﬂczcj l
- w walce o spoleczne wyzwolenie klasy robotniczej i mas pracujacych, ]

nie rozumiata w ogéle drogi do socjalizmu”'%. Zaznacza jednak, Ze , je}
zasluga jest tylko to, ze reprezentowala w polskim ruchu robotniczym

: idee glebokiego intemacjonalizmu i migdzynarodowej solidamosci kla-

sy robotniczej (...). Uwazamy to za cenny wktad, jaki wniosta SDKPIL

18 Tamze, s. 201-202.
1% Referat sekretarza generalnego KC PPR Wladystawa Gomulki wygloszo-

A e

Veads stopmowego zaciskania 1deo[og1cznego gorsetu. Referat ten dotyczyly ..

v

o

ny na plenum Komitetu Centralnego - 3 czerwea 1948, w: Polska Partia Ro-

botnicza..., 5. 399.
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do najlepszych tradycji polskiego rachu robotniczego, na ktdrych
oprze¢ sie winna zjeduoczona partia™?.
., Jednak zasadnicze kontrowersje wywolaly wypowiedzi Gomulki
ianalizuja‘ce strategi¢ walki KPP i PPS o niepodleglogé Polski. Ocenil
")on, pozytywnic dzialalnos¢ niepodleglosciowy PPS stwierdzajac, iz
| ..wykazala wiele realizmu politycznego, odczuwala o wiele lepiej rze-
Iczywistoéé polityczng anizeli SDKPIL"2, ,(...) nie jest blgdem, ze
PPS wysuwala haslto niepodleglosei Polski i Zze o nig walczyla - po-
wiada Gomulka — walka o niepodlegto$é nalezy do pigknych tradycji
PPS, ki6re winnismy zlozyé u podstaw’ Zjednoczonej partii”*%. Przy-
znaje jednak, ze ,bledem bylo to, ze PPS wybrala burzuazyjna, szo-
winistyczna, a nic proletariackg droge do niepodleglogei (...). FPS
przezarta elementami pitsudczyzny okazala si¢ niezdolna do prowa-
ldzenia kiasy robotniczej do walki o wiadze polityczng'?>. Sporo jed-
nak krytyeznych stéw poswiecit Gomulka oceriie KPP. | KPP, powsta-
la z polaczénia SDKPIL i PPS-Lewicy, nie wyzbyla si¢ calkowicie fal-
szywego stosunku-do kwestii nafodowej; jaki rijath SDKPIiL. KPP nie
widziala innej mozliwodci rozwiazania problemu’ spolécznego wy-
zwolenia klasy robotniczej, jak. tylko na dredze walki o Polska Repu-
blike Radziecky . Z wyraZng ‘Jezapiobitq zauwaia tez, ze , KPP
_. juiywata hasta samostanowienia, narodéw w taki ‘sposob, ze.sama
.-~ ~[ cheiata, stanowic 72 nardd i za };d"a_s.;' rohéthiczd, (.:-) falszywa ocena

&
-

1

o sytuacii, nigliczenie si¢ 7 rzéczywistosia, a przede wszystkim ze sta-
Y| nowiskiem-klasy robotniczej, musi wpychad kazdq parti¢ robotniczg -

na droge. abstrakcyjnej rewolucyjnosei, ktéra wyraza si¢ w gromkich
haslach nie znajdujacych zyciowego poki;ycié;'A' abstrakcyjna rewo-
[ucyjnosé i dogmatyczny marksizm nie prowadzg ani do rewolucji, ani
{ do socjalizmu™, o T

' Referat ten spotkal sig z ostra krytyks ze strony innych dzialaczy
partyjnych, ktérzy zarzucili Gomulce zbytni bézkrytycyzm wobec PPS,
brak krytyki jej negatywnego stosunku do rosyjskiego ruchu robotni-
czego, a przede wszystkim sformulowanie tezy, ze w sprawie niepodle-

20 Tamsze, s. 600.

2 Tamize.

22 Tamze, 5. 60L.
~  Tamie.

# Tamze.

3 Tamze, s. 602.
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glosci Polski PPS wykazala wigcej realizmu niz KPP, Oficjalne za$
stanowisko najwyzszych czynnikéw partyjnych nie pozostawilo juz
zlndzei co do ,sekciarskiej” postawy referenta.  Postawicnie w refera-

- cie tow. Wiestawa zagadnienia tradycji polskiego ruchu robotniczego

tylko z punktu widzenia zagadnienia niepodleglosci Polski bylo jedno-
stronne i z tego powodu musiato doprowadzi¢ do znieksztalcenia zaga-
dnienia tradycji — czytamy w dokumencie Biura Politycznego. Zasadni-
cza bowiem réznicg migdzy SDKPIL a PPS byla przeciwstawnosc re-
formizmu i socjalizmu rewolucyjnego i tylko z punktu widzenia tej za-
sadniczej przeciwstawnoséci powinny by¢ traktowane stanowiska zaj-
mawane przez PPS i SDKPIL w zagadnieniu niepodleglosci”. Najpo-
wazniejszy jednak zarzut dotyczyl uznania zastug PPS w walce niepod-
léglosciowej. Nie do zaakceptowania okazata si¢ opinia, 7e ,walka
o hiepodleglosé nalezy do pigknych tradycji PPS, ktére winnismy zto-

. 4yé.u podstaw zjednoczonej partii”. Polska uzyskala n‘iepogltlcg]_pég';'—; ? . ,;

jak dowodzona — jedynie dzigki rewolucji pazdzierikowej, nie za§ 'y’

. w wyniku zwycigstwa nad jednym z zaborcéw, na cq stawiata PPS™ e
e w

 Walka z ,odchyleniem prawicowo-nacjonalistycznym”, ktére‘tgb'g ,
mial si¢ dopusci¢ Gomutka, z drugiej za$ strony-préby zbudowania
frontu narodowego” pokazuja, ze wypracowanie wlasnej. polityki na-._ .

" rodowej bylo. dia wiadzy ludowej podstawowym zadaniém' polityez: <~ -,
.'7r!yjrn:§;‘1‘rudno-j§dnozqacznie rozstrzygnaé, ¢zy hasla:solidaryzmy NACO-. .. . .
* dowégo formulowane przez*PPR mialy- charaktericzysto'takiycginy, Czy .. .. = .

chodzilo' tu wylacznie 0 wzmocnienie swych wplywow wykorzystajac: , . .
poparcie réinych sil politycznych ,z lewa i z prawa” w walce z oku-

- pantem hitlerowskim. Czy te przywdédcami partyjnymi kierowala cheé: -

zblizenia si¢ do innych grup spolecznych — potencjalnie przynajmniej
niechetnych nowemu systemowi. Biorgc pod uwagg marginalnosé
wplywéw KPP w spoleczefistwic polskim przed wojng, dazono do

26 Por, Stanowiske Biura Politycznego PPR wobec referatu sekretarza ge-
neralnego PPR Wiadyslawa Gomudki wygloszonego 3 czerwca 1948 na ple-
narnym posiedzeniu Komitetu Centrainego, w: Spor w kierownictwie PRR
o tradycje polskiego ruchu robotniczego, Boleslaw Syzdek {opr.), Warszawa
1983, 5. 22 i n.; por. takze Andrzej Paczkowski, Pdl wieku dziejow Polski
19391989, Warszawa 1996, s. 2191 n.

2 Stanowiske..., 5. 22.

2 Tamze; por. takze, Rezolucja w sprawie odchylenia prawicowege i na-
cjonalistycznego w kierownictwie partii, jego irddet i sposobdw jego przezwy-
cigzenia, w: Polska Partia Robotnicza..., 5.-43541.
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glowym Gomulki zacigzyla nieprz.ezwyci@iona zagciankowost, narodo-} |
wa ograniczonoéé, ktora zwgza widnokrag polityczny .y JBrak bu-{ (&7 ° "

soli klasowej 1 rewolucyjnej” u Gomulki oznaczal zbyt silne elementy Qi}‘_\‘—\-.r.‘i‘[k

przedstawienia nowej partii polskich komunistéw nie jako waskiej gru-
py .zasklepmnej w sferze mato 2rozumialych i obeych tradycji narodo-
wej dogmatow, a jako sily reprezentujgcej interesy catego maredy, ma-

jacej plan odbudowy paristwa i nawigzujgeej do szezytnych tradycji po- golidaryzmu narodowego. Tymczasem = jak dowodzil Bierut — podsta-| \ L™
stepu. Czy moze rzeczywidcie nowe pokolenie polskich komunistéw wowym obowiazkiem patriotycznym jest ,zwigkszenie czujnoscl wWo- oL
szczerze dazylo do przerzucenia mostéw miedzy tradycja narodowa bec Wroga klasowego"“. Tylko taki patriotyzm powiem ma charakter;l
a spuéciznq proletariackiego internacjonalizmu, dostrzegajac, iz pomi- po§t¢p6wy. |
P _!a.me tf%j sfery utrudnia im dotarcie do szerszych warstw spolecznych 7, tego punktu widzenia podejmuje on watek [rontu narodowego.
o - Ldest niepotrzebnym dogmatyzmem i przezytkiem. My, jak i inne partie rewolucyjne na calym swiecie, nigdy inaczej nie
. ?’Y{‘f ‘r{f— , ’,,Sprawa Go'mull?i” .poucz:a nas jednak, ze wrazz umacnianiem wply- ;tawiamy hasla frontu narodowego, jak tylko front, W ktbrym kit?l'OW-
L wéw PPR, rozprawleniem sie z opozycjq i narastajgcym terrorem poli- nikiem, przewodnikiem, hegemonem jest kiasa robotnicza i partia 1o~
§ 3}?:" s tycznym, sieganie do tradycji narodowych i préby powigzania ich z ide- _botnicza. Kaidy inny sposdb pojmowania frontu narodowega musi by¢
R ila.ml rewolucyjnym okazaly sig nicbezpiecznym odejsciem od partyj- oportunistyczny™*. Tdeg frontu og6lnonarodowego zarysowat Bierut
- nej .ortodoks_]l.. »Odchylenia nacjonglis_tyg:zne” zaczely funkcjonowaé ja- w pelni w swoim ceferacie Walka narodu polskiego o pokdj i Plan Sze-
ko Jet_ino z powazniejszych pdstepstw od jabgwiqzﬁjSlggj'dolggr_yny. " fcigletni. GIowne Jego przestanie jest nastgpujace. To whagnie caly na-
' f S RN : ;rdd‘lioa'_pr’zemdhictwem Klasy robotnicze] buduje SWg socjalistycznd " oyl
; - 1IN ) . Qjczyznq.' Nie ozZnacza o jednak . zadnego solidaryzimiu narod’c')WegtlJ,.-_;.—;h.-L LT <
Patriotyzm ludowy o ) e .pmeciwnief— wymaga to jeszeze wigkszej czujnosc i bezwzgledne] A
) ) : } . wilki z wrogiem Kklasowym. W referacie tym zwraca przede wszyst-} > R
S .Na’przclormé lat c,ztcrdzi‘estth{ 1*PI¢.éd21esmty0h ukgztal_towalo sig kim uwage SPecyﬁczne rozurnienie narcdul. Narod tozsamiany jest \‘1 Jr i
... . specyficzne wyobrazenic patriotyzmu, By} o Scidle zwiazany z hasta- * 7 Judem, patriotyzm ~ to milosé, jesti nie wprost do socjalistygznej o= 17 ‘
R typowymi dla ideologil komynistygzric ';jp}grlnacjonalizmem'i wal- ' czyzny, 1o w kazdym razie wquciniciﬁé'p"ostqpowych elementowy jel. J' R
20T kg ldas. Przede wezyStkim jediake odwolywal si¢ do wartoséi ludowo-. Do Tl R R ETT R
- "is+ - prolefariackicif, w nich jedynie dostrzegajac Zrédio prawdziwych uczud  Pesziost, postrieghha' jest wytdcznie” przez jscherdat:. ,n\,v_'s}t’.{_:g:'l:}t’a‘*y : K
. .narodowych. - o T - o A T (ezyli szkodiiwe) versusﬁostqpowé,.ECWOthYj“é-;Wszr}fs‘tk(.’vfpg .“,V-?,f.e?' :
' Ksztaltowanic sig patriotyzmu ludowego brato swe poczatki w wal- 5 ne (to znaczy swigzane z tradycja szlachecka, a przede ““’SE?StL‘im‘:ﬁa" SRR
oy ce z —,,()_d(ihylenigm prawjlcowo'—nacjona]istycznym" Gomuiki. Jednym ‘ gnacka) byio 7¢ ‘swej istoty antynarodowe. W) kiedy burzuazja polska 1 | -
> SRR istotniejszych zarzutéw byl wlasnie bledny stosunek do problematyki . = . sprzggnieta z obszamigiwem byla juz klasa wsteczn, klasa, ktdrej in- .
¢ n o na}rodmyej i niewlasciwa ocena walki narodowowyzwoleficzej Pola- : 3 teresy kolidowaly z interesami narodu, klasa, kidra coraz bardziej l‘
o kéw. Bierut w swoim przeméwieniu we wrzegniu, 1948 roku mowit: b wehodzila na drogg zdrady narodowej — W OWym okresie hasto frontu !
,,Go_mulka gotéw byl nie leninowska, 4 pepeesowska koncepcj walki K natodowego byto w je] ustach instrumentem obezwladniania mas robot- )
o .mepodlegloéé »zlozyé u podstaw ideologicznych zjednoczonej par- ' piczysh, chiopskich (...) czadem rozpaloncgo do bialosci nacjonalizmit’ I
tii«. Ale jest to jaskrawe odstgpstwo od zasad marksizmu-leninizmu, - : ' :
[ —

je:st to rewizja. I:cninizrnu z plaszezyzny ideologii oportunistyczno-na-
CJOfTahstyczm_a_], jest to faktyczna kapitulacja-ideologiczna przed nacjo-
| nalistycznymi tradycjami PPS"2, Dalej za$ dodaje: ,Na systemie-my-

0 Tamze, 5. 129

3 por. Wiernos¢ dla idei marksizmu-leninizmit i nierozerwalny wigzek
z masari — {rddlem niezwycigionej sily naszei Partii. Koricowe przemdwier’tie
7PR Bolestawa Bierutd wygloszone na 1tI Plenum KC

2 Bal i€ ; Przewodniczqeego KC P :
olestaw Bierut, Przeciw gomuikowszczyinie. Prremdwienie na krajowej . PZPR w dnin 13 listopada 1949 1., W: tegoz, Zadania partii w walce 0 CT4-

:'a;;cziz'ie aktywu PPR dnia 6.1X.1948, w: tegoi, O partii, Warszawa 1952, 1. nodc rewolucyjng, Warszawa 1950, s. 63,
. - T T Tamize. : R o
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lub zapoiyczonych z hitlerowskiego arsenalu teoryjek rasistowskich”?
— dowodzi Bierut. Pokazuje on, Ze to wylaczna zashiga paristwa ludo-
wego jest zbudowanie. prawdziwego (postgpowego) patriotyzmu. ,(...)
obecny nardd polski (...), jest o wiele bardziej ogélnonarodowy, niz byt
kiedykolwiek naréd polski w okresie buriuazyjnym™** — méwi Bierut,
a w Notatniky Prelegenta czytamy: ,,(...) naréd nasz jest obecnie bar-
dziej »ogélnonarodowy« niz kiedykolwiek, (...) stowa »lud« 1 »nardd«
coraz bardziej pokrywajg si¢ ze soba. Coraz bardziej inferes narodu
oznacza interes mas-pracujgcych. Procesowi-temu towarzyszy budzenie
sig w masach ludowych glebokiego, §wiadomego umilowania ludowe;j
ojczyzny, towarzysz.y rodzenié sie nowego socjalistycznego patrioty-
zmu™33, Tak wiec patriotyzm mial swe Zrédlo jedynie wsréd mas, kla-
sy uprzywﬂejowane za$ kierowaly sie wylacznie partykularnym intere-

" sem, a szczytne hasta obron_v ojczyzny.stuzyly im jako, ,listek figowy”
"dlaich zdrady 1 7aprzanstwa Dopiero zlikwidowanie tych klas pozwo- -

hlo w pelni urzeczywlstmé prawduwy patriotyzm.

© Wainym elemefltem.—tej retoryki jest krytyka . kosmopolityzmu
i wszelkich postaw androdowych (widzimy tu wyraZny wplyw karripa-
nit Zdanowa prowadzone_] w ZSRR). Krytyka klas posiadajacych doty-

czy. gléwme 1ch wykorzénienia, polityki zdrady narodowej i wyslugi-
_wania si¢ wrogom ‘narodu’-Uczucia patriotyczne byly cechg wylgcznie . :
Iudu Leszek Krzemlen ‘baidzo wyrazme podkresta zaleznos¢ miedzy - -
'post@powosclq a patrioszmem z jednej stfony, a kosmopohtyzmem o
' -1 wslecznictwem” — ‘z- drugiej.-,,Gnijace wyrzutki narodu polskiego;

odtamki rozhltych klas-pasozytniczych, pozbawione wladzy w ojczy-

#nie i dochodow ]a.kJe czérpaly z lupienia polskich robotnikéw i chlo-

péw, staly si¢ bandg beZOchyznlanych kosmopolitéw i sprzedajnych
agentéw — dowodzi w swej ksiazce Krzemieri. — Wyrzckajg sig oni oj-
cezyzny i niepodlegtosci, depcza i wyszydzajg te uczucia, kidre s3 $wig-
te dla kazdego Polaka, ktére w ciggu wiekéw byly dla pokolen naszych
przodkéw natchnieniem do bohaterskich czynéw dla podZwigniecia na-
szej ojczyzny, dia obrony i odzyskania niepodleglosci’. Jak wyraznie

33 B, Bierut, Walka narodu polskizgo o pokdj i Plan Szescioletni. Referat
wygloszony w dniu- 17 lutego 1951 r na If plenarnym posiedzeniu Komitetu
Centralnego PZPR, Warszawa-1951, s. 44,

3 Tamze, 5. 49.

B O socjalistycznym patriotyzmie, Notatnik Prelegenta” 1951, nr 7, 5. 35.

3 Leszek Krzemiefi, O ojezyénie, pairiotyzmie i internacjonalizmie, War-
szawa 1953, 5. 41.
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zaznacza: ., Kosmopolityzm to ideowa trucizna imperializmu amerykafi-|x5>*" T

e g . ) L A . ‘ s
skiego™. Prawdziwy patriotyzm jest nieuchronnie zwiazany z intema-1 - .+
cjonalizmem, narodowosé z klasowoscia. ,Internacjonalizm klasy ro-}
botniczej — jJak dowodzi, zrozumienie koniecznosci mlgdzynarodowejk
solidamosgei walczaeych o swe wyzwolenie robotnikdw, nie tylko w ni-
czym nie moze oslabi¢, lecz wzmacnia gleboki patriotyzm™3.

Pozytywnymi bohaterami historii Polski byli wiec przede wszystkim

przywddey powstari chlopskich ,,przeciwko parfiszczyZnianej szlachec—{
kiej niewoli” (Stanistaw Kostka-Napierski, Jakub Szela), dzialacze pO-;
lityczni okresu ofwiecenia i Sejmu Czteroletniego (Hugo Koliataj, Sta %
nislaw Staszic), w sferze nauki. za$ gléwnie Mikolaj Kopemik i Maria & ,,ﬂ!-
Sklodowska-Curie. Wszyscy ci, ktérzy postrzegani hyli jako dzialacze !1 Q | 1;\‘
postepowi, postacie nie.ulegajace wPlywom ciemnych sit wstecznictwa, |
uznawani byli Jako Wwzorce postawy patnotycznq Watck narodowy stu-

2yt w1¢c tu nie tyle Jako formula upl,awomocmema polskosc1, ,rodzi-,

mosci” przyw6dcéw panstwa (Jak to’ mlalo mlejsce W pierwszym okré-
sie wladzy ludowej),, lecz przede wszy,stklm _jako element ukazujacy
odwieczny konflikt miedzy kdasami uprzywﬂejowanyml a ogélem Po-
lakéw, antynarodowe dziatanie tych klas, a przede wszystkim — wypel-
mganl_erprzez wladzg ludowa jej misji historycznej - unarodowienia mas.

Odnowarj956;;)ku Tt |

Przemlany 1956 roku przymosly Istotm.a przeobrazema takze w sfe-
rze wplywu ideologii narodowej na praktyke.polityczng komunizimu.
Wydarzenia te byly zwiericzeniem proceséw dokonujacych sie od chwi-

- li §mierci Stalina w marcu 1953 roku. Nie mialy one, co prawda, spek-

takulamego charakteru, wyraznie zanwazalne byly jednak przejawy
przesilenia w obrgbie elity politycznej i préby przeformulowania ist-
niejacej linii programowej. Bardzo dotkliwym uderzeniem w dotych-
czasowy system byla ucieczka na Zachéd Jézefa §wiatly — wysokiego
rangg funkcjonarinsza Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego -
w grudniu 1953 roku. Jego relacje przekazywane przez Radio Wolna
Europa odslanialy caly mechanizm funkcjonowania systemu stalinow-
skiego w Polsce. Wydarzenic to przyczynilo sie do — zrazu bardzo nie-
$mialych — proceséw liberalizacji ustroju. Najistotniejsze wydarzenia

¥ Tamgze, 5. 42.
3 Tamgze, s. 9—-10.




* stwierdza wprost, ze okres stalinowski przyczyml sig.do kryzysu_idei
; mtcmac_]orlalrz%nu e strony: ewczesuego kierownictwa KPZR W Wa- -,
*tankath "slalnroWslaeg '. :
: wanych dotad metod; a’ ¢owiece}, pedja;to mechlubne dzieto rozciggnig- :

113 konsekwencje przeniesienia na stosunki migdzy padstwami socjali-

'?‘r‘ .
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zwigzane z procesem destalinizacji zapoczatkowal XX Zjazd KPZR
i tajny referat Nikity Chruszczowa O kulcie jednostki i jego nastep-
stwach, w ktérym po raz pierwszy zostata dokonana calosciowa kryty-
ka rzadéw Stalina i obnazone mechanizmy wladzy tamtego okresu.
Objecie wladzy przez odsunigtego w polityczny niebyt Wiadystawa
Gomulke bylo symbolem ,;polskiego paZdziernika”. Odejscie od sztyw-
nego ideologicznego dogmatyzmu (przynajmniej w poczatkowej fazie
przemian) i teroru politycznego przejawilo sig takze w probach zbudo-
wania ustroju socjalistycznego na gruncie tradycji narodowych.
Jednym z wazniejszych zagadnien politycznych podniesionych na
fali PaZzdziernika byl problem stosunkdéw polsko-radzieckich, a w bar-
dziej tearetycznej perspeklywic — internacjonalizmu socjalistycznego.
Gléwnym elementem krytyki okresu stalinowskiego byla sprawa wypa-
czenia tej idei. Brutalna ingerencja wé wszelkie problemy partii i pari-

. stwa(co napaskrawu:] pr_Zelawiaio Sig.W. wcqsku i aparacie bezpieczefi- . .
. stwa), catkowite uzalezmen'te’ gospodatcze (wywozenie do ZSRR su- o

rowcdw i maszyn ze zmszczoﬂej "Wojhg Polski), prawne i mstytucjonal—
ne kopiowanie wzoréw radzleckich - to ‘wszystko stanowilo o calkowi-
tym podporzgdkowanin i-zaniku na_]mmejszych nawet oznak suweren-
nosci-kraju. J{?,rzy Widtr W- swym artykule Kryzys internacjonalizimu?

'yktatu # pisZe —nie bylo préb rewizji stoso

cia dawnych norm zycia politycznego na stosunkl_rmlf;dzy ZSRR a kra-
jami demokracji Tudowej. Wiodlo t¢ do naruszania zasady SuWerenno-
gci i réwnouprawnienia. Rzekomo dla dobra intemacjonalizmu, dla roz-
woju komunizmu hamowano samedzielnog¢ i inicjatywe partii komuni-
stycznych. Sprawa jugostowiariska stanowila w pewnym sensie natural-

stycznymi stalinowskich wyobrazesi o internacjonalizmie™.
Postulowano wigc przeksztalcenie dotychezasowych stosunkéw
wasalnych-w pelne réwncuprawnienie, przyjaZn i wspéiprace oparta na
zaufaniu i rownosci praw. ,Przyjain z ZSRR zaklada wzajemng réw-
no$é, wzajemng samrodzielnodé saddw i wyplywajaca stad twércza kry-
tyke — a nie slepe nasladownictwo (...)'— czytamy w ,,Nowych Dro-

3 Jerzy Wiate, Kryzys internacjonalizmu?, , Nowe Drogl" 1956, nr 11-12,- s one-.
s. 111.

" w Jugoslawii, a moze tez by¢ _]eszcze mny
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gach”. To, co reprezentowal tutaj stalinizm, byto bardzo dalekie od so-i
cjalizmu”,

Przewartosciowanie stosunkéw polsko-radzieckich dokonywato su;}
na dwoch plaszezyznach. W plaszczyZnie teoretycznej postulowano |
' .polskg droge do socjatizmu”. Budowanie ustroju nie poprzez mecha- i
niczne przenoszenie wzoréw radzieckich, lecz odwolanie si¢ do pol-
skich tradycji rewolucyjnych i uwzglednienie specyficznych uwarunko-
wari kulturowych, historycznych i gospodarczych Polski. Podkreslat to
Gomutka, ktéry w swaim referacie na VII Plenum powiedzial: ,,To, co
w socjalizmie jest niezmienne, sprowadza sie do zniesienia wyzysku
czlowieka przez czlowicka. Drogi do osiagnigcia tego celu mogg byé
i sa rézne. Warunkuja je réznorodne okolicznosci czasu i migjsca. R6z-
ny tez moze by¢ model socjalizmu, Moze by¢ takl jaki zostal. stworzo-
ny w Zwigzku Radzieckim, mozna go b ksztaltowac tak, jak- to w1dzn‘ny
Ml - P

:-le

Powaznym wyzwamem dla 6wezesnych wladz (g;czegolme w obh—

czu wyraénych nastrojéw antyradzieckich w- spﬂlcczenstwm)“ bylo |

znalezienie ,,zlotege grodka™ miedzy postulatem l:éwnouprawmcma

PN N

[ N

wza]emnych stosunkdw a podkreslaniem trwale_] przyjazm i niezmien- '

. nosci ideowych fundamentéw socjahzmu ,,Podkres’leme odrf;bnoéc:l hi- ;.
-storycznych i wlasclw0§c1 narodow;rch w budow;e soc;ahzmu nie mo- *

ze oznaczaé negacji ogélnychprawmiowosa pOWSzechnych zasad wy-

(.‘prowadzonych z do§w1adozen budi)WmGtwaszcjalmmu w Zw1qzku Ra- | -

. dzieckim -+ ostrzegal I sekmta:z Taka negaqa zasjosowana W, praktyce‘ ]
prowadzilaby -prosta dmgq do umcestwmma S(J(:Jahzmu”43 Wynika

z tego, ,,(...) ze kazda narodowa, a wige-i polska droga do socjalizmu,

oparta by¢ musi o ogélne, wlaiciwe dla wszystkich krajéw fundamen-
talne zasady i w tym znaczeniu jest droga migdzynarodowq. Z kolei ta

ogélna, migdzynarodowa droga do .socjalizom zaklada narodowa
podbudowe wiadciwg dla kazdego kra]u iw Lym znaczenin méwimy

B

* Jerzy Pitrkowski, Suwerennos¢ — rzecz realpia [ zhana, ,Nowe Drogi
1956, nr 11-12, 5. 122,

4! Droga demokratyzacyi fest jedynqg drogq prowadzch do zbudowarnia naj-
lepszego w naszych warunkach modelu socjalizmu. Przemdwienie towarzysza
Wiadystawa Gomudki na VIII Plenum KC PZPR, Trybuna Ludu” 1956, ar 294
(2806), s. 4.

2 por. Pawel Machcewicz, Polski rok 1956, Warszawa 1993, s. 43 i n.

43 Wezlowe problemy polityki_partii. Referat I sekretarza KC PZPR tow.

-;W!adyslawa Gomulki, ,Nowe Drogi” 1957, nr 6, 5. 7.
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o narodowej, a wigc w odniesieniu do nas, o polskiej drodze do socja-
lizmu™*. .

Idea przebudowy wzajemuych stosunkéw migdzy paristwami-socja-
listycznymi, a tym samym zmiany rozumicnia pojgcia ,intemacjona-
lizm® nie bylyby mozliwe, gdyby nie stanowisko Chruszczowa wyglo-
szone na XX Zjefdzie KPZR. Jest calkiem prawdopodobne — méwil
radziecki przywoédca — ze formy przejscia do socjalizmu bedg stawaly
si¢ coraz bardziej ré6znorodne. Nie jest przy tym konieczne, aby reali-
zacja tych form byla we wszystkich warunkach zwigzana z wojng do-
mowg*. W rezolucji Zjazdu zas czytamy: ,Historyczne doswiadcze-
nie rozwoju wszystkich krajéw kroczacych drogg socjalizmu potwier-
dzilo w calej rozciaglogei te leninowsky teorig [tj. — wszystkie narody
dojda do socjalizmu, ale kazdy wlasng droga, wnoszac swoje doswiad-

- ¢zenia — KT]. Obecnie obok radziéckiej formy przebudowy spoleczeri-
;Blwa’ nia zasadach socjalistyCznyth istnieje. forma demokracji Judowej.

- Zgstala ona wyprdbowana_ wszechstronnie w'¢iggu dziesigeiu lat i cal-.

; *kowicie zdala egzaniin. W, Paristwach demokracji ludowej jest réwniez
niemalo odgieni i réZnic odpowiednio do warunkéw kazdego kraju™*S,

* W warstwie praktycznych dzialafi na rzecz wigkszej suwerennosci

~Polski poczynione zostaly takze pewne kroki. Usunigto przede wszyst-

:_1 uizgdach paristwowych, ktérych wplyw-daleko wykraczat poza zada-

““nia ekipertéw. Takietw dzredzmle'géspodarcze_] usitowano. apodraioto- . - —‘
s+ 7 +wi€ wzajemne stosunki i odéjsé od” mczyIILme ograniczonej praktycz-

nie eksploatacji Polski. Gomutka i Cyral nkiewicz zabiegali-o odzyska-
"nie czegci naleznosei za-tranzyt, surowce, maszyny i inne dobra wywao-
zoné do ZSRR. Choé skutki tych dzialari byly zdecydowanie mierne,
a w dodatku 7adania te spotykaly si¢ z wyraZng nieufnoscia strony ra-
: dzieckiej, $wiadczy to jednak o znacznie wigkszej samodziclnogei Pol-
ski i przemianie wzajemnych stosunkéw*?.

“ Tamze, s. 8.

45 N. 8. Chruszczow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centrainego Komu-
nistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego, w: Muaterialy XX Zjazdu Komunistycz-
nej Partii Zwiqzku Radzieckiego 14-25 lutego 1956, Warszawa 1956, s. 40.

4 Rezolucja XX Zjazdu Kowmunistycznej Partii-Zwigeku Radzieckiego po-
wzigta na.podstawie referatu sprawordawezega Komitetu Centrainego KPZR,
w: famze, 5. 390-591. ‘

47 Por. Andrzej Korzon, Klopotliwy satelita, Stosunki polsko-radzieckie

19471957, w: Rola i miejsce Polski-w Europie 1914-1957, A. Koryn (red.)..

Warszawa 1994, s, 152,

+Kim? doradcéw radziéckich obecnych w-wielu kluczowych resortach
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Narodowy komunizm tego okresu przejawial si¢ wigc w prébach bu-
dowania systemu socjalistycznego z uwzglednieniem tradycji narodo-

wej oraz mentalnosci, potrzeb i oczekiwari spoleczeristwa. Oznaczalo to} ?

szereg posunieé zaréwno w sferze gospodatczej (,,zielone $wiatlo™ dla

rzemiosla i rozwdj prywatnego rolnictwa), jak przede wszystkim spo-

lecznej i politycznej. Proces ten charakteryzowal sig takze wielkim ozy- !
wieniem intelektualnym, kulturalnym i rozwojem oddolnych inicjatyw .
obywateli. Pojawil sie wéwczas caly szereg nowych tytuléw praso-:
wych, dajacych wyraz swojej niezaleznosci i krytycyzmu, jak na przy-

ktad ,Po prostu”, ,Nowa Kultura” i ,Przeglad Kulturalny”. Wsréd in- :
teligencji i-mlodziezy akademickiej zaczely funkcjonowaé kluby dys-
kusyjne w tym najbardziej znany ,Klub Krzywego Kota”. Motorem !
wszystkich tych dzialaii.byly stodowiska mlodego pokolenia dzialaczy

- partyjnych-zwanych , rewizjonistami”, ktére poszukiwaly nowej formu- |
-y ‘matksizmu-. wolnego.-od tendencp totalitarnych | i. dogmatycznejf
‘sztywnosm -Srodowmka te, popierajace rcformy Gomulki, stosunkowo i
szybko za-cigly 'byé postrzegane jako glowni wregowic systemu Dla ;

N
P:\_. (A5

i

elity wladzy ich hasla byly zbyt daleko idace i burzyly wzglednie sta-
bllny uklad pohtyczny Dla ,rewizjonistéw" zas Gomulka szybko oka-

zal su; ,,zdtajcat ideatéw- Pazdz1e1mka.

~Mata sta,blhzaqﬂ" lat szesédziesiatych- prowadlea do pojawienia

. 'sig nowych tendencji ideologicznych w sferze relacji komunizmu i-ide-
* -ologiisnarodowej: Ziéw- dala znac o sobie potrzeba’ wlqczema proble-- -
miatyk]. narodu do gbowigzujacej doktryny. Jednak, _]‘E_.k zobaczymy, ta

postaé narodowego komunizmu byla juz zupeinie inna niz ta z czaséw

* pazdziemikowej odnowy.

- Narodowy komunizm lat szesédziesigtych

WyraZne préby wlaczenia watkéw patriotycznych i narodowych do
praktyki politycznej komunizmu — propagandy partyjnej i wypowiedzi
programowych — mozemy zauwazyé na poczatku lat szedédziesigtych.
Proces ten rozpoczela wielokrotnie wznawiana i szeroko omawiana
wéwcezas ksigzka Zbigniewa Zatuskiego Siedem polskich grzechow
gldéwnych. Pozycja ta interesujgca jest dla nas z tego giéwnie powody,
iz autor wystgpuje z pozycji ortodoksyjnego marksisty, bezwarunkowo
popierajacego istniejacy porzadek polityczny, z drugiej strony nato-
miast naczelnym jej przeslaniem jest krytyka wszelkich postaw antyna-
rodowych i kosmopolitycznych. Inaczej m6w1qc jESt to préba osadze—'
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«, +nia komunizmu pa mocnym fundamencie narodowym. Publikacja Za-

\rL _ iluskicgo byla jednak elementem sZerszego trendu polityki lansowanej
est:‘y N { przez czesé elity wladzy. Chodzi tu o grupe skupiong wokél éwezesne-
7 s v ] go wiceministra spraw wewnetrznych Mieczystawa Moczara, a zwang
“PL‘) 347 | potocznie grupa Jpartyzantéw”. Oczywidcie, przede wszystkim nalezy

g traktowaé ten ruch jako przejaw rozgrywek wewngtrzpartyjunych frak-
el 1¢ji. Trudno wige méwié tu o jakiej§ uformowanej ideologii oparlej na
Q;‘V 'lgonkretnie sformulowanym pr_ogramie czy glebszych przemysleniach.

Lot Zrddie powstania owej ,,grupy partyzanckiej” sigga czaséw 1l wojny

A i §wiatowej. Od chwili jej zakoficzenia zarysowywaly si¢ zatargl i ani-

1’ mozje wsréd polskich komunistéw wynikajace z odmiennych biografii

wojennych. Rozgrywaly si¢ one migdzy tymi, ktérzy wojng przezyli
\ ¥ ZSRR, a tymi, ktérzy walczyli na ziemiach polskich, gléwnie w le-

" lwicowych grupach partyzanckich - Armii Ludowej i Gwardii Ludowej.
. tylko swoistej lidytacji zas{yg waojennjch oby grup. Przejawialy sig one
: w szerszym aspekcig polityeznym: — przede wszystkim ‘stosunku do |
| Zwigzku Radzieckiego. Choé gezywiscie sojusz z ZSRR:traktowany .

\‘:rbyl jako niepodwazalny dogmat, to zagadnienie sposobn przejmowania

“radzieckich wzoréw. gospodarczych i stopnia podporzadkowania wla-
dzoni_;éd‘zi'eckiiil.Bhdzj_lé;:pé@ﬁé-_liq:;iigéwersje. W uprosz¢zeniu mozna
',pq\irie_:ag;igé, Ze, ',,igrgﬁa;gﬁr}ty_;é‘j}i‘é\f’f&sklonna b?flaf'l)rzypigy\#aéA_‘s,'olji,e,, ,
‘wigksze zaslugl wojeninea takze z wigkszym dystansemm odnosjta sfe .

fike polskiego komunisty, ktéry’swojﬁ postawe ideowy laczy z-glgbo-~ -
kim poczuciem paniétyzmil; czego wyraz dal w okresie wojny, a obe-
cnie stoi na strazy narodowej tozsamosci Polski Ludowej ochraniajac ja
przed zakusami ,kosmopolitéw”. R
-! ~ Moczar stat sigw latach sze$édzjiesigtych niekwestionowanym, choté
\oczywiﬁcie nieformalitym przywédca tej grupy. Pelnige funkeje preze-
'sa Zwiazku Bojownikéw o Wolnos¢ i Demokracje dazyl on do pozy-
skania §rodowisk kombatanckich, czesto o antykomunistycznym rodo-
wodzie, wskazujac na koniecznosé zrekompensowania, krzywd, jakie
wyrzadzili im komunisci o — w domyéle — ,nie w pelni polskimrodo-
wodzic”. Réznice ideowe i §wiatopoglagdowe, jak dowodzil, nie mogg
przekreslaé zastug dla wyzwolenia Polski. Wszelkie wojenne i powo-
/jenne zatargi i krzywdy musza zostaé wzajemnie wybaczone w imig
[, wsp6Inych loséw i wspdlnej odpowiedzialnodci za Ojezyzng ,i(...)-c2y

" wszystkim nam si¢ dobrze ukladato? — pytal retorycznie Moszar — nie,

| nie wszystko! Czy nie popelnialismy bledéw? Popehialismy! A czy™ =

. Spory te, chag oczywiscie, oficjalpie. gleboko skrywane, dotyczyly nie

7 - SIS
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AK-owcy popehniali bledy? Popelniali! Ale muszg wam powiedziec, ic} '
solnierze, tam na dole, popelniali ich najmniej™*. i
Ten solidaryzm narodowy i odwolanie si¢ do zaslug prostego io]nie—\
rza, czesto w przeciwiefstwie do politykierstwa” dowG6dcéw byl atrak- ‘}
cyjny — choé z innych wzgledéw — takze dla sredniej i mlodej kadry ,
partyjnej, szczegdlnie aparatu $redniego i nizszego szczebla. Uchylenie ;
problematyki ideologicznej na rzecz motywow patriotyczno-Ilndowych, :
odwolanie si¢ do zwyklych, prostych ludzi, ich madrodci wyniesionej i
z ciezkiej pracy i deswiadczenia 7yciowego, poczucia patriotyzmu, [
praktycznego stosunku do Zycia stai sig przeciwwagg dla inteligenckie- |
~ go ,gadulstwa”, dogmatyzmu i wizjonerstwa. To wlagnie ci ludzie po- ; ’
czuli, ze Moczar jest ich swego rodzaju politycznym patronem, ke6ry |
toruje im drogg awansu i iyciowégo sukcesu. et 5
~ Warto jednak zatrzym;léﬁie; nad zasadniczymi wﬁtkami podnoszony-
_mi w - programowej dla tej formacji —_' ksigice. Zarysowaiajest w nigj T

" boddj najwyraZniej kohcepeja komuniiziu /, anarodowidnego”” Gléw- ="~ . = - 1. .
nym przedmiotem ataku Zaluskiego sthjq sie t kpsx"'ifc,\polityczni LSzy- v E
dercy® i ,przesmiewcy” historii Polski; *ktdrzy Zépatrzenina Zachéd S

iskaZeni konsur‘npcyjna‘ mentdlnostia kapital_fs_tyczﬁa‘ lekcewaig wspol-

note narodu i bohaterstwo. przesziych pokolefi. Autor pokazuje, dzigki _
odpowiednim cytatom z dzielMarksa i_Engé}sfi, 7&'postawa ta sprzécz-
na jest z podstawowymi 7asadami marksizmfit Nit'dlatego strzelam do = S
naszy'ch.'qzyglegézf;xi}'1;;tak,,\.ﬁel_kipj;éﬁék{t}/;‘b}?ﬁ-}_ﬁﬁé'l‘}cfo dich pretensjg;. = 7T Tl
- #e nie dochodzili w drofize dhygoletrich éiuﬁiigw'_fd(f taKiego rozeznania * - 7 ¢ ¢
" naszej historii; jaki# Ssiqgneli kiasycy fnatkslZmu s piskzez nuty zlosli- - .
wogci. — Nie, takich wymagad _ilt,l'n'i‘e&st;;wiam. Nie z4dam wealé, by sa- ’ :
_ modzielnic wykonywali obliczenia Kopernika, ciy tez powtérzyli na
watlej 16deczce dzielo Magellana™®. Niepokojace symptomy obojgtno- 2o
éci wobec tradycji narodowych, dziedzictwa historii, a szczegdlnie tra—] ) ; o
' : \97:1*‘\) ;

“dycji powstariczych, lekcewazeria -wyzszych wdrtosci” wyrazajacych
sig’w poswieceniu dla’ Ojczyzny — to’ wizystko jest zgubnym dzielem!
kosmopolitycznego §wiata kapitalizmu. Nieprzybadkowo wige spotyka- ]
my w lej ksigzce wyraZne akcenty antyzachodnie. JednakZe, co cieka- |
“we, krytyka ta pozbawiona jest praktycznie wszelkich watkéw ,klaso-
wych”. Autor nie dowodzi, iz §wiat zachodni jest zly z racji niesprawie- \

% Cyt. za:‘K:zysztoffLesiakowskj. Mieczystaw Moczar »Mietek«. Biogra-
fia polityczna, Warszawa 1998, s. 216.
49 Zbigniew Zaluski, Siedem polskich grzechdw gldwnych, Warszawa 1963,
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{ N j dliwosci SPOIBCZI?ej, wyzysku kiasowego, niewydolnosei gospodarki
! czy nedzy szerokich grup spolecznych. Argumenty Zaluskiege pocho-

\ dzg z arsenatu ideologii nacjonalistycznej. Pisze wicc o szkodliwogci

idei pacyfistycznych, kiére przenikajac do Polski deprawuja mlode po-
;kolcnie,,tlunﬁqc w nim ducha walki i kult munduru zolnierza. Postulu-
| Je zatem potrzebe giebokiego wychowania patriotycznego, ktére pod-
) trzymaloby znajomos¢ historii narodowej, umacniato troske o site i roz-
"} w<§j Ojczyzny i gotowosé obrony jej przed zakusami wroga. Destruk-
{ cyjny wplyw na morale narodu wywiera moda nasladowania Zachodu.
- i Efektemn jej staje si¢ postgpujacy nihilizm, konsumpcyjny styl Zycia, zy-
:clowe wygodnictwo i coraz wyraZniejszy indywidualizm. Niepokoja
itakze autora wszelkie postawy ,realistyczne” — kierujace si¢ pragmaty-

ot X . v\ ]zmem i dgzeniem do znalezienia w kazdej sytuacji jakiego§ modus vi-
w\

vendi. Postawa taka jest szkodliwa z tego-przede wszystkim powaodu, iz

; (,\ :\_’J ‘|podwaza sens powstaji natodowych i innych' ,bezsensownych” walk, .
Aty N \ktore niekiedy mimo klt;sk mialy zbawienny wplyw na umacnianie ,,du-

cha narodui”. Zhtem oWwa antyromantyczna i antylnsurekcy]na postawa
staje si¢ sojusznikiem kmsumpqomzmu i egoizmu — a bedac gléwnie
1deolog1q przesmiewcow' icymkéw jest czynmklem mszczqcym spo-
1stos’c narcdu.- - : ,

..W zasadzie nieobecne natomiast 54 wqtk: tak typowe dla myslema

" ; " marksmtow brak -t zupelme przesmadczema 4] potrzeble rozszerze- -
ia porzqdku‘ kdmumstyczne’gd na kraje tkwigce w wyzysku kapitali-- | -
stycznym . Takze problem walk: rewolucyjnych, budowa nowego UStro—’;, :
u i przezwycigzenie niesprawiedliwosci rzadéw burzuazji ukazane 53

; / / zupelnie nowym kontekscie. Zaluski mianowicie postuluje wlacze-
-}ue tradycji polskiego ruchu rewolucyjnego — generalnie niechetnego

v {przeciez idei narodowej — do historycznego dziedzictwa Polski. , Jed-
. noéfi moralno-polityczra narodu” miata byé osiggnigta dzigki przerzu-
ceniu mgstéw migdzy tradycja insurekcyjno-patriotyczng a rewolucyj-
L. ima Przejawiata si¢ ona — zdaniem autora — przede wszystkim w wal-
= kach powstaficzych i rewolucyjnych zrywach. ,, Ten polski »koloryt na-
{ [ rodowy« [tj. tradycje pewstaricze — KT) zabarwil w jakis sposéb $wia-
{tgwy ruch robotniczy u jego zarania. Nie tylko dlatego, Ze jego poczat-
ki — Pi;rwsza Migdzynarodéwka, Komuna Paryska — splataly sie tak
wyraZnie ze sprawg polskg, a z kolei Polacy z calym bagazem swych
/doswxadczen walk o niepodleglosé tak scigle spletli swo_]e losy z tym
ruchem. (...) Jesli bowiemn Polacy raz po raz porywali sig z kosami na
| armaty — Swiatowy ruch roboiniczy w potowie XIX wieku znajdowat

* si¢ wreez (...) w-pozycji szalefica porywajacego sig z motyka na slon-
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ce”0. Ubolewa wiec, ze w historii polskich powstari narodowych po-
mija sig¢ bohaterstwo rewolucjonistéw. Byl to wszakze, jego zdaniem,
ten samciag walk wyzwoleficzych. Z gorycza pisze wige Zaluski, iz
.glicho (...) o czynach ofiarnych i peinych ofiar, o czynach odwaznych
i zgola nierozwaznych, o spiskowcach »Proletariatuc, bojowcach roku
1905 i zamachowcach z KPP, o pochodach z golymi pigéciami na po-
licyjne karabiny, o akcjach partyzantéw i bitwach zolnierzy, ktérzy
bialo-czerwone lyczyli z czerwonym. Nie udato mi si¢ jakes zaobser-
_wawag, by piéro wynoszgce pod niebiosa bohateréw tego czy innego

- epizodu Wrzesnia — (...) - drgn¢lo tym samym wzruszeniem kreslgc

dzieje juz nie »wszystkich«, lecz tych, co istotnie polegli w zwycig-
skich bitwach, do ktérych prowadzila ich robotnicza partia”. ,,W rezul-
tacie — konstatuje — dzieje polskiego ruchu robotniczego (...) nie we-
szly.do skanonu«. wiedzy-o narodzie. (...). Dziéje polsklego mchu ro-
*-’ocstmczqgo,,a takze dziéje walki narodirpod przewodmctwem rewolu-
cyjne] partit rb‘ﬁotmcze] nie stanowig dla twércéw przejmujacej wizji
»ldsu’ Polaka« ani przedmiotu chwaly ani przedmiotu kpiny. Ani
przedn‘uotu jakiegokolwick zainteresowania. Dla nich jakby nie istnia-
ly”S!. Mamy zatem przyjete tu wyraZne zalozenie negujace istniejacy
- dotad poglqd Ruch robotniczy mianowicie staje si¢ par excellence ru-
" chéms ﬁarodowym Dzialacze robotmczy ,,blalo czeiwone lgczyli

P 5 ozcr‘,vonynj” ‘a ich mIemaqonahzm byl wzbogacemem w- zadnym
réae z&g n’egach pitriotyzmu. ‘Walki reWoluchne ‘nie byly tedy zaprze- -
“rgzehiem; ‘ac mezbc;dnym uzupe]memem walk"- narodowowyzwolen-

cz“ch

" Jeszeze dale] pod pewnymi wzgledami idg pewne tezy wypow1e-
dziane przezeii w referacie wygloszonym do aktywu partyjnego, a za-
tytulowanym Tradycje patriotyczne a wspdlczesny ksztalt patriofyzmu

- socjalistycznego. Autar nie ukrywa, ze poglady przez niego formulowa- .

nie*dalekie §3 od oficjalnej wykladni (kilkakrotnie podkresla, ze wypo

wiada sig tylko we-wlasnym imieniu i formuluje wylacznie ,.swe pry- A
_'Ll

watre herezje”): Przede wszystkim neguje on tez¢ o anarodowym cha-¢
rakterze marksizmu. ,(...) my wiemy — powiada Zaluski — ze od czaséw
Manifestu, od czaséw korica XIX w., poczgtkéw XX w. od dwczesne]
sytuacji zmienil sie bardzo $wiat, zmienit si¢ réwniez §wiatowy ruch ro-
botniczy. Warto tutaj przypomniec, ze my$my od takiego, jak lat temu
50 traktowania tych cytat i tych mysli Marksa odeszli dosy¢ daleko (...)

30-Tamgze, s. 98. Cr e e e e
5T Tamgze, s. 100-101.

-,

%
et

el




150

rozwdj $wiata poszed! w tym klerunku i stad nasze rewizje my$lo-
"s1

Zaluski neguje takze wizj¢ rewolucji jako ruchu ponadnarodowego
i totalnie burzacego zastany porzgdek spoleczny. Wykazuje on, siggajac
gléwnié do doswiadezen rewoluciji paZdziernikowej, ze whrew calej ra-
dykalnej retoryce, tradycja i cale podloze historyczne bardzo wyraznie
zaciazylo na ksztalcie rzeczywistodci radzieckiej. . Zabarwienie narodo-
we" wszelkich tuchéw rewolucyjnych jest niezbgdnym warunkiem ich

we

sukcesu i trwalosci. ,,(...) gdziekolwiek widzimy, w tym okresie, kiedy .

ruch robotnlczy, jak gdyby odrzucat t¢ ciggtosé, gdziekolwick widzimy
szerokd, mMasowy ruch robotmczy czy to bedzie w Niemczech przedhi-

tlerowskich, czy to bedzie we Francji, we Wloszech, wszgdzie widzi--

my, ze mimo i tej centralizacji, ktérg dala Migdzynarodéwka i tej jed-

" nogci ided, (.. ) ‘76 kazdy z' tych ruchdéw jest bardzo mocno zabarwwny :
‘ narodowo Jest'jakos $cigle. zwiazany ze swoim podlozem, a jesli rze- .., -

czyw1§tle konsekwentaie si¢ od niego odcina, to mestety, wyradza sig
i upada"” dowodzi Zaluski. : E

_' Podkré$la on kluczowq role tradycji naroclowe] w budowaniu wigzi
spolecznej, poczucia tozsamosci, mobilizacji Indzi, zdobywania ich dla

" idei socjalizmu i ,,prowadzema ich za soba".", Patrictyzm soc_|ahs‘tycz- :
'ny, utnilowanie - soc_|ahzmu w Zwiazku Radzieckim wzmocnione
-1 wsparfe umllowamem Ochyzny, narodu, 0_]czyzny radzwcklej soc;ah- R
. stycznej ROS_]L soc_|ahstycznej, soqahstchneJ Ukrainy czy Bialorusi-
' dopiero tak -ten konglomerat. uczué wokolt socjalistycznego paristwa -

stworzylo _ogromng moc moralnq, Kkiéra pozwolila dziesiatkom milio-

néw ludzi ‘wytrzymaé te c1§:zk16 trudnodci, w jakich kraj sie znalazl. (...)’
" Istotny jest ten gtéwny jaki$ nurt historii, gléwny nurt tradycji, obycza-
" ju narodowego i wreszcie sprawa po’prostu méwienia bez wstydu przez
‘ludzi — jestern nie tylko czlowickiem-socjalizmuy, jestern Rosjaninem

jestern Ukrairicem, jestem Biatorusinem (...)">.

W referacie tym znajdujemy takZe interesujacy watek, dos’é typowy

dla my$lenia nacjonalistycznego, a bedacy — chyba juz bez przesady —

herezjg” z punktu widzenia doktryny komunistycznej. Zaluski dostrze-
ga mianowicie wyraZnie niekorzystne konsekwencje szybkiej industria-

52 7, Zaluski, ,.Tradycje patriotyczne a wspGlczesny ksztalt patriotyzmu so-
djalistycznego”, msps, s. 4 (tekst ten olrzymalem dzigki uprzejmogci pana Mar-
cina Zaremby).

"33 Tamie, 58, T
"3 Tamze, s. 8-9.

-2 dyskusjl prasowych. trwajacych ponad rok. Znajdzmmy ‘wérgd mch\“‘-
. przede wszystkim glosy- popierajgce zaprezentowane poglady i podkrc- 4
-~ : §lajgee stusznogé postulatow Zaluskiego. Pewne wqtphwo§m budzilo.co [
- prawda rozmycie jsensu dZIGJOWé‘JgO tradyc_]1 tewolucyjnej i brak ja-'} |
. .snego rozdzielenia roli , sit reakcj1 isil postc;ph”56 Polawﬂ sigtakze za- - |
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lizacji Polski w okresie powojennym. Zwraca on uwage na nieodwra- |
calny proces rozbicia wiezi w spolecznosciach wiejskich, zanik |
odwiecznie uksztaltowanej hierarchil spolecznej, tradycii, norm i za- | |
chowan. Wielkie fabryki i nowo powstajace osiedla nie wypeinily tej ]a
pustki, kiéra dotkngla tysigce przybyszow ze wsi, przeciwnie - jeszcze '
bardziej ja poglebily, stajac sie przyczyng licznych {frustracji i wewng-
trznych kryzyséw. ,,(...) caly ten dotychczasowy uklad z dworem ob-{}
szarniczym, z parafia, z plebanig, z kétkiem »wiciarskim« (...) 2 tym
ukladem do$¢ zamknietym wewnatrz wsi — gdzie wiadomo, co 0jczec
matka, wujek, gdzie wypada albo nie wypada. Gdzie sq jakies uswu;co- ;
ne wickami obyczaje i uswigcone wiekami przegrody. Caly ten uklad‘
wiejski znalazt si¢ pod potgznym uderzeniem politycznym. (...) 1 my-
$my si¢ przekonali -- méwi Zaluski — Ze ten proces rozbicia dotychcza- | r

- . sowych malych wigzi tych parafialno- -wiejskich, Ze ten proces nieu- |

chrenny w dwezesng] sytuac_]l palskiej, (...} jest pelen powaznych me--

"« bezpieczefistw, Ze ten proces czegos nas pozbawia, jakiegos ladu — po-:
= zytywnego — jakiegos lsidu, poczucia odpowiedzialnogei tych ludzi, !
.. ktérzy dotad czuli sig odpowmdmalm przed spolecznoscia wiejsk

:)55
q

Siedem polskich grzechdw gléwnych wywolalo caly szereg polemik

rzut demonizowania zagrozeri narodowych poprzez retoryke megodnq“
dzialacza lewicy. ,,W ataku na koltuna Zaluskl niefwiadomie posxuguje
sie jezykiem i argnmentacjg zaczerpnigta z jamusa historii i to niesly- |
chanie ostabia,jego racje. (...) publicystyka Zaluskiego, ma w sobie cos ;
z klimatu i formatu tej [tj. stricte nacjonalistycznej — KT] publicystyki. l‘
(...) Szydercy w jego ksigzce wyrastajg na postacie nieco demoniczne
(..) i dlatego bliskie owym »masonome, ktérzy byli wszedzie i wszy-
stkiego sie dotykali, a dzi§ prze§laduja jeszcze Giertycha, Slgczgcego
nad zagmatwang historig Polski w emigracyjnym Londynie™%?. Najpe-
wazniejsze, scisle doktrynalne zarzuty wysunat jednak jeden tylko po-

35 Tamze, s. 11-12. :

% Spdr o idealy wychowawcze sac_mhzmu, »Drybuna Ludu” 1963, nr 114
(5143), 5. 34..
3 Dariusz Fikus, Mysli nowgczgsnego Polaka, . Polityika™ 1963, nr 4 (308),
5.5} ’ :
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lemista. Stwierdzil on wprost, 7e ,solidaryzm patriotyczny, k_léry ta_k

chetnie i Zawsze maskuje si¢ pod w.ojskowyn.x sztal‘ldare_m, nigdy nie
byt i byé nie powinien, postawg ludzi postepu i lud_m leww.y"ss. Pogla-
\dy zaprezentowane w tej ksigzce sq niebezpieczne i szkod_hwe. .Prowa-
"dzg one bowiem do wzrostu tendencii szowinistgfcznych. i z‘mtymterna-
-cjonalistyCZﬂYCh- ,{(...) na Sienkiewiczu, Matejce i »‘K*amiema.ch na sza-
niec« nie wychowa sig 7olnierza Paktu Warszawskiego™ — sfwxe_rdz_a kz?-
{egorycznie Ko#niewski i vzupelnia ,,(...) bezkrytyczne w_lelblellne Ir-l
%storii wlasnego narodu (...} to prosta .droga.do wychowania naqopah-
;tyczneg'o i szowinistycznego. Sr'nif,m wqtpié, ¢zy ono jest nam najbar-
Hziej w tej chwili potrzebne™®. ‘

Y Generalnie jednak — jak wspomnialem — poglady Zaluskiego przy-
fjete zostaly ze strony publicystéw z sympatig i zrozumieniem. Dowo-
dzono, 2¢ umacnianie éwiadomogci narodowej, przedkiadanie interesu

publicznego, gotowosE poswiecenia dld spraw ogétu i wiaczenie trady- . *
,cjij rewolucyjnej w nurt historii ogéhongrodowej §4 tendencjami slu- - -

sznymi i konstruktywnyfai, a co -wainiq‘jsié'iiniébudz'qcynli podejrzed
0 swi nieortodoksyjnosé. , Nie mogg nie s_dli_dary’zowaé si¢ z dominu-
jch‘tendench ks@_a,éki Zbi_gnievffa ZatusKiegd (...)'—.-pisze czolowy pu-
blicysta »Trybuny L_udﬁ«; = Jest to'dejgm‘tgidenQ;i nie tylko sluszna,
lecz takze wyraigjq;:a _(_.'.:)_zapotrzebowaniefspolebz'ne‘i polityczne. (...)

.| Chodzi o'zapdtrzéb(')waniéﬂ.nﬁ idealy,: na. tWiicze ‘moralie 1 uzyteczne
. ' B [ - ¥

spolecznie wzoice, na’ argumentdcjd §l|fiqé—§ Kyztaltowaniu pozytyw-'.

‘nychi postaw obyWatelsKich €.} 7 (2.) wystapienie przeciw moralne-
mu rozbrajaniu jest gléwnym kierunkiem ksiaiki Zaluskiego i stanowi
o jej duzej wartosci i aktualnej potrzebie” — czytamhy w »Zolnierzu Wol-
nodci«.
ne przez niektérych publicystéw wytwaizaja klimat moralny, w ktdrym
mozliwe sig staje wychwalanie kapitulacji i kolaboracji"®. W innym
yniejscu za§ mozemy przeczytaé: Myslenie kategoriami padstwa i na-
rodu, gotowos¢ do dzialania w imie wyzszych celéw.spotecznych — to
warlosci cenne, ktére powinnismy rozwijaé, pielegnowac i upowszech-

[ .

58 Kazimierz KoZniewski, Grzech dsmy:bezkrytycyzm, ,Polityka” 1962, nr
49 (301), s 11.

59 TamZe. .

&0 | udwik Krasucki, Komplikacje pewnego tematu. Na-marginesie »Sied-
i polskich grzechow glownyche, Trybuna Ludu™ 1963, nr 12 (5041), s. 4.

&l [ Krzemien, Cey szfandar jest szmatg i 2y pierwszy na Ksigiyeu wylg-
duje tchdrz?, Zolnierz Wolnosci” 1963, nr 25 (3794), 5. 4.

~{...) Zatuski odwaznie i stusznie wskazal, iz poglady gloszo- .

153

niad”®. Autor nie ukrywa, iz postawa reprezentowana przez Zaluskie-
go sluszna jest z tego gléwnie powodu, iz pewne cechy typowe dla my-
¢lenia nacjonalistycznego mozna przenie§¢ na grunt propagandy poli-
tycznej. ,,Trzeba odbudowaé autorytet moralnej wartosci bohaterstwa
i poswigcenia — nawoluje publicysta »Twoérczosci«. Trzeba odbudowaé
autorytet historii jako-waznego elementu wigzi spolecznej i narodowej.
Trzeba adbudowaé szacunek dla wartesci ideowych, w przeciwnym ra-
zie przyjdzie nam Zyé w spoleczefistwie tchérzy 1 cynikéw, gdzie ha-
slem obowigzujacym bgdzie zawolanie »$mieré frajerom«”®. Widzimy
wiec, Ze zasadniczym zadaniem ideowo-wychowawczym socjalizmu

. staje sig. umacnianie wigzi narodowych, poszanowanie tradycji i goto-

wos¢ obrony ojczyzny.

Zagadnienie postawy narodowej komunistéw, ich_stosunku.do inter- .,

cjonalisty, dla ktérego wszelkie formy nacjonalizmu sg absolutnie nie-

mozliwe do zaakceptowania: Nie pozostawia® on Zadnych watpliwodoi, -+ - - -
¢ kazde ,nacjonalistyczne skrzywienie” jest jawnie sprzeczne:z. zasa-;
¢ *" damii' marksizmu. ...} jesli Komunista jest éx definifione bojownikiem -
*" Y jmie hiasta réwriosci i bratérstwa; w imie hasla# iz ézlowiek jest-do- . »
. brém.najwyzszym — pisze Schaff = ;.9 to nie moze (...).mie€ jednocze-

gnie tego malego feler, Ze uwaid Murzyntw, Zydéw, Onmian, Grekéw

" itp. (i..) za nieludzi czy choéby za niepelnowartosciowych ludzi. Jest si¢

woéwczas po prostu rasista, a nie komunisty”®. Dalej zas z jeszcze wigk-
sza stanowczodcia dodaje: ,(...) jedli takie poglady i postawy wystgpu-
ja wréd czionkéw spoleczefistw socjalistycznych, a nawet wsrdd ludzi,
ktérzy pretendujg do nazwy komunisty, to obowigzkiem tych spole-
czeristw jest prowadzié energiczng walke przeciw takim pogladom i po-
stawom, walke o ich-przezwycigzenie. W-przeciwnym razie popelnia
si¢ blad hamujacy rozwéj socializmu, a nawet zawierajacy w sobie nie-

bezpieczefistwo trwalego wykrzywienia jego limii rozwojowe;j"%.

2 Spgr o idealy.., s. 3. : :

3 Wojciech Ketrzysiski, Zatuskiego trakiat o polskich grzechach gldwnych,
~Twiérczosé” 1963, nr 2 (211), 5. 91. .

%4 Adam Schaff, Marksizm a jednostka ludzka. Przyczynek do marksistow-
skiejf filozofiii-cztowieka, Warszawa 1965, 5. 311.

& Tamze.

- nacjonalizmu z jednej-strony, a tradycji i tozsamosci narodowej,z dru-.._ .- -
giej, 'stalo sie takze istotmym -motywem ksigzki. Adama. Sthaffa. Mars.
“ksizm a jednostka ludzka, a przede wszystkim zwigzanycly z; nig pole-
"mik. Schaff wystgpuje-tu z pozycji zdeklarowanego komuriisty-interna-
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Twierdzi on, Ze jedng z najpowazniejszych choréb spoleczeristwa socja-
listycznego jest antysemityzm i wszelkie postawy ksenofobiczne. Za-
rzuca pariii obojemosé i tolerowanie tego typu pogladéw, czesto takze
wirdd jej czlonkdw, brak wizji wychowania ,,nowego czlowieka doby
komunizmu” i niedostateczng wyrazisto§é ideowg.

Ksigzka ta wyWwolala ozywiong dyskusjg i ostre polemiki. Redakeja
ideologicznego organu PZPR -, Nowych Didg” — zorganizowala jedng
z takich debat. Krytyce zostal przede wszystkim poddany ,,indywidua-
lizm I abstrakcyjne podejscie tow. Schaffa”. Indywidualizm 6w ozna-
czal ,odspolecznienie jednostki ludzkiej”. Czlowiek w tym ujeciu jawi
sig jako abstrakeyjna jednostka, uniezalezniona od wszelkich wplywéw
kultury i tradycji narodowych. W rzeczyw1stos<:1 — dowodzi jeden
7 polemistéw, Andizej Werblan — jednostki ludzkie uwiklane w spole-

“czefistwo zwigzane s3 z okres’lonyml klasarm ‘narodami i innymi zbio-, -

rowodciami. Sytuacja tych szBf()wdsc; w duzej inlerze dctcrmmule sy-
tuacje jednostek’%,

Mianem ,,szkddliwych” okre§la ﬁ:ég 62 te fragmenty ksigzki, ktére .

mowxq o wybujalym antysen’utyzmle i zagrozeniach nacjonalistycz-
nych. ,Taka teza — czytamy — nie pozostaje w proporcji do rzeczywi-
stosm Ponadto IQW Schaff p;szeeo tym zlaklms odcienietn paniki, z du-+,

g dozq egza\ltaql”67 Oplme te 53 nleprawd21we i sluzq ]ako OrgZ Wro-. -

§ rgom soc]ahzmu i Palski, - 5. ,‘ ,, RN :
" Koncepcjé Schaffa staly sie’ mteléktuahym fundamentcm postawy
- okreslanej jako kosmopohtyZm i*fewizjonizm. Wiasnie 6w indywidua-
_ Hzm, oderwanie Jednostk1 od wspulnoty, postulat budowy ponadnarodo-
wych i ponadkulturowych wiegzi 1aczacych ludzi jako gléwny element
‘ wychowawczy ,czlowieka socjalizmu” postrzegany byl jako z gruntu

blgdna i szkodliwa filozofia. , Teoretycznie kosmopolityzm wywodzi sig
z takiej filozofii czlowieka, ktdrej wspolczesnie holduja np. neopozyty-
wigci lub formalifci w soc;ologil ‘Polega on na widzeniu czlowieka wy-
tacznie jako jednostki 1 wtérnie: sprowadzaniu spoleczeristwa do jedno-
stek i ich mnogoéci. (...) Radykalny kosmopolityzm znajduje w takiej fi-
lozofii racje dla siebie, bo jesli nar6d to myslowa fikcja — racjonalng po-

& Dyskusja nad ksiqikg Adama Schaffa pt. »Marksizm a jednostka ludzkac,
»Nowe Drogi" 1965, nr 12, 5. 62.

7 Tamde, 5. 71.

& Jozef Lipiec, Kasmopolityzm polski, ,,Zyc1e Literackie” 15 paidmermka
1967, cyt. za: Piotr Osgka, Syjonisci, inspiratorzy, wichrzyciele. Obraz wroga -
w propagandzie marca 1968, Warszawa 1999, s, 104,

- j,‘,— %7 O
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stawa jest praktyczne zerwanie z fikcjg"®. Filozofia taka — jak dowodzo-

no — jest wigc Zrédlem nihilizmu narodowego, pogardliwego czy iro-
nicznego stosunku do historii wlasnego narodu, bezkrytycznego zapa-
trzenia na Zach6d. Wzorem staje sig ,szary czlowiek”, ktéry wykonuje
swoja codzienng pracg, jest zakorzeniony w swojej wspélnocie i nie ule-
ga ,medrcom”, z istoty swojej nierozumiejacych ,polskiego ducha”,
ktérzy tworza abstrakcyjne i oderwane od Zycia teorie, prowadzace je-
dynie do wykorzenienia i utraty tozsamosci narodowe;j. ‘

W polowie lat szesédziesigtych czestym watkiem publicystycznym
stala sig¢ teZ teza o sojuszu Niemiec Zachodnich i Izraela. Sojusz ten
mial - jak dowodzono — dwa cele. Po pierwsze — stuzyl poszerzeniu te- oY
rytoriéw Izraeka kosztem ludnosci arabgkiej. Byt wiec narzqdzlem agre- -

. sywnej i zaborezej polityki paiistwa zydowskiego. Po drugle —byltto . ‘*W‘h)
- swoisty test przed napa§c1q na Polske i zagamlgcmm Je] ziem zacho- W Qﬁ
. dnich. ., Nie trzeb ofci“sztabowca W ega — 1s’al fla kanww \

nic ie trzgba madrn a ojénnega P o “M\

wajny szefciodniowe] publicysta dzle,nmka PAX-u- zet;y‘mzszyfrowac

o co chodzi autorom tych artykuléw [chodzi o rzekomo f;uforyc‘znc ko-', s U saa
mentarze w prasic-RFN po zwyciestwie Izraela — KT]. Chc& om (...) u
oswoi¢ spoleczefistwo zachodmoeurope]skle z mysla, ze pong01e na

. . wzér Izraela awantury wojenncj- przeciwko Niernieckitj, Republiée De-‘
- mokratycznej i Polsce Jesh dokonana bedzie spr@wme,,za.konczy s1¢ .

bez wywolania. wojny s’matowcj - »bdzg,skﬁmbrh«; ‘N[{D 1j xszych ' b
. -,\,

Na]waznle}szym ]ednak elementem tezy o 1zraelsko memlecklm S0t "

+ juszu statl sig jego aspekt moralny. Ze zgorszeniem pisarno. J..so_]uszu ;

ofiar z katami”. ,Jakze straszhwym paradoksem _]est (...) — czytamy |
w »Prawic i Zyciu — ze ci Zydzi, ktérzy cudem umkm;h wymordowa-
nia przez hitlerowcéw, zakladajy (zi§ w swym wolnym pafistwie i
»zwigzki wypgdzonych« wqugaja‘cc (1 do ws_polpracy z nechitle- |
rowskimi i rewizjonistycznymi zwigzkami podobncgo typu w NRF? {
Rumieniec wstydu musi oblewaé twarze wszystklch uczc1wych ludzi — '
Zydéw i Polakéw™,

Wszystko to mialo bardzo silny wymiar propagandowy Utrwalato
mianowicie stereotyp Zyda jako cztowieka pozbawionego elementarne;

 Zhigniew Kot, Bonn spieszy po nauki do Tel-Awiwu, ,,Slowo Powszech-
ne” 1967, nr 160 (6409), s, 2, )
-0 Wajciech Zabrzeski, Sojusz oftar ¢ katami, [Prawo i Zycie” 1965, nr 24
(250), s. 6. '
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godnogci i honoru, gotowego dla wlasnej korzysci do wspélpracy z kaz-

dym, nawet ze swym niedawnym przesladowcg, Dochodzia do lego

wypowiadana wprost opinia o antypolskim nastawienin Zydéw i ich

wrogiej dziatalnogci wobec naszego kraju. Nienawisé do wszystkiego

co polskie kaze im wchodzi€ w sojusz z silami neohitlerowskimi. Syjo-

nigci i niemieccy militarysci reka w rgke ,.dzialajg w kierunku psycho-

logicznego uformowania opinii na Zachodzie co do Polski i Polakdw.

Jedni i drudzy dazg do tego, aby w pojeciu Zachodu stworzy¢ obraz

Polski barbarzyiiskiej, narodu dzikuséw, kraju, w kiérym przemoc, an-

tysemityzm i inne najgorsze cechy ludzkie. stanowig zjawisko po-
wszechne7!,

e ‘Syjonizm bowiem — jak dowodzono — lqczy w sobie antykomunizm,

Q -;\9’ antyradzlecko§c i antypolonizm. Partia stawala si¢ wige sila, ktéra bro-

, ..,153 . ‘nlla dobrego imienia narodu polskiego, jedyna, prawdziwie narodowa,

T, T twynikal wige z tego prosty wmosek #¢ antykomunizm jest réwno-
_<ZNaczny. z syjonizmem, 00 W kensekwenc_]x sprowadza sie do ruhlllzmu
T narodowego lub wrecz do dziatania na szkodg Polski.

. Analizujgc . retoryke narodowego komunizmu tamtego okresu

s sJgicziych na potrzeby:konkrenej ekipfy rzadzacej: Jest to jeden z naj-

i "’Ku ,socjalizinu realnego”. Nie znajdziemy tu juz Zadnej troski o zacho-
: }ur" .. wanie czystosci nauki Marksa i Engelsa. Za§ owa ,czysto$¢ doktrynal-
] \J‘l" ﬂna" okreslana jest przez potrzebg znalezienia poparcia w spoleczeri-
‘i“ e \lstwie i uzasadnienia doraznych decyzji politycznych. Dzialacze strze-
N \_._;?_s“ .. leacy ortodoksji marksizmu starali si¢ teraz znaleZC przekonujace uza-
sadnienie w pismach Marksa dla takich czy innych posunig¢, ktére —
_ ) obiektywnie rzecz biorge — niewiele mialy wspdlnego z (g doktryna.
: .\;‘ !,,Unarodowmme komunizmu bylo niewatpliwie uzytecznym narzg-

R \e.b‘g Ndzmam legitymizacji systemu. Z jednej strony — ustrdj ten lepiej prze-
‘ ot \'Nh ] mawial do przecigtnego czlowieka, gdy odwolywal sig do uczué pa-
S striotycznych, tozsamosci narodowej ¢zy wr¢ez durny 2 faktu bycia Po-
tlakiem. Dawalo to uzasadnienie ,jednogci moralno-politycznej” naro-
Idu. Oto marksigci i katolicy, wierzacy i niewierzacy nie stanowig juz

N Tadeusz Walichnowski, Jzrael a NRF, Warszawa 1968, s, 192193,

' | p . 3% o pamotycznq orgamzaqq Wszystkle te elementy stapialy si¢ w jedno,.

X ;S(gléwnle w wydaniu Zalusqu,go) widzimy wyraZne odchodzenie od
_pryncyplow doktrynalnych i Aworzenie doraznych twierdzed ideolo- -

__bardzlej Klasycznych przykladéw ewoluowania komunizmu w kieryn-

157

antagonistycznych grup, lecz razem wspélpracuja dla dobra socjali-
stycznej Polski. Wszystkich niemal obywateli — poza garstkg wrogich

sil antypanstwowych ~ laczy lojalnos¢ wobec narodu iistniejacego

w nim ustroju spoleczno-gospodarczego. Trudno znaleZ¢ lepsze uzasa- ‘
dnienie systemu politycznego niZ takie na przyklad stowa. ,Patriotycz- ¢, - i
na postawa spoleczerfistwa spelnia zasadniczg rolg w. rozwoju $wiado-|
mosci socjalistycznej, a w konsekwencji w calej praktyce budownic-;
twa socjalistycznego. Kiedy rozwijamy mysl: patriotyzm jest na lew1—- -
cy — podkreslamy podstawowa wspélczesng prawidlowos¢ lustorycz-- \L_ .
na, wyrazajaca si¢ w procesie wzbogacenia i zdynamizowania mysle-/

nia o sprawach Polski internacjonalistycznymi tresciami socjalizmu-
oraz-w tym, Ze budownictwo socjalizmu odpowiada naszym obiektyw-

F

.nym interesom i aspiracjom patriotycznym””2, Jednocze$nie wypo-,

wied? taka quz jej podobne o wiele lepiej przemawiaty do przecu;t- ok
nych ludz, dla ktgrych obeo, i niezrozumiale brzmialy zawﬂoscl Kapi- ' 0

otalu i 1nnych dz1e] Nﬁrksa Teraz za$ okazywalo sig, 78 nowa rzeczy— L)

wistosé spoleczna m‘e;Jest abstrakcyjnym wymyslem grupy utopistéw,; pain
ktérzy chcmhby wznosi¢ j na gruzach plzeszlo§c1 Okazywalo sig, Zei

i
sg to tacy sami realisci i patnoc1 ktérzy -- co prawda — z-innych pozy- i

.icji. 1deowych i §w1atop0glqdowych ale tez kierujg sig interesem naro- !
"du; rozum;ejq _lego oézekiwania i aspiracje. Zatem jednym z. czq,stszych ;
7, argumentow 6WCZCS]‘1€j propagandy stalo sig stwrerdzenie, ze zwxqzek .
. 'soqahzfm] 1 patrlotyzmu jest czymg oczymstym i n}cmozhwym do.od-t
_.‘."dzlelcma Cesieaia oL .

Wzbogaceme 1deolog11 kornumstvczne] o wqtkj patnetyzmu i tra-
dycji narodowej mie -oznaczato wzrostu poparcia spolecznego dla
PZPR i jej polityki. Dos¢ powszechne jednak stalo si¢ odczucie, w kre-
gach nawet dalekich.od 6wczesnej elity wiladzy, ze ewolucja w kierun-

. ku ,narodowym” jest odejsciem od. sztywnego gorsetu marksizmu
. w wydaniu. stalmowsklm dazacego do wykorzenienia wszystkiego co

dawne, tradycyjne i tym samym ,niepostgpowe””>. Dla ludzi kierujg-
cych sie duchem realizmu politycznego i szukajacych-jakiego$ modus
vivendi 7 istniejgcym ustrojem niczwykle istotny byt fakt, iz system
polityczny w Polsce ewoluowal w kierunku narodowym, a tradycja hi-
storyczna I spuscizna-minionych pokoledi-nie stanowita tylko zbgdne-
go balastu, lecz byla dostrzegana, a czgsto wrgcz pielegnowana. ,,Una-

7 Boleslaw Piasecki, Polska szkola myslenia patriotycinego, w: tepoi, Si-

fy ropwoju, Warszawa 1971, s, 16. o eae e

3 Por. A. Paczkowski, Pdt wieku..., s. 337.
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. rodowienie” komunizmu bylo wigc dla wielu jednym z istotniejszych

- symptomdw popaZdziernikowej odnowy i oslabienia zaleznosci od
Zwigzku Radzieckiego, a zatem procesem korzystnym i godnym po-
parcia. Umiatkowana sympatig wobec tej tendencji okazywal takze
Episkopat, dla ktérego-narodowe watki kemunizmu byly niewatpliwie
bardziej- wartodciowe anizeli dogmatyczny komunizm i internacjona-
lizm™,

Narodowy komunizm w wersji skrajnej

Narodowy komunizm w Polsce nie tylko odwolywal si¢ do historii -
i poczucia tozsamosti narodowe;. 0 ile zrozumiate jest, ze taka ewolu-
¢ja ideologii mogla wizbudzaé sympatn:. i zrozumienie, ¢ tyle zastana-

wiajaca pozosraje Sprawa wlquaﬂla, do propagandy komunistyczne] -
. watkdw wyraznie szowmlstycznyeh Pgl;addlﬁs ten, a wIgcZ — w tym
. —przypadku niewgtpliwa juz — patologm Systemu musiala wywolac wie- s

‘le komentarzy i refleksji. Andlze] Mlcgwskl tak plsal na ten temat.-
.Rok 1967 byl pod wzgledem psychologlcznym w Polsce bardzo
podobny do.roku_1937. Tak Jak przeql_ trzydzncstu laty zanosito sig na.
[ przelom polityczny, byc mozé nawet Jha . Zamach sfanu Tak jak przed.

tmydztestu laty sc1eraly sie sﬂy naq]onallstyczne Z ]1bera1nym1 Ziowie- - .
{'széza analogia fozc;agala mf;,lakz.c nd fo, e W obu wypadkach: antyna- -
A rodowe kno\.-ﬁma przyp;sywano ZydOm Wszyscy moéwili o Zydach,

ten_problem ‘polargzowal opinig; ( 2 Byla jednak niebanalna réznica.

-I'W1937 roku chodzilo o przewrét naqonahstyczny w 1zgdzonym auto-

rytatywnie kraju »kapitalistycznyme, podczas gdy w roku 1967 chodzi-
to o kraj komunistyczny. Okazalo si¢ jednak; ze w dwéch »klasowo«
{ przeciwstawnych ustrojach mogla powsta¢ fala antysemityzmu, przed

trzydziestu laly przeciw »zydok,qmume« i »folksfront0w1« a w roku
1967 przeciw »syjonizmowi« j »kosmopohlyzmom«”” Punktem kul-
' minacyjnym tej. nicbezpiecznej-i szkodllwej formy unarodowienia ko-
munizu byly tzw. wydarzenia marcowe w 1968 roku. Nie bedziemy
zajmowac sig¢ tu dokladng rekonstrukcja historyczng tych wydarzei, ani
tez nie zamierzamy analizowad. kulis, w postaci wewnatrzpartyjnych

™ Por. tamze; por, lakie Andrzef Micewski, Migdzy dwiema orientacjami,

Warszawa 1990, 5. 47 in.
5 A. Micewski, Wspdbrzqdzic czy nie klamac? PAX { ZNAK w Polsce
1945-1976, Pacis 1978, 5. 126-127.
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konflikiéw frakcyjnych’. Zajmiemy si¢ tu jedynie analiza watkéw na-
cjonalistycznych w dwczesnej propagandzie.

Jest rzecza zupelnie zrozumialy, ze autorzy podejmujacy tg proble-
matykg znajdujg analogie z dzialalnoscia organizacji skrajnie nacjona-
listycznych i szowinistycznych z okresu migdzywojennego. Paradoks
polega na tym, iz organizacje te mialy silnie antykomunistyczny cha-
rakter, blizsza za$ analiza hasel organizacji narodowych lat trzydzie-
stych i ideologdéw partyjnych roku 1968 wykazuje uderzajace podobieri-
stwa. Nie tylko wigc istnialy pewne zewnetrzne podobieristwa,
o ktérych pisal Micewski. Najwazniejsze pozostajg owe analogie, ktére
ukazujg si¢ nam przy dokladniejszym poréwnaniu. ,, Wysuwane propo-
zycje czedciowego eliminowania oséb pochodzenia zydowskiego Ze
stanowisk sluzyly uwierzytelnieniu polskomarodowego charakteru wla-
dzy, odwracajac jednoczesnie uwagg od istotnych probleméw wewng-

:'trznych Na horyzongie - rysowal sig alians. totahtamego kdmimizmu
'i ONR-owskiego nacjonalizmu™ —

pisze Krystyna Kérsten. Tediiakse
alians 6w charakteryzowat si¢ wyrazog merownowaga 'Wk}ad“komum
zmu sprowadzal si¢ wytgcznie do sfery’ werbalnej ‘nadawania *,;mar-
ksistowskich” w tresci uzasadnieii dzialaniom typowym dla-organizacji

“nacjonalistycznych, badZ wrgcz zastepoanid retoryki qamdowe] hidsla-

mi »Komunistyczno-narodowymi”. Paul ‘Lendvai’ twiertzi wﬁ:cz ie

‘:'SCHBmal antysenutyzmu pozostal'w grun,ple 1Zeczy, tozsaﬁiy Z modeleﬁl
T faszys’tows]um Pozostaly te samé sloghiy 1'11asla propagﬁndou.rc daly
. .0 sgbie znaé podobne fobie i viprzedzenia; Zmienil si¢ jédynic. jozyk™,

. Tak wigc 'widzimy tu w najpelniejszej postaci 6w Zastanawiajacy sojusz

‘nacjonalizmu i komunizmu. ,,Oczywiscie, wszystkie te ' materialy mu--

sialy teraz zostaé poddane pewnej obrébee, by — odéwiezone ~ nadawaé
sie mogly do nowej sytuacji — pisze Lendvai. I tak znikly z anzyka pro—
pagandy komunistycznej okreslenia typu »wszechpotezne Zydostwoc,
nie méwige juz o takich jak »intryga Zydowsko-bolszewicka'. Teorig
Swiatowego spisku Zyddw, zasadniczo niezmieniong, przyobleczono
w nowe formy”7®. Ich miejsce zajely deklaracje o ,klikowej solidamo-

6 Dokladng analizg wydarzen marcowych dajg ksiazki: Jerzy Eisler, Ma- /
rzec 1968, Warszawa 1991; Krystyna Kersten, Marzec 1968 i-izw. kwestia 2y-
dowska w Polsce po Il wojnie swiatowej, w: tejze, Polacy, Zydzi, kamuuizm!
‘Warszawa 1992, !

7! Tamze, 5. 159.

78 Por. Paul Lendvai, Antysemityzn bez Zydow (cz.1 — Komunizm a Zydz),
Warszawa 1987, s. 6.

? Tamze.
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§ei syjonistéw” i szkodliwosci ,tolerowania nadmiernego udzialu
mniejszos$ci narodowej w zyciu publicznym”®. Stowarzyszenie PAX, w
swym organie prasowym, zas krytykowalo tych, ktSrzy nsplamili sig
wspéipraca z migdzynarodowym syjonizmem”8!. W tym przypadku
;/takie ujawnita si¢ owa szczeg6lna zdolno$¢é systemu do nadawania po-
o7 20r6w ortodoksyjnosci i poszukiwania ideologicznych uzasadniefi zbu-
e . . - . - .
7Y dowanych na fundamencie marksizmu-leninizmu. Skrajny nacjonalizm
o < e \ i szowinizm wtloczony Zostaje niejako w jego ramy. Sity kosmopoli-
Y ﬁe‘?\ﬂ | tyczne i antynarodowe szkodza nie tylko interesom zwyktych .ludzi,
4&}{\ 'y } lecz takze -- poprzez swe powigzania ze Swiatem kapitalu — sprawie so-
‘ ‘x‘-}.ﬁ’ : cjalizmu i dyscypliny ideologicznej. .Ta'k nlcgdys’ kosn}opohtyczna by-
A2k \ la ,,zydokomuna”, tak teraz kosmopolityczna jest ,,syjonistyczna bur-
\iuazja”.‘ . ‘ - '
"'7, . "1| - _‘.'_‘__‘“ o T ‘
‘ - :. " "Narodowy komunizm okresw schytkowego,
" czyli jednos¢ mordlno-polityczna narodu

ﬂ o - . U'paldck ekipy Gomutki skompromitowanej brutalng rozprawg

.. - .np protestujacymi fobotnikami Wybrzeza otworzyt kolejny ctap historii

[N .

LA aBW}Qllemlt’ngI sekrefarza patlii’ w Katowicach’ - nie bylo jedynie
", lu sprawbwania wtadzy, retoryki politycznej i wizji rozwoju kraju. Za-
sadniczym zadaniem, przed ktérym stangt Gierek:i jego ekipa na prze-

R . fomie 1970 i 1971 roku, byla odbudowa, choéby W minimalnym stop-
o niu, zaufania spoleczefistwa do wladzy i poparcia dla jej programu

spoleczno-gospodarczego. Do historii przeszlo juz slynne pytanie
_Gierka podsumowujace jego spotkanie ze stocZniowcami: ,,No to, to-
warzysze, pomqiécie?” i chéralna odpowiedZ: ,,Pomozemy!”. Pomoc
ta oznaczala pewien kompromis migdzy wladza a spoleczefistwem, po-
. legajacy na tym, iZ (a nie naruszy bezpieczefistwa socjalnego i pozio-
- mu zycia obywateli, ci za§ popra, przynajmniej biernie, dziatania no-
wej ekipy. :

% Andrzej Werblan, Preyczynek do genezy konfliktu, Miesigeznik Literac-
ki 1968, nr 6 (22}, 5. 69.

8\ Weywamy mlodziez do zachowania obywatelskiej postawy, ,Slowo Po-
wszechne” 1968, nr 62 (6620}, s. 2. .

. . Polski Ludowej. Objecie kierownictwa PZPR pizez Edwarda Gierka — *

*zmiang przywodztwa, a Czymis wigeej™ - Wwprowadzeniem nowego sty- -
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W istocie propaganda tamtych czaséw, wizja rozwoju kraju i kon-
kretne dzialania gospodarcze réznily si¢ zdecydowanic od siermigzne-
go okresu lat sze$édziesigtych i stwarzaly wraZenie wkroczenia Polski
w okres wielkiego rozwoju cywilizacyjnego 1 wzrostu zamoznogci spo-
teczeristwa. Poparcie to zatem nie byto wymuszone, a dla niemaej cze-
éci Polakéw dekada lat siedemdziesiatych stala si¢ jedynym w ich zy-
ciu okresem stabilnosci, dostatku i poczucia stabilizacji Zyciowe;.

Nie zamierzam zajmowad sig tu charakterystyks historii Polski lat
siedemdziesigtych. Skupi¢ si¢ jedynie na aspekcie retoryki politycznej
odnoszacej si¢ do problematyki narodu i paristwa, interpretacii histori{
Polski obecnej w propagandzie i publicystyce tamtego okresu oraz
z tego punktu widzenia - pewnej wizji rozwoju kraju.

Pierwszym znaczacym elementem w procesie odzyskania zaufania

.spolecznego do wladzy komunistycznej byla decyzja o odbudowie Za-

fnku rKIé]e\{Jgkii_ago w Warszawie, ktérego ruiny przez ponad 30 lat by-

‘ty symbalemzniszczed, jakich doznala Warszawa w II wojnie $wiato-

wej. Problem adbidoswvy, Zamku byt dia wladz kémunistyéznych zdecy-
dowanie nie%ryqun}_r,?stanpwil on bowiem. symbel. dawnej Rzeczy )c(o—
spolitej, 2 b?.qaci“:, 61(;':2331@; mi¢dzywojennym siédzibq prezydenta gP
postrzegany byt jako obiekt obcy ,,postgpowemu nurtowi historii Polj

«oski”, W.styeznin 1971 roku kierownictwo partii postanowito wystapic

& infjatywa oludowy. Usiuno, e en Zatnck.(..), kiéry od 200
.. ‘pr-zes{gi by¢ %?ulkiem',g(rﬁleWSkim, jest jednak symbolem po‘ﬂ?pow -
; '-tgrl_(iﬁ.ll.f?j}';\'g zycgnagodu polskiego updstaciowgnycﬂ-wb'k_aﬁstymcyi 3
.. Maja, ktdra th wiagnie zostata uchwalona’®2. Wskazywano takie in de-r
cyzja ta , jest nie‘tylko wyrazem wagi, jaka partia od zarania Polski Li-

dO\:VCj przy-wiélzy\valft.do spraw kuliury i tradycji narodowej, ale takze
§wiadectwem optymizmu,. ktéry zawsze.powinien cechowad komuni-

_ stéw”, Decyzji tej-nadano jednak charakter szczegélny. Sfinansowa-

nie (ego ppzedsi;wz_iq_cig_ miate by¢ dzielem calego narodu polskiego —
Polakéw w kraju i na emigracji, nie za$ inwestycja wiadz patistwowych

Nie chqdz_ilf_) tu jednak o wymiar finansowy, a o znatezienie elementy

konsolidujacego spoleczefistwo wokdl idei bliskiej milionom Polakdw
pamigtajacych jeszcze Zamek w pelni swego pickna, a w ten sposdb
zbudowania pewnej plaszczyzny porozumienia migdzy wladza a spole-
czefistwem. Ukonstytuowal sie Obywatelski Komitet Odbudow pZa—
mku Krélewskiego w Warszawie, w sklad ktdrego weszlo szereg ;osta-

82 Wspdine dobro Ojczyzny, ,Trybuna Ludu”1971, nr 21 (3038), 5.2
& Tamze. it
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ci spoza §wiata wladzy — artystéw, naukowc6éw i duchowieristwa. W ten
sposéb dziclo odbudowy zyskalo ogélnonarodows legitymizacje.
W tym duchu takze zostala opracowans.odezwa Komitetu, w ktérej
czytamy: ,,Zamek Krélewski begdzie odbudowany. Podniesierny go z ru-
in wspélnym, narodowym wysilkiem. W tym wielkim dziéle nie moze
zabrakngé nikogo, Kto czuje i mysH po polsku™*,

Idea ta stala si¢ takze wazna jako element pozyskania poparcia ze
strony polskiej emigracji i usunigcia wrogosci miedzy nia a wladzg ko-

munistyczng. Molyw ten, wezesniej zupelie nicobecny, zaczgl sig czg-

sto przewijaé w wystapieniach Gierka i innych dostojnikéw paiistwo-
wych. We wspomnianej odezwie za$ umieszcZono nastgpujgce wezwa-
siie: ,,wszyscy zgodniée - Polacy w kraju i Polacy rozproszeni po §wie-
cie — pragniemy podnies¢ z gruzéw zniszczong przez wroga wieikg hi-
storyczng pamigtke — symbol trwalosci i chnosmn..rodu”sj Odwotlanie

,-'.do solidaryzmu fiarodowego, jednosci Polakdiv wSpélnoty histordi

i kultury, polaczone zostalo z charakterystycznym: dla’ tego okresii prze-
suni¢ciem akcentéw. O ile bowiem datad uwypuklano kwestic narodu
jako elementu scalajacego Polakéw i legitymizujacego ‘wladze, tak te-
raz zaczgto zwracaé uwage na kategoru; paristwa. Juz nie pochodzenie

- narodowe {(jak u schylku lat- SZeS’édzlesxqtydh), letz obywatelska posta-
- ‘wa i lojalnoéé wobtc pafistwa staly sie ‘zasadniczym. kryierlum patno-
" “tyzmu. »Qdy oboKstatych muréw obrOnnych WanésIemy Zamek; znéw

odzy]e ten wielki symbol naszéj ‘panst\vowcﬁ‘sci 'i‘.?mbol trwama ‘niepod-

", leglego narodu} $wiadek najbatdziej- dumhych i'najbardziej tragicznych.
~ kart naszej przesziosci. We wspélnej pracy nad odbudows Zamku stwo-
‘. rzymy nowe wartodci, ktdre stang si¢ wlasnodcia nas wszystkich. (...)

Scementuje to jeszcze bardziej nasza jedno$¢”®. Na te prawidlowos¢
zwrdcit uwage Michat Glowirski, analizujac warstwe ]t;zykowq dwcze-
snej propagandy. ,,Slowa »pafistwo« i »pafistwowoesc« — pisze — zastg-

- puja »naréde, ktérym z niebywalg ifitensywnoscia-Zonglowano w okre-

sie marcowyin. (...) Niewykluczone, Zé miejsce dawnego pseudonacjo-
nalizmu ma zajad programowa etatyzacja $wiadomosci™¥.

¥ Apel do rodakow.w kraju-i za granicq Obywatelskiego. Komitetu Odbu-
dowy Zamku Krdlewskiegao, ,,Trybuna Ludu” 1971, nr 27 (8044), s. 1.
8 Tamie.
8 Zamek Krdlewski pomnikiem kultury narodowej. Przemdwienie tow.
Jozefa -Kepy, tamze, s. 4.
- 87 Michat Glowiniski; Peereliada. Komentarze do sidw 1976-81, Warszawa
1993, 5. 8-9.

“midd Rieczypospolitej, w “ktdiej wskdzuje na komecznoﬁc szybk_\e_; o
' dem1zaq11 Polski i hudowy jej.silnej nuq,dzynarodowe] pozyciji gospo= ! .
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Te elementy paristwowotwdrcze staly sig fragmentem calego, znacz-
nie szerszego programu propagandowego zwigzanego z hastem budo-
wania silnej i dostamiej Polski. Coraz czesciej zaczgto odwolywad sig
do oktesu poczatkéw wiladzy ludowej — przelomu lat czterdziestych
i pieédziesigtych, jako czasu wysiltku calego narodu, ktéry pod przewo-

-dnictwem partii podjal ogromne dzielo odbudowy kraju ze zniszczeri

wojennych, szybkiej industrializacji i modernizacji, rozwoju kultury na-
rodowej, a takie likwidacji niesprawiedliwosci spolecznych i zagwa-
rantowania bezpieczedistwa paistwa wynikajgcego z sojuszu z ZSRR.
Choé oczywiscie nie powrdcono do metod sprawowania wladzy tamte-
go okresu, ani tez do sztywnego gorsetu ideologicznego, to okres ten,
a przede wszystkim zastugi Bieruta zaczely stanowié gléwny punkt od-

_ mémema jako czas budowania silnego paristwa socjalistycznego. Tak-
28 postac Stalina zaczela by¢ ukazywana w kategoriach. wybitnego . -

ptzywodcy i stral;ega dzigki ktéremu dokonalg sig zwycigstwq nad far PEN -
szyzmem i wyzwolenie Polski. Tu takze ]ednak wskazywano na- 1ch‘ EPE n

" szczegding role panstwowotworczq, nie za$ na wymlar 1deologlczn =R
" marksizmu-leninizmu. : " LT

Potrzeba budowy silnego i nowoczesnego paﬁstwa jako nadrze;dne

». o7 zadanie polityczne wladz PRL uzyskala wsparcie nie-tylko w wymiarze ..
s propaganddwym Na poczatku lat slcdedeIemquch ukdzata si¢ nie-_ "

wxelka kmatzeczka znanego socjologa, Jana Szczepansklego Rozwazaﬂ

darczej i politycznej. ,,Polska potrzebuje rzadu silnego, zdecydowane-

“go, wiedZgcegd; co czymé i sprawujacego wladzg konsekwentnie. Sil- -

ny rzad jest silny tym, ze pourafi zmobilizowac i wykorzystaé wszyst-
kie zasoby energii, daZen i zdolnosci tkwigce w obywatelach i obrécié -
je na korzy$é paristwa i pozytek obywatela"®. | Silny rzad — dowodzi
Szczepaniski - musi mieé wyraZnie okreslone cele natodowe, akcepto-
wane przez caly nardd i stwarzajqce wszystkim obywatelom rea[ne
mozliwodci zyciowe"?”. 7
Tadeusz Eepkowski analizujac styl retoryki politycznej ostatnich.
dwdch dekad systemu komunistycznego w Polsce zwrdeil uwage na co-
raz wyraZniejsze elementy prawicowe i konserwatywne. Gldwnym -
wrogiem stajg sig ,,wichrzyciele”, ktérzy sieja zamet, zakl6écajg plyn--

# Jan Szczepanslu Rozwaiania o Rzecgypospolitej, Warszawa 1971,

-5.-143. : -

B Tamzc. s. 145,
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no$é produkcji i spokojne zycie obywateli. Zasadnicza wartoscig jest
dyscyplina, lad, porzadek, silna wiadza paistwowa, kontrolujgca wszel-
kie-procesy spoleczne, stanowcza i opiekuricza. Wielce podejrzane na-
tomiast s3 wszelkie idee liberalne — oddolna aktywno$¢ obywateli, sa-
morzgdnos$é (to nic innego jak rozpasany indywidualizm i anarchia,
ktéra nie raz gubila Polske)®®. W tym to wiagnie znaczenin méwil An-
drzej Szpoctiiski o ,patriotyzmie realnej polityki”, ktéry wyraZat sig¢ po-
przez codzienna sumienng pracg, odpowiedzialnodé, spokdj,- postuch
dla wiadzy (byl tym samym zaprzeczeniem wszelkich idealistycznych,
romantycznych zrywéw i podsycanych duchem anarchii, rebelii)?!.
Juz w 1972 roku Gierek w swoim prZeméwieniu jasno zarysowal ta-
ki wiagnie model. , Do podstawowych i powszechnych zadai edukacji

* narodowe]j w naszym kraju trzeba zaliczy¢ wyrabianie umiejetnosci my-

§lenia katego.rlami paistwa, poszanowania dla spraw paristwa oraz wla-

;s‘c:wegoirozumlema obowiqzkow obywatelskich.” {...) Dopierc Polska

Ludowa poézela lgruntdWaé w $wiadomosci naszego narodu cechy my-

! _s’Iema paﬁstvmtvégo T budbwaé tradycje pracy pafistwowej. (...) Wyma-

"ga to krzewienia ‘w calym spo]eczensthe $wiadomosgci, iz nie mozna
dzi€ sluzyé Polsce inaczej, lepiej niz przez zdyscyplinowane wcielanie

oW zycie zasad polityki socjalistycznego paristwa, przez niezlomne posza-
* nowanie jego-praw, przéz umacnianic jego autorytetu i budowanie jego

-, sity ‘ideowo-palityczngj, ‘ekonomicznej, i obronnej”*?. Ta pafistwowo- .
' twéital ﬁdstaw:v'prtelav.lm sig za$ najpelnie] w codziennej wydajuej pra-
. oy.%WcalokszZtalcie procesu. wychowawczego (...) — kontynuuje swojg , .

\

mysl Giérek — miejsce gléwne musi zajaé praca: (...) Dzi§ bardziej niZ
kiedykolwiek potrzeba socjalistycznej ojczyZnie bohaterstwa i oddania
w pracy: | taka prace — oﬂarnq. dobrze zorganizowana, efektywna, solid-

" ng— rmusimy uczyni¢ najwyZszym nakazem patriotyzmu”®2. , Patriotyzm

- czytamy-w innynt miejscu — to dbalogé o interesy paristwa i sumienne
- .wypelnianie obowigzkéw wobec niego. To réwnoczesnie codzienna pra- .

%0 por. Tadeusz Eepkowski, Dwa narody czy pedwdjny nardd? (wigé naro-

dowa w Polsce wspolczesnejf), w: tegoz — Uparte trwanie polskosci, Londyn-

Warszawa-1989, 5. 48-49.

' Andrzej Szpocifiski, Przemiany obrazu przesziosci Polski, Analiza shu-
chowisk historycznych dla szkét padsrawowych 1951-1984, Warszawa 1989,
s. 81.

9 Przemdwienie I sekretarza KC PZPR tow. Edwarda Gierka na VII ple-
num KC PZPR, ,Nowe Drogi* 1972, nr 12,s: 14.-— -

#-Tamze, s. 16.
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ca i jej efekty, ktére powinny staé si¢ podstawowym Zrédlem i gtéwnym
kryterium oceny postawy kazdego obywatela™.

Nastgpilo wyraZne odejécie od ideologicznego jezyka marksizmu-le-
ninizmu, ktéry stawal si¢ coraz bardziej nieadekwatny wobec propago-
wanego przez wladze modeln propagandowego 1 wychowawczego. J¢-

zyk antagonizmu, walki i czujnosci zostal zastgpiony przez sielankows.

wizjg rozwoju, dobrobytu, sukcesu kraju i powszechnego zadowelenia
obywateli, Dominujacym motywem tego modelu bylo akcentowanie
jednosci narodowej, powszechnego poparcia obywateti dla przywdd-
céw panistwa w imi¢ nadrzednosci interesu narodowego 1 pafistwowe-
g0. ,,W pracy dla kraju, dla pomysinosci narodu i wszystkich obywate-
li, w korzystaniu z praw i w wypelnianiu powinnogci nie ma podziatéw
partyjnych, zawodowych czy wyznaniowych — przekonywal w swym
przeméwieniu Gierek. .Pozycjg- obywatela i.szacunek dla niego w spo-

leczeiistwie okres’la]qumslaé powiniy. wylaeznie praca, patriotyczhe. /. . -

zaangazowanie, aktywna sluiba ﬂla.soclahstyczne_] ojczyzny. Jest to ]e-
dyna — wspéina dla wszystkich rhiar} »#: Chodzilp tw o wyrobienie, po-
wszechnego przekonania, Ze chociaz nig-wszyscy Polacy sprzyjaja so-

* cjalizmowi z przyczyn ideologicznych, to niemal kazdy realistycznie
. mys$lacy czlowiék i prawdziwy patrigta musi-yznaé zaslugi komunistow
w. dziele obrony-integralngsci. paristwa;:jégo rozwoju gospodarczego .
. . i.migdzynarodowej pozygji. Prowadzﬂo to-czgsto do-formulowania po- - )
" - gladow,, zetkazde’ wy§tqpien’1e przemwko wiadzy jest z grtmm antypa-

- “triotyezne~W. tym wlasnie:dyeln oceniano protesty robotni¢ze w 1976

roku. U ich podloza— wedle 6wezesnej propagandy — lezalo niedosta-
tecznie uksztaltowane poczucie patridtyzmu czeéci spoleczedstwa,
ktére dato sig omamié haslami gloszonymi przez sily jawnie antynaro-
dowe i antypaistwowe, okreslane jako ,,obce”. Pojecie obcosci bowiem
stalo sie zasadniczym wyréznikiem wszystkich stodowisk opozycy)-
nych, co oznaczalo, ze ,swéj” (czyli lojalny obywatel Polski) nie dopu-
gcilby si¢ wystapier przeciwko wiadzy, a nawet jej krytyki. Rozumo-
wanie takic widzimy wyraZnie w przeméwieniu Gierka, ktéry komen-
tujac te wydarzenia poslugiwat sig ‘analogig-z okresem-schylku I Rze-

M O poglebianie patriotycinej jednosci narodu, o wmacnienie paristwa
i rogwdj demokracji socjalistycznej. Referat Biura PolitycznegoaKC PZPR wy-
gloszony priez tow. Edwarda Gierka, ,Nowe Drogi” 1976, nr 3,-s. 18.

9 Prremowienie I sekretarza KC PZPR Edwarda Gierka—wygloszone 22

lipca 1974 v na uroczystym posiedzeniu KC PZPR, Sejmu i Rady Minisirdw - -

PRL, ,Nowe Drogi” 1974, nr 8, s. 10.
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czypospolitej. ,,Ciemne, bezmyslne, warcholskie »nie pozwalame« wy-
kopalo ongis gréb Ojczy#nie. Polska Ludowa i jej gléwna opora spo-
teczna — klasa robotnicza, Iud pracujacy — zerwaly z tg tragiczng dla-na-
rodu tradycjg. Nasze socjalistyczne paristwo jest parstwem rzadnym,
opartym na ladzie prawa, na konstytucyjnych swobodach i obowigz-
kach obywatela”™®.

Element Jednosm narodu i jego zespolenia wokél programu partii,
polaczony z poczuciem sukcesu wynikajacego ze wspodlnej pracy byi
szczegolnie widoczny w sposobic obchodéw $wiat parfistwowych. Do-
stojne celebracjé, pormpatyczne mowy przywédcéw, transparenty pote-
piajace, wrogéw zostaly zastapiome przez wesoly atmosferg festynu

"z kielbaskami, piwem, coca-coly (bedacg wéwczas sztandarowym sym-
bolem rozwoju Polski) i skocznie przygrywajacymi kapelami ludowymi.

_Obeenoéé frazeologii narodowe] w propagandzm lat swdemdzwmq-

" tych widzimy jako nieodlacany- element zndcznig *SZerszego -programu

przebudowy spolecznej mentalnosci, aspiracji obywateli; a sicrzej —
modernizacji kraju. Wraz z ambxtny'ml planami rad‘ykdlﬂego ‘przyspie-
szenia rozwoju gospodarczégo ruszyla machina propagandowa ksztal-
tujaca model czlowieka dynamicznego pelnego inicjatywy, przedsie-

 biorczego, ktdry dzigki swojej pracy 1 aktyvﬁnogm Zyje dostatnio korzy-
.. stajac z nowych OSqumc;é techniki i dobroazle_lstw ureg{]lowan secjal=
‘nyeh. Iednpkze lan50wany Wowezas model nowotzesngpo: spoleczeii-

. stwa konsumpceunego ‘dsadzony ‘bylw wyra"zﬁyéﬁ Elemefitach idei' pafi-
-, stwowotwarcze). Poriy$inosd. i'dobrobyt ‘obywatél ma swé Zrédlo je-

dynie-w ich codzxenncj wydajnej pracy, pm§bv1c;cemu i Innowacyjnosci

: produkcp Na strazy ladu i porzadku stoi ‘wladza panistwowa’przedsta-

wiana w sposdb paternalistyczny. Przywddcea, czyli Gierek ze swoimi
wspélpracowmkarm odwiedza zaklidy pracy, rozmawia z robotnikami,
wypytuje o codzienne bolaczki i troszezy sig, jak im zaradzié. Akcen-
towana jest potrzeba silnej wiladzy paristwowej ~ troskliwej, opiekuii-
czej, ale gdy trzeba — dajacej odpdr silom anarchistycznym, burzgcym
lad i porzadek. Wyznacznikiem postawy patriotycznej przestaje juz byé
aktywnosé na polu walki klasowej ¢zy demaskowanie wroga, znikajg
takie aluzje i niedomdéwienia co do prawdziwosci polskosci pewnych
oséb czy §rodowisk. Zasadniczym elementem propagandowym staje si¢
solidaryzm. Polacy jako jedna wielka rodzina zjednoczona troska o po-

% Fdward Gierek, Mitos¢ Ofczyzny-prrekuwamy w czyn. Przemdwienie na
spotkaniu i’ aktywent robotniczym wojewddztwa katowickiego, ,Nowe Drogi”
1976, nr 7, 5. 46.

* rzucanie jednolitego kanomu ideowego i kulturowego.

. dzily do upadku ekipy Gierka, a przede wszystkim bankructwa jego w1z]1“- =
modemizacyinej,-ktdra okazala si¢ 7rodlem glebokiej zapasei gospoda{kg, LI
« Wladza komunistyczna zmuszona byla poszukiwaé nowych elemenujw . Ao
' swej legitymizaciji. Takze wéwczas zaczela silnie eksploafowaé watki pa—; s ‘ &
. trdotyczne, 7rédel kryzysu upatrujac - z jednej strony - w naduzyciach po= ="~ |

. jako organizacja robotnicza, dazca do poprawy warunkéw pracy i bytd
-« rodzin, Zrodzona-w: wymku uzasadmonego robotmczego prote.stu i mala(-

- byt jako kluczowy atrybut tozsamosci narodowej i bezpieczeristwa pari-
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my$nosé i rozwdj swojej Ojczyzny, stuzg jej swa praca, kazdy na mia-
re swoich sil 1 mozliwosci. Czgsty motyw éwczesnych przeméwied —

_zwracanie si¢ do ,,partyjnych i bezpartyjnych, wierzacych i niewierza-

cych” byt wyraznym dowodem tej wlasnie postawy. Patriota zatem to
nickoniecznie komunista, lecz — co bardzo wyraZnie podkreslano —
czlowiek, ktéry w trosce o dobro swego kraju nie neguje pryncypiow
ustrojowych i ideologicznych. Czyni to jedynie garstka ,wichrzycieli”,
dajac w ten sposdb swiadectwo swej antypatriotycznej postawy.

Haslo jednosci moralno-politycznej narodu miato to samo ideowe
Zrodlo co projekt narodu radzieckiego. Wiadza komunistyczna dazyta
w obu przypadkach do usuni¢cia wszelkich réznorodnosei poprzez na-

Strajk na Wybrzezu i powstanie ,,Solidarnosci” w 1980 roku doprowa-

o . [ET
.......

L P
.
)

przedniej ekipy, z drugiej za$ — w , awanturnictwie Solidarnosci”. S o
Tednak sam zwigzek ,,Solidamos¢ przedstawnany byt w: propagandzle .

2433

ca ‘swesZr6dlo w szlachetnej trosce o przyszlo§c kra_]u Jej desmﬂ;cg; L e

rola wynikala 2 faktu, i2 jej gremja kierownicze zos;aly OpANQWANE QIZEZ . 1., .. | . .

obce jej 1deowo kregi awantumlkéw , ktérzy pod hastami walki o infe- . ' T

resy ludzi pracy i»w $cistym porozumieniu z zagranicznymi mocodawca— T

mi dazyli do obalenia ustroju socjalistycznego. Jednym stowem -- milio-

ny czlonkéw ,Solidamosci” byly traktowane jako porzadni i uczciwi. . )

obywatele zwiedzeni przez podstgpng dziatalno$é wrogéw Polski. | e
Wiadza wskazywala w ten sposéb, -Ze jest gotowa do kompromlsu o

w sprawach socjalnych, nie zamierza natomiast w na_]mme_]szym stopniu-

ustepowaé w kwestii pryncypidw ustecjowych. Socjalizm traktowany

stwa, ,,Socjalizmu bedziemy broni¢ tak, jak broni si¢ niepodleglosci Pol-
ski — czytamy w odwiadczeniu Biura Politycznego KC PZPR. Paristwo
dla tej obrony uzyje takich $rodkéw, jakich wymagaé bedzie sytuacja™’.

9 Oswiadczenie Biura Politycznego KC PZPR, wrzesient 1981, w: Wladza
wobec. »Solidarnoscis, sierpient 1980-grudzied 1981, Podstawowe dokumenty,
B. Pasierb (red.), Wroclaw 1993, 5. 208.
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Owczesny I sekretarz, Stanistaw Kania dowodzil zag, 7e ,,historia nasza
cale nasze dofwiadczenie potwierdza, jak nierozerwalna jest sprawa so:
cjalizru z-bezpicczeristwem-Polski. Dlatego kazdy, kto godzi w socja-
lizm, godzi w niepodlegty byt narodu. I tak bedziemy bronié socjalizmu
jak broni¢ trzeba niepodleglosci Polski z wszystkimi wyplywaja;cyml:
z tego konsekwencjami®®.
Wraz z poglcbiajaca sig destabilizacjg i zaostrzaniem konfliktu mig-
. dzy wladzg a ,Solidarnogcia” zanikt koncyliacyjny ton wypowiedzi
i wskazywania na mozliwoé¢ porozumienia ,jak Polak z Polakiem”.
Wladza zdajac sobie sprawe, iz miedzy nig a spoleczeristwem przebie-
ga cordz ostrzejsza linia podzialu, usilowala nie tylko zdyskredytowaé
. Kerownictwo ‘,Solidarnosci”, lecz takZe pozyskaé¢ spoleczefistwo.
~ Préby te nie na-wiele si¢ zdaly, nie zmienia to jednak faktu, ze dalo
o stie zna¢ silne wykoizystywanie motywdéw nacjonalistycznych. Jed-
nak-ich formula propagandowa wyraznie réznila si¢ od tej z lat siedern-
dziesigtych. Zasadnicza'role odgrywala -tu postad Wojciecha Jaruzel-
»  skiego, kt6ryjako-dficer Wojska Polskicgo czesto:ddwolywal sig do do-
$wiadczenia,obrany Qjezyzny, tradycji walk wyzwoleficzych 1 godno-
._sici zolnierskiego mundiiru. Usitowat w ten"spos6b pozyskaé poparcie
- *“spoléczefistwa niejako ponad podziatami ideowymi: ,(...) s3 w naszym
~jezyku siowa, ktéeych blask nie zuzyje si¢ nigdy ~ méwil w jednym ze

- ¢ swych cwiyslapient - takin stowent jest Ojczyzna; Takim:stowem jest -

: e oo pangiviosNadszedt ¢rag;-aby wszyscy zrozurhieli‘dobrze, do'glebi umy-
j.aeom, sh fserca wage'tych. slow™2. Zatem linia podzialu, jakg usilowala wy-
- znaczy¢ wladza, przebiegata migdzy patriotami ,,rozumiejacymi wage
tych sléw”a silami antynarodowymi, czyli — w-domysle — przywédea-
mi ,,Solidamodci”.. o -
Prébg uswiadomienia tych stéw wszystkim obywatelom byto wpro-
- wadzenie stanu wojénnego, przedstawiane jako nieuchronna, cho¢ tra-
-‘giczna préba zapobiezenia ogdlnonarddowej tragedii. Po latach Jaruzel-
ski zaznaczal, ze ,decyzjg [o stanie wojernym — KT] podjeli$my w Pol-
sce, w gronie zlozonym wylacznie z Polakéw”'®, Takze w wyraZnie pa-
triotycznym duchu, jako-ratunek dla narodu i paistwa, nie za$ dla so-
cjalizmu jako takiego, uzasadnial jego wprowadzenie. ,,Jestesmy tylko

% Wystapienie Stanislawa Keni, I ;Tekretarza -KC PZP ie il i
H L £ R, w Hi . -
na, 5.XI11980, w: tamze, s. 27, ete fm. Lent
# Wystqpienie Wojciecha Jaruzelskiego na posiedzeniu Sejmu Polskiej
Rzeczpospolitej Ludowej, 31.X.1981, w: tamze,-s. 226.
190 Wojciech Jaruzelski; Stan wajenny. Dlaczego..., Warszawa 1992, s. 402.
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kropla w strumieniu polskich dziejéw — méwil Jaruzelski w pamig¢tnym
przeméwieniu 13 grudnia 1981 roku — skladaja si¢ one nie tylko
z chlubnych kart. S w nich réwniez karty ciemne: liberum veto, pry-
wata, swary. W rezultacie — upadek i kigska. Ten tragiczny krag trzeba
kiedy$ przerwaé. Nie sta¢ nas na kolejng powtérke z histerii”!?!. Zapo-
wiadal takze, iz ,bgdziemy szerzej sigga¢ do tradycyjnych wartogci pa-
triotycznych, obywatelskich, zakorzenionych w polskiej $wiadomodci.
Czas zatarl wiele dawnych konfliktéw, zweryfikowal niejedna upro-
szczong oceng™ '™,

Ten wiasnie model propagandowy — wyraZnej linii wyznaczonej -
miedzy sitami patriotycznymi (ktére, jesli nawet nie popieraja socjali-
zmu, to przynajmniej nie usilujg go obali¢) a antysocjalistycznym
podziemiem byl wyraZnie obecny przez cale lata osiemdziesiate. ,,Za-
dania podziemia s do$¢ wyraZnie. sprecyzowane, — czytamy w jednym

gram jest identyczny z zadaniami!Reagana (:..). Ta identycznosé ukazy-
je dobitnie antynarodowy i antykdmahistyczny charakter przeciwnik¢w .

- 7 materialéwdla delegatGw na: zgbrani¢ ideologiczne POP — jego pro- _ -, .

politycznych. Jest obiektywnym faktem, ze dzialajac przeciwko socja- ,

lizmowi w Polsce, prébujac naruszyé miejsce naszego kraju we wspdl-

. pocie i-Europit;:;{iqh;:i_qtylgqmpn,izm;‘nie:jmogt; by¢- traktowany tylko
w kategoriach ideologicznych — jest: musi by¢ wymierzony przeciwko
. . - narodowi,.przeciwko spoleczefistwuy polskiemu™!®. Wizja opozycjt by-|
" la W Gwezelnej propagaridzic:bardzo jednoznaczna.- Jej cel - obalenie} ®:

. socjalizma+byto: niczym: innymy, jak anfypadstwowq i antynarodows

dzialalnoscia inspirowana i finansowang przez obce, gléwnie amery-
kariskie wladze i jej celom byly podporzadkowane. Bardziej zlozona }

' natomiast pozostaje wizja sil patriotycznych. Model propagandowy zry- ¢

wa calkowicie z optymistycznymi i konsumpcyjnymi akcentami epoki
Gierka. Nie sluzy temu ani kondycja gospodarki ani oficjalne potepie-
nie 6wczesnej elity. Ich- miejsce: zajmuje patetyczno-cierpiginicze
odwolywanie sig do tragicznych doswiadczeri narodu, pozostaje jednak
wyrazny solidaryzm narodowy i kult silnego panstwa.

100 W Jaruzelski, Przemdwienie radiowe i telewizyjne wygloszone -
13.XIL1981 roku, w: tegoz, Preemdwienia 1981--1982, Warszawa 1983, s. 218.

12 W Jaruzelski, Przemdwienie na posiedzeniu Sejmu PRI, 25.11982, w:
tamze, s. 260. :

163 Anfynarodowa i antykomunistyczna funkcja podziemia politycinego
-w Polsce. Material pomocniczy na zebranie ideologiczne POP, Warszawa

1984, s. 5.

L
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B Akcenty te pojawily si¢ szczegdlnie wyraZnie w 1984 roku — z oka-
zji czterdziestolecia PRL. Na licznych akadeiiach i zebraniach aktywy
partyjnego wskazywano na trud calego narodu, nie tylko polskich ko-
{nunistéw. w powojennej odbudowie kraju, dziele jego industralizacii
i m'odemizacji. Na pierwszy plan wychodzily tu motywy budowy jed-
nolitego narodowo, silnego panistwa i gospodarki. Naréd zjednoczony
v.fokél tego dziela kierowat sig patriotyzmem, nickoniecznie zas$ ideclo-
gig marksizmu-leninizmu, ktéra, cho¢ miata fundamentalne znaczenie,
trakt_owana byla nade wszystko w kategoriach nadrzgdnej racji stanu
wynikajacej z dwcezesnego ukladu geopolitycznego. ,, W daZeniu do
wszec_hstronnej, obiektywnej oceny 40-lecia zawiera si¢ nie tylko, a na-

- wet nie tyle (...} chg¢ wykdzania stusznosci nakreslonych celow i wy-
_branej drogi — mé6wil Jaruzelski. — Jest to przede wszystkim ideowy
“.isw - imoralny obowigzek oddaniawlasciwej miary' wkladowi miliondw Po-

# ='s_“:._£_"-.g,-_.i.;l“fk:i‘*PQlakéw.-ludzi:'réznych bibgrafii i réznych pogladéw, ktérzy sig -
iy ! -1+ i do*budowy nowej Polski wlaczyli, ktdrzy sig przy tej budowie, cigzko,

- 3.2% [¥niérzadko ponad sily, napraGowali. Nie sobie wige — partii, wladzy, lecz
...+« . przede wszystkim klasie fobotniczej, ludziom pracy, narodowi, jego

czynnym w 40-leciu” geil;:r’acj_om pragniemy w jubileuszowych obcho-
+ i+ -dach.okaza¢ nalezny szicunek i nznanic™'*. Dorobek Polski Ludowej
«tzaczat stanowié jeden Z istotnigjszych czynnikdw Iegitymizacji syste-
i Jednak ukazywany byt'on fie jako dzielo komunistéw-wizjonerdw,

#3454 24s awytiwala.praca_calégo narodu, ludzi réznych opcji ideowych i $wiato-
pogladowych. Pelscy komunisci przedsiawiali siebie jako silg, wokél
k_térej skupil si¢ caly niemal naréd, by wspélnie dokonaé dziela odbu-
3 }Howy k:aju i zapewnié dlugi okres pokojowego rozwoju. Rewolucyjny
Mgt iprofetyzm bolszewikéw ,ruszajgcych z posad brylg Swiata” zastgpiony
e {gostal pragmatycznym realizmem, w ktérym dowodzono, ze powojen-
fe.one. dzieje: Polski byly najlepszym mozliwym rozwigzaniem w Swcze-

- . * snym ukiadzie-geopolitycznym. Byla to takze préba zrzucenia odpowie-
‘ dziz?lrro§ci za bilans tego okresu: na céle spoleczefistwo, poprzez wska-
- : /zame, ze rzeczywisto$C-te budowali wszyscy Polacy, nie zag komuni-
styczna elita. ,,Czterdziestolecie to (...) wiclka ksigga ludzkich czynéw,

194 W. Jatuzelski, Przemowienie na Wojewddzkiej Konferencji Sprawo-
zdawczo-Wyborczej PZPR w Lublinie 18.1 1984, w: 40 lat Polski Ludowej —
polityezny, spoleczny i kulturalny bilans dokonan socjalizmu w Polsce. Mate-
;fgaé;tpom;cniczy do -pgwszechnegafszkalenia partyjnego w- POP, Warszawa

, 5. 7. )

- ktorzy budowali fiows rzetzywisfosk wedlé wilasnych idei, lecz jako °

w
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jakze czesto nieznanych, zapomnianych, czasem spostponowanych.
Otworzyé te ksiege, udosigpni€ jg spoleczeristwu, szczegdinie miodym
pokolentom, to wietkie czekajace nas, ideowo-wychowawcze zada-
nie"1%. ;
Préba pozyskania, cho¢by w pewnym stopniu, poparcia spoleczne~i
go przez éwczesng ekipe rzadzacy przejawiala sig w tworzeniu organi-
zacji w swym zaloZeniu ponadideologicznych, w praktyce oczywiscie
w pelni kontrolowanych przez whadzg. Najwazniejszq z nich byl Patrio-
tyczny Ruch ©drodzenia Narodowego, na ktérego czele stanal zwigza-
ny z PAX-em, znany pisarz Jan Dobraczyriski. Organizacja ta nie zapi-
sald sie niczym szczegélnym poza tym, Ze szermowala hastami pojed-
. sania narodowego i wspélpracy ludzi réznych poglad6éw dla dobra kra- |
ju. Postawa patriotyczna przestala by¢ utozsamiana z przyjeciem ideo-
 logii komunistycznej czy $wiadomogci proletarjagkiej: Komunisci uka- !
' zgwalt-sichie jako,pewien zwdnik réznorotnogci catego.narodu, kidre: o
- g0 rdzciu'e_m jest troska o dobro.Ojczyzny. Wskazywano, Ze wspOipra- o ,
ca mozliwa jest xkazdym, nawet jeshi nie popitra realiéw ustrojowych, o
byleby oczywiscie ich nie podwazal. Podwazanie. ich bowiem jest wy-
pieraniem si¢ w pewnej mierze wlasnej biografii i wlasnego wkiadu
e ~wpracy. Podrzialy idedwe.sa wtéme wobec nadrzgdnej idei - jednoczgce- |
o v}sz'y‘s'ﬂdﬁii'.patﬂbtyzrhui Motyw ten stal sig powszechny w Oweze- N :
S, snicj geforyee polityeheiTaruzelski tak ma przyklad moyil.na 1 Kon- oo

St frdsiet PRONA: 43 ludzie w ruchu tak Péznorodni, jak §6Znorodna jest §

3 ey
X

1M

1=, o polska.rzeciywistosé, ukladana w mozaike przez d{ggfc, lata naszej po- | \gueqistd® Lo

- wiktanej ‘historii. Nie-pytamy ich o-zyciorys: (...) Przyjmyjemy. kazdy{ i -
* akces plyndgcy Z czystych, patriotycznych- pobudek réwniez .od. j.ych,l Leh,.
ktérzy znaleli sig w przesziodci po przeciwleglej stronie”!'%. Witajac |
za¢ miesiac p6Zniej Jana Pawla Il méwit: ,,po raz widry patniczy gosci-
niec przywiédl glowg Kodciota rzymskokatolickiego w.rodzinne strony,
na polska:zieinie.. Z niej wszyscy si¢ wywodzimy. Ona jest nasza mat-
Kg"o? Lo
kz P

~ -
(op e

Oile jednak klimat oficjalnych wystapiefi utrzymywany byl w du-
chu wspélnej troski o dobro glgboko doswiadczonej Ojczyzny, to nie-

105 W. Jaruzelski, Stowo koricowe na zamknigeie obrad Krajowej Konferen- ~

cji delegatow PZPR, 18.111. 1984, w: lamze, 8. 8.
106 W Jaruzelski, Preemowienie na I Kongresie PRON, 7.V.1983, w: tegoz
—Pzeradwienia 1983, Warszawa 1984, s. 95.
107 W. Jaruzelski, Przemdwienie na spotkaniu z papiezem Janem Pawlem Il
-w Belwederze, 16.VI. 1983, w: tamie, s. 151
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! jako obok tego nurtu rozwing! si¢ ruch o wyraZnie ksenofobicznym
.1 podskémie antysemickim charakterze. Chodzi tu o Zjednoczenie Pa-
“triotyczne ,,Grunwald”, na ktérego czele stal rezyser Bohdan Porgha.
. Oficjalnym organem tego ruchu byl tygodnik ,,Rzeczywistosé”. W wy-
irazny i zdecydowany sposéb odcinano si¢ tam od wszelkich , interna-
icjonalistycznyc " interpretacji historii socjalizmu. Ruch robotniczy
jw Polsce mial swe rodzime, narodowe korzenie i Jak dowodzila Boze-
/ na Krzywoblocka (...} znajdowat (...) w rodzimej glebie dosyé sit zy-
wotnych. Zwigzane one byly nie tylko z uciskiem klasowwym, ale takze
z uciskiem narodowym. (...) Na ziemiach polskich poczucie niesprawie-
'1 dliwosci spolecznej i krzywdy naredowe;j stalo sig (...) najlepsza rodzi-
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celéw narodowi naszemu obeych. W przeszlogdci te same sily i czesto ci ,
sami ludzie, wéwczas dzialajacy jeszcze w partii, czyr.uly, co mog.iy, by
skiéei¢ wladzg z prymasem, wykopac przepasc mn;dzy_Koﬁcml-en} i ,
a paristwem” ", Tak wigc z jednej strony stoj.q wautentyczni komum?m e
polscy™ i ,,prawdziwi polscy chrzescijanic” Z_]Cdl‘lOCZGn’l' ,,wspélne.g nie- l
zlomng wolg uratowania cjczyzny przed totalng zaglady”, do kuérej pro-

\

wadzg dzialania ,niecdpowiedzialnych i obcych n’arodowi ii'll,”ktére !
réznymi manipulacjami spychaja Polske na kra'.m;dz przegas.‘u . ]

Nie zawsze jednak wspélpraca ta ukladala sig hafmom_]me. Bohdan-
Porgba wskazuje w swym wystgpieniu, Ze zbudowanie wspélnego fr‘?ﬁ; : w%\%’_‘jwu\ :

“tu obrony kultury polskiej ,przed zalewem zaf:hodnifago n'ihilizx?u ey ]
poprzedzone bylo wzajemnymi uprzedzeniami i konfliktami. Ich Zrddlo - ‘

- 1 mg gleba rozwojn zaréwno mysli socjalistycznej, jak i walki o zrealizo- - : nf S e d
l . tkewilo jednak nie w samej ideologii marksistowskiej, lecz w opanowa- {

. wanie, idealéw komunistycznych”108,

1. - Wielce: symptomatyczng jest takze obszema dyskusja po$wiceona - ‘niuv ruchu ‘komunistycznego przez ,,obf:e nz?rodowc_: elementy”. P_rowa-._ v L x‘;\:‘.ﬁ;}': L
S g wspotkaniu komunistéw i chrzescijan™. Zasadniezy wniosek 4 h_i'cj':ply- L “dzilo (o'-hi‘e fylko' do zaostizenia konﬂl'ktu 1fieologlCZﬂﬁBQ-: 1‘?03__ sz,ed"""_ el ;-l:-’-- F '-'A'—‘
& ¢ \nacy mozna streseic nastepujaco: ,,wspéing plaszczyzng tego spotkariia = "™ " wezystkim do przesladowania WSZYStkl_Ch Sll‘Pf_ltHOWCZHYChs plezalez-. SR ' ” N
&7~ [ winno byé dazenie do umochienia polskiej paiistwowosci”. Doiwollzo-< - . nie od pr_rz.}'{ﬂaleiﬂos'd natury politycznej czy S?_VlatO'PO:%'_laldT"@J- !ak dlo-\‘ SR N
RS f no, ze ani z punktu widzenia ideowego ani historycznego nie.istniejg ..~ .- wodzi Porgba — ,,grupa Bermana, ?,ambrowskn_ago 1 Mmca. w 1'0“'“5’1?“2: T T
A far zadne przestanki, ktére wskazywalyby na genetyczng wrogosé tych stopniu przesladowala katol]kéw: ]ak wprawdziwych polskich komf’“‘;%‘ o
s h‘}y Cap | dwu —'z grunty patciotycznych nurtéw. ;$wiatopoglad teligijny ~ezy- -1 " stéw” Thnym czyﬂnilfiém'os%ablalqcy_m _qu't’fwgm wsp 6115’;3;:11]3{“ R
? - g% .} tamy = nie dZielit-polskiego ructin oporu. Ludzie wierzacy byli obéeni -+5'- 54k ,,ideoth_indee‘l'fﬁl)_’ZI_n ]gt-rsllcdemdzwswttych.. ys0ce 5zK0d/ k? ;I‘-. o
g\;\‘_-,_-\,(_-\f-_, % fakim samym stopniu w szeregach GL I'AL, co W innych formacjach <« . . okazild’sig: propagowine wiwczas nastawiepie pragmatycine i kon=1 ;-1

Lok  komnbatanckich. (...) Cechychdrakterystyciny 4 “Znamisnrigrdfa Polski® .+
. . “jest, ze katolicy L-prawdziswi marksisci-leninowoy 'spofykajysig z& soba® - -- LI B
' . zawsze, pdy ojczyzna stoi w obliczu zagrozenia®®. - ¢ . .
" Spotkanie marksist6w i chrzescijan dokonywalo si¢ zawsze ,,na sze-

rokiej plaszczyZnie wspélnych intereséw narodowych”. Wskazywano
: tu na szezegdlne zastugi prymasa Wyszyiiskiego w dziele ochrony pol- -
; skosci przed wplywami wszelkich obeych, kosmopolitycznych grodo-

" wisk. Z tego punktu widzenia za najwigksze zagrozenie uznawana by-
- Ia grupa opozycji demokratycznej wywodzacej si¢ z KOR-u. Rdzed

: f wSolidamosei” pozostaje polski, wszeikie Jjednak wypaczenia stusznej
i Z gruntu idei majg swe Zrédlo ,,w intencjach -takich KOR-owcéw, jak

f Kurori lub Michnik, pragnacych porézni€ katolikéw z komunistami dla

- sumptyjne. WytWérzylo ono powszechna bezic.léowosfé_i e:ro',zj% postaw. o SR
" obywatelskich. “Ostabienie zardwno wartosci _-marksmtq?.:sk-ﬂ,ch-,- Jak 24, s
i chrzescijaniskich prowadzi bowiem nieuchronnie do oslabmr!l? wartc?—-_‘z M Vo
$ci narodowych, a ich miejsce zajmuje nihilizm i moralna zgn.lllzn_a Za- l P
chodu. Nadszed] wige czas — jak wskazuje konkluzja omawianej .dys- Lo
kusji — by zapomnie¢ o minionych konﬂi%(tach .i nie:porozunuem_ach. i
" "Tak naprawde howiem linia podzialu przebiega nie migdzy komunista- \-p“{:

mi a chrzedcijanami, lecz migdzy polskimi patriotami a silami.antyna- ey

rodowymi, niezaleznie, czy wystgpuja pod szyl(.iem PZPR CZy 0pOZY- | i .
¢ji. Co wigcej, roztaczana tu apokaliptyczna wizja sytuacji w k:a_u'l wy- \\D_._amu
maga zaciesnienia wspélpracy. Wspdlnym zadamen_l _komumstéw } i\} )
i chrzegcijan powinno by¢ dazenie do umocnienia Po]sklej paﬁstw’owo- i _?e‘;;:-n
gci. Gléwnym bowiem celem sil antynarodowych jest rozklad paristwa

1 :‘nﬂ

08 o : zaréwno w wymiarze ofganizacji politycznej, jak i kondycji moralnej %auﬁjl»w»“t-‘f"
Bozena Krzywoblocka, ...iu socjalipmu nie zaszezepiq..., ,Rzeczywi- b
stose™ 1982, nr 1, 5. 14.
1% Polska’81: czy historyczne spetkanie komunistdw i chrzexcijan? Zebra- 10 Tamze.
sestem oo i€ dyskusyine Kiubu ,, Warszawa'80” {(sprawozdanic), ,.Rzeczywistose” 1981, e i -« UWLPor: tariges -
nr2,s 9

12 por. tamie.
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obywateli. ,Degradacja wyzszych motywacji, §wiadome podsycanie .

nastrojéw anarchii i rozkladu, pobudzanie proceséw destrukcji, a wszy-
stko z obluda pod szczytnymi haslami wolnosci 1 pelnej demokracji —
oto obraz oczywistych w swej wymowie intencji, niezwykle szkodli-

wych dla narodu dzialag”!™. \

W rozdziale tym przedstawili§my panoramg powigzan komunizmu
i ideologii narodowej w powojennej historii Polski. Zarys ten pokazuje
nam nie tylko banalny fakt obecnodci elementdéw ideologii narodowe;j
zaréwno w systemie doktrynalnym tworzonym przez partie, jak na po-
-.ziomie jezyka propagandowego i publicystycznego. Stowem, kategoria
narodu, od poczatkn byla tradna do pominigeia. Z charakterystyki tej
_wynika takZe, jakim przeobrazeniom podlegal ten wzajemny zwiazek.
.3yl on bowiem zawsze $ci€le zwiazapny z cyklicznymi przesileniami po-
§rraa Iltygzngm dokonujgcymi si¢ w-ciggu 45 lat PRL. Co-wigcej, formuta
. narpdowego komuniziu byla .zawsze. pochodng. tendencp ideologicz-
N nyeh ;:pgqgramowych zarysowujacych si¢ w okreslonym momencie
. tych.przesileri. Stanowila prébg odpowiedzi na- wyzwania danego okre-
_ _ . swhistorycznego, kontekstu migdzynarodowego, sytuacji-gospodarczej,
, S SILy 1 stratcgn dzmlama opozycji; a-takie kondycji i trendéw ideowych
Poe . wewnqtrz partii, Krdtko méwiae, kole_]nc formy . oddzmlywama ideclo-
ini Bl rgarqdowej g praktyke politycznag komuruzmu -nie funkc_]onowaiy

< derwanlu od burzfiwej hlstom-PRL e o

LA T

. @, anahzowanej tu problematyki skuplaly si¢ jak w soezewce szersze za-
‘ gadnienia natury.spolecznej i politycznej. Jednym z nich jest problema-
iﬁrf tyka natury aksjologicznej. Komunidci szermujae hastami narodowymi
J;S" & ukazywali siebie jako obrodcéw tradycyjnego systemu wartosci,
o .w.ktérym. nar6d, paristwo, patriotyzm, praca, tradycja zostajg przeciw-
i Pl \stawlone nihilizmowi, konsumpcjonizmowi i pragmatyzmowi kultywo-
g :04)‘ wanymi przez spoleczefistwa kapitalistyczne. Linia podzialu przecho-
vl {dzila zatem nie migdzy moralnogcia tradyeyjng a nowg moralnosciy so-
qahstycznq, a raczej ta ostatnia sytuowana byla w dziedzictwie narodo-
fwej tradycji.
; j  Innym zagadnieniem byla problematyka suwerennosci narodowe;j.
A1 } r Przejmowanie przez ideologi¢ komunistyczng retoryki nacjonalistycz-
- nej stuzylo jako wskazanie, iz PZPR jest jedyng sila stojaca na strazy
" *;rxm‘* @ we deg ‘cQU'“‘
, “‘."f.! { p S CTTT ,
e P P 1) ‘f?; VPR

Py ;;-, s -ICh anahza pozwala nam zaobserwowac fakt Ze wlagnie w. sferze .

i
j,’,‘“
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mtegralno§c1 panistwa. Sojusz z ZSRR — niepodwazalny dogmat ideolo- | }
giczny systemu, wpisany w 1976 roku do konstytucji — przedstawiany '
byl w coraz mniejszym stopniu jako wzorzec Marksowskiej idei inter- 1
nacjonalizmu, lecz przede wszystkim jako fundament racji stanu pani- § < ..
stwa polskiego i gwarancja jego bezpieczenstiwa. W ten sposGb komu-
nigci okreglali si¢ nie jako obroficy intemacjonalistycznej utopii jako
celu samego w sobie, lecz jak realigci stojacy na strazy interes6w naro-
dowych Polski.

Analiza wplywu elementéw narodowych na sferg ideologiczno-pro-
pagandowg komunizmu ukazuje nam takze prablem solidarnosci klaso-
wej i solidarno$ci narodowej. Dyskusje te, niezwykle Zywe wérdd mar-
ksistéw na przelomie XIX i XX wieku, obecne byly — cho¢ w skrajnie
zideologizowanej wersji — do-1956 roku. W modelu apatriotyzmu ludo-

iy

- wego” wskazywano iz no$nikiem prawdziwego patriptyzminsgjedynie .
- klasy wyzyskrwam; PéZniej ten ostry dychotomiczuiy. podziak klasy po-+-

‘siadajace (antynarodowe)’ Versus klasy wyzyskiwane (patriotyczne).
tulegl zdecydowan’eﬁ’m izlagedzenin. Klasowod¢ zosfala zastgpiona wy- -
raznym solidaryzmiem naradowym, a wyznacznikieii ‘wrogosci-i obco- -
sci stat si¢ stosunek do narodu i panistwa, niezaleznie od pochodzenia
k_lasoulegc Cho¢ wpotepiefgzych filipikach skierowanych przeciwko_
,,w:chrzyCIeIom Wskazywano iz element ten wywod;ﬂ si¢ Ze srado-. -
© wisk badé: Iq dde'rWanygh ‘od“zycia inteligentow: lub : ,,pryulaplarzy

roeel spek‘ﬂlafntdw n‘ra]gcyfch dochody niewiadomégo- pochodzema to kla- .
. 80wa$e tej retorykisbyla jedpak mniej eksponowana, wiéma wobeC | e L w b

aspektd nafodowego, Nie -chodzilo-tu juz o watkg klas, a o zgubny :
‘wplyw pewnych Srodowlsk na ducha narodu. .
Interesujaca pozostaje jednak nie tylko charakterystyka poszczegol-
nych faz owego oddziatywania, lecz funkcije, jakie nacjonalizm pelnit - -
-w ideologii i propagandzie komunistycznej. Najwazniejszym.celem na- .
rodowego komunizina bylo bowiem bez watpienia znalezienie czynni-
ka legitymizacii systemu. Nie znaczy to-oczywiscie,-ze ideologia naro-
dowa byla jedynym elementem legitymizacyjnyn. Szczegdlhie okres
stalinizmu (1948—1956) charakteryzowal si¢ dominacj retoryki — jak ja
okreslit Jacek Tarkowski — ,,rewolucyjno-millenarnej”''*. Formula ta
byla bardzo mocne osadzona na fundamentach marksizmu-leninizmu.

4 Tacek Tarkowski, Sprawnosé gospodarcza jako substytut legitymacji

- w Polsce powojennej, wW: Legitymacja: klasyczne.leorie i.polskie.doswiadcze- e e

nia, A. Rychard, A. Sulek (red.), Warszawa 1988; s. 249.
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Komunizm przedstawiany byt w kategoriach koniecznosci dzicjowej
wynikajgcej z obiektywnych praw historii. Oznaczalo to wszechobec-
nos¢ zasady klasowoscl. Wyzysk klasowy, kiSrego apogeum przypada-
- 1o na okres migdzywojenny, zostal ostatecznie usunigty. Klasa robotni-
cza — awangarda spoleczna ukazywana byla jako sila wyzwolenia nie
tylko samej siebie, ale wszystkich uciskanych i wyzyskiwanych. Wyra-
Znie bylo tu obecne Marksowskie przekonanie o uniwersalnej misjt kla-
sy robotniczej, a zgodnie z doktryng Stalina — wraz z umacnianiem sig
ustroju socjalistyczrego zaostrzaé si¢ miala walka klas. Model patrio-
tyzmu ludowego byl jedynic elementem ortodoksyjnie marksmtowskne-

' go schematu ideclogicznego.
"Zar6wno w latach 1944-1948, jak i po 1956 roku zlagodzenie orto-
'doksyjnego modelu propagandowego komunizmu nie oznaczato calko-

- witego jego pozzucema Frazeologia marksmtowsko leninowska wy--
.+ stépowala Jjednak w scislym zwigzku .z hastami naqonallstycznymr-. i
" bad? etatystycznymi tak, _]akby zwigzek fen byt czym§ oczyw1stym :
" i naturalnym:; LR

' [ . Uzywajgc jednak terminu ..legltyrmzaqa” nalezy sprecyzowacd, Jakle.
: to_elementy systemu komunistycznego usilowano uprawomocnié po-

W '~J przez adwotanie do retoryki narodowej. Najwazniejszym elementem . = -
"% zabiegéw legitymizacyjnych, szczegélnie w poczatkach ‘wladzy lndo- . &%
2 - wej bytakwestia tozsamoscei namdowe] komunistéw. Zwlaszcza zZ.per-...

*nisci 53 ,,z krwi i kogei” Polakami. Jako Polacy nie tylko w sénsie et- :

snicznym, ale przede wszystkim jako polscy patrioci, podjgli walke z fa-

- (szyzmem i doznali w walce tej okrutnych, nie mniejszych niz reszta na-

(rodu cierpien. Ta ,legitymacja przelanej krwi” miala stanowi¢ wystar-

rczajqco mocng podstawe do-przejecia rzgdéw w Polsce, co szezegélnie

- skwapliwie zestawiano z postawg sanacyjnej elity, ktéra we wrzesniu

1‘1939 roku salwowala sig ucieczky z kraju. U schylku lat szesédziesig-

tych zda$ sugerowano, Ze ci, ktérych polskos$é budzi watpliwosci, nie
'sluzg dobrze krajowi,

Element ten byl cisle zwigzany z zagadnieniem istoty i przeslania

ruchu komunistycznego. W powszechnej §wiadomosci nie bez racji

-uksztaltowane bylo przekonanie o komunistach jako wizjonerach,

ktérzy w imi¢ zrealizowania swojej utopii og6lnogwiatowej rewolucii

i zbudowania ponadnarodowej wspélnoty ludzi pracy gotowi sq do naj-

- -wiekszych spolecznych, eksperymentéw. Nie bez przyczyny wiec po-

.czgtkowo PPR-okreslata sig jako przywédca sil demokratycznych, a nie

£77

‘komunistycznych. ZSRR za$ ukazywany byl jako wyzwoliciel i gwa-t -
rant suwerennosci kraju, nie za§ centrurn komunistycznej wspélnoty, '\u-\

_ktéry dazy do wlaczenia weil Polski. Program PPR akcentowat gléwmc {‘\‘ o

konicczno$é zrealizowariia najpilniejszych potizeb paristwa i obywate-!

li: uregulowania granic, reformy roinej, odbudowy przemystu, miast‘ et .
i wsi. Komunisci przedstawiali si¢ wigc jako dobrzy gospodarze kraju, ! IVIRRRE

znajacy jego trudne wyzwania i gotowi ten trud podjaé. Jawili sig oni }
nie jako omamieni swa idea wizjonerzy, a praktyczni realisci przenik--

—nigci duchem patriotyzmu.

Motyw ten, obecny przez caly w istocie okres komunizmu, prowa-
dzil do uksztaltowania si¢ innego aspekin legitymizacji. Bylo nim

- wskazywanie, Ze polityka wladzy ludowej sluzy najbardziej zywotnym

interesom narodu. To jej zawdziecza Polska bezpieczne granice, likwi-
dacjf;‘nicréwnoési Spblcrznych .powszechng edukacje, bezpieczenstwo'

*socjali€, rozwdj przemystu-i. migdzynarodowy prestiz. Idea komuni- .

styczna okresldna czgsciej jako socjalistyczna czy post@powa byla wiec -
'ze swej istoty: gleboko narodowa. '

Zastanawidjgc sie nad problemem legitymizacji systemu komuni-
stycznego nalezy odpowiedzie¢ sobie takze na pytanie o miejsce rewo-

' lucji = czy*szerzej — tradycji i-zmiany w jego programie. Rewolucyj-

nosé swego programu komunisei polscy. widzieli nie jako radykalne ze-

" rwaniez przesztosmq w imieé Idei, lecz jako glgboklc przeobrazenia spo-" "
* leézne, Ki6re staly si¢ czynnikieém modernizacji kraju, osadzone-sa-jeds . * *

.

nak w historii i tradycji nareddwej. W spusciZnie historii znajdyjg, sig-- ,
“elementy szkodliwe i wsteczne, ale takze chwalebne i postgpowe. Wla-
dza ludowa wpisywala si¢ niejako w ten wlagnie nurt polskich dziejéw -
jako kontynuatorzy reformatoréw oswiecenia oraz dziewigtnastowiecz-
‘nej ttadycji wyzwolenia narodowego i spolecznego.

Elementy legitymizacji wladzy latwo jest dostrzec takze w relacji .
wiadza—obywatel. Przejawialo si¢ to w rozbudowanej sferze ,,spektaklu -
wladzy"”. Wiadza-ludowa ukazywala siebie wlasnie jako bliska ludu, nie
jako_wyalienowana elita rewolucjonistéw. Dlatego to przywddcy
cdwiedzali fabryki i gospodarstwa rolne, interesowali si¢ codziennym
zyciem obywateli i udzielali im cennych wskazéwek. Legitymizacja na-

- rodowa wspierana byla w ten sposéb przez legitymizacj¢ charyzma-

tyczng. Polacy bowiem — jak wskazywano — jako jedna wielka rodzina
maja jednakowe cele, ktére muszg realizowaé w duchu wzajemnej tro-
ski i wspdélpracy.

Na koniec.nalezy, tez wspomnieé o aspekcie legitymizacji narodowej \:

e

LARY

‘LL (j\\ e

komunizmu jako sity obronnej przed odwiecznym wrogiem Polski — fo 3{ A q.\‘

-
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?Iiemcami. Sojusz 2 ZSRR ukazywany byl jako madry, strategiczny
i naturalny zwigzek paiistw slowiariskich, ktére stojg na strazy pokaju
i ladu §wiatowego zagrozonego przez sily neofaszystowskie i rewanzy-
stowskie. Tak wigc kazdy Polak-patriota, niezaleznie od poglagdéw po-
litycznych, musi uzna¢ zastugi polskich komunistéw w dziele zwycig-
1stwa nad faszyzmem i obrony przed rewizjonistycznymi tendencjami
W Niemczech Zachodnich. Nieustannie podkreglano site tych tendencii,
| awanturnictwo ziomkostw Slazakéw, dazenie do wywolania nowej woj-
ny pizez liczne ugrupowania dawnych faszystowskich aktywistéw,

: z wielka poblazliwoseiy traktowanych przez zachodnich aliantéw.
\ Wszystko to sprawialo, Ze partia komunistyczna stawala si¢ nade wszy-

} L , .
- 'stko obroficg interéséw narodu i gwarantem nienaruszainosci jego gra-

nic.

= .

Roudziat VI
Dlaczego byl mozliwy narodowy komunizm?

Leszek Kolakowski postawil ongi przev}rotne nieco pytanie — jak
~ by¢ konserwatywno-liberalnym socjalista”, rekapitulujac za$ stwierdzil,
. je ;ten zbiér regulatywnych idei nie zawiera.sprzegznosci. W takim ra-

Forettgid moziﬁvq jest rzeczg by¢ konserwalywno-liberalnym soc_]ahstq, albo.,

stez:— b na jedno.wychodzi « le trzy slowa nie stanowig juz zdo]nych
~da%yciai wykluczajacych sig opcji”!. W tym pozornie absurdalnym py-

-, * tanju:zawarta jest jednak glgboka.mysl. W rzeczywistosci spolecznej

bowiem perfekcyjnie nawet skonstruowane zalozenia teoretyczne oka-
T 2uja’ sig czesto zbiorem pustych hasel, 2 wzajemnie antagonistyczne .

' '; . *ideologie w.obliczu konkretnych wyzwar spolecznyclrformu luja zadzi-

’w:iamco zbiezne pogla‘dy i postulaty. Tur €O zdaje sig stanowic meprze- )

+ + tknieciu'z realiami danégo spoleczeristwa. Z]aw1sko to wymka wlaspie | )
z Taktu zlozonogei zycia spolecznego. Oznacza to w konsekwenq; ze
desygnaty konkretnych ideologii pohtycznych stracﬁy swe ostre ¥ wy-
raziste niegdy$ kontury. Sytuacja, w ktdrej- socjaldemokraci sprzyjaja
tozwojowi wolnego rynku, a twierdzenie, ze nie istnieje model gospo-
. darki liberalnej czy socjalistycznej, jedynie dobrej lub zlej — stato sig

dzxs’ coraz bardziej rozpowszechnione. —

~Podobnie wyglada sprawa z ideclogiami bgdqcyrm przedmiotem na-
nszych rozwazaii. Z jednej strony — pedantycznie skonstruowane zaloze-
e marksizmu okazaly sie — i nic w tym dziwnego — nieprzystawalne
do konkretnych realiéw spolecznych. W istocie rzeczy zaczely powsta-
waé ,,marksizmy” — réznorodne przeformulowania marksizmeu-troskli-
wie_jednak skrywane pod formula jednosci ideologicznej partii kemu-
nistycznych. Coraz wyraZniej marksizm stawal si¢ pustym hasltem, slo-

1 Leszek Kolakowski, Juk. by¢ konserwatywno-liberalnym socjalistq?, w: .
tegoz Czy diabel moze by thawiony i 27 innych kazasi, Londyn 1984, 5. 205.

FKfdczalng bariere w tcorii, okazuje si¢-ni¢-nie znaczacy kwesth waze— | .
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ganem ideologicznym, w ktérym prézno byle szukaé pierwotnych tre-
gci. Podobnie rzecz sie miata z ideologig narodowa, z tym tylko, Ze nie
istniala zadna przewodnia sila ideologiczna nacjonalizmu. Postulat Pe-
tera Altera, by méwi¢ o ,nacjonalizmach” w liczbie mnogiej, ckazat si¢
glgboko uzasadniony?. Z tych to wlasnie powodéw mozna by¢ nie tyl-
ko , konserwatywno-liberalnym socjalista”, ale — o wiele latwiej — ,,na-
rodowym marksista”.

Jednak stwierdzenie faktu zacierania si¢ réznic ideologicznych

w praktyce zycia spolecznego nic zwalnia nas z obowiagzku postawie-

nia pytania o przyczyny ewoluowania komunizmu w kierunku ,,narodo-
wym”. Dlaczego ideologia narodowa stala si¢ jednym z podstawowych
punktéw odniesienia dla komunizmu? Mozna wyréznié tu dwojakiego
rodzaju czynniki. Odpowiedzi nd to pytanie moZemy szuka¢ mianowi-
cie w sferze teorii. Rozpatrzymy tu spe¢yfike na¢jonalizmu i te jego ele-
menty, kidre potencjalnie stanowié mogg pewrig 'wspding plaszczyzne
z marksizmem bgd? realnym socjalizmem. Zasfanowié t&Z naleiy sie
nad odpowiedziami, ktérych oba nurty myslernia’ polityéznego udziela-
ly na gléwne wyzwania Zycia spolecznego. Druga natomiast plaszczy-
zna poszukiwar dotyczyé powinna sfery polity¢znéj. Chodzitu miano-

;. wicie o le elementy rzeczywistodci polityeziej, ktére powodowaly, ze

-drogi komunizmu i nacjonalizmu w jaki§ purikta'cl‘i zblégaly sie, czy
-wrecz zachodzily na siebie. Innyrni slowy, dld zroZiiiienia istoty naro-
dowego komunizu niczbédne jest-rézpaiizbnie 1ﬂeologu narodowej

. ~w-relacji Zaréwno do' marksizinu, jak'i réalnego socjalizmu (komuni-

zmu paiistwowego) Watki te przewijaly si¢ w naszych rozwazaniach,
teraz nalezy jednak dokonaé pewnej ich systematyzacji i rozwinigcia.

Wyjasnienia natury teoretycznej
Specyfika ideologii narodowej =~

Na poczgtku naszych rozwazaii prébowalismy przedstawié ,,czyste”
formy marksizmu i nacjonalizmu, Méwiac o ,,czystych formach” mam
na mysh nie jakas okre$long klasyczng ich postaé, lecz raczej ,,podrecz-
nikowe™ ujgcie, ktére nie uwzglednia tego, co swoiste, nietypowe
i odbiegajace od prostych definicyjnych formul. Nacjonalizm jest bo-
wiem tym nurtem, w ktérym osobliwosci dominuja czgsto nad tym, co

2 Por. Peter Alter, Nationalism, London 1989, s. 5.
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trwale i niezmienne. Zaréwno z bogatej literatury przedmiotu, jak i wie-
dzy historycznej czy obserwacji proceséw spolecznych moiemy wycia- -
gngé wniosek, ze nacjonalizm jest ideclogia szczegding, pod wicloma
wzgledami jakogciowo inng anizeli klasyczne ideologie, jak liberalizm,
konserwatyzm, socjalizm czy jedna z jego wersji, jakg jest komunizm.
Specyfika ta w duzej niewgépliwie mierze przyczynita sig do wlaczenia
przez komunizm pewnych jego clementéw. To oddzialywanie bylo
mozliwe wlasnie na skutek — nie tylko mniej czy bardziej §wiadomych
— posunigé ideologéw i dzialaczy_politycznych; lecz takze dzieki owym
nietypowym cechom my$li narodowej. ’

Nacjonalizm przybiera nie tylko bardzo réznorodne forny, lecz pet-
ni tez réznoradne (czgsto wrgez sprzeczne ze soba) funkcje w spole-
czefistwie i polityce. Moze by¢ on zaréwno silg jcdnoczch: §ca_13jch
- nar6éd w jeden organizm polityczny, jak tez czynnikiem mobilizujacym

i wartogci. Réwnie wiele jednak znaleZé mozna by w historii przykfa- -
déw pokazujacych ,rozktadows” site nacjonalizmu. _Prowadzi¢:otv mb-; »

#e mianowicie do rozpadu pafistw wielenarodowych i budowania naich ..

miejscu ,czystych” etnicznie padstw. Nacjonalizm stanowit ideologicz-

nq podbudowe; ekspansji kelonialnej. Szczegdlnie w korieu, XIX wicku. - -

W panstwach Europy Zachodniej motyw zdobywania nowych. teryto- .1 - .
w ‘néw byt doxmnulqcym elementem uczué nac_]onahstycznych Z. drugle] e
“strony jednak wszelkie ruchy na:odowowyzwolencze i antykolomah]e'

* odwolywaly sie do-tego-samege Zrédia— _pacjonalizomt. o ex Do '
Nacjonalizm, jak wigc widzimy,-wykracza poza na}bardzwj nawet

obszemne' ramy, ktére wyznacza termin ,ideologia”. W przypadku bo- -

wiem marksizmu, ¢ézy powiedzmy liberalizmu, stosunkowo.katwo okre-
§li¢ cele, kiére stawiaja sobie przedstawiciele danego nurtu mysli poli-
tycznej. Wyzwoleme klasy robotniczej czy prymat wolnosci jednostki
to cele znacznié bardziej konkretne i jednoznaczne anizeli ,,dobro” czy
interes” narodu. Jak widzimy, réznice migdzy nacjonalistarni moga

" wykraczaé (i bardzo czesto tak wlasnie si¢ dzieje) daleko poza spér

o spos6b osiagnigcia-celu; ich cele-bywajg wyraZnie ze soba sprzeczne,
albowiem ,,interes” jednego narodu dokonuje si¢ czesto kosztem inte-
reséw drugiego.

" Uzycie stowa ,jideologia™ w kontekscie nacjonalizmu moze wzbu-
dza¢ watpliwodci z innych jeszcze powod6w. Zazwyczaj bowiem kaz-

3 Por. Louis L. Snyder, Ercyclopedia of Nationalism, New York 1990, s.
X-X1.

 ‘nar6d do wzajemnej solidarnosei i dzialania w imig wspSluyeh celgw: .. . -
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dq ideologie polityczng staramy sie umicscié w jakimg punkcie konti-
nuum ,,lewica-prawica”. Znany wloski filozof polityki Norberto Bob-
bio zwraca uwage na trwalosé tego podziatu. ,»Prawica« i »lewica« —
powiada - to dwa terminy antytetyczne, od ponad dwéch stuleci uzy-
wane powszechnie w celn wskazania sprzecznodei miedzy ideologiami
i ruchami, na jakie podzielone jest gleboko skonfliktowane uniwersum
mysli i dzialan politycznych™. Jezeli jednak weimiemy pod uwage —
co prawda dos¢ stereotypowe — wskazniki ,,prawicowosci” i , lewico-
- wosci” okaze sig, ze nacjonalizin nie pasuje do zadnego z nich. JTako
. przyklad moze sluzy¢ tu dychotomia,egalitaryzm” (jako cecha ideolo-
git lewicowych) versus ,elitaryzm” (jako charakterystyczny tys prawi-
. €y). Jak zatem sytuuje si¢ tu ideologia narodowa? Okazuje sie czesto,
ze nacjonalisci w najwigkszym stopniu szermujg haslami egalitary-
. Styeznymi stajac tym samym po lewej stronie sceny polltyczne] Jedno-
,»Czesnie Jednak fundamentu ladu spolecznego upitrujac w dziedzictwie
. historii i i religii, sytuuja si¢ jako przedstawiciele prawicy. Bez trudu tak-
78 zndezc ‘mozemy przyklad klasycznego nacjonalizmu, ktéry jest eli-
tystyczny i silnig antyreligijny. Widzimy wigc, 7e znalezienie migjsca
v-dla Ldeologu narodowej na tym kontinuum jest czyms niezwykle arbi-

; tralnym Jesli w,ogéle mozhwym O ile nie budzi watpliwosci vznanie -

konserwa,_yZmu_:Za gystem prawicowy, 3 socjalizmu. — za lewicowy,
Lok tyle naq;ena]lgm stoiniejako ponad tym podzmlem Moze by¢ on jed-

_'- - s':j- noozeéﬁlc ,;pmw;cowy" w wymiarze spolecznym’ 1~sWIatopoglqdowym
,,lqw1cqu w-wymiarze gospodarczym, 'errew coraz liczniejszym

= sceptykom owej diady, przyzna¢ mummy_fz dychotomla wlewica—pra-
wica” pozostaje' weigz podstawowym kryteriim podziatu sceny poli-
tycznej. Nacjonalizm za$ — stojgc poza tym klasycznym schematem,
ukazuje nam-swy inng nietypows ceche. Tradycyjne ideologie zrodzﬂy
- sig bowiem jako wytwory okreglonych grup spolecznych. Jak socjalizm
byl dokiryng proletadiatu, tak liberalizm — burzuazji, konserwatyzm zag
— arystokracji: Rodowodu nacjonalizmu natomiast nie da sie juz tak la-
two ustalié. Dlaczego zreszty uznanie narodu za wartos¢ nadrzedna
mialoby byc typowe tylko dla przedstawicieli jakiej$ jednej okreslonej
grupy spoleczne)? Znéw wige widzimy, ze ideologia ta sytuuje sig ,,po-
nad podzialami”,
Czy zasadne byloby w ogéle traktowame nacjonalizmu tylko jako
pewnego programu politycznego, gospodarczego i spolecznego? Oczy-

.. * Norberto Bobbio, Prawica i lewica, tlum. A. -Szymanowski, Krakéw. .
1996, s. 25,
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wiscie, nie ulega watpliwosci, Ze kazda jego wersja zawicra w sobie ja-
kgé wizje dobrej gospodarki czy wiasciwego porzatt-iku spoleczne_go.
Jednakze ideologia narodowa wykracza poza ten wymiar. Jest. to pewien
‘pozapolityczny sposéb myslenia, postrzegania $wiata — wym}ar polrzeb
psychicznych czlowieka niesprowadzalny li tylko do poglado_w na kon-
kretne sprawy — systemu gospodarczego, prawnego czy p(?htyc?m?go.
,MNacjonalizm jest stanem umystu, w kiérym najwyzsza lojalnos¢ jed-
nostki skierowana jest ku paristwu narodowemu — pis.%e. Hans‘_Ko_hn -
glebokie przywiazanie do-ojczyzny, lokalnych tradyciji i ustf?owmne]
wiadzy terytorialnej istnialo w calej pelni przez caly historig
Fakt nieporéwnywalnodci nacjonalizmu z klasycznymi ideologiami

pohtycznyml i niemoznoéé zredukowania go do czysto politycznego

" 'wymiaru, wskazuje na kolejng specyficzng jego cechg. Jest on miano- -

- wicie tym systemem myslenia, ktéry stanowi niekiedy integralng czgdé¢
umych ideologii czy- (lpktryn' religifnych. Rzadko kiedy nacjonalizm ., ..
wystepuje w ,stanie czystym” Zarwyczaj ‘wehodzi on w rézne, mniej
czy-bardziej egzotyczie 2. phnktu widzenja spdjnosci doktrynalne], po- -
wiazania. Nie tylke tedy ‘zastanawiaé moze jego zwigzek z komum—
zmem. Mozemy tez stawia¢ uzasadnione zupelme pytanie, jak bylo
~mozliwe - wlaczenje nacjonglizmu ' w obrq:b filozofii chrzescijariskief,
ktéra ze swej istoty opariajestna; umwersahzmw wykraczajagcym da-

. leko'pozg gran;qg daivego parodu;czy grupy etnicznej, Co mamy na my- . .

- fli*méwidc o ”nacionallznue T1b¢ra1nym”‘? Czy pojecie- wolnosm jﬂdl‘lD= :

-~ :stki da sig. pagocué 7 priorytetern. danym wspélnocie narodowef‘? -Na-

cjonalizin jest'zatem, z jednej strony doktryng bardzo trwalg i rozqo—
wszechniona, z drugiej zas — dalece niesamodzielna. Cho¢ rzadko kie-
dy przybierajacy postaé nformowanego ruchu polityc"zm_ago, to rozpo-
wszechniong (nawet w epoce powszechnej globalizacji) i obeca?a‘ w ta-
kiej czy innej postaci w réznych systemach politycznych i ustFOJach go-
spodarczych. Wspélczesny brytyjski psycholog spoleczny Mlch.an?l Bil-
lig zwraca wwage w swej ksiazce na wszechobecnos’c.é, az f:lru giej stro-
ny — rzec mozna = niepozornos¢ nacjonalizmu. Kté62 bow1.em sklonny
bylby przywigzywad znaczenie do tak oczywistych faktéw, jak flaga na-
rodowa powiewajgca na gmachach urzgdéw publicznych czy warta ho-

5 Hans Kohn, Nationalism. Its Meaning and History, Princeton NJ 1955,

5. 9. ' o
$ Por. Yeal Tamir, Liberal-Nationalism, Princeton NJ 1993; Andrzej Waliz--

ki, Czy moiliwy jest nacjonalizm liberalny?, ;Znak” 1997, nr.3, 5. 32-50; Mar- .
cin Krél, Narodowy albo liberdainy, tamze, s. 62-68.
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norowa przy grobie Nieznanego Zolnierza? A jednak ten »banalny” wy-
raz nacjonalizmu ma dla ludzi zasadnicze znaczenie. Zawarte sa tu bo-
wiem najbardziej podstawowe symbole, dzigki ktérym nawigzujemy
wigzi migdzyludzkie, odnajdujemy wspdlng plaszczyzng komunikaciji
i tozsamosci. Rdzed nacjonalizmu — 0 czym stara si¢ nas przekonaé au-
tor —to nie tylko naukowe teorie, lecz wiasnie te jego manifestacje,
ktére zazwyczaj traklowane s przez nas jako oczywiste i rnewymaga-
jace refleks;ji’,
Biorae pod uwagg te wszystkie specyficzne cechy nacjonalizmu mo-
© Zemy zastanowic sig, jaki mialy one wplyw na ideologic komunistycz-
na. Zapewne faki wplyw istnial, cho¢ nie mial on charakteru swiadome-
go'i bezpodredniego. Jezeli jednak zgodzimy si¢ z opinig, ze nacjona-
lizm to pewien ,stan umystu”, to czy mozna rzeczywiscie i doglebnie
zmieni¢ sposéb myslenia ludzi i ich postrzeganie porzadku spoleczie-

© . go? Czy mozna bylo zadekretowaé nieobecnosé ,,narodowych przesg- + *

+ dow”? Co najwyzej, przez pewien czas mozna bylo nie poruszaé tego
tematu lub w okreglony sposéb go naswietla¢, Skoro nacjonalizm jest
13 ideclogia, ktdra istnieje nie tylko w formiie manifestéw i formalnych
organizacji, lecz przede wszystkim wlagnie w $wiadomosci, przekona-

-niach, sposobie my$lenia i wizji §wiata, to jego wykorzenieniz wyina--,."
galoby niezwykle glebokich przemian mentalnosci. Faktycznie wigc

. potzatkowd ‘walka Z przejawami mys(lénia narodowego polegala ng..’
- priydumienhjego ekspresji. W rzcczywmtoﬁm ]ednak 1deolog1a nﬁl’o' v

dowa pozoéstala nienaruszona.- . b

"Trwatodé nacjonalizimu muSIala postawi¢ przed 1deologaml marksi-

stowskimi pytariie o zasadno$¢ ich antynaradowych przekonari. Weze-
$nie doszli oni do wniosku, Ze 6w nihilizm narodowy ostabia jedynie
przeslanie marksizmu. Jednoczesnie szczegélna hybrydalno$é mysli na-
~ rodowej byla czynnikiem ulatwiajacym zaadaptowanie jej (przynaj-
mniej pewnych jej watkéw) do potrzeb systemu komunistycznego. Sko-
ro moze by¢ nacjonalizm liberalny, to czyz nie moze istnieé nacjona-
lizm komunistyczny? Skoro jest to doktryna ponadklasowa, to mozna
bylo.postawic pytanie, czy marksista mial — przy wszystkich swych r6z-
nicach $wiatopogladowych — odczuwaé mniejsza wieZ z naredem niz,
na przyklad, katolik? Tak wige ruch narodowy znajdowal nows formu-
l¢ swej egzystenciji w nowym porzadku politycznym. Bedgc za$ pozba-
wionym okreslonej wizji systemu gospodarczego i politycznego dat sie

T Michael Billig, Banal Nationatism, London 1995,
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stosunkowo tatwo uksztaltowaé stosownie do potrzeb realnego socjali-
zmu. Co wiecej, jego ztozono$é, réznorodnosé i czesto nieokreslonosé
umozliwila wykorzystanie go jako narz¢dzia w wewnatrzpartyjnych
rozgrywkach. Specyfika nacjonalizmu polega wigc na tym, Ze jestlto
ideologia zbudowana na wyraznych paradoksach. Z jednej strony-nie-
kiedy az nadto wyrazista w formach swej manifestacjt, z drugiej zaél
do$é hybrydalna i nieokreslona. Z jednej strony dostrzegamy wielki jej
wplyw na zycie polityczne, z drugiej za$ — naukowa refleksja nad nig
pozostaje daleko w tyle za tym bogactwem-publikacji, jakim moze po-
szezycié sie choéby liberalizm czy demokracja. Z jednej strony — o Zja-
wisku nacjonalizmu zaczgto méwi¢ w zasadzie pod koniec XVIII wie-

“ku, jednoczeénie za§ mamy $wiadomosé, Ze jest ono znacznie starsze,

e

gingce niemal w mrokach niepamigci®. Fundamentem wige wszystkich,

. - mniej lub bardziej dziwnych powigzai nacjonalizmu jest przede wszy-

stkim ta wlasnie jegd wlasciwosé. Peter Zwick, rozpatrujac. podobieri-
stwa komunizmu i mysli narodowej stwierdza, Ze obie ideologie odzna-
czajg sie brakiem jédnej, scisle okreslonej formy. Tym samym inoga
przyjmowaé wiele réznorakich postaci®. Zgadzajac sig¢ z ta opinia, do-

" da¢ jedynie mozemy, i7 dla.nacjonalizmu jest to cecha naturalna,

w. przypadku komunizmu za$ — byl to wynik réznorodnych , procesow-
dostosowawczych™. Konsekwencjg owej nieokreslonosci byla latwosé,

. "z jaka Zaréwno matksizm, jaknacjonalizm mogly ewoluowac. w klerun~ L
* ko systemow hledemokralycznych Nalezy podkreglié, ze-ani’ my§1 Mar- - ;
ksa ani my$l narodowa nie miaty zakodowanego w sobieiantydemokras , ..

tycznego ablicza. Oba nurty moga potencjalnie koegzystowaé'.z:sysfe—
mem démokratycznym. Jednocze$nie te wiasnie nurty najlatwiej skie-
rowad mozna bylo na tory wrogie demokracji i wolnosci jednostki.

Wspdina plaszczyzna nacjonalipmu i marksizmu

Tytul ten moze sig wydad nieco dziwny. Traktowali§my bowiem do-
tad te dwa nurty mysli politycznej jako wzajemnie sobie obce i Wrecz
wrogie. Méwiac o ich wspélnej plaszczyZnic nie mamy na celu ani
podwazenia tego faktu ani tez zadnej intelektualnej prowokacji. Warto

% Por. Benedict Anderson, Wspdinoty wyobraione. Rozwaiania o irédtack

i rozprzesrrzemamu sig nacjonaliztau, um. S. Amsterdamski;-Krakéw 1997,

- 8. 18-19. -

? Por. Peter Zwmk Nauona! Commumsm Bouldcr Co 1983, s. 7
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zast_anowié si¢ po prostu, czy mimo wszelkich oczywistych réznic, nie
znajdziemy zadnych wspélnych cech, elementéw, ktére potencjalnie

- mogly -przyczyni¢ sie do wykorzystywama przez marksistéw watkéw

nargdowych.

i .Analrzu_]qc ideologi¢ nacjonalistyczng i marksistowskg mosna zau-
wa?y'(’: pewne podobietistwa gléwnie w sferze retoryki — wizji czlowie-
ka 1 jego miejsca w spoleczeristwie. Jak zanwaza w swej ksigzce Ro-
man Szporluk, obie ideologie, ksztaltujac si¢ mniej wigcej w tym sa-
mym okresi¢ historycznym, stawialy bardzo podobne pytania, cZesto-
kro¢ dostrzegaly podobne wyzwania stojace ‘przed spoleczeristwem,

* Oczywidcie nie oznacza to bynajmniej, 7e dawaly takie same nan odpo-

wiedzi, czy postulowaly takie same rozwigzania'®. VZasadniczym
Zrédiem tego podobieristwa jest obecnosé w obu nurtach lloktrynalnych
»wyraine] wizji wroga. Niezaleznie od tego, czy jest to wrdg klasowy,

+bezpieczenstwo jego istnienia. Jak 1mma.nentnq ‘cechiy rmarksizriu jest -
| \upatry wanie w burzuazp sily wrogiej interesom proletariatu, tak dla na- .
cjonalisty jest nim zazwyczaj czlonek innego narodu — o ¢dmiennej niz

e “ \-czy wrlg danego narodu, pozostaje Zawsze realne: quz potencjalne nie-
- i’__)‘ ‘

on tozsamosci kulturowej, etnicznej, a nickiedy religijnej (nawet

w-przypadku najbardzie; ,,memtcgra]nego» macjonalizmu; kazdy ‘kto -
~wyslepitje przeciwko' wlasnemu narodowi,’ badZ jedynie wykdzije. sig.-

oboy;tnOSqu wobg¢ niego, stajo poza: WSpélnotq Iiafrbdu, jest, PDtEl’leal-
" nynt jégo wrogiemy. Zatermn w obuﬁdeolbglacﬁ 1Stui‘eje ‘wyrazny podziat

. pa ,swoich” ir,,dbeych”. Podstawows: cechy - widoczig szczegélme,
- w sferze frazeologii jest istienie grupy okreslandj jako ~y” i grupy

‘wrogiej — grupy ,,onych”. Konsekwencjg takicj wlagnie wizji porzadku
spolecznego jest podkreslana konieczno$é walki. z' owym wrogiem
(cho¢ oczywiscie postulowana walka przybiera bardzo zréinicowane
natgzenic).-Lad, porzadek i bezpieczeristwo - wizja lepszej przyszlosei
— mozliwa jest do zrealizowania tylko wéwczas, gdy bedzie pokonany
wrég. O wiele czgstsze zas przypadki, w ktérych ideat 6w zrealizowa-
my by¢ nie moze, spowodowane sg zazwyczaj wla§me istnieniem tych-
Ze wrogdw i niedostatecznym ,,[ozprawieniem si¢” znimi,

Im.ly.m istotnym podobiefistwem nacjonalizmu i marksizmu jest
w _d?ze] mierze zblizona wizja czasu i istnienia swego rodzaju ,celu
dziejéw”. Co prawda, dos¢ istotna réznica polega na odmiennej ocenie

10 ;
= Por. Roman Szporluk, Communism and Nationalism. Karl Marx versus

-Friedrich-List, Oxford 1991, 5. IX.
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przesztosci. Q ile dla nacjonalistow tradycja stanowi Zrédlo doswiad-
czed i inspiracji ich dzialas, to dla marksistéw jest ona z gruntu zia, a jej
wplywy — szkodliwe. Jednak — jak zauwaza Anthony Smith — w obu
ideologiach zawarty jest mit istnienia ,,0statecznej ery sprawiedliwosci
i wolnosci”V. Dla marksistéw oznaczalo to zwycigstwo nad niesprawie-
dliwoscia kapitalizmu, dla nacjonalistéw prawdziwa woinos¢ i suwe-
rennos¢ narodowa, dla obu jednakze istniat pewien fundamentalny cel,
zrealizowanie ktdrego wyznacza sens wszelkich dziatad. Innymi slowy
.~ mamy tu do czynienia nie tylko ze swoista histotiozofia. Dzieje Swia-
ta milanowicie (nacjonalista powiedzialby raczej dzieje naroddéw) to
droga przez zlj teraznicjszos¢ ku lepszej przyszlosci. Zawarta jest tu za-
" tem pewna doza profetyzmu. Zaréwno nacjonalista, jak marksista wy-
stgpuja w roli proroka wieszczacego nadejscie nowe] — TZeCZ jasna —
lepszej. epolu . -
.+ . iAlecnie tylko wizja przyszloém zbliza wza_]emme oble doktryny
T Punktem zbieznym jest réwniez podobna acena teraZniejszosci, Dobrq .

. ksistéw, kidra wykazuje duze podobiesistwa z diagnoza naclonahstow.
 Marks uwypuklat w swoich dzietach problem alienacji spoleczne;. Zde-"—
» -+ humanizowany system produkeji, dazenie do. maksym.ahzqcp zysku, »
- wyzysk.robotnika — to wszystko doprowadzﬂo do wyraznego oslabie-
s fia ezy wreez *zaniku wigzi spoleeznych. W rny§11 naqonahstyczqej,
al znajdmemy réwniez poglqd w-istocle rzeczy- podobnyn - choc sfbrmu}p- %
wany w innej terminologii. WyraZne bowiem _]est . przekoname 0. ,,roz~ :
myciu” tozsamosci narodowej, rozbiciu wigzi, zanika- wspolnoty warto- e
dct i celdw’ 1qczqcych ludzi, a w konsekwencji — erozji wu;m spolecz- ~
nych'?, Niezaleznie zatem, co jest przyczyna tego niekorzystnego stanu
spoleczerfistwa, przedstawiciele obu ideologii dostrzegajq ten sam pro-

&

“"ilustracja moze tu by¢ diagnoza stanu spolecznego czynjiona przez mars -, .. = . .

|-\JJ

Llul

u ‘ i

blem i prébuja znaleZé przeciwko niemu jakie§ Srodki zaradcze. R

Zdawaé by si¢ moglo, ze w tym miejscu urywa sig wspolna pla—
szezyzna ideologiczna nacjonalizmu i marksizmu. Tesknota Marksa do
zbudowania trwatych wigzi spolecznych nie wyraza sig w postulacie

- stworzenia jakicj$ konkretnej wspélnoty. Dla Marksa — w przeciwier-
stwie do nacjonalistéw — nie jest to wspélnota okreslona, jakis nowy
szczegélny ,,organizm spoleczny”. Harmonijna egzystencja i wspolpra-
ca ludzi w ustroju porewolucyjnym wynikaé miala ze sprawiedliwych

U Anthony Smith, Nationalism in the Twentieth Century, Oxford 1979,

RIS 5144,

'zTamze 5. 119 in.
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g.tosun.kéw gospodarczych i spolecznych. Nie znajdziemy natomiast
zadnych wskazaii co do zbudowania jakiegos nowego typu wspélnoty.
Tak wige, lekarstwo przeciwko alienacji spolecznej aplikowane przez
m.arksistéw bylo catkowicie nie do przyjecia dla nacjonalistéw. Oczy-
w1s’cie,-trudn0 zaprzeczy¢, e wizja rewolucji spolecznej, catkowitego
zerwania z przeszloscia, postulat budowania wiezi ponadnarodowych
byl z gruntu obey mysli narodowej. To jednak, co wspdlne, to pewne
podobne zaloZenia natury antropologicznej. Czlowiek jawi sie tu jako
istota, ktéra moze zrealizowaé si¢ jedynie we wspdlnocie. Banalne
stwierdzenie, iz ,,czlowiek jest istota spoleczng” nabiera w kontekscie
obu ideologii szczegéinego znaczenia. To bowiem, co rzeczywiscie sta-

. nowi .o istocie ludzkiej kondycji, ma zawsze wymiar kolektywny. To,

-¢0 liczy si¢ naprawde, to przede wszystkim interes grupy, wspdlnoty —
nafodu badZ. klasy, Wszelkie: koncepcje :indywidualistyczne, majace
swe Zrgdle w-filozofii liberalnej sg postrzegane jako kdncepcje przede
wszystkim- nieprawdziws; blgdnie oddajace istotg"ludzkiej natury, po
drugie za$ — szkodliwé; majace negatywny wplyw:iia Zycie spoleczne’®.
Innymi slowy, dobro jednostki moze byé osiagnigte jedynie poprzez za-
spokojenie intereséw wspdlnoty. To ona wlasnie, nie za$ jednostka stoi

- +na pierwszym miejscu-Jak lapidarnie ujat to Smiith = w obu ideologiach

Jistnieje wspélne:przekohianie, -, ze ludzkie jest t6, co spoleczne i kolek-
‘ywne, g spoleczne jesttorcoludzkie™™, . e 0 ot ’

1 - - i .- U - . - T o g
T T S T L PR . £y [
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“..ot e -Nagienaligmed marksizm wobec wyzwar nowoczesnosci

Zardwno ideologia harodowa, jak i marksizm stanowily odpowieds
na wyzwania proceséw modemizacynych, ktdre dcisle zwigzane byly

‘Z p:zem?anami gospadarczymi i spolecznymi zapoczatkowanymi przez ©
- rewolucje .te,chnic_:znq-i zwiazany z nig szybki rozwdj kapitalizmu. , Roz-
« . przestrzenianie si¢ nacjenalizmu na skalg globalng jest rezultatem euro-

peizacji i modemizacji »niezachodnich« i przednowoczesnych spole-
c.zeﬁstw. Jako fenomen nowoczesnej historii evropejskiej, rozwéj na-
cjonalizmu jest scisle zwiazany z pochodzeniem idei powszechnej su-
werennosci, {...) wzrostem sekularyzacji, (...) rozprzestrzenianiem sig
urbanizacji, industrializacji i poprawsa komunikacji” — pisze nestor ba-

13 Dotyczace marksizma: por. A. Walicki, Marksizm i skak do krolesiwa

-+ wolnosci. Dzieje komunistycznef utopii, Warszawa -1996; 5.-30 i n.

14 A, Smith, Nationalism..., s. 126.
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dar nad nacjonalizmem Hans Kohn!3. Zagadnienie spolecznego wymia-
ru modermizacji wymagaloby oczywiscie znacznie szerszego opracowa-
nia. Mamy tu bowiem do czynienia nie tylko z niejednoznacznym ter-
minem, lecz przede wszystkim takze z wielce zréznicowany rzeczywi-
stodcia, ktdra kryje sie za stowem ,,modernizacja”.

Najwazniejsze cechy skiadajgce si¢ na syndrom nowoczesnodcl to
przede wszystkim: rozwoj procesow urbanizacyjnych, szybka industria-
lizacja, rozwéj powszechnej o§wiaty, coraz szybsze i doskonalsze spo-
soby miedzyludzkiej komuriikacji i wymiany informacji. Przemiany te
pojawily si¢ w paristwach Europy Zachodniej i USA w XIX wieku,
a szczeg6lnie bujny ich rozwéj przypada na wiek XX. Syndrom nowo-
czesnodci mozemy rozpatrywaé w wielu réznych aspektach. Ekonomi- -
sta zwréci uwagg na przemiany w gospodarce, budzetach domowych
i zmianach w konsumpcji.débr. Psycholog bedzie badal przemiany

w sferze zachowan .i. relacji: mi¢dzyludzkich. Socjolog skupi si¢ na: . .

zmianach w strukturze spolecznejyi stylach zycia. Dla politologa nato-
miast najwanicjsze bedziezzagadniénie nowych -form sprawowania
wladzy ipartycypacii politycznej obywateli. Niczaleznie jednak od te-
go, przez pryzmat jakiej dyscypliny spojrzymy na ten proces, niezmien-
nym pozostaje Takt, Ze przemiany wywolane przez modemizacjg. odei-
sngly bardzo.silne pigtrio.na wszystkieh niemal dziedzinach zycia spo-

* " lecznego i jedrigstkowego. Nic wiec:dziwnego, Ze zardwng naukowcy,
© Jak i ideblodzy usitowalis procesy ‘te: zrozamicc,  a przede 'wszystkim’
- - ndzielid adeskwatngj-odpowiedzi na wyzwania $wiata nowoczesnego.

Taki jest zatem zwiazek nacjonalizmu i marksizmu z procesami mo-
dernizacyjnymi? Na czym polega ich odpowiedZ na te wyzwania?
Wspomnieliémy na wstgpie, Ze zaleznog¢ migdzy nacjonalizmem a no-
woczesnoscig jest przedmiotem sporu wéréd badaczy tej problematyki.
Jednak zaréwno ci, kiérzy postrzegaja nacjonalizm jako produkt proce-
‘36w moderhizacyjnych (np: Gellner), jak i zwolennicy tezy przeciwnej,
méwiacej, Ze to $wiadomosé narodowa jest jednym.z kluczowych ele-
mentéw proceséw modernizacyjnych (np. Greenfeld), zgodni s co do
jednego — istnieniasilnej wzajemnej zaleznodci. Jest wiec sprawa bez-
spoma, Ze nacjonalizm jest istotnym elementem sktadajacym sig na ca-
1y kompleks zjawisk zwany nowoczesnoscia'®. S

IS {. Kohn, Nationalismi, w: International Encyclopedia of the Social
Sciences, vol. i1, s, 64.-

16 Zagadnienie zaleznosci marksizmu i nagjonalizmu z jednej strony,-a no-.

woczesnosci — z drugiej widaé, gdy zwrécimy uwage na status tych ideologii
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. %y .+ nie mniejszym stopniu regulowane i sankcjonowane, . ienipozostawio..

E w stan pusthkd i osamotmcma “Realne wspdlnoty okres’la_]qce higjsce .
e czlowicka w §wiccie za]muje »Wwyobrazona” wspélnota naradowa. Jak. ©
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Jedng z podstawowych cech tego syndromu zjawisk jest rozpad spo-
tecznosei tradyeyjuych, okreflanych w literaturze socjologicznej bardzo
réznie (spoleczefistwa wiejskie, oparte na statusie, o dominacji wiezi

- = mechanicznych, majacych posta¢ wspélnoty). Niezaleinie jednak od
nazwy i aspektu, na ktérym skupimy swoja uwagg, bezdyskusyjny po-
zostaje fakt, Ze zanikowi ulegly niewielkie, zwarte spolecznodci,
w ktérych dominowaly osobiste kontakty migdzyludzkie, silna kontro-
la spoleczna — osadzone na trwalych i u$wieconych powags tradycji
fundamentach —hierarchii spolecznej, normach obyczajowych, religii.
Rozwdj techniki, powszechnoéé ofwiaty, wymiany handlowej, coraz
szerszego i dzig niemal nieograniczonego przeptywu informacji 1 kon-
taktéw migdzykulturowych sprawil, Ze miejsce malych i zamknietych

N wspé]not zajely duZe, anonimowe stowarzyszenia (uzywajac znanych
" +. -kategorii Tonniesa), w ktérych zycie i dzialanie czlowieka jest w.znacz- .

.ny sam sobie i pozbawiony wyraznych wzorcOw zachowan,:popada ~o-

méwi Benedict Anderson: ,,(...) narodowo$é {...) podobnie jak nacjona- -
. lizm sa szczegdlnego rodzaju artefaktami kultafowymi”¥, Zanik: zhie-+- "+
-, rarchizowinej wielopokoleniotvej rodziny, wigzi-sgsiedzkich, lokalnych:z : .
- «autorytetéw — wszystko'to sprawia, ze ludzle fWorzq ow aitefakt kul - .
AR ‘turowy” ktéry‘ kaze fm uznawad za-czlonka tej Sa‘mej’TWSpo]noty kogos, .
-klo-mdwi tym-samym j¢dykiem, wywodZng-z tej: sarnej EtUpy étnjcz~- .
‘nej, zachiowuje te same normy obyczajowe 4 kulturowe. Trudng méwié
ti o wspdlnocie w doslownym znaczeniu, bo przecieZ ludzie ci nie zna-*
ja sie osobidcie. Dlatego jest ona wlasnie sprawa wyobraZni, kt6ra nie-

w réznych kiajach. Zazwyczaj byly one reakcja (odpowiedia)‘na procesy m-
de-rnizacyjne. czesto jednak byly impulsem tych proceséw, Szezegélnie bylo to -
widoczne w regionach zacofanych, koloniach i terytoriach zaleZnych. Na za-
" leznos¢ t¢ zwraca uwage Marcin Kula w ksiazce Narodowe { rewolucyjne,
L.ondyn—Warszawa 1991. Warto tez pamietaé, Ze w-zaleznosci od kraju czy re-
gionu, status marksizmu i nacjonalizmu bywal odmiennie postrzegany. Eric
Hobsbawm pisze, ze w krajach zaleznych kategoria narodu jest positrzegana ja-
ko clcmcnt)kuIturyfeur_opcjskiej i nognik kolonializmu, w-marksizmie za$ wi-
dzg ideclogic wyzwoleficza. W paristwach o trwalej swiadomosci narodowej
odwretnie —element narodowy postrzegany jest jako wlasny, jako rdzed cywi-
lizacji, w przecivdefstwie do marksizmu. (Por. Nations and Nationalism since

o om wvoean I 780.-Programme, myth, reality, Cambridge 1990, s..153).

17 B. Anderson, Wspdlnoty..., s. 18.

-

191

jako w zastepstwie wypelnia brak wspdlnot realnych i odpowiada po-
trzebom zatomizowanych jednostek. ,

Modemizacja charakteryzuje sig takze wyraznymi procesami laicyza-
cji. Religia zostaje sprowadzona do prywatnej sfery zycia jednostek. Jej
spoleczny wymiar - oddziatywanie i regulowanie zycia spolecznego ule-
ga zanikowi. Miejsce religii w spoleczeristwie zajmuje zatem, nacjona-
lizm. W wieln opracowaniach i analizach nacjonalizmu znajdujemy
twierdzenie, Ze jest on quasi-religia — zbiorem wierze, przekonarn, emo-
¢ji i zachowan, ktére wypehniaja fuke powstalg w wyniku marginalizacji
wierzen religijnych. ,Mysl religijna przeksztalcajac zazwyczaj niey-
chronno$é w cigglosé (...) na réine sposoby odpowiada zarazem na-
mroczne napomknienia o niegmiertelnodci. (...) wiek XVIII w Europie
Zachodniej jest $witem epoki nacjonalizmu, a zarazem poczgtkiem
zmierzchu Teligijnego stylu myslenia. Stulecie o$wiecenia, racjonalnego
. sekularyzmu, 1przyn0slfze soba wlasne nowozyine mroki. YA odplywem

. wierzei religijnych nie.znika cierpienie, ,ktore mltygowala wiara. KLedy
rozpada sie wizja-raju, nieuchronno$é jawi si¢ jako. arbitralnoég. (...) To-
tez niezbedne staje si¢ Swieckie przeksztdlcenie nieuchronnosci w cig-
glo$é, nadanie sensu przypadkowosci. (...) nic tak dobrze nie moglo inie

moze sluzyé tym celom niz pojgeie narodu™'® — przekonuje Anderson. .

", ‘Specyfika. 1deologu narodowe) polcga na tym wlasnie, e slowo

,,ldeologla" :matezatoby ujmowaé w cudzyslow Naqqnal]zm bow1em,
- nie‘jest zbiorem wyrozumowanych twierdzen i naukowych analiz n@de'-.
: wszystko jest to sfera uczué i .emocji, ktérych. bujny. rg{kwu mqprzy- '

padkowo przypada na ten a nie inny okres przemian spolecznych )
pot {...) polega na tym.— pisze Anderson — 7e nie§wiadomie uslluje sig

hipostazowa¢ istnienie Nacjonalizmu przez duze N (...), 2 nastgpnie za-

klasyfikowaé go jako jaka§ ideologig. (...} Spraw¢ ulatwiloby, jak sadze,
gdyby$my traktowali nacjonalizm jako cof zwigzanego z »pokrew;en—
stwem« czy »religige, a nie z »liberalizmem« lub »faszyzmem«!?,

Podobne przekonanie wyraza Hans Kohn. ,Nacjonalizm ma tenden- | |

cje do sekularyzacji polityki i zycia kulturalnego, a czgsto do stawania
sig sam w sobie rodzajem religii"®®. Inny za$ badacz — Carlton Hayes
poswiecit calg ksigzke ukazaniu religijnego podioza nacjonalizmu. Do-
wodzi on, Ze nowoczesny nacjonalizm w Europie Zachodniej byt ze

1% Tamze, s. 23-24.

19 Tamze, s. 19.
.- .2 H. Kohn, Nationalism, W, Dactronary of the History of Ideas, t. 3, P. Wie-
ner (cd.), New York 1973, s. 324.
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swej istoty powiazany z religia. Nacjonalizm, podohnie jak kazda reli-
gia bazuje na pewnych rytualach czy quasi-religijnych manifestacjach,
W skrajnych- za§ przypadkach — nacjonalizmu integralnego — pojawia
si¢ watek ,,narodu wybranego”, nadrzednosci jego intereséw 1 misji,
ktéra ma on do spelnienia w $wiecie?!. Seton-Watson za$ zwraca uwa-
ge, Ze w XX wieku {czgsciej anizeli w XTX) nacjonalizm przybieral po-
sta¢ fanatyzmu, ktéry — jak zaznacza — ,,wezesniej byl zarezerwowany
dla konfliktéw religijnych”. Wzrastajacy fanatyzm nacjonalizmu- jest
wiec przyczynowo zwiazany z upadkiem wierzed religijnych. Ich ero-
zja sprawila, ze nisze t¢ zajal nacjonalizm. ,Nardd stal si¢ erzatzem Bo-
ga"?*, podobnie jak w marksizmie — ktasa robotnicza.

' Zajmijmy sig teraz reakcjg marksizmd na wyzwania nowoczesnosci.
Zwraca_ﬂuWag@ przede wszystkim dog§é ‘ambiwalentny stosunek Marksa

i:Engelsa do proceséw- modernizacjl Tak: wypowiada si¢ na ten temat

Hngels:';,(...) cywﬂlza'C:fa jest stopniem rbzwoju spolecznego, na ktérym
podziat pracy, wynikajaca’z niego “’rymlana migdzy ]ed‘noslkalm 1 pro-
-dukcja tdwarowa, Jednocqua obydwa procesy, osiagaja pelni¢ rozkwi-
tu i dokonuja przewrotu w calym-dawniejszym spoleczenstwie™??, Da-
lej za$ dodaje: ,Przy takim ‘ustroju spolecznym cywilizacja dokonala

dziel, do kidrych: spoieczenstwo rodowe zgola nie dorosto. ‘Ale dokona-
- Ia ona tego- wp1aw1a]qc ‘w riich «hAjbriidniejsze popf;dy i namietnosci -
. - czlowieka; rozwijajacijé’ kosqtem wiz¥stKich innych.jego sklonnogci™®: + 7 °
. Mozénfy’przytcfczyc fak7E wielé fragmentéw, w ktSrych wyraznie do-*'
" $eeega: on- ghibne skutki rozwoju kapitalizmu i-konsekwencje, jakie

niést on dla zycia spolecznego i kondycji jednostki. , Burzuazja, tam
gdzie doszta do wiadzy, zburzyld wszystkie feudalne, patriarchalne,
idylliczne stosunki. (...) Godno$¢ osobistg sprowadzila do wartosci wy-
miennej, d zamiast niezliczonych uwierzytelnionych dokumentami, do-
brze nabytych wolnosci, wprowadzila jedng jedyng, pozbawiong sumie-
nia, wolno$é¢ handlu"?. ;Burzuazja zdarfa aureole $wietosci z wszyst-
kich rodzajéw zajed, ktére otdczano dotychczas szacunkiem i na ktéee

T s R T .

U Por. Carlton Hayes, Natlonalism: a Religion, New York 1960.

2 Hugh -Seton-Watson, Nations and States. An Enquiry into the Origin of
Nations and the Politics of Nationalism, London 1977, s. 465.

-2 E Engels, Pochodzenie rodziny, wlasnosci prywatnej | parisiwa, w: MED,
t. 21, Warszawa 1969, 5. 191.

M Tamgie, 5. 193—194.

% K. Marks, F. Engels, Manifest komunistyczny, w: MED, t, 4, Warszawa -~ - - ~ -

1962, 5. 516-517.
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spoglgdano z nabozng czcig. (...) Buriuazja zdarla ze stosunk6w rodzin-
nych ich tkliwic sentymentalng zaslong 1 sprowadzila je do nagiego sto-
sunku pienigZnego™®.

Ta radykalna krytyka kapitalizmu, ktérej pokazali$my jedynie male
probki, stanowila punkt wyjscia do stworzenia calosciowej wizji prze-
budowy spolecznej. Marksizm zatem — podobnie jak nacjonalizm — nie
jest te2 zwyczajng ideologig. Nie jest to tylko system teoretyczny, ki6ry
pokazywatby drogi wyjscia z kryzysu spolecznego. Marksizm nie jest
tez wylacznie utopig wskazujaca nowy lad spoleczny. Na marksizm na-
lezaloby spojrzeé takze jako na quasi-religig. Joseph Schumpeter pisal
o Marksie jako o proroku wieszczacym nadejscie nowego porzadku,
wypelniajgcego przesirzed powstala w wyniku glebhokich przemian spo-
lecznych zwigzanych z procesami modemizacji. ,,W pewnym (...) do-

- niostym sensie marksizmm faktycznic jest.religia. Wyznawcy oferuje on,
po pierwsze, system ostatecznych,celéw: obejmujacy. sens zycia 1 wy- |
znaczajacy -absolutne normy oceny wydarzefy i dzialalnoscl; po.drugie .

za$ — przewodnik proponujacy sposéb realizacji tych celdw, obejmuja—
cy plan zbawienia i wskazujacy zlo, od ktérego ludzkosé, czy wybrana
jej cze$é, ma byé wybawiona”?. Dalej wyraza t¢ prawde jeszcze dobit-
niej: ;;Czes¢ sukecesdw Matksa, choé naprawdg czgsé¢ bardzo niewielka,

moze by¢ przypisana ladunkowi rozpalonych- do, bialosci. zwrotéw, na-

mietiych oskarzen i wscmklych gestéw, kidrych-gromada wyznaweéw

‘mogla‘uzywaé na dowolnej trybuict?: Religijny wymiar teorii Marksa- .
moZe budzié pewnezdziwjenie; zwazywszy na zdecydowanie materia-

listyczne i ,naukowe” jej podloze. Zdamem “Schumpetera jednak
(0 czym pisalem w pierwszym rozdziale), fakt ten jedynie uwypuklal
.prorocki” aspekt marksizmu. Odwolanie sig do obiektywnych praw hi-
storii oraz analiz proceséw ekonomicznych i.spolecznych nadawalo

. marksistowskiej , wierze”! pozoru prawdziwosci.i nieuchronnosci. .

Jezeli zatem zaréwno nacjonalizm; jak marksizm stanowily wytwor
proceséw modernizacji, roscily sobie- prawo do naprawy tego, co zni-
szezyl rozwéj stosunkéw kapitalistycznych, co wigeej — staly sig swe-
go rodzaju religia, to pojawia si¢ pytanie,-dlaczego-propozycja nacjo-
nalizmu okazala si¢ trwalsza i znacznie bardziej atrakcyjna, dlaczego
marksizm potrzebowat ,narodowej” podbudowy. OdpowiedZ, jakiej

26 Tamze, s. 517.
7 Joseph A. Schumpeter, Kapitalizm, socjalizm, demokracfa,tlum. M. Ru-

v sifiski, Warszawa 19935, s. 5. o L

2 Tamze, 5. 5-6.
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\ udzielat nacjonalizm na wykorzenienie i alienacj¢ $wiata nowoczesne-

go, byla niewatpliwie bardzicj uniwersalna, Inaczej méwiac, ,,wiara™
W r/,-:)pa:ta na emocjach i odwolujaca sig do sfery pozaracjonalnej lepiej od-
\}U}b" powiadala potrzebom czlowicka anizeli-,,wiara” zamknieta w sztyw-
nych ramach dogmatéw i naukowych analiz. Prawde t¢ widaé chocby,

. gdy weZmiemy pod uwage wieloplaszczyznowodéé i wyjatkows ,.ela-
2" shstycznosc” nacjonalizmu. Mogac przybieraé postaé sily jednoczacej,
o jak i rozkladowej, bedac ideologia braterstwa ludéw, ale takze wzajem-
~  nych antagonizméw, sila-ekspansji i fundamentem doktryny samostano-
wienia — nacjonalizm zawsze pozostaje nacjonalizmem. Marksizm zag
pozostajac pedantycznie skonstruowang doktryng ma znacznie bardziej
ograniczone ,,pole manewry”. Nie mozZe stanowic¢ on uniwersalnej od-
powietlzi na wszelkie wyzwania spoleczne. Roszczac sobie prawo do

saTae .uninrsahloéci.- moze stanowi¢ badZ to jedynie inspiracje intelektalng,
. powna‘plaszczyzne, w-ramach ktéfej mozna tworzyé dopiero konkret-
3+ ne Yeorie czy doktryny polity¢zne (zalezne od uwarunkowari miejsca
¥. {tzasu) lub tez zapoiyczad pewne elementy doktrynalne, wlgczaé je do
‘ learétycznego systemu, Powsiajg- wéwezas pewne ideologiczne hybry-

" dy — jak socjalliberalizm czy narodowy komunizm. Czy jednak mar-
1wy ksizmtpozostaje wotakim ‘przypadku nadal marksizmem? Oczywiscie

‘ o &y nle. Méwié bowiem moZemy jedynie o eleniéntach marksizmu czy in--

\L;pi‘racp fnarksistowskiej, nig za$ . maiksizmie s&nsn stricro. | | -
~F VI rSydkajac ‘odpowiedZi na postawioﬁe ‘Przez nas pyltanic, mozemy

=+ s ~odwoldd sie do argnmentacji historycznei. Jrzysztof Pomian zastana- - -

.~ wiajgc sig nad gendza dziewigtnastowiecznych totalitaryzmow, twier-
dzi, 7e byly-one konsekwencjj traumatycznych ‘doswiadczent T wojny
. $wiatowej,.cierpien i zniszczei dokonanych na niespotykang dotad ska-
~ *le. Dwa totalitaryzmy -- faszystowski i komunistyczny, choé wzajemnie
- -wrogle i odwolujgce si¢ do skrajnie réznych tradycji-(jeden do tego, co
* -. partykulame: nardd, rasa, wspdlnota pochodzenia, drugi — do wartosci
“uniwersalnych: internacjonalizmu, ludzkoscl, rewolucji swiatowej)
miaty jednak pewne wspdlne podloze: -
. 1) odrzucenie demokracji parlamentarnej,
. * 2} odrzucenie paristwa prawa,
3) odrzucenie granicy migdzy sfera prywatng-a publiczng,
4) odrzucenie gospodarki rynkowej, :
5} dualny podzial $wiata (wizja walki z wrogiem)®,

9 por. Krzysztof Pomian, Europa i jej narody, tlurn. M:-Szpakowska, War-
szawa 1992, 5. 194.
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Mozna wiec potraktowad oba systemy totalitarne jako prébe odpo-
wiedzi na wyzwania modernizacji i przeobrazefi §wiata z nig zwigza-
‘nych. Stawialy sobie bowiem za cel zbudowanie nowego porzadku spo-
fecznego. Inaczej méwiac, zaréwno faszyzm, jak i komunizm wnosily
swoja (radykalnie odmienng od istniejgcej) wizjg modernizacji spolecz-
nej. Co prawda, préby te zakoriczyly sig¢ bankructwem, jednakZe ideo-
logiczny wymiar tego bankructwa jest wyraZnie rézny.

Marksizm, jako doktrynalny fundament systemu spoleczno-gospo-
darczego zosial catkowicie odrzucony, a twierdzenie o wyzszosci go-
spodarki rynkowej nad planowa stalo si¢ dzi§ niemal truizmem. Mar-
ksizm pozostal zatem jedynie systemem teoretycznym — dla jednych in-
‘trygujacym, dla drugich inspirujgcym i dajacym impuls do przemyslen,
dla innych jedynie historycznym dokumentem, a dla jeszcze innych —

+ stekiembzdur. Przestal by¢ jednak ideologia realnic istniejgca w poli-
- tycei Co'wigsej; calkiem zasddne. jest pytanie, w jakiej-mierze, markmzm
obecny byl wrrzeczywistodci realnego socjalizmu. - ) :

Upai:lcid faszyzmu i kompromitacja faszystowskiej 1deologu nie
oznaczala upadkuy;nacjonalizmu. Nacjonalizm istnieje nadal, a nawet
przezywa swoj renesans. Jest teZ rzecza oczywisty, Ze obecnosé nacjo-

*+ tnalizinu. pie gzna¢zg ‘odrodzenia faszyzmu, Odrzuceniy ulegla jedynie

skrajna postad ideologii narodowej. Fakt ten pokazuje nam, Ze cechy tej
_idgélogil = jeizloZqniose, clastyczqosé w1elopostacmw0§é i odwolamc
= T8ig ;;io-sfery:pozaraqohalnej — sprawiaja, e jej odtzucame jest niemoz-
7.~ liwee; 2 vszelkie tego typu préby skdzane na porazke. Upadek zas pew- .
v~ hej-formy.marksizmu oznaczat jego calkowite odrzucenie. Stalo si¢ tak
dlatego, ze propdzycja modernizacii spolecznc_] wysuni¢ta przez mar-
ksizm stracila swg aktualnosé, jej diagnozy i propozycje przeobrazen
zycia spolecznego przestaly byé przekonujace. Propozycja modemiza- '
-cyjna nacjonalizmu natomiast jest weiaz aktualna, ma on bowiem zdol-
nos¢ -dostosowywania sig do wyzwan spolecznych, przeformulowywa-
nia i przemiany swego oblicza, a sam jego rdzeri nie traci w niczym na
aktualnosci. Nieustannie Zywotna ideologia narodowa stanowié wigc
mogla: swego rodzaju proteze dla coraz bardzicj anachronicznego
i cherlawego marksizmu. .

Poszukiwania odpowiedzi na pytanie o przyczyny ,,unarodowienia”
komunizmu prowadza nas takZe na grunt ekonomii. Powierzchowna -
obserwacja obu systeméw wskazuje na silne tendencje do planowania
i odg(’)mej regulacji proceséw gospodarczych Friedrich von Hayek
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zmu)?. Tendencje regulatywne zawsze jednak wykraczajg poza sferg

gospodarki, ogamiajac wszystkie niemal sfery zycia czlowieka. ,,Tak

zwana wolnos¢ gospodarcza, kidra oblecuja nam planiéci — pisze Ha-

yek — znaczy dokladnie tyle, Ze ma nas nwolnié od koniecznosci sa-

modzielnego rozwigzywania naszych problemdéw ekonomicznych i ze

trudny wybér, ktérego nierzadko nie da si¢ unikngé, bgdzie za nas do-
 konywany przez innych™?!.

Ideologia narodowa stanowila wi¢e dogodny punki odniesienia dla
marksistow z tego takze wzgledn, ze znajdowali w niej podobng wizje
budowy ladu gospodarczego i spolecznego. Usytuowanie na kontinuum
wplanowogé — wolna konkurencja™ bylo w istocie padobne.

Diaczegoe jednak bankructwo idéi planowania doprowadzilo ideolo-
gie marksistowska do upadku, nacjonalizm za$ nie zdradza zadnych

«. - oznak kryzysu? Teoretyczna nieckreflonedé i amorficznosé nacjonali-

- Ve .zmu pdwodowala, Ze w zetknigciu z nowymi realiami: polityczdymi las -
. two moze zmieni¢ swoje oblicze, czy inaczej rozlozyé akcenty swego ©
przestania. Dogmatyzm marksizmu (a gospddarka planowa: byla':jed- »

" nym z-podstawowych jego dogmatéw) w zetknigciu z niewydolitoscig:
ekonomiczna osiggnal pewien graniczny, meprzekracza]ny punkt,

" .  ktdrego ideologia fa nie mogla juz przekroczyc ‘Przekraczajac (czyli’ - 7.
- wyrzekajae si¢ idei planowania) przestalby byé. marksizmenm, co najwy*- -
izej]akqs hybrydq marksizmu i liberalizmu, Dla’ nac;onallzmh natomiast”,i- Y

" S “tak punkt graniczny nieistnial. Initeres fifrodoWwy (dbginat mys’]I Tars-

‘s .dowej) nie implikuje przecies takiej czy-nnej wizjl. pospodarki."Wiwaz -

.runkach nieréwnowagi gospodarczej moze posiulowdé on wigkszg ak-
‘tywno$E paristwa, w sytuacji stabilnogci i dobrobyta — przeciwnie, wol-
nos¢ i spontaniczno$é dzialan. Co wiecej, by moze w sytuacji transfor-
macji systemowej i naglego przejécia od gospodarki nakazowej do iyn-
kowej potrzebna jest pewna doza regulatywnych dziatari panstwa ktore
postuluje wlasnie ideologia narodowa, - - -
Dia naszych rozwazart wynika stzd nastepujgcy wniosek. Marksizm,
" bedac przez ideologéw komunistycznych potraktowany. w sposéb do-
gmatyczny; nie jako inspiracja intelektualna, a zbiér twierdzen i sche-
mat dziatai, musial dostosowywac si¢ do wyzwan zmieniajacych sie re-
alidw. Te-za$ zmienialy si¢ zasadniczo. Kapitalizm XIX wicku i jego
wersja dwudziestowieczna, to dwie rézne rzeczywistosci. Co wiece;,

-3-Por. Friedrich August von Hayek, Droga do zniewolenia, tium. K. Gur-

~-eaosba Lr Klyszez; 3: Margafiski, D. Rodziewicz, Krak6w 1996, 5. 63, 95 i n.

N Tamze, s. 99.
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przewidywany przez Marksa nieuchronny kryzys kapitalizmu nie stal
si¢ przyczyna jego upadku, lecz rozwoju??, Fakt ten nicuchronnie mu-
sial wplywaé na kondycj¢ marksizmu. Sztywny schemat doktrynalny
w zetknigciu' ze zlozong i nieustannie zmieniajaca sig rzeczywistogcia
musial prowadzi¢ do szukania innych — lepiej odpowiadajacych wy-
zwaniom — hasel i ideologii. Nacjonalizm ze swa ,,planistyczna” skion-
noscia okazal si¢ z jednej strony elementem upraworiacniajacym mar-
ksizm, z drugiej za$ — nie bedgc wytworem konkretnych warunkdw
spoleczno-gospodarczych znacznie latwiej mégt dostosowywacé si¢ do

" zmieniajacych si¢ realiéw,

* Nacjonalizm i marksizm wobec problemu toisamosci Jjednostki

Wspomnielismy juz, ze istotnym elementem teoretycznym zaréwno

. marksizinu; jak i-nacjonalizmu bylo. zagadnienie wigzi. .spolecznych -4
* i tozsamosci jednostki. Jedni i drudzy bowiem dostrzegali wyraZne zna-

miona kryzysu spofecznego majgcego swe Zrédio-w atomizaeji 1 ,,zagu-
bieniu” jednostki w Swiecie. Kwestia ta jest oczywiscie jednym z istot-
niejszych elementéw przemian modermizacyjnych. Rozpad tradycyj-

nych spoleczeristw i procesy urbanizacji stanowily przyczyne: erzemlan—.' T s
‘w’ postawach. czlo\vieka w Jego systerme wartosm i relac;ach y3 mnyml ..

ludZmi. - Rl

" Motyw ten przcwua su;, W hcznych wypoWwdzHagh Marksa '
w ktdrych charakteryzuje on kondycje spoleczesistwa. Kkapitalistycznego....

(W Manifescie komunistycznym wiele miejsca poswigcil on zgubn_emu
‘wplywowi stosunkéw. kapitalistycznych na Larzeczowienie” relacji
migdzy ludZmi). W Polozeniu klasy roboniczej w Anghii Engels poka-
zuje na materiale empirycznym, jak kapitalistyczne stosunki produkeji
i bezwzgledna pogoni kapitalisty za zyskiem sprowadzity stosunki mie-

" dzyludzkie do bezwzglgdnej rywalizacji i odarly je ze wszelkich altru-

istycznych cech. Cala Marksowska teoria alienacji jest refleksja nad
kondycja jednostki ludzkiej i jej miejscem w $wiecie. Alienacja jest zlo-
zonym problemem dotykajacym zaréwno stosunku czlowieka do wla-
snego ,ja”, innych Indzi i calego spoleczeristwa®,

Takze mysliciele odwolujacy si¢ do dziedzictwa marksizmu akcen-
towali bezosobowosé 1 egoizm, ktéry jako wytwor czystej kalkulacji
ckonomicznej kapitalizmu prowadzi do glgbokiego keyzysu Jjednostek

- - -3 Por. J-A,-Schumpeter; Kapitalizm..., cz. IL

3 Por, Adam Schaff, Alienacja jako zjawisko spoleczne, Warszawa 1999,
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i spoleczenistwa. Herbert Marcuse w swej ksigice Crlowiek jednowy- -

miarowy, laczgc elementy marksizmu, egzystencjalizmu i freudyzmn,
opisuje kondycje czlowieka doby speleczenstwa przemyslowego: zubo-
zenie jego osobowosci, ,,merkantyliy” stosunek do $wiata, pogofi za
przyjemmoscia i zamkniecie sie na innych ludzi3*,

W mysli nacjonalistycznej bardzo czestym motywem jest krytyka
atornizacji spolecznej, kryzysu tozsamosci jednostki i egoizmu, w ktdre
wpedzila §wiat urbanizacja, industralizacja i wszystkie ich pochodne.
Konieczne jest zatem znalezienie jakis srodkéw zaradczych, ktére po-
zwolilyby na stworzenie wspélnoty mozliwie najdoskonalszej. Dla na-

-cjonalisty, rzecz jasna, wspdlnotg takg bedzie naréd. To wladnie dzie-
dzictwo do$wiadczen historycznych, kultury, a cz;.éto takze wspélne
korzenie etniczne stanowig fundament ktory winien byé przedmiotem

naJWLkazego gzacunku, -
i, ¢ = n o Nacjonalizm imarksizm: formutu;qc ‘W gruncie rzeczy pedobng dia-,
- . ’ gngzq, -stanu spoleczeristwa w.tej materii, stworzyly inny program jego

. nagrawy, Ideal doskonalej WSpoln‘o‘ty sytuowal marksizmn w przyszio-
_  Sei, calg historig postrzegajac jako pasmo wyzysku i nieustannej walki

klas. Nacjonalisci — przeciwnie, droge wyjscia z kryzysu spolecznego

- widzieli w-kategoriach  powrotu do pizeszloéei, odrodzenia harmonii
-Iladu znisz¢zonego przez nowoczesny $wiat; Marksigci widzieli za$ po-

L 0. 1'; trzehf; zbudowania MOWE] ~ ponadnarodowej wspéliioty Swiatowego |
R pmletanatu Stosunkowo pr@dko okazald sigijednak, Ze takiego projek- -
: W zrealizowacd. sie nie.da. Przekonanie o nadchodzacej rewolucji w Eu-»

; ropie Zachodniej, ktéra ogarnglaby swym zasiggiem caly $wiat, okaza-

lo si¢ mrzonka, a przytlumiony nacjenalizm odradzat si¢ — czesto ze

. zwielokrotniong sila. Autorzy jednego z opracowar na temat. polityki
- naredowosciowej ‘w Europie Wschodniej — Klein i-Reban ZWracaja
o uwagg-na,-fakt, iz w poczatkowej fazie instytucjonalnej obecnosci mar-
< -ksizmu wielu ‘ludzi wigzalo z nim nadzieje jako na przeciwwage dla

- skrajnego nieraz nacjonalizmu. Stwierdzaja, i7 ,.(...) komunizm jawit si¢
jako jedyna widoczna alternalywa wobec przedwojenmego zlosliwego
nacjenalizmu (...)"*.  Ideologia komunistyczna — pisza — pozwalata na
przerzucenie mostéw migdzy wojujacymi grupami etnicznymi dzigki
-obietnicy prawdziwego etnicznego samostanowienia (...) i dzigki usu-

¥ Por. Herbert Marcuse, Czlowick Jednowymiarowy, Badania nad ideolo-
giq rozwinigtego paristwa przemyslowego, Warszawa 1991,

* George Klein, Milan J. Reban, Introduction, w: The Eolitics. of - Ethnicity
-in Eastern-Europe, G. Klein, M. J. Reban (eds), New York 1981, s. 2.
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nigciu nacjonalizmu na pozycie drugorzgdnej sity”%. Do tego spostlrz.e~
7enia doda¢ mozemy jedynie, iz ideologia ta nie spelnila dwdch nieja-
ko obietnic. Nie tylko bowiem niemozliwe okazalo si¢ zbudowan.ie no-
wego typu wspélnoty o ponadnarodowym charakterze, ale ta1_<ze nie
udato sie usungé patologicznych form nacjonalizma. Faklt ten rn_la{ tedy
podstawowe znaczenie dla dalszych loséw praktyki politycznej komu-
nizmu.

Przed realnym socjalizmem pojawit si¢ dylemat: ,,wspélnota — mdﬂ
widualizm”. Skoro zbudowanie nowego typu wspdlnoty nie powiodlo
si¢, moze nalezaloby zatem przestanie-Marksa dostosowa¢ do b?lrdz-iej
indywidualistycznej filozofii liberalizmu. To jednak okazato si¢ nie-

. mozliwe — 1 to z dwdch, co najmniej, powodéw. Po pierwsze liberalizm -

+ jako ideologia burzuazji ikapitalizmu nie mégl by¢ elementem refor-
mujacym marksizmu. Po.drugie — co wazniejsze — sama konstrukcja fi-
lozofigzoa marksjzy i,-co-wigcej, praktyka, pohtyczna wykluczaly Ja-
kikolwiek wptyw indywidualizmu. W zaloZeniach doktrynal_nych 7naj-
dziemy wyrazﬁe ‘firzékonanie g priorytecie potrzgb i jntereséw kolekty-
wu (klasy spolecznej) nad potrzebami jednostki. W sferze praktyki na-
tomiast — ewoluowanie systemu komunistycznego w kicrunku coraz

*- wigkszggo : etatyzmu;,: odgomego sterowania .otaz kontroh proceséw.
- spolecznych icgospodarczych w oczywisty sposob zam.ykalo droge .
‘ przegl ;Lalquolw;rek formg indywidualizmu, Rozw1qzan1e zatem lego-dy-. :

* lerfiatn noglo byd ‘tylko;jedno. Realny soc_]allzm mégl byé: tylko ideo- -

wrts A

ﬂ\r\ﬂ‘-.:\
')\l tha

A -

lcjglq kolektywisiyezna.. Skoro tak, to rodzilo 51§ zatem nasigpne pyta-

* nig = jaka to;ma by¢ wspdlnota. OdpowiedZ nai byla juz stosunkowo
: prosta. Sami Kkomunigci uznaé musieli za utopic budowe ponadnarodo-

wej wspélnoty ludzi pracy. Jedyng naprawdg kluczows wspdlnota po-
zostawal naréd. Tak wicc i w tym przypadku realny socjalizm mdgt
ewoluowaé jedynie w kierunku narodowym lub schodzi¢ w szybkinij
tempie na:polityczny margines. .

Odwolujac si¢ do znanej Tonniesowskiej dychotomii: . wspélnota — °

stowarzyszenie” mozemy powiedzieé, Ze sila ideologii naredowej‘pole—
gala na jasnym okresleniu typu tej wspdlnoty i wigzi lezgcych u jej pod-
staw. Odwoluje si¢ ona bowiem wyraZnie do wigzi wspélnotowych —
opartych na pochodzeniu, a nie umowie, lojalnosci wyniklej I}ie zwy-.
rachowania i kalkulaciji, lecz osadzonej na wspélnocie zwyczajow i tra-
dycji. Typ wigzi spotecznych obecnych w komunizmie nie ma charak-

36 Tamze, 5. 3.
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teru ani wspélnotowego ani stowarzyszeniowego®. Wigzy spoleczne
oparte na dobrowolnej umowie, kalkulacji ekonomicznej i wymianie
débr materialnych, wlasno$é prywatna jako podstawa gospodarki — sg
to wartodci typowe dla liberalnej demokracji. Dylemat komunizmu po-
‘legat wiec na tym, ze W poszukiwaniu modelu wigzi spolecznych mégt
on ewoluowaé w kierunku Gemeinschaft- badZ Gesellschaft. Ta pierw-
sza mozliwodé okazala si¢ dla systemu bardziej dogodna. Albowiem
oparcie komunizmu na elementach narodowych stwarzalo mniejsze za-
grozenia miz odwolanie si¢"do liberalnych_i indywidualistycznych ele-
" mentéw wiezi stowarzyszeniowych.

Wyjasnienia natury politycznej

A .

oo :
' . . -
- I TR

"* . Blegdna.diagnoza-spoleczna. - A P

T

\f *. Jak zauwazyli§my na wstgpie, odpowiedzina pylanie o przyczyny 3 "% V. (¥

“zdistnienia narodowego komunizmu nalezy szukal takze w plaszczy-. .
#nie realiéw politycznych. Wydaje si¢, 7e rozpatrujac zagadnienie 2 te-

" go punktu widzenia, dostrzezemy fakty, kiére umykaja nam, gdy -pa-- ~ = -

-* trzymy ‘ha ni¢ przez pryzmat; czystej” teorii. Gdy zastanawiamy sig nad ..«
" frédtern narodowegd komunizmu, patrzac nar z punkfu widzenia czy (6 7%,

"7 Zwiazkd'Radzieckiegd, czy Polski, czy jakiegokolwitk-innégo parstwa R I
- komunisty¢znego - zauwazamy, ze-tdeoldgia narodowa w takigj-czy-ine » - - w5 af

nej postaci-petnila tam wazng funkej¢ legitymizacyjng: Niezaleznie od

tego, w jakiej midrze odwolywano sie do kultury i dzicdzictwa histo-
rycznego danego narodu, jak historia. manipulowano, jak silnie prébe- .
wano odwolaé si¢ do uczué patriotycznych, wszystko to sluzylo jedne- :
mu celowi — legitymizacji systemu i-elity wladzy, przekonaniu spole-
czefistwa, Ze nowy ustrdj, choé jest przelomem, to sytuuje si¢ w jednym

ciggu dokonaii sit postgpu. Dylemat polegajacy na pogodzeniu-elemen- .

tu rewolucyjnego (radykalnej przebudowy porzadku spolecznego)
'z ewolucyjnym (wpisanien si¢ w cigg procesu historycznego) wskazu-

je na pewien onfologiczny blad marksizmu. Blad ten ujawnit si¢ jednak

w pelni wlagnie w sferze politycznej, nie za$ filozoficznej. Inaczej
méwiac, rzeczywistosé spoleczno-polityczna stanowila swego rodzaju

3 por. Wlodzimierz Wesolowski, Typy wigzi spolecznych a preejscie od ko-

s psiieirdo demokracii: rola wigzi wspdinotowych, stowarzyszeniowych i ko-

munitarnych, w: Indywidualizm a kolektywizni;-Warszawa 1999, s. 92-96.
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test, ktéry ujawnil w pehi braki teorii marksistowskiej. Chodzi tu
o bledna diagnozg spoleczng marksizmu.

,Naréd okreslony, czy to przez wspdlnotg kultury, czy przez wole
jednostek byt dla Marksa forma nieodwolalnie skazang na zaglade, a je-
go styl wibrowat prawdziwie lirycznym zarem, ilekroé méwit o unifi-
kacji $wiata i zaniknigciu prowincjonalizmu - pisze Alain Finkielkraut.
- wydarzenia drugiej polowy XIX wieku w Europie systematycznie t¢
prognoze uniewaZnialy i nastgpcy Marksa zmuszeni byli wrdcié do
kwestii narodowej”?. Oddzialywanie ideologii narodowej na komu-
nizm mozna potraktowaé jako dowéd owej blednej diagnozy postawio-
nej przez Marksa — przekonania o stopriowym zaniku podzialdéw naro-
dowych w $wiecie, a w zwigzku z tym, coraz mniejszym znaczeniem

politycznym tego zagadnienia. Diagnoza ta — w najwigkszym bodaj .

stopniu okreslila zaréwno sposéb wzajemnego dyskursy, jak - przede

- wszystkim —samfakt jego. zaistnienia i jego wyjatkowej trwalogel,
‘Mozna zaryzykowaé tezg, Ze to wyraZne i apodyktyczne twierdzenie

* Marksa, ktére predko zaczglo budzi€ watpliwodci wieln prominentnych

.

marksistéw, pizyczynito si¢ mimowoli do powstania w ogdle te] dysku-
sji i okreslenia nowej plaszczyzny sporu. Oczywiscie, wick XIX,

'w kt6érym-problematyka §wiadomosci narodowej i nicpodleglosci zaj- .:.

mowala tak eksponowane miejsce, nie mégt nie pozostawié swego.Sla- . '

du w ideologii' marksistowskie]j. Jednakze stanowisko zaprezentowane

w Manffestié komunistyeznym i innych pomniejszych dzielach- _zqs"ta}so;

uznane przez, péZnigjszych interpretatoréw i dziataczy marksistowskich. |
za jeden z wazniejszych wskaZnikéw ortodoksji. Tak wiec usankcjeno- .

wanie tej problematyki w’ pismich Marksa i Engelsa sprawilo, ze nie
zniknela ona z dyskursu ideologicznego i politycznego wraz z nnarodo-

cieli innych orientacji ideologicznych. -
Blgdna diagnoza spoleczna marksizmu jest niejako zwielokrotniona.
Miata ona wymiar zaréwno polityczny, jak i — co wazniejsze - antropo-
logiczny. Marks — jak wiemy — zakladal, ze wraz z rozwojem proceséw
globalizacji podzial $wiata na narody bedzie nieuchronnie zanikad.
Cho¢ historia sfalsyfikowala to twierdzenie, widzimy, Ze nie bylo ono
typowe dla marksizmu, ani tez nie stato si¢ przyczyng kryzysu tych ide-

18 .Alain Finkielkraut,-Poraika myslenia, hum, M. Ochab, Warszawa 1992,
s. 74-75.

" wy specyfika XIX wieku, a trwala w takiej czy innej postaci w cza- -
sach, gdy problematyka narodu przestala juz interesowac przedstawi- .
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qlogﬁ, ktére podobng opini¢ glosily (mam na mysli tu choéby hbera-
l.1zm). Zasadniczy rdzeii tej blgdnej diagnozy lezy wiec w przekonaniu,
Ze mozna stworzyé nowy system wini spolecznych oparty w istocie
ujawnita si¢ w petni dopiero w praktyce pohl}gzi—e?polega w1¢c na cal-
-kowitym pominigciu niezwykle istotrej sfery zycia czlowieka, stano-

wigcej fundament relacji migdzyludzkich i jego tozsamosci. Te wszyst-

kie elementy zawarte w kategorii narodu: wspéinota lultury, histordi,
tradycji, ta cata niewymierna i nienamacalna sfera ludzkicj egzystencii,
bedaca ze swej istoty ,,sprawa wycbraZni” zostala przez Marksa catko-
wicie pominigta. Ten brak dat o sobie znaé wéwczas, gdy teorig te za-
cz¢to przeszczepia€ ma grunt spoleczedstwa, ‘Wiedy dopiero okazalo
- sig, Ze wiezi klasowe i wizja nowego porzadku nie wystarczajg do zdo-

. - bycia szerszego.poparcia spolecznego, a tym bardzief do gif;bszego Zax .

kerzememawspoleczensthe Lo . val e

- . Kryzys ideologii i dyscypliny partyjnej 5

Ewoluowanie komunizmu wkierunku ,narodowym”, choé byio
. Zwigzane z ulomnoscig podstawowych j jego zalozent, nie‘ograniczalo si¢

. tylko.do tego aspektu: Abstrakcyjnosé teorii Marksa i rozziew migdzy, = -,
- zalozeiijami:i wizjg nowego tadu-spolecznego z.jedriej strony a rzeczy-.

w1seo§cra spoletzngz drugiej — urictiomity-caly ‘szereg,,proceséw do-

: stqsowaw_czy.cl;’f préb pogodzenia teorii z praktyks,.doktryny z realia- -

mi. Poczgtkowo marksizm nie stanowil bynajmniej jedynie ozdobnika.

retorycznégo, zbiorn hasel, ktérymi pitzykrywano pragmatyczie dziala- -

nia stuzace jedynie umacnianiu wiadzy. Spory o ortodoksyjnosé, zgod-
nos¢ dzialan z doktryng marksizmu byly traktowane najbardziej serio.
Stopniowo jednak zaczg¢lo dominowaé przekonanie (nigdy, rzecz jasna,
nie wypowiedziane wprost), Zc osiggniecie celu —.to znaczy zbudowa-
pie komunizmu jest coraz bardziej odlegle i mgliste, a realia wymaga-
Ja posuni¢é stuzgcych osiagnigeiu celéw doranych,

Proces marginalizacji ideologii-matksistowskiej w partiach kornuni-
stycznych szedl niekiedy w parze z ostabieniem partyjnej dyscypliny.
Mozna jednak zauwazy¢ sytuacje-odmienng. Najwymowniejszym przy-
ktadem moze by¢ rumurska partia komunistyczna pod rzadami Ceau-
gescu, gdzie odejScie od dogmatéw marksizmu i bardzo wyrazne ele-
menty szowinistyczne byly istotnym elementem polityki, w niczym jed-

. hak nie oslabilo to dyscypliny wewnatrzpartyjnej. W pierwszym przy-
. padku ewoluowanie komunizem w kieranku wnarodowym” miato cha-
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rakter bardziej spontaniczny, a partyjni ideotodzy usitowali sterowac ty-
mi resentymentami zgodnie z doraznym interesem. W drugim przypad-
ku méwié mozenry-o sw1adome_| odgome.] przebudowie ideologicznej
partii.

Powstaje wige pytame w jakim stopniuodejécie od dogmatycznego
internacjenalizmu i potrzeba,,zabarwienia” nowego ustroju elementami
narodowymi stanowilo krok w kierunku rozmycia ideologii, jak dalece
za$ ,unarodowienic” jest po prostu jedaym z licznych efektéw owej

dezideologizacji. Nie przesgdzajac o catkowitej bezsensownosci pierw-

szej mozliwogci; sklonni jestesmy twierdzi¢, iz wlaczanie elementéw

nacjonalizmu do ideologii komunistycznej bylo skutkiem . calego,
znacznie szerszego procesu kryzysu realnego socjalizmu. Najrozsy-
dniejsza teza powinna - jak si¢ zdaje — tak brzmie¢. Wezednicjsze préby.
pogodzenia komunizmu i nacjonalizmu stanowily zapewne pierwszy,

. niezauwazalny. jeszcze :symptom kryzysu. Byl to swego rodzaju ka-

mieil, ktéry.poruszyt cala lawing proceséw, usd,u]qcych nada¢ komuni-
zmowi ,ludzka_twarz”. Stanowily one de facto czynniki oslabiajage
i destrukeyjne dia tego systemu, ktére w efekcic doprowadzity do _]ego
upadku.

Odchodzeme od sztywnosci doktrynalnej, szukanie kompromiséw.,
Z-wyzwaniami- reahow spolecznych i - generalnie — ‘dazenic do uareal-

* nienja”, stalo si¢ jedna:z istotniejszych cech systemu komumstycznego
- Fiederick Barghoam, -analizujac rozwdj nacjonalizmu w Zwiazkn Ra—- _
.- dzieckim, podkres’la Ze,umacnianie sj¢ nasjrojow. namdowyph bylo W nr s .}"

bezposredniozwiazane z coraz mmejszq atrakeyjnoscia of1CJa.[neJ ideo-
“logii*®. Innymi stowy — ]edynym warto§ciowym jej elementem pozosta-
wat dla wielu wlasnie silny nurt narodowy 1 wielkomocarstwowy, a naj-
wigksza zdobycza porzadku porewolucyjnego okazywala sig nie tylko
powszechno$é zatrudnienia i zuniformizowanie majgtkowe spoleczen-
stwa, ale przede wszystkim uczynienie z ZSRR rzeczywistego $wijato-
wego supermocarstwa. Dina Spechler twierdzi z kolei, iz wplyw nacjo-
nalizmu na marksizm-leninizm byl niczym innym jak oznakg trwalego
1i-glebokiega kryzysu i niestabilnosci systemu radzieckiego®.

39 Por. Frederick C. Barghoom, Russian Nationalism and Saviet Politics:
Official and Unofficial Perspectives, w: The Last Empire. Nationality and the
Soviet Future, R. Conquest (ed.), Stanford 1986, s. 63.

40 Por—Pina Rome Spechler, Russian Nationalism and Soviet Politics, w
The. Nationalities, Factor in Soviet Poljtics and Society, L. Hajda, M. Beissin-
ger (eds)-Boulder Ca 1990.
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Nieprzypadkowo zatem — takze w innych krajach obozu socjali-
stycznego — pojawicnie sig retoryki narodowej w tej czy innej postaci
wspdlwystepowato z oznakami przesiled w elicie rzgdzacej czy wrecz
z kryzysem ideologicznym. Przyktadem moze by¢ tu Polska — szczegdl-
nie drugiej polowy lat szedédziesiatych. Chod Ticzebnie wcigz potezna
sila polityczna, jakg byla PZPR, pod wzgledem ideologicznym coraz
bardziej oddalala si¢ od swych Zrédel. Jak zwraca uwage Andrzej Pacz-
kowski, rozziew migdzy pogladami starej elity komunistycznej a nowy-
mi adeptami stawat sig coraz wyrazniejszy. ,Mozna (...) watpi¢ — pisze
on — czy stopiefi internalizacji ideologii by! odpowiednio wysoki,
a dawny komnunistyczny kanon' ideowy nadawat si¢ jeszcze jako spoi-
wo”¥!. Reakcjg na coraz wyrazniejszy proces odchodzenia od demokra-
tycznych idei PaZdziemika 1956 roku, pogrgzania si¢ partii w coraz
wickszym kryzysie ideologicznym i przeksztalcenie si¢ jej w zamknie-

-t3 elitg biurokratéw. byl znaczacy (gtéwnie w wymiarze intelektualnym) - -

nurt dgzacy do odnowy marksizmu; twérczego ptéeobrazenia go w ide-

+ ologi¢ paristwa demokratycznego i otwiftégo:Graz oczyszczenia z nale-

ciatodci dogmatyzmu. Nurt ten, reprezentdwany gléwnie przez czesé in-
teligencji i Srodowisk akademickich, uznany zoitat za o§rodek rewizjo-
nizmy,-a postulaty przezeri-wysuwhne —za'godzatE-w sam rdzed dok-
tryny socjalistyczniej.. Jakiekolwiek — 7 dzisidjszej- perspektywy, byé

. meze dla niektérych naiwne —préBy rZeczywistéj teformy systemu wy-
wolywaly bez porSwndnia oftriejszly reakisjg ‘Wiads, Wykazywaly one
» bewiem rozbiezneosé miedzy zalozeniami Marksa i Pn gelsa a-rzeczywi-

stogcig panistwa ,realnego- socjalizmu’; obnazaly niejakc ulomnogé
i faktyczng bezideowos¢ elity rzadzacej. O wielé latwicj; paradoksalnie,
pogodzi¢ mozna bylo retoryke wyjetg — by tak rzec — z zupelnie innej
polki. Ideowi marksisci-okazywali sig znacznie groZniejszymi wrogami
niz kezykliwi i fanatyczni nieraz nacjonaligei czy bezideowi pragmaty-
cy przekonani jedynie o-zwyklej uytecznosci haset narocdowych.
Czytajgc wystapienia czolowych dzialaczy partyjnych tamtego okre-
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i zbanalizowanie dyskursu na tematy spoleczne.i ideologiczne. Wsze_l-
kiec wypowiedzi — niezaleZnie jaka form_.t; przyblera‘ly — uderzaly swoja
-sztucznogcig, pustostowiem, wytartymi fo-nnuianu propagandowynud.
Rzeczywiste watki frakcyjne i koterie polityczne skry_wanc byI}: po
pozorami jednomysInosci. Niezaleznie 0c_1 pf)glqdéw poht.ycznych ioce-
ny czaséw ,realnego socjalizmu” — odejscie od prax_wd_zxwego zaanga-
zowania i wiary w marksizm, jego zdognflatyzqwame 1 zamkn_l.;"cle na
realne potrzeby spoteczne stalo sig oczywistogcia. Coraz baIlelej zb1}1[;
rokratyzowana elita rzadzgca, nastawiona WIOgO (%o wszelklc!l pré
.powrotu do Zr6del”, uczynienia marksizmu bard’zmj otw;'art.ym i odp_o-.
wiadajgcym oczekiwaniom spotecznym, w s"posob bard.mg czy mniej
$wiadomy zaczela odwolywaé sig do tradycji narodowej i wialczaé-n.:-
toryke narodows do swego jezyka P;opagandowego._ Bylato w gruncie
rzeczy jedyna plaszczyzna pozwalajaca na znalezu?nle._.plor(?zunuema ze ‘
znaczng czefoig spoleczefistwa.: Dla wielu ludzi -me.zp_ngmo;wanyc:;]:
w zawilo§ciach wielkiej polityki wazne bylo pocz.gcn;} -,,S:WO_]Sl(.OS(;l ¢
i wspélnoty narodowych przekonar; jakie zn'.la.ljdowall_'yfa_r_'olxvpzesnej pro:-
pagandzie. Elita partyjna zdawala si¢ by¢ bhzszz?. p;zecu;trl‘cgg czlowie-
ka i byé ,z kewi i kodei” polska, dostr.zega_]qc ‘Zagfozenia naro_d}l
i probujac im przeciwdzialaé. Racjg ma-wige Peter Zwick; gdy méwi,

- %e narodowy kominizm byl jédyna forma zdolng da: p'lrze.trwal_l_i_a'we
" ryspélezesnym $wiecie, a wszelka' 2ywotnos¢ uttzymuiaca komunizm

wyplywald wiasnie z otientacji ‘naredowych®. dy rzeczywistosé oka- -

'... .zuje.sig calkiem odmienna-og: pierwqmygh-zalpzeﬁ;-_,a:.n_q domiar zlego
"~ przywédcy polityczni tracg zapal rewolucyjny i wiarg w slusznosé -

marksizmu, pozostaje juz jedynie odkrycie tego, co zawsze zajmuje
istotne micjsce w $wiadomosci spoleczeristwa: — ideologit narodowej,
ktéra przybiera niekiedy takze formg narodowych fobii. - .

Wspdiny wrdg nacjonalizmu i marksizmu

Zaréwno marksizm, jak i mysl narodowa byly qugf_dpw.anymi an- o )
tagonistami "doktryny liberalnej. W tym micjscu (.:hodzi nam jednak nie ey J
o stosunek obu idealogii do liberalizmu. Nie zamierzariy dokonywac tu | st
analizy dokfrynalnej i wzajemnych poréwnad w aspekc%e teoretycz-nyl.n.

-Sprawa interesujgca jest natomiast polityczny wymiar z?gadn_lema.
Warto bowiem zastanowi¢ sig nie tyle nad stosunkiem do 11beral1;mu, i

.+ 81 czy dokumenty programowe zjazdéw widzimy, jak bardzo.oddality-
Nt e sig-one-od zapalu i pewnej wrecz zarliwosci pism Kazimierza Kel-
et les-Krauza czy Rézy Luksemburg. Nie znajdziemy juz préb poszuki-

wati-rozwigzai istotnych probleméw spolecznych, refleksji nad doko-
naniami i przyszloscia marksizmu, zazartych nieraz dysput o roli naro-
du, rzeczowych polemik i dyskusji. Dokonalo sig wyraZne splycenie

wvems -~ 40 Andrzej Paczkowski, PoF wieku dziejow Polski 1939-1989, Warszawa - - - ==l = - T B
1996, 5."334. : 42 por, P. Zwick, National..., s. 1.
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ile nad funkcjonowaniem stowa , liberalizm” w jezyku propagandowym
— tekstach komunistéw i nacjonalisiéw. Czgsto bowiem stowo to przy-
bierato posta¢ wartosciujgca, nie opisowsg. :
Rzecz jasna, na czym innym polegalo zlo liberalnej demokracji
w oczach marksisty, na czym innym za$ — radykalnego nacjonalisty.
W konsekwencji jednak mozna dopatrzyé sig pewnych -wspéinych
punktéw tej krytyki, mimo ze byly one ujmowane w odmiennych za-
zwyczaj kategoriach. Znakomitym przykladem takiego rozumienia po-
jgcia |, liberalizm”, ktére funkcjonuje niemal wylgcznie jako symonim
zla, pozbawione za$ jest glebszego znaczenia merytorycznego, moie
by¢ zbi6r artykuléw. Romana Dmowskiego opublikowanych w roku
1933. Ich teza — szczeg6lnie za$ jednego, pod wymownym tytulem Roz-
szerzony obdz komunistyczny — jest taka oto. Zrédlo komunizmu lezy
w liberalizmie. Komunizm. jest swego rodzaju ,kontynuacjg” liberali-
“zmu. Zatem ~ piegwatpliwe zlo dokiryny marksistowskiej nie jest samo- . .
radne;. pochodzi: ono bezposrednio ze znacznie bardziej podstepnej
. iszkodliwej doktryny liberalnej. ,,Panowanie liberalizmu gospodarcze-
go i politycznego, qraz oparty na nim wplyw Zydéw na spoleczeristwo
~ europejskie miato (...) skutek pierwszorzednego zmaczenia dla celéw
- marksizmu —pisze Dmowski — jednostka ludzka coraz bardziej wyzwa- -
. lala si¢ spod pangwania tradycji; rozluZniala wezly moralne, lgczace je

ze spofeczeristwem, wyzwalala si¢ z obowjazkéw wzgledem niego;.zy- - .
skiwala ceraz-wigksza moznos¢ przeciwstawiania sie spoleczeristwy -, s ¢ ¢
--. W dziedzinie politycznej, religijnej, moralnej, obyezajowei...-

szybko liczba jednostek usilujacych-zerwaé wszelkie wiezy, dgzacych
do catkowitej anarchii”®. Dalej za$ dodaje: ,,lea tedy komumizmu tkwi
nie tylko w marksistach, z ich odrgbng psychikg i opartg na niej polity-
kg oraz w prowadzonych przez nich organizacjach.: Skladajg si¢ na nig
.obok tego liczne w krajach europejskich zywioly, szerzace anarchig mo- .
ralng, zywioly przeciwspoleczne (...)"*. Liberalna demokracja zatem -
nigsie ze sobg caly szereg powaznych niebezpicczeristw, Rozbija ona
wiezi spoleczne, jej kosmopolityzm prowadzi do rozpadu solidarnosci
narodowej, tradycja, religia i cale dzZiedzictwo cywilizacyjne zostaje
adrzucone i zastgpione nihilizmem i agnostycyzmem. Bieg spraw spo-
lecznych przestaje podgzac utartym szlakiem, a wastalonej od wick6w
hierarchii spolecznej ludzie przestajq znaé swoje miejsce. Stopniowo

3 Roman Dmowski, Rozszerzony aboz komunistyczny, w: tegoi W kwestii
komunizmy, Poznad 1984, 5. 14, . T e
#“ Tamze, s..15."

M

CRosla o, e fon

s *,- dei, faktycznie natomiast — uprzywilejownje klasy posiadajgce, margi- -
¢ 1+ nalizlijgc politycznie reszte spoleczenistwa. Ten.stan 1zeczy prowadzi
"+ v konsekwencji do utrwalenj4 nieréwnosci w spoleczeristwie — waska
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wladza ,,przestawala (...) byé naprawde wladzg. Tytulamy jej dzierzy-
ciel, czesto nawet koronowany, musial stuchaé rozkazéw jakiegos bal-
wana, postawionego nad nim w lozy; gdy tamten z kolei otrzymywal
rozkazy od swoich zwierzchnikéw, nieznanych ogélowi™,

Krytyka liberalnej demokracji czyniona przez marksistéw przybie-
rala — jak juz wspomnicli§my —inny nieco charakter. Wyplywata ona
bezposrednio z fundamentalnych zaloZei marksizmu. Liberalizm i libe-
ralna demokracja, bedace ideologia paristw kapitalistycznych w natural-
ny sposéb sytuowaly si¢ na_pozycjach antagonisty dokiryny marksi-
stowskiej. Skoro kapitalizm jest ustrojem niewydolnym ekonomicznie,
niesprawiedliwym spolecznie i skazanym na obumarcie, to jest rzeczg
oczywists, Ze filozofia polityczna lezaca u jego podstaw jest — po pierw-
sze — oparta na falszywych zaloZeniach, po drugie za$ — szkodliwa spo-
lecznie. Daje ona mianowicie jedynie. pozér réwnosci i sprawiedliwo-

-« pripa whascicieli $rodkéw produkcji poszerza swdj stan posiadania, po-
zostali natomiast nie majg Zadnego wplywu na bieg Zycia politycznego.

v 5 - ~"Wraz z postepujacym procesem dezideologizacji i odchodzeniasod .
t % retoryki rewolucyjnej, argument’ natury. doktrynalnej zaczynal odgry--
-wag: 3tophiowo coraz mniejszg rolg. Pozostawaly natomjast i - nawet— -
Jeszcze bardziej si¢ uwypuklily argamenty’ o charakterze: spolecznym NK
. ..czy niekiedy wreez takze obyczajowym. W fej materii wrogle nastawie: . -

_. nie marksistéw wobéec liberalnej.demokracji- ,,spotykalo si¢” z zarzuta-
mi skrajnych nacjonalistéw. Jest ona tedy Zrédlem alienacji spolecznej,
konsuinpcyjnego stylu zycia, odrzucenia glgbszych wartosci i egoizmu

+ spolecznego. Choé oczywiscie dechrystianizacja i postgpujacy agnosty-

.-+ cyzm nie byl traktowany przez marksistéw jako symptom patologii, to

- niewstpliwie wyrazny antydogmatyzm, nieufnos$é¢ wobec autorytetéw

‘1 wiara w zdolnogci wlasnego rozumu by]a dla nich wystarczajgcym po-
wodem do niepokoju.

Oddziaty wanie ideclogii. narodowej na retoryke; partii komunistycz-

- nych bylo zatem mozliwe na gruncie wizji wspélnego wroga — liberal-

nej demokracji. Dla-przedstawicieli jednego i drugiego nurtu mysli po-

litycznej stanowila ona Jrédio wszelkich chordb spoleczefistwa. Nie

trzeba dodawa¢, Ze oddzialywanie to nie przybralo oficjalnych ram. Dla

en P PR [ - P

45 R. Dmowski, Program opanoewaia- wfadzy,w tamze 5. 10.
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nacjonalistéw marksizm pozostal gtéwnym wrogiem, z ktérym porozu-
mienie bylo absolutnie niemozliwe. Zastanawiajace jest jednak, ktéry
z wrogéw my$li narodowej — marksizm czy liberalna demokracja - byt
wrogiem bardziej niebezpiecznym. Nie znajdziemy na to pytanie, co
prawda, jednoznacznej odpowiedzi. Niekiedy jednak mozemy domy-
§lad sig, Ze (o, co krylo sie pod stowem , liberalizm”, stanowilo najwigk-
sze zagrozenie dla ,bytu narodewegao”.

Warto w tym kontekscie wspomnieé takze o podobierisiwic w sferze
jezyka, kt6ére mozemy zauwazy¢ niekiedy w publikacjach komunistéw
i nacjonalistéw. Oczywidcie, mamy tu na mysli wylgcznie nacjonalizm
mtegralny, ktéry szczegolnie chetnie szermowal hasiami antyhberalny—
mi i przyjmowal retoryke walki z wrogiem, °

Doskonalym przykiadem moze by¢ wielokrotnie wznawiana i-thi-

‘ maczona na rézne Jjezykd ksigzka- radzlecklego autora Jurija-Twanowa

*pod znamiennym tytulem: Uwaga: syjonizm{. Ksiazka la ma charakter

'

* par excellence nacjonalistyczny. Nie znajdziemy w niej jakichkolwiek
clementéw internacjonalistycznych. Marksizm stuzy} tir jaka' wygodna,

plaszczyzna, na kt6rej mozna budowac jawnie szowiniStyczne tresei.

O korzeniach marksistowskich §wiadczy jedynie godkreslenie, ze syjo-.
‘nizm jest jedna z’ form ideologii impérialistycznej i z tego — przede
. WSZystkim wzgledu jest on $miertelnym wrogiem paiistwa radzieckie-
gol ,,Wspolczcsny ‘syjonizm torideclogia, szerokd’roZgaleziony system

" organizacji i praktyka polityczid wiclkiej: burzdazji>zydowskiej, “zro-

- . énietej z kolami* monopolistycznymi-Standw Zjednoczonych:i innych .

panstw. imperialistycznych. Gléwng tredcig syjonizmn jest wojujacy

-szowinizm i antykomunizm™® — poucza Iwanow. Ksiazka ta’dotyczy

niemal wylacznie spiskéw, jakie tajemne kregi syjonistyczne w kraju

"i za granicg organizowaly od poczatkéw wladzy radzieckiej i nie usta-

" ja w ich udoskonalaniu. Przy§wieca im jeden tylko cel — obalenie wia-

.dzy radzieckicj i komunizmu w $wiecie. Autor -jedriakie stwierdza,

chege uchreni¢ sig przed zarzutem antysemityzmu —1z wszelkie formy
nienawigci do Zydéw sa wytworem syjonistéw. Komunizm zas, jako
wrdg antysemityznn; staje sie tym samym wrogiem syjonizmu. To sy-
jonigei i antysemici idg niejako ,r¢ka w rgke”. Tak wigc istotg syjoni-
zmu jest ,gloszenie wrogodei do wszystkich i wszystkiego, wezwanie
do odrzucenia patriotyzmu, wychwalanie »wyjatkowosci« i »czystosci

-4 -Jurij Iwanow, Uwaga: syfonizm! Szkice z ideologii organizacyi i prakty-
ki syjonizmu, tium. W, Mazur, Warszawa 1970, s. 6-7.
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rasoweje {...)"". . ,Przywddcy syjonistyczni o$wiadczajac otwarcie, ze
antysemityzm jest pozytecz*xy, wyciagneli w ten sposéb reke do anty-
semitéw dla-porozumienia, ktdre nigdy — w ciggn istnienia migdzyna-
rodowej syjonistycznej korporacji — ni¢ bylo zerwane"#*. Syjonizm —
zdaniem Iwanowa — jest ideologia pozbawiong w istocie jakichkolwiek
glebszych zasad — poza oblgdem spiskowania przeciwko ,,postgpowej
ludzkogci” i niszezenia wszelkich zdobyczy cywilizacji. Kierujace si¢ je-
dynie checig zdobywania wladzy, zmieniaja swe poglady w zaleznofcl
od sytuacji, egzystujac_wylacznie dzigki tajnym porozumieniom i spi-
skom. ,,Za zamknietymi drzwiami - pisze Iwanow — syjonisci tracg
cheé dyskutowania o »$wigtosci« géry Syjon, o biblijnych przepowie-

- dniach »milosci’ blizniego«. Nienawi$¢ do intermacjonalizmu, do wia-

dzy radzieckiej, do partii Lenina staje si¢ rdzeniem: ich uczuciowych

" uniesied w epoce. Wielkiego PaZdziernika, przygotowanie, i realizacja
" konkretnych' planéw walki z komunizmem stanowi centium, ich prak--, - ..
‘tyczuej dziatalnosci™. Duzy: fragment po§wiecony jest tez iachina- yaooon

gjom finansowym, jakich dokonujg syjonisci w celu zyskania §r0dk0w W

, na réalizacjg¢ swych planéw.

Ksigzka ta spotkata si¢ z pozytywnym przyjgciem w kn;gach 1deo-

logéw marksistowskich. Swiadczg o tym opinie recenzentéw zachwala- - ... .- -
jacych obiektywizm, bogactwo zebranych dokumentéw i wykorzysta:ﬁ G

[

drzej Werblan pisal: ,,Tylko absolutng bezmysInoscia lub klikows soli-
darnogcig na'tle narodowosciowym mozna wytlumaczy¢ szybkie’ foro-
wanie ludzi wywodzacych si¢ ze $rodowiska drobnomieszczaristwa zy-
dowskiego, nic zwiazanych tradycyjnie z komunizmem, a czgsto pozo- - .
stajacych pod wplywem syjonizmu. Doswiadczenie dowiodlo, 7e wigk- . ..
szo$¢ tak kreowanych kadr byla obca ideologicznie, Ze z latwoscia ze--
szta péZniej na droge rewizjonizmu. Wielu przeszio na pozycije syjoni-
styczne, nierzadko zwyczajnie zrywajac z polskoscig i emigrujgc™!.

47 Por. tamie, s. 87.
%8 Tamie, s. 81.
*? Tamze, s. 117, _
5¢ 1. Aleksiejew, Ostoroino: sijonizm, ,Jomsomolskaja Prawda” 1969, nr
31 (13408), s. 3; por. takze W. Seliwanow, Ostoroino: sijoniz!, LSovietskaja
Rossija” 1969, nr 62 (3878), 5. 4. .
~ 51 Andrzej Werblan, Przyczynek do genezy konfliktu,  Miesigcznik Literac-
ki 1968, nr 6, s. 69.

‘. nievZrédél ukazujacych spiskows dzialalnosé syjonistgw. Jak: stwnerdza PRt
' ]edeﬂ 'z técénzedtéWw: ,syjonizm umie ‘maskowac- swow»eele potraﬁr T
uigpié czujnadé...”s®, Na kanwié za$ wydarzen marcowych w Polsge Afl= s - .. . »
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Czym zatem byl narodowy komunizm? Czy zwyklym polgczeniem

elementéw ideologii narodowej z doktryna marksistowskq, wkompono-
waniem hasel nacjonalistycznych do internacjonalistycznego schematy
teoretycznego? Czy jaka$ nowy jakoscia, nowa formuly ideologiczng
czy propozycja intelektuaing? Nie ma jednoznacznej odpowiedzi na to
pytanie. Fenomen narodowego komunizmu bowiem ma bardzo piytkie
korzenie intelektualne. Wynikalo to 2 prozaicznego faktu zetknigcia
dwdch wyraZnie odmiennych typéw myslenia. Z Jjednej strony — kon-
strukcja intelektualna, schemat myslowy, wizja nowego porzadku spo-
lecznego oparta wylacznie na teoretycznych zalozeniach, z drgiej zas
‘— pewna nieuswiadomiona potrzeba; ,stan umyslu” (jak méwi Hans
Kohn), sfera-ludzkich zachowan odwolujgca si¢ raczej do émocji niz ra-
cjonalnosci.~ Zetknigeie teoretycznego schematu marksistowskiego
-2 réznorodng i zmieniajacy sie meozywisto's’ciq'spoleczna,, a na dodatek

St o4 = Wysliminowanie z niego tak waznegb aspektu zachowan czlowieka, ja- -
- " kimjest potrzeba wspélnoty i tozsgmosci narodowej ~ musiato dopro- -

% wadzi¢<o préb ,,podbudowania” keimunizmu elementami narodowymi,

-+ Jego przetrwanie 1 spoleczna legityinizacja zalezaly w ogromnej mierze

" od odwotlania sig do hasel nacjonalistycznych i tradycji narodowej. Nie

N -‘;f:ozn,a‘cia-';bjednak;‘ie’ta’narodowa-,;podbudowa" kbmunizmu stanowi-

g laijékqs’!c‘:hlo!féiowq przemyslang propozycje intelektualng, Wrecz prze-

St Zeiwnie, naroddwy komunizm to toenorodne; pizypadkowe i dorazne
LT Ftwkoniponowywanie hasel natodowych, tradycfi narodowej do doktry-
-+ rnymarksistowskiej. W sensic intelektualnyin zateny nie jest to zjawisko -

“interesujace. Istota naroddwego komunizmu polega bowiem mnie na je-

g0 pricdaniu doktrynalnym, teoretycznym (botakiego w istocie nie

++ ma);:leez na'vkazaniu prawdy, ze ideclogia, ktéra pograza sie w coraz

“ wigkszym kryzysie, bedge coraz mniej adekwatna wobec wyzwai i tra-

-« '+ -cge.spoleczne poparcie, szukajac ratunkay, znajduje je'w owej specyficz-

- > nej-ideologii, jaky:jest nacjonalizm. Idea frontu narodowego, walka

-+ Z kosmopolityzmem i syjonizmem, »Wpisywanie si¢” w tradycje naro-

. dowg — wszystko to nie stanowi przeciez zadhego spdjnego programu,

- jest tylko doraznym, a czesto wrecz w swojej absurdalnosci Smiesznym,

szukaniem mozliwosci przetrwania. W tym sensie narodowy komunizm

jest niczym innym jak zwyklym polaczeniem, wkomponowanicm ele-
meniéw nacjonalistycznych do doktryny marksistowskie;j.

Jednoczesnie jednak narodowy komunizm byl niewgtpliwie LA0wg

jakogcia”, nowym bytem w rzeczywistosci politycznej. Celowo pisze:

W 1Z€czywistosci politycznej”, albowiem - jak wspomnialem — nie sta-

nowil on Zadnej nowej propozycji intelektualnej. Dla obserwatora zja-
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wisk spoteczno-politycznych kazda forma narodowego komunizmu sta-
nowi jednak interesujace zagadnienie, kazda jest czyms swoistym, kai-
da stanowi inng forme relacji miedzy komunizmem a nacjonalizmem.
O ile wige z punktu widzenia teorii narodowy komunizm zazwyczaj be-
dzie dziwaczng hiybryda, o tyle dla badacza praktyki politycznej kazda
jego formula (chocby teoretycznie najbardziej absurdalna) bedzie
czyms wigcej niz tylko suma dwu elementéw, bedzie zawsze czyms in-
nym, specyficzinym, reakcja na okreslone procesy spoteczne.

Jakie byly konsekwencje procesu ,unarodowienia” komunizmu?
W jakiej mierze proces ten spelnil swoje zadanie? Czy osiggnat cele, do
ktérychi aspirowal? Ostateczny bilans narodowego komunizmu wypada

- nader skromnie. Realne mozliwosci osiggniecia celu, ktéry lezal u pod- -

" staw tej doktrynalnej hybrydy (to jest — legitymizacja systemu), byly
niewielkie..Sam bowiem. rdzeri narodowego komynizma.skazony byt
niewiarg W mozliwo$é weielenia'w zycic idei ‘matksistowskiej w. ,,sta-
nie czystym”. . Zatem,; wrnaturalny sposéb, komunizm odbierany byl ja-

* ko utopia, ktgrej Wprowadzenie, w zycie przebiega™z wyraZnymi opora-_.

mi, a - co-wigcej ~ mozliwosci jej pelnego zrealizowania budza watpli-
wosci samych jej wyznawcéw. Istot tego zjawiska bylo uznanie komu-

*. »nizmy “za’ ideologie - ulomng; - nieodpowiadajaea realiom spolecznym, -

- wymagajaca dostosowania;do. wymogdw zycia spolecznego., -

“* ¢ lecZewylatenie dorafne, tymiczasowe. Mozna por(’)vénaé- ‘go«do lekar-

rrkwsors sbWa, Kiore: ng kedtko-tagodzi pewne dolegliwosci i stwarza pozér do-

*¢  wUnatedotvignie’” komiunizmu przynosilo, co prawda, pewpe.efekty,:

r

- bregd samopogzucia, leoz w dluzszej perspektywie ostabia caly orga- - )

nizm. Prawde ¢ widaé szczegélnie na przykladzie ZSRR. Ruch ,,smie-
nowiechostwa" stanowi dobitny przyklad, jak szermowanie hastami na-

* cjonalistycznymi i-wielkomocarstwowymi moglo by¢ atrakcyjne i prze-
- konujgce dla-srodowisk najbardziej nawet od komunizmu odleglych.
+ . - Podobnig szybka industrializacja kraju w latach trzydziestych i zwycie-
- stwo w.II- wojnie $wiatowej stanowito do$é silny argument na rzecz
uznania dokonari komunizmu. Qslabienie gorsetu ideologicznego, ,,de-
montaz” systemu i ostateczny jego upadek w duzej mierze byl uwamn-
kowany wiasnie czynaikami narodowymi, Idea zbudowania narodu ra-
“dzieckiego okazala sie absolutng utopia. Polityczna, gospodarcza i kul-
turowa dominacja Rosji pozbawila wszelkich zludzed co do réwnou-
prawnienia narod6w. Wszelkie za$ proby wigkszego ich upodmiotowie-
nia { autonomii w ramach Zwigzku Radzieckicgo mialy skutek odwrot-

ny do zamierzonego — przyspieszaty jedynie dazenia niepodleglogeio--

we. Walka o suwerennos€ narodows oznaczala takze destrukcje syste-

~¥es ke
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mu komunistycznego, nawet _]eéh hasla antykomunistyczne nie byly
podnoszone.

Przy calej odmiennosci realiéw Polski — jednolitosci narodowej kra-
ju po IT wojnie $wiatowej — mechanizm ten byl w istocie podobny. O ile
w pierwszych latach budowy systemu komunistycznego element naro-
dowy mégl byé dla pewnych srodowisk atrakcyjny i przekonujacy
(cho¢ nie zwigkszal istotnie poparcia spolecznego dla nowego ustroju),
o tyle stopniowo byl czynnikiem jego erozji. Narodowy komuinizm
w coraz mniejszym stopniu byl komunizmem. Szermowanie za$ hasla-
mi narodowymi obnazalo jedynie slabo$¢ systemu i coraz czgSciej po-

- strzegane bylo nie jako czynnik legitymizujacy wladzg, lecz swego ro-
dzaju szarganie narodowych swigtosci.
% Analiza narodowego komunizmu prowadzi nas tei do spostrzezeii

Ogo]nicjszej natuty. Poucza nas bowiem, Ze nawet najbardziej pedan- -
+| tycznie skonstriéwana teoria nie zastapi potrzeby uczug, séntymentaw, -

‘nﬂ\ . poza:aclonalnc_] potrzeby wspdlnoty. Te ulomno$é marksizmu usilowa- E
I ;no rekompénsowaé odwotaniem sig do idedlogii, beddcej niejako za-"
i przeczemern wszelkiego intelekinalnego konstruktywizmu: Marksizm -

! i nacjonalizm — ideologie wzajemnie sobie obce, nieprzystajgce, czgsto

B '-"‘»wrogle stanow1q»ﬂustraq§ dwu skrajnych typéw myslenia polityczne-
"'+ go. 7 jédnej strony ,,czysta teoria” i konstrukeja oparta wylgcznie na in- -
: "telektua]ne] analizie, z drugiej zas — antymtelektuahzm 1 odwolame sig -
" do pbzaracjonalnej sfery. Kazda wiec idéologia piséinia },w zaciszu'gabi- -
. |neru*' I’ usilujaca ograniczyé czlowieka do wymidrl ra¢jondinogei jest - * ==~

lw praktyce nie:do utrzymania. Moze ona stanowi¢ intelektualng propo- -

zycje, impuls do dzialania. Aspirujac za$ do wszechogamiajacej teorii
spoleczno-gospodarczej skazana jest na ,zejscie” z piedestalu nauko-
iwosci na plaszczyzng prozy” egzystencji czlowieka.
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