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ROZDZIAL1

PAPIRUS Z MAGDALEN COLLEGE:
WPROWADZENIE

Gdy Jezus przebywal w Betanii, w domu Szymona Trpdowatego,
zblizyla si¢ do Niego kobieta z alab ym flakonik g
olejku i wylata Mu na glowe, gdy spoczywal przy srole

Ewangelia wedlug $wigtego M: 26,6-7

Winnismy zaczq¢ od faktu, kidrego, przyznaje, dotqd, nim zaczelismy
nasze badania, nie docenialem, ze mamy bardzo niewiele przeslanek
do oznaczenia daty powstania wszystkich ksigg
Nowego Testamentu.

John A.T. Robii Redating The New Te (1976)

‘W Wigilig Bozego Narodzenia 1994 roku londyriski ,,
na pierwszej stronie zdumiewajace oSwiadczenie niemi
Carstena Petera Thiedego. ,W bibliotece oksﬁrdlldil
rus, ktéry nalezy uznac za najstarszy istnie

mentu — glosit artykul. — Dostarcza
ze Ewangelia wedlug Swietego
zapisang przez kogo§ wspé!



Rzecz dotyczy trzech niewielkich skrawkéw papirusu nalezgcych
do Magdalen College w Oksfordzie, z ktdrych najwigkszy ma wymiary
zaledwie 4,1 na 1,3 centymetra. Po obu stronach tych skrawkéw pokry-
tych pismem greckim widniejg zdania z 26 rozdziatu Ewangelii wedlug
Swigtego Mateusza, méwigce o namaszczeniu olejkiem Jezusa w domu
Szymona Tredowatego w Betanii i zdradzieckim wydaniu Go w rgce ar-
cykaplandw przez Judasza Iskariot¢. Chociaz te ustgpy dotyczg podsta-
wowych momentéw w zyciu Chrystusa, same skrawki wygladajg nader
niepozornie. Jednak Thiede — dyrektor Instytutu Podstawowych Bada
Epistemologicznych w Paderborn w Niemczech — dowodzi, ze sq one
zdumiewajgco wezesne i pochodzg z polowy I wieku n.e. Swoja tezg
opublikowal nieco wezesniej w ,, Zeitschrift fiir Papirologie”, specjali-
stycznym periodyku papirologéw.

Jego argumentacja byla zlozona, oparta na wnikliwej analizie gre-
ckiego pisma tych urywkéw i na rozleglych poréwnaniach z zapisami
na innych skrawkach papirusu. Musial niechybnie wynikng¢ z tego spér
naukowy, gdyz Thiede rzucil wyzwanie obowigzujgcemu dotad poglado-
wi, Z¢ najstarszym znanym tekstem ewangelii jest pochodzacy z 11 wicku
drobny urvwek Ewangelii wedlug $wigtego Jana przechowywany w John
Rylands Library w Manchesterze. Przedstawil zarazem tez¢, ktéra mo-
gla radykalnie wplyngé na rozumienie ewangelii i jej pochodzenia. A —co
najwazniejsze — uczynil to na podstawie dowod6w materialnych, nie 2as
na gruncie teorii literackich czy dociekan historycznych.

Nowe twierdzenie zastugiwalo niewatpliwie na znacznie szersze

audytorium niz waskie grono papirologéw, dla ktérych byl przezna-
czony uczony wywdd Thiedego. Mamy tu do czynienia — glosila teza
niemieckiego uczonego — z urywkiem 26 rozdzialu Ewangelii wedlug
$wigtego Mateusza — pozostalosci ksiggi liczgeej okolo 150 stron ~ ktéra
mogla byé napisana za zycia samego apostola. Wywéd Thiedego, jesliby
okazal si¢ prawda, mialby dalekosigzne implikacje. Jak to wéwczas wy-
razil pewien czlonek Magdalen College: ,Oznacza to, ze kiedy pisano
tekst, uczestnicy wydarzefi musieli znajdowaé si¢ w otoczeniu autora, To
oznacza, ze tam byli”,

We wsigpnym artykule ,Times” odnotowal, Ze w przeszlofci wielu
historykéw, teologéw i lingwistéw snulo spekulacje, iz Nowy Testament
zostal napisany przez wspblczesnych czy niemal wspdlczesnych Chry-




stusowi. , Thiedego rézni od jego akademickich poprzednikéw — glosil
artykul — to, ze zidentyfikowal materialny przedmiot — chociaz drobny
— ktéry zdaje si¢ tego dowodzi¢ (...). To §miale twierdzenie przenosi
dyskusje o datowaniu Nowego Testamentu na nowy teren”.

To wszystko mogloby nadal pozostawa¢ w ukryciu, gdyby Thiede,
ktérego zona jest Angielkg, nie pojawil si¢ w lutym 1974 roku w Oksfor-
dzie na jakiej$ rodzinnej uroczysto$ci. Ze zwyklej ciekawoSci naukowca
zapytal pracownic¢ biblioteki Magdalen College, czy mdglby obejrzeé
papirus z fragmentem Ewangelii wedlug $wigtego Mateusza. Uderzylo
go to, co zobaczyl, a stropil fakt, ze tak intrygujacy fragment mégl po-
pas¢ w calkowite zapomnienie od czas6w, kiedy w latach 50. XX wieku,
datowano go na II wiek n.e. Potem Thiede czterokrotnie przyjezdzal do
Oksfordu i podezas tych odwiedzin mégl szczegélowo zbada¢ papirus
i uscisli¢ swojg teze.

Kiedy Anthony Smith, przewodniczacy Magdalen College, dowie-
dzial sig, co planuje udowodni¢ Thiede, postanowil dowiedzie¢ si¢ cze-
go$ wigcej na temat tych urywkow i sposobu, w jaki dostaly si¢ do ko-
legium. Jak 6w tajemniczy papirus znalazi si¢ w zbiorach oksfordzkiej
biblioteki? Dokumenty kolegium wskazywaly jako ofiarodawce wieleb-
nego Charlesa Bousfielda Huleatta (1863-1908), swego czasu studenta
Oksfordu, o ktérym niemal nic nie bylo wiadomo. Kim byl i jaki mial
udzial w historii tego papirusu?

Od czaséw odnalezienia r¢kopiséw znad Morza Martwego w 1947
roku nie doszio do tak potencjalnie przelomowego odkrycia w bada-
niach biblijnych. Wygladalo na to, iz Thiede znalazl dowéd, ze Ewan-
gelia wedlug Swigtego Mateusza zostala napisana jedno pokolenie po
ukrzyzowaniu — a moze nawet wczesniej.

Sam papirus, odkryty w Gérnym Egipcie i przekazany Magdalen
College w 1901 roku, mégl niewgtpliwie by¢ czytany i trzymany w g
kach przez kogos z ,,pigciuset braci i siéstr” (I List do Koryn
ktérym Swiety Pawel oswiadcza, Ze widzial na wiasne oczy
wstalego Jezusa. Bylo to twierdzenie, obok kt6rego nikt :
wany chrzescijafistwem ~ duchowo czy naukowo — nie
obojetnie.

Majgc $wiadomos¢ jego znaczenia, redakcja «
la podczas drukowania nakladu w swoich ha




wschodnim Londynie wszelkie Srodki bezpieczenistwa, by zapobiec noc-
nemu przeciekowi wiadomaSci do konkurencyjnych pism. Tylko garstka
personelu redakeyjnego wiedziata dokladnie, co zostanie opublikowane,
Jednak dyskretne szmery w §wiecie naukowym juz wskazywaly, ile za-
interesowania wzbudzi zapewne teza Thiedego i jak zazarta dyskusja
bedzie si¢ wokol niej toczycé.

1 tak sig stalo. W kilka dni po opublikowaniu informacii przez , Time-
sa”, temat podjely inne pisma na calym $wiecie od Los Angeles po New
Delhi, a w Wielkiej Brytanii rozglosnia ITN nadala t¢ wiadomoS¢ wsréd
najwazniejszych komunikatéw dnia. Dwudziestego trzeciego stycznia
1995 roku redaktor do spraw wyznaniowych tygodnika , Time”, Richard
Ostling, doniést o nowym odkryciu pod $§mialym i wymownym nagléw-
kiem: ,Czy o krok blizej do Jezusa?”

Jak nalezalo si¢ spodziewaé, wywéd Thiedego wywolal potezny re-
zonans i nie mniej ozywiona korespondencje zamieszezang w rubryce
listéw , Timesa”. Niektorzy uczeni odnie§li si¢ do niego wrogo, twier-
dzgc, 7e papirus byl calkiem stusznie datowany w 1953 roku na schy-
lek 1l wicku n.e. i ze Thiede w niczym si¢ nie przyczynil do zmiany
tej powszechnie uznanej oceny. W ,,Sunday Telegraph™ wybitny polityk
i uczony Enoch Powell zdyskredytowal argument Thiedego dotyczacy
ksztaltu liter w tych urywkach jako nieuzasadniony i ,arogancki”. Wie-
lu innych jednak podzielalo sposéb rozumowania Thiedego i chcialo
sic dowiedzieé czego$ wigcej. , Problem istnieje, to niepokoi cale gre-
mia teologéw” — powiedzial tygodnikowi , Time"” Ulrich Victor, wybitny
niemiecki filolog klasyczny, Hugh Montefiore, zazwyczaj umiarkowany
komentator ,Church Timesa”, opisal to wydarzenie z uniesieniem jako
poczatek przewrotu.

Nowe badania wywolaly silne emocje nie tylko w kregach akademi-
ckich. Thiede i Matthew d’Ancona, autor artykulu wstepnego w , Time-
sie”, byli bombardowani telefonami i zasypywani listami od poszukuja-
cych dalszych informacii o urywkach magdalenskich. Podczas podrézy
po $wiecie Thiede odkryl, ze jego badania wywarly wrazenie na zwyk-
tych ludziach, zafascynowanych pytaniami, jakie stawialy przed nimi
ich wyniki, pytaniami dotyczgeymi stosunku historii do wiary, religii do

dofwindczalnego Swiata. Ludzi urzekala mysl, ze te urywki mogly by¢
czytane przez mezezyzn i Kobiety, kidrzy wedrowali z Jezusem po Gali-




lei i plakali, kiedy zbierala si¢ burza nad Krzyzem na Golgocie, Ale byli
réwniez ciekawi metod odkrycia nowej daty i wplywu tego odkrycia na
wspélezesny stosunek do religii. Wydawalo si¢ niekiedy, 7e kazdy ma ja-
ki§ poglad w sprawie papirusu magdalefiskiego, reprezentujacy wszelkie
postawy, od skrajnego fundamentalizmu po niemal patologicznie libe-
ralny sceptycyzm. Nigdy przedtem Zaden badacz nie dostarczyl niezbi-
tych dowodéw na to, ze Ewangelia wedlug §wigtego Mateusza powstala
wkrétce po opisywanych przez nig wydarzeniach. Trudno bylo pozostaé
obojetnym na takie odkrycie.

Podobne bylo do$wiadczenie samego Magdalen College. Trzy male
skrawki papirusu, ktére niemal przez stulecie pozostawaly w zapomnie-
niu, zostaly nagle potraktowane jako szczeg6lnie uswigcony przedmiot
kultu, budzqcy na calym Swiecie zainteresowanie wéréd ludzi, ktérzy
nigdy nawet nie slyszeli o tym kolegium. Papirus dlugo lezal w gablo-
cie wystawowej starej biblioteki kolegium obok takich godnych pamigci
eksponatéw jak piercienn Oscara Wilde'a i sprzgczki Josepha Addisona.
Teraz potrzebowal zupelnie innych staran i znacznie SciSlejszego zabez-
pieczenia, Z dnia na dziefi skarb kolegium, jeden z setek cennych reko-
piséw pozostajacych w jego pieczy, stal si¢ najwyrazniej reliktem o zgo-
la niezwyklym znaczeniu. Dla instytucji akademickiej odkrycie, Ze sig
znajduje w posiadaniu czego$§, co moze by¢ pierwszym chrzescijanskim
dokumentem, malym, ale podstawowym kamieniem wegielnym litera-
ckiej kultury Zachodu, jest wstrzgsajgcym do$wiadczeniem. Niesie ono
réwniez wyzwania, niekiedy nader uciazliwe.

Ksigzka ta jest odpowiedzig na falg zainteresowania papirusem mag-
daleniskim. Nie jest ani traktatem religijnym, ani prébg nawracania na
chrzeScijanistwo, usiluje natomiast uprzystepni¢ zwyklemu czytelniko-
wi to wielkie odkrycie papirologiczne i ukazac jego wplyw na datowa-
nie Nowego Testamentu i naszg wiedze o wezesnym chrzescijaistwie.
Prébuje zbudowaé most nad przepascia migdzy badaniami naukowymi
a pytaniami o ewangelie i ich znaczenie, jakie musi sobie zadaé kazda
my§lgca istota. Prébuje zaréwno wzbudzié dyskusjg, jak i udzieli¢ osta-
tecznych odpowiedzi na pytania.

W istocie taka ksigzka powinna powstaé na dlugo pmdm‘nlm
w 1994 zostala zmieniona data powstania papirusu
Odkad wielki filozof i historyk Albert Schweitzer napisal w nhl 1906
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swoje przelomowe dzielo Geschichte der Leben-Jesuy-Forschung (Hi-
storia badani nad Zyciem Jezusa), wsp6icze$ni uczeni czynili nieustan.
ne wysilki, by przekroczyé to, co niemiecki myliciel Gotthold Lessing
(1720-1781) nazwal ,grozng przepascig” miedzy historig a wiarg.
Giéwne miejsce w tej debacie zajmowaly Nowy Testament i jego pocho-
dzenie. Kiedy zostaly napisane Ewangelie i w jakiej kolejnosci? Czym
wlasciwie jest ewangelia? Jakie byly cele Jezusa i czy zostal rozpozna-
ny i uznany we wezesnym chrzescijanstwie? Od Schweitzera i Rudolfa
Bultmanna — najbardziej wplywowego biblisty XX wieku ~ do nowszych
pisarzy, takich jak E.P. Sanders, John Dominic Crossan i John Meier,
uczeni prébowali na niezliczone sposoby okresli¢ stosunek migdzy bo-
skoscig Chrystusa a jego czlowieczefistwem, migdzy ewangeliami jako
dokumentami wiary a ich dyskusyjng rolg jako Zrédel historycznych.

Nalezy stwierdzi¢, ze papirologia miala zbyt nikly udzial w odpowia-
daniu na takie pytania. Aby dowie§¢ prawdziwosci swoich teorii o zyciu
Jezusa i wezesnego Kosciola, uczeni przytaczali dowody archeologiczne,
numizmatyczne, epigraficzne i literackie, Z sukcesem zastosowali metody
interpretacyjne zaczerpnigte z krytyki literackiej, socjologii i antropologii,
by wesprze¢ swoje tezy o istocie ewangelii i spolecznej strukturze wezes-
nego Kosciola. W 1988 roku bibliografia dotyczaca zastosowania nauk
spolecznych w badaniach nad Nowym Testamentem liczyla, na przyklad,
ponad 250 pozycji. Modne stalo si¢ méwienie o ,interdyscyplinarnych ba-
daniach nad historycznoscig Jezusa™. Jednak uczeni bibliSci w ten sam po-
myslowy spos6b muszg jeszcze wykorzystaé rozliczne mozliwosci dawane
przez papirologig. Jej pominigcie jest intelektualng stratg dla wszystkich,
ktGrzy sq zainteresowani tymi podstawowymi kwestiami.

W nastgpnych rozdzialach ukazujemy, jak wstrzasajacy wplyw moze
wywrzeé dowdd oparty na papirologii na nasza wiedzg o pochodzeniu
chrzeScijanistwa. Papirus magdalesiski jest kluczowym dokumentem
w dlugiej historii datowania Nowego Testamentu — naukowego sporu,
ktory toczy si¢ zaciekle od czaséw Papiasa, biskupa Hierapolis, ktéry
zyl w Il wicku n.e. Ale takze wiele méwi o pierwszych dziesigciole-
ciach chrzescijafiskiego zycia; o wielokulturowej, méwigcej po grecku
spolecznodci, do kidrej byl adresowany, i o rozwoju miodego Koéciola
przed rokiem 70 — punktem zwrotnym, kiedy armia rzymska stiumila
powstanic w Palestynie i spladrowata Jerozolime. Co mozemy wiedzieé




o wezesnych chrzeScijanach, takich jak ci opisani w Dziejach Apostol-
skich (2,44-46), kt6rzy ,codziennie trwali jednomysinie w Swigtyni,
a lamige chleb po domach, przyjmowali posilek z radoScig i prostoty
serca”, czy o wyznawcach , Chrestusa” w Rzymie, wspomnianych przez
rzymskiego historyka Swetoniusza? Te fragmenty stanowig wazny do-
wdd instytucjonalnej sprawnoci i aspiracji Kosciola jeszeze przed zbu-
rzeniem Swigtyni, a nawet nasuwajg mysl o dobrze rozwinietej kosciel-
nej strategii, ktérg poslugiwano si¢ juz od polowy I wieku,

Przede wszystkim ksigzka ta przedstawia ciag powiazanych ze soba
opowiescei i 0 samym papirusie, i o ludziach, na ktérych zycie mégl wply-
ngé. Bada zywot Swigtego Mateusza i zadaje pytanie, czy istotnie magi
napisa¢ ewangelig, ktdéra nosi jego imig i ktérej kopia jest nasz papirus.
Rozwaza, jakiego rodzaju mezczyzni i kobiety mogli by¢ pierwszymi
czytelnikami tego dawnego zapisu i jak z niego korzystali.

Sledzi tropy wielebnego Charlesa Bousfielda Huleatta, absolwenta
Oksfordu, naukowca amatora i gorliwego misjonarza, ktéry odnalazl
papirus w Egipcie, ale zmarl tragicznie podczas trzesienia ziemi na Sy-
cylii, nie zostawiajgc niemal zadnego $ladu swojego zycia i pracy. Tak
jak te fragmenty, ktére odkryl i przekazal swojej ukochanej uczelni,
dzieje zycia Huleatta, jego dorobek naukowy i pragnienie szerzenia Slo-
wa pozostawaly nieznane niemal przez cale stulecie. Stanowia zagadke
w tej dziwnej wiktorianskiej opowiesci o niezaspokojonym intelekcie
i niezachwianej wierze, wynagrodzonych w prakiyce przez wymazanie
z historii. Jest to takze opowie$¢ o Carstenie Peterze Thiedem, ktérego
wspolczesne poszukiwanie odpowiedzi na akademickie pytania stanowi
echo prywatnych wedréwek Huleatta.

Nasza ksigzka pod koniec bada dzieje papirusu magdaleriskie-
g0 w XX wicku, jego ostatnie datowanie w 1953 roku i zmiang tego
datowania cztery dekady péZniej. Od ukazania si¢ pierwszej relacji
w , Timesie” wiele napisano i powiedziano o badaniach Carstena Petera
Thiedego i rozdzial 5 tej ksigzki odpowiada na glosy krytyezne wobee
jego tezy, przedstawiajac bardziej szezeg6towo niz wezeSniej naukowe
argumenty przemawiajgce za nowa data, w jezyku zrozumialym nawet
dla stabo obeznanych z przedmiotem. Koriczymy rozwazaniami o miej=
scu papirusu magdalefiskiego w naszym stuleciu i 0 jego znaczeniu tak
dla wierzgeych, jak i niewierzqcych.

2 = Jezusowy papirus




Na pierwszy rzut oka mogloby si¢ wydawac, Ze trudno znalezé mniej
efektowny przedmiot uwagi — trzy male skrawki starego papirusu wsy.
nigte migdzy szklane szybki i opatrzone napisem. Historia oczywicie sig
na nich nie wspiera, nie méwigc juz o wierze. A jednak ten stary papirus
jest jednym z najwazniejszych dokumentéw Swiata. To Smiale twierdze-
nie, ktérego prawdziwosci chce dowies¢ ta ksigzka.




ROZDZIAL 2

DATY I DEBATY:
SWIETY MATEUSZ I SPOR O POCZATKI
NOWEGO TESTAMENTU

— Nawiasem mowige, Sherlocku — powiedzial — mam cof dla ciebie;
calkiem szczegdiny problem, poddany mojemu osgdowi. Naprawde brak
mi energii, by go przesledzi¢, chyba tylko calkiem powierzchownie,
ale dal mi asumpt do bardzo przyjemnych rozmyslan.

Gdybys zechcial postuchac...

— Mdj drogi Mycrofcie, bede zachwycony!

Sir Arthur Conan Doyle Greek Interpreter (Grecki tlumacz 1894)

Istnieje $wiat — nie mowig, ze to Swiat, w ktdrym Zyjq wszyscy uczeni,

ale w kazdym razie taki, do ktdrego kazdy z nich niekiedy sig zablgka,
a niektdrzy zdajq sig go zamieszkiwad na stale — kidry nie jest Swiatem,

w ktdrym ja zyje... W moim $wiecie niemal kazda ksigzka, procz tych
wyprodukowanych przez czynniki urzedowe, jest napisana przez jedneg
autora, W tamtym Swiecie niemal kazda ksigzka jest wytworzona przez
jakis komitet, a niektdre z nich nawet przez wiele komitetow. W moim

Swiecie, kiedy czytam, ze pan Churchill w 1935 roku powiedzial,
iz Europa zmierza do okrutnej wojny, podziwiam jego dar

przewidywania, W tamtym Swiecie kazde proroctwo, nawet
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ogdinikowo sformulowane, powstaje dopiero po wydarzeniv. W moim
Swiecie méwimy: , Pierwsza wojna $wiatowa toczyla sig w latach
1914-1918". W tamtym Swiecie méwiq: ,Mowa o wojnie Swiatowej
urzeczywistnita si¢ w trzeciej dekadzie dwudziestego wieku".
A.H.N. Green-Armytage John Who Saw (Jan, kiéry ujrzal, 1952)

Wszqdzic wokol nas sg znaki ostrzegawcze przed naruszeniem intelektu-
alnej wlasno$ci. Thomas Hobbes, wielki filozof polityczny XVII wieku, po-
twierdzit 1o w 1646 roku. Dostrzegajac zazdro§¢ i roszezenia akademickich
uczonych, napisal do swojego francuskiego kolegi Samuela Sorbiére'a: ,Ich
publiczna reputacia wymaga, zeby w dziedzinie, w ktérej oni nauczaja, nikt
nie odkry! czegos, czego oni przedtem nie odkryli”. Z nielicznymi wyjatka-
mi to melancholijne stwierdzenie weigz pozostaje prawda. Dopiero bowiem
w ostatnich paru latach uczyniono pewien ruch ku wolnym od uprzedzen
interdyscyplinarnym badaniom i dyskusjom o przedmiocie tej ksigzki, Mar-
tin Hengel, powszechnie szanowany teolog z uniwersytetu w Tybindze, byly
przewodniczacy Stowarzyszenia Badaczy Nowego Testamentu, byl jednym
z pierwszych, ktéry wskazal te droge. Na koricu swego dziela Studies in the
Gospel of Mark (Studia nad Ewangelig Marka)! umieszeza przedruk eseju
jednego z czolowych filologéw klasycznych i znaweéw Homera naszych
czasw, Wolfganga Schadewaldta, W szkicu The Reliability of the Synop-
tic Tradition (Wiarygodnosé tradycji synoptycznej) Schadewaldt ukazuje
wiarogodno$é trzech Scisle ze soba powigzanych ewangelii: Swigtego Mar-
ka, éwigtego Mateusza i §wigtego Eukasza, pozostawiajge na boku catkiem
odmienne ujecie $wigtego Jana. Nigdy nie udawal, ze jest teologiem czy
badaczem Nowego Testamentu. Pisal jako filolog klasyczny, jako uczony
starannic wyksztalcony w dziedzinie badaf i analizy tekstéw klasycznych.
Nie trzeba nadmienia¢, ¢ Nowy Testament, rozpatrywany jako dzielo li-
terackie, tak jak i cale Pismo Swiete, nalezy do klasycznej starozytnodcl,
innymi slowy, do zakresu filologii klasycznej.
Po szczegblowym studium por6wnawczym Schadewaldt stwierdza:
»Co do samej materii opowiedci i powiedzen, powiedziaibym, Zze jesli,
jak 10 si¢ czesto robi w filologii, poczynimy poréwnania w terminach do-
brej tradycji, zlej tradycji i bardzo dobrej tradycji, to w tej skali warto$ei
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okreslilibySmy ewangelie synoptyczne jako bardzo dobrg tradycje”. Nie
znaczy to, zeby kazde slowo ewangelii nalezalo bra za dobra monetg. Sa
one — tak gloszg — obwieszczeniami dobrej nowiny (eu-angelion) o Je-
zusie Chrystusie. Historyczne fakty sa w nich przedstawione, uksztal-
towane i uporzgdkowane w §wiadomym celu, tak Ze rozmaite kazania
zostajg pominigte albo réznie umiejscowione w réznych ewangeliach. To
samo dotyczy §wigtego Jana, ktdry dobiera i przedstawia zupelnie inne
wystgpienia Jezusa, raczej prywatne niz publiczne. Pierwsi kompilatorzy
kanonu czterech ewangelii i ci, ktérzy postanowili o zachowaniu czte-
rech ewangelii, miast tworzy¢€ z nich jedna — taka jak oczyszczona wersja
$wigtego Lukasza, jak sugerowal w II wieku heretyk Marcjon — slusz-
nie ocenili, Ze cztery czg§ciowo badzZ calkowicie niezalezne §wiadectwa
raczej pomogg w przyszioSci w utrwaleniu historycznej pamigci, niz to
utrudnig®.

MITY KRYTYCZNYCH BADAN
NAD NOWYM TESTAMENTEM

Poglgdy tego rodzaju byly powszechnie ignorowane i Martin Hengel
nie zyskal wdzigezno$ei kolegéw za przypomnienie im o podstawowych
zasadach postgpowania, Czy naprawde potrzeba sadowego doSwiadcze-
nia prawnika, takiego jak zmarly sir John Anderson, z jego licznymi pub-
likacjami o wiarogodnosci ewangelii, czy filologa klasycznego jak Wolf-
gang Schadewaldt, by przedstawié¢ sprawy w nalezytej perspektywie?
Oto tylko jeden przyklad podejécia Schadewaldta do tych kwestii. Jeden
z najbardziej uporczywych mitéw o poczatkach i rozpowszechnieniu
ewangelii dotyczy diugosci okresu, w jakim zostaly przyjete, przyswojo-
ne i wykorzystane. Przez ponad stulecie uwazano, ze odbiorcom pierw-
szej ewangelii potrzeba bylo przynajmniej 10 lat do stworzenia nastepnej
wersji. Tak wige uznano za oczywiste, ze Ewangelia wedlug Swigtego
Mateusza musiala zostaé napisana w latach 80. I wieku, przyjmujgc
dla tekstu §wigtego Marka jako przyblizong datg rok 70. Schadewaldt
przyznaje, Ze ten ,blad w historii tradycji”, jak go nazywa, byl nader
powszechny takze wéréd filologéw klasycznych, péki jego zwolennicy,
inaczej niz badacze Nowego Testamentu, nie wycofali si¢ z niego.
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Schadewaldt pisze, Ze jeden z takich blgd6w przydarzyl sig w bada.
niach nad Homerem:

Ludzie zawsze zachowywali si¢ tak, jakby rozpowszechnienie sie joriskiej
cpopei po macierzystym kraju mialo zabra¢ cale lata, U Homera Achilles
méwi: , Pojutrze bede w domu we Ftia, trzeciego dnia”, Sprawdzilem to
w dziennikach pokladowych starych statkéw i jest to prawda; jednostki
plywaly z taka wlasnie szybkoscig. Ale wedlug wezesniejszych badar nad
Homerem jego epopeja potrzebowala calych wickéw, by si¢ stopniowo
rozpowszechni€. Zawsze jest dobrze, jesli uczony — okreslam to general-

nie — posluguje si¢ nie tylko metodami naukowymi, ale takze zdrowym
rozsgdkiem’,

Innym powszechnym mitem wystepujacym w badaniach nad No-
wym Testamentem, dawniej przemawiajgcych za tym, ze ewangelie byly
napisane raczej pdzniej niz wezesniej, jest mit o przewidywaniu rychlego
Drugiego Nadejscia Chrystusa. Wedlug tego naukowego mitu pierwsi
chrzedcijanie spodziewali sig, ze zmartwychwstaly Jezus, po wstapie-
niu do nieba, powrdci raczej wezesniej niz p6zniej, by obwiescic koniee
czaséw jeszcze za ich zycia. Poki oczekiwali, Ze kres jest bliski, nie wi-
dzieli zadnego powodu, dla ktérego mieliby przechowywa¢, gromadzic
i rozglasza¢ opowiesci o jego zyciu i dzialaniach. Dopiero péZniej, kiedy
odeszlo pierwsze pokolenie naocznych Swiadkéw i nastapily konsterna-
cja i rozczarowanie tym, ze Chrystus nie powréeil, co utorowalo droge
rozmaitym teologicznym ocenom sytuacji, powstala potrzeba stworze-
nia obszerniejszej dokumentacji — tak przynajmniej uwazano. Moze
jest to subtelny spos6b uzasadnienia péZniejszych dat, ale nie istnieja
zadne przekonujace Slady takich oczekiwan. Niekiedy w obronie tej te-
orii przytacza si¢ sfowa samego Jezusa. W Ewangelii wedlug Swigtego
Marka (9,1) méwi on: ,Zaprawde powiadam wam: Niektérzy z tych,
€O tu stojg, nie zaznajg Smierci, az ujrza krélestwo Boze przychodzgce
w moey"‘. Ale przeSledZmy argumentacje tych, ktorzy opowiadaja si¢
raczej za pdiniejszym niz wezesniejszym datowaniem ewangelii. Czysta
logika wskazuje, ze wiainie te slowa powinny by¢ pdzniej pominigte,
jesliby mialy istotnie si¢ odnosi¢ do Drugiego Nadejscia, a zatem, gdyby
Jezus mial byé w bledzie. Ale to zdanie bynajmniej si¢ nie odnosi do
paruzji Jezusa. lest to, jak jasno wynika z tej ewangelii, odniesienie do
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Przemienienia, o ktérym jest mowa w nastepnym ustepie, ,w sze$¢ dni
pozniej”. Wiedy Jezus sig objawia jako jedyny syn Bozy, w pelnej chwale
mocy, jakq Bog go obdarzyl. To wydarzenie zostalo powtdrnie opowie-
dziane p6zniej, potwierdzone autorytetem $wigtego Piotra:

Nie za sofistycznymi bowiem bajkami postepowalismy wiedy, gdy da-
liSmy wam pozna¢ moc i przyjscie Pana naszego, Jezusa Chrystusa, ale
jako naoczni wiadkowie Jego wielkosci. Otrzymal bowiem od Boga Ojea
cze$€ i chwalg, gdy tak oto glos zostal dla Niego wydany przez jukze
wielkg Chwale: ,Ten jest Synem moim, umilowanym, w Nim mam upo-
dobanie”. (I List §wigtego Piotra 1,16-18).

Inni skupili si¢ na slowach z Ewangelii wedlug §wigtego Mateusza
(10,23): , Zaprawde powiadam wam: Nie skofczycie z miastami Izrae-
la, az Syn Czlowieczy przyjdzie™.

Prawda czy falsz, niespelnione proroctwo czy nieporozumienie?
I znéw takie zdanie powinno byé usunigte, gdyby ewangelia zosta-
fa napisana w okresie, kiedy slowa te mogly by¢ uwazane za falszywe
proroctwo, I znowu zdajemy sobie sprawe, ze znaczenie tego zdania
jest mniej oczywiste, niz sie sadzi. Jesli si¢ uwaznie przyjrzymy teks-
towi greckiemu, wtedy stwierdzimy, Ze nie odnosi si¢ ono do ucieczki
z jednego miasta do drugiego, jak to tlumaczy Biblia Tysigclecia. Jest
dwuznaczne i nickoniecznie jest aluzja do Drugiego Nadejscia; znacz-
nie bardziej prawdopodobne, ze odnosi si¢ do wydarzenia, ktérego tak
gorgco pragngl Swiety Pawel, nie oczekujac jego natychmiastowego,
a nawet odleglego wypelnienia: nawrécenia sig calego Izraela®. Pierwsi
chrzescijanie byli wypedzani i przesladowani, a kiedy uciekali z miasta
do miasta — jakze gorzko realistycznie mialo si¢ spelni¢ to proroctwo
~ Jezus spodziewal si¢ po nich, Ze skorzystaja z tej okazji, by nauczaé
i glosi¢ dobrg nowing. Zostalo to wykonane zgodnie z oczekiwaniami
i opisane w Dziejach Apostolskich’.

Ten wiaénie ustep ze Swigtego Mateusza (10,23) jest w istocie nie-
zbitym dowodem bardzo wezesnej daty powstania tej ewangelii. Wska-
zanie na miasta Izraela jako na tereny ucieczki wyklucza niezydowskie
miasto Pelle w Transjordanii, do ktérej chrzescijanie uciekli w 66 roku
n.e.b Moze to oznaczaé tylko jedno. Jak wskazal Theodor Zahn, filo-
log klasyczny i profesor nauk o Nowym Testamencie na } ch




uniwersytetach w Erlangen, Getyndze i Lipsku, w swoim komentarzudy
Ewangelii wedlug $wigtego Mateusza, napisanym w 1903 roku i odtgd
czesto wznawianym: ,Mateusz nie napisatby wersu 23, gdyby w czasie,
kiedy go pisal, bylo juz po ucieczce chrzescijan [do Pelli]. Nasza ewan-
gelia powstala przed rokiem 66",

Chociaz pierwsi chrzeScijanie z pewnoscia oczekiwali Drugiego Na.
dejécia, tak jak czynig to dzisiaj ich wspSiwyznawcy, nikt, kto mial auto-
rytet we wezesnym Kosciele, nie uznawal, Ze ma to nastapi¢ natychmiast,
Tego stanu oczekiwania nie uwazano tez za powdd, by nie utrwalac sléw
Jezusa i nie nadawaé im ksztaltu ewangelii. Sam Swigty Pawel, ktérego
wezesne listy, wedlug wigkszosci dzisiejszych uczonych, poprzedzajg
wszystkie cztery ewangelie, objawia to dobitnie — po pierwsze, piszgc
w ogole te listy. a po drugie, stwierdzajgc w I Liscie do Tesaloniczan to,
co weiaz jest uwazane za ostrzezenie przeciw spekulacjom mySlowym:

Nie potrzebujecie, bracia, tego, aby wam pisa¢ o ezasach i terminach,
Sami bowiem dokladnie wiecie, ze dzied Pariski przyjdzie tak jak zlodziej
w nocy (...). Poniewaz nie przeznaczyl nas Bég, abySmy zasluzyli na
ghiew, ale na osiggniecie zbawienia przez Pana naszego Jezusa Chry-
stusa, ktéry za nas umarl, abyémy, czy zywi, czy umarli wraz z nim zyli
(1 List do Tesaloniczan 5,1~10)'°

Trzeci rozpowszechniony mit dotyczy boskosci Jezusa. ,Ja i Ojciec
jedno jesteémy” (Ewangelia wedlug $wigtego Jana 10,30) to najbardziej
dobitna wypowied? Jezusa; nicktdrzy z jego zydowskich stuchaczy ro-
zumieli to wyrazuie jako pretensjg do boskosci. Gotujac sie, by go uka-
mienowaé, oéwiadezaja: ,Nie chcemy cig ukamienowac za dobry czyn,
ale za bluZnierstwo, za 10, Ze ty, bedac czlowiekiem, uwazasz siebie za
Boga" — (Ewangelia wedlug $wigtego Jana 10,33). Caly Prolog do tej
ewangelii (Ewangelia wedlug Swigtego Jana 1,1-14) wyraza owo twier-
dzenie o boskosci, tyle ze w bardziej zawily sposéb. Istota sprawy jest to,
ze Jezus istnial przed stworzeniem §wiata, ze uczestniczyl w jego stwo-
rzeniu; On i Ojciec byli jednosceia w dzialaniu. Twierdzenie o boskosci
wystgpuje takze w innych ewangeliach — u $wigtego Mateusza (16,19—
20): ustep, w ktorym Jezus daje Swigtemu Piotrowi klucze do krélestwa
nichieskiego, jest tylko jednym 2 tego przykladéw, a jest ich znacznie
wigeej. Czy moze sa one péiniejszym dodatkiem, dopisanym dlugo po




zburzeniu Jerozolimy w 70 roku i po reorganizacji chrzeScijafiskiego zy-
cia i poslannictwa? Nie. Nie ma zadnego dowodu, ze , deifikacja” Jezusa
stanowila p6zny wymysl. Wiara w jego boskos¢ byla natychmiastowa
i jednoznaczna. W Liscie do Koryntian, napisanym juz w 55 roku, §wie-
ty Pawet wiele m6wi na ten temat, najwyrazniej opierajac si¢ na znacznie
wezesniejszym nauczaniu, ktére sam odebral i uznal za prawdziwe: , Dla
nas istnieje tylko jeden Bég Ojciec, od ktérego wszystko pochodzi i dla
ktérego my istniejemy, oraz jeden Pan Jezus Chrystus, przez kt6rego
wszystko si¢ stalo i dzigki ktéremu takze my jesteSmy” (I List do Koryn-
tian 8,6). Redaktorzy jednego z wydan Nowego Testamentu po grecku
tak byli przekonaniu o bardzo dawnym, jeszeze sprzed czaséw Pawla,
pochodzeniu tego stwierdzenia, ze wydrukowali je jako cytat'!,

Wiele innych mitéw nadal wywiera wplyw na badania nad Nowym
Testamentem; niektére z nich bedg pézZniej oméwione w tej ksigzce. Je-
den z nich utrzymuje, Ze Jezus nie mégt glosic tak Scistych przepowied-
ni i ze ewangelie, ktére przytaczajg jego slowa o zburzeniu Jerozolimy
i Swigtyni w 70 roku, musialy byé napisane po tej dacie. Wedlug tej
sceptycznej tezy owe slowa wlozyli w jego usta pdZniejsi pisarze, zeby
uczynié z Jezusa proroka'’. Inna blgdna hipoteza dotyczy organizacji
wezesnych spolecznoéci, ich struktury administracyjnej, a w istocie sa-
mego istnienia ,,Kosciola”. Czy Jezus mégl przewidzie¢ taka instytucje,
nie méwigc juz o jej wspieraniu? Czy sam mégl o niej méwic? Swigty
Mateusz (16,18) twierdzi, ze tak bylo: ,Otéz i Ja powiadam ci: »Ty jeste$
Piotr [czyli skala], i na niej zbuduje Kosciét méj«”. Kosciol — ecclesia.
Oto pojawia sig to stowo. Niektére przeklady, w kazdym razie te trady-
cyjne, oddaja je jako ,Kosciél”, inne, bardziej liberalne tradycje thuma-
cza je jako ,wspélnote”. Czy historyczny Jezus mégl wypowiedzie¢ takie
slowa w 28 czy 29 roku, aby mogly zostaé zapisane za Zycia naocznych
$wiadkéw? Odpowiedz brzmi, ze oczywiscie tak. Greckie slowo ecclesia
pojawia sig — czgsto i nie budzac uwagi — w greckim przekladzie Starego
Testamentu, Septuagincie, pochodzacej z Il wieku p.n.e. Tam oznacza
wspdlnote ludu Bozego, Boze zrzeszenie — odpowiednik hebrajskiego
stowa ,kahat”. Dla Jezusa uzycie tego slowa (czy to po hebrajsku, ara-
mejsku, czy po grecku) bylo nie tylko czyms naturalnym; bylo takze wi-
docznym podkresleniem jego roli Mesjasza®*. Calkiem inng sprawg jest,
czy Jezus sig spodziewal, ze jakas instytucja tak si¢ rozwinie w Jego imig,




jak Koscidl — a raczej Koscioly — w pézniejszych wiekach. Ale inng jest.
sprawq ubolewaé nad Kosciolami, jakimi mialy si¢ sta¢, a inng przenosié
nowoczesng niecheé do tych obecnych struktur na to, co mial powie-
dzie¢ historyczny Jezus o ecclesii. Zrozumiale, ze takie przeniesienie ma
nikly walor naukowy.

Mozemy powréeic do tematu. Wiadciwie nie ma granic, do ktérych
nie posungliby si¢ ludzie, by wykluczy¢ wezesne daty powstania ewan-
gelii. Jednak historycy, filolodzy klasyczni i rosngca liczba uczonych
zajmujgeych si¢ Nowym Testamentem weiaz ukazuje, ze zaden 2 tych
argumentow nie jest niezbity. W rozdziale 7 omawiamy kulturowy i filo-
zoficzny kontekst, w ktdrym funkcjonowaly owe wysitki podtrzymywa-
nia mitu o péZnym powstaniu ewangelii i dlaczego to stanowisko jest
nadal tak powszechne na uniwersytetach i innych uczelniach, w pod-
recznikach i wstepach do Nowego Testamentu.

CO WIEMY

W tym podrozdziale przygotujemy grunt pod wprowadzenie w tech-
niczne aspekty papirologii i poczatkéw ewangelii, 0 czym bedzie mowa
pbiniej. Jezeli traktujemy powaznie Zrédla, czego mozemy si¢ dowie-
dziec? Co mozemy powiedzie¢ o $wigtym Mateuszu i jego ewangelii,
iedli na nowo zbadamy dowody? Jeden przyklad z dziedziny papirologii
posluzy nam do wyjasnienia, co mozna w ten $pos6b osiagngg. 1 chociaz
jest zaczerpnigty z tej Scile specjalistycznej dziedziny, pierwszy go za-
stosowal slawny badacz Nowego Testamentu.

Martin Hengel z uniwersytetu z Tybindze uwaza, ze nastgpujgca
dobrze udokumentowana technika, stosowana zwyczajowo w tamtych
czasach do przygotowywania zwojéw rekopisu, zapewniata od bardzo
dawna zachowanie imion autoréw'*. Zwoje z tekstami literackimi mialy
przyKlejone etykietki. Byly to kawalki pergaminy, papirusu lub skory,

przymocowane do uchwytu albo w jakié inny sposob przytwierdzone na
wierzchu zwoju, tak zeby byly widoczne dla ksiggarza lub czytelnika'.
Spelnialy taka samg rolg jak grzbier wspélezesnej ksiazki; nie musi si¢ jej
otwieraé, by si¢ dowiedzie¢, kto jest jej autorem i jaki nosi tytut. W taki
sam sposéb uzytkownicy zwoju, zamiast go rozwijaé, by uzyska¢ te in-
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formacjg, po prostu patrzyli na t etykietkg, nazywang po grecku sillybos
albo sittybos. Teoretycznie sittybos pierwszej ewangelii mogloby nosié
nazwe ewangelia, Poki nie istniala Zadna nastgpna, byloby to wystarcza-
jace do wyszukania i zidentyfikowania zwoju. Ale, jak zauwaza Hengel:

Pézniej, kiedy wspélnoty mialy dwa r6zne egzemplarze ewangelii, nale-
Zalo uzy€ tytuléw, by uniknaé ich pomylenia. Jesli autor byt wspélnocie
dobrze znany, wystarczala slowna informacja, ale kiedy jego dziclo bylo
przepisywane i rozsylane do innych wspélnot, a tam skladane w archi-
wum, tytul okazywal si¢ niezbedny, by je odr6zni¢ od innych dziel. Mo-
zemy sqdzi¢, ze przynajmniej wigksze wspdlnoty wehodzily w posiadanie
nowo spisanych ewangelii wzglednie szybko z powodu Zywej wymiany
migdzy nimi (...). Jesli, jak si¢ zazwyczaj dzisiaj utrzymuje, najwezes-
niejsze ewangelie byly anonimowe lub brakowalo im tytulow, z powo-
du koniecznosci rozrézniania ich w ksiggozbiorach wspélnot musialaby
nicuchronnie powstaé rozmaito$¢ tytuléw, podczas gdy w przypadku
kanonicznych ewangelii (w odréznieniu od niezliczonych pism apokry-
ficznych) nic takiego nie odkryto'®.

Jesli czysto teoretycznie zalozymy, ze oficjalnie uznane datowanie
ewangelii jest do przyjecia, musielibySmy datowaé Ewangeli¢ wedlug
$wigtego Marka na 70 rok, §wigtego Mateusza i Swigtego Lukasza na
lata 80., a Swigtego Jana na okolo 100 rok. Nawet w latach 80. nikt nie
mobgt wymyslié sobie dowolnie imion autoréw w sprzecznosci z tym, co
pamietali apostolowie i pierwsze pokolenie chrzescijan. Kiedy nadeszla
chwila, by wypisaé sittybos dla drugiej ewangelii, nalezalo takze uzupei-
ni¢ etykietke na pierwszej; najp6zniej w tym stadium obie musialy nosié
imiona swoich autoréw, by uniknaé pomylenia jednej z drugg. Jest nie
do pomy$lenia, by ktokolwiek o$mielil si¢ wymysli¢ tak nieprawdopo-
dobnych, mniej znaczacych kandydatéw jak Marek i Mateusz (a takze
i Lukasz), gdyby istotnie nie byly to imiona prawdziwych autoréw albo
gdyby nie byli oni bezposrednio zwiazani z tymi ksiggami. Nie trzeba
nadmienia¢, ze co jest prawdziwe dla lat 80., jest tym bardziej praw-
dziwe dla lat 60. W tej dekadzie, jak widzimy i zobaczymy dalej w tej
ksigZce, obie pierwsze ewangelie, wedlug $wigtego Marka i Swigtego
Mateusza, nie tylko istnialy jako zwoje, ale przepisywano je do kodek-
s6w,
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Juz zwréciliSmy uwage na to, Ze argumenty przemawiajgce na rze
wezesnej daty powstania Ewangelii wedlug §wigtego Mateusza sa i
niejsze, niz to sugeruje oficjalna nauka. Ale kim byl Swigty Mateusz?
Najdawniejszy dostepny nam przekaz identyfikuje go jako Lewiego-Ma.
teusza, ,siedzacego na cle” opodal Kafarnaum, kiedy powolal go Jezus
(Ewangelia wedlug Swigtego Mateusza 9,9; Swigtego Marka 2,14; Swie-
tego Lukasza 5,27-28). Byl kims$ znacznie wazniejszym niz zwyklym
»poborcg cta”, Byl telones, co po grecku moglo oznaczaé urzednika
komory celnej. W tym przypadku mial upowaznienie do przekraczania
granicy. W Kafarnaum obowiazywaly dwa rodzaje podatkéw. Jednym
byl podatek wodny, ktéry musieli placié rybacy za czas6w rzymskich!,
Drugi by podatkiem granicznym od towaréw przewozonych lagdem przez
Via Maris, wazny szlak handlowy (90 kilometréw) migdzy Damaszkiem
a Morzem Srédziemnym. Droga ta przecinala krdlestwo Filipa Tetrar-
chy i graniczyla z terytorium galilejskim Heroda Antypasa przyleglym do
Kafarnaum, skad bylo takze polgczenie z Tyrem i Chorazinem. Nowsze
badania ustalily takze, ze Lewi-Mateusz byl waznym urzednikiem cel-
nym, by¢ moze nawet dzierzawca komory, zgodnie z praktyka biurokra-
tyczna owych czasow'®.
Swiety Lukasz, mniej powsciagliwy w opisie tego czlowieka niz
sam Mateusz, podkresla pozycje i bogactwo Lewiego-Mateusza w opi-
sie sceny po jego powolaniu przez Jezusa: , Ot6z Lewi sprawil u siebie
w domu wielkie przyjecie dla Niego” (5,29). Taki czlowiek musial mie¢
zarbwno kwalifikacie zawodowe, jak i zasoby finansowe. Jest sprawa
oczywista, ze biegle wladal aramejskim i greckim, a niekt6rzy uczeni
sugervjg, ze jedng z jego umiejgtnosci byla stenografia (bedzie mowa
o tym pbznici, w rozdziale 6). To chwilowo wystarczy, by zacytowag jed-
nego z tych brytyjskich uczonych badaczy Nowego Testamentu, ktérego
prac szezgsliwie nie krgpowaly mody i teologiczna poprawno§é, zmar-
lego juz C.ED. Moule’a z uniwersytetu w Cambridge. Uczesi Mateusz
még! odmalowaé wiasny autoportret, cytujac poszezegdine powiedzenia
lezusa w rozdziale 13,51-52 swojej ewangelii: ,Dlatego kazdy uczony
w PiSmie, ki6ry stal si¢ uczniem krélestwa niebieskiego, podobny jest do 4
ojea rodziny, kidry ze swego skarbea wydobywa rzeczy nowe i stare”
l‘woule sadzi, Ze &w ,uczony w Pi§mie” nie jest ,nauczycielem prawa”,
jak to wystepuje w wiclu przekladach, ani ~ innymi stowy — rabinackim
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uczonym, Uzyte tu greckie stowo grammateus wskazuje natomiast, Ze
byl biegly w piSmie. Gdyz, jak komentuje Moule:

Ten, kto spisal Ewangelig, byl kim§ wyksztalconym, bieglym w pismie.
Ale taki musial by¢ takze 6w ,,poborca cla”, powolany przez Jezusa, by
stal si¢ jego uczniem. Jest rzeczg niewyobrazalng, by Pan istotnie powie-
dzial do owego poborcy podatkowego Mateusza: Byle§ biegly w pismie”
(jak to okreslal Navy), miales wiele do czynienia z handlowy strong tych
wla$nie temat6w, o ktérych wspomina si¢ w przypowieéciach — stad byd-
la, p6l ornych, skarbéw, dochodéw z rybactwa: teraz, kiedy stales sie
uczniem, mozesz to wszystko zndéw ukazaé — ale odmiennie™'?,

Z racji swego stanowiska, podobnie jak jego kolegéw telones, Ma-
teuszem pogardzala i odrzucala go prawowierna spoleczno§¢ zydow-
ska. Samego Jezusa atakowano za to, ze si¢ zadaje w takimi ludZmi.
»Dlaczego wasz Nauczyciel jada wspélnie z celnikami i grzesznikami?”
(Ewangelia wedlug Swigtego Mateusza 9,11). A jednak Lewi-Mateusz
byl Zydem z urodzenia. Inaczej na przykiad niz to bylo z uczniami An-
drzejem (bratem Piotra) i Filipem, kt6rzy byli Zydami o calkiem greckich
imionach, dwa imiona tego ucznia wskazujg na bardzo dawne i bardzo
zaszezytne zydowskie pochodzenie. Jako Lewi byl czlonkiem plemienia
Lewitéw, ktérzy sprawowali piecze nad Swiatynia w Jerozolimie. Wy-
brawszy okryty zl3 slawa, ale przynoszacy znaczne korzysci materialne
zawdd urzednika celnego, czyli ,poborcy cla”, pozostal dostatecznie
dumny ze swego pochodzenia, by zachowac¢ to imi¢ w momencie powo-
lania. P6Zniej Ewangelia wedlug §wigtego Mateusza, tak jak i inne, opo-
wiada si¢ za jego drugim imieniem, Mateusz, ktére nie jest skromniejsze
niz pierwsze. Hebrajskie stowo Mattya oznacza ,Dar od Boga”.

Co jeszceze mozemy powiedzieé o czlowieku, ktéry kryje si¢ za pa-
pirusem magdaleriskim? Znamy imig jego ojca: Alfeusz (Ewangelia we-
dlug §wigtego Marka 2,14); niektérzy badacze usilowali dowodzié, ze
6w Alfeusz tozsamy z ojcem ,Jakuba syna Alfeusza” (Ewangelia wedlug
§wigtego Marka 3,18). Mateusz najwyrazniej nie nalezal do , najéeislej-
szego kregu” uczniéw — dwéch par braci: Piotra i Andrzeja oraz Jana
i Jakuba — a po Zmartwychwstaniu jego dalsze losy nie sq juZ odnoto-
wane w Nowym Testamencie. Po raz ostatni jego imig jest wspomniane
w Dziejach Apostolskich (1,13), kiedy grono apostolw, uszezuplone
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przez samobGjstwo Judasza, spotyka si¢ w ,sali na gérze” w Jero
mie. Dopiero jakies 40 lat po powstaniu Dziejéw Apostolskich t
i historyk Papias znéw wzmiankuje o Mateuszu. 1 tu po raz pierwszy
si¢ spotykamy z przypisaniem ewangelii temu cziowiekowi®, czego wg
wezesnym KoSciele nigdy nie podawano w watpliwosé. Ale nawet jakg
autor ewangelii Mateusz pozostaje pomocnikiem, ,stuga stowa”, jak to
trafnie okreslit Swigty Eukasz w swoim dziele, kiedy m6wi o swoich po-
przednikach i bratnich autorach, bez wymienia ich imion (Ewangelia
wedlug Swigtego Lukasza 1,2). Sluga, nie zas$ pan; nie bylo zatem zadne-
g0 ,uwielbienia dla bohatera”, zadnych publicznych wyrazéw uznania,
kiedy ukoficzona ewangelia rozeszla si¢ po wszystkich chrzescijariskich
wspdlnotach w Cesarstwie Rzymskim, ani kiedy powodzenie tej nowej
ewangelii zacz¢lo przyémiewaé wezeSniejsze dzielo $wigtego Marka.
Nikt nie napisal biografii Swigtego Mateusza i po prostu nie wiemy, ¢o
si¢ z nim pdzniej dzialo. Pisarz z 11 wieku, Heraklion, twierdzil, ze wie,
iz apostol nie umart §miercig meczefiska, ale naturaing®. I to wszystko.
Cho¢ to zaledwie szkic portretu, to i tak zdecydowanie wigcej, niz
wiemy o wielu klasycznych autorach. Stanowi on polgezenie dowodow
archeologicznych z poszlakami historycznymi ~ zwykly material dla fi-
lologéw Klasycznych, od kiérych si¢ oczekuje, Ze z drobnych szczqtkéw
odtworza rozsypana mozaike. W kazdym razie te kamyki, te drobne ka-
walki Mateuszowej ukladanki pasujg do wiadomoSci, ktére zebrali§my
dotad o ewangelii i jej kontek$cie. Ale to nie jest ksigzka o Mateuszu
i 0 jego ewangelii®. To studium pewnego szczegblnego papirusu, jego
pochodzenia i wynikajacych z niego konsekwencji. Mozemy z calg pew-
noscig stwierdzi€, ze nie ma zadnego §ladu filologicznych, archeologicz-
nych bad# historycznych dowodéw podwazajgcych teze, ze 6w doku-
ment pochodzi sprzed 70 roku. Nie musimy zmienia¢ zadnych zasad,
zeby przesungé datg powstania tego papirusu — wrecz przeciwnie.
Na szezgScie w toczacym si¢ ostatnio naukowym sporze na ten te-

mat sg dwie strony. Jedng jest staromodny liberalny poglad uznajacy
poznicjsze daty za naukowo uzasadnione. Ta szkola nadal podwaza
autentycznos¢ ewangelii | — w jednym czy dwéch przypadkach — nawet
sugeruje, Ze pisma gnostyezne 2 11, 111 i IV wieku sg bardziej wiary-
godne niz kanoniczne ewangelie (Crossan, Lidermann). Dzigki jednak
zdrowemu rozsgdkowi i §cistym rygorom naukowym dokonat sig postep-
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Wielu pamigta poruszenie wywolane w 1976 roku przez Johna A.T. Ro-
binsona ksigzka Redating the New Testament (Ponowne datowanie No-
wego Testamentu), Byl to wstrzgs intelektualny, grom z jasnego nieba.
Kto mégl si¢ spodziewaé, ze arcyliberalny autor Honest to God (Uczciwy
wobec Boga) opowie si¢ za datami weze$niejszymi niz rok 70 dla calego
Nowego Testamentu? Ta ksigzka dala do mySlenia wielu akademikom
w krajach anglosaskich, ale nie zmienila powszechnego nurtu myslenia.
Niemieccy uczeni jg wlasciwie zignorowali. Dopiero w 1986 roku, 10 lat
pozniej, kiedy dwa wydawnictwa (jedno katolickie, drugie ewangelickie)
zjednoczyly sily, by przetltumaczyé i opublikowa¢ te ksigzke, dzielo Ro-
binsona ukazafo si¢ w Niemczech. A nawet i wtedy proweniencja tych
dwéch wydawnictw sklonila spoleczno$é badaczy Nowego Testamentu
do upartego trwania w oporze przeciw przywigzywaniu wagi do Re-
dating the New Testament. Nastgpna ksigzka Robinsona, posmiertnie
(1985) wydane dzielo Priority of John (Pierwszefistwo Jana), oparte na
jego wykladach na Oxford University, dotad nie znalazla wydawcy nie-
mieckiego. Nie miala takze wigkszego wplywu na uczonych w innych
krajach. Dlaczego? Czy jej autor wykazal si¢ naukowa niekompeten-
cja? A przeciez blyskotliwo§¢ dwoch wprowadzajacych rozdzialéw jest
niezréwnana; ich przenikliwo$¢ wywiera silne wrazenie, nawet na tych,
ktérzy si¢ nie godza z zadnym z poszczegblnych stwierdzen®,

Czy naukowe badania Nowego Testamentu moga sig¢ izolowa¢ od in-
nych dyscyplin zajmujacych si¢ dawnymi tekstami — od filologii klasycz-
nej, historii i papirologii? Czy moga nie skorzysta¢ z lekcji udzielonej im
przez badania nad Homerem, tak zwiezle opisanej przez Wolfganga Scha-
dewaldta? Nikt zainteresowany przyszlo$cia nauki o Nowym Testamen-
cie i jej wkladem w lepsze rozumienie Pisma Swietego nie moze cieszyt
sie z takiej arbitralnej i zbednej izolacji. Ale wysilki zar6wno miodszych,
jak i bardziej uznanych uczonych zmierzajace do polaczenia solidnych
badan interdyscyplinarnych z nowatorska analiza dajg podstawy do op-
tymizmu. Richard Bauckham z St. Andrews, Rainer Riesner z Tybingi
i Craig L. Blomberg z Denver sa protagonistami miodszego pokolenia;
Martin Hengel z Tybingi, I. Howard Marshall 2 Aberdeen, E. Earle El-
lis z Dallas, Harald Riesenfeld z Uppsali, Klaus Haacker z Wuppertalu
oraz Klaus Berger z Heidelbergu to széstka, ktéra walczy juz od dav.ml-
Ostatni powazny wklad Bergera w dyskusjg, niemal w dwa lata po jego

31




publikacii, jest nadal trudny do przetknigcia przez srodowisko: rozwi.
jajac tezy Robinsona, opowiada si¢ on za rokiem 66 dla Ewangelii we-
dlug $wigtego Jana i 68/69 dla Apokalipsy. Czyni to nie we wzmiance
w przypisach czy we wstepie, ale w szczeg6lowej i wspartej dowodami
monografii, traktujacej o historii teologii wezesnego chrzescijanstwa
i 0 metodach, jakie nalezy zastosowac dia jej dokladnej analizy®,

KRYTYKA LITERACKA

By zakorniczy¢ ten wprowadzajgcy rozdzial w Izejszym, lecz réwnie
wladciwym tonie, spéjrzmy na jeszeze jedna dyscypling naukowg — na
krytyke literacky. Jednym z najslawniejszych autoréw powiesci krymi-
nalnych jest Dorothy L, Sayers (1803-1957). Jej opowiesci o lordzie
‘elerze Wimseyu staly si¢ klasykg, a seria jej radiowych sluchowisk o Je-
zusie, The Man Born to be King (Czlowick, ktéry urodzil si¢ na kréla),
jest weigz wznawiana i byla przedrukowywana ponad 30 razy. Jednak
Dorothy Sayers byla takze historykiem literatury, jedng z pierwszych
kobiet, ktdre uzyskaly stopiefi naukowy na uniwersytecie w Oksfordzie.
Majac ku temu odpowiednie kompetencje, napisala wiele esejéw o Ary-
stotelesie, o uzytkowaniu jezyka i o Biblii. Jej wstgp do The Man Bom
to be a King pozostaje réwnie chetnie czytany jak jej Vote of Thanks to
Cyrus (Wotum dzigkczynne dla Cyrusa) z serii ,Unpopular Opinions®
(1946). Skupiajgc uwage na Ewangelii wedlug $wigtego Jana, pisze

0 towarzyszacej jej nicustannej dyskusji:

Nie mam zamiaru wchodzi€ w szczegdly tej debaty. Chee tylko wykazaé,
ze ukywa si¢ w niej takich argumentdw, jakich zadnemu krytykowi ani by
si¢ énilo zastosowad do wspdlczesnej ksigzki lub wspomnien napisanych
przez jedng konkretny osob¢ o drugiej. Braki przypisywane §wigtemu
lanowi bylyby zaletami u pana Jonesa, a waloru autentycznosci wkladu
pana Jonesa do literatury dowodzono by za pomoca tych samych argu-
mentéw, jakich sig uzywa do podwazenia autentycznosci $wigtego Jana.
Przypusémy na przykiad, ze pan (George) Bernard Shaw opublikowal
tom wspomnieri 0 panu Williamie Archerze; czy ktokolwick by wno-
sil zastrzcienia, twierdzil, Ze t¢ relacie nalezy prayjaé podejraliwie,
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poniewaz wigkszo$¢ innych wspdlezesnych panu Archerowi juz pomarla
lub dlatego ze styl G.B.S. jest calkiem niepodobny do stylu nekrologéw
w , Timesie” czy dlatego ze ksiazka zawiera wiele prywatnych rozméw
nicodnotowanych w poprzednich wspomnieniach, a pomija fakty, ktére
latwo dajg si¢ potwierdzi¢ w slowniku biograficznym? Albo gdyby pan
Shaw (bedge mniej zwawym 80-latkiem, niz na szezescie jest) podykto-
wal czg$¢ swojego tekstu jakiemu§ szacownemu duchownemu, kiéry by
dodal wlasna notg z wyjasnieniem, ze prawdziwym autorem tekstu jest
pan Shaw i ze czytelnicy moga polegaé na dokladnosci jego wspomnien,
skoro przeciez Shaw byl bliskim przyjacielem Archera i powinien dobrze
go znaé — czy powinni$my uznaé, ze tych dwéch godnych ludzi ujawnilo
si¢ tym samym jako zdeklarowani lgarze i odrzuci¢ ich wspélne dziclo
jako bezwartoSciowg podrébke? Zapewne nie; ale przeciez pan Shaw jest
konkretng osoba i zyje nie w Biblii, ale w Westminsterze. Nie nadszed!
czas, by w niego zwatpic. Jest juz legenda, ale nie stal si¢ jeszcze mitem.
Ale moze za 2000 lat"#,

Dorothy L. Sayers wiedziala o Rudolfie Bultmannie i o jego zazartej
kampanii o ,demitologizacje” Nowego Testamentu. Jej esej byl wezesng
reakcjg na ten kierunek, ktéry stal si¢ popularny w Wielkiej Brytanii
po II wojnie §wiatowej, kiedy go pisala. Przeslanie tekstu pozostaje do
dzisiaj aktualne. Wielu uczonych powinno rozpoznaé i rozpozna wlas-
ne przewiny w tym zartobliwym szkicu. Jednak biedy, ktére wytyka-
la Sayers, nie sg utrwalone na wieki. Jak widzieli§my, mamy narzedzia
naukowe, by osiagnaé prawdziwy postep w tej dziedzinie, w koncercie
nauk. Nasza ksigzka zostala zamierzona jako wprowadzenie do stroje-
nia instrumentéw, aby uzyska¢ pelna harmoni¢ tonéw. Dzigki papiru-
sowi magdaleriskiemu papirologia moze sig¢ sta¢ wstepnym uderzeniem
w bebny w nowej symfonii. Pomijajac t¢ metaforyke, motto dla naszego
postepowania w nastepujacych rozdzialach mozna znalezé w I Liscie
Swigtego Pawla do Tesaloniczan (5,21): ,Doswiadczajcie wszystkich
rzeczy, a co szlachetne — zachowujcie”. A zatem przystgpujemy do‘ba-
dania samego papirusu magdalefiskiego — niezwyklej przyczyny zazar-
tego sporu.




ROZDZIAL 3

BADANIA PAPIRUSU MAGDALENSKIEGO

Hunt: Prosba o splate pozyczki. Zazalenie na (...)
niesplacanie pozyczki.

Greenfell: List o podatku na piwo dla tarachentai ,mumifikatoréw”.
Hunt: Ale ,taracheutai” moze rowniez znaczy¢ ,sprzedawca solonych ryb”.
Greenfell: Moze! Moze! Moze! Moze! Boze! Tak bym chcial,
zeby sig pojawila jakas literatura na ten temat.

Tony Harrison The Trackers of Oxyrhynchus (1990)

Mimo prob archiwistéw, by dostarcza¢ mu mikrofilmy albo faksymilia
dokumentdw, jakie badal, Horatio nalegal na to, by pracowaé nad
oryginalami. Wszystko inne, zwyki mawia¢ do archiwistow, to jakbyScie
mnie prosili, bym si¢ zadowolil fotokopiami listow od ukochanej.
Andrew Roberts The Aachen Memorandum (1995)

WPROWADZENIE DO PAPIROLOGII

Papirologia jest zlozong specjalistyczng dziedzing, wymagajacqg dlu-
goletniej nauki. Ale nawet zanim papirus magdalerski trafil na pierwsze
strony gazet, dzieje tej dyscypliny byly pelne przygéd i anegdot. Jedno
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o papirusach jest pewne: przyjemnie pachng, kiedy si¢ pala. Tak w kaz-
dym razie opowiadal pewien handlarz starozytnosciami, ktéry w 1778
roku kupil od egipskiego chlopa papirus datujgcy si¢ na 191/192 rok
n.e. i musial bezradnie patrze¢, jak wklada si¢ do ognia dalsze 50 zwo-
jow, najwyrazniej delektujge si¢ zapachem dymu'. Nie ma podobnych
opowiesci o pergaminie ani o papierze welinowym, ale Konstantin von
Tischendorf, czlowiek, ktéry odkryl w 1884 roku w klasztorze Swig-
tej Katarzyny na Synaju jeden z dwoch najcenniejszych kodekséw calej
Biblii po grecku, Codex Sinaiticus®, znalazl pierwsze 129 pergamino-
wych kart tego kodeksu w pomieszczeniu na $mieci jako przeznaczo-
ne do spalenia. Nawet w XX wiecku metody przechowywania papiru-
séw pozostawiajg wiele do Zyczenia. Kando, stynny handlarz obuwiem
w Betlejem, trzymal niektére z najwazniejszych rekopiséw znad Morza
Martwego pod deskami podlogi swojego sklepu, poki ich nie sprzedal
— albo, w pewnych przypadkach, nie zostaly zarekwirowane przez lzra-
elczykéw po zdobyciu terytoriéw jordafskich okupowanych po 1967
roku. A niekiedy w tych paru decydujgcych momentach, nim odkryty re-
kopis zostanie zakonserwowany, moze si¢ zdarzy€ papirusowi wypadek
~ jak tego nieszczesliwie doSwiadezyl pewien naukowiec w Qumran,
ktéry znalazl jakis skrawek i spojrzal na niego pod slorice (,Mégl to byé
urywek z Ksiggi Rodzaju”), a potem zobaczyl, jak znalezisko rozsypuje
si¢ mu w palcach.

Zadaniem papirologa jest odkrywanie, konserwowanie, identyfiko-
wanie i opublikowanie starozytnego rekopisu. Niekiedy inni moggq mu
przyj§é z pomoca — archeolodzy, ktérzy odkrywaja material, albo filo-
logowie klasyczni, biegli w technice edycji dawnych tekstéw. W innych
sytuacjach ludzie postronni moga sprawia¢ trudnofci, co si¢ zdarza od
czasu do czasu, kiedy uczony badacz Nowego Testamentu, obcigzony
naukowymi przesadami, sadzi, ze wigcej wie niz papirolog o zapisie No-
wego Testamentu na papirusach. W dyskusji nad papirusem magdaler-
skim ujawnilo sie wiele przyklad6w takich akademickich roszeze.

Papirologia kojarzy si¢ przecigtnemu czlowiekowi, jesli w ogdle
z czymkolwiek z papierem. Ale papirologia nie zajmuje si¢ bynajmniej
papierem — §redniowiecznym wynalazkiem chifiskim. I jest oczywiscie
czym§ wigeej niz sztuka postgpowania ze starozytnymi papirusant,
arkuszami wytwarzanymi z lodygi rosliny wodnej uprawianej giéwnie
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w Gérnym Egipeie®. Dla wygody uzywa sig tej nazwy dla prac badaw. ’
czych nad wszelkimi starozytnymi tekstami zapisanymi na najrozma.
itszych materialach — papirusie, pergaminie, welinie, skérze, plétnie,
skrawkach drewna, tabliczkach woskowych, skorupach (ostrakach) itp.
Tylko napisy na kamieniu, marmurze i podobnych materiatach wiasng
dyscypling — epigrafike. Tak si¢ zdarzylo, ze najwczesniejsze r¢kopisy
Nowego Testamentu zostaly sporzadzone na papirusach, uzasadnia to
wige odwolanie si¢ w naszych badaniach do papirologii.

JeSli Sledzimy poczatki nazwy .papirus” w dawnych Zrédlach, to
znajdujemy ja juz w Biblii. Grecki przeklad Starego Testamentu, tak
zwana Septuaginta z Il wieku p.n.e., trzy razy wymienia papirus jako
rodling: w Ksigdze Joba (8,11 140,16) oraz w Proroctwie Izajasza (19,6).
.Czyz rosnie papirus bez blota?” — zadaje Job retoryczne pytanie. Jest
to pytanic przydatne, gdyz zwraca uwage na szczeg6lne warunki po-
trzebne do uprawy tej rosliny. Setki lat p6zniej rzymski uczony Pliniusz
Starszy (23-79) opisal wytwarzanie papirusowych arkuszy i rozpoczal
swdj traktat od znamiennej pochwaly: ,Od uzytku [papirusu] jako zwo-
ju zalezy ludzka cywilizacja, gléwnie jej istnienie, ale z pewnoscig jej pa-
migc™. Bez watpienia zwoje papirusowe byly najwazniejszym Srodkiem
przekazu i przechowania ludzkiej wiedzy. Od najdawniejszego znanego
egipskiego papirusowego rekopisu (papirus Berlin 11301, z ok. 2700
roku p.n.e.) przez najstarszy istniejacy papirus hebrajski — znaleziony
w jaskini Wadi Murabba’at nad Morzem Martwym i datowany na 750
rok p.n.e. — do czaséw Nowego Testamentu (okresu, w ki6rym pisal Pli-
niusz Starszy) i potem ta krucha trzcina dostarczala materialu na wszel-
Kiego rodzaju dokumenty.

Wytwarzanie arkuszy i zwojéw papirusowych bylo przywilejem
egipskich warsztatéw, z ktérych wigkszo§¢ miescila si¢ opodal bagnis-

tej delty Nilu. Gotowy produkt eksportowano do calego basenu Morza
Srédziemnego i dalej na pélnoc, poludnie i wschod, Z powodu tego
regionalnego monopolu i dlatego, ze wigkszo§é papiruséw odnalezio-
no na takich egipskich stanowiskach jak Fajum i Oxyrhynchus, poja-
wia si¢ nickiedy bledna koncepcia dotyczaca zasiggu papirologii. Nawet
W niedawnym wprowadzeniu do tej dyseypliny papiralogia zostaje ogra=
niczona do tekstéw egipskich, a na niektérych uniwersytetach, takich
jak Trewir w Niemczech, naucza si¢ jej na wydziale egiptologicznym..
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Ale — jal.< wykazujemy w rozdziale 5 — skoro papirusy byly eksportowa-
ne z Egiptu nawet za czaséw Cesarstwa Rzymskiego, zwoje i kodeksy
z tekstami literackimi — poezjg, epikg, dramatami, ewangeliami i listami
— mogg pochodzi¢ w tym czasie z kazdego zakatka imperium. Znalezie-
nie takiego tekstu gdzie§ w Egipcie weale nie oznacza, ze zostal tam na-
pisany albo Ze nie mozna w tym rejonie natrafi¢ na jego kopie. Ponadto
istnieje przeciez wiele nieegipskich wykopalisk, gdzie odnaleziono teksty
hebrajskie, greckie i faciniskie na papirusach, skérze, drewnie i glinia-
nych skorupach — od Wadi Murabba’at, Nahal Hever, Masady i Qumran
nad Morzem Martwym po Petre w Jordanii, Dura Europos w Syrii, Géry
Awromanskie w Kurdystanie, Pompeje i Herkulanum we Wiloszech az
do pélnocnej granicy rzymskiej Brytanii w Vindolandzie. Papirologie
mozna traktowa¢ jako czes¢ egiptologii tylko wtedy, kiedy jej teksty zo-
staly napisane w jezyku egipskim lub w ktéryms$ z jego dialektéw.
Dyscyplina ta wigc, najogélniej méwiac, bada wszelkie dawne teksty,
niezaleznie od miejsca ich powstania. Papirus, taki jak ten z Magdalen
College w Oksfordzie, jest idealnym przykladem dla ukazania wielu tech-
nik, ktére mozemy i musimy zastosowa¢ do takiego rekopisu. Spéjrzmy
na papirus magdalenski z tego punktu widzenia i uczynmy to we wiasci-
wym historycznym kontekscie. Historia jego nabycia w Luksorze przez
wielebnego Charlesa Huleatta i jego niezwyklej podrézy do Oksfordu
zostanie przedstawiona w rozdziale 4. Tu omawiamy ,,watek detektywis-
tyczny” jego analizy tekstowej i préby odnalezienia w innych zbiorach
innych fragmentéw tego papirusu, ktére moglyby pasowa¢ do trzech
skrawkéw z Magdalen College. Zaczynamy nasze badania od krétkiego
zaznajomienia czytelnika z narzedziami i odkryciami papirologii.
Nawet pierwszy krok nie jest tak prosty, jak sobie mozna wyobra-
zi¢. Na pierwszy rzut oka wydaje si¢ oczywiste, ze te trzy magdalen-
skie fragmenty nie pochodza ze zwoju. Przede wszystkim s3 zapisane
po obu stronach, co jest charakterystyczne dla kodeksu, prekursora
nowoczesnej ksigzki. Ale w tym kontekscie nie mozna zbyt pochopnie
wyciggaé wnioskéw; jak kazdy uwazny czytelnik Biblii wie, s3 wyjatki od
tej reguly. Na przyklad zw6j zapisany po obu stronach jest wspomnia-
ny w Proroctwie Ezechiela (2,9-10): »Popatrzylem, a oto wyciggnigta
byla w moim kierunku reka, w ktérej byl zwdj ksiegi. Rozwin.igto go
przede mna; byl zapisany z jednej i drugiej strony, a opisane w nim byly
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narzekania, wzdychania i biadania”. Przyklad z Nowego Testamentu jest
nieco bardziej dwuznaczny; znajduje si¢ w Apokalipsie (5,1): ,,I ujrza-
lem na prawicy Siedzacego na tronie ksigge zapisang wewnatrz i na od-
wrocie, zapieczgtowang na siedem pieczeci”, Jest to dwuznaczne, gdyz
w czasie, kiedy prawdopodobnie zostala napisana Apokalipsa, chrzesci-
jafiscy kopisci juz zapewne wprowadzili kodeks z tekstem zapisanym po
obu stronach karty. Czy greckie stowo biblion w Apokalipsie (5,1) zrywa
z tradycjq i jest pierwszym odniesieniem raczej do kodeksowej ksiegi niz
do dawnego zwoju? Techniczne nastgpstwa takiego zerwania moze zro-
zumicé kazdy, kto zajmuje si¢ ksigzkq i ma dostep do faksu. Rolka faksu
wyglada bardzo podobnie do antycznego zwoju i jesli aparat nie dzieli
tekstu na stronice, jego uzytkownik otrzymuje w koricu na tej rolce cate
metry komunikatu ~ oczywiscie z tekstem na zewnatrz, a nie wewnatrz,
jak to bylo w przypadku zwojéw. I odwrotnie, kazda wspélczesna ksiaz-
ka w twardej oprawie nadal przypomina dawny kodeks. Jest wytwarzana
na tej samej zasadzie, z tym ze od wynalezienia przez Gutenberga w XV
wieku ruchomej czcionki pismo reczne zastapit druk.

Sprawa przejcia od zwojéw do kodeksu ma bardziej zasadni-
cze znaczenie, niz mozna by sadzi¢. Jak zobaczymy w rozdziale 5, ten
przelom jest wazny dla datowania chrzeécijanskich rekopiséw w ogol-
nosci, nie tylko papirusu magdalenskiego z zapisem Ewangelii wedlug
Swigtego Mateusza. Ma takze wielkie znaczenie dla stworzenia kano-
nu, oficjalnie potwierdzonego zbioru pism Nowego Testamentu. Kie-
dy wspélnoty i KoScioly chrzescijaniskie postanowily przej§é od zwojow
do kodekséw, stwarzalo to okazj¢ do doboru ulubionych tekstéw. Nie-
uchronne nie wszystko mialo by¢ przepisane z jednego formatu na drugi.
Gdyby wspélczesny wydawca postanowil przesta¢ produkowaé ksigzki
w twardej oprawie i przeszedl na broszury, nie kazda istniejaca ksigzka
w twardej oprawie bylaby wznowiona w nowym ksztalcie. Natomiast
skorzystano by z okazji, by przebraé i odrzuci¢ pewne teksty. Podobnie,
jezeli jaki$ konkretny zw6j pozostal nieprzepisany, wypadal z obiegu,
kiedy si¢ rozpadl. Jesli chodzi o poczgtki Nowego Testamentu, ta kolej-

nof¢ - najpierw zwoje, potem kodeksy ~ jest istotna dla naszego pojecia
© poczgtkach samych tekstéw. Weigz kilku wplywowych uczonych usi-
luje nas przekonaé, ze chrzescijanie nigdy si¢ nie poslugiwali zwojami
i 2¢ zaczeli od uzywania kodeks6w. Niezaleznie od tego, czy istnial, ¢zy
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nie istnial pierwotny zwdj, jesli papirolodzy rozumujg poprawnie, przyj-
mujgc, ze chrzescijariski kodeks zostal wprowadzony przed rokiem 70
n.e.’, wtedy nawet ustep z Apokalipsy (5,1) moze si¢ odnosié juz do ko-
deksu, Ale czy — interpretowany w tym sensie — sygnalizuje on pierwszy
czy drugi etap przekazywania chrzescijafiskich dokumentéw?

Apokalipsa w kazdym razie zostala napisana w czasach, kiedy tra-
dycyjny zwdj stanowil integralng czg$¢ praktycznego do$wiadezenia,
a przynajmniej tkwil mocno w pamigci. Zywe obrazowanie Apokalipsy
(6,14) jest tego doskonalym przykiadem: ,,a niebo zostalo usunigte jak
ksigga, ktora si¢ zwija, a kazda gora i wyspa z miejsc swoich poruszone”.
Ten ustep bylby zupelnie niezrozumialy dla spolecznosci, ktére mialy
czytac ksiege Apokalipsy, gdyby same nie widzialy i nie uzywaly zwojow.
| istotnie zw6j mial olbrzymie znaczenie dla wezesnego chrze$cijanstwa.
Sam Jezus czytal ze zwoju Proroctwo Izajasza w synagodze w Nazarecie
(Ewangelia wedlug Swigtego Lukasza 4,17); a nawet znacznie pdZniej,
na przelomie II i IIT wieku, fresk w rzymskich katakumbach Domicil-
li zaSwiadcza o trwalej pamigci o donioslosci zwojéw. Przedstawia on
Swigtego Pawla z dwiema capsae, pojemnikami na zwoje, kazdy wypel-
niony pigcioma zwojami. Owe capsae mialy zapewne odpowiadaé pig-
ciu zwojom Tory — pierwszych pigciu ksiag Starego Testamentu — oraz
pieciu historycznym pismom chrzescijafistwa — czterem ewangeliom
i Dziejom Apostolskim®. W tych samych katakumbach znajduje si¢ ma-
lowidio Scienne przedstawiajgce Swieta Petronele z capsa u stép i z ot-
wartg ksiega, kodeksem, w lewej rece. Pokrewiesistwo migdzy tymi dwo-
ma freskami jest bardziej wymowne, niz mozna by przypuszczaé.

Przez dlugi czas po przejsciu od zwoju do kodeksu arty$ci — i ich
zleceniodawcy — dokladnie rozrézniali te dwa etapy przekazu chrzesci-
janskiej literatury. Swigty Pawel, ktéry umarl meczefiskg $miercig w 64
roku albo wedlug innej interpretacji zrodel w 67 roku, jest ukazany je-
dynie ze zwojami. Swigta Petronela, wedlug tradycji umgczona w 98
roku, ma juz obok siebie dwie formy zapisu, zwdj i kodeks: doskonafa
ilustracja okresu, kiedy bierze gérg nowa forma, podczas gdy stary tra-
dycyjny zw6j jest jeszcze zywy we wspolnej pamigci i moze nawet tu
i dwdzie uzytkowany.

Pozostawiajac na boku sporna interpretacj¢ wersetu z Apokalipsy
(5,1), w Nowym Testamencie jest w istocie widoczny punkt zwrotny.
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teusza (4,13), powiada: ,Opoficzg, kiéry zostawilem w Triadzie u |
pa, przyniek, idgc po drodze, aukukswgt.z\\‘luwm
Nowsze przeklady unikajy precyzji terminologiczne), ale oryginal gre.
cki jest zupelnie jednoznaczny: dwoma podstawowymi slowami w tym
ustepie sy biblia | membranas. Biblia, doslownie _ksig2ki”, powinna byé
tu rozumiana jako okreflenic , zwojow”. Takie bylo w kazdym razie po.
wszechne znaczenie tego slowa przed wprowadzeniem kodeksow’. Qwe
zwoje moga sig odnosi¢ do ksigg Starego Testamentu w greckim prze-
klad2ie albo w istocie rzeczy — do pierwszych zwojow chrzescijariskich
poprzedzajgcych 11 List do Tymoteusza. Tego nie wiemy. Drugi uzyty
tu termin techniczny, membranas, jest jasnicjszy. Przede wszystkim jest
to slowo lacifiskic preyswojone przez grecki. Panuje powszechna zgoda
gdzy ekspertami, ze autor 1l Listu do Tymoteusza méwi tu o notat-
est, by tak rzec, literackg nowoscia. Komentujge
g C_.H. Roberts zauwaza, z¢ ,Swigty Pawel
m greckim pisarzem | wicku n.e., ktéry wspomina
1 Tviko maly krok dzieli notatnik od ksigzki,
jego teologiczne i socjologiczne nastgpstwa

ali si¢ zwojami nie tylko dlatego, Ze tak im
nalowidlo Scienne Swigtego Pawla w kata-
kumbach Domicilli, byl tym coé wigcej: potwierdzenie wiasnej 102
samosct. Najwezedniejsi chrzedcijanie byli przeciez Zydami albo ludzmi
tydowskiego pochodzenia. Podrdd autoréw ewangelii $wigty Lukasz
mdg! by¢ jedynym wytkiem, a | 1o nic jest pewne Poki dzialalno$é
misyina podrdd nic-Zyddw nie stala si¢ raczej normg niz wyjgtkiem,
szerzenie dobrey nowiny Ewangeli pozostawalo wewngtrzng sprawg zy-
dowsky Pewne psma kanonicznego Nowego Testamentu, takie jak List
do Hebrajczykow, List éwigtego Jakuba i w istocie Ewangelia wedlug
swigtego Mateusza, uawniajy tak gigbokic zanurzenic w mysli i trady*
cji zydowskie, 2¢ niczydowski czytelnik mogiby mie¢ trudnodci z ich
zrozumieniem bez dodatkowych wyjatnien. Zwé) byl w tym kontekécie
naturalnym srodkiem wyrazu. Kazda inna. nowa forma sygnalizowalaby
W spusob nicpozadany zerwanie ze wpGing tradycia. Nawet Talmud
Babiloaski, polemiczny | agresywny wobec chrzedcijasistwa,
0




ten stan rzeczy. Wspomina o chrzescijafiskich zwojach majdujgcyeh sie
w rydowskim posiadaniu i stwierdza, e nie nalezy ich ratowaé w razie
pozaru, chod wspomniane jest w nim imi¢ Boga®. Talmud Babilonski,
zbidr tekstow 2z okresu po powstaniu Nowego Testamentu, jest nicoce-
nionym Zrodiem wlaSnie dlatego, ze jest stosunkowo poiny i ogdlnie
antvchrzedcijafiski. Wiadomodd o istnieniu  wezesnochrzedcijafiskich
rwojow nie mogla by¢ wymyslona w pdiniciszvm okresie; jest wiaro

godna historycznic

ZWOJE I KODEKSY: JASKINIA 7 W QUMRAN
I REKOPISY ZNAD MORZA MARTWEGO

Mozemy stwierdzi€, ze papirus magdalenski 2 zapisem Ewangelii we
dlug Swigtego Mateusza, ktdry wydaje sig fragmentem kodeksu, moze by
istotnie bardzo wezesny, starszy niz jakakolwiek znana nam cz¢é¢ Nowe
go Testamentu, Nie moze by¢ jednak oryginalnym rekopisem ewangelii
ani jego faksymile: orvginal dziela Swigtego Mateusza byl zwojem. Stawia
to przed nami dwa intrygujgce pytania: Co si¢ stalo z tymi wszystkimi
chrze$cijaniskimi zwojami i czy pozostaly po nich jakies Slady? | co sklo

by przeiéé do kodeksow, ktGrych papirus

nilo chrzescijanskich kopisi(
magdaleniski jest zapewne najstarszym znanym przykladem?

Odpowiedz na picrwsze pytanie jest dosé prosta. Jak juz widzieli
$my, wczesne zwoje chrzedcijafiskie nie przetrwaly, gdyz zostaly przepi-
sane w nowym formacic do kodeksow

Kiedy zw6j si¢ wystrzepil lub w jakid inny sposdb stal si¢ nieczytelny,
byl przepisywany do kodeksu, nie za$ na nowy zwdj. Tak wige ostatni
egzemplarz zwoju, powiedzmy, Ewangelii wedlug $wigtego Mateusza
wkrétce si¢ rozpad! i znikngl bez $ladu ~ jefli oczywilcie nie istnislo
akics miejsce, gdzie skiadano chrzefcijafiskic teksty przed zapanowa-
niem kodekséw. Co zadziwiajace, istnicje takic micjsce. Jest to jaskinia
w Qumran, a jej zawarto$¢ stanowi jedyny w swoim rodzaju przyczynek
do odpowiedzi na nasze pytanie o tio historyczne powstania papirusu
magdaleniskiego

Owa nader szczegéina Jaskinia 7 w Qumran wzbudzila wojownicze
nastroje wiréd uczonych, odkad hiszpafiski papirolog José O’Callsghan,
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znany wydawca zbioru papiruséw Palau-Ribésa, wyrazil w 1972
poglad, ze niekt6re fragmenty papiruséw znalezione w tej jaskini
wierajq teksty Nowego Testamentu'®, Jaskinia 7 jest wyjatkowa s ;
jaskin Qumran. Jak wszystkie znaleziska w Qumran, 18 fragmentéw
(do czego nalezy dodaé jako 19. fragment odwréconego pisma, zacho-
wanego w formie odcisku z zagubionego papirusu na stwardnialej gli-
nie) z niej stanowig urywki zwojéw — ale te z Jaskini 7 spisano wylqcznie
w jezyku greckim i wylgeznie na papirusie. Gdzie indziej w Qumran
poéréd setek aramejskich i hebrajskich zwojéw odnaleziono tylko sze§é
tekstéw po grecku — wszystkie w Jaskini 4 — i tylko dwa z nich sq papiru-
sowe (pozostale cztery sq fragmentami skéry). Donioslosci znaleziskom
z Jaskini 7. tak jak i z innych jaskin w Qumran, dodaje fakt, Ze znana
jest data, po ktdrej zwoje nie mogly juz by¢ tam skladowane: rok 68
Wiedy to na osiedle, khirbet Qumran, i na sgsiednie pelne Jaskiri oko-
lice napadl rzymski X Legion ,Fretensis”. Gdyby si¢ okazalo, ze ktry§
2 fragment6w z Jaskini 7 jest pochodzenia chrzescijafiskiego, mieliby=
$my fizyczny dowéd istnienia chrzeScijariskich zwojéw w okresie przed
wprowadzeniem kodeksu.
Oczywidcie te najpdiniejsze z mozliwych daty, choé pewne, muszg

si¢ broni¢ przeciw dwém teoriom. Pierwszej, ze mieszkaricy Qumran
albo, jesli Jaskinia 7 byla chrzescijariska, ci zainteresowani chrzeScijafi-
skimi papirusami pierwszej generacji mogli powrécié w pewnym okresie
po 68 roku. Bad7 tez pojawic sig tam po raz pierwszy i zlozy¢ tam owe
dokumenty ponad 60 lat pézniej, podczas buntu Bar Kochby (132-135).
Tak wige austriacki uczony Kurt Schubert, przekonany, ze papirus 7Q5
zawiera fragment Ewangelii wedlug §wietego Marka, wystepuje z suge-
stia tego ,drugiego okresu™2, Jednak wyniki powaznych badan archeo-
logicznych wykluczajg wszelkic ponowne zamieszkanie czy ponowne
uzytkowanic jaskifi w Qumran po 68 roku (inaczej niz w innych dolinach
nad Morzem Martwym, takich jak Wadi Murraba’at i Nahal Hever”).
Co nawet waznicjsze, juz sam fakt, ze te chrzescijafiskie rekopisy sg zwos
jami — co uznaje nawet Schubert — wyklucza zar6wno ponowne otwar-
cie jaskini po 68 roku, jak i p6zniejsze zlozenie tych zwojéw w latach

132-135. W latach 30. Il wicku w Jaskini 7 z pewnofcig umieszczono
by chrzedcijafiskie kodeksy, nie za§ zwoje. Pomingwszy zaé dowdd ar-

cheologiczny, ponowne otwarcie jaskini po 68 roku nalezy wykluczyé




z powigzanych ze sobg powodéw: musialyby powrécié do uzytku zwo-
je, a przeciez zostaly one w pewnym stadium zuzycia i zniszczenia za-
mienione na kopie w kodeksach. Fragmenty w Jaskini 7 sa niewgtpliwie
urywkami zwojéw, nie mogly byé tam wigc zlozone po 68 roku. Poza tym
paleograficzne datowanie rekopisu opowiada si¢ zaréwno przeciw po-
nownemu otwarciu Jaskini 7, jak i przeciw ponownemu zlozeniu depozy-
tu w Qumran, Zanim jeszcze O’Callaghan zidentyfikowal fragment 7Q5,
Colin H. Roberts, dzialajgcy z ramienia zespolu edytorskiego, przypisal
go do tak zwanego Zierstil (stylu ozdobnego), ktéry osiagnal najwyzsza
popularno$¢ na przelomie I wieku p.n.e. i [ wieku n.e. Uznajac 7Q5 za
p6zny przyklad tego stylu, mozna by powiedzie¢ za Robertsem, ze nie
mdégl powsta¢ p6zniej niz w 50 roku n.e. Zwazywszy, ze styl ten wycho-
dzil z uzycia bardzo powoli, mozna nawet doda¢ do tego kilka lat - jak
zobaczymy w rozdziale 5, datowanie niedatowanego rgkopisu to zlozona
sprawa. Ale archeologiczna data koficowa — rok 68 — stanowi granice
ram czasowych, na ktére teoretycznie mozna by si¢ zgodzi¢.

PAPIROLOG PRZY PRACY: JAK SIE IDENTYFIKUJE PAPIRUS

Jak dotad, sprawy si¢ porzadkujg. Ale czy Kurt Schubert, José
O’Callaghan i wielu innych wyciggaja sluszne wnioski? Czy istotnie po-
§r6d znalezisk z Jaskini 7 sg chrzescijanskie zwoje? Juz od 1972 roku
toczyl si¢ spér na ten temat; wyraznie przewazaly glosy, Ze nie sq one
chrzescijariskie. Po przerwie pod koniec lat 70. i na poczatku 80. w 1984
roku artykulem w naukowym piSmie ,Biblica™* Carsten Thiede znéw
otworzyl dyskusje. Zaczely si¢ ukazywaé kolejne publikacje — po niemie-
cku, angielsku, francusku, holendersku, wiosku i hiszpafisku — zaréwno
z krytyka jego tez, jak i z poparciem'>. Wielu badaczom Nowego Testa-
mentu, przekonanym, ze Ewangelia wedlug $wigtego Marka nie mogla
tak wezeénie dotrzeé do wspélnot essefiskich w Qumran, przeciwstawiali
sie inni uczeni, kt6rzy byli réwnie pewni, Ze to nie tylko pewne, ale wy-
soce prawdopodobne. Czolowi papirolodzy opowiadali si¢ za uznaniem
fragmentu 7Q5 za urywek ze $wigtego Marka. Nawet pewien 2y
czlonek komitetu redakcyjnego zwojéw qumraskich, Shemariahu Tal-
mon (Jerozolima), publicznie poparl tez¢, & fragmenty z Jaskini 7 5§



chrzeScijafiskie'®, Orzeczenie jednego z najwigkszych papirologéw
szych czaséw, Orsoliny Montevecchi, honorowej przewodniczqcej Mig.
dzynarodowego Stowarzyszenia Papirologéw z 1994 roku, wydaje sig
rozstrzygaé kwestig ich pochodzenia. Montevecchi podsumowala wyni-
ki swoich badaii w jednym jednoznacznym zdaniu: , Nie sqdzg, by mogly
by¢ jakickolwick watpliwos$ci co do identyfikacji 7Q5""7. Mimo to jed-
nak nicktGrzy uczeni weigz si¢ wzbraniaja przed uznaniem, ze 6w frag-
ment jest urywkiem Ewangelii wedlug $wigtego Marka., W wigkszosci
to raczej badacze Nowego Testamentu niz papirolodzy wcigz rozpacz-
liwie zaprzeczajg, ze 7Q5 jest jedynym istniejgcym fragmentem zwoju
papirusowego z Ewangeliag wedlug $wigtego Marka, zapisanym przed
68 rokiem. Graham Stanton z King’s College uniwersytetu w Londynie
poéwieca caly rozdzial swojej ostatniej ksiazki papirusowi 7Q5 — i drugi
papirusowi magdalefiskiemu — prébujgc wykluczy¢ wezesSniejsze dowo-
dy papirologiczne z badar nad ewangelig'®. Dlaczego?

Wehodzimy tu w dziedzing pracy papirologa zaréwno nad papiru-
sem magdalefiskim, jak i nad fragmentami zwojéw z Qumran. Ma on
otrzymaé poprawny tekst, zrekonstruowa¢ urywkowe strzepy materialu
w taki sposob, zeby kreski nabraly sensu i ukladaly si¢ w zadowalaja-
ca, dajaca si¢ zaakceptowaé calo§é. José O'Callaghan niemal przypad-
kowo zidentyfikowal drobny fragment 7Q5, z 20 literami (w tym 10
czastkowymi) w pigciu wierszach jako urywek Ewangelii wedlug Swig-
tego Marka (6,52-53). Pracujgc nad krytycznym wydaniem rekopisow
greckiego Starego Testamentu, siggnal po trzeci tom oficjalnej serii
wydari rekopiséw znad Morza Martwego'®, kiéry zawieral znaleziska
z Jaskini 7. Redaktorom udalo si¢ zidentyfikowa¢ dwa fragmenty: 7Q1
jako urywek z Ksiggi Wyjscia (28,4-6) oraz 7Q2 jako urywek z Proro-
cwa Barucha (List Jeremiasza 6,43-44); stgd zrozumiale zaintereso-
wanic O'Callaghana tg jaskinig. Pierwsi redaktorzy nie zidentyfikowali
Zadnego innego z 16 tekstow ani odwréconego odeisku w glinie; jeden
znich zawieral w czwartym wierszu intrygujace zestawienie liter: nu/

nu/eta/sigma. Dla pierwszych wydawcow ten cigg sugerowal greckie
slowo egenrtesen (.xodzié"), a zatem fragment tekstu genealogicznego:

Problemem bylo to, ze 1aki tekst, ktéry musialby potem znalesé potwier-
dzenie we wszystkich innych literach zachowanych w 7Q5, nie istniej
w ocalalej greckiej biblijnej i niebiblijnej literaturze. I tu doszla do
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fenomenalna zdolno§¢ dedukeji O'Callaghana. Mylal o innych greckich
stowach, w ktérych wystepuje sekwencja nu/nu/eta/sigma, i wykluczyw-
szy wyrazy niepasujace do kontekstu, wpadt intuicyjnie na pomysi, by
wyprébowa¢ greckg nazwe slynnego jeziora w Galilei, Gennesaret — Ge-
nezaret. Byl to wzorcowy przykiad akademickiej pracy detektywistycz-
nej: Wykluez to, co nieprawdopodobne, a wyloni si¢ to, co mozliwe.

W kazdym razie problemy O’Callaghana dopiero si¢ zaczely. Gdyz,
co zdumiewajace, jest tylko jeden ustep w calym Starym Testamencie po
grecku, w Septuagincie, gdzie nazwa tego jeziora jest zapisana w taki
sposdb, ze wystgpuje w nim ciag: nu/nu/eta/sigma: w 1 Ksigdze Macha-
bejskiej (11,67) pojawia si¢ jako ,Gennnesar”. Gdzie indziej to jezioro
nazywa si¢ ,,Chenereth” albo ,Chenara”. Jednak zadna z innych czy-
telnych liter fragmentu 7Q5 nie pasowala do tego ustgpu Ksiegi Ma-
chabejskiej. Na szczgscie O'Callaghan byl i jest papirologiem, nie za$
badaczem Nowego Testamentu. Nie wykluczal odkry¢ tekstowych tylko
dlatego, ze byly niezgodne z domniemaniami innych uczonych. Biegly
w swoim rzemiosle papirolog nie poddaje si¢ wplywom hipotetycznych
argument6w, takich jak twierdzenia, ze tekst Nowego Testamentu nie
mégl byé napisany tak wcze$nie, zeby go umiescic w Qumran przed
68 rokiem, i ze w zadnym przypadku nie mogl dotrze¢ do wspdlnoty
essenskiej. Poniewaz Nowy Testament nalezy do zasobw greckiej lite-
ratury, O'Callaghan musial przesledzic jego tekst. I rzeczywiscie zna-
lazl: ustep, w ktérym wystepuje ,Gennesaret” i na dodatek wszystko
inne w tym fragmencie wydaje si¢ pasowaé: Ewangelia wedlug Swigtego
Marka (6,52-53). , Tym wigcej byli zdumieni w duszy, Ze nic nie rozu-
mieli sprawy z chlebem, gdyz umyst ich byl zaslepiony. Przeprawiwszy
sie, przybyli do ziemi Genezaret i przybili do brzegu". Herbert Hun-
ger, papirolog austriacki, zlosliwie wskazuje na ironiczny wydzwiek tych
wierszy, przewidujacych XX-wieczng reakcje na odkrycie O’Callaghana:
y»ich umyst byl zaslepiony”2°.

Wispélezesny przeklad angielski opiera si¢ na Nowej Biblii Jerozo-
limskiej. Redaktorzy tej wersji, zdajac sobie sprawe, Ze jedna opowiesé
koficzy sie na wierszu 52, a druga zaczyna sig od wiersza 33, zrobili
odstep migdzy tymi wersami i dodali podtytul Uzdrowienia w Geneza-
ret. Dawni kopisci nie pozwalali sobie na to. Wysuwali natomiast na
lewy margines jedna literg, jak w papirusie magdalefiskim, albo dwie,
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jak w paryskim papirusie P*, lub zostawiali odstep miedzy dwoma od-
powiednimi wierszami, tak zwane spatium. W takich przypadkach po-
jawiala si¢ tez pozioma kreska pod poczatkiem pierwszego wiersza, m;
ragraphus. Nie trzeba dodawaé, ze mozna ja bylo odkry¢ tylko wiedy,
gdy zachowal si¢ nienaruszony poczatek wiersza; w przypadku 7Q5
tak nie bylo. Ale z ,paragrafem” lub bez niego spatium wskazuje na
poczgtek nowego ustepu, nowego ,paragrafu”, Innymi slowy odstep
w pigtym wierszu spelnia rolg pustego wiersza i podtytulu w nowym
wydaniu Biblii. A zatem wraz z ujawnieniem nazwy Genezaret owo spa-
tium pasuje jak ulal do Ewangelii wedlug $wigtego Marka (6,52-53).
Na dodatek pierwsze slowo po odstepie, wyraznie widoczne greckie kai
(i), to pierwsze stowo 53 wersu 6 rozdzialu Ewangelii wedlug $wigtego
Mateusza. W mniej bezposredni spos6b pomocne jest tu spostrzezenie,
ze typowe dla budowy zdaf u §wigtego Marka jest zaczynanie zdania od
i", tak zwanego parataktycznego kai. Wreszcie ostatnig czytelng literg
przed odstepem, choé do polowy zniszczong przez rozdarcie papirusy,
jest eta — czemu nigdy nie zaprzeczali nawet przeciwnicy O'Callaghana,
A Ewangelia wedlug $wigtego Marka (6,52) koficzy si¢ na efa ~ imiesios
wem czasu przeszlego w stronie biernej peporomene, dostownie znaczg-
cym Lstwardnialy” [w przekladzie Biblii Tysigclecia ,zaSlepiony” = ich
umysi byl zaSlepiony”].

OGLAD I DEDUKCJA: PAPIRUS I JEGO KONTEKST

Czy mozna na tym poprzestaé? Niezupelnie. Nalezy ocenié caly
fragment. Jak to wyrazil sir Conan Doyle w opowiadaniu o Sherlocky
Holmesie The Sign of Four (Znak czterech): ,Tyle ogladu, Reszta jest
dedukeja”, Pozostajg trzy istotne problemy. Pierwszy jest zwigzany z re-
konstrukeig tekstu. Rekonstrukeja pelnych werséw jest sprawg stycho-
metrii, obliczenia przecigtnej liczby liter w wierszu, Kazdego pisarza,
a z definicji kazdy rekopis charakteryzuje taka ,miara”, a jej odmiany 58
dozwolone jedynie w obrgbie paru liter. Na przyklad papirus magdaleii-
ski z trzema dwustronnie zapisanymi urywkami tekstu liczy sobie w ca-

losci 24 wiersze. Cechuje je idealna regularnoéé liczby liter w linijce.
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Fragment 1, rewers: 16/16/16/15
Fragment 2, rewers: 16/16/15
Fragment 1, rewers: 16/17/17/18/17
Fragment 3, awers:  15/15/17/15/16
Fragment 1, awers: 15/17/15/17
Fragment 2, awers: 16/16/15

Dokladng Srednig stanowi tu 16 liter w wierszu, co najwyzej 18,
a najmniej 15. Na podstawie tej przecigtnej miary mozna, jak pdzniej zo-
baczymy, skorygowa¢ pierwsze wydanie papirusu magdaleniskiego. Po-
mijajqc zbgdne gramatycznie slowo humeis, ktére wystepuje we wszyst-
kich greckich rekopisach Ewangelii wedlug Swigtego Marka (26,31),
otrzymujemy wiersz optymalnej dlugosci; tym slowem pierwsza linijka
awersu pierwszego fragmentu mialaby 20 liter, bez niego ma 15.

Stychometria jest oczywiScie podstawowym narzedziem rekonstruk-
cji tekstu. Tylko jesli koniec jednej fragmentarycznej linijki i poczatek
nastepne)j fragmentarycznej linijki ,przystaja do siebie” i sg w zgodzie
z tekstem widocznym ,w Srodku” (a, jak w przypadku qumranskiego
fragmentu 7Q5, brakuje obu zakoficzen), mozemy uzyskaé zadowala-
jacy rezultat. Por6wnawczg podstawg tekstéw Nowego Testamentu jest
jedno ze standardowych wydan greckiego tekstu wraz z jego wszyst-
kimi réznorodnymi wariantami. Co si¢ dzieje, jeSli zrekonstruowany
wiersz albo na pozér dajgcy si¢ zrekonstruowac tekst nie zgadza si¢
z ustalong stychometrig ani z zadnym innym znanym rekopisem Nowe-
go Testamentu? W przypadku papirusu magdaleriskiego latwo mozna
uznaé zbednosé slowa humeis: niezaleznie od tego identyfikacja owych
trzech papirusowych zapis6w jako urywkéw 26 rozdzialu Mateuszowej
ewangelii jest niezaprzeczalna. Ale w przypadku malego pojedynczego
fragmentu 7Q5 chodzi tu o samg identyfikacje, wigc kazde odchylenie
od ,standardowego tekstu” musi byé dokladnie rozpatrzone. A zatem
stychometria fragmentu 7Q5 jest sama w sobie tak regularna jak papi-
rusu magdalenskiego: 20/23/22 (wlaczajgc spatium szerokosci dwéch
liter) /21/21. Przecietng stanowi 21, z 20 i 23 literami jako skrajnymi
warto$ciami. Skoro tak jest i jesli si¢ tg regule zastosuje do cz_ytelrvch
liter tego fragmentu, to nie brakuje tu miejsca na trzy greckie slowa
wystepujace u §wietego Marka (6,53): epi ten gen, , przybili do brzegu”.
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Musialyby naleze¢ albo do wiersza trzeciego, albo do czwartego. Wiersy
trzeci mialby wiedy 31 liter, a wiersz czwarty — 30. Czy mogla istnies
jakas wersja Ewangelii wedlug $wigtego Marka (6,53) bez tych trzech
stow?

Jesli pamigtamy nasz punkt wyjScia, czyli fakt, ze fragmenty papiry.
sowego zwoju z Jaskini 7 musza pochodzi€ sprzed 68 roku, odpowied;
jest prosta i zgodna z historig: tak. Jedynym powodem, dla ktérego epi
ten gen znajduje si¢ w standardowym tekscie wydan ewangelii — opar-
tym ostatecznie na rgkopisach z I1, HI i IV wieku, byl katastrofalny bunt
Zydéw przeciw Rzymianom, kiéry zakoniczyl si¢ zniszezeniem Qumran
w 68 roku, a Jerozolimy ze Swigtynig w 70 roku, Masady w 72/73 roku
i w tym tez okresie wiclu innych czgéei kraju. Jednym z miejsc zbu-
rzonveh przez Rzymian bylo miasto Genezaret, czyli Kinneret, dopiero
niedawno odkryte i odkopane przez archeologéw w okolicy wskazane)
przez opowies¢ Swietego Marka. Szezegdlne sformulowanie, epi ten gen
(...) eis Gennesaret {,.do brzegu (...) Genezaretu”], stalo si¢ konieczne
dla uniknigcia niepewnosci i pomieszania po zniszczeniu zamieszkanega &
regionu, ktry nosil t¢ sama nazwg co jezioro. Przed jego zniszczeniem
(rok 70) te trzy stowa bylyby pleonazmem, tym bardziej ze miasteczko
Genezaret znajdowalo o dzient drogi od Kafarnaum, gdzie przez jakis
czas 7yli i dzialali Jezus i jego uczniowie. Dlatego nalezy odwréeic sytu-
acje. Powinni$my sig¢ spodziewad, ze tych wlaénie siéw bedzie brakowaé
w papirusic napisanym przed rokiem 70. Fakt, Ze ich nie ma, zgadza si¢
z socjotopograficznymi ramami historii opowiedzianej w Ewangelii we-
dlug éwigtego Marka (6,53). Wyjasnienia wymagatoby raczej to, gdyby
sig znalazly w tekScie papirusu 7Q5 niz przeciwnie.

Préez archeologicznego 1 historycznego dowodu mamy takze argu:
ment filologiczny: pézniejszy dopisek epi ten gen jest po grecku bardzo
niezrgezny, jest .wymeczonym tekstem”, jak go nazwal pewien komen-
tator, o sugeruje niezbyt udang probg rozwiazania problemu. Nawet
rownolegly ustep Ewangelii wedlug $wigtego Mateusza zdradza te nie-
pewnos€, podobnie jak wezesne przeklady, jak bohairycki z przefomu

1im w?ck_u tacifiska Wulgata z V wicku. Krdtko méwiac, filologowie
V:::l)sczma:\cle' al;:?qutvl}lpllwoﬁc‘l. ze te:ks( bez epi ten gen jest nie tylk? H
brak\?ﬁlcych ow” ot g crvginalng, Nasza anallza . ezypadey
oprowadzila do budujacego wyniky. Bez nich sty-




chometria ustepu z Ewangelii wedlug $wigtego Marka raczej potwier-
dza, niz podwaza identyfikacj¢ fragmentu qumrariskiego 7Q5 jako po-
chodzgcego z tej ewangelii®'.

Problem numer dwa jest zupelnie inny, ale réwnie fascynujacy w swo-
ich implikacjach. Dotyczy pierwszego slowa po kai, sp6jniku .i" w wier-
szu trzecim. U Swigtego Marka (6,53) tym slowem jest diaperasantes —
~przeprawiwszy si¢”. Jak kazdy widzi, zaczyna si¢ ono grecks litera delta,
czyli ,d". Ale jest réwnie widoczne, Ze na naszym papirusie pierwsza litera
po kai jest nie delta, ale tau, czyli ,t". Mimo wszelkich nagromadzonych
dowodéw na rzecz ostatecznego uznania tego tekstu za urywek z Ewan-
gelii wedlug Swigtego Marka na tym argumencie skupilo sig¢ niemalo opo-
nentéw. Czy to nierozwigzywalna zagadka? Wrecz przeciwnie, dokladna
analiza daje odpowiedz, ktéra jeszcze mocniej wspiera t¢ identyfikacie.

Przede wszystkim musimy pamigtaé, Ze papirus ten zostal napisany
przed 68 rokiem. Kazde badanie poréwnawcze musi braé pod uwage
ten fakt. Po drugie, identyfikacja tego papirusu jako urywka z Ewan-
gelii wedlug $wigtego Marka (6,52-53) zostala juz dokonana innymi
metodami. Rozpatrujemy zagadnienie, czy zjawisko d/f utwierdza — czy
podwaza — t¢ identyfikacjg. Czy to zwykly blad ortograficzny, czy sg
powazniejsze powody tej odmiany? Na tak malym skrawku z tekstem,
o powierzchni zaledwie 3,3 na 2,3 centymetra, niewicle wigkszej niz
znaczek pocztowy, liczy si¢ kazda w pelni czytelna litera, Nie mozna
beztrosko wyja$nié takiej odmiany jako zwyklego blgdu pisowni. Inaczej
jest w papirusie magdaleriskim, gdzie z pewnoscig wystgpuje prawdziwy
blad ortograficzny. Na odwrocie fragmentu 2 (Ewangelia wedlug Swig-
tego Mateusza 26,32-33) grecki wyraz galilaian (,Galilea”) jest zapi-
sany jako galeglaian. Tutaj kopista zastosowal zapis fonetyczny, oparty
na wymowie jakiej$ litery lub zbitki liter; na przyklad zbitka ei byla wy-
mawiana jako samo ,,i", a zatem bylo to calkiem moZliwe i uzasadnione,
by zamiast i zapisa¢ ei. On natomiast zamiast i po ¢ napisal g, z czego
wyszlo galeglaian zamiast mozliwego do uznania galeilaian. Z jakichs
powodéw dodal pozioma kreseczkg, kidra zamienia iofg w gammg. Na-
wet starozytny kopista byl tylko czlowickiem. W kontekicie papirusu
magdalefiskiego to tylko nieszkodliwy blad. Wréémy wige do rzeczy. Co
2 potencjalnie znacznie powaznicjszym przeinaczeniem poczgtkowej
delty w tau w qumranskim papirusie 7Q5?
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Pierwsza odpowiedZ pochodzi prosto z Jerozolimy, siedziby pierw
szej wspdlnoty chrzescijafiskiej. Kiedy Herod Wielki odbudowal Swig.
tynig, kazal umiesci€ na drugim murze napis zabraniajacy pod luq
$mierci wstgpu do niej obcym (nie-Zydom). O tym napisie Y
zydowski historyk Jozef Flawiusz (Dawne dzieje Izraela 15,417) i jest
on tlem zdarzenia opisanego w Dziejach Apostolskich (20,27-36),
kiedy $wigtemu Pawlowi grozita egzekucja za to, ze widziano go, jak
wchodzi do uswigconej strefy Swiatyni w towarzystwie nie-Zyda Tro-
fimusa. Tekst na tym zagradzajacym wejscie kamieniu jest istotnie cal-
kiem jednoznaczny: ,Zaden cudzoziemiec ma nie wchodzi€ za barierg
i obmurowanie wokol §wigtego przybytku. Ktokolwiek bedzie przylapa-
ny, sam bedzie winien §mierci, ktéra go czeka”. Archeologowie odkryli
dokladne kopie tego kamienia, jedna w calosci znajduje si¢ w Stambus
le, a fragment drugiej w Muzeum Rockefellera w Jerozolimie. Uderza-
jaca jest ortografia tego napisu: w wierszu pierwszym greckie slowo
medena (.nikt") jest zapisane jako methena, a w linijce trzeciej slowo
dryphakton (,kamienna bariera”) jako tryphakton. NajwyraZniej kopi-
Sci mieli problem z migkkim d. W obu wypadkach zastapili je twardym
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czyli th. W naszym badaniu zmiana na poczgtku wyrazu tryphakton
jest bardziej znaczqca, gdyz odpowiada zmianie pierwszej litery w slos
wie d/tiaperasantes. Nie moze to byé przypadkowy blad ortograficzny.
W starofytnej grece delta i tau (albo delta i theta) sg do siebie réwnie
niepodobne jak nasze .d" i ,t". Jak zauwazy! juz w roku 1872 Christian
Clermaont-Ganneau, pierwszy wydawca inskrypeji, te odmiany wiernie
odzwierciadlajg charakterystyczng wymowg spélgloski d w greckojg-
zycznej Jerozolimie za czaséw Drugiej Swigtyni. Cokolwick mozemy
my$le¢ o autorze Ewangelii wedlug $wigtego Marka — a wielu uwaia
£0 2a 10zsamego z pochodzgcym z Jerozolimy Janem Markiem, piszq-
cym w Rzymie pod nadzorem éwigtego Piotra, z ktérego ustnych nauk
korzystal — ewangelia ta niewatpliwie wspiera si¢ na ,jerozolimskich
doswiadczeniach” i na jerozolimskich Zrédlach. A zatem podmiana d/t

W papirusie tej ewangelii, ktérg nalezy datowa¢ na okres przed 68 ro-

kiem — 10 jest przed zburzeniem Swigtyni i zniknigciem kamieni w roku
70 — jest przekonujacym wskazaniem na lokalng czy regionalng wymo-

W i rozmaitos¢ pisowni, kidra byla powszechna i istotnie widoczna dla
kazdego w lerozolimie, poki istniala.
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Zrozumiale, ze odkrycie tego klopotliwego napisu spowodowalo go-
raca dyskusje. W 1905 roku niemiecki epigrafik Wilhelm Dittenberger
wskazal, ze nawet znacznie pézniej grecki gramatyk Herodianus Tech-
nicus, piszacy w Rzymie pod koniec I wieku, weigz wiedziat o tej zamia-
nie i probowal ja wyjas$ni¢ raczej na gruncie etymologii niz fonetyki. Po-
niewaz nie wyjas$nia to faktu, ze zmiana ta zaszla w Jerozolimic przed 70
rokiem, ponad 100 lat przed Herodianusem, Dittenberger przekonywal
— wbrew oczywistemu §wiadectwu wspélczednie zyjacego historyka |6-
zefa — ze 6w kamien nie byl weale zydowski, ale zostal wzniesiony przez
Rzymian. Jest to oczywiScie klasyczny blad wnioskowania: nawet gdyby
istotnie wzniesli go nic-Zydzi (co nie jest zgodne z prawdg), to jeszeze
z tego nie wynika, by zatrudniono przy tym sprowadzonych z zewnatrz
kamieniarzy. Przed kilku laty, w 1989 roku, izraelski uczony Peretz Se-
gal ostatecznie rozstrzygngl sprawe, ustalajac miejscowe pochodzenie
tego napisu®. Dittenbergerowi nie podobaly si¢ byé moze lingwistyczne
konsekwencje tej inskrypcji, ale piszac niemal 70 lat przed identyfika-
cja O’Callaghana, nie mial teologicznego topora, by nim wywijac. Nie-
mniej jest zdumiewajace, jak daleko nadal si¢ posuwaja pewni uczeni,
by — obecnie, w kontekscie qumrarskiego papirusu z Ewangelia wedlug
$wigtego Marka — podwazy¢ znaczenie tego napisu. Na przyklad pewien
niemiecki znawca patrystyki nie tylko wskrzesil komentarze Dittenber-
gera, dlugo po tym, jak dokonaly zywota na bibliotecznych pélkach; nie
zawahal sig takze przed rzuceniem lekcewazgcej uwagi, ze odkrycie tego
kamienia bylo ,przypadkowe”. Nie ma bardziej skutecznego sposobu
odrzucenia niepozgdanego archeologicznego (badZ papirologicznego)
znaleziska, jak opisa¢ je jako przypadkowe, ignorujge fakt, ze znalezi-
ska sg przypadkowe z definicji. W ten sposéb nieporadny dowdd znika,
jakby go nigdy nie bylo. Na szczgscie $wiat powaznej nauki nie szanuje
takiego kiepskiego argumentu.

1 znéw, tak jak w przypadku epi fen gen, zjawisko wymiany d/t wyjas-
nia si¢ nie tylko na gruncie archeologii i historii. Jesli chodzio przyklady
papirusowe, istnieje nie mniej niz 20 biblijnych rekopiséw, w ktérych
wystepuije taka wymiana spélglosek. Jednym z nich jest P*w Bibliothéque
Nationale w Paryzu, papirusowy kodeks Ewangelii wedlug $wietego Eu-
kasza, do kt6rej powrécimy pod koniec tego rozdzialu. Co wigcej, istnies
je tekst, ktéry jest datowany na rok 42, niemal dokladnie tak jak padnn
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7Q5, z ?apisem tikes zamiast dikes; innymi slowy z wymiang d na ¢ no.
przedzajqcq te samg samogloskg co w 7Q5 — i2*. Reasumujac, Wymiang
d na £, czy to przypadkiem, czy to w wyniku regionalnej wymowy, b,g
calkiem mozliwa przed rokiem 70. Co do 7Q5, to napis w Swigty
pomaga nam zrozumiet, Ze ta szczegdlna pisownia w urywku Ewangeli
wedlug Swigtego Marka (6,53) nie jest niczym zdumiewajacym. Mozng
si¢ bylo jej spodziewad, a to jeszcze raz raczej potwierdza, niz podwas
identyfikacie i bardzo wezesng date powstania tego papirusu.
Papirolodzy wystepujgey jako detektywi majg jeszeze jeden problem
do rozwiazania, co nas wprowadza w inna technike papirologii. Rzecz
jest tak zagadkowa, ze nawet austriacki papirolog i uczony bizantynista
Herbert Hunger, autor wielu wzorcowych podrecznikéw o papirusach
i o tekstowe;j tradycji starozytnosci, poswigeil 23 strony z 22 ilustracjami
poszukiwaniom pierwszego kroku do rozwiazania tej sprawy?*. W linijce
drugiej fragmentu 7Q5 czytamy w zrekonstruowanym tekscie Swigtego
Marka (6,52): all’en auton he kardia pepero [mene] — ,jich serca byly
stwardniale” [wedlug Biblii Tysigclecia: ,umyst ich byl zaslepiony™):
Ostatnig litera greckiego wyrazu autan (,ich”) jest najwyrazniej nu. Ale
krytycy upierali si¢ przy innym odczytaniu tego papirusu, Poprzedzajgea
litera, omega, jest dostatecznie wyrazna, jednak nu nie jest weale nik
obstawali, ale iota. A skoro to jest iota, tym slowem nie moze by¢ auton,
a ten ustep nie moze byé urywkiem z Ewangelii wedlug Swigtego Marka
(6,52).

Zbiegiem okolicznosci niemal identyczny problem pojawia si¢ w pa-
pirusie magdaleriskim, W 1953 roku Colin Roberts, pierwszy wydawca
fragment6w oksfordzkich, odezytal w awersie fragmentu 3, w wierszi
pierwszym, auts. Na poczgtku roku 1995 Thiede poprawil ten odezytnd
autdn, jak zobaczymy p6Zniej w tym rozdziale, z daleko idgcymi konseks
wencjami dla rekonstrukeii tekstu. Tu, w papirusowym zwoju fragmenty

7Q5, litera, o kiérej mowa, jest istotnie powaznie uszkodzona, Jest tam

po lewej stronie pionowa kreska, kiora moze byé albo iotg, albo lewa

kreskq nu. Po prawej stronie tej kreseczki nie ma przez kilka milimetrow
zadnego Sladu atr poki nie ukazuie sig krzywa, kt6ra wznosi §i¢
w gbrg a2 do czegos, co si¢ wydaje poczqtkiem innej fragmentnrycmd: 3
pionowej kreski, potem ta kreska ciggnie sig w d6l na prawo, przecho-
dz3¢ w nowg krzyws. C6% to u licha moze byé? Pozostatosci po alfa, ja
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sugerujg niektérzy? Nic w jednej alfa, ktéra wystgpuje na tym papirusie
w wierszu trzecim, nawet z grubsza jej nie przypomina. Czy te §lady po
lewej i po prawej poczatkowo, kiedy papirus byl nieuszkodzony, laczyly
si¢ ze sobg? Czy mogly by¢ kreskami nu? Krytycy temu zaprzeczali,
poniewaz te pozostaloSci atramentu sg zbyt oddalone od siebie.

Wyciagajac liczne przyklady z 6wezesnych, wezesniejszych i poz-
niejszych papiruséw, Herbert Hunger w swoim eseju wykazal definityw-
nie, ze pozostale $lady atramentu dajg si¢ odtworzyé do formy dosko-
nalego nu, z jego krzywiznami i wszystkim. Razem z Thiedem zmierzyli
nawet poréwnywalne litery we fragmencie 7Q5, z niezwyklymi wynika-
mi. W tym fragmencie w wierszach czwartym i pigtym sg dwie pelne,
nieuszkodzone litery eta. Mierzac ich rozpigtosé, co jest istotne w na-
szym poréwnawczym badaniu, notuje si¢ réznice od 3 milimetréw (eta
w linijce czwartej) do 3,5 milimetra (eta w linijce pigtej). Nieuszkodzo-
ne i niewgtpliwe nu w wierszu czwartym fragmentu 7Q5 mierzy takze
3 milimetry. A co z szerokoécig litery w wierszu drugim, jesli si¢ jg uzna
za nu? OdpowiedZ, jak mozna zgadng¢, brzmi 3,5 milimetra. Innymi
slowy, rzekomo niemozliwa odleglo$¢ migdzy lewa pionowq kreseczky
a dziwnym szczgtkiem litery po prawej daje si¢ pogodzi¢ z odczytaniem
litery jako nu. Jest wyrazem pewnej dowolnoSci kopisty w rysowaniu
eta. Wazne, by nie zapominaé, ze chodzi tu o réznice zaledwie p6l mili-
metra.

Badanie papirologa rozwigzalo ten problem. Kopista moze przeciez
pozwoli¢ sobie na pewna elastyczno$¢, a niektérzy krytycy tego nie po-
trafig. Co zrobi¢ ze sceptykiem, ktérego nie przekonujg wyniki nawet
najbardziej skrupulatnej analizy poréwnawczej? Czy mozna si¢ pogodzié
z niemoznofciq osiggniecia naukowego konsensusu? Nie wtedy, kiedy
mikroskop o duzej mocy moze rozstrzygna¢ sprawg. W kwietniu 1992
roku Carsten Thiede zabral papirus 7Q5 do wydzialu §ledczego depar-
tamentu medycyny sadowej policji izraclskiej w Jerozolimie i obejrzal go
pod stereomikroskopem elektronicznym. I wiedy, po raz pierwszy, stala
si¢ widoczna ukoéna linia, zaczynajqca si¢ na gérnym kraficu lewej pio-
nowej kreski (kt6rg niektérzy brali za jotg) i biegngca w dél na prawo.
Kreska nie byla kompletna — jej §lad sig przerywa po kilku milimetrach
— ale dostatecznic dluga i wyrana, by mieé rozstrzygajace znaczenie:
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Uszkodzona,
ale wyraZna
litera nu
w wierszu
czwartym

Watpliwa litera
w wierszu drugim

Eta z wiersza
czZwartego

Uzupeiniona
litera nu
w wierszu
czwartym

Litera nu
w wierszu drugim
zrekonstruowana,
przy uzyciu
jako wzorca
nu z wiersza
czwartego

Eta z wiersza
piatego

"Orownan“'\c:ib‘wic wyrane, ale rozne litery eta w wierszach czwartym
pig yg\ Powigkszone zdjgcia liter fragmentu 7Q5.
rzyklad paleograficznej rekonstrukcji.




musiala to by¢ uko$na srodkowa kreska litery nu — a zatem slowo brzmi
autdn — jak powinno by¢é w tekscie $wigtego Marka (5,52)%,

Zdumiewajgca wydaje si¢ préba postawienia tego naocznego do-
wodu na glowie. Najnowsza ksigzka Grahama Stantona Gospel Truth?
(Ewangeliczna prawda?) zawiera diagram przypisany Geoffreyowi Jen-
kinsowi, na ktérym wyrazne i bezdyskusyjne nu z wiersza czwartego
fragmentu 7Q5 zostalo nalozone na uszkodzong litere w wierszu dru-
gim. Nie biorge pod uwage mozliwej réznicy w szerokosci liter wyka-
zanej przez Hungera i Thiedego, uznanej za calkiem normalna w tym
papirusie, Stanton utrzymuje, ze drobna réznica, istotnie widoczna na
tym diagramie, ,dowodzi, iz nie moze to byé litera nu, co podwaza teo-
rig, ze 7Q5 jest urywkiem z Ewangelii wedlug Swictego Marka". Wydaje
sig znamienne, ze uczony tej rangi co profesor Stanton tak beztrosko
traktuje oczywisty dowéd, aby przywrdcié do zycia zdyskredytowane
twierdzenie. Nickompletny rysunck podstawowej litery z wiersza dru-
giego jest tu pierwszym znicksztalceniem rzeczywistoSci; drugim jest
rozmysine pominigcie uko$nej kreski, odkrytej przez jerozolimska anali-
z¢, a trzecim wniosek, ktdry stoi w sprzecznosei z tym, co pokazuje na-
wet ten znicksztalcony diagram: ze ten szczatek litery mozna oczywiscie
odtworzy¢ jako nu, jak to wykazal Hunger. Stanton, oczywiscie, ani nie
cytuje artykulu Hungera, ani o nim nie wspomina®’.

BEEDY I ICH WYKRYWANIE

Sprawa fragmentu 7Q5 pokazuje nam, co moze osiggnaé papirolo-
gia. Wskazuje takze, ze nie ma wlasciwie granic, do ktérych by si¢ nie
posunela akrobacja my$lowa, jaka uprawiajg niektorzy uczeni, by oba-
li¢ teze nieprzystajaca do ich intelektualnego paradygmatu. Kurt Aland,
zmarly niemiecki wielki mistrz bada nad Nowym Testamentem, uzyl
w swoim instytucie w Monachium komputera, by ,,udowodni¢", Ze 7Q5
nie moze by¢ urywkiem z Ewangelii wedlug $wietego Marka. Wielu ule-
glo autorytetowi Alanda, péki inny niemiecki uczony, historyk Nowego
Testamentu i epistemolog Ferdynand Rohrhirsch nie wykazal, ze wie
starzec popelnil kilka bledéw metodologicznych i zaprogramowal




Marka®. Inni nadal pozwalaja sobie na wymyslanie alternatywnych ideq.
tyfikacji®. Jeszcze inni trzymajy si¢ kurczowo tak zwanego argumenty
drobnego rozmiaru 7Q5, jak gdyby malego fragmentu nie dawalo sig
bezblednie zidentyfikowaé.
Fragment 7Q5 jest istotnie drobnym urywkiem papirusowego zwojy
— jak widzieliSmy, 20 liter w pigeiu wierszach, a 10 z nich uszkodzo.
nych. Ale to nie uniemozliwia jego identyfikacji. Identyfikowano juz,
bez budzenia zastrzezes, jeszcze mniejsze fragmenty. Nawet w tej samej
jaskini w Qumran fragment 7Q2 ma tylko o jedna litere wigcej — 21
w pigciu wierszach — a jednak nikt nigdy nie kwestionowal jego identy-
fikacji jako Proroctwa Barucha (List do Jeremiasza 6,43-44). | to nawet
mimo ze tekstowe odchylenia od wzorcowego brzmienia greckiego Sta-
rego Testamentu sg znacznie bardziej zlozone i dalej idace niz te z 7Q5
w pardwnaniu ze standardowym tekstem greckiego Nowego Testamen-
tuw*. Mozna tu takze przypomnieé o szczegélnym fragmencie papirusu
2 tekstem greckiego komediopisarza Menandra: papirus XXXVII 2851
z Oxyrhynchus zostal zidentyfikowany jako ustep z komedii Menandra
Samia, wiersze 385~390, chociaz mierzy 2,4 na 3,3 centymetra, zawiera
tylko 19 fiter w pigciu wierszach i daleko odbiega od uprzednio uzgod-
nionego tekstu sztuki, a wreez przedstawia , pewne dodatkowe warian-
ty"™¥', Zamiast zwatpi¢ w jego identyfikacje i odmowi€ jego wpisania na
oficjalng liste, jak to si¢ stalo z 7Q5/$wigtym Markiem (6,52-53), filo-
lodzy Klasyczni go zaakeeptowali, weielili do krytycznych wydan sztuki
i opatrzyli wiasnym numerem inwentarzowym 0 16%. I trzeci, i ostatni
przykiad, blizszy qumrariskiemu, stanowi fragment papirusu z Masady
721a. W tej fortecy strzegqcej Morza Martwego znaleziono najstarszy
znany papirus Wergiliusza, wydany w 1989 roku®. Datowany na rok
73/74, ma zaledwie 15 widocznych liter w jednym wierszu, z ktérych
dwie sq tak uszkodzone, ze catkiem nieczytelne. Mimo szczuplej bazy
danych i faktu, ze fragment ten zostal znaleziony wia$nie w Masadzie,
zidentyfikowano go jako wers dziewiaty z IV ksiegi Eneidy Wergiliusza
— czego nikt nie kwestionowal. Gdyby papirolodzy mogli stosowa¢ swo-
je metody bez uprzedzen, unikneliby putapki podwéjnych miar. 7Q5 jest
w réwnym stopniv urywkiem z Ewangelii Swigtego Marka (6,52-53),
jak papirus XXXVIII 2831 z Oxyrhynchus urywkiem komedii Samia
Menandra, a papirus z Masady 721a fragmentem Eneidy Wergiliusza.
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Warto zauwazy¢ w tym kontekscie, Ze papirus Wergiliusza z Masady
uniewaznia jeden z ulubionych argument6w, jakimi sig postuguia ci, kG-
rzy uwazajq, ze male fragmenty papirusowych zwojéw nie daja si¢ osta-
tecznie zidentyfikowaé. Kurt Aland i jego nastgpey dowodzili, ze tekst na
odwrocie, na rewersie, ulatwia identyfikacje i ze taki tekst na odwrocie
jest nieodzowny do wiasciwej identyfikacji malych fragment6w. Argu-
mentu tego uzyto przeciw identyfikacji fragmentu zwoju papirusowego
7Q5, ktéry nie ma zadnego tekstu na odwrocie, jako Ewangelii wedlug
$wigtego Marka (6,52-53). (Nie posluzono si¢ jednak tym argumentem
przy identyfikacji urywka z Samii czy z Wergiliusza™).

Papirus Wergiliuszowy pozwala nam dostrzec bledno$¢ tezy Alanda
i jego zwolennikéw: na jego odwrocie w samej rzeczy jest tekst. Jest to
jeden wers, takze z 15 literami, zawierajgcy pelny rzadki wyraz tituban-
tia (,zachwianie si¢” albo ,potknigcie”). A jednak ten wiersz zdecydo-
wanie nie nalezy do zadnego znanego dzicla Wergiliusza ani w istocie do
zadnego innego istniejgcego dziela literatury lacinskiej. Czy to wzmac-
nia identyfikacje awersu papirusu jako urywka z Eneidy (4,9)? Nic po-
dobnego. Male fragmenty zwoju musza by¢ oceniane kazdy w swoisty
spos6b i, jak widzielismy, w pelni nadajg si¢ do tego, by dawalo si¢ je
tak oceniac.

Nalezy tu réwniez przypomnie¢ 0 pewnej oczywistodci, ktora zdaje
si¢ czgsto uchodzié uwagi pewnej liczby uczonych krytykujgeych prace
papirologa na malych papirusach. Fragment papirusu jest jego uryw-
kiem. To oznacza, ze wyrazy i litery na brzegach — na wszystkich czterech
badz tylko niekt6rych — sa niepelne. A zatem, inaczej niz uszkodzone,
czg$ciowo nieczytelne litery w §rodku fragmentu, takie jak nu w 7Q5,
nie zawsze dajg sie w petni odtworzyé. W wielu przypadkach wystarcza
pozostaly material do ich uzupelnienia. Tak jest w 7Q5 w wierszu trze-
cim, gdzie na poly widoczna litera przed przerwa, spatium, musi byé
eta, poniewaz to, co z niej pozostalo, nie pasuje do zadnej innej litery
w greckim alfabecie. W papirusic magdaleriskim pierwszych pig¢ liter
w na pél przedartej czwartej linijce awersu fragmentu | nalezy odczytac
jako taute (z koficowa eta), bo nic innego nie pasowaloby do czytel-
nej reszty. Kazde odtworzenie czeSciowo uszkodzonej litery musi byé
zgodne z sensem; to nader wazne. Tak wigc w papirusie magdaleriskim
po poczqtkowym tau teoretycznie mozna by sobie wyobrazié deltg albo
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lambde, a potem chi albo ypsilon — gérne czgéei tych liter wyglads
identycznie. Ale co mielibySmy poczaé z tdchte albo z tichte zamiast fay.
te? Oczywiscie nic, gdyz takie slowa nie istnieja, a nawet gdyby istnialy,
nie mialyby sensu w kontekScie reszty fragmentu.

Ta sama podstawowa zasada papirologii obowiazuje w przypadky
7Q5. Wezmy wiersz pierwszy. Jedyne, co pozostaje widoczne, to dolna
zakrzywiona czg$¢ litery, ktéra moze byé epsilon, omikron albo ome-
ga. theta czy sigma. W kontekécie Ewangelii wedlug $wigtego Marka
(6,52-53) musi to byC epsilon. Jest najzupelniej sluszne uznaé, ze to
jest epsilon (i wpisa¢ go z kropka pod spodem, dla zaznaczenia, ze (o
rekonstrukeja z nickompletnej pozostalosci). Podstawowa zasada zo-
staje zachowana: litera musi by¢ odtworzona w taki sposéb, by wyraz
ukladal si¢ w sensowng calos¢ z wiarogodnym kontekstem. To doty-
czy oczywiscie innych liter, w tym i innych fragmentach. Bez wzgledu
na mozliwoSci wpisania innych czgSciowo podobnych greckich liter, we
fragmencie 7Q5 jest tylko jedna dajaca si¢ pogodzi¢ z literg pasujaca
do ustgpu z Ewangelii wedlug $wigtego Marka. Tak wysokiego stopnia
zgodnosci nie osiagnela zadna inna préba identyfikacii tego fragmentus
I nie mogia, gdyz — jak widzielismy — owa identyfikacja zostala ustalona
na poczatku na podstawie innych obserwacji. Wszystkie zmudne kroki
naszych badan zmierzaly nie do jej ustalenia, ale raczej do jej potwier:
dzenia i obrony przed atakami krytykéw?s.

Zatoczylismy pelny krgg. Istnicje fragment papirusowego zwos
ju z zapisem ewangelii: jest to fragment z Jaskini 7 w Qumran, zwany
7Q5, zawierajacy ustep Ewangelii wedlug Swigtego Marka (6,52-53)-
Nalezy go datowaé na okres przed rokiem 68, a moze pochodzi¢ na-
wet z 50 roku, | nie jest to jeden z wezesnych zbioréw wypowiedz
Jezusa, kiére mogly poprzedzaé pelne ewangelie — w istocie 7Q5 nie
przytacza ani jednego stowa Jezusa, podezas gdy papirus magdalefiski
zawiera az cztery takie przytoczenia. Nie jest to takze ustep z Pasji, ktore

takze — wedlug wielu badaczy — mégl istnieé odrebnie przed powsta:
niem pierwszej ewangelii. Jest to tekst z dwoma polaczonymi ustgpami
opowieei 0 nauczaniu Jezusa w Galilei, ktéry nalezy do koncowej re-
dakeii pelnej Ewangelii wedlug §wigtego Marka — aczkolwiek do jego
pierwszego zapisu sprzed 70 roku. Dokad nas zawiedzie 6w fi

zwoju z zapisem pelnej ewangelii, znaleziony w Qumran, a zlozony




przed 68 rokiem, w naszych papirologicznych badaniach nad poczatka-
mi, nad wiaSciwym kontekstem i sluszng oceng fragmentéw oksfordz-
kiego (i barcelofiskiego) kodeksu z Ewangelig wedlug Swigtego Marka?
Dlaczego raczej kodeks niz zw6j? Cof si¢ musialo wydarzyé i moze to
nas doprowadzi€ prosto do papirusu magdalefiskiego.

KODEKS DOCHODZI DO GEOSU

Wiemy juz, ze pierwsi chrzescijanie mieli dobre, strategiczne powo-
dy, by poslugiwa¢ si¢ zwojami. Byl to przeciez zwykly zydowski sposéb
zapisu dziel literackich i powszechnej komunikacji. Wszelkie zerwa-
nie z tg praktykg spowodowaloby raczej niepotrzebne rozdrainienie,
niz wsparlo twierdzenie zydowskich chrzescijafiskich ewangelistéw, ze
wiara w Jezusa jako Mesjasza jest bezpoSrednig kontynuacja podziela-
nej przez wszystkich Zydéw wiary w proroctwa, teraz spelniajace si¢
w Zydzie z Nazaretu, Jezusie. Jednak narastajacy i ostatecznie nienapra-
wialny rozdzwick migdzy zydowskimi chrzeScijanami a innymi nurtami
judaizmu w I wieku doszedt do glosu juz w 62 roku. Wtedy przywédca
chrzedcijanskiej wspolnoty w Jerozolimie zostal stracony przez grupg
Zydéw dzialajacych na rozkaz arcykaplana Ananosa. Owym chrzesci-
jafiskim przywddcg byl sam Jakub, brat Pafiski®, jak go nazywa Swigty
Pawel (List do Galatéw 1,19). Jakub byl znany i powazany jako poboz-
ny Zyd, ktéry co dzien tak gorgco modlil si¢ na klgczkach w Swigtyni,
ze zasluzyl sobie na przydomek ,Wielbladzie Kolana™. Jego egzekucja
byla dzialaniem bezprawnym; poniewaz dokonano jej w 62 roku, poza
historycznym horyzontem Nowego Testamentu, nie jest w nim wspo-
mniana, ale dysponujemy wiarygodng relacjq 6zefa Flawiusza w Daw-
nych dziejach Izraela (20,199-203):

Mlodszy Ananos, ktéry, jak powiedzieliémy, otrzymal godno$é arcyka-
plafiskg, byl z usposobienia czlowickiem sklonnym do ryzykowania i nie-
zwykle zuchwalym. Nalezal do sekty saduceuszéw, hdrzyw,!uﬂ
spodrod innych Zydéw surowoscig pogladéw, jak juz o tym
Otéz Ananos, bgdqccdowkhnnkkgodumlqdmb‘




a Albinus [jego nastgpea] byl jeszcze w drodze, zwolal s¢dziéw Sanhe.
drynu i stawil przed nimi Jakuba, brata Jezusa zwanego Chrystusem,
oraz kilku innych. Oskarzyl ich o przekroczenie Prawa i wydal ich ng
ukamienowanie. Lecz obywatele miasta uchodzacy za najzacniejszych
i gorliwie przestrzegajacych Prawa oburzyli si¢ tym poste¢pkiem. Przeto
wystali potajemnie poselstwo do kr6la z proba o przykazanie Ananaso-
wi, aby nie dopuszczal sig takich czyn6w w przyszlosci, gdyZz on nie pa
raz pierwszy postapil niesprawiedliwie. Niekt6rzy z nich nawet wyszli na
spotkanie Albina, ktéry wiasnie przebywal w Aleksandrii, i przedstawili
mu, ze Ananos nie mial prawa bez jego wiedzy zwolywa€ Sanhedrynu.
Albinus przychylil si¢ do ich zdania i napisal w gniewnym tonie list do
Ananosa, grozac mu ukaraniem. Z tej przyczyny krél Agryppa pozbawil
go godnosci arcykaplariskiej, kidrg piastowal przez trzy miesiace, a na
jego miejsce powolal Jezusa, syna Damnajosa’.

Dla zydowskiej wspélnoty, a takze dla chrzeScijan byl to z pewnos-
cig dramatyczny laficuch wydarzed. ChrzeScijanie musieli zdaé sobie
sprawe, e ich wysilki prowadzenia wewngtrznego zydowskiego dialogu
zablokowalo ukamienowanie ich przywddcy i, kilku innych” przez zy-
dowski sad, Sanhedryn. Znalazlo si¢ wprawdzie wielu innych Zydow,
kiérzy podjeli dzialania przeciw Ananosowi i Sanhedrynowi, ale przesla-
nie tych zdarzen bylo jasne: zabilismy waszego przywédcg, przestancie
teraz nawracac, Zostala juz wowczas podigta misja wéréd innowiercw,
rozpoczeta juz dawno przez §wietego Piotra (chrzezacego rzymskiego
setnika Korneliusza z calg rodzina) i z calg gorliwoscig kontynuowana
i popularyzowana przez Swigtego Pawla, Punkt zwrotny z 62 roku tylko
umocnil tych, ktdrzy usilowali wyjS¢ poza granice zydostwa.

Zaledwie dwa lata poZniej wydarzyla si¢ inna katastrofa — tym razem
w Rzymie. W nocy z 18 na 19 lipca 64 roku splongl Rzym. Dziesigé
z 14 dzielnic poszlo z dymem. Wkrétee rozeszly sig pogloski, ze to sam
Neron podpalil miasto, a kiedy plotki nie cichly mimo jego niezwykle
szybkiego i hojnie dotowanego programu odbudowy, musial wyszukaé

winowajcow, ktérzy byliby dostatecznie niepopularni, aby dalo sig ich
przekonujgeo oskarzyé o podpalenie miasta. Znalazd sobie kozly ofiarne

* J62ef Flawiusz Dawne dzigje Izraela, Zygmunt Kubiak, Jan Radozycki,
Warszawa 2001.
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w chrzecijafiskicj wspéinocie Rymu™, Nicktérzy rzymscy chrzedcija-
nie mogli sami $cigga¢ na siebie uwage wiadz. Watek apokaliptyczny
wezesnego chrzescijafistwa szerzyl si¢ w Rzymie i niekt6rzy jego wy-
znawcy mogli pochwala¢ zniszczenie miasta. Spalenie Hhierzadnicy ba-
bilofiskiej”, dekadenckiej stolicy imperium, moglo latwo zostaé uznane
za poczqtek zapowiedzianej ostatecznej kosmicznej katastrofy. W isto-
cie wéréd rzymskich chrzescijan powstaly sprzeczne postawy i poglady.
Kiedy wreszcie zaczgly si¢ prze§ladowania, zapewne nastgpnej wiosny
65 roku, wytworzyl si¢ odpowiedni klimat do okrutnych wieczornych
widowisk, tak otwarcie opisanych przez Tacyta i innych ~ chrzescijanie
nawet denuncjowali i zdradzali innych chrzescijan. Méwi o tym Tacyt,
a chrzedcijariski autor Klemens z Rzymu potwierdza to, kiedy pisze, ze
podzialy i zazdro§¢ byly przyczynami ujecia i zgladzenia wigtych Piotra
i Pawla podczas przesladowan (1. list Klemensa Rzymskiego do Koryn-
tian 5,1-5), ktére trwaly zapewne az do §mierci Nerona w czerweu 68
roku.

Cokolwick si¢ dzialo, wszystkie nasze oblfite Zrédla jasno wskazuja,
ze chrze$cijan i Zydowskich chrzescijan odrézniano od Zydéw. Poczgt-
kowo postronni mieszali zydowskich chrzescijan z Zydami. Bylo to po-
my$ine dla chrzescijan, ktérzy korzystali z uprzywilejowanego statusu,
jakim znéw sie cieszylo blisko 50 000 Zyd6éw w Rzymie, po wygnaniu
przez Klaudiusza zydowskich i chrzeScijanskich przywédcéw, migdzy
rokiem 49 a jego §miercig w 54 roku™. Ale wraz z prze$ladowaniami
Nerona to pomieszanie si¢ skoficzylo. Wiadze karaly chrze$cijan i tylko
chrzescijan, Zyd6w zostawiajgc w spokoju. W zwigzku z tym w najwicks
szym miescie imperium zostal wzniesiony mur mi¢dzy dwiema spolecz-
nosciami i dialogu migdzy nimi nigdy juz nie podijeto.

Zaledwie sze$¢ lat pézniej, w 70 roku, po blisko pigciu latach kon-
fliktu militarnego i obl¢zenia, Jerozolima zostala zdobyta przez Rzymian:
miasto i Swigtyni¢ zburzono, a Zydéw wygnano. Wraz ze zburzeniem
Swiatyni zniklo ostatnie naturalne miejsce kontaktu Zydéw z zydow-
skimi chrzescijanami. Co wigcej, podczas gdy Zydzi musieli pozostaé
poza Jerozolima, miejscowym chrzescijanom (w wigkszodci oczywiscie
zydowskiego pochodzenia), ktérzy nie brali udzishs w buncie przeciw
Rzymianom, wkrétce pozwolono na powrdt i ponowne osiedlanie si¢
na poludniowo-zachodnim wzgérzu, obecnej gérze Syjon. Wybudowali
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tam pierwszy koscidl, kiéry dotad mozna oglgda¢ w sali blednie ™.
nej ,grobem Dawida” (gréb Dawida znajduje si¢ na wschéd od tes
miejsca, na gérze Ofel). Dotad pozostaly Slady jego konstrukeji W
na WZOrze synagogi, wsréd nich wneka przeznaczona na zwoje
(ktdrej Zydzi czezgey gréb Dawida w tym pomieszezeniu znéw uzywak
do tego celu). Ale nie byla to synagoga; mimo Ze jej budowniczy najwy.
razniej zachowywali niektére z architektonicznych tradycji, dodali dg
niej niewielkg, ale wazna zmiang. O\ya wngka nie jest skierowana, jak
powinna by¢, ku miejscu, gdzie stata Swiatynia, ale ku Golgocie i puste-
mu Grobowi, co mozna sprawdzi¢ na kompasie*. A nisza nie jest na tyle
duza, by pomiescié cokolwiek poza zwojami Tory — nie moglaby shuzyé
podwobinemu celowi i zawiera¢ réwniez zwoje chrzescijanskie. Poniewaz
Tora nadal byla podstawowym Swigtym pismem dla wszystkich zydow
skich chrzeScijan, bylo to do przyjecia, poki nie nastapita pewna zmiana
- jak wykazuje to juz tu omawiane $cienne malowidio w Katakumbach
Domicilli w Rzymie ~ gdzie Tora i pigé historycznych chrzescijatiskich
tekstow przedstawiono jako majace réwng wartos¢. Poczatkowo istnie:
jgce zwoje chrzeScijanskie byly skladowane gdzie indziej, ale caikiem
mozliwe, ze owa nisza byla p6Zniej uzywana do przechowywania zwy-
klej skrzynki na kodeksy, ktére mogly zawieraé zaréwno Stary Testa-
ment, jak i pisma Nowego. Cokolwiek si¢ wydarzyto na gérze Syjon, byl
to okres przemian i rozbicia. Zydzi musieli pozostawaé poza Jerozolima.
Prazystapili do dzialania na wiasng reke i czynili to z miejsca polozonego
na zachdd od Jerozolimy, jakie§ 6 kilometréw od Morza Srédziemnego,
z Jamnii, miasteczka zwanego takze Jawneh lub Jabnil, kt6re weigz cze-
ka na przeprowadzenie tam prac wykopaliskowych.
Wedlug opowiesci zapisanej w Talmudzie Wespazjan pozwolil Jo-
hananowi ben Zakkaiemu zalozy¢é w Jamnii akademig, czyli jesziwg-
Po zburzeniu Jerozolimy przez Wespazjana, syna Tytusa, w roku 70
Sanhedryn zostal wygnany razem z innymi zydowskimi mieszkaricami
i przenids] sig do akademii w Jamnii. Stala si¢ ona wkrétce o§rodkiem
duchowasei i reform i wypowiadala si¢ w kwestii chrzescijanskiej. PO
wydarzeniach lat 52, 64/65 i 70 jakiez moglo byé oficjalne , poswia-
tynne” stanowisko wobec szerzgeego sig wyznania, ktére utrzymywalo,
Ze stanowi weielenie nowego, prawdziwego Przymierza? Najp6zniej”
w roku 80 akademia formalnie przyjela tak zwane Birkat ha
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przeklenstwo rzucone na chrzedcijan, ktére dolgezono do Osiemnastu

Blogoslawieristw. Traktat talmudyczny Berakot 28b/29a, przypisujacy
«Blogoslawieristwa” autorytetowi Gamaliela i akademii, zakresla chro-
nologiczne ramy tych wydarzei. Wersja tego tekstu zostala odkryta pod
koniec XIX wicku w synagodze w Kairze:

Niech odstgpey nie majg zadnej nadziei i niech krdlestwo zuchwalstwa
zostanie zgladzone z tego Swiata za naszych dni, Niech nozrim | minim
[chrzedcijanie] znikng w mgnieniu oka. Niech zostang usunigei 2 ksiggi

zywych i nie zostang wpisani do sprawiedliwych. Bgdz blogoslawiony,

Panie, ktéry obalasz pysznych.

A traktat Berakot 28b/29a z Talmudu Babilofiskiego powiada:

Osiemnascie blogoslawienstw bylo w istocie dziewigtnastoma, Rabban
Levi mowi

Blogoslawienstwo przeciw minim powstalo w Jamnii (...). Nasi nauczy

ciele nauczajg: Szymon ha peqali [Iniany krzykacz)] sformulowal w Jam-
nii 18 blogoslawiefistw w tradycyinym porzadku, w obecnodci Rabbana
Gamaliela. Rabban Gamalicl powiedzial mgdrcom: . Czy kto potrafi sfor-
mulowaé blogoslawiefistwo przeciw minim?” Wiedy wstal Samuel Maly
i zrobil to. W nastgpnym roku zapomnial tego blogoslawiesistwa | musial
rozmyslaé dwie czy trzy godziny, nie otrzymujigc wezwania, by si¢ stawil
przed sadem. Jak to moglo by¢, Ze nie kazano mu si¢ stawi€? Czyz Raw
Juda Ben Ezechiel nic powiedzial w imieniu Rabbiego Abby Areki: ,Jesli
kto si¢ pomyli w ktérym$ z innych blogoslawieristw, 1o si¢ go nie wzywa
na sad, ale jesli jest to blogoslawiefistwo przeciw minim, (o sig go wzywa,
zeby sig¢ stawil, z obawy, ze zrobil to celowo, sam bedge min?" Przypa-
dek Samuela Malego byl inny, bo to on sam ulozyl to blogoslawiefistwo
[przeciw minim). Ale mozna si¢ bylo obawiaé, Ze si¢ go wyparl.

W takim kontekscie spolecznym klatwa rzucona na chrzescijan

miala dorazne konsekwencje; nie najmniej waing z nich bylo wygna-
nie z synagog tych chrzescijan zydowskiego pochodzenia, ki6rzy na-
dal przychodzili do tych miejsc wspdlnych modiéw. Ostatnie pozostale
miejsca kontaktu po zburzeniu Swigtyni staly si¢ niedostgpne. Z nimi
znikly na dobre najbardziej naturalne placéwki dialogu, a w istocie dzia-

lalnosci misyjnej. Jamnia jedynie przypieczetowala rozwdj tego procesu,
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wytyczonego przez cztery donioste wydarzenia, procesu, ktéry
sig w 62 roku zabiciem Jakuba. W ostatecznym jego wyniku nasqplf,
calkowite zerwanie, ktérego (zydowscy) chrzecijanie nie umieli, a 2.
pewne takze nie cheieli naprawi¢. Chyba juz w 62 roku, ale na pewno
najpdzniej w latach 68-70 chrzescijanie mogli sobie pozwolié na porzy.
cenie zwojow i przejscie do kodeksu, do kt6rego rozwoju z membrange,
notesu uzywanego juz w otoczeniu §wietego Pawta (II List do Tymoteu-
sza 4,13), sami si¢ przyczynili. Zmiana ta nie nastgpila zapewne z dnia
na dzie; jak widzieliSmy, zwoje i kodeksy wspblistnialy ze soba przez
jaki§ czas, poki nie wyszedl z uzycia ostatni zwéj. Ostateczne odejscie
od niego ulatwil fakt, Ze Rzymianie byli obeznani z notesem jeszeze
w okresie przed powstaniem Nowego Testamentu®?, Slowo membrana
- pergamin — na oznaczenie ,notesu” jest terminem facinskim, ktorego
pierwsze uzycie w jezyku greckim znajdujemy w II Liscie do Tymoteu-
sza (4,13). Stad wynika, ze w owym czasie Rzymianie juz robili proby
z pierwszymi kodeksami. Reklamujgce je epigramy Marcjalisa s3 tego
najlepszym dowodem,
Sytuacja dojrzala. Teraz mozna bylo w pelni wykorzysta¢ praktyczne
cechy notesu i jego formy ksiazkowej, kodeksu. Mozna sobie wyobra-
7ié ksipgarza zachwalajacego zalety kodeksu: oszczgdne uzytkowanie
papirusu z tekstem po obu stronach karty: niewielki, a czgsto nawet
Kieszonkowy format, poreczny w uzyciu, latwy do przejrzenia w szybs
kim poszukiwaniu jakiego ustepu; latwiejszy do przechowywania lub do
ukrycia w czasach przesladowan. Kodeks byl takze dogodnym Srodkiem
rozpowszechniania zbioréw tekstéw. Na przykiad do zapisania czterech
ewangelii i Dziejéw Apostolskich zamiast pigciu zwojéw wystarczal je:
den kodeks, co ulatwialo szerzenie tekstéw chrzeScijaniskich w calym
Cesarstwie Rzymskim*. Na takim tle papirus magdaleniski z Ewangelia
wedlug §wictego Marka mégl, technicznie rzecz biorag, zaistnied w roku
62 lub wkrtce potem. Paleograficzne datowanie tego papirusu, okolo
66 roku, nie tylko odpowiada zalozeniom Italo Galla i Colina Robertsa,
ktdrzy dowodzili, Ze ten kodeks byl w uzytku przed rokiem 70; odpor
wiada takze historycznej dacie przejscia we wezesnym chrzeScijafstwie
od zwoju do kodeksu.
Pordwnujge papirusowy fragment zwoju 7Q5 z urywkiem Ewans

gelii wedlug Swigtego Marka (6,52-53) z fragmentem kodeksu,
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jest — papirus magdalenski 17/P* grecki i z jego hiszpariskim odpo-
wiednikiem, papirusem barcelofiskim 1/P%, powinnismy takze dopus-
cié mozliwo$¢, Ze sa one ze sobg Scile powigzane w czasie. Z tego, co
wiemy, Ewangelia wedlug Swigtego Marka byla pierwsza pelng chrzes-
cijafiskq ewangelia, wyprzedzajacg o kilka lat rozszerzong wersje $wie-
tego Mateusza. Dlatego zwéj z Ewangelig wedlug $wietego Marka ma
t¢ przewagg, ze byl rozpowszechniony pierwszy, a nie bez znaczenia jest
to, ze mial za sobg autorytet Swietego Piotra*, Ale Ewangelia wedlug
S$wietego Mateusza wkrétce jg przewyzszyla popularnoscia. Po prostu
byla bardziej poruszajgca, bardziej pobudzajgca, dawala czytelnikowi
wrazenie wigkszej naocznosci, zawierata wiecej akeji, wigeej dluzszych
przytoczen sléw Jezusa (na przyklad cale Kazanie na Gérze) i objawia-
nia Zmartwychwstalego az do chwili, gdy wydat polecenie, by nies¢ Jego
nauki wszystkim ludom az po krarce Swiata.

Nic dziwnego, ze jest znacznie wigcej wezesnych papiruséw Ewan-
gelii wedlug $wigtego Mateusza niz Swigtego Marka. Tylko w Qum-
ran znaleziono wigcej odpiséw ewangelii Markowej, a nie ma zadnego
podobnego miejsca, gdzie odkryto by wezesny zw6j z zapisem tekstu
Swietego Mateusza. Moze si¢ jednak jeszcze znaleZ¢ jakis taki fragment
poéréd nieodkrytych i nieodkopanych zwojéw, na przyklad w Herkula-
num, gdzie przed zagladq miasta przez lawg Wezuwiusza w 79 roku n.e.
istniala wspélnota chrze$cijafiska. Nie wiemy tego jednak i spekulacje na
ten temat nigdzie nas nie zaprowadzq. Liczy si¢ to, co mamy. I w tym
sensie papirus magdalefiski moze by¢ nawet wazniejszy dla naszego zro-
zumienia wezesnego chrzeScijaistwa niz zw6j z Ewangelig wedlug Swig-
tego Marka z Qumran. Z jednej strony zw6j Swigtego Marka potwierdza
to, czego w kazdym razie powinni$my si¢ spodziewac — ze juz za zycia
pierwszego pokolenia uczniéw i naocznych Swiadkéw zaczela sig litera-
cka tradycja przekazywania dziejow Jezusa, i to na zwojach. Z drugiej
strony papirus magdalenski jest Zywym dowodem dojrzalosci wezesnych
wspélnot, wezesnego Kosciola, jego stanowczego, skoordynowanego
podejmowania decyzji, jego nowatorskiego ducha przedsigbiorczosci,
wywodzacego sie z doSwiadczenia i wiedzy tych, kt6rzy byli 2 Jezusem,
Pierwszy chrzescijanski kodeks tak wezesnej daty dokumentuje decydu-
jacy moment w zapisie, przechowywaniu i rozpowszechnianiu chrzes-
cijafiskiego $wiadectwa. Wartos¢ tego skarbu podnosi jeszcze wicle
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waznych cech charakterystycznych papirusu magdalenskiego,

BADANIE PAPIRUSU MAGDALENSKIEGO

Podwaliny pod wszelkie glebsze studia nad papirusem magdaleriskim
polozyl Colin H. Roberts w pierwszym jego wydaniu w 1953 roku®,
Moze si¢ wydaé zdumiewajgce, ze do opublikowania tego dokumenty
papirologia potrzebowala ponad pdl wicku od chwili jego pojawienia
sie w Oksfordzie, jednak edycja Robertsa byla, choé zwigzla, nader sta-
ranna. Do przedstawienia tekstu na wszystkich szeSciu stronach trzech
fragmentéw i do wlasnych edytorskich komentarzy potrzebowal jedynie
pieciu stron. Roberts zaczyna od stwierdzenia, ze jedynie przekona:
nie, iz datowanie Hunta z 1901 roku [na IV wiek n.e.] jest z grun-
tu niepoprawne, moze uzasadni¢ szezegélowe badanie tak drobnych
fragmentow”, Zobaczymy w rozdziale 5, ze przekonanie Robertsa bylo
w najwyzszym stopniu stuszne; co wigeej, pokazujemy w tym rozdziale,
7e nie docenial donioslosci tych fragment6éw, niezaleznie od daty ich
powstania. PrzeSledzmy, jak opisuje papirus magdalenski.

Roberts zaczyna od opisu fizycznego fragmentdw. ,Sa to trzy kas
walki z tej samej karty kodeksu: fragment a 4,1 na 1,3 centymetra, frag-
ment b 1,6 na 1,6 centymetra i fragment ¢ 4,1 na 1,3 centymetra. Ponie-
waz na stronie sa dwie kolumny i poniewaz tekst na odwrocie poprzedza
tekst na awersie, oznacza to, ze fragment ¢ poprzedza fragmenty aib’™
(Wynika 2 tego takze, mozemy dodag, ze jest to z pewnoscig kodeks).
Potem notuje, co si¢ znajduje na tych fragmentach:

Bylo tam 15-16 liter w jednym wicrszu i w przyblizeniu 35-36 wierszy
na stronie w jednej kolumnie; powierzehnia pokryta pismem na stronicy
mierzylaz grubsza 10,5 na 16,8 centymetra; proporcie calej stronicy byly
zapewne takie same, Warta uwagi jest podwoina kolumna, gdyz wbrew
powszechnej opinit znacznie bardziej powszechne jest wystgpowanie
jedynczej kolumny. Znaczace to moze by€, ze we wezesnych kodeksa
chrzescijanskich {to jest tych uznanych za pochodzace z 11 wicku




z przelomu 11 i 1T wicku] jedynymi dotad Znanymi zapisami w dwéch
w kolumnach byly ksiggi Starego Testamentu.

Ten ostatni komentarz jest ciekawym spostrzezeniem, przynajmniej
w $wietle tego, co omawialiSmy powyzej. Nawet wedlug Robertsa mozli-
wo$¢ wyboru migdzy jedng a dwiema kolumnami na stronie najwyrazniej
istniala od samych poczatkéw — przepisywanie greckiego Starego Testa-
mentu bylo z koniecznosci jednym z poczatkowych zadan pierwszych
chrzeScijan, poniewaz opierali swoje nauczanie na Starym Testamencie
i jego proroctwach; nabywali wiec we wezesnych latach, nim staly sie
dostegpne lokalne teksty chrzeScijariskie, jego kopie i pisemne komenta-
rze.

Roberts wycigga dalsze wnioski z dowodéw, jakimi rozporzgdza:
»Aby obejmowaé calg Ewangeli¢ wedlug §wigtego Mateusza, ksigzka
musialaby liczy¢é okolo 150 stron; mozemy wnioskowa¢ z calym praw-
dopodobienstwem, ze wlasnie tyle zawierata. Poniewaz w drugiej polo-
wie ewangelii rewers poprzedza awers, jest niemal pewne, ze nie byl to
jedyny kodeks o objetosci jednej libry [25 arkuszy}”. Po tym uzytecznym
i zwigzlym opisie formatu kodeksu Roberts dodaje kilka spostrzeze,
ktérymi zajmiemy si¢ dalej:

Na awersie w wierszach 23 i 31 wyst¢pujq nomina sacra; w zadnym uste-
pie nie jest teraz widoczna kreska nad Sciggnigciem, ale nie ma powodu
sadzié, ze byla pominigta. Cickawe jest wysunigcie na lewy margines po-
czatkowej litery slowa autois w wierszu 31; jest to pierwsza kompletna
linijka czegos, co jest nowym ustepem tekstu (zaczynajacym si¢ od tdte
w poprzedniej linijce) zar6wno w Codex Bezae, jak i w Codex Alexan-
drinus (w tym ostatnim wystepuje kai w miejsce tdte), kidre oznaczajg to
w taki sam spos6b jak ten papirus; Codex Vaticanus wprowadza odstep
przed tdte. Jesli datowanie tego papirusu jest poprawne, (en system roz-
dzielania mozna przenies¢ o parg wiekow wstecz.

Jak widad, jest to jezyk wysoce specjalistyczny. Nomina sacra ($wig-
te imiona”), juz przedtem wspomniane w tej ksigzce, beda wiasciwie
wyjasnione i umieszczone w kontekscie w rozdziale 6. Co do qug;ebﬁx!
rozdzielania wyrazéw, nalezy pamietaé, ze natrafiliSmy na jeden znich
w naszym spotkaniu z papirusem qumraskim 7Q5. Tam
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odstep, spatium, w miejscu, gdzie zaczyna si¢ nowy ustep w rozdziale §
Ewangelii wedlug Swigtego Marka migdzy wersem 52 a 53. Ten sposth. {
pozostal popularny i powraca w Codex Vaticanus z IV wieku. Papirus
magdalefiski mozna wymieni¢ jako jedyny znany przyklad stosowania
innej, alternatywnej mozliwoSci, opisanej przez Robertsa. Jak zoba-
czymy péZniej, po blizszym przyjrzeniu si¢ papirusowi P* z Ewangelig
wedlug $wietego Lukasza, stosowano inne rozwigzanie, wysuwajac na
margines dwie litery zamiast jednej. Kopisci i ich zleceniodawcy opra-
cowali wiele rozwigzan do réznych celéw, ale cokolwiek robili, dazyli do
jasnosci i Scislosci. Bez tych konsekwentnie stosowanych Srodkéw cha-
rakterystyczna dla starozytnosci scriptio continua — to jest nieprzerwana
sekwencja liter bez odstgpéw migdzy wyrazami czy zdaniami — ucigzliva
zaréwno dla piszqcego, jak i czytelnika, prowadzilaby do niepotrzebne-
g0 zamieszania i nieporozumien,
Nastepnie Roberts poSwigca péltorej strony swojej rozprawy oma-
wianiu daty, do czego powrécimy w rozdziale 5. Na koficu — a raczej
w §rodku, na stronie 256 — zamieszcza odezytanie tekstu owych szeSciu
fragmentéw, dodajac dwa wyjasniajgce przypisy. I koficzy artykul uwa-
gq: . Ten papirus wprowadza jedno unikatowe odczytanie w wierszu 22,
poza oczywistym blgdem w wierszu 32; warto zauwazy€, Ze tu i W pew-
nym innym odczytaniu tego wersu jego tekst rézni si¢ od tekstu dwéch
innych papiruséw, p37 i p45”.
Powsciggliwe to uwagi i wobec tego malo prawdopodobne, by mo-
gly zrodzié podejrzenia lub przyciaggnaé powszechne zainteresowanie,
kiedy zostaly zakwestionowane, a czgciowo skorygowane w kontek-
§cie powtérnego datowania papirusu 42 lata pézniej. W istocie rzeczy
specjalistyczny jezyk papirologéw, spostrzezenia, sposoby rozumowania
i wnioski, ktére prowadzq nas wstecz do $§wiata pierwszych chrzesci-
jafiskich kopistéw, rodzq szczegélne zainteresowania niespecjalistow:
Chociaz mogq wydawaé si¢ ezoteryczne, naukowe procedury papirolo-
gii prowadza nas do zagadniefi znacznie ogélniejszej natury, Spéjrzmy
jeszeze raz na te fragmenty | zobaczmy, co mozemy ustalié na podstawie
tych liter, sléw i wierszy, odkladajac sprawe dat i mozliwosci ich ustale-
nia na pdzniej.
Roberts, co dos¢ dziwne, rozpatruje poszczegéine wersy, ale nigdy
nic wspomina, Ze pochodza z 26 rozdzialu ~pierwszej ewangelii” (lﬂ‘



~pierwszg" uwaza te, ktéra zajmuje pierwsze miejsce w kanonicznym
Nowym Testamencie, nie za$ chronologicznie pierwsza przed $wigtym
Markiem), pdki nie dochodzi do swojej edycji na stronie 236, gdzie 6w
rozdzial jest oznaczony malymi rzymskimi cyframi (xxvi). Nasza we-
dréwke po tym barwnym, ale zagmatwanym ggszczu moze nam ula-
twia¢ wczeSniejsza lektura przekladu tych fragmentéw z Ewangelii we-
diug Swigtego Mateusza:

Fragment 1, rewers (Mt 26,7-8):
i wylala Mu na glowg, gdy spoczywal przy stole. Uczniowie widzac to,
oburzyli sig, méwigc

Fragment 2, rewers (Mt 26,10):
Jezus zauwazyl to i rzekl do nich: ,Czemu sprawiacie przykro$¢ tej ko-
biecie?™

Fragment 3, rewers (Mt 26,14-15):
Wtedy jeden z Dwunastu, imieniem Judasz Iskariota, udal si¢ do arcyka-
planéw i rzek! im: ,Co cheecie mi dac™

Fragment 3, awers (Mt 26,22-23):

Zasmuceni tym bardzo, zacz¢li pytaé jeden przez drugiego: ,Czy to ja,
Panie?” On za$ odpowiedzial: ,Ten, ktéry ze mng zanurza rgk¢ w mi-
sie”

Fragment 1, awers (Mt 26,31):
Wéwezas Jezus rzekl do nich: Wy wszyscy zwatpicie we mnie tej nocy.
Bo jest napisane”

Fragment 2, awers (Mt 26,32-33):
uprzedze was do Galilei. ,Na to odpowiedzial Mu Piotr™

Przytaczajgc ten przeklad, nie prébowaliSmy odtwarzaé podzialu
greckich fragmentéw na wiersze ani urywkowosci wyraz6w na poczqt-
ku i koficu niekt6rych linijek. Nie trzeba chyba nadmieniaé, ze wobec
odmiennoéci greckiej skladni szyk wyrazéw w zdaniu takze rézni si¢ od
oryginalu. Za chwilg powrdcimy do tych spraw, gdyz autorzy wszelkich
przeklad6w Biblii nie byli Swiadomi niezwyklych cech papirusu n*-
daleriskiego. Ale daje to nam przydatne do dalszej pracy pojecie o tym,
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co zawierajq owe fragmenty: sceny z historii Meki Pariskiej, z Bemnsjf
z Ostatniej Wieczerzy i targi Judasza z arcykaplanami. Chwila przed
okrzykiem oburzenia ucznidw, odezwanie si¢ Judasza, pytanie uczniéw,
odpowiedZ na slowa $wigtego Piotra i nie mniej niz pieé wypowieds
samego Jezusa: niemalo jak na trzy male fragmenty kodeksu.
Znaczna liczba wypowiedzi na tym fragmencie zrodzila sugestig,

ze papirus magdalenski nie pochodzi z pelnej ewangelii, ale z jakiego§
zbioru Jezusowych powiedzen. Bylby to zr¢czny sposéb, by przyjaé bar-
dzo wezesng datg jego pochodzenia, unikajac mozliwosci, ze 6w frag:
ment przynalezy do pelnego tekstu ewangelii. W istocie taki zbi6r — albo
zbiory — mogly istnie¢ (cho¢ Zzaden nie przetrwal) i wigkszo$¢ uczo
nych, ktérzy tak uwazajg, nazywaja je zazwyczaj Logienquelle (zr6d-
lo logia, czyli wypowiedzi) lub po prostu ,Q". Ale fragmenty papirusu
magdaleniskiego przytaczajg nie tylko slowa Pana, sa w nim réwniez
przytoczone, jak widzieliSmy, sfowa innych i — co wigcej — te rézne wy-
powiedzi sa tu dokladnie wkomponowane, w systematycznym ladzie,
w elementy narracyjne (Ewangelia wedlug $wigtego Mateusza 26,7-8,
opowies¢ o namaszezeniu Jezusa; Ewangelia wedlug §wigtego Mateusza
26,1415, Judasz udajacy si¢ na spotkanie z arcykaplanami). Na rzecz
drugiego proponowanego wyjasnienia wezesnej, jeszcze sprzed czasow
powstania ewangelii, daty papirusu magdaleriskiego przemawia fakt, z¢
wazystkich sze§¢ jego urywkéw pochodzi z historii Meki Pariskiej. Jak
wyzej wspomniano, taki tekst mégl krazy€ niezaleznie i przed powsta:
niem pelnej ewangelii. I zndw jest to tylko czysta spekulacja, gdyz nie
ma zadnego pisanego dowodu tej teorii. Nawet papirus magdaleriski nie
wspiera tej tezy, Wynika to jasno z jego siostrzanego kodeksu z Barcelo-
ny, kt6ry zawiera urywki z Ewangelii wedlug $wigtego Mateusza 3,9,15
oraz 5,20-22,25--28 ~ drugi skraj, jesli mozna to tak ujaé, tej ewangelii,
spotkanie Jezusa z Janem Chrzcicielem i Kazanie na Gorze.
Nie kazda z szeSciu stron naszych trzech fragmentéw jest réwnie
godna uwagi. Na przyklad tekst na odwrocie fragmentu 1, tekst pierw:
szy (Ewangelia wedlug Swigtego Mateusza 26,7-8) niczym si¢ nie wy-
roznia, gdyz jest calkowicie zgodny z tekstem standardowym i nie bu-
dzi zadnych szczeg6lnych sensacji paleograficznych. Roberts w swoim
pierwszym wydaniu z roku 1953 pominal kilka sléw, ktére mozna od-
tworzy€ na podstawic stychometrii. Dopiero Thiede uzupelnil te wier
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sze w swoim drugim wydaniu w 1995 roku®, Drugi ustgp z Ewangelii
wedlug Swigtego Mateusza (26,10), na odwrocie fragmentu 2, jest tak-
ze wzglegdnie prosty, poki si¢ nie uzupelni wierszy, czego Roberts nie
zrobil: stychometria wiersza pierwszego wyraznie wskazuje, ze greckie
slowo iesous (,Jezus”) zostalo skrécone do IS, co jest charakterystyczne
dla nomen sacrum, ,Swigtego imienia”. Trzeci tekst z Ewangelii wedlug
$wietego Mateusza 26,1415, na odwrocie fragmentu 3, nareszcie po-
zwala nam osadzi¢, ze kopista dobrze wiedzial, co i jak robi.

W wierszu drugim nie ma dddeka, greckiego slowa 0ZNaczajgcego
wdwanascie”, ale symbol liczbowy 1 (jota +beta); to tak jakby wspél-
czesny pisarz zapisal ,,dwanascie” literami xii: ,Wtedy jeden z xii, imie-
niem Judasz Iskariota”. Tylko dolna czg§¢ litery beta jest widoczna w tym
urywku, ale to oraz uzupelniona stychometria wierszy pierwszego i dru-
giego wystarcza, by wyciggnaé niezbity wniosek. Roberts to zauwazyl,
ale uszla jego uwagi inna osobliwo$¢: bezpo$rednio po ,,dwanascie” bra-
kuje slowa. Jest to grecki przedimek ko przed legémenos. [est to jedyny
znany przypadek jego pominigcia w tym miejscu w ktérymkolwick pa-
pirusie Ewangelii wedlug Swigtego Mateusza; a gdzie indziej w Nowym
Testamencie zdarza si¢ tylko przed nazwami miejscowosci — na przyklad

u Swigtego Mateusza 2,23 (Nazaret) i u Swigtego Jana 4,5 (Sychar).
Czy to zwykla pomylka, czy swiadome zachowanie przez wczesnego
kopiste prostego stylu, tak aby unikaé wszelkich efektownych retorycz-
nie, ale catkiem zbgdnych przerostéw tekstu? Czy pisal ten egzemplarz
dla wezesnej spolecznosci, ktéra nie oczekiwala od niego elegancii stylu
i wyrafinowanej retoryki? Wrécimy jeszcze do tej kwestii.

A potem, przy czwartym tekscie, sprawy si¢ komplikujq. Jest to moze
najwazniejsza ze wszystkich szesciu stron papirusu magdaleriskiegoi aby
rozwiazaé problem, zdoby¢ ostateczne rozeznanie, Carsten Thiede mu-
sial sie postuzyé nowym mikroskopem: epifluorescyjng wspélogniskowsg
technika laserowa, ktéra wraz z kolega biologiem Georgem Masuchem
wlasnie opracowali i opatentowali.

Na urywku z Ewangelii wedlug Swigtego Mateusza 26,22-25 znaj-
dujacym si¢ na awersie fragmentu 3 Roberts wyprébowal swoje umiejet-
nosci dedukcyjne. Wiersz pierwszy, uszkodzony i czgsciowo nieczytel=
ny, zachowuje jedna litere, ktéra jest na tyle kompletna, #pﬁlﬂ
tylko jedno jej odczytanie: jest to omega. Z poprzednicj litery pozostaje
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wylgeznie pionowa kreska, przypominajgca wydluzong kreske komw
nego fau, wystepujacego gdzie indziej w papirusie magdaleriskim, 2
omegg widnieje wysoka kropka, a tuz za nig na prawo poczatek litery,
ktérg moze byé nu albo ~ cho¢ to mniej mozliwe, jesli sig ja poréwny
z innym wystepowaniem tej litery W papirusie — mu. Poniewaz reszy
awersu fragmentu 3 kaze go uzna¢ za ustep z Ewangelii wedlug Swiete-
g0 Mateusza 26,22-23, wiersz pierwszy musi zawieraé szczatki wersy
23, a litery fau + omega nalez3 do auton (,z nich"). Ale Robertsa naj-
wyrazniej zastanawia owa wysoko umieszczona kropka. Sadzil, ze jest
to znak przestankowy przed nastgpujgcym pytaniem uczniéw: ,Czy to
ja, Panie?” (dosownie: ,To na pewno nie ja, Panie?”) Zgodnie z tym
musial zalozy¢, ze szczgtkowa litera po kropce to mu, nie za$ nu, gdyz
to slowo jest partykula pytajng meti, w znaczeniu ,,na pewno nie?” Takie
odtworzenie tekstu byloby czym$ szczegélnym, co uczeiwie zauwazyl
sam Roberts. Ale byloby takze niepotrzebnym wykoslawieniem jezyka
greckiego. W istocie ten wers ulegl wszelkiego rodzaju deformacjom
w pdzniejszych rgkopisach, czego dowodzi spojrzenie na liczne przy
pisy do krytyeznego 27. wydania Nestle-Alanda na stronie 75. Thiede
potem rozpoznal jednak litere po omedze jako nu. W ten sposéb zdanie
catkowicie si¢ réznilo pod dwoma istotnymi aspektami nie tylko od re-
konstrukeji Robertsa, ale takze od standardowych drukowanych tekstow
greckiego Nowego Testamentu,
Co sig stalo? )esli ta literq jest istotnie nu, wtedy odezwanie si¢ Jezus

sa, kt6re poprzedza pytanie ucznidw, koficzy sie slowami hekastos auton
(,.kazdy z nich"). Jest to sprawa skiadni i intuicyjnego stylu: standardo-
wy tekst, ktéry znajdujemy w greckich wydaniach Nowego Testamentu
i ktéry koficzy si¢ stowami legein auto heis hekastos, co doslownie zna-
czy: I bardzo zasmucony, kazdy z nich (z osobna) méwil do niego’s
{Wedlug Biblii Tysigelecia: ,Zasmuceni tym bardzo, zaczeli pytaé jeden
przez drugiego”]. Odezytanie papirusu magdalefiskiego jednak brzmi:
Zasmucony tym bardzo, kazdy z nich méwil”. Trudno w przekiadzie
odda¢ dokladnie nivans znaczeniowy: papirus magdaledski podkres
§la, e wszyscy mowili naraz ~ 10 realistyczny opis dramatycznej cth'

li. ,Tekst standardowy” natomiast kaze nam wierzyé, ze méwili
po drugim, oczekujge na swojg kolej. Ten nieupigkszony styl pap
magdalefiskiego przedstawia nam Zywq scene ludzkiego
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podczas gdy pzniejsze warianty usiluja przedstawi¢ uczniow jako doj-
rzalych, nawet w tak wczesnym stadium trzefwo sig zachowujgcych
przyszlych apostoléw.

W dyskusji o wynikach Thiedego Roberts mial swoich obroficéw.
Przeciez obok prawego ,ramienia” omegi jest ta wysoka kropka. Czy
Thiede jg pomingl milczeniem, czy uznal za nalezaca do omegi, jako
przerwane ozdobne wydluzenie, wystepujace nierzadko w innych miej-
scach — przy alfie, delcie i lambdzie w papirusie magdalefiskim? Jesliby
bowiem miala to by¢ kropka jako znak przestankowy, wtedy nalezaloby
znowu nu interpretowac, chocby tylko na prébe, jako mu, Wrécimy do
rozstrzygnigcia tej sprawy.

Ostateczna jasna odpowiedZ pojawila si¢ w czerweu 1995 roku,
kiedy doktor Christine Ferdinand, bibliotekarka oksfordzkiego Mag-
dalen College, zawiozla papirus magdalenski do Niemiec. W jej obec-
no$ci Carsten Thiede i jego kolega Georg Masuch zbadali fragmenty
pod epifluorescencyjnym wspélogniskowym mikroskopem laserowym.
W odréznieniu od innych wspélczesnych mikroskopéw moze on uczy-
ni¢ rozréznienie migdzy 20 oddzielnymi mikrometrowymi warstewkami
rekopisu papirusowego. Moze wydzieli¢ poszezegélne warstewki, a tak-
ze zmierzy¢ wysokosé i gleboko$¢ atramentu na powierzchni i wewnatrz
papirusowego arkusza. Co wigcej, ten nowy instrument moze wyge-
nerowaé zestaw wynikéw zawierajacy, na zyczenie, wykresy topogra-
ficzne ze szczegélowymi wymiarami, ktére wykrywaja odcisk piéra lub
rylca kopisty na papirusie — nawet jesli nie pozostalo §ladéw atramentu
~ i ukazujg spos6b kreslenia litery. Wreszcie, w razie potrzeby, moze
zestawié calo§¢ informacji na tréjwymiarowej fotografii.

Przygladajac sie tej wysokiej kropce pod mikroskopem, Thiede i Ma-
such szybko ustalili, ze nigdy nie istnialo Zadne jej polaczenie z omegg
po jej lewej stronie ani z litera po prawej. A zatem, czy to znak prze-
stankowy? Zmierzono grubo§¢ atramentu na literach i na owej kropee.
I tutaj wynik byl ostateczny: podczas gdy litery majg grubosé (wysokosé
+ gleboko$¢) 12,1 mikrometra, atrament kropki ma tylko 4,0 mikro-
metry. Jest to przypadkowy odprysk atramentu i nic wigeej. Takie klek
sy zdarzajq si¢ nierzadko w dawnych papirusach; sa czym§ pospolltym.
Tyle mozna powiedzie¢ o ,wysokiej kropce” papirusu NS
ktéra spowodowala tyle dyskusii i rozdraznienia. A zatem rekonstru
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Thiedego okazala si¢ poprawna, lgcznie — jak mozemy dodaé
niecznym nu po omedze, co takze zostalo sprawdzone. Wynik tej analjy
zostal przedstawiony na XXI Kongresie Migdzynarodowego S'W :
szenia Papirologéw w Berlinie 15 sierpnia 1995 roku i spotkal si¢ 2 jod-
nogloSnym uznaniem. |
Nowe odczytanie owego wiersza jest zgodne z jego odczytaniem ng
innych dawnych papirusach, na P* i zapewne (ten ustep jest fragmen.
taryczny) z tekstem na papirusie P Kodeksu D (slynny pochodzagy
z poczatku pigtego wicku Codex Bezae Cantabrigiensis z Cambidge
University Library)*’. Jest zgodny takze z wieloma innymi rekopisami.
Z papirusem P*, powszechnie datowanym na poczatek III wieku, ale
zapewnie znacznie starszym, naszym najdawniejszym istniejacym ko-
deksem zawierajacym wszystkie cztery ewangelie i Dzieje Apostolskie,
obecnie w Chester Beatty Library w Dublinie, a czgSciowo w Austriackiej
Bibliotece Narodowej w Wiedniu. Papirus P’ z University of Michigan
w Ann Arbor jest fragmentem kodeksu z poczatku 111 lub ze schylku
11 wieku z urywkiem Ewangelii wedlug $wigtego Mateusza 26,19-52,
Istnieje tylko jedno powszechnie uznane krytyczne wydanie greckiego
Nowego Testamentu, ki6re przyjmuje to odczytanie za najlepsze, naj:
bardziej wiarygodne: wydanie tréjjgzyczne grecko-tacifisko-hiszpanskie
Nuevo Testamento Trilingiie*® Bovera i O’Callaghana, najpierw opubli
kowane przez Joségo Marie Bovera, a potem w p6Zniejszych wydaniach
kontynuowane przez Joségo O’Callaghana, tego samego papirologs
kiéry poprawnic zidentyfikowal papirus qumranski 7Q5 jako urywek
z Ewangelii $wigtego Marka 6,52-53%. Rozumie si¢ samo przez sig
¢ owo pierwotne odczytanie tekstu, lepsze w §wietle wewnetrznyeh
kryteriow, a obecnie utwierdzone przez najstarszy papirus z Ewangelid
wedlug §wigtego Mateusza, powinno zastapi tekst w dwéch najbardzie]
rozpowszechnionych wersjach greckiego Nowego Testamentu, tej Unit
ted Bible Societies (obecnie juz w czwartym poprawionym wydanit)
oraz tak zwanego Novum Testamentum Graece Nestle-Alanda (obecnie
jest juz 27. jego poprawione wydanie). W Miinster Institut, ktéry
muje si¢ tym tekstem, wszezeto kampanie zachowawcezg, co nie dziwi
ze wagledu na osobiste zainteresowanie tym sporem. Jeden z jego pré-
cownikéw, Klaus Wachtel, nicdawno opublikowal artykut odmawiaj
slusznofci tej zmianie. On sam (i jego koledzy) mogg nie dyspono
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wszystkimi istotnymi informacjami w tej sprawie®, W kazdym razie ten
intelektualny opér nie moze trwaé dlugo; fakty nie podlegajg dyskusii.

Kiedy Thiede i Masuch badali pod mikroskopem papirus magda-
lediski, przyjrzeli si¢ takze blizej wierszowi drugiemu z awersu frag-
mentu 3. Jest to takze wazna linijka, gdyz zawiera drugi przyklad
nomen sacrum, ,Swigtego imienia”. Slowo, jakim uczniowie zwracajg
si¢ do Jezusa w wersie 22, kyrie (,Panie”), jest zapisane tylko pierw-
sz3 i ostatnig literg, KE. Tak jakby zamiast .Panie” napisa¢ PE. Lite-
ry te s3 powaznie uszkodzone, ale pozostalo z nich do$é, by ustali¢,
jak zrobil to Roberts — nawet bez nowego laserowego mikroskopu,
ale poslugujgc si¢ jako dodatkowym przewodnikiem stychometrig tego
wiersza — ze to wlasnie one. Pod kazdg z tych liter Roberts umies-
cil mate kropki, oznaczajgce uszkodzone lub tylko cz¢Sciowo czytelne
litery. Na prawym skraju wiersza niewiele daje si¢ odczytaé, ale on
umiescil tam jako drugi wyraz de, spojnik, ktéry mozna przelozyé jako
-ale” albo ,a zatem”, ale kt6ry cz¢sto pozostaje nieprzetlumaczony
W edycji Thiedego zostal wstawiony nawias po delcie, a przed epsi-
lonem w wyrazie de, sygnalizujgcy wydzielenie widocznych liter albo
fragmentéw liter w rekonstrukceji wiersza. Swiadoma préba ulepszenia
pierwszej redakcji czy blad drukarski? Poniewaz w istocie nic nie za-
lezy od tej zmiany — tekst pozostaje taki sam — ani Roberts, ani Thiede
nie komentowali tego kroku. Dla Thiedego i Masucha byla to jednak
pomysina okazja do stwierdzenia, ze ich mikroskop potrafi rozstrzyga¢
i w takich przypadkach.

Pod powigkszajgcym 20-krotnie obiektywem staly si¢ widoczne mini-
malne wiékna papirusu z odrobing atramentu na samym skraju. Pobrali
komputerowe pomiary najwigkszej dlugosci wyraznie widocznej pozio-
mej kreski na lewo od ostatniej z tych drobin i poréwnali jg z dlugoscig
poziomej kreski calkowitego epsilonu na innym z trzech fragmentéw
(fragment 1, awers, wiersz trzeci). Oba pomiary byly identyczne. Ale
dlaczego nie ma pelnej poziomej kreski, koniecznej dia epsilonu? Thie-
de i Masuch wywolali obraz tréjwymiarowy i odpowiedz stala si¢ jasna:
Dokladnic wzdluz tej linii, gdzie kiedy$ byla pozioma kreska, ciggnie si¢
wiékno papirusu, z kt6rego atrament zluszezyl sig i wistocie, jak zauwa-
zyli, nadal si¢ zluszcza. Pomocna i w porg W*m.
konserwatoréw w Magdalen College!
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Jezeli ostatecznie ta litera to epsilon, to oczywicie litera na lewo
od niej musi by¢ delta. Ale ona w niczym nie przypomina delty —

niski, maly omikron. Mikroskop wykry! trzy drobne plamki, do§¢ jednak
grube, by mogly stanowi¢ integralng cz¢s¢ dawnej litery ponad domnie-
manym kélkiem omikronu. Umieszczono pod spodem calkowits delty
z awersu fragmentu | z wiersza drugiego, a komputer wyrysowal biale
linie tworzace tréjkat. Ten tréjkgt nastgpnie przeniesiono na §lady omi-
kronu z kropkg powyzej. Pasowalo. Litera na lewo od zrekonstruowa-
nego epsilonu to istotnie delta, cho¢ zrazu wydawala si¢ calkiem niepo-
dobna. A zatem ostatnig dajacq si¢ odczytaé kombinacia liter, ostatnim
wyrazem w wierszu drugim tego fragmentu, jest jednak de.

Piatg strong papirusu magdalefiskiego, awers fragmentu 1, czyli =
Ewangelia wedlug Swigtego Mateusza 26,3 1, charakteryzujq trzy istotne
cechy. Jak zauwazyl Roberts i jak podawalismy wyzej za jego pierwszg
edycja, poczatkowa litera alfa pierwszego wyrazu aqutois (,,do nich”) jest
wysuni¢ta na lewy margines. Tak jak w siostrzanym papirusie z Barce-

e
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lony, gdzie to si¢ zdarza w Ewangelii wedlug Swictego Mateusza 5,21 L)
15,27, oznacza to pierwsza pelng linijke nowego ustgpu, ktéry sie za- r
czyna w poprzednim wierszu, Co wigcej, mamy tu w wierszu pierwszym E'l
przyklad nomen sacrum, ,Swigtego imienia”: iesous (,Jezus”) jest za-

Ried

pisany jako JS. A dla dopelnienia miary jest w tej linijce jeszcze trze-
cia osobliwosé, niezauwazona przez Robertsa: po pantes (,wszyscy')
wszystkie wydania kanonicznego greckiego tekstu dajg wyraz humeis
(,z was”). Ale w tej linijce papirusu magdalenskiego nie ma na to slowo
miejsca. Jak zauwazyliSmy powyzej, przeprowadzajac poréwnanie z po-
dobnym przypadkiem we fragmencie 7Q5 zwoju papirusu qumranskies
g0, z humeis ten wiersz liczylby 20, nie za$ 15 liter, cztery powyzej prze-
cigtnej w tym papirusie. Tu taka nadmierna dlugo$¢ bylaby tym bardziej
nieregularna, ze 6w wiersz juz zawiera dodatkowg litere alfa, wysunigtd
na lewy margines. Mozna oczywiscie sadzi€, ze to mala rzecz: ale w po-
tocznej grece owo humeis jest calkiem zbedne. Jego pominigcie — €Zy
raczej jego brak od samego poczatku — moze potwierdzaé skionno$é
papirusu magdaleiskiego do trzymania si¢ jezyka greckiego poprawnes
20, ale mozliwie prostego i nieupigkszanego. Dochodzimy w koricu do
ostatniej strony: awersu fragmentu 2 (Mt 26,32-33). Dla chrzeScijan
jest on szezegGinie istotny, bo zawiera pierwsze rekopismienne poswiad-
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czenie W wierszu trzecim imienia $wigtego Piotra (petros). Z drugiej
strony jego jedyng godng uwagi osobliwoscia jest blad ortograficzny,
ktéry pokrétce oméwiliSmy powyzej w kontekscie zamiany d/t w papi-
rusie 7Q5: w wierszu drugim wyraz galeilaian (,Galilea”) jest zapisany
biednie jako galeglaian. Podwéjne sprawdzenie pod wspdlogniskowym
mikroskopem laserowym potwierdzilo, ze pozioma kreska na gbrze i na
prawo od tego, co powinno by jotg, nie jest ani zludzeniem optycznym,
ani przypadkiem — kopista naprawdg wyrysowal te kreske, zamieniajaca
Jotg w gamme. Jak powiedzieliSmy wezesniej, ten blad czyni roztargnio-
nego kopiste nieco bardziej ludzkim.

Biorqc to wszystko pod uwage, nalezy uznaé, ze papirus magdalen-
ski znacznie si¢ przyczynia do zrozumienia wczesnego chrzescijafistwa,
tradycji Jezusowej i jej przekazu literackiego. W rozdziale 6 spojrzymy
na niego jeszcze raz pod innym Kgtem, przyjmujgc za punkt wyjscia
jego zapis , $wietych imion”. Tu, w tym rozdziale, musimy rozwazy¢ go
w jeszeze jednym aspekeie: bliskiego zwigzku papirusu magdalefiskiego,
P i dwéch fragmentéw zachowanych w Fundacion San Lucas Evange-
lista, oznaczonych na liscie papiruséw z zapisem Nowego Testamentem
Gregory’ego—Alanda jako P*.

PAPIRUS BARCELONSKI I KODEKS PARYSKI

W roku 1962, w dziewigé lat po swoim pierwszym wydaniu papiru-
su magdalenskiego, Colin Roberts opublikowal Note uzupelniajqeq do
drugiego wydania papirusu barcelofiskiego Raména Roca-Puiga®'. Pisze
W niej:

Kiedy profesor Ramén Roca-Puig w roku 1956 opublikowal broszurg
zatytulowang Un Papiro Griego del Evangelio de San Mateo "'!""’""
papirusu b¢dgcego w posiadaniu Fundatidn San Lucas Evangelista, po-
dejrzewalem, uobapapmuybylywqm“ {




niepewne, czy kodeks byl osobnym wieloarkuszowym tomem, czy nie,
Cala ewangelia zajelaby jakie$ 90 stron.

Roberts przystapil nastgpnie do uzasadnienia swojego datowania
obu papiruséw na Il wiek, przytaczajac wiele rekopiséw, z ktérych ani
jeden nie jest w wlasciwie datowany, W rozdziale 5 zobaczymy, co z tego
wynika. Mimo to Roberts uznal, ze ,pismo, jakim tekst zostal zapisany,
jest starannym pismem kodeksowym, ktére mozna uznaé za prekursora
[wyrdznienie nasze] stylu powszechnie znanego jako uncjala biblijna”,

Cechy paleograficzne papirusu magdaleniskiego i dwéch frag-
mentow barcelonskich sg tak uderzajaco identyczne, ze nikt nigdy nie
watpil w ich wspélne pochodzenie z tego samego kodeksu. Papirus
barceloniski nie $ciggngl na siebie tyle uwagi co papirus magdalenski
po opublikowaniu w  Timesie” jego opowiesci wigilijnej. Ale choé oba
dokumenty sa najwyrazniej te] samej daty, to papirus magdaleniski
dostarcza intrygujgcego i oryginalnego dowodu wczesnych piSmien-
niczych tradycji chrzescijanskich. W jego siostrzanym papirusie bar-
celonskim nie ma na przyklad zadnego nomen sacrum, czyli ,§wigtego
imienia™*, Nie zawiera on takze zadnej stylistycznej odmiany prozy,
gdyz, co si¢ zdarza, w tych fragmentach brak wszelkich elementéw
narracji — Jan Chrzciciel méwi, Jezus odpowiada, a potem nastgpuje
urywek z Kazania na Gérze. Mimo to nie mozna nie doceniaé tych
tekstow. Papirus barcelofiski jest wazny sam w sobie, jest to bowiem
najstarsze papirusowe Swiadectwo sléw Jana Chrzeiciela i najstarszy
znany ustep z Kazania na Gorze, A oto tekst zachowany na fragmencie
barcelofiskim z pominigciem utamkowych poczatkéw i koficGw papiru-
su |wedlug Biblii Tysigclecia):

Fragment 1, rewers (Mt 2,9):

a nie mySicie, ze mozecie sobie méwié: ,Abrahama mamy za ojea”, bd
méwig wam (...) moze Bég

Fragment 1, awers (Mt 3,15):

Jezus mu odpowiedzial: ,Pozwdl teraz, bo tak godzi sig...”

Fragment 2, awers (Mt 5,20-22):

Jeili wasza sprawiedliwof¢ nie bedzie wigksza niz uczonych w PiSmie
i fary 6w, nie wejdziecie do krolestwa niebieskicgo. Styszelifcie, 2
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powiedziano przodkom: , Nie zabijaj", a kto by si¢ dopuscil zabdjstwa,
ten podlega sadowi. A ja powiadam wam: Kazdy, kto si¢ gniewa na swe-

go brata

Fragment 2, rewers (Mt 5,25-28):

by cig (...) nie podal sedziemu, a sedzia dozorcy i nie wirgcono ci¢ do
wigzienia. Zaprawde méwig ci: Nie wyjdziesz stamtad, az zwricisz ostat-
ni grosz. SlyszeliScie, ze powiedziano: . Nie cudzoléz”™. A ja powiadam
wam: Kazdy, kto pozadliwie patrzy na kobietg

Zamknijmy te rozwazania o papirusie barceloniskim uwagg Ramé-
na Roca-Purgi o szczegdlnej pomylee fotograficznej®. Na awersie frag-
mentu 2 w wierszu dziewigtym (urywek z Ewangelii wedlug $wigtego
Mateusza 5,27) obok greckiego wyrazu hoti (.bo", ,z¢") odkryto dwie
kropki. Hubert Greeven z uniwersytetu w Kilonii przypuszezal, ze ozna-
czajg one diairesis — to jest znak wyodrebniajgcy sylaby albo poszeze-
g6lne samogloski jako wymawiane oddzielnie (niewchodzgce w sklad
dyftongu). W teorii mogloby to byé prawda, gdyz istotnie wyraz nasig-
pujacy po hati, erréthe (,powiedziano”) zaczyna si¢ od samogloski. Ale
Roca-Puig, po ponownym starannym zbadaniu tego papirusu @ la luz de
sol (,w $wietle slofica”) o§wiadcza zdecydowanie, Z¢ owe dwie kropki”
nie s punktami ,zrobionymi atramentem”, ale drobnymi zadrasnigcia-
mi (rasgusios) papirusu. Dodaje, Ze wspomina o tym, by przestrzec in-
nych papirologéw przed zbytnim poleganiem na kropkach® i by nie dali
si¢ zwies¢ zaufaniu do fotografii.

Oto elegancki hiszpariski sposéb stwierdzenia podstawowej zasady
papirologii: nie wierz fotografii, dopdki nie zdolasz zbada¢ samego pa-
pirusu. Carsten Thiede mial kiedy$ podobne do$wiadczenie, kiedy pra-
cowal nad pierwszym krytycznym wydaniem papirusu Bodmer L z Bi-
blioteca Bodmeriana (Fundacja Martina Bodmera) w MM
Genewy*. Fotografia tego papirusu, ktérg otrzymal z bibliof
zywala na awersie poziomq kreske pod czgscig wiersza
patrzqc inaczej, nad wierszem trzecim). M
dzaju konsekwencje dla jcgo edycji. '

sinst




doswiadczenia. Fotografie s3 uzyteczne — w gruncie IZ€czy $q Czesto
jedynym sposobem, by rozpoczaé badania nad papirusem przechowy.
wanym o tysigee kilometréw od wlasnego biurka, ale analizy dokonarej
jedynie na podstawie fotografii nie mozna nigdy przyjac bez zastrzezes,
Dlatego przy kazdej edycji czy krytyce danego wydania powinno sie
uczceiwie oSwiadezy¢, czy mialo si¢ dostep do oryginalu.

Zanim zamkniemy ten rozdzial, musimy zapyta¢ o sprawe, kidra
budzi zainteresowanie naukowcéw od chwili, gdy odkryto powigzanie B
papirusu magdalenskiego z barcelofiskim. Czy istnieja gdzie§ inne pa. §
pirusy, ktére moglyby pochodzié z tego samego kodeksu? Natychmiast
si¢ nasuwa kandydat: kodeks P*, czyli P. Suppl. Gr. 1120 z Bibliotheque
Nationale w Paryzu.

Scalanie szczatkéw kodekséw — bgdz, w tym przypadku, zwojéw
z zapisem Klasycznych tekstéw, ktére moga byé rozproszone w bi-
bliotekach na calym Swiecie, nie jest czczym zajgciem. Moze mie¢ ono
podstawowe znaczenie dla zrozumienia calo$ci dziela literackiego, jego
tekstu i kontekstu. Jak wlasnie widzieli§my, skojarzenie P®* z Oksfordu
z P¥" z Barcelony znacznie bardziej si¢ przyczynilo do wiarygodnego
oszacowania najstarszego zachowanego papirusowego kodeksu z za-
pisem Ewangelii wedlug §wigtego Mateusza, niz mogly to sprawié (e
tak drobne fragmenty kazdy z osobna. Sa takze inne przyklady spoz
dziedziny badan biblijnych; takim §wiezym przypadkiem jest wydanie
papirusu Akt meczennikow, Acta Alexandrinorum z 11 wieku w Yale =
P. Yale 1385 — ktéry nalezy do uprzednio znanego papirusu z zapisem
tego samego dziela z uniwersyteckiej biblioteki w Giessen, PbuG 46, &5
po drugiej stronie Atlantyku®. Niezwykle bliskie podobiefistwa migdzy =
papirusami magdalefskimi a barcelonskim oraz znacznie od nich ob:
szerniejszego fragmentu kodeksu paryskiego pierwszy zauwazyl Peter
Weigandt, kiéry przekazal te spostrzezenia Kurtowi Alandowi. Aland
opisal te podobiefistwa w artykule opublikowanym w 1966 roku®
Qdtad naukowcy uznajg, ze Weigandt i Aland majg racj¢. Do rozpo
wszechnienia tego pogladu przyezynili si¢ miedzy innymi van Haelst
Roberts i Skeat”’.
Ta identyfikacia byla — a raczej bylaby — bardzo pomocna. Wyglada-
1o na to, ze papirus paryski P* z Ewangelia wedlug Swietego Lukasza ni¢
tylko poszerza ten stary kodeks o drugq Ewangelig; ze swymi czteremd
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kartami o wymiarach wigkszych niz urywki oksfordzkie i barcelofiskie
i ustepami z pierwszych szeSciu rozdzialéw z Ewangelii wedlug $wigtego
Lukasza dostarcza takze dodatkowych wiadomosci o nawykach pisar-
skich, technikach redakeyjnych itp. Aland poczatkowo trwal w przeko-
naniu 0 wspdlnym pochodzeniu wszystkich trzech papirus6w; ale juz
w 1967 roku wyrazil pierwsze watpliwosci — odtworzony format P* r6z-
ni go od P*¥¢7.3% Nastepnie, w 1981 roku, bez jakichkolwiek szczegé-
lowych wyjasnieni, calkiem zmienil zdanie. Wyraznie odréznit z jednej
strony P#¥%7, ktérych kr6j pisma okreslil jako fester Text (,mocny, czyli
zréwnowazony tekst”), a z drugiej P* jako zapisany ,tekstem normal-
nym” (Normaltext). W ten sposéb wykluczajac na podstawie kroju pis-
ma wszelka jedno§¢ tych papiruséw, umocnil jeszcze t¢ réznice, datu-
jac P*¥*7 na rok ,okolo 200", za§ P* na III wiek*. Cho¢ obie daty, jak
zobaczymy, sa o wiele za p6Zne, istotne jest, ze Aland byl przekonany,
iz papirusy zostaly napisane w réznych czasach. Krotko méwige, sam
dostarczyl trzech przekonujacych dowodéw na brak powigzania migdzy
P* a PSV%7; r6zne zrekonstruowane formaty, odmienny kréj pisma i r6z-
ne daty.

Nie podwaza to podobiefistw paleograficznych ~ charaktery pisma
wygladajg na istotnie bardzo zblizone, bardziej na fotografii niz na ory-
ginalnych papirusach. Jaki$ ich zwigzek pozostaje prawdopodobny. Ale
jakiego rodzaju? Nie wiedzgc o zmianie opinii Alanda, Roberts i Ske-
at, nie wysuwajac zadnych nowych racji, potwierdzili w 1983 roku swoje
przekonanie o powigzaniu tych papiruséw ze soba, a amerykariski uczony
Philip W. Comfort uczynil to samo w 1992 roku we wstepie do swojej
pracy The Quest for the Original Text of the New Testament (Poszukiwanie
pierwotnego tekstu Nowego Testamentu)®. Dopiero w 1995 roku réw-
nolegle prowadzone niezalezne badania Comforta i Carstena Thiedego,
pobudzone przez ponowne wydanie przez Thiedego papirusu magdaler-
skiego, doprowadzily do ostatecznych wynikéw: P i P*7 nalezaly kiedyS
do wspélnej caosci, ale nie nalezal do niej P*. Jednak P* -~ kodeks paryski
— pochodzi zapewne z tej samej szkoly czy ofrodka ksztalcenia. :
ale powstal na zlecenie innego patrona i nieco péZniej niz tamie
1995 roku Comfort opublikowal wyniki swoich do
i starannie uzasadniajqc zmiang swojej opinii, w tym
riodyku, w ktérym Thiede oglosil swdj raport o

6~ Jezusowy papinus 28 o




arkuszy w paryskiej Biblioteque Nationale®'. Konkretne powody orzecze.
nia 0 ich odrgbno$ci mozna fatwo podsumowac:

1) Osobny fragment tytulowe;j trony, przechowywany wraz z inny.
mi papirusami w skrzynce 5 P. Suppl. Gr. 1120, EYAGGELION KATA
MATHTHAION (Ewangelia wedlug Swigtego Mateusza), sklaniajgey
niektdrych uczonych do przekonania, ze papirusy oksfordzki i barcelof-
ski z zapisem Ewangelii wedlug $wigtego Mateusza mogly kiedys nale-
ze¢ do tego samego kodeksu, jest napisany charakterem pisma zdecy
dowanie si¢ réznigcym od wszystkich trzech papirusow. Poszczeg6lnie
litery sq szersze i szerzej rozstawione, ze splaszczonym nu i wyraznie
wydluzona pozioma kreska nad dwiema literami gamma.

2) Nie ulega watpliwosci, ze substancje papirusdw P* i PS¢ gje
v62nia. Brunatny kolor fragmentéw paryskich — w przeciwienstwie do
jasnego odcienia fragmentéw oksfordzkiego i barceloniskiego — jest po-
chodzenia organicznego i nie daje si¢ przypisa¢ réznym sposobom prze-
chowywania i konserwacji. Juz to samo spostrzezenie wyklucza moz-

liwo§é, by fragment paryski mial poczatkowo nalezec do tego samego
kodeksu co dwa pozostale.

3) Jedna z najbardziej uderzajgcych cech P*¥%7, wysunigcie litery na
lewy margines, by oznaczyé pierwszy kompletny wiersz nowego ustgpu,
ktdry si¢ zaczyna w poprzednim wierszu, jest wyraznie odmienna w pa-
pirusie paryskim; jego kopista zawsze si¢ postugiwal w tym celu dwiema
literami, nie za$ jedna. Fotografie dostarczone do pierwszego wydania
P* nie sq niestety przydatne do zadnej powaznej analizy — w gruncie
rzeczy s3 one zalosnej jakosci. Ale nawet na nich kazdy moze dostrze¢
niedwuznaczne przyklady ar/chomenos w pierwszej kolumnie rewersu

fragmentu B — Lk 3,25 (klisza IV) oraz el/egen w pierwszej kolumnie
rewersu fragmentu D ~ Lk 3,36 (klisza VI)®2. Choé samo w sobie nie
wyklucza to mozliwosci, ze pracowal tu ten sam kopista — przeciez kaz-
dy pisarz moze od czasu do czasu zmienia¢ swoje cechy stylistyczne, na
przykiad kiedy zada tego jego klient — takie odmiany nie zdarzajg si¢
jednak w obrebie jednej  ksiggi”.

4) Réznice migdzy literami w P#¥7 i P* sy mniej widoczne, ale nie
mniej znaczqee niz podobiefistwa. Na przyklad kopista P* ma skionno$é
do podnoszenia omegi | omikronu ponad linijke, natomiast utrzymuje
swoje rho réwno z linijka. Podobnie jest w istocie z tau, ktére w P
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ciggnie si¢ pod linijke, tak jak i ypsilon, kt6re zawsze ma kreske w PY,
a nie zawsze w P*¥¢7.% Najwyraznicjszych dowodéw na to dostarcza
awers fragmentu A P, nawet na fotografii.

To wszystko, w polaczeniu z trzema powodami odrgbnosei P* od
P47 podanymi przez Kurta Alana i dodatkowym argumentem wysu-
nigtym przez Philipa Comforta (pismo w P* wyraznie si¢ r6zni od Peve?,
jego kreski sq ciefisze i delikatniejsze), prowadzi do wniosku, Ze spra-
wa jest zamknigta. Te dwa teksty sg calkowicie odrgbne. Niemnicj ich
podobienstwa i pewne zbieznosci wymagajg wyjasnienia. Jak zauwazyl
Comfort, papirus paryski i papirus magdaleriski zostaly nabyte w tym
samym miejscu, w Luksorze, cho¢ w r6znym czasie i przez réznych lu-
dzi. Thiede i Comfort dowodza, ze sposéb zapisu jest pod wzgledem
paleograficznym poréwnywalny i ze — hipotetycznie — nawet ten sam
kopista mégl sporzadzi¢ wszystkie te trzy papirusy w réznym czasie.
Chyba jednak bardziej prawdopodobne jest mniej Smiale wyjasnienie,
ze kopisci pochodzili z jednego osrodka pismienniczego, pielegnujacego
pewne cechy.

Na podstawie tych wynikéw Thiede w ponownym wydaniu papi-
rusu magdaleriskiego zmienil datg, jaka nadal paryskiemu P*. W swo-
im pierwszym artykule pozostal przy dawnym ustaleniu, poniewaz data
powstania papirusu paryskiego nie miala bezpoSredniego znaczenia
dla jego pracy nad oksfordzkimi fragmentami Ewangelii wedlug Swie-
tego Mateusza. Po zbadaniu oryginalu kodeksu paryskiego i wzigwszy
pod uwage argumenty Comforta, podziela obecnie poglad uczonego
amerykariskiego: paryski papirus z zapisem Ewangelii wedlug $wigte-
go Eukasza nie jest duzo pézniejszy niz P*#¢’. Comfort, ktdry w chwili
pisania swojego artykul® jeszcze nie widzial dodatkowego mmrialu_po-
réwnawczego wskazujgcego na pochodzenie papirusu magdaleriskiego
z | wieku, ostroznie si¢ wypowiadal za bardziej konserwatywna opinig,
oceniajacg date powstania papirusu paryskiego na poczatek II "*‘*‘
Mimo to jest on obecnie uznawany za najwezesnicjszy istnicjgey reke
Ewangelii wedlug $wigtego Lukasza. > o




CO WYKAZUJE BADANIE

Wspélzawodnictwo uczonych w datowaniu i w zmianie dat dawnyeh
rekopiséw zostanie opisane w rozdziale 5. Wystarczy tu powiedzies

)
ze zakoficzenie artykulu Philipa Comforta jest nader znaczace. Mimg
wszystkich trudnoéci pisal:

Niektdre rekopisu otrzymuja wezedniejsze daty. Na przyklad kodeks Paw-
lowy P46 zostal przedatowany przez Kima na rok 85. Dotad wozesne
datowanie Kima na druga polowe I wicku nie zostalo podwazone na
gruncie paleograficznym [nasze wyr6znienie]. Papirolog Herbert Hun-
ger datuje kodeks Janowy P66 na okolo 125 rok. Daty powstania innych
rekopisGw zostaly przesunigte wstecz z [11 wieku na I — a mianowicie:

P32 (ok. 175), P45 (ok. 150), P77 (okolo 150), P87 (okolo 125), P90
(okolo 150)%.

Comtort tylko potwierdza co§, co powinno byé oczywiste. Sprawy
nieustannie toczg si¢ naprzdd. Nickiedy sama nauka potrzebuje ,sen-

sacyjnego” twierdzenia, aby doprowadzi¢ rzecz do punku Krytycznego
i ruszy¢ dalej. Ale czy nie mogliby$Smy péj$¢ na skréty i poddac papirus
magdalenski datowaniu radioweglowemu? To na pewno, ku powszech:
nej satysfakeji, rozwigzaloby problem. Na poczgtku 1995 roku kustosz
biblioteki Magdalen College zawiézl owe trzy fragmenty do slynnego
laboratorium oksfordzkiego, gdzie byl, poéréd wielu innych przedmio-
16w, datowany za pomocg wegla C'* Calun Turynski, W laboratorium
szybko potwierdzilo si¢ to, co podejrzewali§my przedtem: zachowane
fragmenty sa za male i za lekkie. Nawet nowa technika spektrometril
z zastosowaniem akeeleratora masy wymaga zuzycia w czasie badania
minimum 20-25 miligraméw materiaty, inaczej mowiac, tyle substancii
ulega zniszezeniu. 1 nawet wiedy osiagnigta data jest dokladna jedynié
w granicach plus minus 50 lat. Trzy oksfordzkie fragmenty wazg tylko
odpowiednio: 45, 25 i 21 miligraméw. Byloby niemozliwe i daremne
poddaé kidry$ nich takiej radiowgglowe] analizie. Bardziej wyszukane
metody takze bylyby niszczycielskie, bo wszgdzie, az do samych brze-
gOw, sa na nich litery badz szczatki liter. Zaden kurator, konserwator
ani papirolog nie pozwolilby zniszezyé nawet najmniejszego sladu plm‘r
na tym cennym papirusie. Z takich samych powodéw wykluczone sq
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kie badania fragmentéw z Barcelony, chociaz tam fragment 2 jest wigk-
szy (5 na 5,5 centymetra) niz najwigkszy z fragmentéw magdalefiskich
(4,1 na 1,3 centymetra) o ponad jedng trzecig, jest jednak caly pokryty
tekstem, ktéry by zostal nieodwracalnie zniszezony.

W gruncie rzeczy jedynie zwoje i papirusy z dostatecznie szerokimi
marginesami lub brzegami calkiem wolnymi od zapisu mozna poddawaé
datowaniu radioweglowemu — ktére, co nalezy podkresli¢ — nie okre-
§la daty powstania zapisu, ale samego materialu — papirusu, skéry albo
innego podloza. Tak wigc kilka zwojéw znad Morza Martwego zostalo
w 1991 poddanych datowaniu tag metoda, a wynik nie zaskoczyl eksper-
t6w. Data byla identyczna z tg, do ktdrej uprzednio doszli papirolodzy
za pomocg tradycyjnych metod paleologii poréwnawczej™. Majge to na
wzgledzie, w rozdziale 5 zbadamy dat¢ powstania papirusu magdalen-
skiego na podstawie cech paleograficznych. Najpierw jednak zajmiemy
si¢ zagadkowg postacia, ktéra przysiala do Oksfordu owe stare fragmen-
ty na przechowanie — wielebnym Charlesem Bousfieldem Huleattem.




ROZDZIAL 4

ODKRYCIE WSZECH CZASOW

Kazdy z nas jest magdalenczykiem — nawet najbiedniejszy,
jmniej zdolny, najmniej sig wyrézniajgcey. .. Jestesmy albo tego godni,

ini. Imig Magdalen College, jego slawa jest w naszych
rekach. Nie mozemy sig¢ od tego uwolnic,
Wyklad T.H. Warrena dla studentéw Magdalen College (czerwiec 1885)

Nie sposob powiedzied, jakie dalsze odkrycia dokumentéw
wezesnochrzescijanskich czekajq na nas w Egipcie.
A.H. Sayce (1896)

W rzeczywistosci muszg znacznie mocniej zwalczaé tandetne falszersiva
Straussa i Renana niz jakiekolwiek rzymskie doktryny.
Charles B. Huleatt, list niedatowany




WIELEBNY CHARLES B. HULEATT,
WIKTORIANSKI MISJONARZ I UCZONY

Nazwisko Charlesa B. Huleatta (1863-1908) niewicle dzisiaj znaczy
w Luksorze. Jednak u wejscia do hotelu, gdzie byl anglikariskim kapela-
nem przez 10 zimowych sezon6w, rzuca si¢ w oczy plyta pamiatkowa ku
czci tego zapomnianego czlowieka oddanego wierze i nauce. Mozna na
niej przeczytaé: ,Ku pamigci wielebnego Charlesa Bousfielda Huleatta,
magistra sztuk, kapelana w Luksorze w latach 18931901, kiéry zginal
w trzgsieniu ziemi w Mesynie w 1908 roku, pelnige obowigzki kapelana.
Slugo dobry i wierny, wejdz do rado$ci twego Pana (Mt 25,21)".

Uczonemu z zamilowania, ktéry znalazl najstarszy znany fragment
Ewangelii wedlug Swigtego Mateusza, nie mozna bylo zlozy¢ na pis-
mie bardziej odpowiedniego holdu. Ma on jednak niewielkie znaczenie
dla tubylcéw, ktérzy obecnie sicdza na tarasie hotelu Luxor, popijajac
herbatg i wydmuchujgc kigby dymu z fajek, kiedy niezno$ny skwar slo-
necznego popoludnia powoli rozluZnia morderczy uScisk. Dla nich ta
spizowa plyta to raczej cickawy hieroglif w obcym jezyku niz godne
wspomnienie o czlowieku, ktéry dokonal donioslego odkrycia, Powazny
absolwent Oksfordu, ktéry przed wiekiem przyjechal do nich i wyslal do
swojego kraju co§ niezwyklego, nie pozostal w ludowej pamieci. Kim
byl ten czlowiek i co go przywiodlo do Egiptu, by szerzy¢ tu slowo Paii-
skie, a moze szukaé prawdy? Podréznik, ktéry pyta o Huleatta, moze co
najwyzej oczekiwaé poblazliwego u$miechu i jeszeze jednego kieliszka
mocnego egipskiego wina. Jest to smutng ironig losu, symboliczng dla
zycia tego kapelana, jego frustracii i braku uznania jego zaslug.

Otwarty zimg 18771878 roku hotel Luxor byl przez wicle lat jedng
z najwazniejszych instytucji egipskich, skrzyzowaniem drg uczonych,
zolnierzy i bogatych turystéw spedzajgeych zimy nad Nilem, Bylo to za-
pewne najwyzsze osiagnigcie wlasciciela biura podrézy Thomasa Cooka,
z ktérym mégl rywalizowaé pod wzgledem prestizu jedynie
z nim hotel Winter Palace. Chociaz jego okna nia




kiedy byla juz zabytkiem odleglej przesziosci, a jej hierogliféw nazare.
taficzycy nie potrafili zrozumieé.

Teren Swigtyni jest niezréwnanym muzeum dziejéw religii, noszz.
cym §lady kultu rzymskiego, chrzeScijariskiego i muzulmariskiego. Kaj.
da epoka zostawila tu swéj §lad i swoje tajemnice, pominawszy Juz maij
czcigodne ciekawostki, takie jak wielki napis wykuty przez Arthura Rim.
bauda w starozytnym kamieniu na poludniowym skraju poprzecznego
holu. Zwracajgc sie na péinoc, widzi si¢ aleje sfinkséw, kt6ra prowadzila
kiedys az do jeszcze bardziej okazalej §wiatyni w Karnaku.

Jak potezne wrazenie majestat tego miejsca musial wywieraé na
umysly wiktoriafiskie, jasno wynika z relacji zostawionej przez pewnego
podréznika w 1898 roku.

Kiedy statek dobija do brzegu w Luksorze, miejscem lgdowania okazu-
je si¢ kolosalna $wiatynia. W rzeczywistosci jest ona po drugiej stronie
drogi, ale to 1 tak do§¢ wspaniale. Rz¢dy olbrzymich filaréw — niektéryeh
w calodci, nicktérych do polowy zburzonych, niektérych powalonyeh
byle gdzie — majaczyly szaro, nieruchomo i uroczyscie na tle starozyine

rzeki i plomiennego zachodu stofica (...). Kiedy niemal pod nimi ulozyli

si¢ do snu, zdawaly sie przyganiaé ngdznemu nowoczesnemu Egips

— przyganiaé calej nowoczesnosci, tak nedznej i pelnej niepokoju,
podczas kiedy one pozostaly tak wielkie i niewzruszone'.

Przez 10 lat to niezwykie miejsce bylo sceng dla zycia i misjonar:
skiej pracy Charlesa Huleatta. Nawet dzisiaj, 100 lat pézniej, hotel Lu=
xor wydaje si¢ podréznikom przybudéwka do §wiatyni, miejscem, gdze
spotykajg sig ¢i, ktorych pocigga przeszloéé Egiptu, aby ogladag ruiny
Teb, Homerowego ,miasta o 100 bramach”. Bylo to rzecza naturalng
— a moze nawet konieczng — by Howard Carter i lord Carnarvon oglosilh
swoje odkrycie grobu Tutanchamona w listopadzie 1922 roku wiasni¢
w hotelu Luxor. Ich portrety nadal wiszq w mrocznym holu, poglebiajac

legende, ktéra szybko si¢ zrodzila wokél ich nazwisk i dokonan. Nie
zostali zapomniani.

Nie mozna tego powiedzie¢ o Charlesie Huleatcie. Choé tak skrom*
ny moze si¢ wydawaé w poréwnaniu z grobowymi skarbami miodege
faraona, papirus magdalefiski 2 garstka wersetéw z Ewangelii wedlug
Swigtego Mateusza ma nam znacznie wigcej do powiedzenia o poczats




kach naszej kultury i systemie wiary, ktéra j3 zdominowala na cale wieki,
niz cale zloto Tutanchamona. Jednak Huleatt nie zaznal slawy, ktéra tak
latwo spadla na Cartera i Carnarvona. W istocie rzeczy spotkal go los
zupelnie przeciwny. Kolegium, kiéremu powierzyl swj papirus w 1901
roku, potraktowalo go wéwczas obojetnie. Pojawienie si¢ tego zabytku
w Magdalen College nie wzbudzilo zadnej naukowej dyskusji albo ozywio-
nej spekulacji mySlowej; dopiero od chwili powtérnego datowania przez
Carstena Thiedego w 1994 roku papirus ten stal si¢ oSrodkiem zbioro-
wej uwagi. I jesli miody kapelan mial naukowe przeczucie co do wartosci
tego, co trzyma w r¢ku, to zostal pozbawiony szansy potwierdzenia swojej
intuicji. W siedem lat po wyslaniu tych fragmentéw do Magdalen College
zginal z boskiej woli, co wymazalo jego imig z historii.

Powtérne datowanie uczynilo oczywiscie jego zycic i przekonania
przedmiotem wiclkiego zainteresowania historykéw, a takze teologéw.
Jednak losy sprzysiegly si¢ przeciwko tym, ktérzy cheieli przywrécic jego
pamieé; z powodu niezwyklego zbiegu przypadkéw zachowaly sie tylko
szczqtki Zrédel. On sam, jego Zona i czworo dzieci zgingli w trzesieniu
ziemi, ktére zburzylo sycylijski port Mesyne 28 grudnia 1908 roku. Zgi-
nely takze wszystkie jego osobiste zapiski, précz paczki listow wydoby-
tej z gruzéw przez jego bliskiego przyjaciela Williama Collinsa, bisku-
pa Gibraltaru. Dwa lata péZniej anglikanski ko$ciél zbudowany z cegly
z wysuszonego mulu na terenie hotelu Luxor zostal wraz ze swymi na-
grobkami zmyty z powierzchni ziemi przez pow6dz. Dwa kufry pelne
dokumentéw rodziny Huleattéw zgingly kilka lat temu. Swego czasu
zamknieto angielskie archiwum misyjne przy katedrze Wszystkich Swig-
tych w Kairze — ku zalowi badaczy zwigzkéw migdzy wiktorianiskimi
duchownymi a egiptologia. Poszukiwanie tropéw Charlesa Huleatta to
jakby $ledzenie ulotnych krokéw cienia. Jednak jego historia — historia
poboznego glosiciela stowa Bozego o wnikliwym intelekcie, kiory natra-
fil na najstarszy na $wiecie tekst ewangelii - jest nieodlgcznie 2
z dziejami tego papirusu. Bez jego przygotowania naukawego
menty moglyby nigdy nie opusci¢ Egiptu, bez jego syn
wigzania do Oksfordu moglyby nigdy nie dotrze¢ do M




OD LAT CHLOPIECYCH DO MAGDALEN COLLEGE

Charles Bousfield Huleatt urodzil si¢ na plebanii Potters Bar w Hert.
fordshire?, jako drugi syn i trzecie dziecko wielebnego Hugh Huleat.
ta (1822-1898) i jego malzonki Cornelii. Rodzina Huleattéw — kt6rej
nazwisko jest zapewne raczej wariantem nazwiska Hewlett niz czymd
bardziej egzotycznym — wywodzila si¢ z Irlandii i surowo przestrzegala
tradycji sluzby KoSciolowi i armii. Hugh Huleatt, szacowny patriarcha,
ktdry splodzil 11 dzieci, pielggnowal obie tradycje jako kapelan sil zbroj-
nych migdzy 1854 a 1879 rokiem (zbiegiem okolicznosci obecnie pelni
t¢ rol¢ Carsten Thiede) i wyréznil si¢ w sluzbie na Krymie i w Chinach.
W 1859 roku Huleatt powréeil do Anglii, gdzie poslubil Cornelig Sophie
Bousfield, cérke niezwykle bogatego Charlesa Pritchetta Bousfielda,
ktéry mial wywrzeé ogromny wplyw na zycie jego oraz wnuka bgdgcego
jego imiennikiem
Mimo przykladu swego krzepkiego ojca Charles Huleatt przez cale
zycie narzekal na slabe zdrowie i byl niewatpliwie chorowitym dzieckiem.
Spis z 1871 roku okresla 7-letniego chlopca — niemal na pewno z prae-
sadg — jako ,$lepego”. Bez wzgledu na to, jak slaby byl wéwczas wzrok
Charlesa, on sam byl dostatecznie sprawny, by | grudnia 1873 roku
ostaé zapisanym go do Szkoly Swigtego Pawla. W tym czasie Huleat
jciec przenidst sig z kosciola §w. Jerzego w koszarach Krélewskiej Arty-
lerii w Woolwich na kapelani¢ Krélewskiego Domu Weteranéw Wojen-
nych w Chelsea. Wyb6r Szkoly Swigtego Pawla byl calkowicie wlasciwy
dla zamoznej londyfiskiej rodziny majgcej wysokie oczekiwania wobet
slabowitego syna
Wiybdr szkoly okazal sig wielce szczesliwy dla Charlesa, gdyz w Szko-
le Swigtego Pawla zawarl jedng z najwazniejszych przyjazni swego zycia.
W grudniu 1876 roku pojawil sig w szkole jako nauczyciel filologii Kias
sycznej William Gunion Rutherford, prosto z Balliol, ktére pod kierow=
nictwem Benjamina Jowetta stalo si¢ najwybitniejszym pod wzgledem
intelektualnym kolegium oksfordzkim’. Juz jako student Rutherford
rokowal wielkie nadzieje i szybko zdobyl sobie rozglos jako filolog kia*
syczny, poczgtkowo przelomowym podrgcznikiem First Greek Grammat
(Pierwsza gramatyka grecka, 1878), a w trzy lata p62niej jednym z naj*
wickszych angielskich dziel o stylu attyckim, The New Phrynichus.
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Rutherford jest najbardziej znany ze swojej pozniejszej roli, jaka ode-
gral jako kierownik innej wielkiej angielskiej uczelni, Westminster Col-
lege. Ale to wiasnie w tych pierwszych latach w Szkole Swigtego Pawla
zainspirowal mlodego Charlesa Huleatta i zaprzyjagnil si¢ z chlopcem,
ktérego pdzniej ,Oxford Magazine™ nazwal ,jednym z jego ulubionych
uczniéw”™*. To Rutherford obudzil zainteresowanie Huleatta krytycznym
badaniem tekstu — namigtnoscig, ktéra zawsze przewyzszala jego odda-
nie formalnym studiom uniwersyteckim.

Kiedy obaj, nauczyciel i ucze, juz opuscili Szkole Swigtego Pawla,
nadal zywili wspélne zainteresowania. W latach 90. XIX wieku Ruther-
ford uwaznie §ledzil pojawianie si¢ w Egipcie nowych dokumentéw pa-
pirusowych, a w ostatnich latach swojego zycia oddal si¢ gorliwie bada-
niom tekstu Nowego Testamentu. Uznal, ze jezyk grecki uzywany przez
jego autoréw radykalnie si¢ r6zni od klasycznej greki, ktérg znal tak
dobrze. W przedmowie do przekladu Listu $wigtego Pawla do Rzymian
napisal o tym odmiennym biblijnym jezyku:

Zmienial si¢ z kazdym pokoleniem, odchodzye coraz bardziej od litera-
ckiego wdzigku i logicznej precyzji, przestajac z czasem byé ukochanym
jezykiem rasy, ktéra najbardziej ze wszystkich ras ukochala Scislos¢ mysli
i plynnos¢ wyrazu. Stawal si¢ stopniowo tolerancyjng mows, 2a pomocg
ktérej wiele ras, réznigcych si¢ znacznie sposobem my$lenia i uwarun-
kowaniami narodowymi, prébowalo si¢ wymknaé przeklefistwu wiezy
Babel®.

Jak zobaczymy w rozdziale 6, byly nauczyciel Huleatta mégtby
z latwoscig zanalizowaé wielolokulturowq grekg, ktdrq zostal napisa-
ny papirus magdalefiski. I choé nie ma zadnego dowodu, e wiedzial
o egipskim znalezisku swojego eksucznia, jest godne uwagi, ze ich aka-
demickie zainteresowania pozostaly tak podobne, Fakt, ze ,Oxford Ma-
gazine” uwazal ich przyjazii za wartg upamigtnienia w krétkim
logu Huleatta, wskazuje, iz jego czcigodny nauczyciel
role muzy w jego pézniejszym Zyciu.

Huleatt dostatecznie si¢ wyréznil w
byé stypendium umozliwiajgee s
dalen College w Oksfordzie.
wieku, pozostal jeszcze przez.




na uniwersytet, wzbogacony dodatkowym stypendium wynoszacym 50
funtéw na cztery lata.

Dia wiktoriafiskiego dzentelmena o pochodzeniu Huleatta i z wj.
dokami na karierg akademicka studiowanie filologii klasycznej w Oks.
fordzie bylo nieomal rytualem przejécia w stan dojrzalo$ci. Ten osrodek
nauk humanistycznych byl uwazany nie tylko za najbardziej prestizows
intelektualnie droge, jaka moze sobie obra¢ miody angielski szlachcic,
ale takze za idealne przygotowanie umysiowe dla tych, ktérzy mieli ob.
ja¢ stanowiska Swieckie badz duchowne w Imperium Brytyjskim. Dzieje
greckich panstw miast i Cesarstwa Rzymskiego uwazano za pouczajace
przypowiesci dla elity majqcej sprawowaé rzady w dominiach i teryto-
riach brytyjskich; przy ubieganiu si¢ o blyskotliwe kariery, kt6re otwie-
raly si¢ przed oksfordzkimi studentami, mial im przy$wiecaé klasycany
model vita acriva. W 1873 roku Jowett napisal do Florence Nightingale:
.Cheialbym rzadzi¢ §wiatem przez moich uczniéw”. Bylo to co$ wigce

niz profesorski zart; zdawalo si¢ niekiedy, ze wplyw Jowetta istotnie si¢
rOZC na cale Imperium Brytyjskie®.
alentowany miody filolog klasyczny ze Szkoly Swietego Pawia spg-
dzil cztery lata na uniwersytecie, a potem naturalnie zaczql szukac god:
owisk za granica w stuzbie Bogu i Imperium. Objecie stano-
wiska kapelana w Egipcie, co zrobil wkrétce po opuszezeniu Oksfordu,
bylo jednak raczej poisciem za glosem chwalebnego powolania niz uda:
niem sie na malo intratne wygnanie. Bardziej moze zdumiewajgcy jest
fakt, iz Huleatt z umiarkowanym sukcesem zdawal oksfordzkie egzaminy:
W 1884 roku uzyskal zupeinie dobry stopien drugiej klasy za kurs podsta-
wowy. Dwa lata poiniej otrzymat wyréznienie dopiero trzeciego stopnia
za kurs zaawansowany. Moglo to byé pewnym zawodem dla Huleatta,
ktory otrzymal w 1888 roku stopien bakalarza, a stopiefi magistra sztuk
w cztery lata pézniej. Jednak latwo sie przecenia waznosé egzaminow
w systemie ksztalcenia oksfordzkiego na tym etapie historii uniwersyteti
0d czasu Krélewskiej Komisji z lat 1850-1852 i Aktu reformy Oksfor:
du z 1854 roku zdeklarowani reformatorzy, tacy jak Jowett, ktéry usil-
nie zachgeal swoich studentéw do cigzkiej pracy, z pewnoscig
Klerykainy 1 nepotyezny charakter uniwersytetu. Niemniej jednak dawne

nawyki z trudnoscig wymierajg. Tom Brown, bohater powiesci Thomasé
Hughesa, byl poruszony brakiem akademickich rygoréw.

y
nych
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Po pierwsze i przede wszystkim to okropnie gnusne miejsce; w kazdym
razie dla nas pierwszoroczniakéw. Wyobraz sobie tylko, Mam 12 wykla-
déw tygodniowo, po godzinie kazdy ~ grecki Testament, pierwsza ksig-
ga Herodota, druga Eneidy i pierwsza ksigga Euklidesa! Toz to gratka!
Dwie godziny dziennie: wszystkiego gora do dwunastej, co najwyzej do
pierwszej’.

Méwilo si¢ o Oksfordzie, ze ,kazdy student pierwszego roku wnosi
do niego nieco wiedzy, ale zaden absolwent jej z niego nic wynosi”.
Charles Huleatt prawdopodobnie dlatego tak malo blyskotliwie zdawal
swoje uniwersyteckie egzaminy, Ze nie przywigzywano do nich zbyt wiel-
kiej wagi. Wazniejsze dla jego dalszego rozwoju intelektualnego i pdz-
niejszej roli w dziejach papirusu z Ewangelig wedlug Swigtego Mateusza
bylo amatorskie zainteresowanie badaniami tekstéw — zainteresowanie,
ktéremu si¢ oddawal niezaleznie od formalnych studiéw w Magdalen
College. Mial takie osiggnigcia na tym polu, ze w 1885 roku ,Journal of
Philology” opublikowal jego artykul wnoszacy wicle poprawek do od-
czytania tekstéw Katullusa i Propercjusza. To, ze naukowe pismo za-
miescilo prace studenta, jest znamienne samo w sobie. Jeszeze bardziej
doniosly jest fakt, iz sugestie Huleatta zostaly chyba przychylnie przy-
jete przez bardziej doswiadezonych. W 1909 roku ,Oxford Magazine”
nazwal poprawki do Propercjusza ,wysoce trafnymi” i odnotowal, ze
zostaly przyjete przez ,kilku nastgpnych wydaweéw", Nie ma powo-
déw, by sqdzié, ze Huleatt szczeg6lnie si¢ przykiadal do tego, by zostaé
zawodowym naukowcem. Ale jego studenckie zamilowania rzucajg do-
datkowe $§wiatlo na teorig, Ze jego zainteresowanie papirusem, Kiry po
latach znalazl w Gérnym Egipcie, bylo ¢zym$ wigcej niz zaspokojeniem
hobbystycznych sklonnosci antykwarycznych.

Dlaczego Huleatt odeslal te fragmenty do Magdalen College w 1901
roku? Ze wszystkich pytan, jakie rodzi ten papirus, na to chyba najta-
twiej odpowiedzie¢.

Powstale w XV wieku Magdalen College jest jednym
urzekajgcych kolegiéw obu dawnych uniwersytetéw An
parkiem pelnym jeleni, imponujgcymi nowymi gmach
mi i wiezq, kt6ra dla wielu jest architektonicznym
du. Ci, kt6rzy tam studiowali, nigdy nie zapomni




dziedzificach i w ogrodach, W 1901 roku historyk J.R. Green WSpOiing
swoje urzekajace do§wiadczenie majowego poranku, kiedy magdal
chérzysci wystepowali o bladym Swicie w ceremonii, w ktérej przedten,

w 1883 roku, musial uczestniczy¢ Huleatt. To wspomnienie warto pray.
toczy€ tu w calosci:

Wyskakiwalismy z 16zek i zbieraliSmy si¢ skoro Swit na szczycie wiezy ko-
legium, gdzie byli juz zgromadzeni chérzyScei i épiewacy ubrani w komie,
Pod nami, spowite w mroczng mgle wiosennego poranku, lezy miasto, -
che rubieze Cherwell, wielkie obszary bagien Cowley i Bullingdon, teraz

zabudowane, ale wowezas bedgce zapuszczonym pustkowiem. Tuz praed
piaig zapadala dluga cisza oczekiwania, a potem zza horyzontu rozblyskal

pierwszy promief slofica. Na dole, u stép wiezy, witaly go halastiwe, roz.
strojone tony blaszanych trgbek miejskich chiopakéw, a na gérze w ciszy
rozlegala si¢ wzniosla melodia hymnu Te Deum Patrem Colimus®.

Takie byly zbiorowe rytualy, ktére zrodzily dozywotnie przywigzanie
Huleatta do Magdalen College. W gruncie rzeczy mial szezgscie, ze zostal
studentem tego kolegium w jego dobrym okresie, Slawne sg slowa Edwar
da Gibbona, ktéry uznal 14 miesigcy spedzonych w Magdalen College z
L najbardziej gnusne i bezplodne w jego calym zyciu”. Ale w latach 80,
kiedy mlody uczeti Szkoly Swigtego Pawla przybyl, by studiowaé filologi¢
klasyczng jako jeden z niemal setki jego studentéw, kolegium bylo w pelni
rozkwitu. Budujgc na fundamentach polozonych przez przewodniczacegd
Martina Josepha Routha — ktérego peruka przypadkiem byla przez niemal
wiek wystawiona na pokaz obok papirusu w Starej Bibliotece kolegium
- jego nastgpea Frederic Bulley i opiekun wydzialu filologii klasycznéj
Herbert Warren uczynili z kolegium czolows instytucije oksfordzka®.

Warren, tak jak William Rutherford, zostal uksztaltowany przez Bal-
liola Jowetta. Wyrbznial si¢ jako niezwykle uzdolniony student filologil
klasycznej. W latach 1875-1885 wykladal w Magdalen College, realizu-
jgcym ideg Jowetta, Ze nauczanie studentéw ma by istotg zycia kolegiuni:
W zadziwiajgco miodym wicku 32 lat objal po Bulleyu stanowisko jego
przewodniczacego i piastowal ten urzad do 1928 roku. Przez te 43 latd
uksztaltowal si¢ charakter nowoczesnego Magdalen College, gdyz Warren

podnidst akademickie wymagania, zwigkszyl liczbe studentéw i — a moze
przede wszystkim — wytworzyt wéréd nich poczucie wspblnoty.

94



Przyjaciel i biograf Warrena, Laurie Magnus, nazwal gow 1932 roku
powtérnym zalozyciela Magdalen College”, godnym nastepeq biskupa
Williama Waynflete’a, i odnotowal jego niezapomniane metody ksztal-
towania »magdaleficzykéw« z niekiedy opornego materialu; uczynienia
pojecia »magdalericzyka« czyms realnym i istomym dla zycia, czego, jak
wszyscy s3 co do tego zgodni, nigdy przed nim nie bylo™®. Nie moze by¢
zadnych watpliwosci co do tego, ze Charles Huleatt byl magdalericzy-
kiem. Warren lubil go i podziwial, co wynika jasno z listu, kt6ry napisal
jako wicekanclerz uniwersytetu w Oksfordzie; ukazal si¢ on w , Timesie™
25 maja 1909 roku. , Byl tu moim uczniem ~ pisal Warren. — Mialem dla
niego prawdziwy szacunek. Nie byl zwyklym pracownikiem naukowym;
w istocie mial talent do krytyki tekstéw i zachowal swoje zainteresowa-
nia osiagnigciami nauki, zaréwno duchownej, jak i $wieckiej, co tylko
niewielu potrafi”.

Jakie poczucie przynalezno$ci do kolektywu i lojalnosci wobec insty-
tucji wyniGsl ze sobg Huleatt, kiedy opuszczal Magdalen College w 1886
roku? Nigdy nie zapomnial parku z jeleniami, trawnikow klasztornych
i popoludniowych przechadzek po promenadzie Addisona. Ale bylo
w tym co§ wigcej. Na rok przed opuszczeniem przez Huleatta pigknych
muréw kolegium, 7 czerwca, Warren wyglosil przeméwienie do studen-
téw kolegium, ktére w duzym stopniu uksztaltowalo w nich poczucie
misji, z jakim mieli opuszeza¢ Oksford!!. Poruszajac w ostatnie niedziel-
ne popoludnie przed wakacjami temat ,jednoSci kolegialnej”, postuzyl
si¢ tekstem Swigtego Pawla z jego Listu do Efezjan (4,1): ,A zatem za-
checam was (...) abyScie postgpowali w spos6b godny wezwania, jakim
zostaliScie wezwani”.

Przeméwienie Warrena bylo wezwaniem do obowigzku, czynnego
zycia i zbiorowego etosu, hymnem na cze§é zaréwno wybitnego wio-
slarza, jak i wybitnego uczonego. Wymienil tych mmm -

", ktérzy opuszczali kolegium. Sklanial tych kilku szczgsh >
mcych przed nim, by osiggneli co§ wyjatkowego.




Przede wszystkim zobowigzywal zgromadzonych przed sobq st
dent6w, by byli magdaleficzykami, dozywotnimi obywatelami kolegial.
nej republiki, ktérg otwarcie por6wnywal do Aten.

Kazdy z nas jest magdalericzykiem —~ nawet najbiedniejszy, najmniej zdo)-
ny, najmnief si¢ wyrézniajgcy. JesteSmy tego albo godni, albo niegodni.
Imi¢ Magdalen College, jego slawa jest w naszych rekach; nie mozemy
si¢ od tego uwolnic (...). Odchodzicie, unoszgc imig tego miejsea wsze-
dzie ze sobg",

Bylo to zaklecie, ktérego Charles Huleatt nigdy nie zapomnial. Mial
pewnego dnia wysla¢ do kolegium wyjatkowy i Swiety dar. Mial sig sta-
ra¢ by¢ godnym swego powolania, jak pragneli tego Swiety Pawel i Her-
bert Warren. Ale przedtem musial odkry¢, na czym ono polega.

CZYOWIEK Z MISJA

Co nam wiadomo o Charlesie Huleatcie? Byl dwukrotnie Zonaty:
najpierw, w 1892 roku, ozenil si¢ z Edith Bury, a potem, w 1900 roku,
z Caroline Wylie. Jego pierwsza zona zmarfa w pologu w 1897 roku,
wydajac na $wiat corke Edith Irene, ktéra przezyla. Z Caroline Charles
mial jeszeze tréjke dzieci: Charlesa Percy'ego (ur. w 1901), Gwyneth
Corneli¢ Charlotte (ur. 1903) oraz Rhode Muriel (ur. 1904).

William Collins, biskup Gibraltaru, wydoby! z ruin domu Huleattow
w Mesynie maly pakiecik listéw, gléwnie od Caroline, rzucajgeych nieco
§wiatla na charakter jej m¢za'®. Zargczyli si¢ zaraz po opuszczeniu przet
niego Oksfordu, ale zargezyny zostaly zerwane w 1891 roku. Jednak
Caroline chyba nigdy nie przestala kochaé swego ,najdrozszego ryce
rza”, swojego ,Galahada” i nadal pisala do niego listy, czgsto z Sankt

Petersburga, gdzie prowadzila interesy jej rodzina.
Listy wskazujg na to, ze Charles bywal wobec niej niekiedy szorstki
i nie znosil odmiennego zdania. ,Wiem, Ze zasadniczo myslimy podobnie
i ze mi przebaczysz, jesli nie zawsze moge mysleé tak samo w drobniej*
szych sprawach — napisata przy jakiejé okazji — gdyz wiesz, ze nigdy bym
nie probowala nauczaé naszego malefistwa ani zadnego innego dziecka,
ki6re moze nam daé Bog, niczego, ¢o nie jest po twojej myli albo woli’s
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W ich dlugiej korespondencji Caroline nieustannie zapewniala , dro-
giego Charliego” o swojej milosci i zaufaniu, ale w liscie ze stycznia 1900
roku odnosi si¢ do czaséw, kiedy byl dla niej tak wyraznie chiodny”.
Jest jasne takze, ze czgsto stawala migdzy nimi pamigé o Edith.  Mysle,
ze wiesz, iz mogg do niej czué tylko milo$é — pisala — a jesli piszg, jak-
bym o tym zapomniala, to wiedz, ze ani na chwilg nie zapominam o niej
w moim sercu”.

Wiele wymagal od drugiej zony. Powiedzial jej, ze ,nic mu si¢ nie
udalo”. Gniewal si¢ na nig za propozycje, by zalatwil sobie ,jakas la-
twa posad¢” w Anglii, i za to, Ze przyslala mu ksigzke Rest (Odpo-
czynek). W tych listach czgste s napomknienia o jego slabym zdro-
wiu i ,meczgcym wygnaniu”. Ale Caroline znajdowala rekompensatg
w tym, ze traktowal jg jak istot¢ mySlgca, cytowal w listach do niej
Ruskina i zwracal si¢ do niej w potrzebie .inteligentnej wymiany zdan
na temat intereséw”

Charles Huleatt byl trudnym, udreczonym wewngtrznic czlowie-
kiem, ktérego tesknoty mogla, jak si¢ zdaje, zaspokoié tylko gorliwa
sluzba Panu. Je§li Magdalen College bylo jego instytucjg macierzysta, to
ewangelicka zarliwo$¢ stanowila jego sile duchowa, ktéra miala uksztal-
towaé jego zycie. Byl czlowiekiem, dla ktérego Slowo Boze stanowilo
alf¢ i omege wiary, nieublaganym wrogiem tendencji High Church, kul-
tu duchowienstwa i XIX-wiecznego anglikanskiego zamilowania do ob-
rzgdowosci, Wierzyt w doslowng prawde Pisma, Jesli kiedy$ domyslal sie
prawdziwej dawnoéci papirusu §wietego Mateusza, takie domysly mogly
jedynie wzmocnié najglgbsze podstawy jego wiary. Dla ewangelika o tak
surowych przekonaniach jak Charles Huleatt teza, ze ewangelie zosta-
ly napisane przez wspolczesnych fezusowi byla czym§ podstawowym;
nie byly to gnuéne spekulacje naukowcéw. Kazde zdanie w ewangeliach
mialo boskg autoryzacje.

Ten aspekt charakteru i wiary Huleatta jasno wynika z jego
wanych rozproszonych uwag o doktrynie i sprawach koscieln;
anglikanski kapelan w Mesynie pisal do pewnego prz
nad , tandetnymi falszerstwami Rmmnsw’
wal — wywierajq jeszcze bardziej ni i
conych niz ,jakakolwick rzyllﬂh d
heretyk6w do zwalczanin byl znar

7 = Jezusowy papirus




W 1835 roku David Friedrich Strauss (1808-1874), wykladaye
na uniwersytecie w Tybindze, dowodzil w swoje] pracy Das Leben fegy
(Zycie Jezusa), ze rozbieznoSci migdzy ewangeliami wykazuja, i3 pi
mogly zosta¢ napisane przez naocznych $wiadkow i ze opowiesci o gy
dach sq po prostu mitami wymySlonymi przez znacznie poZniejszych
autoréw. Na przyklad opowiesé o Przemienieniu w Nowym Testamencie
Strauss uznal po prostu za mityczny sposéb upodobnienia Jezusa do
Mojzesza lub — co mniej niezrozumiale — do Sokratesa w Uczcie Plato.
na. Dlatego nie spos6b napisaé prawdziwego zyciorysu Jezusa. Strausy
poréwnal wypowiedzi Jezusa do rozerwanego naszyjnika z peref, kiore
Luciekly ze swoich dawnych miejsc i jak kamyczki potoczyly si¢ tam,
gdzie ich nigdy nie bylo”,

Siedemdziesiat lat pézniej Albert Schweitzer w swojej Geschichte
der Leben-Jesu-Forschung (Historia badan Zycia Jezusa) pisze, ze ,aby
zrozumieC Straussa, trzeba go pokochaé. Nie byl najwigkszym ani naj-
glebszym z teologdw, ale byl absolutnie szczery”. Strauss uwazal si¢ za

czlowieka prawdziwie wierzqcego, zestawiajgeego rzeczywistos¢ wiary
z jej odzwierciedleniem w Pismie. Jednak dla wigkszoSci wspblczesnych
jego dzielo bylo w najlepszym przypadku obrazliwym obrazoburstwem,
a w najgorszym — czystym bluznierstwem. Czyniono wiele wysitkdw,
by wprowadzié zakaz posiadania tej ksigzki, oczernianej w prasie preez
autoréw, ktdrzy czesto jej nie znali. Za swoje zuchwalstwo Strauss 20-
stal wygnany z uniwersytetu i zostal potem skromnym nauczycielem
szkolnym's.

Francuski katolik Ernest Renan w swoim Zywocie Jezusa przeprowa:
dzil wyrazne rozréznienie migdzy Jezusem historycznym a Chrystusen
przedmiotem wiary. Zaprzeczyl, by kiedykolwiek powstaly jakiekolwiek
dowody cudéw, kiore mégiby uznaé historyk. Zywot Jezusa jest czysto

ludzka historia czlowieka, ktéry bardziej lub mniej przypadkowo doznal
meczenstwa:

Czy pamigtal czyste potoki Galilei, w kiérych mégl ugasi¢ pragnienié
~ winorod! i drzewo figowe, pod ki6rymi méglby odpoczaé — dziewezgth
ktére by¢ moze byly skore go pokochac? Czy zalowal swojej zbyt wznid*
slej natury? Czy ubolewal, meczennik wiasnej wielkosci, nad tym, Ze nie
P I prostym cieflg z N ? Nie wiemy'?. b

A
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Te refleksje okazaly si¢ réwnie pobudzajgce wyobraznie, jak szoku-
jace. Przez pierwsze trzy miesigce od ukazania si¢ ksigzki trzeba bylo ia
o$miokrotnie wznawia¢. George Eliot napisala o osiagni¢ciu Renana:
Nigdy nie bedziemy mie¢ wystarczajgcych podstaw do napisania histo-
rii Jezusa jako czlowieka, ale te rozwazania w niczym nie naruszaja po-
jecia Chrystusa z jego historycznym wplywem i wielkim symbolicznym
znaczeniem™'%.

Schweitzer poSwigcit Renanowi caly rozdzial swej ksigzki, skladajac
hold jego umiejetnosci ukazywania oczom czytelnikdw ,blekitu niebios,
pol falujacego zboza, dalekich gor, polysku lilii w krajobrazie z jeziorem
Genezaret posrodku i sluchania wraz z nim w poszumie trzcin wiecznej
melodii Kazania na Gérze™".

Takie bylo intelektualne §rodowisko, przeciw ktéremu Charles Hu-
leatt wystgpowal w swojej posludze duszpasterskiej i na pi§mie. Czlo-
wiek o tak niezachwianej wierze w Slowo, jak on, musial si¢ wszelkimi
mozliwymi Srodkami przeciwstawi¢ kampanii wbijania intelektualnego
klina migdzy histori¢ a wiarg. Nie obawial si¢ takZe sporu, kit6ry sta-
ral si¢ obudzi¢ silny ruch ewangelicki w sceptycznym wicku Straussa
i Renana. Na przyklad w liscie do ,Anglican Church Magazine” z 1904
roku wystepuje z jawnie sekciarskim stosunkiem do organizacji parafial-
nej w KoSciele anglikaniskim. , Czyz nie czas, by oficjalnie zmierzy¢ sig
z prawdgq — pisal — i przyzna¢ w naszej teorii organizacji to, co wszyscy
przyznajemy w praktyce, ze KoSciél Anglii obejmuje dwie grupy chrzes-
cijan o pogladach tak odmiennych, jak w polityce réznig si¢ liberalowie
od konserwatystéw?” Przeciwstawia sobie dwa rézne Koscioly: w jed-
nym ,nauczyciel prosi sluchaczy, by sprawdzali zgodnos¢ jego naucza-
nia tylko ze Slowem Bozym”, w drugim za$ .wyraznie si¢ ich ostrzega
przed przeciwstawianiem swojej osobistej opinii glosowi Kosciola®.

Lepiej, dowodzil, zeby wierzacy zrazeni do tradycji podtrzymywa-
nych przez swoich duchownych mogli si¢ przeniesé do innej
nizby mieli popadaé w ,,0dstepstwo czy obojetno$é”*, Plan
najwyrazniej przedstawiony w duchu iygzllwoéd, nlo
wil go tylko dlatego, e uwazal, iz niektére z réz
sq calkowicie nie do pogodzenia. U podioza
sumienia, jaki prawdziwy ewangelik




-

mogly wywolaé jego poglady. Dwa lata p6zniej na lamach tego samegy
pisma wymienial gniewne listy ze zgorszonym czytelnikiem pi

pod pseudonimem Anglikanin, ktérego urazilo, ze Huleatt nazwal Marie
Panng .zmarlg kobietg".

Huleatt odpowiedzial nieszczerze, Ze sprzeciw Anglikanina jes
~calkiem niezrozumialy”. Ale ze wzgledu na polemiczna nature tej dok.
trynalnej kwestii postara si¢ rzecz wyjasnié. ,,Zamierzalem zaznaczyé,
ze Maria jest odsunigta przez Boga od mozliwo$ci przychodzenia nam
zpomocy”. Innymi slowy, Huleatt byl tak mocno przeciwny odmien.
nemu przeSwiadczeniu w KoSciele rzymskim (jak to zauwazyl w Mesy-
nie), by wyrazi€ si¢ otwarcie i obrazi¢ tym wielu anglikariskich wspélwy-

znawcow?',

Samg istote dojrzalej osobowosci Huleatta stanowil bezkompro-
misowy ewangelicyzm. Byla to po czgéci jego cecha dziedziczna. Jego
bogaty dziadek od strony matki, Charles Bousfield, hojnie wspieral or-
ganizacje misyjne i oplacil studia teologiczne Huleatta jako kandydata
na duchownego. Dokumenty Colonial and Continental Church Society
z 1899 roku ujawniaja, ze Bousfield — ktérego , Times” pézniej opisal
jako ,bogatego, a w starszym wieku nieco ekscentrycznego filantropa™

vsparl jego dzialalno$¢ ponad 10 000 funtéw, bajoriskg sumg jak
na owe czasy®”. Osiem lat pézniej sam Huleatt, piszgc z Sycylii, przy-
pomnial temu stowarzyszeniu, ze zmarly Bousfield, ,wstrzemigZliwy
pelen samowyrzeczenia®, oplacal przytulek dla Zeglarzy w Mesynie.

Rodzinna legenda Huleattéw glosi, ze kiedy umarl, znaleziono w jego

biurku gacje na 250 000 funtéw™*.

Tradycja ewangelicka, chociaz czgSciej kojarzona z Clapham
i Cambridge, byla takze znaczqcq silg w Oksfordzie?’; jego ewangelicy
tworzyli, wedlug ich historyka, ,nie tylko partig, ale i szkole myslenia™
Migdzy 1807 a 1871 rokiem 45 zdeklarowanych ewangelik6w zostalo
wybranych na wykladowcéw i opiekunéw roku w Oksfordzie, podczas
gdy 20 sprawowalo urzgd kaznodziei uniwersyteckiego w tym samym
okresie. W 1877 roku fundacja Wycliffe Hall, siostrzana wobec Rid-
ley Hall w Cambridge, stworzyla w Oksfordzie instytucj¢ teologicznd
przeznaczong do przygotowywania mlodych ewangelikéw do stanu du-
chownego. Przed opuszezeniem Magdalen College w 1886 roku Huleatt
zapisal sig do Wycliffe i studiowal tam do 1888 roku.
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To, ze tak uczynil, bylo miarg jego oddania wierze. W swoich wezes-
nych latach Wycliffe Hall miala wiele trudnoSci z naborem kandydat6w;
na fotografii z 1887 roku wida¢ tylko 10 studentéw, posréd nich Hule-
atta. W Oksfordzie patrzylo si¢ na ten nowy zaklad nieco podejrzliwie;
wigkszo§¢ kolegiéw wolala, Zeby ich absolwenci pragnacy dostapié wy-
§wigcenia robili to w diecezjalnych szkolach teologicznych lub pozostali
w swoich dawnych kolegiach uniwersyteckich. Szczegélnie niezwykla
rzeczg bylo spedzenie dwdch lat na Wycliffe, jak zrobil to Huleatt, choé
moglo to by¢ zaréwno wyrazem zamoznosci, jak i wewnetrznego zaan-
gazowania,

Czego Huleatt si¢ tam uczyl? Wycliffe Hall, nazwane tak na cze$é
najwigkszego uczonego biblisty Oksfordu, powstal w ramach ewan-
gelickiej ofensywy majqcej przeciwdzialaé szerzeniu si¢ racjonalizmu,
obrzedowosci i praktyk odlamu High Church w Kosciele anglikai-
skim?’. Nauczanie, zorganizowane przez jego przelozonego Roberta
Girdlestone’a, bylo raczej praktycznej niz ciasno scholastycznej natury
i mialo zapewni¢ kandydatom do kaplafistwa opanowanie Pisma, tech-
nik kaznodziejskich i inne narzedzi pracy duszpasterskiej. W istocie
dzialalo jako seminarium ewangelickie.

Byly tam wytyczone godziny na ranne i wieczorne modlitwy, na wy-
klady i positki, a od studentéw oczekiwano, ze beda nauczaé w niedziel-
nych szkéikach lub odgrywaé podobng role wlokalnych zgromadzeniach.
Typowy tygodniowy rozklad zajeé przewidywal w poniedzialki, Srody
i pigtki wyklady na takie tematy, jak List do Rzymian, interpretacja teks-
tu, imiona Boga w Biblii i przygotowanie kazania. We wiorki, czwart-
ki i soboty odbywaly si¢ wyklady o .Piecioksiggu, jego amcalymo‘d
i zawartoéci (historycznej, prawodawczej, teologicznej)”.
prowadzono otwarte dyskusje na przerézne tematy, takie jak: M
ste postgpowanie z zaniedbanymi i stroskanymi”, .praca reformatorska
nad londyriskimi ulicznikami” oraz ,Biblia w $wietle dziel J6zefa [&'
wiusza)”. Wazniejszy jednak niz szczegdly tych lekeji byl pion duc
uczelni. W prospekcie dla Wycliffe Hall na rok 1878 Gird
gal przed mmmnmww&




cywilizowanego spoleczeristwa wyziera oddanie uciechom tego Swiat,
zmyslowos¢, zabobon, bezboino$é — i muszac odczuwaé wlasnym sercy
te zaraze i stalg sklonnos¢ do oddalenia si¢ od Boga Zywego — powinien
by¢ absolutnie pewny, Ze istnicje tylko jedno jedyne lekarstwo na ten 2y
stan rzeczy, mianowicie Ewangelia (...). Innych doktryn nalezy prze.
strzega¢ we wlasciwej proporcji, ale jeste§my zobowigzani we wszystkich
przypadkach do zachowania na czele Ewangelii Chrystusowej?,

Ten tekst mégl by¢ wyzwaniem dla péZniejszego zycia Charlesa Hu-
leatta i ewangelickim haslem przy$wiecajgcym mu do $mierci. Wycliffe
Hall nie dor6wnywal wielkoscia i spolecznym prestizem Magdalen Col-
lege: Girdlestone z pewnoscig znacznie mniej znaczyl na Oksfordzie niz
Warren. Jednak okres spedzony przez Huleatta na tej teologicznej uczel-
ni mial za pewno decydujace znaczenie w obraniu przez niego drogi,

ktéra doprowadzila go najpierw do papirusu, a potem do przedwezesnej
Smierci.

DO LUKSORU

Jak widzieliSmy, dla pelnego wzniostych idei filologa klasycznego
z Oksfordu poszukiwanie sluzby ojczyznie za granicg bylo czym§$ zu-
pelnie naturalnym; mlody ewangelik z moenym poczuciem powolania
nie stanowil tu wyjatku. Na uniwersytecie czgsto obywaly si¢ Sniadania
z udzialem setek gosci zegnajacych tych, ktérzy obrali Zycie misjona-
rzy?. Przedsiewzigciom takim patronowaly stowarzyszenia w rodzaju
Oksfordzka Misja w Kalkucie, zalozona w Christ Church w 1880 roky,
a przyszli misjonarze, na przyklad Huleatt, mogli szukaé natchnienia
w legendarnych wielkich glosicielach ewangelii, takich jak Henry Wat-
son Fox (zm. 1848) z Wadham Callege, ktéry dokonal dziela swego

zycia w Indiach, oraz Thomas French (zm. 1891), czionck University
College i biskup Lahore™.

Ten aspekt romantyzmu cechujgcego absolwentéw Oksfordu wig-
zal si¢ nieodlacznie z mitologig imperium. Jak to wyrazit w 1907 roku
wielebny W. Lock, kierownik Keble College: ,Imperium Brytyjskie
samo w sobie jest wyrazem chrzescijanstwa, ktérego ma strzec Koscidh
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a chrzeScijanie musz3 teraz nie tylko nauczaé, ze mocarstwa istniejg ze
zrzgdzenia Boga, ale réwniez baczy¢ na to, zeby dzialaly jak sily z Jego

»31

zrzadzenia

Zadna organizacja nie unaoczniala lepiej §wigtych wigzéw mig-
dzy Bogiem a imperium niz Colonial and Continental Church Society
(C&CCS) — Stowarzyszenie Kosciola Kolonialnego i Kontynentalne-
go, ktéremu Huleatt mial poswigcié reszte swojego zycia®. Zalozone
w 1851 roku przez polaczenie Colonial Church Society z Newfound-
land School Society, mialo dostarczaé ewangelickich duchownych, na-
uczycieli szkolnych i misjonarzy na terytorium imperium i Wsp6lnoty
Brytyjskiej oraz dla brytyjskich rezydentéw w innych cze$ciach $wiata.
Jego celem bylo sluzenie Wielkiej Brytanii za granica, a jego doktrynal-
ne wymagania byly proste i zachowawcze. Kwestionariusz rekrutacyjny,
powstaly w 1842 roku, pyta o poglad kandydata na , wystarczalno$é Pis-
ma Swietego jako zasady Wiary”. Odpowied7 Huleatta byla dostatecz-
nie jasna.

Po ukonczeniu Wycliffe Hall Huleatt zostal wreszcie w 1888 roku
wySwigcony w katedrze Hereford i zaczal posiuge jako wikariusz
u Swigtej Marii w Swansea, a potem w kosciele §w. Marka w Broadwa-
ter Down w Sussex. Posréd papieréw wydobytych z gruzéw w Mesynie
w 1908 roku znajdowal si¢ list polecajgcy, napisany 16 lat wczesniej
przez |.H. Townsenda, wikarego Swiq(cgo Marka, ktory opisal Huleat-
ta jako ,na wskro$ lojalnego, pracowitego i godnego zaufania. W tym
krétkim czasie, kiedy tu przebywal, zdobyl zaufanie calej parafii. Ludzie
pracujacy tak jak on i miodziez gromadzili si¢ wokél niego. Jest dobrym
kaznodziejg i w swoich kazaniach i podczas odwiedzin stara sig dotrzeé
do ludzkiej duszy, nie tylko do umyshu”.

Innymi stowy Huleatt méglby wie$¢ twércze i udane Zycie jako an-
gielski pastor. Jednak jego wzrok byl juz wtedy utkwiony gdzie indziej.
Spe;dzll zimg 18901891 roku jako angielski kapelan w hotelu :
i mial obejmowaé to stanowisko kazdej zimy od lmh,IM’
Zapal, 7 jakim oddawal si¢ temu zadaniu, jest W




rezydenta na sezon zimowy, twierdzif, rozeszla si¢ wiréd podrézujgeych
po Nilu, ,tak ze w wielu przypadkach odpowiednio ukladali swoje pla.
ny, by znaleZ¢ si¢ w Luksorze w niedzielg, zar6wno w swojej wedréwee
w gorg rzeki, jak i w drodze powrotne;j”. Huleatt opisuje zgromadzenia
wiernych jako .bardzo zadowalajace, chociaz podlegajace fluktuacii®
i wspomina, ze ,kiedy§ pewien dzentelmen, chociaz spieszno mu bylo
do Kairu, poSwigcil dwa dni na zwiedzanie okolicy, by skorzystaé z po-

stug religijnych dostarczanych przez C&CCS”. Zorganizowano takze

nabozenstwo bozonarodzeniowe z od$piewaniem czterech czy pigciu

koled, a nowy kapelan mégl réwniez doniesé o pojawieniu si¢ stolu do

rozdawania komunii, dare dwoch poboznych dam.

Co sprowadzilo Huleatta do Gérnego Egiptu? Znéw odegraly tu
pewng role koneksje rodzinne. W lipcu 1891 roku John Mason Cook,
syn Thomasa Cooka, nim zawarl z Huleattem formalng umowe, napisal
do stowarzyszenia z pro$ba o blizsze informacje o mlodym duchownym.

,Umowa, jakg zawarl z panem Huleattem, byla calkiem wyjatkowa, gdyz
jest on synem jego starego przyjaciela (..

.). Przed mianowaniem kapela-
na cheialby co$ wiedzie€ o duchownym proponowanym do wyjazdu™,
Najwyrazniej Cook wkrétce otrzymal zgdane informacje i potwierdzl
zawartg umowe,

Byla to decydujaca chwila w zyciu Huleatta. W nastgpnych sezonach

letnich sprawowal okresowo urzad kapelana w Varese i w Bad Schwal-
bach, a od czasu do czasu powracal do Anglii, by si¢ spotkaé z rodzis
ng. To jednak Luksor stal si¢ niezaprzeczalnie jego domem i o§rodkiem
dzialainoSci. Niewatpliwie suche gorace zimy byly pociggajace dla ko-
20§, kto czesto zapadal na zdrowiu. Thomas Cook uczynil wszystko, by
uczyni¢ z hotelu Luxor blogoslawione sanktuarium dla chorych, cytujac
w folderze slowa .pewnego medyka”: . Chory znajdzie tu przyjazng oko-
licg, gdzie moze swobodnie oddychaé zyciodajnym powietrzem i leze€
w ozywezych promieniach szczodrobliwego egipskiego slonca. Tutaj od-
rzuca respirator, tu nie potrzebuje si¢ chronic do dusznego, ogrzewane-
g0 piecem wnetrza™*,

Wydaje si¢, ze dodatkowo pociggalo misjonarskg dusze Hulealta
kruche chrzescijanskie dziedzictwo Egiptu. ,Trzeba micé mocng na-
dzicjg, ze praca wspomagajgca ospaly Kogcidl koptyjski w iego reformie
1w ozywieniu egipskiego chrzefcijafistwa moze wkrétce ruszyé pelng
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m-ﬁuldostmny:mh.—%moskuwdliéid&ht.
aby egipskie chrzeScijafistwo moglo kiedyf silniej owladngé tym kra-
jem i sta si¢ sily dobra, miast pozostawaé przeszkody we wszelkich
poczynaniach misjonarskich, skaza na imieniu Chrystusa i osobliwym
okazem jalowego i skamienialego Kosciola™. Rodzina Cookéw, slynna
z ewangelickicj prawosci, wspierala takie uczucia. Huleatt z pewnoscia
podziwial swojego patrona jako ,prawdziwego chrzefcijanina®

By¢ kapelanem w hotelu Luxor, a zatem wazng postacig w organi-
zacji Thomasa Cooka, znaczylo by¢ czgicig imperium w imperium, Od
powstania nacjonalistycznego w 1882 roku i brytyjskiej okupacji Egip-
tu konsulem generalnym i faktycznym zarzgdcg kraju byl lord Cromer.
Jednak wielu uwazalo, ze prawdziwa wladza lezy rekach rodziny Coo-
kéw, ktéra przeksztalcajge egipski przemysl turystyczny i infrastrukiu-
r¢ kraju, osiggnela prawdziwe zwierzchnictwo nad ruchem parowcow
po Nilu i ustanowila nieoficjalny kult dynastii’’. Powiadano, ze Sfinks
przerwal milczenie, zeby pogratulowaé Cookowi Paszy jego sukcesow,
podczas gdy w Asuanie pojawila si¢ hieroglificzna inskrypcja na czedé
.kréla Gérnego i Dolnego Egiptu, Johna, syna slofica, Cooka i Syna,
Panéw Egiptu, Faraona lodzi péinocy i poludnia®.

Organizacja Cooka byla uwazana przez tubylcéw za bardziej do-
stepng | godng zaufania niz administracja Cromera. W istocie brytyjskic
wladze nieraz potrzebowaly jej pomocy, zwlaszcza podczas ekspedy-
cji ratunkowej Gordona, kiedy Cook przetransportowal ponad 18 000
zolnierzy na odlegloé¢ ponad 800 kilometréw, W 1889 roku Vanity
Fair” napisal o nim, ze ,,im dalej si¢ posuwamy w gére Nilu, tym wladca
ten staje si¢ coraz potezniejszy, a tu w Luksorze, gdzie w Swietle jego
oblicza powstal specjalny hotel, wystepuje calkiem jako wspdlczesny
Amon-Ra",

Tak wigc Huleatt — ktéremu nicobee byly wielkie instytucje ~ stal
sig zar6wno czecig wielkiego dworu, jak i kapelanem skromnego, zbu-
dowanego z suszonego mulu koéciélka, w ktérym do roku 1898 roku
brakowalo elektrycznego oSwietlenia. Godcie, dla kiérych odpra
nabozefistwo, byli zamoznymi p&m“ fla
trzymujgcymi sig w hotelu lub powoli w ac
slowych wedrujacymi po Nilu. Luksor, ongié niegodcis
Zona ze skleconych z mulu chat, m




Nightingale jako , przerazajaca”, stat si¢ zimowym placem zabaw, Obok
tabliczki pamigtkowej Huleatta znajduje si¢ odlany z mosigdzu porirey
Alberta Ferdynanda Pagnona, ktéry jako agent Cooka uczynil z hotely
Luxor luksusowe sanatorium dla bogaczy, cywilizowang oaz¢ wsréd palm
i akacji z salg do gry w bilard, kortem tenisowym, ogrodami, palarnig,
a nawet z salonem fryzjerskim. Wielu z gosci bylo gruzlikami szukajgcymi
ratunku w suchym powietrzu Gérnego Egiptu, inni po prostu poszukiwali

przyjemnosci. W 1892 roku dziennikarz Charles A, Cooper w egzaltowa-

nych slowach napisal w ,Scotsmanie” o urokach tego miejsca:

Dnie w Luksorze byly rozkoszne, a noce bezsenne (...). Wszystko wokdl
bylo czyste | fwieze, mile oku. Przez okno i otwarte drzwi naplywala
won mimozy. Do uszu dobiegal $wiergot ptakéw. Powietrze wydawalo
si¢ zlote od slonecznego Swiatla w dzied, a srebrzyste od ksigzyca noca.
Wysokie palmy chronily cig¢ swoim cieniem przed poludniowym sloficem
(...). Doprawdy hotel Luxor byl dla mnie patacem rozkoszy**,

Zycie w hotelu bylo raczej kosmopolityczne, Szacowano, ze w 1898
roku w Egipcie goscilo 50 000 przyjezdnych; méwilo si¢ nawet w pra:
sic 0 Kairze jako o ,przedmiesciu Londynu”, a to przesadne okreslenie
mozna by z latwoscia odnie$é do Luksoru. Huleatt nigdy nawet nie ma-
rzyl o podobnym towarzystwie.

Imperium Cooka bylo takze w duchu wyraZnie paternalistyczne,
kidrg to postawg miody kapelan instynktownie podzielat. Udzielanie
wszelkiej mozliwej medycznej pomocy tubylcom bylo tradycja europej:
ska i rezydent hotelu Luxor w latach 80. nieformalnie oddal si¢ na uslugi
chorych mieszkaiicow miasteczka. W roku 1887 John Cook zaczat zbie-
ra¢ dotacje na szpital dla tubylcbw, ktéry uroczycie otworzyl w 1891
roku kedyw Egiptu, Tewfik Pasza.

Inaugurujace dzialaino$¢ szpitala przemdwienie kedywa, w kt6rym
wuczynil uderzajace poréwnanie kolosalnych ruin, zostawionych w po-
blizu przez ambitnych wladeéw z pogafiskich czaséw, z mniej okazalym
budynkiem, ki6ry ~ jak wierzyl — pozostanie na dlugie lata $wiadectwen
dobroci serca (méglby 1akze powiedzieé: prawdziwego chrzeécijaistwa)
pana Cooka i angiclskich podraznikéw po Nilu”*, wywarlo wielkie wras
zenie na mlodym kapelanie. Mial pozostaé ciSle zwigzany z tym szpi*

talem, ktéry do roku 1898 udzielal pomocy 32 000 pacjent6w rocznie.
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Huleatt zdobyl takq opini¢, Ze Komitet Szpitalny w Luksorze zazyczyl
sobie, by po jego $mierci nadaé jego imig jednej ze szpitalnych sal®,
Placéwka nadal stoi o kilka minut drogi od hotelu, ale imienia kapelana
juz sie dzi§ nie pamigta.

ODKRYCIE PAPIRUSU
Z EWANGELIA WEDEUG SWIETEGO MATEUSZA

Nie ulega watpliwosci, ze Charles Huleatt widdl w Luksorze godne
zycie. Jednak jego funkcja kapelana nie byla dla niego jedynie okazjg,
by sluzy¢ Bogu i bliZzniemu. Pobyt w tamtych latach w Egipcie ozna-
czal znalezienie si¢ w centrum naukowego odzyskiwania przeszlo$ci.
Dziewigciotomowe, opracowane przez badaczy z wyprawy napoleofi-
skiej dzielo Description de I'Egipte (Opis Egiptu), opublikowane migdzy
1809 a 1822 rokiem, otworzylo oczy §wiata na wspanialo$€ starozytno-
§ci egipskiej i zwiastowalo wick przewrotu w egiptologii. W 1822 roku
Jean-Frangois Champollion dostarczyl naukowcom klucza do odeyfro-
wania hierogliféw pokrywajacych mury egipskich budowli. W §lad za nim
pojawilo si¢ pokolenie znakomitych archeologéw, na czele z Auguste’em
Mariette’em, organizatorem sluzby konserwatorskiej (Services des An-
tiquités), oraz Gastonem Masperem, jego nastgpcq. Swiqunia w Lukso-
rze, piramidy w Gizie, Serapejon w Memfis i grobowce Deir el-Bahari
— wszystko to bylo odkryte badZ wykopane i poddane badaniom przez
ludzi, ktérym czgsto dech zapieralo bogactwo ich odkryé.

Kiedy Huleatt przybyl do Egiptu, juz od pigciu lat trwaly prace wy-
kopaliskowe w $wigtyni w Luksorze, a 0 wicle dluzej w Karnaku. W jed-
nym z raportéw do swego stowarzyszenia kapelan napisal, ze .ta ostatnia
budowla jest ponoé na;wneksu na §wiecie”, iohowﬂxm




w tym wiele pochodzacych z poczatk6w chrzeScijafistwa. W maju 1844
roku niemiecki lingwista Kontantin von Tischendorf znalazt w klaszto.
rze §w. Katarzyny na zboczach géry Synaj (blisko poludniowego cypla
Polwyspu Synajskiego) Codex Sinaiticus, pochodzacy z IV wieku tekst
Starego i Nowego Testamentu, ktéry — jak natychmiast zdal sobie z tego
sprawg — jest . najcenniejszym istniejacym skarbem biblijnym, doku-
mentem, ktdrego wiek i donioslo$¢ przewyzsza wszystkie rekopisy, jakie
kiedykolwiek badalem podczas 20-letnich prac nad tym tematem”*2,

Kodeks byl napisany na welinie, ktérego wyprodukowanie pochlong-
io 360 skér owczych i kozich. Znacznie skromniejsze byly wychodzace
na $wiatlo dzienne niezliczone fragmenty papiruséw, w sposéb natural-

ny zakonserwowanych przez wieki w suchym egipskim klimacie. Tubyley
uwazali papirus za rosling Swigta, utrzymujac, ze jej przekr6j przypomina
piramide, a iej lodygi wygladaja jak promienie stofica. Dla zagranicznych
uczonych jednak stare papirusy byly cenne jako Zrodla historyczne. Jak
mowiliémy, Pliniusz Starszy uwazal, ze cywilizacja zalezy od papiruso-
wych zwojow, ,glownie dla swojego zycia, ale z pewnoscia dla pamigei®.
W rezultacie zapisywano na papirusach wszystko, od siéw Jezusowych po
spis brudnej bielizny i recepty. Niektére byly bardzo dlugie, takie jak Pa-
pirus Prisse’a (ok. 2000 p.n.e.), ktéry francuski egiptolog Achilles Prisse
d'Avennes kupil od czlowicka z Gourna i zlozyl w darze ojczyZnie. Jednak

igkszo$€ z nich to byly bardzo male, drobniutkie okruchy przeszloSc,
kiére przetrwaly, by mogla si¢ nad nimi glowi€¢ potomno$é*.

Ich przetrwanie bylo oczywiscie rzeczg catkowitego przypadku. Na
przyklad w latach 70. XVIH wicku papirusy znalezione w Gizie zostaly
spalone przez tubyleéw, bo lubili zapach, jaki wydzielaja. Jednak te, kid-
re przetrwaly, budzily w okresie, gdy Huleatt objal stanowisko w Egip-
cie, Zywe naukowe zainteresowanie. W 1877 roku odkopano w Fajum
archiwa bizantyjskie, podczas gdy wielki angielski egiptolog Flinders
Petrie dokonal wielkich papirusowych odkryé w Hawarze. W 1895 roku
Fundacja Badad Egiptu podjela wazka decyzje, by wlaczyé w zakres ba-

daf okres grecko-rzymski i sfinansowala prace jednego z asystentéw
Petriego, Bernarda Grenfella, nad poszukiwaniem dalszych papirus6w.
W nastepnych latach wspélpraca Grenfella z jego przyjacielem z OKS»
fordu, Arthurem Huntem, zaowocowala jednym z najbardziej okazatych
znalezisk w dziejach papirologii, a mianowicie odkryciem niemal 200
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kilometréw na poludnie od Kairu dawnej hellenistycznej osady Oxyr-
hynchus. Przeszukujgc ruiny miasta, natrafili na wiersze Safony i czgé¢
zaginionej sztuki Sofoklesa. Pewnego dnia, przegladajac te strzepy,
Hunt zauwazyl slowo karphos, oznaczajgce po grecku ,suche Zdzblo”
albo ,galaz”, kt6re wystepuje sze§¢ razy w Biblii greckiej i stanowi czgsé
wypowiedzi przypisywanej Jezusowi. Fragment 6w, zawierajacy siedem
wyrazen (logia), szybko zostal zidentyfikowany jako niekanoniczny tekst
ewangelii, starszy niemal o wiek niz Sinaiticus Codex odkryty przez Tis-
chendorfa. O tym historycznym znalezisku Greenfell powiedzial: ,Nie
uwierzylbym nikomu innemu, ale Hunt naprawde zna Biblig"™*.

Hunt mial wkrétce odegrac przypadkowa, ale donioslg role w zyciu
Charlesa Huleatta. Nie ma zadnych dowodéw na to, by ci mezezy#ni si¢
znali. Zalo$nie ubogie Zr6dla dotyczace zycia luksorskiego kapelana nic
nie méwig o jego reakcji na te sensacyjne odkrycia. Jednak jest nie do
pomyslenia, by o nich nie wiedzial i nie interesowal si¢ nimi. Mozna to
latwo odgadna¢ z faktu, ze jednym z jego najblizszych przyjaci6l w Luk-
sorze byl Archibald Sayce (1845-1933), wybitny egiptolog i filolog.

Sayce byl wschodzgcg gwiazda na firmamencie Oksfordu, w wieku
25 lat wykladowca w Queen’s College, a okolo trzydziestki uznanym
autorytetem w dziedzinie starozytnych inskrypcji. Jednak w 1890 roku
slabe zdrowie i pragnienie odbycia intelektualnej pielgrzymki skionily go
do rezygnaciji ze stanowiska na uniwersytecie i wyruszenia do Egiptu,
gdzie spedzil wicle sezonéw zimowych na Nilu w wielkiej lodzi z 19-
-osobowg zaloga i z bibliotekq skladajacg si¢ 2000 toméw. W Egipeie
i w Anglii pracowal blisko z Petriem nad greckimi papirusami i opi-
suje to do$wiadczenie w swoich pamigtnikach jako osobisty renesans
humanistycznych odkryé i interpretacji®’. Ta autobiografia odnotowuje
wiele wizyt w Luksorze i co najmniej dwa letnie wypady do Varese, na
spotkanie z Huleattem. Kapelan ze swojej strony opisal pézniej Sayce'a
jako ,,starego przyjaciela”, ktéry mu zostawil ,calkowicie wolng reke™
w przedruku jego ksiazek i rozpowszechnianiu ich posréd an
nej spolecznosci Mesyny. To do Sayce’a napisal Warren




wartoSci juz przepadly — napisal Sayce w 1896 roku — ale ziemia Egipty
jest pod wzgledem archeologicznym wrecz niewyczerpalna i kraj Sep.
tuaginty, chrzescijanskiej szkoly aleksandryjskiej i zarliwej teologii Poe
iejszej epoki nic moze nie odsloni¢ innych dokumentéw, ktdre rzucy
Swiatlo na wezesng histori¢ naszej wiary"*. Ciekawe, co Sayce mégl
zrobi¢ z fragmentami papiruséw, ktére Huleatt wyslal pigé lat pozniej
staremu koledze, i jakich rad mégl udziela¢ swojemu miodemu przyja-
cielowi, kiedy pili razem herbat¢ na jego lodzi na Nilu. Niestety papiery
Sayce'a, obecnie znajdujgce sie w Bodleyan Library w Oksfordzie, nie
zawierajg zadnej ich korespondencji na ten czy inny temat. Nalezy jed-
nak sqdzi¢, ze Huleatt zywil amatorskie zainteresowanie rozwijajacy sie
papirologia, chofby ze wzgledu na swego przyjaciela naukowca.

W jakims okresie swego pobytu w Egipcie Charles Bousfield Huleatt
natkngl si¢ na trzy strzgpy papirusu, ktére uznal za bardzo wazne. Przed
objeciem nowego stanowiska w Mesynie zalatwil za poSrednictwem
swojej matki przekazanie ich Magdalen College; przeslata je z pismem
przewodnim w pazdzierniku 1901 roku, dolgczajac do nich kilka brus
lionowych notatek swojego syna (obecnie zaginionych). Dwa miesigce
pozniej Huleatt sam napisal do bibliotekarza kolegium, H.A. Wilsona,
by sprawdzié, czy przesylka dotarla, i w swoim lifcie nadmienia z za:
lem o niedawnym rabunku mumii i papiruséw z jednego z grobowcow
w Luksorze. Jest to jedyny zapis o odkryciu przez Huleatta papirusu
magdaleniskiego — obecnie najzywiej omawianego fragmentu Nowego
Testamentu na Swiecie.

Gdzie mégl na niego natrafi€? Rynek na takie skarby byl ogromny
i mimo wysilkéw stuzb konserwatorskich weigz nicuregulowany. Pisza-
cy w roku 1895 Henry Stanley byl zgorszony pogarda, z jaka do takich
regulacji odnoszono si¢ w Luksorze, oraz handlem mumiami i innymi

zabytkami starozytnosci, czg¢sto falszywymi. ,Och, z pewnoscia Teby 10
dobre miejsce, by nabywaé pamiatki” — pisal, wspominajac o czlowieky,
keory kupit , trzy glowy meskie, jedng kobieca, jedng dziecigea, szeSé rak
duzych i malych, jedng tlustg nézke niemowlecia, jedng stope bez pal-
ca, cz¢s¢ dobrze zachowane) twarzy, dwa zmumifikowane ibisy, jednd
mumig psa”*’.
Takie groteskowe i makabryczne zakupy nie byly oczywiscie nigdy
w guscie Huleatta. Ale przyklad przytoczony przez Stanleya ilustruje
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{atwos¢ dostepu do zabytkéw starozytnofci, autentycznych lub sfalszo-
wanych. Sklepy z antykami i egipskie bazary byly pelne niclegalnie zdo-
bytych débr i czgsto przychodzono do naukowcéw z papirusami — te
w jezyku koptyjskim i zapisane hieroglifami tubylcy uznawali za cen-
niejsze niz z napisami greckimi. Wspomnienia Sayce'a wyraZnie méwiq
o tym, jak plynny byl to rynek®. Nawet czlowick tak skrupulatny jak
Huleatt mégl nie zawsze umie¢ rozr6zni¢ miedzy sprzedaza w pelni le-
galng a nielegalna, szczegdlnie jesli papirus byl darem od ktérego§ jego
wielbiciela albo znajomego sposréd gosci hotelu Luxor.

Instynkt kazal mu wysta¢ 6w papirus tam, gdzie bylby bezpieczny.
Takim miejscem bylo z pewnoscig kolegium, Tam, w jego alma mater,
te fragmenty beda bezpieczniejsze niz w tym kraju rabusi grobowcéw,
spekulantéw starozytnosciami i turystéw. Ale kolegium na ten dar za-
reagowalo raczej jak spokojny antykwariusz niz zafascynowany nim
uczony. List Huleatta do bibliotekarza z grudnia 1901 roku ujawnia,
ze kolegium nawet nie potwierdzilo odbioru tych fragmentéw w paz-
dzierniku. Arthur Hunt, starszy wykladowca Magdalen College w latach
18961900, przed przej$ciem, Lincoln, zostal poproszony o datowanie
owych fragmentéw; wedlug wstepnego szacunku Huleatta mogly po-
chodzi¢ z 111 wieku. Hunt, jak si¢ zdaje, uznai, Ze to za wezesna data,
i ocenil, ze ,,z wigkszym prawdopodobiefistwem nalezaloby je umiescié
w IV wieku”4,

Fragmenty te zlozono w gabinecie wystawowym Starej Biblioteki,
wspanialej, ale niedostepnej sali, do ktérej trzeba si¢ wspinaé po stro-
mych schodach Kklasztoru, przyleglej do pokoju przewodniczgeego.
Zwykl tam pracowaé Gibbon nad swoimi ksigzkami, a inni wykladowey
kolegium nadal uzywaija tej biblioteki jako miejsca do spokojnej pracy,
z dala od bardziej gwarnych czgSei Magdalen College. Jest to wewngtrz-
ne sanktuarium magdaleriskie ~ chociaz ten papirus nie byl bynajmniej
traktowany jako najswigtsza ze wszystkich §wigtosci, Lezal natomiast
po$réd innych memorabiliéw nalezgeych do kolegium — korek
nopisu Wachlarza lady Windermere i portretu Hem'lﬂy
gajqc niewiele uwagi czlonkéw kolegium.

Orzeczenie Arthura Hunta ucigio ¥
fragmentéw az czaséw po Il w ¥




College, ktdre pozostaio ostoja papirologii w XX wieku. W 1953 roky
Colin Roberts przesunaf datowanie papirusu magdaleriskiego na schylek
11 wieku i ustalil jego zwiazek z dwoma urywkami bedacymi w posiada.
niu Fundatién San Lucas Evangelista w Barcelonie*. Ta ocena pozostals
w mocy az do powtdérnego datowania przez Carstena Thiedego 40 [at
pOZniej. W tym okresie niewielu czlonkéw Magdalen College nawet wie-
dzialo o istnieniu tego papirusu.

TRAGEDIA W MESYNIE

Ostatni rozdzial zycia Charlesa Huleatta byl jednym z osobistych
spelnien, zakoficzonych niespodziewana tragedig. Funkcja kapelana
w Mesynie na Sycylii byla moze najmniej pozagdanym stanowiskiem za-
oferowanym mu przez C&CCS. Polozona o 60 kilometréw od wulkanu
Etna i na wprost Reggio di Calabria, Mesyna byla jednym z najruchliw-
szych portéw Morza Srédziemnego, halasliwym i pelnym przemocy
miastem, gdzie codziennoscig byly zbrodnia i zamieszki. W 1895 roku
konsul brytyjski napisal, Ze ,jest to jedno z najgorszych miejsc, do kio-
rych zeglarz moze zawing¢”. Jednak Huleatt chyba z zapalem podjal ©0
nowe duszpasterskie zadanie, Ub6stwo duchowe tego miejsca rozpalilo
jego misjonarski instynkt jak nic przedtem.

Jego raporty do stowarzyszenia stajg si¢ coraz czestsze i bardziej
ozywione. W 1902 roku donosil o ,szerzeniu si¢ nie tylko wielkiej nie-
moralnosci, ale takze spirytyzmu, ktéry jest rodzajem czci zlego duchd
(...). Sa tu rodziny o angielskich nazwiskach, takich jak Barrett albo

Hopkins, kiérych czlonkowie nie znajg angielskiego™', Praca jego 0§*
niskuje si¢ gléwnie na schronisku dla marynarzy i na koéciele anglikan-
skim na parterze wielkiego domu towarowego, opisanego przez biskupd
Gibraltaru jako ,serce kolonii” 130 ludzi angielskiego pochodzenia”-
Praca Huleatta byla tu z pewnoécig bardziej wyczerpujgca niz rutynowe
zajecia w Luksorze, Pewnego razu przyprowadzono kapelanowi do jego
pokoju kobiete grozaca, e popelni samobéjstwo, jeli on nie rozstrzyg’
nie jej sporu z mgzem”, Innym razem musial pelni¢ duszpasterskie obo-
wigzki w szpitalu przy 16zku marynarza ciezko pobitego przez }lklﬂgd
Sycylijezyka. Jednak te trudy wynagradzaly drobne duchowe sukees)
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jego pracy — kiedy udalo mu si¢ przekonaé marynarzy, by przychodzili
na jego nabozefistwa, kiedy nauczal dzieci z kolonii angielskicj podstaw
Biblii i ochrzcil 14-letniego chiopea, ktérego ojciec pijak zapomnial
ochrzcié w niemowlectwie. Huleatt odegral takze pewna rolg w przejsciu
rzymskich katolikéw z Reggio di Calabria na anglikanizm, udzielajac
malemu zgromadzeniu subsydiéw i wsparcia moralnego.

Jedng z wielu radosci po cigzkiej pracy w Mesynie byla przyjazn
z Williamem Collinsem (1867-1911), biskupem odpowiedzialnym za
europejskie kapelanie, takie jak ta Huleatta. (Jego nastgpca John Hind
jest dzi§ odpowiedzialny za kapelanig Carstena Thiedego). Tak jak Hu-
leatt, Collins mial slabe zdrowie i byl uczonym; w wieku 26 lat zostal
profesorem historii KoSciola, Jako biskup Gibraltaru ciggle podrézowal
i przyjechal, by blizej pozna¢ Huleatta, wspominajac go p6zniej jako
»nieznuzonego pracownika o wielkim sercu, tolerancyjnego i z prawdzi-
wym instynktem duszpasterskim"*. Collins przejezdzal przez Mesyng
20 grudnia 1908 roku, wyglosil tam kazanie i zamierzal powréci¢ przed
koficem roku. Osiem dni péZniej miasta juz nie bylo, zostalo obrécone
w ruing przez potgzne trzesienie ziemi, w ktérym zginely tysiace mesyii-
czykow?,

Kiedy zdarzy! si¢ ten kataklizm, biskup byl na Malcie i natychmiast
powréeil na pokladzie HMS ,Minerwa". Apokaliptycznej sceny znisz-
czenia, jaka ujrzal wezesnym rankiem 30 grudnia, mial nigdy nie zapo-
mnie¢:

Wszystkie ulice byly tak wypelnione gruzem, przez kidry niemal nie da-
walo si¢ przebrnaé, ze czgsto z trudem dawalo si¢ rozpoznad, kidra to
cz¢$¢ ongié dobrze znanego miasta (...). Ci, ki6rzy przezyli, wibczyli sig
bez celu to tu, to tam z przerazeniem w oczach, cierpige udreki glodu
i pragnienia i noszqc ze sobg wszystko, co tylko mogli uchwycic®.

Jeden z ocalonych poréwnal groze tych chwil do piekia Mp.

Collins w milczeniu utorowal sobie droge do ruin koSciola, g oL
lazi sutanng Huleatta i otwartg ksigzke z koledami.
Torrente Trapani, gdzie mieszkal kapelan z '
mi, rungl. O losie jego mieszkaricw krazyly
z 1 stycznia 1909 roku donidsl, Ze rodz

pigé dni potem musialy sprostowaé




Ratownicy kopali z zazarty gorliwoscig, bedac pewnymi, Ze pod ruinami jeg
pan Huleatt z Zona i czworgiem dzieci. Wyraznie docieraly jeki jednej 0soby,
Borykali si¢ z wielkim trudnoSciami, a wieczorem nowy wstrzas uczynil pra-
cg jeszcze bardziej niebezpieczng, gdyz spekane mury grozily zawaleniem
W koficu odnaleziono pana Huleatta i jedno dziecko lezgce w 16zku, zmizz.
dzonych, ale rozpoznawalnych; ich §mie¢ byla natychmiastowa.

Dwunastego stycznia Collins pochowal Percy’ego i panne Kirby, An-
giclke, ktéra mieszkala z Huleattami. Trzeciego lutego zwloki Charlesa
i Caroline spoczely w grobie na Taorminie. Byla to cigzka préba, po
ktdrej slabowity biskup nigdy nie doszedl do siebie, znajdujac pocieche
jedvnie w wierze. ,Dla tych, ktérzy widza rzeczy takimi, jakie s — pi-
sal smutno ~ nagla Smier¢ traci swojg groze, a braterstwo w bélu jest
wsparciem”®”

Zal po $mierci Charlesa Bousfielda Huleatta byl powszechny i szcze-
ry. Stowarzyszenie C&CCS donosilo, ze ,,osobiste wyrazy holdu dla na-
szego zgaslego przyjacicla byly liczne i przychodzily z niespodziewanych
stron”. Sayce i rodzina Cooka zamieScili w , Timesie” apel o ufundowanie
mosieznej tablicy ku pamieci kapelana, ,,Oxford Magazine” wspomnial
o nim jako o ,prawdziwym naukowcu i o najbardziej zyczliwym i odda-
nym przyjaciolom czlowieku"%, Z czasem pamigé calej rodziny zostala
;j Marii Panny w Shalford
pod epitafium gloszgeym: ,Wierni az do §mieci”,

W ten sposob skoficzylo si¢ zycie bedace naukows i duszpasterska
pielgrzymka w poszukiwaniu wiedzy i prawosci, kt6re zawiodlo Huleat-
trow od ojezyzny. Niektérzy mogliby uznaé go za kogos

10, kto przezyl swoje zycia w cieniu swoich patronéw: Rut
herforda, Warrena Cooka, Sayce'a i Collinsa. Jednak na swoj spokojny
i uparty sposdb Huleatt wojowal o zbawienie dusz i o szerzenie Slowa.

utrwalona na tablicy w koSciele Naj$wigts:

A na swojej drodze, cho¢ moze nawet sam o tym nie wiedzial, natrafil
na skarb znacznie cenniejszy dla ewangelika niz §wigty Graal i Korona
Cierniowa — skarb, kiéry pewnego dnia mial dowies¢ §wiatu, jak dawne
sq naprawde pisma Nowego Testamentu i podaé w watpliwo§é , tandet-
ne falszerstwa” Renana i Straussa. Ale ten dziefi mial dopiero nadej§é.
Charles Huleatt i papirus, ki6ry znalazl, popadli bowiem na cale dziesi¢-
ciolecia w zapomnienie.




PONOWNE DATOWANIE
PAPIRUSU MAGDALENSKIEGO

Ta data, jesli jg zaakceptujemy, zrewolucjonizuje naszq wiedzg
o0 poczqtkach ewangelii, a wraz z tym nasze postrzeganie niemal
wszystkich innych aspektow wezesnego chrzescijatista.

Graham Stanton Gospel Truth? (1995)

Jest jasne, ze papirologiczna Nemezis wyczekuje na tych,
ktérzy bez dobrych powodow jawnie odrzucajq dawne Swiadectva.
E.G. Turner Greek Papyri. An Introduction
(Papirusy greckie. Wprowadzenie, 1968)

OD CZEGO ZACZYNAMY?

+Tylko bardzo odwazny czlowiek moglby twierdzié,
innego tekstu nie mozna poprawi¢” — to rozsgdny
Herberta C. Youtiego. Niestety to madre s
kowane w nader specjalistycznym zbiorze
nie moga czytaé wszystkiego!, Tak
dzo odwaznym czlowiekiem”, |




w poprzednich rozdzialach — , poprawienie” istnicjgeych tekst6w i wydag

nie jest wyzwaniem, ktdre chetnie podejmuje. Sq nowe papirusy, niezna.
ne dokumenty, ktére rozpaczliwie oczekujg na identyfikacje i opublike.
wanic - kilkanascie tysigcy w samym tylko zbiorze berlifiskim; to az nado
dla nastepnego pokolenia, a moze nawet dla dwdch pokolen papirologéy,
Istnieje malo bodzcéw, by dokladnie zbadac tekst opublikowany ponad
50 lat temu. W przypadku papirusu magdaleriskiego z Ewangelia wedlug
$wigtego Mateusza powody byly jednak doS¢ jasne.

W muzeach i bibliotekach calego §wiata znajduje si¢ obecnie kolo
setki papiruséw z tekstem Nowego Testamentu. Niektére z nich zosta:
ly znalezione w ostatnim stuleciu, inne dopiero kilka lat temu, jeszeze
inne oczekuja dnia, kiedy jaki§ badacz znajdzie czas, by je opublikowaé,
a wéréd nich sa nawet drobne fragmenty, ktére moga byé — albo mogs
nie by¢ — urywkami z Nowego Testamentu; drobne skrawki, o ktérych
istocie zarliwie dyskutujg uczeni. Najstarszymi posr6d tych papiruséw
si najwezesniejsze szezytki tekstu ewangelii, listow §w. Pawla i kazdego
z 37 pism zebranych w Nowym Testamencie. Niektorzy by powiedzie-
li, ze sq one najbardziej warto§ciowym literackim skarbem chrzeScijan-
stwa i jako takie bezcenna cze$cia dziedzictwa ludzkosci, W tym Swietle

kazdy pojedynczy papirus z zapisem Nowego Testamentu zasluguje na
najbardziej troskliwe zbadanie, wymaga zmudnych zabiegéw papirolo-
ga i narzedzi historyka. A papirologii nie mozna traktowaé statycznie,
Nowe wyobrazenia, udoskonalone techniki analityczne i najnowsza ge-
neracja mikroskop6w zapewnily staly postep na tym polu. Stad sluszne
jest zawsze zapytaé: czy praca dokonana 50 albo 100 lat temu moze §i¢
dzisiaj wybroni¢

Kiedy wiclebny Charles Huleatt zdobyl trzy fragmenty papirust
w Luksorze i wyslal je do swojej starej uczelni, wiedzial, ze zawierajd
zdania z Ewangelii wedlug $wigtego Mateusza. Mial nawet niejasne po-
jecie o ich wicku, ale z checig pozostawil ostateczne orzeczenie specia”
listom z Oksfordu. Jak widzielismy, dwaj najwigksi papirolodzy owych
czaséw byli oksfordczykami (mowa o nich w rozdziale 4). Jeden z nich,
Arthur Hunt, byl czionkiem Magdalen College, drugi, Bernard Grenfell
wy kladal w Queen’s College, o kilkaset metrow dalej przy tej samej High
Street. Jak wiemy z poprzedniego rozdzialu, w 1898 roku zaczgli wspdl:
pracowat nad wydaniem papiruséw z Oxyrhynchus: tekst6w greckich,
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lacifiskich i koptyjskich, znalezionych — przez nich samych i przez in-
nych — w miescie Oxyrhynchus w Gérnym Egipcie. Papiruséw tych bylo
tak wiele, ze nawet do dzisiaj, o 100 lat pozniej, nie wszystkie zostaly
opublikowane.

Odkrycie tych tekstow w takiej liczbie i tak réznorodnych mialo nie-
przewidywalne konsekwencie dla papirologii. Po raz pierwszy znalezio-
no sklad papiruséw, ktdry zawieral nie jeden czy dwa, ale tysiace listow,
dokumentéw, kontraktéw, podafi, wierszy, dramatéw i tekstéw Nowe-
go Testamentu, Byl to skarbiec pism, ktére mozna bylo poréwnywa¢ ze
soba, datowac i bada¢ na wszelkie sposoby. Znalezisko w Oxyrhynchus
zawieralo pisma z kilku wickéw; stanowily one $wiadectwo cigglodci
kultury od czas6éw hellenistycznych, kiedy to miasto bylo grecka kolonia,
az do péZniejszego okresu przynaleznosci do Rzymu, gdy stalo sig stoli-
ca prowincji, a w koricu siedzibg chrzescijanskiego biskupstwa. W czasie
badan zaczely si¢ powoli wylania¢ schematy analizy, kt6re wkrétce stafy
sie podstawami naukowych ocen i kwalifikacji, Grenfell i Hunt dla ich
uporzgdkowania oparli si¢ na systemie ustalonych kryteriéw —~ wobec
setek, a nawet tysigey fragmentéw podstawowe zasady byly sposobem
na poradzenie sobie z materialem. Nie sposéb za kazdym razem, kiedy
pojawia si¢ niespodziewany papirus o nowatarskich cechach, dokony-
waé wynalazku kola. Jedno z takich kryteriow zastosowano do datowa-
nia fragmentéw kodeksu.

W okresie klasycznej starozytnosci powszechng formg zapisu byl
zwdj. Mial tekst tylko po jednej stronie (z bardzo nielicznymi wyjgtkami,
z ktérych jeden jest wspomniany w Nowym Testamencie, Apokalipsa
$wigtego Jana 5,1); zrolowany zw6j chronil pismo wewngtrz. O diugos-
ci zwoju decydowal klient; doklejalo si¢ arkusz za arkuszem papirusu,
pergaminu czy skéry az do osiagnigcia pozgdanej dlugosci. Po nabyciu
wlasciwej praktyki ze skoriczonym produktent latwo bylo si¢ obchodzié
— i byl przyjemny dia oka. Nawet dzisiaj ze wzgledu na ich tradycyjny
urok uzywa si¢ zwojoéw do sporzadzania cennych dokumentow, kon-
traktSw i dyploméw. Kodeks natomiast, mimo swoich prak v
let, w poréwnamu ze zwojem wyglqdal m

jak to sig czyni w produkeji nowoczesnej
rozmiar. Choé bylo to oszczedne, bo d:




karty, oznaczalo to, ze kopista musial uzytkowaé obie powierzch.
nie, przednig (awers) i tylng (rewers), nie tylko za$ gladka, Przyjazng
trzcince wewnetrzng powierzchni¢ zwoju. Moglo to przysparzaé trud-
nosci pisarzowi. Kiedy wiokna papirusu biegly ,,w niewlaSciwg strong”,
raczej pionowo niz poziomo, litery mogly wychodzié krzywo, mnigj
elegancko, a atrament p6zniej latwo si¢ z nich zluszczal. Przez dlugi
czas, do drugiej polowy I wieku, nikt nie byl zainteresowany w ,wy-
nalezieniu” kodeksu, chociaz — jak si¢ dowiedzieliémy z rozdziatu 3
— byly juz w powszechnym uzyciu prekursorki kodeksow, ksigzeczki

zlozone z trzech, czterech lub pigciu tabliczek woskowych pofaczo-
nych rzemieniem.

W istocie pod koniec XIX wicku, kiedy papirus magdaleniski ujrzal
Swiatlo dzienne, i przez znaczng cze§¢ XX wieku naukowey byli prze-
konani, ze kodeks zostal wynaleziony przez chrzeScijan i systematycz-

nie wprowadzany w obieg z osrodkéw pisarskich pod zyczliwym okiem
cesarskich wladz. Kiedy moglo si¢ to sta¢? Moze podczas wolnego od
przeSladowan okresu po Decjuszu, w drugiej polowie 111 wieku, a po-
tem oczywiscie z nowym ozywieniem za panowania pierwszego chrzes-
cijanskiego cesarza Konstantyna w $lad za jego edyktem mediolanskim
o tolerancji z 313 roku. Nie bylo zadnych powoddw, by na tej podsta-
wie sadzi¢, ze kodeks poprzedzal schylek 111 wieku. Konsekwencje dla
datowania byly dostatecznie wyrazne. Mozna bylo uznaé za pewne, z¢
mozliwg datg jest schylek 11 lub poczatek 1V wieku.

Jednak takie ujecie nie czyni rozréznienia miedzy faktem a przy-
puszezeniem. Nie ma zadnej opartej na faktach podstawy do uznania,
ze kodeks byl péZnym chrzeScijaniskim wynalazkiem — omawiali$my to
w rozdziale 3. Teksty i rekopisy mozna datowaé w réznoraki sposob.
Jednym z nich jest wiarygodna informacja 0 wspomnianych w nim hi-
storycznych wydarzeniach. JeSli archeolodzy w 3096 roku odkryjg do-
kument odnoszey si¢ do muru berlifiskiego jako bariery migdzy Wsche-
dem a Zachodem beda natychmiast wiedzieli, ze dokument 6w nie mog
powstac przed rokiem 1961, kiedy ten mur zostal wzniesiony. Nie mog!
takze zostat napisany po 1989 roku, kiedy to zostal zburzony, zwia-

stujge zjednoczenie Niemiec. Brzmi to bardzo prosto, ale ma istotne
znaczenie, Niekiedy jest to tylko jedna taka data, jak w stanowiskach
archeologicznych w Pompei i Herkulanum: ulegly zniszezeniu przez wy+
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buch Wezuwiusza w 79 roku. Tablice i papirusy znalezione tam przez
archeologéw muszg tym samym byé wezeSniejsze od tej daty. I odwrot-
nie, kazdy fragment ewangelii musi by¢ pézniejszy niz rok 30, kiedy to
rozegraly si¢ ostatnie z opisanych w nim wydarzef. Kazdy obeznany
z literaturg lacifiskg wie, ze podobna data odniesienia istnieje dla ko-
deksu: wskazujq ja epigramy rzymskiego poety Marcjalisa, kt6ry umarl
w 102 roku.

Marcjalis, urodzony w Hiszpanii, spedzil wigkszosé swojego czynne-
go zycia w Rzymie. Jego wiersze, lacznie 15 ksiag, przetrwaly zmiennosé
czasow; wigkszo§¢ z nich to krétkie cigte satyry, bezlitosnie chloszczace
dekadencje rzymskiego spoleczenstwa. Marcjalis, podobnie jak bratni
satyryk Juwenalis, czgsto wykorzystywal w swoich dowcipach bystre ob-
serwacje socjologiczne. Mozna si¢ od niego dowiedzie¢ wigcej o rzym-
skim spoleczenistwie schytku I i poczatkéw I wieku niz z wielu uczonych
studiow. Jednym z najdziwniejszych dgzen Marcjalisa byly jego zabiegi
0 upowszechnienie w formie tego, co dzi§ nazwalibySmy popularnym
wydaniem, dziel niektérych klasykéw: Homera, Wergiliusza, Cycerona,
Liwiusza, Owidiusza i innych. W jednym ze swoich wierszy (Epigram
1,2) wychwala t¢ inicjatywe niczym specjalista od reklamy:

Jesli zechcecie, udajyc si¢ w droge, wziaé ze sobg moje ksigeki,
Aby towarzyszy¢ wam mogly w dlugiej podrézy,

Péjdécie i kupcie sobie te male tomiki.

Niech inne stojq na péikach, ale moje sg porgezne.

Jednak si¢ nie blakajcie i nie rozgladajcie si¢ prézno

Po calym Rzymie. Powiem wam, dokgd péjsé, by je znalezé:
Idicie prosto do Secundusa, ktdry kiedy§ stuzyl uczonemu
Lucencjuszowi.

Znajdziecie go za Swiatynig Pokoju, na Palatyriskim Rynku.
Epigram ten powstal w Srednim okresie twérczosci. a
tach 84-86. Laciniskie slowa uzyte do opisu tych ,n

tomikéw” najwyrazniej odnoszq do kodeksu, ksigiki
zlozonych wielokrotnie arkuszy i z mhm




prckursoruch" Nie trzeba dodawa(, Ze taki wniosek bylby czysty speky.
lacjg. Ale w $wietle Swiadectwa Marcjalisa nie mozna uznaé, iz fragmenty
kodeksu z definicji powinny by¢ datowane na schylek 111 i poczgtki v
wicku, Jednak tak si¢ wiasnie stafo i nawet Bernard Grenfell i Arthur Hun
dali si¢ zlapa¢ we wlasng pulapk¢, W 1898 roku opublikowali fragment
lacinskiego kodeksu na welinie, znalezionego w Oxyrhynchus?, Jest to fg.
seynujacy tekst zawierajgey cze$¢ zaginionej Historii wojen macedoniskich,
Analiza pisma doprowadzila ich do stwierdzenia jego bardzo wezesnej
daty: | wieku n.e., moze nawet sprzed roku 79, daty wybuchu Wezuwiu-
sza — dokladnie z okresu powstania epigraméw Marcjalisa. Jednak zdecy-
dowali si¢ na wyznaczenie daty na schylek II1, a moze nawet na IV wiek.
Dlaczego? Po prostu dlatego, Ze byl to kodeks z welinu.
Naukowe u]‘r/ulunu moze by¢ intelektualnym wigzieniem. Kie-
I 1ski ¢ O'Callaghan stwierdzil w 1972 roku, ¢
( d Morza \l artwego jest fragment Ewangelii \wdlug
Swigtego \Lnk.l liczni krytycy odrzucili z miejsca t¢ identyfikacjg, po
niewaz wiedzieli”, Ze ta ewangelia nie mogla dotrzeé do wspélnaty es-
zvkéw w Qumran i do Jaskini 7, gdzie jg znaleziono. Dzisiaj wiemy
znacznie wigeej zardwno o wspolnocie esseriskiej, jak i o pochodzeniu
tych zwoiéw i ich hebrajskich, aramejskich i greckich fragmentach niz
awet vscy badacze, jak Shemariahu Talmon, 0so-
yzany emocjonalnie z chrzeScijafistwem, dowodzili,
entu ewangelii w Qumran nie jest bynajmniej logiczng
mozliwoscia. Zajglo nam ponad 20 lat dojécie do tego etapu, a na:

4 chrzefcijafiscy badacze Nowego Testamentu, ktérzy nie mogq si¢
pogodzi¢ z myéla o chrzedcijanskich tekstach w Qumran. Innymi slo-
wy, blgdne zalozenie przyjete przez Grenfella i Hunta bylo wylgeznie
reliktem minionej epoki. Wiemy obeenie, ze Hunt popelnil blgd, Kiedy
ogladal w 1901 roku papirus magdalefiski stanowiacy fragment kodeksy
i oznaczyl, ze nalezy go datowaé na 11, ale .z wigkszym prawdopo-
dobiefistwem na 1V wick™. A jednak metodologia, z ktérej wyp‘yWﬂ‘
ten blad, weigz zyje. W gruncie rzeczy ma konsekwencje poza §wiatem
nauki. Jak przestrzega nas John Donne w swojej slynnej Medytacji XVII,
intelektualne kwestie rozstrzygane przez $wiat nauki nalezy rozpatrywaé
w mozliwie najszerszym kontekscie: . Zaden czlowick nie jest wyspa, od-
rgbng calodcig samg w sobie, kazdy jest kawaltkiem kontynentu, czgiciq
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wspélnoty”. Teksty, przekazy literackie nalezq do kontynentu naszego
wspdinego dziedzictwa. JesteSmy odpowiedzialni za ich przechowanie
w kazdym znaczeniu tego sfowa. Nic bardziej nie podwaza tego dzie-
dzicznego obowigzku niz pelne samozadowolenia przekonanie, Ze nie
powinno si¢ rzucaé wyzwania osiagnigciom naukowym przeszlosci.
Najlepiej zilustruje t¢ sprawe przyklad.
Kiedy Carsten Thiede stwierdzil, Ze papirus magdaledski i jego dwa
bratnie fragmenty z Barcelony powinny byé datowane na | wiek n.e., na
rok 70, a moze nawet wezeSniejszy, wylonily sig trzy gléwne linie kryty-
ki. Po pierwsze, dowodzono, ze wtedy nie istniala jeszcze Ewangelia we-
dlug Swigtego Mateusza, a zatem nie mozna wskaza¢ tak wezesnej daty
dla jej fragmentéw. Po drugie, podniosly si¢ glosy, ze autor widaé nie
zapoznal si¢ z monografig o biblijnej uncjale wloskiego uczonego Gu-
glielma Cavalla, ktdry stwierdza, ze wiaSnie ten szczeg6lny styl liter byl
pézny, nie za$ wezesny. Po trzecie, utrzymywano, iz Thiede oparl swoja
rewizj¢ daty na materiale poréwnawczym z terenu Cesarstwa Rzymskie-
go, ktéry nie ma zadnego zwigzku z pochodzeniem papirusu magdaleri-
skiego. Potem nastgpily inne, réwnie bledne twierdzenia, Na przyklad,
ze skoro Charles Huleatt nabyl ten papirus w Luksorze, uznawano, iz
musi by¢ egipskiego pochodzenia. Skoro, jak rzekomo nicktérzy  wie-
dzg”, nie bylo w I wicku w Egipcie zadnych chrzescijaniskich oSrodkéw
pisarskich, 6w papirus nie mégl byé napisany w tamtym stuleciu, &
Te zarzuty sg latwe do obalenia. WeZmy na przyklad ostatni. To tak, i
jakbySmy powiedzieli, ze ktos, kto kupil sobie butelke chianti w Londy-
nie, nic mégl tego zrobi¢ w 1996 roku, poniewaz na poludniu Brytanii
nie bylo w owym czasie wioskich winnic i winiarni. Bylby to nonsens,
gdyz kazdy moze sobie kupié chianti w dowolnym sklepie w Londynie,
Moze nie byé wloskich winnic na poludniu Brytanii, ale s tam wioskie
winiarnie: i - jak to jest w calej Europie ~ wiele wioskich win butelkuje
si¢ poza krajem ich pochodzenia. Nalezy wige WM k
alnie kazdg butelk¢ wina. Podobnie w papirologii po pro i
twicrdzié, ze papirus kupiony w Luksorze musial byé
sorze (czy nawet w Egipcie). Mégl pochodzi€ 2 k
sca Imperium Rzymskiego (i spoza niego), spro
schowany, zapomniany badZ m ;
mal 2000 lat pézniej.




A co z tymi winnicami czy raczej oSrodkami pisarskimi? Wiely An.
glikéw nawet nie wie 0 wytwarzaniu wina i o winnicach we wiasnym

kraju. Czy to znaczy, ze ich nie ma? Istnieja w nim winnice — w dolinje
Tamizy, w Kent, Norfolk i gdzie indziej — i wydaja $wietne zbiory, z kig.
rych wytwarza si¢ znakomite biale wina. Jedynym powodem, by sadzie,
ze w Egipcie w I wieku nie bylo chrzeScijafiskich osrodkéw pisarskich,
jest nasz brak wiedzy i Zrédel mogacych potwierdzi¢ ich istnienie, Skad
moglibySmy wiedzie¢ o takim osrodku? Mdgiby by¢é wspomniany w lite-
raturze przez kogos, kto go widzial lub korzystal z jego usiug. Dowodem
mogloby tez by¢ istnienie dokumentu powstalego w takim oSrodku.
Wiemy, ze w | wicku mieszkali w Egipcie chrzeScijanie, na przyklad
v Aleksandrii. Aleksandria byla takze waznym oSrodkiem $rédziemno-
iego judaizmu. W istocie jedna z jej synagog byla tak ogromna,
ze zbiorowe ,amen” sygnalizowano za pomocg flag. Zydzi w miescie
zaczeli stopniowo coraz czescie) mowic po grecku, tak ze okolo 111 wie-
ku p.n.e. ich hebrajszezyzna stala si¢ juz tak ulomna, iz trzeba bylo dla
nich przetlumaczyé Biblig na grecki. Ten praktyczny cel przy$wiecal po-
vstaniu greckiego Starego Testamentu, tak zwanej Septuaginty, ktéra
wkrotee sig rozprzestrzenila w calym Imperium Rzymskim. Z pojawie:
niem si¢ Nowego Testamentu ludzie, nawet w Palestynie, czesto woleli
t i przeklad niz hebrajski oryginal. Wiele przytoczen Stare-
go h\l imentu w tekScie Nowego Testamentu pochodzi z Septuaginty-
Nawet synagogaina wspélnota Zyd6w aleksandryjskich w Jerozolimie,
wspomniana w Dziejach Apostolskich 6,9, byla greckojezyczna, ich Bi-
blig byla grecka Septuaginta.
jednak Aleksandria byla czym$ wigcej niz tylko oSrodkiem tlumaczy
i kopistow. Powstaly w niej wielce wyrafinowane dziela filozoficzne, ta-
kie jak Ksigga Madrosci, ktorg weigz sie zalicza do apokryféw Starego
Testamentu, Aleksandryjczykiem byl Filon, jeden z najwigkszych zydow-
skich teologéw i filozoféw, wspélezesny pierwszemu pokoleniu chrzes:
cijan, kidry zyl od 15 roku p.n.e. do 50 n.e. Jego dzicla, pisane Wqucz“ic
po grecky, laczyly grecks filozofig i kosmologie z zydowskg poboznoseit
i wywarly wplyw na wiels myélicieli chrzescijaniskich. W istocie spoty*
kamy jednego 2 takich chrzefcijan na stronach Nowego Testamentu:
Apollos, Swietny kaznodzicja i misjonarz, ktéry jest opisany w Dziejach
Apostolskich (18,24) jako .czlowiek uczony i znajgey §wietnie Pisma’
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i ktéry p6zniej kontynuowal prace Swigtego Pawla w Koryncie (Dzicje
Apostolskie 18,27-19,1), byl Zydem z Aleksandrii. Tradycja mowi, ze
swiety Marek mieszkal przez dluzszy czas w Aleksandrii i Ze jego ewan-
gelia, napisana w Rzymie, spotkala si¢ ze szczegdlnie gorgeym przyje-
ciem w tym egipskim osrodku kulturalnym; przepisywano jg i rozsylano
do innych miejsc kultu chrzeScijaniskiego. W I wieku jednym z najwy-
bitniejszych chrzescijariskich autoréw byl Kiemens z Aleksandrii. Uro-
dzony w Atenach, studiowal i nauczal w Aleksandrii — ta przeprowadzka
wskazuje na renomg i kulturalng pozycje tego egipskiego miasta.

Na takim tle twierdzenie, ze w I wicku w Egipcie chrzescijanie nie
mogli tworzy€, przepisywac i rozpowszechniac papirusowych doku-
mentéw, jest nie do przyjecia. Mogli i robili to. A zatem wykluczenie
datowania papirusu z Ewangelig wedlug $wigtego Mateusza na | wiek,
poniewaz pono¢ mialo nie by¢ chrzeScijanskich oSrodkéw pisarskich
w Egipcie w owym okresie, jest raczej poboznym zyezeniem niz roz-
sqdnym naukowym twierdzeniem. Gdyby nawet zaden taki ofrodek nie
istnial, nie byfoby to wystarczajaca podstawg do odrzucenia wezesnej
daty. Papirus még! pochodzi¢ z Rzymu, z Koryntu bgdz z innego miej-
sca, gdzie prawdziwi ludzie zyli w prawdziwym $wiecie.

Jest to gléwna obserwacja, ktéra pozwala wlasciwie osqdzi¢ daty,
okresy i calo§¢ otoczenia kulturowego. Méwimy o realnych, wyobra-
zalnych sytuacjach historycznych i o realnych ludziach. Przepisywanie
i rozsylanie listéw, ksigzek, ewangelii nie bylo czynnoScig abstrakeyj-
ng; odbywalo si¢ w kontekscie szczegblnej rzeczywistoSci spolecznej.
Na przyklad $wigty Lukasz uczynil znakomity uzytek z tego systemu.
Dedykowal zaréwno swoja ewangelig, jak i jej kontynuacje, Dzieje
Apostolskie, pewnemu urzgdnikowi rzymskiemu wysokiej rangi, ,do-
stojnemu” Teofilowi (Ewangelia wedlug $wietego Lukasza 1,5; Dzieje
Apostolskie 1,1). W owych czasach dedykowanie komu§ ksigzki obli-
gowalo dang osobg do pokrycia kosztéw wykonania kopil i ich rozpo-
wszechnienia. W taki sposéb ubogi poetawysmkivm!ﬁ» :
a jesli jego wiersze byly odpowiednio nowatorskie
mial si¢ zwyczajowy system. W przypadku §s
najwyrazniej zalezalo na tym, by otrzyma ksigi
mu jg 2 glghokim przeslaniem: , Zeby§ sig mé
pewnosci nauk, ktdrych ci W




mial fatwy dostgp do pracowni kopistow administracji paristwowej o2y
do indywidualnego skryby, ktérego mégl zatrudnié, i — co wazniejsze
— do tak zwanych tabellarii, sprawnych kurieréw dzialajacych na tere.
nie cesarstwa. Kazdy mogl wyslaé przesylke nawet do odleglych miejse,
poslugujac sie nieregularnie dzialajacs, ale efektywngq siecig kurieréw,
Patrycjusze i wysocy urzgdnicy mieli jednak przywilej poslugiwania sie
poczta panstwows, kt6ra potrafila przebywa¢ wielkie odleglo§ci w moz-
liwie najkrétszym czasie. Oba systemy mogly dokonywa¢ niezwyklych
wyczynéw. Przebycie w pig¢ dni drogi z Koryntu w Grecji do Puteoli we
Wioszech bylo czyms normalnym, przy sprzyjajacej pogodzie dawalo sie
w trzy dni dotrze¢ z Rzymu do Aleksandrii, przebycie drogi z Tesalonik
(plnocno-wschodnia Grecja) do Askalonu w Palestynie w 12 dni bylo
rutyng; znamy wiele podobnych przykladéw. Te osiggnigcia przewyzsza-
ja nawet mozliwosci obecnie funkcjonujgeej sieci pocztowej. Kto moze
sig spodziewaé, ze otrzyma list wyslany z Rzymu do Aleksandrii za trzy
dni? A nawet z Askalonu do wspélczesnych Salonik za 12?

Te wybitng sprawno$¢ technik komunikacyjnych za czas6w Nowe-
go Testamentu nalezy bra¢ pod uwage jako nieodzowny element badan
dat, kontaktéw i wzajemnych wplywéw. Nic sig nie dzialo w spolecz-
nej prozni. I w tym wzgledzie takze wzbogaca si¢ nasza wiedza o zyciu
I wieku. Do niedawna na przyklad uczeni uwazali, ze zwoje znad Mo-
rza Martwego zostaly zapisane i ukryte przez ekskluzywna sekte 2y
dowskich kontestatorskich fundamentalistéw, esseficzykéw. Ludzie o
mieli podobno odrzucié liberalizm Swizuyni Jerozolimskiej i schroni¢ si¢
w rodzaju klasztoru na pustyni judejskiej, wiodac surowe zycie w ostrej
dyscyplinie. Ubocznym produktem tej sekty byly setki zwojow z tekstas
mi Starego Testamentu, zawilych komentarzy i wykladéw ich wlasnej
odrebnej teologii, ktdre to zwoje magazynowano w jaskiniach. W jakié

sposOb essenskie nauki dotarly péZniej do wezesnych chrzedcijan, byé
moze za porednictwem Jana Chrzciciela, | wszelkiego rodzaju elementy
qumrafiskie przeniknely w koficu do chrzescijanskiej wiary i obrzgdow
liturgicznych, Romantyczny obraz, weigz obeeny w wielu podrcczn'lkﬂd‘-
musial ustapi miejsca bardziej realistycznym i bardziej ziozonym o6&
nom. WeigZ pojawiaja si¢ pelne oblgkaficzych urojesi publikacje na temat
Qtlmran — ksiazki, kidre glosza, ze Jezus zostal ukrzyzowany w Qum*
ran i zlozony zywy do Jaskini 7 albo Ze zwoje znad Morza Martwego
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zawieraja zaszyfrowang informacj¢ o §wigtym Pawle jako o rzymskim
agencie i 0 Jakubie Sprawiedliwym jako o Nauczycielu Prawosci badz
e samo Qumran byl fortecq obsadzong przez cigzkozbrojnych zelotéw.
Niemniej jednak powazniejsze dziela ujawnily wiele prawdy o Qumran,
jego mieszkaricach, ich jaskiniach i stosunkach ze $wiatem.

Ludzie w Qumran uczestniczyli w nieskomplikowanej, szybkiej wy-
mianie informacji osiggalnej w owym czasie. Sprowadzali zwoje z Je-
rozolimy, moze Damaszku, a moze nawet z Rzymu. W Jaskini 7 zna-
leziono urng z hebrajskim napisem ,Roma” powtérzonym dwukrotnie
na szyjce, wskazujgcym na pochodzenie jej zawartosci. Dopiero calkiem
niedawno, w 1995 roku, odnaleziono fragmenty urny z napisami w Ma-
sadzie, w palacu Heroda i fortecy wychodzacej na Morze Martwe, ktérg
zdobyli Rzymianie w 73 roku. Te urny nie zawieraly zwojow, byly to na-
czynia na wino. Herod Wielki zamawiat ulubione gatunki wina z Wioch,
moze ze stynnych winiarni w Falerno w Kampanii. Nadawca za$ staran-
nie zaznaczal po lacinie — w jezyku oczywiscie zrozumialym w Masadzie
~ kto je wysyla i do kogo trunek ma dotrzeé. Te skorupy sq jedynymi
wspdlczesnymi dokumentami wymieniajacymi imi¢ Heroda po lacinie.
Taki import byl niewgtpliwie przywilejem wyzszych klas, ale takze wiele
méwi 0 6wezesnej komunikacji. Nawet tam, w gorskiej fortecy wznie-
sionej na pustyni, wychodzacej na pozbawione zycia Morze Martwe,
nabyweca mégl dostaé w kilka tygodni wino dobrego rocznika prosto
z ulubionej winnicy we Wioszech.

Gdziekolwick spojrzeé, czlowiek sie spotyka z dowodami istnienia
owego , Internetu” 1 wieku. Czy moze nas zatem zdziwié, ze pierwszq
rzeczg, jakg zrobil rzymski oficer po zdobyciu Masady, bylo zgubienie
arkusza papirusu z najwczesnicjszym istniejgcym cytatem z Wengiliu-
sza?* Czy moze nas zdziwi¢ odkrycie, ze poéréd setek hebrajskich i ara-
mejskich tekstéw znalezionych w Qumran jest 25 greckich dokumentow
—sze$¢ w Jaskini 4, 19 w Jaskini 7 — niezbite Swiadectwo wieloj
spolecznodci? Albo czy moze nas zdziwi¢, 2e nacjc
Masady, w swojej ostatniej placéwee oporu przeciw
gionowi, byli tak samo obyci z grekg, jak z
Te papirusy, skorupy naczyf z W
list Abaskantosa wyslany do jego
wszystko to §windezy o latwosci!




—a grecki byl, mimo wszystko, jezykiem wyksztalconych rzymskich cie.
migzcéw —moze przeniknaé do zycia codziennego. Jesli wezmiemy pod
uwagg owe urny wyslane Herodowi z Rzymu, wtedy si¢ okazuje, ze nawe;
lacina, urzedowy jezyk Zachodu, nie byla obca mieszkaficom Palestyny,

W tym kontekscie nalezy rozpatrywaé Ewangeliec wedlug $wigtego
Mateusza i zachowane fragmenty papirusu z jej tekstem. Wazne jest, by
zda sobie sprawe, ze organizacja spoleczna i technika I wieku pozwalaly
na niezwykle szybkie kontakty migdzy ludZmi i na réwnie szybkie rozpo-
wszechnianie si¢ tekstéw. Zalézmy, jak to czyni wigkszo$¢ badaczy, 7e
ta ewangelia zostala napisana gdzies w Antiochii, w syryjskiej prowincji
imperium rzymskiego. Antiochia, wspdlczesna Antakya w poludniowo-
wschodniej Turcji, lezy okolo 500 kilometréw na péinoc od Jerozolimy.
Chrzescijanie, tak jak i niechrzescijanie regularnie podrézowali miedzy
tymi dwoma miastami, Bylo to, by tak rzec, sprawg codzienng dla zwy-
kiych obywateli, kupcow i stuzb pocztowych. Ewangelia — tak jak kazda
inna ksiazka — napisana w Antiochii po to, by czytano jg w Jerozolimie,
mogla bez trudu w ciggu tygodnia dotrze do miejsca przeznaczenia.
Wyslana poczta morska paczka mogla powedrowaé wszedzie, do Rzymu
fub Aleksandrii, Nawer jesli liczy¢ si¢ z objazdami, niebawem trafiala
do rak lokalnych spolecznoéci. Innymi slowy, miejsce, skad pochodzila
ewangelia, nie wplywalo specjalnie na czas, w jakim tekst docieral do
swoich uzytkownikéw, Papirus z Ewangelia wedlug Swigtego Mateusza
w Luksorze? Mgt tam trafi¢ w kilka tygodni po powstaniu oryginalu.
Zwo) z Ewangelig wedlug Swigtego Marka w Qumran przystany z Rzy-
mu? Mégt tam si¢ znaleZ¢ w ciggu dwodch tygodni albo zahaczajac o Je-
rozolime, albo prosto z portu w Jafie czy w Cezarei Nadmorskiej, dokad
zawijaly rzymskie statki.

Rozpatrywany w tym Swietle latwy dostep do lacznosci znajdu-
je odbicie w technicznym jezyku, kiéry moze wprawié w pomieszanie
zwyklego czlowieka. Pierwsi chrzescijanie uwazali owg szybko$é komu-
nikacji za cos calkiem normalnego. Na przyklad Swiety Pawel nakazu-
je odbiorcom swojego Listu do Kolosan (4,16): ,A skoro list zostanie
u was odezytany, postarajcie si¢ o to, by odezytano go tez w kosciele
w Laodyceis a wy, zebyScie tez przeczytali list z Laodycei”, Czy musieli
powolac komitet, by ustali¢, jak mozna to zrobi¢? Oczywiscie, ze ni;
dokladnic wiedzieli, jak przepisaé ten list ~ bo cheieli zachowaé u siebie
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oryginal. | wiedzieli, jak wysla¢ jego kopig do Laodycei, przez umysine-
go poslarica albo poczta, z listem przewodnim proszacym Laodycejczy-
kéw, by im wyslali wlasny tekst. Istnieje takze ciekawy strzep informacii
przechowanej przez Euzebiusza z Cezarei, slawnego historyka Kosciola,
bibliotekarza i biskupa Cezarei Nadmorskiej, ktéry zyl w latach okolo
260-340. Cytuje on pewne Zrddlo z Rzymu, gdzie §wiety Marek napisal
swojq ewangeli¢ po opuszezeniu miasta przez §wigtego Piotra®. ,A oni
[Rzymianie] méwig — powiada nam Euzebiusz — ze Apostol, wiedzac
z duchowego objawienia, jakie otrzymal, co si¢ stalo, rad byl z ich zapa-
lu i zatwierdzil to pismo do zapoznania si¢ z nim w koSciolach™. I znéw
wykonanie tego polecenia nie nastreczalo zadnych probleméw organi-
zacyjnych. Kopie tej krétkiej ewangelii, moze tuzin albo i wigcej, mogli
szybko i sprawnie wykona¢ nawet skrybowie amatorzy i mozna je bylo
rozeslaé do ,koScioléw” w cztery strony $wiata, z Rzymu do Koryntu,
Jerozolimy, Aleksandrii czy w inne miejsca, gdzie miejscowi pisarze mie-
li przepisa¢ owe kopie i pusci¢ je w dalszy obieg.

STOSOWANIE PROFESJONALNYCH NARZEDZI

Dowiedziawszy sig, jak dokumenty mogly byé przepisywane i roz-
prowadzane w krétkim czasie po calym Cesarstwie Rzymskim, musimy
zwréci¢ uwage na kluczowe zagadnienie materialu poréwnawczego,
ktérym mozna si¢ postuzyé przy datowaniu (a w istocie zmianie dato-
wania) takiego rekopisu jak papirus magdaleniski. W przypadku rgko-
pisu o nieznanej dacie powstania dokonuje si¢ analizy pisma - jego cech
paleograficznych — i réznorakich cech, ktére wyrozniajg pisarza: ogél-
ny wyglad, format wierszy — przecigtna ich dlugosé, wysoko$¢, znaki
przestankowe i tym podobne; typowe litery, ich uksztaltowanie i sposob,
w jaki s ze sobg polaczone (ligatury) lub dokladnie oddzielone. Poste-
pujgc w ten sposéb, uzyskuje sig dos¢ obszerng analize duktu. Nastepny
krok jest najezony nicbezpieczesistwami, gdyz teraz nalezy pordwnaé
6w dukt z innymi papirusami. Szukamy podobicristw, zblizonodci lub
zupelnej identycznodci — krétko méwige, stosujemy metody paleografii
poréwnawczej, by odnalezé kryteria sluzgce do umlnhnglhj
przyjecia daty. Narazamy si¢ przy tym jednak na dwa 2
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Pierwsze nicbezpieczenistwo polega na doborze i ilodci zuz

go materialu poréwnawczego. W 1994 roku Carsten Thiede d
#e rekopisy z trzech réznych miejsc — z Qumran, Nabal Hever | Hep,
kulanum — wskazywalyby dla papirusu magdalesiskiego, kt6ry pochods;
z czwartego miejsca, Luksoru, na drugg polowg | wieku. Rzecz w tym,
ze najpdiniejszy archeologiczng data dla znalezisk w Qumran jest o
68 n.c., a dla Herkulanum 79. Oskarzono go natychmiast, Ze uczynd
falszywe zalozenie, iz ,wszyscy kopisci zydowskiej diaspory mieli lah
samo pismo™’. Nie mozna tego zapewne tak uogélniaé. Ale biorgc pod
uwage latwosé i szybko$¢ komunikacji, wymiang i szerzenie sig tekstéw,
Thiede tylko potwierdzil pamigtne stwierdzenie Petera Parsonsa z uni.
wersytetu w Oksfordzie, jednego z autorytetéw w dziedzinie papirologii
Parsons, mistrz starej szkoly, a zatem niezbyt latwo dajgcy si¢ przekonaé
lo nowych pomysiéw i paradygmat6w, zostal poproszony w 1991 roks

Slenie daty inskrypcji zachowanej na wazie znalezionej we Wio-

na wvkopalisku zwanym Mola di Monte Gelato. Napisal

ografowie dyskutujg o tym, czy w rozmaitych dziedzinach uprawianso
zmaite rodzaje pisma. W rekopisach dokumentéw istotnie sq dowe-
kalnych odrgbnodci ( W rekopisach literackich (...) takie do-
minimalne. Tekst z Monte Gelato interesujgco o tym Swiadczy

przemawia za jednolitosciy: nie widz¢ nic w tym piSmie, ¢o mogloby byé

zaskakujgce w grecko-egipskich rekopisach z tego okresu®.

\ zatem oczywistym z tego wnioskiem bylo, by material porGwnaw
dobieraé nie tvlko ze Srodkowych Wioch, ale takze szukaé _podO'
efistw po drugiej stronie Morza Srédziemnego™. Sa to wla$nie takie
netody, jakimi postuzyl si¢ Carsten Thiede przy zmianie datowania pa-
pirusu magdalenskiego
Drugie nicbezpieczenstwo przy doborze materialu poréwnawezego
wynika z faktu, Ze kazdy wiclki papirolog zna setki, jesli nie tysigee papin*
sOw, ktdrych daty powstania oznaczyl on sam lub inni. Sg one starannie sy
stematyzowane ~ jedng z kategorii stanowi zastosowanie wyzej wspom“ia‘
nej biblijnej uncjaly. Papirolog czgsto ulega pokusie, by wysungé naukowd
szufladg | umiesci¢ nowy rekopis obok innych z kategorii, kt6ra, jak mu si¢
wydaije, najlepiej do niego pasuje, nie zastanawiajgc si¢ ~ przynajmnici
czasu do czasu ~ czy cala ta kategoria jest wlasciwie datowana.
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Przypisanie papirusu magdalefiskiego do kategorii uncjaly biblijnej
wydaje si¢ rozsadne. Nie ma watpliwosci, Ze tekst jest biblijny, a litery
tego fragmentu sq istotnie typu uncjalnego, to znaczy sg wielkie, 0 szcze-
g6lnym ksztalcie zaokraglefi, pochyleri i tym podobnych cechach. Wy-
daje si¢ zatem, ze ci krytycy, ktdrzy zwréeili uwage na uncjale biblijng
i na wzorcowy podrecznik Guglielma Cavalla po$wigcony temu stylo-
wi', mieli racjg. Ale zmiana daty nie wynikala z zignorowania Cavalla
i biblijnej uncjaly; zostala dokonana na podstawie obiektywnej analizy.
Niedokladnosé poprzednich szacunkéw byla oczywista: pewne kluczo-
we zalozenia przyjeto raczej z szacunku dla tradycji niz dlatego, Ze dalo-
by si¢ je logicznie uzasadni¢''. Pytanie brzmialo: co pozwala najbardziej
zblizyé si¢ do prawdy — czy dajacy si¢ udowodnié wynik zastosowania
metody poréwnawczej, czy zaliczenie do najlatwiej si¢ nasuwajacej i naj-
bardziej znanej kategorii?

Kiedy w roku 1953 brytyjski papirolog Colin H. Roberts opublikowal
pierwsze wydanie papirusu magdalefiskiego, oczywicie wiedzial i o tym,
ze ogladali go przedtem inni, i o dwéch jego nieoficjalnych datowaniach:
dokonanym przez wielebnego Charlesa B. Huleatta na okolice 111 wieku
i 0 ustnym orzeczeniu ziozonym w Magdalen College przez jego wy-
kladowcg Arthura Hunta w 1901 roku i zapisanym w bibliotecznym
sprawozdaniu tegoz roku. Bibliotekarz H.A, Wilson przytacza ostrozng
zgod¢ Hunta na datowanie Huleatta z dopiskiem: ,Mozna je oznaczy¢
z wigkszg dozg prawdopodobienstwa na IV wiek”. Bylo to oparte, jak wi-
dzieli$my, na falszywej przestance, Ze rekopis napisany w formie kodeksu
nie moze by¢ wezesniejszy niz 111, a — co pewniejsze ~ nawet IV wiek. Jak
widzieliSmy w rozdziale 3, ta zasada juz doprowadzila do intelektualnej
porazki w 1898 roku, w wydaniu przez Hunta i Grenfella Historii wojen
macedoriskich z 1 wieku, ktérg wbrew wiasnemu rozeznaniu datowali na
okres p6Zniejszy po prostu dlatego, ze byl to kodeks. Colin Roberts uwol-
nil si¢ z tych wiez6w i ogladajac papirusy, ki6re naprawde pochodzily
z konca III i z poczatkéw IV wieku, wkrétce doszedt do wniosku, ze
papirus magdaleriski jest znacznie od nich starszy.

Jego przestanki byly natury poréwnawczej, wynikaly z oceny ogél-
nego charakteru i ogladu poszezegélnych liter w innych papirusach
ze zbioréw Berlina i Oxyrhynchus. Dobry przykiad tej metody poste-

powania mozna odnalezé w jego stwierdzeniu, Ze ,we fragmentach




magdalefiskich nie wystepuja maly omikron i splaszczona omega™
Chociaz jego metoda pomogla sprostowac blad Hunta, cigzyl na nig
znajomy problem relatywizmu. Papirusy, ktérymi posluzyl si¢ Roberts
do poréwnan, nie s dokladnie datowane i nie daje si¢ oznaczy€ ich
daty. Tam, gdzie mozna oszacowa¢ przyblizony okres ich powstania, jak
w przypadku Papirusu 661 z Oxyrhynchus (z jambami Kallimachosa),
koficzy sie on na schylku Il wieku. Jednak ten re¢kopis jest wyraZnie péz-
niejszy w stylu niz papirus magdaleiski.
Po okresleniu przez Robertsa daty jego powstania na schylek I wie-
ku 6w papirus zyskal jednak na znaczeniu. Stal si¢ teraz najstarszym
znanym papirusem z zapisem Ewangelii wedlug Swigtego Mateusza. Nie
wywolal jednak sensacji, gdyz sam Roberts w 1935 roku opublikowal
najstarszy znany fragment papirusu z Ewangelig wedlug $wigtego Jana,
datujgc go na pierwszg éwier 11 wieku. Odtad papirus Swigtojariski P#
(czyli John Rylands Greek 457, wedlug numeru inwentarza z jego miej-
sca zdeponowania, John Rylands University Library w Manchesterze)
z0stal uznany za najstarszy zachowany do naszych czaséw rekopis No-
wego Testamentu. Przedatowany przez Robertsa papirus magdalenski
nawet nie zblizyl sie do tej daty. Trzy lata p6Zniej status quo zdawal si¢
potwierdza¢ hiszpariski papirolog Ramén Roca-Puig, kt6ry opublikowal
dwa dalsze fragmenty papirusu z Ewangelig wedlug Swigtego Mateusza,
znajdujgcego si¢ w posiadaniu Fundacién Sant Lucas Evangelista. Ro-
berts rozpoznal je jako fragment tego samego kodeksu, do ktérego on-
gis nalezaly trzy fragmenty oksfordzkie, Napisal notg uzupelniajgeq do
drugicgo wydania Roca-Puiga, przedstawiajgc w niej swoje niezbite ra-
¢je'’, Obaj badacze zgodzili si¢ co do tego, ze wszystkich pigé fragmen-
16w pochodzi ze schylku Il wieku, Dwa najbardziej popularne wydania
greckiego Nowego Testamentu niemal calkowicie poszly za Robertsem
i Roca-Puigiem; ,okolo roku 200" to data podana w greckim Nowym
Testamencie w wydaniu United Bible Societes, Novum Testamentum
Graece, wydanym przez Nestle-Alanda,

Ponowne wydanie przez Thiedego papirusu magdalefiskiego po-
czgtkowo nie mialo prowadzié¢ do jego datowania czy przedatowania.
Interesowalo go poprawienie edycii greckiego tekstu tych fragment6w:
fedynie wrywki z Oksfordu wymagaly takich poprawek, w przeciwiefi-
stwie do swych odpowiednikéw z Barcelony. A zatem papirus z Barce-
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lony, P’ (albo P. Barc. Inv. 1), jest zaledwie wspomniany w tym nowym
wydaniu. Ale skoro nikt nie mégt watpic¢ we wspéine pochodzenie tych
pigciu fragmentow z dwéch odleglych od siebie zbioréw, kazde twier-
dzenie dotyczace urywkéw oksfordzkich musialo si¢ réwniez odnosié
do fragmentéw z Barcelony. A poniewaz omawianie daty powstania jest
naturalne przy kazdym wydaniu tekstu, nalezalo postawi¢ pytanie; czy
Roberts mial racj¢? Czy byl doS¢ Smialy, czy tez zbyt ostrozny w swoim
obaleniu uprzedniego, niezwykle péznego datowania Hunta? Czy dzigki
ulepszonym technikom badZ rosnacej liczbie papiruséw jako materialu
do poréwnan co$ moze si¢ przyczyni¢ do potwierdzenia lub sprostowa-
nia tej ustalonej daty?

Chyba najbardziej fascynujacym zbiorem nowych rgkopisow ze sta-
rozytno$ci sq zwoje znad Morza Martwego. Odkryte migdzy rokiem
1947 a 1955 zwoje i fragmenty z jaskin w Qumran poddawano nie-
zliczonym badaniom, w wielu przypadkach nawet datowaniu metodg
radioweglowa. Ale az do rozpoczgcia badan Thiedego greckie fragmenty
z owego zbioru nie byly uzywane jako material poréwnawczy w datowa-
niu innych zabytkéw literatury greckiej, chociaz ich najpéznicjsza data
powstania jest pewna: 68 rok, kiedy to osada w Qumran i jaskinie zo-
staly opuszczone przed natarciem rzymskiego X Legionu , Fretensis™,
Teksty z Qumran spelniaty zatem jeden z warunkéw paleografii poréw-
nawczej: mozna je bylo datowaé, a zatem stanowily znakomity punkt
wyj$cia do ponownego okreslenia daty papirusu magdaleniskiego.

Mozliwo§¢ okreslenia daty powstania rekopisu papirusowego nie
jest rzadkoscig — potrzeba do tego pewnych informacji albo dotyczy-
cych historii miejsca, gdzie taki tekst zostal znaleziony, albo zawartych
w jego tresci. Na przyklad tak jak znaleziska w Qumran muszg pocho-
dzié¢ sprzed 68 roku n.e., a teksty z Herkulanum i Pompejéw sprzed
wybuchu Wezuwiusza w 79 roku, to odniesienia do panowania cesarza
Domicjana datuja papirus na lata 81-96 n.e. Takim papirusem (P. Lon-
don 2078), prywatnym listem, postuzyl si¢ Colin Roberts w poszuki-
waniu zamknigcia ram czasowych papirusu z Ewangelia wedlug Swig-
tego Jana P*2, W poréwnaniu z archeologicznymi danymi z wykopalisk
w Qumran i ze zboczy Wezuwiusza uzyskiwal dodatkowa korzySé: choé
nie pozwalalo okresli¢ daty co do roku, dostarczalo info
datach granicznych ~ mozliwym najwezesniejszym i |
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roku powstania papirusu. A zatem nazwaliby$my taki papirus raczej da.
jacym si¢ datowac niz datowanym. Niekiedy archeologia i mozliwos
oznaczenia daty idg rami¢ w ramig. W Pompejach archeolodzy odkry.
li dom bankiera Lucjusza Cecyliusza Jucundusa z archiwum tabliczek
z rachunkami. Pochodzily z okresu od 15 do 62 roku n.e.

Dokumenty datowane — to znaczy rekopisy ze Scisla informaci
o roku swego powstania, a w idealnym przypadku nawet z oznacze.
niem miesigea i dnia — sg rzadsze. Teksty literackie, powieSci, wiersze,
sztuki teatralne i pisma historyczne rzadko kiedy zawierajg takie dane,
W istocie najwczesniejszym greckim Nowym Testamentem z datg jest
znajdujgey si¢ w Sankt Petersburgu kodeks 461 z 835 roku. Najstar-
szym datowanym rgkopisem tekstu biblijnego jest syryjskie tlumaczenie
Ksiggi Rodzaju i Ksiggi Wyjécia na welinie, datowane na rok 775 ery
greckiej, co oznacza rok 463/464 wedlug naszej chronologii. Ale istniejs
datowane niebiblijne r¢kopisy nawet z I wieku i mozna sig nimi posluzyé
jako materialem poréwnawczym.

A zatem jak postgpujemy? Punktem wyjécia jest uprzednio oznaczona
data powstania papirusu magdalefiskiego: ,schylek 11 wicku”. Byla to data
uzyskana przy wykluczeniu wszelkich kryteriéw, ktére by mogly — teore:
tycznie — przemawiaé na rzecz pdiniejszej daty. Przeglad tekstéw z Il
i IV wicku — tylko kontrolny — potwierdza tez¢ Robertsa i Roca-Puig, 2¢
owe fragmenty Ewangelii wedlug §wigtego Mateusza nie moga by¢ péZ-
niejsze niz druga polowa Il wieku. A co z samym Il wiekiem? [stotnie
zachodzi wiele podobienstw ze sposobem pisania w 11 wieku, ale sg one
subtelne i nierzucajace sig w oczy. O takich rekopisach mozna raczej po-
wiedzie€, Ze naleza do bardzo péznych ,schylkowych” pozostatosci stylu
kwitngeego w poprzednim stuleciu. Co wazniejsze, owe rekopisy z [l wie-
ku, ktdre na pierwszy rzut oka wygladaja na najbardziej nadajace si¢ do
poréwnan, same sg datowane tylko poSrednio; sg to rekopisy niezwigzane
w zadng informacjg archeologiczng lub chronologiczng. Ten stan rzeczy
moze prowadzi¢ do swego rodzaju sytuacji patowej i zgody na niebudzace
zastrzezen datowanie Robertsa. Inicjatywa, by p6jsé dalej, wyszla od sa-
mego Robertsa, chociaz nie bezposrednio.

lak to omawiamy w rozdziale 6, jedng ze szczeg6lnych cech pa:
pirusu magdaleriskiego jest wystgpowanie w nim tak zwanych nomind
sacra (. Swigtych imion”) — skrdtw greckich wyrazéw oznaczajacych
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_Pan” (kyrios) i ,Jezus” (iesous). Skréty takie staly si¢ bardzo popu-
Jarne za czaséw wezesnego chrzescijafistwa i wkrdtee rozciggnely sig
na inne wyrazy, takie jak ,B6g" (theos), ,Duch [Swiety]” (pnewma)
i wiele innych stéw zwigzanych z Tréjeq Swigtq. Zazwyczaj uzywano
pierwszej i ostatniej litery — KS dla kyrios. IS dla iesous itp., podobnie do
naszego wspélczesnego, mniej Swigtego ,,dr” dla doktora czy ,mgr” dla
magistra. Niemal natychmiastowe przyjecie tych skrétow i powszechna
na nie zgoda stanowily zapewne Swiadoma probe nasladowania zydow-
skiego zwyczaju skracania imienia Boga. Byla to doniosla decyzja, gdyz
— jak to zobaczymy p6zniej — wynikal z niej teologiczny wniosek o na-
turze i roli Jezusa. Colin Roberts juz w 1979 roku zywil przekonanie, ze
niosacy tak doniosle skutki system nie mégl byé samorzutng decyzjg po-
jedynczego kopisty. , Ten system byl zbyt zfozony, by zwykly skryba mdgl
go stosowaé bez regul i zatwierdzonego przez zwierzchnikéw wzorca”
~ napisal'®, Twierdzil, ze ten system powstal i zostal wprowadzony przez
jedng z dwdch wezesnych wspélnot chrzescijanskich, ktére mialy taka
wladzg¢: przez Koéciél w Jerozolimie albo przez Kosciol w Antiochii,
gdzie po raz pierwszy ci, ktorzy poszli w §lady Jezusa, zostali nazwani
chrzescijanami (Dzieje Apostolskie 11,26). Roberts opowiada sie raczej
za Jerozolimg ze wzgledu na jej tradycyjny autorytet — byla to przeciez
wspdlnota, w ktérej dzialali wigty Piotr i §wigty Jakub, Opowiada si¢
tym samym za datg sprzed roku 70 n.e., kiedy miasto i Swiatynia zostaly
zburzone. W rzeczywistoSci, poniewaz chrzeScijanie opuscili Jerozolime
na poczatku powstania zydowskiego przeciw Rzymianom w 66 roku',
to jest bardziej prawdopodobna ,data koficowa™ dla wszelkich dyrek-
tyw plynacych z Jerozolimy. Sa jednak tez inne powody niz te, jakimi
kierowal si¢ Roberts, by poszukiwaé mozliwie wezesnych dat powsta-
nia takiego papirusu — to znaczy, mimo wszystko, fragmentu kodeksu.
A poczatki kodeksu, jak przypomina nam wioski papirolog Gallo, zosta-
ly przesunigte przez papirologie wstecz, do I wieku n.e., .nie pozniej niz
70 rok”V. Chociaz wielu teologdéw i badaczy Nowego Testamentu nie
chee si¢ pogodzié z myslg o tak wezesnym pochodzeniu papirusowego
kodeksu z Ewangelig wedlug §wietego Mateusza, papirolog 2 technicz-
nych, metodologicznych wzgledéw musi ja przyjaé. Badajac papirus
bedgce fragmentami kodekséw, w ktérych mmu
zmuszony do wgladu w material poréwaawczy g




Prowadzi to nas do Qumran, gdyz — jak widzieliSmy — zwoje mal
Morza Martwego z jaskii Qumran zawieraja greckie teksty, ktére
by¢ nawet starsze niz [ wiek p.n.e., ale nie starsze niz z 68 roku n.e, Czy
moga nam pomée we wstepnym datowaniu? Zgodnie z zasadg krytyki
zewngtrzne), bacznie ogladamy sze$¢ obszernych tekstéw znalezionych
w Jaskini 4 w Qumran: fragmenty czterech zwojéw zapisanych na ské.
rze i dwdch na papirusie'®. I istotnie jeden ze skérzanych zwoiéw i jeden
z papiruséw wygladajq dostatecznie obiecujaco, by podja¢ dalsze bada.
nia: oba zawieraja ustepy z Ksiegi Kaplariskiej (ich oficjalne sygnatury
to 4QLXXLev, i pap4QLXXLeviticus®). Papirus skiada si¢ z nie mnigj
niz 95 fragmentdw, jest napisany niejednolitym pismem, jak zauwaiyl to
Peter Parsons, kiedy rozpatrywal jego dat¢ na zaméwienie wydawcGw!s,
ale mozna go bylo datowaé na polowe I wicku n.e. Wyglad ogdiny wyka:
zuje podobienstwo do papirusu magdaleriskiego, szczegdlinie w bardziej
jednolitych fragmentach 24 i 25 (Ksigga Kaplariska 5,8—10); zwlaszcza
niektére litery sa zblizone do pisma magdalenskiego, szczegdlnie alfa,
beta, gamma, epsilon i omikron. Samo w sobie jest to interesujace jako
punkt wyjscia, lecz dalece niewystarczajgce jako wiarygodne odniesienie
do ustalenia daty
Oprdcz tego papirusu z zapisem Ksiegi Kaplanskiej mamy jednak
rekopis na skérze zawierajacy teksty z tej samej ksiggi Starego Testa-
mentu i tutaj podobiefistwo zaréwno ogdlnego wygladu, jak i poszeze-
gdlnych liter jest istotnie uderzajace. Peter Parsons sporzadzil rysunki
liter z fragmentu qumranskiego, by ukaza¢ ich cechy charakterystyczne.
I choé musial byé tego nieéwiadomy, co sprawia, ze rezultaty sq bar:
dziej obiektywne, jego rysunki uwydatniajg jeszcze mocniej podobiei:
stwo tekstu z Qumran do papirusu magdalenskiego. W kazdym razie
qumratiski rekopis na skorze jest bardziej archaiczny, jakby nalezal do
nicco wezeniejszego okresu tego samego stylu. A zatem na przykiad
czgsciej niz w papirusie magdalenskim i w jego odpowiedniku z Barce-
lony litery si¢ stykaia lub niemal stykaja ze soba. Ale nawet na trzech ma-
lych skrawkach magdalenskich znajdujemy to zjawisko (niemal calko:
wicie zanikle w rgkopisach Biblii z [1 lub 11 wieku) zaskakujaco czgsto:
migdzy epsilon a tau (fragment 2, rewers, wiersz drugi), miedzy ypsilatt
@ tau (fragment 1, awers, wiersz czwarly, i rewers, wiersz drugi), migdzy
nu a tau (fragment | awers, wiersz trzeci, i rewers, wiersz trzeci), mig-
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dzy alfa a jotq (fragment 2, awers, wiersz drugi) oraz migdzy nu a alfy
(fragment 2, rewers, wiersz trzeci).

ET raczejniz ET
YT raczejnizY T
NT raczej niz N T
Al raczejnizA 1

NA raczej niz N A

Moze nie jest to jedna z najbardziej charakterystycznych cech papi-
rusu magdalenskiego, ale w nim wyst¢puje i nalezy to odnotowac.

Godne uwagi jest jeszcze jedno podobiefistwo migdzy oksfordzki-
mi i barcelofiskim fragmentami Ewangelii wedlug Swietego Mateusza
a zapisem tekstu Ksiegi Kaplariskiej na welinie. Inaczej niz w typowych
przykladach biblijnej uncjaly z 11, ITI i IV wieku, litery na obu papiru-
sach nie sg cieniowane — kreski poziome i pionowe s3 réwnie ,grube”.
Skérzany zwéj z Jaskini 4 w Qumran ma t¢ samg ceche wezesnego stylu,
ktdry poprzedzal tak zwang uncjalg biblijna.

Peter Parsons datowat skérzany zwdj na druga polowg | wieku p.n.e.,
co czyni go o 50 lat starszym od zwoju papirusowego z zapisem Ksiegi
Kaplanskiej, znalezionego opodal. Ma to sens, mimo iz owo datowa-
nie jest oparte na po§rednich zalozeniach. Sam skdrzany zwdj qumras-
ski z zapisem Ksiggi Kaplariskiej nie jest datowany, ale mozna okresli¢
jedynie jego najpéZniejsza mozliwg dat¢ powstania. Ma to sens, gdyz
w kontekscie papirusu z tekstem ewangelii najwezesniejszq datg, k6
mozna braé pod uwage, jest rok ostatnich wydarzen opisanych w ewan-
geliach: ukrzyzowania, zmartwychwstania i wniebowstapienia Jezusa,
przez wiekszo§¢ uczonych umieszezanych w 30 roku®. Aby wyrazié to
inaczej, fragment zapisu na skérze 4QLXXLev* z qumratiskiej Jaskini
4 dostarcza nam uzytecznego przykladu pisma, ktére pozwala datowaé
papirus magdalenski na polowe I wieku.

Skoro juz jeste$my przy zwojach znad Morza Martwego, (0 nasze
badania prowadza nas do Jaskini 7, tuz pod Jaskinig 4, wycho
Wadi Qumran. Odnaleziono tu w 1955 roku 18 greckich |
oraz jeden lustrzany odcisk greckiego papirusu
Doniostos¢ tekstéw odkrytych w tej jaskini o




3. W zwigzku z tym chcemy tylko rzuci¢ okiem na styl ich pisma. Nis
moze nas zdziwié, ze ich pismo jest rozmaite, chociaz sg takze i po-
dobiefistwa — na przyklad we fragmencie 7Q6' i, w mniejszym stop-
niu, we fragmentach 7Q1 i 7Q2. Ale te dwie jaskinie nie byly jedynymi,
w ktérych posr6d zwojéw przechowywaly si¢ greckie teksty. Na przy.
klad na poludnie od Qumran, w Nahal Hever, w sierpniu 1952 roky
dokonano sensacyjnego odkrycia. Niespodziewanie Beduini znalesl; ja.
skinig z greckim zwojem prorokéw mniejszych. W latach p6zniejszych
archeologowie izraelscy odkryli tak zwang Jaskini¢ Grozy i znalezli dzie-
wigé dalszych fragmentéw tego samego zwoju. Nad jego napisaniem
trudzili si¢ dwaj kopisci o réznym charakterze pisma. Chociaz ogélnym
wygladem i ksztaltem poszezeg6lnych liter dzielo kopisty A bardziej sie
zbliza do papirusu magdaleiiskiego, takze u kopisty B znajdujemy wiele
podobienstw, szezegdlnie interesujgcych w tych literach (efa i nu), ktére
sq mniej podobne do reki kopisty A. Od czasu do czasu obaj si¢ postu-
guja cechami tak zwanego Zierstil (stylu ozdobnego) badZ Hakchenstil
stvlu haczykowego), ozdobami w postaci malych kropek, haczykéw
lub wydluzen, ktére byly popularne w I wieku p.n.e. i w | stuleciu ne.

Wystepuja one, acz znacznie rzadziej, takze w papirusie magdalenskim,

przy literach alfa, gamma, delta i lambda. Co wigcej, pis-
opisty h przypomina styl zwany herkulariskim, gdyz wigkszo$¢ jego
przykladow znaleziono w wykopaliskach Herkulanum, Poza Herkulanum
innym, cho¢ drobnym przykladem tego typu jest qumranski fragment
706", Jak wiemy, teksty z Herkulanum muszg pochodzié sprzed 79 roku
1.¢. Bez odwolywania sig do tych wykopalisk, zw6j z Nahal Hever z teks-
tami Mniejszych Prorokéw zostal datowany na polowe | wieku n.e.??
Podsumowujge dowody pochodzace z analizy zwojéw znad Morza
Martwego, mozemy si¢ cieszy¢, ze te greckie teksty, datowane na polo-
wg | wicku n.e. lub na jego wezeSniejsze dekady, sg blizsze fragmentom
Ewangelii wedlug $wietego Mateusza niz alternatywne papirusy z 11 badZ
111 wicku. Jest to wystarczajgco przekonujqce, by oznaczyé date powsta:
nia tych Mateuszowych urywkéw na | wiek n.e., na rok okolo 70 lub
wezesniejszy. Daje to tym wigcej do mySlenia, ze grecki material poréw-
nawczy z Qumran nie byl nigdy przedtem uzywany do oznaczenia daty
innych grackich pism. I znéw musimy sobie u§wiadomié, jak czynna rol¢
w fwiccie greckojezycznym, kiéry obejmowal tak odlegle miejsca jak
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Rzym, Herkulanum, Aleksandria czy Luksor, pelnily nawet wspélnoty
snad Morza Martwego, ktére zgromadzily te zwoje.

Nie wolno nam przy tym pomingé innego stanowiska nad Morzem
Martwym — Masady. Chronilo si¢ tam wielu ludzi, ktérzy uciekli z Qum-
ran, poki twierdza nie zostala zburzona przez Rzymian w 73/74 roku.
7 jakich§ powodéw zabrali ze sobg do Masady miektére zwoje z Qum-
ran, na przyklad Piesni sabatowe, i obracali si¢ tam nadal, tak jak inni
mieszkaricy, wérdd réznych jezykow. Posrod wielu tekstéw hebrajskich
i aramejskich znaleziono tam niemalo dokumentéw greckich, facznie
z listami i informacjami o zapasach wody i zywnoSci oraz o ich roz-
dziale. 1 tutaj, jak czegsto w starozytnosci, poslugiwano si¢ skorupami
naczyn, ostrakami, do wszelkiego rodzaju zapiséw, od utrwalania calych
poematéw do kréeiutkich informacii. Posrad greckich ostrakéw z Masa-
dy jest kilka egzemplarzy, ktére wydaja si¢ nam przy blizszym zbadaniu
znajome: przypominajg stylem pisma papirus magdaleiski. Zdumiewa-
jaco bliskie podobiefistwo wystepuje we fragmencie skorupy, ostrakon
nr 784, z imionami Lei i Amm{iasa). Z oczywistych historycznych i ar-
cheologicznych przyczyn ta skorupa musi byé wezesniejsza niz 73/74
roku?,

Krytycy takiej pracy poréwnawczej — szczegdlnie ci, kiérzy nie sg
obeznani z paleografig, a zatem sklonni do pochopnych sgdéw — nadal
dowodzg, ze odno$ny material ze zwojéw znad Morza Martwego nie
wystarcza do wyciggania wnioskéw dotyczgcych papirusu z Gérnego
Egiptu. UkazalisSmy jednak stabo$¢ tego argumentu. Zaréwno grecki
dokument ze zwojéw znad Morza Martwego, jak i papirus z zapisem
Ewangelii wedlug $wigtego Mateusza, mogly praktycznie pochodzié
z dowolnego miejsca w Imperium Rzymskim, a teoretyeznie nawet z te-
go samego oSrodka; dla przykladu takim miejscem mogloby byé miasto
w rodzaju Aleksandrii, gdzie zar6wno zydzi, jak chrzescijanie tworzyli
i przepisywali dziela. Niemniej jednak weigz jest uzyteczne baczne pray-
gladanie sie greckim papirusom, ktdre zostaly, tak jak papirus magda-
lefiski, odkryte badz zakupione w Egipcie. To jest nasz nastepny krok
w poszukiwaniu dowodéw prawdy o poczgtkach papirusu 2! thoqu,

Jak widzielismy w rozdzialach 3 i 4, Egipt, wraz z £
miejscem wykopalisk w Oxyrhynchus, poloznym :
tréw na péinoc od Luksoru nad G6rnym Nilem,




wszystkich greckich rekopisGw, kire przetrwaly od starozytnosci. P,
pirusy z I wieku sq do$¢ powszechne w Oxyrhynchus i przy przegladzie
opublikowanych znalezisk trafia si¢ na uderzajacy rekopis — najstarszy
znany papirus 7 dzielem greckiego komediopisarza Arystofanesa (oko-
lo 448-okolo 380 p.n.e.), Rycerze. Jest zapisany starannym zaokraglo-
nym pismem, $rednimi lub malymi literami i jest wyraznie bilineamy
(to znaczy litery mieszczy si¢ migdzy dwiema wyobrazonymi liniami)
z wyjatkiem dwéch wykraczajacych poza te linie liter phi i psi. Opis tego
rekopisu, tak jak og6lny wyglad i poszczegdine litery calkiem przypo-
minajg papirus magdalenski. W papirusie magdalenskim takimi dwiema
Jwyjatkowymi” literami, ktére wystaja poza linijke, sa rfo i fau. Date
powstania tego jedynego w swoim rodzaju papirusu Arystofanesa ozna-
czono na ,schylek I wieku p.n.e. albo poczatki I wieku n.e.” A wygly-
da on pod wielu wzgledami jak starsza siostra fragmentéw z zapisem
Ewangelii wedlug Swigtego Mateusza.
Dla tekstéw z Qumran mamy ustalong pewna date korcowa. Ale
ani skdrzany zwé) z Mniejszymi Prorokami, ani papirus Arystofanesa
nie majq okrelonej daty powstania i nie zawierajg elementéw pozwa:
lajacych na ich datowanie; daty ich spisania mozna stwierdzi¢ meto-
dami pordwnawczymi. W ten sposéb natykamy si¢ jednak na jedno
z nichezpieczeristw tkwigeych w procesie datowania. Uzalezniajac si¢
calkowicie od odniesier do innych rekopiséw, mozna wznie$é krucha
budowle zlozong z luZnych danych, trzymajacq sig tylko dlatego, ze po-
szczegllne dowody wzajem si¢ na sobie wspierajg — tak jak w domku
2 kart. M6wigc slowami slawnego brytyjskiego teologa Austina Farrera,
komentujgeego nie papirusy, ale datowanie pism Nowego Testamentu:
»Datowanie tych wszystkich ksiag jest jak powrét do domu grupy za-
wianych hulakéw, trzymajacych si¢ pod rece; kazdy z nich trzyma sig na
nogach tylko dzigki pomocy drugiego, a zaden nie ma twardego grunty
pod nogami. Caly szereg moze si¢ zataczaé to w te, to w tamtg stron¢
przez pie¢ lat, a jednak nie zderzy¢ sie z powazng przeszkodg"?, | po-
dobnie poleganic na szeregu dat kojarzonych z okreSlonym stylem, €2y
10 bedzie uncjala biblijna, czy styl ozdobny, czy jakis inny, jest kamizetka
ochronna, kiéra nas broni przed rozpatrywaniem cech indywidualnych
przypadkow. Kazda proba ,uSciSlenia datowania”, trudna sama w sobiés
w sposGb oczywisty zalezy od braku uprzedzeri badacza i od jego przy-
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gotowania raczej na znalezienie wyjatku od reguly niZ na jej potwierdze-
nie. Wielki lacinnik z Cambridge, poeta A.E. Housman, podsumowal to
w komentarzu na temat Krytyki tekstu, ktéry daje si¢ zastosowac takze

do paleografii:

Krytyczne badanie tekstu (...) nie podlega $ciSle okreslonym regulom.
Byloby znacznie latwiejsze, gdyby podlegalo, i dlatego ludzie probujg uda-
wat, ze tak jest, lub przynajmniej postgpowaé, jakby tak wiasnie uwazali.
Oczywibcie, jesli cheecie, mozecie przyjaé takie niezlomne zasady, ale
wtedy bedg one falszywe i sprowadzq was na niewlasciwa drogg; gdyz ich
prostota sprawi, Ze nie dadz3 sig zastosowaé do probleméw, ktdre weale
nie s3 proste, ale skomplikowane przez gre osobowosci. Badacz teksty,
zaangazowany w swoja pracg, nie jest bynajmniej kim§ takim jak Newton
$Sledzacy ruch planet; znacznie bardziej przypomina psa polujacego na
muchy. Gdyby pies polowal na muchy na podstawach matematyczaych,
opierajgc si¢ na danych statystycznych dotyczgeych ich populacji i miejsc
wystepowania, nigdy by zadnej nie zlapal, chyba tylko przypadkiem. Na-
lezy si¢ nimi zajmowaé kazda z osobna, a badacz tekstu kazdy problem,
przed jakim staje, musi uwaza¢ za calkiem odrebny i wyjgtkowy™.

Potrzebny nam jest zatem w tym momencie rekopis z dokladnie
okreslong daty powstania i mozliwie wyjatkowy, kiory by potwierdzaf
dotad uzyskane wyniki. I taki rekopis, datowany papirus, zaréwno pod
wzgledem ogélnego wygladu, jak uksztaltowania poszezegolnych liter
niemal bliZniaczo podobny do papirusu magdalenskiego, w samej rze-
czy istnieje. Trafem losu pochodzi z Oxyrhynchus i zostal opublikowany
w 1899 roku. Dwa lata przed pojawieniem si¢ w Oksfordzie papirusu
magdaleriskiego 6w datowany papirus, ktéry nam pomaga ustali¢ date
powstania papirusu magdaleriskiego, zostal wydany przez Bernarda
Grenfella i Arthura Hunta dla Egypt Exploration Fund w Londynie®.
Ten papirus jest sam w sobie fascynujacym dokumentem: to list pisany
przez (lub w imieniu) egipskiego chiopa Harmijsisa do lltmht
piskosa i jego kolegéw w Oxyrhynchus. Powiadamia -
w wyjgtkowo czystym i starannym, pisanym uncjaly :
niedawno 12 owiec, a teraz chee dodaé do tej
nowych. Trzej urzcdmcy w Oxytllynelﬁl. 0




pisma podpisy. Wszyscy czterej, rolnik i trzech urzednikéw, o
datg dokumentu. Harmijsis, w kwiecistym stylu, powszechnym w owych
czasach, stwierdza: , Oswiadczam w obecnym 12, roku panowania Nero.
na Klaudiusza Kaisara Sabastosa Germanicosa, Jedynowladcy, W Wyiej
wymienionym [miescie] Phthochis, Ze mam w swoim stadzie Zwierzy
12 owiec”. W przekladzie na naszq chronologi¢ 6w 12. rok panowa.
nia Nerona przypada na lata 65-66. Trzej urz¢dnicy w swoim poswiad-
czeniu s3 nieco bardziej biurokratyczni i zatwierdzajg siedem nowych
owicc z datg: ,W 12. roku Nerona Pana, Epeich 30” — co wedlug nasze-
go kalendarza oznacza 24 lipca 66 roku. Mamy zatem dokladng datg,
a przy okazji okreslenie Nerona jako ,,Pana” — kyrios po grecku — ktére
jest oczywiscie tytulem Boga w Starym Testamencie oraz Boga i Jezusa
w Nowym. Ten oficjalny tytul cesarski — a z pewnoscig byl oficjalny,
gdyz trzech urzednikéw uzylo go trzykrotnie — musial by nienawistny
zaréwno dla zyddw, jak i chrzeécijan. Kazdy czytelnik papirusu magda-
lenskiego moze 1o zrozumieé, patrzge na awers fragmentu 3 (Ewangelia
wedlug Swigtego Mateusza 26,22-23), gd7ic uczniowie zwracajg sie do
Jezusa , Panie” (kyrios), co jako ,imig Swigte” jest zapisane w skrécie.
Krotko méwige, przeglad papiruséw datowanych poSrednio, daja-
cych si¢ wydatowa¢ i z dokladnie okre§long data z okresu wskazanego
przez Colina Robertsa i ltala Galla, dal rozstrzygajgce wyniki. Material
porownawcezy prowadzi nas do daty okolo 66 roku n.e., z wyraZznym
wskazaniem nawet na okres nieco weze§niejszy. Nie ma natomiast row-
nie przekonujacego materialu poréwnawczego z pézniejszych okreséw.
A zatem zwykly w paleografii ,margines bledu” dopuszczalby wezes:
niejsze, ale nie pozniejsze daty: fragmenty oksfordzkie i barcelonskie
nalezq do dokumentéw zapisanych szczegélnym typem uncjaly, kiory
przezywal rozkwit w polowie | wieku n.e., a mial prekursoréw juz na
jego poczqtku, Poniewaz tekst tych fragmentéw nalezy, jak widzieliSmy
w rozdziale 3, do kompletnej ewangelii, a nie do oddzielnych wezes:
niejszych zbioréw wypowiedzi Jezusa lub Historii Meki, wiemy zatem,
Ze ten rekopis nie moze byé wezeSniejszy niz 30 rok n.e. Innymi slowy,
1ak jak odnotowaliSmy w poréwnaniu ze skérzanym zwojem z Qum-

ran i z papirusem Arystofanesa, fragmenty z Ewangelii wedlug §wigtego
Mateusza reprezentuja ostatnig fazg tego typu pisma.
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INNE WYZWANIA

Fragmenty oksfordzkie i barcelofiskie pochodzq z kodeksu. Jak wi-
dzieli§my w rozdziale 3, chrzeScijafiski kodeks zaklada wezeSniejsze
istnienie chrze$cijafiskiego zwoju. Oryginal Ewangelii wedlug Swigte-
go Mateusza — zaginiony ,pierwszy zwéj" — z koniecznosci poprzedza
owiele lat przyblizong datg 66 roku. Nie ma si¢ co dziwi¢, ze takie
twierdzenie nie spotyka si¢ z akceptacja tych uczonych badaczy No-
wego Testamentu, ktérzy sg przekonani, iz Ewangelia wedlug $wigtego
Mateusza jest bardzo p6Znym tworem wspdlnoty, umiejetnie opisujg-
cym Jezusa jako cudotworceg, mySliciela teologicznego i proroka zgodnie
z obrzedowymi potrzebami lat 80. I wieku. Dla innych uczonych i wielu
zwyklych chrzescijan, kt6rzy zawsze byli przekonani, ze ewangelie sg
wiarogodnym $§wiadectwem naocznych $wiadkéw, ten wynik nie jest
zadng niespodzianka. Papirolog moze jedynie przedstawi¢ swoje odkry-
cia, nie przyst¢pujgc do boju. Analiza papirologiczna, wydanie i oznacze-
nie daty dawnego r¢kopisu muszg byé przeprowadzone w sposéb wolny
od czynnikéw teologicznych i doktrynalnych. Ale jest oczywiScie czyms
catkiem uprawnionym wskazanie, gdzie wnioski plyngce z osiggnieé pa-
pirologii i paleografii wkraczaja na teren innych dyscyplin, Swiatowa
sensacja, jaka wzbudzila zmiana datowania papirusu magdaleriskiego,
ukazala 6w wplyw na wicle obowigzujacych prawd o wezesnym Koscie-
le, o historycznym Jezusie i o poczgtkach ewangelii. Rozpatrujemy ten
wplyw w koficowym rozdziale tej ksiazki.

Badanie na tym si¢ jednak nie konczy. Zadajmy dwa proste pyta-
nia. Jesli dwa papirusy z Ewangelia wedlug $wigtego Mateusza, jeden
z Ewangelia wedlug $wigtego Lukasza i — wedlug datowania dokona-
nego przez Herberta Hungera i Young-Kyu Kima ~ jeden papirusowy
kodeks z Ewangelig wedlug $wigtego Jana i z Listami Swigtego Pawla
moga zostaé uznane za pochodzace z I i poczytku II wieku, to czy nie
powinni§my wytrwale kontynuowaé naszych badad takze i nad innymi
papirusami? Skoro — jak widzieli§my — biblijna uncphms&whi!
zakwalifikowana, czy nie powinni$my spojrze¢ na nowo na
zalozenia i ustalié, czy sg inne dawne papirusy, ktére mogg
czenie starsze, niz dotad uwazano? Pelno jest kaummm
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By pozosta¢ przy Ewangelii wedlug $wigtego Mateusza, istnicje p
z Oxyrhynchus (P. Oxy. 2683), maly fragment papirusowego kodeksy
z urywkiem z Ewangelii wedlug §wigtego Mateusza (23,30-39), Jego
wydawcy, miedzy nimi John Rea i Peter Parsons, ustalili datg jego po.
wstania na schylek 11 lub poczgtek 111 wieku; Philip W. Comfort okredij
jq na okolo 150 roku®. Jest on zdecydowanie péZniejszy niZ papirus
magdaleriski, mniej starannie napisany, ale wyraznie nalezgcy do tej sa.
mej kategorii co, powiedzmy, papirus $w. Jana z Manchesteru, P* badj
Gr. P 457, ktdrego datg powstania okre$lono na pierwszg Ewier€ 1 wie.
ku, ale moze on by¢, jak wiedzieliSmy, jeszcze starszy. Innym egzempla.
rzem tej samej ewangelii — w gruncie rzeczy numerem 1 na liScie wszyst-
kich papirusow z zapisem Nowego Testamentu — jest P, czyli P. Oxy. 2,
obecnie na University of Pennsylvania w Filadelfii, kt6ry zawiera urywki
2 Ewangelii wedlug $wigtego Mateusza 1,1-9 oraz 14-20. Jest to wspa-
ialy przyklad starannego, niemal misternego pisma, a powszechnie mu
zypisywana data - 111 wiek — jest zdecydowanie zbyt p6Zna. Nie moz-
) go zaliczy¢ do tego samego wezesnego okresu co fragmenty magda-
fiskie 1 barceloniskie czy nawet paryski fragment z Ewangelii wedlug
wictego Lukasza, ale nie jest od nich duzo pézniejszy™.
Inne fragmenty papirusow z zapisem ewangelii takze wyranie
niejsze daty. Wezmy P, czyli P. Oxy. 208 z ustgpami
Ewange edlug $wigtego Jana 1,16 i 20, obecnie w British Library
w Londynie. Jego powszechnie przyjeta data — 111 wiek” — wprowa-
iza w blgd, gdyz jest za péZna®. Spéjrzmy na P, czyli P. Oxy. 2383,
z Ashmolean Museum w Oksfordzie, z tekstami ze $wigtego Lukasza
22,41, 45481 58-61. Czy jest do pomy$lenia, by ktokolwiek wolny od
dyktatu uncjaly biblijnej mégl go datowaé na koniec 111 wieku — tak jak
jest oznaczony obecnie? Kiedy Edgar Lobel, Colin Roberts i inni wydali
g0 po raz pierwszy w 1957 roku®, ograniczaly ich naukowe prawid-
la owego czasu, co umozliwilo Robertsowi dostrzezenie, ze datowanie
Arthura Hunta na IV wiek bylo mylne, ale takze powstrzymalo go od
siggnigcia glebiej — co w koficu musial zrobié w sWojej pracy o poczat-
kach kodeksu. Doglgbna powtdrna ocena P69 moglaby wykazaé jego
pokrewiefistwo 2 papirusu z tekstem Swigtego Lukasza z Bibliothéque
Nationale w Paryzu, kiéry na nowo datowano
nawet koniec | \?;zcku. i oy e poczek I, S e
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Mozemy wymienia¢ dalej. Istnicje P™, czyli P. Oxy. 2384, jego frag-
menty znajdujg si¢ w Ashmolean Museum w Oksfordzie i w Instytu-
cie Papirologicznym G. Vitellego we Florencii. Fragmenty z Ewangelii
wedlug Swietego Mateusza, rozdzialy 2, 3, 11, 12 i 24. Trzeci wiek?
Tylko jesli tradycja przewazy nad nowym mysleniem. Jednak jedno §wie-
ie wydanie papirusu z Nowym Testamentem podjelo ryzyko wskazania
stosunkowo wezesnej daty. T.C. Skeat datowal papirusowy fragment
kodeksu P%, czyli P. Oxy. 3523, z ustgpami ze Swigtego Jana 18,36
19,7, znajdujgcy si¢ obecnie w Oksfordzie w Ashmolean Museum, na
(pbzny) II wiek’?. Zarzucono mu zbytek odwagi, ale miaf racje, choé
moze wykazal si¢ zbytkiem ostroznoSci. Zwazywszy na nowy material
poréwnawczy, o ktérym méwilismy, bardziej prawdopodobna wydaje
si¢ polowa lub poczatki 1 wieku. Skeat w kazdym razie wykazal, ze na-
wet w ramach tradycyjnego paradygmatu mozliwy jest postep, a on sam
jest niewgtpliwie wielkim i niezaprzeczalnym jego nosicielem. Moze jest
mniej odwazny w innych dziedzinach, ale tu w kazdym razie dostarczyl
nam wazki powéd, by rozwijaé proces paleograficznej rewaloryzacji.
Jedno jest pewne: jezeli, jak utrzymuje Skeat, P* pochodzi z Il wieku,
to zdecydowanie bardziej archaiczne cechy charakterystyczne papirusu
magdaleriskiego bez najmniejszych watpliwosci wskazujg na znacznie
wezeSniejszg date powstania.

To tylko kilka przykladéw tego, co juz zrobiono, by na nowo ozna-
czy¢ date powstania Nowego Testamentu, i tego, czego nalezy jeszcze
dokonaé, Swiatowa sensacja, jakq wzbudzilo przesunigeie daty powsta-
nia papirusu z Magdalen College w Oksfordzie, nie jest koricem sprawy,
ale zaledwie jej poczatkiem.




ROZDZIAL 6

PISARZE I CHRZESCIJANSTWO

esliwy trud, coz za chwalebne zajecie przemawia¢ do ludzi
za pomocq reki, rozwigzywac jezyk za pomocq palcéw, niesé spokojne
zbawienie smiertelnym i zwalcza¢ niecne podstepy diabla pidrem
i atramentem! Kazde bowiem slowo Pana zapisane przez kopistg jest
rang zadang szatanowi. I tak, chociaz thwi w jednym miejscu, kopista
przemierza rézne kraje przez rozpowszechnianie tego, co zapisal.
Kasjodor Institutiones (okolo 536)

Mimo szeroko rozpowszechnionej opinii, Ze jest inaczej,
7 J Op: J
filologia klasyczna robi szybkie postepy.
1.D. Reynolds i N.G. Wilson Scribes and Scholars:
A Guide to th

¢ Transmission of Greek and Latin Literature (Pisarze i uczeni.
Przewodnik po rozprzestrzenianiu sig literatury greckiej i lacifiskiej, 1991).

Co wiemy o mezezyznach i kobietach, ki6rzy pierwsi postugiwali si¢ pa-
pirusem magdaleiskim ponad 19 wiekéw temu? Jakie posiedli umiejetno-
$ci i wyksztalcenie? | co te drobne fragmenty méwia nam o doktrynalnym
rozwoju wezesnego chrzescijafistwa? Jak widzieliémy w rozdziale 5 i czego
weigz dowodzg archeolodzy, historyey i znawey Nowego Testamentu, 2)-
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dowskie spoleczefistwo Palestyny w I wieku bylo trdjjezyezne. Hebrajski
(jezyk synagogalny obowiazujacy w Swigtyni), aramejski (tradycyjny jezvk
dnia codziennego) oraz grecki (jezyk kultury wschodnich krajéw §rédziem-
nomorskich, odkad opanowali je Grecy) byly kazdemu dostgpne w mowie
i piSmie. Niektorzy, szczegdlnie ci, ktdrzy micli do czynienia z rzymskg
administracja, zdobywali czynng znajomosé laciny. To, ze Rzymianie, mimo
bieglosci w greckim, poslugiwali si¢ w Palestynie takze facing, wynika jasno
z lacifiskiej inskrypcji Poncjusza Pilata w Cezarei Nadmorskiej, jedvnego
zachowanego napisu wymieniajacego imi¢ Pilata. Pojawia si¢ ono w dedy-
Kacji Pifata na Tiberinum, budowli wzniesionej na czes¢ cezara Tyberiusza,
Wynika to takze z Ewangelii wedlug Swigtego Jana (19,29), gdzie mowa
jest o napisie, ktéry Poncjusz Pifat kazal zamiescié na krzyzu Jezusowym:
Ten napis czytalo wielu Zyd6w, poniewaz miejsce, gdzie ukrzyzowano Je-
zusa, bylo blisko miasta. A bylo napisane w jezykach hebrajskim, lacifiskim
i greckim”,

WIELOJEZYCZNE SPOLECZENSTWO

Nie trzeba nadmieniaé, ze nie wszyscy byli réwnie uzdolnieni. Nawet
tak inteligentny skqdingd czlowiek jak zydowski historyk J6zef Flawiusz
przyznawal, ze trudno mu osiggnaé bieglosé w greckim i ze nie moze
si¢ pozby¢ swojego akcentu (choé tg jego samokrytyke mozna uznaé
za tak zwang captatio benevolentiae, powszechnie uzywany chwyt re-
toryczny dla wywolania pochlebnej reakeji). Nowy Testament jest pelen
przyklad6éw dobrej znajomoscei greckiego jezyka i greckiej (czyli helleni-
stycznej) kultury. Betsaida, miasto, gdzie dorastali Szymon, péZniej na-
zwany Pjotrem, i jego brat Andrzej, nalezala do wloci tetrarchy Filipa,
ktéry znacznie si¢ przyczynil do zhellenizowania okolicy. Na popular-
nosé tych wplywéw wskazujg takze imiona wiasne: Andrzej, na pray-
klad, ma pochodzenie na wskro$ greckie, a nawet Szymon ma
w dwéch kulturach. W literaturze imi¢ Szymon po raz pierwszy pe
si¢ nie w tekscie hebrajskim, ale w teatralnej sztuce gr
Arystofanesa Chmury (wiersz 351), napisanej
uczed, Filip, réwniez z Betsaidy (Ewangelia v
takze nosil imig greckie, To stanos

10~ Jezusowy papirus



i archeologa Bargila Pixnera zostalo niedawno opisane przez amerykag.
ska znawczynig¢ teologii Elizabeth McNamer jako, z Chl‘zcﬁcijaﬁskjem
punktu widzenia, ,najwazniejsze miasto po Jerozolimie™'. Poéréd od.
kryé w Betsaidzie jest domek rybaka z kotwicami, haczykami na ryby
i z iglg do naprawiania sieci. Znaleziono piwnicg na wino, piec i dwje
bazaltowe plyty lezace jedna na drugiej, uzywane do mielenia ziarng,
McNamer opisuje, co si¢ zdarzylo po tym odkryciu: ,Jedna z moich sty-
dentek prébowala popchngé gérny kamien, ale nie mogta. Wiedy poleci-
fam, by go popchngly we dwie. Gdyz Jezus oczywiscie powiedzial: sdwie
beda mle¢ w zarnach« (Ewangelia wedlug Swigtego Mateusza 24 41),
wigc potrzeba dwoch, by to zrobi¢”.

Sam Jezus dorastal w Nazarecie, oddalonym tylko o 6 kilometréw,
czyli o niespelna godzing drogi od Sefforis, ktére za jego mlodosci wiag-
nie przeksztalcano w stolicg Galilei. Niektérzy badacze utrzymujg, ze
Jezus ijego ojciec Jozef, obaj zawodowi budowniczy, brali ¢zynny udzial
we wznoszeniu miasta. (Grecki wyraz tecton w Ewangelii wedlug $wig-
tego Mateusza 13,55 nie oznacza ,cieSli”, jak przekiada mylnie wigk
szo$¢ thumaczy Biblii, ale ,budowniczego™ - rozpoznajemy je w naszym
wspolczesnym slowie ,architekt”). Sefforis takze bylo miejscem mogno
zhellenizowanym. Wskazuja na to zaréwno 6wczesne inskrypeje, jak
i wspanialy teatr zbudowany w latach, kiedy Jezus byl jeszcze bardzo
miody. Nawet w Palestynie wystawiano sztuki wylacznie po grecku, dla
greckojezyczne) ludnosci. Teatr w Sefforis méglh pomiescié 5000 wis
dzéw, chociaz samo miasto liczylo 25 000 mieszkaficOw. Zwazywszy na
to, musimy sadzi¢, ze pewna znajomo$¢ greckiego, wystarczajgca przy-
najmniej do zrozumienia greckich sztuk, musiala by¢ rozpowszechniona
w I wieku takZe posréd nizszych warstw zydowskiego spoleczefstwa
w Galilei, ojezystym kraju Jezusa i jego ucznidw.,

A co z samymi opowieSciami Nowego Testamentu? Nikt nie watpi,
ze rodzimym jezykiem Jezusa byl aramejski i ze umial czytaé po he-
brajsku. Znajdujemy na to dow6d u §wigtego bukasza 4,16-30, gdzie
rozwija zwdj z Proroctwem lzajasza, czyta je i objasnia tekst. Ale ist-

nieje przynajmniej jeden bezpoSredni dowdd, a wiele posSrednich, z&
umial takize mowi¢ po grecku. Zaczniimy od spotkania z Syrofenicjan-
kg w granicach Tyru” (Ewangelia wedlug $wigtego Marka 7,24-30)-
Swiety Marek, nieco bardziej wrazliwy na subtelnosci jezykowe niz inni
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autorzy ewangelii — postuguje sig niekiedy lacinskimi, greckimi i aramej-
skimi okresleniami, zawsze z tlumaczeniem — dostarcza w ustepie 7,26
interesujgcego okruchu informacji. Grecki tekst He de gyne en Hellenis
znaczy: ,,A byla to kobieta méwiaca po grecku"%. W ten sposéb Swigty
Marek informuje nas, niejako mimochodem, ze dalsza rozmowa z Je-
zusem odbywala si¢ po grecku. Poslugiwanie si¢ tym jezykiem widac
tez u Swietego Marka 12,13-17, w ustepie, w ktdrym [ezus rozprawia
7 faryzeuszami o podatku dia cezara. Niemiecki archeolog i badacz No-
wego Testamentu Benedikt Schwank wykazal juz jakis czas temu, Ze ta
rozmowa musiala toczy¢ si¢ po grecku®. Migdzy 37 rokiem p.n.e. a 67
rokiem n.e. nie byla dopuszczona do obiegu ani wybita w Palestynie ani
jedna moneta z hebrajskim [ub aramejskim napisem. Tekst na monetach
byl grecki, a niekiedy — jesli pieniadze pochodzily na przyklad z Lyonu
— laciriski. Jednak w tej scenie wszystko zalezy od tekstu na monecie,
stosownego do Jezusowe] konkluzji, ktéra w zaden spos6b nie daje si¢
przelozyé réwnie dobitnie na aramejski: ,,Oddajcie wige Cezarowi, co
do Cezara nalezy, a Bogu, co do Boga nalezy”. W istocie taka moneta
z portretem imperatora Tyberiusza byla zniewaga dia prawowiernych
Zyd6w, gdyz juz sam portret gwalcil drugie przykazanie, a napis zawie-
raf tytul cezara jako syna boskiego Augusta. Bylo to bluznierstwo i jako
takie pojmowali je wszyscy, ktorzy mieli do czynienia z takgy moneta,
co oczywiscie czyni konkluzj¢ Jezusa tym bardziej wymowng. A mogla
by¢ ona w pelni zrozumiala tylko dlatego, ze zostala wypowiedziana po
grecku,
Podczas tego samego zdarzenia Jezus uzywa terminu zaczerpnigte-
80 7 jezyka teatru greckiego. Nazywa faryzeuszy ,hipokrytami® ~ po-
$rednio uzywajac wedlug Swietego Marka (12,15): slowa hypdkrisis
(,hipokryzja”), i bezpo$rednio zwracajac si¢ do nich, w analogicznym
tekscie $wigtego Mateusza 22,18, z oskarzeniem: Aypokritai! (,wy hi-
pokrycit”) (wedlug Biblii Tysigelecia ,obludnicy”], Greeki wyraz ozna-
cza aktor6w, a zatem ludzi, ktérzy udaja, graja jakas role. M :
zastanawiaé, czy Jezus zaczerpngl to slowo, rzadko przedte
w przeno§nym sensie, ze swoich doswiadezed widza
foris. Zostaly zbadane inne sytuacje, gdzie pof
skowaé, ze poslugiwal si¢ gmldm: przy ]
i w scenie w ogrodzie, po Zma




spotyka Mari¢ Magdaleng (Ewangelia wedlug $wigtego Jana 20, 1 1-28),
Rozmowa migdzy nimi najwyrazniej odbywa si¢ po grecku, w jezyky
stosownym do rozmowy z ogrodnikiem (za ktérego Maria bierze Jezy.
sa), poki ten nie zwraca si¢ do niej po imieniu. Dopiero wtedy odwracy
si¢ twarza ku niemu i méwi po aramejsku Rabbuni! (»Nauczycielu”),
éwiadomie zmieniajac nagle jezyk. Cudownie dokiadny opis Swigtego
Jana tej dramatycznej sceny moglby stanowié socjologiczng informa-
cje 0 uzywaniu jezykéw w Palestynie I wieku. To weiaz jednak otwarta
sprawa. Wymownego przykladu niuanséw wielojezycznego spoleczen-
stwa, do ktérego calkiem naturalnie nalezeli pierwsi chrzescijanie, do-
starczaja nam Dzieje Apostolskie.
Swiety Pawel, sam dobrze wyksztalcony Zyd o pochodzeniu fa-
ryzejskim, potrafigey cytowaé greckich autoréw, gdy uznawal to za
stosowne (Aratos w Dziejach Apostolskich 17,28, Menander w I Liscie
do Koryntian 15,33, Epimenides w LiScie do Tytusa 1,12, by wymie-
ni¢ tylko tych trzech), doznal zmieniajgcego mu zycie doSwiadczenia
w drodze do Damaszku — co jest jednym z najwazniejszych zdarzen
opisanych w Dziejach Apostolskich. W oflepiajgcym , blasku 2 nieba®
spotkal Jezusa i si¢ nawrdcil. Swiety Fukasz uznal to wydarzenie przy
drodze do Damaszku za tak doniosle, Ze opowiedzial o nim trzy razy
w kluczowych momentach zwrotnych swojej ksiggi. Pierwsza wersja to
jego wlasna (Dzieje Apostolskie 9,1-9), rzeczowa opowie§¢ przedsta-
wiona w odpowiednim chronologicznie momencie. Druga opowiesé
jest wersjg $wigtego Pawla; w Dziejach Apostolskich 22,5-11 opowia-
da jg Zydom w Jerozolimie, gdy sam znalazl si¢ pod ochrong strazy
rzymskich, Tlo tej historii jest samo w sobie interesujgce. Aresztowany
przez Rzymian, zaskakuje oficeréw, ktérzy go wzigli za Egipcjanina,
zwracajge sig do nich po grecku (,Méwisz po grecku?”, Dzieje Apo:
stolskie 21,38), a potem otrzymuje pozwolenie, by przeméwil do Zy-
déw, co czyni po aramejsku. Reaguja na to réwnie przychylnie, choé
z lekkim zdziwieniem (,Uslyszawszy, ze méwi w jezyku hebrajskim
[aramejskim], uciszyli si¢ jeszeze bardziej — Dzieje Apostolskie 22,2)-
Jego opowies¢ o przezyciach na drodze do Damaszku jest skierowa-
na do zydowskich sluchaczy; jezyk i wyjadnienia, jakich udziela Pa-
wel, wywodzy sig z ich wspélnego punktu wyijécia: , Prawa ojczystego'
(Dzieje Apostolskie 22,3).
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W Dziejach Apostolskich 26,12-20 $wigty Pawel opowiada t¢ hi-
storig po raz drugi. Dzieje sie to przed sgdem w Cezarei Nadmorskiej.
Znbéw jest pod rzymska straza. Przepytujg go kel Herod Agryppa Il
i §wiezo przybyly rzymski prokurator Festus. Obaj zostali wychowani
w rzymskim systemie edukacyjnym, s3 obeznani z literaturg, filozofi
i naturalnie z jezykami imperium. Jako wyksztalcony rzymski obywatel
$wiety Pawel méwi wigc z nimi po grecku. Przystosowuje takze swoja
histori¢ do specyficznych zainteresowar stuchaczy, nie nadmieniajac
o ,Prawie ojczystym”. Tu i tylko tutaj $wiety Pawel dodaje slowa samego
Jezusa, wraz z wazkimi nastgpstwami:

»Szawle, Szawle, dlaczego mnie przeSladujesz? Trudno ci wierz-
gat przeciwko oScieniowi” (Dzieje Apostolskie 26,14). Grecki tekst
musial brzmieé dla zebranych calkiem swojsko: sklerén soi pros kéntra
laktizein — niemal cytat, a w kazdym razie nicomylna aluzja do naj-
bardziej popularnego cyklu greckich tragedii, do trzycz¢sciowej Ore-
stei Ajschylosa, nawet dzi§ czesto wystawianej., W pierwszej z trzech
tragedii, w Agamemnonie, Egistos rozmawia z Chérem i méwi: .Czy
ten widok nie daje wam do mySlenia? Wigc nie wierzgajcie przeciwko
oScieniowi, bo mozecie si¢ na niego nadziac i si¢ zranic”. Jezus, jak
wspomina Pawel, powiedzial to po aramejsku [wedlvg Biblii Tysige-
lecia ,,po hebrajsku”] (co stanowi jedyne znane odniesienie do prze-
kladu ustepu sztuki greckiej na ten jezyk), podczas gdy sam Pawel,
méwige do Festusa i Agryppy, ktérzy nie znali aramejskiego, przytacza
to zdanie oczywiscie po grecku.

Gléwna czg$ tego zwrotu, o wierzganiu przeciw oScieniowi (prd
kéntra me ldktize) wystepuje takze u Ajschylosa w mniej rozpoznawal-
nym kontekscie, w tragedii Prometeusz (wers 325). Zostala takze uzyta
w podobnej formie, ale w calkiem odmiennym kontekscie praez trzecie-
go wielkiego twérce tragedii, Eurypidesa, w Bachantkach (wers 795).
Posluguije si¢ nim nawet rzymski komediopisarz Terencjusz w sztuce
Phormio (wersy 77~78): ,Przychodzi mi na mySl to powiedzenie: Co za
glupota wierzgaé przeciwko oScieniowi” (Nam quae inscitia est? Advor-
sum stimulum calces). Krotko méwiac, te slowa w ustach Jezusa
wywolaé poruszenie. Szezegdlnie wyrazisty byl tu konteks
na (wers 1624). Ale bez wzgledu na to, 0 kt6rej
pomysleli najpierw, musieli rozpozna wspéine




Nade wszystko nie mogli nie przyja¢ do wiadomosci, 7e Jezus
z Nazaretu, ten ukrzyzowany Galilejczyk, byl obeznany z takimi ZWro.
tami, a jego apostol Pawel z latwoscia cytuje je po grecku. Jezus, Swiety
Pawel i pierwsi chrzescijanie bynajmniej nie byli ludZmi niewyksztal.
conymi. Jesli sytuacja tego wymagala, wykazywali si¢ elokwencjg, i to
nie tylko w jednym jezyku. ChrzeScijafistwo bylo zatem dla kazdego;
mialo by¢ dostgpne zydowskim masom w $wiqtyni. zhellenizowanemy
zydowskiemu kr6lowi i rzymskiemu prokuratorowi. Takie w kazdym
razie odbieramy przeslanie z dwéch wersji objawienia §wigtego Pawla
w drodze do Damaszku. Odpowiedz Agryppy w Dziejach Apostolskich
(26,27) wrecz podsumowuje potencjalng skutecznoSé takiej strategii:
»Niewicle brakuje, a przekonalby§ mnie i zrobil ze mnie chrzeScijani-

g
na

TECHNIKI PISARSKIE

Widzielismy, jak nacjonalistyczni obroficy Masady w ostatnim ba-
stionie opierajacym si¢ Rzymianom nie mieli nic przeciwko porozumié-
waniu si¢ po grecku, jak greckie dokumenty dotarly do ortodoksyjnej
wspdlnoty w Qumran, jak swiety Lukasz, by powieli¢ i rozpowszechni¢
swoja ewangelie korzystal z uslug wysokiego urzednika rzymskiego i jak
krag przyjaci6l Swigtego Pawta byl obznajmiony z jego notatnikami no-
szacymi lacifiska nazwe membranae. Chrzescijafiscy autorzy i ich kopiel
przejeli takze inny zwyczaj, szeroko rozpowszechniony wéréd Grekow
i Rzymian: poslugiwania si¢ sekretarzami, czyli amanuenses, zaufanymi
pomocnikami, dobrze obeznanymi z technikami literackimi i metodami
zapisu, Niektérzy z nich sg wymienieni z imienia w Nowym Testamen-
cie, inni pozostali anonimowi. W szerokim sensie $wigty Fukasz odnosi
si¢ do nich na poczatku swojej ewangelii: , Wiclu juz staralo si¢ ulozy€
opowiadanie zdarze dokonanych posr6d nas, tak jak je przekazali ci,
ktérzy od poczgtku byli naocznymi swiadkami i slugami slowa” (1,1-2)-
Nalezy zauwazy¢, ze naocznemu $wiadectwu $wiety Lukasz przypisujé
doniostos¢ wigksza niz zapisom (wlgcznie z tymi, kt6re poprzedzajg jeg®

wlasny), a sludzy slowa” 10 po grecku hyperetai, ,pomocnicy”. W €28~
sach Nowego Testamentu byl to wyraz czesto uzywany do oznaczenia
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pomocnikéw, straznik6w lub poslugaczy w synagogach albo 0s6b beda-
cych na ustugach kréléw lub urzednikéw. Ale tu wyraZnie odnosi si¢ do
tych, kiérzy pomagali si¢ rozprzestrzenia¢ zapisom o dobrej nowinie,
o Ewangelii, o Jezusie. Grecki termin pojawia si¢ do$¢ cickawie w kon-
tynuacji Ewangelii wedlug Swigtego Lukasza — w Dziejach Apostolskich
(13,5). Badacz Nowego Testamentu R.O.P. Taylor pierwszy zauwazyl,
7¢ Jan Marek, tradycyjnie utozsamiany z autorem najstarszej ewangelii,
jest nazwany tu hyperetes jako czlonek grupy misyjnej zorganizowanej
przez Pawla i Barnabg okolo 46 roku, ale nie jako pomocnik kiéregos
z nich. Okreslenie brzmi tak, jakby to mial by¢ tytul jego kwalifikacji.
Czy moze mieé to zwigzek z informacjq, ze w owym czasie juz stworzyl
swoja ewangelig, a przynajmniej jej pierwszg wersje, ze byl prawdziwym
»slugg slowa”?®
Wysoko kwalifikowani pomocnicy sq wspominani W innych miej-
scach Nowego Testamentu, a dwéch uderzajgeych przykladéw dostarcza
I List Swigtego Piotra Apostola (5,12) i List Swigtego Pawla do Rzymian
(16,22)¢, , Przy pomocy Sylwana, wiernego brata, krétko, jak mi sig wy-
daje, wam napisalem, upominajqc i stwierdzajgc, ze taka jest prawdziwa
taska Boza, w ktérej trwajcie” (I List Piotra Apostola 5,12); w LiScie
Swigtego Pawla do Rzymian 16,21 czytamy: ,Pozdrawiam was w Panu
i ja Tertius, kt6ry pisalem ten list" (Ego Tértios o grdpsas ten epistolen).
Na podstawie tej wzmianki amerykanski badacz Nowego Testamentu
Gary Burge zatytulowal swéj niedawny artykul o Tertiusie , Prawdziwy
autor Listu do Rzymian™’. Ludzie tacy jak Sylwanus (albo Silan, bo i tak
go nazywano) i Tertius byli kim§ wigcej niz tylko skrybami. Nikt w owym
czasie nie watpil, ze prawdziwym autorem Listu do Rzymian byl Swigty
Pawel (zob. 1,1) czy ze $wigty Piotr byl autorem swego pierwszego listu
(1,1), ale rola sekretarzy mogla niekiedy by¢ bardzo doniosla. Mozemy
si¢ domyslaé, podobnie jak wielu badaczy, Ze raczej poprawny grekg
I Listu $wigtego Piotra — w poréwnaniu do chropawej hebrajszezyzny
jego drugiego listu — nalezy zawdzigezaé Sylwanusowd, jego
czonemu sekretarzowi, ktéry juz dowiéd! swych Mﬁw
Liécie do Tesaloniczan. A w Liscie do Rzymian I
niz biernym zapisywaczem.
Swigty Pawel musial doceniaé jego
$ci utwory, bo jak inaczej moglby !




dumnej uwagi: ,i ja Tertius, ktéry pisalem ten list”? Sekretarze czesto
ukladali caly list jedynie na podstawie notatek albo uzupelniali je szkica.
mi calych ustepow i tak dalej. Jednak nigdy nie podawano w watpliwogé
powagi osoby, ktdrej mysli i nauczanie bylo w ten sposéb przekazywa.
ne. Podobna rolg odgrywaja obecnie autorzy przeméwien politycznych
i tak zwani murzyni, ktd‘rzy pracuja dla niektérych powiesciopisarzy
i autoréw autobiografii. Swigty Pawel, w kazdym razie, dobrze rozy-
mial potrzebg zagwarantowania autentycznosci ukoriczonego tekstu,
Byli tacy, ktrzy watpili — jak i dzisiaj watpig — zwazywszy na naturalne
i zrozumiale roznice stylu i slownictwa w jego listach, ze on byl praw.
dziwym ich autorem. Na samym koricu od czasu do czasu dodawal
swoj osobisty podpis: , Pozdrowienie rekq moja, Pawlowa” (I List do
Koryntian 16,21); ,Przypatrzcie si¢ literom, jakie ze wzgledu na was
wlasnorecznie stawiam” (List do Galatéw 6,11); ,,Pozdrowienie reka
moja — Pawla” (List do Kolosan 4,18); .Ja, Pawel, piszg to moja rekg"
(List do Filomena 19).

Sekretarz $wietego Pawla, Tertius, mégl posiadaé jeszeze jedng
umicjetnosé, weale nierzadkq wérdd pracujacych zawodowo chrzescijan
w tej czedei grecko-rzymskiego éwiata: znajomoSé stenografii. Uzywaige
terminu technicznego, byl tachygraphos®. Umiejetno$¢é stenografowania
byla niezbedna bieglemu sekretarzowi. Tertius, niewymieniany w kre-
gu bliskich §wigtego Pawla, zostal wybrany ze wzgledu na szezegolne
zdolnoci do zapisywania i redagowania nieco rozwleklych ustnych wy:
powiedzi apostola. Przyklad wieloméwnosci Swietego Pawla znajdujes
my w Dziejach Apostolskich 20,7-9: , Pawel, ktéry nazajutrz zamierzal
odjechaé, przemawial do nich i przedluzyl mowe az do péinocy (...):
Pewien miodzienice, imieniem Eutychos, siedzial na oknie pograzo-
ny w glebokim énie. Kiedy Pawel przediuzal przeméwienie, zmorzony
snem, spadl z trzeciego pietra w dol”. Poéréd uczni6w Jezusa znajomosé
tachygrafii mégl mieé Lewi-Mateusz, byly urzednik celny na jednej naj:
wazniejszych granic morsko-ladowych w Galilei. Jest wiee do$é natural-
ne, Ze uezeni uznali, iz byl on zdolny do doslownego zanotowania diu-

giego Kazania na Gérze, tak jak Tertius potrafil zapisywaé wypowiedz
Swigtego Pawla. Rzecz jasna, my$l o autentycznosci Kazania na Gorze
jest irytujgca dla tych badaczy Nowego Testamentu, ktérzy sa przekos
nani, ze Swigty Mateusz nigdy nie napisal swojej ewangelii, a kazanie
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jest poZniejszym wymyslem wczesnej wspélnoty chrzescijaniskiej, raczej
wyrywkowym zbiorem osobnych wypowiedzi niZ relacjq z prawdziwego
wystgpienia prawdziwego Jezusa. Ale gléwna rzeez to traktowa¢ dowo-

dy historyczne bez uprzedzei®.

Stenograficzny zapis z czaséw Nowego Testamentu jest, by tak rzec,
ujety w nawias biblijnych odniesien z Il wieku p.n.e. i rekopisu na ské-
1ze z poczatk6éw 11 wieku n.e. Grecki przeklad Biblii, Septuaginta z 111
wieku p.n.e., jest (przynajmniej miejscami) swobodnym oddaniem he-
brajskiego tekstu. Dazy do tego, by jg zrozumieli greckojezyezni czytel-
nicy i znalezli odpowiedniki niektérych wyrazefi w terminach wlasnej
kultury. To samo robig wspélczesne przeklady Biblii. W Psalmie 45,2
zwrot ,sprawny pisarz” jest odpowiednikiem oxygrdphos, synonimu dia
tachygrdphos, ,stenografa”'®. Tlumacz tego wersu z hebrajskiego na
grecki wiedzial, co robi, kiedy wybieral techniczny termin grecki dla od-
dania hebrajskiego sofer macher; w Ksiedze Ezdrasza do okreslenia jego
kwalifikacji uzywa stéw grammatéus tachys — stad tachygrafia [Biblia
Tysigelecia nazywa go ,uczonym bieglym w Prawie Mojzeszowym"].
Techniczny termin oxygrdphos musial by¢ doéé dobrze znany posréd
méwigeych po grecku Zyd6w; inaczej jego zastosowanie w przekladzie,
ktdrego podstawowym celem bylo stworzenie latwo zrozumialej wersji
hebrajskiego oryginalu, byloby calkiem pozbawione sensu.

Druga strong tego nawiasu jest tekst zapisany na skorze, znalezio-
ny w jaskini Wadi Murraba’at niedaleko Morza Martwego (numer in-
wentarza 164)"", Nigdy nie zostal wlasciwie zbadany, gdyz jego pierwsi
redaktorzy uznali, ze jest to grecki stenogram (niedajacy si¢ odeyfro-
wac), na dodatek rozpaczliwie potrzebujacy konserwacji'®. Z powodu
archeologicznych okolicznosci jego odkrycia nalezy go datowaé naj-
pézniej na poczatki [T wieku n.e. I najpewniej jest to chrzescijafiski
tekst. Bez wzgledu na to, co moze pewnego dnia ujawnié jego odey-
frowanie, jest na nim wyraZnie widoczny w §rodku wigkszego z dwéch
fragmentéw monogram Chrystusa, Chi-Rho, zlozony 2 pierwszych
dwéch liter jego imienia po grecku (christos). Sa one polaczon
den symbol, w ktérym rho — wygladajgce jak WP d
nad chi przypominajacym lacifiskie X'% Innymi
i greckich chrzescijan zapis stenograficzny

codziennym zjawiskiem.




To na$wietlenie greckiej znajomosci stenografii pomaga nam zro.
zumieé rolg, jaka papirus magdalenski odgrywal w §rodowisku spofecs.
nym, w ktérym zaréwno proSci ludzie, jak i klasy zamozne i elity kulty.
ralne postugiwaly si¢ w mowie i piSmie potoczng greka. Zostal napisany
przez skryb6w, ktorzy dobrze znali grecka stenografie — umicjetnog,
ktéra w gruncie rzeczy mogl si¢ poslugiwaé sam apostol Mateusz. Ale
co te drobne urywki méwia o wierze tych wezesnych chrzescijan? Ty
mamy do zbadania jeszcze jeden element literacki — Swiadoma, celows
i przemysing innowacje tego okresu, znang jako ,Swiete imiona”, czyli
nomina sacra. Ten nowatorski element odzwierciedlal mozliwosci osia-
galne dia ludu, kiéry uzywal sléw, liter, znakéw i symboli w wigcej niz
tylko jednym jezyvku.

STENOGRAFICZNY ZAPIS ,SWIETYCH IMION"

Wystepowanie ,Swigtych imion” uznali§my w rozdzialach 3 i 5 za
uderzajgee cechy papirusu magdalenskiego. Sg w nim dwa ulamkowe,
ale wyraznie czytelne przyklady, jeden z nich na awersie fragmentu
! ugim (KE zamiast kyrie, ,Panie”, w Ewangelii wedlug

: 1sza 26,22) i drugi na awersie fragmentu | w wierszu
pierwszym (IS zamiast iesous, ,Jezus”, w Ewangelii wedlug $wietego
Mateusza 25,31). Sg tylko ulamkowe, bo zatarla si¢ pozioma kreska
nad skrétami, a musiala nad nimi by¢, jak wnioskujemy z péZniejszych
czytelnych przykladéw. | jest jeszcze trzeci przyklad, ktéry mozna od:
tworzyé na podstawie stychometrii wiersza: na odwrocie fragmentu 2
w wierszu pierwszym (IS zamiast iesous w Ewangelii wedlug $wigtego
Mateusza 26,10). Nawet przed przesunigciem daty powstania papirusu
magdaleniskiego na polowg | wielu i bez wiedzy o zmianie datowania
innych papiruséw wzmiankowanych pod koniec rozdzialu 3 te pierw:
sze¢ dwa przypadki przytaczano jako najwezesniejsze przyklady takich
«Swigtych imion""*. Przyczyna jest jasna, Stynny P¥ 7z Ewangelig we*
dlug Swigtego Jana 18,31~33/37-38, tradycyjnie datowany na 120 rok,
powszechnie przywolywany jako najwezeéniejszy dotad znany papirus
z tekstem Nowego Testamentu, nie zawiera zadnego widocznego neé-
men sacrum; niemniej jednak na podstawie rekonstrukii diugosei ongié
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kompletnych wierszy mozna uznaé, ze slowa iesou, iesoun i iesous zo-
staly skrécone do U, IN oraz IS na awersie w wierszu drugim ($w. Jan
18,32), na awersie w wierszu pigtym (Sw. Jan 18,33) oraz na awersie
w wierszu si6dmym (Sw. Jan 18,34).

Takie samo domniemane rozpoznanie ,$wietych imion” dotyczy
kodeksu bratniego wobec papirusu magdalefiskiego, fragmentéw bar-
celonskich, o ktérych byla mowa w rozdziale 3. Widoczne skroty . Swie-
tych imion” wystepuja w niemal kompletnym kodeksie P* z Ewangelia
wedlug §wigtego Jana, datowanym powszechnie na okolo 200 rok, ale
zapewne starszym o jakie§ 70 lat', a takze w budzgcym spory wezes-
nym tekécie chrzeScijanskim nieznanego pochodzenia, tak zwanym
papirusie Egerton 2 z British Library w Londynie, datowanym na oko-
lo 110-130 rok n.e.'® Papirus Egerton ~ polgczenie tresci zawartych
w ewangeliach z obiegowymi przekazami i wypowiedziami niezawarty-
mi w Nowym Testamencie (przypominamy slowa Swigtego Jana 21,25:
.Jest ponadto wiele innych rzeczy, ktore uczynil Jezus, a ktdre, gdyby
z osobna opisano, to sadzg, ze caly §wiat nie pomiescilby ksigg, ktdre by
trzeba napisac”) — jest szczeg6lnie doniosly. Potwierdza szeroko rozpo-
wszechnione postugiwanie sig takimi skrétami we wezesnym chrzesci-
janstwie, nawet poza tekstami, ktére mialy uzyskaé potwierdzony status
kanoniczny.

Dlaczego owe , §wigte imiona” sg tak wazne dla naszego rozpozna-
nia poczatkéw Nowego Testamentu? Po pierwsze, najwyraZniej nie sg
one niczym przypadkowym. Pojawiajq si¢ regularnie nawet w najstar-
szych rekopisach. Od samych poczatkéw wynikaly z jakiego§ systemu.
Ogoélem biorge, skracanie niektdryeh sléw bylo bardziej powszechne
w klasycznych rekopisach niz we wspélezesnych maszynopisach; spoty-
kamy pewien przyklad w papirusie magdalefiskim na awersie fragmentu
3 (§w. Mateusz 26,14), gdzie ,dwanascie”, dadeka po grecku, zostaje
zapisane skrétem . Grecy i Rzymianie mieli precyzyjny system skrotow
liczebnik6w, a system lacinski przetrwal do dzis. Take
oznaczenie przez C.H. Robertsa rozdzialu 26 Ewangelii
tego Mateusza (w jego pierwszym wydaniu) jako x
tradycje; w koricu, praktycznie rzecz biorge, 4267
.xxvi”. Ale oba sa oczywiscie krdtsze niz
dziesty sz6sty”, lacifiskie sex ef vig




w rekopisach i inskrypcjach mogly niekiedy by¢ zapisywane skrétoyg
popularne imiona lub tytuly, nazwy miesigcy i ustalone terminy'?, A 2.
tem pomysl uzywania dobrze znanych skréconych form i wynajdowania
nowych trudno uznaé za rewolucyjny dla pierwszych chrze$cijariskich
kopistow i sekretarzy, bieglych w éwezesnych technikach pisarskich. Ale
to, czego pbzniej dokonano, bylo rzecza bez precedensu i zadziwia ko-
mentatoréw do dzisiaj.

Wprowadzono bowiem system skr6téw i §ciggnie€ imion oraz wyra-
26w kojarzonych z Jezusem, Bogiem i Duchem Swigtym, poczynajac od
samych tych imion. ,Jezus” stal si¢ ,JS" (IS= jota + sigma po grecku).
(Jak inne ,$wigte imiona” ten skrét, jak widzieliSmy wyzej na przykladzie
z P*, podlega zmianom deklinacyjnym jezyka greckiego). Bog (theos)
stal si¢ THS (theta + sigma po grecku), a Duch [Swicty] (po grecku
pneuma) — PNA (pi +nu + alfa). Skojarzone wyrazy nabieraly przez
takie skroty uswigconego statusu. Slowo ,,Pan” (kyrios), na przyklad,
moglo odnosi¢ si¢ do osoby niemajacej nic wspélnego ze Swieta Tréjcq.
Jak widzieliémy w rozdziale 5, do Nerona zwracano si¢ kyrios. Ale kiedy
pisano to slowo wielkimi literami, KS, stawalo si¢ slowem boskim, od-
noszacym si¢ do biblijnego Pana. Papirus magdaleniski dostarcza nam
pierwszego przykladu — kyrie, , Panie”, u §wigtego Mateusza 26,22 jest
zapisane jako KE.

Nazwe tej nowej kategorii: nomina sacra, ukul niemiecki uczony
Ludwig Traube'®, Ustalil, ze 15 wyrazéw bylo uprawnionych do statusu
,Swigtego imienia”. Nie wszystkie z nich zawsze skracano. Ale jezeli
juz zapisywano je skrtowo, stosowano nastepujacy system: pigé z nich
ulegalo Sciggnigciu przez uzywanie jedynie pierwszej i ostatniej litery
(theos, iesous, christos, kyrios i hyios — ,syn”; rzecz jasna, jedynie wie:
dy, kiedy to slowo si¢ odnosilo do Syna Bozego). Inne 10 skracano
albo przez uzycie pierwszych dwéch liter oraz ostatniej, albo pierWSld
i ostatnich dwoch liter; byly to: pneuma — ,duch”; david — ,Dawid"
~ jako krélewski przodek Jezusa; stauros —  krzyz”; sohtehr — ,,Zbawi-
ciel”; pater — ,ojciec”, w odniesieniu do ojca Jezusa; meter — ,matka’s
w odniesieniu do matki Jezusa; anthropos — , cztowiek” w zwrocie Sy
czlowieczy” i w podobnych odniesieniach do Jezusa; israehl — ,lzrael’s
ierousalem — Jerozolima; ouranis ~ ,Niebiosa”, jak w zwrocie ,Kroles

stwo Niebieskie”.
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Te ,$wigte imiona” odzwierciedialy pewne stanowisko teologiczne.
Kopiéci przenie§li 6w grecko-laciriski i Zydowski zwyczaj skrétw na
pisma chrzeScijariskie nie dla oszczednosei trudu czy micjsca na papi-
rusowym arkuszu, ale by co§ wyrazi¢. Poniewaz papirus magdaleriski
jest najwczesniejszym zachowanym do naszych czasow przykladem tego
zwyczaju, mozemy byé pewni, ze dokonalo si¢ to przed rokiem 70 n.e.
Ale nadal musimy pyta¢ kiedy, dlaczego i w jakim celu.

Pytanie ,kiedy”, mozna oczywiScie pomingé, jeli zadowolimy sie
okresleniem ,,przed rokiem 70" — mimo wszystko to i tak dosyé wezes-
nic. Ale pamigtajmy, ze papirus magdalenski pochodzi z kodeksu, a jak
ustalilismy w rozdziatach 3 i 5, chrzeScijariski kodeks nastal po chrzes-
cijafiskim zwoju. Wiemy juz takze, ze papirusowy zw6j z Qumran 7Q5
z Ewangelig wedlug Swigtego Marka 6,52-53 nie zawiera zadnego wy-
razu, ktéry mogl by¢ jako nomen sacrum zapisany w skrécie. Ale jak si¢
ma rzecz z innymi fragmentami z Jaskini 72 Toczaca sig dyskusja o za-
wartosci tej jaskini i o papirusie 7Q5 z tekstem §wigtego Marka zmie-
rza do przysfonienia faktu, Ze istnieje pewien papirusowy fragment z tej
jaskini (7Q4), ktéry zostal zidentyfikowany przez Joségo O'Callaghana
jako I List do Tymoteusza 3,16—4,3. To twierdzenie ostalo si¢ krytyce,
ktéra w tej sprawie nie zabrala glosu'®, W gruncie rzeczy nawet ci ucze-
ni, ktérzy pozostali sceptyczni co do identyfikacji 7Q5, sg przekonani do
identyfikacji 7Q4 jako ustepéw z I Listu do Tymoteusza®. Dla papirolo-
g6w niezwykle wazny oczywiscie jest fakt, Ze jeden z dwéch fragmentow
papirusu 7Q4 zachowal si¢ z prawym marginesem — co oznacza, ze do-
kladnie wiemy, jak korniczyl sig wiersz. Ow zw6j z Jaskini 7 ma takg samg
ustalong przez archeologéw date koficowa jak wszystkie inne rekopisy
z Qumran; zostal tam zlozony najp6Zniej w roku 68 n.c., a tym samym
musial powstaé przed ta datg. Pod wzgledem paleograficznym takze na-
lezy do tego samego okresu co omawiany w rozdziale 5 papirus 705.
Jednak w 7Q4 pojawiaja si¢ dwa przyklady wyrazu, h&ykwﬂﬁhﬂc*
jako nomen sacrum, a jednak nie zostal zapisany skrétowo.

Z wprowadzenia do technik badawezych w rozdziale WQ
musimy najpierw sprawdzi¢ stychometrig. Zauwazamy,
drugim wigkszego z fragmentéw obliczenie liter
do Tymoteusza 4,1 (,Duch za$ otwarcie mo

O’Callaghan w swoim wydaniu?, wydaje




— .ducha”. Odstgp, czyli spatium, poprzedzajacy 4,1 juz liczy dl'fwé
liter, co nie jest niczym nadzwyczajnym; ale przy skréconym Preumg
(PNA) byloby to juz 12 liter — co nie jest niemozliwe, ale malo prawdopy.
dobne. Pozornie pomocny drugi przyklad w wierszu czwartym okazyje
si¢ pelng odwrotnoscia, wyjatkiem, ktSry potwierdza regule: prawda, 7
u korica wersu czytamy pneu, ale te sylaby nalezg do wyrazu majacego
dopelnienie w wierszu pigtym: pnewmasin. A tutaj tekst méwi o ,du-
chach zwodniczych i o naukach demonéw”. Owe duchy oczywiscie nie
53 .$wigtymi imionami” i dlatego nie powinny by¢ zapisywane w skrdcie,
Wracamy wigc do fragmentu 2 papirusu 7Q4, drobnego skrawka zawie-
rajgcego dwa wiersze z pozostaloSciami atramentu w wierszu pierwszym
i trzema wyraznie czytelnymi literami w wierszu drugim: omikron/the-
ta/epsilon/. Jesli odtworzenie przez O'Callaghana fragmentéw 1 i 2 jest
poprawne, jest to I List do Tymoteusza 4,3: ,,(...pokarméw, ktére) Bog
(utworzyl...)". Dwie pierwsze litery stowa , B6g" (theos) — theta i epsilon
moga byé zatem ostatecznym dowodem, Ze nie jest to przyklad nomen
sacrum, gdyz jako ,imig §wigte” powinno zawiera¢ pierwszq i ostatnia
literg, w tekscie greckim theta + sigma.
Niestety nawet przy wiasciwej identyfikacji 7Q4 jako urywkow
z | Listu do Tymoteusza 3,16—4,3 musimy uznaé, ze dowdd wystepo-
lub niewystgpowania ,$wigtych imion” nie jest absolut-
odwazalny. Identyfikacja opiera si¢ na wiekszym fragmencie,
podczas gdy mniejszy, niezalezny, ktéry, jak si¢ wydaje — przynajmniej
hig cznie — bylby w stanie rozstrzygnaé te kwestie, mogl naleze¢
do innego wigkszego ustepu I Listu do Tymoteusza, gdzie moglaby si¢
znalez¢ ta kombinacia liter. Jednak zaden inny ustep poza 4,3 nie pasuje
i do zachowanych liter, i do stychometrii. Mozemy zatem zaryzykowaf5
wyciggnigcie ostroznego wniosku, opartego na jedynym istniejgcym
fragmencie zwoju z zapisem Nowego Testamentu, ki6ry zawiera wyrazy
dajgce si¢ zakwalifikowac do kategorii nomina sacra. We weze$niejszym
stadium tradycji zapisu, na etapie zwojéw, nie zostaly jeszcze wprowa:
dzone skréty  Swigtych imion”, Wydaje si¢, Ze doszlo do tego wiedy, gdy
zwoje zaczgto przepisywad w nowym formacie, do kodekséw, byé moze
poczynajge od dramatycznego przelomu roku 62, o ktérym byla mowa
w rozdziale 3. Papirus magdaleniski z jego trzema ~Swigtymi imionami’
bylby zatem pierwszy takze pod tym wzgledem. Czy sq jakies teologiczn®
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Jub socjologiczne przyczyny, dla ktdrych przejscie od zwoju do kodeksu
mialoby si¢ laczy¢ z wprowadzeniem nomina sacra?

Wiekszo$¢ Zydéw, a takze nie-Zydéw I wieku czytala zydowskq Bi-
blig — to znaczy to, co chrzescijanie nazywaja Starym Testamentem —ra-
czej po grecku niz po hebrajsku. W tych Zydowskich pismach imi¢ Boga
jest uznawane za tak $wigte, Ze nie wolno go wymawia, a na pi§mie by¢
skracane. W rekopisach hebrajskich ten zwyczaj jest niemal nieuchwyt-
ny, bo klasyczny zapis hebrajski nie zawiera oznaczen samoglosek bez
wzgledu na to, czy wyraz jest Swiety, czy nie. Imi¢ Boga zapisywano
jako tetragrammaton — YHWH. Poniewaz nikt nie mégl wiedzie¢, ja-
kie samogloski nalezy doda¢ migdzy spéigloskami, by uczyni¢ boskie
imi¢ zrozumialym, zazwyczaj gdy czytano tekst glosno, zastgpowano je
innymi wyrazami, na przykiad Adonai (.Pan"). Uczeni obecnie uwaza-
ja, ze poprawna, uzupelniona samogloskami wymowa YHWH powinna
brzmie¢ Jahwe. Ale dokonujge préb z innymi samogloskami i podsta-
wiajgc hebrajskie samogloski z wyrazu Adonai, czytelnicy otrzymywali
réznego rodzaju kombinacje, w szczegolnoSci wymowe, kidra utrwalila
si¢ w dziejach: Jehowa. Wraz z pojawieniem si¢ pierwszych greckich
rekopiséw Starego Testamentu YHWH uzyskalo widoczng forme skrdtu
~ poniewaz poczatkowo w kazdym miejscu, gdzie pojawialo si¢ slowo
.Bég”, wstawiano do tekstu greckiego hebrajskie spdlgloski. Ten oby-
czaj kontynuowano w wickach Srednich w rozmaitych odmianach, ktére
nadawaly mu tym wyraZniejszy skr6towy charakter — takich jak pisanie
tylko pierwszej litery hebrajskiego stowa yod, podwajajye jg, tak ze wy=
gladala jak powt6rzone zet, i przekre§lajac obie litery w Srodku poziomq
kreskq. Znalezisko z Qumran, pochodzgce z okresu tuz przed powsta-
niem pierwszych chrzeScijaniskich tekstow, wskazuje na poslugiwanic
si¢ raczej greckimi niz hebrajskimi literami dla skrétowego zapisu nie-
wymawialnego Bozego imienia,

We fragmentarycznym papirusowym zwoju znalezionym w Jaskini
4 - Pap4QLXXLew, 2 urywkami Ksiegi Kaplariskiej, wyraz ,Bog" nie
jest zapisany ani w peini po grecku jako theos, ani greckim slowem bg-
dacym odpowiednikiem Adonai (kyrie) ,Pan”, ale semymi greck
mogloskami (!) jota/alfa/omega, co brzmi jako Ya-oh lub Ya-
ko méwige, w czasie, gdy pierwsi chrzeScijanie




przyzwyczajeni do skrétowego zapisu imienia i tytulu Boga. Nie wiemy,
czy slowo kyrios ulegalo Sciagnigciu juz w tym najwczesniejszym stadiym,
w okresie zwojéw. Moglo by¢ skracane do greckich spéigiosek (KS), do

hebrajskiego tetragrammatonu albo do greckich samogtosek I4Q, Nie

mamy jednak na to zadnego bezpoSredniego dowodu w chrzescijaf.

skich rekopisach z tego okresu. Jednak jesli identyfikacja i rekonstruk.

cja 7Q4 jako I Listu do Tymoteusza 3,16—4,3 jest jakim§ wskazaniem

na powszechng praktyke, sam wyraz ,Bég”, theos, najwyrazniej nie byl

skracany, tak jak i inne wystepujace tam ,,imi¢ Swiete”, pneuma, ,Duch

[Swiety]”. Zalézmy wigc, e pierwsi (zydowsko-) chrzescijafiscy kopiéc

poczgtkowo robili to samo, co czynili jako Zydzi, opierajac si¢ pokusie

— jesli bylo to pokusa — zerwania z tradycyjng praktyka. Jednak nagleto

wszystko uleglo zmianie.

Za jednym zamachem, na poczatku drugiej fazy zmiany sposobow
zapisu, fazy kodeksu, zaczgto w chrzeScijaniskich papirusach skraca
JSwiete imiona”. Jak widzieliSmy w rozdziale 3, byl to takze okres, po-
czynajac od zabicia §wigtego Jakuba, Jezusowego brata, w roku 62, kie-
dy rozeszly si¢ drogi zydéw i chrzeScijan. Byl to dla pisarzy moment
potwierdzenia — potwierdzenia wiary. Nie bylo juz konieczne okazy-
wanie dyplomatycznych lub misjonarskich wzgledéw dla zydowskiej
wrazliwosci, ChrzeScijanskie dokumenty mogly zaczqé jednoznacznie
zaswiadezaé boskos¢ Jezusa. Byl to korficowy krok, od ustnego naucza:
nia, poprzez bardziej ostrozne sformulowania w zapisanych na zwojach
dokumentach, do zuchwale jawnego zapisu w najstarszym kodeksie
i w jego nastgpeach: Jezus Chrystus jest Panem i Bogiem.

JInnymi slowy — komentuje amerykarski badacz Nowego Testa-
mentu i egiptolog Schuyler Brown — cztery imiona, ktérym we wczes:
nych papirusach z Nowym Testamentem powszechnie przys!ugi“"!‘0
specjalne traktowanie, nie byly to po prostu namina sacra, ale nomind
divina"®. Zapis sléw theos, kyrie, iesous i christos stal si¢ w ten spo*

s6b werbaloym rdzeniem wezesnochrzescijariskiej samogwiadomoscl
i samookreslenia. Papirus magdalesiski, zawierajacy dwa z nich — kyrioS
i iesous, i zapewne inne na zagubionych obecnie kartach naszego ko*
deksu, stanowi zywy dowéd, ze tak wlasnie bylo. Jak wiemy z rozd
3, w bratnim papirusie z Barcelony nie zachowaly si¢ zadne widoczne
«Swiete™ czy ,boskie imiona”. Ale papirus paryski z Ewangelig wedlug
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éwietego Lukasza, P. Suppl. Gr. 1120/5 w Bibliothéque Nationale, kt6-
rego dat¢ powstania omawiali§my pokrétce w rozdziale 3, jest nie tylko
pwigzany z papirusem magdalefiskim jako jego mlodszy brat, ale takze
potwierdza obyczaj ujawniony we fragmentach oksfordzkich i dostarcza
dalszych przyklad6éw ,$wigtych imion”: theta + sigma lub theta + yp-
silon zamiast theos/theou (Ewangelia wedlug Swietego fukasza 1,68;
3,38; 4,34; 6,4 i 12), chi + sigma zamiast christos (tamze 3,15) oraz
PNA zamiast pneuma (tamze 3,22; pneumatos = PNOS tamze 1,67)
oraz pneumati = PNI tamze 1,80)*.

Colin Roberts byt pierwszym papirologiem, ktéry zdal sobie sprawe
7 tego, ze tak doniosle zjawisko nie moglo byé odosobnionym wyna-
lazkiem wprowadzonym przez pojedynczego kopiste. Mialo na to zbyt
szeroki zasigg, zbyt szybko doszio do realizacji i zbyt szybko pojawily
si¢ na$ladownictwa, by moglo by¢ niewspartym powagg wladzy wymy-
slem nieodpowiedzialnego miejscowego pisarza. W gruncie rzeczy, jak
stwierdzil Roberts juz w 1979 roku, ,ten system byl zbyt zlozony dla
zwyklego skryby, by mégl go stosowa¢ bez regul i odg6rnych zalecen™.
Znéw wracamy do decydujacego okresu, w ktérym w ,macierzystym
kosciele” w Jerozolimie sprawy radykalnie si¢ zmienily. W konsekwencji,
jak sugeruje Roberts, nomina sacra byly wprowadzone przez wspéinotg
jerozolimska przed jej rozproszeniem ~ czy raczej dobrowolng ucieczkg
— przed zydowskim powstaniem przeciw Rzymianom, ktére wybuchlo
w 66 roku. Jak widzieliémy, chyba ma racje. Mozemy podpisac si¢ pod
jego wnioskiem — wnioskiem nie teologa, ale — co ciekawe — papirologa:
.Swigte imiona” byly ,zalazkowym kredo pierwszego Kosciola™.

Owe zalgzkowe kredo wkrétce sig utrwalilo. Jeden z najstarszych
zachowanych papiruséw z zapisem Dziejéw Apostolskich, ze schyl-
ku I wieku lub poczatkéw 111, P (P. Oxy. 1597) z Bodleyan Libra-
ry w Oksfordzie, odznacza si¢ szczeg6lng cechg. Ten drobny fragment

z urywkami Dziejéw Apostolskich 26,7-8 oraz 26,20 zawiera dwa
przyklady ,,Swnctego imienia”. W obu przypadkoehjuﬂo slowo Mf,

godnie zaokrgglonym owalem z poziomg |
11 = Jezusowy papirus 161 e




z poziomg kreskg. Blad? Zapewne nie, gdyz pojawia sig w ] samj
formie po obu stronach papirusu. Czy to rzymski kopista, myslgey P
lacinie, utozsamil theos z Deus i napisal greckie D, deltg, ktéra istotnie
wyglada jak tréjkat, zamiast owalu? Réwnie malo prawdopodobne ng
podstawie tego, co wiemy o0 zwyczajach i marginesie bledu kopistéw,
A zatem co to jest? Najprawdopodobniej ten konkretny kopista skladal
w ten spos6b oswiadczenie doktrynalne. Uzyl tréjkata jako poczatkowej
litery ,,$wigtego imienia” Boga, gdyz byl to symbol Tréjey?’.

Czytanie i pisanie, rozumienie wyrazéw, znakéw i symboli nie byl
przywilejem wylacznie elit i ich otoczenia. Bylo rzecza powszechna, ¢
jedna osoba czytala glosno, a inne sluchaly, nie z powodu analfabety-
zmu, ale dlatego ze egzemplarze tekstow byly nieliczne. Do§wiadczenie
naszych czaséw, kiedy wlasciwie kazdy, kto chee, ma wlasny egzem-
plarz Biblii, odzwierciedla calkiem $wieze rozpowszechnienie lektury
Pisma Swigtego. Benedyktyni, na przykiad, pielegnuja dawng tradycje:
podczas posilkéw jeden z nich czyta wybrany tekst, a inni sluchajy,
Mnich wybrany do tego zadania — zmieniany co dwa tygodnie — musi
oczywiscie obznajomié si¢ ze stylem autora i ze specyficznymi cechami
druku, by nie popelnia¢ bled6w. Réwniez dawny lektor, czy to czytal
glosno dla innych, czy dla samego siebie, musial si¢ tego nauczy€ i na-
bra¢ praktyki. Powinien, na przyklad, poznaé system ,,§wigtych imion”,
¢o mu ulatwiala pozioma kreska nad skréconym wyrazem, Podobnie
musial modelowaé glos przy zakoficzeniu rozdziatu, co znéw mu ula:
twiala pozioma kreska pod poczatkiem wiersza (paragraphus, po kio-
rym we wiadciwym miejscu nastgpowal odstep) albo jak w papirusach
magdaleniskich 1 barcelonskim, litera wysunigta na margines w nastgp:
nym wierszu. Znamy wiele przyklad6w takich wskaz6éwek, zadna z nich
nie wymagala lat studiéw, by ja zrozumieé. W gruncie rzeczy sama
liczba wzmianek w Nowym Testamencie o ludziach czytajacych Iub
recytujgeych wiele nam méwi o pismiennosci i praktykach religijnych
pierwszych chrzescijan.

W Ewangelii wedlug $wigtego Lukasza 4,16~19 sam Jezus stanow
tu przyklad, kiedy rozwija zw6j z tekstem Izajasza i czyta rozdzial 61,
wersy 1~2 jego proroctwa. Co ciekawe, jest to tekst, gdzie dwukrot-
nie wystepuje tetragrammaton ,$§wigtego imienia” Boga: ,Duch Jahwe

[YHWH] nade mng, bo Jahwe mnie namascil” oraz waby obwieszczat
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rok laski u Jahwe [YHWH]". Jak w wielu zachowanych rekopisach he-
brajskich te cztery litery mogly by¢ wyrézniane przez ich dawny paleo-
hebrajski zapis. A Jezus zaklada, Ze ci, ktérzy go stuchajq, sami czytali
Tore i prorokéw. ,Nie czytaliscie, co uczynil Dawid?” - pyta faryzeuszy
(Ewangelia wedlug $wigtego Mateusza 12,3); , Albo nie czytaliScie w Pra-
wie...?" (tamze 12,5) i wiele wigcej razy w ewangelii. Takze w Ewangelii
wedlug §wietego Jana (19,20) jest wzmianka o napisie przytwierdzonym
do krzyza Jezusa: ,Ten napis czytalo wielu zydow”.

Widziano, jak etiopski dostojnik, naczelny skarbnik, pomysinie
powracajgey z podrézy do Jerozolimy, czytal ,w swoim wozie proro-
ka lzajasza” (Dzieje Apostolskie 8,28). I czytal glosno, bo kiedy Filip
apostol spotkal go kolo Gazy, ,uslyszal, Ze on czyta" — i spytal go: ,Czy
rozumiesz, co czytasz?" Negatywna odpowiedZ Etiopczyka nie wynika
z jego braku oSwiecenia: §wiadczy o potrzebie wyjasnienia mu tekstu
i plyngcych z niego wnioskéw: ,Jakzez moge, jesli mi nikt nie wyjas-
ni?" Zwoj z tekstem Izajasza w rekach gléwnego skarbnika kraju, kiéry
nawet nie nalezal do Cesarstwa Rzymskiego, byl zapewne napisany po
grecku, a nie po hebrajsku, Nie mialo to jednak znaczenia — obaj i on,
i Galilejezyk Filip mogli bez trudu czytaé i omawiaé tekst Izajasza we
wspélnym jezyku.

5S4 tez inne przyklady. ,Wyslannicy przybyli wige do Antiochii i zwo-
lawszy lud, oddali list. Gdy go przeczytano [to znaczy nie tylko ,wystu-
chano”), ucieszyli si¢ z jego pocieszajgcej tresci” (Dzieje Apostolskie
15,50-31), albo w II Liscie do Koryntian (1,13): .Nie piszemy wam
bowiem czegos innego niz to, codcie czytali i coscie zrozumieli”. W isto-
cie, ,blogoslawiony, ktéry odczytuje, i kiérzy sluchajg slow Proroctwa™
(Apokalipsa $wigtego Jana 1,3). Starannie sprawdzano zgodno$¢ na-
uczania §wigtego Pawla ze starymi dokumentami, pilnie je studiujge:
.Codziennie [Zydzi w Berei] badali Pismo, czy istotnie tak jest” (Dzieje
Apostolsklc 17, ll) Swigty Pawdméglngmwwm
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W calym Nowym Testamencie umiejetnos¢ pisania uchodzi za zy.
pelnie powszednig. Nawet sam Jezus, na ogél zadowalajacy sie ustnym
nauczaniem, raz napisal (a grecki tekst jest jednoznaczny — nje bylo to
po prostu grzebanie w piasku): ,Jezus, nachyliwszy sig, pisal palcem
po ziemi (...). | powtérnie nachyliwszy sig, pisal na ziemi” (Ewangelia
wedlug $wigtego Jana 8,6-8)%. Wedlug §wigtego Lukasza (1,63) Za-
chariasz, czasowo oniemialy ojciec przyszlego Jana Chrzciciela, prosi
o tabliczke i pisze: .Jan jest jego imi¢”. Przychodzi tu na mysl epilog
Ewangelii wedlug $wigtego Jana: ,To jest ten sam uczef, kt6ry daje
swiadectwo o tych sprawach i kt6ry je opisal” (21,24)%. , Potezny glos
jak gdyby traby” wzywa Jana, by wlasnym pi6rem i atramentem napisal

w ksigdze listy do siedmiu KoScioléw w Azji (Apokalipsa §wigtego Jana
1,9-13). ZwrdciliSmy juz uwage na to, ze byé moze Swiety Mateusz znal
sztuke stenografii, i widzieliSmy, jak $wigty Pawel autoryzowal niektére
swoje listy, wlasnorgeznie dopisujge do nich pozdrowienia i kladge pod
nimi swéj podpis. Innymi slowy, nawet bez pomocy zawodowych pisarzy
i sekretarzy, 1akich jak Tertius czy Sylwanus, i bez pomocy rzymskich
kopistow oraz sieci pocztowej udostgpnionej przez Teofila czlonkowie
Scislego kregu uczniéw i apostoléw byli dostatecznie kompetentni, by
czytac i pisac, by si¢ przyczynia¢ do przechowywania dokumentéw, by
przepisywa i rozprzestrzenia dobrg nowing w jej literackiej formie.
Nie jest zatem zadng ekstrawagancja uznanie, ze wezesna wspélnota
chrzescijafiska Jerozolimy, a moze takze Antiochii doprowadzila do
any zwoju na kodeks i do wprowadzenia ,$wigtych imion” nie péz-
atach 60. [ wieku. Ich czlonkowie mieli wszelkie mozliwos$ei,
bi¢ 12k doniosly doktrynalny krok.

DZIEJE PIOTRA

Na zakoficzenie tego rozdzialu co$ mniej naukowego — historia
zaczerpnigta z wezesnochrzedcijaniskiej powiesci. Okolo 180 roku
pewien nieznany autor, zapewne mieszkajgcy w Rzymie, napisal cof,
co dzi$ nazwalibySmy powiescig historyczng o Swigtym Piotrze. Prze-
wrwaly jedynie jej fragmenty, niekiére po grecku, inne w przekladzie
tacifiskim. Czytamy w niej o pobycie Swigtego Piotra w Rzymie, o jego
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sporze z Szymonem Magiem, o jego kazaniach, o jego spotkaniu
7 Chrystusem na Via Appia, a w koficu o jego $mierci. Sceny z tego
utworu staly si¢ powszechnie znane dzigki powiesci Quo vadis? laure-
ata Nobla, Henryka Sienkiewicza, i opartemu na niej filmowi z Pete-
rem Ustinovem w roli Nerona. Zawdzigczajg one tytul i pewien wytek
owym pochodzacym z 11 wieku Dziejom Piotra. Za namowy Kosciola
$wiety Piotr ucieka z Rzymu, by unikngé pewnej $mierci. Poza murami
miasta, na Via Appia, ukazuje si¢ mu Pan. ,Kyrie, pou hdde?" — pyta
go $wiety Piotr, czyli po facinie: ,, Quo vadis, Domine?” A Chrystus od-
powiada: ,Id¢ do Rzymu, by da¢ si¢ powtérnie ukrzyzowaé", Apostol
pojmuije to przestanie. Natychmiast wraca do miasta, by przyja¢ palme
meczenstwa’,

W miejscu, gdzie mialo si¢ to zdarzyé, wznosi si¢ maly kosciofek,
a wewnatrz niego zachowal si¢ odcisnigty Slad Jezusowej stopy — cie-
kawe wyzwanie dla komparatystéw, gdyz $lad jego stopy znajduje sie
takze w kaplicy Wniebowstgpienia na Gérze Oliwnej. Czy ktokolwiek
osmiclil si¢ poréwna¢ ich wymiary? Takie wizualne Slady chyba mocno
przemawialy do ludzi w mniej ,o$wieconych” czasach — scena z tych
samych Dziejéw Piotra, w ktérej apostol zarliwie (i skutecznie) modli
si¢ 0 upadek swojego przeciwnika, Szymona Maga, zostala uwieczniona
przez $lad jego kolan odcisniety w kamieniu, ktéry przymocowano do
Sciany kosciola Santa Francesca Romana opodal rzymskiego Forum Ro-
manum, w miejscu, gdzie si¢ to mialo wydarzy¢.

Dzieje Piotra nie wspominaja o tych wizualnych Sladach. Ograniczajg
si¢ do snucia opowiesci, ktéra jest w istocie weiggajgcq mieszaning sen-
sacji i pobozno$ci. Mozemy sobie latwo wyobrazi¢ czytelnika z Il wie-
ku §ledzacego z zapartym tchem kulminacje sporu migdzy Szymonem
a $wigtym Piotrem, $miejacego si¢ z jego rozstrzygnigcia (aby ukazaé
swoje nadludzkie cechy, Szymon usiluje dowiesé, ze potrafi latac, zrywa
sig, upada i lamie sobie noge) oraz Wprawionego w mﬂebyquum
przez scene spotkania $wigtego Piotra z Panem i jej nastgpstwa. Tak jak
we wspélczesnych powiesciach bogata wyobraZnia autora mi
podstawe w sprawdzalnych wspomnieniach i faktach.
tra przewia sig jak nié rzetelna informacja: ze $wigty Piotr
2e zostal w tym miescie ukrzyzowany, prawdziwe sq miejsea i ic
Zadaniem historyk6w jest odréznié fakty od zmyslenia. Jedna.




scen, ktérej tlo faktograficzne coraz bardziej potwierdzajg nowe bada.
nia, rozgrywa si¢ w 20. rozdziale opowiesci.

Swiety Piotr odwiedza dom rzymskiego senatora Marcellusah.
W oddzielnym pomieszczeniu odbywa si¢ nabozenstwo; scenariusz po.
twierdzony przez archeologie, ktéra odkryla, ze w pierwszych trzech
wickach miejscem zgromadzeri chrzeScijan byly gléwnie pomieszezenia
w domach prywatnych; wyznawcom nie wolno sig bylo zbiera¢ w oasob.
nych budynkach. Apostol otwiera drzwi i widzi, ze odbywa si¢ czytanie
ewangelii (vider evangelium legi). Wehodzi do sali, bierze zw6j od osoby
wyznaczonej do czytania, zwija go i zaczyna wlasne przeméwienie (in-
volvens eum dixit). Wyjasnia zebranym, jak powinno si¢ glosi¢ ,Pismo
Swicte naszego Pana” (qualiter debeat Sancta Scriptura Domini no-
stri pronuntiari). | — ciekawy szczegél — méwi o autorstwie tego Pisma
w liczbie mnogiej: ,.co napisaliSmy w Jego lasce” (quae gratia ipsius quo
coepimus scripsimus). Potem przechodzi bezposrednio do objasniania
ustgpu czytanego, kiedy wehodzit do sali: historii Przemienienia Jezu-
sa (Ewangelia wedlug $wigtego Marka 9,2—13; II List Swietego Piotra
Apostola 1,16~19).

Fragment ten zawiera szczegdly historyczne: Swiety Piotr przebywal
w Rzymie; tradycja ustna przewazala nad tradycja literacka, jesti ta byla
dostepna, ale tradycja literacka w postaci pelnego tekstu ewangelii ist-
niala jeszeze przed $miercig Piotra; istniala za jego Zycia w formie zwoju
1 180, kiedy juz zwoj dawno zostal zastapiony kodeksem,
giwanie si¢ nim pozostalo najwyrazniej w powszechnej pamigei, €0
jasno wynika ze Sciennych malowide! w Katakumbach Domicilli z tego
mniej wigcej okresu); za Ewangelia wedlug Swigtego Marka stat auto:
rytet apostola. Mozemy nawet odnalez¢ §lady posredniego odniesienia
do 11 Listu §wigtego Piotra; uzycie liczby mnogiej (,,co napisali§my...")
mozna zrozumiet jako aluzie do wydarzenia, wzmiankowanego zarow-
no w ewangelii, jak i w liscie — do Przemienienia Panskiego®.

Pozostawiaige ten ostatni aspekt na boku, Dzieje Piotra dostarcza
nam wiele wiarogodnych szczeg6léw, ktére mogly potwierdzié dopiero
nowe badania archeologdw, historykéw i papirolog6w. Ludzie pod kos
niec 11 wicku wiedzieli to, co my dopiero zaczynamy odkrywaé. Wiele
zniknelo pod warstwami upigkszefi, tak jak papirusy pozostaja ukiy*
te pod zwalami gruzéw w Egipcie, pod lawa Wezuwiusza lub piaskiem
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i rumowiskiem jaskii w Qumran. Te warstwy falszywych wyobrazeri
dajg sig usung¢ i sg usuwane. Ale to nie koniec zadania. By widzie¢ papi-
rusy i rekopisy jako to, czym naprawde sg, nalezy rozproszyé wszelkiego
rodzaju zaslony dymne kulturowych domniemari i naukowych zalozer,
ktére powaznie zawazyly na badaniach biblijnych w naszym stuleciu.
Temu przedmiotowi poSwigcamy koricowy rozdzial tej ksiazki.




ROZDZIAL 7

CZY OKRUCHY PRAWDY?
PAPIRUS MAGDALENSKI
W NASZYCH CZASACH

Wiedy jeden z Dwunastu, imieniem Judasz Iskariota, udal si¢ do
wrevkaplandw i rzekl: .Co cheecie mi daé, a ja Go wam wydam?*
|
Ewangelia wedlug Swigtego Mateusza 26,14-15

Nie ustaniemy w poszukiwaniach.
A kresem ich bedzie
Przybycie do miejsca, skqdesmy wyszli
I poznanie go po raz pierwszy.

TS. Eliot ,Little Gidding”, Four Quartets (1943)

“Yrdiug wielu szacunkéw rok 1996 jest dwutysigezng rocznica urodzin
Jezusa. W tych dwéch tysigcleciach, odkad jego zalozyciel urodzil si¢
w Betlejem, chrzedcijafistwo odnioslo pod wszelkimi wzgledami feno-
menalny sukces. Na Swiecie jest obecnie 1,8 miliarda chrzeécijan. Ob-
licza sig, ze od kofica XIX wieku sprzedano ponad 6 miliardéw egzem=
plarzy Biblii. Nowy Testament, kirego najdawniejszym materialny
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dowodem istnienia w formie kodeksu jest papirus magdalesiski, zostal
przetlumaczony na setki jezykow i dialektéw.

Rzeez jasna, spory naukowe o istotg i poczqtki ewangelii sg réwnie
sozarte jak zawsze. Ale pierwsze teksty chrzescijariskie nadal odgrywajy
absolutnie kluczowa rolg w moralnym zyciu Zachodu. Kwestie, ktére
r6iniq biblijnych badaczy w zaciszu ich pracowni i bibliotek, majg weigz
podstawowe znaczenie dla milionéw ludzi w ich codziennym Zyciu.

W tym ostatnim rozdziale oceniamy papirus magdaleriski w kontek-
Scie naszych czas6w i rozwazamy szersze nastgpstwa odkrycin Carstena
Thiedego dla naukowedw i zwyklych czytelnikéw. Rozpatrujemy rolg,
jakg odgrywaly ewangelie w nauce, kulturze i historii XX wieku, i za-
dajemy sobie pytanie, w jaki sposéb przesunigeie daty moze naruszyé
tradycyjny poglad na to, jak te ksiggi powstaly i czym sa. Rozpatrujemy
takze mozliwe znaczenie tego ,,nowego paradygmatu” dla kwestii pogle-
bienia wiary, ktéra ngka kazdego urodzonego w naszej kulturze.

Chrzescijanistwo, napisat T.S. Eliot, jest zawsze dostosowaniem si¢
do czego§, w co mozna wierzyé. Ale samo to dostosowanie do postmo-
dernistycznego $wiata zwatpienia i kulturowego relatywizmu okazalo sig
szezegblnie bolesne, W gruncie rzeczy mozna powiedzie€, ze najbardziej
zwycigska wiara w dziejach przestala wierzyé we wlasne historyczne
pewniki. Wspélczesny biskup jest réwnie skionny do zanegowania rze-
czywisto$ci zmartwychwstania, jak do jej gloszenia. Kiedy biskup John
Spong napisal w 1992 roku, ze .mit literacki jest mitem skazanym na
zagladg™, i zaatakowal tych, kt6rzy sig kurczowo trzymaja .slabego reli-
giinego systemu bezpieczeristwa™, przemawial w imieniu wigkszej licz-
by wyzszego duchowiefistwa, niz mozna by si¢ spodziewaé. W Kosciele
anglikariskim David Jenkins, byly biskup Durham, jest jednym z najwy-
bitniejszych krytykéw tradycyjnych wierzefi chrzescijariskich

Dlaczego w XX wieku chrzescijafistwo doznalo tego ataku nerwo-

wosci? Uosobieniem jego koszmaru jest Meursault Alberta Camusa,
morderca, ktéry na koficowych stronach Obeego, kiedy oczekuje wyko-
nania wyroku §mierci, zdaje sobie sprawg, Ze w istocie pe
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wiele kompromiséw. Nie jest naszym celem w tym zamykajacym ksigike
rozdziale osgdzanie owych kompromiséw, ale zbadanie wplywu wspd).
czesnofci na prace badawcze nad Pismem Swiqtym oraz ocena miejsca
papirusu magdaleriskiego w kontekscie tego konfliktu kulturowego.

EWANGELIE NA LAWIE OSKARZONYCH

Wicle ksigzek zmienilo historig Zachodu: O powstawaniu gatunkéw
Darwina, Kapital Marksa i Listy Freuda to trzy najwazniejsze w ostat-
nich wiekach. Jednak ewangelie si¢ kamieniami wegielnymi naszej cywi-
lizacii. Bez nich Giotto nie namalowalby freskéw w kaplicy Santa Maria
dell'Arena w Padwie, Dante nie napisalby Boskiej komedii, Mozart nie
stworzylby Requiem, a Wren nie zbudowalby katedry $w. Pawla. Tresci
i poslanie owych czterech ksiag — wraz z zydowska tradycja Starego
Testamentu ~ przenikajg nie tylko do norm moralnych Zachodu, ale
akze do naszego systemu organizacji spolecznej, nomenklatury, archi-
tektury, literatury i edukacji oraz do obrzadkéw zwigzanych z urodzi-
nami, malzenstwem i §miercig, ktére ksztaltujg nasze zycie. Cho¢ wiara
chrzeScijafiska stala sie sprawg osobistego wyboru, podstawowy tekst,
na ktérym si¢ wspiera, pozostaje podrecznikiem, z ktérego ucza si¢ jak
2y¢, zarbwno chrzescijanie, jak i niechrze$cijanie. Zapytac, jak stare s3
ewangelie i dlaczego zostaly napisane, to probowaé zbadaé najglebsza

studnig systemu spolecznego, w jakim tkwimy. Te pytania nie sg zastrze-
zone tylko dia teologéw

Mimo swego olbrzymiego wplywu — a moze wlasnie z jego powodu
Nowy Testament stal si¢ przedmiotem kulturowych podejrzef, Ped do
podwazania ewangelii wzigl gére nad dawng sklonno$cig do uznawania
jej prawdy za niezbita. Obecnie niekt6rzy uczeni i pisarze posuwajq si¢
w gruncie rzeczy niemal do wszystkiego, by unikngé zarzutu fatwowier
nosci, tak jak ich dawni poprzednicy robili wszystko, by unikngé prze-
ciwnego zarzutu - o sceptycyzm. Swiat PO epoce oS§wiecenia nie ma
stoséw, na ktérych by palil heretykow odwazajacych sig kwestionowaé
ustalone zasady wiary. Ma zamiast tego naciski akademickie, opinig me-
didw i potgpienie elity kulturalnej, ktére mozna skutecznie zastosowaé
wobec uczonego, sklonnego do wylamywania si¢ 2 szeregu. Nowy Te-
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stament jest istotnie wart obiektywnej analizy. Jednak to nie to samo co
instynktowna nieufnos¢, ktéra pod wieloma wzgledami wzbudza.

W skrajnej formie owa nieufno§¢ moze byé niedorzeczna. We
wezesnym Kosciele grupa odszczepieficw znanych jako docetysci za-
przeczala, jakoby Chrystus kiedykolwick mial prawdziwe cialo i $cisle
Lhistoryczne” istnienie. Docetysci znalezli wsp6lczesnych odpowiedni-
kéw w grupie uczonych, ktérzy wyciagneli z watpliwosci jej logiczne
skutki i przedstawili Nowy Testament jako ewidentnie niehistoryczny.
W ksiazkach, takich jak: The Jesus of Early Christians (Jezus wezesnych
chrzescijan, Londyn 1971) i Did Jesus Exist? (Czy Jezus istnial?, Lon-
dyn 1975), G.A. Wells dowodzil, ze historyczny Chrystus byl wynalaz-
kiem II wieku n.e. Do tego czasu chrzeScijanie czcili jedynie mityczna
posta¢ Mesjasza, czyli Zbawiciela. Pominawszy oczywisty zarzut, ze jest
to postawienie sprawy na glowie, hipotezy Wellsa po prostu nie znajduja
pokrycia w dowodach. Jego teza, ze ewangelie zostaly napisane dopie-
ro po 100 roku, nie da si¢ juz dluzej utrzymaé, tak jak i twierdzenia,
ze powstaly w wybitnie , hellenistycznym” §rodowisku. Nie bylo ostrego
rozréznienia migdzy kulturami zydowska a hellenistyczna. Bledne jest
zalozenie, ze to, co hellenistyczne, musi byé péZniejszego pochodzenia.

Wigkszo$¢ biblistéw zgodzi sig, e tego rodzaju poglad posuwa scep-
tycyzm za daleko. Prébujac zanegowaé wszystko, co stoi mu na drodze,
czyni z watpienia quasi-religijng powinno§¢. Niewielu trzezwo mysla-
cych uczonych podpisaloby si¢ pod tak wypaczonym ujeciem zagadnien
historii religii. Niemniej jednak ciekawe jest zauwazyé, ze walka o usu-
nigcie podstawowych postaci chrzescijariskich z ksiazek historycznych
jest otaczana intelektualnym powazaniem. Juz po ukazaniu sig ksigzek
Wellsa Herman Detering w swojej pracy Das gefilschte Paulus (Sfalszo-
wany Pawel, Diisseldorf 1995) dowodzil, ze ani jeden z listéw przypisy-
wanych §wigtemu Pawlowi nie jest jego autorstwa, ze zostaly napisane
w polowie Il wieku przez heretyka Muqmliumm Stepu-

Generalng tendencja popularnej kultury XX
nie historycznego Jezusa, przedmiotu narracji ewange

wypaczefi. W sztuce popularnej, literaturze i popt




o Jezusie insynuuje si¢, ze ewangelie popelniajg rodzaj zdrady: ukrywajy
prawdziwego Jezusa i wprowadzaja w blad tych, ktdrzy szukajg o nin
prawdy. Nicktérzy utrzymuja, ze Nowy Testament jest tak zwodniczy,
iz lepszym przewodnikiem do prawdy o Jezusie jest wyobraZnia. Pe-
wien pisarz snul ostatnio rozmy$lania, ze w poszukiwaniu prawdziwego
Chrystusa czas zwrdcié sig do poezji i powiesci; wyobrazil sobie ,paszu-
kiwanie posthistoryeznego Jezusa” i przyznal si¢ do ,sekretnej nadziei”,
e Jezus ,okaze si¢ szlachetnym lewicowym rewolucjonista maigeym
wiasciwy stosunek do kobiet i Srodowiska™.

Powiesé odgrywala istotng rolg w przebudowie wsp&iczesnych po-
staw wobec ewangelii, czgsto osiagajac przy tym Swietne literackie re-
zultaty. W swoim znakomitym dziele Ostatnie kuszenie Chrystusa Ni-
kos Kazantzakis przedstawia Jezusa jako osobg zatroskang i niepewns
siebie, nie tyle charyzmatycznego uzdrowiciela, duchowego przywodee
z Nowego Testamentu, ile umeczony produkt postfreudowskiego Swia-
ta. Kazantzakis rozwaza, co mogloby sie staé, gdyby Chrystus:

.) obral sobic gladka i latwa droge czlowiecza. Gdyby sig ozenil i splo-
dzil dzieci. Potem, jako stary czlowiek, usiadlby na progu swojego domu
iu ¢ z zadowoleniem, wspominajac pragnienia milodosci. Jak
ale, jak rozsydnie postapil, obierajac ludzkg drogg! C62 to za nie-

dorzecznos§é cheie¢ zbawiaé §wiat! C62 to za rado§é unikngé ponizeni,
tortur, Krzyza!®

Jak przyznal Kazantzakis, cheial podjaé eksperyment przeksztalce-
nia Pisma Swigtego w (czgsto ol$niewajacy) literature. ,Ta ksigzka nie
iografig - pisze. — Jest wyznaniem kazdego walczgeego czlowicka's
110 z jeszcze bardziej kontrowersyjnymi wynikami — rezyser

filmowy Martin Scorsese prébowal nakrecié film o takim przeksztalce-
niu Swigtego tekstu w psychoanalize.

Péénie)

W jeszcze nowszej ksiazee, Na zywo z Golgoty (Nowy Jork 1992),
Gore Vidal wyobraza sobie, ze komputerowy haker, wymazujgcy ewan:
gelie z ludzkiej pamigei, odwiedza, podréiujac w czasie, okres wezesno®
chrzedcijanski i stwierdza, ze to raczej Judasz, a nie Jezus umarl na
Golgocie. Historia opowiedziana w Nowym Testamencie i jej glowne
postacie stajg sie w rekach operatoréw komputerowych i XX-wiecznych
producentow telewizyinych plasteling, ktérg mozna dowolnie uksztalto:
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waé. Powie§¢ koriczy si¢ obelzywa parodig ukrzyzowania przekazywa-
nego z Golgoty przez telewizje, gdzie Jezusa zdejmuije z krzyza japoriska
bogini slofica — poSwigcenie doktryny na rzecz gustéw wspblezesnej wi-
downi telewizyijnej.

Swawolna, a niekiedy zajmujgca ksigzka Vidala jest jedynic naj-
pozniejszym przykladem mocno utrwalonego gatunku science fiction
korzystajgcego z najbardziej rozwinigtej technologii — zazwyczaj umoz-
liwiajacej podréz w czasie — do wyluskania prawdziwego Jezusa z do-
mniemanych mitéw Nowego Testamentu, czy w istocie do Jego calko-
witego wymySlenia na nowo. Wspélne dla tych wszystkich ksigzek jest
kulturowe zalozenie, ze ewangelie s3 — najog6lniej rzecz ujmujge — po-
dejrzanym Zrédiem. Poglad ten podzielaja populistyczni historycy ostat-
nich lat. Michael Baigent, Richard Leigh oraz Henry Lincoln w swojej
cieszacej si¢ znacznym powodzeniem ksigzce Swiety Graal, $wigta krew
(Londyn 1982) utrzymywali, Ze Jezus nie umarl na krzyzu, ale zyl dalej
i zalozyl krélewska dynastig, kt6rej sekret byl przez cale wieki ukrywa-
ny w Europie przez konspiracyjng sie€. Nieuchwytny legendarny $wigty
Graal byl w istocie swigta krwia tego uswigconego rodu.

Podobnie Barbara Thiering w ksigzce Jezus mezczyzng (Londyn
1992) twierdzi, ze Jezus ozenil si¢ z Maria Magdalena, ze mieli troje
dzieci i ze oboje sig rozwiedli przed zawarciem powtérnego malzeristwa.
Czynigc wielce watpliwy uzytek z rodzaju szyfru rzekomo odnalezione-
80 w zwojach znad Morza Martwego, Thiering dowodzi, ze ewangelie
moga by¢ wlaSciwie zrozumiane dopiero wtedy, kiedy si¢ je systematycz-
nie odcyfruje. Utrzymuje, ze w ten sposéb odkryla, iz Jezus byl owym
»Grzesznym Ksigdzem” sekty essefiskiej wymienionym w zwojach; ze
zostal ukrzyzowany nie w Jerozolimie, ale w Qumran (gdzie pierwsze
zwoje odnalezli Beduini w 1947 roku); i ze = co juz najmniej prawdopo-
dobne — Poncjusz Pilat odby! podréz nad Morze Martwe specjalnie po
to, by nadzorowaé wykonanie wyroku. ChrzeScijafistwo, innymi
mialoby stanowi¢ produkt uboczny walk wewngtrz wspdlnoty:
skiej. y
Te fantastyczne urojenia ni¢ sq W gruncie rzeczy |
nie nowatorskim. Juz w 1916 roku George E 0
skandal ksigzka The Brook Kerith, ktéra ptm
idei esseriskich, czlowieka, ktdry przezywszy ukrz,




w gminie essefiskiej. Najbardziej uderzajace w ksigzce Thiering, précy
jej sensacyjnosci, jest pewno$¢ siebie, z jaka autorka twierdzi, ze ewan.
gelie nie sg tym, za co uchodza. Ich przestanie mozna zrozumieé tylkg
po zlamaniu szyfru. A jesli r¢kopisy znad Maorza Martwego nie sq do
niego kluezem, to dlaczego nie mialyby nim by¢ pisma indyjskie? Po.
réwnujge wypowiedzi Jezusa z tymi tekstami Elmar R. Gruber i Holger
Kersten dowodzili niedawno w ksigzce zatytulowanej The Original fezus
(Pierwotny Jezus, Rockport 1995), ze nauki Chrystusa sa zakorzenione
w buddyzmie. Otrzymal On — twierdzg — buddyjskie wyksztalcenie od
kontemplacyinej sekty terapeutéw w Aleksandrii, kiedy Swigta Rodzina
przebywala tam na wygnaniu. | znowu podstawowa przeslankg ich dzie-
fa jest przekonanie, ze ewangelie mozna zrozumie¢ jedynie za pomocq
catkiem odrebnych urzadzen nawigacyjnych. Nowy Testament, w swoim

obecnym ksztalcie, twierdza, jest glgboko niewiarygodny i nie w pelni
zrozumialy

Zwigzki migdzy kulturg a nauka sa zlozone. Jednak w naszym prze-
konaniu nicufnos¢ do ewangelii dajgea si¢ zauwazyé w niektérych for-
mach kultury popularnej ma odpowiednik w §wiecie powaznej nauki, Co

ej, wierzymy, Z¢ zmiana datowania papirusu magdalefiskiego i bie-
#gca praca nad innymi papirusami beda mialy istotny wplyw na przyszly
derunek badan biblijnych i ze wyniki ekspertyzy papirologicznej sta-

y powazny wkiad do dyskusji zbyt czesto rzadzacej si¢ emocjami.
Zajmiemy si¢ obecnie tymi sprawami.

EWANGELIE A NAUKA

Byly czasy, kiedy podwazanie doslownej prawdy zawartej W Biblii
bylo proszeniem sig 0 $mieré. W 1697 roku powieszono w Edynbur-
gu szkockiego studenta nazwiskiem Thomas Aikenhead za powt6rzenie
wywrotowej tezy Benedykta Spinozy, ze autorem Pigcioksiggu nie byl
Mojzesz, ale Ezra, kiéry zyt niemal 1000 lat p6Zniej. U schylku XVl
wicku 2aprzeczenie przez Thomasa Paine’a wiarogodnosci Biblii za-
prowadzilo jego angielskiego wydaweg do wigzienia. Na przedmoder-
nistycznym Zachodzie autentyczno$é i wiarogodno§é Pisma Swigtego
~ jego ,werbalng nicomylno§¢” — uwazano za rzecz oczywistg',
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Jednak powoli dogmat o nicomylnosci zostal naruszony przez czas
i triumf o$wieceniowych pogladéw. Czgsciowo bylo to sprawa glgbokiej
odrazy, jaka wielu uczonych odczuwalo do ewangelikéw, ktérych du-
chem byl przepojony Charles Huleatt; przykladem moze byé Herbert
Marsh (1757-1839), profesor teologii w Cambridge, ktéry postawil
87 pytaii jako , pulapke na kalwinistéw". W szerszym sensie ten nowy,
bardziej sceptyczny stosunek do Pisma Swiq(cgo stanowil odzwiercied-
lenie rozwoju wspélczesnych metod badawczych, ktére charakteryzuja
dzisiejszg nauke®. Idac w $lad za uczonym z Getyngi Johannem Davi-
dem Michaelisem (1717-1791), uczeni zaczgli powaznie mierzy¢ sig
z mozliwoscia, ze w PiSmie Swigtym moga wystepowaé sprzecznosci.
Osmielili si¢ takze postawi¢ pytanie, czy historyczny Jezus jest zupelnie
taki sam jak Chrystus, obiekt tradycjonalistycznej wiary.

Jednym z pierwszych, kt6ry postawil takie pytanie, byl Hermann Sa-
muel Reimarus (1694-1768), profesor z Hamburga. Jego przelomowa
ksiazka o celach Jezusa i jego uczniéw kwestionuje boskos¢ Chrystusa.
Pozostala w ukryciu do §mierci autora, ale w koficu stala sie przedmio-
tem diugich historycznych badar. Chyba najbardziej wplywowym z na-
ukowcbw, ktéry poszedt sladem Reimarusa, byl David Friedrich Strauss
(1808-1874), ktérego dwutomowe dzielo Das Leben Jesu (Zycie Jezu-
sa) glosilo teorig, ze nadnaturalne zdarzenia opisane w ewangeliach sq
mityczne. Teoria ta — jak widzieli§my — obrazala ewangelikéw w rodzaju
Charlesa Huleatta.

Angielska publikacja zbioru artykuléw i komunikatéw piéra siedmiu
uczonych (gléwnie z Oksfordu) w 1860 roku zabrzmiala jak podzwon-
ne dla dawnego stosunku do Pisma Swigtego. Przeciw tej ksigzce pod-
j¢to postgpowanie prawne; 10 000 anglikariskich duchownych zlozylo
podpisy pod petycja o jej potgpienie. Jednak krytyczne metody dociekari
naukowych, za ktérymi opowiedzieli si¢ autorzy tego zbioru, mialy po-
zosta¢ w mocy. Nieomylno$¢ Biblii jako wytworu boski
nie mogla juz pozostawaé oczywistoscig. Zaczela sig |
religii i nauki o religii.

To zwycigstwo jest jednym z najwigkszych
chodu. W pewnym sensie uzupelnialo plan pod
stéw epoki odrodzenia, pierwszych reformator6w
wezedniejszych drukarzy, plan wyzwolenia Slowa




Kosciola. Nastepna faza, realizowang przez myslicieli o$wiecenia i ich
nastepeéw, bylo pytanie, czym wlasciwie jest Stowo Boze; pytanie, czy
istotnie powstato ono z boskiego natchnienia, i stwierdzenie, jakie mogg
by¢ dzieje jego tekstu. Ewangelie, te wielkie budowle naszej cywilizac,
mialy wreszeie zostaé zanalizowane, ich struktury obejrzane, tozsamosg
i intencje ich budowniczych zbadane.

Dalsze dzieje tego wielkiego skoku zostaly jednak zaklécone, Naj-
bardziej wplywowy biblista XX wieku, Rudolf Bultmann (1884-1976),
przeksztalcil wspdlezesne podejScie do ewangelii. ,Jestem zdania - na-
pisal — ze w praktyce nie mozemy nic wiedzie€ o zyciu i osobowofci
Jezusa, poniewaz chrzeScijariskie Zrédla nie sq zainteresowane tymi
sprawami”. Bultmann i inni uczeni ze szkoly , krytycznych badas form”
dowodzili, ze ewangelie nie sa historycznymi opowieSciami, ale moe-
no stylizowanymi zbiorami tradycyjnych ,form”. Te zbiory powstawaly
z biegiem czasu, wywodzac si¢ z zycia, praktyk religiinych i ustnej tra-
dycii wezesnych chrzedcijan. Odzwierciedlaly raczej potrzeby Kosciola
po zmartwychwstaniu Jezusa — nauczanie, wskazania, modlitwy — niz
historyezng rzeczywisto§é Jezusa przed zmartwychwstaniem. Ujawniaja
raczej  kerygmeg”, czyli prawdg teologiczna, niz ciag wspomnies histo-
rycznych?. Odrzucajac poglad Justyna Meczennika z 11 wieku n.e,, z¢
ksiegi ewangelii s3 ,wspomnieniami apostoléw”, Bultmann uwazal, iz
autorzy ewangelii byli tak daleko od historycznego Jezusa, ze mogli do-
slysze co najwyzej cichy szmer jego glosu.

Prace Bultmanna wspieraly poglad o raczej pézniejszym niz wezes:
nym powstaniu ewangelii i o tym, ze nalezy je uwazaé raczej za pierwotne
podreczniki koscielne niz za biografie czy zapisy naocznych Swiadk6w.
Skupialo to uwage raczej na Chrystusie jako na przedmiocie wiary niz
na historycznym Jezusie. Z wywierajacej ogromny wplyw perspektywy
Bultmanna liczyl si¢ raczej sam fakt, ze istnial, niz to, jak zy! i co robil
Po ¢6z zatem nadal poszukiwa¢ historycznego Jezusa?

Uczeni ze szkoly Bultmanna skupiali znaczng uwage na teologicz-
nej i kodcielnej roli ewangelii. Mimo to ich poglady zostaly podwazone
po 1l wojnie $wiatowej. W szczegdlnosci kazdy szanujacy sig uczony
i teolog odrzucal twierdzenie, Ze badania nad historycznym Jezusem
s pobawione sensu. W latach 50. toczylo si¢ ,drugie badanie”, pod
kierunkiem najtezszych umysiow owej generacji ~ Ernsta Kasemand,
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Giinthera Bornkamma i Jamesa Robinsona — bez rozstrzygajacych wy-
nikéw. W p6znych latach 70. i w 80. ,trzecie badanie” nabralo rozpe-
du w pracach takich uczonych jak E.P. Sanders, Burton Mack, Marcus
J. Borg i — moze najbardziej wyraziécie — u Johna Dominica Crossana
i w dzialalnoSci Seminarium Jezusowego. To ostatnie grono populary-
zowalo poszukiwania historycznego Jezusa na lamach prasy, a w 1994
roku mala ksiazeczka Crossana Jesus: A Revolutionary Biography? (Je-
zus: Biografia rewolucjonisty?) znajdowala sie na listach bestsellerow’.
Tendencjq tej nowej fali w nauce bylo przedstawianie Jesusa jako nauczy-
ciela wywrotowej madrosci, ktérego poslanie wywarlo glgboki wplyw na
$wiat spoleczny, w ktérym zyl, i na dusze tych, do ktérych przemawial.
Poglad wielu weze$niejszych historykéw — z Albertem Schweitzerem
(1875-1965) na czele — ze Jezus byl apokaliptycznym prorokiem wiesz-
czacym bliski koniec $wiata, zaczgl powoli tracié na znaczeniu, choé
calkowicie nie zanikl.

Jest to zdrowa zbiorowa dyskusja majaca znaczenie dla kazdego,
kto w choéby najmniejszym stopniu interesuje si¢ poczgtkami chrzes-
cijanstwa. Poszukiwanie historycznej prawdy o Jezusie — o tym kim byl
- przezylo szturm , krytycznego badania form" i nadal ma nam wiele
do powiedzenia o $wiecie, w ktérym Chrystus sprawowal swq posluge,
1.0 znaczeniu, jakie jego idee mogly mieé dla wspélczesnych. Ale wplyw
Bultmanna przetrwal w niekoniecznie pozytywny sposéb. W przejrzy-
stym przegladzie badar nad Jezusem pewien naukowiec napisal nie-
dawno - i slusznie — o, postbultmannowskim bélu”, ktéry nadal ngka
uczonych”®,

Wielu teologéw weiaz oburza sig na proste stwierdzenie, ze ich
Zrédla sq wezesne i wiarygodne. Wola zywié przekonanie, ze ewangelie
54 wytworem péznej wspélnoty, tekstami legendarnymi, ktore (”NW
naszych czaséw mogg sobie swobodnie interpretowac, Pozujge na hi-
storykéw, wielu teologéw postuguje sig metodami nader sig réznigeymi
od metod wolnych od uprzedzess badaczy historii. Wynikiem tego jest
przetrwanie kilku kluczowych dogmatéw M o




widzeniem sprawy ewangelie nie byly probg opisania serii niezwykiych
wydarzeri, jakie zaszly w Palestynie w pierwszej polowie I wieku ne,
ale wyrazem religijnej tradycji, ktéra si¢ uformowala na wiele lat przed
ich napisaniem. ,Fundamentalnym twierdzeniem” wsp6lezesnych badag
okreslono ostatnio to, ze ,Jezus z Nazaretu byl calkiem rézny od tego,
kidry jest przedstawiony w ewangeliach i w wierzeniach KoSciola™.
Najlepszym dowodem, ze w istocie uczeni zgadzajg si¢ w tej kwe-
stii, jest dzialalnos¢ Seminarium Jezusowego. Ta luZno powigzana grupa
okolo 100 uczonych, gléwnie z Ameryki PSinocnej, zebrala si¢ w 1985
roku w Pacific School of Religion w Berkeley w Kalifornii. Zorganizo-
wane przez Roberta Funka seminarium mialo ustalié za pomoca gloso-
wania, ktore z wielu wypowiedzi przypisywanych Chrystusowi mozna
uzna¢ za autentyczne, Kazda taka wypowiedZ byla przedstawiana zebra-
nym ekspertom, ktérzy wspdlnie orzekali prawdopodobieristwo, ze byly
to istotnie slowa prawdziwego Jezusa — jego ipsissima verba.
Osiggnigeia tego cickawego wyborczego kolegium zostaly opubli-
kowane w 1993 roku, ku wielkiemu poruszeniu mediéw, jako The Five
Gospels. The Search for the Authentic Words of Jesus (Pigé ewangelii
Badanie autentycznosci siéw Jezusa). Bedac podsumowaniem akade-
mickiej opinii, ksigzka ta ukazuje, jak niezwykle wielu badaczy uwaza
Nowy Testament za niewiarygodny. Wedlug oceny tego seminarium jes
dynie 20% wypowiedzi Jezusa w ewangeliach mozna uznaé za aufen-
tyczne lub zblizone do autentycznosei. Niemal caly tekst Swietego Jana
jest nicautentyezny. Jezus nigdy nie méwil o sobie jako o ,,Synu Bozym"
ani w istocie nie uwazal wlasnej §mierci za cel zycia, Rzadko si¢ zdarzalo
tak powszechne odrzucenie ewangelii jako Zrédel historycznych.
Nastgpstwem tego, jak juz odnotowali$my w tym rozdziale, bylo
rozpanoszenie si¢ teorii | interpretacji. Jezeli ewangelie sg tak malo rzes
telne, jak si je ocenia, wtedy naszymi jedynymi przewodnikami po Zycit
Jezusa stajq si¢ teoretycy. Wynika z tego, ze o Jezusie mozna powiedzi
~ i zostalo powiedziane — niemal wszystko. Jesli nie byt esseficzykiem, 10
byl buddysta, protofeminists, czcicielem bogini Madro§ci, marksistow
skim rewolucjonistg albo polityeznie poprawnym lewicowcem, Ki6ry
czulby si¢ dobrze w uniwersyteckim kampusie. Nie trzeba wiele wyab-
razni, by dostrzec, Ze tak szerokie posluzenie sig teorig sprawia, iz Wi*
dzimy Jezusa takim, jakim chcemy go widzieé, nie za§ takim, jaldm.byl. 2
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Niekt6rzy uczeni, na przyklad amerykanski katolicki biblista John
P. Meier, dzielnie si¢ oparli tej ortodoksji — dowodzac na przyklad, ze
tradycja cudéw nie byla wytworem wezesnego Kosciofa, ale nalezy jg
wywies¢ od samego historycznego Jezusa'®. W swoim obszernym stu-
dium zycia Chrystusa Meier odnosi si¢ z chwalebng powsciggliwoscig
do wielkich teorii i do redukcjonizmu; inteligentnie postuguje sie teksta-
mi ewangelii jako Zrédlem. Zbyt czgsto jednak uczeni, kiérzy kwestio-
nujg wyzej wzmiankowany konsensus wokél ewangelii, s3 pomawiani
o fundamentalizm. Nie zyjemy na szezgécie juz w $wiecie, w ktérym
doslowne znaczenie ewangelii jest uznawane za bezdyskusyjna oczywis-
tos¢. W naszej pooSwieceniowej cywilizacji przekonanie, iz ewangelie
nalezy (przynajmniej czesciowo) rozumie¢ doslownie, jest §wiadoma
decyzjq intelektualng. Paul Tillich sugestywnie opisuje to przejScie jako
przesunigcie od ,,doslownosci naturalnej” starego §wiata do ,dostow-
nosci Swiadomej”!! naszej epoki. Caly problem w tym, ze owa , doslow-
no$¢ §wiadoma” nie spotyka si¢ z intelektualnym powazaniem. Wyrazaé
przekonanie, ze stowa ewangelistéw nalezy rozmieé doslownie, to nara-
zi¢ sig na zarzut fundamentalizmu, czyli bezmysinego i bezkrytycznego
konserwatyzmu.

Dobrg ilustracjq tej tendencji jest bestsellerowa, cytowana wy-
zej ksigzka biskupa Johna Shelby’ego Sponga Rescuing the Bible from
Fundementalism (Ratowanie Biblii od fundamentalizmu). Pod wieloma
wzgledami ta mala ksiazeczka jest chwalebng prébg ratowania Biblii od
bigotéw, ktérzy niekiedy uzywaia jej do celéw ucisku spolecznego. Jed-
nak jezyk, jakim posluguje sig¢ biskup Spong, jest wymowny w ogél-
niejszym sensie. Dla niego doslowno$¢ w rozumieniu Biblii jest sama
w sobie ,,bezmyslna”; odwoluje si¢ do ,glgboko niepewnych i lekliwych
ludzi", Ci, ktérzy okazujg zainteresowanic doslownym znaczeniem
ewangelii, to , antyintelektualisci”. Oddali Mwm .
fundamentalizmu”. Biskup Spong ma peine prawo. 1 A
déw na mot; i pochodzenBBNl. mm




na specjalny reportaz na pierwszej stronie , Timesa” na szpaltach rubryki
list6w tej gazety i w innych miejscach szybko pojawil si¢ gwaltowny od-
zew. Ta sprawa podzialala chyba wielu na nerwy. Jednak w miarg uply.
wu czasu coraz wigeej uczonych, zrazu wrogich, zaczelo sig nig intere-
sowaé, a patem powoli stawac sig jej zwolennikami, kiedy pojeli, z jakim
naukowym obiektywizmem ta nowa teza zostala postawiona. Mnozyly
si¢ niepodwazalne fakty przekonujace do jej prawdziwosci. Jednak bylo
jasne, ze wielu uznalo, iz sama sugestia, ze Swigty Mateusz napisal swojg
ewangelic w tak wezesnym okresie | wieku, narusza ich akademickie
i teologiczne przekonania. W Swiecie biblijnych badaczy mocno zaryso-
wala si¢ linia podzialu migdzy konserwatystami a liberalami. W gruncie
rzeczy wielu uczonych zauwazylo, ze konserwatywne poglady utrud-
niaja im wspinanie si¢ po drabinie akademickiej kariery; w skrajnych
przypadkach zagradzaly im droge do profesury. Dla wielu akademikéw
zmiana datowania papirusu magdaleniskiego stala si¢ symbolem sporu
miedzy wplywowymi gremiami konserwatywnymi i liberalnymi. Chodzi-
fo tu 0 wyzszg stawke niz tylko data powstania papirusu.

Uwazamy, e przyszia dyskusja o zmianie datowania Nowego Testa-
mentu, opartego na badaniach papirologicznych, jest niezbedna i moze
usunaé nieco jadu z tego sporu. W 1976 roku uderzylo Johna Robinsona,
ze ,mamy tak malo dowodéw na okre$lenie dat powstania pism Nowego
Testamentu (...). Nie ma zadnych §wiezych faktéw — jak wprowadzenie
datowania radioweglowego w archeologii — kt6re wyraznie zmienityby
ten obraz"". Szkoda, ze Robinson, czlowiek tak trzezwo myslacy, nie
2dobyl si¢ na to, by sicgnaé w swojej pracy do badan papirologicznych:
Caly proces datowania ewangelii, jak sam otwarcie wyznaje, jest najezo:
ny trudnodciami. Tropy wewngirzne i zewnetrzne sg ograniczone. Spe-
kulacje prowadza do wnioskéw zaleznych od sklonnosci autora. Sceptys
cy beda si¢ opowiadaé za poZniejszymi datami, konserwatywni teolodzy
WIgCZ przeciwnie

To dlatego tak wazna jest tu ekspertyza. Niezbedna jest pozbawiona
uprzedzen naukowa debata oparta raczej na danych papirologiczaych
niz na stronniczych domyslach. Mamy nadzieje, ze ta ksigzka jest wlas-
nie pierwszym wystapieniem w tej debacie.




DONIOSEOSC ZMIANY DATOWANIA

Dokqd moze taka dyskusja doprowadzi¢? Jak widzieliSmy, twier-
dzenie, ze Ewangelia wedlug Swigtego Mateusza zostala napisana przed
rokiem 70, pozostaje w mocy nawet bez Swiadectwa fragmentéw mag-
dalefiskich. Wobec nowych informacji wyniklych z analizy rzecz staje sie
niezbita. Crossan na przyklad sgdzi, ze Mateuszowe Zr6dlo znane jako
Q" = niektére wypowiedzi Jezusa i kilka pomniejszych Zrédet - krazylo
juz migdzy 39 a 60 rokiem n.e. Moze tak byé. Ale teraz si¢ okazuje, ze
ukoriczona Ewangelia wedlug §wigtego Mateusza takze krazyla w posta-
ci kodeksu w tym samym czasie. Mogla zatem by¢ czytana i przekazy-
wana z rak do rgk przez naocznych Swiadkéw ukrzyzowania.

Méwi to wiele o rozwoju wezesnego Kosciola przed zburzeniem
Swigtyni. Mezczyini i kobiety, ktérzy utworzyli pierwsze wspdlnoty
chrzedcijanskie, uczynili to niezwykle szybko i sprawnie, powodowani
bez watpienia poczuciem ogromnej misji i pelnej duchowej odpowie-
dzialnofci. Pozwala to takze snué rozmaite spekulacie o istocie ewan-
gelii, ich charakterze i celu. Proponowano wiele kryteriéw dla ustalania
autentyczno$ci stwierdzefi Nowego Testamentu, takie jak  kryterium
powtarzalnoéci” — to, co si¢ powtarza w réznych ewangeliach, jest
bardziej wiarygodne — albo ,kryterium odmiennosci” — wypowiedzi,
ktére sg wyraznie obce judaizmowi, bardziej zasluguja na uznanie ich
za prawdziwe. Ale zarzuty wobec tych kryteriéw sa oczywiste. Skoro
ewangelie s od siebie zalezne, fakt, ze jaka$ wypowiedZ pojawia sig
wigcej niz jeden raz, nie dowodzi jej autentycznosci. Podobnie pomysl,
ze jedynie niejudaistyczne wypowiedzi mogg byé w wiarogodny sposéb
przypisywane Jezusowi, arbitralnie pomija fakt jego zydowskosci. Jako
czlowiek zyl jako zyd i umarl jako zyd, dlaczego by nie mial czerpaé
obﬁcieziydowskicj madrosci? llkméglzﬁﬂemm i

wodem niz




wspomnienia. Ale musi by¢ traktowany inaczej, jako dokument napisany
w ogniu zdarzefi, nie za§ w chlodnym Swietle spojrzenia wstecz. Podob
nie tekst religijny, napisany 20 lat po zdarzeniu, o ktdrym méwi, jest
calkowicie rézny od napisanego 40 lat pézniej. Jak zauwaza Robinson

Jim krdtszy jest odstep w czasie, tym mniejsze prawdopodobiefistwo
wypaczenia™"’,

Jesli ,tunel” oddzielajacy zycie Jezusa od pracy ewangelistéw byl
krétki — chyba raczej lata niz dziesigciolecia — wtedy nie musimy zakla-
da¢, ze ich wspomnienia byly bigdne albo zafalszowane. Nie oznacza fo,
ze ewangelie sg biografiami czy relacjami historycznymi w XX-wiecznym
znaczeniu. Domaganie si¢ tego byloby groteskowym anachronizmem.
Przedatowanie Ewangelii wedlug Swigtego Mateusza nie oslabia twier-
dzenia, ze odzwierciedla ona praktyczne liturgiczne potrzeby wezesnej
Mateuszowej wspdlnoty. Ale owa zmiana datowania umacnia poglad,
méwige slowami pewnego biblisty, ze ,ewangelie nie sa doktrynalng
spekulacia, ale stwierdzeniem faktu™'¢

A jakaz wigksza praktyczna potrzebe mogly odczuwaé te wezesne
wspoinoty niz potrzeba rzetelnej informaciji o swoim Panu i Zbawcy?
Dziwne, ze obecni uczeni nadajg tak malo znaczenia sprawie doklad-
nego $wiadectwa, jeSli si¢ zwazy, jak bardzo byla ona istotna dla sa-
mych autoréw Nowego Testamentu. Swicty Eukasz Ewangelista mow,
ze historia zostala mu przekazana przez tych, ,ktérzy od poczatku byl
naocznymi $wiadkami i stugami slowa” (Ewangelia wedlug Swigtego
Lukasza 1,2). Podobnie §wigty Jan stwierdza, ze jego opowies¢ o Zols
nierzu przebijajacym wi6eznig bok Jezusa, kiedy wisial na krzyzu, jest
oparta na naocznym $wiadectwie: ,Za$wiadczyl to ten, ktéry widzial,
a §wiadectwo jego jest prawdziwe” (Ewangelia wedlug §wigtego Jana
19,35). Péiniej ewangelista zostaje zidentyfikowany jako ,ten uczefl
ktory daje $wiadectwo o tych sprawach, ktéry je opisal. A wiemy, 2&
Swiadectwo jego jest prawdziwe” (tamze 21,24). To sugeruje, po-
dobnie jak ustep ze Swietego Jana 1,14, ze autor zaliczal takze wield
swoich czytelnikéw do naocznych §wiadkéw zycia i zmanwychws(anil
Jezusa.

Mozna powiedzie, Ze jest to jedynie literacki Srodek uwierzytelnies
nia ewangelisiow. lednak, w ostatecznym rachunku, uzycie tcgom
srodka wskazuje, ze wspéinoty, dla kibrych ewangelie zostaly napisane,
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przywigzywaly szezeging wage do wiernego Swiadectwa. Byé §wiad-
kiem Chrystusa to, chocby si¢ bylo skromnego pochodzenia, naleze¢
do duchowej elity. W Dziejach Apostolskich (10,41) czytamy o Jezusie,
7e si¢ ukazal ,nie calemu ludowi, ale nam, wybranym uprzednio przez
Nie bylo to stwierdzenie rzucone lekko lub na po-

Boga na Swiadkow”.
kaz.

NajwyraZniej dawanie wiarygodnego $wiadectwa uwazano za spra-
we Smiertelnie powazng. W serii swoich glosnych ksigzek badacz teks-
16w Birger Gerhardsson — idgc w $lad za swoim mistrzem Haraldem
Riesenfeldem — ukazal, jak wazny byl doktadny przekaz i uczenie si¢ na
pamigé w §rodowisku zydowskim I wieku n.e. Dokladne zapamigtywanie
waznych tekstéw i wypowiedzi — dowodzi — bylo uswigconym zadaniem.
Swiety Pawel czgsto méwi o tradyciji, ktérg przekazywano i odbierano
migdzy chrzescijanami'®. Tak samo robi §wigty Mateusz w rozdziale 15
swojej ewangelii. Przekazywanie dobrej nowiny od $wiadka do §wiadka,
od $wiadka do wyznawey, od wyznawey do tego, ktdry jg zapisal, bylo
zapewne ,$wiadome, umy§ine i zaprogramowane”'®. Nie oznacza to, jak
pierwszy wskazal Gerhardsson, ze ewangelie stanowily stenograficzny
zapis zycia i dzialalnosci Jezusa, Jednoczesnie jednak ,nie ma zadnego
powodu przypuszezaé, ze jakikolwiek wyznawca wezesnego Kosciola
mégl tworzy¢ tradycje o Jezusie i spodziewaé sig, Ze jego slowa zostang
przyjete”!?,

Dzielo Gerhardssona spotkalo si¢ z wieloma zastrzezeniami. Jed-
nak wcigz ma on wiele do powiedzenia o formalnym zwigzku migdzy
pamigcig a tekstem w pierwszych dziesigcioleciach chrzeScijafistwa'®,
Nowe datowanie papirusu magdalefiskiego nalezy rozpatrywaé w tym
kontekscie. Jesli Ewangelia wedlug Swigtego Mateusza zostala napisana
przed zburzeniem Swiatyni w roku 70 w© byh napisana dla mﬂ:;l

ktérzy z nich mogli bezpoﬁndm'om sigz

zym doSwiadczeniem niz zbiorem opowiesci Iudowye
przez dziesigeiolecia.



Nawet jesli Ewangelia wedlug Swigtego Mateusza nie zostala nap;
sana przez naocznego Swiadka, z pewnoscig powstala dla ludzi, ktérzy
takimi éwiadkami byli, i oparto jg na ich relacjach

Dlaczego mamy z gory zakladaé, ze opis odwiedzin Jezusa w Betanii
we fragmentach magdalenskich nie przedstawia rzeczywistego wydarze
nia, zapamigtanego przez wiernych, ktérym pézniej czytano glosno ten
ustep? Sg to oczywiscie tylko domysly, ale nie jest to niemozliwe.

Nie powinniémy takze pomija¢ biograficznych funkeji ewangelii
Nie przypominajg one w niczym wspobiczesnych biografii. W gruncie
rzeczy ich autorzy i czytelnicy uznaliby sam pomyst o ksigzce, ktdra

by zglebiata psychike jednostki, motywy jej dzialania i rozw6j charakte-
ru od urodzin do $mierci, wie es eigentlich gewesen (,tak, jak napraw-
de¢ bylo"), za catkiem zdumiewajacy. Sentymentalne ,zywoty |ezusa®,
w ktdre obfitowal XIX wiek, calkowicie pomijaly biblijne Zrédla. Nie
znacza to jednak, by ewangelie nie byly, w $ciSle okreSlonym sensie,
tekstami biograficznymi. Przekonanie badaczy ze szkoly , krytyki form®,
ze te ksiggi byly jedynie nicliteracka pisaning — Kleinliteratur — i ,ksigz-

kami ludowymi”, stanowiacymi przekaz ulotnej ustnej tradycji, zostalo
zdecydowanie podwazone.

Ostatnio uczeni zaczeli powracaé do my$li, ze ewangelie byly biogra-
flami w grecko-rzymskim znaczeniu tego slowa, i badaé ich podobien-
z tym szczegblnym, wysoce wystylizowanym rodzajem literackim;
reprezentowanym przez takie dziela, jak: Zywoty cezaréw Swetoniusza

i Zywot Agrykoli Tacyta®. To przeprowadzenie ponownej oceny rzuca

Swiatlo na sposéb, w jaki ewangeliSci — w prébie uporzadkowanego
ler

i polemicznego przypomnienia faktycznych wydarzen — mogli mieszaé
10, €O rzeczywiste, z tym, co wynika z konwencii, to, co naturalistyczne,
2 tym, co stercotypowe. Swiadezy tez o tym, jak wymieszane byly 28
soba kultury zydowska i hellenistyczna. To nowe ujecie nie utrzymuje, 28
ewangelie byly dziennikami czy wspomnieniami we wspélezesnym Zna
czeniu, nie wyklucza jednak prawdopodobiefistwa, ze ich autorzy 73
mierzali dostarczyé rzeczowych informacii o Zyciu realnego czlowieks™
Fakt, Ze zostaly napisane w szczeg6lnym literackim stylu, nie 0znacza,
by mialy by¢ glgboko niewiarygodne jako Zrédla historyczne.
Wspblezesny umysl, kiedy prébuje zrozumieé, czym byla dostownd
prawda dla ludzi tamwej epoki, wpada w pomieszanie. Wie§niacy i miese:
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czanie z Palestyny I wieku wierzyli w demony, cuda i charyzmatyczne
uzdrowienia. Widzieli w swoim codziennym zyciu dzialanie tajemniczych
boskich, nadprzyrodzonych sil; ,drzwi w niebie” (Apokalipsa Swigtego
Jana 4) byly zawsze otwarte na osciez, RzeczywistoS¢ nieustannie ule-
gala drobnym przeksztalceniom, w ktérych réznica migdzy tym, co na-
turalne, a tym, co nadprzyrodzone, wydawala si¢ zatarta®.

Ta wiara odzwierciedlala si¢ w tym, co pisali i méwili; ich mowa
i pisma byly przetykane metaforami, aluzjami i odniesieniami do $wiata
nadprzyrodzonego. Przywykli méwi¢ w sposéb, ktéry dopuszezal mozli-
wo$é magii i boskiej interwencji. W istocie cel Pisma Swietego stanowilo
wyjasnienie zwigzkéw miedzy dwoma Swiatami. John Donne rozumial
to lepiej niz my: ,Doslowny sens nie zawsze jest tym, co przedstawia
sama Litera i Gramatyka danego ustgpu — pisal — jak tam, gdzie jest
doslownie powiedziane, ze »Chrystus jest wineme, i doslownie, Ze »Jego
cialo jest chlebeme« (...). W wielu miejscach Pisma sens przenony jest
sensem doslownym”2. Wszystkie pisma biblijne nalezy rozumie¢ do-
slownie w tym sensie, ze méwig o prawdziwym doéwiadczeniu.

W ewangeliach to pomieszanie mitu z empiryczng rzeczywistoscig
bylo zapewne traktowane jako oczywisto§€é. Nie uznawano nowoczesne-
g0 rozgraniczenia migdzy naturalnym a nadprzyrodzonym; autorzy nie
uwazali za dziwaczne zestawiaé wypowiedzi metaforycznych z faktycz-
nymi, tego, co duchowe, z przyziemnym?®. Dopiero od niedawna za-
czelismy oczekiwaé od dziet historycznych pelnego obiektywizmu, tego,
ze bedg wolne od wymagan gatunku literackiego i mistycznego jezyka,
Powinnismy czytaé ewangelie jako opisanie $wiata takiego, jakim go wi-
dzieli ich autorzy, i zrozumie¢, ze te ksiegi opisujq jakis ksztalt rzeczywi-
stosci, cho¢ moze si¢ ona wydawaé obca i zagmatwana wspdlezesnemu
racjonalistycznie nastawionemu czytelnikowi®.

Jest sprawg calkowicie osobista, czy si¢ wierzy, czy nie w opisywane
w nich wydarzenia. Niewatpliwic jednak autorzy ewangelii nadawali im
przytlaczajace, budzace podziw, a moze nawet groze znaczenie, Powin-
ni§my sobie wyobrazi¢ megZzczyzn i kobiety pelnych uniesienia hi
i owladnigtych wewngtrzna potrzebg odnotowania tych
zdarzess. Czuli si¢ z natchnienia Bozego zobowigzani do

$wiatu i potomnosci (jesli miala by¢ jeszcze jaka$ potomnosé),
stal sig cialem, umarl na krzyzu i zmartwychwstal. Prawdziwosci




wiesci nigdy nie kwestionowano. Jedyng kwestig bylo, czy ludzie, ktdrzy
uslyszeli te ,dobrg nowing” stang sig, czy nie stang naSladowcami Jezuss
Chrystusa, Wszystko to si¢ przydarzylo zwyklym ludziom w okupowangj
Galilei. Jesli przeoczymy t¢ elementarng prawde o powstaniu ewangelii
— jesli zbyt zagtebimy si¢ w sprawach teorii i gatunku literackiego i za.
pomnimy o pilnej potrzebie ich powstania — pozostaniemy $lepi na 1o,
czym w rzeczywistosci sg te niezwykle ksiegi. Czynige tak zapominamy
0 tym, co widzimy, o starozytnej budowli pod naszymi stopami.

PAPIRUS MAGDALENSKI A WIARA

Prébowalismy naszkicowaé poczatki nowego paradygmatu w na-
ukowym badaniu Nowego Testamentu; jego istotg jest przywrdcenie
zainteresowania datg powstania ewangelii wynikla z ekspertyzy papiro-
logicznej oraz otwarcie na ewentualne skutki tego przedatowania dla
naszego zrozumienia ich poczatkéw. Nasze ujecie sprawy nie odpowia-
da na pytanie ,czym jest Ewangelia?” Niemniej sprawia, ze niektdre
odpowiedzi sa bardziej wiarygodne niz inne. Mamy nadzieje, ze pobudzi
ono do dlugiej i plodnej dyskusji naukowej, a takze ze wzbudzi bardziej
powszechne zainteresowanie tymi tematami poza $wiatem specjalistow.
MozliwoSci sa tu nieskoficzone, a dopiero wyruszyliSmy w droge.

A zatem, tyle mozemy dokona¢ jako naukowiec i dziennikarz, ob-
serwatorzy i komentatorzy faktéw niekierowani zadnymi osobistymi
pobudkami. Jednak — raczej jako obserwatorzy ludzi niz badacze papt
ruséw — nie mozemy nie dostrzec potgznych emocji i sporéw, jakie juz
wyzwolilo to nasze usilowanie poéréd wierzgcych i niewierzaeych, nie-
zainteresowanych uprzednio badaniami papiruséw ani naukowa wiedzd
o Jezusie

Bultmann si¢ mylil. Autorzy Ewangelii mogli slyszeé znacznie wiget)
niz odlegle echo glosu Jezusa. W istocie pierwsi czytelnicy Ewangelil
wedlug Swigtego Mateusza mogli slyszeé stowa, ktdére wyglaszal kazno*
dzieja z Nazaretu, sprawujgc swoja posluge; mogli sluchaé pl'Z)!POWleécl
wyglaszanych przed lumem wiesniak6w; mogli nawet zadawaé pytanid
madremu czlowickowi i czekaé z uszanowaniem na odpowiedzi. Glos:
kiéry slyszeli, nie byl odleglym szmerem, ale namietnym prmnm.




niem rzeczywistego czlowieka niskiego stanu, ktérego nauki mialy od-
mienié §wiat.

To stwierdzenie ma nastgpstwa wykraczajace poza zakres biblistyki
mimo calej jego rozleglosci. W istocie przedatowanie papirusu magda-
lefiskiego przemawia do tych, ktérzy nigdy nie slyszeli o odwiecznych
sporach o historycznego Jezusa czy o badaniach naukowych nad teks-
tem Biblii ani si¢ tym nie interesowali, Dotychezas zwyczajni ludzie micli
malo powodéw, by si¢ zajmowaé datami powstania starych papiruséw,
W toku codziennych rozméw i korespondencji zdalismy sobie sprawe
z tego, w jakiej mierze to nowe stwierdzenie ma bezpoSrednie znacznie
dla podstawowych pytan zwigzanych z wiara, ktére zadaja sobie wszy-
scy ludzie, chrzescijanie i niechrzescijanie, ateisci i agnostycy. Innymi
slowy, zmiana datowania fragment6w Ewangelii wedlug $wietego Mate-
usza wplywa na zycie poza granicami uniwersytetow.

Dokgd nas to zaprowadzi? Zyjemy w wieku zzeranym watpliwos-
ciami, ale rozpaczliwie dazqeym do pewnoSci. Na Zachodzie slabnie
poszukiwanie nowych wartosci czy sposobéw przywrdcenia tradycyjnej
moralno$ci judeochrzescijanskiej. Panuje ogdlne znuzenie sekularyz-
mem i jego odrazq do czystej moralnosci. Zrodzil si¢ natomiast giéd
idei i zasad, ktdre by zapewnialy rodzaj koséca moralnego. Uzywajac
pamigtnych sléw pewnego artykuiu wstgpnego z ,Wall Street Journal®,
narasta tesknota za ,bariera ochronna”, pewnikami, ktére nas bronig
przed moralng anarchig. Podstawowe pytania, jakie zadsjy sobie obecnie
zwyczajni ludzie — o wartosci rodzinne, o granice tolerancji, o zbrodnig
i karg, o powinnodci i wolnosci — nie odbiegaja zbytnio od pyta zada-
wanych Jezusowi ponad 19 wiekéw temu. Nowy Testament pozostaje
podstawowym tekstem dla tych, ktérzy szukaja odpowiedzi na te naj-
istotniejsze pytania ludzkiego doswiadczenia.

W tym kontekscie przedatowanie ewangelii — proces, kt6ry nadobre
dopiero sig rozpoczal — moze si¢ wydawaé prze -
nim do naszych czaséw, do nastrojéw panujgeych
Mamy teraz dobre powody, by sqdzi€, Ze Ewangelia
Mateusza, kt6ra jest szezegdlowa relacjq z Kazania

stania apostoléw, zostala napisana wkrétce po ukrz
pewnofcig przed zburzeniem Jerozolimy w 70 roku
wedlug $wigtego Marka byla rozpowszechniona dostat




by dotrze¢ do Qumran; ze Ewangelia wedlug §wigtego Eukasza nalezala
do pierwszej generacji chrzescijanskich kodekséw; a wewnetrzne do-
wody wskazujg datg przed 70 rokiem nawet dla najmiodszej Ewangelij
wedlug $wigtego Jana (jak dowodzil szanowany niemiecki uczony Klaus
Berger w 1994 roku)*. Sg to dopiero pierwsze oznaki wielkiego proce-
su opartego na zdobyczach naukowych przesuwania tych dat. Dotyczy
10 wszystkich ewangelil. Obchodzi 1o kazdego, kto je czyta lub chee je
czytac,

Dwa tysigce lat po narodzeniu Jezusa ksiggi, ktére opowiadajg nam
0 jego zyciu, zostaja zbadane raz jeszcze — nie przez ksigzy, teologbw
i krytykéw literackich, ale przez uczonych. Przez cale wieki nauka czesto
si¢ wydawala wrogiem wiary. Galileusz zostal potgpiony przez Koscidl
jako heretyk; teoria ewolucji Darwina obalila mit o akcie Stworzenia;
a badania Freuda wewngtrznych przymuséw ludzkiej psyche podwazyly
chrzescijaniska wiarg w osobista odpowiedzialno$§é moralng. Dla poko-
lenia Huleatta darwinizm i krytyczna analiza Pisma Swietego (uosobio-
na w Renanie i Straussie) byly jednoznacznie wrogimi silami. Jednak
w przypadku tematu tej ksiazki wiedza empiryczna moze okazac sie ra-
czej sluzebnica wiary niz jej nieugigtym wrogiem.

Proces przeszacowania jest zatem okazjg dla zwyklych ludzi, by spoj-
rzed Swiezym okiem na Nowy Testament i na jego znaczenie w ich zyciu.
Zaden naukowiec nie moze powiedzieé, ze ewangelie sq prawda. Moze
iednak oceni¢, czy sa autentyczne. W odpowiedzi na to, niektérzy ludzie
powiedza, ze taki dowdd ~ empiryczne odkrycie takiej galezi naukowej
jak papirologia — nie ma nic wspdlnego z wiarg i moralnoscia. Tak jak
Charles Huleatt nie potrzebuja catunéw, cudéw ani nawet historycznych
rbdel do wsparcia swojej wiary. Inni moggq przyjaé wrecz odmienny
punkt widzenia i uznag, ze owo przesunigcie daty wplywa gleboko na ich
wiarg, Mogg upatrywac w tym procesie przedatowania niespodziewane
zblizenie wiary i historii, zasypanie tego, co Gotthold Lessing nazywal
~groznym rowem” migdzy nimi. Znikla nareszcie przepasé migdzy uni-
wersytetem a kosciolem, migdzy naukq a wiarg.

Jesli bowiem ewangelie sq bardziej autentyczne, niz sadziliSmy, to
moze takze i przepasé migdzy Jezusem z historii a Chrystusem naszej
wiary nie jest tak wielka, jak utrzymywali uczeni, a chrzescijanie sig oba-
wiali. Te niezwykle ksiegi ukazujg si¢ nam w nowym $wietle. Glos Jezusa
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jest juz odleglym echem. W tym sensie papirus magdalenski prze-

nie j
mawia nie tylko do umysléw uczonych, ale réwniez do serc wszystkich

ludzi.
.Kiedy czytasz stowo Boze — napisal Seren Kierkegaard — musisz

nieustannie sobie powtarzaé: »Ono méwi ode mnie i 0 mnie«”. Nikt, kto
przez dluzszy czas §ledzi ten temat nie moze si¢ nim nie przejgc i nie
podjaé jego wyzwania. Nasze badania prowadzily nas po calym Swiecie:
z Niemiec do Ameryki, do Egiptu, Izraela i przez calg Europe. Ta podréz
jeszcze nie jest skoficzona. Jednak dzieje tego papirusu muszg sig skori-
czy¢ tam, gdzie si¢ zaczgly, w Magdalen College, ktére chronilo te cenne
fragmenty przez niemal stulecie. Gdyz to wlasnie owa liczgca sobie 500
lat instytucja — zalozona 1400 lat po napisaniu tego papirusu — tkwi
w centrum tej calej opowieSci; to ona wyslala w §wiat Charlesa Huleat-
ta, to ona przepoila go oddaniem, ktére skionilo tego duchownego, by
na kilka lat przed §miercig wyslal do niej 6w papirus, | to do Magdalen
College mial péznicj przyby¢ Carsten Thiede, by zmienié datg powstania
tych fragmentéw

Obecnie kolegium rozkwita. Nie stracilo nic ze swojej Sredniowiecz-
nej godnos$ci. W ostatnich latach zostalo pieczolowicie odnowione, tak
aby przyszle pokolenia mogly si¢ cieszyé jego niezwykly picknodcia.
Dawny protektor Huleatta, Herbert Warren, bylby dumny z tego, czym
stalo si¢ Magdalen College. Tak jak za jego czaséw, niewiele przezyé
w Oksfordzie da si¢ poréwnaé z popoludniowg przechadzky wzdluz
gléwnej alei, przez lozg portiera, obok mieszkania przewodniczycego
i kaplicy, gdzie wisi teraz Ostatnia Wieczerza pochodzgca ze szkoly
Leonarda, przez dawne klasztory i dalej do parku z jeleniami. Jest to
miejsce, gdzie mozna si¢ radowaé owocami intelektu | mistrzostwem
budowniczych, a takze rozwazaé to, czego dokonano w jego murach.

Stojgc w Starej Bibliotece, posréd ksiag i rekopiséw oraz rzezbio-
nych drewnianych gargulcéw, mozna sig¢ jedynie domyslaé, jaki szczes-
liwy zbieg los6w uratowal ten papirus przed zniszczeniem i sprowadzil
£0 tutaj. K»edyugpamyprmobommpmwdémmw
kolegium — jak robil to Gibbon 200 lat temu — nasuwa si¢ ;
to dziwne, ze ten drobniutki przedmiot w ogéle dotarl do ¢




Bliskiego Wschodu, powierzajac swojg histori¢ kruchemu papirusow
byliby zdumieni, gdyby si¢ dowiedzieli, ze powgdruje on tak daleko i bg’
dzie mial tak wielkie znaczenie. 2




ROZDZIAL 2. DATY I DEBATY: SWIETY MATEUSZ
1 SPOR O POCZATKI NOWEGO TESTAMENTU
M. Hengel Studies in the Gospel of Mark (Londyn 1985), s. 85-115.

* Nie ma w starozytnosci historycznego ,bezinteresownego” pisarstwa; ewan-
gelie nie sq bynajmniej bardziej tendencyjne niz na przyklad dzielo rzymskiego
historyka Tacyta Zywot Agrykoli, wybiércza biografia jego tescia, Gnejusza Ju-
liusza Agrykoli, napisana w 98 roku n.e. Pierwsze cztery zdania sq otwartym
wyznaniem stronniczosci autora. Na poczqgtku swoich dziejow Rzymu Ab urbe
condita (ok. 9 roku n.e.) Liwiusz stwierdza, ze pisze, aby glosi¢ chwalebne czy-
ny pewnego narodu , przewodzacego na ziemi”, czyli Rzymian. Bylo w zwyczaju
przyznawac si¢ do wlasnej interesownosci i wysuwaé takie wyznanie na pierwsze
micjsce. Swigty Lukasz, piszac, Ze oglosil swojy ewangeli¢, aby Teofil mogl si¢
przekonaé o calkowitej pewnosci nauk, ktdrych [mu) udzielono™ (1,4), znalazl
si¢ w bardzo dobrym towarzystwie staroZytnych historykéw. "

* M. Hengel op. cit., s. 110.

* Szeroko rozpowszechnione nieporozumienic dotyczyce tego

dowal zwrot: ,nicktérzy z tych, co tu stojy, nic zaznajq $mierci,

nicjako nacisk na slowie .niektérzy”. Jezus nie daje do zrozum

umry. Caloéé zdania méwi, ze tylko nicktdrzy, nic wszyscy 7

objawienie jego chwaly. W istocie jedynie kilku 2 nich bylo obec




