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red. Teresa Walas i Ryszard Nycz

Tom 95: Pawet Dybel, Oblicza hermeneutyki
Tom 96: Agata Bielik-Robson, Erros. Mesjariski witalizm i filozofia
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Historya wytworzyta nas — marzy¢ o uniezaleznieniu
si¢ od historyi jest to marzy¢ o samounicestwieniu,
o rozptynigciu si¢ w eterze feeryi i basni. Jest nasza
istota wlasnie to, ze jestesmy Europejczykami, zyjacy-
mi w tym, a nie innym momencie. — Nasze ja — to nie
jest co$ stojacego na zewnatrz historyi, lecz ona sama;
nie ma mozno$ci wyzwolenia si¢ od niej, gdyz nie ma
w nas widkna, ktoreby do niej nie nalezato. Gdy usitu-
jemy wyzwoli¢ si¢ od historyi, padamy ofiara historyi
niezrozumiane;j.

Stanistaw Brzozowski

Poznaj samego siebie.
motto wyroczni w Delfach



Podzickowania

Prace nad niniejszg ksiazka utatwito mi stypendium habilita-
cyjne, ktore otrzymywatem w latach 2008-2010. Dzigkuje prof.
Krzysztofowi Plesniarowiczowi za wsparcie w staraniach o nie.
Inspirujace byty dla mnie liczne dyskusje z kolezankami i ko-
legami zwigzanymi z Katedrg Kultury Wspotczesnej UJ, gdzie
na co dzien pracuj¢. Szczegolne podzigkowania nalezg si¢ Ewie
Majewskiej, Jakubowi Majmurkowi oraz Kubie Mikurdzie, kto-
ry zadat sobie rowniez trud lektury i skomentowania psychoana-
litycznych czesci ksiazki, gdy byta ona jeszcze w maszynopisie.
Oczywiscie, za wszelkie btedy i niedociggnigcia w tekscie odpo-
wiedzialno§¢ moge ponosi¢ tylko ja sam.

Fragmenty Fantomowego ciata krola reinterpretujace hi-
stori¢ Polski z perspektywy postkolonialnej mialem okazje
przedstawi¢ w czasie seminarium prof. Krzysztofa Wodiczki
w Wyzszej Szkole Psychologii Spotecznej w Warszawie w lutym
2010 roku oraz podczas semestralnego kursu dotyczacego teo-
rii postkolonialnej, ktory prowadzitem tam w ramach studiow
podyplomowych Sztuka — przestrzen publiczna — demokracja
w roku akademickim 2010/11. Dzigkuje uczestnikom tych za-
je¢ za wszystkie dyskusje 1 uwagi, a ich organizatorom, w tym
szczegoblnie Joannie Warszy, za zaproszenie do wspotpracy. Last
but not least, podzickowania naleza si¢ zespotowi wydawnic-
twa Universitas oraz redaktorom i redaktorce serii Horyzonty
nowoczesnosci, ktorych kompetencje i zyczliwo$¢ pozwolity na
szybkie i sprawne wydanie ksigzki.



Wprowadzenie

Czulem si¢ za owych lat w Polsce, jak w czyms, co chce
by¢, a nie moze, chce si¢ wypowiedzied, a nie potrafi...

Witold Gombrowicz, Dziennik
., Interpol”

W 1996 roku w sztokholmskiej galerii Farbfabriken otwar-
to organizowang wspoélnie przez Szwedoéw i Rosjan wystawe
Interpol. W zamierzeniu kuratorow — Jana Amana i Viktora
Misiano — to przygotowywane przez ponad dwa lata przedsig-
wzigcie mialo by¢ przestrzenig kulturowego dialogu migdzy
Wschodem a Zachodem, ktorych tozsamosci i pozycje zostaly
zredefiniowane przez wydarzenia z przetomu lat osiemdziesig-
tych i dziewiecdziesigtych XX wieku. Sprzyja¢ miat temu spo-
sob zaprojektowania i aranzacji wystawy. Zaktadano, ze kazdy
z zaproszonych artystow zagospodaruje cata przestrzen galerii,
a nie tylko jej wycinek, jak ma to zazwyczaj miejsce. Ta ko-
nieczno$¢ negocjowania wspolnego uzycia jednej przestrzeni
— nie tylko metaforycznie, ale w sposob jak najbardziej realny
— wyrazala nowa sytuacje Wschodu i Zachodu, ktore przesta-
ta dzieli¢ Zelazna Kurtyna. Miata sktoni¢ artystow do podjecia
dialogu i wspotpracy. Niestety, ta iscie Habermasowska wizja
komunikacyjnej racjonalnos$ci szybko upadta, ustepujac miejsca
emocjonalnym, antagonistycznym artykulacjom wiodacym do
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bezposredniej, fizycznej konfrontacji. Juz od pierwszego spo-
tkania artysci z Rosji i Szwecji okazali si¢ zbyt odmienni, aby
wpisac si¢ we wspolng przestrzen niehierarchicznej, swobodnej
i racjonalnej komunikacji. Podczas gdy Rosjanie przystapili do
rozmowy z gotowymi pomystami i zaczeli zadawa¢ fundamen-
talne pytania dotyczace konceptualnych ram projektu oraz jego
spoteczno-politycznych znaczen, Szwedzi woleli wyjs$¢ od luz-
nych pomystow i rozbudowywaé je w miar¢ rozwoju projektu.
Nie chcieli podejmowaé dyskusji na temat jakichkolwiek pod-
stawowych i nadrzednych idei, uznajac, iz wypowiedzi arty-
styczne uksztaltujg si¢ w toku prac nad wystawa, a nie czczych
ich zdaniem debat o imponderabiliach. Ta podstawowa rozbiez-
no$¢ szybko doprowadzita do powstania po obu stronach silnych
uprzedzen: Rosjanie uznali, ze Szwedzi cierpig na syndrom nie-
zdecydowanej bohemy, intelektualng inercje i nieumiejetnosc
konceptualnego myslenia; Szwedzi odczytali zachowanie Ro-
sjan jako kierowane kompleksami, sztywne, typowe dla ludzi
o totalitarnej mentalnos$ci i agresywne. Jak podsumowat to Vic-
tor Misiano, ,,podstawowa idea catego projektu, czyli zatozenie,
ze konfrontacja roznych idei moze prowadzi¢ do dyskusji i re-
alizacji wspolnego projektu — poniosta juz na wstepie spektaku-
larng porazke™!.

Rozczarowany tak fatalnym poczatkiem wspotpracy Misia-
no wycofal si¢ z projektu. Interpol stat si¢ przedsigwzigciem
prowadzonym wylacznie przez Szwedow, z udziatem kilku za-
granicznych artystow. Ten radykalny krok rosyjskiego kuratora
okazal si¢ uzasadniony: proces realizacji Interpolu dowodzié
moze wielu rzeczy, ale na pewno nie mozliwosci konstruktyw-
nego dialogu miedzy ludzmi uksztattowanymi przez rézne re-
alia spoteczne, historyczne i kulturowe. Im bardziej zblizat si¢
moment nadania wystawie ostatecznego ksztattu, tym jasniejszy
stawat si¢ fundamentalny brak kompatybilno$ci migdzy Wscho-
dem a Zachodem:

' V. Misiano, Interpol. The Apology of Defeat, ,,Moscow Art Magazine”,
Digest 1993-2005. Cytuj¢ za wersja elektroniczng pozbawiong numeracji
stron: http://xz.gif.ru/numbers/moscow-art-magazine/interpol/. Wszystkie
adresy internetowe zostaty sprawdzone w czerwcu 2011 roku.



Wprowadzenie 9

Dla Rosjan bycie artysta okazato si¢ przede wszystkim kwestig moralne;j
samo-identyfikacji. To, co interesuje ich w sztuce, to intelektualne poszu-
kiwania i mierzenie si¢ z uniwersalnymi problemami ontologicznymi oraz
egzystencjalnymi. (...) Artysci szwedzcy uzyskuja swoja tozsamosé¢ dzieki
mechanizmom spolecznym i instytucjonalnym. Sztuka jest dla nich samo-
dzielnym jezykiem i autonomiczng domeng dziatania. (...) Rosyjscy artysci
maja sktonnos¢ do egzaltacji i poszukuja w sztuce sposobu na rozwigzanie
problemow praktycznej egzystencji, natomiast dla Szwedéw wazniejsze jest
zachowanie prywatnosci. Dla Rosjan sztuka jest do§wiadczeniem zycia, dla
Szwedoéw — droga do zajecia odpowiedniej pozycji w obrgbie systemu §wiata
sztuki®.

Do kulminacji konfliktu doszto podczas wernisazu wystawy.
Wigkszo$¢ rosyjskich artystow po licznych ktotniach na temat
sposobu realizacji wystawy wycofata si¢ z przedsigwzigcia.
W dniu otwarcia pozostato ich tylko dwoch: Alexander Brener
i Oleg Kulig®. Ich udziat okazal si¢ jednak jeszcze wigkszym
skandalem niz rezygnacja wszystkich pozostalych artystow.
Brener po pottoragodzinnym biciu w begbny rzucit si¢ z krzy-
kiem na gigantyczng instalacje Wendy Gu, ktora stanowila ma-
terialny trzon wystawy, i kompletnie ja zniszczyt. Kulig, ktory
w czasie wernisazu mial nago odgrywaé psa na tancuchu, wy-
rwat sie z klatki, rzucit na zwiedzajacych i pogryzt kilka osob*.
Szwedzki kurator Jan Aman kopnat go, wepchnat z powrotem
do klatki i wezwat policje, ktora aresztowala obu rosyjskich ar-
tystow.

Skandal w czasie wernisazu nie byl bynajmniej koncem
kontrowersji. Oburzonym Szwedom zaczgli wtérowac goscie
,»Z innych krajow zachodnich. Z inicjatywy francuskiego kry-
tyka sztuki Oliviera Zahma (ktérego do udziatu w projekcie

2 Tamze.

3 Nie przypadkiem obaj arty$ci to przede wszystkim performerzy. Rosja-
nie doszli do wniosku, ze negocjacja ze Szwedami na temat fizycznej orga-
nizacji i formy wystawy nie ma zadnych szans powodzenia i jedyny wymiar
ekspresji, jaki im pozostal, to sama czasoprzestrzen wystawy jako miejsca
i wydarzenia.

* Fragment tego performensu zobaczy¢ mozna w serwisie YouTube: http://
www.youtube.com/watch?v=jGlwrWsD2ZU&hl=pl.



10 Wprowadzenie

zaprosit Wloch Maurizio Catellan, sam zaproszony wczes$niej
przez rosyjskiego artyste Vadima Fiszkina) kilkunastu artystow
napisato List Otwarty do Swiata Sztuki, w ktorym pod adresem
Rosjan padajg takie okreslenia i oskarzenia, jak ,,chuliganizm
1 ideologia skinheadéw”, ,,faszyzm”, ,,klasyczny model zacho-
wania imperialistycznego”, ,,bezposredni atak na sztuke, de-
mokracj¢ i wolnos¢ wypowiedzi” czy ,,nowa forma totalitarnej
ideologii”.

Zderzenie cywilizacji

Cata sytuacja wrecz nabrzmiata symbolicznymi znaczenia-
mi. Oto w Nowej Europie, jednoczacej si¢ po obaleniu Zelaznej
Kurtyny, artysci z Rosji — ktora od wiekéw odgrywata dla Za-
chodu role ,,bliskiego innego”, rodzaju nieco nieprzewidywal-
nego i ekscentrycznego krewnego, odrobing przerazajacego, ale
réwniez fascynujacego i stymulujacego wyobrazni¢ — zostaja
zaproszeni, aby nawigza¢ dialog ze swoimi kolegami z wysoko
cywilizowanej i rozwinigtej Szwecji. Racjonalne porozumienie
od razu okazuje si¢ tylko fantazmatem organizatorow wystawy.
Relacja sit jest przy tym zdecydowanie asymetryczna: Szwedzi
maja za sobg niepomiernie wicksze do§wiadczenie i sprawnosé
W poruszaniu si¢ po instytucjonalno-dyskursywnym polu sztu-
ki wspodlczesnej. Za ich plecami stoi potezna kultura zachodnia
ze zbiorem wartos$ci pretendujacych do uniwersalizmu, dzieki
czemu Szwedom od poczatku udaje si¢ zdominowaé sytuacje
na poziomie symbolicznym. Strona rosyjska zostaje spacyfiko-
wana migdzy innymi dzieki wykorzystaniu szerokiego reper-
tuaru kulturowych stereotypow: Rosja jest agresywna, auto-
rytarna, prymitywna, nie potrafi rozmawiac, chce za wszelka
ceng forsowac swoje rozwigzanie itp. itd. Dwaj artysci rosyjscy,
ktorzy jako jedyni biorg ostatecznie udzial w wystawie, przyj-
muja paradoksalng strategi¢ obrony przed innym, z ktorym nie
sa w stanie si¢ porozumie¢: nadmiernie identyfikuja si¢ z rola
wyznaczong im przez kulturowe stereotypy. Kulig postanawia
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jak dzikus gryz¢ ludzi, a Brener niczym goryl w dzungli niszczy
prace, ktora ze wzgledu na swoj rozmiar i lokalizacje w prze-
strzeni galerii staje si¢ rodzajem synekdochy reprezentujace;j ca-
los¢ wystawy, a szerzej — caly system zachodniego $wiata sztu-
ki z jego spektakularnym rozmachem i dbato$cia o materialng
realizacje¢ dzieta sztuki. Zdaniem Rosjan ta materialna strona
jest dla zachodnich artystow wazniejsza niz metafizyczna glebia
artystycznych poszukiwan. Rola Rosji zostaje w ten sposob zre-
dukowana do czystej negatywnosci: charakter jej kultury okre-
$la si¢ przez niemozliwo$¢ wcielenia w zycie zachodnich norm
i wartosci, a jej postawa wobec Zachodu wyraza si¢ w agresji
1 niszczeniu.

Rola kulturowych stereotypow i uprzedzen staje si¢ bardziej
widoczna, gdy wezmiemy pod uwage fakt, ze dziatania Kuliga
czy Brenera nie byly pod wzgledem formalnym czyms$ nowym
w obrebie sztuki wspotczesnej. Gesty niszczenia przez jednych
artystow prac innych artystow pojawiaty sie¢ juz wczesniej. Co
wigcej, ich autorow znalez¢ mozna w panteonie klasykow sztu-
ki; przyktad najbardziej znany to Erased de Kooning Roberta
Rauschenberga z 1953 roku. Igor Zabel, stowenski kurator, pro-
ponuje, aby skandal wokot wystawy Interpol zinterpretowac,
odwotujac si¢ do rozwazan rosyjskiego artysty, Ilji Kabakowa.
Uzywa on wobec siebie okreslenia ,,0soba kulturowo przemiesz-
czona” 1 probuje z tej perspektywy opisa¢ wazng w $wiecie
Zachodu tendencje do radykalnego krytykowania, kwestiono-
wania, a nawet odrzucania wlasnych norm kulturowych. Swoj
stosunek do tego zjawiska opisuje przy pomocy wyimaginowa-
nej alegorii, w ktdrej stawia sam siebie w pozycji sieroty z domu
dziecka, odwiedzajacej rodzing swojego przyjaciela. Przyjaciel
jest wobec niej krytyczny — demonstruje to werbalnymi atakami
na rodzicéw, podczas gdy przybyszowi wydaje si¢ ona mitym
i tolerancyjnym domem. Mozliwos$¢ krytykowania — nawet agre-
sywnego — jest dowodem wyjatkowe;j sily i stabilnosci rodziny
przyjaciela. ,,Ale — dodaje Kabakow — na ten krytycyzm moga
pozwoli¢ sobie tylko dzieci z tej rodziny. Gdybym ja zaczat za-
chowywac si¢ w ten sam sposob, co ich syn, rodzice zareagowa-
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liby inaczej, a najprawdopodobniej wezwaliby policj¢’™. Taka tez
jest réznica migdzy gestem Rauschenberga a sytuacja Brenera
i Kuliga: ten pierwszy nalezat do ,,rodziny”, byt zachodnim ar-
tysta, a nawet znajomym de Kooninga, wigc jego prace, cho-
ciaz nie pozbawiong kontrowersji, przyjeto jako dozwolong wy-
powiedz artystyczng, podczas gdy Kulig i Brener to ,,dzikusy”
ze Wschodu, ktorych zachowanie bylo wylacznie ,,faszyzmem”
oraz ,.bezposrednim atakiem na sztukeg, demokracje i wolno$¢
wypowiedzi”, doskonale wpisujacym si¢ w stereotyp rosyjskiej
kultury i spoleczenstwa.

Miedzy Wschodem a Zachodem

Nie trzeba uzywaé¢ wyrafinowanych narzedzi dekonstruk-
cji, aby zauwazy¢, ze tak zgrabnie ustawiona para absolutnych
przeciwienstw — ,,Zachod vs. Wschod”, ,,demokracja vs. totalita-
ryzm”, ,,rozum vs. sita”, ,instytucja vs. dzikos¢” itd. — moze ist-
nie¢ tylko dlatego, Ze oba jej cztony majg czysto fantazmatyczna
zawartoscC: nie opisuja zadnego stanu rzeczywistego i odpowia-
daja jedynie obecnemu po obu stronach pragnieniu okreslonej
percepcji samego siebie oraz innego. A jednak te falszywie zde-
finiowane opozycje tozsamosciowe dzialajg i dlatego sg rzeczy-
wiste; oczywiscie w sensie kulturowym, bo w kulturze rzeczy-
wiste jest to, co ludzie uznajg za takie wlasnie. Tres¢, jaka obie
strony wypelniaja mniemanie o sobie i innym, mozna nazwac
nieporozumieniem, racj¢ miat jednak Baudelaire, gdy napisat,
ze ,,$wiat dogaduje sie dzigki powszechnemu nieporozumieniu’.
Dlatego nie warto marnowac czasu na udowadnianie, ze Zachod
nie jest wcale tak racjonalny i demokratyczny, jak mu si¢ wydaje,
a Wschod tak emocjonalny i apodyktyczny, jak chcieliby niekto-
rzy. W ksigzce tej interesowaé mnie bedzie co§ zupetnie innego,

5 1. Kabakov, 4 Story About a Culturally Relocated Person, odczytna X VIII
kongresie AICA, Sztokholm, 22 wrze$nia 1994, przedruk w: ,,Mars” 1996, nr
3-4. Cyt. za: L. Zabel, Dialog, ttum. K. Bojarska, w: A. Le$niak, M. Ziétkowska
(red.), Tytut roboczy: archiwum, nr 1, Muzeum Sztuki, £.6dz 2009, s. 7.
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czego istnienie i natura pozostaje jednak w pewnym stopniu zde-
finiowane przez ,,nierzeczywista rzeczywisto$¢” binarnej opo-
zycji miedzy Wschodem a Zachodem: to, co istnieje pomigdzy.
Miedzy dobrze okreslonymi biegunami Zachodu i dwoch rodza-
jow Wschodu — Ros;ji jako ,,Wschodu europejskiego™ oraz Orien-
tu jako ,,Wschodu obcego” — rozciaga si¢ szary pas, ktorego defi-
nicja i habitus® wymykaja si¢ czarno-biatym kategoryzacjom. To
Europa, ale nie do konca jest to Europa, bo wpltywy islamskie,
tatarskie, azjatyckie i inne byly na tym terenie zawsze wystar-
czajaco silne, aby skontaminowac¢ jakikolwiek czysto europejski
habitus. Jest ,,ani zbyt dzika ani zbyt cywilizowana’’. To obszar
zdominowany przez chrzescijanstwo, ale inne niz to, ktore moze
mie¢ na mys$li Niemiec lub Francuz, gdy méwi o religii chrze-
Scijanskiej: chrzescijanstwo zabobonne, wymieszane ze starymi
kultami poganskimi, opierajace si¢ nie tylko reformacji i oswie-

¢ Tu i dalej uzywam pojecia ,,habitus” w sensie, jaki nadat mu Pierre Bour-
dieu. Jest to wigc zespot wzglednie trwatych dyspozycji do dziatania, mysle-
nia, postrzegania §wiata oraz przezywania emocji w okreslony sposob (zob.
P. Bourdieu, Szkic teorii praktyki, thum. W. Kroker, Kety 2007; P. Bourdieu,
Reguly sztuki, ttum. A. Zawadzki, Krakéw 2001; P. Bourdieu, Dystynkcja.
Spoleczna krytyka wladzy sqdzenia, ttum. P. Bilos, Warszawa 2005, oraz
L. Pinto, Pierre Bourdieu et la théorie du monde social, Paris 2002). Ponie-
waz to standardowy element wspotczesnej socjologii, doskonale omdwiony
w licznych opracowaniach, nie pos§wigcam mu tutaj wigcej miejsca. Pojeciem
,.habitus” zdecydowatem si¢ zastapi¢ tam, gdzie jest to mozliwe, watpliwa
pod wieloma wzgledami kategori¢ ,,tozsamosci”. ,,Habitus”, co podkreslat
sam Bourdieu, pozwala wznies¢ si¢ ponad jalowy spor miedzy zwolennika-
mi struktur determinujacych podmiot i podmiotu determinujacego struktu-
ry (wigcej na ten temat P. Bourdieu, Reguty sztuki, cz. 11, Podstawy nauki
o przedmiotach kulturowych, s. 271-431), poniewaz jest ustrukturyzowana
struktura posiadajaca zdolno$¢ strukturowania. Mowiac tu o habitusie kra-
ju lub regionu, id¢ sladem wyznaczonym przez Gayatri Chakravorty Spivak,
ktora opisujac kulturowa ewolucje Turcji, stara si¢ pokazac, jak ,,reorganizacja
w $wiatowym handlu zaczgta pod koniec XVIII w. rekonstytuowac habitus
regionu w formacj¢ dyskursywna blizsza Zachodniej Europie” [podkreslenie
moje — J.S.] (G. Chakravorty Spivak, Scattered Speculation on the Question
of Cultural Studies, w: S. During (red.), The Cultural Studies Reader, London
1993, s. 177). Kategoria tozsamos$ci pojawiac si¢ bedzie jednak tam, gdzie
przywotuje lub omawiam poglady innych autorow, ktorzy ja wykorzystuja.

7 L. Neuger, Central Europe as a Problem, w: J. Korek (red.), From Sovie-
tology to Postcoloniality. Poland and Ukraine from a Postcolonial Perspecti-
ve, Stockholm, 2007, s. 26.
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conemu rozumowi — jak polski katolicyzm — ale trwajace nawet
— jak prawostawie, zwlaszcza w wersji greckiej i ormianskiej —
przy formach i doktrynach, ktore reszta chrzescijanskiego swia-
ta odrzucita prawie tysigc lat temu w czasie Wielkiej Schizmy
Wschodniej. Wylgcznie na tym osobliwym, rozmytym i niewy-
raznie zdefiniowanym obszarze kontynentu europejskiego islam
zadomowit si¢ tak dobrze i jest w nim od tak dawna, ze nie da
si¢ zredukowac¢ go do roli niepozadanego intruza przemycanego
przez nielegalnych imigrantow, jak dzieje si¢ to dzisiaj w wielu
krajach Zachodniej Europy. I wreszcie w globalnym podziale na
bogata Poinoc i biedne Poludnie zdecydowana wigkszos¢ tego
obszaru — na ktory sktadaja si¢ regiony wyodr¢bnione geogra-
ficznie jako Europa Srodkowa oraz fragmenty Europy Wschod-
niej 1 Potudniowej — nalezy dzisiaj do grupy zamoznych panstw
globalnej Potnocy®. Z drugiej strony nie trudno jednak zauwa-
zy¢, ze pod wzgledem gospodarczym znakomita wigkszo$¢ tych
terenéw nie przystaje do bogatych panstw Zachodu, takich jak
Niemcy, Szwajcaria, Francja czy Wielka Brytania. Bogactwo
szarego pasa Europy Srodkowo-Wschodniej oraz Potudniowej
jest powierzchniowe i fragmentaryczne, a nie strukturalnie
ugruntowane i (prawie) kompletne, jak w przypadku panstw za-
chodnich. Pod wieloma wzglgdami ta biedniejsza i peryferyjna
czes$¢ Europy przypomina nie jej bogaty rdzen, ale inne terytoria
peryferyjne, na przyktad Ameryke Lacinska’.

To rozdarcie miedzy Wschodem a Zachodem i niejedno-
znaczna sytuacja tozsamosciowa bardzo silnie — a by¢ moze naj-
silniej w regionie — objawia si¢ wspotczesnie w spoteczenstwie
ukrainskim. Mykota Riabczuk w ksigzce pod znamiennym tytu-
tem Dwie Ukrainy pisze:

8 Wiekszos¢ krajow tego regionu nalezy do Unii Europejskiej, cze$¢ do
OECD i NATO, a PKB wi¢kszo$ci panstw wynosi wig¢cej niz $wiatowa $red-
nia szacowana wspotczesnie na 6,5 tys USD (per capita); zob. J. Bradford
DeLong, Estimating World GDP, One Million B.C. - Present, http://econl61.
berkeley.edu/TCEH/1998 Draft/World GDP/Estimating_ World GDP.html.

° Zob. P. Wielgosz, Od zacofania i z powrotem. Wprowadzenie do ekonomii
politycznej miasta peryferyjnego, w: M. Kaltwasser, E. Majewska, K. Szre-
der, (red,) Futuryzm miast przemystowych. 100 lat Nowej Huty i Wolfsburga,
Krakoéow 2007.
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[Sytuacje na Ukrainie — J.S.] najkrocej mozna (...) okresli¢ jednym wspol-
nym terminem: ambiwalencja. Jest to nie tylko brak jasnej tozsamosci jezy-
kowo-kulturowej znacznej cz¢sci mieszkancow, lecz takze ogdlny brak u nich
$wiatopogladowego okreslenia sig¢, dezorientacja, ktora kaprys$nie ujawnia
si¢ jako jednoczesna orientacja jednostki na wzajemnie wykluczajace si¢, nie
dajace si¢ pogodzi¢, sprzeczne warto$ci — taka swego rodzaju ,,schizofrenia

spoteczna™'®.

Pomiedzy Zachodem a Wschodem lezy wigc pas ,,ziemi ni-
czyjej” 1 ,,nijakiej”. Nie przynalezy on w peini ani do jedne;j,
ani do drugiej strony. Co wigcej: nie tworzy rowniez odrgbnej
grupy spoleczno-kulturowej o wyraznie odmiennym i wspol-
nym habitusie. Nie istnieje nic takiego jak spojna Europa Srod-
kowo-Wschodnio-Potludniowa. Lotwa i Bulgaria — obie nalezg-
ce do szarego pasa ziemi kulturowo niczyjej — sa od siebie pod
wieloma wzgledami skrajnie odmienne. Nie znajdziemy w tej
czesci Swiata wspolnej tozsamosci religijnej, etnicznej, jezy-
kowej, kulturowej ani jakiejkolwiek innej. Nawet wspolne dla
wickszosci krajow tego regionu doswiadczenie sowieckiej domi-
nacji w drugiej potowie XX wieku nie moze stac si¢ elementem
konstytutywnym wspolnej pamigci, bo ze wzgledu na odmienne
historie poszczegolnych panstw, epizod ten ma w kazdym wy-
padku inng wage i znaczenie. Podczas gdy z perspektywy pol-
skiej fatwo wpisa¢ go w logike imperialno-kolonialnej ekspans;ji
Rosji, z perspektywy butgarskiej nie mial on nic wspolnego ze
zjawiskiem rusyfikacji. Dla Bulgaréw, historycznie rzecz biorac,
Rosja byla zawsze cywilizowanym wsparciem w walce z napie-
rajacym od potudnia islamem, a nie dzikim zagrozeniem, z ja-
kim kojarzyla si¢ i1 kojarzy znacznej czes$ci narodow battyckich.
Doswiadczenie ,,realnego socjalizmu” jest znéw dla jednych sy-
nonimem upadku, dla innych — jak na przyktad dla wielu miesz-
kancow bylej Jugostawii — wigze si¢ ze wspomnieniem lepszych
czasOw, w porownaniu z ktorymi obecna sytuacja stanowi zde-
cydowany regres.

1 M. Riabczuk, Dwie Ukrainy, ttum. M. Dyhas i inni, Wroctaw 2004,
s. 23.
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Ta niejednoznaczno$¢ znalazta odzwierciedlenie w licznych
debatach wokot wyodrebnienia Europy Srodkowo-Wschodniej
jako samoistnego regionu i ustalenia jego granic'!. Termin ten
nie jest kategorig geograficzng, bo geografia méwi o Europie
Zachodniej, Wschodniej, Srodkowej, Potnocnej i Potudniowe;.
Wyodrebnienie Europy Srodkowo-Wschodniej ma jednak gle-
boki sens cywilizacyjno-kulturowy. Nie jest to zadanie atwe,
bo tylko w ograniczonym zakresie mozemy oprze¢ si¢ tu na
jakichkolwiek naturalnych barierach. Od pdinocy bedzie nig
na pewno Morze Baltyckie. Dorzecza rzek wpadajacych do
niego od wschodu tworza poétnocne rubieze Europy Srodko-
wo-Wschodniej, przy czym musimy wyznaczy¢ tutaj sztuczng
granice w okolicach Zatoki Finskiej, ktorej tylko potudniowe
i wschodnie wybrzeze zaliczy¢ mozemy do tego regionu. Na
potudniowym wschodzie naturalng granica Europy Srodko-
wo-Wschodniej jest Morze Czarne. Reszta jej granic pozostaje
umowna, istniejg jednak historyczne i kulturowe podstawy ich
okreslenia. Na zachodzie i potudniu ich bieg wyznaczajg dawne
granice wplywow Imperium Rzymskiego. Trwalo$¢ tej histo-
rycznej linii podziatu Europy oraz wielowymiarowy charakter
przepasci, jaka tworzy, sg zaskakujace. Wegierski historyk Jend
Sziics wskazuje, ze za wyjatkiem niewielkich r6znic w Turyngii
zachodnia granica sowieckiej sfery wptywow przebiegata w XX
wieku doktadnie tam, gdzie w IX wieku znajdowala si¢ granica
imperium Karola Wielkiego, a 500 lat wcze$niej granica wpty-
wow Imperium Rzymskiego: na Labie i Litawie'2. W XV i XVI

11 Zob. np. O. Halecki, Historia Europy — jej granice i podziaty, ttum. J.M.
Kltoczowski, Lublin 1994; J. Sziics, Trzy Europy, thum. J.M. Ktoczowski, Lu-
blin 1995; L.T. Berend, History Derailed. Central and Eastern Europe in the
Long Nineteenth Century, Berkeley 2003, s. X1I-XIII.

12 Rzymianie nigdy, co prawda, nie przeksztatcili terendw potozonych
migdzy Renem a Laba w prowincje swojego imperium, jednak na przetomie
poprzedniej i obecnej ery silnie spenetrowali tereny poinocnej Germanii.
W roku IX n.e. podjeli probe ostatecznego podporzadkowania tego terenu,
zakonczyla si¢ ona jednak sromotng porazka. Cheruskowie pod wodza Armi-
niusa w bitwie w Lesie Teutoburskim rozgromili 3 rzymskie legiony, zabijajac
prawie 20 tys. zolnierzy. Wigcej na ten temat zob. P. Rochala, Las Teutobur-
ski. 9 r.n.e, Warszawa 2008. Mimo tego kultura i instytucje rzymskie przeni-
katy przez granice Renu i docieraty az do Laby, co 4 wieki po upadku Rzymu
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wieku ta sama linia oddzielita w Europie tereny, na ktorych poja-
wilo si¢ tzw. wtoérne poddanstwo chlopow, od tych, gdzie chtopi
stali si¢ juz na zawsze wolni. Gdyby$my pragneli podzieli¢ Eu-
rope tylko na dwie czesci — Wschod 1 Zachod — to za linie demar-
kacyjna musieliby$my réwniez uznac¢ te wtasnie rzeki. Jest przy
tym rzeczg znamienng, ze Wschod odréznia si¢ tu od Zachodu
nie przez jakakolwiek pozytywno$¢ — wiasny, konkurencyjny
habitus wyznaczajacy wzorce alternatywne wobec tego, co poja-
wilo si¢ na Zachodzie — ale przede wszystkim przez historyczna
negatywnos$¢: brak dziedzictwa rzymskiego.

Potudniowa granice Europy Srodkowo-Wschodniej mozna
wyznaczy¢ w oparciu o rzymskie /imes i jest nig Dunaj. Polozone
na potudnie od niego tereny, ktore przez dtugi czas pozostawa-
ty pod kontrolg Bizancjum, a pdézniej Imperium Osmanskiego,
tworzg region zdecydowanie odrebny spotecznie i kulturowo.
Najtrudniejsze do wyznaczenia i przez to najbardziej arbitral-
ne sa wschodnie granice Europy Srodkowo-Wschodniej, gdzie
region ten ptynnie przeobraza si¢ w Europe Wschodnig. Gdy-
by$my mieli poszukiwa¢ jednak linii demarkacyjnej majacej
znaczenie zar6wno w przeszlosci, jak i obecnie, to bylby nia
Dniepr: tereny potozone na jego prawym brzegu naleza do Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej, dziela z nig wspélna historig, a ich
specyfike spoteczna, kulturowa i gospodarcza uksztattowaty te
same procesy i zjawiska. Po lewej stronie Dniepru zaczyna si¢
juz sfera wpltywow Moskwy. To zasadnicza roznica. Jesli tereny
na wschod od Dniepru zastuguja na miano peryferii czy tere-
néw zaleznych, to centrum grawitacji byta dla nich Rosja—az do
wieku XX odrebna gospodarka-§wiat — a nie Europa Zachodnia.

Na Europe Srodkowo-Wschodnig sktadatby sie wiec obszar
wyznaczony od potnocy przez Battyk, od zachodu przez Labg
i Litawe, od potudnia przez Dunaj i Morze Czarne, a od wschodu
przez Dniepr. Panstwa potozone na tym terenie cechujg si¢ zna-
czg réznorodnoscia spoteczno-kulturowa, jednak pewna wspol-
na wiasciwos$¢ zbliza je do siebie. Ma ona — podobnie jak ich

znalazto potwierdzenie w fakcie, Ze na tej rzece ustalita si¢ wschodnia granica
imperium Karola Wielkiego. Zob. rowniez Publiusz Korneliusz Tacyt, Ger-
mania, ttum. A. Naruszewicz, Sandomierz 2009.
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peryferyjnos¢ — charakter wzgledny i mozna by nazwac ja syn-
dromem niedorozwoju, niepetnosci, niesamoistnosci, niepetne-
go uksztattowania, podrzednosci czy wreszcie — idac za intuicja
Stanistawa Brzozowskiego i Witolda Gombrowicza — niedojrza-
lo$ci spoteczno-kulturowej. Region ten zajmuja spoteczenstwa
nie potrafigce okreslic swojego habitusu w sposdb autonomicz-
ny, bez ogladania si¢ na Innego, ktory bylby dla nich punktem
pozytywnej lub negatywnej idealizacji: ,,chcemy by¢ jak Niem-
cy, Austriacy, Wtosi, Francuzi, czyli Zachod” lub ,,nie jesteSmy
jak Rosjanie, Ukraincy, Turcy, Azjaci, czyli Wschod”. To jasne,
ze tozsamos$¢ zawsze okresla si¢ w kategoriach relacyjnych, to
znaczy wobec kogo$ lub czego$, jednak szczegdlna sytuacja
panstw w tej czgsci Europy polega na ich wiecznym uwigzieniu
w logice doganiania-uciekania, ktora nie stosuje si¢ do panstw
Europy Zachodniej. Wszedzie znajdziemy oczywiscie sklonnos¢
do konkurencji i poréwnywania si¢, jednak zaden Niemiec nie
myslat nigdy tak obsesyjnie, ze chce by¢ jak Holender, a nie jak
Szwajcar, a zaden Francuz nie upierat si¢, ze bardziej jest po-
dobny do Anglika niz do Hiszpana, jak bardzo Polacy chcieliby
przypominaé Europejczykéw z Zachodu, a nie Rosjan, a Wegrzy
Austriakow, a nie Rumunow.

Panstwa egzystujace w pustce migdzy Wschodem a Zacho-
dem — nie-germanskiej, ale tez nie-prawostawnej, jak relacyj-
nie definiuje ten region Miroslav Hroch" — mozna okresli¢ ko-
lokwialnym zwrotem ,,niewydarzone”, bo sprawiajq wrazenie,
jakby nie mogty si¢ do konca wydarzy¢, ]akby nie byly w stanie
samodzielnie wypetni¢ tre§cig swoich nazw i musiaty wciaz sie-
gaé po wzory zapozyczone z zewnatrz, od idealnego Innego na
Zachodzie. Nie znaczy to jednak, ze kraje te dysponuja jakimis
wlasnymi, zapoznanymi i niezwykle warto$ciowymi osiggnie-
ciami kulturowymi, ktore nalezatoby wskrzesza¢, zamiast siggac
po wzory obce, jak chca dzi$ na przyktad zwolennicy polskiego
republikanizmu'. Problem polega mi¢dzy innymi na tym, ze nie

13- Zob. M. Hroch, Central Europe — The Rise and Fall of an Historical
Region, w: Ch. Lord (red.), Central Europe: Core or Peryphery?, Copenhagen
2000, s. 31.

4 Temat ten pojawia si¢ czesto na przyklad w eseistyce Zdzistawa Kra-
snodebskiego. Zob. Z. Krasnodegbski, Demokracja peryferii, Gdansk 2005
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ma tu wlasnie zadnych ,,wlasnych” wzoréw, poniewaz kultury
tego obszaru zawsze byly wtorne: Kochanowski nasladowat po-
etow wloskich tak samo, jak polscy kolorysci malarzy francu-
skich. W zadnym wlasciwie obszarze kultury — czy bedzie mowa
o sztukach, gospodarce, polityce, nauce czy nawet kuchni — nie
znajdziemy powaznych osiagni¢¢, ktore wywartyby wplyw na
kulture europejska, nie méwiac juz o $wiatowej. Kto uwaza,
ze to ocena niesprawiedliwa, niech sprobuje wskaza¢ przykta-
dy takich osiggnig¢: styl architektoniczny pochodzacy z Polski,
prad w malarstwie podyktowany przez Wegrow, gatunek literac-
ki wymyslony przez Bulgarow, przelom naukowy dokonany na
Litwie, rewolucyjng ideologi¢ polityczng rodem z Rumunii czy
nawet czeskie danie, ktére podbito restauracje swiata.

W polskim kontekscie najtrafniejszg diagnozg tego cywiliza-
cyjnego ,,niewydarzenia” znajdziemy u mistrza narodowej de-
konstrukcji, Witolda Gombrowicza:

Mnie, ktéry jestem okropnie polski i okropnie przeciw Polsce zbuntowany,
zawsze draznit polski $wiatek dziecinny, wtorny, utadzony i pobozny. Polska
nieruchomo$¢ w historii temu przypisywatem. Polska impotencje w kultu-
rze — gdyz nas Bog prowadzil za raczke. To grzeczne polskie dziecinstwo
przeciwstawiatem dorostej samodzielnosci innych kultur. Ten naréd bez fi-
lozofii, bez: $wiadomej historii, intelektualnie migkki, duchowo nie$Smiaty,
narod ktory zdobyt si¢ tylko na sztuke ,,poczciwg” i ,,zacng”, rozlazty narod
lirycznych wierszopisow, folkloru, pianistow, aktoréw, w ktorym nawet Zydzi
si¢ rozpuszczali i tracili jad®.

oraz tegoz, Drzemka rozsqdnych. Zebrane eseje i szkice, Krakow 2006. Inny
przyktad podobnego myslenia zob. K. Mazur, Polskos¢ ejdetyczna, ,,Pressje”
2010, nr 22-23. Caty podwojny numer czasopisma ,,Pressje” stuzy¢ moze za
przyktad wrgcz wzorowej artykulacji przekonania o istnieniu zapomnianych
i niezwykle wartosciowych wzordéw polskiej organizacji spotecznej, politycz-
nej i kulturowe;.

1S°'W. Gombrowicz, Dziennik 1953—1956, Krakow 1986, s. 280.
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(Samo)kolonizacja

Butgarski historyk Alexander Kiossev w krotkim tekscie
z konca lat dziewigc¢dziesiatych XX wieku probuje znalez¢ odpo-
wiedz na pytanie, dlaczego kraje Europy Srodkowo-Wschodniej
i Potudniowo-Wschodniej pozbawione sg wyrazistej i wilasnej
tozsamosci. Na ich okreslenie proponuje termin ,,samo-koloni-
zujace si¢ kultury™. Typowa dla spoteczenstw peryferyjno-ko-
lonialnych praktyka importu obcych wzoréw kulturowych i ich
wykorzystania do budowy wlasnej tozsamosci jest przez Kios-
seva zreinterpretowana z uwzglednieniem specyficznej sytuacji
Europy Srodkowo-Wschodniej i Potudniowo-Wschodniej, gdzie
nie mozna méwic o relacjach bezposredniej sity wpisanych za-
zwyczaj w istote projektu kolonialnego. Dlatego badacz dodaje
przedrostek ,,samo-", sygnalizujac ten brak przymusu z zewnatrz.
Odrzuca przy tym wyjasnienie nizszo$ci interesujacych nas kra-
jow przy pomocy czynnikéw gospodarczych. Uwaza, ze gospo-
darka kapitalistyczna ma charakter uniwersalno-abstrakcyjny,
natomiast proces formowania si¢ panstw to wydarzenie party-
kularno-konkretne, ktorego irracjonalno$¢ najpetniej wyraza sig
w arbitralno$ci panstwowych granic i przygodnosci narodowe;j
przynaleznosci. Dlatego jego zdaniem procesy gospodarcze nie
mogg determinowa¢ charakteru narodowych kultur. Uwaza, ze
za samo-kolonizujgcg si¢ kondycje niektorych spoteczenstw od-
powiada raczej pewne szczegolne zjawisko z zakresu ekonomii
symbolicznej, a mianowicie niemozliwo$¢ ani utozsamienia si¢
z warto$ciami innych, ktére postrzega si¢ jako Uniwersalne, ani
tez odrzucenia ich na rzecz warto$ci wlasnych. Kiossev pisze:

Patrzac z punktu widzenia dzisiejszego zglobalizowanego §wiata, musimy
przyznag, ze istnieja kultury, ktére w poréwnaniu z ,,Wielkimi Narodami” nie
sa wystarczajaco centralne, stare i potgzne. Z drugiej strony, jesli porowna

16 Zob. A. Kiossev, Notes on Self-Colonizing Cultures, w: B. Pejic,
D. Elliott (red.), After the Wall. Art and Culture in post-Communist Europe,
Stockholm 1999. W cytatach korzystam z elektronicznej wersji tekstu dostep-
nej pod adresem: http://ica.cult.bg/images/razni/File/A_Kiossev_en.doc.
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si¢ je na przyklad z plemionami afrykanskimi, okazuja si¢ niewystarczajaco
obce, odlegle i zacofane. Ich rozwoj od stadium problematycznego embriona
odbywat si¢ w przestrzeni generatywnej watpliwosci: ,,JesteSmy Europejczy-
kami, ale jednak by¢ moze nie w petnym tego stowa znaczeniu”. Byt to waru-
nek wstepny powstania szczego6lnego rodzaju tozsamosci i szczegodlnego typu
modernizacji, poniewaz kultury te uksztaltowaty si¢ dzigki konstytutywne;j
traumie, stwierdzajacej, ze Nie jestesmy Innymi (przy czym Innych uznano za
przedstawicieli tego, co Uniwersalne). Trauma ta wywoluje w nich poczucie,
ze pojawity sie zbyt pdzno, i ze stanowia rezerwuar brakéw w cywilizacji
[pokreslenie moje —J.S.]".

Kiossev w interesujacy sposéb odpowiada wszystkim tym, kto-
rzy chcieliby szuka¢ lekarstwa na samo-kolonizacje we wia-
snych, niezapozyczonych i niestusznie zapomnianych wzorach
kultury narodowej. Jego zdaniem nic takiego nie istnieje, ponie-
waz sama konstrukcja narodowej tozsamosci i podmiotowo-
Sci we wspolczesnym, nowoczesnym sensie zostala tu zdefi-
niowana przez traume nizszo$ci wynikajaca ze Swiadomosci
wyobcowania z tego, co Uniwersalne. Samo-kolonizujace si¢
kultury nie dlatego staly si¢ nizsze, ze popadty w zalezno$¢ od
tego, co obce, ale juz zrodlowo ukonstytuowaty si¢ jako zalezne
na skutek rozpoznania wlasnej nizszosci.

Przyktadu kulturowej samo-kolonizacji dostarcza wykonana
przez Anne Sosnowska analiza ,,pomieszania” dyskursow we
wspotczesnym polskim zyciu intelektualnym. Jednym ze spo-
sobow opisu obecnej sytuacji polskiego panstwa, spoteczenstwa
i kultury (u Sosnowskiej ,,Tu”) jest przyktadanie do nich miary
»~hormalnosci”, ktora stanowig panstwa, spoteczenstwa i kultury
zachodnie, zwlaszcza amerykanska (czyli ,,Jam”). Operacja ta
podnosi wigc obecny stan spoteczenstw Stamtad do rangi uni-
wersalnego probierza, z ktorym poréwnaé nalezy to, co dzie-
je sie Tu. Sosnowska jako przedstawicieli podobnego podejicia
wymienia takich polskich socjologoéw, jak Domanski, Mokrzyc-
ki, Rychard, Sztompka i Wnuk-Lipinski'®.

17 Tamze.
8 A. Sosnowska, Tu, Tam — pomieszanie, ,,Studia Socjologiczne” 1997,
4 (147), s. 62.
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Ich dziatalnos$¢ polega na opisywaniu zachodzacych Tu proceséw zmiany
spotecznej czy komentowaniu biezacych wydarzen politycznych przy pomo-
cy paradygmatow wypracowanych przez glowny nurt socjologii zachodniej,
glownie teori¢ modernizacji i jej kulturalistycznych i instytucjonalnych spad-
kobiercéw (...). Socjologowie i politologowie reprezentujacy te orientacj¢ sa
szczegoblnie czgsto 1 chetnie zapraszani przez media jako eksperci. W ten spo-
sob reprodukuje si¢ i upowszechnia w opinii publicznej wyobrazenie o tym,
jak powinno by¢ i jak jest ,,normalnie”".

Istota samo-kolonizacji bytoby wiec nie tyle przyréwnanie sytu-
acji w jednym kraju do sytuacji w innym, ale pozornie niewinne,
a w istocie posiadajace niezwykta performatywna site stowko
»hormalnie”. Jego obecnos¢ moze stanowi¢ papierek lakmuso-
wy, pozwalajacy odrozni¢ przypadki transferu kulturowego —
jak chociazby modernizacja Japonii w XIX wieku lub rozwoj ka-
pitalistycznych stosunkow produkcji we wspotczesnych Chinach
— od sytuacji wptywu lub dominacji peryferyjno-kolonialnych.
O ile w pierwszym wypadku mamy do czynienia ze §wiadomym
oraz celowym zapozyczeniem elementow obcej kultury i instru-
mentalnym wykorzystaniem ich w celu osiagnigcia konkretnych
rezultatéw, o tyle w drugim chodzi o normatywne dostosowanie
si¢. Japonczykom czy Chinczykom nie przysztoby do glowy na-
zywaé westernizujace reformy swojego kraju ,,wprowadzaniem
normalnos$ci”, co dla polskich peryferyjnych liberalow stanowi
co$ oczywistego. Widzimy tu wigc, jak pracuje dokonane przez
Kiosseva odroznienie tych, ktorzy sa inni i odlegli, od tych, kto-
rZy nie sg w stanie wyrwac si¢ z orbity wptywow kulturowo-cy-
wilizacyjnego centrum.

Mowiac o tym w Polsce, trzeba pamigta¢ o dodatkowym za-
strzezeniu Kiosseva: alternatywg dla obcej ,,normalnosci” nie
jest zadna ,,swojskos¢”, ale uznanie, ze to, co ,,nienormalne”,
zostato juz jako takie ukonstytuowane poprzez i dzigki rozpo-
znaniu swojej nizszo$ci. Krytyka dotyczy tu wigc nie tyle ce-
16w, jakie stawia¢ moze liberalny dyskurs modernizacyjny (pod
przynajmniej kilkoma waznymi wzgledami sg one w sytuacji
polskiej zbiezne z postulatami krytycznego dyskursu emancy-

1 Tamze.
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pacyjnego), ile poznawczo-konceptualnej ramy, w jakiej sg one
artykulowane. Chodzitoby o zastapienie opozycji ,,norma-pa-
tologia” przeciwstawieniem ,,centrum-peryferie/kolonie” oraz
pokazanie, w jaki sposob oba czlony uksztaltowaly sie jako
elementy zintegrowane w obrebie jednego systemu. Taki jest
tez jeden z celé6w niniejszej ksigzki.

Teza Kiosseva o samo-kolonizacji wymaga pewnego wysub-
telnienia czy tez dialektyzacji. Tak jak w przypadku heglowskiej
relacji pan-niewolnik, strona podporzadkowana peini wobec do-
minujacej uzyteczng funkcje, i to nie tylko jako stuga. Pan ocze-
kuje od niewolnika stuzby, ale réwniez uznania. W kontekscie
wspotczesnej geopolityki europejskiej sytuacje te trafnie opisuje
Slavoj Zizek, wykorzystujac pojecia Lacanowskiej psychoana-
lizy:

Europa Wschodnia funkcjonuje dla Zachodu jako ideal ja (Ich-Ideal): jest
punktem, z ktérego Zachdod widzi sam siebie w wyidealizowanej, atrakcyjnej
formie jako wart mitosci. Przedmiotem fascynacji Zachodu jest wigc spojrze-
nie, a doktadniej — w zatozeniu naiwne spojrzenie, ktérym Europa Wschodnia
wpatruje si¢ w Zachdd zafascynowana jego demokracja. To tak jakby spojrze-
nie Wschodu wcigz dostrzegato w spoteczenstwach zachodnich ich agalme
— skarb, ktory jest przyczyna demokratycznego entuzjazmu i po ktérym na
Zachodzie pozostato jedynie wspomnienie®.

Propozycja Kiosseva jest interesujaca i inspirujaca, poniewaz
zwraca uwagg na zwigzek dwoch zjawisk, ktore nie zawsze uj-
mowane s3 tacznie: formowania si¢ narodowej tozsamosci oraz
zalezno$ci przyjmujacej quasi-kolonialng postaé. Kiossev nie-
stusznie jednak wylacza z rownania gospodarke. Jego diagnoza
sytuacji ma nastepujacg postaé: istnieja trzy grupy kultur: 1. sil-
ne i dominujace, ktore w skali globalnej promuja swoje wartosci
jako uniwersalne (czyli kultury panstw zachodnich), 2. stabsze
od nich kultury, ktére nie sg w stanie wypromowac si¢ na uniwer-
salizm, pozostaja jednak wystarczajaco odlegte i autonomiczne
wzgledem kultur dominujgcych, aby zachowaé swoj partyku-

20§, Zizek, Tarrying with the Negative. Kant, Hegel, and the Critique of
Ideology, Durham 1993, s. 200.
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laryzm i samo-okre§la¢ si¢, zamiast samo-kolonizowaé (czyli
np. kultury §wiata islamskiego lub czarnej Afryki), i 3. kultury
niewystarczajaco odlegle i niezalezne, aby oprze¢ si¢ wpltywowi
kultur dominujacych, zbyt im bliskie, aby zachowa¢ swoj party-
kularyzm, ale rbwniez zbyt silne i odr¢bne, aby zosta¢ catkowi-
cie wchilonigte, dlatego w efekcie zmuszone do samo-kolonizacji
(czyli np. kultury Europy Srodkowo-Wschodniej i Potudniowo-
-Wschodniej). Zgadzajac si¢ z takg wizja globalnych zaleznos$ci
kulturowych, mozna zapytac, co spowodowalo, ze niektore kraje
zdotaly podnies¢ swoje wartosci do rangi tego, co Uniwersalne,
a inne nie. Nie jest trudno pokazaé, ze uniwersalizacji poddano
wartosci — estetyczne, etyczne, spoteczne i wszelkie inne — sil-
nych, a silni byli ci, ktorzy byli bogaci. Gospodarka wyrzucona
drzwiami, wraca oknem, co dowodzi, ze Zizek stusznie nazywa
ja ,,Realnym $wiata, w ktorym zyjemy” (Realne jest to, co po-
wraca w kazdym mozliwym $wiecie).

Jesli do dwoch elementdéw zaproponowanych przez Kiosseva
— formowanie si¢ nowoczesnych panstw i kultur narodowych
oraz ksztattowanie si¢ relacji podlegltosci i zaleznosci — dodamy
czton trzeci, a mianowicie rozwdj gospodarki kapitalistyczne;j,
zauwazymy, ze procesy te przebiegaly rownolegle. Nie jest wigc
przypadkiem, ze te kraje Europy Srodkowo-Wschodniej i Potu-
dniowo-Wschodniej, ktore majg za sobg okres §wietnosci (czasem
imperialnej), przezyly go przed nastaniem ery nowozytno-kapita-
listycznej lub ewentualnie na samym jej poczatku: Polska i Litwa
w wiekach XV i XVI, Wegry migdzy wiekiem X i XI, Bulgaria
w wieku IX i1 X, Czechy — w XIII i XIV. Poczawszy od przelomu
XV i XVIwieku, a wigc wraz z intensywnym rozwojem kapitali-
zmu, role rozgrywajacych — w Europie i stopniowo coraz bardziej
na catym $wicie — przejmujg panstwa zachodnie: najpierw Hisz-
pania i Portugalia, pdzniej Niderlandy i Francja, nastepnie Anglia
1 Niemcy, a w koncu Stany Zjednoczone. Od tego tez momentu
w Europie zaczyna ksztattowac si¢ dualizm rozwojowy polegaja-
cy na wyraznym pionowym peknigciu kontynentu mniej wigcej
wzdtuz Laby: na Zachodzie rozwija si¢ gospodarka kapitalistycz-
na i w sile rosng monarchie absolutystyczne, na Wschodzie na-



Wprowadzenie 25

tomiast dominuje gospodarka folwarczno-panszczyzniana w po-
taczeniu ze stabg wladza centralng?'. Rzeczywiscie, jak twierdzi
Kiossev, samo-kolonizujace si¢ kultury Europy Srodkowo-
-Wschodniej i Potudniowo-Wschodniej ukonstytuowaty swojg no-
woczesng tozsamos$¢ panstwowa i kulturowa w sytuacji nizszosci
i zapdznienia wobec coraz potezniejszego zachodu Europy, byta
to jednak kondycja $cisle zwigzana z rozwojem kapitalizmu. To
jedna z gtownych tez niniejszej ksigzki, ktdrg bede dalej szczego-
towo rozwijat na przyktadzie jednego z krajow regionu — Polski.

,,Pro domo sua”

Na przyktadzie Polski §wietnie zobaczy¢ mozna wplyw,
jaki na ksztattowanie si¢ narodowego habitusu majg dwa wspo-
mniane powyzej zjawiska: rozwdj kapitalizmu oraz przedsig-
wziecie kolonialne. Polska jest uwiklana zaréwno w jedno,
jak 1 w drugie. Amerykanski socjolog Immanuel Wallerstein
w swojej klasycznej juz pracy The Modern World System roz-
wija tez¢ — bede ja obszernie omawiat w dalszej czesci — ze
upadek panstwa polskiego w XVIII wieku spowodowany byt
bezposrednio ewolucja kapitalistycznej gospodarki i miej-
scem, jakie zajmowala w nim Rzeczpospolita Obojga Naro-
dow. Wallersteina inspiruje socjologizujaca historia Fernanda
Braudela, ktory z kolei idzie czg$ciowo szlakiem wytyczonym
przez polskich badaczy historii gospodarczej: Mariana Mato-
wista, Witolda Kule, Jerzego Topolskiego i kilku innych?. Z tej
perspektywy los I Rzeczypospolitej potraktowa¢ mozna jako
prefiguracje ,,rozwoju niedorozwoju”, opisywanego w kontek-
Scie wspotczesnym przez takich socjologdw i ekonomistéw

2l Zjawisko to bede obszernie opisywal i analizowal w dalszej czesci
ksiazki. Wiecej na ten temat zob. np. K. Brzechczyn, Odrebnos¢ historyczna
Europy Srodkowej, Poznan 1998.

22 Zob. np. M. Matowist, Wschod a Zachéd Europy w XIII-XVI wieku,
Warszawa 2006, W. Kula, Historia, zacofanie, rozwoj, Warszawa 1983 oraz
J. Topolski, Gospodarka polska a europejska w XVI-XVIII wieku, Poznan 1977.
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jak Samir Amin* czy Andre Gunder Frank®*. Pokazuje jednak
réwniez, ze na ksztalttowanie zaleznosci wptyw ma wewngtrzna
dynamika spoleczenstw peryferyjnych.

Polska jako przedmiot badan jest tym ciekawsza, Zze na
przestrzeni wiekdw byta ona w bardzo rézny sposob uwiktana
w rdzne rodzaje projektu kolonialnego i imperialnego. Wystg-
powala w nich jako ofiara, ale réwniez jako strona dominujaca.
Jej upadek w XVIII wieku mozna interpretowac — i tak bede to
robit w niniejszej ksiazce — jako porazke w konkurencji z impe-
rializmem 1 kolonializmem jej poteznych sgsiadow — Rosji, Prus
i Austrii. Rzeczpospolita toczyta z nimi walke o kontrole tere-
now znajdujacych si¢ we wspolnej przestrzeni wptywow. Z Pru-
sami o Pomorze i czg$ciowo Litwe oraz Inflanty, a z Rosja o pas
szerokosci okoto tysigca kilometrow ciagnacy si¢ od Morza
Battyckiego na potudniowy wschod az po Morze Czarne (Inf-
lanty, Litwa, Biatorus i Ukraina). Austria, podporzadkowawszy
sobie wczesniej Wegry, byta rowniez w momencie aneksji po-
hudniowych rubiezy 1 Rzeczypospolitej imperialno-kolonialng
potega. Na terenach, ktore w naszej zbiorowej wyobrazni i pa-
migci funkcjonuja pod nazwa Kresow, Polska wystepowala na-
tomiast sama w roli kolonialnej potegi, podporzadkowujac sobie
zamieszkujacg te tereny ludnos¢. Kresy mozna nazwac ,,pol-
skimi” tylko wtedy, gdy zgodnie z sugestia Normana Daviesa
,»polsko$¢” rozumiemy analogicznie do ,,brytyjskosci” jako ro-
dzaj nadrzednej, wieloetnicznej i wielokulturowej tozsamosci
spoleczno-politycznej®. To jednak rozumienie nowe, ktorego
przenoszenie w historyczng przeszto$¢ jest anachronizmem.
Polskos$¢ owa byta rowniez budowana — podobnie do ,,brytyj-
skosci” — przy uzyciu sity. W sensie etnicznym i kulturowym
Polacy stanowili na tzw. Kresach zdecydowang mniejszos¢.
W efekcie zarowno polska obecno$¢ na tych terenach, jak i spo-

3 Zob. S. Amin, Accumulation on a World Scale. A Critique of the Theory
of Underdevelopment, New York 1974.

24 Zob. James D. Cockeroft, Andre Gunder Frank, Dale L. Johnson (red.),
Dependence and Underdevelopment. Latin America’s Political Economy, An-
chor Books 1972.

25 Zob. N. Davies, Boze igrzysko. Historia Polski, Rozdziat 2, Polska.
Kraj, ttum. E. Tabakowska, Krakow 1990, s. 51-97.
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sob ich funkcjonowania w dzisiejszej kulturze oraz dyskursie
publicznym nosi wszelkie ekonomiczne, polityczne i spoteczne
znamiona kondycji postkolonialne;.

W przeciwienstwie do zachodnich potgg kolonialnych, ta-
kich jak Hiszpania, Francja czy Anglia, Polska doskonale po-
znala rowniez drugg strong kolonializmu i imperializmu, a mia-
nowicie los ludow podbitych i podporzadkowanych obcemu
panowaniu. Nasza sytuacja przypomina pod tym wzgledem to,
co dziato si¢ w innych czg$ciach §wiata — w Azji, Afryce czy
Ameryce Potudniowej. Nie chodzi tylko o sam fakt pozostawa-
nia pod polityczng i militarng kontrolg innego kraju. Wazniej-
sze, kiedy mialo to miejsce. W Polsce, niczym w europejskich
koloniach na innych kontynentach, nowoczesny narod ksztatto-
wat sie w XIX wieku w sytuacji imperialno-kolonialnego pod-
porzadkowania obcym potegom. Fakt ten odcisngt niemozliwe
do wymazania pigtno zarowno na polskiej ideologii narodowej,
jak i na ksztatcie i sposobie funkcjonowania instytucji panstwo-
wych, ktore pod wieloma wzgledami przypominajg bardziej to,
co odnalez¢ mozna w postkolonialnych krajach Afryki i Ame-
ryki Lacinskiej niz w wysoko rozwinietych spoteczenstwach
$wiata zachodniego.

Do tego postkolonialnego krajobrazu dotozy¢ nalezy jeszcze
jeden element, a mianowicie miejsce, jakie w okresie poprzedza-
jacym jej upadek zajmowata Rzeczpospolita w migdzynarodo-
wym podziale pracy. Kwestia ta byla drobiazgowo i obszernie
badana przez polskich historykow juz w okresie miedzywojen-
nym. Pokazuja oni, jak miedzy XVI a XVIII wiekiem uksztal-
towaly si¢ 1 utrwality relacje migdzy wschodem a zachodem
Europy posiadajace typowe cechy gospodarczych relacji cen-
trum-peryferia?®. Wschod eksportowat na Zachdd surowce natu-
ralne oraz produkty rolnicze, importowat natomiast dobra luksu-
sowe, produkty rzemie$lnicze i narzgdzia. To doktadnie wzorzec

2 Wigcej na ten temat zob. I. Wallerstein, The Modern World-System.
I: Capitalist Agriculture and the Origins of the European World-Economy in
the Sixteenth Century, II: Mercantilism and the Consolidation of the Europe-
an World-Economy, 16001750, I1I: The Second Era of Great Expansion of
the Capitalist World-Economy, 1730—1840’s, New York, 1974—1988.
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»hierownej wymiany”, o ktorej w odniesieniu do postkolonial-
nych krajow tzw. Trzeciego Swiata mowia ekonomisci z tradycji
dependystycznych i swiatowo-systemowych?’. Osobng kwestig
jest odpowiedz na pytanie, dlaczego do tego doszto. Jak posta-
ram si¢ pokaza¢ w Rozdziale 2, wcale nie trzeba przyjmowac dla
wyjasnienia tej sytuacji Leninowskiej tezy o imperializmie jako
najwyzszej formie rozwoju kapitalizmu. Wobec olbrzymiej ilo-
$ci zarowno materiatu faktograficznego, jak i jego teoretycznych
interpretacji, nie sposob jednak zanegowac faktu, ze nieréwna
wymiana miata miejsce oraz przerodzita si¢ w strukture dtugie-
go trwania, powodujac chroniczne zacofanie Europy Srodkowo-
-Wschodniej. Kraje tego regionu do dzisiaj probuja si¢ z niego
wydoby¢, jak na razie bez petnego powodzenia.

Projekt i metoda

W réznych miejscach niniejszej ksiazki pojawiaja si¢ teore-
tyczno-metodologiczne dygresje przyblizajace narzedzia teo-
retyczne, ktorymi si¢ postuguje. Jednak juz na samym poczat-
ku chcialbym wspomnie¢ o trzech podstawowych elementach
przyjmowanej przeze mnie perspektywy badawczej.

Po pierwsze, stosuj¢ metodologi¢ dlugiego trwania (franc.
longue durée) rozwinietg przez francuska szkote historykéw
skupionych wokot wydawanego od 1929 roku pisma ,,Annales
d’histoire, économique et sociale” (od 1964 roku nosi ono tytutu
»Annales. Economies, sociétés, civilizations”). Trzy najwaznie;j-
sze dla tej szkoty postacie to Marc Bloch, Luciene Febvre oraz
Fernand Braudel. W przeciwienstwie do ,,punktowej” historio-
grafii skupiajgcej si¢ na wielkich wydarzeniach (wojny, rewo-
lucje, traktaty, akty ustawodawcze itp.) i wybitnych postaciach
(wladcy, politycy, przywodcy wojskowi itd.), postulowali oni
badanie procesow spotecznych w dlugookresowych perspek-
tywach, przy jednoczesnej koncentracji na powolnej ewolucji

27 Zob. np. Amin, Accumulation..., dz. cyt.
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tych struktur, ktore wykazuja uporczywe, historyczne trwanie.
W perspektywie dtugiego trwania minimalny okres sensownej
analizy to okoto dwustu lat, jednak badacze stosujacy t¢ metodo-
logie zajmujg si¢ czasem przedziatami obejmujgcymi nawet pigec¢
wiekow. Jednocze$nie szkota ,,Annales” dokonala przesunig-
cia akcentow, uzupetniajgc histori¢ polityczng, ktora wezesniej
dominowala w badaniach historycznych, historiag gospodarcza
i spoleczna, niezbedna dla zrozumienia zasad rzadzacych dtu-
gookresowymi procesami trwania i zmiany. Struktura dtugiego
trwania, ktora stanowi tu przedmiot mojego zainteresowania, to
przede wszystkim peknigcie kontynentu europejskiego na dwie
cze$ci — wschodnig i zachodnig — oraz uzaleznienie Wschodu od
Zachodu.

Drugim waznym elementem mojej perspektywy badawczej
jest geograficzny holizm. Zalozenie to podzielam z przywoty-
wanymi powyzej badaczami, takimi jak Immanuel Wallerstein,
Fernand Braudel czy polska szkota historii gospodarczej. Glo-
si ono, iz nie da si¢ zrozumie¢ dynamiki przemian zachodza-
cych wewnatrz danego panstwa, regionu czy spolecznosci, nie
umieszczajac ich w kontek$cie szerszego systemu powigzan
i oddziatywan. Los poszczegdlnych, lokalnych elementow jest
zawsze czgscia wigkszej, czasem nawet globalnej uktadanki.
Dlatego uwazam, ze nie da si¢ w pelni zrozumie¢ przemian za-
chodzacych w obrebie panstwa polskiego czy Europy Srodkowo-
-Wschodniej bez zdiagnozowania zaleznos$ci, w jakie byly one
uwiklane na przestrzeni wiekow. Zaleznos¢, jak postaram si¢
pokaza¢ dalej, niekoniecznie trzeba rozumie¢ jako bezposred-
nie podporzadkowanie czy tez ,,sttamszenie” przez zewngtrzng
potege polityczng lub ekonomiczng, chociaz moze ono przyjmo-
wac takg posta¢. Ogodlnie jednak kategori¢ zalezno$ci proponuj¢
pojmowac jako powiazanie lokalnych realiéw z szerszym kon-
tekstem.

Po trzecie wreszcie, chociaz moje dociekania maja charak-
ter spoleczno-kulturowy i mozna najprosciej zaklasyfikowac je
jako kulturowo-historyczna socjologi¢ zacofania, zdecydowanie
nie zgadzam si¢ na ograniczenie metod badawczych do koszy-
ka narzedzi (konceptualnych i metodologicznych) jednej tylko
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dyscypliny. Watpie w ogole w to, czy sama socjologia jest w sta-
nie by¢ tym, co glosi jej nazwa — czyli naukg o spoteczenstwie
— jesli zgodnie z dyscyplinarnym puryzmem bedziemy unikac
»wycieczek” na ,,cudze” terytoria: ekonomii, historii, psycho-
logii, filozofii czy teorii kultury. Podziat wiedzy na dyscypliny
powstatl jako instytucjonalny artefakt wynikajacy ze sposobu
organizacji przedsiewzigcia, jakim jest nauka. Granice dyscy-
plin nie odzwierciedlajg jakichkolwiek obiektywnych podziatow
w $wiecie na zjawiska ekonomiczne, spoteczne, psychologiczne
itd. Nawet samo odroznienie nauk spotecznych i humanistycz-
nych wydaje si¢ watpliwe, bo czy istnieje spoteczenstwo bez lu-
dzi albo czlowiek bez spoteczenstwa? W zwiazku z tym staram
si¢ tez konsekwentnie unika¢ okreélenia ,,interdyscyplinarny”,
ktore pod plaszczykiem metodologicznego postepu kryje de fac-
to reakcyjng obrong istniejacych dyscyplin. Nie mogtaby istnie¢
interdyscyplinarno$¢, gdyby rownolegle nie istnialy odrebne
dyscypliny. O wiele blizsze bytyby mi okreslenia takie jak uni-
dyscyplinarnos$¢ czy postdysycplinarnosé.

Zmagania z nowoczesng _formqg

Nowozytna historia Polski ujeta w tej trojelementowej per-
spektywie — a wigc z punktu widzenia dtugiego trwania, ho-
listycznie i przy pomocy aparatury poje¢ciowej wychodzacej
poza ciasne ramy jednej dyscypliny — stanowi pewnego rodza-
ju exemplum. Oczywiscie, zdaje sobie sprawe z ryzykownosci
wpisanej w kazdg generalizacj¢. Uniwersalne diagnozy stawia-
ne przez socjologdw czy politologdw niebezpiecznie zblizaja
si¢ do dziennikarsko-publicystycznych spekulacji i bywaja zbyt
czesto falsyfikowane przez antropologdéw i historykow, ktorzy
w swoich badaniach ktada wielki nacisk na synchroniczng oraz
diachroniczng ré6znorodnos¢ spoteczenstw ludzkich. Jednak na
podstawie obszernych badan nad polityczng transformacja spo-
teczenstw peryferyjnych? potaczonych z poglebionymi studiami

2 Zob. J. Sowa, Ciesz sig, pozny wnuku. Kolonializm, globalizacja i demo-
kracja radykalna, Krakoéw 2008.
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nad historia, kultura i habitusem Europy Srodkowo-Wschodniej,
ktore przedstawiam w niniejszej ksigzce, moge postawic tezg, ze
istnieje co$ w rodzaju ,,postkolonialnego syndromu peryferyjne-
g0”. Objawia si¢ on — mowiac zndéw kategoriami Gombrowicza —
w mozolnych zmaganiach z formg. Rozumiem przez to trudnos¢,
czy tez nawet niemozliwos¢, takiego uksztattowania najogolniej-
szych ram zycia spotecznego, ktore pozwolityby z jednej strony
dostosowac si¢ do wymagan epoki i dogoni¢ modernizacyjny pe-
leton (jego czolowke stanowig dzi$ wysokorozwiniete kraje glo-
balnej Pétnocy), z drugiej za§ w jaki$ sposob ,,wyrazi¢ siebie”.
Nowoczesnos¢ widziana z peryferii wydaje si¢ z jednej strony
niezwykle warto$ciowa i atrakcyjna, z drugiej jednak cokol-
wiek obca. Ten katatoniczny czasem uwigd pomigdzy dwiema
sprzecznymi tendencjami Clifford Geertz nazywa konfliktem
miedzy ,,epochalizmem” a ,,esencjalizmem”.® Pierwszy z tych
termindw oznacza ,pragnienie pdjscia z duchem czasu” i do-
rownania ideatom epoki. Duch czasu to demokracja liberalna
1 nowoczesnos¢, czyli powszechne prawo glosu, nowe $rodki ko-
munikowania, rozbudowa infrastruktury przemystowej i ogolny
dobrobyt. Obok tego istnieje jednak esencjalizm — pragnienie za-
chowania wtasnej kultury, odrebnosci, lokalnej specyfiki i calej
grupy zwigzanych z tym norm kulturowych oraz spotecznych
instytucji. Nie chodzi tylko o takie sztandarowe kwestie spo-
feczne, jak np. prawa kobiet czy rownouprawnienie mniejszo-
$ci seksualnych. Problem jest o wiele szerszy. Nowoczesno$¢
to zlozony amalgamat wartosci i wzorow dziatania dopasowa-
nych tak, aby wspolgraly z kapitalistyczng gospodarka (obec-
nie w jej wydaniu turbo, czyli z kapitalizmem neoliberalnym).
Dotyczg one okreslonej konstrukeji podmiotowosci, konfiguracji
pragnienia, stylu zycia, sposobu spgdzania wolnego czasu itd.
Zwolennicy tzw. kulturalizmu, przekonani, ze wzory kultury sa
jedna z gléwnych przeszkdéd w budowaniu dobrobytu, twierdza,
iz lokalne normy i warto$ci kulturowe powinny by¢ zmieniane
tak, aby umozliwi¢ wzrost gospodarczy. Problem polega jednak
na tym, ze chociaz odrzucenie pewnych norm kulturowych (np.

¥ C. Geertz, After the Revolution: The Fate of Nationalism in the New
States, w: tegoz, The Interpretaition of Cultures, New York 1993.
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lapoéwkarstwa) rzeczywiscie jest niezbedne dla jakiegokolwiek
rozwoju, to jednak samo w sobie nie jest ono gwarantem spo-
teczno-ekonomicznego postepu. Do przezwycigzenia pozostaja
bowiem jeszcze inne, zdecydowanie glebsze i bardziej global-
ne uwarunkowania strukturalne przyczyniajace si¢ do trwania
niedorozwoju, np. braki w kapitale spotecznym — ktorego nie
da si¢ importowac z zagranicy réwnie tatwo, jak kapitatu mate-
rialnego — niekorzystna pozycja danego kraju w miedzynarodo-
wym podziale pracy lub zte warunki wymiany handlowej. Pod
maska modernizacji i rozwoju na peryferiach czesto ukrywa si¢
trwanie zacofania i unowocze$nienie nedzy, aby uzy¢ terminu
Ivana Illicha®®. Zjawiska te nie sa tatwo dostrzegalne w makro-
statystykach ekonomicznych, takich jak wzrost PKB, poziom
bezrobocia czy kursy wymiany walut, ktore dominuja w medial-
nej debacie na temat gospodarki. Pozornie §wietnie prosperujace
przedsiewzigcia moga ukrywacé w sobie zarzewie przyszlej ka-
tastrofy. Trudno na przyktad w samym tylko obrazie szesnasto-
wiecznej gospodarki folwarczno-panszczyznianej w Polsce do-
strzec przyczyny przysztego upadku Rzeczypospolitej. Mozna
by nawet wykazywac¢ — jak robia to niektorzy polscy historycy,
na przyktad Andrzej Wyczanski® — ze spoteczne konsekwen-
cje systemu folwarczno-panszczyznianego byly w XVI wieku
lepsze niz konsekwencje rodzacego si¢ w Europie Zachodniej
kapitalizmu. Jednak miejsce w migdzynarodowym podziale pra-
cy, ktore zajeta Polska na skutek zdominowania jej gospodarki
przez system folwarczno-panszczyzniany, okazato si¢ na dtuz-
sza mete fatalne. Dzisiaj z imperium zbozowo-ziemniaczanego
Polska przerodzita si¢ w mini-imperium AGD i montowni samo-
chodowych (nie sg to nawet fabryki, poniewaz w sporej czesci
auta sktada si¢ w nich z importowanych z zagranicy czesci). Po-
mimo miejsc pracy i PKB, ktore generuje tego rodzaju produk-
cja, w epoce, gdy awangardg przemystowa sg takie dziedziny jak
wysoka technologia elektroniczno-informatyczna czy inzynieria

30 Zob. 1. Illich, Odszkolnié spoteczenstwo, thum. L. Mojsak, Warszawa
2010.

31 Dalej zajmg si¢ obszerniej ta kwestig. Wiecej na ten temat zob. np.
A. Wyczanski, Polska w Europie XVI stulecia, Poznan 1999.
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genetyczna, kariera, jakg robig w Polsce technologie przemysto-
we stare, a nawet przestarzale, jest dowodem nie tyle sukcesu
rozwojowo-modernizacyjnego, co raczej ,,rozwoju niedorozwo-
ju”, o ktorym pisali teoretycy zaleznos$ci.

W niniejszej ksigzce nie przedstawiam kompletnej i spojne;j
teorii postkolonialnego syndromu peryferyjnego. Staram si¢ ra-
czej — na przyktadzie Polski — odmalowa¢ pewien pejzaz, w kto-
rym si¢ on rozwinat. Dlatego koncentruje sie na kilku wybranych
problemach, zjawiskach i okresach z nowozytnej i najnowszej
historii Polski. Dla przejrzysto$ci wywodu zostaty one ulozone
z grubsza chronologicznie, chociaz w kazdym przypadku mowic
mozna o trwaniu pewnych wzorcow i struktur nie tylko w prze-
sztosci, ale rébwniez obecnie. Horyzontem moich zainteresowan
nie jest jednak wcale historia, ale wspolczesnos¢ i nowocze-
sno$¢, ktorych genealogie — czy tez scene pierwotng — postaram
si¢ zrekonstruowaé. Uwazam — co postaram si¢ udowodni¢ — ze
to gospodarka byta dziedzing zycia, w ktorej rozejscie si¢ drog
rozwojowych wschodu i zachodu Europy nastapito najwczesnie;j
i mialo ogromne konsekwencje dla srodkowoeuropejskich pro-
blemoéw z nowoczesnoscia. Dlatego poswigcitem Rozdziaty 1
i 2 odmalowaniu kontrastu w spoleczno-gospodarczym rozwoju
obu czesci europejskiego kontynentu, koncentrujac si¢ przede
wszystkim na przypadku Polski. Kolejne dwa rozdziaty uzu-
petniaja ten pejzaz o elementy polityczne, przy czym niewiele
miejsca poswigce w nich zachodniej nowoczesnos$ci politycznej,
czyli demokracji parlamentarnej*>. Bedg raczej interesowat si¢
specyfika politycznej sytuacji panstwa polskiego, czy tez — mo-
wigc doktadniej — brakiem tego panstwa. Istotnym aspektem
analizy pozostanie pytanie o kolonializm zadane w konteks$cie
Europy Srodkowo-Wschodniej. W przypadku gospodarki be-
dzie to kwestia uzaleznienia Polski — a posrednio innych krajow
regionu — od rodzacej si¢ gospodarki kapitalistycznej. Zajmg
si¢ jednak rowniez kolonializmem, ktérego wektor zwrdcony
byt w przeciwng strong — polskim projektem kolonialnym na
wschodnich kresach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Roz-

32 Dotyczy jej w znakomitej wiekszo$ci moja poprzednia ksigzka Ciesz sig,
pozny wnuku..., dz. cyt.
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dzial 5 poswigcony zostat dramatycznemu zerwaniu w procesie
budowy polskiej podmiotowosci, jakim byty rozbiory. Postaram
si¢ zaproponowac tam psychoanalityczng rekonceptualizaje tego
decydujacego zwrotu. Pod koniec ksigzki po raz kolejny poja-
wi si¢ problematyka (post)kolonialna, bo w XIX wieku Europa
Srodkowo-Wschodnia doswiadczyta kolonializmu podobnego do
tego, jaki stal si¢ udzialem peryferyjnych spoteczenstw w Afry-
ce, Azji czy Ameryce Potudniowej. W efekcie reaktywny na-
cjonalizm, ktory do dzisiaj wywiera ogromny wptyw na polska
$wiadomo$¢ narodowg, ma wiele cech charakterystycznych dla
kondycji postkolonialnej. Postaram si¢ je wydoby¢ w ostatnim,
podsumowujacym rozdziale.

W strone nowej konceptualizacji polskiego
habitusu narodowego

Niniejsza ksigzka jest takze proba uzupetnienia luki, jaka
w polskiej mysli spotecznej stanowi brak systematycznej i kom-
pleksowej reinterpretacji polskiej historii spotecznej, kulturowe;j,
gospodarczej i politycznej — czy tez, mowigc ogdlnie, polskiego
habitusu — przy wykorzystaniu takich narzedzi teoretycznych
jak studia postkolonialne, teorie zaleznosci, teologia polityczna,
psychoanaliza oraz teoria hegemonii. To wigc proba przepisa-
nia faktow i narracji, ktore s powszechnie znane, interpretowa-
ne jednak — w mojej opinii — w niekompletny, a czasem btedny
sposob. Celem, ktory sobie tu stawiam, jest zbadanie specyfiki
polskiego habitusu narodowego. W tym punkcie narzedzia teorii
zalezno$ci i teorii postkolonialnej wymagaja uzupetnienia. Roz-
nego rodzaju procesy kolonizacji i uzaleznienia to jeden element
gry, ktorej wynikiem byta i jest kulturowa, spoleczna, polityczna
oraz gospodarcza pozycja Polski. Drugi wydaje si¢ trudniejszy do
uchwycenia, poniewaz ze swojej definicji pozostaje niewidocz-
ny: jest nim brak, ktéry mozna nazwac réwniez pustka, nega-
tywnoscia, lukg czy nieobecnoscig. Nie chodzi mi tu bynajmnie;j
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tylko o przychodzacy na mysl okres rozbiorow, kiedy Polska na
pottora wieku znikneta z mapy. Wydarzenie to byto jedynie kon-
sekwencjg luk i brakow, ktore pojawily sie¢ o wiele wczesnie;.
Wokét nich od samego zarania budowala si¢ nasza podmioto-
wos¢. Byt to najpierw brak dziedzictwa rzymskiego. Granice
wpltywow rzymskiego imperium wyznaczaja lini¢ demarkacyj-
ng oddzielajaca europejski Zachdd od Wschodu, a tym samym
stanowig zachodnia granice Europy Srodkowo-Wschodniej. Na
podstawie danych archeologicznych, §wiadectw historycznych
i analiz filologicznych mozna z duzym prawdopodobienstwem
stwierdzi¢, ze Europa na pétnoc od Alp przed przybyciem Rzy-
mian stanowita w miar¢ jednorodng przestrzen spoteczno-kultu-
rowa*. Na skutek kontaktu z cywilizacja rzymska na zachodzie
doszto do syntezy dwoch systemdéw spotecznych — pétnocnoeu-
ropejskiego i rzymskiego — czego efektem stat si¢ feudalizm. Na
Wschodzie do podobnej syntezy nie doszto i dlatego dynamika
spoteczna, gospodarcza i polityczna wyznaczona zostata przez
brak instytucji i rozwigzan charakterystycznych dla Zachodu.
Na poziomie gospodarczym objawito si¢ to brakiem przej$cia do
kapitalizmu w wieku XV 1 XVI, zamiast ktérego na terenach
potozonych na wschod od Laby i Litawy pojawito si¢ zaostrzone
poddanstwo towarzyszace gospodarce folwarczno-panszczyz-
nianej (nie byta ona jednak historycznym novum, ani probg stwo-
rzenia pozytywnej i progresywnej alternatywy wobec gospodar-
ki kapitalistycznej, ale regresem do form, ktore zachod Europy
trwale przekroczyt juz wtedy w swoim rozwoju).

Na poziomie politycznym brak konstytuujacy podmioto-
wos¢ Europy Srodkowo-Wschodniej zamanifestowal si¢ jako
nieobecnos¢ w wieku XVII 1 XVIII silnych monarchii abso-
lutystycznych. Paradygmatycznym przyktadem tej utomnosci
jest Rzeczpospolita Obojga Narodow. Najpierw w Krolestwie
Polskim, a pézniej w I Rzeczypospolitej nastepowalo systema-
tyczne ostabienie wladzy centralnej. Zmiana nastgpowata wigc
w kierunku doktadnie przeciwnym, niz miato to miejsce na Za-
chodzie i w czg$ci krajow osciennych. Inne kraje regionu albo

3 Zob. np. P. Anderson, Passages from Antiquity to Feudalism, London
1974, s. 230-231.
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doswiadczyty podobnej kondycji, albo staty si¢ czescia obcych
monarchii absolutystycznych (jak Czechy i Wegry)*.
Panstwem, ktore na pierwszy rzut oka nie pasuje do tak prze-
prowadzonej linii podziatu, sa Prusy: potozone na wschod od
Laby, modernizowaty si¢ i rozwijaly podobnie do zachodu kon-
tynentu, przeszty przez faze absolutyzmu w X VIII wieku, uprze-
myslowienie w XIX i stworzyly silng formacje panstwowo-na-
rodowa. Dlatego nie jest zaskoczeniem, ze np. Andrzej Walicki
przeprowadza lini¢ podziatu na Wschod i Zachod Europy nie
na Labie, ale wzdtuz granicy Prus i I Rzeczypospolitej*>. Kon-
trowersja jest tu jednak pozorna. Spoleczno-kulturowa geneza
panstwa pruskiego prowadzi bowiem do Zakonu Krzyzackiego,
ktory wywodzi si¢ z terendw polozonych o wiele bardziej na za-
chod (impulsem do jego powstania byta inicjatywa mieszczan-
stwa Bremy i Lubeki), a jego aktywnos¢ $cisle wigze si¢ zwigza-
na ze spoteczng i polityczng historig Europy Zachodniej. W tym
sensie w Europie Srodkowo-Wschodniej Prusy jako spadkobier-
ca Krzyzakow byly cialem obcym. Jego przeszczepienie z Za-
chodu odksztatcito lini¢ podziatu Wschdd-Zachod przebiegajaca
na Labie. Geografia spoleczno-kulturowa nie zawsze zgadza si¢
w 100% z geografig fizyczng i tu mamy tego wlasnie przyktad.
Decyzja polskiej i litewskiej szlachty podjeta po $mierci
Zygmunta II Augusta, aby przeksztalci¢ Rzeczpospolita w mo-
narchi¢ elekcyjna, a wiec jednoczesnie uczyni¢ z krola rodzaj
»proto-prezydenta”, ograniczajac w drastyczny sposob jego wila-
dze, byta brzemienna w skutkach. Poczawszy od tego momen-
tu Rzeczpospolita nie miala w zasadzie monarchy i ten kolej-
ny brak stat si¢ gldwnym czynnikiem determinujacym jej losy
w XVII i XVIII wieku*. Jak postaram si¢ pokaza¢ w Rozdziale

3 Wiecej na ten temat zob. G. Stokes, The Social Origins of East European
Politics, w: D. Chirot (red.), The Origins of Backwardness in Eastern Europe.
Economics and Politics from the Middle Ages Until the Early Twentieth Cen-
tury, Berkeley 1989, s. 210-251.

3 Zob. A. Walicki, Sarmacja. Polska miedzy Wschodem a Zachodem, w:
tegoz, Nardd, nacjonalizm, patriotyzm. Kultura i Mysl Polska, Krakow 2009,
s. 31-32.

3 W polskiej historiografii teze taka stawia np. Z. Wojcik, Miedzynarodowe
polozenie Rzeczypospolitej, w: J. Tazbir (red.), Polska XVII wieku. Paristwo —
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3, wykorzystujac teori¢ Ernsta Kantorowicza i Claude’a Leforta,
poczawszy od 1572 roku nie byto juz w ogole czegos takiego jak
panstwo polskie (i litewskie). Zamiast nich pojawita si¢ osobli-
wa jak na Europe tego okresu federacja magnackich dominiow
dziatajaca zgodnie z ultrademokratycznymi zasadami demo-
kracji uczestniczacej. Byla to jednak parodia demokracji w no-
woczesnym sensie tego stowa, poniewaz z zasady wykluczata
z udziatu w rzadzeniu radykalng wigkszo$¢ spoteczenstwa (nie
tylko chtopéw, ale rowniez mieszczanstwo). Federacja ta byta ro-
dzajem ,,zrzeszenia przedsigbiorcow” — dawala wielkiej szlach-
cie 1 magnatom mozliwo$¢ gospodarczej eksploatacji zar6wno
ziem rdzennie polskich, jak i gigantycznych terenéw na skolo-
nizowanej przez Polske Ukrainie. Przez analogi¢ z instytucjami
powotanymi nieco pdzniej w kapitalistycznych krajach Europy
Zachodniej —jak Holenderska Kompania Zachodnioindyjska czy
brytyjska Kompania Lewantynska — nazwa¢ by jg mozna Pol-
ska Kompanig Kresowa. Postaram si¢ pokaza¢, ze jakkolwiek
radykalnie i paradoksalnie brzmie¢ moze taka teza, ma ona swo-
je uzasadnienie. Dostarczy go analiza zachowania politycznego
magnatow (w tym szczego6lnie obrad sejmikowych i uzytku czy-
nionego z liberum veto), zbadanie struktury i modelu polskiej
produkcji gospodarczej, geopolitycznej orientacji I Rzeczypo-
spolitej oraz dekonstrukcja jej ideologii — sarmatyzmu.
Podmiotowos¢ Polski jako spoleczenstwa, panstwa i narodu
ukonstytuowata si¢ wiec na trzech sukcesywnych brakach: brak
dziedzictwa rzymskiego pociagnat za soba brak nowozytnej
organizacji spolecznej opartej na kombinacji absolutyzmu i ka-
pitalizmu. Ograniczenie pozycji monarchy poszto w Rzeczy-
pospolitej tak daleko, ze mozna méwi¢ o braku krélewskiej
wladzy. Efektem tego wszystkiego okazat si¢ brak panstwo-
wosci, znany w polskiej historiografii pod nazwa rozbiorow. Ta
ostateczna porazka bywa traktowana jako trauma konstytutyw-
na dla wspotczesnej polskosci i wobec niej relatywizowane sa
rozne elementy wspotczesnego polskiego habitusu. Jak postaram

spoteczenstwo — kultura, Warszawa 1974, s. 50. Wsrod historykéw zachodnich,
ktorzy w braku absolutyzmu widza gtéwna przyczyne upadku Rzeczyspolitej
Obojga Narodow, wymieni¢ nalezy przede wszystkim Perry’ego Andersona.
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si¢ jednak pokazac, rozbiory ujawnity tylko co$, co w rejestrze
Realnym trwalo juz przez doktadnie 200 lat przed pierwszym
rozbiorem Polski: jej nieistnienie. Okres miedzy 1572 a 1795
rokiem mozemy w historii Polski nazwa¢ epoka panstwa fanto-
mowego. Termin ten odwotuje si¢ do koncepcji konczyny fanto-
mowej, czyli konczyny, ktora zostata utracona, ale wcigz istnieje
na poziomie reprezentacji psychicznej. Cztowiek odczuwa jej
bol, wydaje mu sig, ze jest utozona w jaki$ sposob itd., chociaz
w rzeczywistos$ci jej juz nie ma®’. Interpretujac ten fakt w $wie-
tle Ernsta Kantorowicza teologiczno-politycznej teorii dwoch
ciat krola®®, proponuj¢ owa urojona panstwowos¢ I Rzeczypo-
spolitej nazwac¢ fantomowym cialem krola.

Owe konstytutywne braki obudowywane byty zawsze w pol-
skiej historii odpowiadajgcymi im ideologiami. W okresie la-
tentnego nieistnienia Polski (zwanym Rzeczpospolita Obojga
Narodoéw) ideologia ta byt sarmatyzm. Jego dekonstrukcja zaj-
m¢ si¢ w Rozdziale 3. Przepuszczenie sarmatyzmu przez filtr
teorii postkolonialnej daje interesujace rezultaty, odnajdziemy
w nim bowiem dwa momenty fundujace kolonializmu jako ide-
ologii. Pierwszy w samej definicji szlachty jako grupy nie tylko
lepszej, ale istotowo odmiennej od reszty populacji. Ta grupa
— zgodnie z sarmackim mitem — po migracji ze wschodu objeg-
ta panowanie nad Europa Srodkowo-Wschodnia, podporzadko-
wujac sobie zamieszkujacg te regiony ludnos$¢ rolnicza. Drugi
w spoleczno-politycznym funkcjonowaniu sarmatyzmu jako
ideologii uzasadniajacej kolonialng ekspansj¢ na Kresy oraz ca-
losciowy sposob zycia kresowej szlachty (mam tu na mysli takie
elementy ideologii sarmackiej, jak apoteoza gospodarczej samo-
dzielno$ci 1 autonomii zycia wiejskiego, odciecia od cywilizacji
miejskiej, przywigzanie do ziemi i jej uprawy, nieche¢ do tzw.
cudzoziemszczyzny itd.). Polscy magnaci kresowi do ztudzenia
przypominaja pod tym wzgledem latynoamerykanskich latyfun-
dystow.

37 Wigcej na ten temat zob. np. JW. Kalat, Biological Psychology, Pacific
Grove 1998, s. 193-194.

3 Zob. E. Kantorowicz, Dwa ciala krdla. Studium ze sredniowiecznej teo-
logii politycznej, ttum. M. Michalski, A. Krawiec, Warszawa 2007.
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W XIX wieku, gdy trauma staje si¢ silniejsza, ro$nie row-
niez korpus ideologii majacy zamaskowac konstytutywny brak,
w tym szczegélnie uniemozliwi¢ zbiorowej $§wiadomos$ci roz-
poznanie faktycznych zrodet upadku Polski, ktorym bylo Re-
alne® nieistnienie panstwa polskiego od konca XVI wieku.
W grze miedzy obudowang w ten sposob ideologicznie trauma
a kolonialnym uzaleznieniem Polski od trzech mocarstw zabor-
czych ksztaltuje si¢ w tym okresie polski nardd. To klucz do
zrozumienia zaréwno loséw Polski w XX wieku, jak 1 wspot-
czesnej kondycji polskiego spoteczenstwa oraz kultury, ktore
nadal determinuje dialektyczny wezet konstytuujacej nas pustki
oraz prob pozytywnego okreslenia si¢ wobec obcych wptywow
1 Wzorow.

Tak zarysowany schemat konstrukeji polskiej podmiotowo-
$ci daje si¢ w do$¢ dobry sposob opisaé przy wykorzystaniu
psychoanalitycznej teorii podmiotu, zwlaszcza w wersji Laca-
nowskiej. Zgodnie z nig podmiotowo$¢ konstytuuje si¢ poprzez
odpowiedz na bolesny i traumatyczny brak. Nieistnienie pan-
stwa po 1572 roku oraz postepujace spoleczne, kulturowe i go-
spodarcze zapdznienie I RP w poréwnaniu z Zachodem byto
Realnym polskiej kondycji w epoce nowozytnej. Kategorie ,,Re-
alnego” nalezy zgodnie z intencjg Lacana rozumie¢ tu struk-
turalnie jako to, czego nie da si¢ w zaden sposob dostrzec ani
przedstawi¢ w obrebie danego systemu (u Lacana symbolicz-
nego, tutaj — spotecznego i kulturowego), ale co jednoczesnie
peini konstytutywng role w jego funkcjonowaniu jako catosci.
Taki byt wlasnie status owych dwoch faktow — nieistnienia pan-
stwa oraz spoteczno-kulturowo-gospodarczego zapdznienia —
pomiedzy XVI a XVIII wiekiem. Sarmatyzm, jak na ideologi¢
przystato, mial pokazaé, ze tego braku nie ma i ze panstwo
szlacheckie posiada wlasna, pozytywna tozsamos$¢ spoteczna,
kulturowa i polityczna, w petni konkurencyjna i ekwiwalentna

¥ Gdy uzywam stowa ,,Realne” w znaczeniu, jakie nadal mu Jacques La-
can, pisze je z duzej litery dla odrdznienia od ,,realnego” w sensie ,,rzeczywi-
stego”. To istotne, poniewaz dla Lacana ,,rzeczywisto$¢” weale nie byla tozsa-
ma z ,,tym, co Realne”, a konstytuowata si¢ nawet w pewnej mierze poprzez
zaprzeczenie Realnego.
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wobec tego, co wystgpuje na Zachodzie. Nie moze by¢ mowy
o jakiejkolwiek nizszosci lub zap6znieniu Rzeczypospolitej wo-
bec sgsiadow, poniewaz bezwzglednie przewyzsza ich ona pod
kazdym wzgledem. Oba twierdzenia byly oczywiscie fatszywe,
jednak — jak mozna by spodziewac si¢ na podstawie Lacanow-
skiej psychoanalizy — w sarmatyzmie znajdziemy konstrukcje
o charakterze Symbolicznym oraz Wyobrazeniowym, podtrzy-
mujace ideologiczne fikcje i przestaniajace ten konstytutywny
brak.

To, co wydarzyto si¢ pod koniec X VIII wieku, czyli tzw. roz-
biory, to dobry przyktad inwazji Realnego: wypierana prawda
staje si¢ tak silna, Zze przebija barier¢ ideologii i w niemozliwy
do opanowania sposob wdziera si¢ w obszar $wiadomosci (in-
dywidualnej lub zbiorowej). Rozbiory udowodnity, ze Polska
nie byla panstwem w zadnym wlasciwie aspekcie uwzgled-
nianym przez jakakolwiek definicje panstwowosci. Fakt ten,
z powodow oczywistych dla psychoanalizy, nie byt dostrzegany
przez protagonistow nowozytnej historii Polski, czyli szlachte,
i nawet dzisiaj bywa czasem ignorowany przez polskich history-
kow. Utratg panstwowej suwerennosci przez I RP na dtugo przed
zaborami diagnozuja natomiast czesto zagraniczni historycy.
Tak na przyktad Robert F. Leslie nie ma watpliwosci, ze juz od
pierwszej potowy XVIII wieku Rzeczpospolita byta catkowicie
kontrolowana przez Rosj¢, ktora po traktacie ze Szwecja pod-
pisanym w 1721 roku i Austrig w 1726 stala si¢ niepodzielnym
whadca Europy Srodkowo-Wschodniej. Dlatego pierwszy rozbior
Polski w 1772 roku byt porazka Rosji, ktora musiata podzieli¢ si¢
swoim ,,niewidzialnym imperium” z Austrig i Prusami. Miata
inne plany — utrzyma¢ Rzeczpospolita w catosci jako swdj pro-
tektorat. Niestety, pozostali gracze w regionie okazali si¢ zbyt
silni i ostatecznie Rosja musiata odda¢ im cze$¢ Rzeczypospoli-
tej. Aby utwierdzi¢ swa wladze nad reszta, wcielila ja formalnie
do swojego panstwa*’. W tym dopiero momencie nieistnienie
Rzeczypospolitej] — Realne, w sensie Lacanowskim, od ponad
dwoch wiekow — nie dato si¢ juz ukry¢, przez co musiato dojs¢

40 Zob. R.F. Leslie, The Polish Question. Poland’s Place in Modern Histo-
ry, London 1971, s. 7-12.



Wprowadzenie 41

do takiego przeksztalcenia rejestrow Symbolicznych i Wyobra-
zeniowych, aby moglto ono zamanifestowa¢ si¢ w miedzynaro-
dowym porzadku panstw narodowych.

Innym pojeciem psychoanalitycznym uzytecznym przy ba-
daniu historycznych procesow, ktore uksztattowaty polska pod-
miotowos¢, jest koncepcja fantazmatu. W psychoanalizie jest on
definiowany jako ,wyobrazony scenariusz, w ktérym podmiot
jest obecny, a ktory przedstawia w sposéb mniej lub bardziej
znieksztatcony przez procesy obronne spelnienie jakiego$ pra-
gnienia™!. Koncepcja ta dobrze opisuje zarowno sarmackie sny
o potedze, jak i1 pozniejsze wizje wyobrazonych rol odgrywa-
nych przez Polske (Chrystusa narodow, Winkelrieda narodow
itd.). Termin ten zostal juz zreszta wprowadzony do polskiej
krytyki kultury w znakomitej ksigzce Marii Janion Projekt kry-
tyki fantazmatycznej*®.

Najszersza rama, w ktorej chciatbym umiesci¢ cato$¢ proble-
matyki niniejszej ksigzki, stanowi proces zmagania sie¢ z for-
m3a, w jaki uwiktana byta (i jest) Polska oraz inne kraje Europy
Srodkowo-Wschodniej. Mam tu na mysli takie rozumienie ter-
minu ,,forma”, o jakie chodzi Lefortowi, gdy pisze, ze ,,nowo-
czesna demokracja to swiadectwo specyficznego uformowania
(mise en forme) spoteczenstwa [podkreslenie moje — J.S.]"™. To
samo powiedzie¢ mozna o catej nowoczesnosci — gospodarczej,
spotecznej, kulturowej, artystycznej. Nowoczesnos¢ jest pewna
forma czy tez zespotem form. Nie sa one jednak bynajmniej wy-
nalazkiem XIX wieku, a tym mniej osiggnigciem wieku XX.
Nowoczesnos¢ ma juz za sobg dilugie trwanie. Pod kazdym
wzgledem — politycznym, spotecznym i gospodarczym — jest za-
korzeniona w wyjatkowych dla Europy zjawiskach siegajacych
przynajmniej po6znego Sredniowiecza i wczesnej nowozytno-

4 J. Laplanche, J.-B. Pontalis, Stownik psychoanalizy, ttum. E. Modzelew-
ska, E. Wojciechowska, Warszawa 1996, s. 52. Zob. tez S. Homer, Jacques
Lacan, New York 2005, s. 85.

42 M. Janion, Projekt krytyki fantazmatycznej. Szkice o egzystencjach lu-
dzi i duchow, Warszawa 1991, s. 14.

4 C. Lefort, The Permanence of the Theologico-Political?, s. 159. Na ten
temat zob. rowniez tegoz, La question de la démocracie, w: tegoz, Essais sur
le politique. XIX*—XX¢ siecle, Paris 1986, s. 20.
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$ci. To w tamtym okresie z powodu definitywnego rozejscia si¢
drég rozwojowych wschodu i zachodu Europy oraz postepuja-
cej peryferyzacji Europy Srodkowo-Wschodniej rozpoczyna sig
w Polsce dramatyczne zmaganie z forma, ktore trwa do dzisiaj.
Moja ambicjg nie jest przesledzenie tego procesu w jego calej
historycznej rozciaggtosci. Stawiam sobie skromniejsze zadanie:
interesuje mnie przede wszystkim zbadanie tego, co przy po-
mocy jezyka psychoanalitycznego nazwa¢ mozna jego sceng
pierwotng. Obejmuje ona okres od przetomu $redniowiecza
i nowozytnosci do konca XIX wieku (w sensie spoleczno-kultu-
rowym, a nie kalendarzowym, czyli do wybuchu I wojny $wia-
towej). Paradoksalnie wigc, chociaz przedmiotem mojego zain-
teresowania jest tu nowoczesnos$¢, o terazniejszosci bedzie w tej
ksigzce bardzo niewiele. Mylitaby si¢ jednak ta, ktora uznataby,
ze trzyma w reku ksigzke historyczng. To w catosci tylko i wy-
Tacznie ksigzka o wspotczesnosci oraz nowoczesnosci, ktore ani
na chwilg nie znikajg z horyzontu. Nie jest to jednak ksigzka
0 wspotczesnosci i nowoczesnosci jako tym-co-sig-wlasnie-wy-
darza, ale o ich genealogii. I ich scenie pierwotnej takiej, jaka
zobaczy¢ mozna z ostatnich rzedéw srodkowo-europejskich pe-
ryferii. To ujecie bliskie temu, ktore przyjmuje Andrzej Walicki
i ktore Andrzej Mencwel nazywa historycznym realizmem: no-
woczesny porzadek spoteczny i kulturowy stanowi efekt pewnej
konstrukcji (na takiej zasadzie, na jakiej narod jest wspolnota
wyobrazong), jednak o jej ksztalcie decyduja historyczne wyda-
rzenia si¢gajace czasem bardzo daleko w przesztos¢, nawet do
okresu przednowoczesnego*.

Na koniec jedna istotna uwaga: tak zarysowany projekt nale-
zy wyraznie odrozni¢ od wszelkiego rodzaju dociekan dotycza-
cych procesu ksztaltowania si¢ polskiego narodu i probleméw
polskiego nacjonalizmu. Nie sa one w tej ksiazce gldéwnym
przedmiotem mojego zainteresowania. Kwestie te sa bardzo
obszernie omawiane i analizowane w polskiej humanistyce
i naukach spolecznych. Jak jednak zauwazyt klasyk badan nad
nacjonalizmem Hans Kohn, nowoczesne panstwa narodowe sa

*“ A. Mencwel, Od historii idei do ideowego projektu. (Andrzeja Walic-
kiego historyczna teoria narodu), w: A. Walicki, Nardd..., dz. cyt., s. XXII.
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,~wynikiem fuzji pewnego stanu umystu z pewng polityczng for-
ma”™®. W polskiej nauce i debacie publicznej mamy do czynienia
z nadreprezentacjg zainteresowania owym stanem umystu (pro-
blematyka tozsamosci narodowej) przy relatywnym zaniedba-
niu problemu politycznej formy. ,,Polityke” nalezy tu rozumieé
zarowno w waskim sensie jako organizacj¢ i sprawowanie wila-
dzy, jak i w szerszym, o ktory upominaja si¢ czesto mysliciele
francuscy, czyli jako pewien sposob konstytuowania wspolnoty
i bycia razem**. W niniejszej ksigzce bgdg interesowat si¢ przede
wszystkim ta wlasnie zaniedbang kwestiag formy. Niedocenia-
nie jej roli w dziejach Polski i catego regionu jest powaznym
btedem, bo — jak przekonuje Ivan T. Berend — to whasnie brak
struktur panstwowych skierowat w XIX wieku srodkowoeuro-
pejskie nacjonalizmy na zainteresowanie etniczno$cia, jezykiem
i innymi ekskluzywnymi kryteriami wyznaczania zbiorowej
tozsamo$ci oraz granic wspolnoty?. Stan umystu byt wiec i jest
w znacznej mierze determinowany polityczng formg. Kwestia
formy to réwniez zasadnicze wyzwanie praktyczne. Wbrew po-
zorom skonstruowanie narodu jest stosunkowo proste — wystar-
czy sobie co$ wyobrazi¢, o czym przekonuje Benedict Anderson
w znanej ksigzce Wspodlnoty wyobrazone. Nie jest wiec niczym
dziwnym, Zze Polacy i inne narody oraz grupy etniczne Euro-
py Srodkowo-Wschodniej, pozbawione przez dtugi czas wlasnej
panstwowosci lub skazane na zalezno$¢ od obcych mocarstw,
chetnie uciekaty do krélestwa wyobrazni. Zdecydowanie wigk-
szym wyzwaniem jest konstrukcja nowoczesnej formy politycz-
nej. Wymaga to zarazem zabiegéw na poziomie dyskursywnym
— a wigc manipulowania sposobami, w jakie nadajemy $wiatu
sens — jak i gigantycznego wysitku materialnego oraz organi-
zacyjnego: stworzenia infrastruktury, administracji, sprawnego
systemu edukacji, armii, mechanizmow gospodarczych, insty-
tucji spotecznych itd. Jestem przekonany, ze to wtasnie kwestia

4 H. Kohn, The Idea of Nationalism, New York 1945, s. 18.

46 Zob. np. J. Ranciére, Na brzegach politycznego, ttum. 1. Bojadzijewa
i J. Sowa, Krakéw 2008 lub B. Latour, Polityka natury, ttum. A. Czarnacka,
Warszawa 2009.

47 1LT. Berend, History Derailed, dz. cyt., s. 119.
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formy determinuje obecng kondycje Polski i Europy Srodkowo-
-Wschodniej, dlatego przede wszystkim jej chciatbym poswigcié
uwagg w niniejszej ksigzce.

*

Mini-przewodnik:
Jak czyta¢ ,, Fantomowe ciato krola”?

Zainspirowany wyrozumialo$cia, z jaka Bruno Latour trak-
tuje czytelnikéw i czytelniczki, podsuwajac im na koncu Polity-
ki natury zwigzte streszczenia kazdego rozdziatu, proponuje kil-
ka wskazowek dotyczacych lektury Fantomowego ciata krola.
Jego uktad i rozmiary sg uzasadnione naturg oraz zakresem po-
dejmowanej przeze mnie tematyki, wi¢c najlepszym sposobem
czytania ksiazki jest podazanie za kolejnos$cig rozdziatow. Tym,
ktorzy i ktore nie majg na to do§¢ czasu, pomoc moze niniejszy
mini-przewodnik.

Czytelnicy i czytelniczki, ktérzy chca poznac istote mojej
argumentacji, poswigcajac na to jak najmniej czasu, powinni
przeczyta¢ Wprowadzenie oraz tytulowy Rozdziat 3 (Fanto-
mowe cialo krola), gdzie wylozona zostata gléwna teza ksigzki.
Dokonuje si¢ to przy pomocy narzedzi teologii politycznej (Kan-
torowicz i Lefort) i tam tez powinni zagladna¢ ci i te, ktorych
szczegoOlnie interesuje ta wlasnie perspektywa.

Rozdziaty 112 poswigcone sg w catosci gospodarczej historii
Zachodu i Wschodu Europy. Osoby zaznajomione z dyskusja na
temat genezy kapitalizmu i tzw. wczesnej nowoczesnosci (XVI
i XVII wiek) moga spokojnie poming¢ Rozdziat 1. Poczawszy od
Rozdziatu 2 ksigzka dotyczy wytgcznie Polski i Europy Srodko-
wo-Wschodnie;j.

Jednym z gtéwnych watkow Fantomowego ciata krola jest
historia kolonializmu i imperializmu we wschodniej czesci Eu-
ropy. Czytelnicy i czytelniczki zainteresowane przede wszyst-
kim ta kwestig znajda jej rozwinigcie w Rozdziale 2, poczawszy
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od sekcji Zaleznosé¢ a sprawa polska, w Rozdziale 3 od sekcji
Sarmacki fantazmat, w Rozdziale 4 od sekcji Ekspansja! oraz
w Rozdziatach 6 i 7, ktorych dominujgcy watek stanowi postko-
lonialna interpretacja historii i wspotczesnosci Polski.

Osoby zainteresowane rekonceptualizacjg politycznej historii
I Rzeczypospolitej przy uzyciu wspotczesnych narzedzi teore-
tycznych powinny zagladna¢ przede wszystkim do Rozdziatu 4,
gdzie demokracja szlachecka zostala przeanalizowana przy po-
mocy koncepcji populizmu Ernesta Laclau, oraz do Rozdziatu 5.
W tym drugim wykorzystuj¢ obszernie narzedzia psychoanalizy
Lacanowskiej. Pojawiajg si¢ one ponownie w Rozdziale 7, gdzie
w sekcji Dom, ktorego nigdy nie byfo, domknigty jest temat
(postkolonialnej) nostalgii rozpoczgty w Rozdziale 5.

Przez calg ksiazke przewija si¢ watek nowoczesnosci zasy-
gnalizowany w podtytule. Jego podsumowanie znajduje si¢ na
koncu ksigzki, w sekcji Poza postkolonializm i peryferie zamy-
kajacej Rozdziat 7.
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Od floty zalezy los kolonii, od losu kolonii — handel,
od handlu — zdolno$¢ panstwa do utrzymania armii,
zwigkszenia populacji oraz przeprowadzenia wszelkie-
go rodzaju chwalebnych i uzytecznych przedsiewzigc.

Duc de Choiseul

Prezentyzm vs. historyzm. Dtugie trwanie
Jjako kategoria eksplikacyjna

Kazdy, kto stawia sobie za cel wyjasnienie jakichkolwiek
procesow spotecznych, wybra¢ musi perspektywe czasowa,
w jakiej operowac bedzie jego myslenie. Wybdr ten ma miejsce
zawsze 1 nie mozna od niego uciec. Jesli nie dokona si¢ go swia-
domie, nastepuje on ,,automatycznie”; wyznacza go po prostu
temporalny wymiar kategorii schematow pojeciowych wykorzy-
stanych do opisu oraz wyjasnienia badanych zjawisk.

Podstawowy dylemat to wyboér miedzy podejsciem prezen-
tystycznym i historycznym!. We wspotczesnych badaniach nad
zacofaniem dominuje prezentyzm i ,,ptytki historycyzm”. Przez
ten drugi rozumiem przyjmowanie perspektywy czasowej, ktora
uwzglednia co prawda przeszto$¢, nie cofa si¢ jednak w historii
dalej niz kilka dekad. Przykladem prezentyzmu jest popularny

! Sprawa ta zajmowatem si¢ rOwniez w poprzedniej ksigzce. Przytaczam tu
niektdre tezy postawione tam w nieco innym konteks$cie. Zob. J. Sowa, Ciesz
sie ...
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w naukach spotecznych, zwlaszcza w krajach anglosaskich, kul-
turalizm, a wigc przekonanie, ze o sukcesie badz porazce roz-
wojowej decyduja normy i warto$ci wpisane obecnie w kulturg
danego spoteczenstwa, grupy, kraju lub regionu. Podejscie ta-
kie to rodzaj pop-weberyzmu, jego zwolennicy czesto bowiem
poszukujg inspiracji w klasycznej pracy Maxa Webera Etyka
protestancka i duch kapitalizmu?®. To weberyzm w wersji ,,pop”,
poniewaz kulturalistom brakuje dociekliwosci ich intelektual-
nego mistrza. W przeciwienstwie do tego, co postulowatl autor
Gospodarki i spoleczenstwa, ich dywagacji nie sposob uznaé
za ,,socjologie rozumiejacg”’, poniewaz nie dgza oni w ogodle do
zrozumienia sposobu ksztattowania si¢ i funkcjonowania norm
kulturowych. Zadowalajg si¢ raczej prostymi wyjasnieniami
w stylu ,,w Afryce jest bieda, poniewaz Afrykanczycy deprecjo-
nujg pracg i sg pozbawieni zdolnosci do odraczania nagrody’™.
Mozna si¢ spierac, na ile podobna diagnoza afrykanskiej kultury
jest prawdziwa. Nawet jednak jesli przyjmiemy ja za dobrg mo-
nete (co watpliwe), nie dowiadujemy si¢ nic o tym, w jaki spo-
sob te normy kulturowe uksztattowaly si¢ w spoteczenstwach
afrykanskich, ani jakie mogtoby by¢ ich uzasadnienie w $wiecie
przezywanym mieszkancéw Afryki. Doskonatym przyktadem
kulturalistycznego prezentyzmu sg prace zawarte w ksiazce Kul-
tura ma znaczenie pod redakcjg Lawrence’a Harrisona i Samu-
ela Huntingtona* czy tez ksigzka Francisa Fukuyamy o zaufaniu,
chociaz ten ostatni wykazuje nieco lepsze rozumienie historycz-
nej natury spotecznych norm i wartosci’.

Te 1 podobne analizy nie sg catkowicie bezwartosciowe.
Grzesza raczej niekompletnoscig. Oferuja czasem dos¢ dobry
opis sytuacji problemowej i przynajmniej czesciowo stuszne
wyjasnienie, ignorujg jednak genealogie, przez co $lizgaja si¢ po

2 Zob. M. Weber, Etyka protestancka a duch kapitalizmu, ttum. J. Mizin-
ski, Lublin 1994.

3 Zob. np. D. Etounga-Manguelle, Czy Afryce potrzebny jest program do-
stosowania kulturowego?, w: Kultura ma znaczenie. Jak wartosci wplywajg
na rozwdoj spoteczenstwa, red. L.E. Harrison, S.P. Huntington, ttum. S. Dym-
czyk, Poznan 2003, s. 127-143.

4 Zob. przypis 2.

5 Zob. F. Fukuyama, Zaufanie. Kapital spoleczny a droga do dobrobytu,
ttum. A. i L. Sliwa, Warszawa—Wroctaw 1997.
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powierzchni problemu. Cos, co w perspektywie prezentystycz-
nej wydaje si¢ tylko irracjonalng i szkodliwa przypadtoscia,
dopiero w perspektywie historycznej objawia swoja sensow-
no$¢ albo przynajmniej okazuje si¢ uzasadnione (na przyktad ze
wzgledu na konieczno$¢ przystosowania si¢ jednostek i grup do
warunkow, ktore panowaty w danym kraju czy regionie przez
wiele poprzednich dekad lub wiekow i utrzymuja si¢ na zasadzie
spotecznej histerezy, nawet jesli s juz dysfunkcjonalne).

Prezentyzmu nie brakuje réwniez w polskich naukach spo-
fecznych i debatach publicznych. Jeszcze cze$ciej spotyka sig
plytki historycyzm. Jego przejawem jest tendencja do obarcza-
nia PRL-u wing za wszystkie problemy wspotczesnej Polski.
Ewentualnie wspomina si¢ rowniez o II wojnie §wiatowej i cza-
sami o rozbiorach. Dtuzsza perspektywa czasowa, przez co ro-
zumiem perspektywe dtugiego trwania obejmujaca 300-500 lat,
jest wlasciwie we wspolczesnej polskiej socjologii nieobecna.

Z lepszg sytuacja mamy do czynienia w naukach historycz-
nych, co zresztg zrozumiale. Tacy polscy historycy, jak Jacek Ko-
chanowicz i Antoni Maczak, kontynuuja dociekania rozpoczete
przez starsze pokolenie historykow gospodarczych — Witolda
Kulg, Mariana Malowista, Jerzego Topolskiego czy nawet Jana
Rutkowskiego — poszukujac gtebokich, historycznych uwarun-
kowan obecnego stanu rzeczy. Badania te sg jednak niewielka
inspiracja dla polskich nauk spotecznych. Szkoda, bo osiggnie-
cia wielu polskich socjologizujacych historykow sa imponujace.
Analizy Kuli czy Matowista wyprzedzaja o wiele lat — a nawet
dekad — to, co w latach sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych pi-
sali tacy zachodni uczeni jak Braudel lub Wallerstein. Ci ostatni
powotujg si¢ zresztg na prace i odkrycia polskich historykow.

Racje¢ ma Charles Tilly, gdy pisze, ze socjologia uprawiana
bez uwzglednienia perspektywy historycznej jest pusta ,,jak de-
koracja w Hollywood™®. Dlatego zdecydowatem si¢ przyjac¢ w tej
ksigzce punkt widzenia zdecydowanie historyczny. To postawa
dobrze ugruntowana w zachodniej humanistyce i mysli spotecz-
nej. Jej korzeni szuka¢ mozna z jednej strony w mysli Hegla,

¢ Ch. Tilly, Historia i wyobraznia socjologiczna, thum. J. Szacki, w: A. Ja-
sinska-Kania et al. (red.), Wspolczesne teorie socjologiczne, Warszawa 2006,
s. 1083.
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z drugiej w filozofii Nietzschego. Autor Fenomenologii ducha
wielokrotnie twierdzit, ze terazniejszosci nie da si¢ wyjasnic¢
przez terazniejszosc¢, ale tylko przez odwotanie do przesziosci.
Wyttumaczy¢ jakie$ zjawisko znaczy tyle, co opisac jego hi-
storie. W obrgbie nietzscheanizmu bedzie to przede wszystkim
historia dyskursywna, czyli genealogia. Ta Sciezka podaza na
przyktad Michel Foucault. W swoich ksigzkach poswieconych
wigzieniu, klinice czy szpitalom psychiatrycznym bierze on pod
uwage nie tylko historyczne przemiany instytucji spotecznych,
ale rowniez ewolucj¢ towarzyszacych im ideologii, uzasadnia-
jacych ich istnienie i konkretng spoteczng form¢. W dzisiejszej
wersji metoda ta pozbawiona jest najczegsciej idealistycznego
uniwersalizmu dziewigtnastowiecznej filozofii niemieckiej.
Dazy nie tyle do odkrycia powszechnych praw obowiazujacych
zawsze 1 wszgdzie, co do opisania i wyjasnienia pewnych kon-
kretnych i specyficznych stanow rzeczy. W niniejszej ksigzce
bedzie to proba wyjasnienia szczegdlnego habitusu i cywiliza-
cyjnego zacofania Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym szcze-
golnie Polski.

Stosujac historyczng perspektywe opisu i wyjasniania, przyj-
muj¢ jednoczesnie perspektywe interpretatora, a nic odkryw-
cy. Nie chodzi mi wiec o poszukiwanie nowych danych, ktore
zrewiduja obraz jakiej$ epoki historycznej, ale o rekonfiguracje
1 reinterpretacj¢ faktow, proceséw i zjawisk juz opisanych w hi-
storiografii. To jedna z dwoch metod przyjetych i stosowanych
w socjologii historycznej. Jej wybitnymi przyktadami sg prace
Roberta J. Holtona, Thedy Skocpol, Immanuela Wallersteina,
Giovanniego Arrighiego czy Perry’ego Andersona’. W Polsce tg
samg metoda postuguje si¢ na przyktad Krzysztof Brzechczyn

7 Na temat koncepcji Holtona i Skocpol zob. A. Czarnota, A. Zybertowicz,
Narodziny kapitalizmu: koniecznos¢ czy przypadek? Miedzy empirig a teorig,
w: A. Czarnota et. al. (red.), Interdyscyplinarne badania nad genezq kapita-
lizmu, Torun 1989, t. 1, s. 142. Zob. réwniez R.J. Holton, Teoria ekonomiczna
i powstanie spoleczenstwa rynkowego, ttum. J. Stawinski, w: A. Czarnota,
A. Zybertowicz (red.), Interpretacje wielkiej transformacji, Warszawa 1988,
s. 261-306. Teorie i prace pozostatych wymienionych badaczy cytuj¢ i oma-
wiam w wielu miejscach niniejszej ksigzki.
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w ksiazce Odrebnosé historyczna Europy Srodkowej®. Inne po-
dejscie do uprawiania socjologii historycznej polega na przeje-
ciu warsztatu pracy historyka i samodzielnym poszukiwaniu
nowych faktéw, na podstawie ktorych buduje si¢ pdzniej teorig.
Przyktadem moze by¢ tu ksigzka Charlesa Tilly’ego The Vendée.

Obie strategie majg swoje stabe i silne strony. M6j wybor me-
tody reinterpretacyjnej podyktowany zostat kilkoma wzgledami.
Nie sadze, aby istota problemu, przed ktéorym staje, domagata
si¢ odkrywania nowych faktow. Wazne fakty i zjawiska — jak
na przyktad silne migdzy XVI a XVIII stuleciem zwigzki pol-
skiej gospodarki z zachodnim kapitalizmem wynikajace z han-
dlu zbozem, sarmatyzm, rozbiory, p6zna i staba industrializacja
Polski, kiepska kondycja polskich miast itp. — sg nie tylko od-
kryte, ale powszechnie znane. Moim celem jest ich reinterpreta-
cja poprzez umieszczenie w dyskursywnej ramie nowych teorii.
Bo wtasciwie, jak przekonuje Tilly, to, co w ogdle odnajduje sig,
piszgc historie, zalezy juz od teorii, z ktorg sie szuka’®. Dlatego
moje wlasne badania nie majg tu charakteru analityczno-empi-
rycznego — aby postuzy¢ typografig rodzajow wiedzy i metod
badawczych przedstawiong kiedys przez Jirgena Habermasa —
ale hermeneutyczno-krytyczny'. Ich cel jest tozsamy z zada-
niami, jakie stawia sobie teoria krytyczna: to samozrozumienie
prowadzace do emancypacji''.

Dlugie trwanie

Whbrew skojarzeniom, jakie budzi marksizujgca historia go-
spodarcza, decyzja o poszukiwaniu historycznych zrodet zaco-
fania nie musi by¢ wcale podyktowana wzglgdami ideologiczny-

8 K. Brzechczyn, Odrebnosé historyezna Europy Srodkowej. Studium me-
todologiczne, Poznan 1998.

? Ch. Tilly, As Sociology Meets History, New York 1981, s. 10.

10 Zob. J. Habermas, Knowledge and Human Interests, Boston 1971.

I Wigcej na ten temat zob. T. McCarthy, The Critical Theory of Jiirgen
Habermas, Cambridge—London 1978, s. 75-91.
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mi. Doskonalym tego przyktadem sg badania przeprowadzone
w latach siedemdziesigtych XX wieku przez Roberta Putnama.
W ramach projektu, ktéry uzna¢ mozna za tour de force empi-
rycznej socjologii, przebadat on sprawno$¢ dziatania lokalnych
struktur wiadzy w poéinocnych i poludniowych Wioszech. Na
poczatku lat siedemdziesigtych kraj ten przeszedl gruntowng
decentralizacj¢ administracji panstwowej. We wszystkich dwu-
dziestu regionach powstaty lokalne organy wtadzy wykonaw-
czej, ustawodawczej i sadowniczej. Przekazano im szereg pre-
rogatyw przynaleznych wcze$niej rzgdowi w Rzymie. Reformg
przeprowadzono jednocze$nie w taki sam sposob na terenie ca-
fego kraju, powstata wigc administracja, ktéra na Potudniu i na
PoéInocy miata identyczng strukturg i sposob funkcjonowania.
Jak pokazal Putnam, nie doprowadzito to jednak wcale do zrow-
nania poziomu funkcjonowania wladzy i jej skutecznosci. Wsrod
Wilochéw z Potnocy panuje przekonanie, ze wszystko, co rozcia-
ga si¢ na poludnie od Rzymu, nalezy juz whasciwie do Afryki.
Region ten postrzega si¢ jako biedny, zacofany, skorumpowany,
zdezorganizowany i zap6zniony zaréwno pod wzgledem ekono-
micznym, jak i politycznym. Putnam wykazal, Ze ten stereotyp
ma uzasadnienie w danych empirycznych. Decentralizacja nie
tylko nie zlikwidowata kontrastu migdzy Péinocg a Potudniem
kraju, ale nawet go poglebita'?.

Zdaniem Putnama przyczyn takiego stanu rzeczy szukac¢ na-
lezy w przesztosci siggajacej kilkuset lat. Istnieje wysoka korela-
cja pomigdzy tradycjami republikanskimi lub autokratycznymi
na Potwyspie Apeninskim w okolicach roku 1300 a — odpowied-
nio — wysoka badz niska sprawnoscig przedstawicielskich insty-
tucji politycznych mierzong wspotczesnie!'* Wzory spotecznych
interakcji — jak na przyktad relacje klient-patron czy tez stopien
spotecznego zaufania — ktore uksztaltowaty sie w okresie dojrza-
fego sredniowiecza na skutek odmiennych loséw politycznych
PéInocy i Potudnia, trwajg do dzis. Co wazne z punktu widzenia

12 Zob. R.D. Putnam, Demokracja w dziataniu. Tradycje obywatelskie we
wspotczesnych Wiloszech, tlum. J. Szacki, Krakow 1995, s. 95. Do teorii Put-
nama odwolywalem si¢ tez obszernie gdzie indziej. Rozwinigcie niektorych
stawianych tu tez zob. J. Sowa, Ciesz sig ...

3 Tamze, s. 204.
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glownej tezy niniejszej ksigzki, zdaniem Putnama za degrengo-
lade Potudnia w duzej mierze odpowiada fakt, ze zostalo ono
podbite i popadto w stan dtugotrwalej zaleznosci — najpierw od
wiladcow francuskich, nastepnie hiszpanskich. O ile potnoc Pot-
wyspu Apeninskiego nigdy nie znalazta si¢ na dlugi czas pod
despotyczng wladzg scentralizowanej monarchii i rozwijata sig,
zachowujac stosunkowo duza niezaleznos¢, o tyle Potudnie od
XI wieku, kiedy Normanowie podporzadkowali sobie te tereny,
stalo sie czescia wielkiego, rzadzonego autorytarnie imperium.
Na PéInocy warunki gospodarcze wymusity okreslony sposob
organizacji spoleczno-politycznej, przez co region ten rozwinat
si¢ w potezne imperium, ktorego istnienie nie opierato si¢ jednak
na wplywach militarnych, ale na handlu i produkcji**. Uksztat-
towala si¢ tez tam gesta sie¢ ksigstw 1 panstw-miast z nowocze-
snym jak na tamte czasy ustrojem politycznym. Na Potudniu nic
podobnego nie miato miejsca. Na terytoriach nalezacych dzisiaj
do jednego panstwa wiloskiego powstaty w ten sposéb dwa od-
mienne sposoby spoteczno-politycznej organizaciji:

Systemy, ktore zostaly stworzone na Pdinocy i na Potudniu, byly zupelnie
inne, zaréwno pod wzgledem swojej struktury, jak i swoich konsekwencji. (...)
Na Péinocy feudalne wigzy osobistej podlegtosci zostaty ostabione, na Potu-
dniu umocnione. Na Potnocy ludzie byli obywatelami, na Potudniu poddany-
mi. Prawowita wladza na Pétnocy byli tylko delegowani przez spoteczenstwo
do publicznych urzg¢doéw, odpowiedzialni przed tymi, ktoérzy powierzyli im
swoje sprawy. Prawowita wladza na Potudniu byta wytacznie w rekach kro-
la, ktory (cho¢ mogt powierza¢ zadania administracyjne urzednikom i mogt
zwigksza¢ przywileje arystokracji) odpowiadat jedynie przed Bogiem. (...)
Na Polnocy najwazniejsze spoleczne, polityczne, a nawet religijne zalezno-
$ci 1 podzialty byly poziome, podczas gdy na Potudniu pionowe. Wspodipraca,
wzajemna pomoc, zobowigzania obywatelskie, a nawet zaufanie — oczywiscie
nie uniwersalne, ale wykraczajace poza uklady rodzinne dalej niz gdziekol-
wiek w Europie tamtych czaséw — byly wyrdzniajacymi cechami Pdinocy.
Gtoéwng cechg Potudnia byl natomiast narzucony porzadek i hierarchia (...)".

Putnam podaje dowody na trwate oddziatywanie tych odle-
glych wydarzen. Chociaz od zjednoczenia w 1861 roku — a wigc

4 Tamze, s. 195.
15 Tamze, s. 198-199.
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od niemal poéttora wieku — Wiochy stanowia jednolite panstwo
o zintegrowanej administracji i gospodarce, réznice spoleczne
i ekonomiczne mi¢dzy regionami potnocnymi a potudniowymi
uparcie trwajg.

Poswiecitem tak wiele miejsca na omoéwienie badan przepro-
wadzonych w konteks$cie kulturowym 1 historycznym odlegtym
od Europy Srodkowo-Wschodniej, poniewaz stanowia one do-
skonaty przyklad owocnego zastosowania strategii eksplikacyj-
nych, ktérymi mam zamiar postugiwac si¢ w niniejszej ksiazce:
dhugie trwanie, zacofanie wynikajace z zalezno$ci i1 odrzucenie
perspektywy panstwa narodowego na rzecz szerszych analiz
systemowych. Jednoczesnie tradycja, do ktorej odwotuje si¢ Put-
nam, uniemozliwia zdyskredytowanie jego teorii przy pomocy
mechanizméw typowych dla ,,paranoi antyrewolucyjnej”. Moz-
na oczywiscie podja¢ merytoryczny dialog z jego argumentacja,
to jednak wskazane jest w kazdej sytuacji. W taki sam sposob
powinnismy podchodzi¢ do wszelkich teorii thtumaczacych zaco-
fanie, niezaleznie od tego, czy za swojego patrona przyjmujg one
Maxa Webera czy Karola Marksa. Proba wykluczenia jakich-
kolwiek teorii tylko i wytacznie z tego powodu, ze odwotuja sig
one do Marksa lub marksizmu, oznacza wyraz ideologicznego
zacietrzewienia, dla ktorego nie powinno by¢ miejsca w rzeczo-
wej dyskus;ji.

Pojedynczos¢ Europy

Gdyby jeszcze w polowie XV wieku, u schytku $redniowie-
cza, kto$ chcial powiedzie¢, ktora z wielkich cywilizacji ma
szans¢ zdominowac planete, najpewniej zaden bezstronny i rze-
telny obserwator nie wskazalby na Europe. Najbardziej prawdo-
podobnym kandydatem na przysztego wladce §wiata byly wtedy
Chiny. Pod wieloma wzgledami — przede wszystkim gospodar-
czymi — wyprzedzaty reszte $wiata. Pafistwo Srodka byto §wia-
towym liderem w rolnictwie i produkcji proto-przemystowej.
Wydajnos¢ pracy jego mieszkancow przektadata sie¢ na konku-
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rencyjnos¢, dzieki czemu Chinczycy przodowali w §wiatowym
eksporcie kilku istotnych towarow: miedzi, ztota, jedwabiu, ce-
ramiki oraz herbaty'. Doskonata kondycja Chin ujawniata si¢
przede wszystkim w ich zdecydowanie dodatnim bilansie w wy-
mianie handlowej z resztg $wiata. Zniszczyli go dopiero Anglicy
w XIX wieku dzigki wojnom opiumowym.

Jesli przyja¢ za Schumpeterem, ze warunkiem i miarg dyna-
miki rozwojowej jest wynalazczo$¢”, to takze pod tym wzgle-
dem Chinczycy gorowali nad resztg $wiata. Wérod wynalazkow,
ktore pojawily si¢ najpierw w Chinach, znajdziemy tak rézno-
rodne osiagniecia, jak ruchoma czcionka, papier, maszyna dru-
karska, ster, kompas, proch, obrotowa mtockarnia, mechanicz-
ny siewnik, mosty wiszace, porcelana, S$wider, metalowy ptug,
chomato, taczka czy zapatka'®. Chinczycy przodowali réwniez
w takich naukach jak astronomia, matematyka, agronomia i kar-
tografia.

Drugim gigantem 6wczesnej gospodarki byty Indie. Jak pisze
Lester Thurow:

W przypadku Indii dominacj¢ na rynku §wiatowym zapewnial im prze-
myst wiokienniczy — przede wszystkim bawetniany, a w dalszej kolejnosci
jedwabniczy. Odnosilo si¢ to zwlaszcza do najbardziej wydajnego regionu
Indii, Bengalu. OczywisScie konkurencyjnosc¢ ta byta oparta rowniez na ,,pro-
duktywnosci” rolnej i transportowej oraz handlu. Dziedziny te dostarczaly
~wktadu” niezbednego do zaopatrzenia przemystu w surowce, robotnikow
w pozywienie i do rozbudowy sieci transportu, umozliwiajacej handel mie-
dzynarodowy'.

Przewaga Chin i Indii byta w tamtym okresie miazdzaca i utrzy-
mata si¢ bardzo dtugo. Europa dogonita je pod wzgledem udzia-

1 Wiecej na ten temat zob. A. Gunder Frank, ReOrientacja historii swiato-
wej i teorii spotecznej. Wyktad z cyklu: Wertheim Lecture, 1998, ttum. M. Tu-
rowski, www.uni.wroc.pl/~turowski/frank-reorient.htm. Tu i dalej w tym roz-
dziale zob. J. Sowa, Ciesz sig¢ ...

17 Zob. J. Schumpeter, Teoria rozwoju gospodarczego, thum. J. Grzywicka,
Warszawa 1960.

18 Zob. L.C. Thurow, Przyszlos¢ kapitalizmu. Jak dzisiejsze sily ekono-
miczne ksztattujq Swiat jutra, thum. L. Czyzewski, Wroctaw 1999, s. 27-28.

1 Tamze.
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tu w globalnej gospodarce dopiero na poczatku wieku XVIII?,
a jesli wylaczymy z tego handel i wezmiemy pod uwagg udziat
w globalnej produkcji, Chiny zachowajg pozycj¢ $wiatowego li-
dera az do poczatkow XIX wieku?!.

Na tle orientalnych poteg Europa — nawet traktowana tacznie,
nie méwigc o poszczegdlnych panstwach — pod koniec srednio-
wiecza przedstawiata si¢ mizernie. Byla politycznie rozdrobnio-
na: w 1500 roku w Europie istniato okoto 500 panstw??. To, co
na skutek anachronicznego stosowania poje¢ wydaje nam sig¢
dzisiaj by¢ od zawsze jednym krajem — jak Anglia, Francja czy
Niemcy — tworzylo wtedy mniej lub bardziej luzng sie¢ ksigstw,
pot-autonomicznych panstewek i zaleznych od siebie prowing;ji.
Kulturowo i jezykowo byly one réwnie rozproszone, jak poli-
tycznie. Jednoczyt je co prawda wielki Sredniowieczny uniwer-
salizm religijny — chrze$cijanstwo — byto to jednak zbyt mato,
aby stworzy¢ zintegrowany organizm gospodarczy i polityczny
zdolny konkurowaé¢ z imperiami takim jak Chiny, ktore posia-
daty scentralizowang wiadze¢ oraz sprawng sie¢ rzadowej admi-
nistracji opartg na poteznej biurokracji. Zwlaszcza, ze Europa
nie miata czym konkurowaé. Bardzo dtugo byt to jej zasadniczy
problem. Surowcow naturalnych, w tym zwlaszcza zlota i srebra,
byto w Europie niewiele. Wegiel Iub sol, w ktore obfitowaty nie-
ktore czgsci kontynentu, stabo nadawaty si¢ na eksport. Europej-
skie produkty rolne trudno bylo eksportowaé albo z powodu ich
matej atrakcyjnosci, albo matej trwatosci, a najczesciej jednego
i drugiego. Europejska ziemia nie rodzila niczego, co wzbudzi-
oby na innych kontynentach zainteresowanie poréwnywalne do
europejskiego zapotrzebowania na pieprz, szafran, cynamon,
gozdziki i inne przyprawy z Dalekiego Wschodu. W podobnej
sytuacji znajdowato si¢ europejskie rzemiosto. Nie produkowa-

20 Zob. A. Maddison, Chinese Economic Performance in the Long Run, Pa-
ris 1988; cytowane w: M. Davis, Late Victorian Holocausts: El Nifio Famines
and the Making of the Third World, London 2001, s. 293.

2l B.R. Tomlinson, Economics: The Periphery, w: The Oxford History
of the British Empire: The Nineteenth Century, red. Andrew Porter, Oxford
1990, s. 69; cytowane w: M. Davis, Late Victorian Holocausts, dz. cyt., s. 294.

22 Zob. F. Zakaria, The Future of Freedom: Illiberal Democracy at Home
and Abroad, New York 2004, s. 36.
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no w Europie ani wysokiej jakosci tkanin, ktore mogtyby kon-
kurowac z dalekowschodnimi jedwabiami, ani wyzszej jakosci
broni czy lepszych niz gdzie indziej dobr luksusowych. Zrodtem
tych towarow byt przez dtugie wieki Daleki Wschod. Tam tez
odptywato europejskie ztoto i srebro — w latach 1571-1821, do
Chin trafialo okoto 50% srebra przywozonego do Europy z obu
Ameryk?.

Z dzisiejszej perspektywy mozna oczywiscie banalnie pro-
sto odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego na przestrzeni nastgp-
nych pigciu wiekéw Europa zdominowata §wiat. To tu powstat
najpierw kapitalizm, a pdzniej przemyst. To jednak odpowiedz
pozorna, a raczej tylko przesunigcie problemu na inny poziom,
zmusza bowiem do zadania pytania, czemu kapitalizm i prze-
myst powstat wlasnie w Europie, a nie gdzie indziej. Wiemy —
i co do tego w historiografii panuje zgoda — ze co$ podobnego
wydarzyto si¢ w historii §wiata tylko raz i tylko w jednym miej-
scu: migdzy XV a XVIII wiekiem w Europie. Chociaz kapita-
lizm oraz gospodarke przemystowa z powodzeniem przeszcze-
piano pdzniej w inne miejsca, to ich spontaniczna geneza nigdy
i nigdzie si¢ nie powtdrzyla. Ta ,,pojedynczos¢ Europy” (sin-
gularity of Europe), aby uzy¢ okreslenia Perry’ego Andersona,
jest od kilku dekad kwestia zywo dyskutowang w srodowisku
historykéw — gospodarczych, politycznych i spotecznych — oraz
socjologdéw historycznych?*,

3 F. Braudel, Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII
wiek, t. 2, Czas swiata, Warszawa 1992, s. 175.

24 Zob. np. A. Czarnota, K. Wajda, A. Zybertowicz (red.), Interdyscypli-
narne studia nad genezq kapitalizmu, 3 tomy, Torun 1989-1993, A. Czarnota,
A. Zybertowicz (red.), Interpretacje wielkiej transformacji, Warszawa 1988,
D.S. Landes, Bogactwo i nedza narodow. Dlaczego jedni sq tak bogaci, a inni
tak ubodzy, thum. H. Jankowska, Warszawa 2005, A.G. Frank, ReOrientacja
historii Swiatowej i teorii spolecznej. Wyktad z cyklu: Wertheim Lecture, 1998,
thum. M. Turowski, www.uni.wroc.pl/~turowski/frank-reorient.htm, F. Brau-
del, Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII wiek, thum.
M. Ochab i P. Graff (3 tomy), Warszawa 1992, P. Anderson, Passages from
Antiquity to Feudalism, London 1974, tegoz, The Lineages of the Absolutist
States, London 1974, R. Brenner, Agrarian Class Structure and Economic
Development in Pre-Industrial Europe, ,,Past & Present”, No. 70, Feb., 1976,
tegoz, The Agrarian Roots of European Capitalism, ,,Past & Present”, No.
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Druga zagadka, ktora towarzyszy reorganizacji §wiatowego
porzadku miedzy XVI a XVIII wiekiem, dotyczy wewnetrznej
dynamiki rozwojowej kontynentu europejskiego. Pomimo swo-
jego rozproszenia i rozdrobnienia Europa byta az do XVI wieku
przestrzenig wzglednie homogeniczng i rozwinigta w miarg row-
nomiernie. A w kazdym razie ta Europa, ktorej granicg wschod-
nig stanowito wtedy Krolestwo Polskie. Niektorzy historycy, jak
na przyktad Andrzej Wyczanski, postawili sobie nawet za punkt
honoru udowodnic¢, ze jeszcze w X VI wieku nie mozemy mowié¢
o zadnej istotnej r6znicy miedzy Polska (Korona) a reszta Euro-
py*. Jego zdaniem wszelkie rozbiezno$ci w rozwoju i organiza-
cji miedzy Europg Centralng a Zachodnig mie$cily si¢ w obregbie
normalnej réznorodnosci kontynentu europejskiego i o ile pod
kazdym wzgledem — gestosci zaludnienia, poziomu zycia, licz-
by miast, wielkos$ci wojska, produktywnosci rolnictwa, typow
aktywnos$ci gospodarczej itp. — znalez¢ mozna panstwa od Pol-
ski w tamtym okresie odmienne, o tyle zawsze mozna réwniez
wskaza¢ takie, ktore pod tymi samymi wzgledami byty do niej
podobne. W odniesieniu do XVI wieku teza taka nie jest moze
bezdyskusyjna, ale na pewno pozostaje uzasadniona, jednak juz
wiek XVII przedstawia si¢ zupelnie inaczej. Widzimy wtedy
wyrazne peknigcie Europy na dwie czesci, ktorych granicg jest
Laba. P¢knigcie to stanowi drugg historyczng zagadke i temat
niekonczacych si¢ polemik wsrdod historykow, ekonomistow i so-
cjologéw. W kolejnym stuleciu to peknigcie stanie si¢ juz nie-
kwestionowang roznicg, aby w wieku XIX sta¢ si¢ przepascia
dzielaca dostatek od biedy. Widzimy je rowniez wspodlczesnie,
co znaczy, ze to jedna z najstarszych linii podzialu na konty-
nencie europejskim. W perspektywie dlugoterminowej okazuje
si¢ zdecydowanie bardziej istotna niz odmiennosci religijne lub
polityczne, chociaz w XX wieku te drugie wydawaty si¢ wyzna-
cza¢ gtéwna o$ podziatu kontynentu.

97, Nov., 1982, 1. Wallerstein, The Modern World-System, 3 tomy, New York
1974, 1980, 1989, G. Arrighi, The Long Twentieth Century: Money, Power and
the Origins of our Times, London 1994,

% A. Wyczanski, Polska w Europie XVI stulecia, Warszawa 1973, oraz
tegoz, Dogonié¢ Europe, Krakoéw 1987.
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Te dwie kwestie — rekonfiguracja globalnych sfer wptywu
miedzy XVIa XVIII wiekiem oraz wylonienie si¢ wertykalnego
roztamu migdzy Wschodem a Zachodem Europy — sa ze soba
powigzane i stanowig przynajmniej korelat (a by¢ moze skutek,
co jak na razie przedstawi¢ mozna tylko w charakterze hipotezy)
zjawiska, ktore jest gtowng siltg ksztattujgcg nowoczesny swiat:
rozwoju kapitalizmu. Aby zrozumie¢ obecng kondycje Europy
Srodkowo-Wschodniej, musimy cofnaé sie do momentu zrodto-
wego, kiedy zaczyna ujawniac si¢ jej kulturowa, gospodarcza
i spoteczna specyfika, czyli do XVI wieku.

Przewagi Europy

Chociaz Europa jako kontynent az do XVI wieku wypada
nienajlepiej w poréwnaniu ze swiatowymi potegami cywiliza-
cyjnymi takimi jak Chiny czy Indie, jednak przynajmniej od
poczatkow $redniowiecza cechowata si¢ pewng wyjatkowoscia.
Przez dlugi czas nie dawalo to, co prawda, przewagi w konku-
rencji z resztg Swiata, ale ostatecznie miato okazac¢ si¢ kluczowe
dla ksztattowania si¢ globalnego balansu sit od XVI wieku do
wspotczesnosci. O wyjatkowosci tej zdecydowato kilka specy-
ficznych dla Europy zjawisk — geograficznych, technologicznych,
politycznych, spotecznych i kulturowych — ktérych kombinacja
ustalila si¢ w sposob catkowicie przygodny. Jednoczesnie kazda
niemalze przewaga Europy jako kontynentu nad reszta $wiata
byla przewagg jej zachodniej czeSci nad pozostalymi. Pozwa-
la to wyttumaczy¢ w spojny sposob zarowno globalng konfigu-
racj¢ rozwoju i zacofania, ktora zaczela rysowac si¢ na $wiecie
poczawszy od XVI wieku, jak 1 wewngtrzne pegknigcie Europy
upodabniajace jej peryferyjne, srodkowo-wschodnie rejony do
globalnych peryferii kolonialnych, zwanych w innej terminolo-
gii Trzecim Swiatem.
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Zegluga

Pod wzgledem jednej umiejetnosci Europa zawsze nalezata
do czolowki §wiatowego rozwoju cywilizacyjnego: zeglugi mor-
skiej. Doskonale opanowato jg wiele cywilizacji basenu Morza
Srédziemnego, dla ktorych stato sie ono morzem ,,$rodpanstwo-
wym”. Od zamierzchtej przesztosci jego wybrzeza poddawano
kolonizacjom we wszystkich kierunkach geograficznych, a nie-
ktore cywilizacje — jak na przyktad Grecy — na zegludze i kolo-
nizacji zbudowaly w ogole swoja pozycje. Wybitnymi zeglarza-
mi byli Fenicjanie, a pdzniej ich spadkobiercy — Kartaginczycy.
Zeglowali starozytni Grecy od czaséw kultury Mykenskiej przez
okres klasyczny az po epoke hellenistyczna. Zeglowali Egipcja-
nie, Rzymianie i Bizantyjczycy. Poczagwszy od XII-XIII wieku
zegluga zaczyna odgrywac istotng rol¢ w handlu §redniowiecz-
nej Europy.

Podobnie dzialo si¢ na péinocy kontynentu. W zbiorach Mu-
zeum Narodowego w Szczecinie znajduja si¢ eksponaty §wiad-
czgce o tym, ze na Baltyku zeglowano juz w VIII wieku?.
Wprawni w zegludze byli Celtowie. Z ich jezyka pochodzi na-
zwa ,,galeon”, oznaczajaca ,,statek wojenny”. Zegluge uprawiali
wszyscy pozniejsi mieszkancy wysp brytyjskich. Wybitnymi
zeglarzami byli wikingowie. W okresie sredniego i poznego Sre-
dniowiecza zegluga stala si¢ kluczowym elementem w gospo-
darce dzisiejszego Beneluxu, poétnocnych Niemiec i Francji.

Potnoc i1 potudnie Europy rozwingty nieco rézne techniki
i kultury Zzeglugi. Realia geograficzne i klimatyczne zmusity ich
mieszkancow do zeglowania po odmiennych wodach i réznice te
znajdujg odzwierciedlenie w odmiennej budowie statkéw. Okre-
ty uzywane na potnocy wywodzity si¢ od todzi wikingéw. Byty
dtugie i smukte z symetrycznym ozaglowaniem typu rejowego.
Nadawaly si¢ do dalekich podrézy morskich; wikingowie dotarli

2 Zob. Dzieje zeglugi na Battyku od VIII do XIX w., dokumentacja wysta-
wy, http:/www.muzeum.szczecin.pl/index.php?option=com_content&view=
article&id=43:wystawa-staa-dzieje-eglugi-na-batyku-od-viii-do-xix-wé&cati
d=3:ekspozycje-archiwalne&Itemid=112.
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na nich do Ameryki P6éinocnej. Mozna byto natomiast przewozié
na nich stosunkowo maty tadunek. Z czasem ulegly niewielkie;j
rozbudowie — najpierw dodano im nadbudowy na przodzie i tyle
(zwane kasztelami), nast¢pnie za$ rozbudowano czgs¢ rufows.
Tak powstata koga, ktora byla na Battyku podstawowym stat-
kiem Hanzy. Uzywano jej jeszcze w X VI wieku.

Fodzie zeglujace po Morzu Srédziemnym miaty inna kon-
strukcje. Byty krotsze, ale szersze i przez to bardziej obte. Miaty
tez inne, asymetryczne ozaglowanie (zwane do dzisiaj lacin-
skim): do rejki, mocowanej u szczytu masztu oraz na dziobie,
zapinano trojkatny zagiel. Konstrukcja taka wymagata bardziej
skomplikowanego olinowania, pozwalata jednak halsowa¢ pod
wiatr (tzw. lawirowanie), co na spokojniejszych wodach Morza
Srédziemnego dawalo przewage nad teoretycznie szybszymi
statkami typu péinocnego. Z czasem pojawity sie wicksze, dwu-
masztowe todzie z niewielkimi kasztelami.

Od konca XIII wieku nasilata si¢ ekspansja Genui w kierun-
ku potnocnej Europy, przez co doszto do zderzenia kultur zeglu-
gi Morza Srédziemnego i moérz potnocnych. W okolicach roku
1350 pojawity si¢ pierwsze przyktady fuzji obu stylow budowy
statkow. W ten sposob powstaty dwa okrety, dzieki ktorym mie-
dzy XV a XVII wiekiem mozliwa stata si¢ podréz oceaniczna,
a wraz z nig kolonizacja zamorskich terytoriow: karaka i kara-
wela.

Konstrukcja obu todzi tgczy elementy potnocne i $rédziem-
nomorskie, zarowno jesli chodzi o ozaglowanie (kombinacja
systemu rejowego i tacinskiego, z ktorych pierwszy zapewniat
moc, a drugi sterownos$¢ i mozliwos¢ lepszego halsowania), jak
1 konstrukcje kaszteli oraz samg budowe poszycia. Karaka byta
wigksza, miata przewaznie wyporno$¢ migdzy 80 a 250 ton i za-
bierata na poktad nawet 200 osob. Karakami byty 4 sposrod 5
statkow, ktorymi w 1519 roku Magellan wyptynal w podréz do-
okola §wiata. Piaty — Trynidad — byt karawela. £.6dz taka miata
mniejszg maksymalna wyporno$¢ niz karaka (przewaznie oko-
fo 100-200 ton) i mogta zabra¢ na poktad zaloge liczaca okoto
50 osob. Dwa statki, ktore wykorzystat Kolumb w czasie swojej
pierwszej podrézy — Pinta i Ninia — byty karawelami. Trzeci,
Santa Maria — karaka.
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Pod koniec $redniowiecza europejska flota byta juz imponu-
jaca?’. Bez osiggnie¢ w sztuce budowy okretéw i w prowadzeniu
morskich podrézy zadne z mocarstw kolonialnych, ktére zaczy-
naja pojawiac¢ si¢ w Europie poczawszy od XV wieku, nigdy nie
mialoby najmniejszych szans na powstanie i utrzymanie si¢. Po-
kazuje to dobitnie przyktad Holandii, ktéra w okresie swej naj-
wickszej potegi posiadata flotg tej wielkosci, co wszystkie inne
floty europejskie w sumie?. Jakkolwick osgdzimy przedsiewzie-
cie kolonialne, przyzna¢ trzeba, ze Europa doskonale wykorzy-
stala t¢ jedng niewatpliwg przewage, jaka posiadata nad swoimi
globalnymi rywalami — umiejetnos¢ zeglugi.

Rola, jaka odegrat kolonializm zaréwno w gospodarczym
rozwoju Europy, jak i w ksztaltowaniu jej kultury, pozostaje
niemozliwa do zanegowania. Edward Said w ksigzce Kultura
i imperializm pokazuje, w jak wielkim stopniu zestaw warto-
$ci, norm i procedur wbudowany w kolonializm uksztattowat
kulture zachodnich spoleczenstw, poczynajac od mentalnosci
zdobywcoéw 1 wladcow Swiata, niosgcych cywilizacje dzikim
i prymitywnym mieszkancom krajow egzotycznych, az po same
struktury narracyjne i konstrukcyjne europejskiej sztuki, co
Said w blyskotliwy sposob ilustruje przyktadami dziewigtna-
stowiecznych powiesci (np. Jane Austen czy Josepha Conrada)
i oper (jak Aida Verdiego)®.

Giovanni Arrighi, opierajac si¢ na kalkulacjach Johna May-
narda Keynesa oraz Johna Knappa, rekonstruuje historycz-
ne znaczenie zyskoéw finansowych ptynacych z jednego tylko
przedsiewzigcia kolonialno-tupiezczego, a mianowicie wyprawy
Francisa Drake’a dookota §wiata w latach 1577—-1580:

Zyski z tupu przywiezionego na statku Golden Hind (okoto 600 tys. funtow)
pozwolity Krolowej Elzbiecie na sptatg¢ wszystkich dlugéw zagranicznych
oraz na zainwestowanie 42 tys. funtéw w Kompani¢ Lewantynska. Kapitat

¥7 Wiecej na temat jej znaczenia, zob. F. Braudel, Kultura materialna...,
dz. cyt., t. 1, s. 298.

28 F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 3, s. 166.

2 Zob. E. Said, Kultura i imperializm, thum. M. Wyrwas-Wisniewska,
Krakow 2009.
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poczatkowy Kompanii Wschodnioindyjskiej pochodzit w duzej mierze z zy-
skow Kompanii Lewantynskiej. Kompania Wschodnioindyjska dostarczyta
z kolei zyskow, stanowigcych w XVII i XVIII wieku podstawe angielskiego
handlu zagranicznego. Jesli, jak sugeruje Keynes, przyjmiemy $rednig stope
zwrotu z tego kapitatu na wysokosci 6,5% rocznie, 42 tysigce funtow zain-
westowane w 1580 roku odpowiadato w 1700 roku catej wartosci kapitatu
Kompanii Wschodnioindyjskiej, Krolewskiej Kompanii Afrykanskiej oraz
Kompanii Zatoki Hudson i w 1913 roku niemal 4 miliardy funtéw, ktére sta-
nowity cato$¢ brytyjskich inwestycji zagranicznych®.

Chociaz kolonialnymi potggami staty si¢ tylko niektore kraje
zachodu i potudnia Europy, korzysci z handlu kolonialnego roz-
przestrzeniaty si¢ po calym kontynencie jak ciecz w systemie
naczyn potaczonych. Dziato si¢ to dzieki ogoélnoeuropejskiej
wymianie handlowej oraz obiegowi finansowemu, ktory zaczat
ksztattowaé si¢ w XV wieku. Gigantyczne ilosci srebra i ztota
z zamorskich kolonii Hiszpanie roztrwonili na imperialne wojny
i ostentacyjng konsumpcj¢. Za to wlasnie zloto Habsburgowie
probowali w XVI wieku zbudowa¢ paneuropejskie imperium,
co zakonczylo si¢ jednak porazka. Obslugg zaplecza finanso-
wego tych wszystkich przedsigwzig¢ zajmowali si¢ nie sami
Hiszpanie, ale obcy kupcy i bankierzy — na poczatku gtéwnie
Wiosi (w wigkszo$ci z Genui), mieszkajacy w Sewilli, pozniej
niemiecka rodzina Fuggerdw, ktora zeszla ze sceny historii ra-
zem z imperialnymi ambicjami hiszpanskich wladcow w par-
kosyzmach trzech kolejnych bankructw Habsburgow: w 1557,
1575 1 1607 roku. Wydarzenie to mialo gospodarcze reperku-
sje dla catej Europy, rowniez dla Polski. Upadek Habsburgoéw
znacznie ostabil pozycje miast w potudniowej Polsce, w tym
zwlaszcza Krakowa zwigzanego handlowo z terenami kontro-
lowanymi przez te¢ arystokratyczng rodzing. Immanuel Wal-
lerstein twierdzi, ze to wydarzenie stalo si¢ jedng z posrednich
przyczyn upadku mieszczanstwa, ktore kryzysy z lat 1557-1607
roku znacznie ostabity. Poniewaz polska szlachta zorganizowa-
fa gospodarcza bazg swojej egzystencji — czyli gospodarke fol-
warczno-panszczyzniang — w sposdb wymagajacy niewielkich

30 G. Arrighi, The Long Twentieth Century, dz. cyt., s. 186.



64 Wspanialy XVI wiek

naktadoéw pienieznych, o wiele stabiej odczuta skutki kryzysu?.
Jej pozycja uleglta wigc relatywnemu wzmocnieniu, co wywarto
wplyw na ewolucje polskiego ustroju spotecznego, politycznego
1 gospodarczego.

Pozytki z braku uprzywilejowania

Wida¢, jak dobrze dziata tu schemat Braudela, ktéry ttuma-
czy¢ ma historyczne wytonienie si¢ kapitalizmu: statki stano-
wig podbudowe kultury materialnej, to fundament, na ktérym
skonstruowa¢ mozna przedsiewzigcie kolonialne, powotujac
do zycia poprzez handel dynamiczng gospodarke rynkowg
o naprawde globalnym zasiegu. To witasnie machina, z ktorej
w XVI wieku wyskakuje deus nowoczesnego $wiata: kapita-
lizm. Maszyna ta nie dziatataby jednak, gdyby nie bylo w niej
pary: ci$nienia motywujacego mieszkancow Europy Zachodniej
do ulepszania statkow i ryzykownego wyruszania w nieznane.
Samo pojawienie si¢ technologii wcale nie gwarantowato kom-
pleksowej zmiany spotecznej. Ilustruje to przyktad Chin. Tak
jak w innych dziedzinach, Chinczycy w okresie sredniowiecza
technologicznie wyprzedzali Europe. W XI wieku posiadali juz
busole. Wiemy tez, ze w XIV wieku ich statki byly wicksze i le-
piej zbudowane niz europejskie’?. Mniej wigcej w tym samym
czasie, co Europa, Chiny podjety probe zakrojonych na szeroka
skale morskich eksploracji. W latach 1405—1433 dyplomata i ma-
rynarz Zheng He odbyt 7 podr6zy po morzach Azji Potudniowo-
-Wschodniej, Potudniowej i Wschodniej Afryki. Dotart miedzy
innymi na Sumatre, Sri Lanke, w okolice dzisiejszej Kenii i na
Potwysep Arabski**. Wielkie wrazenie robig rowniez rozmiary
statkow, ktorymi dysponowal. Jak szacujg dzisiaj historycy i ar-

31 1. Wallerstein, The Modern World-System..., dz. cyt., t. 1, s. 155, 196.

32 F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 1, s. 331, 333.

3 Gavin Menzies w ksigzce 1421 — rok, w ktorym Chinczycy odkryli Ame-
ryke i opltyneli swiat (ttum. R. Januszewski, Warszawa 2001) twierdzi nawet,
ze Chinczycy dotarli do Ameryki 70 lat przed Kolumbem.
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cheolodzy, najwigkszy z nich miat okoto 120 metréw dtugosci
i 50 szerokosci. Dla poréwnania statki Kolumba miaty migdzy
15 a 20 metrow dtugosci.

Ekspedycje Zheng He okazaty si¢ pod kazdym wzgledem
sukcesem. Pomimo tego eksploracje morskie zostaty whasciwie
catkowicie porzucone i Chinczycy odwrocili si¢ od morza. De-
cyzja ta miala przynajmniej dwa powody. Pierwszy moze wyda-
wac sie kuriozalny, byt jednak istotny: konfucjanscy biurokraci
sterujacy imperialng administracja patali wyjatkowa niechgcia
do eunuchow i dlatego sukcesy eunucha Zheng He nie byty im
w smak. Zrobili, co tylko w ich mocy, aby jego przedsigwzig-
cie nie znalazto kontynuatoréow. Drugi powdd porzucenia mor-
skich ekspedycji wpisuje si¢ w strukturalng logike chinskiego
projektu imperialnego: Chinczycy prowadzili nieustanne walki
z plemionami mongolskimi i innymi nomadami napierajgcymi
na ich terytoria od poétnocnego-wschodu. W potowie XV wieku
cesarz Zhengtong zdecydowat, ze zamiast corocznych ekspedy-
cji wojennych przeciw najezdzcom Chiny powinny rozbudowacé
Wielki Mur, ktoéry pozwoli si¢ od nich odgrodzi¢ (dobudowana
w tym okresie poéinocna cze$¢ nosi nazwe Liaodong pochodzaca
od potwyspu, na ktorym sie znajduje). Przez caty ten okres spra-
wy interioru absorbowaty Chinczykéw znacznie bardziej niz
ewentualne ekspedycje morskie i zgodnie z takimi priorytetami
konstruowana byta — zapewne stusznie — ogoélna polityka Chin,
w ktorej problemy granic i wojen ladowych zawsze braty gore
nad orientacja w kierunku morza**.

Europa byta pod wzglgdem geograficznym w radykalnie od-
miennej sytuacji niz Chiny — jedyng mozliwo$¢ w miare tatwej
ekspansji ladowej miaty w niej whadciwie tylko Polska i Litwa™
1 mozliwo$¢ te skrupulatnie wykorzystywaty, co stato si¢ tez jed-

3 Braudel podaje rowniez ciekawy fakt, a mianowicie, ze Chinczycy nie-
chetnie oddalali si¢ od brzegu. Zob. F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt.,
t. 1, s. 337. Nie wiadomo, na ile wptyneto to na ich strategi¢ eksploracji morz,
jesli jednak racje ma Menzies, ze w 1421 roku doptyneli do Ameryki, musieli
jednak jako$ przetamac te niechec.

3 Mozliwosci ladowej ekspansji miata takze Moskwa i skrupulatnie z nich
korzystata, jednak az do XVIII wieku byta to ekspansja gtownie w kierunku
wschodnim, a wigc na tereny Azji, a nie Europy.
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ng z przyczyn ich upadku. Inne kierunki ekspansji terytorialnej
— Afryka po drugiej stronie Gibraltaru, Azja Mniejsza, péinocne
rubieze Euroazji — byly w poznym sredniowieczu dla panstw za-
chodnioeuropejskich albo zamkniete, albo mato optacalne, albo
jedno i drugie. Pozostal jeden kierunek poszukiwan — morze. I to
tez wybraty panstwa zachodniej Europy, korzystajac ze sztuki
zeglowania, w ktorej wprawiali sie¢ od niepamigtne]j przesztosci
mieszkancy potudnia i pétnocy Europy.

Europa miata tez istotne powody, aby poszukiwaé¢ mozliwo-
$ci ekspansji, a mianowicie stabosci i deficyty w wielu waznych
dziedzinach zycia gospodarczego, a gtownie w zaopatrzeniu
w kruszce, towary luksusowe i przyprawy. Problemu tego nie
mieli w zasadzie Chinczycy, a jesli mieli, zatatwiali go han-
dlem krotkodystansowym albo wrecz wymiang przygraniczng.
W podobnej sytuacji znajdowaty si¢ wtedy Indie. Oczywiscie,
problem braku surowcéw i kruszcow ngkat zapewne niejedna
cywilizacj¢ 1 kulture istniejagcg wtedy na Ziemi, ale jedynie Eu-
ropejczycy znalezli si¢ pod koniec $redniowiecza w sytuacji,
kiedy nie tylko bardzo ich potrzebowali, ale mogli poszukiwaé
ich w dowolnym niemalze miejscu planety.

Kapitalizm, czyli nowy rezim produkcji pienigdza

Mata ilo$¢ kruszcow w Europie miata tez inng ciekawg kon-
sekwencje. Wraz z rozwojem gospodarki rosto zapotrzebowa-
nie na pienigdz, ktorego role w czasach §redniowiecza spelniato
zloto, srebro lub jakies$ jego stopy. Pieniadz, jako uniwersalne
medium wymiany, byt smarem, bez ktoérego europejska gospo-
darka nie mogta sprawnie dziata¢ niezaleznie do swoich mocy
produkcyjnych, popytu i innych wskaznikow makroekonomicz-
nych. Czy tez, mowiac w bardziej poetycki sposob, pieniadz byt
jezykiem, niezbednym do prowadzenia gospodarczej rozmowy.
Jesli w jego stowniku nie ma wystarczajacej ilosci stow, jakakol-
wiek wyrafinowana konwersacja staje si¢ niemozliwa. O ile no-
woczesne kryzysy gospodarcze sg gldwnie kryzysami popytu,
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ktory nie nadaza za podaza (moce produkcyjne spoteczenstwa
nie moga by¢ w pelni wykorzystane, m.in. dlatego, ze nie ma
w nim mocy konsumpcyjnych, na przyktad ze wzgledu na nie-
pelne zatrudnienie), o tyle w czasach wczesniejszych kryzysy
byly wywotywane albo przez spadek ponizej pewnej krytycz-
nej granicy mozliwosci produkcyjnych, w tym przede wszyst-
kim wydajnos$ci rolnictwa (kryzys podazy wywolany na przy-
ktad przez kleski nieurodzaju lub zarazy dziesigtkujace ludnos¢
i obnizajace przez to mozliwosci produkcyjne spoteczenstwa),
albo przez niedobodr pienigdza®. Na ten drugi problem Europej-
czycy znalezli lekarstwo, ktore Braudel wigze $cisle z powsta-
niem kapitalizmu, a mianowicie stworzenie nowych rodzajow
pienigdza: skryptéw dtuznych w najrézniejszej postaci, najbar-
dziej popularny i najstarszy z nich to weksel. Z tego punktu wi-
dzenia istotg kapitalizmu nie jest wcale produkcja zorientowana
na wymiang rynkowa. Nie jest on przede wszystkim systemem,
w ktérym praca staje si¢ sama towarem, ale porzadkiem gospo-
darczym, w ktérym skrypt dtuzny petni rolg pienigdza, przez co
samo wykonanie pracy — jakiejkolwiek: produkcyjnej, handlo-
wej, ustugowej — jest rownoznaczne ze stworzeniem pienigdza,
czyli medium, w ktorym wartosc¢ tej pracy moze znalez¢ wyraz.
Dopiero epoka nowoczesna po odrzuceniu przesadoéw dotycza-
cych lichwy doprowadzita ten mechanizm do perfekcji. Odkry-
ta mianowicie, ze zabezpieczeniem skryptu dtuznego nie musi
by¢ zadna istniejgca realnie i aktualnie warto$¢ (czyj$ majatek,
pieniagdze lub towar) ani nawet nie zaufanie poktadane w danej
jednostce, ale rodzaj fantazmatu a rebours: czas przyszty dtuz-

% Te i inne roznice migdzy wspotczesna gospodarkg a systemami eko-
nomicznymi, ktére znamy z historii, omawia Witold Kula w ksigzce Teoria
ekonomiczna ustroju feudalnego. To bardzo ciekawy przyczynek do dysku-
sji na temat uniwersalnego obowigzywania praw gospodarczych i hominis
economici jako czego$ wpisanego w nature cztowieka fout court, o czym
przekonuja ekonomisci neoliberalni. Ksigzka Kuli pokazuje, ze nawet na-
sza wlasna kultura funkcjonowata kiedys$ gospodarczo w odmienny sposob,
a niektore prawa gospodarki kapitalistycznej nalezy dostlownie odwrdcic,
gdy analizujemy zycie gospodarcze spoteczenstw feudalnych. Nie powinno
wiec dziwié, ze inne kultury rzadza si¢ logika ekonomiczng odmienng od
naszej.
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nika. Podpisujac skrypt dtuzny, zobowigzuje si¢ on, ze wykona
pewien scenariusz (wygeneruje okreslong ilo$¢ bogactwa, ktore
trafi do kredytodawcy), dzieki czemu moze spetnié¢ swoje pra-
gnienie natychmiast, a nie dopiero wtedy, gdy o0w scenariusz
si¢ zrealizuje. Najstarszym zachowanym dokumentem z historii
kapitalizmu jest wigc podpisany przez niejakiego Bouromeo de
Bouromei 9 marca 1325 roku w Mediolanie i opiewajacy na 45
funtow weksel o nastepujacej treéci: Pagate per questa prima li-
tera (lettera) a di IX Ottobre a Luca do Goro, Lib. XLV. Sono per
la valuta qui da Marco Reno, al tempo il pagate e poncte a mio
conto e R. che Christo vi guarde®.

Weksel rozwiazuje jeden z podstawowych problemow dzia-
falno$ci handlowej (a wigc posrednio rowniez produkcyjnej, po-
niewaz kazda produkcja musi zosta¢ sprzedana) — problem tzw.
drogi powrotnej. Po dostarczeniu towaru do kontrahenta kupiec
musi bezpiecznie przewiez¢ z powrotem uzyskane pienigdze.
Transportowanie gotowki wigze si¢ z ryzykiem, nawet bardziej
niz przewozenie towardéw. Rozbudowany system migdzynarodo-
wej wspotpracy kupieckiej, jaki powstat w Europie na przetomie
XIII i XIV wieku, dzigki instytucji weksla w sprawny sposob
rozwigzywal ten problem. Kupcy w dwdch handlujacych ze soba
miastach, zamiast ptaci¢ sobie w pieniadzu ztotym lub srebrnym,
wystawiali weksle na siebie nawzajem. Byly one potem albo re-
alizowane przez przedstawicielstwo firmy kupujacego dziatajace
w miescie sprzedajacego, albo znosity si¢ nawzajem w rozlicze-
niu. Rys. 1 przedstawia mapg operacji wekslowych wykonanych
przez rodzine wloskich kupcow z Lukki osiadtych w Lyonie. Ich
sie¢ kontaktow dobrze obrazuje rozktad sit w obrebie finanso-
wego trojkata, na bazie ktorego powstal kapitalizm: Pdéinocne
Witochy, Hiszpania, P6tnocna Francja i Beneluks (plus Londyn).
Symptomatyczny jest rowniez brak na tej mapie jakichkolwiek
osrodkow na wschod od Laby, gdzie weksle pojawiaja sie z okoto
dwustuletnim opo6znieniem.

37 Cyt. za: H.C. Percy, Our Cashier’s Scrap-Book,; Being Bank Notes, New
And Old, For General Circulation. A Portfolio Of Bank Anecdotes And Inci-
dents, New York 1879, s. 182.
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W XIV wieku w Pizie, Wenecji, Florencji i Genui zaczety
dziata¢ gietdy, gdzie handlowano walutami i ubezpieczeniami,
chociaz pierwsza gietda papierow wartosciowych w dzisiejszym
rozumieniu powstata dopiero w XVII wieku®. Istnienie tej wha-
$nie gieldy oraz gieldy londynskiej zagwarantowalo ostateczny
tryumf pienigdza papierowego. Fakt ten bywa czegsto niedoce-
niany w socjologicznych analizach zaréwno szkoty marksistow-
skiej, ktora koncentruje si¢ na produke;ji (i czesciowo wymianie),
jak 1 weberowskiej, ktorg interesuja gtéwnie kulturowe uwarun-
kowania rozwoju gospodarczego. Jednak Fernand Braudel twier-
dzi, ze terminowy rynek pieniadza, rozwijajacy si¢ juz od XIII
wieku we Wiloszech, Niemczech i Holandii, byt ,,centralnym
elementem europejskiego wzrostu gospodarczego™.

Kruszce i1 pienigdze na nich oparte funkcjonowaty jednak
jeszcze przez dtugi czas. Braudel twierdzi, Ze na przetomie XVI
i XVII w Europie Zachodniej ustabilizowaty si¢ dwa niezalezne
obiegi pieni¢zne: w zyciu codziennym waluta oparta na krusz-
cach, w wielkim biznesie — pienigdz papierowy*’. Pojawienie si¢
weksli stato si¢ momentem przetomowym, poniewaz dzigki nim
dziatalno$¢ gospodarcza przestata by¢ ograniczona niedobora-
mi pienigdza naturalnego. Pieniadz generowat si¢ samoczynnie
W sposob proporcjonalny do wartosci — w postaci ustug lub to-
warow — ktorych krazenie musiat obstuzy¢. Gospodarka zaczy-
na sama regulowa¢ wytwarzanie smaru niezbednego dla swoje-
go funkcjonowania. Ten smar nie powstat jednak ex nihilo, co
dobrze pokazuje logika funkcjonowania weksli. Powstaje raczej
na bazie kapitatu, jednak nie kapitalu w sensie materialnym,
ale jego bardzo szczegélnej formy, ktorej wlasciwa konceptu-
alizacja pojawila si¢ w naukach spotecznych dopiero w drugiej
potowie XX wieku: kapitatu spotecznego — sieci znajomosci,
kontaktéw i zaufania. Jego wysoki poziom akumulacji pozwa-
la przeprowadzi¢ spora liczbe przedsigwzie¢ w sposob szybszy
i mniej kosztowny, niz miatoby to miejsce w sytuacji jego braku.
Jak pokazaly badania Roberta Putnama, kapital spoleczny jest

3 F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 2, s. 77-79.
% Tamze, t. 2, s. 33.
40 Tamze, t. 2, s. 507.
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produktywny w sensie zar6wno ekonomicznym, jak i spolecz-
nym oraz politycznym. Tam, gdzie go wigcej, lepiej dziata go-
spodarka, ale réwniez lepiej funkcjonujg instytucje polityczne
oraz organizacje publiczne: szkoty, przedszkola, szpitale, stuzby
komunalne itd.*"

To nie przypadek, ze strefg szczegolnie wysokiej akumulacji
kapitatu spotecznego jest region, w ktéorym narodzit si¢ kapita-
lizm: p6tnocne Wtochy. W odniesieniu do nich Braudel — powta-
rzajac tezy stawiane tez przez innych historykow — pisze:

Wspodlczesny kapitalizm niczego nie wymyslil. Nawet dzisiaj nie mozna
wynalez¢ niczego, co nie miatoby precedensu w pomystowosci ktorejs z re-
publik wioskich. (...) Weksle, kredyty, bicie monety, banki, terminowe trans-
akcje sprzedazy, finanse publiczne, pozyczki, kapitalizm, kolonializm, lecz
takze niepokoje spoteczne, wysoko kwalifikowana sita robocza, walka klas,
krzywda spoteczna, okrucienstwa polityczne — wszystko to istnieje tu juz
w zalazku®.

Balans sit

Jedng z istotnych réznic migdzy Europa, a innymi czg¢Scia-
mi $wiata — Chinami, Indiami, ale rdwniez np. Bliskim Wcho-
dem — bylo jej rozdrobnienie i rozproszenie wladzy polityczne;.
W przeciwienstwie do wielkich, scentralizowanych imperiow
kontynent europejski stanowil mozaike formacji spoteczno-poli-
tycznych: od niezaleznych panstw—miast, przez niewielkie ksie-
stwa, konfederacje, samorzadne regiony az po wigksze jednost-
ki terytorialne kontrolowane przez centralng monarchie. Zadna
struktura polityczna nie podporzadkowata jednak sobie na dtuz-
szy czas wigcej niz okoto 10% powierzchni kontynentu. Fakt ten
moze wydawac si¢ ograniczeniem: wielkie panstwa dysponuja
wielkimi budzetami, wielkimi armiami i przez to powinny mie¢
wieksze szanse osiagnigcia dominacji w skali globalnej, zapew-

4 R. Putnam, Demokracja w dziataniu, dz. cyt.
42 F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 3, s. 75.
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niajac przez to swoim obywatelom dostatek. Historia pokazata
jednak, ze struktury polityczne, ktore podporzadkowaty sobie
gigantyczne obszary $wiata, byly albo stosunkowo niewielkie,
albo wrecz mikroskopijne. Francja, Hiszpania czy Anglia to
duze kraje europejskie, w skali planety plasuja si¢ jednak w gru-
pie panstw stosunkowo matych. Portugalia jest zdecydowanie
mata, a Holandia — jeden z protagonistow zamorskiej ekspansji
Europy — nalezy do grupy mikrusow.

Powigkszanie bazy terytorialnej i budowanie imperium
wcale nie musi prowadzi¢ do dtugoterminowego sukcesu. To
nie przypadek, ze w nowozytnej Europie z mapy na dtugi czas
znikneto wilasnie panstwo, ktore w pewnym okresie szczycito
si¢ mianem najwigkszego w Europie — Rzeczpospolita Obojga
Narodoéw. Paul Kennedy, postugujac si¢ obszernym materialem
historiograficznym, broni tezy, ze glowng przyczyng upadku
wielu imperiow byto nicopanowane dazenie do nieustannej eks-
pansji terytorialnej*. Im wieksze terytorium, tym bardziej ab-
sorbujace okazuje si¢ samo utrzymanie nad nim kontroli. W zbyt
wielkich panstwach dziata tzw. reguta Parkinsona: zaczynaja
one zajmowac si¢ tylko i wylacznie wewnetrznymi problema-
mi, ktore same generuja. Porzucenie zamorskiej ekspansji przez
Chiny, ktore w perspektywie historycznej okazalo si¢ porazka
w globalnym wys$cigu z Europa, wynikato migdzy innymi z tego
rodzaju strukturalnych ograniczen.

Immanuel Wallerstein i Fernand Braudel proponuja wpro-
wadzi¢ rozrdéznienie, ktore pozwala uchwyci¢ glebszg istotg
problemu. Postuluja istnienie dwoch zasadniczo odmiennych
struktur: imperium-§wiat i gospodarka-§wiat. Dystynktywna
cechg gospodarki-§wiata jest to, ze jej obieg gospodarczy sta-
je si¢ szerszy niz zasieg jej struktur politycznych. Podczas gdy
imperium-§wiat definiuje ekspansje w kategoriach politycznych
i dazy do podporzadkowania swojej wladzy jak najwiekszego
terytorium, panstwa znajdujace si¢ w centrach gospodarek-
-$wiatow maksymalizujg wylacznie zyski ptynace z rozbudowy

4 Zob. P. Kennedy, Mocarstwa swiata. Narodziny, rozkwit, upadek. Prze-
miany gospodarcze i konflikty zbrojne w latach 1500-2000, ttum. M. Kluz-
niak, Warszawa 1994.
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wplywow gospodarczych. Czgsto nie moze si¢ to dokonac bez
jakiej$ formy interwencji politycznych i militarnych, pozostaja
one jednak tak niewielkie, jak tylko si¢ da. Struktury wiadzy
w obrebie gospodarki-§wiata nie wyrastajg ponad minimum nie-
zbe¢dne do prowadzenia handlu lub relokowania produkcji. Naj-
lepszym tego przyktadem byla Wielka Brytania, ktéra odniosta
najwiekszy sukces sposrod wszystkich imperiow kolonialnych.
Brytyjczycy starali si¢ jak najmniej interweniowa¢ w lokalne
stosunki spoteczne, tacznie ze strukturg wiladzy, stosujac za-
miast bezposredniego zwierzchnictwa metode rzadow posred-
nich. Ich ,perta w koronie” — Indie — dopiero w drugiej poto-
wie XIX wieku znalazta si¢ formalnie pod wtadza brytyjskiego
monarchy. Wczesniej eksploatacja subkontynentu zajmowata sig
firma — we wspolczesnym nazewnictwie rodzaj spotki skarbu
panstwa — ktorej Londyn uzyczat tylko czgsci swojej militar-
ne sity, zabezpieczajac w ten sposob prowadzenie zyskownych
interesow. Byt to wyraz anglosaskiego pragmatyzmu: czerpano
maksymalne zyski gospodarcze przy minimalizacji nakladow
niezbednych do utrzymania kosztownej administracji kolonial-
nej, prowadzenia kampanii wojskowych, ttumienia buntoéw i re-
alizacji innych przedsigwzig¢, nieodzownych dla utrzymania
politycznej kontroli nad wielkim terytorium.

Pojawienie si¢ paneuropejskiej, kapitalistycznej gospodarki-
-$wiata, ktora z biegiem czasu stala si¢ systemem globalnym,
bylo historycznym novum. W okresie péznego Sredniowiecza
w $wiecie znanym Europejczykom istniaty przynajmniej cztery
mniejsze gospodarki-§wiaty: 1. Morze Srodziemne, stanowia-
ce przestrzen wymiany miedzy Potudniowa Europa, Pdinoc-
na Afryka i Bizancjum, 2. obszar Oceanu Indyjskiego i Morza
Czerwonego, 3. Azja Centralna wraz z Rosja i Mongolig oraz 4.
tereny zdominowane przez Imperium Chinskie. Obszar Battyku
prawie stat si¢ wtedy $wiatem piatym. Pétnocno-Zachodnia Eu-
ropa nie stanowila jeszcze obszaru liczacego si¢ pod wzgledem
ekonomicznym*.

4 1. Wallerstein, The Modern World-System, dz. cyt., t. 1, s. 16.
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Konceptualizacje podobng do Wallersteinowskiej znajdujemy w polskiej
historiografii. Marian Malowist postuguje si¢ pojeciem ,,strefy gospodarcze;j”,
ktore przypomina koncepcje ,,gospodarki-swiata™: jej granicg¢ wyznacza za-
kres i typ kontaktow handlowych, a jej wewnetrzna struktura nie odzwiercie-
dla podziatow politycznych, ale logike produkcji i wymiany gospodarczej®.
Matowist nieco inaczej dzieli jednak kontynent europejski. Jego zdaniem
w pdznym Sredniowieczu i wczesnej epoce nowozytnej istniaty w Europie
trzy strefy gospodarcze: potudniowa (Morze Srodziemne), zachodnia (atlan-
tycka) oraz wschodnia (battycko-czarnomorska)*.

Sytuacja gospodarcza w Europie zmienita si¢ znacznie wraz
z nastaniem ery nowozytnej. Wallerstein pisze:

Na przetomie XV i XVI wieku pojawilo si¢ cos$, co mozemy nazwac euro-
pejska gospodarka-§wiatem. Nie byta ona imperium, rozciagata si¢ jednak na
terenach rownie rozleglych, co imperium, i dzielita z nim pewne cechy. Byla
rodzajem systemu spolecznego, ktorego $wiat nigdy wczesniej nie znal, i stala
si¢ dystynktywnym elementem nowoczesnego systemu-$wiata. Jest ona jed-
nostka przede wszystkim ekonomiczna, czym rézni si¢ od imperiow, panstw
narodowych i miast-panstw. W rzeczywisto$ci zawierata ona w sobie (chociaz
trudno tu méwic¢ o wyraznych granicach) imperia, miasta-panstwa i wylania-
jace sie ,,panstwa narodowe”. Jest ona ,,Swiatem” nie dlatego, ze opanowuje
caty $wiat, ale dlatego, ze jest wigksza niz jakakolwiek prawnie zdefiniowa-
na jednostka polityczna. Jest ,,gospodarka-§wiatem”, poniewaz podstawowa
wi¢z migedzy elementami systemu ma natur¢ gospodarcza, chociaz wzmoc-
niona wi¢zami kulturowymi, (...) uktadami politycznymi, a nawet strukturami
konfederacyjnymi®’.

Zaréwno Braudel, jak i Wallerstein podkreslaja fakt, ze
w Europie nowozytnej nie powstalo zadne imperium. Wtoru-
ja im inni badacze, jak np. Paul Kennedy*. Ostatniag tego typu
strukturg po upadku Cesarstwa Rzymskiego byto Imperium Ka-

45 Zob. H. Samsonowicz, Przedmowa, w: M. Matowist, Wschod i Zachod
Europy..., dz. cyt., s. VIL

4 Tamze, dz. cyt., s. IX.

47 1. Walllerstein, The Modern World-System, dz. cyt., t. 1, s. 15.

4 Zob. P. Kennedy, Mocarstwa swiata..., dz. cyt., t. 1, Powstanie Swiata
zachodniego — ,,Cud europejski”, s. 29-44. W matym stopniu powotuje si¢ tu
na ksigzke Kennedy’ego, poniewaz w czesci dotyczacej interesujagcego mnie
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rolinskie, ktore w swej szczytowej formie istniato jednak nie-
spetna p6t wieku (od 800 do 843 roku). W czasach nowozytnych
probe stworzenia imperium podj¢li Habsburgowie. Umozliwity
ja zyski z podbojow w obu Amerykach zainwestowanym w woj-
ny. W momencie abdykacji Karola V imperium Habsburgow
obejmowato m.in. Hiszpani¢, Niderlandy, Sardyni¢, potudniowe
Wiochy, okolice Mediolanu, fragmenty Szampanii, Tyrol, Au-
strig, Wegry, Transylwanig, Czechy, Morawy i Slask. Jego utrzy-
manie okazato si¢ niemozliwe. Konsekwencjami imperialnych
aspiracji Habsburgéw bylo m.in. wyrwanie si¢ Niderlandow
z orbity hiszpanskich wptywow i powstanie w 1581 roku Zjed-
noczonych Prowincji oraz wojna zakonczona pokojem westfal-
skim ustanawiajagcym w Europie nowy porzadek migdzynaro-
dowy, ktory ostatecznie potozyl kres wszelkim aspiracjom do
budowy europejskiego imperium®. Proby podejmowane pdzniej
w tym kierunku przez Napoleona i Hitlera po krétkim sukcesie
zakonczyly si¢ sromotnymi porazkami. Lad rozproszonej wie-
losci panstw jest zbyt gteboko wpisany w spoteczno-kulturowy
charakter Europy, aby dato si¢ go na trwate zburzy¢>.

Fakt ten okazat si¢ bardzo korzystny dla dtugoterminowego
rozwoju Europy. Gospodarka-$wiat ma nad imperium-$wiatem
istotne przewagi pragmatyczne. Przede wszystkim posiada hie-
rarchiczng strukture — u Wallersteina tworzy jg rdzen, pot-pe-
ryferia i peryferia — oraz zewngtrze, co daje mozliwos¢ alokacji
r6znych rodzajow produkcji w réznych strefach. To wtasnie stato
si¢ w ekspandujacej gospodarce Niderlandow, ktore w XV wie-
ku relokowaty produkcje zywnosci — gldwnie zboza — w peryfe-

okresu nie stawia on zadnych oryginalnych tez i streszcza raczej poglady in-
nych badaczy.

4 Wiecej na ten temat zob. P. Kennedy, Mocarstwa swiata, r. 2, Proba
zdobycia hegemonii przez Habsburgow, 1519—1659, s. 45-83.

50 Nasuwa si¢ tu pytanie o Uni¢ Europejska. Nie jest ona w tym miejscu zu-
petnie przedmiotem mojego zainteresowania, nie probuje wiec nawet podjac
dyskusji na ten temat. Watpliwe jednak, czy UE daje si¢ postawi¢ w jednym
szeregu z wczesniejszymi probami stworzenia w Europie imperium. Byty
one zawsze inicjowane przez jaka$ grupe/site mniejszosciows i miaty na celu
przejecie kontroli nad reszta terytorium, co w niczym nie przypomina Sposo-
bu powstawania i dziatalno$ci Unii Europejskie;j.
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ryjnej Europie Srodkowo-Wschodniej, zmieniajac profil swojego
wlasnego rolnictwa i przestawiajac je na produkcje migsa, co
byto konieczne dla utrzymania rosnacej populacji. Okazato si¢
to mozliwe wlasnie dlatego, ze stosunki produkcji na peryferiach
nie miaty charakteru kapitalistycznego. Panszczyzna na peryfe-
riach umozliwita to, czego w centrum nie daloby si¢ zrobi¢ bez
niej; a wprowadzenie panszczyzny np. na terenie Zjednoczonych
Prowincji czy w innych panstwach Europy Zachodniej unie-
mozliwiloby z kolei funkcjonowanie tam gospodarki rynkowe;j
i zatrzymatoby rozwdj kapitalizmu, zwlaszcza produkeji proto-
-przemystowej, ktora zostataby pozbawiona dostepu do duzych
ilodci taniej sity roboczej. Rekonfiguracja relacji i sposobow
produkcji oraz innych stosunkow spotecznych w Europie XV
wieku mozliwa byta wlasnie dlatego, ze Holendrzy, nie tworzac
imperium, nie musieli zupetnie przejmowac si¢ tym, co dzieje
si¢ w Polsce 1 w jaki sposob produkuje si¢ zboze, z ktdrego chleb
spozywali kupcy, mieszczanie i wybitni intelektualisci tamtej
epoki. Powstanie Chmielnickiego i potop szwedzki — bezposred-
nie efekty strategii rozwoju gospodarczego i politycznego przy-
jetej przez Rzeczpospolita Obojga Narodow, ktore zachwiaty jej
posadami — mogly mato obchodzi¢ Holendrow. Zaklocity nieco
doplyw zboza, ale mozna byto importowac je skadinad. Gdyby
jednak Holandia postawita na budowe nie gospodarki-$wiata, ale
imperium-§wiata i wigczyta w nie Polske, konsekwencje wielu
wydarzen XVII wieku bytyby dla niej o wiele bardziej bolesne.

Druga przewaga gospodarki-§wiata nad imperium wigze si¢
ze specyficzng relacja miedzy kapitalem a wtadza polityczna.
Neoliberalna propaganda przyzwyczaila nas do myslenia w ka-
tegoriach walki na $mier¢ i zycie migdzy sitami gospodarki
a wladza panstwowa. To jednak wizja falszywa, ktéra na na-
szych oczach sfalsyfikowat kryzys finansowy 2008 roku, kiedy
to kapitalistyczny tad zostat uratowany dzieki interwencji wtadz
panstwowych stabilizujgcych rynki finansowe. Giovanni Arrighi
w znakomitej ksiazce The Long Twentieth Century pokazuje, ze
relacja migdzy kapitatem a wtadzg polityczna byla zawsze sym-
biotyczna. Kapitat potrzebuje wsparcia panstwa, ale potrzebuje
rowniez swobody niezbednej dla realizacji zysku. Nieustannie
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poszukuje najlepszych warunkow dziatania, relokujac si¢ pod
postacig finansowa w te miejsca, gdzie inwestycje daja najlepsza
stope zwrotu. System konkurujacych ze sobg panstw to dosko-
nate pole do dziatania dla kapitatu, poniewaz dzigki szantazowi
moze on zawsze wymagac stworzenia dla siebie odpowiednich
warunkow dziatania. Konkurencja premiowala tych, ktorzy po-
trafili zapewni¢ kapitatlowi jednocze$nie bezpieczenstwo i naj-
lepsze warunki funkcjonowania. Najlepsi w tej grze stawali si¢
hegemonami gospodarki-§wiata. Arrighi opisuje cztery fazy
przemieszczania si¢ hegemonii w $lad za kapitatem poszukuja-
cym najlepszych warunkow do realizacji zysku. Od dominacji
potnocnych Witoch w p6éznym $redniowieczu i na poczatku epo-
ki nowozytnej (najpierw Wenecji, p6zniej Genui petnigcej role
finansowego zaplecza hiszpanskiego imperium kolonialnego),
przez rozkwit Niderlandow w wieku XVII i szczyt potegi bry-
tyjskiej w XIX, az po $wiatowg hegemoni¢ Stanow Zjednoczo-
nych w wieku XX, Gdyby na ktorymkolwiek etapie hegemon
gospodarki-§wiata zdotat przeksztalci¢ si¢ w imperium-§wiat
— co probowali zrobi¢ Habsburgowie w XVI wieku — i rozsze-
rzylby sfere bezposredniej kontroli politycznej tak, aby zamkna¢
w niej wiekszo$¢ obrotu gospodarczego, oznaczatoby to najpew-
niej koniec kapitalizmu.

Fakt, ze gospodarka-§wiat dziata w ramach rozproszonego
systemu konkurujacych ze soba panstw niepowigzanych jedng
wladzg polityczng, sprawia, ze jako system gospodarczy jest ona
bardziej wydajna od gospodarki imperium-$wiata i moze lepiej
dostosowywa¢ si¢ do zmian koniunktury. Konkurencja zachgca
do wykorzystywania przewag komparatywnych, a tym samym
do geograficznej specjalizacji produkcji. Do tego wtasnie doszto
w XV wieku w Europie, w obrebie ktérej Skandynawia stata
si¢ zapleczem hutniczno-metalurgicznym, Polska i jej okolice —
polem uprawnym, a Wegry hurtowym dostarczycielem bydta,
ktore pedzono tysigce kilometréw z pastwisk Puszty na targi
w Austrii, Niemczech i potnocnych Wtoszech. Przedsigwzigcia

31 G. Arrighi, The Long..., dz. cyt. Te okresy zmiennej hegemonii pokry-
waja si¢ z sekularnymi trendami koniunktury gospodarczej, o ktérych wspo-
mina Braudel (dz. cyt., t. 3, s. 63).
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potencjalnie lukratywne — jak na przyktad morskie wyprawy
w poszukiwaniu intratnych mozliwosci handlowych — jesli sa
z jakich$ powodow ignorowane przez rzady lub obywateli da-
nego kraju, najpewniej wzbudza zainteresowanie innego pan-
stwa. Mniejsze okazuje si¢ ryzyko, ze stanie si¢ co$ takiego, jak
w Chinach, to znaczy, ze z powodu intryg matej grupy wply-
wowych urzednikow oraz problemow wewnetrznych niektorych
prowincji cata cywilizacja porzuci obiecujaca $ciezke rozwoju.
Nie znaczy to, ze poszczegbdlnych panstw w obrebie gospodarki-
-$wiata nie moze spotkac fatalny los. Tak bywa, czego przykla-
dem jest chociazby I Rzeczpospolita. Caty system dziata jednak
lepiej. Oczywiscie w sensie pragmatycznej sprawnosci, bo o ja-
kiejkolwiek moralnej wyzszosci nie moze by¢ mowy. Ale tez nie
dzieki niej Europa zdominowata planete.

Inne ujgcie historycznego znaczenia balansu sit w spoleczen-
stwach europejskich proponuje Barrington Moore. Jego zdaniem
wytanianiu si¢ nowoczesnego porzadku spoteczno-gospodarcze-
go towarzyszylo nieustanne napi¢cie miedzy trzema grupami:
arystokracja, chtopstwem i mieszczanstwem. Tylko zachowanie
rownowagi — jakkolwiek bylaby to rownowaga co najwyzej an-
tagonistyczna — miedzy tymi trzema grupami wptywu gwaran-
towato budowe dynamicznej gospodarki i inkluzywnego ustroju
politycznego. Jedna z nich uzyska¢ mogta przewage tylko kosz-
tem pozycji pozostalych. Takie zachwianie bilansu odpowiadato
za powstanie totalitaryzmow XX wieku: faszystowskiego i so-
wieckiego®.

Gdzie indziej pisatem juz obszernie o teorii Moore’a i pole-
mizowalem z jego ujeciem rozwoju spotecznego Indii oraz Ja-
ponii®. Chciatbym teraz zwrdci¢ uwage na jedna tylko kwestig
wazna dla wyjasnienia specyficznej sytuacji Europy Srodkowo-
-Wschodniej, w tym szczegdlnie Polski. Moore w swojej ksigz-
ce nie zajmuje si¢ zupetnie tym problemem, koncentrujac sie
na Europie Zachodniej, Rosji, Japonii i Indiach. Jak postaram
si¢ pokaza¢ dalej, nieproporcjonalnie silna pozycja jednej gru-

52 Zob. B. Moore, Social Origins of Dictatorship and Democracy. Lord
and Peasant in the Making of the Modern World, Massachusetts 1966.
53 J. Sowa, Ciesz sig..., dz. cyt.
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py spotecznej w Polsce — szlachty — byla rzeczywiscie jednym
z podstawowych wewnetrznych powodow zacofania tego kraju.
Sytuacja taka miata glgbokie przyczyny historyczne. Do kwestii
tej, jak napisalem, jeszcze wroce i dlatego nie poswigcam jej te-
raz wigcej miejsca.

Kolejny rodzaj réwnowagi sit zapewniata w europejskiej
przestrzeni kulturowej gra napie¢ miedzy Kosciotem katolickim
a innymi o$rodkami wladzy. Religia byta najsilniejszym uniwer-
salizmem $redniowiecznej Europy. Zdecydowanie silniejszym
niz dziedzictwo starozytne, ktoére poza powszechnym obowia-
zywaniem laciny az do Renesansu nie odgrywato decydujace;j
roli 1 nie obejmowato tez swoim zasiggiem catego kontynentu
(wylaczona byta z niego Europa Srodkowo-Wschodnia — co, jak
si¢ za chwile przekonamy — nie pozostawalo bynajmniej bez zna-
czenia dla jej kondycji w epoce nowozytnej). Kosciot byt w $re-
dniowieczu potezng instytucjg dziatajacg w sposdb zupelnie
obcy wspobtczesnym realiom. Przez analogi¢ do imperium-$wia-
ta i gospodarki-§wiata mozna by nazwac go instytucjg-swiatem,
poniewaz obejmowat swoimi wplywami cato§¢ europejskiego
uniwersum bez wzgledu na etniczno$¢ i inne lojalnosci zarow-
no wtadcow, jak i ich poddanych. Dowodem na ,wszech$wiato-
woS$C” tej instytucji jest jej udzial w przedsiewzieciu kolonial-
nym podejmowanym przez wszystkie panstwa lojalne wobec
Watykanu. Ko$ciot miat niewielki wyptyw na to, co dzialo si¢
w koloniach brytyjskich czy holenderskich, ale w imperiach ko-
lonialnych Hiszpanii i Portugalii (a potem w pewnym stopniu
réwniez Francji) odgrywat role drugiej wladzy.

Kosciol miat swoje interesy, ktore czasem zbiegaly si¢ z inte-
resami panstw lub ich wladcow, ale czgsto byly z nimi sprzeczne.
Wchodzil w alianse z pewnymi grupami spotecznymi, ale budzit
réowniez nieche¢ ze wzgledu na kontrybucje finansowe, jakich
wymagal. Aby zrealizowac swoje interesy, prowadzit mniej lub
bardziej jawne rozgrywki. Angazowal si¢ w otwarte konflikty
z wladcami, bronigc swojej autonomii, czego najbardziej spek-
takularnym przyktadem byl sredniowieczny spor o inwestyture,
ktory doprowadzil do upokorzenia cesarza Henryka IV przez
papieza Grzegorza VII. Ten konflikt interesow miedzy wtadza
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swiecka a religijng przyczynit si¢ do utemperowania imperial-
nych zapgdow europejskich wiadcow, a wige posrednio do utrzy-
mania europejskiej sfery politycznej w stanie antyimperialnego
rozproszenia.

Mechanizmy feudalizmu

Blizsze spojrzenie na $wiat spoleczny $redniowiecznej Euro-
py ukazuje mozaike skomplikowanych sieci zalezno$ci, wpty-
wow, lojalnos$ci, interesoéw 1 statusow. Bylta to struktura bardziej
heterotopiczna — w sensie naktadania si¢ na siebie réznych po-
rzadkéw — niz spoleczenstwo nowoczesne. Braudel uwaza na-
wet, ze nie istnialo w ogdle co$ takiego jak jedno spoteczenstwo
sredniowieczne, ale raczej pie¢ roznych spoteczenstw, ktore
przenikaly si¢ nawzajem: senioralne, teokratyczne, terytorial-
ne, feudalne i miejskie’*. Mozemy nie zgodzi¢ si¢ na uzywanie
w odniesieniu do tych struktur terminu ,,spoteczenstwo”, jednak
wzgledna autonomia tych grup i struktur, budujaca skompliko-
wany balans sit, byta bez watpienia w $redniowieczu faktem.

Feudalizm jako system organizacji spotecznej, gospodarczej
i politycznej bywa przeciwstawiany par excellence nowocze-
snym formom, takim jak gospodarka kapitalistyczna czy demo-
kracja parlamentarna. Wydaje si¢ tez pod kazdym wzglgdem ich
zaprzeczeniem. To prawda: w feudalizmie nie byto finansowych
spekulacji, produkcji wytacznie dla zysku, wolnego rynku sity
roboczej, prawa glosu ani systemu politycznej reprezentacji
porownywalnego z czymkolwiek, co znamy z wspodtczesnosci.
Historycznie rzecz biorac, cale to umeblowanie nowoczesnego
$wiata ma jednak swoje korzenie, zrodia i inspiracje w §wiecie
$redniowiecznym. Jak przekonuja niektorzy historycy —na przy-
ktad Perry Anderson — dziedzictwo feudalizmu i jego mecha-
nizmy odegraty decydujaca role w przygotowaniu gruntu pod
kapitalistyczng rewolucje X VI wieku.

¢ F. Braudel, Kultura materialna, dz. cyt., t. 2, s. 427.
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Wbrew monarchistycznym i hierarchicznym skojarzeniom,
jakie budzi stowo ,,feudalizm”, chodzito w rzeczywistosci o sys-
tem, ktory gwarantowat dos¢ silne rozproszenie wladzy. Jak po-
staram si¢ pokaza¢ pozniej, staba wladza kréla, nieproporcjonal-
nie silna pozycja szlachty, a co za tym idzie — marna kondycja
zarOwno mieszczanstwa, jak i chtopstwa w Krélestwie Polskim,
a pozniej w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw miaty swoje
zrodto w niklej penetracji Europy Srodkowo-Wschodniej przez
struktury i instytucje klasycznego feudalizmu®. Skomplikowa-
ne tancuchy zaleznosci i lojalnosci, jakie naktadal na populacje
system feudalny, skutecznie przeciwdzialaly dazeniom wiadcow
do uzyskania wladzy absolutnej w waskim nawet wycinku rze-
czywistosci spotecznej. Zaden feudat nie byt panem absolutnym,
ana skutek dziatania zasady ,,wasal mojego wasala nie jest moim
wasalem” mial ograniczong wladz¢ nad osobami podlegltymi
tym, ktorzy podlegali bezposrednio jemu samemu.

Anderson zwraca w swojej analizie uwage na jeden istotny
fakt, ktory umyka czg¢sto uwadze komentatoréw: feudalizm eu-
ropejski byt wyjatkowy pod tym wzgledem, ze pozwalat roz-
wijac¢ si¢ miastom nie tyle jako pasozytniczym osrodkom rza-
dowej administracji, ile jako autonomicznym o$rodkom handlu
i produkc;ji*®®. Oczywiscie, wielkie miasta istniaty w wielu miej-
scach $§wiata i bywaly czgsto wicksze niz w Europie, przewaznie
jednak ich ranga wynikata przede wszystkim z liczby zamiesz-
kujacych je urzednikéw administracji panstwowej (w stolicach
z wladca na czele), a pod wzglgdem gospodarczym odgrywaty
rol¢ wyltacznie handlowg. Tak dziatat Konstantynopol, najwigk-
sza metropolia na kontynencie europejskim, pozostajgca jednak
od czaséw Sredniowiecza poza orbitg europejskiej kultury. Mia-
sta europejskie posiadaty autonomiczny status wynikajacy z ich
rangi nie tylko handlowej, ale rowniez produkcyjnej (a w niekto-

5 Dodaje tu epitet ,,klasyczny”, poniewaz wsrdd historykow, socjologdw
i antropologéw nie ma zgody co do tego, jak $cisle zdefiniowaé feudalizm
i jaki w zwigzku z tym powinien by¢ zakres tego terminu (zob. P. Anderson,
Lineages..., dz. cyt.). Przez klasyczny feudalizm rozumiem system organizacji
spoleczno-gospodarczo-politycznej opierajacy si¢ na trzech podstawowych
elementach: feudale, wasalu i lennie.

56 P. Anderson, The Lineages of the Absolutist States, London 1974, s. 21.
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rych czesciach Europy, jak na przyktad w pétnocnych Wtoszech,
finansowej). Byla to sita nie majaca nic wspolnego z zageszcze-
niem panstwowej administracji; dowodzi tego ciekawy fakt, na
ktory wskazuje Braudel, a mianowicie, ze w zadnym kraju eu-
ropejskim rewolucja przemystowa nie rozpoczeta si¢ w stolicy”’.

Przejécie od feudalizmu do kapitalizmu nastapitlo w sposob
samoczynny, niezdeterminowany bezposrednio Zzadnymi ze-
wnetrznymi, dzialajacymi celowo czynnikami. W odréznieniu
od wszystkich innych przypadkow rozwoju kapitalizmu, ktore
byly w jaki$ sposob inspirowane z zewnatrz, nie chodzilo wigc
o wydarzenie z kategorii transferu kulturowego, ale immanentnie
zdeterminowana ewolucj¢ europejskiego systemu spotecznego.
Nawet jesli odrzucimy determinizm materializmu historycznego
w ortodoksyjnym wydaniu z jego przekonaniem, ze feudalizm
musial doprowadzi¢ do powstania kapitalizmu, mozemy wcigz
utrzymac teze, ze w feudalizmie istnialy pewne przygotowania
do kapitalizmu. Inaczej trudno byloby wyjasni¢ jego genezg bez
odwotywania si¢ do catkowitego przypadku lub nadprzyrodzo-
nej interwencji. Taki materializm historyczny ,,soft” zaktadatby
wiec, ze powstaniu kapitalizmu towarzyszyla pewna przygod-
no$¢ — nie musial si¢ wydarzy¢ — byt jednak mozliwy ze wzgledu
na pewng szczegodlng konfiguracj¢ czynnikéw — posrod ktorych
czynniki natury materialnej zajmujg niepo$lednie miejsce — ist-
niejacych w feudalizmie.

Do grupy tego rodzaju uwarunkowan nalezy sprzeczna z za-
sadami gospodarki feudalnej, jednak niemozliwa do wyelimino-
wania tendencja do utowarowienia produkcji rolnej, a co za tym
idzie — do monetaryzacji gospodarki. W systemie feudalnym
$wiadczenia wasala na rzecz seniora mogty mie¢ trojaki charak-
ter: bezposredniej pracy (w przypadku chlopa — pracy na roli,
chociaz na innych szczeblach struktury feudalnej mogto chodzi¢
o ustugi innego rodzaju), datkéw w naturze lub pieni¢znej ren-
ty. W przypadku chtopow najci¢zsze byly Swiadczenia w posta-
ci przymusowej pracy, czyli panszczyzna, ta jednak w poznym
$redniowieczu zaczela stopniowo zanikac, aby na przetomie XV

57 F. Braudel, Kultura materialna, dz. cyt., t. 1, s. 463.
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i XVI wieku na zachod od Laby znikna¢ prawie catkowicie i de-
finitywnie. Przyczyny takiego biegu wypadkow byty ztozone,
ale ogolnie sprowadzaty si¢ do jednego czynnika: §wiadczenia
w panszczyznie przestaty by¢ atrakcyjne dla panow feudalnych.
Wiazato si¢ to ze spadkiem wydajnosci upraw, ktory zmniejszyt
dochody z rolnictwa. Bardziej optacalna stata si¢ natomiast ho-
dowla bydta, przy ktorej jednak panszczyzna zle si¢ sprawdzata.
W feudalizmie istniala grupa wolnych chtopow, ktorzy mogli
$wiadczy¢ te same ustugi, co chtopi panszczyzniani, ale na zasa-
dzie pracy najemnej. Miato to istotne przewagi nad panszczyzna
i gdy tylko gesto$¢ zaludnienia zagwarantowala, ze podaz pra-
cy nie przekroczy pewnego krytycznego minimum — a tak bylo
na zachodzie Europy, w przeciwienstwie do wschodu — okazato
si¢ to bardziej optacalne gospodarczo. W dzisiejszym obrazie
panszczyzny dominuje jeden tylko jej aspekt, a mianowicie wy-
zysk chlopa przez pana. Ale obligacje szty rowniez w druga stro-
n¢. Pan musiat troszczy¢ si¢ o chtopa i robit to w chudych latach
nieurodzaju lub w czasie ci¢zkich zim. Nie chodzito bynajmnie;j
o kwestie honoru czy wzgledy humanitarne. Panszczyzna byta
systemem biopolitycznym — nagie zycie chtopa, jego zoe — sta-
nowito czynnik produkcji; organizm chtopa panszczyznianego
stanowit ekwiwalent maszyny w kapitalistycznej fabryce. Jesli
nie byla oliwiona, przegladana i naprawiana, psula si¢ i nie mo-
gla pracowac. Chlopi panszczyzniani o tym wiedzieli i, wycho-
dzac z zalozenia ,,Pana jestem, niech mnie karmi”, w trudnych
chwilach zwracali si¢ 0 pomoc do pana, ktory prawie zawsze jej
udzielat. Rynek pracy eliminuje tego rodzaju obcigzenia i prze-
nosi ryzyko utrzymania ,,maszyny’ na tego, kto jest jej ,,wtasci-
cielem” 1 tylko sprzedaje jej praceg.

Zanik panszczyzny oznaczal zwickszenie si¢ $wiadczen
w naturze lub w pienigdzach. Oba rozwigzania stymulowaty
monetaryzacje gospodarki, bo ostatecznie panom feudalnym
najbardziej zalezato na pienigdzach. Dzieki nim mogli kupi¢ to-
wary luksusowe, produkty rzemies$lnicze, przyprawy, zaangazo-
wac si¢ w intratne przedsigwzigcie, przynoszace wigksze zyski
niz tylko bierny dochdd z posiadanej ziemi, lub skuteczniej szy-
kowac¢ si¢ do prowadzenia wojen. Produkty swojej pracy musiat
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spieniezy¢ rowniez chtop, na przyktad dlatego, ze potrzebowat
narzedzi, ktore sprzedawali rzemieslnicy. Jedno i drugie sty-
mulowato rozwdj rynku, a wigc rowniez zwigkszato rolg miast.
Braudel twierdzi, ze juz poczawszy od XII wieku sektor rynko-
wy 1 jego mechanizmy odgrywaty wazna role w funkcjonowa-
niu gospodarki feudalnej*®. Wynikato to z zatamania rynku bez-
posredniego: miedzy producenta a konsumenta wszedt kupiec.

Poczawszy od XIII wieku zaczety pojawiac si¢ zupelnie nowe
rodzaje rynkéw: nieruchomosci, pienigdza (we Wtoszech, potu-
dniowych Niemczech i w Holandii)*® oraz sity roboczej (istnieja
dowody na dzialanie rynku pracy dla robotnikow z winnic pod
koniec XIV wieku®). W wielu czgéciach Europy tworzono jar-
marki i targowiska. Najbardziej znaczacymi o$rodkami handlu
pozostaly jednak miasta i miasteczka. W ten sposéb wzmacniato
si¢ mieszczanstwo, ktore dzigki rosngcemu popytowi na ustugi
handlowe i produkcj¢ mogto daé prace jednostkom migrujacym
ze wsi do miast, co sprzyjato rozwojowi mieszczanstwa.

Reguly konstrukcyjne feudalizmu pchaty go w kierunku
skoku do krélestwa rynkowej gospodarki kapitalistycznej. Jej
rozwoj we wczesnej epoce nowozytnej i przeksztalcanie struk-
tur spotecznych utatwity rowniez pozostatosci z epoki przed-
-feudalnej, ktorym udato si¢ przetrwac feudalizm. Do tej ka-
tegorii nalezaty chlopskie i komunalne alodia, ktoére staly si¢
waznym elementem produkcji rolnej, tworzgc w momencie wy-
faniania si¢ kapitalistycznego rynku konkurencje dla wielkiej
wlasnosci ziemskiej 1 stymulujac wymiane rynkowa produktow
rolnych®’.

Dzigki relatywnej autonomii miasta byly w feudalnym
ustroju sredniowiecznej Europy o$rodkami rozbijajacymi jed-
nos¢ wiadzy politycznej 1 gospodarczej, przyczyniajac si¢
tym samym do utrzymania tak cennego balansu sit. Na fakt
ten wskazuje np. Max Weber, podajac jako przyktad Anglig
i Francje, gdzie krolowie wspierali miasta, aby ostabi¢ wpty-

8 Tamze, t. 2, s. 11.

% Tamze, t. 2, s. 32-33.

% Tamze, t. 2, s. 34.

1 Zob. np. P. Anderson, Passages from Antiquity..., dz. cyt., s. 148.
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wy baronéw®. Wzmocnienie miast i mieszczanstwa posrednio
sprzyjato chlopstwu, ostabialo bowiem t¢ grupe spoteczna, od
ktorej wladzy zalezaty jego losy: arystokracj¢ wielkich posiada-
czy ziemskich. Czynnik ten zamanifestuje si¢ silnie w dziataniu
monarchii absolutnych, w ramach ktérych arystokracja dworska
zawrze sojusz z mieszczanstwem przeciw wiejskim feudatom®.
Z tego miedzy innymi powodu, jak pokazuje Weber, sita miast
i pozycja chlopow byty ze soba pozytywnie skorelowane®. Wi-
dzimy to w historii spoteczno-gospodarczej Zachodniej Euro-
Py, gdzie panszczyzna zaczgta zanika¢ w momencie, w ktérym
panstwo weszlo klinem migdzy chlopa a jego pana®. Jak prze-
konamy si¢ za chwilg, nic podobnego nie wydarzylo si¢ niestety
w Europie Srodkowo-Wschodnie;j.

Rozwoj miast, ktore — rosngc w sitg — zyskiwatly coraz wigk-
szy wplyw na ksztaltowanie regut gry, mial zupetnie przypad-
kowy, ale niezwykle istotny efekt uboczny zwigzany z regu-
fami $redniowiecznego handlu. Zaréwno miasta, jak i wladze
panstwowe chcialy na nim zarabia¢, zmuszano wigc kupcow
do korzystania z okreslonych tras, na ktorych pobierano podat-
ki i myta. Dzialo si¢ tak zarowno na drogach, jak i na traktach
rzecznych. Miasta zabiegaly natomiast u wladcow o uzyskanie
tzw. praw skladu. Posiadanie prawa sktadu w danym sektorze
handlu oznaczato, ze kupiec, ktory wjezdzat do miasta z okre-
$lonym towarem, musiat go sprzeda¢ na jego terenie i nie mogt
wyruszy¢ z nim w dalszg droge. Oczywiscie istniaty sposoby ra-
dzenia sobie z tym ograniczeniem — przedsigbiorcy z kilku miast
z prawem sktadu umawiali si¢ na przyktad na wspolne przedsie-
wzigcie i przewozili towar, sprzedajac jeden drugiemu w kolej-

02 M. Weber, Gospodarka i spoleczeristwo. Zarys socjologii rozumiejgcej,
ttum. D. Lachowska, Warszawa 2002, s. 989.

% Wigcej na ten temat zob. R. Béicker, Parstwo a tworzenie si¢ nowej
Jformacji spoleczno-ekonomicznej. Rekonstrukcja pogladéw Karola Marksa
i Fryderyka Engelsa na monarchie absolutng, w: A. Czarnota et al. (red.),
Interdyscyplinarne studia..., dz. cyt., t. 1, s. 25-26.

% M. Weber, Spofeczeristwo i gospodarka, dz. cyt., s. 989-990.

% J. Blum, The Rise of Serfdom in Eastern Europe, ,,The American Histo-
rical Review”, Vol. 62, No. 4 (Jul., 1957), s. 809, R. Brenner, Agrarian Class
Structure..., dz. cyt., s. 71.
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nych miastach. Wspolnie kontrolowali tras¢ transportu, ale i tak
musieli ptaci¢ przy kazdej transakcji miejskie podatki. W ta-
kiej sytuacji handel morski okazywat si¢ niezwykle atrakcyjny.
Mozna byto wyptyna¢ z Hamburga i doptyna¢ do Neapolu, nie
placac po drodze ani grosza podatkdéw, myt lub innych optat.
Dlatego osrodki prowadzace intensywng dzialalnos¢ handlowa
przy uzyciu drég morskich — Wenecja, Genua, Hiszpania, Por-
tugalia, p6inoc i potudnie Francji, Anglia, Niderlandy, pétnocne
Niemcy — byly zdecydowanie bogatsze niz interior, a zeglowa-
nie stanowito w Sredniowiecznej Europie tak wazna i tak dobrze
rozwinietg sztuke.

Dziedzictwo antyku

Ciaglosci w rozwoju spotecznym, politycznym i gospodar-
czym Europy odnajdziemy, cofajac si¢ jeszcze dalej w przesztosc,
a mianowicie do rzymskiej starozytnosci. Cesarstwo Rzymskie
byto najwickszym i najtrwalszym organizmem politycznym,
jaki kiedykolwiek istniat w Europie. Po upadku Cesarstwa Za-
chodniorzymskiego dziedzictwo Rzymu popadto w Europie na
dtugi okres w zapomnienie. Co jednak ciekawe, amnezja ta do-
tyczyta o wiele bardziej poziomu spolecznej swiadomosci niz
praktyki. Rzymskie idee, teksty, teorie, system prawny i nazwi-
ska wybitnych myslicieli na wiele wiekéw ukryty si¢ pod pylem
historii, ktory pokryt zrujnowane Cesarstwo po inwazjach Bar-
barzyncow. W wielu dziedzinach zycia — na przyktad w handlu,
komunikacji czy rolnictwie — kontynuowano jednak spoteczna
praktyke cywilizacji rzymskie;.

Konstytutywnym elementem $redniowiecznego porzadku,
ktoéry ma silne antyczne korzenie, byl sposob organizacji pro-
dukcji rolnej. Podstawowa jednostka $redniowiecznej gospo-
darki — lenna posiadtos$¢ feudalnego pana — wywodzi sie, histo-
rycznie rzecz biorgc, z systemu rzymskich willi ksztattujacego
si¢ w Imperium Rzymskim przynajmniej od czaséw Republiki.
Sporo z nich stuzyto wylacznie rekreacji i nalezato do bogatych
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Rys. 2. Cesarstwo Rzymskie w poczatkach II wieku. Zrodto: J. Wolski
(red.), Atlas historyczny swiata, Warszawa 1992, s. 24.
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mieszkancow Rzymu, ktorzy traktowali je jak rodzaj luksuso-
wych ,,daczy”. Niektore jednak, otoczone wielkimi terenami
uprawnymi — tzw. latyfundiami — dzialaly jak olbrzymie przed-
sigbiorstwa produkcji rolnej, z ktdrych zyski czerpat rezydujacy
w willi wlasciciel. Hodowano w nich bydto Iub uprawiano zboze,
oliwki 1 winogrona. Dochodd z takich posiadtosci byt jedynym
akceptowanym zrodlem bogactwa dla senatora. W okolicach II
wieku latyfundia staly si¢ podstawa gospodarki rolnej Cesar-
stwa, wypierajac mniejsze farmy.

W schytkowym okresie Cesarstwa Zachodniego wobec na-
silajacych sie problemoéw demograficznych pojawiaty sie proby
skodyfikowania statusu wolnych pracownikéw latyfundiow,
ktore przypominaja pézniejsza organizacj¢ gospodarki feu-
dalnej: zakazano im swobodnej zmiany miejsca zamieszkania,
zobowigzano do pracy na rzecz wiasciciela latyfundium, a ich
dzieciom nakazano kontynuowa¢ zawod rodzicéw. Ten sposdb
organizacji zycia gospodarczego okazat si¢ trwalszy niz rzym-
skie instytucje wtadzy politycznej. Najezdzcy, ktorzy pokona-
li Rzym, zachowali w wielu przypadkach system latyfundiow,
zajmujac jedynie miejsce rzymskich wilascicieli. Latyfundia na
kilka wiekow staty si¢ rowniez gospodarcza podstawa istnienia
licznych klasztorow.

Fakt, ze nowi mieszkancy upadlego imperium zastali gotowy
system gospodarczej organizacji, zawazyt istotnie na formowa-
niu si¢ struktury sredniowiecznych spoteczenstw. Wygodne re-
zydencje otoczone uprawami zwigzaly elite, zmieniajac nowych
wlascicieli z wojowniczych nomaddéw w nieco mniej wojowni-
czych rycerzy i ziemskich panéw. Zapewniajgc im biologiczng
baz¢ egzystencji, daty im pewng autonomi¢ wobec wyzszego
wiladcy, a z drugiej strony stworzyly wi¢z mi¢dzy nimi a podda-
nymi, ktorzy teraz stali si¢ ich pracownikami. R6zne rozmiary
latyfundiéw przektadaty si¢ na rdzny status ich whascicieli, dajac
poczatki roznicowaniu si¢ arystokracji. Byly to podwaliny spo-
fecznej hierarchii, ktéra w okresie panowania Karola Wielkiego
okrzepta w skomplikowany system wladzy, wzajemnych zalez-
nosci, lojalnosci i postuszenstwa.
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Rzym miat jednak do zaoferowania nowozytnej Europie
co$, co okazalo si¢ o niebo wazniejsze dla powstania kapitali-
zmu i bez czego nie moglby si¢ on w ogodle obej$é: swoje prawo.
Pewne jego elementy przetrwaty upadek Cesarstwa i dziataty
w praktyce, czesto jako prawo zwyczajowe tolerowane przez no-
wych wladcow. Przez ponad potowe sredniowiecza wickszo$¢
prawa rzymskiego pozostata jednak w Europie zapomniana. Do-
piero w 1070 roku w Bolonii odnaleziono Digesta seu Pandecta
— zestaw 50 ksiag stanowiacych fragment Corpus luris Civilis,
wydanego na polecenie Justyniana w pierwszej polowie VI wie-
ku. Studia nad tym obszernym dzietem, zawierajagcym najwybit-
niejsze osiaggnig¢cia rzymskiej mysli prawniczej, wptynety w sil-
ny sposob na ksztattowanie si¢ kultury i spoleczenstwa poznego
$redniowiecza w poinocnych Wtoszech. To zapewne nie przy-
padek, ze pierwsze formy dziatalnosci gospodarczej noszace
znamiona kapitalizmu pojawiajg si¢ wtasnie w tej czesci Europy.

Gtowna zaleta prawa rzymskiego w poréwnaniu z innymi
korpusami regut prawnych, etycznych i moralnych, ktore istnia-
ty w obszarze kulturowym Morza Srodziemnego — jak np. pra-
wo islamu czy prawo kanoniczne skodyfikowane zreszta bardzo
p6zno, bo dopiero w XII wieku — polega na niezwykle rozbu-
dowanym kodeksie cywilnym. Szczegdlnym zainteresowaniem
Rzymianie darzyli kwestie wlasno$ci i pod tym wzgledem usta-
nowili nieprzekraczalny horyzont, w ktérym nasza cywilizacja
porusza si¢ do dzi$. Dlatego Engels pisal:

Prawo rzymskie jest w tak wielkim stopniu klasycznym wyrazem warun-
kow zycia i konfliktow typowych dla spoteczenstwa zdominowanego przez
czysta wlasnos$¢ prywatna, ze wszystkie pozniejsze legislacje nie byly w sta-
nie poprawi¢ go w zadnym istotnym aspekcie. W przeciwienstwie do niego
system wlasnos$ci mieszczanskiej wiekow $rednich byt przesigknigty feudal-
nymi ograniczeniami i konstytuowaly go w duzej mierze przywileje. Prawo
rzymskie byto pod tym wzglgdem o wiele bardziej zaawansowane niz burzu-
azyjne stosunki tamtych czasow®®.

% K. Marks, F. Engels, Werke, t. 21, s. 397. Cyt. za: P. Anderson, Line-
ages..., dz. cyt., s. 424-425. Ze wzgledu na brak dostepu do oryginatlu nie
bylem w stanie zlokalizowaé polskiego ttumaczenia tego fragmentu. Adres
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To szczegolne zainteresowanie problemem wilasno$ci przeto-
zylo si¢ w rzymskim prawodawstwie na wyjatkowo precyzyjna
kodyfikacje podstawowych regulacji dotyczacych handlu i pro-
dukcji (pozyczka, najem, kupno i sprzedaz, kontrakty termino-
we, udzielanie 1 przyjmowanie zlecen itp.). Dla rozwijajacego
si¢ kapitalizmu bylo to narzedzie bezcenne. Stworzyto ramy dla
zakrojonej na szerokg skale dziatalno$ci gospodarczej, w tym
réwniez dla tworzenia ,,instrumentéw pochodnych” wspomaga-
jacych kapitalizm, jak na przyktad skrypty dtuzne.

Kryzys poznego sredniowiecza

Uwarunkowania i czynniki oméwione powyzej stanowity
specyficzne dla sytuacji europejskiej przygotowanie do kapita-
lizmu. Nie gwarantowaty jednak jego automatycznego powsta-
nia. Feudalizm i starsze dziedzictwo kulturowe Europy utatwity
formowanie si¢ kapitalistycznej gospodarki, jej pojawienie si¢
nie bylo jednak konieczne w sensie koniecznosci, ktérg mozemy
przypisac zjawiskom w $wiecie nieozywionym.

Mechanizm spustowy, ktory dat ostateczny bodziec do prze-
ksztalcen spoteczno-gospodarczych XIV i XV wieku, miat cha-
rakter nie mniej przygodny niz wiele innych uwarunkowan. Byt
nim tzw. kryzys péznego $redniowiecza. Kumulacja kilku ne-
gatywnych czynnikow sprawita wtedy, ze feudalny system spo-
lecznej organizacji utracit stabilnos¢ i zaczat ewoluowac w stro-
ne nowego uktadu.

Do kryzysu przyczynilo si¢ wyjalowienie ziemi, ktore
stopniowo, ale systematycznie obnizalo wydajno$¢ rolnictwa.
Rosngce zapotrzebowanie na zywno$¢ wywolane wzrostem
demograficznym przy stosunkowo mato wyrafinowanych me-

bibliograficzny podany przez Andersona nie jest tez precyzyjny, poniewaz
21 tom Dzief Marksa i Engelsa ukazat si¢ po niemiecku w dwoch czgéciach.
Pierwsza zawiera korespondencje Marksa i Engelsa z lat 1867-1869, druga
z lat 1869—-1871. Cytowany fragment musi wi¢c pochodzi¢ z jakiego$ listu
napisanego przez Engelsa mi¢dzy 1867 a 1871 rokiem.
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todach uprawy zmuszalo do maksymalnego wykorzystania
ziemi. Z tego powodu w trojpolowce pomijano czgsto okres
ugorowania ziemi, co na dtuzsza met¢ znacznie jg wyjatawiato.
Dopiero na poczatku XVI wieku we Flandrii wynaleziono me-
todg rotacji czteropolowej, ktora istotnie zwigkszyta wydajnos¢
rolnictwa.

Drugim czynnikiem dziatajacym dlugoterminowo byly
zmiany klimatyczne. Na poczatku XIV wieku zakonczyto sig
tzw. Sredniowieczne optimum klimatyczne — trwajace przez 500
lat ocieplenie klimatu w Europie. Po nim nastapit okres ozigbie-
nia, zwany matg epoka lodowcows. Srednia temperatura roczna
spadta wtedy w Europie o prawie 2 stopnie. Oznaczato to przede
wszystkim dtuzsze i bardziej mrozne zimy, ktoére zle wptywaty
na uprawy i skracaty okres wegetacji, co dodatkowo obnizyto
wydajno$¢ rolnictwa®’.

Obnizenie produkcji zywnosci spowodowane wyjalowie-
niem gleby 1 zmianami klimatycznymi wywotato w XIII 1 XIV
wieku szereg klesk glodowych. W 1235 roku na skutek kleski
gtodu w Anglii w samym tylko Londynie zgineto 20 tysigecy lu-
dzi. W 1255 kleska gltodu miata miejsce w Portugalii, w 1258
w Niemczech i we Wloszech, w 1294 znéw w Anglii. W latach
1315-1317 w wyniku najwigkszej tego typu klgski w sredniowie-
czu — zwanej Wielkim Glodem — w niektorych czesciach Europy
zginegto nawet 25% ludnosci. W latach 1333—1334 glod pustoszyt
Hiszpanig i Portugali¢, a w 1390 roku znéw Anglie.

Najwigksze konsekwencje dla sredniowiecznego $wiata mia-
fa jednak gigantyczna epidemia dzumy, ktora przetoczyta sig
przez caly niemal kontynent w latach 1348—1351. Szacunki licz-
by zmartych méwiag nawet o 40% populacji Europy®. W niekto-
rych czgsciach wigcej oséb ocalato (w Anglii i Niemczech okoto
20%), ale inne kraje zostaly zdziesigtkowane. W potudniowe;
Francji, Hiszpanii i Wloszech, ktore zaraza dotkngta najcigzej
i gdzie utrzymywala si¢ przez peine 4 lata, zmarlo okoto dwoch

7 Zob. A. Mangini, C. Spétl, P. Verdes, Reconstruction of temperature
in the Central Alps during the past 2000 yr from a d18O stalagmite record,
,,Earth and Planetary Science Letters”, vol. 235, nr 3-4, s. 749.

% M. Matowist, Wschdd i Zachéd..., dz. cyt., s. 36
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trzecich populacji. Gdyby nalezato wskaza¢ jedno wydarzenie,
ktore definitywnie zdemolowato $redniowieczny $wiat i nie-
odwolalnie zmienito spoleczng panorame Europy, to bylaby to
whasnie Czarna Smier¢ z lat 1348—1351. Podobnie do systemow,
ktore opisuje teoria chaosu, spoteczenstwo feudalne wytracone
z rownowagi nigdy juz do niej wrocito, zmieniajgc na zawsze
trajektori¢ swojego rozwoju.

Do dzieta zniszczenia wywolanego przez nature i biolo-
gie dotaczyt si¢ rowniez cztowiek. W latach 1337-1453 przez
poinocna Francje, Akwitanie i potudniowa Angli¢ przetoczyta
si¢ fala konfliktow, zwanych ogdlnie Wojng Stuletnig. Dziala-
nia wojenne doprowadzity do spotecznych niepokojow i rebelii,
sposrod ktorych najbardziej znana to powstanie ludowe we Fran-
cji w 1358 roku, zwane Zakerig. Wojna miata tez jednak inng
konsekwencje podkopujaca stosunki feudalne w Europie: po raz
pierwszy od czasow upadku Cesarstwa Zachodniorzymskiego
wladcom dwdch europejskich krajéw — Anglii i Francji — uda-
lo si¢ dzigki skutecznej egzekucji podatkow stworzy¢ regularne
wojska zaciezne. Wallerstein twierdzi, ze ze wzglgedu na zmiany
demograficzne oraz ewolucje techniki wojennej istnienie armii
zacigznej stalo si¢ w poznym sredniowieczu konieczno$cig®.
Dzigki niej mogt pozniej wytoni¢ si¢ system rzadow absoluty-
stycznych, ktory pomogt w rozwoju 1 stabilizacji rodzacej si¢
gospodarki kapitalistyczne;.

Na skutek serii kryzysow i katastrof XIV wieku najbardziej
ucierpieli, jak to zwykle bywa, najbiedniejsi, jednak rozchwianie
systemu feudalnego dotkngto rowniez zamoznych. W drugiej
potowie XIV wieku i pierwszej XV obserwujemy w zachodnigj
Europie spadek dochodéw senioralnych. Tak na przyktad w An-
glii w manorze Forncett dochody z czynszu za jeden akr ziemi
ksztattowaty sie nastgpujaco: w 1378 roku — 10,69 d., w 1410 —
9,11, w 1140 — 8,02, a w 1460 — 2,29. Oznacza to spadek okoto
80% na przestrzeni 80 lat’’. Podobnie bylo wszgdzie: w senio-
rii Neufbrourg w Normandii tylko w samych latach 14361437

% 1. Wallerstein, The Modern World-System, dz. cyt., t. 1, s. 28-29.
0 J. Topolski, Narodziny kapitalizmu w Europie XVI-XVII wieku, Poznan
2003, s. 65.
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czynsze spadly o 60%". W Sologne, w centralnej Francji, w po-
towie XV wieku dochod pana spadt z 20 do 2 liwréw™.

Ostatnim waznym czynnikiem kryzysu péznego sredniowie-
cza byl narastajacy niedobor kruszcow. Brak pieniadza utrud-
nial handel 1 wywotal spadek cen ptodow rolnych oraz ogdlny
kryzys gospodarczy. Wiadcy usitowali przeciwdziata¢ temu,
zmniejszajac proporcje szlachetnych metali zawartych w sto-
pie, z ktoérego bito monety. Tak na przyktad w Anglii w latach
1344—1464 rokiem liczba szylingdw bitych z funta srebra zwigk-
szyla si¢ z 20 do 70, co oznacza 70% spadek zawartosci krusz-
cu. We Francji w podobnym okresie spadek zawartosci srebra
w funcie akwitanskim wyniost okoto 50%", Takie rozwigzanie
problemu tyle samo psuto w gospodarce, co naprawialo, na dtuz-
szg met¢ oznaczato bowiem spadek zaufania do pieniadza, a co
za tym idzie — coraz gorsze jego funkcjonowanie jako medium
wymiany. Operacja ta przypominata dolewanie wody do oleju,
aby uzyska¢ w ten sposob wigcej smaru. Jednocze$nie depre-
cjacja pienigdza uderzata najbardziej w arystokracj¢, poniewaz
obnizata realng warto$¢ czynszow optacanych w pieniadzu no-
minalnym™. Monetaryzacja gospodarki feudalnej przy deficycie
kruszcow wplywala wigc destabilizujaco na system w podwojny
sposob: zmuszata do deprecjacji pieniadza oraz poprzez zmniej-
szenie wartosci monet ostabiata dochody senioralne.

Wszystkie wspomniane powyzej czynniki wchodzity ze
sobg w skomplikowane zaleznoSci 1 interakcje. Catosciowy me-
chanizm kryzysu XIV i XV wieku opisat w polskiej literaturze
obszernie 1 doktadnie Jerzy Topolski, ktérego rozwazan nie ma
potrzeby tutaj streszcza¢ ani omawiaé. Sam kryzys stanowi je-
dynie tto, a nie gldéwny przedmiot mojego zainteresowania. War-
to natomiast przytoczy¢ syntetyczny schemat dobrze ujmujacy
mechanizm kryzysu.

7' Tamze, s. 64.
2 Tamze, s. 65.
3 Tamze, s. 69.
7 Tamze.
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a) wzrost ludnosci od XI do XIV w. (przy matych zmianach
w technice rolniczej) — osiggnigcie pulapu zywnosciowego

b) wzrost cen zywnosci i spadek ptac

c) glody, oslabienie d) spotggowanie skutkéw €) spadek z daludme.m_a
ludnosci ,»,czarnej Smierci”’ (ewent. wi o?zr?yjl}z
przed ,,czarng $miercia’)

f) spadek cen rolnych

k) niedostatek pieniadza —— i wzrost ptac

g) obnizenie si¢

h) wzrost ucisku «<—— - .
rentownosci rolnictwa

i) odplyw ludnosci wiejskiej,
szczegoblnie do miast

1) kryzysy:
<— zbozowy 1335-1345
i finansowy 1348—1350

m) oznaki upadku J) wzrost pustek (spadek
w miastach areatu uprawnego)

kryzys XIV-XV w.

Rys. 3. Mechanizm kryzysu péznego sredniowiecza. Zrodto: Topolski, Na-
rodziny kapitalizmu..., dz. cyt., s. 39.
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Kryzys, uderzajac w wyzsze warstwy spoteczne, przeksztat-
cit je w radykalny i nieodwracalny sposob. Jego dzialanie nie
byto takie samo w roznych grupach arystokracji. Dane na temat
zmian w sytuacji materialnej arystokracji angielskiej pokazuja,
ze z najwickszymi problemami borykata si¢ najbogatsza grupa
arystokracji — tzw. parowie — natomiast Sredniej — tzw. gentry
— udato si¢ wykorzysta¢ sytuacje kryzysowa i zwiekszyé¢ swoj
stan posiadania®.

Kryzys p6znego sredniowiecza odgrywa istotng rolg w gene-
zie kapitalizmu przede wszystkim ze wzgledu na to, w jaki spo-
sob arystokraci zareagowali na spadek dochodéw senioralnych.
Reakcja ta sprowadzata si¢ do prostej, aczkolwiek fundamental-
nej zmiany: arystokraci postanowili zwiekszy¢ swoje dochody
tak, jak robili to w tamtym czasie pierwsi (proto)kapitalisci:
zainwestowa¢ posiadany kapitat w zyskowne przedsigwzigcia
— produkcyjne lub czgséciej handlowe — a poczawszy od drugiej
potowy XIV wieku handlowo-kolonialne. Miato to gigantyczne
konsekwencje: sprzyjato rozwojowi sektora handlowo-produk-
cyjnego kosztem rolniczego, ktory dla wiekszej optacalnosci
przestawit si¢ z uprawy na hodowlg (co zwigkszyto produkcje
migsa i utatwito wyzywienie wigkszych populacji), dostarczy-
to stymulacji dla rozwoju miast, zmienito rownowage na rynku
sily roboczej, tworzac dodatkowy popyt na nia, oraz — last but
not least — stworzylo dodatkowa motywacje dla prowadzenia
przedsiewzigé o charakterze eksploracyjno-kolonialnym.

Taki obrot sprawy nie byl wcale konieczny. Ze wzgledu na
specyficzng konfiguracje feudalnych stosunkow spotecznych
w poéznosredniowiecznej Europie okazal si¢ jednak po pierw-
sze mozliwy, po drugie sensowny (w kontekscie bilansu zyskow
i strat oraz pragmatycznej, finansowej efektywnosci). Istniaty
tez inne sposoby zabezpieczenia dochoddw, do ktérych uciekali
si¢ — co wiemy z badan poréwnawczych — ubozejacy arystokraci
w innych czeéciach §wiata, w tym w Europie Srodkowo-Wschod-
niej. Topolski wymienia w tym kontekscie cztery mozliwe stra-
tegie radzenia sobie elit feudalnego spoteczenstwa ze spadkiem

75 Tamze, s. 96.
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dochodow senioralnych: zwigkszenie renty feudalnej, odebranie
bogactw Kosciotowi, przejecie dochodéw mieszczanstwa oraz
wilasna aktywno$¢ gospodarcza’. Zachodnia arystokracja mo-
gla sprébowac zwiekszy¢ wyzysk chlopstwa, nasilajac nalozone
na nie zobowigzania. W taki sposob swoje zyski zabezpieczyta
w X VI wieku polska szlachta. Na Zachodzie tak si¢ nie stato, po-
niewaz nie byto to najlepsza dostepna opcja, a poza tym w prze-
ciwienstwie do szlacheckich elit Rzeczypospolitej tamtejsi po-
siadacze ziemscy nie mieli wystarczajacej pozycji polityczne;j,
aby wymusi¢ lepsze dla siebie warunki produkcji. Przeciwko
zwigkszeniu produkcji rolnej przemawiat tez na Zachodzie bi-
lans kosztow i zyskow. Duza role odegrat tu zorganizowany opor
chtopow. Ttumienie buntéw chlopskich potraktowaé mozna jako
jeden z kosztéow produkcji rolnej, podobnie jak koszty strajkow
w produkcji przemystowej. Co prawda bunty chtopskie odniosty
w wigkszos$ci porazke, jesli chodzi o realizacj¢ deklarowanych
celoéw, 1 tylko w jednym przypadku — Katalonii — da si¢ pokazac,
ze doprowadzity one do zniesienia poddanstwa, jednak wszedzie
w Europie XV wieku byly czynnikiem zniechgcajagcym senio-
réw do zwigkszenia wyzysku poprzez nasilenie panszczyzny’.
Arystokraci dobrze o tym wiedzieli i juz wczesniej sami z siebie
zmniejszali ucisk chtopow, wycofujac si¢ stopniowo z gospodar-
czego zaangazowania w rolnictwo” i kierujac uwage w strong
innych sposobow radzenia sobie ze spadkiem dochodow.

Poza tym w wyniku zdziesigtkowania ludnosci Europy przez
gldéd, zarazy i wojny sita robocza stala si¢ w péznym $rednio-
wieczu towarem bardzo poszukiwanym. Zwigkszyto to dochody
najnizszych grup spotecznych, dajac im alternatywe dla upra-
wy roli w postaci pracy najemnej w miescie, gdzie w pdznym
sredniowieczu przyciggaty ich rosnace ptace stolarzy, murarzy

 Tamze, s. 72.

77 Zob. R, Brenner, Agrarian Class Structure and Economic Development
in Pre-Industrial Europe, dz. cyt., s. 51, 56.

8 Na zachodzie Europy ten trend sekularny trwat az do poczatkéw ery no-
woczesnej. W 1789 roku we Francji arystokracja kontrolowata zaledwie 20%
gruntow uprawnych (F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 2, s. 236).
Dla poréwnania w Polsce w tym samym momencie panowata jeszcze pansz-
czyzna.
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i rzemies$lnikow. Tak wigc najnizsze grupy spoleczne byty rela-
tywnie zbyt silne, aby mogly zosta¢ bezposrednio podporzadko-
wane elitom.

Inng strategia mogto by¢ zwrdcenie si¢ przeciw miastom
1 mieszczanstwu. To rowniez intensywnie praktykowano w Pol-
sce. Na zachodzie Europy scenariusz taki nie byt wykluczony,
ale na skutek silniejszej penetracji spoteczenstwa przez stosunki
feudalne realizacja tej opcji byta dla arystokracji zdecydowanie
trudniejsza niz w Polsce. Konflikt miedzy burzuazja a arysto-
kracjg grat role glownego antagonizmu spotecznego Zachodniej
Europy od poznego $redniowiecza do przetomu XVIII i XIX
wieku, kiedy zastapil go konflikt migdzy burzuazjg a proleta-
riatem. Jednak relacja migdzy arystokracja a burzuazja miata
charakter antagonistyczno-symbiotyczny. W przeciwienstwie
do Polski, gdzie mieszczanstwo wydawato si¢ szlachcie jedynie
konkurencja i przeszkoda — i stusznie, bo szlachta produkowa-
ne przez siebie zboze sama sprzedawata Holendrom w Gdansku,
towary luksusowe kupowata od obcych kupcow, a produkty
rzemieslnicze starala si¢ wytwarza¢ na wtasne potrzeby w two-
rzonych przez siebie manufakturach — na Zachodzie arystokraci
potrzebowali miast, ktore pelnily istotng funkcje w spienigzaniu
produkcji rolnej oraz w handlu niektéorymi wysoko cenionymi
towarami. W tym sensie polska szlachta rowniez potrzebowala
miast, ale korzystata z obstugi miast zachodnich — na przyktad
Amsterdamu i Lipska — ttamszac swoje wilasne. Arystokracja za-
chodnia nie miala takiej mozliwo$ci, musiata si¢ wiec z miasta-
mi jako$ utozy¢”.

Nie ma racji Topolski, gdy twierdzi, ze dla zrozumienia feu-
dalnych stosunkéw produkeji wystarczy analiza zjawisk ze sfery
agrarnej, a miasta pozostawaly w spoleczenstwach feudalnych
,»ciatami obcymi”®. Tezg te datoby si¢ moze utrzymac¢ w odnie-
sieniu do wezesnego feudalizmu, w ktérym wieksza role odgry-

" Inng odpowiedzig arystokracji na spadek dochodéw senioralnych byt
gangsteryzm popularny w XV i XVI wieku, nigdy jednak nie stat si¢ on roz-
wigzaniem systemowym. Zob. I. Wallerstein, The Modern World-System, dz.
cyt., t. 1, s. 46.

80 J. Topolski, Narodziny kapitalizmu..., dz. cyt., s. 14.
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wata gospodarka naturalna i rynek bezposredni taczacy producen-
ta z konsumentem z pomini¢ciem kupca. Jednak po XIII wieku,
gdy przez calg Europg przechodzi fala urbanizacji, sytuacja ma
si¢ inaczej — miasta zaczynajg odgrywaé wielka role gospodar-
cza, a ich rozwdj nie jest bynajmniej stymulowany z zewnatrz,
jak mogtaby sugerowaé metafora ,,obcego ciala”. To wynik pres;ji
na utowarowienie produkcji i monetaryzacji gospodarki wpisa-
ny w mechanizm $redniowiecznego spoleczenstwa feudalnego.
Teza Topolskiego wyglada dziwnie nawet na tle jego wlasnych
rozwazan na temat kryzysu pdznego Sredniowiecza. Za jedna
z dwoch bezposrednich jego przyczyn sam uznaje podupadanie
miast wywolane ogélng stagnacja gospodarki $redniowieczne;.
Ma tu oczywiscie racje, podobne twierdzenie nie miatoby jednak
sensu, gdyby$my uznali miasto za obce ciato nie biorace udzia-
tu w zyciu gospodarczym feudalizmu, bo czemu wtedy upadek
miast miatby mie¢ w ogoéle jakiekolwiek znaczenie?
Symbiotyczny aspekt relacji miedzy zachodnioeuropejska
burzuazja a arystokracjg wptynal w decydujacy sposodb na tra-
jektorig spoteczno-gospodarczego rozwoju nowozytnej Europy.
Immanuel Wallerstein wskazuje na to, ze waznym powodem
braku zainteresowania ekspansja morska w Chinach byt brak
zbiezno$ci intereséw réznych grup spotecznych. W Europie XV
stulecia stalo si¢ inaczej — kryzys gospodarczy i spadek docho-
dow senioralnych sprawit, ze dla szlachty ekspansja morska byta
réownie atrakcyjna, co dla mieszczanstwa. Kapitalistyczni kupcy
i arystokraci $cisle wspotpracowali ze sobg w jej prowadzeniu:
znacznej czesci ekspedycji morskich wyruszajacych w nieznane
w poszukiwaniu nowych zrodet dochodu patronowali wielcy badz
mniejsi panowie motywowani ch¢cig podreperowania swoich
podupadajacych budzetow®!. Najznamienitszy przyktad arysto-
kraty odgrywajacego znaczng role w eksploracyjno-kolonialne;j
aktywnosci poznosredniowiecznej Europy to Henryk Zeglarz®.

81 Kwesti¢ te omawia np. J. Topolski (Narodziny kapitalizmu..., dz. cyt.,
s. 123).

82 Wiecej na ten temat zob: M. Malowist, Spofeczne aspekty wczesnej eks-
pansji kolonialnej, w: tegoz, Europa i jej ekspansja XIV-XVII w., Warszawa
1993, 5. 159-160.
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Poszukiwanie przygod i zysku w zamorskich przedsigwzieciach
byto szczegdlnie atrakcyjne dla miodych arystokratow, ktorzy
po ojcach dziedziczyli puste skarbce, a nawet dtugi®. Dzialo si¢
tak zwlaszcza na Potwyspie Iberyjskim, szczegodlnie dotknie-
tym przez plagi XIV wieku. Ekspansja zamorska tych, ktérzy ze
wzgledu na kryzys nie mieliby przed sobg wielkich perspektyw
w ojczystych krajach, odgrywata tez istotng rolg stabilizacyjna.
Matowist zwraca uwagg na to, ze ekspansja Portugalii w Afry-
ce Potnocno-Zachodniej, rozpoczeta w 1415 roku atakiem na
Ceute, przyczynita si¢ do zazegnania ostrych walk spotecznych,
ktore targaty Portugaliag w drugiej potowie XIV wieku**. Oczy-
wiScie, do angazowania si¢ w przedsigwzigcia tego rodzaju skta-
niaty tez arystokratow inne motywy — dazenie do zdobycia za-
szczytow, szerzenie religii, poszukiwanie przygdd — komponent
ekonomiczny odgrywat jednak w nich role kluczows. Wskazuje
na to fakt, ze nasilenie tendencji do ekspansji nie nastgpito wcale
w wyniku tryumfu §redniowiecznego spoteczenstwa feudalnego
w Europie, ale raczej jego gtebokiego kryzysu zmuszajacego do
poszukiwania nowych zrodet dochodu®.

Znéw widzimy wigc dziatanie charakterystycznego dla Eu-
ropy balansu sit spotecznych. Gdyby pozycja nizszych grup spo-
fecznych byta w p6éznym S$redniowieczu na zachodzie Europy
stabsza lub gdyby burzuazja znajdowata si¢ wobec arystokracji
w relacji czysto antagonistycznej, a nie symbiotyczno-antagoni-
stycznej, losy kontynentu potoczylyby si¢ inaczej. Dotyczy to
nie tylko samej gospodarki, ale rowniez instytucji wladzy poli-
tycznej. Jak pokazuje Perry Anderson w ksigzce Lineages of the
Absolutist State, wylonienie si¢ silnego absolutystycznego pan-
stwa, ktére na wczesnym etapie rozwoju oddato kapitalizmowi
nieocenione ustugi, zarzadzajac jego rozwojem, byto efektem
gry klasowej prowadzonej przez arystokracje w celu utrzymania
kontroli nad panstwami, w ktorych coraz silniejsza stawala sig¢

8 1. Wallerstein, The Modern World-System, dz. cyt., t. 1, s. 47.

8 M. Matowist, Spoleczne aspekty..., dz. cyt., s. 161.

8 Malowist omawia obszerniej kwestie réznych motywow, jakie staty za
ekspansja Portugalii w pdznym Sredniowieczu. Zob. M. Matowist, Spofeczne
aspekty..., dz. cyt., s. 163-165.



100 Wspanialy XVI wiek

burzuazja. Absolutyzm byt formag kolektywnej kontroli sprawo-
wanej przez arystokracje nad kapitalizmem, ale kontroli, ktora
pozwalala mu jednoczesnie si¢ rozwija¢, poniewaz dostarczat
zyskow réwniez dawnym feudalom. Zaburzenie tej wlasnie row-
nowagi stalo si¢ najwazniejszym spolecznym powodem zaco-
fania Europy Srodkowo-Wschodniej i peknigcia europejskiego
kontynentu na linii Laby. Zbieglo si¢ to oczywiscie z innymi
uwarunkowaniami — na przyktad realiami geograficznymi, ktore
dawatly takim panstwom, jak Anglia czy Hiszpania, oczywista
przewage w ekspansji morskiej, a wigc réwniez w handlu — jed-
nak na poziomie spotecznym stanowito gtéwny powdd odmien-
nej trajektorii rozwojowej Wschodu i Zachodu Europy.

Kwestia genezy kapitalizmu.
Dygresja metodologiczna

Pytanie o geneze kapitalizmu dobrze ilustruje ograniczenia
i wyzwania, jakie stoja przed badaniami spotecznymi niena-
stawionymi na rozwigzania wasko zdefiniowanych problemow
empirycznych, ale poszukujgcymi rozstrzygnie¢ kwestii bar-
dziej ogdlnych i fundamentalnych. Nie chce bynajmniej przez
to powiedzieé, ze praca badacza drazacego wasko zdefiniowa-
ne kwestie nie ma znaczenia czy tez jest z koniecznosci gorsza.
Bez terenowych badan antropologéw, kwestionariuszy i pogte-
bionych wywiaddéw przygotowywanych i mozolnie przeprowa-
dzanych przez socjologdéw, bez statystycznych analiz wielkich
zestawow danych czy mrowczej pracy historykéw w archiwach
spora czes¢ problemoéw spotecznych pozostalaby poza zasie-
giem analizy. Nie uwazam tez, ze wszystko, co nie opiera si¢
na tego rodzaju badaniach, jest ,,nauka fotelowg”, jak pod ko-
niec XIX wieku pogardliwie méwili o psychologii pozbawione;j
empirycznej postawy pierwsi eksperymentalni badacze ludzkiej
psychiki. Filozofia dostarczyta nam i dostarcza nieocenionych
wgladow w istote Swiata, w ktorym zyjemy. Nie potrzebuje do
tego laboratoriéw, eksperymentow, narzedzi statystycznych ani
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grantow badawczych. Nic nie ujmujac jej wartosci, trzeba jed-
nak przyzna¢, ze jest tylko jeden sposob, aby zbada¢ na przy-
ktad, czy w p6znym Sredniowieczu nastgpit spadek dochodow
senioralnych i czy spotkat si¢ on z jakgkolwiek reakcja ze strony
feudalnej arystokracji — zbada¢ archiwa: ksiggi podatkowe, do-
kumenty ksiegowe, podania historyczne i inne zrédla mogace
o tym $wiadczy¢.

To jednak nie wystarczy, bo same fakty, wbrew przekona-
niom pozytywistow, mowig niewiele. Niezbedna pozostaje teo-
ria, bez ktorej nie ma w ogole faktow. Sa zdarzenia w sensie
bardzo podstawowym, niemalze fizycznym, nie ma jednak fak-
tow, poniewaz faktami nazwa¢ mozemy tylko zdarzenia zanu-
rzone i zakorzenione w przestrzeni dyskursywnej nadajacej
im znaczenie. Jak wiele daje teoria, obrazujg interdyscyplinarne
badania nad geneza kapitalizmu, w ktdrych spotykaja si¢ przy-
najmniej trzy dyscypliny: historia, socjologia i ekonomia. Rdzne
efekty, jakie daty badania tego problemu w roznych dyscypli-
nach, obrazujg role, jaka w dociekaniach naukowych odgrywaja
aparaty teoretyczne. Do szczeg6lnie ciekawych wnioskow pro-
wadzi poréwnanie podejécia socjologicznego i historycznego.
W polskiej szkole historii gospodarczej wykonano imponujaca
prace badawcza nad geneza kapitalizmu i specyficzna sytuacja
Polski w tamtym okresie. Chodzi mi o badania takich cytowa-
nych w tej ksigzce autorow, jak Jerzy Topolski, Marian Matowist,
Wojciech Kula, Andrzej Wyczanski, Jan Rutkowski, Antoni Ma-
czak, Jacek Kochanowicz i inni. Pod wzgledem faktograficznym
W niczym nie ustepuja one pracom uczonych zachodnich takich,
jak Fernand Braudel, Perry Anderson czy Immanuel Wallerstein,
a nawet wiecej: byly czesto dla tych drugich zréodtem wiedzy
i inspiracji. Gdy jednak porownamy ich cato$ciowe dokonania,
w oczy rzuca si¢ jedna kwestia: uczeni zachodni maja przewagg
nad Polakami pod wzgledem wyrafinowania aparatury teore-
tycznej. Chodzi o dwie kwestie fundamentalne dla uchwycenia
genezy kapitalizmu: odpowiedZz na pytania, czym jest kapita-
lizm, oraz na czym polega specyfika porzadku spoteczno-go-
spodarczo-kulturowo-politycznego, w ktorym zyjemy. Polscy
historycy wnosza tu niewiele lub zgota nic nowego. Postugu-
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ja sie w catosci teorig gotowa — marksowska i marksistowska.
Sa w niej biegli, a to tez teoria wybitna, wigc osiagaja dzigki
temu warto$ciowe rezultaty, pod wzgledem konceptualnym nie
posuwaja jednak wiedzy do przodu. Nie tworza poj¢c. Zupet-
nie inaczej ma si¢ sprawa z Wallersteinem czy Braudelem. Ten
pierwszy tez czerpie inspiracje z marksizmu i wykorzystuje ob-
ficie jego aparature pojeciowa oraz osiggnigcia teoretyczno-ba-
dawcze. Otwiera jednak nowe perspektywy. Konceptualizacja
nowej struktury spoteczno-gospodarczo-politycznej, jaka jest
gospodarka-$wiat, 1 jej zestawienie z jednej strony z imperium-
-$wiatem, z drugiej ze strukturami takimi jak panstwo narodowe
i miasto-panstwo, czy wyroznienie czterech mozliwych pozycji
w gospodarce-$wiecie i wobec niej — rdzen, polperyferia, pe-
ryferia i terytoria zewngtrzne — to nowe narzg¢dzia teoretyczne,
ktore pozwalajg badaczowi na syntetyczne ujgcie ostatnich 500
lat historii $wiata. Wallerstein nie wie nic o historii Europy 1 jej
kolonialnych podbojach, czego nie wiedziatby albo nie mogt
w prosty sposob dowiedzie¢ si¢ Topolski lub Matowist, posiada
jednak lepsza niz oni teorig, co daje mu przewagg. Teorie, ktora
sam wymyslil i przy pomocy ktorej na bazie tych samych da-
nych odkrywa inne fakty. To, co dla Malowista pozostaje inter-
akcja migdzy dwiema strefami gospodarczymi wpltywajaca na
los ich obu, dla Wallersteina staje si¢ dynamicznym ksztattowa-
niem centralno-peryferyjnej struktury, w ktorej swoje miejsce
ma nie tylko wschod i1 zachdd Europy, ale rowniez Indie, Chiny
i nowe kolonie w obu Amerykach.

Braudel idzie jeszcze dalej, a bo ma wigksze teoretyczne am-
bicje. Proponuje nowe, oryginalne rozumienie tego, czym jest
w ogole kapitalizm. Nie tylko nie stanowi ono kontynuacji teorii
Marksa, ale rozwija si¢ wbrew jej podstawowym intuicjom: ka-
pitalizm nie jest dla Braudela tozsamy z wymiang rynkowa, ale
konstytuuje sie jako sfera antyrynkowa, gdzie zyski pochodza
przede wszystkim z naginania i obchodzenia zasad funkcjono-
wania rynku dzigki sprytowi, pomystowosci lub dysponowaniu
duzymi ilosciami kapitatu. Kapitalizm wyrdést w Srodowisku
gospodarki rynkowej, ale na takiej zasadzie, na jakiej o dzisiej-
szym czlowieku mozna powiedzie¢, ze zgodnie z teorig ewolucji
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kiedys$ ,,wyszedl” z wody. Dzisiaj w wodzie nie mogtby zy¢ i po-
trzebuje innych warunkdéw, bedacych w duzej mierze zaprzecze-
niem realiow Srodowiska wodnego. Dlatego podstawowa zasa-
da kapitalistycznej gry okazuje si¢ urabianie, obchodzenie lub
ksztattowanie rynku zgodnie z wlasnymi potrzebami. Intuicyj-
nie mozna to wyczyta¢ z ekonomii neoklasycznej, ktora pokazu-
je, ze chociaz kapitalisci duzo moéwia o konkurencji i domagaja
si¢ prawa do niej, zwalczajac proby regulacji cen przez panstwo,
jednoczesnie robig wszystko, co tylko w ich mocy, aby pozby¢
si¢ wszelkiej konkurencji 1 osiggna¢ status monopolisty. W kon-
cepcji Braudela ta ambiwalentna relacja kapitalizmu wobec go-
spodarki rynkowej stanowi nie tyle wypaczenie, wynikajace
z niemozliwos$ci zrealizowania konkurencji doskonatej, jak po-
stuluja jej neoklasyczni teoretycy®, ile samg istote kapitalizmu®.

Historyczna analiza genezy kapitalizmu przeczy znanej
w socjologii tezie Maxa Webera, ze gldownym czynnikiem
stymulujacym rozwdj kapitalizmu byta ,kapitalistyczna men-
talno$¢” wynikajgca z zasad etyki protestanckiej®®. Ten typ
myslenia o przyczynach powstania kapitalizmu stat si¢ dzisiaj
niestety podstawg niezliczonych kulturalizmow, ktore argumen-
tuja, ze kraje biedne, aby wydoby¢ si¢ z zacofania, musza doko-
na¢ kulturowych dostosowan i stworzy¢ w ten sposob warunki
sprzyjajace rozwojowi kapitalizmu®. Oczywiscie, to prawda, ze

8 Zob. K.J. Arrow, G. Debreu, Existence of an Equilibrium for a Competi-
tive Economy, ,,Econometrica”, July 1954, vol. 22, nr 3.

8 Co ciekawe, podobne zjawisko opisuje Wallerstein, ktory pokazuje,
ze chociaz historycznie rzecz biorac, kapitali$ci zastapili feudalnych pa-
now, celem ich dziatalnosci nastawionej na eliminacje¢ konkurencji jest za-
wsze przeksztalcenie zysku w rente — pewny dochdd niezalezny od wysitku
i otrzymywany ze wzgledu na korzystne dla wiascicieli srodkow produkceji
ustrukturyzowanie sytuacji spotecznej. Dlatego paradoksalnie kapitali§ci usi-
tuja zreplikowad status arystokracji, ale przy pomocy innych narzedzi. Zob.
1. Wallerstein, The Bourgeois(ie) as Concept and Reality, ,,New Left Review”
1/167, January—February 1988.

8 Zob. M. Weber, Etyka protestancka a duch kapitalizmu, thum. J. Mizin-
ski, Lublin 1994.

% Po polsku zob. L.E. Harrison, S.P. Huntington (red.), Kultura ma zna-
czenie. Jak wartosci wplywajq na rozwoj spoteczenstwa, ttum. S. Dymczyk,
Poznan 2003.
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pewne uwarunkowania kulturowe wplyngty na ksztaltowanie
si¢ kapitalizmu. Prawo, system relacji politycznych czy sztuka
budowy okregtow stanowig czgsé kultury pojmowanej antropo-
logicznie jako calosciowy sposob zycia danego spoteczenstwa.
Zwolennikom podejscia Weberowskiego chodzi jednak o normy
1 wartosci sprzyjajace rozwojowi kapitalistycznemu i pod tym
wzgledem ich poszukiwania idg zdecydowanie w ztym kierun-
ku, kapitalizm wykazuje bowiem zdolno$¢ dostosowania si¢ do
najrozniejszych realiow kulturowych, czego dowodzi jego suk-
ces w krajach takich, jak Japonia czy obecnie Chiny.

Teza Webera ma dwa stabe punkty. Po pierwsze, kapita-
lizm jest bez watpienia starszy niz protestantyzm. Jak pokazuje
Braudel, podstawowe mechanizmy kapitalistycznej gospodarki
uksztattowaty si¢ na potnocy Wtoch, w tradycyjnym bastionie
katolicyzmu, gdzie reformacja odniosta mizerny sukces. Rozwdj
kapitalizmu na kontynencie europejskim byt efektem ekspans;ji
potnocnowtoskich kupcdéw w kierunku Niderlandéw, ktéra o do-
bre 100-150 lat wyprzedza reformacje. Poza tym teoria Webe-
ra nie wyjasnia, czemu w dluzszej perspektywie najwickszym
wygranym w kapitalistycznej rozgrywce okazata si¢ Anglia,
kraj chrzescijanstwa zreformowanego, ale radykalnie innego niz
kontynentalny luteranizm lub kalwinizm (i jesli chodzi o pra-
wie wszystko oprocz instytucjonalnej organizacji Kosciota bar-
dzo bliskiego katolicyzmowi). W diagnozie Webera znajduje si¢
pewna stuszna intuicja, bo kapitalizm i reformacja sa ze soba
powiazane, ale inaczej niz wydawalo si¢ autorowi Gospodarki
i spoleczenstwa: oba zjawiska to konsekwencje kryzysu poz-
nego Sredniowiecza i strukturalnych przeksztalcen, ktore wy-
wotat w spoleczenstwach feudalnych. Jednym z waznych jego
nastepstw byto silne podkopanie pozycji Kosciota i samej wiary.
W niczym nie pomoglo pomstowanie kaznodziejéw na moral-
ny upadek, za ktory karg miaty by¢ plagi, wojny i kleski. Ich
rozczarowane ofiary przestawaly wierzy¢ w potege opatrznosci
i moc modlitw. W nowym uktadzie spoteczno-gospodarczo-ide-
ologicznych sil, ktory powstatna poczatku XVI wieku w Euro-
pie Zachodniej, pozycja Watykanu okazala si¢ wystarczajaco
staba, aby wtadza polityczna mogta zdoby¢ nad nig strategiczng
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przewagg i podbi¢ czes¢ kontrolowanego przez nig spotecznego
terytorium. Jesli przeanalizujemy nawet pobieznie histori¢ re-
formacji, to zauwazymy, ze motywacje wladcoéw popierajacych
religijng reforme 1 przyjmujacych nowe wyznanie byty wiasciwie
wylacznie pragmatyczne: kwestie spowiedzi, ttumaczenia Bi-
blii, celibatu czy mozliwosci bezposredniego kontaktu z Bogiem
absorbowaly ich w matym stopniu. Wazniejsza byta mozliwo$¢
przejecia kontroli nad majatkiem Kosciota i jego instytucjonalne
uzaleznienie od o$rodkéw wladzy politycznej. Niektorzy wladcy
mieli nawet bardziej przyziemne motywacje: Henryk VIII, ktory
jeszcze w 1521 roku napisat plomienny traktat przeciw Lutrowi
i zyskat za to od Papieza Leona X tytul Fidei defensor, nie wy-
prowadzitby by¢ moze niespetna poéttorej dekady pdzniej Ko-
$ciota angielskiego spod wltadzy Watykanu, gdyby znalazt inny
sposob legalizacji swojego matzenstwa z Anng Boleyn.

Drugi btad Webera jest moze nawet powazniejszy i ma istot-
ne konsekwencje metodologiczne. Otdz zasadniczym powodem,
dla ktérego nie mozna przyjaé tezy, jakoby za rozwoj kapita-
lizmu odpowiadata jaka$ kapitalistyczna mentalno§¢ — prote-
stancka czy jakakolwiek inna — wydaje si¢ fakt, ze wylonienie
sie kapitalizmu nie ma zadnej pojedynczej przyczyny. To
rezultat dzialania skomplikowanej konfiguracji wielu czynni-
kéw o réznorodnej naturze: geograficznych, demograficznych,
epidemiologicznych, gospodarczych, technologicznych, klima-
tycznych, ideologicznych, spotecznych, politycznych i innych.
Umyst Iudzki dobrze si¢ czuje, gdy moze wskaza¢ jedng za-
sadniczg przyczyne jakiego§ wydarzenia, co nietrudno wyttu-
maczy¢ w kategoriach ewolucyjnego ksztaltowania si¢ naszych
systemOw poznawczych. Do pewnego momentu taki schemat
rozumowania obowigzywat réwniez w naukach przyrodniczych
i na usprawiedliwienie Webera powiedzie¢ mozna, ze za jego
czas6w myslenie monokauzalne dominowato jeszcze w nauce,
a pierwsze teorie wprowadzajace kategorie takie, jak np. gestos¢
prawdopodobienstwa, pojawity si¢ dopiero w polowie lat dwu-
dziestych XX wieku, a wigc juz po jego $mierci. Dzisiaj wiemy
juz jednak, ze tylko proste zjawiska lub ich laboratoryjne mo-
dele daja si¢ wyjasni¢ przez pojedynczg przyczyne. Wszystko,
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co dotyczy cztowieka — a wigc zarowno jego Swiat psychiczny,
jak 1jego zewnetrze, czyli uniwersum zjawisk spotecznych — ma
wysoce ztozong naturg. Teorie spoleczenstwa i kultury, ktore
budowano wbrew temu podstawowemu faktowi, odniosty spek-
takularng porazke¢. Jej najbardziej widoczny przykiad to fia-
sko dwudziestowiecznego funkcjonalizmu, ktéry miat ambicje
zamkniecia spoteczenstwa w zbidr prostych graféw i strzalek.
Niedtugo po tym, jak w latach pig¢dziesiatych i na poczatku
sze$¢dziesiatych amerykanscy socjolodzy udowadniali dosko-
nalg integracj¢ i wzajemna komplementarno$¢ wszystkich seg-
mentéw spoteczenstwa, przez Stany Zjednoczone przetoczyla
si¢ najwigksza od czasoéw Wojny Secesyjnej fala spotecznych
niepokojow, konfliktow i walk, ktore nijak nie dajg si¢ opisa¢ lub
wytlumaczy¢ eleganckimi schematami i diagramami Parsonsa
lub Mertona.

Problem genezy kapitalizmu uwidacznia w dramatyczny
sposob potrzebe nowego paradygmatu metodologicznego w na-
ukach spolecznych. Zadna spo$rod ich tradycyjnych dyscyplin
nie jest w stanie sama wyjasnic i opisa¢ w zadowalajacy sposob
catej ztozonosci tego zjawiska. Potrzebne jest w tym celu zu-
petnie nowe podejscie, ktérego domaga si¢ Wallerstein, gdy we
Wprowadzeniu do pierwszego tomu The Modern World-System
pisze:

Znaczna czg$¢ wspotczesnych nauk spotecznych stata si¢ badaniem grup
spotecznych i organizacji, a nawet rodzajem zamaskowanej psychologii spo-
lecznej. Praca ta [czyli wyjasnienie powstania kapitalizmu — J.S.] polega jed-
nak na badaniu nie grup, ale systeméw spotecznych. Gdy bada si¢ systemy
spoleczne, klasyczne linie podziatéw w naukach spotecznych traca znaczenie.
Antropologia, ekonomia, nauki polityczne, socjologia i historia sa podziata-
mi dyscyplinarnymi zakorzenionymi w pewnej liberalnej koncepcji panstwa
oraz w jego relacji z funkcjonalnymi i geograficznymi sektorami porzadku
spolecznego. Majg pewien ograniczony sens, gdy kto$ chce zajac si¢ grupa-
mi spotecznymi, nie majg jednak zadnego, gdy chodzi o system spoleczny.
Nie domagam si¢ interdyscyplinarnego podejscia do badania systeméw
spotecznych, ale podej$cia unidyscyplinarnego [podkreslenie moje — J.S.]°.

%0 1. Wallerstein, The Modern World-System, dz. cyt., t. 1, s. 11.
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Konfiguracja czynnikow, ktore u schytku sredniowiecza
doprowadzity do powstania w Europie Zachodniej nowej for-
macji spoteczno-gospodarczej dostarcza, jeszcze jednej cennej
wskazowki metodologicznej: ich liczba i specyficzne wyma-
gania konieczne dla rozwoju kapitalizmu sprawiajg, ze jego
wylonienie si¢ zashuguje na miano outliera, czyli niezwykle
rzadkiego zdarzenia tak, jak termin ten rozumie na przyktad
Nicholas Taleb: po pierwsze, lezalo ono poza zakresem zwykte-
go prawdopodobienstwa, co znaczy, ze nikt wczesniej nie mogt
z rozsadna pewnoscia powiedzie¢, ze si¢ wydarzy; po drugie,
wywolalo ogromne skutki; po trzecie, zostalo post factum
otoczone mnéstwem teorii majgcych uczynié¢ je zrozumialym
i przewidywalnym®'. Powiedzie¢ mozna nawet wiecej: spora
czg$¢ warunkow przygotowujacych kapitalizm sama nalezata
do kategorii niezwykle rzadkich zdarzen: epidemie XIV wieku,
odkrycie rzymskiego kodeksu prawa cywilnego, wyksztalcenie
si¢ w Sredniowieczu systemu feudalnego, ktory rozproszyt wia-
dze, utrzymat rownowage migdzy réznymi grupami spoteczny-
mi i dat jednocze$nie mozliwo$¢ rozwoju miast — to wszystko
oraz wiele innych kwestii bylo samo w sobie poza zakresem
zwyktego prawdopodobienstwa i nie znajdowato si¢ w modelu
linearnego rozwoju spolecznego.

Odbiciem i konsekwencja wyjatkowego splotu wydarzen
i warunkow, ktore doprowadzity do powstania kapitalizmu, jest
jego pojedynczosé: podobny — nawet w ogdlnym zarysie — sys-
tem nie pojawit si¢ nigdy i nigdzie indziej w znanej nam historii
ludzkos$ci. W wielu miejscach istnial zestaw warunkow analo-
giczny do tego, co dziato si¢ w $redniowiecznej Europie, samo-
istne przej$cie do kapitalizmu jednak nie nastgpito. Najbardziej
oczywistym przykladem jest Japonia okresu Tokugawa. I co
ciekawe, to kraj, w ktorym najlepiej sposrdéd wszystkich panstw
spoza obszaru kultury europejskiej przyjat si¢ kapitalizm (oraz
demokracja parlamentarna). Oznacza to, ze szereg spoteczno-
-kulturowych przygotowan do kapitalizmu rzeczywiscie stwo-
rzylo grunt pod jego sprawne funkcjonowanie.

o' N. Taleb, The Black Swan. The Impact of the Highly Improbable, New
York 2007, s. XVI-XVIIL.
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Badanie niezwykle rzadkich zdarzen stanowi dzi§ wyzwanie
dla wszystkich dyscyplin naukowych. Nasza aparatura metodo-
logiczna i teoretyczna nastawiona jest na co$ doktadnie przeciw-
nego: ignorowanie tego, co rzadkie i wyjatkowe, a poszukiwanie
regut i powtarzajacych si¢ prawidlowosci. Qutliery nie tylko nie
sg poddawane szczegotowej analizie, ale nawet celowo usuwa-
ne z pola analizy. W XX wieku nauki spoteczne postanowity
w duzej mierze zreplikowac tak zorientowang metodologie nauk
przyrodniczych. To istotny btad, poniewaz niezwykle rzadkie
zdarzenia mogg stanowi¢ klucz do zrozumienia czlowieka i jego
$wiata. Niezdolno$¢ wyjasnienia przez nauki spoleczne istoty
wigkszosci proceséw spotecznych — objawiajaca si¢ wyjatkowo
niewielkg trafnoscig prognoz formutowanych przez socjologow,
psychologdw, politologéw i antropologéw — wynika z tego, ze
spoleczenstwo jest inkubatorem niezwykle rzadkich zdarzen
i zmienia sie, akumulujac ich efekty, tymczasem nauki spo-
leczne chcg poszukiwaé uniwersalizmu, powtarzalnos$ci i regu-
larnosci. Cos, o czego istocie decydujg outliery, jest wigc badane
przy pomocy aparatury zaprojektowanej do wykrywania i ana-
lizowania regularno$ci. Przypomina to sytuacje, w ktorej kto$
postanowiltby stwierdzi¢, co decyduje o szczegolnej randze Gio-
condy w historii europejskiego malarstwa, przes§wietlajac ja pro-
mieniami rentgenowskim i w ten sposob poszukujac wyznaczni-
kow jej estetycznej wartosci. Procedura taka, nawet skrupulatnie
przeprowadzona, nie przyniesie interesujacych rezultatow, bo
mija si¢ z istotg problemu, o ktory chodzi.
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Czyz czas terazniejszy nie jest bardziej niz w poto-
wie wiezieniem przesztosci upierajacej si¢ przy swym
trwaniu, a przeszlo$¢ w swych regutach, roéznicach
i podobienstwach — kluczem niezb¢dnym do wszelkie-
£0 powaznego rozumienia terazniejszosci?

Fernand Braudel

Tymczasem w Polsce...

Na mapie gospodarczego rozwoju Europy w XVI wieku
rozbiezno$ci migdzy Wschodem a Zachodem rysuja si¢ jeszcze
stabo. Oczywiscie, Europa nie byla wtedy bynajmniej terenem
catkowicie roOwnomiernego rozwoju. Istnialty w niej regiony
biedniejsze 1 bogatsze, jednak w Sredniowiecznej gospodarce —
z ktorej powoli wylanial si¢ dopiero nowy model aktywnos$ci go-
spodarczej — liczba mozliwych zrodet bogactwa bylta stosunko-
wo duza. Dziatalno$¢ handlowo-przemystowa, zorganizowana
zgodnie z kapitalistycznymi zasadami, nie stanowita wtedy lo-
komotywy gospodarczego rozwoju i dominujacego zrodta mate-
rialnej obfitosci. Poszczegodlne panstwa i regiony Europy mogtly
z powodzeniem wykorzystywaé swoje przewagi komparatywne
i, czerpige z najrozniejszych zrodet — z handlu, uprawy i hodowli
czy eksploatacji zasobéw naturalnych, takich jak metale i s6l —
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zwigksza¢ swoj dochod. Teza Andrzeja Wyczanskiego o zasad-
niczym podobienstwie Polski i zachodu Europy w XVI wieku
brzmi prawdopodobnie. Ten znamienity historyk w swojej popu-
larnej, aczkolwiek opartej na rzetelnych zrédtach historycznych
ksigzce', dokonuje przeglagdowo poréwnania Polski z réoznymi
krajami Europy. Biorgc pod uwage takie kwestie, jak poziom
zycia, liczba i aktywno$¢ miast, demografia, ustroj polityczny,
edukacja, kultura i sztuka, stara si¢ pokaza¢, ze Polska nalezata
wtedy do grupy $rednio rozwinigtych panstw Europy. Chociaz
ustepowata pod roznymi wzgledami czoldéwce spoteczno-gospo-
darczego rozwoju, znajdowala si¢ w sytuacji lepszej niz wiele
stabiej rozwinigtych panstw. Przy tym, co wazne w rozumowa-
niu Wyczanskiego, diagnoza ta pozostaje tratna tylko w odnie-
sieniu do terenow Korony sprzed unii 1569 roku, a wiec z wy-
laczeniem Ksigstwa Litewskiego, gdzie sytuacja przedstawiata
si¢ gorzej.

Tezg Wyczanskiego mozna przyjac, ale tylko z dwoma istot-
nymi zastrzezeniami. Po pierwsze, jest ona prawdziwa tylko
w odniesieniu do XVI wieku, czego zreszta autor ma §wiado-
mos$¢ i co w kilku miejscach podkresla. Jak pokazuja analizy
innych historykow, w tym szczegdlnie Witolda Kuli, szczyt wy-
dajnosci polskiego systemu spoteczno-polityczno-gospodarcze-
go, a wigc rowniez moment najwigkszej potegi Polski, przypa-
da na okolice 1600 roku. Juz w potowie XVII wieku sytuacja
w Rzeczypospolitej] Obojga Narodéw znacznie si¢ pogorszyla
i to bynajmniej nie tylko z powodu dwdch dramatycznych wy-
darzen tamtego okresu, ktdre czesto obarcza si¢ wing za upa-
dek I Rzeczypospolitej, czyli potopu szwedzkiego i powstania
Chmielnickiego. Kluczowe wskazniki gospodarcze zaczgly
zmniejszac si¢ juz wezesnie;.

Rozbieznos¢ w trajektoriach rozwojowych Polski oraz Za-
chodu Europy — i to zastrzezenie drugie — co do ktorej w XVII
wieku nie moze juz by¢ watpliwosci, ma swoje przyczyny w wy-
darzeniach poprzedzajacych nie tylko XVII, ale nawet X VI stu-
lecie. Bezposrednie jej przyczyny leza w drugiej potowie XV

' A. Wyczanski, Polska w Europie..., dz. cyt.
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wieku i dlatego tez w wieku XVI da si¢ juz wskazac istotne
pod tym wzgledem roznice migdzy Polska a Europa Zachod-
nig. Mialy one jednak charakter utajony. Nie w tym sensie, ze
byty ukryte i dlatego trudno je zlokalizowac, ale dlatego, ze nie
wywieraly jeszcze wtedy wyraznego wptywu na rzeczywisto$¢
spoteczno-gospodarczg. Byly jednak wyrazne. Miaty postaé
bardzo konkretnych faktéw spotecznych i rozwigzan prawnych
rozniacych Polske, a szerzej Europe Srodkowo-Wschodnia, od
Europy Zachodnie;j.

Pojedynczos¢ Polski

W konsekwencji upadku Cesarstwa Zachodniorzymskie-
go w V wieku w $redniowiecznej Europie ukonstytuowaty sie
cztery odmienne strefy spoteczno-kulturowe. Pierwsza to rejony
potozone blisko centrum cesarstwa, ktore zostaly — co prawda
— zrujnowane przez najazdy barbarzyncow, zachowaty jednak
wiele elementow dawnej infrastruktury materialnej (miasta, dro-
gi), praktyki spoleczno-gospodarczej (np. organizacja produkcji
rolnej) oraz organizacji kulturowej (elementy prawa rzymskiego,
ktore pozostaty w prawie zwyczajowym). Byly to obszary potu-
dniowej Europy potozone blisko Morza Sroédziemnego (gtéwnie
potudniowa Francja, pétnocne Wtochy i czesé Potwyspu Iberyj-
skiego). Druga strefa to tereny pozostajace wczesniej pod kon-
trolg Rzymu, ale odrgbne kulturowo od §rédziemnomorskiego
trzonu imperium: dzisiejsze terytoria (w catosci lub czesciowo)
srodkowej i pdinocnej Francji, Niemiec, krajow Beneluksu,
Wielkiej Brytanii, Austrii, Wegier, Bulgarii i Rumunii (chociaz
te trzy ostatnie miaty status liminalny i znajdowaty si¢ we wia-
daniu Rzymu najkrocej, podobnie jak Wielka Brytania) oraz
srodkowe 1 potnocno-zachodnie obszary Potwyspu Iberyjskie-
go. Trzecia strefa to tereny lezace w obrebie Cesarstwa Bizan-
tynskiego: Batkany, Grecja, zachodnie wybrzeze Morza Czarne-
go. Wreszcie czwarta strefa to te tereny w Europie, ktore nigdy
nie znajdowatly si¢ pod panowaniem Rzymian.
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W $redniowieczu i wezesnej erze nowozytnej konsekwencje
istnienia tych czterech stref wida¢ silnie w europejskiej kultu-
rze, gospodarce i spoleczenstwie. Granice zamazuje dopiero go-
spodarczy rozwdj potnocnej Europy — potnocnej Francji, Nider-
landéw, potnocnych Niemiec, Anglii, a pdzniej Danii i Szwecji
— migdzy XV a XVII wiekiem. Konsekwencje wczes$niejszych
podzialow i stref wpltywow manifestuja si¢ jednak w nowozyt-
nej historii Europy jako nierownomierny rozwoj réznych czesci
kontynentu.

Czynnik starsze niz $§redniowiecze i przez pewien czas pozo-
stajgce w stanie ,,uSpionym” wptynety na uksztaltowanie si¢ od-
miennych trajektorii rozwojowych wschodu i zachodu Europy.
Tak byto z odmienng na Wschodzie i Zachodzie naturg oraz spo-
sobem funkcjonowania feudalizmu. Przez feudalizm rozumiem
tutaj sposOb organizacji spoteczno-polityczno-gospodarczej,
ktory ksztattowat si¢ w Europie Zachodniej przez trzy wieki po
upadku Cesarstwa Zachodniorzymskiego i osiagnal posta¢ doj-
rzalag w imperium Karola Wielkiego. Cechowata go hierarchicz-
na organizacja arystokracji, regulacja wlasnosci ziemi oparta na
instytucji lenna, poddanstwo jako fundament systemu produkc;ji
gospodarczej oraz autonomia miast. Elementy te §cisle si¢ ze
sobg wigzaty?.

Penetracja Europy Srodkowo-Wschodniej przez tak rozu-
miany feudalizm pozostata niewielka. W Polsce sposrdd jego
czterech zasadniczych elementéow obecny byt wiasciwie tylko
jeden — poddanstwo. Reszta albo nie istniata, albo funkcjono-

2 Nie ma tu miejsca na doktadne omawianie sposobu funkcjonowania feu-
dalizmu. Na ten temat zob. np. P. Anderson, Passages from Antiquity..., dz. cyt.
W polskiej tradycji historii gospodarczej feudalizm definiuje si¢ inaczej. Topol-
ski twierdzi na przyktad, Zze ma on trzy cechy: duza rola gospodarki naturalnej,
ograniczenie prawa chtopa do ziemi do zwyklego uzytkowania oraz poddan-
stwo chtopoéw (Topolski, Narodziny kapitalizmu..., dz. cyt., s. 15). W podob-
nym kierunku idzie Witold Kula w Teorii ekonomicznej ustroju feudalnego.
Wyrazne ograniczenie feudalizmu do jego komponentu gospodarczego z nie-
wielkim tylko uwzglednieniem kwestii spotecznych jest niefortunne. Szczeg6l-
nie stabym punktem takiej konceptualizacji feudalizmu okazuje si¢ pominigcie
hierarchicznej organizacji szlachty, ktora byta podstawowym czynnikiem od-
roézniajacym w $sredniowieczu i wezesnej epoce nowozytnej wschod od zacho-
du Europy i zdecydowata w duzej mierze o ich odrgbnosci rozwojowe;.
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wata stabo. Szlachta nie tworzyla zadnej formalnej hierarchii.
Kazdy pan szlachecki byt oczywiscie poddanym krola, ale poza
tym wszyscy mieli teoretycznie taki sam status. Fakt ten stat si¢
po6zniej w Polsce ideologiczna podstawa demokracji szlacheckiej
i wolnej elekcji. Uniemozliwit rowniez uformowanie si¢ monar-
chii absolutnej, co w okresie kluczowym dla tworzenia si¢ no-
wozytnego porzadku panstw narodowych praktycznie odebrato
polskiemu monarsze mozliwos¢ skutecznego ksztattowania po-
lityki panstwowej. Brak hierarchii wsrdd szlachty, jej formalna
réwnos¢ potaczona z duzg liczebno$cia sprawity, ze krol okazat
si¢ wobec niej jako klasy zbyt staby.

Stabos¢ krola i sile szlachty determinowal réwniez drugi
czynnik odrozniajacy Polske od Zachodu Europy, a mianowicie
typ wlasnosci ziemi. W przeciwienstwie do Zachodu w Polsce
wlasnos$¢ lenna byla praktycznie nieobecna, dominowata nato-
miast wlasno$¢ alodialna. Resztki wlasnosci typu lennego prze-
ksztalcono w alodia w latach 1561-1588°. O ile w systemie len-
nym nadanie ziemi miato charakter beneficjum, co znaczy, ze po
$mierci lennika wracata ona do swojego prawowitego wtascicie-
la, czyli do seniora, alodia byty nie tylko wolne od zobowigzan
wobec feudalnego pana — z czym wiazat si¢ brak szlacheckich
hierarchii — ale rowniez dziedziczne.

Krzysztof Brzechczyn, idac tropem rozwazan Karola Modze-
lewskiego, wskazuje na blisko$¢ niektorych elementéw polskiej
organizacji spoleczno-politycznej w okresie piastowskim — tzw.
systemu prawa ksigzecego — do azjatyckiego sposobu produkcji
opisanego przez Marksa*. Cechy, ktore odrozniaty prawo ksia-
zece od zachodniego feudalizmu, to m.in. identyczno$¢ klasy
panujacej i hierarchii panstwowej oraz brak znamion zaleznosci
osobistej badz gruntowej arystokracji wobec monarchy. Henryk
Samsonowicz charakteryzuje spoleczenstwo polskie z okresu
prawa ksiazecego jako sie¢ relatywnie niezaleznych grup, ktore
organizowaty si¢ w oparciu o rézne kryteria’. Wida¢ tu wyraz-

3 P. Anderson, The Lineages..., dz. cyt., s. 212.

4 Zob. K. Brzechczyn, Odrebnosé historyczna..., dz. cyt.

5 H. Samsonowicz, Sredniowiecze, w: A. Maczak et al., Od plemion do
Rzeczypospolitej. Narod, panstwo, terytorium w dziejach Polski, Warszawa
1999, s. 30.
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nie r6znice¢ miedzy prawem ksigzecym a zachodnioeuropejskim
feudalizmem, ktory organizowat spoleczenstwa nie w sieci, ale
w pionowe struktury zaleznosci. Efektem dziatania prawa ksig-
zecego byta w Polsce i w podobnych jej spoteczenstwach Europy
Srodkowo-Wschodniej koncentracja calosci wiadzy polityczne;
oraz whasnosci srodkéw produkcji w obrgbie jednej klasy spo-
fecznej — szlachty®.

Terminu ,,klasa” w odniesieniu do polskiej szlachty mozemy
tu uzy¢ zgodnie z jego funkcjonowaniem w teorii marksistow-
skiej. Szlachta nosi wszelkie znamiona klasy tak, jak rozumiat jg
np. Lenin, ktory klasy spoteczne definiuje w nastgpujacy sposob:

[Wlielkie grupy ludzi, réznigce si¢ miedzy soba miejscem w historycznie
okreslonym systemie produkcji spotecznej, stosunkiem (przewaznie usankcjo-
nowanym i ustalonym przez prawo) do srodkéw produkcji, rola w spoteczne;j
organizacji pracy i — co za tym idzie — sposobem otrzymywania i rozmiarami
tej czesci bogactwa spotecznego, ktdra rozporzadzaja. Klasy to takie grupy
ludzi, z ktoérych jedna moze przywtlaszczaé sobie prace drugiej dzigki réoznicy
miejsca, jakie zajmuja w okreslonym systemie gospodarki spotecznej’.

To wzajemne warunkowanie si¢ polityki przez gospodarke i go-
spodarki przez polityke, ktore wyksztatcito si¢ w efekcie braku
feudalizmu oraz istnienia zamiast niego systemu prawa ksiaze-
cego, okazalo si¢ w XVI wieku jednym z gtéwnych czynnikow
decydujacych o odrgbnosci rozwojowej wschodu Europy. Stato
si¢ tez fundamentem, na ktorym powstata I Rzeczpospolita.
Antoni Maczak, omawiajac kwesti¢ odmiennosci Polski
i zachodu Europy w XV stuleciu, wskazuje na dwa fakty: brak
podlegtego krolowi aparatu administracji panstwowej oraz brak
mieszczanstwa w organach przedstawicielskich (sejmie i sej-
mikach)®. Pierwszy wynikatl miedzy innymi z braku feudalne;j
hierarchii wsrdd szlachty, ktora nie chciata podporzadkowaé
si¢ krolowi. Uznawala go co najwyzej za primum inter pares

¢ K. Brzechczyn, Odrebnosé historyczna..., dz. cyt., s. 199-201.

7 W.I. Lenin, Wielka inicjatywa, w: tegoz, Dziela, t. 29, Warszawa 1956,
s. 415.

8 A.Maczak, Jedyna i nieporownywalna? Kwestia odrgbnosci Rzeczypospo-
litej w Europie XVI-XVIII wieku, ,,Kwartalnik Historyczny” 1993, nr 4, s. 124.
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iuwazala, ze powinna rzadzi¢ i administrowac si¢ sama. Stad na
przyktad dtugotrwate i zakonczone sukcesem starania szlachty
o uzyskanie nie tylko stanowego przywileju autonomii sgdowej,
ale rowniez sadowego zwierzchnictwa nad mieszczanstwem
1 chtopstwem.

To, ze mieszczanstwo nie zostato dopuszczone do udziatu
w sejmie i sejmikach, jest jedna z widocznych stabosci polskich
miast i cecha wyraznie odrozniajaca Polske od Europy Zachod-
niej, gdzie arystokracji ani krolowi nie udato si¢ uniemozliwic¢
trzeciemu stanowi zasiadania w organach przedstawicielskich.
Co wigcej, mieszczanstwo stato si¢ z czasem jedng z gtownych
sit spotecznych, podporzadkowujac sobie arystokracje i dopro-
wadzajac we wszystkich krajach Europy Zachodniej do radykal-
nej zmiany porzgdku politycznego.

Réznice w stopniu penetracji Wschodniej 1 Zachodniej Eu-
ropy przez feudalizm przetozyly sie¢ na inne funkcjonowanie
1 odmienng rol¢ samej instytucji parlamentu. Co prawda, koja-
rzy nam si¢ ona z nowoczesnym systemem przedstawicielskim,
jednak jej spoteczno-kulturowe korzenie siegaja czaséw Srednio-
wiecznych’. W systemie feudalnym obowigzki wasala wobec se-
niora objawialy si¢ w dwojaki sposob: miat on stuzy¢ mu po-
mocg oraz rada (auxilium et consilium). Zobowigzania te mozna
roznie interpretowac. Pomoc to na przyklad wsparcie materialne
lub militarne w zalezno$ci od sytuacji. Obowigzek udzielania
rady, a wigc prawo suwerena do wzywania swoich wasalow na
konsultacje, byt dla wladcoéw sposobem na zdobywanie politycz-
nego poparcia w procesie podejmowania waznych decyzji i pod-
czas prowadzenia wojen. Poczawszy od XIII wieku zwyczaj ten
zaczal si¢ rutynizowaé i formalizowa¢, tworzac zaczatki przy-
sztych parlamentow. Lezato to w interesie obu stron — monar-
chy i arystokracji — miedzy ktorymi powstawala coraz bardziej
ztozona sie¢ zobowiazan i zaleznos$ci. Parlamenty na Zachodzie
ksztaltowaty si¢ wiec zasadniczo jako polityczne instrumenty
komunikacji migdzy arystokracjg a monarchg. W tym procesie
krol, zajmujac szczyt feudalnej hierarchii, pozostawal jednak

° Pisalem o tym obszerniej w ksigzce Ciesz sig, pézny wnuku, dz. cyt.
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najwyzszym organem wiladzy. Od samego wilasciwie poczatku
wlaczono w to wszystkie stany na rowni zobowigzane stuzyc
krolowi radg i pomocg. We Francji na przyktad byly one obecne
w zgromadzeniu Stanéw Generalnych poczawszy od pierwsze-
go, zwotanego przez Filipa Picknego w 1302 roku'’.

Z powodu stabosci instytucji klasycznego feudalizmu sytu-
acja w Polsce wygladala inaczej. Pomiedzy szlachta a krolem
istniala relacja podporzadkowania, nie bylo jednak miedzy nimi
systemowej, hierarchicznej wi¢zi. Szlachta byta winna krélowi
postuszenstwo, nie miala jednak wobec niego feudalnego zo-
bowigzania stuzenia rada i pomoca. Ziemia, ktorg posiadata,
nie zostata nadana przez krdla, miata charakter alodialny i jej
posiadanie nie tylko nie wigzato si¢ ze zobowigzaniem wobec
kroéla, ale byto nawet dla polskiej szlachty gwarantem niezalez-
nosci— indywidualnej i klasowej — od zwierzchniej wtadzy poli-
tycznej. Relacja kréla do szlachty przypominata w Polsce to, co
Rosenberg wskazuje jako ceche dystynktywng wczesnego okre-
su ksztattowania si¢ klasy Junkréw na terenach Prus i Branden-
burgii: wladca cieszyl si¢ niewatpliwa wyzszoscia (superiority)
nad szlachta, ale nie zwierzchnictwem (supremacy)".

Sytuacja ta znalazla odzwierciedlenie w funkcjonowaniu
polskiego sejmu, ktory stat si¢ nie tyle miejscem politycznej
dyskusji miedzy monarchg a przedstawicielami trzech stanow
sredniowiecznego spoleczenstwa, co instrumentem w rgkach
szlachty, stuzacym do zabezpieczania jej klasowych interesow.
Znalazto to pelne odzwierciedlenie w konstytucji Nikil Novi nisi
commune consensu uchwalonej w 1505 roku, ktéra zakazywata
krolowi stanowienia nowych praw bez zgody szlacheckiego sej-

1 Na marginesie warto moze doda¢, ze wydarzenie to byto przyktadem
wykorzystania przez monarchg instytucji przedstawicielskich w celu uzyska-
nia politycznego poparcia. Filip IV Pigkny zwotal Stany Generalne, aby pod-
trzymac¢ podatki nalozone na duchowienstwo, przeciw ktorym wystapit pa-
piez Bonifacy VIII. Dzigki poparciu szlachty i stanu trzeciego Filip utrzymat
swoja wolg, musiat jednak zgodzi¢ si¢ na konsultowanie w przysztosci swoich
decyzji podatkowych z przedstawicielami catego spoteczenstwa.

! 'H. Rosenberg, The Rise of the Junkers in Brandenburg—Prussia, 1410—
1653: Part 1, ,,The American Historical Review”, Vol. 49, No. 1 (Oct., 1943),
s. 17.
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mu. Za czaséw Krolestwa Polskiego, a pozniej Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw, prawa gltosu w sejmie nie miat zaden przedsta-
wiciel stanu trzeciego. Bylo to spowodowane stabo$cia polskich
miast, stato si¢ jednak rowniez jednym z czynnikéw utrwalaja-
cycj te stabosé.

Istniaty tez jej inne przyczyny. Duzg role odegral brak dzie-
dzictwa rzymskiego, ale nie bez znaczenia pozostata geografia.
Rozwd¢j miast na Zachodzie wiazat si¢ scisle z handlem, a ich
autonomia wynikata z roli, jakg petnity w $redniowiecznym
systemie produkcji. Dlatego urbanizacja i ogdlny rozwoj spo-
feczno-gospodarczy szty ze soba w parze. Najgestsza sie¢ miast
i wigkszo$¢ najwazniejszych osrodkow miejskich wyksztatcita
si¢ w Europie w dojrzatym i p6znym $redniowieczu w liczacym
kilkaset kilometrow pasie migdzy poéinocnymi Wiochami a te-
renami dzisiejszego Beneluksu, péinocnej Francji i potudnio-
wej Anglii. Mozna zdefiniowaé go jako prostokat, ktorego rogi
to Wenecja 1 Genua na potudniu oraz Amsterdam i Londyn na
potnocy. Pas ten tworzyt 500 lat temu gospodarczy kregostup
Europy. Nota bene, tak zostalo po dzi§ dzien. We wszystkich
niemal panstwach Europy tereny najlepiej rozwinigte to te, ktore
leza najblizej tego kregostupa, a bardziej zacofane to te, ktore
znajduja si¢ najdalej. Pod tym wzgledem Batkany przypominaja
Wyspy Brytyjskie, a Hiszpania Ukraine.

Oprocz tego miasta powstalty w dwoch innych regionach roz-
winigtych pod wzgledem handlu: w niektorych rejonach Potwy-
spu Iberyjskiego oraz w p6tnocnych Niemczech wraz z rozwo-
jem Hanzy. Polska znajdowata si¢ poza tym pasem intensywnej
urbanizacji oraz w duzej mierze poza siecig gospodarczej wy-
miany. Jak podaje Maria Bogucka, na przetomie XV i XVI wie-
ku w Polsce (bez Prus Kroélewskich) istnialy tylko trzy miasta,
ktorych sie¢ kontaktéw handlowych siegata na odlegtos¢ okoto
trzech tysiecy kilometrow (Poznan, Krakow i Lwow). Najdalsze
relacje handlowe catej reszty nie przekraczaty 450 km'?. Oznacza
to, ze strefa bezposredniego handlu nawet najbardziej wysunig-
tych na zachdd polskich miast siggala niewiele dalej niz Praga,

12’ M. Bogucka , H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczanstwa w Polsce
przedrozbiorowej, Wroctaw 1986, s. 108-109, 113.
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Lipsk czy Magdeburg. Taki stan rzeczy ilustruje rowniez mapa
przedstawiona na Rys. 1 w Rozdziale 1, z ktérej wynika, ze re-
gion Europy Srodkowo-Wschodniej znajdowat sie we wczesnej
epoce nowozytnej zasadniczo poza sferg kontaktow handlowych
kupcow wloskich, aktywnych na catym obszarze wysoko rozwi-
nigtej Europy Zachodniej. Kontakty handlowe Polski ze Wscho-
dem, zwlaszcza po inwazjach Mongotow w XIII wieku, miaty
lokalny charakter i dawaty tu szans na stworzenie stabilnego
i masowego handlu dalekiego zasiggu, ktory zdaniem Braudela
i wielu innych historykow stat si¢ na Zachodzie podstawg rozwo-
ju miast i ozywienia gospodarczego w péznym Sredniowieczu.

Niewielka w porownaniu z zachodem Europy aktywnosc
w dziedzinie handlu miata inne jeszcze negatywne skutki. Sta-
bo rozwinigte bylo w Polsce uzycie weksli i innych instrumen-
tow charakterystycznych dla wysoko utowarowionej gospodarki
kapitalistycznej. Podczas gdy w potnocnych Wloszech weksle
znalazly si¢ w powszechnym uzyciu juz w XIV wieku, w Polsce
pierwsze legislacje regulujace obrét wekslami pojawity si¢ do-
piero w X VIII wieku. Stabo rozwini¢ta byla rowniez instytucja
kredytu. Pierwsze banki udzielajace powszechnie kredytow na
zasadach komercyjnych zaczely dziata¢ w Polsce dopiero w dru-
giej potowie XIX wieku. Jak przystalo na kolonialng kondycje
tej czesci Europy, ich kapital byt w znakomitej wigkszosci przy-
padkow obcey'.

Najwazniejszy jednak efekt uboczny stabo rozwinigtego han-
dlu (i réwnie stabego sektora produkcji pozarolniczej, o czym
za chwile) miat charakter czysto spoteczny, a chodzi o braki
w kapitale spolecznym (sieciach wspdlpracy, znajomosci i za-
ufania tak, jak definiuje je Bourdieu lub Coleman'®). Jak poka-
zuje Putnam, piszac o potnocnych Wioszech, dzigki wysokiemu

13 Podobnie byto w innych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej. Zob.
LT. Berend, History Derailed, dz. cyt., s. 155-156.

14 Zob. P. Bourdieu, The Forms of Capital, w: Handbook of Theory and
Research for the Sociology of Education, red. J.G. Richardson, New York
1986, J.S. Coleman, Social Capital in the Creation of Human Capital, ,,The
American Journal of Sociology” 1988, vol. 94, Supplement: Organizations
and Institutions: Sociological and Economic Approaches to the Analysis of
Social Structure.
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poziomowi aktywnosci gospodarczej doszto tam w péznym $re-
dniowieczu do wyjatkowo duzej akumulacji kapitatu spoteczne-
go, ktory petnigc role smaru w maszynie spotecznej wymiany,
umozliwial realizacj¢ roznego rodzaju dziatan grupowych — go-
spodarczych, ale rowniez politycznych. Funkcjonuje tu rodzaj
sprzg¢zenia zwrotnego: wysoka akumulacja kapitatu spotecznego
sprzyja prowadzeniu pewnego rodzaju przedsiewzie¢, w wyni-
ku ktérych jako efekt uboczny pojawia sie jeszcze wiece] ka-
pitatu spotecznego. Niski jego poziom uniemozliwia zbiorowe
dziatanie, prowadzac do dalszej jego degradaciji, co szczegdtowo
opisat amerykanski antropolog Edward Banfield na przyktadzie
potudnia Wioch®>. Na poziomie spoteczno-politycznym stabo$¢
polskich miast, zwigzana z niskim poziomem akumulacji kapi-
talu spotecznego, objawiala si¢ porazka mieszczanstwa w wal-
ce 0 swoje interesy i jego staboscig wobec wladzy monarchy,
szlachty i duchowienstwa.

Drugim obok handlu czynnikiem wzmacniajgcym miasta
na Zachodzie Europy byla produkcja rzemieslnicza i pierwsze
manufaktury, ktére zaczelty rozwija¢ sie rownolegle we Flan-
drii i p6éinocnych Wtoszech w XIII wieku. (Nota bene, fakt
ten to kolejny dowod stawianej przez Braudela tezy, ze rozwoj
nowozytnej Europy miat charakter dwubiegunowy i jego cen-
tra tworzyly rownoczesnie Ponoc Europy oraz basen Morza
Srédziemnego') W Polsce produkcja rzemie$lnicza pograzona
byta w marazmie. Z kilku powodow. Zaostrzanie poddanstwa
chlopow w XV i XVI wieku pociagnegto za soba staby popyt na
rynku krajowym spowodowany niskim stopniem utowarowie-
nia i monetaryzacji gospodarki oraz chronicznym brakiem go-
towki wsréd chlopéw, tworzacych potencjalny rynek zbytu dla
produkcji rzemieslniczej. Stosukowo niewielkie byly tez zasoby
najemnej sity roboczej, ktorag na Zachodzie tworzyta ludnosé
chlopska naptywajaca ze wsi do miast. Poniewaz rzemiosto roz-
wingto si¢ w Polsce stabiej niz na zachodzie Europy, gorsza byta
tez jakos¢ produkowanych towaréw i1 mniejszy ich asortyment.

15 Zob. E.C. Banfield, The Moral Basis of a Backward Society, New York
1958.
16 F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 2, s. 530; t. 3, s. 80-81.
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Dlatego szlachta polska, dysponujaca jako jedyna grupa spotecz-
na sporymi ilo§ciami gotowki, wolata zaopatrywac si¢ w towary
rzemieslnicze pochodzace z importu. Robila to w sposdb pomi-
jajacy prawie catkowicie polskich kupcow, a wigc rowniez pol-
skie miasta, co tym ostatnim nie pozwalalo prosperowac.
Nawet rozwoj manufaktur w Polsce posiadat lokalng specyfi-
ke, ktora sprawita, ze nie okazat si¢ szczegdlnie stymulujacy dla
ogoblnych przeobrazen spoteczno-gospodarczych. Manufaktury
pojawily si¢ na terenach Rzeczypospolitej w wieku XVIi XVII,
jednak nie w miastach czy na ich obrzezach, ale w folwarkach.
Nie wynikalo to jednak wcale z ewolucji szlachty w kierunku
habitusu kapitalistycznego, jak bylo to w przypadku wypraw
eksploracyjno-handlowych podejmowanych przez arystokra-
tow z Portugalii czy Hiszpanii. Szlacheccy wlasciciele folwar-
kow wcale nie po to uruchamiali manufaktury, aby wcieli¢ si¢
w rolg przedsiebiorcéw i, zdobywajac w ten sposdb bogactwo,
stymulowaé rozwoj rynku towardéw oraz rynku pracy, ale po to,
aby wytwarza¢ wszystko, co moze by¢ w folwarku potrzebne
na wilasng r¢ke, i nie musiec nic kupowac'. Byt to jeden ze spo-
sobow na realizowanie glownej zasady prowadzenia folwarku:
minimalizowa¢ tam, gdzie to tylko mozliwe, odptyw gotowki.
Logika ta zaktadata, Ze jesli tylko mozna co$ uzyskac inng droga
niz kupno (dzigki wymianie barterowej, §wiadczeniom w pracy
badz daninom ze strony chtopow, produkcji wlasne;j itp.), to za-
wsze stanowi to lepsze rozwigzanie niz zdobycie tego samego na
drodze zakupu. Poréwnanie wydajnos$ci trzech réznych folwar-
kow dokonane przez Witolda Kule pokazuje, Ze to rozumowanie
miato ekonomiczne uzasadnienie, poniewaz zysk pochodzacy
z kazdej wydanej ztotowki byt tym mniejszy, im wyzsza stopa
upieniezenia produkcji w danym folwarku'®. Pienigdze, ktory-
mi dysponowat szlachcic, nie byty przez niego traktowane jako

17" Zob. W. Kula, Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego. Proba modelu,
Warszawa 1963, s. 51. Dodatkowo pan naktadal na podlegtych mu chtopéw
obowiazek zaopatrywania si¢ w folwarku we wszystko to, co produkowata
jego manufaktura. Drenowato to zasoby pienigzne chtopow i jeszcze bardziej
ostabiato popyt na produkty z miasta. Tamze, s. 154.

18 Tamze, s. 39.
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kapitat — czyli $§rodek produkceji, ktory odpowiednio zainwe-
stowany moze przynies¢ zyski — ale jako $rodek konsumpcji,
umozliwiajagcy utrzymanie odpowiedniej stopy zycia. Dlatego
znaczenie, jakie dla ogdlnego rozwoju spoteczno-gospodarcze-
go mialo pojawianie si¢ szlacheckich manufaktur w Polsce, byto
doktadnie odwrotne niz konsekwencje dziatalno$ci gospodar-
czej zachodnich arystokratow oraz rozwoju miejskich manufak-
tur: nie tylko nie sprzyjato ono przeobrazeniom w kierunku ka-
pitalizmu (najpierw handlowego, a pdzniej przemystowego), ale
aktywnie mu przeciwdzialalo, pozbawiajac miasta mozliwosci
gospodarczego rozwoju, a przez to blokujac migracje ze wsi do
miasta i powstanie rynku pracy niezbgdnego dla rozwoju kapita-
listycznej gospodarki.

Wszystkim wymienionym powyzej czynnikom decyduja-
cym o slabosci polskich miast w okresie péznego $redniowie-
cza 1 wezesnej ery nowozytnej dato sic w jakim$ stopniu prze-
ciwdziata¢, gdyby glowne sity ksztaltujace dwczesna polityke
polska na to si¢ zdecydowaly. Uwarunkowania geograficzne sa
nieubtagane, jednak wymiana handlowa i zwigzana z nia urba-
nizacja to cos$, co mozna stymulowa¢, ksztaltowaé i wspierac.
W Polsce pdznego sredniowiecza i poczatkdw ery nowozytnej
takich wysitkow jednak nigdy nie podjeto. A nawet wigce;:
szlachta nie tylko skutecznie odcigta mieszczanstwu dostep do
organow przedstawicielskich, co datoby mu mozliwos¢ wptywu
na polityke wewnetrzng i miedzynarodowa panstwa, nie tylko
zniewolita chtopow, zabierajagc miastom zaroéwno sit¢ robocza,
jak i ewentualny rynek zbytu, ale prowadzila aktywnie polity-
ke wybitnie antymiejska. Zaczeta si¢ ona pod koniec XV wieku
i byta konsekwentnie kontynuowana az do upadku I Rzeczypo-
spolitej w XVIII wieku. Wymieni¢ mozna takie jej najwazniej-
sze momenty i posunigcia'®:

* 1496 — zakaz posiadania przez mieszczan dobr ziemskich

1 odsunigcie ich od najwyzszych urzedow ko$cielnych;

* 1505 — odciecie przedstawicieli mieszczanstwa od Sejmu

(z wyjatkiem reprezentantéw Krakowa i p6zniej kilku innych

duzych miast, ale bez prawa glosu);

19 Kalendarium zrekonstruowane na podstawie informacji w: H. Samsono-
wicz, M. Bogucka, Dzieje miast..., dz. cyt., s. 321-324.



122 Ekonomia polityczna peryferyjnego imperium agrarnego

* 15071 1538 — prawa dopuszczajace na ziemie polskie obcych
kupcow nie tylko jako hurtownikéw, ale réwniez jako deta-
listow;

* 1520 — wprowadzenie wbrew zasadzie actor cequitur forum
rei szlachty do sadow grodzko-ziemskich, nawet tych, ktore
mialy osgdzaé sprawy dotyczace wylgcznie mieszczan (jed-
noczes$nie w X VI wieku szlachecki sad asesorski, z ktérego
wykluczeni zostali mieszczanie, stal si¢ nadrzednym sadem
odwolawczym rozpatrujacym apelacje w sprawach miej-
skich);

» 1538 — powtorzenie zakazu posiadania dobr miejskich oraz
nakaz pozbycia si¢ wszystkich posiadanych przez mieszczan
dobr do 1543 roku;

* 15381 1522 — proby likwidacji cechéw majace ostabi¢ tkanke
spoteczenstw miejskich (w praktyce nigdy nie zrealizowane
w pelni);

* 15381 1567 — ograniczenie uprawnien rad miejskich (ich wybor
oraz wybdr burmistrzéw oddany w kompetencje starostow);

* 1565 — zakaz prowadzenia przez polskich kupcéw handlu za-
granicznego (nigdy w pelni niewyegzekwowany ze wzgledu
na utrudnienia praktyczne) oraz obowiazek sktadania przez
miasta na rece starostow rachunku z wszystkich dochodow
(pod pretekstem kontroli wtasciwej fortyfikacji miast);

* 1611 — powtorzenie zakazu posiadania dobr ziemskich przez
mieszczan i rewindykacja dobr ziemskich posiadanych przez
nich wbrew zakazom z 1496 i 1538 roku (z wyjatkiem Krako-
wa 1 miast pruskich);

* 16331 1677 — ustanowienie sankcji w postaci utraty szlachec-
twa za paranie si¢ zajeciami typowo miejskimi (w praktyce
wymog czasem obchodzony, podkreslajacy jednak spoteczng
nizszo$¢ miast i ich mieszkancow);

* 1648 — wykluczenie przedstawicieli miast z udziatu w pro-
cesie elekcji krola (od 1669 roku nawet w charakterze obser-
watorow);

* 1669 — zarezerwowanie wyltacznie dla szlachty dzierzawy
prowentow Rzeczypospolitej oraz sprawowania wszystkich
nizszych ptatnych funkcji — jak dzierzawa zup, cet, myt, sta-
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nowiska sekretarzy, pisarzy, poczmistrzow, nizsze urzedy

w palestrze itd. — ktore wczesniej sprawowali mieszczanie

(prawa tego nigdy w petni nie wyegzekwowano az do upadku

I Rzeczypospolitej, probowano to jednak zrobié¢ na przestrze-

ni catego XVIII wieku),

* 1766 — ograniczenie praw cudzoziemcow mieszkajacych na
terenie Rzeczypospolitej (wymierzone w miasta, gdzie sku-
piata sie ich wiekszos¢);

* 1769 — zakaz apelacji od wyrokéw sadow miejskich wprost
do asesorii bez wczesniejszej apelacji do sadu staroscianskie-
go (co wydluzylo czas trwania postgpowan i zmniejszylto
range sadow miejskich).

Wyraznie rysuje si¢ tu ogodlna logika catego przedsiewziecia:

w pierwszym kroku szlachta przejeta kontrole nad $rodkami

produkcji (ziemia), w drugim odsuneta mieszczanstwo od wta-

dzy politycznej 1 ostabila jego pozycje gospodarcza, w trzecim
ostatecznie je sobie podporzadkowata, uniemozliwiajac miesz-
kancom miast egzekwowanie swoich praw w sadach nieza-
leznych od szlachty (ten ostatni zabieg dotyczyl rowniez innej
warstwy — chlopow — ktérym starano si¢ uniemozliwic¢ apelacje
do sadéw krolewskich tak, aby ich los znajdowat si¢ catkowicie

w rekach szlachty).

Dopiero katastrofa konica XVIII wieku skionita Sejm do re-
wizji tej fatalnej w skutkach polityki. Uchwalone w 1791 roku
prawo o miastach krolewskich dawalo mieszczanstwu mozli-
wo$¢ m.in. posiadania ziemi, awansu w hierarchii wojskowe;j
i sagdowej oraz delegowania swoich przedstawicieli na sejm.
Zaplanowano rowniez powszechng nobilitacje mieszczanstwa,
ktoéra zdaniem autora tego pomystu, Hugo Koltgtaja, miata do-
prowadzi¢ do ,,utworzenia w Rzeczypospolitej nowego stanu,
czynigc z stanu miejskiego pierwszy do szlacheckiego stopien:
tak, iz w przeciagu lat kilkudziesigciu przelatby stan miejski
w szlachecki, a raczej nie miataby Rzeczypospolita tylko oby-
watelow, bez nienawistnej standw roéznicy”*. Rzeczpospolita nie

20 Cyt. za: Z. Zielinska, Ostatnie lata Pierwszej Rzeczypospolitej, War-
szawa 1986, s. 57.
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miata juz jednak przed sobg kilkudziesi¢ciu lat zycia i bylo za
pozno, aby przeprowadzi¢ skuteczne reformy.

Nie jest tez pewne, czy tak pdzne wzmocnienie stanu miesz-
czanskiego byloby rzeczywiscie bodzcem dla rozwoju spotecz-
no-gospodarczego. Fernand Braudel pokazuje na przyktadzie
Francji, ze wbicie si¢ w rynek miedzynarodowy — a to tylko
dawalo gwarancje silnego i trwatego rozwoju gospodarczego
— stato si¢ niestychanie trudne, gdy rynek ten rozwinat si¢ do
pewnego poziomu?'. Polska miata na to szanse, ale w XV, XVI
i na poczatku XVII wieku, kiedy awansu takiego dzieki dobrze
przemyslanej polityce dokonata Szwecja. Pod koniec X VIII wie-
ku stalo si¢ to zadaniem praktycznie niewykonalnym.

Do listy czynnikow determinujacych stabo$¢ miast dodaé
mozna kilka pomniejszych. Wplywat na nig niedorozwoj $wia-
domosci stanowej mieszczanstwa, ktora nie wyszta poza zdol-
no$¢ zawigzywania okoliczno$ciowych koalicji defensywnych.
Polskie mieszczanstwo nie osiagneto nigdy wyzszych pozio-
moéw tej Swiadomosci, objawiajacych sie umiejetnoscia tworze-
nia trwatych zwiazkéw w obronie wspolnych interesow oraz
zdolnoécia wymuszania przywilejow?. Swiadomo$é stanowa
szlachty obejmowata wszystkie trzy poziomy, czego dowodem
byta jej sprawno$¢ w prawnym zabezpieczaniu swoich przywi-
lejow.

Na stabo$¢ miast wptywal réwniez czgsciowo obcey etnicznie
sktad patrycjatu. Wiele z polskich miast lokowanych w XIII wie-
ku zamieszkiwali koloni$ci z Zachodu, gtownie Niemcy*. Row-
niez pozniej imigranci skupiali si¢ na terenie Rzeczypospolitej
przede wszystkim w miastach (z wyjatkiem tzw. Oledrow). Wiek
XVI byt okresem rodzace;j si¢ polskiej §wiadomosci narodowe;j
(jako ,,narodu szlacheckiego”), co wzmagato antagonizm mig-
dzy szlachtg a patrycjatem postrzeganym jako obcy.

2L F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., s. 413-414,

22 Te trzy elementy $wiadomosci stanowej wyrdznia Maria Bogucka za
E. Lousse, zob. Brzechczyn, Odrebnosé..., dz. cyt., s. 216.

% 0 roli, jaka odegrali w Europie Srodkowo-Wschodniej niemieccy ko-
lonisci w XII i XIII wieku, zob. J. Blum, The Rise of Serfdom..., dz. cyt.,
s. 814-815.
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Na koniec wspomnie¢ trzeba o paradoksie, ktory mozna
réwniez zaliczy¢ do wyjatkowych cech Polski. Otdz spora czesé
polskich miast stanowita wlasno$¢ prywatna. Najznamienitsze
przyktady to Tarnow (wlasno$¢ rodzin Tarnowskich, a pézniej
Ostrogskich, Zastawskich i Sanguszkow) czy Zamo$¢ (zatozo-
ny przez Jana Zamoyskiego jego wlasng, suwerenng decyzja
w 1580 roku). Inne to Zotkiew, Nieswiez, Biatystok, Rydzyna,
Siedle czy Biata Podlaska®*. Miast prywatnych bylo szczegol-
nie duzo na Ukrainie, ktora Polska skolonizowata na mocy unii
lubelskiej z 1569 roku®. W XVIII wieku w wojewodztwie wo-
tyniskim 90% osiedli typu miejskiego znajdowato si¢ w rgkach
prywatnych, w bractawskim — 98%, w kijowskim — 70%, a po-
dolskim — 77%?. Z zestawienia dokonanego przez Wlodzimie-
rza Buczko wynika, ze na terenach wojewodztwa kijowskiego
w latach 1500—1648 istnialo 290 miast i miasteczek, z czego tyl-
ko 57 byto miastami krolewskimi. Reszta to miasta duchowne
(13) oraz prywatne (220)?.

W przypadku prywatnych o$rodkéw miejskich nie mozna
mowi¢ o jakimkolwiek antagonizmie miedzy szlachtg a miesz-
czanstwem, czy tez o balansie sit pomiedzy nimi. Miasta pry-
watne to raczej instrument realizowania polityki wielkiej wia-
snosci ziemskiej, podobny do prywatnych manufaktur, ktore
mialy zaspakaja¢ potrzeby folwarkow 1 dawaé ich wtascicielom
mozliwos$¢ unikniecia kontaktéw z rzemieslnikami miejskimi.
Prywatne miasta nie tylko nie wzmacnialy mieszczanstwa jako
klasy spotecznej, ale aktywnie je ostabiaty, dajac szlachcie moz-
liwo$¢ autonomicznej realizacji funkcji spetnianych przez mia-
sta (rynek, miejsce sktadu towarow, osrodek produkcji rzemiesl-
niczej itp.). Mieszkancy prywatnych miast zobowigzani byli do

2 M. Bogucka, Dzieje kultury polskiej do 1918 roku, Wroctaw 1991,
s. 183.

% Na ten temat zob. D. Beauvois, Trdjkqt ukrainski. Szlachta, carat i lud
na Wolyniu, Podolu i Kijowszczyznie 1793—1914, Lublin 2005, s. 41.

26 Zob. N. Jakowenko, Historia Ukrainy od czaséw najdawniejszych do
konca XVIII wieku, Lublin 2000, s. 314.

27 W. Buczko, Miasta prywatne w strukturze majqtkéow magnackich na
Kijowszczyznie drugiej potowy XVI i pierwszej potowy XVII wieku, w: E. Du-
bas-Urwanowicz, J. Urwanowicz (red.), Patron i dwor. Magnateria Rzeczypo-
spolitej w XVI1 i XVII wieku, Warszawa 2000, s. 88.
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takich samych powinnosci wobec ich wtascicieli, co mieszkancy
wsi. Placili czynsze, skfadali daniny w naturze i odpracowywali
panszczyzng®.

Biopolityczna republika zbozowa

Chociaz z czasem rozejscie si¢ drog rozwojowych wscho-
du i zachodu Europy przybrato posta¢ kompleksowych réznic
spoteczno-kulturowych, stajgc si¢ przestanka do konstrukeji od-
miennych §wiadomos$ci narodowych i habituséw, w XVI wieku
odmienno$¢ Wschodu i Zachodu objawila si¢ najpierw w zasad-
niczo innym sposobie organizacji gospodarki. Kierunek rozwoju
Zachodu wyznaczylo postepujace utowarowienie gospodarki,
stabnace znaczenie produkcji rolnej, a rosnagce najpierw dzia-
falno$ci handlowej, pdzniej za$ produkcji przemystowej, wzrost
znaczenia rynku pracy i najemnej sity roboczej, ktora stopniowo
stala si¢ podstawg organizacyjng catej gospodarki, opanowujac
wszystkie jej sektory i wypierajac najpierw panszczyzng w kra-
jach Europy Zachodniej, a nastgpnie niewolnictwo w jej kolo-
niach. Szto za tym wzmocnienie pozycji mieszczanstwa, a osta-
bienie arystokracji i monarchii, ktorego konsekwencja w XVIII
i XIX wieku staty si¢ radykalne przeobrazenia spoteczno-po-
lityczne prowadzace do powstania ustrojow parlamentarnych.
Paradoksalnie, etapem przejsciowym na tej drodze byl rozwdj
monarchii absolutystycznych, ktérych pojawienie si¢ mozna in-
terpretowac jako podjeta przez arystokratow probe utrzymania
rownowagi w trojkacie arystokracja-mieszczanstwo-monarchia.
Celem istnienia monarchii absolutystycznych byto jednocze$nie
utrzymanie wladzy przez arystokracj¢ oraz rozwoj gospodarki
kapitalistycznej. Dzigki, jak pisze Claude Lefort, dokonanemu
przez nie ,,ujednoliceniu i unifikacji pola spolecznego przy jed-
noczesnym wpisaniu si¢ w to pole mozliwy stat si¢ rozwoj relacji

28 Tamze, s. 96.
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handlowych i specyficzna racjonalizacja dziatan, ktére stanowi-
ty przygotowanie dla pojawienia si¢ kapitalizmu”?.

Absolutyzm byt jednoczesnie historycznym warunkiem
mozliwo$ci kapitalizmu oraz probg, moéwigc metaforycznie,
ujezdzenia go i zaprz¢zenia do karety, w ktorej wspolnie zasiedli
arystokraci i mieszczanie. Byta to strategia odmienna od tej, na
jaka postawita polska szlachta, dazaca do zarzniecia kapitalizmu
i tym samym eliminacji mieszczanstwa jako klasy konkurujace;j
z nig nie tylko o wladze i pozycje, ale — co w dtuzszej perspekty-
wie okazato si¢ bardziej istotne — o sposob wykorzystania mocy
produkcyjnych spoteczenstwa (praca panszczyzniana w rolnic-
twie vs. praca najemna w produkcji rzemieslniczej, a pdzniej
przemystowe;j).

Gdy na Zachodzie Europy ksztattuje si¢ nowy, kapitalistycz-
ny porzadek spoteczno-gospodarczy, na jej wschodzie dochodzi
do regresu, ktory z czasem ustabilizuje si¢ jako trwata i wyraz-
na odmiennos¢. Jej oznaka stat si¢ przede wszystkim skrajnie
rozny kierunek ewolucji instytucji panszczyzny. Podczas gdy na
Zachodzie jej rola jako sposobu organizacji produkcji rolnej sys-
tematycznie maleje, a z czasem w ogodle zanika®’, na Wschodzie
staje si¢ ona podstawa funkcjonowania gospodarki. Réznice te
majg charakter fundamentalny. Jan Rutkowski na podstawie da-
nych z Polski oraz kilku krajow Europy Zachodniej pokazuje,
ze o ile juz wtedy na zach6d od Laby gospodarka opierata si¢ na
panszczyznianej produkcji rolnej i poddanstwie osobistym chto-
pow, stanowigcym nie wigcej niz kilka do kilkunastu procent,
o tyle w Polsce odsetek ten wynosit w zalezno$ci od regionu
miedzy 50 a 90%, $rednio zas okoto 70%?*'.

Rosnacej roli, jakg odgrywata panszczyzna w polskiej go-
spodarce, odpowiadaty zmiany w jej prawodawstwie pomiedzy
potowa XV a potowg X VI wieku. W 1454 roku statut nieszawski
wprowadzit ostrzejsze kary za udzielanie schronienia chtopom

2 C. Lefort, La question de la démocracie, s. 27.

30 Jak podaje Blum, juz w XVI wieku w Anglii miedzy 30 a 50% chtopow
byto catkowicie wolnych. J. Blum, The Rise of Serfdom..., dz. cyt., s. 810.

31 J. Rutkowski, Wies europejska poznego feudalizmu, Warszawa 1986,
s. 64-131.
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zbieglym z panskich majatkow. Wprowadzit réwniez zakaz ofi-
cjalnego zatrudniania ich w innych folwarkach. Miato to na celu
utrudnienie chtopom swobodnej zmiany miejsca pobytu, a wigc
uzaleznienie ich od pana, ktéremu podlegali. W 1496 roku ko-
lejny dokument — przywilej piotrkowski — okreslat, ze w cig-
gu roku wies mogt opusci¢ tylko jeden chilop, a ¢wier¢ wieku
pozniej przywilej torunski oficjalnie ustanowil obowigzek od-
rabiania przez chtopoéw panszczyzny w wymiarze jednego dnia
w tygodniu. W 1532 roku ostatecznie zakazano chtopom opusz-
cza¢ wsie, a w 1543 roku szlachta uzyskata prawo swobodnego
wyznaczania wymiaru panszczyzny. Po tym akcie obcigzenia
panszczyzniane zaczgty szybko rosngé¢ do 4-5 dni w tygodniu,
aw wieku XVIII osiggaty wymiar 6-7 dni w tygodniu lub wigce;j
(co oznaczalo, ze panszczyzng za chtopa musieli odrabia¢ row-
niez inni cztonkowie jego rodziny). Jedynym ograniczeniem wy-
zysku stat si¢ stricte biologiczny limit reprodukc;ji sity roboczej,
a wigc granica, poza ktérg chlop i jego rodzina umierali z glodu.
Panszczyzniana ekonomia folwarkow dazyta do jak najwicksze-
go zblizenia si¢ do tego biologicznego optimum, unikajac prze-
kroczenia granicy $mierci gtodowej chtopow tylko ze wzgledow
czysto pragmatycznych®?. Byt to ucisk i wyzysk wigkszy niz
panujacy kiedykolwiek wczesniej, co wynikato z faktu, Ze jego
reguty dzialania ksztattowata nie wewnegtrzna logika ustroju
feudalnego, naktadajaca pewien limit na wielko$¢ panszczyzny
wynikajacy z mozliwosci spieni¢zenia plonéw na lokalnym ryn-
ku o ograniczonej chtonno$ci, ale zewnetrzna presja rynku ka-
pitalistycznego, na ktorym dochody ze sprzedazy zboza rosty
wprost proporcjonalnie do jego produkcji®.

To tzw. wtoérne poddanstwo chtopow (wtorne, poniewaz jego
zaostrzenie nastgpito po okresie stopniowego zanikania pansz-
czyzny w poznym $redniowieczu) nie dotyczyto tylko samego

32 Syntetyczne ujecie intensyfikacji panszczyzny w tym okresie oraz jego
zwiazki z rozwojem gospodarki folwarcznej, zob. M. Matowist, Wschod a Za-
chod.., dz. cyt., s. 111-113 oraz J. Blum, The Rise of Serfdom..., s. 830-833.
O tej samej kwestii na Wegrzech, zob. Zs. Pach , The Development of Feudal
Rent in Hungary in the Fifteenth Century, ,,The Economic History Review”
1966, Vol. 19, No. 1, s. 1-14.

33 Zob. I. Wallerstein, The Modern World-System..., dz. cyt., t. 1, s. 91-92.
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obowiazku pracy. Korzystajac z narzedzi pojgciowych wspot-
czesnej filozofii, mozemy $miato nazwac to biowtadzg*. Zgodnie
z jej paradygmatem, wtadza szlachty nad chlopami nie dotyczy-
fa ich jako 0s6b — czyli jednostek definiowanych w kategoriach
prawno-spotecznych i posiadajacych z tej racji pewne niezby-
walne prawa — ale byta sprawowana nad ich czysto biologiczng
egzystencja, ktorg Giorgio Agamben okresla greckim terminem
zo€ oznaczajagcym nagie, zwierzece zycie. Przyjmowala wiec
posta¢ nie tylko tzw. poddanstwa gruntowego, naktadajacego na
chlopa obowigzki i ograniczenia zwigzane z zajmowanym przez
niego gruntem uprawnym, ale rowniez osobistego oraz sagdowe-
go. Wladza pana obejmowata decyzje dotyczace losu chlopskich
dzieci (komu wolno p6j$¢ na nauke do miasta, a kto ma shu-
zy¢ we dworze), zawierania matzenstw (zgoda lub jej brak na
matzenstwa zawierane poza domeng kontrolowang przez pana,
los wdow, ktore zmuszano do ponownego ozenku w celu utrzy-
mania produktywno$ci gospodarstw®), a takze dzierzawy lub
sprzedazy chtopow oraz ich rodzin, co w praktyce zrownywato
instytucje poddanstwa z niewolnictwem?. Instytucja propinacji
regulowata natomiast konsumpcje alkoholu przez chtopow, zmu-
szajac ich do nabywania od pana okre$lonej ilosci piwa 1 wod-
ki. Ze wzgledu na poddanstwo sadowe chtopi mogli zgtaszac
ewentualne skargi na pana wylacznie do sadéw szlacheckich,
ktore dziataly — jak wszystko inne w $wiecie zdominowanym
przez te jedna grupe spoteczng — zgodnie z interesem klasowym
szlachty. Dlatego gdy historycy, jak na przyktad Andrzej Walic-
ki, twierdza, ze I Rzeczpospolita byta w XVII wieku ,,jednym

3 Zob. G. Agamben, Homo sacer. Suwerenna wiadza i nagie zycie, thum.
M. Salwa, Warszawa 2008, tegoz, Stan wyjgtkowy, thum. M. Surma-Gawlow-
ska, Krakow 2009, oraz M. Foucault, Bezpieczenstwo, terytorium, populacja.
Wyktady z Collége de France 1977/1978, thum. M. Herer, Warszawa 2010.

3 Zob. przyktadowe dokumenty dotyczace sprzedazy chtopdéw oraz wy-
dawania za maz kobiet w: J. Bartys, J. Goldberg, Polska wies folwarczno-
-panszczyzniana w XVI-XVIII wieku, Warszawa 1960, s. 27-29.

% Co ciekawe, jak zauwaza Anna Sosnowska, sposob dzisiejszego uza-
sadniania panszczyzny np. przez Andrzeja Wyczanskiego przypomina argu-
menty wysuwane w obronie systemu plantacyjno-niewolniczego na potudniu
Standw Zjednoczonych. Zob. A. Sosnowska, Zrozumie¢ zacofanie. Spory hi-
storykow o Europe Wschodniq (1947—-1994), Warszawa 2004, s. 274.
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z najbardziej wolnych panstw kontynentalnej Europy”’, dodac
trzeba: owszem, ale nie dla chtopow (czyli 80% spoleczenstwa).
Dla nich byta jednym z krajow najbardziej niewolnych.
Rekonceptualizacja panszczyzny jako formy biowladzy sta-
nowi ciekawy przyczynek do dyskusji na temat istoty biopoli-
tyki i jej zwigzkow z przemianami spoleczno-kulturowymi za-
chodnich spoteczenstw. Giorgio Agamben w dwoch ksigzkach
poswigconych tej kwestii — Homo Sacer oraz Stan wyjgtko-
wy — stawia tezg, ze biopolityka stanowi jadro nowoczesnosci
jako projektu spoleczno-politycznego. Wtoski filozof wskazuje
w zwigzku z tym na ob6z koncentracyjny jako na ,,biopolitycz-
ny paradygmat nowoczesnosci”. Chociaz sam opis i analiza bio-
wladzy Agambena dotyka istotnego problemu wspotczesnego
porzadku spoteczno-politycznego, potraktowanie biowladzy
jako zjawiska par excellence nowoczesnego wydaje si¢ btgdem.
Przyktad panszczyzny — noszacej wszelkie znamiona redukcji
ludzkiego bios do zwierzecego zoé i zarzadzania bezposrednio
tym drugim — wskazuje, ze zjawisko biowtadzy jest starsze niz
sama nowoczesno$¢. Zaryzykowatbym nawet teze, ze nowo-
czesnos¢ pod wieloma wzgledami stanowi wyjscie z biowtla-
dzy. Jak wskazywal Marks, wyjatkowo$¢ kapitalizmu polega
na tym, ze to pierwszy i jedyny znany nam system organizacji
spoteczno-politycznej, w ktorym zawlaszczenie wartosci do-
datkowej nastepuje przy pomocy Srodkéw o naturze wylacznie
ekonomicznej. Chociaz nie jest to stwierdzenie do konca praw-
dziwe i dzialanie kapitalizmu wspomagane jest przez polityczng
wladz¢ panstw (czyli, zgodnie z definicja Webera, posiadaczy
monopolu na stosowanie przemocy), w teorii to obserwacja jak
najbardziej stuszna — mozemy wyobrazi¢ sobie kapitalizm nie
postugujacy si¢ przymusem innym niz tylko ekonomiczny (przy
zatozeniu, ze panstwo gwarantuje egzekucje prawa wlasnosci
prywatnej), nie mozemy natomiast gospodarki starozytnego
Rzymu czy Grecji bez niewolnikow, a sredniowiecznego feuda-
lizmu bez poddanstwa chtopéw. Erupcje biopolityki w obrebie

37 A. Walicki, Sarmacja. Polska migdzy Wschodem a Zachodem, w: tegoz,
Narod, nacjonalizm, patriotyzm. Kultura i mys! polska. Prace wybrane, t. 1,
Krakow 2009, s. 15.
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nowoczesnosci traktowaé wiec nalezy jako rodzaj przednowo-
czesnego residuum czy tez antynowoczesnego atawizmu. Teza
taka dobrze opisuje rowniez biopolityczne szalenstwo faszyzmu,
ktory jako ideologia stanowit konserwatywng odpowiedz na na-
piecia i niepowodzenia modernizacji. To jednak temat na osobne
rozwazania.

Spichlerz Europy?

Kontrola sprawowana przez szlachtg nad chtopska sita robocza
stala si¢ gospodarcza podstawa masowego rozwoju folwarkow
na terenie Polski i innych panstw Europy Srodkowo-Wschodnie;.
Folwarki jako instytucja nie byty bynajmniej lokalnym wynalaz-
kiem tej czgsci Europy. Przypominaty one najbogatsze sposrod
rzymskich willi, ktére nosity nazwe latyfundiow (od tac. latus
— rozlegly 1 fundus — posiadtos¢, gospodarstwo). Uprawiano je
dzieki niewolniczej sile roboczej, a zyski z tak zorganizowanej
produkcji stanowity podstawe dochodu wyzszej klasy rzymskie-
go spoteczenstwa. Latyfundia wyksztalcity si¢ tez pozniej w eu-
ropejskich koloniach w Ameryce Srodkowej i Potudniowej i, co
cickawe, tak jak folwarki §rodkowoeuropejskie byty pewnym
sposobem integracji (pot)niewolniczej sity roboczej z systemem
gospodarki kapitalistycznej. W historii nowozytnej Europy go-
spodarstwa typu folwarcznego odgrywaly prominentng rolg tyl-
ko i wylgcznie w Europie Srodkowo-Wschodniej. Na zachéd od
Laby ich rola byla mata i odpowiadata niewielkiemu zaintereso-
waniu arystokracji rolnictwem jako dziatalno$cia ekonomicznie
zyskowna. Jak podaje Rutkowski, we Francji nie wiecej niz kilka
procent arystokratéw posiadajacych ziemie prowadzito wiasne
gospodarstwa rolne*. W Polsce produkcja folwarczna, wykorzy-
stujaca panszczyzniang site robocza, stanowita gtéwne zrédto
dochodow szlacheckich i1 byla najwigksza pojedyncza galezia

38 J. Rutkowski, Wies europejska..., dz. cyt., s. 75.
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gospodarki®. Jak wynika z pierwszej lustracji krolewszczyzny
przeprowadzonej w latach 1564-1566, zyski z folwarkow sta-
nowity niemal 50% wszystkich dochodéw. Tylko w jednym re-
gionie Krolestwa Polskiego, a mianowicie w Wielkopolsce, do-
chody z osad miejskich przewyzszaly dochody z folwarkow. Nie
wynika to jednak wcale z wybitnej aktywnos$ci wielkopolskich
miast, ale raczej z faktu, iz Wielkopolska lezy w dorzeczu Odry,
przez co wododziat uniemozliwia jej fatwy dostep do dorzecza
Wisly, ktérg splawiano produkcje¢ folwarkow do Gdanska, aby
tam sprzedawac ja za granice. W skali catego panstwa dochody
z folwarkow przewyzszaly dwukrotnie dochody z osad miej-
skich, a na terenie Prus Krolewskich byty cztery razy wigksze.
Ogolne dochody z gospodarki wiejskiej stanowily % catosci do-
chodow, w tym — co charakterystyczne dla unikatowego modelu
rozwojowego Polski i, szerzej, Europy Srodkowo-Wschodniej
— dochody z wiasnej gospodarki wiejskiej pana przewyzszaty
dwukrotnie nie tylko dochody z osad wiejskich, ale réwniez
z obcigzania gospodarki cudzej (dzierzawy, czynsze i daniny).
W dochodach panéw z wlasnej gospodarki wiejskiej folwarki
stanowily okolo 85%*. Ze statystyk tych wytania si¢ wigc ob-
raz Polski jako kraju zdominowanego przez gospodarke wiejska,
ktorej glownym elementem jest panszczyzniany folwark. Taki
stan rzeczy utrzymywat si¢ przez caly okres istnienia Krolestwa
Polskiego 1 Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Chociaz pansz-
czyzng znio6st na terenach Polski najpierw czesciowo Uniwersat
Potaniecki, a p6zniej catkowicie rzady zaborcow, instytucja fol-
warku przetrwata az do potowy XX wieku, kiedy to ostatecznie
zlikwidowat ja dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodo-
wego z dnia 6 wrzesnia 1944 roku o przeprowadzeniu reformy
rolne;j.

Przecigtny polski folwark nie miat oczywiscie rozmiaréw la-
tyfundium. Zajmowal powierzchnie miedzy 3 a 4 tanami, czyli
migdzy 50 a 70 hektarow. Do uprawy takiego areatu wystarcza-

% Zob. J. Rutkowski, Badania nad podziatem dochodéw w Polsce w cza-
sach nowozytnych, t. V, Statystyka dochodow panskich, w: tegoz, Wokot teorii
ustroju feudalnego, Warszawa 1982, s. 369-452.

40 Tamze, s. 382-383.
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fa ludnos¢ 2 wsi (lub 1 duzej). Niewielka cze$¢ prac wykony-
wali robotnicy zatrudnieni w folwarku, czyli tzw. czeladz; ze
wzgledu na radykalnie antymonetarng polityke ksztattowania
kosztow folwarku nie stanowita ona jednak nigdy duzej grupy.
Czesto zdarzato si¢, ze tego rodzaju najemna site robocza opta-
cano w naturze, wiec jej obecno$¢ nijak nie przyczyniala si¢ do
monetaryzacji gospodarki®!.

Glownymi roslinami uprawnymi byty zboza (w pierwszej
kolejnosci zyto, a na lepszych gruntach pszenica). Stosunkowo
niewielka byta w polskich folwarkach hodowla i prowadzono ja
glownie na wlasny uzytek. Przynosita ona okoto 10% dochodéw
gospodarstwa folwarcznego. Reszta pochodzita z upraw*?. Dzig-
ki polityce ograniczania wydatkow pienieznych folwark osiggat
imponujacg stope zwrotu. Z lustracji z lat 1564—1566 wynika, ze
przecigtne wydatki na utrzymanie folwarku na terenach Koro-
ny wynosity 18 zlotych, a przychody ogotem 345 ztotych. Daje
to niemalze dwudziestokrotng stope zysku. Najbardziej wydaj-
ne byty folwarki na Mazowszu, ktére przy rocznych wydatkach
w wysokos$ci 9 ztotych przynosity 377 ztotych przychodu, co
daje ponad 40-krotny zysk!* Tego rodzaju kalkulacja jest jed-
nak w odniesieniu do folwarku rodzajem ekonomicznego ana-
chronizmu. Wysoka stope zwrotu umozliwiala tylko i wylacznie
darmowa praca chlopow panszczyznianych. Zwickszenie inwe-
stycji pienigznych wcale nie przelozyloby si¢ na odpowiednie
zwigkszenie przychodow. Dlatego wydatki pieni¢zne reprezen-
tujag w rownaniu folwarcznej ekonomii bardzo niewielka czesc
czynnikow produkcji.

Taki stan rzeczy mozna réwniez rozpatrywac od innej stro-
ny: Polska i caty region Europy Srodkowo-Wschodniej byly
obszarem nizszej niz na zachodzie Europy monetaryzacji i, co
z tym zwigzane, mniejszej akumulacji kapitatu. Panszczyzna

4 Zob. J. Kochanowicz, The Polish Economy and the Evolution of Depen-
dency, w: D. Chirot (red.), The Origins of Backwardness in Easter Europe.
Economics and Politics from the Middle Ages until the Early Twentieth Cen-
tury, Berkeley 1989, s. 101.

42 J. Rutkowski, Badania nad..., dz. cyt., s. 408.

“ Tamze.
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dostarczata sposobu efektywnej reorganizacji i komercjalizacji
produkcji rolnej przy stosunkowo niewielkich naktadach pie-
ni¢zno-kapitatowych*. Niski poziom akumulacji zmniejszat tez
ekonomiczng atrakcyjnos¢ — a nawet realno$¢ — alternatyw dla
poszukiwania zysku w intensyfikacji produkcji rolnej poprzez
zwigkszenie panszczyzny. Odpowiadat on réwniez za stabag
kondycje miast, ktérym brakowato zasobow kapitalowych, aby
realizowac zakrojone na szersza skalg przedsiewzigcia handlo-
wo-produkcyjne®. Jak zwracajg uwage roézni badacze, na przy-
ktad Philip Longworth, istnieje tu wyrazny zwigzek migdzy
stopniem monetaryzacji gospodarki a jej zalezno$cig od pracy
niewolniczej typu panszczyznianego*.

Wspolczesne analizy ekonomiczne pokazuja, ze folwark nie
mogliby w ogéle funkcjonowaé w logice czysto rynkowej, to
znaczy korzysta¢ z najemnej sily roboczej, poniewaz okazat-
by si¢ wtedy instytucja deficytowsg. Witold Kula pokazuje na
przyktadzie trzech folwarkow, ze przy optaceniu panszczyz-
nianej pracy chtopow wedhug stawek rynkowych kazde z tych
przedsiebiorstw przyniostoby strate, a dochody pana sa niemal-
ze rowne pieni¢znej wartos$ci robocizny chtopow”’. Oczywiscie,
uwolnienie chlopow panszczyznianych zwiekszytoby podaz sity
roboczej na rynku pracy i w ten sposob zbito jej ceng, dzigki
czemu folwark moglby sta¢ si¢ zyskowny. Nie bytyby to jed-
nak zyski wielkie, co potwierdza sytuacja na zachodzie Europy,
gdzie arystokraci wykazywali mate zainteresowanie produkcja
rolng wlasnie ze wzgledu na jej niewielka atrakcyjnos$¢ ekono-
micznag*®.

Rodzimi szlacheccy komentatorzy zdawali sobie sprawe z tej
odmiennosci, traktowali ja jednak jako dowod wyzszo$ci — za-
rowno ekonomicznej, jak i moralnej — polskiej gospodarki fol-

4 Zob. J. Rutkowski, Geneza ustroju folwarczno-panszczyznianego,
w: tegoz, Wies europejska..., dz. cyt., s. 220-221.

4 Zob. J. Rutkowski, Gospodarcze podioze rozbiorow Polski, w: tegoz,
Wies europejska...., dz. cyt., s. 383.

46 Zob. P. Longworth, The Making of Eastern Europe. From Prehistory to
Postcommunism, London 1997, s. 221.

47 'W. Kula, Teoria ekonomiczna..., dz. cyt., s. 39.

4 Zob. A. Wyczanski, Polska w Europie..., dz. cyt., s. 37.
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warcznej nad kapitalizmem. Takiego zdania byt jeszcze w poto-
wie XIX wieku Henryk Rzewuski:

Styszymy ciagle unoszacych si¢ rodakéw nad ekonomig rolnicza narodow
zagranicznych i usitujacych ja nasladowac. A jednak fatwo dowies¢, ze nasza
starodawna ekonomia, ktorej si¢ i trzyma wieksza cz¢$¢ naszego obywatel-
stwa, zadnej zagranicznej nie ust¢puje, a jest najsposobniejsza z potrzeb mate-
rialnych, a zwlaszcza moralnych, naszego plemienia. Za granica nie pojmuja,
zeby gospodarz posiadajacy ziemie mogt si¢ obejs¢ bez kapitatu zaktadowego
i ozywiajacego jego rolnictwo, u nas poczciwy szlachcic bez kapitatu rucho-
mego, czgsto nawet obarczony jakim$ dtugiem, przecie rak nie opuszcza. Pe-
fen mitosierdzia dla swoich wloscian jest dla nich ojcem, a nie zdzierca, jak to
si¢ dzieje za granica®.

Folwark byl instytucja produkcyjng nastawiong w wiekszosci
na wymiang rynkowa. Szacunki utowarowienia jego produkcji
rolnej wahaja si¢ od 35 do 70%. Spory udziat w sprzedazy fol-
warkow stanowit eksport. Siegal on nawet 45%°. W ten sposob
dzieki kontroli sprawowanej przez szlachte nad chtopstwem Pol-
ska stata si¢ we wczesnej epoce nowozytnej rolniczym potenta-
tem w skali Europy oraz eksportowym imperium, czerpigcym
ogromne zyski z handlu zagranicznego.

Wymiana handlowa Rzeczypospolitej odbywata si¢ glownie
poprzez jeden kanal — port w Gdansku obstugujacy migdzy XVI
a XVIII wiekiem 85% eksportu i 75% importu I Rzeczypospo-
litej”'. Eksportowano przede wszystkim zboze, a oprocz niego
inne produkty roslinno-zwierzece i surowce naturalne (drewno,
futra, smota oraz popioh)*. W skali regionu Gdansk byt praw-
dziwym potentatem: jego handel zagraniczny stanowit 20-30%
obrotow calego regionu Morza Battyckiego®. Jak wskazuja sta-
tystyki eksportu i importu przechodzacego przez Gdansk, polski

4 H. Rzewuski w ,,Dzienniku Warszawskim” 1852, cyt. za: J. Jedlicki,
Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujq. Studia z dziejow idei i wyobrazni XIX
wieku, Warszawa 1988, s. 193.

50 W. Kula, Teoria ekonomiczna...., dz. cyt., s. 108.

3l M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast..., dz. cyt., s. 325.

2 Tamze, s. 185.

3 F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., s. 111.
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boom eksportowy rozpoczat si¢ pod koniec XV wieku. Jeszcze
w 1460 roku stosunek eksportu (wyrazonego przez 100) do im-
portu wynosit w Gdansku 100:300, ale juz w 1470 roku bylo to
100:165, w 1475 —100:140, w 1492 — 100:76, a w latach 1510-1530
—100:70%. Od tego momentu az do potowy XVII wieku Polska
utrzymywata trwaty dodatni bilans handlowy w handlu battyc-
kim®*. To znamienne, Ze przetom w relacjach gospodarczych
Polski z zachodem Europy nastapit w tym samym momencie, co
zaostrzanie panszczyzny i rozwoj kultury folwarkow. Pokazuje
to bliski zwigzek migdzy tymi dwoma zjawiskami oraz ekono-
miczng motywacje stojaca za zwickszaniem ubezwlasnowolnie-
nia i wyzysku chtopoéw przez szlachte.

Prawdziwy obraz wewnetrznej sytuacji spotecznej w Polsce
i jej ewolucji miedzy koncem XVI a potowag XVIII wieku wy-
tania si¢ jednak dopiero po rozbiciu zmian w terms of trade na
czynniki odpowiadajace zyskom poszczegdlnych grup spotecz-
nych. Przedstawia je Tabela 1. Pokazuje ona, ze wraz z uptywem
czasu coraz wieksze zyski z produkcji rolnej czerpata aszlachec-
ka elita, czyli magnaci (ok. 4% spoteczenstwa). Rosngcym zy-
skom magnatoéw towarzyszyla zwigkszajaca si¢ bieda chtopow,
dochodzito wigc do wzrostu polaryzacji, na ktorej tracita row-
niez szlachecka , klasa Srednia”.

Rok
TERMS OF TRADE 1600 1650 1700 1750
IMAGNATOW 100 139 121 310
SZLACHTY 100 180 190 181
CHLOPOW 100 82 58 25

Tabela 1. Ewolucja ferms of trade roznych grup polskiego spofeczenstwa
w latach 1600-1750. Zrédto: W. Kula, Teoria ekonomiczna ustroju feudalne-
go. Proba modelu, Warszawa 1963, s. 141.

3% Tamze, s. 186.

55 Z danych przytaczanych przez A. Wyczanskiego wynika, ze na prze-
tomie XVI i XVII wieku nadwyzka polskiego eksportu nad importem wa-
hata si¢ migdzy 40 a 60%. Zob. A. Wyczanski, Polska w Europie..., dz. cyt.,
s. 57.
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Jan Rutkowski w tej prawidtowosci lokuje istote sprzecznos$ci
miedzy interesami wielkiej wlasnosci ziemskiej a panstwa:

Dazenie do zwigkszenia dochodéw z dobr ziemskich mozemy uwazaé za
tendencje stata wielkiej wlasnosci, z tego za§ wynika, iz w rozwoju stosun-
kow rolnych ujetych w ramach wielkiej wlasnosci ziemskiej istnieje stata ten-
dencja zmierzajaca ku proletaryzacji ludno$ci wiejskiej. Jednoczesnie z tym
spontanicznym rozwojem ustroju rolnego odbywa si¢ w catym szeregu krajow
europejskich przemiana ustroju politycznego: powstaje nowozytne panstwo,
ktore w sposob zgota odmienny anizeli panstwo feudalne posiada zorganizo-
wang administracje¢ i wojsko, a w konsekwencji i skarb. Silna i gospodarczo
samodzielna warstwa wloscianska uchodzi za jedng z podpdr tego panstwa;
tymczasem zanik tej warstwy, a przynajmniej mozliwie najdoktadniejsze go-
spodarcze jej wyzyskiwanie, lezy na linii interesow wielkiej wlasnosci. Na
tym tle powstaje sprzeczno$¢ interesow panstwa i wielkiej wtasno$ci ziem-
skiej*®.

Przedmiotem wielu kontrowersji i dyskusji jest znaczenie pol-
skiego zboza dla Europy Zachodniej w XVI i XVII wieku
oraz rola, jakg jego eksport odegrat w rozwoju zachodniej czgsci
kontynentu. Przynajmniej czg$ciowo spor wynika tu z pomie-
szania perspektyw i poziomdw analizy. Na sprawe t¢ trzeba spoj-
rze¢ dwupoziomowo i od dwoch stron. Te dwa poziomy to, po
pierwsze, bezposrednie znaczenie polskiego zboza jako towaru
konsumpcyjnego w Europie Zachodniej, a po drugie, rola, jaka
odegratl handel nim w procesie rozwoju europejskiego handlu da-
lekosigznego. Dwie strony to punkt widzenia Europy Zachodniej
oraz Polski. Proponuje po kolei rozwazy¢ kazda z tych kwestii.
Jesli porownamy wielko$¢ rocznej konsumpcji zb6z w Euro-
pie XVI1i XVII stulecia z wielko$cig polskiego eksportu tego to-
waru, musimy zgodzi¢ si¢ z tezg o marginalnym znaczeniu pol-
skiej produkcji rolnej dla wyzywienia kontynentu europejskiego.
Jak podaje Braudel, na poczatku XVII wieku w Europie konsu-
mowano rocznie 240 milionow kwintali zboza. W tym szczy-
towym okresie polskiego eksportu zbdz wywozono z Gdanska

%6 J. Rutkowski, Poddarnstwo wloscian w XVIII w. w Polsce, w: tegoz, Wies
europejska...., dz. cyt., s. 194.
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kazdego roku miedzy 1,2 a 1,4 miliona kwintali. Taki poziom
nie utrzymat si¢ dtugo i juz na poczatku XVIII wieku polski
eksport zboza spadl do poziomu zaledwie 0,6 miliona kwintali
rocznie’’. W tym okresie wiecej zboza niz Polska eksportowata
Anglia®®. Tak wiec udzial polskiego zboza w globalnej kon-
sumpcji europejskiej wynosil co najwyzej 0,5%. Dane na te-
mat konsumpcji zboza w Europie maja cze$ciowo szacunkowy
charakter, ale odsetek ten jest tak niewielki, ze nawet spory btad
nie moglby zmieni¢ ogdlnego obrazu sytuacji: Polska nie byla
spichlerzem Europy, jak wydawalo si¢ w XVII wieku wielu
polskim szlachcicom. Na przyktad fukasz Opalinski twierdzit,
ze zbozem polskim ,,zywi si¢ 1 utrzymuje znaczna cz¢s$¢ Euro-
py”®. Spichlerzem takim nie byta nawet cala Europa Srodkowo-
-Wschodnia, ktérej calosciowy eksport zboza w XVII wieku nie
przekraczat 3-5 milionéw kwintali, a wigc 1-2 procent konsump-
cji europejskiej®.

Tylko w przypadku jednego kraju — a mianowicie Nider-
landéw — i to tylko w XVI wieku, mozna mowi¢ o istotnym
znaczeniu polskiego zboza, ktére pokrywalo tam wtedy okoto
25% zapotrzebowania®. Oprocz tego polskie zboze odegrato
kilkakrotnie wazng role w czasie klesk nieurodzaju nie tylko
na potnocy Europy, gdzie byto bezposrednio importowane, ale
w krajach Europy Poludniowej (Portugalia, Hiszpania, Francja,
Wiochy), gdzie reeksportowali je Holendrzy droga morska przez
Atlantyk, Gibraltar i Morze Srédziemne.

Inaczej bedziemy musieli jednak oceni¢ znaczenie handlu
zbozem, jesli spojrzymy nan od strony Polski. Przytoczone po-
wyzej statystyki dochodow i produkcji pokazuja dobitnie, ze
produkcja rolna, w tym gtéwnie produkcja zboz, stata si¢ po-
czawszy od X VI wieku absolutng podstawg polskiej gospodarki.
Stanowita ona gros globalnego produktu i dostarczata szlachcie

57 Zob. F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., s. 110-111.

8 Zob. A. Maczak, Problemy gospodarcze...,s. 112.

% 1. Opalinski, Wybor pism, Wroctaw 1959, s. 146.

¢ Zob. A. Maczak, Problemy gospodarcze..., dz. cyt., s. 112.

oL M. Matowist, Wschod i Zachdd..., dz. cyt., s. 97. Jerzy Topolski jest zda-
nia, ze nawet w Holandii polskie zboze si¢ nie liczylo, jesli chodzi o bezpo-
srednig konsumpcje. J. Topolski, Narodziny kapitalizmu..., dz. cyt., s. 185.
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80% dochodu. Wickszos¢ tej produkcji przeznaczono na eks-
port, nie ma wigc watpliwosci, ze bylo to przedsiewzigcie o ka-
pitalnym znaczeniu gospodarczym. W dobitny sposob dowodza
tego wydarzenia z czaséw szwedzkiego potopu, kiedy to Szwe-
dzi w celu ztamania polskiej gospodarki dazyli do zablokowania
ruchu na Wisle i przejecia kontroli nad Gdanskiem. Wydarzenia
te mialy ogromne negatywne konsekwencje dla sytuacji [ Rze-
czypospolitej, ktorej wojna ze Szwedami zadata dotkliwe ciosy.

Druga i osobna kwestia zwigzana z eksportem polskiego
zboza to ocena roli, ktora to przedsigwzigcie jako takie (a nie
ze wzgledu na znaczenie zboza jako towaru) odegrato w rozwo-
ju Europy Zachodniej i Polski. O ile zboze eksportowane przez
Rzeczpospolita stanowilo niewielki odsetek europejskiej kon-
sumpcji tego towaru, o tyle sam handel nim stanowil w XV wie-
ku wazny element gospodarki jednego z liderow kapitalistycz-
nej rewolucji, a mianowicie Holandii. W drugiej potowie tego
stulecia Holendrzy przejeli po upadajacej Lidze Hanzeatyckiej
prymat w handlu na Battyku®. To wazny moment w rozwoju
ich morskiej potegi. Z jednej strony mozna potraktowac go jako
rodzaj wprawki przed p6zniejszym handlem z obu Amerykami
oraz Dalekim Wschodem. Z drugiej potgga Holandii wzrastata
w duzej mierze na tranzycie i reeksporcie towaréw przez holen-
derskie miasta, zwlaszcza Amsterdam oraz Rotterdam, wypo-
sazone w gigantyczne magazyny®. Kupcy holenderscy czerpali
wielkie zyski z dwukierunkowej obstugi handlu na Morzu Bal-
tyckim: z jego basenu do réznych krajow europejskich przewo-
zili surowce naturalne (zelazo, sol), produkty rolne i przetwor-
stwa lesnego (zboze, czerwiec, drewno, smota) oraz ryby i futra.
Krajom basenu Morza Battyckiego sprzedawali produkty kolo-
nialne, luksusowe i rzemie$lnicze (sukno, przyprawy, produkty
jubilerskie, diamenty, bron itp.)*. Jak w wielu miejscach udo-

02 M. Matowist, Wschdd i Zachéd, dz. cyt., s. 83-84, 93-94.

% O tym, jak wielkg potega morska stala si¢ w pewnym momencie Holan-
dia, $wiadczy fakt, ze port w Rotterdamie az do roku 1986 byt najwigkszym
portem towarowym na $§wiecie. Obecnie znajduje si¢ na trzecim miejscu po
Singapurze i Szanghaju.

64 W zaopatrzeniu Europy Srodkowo-Wschodniej w tego rodzaju produkty
pewna role odgrywata rowniez potudniowa strefa handlowa ($rédziemnomor-
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wadnia Braudel, handel dalekosi¢gzny stanowit gléowny czynnik
stymulujacy rozwoj kapitalizmu w Europie Zachodniej, z czego
w jakims$ stopniu musieli zdawa¢ sobie sprawe¢ szesnastowieczni
Holendrzy, nazywajacy handel zbozem na Baltyku moedernego-
tie — ,,matka wszelkiego handlu™®. Jak pisze Marian Matowist,
,»Szybka rozbudowa handlu §wiatowego Holendréow byla w nie-
matym stopniu zwigzana z umocnieniem ich pozycji w Rosji
na przetomie XVI i XVII wieku; jest rzecza godng uwagi, ze
w ekspansji holenderskiej do Indii i Afryki uczestniczylo wiele
firm, ktore uprzednio wzbogacity si¢ na handlu z Rosja i krajami
baltyckimi®.

Holendrzy wykorzystali w 100% mozliwosci, jakie dawat
im handel w basenie Battyku, a p6zniej na trasach kolonialnych
do obu Ameryk i na Daleki Wschod, stajgc si¢ w XVII wieku
hegemonem $wiatowego systemu gospodarczego®’. Nie mozna
niestety powiedzie¢ tego samego o Polsce, ktora nie wykorzy-
stata swoich szans na ekspansj¢ morska, jakg dawal handel jej
wihasnymi produktami. Oczywiscie, duzy wptyw na ksztatto-
wanie si¢ Owczesnego porzadku miedzynarodowego wywieraty
przewagi komparatywne, a Polska pod wzglgdem mozliwosci
zamorskiej ekspansji nie mogta konkurowa¢ z Holandia, Hisz-
pania czy Portugalig. Przewagi komparatywne nie decydowaty
jednak o wszystkim. Francja posiadala potozenie geopolitycz-
ne rownie dogodne, co wczesne imperia kolonialne, jednak az
do XVIII wieku jej aktywno$¢ na tym polu byta nikta i nigdy
nie osiggneta pozycji gospodarczej porownywalnej do szesna-
stowiecznej Hiszpanii, siedemnastowiecznej Holandii czy dzie-
wigtnastowiecznej Anglii. W poblizu geograficznym Polski
znajdowat si¢ tez kraj, ktory w X VI wieku ustepowat Polsce pod
wzgledem rozwoju spoleczno-gospodarczego i ktorego poloze-

sko-batkansko-czarnomorska) kontrolowana w tamtym okresie przez Wio-
chéw. Na ten temat zob. Matowist, Wschdd i Zachod.

% Na ten temat zob. M. van Tielhof, The ,, Mother of All Trades”. The Baltic
Grain Trade in Amsterdam from the Late Sixteenth to the Early Nineteenth
Century, Leiden 2002.

% M. Matowist, Wschod i Zachdd..., dz. cyt., s. 320 oraz F. Braudel, Kultu-
ra materialna..., dz. cyt., t. 3, s. 182.

7 Zob. G. Arrighi, The Long... dz. cyt., t. 2, The Rise of Capital, s. 127-144.
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nie wcale nie sprzyjato rozwojowi bardziej niz potozenie Polski,
a jednak w wieku X VII stat si¢ lokalng potega, przezwycigzajac
swoj peryferyjny status. Mowa o Szwecji.

To, co dziato si¢ w XVI i XVII stuleciu z polskim handlem
mi¢dzynarodowym, nie byto bynajmniej wynikiem samego tyl-
ko niekorzystnego potozenia I Rzeczypospolitej i braku mozli-
wosci morskiej ekspansji. Perry Anderson, omawiajac sytuacje
Polski w X VI wieku, wskazuje, ze popetnita ona dwa strategicz-
ne bledy: nie doprowadzita do wyeliminowania Panstwa Pru-
skiego 1 dopuscita do przesunigcia si¢ lewobrzeznej Ukrainy
w orbite rosyjskich wptywow®®. Obie kwestie wynikaty ze spo-
feczno-gospodarczej polityki polskiej szlachty, u podstaw ktorej
lezat pewien model czy ideat ustroju gospodarczego: uczynienie
z produkujacego na eksport folwarku panszczyznianego gtow-
nego zrodta dochodow i filaru narodowej gospodarki. Stosunek
polskiej szlachty — a co za tym idzie, polskich krolow, ktorych
polityka byta juz w XVI wieku w duzej mierze uzalezniona od
woli szlachty — do kwestii Pomorza stanowi interesujacy przy-
ktad pomieszania za$ciankowej ideologii sarmackiej z peryfe-
ryjna polityka gospodarcza kompradorskie;j elity. Polska, bedaca
w XVI wieku militarng potega, miala mozliwos¢ catkowitego
wyeliminowania pozostatosci zsekularyzowanego zakonu Krzy-
zackiego 1 wlaczenia Prus Ksigzgcych do Korony. Zamiast tego
polscy krolowie zadowalali si¢ hotdami lennymi. Prusy wyko-
rzystywaty w XVII i X VIII wieku kazdy moment stabosci [ Rze-
czypospolitej, aby powigksza¢ swoja potege 1 stan posiadania.
Powody ustepliwosci polskich krolow wobec Prus byly w XVI
i na poczatku XVII wieku rézne i wynikaly réwniez z konfi-
guracji migdzynarodowych sojuszy i sympatii, jednak podsta-
wowym czynnikiem determinujgcym postawe Polski byt brak
zainteresowania ze strony szlachty ekspansja w strone Baltyku.
Staty za tym pewne racje ekonomiczne: magnaci i drobniejsza
szlachta zadowalali si¢ catkowicie handlem prowadzonym za
posrednictwem Gdanska, miasta niezaleznego, pozostajacego
jednak w orbicie wpltywow Rzeczypospolitej. Handel ten odby-

% Zob. P. Anderson, Lineages..., dz. cyt., s. 288.
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wat si¢ catkowicie z wylaczeniem rodzimych kupcow: szlachta
sama transportowata zboze do Gdanska i tam przekazywatla je
miejscowym kupcom, zaopatrzywszy si¢ we wszelkie potrzebne
jej towary, i Wistg wracata do domu®. Do utrzymania tego ro-
dzaju wymiany handlowej szlachta nie potrzebowata whasciwie
nic poza przychylnosécig Gdanska oraz dostgpem do niego, jaki
gwarantowata Wista. I tego tez szlachta skrupulatnie pilnowata.
Zdobycie kontroli nad catlymi terenami nadmorskimi nie wy-
dawalo si¢ jej interesujacym celem. Wymagatoby to pewnego
wysitku, a wykorzystanie takiej zdobyczy wigzatoby si¢ z rady-
kalnymi zmianami w strukturze polskiego spoteczenstwa, ozna-
czatoby bowiem albo zasadnicze wzmocnienie mieszczanstwa
i jego gospodarczej roli — przed czym szlachta bronita si¢ konse-
kwentnie od XV wieku az do konca istnienia I Rzeczypospolitej
— albo ewolucji samej szlachty w kierunku przypominajagcym
przemiany na zachodzie Europy, czyli od feudalnych producen-
tow rolnych ku protokapitalistycznym przedsigbiorcom handlo-
wym. Tego réwniez szlachta chciata uniknaé, czy tez — aby ujgé
sprawe precyzyjniej — magnackim elitom zalezalo na tym, aby
pozbawi¢ takiej mozliwosci biedniejszych przedstawicieli szla-
checkiego stanu. Zamiast rozwoju handlu i ekspansji w kierunku
morza polska szlachta wybrata wigc inne rozwigzanie: ekspansjg
w glab ladu w celu zwigkszenia produkcji rolnej. Taki sens go-
spodarczo-spoleczny ma w perspektywie dlugiego trwania Unia
Lubelska. Uwypukla go znamienny fakt, ze w jej wyniku Litwa
stracita na rzecz Korony olbrzymie obszary dzisiejszej Ukrainy
nalezace do najbardziej zyznych ziem uprawnych w Europie.
Chociaz pod wzgledem prawnym unia lubelska byta wspolnym
aktem polskiej Korony oraz Litwy, a dzisiejsi apologeci pol-
skiego imperializmu méwig o atrakcyjnosci polskiej kultury, do
uczestnictwa w ktorej aspirowali pono¢ Litwini, strona litewska
traktowala unie realna z Polska jako zlo konieczne i starala sig
wbrew naciskom ze strony polskich magnatow wynegocjowac
jak najluzniejsze warunki. Ostatecznie litewscy postowie i se-
natorowie zbojkotowali obrady sejmu unijnego, co upamigtnit

% Zob. M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast..., dz. cyt., s. 322 oraz

M. Bogucka, Gdansk. Port szlacheckiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1959.
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Jan Kochanowski, piszac w apoftegmacie Haraburda z wojng,
ze ,,panowie litewscy przed skonczeniem unijej cicho ujechali”.

Jak to si¢ moglo stac?

Specyfike spoteczno-gospodarczej odrgbnosci Polski oraz
Europy Srodkowo-Wschodniej, ktora zarysowata si¢ w XV wie-
ku, uksztattowata w XVI, a w pelni zamanifestowata w XVII
wieku, mozna najkrocej opisa¢ jako zwrot w kierunku produk-
cji rolnej opartej na modelu folwarczno-panszyczyznianym.
(W przypadku innych panstw regionu ogélny model pozostaje
taki sam, zmienia si¢ tylko rodzaj produktu, w ktorym specjali-
zuja si¢ dane kraje, np. Czechy w gornictwie, a Wegry w hodow-
li bydta). Ten kierunek rozwoju wyrazne rézni si¢ od ewolucji
zachodu Europy ku gospodarce kapitalistycznej (najpierw han-
dlowej, pozniej wytworczej), dziatajacej w oparciu o najemng
site roboczg 1 zdominowanej przez mieszczanstwo.

Podobnie jak w przypadku genezy kapitalizmu na Zachodzie,
taki scenariusz nie posiadat zadnej pojedynczej przyczyny. Zde-
cydowat o nim splot wielu czynnikdéw o réznej naturze (spotecz-
nych, gospodarczych, kulturowych oraz geograficznych). Wy-
chodzac od kaskady zrdéznicowania rozwojowego opracowanej
przez Krzysztofa Brzechczyna’ oraz od analiz Jerzego Topol-
skiego dotyczacych gospodarki folwarczno-panszczyznianej,”
proponuj¢ rozpisa¢ uktad i dziatanie tych czynnikéw w postaci
schematu zaprezentowanego na Rys. 4. Stanowi on modyfikacje
i rozbudowe koncepcji Brzechczyna, zachowuje jednak jej pod-
stawowe intuicje, ktore podziela zreszta wielu badaczy, zaréwno
w Polsce, jak i na §wiecie.

0 K. Brzechczyn, Odrebnosé historyczna..., dz. cyt., s. 229.
"I J. Topolski, Narodziny kapitalizmu..., dz. cyt., s. 137.



Ekonomia polityczna peryferyjnego imperium agrarnego

144

v

BI0AZ 1K1S AUMO)ZSOY]

BMISUBZOZSITUI
N modoyyd emosepy N 'U npd[3zm oz BMOUE]S ' mefoAned
JSOUIBPI[OS BqRS MOPOYOOP BIUSZSHIIMZ amezpoyood 9290
' op Ayoe|zs a1uazep I50TOpeIMS BqRES
_ v 4 t -4 |
yonysjerormespazid
fomosysfom ) [orysmaony PN Kyypoeyzs euzokyjod - Kyyoe[zs . yoedmAsur m
1loeziuesio qosods Azpem 950qefs -ouzodtods eforurwop exAjod eysfonukyue BMISUBZIZSIIW
950U29qOdIU
4 4
b _ 2 v s _
6 £ wzijepnay zezid lueiuzAzdzsued npepdey 1foenunye 1
. OQM_VWE EE — 0onysjod emysuazoojods —» -0UZ9IeM|0) > JSEIW 9$0qefS “« 1foezArejouowr
MIDIZPIIZP Helq efoenauad eqeys 1pepodsob fomzou woizod sty
— 1 7 .
f0zs0q01 N foujor ®Z0QZ NYBIM [AX M
Potosm L [Ap1s Ziu oumerdn nwoerz|—s [1fo3ynpoid ep mAjeuro) e — | niodsyo osoulkoyene |«—| Adoing si1zpoyoez
eu eausyed efsuedsyo osouddysop ezsydim |« | gsoulKoxene exjormaru BUZOTWOUOYd BU 120 efonjomar
4 4
b j t 7 t b\
1L mAgz ny8IM [AX nyaIm AIX M Adoin3
Mﬂwuwwwow od ou_MM_cv:_MM MOYUAI yoAuzomueidez | «—| m Adoing a1zpoyoez 91ZPOYIBZ BU BMIOTU[OI
i HotozoL 9501890 B[ ssouddjsop eu Azo1epodsoS wooq 10S0UMO)URI yopeds
_ x i ' t
POUISM

'U 1osoupn] afoei3ru

HBIM AIX-11X SAZAIY
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XVI wieku.
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Przedstawione na powyzszym schemacie czynniki mozna
zgrupowa¢ wedtug dwoch podstawowych kryteriow: podziatu
na czynniki zewnetrzne 1 wewngtrzne oraz na te, ktore kontro-
lowaty elity panstwa polskiego, i te, nad ktorymi takiej kontroli
sprawowac sie nie dato. Te dwie klasyfikacje zawarte sa w Ta-
belach 21 3:

CZYNNIKI WEWNETRZNE
Stabo$¢ miast
Wigksza dostepnos¢ ziemi upraw-
nej niz sity roboczej
Niewielka gesto$¢ zaludnienia
Ekspansja panstwa na Wschod
Migracje ludnos$ci na Wschod

Niewielka atrakcyjno$¢ alternatyw
dla produkcji rolnej

Antymiejska polityka szlachty
Brak dziedzictwa rzymskiego

Staba $wiadomos¢ stanowa miesz-
czanstwa

Obce pochodzenie patrycjatu
Nieobecnos$¢ mieszczanstwa w in-
stytucjach przedstawicielskich
Dominacja
szlachty

spoteczno-polityczna

Staba penetracja spoleczenstwa
polskiego przez feudalizm

Stabos¢ wladzy krolewskiej
Sposob organizacji wojskowe;j
Staba solidarno$¢ klasowa chto-
poéw

Niski poziom monetaryzacji i aku-
mulacji kapitatu

Dazenie szlachty do zwigkszenia
dochodow ze wzgledu na kosztow-
ny styl zycia

CZYNNIKI ZEWNETRZNE
Potozenie i warunki geograficzne
Dostepno$¢ zagranicznych ryn-
kow zbytu
Ekonomiczna atrakcyjno$¢ eks-
portu zboza
Rewolucja cen na Zachodzie Euro-
py w XVI wieku
Spadek rentownosci rolnictwa na
Zachodzie Europy w XIV wieku
Boom gospodarczy na Zachodzie
Europy w XVI wieku
Kryzys XIII-XIV wiek

Tabela 2. Czynniki warunkujace odr¢gbnos¢ rozwojowa Polski w p6znym

sredniowieczu i na poczatku ery nowozytnej, podzielone ze wzgledu na we-
wnetrzny badz zewngtrzny charakter.
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Powyzsza klasyfikacja wydaje si¢ zdroworozsadkowa i nie
budzi kontrowersji. O wiele bardziej problematyczny jest po-
dzial czynnikow z Rys. 4 ze wzgledu na mozliwos¢ ich kontroli,
przedstawiony w nastepnej tabeli.

CZYNNIKI POD KONTROLA
Stabos¢ miast .
Wigksza dostepno$é ziemi upraw- ¢
nej niz sity roboczej* .
Ekspansja panstwa na Wschod
Migracje ludnos$ci na Wschod* .
Stabo$¢ miast
Antymiejska polityka szlachty

Staba §wiadomos$¢ stanowa miesz-
czanstwa

Nieobecnos$¢ mieszczanstwa w in-
stytucjach przedstawicielskich ‘

Stabos¢ wladzy krolewskiej

Dominacja
szlachty

spoteczno-polityczna

Sposob organizacji wojskowe;j

Staba solidarno$¢ klasowa chio- *
pow

Niewielka atrakcyjnos¢ alternatyw °
dla produkcji rolnej

Dazenie szlachty do zwigkszenia
dochodow ze wzgledu na kosztow-
ny styl zycia

CZYNNIKI POZA KONTROLA
Potozenie i warunki geograficzne
Niewielka gestos¢ zaludnienia*

Dostepno$¢ zagranicznych ryn-
kow zbytu

Ekonomiczna atrakcyjno$¢ eks-
portu zboza

Rewolucja cen na Zachodzie Euro-
py w XVI wieku

Spadek rentownoS$ci rolnictwa na
Zachodzie Europy w XIV wieku

Boom gospodarczy na Zachodzie
Europy w XVI wieku

Kryzys XIII-XIV wiek

Brak dziedzictwa rzymskiego
Obce pochodzenie patrycjatu
Staba penetracja spoleczenstwa
polskiego przez feudalizm

Niski poziom monetaryzacji i aku-
mulacji kapitatu*

Tabela 3. Czynniki warunkujace odrgbnos¢ rozwojowa Polski w péznym
$redniowieczu i na poczatku ery nowozytnej, podzielone ze wzgledu na moz-
liwo$¢ lub brak mozliwosci ich kontroli. Gwiazdka (*) oznaczono czynniki,
ktorych status jest dyskusyjny i w przypadku ktorych méwic nalezy o wzgled-
nej mozliwosci kontroli lub jej braku.

Podstawowe kontrowersje dotycza czynnika o zasadniczym
znaczeniu, czyli dostepnosci sity roboczej. Wielu teoretykow
uwaza, ze byla to najwazniejsza okolicznos$¢, ktora spowodowata
wprowadzenie i zaostrzenie panszczyzny jako sposobu kontroli
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nad chlopami?. W czasach pdznego $redniowiecza i wczesnej
ery nowozytnej zadna polityka demograficzna polegajaca na
$wiadomej kontroli liczby urodzen nie byta mozliwa z oczywi-
stych wzgledow technologicznych. Zwigkszenie ta droga poda-
zy sity roboczej nie wchodzito w rachube. Nie nalezy jednak
zapomina¢, ze niedobor sity roboczej wigzat si¢ z polityczng
i gospodarcza ekspansja Krolestwa Polskiego na Wschadd, kto-
ry byl stabo lub nawet bardzo stabo zaludniony. Za ekspansja
szty migracje ludnosci, ktore drenowaty zasoby sity roboczej na
terenach Korony. Unia lubelska, taczac organizmy panstwowe
Polski i Litwy oraz wecielajagc ogromne obszary Ukrainy bez-
posrednio do Krodlestwa Polskiego, pogorszyta tylko sytuacje,
spychajac Rzeczpospolita Obojga Narodéw do grupy panstw
ponizej cywilizacyjnego minimum ggstosci zaludnienia, ktore
wedtug Braudela wynosito w XVI wieku 30 osob na kilometr
kwadratowy”. To wszystko nie bylo jednak zrzadzeniem losu
poza kontrolg polskich elit politycznych, ale rezultatem $wia-
dome;j i celowej polityki szlachty skoncentrowanej na jednym
tylko celu: zdobyciu nowych terenow i wykorzystaniu ich do
zwigkszenia produkcji zboza, ktore stanowito podstawowe Zro-
dto dochodu polskich Sarmatéw. Gdyby szlachta dokonata inne-
go wyboru politycznego i skoncentrowata si¢ na eliminacji Prus
i ekspansji morskiej w basenie Battyku, sytuacja wygladataby
inaczej. Wptyneloby to rowniez na wzgledng atrakcyjnosc in-
nych form aktywnos$ci gospodarczej, np. handlu, co mogloby
zmieni¢ trajektori¢ rozwojowa I Rzeczypospolitej. Stataby si¢
ona panstwem mniejszym, ale jej szanse cywilizacyjne mogtyby
by¢ dzigki temu wigksze.

2 Zob. np. J. Blum, The Rise of Serfdom..., dz. cyt., E. Domar, The Causes
of Slavery or Serfdom. A Hypothesis, ,,The Journal of Economic History”,
Vol. 30, No. 1, K. Brzechczyn, Odrebnosé¢ historyczna, dz. cyt., s. 218, 229,
253-255.

7 Wskazniki gestosci zaludnienia w roku 1600 przedstawialy si¢ na-
stepujaco: Wiochy — 44 osoby/km?, Niderlandy — 40, Francja — 34, Niemcy
— 28, Polska — 14. F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 1, s. 55. Na
ten temat zob. rowniez M. Matowist, Wschod i Zachod Europy..., dz. cyt.,
s. 253.
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Sporej czgsci wymienionych powyzej czynnikow poswieci-
fem juz duzo miejsca, teraz chcialbym wigc powiedzie¢ tylko
kilka stow o tych, ktore nie zostalty wczesniej przeanalizowane:
typ organizacji wojskowej, staba solidarnos¢ klasowa chlopow
oraz celowe dzialanie sit zewnetrznych.

Feudalna struktura spoteczenstw s$redniowiecznych byta
réwniez pewnym sposobem organizacji militarnej. Stuzenie pa-
nom feudalnym ,,pomocg i rada” oznaczato takze stuzenie im
mieczem, a historycznie rzecz biorac, byto to nawet pierwszym
1 najwazniejszym sposobem okazywania pomocy, z czym wigze
sie rycerski rodowod arystokracji. W zamian za stuzbeg, odwa-
ge i poswigcenie wasal otrzymywat ziemig, ktorej uzytkowanie
naktadalo na niego dalsze zobowigzania. Zwornikiem systemu
byta wlasnie ta instytucja oddawanego w uzytkowanie lenna i to
ze wzgledu przede wszystkim na nig suweren mogt domagac si¢
od swoich wasali stuzby zbrojnej i postuszenstwa. Na terenach
Europy Srodkowo-Wschodniej stabo spenetrowanej przez feu-
dalizm w jego zachodnio-europejskim ksztalcie dominujacym
typem wlasnosci ziemi bylo jednak alodium, co miato zupetnie
inne konsekwencje dla organizacji militarnej’*. Szlachta nie byta
zobowigzana stuzy¢ krolowi ze wzgledu na obligacje, jakie na-
ktadaloby na nig lenno. Miata o wiele wickszy stopien autonomii,
a sit zbrojnych, ktorymi dysponowata, mogta uzywac zgodnie ze
swoja wola. Powstaly w ten sposéb gigantyczne prywatne armie
najpotezniejszych magnatow, ktore czesto walczyly po stronie
krola, ale w licznych rokoszach i konfederacjach uzywane by-
waty réwniez przeciwko niemu. Rozwojowi prywatnego wojska
sprzyjaty czynniki geograficzno-demograficzne: na stabo zalud-
nionych peryferyjnych terenach, ktére byly polem konfrontacji
z sitami Tataréw, Rosjan, Turkéw 1 Mongotow, samoorganizacja
wojskowa stawala sie wregcz konieczno$cig”.

Monarcha dysponowat w Polsce zadziwiajaco niewielkimi
oddziatami, a szlachta skrupulatnie pilnowata, aby jego potencjat

™ Wigcej na ten temat zob. J. Maciszewski, Szlachta polska i jej paristwo,
Warszawa 1986, s. 40-41.

> Wiecej na temat dziatania tego czynnika zob. P. Anderson, Lineages...,
dz. cyt., s. 223.
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militarny nie zwigkszyt si¢ i nie zostat wykorzystany przeciwko
niej. Spisane w 1573 roku artykuly henrykowskie dawaty kro-
lowi prawo do utrzymywania pod swojg bezposrednig komenda
zaledwie 3 tysiecy zolnierzy (sic!)”. Uniemozliwiato to prowa-
dzenie jakiejkolwiek polityki migdzynarodowej bez poparcia
szlachty, tej ostatniej dawato natomiast mozliwo$¢ dziatania po-
nad gtowa monarchy albo nawet wbrew jego woli, zwtaszcza ze
liczba zotnierzy w prywatnych armiach magnaterii nie zostata
w zaden sposob prawnie ograniczona.

Niewyksztaltcenie si¢ w Polsce X VII wieku monarchii abso-
lutystycznej — uznawane przez wielu historykéw za bezposred-
nig przyczyne jej upadku w wieku XVIII — spowodowat w duzej
mierze taki wlasnie rozktad sit pomigdzy szlachta a monarcha.
Jak przekonywal w swojej znakomitej ksiazce Military Organi-
zation and Society Stanistaw Andreski, sposob organizacji mi-
litarnej okazuje si¢ réwnie waznym czynnikiem ksztaltujacym
trajektori¢ rozwoju spoteczenstw, co stosunki wlasnosci $rod-
kow produkcji lub dynamika konfliktow klasowych”. Na rolg
tego czynnik, a w konteks$cie polskim wskazywat rowniez Jerzy
Topolski™.

W przeciwienstwie do zachodu Europy, gdzie proby ponow-
nego zaostrzenia poddanstwa po kryzysie XIV wieku spotkaty
si¢ z silnym i zorganizowanym oporem ze strony chtopdw, polska
wie$ byla zawsze, nawet w okresach najwigkszego wyzysku, sto-
sunkowo spokojna. Wyjatek stanowity powstania na Ukrainie,
jak na przyktad stynne powstanie Chmielnickiego, w ktorym
chlopi wzieli aktywny udziat. Powody chtopskiej biernosci byty
zapewne ztozone i1 zastugujg na osobne badanie. Wspomnie¢
warto jednak o dwoch kwestiach, ktore bez watpienia odegraty
tu znaczacg rolg. Zbiorowe dziatanie utrudniata chtopom nie-
wielka gestos¢ zaludnienia, ktora sprawiata, ze wsie byly mate
i potozone daleko od siebie. Oprocz tego jednak szlachta prowa-

" P. Anderson, Lineages..., dz. cyt., s. 286.

77 Wigcej na ten temat zob. S. Andreski, Military Organization and So-
ciety, London 1968.

8 Zob. A. Sosnowska, Zrozumieé zacofanie, dz. cyt., s. 175-176.
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dzita celowa polityke izolacji chtopoéw. Zabiegata o to, aby chto-
pi nie chodzili na targi, do karczmy lub do kosciota w cudzych
wioskach. Mialo to sens ekonomiczny, poniewaz szlachcice sami
zarabiali na zaspokajaniu tych potrzeb chtopow, ktore wymagaty
wymiany pieni¢znej (alkohol, zakup narzedzi itp.). Poza tym jed-
nak chodzito tez o utrzymanie chtopéw w izolacji 1 utrudnienie
im stworzenia §wiadomosci klasowej dzigki spotkaniom i wza-
jemnej konfrontacji swoich partykularnych sytuacji”.

Wplyw na rozwoj wewngtrznej sytuacji w Polsce miaty tez
celowo podejmowane dziatania sit zewnetrznych. Jak jednak
mozna zauwazy¢ z dotychczasowej argumentacji, nie sklaniam
si¢ do uznania, ze to, co dziato si¢ w Polsce i z Polska migdzy
XV a XVII wiekiem, odpowiadato bezposrednie oddziatywanie
obcych sil. W tym sensie odrzucam tezg, jakoby losy Polski bez-
posrednio determinowal imperializm czy kolonializm jakiego$
rodzaju. Za Samsonowiczem i Kulg wol¢ mowi¢ o ,,obustron-
nej zalezno$ci miedzy réoznokierunkowymi zmianami w ustroju
spoteczno-gospodarczym na zachodzie i na wschodzie Euro-
py”’. Nie znaczy to wcale, jak bede przekonywat w koncowe;j
czesci tego rozdziatu, ze sytuacja, w jakiej znajdowata si¢ Pol-
ska, nie miata charakteru kolonialnego czy tez peryferyjnego.
Owszem, miala, jednak przyczyna takiego stanu rzeczy nie byt
podboj czy zewnetrzna agresja, ale splot czynnikéw zewnetrz-
nych i wewnetrznych; w tej drugiej grupie najbardziej znaczaca
rolg odgrywata polityka polskiej szlachty.

Tak jak kazdy kraj Polska byta w XV i XVI wieku wystawio-
na na dzialanie zewnetrznych sit, wystepujacych we wiasnym
interesie, sprzecznym z interesami polskiego spoleczenstwa (ale
niestety czasem zbieznym z interesami niektorych jego grup, co
okazato si¢ okolicznos$cig ksztaltujacg per saldo sytuacje cale-
go spoleczenstwa). Nie sposob przeanalizowaé wszystkich mie-
dzynarodowych uwiktan panstwa polskiego w tamtym okresie,
jednak pewna kwestia zastluguje na uwagg, a mianowicie relacja
miedzy Polska a jej najwazniejszym partnerem handlowym —

 Wiecej na ten temat zob. W. Kula, Teoria ekonomiczna..., dz. cyt., s. 161-
162.
80 Tamze, s. 18.
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Niderlandami. Ze wzgledu na zapdznienie Polski w dziedzinie
handlu oraz antykupiecka polityke polskiej szlachty Amsterdam
znajdowat si¢ w tej relacji na pozycji uprzywilejowanej w stop-
niu wigkszym, niz wynika¢ by to mogto z samego tylko statusu
monopolisty, ktorym cieszyli si¢ holenderscy kupcy. Wazng role
odgrywal trudny dostep do kredytu na terenie Rzeczypospolitej
i ogdlnie nizszy niz na Zachodzie Europy stopien monetaryzacji
gospodarki. Kto w takiej sytuacji miat gotowke, ten miat row-
niez wladze. Kupcy holenderscy skrupulatnie z tego korzysta-
li, postugujac si¢ instrumentem, ktory Braudel uznaje za jedno
z podstawowych narzedzie polityki kupieckiej, a mianowicie
zakupem produkcji rolnej z gory, na pniu. Polscy producenci,
ktorzy dostarczali zboze do Gdanska, otrzymywali od kupcow
z Amsterdamu z gory zaplate za zboze z nast¢pnego zbioru®.
Dla szlachty bylo to wygodne i korzystne, amsterdamczykom
gwarantowato utrzymanie zaréwno dlugo-, jak i krotkotermi-
nowej kontroli nad ceng zboza. Ze wzglgedu na charakter pro-
dukgc;ji rolnej w gospodarce folwarczno-panszczyznianej ustala-
niem cen w matym stopniu rzadzity prawa rynku, na ktérym
producent musi kalkulowa¢ cene zbytu towaréw, uwzgledniajac
koszt ich produkcji. Szlachecka uprawa zboza przypominala
bardziej dziatalno$¢ rentierska, podobng do sprzedazy bogactw
naturalnych takich, jak wegiel czy ropa naftowa. Przy stabo roz-
winigtym i zmonopolizowanym rynku — co wykluczato proby
podbicia ceny zboza poprzez odpowiednie rozgrywanie kon-
kurencji miedzy kupcami — oraz niewielkim wktadzie finanso-
wym w produkcje rolna (jak widzieliSmy, naktady pieni¢zne na
utrzymanie folwarku wahaty si¢ w przedziale 2-9% przychodow
ze sprzedazy jego produktéw) w zasadzie kazda cena uzyski-
wana przez szlacheckiego plantatora byta dla niego atrakcyjna.
Gltoéwna rolg odgrywat dla niego nie stosunek inwestycji i przy-
chodow, ale proporcja miedzy cenami zbytu zboza a zakupu
towarow, ktore szlachcic chcial w zamian uzyskaé, a pod tym
wzgledem w X VI wieku zaszla zmiana korzystna dla szlachty.
W latach 1550-1600 gdanskie ceny zyta wzrosty o 247%, jecz-

81 Zob. np. M. Matowist, Wschéd i Zachéd, dz. cyt., s. 103.
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mienia o 187%, a owsa o 185%. W tym samym okresie ceny
produktow, ktore kupowal szlachcic za pienigdze uzyskane ze
sprzedazy produktow rolnych, rosty zdecydowanie wolniej: dla
przyktadu krakowskie ceny sukna poszty w gore tylko o 60%,
a ptétna spadty o 43%. Cena wykwalifikowanej lub niewykwa-
lifikowanej sity roboczej wzrosta o 118%%. Dlatego tez szlachta
przyjmowata chetnie cene, jaka placili z gory za zboze kupcy
holenderscy, z dodatkowym zadowoleniem przyjmujac fakt, ze
moze spieniezy¢ swoj produkt bez udziatu kupcéw polskich,
a wiec bez wzmacniania miast i mieszczanstwa, ktoére uwazata
za swoja konkurencjg.

Holendrzy nie ograniczali si¢ tylko do stosowania instrumen-
tow handlowych. Korzystali ze swojej sity, aby utrzymac pozy-
cje monopolisty. Gdansk podjat w XVI i XVII wieku proby han-
dlowej ekspansji w basenie Morza Battyckiego, jednak zostaty
one zablokowane przez Holendrow®. Z dzisiejszej perspektywy
wida¢, ze nie miaty one szans powodzenia i to nie tylko dlate-
go, ze opieral si¢ im Amsterdam. Zabrakto przede wszystkim
poparcia ze strony polskich elit. Wybor geopolityczny szlachty
W tamtym czasie byl jasny: utrzymanie w miar¢ korzystnego dla
Polski status quo na Potnocy (zadowolenie si¢ holdem lennym
Prus i powstrzymanie si¢ przed ostateczng likwidacja panstwa
pruskiego pomimo sprzyjajacej koniunktury politycznej w la-
tach dwudziestych XVI wieku), brak motywacji do ekspans;ji
morskiej oraz koncentracja na rozbudowie terytorialnej potggi
panstwa na potudniowym wschodzie (zamanifestowana unig
lubelskg i przejeciem od Ksigstwa Litewskiego kontroli nad
Ukraing). Znow: chodzito o §wiadomy i celowy wybor politycz-
ny, ktory pozbawiat Gdansk polskiego wsparcia w konfrontacji
z Holendrami. Polska szlachta wolata réwniez nie drazni¢ kup-
cow z Amsterdamu, poniewaz z korzyscia sprzedawata im swoje
zboze i byta zadowolona z takiego stanu rzeczy.

W historii gdybanie zawsze budzi watpliwosci, jednak z per-
spektywy wydarzen X VII wieku mozna stwierdzi¢, ze lepszym
wyborem w XVI wieku bylaby zdecydowana ekspansja na

82 J. Blum, The Rise, dz. cyt., s. 828-829.
8 Zob. F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 3, s. 237.
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Potnoc. Najprawdopodobniej Rosja przejetaby wtedy szybciej
kontrolg nad lewobrzezng Ukraing, ale to stato si¢ i tak pomi-
mo polskich staran, aby utrzymac te terytoria w orbicie swoich
wplywow, a Rzeczpospolita uniknegtaby w ten sposodb wyczer-
pujacego konfliktu z kozackimi powstancami w potowie XVII
wieku. Moskwa rozbudowataby w ten sposodb swoja potege,
jednak zwiekszylby si¢ antagonizm migdzy nig a Turcjg, co
prawdopodobnie zwiazaloby wieksze sity rosyjskie na potudniu
i mogto w ten sposob okaza¢ si¢ korzystne dla bezpieczenstwa
I Rzeczypospolitej. Co jednak wazniejsze, umocnienie pol-
skiej pozycji na Baltyku i towarzyszaca temu rozbudowa floty
z pewnoscig zmienilaby bieg konfliktu ze Szwecja. To sprawa
kluczowa, poniewaz Rzeczpospolita poniosta w tym starciu po-
razke, z ktorej nigdy juz si¢ w petni nie podniosta. Dodatkowo
wzmocnienie pozycji na Baltyku oznaczaloby najprawdopodob-
niej korzystniejsze dla Polski terms of trade i znaczng stymu-
lacje aktywnos$ci handlowej polskich kupcow w regionie. Tego
jednak szlachta nie chciata i w swojej krotkowzrocznej polityce
postawita na niszczenie rodzimego mieszczanstwa wbrew inte-
resom calego kraju, w zgodzie natomiast ze swoim wiasnym,
wasko pojetym interesem materialnym. Szlachecki sejm tor-
pedowat réwniez proby rozbudowy marynarki. Jak podaje hi-
storyk wojskowosci Jan Wimmer, I Rzeczpospolita dopiero na
poczatku XVII wieku zaczeta systematycznie budowaé morskie
sity zbrojne, zbrojac mate okrety kupieckie. Ale juz po rozejmie
w Sztumskiej Wsi w 1635 roku szlachta uznata, Ze nie sg one do
niczego potrzebne®* i Polska nie miata marynarki wojennej az do
1918 roku (sic!).

Osobliwo$¢ 1 negatywny charakter polskiej niecheci do roz-
budowy floty dostrzegali cudzoziemcy §wiadomi korzysci, jakie
daje morska zegluga. W 1592 roku poset wenecki Petro Duodo
pisak:

Dziwno jest, ze Polacy, majac tyle portow nadmorskich, nie mysla nigdy
o flocie, dziwno tym bardziej, ze wszystko, co do budowy i uzbrojenia okre-
tow potrzeba, posiadaja w obfitosci; taka maja ilos¢ drzewa, lin, Zelaza, ze za-

8 J. Wimmer, Wojsko, s. 215-216.
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pewniano mig, iz okret od 800 beczek nie kosztuje ich jak 10 000 talarow. Naj-
jasniejsza Rzeczpospolita nasza moglaby mie¢ z stron tych za niska ceng sto
i dwiescie okretow, a przystawszy wilasnych ciesli, sposobem naszym nawy
te budowac by si¢ mogly. Mozna by je natadowac pszenica, Zytem, masztami
i tak je do Wenecji odestac®.

Dygresja teoretyczna: rozwoj niedorozwoju, czyli
zaleznosc¢ jako kategoria eksplikacyjna

Kondycja spoteczno-gospodarcza I Rzeczypospolitej, pomi-
mo catej jej lokalnej specyfiki, daje si¢ wpisa¢ w szersza perspek-
tywe teoretyczng, ktérej konceptualng o§ wyznacza pojecie za-
leznosci. Najbardziej prominentnym przyktadem wykorzystania
tego pojecia jako kategorii ttumaczacej zacofanie jest grupa teo-
rii zwanych teoriami zaleznosci (czy tez dependystycznymi)®®.
Za ich prekursora uwaza si¢ argentynskiego ekonomiste Raula
Prebischa, ktéry w latach pie¢dziesigtych XX wieku, analizujac
dane makroekonomiczne dotyczace krajow bogatych i biednych,
zauwazyl, ze wzrost ekonomiczny w panstwach uprzemystowio-

8 Cyt. za: J. Gintel, Cudzoziemcy o Polsce. Relacje i opinie, Krakow
1971,t. 1, s. 182.

8 W dalszym wywodzie uzywat bgde okreslenia ,.teorie zalezno$ci” na
opisanie calej grupy teorii wyjasniajacych zacofanie jednego regionu lub
panstwa w kategoriach jego uzaleznienia od innego regionu lub panstwa.
Z tego punktu widzenia do grupy teorii zaleznos$ci zaliczyé mozna koncep-
cje Immanuela Wallersteina, Giovanniego Arrighiego czy Mike’a Davisa. To
rozszerzenie ekstensji terminu ,teorie zaleznosci”, ktorym czasem okresla
si¢ tylko teorie ekonomistéw nawiazujacych do prac Raula Prebischa, Paula
A. Barana lub Hansa Singera. Wydaje mi si¢ jednak, ze to zabieg uprawniony,
poniewaz wszystkie teorie zaklasyfikowane przeze mnie do tej grupy postu-
guja si¢ w celu wyjasnienia zacofania podobnym schematem poj¢ciowym.
Termin ,teorie zaleznosci” rozumiem wigc analogicznie do kategorii ,.teorii
psychodynamicznych” w psychologii, do ktorych zalicza si¢ psychoanalize
freudowska, a takze i inne teorie, ktoére zaktadaja, ze podstawe funkcjono-
wania ludzkiej psychiki stanowi konflikt sprzecznych dazen, procesow i sit
psychicznych. Sprawami tu omawianymi zajmowatem si¢ obszernie tez gdzie
indziej. Zob. J. Sowa, Ciesz si¢ ... Przytaczam tu niektore tezy stawiane w
tamtej ksigzce.
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nych nie idzie w parze z rozwojem krajow biednych. Prebisch
pokazat, ze chociaz istnienie globalnej gospodarki, ktéra siecig
handlowa oplatata cala planete, bylo juz wtedy niepodwazal-
nym faktem, jej produkt nie podlegat réwnej dystrybucji wsrod
wszystkich uczestnikow ekonomicznej wymiany.

Prebisch otworzyt swojg analiza nowe pole ekonomicznych
badan. Do lat pie¢dziesiatych XX wieku problem krajow zacofa-
nych (zwanych dzisiaj w eufemistyczny i politycznie poprawny
sposob ,.krajami rozwijajacymi si¢”’) nie zaprzatatl szczegdlnie
uwagi ekonomistow. Dziato si¢ tak z paru powodow. Po pierw-
sze, wickszos$¢ terytoriow, ktore dzisiaj sa niezaleznymi pan-
stwami, stanowita do polowy XX wieku czgs¢ europejskich im-
periow kolonialnych. Z punktu widzenia ekonomicznego mozna
wigc byto méwié¢ o caloSciowym organizmie obejmujgcym me-
tropolie oraz ich kolonie. Terytoria podbite miaty z zasady stu-
zy¢ dobrobytowi kolonistow oraz metropolii. Nikt na serio nie
zajmowat si¢ rozwazaniem warunkow ich pomyslnego i autono-
micznego rozwoju. Wrecez przeciwnie: koncentrowano si¢ raczej
na praktycznych kwestiach ich skutecznego wykorzystania dla
rozwoju metropolii. | tak na przyktad w XIX wieku Alexis de
Tocqueville w traktacie posSwigconym Algierii snut rozwaza-
nia o tym, jak zdemolowanie tradycyjnej gospodarki tego kraju
moze uczyni¢ go gospodarczo bardziej przydatnym dla Francji
i jej kolonistow. Gléwnym problemem, jaki zaprzata jego uwa-
ge, nie jest rozwoj Algierii ani dobrobyt jej mieszkancow, ale
sprowadza si¢ on do odpowiedzi na jedno pytanie: Czy mozna
skutecznie zdominowac i kontrolowac¢ ten kraj bez jego masowe;j
kolonizacji czy tez nie?"’

Drugim powodem braku zainteresowania gospodarczymi
problemami panstw zacofanych byt rasizm. Dominacji kolo-
nialnej towarzyszyl ideologiczny dyskurs wyzszosci biatej rasy
— a wigc réwniez jej gospodarki — nad ludami podbitymi. Cza-
sem formutowano go expressis verbis, kiedy indziej pozostawat
ukryty. W btyskotliwy sposob zrekonstruowat go Edward Said
w ksiazce Kultura i imperializm®. Rasizmowi wtorowata row-

87 Zob. A. de Tocqueville, Travail sur I’Algérie, w: tegoz, Ouvres com-
plétes, Paris 1991, s. 700-719.
88 E. Said, Kultura i imperializm, dz. cyt.
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niez antropologia, ktéra od swego zarania zajmowala si¢ snu-
ciem dyskursu o ,,dzikim umysle” i ,,lJudach prymitywnych”*.
Ich zacofanie i ngdza wydawaty si¢ czyms$ tak oczywistym, ze
nie wymagaty dodatkowych komentarzy ani wyjasnien.

Po trzecie wreszcie, ekonomistow klasycznych takich, jak
Adam Smith czy David Ricardo, bardziej interesowat proces
produkcji dobr i ich wymiany w skali krajowej lub miedzynaro-
dowej niz problem globalnej dystrybucji dobrobytu. Kwestia im-
perializmu i kolonializmu pojawia si¢ w rozwazaniach Marksa,
a potem Rozy Luksemburg i Wlodzimierza Lenina, gléwnym
przedmiotem ich zainteresowania byla jednak nie tyle kondycja
spoteczenstw i ludow podporzadkowanych, ile wyjasnienie roli
kolonializmu w rozwojowej dynamice kapitalizmu. Ttumaczyli,
dlaczego imperializm wylonit si¢ jako stadium rozwoju kapita-
lizmu, niewiele natomiast miejsca poswigcali konsekwencjom,
jakie fakt ten oznaczat dla podbitych krajow. Marks rozumowat
przy tym gltownie w materialistyczno-dialektycznych katego-
riach postepu historycznego i, widzgc w spoteczenstwach pod-
bitych zaledwie relikty dawnego feudalizmu, zgodnie z logika
emancypacji, uznawat imperializm za sitg¢ pozytywna. W arty-
kule na temat brytyjskich rzadow w Indiach pisat na przyktad:

Anglia miata do spetnienia w Indiach podwdjng misj¢: burzaca i tworczag —
zniesienie starego, azjatyckiego ustroju spotecznego i zatozenie fundamentow
pod zachodnie spoteczenistwo w Azji*.

Ten brak zainteresowania odziedziczyli ekonomisci neokla-
syczni, ktorzy rowniez nie po§wigcali wiele miejsca problemowi
gospodarczego rozwoju kolonii. Przyjmowali milczace zaloze-
nie, ze wzrost gospodarczy — rowniez w skali globalnej — jest
zawsze pareto-optymalny, czyli pozyteczny dla wszystkich (na-
wet jesli zyski nie rozktadaja si¢ rowno). Przekonanie to stanowi
do dzisiaj istotny element neoliberalnej teorii ekonomiczne;j. Jest

% Wiecej na ten temat zob. np. T. Asad (red.) Anthropology and the Colo-
nial Encounter, London 1973.

K. Marks, Przyszie wyniki brytyjskiego panowania w Indiach, brak
informacji o autorze ttumaczenia, w: K. Marks, F. Engels, Dzieta wybrane,
Warszawa 1949, t. 1, s. 327.
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znane jako koncepcja trickle-down, czyli ,,skapywania”. Zakta-
da ona, ze wolny rynek — zaréwno krajowy, jak i globalny — pro-
wadzi ostatecznie do dystrybucji korzysci miedzy wszystkich
graczy. Bogactwo ,,skapuje” z gory w dot — gdy bogaca si¢ naj-
bogatsi, zawsze i1 koniecznie skorzystajg na tym w koncu takze
najbiedniejsi. Musi oczywiscie uptynac nieco czasu, zanim si¢
to stanie, i najpewniej zyski na dole nie beda tak wielkie jak na
gorze, ale ogdlna zasada pozostaje zdaniem neoliberalnych eko-
nomistow w mocy”'.

Prebisch zaproponowal wyjasnienie nierdwnego wzrostu
w krajach zacofanych i wysoko uprzemystowionych w katego-
riach gospodarczej zaleznosci. Stwierdzit, ze kraje biedne eks-
portuja glownie nieprzetworzone surowce naturalne, importuja
natomiast gotowe produkty przemyslowe wytwarzane w krajach
bogatych. W ten sposob wartos¢ dodana pozostaje w krajach
bogatych, a réznica cen miedzy surowcami i produktami prze-
mystowymi sprawia, ze wymiana okazuje si¢ per saldo nieko-
rzystna dla krajow biednych. Poniewaz na skutek postepu tech-
nologicznego wykorzystanie surowcoOw staje si¢ coraz bardziej
efektywne, ich producenci moga za swoj eksport importowac
coraz mniej. W tym samym czasie podobnymi kwestiami nieza-
leznie od Prebischa zajmowat si¢ brytyjski ekonomista niemiec-
ko-zydowskiego pochodzenia Hans Singer i dlatego prawidto-
wos$C ta uzyskata nazwe hipotezy Singera-Prebischa. Stata sig¢
ona zalgzkiem calej grupy teorii socjo-ekonomicznych nazywa-
nych teoriami zaleznosci (ang. dependency theories).

Chociaz Prebisch byt liberalnym reformatorem, podobne
podejscie do problemdw rozwoju i zacofania znajdziemy u my-
Slicieli ze szkoty marksistowskiej — przede wszystkim Samira
Amina, Andre Gundera Franka oraz Immanuela Wallersteina.
W wielu miejscach pojawiajg si¢ miedzy nimi znaczace kon-
trowersje, jednak na podstawowym poziomie ich tezy si¢ spo-

I Istnieje wiele argumentow teoretycznych i empirycznych na rzecz od-
rzucenia podobnego przeswiadczenia, nie poswigcam tu jednak tej kwestii
wigcej miejsca, poniewaz moim zamiarem nie jest analiza brakow i stabosci
teorii neoliberalnej. Wigcej na ten temat zob. J. Sowa, Ciesz sig, pozny wnu-
ku..., dz. cyt.
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tykajg. Jesli to, co ich laczy, nazwiemy wspolng ramg teorii
zaleznosci, da si¢ ja sformulowaé¢ w trzech nastepujacych
punktach:

zalezno$¢ to kategoria tlumaczaca stan rozwoju gospodar-
czego danego kraju poprzez odwotanie si¢ do zewngtrznych
wpltywow — politycznych, ekonomicznych lub kulturowych
— wywieranych na jego polityke gospodarcza przez inne
panstwa oraz organizacje miedzy- lub ponad-narodowe;
zalezno$¢ nie musi by¢ wynikiem celowych i §wiadomych
interwencji i moze wynika¢ z takich przyczyn, jak migdzy-
narodowy podziat pracy, przewaga komparatywna pewnych
krajow w prowadzeniu pewnego rodzaju przedsiewzieé (np.
przewaga w handlu krajow posiadajacych dtuga lini¢ brzego-
w3 i polozonych w poblizu waznych szlakow morskich) czy
tez stabo$§¢ danego panstwa lub regionu wynikajaca na przy-
ktad z jego uwiktania w konflikty militarne;

zalezno$¢ nie jest chwilowa lub przypadkowa, ale ma charak-
ter dtugotrwaly i strukturalny, jest wigc procesem historycz-
nym o charakterze longue durée; posiada przy tym tendencje
do utrzymywania si¢ nawet wtedy, gdy znikaja jej zrodlowe
przyczyny (zmieniajg si¢ zasady migdzynarodowego podzia-
tu pracy, maleje znaczenie przewagi komparatywnej, ustaja
konflikty zbrojne); dzieje si¢ tak, poniewaz zacofanie i roz-
woj, jak wiele procesow i stanow spolecznych, majg charak-
ter samowzmacniajacy si¢: tereny rozwinigte posiadajg zaso-
by i narzedzia konieczne do dalszego rozwoju, kraje zacofane
trwajg natomiast w blednym kole zacofania; nie jest to jednak
sytuacja niemozliwa do zmiany — mozna wyrwac si¢ ze stanu
zacofania; dokonaty tego w r6znych momentach kraje skan-
dynawskie oraz tzw. dalekowschodnie tygrysy (Singapur,
Hong-Kong, Tajwan, Korea Potudniowa);

glownym czynnikiem generujagcym zaleznos$¢ na skalg glo-
balng byt europejski imperializm, stanowiacy element roz-
woju kapitalizmu; doprowadzit on do powstania dwu ka-
tegorii uzaleznionych od siebie panstw: rdzenia (zwanego
réwniez centrum) oraz peryferii (tereny podporzadkowane);
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zalezno$¢ moze rozwijac si¢ w ramach formalnych relacji ko-
lonialnych lub w innych postaciach.
Podobne rozumienie zaleznosci znajdujemy w polskiej historii
gospodarczej. Jacek Kochanowicz w nastepujacy sposob charak-
teryzuje zalezno$¢, o ktorej mozemy jego zdaniem mowi¢ w od-
niesieniu do wczesnonowozytnych relacji miedzy gospodarka
Polski a gospodarkami krajow zachodnioeuropejskich:

(1) Istnieja wazne powigzania handlowe migdzy dwoma regionami, z kto-
rych jeden jest bardziej, a drugi mniej rozwini¢ty; (2) handel miedzy nimi
prowadzi do zmiany w strukturze produkcji kraju lub regionu mniej rozwi-
nigtego, przy czym najczesciej nastepuje specjalizacja w kierunku wytwarza-
nia produktéw o podstawowym charakterze (primary product); (3) zmiany
w popycie na ten szczegdlny produkt sag waznym czynnikiem determinujacym
gospodarcze funkcjonowanie mniej rozwinigtego regionu lub kraju®?.

Teorie opracowywane w ramach podejscia dependystyczne-
go roznig si¢ w szczegdtach. Immanuel Wallerstein wprowadza
dwie dodatkowe kategorie: pot-peryferii, czyli terendw uzalez-
nionych od centrum, ale niepodporzadkowanych mu w takim
stopniu jak wilasciwe peryferia, oraz terytoridw zewnetrznych
potozonych poza obiegiem globalnej gospodarki kapitalistycz-
nej”. Te ostatnie sg juz obecnie kategorig wylacznie historycz-
nga. Nie znajdziemy ich juz nawet w drugiej polowie XX wieku,
kiedy gospodarka kapitalistyczna objeta swoim zasiegiem w za-
sadzie wszystkie kraje swiata’. Z kolei Samir Amin poswigca
sporo uwagi analizie funkcjonowania Triady, tworzonej przez
trzy bogate regiony: Europe, Stany Zjednoczone i Japonie (znane
réwniez jako Grupa G3)%.

%2 J. Kochanowicz, The Polish Economy..., dz. cyt., s. 118-119.

% Teoria ta wylozona zostala szczegdtowo w przywolywanej juz ksigzce
The Modern World-System. Skroétowe omowienie zob. np. I. Wallerstein, The
Rise and Future Demise of the World Capitalist System: Concepts for Com-
parative Analysis, ,,Comparative Studies in Society & History”, September
1974, vol. X VI, issue 4.

* Wyjatki to jeszcze by¢ moze kraje zamkniete, jak Korea Potnocna, Bhu-
tan czy Birma, jednak nawet w ich przypadku izolacja nie jest doskonata.

% Zob. S. Amin, Zmurszaly kapitalizm, ttum. R. Wojna, Z.M. Kowalew-
ski, Warszawa 2004,
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Teorie zaleznos$ci zyskaly miano marksistowskich. Moim
zdaniem ich podejscie nie jest i nie musi by¢ z koniecznos$ci
zwigzane z rozumowaniem w Marksowskich kategoriach, cho-
ciaz te ostatnie dobrze daja si¢ dostosowac do paradygmatu de-
pendystycznego. Ich podstawowg zaleta jest holistyczny i hi-
storyczny charakter. Zwolennicy teorii zalezno$ci odmawiaja
dzielenia $wiata na Pierwszy, Drugi, Trzeci itd. Ich zdaniem
$wiat jest gospodarcza catoscia i nie da si¢ zrozumie¢ sytuacji
krajow zacofanych bez uwzglgdnienia ich miejsca oraz funkcji
w globalnych procesach ekonomicznych. Podobne stanowisko
zajmowal m.in. Fernand Braudel:

Istnieja jednak cato$ci szersze niz kraj. Nic lepiej nie dowodzi tego, Ze eu-
ropejska gospodarka jest spdjna catoscia — a wigc do niej nalezy si¢ odwoty-
wac przy wyjasnieniach — niz fakt, ze gdy okoto roku 1600 Wtochy utracity
wielkg czes¢ swej produkeji przemystowej, to Hiszpania, mniej wigcej w tym
samym czasie, rOwniez stracila znaczna czgs¢ swych warsztatow w Sewilli,
w Toledo, w Kordobie, w Segowii i w Cuenca, a owe wloskie i hiszpanskie
straty zostaty z kolei wpisane w aktywa Zjednoczonych Prowincji, Francji
i Anglii. Skoro sukces i porazka wystgpuja w dos¢ Scistej wspotzaleznosci,
to owym elementem porzadkujacym jest obieg, strukturalizacja, gospodarcza
hierarchizacja $wiata®.

Teorie zalezno$ci sa wigc teoriami globalizacji, historycznie
rzecz biorac — pierwszymi, jakie powstaty, i zdecydowanie bar-
dziej rozbudowanymi niz popularna dzisiaj teoria neoliberalna.
Co wigcej, teorie zalezno$ci pokazuja, ze istnienie §wiatowej
gospodarki nie jest czyms$ nowym. Poszukujac korzeni wspot-
czesnych zaleznosci gospodarczych jeszcze w $redniowieczu,
badaja ksztaltowanie si¢ i ewolucje globalnego systemu produk-
cji 1 handlu. Globalizacja nie jest z tego punktu widzenia nie-
spodziewanym produktem konca XX wieku. Polega raczej na
intensyfikacji globalnych interakcji ekonomicznych i rozszerze-
niu ich pola.

Teorie zalezno$ci nie sa pozbawione kontrowersji. Cieszyty
si¢ popularnoscig w latach szes¢dziesiatych i siedemdziesigtych
XX wieku, pdzniej natomiast popadty w zapomnienie, a czg-

% F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 2, s. 315.
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sto byly uznawane za zupetnie zdyskredytowane. Raul Pre-
bisch opracowal w oparciu o swojg teori¢ recepte na poprawe
sytuacji ekonomicznej w krajach biednych. Byta to tak zwana
doktryna substytucji importu, ktéra poniosta jednak spektaku-
larng porazke. Nie opowiadali si¢ za ta opcja wszyscy intelek-
tuali$ci zwigzani z nurtem dependystycznym, jak Wallerstein
czy Amin. Moéwili oni o odlaczaniu si¢ (ang. delinking) od glo-
balnego systemu ekonomicznego, nie chodzito im jednak nigdy
o gospodarczg autarki¢ w stylu Korei Pétnocnej czy Kambodzy
Czerwonych Khmerow, ale raczej o odcigcie si¢ od imperatywu
maksymalnej liberalizacji rynku i zorientowanie gospodarki na
rozw0j wewngtrzny kraju (w terminologii Amina ,,rozwoj ze-
srodkowany”), a nie na integracj¢ z globalng gospodarka. U pod-
staw tej strategii nie lezalo wcale przekonanie, ze izolacja jest
zawsze 1 z konieczno$ci lepsza niz wymiana, ale obserwacja,
iz to, co jest dobre dla krajéw bogatych (na przyklad likwida-
cja barier celnych w handlu produktami przemystowymi), nie
musi by¢ réwniez korzystne dla krajow biednych. Byla to wigc
odmowa myslenia w kategoriach trickle down i one-size-fits-all.
Postepujaca globalizacja gospodarki $wiatowej 1 powazne zata-
mania, jakich do$wiadczyt neoliberalny kapitalizm w ostatnich
15 latach (1994 — Meksyk, 1997 — Tajlandia, 2001 — Argentyna,
2008 — USA), dowodza poprawnosci wielu diagnoz i prognoz
formutowanych od pétwiecza przez badaczy ze szkoty zalez-
nosci. Przyklady George’a Sorosa, ktory w swoich ksigzkach
postuguje si¢ kategoriami centrum i peryferii®’, czy Josepha
Stiglitza, krytykujacego dzialanie miedzynarodowych instytu-
cji finansowych®®, pokazuja natomiast, ze zatozenia i postulaty
tworcow teorii zaleznosci przenikajg do myslenia ekonomistow
gléwnego nurtu.

97 Zob. G. Soros, Kryzys swiatowego kapitalizmu. Zagrozenie dla spole-
czenstwa otwartego, ttum. L. Niedzielski, Warszawa 1999.
% J.E. Stiglitz, Globalizacja, ttum. H. Simbierowicz, Warszawa 2004.
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Zaleznos¢ a sprawa polska

Zupehie naturalnym wydaje si¢ pytanie, co teorie zalezno-
$ci, ktorym impulsu do powstania i rozwoju dostarczyty analizy
sytuacji krajow postkolonialnych w Ameryce Lacinskiej, Afry-
ce 1 Azji, moga wnie$¢ do dyskusji na temat zacofania Europy
Srodkowo-Wschodniej. To region, ktory pod wieloma wzgleda-
mi nie ma nic wspolnego z bytymi kolonialnymi posiadtosciami
europejskich mocarstw. Przede wszystkim sam lezy w Europie
i z tego powodu trudno nam umiescic¢ go w tej samej kategorii, co
Boliwig, Indie czy Angole. Poza tym w powszechnej $wiadomo-
$ci pokutuje przekonanie, ze dalekie kraje postkolonialne po pro-
stu zawsze byly biedne. Obraz wychudzonego, brudnego i obdar-
tego Afrykanczyka i Azjaty lub dzikusa polujacego w dzungli
z dzida 1 maczetg pokutuje w naszej wyobrazni jako emblemat
odlegltych ludéw. To wyobrazenie bledne o wybitnie orientali-
stycznym (w sensie Saidowskim) charakterze. Nie znajduje ono
potwierdzenia w badaniach historycznych i antropologicznych.
Nie jest oczywiscie tak, ze Ameryka Potudniowa, Azja i Afryka
byty krajami ptynacymi mlekiem i miodem. Antropologowie po-
kazali jednak, ze tzw. ludy prymitywne mogty cieszy¢ si¢ o wie-
le wyzszym poziomem zycia, niz nam si¢ wydaje. Klasycznym
przyktadem sa tu badania Marshala Sahlinsa nad pierwotnymi
spoteczenstwami dobrobytu®. W wielu wypadkach cywilizacje,
ktore biali zdobywcey spotkali (i zniszczyli) w Nowym Swiecie
i gdzie indziej, znajdowatly si¢ na wyzszym poziomie rozwoju
cywilizacyjnego i technologicznego niz 6wczesna Europa. Tak
byto w przypadku imperium Inkow, startego z powierzchni ziemi
przez hiszpanskich konkwistadoréw w pierwszej potowie XVI
wieku. Jego mieszkancy zyli w dobrobycie nieznanym spote-
czenstwom europejskim tamtych czasow'”. Bardzo dobrze zba-
dana i udokumentowana jest rowniez historia gospodarcza Indii

% Zob. M. Sahlins, Stone Age Economics, London 2004 oraz tegoz, Pier-
wotne spoleczenstwo dobrobytu, tham. P. Niesiotowski, w: Badanie kultury,
s. 275-306.

100 Pisatem o tym wiecej gdzie indziej. Zob. J. Sowa, Tawantisuyu: anato-
mia imperializmu, w: tegoz, Sezon w teatrze lalek i inne eseje, Krakow 2003.
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oraz Dalekiego Wschodu. Jak pokazuje Mike Davis, powotujac
si¢ na statystyczne analizy Paula Bairocha i Angusa Maddisona,
jeszcze ,,w XVIII wieku przecietny standard zycia byt w Europie
najprawdopodobniej nieco nizszy niz w wielu innych regionach
swiata”"'. | Gdy sans culottes szturmowali Bastylig, rejonami
o najwigkszej produkcji na §wiecie byly wcigz Bengal i delta rze-
ki Jangcy, a Lingan (dzisiejsze Guangdong i Guangxi) oraz oko-
lice Madrasu ustgpowaly im w nieznacznym tylko stopniu™.
Taki stan rzeczy przektadat si¢ na poziom zycia:

Poniewaz wydajno$¢ produkceji rolnej byta w Potudniowych Indiach wyz-
sza, tkacze oraz inni rzemie$lnicy odzywiali si¢ i zyli lepiej niz przecigtni
Europejczycy. Co wazniejsze, nizsze byto wsrdd nich rowniez bezrobocie, po-
niewaz pracowali na lepszych warunkach i mieli wigkszg niezaleznos¢ eko-
nomiczng. Nawet pracownicy rolni z najnizszych kast w Madrasie zarabiali
wigcej niz robotnicy na farmach w Wielkiej Brytanii. Dla kontrastu, w 1900
roku, jak oszacowal Romesh Chunder Dutt, przecigtne brytyjskie gospodar-
stwo domowe miato dochdd 21 razy wyzszy niz hinduskie!®.

Nie ma wigc watpliwosci, ze dramatyczna réznica w bogactwie
1 poziomie zycia mi¢dzy bogatymi a biednymi nie jest bynaj-
mniej odwiecznym i niezmiennym stanem. Wykazuje ona raczej
silng historyczng dynamike w kierunku rosnacych nieréwnosci.
Jak podaje Samir Amin, przed 1800 rokiem rozbiezno$¢ w pro-
dukcji bogactwa w obrgbie 80% populacji planety nie wynosita
nigdy wiecej niz 2:1'%. W 1820 roku byto to juz 3:1'%. Obecnie
wynosi 20:1'%,

Jak na tym tle przedstawia si¢ ewolucja relacji migdzy wscho-
dem a zachodem Europy? Ot6z bardzo podobnie. Andrzej Wy-

191 P, Bairoch, The Main Trends in National Economic Disparities Since

the Industrial Revolution, w: P. Bairoch, M. Levy-Leboyer (red.), Disparities
in Economic Development Since the Industrial Revolution, London 1981, s. 7,
cyt. za: M. Davis, Late Victorian Holocausts: El Nifio Famines and the Ma-
king of the Third World, London 2001, s. 292.

12 M. Davis, Late Victorian Holocausts, dz. cyt., s. 292.

13 Tamze, s. 292.

194°S. Amin, Zmurszaly kapitalizm, dz. cyt., s. 22.

105 Zob. J. Sachs, Uwagi na temat nowej socjologii rozwoju gospodarcze-
go, w: Kultura ma znaczenie, dz. cyt., s. 80-81.

19 S, Amin, Zmurszaly kapitalizm, dz. cyt., s. 22.
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czanski udowadnia na przyktad, ze az do konca XVI wieku nie
mozna mowic o istotnych réznicach w poziomie zycia i bogactwa
materialnego miedzy Polska a Francja, Niemcami czy Anglig. Nie
znaczy to, ze nie bylo innych réznic, w tym waznych rozbiezno-
$ci ekonomicznych, na przyktad w strukturze produkeji i propor-
cjonalnym znaczeniu réznych sektorow gospodarki. Jesli jednak
chodzi o materialng egzystencj¢ przecietnego cztowieka (zaréwno
z nizin, jak i elit spolecznych), sytuacja prezentowata si¢ podob-
nie'””. W pozniejszym okresie, czyli poczawszy od wieku XVII,
miedzy Wschodem a Zachodem zaczg¢la pojawiac si¢ 1 systema-
tycznie rosngc réznica w bogactwie oraz poziomie zycia. To praw-
da, ze nigdy nie osiggneta ona — przecigtnie rzecz biorgc — az tak
spektakularnych rozmiar6w, jak przepas¢ migdzy europejskimi
imperiami a ich kolonialnymi posiadto§ciami, byta jednak w nie-
ktorych okresach i regionach (na przyktad Galicja w poréwnaniu
z doling Renu w drugiej potowie XIX wieku) bardzo znaczna.
Nigdy tez, az do dzisiaj, Wschod i Zachod Europy nie znalazt si¢
na tym samym poziomie rozwoju gospodarczego i dobrobytu.
Pozostaje oczywiscie zasadnicze pytanie, dlaczego tak sie
stalo i czy istnieje szersza rama analizy, ktora pozwolitaby ujac
los Wschodu Europy i afrykanskich, azjatyckich oraz amery-
kanskich kolonii jako elementy jednego i tego samego procesu.
Zdaniem zwolennikéw teorii zaleznosci odpowiedz na to pyta-
nie brzmi ,,Tak”, a rama owa jest rozwdj gospodarki kapita-
listycznej w Europie Zachodniej. Co do tego uczeni z Zacho-
du oraz dziatajacy na terenie Europy Srodkowo-Wschodniej sig
zgadzaja. Ta zbieznos¢ nie jest przypadkowa. Raul Prebisch nie
miat najprawdopodobniej pojecia o badaniach z zakresu histo-
rii gospodarczej prowadzonych w Polsce jeszcze przed Il wojna
sSwiatowa. Nie jest jednak wykluczone, ze Hans Singer, z po-
chodzenia Niemiec, z doktoratem z Cambridge, mogt co$ o nich
wiedzie¢, zwlaszcza ze problem zacofania Europy Wschodniej
naukowo S$cisle sie wigzat z badaniem historycznej ewolucji
warunkow handlu migdzynarodowego (ang. terms of trade), co
szczegolnie interesowato Singera i dotyczyto cze$ciowo wschod-

197 Zob. A. Wyczanski, Polska w Europie XVI stulecia, dz. cyt.
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nich terenow Niemiec (na wschod od Laby), o ktorych musiat
co$ wiedzie¢ jako niemiecki student ekonomii. Ewentualne in-
spiracje pozostaja tu jednak w sferze domystow i sg niemozliwe
do udowodnienia. Wiadomo natomiast, ze polska szkota historii
gospodarczej utrzymywata kontakty z badaczami zachodnimi,
w tym szczegodlnie z Francuzami. Prace Matowista i Kuli byty
znane Braudelowi, ktory cytowat je i czerpat z nich informacje
dotyczace relacji gospodarczych migdzy europejskim Zachodem
a Wschodem. Publikacje Matowista znat rowniez Wallerstein'®,
zarowno bezposrednio, jak i via Braudel, ktorego uznawal za
swojego intelektualnego mistrza'®. W ten sposob badania nad
zacofaniem Europy Wschodniej wywarly wplyw na ksztaltowa-
nie si¢ jednego z wazniejszych i ciekawszych dyskurséw ekono-
micznych, historycznych i socjologicznych XX wieku. Niestety,
zgodnie ze znanym powiedzeniem, polscy historycy nie zostali
prorokami we wlasnym domu.

Rekonstrukcja poteznej zarowno pod wzgledem intelektu-
alnym, jak i ilosci wydanych ksiagzek tradycji polskiej historii
gospodarczej przekroczylaby znacznie ramy tej pracy. To bez
watpienia temat na osobng ksigzke. Niedawno ukazata si¢ zresz-
ta praca Anny Sosnowskiej, ktora relacjonuje i komentuje spor
o zacofanie Europy Wschodniej, toczony w okresie PRL-u przez
cztery wybitne postacie z tej szkoty: Mariana Matowista, Wi-
tolda Kulg, Jerzego Topolskiego i Andrzeja Wyczanskiego''’.
Chciatbym wigc poswieci¢ nieco miejsca jednej tylko kwestii,
a mianowicie modelowi wyjasniania przyjmowanemu przez
czterech wspomnianych powyzej historykow, ze szczegdlnym
uwzglednieniem modelu Kuli, ktory jest mi najblizszy.

Rozbieznosci miedzy Matowistem, Kula, Topolskim i Wy-
czanskim dotycza mniej samego opisu najistotniejszych wyda-

198 W bibliografii The Modern World System znajduje si¢ na przyktad 13
prac Mariana Matowista.

199 Wallerstein na Uniwersytecie w Binghamton zatozyt Centrum im.
Fernanda Braudela. Wigcej na temat wspotpracy migdzy polskimi i zagra-
nicznymi historykami gospodarczymi w okresie PRL-u zob. A. Sosnowska,
Zrozumie¢ zacofanie. Spory historykow o Europe Wschodnig (1947-1994),
Warszawa 2004.

"0 Tamze.
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rzen z polskiej historii gospodarczej na przestrzeni ostatnich 500
lat, a bardziej sposobu ich wyjasniania. Zgadzaja si¢ oni zasadni-
czo co do tego, ze przed XVI wiekiem nie mozna méwic o zna-
czacych réznicach w poziomie rozwoju gospodarczego migdzy
wschodem a zachodem Europy. Dla catej czwoérki najistotniejsze
sg wydarzenia wieku X VI, kiedy dochodzi do rozejscia si¢ drog
rozwojowych dwoch czesci kontynentu. Na Zachodzie ksztattuje
si¢ kapitalizm, podnosi si¢ ranga miast, zwigksza handel oraz
produkcja rzemieslnicza. Na Wschodzie nie wystgpuje zadne
z tych czterech zjawisk. Zamiast nich rozwija si¢ gospodarka
folwarczna, pojawia si¢ wtorne poddanstwo chtopéw, dominu-
jacym sektorem gospodarki staje si¢ rolnictwo, mieszczanstwo
pozostaje zdominowane przez szlachtg, a rodzimy handel dziata
stabo 1 niemrawo. Rozbieznos¢ ta z czasem staje si¢ coraz wick-
sza, aby w momencie rewolucji przemystowej w XIX wieku
przerodzi¢ si¢ w roznice o charakterze nie tylko ilo§ciowym,
ale rowniez jakosciowym, roztamujac ostatecznie kontynent na
dwie czesci: bogaty Zachod i1 biedny Wschod.

Istotne rozbieznos$ci miedzy wazniejszymi polskimi history-
kami pojawiaja si¢ natomiast w sposobach ttumaczenia tak zary-
sowanego rozwoju wydarzen. Dotycza one kilku podstawowych
wymiarow''": Po pierwsze, réznie oceniajg oni wptyw Zachodu
na Wschod. Wyczanski uwaza go za pozytywny, zdaniem Topol-
skiego nie mial on wigkszego znaczenia, natomiast Kula i Ma-
towist widza go w negatywnym $wietle. Rozni si¢ tez opinia
na temat skali tych wptywow. Wedtug Wyczanskiego bylty one
stabe i1 ograniczaty si¢ raczej do dostarczania wzoru do imita-
cji (teoria doganiania Zachodu przez Polske). Kula i Matowist
oceniajg je jako silne, natomiast dla Topolskiego sprawa nie od-
grywa wigkszej roli, poniewaz jego model zaklada zasadniczo
niezalezny rozw¢j Europy Wschodniej, zgodny z jej lokalng spe-
cyfika i uwarunkowaniami.

Druga sporna kwestig jest diagnoza dotyczaca podobienstw
w rozwoju migdzy Zachodem a Wschodem. Tylko Wyczanski
uznaje, ze w X VI wieku obie cze¢sci kontynentu znajdowaty si¢

I Rekonstruuje je na podstawie syntetycznych wykresow autorstwa Anny

Sosnowskiej. Zob. A. Sosnowska, Zrozumie¢ zacofanie, dz. cyt., s. 263 1 265.
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w podobnej kondycji. Jego zdaniem za upadek Polski odpowia-
data przede wszystkim unia realna Krolestwa Polskiego i Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego zawarta w 1569 roku. Do tego czasu
Polska rozwijata si¢ podobnie do Zachodu, zaréwno jesli chodzi
0 poziom, jak i strukture aktywnosci gospodarczej. Skutkiem
zawarcia Unii bylo obcigzenie Polski przez zacofane i biedne te-
reny Litwy, co skierowalo Rzeczpospolita Obojga Narodow na
inng drogg rozwojowg niz Zachod'?. Argument ten, nawet je-
$li go przyjmiemy, mozna zinterpretowa¢ dwojako. W pewnym
sensie rozwigzuje on problem: winne zacofaniu Polski jest to, ze
w XVI wieku zwigzala si¢ z zacofang Litwa, ktora ,,sciggnetla
ja na dno”. Z drugiej jednak strony, takie postawienie sprawy
w ogoéle nic nie wyjasnia. Przyjmujagc argumentacje Wyczan-
skiego, trzeba uznaé, ze gdyby nie doszto do unii lubelskiej, no-
wozytna Europa prawdopodobnie nie roztamalaby si¢ na Labie,
z duzym prawdopodobienstwem dosztoby jednak do jej rozta-
mania na przyktad na Bugu. Dla Polski bytaby to wielka roéznica,
jednak z punktu widzenia ogoélnej analizy nie ma ona wigkszego
znaczenia. Nadal nalezatoby wyjasni¢ powod zacofania wscho-
du Europy, z ta tylko réznica, ze kwestia ta dotyczytaby innych
krajow. Trzeba by wigc odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego Li-
twa 1 inne tereny na wschod od Polski kroczyly w XVI wieku
inng drogg rozwojowa, bo takie zatozenie zawiera model wyja-
$niajacy Wyczanskiego.

Pozostali trzej historycy zgadzaja si¢ co do tego, ze juz w X VI
wieku Polska znajdowata si¢ na innej trajektorii rozwojowej niz
Zachod, a rozbiezno$¢ ta poglebila sie tak, ze w XVIII wieku
oba regiony posiadaty zupelnie inne ustroje gospodarcze.

Istotne roznice migdzy Kulg, Matowistem, Topolskim i Wy-
czanskim pojawiajg si¢ w odpowiedzi na pytanie o powody
uksztattowania si¢ rozbiezno$ci rozwojowych miedzy Polska
a zachodem Europy. Roznice te dotycza nie tylko przyczyn, na
ktore wskazuja badacze, ale rowniez liczby czynnikow, ktore
odgrywaty ich zdaniem rol¢. Modele Wyczanskiego i Matowista
sg jednowymiarowe: obaj historycy wskazuja na jeden fakt leza-

112 Zob. Wyczanski, Polska w Europie XVI stulecia, dz. cyt.



168 Ekonomia polityczna peryferyjnego imperium agrarnego

cy u podstaw rozbieznosci. Dla Wyczanskiego to wspomniana
przed chwilg unia z Litwg'". Zdaniem Matowista wing za zaco-
fanie Polski obarczy¢ nalezy warunki handlu panujace w 6wcze-
snej Europie i nieréwng wymiang, ktora byta ich konsekwencja.
Ksztattowaty si¢ one podobnie do pézniejszych zalezno$ci mie-
dzy europejskimi metropoliami a ich koloniami. Polska i caty
wschod Europy eksportowaty przede wszystkim surowce na-
turalne (m.in. drewno, sol, bursztyn) oraz produkty rolnicze
(Polska przede wszystkim zboze), importowaty natomiast pro-
dukty luksusowe oraz rzemie$lnicze. Co wigcej, wymiana ta do-
konywala si¢ w obie strony na warunkach dyktowanych przez
kupcow z Zachodu'. Ilustruje to przyktad polskiego handlu
zbozem, praktycznie zmonopolizowanego przez kupcow holen-
derskich, ktorzy nie tylko dyktowali ceny, ale poprzez manipulo-
wanie udzielanym przez siebie kredytem utrzymywali kontrole
nad wielkoscig produkcji. Niezalezne uzyskanie duzego kredytu
na terenie Polski byto praktycznie niemozliwe. W Malopolsce
na przyktad pierwszy bank udzielajacy komercyjnych kredytow
podmiotom indywidualnym pojawit si¢ w 1882 roku'’’. Az do
samego konca istnienia I Rzeczypospolitej dziatalnos¢ kredyto-
wa byla w przewazajacej mierze zdecentralizowana i niezistytu-
cjonalizowana — chtopi, szlachcice i mieszczanie pozyczali sobie
nawzajem niewielkie sumy, a z powodu stabej monetaryzacji
gospodarki procenty odbierano czgsto w robociznie''®, Istotnym
zrédlem kredytu byli rowniez Zydzi, ktorych nie dotyczyt zakaz
parania si¢ lichwa.

Wspodlczesna metodologia nauk spotecznych pozwala bez
wdawania si¢ w szczegdlowe rozwazania historyczne odrzu-
ci¢ oba zarysowane powyzej modele. Ktadg one zbytni nacisk
na jeden tylko czynnik wyjasniajacy. We wszelkiego rodzaju
procesach spotecznych — i jak pokazuja porownawcze badania

'3 Tamze.

114 Koncepcje ta najpetniej rozwija Matowist w ksiazce Wschéd i Zachod
Europy w XIII-XVI stuleciu, dz. cyt.

5 E. Thompson, Said a sprawa polska. Przeciw kulturowej bezsilnosci
peryferii, ,Europa — Tygodnik Idei” 2005, nr 26 (65), s. 11.

116-Zob. J. Topolski, Polska w czasach nowozytnych. Od srodkowoeuropej-
skiej potegi do utraty niepodlegtosci (1501—1795), Poznan 1994, s. 752.
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antropologiczne, dotyczy to kazdej kultury i spoleczenstwa —
mamy do czynienia z zasadnicza naddeterminacja (aby uzy¢
Freudowskiego pojecia Uberdeterminierung, ktore w mysli
spotecznej zrobito kariere migdzy innymi dzigki Louisowi Al-
thusserowi!”). Trudno byloby wskazaé nawet proste zjawiska
spoteczne, o ktorych przebiegu decydowalby jeden zaledwie
czynnik. Procesy i wydarzenia wskazywane przez Wyczan-
skiego oraz Matowista odegraly znaczng rolg w ksztattowaniu
Europy XVI stulecia, nie mozna jednak zgodzi¢ si¢ z tym, iz
same w sobie dostarczajg one pelnego wyjasnienia dynamiki
rozwojowej wschodniej i zachodniej czg¢sci kontynentu. Model
pretendujacy do wyjasnienia natury tych ztozonych procesow
musi mie¢ charakter wieloczynnikowy i uwzglednia¢ zarowno
uwarunkowania mi¢dzynarodowe, jak i wewnetrzne.

Takie podejscie znajdujemy u dwoch innych historykow:
Jerzego Topolskiego 1 Witolda Kuli. Topolski zaktada, jak juz
pisatem, ze w XVI wieku Polska znajdowata si¢ na innej dro-
dze rozwojowej niz Europa Zachodnia. Uznaje jednak, ze na
taki stan rzeczy nie mialo w ogole wplywu to, co dziato si¢ na
zachodzie kontynentu. Uksztattowal si¢ on raczej ze wzgledu
na niefortunny splot okoliczno$ci rozwojowych na Wschodzie.
Topolski bierze tu pod uwage rdézne czynniki: uwarunkowania
kulturowe (np. katolicyzm), spoteczne (rézna struktura spotecz-
na na wschodzie i zachodzie kontynentu), naturalne (np. potoze-
nie geograficzne Polski, sprawiajace, ze byla ona areng o wiele
wigkszej liczby wyniszczajacych wojen miedzynarodowych niz
zachod Europy) oraz gospodarcze (np. regresywny model go-
spodarki folwarczno-panszczyznianej na wschod od Laby). Te
poszczegdlne elementy oczywiscie 1aczg si¢ ze sobg i oddziatuja
na siebie, nie tworza jednak spdjnego zespotu warunkow spo-
feczno-ekonomiczno-kulturowych, ktére datoby sie ujaé¢ w sie¢
zaleznos$ci przyczynowo-skutkowych. Dlatego Topolski i jego
kontynuatorzy oraz komentatorzy mowia raczej o ,,niefortun-
nym splocie historycznych okoliczno$ci” (w ten sposob o modelu

17" Zob. L. Althusser, Contradiction et surdétermination. Notes pour une
recherche, ,LLa Pensée” 1962, 106, s. 3-22.
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Topolskiego pisze np. Sosnowska''®) niz o kompleksie czy zespo-
le czynnikow warunkujacych niedorozwdéj wschodu Europy.
Sposrod czterech klasykéw polskiej historii gospodarczej,
Witold Kula formutuje model ,,rozwoju niedorozwoju” Polski
oraz Europy Wschodniej — aby uzy¢ sztandarowego terminu
dependystow — ktory wydaje mi si¢ najcickawszy. Stalo si¢ tak
z trzech powoddéw. Po pierwsze, model Kuli jest wieloczynni-
kowy. W przeciwienstwie do Matowista czy Wyczanskiego
nie wskazuje on na zaden pojedynczy problem, ktory ponosi
odpowiedzialno$¢ za upadek polskiej gospodarki miedzy XVI
a XVIII wiekiem i zwigzang z nim zapas¢ Rzeczypospolitej. Tak
na przyktad, omawiajac charakterystyczny dla Polski rodzaj feu-
dalizmu, wymienia calg palet¢ czynnikoéw determinujgcych:

1. przytlaczajaca dominacja rolnictwa w ekonomice,

2. catkowity podziatl sit wytworczych w rolnictwie migdzy wies i fol-
wark,

3. wszyscy chiopi gros §wiadczen uiszczaja w robociznie,
przetworstwo rzemie$lnicze i przemystowe albo mieszczace si¢ w ra-
mach wielkiej wtasnos$ci ziemskiej, albo ujgte w ramy organizacji ce-
chowej,

5. brak ograniczen prawnych, ktore krgpowatyby swobodg szlacheckich
decyzji gospodarczych,

6. warunkowana czynnikami ustrojowymi duza sklonnos$¢ szlachty do
konsumpcji luksusowe;j,

7. istnienie w dostgpnym komunikacyjnie promieniu krajéw silnie go-
spodarczo rozwinigtych,

8.  Dbrak interwencji panstwa w zycie gospodarcze (nawet takich jak cta
o charakterze protekcyjnym)'°.

Kula uwzglednia wigc czynniki o charakterze gospodarczym,
prawnym, spotecznym, kulturowym i geograficznym. Tego ro-
dzaju wieloczynnikowe podejscie, biorace pod uwage na przy-
ktad rolg edukacji, rozwoju sektora bankowego lub interwencji
panstwowych w opisie dynamiki zachodniego kapitalizmu, od-

I8 Zob. Sosnowska, Zrozumieé zacofanie, dz. cyt., s. 223-238.
19 W. Kula, Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego. Proba modelu, War-
szawa 1962, s. 26.
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najdujemy w catym jego dziele. Opracowany przez niego mo-
del historycznego rozwoju zacofania jest tez — w mojej opinii
— otwarty na uzupelnienia i modyfikacje.

Druga wazna cechg modelu Kuli, ktéra zasadniczo odrdéznia
go od wizji Topolskiego, jest ,,logocentryzm”. Termin ten umiesz-
czam w cudzystowie, aby unikna¢ skojarzen z wykorzystaniem
go przez dekonstrukcje, w tym szczegolnie przez Jacques’a Der-
ride. Robie to nie dlatego, Ze nie zgadzam si¢ z filozofig Derridy,
ale po to, aby odzyskaé pozytywny wymiar logocentryzmu i zdy-
stansowac¢ si¢ od negatywnego i krytycznego uzycia tego poje-
cia. ,,Logocentryzmem” nazywam tu przekonanie, ze w centrum
zmian spoleczno-historycznym znajduja si¢ procesy posiadajace
pewien sens, przyczyne i cel (przez co rozumiem celowe dzia-
lanie ich glownych protagonistow, a nie obiektywny cel procesu
historycznego) oraz — co najwazniejsze — powigzane w calosc,
ktora da si¢ uja¢ w relatywnie spdjng teorie. Sprzeciwiam sig¢
wiec przekonaniu o catkowitej kontyngencji faktow spoleczno-
-historycznych, ktora wydaje si¢ zaktada¢ Topolski i ktorg z tego
punktu widzenia nazwa¢ mozna by postmodernizmem avant la
lettre. Nie znaczy to, ze mozna stworzy¢ ostateczng i kompletng
teorie spoteczenstwa lub nawet jego wycinka. Nasze rozumienie
rzeczywistosci spotecznej ewoluuje wraz ze zmieniajgcym si¢
jezykiem i pojgeciowym aparatem nauk spotecznych. Inwencje
teoretyczne z konieczno$ci wptywaja wigc na sposob opisywa-
nia i thumaczenia rzeczywistosci i na tym w znacznej mierze
polega postep wiedzy. Pewne spoteczne warunki i wydarzenia,
ktorymi zajmowali si¢ w okresie powojennym polscy historycy
gospodarczy, uzyskuja dodatkowy sens i wymiar, jesli zostana
zinterpretowane przy uzyciu nowszych narzedzi teoretycznych,
na przyklad teorii form kapitatu Pierre’a Bourdieu czy teorii
postkolonialne;.

Trzecim atutem modelu Kuli jest nacisk, jaki ktadzie on na
podmiotowos¢ wszystkich stron, biorgcych udziat w spoteczno-
-ekonomicznej rozgrywce. Co oznacza ta podmiotowosc? Z jed-
nej strony sa nig wlasne, wewngtrzne konflikty i sprzecznosci,
ktore od srodka drazyty Polske i Europe Srodkowo-Wschodnia,
doprowadzajac najpierw do ich ostabienia, a p6zniej do upadku
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(wiek XIX i spora czgs¢ XX to okres, kiedy nie tylko Polska,
ale wlasciwe caty region znajdowat si¢ pod dominacjg obcych
poteg: Rosji, a pozniej Zwigzku Sowieckiego, Prus, pozniej Nie-
miec, Austrii i Turcji), uniemozliwiajagc przez dtugi czas dokona-
nie reform koniecznych do odwrdcenia negatywnych procesow
cywilizacyjnego zap6znienia. Aby wythumaczy¢ odmienne losy
Europy Srodkowo-Wschodniej i Europy Pétnocnej, trzeba wziaé
pod uwage wiasnie te r6znice podmiotowe migdzy dwoma re-
gionami, a nie strukturalng konfiguracje miedzynarodowej wy-
miany handlowe;j.

Z drugiej strony podmiotowo$¢ oznacza aktywng postawe
panstwowych badz infra-panstwowych aktoréw wobec sit ze-
wnetrznych. Chociaz zazwyczaj kolonizacje i podboje imperial-
ne opisuje si¢ przy uzyciu prostego schematu najezdzca-podbity,
w wigkszosci przypadkdw sytuacja jest bardziej skomplikowana.
W gre wchodza zawsze wilasne, wewnetrzne problemy skoloni-
zowanego terytorium. W kontekscie podobnym do sytuacji roz-
biorowej Polski (bo dotyczacym réwniez sitowej dominacji obcej
potegi) znany z prowokacyjnych wypowiedzi Mahatma Gandhi
napisal: ,,Anglicy nie wzieli Indii; my sami im je dali$my. Nie
sa w Indiach z powodu swojej sity, ale poniewaz my sami ich tu
trzymamy”'?’. W historii Polski da si¢ z powodzeniem wskazac¢
cale grupy spoteczne, ktore widziaty realizacjg¢ swoich interesow
raczej w sojuszu z obcg sila — gospodarczg lub polityczng — niz
z polskim krolem czy innymi grupami polskiego spoleczenstwa.
Bez nich pewne zjawiska i procesy, ktore zawazyly na upad-
ku Rzeczypospolitej — od niedorozwoju miast po niemozno$é
przejscia polskiej monarchii przez faze absolutyzmu — nigdy nie
mialyby miejsca, niezaleznie od mi¢edzynarodowych warunkow
handlu. Te ostatnie tez mozna by skuteczniej nagina¢, gdyby na
przyktad polska szlachta wspierala w miedzynarodowej konku-
rencji kupcéw polskich, a nie holenderskich. Dlatego tez, o ile
wskaza¢ mozna wiele punktow wspolnych migdzy modelem

120 R. Iyer (red.), The Moral and Political Writings of Mahatma Gandhi,
Clarendon Press, Oxford 1986, vol. 1, s. 215, cyt. za: B. Parekh, Colonialism,
Tradition and Reform: An Analysis of Gandhi’s Political Discourse, New Del-
hi 1999, s. 81.



Ekonomia polityczna peryferyjnego imperium agrarnego 173

Kuli a teoriami zalezno$ci — rola handlu mi¢dzynarodowego,
rozwoj niedorozwoju pod wptywem zewnetrznych sit, ponadna-
rodowa struktura produkcji i handlu jako podstawowa jednostka
analizy itd. — jego wizja rozchodzi si¢ z nimi w jednym, niezwy-
kle jednak waznym wymiarze: uwzglednienia wewnetrznej dy-
namiki i aktywnosci spoteczenstwa zaleznego i ich wptywu na
rozwoj samej zalezno$ci. Model Kuli wydaje sie z tego powodu
petniejszy i bardziej atrakcyjny.

Pierwszy Trzeci Swiat, czyli rownowaga zacofania

Negatywne konsekwencje wyboréw dokonanych przez pol-
ska szlachte w wieku XV 1 XVI wydaja si¢ ewidentne z perspek-
tywy pozniejszych wydarzen, jednak nie objawily si¢ wiasci-
wie az do polowy XVII wieku. Dlatego tez Andrzej Wyczanski
moze z powodzeniem pokazywac, ze w X VI stuleciu Polska pod
wzgledem wigkszosci wskaznikoéw spotecznych, gospodarczych
i kulturowych nie odbiegata od zachodu Europy. A nawet wigce;j:
mozna wskaza¢ dziedziny, w ktorych sytuacja w Polsce byta lep-
sza niz na Zachodzie. Wyczanski probuje na przyktad dowiesc,
ze chlopu panszczyznianemu nie byto w szesnastowiecznej Pol-
sce zle. | rzeczywiscie — w poréwnaniu z niestabilnoscia i nie-
przewidywalnoscig, jaka cechowata egzystencje najnizszych klas
zachodnich spoleczenstw skazanych coraz bardziej na kaprysy
rynku sily roboczej, stabilnos$¢ i bezpieczenstwo gwarantowane
chlopom przez system panszczyzniany (byli w koncu ,,sprze-
tem”, o ktory wtasciciel musiat dba¢) moze wydawac si¢ czyms
pozytywnym. Wiejski i miejski proto-proletariat na Zachodzie
mial t¢ przewagg, ze byl wolny, jednak tatwo przeceni¢ znacze-
nie wolnosci w tamtej epoce, przyjmujac perspektywe dzisiej-
szego indywidualizmu. Jaki pozytek i uzytek z wolno$ci moze
mie¢ kto$, kto chronicznie przymiera gtodem? Tu tkwi jednak
sedno problemu: w negatywnej ocenie gospodarki folwarczno-
-panszczyznianej nie musi chodzi¢ przede wszystkim o moralne
pi¢tnowanie szlachty za los, jaki zgotowata chtopom. Na poczat-
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ku nie byt on wcale taki zty i z tego tez powodu chtopi zgadzali
si¢ bez zasadniczych buntow na zaostrzanie poddanstwa, ktore
przypadto na wiek XVI, a wiec okres najwigkszej prosperity
polskiej gospodarki'?'. Sytuacja materialna chtopéw poprawita
si¢ wtedy 2-3 krotnie'? i byta lepsza niz kondycja mieszkancow
wsi w regionach przodujacego rozwoju gospodarki kapitali-
stycznej, na przyktad w potnocnych Wioszech!?. Potem zaczgta
si¢ jednak systematycznie pogarszaé, zwlaszcza na peryferiach
panstwa, co doprowadzito migdzy innymi do klasowo-etniczne;j
rebelii Chmielnickiego. Podstawowy zarzut, jaki mozna sfor-
mutowac¢ przeciwko modelowi folwarczno-panszczyznianemu,
to jego zly, a nawet fatalny strukturalny wplyw na trajektorie
rozwoju polskiego spoteczenstwa, polityki, kultury i gospodar-
ki. Na plan pierwszy wysuwa si¢ tu zablokowanie przez system
panszczyzny miedzysektorowej mobilnosci sity roboczej. Wol-
ny rynek sity roboczej decyduje w duzej mierze o pragmatycznej
wyzszosci kapitalizmu nad réznymi modelami zaktadajacymi
centralne starowanie gospodarkg — czego w dramatyczny spo-
sob dowiodt XX wiek — lub sztywnos¢ struktury spolecznej,
co pokazuje konfrontacja japonskiego feudalizmu z zachodnim
kapitalizmem przemystowym w wieku XIX. Kapitalizm potrafi
optymalizowa¢ swoja wydajnos¢ i dostosowywac si¢ do zmian
w koniunkturze gospodarczej wlasnie dzigki temu, Ze rynek sity
roboczej pozwala na szybkie relokowanie jej z jednej dziedziny
produkcji do innej, gdy okaze si¢, ze zapowiada to wigksze zy-
ski (a wigc wigkszg akumulacj¢ kapitatu, a wiec szybszy rozwoj
kapitalizmu). Kapitalistyczne stosunki produkcji mogtly ksztat-
towaé si¢ na zachodzie Europy juz w poéznym S$redniowieczu,
poniewaz zaczal funkcjonowac tam rynek sity roboczej. Braudel
przywotuje $wiadectwa dowodzace, ze w 1393 roku istniat ry-
nek pracy robotnikéw z winnic, a w czasach Tudoréw w Anglii
2/3 gospodarstw rolnych utrzymywalo si¢ przynajmniej cze$cio-

121 Zob. M. Matowist, Wschod i Zachdd..., dz. cyt., s. 113-114.

122 Zob. A. Wyczaniski, Czy chlopom bylo Zle w Polsce w XVI wieku?,
,,Kwartalnik Historyczny” 1978, t. 85, z. 3, W. Kula, Przywilej spoteczny
a postep gospodarczy, w: tegoz, Historia, zacofanie, rozwoj, dz. cyt., s. 43-44.

13 Wiecej na ten temat zob. F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., s. 238.
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wo z ptac'?*. Szla za tym relatywnie duza jak na tamte czasy
mobilno$¢ sity roboczej'?s.

Panszczyzna oznaczata z konieczno$ci pauperyzacje lud-
nosci wiejskiej, co przetozylo si¢ na niski poziom popytu we-
wnetrznego. Uderzylo to w pozycj¢ miast, dalej pogarszajac ich
i tak niezbyt dobrg w tamtym okresie sytuacj¢. Brak rynkéw
zbytu uniemozliwial rozwoj wytworczosci rzemieslniczej i czy-
nit mato sensownym budowe manufaktur, ktérych ekonomicz-
na racjonalnos$¢ zalezy od mozliwosci sprzedazy odpowiednio
duzych porcji produkcji. Ucierpialy na tym szczegdlnie miasta
$rednie i mniejsze, silnie zwigzane z rynkami lokalnymi'*. Fakt
ten jest istotny, poniewaz — jak pokazuje Braudel — rozwoj go-
spodarki rynkowej i kapitalizmu byt na Zachodzie stymulowany
przez istnienie nie tyle wielkich, osamotnionych osrodkow miej-
skich, co gestej sieci matych i §rednich miast powiazanych wza-
jemnymi relacjami produkcji i wymiany'?’. Tak wiec ta wiasnie
luka w tkance spotecznej krajow Europy Srodkowo-Wschodniej,
spowodowana zaostrzeniem panszczyzny, odegrala duza role
w zepchnigciu catego regionu w zacofanie. Dominacja rolnic-
twa 1 staby rozwoj produkcji rzemieslniczej oraz handlu spra-
wily, ze zadziatal mechanizm petli zacofania i ubostwa znany
z wspoélczesnych realiow biednych peryferii: brak mozliwosci
inwestycyjnych sprawia, ze kapitat szybko butwieje'*®. Inwesty-
cje w jedyna rozwinietg dziedzine gospodarki — rolnictwo — nie
miaty sensu, poniewaz model produkcji oparty na panszczyz-
nie obywat si¢ bez wigkszych ilosci kapitatu i nie gwarantowat
atrakcyjnej stopy zwrotu. Poza tym rolnictwo znajdowalo si¢
wtedy na samym koncu listy zyskownych inwestycji kapitato-
wych. Wyprzedata je produkcja, a przede wszystkim handel'?.
Mozna wigc ironicznie powiedzie¢, ze od pewnego momentu
rozwoju szlachta miata racje, wydajac wszystkie pienigdze na

124 Zob. F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 2, s. 34-35.
125 Tamze, t. 2, s. 279.

126 Zob. M. Matowist, Wschdd i Zachdd..., dz. cyt., s. 383.

127 Zob. F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 1, s. 421.
128 Tamze, t. 2, s. 224.

129 Tamze, s. 395.
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luksusowa konsumpcje importowanych towarow: w agrarnym
imperium, ktore stworzyta, nie bardzo dalo si¢ ten kapital sen-
sownie zainwestowac.

Nawet jednak w samej tylko dziedzinie produkcji rolnej mo-
del folwarczno-panszczyzniany okazuje si¢ rozwigzaniem mato
korzystnym dla catosci gospodarki narodowej. Istotng jego sta-
boscia byta niewielka innowacyjno$¢. Jerome Blum pokazuje na
przyktadzie angielskiego gospodarstwa Battle Abbey w Merley,
ktore jako pierwsze w historii brytyjskiego rolnictwa, bo juz na
poczatku X1V wieku, korzystato tylko z najemne;j sity roboczej,
ze ten sposob organizacji produkcji okazat si¢ najbardziej inno-
wacyjny'?’. Latwo to zrozumie¢, poniewaz postep technologicz-
ny pozwala w nim na obnizenie kosztéw produkcji, podczas gdy
wykorzystanie panszczyzny, gwarantujac site roboczg catkowi-
cie niemal darmowg, niweluje korzysci ptynace z innowacyjno-
$ci technologicznej, a tym samym zniechgca do poszukiwania
tego typu usprawnien.

Gospodarka folwarczno-panszczyzniana miala tez powazny
mankament w postaci niskiej wydajnoéci. Leonid Zytkowicz, ba-
dajac rolnictwo na Mazowszu w XVII wieku, doszedt do wnio-
sku, ze wydajnosc¢ zboz w gospodarstwie chtopskim byta o okoto
30-40% wyzsza niz w gospodarstwie folwarcznym''. Wskaznik
ziaren uzyskanych z 1 ziarna zb6z we wlasnych gospodarstwach
chtopow nie odstaje od $redniej dla krajow zachodniej Europy'*,
a w przypadku jeczmienia i owsa znacznie ja przekracza'*’, na-
tomiast ten sam wskaznik dla zbdz uprawianych przez tych sa-
mych chlopow w folwarku jest wyraznie nizszy. Pokazuje to,

130 R. Brenner, Agrarian Class Strucrure..., dz. cyt., s. 49.

31 L. Zytkowicz, Studia nad wydajnosciq gospodarstwa wiejskiego na
Mazowszu w XVII wieku, ,,Studia z dziejow gospodarstwa wiejskiego”, t. 11,
z. 1, Warszawa 1969, s. 64.

132 F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 1, s. 108.

133 7 poréwnania danych Zytkowicza i Wyczanskiego dla tego same-
go okresu wynika, ze wydajno$¢ pszenicy w Niderlandach wynosita 10,4,
a w Polsce (w gospodarstwach chtopskich) — 10,5, zyta: 8,1 w Anglii i 8,75
w Polsce, jeczmienia 8,2 w Niderlandach i 12 w Polsce, natomiast owsa 4, 3
w Anglii i 8,1 w Polsce. L. Zytkowicz, Studia nad wydajnoscig..., dz. cyt.,
s. 64, A. Wyczanski, Polska w Europie..., dz. cyt., s. 40. Statystyki dla catej
gospodarki: A. Wyczanski, Dogonié¢ Europe, Krakow 1987, s. 6.
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ze za rozbieznos¢ miedzy Polskg a Zachodem nie odpowiadata
roéznica zyznosci gleby czy technologia uprawy, ale sposob or-
ganizacji produkcji folwarcznej oparty na pracy przymusowe;j.

Ten ostatni wniosek wydaje si¢ interesujacy, poniewaz dzieki
poréwnaniu wydajnosci produkceji zboza w Polsce i na zachodzie
Europy (Rys. 5) mozemy okresli¢ moment zdominowania pol-
skiej gospodarki przez produkcje folwarczno-panszczyzniana
a tym samym moment rozejscia si¢ drog rozwojowych wschodu
i zachodu Europy. Pewna, aczkolwiek bardzo nieznaczna, prze-
waga rolnictwa zachodnioeuropejskiego zaznacza si¢ juz w XIII
wieku, jednak na skutek kryzysu XIV wieku w potowie XV stu-
lecia wydajnosci na Wschodzie i Zachodzie si¢ zrownujg. W tym
samym jednak momencie wydajno$¢ na Zachodzie wyraznie
ro$nie. To okres, w ktdérym zachodnioeuropejska arystokracja
przestaje interesowac si¢ produkcjg rolng jako zrodlem zysku,
zwracajac si¢ ku innym rodzajom dziatalnos$ci, a produkcj¢ rolng
pozostawiajac coraz bardziej dziatajacym na wlasng rgke gospo-
darstwom chlopskim. W Polsce koniec XV wieku to poczatek
zaostrzania poddanstwa i zwigkszania wymiaru panszczyzny.
Trwa on okoto czterech dekad i widzimy na wykresie, ze odbija
si¢ negatywnie na wydajnosci rolnictwa, ktéra od potowy XVI
wieku az do konca wieku XVII systematycznie spada'**. W tym
samym okresie wydajno$¢ na Zachodzie nieznacznie, ale jednak
ro$nie. Dramatyczne zwigkszenie rozbiezno$ci nastepuje w wie-
ku XVIIL Pod jego koniec wydajnos¢ na Zachodzie jest 4 razy
lepsza niz w Polsce. Fakt ten miatl konsekwencje powazniejsze
niz tylko sam spadek optacalnosci produkcji zboza w Polsce.
Wzrost wydajnosci rolnictwa szybszy od wzrostu demograficz-
nego to jeden z podstawowych warunkéw industrializacji'®. Pol-
skie rolnictwo oparte na modelu folwarczno-panszczyznianym
nie miato zadnych szans tego warunku spetnic.

134 Takie same mniej wigcej dane przytacza F. Braudel (Kultura material-
na..., dz. cyt., t. 1, s. 107-109).
135 F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 3, s. 521.
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Rysunek 5. Plony czterech zboz (ilo$¢ ziaren zebranych z jednego wysiane-
go ziarna). Zrodto: W. Kula, Czynniki gospodarcze w polskim procesie dziejo-
wym, w: tegoz, Historia, zacofanie, rozwoj, Warszawa 1983, s. 161.



Ekonomia polityczna peryferyjnego imperium agrarnego 179

Co znamienne, ten spadek wydajnosci idzie w parze z istot-
nym wzrostem spolecznego znaczenia rolnictwa jako dominujg-
cej aktywnosci gospodarczej (zob. rys. 6). Moment odwrdcenia
trendéw nastepuje tu w tym samym czasie, co spadek wydajno-
$ci produkcji rolnej. Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze byt to
moment zdominowania polskiej gospodarki przez produkcje fol-
warczno-panszczyzniang. Porownanie obu wykresow daje obraz
upadku, w jaki popadata gospodarka I Rzeczypospolitej: coraz
wiecej ludzi pracowato w coraz mniej wydajnym panszczyznia-
nym rolnictwie.

Zwigkszenie odsetka populacji pracujacego w rolnictwie byto
samo w sobie waznym czynnikiem odrdzniajgcym Polske od
zachodu Europy. Jak podaje Robert Brenner, pod koniec XVII
wieku w Anglii 40% ludnosci pracowato poza rolnictwem!3S,
W Polsce w tym czasie odsetek ten byt o potowe¢ mniejszy
i ksztattowat si¢ na tym samym poziomie, co na poczatku XVI
wieku, a wigc 200 lat wezesniej! Co wiecej, w przeciwienstwie
do Anglii, gdzie juz na poczatku XVII wieku okoto 30% pracy
w rolnictwie spadato na najemng site robocza, a w 1831 roku juz
76%', w Rzeczypospolitej cata ludnos¢ wiejska zyta de facto
w kondycji niewolniczej.

Sposrod warunkow wstepnych rozwoju kapitalizmu, kto-
re wylicza Fernand Braudel, w Polsce péznego $redniowiecza
1 wczesnej nowozytnosci nie zostat spetniony wlasciwie zaden.
Nie usuni¢to ani nie zmodyfikowano systemu uprawnien senio-
ralnych, nie wlgczono producentow w tancuch wymiany o szero-
kim zasiggu, nie pojawilo si¢ racjonalne zarzadzanie ani wydaj-
nos$cig, ani inwestycjami i wykorzystaniem kapitatu trwatego.
Nie pojawit sie proletariat'*®. Paradoksalnie nie doszto nawet
do ograniczenia uprawnien chtopskich w sensie, o ktéry chodzi
Braudelowi, poniewaz chlop miat w systemie panszczyznianym
zapewniong egzystencje bez koniecznosci sprzedawania swojej
sity roboczej na wolnym rynku. Wszystko to wydarzylo si¢ na
zachodzie Europy i dlatego w latach 1450—1550 doszto do trwa-

136 R. Brenner, Agrarian Class Structure..., dz. cyt., s. 66.
37 Ch. Tilly, As Sociology..., dz. cyt., s. 195.
138 F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 2, s. 227.
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. Rysunek 6. Odsetek ludnosci zyjacej z zawodow pozarolniczych w Polsce.
Zrodto: W. Kula, Czynniki goapodarcze..., dz. cyt., s. 163.
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fego rozejscia si¢ drog rozwojowych Polski oraz zachodniej czg-
$ci kontynentu. Ta druga data wyznacza wyrazny punkt zwrot-
ny, kiedy to zdominowanie polskiej gospodarki przez produkcje
folwarczno-panszczyzniang zaczyna by¢ dostrzegalne w staty-
stykach zawodow oraz w wydajnosci produkcji rolnej. Odzwier-
ciedlaja one réwniez dramatyczng zmiang calosciowej sytuacji
I Rzeczypospolitej, wynikajaca z potaczenia Korony i Litwy
unig lubelska (w okolicach 1569 roku zatamuja si¢ wskazniki
wydajnosci rolnej oraz zatrudnienia poza rolnictwem). Wcze-
$niejsza datg przetomowa jest jednak rok 1466, w ktorym Krole-
stwo Polskie uzyskato kontrole nad Prusami Zachodnimi razem
z Gdanskiem. Po wydarzeniu tym zaobserwowa¢ mozna wzmo-
zony eksport produktéw polskiego rolnictwa na zachod Europy
za posrednictwem portu gdanskiego'”.

Glownym aktorem w tym dramacie byta grupa spoteczna,
ktora stanowita w Polsce zwornik migedzy gospodarka a polity-
ka: szlachta. Folwarki staty si¢ dla niej w XVI wieku gléwnym
zrodtem dochodow, i nie chodzilo wcale o niewielkie sumy.
Szlachta wykorzystalta w wyjatkowo sprawny sposob mozli-
wosci politycznego ksztaltowania regul gry gospodarczej, ja-
kie data jej szczegolna pozycja zajmowana w polskim systemie
spotecznym. Byt to poczatek swoistej petli sprzezenia zwrot-
nego, ktora wepchneta Polske w niemozliwg do przelamania
rownowage zacofania. Wzmacniajac swojg gospodarcza baze,
szlachta wzmacniata réwniez swa pozycj¢ polityczng, co dawa-
fo jej kolejne mozliwosci wzmacniania gospodarczej bazy itd.
Rewersem rosnacej pozycji szlachty byta impotencja monarchy.
W nowozytnej historii Polski mozna odnotowa¢ sekularny trend
ostabiajacej si¢ wladzy krolewskiej: od wcigz poteznych ostat-
nich Jagiellonow, jak Zygmunt Stary czy Zygmunt August, po
politycznie bezsilnych Saséw, jak August 11, ktorego przydomek
»Mocny” nie wigzat si¢ juz z niczym poza nieprzecigtnie rozbu-
chanym /libido. Nota bene to psychoanalityczna ironia, ze jedne-
go ze swoich najstabszych wtadcow Polacy obdarzyli przydom-

13 M. Bogucka, Gdarisk..., dz. cyt., s. 16.
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kiem ,,Mocny”, jakby ta ideologiczna operacja miata przestoni¢
pustke Realnego.

Do tak zarysowanego obrazu dodac trzeba jeden kluczowy
element: odrebnos¢ rozwojowa Polski — i innych krajow regio-
nu — nie oznaczala wytworzenia si¢ odrgbnej, odizolowane;j sfe-
ry gospodarczej, ale miala charakter specjalizacji w obrebie
wiekszego systemu: rodzacej sic¢ w XVI wieku kapitalistycz-
nej gospodarki-§wiata, ktora stata si¢ zalgzkiem pierwszego
i jedynego znanego nam w historii ludzko$ci systemu-$wiata
obejmujgcego calg planete. Wskazuje na to zasadniczy fakt: po-
lityka gospodarcza polskiej szlachty fundowala si¢ na praktyce
sprzedazy produktéow rolnych za granice. Bez takiej konfigu-
racji miedzynarodowej wymiany sytuacja w Rzeczypospolitej
musiataby by¢ inna. I nie chodzi tylko o to, ze trudno byloby
znalez¢ na rynku krajowym zbyt dla tak wielkiej ilosci zboza
1 ze z tego powodu zycie gospodarcze musiatoby wygladac ina-
czej. Sprzedajac zboze za granicg z calkowitym pominigciem
posrednictwa polskich miast i polskich kupcéw, szlachta odna-
lazta w obcym mieszczanstwie partnera wymiany, dzigki czemu
mogla catkowicie zdusi¢ mieszczanstwo wlasne, a razem z nim
caty sposéb zycia i §wiatopoglad, ktory swoj petny wyraz uzy-
skal na Zachodzie po burzuazyjnych przetomach XVIII wieku:
nowoczesno$¢. Gdyby nawet szlachta uparta si¢ nie zmieniaé
w przeciwienstwie do zachodniej arystokracji swojego sposobu
zycia 1 nie poszukiwac innych poza rolnictwem zrédet dochodu,
ale bylaby zmuszona spieni¢za¢ swoja produkcj¢ na rynku lo-
kalnym i dogadywac¢ si¢ w tym celu z polskim mieszczanstwem,
ostateczny efekt bylby inny, bo — chege nie chcac — wzmacniata-
by w ten sposob miasta i ich mieszkancow. Musiataby w koncu
jakos$ podzieli¢ si¢ z nimi wladza, a oni jako silna klasa spo-
feczna mogliby sta¢ sie sojusznikami krola w budowaniu abso-
lutyzmu lub sprzymierzencami chlopéw w walce o spoteczng
reforme.

Habitus Polski zostat w XVI wieku w gleboki i trwaty spo-
sob naznaczony przez peryferyjnos¢. Nie tylko w tym sensie, ze
lezac daleko od centrow cywilizacji, musiata zadowoli¢ si¢ ona
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odbijaniem ich wielko$ci w niemajacej konca imitacji. Chodzi
0 co$ wiecej: sama pozycja i charakter Polski jako antyno-
woczesnego kraju rolniczego zostaly zdeterminowane przez
peryferyjna integracje z gospodarczym i kulturowym cen-
trum kapitalistycznego $wiata. Kontakt z nim nie doprowadzit
przy tym wcale do rozwoju w Polsce kapitalizmu, ale przyczynit
si¢ do zakonserwowania w niej archaicznego porzadku spotecz-
no-gospodarczego. Poniewaz w rodzacym si¢ systemie-$§wiecie
Rzeczpospolita zajeta pozycje producenta zywnosci i surowcow
naturalnych, im bardziej wraz z rozwojem kapitalizmu w cen-
trum rozwijat si¢ caly system, tym bardziej w Polsce utrwalat
si¢ antynowoczesny porzadek oparty na panszczyznie, a wigc
tym bardziej drogi rozwojowe Polski i Zachodu si¢ rozchodzity.
Ewolucja catego systemu przebiegata zgodnie z zasada ,,narodo-
wa homogeniczno$¢ w migdzynarodowej heterogenicznosci”'*.
Homogeniczno$¢ oznacza tu coraz glgbsza penetracje dane-
go spoteczenstwa przez pojedynczy sposob produkcji — a wige
kapitalistyczny lub niewolniczo-panszczyzniany — a heteroge-
nicznos¢ wystepowanie réznych sposobow produkcji w réznych
czesciach systemu. W tym sensie pozycja I Rzeczypospolitej
byta analogiczna do p6zniejszych europejskich kolonii w Azji,
Afryce i Ameryce Lacifskiej, ktorych status Trzeciego Swiata
zostat zdeterminowany przez taki sam sposob peryferyjnej in-
tegracji z rdzeniem kapitalistycznego systemu-$wiata. Dlatego
tez strukturalnie rzecz biorac, prawdziwa jest teza, ze Polska
i reszta regionu Europy Srodkowo-Wschodniej to historycznie
pierwszy Trzeci Swiat.

Pejzaz kolonialny

Koniczac rozdziat poswigcony rozejsciu si¢ drog rozwojo-
wych Polski i Zachodu Europy, chciatbym podsumowaé watek,
ktory stanowi jeden z glownych tematoéw niniejszej ksigzki, czy-

140 1. Wallerstein, The Modern World-System..., dz. cyt., t. 1, s. 353.
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li rolg elementéw kolonialnych i postkolonialnych w habitusie
Polski i catego regionu Europy Srodkowo-Wschodniej. Jak sta-
ratem si¢ pokazaé, nie ma uzasadnienia teza, ze polskie zacofa-
nie jest wynikiem imperializmu czy celowej polityki Zachodniej
Europy, ktora sitg zrobita z nas rolniczo-surowcowe zaplecze.
Zachodnie potegi gospodarcze — jak na przyktad Niderlandy
— dazyly oczywiscie do podporzadkowania swoim interesom
przestrzeni wymiany, do ktdrej za posrednictwem Battyku na-
lezala Rzeczpospolita Obojga Narodow. Od tego daleko jest jed-
nak do stwierdzenia, ze dgzenia te byly gtownym czynnikiem
ksztattujacym sytuacje w regionie. Dlatego nie zgadzam si¢
z teza, ze sytuacja wewnetrzna w Rzeczypospolitej uksztatto-
wala si¢ przede wszystkim pod wptywem handlowych kontak-
tow z Zachodem Europy'*!, czy tez, ze zostata ona zepchnieta do
roli peryferyjnego producenta po to, aby Zachod mégt podazaé
droga rozwoju kapitalistycznego. Tezg taka stawia m.in. Witold
Kula, opisujac warunki wymiany migdzy Rzeczpospolitg a Za-
chodem Europy:

Tanio, bo przy uzyciu przymusowe;j sity roboczej, produkowane artykuty
surowcowe, drogo sprzedawane na rynkach zachodnioeuropejskich, dostar-
czaja klasie panujacej krajow surowcowych wystarczajacej ilosci ,,dewiz”,
pozwalajacych nabywacé potrzebne jej artykuty przemystowe w tejze Europie
Zachodniej, i to nabywac je korzystnie, gdyz w Europie Zachodniej w pro-
dukcji tych wiasnie artykutdw zaznacza si¢ wyrazniejszy wzrost wydajno-
$ci pracy, stajg si¢ wiec one wzglednie tanie. Dla krajow Europy Zachodniej
oznacza to rozszerzanie rynku zbytu, mozliwos¢ przechodzenia do coraz
bardziej masowej produkcji, mozliwos¢ stosowania coraz lepszej techniki,
w konsekwencji dalszy wzrost wydajnosci pracy. W krajach natomiast be-
dacych bazami surowcowymi produkcja wyrobdw przemystowych nie moze
startowa¢ w obliczu takiej konkurencji. Jest to wigc klasyczna sytuacja kra-

417 teza ta polemizuje réwniez Perry Anderson, chociaz uzywa nieco
innego argumentu. Uwaza on mianowicie, ze w XVI 1 XVII wieku nie istniat
jeszcze wystarczajaco potezny rynek migdzynarodowy, aby jego sity mogtly
ksztattowac sytuacje wewngtrzng niezawistych politycznie panstw. Cos ta-
kiego stato si¢ mozliwe dopiero wraz z rozwojem kapitalizmu przemystowego
w XIX wieku. Zob. P. Anderson, Lineages...., dz. cyt., s. 2. 196-197.
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jow zacofanych, tak jak ja wyzej zdefiniowaliSmy. Zacofanie jednych krajow
staje si¢ funkcja rozwoju innych. Dlatego jedne kraje sg zacofane, ze inne si¢
rozwijaja. Dlatego jedne Kraje pozostang zacofane, by inne mogly si¢ roz-
wijaé [podkreslenie moje — J.S.]"2.

Jesli méwimy o sytuacji Polski, to ze wszystkim w tak posta-
wionej diagnozie mozna si¢ zgodzi¢ oprocz ostatniego zdania,
a doktadnie spojnika ,,by”, ktory wskazuje na §wiadome i celo-
we dziatanie obcych sit odpowiedzialnych za zacofanie Rzeczy-
pospolitej. To prawda, ze Polska wkomponowata si¢ w gospo-
darke-$§wiat wezesnego kapitalizmu jako peryferyjne imperium
agrarne, stanowilo to jednak w gtownej mierze efekt zetknigcia
si¢ wewngtrznej dynamiki spoteczno-politycznej polskiego spo-
feczenstwa (gdzie gtownym aktorem byta szlachta) z mozliwo-
Sciami, jakie stworzyla blisko$¢ zachodniego rynku zbytu dla
polskiego zboza. Zachodni kapitalisci wykorzystali okazje, jakie
si¢ pojawity, i nie pytali, czy kupowane przez nich zboze wypro-
dukowali wolni obywatele czy zredukowani do pozycji niewol-
nikéw chtopi, i w tym sensie mozna powiedzie¢, ze zbili fortuny
na wyzysku. Nie oni byli jednak architektami sytuacji spolecz-
no-politycznej w 6wczesnej Polsce. Jesli do kogo$ powinnismy
mie¢ pretensje, to raczej do elit naszego wlasnego spoteczen-
stwa, ktdre nie tylko nic nie zrobity dla zmiany pozycji Rzeczy-
pospolitej w systemie miedzynarodowym, ale celowo poglebia-
ty zacofanie, walczac z rodzimymi kupcami i mieszczanstwem,
aby czerpac jeszcze wigksze korzysci ze swojej uprzywilejowa-
nej pozycji klasowe;.

Te przyczynowo-skutkowa zalezno$¢ trzeba rozpatrywaé
niezaleznie od relacji, jaka polaczyla Polske¢ i zachod Euro-
py w XVI wieku, czy tez, innymi stowy, strukturalnej pozycji
Polski w rodzacej si¢ kapitalistycznej gospodarce-§wiecie. Ta
bowiem ma kilka cech typowych dla sytuacji peryferyjno-ko-
lonialne;.

142 W. Kula, Zacofanie gospodarcze w perspektywie historycznej, w: tegoz,
Historia, zacofanie, rozwdj, dz. cyt., s. 189.
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Warunki wymiany (terms of trade)

Terminem terms of trade okresla si¢ w teorii ekonomicznej
relatywng warto$¢ eksportu oraz importu danego kraju. Dla
krajow peryferyjnych wskaznik ten ma zazwyczaj negatywny
charakter. Na fakcie tym skoncentrowata si¢ analiza Raula Pre-
bischa, ktory argumentowat, ze na skutek nierownego tempa
rozwoju technologicznego warunki wymiany krajow peryferyj-
nych maja tendencj¢ do pogarszania si¢ (za swoj eksport moga
kupi¢ coraz mniej importowanych towarow)“3. Sytuacja Polski
w wieku X VI byla inna — jak pokazuje dynamika zmiany cen to-
warow eksportowanych i importowanych przez polskg szlachte,
warunki wymiany stawatly si¢ coraz lepsze. Pdzniej jednak sy-
tuacja zaczela sie zmienia¢. Wydajnos¢ produkcji rolnej w Pol-
sce spadata, a na zachodzie Europy rosta. Ceny zboza osiagnety
maksimum w potowie XVII wieku, a pozniej systematycznie
si¢ obnizaty. W XVIII wieku przez Europg¢ przetoczyla si¢ re-
wolucja agrarna, ktéra radykalnie zmienita sytuacje na rynku
zywnosci (odpowiadata ona za spektakularny wzrost wydaj-
nosci uprawy zb6z w Anglii i Holandii po 1700 roku). W tym
samym czasie w Polsce wydajnos¢ produkcji rolnej ro$nie, ale
bardzo powoli, a wyrazny przetom wida¢ dopiero pod koniec
XVIII wieku, gdy Rzeczpospolita traci niepodlegltos¢. Warto
odnotowac ten fakt, ktory obrazuje peryferyjno-kolonialny sta-
tus Polski: to obcokrajowcy potrafili uprawia¢ zboze w Polsce
lepiej niz Polacy.

Niezaleznie od tego, jak zmieniaty si¢ warunki wymiany —
na korzys$¢ czy na niekorzys¢ Polski — ich ewolucja pozostawata
catkowicie poza kontrolg tych, ktorych najbardziej dotyczyta,
czyli szlachty i reszty polskiego spoleczenstwa. W takiej samej
pozycji byty inne kraje regionu eksportujace gtownie surowce,
ptody rolne i produkty nisko przetworzone. To kolejny dowod na

143 Zob. R. Prebisch, Commercial Policy in the Underdeveloped Countries,
,,The American Economic Review”, Vol. 49, No. 2, r. Ill. Terms of Trade,
s. 261-164.
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peryferyjng pozycje Europy Srodkowo-Wschodniej, przy czym
jej sytuacja przypomina pod tym wzgledem los p6zniejszych eu-
ropejskich kolonii. Wyznacznikiem centralnej pozycji danego
panstwa lub regionu w gospodarce-Swiecie jest mozliwos¢
dyktowania warunkéw wymiany'**. W przypadku Polski wa-
runki te kontrolowali obcy kupcowie oraz mieszczanstwo gdan-
skie'® i warunkowatly je procesy pozostajace catkowicie poza
kontrolg nie tylko poszczegélnych grup polskiego spoteczen-
stwa, ale nawet catej Rzeczypospolitej jako panstwa. Nie znaczy
to, ze nie dato si¢ ich zmienié¢, ale stan faktyczny prezentowat si¢
wlasnie w ten sposob.

Fernand Braudel proponuje inny jeszcze sposdb diagnozo-
wania miedzynarodowych hierarchii spoteczno-gospodarczych,
ktory $wietnie sprawdza si¢ w przypadku Polski. Twierdzi on
mianowicie, ze jesli w danym kraju obcy kupiec ma wyzsza po-
zycje niz kupiec miejscowy i moze dyktowac warunki wymiany,
znaczy to, ze kupiec ten pochodzi z kraju lub regionu o wyzszej
pozycji w migdzynarodowym porzadku gospodarczym i poli-
tycznym'¢, Poréwnanie pozycji kupcéw amsterdamskich vis-a-
vis kupcow polskich oraz polskiej szlachty pokazuje, ze Polska
nie byla réwnym partnerem w tej wymianie. Co wigcej, dzigki
praktyce zakupu zboza z gory (na pniu) oraz na skutek stabo-
$ci miejscowych posrednikow w wyniku antymiejskiej polityki
polskiej szlachty kupcy zagraniczni uzyskiwali dostep do rynku
bezposredniego, czyli do samej produkcji. Braudel uznaje to za
glowny wyznacznik ,,kolonizacji handlowej”'*". Polska padta tu
jednak ofiarg nie celowej 1 wrogiej polityki obcych sil, ale prak-
tyk stosowanych w tamtym okresie nagminnie przez rodzacg si¢
klase kapitalistycznych kupcow:

Najpowszechniejszym procederem stosowanym przez (...) mikrokapita-
listow (...) jest uniezaleznianie si¢ od cen rynkowych dzigki zaliczkom go-

144 Szczegblng uwage zwracat na to Samir Amin. Zob. Accumulation...

145 Na temat wptywu Gdanska na polski handel zbozem Zob. M. Matowist,
Wschod i Zachadd..., s. 96, M. Bogucka, Gdansk..., s. 10.

146 F. Braudel, Kultura materialna..., t. 3, s. 28.

47 Tamze, t. 2, s. 187.
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towkowym i elementarnej rozgrywce kredytowej: kupowanie zboza przed
zniwami, welny przed strzyza, wina przed winobraniem, manipulowanie ce-
nami dzigki zapasom towarow spozywczych i wreszcie uzaleznienie od siebie
producenta'*®.

Braudel pokazuje rowniez, ze zawsze, gdy konsumpcja i produk-
cja sa od siebie oddalone, terms of trade dyktuja kupcy. W pol-
skim przypadku byli to Holendrzy, chociaz gdyby polska szlach-
ta stosowata madrzejsza polityke, mogliby to by¢ kupcy polscy.
W tym sensie pozycja Rzeczypospolitej zastuguje na okreslenie
»zalezna” — jej sytuacja gospodarcza zalezata w pierwszym rze-
dzie od tego, co dziato si¢ poza jej granicami. | nic nie zmie-
nia tu fakt, ze zostata postawiona w tej pozycji w duzej mie-
rze przez swoja wlasng elite (szlachte), chodzi bowiem o pewne
strukturalne Konfiguracje, a nie podmiotowe wyja$nienia
zachodzacych procesow. Historia kolonializmu pokazuje, ze do-
minacja i zalezno$¢ mogg przyjmowac rézne formy spoteczno-
-instytucjonalne'®, natomiast konsekwencje przewaznie si¢ nie
roznig. Maja tez zawsze dtugofalowy charakter. Uzaleznienie
Polski od obcych kupcow i jej kolonizacja handlowa odbity sig¢
nie tylko na sytuacji gospodarczo-spotecznej w wieku XVI czy
XVIL Jeden z kluczowych czynnikéw sprzyjajacych rewolucji
przemystowej stanowila autonomiczna kontrola panstwa nad
rozwinigtym rynkiem narodowym. Na Zachodzie realizowata
si¢ dzieki polityce merkantylistycznej. W Rzeczypospolitej nie
tylko jej nie stosowano, ale nie bylo w ogodle czegos takiego,
jak rozwinigty rynek narodowy. Szlachta w merkantylistyczny
sposéb chronita swoje folwarki, ale juz nie gospodarke catego
kraju. Polska aktywnos$¢ gospodarcza stymulowala wiec rynki
obce, a nie jej wlasny.

148 Tamze, t. 2, s. 376.
149 Zob. M. Ferro, Historia kolonizacji, Warszawa 1997.
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Problemu wymiany cigg dalszy: struktura i funkcja

Nie tylko warunki polskiego handlu z zagranicg i ich zmiany
w czasie nosza znamiona kondycji peryferyjno-kolonialnej. Struk-
tura wymiany miedzy Wschodem a Zachodem Europy od pdzne-
go sredniowiecza do — w zasadzie — czaso6w wspolczesnych jest
typowym przyktadem relacji handlowych peryferii kapitalistycz-
nej gospodarki-§wiata z jej centrum. Mamy tutaj do czynienia ze
strukturg dtugiego trwania, czego dowodzi fakt, ze od sredniowie-
cza do wspotczesnosci niezmiennie produkty luksusowe do Euro-
py Srodkowo-Wschodniej przywozi si¢ z zagranicy. Z Polski na
Zachod wedrowaly miedzy XV a XVIII wiekiem produkty, ktore
nalezg do kategorii produktéw rolniczych (zboza, czerwiec), su-
rowcow naturalnych (sél, kruszce) badz tez innych produktéw go-
spodarki naturalnej (drewno, popiot, smota). To nisko przetworzo-
ne towary, ktorych produkcja nie wymaga wysokich technologii
ani wykwalifikowane;j sity roboczej. Do Polski ptynety natomiast
— z Zachodu badz Potudnia — towary luksusowe (kosztownosci,
materiaty, alkohole) i tzw. kolonialne (przyprawy). Taka struktu-
ra wymiany sprawia, ze w przypadku centrum zar6wno import,
jak 1 eksport nape;dzaja, przemyst (dostarczaja mu surowcow do
produkcji i zapewniaja rynek zbytu)'®’, a w przypadku peryferii
go oslabiaja (podnosza lokalne ceny surowcow i zabieraja spory
segment rynku zbytu). Jak pokazuje Marian Matowist, znakomi-
ta wickszo$¢ krajow Europy Srodkowo-Wschodniej byta w takie;
samej sytuacji, roznity si¢ tylko specjalizacja w okreslonym ty-
pie eksportu (Polska: zboze, a z terenéw Ukrainy réwniez bydto,
Szwecja: drewno i stal, Wegry: bydto, Czechy: kruszce, Batkany:
kruszce, bydto oraz niewolnicy, Rosja: futra)’'. Rys. 7 pokazuje
przykladowo miejsca hodowli i szlaki handlu bydtem okoto 1600
roku w Europie. Byt to handel duzych rozmiaréw, siegat bowiem
400 000 sztuk pogtowia rocznie.

1500 zwigzkach np. migdzy eksportem bogactw naturalnych z Czech i We-
gier a rozwojem wytworczosci gornoniemieckiej zob. M. Matowist, Wschod
i Zachaod..., dz. cyt., s. 201.

151 Zob. tamze, s. 145, 151, 155-157, 205, 212-213.
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Przypominato to pdzniejsza sytuacj¢ europejskich kolonii,
zwlaszcza w Afryce, gdzie wytworzyty si¢ podobne eksportowe
monokultury. W szczytowym momencie kolonializmu 80% eks-
portu Ugandy stanowita bawelna, 79% Ghany (wtedy Ztote Wy-
brzeze) — kakao, 98% Gambii — orzeszki ziemne, 61% Zanzibaru
— gozdziki'?. Podobna struktura wymiany miedzy Wschodem
a Zachodem istniata przed XVI wiekiem. Juz w ramach Hanzy
gléownymi towarami eksportowymi Europy Srodkowo-Wschod-
niej byly futra, wosk, sledzie, miedz, otow, konopie, len, drewno
i smota'.

Tego rodzaju wymiana nie ma na dtuzsza mete charakteru
ekwiwalentnego, poniewaz sluzy bardziej centrum niz pery-
feriom. Utrzymuje si¢ z powodow natury poza-ekonomicznej,
najczesciej politycznej: jest korzystna dla pewnych grup, ktore
po stronie centrum albo peryferii majg wystarczajacy wptyw na
sytuacj¢ 1 moga nie dopusci¢ do zmiany relacji handlowych. Nie
jest wigc ksztattowana przez mechanizmy wolnorynkowe, jak
sugeruje ekonomia neoliberalna. W przypadku wymiany mig-
dzy Rzeczpospolita a Zachodem Europy byta to polska szlachta.

Witold Kula wskazuje na jeszcze inny element polskiego
handlu zagranicznego, ktéry miat charakter ,,prekolonialny”
i zblizal pozycje Polski migdzy XVI a XVIII wiekiem do po6z-
niejszej kondycji peryferyjnych kolonii. Atrakcyjnos¢ polskie-
go zboza dla zagranicznych kupcéw wynikata z jego znacznie
nizszej ceny w Polsce niz na Zachodzie. Braudel podaje na
przyktad, ze zyski w handlu zbozem mi¢dzy Gdanskiem a Am-
sterdamem siggaty 300-400%"*. Jednak powodem tego stanu
rzeczy nie byta wcale wielka wydajnos¢ polskiego rolnictwa czy
jego technologiczna sprawno$¢, ale model produkcji oparty na
de facto niewolniczej kondycji chtopow. Sposob integracji pol-
skiej produkcji zboza z gospodarka §wiatowa przypominat wiec
p6zniejsze funkcjonowanie kolonialnych plantacji bawetny czy

152 Zob. B. Davidson, Modern Africa. A Social and Political History, Lon-
don 1994, s. 48.

153 M. Matowist, Wschod i Zachéd..., dz. cyt., s. 62.

154 F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 1, s. 112.
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trzciny cukrowej'. Inne podobienstwo w tym zakresie dotyczy
sposobu, w jaki kalkulowano optacalnos¢ produkcji folwarcz-
nej. Dawata ona zyski tylko dzigki darmowej pracy chlopow.
Doktadnie tak samo sytuacja ma si¢ z brazylijskimi plantacjami
cukrowymi: wiaczenie do kalkulacji kosztéw wartosci sity ro-
boczej czynitoby z nich instytucje trwale deficytowa'>®. Funk-
cjonalna logika peryferii nie zaktada jednak takiej mozliwosci,
poniewaz podstawa ich wlaczenia w kapitalistyczna gospodar-
ke-$§wiat jest wlasnie nie-kapitalistyczny sposob produkc;ji, ktory
daje mozliwo$¢ zarobku kapitalistom w centrum i grupom kon-
trolujagcym produkcj¢ na peryferiach. Ten aspekt migdzynarodo-
wej integracji terytoriow o réznym stopniu rozwoju podkreslali
teoretycy, tacy jak Braudel' czy Wallerstein. Ten drugi twier-
dzil nawet, ze potaczenie wolnej i niewolnej sity roboczej w roz-
nych segmentach systemu nalezy do istoty kapitalizmu'®. Eric
Hobsbawm w podobnym tonie méwit o paradoksie kapitalizmu:
potrafi on przeksztalci¢ na swojg modle tylko te spoteczenstwa,
gdzie istniejg juz kapitalistyczne stosunki, a w innym wypadku
adaptuje si¢ do niekapitalistycznej rzeczywistosci’®’. Moze na-
wet umacnia¢ w niej elementy, ktore rozwoj kapitalizmu elimi-
nuje w centrum. W przypadku Polski taka byla wlasnie sytuacja
chlopow panszczyznianych. O ile w centrum rozwoj kapitalizmu
przyspieszyt przejécie od niewolnej do najemnej sity roboczej
w rolnictwie, o tyle na peryferiach, takich jak Polska, sprzyjat
wprowadzeniu poddanstwa chtopow.

Interesujacego punktu odniesienia dla poréownania sytuacji
w sarmackiej Rzeczypospolitej z realiami kolonialnymi do-

155°'W. Kula, Czynniki gospodarcze w polskim procesie dziejowym, w: te-
goz, Historia, zacofanie..., dz. cyt., s. 164-165.

156 'W. Kula, Zacofanie gospodarcze w perspektywie historycznej, w: tegoz,
Historia, zacofanie..., dz. cyt., s. 187-188.

157 F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 3, s. 54.

158 1. Wallerstein, The Modern World-System..., dz. cyt., t. 1, s. 127. W dzi-
siejszych realiach 6w brak wolno$ci rozumie¢ trzeba jako wolno$¢ tylko for-
malng, w takim stopniu ograniczong w biednych krajach przez presje¢ ekono-
miczna, ze staje si¢ ona funkcjonalnym ekwiwalentem niewolnictwa.

15 E.J. Hobsbawm, The Seventeenth Century in the Development of Capi-
talism, ,,Science and Society”, XXIV, 2, Spring 1960, s. 104.
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starcza analiza spotecznych, politycznych i kulturowych konse-
kwencji ptynacych z rozwoju upraw cukru w rejonie Karaibow.
Problemem tym zajmowat si¢ Bill Ashcroft w ksigzce On Post-
colonial Futures oraz Cheryl McEwan w pracy Postcolonialism
and Development. Ta druga w nastepujacy sposdb podsumowuje
sytuacje:

W miejscach takich jak Guyana pojawila si¢ bezposrednia relacja miedzy
potega plantatorow cukru a wtadza polityczng, poniewaz plantokraci sprawo-
wali wylaczng kontrolg nad administracjg panstwowa. Gospodarki wszyst-
kich wysp zdominowanych przez plantacje byty nierbwnomiernie rozwinigte,
zacofane i sztucznie uzaleznione od pojedynczego towaru. Uzaleznienie od
taniej silty roboczej przekreslito wszelka potrzebe modernizacji i wzmocnito
podziaty spoteczne migdzy wiascicielami a robotnikami tak, ze zycie wiejskie
nie zmienilo si¢ wlasciwie od czasow zniesienia niewolnictwa'®,

Wystarczyloby zmieni¢ kilka nazw wilasnych, aby kazde z po-
wyzszych zdan trafnie opisywalo sytuacje w I Rzeczypospolitej
1 pozniejsze konsekwencje.

Na zwigzek miedzy rozwojem kapitalizmu na Zachodzie
a rownoleglym umacnianiem si¢ panszczyzny na wschodzie
Europy oraz na integracje polskich ziemian z ponadnarodowym
kapitalistycznym rynkiem wskazywat Braudel:

Wydaje mi si¢ jednak, ze wtorne poddanstwo jest drugim obliczem pewne-
go kapitalizmu kupieckiego, ktory z sytuacji, w jakiej znajduje si¢ wschod Eu-
ropy, czerpie okreslone korzysci, a nawet, po czgsci, swojg racje bytu. Wielki
posiadacz ziemski nie jest kapitalista, ale stuzy kapitalizmowi z Amsterdamu
czy tez z innego osrodka, jest jego narzgdziem i wspotpracownikiem. Jest
okreslong czgscia systemu. Najbogatszy nawet polski pan otrzymuje zaliczki
od kupca z Gdanska, a za jego posrednictwem od kupca holenderskiego. Znaj-
duje si¢, w pewnym sensie, w tej samej podrze¢dnej sytuacji, co hodowca bydta
z Segowii, ktory w X VI wieku sprzedawat genuenskim kupcom wetne swoich
baranéw na dlugo przed strzyza, lub w sytuacji owych rolnikéw, bedacych
w mniejszej lub wigkszej potrzebie, lecz zawsze w pogoni za zaliczka, ktorzy

160 Ch. McEwan, Postcolonialism and Development, London 2008, s. 115.
Zob. rowniez B. Ashcroft, On Postcolonial Futures. Transformations of Colo-
nial Culture, London 2001, s. 67-80.
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we wszystkich epokach i w catej Europie sprzedaja zboze na pniu wszelkie-
go rodzaju kupcom, tak drobnym, jak i bogatym. Taka sytuacja pozwala im
zdobywac nielegalne zyski oraz umozliwia wymbknigcie si¢ regutom i cenom
rynkowym'!,

Asymetria wymiany handlowej miedzy Wschodem a Zacho-
dem Europy i jej kolonialny charakter manifestuje si¢ w roznych
funkcjach, jakie petnita ona dla Polski i dla krajow zachodnio-
europejskich. Polska nie byta, jak udowadniatem powyzej, ,,spi-
chlerzem Europy”. Ilo$ci zboza dostarczane na Zachod pozosta-
waly niewielkie, chociaz to prawda, ze odgrywaty wazng role
w momentach nieurodzaju w krajach zachodnich. Handel pol-
skim zbozem byl tez wazna dziedzing aktywnos$ci gospodarcze;j
Holendrow, chociaz szybko istotniejszy od niego stal si¢ daleko-
morski handel kolonialny.

Zupelnie inaczej sprawa wyglada od strony Polski: przy spo-
sobie produkcji, jaki uksztaltowal si¢ w XVI wieku, mozliwosé
eksportu zboza za granice¢ byla absolutnie kluczowa dla polskie-
go spoteczenstwa, zwlaszcza dla jego szlacheckich elit. Niewiel-
kie z punktu widzenia calej europejskiej konsumpcji ilosci zbo-
za stanowity ponad polowe polskiego produktu, ktory sprzedac
mozna bylo wylacznie na rynkach zagranicznych. Gdyby wy-
miana zostata przerwana, dla Rzeczypospolitej oznaczaloby to
katastrofe, podczas gdy dla Europy Zachodniej tylko niewielki
wzrost cen zboza, przejsciowe trudnos$ci w zaopatrzeniu, a na-
stepnie reorientacje na inny sposob zaspokajania potrzeb zyw-
nosciowych (jak cho¢by zwigkszenie wydajnosci produkcji lo-
kalnej dzigki innowacjom technologicznym, zastgpienie zboza
innym dostepnym produktem o podobnych wtasciwosciach lub
jego import z innego regionu).

Asymetria roli i funkcji wymiany handlowej w cato$ciowym
zyciu gospodarczym ranga, jaka majg centrum oraz peryferia
w globalnym systemie gospodarczym. Podstawowa cechg cen-
trum jest jego niezastepowalnos$¢ — jest tylko jedno i wymiana
z nim stanowi kluczowy komponent aktywnosci handlowej na
peryferiach. Te ostatnie mozna natomiast z powodzeniem zasta-

181 F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 2, s. 245.
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pi¢ iwymieni¢. W historii relacji kolonialnych dobrym tego przy-
ktadem jest handel bawelng. Jej gtownym producentem przez
dtugi czas byly kraje Azji Poltudniowej, zwtaszcza Indie, ktore
eksportowatly duze ilosci przetworzonego materiatu. W czasach
rewolucji przemystowej Wielka Brytania zacz¢ta masowo im-
portowac bawelne z plantacji w obu Amerykach i prowadzong
celowo polityka zniszczyta zaréwno produkcje baweiny, jak
i przemyst tkacki w Indiach'®>. Gdy Wojna Secesyjna zaburzy-
fa produkcje i eksport bawetny z poludnia USA, Anglicy zre-
kompensowali to znacznym zwickszeniem produkcji w Indiach.
Inna podobna historia to produkcja kauczuku. Tradycyjnie byt
on materialem pochodzacym z dzungli Ameryki Potudniowe;j,
ale w drugiej potowie XIX wieku Brytyjczycy przeszczepi-
li kauczukowca na tereny Azji Potudniowo-Wschodniej i zdo-
minowali dzieki temu $wiatowy rynek kauczuku. Dzisiaj 90%
tego materialu pochodzi z Malezji, Tajlandii i Indonezji. Takie
operacje sa stosunkowo proste do przeprowadzenia ze wzgledu
na niskie zaawansowanie technologiczne produkcji na peryfe-
riach, ktérg mozna w obrgbie pewnych warunkéw brzegowych
(klimat, dostepnos¢ okreslonych materialow itp.) bez problemu
przenosic.

Poniewaz peryferia rozwijaja si¢ zwrocone w swoich rela-
cjach handlowych w stron¢ niemozliwego do zastgpienia cen-
trum, ich model rozwoju mozna nazywaé zaleznym, nie-auto-
nomicznym'®, lub satelickim, jak proponuje Jerzy Topolski'*.
Celowe sterowanie rozwojem peryferii przez centrum moze mie¢
miejsce, nie jest jednak konieczne. Zdarza si¢ réwniez — i tak
byto w przypadku Rzeczypospolitej Obojga Narodow i innych
panstw Europy Srodkowo-Wschodniej — ze peryferia na skutek
swojej wewnetrznej dynamiki dostosowuja si¢ pod wzgledem
spotecznym i gospodarczym do warunkdéw 1 mozliwosci wyzna-
czanych przez relacje handlowe z krajami centrum. Nie jest to
oczywiscie dostosowanie spontaniczne i samoczynne. Stoi za

12 Zob. M. Davis, Late Victorian Holocausts: El Nifio Famines and the
Making of the Third World, London 2001.

163 Takimi okre$leniami postuguje si¢ na przyktad S. Amin w swojej kla-
sycznej analizie Accumulation on the World Scale (London—New York 1974).

164 J. Topolski, Narodziny kapitalizmu..., dz. cyt., s. 146.
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nim raczej aktywno$¢ pewnych grup spoleczenstwa peryferyj-
nego, ktdre realizujg w ten sposob swoje interesy.

Szlachta jako elita kompradorska

Za kolonialno-peryferyjne polozenie, jakie zajeta Polska
w X VI wieku, odpowiada dziatanie szlacheckiej elity polskiego
spoteczenstwa. Szlachta wystgpita tu w typowej roli tzw. elity
kompradorskiej. Terminu tego uzywa si¢ przewaznie w odnie-
sieniu do burzuazyjnej elity peryferyjnych spoteczenstw, ktora
wspoélpracuje z obca potega, realizujae przy tym wiasne interesy,
ale szkodzac per saldo swojemu krajowi'®>. Nie chodzi przy tym
bynajmniej o spisek, ale o naginanie polityki panstwowej tak,
aby stuzyla partykularnym celom danej grupy. Szlachta polska
podejmowala tego typu dziatania, postugujac si¢ r6znymi $rod-
kami: wymuszajac na krolu przywileje, forsujac w sejmie prawa
stuzace jej klasowym interesom (np. walka z polskim miesz-
czanstwem) lub zawiazujac konfederacje. Jedno z ostatnich tego
typu przedsiewzi¢¢ — konfederacja targowicka — w jawny sposob
zamanifestowato gotowo$¢ szlachty do walki o wlasne prawa
oraz przywileje przeciwko polskiemu krolowi i w sojuszu z obca
potega. Kompradorski charakter polskich elit szlacheckich czg-
Sciej objawial si¢ w mniej spektakularny i bardziej ,,rozmyty”
sposob, przyjmujac forme forsowanych uparcie i systematycznie
rozwigzan prawnych, a nie gwattownych buntéw i walk. Da sig¢
go uja¢ w kategoriach czysto ekonomicznych: z gospodarcze-
go punktu widzenia szlachta polska byta agentem zachodnie-
go kapitalizmu prowadzacym produkcj¢ rolng zorientowang na

165 Wiecej na ten temat zob. np. A. Gordon, The Theory of the Progressive
National Bourgeoisie, ,,Journal of Contemporary Asia”, October 1973, s. 192-
203, A.G. Frank, Who is the Immediate Enemy?, w: J.D. Cockroft et al. (red.),
Dependence and Underdevelopment, New York 1972, s. 425-433, P. Baran,
The Political Economy of Growth, New York 1957, s. 194-195, R. Vitalis, On
the Theory and Practice of Compradors: The Role of Abbud Pasha in the
Egyptian Political Economy, ,International Journal of Middle East Studies”,
Vol. 22, No. 3 (Aug., 1990), s. 291-315.
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zachodni rynek i zorganizowang w oparciu o niewolnicza sile
roboczg. Znow podobienstwo do latynoamerykanskich latyfun-
dystow az samo si¢ narzuca.

Trzeba tu zaznaczy¢, ze szlachta nie zdawala sobie sprawy
z kompradorskiego charakteru swojej postawy i nie rozumiata,
ze prowadzona przez nig polityka stuzy doskonale interesom
zagranicznych kupcow, jest jednak fatalna dla jej panstwa jako
catosci. Wielu magnatow i szlachcicow uwazato si¢ nawet za pa-
triotow stuzacych ojczyznie. Problem polega na specyficznym
i innym od dzisiejszego rozumieniu tego, czym byla ta ojczy-
zna i kto ja tworzyl. Panstwo zostato przez szlachte utozsamione
z nig sama, czyli ze wspolnota rownych sobie pandéw rzadzacych
si¢ zasadami demokratycznymi. Szlachta uwazata sama siebie za
narod, co znajdywato odzwierciedlenie w sarmackim micie jej
odrebnego pochodzenia. Daje nam to ciekawa sytuacje, w ktorej
relacja elit do reszty spoteczenstwa miata charakter kolonialny na
mocy samodefinicji owych elit: w fantazmacie tym szlachta jako
wojownicy pochodzacy ze stepéw Azji podporzadkowata sobie
osiadla, rolnicza ludnos¢ Europy Srodkowo-Wschodniej. W na-
stepnym rozdziale zajme si¢ bardziej szczegétowo dekonstrukeja
tego kolonialnego mitu i jego funkcjonowaniem w szczegodlnej
przestrzeni spoteczno-kulturowej I Rzeczypospolitej, a miano-
wicie na kresach potudniowo-wschodnich. Teraz wspominam
o nim, aby uwypukli¢ roztam w tonie polskiego spoteczenstwa,
ktory sprzyjal kompradorskiej postawie polskiej szlachty i utoz-
samieniu Rzeczypospolitej jako panstwa i jako narodu z samym
tylko stanem szlacheckim.

Porownawcza analiza rozwoju spoleczno-gospodarczego na
wschodzie i zachodzie Europy pokazuje, ze ani jego dynamiki,
ani kierunku zmian nie da si¢ wyjasni¢ samymi tylko czynni-
kami ekonomicznymi. Kapitalizm na Zachodzie i gospodarka
folwarczno-panszczyzniana na Wschodzie powstaly w wyniku
pewnych decyzji i dziatan pelitycznych. Rola czynnika po-
litycznego — definiowanego jako celowe zachowanie elit spo-
fecznych, objawiajace si¢ m.in. w podejmowanych legislacjach,
tworzonych instytucjach i postawach manifestowanych wobec
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pewnych zjawisk — jest niemozliwa do zanegowania'*®. Evsey

Domar, postugujac si¢ prostym ekonomicznym modelem, po-
kazuje, ze spontaniczna ewolucja gospodarki przy parametrach
takich, jakie notowano w Europie Srodkowo-Wschodniej — ob-
fitos¢ ziemi, niedobor sity roboczej, mozliwos¢ komercyjnej
produkcji rolnej — przy nieobecno$ci czynnika politycznego
— to znaczy bez mozliwosci ksztattowania i1 egzekwowania po-
wszechnie obowigzujgcego prawa — doprowadzitaby do powsta-
nia gospodarki opartej na niewielkich, prywatnych, komercyj-
nych farmach, ktéore w malym stopniu korzystatyby z najemnej
sily roboczej (bytaby ona droga, a jednoczes$nie ze wzgledu na
dostepnos¢ ziemi bardziej optacatoby si¢ uprawiac jg samemu,
niz zatrudnia¢ si¢ do pracy u kogo$ innego)'?’. Jesli co$ takiego
nie stato si¢ w Polsce, to dlatego, ze szlachta w §wiadomy sposob
inaczej uksztaltowata ustrdj swojego panstwa.

Kompradorski charakter szlacheckich elit dobrze uwidacznia
préba pordéwnania ich polityki z zachowaniem kompradorskich
elit w realiach znanych z historii zachodnioeuropejskiego kolo-
nializmu. Ewa Bogalska-Czajkowska, komentujac za Fanonem
i Dos Santosem zjawisko kulturowej alienacji miejscowych elit
w panstwach kolonialnych, pisze:

Jego istotg jest przejecie z kultury europejskiej systemu warto$ci wska-
zujacego na dominujace znaczenie idei postgpu, rozwoju, jako sktadnikow
ideologii politycznej. Rownoczesnie przejeta zostaje pewna zewngtrzna for-
ma organizacji jednostkowego zycia, prowadzaca do uznania konsumpcji za
podstawowy element stylu zycia. Grupy przejmujace te systemy wartosci za-
interesowane s3 wigc pomnazaniem wlasnego bogactwa nie w celu wprowa-
dzenia akumulacji kapitatu i podjecia dziatalno$ci inwestycyjnej, ale w celu
rozszerzenia sfery wlasnej konsumpcji. Kiedy analizujemy strukture importu
nigeryjskiego, zauwazymy, ze ujawnia si¢ w niej tendencja do realizacji tak
rozumianych intereséw grup zwiazanych z gospodarka kapitalistyczng. Ina-

1% 7 polskich badaczy i komentatorow tego zdania sa np. A. Czarnota,
K. Wajda i A. Zybertowicz, redaktorzy serii Interdyscyplinarne studia nad
genezq kapitalizmu (Torun 1989, t. 1, s. 7-8).

17 E.D. Domar, The Causes of Slavery..., dz. cyt.
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czej nie sposdb zrozumieé, dlaczego wielkie naktady inwestycyjne ponoszone
sa w dziedzinie zakupu montowni telewizoréw kolorowych, samochodow, na-
tomiast nadal nie produkuje si¢ srodkéw technicznych dla rolnictwa. Dzieje
si¢ tak, bowiem rolnicy nie uczestnicza w podejmowaniu decyzji o strukturze
importu inwestycyjnego's.

Zamieniajac w powyzszym fragmencie zaledwie kilka ter-
mindéw i nazw wilasnych, otrzymaliby$my do$¢ dobry opis sy-
tuacji w szesnastowiecznej Polsce: z poczatkiem Renesansu
polska szlachta, zapatrzona w europejski postep i rodzaca sig
nowoczesnos¢, postanawia imitowac zycie Zachodnich elit.
Przejmuje jednak od nich tylko ,,zewngtrzng forme organizacji
jednostkowego zycia” — styl, przepych, patace, meble itd. Korzy-
stajac ze swojej uprzywilejowanej pozycji politycznej, szlachta
tak organizuje zycie gospodarcze, aby moc maksymalnie ,,roz-
szerzy¢ sfere wilasnej konsumpcji”. Tendencja do realizacji tak
rozumianych intereséw ,,grup zwiazanych z [rodzaca si¢ za-
chodnig] gospodarka kapitalistyczng” objawia si¢ w strukturze
polskiego importu juz w XVI wieku. Mozemy w ten sposéb ta-
two zrozumie¢, czemu wielkie srodki przeznacza si¢ na zakup
przypraw, mebli, zegaréw i kosztownosci, a nie importuje si¢ na
przyktad osiagnie¢ technologicznych, pozwalajacych zwiekszy¢
wydajno$¢ w rolnictwie (zaréwno jesli chodzi o wyposazenie
materialne, jak i technologiczne know-how). Dzieje si¢ tak, bo-
wiem szlachta nie potrzebuje ich do realizacji wlasnych intere-
sow, a grupy, ktoére mogltyby na tym skorzystac, ,,nie uczestnicza
w podejmowaniu decyzji o strukturze importu inwestycyjnego”.

Peryferyjne zmagania z formq

Immanuel Wallerstein w ksigzce The Modern World-System
zwraca uwage na pewng prawidlowo$¢ w ewolucji spoteczenstw

18 E. Bogalska-Czajkowska, Struktura i rozwdj spoleczenstwa zaleznego.

Przypadek Nigerii, w: A. Czarnota et al. (red.), Interdyscyplinarne badania...,
dz. cyt., t. 1, s. 108.
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centrum i peryferii migdzy XVI a XVIII wiekiem. Dywergen-
cja, jaka mozna tu wskaza¢, dotyczy nie tylko odrebnosci gospo-
darczej, ale rowniez réznych form zycia politycznego. W kra-
jach centrum ksztaltujg si¢ najpierw monarchie absolutystyczne,
a nastepnie demokracje parlamentarne. Na terenach peryferyj-
nych nie powstaja jednak wcale alternatywne sposoby organi-
zacji zycia politycznego. Dochodzi tam raczej do mniejszej lub
wickszej degeneracji tradycyjnych struktur wiadzy, za ktora nie
idzie tworzenie nowych form zycia politycznego i spotecznego.
Zjawiskiem rownoleglym do wzmocnienia struktur wladzy po-
litycznej i wylaniania si¢ panstw narodowych w kapitalistycz-
nym centrum jest niezdolno$é peryferii do budowy sprawnie
funkcjonujacych organizmow panstwowych. Dlatego Waller-
stein twierdzi, ze w zasadzie powinni$my mowic¢ o panstwach
centralnych i terenach peryferyjnych!®. Powodem takiego
stanu rzeczy jest specyficzna symbioza tworzgca si¢ poczawszy
od XV wieku (a by¢ moze nawet wczesniej) migdzy silng gospo-
darkga kapitalistyczng a silnymi strukturami panstwa. Giovanni
Arrighi opisuje to jako réwnolegla realizacje dwoch tendenc;ji:
dazenia do wladzy (the pursuit of power) budujacego panstwo-
we struktury oraz dazenia do bogactwa (the pursuit of wealth)
animujacego kapitalistyczng gospodarke'”. Gwarancja sukcesu
byto polaczenie tych dwoch elementdow w obrgbie jednej struk-
tury. Moglo to nastgpowac w granicach tej samej jednostki poli-
tycznej (tak byto z Anglig i Stanami Zjednoczonymi), ale przy-
bralo tez posta¢ migdzynarodowego sojuszu, w ktorym jedna
strona oferowala swoja potgge militarno-polityczng, druga — go-
spodarcza, jak miato to miejsce w przypadku aliansu migdzy
Hiszpanig a Genug w X VI wieku.

Historycznie rzecz biorgc, rozwoj silnej panstwowosci — i co
z tym zwiazane, silnych i spdjnych narodow — taczyt sie wigc
z rozwojem kapitalizmu. Na poziomie polityki panstwowej ob-
jawiato si¢ to w postaci merkantylizmu. Fernand Braudel cytuje
opini¢ Davida Villeya, ze ,,nar6d wymyslili merkantyli§ci”'’.

199 1. Wallerstein, The Modern World-System..., dz. cyt., t. 1, s. 349.
0 G. Arrighi, The Long Twentieth Century..., dz. cyt.
"' F. Braudel, Kultura materialna..., dz. cyt., t. 2, s. 503.
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Zgodnie z zasadami tej doktryny ekonomicznej kraje europej-
skie konkurowaty ze soba, chronigc wlasne rynki i wspierajac
swoich kupcow przeciw rynkom i kupcom innych panstw. Mer-
kantylizm zaktadat — i stusznie, pomimo innych mankamentow
tej doktryny, ktorych z braku miejsca nie bede tu omawial'’”? —
ze ochrona witasnej gospodarki polega rowniez na stymulowaniu
wlasnego przemyshu i niedopuszczeniu do rozwoju przemystu
obcego. W praktyce oznaczato to ograniczanie eksportu mate-
riatow surowych i niewykonczonych, na ktérych przetwarzaniu
moglby skorzysta¢ przemyst w innych krajach. Merkantylizm,
chociaz z punktu widzenia dzisiejszej teorii ekonomicznej stabo
uzasadniony, byl w czasie narodzin kapitalizmu stuszna polityka
i miat wtedy sens. Na liberalizm mogtly p6zniej pozwoli¢ sobie
dopiero panstwa bogate. Trafnie wyrazit to w XIX wieku prezy-
dent Stanéw Zjednoczonych Ulysses S. Grant, komentujac kon-
flikt miedzy USA a Wielkg Brytanig o cta i zapory handlowe:

Przez wieki Anglia stosowata polityke protekcjonistyczna, doprowadzita ja
do ekstremum i przyniosto jej to satysfakcjonujace rezultaty. Nie ma watpli-
woscl, ze jej wlasnie zawdzigcza dzisiejsza potege. Po dwoch wiekach Anglia
doszta do wniosku, Ze trzeba wprowadzi¢ w zycie wolny handel, poniewaz
protekcjonizm nic juz jej nie przyniesie. (...) Tak wigec mysle, ze za dwiescie
lat, gdy Ameryka wyczerpie wszystkie korzysci ptynace z protekcjonizmu,
bedzie rowniez mogta opowiedzie¢ si¢ za wolnym handlem'”.

Polityka handlowa I Rzeczypospolitej zastuguje wigc w pet-
ni na miano paradoksalnej, a nawet absurdalnej. Doktadnie od-
wrotnie niz postulowat merkantylizm, cala strategia rozwoju
gospodarczego oparta zostala na eksporcie produktow surowych
lub przetworzonych w minimalnym tylko stopniu. Co gorsza,
polskie prawodawstwo $§wiadomie i celowo dawalo przewagge
w tym handlu kupcom obcym, a niszczylo swoich wtasnych.

1”2 Wiecej na ten temat zob. J.K. Galbraith, Ekonomia w perspektywie. Kry-
tvka historyczna, ttum. W. i S. Raczkowscy, Warszawa 1992, r. IV, Kupcy
a panstwo, s. 43-69.

I3 Cyt. za: A.G. Frank, Sociology of Development and Underdevelopment
of Sociology, w: Dependence and Underdevelopment: Latin America’s Politi-
cal Economy, red. J.D. Cockraft [i in.], s. 359.
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Szczytem kuriozum byla wspomniana juz regulacja z 1565 roku
zakazujaca polskim kupcom wyjazdu z kraju i prowadzenia han-
dlu zagranicznego. Powolna dekadencja I Rzeczypospolitej po-
czgwszy od drugiej potowy X VII wieku, ktora pod koniec X VIII
zakonczyla si¢ jej catkowitym upadkiem, nie wydaje si¢ wigc
czyms$ zaskakujacym. To raczej naturalna konsekwencja szere-
gu decyzji politycznych podejmowanych przez polskie elity po-
czawszy od drugiej polowy XV wieku. Co wiecej, konsekwen-
cja ta catkowicie zgadzata si¢ z 6wczesng teoria ekonomiczng
i na jej bazie data si¢ doskonale przewidzie¢. Nie byliSmy wigc
niczyja ofiarg. Sami doprowadzilismy si¢ do sytuacji, w ktorej
nasi sgsiedzi mogli bez wigkszych probleméw podzieli¢ si¢ na-
szym terytorium. Jak pokaze w nastepnym rozdziale, bylo to
dzielenie trupa, ewentualnie — fantomu.

Stabos¢ polityczna i gospodarcza panstwa jako formy jest
w historycznej perspektywie jedng z podstawowych przy-
czyn deficytow modernizacyjnych, ktére obserwowa¢ mozemy
wspotczesnie na wszystkich terenach peryferyjnych od Amery-
ki Lacinskiej przez Afryke i Azje az po obszary bytego bloku
sowieckiego. Nowoczesnos¢ to pewien zestaw form kodujacych
sposoby organizacji zycia gospodarczego, politycznego i spo-
fecznego. Formy te rodzity si¢ powoli i z mozotem poczawszy
od pdznego sredniowiecza przez calg epoke nowozytng az do
poczatkéw wilasciwej nowoczesnosci na przetomie XVIII i XIX
wieku. To znamienne, ze zniknigcie Polski z mapy §wiata zbie-
ga si¢ niemal doktadnie z momentem narodzin nowoczesnosci.
Odczytac to nalezy jako ostateczna eliminacje z pola geograficz-
nego nowoczesnosci nie tylko przed-nowoczesnego, ale nawet
przed-nowozytnego residuum, ktére nie bylo w stanie wypraco-
wa¢ formy przystajacej do nowoczesnego porzadku. Probowato
stworzy¢ inng form¢ — demokracj¢ szlachecka, ktora jednak ze
wzgledu na swoja ekskluzywnos¢ i zachowawczo$¢ byta od po-
czatku alternatywa watpliwa wobec zachodniego parlamentary-
zmu, a co gorsza szybko zaczeta degenerowaé sie w kierunku
magnackiej oligarchii i nie potrafita sprosta¢ wyzwaniom mo-
dernizujacego si¢ $wiata. Sytuacja Polski jest o tyle wyjatkowa,
ze w przeciwienstwie do wielu krajow peryferyjnych Polska
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otarta si¢ 0 nowoczesnos¢. W XV i XVI wieku nalezata do gru-
py krajow (pohperyferyjnych, jednak pod wzgledem kondycji
gospodarczej i militarnej znacznie przewyzszata inne panstwa
z tej kategorii. Miata przed sobg perspektywy wcale nie gor-
sze niz Szwecja, ktéra dzigki odpowiedniej polityce wydobyta
sic¢ w XVI wieku z zacofania, stajac si¢ istotnym graczem na
polu europejskiej polityki oraz panstwem bogactwa i dobro-
bytu, ktére w duzej mierze zachowala pomimo utraty statusu
lokalnego imperium w XVIII wieku. Sukces Szwecji wynikat
przede wszystkim z wcielenia w zycie form, ktore decydowaty
o postepie cywilizacyjnym: absolutyzmu, rygorystycznej poli-
tyki fiskalnej, ograniczenia przywilejow tradycyjnych elit, kon-
sekwentnego wspierania wlasnej gospodarki i ekspansji w celu
kontroli sfer kluczowych dla bezpieczenstwa i rozwoju panstwa.
Polska podazyta diametralnie odmienng droga: odrzucita rodza-
ce si¢ nowoczesne formy zaré6wno w gospodarce, jak i polityce,
zamknela si¢ w zasciankowym modelu spotecznej organizacji
podyktowanym przez sarmatyzm, wybrata ekspansj¢ w kierun-
ku sprzyjajacym interesom spotecznych elit, ale nie panstwa
jako catosci, i przegrata swoja historyczng szanse, stajac si¢ ko-
lonia nie tylko de iure — jak mozna nazwac peryferyjny status
polskiej gospodarki migdzy XVI a XVIII wiekiem — ale de facto,
jak okresli¢ wypada okres tzw. rozbiorow.

Szczegblna sytuacje Polski dobrze oddaje to, co Kiossev
uznaje za wyznacznik samo-kolonizujacych si¢ spoteczenstw:
Rzeczpospolita znajdowata si¢ zbyt blisko poteznych centrow
gospodarczej 1 kulturowej grawitacji, aby pozosta¢ poza ich
wptywem. Byla przy tym jednoczes$nie wystarczajaco silna, aby
opiera¢ si¢ calkowitej dominacji przez swoisty Zeitgeist, pod
ktorego dyktat migdzy XVI a XVIII wiekiem rozprzestrzeniat
si¢ absolutyzm i merkantylizm, ale zbyt staba, aby wypracowac
taka forme wlasnego ustroju, ktéra databy skuteczny odpor za-
kusom sasiednich poteg. Dotkliwo$¢ jej porazki okazata si¢ dla
Polakow wprost proporcjonalna do niegdysiejszej potegi, ambicji
i aspiracji I Rzeczypospolite;j.

Dotykamy tu istoty naszego habitusu narodowego, z ktérym
Polska jako kraj, nardd i spoteczenstwo zmaga si¢ nieustan-
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nie od samego poczatku nowoczesnosci. To osobliwe miejsce,
w ktorym w zaskakujacy sposob Wallerstein spotyka si¢ z Gom-
browiczem. To co§ w naszym narodowym habitusie, co Gom-
browicz nazywa niedojrzato$cig i co determinowato jego ambi-
walentny stosunek zarowno do swojej wiasnej kultury — ktora
jednoczesnie gardzit jako nizsza od zachodniej i chelpit si¢ nig
jako czym$ swoim wilasnym, innym i nieprzettumaczalnym na
jakikolwiek obcy jezyk — jak i do kultury Zachodu, ktérg z jed-
nej strony podziwiat za jej wielko$¢, z drugiej strony bat si¢ do-
minacji i zniszczenia przez nig, to cos, z czego zdawali sobie do-
bitnie sprawe dwudziestowieczni polscy intelektualisci i pisarze
zmuszeni do zycia na emigracji, jak Zbigniew Herbert czy Cze-
staw Mitosz — jest wlasnie nieustannym, wyczerpujacym zma-
ganiem si¢ z forma. A w zasadzie z dwiema formami, wobec
ktorych mamy jako spoleczenstwo i kultura stosunek ambiwa-
lentny: z nowoczesno$ciag — imponujaca i atrakcyjna, ale rowniez
grozna i ,,nie naszg” — oraz z polska tradycja — gtdéwnie sarmacka
przetrawiong przez romantyczne imaginarium — z ktora czujemy
sie co prawda swojsko i bezpiecznie, nie bardzo jednak wiemy,
jak dopasowac ja do wymagan epoki. To typowy dla sytuacji
peryferyjno-postkolonialnej konflikt migdzy ,,epochalizmem”
a ,.esencjalizmem”, o ktorym pisatem we Wprowadzeniu: pdjs¢
z nowoczesnym duchem czasu czy broni¢ wilasnej kultury? Pro-
blem ten zarysowat si¢ ostro pod koniec XX wieku, gdy Polska
odzyskata niepodlegltos¢ i jako propozycje jego rozwigzania wy-
suwano postmodernizm. Najpowazniejszym rzecznikiem Polski
ponowoczesnej, zbudowanej na ideatach komunitaryzmu, w kto-
rej antynowoczesna tradycja moglaby stac¢ si¢ elementem (po)
nowoczesnej tozsamosci, byt w Polsce Zdzistaw Krasnodebski.
Przekonywat on réwniez, ze Polska ma do odkrycia jakie$ za-
pomniane wybitne tradycje stanowiace alternatywe dla obcego
liberalizmu kulturowego (ale juz nie ekonomicznego). Jednak
wobec faktu, ze postmodernizm ma apogeum swojej intelektu-
alnej kariery zdecydowanie za soba, a praktyczng konsekwen-
cja wielokulturowych idealow okazat si¢ wykwit radykalnego
fundamentalizmu islamskiego w tonie zachodnich demokracji
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liberalnych, atrakcyjnosc¢ tego rodzaju strategii jako rozwigzania
zmagan z forma wydaje si¢ watpliwa.

Dylemat ,epoka czy istota” to problem typowy przede
wszystkim dla peryferii, poniewaz juz sama réznica migdzy
wlasng istotg a duchem czasu jest par excellence elementem kon-
dycji peryferyjno-postkolonialnej. Spoteczenstwa i kultury cen-
trum nie majg tego rodzaju dylematow, poniewaz oba elementy
sa w nich tozsame: ich istotg jest nowoczesnos$¢, a nowocze-
sno$¢ uksztaltowala ich istote. Nie musza zmagac si¢ z forma,
poniewaz pod tym wzgledem nie znajg wewnetrznych pegknigé
i dysonanséw. O tym pisal Gombrowicz pod koniec Zzycia po
pobycie w Niemczech. W jego oczach byly one krajem, ktory
w przeciwienstwie do Argentyny czy Polski nikogo nie musiat
nasladowac, bo sam wyznaczat kierunek rozwoju sobie i innym.
Dla spoteczenstw postkolonialno-peryferyjnych problem formy,
ktora bytaby w stanie pomie$ci¢ w sobie zarowno nowoczesnosc,
jak 1 partykularne tresci ich lokalnej kultury, wciaz pozostaje
wyzwaniem.






Fantomowe cialo krola

L’Etat c’est Moi.
Ludwik XIV

Ostatnia wycieczka do krolestwa ekonomii, w czasie
ktorej napotkamy jego nieprzekraczalne granice

Gdy patrzy si¢ wstecz na historyczne katastrofy i sekwencje
wydarzen, ktére do nich doprowadzity, mozna si¢ zastanawiac,
dlaczego ludzie zyjacy w okresie bezposrednio je poprzedzaja-
cym nie dostrzegli zblizajacej si¢ zaglady. Interpretowane retro-
aktywnie tancuchy wydarzen wydaja si¢ w tak oczywisty sposob
zmierza¢ do swojego tragicznego finatu, ze trudno zrozumiec,
jak ktos, kto doswiadczat ich bezposrednio, nie zorientowat sig,
do czego doprowadza. Zdziwienie to wynika ze swoistego btedu
perspektywy, co lapidarnie wyraza znana Heglowska maksy-
ma, ze ,,sowa Minerwy wylatuje o zmierzchu”: tatwo zinterpre-
towa¢ domkniety tancuch wydarzen, ktory osiagnat juz swoja
konkluzje. Tymczasem bezposrednie doswiadczenie strumienia
spotecznych, gospodarczych i politycznych przemian — nawet
do$wiadczenie bedace udziatem ich protagonistow — czgsto staje

]

si¢ tym, co Fernand Braudel nazywa ,historig nieswiadomg™'.

' Zob. F. Braudel, Historia i nauki spoteczne: dlugie trwanie, w: tegoz,
Historia i trwanie, thum. B. Geremek, Warszawa 1999, s. 67-69.
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Na skutek dziatania swoistej heurystyki dostepnosci w doswiad-
czaniu i postrzeganiu historii koncentrujemy si¢ na spektaku-
larnych wydarzeniach, faktach z zycia wybitnych jednostek,
wielkich bitwach itp., podczas gdy ,,podskérne” tendencje po-
wolnych, niewielkich, aczkolwiek systematycznych przemian
pozostaja nierozpoznane badz niezrozumiane. W braudelow-
skiej perspektywie dlugiego trwania sa one istotniejsze niz ,,pia-
na historii” kiebigca si¢ na powierzchni. Ze wzgledu na powolny,
gradualny charakter tych glebokich proceséw, ktore faktycznie
tworza historie, jej odpowiednie odczytanie in situ okazuje si¢
niezwykle trudne, czasem nawet niemozliwe. Dlatego pozostaje
historig nieSwiadoma.

Ta braudelowska kategoria dobrze nadaje si¢ do odczytania
historii upadku I Rzeczypospolitej i stopniowego ksztaltowania
si¢ w Polce syndromu peryferyjnego zacofania. Jak staratem si¢
pokaza¢ w poprzednim rozdziale, rozejsScie si¢ drog gospodar-
czego rozwoju Polski i Zachodu Europy nastapito migdzy poto-
wa XV i potowg XVI wieku (doktadnymi, punktowymi datami
bytby rok 1466, gdy dzieki odzyskaniu przez Krolestwo Polskie
kontroli nad Pomorzem pojawila si¢ mozliwos¢ sprzedazy pol-
skiego zboza za posrednictwem Gdanska na rynki zachodnioeu-
ropejskie, 1 rok 1569, gdy dzigki unii lubelskiej powstato agrarne
imperium Rzeczypospolitej Obojga Narodow, a polska szlachta
uzyskata dostep do gigantycznych obszaréw uprawnych na Kre-
sach). Jednak ani wtedy, ani na przetomie XVI i XVII wieku,
gdy szlacheckie folwarki ostatecznie zdominowaty polska pro-
dukcje gospodarcza, negatywne konsekwencje takiego stanu
rzeczy nie byly odczuwalne. A wrgcz przeciwnie — sytuacja
wielu grup ludnosci byta nie tylko nie gorsza, ale nawet lepsza
niz w krajach rodzacego si¢ kapitalizmu. Dodatkowo na skutek
kombinacji przygodnych okolicznosci historycznych, wiek XVI
okazat si¢ dla Polski ztotym okresem, zaréwno pod wzgledem
gospodarczym, jak politycznym oraz militarnym. Dlatego kry-
tyka formutowana wtedy przez przenikliwych obserwatorow
polskiego zycia spotecznego — np. Andrzeja Frycza Modrzew-
skiego, ktory domagat si¢ zrbwnania praw szlachty, mieszczan-
stwa i chopstwa — nie padata na podatny grunt. Nawet chlopi,
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pomimo wprowadzanej stopniowo panszczyzny, pozostawali
wyjatkowo postuszni i buntowali si¢ rzadko. I rzeczywiscie —
byto im lepiej niz rzeszom rodzacego si¢ wiejskiego i miejskiego
proletariatu w Europie Zachodnie;.

Kryzys XVII wieku

Sytuacja ta miata jednak szybko ulec zmianie. O ile wiek
XVI byt okresem wspaniatosci Polski, o tyle wiek XVII okazat
si¢ areng jej upadku. Rzeczpospolita Obojga Narodow weszta
w XVII stulecie jako kolonialna potgga, rozciggajac swa wtadze
najdalej na wschdd w catej swej historii, a zakonczyta je jako
polityczny bankrut, ktory w pierwszych dekadach wieku XVIII
stracil de facto resztki suwerennos$ci. Przyjeto sie uwazac, ze za
taki bieg wypadkow odpowiadaja przede wszystkim wydarzenia
dwoch dekad, w latach 1648—1668, kiedy to I RP musiata rowno-
czesnie stawia¢ czoto potopowi szwedzkiemu, powstaniom ko-
zackim na Ukrainie oraz Moskwie rozbudowujacej swa potege
w Europie Wschodniej. Bez watpienia wydarzenia te w niczym
Rzeczypospolitej nie pomogty, jednak z tych trzech wypadkow
jeden — powstania na Ukrainie — byl logicznym nastepstwem
polskiej polityki kolonialnej prowadzonej od drugiej potowy
XVI wieku, natomiast pozostate dwa miatyby konsekwencje
o wiele mniej druzgoczace dla Polski, gdyby inaczej wygladat
system polityczny I RP, ktérego najwazniejsze instytucje — libe-
rum veto oraz elekcja krola viritim — uksztaltowaty sie rowniez
w XVI wieku. To wazne, poniewaz w XVII wieku pojawia si¢
w polskiej kulturze wizja Rzeczypospolitej jako bezwolnej, nie-
winnej ofiary 1 towarzyszgce temu przekonanie, ze jej cierpienia
wynikaja z dziatania wrogich jej sit, nad ktorymi nie ma kon-
troli. Egzaltowana wersja tej postawy odwotuje si¢ do boskiej
opatrznosci i biblijnych proroctw, racjonalna produkuje narracje
przedstawiajaca Rzeczpospolitg jako tragicznag ofiarg zewnetrz-
nych okoliczno$ci, w tym gléwnie imperialistycznych zapgdow
jej sasiadow. To drugie wyjasnienie wydaje si¢ w oczywisty spo-
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sob prawdziwe, bo przeciez terenami Polski, Litwy 1 Ukrainy
podzielity si¢ w XVIII wieku o$cienne mocarstwa. Nie sposob
tego zanegowac, jednak upieranie si¢ przy tym, ze to one pono-
szg wing za upadek Rzeczypospolitej, przypomina zachowanie
kogos$, kto z wtasnej winy upuscit na ziemi¢ porcelanowg zasta-
we 1 thumaczy, ze za jej rozbicie odpowiada sita grawitacji.
Burzliwe wydarzenia potowy XVII wieku uznaje si¢ tez cza-
sem za przyczyne kryzysu w polskiej gospodarce i gospodar-
czego zacofania kraju. Taka diagnoza moze wydawac¢ si¢ uza-
sadniona: blokada Wisty przez Szwedéw, problemy z handlem
na Battyku, zrujnowanie znacznych obszaréw kraju, zwlaszcza
rolniczego Mazowsza, i $mier¢ niemalze polowy obywateli kra-
ju to wydarzenia wystarczajaco traumatyczne, aby zepchnac
nawet bogate i potezne panstwo z drogi ku materialnemu bogac-
twu na bocznicg zacofania. Sprawa jest jednak bardziej skom-
plikowana. Wyrazny kryzys w gospodarce folwarczno-pansz-
czyznianej pojawit si¢ juz przed rokiem 1648. W perspektywie
dtugiego trwania za gospodarcze zacofanie Polski — widoczne
az po dzi§ dzien — nie nalezy wini¢ zadnego pojedynczego, na-
wet najbardziej traumatycznego wydarzenia. To raczej rezultat
akumulacji wielu negatywnych konsekwencji modelu produkc;ji
rozwijajacego si¢ w Polsce i calym regionie Europy Srodkowo-
-Wschodniej od XV wieku. Jerzy Topolski w tekscie poswie-
conym regresowi polskiej gospodarki miedzy XVI a XVIII
wiekiem podaje szereg danych, ktore wyraznie wspierajg taka
interpretacje. Koniec wzrostu gospodarczego trwajacego przez
caly wiek XVI przypada na dekade 1610-1620°. Pokazuje to na
przyktad zmiana areatu uprawnego w biskupstwie gnieznien-
skim. Na przestrzeni XVI wieku wzrdst on o okoto 10%, ale
juz na poczatku XVII wieku wrocit do rozmiardéw sprzed stu
lat. Pod koniec tego stulecia wynosil zaledwie 65% wielkosci

2 Jerzy Topolski proponuje, aby za dtugi XVI wieku uzna¢ okres od 1492
(odkrycie Ameryki) do 1618 roku (poczatek wojny trzydziestoletniej). Po-
czatek regresu w polskiej gospodarce zbiegalby si¢ wigc doktadnie z koficem
XVI stulecia. Zob. J. Topolski, Polska w czasach nowozytnych. Od srodko-
woeuropejskiej potegi do utraty niepodleglosci (1501-1795), Poznan 1994,
s. 11
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z poczatku wieku XVI°. Dane z lat 1564-1616 (z okolic San-
domierza) pokazuja zmniejszenie si¢ sredniej wydajnosci zboz
74,99 do 4,02 ziaren, czyli spadek o0 20%*. W tym samym mniej
wigcej okresie (1569—-1616) na Mazowszu znikneto okoto 20%
mlynow®, a miedzy potowag XVI a potowg XVII wieku $rednia
liczba sztuk bydta w gospodarstwie spadta z 13 do 4°. W latach
1569-1630 liczba doméw w 5 mazowieckich miastach (Socha-
czew, Gostynin, Wyszogrod, Zakroczyn i Gabin) spadta o 41%’.
Topolski wigze regres gospodarczy z rozwojem folwarkow oraz
ich nastawieniem na eksport: w regionach, gdzie ufolwarcznie-
nie (i towarzyszace mu zaostrzanie panszczyzny) nastgpito poz-
niej 1 gdzie rynek lokalny byt silniej rozwinigty —jak na przyktad
w Wielkopolsce i na Slasku — regres nastepowat pézniej i prze-
biegat wolniej®. Nota bene fakt ten posrednio pokazuje cos, na co
zwracajg uwagg inni historycy gospodarczy, na przyktad Antoni
Maczak: silne powigzanie poszczegodlnych regionow I Rzeczy-
pospolitej z réznymi osrodkami zewnetrznymi lub wewnetrzny-
mi czynito z gospodarki czynnik dezintegrujacy panstwo’.

Roéwnolegle do spadku wydajnos$ci polskiej gospodarki roz-
wijala si¢ druga negatywna tendencja — wzrost importu. Od-
powiadaty za to przede wszystkim zakupy luksusowych dobr
dokonywane przez szlachte. Negatywny bilans handlu na Bat-
tyku poczawszy od drugiej potowy XVII wieku systematycznie
drenowat Polske z zasobow pienieznych. Tendencje te ilustru-
je usredniony bilans handlu Gdanska i Elblaga migdzy potowa
XVI a potowg XVII wieku (Tabela 4).

3 J. Topolski, La regression économique en Pologne du XVI au XVIII
siecle, ,,Acta Poloniae Historicae” 7, Warszawa 1962, s. 35.

4 Tamze, s. 36.

> Tamze, s. 38.

¢ Tamze, s. 39. Regres ten jest znaczacy, przypada bowiem na okres, gdy
zachodnie rolnictwo przestawia si¢ z uprawy na hodowlg, tworzac w ten spo-
sob podstawy dla wzrostu ludnosci niezbednego dla rozpoczecia rewolucji
przemystowej.

7 Tamze.

8 Tamze, s. 47.

9 Zob. A. Maczak, Rzeczpospolita, w: tegoz et al., Od plemion..., dz. cyt.,
s. 84.
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Lata Towary kolonialne Tkaniny Zyto
1565-1585 29 28 89
1595-1615 99 66 112
1625—-1645 1040 114 104
1685-1705 1607 82 53
1715-1735 1150 23 33
1745-1765 2480 38 29

Tabela 4. Wskazniki importu towaréw kolonialnych i tkanin oraz eksportu
zyta przez Gdansk i Elblag ($rednia dla lat 1605-1625 = 100). Zrodto: A. Ma-
czak, Problemy gospodarcze, w: J. Tazbir (red.), Polska XVII wieku. Panstwo
— spoteczenstwo — kultura, Warszawa 1974, s. 112.

Antoni Maczak, komentujac te dane, wskazuje na to, ze wy-
soki import w slabnacej Rzeczypospolitej utrzymywano nie tyl-
ko z powodu konsumpcyjnych upodoban szlachty, ale rowniez na
skutek presji krajow zachodnich — zwtaszcza Anglii i Holandii
— ktorym stabnaca Rzeczpospolita nie mogta si¢ przeciwstawic.
Jednoczesnie polskie zboze stawalo si¢ coraz mniej atrakcyjne
dla kupcoéw z Zachodu, gdzie rosngca wydajnos¢ rolnictwa stwa-
rzata istotng konkurencje¢ dla produktéow rolnych ze Wschodu.
Ta, jak to ujmuje Maczak, ,,quasi-kolonialna”'® sytuacja ilustruje
aspekt zaleznosci, o ktorym pisze Kochanowicz w cytacie przy-
wolywanym w poprzednim rozdziale: ,,Zmiany w popycie na ten
produkt [czyli produkt dominujacy w gospodarce kraju zalezne-
go — J.S.] s3 waznym czynnikiem determinujgcym gospodarcze

211

funkcjonowanie mniej rozwinietego regionu lub kraju™"'.
Putapka zacofania

W kategoriach wspolczesnej teorii ekonomicznej typ gospo-
darki budowanej w Polsce od XV wieku nazwaé¢ mozna eks-
tensywnym. W przeciwienstwie do gospodarki intensywnej,

1" A. Maczak, Problemy gospodarcze..., dz. cyt., s. 114.
11 J. Kochanowicz, The Polish Economy..., dz. cyt., s. 118-119.
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w ktorej zwickszenie produktu osigga si¢ dzigki innowacjom
technicznym i poprawie wydajnosci pracy, w modelu eksten-
sywnym za wzrost odpowiada coraz wigkszy naktad czynnikow
produkc;ji: sity roboczej, surowcow, maszyn, arealu ziem upraw-
nej itp. Zachod Europy, wchodzac na przetomie $redniowiecza
i epoki nowozytnej na droge rozwoju kapitalistycznego, zaczat
przeksztatca¢ si¢ w kierunku gospodarki intensywnej. Wyra-
zem tego byly najpierw innowacje w rolnictwie, pozwalajace
uzyskaé¢ wigkszg wydajno$¢é upraw'?, a pdzniej pojawienie si¢
produkcji przemystowej i ciagle doskonalenie jej technologii.
Gospodarka ekstensywna w Polsce poszta w innym kierunku:
zwiekszania naktadu dwoch srodkéw produkeji, ktore byly ta-
two dostepne — pracy oraz areatu upraw. Jej rozwojowi od XV
wieku towarzyszyly wigc dwa rodzaje ekspansji: terytorialna,
czyli zwigkszanie powierzchni zajmowanej przez folwarki kosz-
tem ziem pustych lub drobnej wlasnosci chtopéw (za czym szta
konsolidacja majatkéw i wylanianie si¢ grupy wielkich wtasci-
cieli ziemskich, ktorych w czasie reformy systemu administra-
cyjnego w zaborze austriackim w 1866 roku nazwano ,,obszar-
nikami”), oraz ekspansja spoteczno-klasowa, czyli zwigkszanie
naktadow pracy w folwarkach poprzez nasilenie panszczyzny.
W przeciwienstwie do modelu intensywnego, ktoérego grani-
ce ekspansji sg blizej niesprecyzowane i by¢ moze nie istnie-
ja w ogole®, gospodarka ekstensywna ma bardzo $cisle wy-
znaczong granic¢ — jest nig dostgpnos¢ czynnikéw produkc;i.
I Rzeczpospolita limit ekspansji spoleczno-klasowej osiggneta
w okolicach potowy XVII wieku, gdy panszczyzna zblizyla sig
do granicy wyzysku mozliwego ze wzgledu na biologiczng re-
produkcje sity roboczej (chociaz przy pomocy réznych trikéw,

12 Fernand Braudel wspomina réwniez o pojawieniu si¢ podziatu pracy
w obrgbie samego rolnictwa. W okolicach Rzymu juz na poczatku ery no-
wozytnej przypominal on relacje panujgce pdzniej w przemysle. F. Braudel,
Kultura materialna..., dz. cyt., t. 2, s. 261/2, 264.

13 W odniesieniu do gospodarki kapitalistycznej kwestia ta zajmowali si¢
ostatnio m.in. Slavoj Zizek i Immanuel Wallerstein. S. Zizek, Obiekt a jako
wewnetrzna granica kapitalizmu, thum. J. Kutyta, ,,Krytyka Polityczna” 2007,
nr 11-12, I. Wallerstein, Koniec swiata, jaki znamy, Warszawa 2004.
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miedzy innymi nowych form panszczyzny — jak np. panszczy-
zna wydziatowa i zaprzeganie do pracy nawet dzieci oraz kobiet
— probowano dalej zwigksza¢ naktad sily roboczej). Ostateczna
granica ekspansji terytorialnej lezata o wiele dalej, zwlaszcza ze
w XVI wieku przesuneta jg unia lubelska' (taki tez byt jej sens,
do czego wroce za chwilg).

Zasadniczym problemem modelu ekstensywnego jest brak
wzrostu wydajnosci, a nawet jej spadek spowodowany prawem
malejacej wartosci krancowej (kazda kolejna dnidowka i kazdy
kolejny hektar przynosit relatywnie mniejsze plony) oraz ,,zu-
zywaniem si¢” czynnikow produkcji (brak innowacji techno-
logicznych sprawiat, ze nic nie rownowazylo wyjatawiania si¢
ziemi, a rosngca panszczyzna demoralizowata chtopow, obniza-
jac wydajno$¢ ich pracy). Zjawisko to wida¢ doskonale na Rys.
5. z poprzedniego rozdziatu: w wieku XVII wydajnos¢ uprawy
zb6z spadia prawie dwukrotnie (sic!). Proces ten rozpoczat si¢
w potowie X VI wieku, a dramatyczne wydarzenia potowy wie-
ku XVII nie wptynety na niego w istotny sposob. Zacofanie
i niedorozwdj Rzeczypospolitej, pociagajacy za sobg paupery-
zacje populacji, traktowa¢ nalezy jako strukturalny rezultat do-
minujacego w tej czesci Europy modelu produkcji, a nie efekt
dzialania czynnikéw zewnetrznych. Taki obrot spraw nie powi-
nien by¢ zaskoczeniem, jesli pordwnamy dynamike gospodarki
I Rzeczypospolitej z tym, co dzialo si¢ w innych duzych sys-
temach gospodarczych zbudowanych w oparciu o niewolnicza
site roboczg. Od starozytnego Rzymu po plantacje na potudniu
Stanow Zjednoczonych pojawia si¢ to samo zjawisko polegajace
na zastoju technologicznym i spadku wydajnosci®.

Nie byta to bynajmniej jedyna niekorzystna dla Polski kon-
sekwencja rozwoju gospodarki folwarczno-panszczyzniane;.
W czasie kilku wiekow jej istnienia doszto do akumulacji szere-
gu negatywnych zjawisk, ktore utrudnity gospodarczg moderni-

4 Wigcej na ten temat zob. np. A. Maczak, Problemy gospodarcze, dz.
cyt., s. 113-114.

15 W kontekscie starozytnego Rzymu pisze o tym Perry Anderson, Passa-
ges from Antiquity..., dz. cyt., s. 133.
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zacje kraju i rozwoj kapitalizmu przemystowego w XVIII i XIX

wieku. Byly to przede wszystkim:

» ubezwlasnowolnienie sity roboczej i przywigzanie jej do co-
raz bardziej archaicznego sektora produkcji — uprawy ziemi
przy pomocy prymitywnych technologii; uniemozliwito to
wylonienie si¢ rynku pracy najemnej oraz proletariatu, ele-
mentow kluczowych dla rozwoju kapitalizmu,

» stlumienie popytu wewnetrznego jako efekt pauperyzacji
chlopow i odcigcia ich od wymiany pieni¢znej,

» niski poziom monetaryzacji gospodarki spowodowany du-
zym udzialem wymiany towarowej (praca chltopéw w za-
mian za zywno$¢, zaspokajanie potrzeb folwarku przez wta-
sne manufaktury itd.),

* Dbrak innowacji w dziedzinie narzedzi i Srodkéw wymiany
handlowej (weksle, skrypty dtuzne, pieniadz papierowy),
spowodowany niskg monetaryzacja,

* niedorozwdj miast wywotany dominujacg pozycja klasy po-
siadaczy ziemskich dziatajacych aktywnie na niekorzy$c
mieszczanstwa; w efekcie niemozliwos$¢ przeksztatcenia si¢
mieszczanstwa w burzuazje, czyli klase wiascicieli narzedzi
produkc;ji;

» mala elastycznos¢ i gospodarcza monokultura (eksport zboz
i innych produktow rolnych jako niemalze jedyne Zrédto
zyskow w wymianie migdzynarodowej) uniemozliwiajgca
dostosowywanie si¢ do zmian koniunktury na rynku global-
nym.

Negatywne skutki systemu folwarczno-panszczyznianego
nie ograniczaly si¢ do samej tylko gospodarki. Folwarki daty
grupie bogatych posiadaczy ziemskich gospodarcze podstawy
do rozbudowy politycznej potegi do poziomu réwnego lub na-
wet wyzszego od pozycji krdla. Skrupulatnie uzywali oni sity
politycznej, aby zabezpieczy¢ swoje dochody przed probami
ich opodatkowania przez skarb panstwa. Od czaséw Ludwika
Wegierskiego szlachta umiej¢tnie wykorzystywata kazda sta-
bos$¢ monarchii, aby w kolejnych przywilejach zapewni¢ sobie
jak najmniejsze podatki. Najpierw Krolestwo Polskie, a pdzniej
Rzeczpospolita staty si¢ podatkowymi rajami. Owczesna sytu-
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acja Rzeczypospolitej przypominata nieco wspotczesng kondy-
cje¢ Kalifornii. To jeden z bogatszych stanéw USA, jesli bra¢ pod
uwage zamoznos$¢ jego mieszkancow, nie przeklada si¢ to jed-
nak na stan finansow publicznych: Kalifornia zajmuje miejsce
lidera na liscie standéw z najwigkszym deficytem budzetowym!®.
Tak jak w przypadku Rzeczypospolitej, te dwie sprawy $cisle si¢
ze soba wigza: obywatele Kalifornii — podobnie jak kiedy$ oby-
watele I RP — sa tak bogaci i dzieki temu tak potezni, ze moga
wymigac¢ si¢ od placenia podatkow. Staropolscy Sarmaci mie-
li przy tym taka przewage nad wspotczesnymi Amerykanami,
ze posiadali pelng kontrole nad polityka panstwa i dlatego nie
musieli unika¢ ptacenia podatkéw. Mogli je po prostu zreduko-
wac do absolutnego minimum. Z szacunkow Jana Rutkowskiego
wynika, ze na przetomie XVII i XVIII wieku szlachta przeka-
zywala do skarbu Rzeczypospolitej w okolicach 5-6% swoich
dochod6éw'’. Budzet sarmackiego panstwa byt Smiesznie maty.
Wida¢ to w zestawieniu z budzetami panstw zachodnich, ktore
sporzadzit Jan Wimmer:

Budzet panstwowy Rzeczypospolitej zamykal si¢ w drugiej potowie X VII
wieku suma 10-11 mln ztotych, gdy tymczasem we Francji wynosit 360 min,
w Anglii 240 mln, Turcji 180 mln, nawet budzety panstw mniejszych, jak
Danii (ponad 20 mln) czy Szwecji (23 mln), gorowaty nad dochodami skarbu
polsko-litewskiego'®.

Na tym jednak problem si¢ nie konczyt. Jak przekonuje Char-
les Tilly, ksztattowanie si¢ silnych panstw na zachodzie Euro-
py bylo §cisle zwigzane z pojawieniem si¢ dwoch probleméw
spotecznych, w ktorych rozwigzaniu administracja panstwowa
miata pomoc: kontrola nad coraz liczniejszymi rzeszami miej-

16 Zob.D.Kurtzleben, 10 States With the Largest Budget Shortfalls, USNews,
January 14, 2011, http:/www.usnews.com/news/articles/2011/01/14/10-states-
with-the-largest-budget-shortfalls.

17°J. Rutkowski, Wies europejska..., dz. cyt., s. 195-196.

18 J. Wimmer, Wojsko, w: J. Tazbir (red.), Polska XVII wieku, dz. cyt.,
s. 198. Podobnych poréwnan dokonuje Antoni Maczak (The Structure of Po-
wer in the Commonwealth of the Sixteenth and Seventeenth Century, w: J.K.
Fedorowicz (red.), A Republic of Nobles. Studies in Polish History to 1864,
Cambridge 1982, s. 131).
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skiego proletariatu oraz skuteczne egzekwowanie podatkow'.
W Rzeczypospolitej zaden z tych czynnikéw nie dziatal: prole-
tariatu nie bylo, bo szlachta uwiezita chtopéw na wsi, gdzie dys-
cyplinowata ich we wlasnym zakresie; podatki ptacita $miesznie
mate, nie bylo wiec powodow dla tworzenia administracyjnego
aparatu ich $ciggania.

Co znamienne, chociaz szlachta nie chciata placi¢ podatkow,
sama skwapliwie wprowadzala podatki oraz optaty dla podle-
glej sobie ludnosci chlopskiej i mieszkancéw prywatnych miast.
Najwazniejsze sposrod nich bylty zwigzane z propinacja, czyli
wylacznym prawem wiascicieli ziemskich do produkcji i sprze-
dazy alkoholu na swoich ziemiach. Chtopom nie wolno byto pi¢
w karczmie znajdujacej si¢ poza dobrami jego wiasciciela. Aby
zwigkszy¢ swoje zyski, panowie zobowigzywali tez chtopdéw do
konsumpcji okreslonych ilosci alkoholu i do jego zakupu przy
okazji wydarzen takich, jak $lub Iub chrzciny. Nie byly to wcale
ilosci mate, a dochody z propinacji, zwtaszcza w schytkowym
okresie I Rzeczypospolitej, stanowity dla szlachty istotne zrodto
utrzymania®. By¢ moze powinnismy wigc zrewidowac obiego-
wa opinie, ze za poziom alkoholizmu w Polsce odpowiadaja za-
borcy, okupanci oraz Sowieci, ktorzy rozpijali nardd, i poszukac
zrodet sktonnosci Polakéw do alkoholu w mechanizmach szla-
checkiej gospodarki I Rzeczypospolite;.

Efekty catego zestawu zap6znien, zaniedban i brakow rozwo-
jowych wymienionych powyzej staty si¢ dramatycznie widocz-
ne w XIX wieku, gdy Zachod wkroczyl petng para w rewolucje
przemystowa. Jak podaje Ivan T. Berend na podstawie statystyk
Paula Bairocha, jeszcze na poczatku XIX wieku rozbieznosci
gospodarcze mi¢dzy Europa Wschodnig a zachodem kontynen-
tu nie przekraczaty proporcji 1:2. Przez nast¢pne 60 lat Wschod

19 Zob. Ch. Tilly, As Sociology..., dz. cyt., s. 192-193.

2 W 1661 roku dochody szlachty z propinacji stanowily zaledwie 0,4%
catosci, natomiast w 1764 bylo to juz 37,5%. W tym samym czasie udziat
dochodéw z produkeji rolnej spadt z 59,6% do 38,2%. J. Leskiewicz, Sur le
niveau et les composantes du revenu foncier en Pologne du XVle siécle au
XVllle siecle, w: First International Conference of Economie History, Stock-
holm, August, 1960, Contributions, Paris — La Haye, 1960, s. 414. Cytowane
w: 1. Wallerstein, The Modern World System 2, dz. cyt., s. 141.
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rozwinat si¢ zaledwie o niecale 5%, natomiast Zach6d o ponad
60%, stajac si¢ trzykrotnie bardziej zamozny od Wschodu?'. Ten
trend rosnacej polaryzacji utrzymywat si¢ z niewielkimi waha-
niami przez caty XIX i XX wiek.

Smutek peryferii

Na problemy wewnetrzne polskiego systemu gospodarczego
natozyly si¢ w wieku XVII zmiany w rodzacej si¢ kapitalistycz-
nej gospodarce-§wiecie, z ktora I Rzeczpospolita byla Scisle
zintegrowana ze wzgledu na uzaleznienie od eksportu zboza.
W XVII wieku kapitalizm wszedl w faz¢ B cyklu Kondratie-
wa i1 zaczatl przezywaé swoj pierwszy powazny kryzys, ktory
jednak — jak pisze Wallerstein — w przeciwienstwie do kryzy-
su konca sredniowiecza nie spowodowal rewizji istniejacych
stosunkow spolecznych, ale przyczynit si¢ do ich utwierdzenia
oraz do przyspieszenia zmian w kierunku narzuconym juz przez
wezesnokapitalistyczng transformacje®>. W rodzacym sig syste-
mie-§wiecie doszto do zmiany hegemona: klgska imperialnych
ambicji Habsburgdéw pociagnela za soba upadek Hiszpanii oraz
jej finansowego zaplecza, Genui, a dominujgcym osrodkiem sta-
ly si¢ Niderlandy. W odpowiedzi na kryzys pojawita si¢ wigksza
motywacja do zdobywania nowych terytoriow zamorskich, stad
intensyfikacja w XVII wieku przedsiewzi¢¢ o charakterze kolo-
nialnym.

Najbardziej niekorzystng tendencja dla Rzeczypospolitej
byt w tym okresie spadek cen zbdz na rynkach europejskich,
wynikajacy miedzy innymi z rosngcej samowystarczalnosci
zywnosciowej zachodu Europy. Znikngty tam ostatnie $lady
poddanstwa chlopow, co oznacza, ze rolnictwo stato si¢ dzie-
dzing catkowicie urynkowiong. O ile w centrum reakcja na kry-
zys stata si¢ restrukturyzacja gospodarki w celu podniesienia

2 L.T. Berend, History Derailed, dz. cyt., s. 39.
22 1. Wallerstein, The Modern World-System, dz. cyt., t. 2, s. 25-26.
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stopy zysku, o tyle peryferia zareagowaty zwiekszeniem eks-
ploatacji zasobow naturalnych i ludzkich, co w Rzeczypospoli-
tej objawito si¢ jako dazenie do dalszej eskalacji panszczyzny.
Niekorzystne dla Polski zmiany w handlu migdzynarodowym
znalazly odzwierciedlenie w zmianie bilansu handlowego na
Battyku: ponad pi¢édziesigcioprocentowa nadwyzka na korzys¢
Rzeczypospolitej w latach 1565-1585 kurczy sie do zaledwie
8% w latach 1625-1646, a nast¢pnie bilans odwraca si¢ na jej
niekorzy$¢*. Podobne problemy dotyczg innych krajow regionu.
Wegry notuja na przyktad znaczny spadek eksportu bydta. Inne
kraje — jak Czechy, Austria czy wlasnie Wegry — cierpia jednak
na skutek kryzysu mniej, poniewaz produkuja wiecej na swoj
wilasny rynek.

Syndrom zacofania spotecznego, w jaki wpedzita Polske go-
spodarka folwarczno-panszczyzniana, mozna opisa¢ poprzez
analogiec z sytuacja wspoélczesnych panstw rentierskich, ktore
budujg swoja gospodarke na eksporcie jednego badz kilku surow-
cow naturalnych. Chociaz Polska eksportowata produkty rolne,
jednak sposob ich produkcji (mozliwo$¢ dostarczania produk-
tu bez znaczacych inwestycji kapitalowych dzigki darmowemu
dostepowi do dwoch podstawowych czynnikow produkceiji, czyli
ziemi i sity roboczej) sprawiat, ze ekonomiczne funkcjonowanie
przypominato eksploatacj¢ surowca naturalnego®. Wspotczesni
komentatorzy wskazuja na to, ze luksusowa sytuacja panstw
rentierskich, ktorym eksport dostarcza tatwych dochodéw, pro-
wadzi do niedorozwoju administracji panstwowej i przeciwdzia-
ta modernizacyjnym przemianom. Rzad nie musi martwi¢ si¢
o utrzymanie koniunktury gospodarczej i nikt nie rozlicza go
ze sprawnosci w zarzadzaniu sprawami publicznymi. W sytuacji
takiej dochodzi do atrofii administracji panstwowej, ktéra kon-

2 Tamze, t. 2, s. 132.

24 W podobng strong idzie Marian Matowist, gdy wspomina o negatyw-
nych konsekwencjach posiadania przez biedne kraje duzych zasobow bogactw
naturalnych, chodzi mu jednak przede wszystkim o ryzyko popadnigcia przez
takie kraje w zalezno$ci typu kolonialnego, ja mam natomiast na mysli raczej
konsekwencje wewnetrzno-strukturalne. Zob. Matowist, Wschod i Zachod
Europy..., dz. cyt., s. 275.
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centruje si¢ na rozbudowie armii oraz aparatu propagandowego®.
I rzeczywiscie, stabo$¢ polskiej administracji panstwowej, czy
nawet brak jej podstawowych elementow strukturalnych, bywa
wskazywany jako jeden z zasadniczych problemoéw I Rzeczy-
pospolitej. Panstwo rentierskie nie potrzebuje $ciggac ze swoich
obywateli podatkow, co jest kolejng okolicznos$cia negatywng ze
wzgledu na role, jakag w formowaniu si¢ nowoczesnego panstwa
demokratyczno-kapitalistycznego odegral mechanizm naktada-
nia i $ciggania podatkéw. Dodatkowo typ panstwa rentierskiego,
jaki uksztattowat si¢ w Polsce, miat niekorzystne konsekwencje
spoteczno-polityczne, poniewaz zasoby ,,surowcow” umozliwia-
jace zyski z eksportu znajdowaty si¢ nie pod kontrolg panstwa,
ale grupy/klasy oligarchow i ich klientow (szlachta). Bylo to
czynnikiem zwigkszajacym dezintegracje i uniemozliwiajacym
wejscie na Sciezke rozwoju gospodarczo-spotecznego podobng
do tej, ktorg kroczyly kraje Europy Zachodnie;j.

Przemiany w ekstensywnej gospodarce Rzeczypospoli-
tej oraz sedymentacja ich negatywnych konsekwencji wyraz-
nie ukladajg sic w pewna logiczna sekwencjg, ktorej kierunek
ustalony zostat przez szereg negatywnych sprzezen zwrotnych:
dominacja szlachty i jej folwarkow ostabita miasta, a stabe mia-
sta nie pozwolity stworzy¢ alternatywy dla gospodarki pansz-
czyzniano-folwarcznej; przywigzanie sity roboczej do ziemi
uniemozliwito rozwoj rynku pracy niezbgednego dla wejscia go-
spodarki na kapitalistyczng drogg rozwoju, a brak rozwoju kapi-
talizmu odcigt chtopskim masom droge ucieczki ze wsi do miast,
z ktorej wiejski proletariat korzystal na Zachodzie; niska mo-
netaryzacja nie dala bodzca dla rozwoju nowych instrumentow
wymiany handlowej, ktérych nieobecnos¢ sprzyjata dominacji
bezposredniej wymiany towarowej itd.

Powod gospodarczego upadku Polski w wiekach XVII
i XVIII oraz jej rosnacego zacofania byl ten sam, co powdd jej
znakomitej prosperity w XVI wieku: koncentracja na ekspor-
cie zboza i kilku innych produktéw rolnych, ktore sprzedawano

%5 Zob. np. M.L. Ross, Does Oil Hinder Democracy?, ,,World Politics”,
April 2001, no. 23.
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z zyskiem dzigki niewolniczym stosunkom produkcji. Doskona-
le opisuje to Witold Kula:

Polskie zboze jest dla Zachodu tanie dla tych samych przyczyn, dla ktérych
plony w Polsce sa niskie: dlatego, ze produkowane jest darmowa, przymuso-
Wwa, panszczyzniang praca niedozywionego czesto chtopa. Utrzymywanie po-
dazy szlacheckiego zboza na rynek w ogole, a na rynek zagraniczny w szcze-
golnosci, mimo niskich i nawet spadajacych plonéw dokonywato si¢ w XVII
i pierwszej potowie XVIII wieku (...) przez zwigkszanie obcigzen chtopskich
przy zmniejszaniu chlopskich gospodarstw. W sytuacji, w ktorej eksport zbo-
za zapewnia najwyzsze dochody, a plony jednoczeénie sa niskie, powstaje
tendencja do coraz wigkszej monokultury zbozowej, nawet powiazanej z ta-
maniem agronomicznych zasad trdjpolowki, co na dtuzsza met¢ powoduje
jatowienie gleby i dalsze obnizenie plonéw. (...) Polska byta spichlerzem na-
rodéw dlatego, ze kazda ilo$¢ zboza polskiego mozna byto zawsze korzystnie
sprzeda¢ w Anglii czy Holandii. Ale mozna je tam bylo korzystnie sprzedac
nie dlatego, ze wydajno$¢ ziemi czy pracy w Polsce byta wysoka, lecz dlatego,
ze byta whasnie niska?.

Pojawia si¢ tu zasadnicza kwestia: Jak duzy wptyw na losy ca-
ej I Rzeczypospolitej, w tym szczegolnie na jej upadek w wie-
ku XVIII, mialo to, co dziato si¢ z jej gospodarka? Czy byta to
sfera, ktora zdeterminowala caloksztatt stosunkéw spotecznych
i tym samym ponosi cata wing za jej los?

Przede wszystkim nie powinno ulega¢ watpliwosci, ze to, co
dziato si¢ we wczesnej nowoczesnosci z polska gospodarka, zde-
terminowato to, co dziato si¢ pozniej z jej... gospodarka. Historia
$wiata rozwijata si¢ natomiast w takim kierunku, ze z biegiem
czasu sfera gospodarcza stawala si¢ coraz istotniejszg dziedzing
zycia 1 coraz wigcej od niej zalezalo. To jeden z powodow, dla
ktorych jeszcze na przetomie XV 1 XVI wieku Szwecja biedniej-
sza od Polski zdotata w ciggu zaledwie kilku dekad wydoby¢ si¢
z zacofania i dotgczy¢ do czotowki europejskiego rozwoju. Dzi-
siaj jest to niepomiernie trudniejsze, jak dobrze pokazuje przy-
ktad niektorych krajow bytego bloku sowieckiego. Trudnos¢ ta
wynika wlasnie z faktu, ze nizszy poziom rozwoju gospodarcze-

26 W. Kula, Historia, zacofanie, rozwdj, dz. cyt., s. 164-165.
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go Europy Srodkowo-Wschodniej jest uwarunkowany struktu-
ralnie 1 uwarunkowanie to sigga wiele wiekéw wstecz. Mamy tu
do czynienia z typowym, niemalze podrecznikowym przykta-
dem braudelowskiej struktury dtugiego trwania. Kto$, kto sta-
ra si¢ wing za dzisiejsze problemy gospodarcze Polski obarczy¢
PRL lub rozbiory, nie rozumie w ogodle specyfiki problemu, na
temat ktorego sie¢ wypowiada.

Sposob integracji Polski z migdzynarodowym systemem go-
spodarczym w ramach rodzace;j si¢ kapitalistycznej gospodarki-
-Swiata wyznaczyl jej miejsce o charakterze (poh)peryferyjnym
i pot-, czy tez para-kolonialnym. W koncoéwce poprzedniego roz-
dzialu staratem si¢ pokaza¢, w jakim stopniu i w jakim sensie
mozna mowi¢ o kolonizacji czy peryferyzacji Polski przez pan-
stwa kapitalistycznego rdzenia. W przeciwienstwie do klasycz-
nych podbojow kolonialnych, nie chodzi tu o proces wynikajacy
z celowej, agresywnej polityki ktorejkolwiek z zachodnich po-
teg. Dlatego stowa, jakimi Mahatma Gandhi opisat uzaleznienie
Indii od Wielkiej Brytanii, sg jeszcze bardziej prawdziwe, gdy
méwimy o utracie gospodarczej niezaleznosci Polski: nikt nam
jej nie odebral, sami jg oddalis$my, a obcy kupcy nie zdobyli Rze-
czypospolitej sita — sami ich zaprosiliSmy i w niej trzymalismy.

Ten peryferyjny sposob integracji Polski — i praktycznie calej
Europy Srodkowo-Wschodniej z wyjatkiem moze Czech, ktore
oscylowaty miedzy pot-peryferium a rdzeniem — odcisnat trwate
pietno na charakterze i drodze rozwojowej tej czesci kontynen-
tu. Zajmujac pozycje peryferyjna, Rzeczpospolita i inne kra-
je regionu stopniowo zinternalizowaly te rodzaje aktywnosci
gospodarczej i te sposoby produkcji, ktére Europa Zachodnia
eksternalizowala ze wzgledu na ich niewielki potencjat rozwo-
jowy: wydobycie surowcow naturalnych, produkcje towardéw ni-
skoprzetworzonych lub prefabrykatow do dalszej produkcji (jak
np. smota czy drewno), hodowlg, uprawe itp. Eksternalizacja
tych czgsci gospodarki byta dla krajow zachodnich koniecznym
elementem kapitalistycznego rozwoju, poniewaz eksternalizacja
mato dochodowych lub nawet niedochodowych przedsigwzig¢ to
cze$¢ wpisanej w istote kapitalizmu tendencji do eksternalizacji
negatywnych aspektow i konsekwencji dziatalnosci gospodar-
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czej. Dlatego istnienie réznego rodzaju zewngtrza — kolonii, pe-
ryferii, terytoriow zaleznych, globalnego Potudnia, krajow Trze-
ciego Swiata, krajow rozwijajacych sie itd. — stanowi do dzisiaj
warunek sine qua non dziatania kapitalizmu. W tym sensie za-
cofanie Europy Srodkowo-Wschodniej byto funkcjonalne wzgle-
dem rozwoju kapitalizmu jako takiego. Zasadniczy problem cale-
go regionu polegat na niemozliwosci dalszej eksternalizacji tego,
co negatywne, na jakie§ inne zewngtrze. Polska podjeta probe
w tym kierunku, dokonujac ekspansji na wschod, jednak sama
nie bedac gospodarka kapitalistyczna, nie potrafita odpowiednio
zagospodarowac i wykorzystac¢ swoich peryferii, ktore ostatecz-
nie przyczynity si¢ bardziej do jej zguby niz rozwoju.

Wigkszos¢ wysitkow modernizacyjnych podejmowanych
w wieku XIX 1 XX miala za cel wybicie si¢ regionu na pozycje
przynajmniej pét-peryferyjne, co udato si¢ osiggnaé dopiero na
poczatku XXI wieku wraz z wstapieniem wigkszosci krajow
Europy Srodkowo-Wschodniej do Unii Europejskiej. Do dzisiaj
jednak ta cz¢$¢ kontynentu funkcjonuje zarowno w samej Unii,
jak 1 w globalnej kapitalistycznej gospodarce-§wiecie jako re-
gion typowo poélperyferyjny, a po czesci nawet peryferyjny:
jest zrodlem taniej sily roboczej (na miejscu oraz migrujace;j
do bogatego rdzenia), produktéw o niskiej technologii wytwa-
rzania (sg nimi dzisiaj auta i sprzet AGD, a nawet elektroni-
ka codziennego uzytku, w przeciwienstwie do biotechnologii,
wysokich technologii teleinformatycznych lub kosmicznych),
surowcow naturalnych i produktéw rolniczo-zywnosciowych.
Jak na razie nic nie wskazuje na to, aby sytuacja miata si¢ szyb-
ko zmienié.

Co cickawe, w przeciwienstwie do odlegtych peryferii
w Ameryce Potudniowej, Afryce czy Azji, gdzie nie tylko elity,
ale tez szerokie rzesze spoteczenstwa bardzo szybko rozpoznaty
swoj kolonialny i peryferyjny status, w Polsce wlasciwie az do
samego upadku I Rzeczypospolitej faktyczna kondycja i pozycja
catego regionu pozostawata niemal catkowicie w domenie histo-
rii nieSwiadomej. A nawet wigcej: pomimo zwigkszajacego si¢
zacofania gospodarczego, spotecznej ruiny i politycznej zalez-
nosci w Polsce kwitlo przekonanie o jej kulturowej i cywiliza-
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cyjnej wyzszosci nie tylko nad reszta Europy, ale rowniez calej
planety. Swietnie ilustruje to zakrawajaca na kuriozum rozprawa
ks. Wojciecha Demboteckiego Wywdd jedynowtasnego panstwa
Swiata z 1633 roku, w ktorej autor prezentuje genealogie krolow
polskich siegajaca Adama i udowadnia, ze z tego powodu s3 oni
predestynowani do wiladania calym $wiatem. Psychoanalityk
dostrzeze tu oczywiscie typowe dziatanie mechanizméw ideolo-
gicznych maskujacych przy uzyciu wyobrazen i symboli to, co
Realne (i niemozliwe do u§wiadomienia, bo zbyt traumatyczne):
postepujaca degrengolade polskiej panstwowosci.

Diagnoze taka potwierdza wzrost liczby panegirykéw na
cze$¢ wielkosci 1 wyjatkowosci Rzeczypospolitej wprost pro-
porcjonalny do jej realnego upadku. Sytuacje zmieniaja dopiero
rozbiory, wraz z ktérymi Realne tak mocno penetruje przestrzen
ideologicznej maskarady, ze nie daje si¢ go juz ignorowac. Oczy-
wiécie nie oznacza to z konieczno$ci konfrontacji z prawda. Prze-
klenstwo fantazji dziala nadal i, aby nie dopusci¢ do zderzenia
z Realnym, produkuje kolejne ideologiczne mity, jak na przy-
ktad mit Polski jako Chrystusa czy Winkelrieda narodéw (nota
bene, sa one jako narracje strukturalnie powigzane z ideologia-
mi przedrozbiorowymi, do czego niebawem wrdce). Potwierdze-
nie u schytku XVIII wieku w rejestrach Symbolicznym i Wy-
obrazeniowym czego$, co byto juz wtedy niezbitym faktem na
poziomie Realnym — czyli nieistnienia I Rzeczypospolitej jako
niezaleznego panstwa — sprawito jednak, ze ta wlasnie sytuacja
fundamentalnego braku stata si¢ gtéwnym punktem odniesienia
dla formowania si¢ w XIX wieku polskiej podmiotowosci naro-
dowej. Dokonywalo si¢ ono wobec i pod wptywem typowo ko-
lonialnej dominacji i da si¢ je poréwnaé z narodzinami narodéw
w innych opanowanych przez europejski kolonializm cze$ciach
$wiata. Dlatego tez instrumentarium pojeciowe teorii postkolo-
nialnej tak dobrze opisuje wiele aspektow polskiego spoteczen-
stwa i jego habitusu, nawet jesli pozostaje ono nadal nieobecne
w ramach gtéwnego nurtu naszego dyskursu publicznego.

Konsekwencje zdominowania polskiego zycia gospodarcze-
go przez folwarki wykraczaty poza sama tylko sfere gospodarki.
Procesy rozgrywajace si¢ w gospodarczej bazie Rzeczypospoli-
tej miaty fundamentalne znaczenie dla ustabilizowania si¢ do-
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minujacej pozycji najpierw calej szlachty jako klasy spotecznej,
a pdzniej magnaterii jako jej najlepiej usytuowanej grupy?’. Me-
chanizmy translacji pozycji gospodarczej na polityczng byly tu
dos¢ proste, aby nie powiedzie¢ prostackie, i sprowadzaly si¢
do mozliwo$ci akumulacji przez szlacheckie elity kapitatu, ktory
dato si¢ przetopi¢ na najrézniejsze narzedzia spotecznego wpty-
wu. Polegato to przede wszystkim na formowaniu przez magna-
tow koterii i grup o charakterze klienckim oraz tworzeniu pry-
watnych armii przewyzszajacych wielokrotnie liczba zotierzy
cokolwiek, czym mogl dysponowa¢ monarcha Rzeczypospolitej
Obojga Narodow. Gospodarka folwarczno-panszczyzniana gwa-
rantujgca transfer zyskow z praktycznie calej produkcji narodo-
wej bezposrednio do kieszeni posiadaczy ziemskich, a z biegiem
czasu przede wszystkim do kieszeni magnatéw kontrolujacych
coraz wickszy areal upraw, byla czynnikiem silnie wzmacnia-
jacym dezintegracj¢ panstwa i ostabienie centralnej wiadzy
krola. Nie pozwalato to na wyksztatcenie si¢ w I Rzeczypospo-
litej struktur, instytucji i mechanizmoéw typowych dla panstw
zachodnich, gdzie gtéwna silg ksztattujaca spoteczenstwo co-
raz bardziej stawaly sie kapitalistyczne stosunki produkcji. Ten
brak byt rewersem spoteczno-politycznej hegemonii szlachty.
Tradycyjnie nosi ona nazwe ,,demokracji szlacheckiej”. Czy tez,
mowiac precyzyjniej, demokracja szlachecka byta ideologiczna
nadbudowa nad hegemonia spoteczno-polityczng szlachty, ma-
jaca co prawda swoje historyczne zrodla w braku klasycznego
feudalizmu i1 w systemie prawa ksigzecego (co pokazatem w po-
przednim rozdziale), utrzymujaca si¢ jednak w epoce nowozyt-
nej wylacznie dzigki gospodarczej bazie folwarczno-panszczyz-
nianej. Wyjatkowy i totalny egoizm klasowy polskiej szlachty
—znéw: dzieki jej gospodarczej autarkii mozliwy w stopniu nie-

¥7 Za A. Maczakiem za magnata uwazam zamoznego szlachcica, ktory
zasiadal w senacie lub byt blisko spokrewniony z senatorem RP. Zob. A. Ma-
czak, Rzeczpospolita, dz. cyt., s. 115. Jarema Maciszewski proponuje, aby za
magnata uzna¢ szlachcica posiadajacego przynajmniej 10 wsi (Szlachta pol-
ska..., dz. cyt., s. 35). Inne kryterium rozwazane przez tego samego historyka
to zasiadanie w senacie, utrzymywanie wlasnego dworu oraz prywatnej armii
(tamze, s. 36). Wydaje si¢ jednak, ze ta druga propozycja zbytnio ograniczy-
taby grupe magnatow.
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porownywalnym z egoizmem Owczesnej burzuazji w Europie
Zachodniej, gdyz jej uwiktanie w sie¢ spoteczno-gospodarczych
zaleznosci przez dhugi czas skutecznie temperowato zbyt wy-
bujata chciwo$¢ — byt jednym z naczelnych powodow upadku
I Rzeczypospolitej. Swiadcza o tym takie postacie i wydarzenia
z jej historii, jak Bogustaw Radziwilt, uktad w Kiejdanach, trak-
tat z Radnot czy Targowica.

,Idiotyzm zZycia wiejskiego”

Zwiazanie przy pomocy instytucji o de facto niewolniczym
charakterze znacznej czesci populacji z uprawa ziemi wywarto
trwaly wplyw na strukture zatrudnienia i stopien urbanizacji nie
tylko éwczesnego, ale rowniez dzisiejszego panstwa polskiego.
Ruch ludnosci ze wsi do miast, ktory w krajach rodzacego sig¢
kapitalizmu doprowadzit w koncu do dynamicznego rozwoju
duzych osrodkéw miejskich i powstania rzesz miejskiego pro-
letariatu, zostal w Europie Srodkowo-Wschodniej skutecznie
zablokowany przez panszczyzng, obwarowang zakazem opusz-
czania wsi przez chlopow bez zgody pana. Kulturowym korela-
tem takiej sytuacji byta ideologia agraryzmu, stanowigca istotny
komponent sarmatyzmu. Wysoko warto$ciowano zycie na wsi,
w izolacji od problemoéw nie dotykajacych bezposrednio wia-
snego gospodarstwa ziemskiego. Z podejrzliwoscia odnoszono
si¢ do wszystkiego, co przychodzilo z zagranicy. Sprzyjata temu
autarkia sarmackiego dworu, ktory miat swoje sadownictwo, le-
karzy, manufaktury, sity zbrojne itd. Ta kultura szlacheckiego
dworu otoczonego polami uprawnymi wywarta trwaly wplyw
na polska mentalno$¢. Dzigki niej, jak twierdzi Janusz Tazbir,
Julian Ursyn Niemcewicz tak dobrze czut si¢ w domach zamoz-
nych plantatorow na potudniu USA, a Witold Gombrowicz na
argentynskich fermach i estancjach, ktorych wiasciciele wiedli
zywot podobny do zycia staropolskich ziemian?®.

28 J. Tazbir, Kultura szlachecka w Polsce. Rozkwit — upadek — relikty,
Warszawa 1983, s. 11.
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Ideologia agraryzmu odegrata pewna rolg w ksztatltowaniu
fatalnej w skutkach polskiej polityki poétnocnej i ostabianiu po-
zycji Rzeczypospolitej na Baltyku. Watek ten odnajdujemy w li-
teraturze tamtego okresu, ktdrej tworcy ponad morskie eskapa-
dy wyraznie stawiajg uroki zycia wiejskiego. Na przyktad Rej
w Przemowie krotkiej do poczciwego Polaka stanu rycerskiego
pisat:

O Szwedzie, o Duniczyku. Tam nie umiem mowié,
Bom nie bywat na morzu, nie chcg $ledzi towic.
Tum jeno po sadzawkach polskich trochg ptywat,
A na morz bodaj tam nikt kto dobry nie bywat.

Podobng opini¢ znalez¢ mozna w poemacie Flis, to jest spusz-
czanie statkow Wistq i inszymi rzekami do niej przypadajgcymi
autorstwa Sebastiana Klonowica:

Mita Polska na zyznym zagonie,
Zasiadta jako u Boga na tonie,
Moze nie widzie¢ Polak co morze,
Gdy pilnie orze.

Dominacji wsi w polskiej gospodarce towarzyszyt wysoki
odsetek populacji zatrudnionej w rolnictwie i patologicznie staba
urbanizacja. Na poczatku XX wieku w catym regionie Europy
Srodkowo-Wschodniej tylko w Austrii i regionie czesko-moraw-
sko-$laskim wigcej 0osob pracowalo w przemysle niz w rolnic-
twie (w Polsce proporcja ta wynosita 63% do 24%)*. Taki stan
utrzymuje si¢ do dzisiaj. W rolnictwie pracuje we wspotczesnej
Polsce wciaz 17,4 % wszystkich zatrudnionych. Tylko 5 krajow
europejskich jest od nas pod tym wzgledem gorszych: Gruzja
(54,3%), Motdawia (40,6%), Rumunia (32,1%), Biatorus (21,2%)
i Ukraina (19,4%). (Nota bene, Biatoru$ i Ukraina to panstwa
powstate w znacznej mierze z rozpadu I i II Rzeczypospolitej,
méwimy wige tu poniekad o tym samym zrodle obecnych pato-
logii.) Co gorsza, ta jedna pigta pracujacych generuje zaledwie
4% PKB. Dla kontrastu w Wielkiej Brytanii 1,4% zatrudnionych

¥ Zob. I.T. Berend, History Derailed, dz. cyt., s. 179.
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w rolnictwie wytwarza 0,9% PKB?*. Polskie rolnictwo jest wiec
wciaz okoto trzech razy mniej wydajne od zachodniego. Rownie
marnie wygladaja statystyki urbanizacji. Ze wspotczynnikiem
63% populacji zamieszkatej w miastach Polska zajmuje 82. po-
zycj¢ (na ponad 200 panstw ujetych w rankingu) ex aequo z Bo-
liwig oraz Ekwadorem, wyprzedzajac nieznacznie Salwador
i Kore¢ Potnocng. Dla poréwnania wspotczynnik urbanizacji
Wielkiej Brytanii, pioniera kapitalistycznej modernizacji, wy-
nosi 90%.

Sytuacja ta ma konsekwencje kulturowe i polityczne. ,,Bur-
zuazja podporzadkowata wie$§ panowaniu miasta. Stworzyta ol-
brzymie miasta, zwickszyta w wysokim stopniu liczbe ludnosci
miejskiej w przeciwienstwie do wiejskiej i wyrwala w ten spo-
sob znaczng cze$¢ ludnosci z idiotyzmu zycia wiejskiego” — pi-
sali w Manifescie komunistycznym Marks i Engels®'. W Polsce
oczywiscie nic takiego si¢ nie stato. Szlachta — aby sparafrazo-
wac stlowa klasykow — podporzadkowata miasto panowaniu wsi.
Stworzyta olbrzymie obszary wiejskiej nedzy, powstrzymata
w wysokim stopniu wzrost liczby ludnos$ci miejskiej w przeci-
wienstwie do wiejskiej i utrzymata w ten sposob znaczng czgs¢
ludnos$ci w idiotyzmie zycia wiejskiego. Konsekwencje takiego
biegu wypadkow odczuwamy do dzis. Gdyby$my chcieli prze-
lozy¢ przywotywang tu juz nie raz gombrowiczowska diagnoze
polskiej niedojrzatosci na jezyk analizy socjologiczno-kultu-
rowej, moglibysmy powiedzie¢, ze polega ona miedzy innymi
na zderzeniu owego ,,idiotyzmu zycia wiejskiego” z epoka juz
nawet nie miejsko-przemystowa, ale informatyczno-postindu-
strialng. Tu panstwom obcigzonym balastem peryferyjnej ide-
ologii agrarnej nie pozostaje nic innego, jak tylko nasladowac
spoteczenstwa kroczace w awangardzie historii powszechne;.
To jeden z aspektow mozolnego zmagania si¢ z nowoczesng for-

30 Wszystkie dane dla 2005 roku wedtug World Development Indicators
(WDI) Banku Swiatowego opublikowanych na stronie NationMaster (http://
www.nationmaster.com/).

31 K. Marks, F. Engels, Manifest Partii Komunistycznej, w: MED., t. 4,
Warszawa, 1962, s. 519.
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ma, ktora nas przerasta i ktorej ksztaltowac nie jestesmy w sta-
nie*2,

Jak bardzo antymiejska polityka szlachty, zwigzana $ci-
$le z agrarnym charakterem szlacheckiej gospodarki, ostabiata
Rzeczpospolita, swietnie zdawali sobie sprawe postronni obser-
watorzy, zwlaszcza ci, ktorzy w tej stabosci mieli swdj interes.
Girolamo Lucchesini, ambasador Prus w Warszawie, tak pisat
do swojego mocodawcy Fryderyka Wilhelma:

Chronigc si¢ jawnego wystapienia, staram si¢ po cichu przeszkadza¢ miesz-
czanom. Ucisk, w ktorym szlachta polska utrzymywala dotad klas¢ miejska
(...), nie zachecat nikogo do przybywania tutaj z zagranicy i wstrzymywat
zaktadanie fabryk. Lecz gdyby ta klasa przyszta do udzialu w administra-
cyi kraju, mogloby to wielu mieszczan zagranicznych sprowadzi¢ do Polski,
a nadto przykltad ten stalby si¢ zarazliwy dla panstw sgsiednich.

Roli, jaka odegrata gospodarka w ksztaltowaniu habitusu
Polski oraz jej pozycji w systemie mi¢dzynarodowym, nie spo-
sob wiec poming¢. Wyjasnienie ekonomiczne ma jednak swoje
granice. Nawet jesli uwzglednimy wszystkie wspomniane po-
wyzej posrednie konsekwencje istnienia gospodarki folwarcz-
no-panszczyznianej, nie uzyskamy peinej odpowiedzi na py-
tanie, dlaczego historia I Rzeczypospolitej potoczyta si¢ akurat
tak, jak sie potoczyla, i dlaczego doszto do konstytutywnej dla
naszej zbiorowej $wiadomosci traumy — rozbioréw. Oczywiscie,
zawsze istnieje pokusa, aby uzna¢ gospodarke za ,,determinu-
jaca w najwyzszej instancji”. Wszelkiego rodzaju jednoczynni-
kowe wyjasnienia uwodza swojg jasnoscig i prostota, zwlaszcza
jesli maja charakter ekonomiczny, bo relatywnie duza $cistosc
ekonomii w poréwnaniu z innymi naukami spotecznymi daje
mozliwo$ci kwantyfikacji i analizy danych, o ktorych cz¢sto nie
mozna nawet marzy¢ w socjologii lub kulturoznawstwie. Dodat-

2 Swiadomie i celowo stawiam tu teze tak wyraznie, a wrecz prowoka-
cyjnie przeczaca ponowoczesnej poprawnosci politycznej. Pod koniec ksigzki
postaram si¢ umiesci¢ przypadek Polski na tle polemiki z tezg Shmuela Eisen-
stadta o ,,wielo$ci nowoczesnosci” i pokazac, w jaki sposéb ponowoczesna
doxa okazuje si¢ zwyktym konserwatyzmem po PR-owym liftingu.

3 Cyt. za: Z. Zielinska, Ostatnie lata..., dz. cyt., s. 52.
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kowo w przypadku historii Polski pokusa ta moze by¢ jeszcze
silniejsza, poniewaz polska szkota historii gospodarczej, z ktorej
osiagnie¢ korzystatem obszernie w poprzednim rozdziale, do-
starcza ciekawych i inspirujgcych interpretacji przemian w pol-
skiej gospodarce.

Jednak to wlasnie jeden z polskich historykdéw gospodar-
czych — Jacek Kochanowicz — w zwiezty i trafny sposob przeko-
nuje, dlaczego ekonomia nie moze odpowiedzie¢ na wszystkie
pytania dotyczace loséw polskiego pafistwa i spoteczenstwa. Je-
$li zgodzimy si¢ z tym, ze upadek panstwa polskiego 1 trwajace
przez caty XIX wiek rozbiory odegraty kluczowg rolg w ksztat-
towaniu si¢ tego, co ogoélnie mozemy nazwac polskoscig — a to
teza, pod ktora chetnie si¢ podpisze i ktorg szczegdtowo uza-
sadni¢ w ostatnich dwu rozdziatach — to winy za taki wlasnie
bieg historycznych wydarzen nie mozemy zrzuci¢ na samg tylko
gospodarke, poniewaz dwa z trzech mocarstw zaborczych — Ro-
sja i Prusy — posiadaty system gospodarczy w wielu aspektach
podobny do polskiego®*. Kochanowicz jest zdania, ze gospodar-
ka Rzeczypospolitej mogtaby utrzymac¢ dos¢ duza armie i dzia-
ta¢ w silnej strukturze politycznej, a za upadek Polski pono-
sza odpowiedzialno$¢ zjawiska ze sfery spoteczno-polityczne;.
Wtoérne poddanstwo, czyli pojawienie si¢ krypto-niewolnicze;
instytucji panszczyzny na przetomie §redniowiecza i ery nowo-
zytnej, dotyczyto catego regionu Europy Srodkowo-Wschodniej
znajdujacego si¢ na wschod od Laby i na poinoc od Dunaju.
Rzeczpospolita dzielita z innymi krajami tej czgsci Europy wie-
le cech rozwojowych, jednak posiadala réwniez swoja specy-
fike 1 wyjatkowos¢. Nie opiszemy jej ani nie wyjasnimy, jesli
skoncentrujemy si¢ na samej tylko gospodarce (chociaz zupeine
pominigcie gospodarki, typowe dla podejscia czysto humani-
stycznego skoncentrowanego na kulturze, zwlaszcza na bada-
niu wybitnych osiagnie¢ artystycznych, daje rownie lub nawet
bardziej wypaczony obraz sytuacji). Inspiracji i jezyka musimy
szuka¢ zupelnie gdzie indziej. Znajdziemy je w dziedzinach,
ktore rzadko bywaja taczone z analizg ekonomiczna, ale — jak

3% Zob. J. Kochanowicz, The Polish Economy..., dz. cyt., s. 114-117.
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postaram si¢ pokaza¢ — dadza si¢ zintegrowac z nig w obrebie
jednego, spdjnego modelu: w teologii politycznej, teorii hegemo-
nii i psychoanalizie.

Pozytki z teologii politycznej

Koncéwka §redniowiecza byta okresem, w ktorym europejska
mysl filozoficzna zostata postawiona przed zadaniem przyswoje-
nia dziedzictwa odkrywanego na nowo antyku. W poprzednim
rozdziale wspominatem o wptywie rzymskiego prawa wlasnosci
i Kodeksu Justyniana na rozwoj protokapitalistycznego handlu
w potnocnych Wioszech i reszcie Europy. Mniej wigcej w tym
samym okresie w filozofii europejskiej pojawiaja si¢ dyskusje
na temat Arystotelejskiej doktryny o wiecznosci $wiata, ktora
zdobywa sobie coraz wigcej zwolennikéw. Rzuca ona wyzwanie
tradycyjnej nauce chrzescijanskiej, zgodnie z ktérg wszystko, co
istnieje, ma wyrazny poczatek i koniec: stworzenie swiata opi-
sane w biblijnej Ksiedze Rodzaju oraz jego unicestwienie w mo-
mencie Sadu Ostatecznego, zwanego rowniez ,.koncem czasu’.
Arystotelejski czas, podobnie jak przestrzen, sa inne: nie maja
poczatku ani konca. Istnieja wszedzie, od zawsze, 1 zawsze beda
istnie¢. Cechuje je wiecznos$¢ i ciggtos$¢. Te dwie kategorie, ktore
wczesniej moglyby by¢ co najwyzej przymiotami boskiego ab-
solutu, a nagle staly si¢ podstawowymi wlasciwo$ciami §wiata
materialnego, pobudzity wyobrazni¢ filozoféw konca $rednio-
wiecza i poczatku nowozytnosci, dajac impuls rozwojowi nauk,
zwlaszcza fizyki. Odnajdujemy je pdzniej w rozwazaniach Ga-
lileusza na temat ruchu jednostajnego prostoliniowego: w ideal-
nym §wiecie pozbawionym tarcia cialo raz wprawione w ruch
porusza si¢ w nieskonczonos¢ ze statg predkoscia po linii proste;.

Kwestia ciagtosci, ktorej ikong jest taka wtasnie rozciagnieta
w nieskonczono$¢ linia prosta, zainspirowata jednak nie tylko
prekursorow fizyki. Pojawila si¢ rowniez w filozofii — i teologii
— politycznej, dajac impuls do powstania doktryny filozoficzno-
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-teologiczno-prawnej, ktora do dzisiaj inspiruje teoretykow wia-
dzy i spoleczenstwa, a jej §lady znalez¢ mozemy w sposobach
funkcjonowania wspoétczesnych nam instytucji politycznych.
Mowa o koncepcji dwoch ciat krola, ktora w btyskotliwy sposob
omawia Ernst Kantorowicz w ksigzce pod tym samym tytutem.
Jej pelne sformutowanie zawdzigczamy angielskim prawnikom
epoki Tudoréw, jednak — jak pokazuje Kantorowicz — istotne ele-
menty tej teorii odnajdujemy pod koniec $redniowiecza w pra-
wodawstwie 1 rytualach otaczajacych osob¢ monarchy rowniez
w innych krajach Europy.

Doktryna dwodch ciat krdla rozwigzuje jeden z podstawo-
wych problemow, jakie stwarza zderzenie przemijalno$ci mo-
narchy jako $miertelnego czlowieka z trwaniem panstwa, kto-
rym on rzadzi. Odpowiada réwniez na pytanie, co gwarantuje
cigglo$¢ monarchii, to znaczy, dlaczego nalezy zaktadac, ze
kolejny krol jest wladca tego samego krolestwa, co poprzed-
ni. W Raportach napisanych w 1571 roku dla krélowej Elzbie-
ty I przez Edmunda Plowdena, wybitnego angielskiego praw-
nika epoki Tudoréw, odnajdujemy ciekawe rozwigzanie tego
problemu:

Krél ma w sobie dwa Ciata, a mianowicie Ciato naturalne (body natural)
i Cialo polityczne (body politic). Ciato naturalne (jesli jest rozwazane samo
w sobie) jest ciatem $miertelnym, podlegajacym wszystkim niemocom, ktére
przynaleza mu z natury albo z przypadku (...). Ale jego Ciato polityczne jest
Ciatem, ktorego nie mozna zobaczy¢ czy dotkna¢, sktadajacym sie z polityki
i z rzadu i przeznaczonym do kierowania ludem i zarzadzania dobrem pu-
blicznym, i to Cialo jest zupetnie pozbawione niemowlectwa, wieku starczego
i innych naturalnych skaz i niedojrzatoséci, ktérym podlega ciato naturalne
(...). Ciato to nie podlega jak inne namigtno$ciom ani $mierci, gdyz w ciele tym
Kroél nie umiera, a jego $mier¢ nie jest okreslona w naszym prawie jako $mieré¢
Krola, ale jako przekazanie [Korony] Kréla. Termin przekazanie (demise) nie
oznacza, ze Cialo wspolnotowe Krola umarlo, ale ze nastapito rozdzielenie
dwoch ciat oraz ze Ciato wspolnotowe zostato przeniesione i przekazane po-
nad martwym ciatem naturalnym, pozbawionym kroélewskiej Godnosci, do
innego ciala naturalnego. Tak wigc oznacza to przesuni¢cie Ciata polityczne-
go Krola tego Krolestwa z jednego ciata do innego. (...) A Krél jest imieniem
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ciaglo$ci, ktora zawsze przetrwa jako glowa i rzadca ludu, jak zaktada Prawo
(..), i w ten sposob Krél nie umiera nigdy [podkreslenia moje — J.S.]*.

Koncepcja dwoch ciat prezentuje si¢ jako niezwykle skompli-
kowana i ezoteryczno-mistyczna lub skrajnie prosta i racjonalna
w zaleznosci od tego, czy odczytamy ja kluczem metafizyczno-
-religijnym czy prawno-instytucjonalnym. Z punktu widzenia
teologicznego drugie, polityczne ciato kréla ma character ange-
licus 1 jest politycznym analogonem mistycznego ciata Chrystu-
sa, czyli Kosciola. Poniewaz to aspekt, ktory nie ma wigkszego
znaczenia dla interesujgcego mnie problemu, pomijam go tu zu-
pelnie.

Z punktu widzenia prawno-instytucjonalnego mistyczne,
nie$miertelne cialo krdla to prekursor czego$, co znamy dosko-
nale z naszej wlasnej rzeczywistosci spotecznej: osoby prawne;j.
Ta kategoria w anglosaskiej tradycji jurysdycznej pojawia si¢
najpierw jako figura jednoosobowej korporacji, jaka jest krol
w swoim ciele politycznym. Chodzi tu o szczegolny rodzaj osoby
prawnej: o panstwo. Jako takie zaistnieje ono w znanej nam dzi-
siaj formie dopiero w nowoczesnych ustrojach konstytucyjnych,
jednak zalazki myslenia, dzieki ktoremu ruch ten byt mozliwy,
znajdujemy juz — zdaniem Kantorowicza — w nauczaniu papieza
Innocentego 1V, gdzie wspolnoty czy grupy traktowane sg jako
,»0soby fikcyjne” (persona ficta). Ttumaczac, jak powinni§my

3 E. Plowden, Commentaries or Reports, London 1816, s. 177, 212a, 233a,
cyt. za: E.H. Kantorowicz, Dwa ciala kréla. Studium z sredniowiecznej teolo-
gii politycznej, ttum. M. Michalski i A. Krawiec, Warszawa 2007, s. 5-6, 10,
322. Polscy ttumacze ksigzki Kantorowicza zdecydowali si¢ przektadac ter-
min ,,body politic” jako ,,cialo wspolnotowe”. To wybdr w pewnym zakresie
uzasadniony, wydaje mi si¢ jednak, ze lepiej jest uzy¢ tu przymiotnika ,,poli-
tyczne”. Chociaz w jezyku polskim nie brzmig w nim skojarzenia ze wspolno-
ta (polis) wazna dla znaczenia, jakie termin ,,body politic” miat w angielskiej
mysli prawnej pdznego Sredniowiecza, jednak francuska i wtoska filozofia
polityki, czgsciowo dostepna w jezyku polskim, szczegdtowo opisuje i roz-
waza zwigzek miedzy wspdlnota a tym, co polityczne (zob. np. J. Ranciére,
Wspolnota rownych, thum. 1. Bojadzijewa, w: tegoz, Na brzegach polityczne-
go, Krakow 2008, G. Agamben, Wspadlnota, ktéra nadchodzi, thum. S. Krolak,
Warszawa 2008; zob. rowniez J.L. Nancy, La communauté désoeuvrée, Paris
1986), dlatego decyduje¢ si¢ tutaj na thumaczenie ,,body politic” jako ,,cialo
polityczne” i tak tez koryguje cytaty z ksigzki Kantorowicza.
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rozumie¢ owg ,,fikcyjnos¢”, Kantorowicz wyraznie odrzuca ne-
gatywne skojarzenia tego terminu (fikcyjnos¢ jako przeciwien-
stwo ,,pozytywnego istnienia”) i odwotuje si¢ do przedstawiania
przez nominalistow powszechnikow jako fictiones intelectualis.
Przypomina réwniez, ze Tomasz z Akwinu, podazajac za Au-
gustynem, definiowat ,,fikcj¢” w sposob pozytywny jako figura
veritatis, czyli forme prawdy?. Napotykamy tu wigc niespo-
dziewanie znanang maksyme¢ Lacana, ze prawda ma strukture
fikcji, sformutowana w niemal doktadnie taki sam sposéb 700
lat wczesniej.

Operacja konceptualnego podwojenia ciata krola pozwa-
la na zestawienie teologiczno-politycznego réwnania: KROL
W SWOIM CIELE POLITYCZNYM = KORONA = PAN-
STWO. Jednos¢ t¢ w potowie XII wieku wyrazit Jan z Salisbury,
gdy w V ksigdze traktatu Policraticus napisal, ze panstwo jest
w pewnym sensie cialem (Res publica corpus quoddam). Dlate-
go stynne zdanie Ludwika XIV Parnstwo to ja byto wyrazem nie
tylko megalomanii samego krola, jak si¢ powszechnie przyjmu-
je, ale rowniez madrosci czaséw, w ktorych zyt.

Korporacja stworzona przez polityczne ciato krola jest szcze-
gbélnym rodzajem ,,uporzadkowanej wielo$ci” (multitudo ordona-
ta), aby uzy¢ wyrazenia Tomasza z Akwinu. To uporzadkowanie
rozumie¢ mozna dwojako. Pierwsza interpretacj¢ przedstawia
angielski historyk prawa Frederic Maitland w klasycznym juz
tekscie z 1901 roku The Crown as Corporation®’. Odwotujac si¢
do tego samego tekstu Plowdena, ktory wykorzystuje Kantoro-
wicz, Maitland stwierdza, ze korporacj¢ tworzy wladca wraz ze
swoimi poddanymi:

Kroél posiada zdolnosci dwojakiego rodzaju, poniewaz posiada dwa ciata:
ciato naturalne oraz cialo polityczne. Cztonkami tego drugiego sg jego podda-
ni, a on wraz ze swoimi poddanymi tworza korporacje. (...) Jest z nimi inkor-

% E. Kantorowicz, Dwa ciafa..., dz. cyt., s. 245

37 F. Maitland, The Crown as Corporation, ,,Law Quarterly Review”, 17
(1901). Korzystam tu z elektronicznej wersji tego artykulu dostepnej pod ad-
resem http://www.efm.bris.ac.uk/het/maitland/crowncor.mai, dlatego w cyta-
tach pomijam numeracjg stron.
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porowany, a oni z nim; on jest glowa, a oni cztonkami, i on jest ich jedynym
rzgdem?,

W tym duchu koncepcje dwoch ciat kréla rozwijat pézniej Clau-
de Lefort. Jego zdaniem polityczne ciatlo kréla petnito funkcje
samoreprezentacji spoteczenstwa. Odegralo z tego powodu
istotng role w procesie modernizacji, poniewaz stanowito zwor-
nik, ktory gwarantowat jednos¢ spoteczng w obliczu fragmenta-
ryzujacych procesow modernizacyjnych. Polityczne ciato kréla
stalo si¢ w ten sposob spojna przestrzenia, w obrebie ktdrej mo-
gty rozgrywac sie spoteczne konflikty bez rozdzierania wspol-
noty na kawatki®.

Doktryna dwdch ciat krdla, jak interpretuje ja Kantorowicz,
definiuje natomiast Korong (a wigc panstwo w sensie zar6wno
instytucji, jak i wspolnoty) jako rodzaj korporacji, w ktorej klu-
czowa, konstytutywna rolg odgrywat czas i nastepstwo kolejnych
pokolen: ,,Zasadnicza cecha wszystkich cial korporacyjnych
bylo nie to, ze stanowity one »mnogos¢ oséb zebranych w jed-
nym ciele« w biezacej chwili, ale ze stanowily one »mnogosc«
w nastepstwie, wzmocniong przez Czas i przez posrednictwo
czasu™. Dlatego wlasnie, jak pisat Plowden, ,,Krél nie umie-
ra nigdy’: jest politycznym cialem ukonstytuowanym w czasie
przez nastgpstwo kolejnych monarchéw, ale jednoczesnie czyms
istniejacym poza czy tez ponad czasem jako ciagla i wieczna
wspolnota kolejnych pokolen. Monarcha byt wigc jednoczesnie
soba — pojedyncza, fizyczng jednostka — oraz pewnym szcze-
golnym rodzajem wielosci, zbiorowosci. Ten paradoksalny stan
rzeczy oddawano poprzez analogie migdzy krolem a Feniksem:

Feniks reprezentuje jeden z rzadkich wypadkow, w ktorych jednostka byta
zarazem calym istniejacym gatunkiem, w istocie gatunek i jednostka stapia-
ly si¢ w nim w jedno. Gatunek byl niesmiertelny; jednostka — $miertelna.
Fikcyjny ptak ujawnial wigc dualizm: byt zarazem Feniksem i Feniksem-ga-
tunkiem, $miertelnym jako jednostka, cho¢ tez niesmiertelnym jako caty ga-

3% Tamze.

¥ Zob. B. Flynn, The Philosophy of Claude Lefort. Interpreting the Poli-
tical, Evanston 2006, s. 109-114.

40 E. Kantorowicz, Dwa ciata..., dz. cyt., s. 248.
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tunek. Byt zarazem jednostka i kolektywem, poniewaz caty gatunek liczyl nie
wiecej niz pojedynczego reprezentanta®'.

Zespolenie wspolnotowego ciala krola z jego cialem fizycznym
bylo wigc rodzajem tacznika z innym wymiarem, poprzez kto-
ry to, co nie$miertelne, ponad- i pozaczasowe, moglo zaistnie¢
w przemijalno$ci i §miertelnosci jednostkowego ludzkiego ciata.
Z tego tez powodu szczegolnej istotnosci nabiera figura dynastii
i dynastycznej ciagloéci miedzy kolejnymi monarchami. Dyna-
styczna wspolnota krwi i1 fakt, ze — jak nalegali liczni teoretycy
polityki i komentatorzy z tamtych czaséw, zarbwno w Anglii,
jak 1 Francji — nastgpca tronu staje si¢ krolem natychmiast po
$mierci swojego poprzednika, byly najblizej doswiadczalnymi
wyrazami nadprzyrodzonej, cudownej wiecznos$ci polityczne-
go ciala krola. ,,Dziedziczna sukcesja — jak pisze Kantorowicz
— teoretycznie trwala nieprzerwanie, aby ze wzgledu na ciagtosé
dynastyczng mozna bylo glosié, ze polityczne ciato krola »nigdy
nie umiera«: dynastia, »dom«, przypominata ponadindywidual-
ny byt porownywalny z universitas, »ktora nigdy nie umiera«’™.
Taki wlasnie sens ma okrzyk po $mierci monarchy ,,Krol nie
zyje, niech zyje krol”: jeden monarcha umarl, ale juz rzadzi ko-
lejny. Sam akt koronacji uznawano za uzupetnienie przekazania
(demise) korony, bez ktorego krol réwniez bytby wiadca. W cza-
sie koronacji Edwarda VI w 1547 roku wyrazit to arcybiskup
Cranmer, mowiac, ze ,.krdl tak czy inaczej jest pelnym monar-
cha i Pomazancem Bozym, rowniez jesli nie zostatby namasz-
czony®.

Fantomowe ciato krola

Sprobujmy wykorzysta¢ koncepcje dwoch ciat kréla wraz
Z jej aparatem pojgciowym do opisania sytuacji I Rzeczypospo-

4 Tamze, s. 308-309.
4 Tamze, s. 268.
# Cytowane w: E. Kantorowicz, Dwa ciafa..., dz. cyt., s. 254.
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litej. Oczywiscie, przykladamy w ten sposob do panstwa pol-
sko-litewskiego standardy poniekad zewngtrzne, bo doktryna
dwoch ciat krola nie byla czesécig polskiej ani litewskiej mysli
prawno-politycznej. Jednak to postepowanie uprawnione. Pozo-
stajemy w obrebie zasadniczo tego samego kregu kulturowego,
bo nie poréwnujemy Srodkowoeuropejskiej praktyki spoteczno-
-politycznej do tego, co robili Azande, !Kung czy Maorysi, ale
do sytuacji panujacej w tym samym czasie w innym panstwie
europejskim o podobnym — przynajmniej na pierwszy rzut oka —
ustroju monarchicznym. Anglia jest dobrym punktem odniesie-
nia, poniewaz jesli chcemy odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego
w Polsce zmagania z nowoczesng formg panstwowo-spotecz-
ng nie przyniosty zadawalajgcego rezultatu, warto poréwnaé
Rzeczpospolita z krajem, ktory znajdowal si¢ w awangardzie
modernizacyjnych przemian. Dodatkowo doktryna dwodch ciat
kréla méwi wlasnie o tym, jak ksztattowala si¢ polityczno-praw-
na forma panstwa — ,,cialo republiki” — trudno wigc o lepsze
narzedzie konceptualne, zeby zdiagnozowac istote porazki po-
niesionej na tym polu przez Polske (rozbiory).

Jesli zgodzimy si¢, ze monarcha jako reprezentant dynastii
wyrazajacej cigglos¢ wspolnotowej formy panstwa taczy w swo-
jej osobie dwa ciata — indywidualne, $miertelne ciato natural-
ne oraz nie$miertelne cialo polityczne — musimy stwierdzié, ze
wszyscy wladcey I Rzeczypospolitej po Zygmuncie Auguscie
byli okaleczeni i posiadali tylko jedno cialo: swoje wlasne cia-
lo fizyczne. Monarchia elekcyjna I Rzeczypospolitej zaprzecza
we wszystkich najwazniejszych punktach doktrynie dwoch ciat
kréla. Krol nie jest jednoosobowa korporacja zbierajaca mno-
g0$¢ pokolen istniejagcych przed nim i po nim, ale przygodnym
elementem, ktory zajmuje swoje miejsce nie ze wzgledu na ko-
nieczng i nadnaturalng cigglo$¢ wspolnotowego ciata republiki,
ale na skutek przypadkowej gry spotecznych sit i interesow.
Kazdego monarche oddziela od jego poprzednika i nastepcy
zasadnicze zerwanie, nad ktéorym zadnemu wladcy nie udato
si¢ zapanowac¢ nawet w minimalnym stopniu, jakim byt skutecz-
nie storpedowany przez szlachte pomyst elekcji vivente rege.
Co gorsza, w szczelinie — czy tez w ranie — otwartej przez owe
zerwania w politycznym ciele krola zaczynajg pleni¢ si¢ sily,
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ktore ostatecznie niszcza fikcje nadprzyrodzonej cigglosci kro-
lewskiej wladzy. Fikcja ta byta gwarantem spdjnosci i cigglosci
samego panstwa. W przeciwienstwie do monarchii zachodnich,
gdzie podkresla si¢, ze w czasach bezkroélewia ,kroluje Chry-
stus w oczekiwaniu na nowego monarche”, w Rzeczypospolitej
szlachta mianuje sama siebie najwyzszym suwerenem. Nie tylko
uznaje, ze zostala powotana do wyboru nowego monarchy, ale
rowniez wbrew tradycji méwiacej, iz prawo moze by¢ stano-
wione wylacznie przez sejmujace wspolnie trzy stany — krola,
sejm 1 senat — juz w czasie pierwszego wielkiego bezkrolewia
po $mierci Zygmunta Augusta przyst¢puje do samodzielnego
ksztattowania ustrojowo-prawnego tadu panstwa, wymuszajac
pOzniej na wybranym przez siebie monarsze potwierdzenie tak
stworzonych praw i szantazujac go brakiem koronacji i odmowa
zlozenia przysiggi na wierno$¢ w razie, gdyby owego potwier-
dzenia odmowit**. W ten sposdb wprowadzono do ustroju Rze-
czypospolitej tak wazne elementy, jak elekcja viritim, ogranicze-
nie wladzy sadowniczej krola, wprowadzenie trybunatéw jako
sadéw najwyzszej instancji i odebranie monarsze kontroli nad
skarbem. W pdzniejszym okresie szlachta skrupulatnie wyko-
rzystywala stwarzang przez bezkrolewie mozliwos¢ arbitralnej
realizacji swojej woli bez koniecznosci liczenia si¢ ze zdaniem
krola. Na takiej zasadzie na przyktad w 1697 roku sejm elek-
cyjny dokonat koekwacji praw na Litwie, chociaz decyzja taka
byta — zdaniem dzisiejszych komentatoréw — podjgta bezpraw-
nie, lezala bowiem catkowicie poza kompetencjami tego rodza-
ju zgromadzenia®®. W okresie bezkrdlewia niepomiernie rosto

4 Posrednio ujawnia sie tu aporia systemu politycznego, ktory stworzy-
a szlachta. Miala to by¢ monarchia bez monarchy, gdzie szlachta mogta
sama stanowic¢ prawa, ale wymagata ich potwierdzenia przez krola. Pomimo
pragnienia, aby rzadzi¢ samodzielnie, czg§¢ szlachty zdawata sobie sprawe
z logicznych i prawnych problemoéw, jakie sama stworzyta. Dopiero w 1764
roku sejm postanowit postawi¢ kropke nad ,,i”, orzekajac, ze uchwaty sejmo-
we z czasOw bezkrolewia, aby obowigzywacé, nie potrzebuja sankcji nowego
kréla. Wigcej na ten temat zob. S. Plaza, Wielkie bezkrolewia, Krakow 1988,
s. 32-33.

4 J. Staszewski, Wiek XVIII w Polsce — préba nowej syntezy w: K. Stasie-
wicz, S. Achremczyk (red.), Miedzy barokiem a oswieceniem. Nowe spojrze-
nie na czasy saskie, Olsztyn 1996, s. 8.
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znaczenie lokalnej wladzy w wojewodztwach, co poglebiato
decentralizacjg suwerennosci I Rzeczypospolitej. Wojewddz-
twa przeksztatcaty si¢ w ,,niemal udzielne organizmy panstwo-
we, przypominajgce $redniowieczne panstewka dzielnicowe™S.
W 1621 roku Zygmunt III Waza podsumowat t¢ sytuacj¢ komen-
tarzem: ,,Co wojewddztwo, to rzeczpospolitg by¢ chce™.

Mechanizm samowoli arystokracji uruchamiajacy si¢ w cza-
sach bezkroélewia niszczyl cigglosc i spojnos¢ politycznego ciata,
o czym w monarchiach Zachodnich doskonale wiedziano, likwi-
dujac nawet tzw. male bezkrolewia, czyli okresy miedzy wsta-
pieniem wladcy na tron a jego koronacja (dokonata tego Anglia,
Francja, a dekretem z Rhense i konstytucja Licet iuris z 1338
roku rowniez Cesarstwo).

Wraz ze $miercig ostatniego Jagiellona umiera wigc nie tyl-
ko jego cialo fizyczne, ale rowniez ciato polityczne. Prorocze-
go charakteru nabieraja stowa, ktore wedle relacji Jana Kocha-
nowskiego kto$ ,,zelazem albo nozem napisal” na $cianie patacu
biskupdéw poznanskich obok portretu ostatniego z Jagiellonow:
hic regnum mutabitur*®. Te radykalng zmiang wyczuwat $wia-
dek tamtych wydarzen i historyk Reinhold Heidenstein, gdy po
$mierci Zygmunta Augusta napisal: ,,Dziwna obawa i troska
o losy kraju osiadty wszystkich umysty (...) jakoby po $mier-
ci jego panstwo cale razem z nim zging¢ mialo [podkreslenie
moje — 1.S.]™. T rzeczywiScie, zgingto. Rzeczpospolita Obojga
Narodow istniala jako panstwo w standardowym sensie tego
slowa nie wiecej niz 3 lata — od unii lubelskiej w 1569 roku
do $mierci Zygmunta Augusta w 1572 roku; umarla wraz ze
swoim pierwszym i ostatnim wladcg. Rozbiory z lat 1772-1795
to tylko Symboliczne potwierdzenie czego$, co na poziomie
Realnym stato si¢ juz faktem doktadnie dwa wieki wczesnie;j:
nieistnienia panstwa polskiego. I Rzeczpospolita w latach 1572—
1795 to fantomowe cialo kréla. Termin ten opisa¢ ma zjawisko

4 S. Plaza, Wielkie bezkrélewia, dz. cyt., s. 77.

47 Tamze.

4 J. Tazbir, Sarmacka futurologia, w: tegoz, Swiat panéw Paskéw, L.odz
1986, s. 156.

¥ S. Plaza, Wielkie bezkrdlewia, dz. cyt., s. 1.
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analogiczne do funkcjonowania tzw. konczyn fantomowych: po
amputacji reki lub nogi przez jakis czas pacjent odczuwa ich ist-
nienie — bolg go, czuje, ze cierpnag, jest mu z nimi niewygodnie,
chce zmienic¢ ich ulozenie itd. Gdy z biegiem czasu zanikaja po-
laczenia nerwowe odpowiadajace w mozgu za obstugg utracone;j
konczyny, na poziomie psychicznych reprezentacji zaczyna by¢
odczuwane to, co stalo si¢ juz faktem na poziomie fizycznej re-
alnosci: ze konczyny po prostu nie ma. Taki tez byt los I Rzeczy-
pospolitej: Smier¢ ostatniego dziedzicznego monarchy w historii
polskiego panstwa byla tez Smiercia tego panstwa jako takiego.
Ciato fizyczne krola umarlo $miercig naturalng, a ciatlo wspol-
notowe zostato dorznigte przez szlachte, ktora na jego trupie
urzadzita sobie karnawat zwany demokracja szlachecka. Ponie-
waz ciato byto wielkie i potezne, gnito przez dtugi czas. Trzeba
bylo dwustu lat, aby jego Realna $mier¢ przebita si¢ na poziomie
Symbolicznym, czyli méwiac jezykiem Alaina Badiou, aby ruch
historii jako realnego procesu mogt wyrazi¢ si¢ w historii jako
symbolicznej narracji i w ludzkiej swiadomosci jako wyobra-
zonej calosci $wiata*.

W terminologii Badiou bezpotomna $mier¢ Zygmunta Au-
gusta i pierwsze wielkie bezkrolewie bylty Wydarzeniem w sil-
nym, filozoficznym sensie tego stowa: stworzyly mozliwosé
innej mozliwosci, otwarly droge do zupeitnie nowej aranzacji
tadu ustrojowego Rzeczypospolitej Obojga Narodoéw. GdybysSmy
mieli poda¢ doktadny moment, w ktérym do tego doszto, byty-
by to obrady konwokacji warszawskiej miedzy 6 a 29 stycznia
1573 roku, w czasie ktorych dokonano dwoch fundamentalnych
rozstrzygnieé: zgodnie z propozycja wysunieta po raz pierwszy
przez Piotra Zborowskiego, a popierang migdzy innymi przez
Jana Zamoyskiego, uznano, ze elekcji krola powinna dokonywacé
cata szlachta osobiScie w czasie sejmu elekcyjnego (tzw. elekcja
viritim)®', oraz przyjeto, ze — jak pisze Plaza — , konwokacja jest

0 A. Badiou, Le socialisme est-il le réel dont le communisme est [’idée?,
niepublikowany referat z konferencji ,,Jdee des Kommunismus. Philosophie
und Kunst”, Volksbiihne, Berlin, 25-27 czerwca 2010 roku.

51 Na temat dyskusji, jakie towarzyszyly tej kwestii, zob. np. J. Dziegie-
lewski, Wstep, w: J. Niklewska (red.), Pupilla libertatis. Wolne elekcje krolow
polskich 1573—1764, Warszawa 2009, s. 8.
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powotana nie tylko do urzadzenia panstwa na czas bezkrolewia
i ustalenia zasad elekcji, ale takze do przeprowadzenia reformy
ustroju panstwowego”?. W tym duchu powstawaty najpierw
tzw. artykuly henrykowskie, ktore szlachta sporzadzita w cza-
sie pierwszego wielkiego bezkrélewia i dawata pdzniej do za-
twierdzenia kazdemu wybranemu krolowi, a nast¢pnie regula-
cje zapisywane przy okazji kolejnych elekcji w pacta conventa.
Byta to — w kategoriach Badiou — interwencja, czyli ,,procedura,
poprzez ktoérg wielo$¢ zostaje rozpoznana jako Wydarzenie”.
Tak jak inne Wydarzenia, dato to poczatek nowej podmioto-
wosci politycznej: szlachcie-wybierajacej-krola-viritim. Byla to
zasadnicza réznica w poréwnaniu z wczesniejszym wyborem
monarchéw przez senat, czynila bowiem ze szlachty jako kla-
sy, w jej aspekcie kolektywnym, najwyzszego depozytariusza
suwerennosci panstwowej, dajac jej tym samym rowniez legity-
mizacj¢ do stanowienia prawa. Podmiot ten z wyjatkowa deter-
minacja dochowat wierno$ci Wydarzeniu i przeprowadzit, jak
moéwi Badiou, procedury prawdy, czyli doprowadzit do reali-
zacji wszystkich konsekwencji Wydarzenia. Ostatnig z nich bylo
znikniecie fantomowego ciata krola: rozbiory*.

Proponuje tu interpretacje polskiej historii przy uzyciu po-
je¢, ktore nie mialy dotad zastosowania w polskiej historiogra-
fii, postaram si¢ wigc w dalszej czgsci tego rozdziatu pokazac
nie tylko, ze takie rozumienie dziejow I Rzeczypospolitej jest
uprawnione, ale ze pozwala wyjasni¢ zarowno wydarzenia z hi-
storycznej przesztosci, jak 1 zjawiska catkiem wspodlczesne lepiej
niz interpretacje i jezyki, do ktorych jestesmy przyzwyczajeni.
Zanim do tego przejde, chcialbym jednak zatrzymag si¢ jeszcze
na chwile przy koncepcji dwoch ciat krola, z ktorej wyprowadzi-
fem tytutowa figur¢ fantomowego ciata kroéla, i zestawic¢ kilka
waznych elementdéw tej Sredniowiecznej doktryny teologiczno-
-politycznej z realiami I Rzeczypospolite;.

52 S. Plaza, Wielkie bezkrélewia, dz. cyt., s. 6.

53 A. Badiou, L'Etre et I’Evénement, Paris 1988, s. 224.

54 Pelny wyktad ontologii wydarzenia Alaina Badiou zob. tegoz, L'Etre
et I’Evénement, Paris 1988. Jej omowienie, zwlaszcza jesli chodzi o konse-
kwencje polityczne, zob. S. Zizek, The Ticklish Subject. The Absent Centre of
Political Ontology, London 1999, s. 127-170, w tym szczego6lnie rozdziat The
Truth-Event..., s. 128-136.
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Jak pisze Kantorowicz, teoria dwoch ciat krola miata za zada-
nie zabezpieczy¢ konceptualnie problem ciagtosci wladzy i pan-
stwa:

Wieczno$¢ gltowy krolestwa i idea rex qui nunquam moritur, ,krola, ktory
nigdy nie umiera”, opierata si¢ gléwnie na wzajemnym oddziatywaniu trzech
czynnikéw: wiecznoséci Dynastii, korporacyjnym charakterze Korony i nie-
$miertelnosci Godnosci krolewskiej. Te trzy czynniki pozostawaty w pew-
nym zwiazku z nieprzerwana linig krélewskich ciat naturalnych, z trwaloscia
ciata politycznego, reprezentowanego przez jego glowe i cztonki, oraz z nie-
$miertelnoscig urzedu, czyli samej glowy*.

Nie do przecenienia jest w catej konstrukcji akcent potozo-
ny na dynastyczng cigglo$¢. Kantorowicz wraca do tego w kilku
miejscach swojej ksigzki. ,,Prawdziwa legitymizacja krola — pi-
sze — miala wigc charakter dynastyczny, niezaleznie od aproba-
ty czy konsekracji kosScielnej, niezaleznie od elekcji przez lud
(...). Objecie tronu przodkow prawem dziedziczenia bylo czyms,
»czego nie mogt dokona¢ nikt procz Boga«™®. Wspomina, co
prawda, o udziale ludu w ,,elekcji”, przywotujac opini¢ Jana z Pa-
ryza, ze ,,wladza krélewska pochodzi od boga i od ludu wybiera-
jacego krola w jego osobie lub w jego domu (in personam vel in
domo)™’. Nie jest to jednak sprzeczne z zasada dziedzicznosci,
poniewaz ,,skoro lud dokonat wyboru dynastii, elekcja zostala
zawieszona [podkreslenie moje — J.S.]™%. Tak wigc mozliwos¢
wyboru kroéla istnieje jedynie jako rozwigzanie ostateczne w sy-
tuacji, gdy nie da si¢ wyloni¢ go na zasadzie dziedzicznosci,
i moze by¢ stosowane tylko tacznie z zasadg dziedzicznosci
w obrebie dynastii, a nie jako preferowana alternatywa dla
dziedzicznosci tronu, jak miato to miejsce w I Rzeczypospolite;.

Problem dziedzicznosci tronu i cigglosci dynastii zaznacza
si¢ w historii Polski znacznie wczeéniej niz dopiero koniec XVI
wieku. Przeciw ustanowionej powyzej cezurze 1572 roku mozna
wysuna¢ argument, ze to moment $mierci Kazimierza Wielkie-

55 E. Kantorowicz, Dwa ciafa..., dz. cyt., s. 254.
% Tamze, s. 263, 264, 311.

7 Tamze, s. 263-264.

8 Tamze, s. 264.
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go i koniec dynastii Piastow oznacza faktyczny poczatek elekcji
krolow polskich, a wiec Smieré Zygmunta Augusta nic nie zmie-
nita. Ot6z taka interpretacja, chociaz cz¢$ciowo uzasadniona, nie
ujmuje jednak istoty przetomu, jakim bylo pierwsze wielkie bez-
krolewie w latach 1572—1573. To prawda, ze $mieré¢ Kazimierza
Wielkiego konczy w 1370 roku okres bezwzglednie dynastyczny
w dziejach Polski, jednak przejscie do rzadéw Jagiellonéw na-
stepuje z zachowaniem pewnych zasad dziedzicznosci: Ludwik
Wegierski byt synem Elzbiety Lokietkowny, corki Wiadystawa
Lokietka, a wigc w jego zylach krazyta piastowska krew. Po nim
tron objeta jego corka Jadwiga Andegawenska, ktora przekazata
go Wiadystawowi Jagielle poprzez matzenstwo. Rzady Jagiel-
lonow trwajace do 1572 roku nie byty dynastyczne w $cistym
tego stowa znaczeniu. Unia w Krewie z 1385 roku nie dawata
synom Jagielty prawa do polskiego tronu. Jagiellonowie byli jed-
nak dziedzicznymi wladcami Ksiestwa Litewskiego az do 1564
roku, gdy Zygmunt August przenidst prawa do tronu litewskiego
na korone polska, mieli wigc udzial w wiecznym, politycznym
ciele tego panstwa. Dawato im to wielki atut w staraniach o tron
w Krakowie. Chociaz nie istnialy zadne formalne gwarancje, ze
uda im si¢ go utrzymac, w praktyce ze wzgledow geopolitycz-
nych byto wiasciwie wykluczone, aby objal go kto$ inny niz je-
den z Jagiellonéw. I rzeczywiscie az do wygasnigcia ich dynastii
na tronie Krolestwa Polskiego zasiadali wytacznie potomkowie
Jagietty. Kolejni jagiellonscy pretendenci do polskiego tronu
mieli tez w zwyczaju przyjmowac najpierw dziedziczny tytut
ksigcia litewskiego, a pdzniej dopiero przyjezdzac¢ na koronacjg
do Krakowa, co dodatkowo wzmacnialo otaczajgca ich aure kro-
lewskiego autorytetu.

Wypracowana przez angielskich prawnikéw epoki Tudoréow
koncepcja dwoch ciat krola z wyjatkowa emfaza podchodzita do
kwestii godnosci krola i jego urzedu. Godno$¢ stawata sie w niej
niemalze autonomicznym podmiotem. W niej tkwi wilasciwy
locus suwerenno$ci, dlatego stawiano czasem znak réwnosci
miedzy ,,0soba intelektualng i publiczng” krola a Dignitas®.

3 Zob. tamze, s. 351.
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Godnos¢ byta tym, co wyznaczalo jedno$¢ migdzy urzedujacym
monarchg a jego nastepca. ,,Pierworodny syn krola — pisze Kan-
torowicz — jest w wigkszym jeszcze stopniu niz inni synowie
rowny swemu ojcu-wladcy, poniewaz jeszcze za jego zycia jest
z nim jednos$cia w Godnosci kroélewskiej [podkreslenie moje —
J.S.]7%°. Godno$¢ byta zrodlem legitymizacji dziatan kréla. Mo-
narcha pozostawatl jej stluga i narzedziem. Czternastowieczny
wloski prawnik Baldus de Ubaldis ujat to w nastepujacy sposob:
,Godno$¢ jest nadrzgdna, a osoba instrumentalna. Z tego powo-
du fundamentem dziatan [kréla] jest wlasnie Godnosc, ktora jest
wiecznotrwata’'.

Nic podobnego nie mozna niestety powiedzie¢ o ktorymkol-
wiek wladcy I Rzeczypospolitej z wyjatkiem Zygmunta Augusta,
darzonego powszechnym szacunkiem i estymg. Mechanizmem
odbierajagcym godnos¢ krélowi byto nic innego, jak pupilla li-
bertatis polskiej szlachty — wolna elekcja. Juz sam pomyst, aby
krola wybierali na powszechnym wiecu jego poddani, uraga
godnosci krolewskiego urzedu. Jakiekolwiek spoteczenstwo,
ktore chee tak postgpowaé, powinno konsekwentnie zdefiniowaé
miejsce wladzy jako puste i wyciagnac z tego wszelkie egali-
tarne konsekwencje, jak czynia to — przynajmniej na poziomie
deklarowanych ideatéw — demokracje parlamentarne. Szlachta
nie zamierzata jednak tak postapi¢. Chciata zje$¢ ciastko i mie¢
ciastko: sta¢ si¢ najwyzszym suwerenem, dzierzagcym pelnig
wladzy, ale jednocze$nie utrzymaé monarchi¢ wraz ze wszyst-
kimi jej hierarchicznymi cechami, z ktérych walnie korzystata.
Wolna elekcja sprawiata, ze krol z instrumentu Godnosci stawat
si¢ narzedziem w rekach szlachty, probujacej rozwigzac przy
jego pomocy swoje aktualne, przygodne problemy: konflikt ze
Szwecja, poszukiwanie sojusznikdéw w walce z Rosja, odzyska-
nie wptywéw w Siedmiogrodzie, zabezpieczenie swoich intere-
sow na Kresach itp.

Godnos¢ przysztych krolow podwazatl juz sam przebieg pro-
cedury elekcji. Za pierwszym razem szlachta podeszta do tego

% Tamze, s. 311.
¢l Baldus, Cosilia, 111, 121, n. 6, f. 34. Cyt. za: E. Kantorowicz, Dwa cia-
fa..., dz. cyt., s. 349.
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powaznie i z namaszczeniem. Bardzo szybko jednak spotkania
na polu elekcyjnym na warszawskiej Woli zaczely przypominac
prowincjonalny jarmark peten przekupek targujacych sie o ceng
jajek 1 ziemniakoéw, pomigdzy ktérymi szwendajg si¢ zebracy,
pijacy i witoczedzy®. Wymog jednomyslnosci osiggano przy po-
mocy grozb i przekupstw, nie stronigc od fizycznej przemocy.
Na przetomie XVII i XVIII wieku elekcje staty si¢ catkowita
farsa. Ich wynik dyktowaty obce potegi i wojska otaczajace elek-
cyjne pole. Prawomocny wybor Leszczynskiego w 1733 roku zo-
stat obalony, poniewaz nie zgadzat si¢ z zawartym rok wcze$niej
miedzy Prusami, Rosja i Austrig traktatem Loewenwolda, ktory
okreslal, kto mial, a kto nie miat prawa zosta¢ polskim krélem
po $mierci Augusta II. Zrenica szlacheckiej wolnosci stuzyla
bardziej obcym potegom niz interesom samej Rzeczypospolite;j.

Dodatkowym upokorzeniem dla kazdego wybranego monar-
chy byl wstepny szantaz, z jakim wystepowala szlachta: warunek
koronacji stanowilo ztozenie przez krola przysiggi dotyczacej
przestrzegania artykutéw henrykowskich. Zawieraty one prawa
uchwalone przez szlachte samowolnie i wbrew tradycjom poli-
tycznym Krolestwa Polskiego w czasie konwokacji poprzedza-
jacych pierwsza elekcje, a spisane na sejmie elekcyjnym w maju
1573 roku. Gwarantowaty one szlachcie zachowanie wszystkich
dotychczasowych przywilejow, zobowigzywaly monarche do
przestrzegania istniejacych praw Rzeczypospolitej oraz wszyst-
kich nowych, ktore uchwalitby Sejm, nakazywaty kroélowi zwo-
lywanie Sejmu co dwa lata na okres 6 tygodni, ustanawiaty radg
szesnastu senatorow, ktora miata caty czas towarzyszyc¢ krolowi
na dworze, zakazywaty monarsze podejmowania istotnych decy-
zji politycznych bez zgody tychze senatoréw, oddawaty polityke
wewnetrzng i zagraniczng pod kontrolg sejmu, nie pozwalaty
na wprowadzenie w Polsce rzadéw dynastycznych i jakiejkol-
wiek dziedziczno$ci tronu oraz zezwalaty szlachcie na organi-
zowanie rokoszy, czyli wypowiedzenie krolowi postuszenstwa,

2 Chaotyczny przebieg np. elekcji Jana I1I Sobieskiego, ktora rozpoczeta
si¢ od bijatyki migdzy Litwinami a Polakami, opisywatl papieski nuncjusz.
Zob. Opisanie elekcji krola Jana Il 21 maja 1674 roku, w: J. Gintel, Cudzo-
ziemcy o Polsce..., dz. cyt., t. 1, s. 307-309.



246 Fantomowe ciato krdla

w razie gdyby tamat on szlacheckie przywileje. Henryk Walezy
wykpit si¢ od ich zaprzysi¢zenia, argumentujac, ze przed koro-
nacja nie moze niczego przyrzekac jako krol Rzeczypospolite;j,
a jesli przysiggnie, to nie bedzie go ta przysigga obowigzywata,
gdy nim zostanie. Wykorzystat réwniez spér migedzy réznymi
frakcjami szlachty, ktore nie mogly dojs¢ miedzy sobg do po-
rozumienia, czy i kiedy krol-elekt powinien zlozy¢ przysiege
wierno$ci przedstawionym mu artykulom. Postapit tak jednak
przede wszystkim dlatego, ze na tronie polskim nigdy specjalnie
mu nie zalezalo i porzucit go, gdy tylko pojawita si¢ mozliwos¢
objecia tronu Francji po zmartym bracie. Kolejni elekci przysig-
gali. Akceptowali rowniez pacta conventa, w ktorych szlachta
zapisywata list¢ partykularnych wymagan i oczekiwan wobec
kazdego nowego wiadcy. W ten sposdb rozpoczynali swoje pa-
nowanie od symbolicznego upokorzenia. Nie powinna wigc dzi-
wi¢ opinia historyka Hans Kohna, ktéry pacta conventa nazwat
,legalizacjg impotencji”®,

Nawet jesli pominiemy problemy o charakterze symbolicz-
nym, wolna elekcja wcigz pozostanie obarczona podstawowym
btedem, ktory walnie przyczynit sie do rozpadu i destrukcji
I Rzeczypospolitej. Nie tylko szlachta traktowata polska koro-
ne¢ instrumentalnie. Tak samo robili pretendenci do niej. Z wy-
jatkiem Sobieskiego i Leszczynskiego (oraz by¢ moze Michata
Korybuta Wisniowieckiego, ktory byt zbyt ghupi, aby prowadzic¢
jakakolwiek wiasng polityke) arystokraci starajacy si¢ o polski
tron mieli zwigzane z nim swoje wlasne, partykularne nadzie-
je. Najczesciej cheieli ugra¢ co$ w swoich rodzinnych krajach:
w Siedmiogrodzie, Szwecji, Saksonii, w Rosji lub gdzie indziej.
Ewentualnie byli wpychani na tron polski przez inne panstwa,
ktore mialy swoj zywotny interes w kontrolowaniu Rzeczy-
pospolitej. Oscienne potegi szybko zdaty sobie zreszta sprawe
z tego, jak korzystny jest dla nich porzadek spoteczno-politycz-
ny I Rzeczypospolitej. Juz w 1667 roku Szwecja i Brandenburgia
podpisaty uktad zobowiazujacy obie strony do dziatan w celu
utrzymania ,,ztotej wolnosci” polskiej szlachty. Porozumienie to

% H. Kohn, The Idea of Nationalism. A Study in Its Origins and Back-
ground, New Brunswick 2008, s. 519.
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odnawiano w latach 1686 1 1695. W 1675 roku Austria i Rosja za-
warly podobny uktad®*. Nota bene podobna byta polityka o$cien-
nych mocarstw wobec praktyki liberum verto. Jak twierdzi Zofia
Zielinska, przez caty XVIII wiek ,,utrzymanie w Polsce wolnej
elekcji i liberum veto traktowano w Petersburgu jako cel nad-
rzedny”®.

Pod koniec istnienia Rzeczypospolitej Obojga Narodow ten
aspekt wolnej elekcji byt krytykowany przez myslicieli politycz-
nych i publicystow. W latach siedemdziesiatych XVIII wieku
Adam Krasinski, przywodca konfederacji barskiej, tak pisat
w Liscie w materii sukcesji tronu:

Ktokolwiek ma zdrowy rozum, musi przyznaé, ze poki bedziemy obiera-
li krolow, poty wybdr ich bedzie interesem wszystkich sgsiadow naszych,
a przeto nie mamy innego sposobu oddalenia ich od influencji, tylko jedna
sukcesja tronu, ktora znoszac elekcje, zniesie razem sgsiedzka bojazn, aby$Smy
takiego krélem nie obierali, ktory by badz z osoby swojej, badz przez zwigzki
jakiekolwiek z innymi monarchami nie stat si¢ dla nich nieprzyjaznym®.

W 1790 roku podobna opini¢ wyrazil Stanistaw Staszic:

Doséwiadczenie nauczylo, ze w terazniejszym uktadzie Europy kraj bez
wojska, z tronem elekcyjnym tylko ma tych krolow, ktérych mu gwatt obcy
narzuca.’’

Z tego, ze wolna elekcja ostabia Rzeczpospolita, wczesniej od
Polakéw zdali sobie sprawe zagraniczni komentatorzy. W 1647
roku Jean de Laboureur, dworzanin, ktory przyjechat do Polski
w orszaku Marii Ludwiki, stwierdzil po powrocie do Francji, ze
,jesliby Polska byta monarchig absolutng, mato poteg w Euro-
pie mogloby si¢ jej oprze¢, a Grecja i Azja statyby sie tatwym

% Wigcej na ten temat zob. Z. Wojcik, Miedzynarodowe potozenie Reczy-
pospolitej, w: J. Tazbir (red.), Polska XVII wieku, dz. cyt., s. 39.

9 Z. Zielinska, Ostatnie lata Rzeczypospolitej, dz. cyt., s. 4.

% A. Krasinski, List w materii sukcesji tronu, w: J. Kloczkowski (red.),
Polska, czyli anarchia? Polscy mysliciele o wiladzy politycznej, Krakow 2009,
s. 82.

7 S. Staszic, Ustawa rzgdu w Polsce, w: J. Kloczkowski (red.), Polska,
czyli anarchia?, dz. cyt., s. 99.
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jej podbojem™®. Prawie trzy dekady wczesniej, w 1620 roku,
jezuita Adam Conzen pisatl: ,,Gdyby szlachta tak me¢zna i wo-
jownicza miata krola dziedzicznego, ktorego wiasnoscia byloby
krolestwo, tatwiej niz ktorykolwiek inny naréd moglaby zajaé
wszystkie przestrzenie nad Morzem Czarnym i drogg Dunaju
wtargna¢ do Konstantynopola lub przez Morze do Azji”®. Wigk-
szos¢ tej ,,meznej 1 wojowniczej” szlachty zyta jednak w szko-
dliwej iluzji: uwazajac si¢ za najwyzszego suwerena w swoim
wlasnym panstwie, stawala si¢ w rzeczywistosci zabawka w re-
kach obcych poteg. Jej panistwo byto coraz bardziej fantomowe.

Rozpad

Polska posiadata wigc petna, wieczna — w sensie politycz-
nego ciala krola — panstwowos¢ do 1370 roku, gdy wraz ze
$miercig Kazimierza Wielkiego konczy si¢ dynastia Piastow.
Dwiescie lat panowania Jagiellonow to czas, gdy Krolestwo Pol-
skie egzystuje w teologiczno-politycznej ,,mi¢dzystrefie”: poli-
tyczne ciato krola polskiego znajduje si¢ w rodzaju hibernacji,
podtrzymywane przy zyciu dzieki ,transfuzjom” dynastycznej
aury Jagiellonow, bedacych dziedzicznymi wiladcami Litwy.
Przeniesienie prawa do litewskiego tronu na polska korong, unia
lubelska i $mier¢ Zygmunta Augusta oznaczajg destrukcje poli-
tycznych ciat zar6wno Polski, jak i Litwy. Rozpoczyna si¢ trwa-
jacy kolejne dwa stulecia okres fantomowego ciata krola, kie-
dy — jak ujat to Antoni Maczak — ,,brak »monarchy« w $cistym
tego stowa znaczeniu cechowat odrebno$¢ Rzeczypospolitej””.
Ta osobliwa sytuacja w ciekawy sposob uzupetnia rozwazania
Ernsta Kantorowicza. W Dwdch ciatach krola zestawia on wy-
darzenia z 1649 roku w Anglii i 1793 we Francji. W pierwszym
przypadku doszto do zgtadzenia naturalnego ciata krola, ale

% Cyt. za: Z. Wojcik, Migdzynarodowe polozenie..., dz. cyt., s. 50.

% Cyt. za: tamze, s. 49.

" A. Maczak, Rzqdzqcy i rzqdzeni. Wiadza i spoleczenstwo w Europie
wczesnonowozytnej, Warszawa 1986, s. 140.
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uratowano ciato polityczne, w drugim za$ unicestwiono oba cia-
1. Przypadek Rzeczypospolitej Obojga Naroddéw przedstawia
mozliwos¢ trzecig, na tyle paradoksalng, a nawet kuriozalna, ze
Kantorowicz w ogole o niej nie wspomina: likwidacje nadprzy-
rodzonego, politycznego ciala krdla przy utrzymaniu jego ciala
naturalnego. O ile, jak pokazuje historia, rozwigzania przyjete
przez Anglikéw i Francuzéw byly réznymi sposobami wejscia
w polityczng nowoczesnosé, o tyle to, co stato si¢ w Polsce ,,spo-
wodowal(o) ostateczne jej niepowodzenie w walce o przetrwa-
nie na arenie europejskiej”’?.

Postepujaca dezintegracje i upadek I Rzeczypospolitej oraz
wewngtrzng reorganizacje jej ustroju, ktory z demokracji szla-
checkiej stopniowo przeistoczyt si¢ w ,,oligarchi¢ magnacka””,
zinterpretowa¢ mozna nie jako kryzys ustrojowy, ale — aby uzy¢
znéw terminu z filozofii Alaina Badiou — jako realizacje proce-
dur prawdy, czyli rozgrywanie si¢ konsekwencji Wydarzenia.
Obraz tych konsekwencji jest Swietnie znany i dobrze opisany
w literaturze przedmiotu. Wszystkie mozna potraktowac jako
oznaki rozpadu. Najwazniejsze z nich to:

I E. Kantorowicz, Dwa ciata..., dz. cyt., s. 18.

2 A. Maczak, Rzgdzgcy i rzqdzeni, dz. cyt., s. 140.

3 Ten termin zostat wprowadzony do polskiej historiografii w 1957 roku
przez Kaczmarczyka i Le$nodorskiego i bywa uzywany w odniesieniu do
ustroju I RP. Zob. np. H. Olszewski, Ustroj polityczny Rzeczypospolitej, w:
J. Tazbir (red.), Polska XVII wieku, dz. cyt., s. 64. Cz¢$¢ historykdéw uwaza,
ze nie jest on trafny, poniewaz magnaci nie tworzyli formalnie odrgbnego
stanu. Watpliwosci ma na przyktad Antoni Maczak, ktérego zdaniem rzady
magnaterii lepiej opisuje termin competitive oligarchy zaczerpnigty z teorii
Roberta Dahla (Rzeczpospolita..., dz. cyt., s. 117; wigcej na temat dyskusji
wokot terminu ,,oligarchia magnacka” zob. M. Markiewicz, Demokracja szla-
checka, oligarchia magnacka — z dziejow pewnych poje¢, w: K. Stasiewicz,
S. Achremczyk (red.), Migdzy barokiem a oswieceniem. Apogeum sarmaty-
zmu. Kultura polska drugiej potowy XVII wieku, Olsztyn 1997, s. 22-35.). Nie-
ktorzy badacze proponuja, aby mowié o ,.tendencjach oligarchistycznych”. Ta
kwestia terminologiczna nie zmienia w mojej opinii istoty zjawiska. Jak bede
si¢ starat pokaza¢ dalej, szlachta stanowita swoisty mikrokosmos z wtasnymi
relacjami klasowymi. W jego obregbie wyroznienie magnatow jako osobnej
grupy ma jak najbardziej sens. Nie miala ona catosci wltadzy w panstwie, ale
osiggneta w obozie szlacheckim pozycj¢ hegemoniczng i skutecznie realizo-
wata wlasne interesy.
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* postepujace ostabianie wladzy krola na rzecz magnatow i sej-
mu na rzecz sejmikow czy tez — innymi stowy — niemozli-
wo$¢ powstania w Polsce panstwa absolutnego podobnego do
nowoczesnych monarchii zachodnich,

* chroniczna niewydolno$¢ militarna panstwa objawiajgca si¢
niemozliwos$cig stworzenia regularnej armii (efekt celowego
dziatania szlachty obawiajace;j sig, ze stata armia bedzie skie-
rowanym przeciw niej narzgdziem w rekach krola),

» atrofia systemu prawno-sagdowego objawiajaca si¢ na pozio-
mie legislacji postgpujacym odbieraniem praw mieszczan-
stwu i chlopom przy zabezpieczaniu intereséw jednej tylko
grupy — szlachty, a na poziomie praktyki odci¢ciem nieszla-
checkich mieszkancow Rzeczypospolitej od sadow krolew-
skich i wydaniem ich na pastwg samowoli szlachty,

* rosngca autonomia lokalnych magnatéw, szczegodlnie ktopo-
tliwa przede wszystkim na wschodnich kresach, gdzie takie
rodziny jak Sapiechowie, Ostrogscy czy Radziwiltowie za-
chowywaly sie, jakby rzadzilty wlasnymi, niezaleznymi pan-
stewkami, zwigzanymi co najwyzej w luzna federacje zwana
Rzeczapospolita Obojga Narodéw; innym tego przykladem
byto powstawanie tzw. ordynacji szlacheckich — obdarzo-
nych wlasnym statutem form fideikomisu, bedacych wysoce
autonomicznymi organizacjami spoteczno-gospodarczymi
podporzadkowanymi wtadzy ordynata; tak jak panstwa byty
one dziedzicznie niepodzielne i przechodzity na wlasnosé
najstarszego z rodu; w I Rzeczypospolitej powstato siedem
ordynacji (w porzadku alfabetycznym: Jarostawska, Otycka,
Ostrogska, Ostrowska, Pinczowska, Rydzynska i Zamojska),
co jednak symptomatyczne, burzliwy przyrost ich liczby na-
stapit w okresie rozbiorow, gdy na terenach bytej I Rzeczypo-
spolitej pojawito si¢ ich kilkadziesiat; przypomina to mnoze-
nie si¢ robakow w gnijacym trupie,

* niedorozwoj wszelkiego rodzaju organow i instytucji admini-
stracji panstwowej,

» podupadajacy autorytet krola; szlachta zyta w przekonaniu,
ze nie jest krolowi winna nic poza ,,tytulem na pozwie, dwo-
ma groszami z tanu a pospolita wojng”, jak twierdzit Stani-
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staw Orzechowski, jeden z pierwszych polskich renesanso-
wych mysélicieli politycznych™; uwazat on, ze rzady absolutne
moga by¢ dobre gdzie indziej, ale nie w Polsce: ,,Ten wielki
majestat, acz podobno dobry i przystojny wysokiemu stolco-
wi cesarskiemu 1 zacnemu rakuskiemu narodowi, a wszakoz
nie jest rzecz stuszna nam Polakom przyktady obcych Panow
chwali¢, czym by si¢ sktonno$¢ krolow naszych przeciwko
nam nieznosng hardo$¢ podnies¢ mogta. Dobrzec¢ to, ze my
z swym krolem mowimy wolno jako z czlowiekiem, ze ra-
dom koronnym wolno kréla u nas gani¢, wolno tez tak jemu
mowic: »Nie bedzie to, krolu; w tym ci¢ stuchac nie begdzie-
my; musi to by¢ inaczej«””*. Podobnego zdania byt na poczat-
ku XVII wieku Walenty Peski: ,,Przyznajemy (...) sami, ze
Polska nierzadem stoi, to jest niezwyczajnym u inszych naro-
dow trybem, nie po cudzoziemsku, nie po francusku, nie po
niemiecku etc, ale po naszemu, po polsku (...). Takich, jakie
w cudzych krajach wiedziemy, porzadkéw my nie ganimy,
dobre sa, ale dla nich, nie dla nas, bo by nam znie$¢ wol-
no$¢, nad ktora nic drozszego, nic milszego nie mamy. Ato-
li my tym nierzadem naszym tak dobrze stoimy, jak drudzy
najsubtelniejszymi okoto rzadéow destylacjami””. Dlatego
jednym z przywilejow, jakie szlachta wpisata do artykutow
henrykowskich i bezwzglednie egzekwowata od kazdego
nowego wiadcy, byla mozliwo§¢ wypowiedzenia krolowi po-
stuszenstwa, jesli bedzie on tamat szlacheckie wolnosci; jak
zauwaza Jarema Maciszewski, byto to zdecydowane novum
w poréwnaniu z czasami Jagiellonéw, gdy szlachta uzyskata
wiele przywilejow, Icze nie prawo do wypowiedzenia postu-
szenstwa’’.

™ Cyt. za: S. Grzybowski, Sarmatyzm, Krakow 1996, s. 54.

5 S. Orzechowski, Co za krdél w Polsce, albo co za urzqd kréla polskiego
Jjest, w: J. Kloczkowski (red.), Polska, czyli anarchia?, dz. cyt., s. 47.

6 W. Peski, Domina Palatii Regina Libertas, cyt. za: J. Michalski, Sarma-
tyzm a europeizacja Polski w XVIII wieku, w: Z. Stefanowska (red.), Swojskosé¢
i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej, Warszawa 1973, s. 114-115.

"7 Zob. J. Maciszewski, Szlachta polska i jej panstwo, Warszawa 1986,
s. 73.
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Szczegdtowy opis tego procesu zastuguje na osobng rozpra-
we, nie wniostby on zreszta do biezacej dyskusji wiele nowe-
go. Ogodlny obraz wyglada tak, jak ujat to Jacek Kochanowicz:
w XVI wieku polska szlachta sama zniszczyta swoje panstwo,
poniewaz uznata, ze nie jest jej ono potrzebne’, a nawet mogto-
by by¢ dla niej szkodliwe, bo — jak przekonuje Theda Skocpol
— ,,0rganizacje panstwowe w pewnym stopniu muszg rywali-
zowac z klasg panujacg (...) w przejmowaniu zasobow wytwa-
rzanych przez gospodarke i spoteczenstwo””. Sytuacja polska
roznila si¢ pod tym wzgledem radykalnie od tego, co dziato sig
na Zachodzie Europy — na przyktad we Francji — gdzie wyla-
niajaca si¢ klasa kapitalistéw widziata pomimo antagonizmow
swdj zywotny interes we wspieraniu panstwa®’. Szlachta zabita
wiec polityczne ciato krodla, sprawiajac, ze Rzeczpospolita stata
si¢ panstwem fantomowym. Jego stopniowa dekompozycja mig-
dzy XVI a XVIII wiekiem to nic innego jak gnicie martwego
politycznego ciata kroéla.

Przedwczesna odpowiedz Realnego

Warto przytoczy¢ tu jeden interesujacy szczegol, ktory juz
w potowie XVII wieku, antycypujac przyszte wydarzenia, ujaw-
nit watpliwy status polskiej panstwowosci. Parafrazujac jezyk
Lacanowskiej psychoanalizy, mozna nazwa¢ go przedwczesng
odpowiedzia Realnego. Trzeba uzna¢ go za symptom w sen-
sie, o jaki chodzi Zizkowi, gdy nazywa symptom ,wiadomoscia
z przyszto$ci”, ktora w danym momencie wydaje si¢ bezsensow-

8 Zob. J. Kochanowicz, The Polish Economy..., dz. cyt., s. 119.

" T. Skocpol, Panstwo jako struktura o janusowym obliczu, ttum.
M. Biernacka, w: A. Jasinska-Kania et al. (red.), Wspoiczesne teorie..., dz.
cyt., s. 1090.

80 Zob. np. Ch. Tilly, 4s Sociology..., dz. cyt., s. 48-49. Argument ten
szczegblowo rozwija Arrighi w przywolywanej juz ksiazce The Long Twen-
tieth Century.



Fantomowe ciato kréla 253

na, jednak z czasem nabiera sensu i podmiot zauwaza, ze byla
ona sposobem przejawiania si¢ ukrytej, niemozliwej prawdy Re-
alnego®'. Wydarzenie to miato miejsce 6 grudnia (niektore zrodta
podaja datg 10 grudnia) 1656 roku, w samym srodku zawieruchy
potowy XVII wieku, gdy Rzeczpospolita musiata jednoczesnie
walczy¢ ze Szwedami, kozackimi powstancami i stawia¢ czola
Moskwie. W niewielkim wegierskim miasteczku Radnot (dzi-
siaj lernut na terytorium Rumunii) zebrata si¢ koalicja wrogoéw
Rzeczypospolitej, ktora dokonata de iure jej pierwszego rozbio-
ru: Karol Gustaw otrzymat Prusy Krolewskie, Kujawy, po6tnoc-
ne Mazowsze, Zmudz, Inflanty i Kurlandie, Fryderyk Wielki
— Wielkopolske, Bohdan Chmielnicki — Ukraine po Dniestr na
zachodzie i Nowogrod Siewierski na poinocy, Jerzy Rakoczy —
Malopolske, a Bogustaw Radziwilt wojewodztwo nowogrodz-
kie®2. Nota bene ten ostatni nie po raz pierwszy rozporzadzat
ziemiami Rzeczypospolitej jak wltasnym udzielnym ksigstwem.
Rok wczesniej wspélnie ze swoim kuzynem Januszem zawart
uktad ze Szwedami, oddajac im pod kontrole Wielkie Ksigstwo
Litewskie, jakby byli jego suwerennymi wladcami.

81 Zob. S. Zizek, The Ticklish Subject, dz. cyt., s. 299-300.

82 Zob. A. Karpinski, Rozbior, ktérego nie bylo, w: A. Adamczyk et al., Se-
krety historii Polski. Tego nie uczyli nas w szkole, Warszawa 2003, s. 200. Wig-
cej na temat prywatnej polityki Bogustawa Radziwilta zob. S. Augusiewicz,
W stuzbie dwoch wtadcow — rzecz o Bogustawie Radziwille, w: S. Achrem-
czyk (red.), Miedzy barokiem a oswieceniem. Sarmacki konterfekt, Olsztyn
2002, s. 111-120.
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bior, ktorego nie byto, w: A. Adamczyk et al., Sekrety historii Polski. Tego nie
uczyli nas w szkole, Warszawa 2003, s. 201.
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Jak z odrobing retorycznej przesady komentuje traktat z Rad-
not Jozef Andrzej Gierowski, ,,wiarotomny lennik i dwoch nie-
lojalnych obywateli Rzeczypospolitej asystowato (...) krolowi
Szwecji w inicjowaniu barbarzynskiego programu dzielenia na-
rodowego terytorium Polski”®. Nie byt to jednak odosobniony
przypadek. W granicznych rejonach Rzeczypospolitej lojalnosc
szlachty byla czesto dyktowana przede wszystkim doraznymi
wzgledami pragmatycznymi. W 1672 roku, po zdobyciu Ka-
mienca Podolskiego przez Turkéw, cze$¢ szlachty od razu zlo-
zyla przysiege wiernosci Wysokiej Porcie, a ,,niektorzy panowie
i urzgdnicy (...) juz nastgpnego dnia bez wahania brali darowane
im przez sultana sobolowe szuby®*. Samodzielng polityke za-
graniczng sprzeczng z zywotnymi interesami Rzeczypospolitej
prowadzito wielu magnatéw. Uktad w Kiejdanach z 1655 roku
formalnie zrywat Unig¢ Polski z Litwa. W tym samym mniej
wigcej czasie dwoch innych magnatow — Krzysztof Opalinski
1 Andrzej Grudzinski — oddato Szwecji na mocy uktadu w Uj-
sciu Wielkopolske. Kniaz Samuel Korecki herbu Pogon, nie be-
dac nawet senatorem, prowadzil na wtasna reke polityke wobec
Moldawii i Woloszczyzny sprzeczna z wola hetmana i kanclerza
oraz samodzielnie wypowiedzial wojne suttanowi tureckiemu®.
Od poczatku XVIII wieku powiatowe sejmiki litewskie, zdomi-
nowane przez lokalnych magnatow, wysytaly bez wiedzy krola
i niezaleznie od jego woli swoje wlasne poselstwa do Moskwy?*®.
Hetman wielki litewski Grzegorz Oginski pobierat w latach
1701-1709 pensj¢ od cara rosyjskiego w wysokosci 2 tysigcy ru-

8 J. A. Gierowski, S. Grodziski, Wielka historia Polski, t. 3, cz. 1, Rzecz-
pospolita w dobie ztotej wolnosci (1648—1763), Krakow 2003, s. 73. Na margi-
nesie dodajmy, Ze autor bez zazenowania uzywa stowa ,,Polska” na okreslenie
panstwa polsko-litewskiego. Nie jest w tym bynajmniej odosobniony. Z po-
dobng praktyka mozna spotkac si¢ czg¢sto w polskiej historiografii, co uznac
trzeba za ciekawy wyraz nieuswiadomionej postkolonialnej kondycji polskich
intelektualistow.

8 D. Grzybek, R. Marcinek, J. Maslanka, Rzeczpospolita Sarmatow, Kra-
kow 2004, s. 43.

8 J. Maciszewski, Szlachta polska..., dz. cyt., s. 184.

8 @G. Sliesoritinas, Walka stronnictw w przededniu i podczas wojny domo-
wej na Litwie w XVII/XVIII wieku, w: J. Urwanowicz (red.), Wladza i prestiz.
Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, Biatystok 2003, s. 242
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bli miesigcznie, w zamian za co m.in. wciggnat Litwe wbrew
interesom Rzeczypospolitej w konflikt ze Szwecja®’.

Ci 1 inni magnaci dziatali w glgbokim przeswiadczeniu, ze
majg prawo rozporzadzaé kontrolowanymi przez siebie terenami
tak, jakby byly to ich panstwa. Uwazali si¢ nie za poddanych
polskiego krola, ale za jemu réwnych. ,,Wladza terytorialna — pi-
sze Jarema Maciszewski — zespalata si¢ z wlasno$cig ziemskg”*®.
Symbolicznym wyrazem tego przekonania byt gest wykonany
przez kresowego magnata Konstantego Ostrogskiego, ktory na
swojej pieczgci umiescil przystugujacy wylacznie krolom zwrot
Dei gratia®. Nie chodzito bynajmniej o gest calkowicie pusty;
Ostrogski byt w stanie wystawi¢ prywatng armi¢ liczacg 20
tysiecy zolnierzy, czyli — w zaleznos$ci od szacunkéw — cztery
do dziesi¢¢ razy wiecej niz liczylo stacjonujace na ukrainskich
Kresach wojsko kwarciane podlegajace krolowi”. I siedem razy
wigcej niz pozwalaly monarsze posiadac¢ artykuty henrykow-
skie. Zamozno$cig gorowat natomiast nie tylko nad samym mo-
narchg, ale nad catym skarbem Rzeczypospolitej — gdy umierat
w 1620 roku, pozostawit po sobie spadek bliski dwdm rocznym
budzetom panstwowym?®'.

Na Litwie porownywalng pozycje miat w XVII wieku po-
tezny rod Sapiehow. W polowie stulecia byli oni wlascicielami
okoto 20 tysigcy dymow i kontrolowali terytorium réwne 15%
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Przewyzszali ich tylko Radzi-
witlowie — Bogustaw i Janusz — ktorzy posiadali po 15 tysiecy
dyméw kazdy. Sapiehowie byli jednak sprytniejszymi polity-
kami, co pozwalato im osiggng¢ na Litwie pozycje dominujg-
cg”. Swoje cele osiggali czeSciowo w sojuszu z polskim wiad-
ca, oddawali jednak rowniez ushugi i szukali protekcji dworéw

87 @G. Sliesoritinas, Walka stronnictwa..., s. 241.

8 Tamze, s. 225.

8 Zob. A. Maczak, Rzqdzqcy i rzqdzeni, dz. cyt., s. 116.

%0 Zob. N. Jakowenko, Historia Ukrainy od czasow najdawniejszych do
konca XVIII wieku, Lublin 2000, s. 156.

1 J. Maciszewski, Szlachta polska..., s. 183-184.

2 Zob. A. Rachuba, Hegemonia Sapiehow na Litwie jako przejaw skrajnej
dominacji magnaterii w Zyciu kraju, w: J. Urwanowicz (red.), Wiadza i pre-
stiz, dz. cyt., s. 215-229.



Fantomowe ciato kréla 257

w Wersalu, Wiedniu i Berlinie”®. Pozycja Sapiehow w koncu na
przetomie XVII i XVIII wieku zachwiali ich przeciwnicy ze-
brani w obozie tzw. republikantow. Aby to osiagnac, ztozyli oni
carowi Piotrowi I propozycje objecia tronu ksigzecego na Litwie
W zamian za pomoc w walce z Sapiehami®.

Wyjatkowa pozycja szlachty, a zwlaszcza jej magnackich elit,
nie uszta uwadze zagranicznych obserwatoréw. Na poczatku
XVII wieku Guillaume de Beauplan, francuski inzynier i kar-
tograf, tak pisal w swoim Opisie Ukrainy jako czesci Krolestwa
Polskiego:

Mozni panowie natomiast nie obawiajg si¢ r¢ki sprawiedliwosci — wyjez-
dzaja po prostu do siebie na wie$, by tam broni¢ si¢ zbrojnie przed tym, ktory
wytoczyt im proces. (...) Szlachcie wolno jakby matym suwerenom nosi¢ koro-
n¢ w herbie, posiadac tyle artylerii, ile tylko zapragnie, budowac tak potezne
fortece, na jakie im tylko ich srodki pozwolg. Nie czynig im w tym przeszkod
ani krol, ni Rzeczpospolita; by wiec stali si¢ prawdziwymi suwerenami,
brak im jeszcze tylko prawa bicia monet [podkreslenie moje — J.S.]%.

O wiele bardziej ironicznie na ten sam temat pisat inny Francuz,
intendent dworu Jana Kazimierza, Gaspar de Tende (pseudo-
nim: Pan de Hauteville), nazywajac polskiego wtadce ,,krolem
krolow”, poniewaz w Rzeczypospolitej kazdy szlachcic uwazat
siebie za krola:

Z pewna doza stuszno$ci mozna kréla polskiego nazwac ,.krolem krolow”,
albowiem do kazdego szlachcica zwraca si¢ stowami ,,panie bracie”. Wszy-
scy oni sa tez niewatpliwie jakby suwerennymi panami. Posiadaja prawo
zycia 1 $mierci nad poddanymi, a i cala ziemia na terenie panstwa jest ich
wiasno$cia. Tyle Zze obowiazani sg do postuszenstwa krolowi, ale i to tylko
w ramach zawarowanej ustawami wolnosci, przywilejow oraz tego wszystkie-
g0, co krdl podczas elekcji pod przysi¢ga przyrzekt dochowaé [podkreslenie
moje —J.S.]*.

% Tamze, s. 225.

% G. Sliesoritnas, Walka stronnictw w przededniu i podczas wojny domo-
wej na Litwie w XVII/XVIII wieku, w: J. Urwanowicz (red.), Wladza i prestiz,
dz. cyt., s. 235.

% Cyt. za: J. Gintel, Cudzoziemcy o Polsce, dz. cyt., t. 1, s. 262-263.

% Cyt. za: tamze, s. 312.
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Czy trzeba lepszego dowodu na nieistnienie Rzeczypospolitej
jako panstwa niz fakt, ze jej moznowladcy uwazaja si¢ za row-
nych krélowi, prowadzg wtasna polityke zagraniczng, wypowia-
daja na wilasna reke wojny i podpisuja samodzielnie z obcymi
panstwami uktady terytorialne, oddajagc im we wiladanie frag-
menty rzekomo suwerennego panstwa? Moment chwilowej dez-
integracji Rzeczypospolitej, wywotanej w potowie XVI wieku
chaosem dwoch wielkich wojen, objawit niczym Benjaminow-
ski dialektyczny rozbtysk prawde, ktéra miala dopiero nadejs¢
i ktora rozbiory konca XVIII wieku w sensie benjaminowskim
zaktualizowaty: Rzeczpospolita nie istniala Realnie jako su-
werenne panstwo. Byta raczej luzng federacjg magnackich do-
miniow i niezaleznych wojewodztw, ktore pozostawaly wobec
siebie rowne i nie mogly narzucac sobie wzajemnie wtasnej woli,
co wyraznie wyartykutowata w 1606 roku uchwata sejmiku sie-
radzkiego, stwierdzajac, ze ,,z przodkéw swych mamy, (ze) jed-
no wojewodztwo albo kilka ich na inne nic stanowi¢ nie moga”™’.
Jak wskazuje Andrzej Vincenz, znawca polskiej kultury baro-
kowej, w sarmackiej terminologii stowo ,,panstwo” odnosito si¢
najpierw do magnackich majatkéw, a potem dopiero do tego, co
dzisiaj nazywamy panstwem?®. Styszymy to zreszta w genealogii
samego slowa ,,panstwo”, ktore wywodzi si¢ od ,,pan” — wiladca,
wiasciciel, szlachcic. Mial wigc racj¢ o§wieceniowy francuski fi-
lozof i publicysta Gabriel Bonnot de Malby, gdy polsko-litewska
monarchi¢ nazwat ,,Rzeczapospolita, ktora jest tylko fikcja™".
Powyzsza diagnoza pozostanie prawda niezaleznie od tego,
jakie przeszte Iub aktualne kryteria panstwowos$ci przyjmiemy.
Wtadca Rzeczypospolitej nie rozporzadzat zadng praktycznie
armia, nie posiadat monopolu na stosowanie przemocy, nie miat
mozliwos$ci stanowienia prawa, nie mogl samodzielnie prowadzi¢
wojen ani pokojowej polityki migdzynarodowej, nie dysponowat
administracja, ktora databy mu realng wtadze nad panstwowym
terytorium, nie byt w stanie $cigga¢ podatkow i nie kontrolowat
sadow. Jego polityczne cialo — panstwo — bylo fantomem.

97 S. Plaza, Wielkie bezkrélewia, dz. cyt., s. 77
% A. Vincenz, Helokon sarmacki, dz. cyt., s. LV-LVL
% Cyt. za: J. Gintel, Cudzoziemcy o Polsce..., dz. cyt., t. 2, s. 36.
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Sarmacki fantazmat

Powyzszy obraz uzupetni¢ nalezy jednym jeszcze elemen-
tem: ideologig w jej psychoanalitycznym rozumieniu'®. W kon-
sekwencji przyjecia koncepcji fantomowego ciata kréla musimy
uznac, ze to, co Realne, miato w I Rzeczypospolitej zasadniczo
charakter dezintegrujgcego braku: nieistnienie politycznego cia-
ta kroéla, ktore oznaczalo nieistnienie panstwa, objawiato si¢ jako
szereg proceséw decentrujacych i destruujgcych panstwowosé
Rzeczypospolitej. Jednak pomimo tego trwala ona przez ponad
dwa wieki, a sam rozpad nie byl dla wielu widoczny, dopoki
w sposob niemozliwy do zanegowania nie dowiodty go rozbiory.
Musiat wigce istnie¢ jakis fetysz — czyli ktamstwo, fantasmago-
ria zakrywajaca prawde — ktory pozwalal ignorowacé wszelkie
tego rozpadu symptomy — czyli prawde przebijajacy si¢ przez
ktamstwo. ,,Rzeczywisto$¢ moze si¢ ustabilizowaé — pisze Zi-
zek — gdy fantastyczna rama »symbolicznej blogosci« przestoni
otchtan Realnego (..) Za dostgp do »rzeczywistosci« placimy
okreslong ceng: Realne traumy musi zosta¢ »wyparte«”'*". W hi-
storii Rzeczypospolitej Obojga Narodow rolg tej fundamental-
nej, konstytutywnej fantazji odegrat sarmatyzm. Jako zespét
struktur Symbolicznych i Wyobrazeniowych skutecznie ukry-
wat on brak polskiej panstwowosci, pozwalajac wielu — chociaz
nie wszystkim — mniemac, ze fantomowe ciato faktycznie istnie-
je. Miat charakter reaktywny — pojawit si¢ stosunkowo po6zno,
kiedy aranzacja systemu spoteczno-politycznego zostata juz do-
konana'®?. Miat za zadanie owg aranzacj¢ jednoczes$nie podtrzy-
mywac i przestaniac.

10 Nawigzuje tu gtownie do psychoanalizy Lacanowskiej, szczegdlnie
w interpretacji Slavoja Zizka. W Rozdziale 5 oméwie najwazniejsze dla mojej
analizy elementy Lacanowskiego aparatu pojeciowego, w tym zwlaszcza jego
koncepcje podmiotu. Na razie czytelnikéw i czytelniczki zainteresowanych
ta kwestia moge odestaé przede wszystkim do ksigzki Zizka Wzniosty obiekt
ideologii (ttum. J. Bator, P. Dybel, Wroctaw 2001)

01§ 7Zizek, Tarrying with the Negative, dz. cyt., s. 118-119.

102 Zwraca na to uwage np. Jacek Kochanowicz. Zob. tegoz, Could a Po-
lish noble become an entrepreneur? Mentality, market and capital, w: tegoz,
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Ten reaktywno-,terapeutyczny” charakter sarmackiej ideolo-
gii lapidarniej niz wiele polskich opracowan uchwytuje krytyka
sformulowana przez historyka brytyjskiego, Perry’ego Andersona:

Szlachta wzieta kulturowy odwet na historii, ktora ja rozczarowata, odda-
jac sie chorobliwej mitomanii: w kraju, w ktérym cywilizacja miejska byla
w stanie zaniku, zadziwiajacy kult wyimaginowanych sarmackich przodkéw
z czasOw przedfeudalnych splatat si¢ z prowincjonalng bigoterig kontrrefor-
macji. Pseudo-atawistyczna ideologia sarmatyzmu nie byla jednak zwykta
aberracja. Oddawala stan, w jakim znalazta si¢ cata szlachecka klasa wraz ze
swoim panstwem. Zbiegajace si¢ w czasie konsekwencje Rewolucji Ukrain-
skiej i Szwedzkiego Potopu rozniosty w drobny mak krucha polityczng jed-
no$¢ Rzeczypospolitej'®.

Nie ma wigc racji Krzysztof Koehler, dla ktérego sarmatyzm jest
,kulturg silnego panstwa™*. W do$¢ naiwny sposob bierze on
sarmacka megalomani¢ za dobra monetg i uwaza, ze Sarmaci
okazywali ,,uzasadnione poczucie dumy z wiasnej kultury’'%,
Nie mowi natomiast, co je uzasadniato. Trudno to zgadna¢. Pan-
stwo polskie w okresie dojrzatego sarmatyzmu miato juz swoja
wielko$¢ zasadniczo za soba. Opinia Koehlera stabo korespon-
duje z deklaracja, ktora czyni we wstepie do swojej antologii,
nalegajac na to, aby bada¢ kulture tamtych czaséw bezstronnie,
sine ira et studio. Sam wypowiada si¢ o niej jednak w sposdb
najwyrazniej afirmatywny i wrecz nachalnie warto$ciujgcy'.

Backwardness and Modernization. Poland and Eastern Europe in the 16th—
20th Centuries, Surrey 2006, s. 939.

193 P Anderson, Lineages of the Absolutis States, dz. cyt., s. 292.

104 K. Koehler (red.), Stuchaj mig, Sauromata. Antologia poezji sarmackiej,
Krakéw 2002, s. 6

105 Tamze, s. 8.

1% Na marginesie warto dodac, ze zaproponowany przez Koehlera wybor
tekstow przedstawia tworczos¢ poetéw I Rzeczypospolitej z wyraznym wy-
krzywieniem bogoojczyznianym i bez lekkosci, uczuciowos$ci, rozwiaztoscei,
a nawet polotu, ktorych nie brakuje w poezji barokowej. Wydawac by si¢ mo-
glo, ze polscy poeci sarmaccy nie pisali o niczym poza Jezusem, panienka
Maryja, wielkoscia Rzeczypospolitej i wspaniata kondycja szlacheckiego sta-
nu. To dewocyjno-patriotyczne odchylenie wida¢ doskonale, jesli porownamy
ksiazke Koehlera z obszerniejszym i bardziej reprezentatywnym tomem Heli-
konu sarmackiego pod redakcja A. Vincenza (Wroctaw 1989).
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Koehler myli si¢ rowniez, obarczajac wing za krytyczna re-
cepcje sarmatyzmu dziataczy polskiego o$wiecenia (glownie
zwigzanych z pismem ,,Monitor”), pozostajacych pod wptywem
obcych idei. Ostra i radykalna krytyke polskiego ustroju, war-
tosci, na jakich zostat zbudowany i stylu zycia, ktéry wspieral,
znajdujemy juz w Glosie wolnym krola Stanistawa Leszczyn-
skiego napisanym w latach trzydziestych XVIII stulecia, a opu-
blikowanym w 1743 roku. Podobne idee wyrazata pochodzaca
z tego samego okresu Anatomia Rzeczypospolitej Polskiej Stefa-
na Garczynskiego'”’. Na przetomie lat trzydziestych i czterdzie-
stych XVIII wieku krytyczne wypowiedzi o kulturze polskiej
szlachty i jej panstwie formutowali m.in. Antoni Potocki, An-
drzej Zatuski i Stanistaw Poniatowski. Prawdg jest natomiast, ze
to Stanistaw Konarski, a wiec osoba zwigzana ze srodowiskiem
»Monitora”, jako pierwszy uzyt terminu ,,sarmatyzm” w nega-
tywnym znaczeniu'®®. Bylo to jednak raczej dodanie konceptu-
alno-terminologicznego zwornika do krytyki, ktoéra narastata
w Polsce od potowy lat trzydziestych X VIII wieku.

Stusznie natomiast zauwaza Koehler, ze ,,Sarmacja (...) stata
si¢ podstawowa i na wiele lat wlasciwie jedyna formuta polskiej
tozsamosci narodowej”'?. Jej pozostato$ci widzimy wokot siebie
do dzi$, co nie powinno dziwi¢, bo zaréowno polska inteligen-
cja, jak i drobnomieszczanstwo wyrosty w XIX wieku wprost ze
szlachty''’. Sarmatyzm w duzej mierze konstytuuje wiec sceng
pierwotng dramatu polskiej podmiotowosci i polskiego habitusu
narodowego. Moim celem nie bedzie jednak peten opis i rekon-
strukcja sarmatyzmu. Praca ta zostata juz w historii polskiej kul-
tury wykonana, poczynajac od klasycznego juz studium Sarma-
cja Tadeusza Ulewicza, a na wspominanej antologii Stuchaj mie,
Sauromata pod redakcjg Krzytofa Koehlera konczac. Cheialbym

197 Na temat tych dwoch dziet zob. J. Michalski, Sarmatyzm a europeizacja
Polski w XVIII wieku, w: Z. Stefanowska (red.), Swojskos¢ i cudzoziemszczy-
zna w dziejach kultury polskiej, Warszawa 1973, s. 127-134, 155.

198 Tak w kazdym razie twierdzi znawca tematu, J. Michalski (Sarmatyzm
a europeizacja..., dz. cyt., s. 138)

109 Tamze, s. 5.

11" Wiecej na ten temat zob. A. Zajaczkowski, Szlachta polska, Warszawa
1993, s. 9-10.
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raczej wskazac te elementy sarmatyzmu, ktore odegraty klu-
czowa rolg ideologiczng w funkcjonowaniu I Rzeczypospolite;j,
wplywajac tym samym trwale na ksztatt polskiego habitusu na-
rodowego.

Podstawowym faktem, ktory — jak przekonamy si¢ w ko-
lejnym rozdziale — miat kapitalne znaczenie polityczne, byta
uporczywie podkreslana przez ideologi¢ sarmacka odmiennos¢
szlachty od reszty polskiego spoteczenstwa. Nie chodzilo przy
tym wylacznie o wyzszos¢ w sensie kulturowym, duchowym,
moralnym czy materialnym. Podkreslanie tego rodzaju dys-
tynkcji jest normalng i powszechna cechg elit w kazdym spo-
feczenstwie. Bardzo czgsto, czy prawie zawsze, stawiajg one
jaki$ rodzaj symbolicznej bariery migdzy sobg a resztg spote-
czenstwa. Istnieja rézne sposoby jej definiowania. Francuska
arystokracja utrzymywala, ze jej przodkowie wyszli z boku $w.
Ludwika, a hinduscy bramini uznaja si¢ za czystszych od reszty
spoleczenstwa, przy czym sens tej czystosci nie sprowadza si¢
tylko do samego biologicznego czy chemicznego zabrudzenia,
ale odwotuje sie¢ do kategorii nadprzyrodzonych, nie do konca
zrozumiatych dla kogo$ nie wychowanego w kulturze Indii''.
Polska szlachta szta jednak dalej: uwazata si¢ za grupe etnicznie
i narodowo odmienng od chtopow i mieszczanstwa. Wywodzita
swoje pochodzenie od obcych plemion, ktére najechaty tereny
zamieszkane przez Stowian i skolonizowaty je migdzy IV a VI
wiekiem. Nazywata siebie ,,narodem” i jakkolwiek nie powin-
ni$my tu rozumie¢ tego stowa w jego dzisiejszym znaczeniu,
chodzito w nim wyraznie nie tyle o stworzenie dystynkcji, czyli
podkreslenie spolecznej hierarchii, ile o co$ znacznie bardziej
radykalnego — o wprowadzenie bariery heterogenicznosci mic-
dzy szlachtg a resztg mieszkancow Rzeczypospolitej'2. Konse-
kwencja takiego stanu rzeczy byto co$ wiecej niz tylko samo
dobre samopoczucie polskich szlachcicow. W zasadniczy sposob
redefiniowalo ono oceng stusznosci i korzystnosci prowadzone;j

- Zob. S.A. Tyler, India. An Anthropological Perspective, Prospect
Heights 1973.

12 Terminu ,,heterogeniczno$¢” uzywam w sensie, w jakim funkcjonuje
on u Ernesta Laclaua (zob. tegoz, Rozum populistyczny, ttum. T. Szkudlarek
i inni, Wroctaw 2009). W nastepnym rozdziale doktadnie go omowig.
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przez szlachte polityki. Z dzisiejszej perspektywy wydaje sie
nam, ze fatalny los chtopow i upadek miast powinny stanowic¢
dla szlachty sygnat, ze w ich panstwie dzialo si¢ co$ ztego. Jesli
jednak wmyslimy si¢ w punkt widzenia przecigtnego szlachcica,
od razu zrozumiemy, ze sprawy przedstawiaty si¢ dla niego ina-
czej: nardd polski byl narodem szlacheckim, wigc tylko i wytacz-
nie los szlachty mogt by¢ podstawa oceny jakichkolwiek dziatan,
stanow czy wydarzen spotecznych. C6z wigc z tego, ze chlopi
gloduja, a miasta si¢ kurcza, skoro szlachta prosperuje. Pomyst,
ze kondycje Rzeczypospolitej nalezatoby ocenia¢ na podstawie
tego, jaki byl w niej los chtopow 1 mieszczanstwa, wydawat si¢
z punktu widzenia sarmackiej ideologii rownie niedorzeczny, co
dla starozytnych sugestia, ze probierzem kondycji Rzymu bylo
potozenie niewolnikow Iub Grecji — metojkow.

Fakt ten skutecznie o$lepial szlachte i pozwalat jej egzysto-
wac az do samych rozbiorow w przekonaniu, ze zyje w najdo-
skonalszym i najpotezniejszym kraju na Swiecie. Wyraznie dzia-
tat tu mechanizm diagnozowany przez psychoanalityczng teori¢
ideologii: im sytuacja Rzeczypospolitej byta Realnie gorsza, tym
silniejsza afirmacje jej absolutnej wielkosci znajdujemy wsrod
jej coraz liczniejszych apologetow. Juz w X VI wieku Stanistaw
Orzechowski twierdzitl, ze ,,Polska zewszad doskonata jest, tak
iz jej nic przydaé ani ujaé nikt nie moze”''®. Jednak prawdziwym
mottem publicystyki spoteczno-politycznej XVII i XVIII wieku
moglaby sta¢ si¢ opinia biskupa Pawla Piaseckiego: ,,Postano-
wienie Rzeczypospolitej jest najlepsze, najgruntowniejsze, od
samego Boga uformowane, odmiany zadnej nie potrzeba, bo nie
moze by¢ jedno szkodliwa™'"*. Publicy$ci tamtego okresu nie tyl-
ko pozostaja w znakomitej wigkszosci $lepi na fatalng kondycje
chlopéw i1 mieszczanstwa, ale nie widza rosnacych nieréwnosci
w obregbie samej szlachty. Wactaw Kunicki pisze na przyktad
w Obrazie szlachcica polskiego wydanym w 1645 roku:

Wszystkie Rzeczypospolite objedzmy kotem, zadna Polakowi nie zrownata
ani zréwna, abo na wtérym, abo na trzecim od niego usiedzie stopniu. Ma

13°S. Orzechowski, Policya, Poznan 1854, s. 68, cyt. za: J. Tazbir, W cudzym
i wlasnym zwierciadle, w: tegoz, Szlaki kultury polskiej, Warszawa 1986, s. 17.
114 Cyt. za: J. Tazbir, W cudzym i wlasnym..., dz. cyt., s. 18.
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Polak szate znamienita, to jest rowna z swym Panem wolnos$¢. Ma ozdobny
pierscien zloty, to jest szlachectwo, ktérym najwyzszy najnizszemu réwnym
w Polszcze jest. Ma wotu spolnego z Panem swym, to jest prawo pospolite,
ktore jako wot zarowno obiemo stuzy's.

Podobnych diagnoz znajdziemy w XVII wieku mnostwo. Szczy-
tem megalomanii w wychwalaniu ustroju demokracji szlacheckiej
byto kuriozalne przekonanie, ze Jezus Chrystus zostal krolem
$wiata na drodze wolnej elekcji, ktora odbyta sie w niebie!'®. Ja-
nusz Tazbir, parafrazujac znang maksyme La Rochefoucauld, ze
obtuda jest hotdem, jaki wystepek oddaje cnocie, podsumowuje
sarmacka publicystyke polityczng X VII wieku, piszac, iz byta ona
,holdem sktadanym przez faktycznie panujaca oligarchi¢ zasa-
dom szlacheckiej demokracji oraz »ztotej wolnosci«™!".

To wysoce symptomatyczne, Ze peany na cze$¢ Rzeczypospo-
litej nie tylko nie znikajg wraz z jej kryzysem, ale stajg si¢ co-
raz bardziej zaciete i dogmatyczne. W 1724 roku Antoni Potocki
przekonywat: ,,Niech wot Europy dites manipulos zarabia i zwozi,
pochwali¢ si¢ mozemy Polacy aquila desuper quatuor eorum nad
wszystkie krolestw innych insygnia i nad ludzkg prawie kondycja
orzel sobie nasz postepuje, bo lubo wrodzong wylatuje wyniosto-
$cia, nescit frena pati”'®. W 1756 roku, czyli niemalze w przeded-
niu upadku I Rzeczypospolitej, Wactaw Rzewuski pisak:

Nie masz pod stoncem narodu, ktéry by z nami w szczesciu si¢ zrownat.
Pokoju nieprzerwanego lat dwadzie$cia oblozonych rachujemy, obfitujemy
chwata Bogu we wszystko; swoboda, dostatki, bezpieczenstwo, urodzaje,
najdrozsze ludom niebios dary hojnie nam sa uzyczone, w domach naszych
bogactwa, ozdoby i zbiory, w skrzyniach pienigdze, na stotach srebra, w gum-
nach zboza (...). Cata Europa i wszyscy sasiedzi nasi niedawno krwia si¢ zbro-
czyli, wojska stotysigczne nie ubezpieczyli im pokoju, skarby nieprzebrane do
ocalenia ich nie byly skuteczne, rada jednowladna i ustawiczna nie zabiegla

5 'W. Kunicki, Obraz szlachcica polskiego, Krakoéw 1645, s. 73, cyt. za:
J. Tazbir, Wzorce osobowe..., s. 51.

116 Tamze, s. 35.

7" J. Tazbir, W cudzym i wlasnym, dz. cyt., s. 18.

8 Mowa... Stefana Potockiego referendarza koronnego marszatka posel-
skiego przy powitaniu JKM-ci w Warszawie 1724, cyt. za: J. Michalski, Sar-
matyzm a europeizacja..., dz. cyt., s. 122-123.
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ich uciskom. U nas lubo wojsko nieliczne, rady sejmowe niesforne, skarb nie-
bogaty, ale ze Bog na nas taskawy, a krol o nas starowny, dlatego my tylko
sami niby szczg¢écia jedynacy, swobodni, spokojni, ocaleni, bezpieczni w po-
$rzodku burzgcych sie wzajem narodow zostaliSmy!".

Sytuacja ta nie §wiadczy o mentalnym ograniczeniu czy wy-
jatkowej glupocie szlachty. Jedng z podstawowych cech ideolo-
gii jest jej przezroczystos¢, ktora sprawia, ze nie potrafimy zdac
sobie sprawy z falszywosci niektorych najbardziej oczywistych
dla nas konstatacji na temat $wiata. Przelamanie panowania
ideologii nad percepcja rzeczywistosci spolecznej jest mozli-
we dzigki swoistemu spojrzeniu z boku. Z tego powodu polscy
mysliciele i publicysci z takim trudem akceptowali podstawowe
prawdy o Rzeczypospolitej, ktore zagranicznym obserwatorom
wydawatly si¢ ewidentne az do granic truizmu. Gdy w potowie
XVII wieku ruch zwolennikéw radykalnych reform zyskuje
impet, dzieje si¢ tak w duzej mierze dzieki myslicielom i dzia-
faczom, ktérzy jak Stefan Garczynski czy Stanistaw Konarski
za mtodu duzo podrozowali, znali jezyki obce i majac doswiad-
czenie zdobyte za granica, potrafili dostrzec nedze sarmatyzmu.
Konserwatywna szlachta §wietnie zdawala sobie zresztg spra-
we¢ z tego, ze zagraniczne podroze ,,psuja umysty mtodych” —
i jak sarkastycznie komentuje to Jerzy Jedlicki — ,.tak zazdro-
sna o wszystkie swoje wolnos$ci, jedng tylko z nich chciata mieé¢
sobie odebrang — wolno$¢ podroézowania. W sejmikowych in-
strukcjach dla postow bez liku znajdziemy zadan, aby sejmuja-
ce stany prawem zabronity, i to szlacheckiej wlasnie mtodziezy,
wyjazdow za granice: bo ci, co z owych wojazy powracali, zda-
walo sig, jakby nalezeli juz do innego narodu’?°.

W wielu artykulacjach sarmackiej ideologii przewijaja si¢
trzy warto$ci: wolnos¢, rownos¢ i jednos¢. Sposrod nich tylko
pierwsza rzeczywiscie istniata i byla faktycznie jedna z podsta-
wowych cech ustroju I Rzeczypospolitej. Oczywiscie, wolno$¢
szlachty zostata okupiona niewolg chtopéw i marginalizacja

19 W. Rzewuski, Mysli o terazniejszych okolicznosciach (bez paginacji),
cyt. za: J. Michalski, Sarmatyzm a europeizacja..., dz. cyt., s. 139.

120 3. Jedlicki, Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujq. Studia z dziejow idei
i wyobrazni XX wieku, Warszawa 1988, s. 22.
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mieszczanstwa, nie mozna jednak zaprzeczy¢, ze polski szlach-
cic byl wolny jak mato ktory obywatel 6wczesnych panstw. Od-
bierajac krélowi kontrole nad sagdownictwem, szlachta zrobita sig
de facto oraz de iure s¢dzig we wlasnej sprawie. Dlatego szlach-
cic mdgt zrobi¢, co mu si¢ podobato, a aresztowac go wolno byto
tylko w przypadku, jesli zostal przytapany na gorgcym uczynku
podpalenia, gwattu lub zabdjstwa innego szlachcica (zabojstwo
chtopa czy mieszczanina nalezalo do innej kategorii i mozna
bylo si¢ za nie wykpi¢ niewielkg grzywna). Wolnos¢ ta — i trze-
ba to mocno podkresli¢ ze wzgledu na dtugotrwaty wplyw, jaki
podobna postawa wywarla na polska kulturg i spoteczenstwo —
realizowala si¢ poza i wbrew wszystkiemu, co wspélne i pu-
bliczne'”!. Byla rozumiana przede wszystkim jako negatywna
wolnos¢ od podatkow, obowigzkdéw, ograniczen naktadanych
przez wiadze krolewska i od respektowania praw innych stanow.
Chodzito o wolno$¢ skojarzong z catkowita niezalezno$cia osia-
gang w granicach swojego ziemskiego majatku, a nie na przyktad
wolno$¢ wsrod innych obywateli w miescie, o ktérym szlachta
miata jak najgorsze zdanie. Uwazata, ze zycie miejskie jest nie-
zgodne z naturg i porzadkiem ustalonym przez Boga, a miasto
to siedlisko ztodziei i oszustow, ktorzy czyhaja tylko na okazje,
aby wzbogaci¢ sie kosztem uczciwego szlachcica'??. Poglady te
odnajdujemy wyrazone w literaturze staropolskiej od Reja przez
Kochanowskiego do Sarbiewskiego i Morsztyna'?’. Natomiast,
jak zauwaza Tazbir, nie znajdziemy w niej ani jednej (sic!) po-
chwaly miasta'?*. Pokazuje to, jak wielka i fundamentalna byta
nieche¢ szlachty do nowoczesnego zycia spotecznego, ktore po-
lega na wspoélzaleznosci i jest rodzajem zlozonej gry. Szlachcie

121 7 tego powodu mozna nazwac ja ,,anarchig” tylko w potoczno-publi-
cystycznym rozumieniu tego terminu (chaos, mozliwo$¢ zrobienia czegokol-
wiek). Nie miata ona nic wspodlnego z ,,anarchizmem” jako doktryna poli-
tyczna, ktora silnie podkresla wspolnotowy wymiar wolnosci i egzystencji
czlowieka.

122 Wigcej na ten temat zob. M. Bogucka, Obraz miasta w kulturze staro-
polskiej, w: tejze, Czltowiek i Swiat. Studia z dziejow kultury i mentalnosci XV
— XVIII w., Warszawa 2008, s. 98-101.

123 Bogucka wskazuje na pokrewienstwo tego rodzaju wizji z pogladami
poetdow rzymskich: Horacego i Wergiliusza.

124 Zob. J. Tazbir, W cudzym i wlasnym, dz. cyt.
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bardziej odpowiada egzystencja indywidualistyczna, wzorowana
na modelu przedstawienia. Stad jej zamilowanie do spektakular-
nych przedsigwzigc i sytuacji: uczt, polowan, pojedynkow, wojen
itp., oraz odraza do handlu i spekulacji, z czym $cisle wigzata
si¢ pogarda dla wezesnych przejawow kapitalizmu na Zachodzie.

Ten ostatni element kultury szlacheckiej zakorzeniony jest
w jej agrarnym charakterze, stawigcym uroki i warto$¢ zycia
wiejskiego. Nie powinno to dziwi¢, widzimy bowiem zgodno$é
ideologicznej nadbudowy z gospodarczg baza. W spotecznym
funkcjonowaniu tej ideologii wida¢ réwniez to, o czym pisat
Louis Althusser i inni wspolczesni krytycy ideologii, doskonalg-
cy wstepne intuicje Marksa —zwrotne oddziatywanie nadbudowy
na baze¢'?*: szlachta nie tylko starala si¢ zniszczy¢ mieszczanstwo
przy pomocy narzedzi prawnych (nota bene w ujgciu Althusse-
ra rowniez one nalezg do ideologicznej nadbudowy), ale syste-
matycznie deprecjonujac wartos¢ zycia miejskiego jako takiego,
podcinata kulturze mieszczanskiej korzenie, odciagajac od niej
ewentualnych amatoréw miasta. Podczas gdy Petrarka mieszkat
w Wenecji i innych miastach Europy, traktujac gorskie wycieczki
jako rodzaj rozrywki, wzorujacy si¢ na nim pod wieloma wzgle-
dami Kochanowski wybrat zywot wiejskiego ziemianina. Kultu-
ra mieszczanska pozbawiona oparcia materialnego, politycznego
i ideologicznego nie tylko nie byla w stanie nada¢ swoim warto-
sciom pozycji dominujgcej w spoteczenstwie, jak mialo to miej-
sce na zachodzie Europy, ale sama podlegata czemus, co Maria
Bogucka nazwata ,,sarmatyzacja mieszczanstwa”'*® — przejmo-
wata wartosci, styl Zycia, gusty i idee szlachty, do ktorej starata
si¢ upodobnié. To whasnie zjawisko odpowiada za apologie mitu
sarmackiego, jakie wyszly spod piér mieszczanskich historykow,
a nie jakas szczegolna atrakcyjno$¢ sarmackiego stylu zycia i ze-
stawu wartosci, jak chce Andrzej Walicki'?’. Co ciekawe, podob-
ne postawy pojawiaty si¢ w innych regionach Europy Srodko-

125 Zob. L. Althusser, Ideologie i aparaty ideologiczne panstwa, ttum.
A. Staron, ,,Nowa Krytyka”, http:/nowakrytyka.pl/spip.php?article374.

126 M. Bogucka, Miejsce mieszczan w spoleczenistwie szlacheckim: atrak-
cyjnosé wzorcow zycia szlacheckiego w Polsce XVII wieku, w: tejze, Czlowiek
i Swiat, dz. cyt., s. 73.

127 A. Walicki, Sarmacja..., dz. cyt., s. 21.
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wo-Wschodniej o podobnej organizacji gospodarczej (Zsigmond
Pal Pach diagnozuje analogiczny syndrom wsrod szlachty we-
gierskiej'?®), co posrednio dowodzi, ze mamy tu do czynienia nie
z lokalnym elementem polskiej kultury sarmackiej, ale z ideolo-
giczng konstrukcjg uzalezniong od materialnej bazy.

Zamkniety, skoncentrowany na partykularnych kwestiach
$wiatopoglad, charakteryzujacy ,,szlachecka kondycj¢”, w do-
skonaty sposob ilustruje wiersz Hieronima Morsztyna pod tym
wilasnie tytutem:

Pan to wielki, co na stronie
Dosy¢ ma na swym zagonie.
Czegdz potrzeba,

Gdy z gebe chleba?

To¢ moje-wszystkie klejnoty:
Dobra mysl, taniec, zaloty,
Wieniec na glowie —
Fraszka krolowie!

O pompy zadne nie stoje,
Majac w cale wioske swoje.
Z kmiotkami sprawa

Moja zabawa.

Zaprzagszy w ptug sforne woty,
Rad zasiadam z przyjacioty.
Wszystkie tytuty —

Pelne amputy.

Najdzie w piwnicy wegrzyna,
Chmiel wystaty. Do komina
Niech przyktadaja,

A w dudy graja.

W kuchni domowa zwierzyna,
Sarny, jelen nie nowina;
Rybke mam $wieza,

Ciasto, i z dzieza.

128 Zob. LT. Berend, History Derailed, dz. cyt., s. 195.
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Czasem tez i z kramnym jadam,
Czasem i z ksigzety siadam;
Cho¢bym to przydat:

I krolam widat.

Lamusz peten wszelakiego
Jest rynsztunku Zotnierskiego;
Obrona zdrowiu

Jest pogotowiu.

W stajni turek uglaskany,
W stadzie sekiel farbowany.
Jest i siedzenie

Swietne na $cienie.

Nietrudno o kope w domu,
Nie dtuzen bg¢dac nikomu.
Stuga, i drugi

Jest od postugi.

Dwor w koto oparkaniony,
Zona grzeczna, rozrodzony
Sad jako w raju,

Gumno jak w gaju.

Obora ttusta, w stodole
Nie pustki, a ptodne role.
Za okny pszczota,
Dyjeta zgota.

Karczma we wsi pode dworem,
Laznia, browar nad jeziorem;
Granica z lasem —

Drwa jak za pasem.

Mtyn i tracz na bystrej wodzie,
Jarzyny bujne w ogrodzie,
Chmielniki w tyle,

Az wejzre¢ mile.

Miasto blisko, targ nie gltodny,
Kosciot doma, sasiad zgodny,
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Chtop6éw gromada —
Coz wsi za wada?

Go$¢ szezery, z nim zarty, Smiechy —
To wszystko moje uciechy,

Wsze krotofile;

Nie zna¢ ztej chwile.

Wsi cnotliwa, bodaj tobie
Kwitla stawa ku zdobig!
Jam twdj, ty$ moja,

Moj skarb cheé twoja.

Niechze nam Pan Bog rolnikom
Sam blogostawi grze$nikom,
A wy, panowie,

Siedzcie w Krakowie.'?

Ucieczka do dworkowe;j idylli zycia wiejskiego i pogarda dla kul-
tury miejskiej, ktora stworzyta na Zachodzie podwaliny pod pu-
bliczng sferg deliberacji i dobra wspolnego, mialy powazne kon-
sekwencje spoteczno-polityczne. Antoni Maczak zwraca uwage
na to, ze jedng z istotnych réznic miedzy Polskg a Szwecja, ktora
na przetomie XVI i XVII wieku wyrwala si¢ z peryferyjnego
zacofania, byla wtasnie ta popularna wérdd polskiej szlachty ten-
dencja do zamknigcia si¢ w wiejskiej prywatnosci i do stawiania
intereséw swojego dworku ponad potrzebami panstwa. Maczak
przeciwstawia jej gotowos¢ Szwedoéw do poswiecenia partyku-
larnych interesow dla dobra wspdlnego'*°.

O ile staropolska, sarmacka wolnos¢ byta czyms$ realnym,
o tyle rownos¢ stanu szlacheckiego nalezata do ideologicznej
fikcji. Podkreslano jg i akcentowano z uporem charakterystycz-
nym dla konstrukcji ideologicznych. Na przyktad Wawrzyniec
Goslicki w traktacie O senatorze doskonatym pisat:

Jedynie stuszng droga (...) jest postepowac zawsze $cisle i surowo w stoso-
waniu wielkiego, fundamentalnego prawa rownosci, dzigki ktoremu bezpie-

129

H. Morsztyn, Szlachecka kondycja, w: K. Koehler (red.), Stuchaj mie...,
dz. cyt., s. 209-212.
130 Zob. A. Maczak, Rzqdzgcy i rzqdzeni, dz. cyt., s. 126.
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czenstwo i dobrobyt panstwa i jego poddanych sg skutecznie utrzymywane
i zachowywane. Gdziekolwiek nauka i zasada rownosci jest lekcewazona albo
niedobrze stosowana, tam z natury rzeczy wynikaja walki wewnetrzne, ani-
mozje i emulacje i niepokoja administracje, w ktorej rowni daza do panstwa,
opartego na nierownos$ci i wyzszosci, nieréwni za$ lub nizsi do panstwa, zbu-
dowanego na zasadach rowno$ci'™'.

Brak jest petnych i kompleksowych danych na temat realnej stra-
tyfikacji szlachty, jednak z szacunkow, ktorych mozemy dzisiaj
dokonywac, wyglada na to, ze pod wzgledem majatkowym dzie-
lita si¢ ona mniej wigcej zgodnie z reguta Pareto: 20% czton-
kow stanu szlacheckiego dysponowalo 80% bogactwa. Sytuacja
ta zmieniata si¢ tez w czasie, ale chodzilo o zmian¢ ku coraz
wiekszej nierownosci: rozbieznosci majatkowe w obrebie sta-
nu szlacheckiego w wieku XVIII byly niepomiernie wigksze niz
w XVI, gdy Goslicki ogtaszat swoj traktat. Uparte akcentowa-
nie rownosci petnito funkcje ideologicznego fetysza i pozwalato
symbolicznie kompensowac¢ realne niesprawiedliwosci. Umoz-
liwiato rowniez utrzymanie jednoS$ci szlachty. Byl to wyjatko-
wo eksponowany i celebrowany element ideologii sarmackiej.
W dyskusjach politycznych, publicystyce i literaturze staropol-
skiej odnajdujemy nicustajgce odwotlania do jednosci, zgody,
harmonii i konsensu. To radykalnie antynowoczesny moment
ideologii sarmackiej. Nowoczesno$¢, zwlaszcza nowoczesnosé
polityczna — czyli demokracja parlamentarna — zawiera nie-
usuwalny i konstytutywny element sporu, niezgody i podziatu.
Samo stowo demos, jak wskazuje migdzy innymi Bruno Lato-
ur, jest nazwag podziatu. Wywodzi si¢ z tego samego indoeu-
ropejskiej rdzenia, co ,,demon” — od da- oznaczajacego ,,dzie-
1i¢”32, Ten stan rzeczy doskonale diagnozuje i opisuje ksigzka
Hegemonia i strategia socjalistyczna Ernesta Laclaua i Chantal
Moulffe, ktérzy przy pomocy poje¢ zaczerpnigtych z filozofii
Antonia Gramsciego i Carla Schmitta pokazuja, Ze istotg nowo-

BLW. Goslicki, O senatorze doskonalym, w: J. Kloczkowski (red.), Polska,
czyli anarchia?, dz. cyt., s. 52.

132 B. Latour, From Realpolitik to Dingpolitik or How to Make Things Pu-
blic, w: B. Latour, P. Weibel (red.), Making Things Public — Atmospheres of
Democracy, Boston 2005, s. 14.
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czesnej polityki jest konstruowanie linii podzialu migdzy anta-
gonistycznie ustawionymi obozami'**. Paradoksalnie to wtasnie,
a nie podkreslanie jednoS$ci, stanowi sposdb na przeksztatcenie
antagonizmu w agonizm, czyli rozwigzanie konfliktow na dro-
dze symbolicznego pojedynku i retorycznego zwyciestwa, a nie
fizycznej eliminacji przeciwnika'**. Dzieje sie tak, poniewaz
zdefiniowanie jasnej linii podziatu pozwala réwniez na ustano-
wienie wspolnej przestrzeni symbolicznej, w ktorej podziat ow
przebiega, natomiast jednos$¢ konstytuuje si¢ na bazie wyklucze-
nia i im wigksza ma ona by¢, tym bardziej bezwzgledne musi tez
sta¢ si¢ wykluczenie. Dlatego sarmackie afirmowanie jednosci
za wszelka cen¢ oraz los, ktory spotkat chlopéw (a po czesci
réwniez mieszczanstwo), nalezy traktowac jak dwie strony tego
samego medalu. Jak przekonamy si¢ w nastgpnym rozdziale,
zepchnigcie wszystkich innych stanéw do przestrzeni czystej
heterogeniczno$ci (a nie antagonistycznego przeciwienstwa)
bylo fundamentem demokracji szlacheckie;j. I jedng z gtéwnych
przyczyn zguby I Rzeczypospolitej, w ktorej szlachta w efekcie
takiego zdefiniowania symbolicznej ramy ustroju politycznego
i porzadku spolecznego sama pozbawita si¢ mozliwosci trzez-
wego spojrzenia na sytuacje kraju.

Obsesja zgody i jednosci pozostata trwalym elementem pol-
skiego pejzazu kulturowego. Gdy w 2010 roku Bronistaw Ko-
morowski zaczerpnal hasto swojej kampanii wyborczej (,,Zgoda
buduje”) ze staropolskiego przystowia cytowanego m.in. w Baj-
kach Ignacego Krasickiego, wydobyt tylko na wierzch sarmacka
duszg, ktora animuje polska polityke i Zycie publiczne. Zreszta
nawet kto$ znajacy tylko pobieznie histori¢ kultury polskiej musi
ulec nieodpartemu wrazeniu, ze Komorowski — szlachcic, hrabia
z rodowodem si¢gajacym czasow I RP — ze swoim wasem, wiej-
skimi rezydencjami, wielodzietna rodzina, jowialnoscig i zami-
lowaniem do polowan jest jak zywcem wyjety z ziemianskiego
dworku epoki saskiej. Ale rowniez jego glowny przeciwnik Ja-

13 Zob. E. Laclau, Ch. Mouffe, Hegemonia i strategia socjalistyczna,
ttum. S. Krolak, Wroctaw 2007.

134 Chantal Mouffe obszernie zajmowata si¢ tym w swojej ksiazce Para-
doks demokracji (thum. W. Jach, Wroctaw 2005).
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rostaw Kaczynski — takze szlachcic, herbu Pomian, z podobnie
starodawnym rodowodem — powtarzat wielokrotnie, ze ,,nalezy
skonczy¢ wojne polsko-polskg”. Jak pokazuje historyczna prak-
tyka, to poszukiwanie jednosci jest przede wszystkim sposobem
na marginalizowanie tych, ktérzy z jaki§ powodéw nie moga
naleze¢ do proklamowanej wspdlnoty: chtopow, mieszczan,
Zydoéw, reakcjonistow, postkomunistow, gejow, lesbijek, femi-
nistek, wyksztatciuchow itd. Mozolne zmaganie si¢ z nowocze-
sng forma oznacza¢ wigc musi w Polsce miedzy innymi probe
odejscia od sarmackiego mitu jednosci i akceptacje roznic oraz
podzialow typowych dla nowoczesnych spoleczenstw.

Od kryptokolonializmu do projektu kolonialnego

W sarmackich procedurach konstruowania szlacheckiej toz-
samo$ci odnajdujemy element szczeg6lnie interesujacy z punktu
widzenia teorii postkolonialnej: kryptokolonialny rodowod Sar-
matoéw. Przedstawia on szlachtg jako grupg predestynowana ze
wzgledu na obce pochodzenie do wtadania Polska i wschodnimi
rubiezami Europy. Dwaj kluczowi dla formowania si¢ sarmac-
kiego mitu pisarze X VI wieku — Maciej Miechowita, autor Opi-
su Sarmacji Azjatyckiej i Europejskiej oraz tego, co si¢ w nich
znajduje, 1 Marcin Kromer, tworca dzieta O pochodzeniu i czy-
nach Polakow ksigg trzydziesci — opisujg ekspansje Sarmatow
na zachod, uzywajac takich kategorii jak ,,przeniesienie”, ,,wy-
pedzenie” i ,,wedrowka'*>. Zdaniem Kromera Lech i Czech ob-
jeli w panowanie ziemie zamieszkate wczesniej przez obca im
etnicznie rdzenng ludno$¢'*. Inny szesnastowieczny kronikarz
dziejow sarmackich, Maciej Stryjkowski, wywodzit genealogi¢
Stowian i Litwindw — czyli Sarmatéw — od starozytnych Rzy-
mian i Gotow, natomiast chtopdw uwazat za inny element, z kto-
rym potagczyla si¢ i zmieszata szlachecka spotecznosc:

135 Zob. T. Ulewicz, Sarmacja. Zagadnienie sarmatyzmu w kulturze i lite-
raturze polskiej, Krakow 2006, s. 61, 72, 73, 103-112.
136 Tamze, s. 113.
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Z tychze tez Wlochow [tj. towarzyszow Palemona] i z onych walecznych
Gotéw zmodzka i litewska slachta starodawna (ile prawdziwa mowie), jako
we Wtoszech wloska od Trojanow, wywod swoj zda sie miec. A prosci ludzie
i czern z starych Gepidow, Sudowitow i Litalanow albo Alanéw meznych. (...)
spolnie sie potym zlaczyli, stowarzyszyli i w jeden sie prawie nardéd ze dwu
roznych zmieszali i zjednoczyli. Za ktora unig i jezyk swoj ojczysty wloski
i tacinski, i obyczaje rzymskie pr¢dko miedzy onym ludem grubym zmienili

().

Dowodem na starozytng genealogi¢ sarmackiej szlachty miato
by¢ polskie godto — orzel. Twierdzono, ze to orzet rzymski, je-
den z ortéw legionowych, ktory Rzymianie stracili w lesie Teu-
toburskim w roku 9'3%. Rzeczywiscie to prawda, ze Rzymianie
odzyskali tylko dwa z trzech ortow legionowych utraconych
w czasie tej bitwy, jednak jesli ktokolwiek zdobyt trzeciego, to
nie Sarmaci, ale germanscy Cheruskowie, ktorzy rozgromili
wtedy Rzymian.

Odniesienia do starozytnosci petnity funkcje wazniejszg niz
samo tylko podbudowywanie godno$ci szlacheckich rodow. Stu-
zyly réwniez uzasadnieniu panszczyzny, bo — jak pisze Aleksan-
der Briickner — polski szlachcic

przez antyk upewnit si¢ o koniecznosci niewolnictwa, skoro niewolnikiem
stat caty antyk, wiec i wolny chtop chrzescijanski spodlit si¢ jemu na takiegoz
niewolnika; zyt wigc szlachcic w $wietym przekonaniu, ze na ziemi polskiej
urzeczywistniat ideaty starorzymskie, a z kazdym lat dziesigtkiem wcielat si¢
ten anachronizm coraz pelniej w mysl polska; literatura facinska przyczyniala
si¢ walnie do tego fatalnego nieporozumienia, obcego Zachodowi, ktory si¢
z starym ,,Rzymem” wcale nie utozsamiat'®’.

Co jednak znamienne, Sarmaci zdecydowanie i $wiadomie od-
rzucali prawo rzymskie. Andrzej Walicki twierdzi, ze byto to
motywowane trzema wzgledami: po pierwsze, obawa, Ze pra-
wo rzymskie moze sprzyja¢ absolutyzmowi i stuzy¢ ogranicze-
niu zbiorowej wszechwtadzy szlachty; po drugie, wladza, jaka

37 Cyt. za: T. Ulewicz, Sarmacja, dz. cyt., s. 133.
138 Zob. J. Topolski, Polska w czasach..., dz. cyt., s. 113.
139 A. Briickner, Dzieje kultury polskiej, Warszawa 1991, t. 2, s. 22.
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dawatoby ono kascie prawnikéw (niemozliwg do pogodzenia
z faktem, ze szlachta byta kolektywnym suweren Rzeczypospo-
litej); po trzecie, wzmocnieniem stanu mieszczanskiego dzigki
podkresleniu absolutnego charakteru wlasnosci prywatne;j i nie-
naruszalnosci umow cywilnych!*. Po raz kolejny trudno odmo-
wic szlachcie sprawnosci w zabezpieczaniu wlasnego klasowego
interesu. Po raz kolejny rowniez widac, jak zgubne skutki miato
to dla Rzeczypospolite;.

Inny sarmacki historyk, Stanistaw Sarnicki, uwazat, ze Lech
przybyl na tereny Polski z Chorwacji po tym, jak zostat wybrany
na krola przez miejscowa ludno$é™. Podobng lokalizacje geo-
graficzng miejsca pochodzenia polskiej szlachty znajdziemy
w poemacie Mars Sauromatski Samuela Szymanowskiego, gdzie
na samym poczatku poeta nazywa Sarmatow ,,narodem Kro-
acyjskim”, czyli chorwackim'¥. Inny polski poeta doby baroku,
Aleksander Obodzinski, przedstawia sarmackich praprzodkow
jako przybyszy z potudnia, ktérzy skolonizowali tereny miedzy
Labg, Weltawg i Morzem Baltyckim:

Lech i Czech, dwaj rodzeni przez Wegierska ziemie:
Z Kroacyjej przewiedli stowianskie swe plemie.
Osiedli w Bohemijej, od bojow nazwany,

A ten kraj z obfitosci byt upodobany.

Na rzeczonej Ryp gorze rozbili namioty,

Migdzy Elbem, Oltawa osiedli z ochoty.

Lecz, ze Lech byt wojenny i starszy do tego
Ustapit bratu miejsca wzywz pomignionego.

Udat si¢ ku potnocy, usiadt ku wschodowi,
Przytaczyl Wandality ku swemu ludowi.

Do Morza Battyckiego trzymat wsze dzierzawy'.

140 A, Walicki, Trzy patriotyzmy..., w: tegoz, Nardd..., dz. cyt., s. 355.

4 Zob. T. Ulewicz, Sarmacja, s. 145. Nota bene teza przypomina jedna
z teorii thumaczacych pochodzenie wladzy cara rosyjskiego, ktorej zrodiem
miato by¢ dobrowolne oddanie si¢ cze$ci ludow stowianskich pod opieke
wladcy zaproszonego ze Skandynawii.

142 S H. Szymanowski, Mars Sauromartski, w: K. Koehler (red.), Stuchaj
mie..., dz. cyt., s. 41.

4 A. Obodzinski, Przedmowa do przezacnych Stowian, w: tamze, s. 51.
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To znamienne, ze autor bardzo doktadnie okresla potudniowa,
poinocna i zachodnig granice panstwa Stowian, a w do$¢ roz-
myty sposéb wspomina o jego rubiezach wschodnich, bo tez
wschod byt dla Sarmatow otwartym obszarem ekspans;ji.
Tadeusz Sulimirski w obszernej i szczegdlowej monografii
poswieconej historycznym plemionom sarmackim wskazuje
na to, ze podobne legendy miaty pewna podbudowe w faktach
i ze Sarmaci rzeczywiscie przemieszczali si¢ na zachdd i poinoc
w czasie wielkich wedréwek ludow miedzy IV a VI wiekiem
naszej ery*4. Historyczna prawdziwos$¢ staropolskich legend
o Sarmatach nie ma jednak zadnego znaczenia. Bez watpienia
jest w nich jakie$ ,,ziarno prawdy”, informacje prawdopodobne
pojawiaja si¢ tam jednak w sasiedztwie sadow tak niedorzecz-
nych, Zze nie sposob uwierzyé, aby ktos faktycznie mogt kiedy-
kolwiek uznawac je za historyczng prawdg. Od Sarnickiego mo-
zemy dowiedzie¢ si¢ na przyktad, ze ludem sarmackim byty...
Amazonki! Wazna jest przede wszystkim spoteczna funkcja
tego rodzaju mitdw. Przyczynialy si¢ one do utrzymania miedzy
szlachta a reszta obywateli bariery heterogenicznosci: szlachta
nie byla po prostu lepsza lub rézna, lecz istotowo odmienna od
calej reszty, tacznie z tym, ze wywodzita si¢ z innego pnia et-
nicznego i objeta panowanie nad miejscowa ludnoscia chlopska
na drodze kolonizacji. Podstawa wigzi narodowej szlachty byto
wigc, jak pisze Jarema Maciszewski, kryterium stanowe, a nie
jezykowe, ,,w mniemaniu szlachty chtop i mieszczanin stali poza
narodem”*. Chlopi doskonale zdawali sobie sprawg z wyklu-
czenia, jakiemu byli poddawani nie tylko w sensie gospodar-
czym, ale rbwniez — a moze przede wszystkim — symbolicznym.
Jeszcze na przetomie XIX i XX wieku mozna byto spotkac si¢
na wsi z uzyciem okreslenia ,,Polaki” wylgcznie w odniesie-
niu do szlachty®. W takich kategoriach spora czes¢ chtopoéw
postrzegata narodowe powstania, w ktorych ,,Polacy” walczyli
z ,,Moskalami”. W 1846 roku galicyjscy chlopi mowili, ze ,,ida

144 T, Sulimirski, Sarmaci, ttum. A. i T. Baranowscy, Warszawa 1979,
t. VII, Sarmaci na ziemiach polskich, s. 288-106.

145 J. Maciszewski, Szlachta polska..., dz. cyt., s. 222-223.

146 J. Tazbir, Kultura szlachecka..., dz. cyt., s. 100.
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broni¢ cesarza przed Polakami™¥. Karol Wiktor Zawodzinski,
krytyk z okresu dwudziestolecia migdzywojennego zwiazany
z grupa Skamander, wspominat: ,,W jakg rozpacz wprawiato
mnie, jako dziecko, w rozmowach z kmiotkami specyficzne zna-
czenie dwoch stéw »Polak« (gdy mowa byla o 1863) i »nasze«
(gdy mowa o wojsku)”'*3. Sytuacja ta, nad ktorg ubolewa Zawo-
dzinski, stanowila tylko bezposredni efekt sarmackiej ideologii
oraz spotecznej praktyki, ktora wspierata. Widziat to Francuz
Alexandre de Moller, ktory analizujgc sytuacje spoteczenstwa
polskiego tuz po powstaniu styczniowym, pisal:

W dole drabiny spotecznej znajduje si¢ lud, masa bierna i niema, zaabsor-
bowana swg nedza, masa imponujaca liczba, lecz nie znajaca innych wrogow
poza tymi, ktorzy w mysl tradycyjnego ucisku ograbili ja ze wszystkich praw
czlowieka i ktoérzy w pysze odmawiali jej nawet miana Polakow. Lud ugiat si¢

przed tym wykluczeniem: nie uwaza si¢ za Polakéw, nie ma juz ojczyzny'®.

Od kolonialnej genezy tatwo przej$¢ do kolonialnych rewindy-
kacji: skoro Sarmaci wywodza si¢ z glebi stepéw Ukrainy lub
z batkanskich wyzyn, to majg prawo, a nawet obowigzek objac te
ziemie w posiadanie. Na tym jednak oczywiscie ich misja si¢ nie
skonczy. Wespazjan Kochowski, klasyk polskiej poezji sarmac-
kiej, przepowiadat, ze Turcy dzigki Polakom zostana wyparci
z Potwyspu Batkanskiego i z Egiptu, a ,,Pers i Murzyn, i odle-
gla China poda swoje rece Bogu™'*’. Fantastycznym rojeniom
historykow 1 pisarzy towarzyszyly militarne wizje politycznych
przywodcow, jak na przyktad przekonanie Jana Zamoyskiego, ze
Polska ma do spetnienia historyczng misje uwolnienia wszyst-
kich Stowian Zachodnich i Potudniowych spod panowania Tur-
kéow. O ile mozna powatpiewaé, czy fantazje literatow miaty
jaki$ wptyw na polityke migdzynarodowa, o tyle juz opinie me-
706w stanu tej rangi co Zamoyski nie mogly pozosta¢ bez kon-

47 Tamze, s. 101.

148 Cyt. za: tamze, s. 100-101.

199 Cyt. za: J. Gintel, Cudzoziemcy o Polsce..., dz. cyt., t. 11, s. 504.

150 W. Kochowski, Psalmodia polska oraz wybor lirykow i fraszek, Kra-
kow 1926, s. 180, cyt. za: M. Bogucka, Dzieje kultury polskiej do 1918 roku,
Wroctaw 1987, s. 181.
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sekwencji''. I rzeczywiscie — widzimy upor, z jakim przez cate
XVII stulecie Rzeczpospolita prze ku wschodowi i potudniu,
zaniedbujac poinoc kraju i Baltyk. Tego domagata si¢ jednak
sarmacka krypto-kolonialna mitologia, bo — jak twierdzi Tazbir
— ,,sarmatyzm byt historyczng dokumentacja racji istnienia pol-
sko-litewskiego Commonwealth'u”'**. Ta obsesja poszukiwania
historycznych poczatkdéw i realizowania dziedzictwa przodkow
— od ktorej sarmatyzm bierze w ogdle swoja nazwe — to jeden
z podstawowych wyznacznikow jego ideologicznego (w sensie
psychoanalitycznym) charakteru. Slavoj Zizek pisze:

Jeden z podstawowych mechanizmoéw ideologicznej legitymizacji polega
na potwierdzaniu istniejacego porzadku poprzez przedstawienie go jako re-
alizacji marzenia, jednak nie naszego marzenia, ale marzenia Innego, ma-
rzenia zmarlych przodkow, marzenia przesztych pokolen. (...) To przejscie
przez umartego Innego jest niezbedne, aby ideologiczna legitymizacja teraz-
niejszosci dawata pozadany efekt'>.

Kolonialny rys sarmatyzmu pozostawit trwaly slad w polskiej
wyobrazni geopolitycznej. Przyjmuje on dzisiaj postac postkolo-
nialnej nostalgii, zwanej w naszej kulturze mitem Kresow. Jest
on podobny do brytyjskiej Raj nostalgia — tesknoty za utraco-
nym imperium kolonialnym w Azji Potudniowej. Wroce do tej
kwestii pod koniec ksiazki.

Zdeterminowany ideologia sarmacka sposo6b rozumienia
przez szlachtg swojego pochodzenia i relacji wobec innych ludow
regionu przetozyt si¢ na zespol przekonan dotyczacych miej-
sca i roli I Rzeczypospolitej] w Europie. Wigzaty si¢ one $cisle
z potozeniem Polski migdzy Wschodem a Zachodem. Przybraty
forme¢ swoistego ,,manifestu przeznaczenia”, aby nawigza¢ do
popularnej w dziewigtnastowiecznych Stanach Zjednoczonych

51 Wigcej na temat wplywu Zamoyskiego na sprawy wewnetrzne i poli-
tyke migdzynarodowa Rzeczypospolitej zob. S. Grzybowski, Krd! i kanclerz,
Krakow 1988. To tez ciekawy przyczynek do dyskusji na temat pozycji ma-
gnatow w dawnej Polsce.

152 J. Tazbir, Kultura szlachecka..., dz. cyt., s. 92.

13§, Zizek, Tarrying with the Negative, dz. cyt., s. 117.
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ideologii gloszacej, ze Europejczycy zostali powotani do kolo-
nizacji catego kontynentu amerykanskiego. Sarmaci rozumieli
swoja misje wobec Wschodu jako zadanie kolonizacji pustych,
ich zdaniem, stepéw Ukrainy oraz obrony chrzescijanstwa przed
naporem islamu. Jak zauwaza Stanistaw Cynarski, mit sarmac-
ki pelit funkcje analogiczng do szwedzkiego nordyzmu. Uza-
sadnienie ekspansji na Wschod inspirowane sarmacka ideologia
odnajdujemy u wielu polskich pisarzy politycznych X VII wieku,
m.in. u Pawta Palczowskiego, Stanistawa Witkowskiego, Kaspra
Miaskowskiego i Marcina Paszkowskiego. Ten ostatni uwazal,
ze ziemie nad Oka, Wotga i Donem to dziedzictwo polskich Sar-
matéw. W opublikowanym w 1608 roku Positku Bellony Sauro-
mackiej nazywa Rosjan ,,pasierbami Sarmatow” i odmawia im
prawa do ziem, ktore wchodzity w sktad starozytnej Sarmacji'**.
Gdybysmy pochodzacy z 1872 roku obraz Johna Gatsa Ameri-
can Progess obrocili tak, aby pochod jego protagonistow odby-
wat si¢ ku wschodowi, i zmienili kilka drobnych detali, otrzy-
maliby$my dos$¢ dobre wyobrazenie tego, jak Sarmaci mysleli
o wschodnich rubiezach Europy.

W historiografii postawa Rzeczypospolitej wobec Wschodu
zapisala si¢ jako ,,dogmat przedmurza”. Relacje z Zachodem
okreslat natomiast ,,dogmat spichlerza”, o ktérym pisatem w po-
przednim rozdziale. Oba dogmaty traktowano w kategoriach
szczegodlnej dziejowej misji, jaka ma do wypetnienia Polska:
zywi¢ 1 broni¢. Oba byly falszywe: dogmat spichlerza wyraz-
nie obalajg statystyki wskazujgce na niewielki udziat polskiego
zboza w ogoblnej konsumpcji 6wczesnej Europy. Dogmat przed-
murza okazat si¢ natomiast o tyle chybiony, ze zatargi z Wysoka
Porta wynikatly bardziej z polityki polskiej niz tureckiej. A cza-
sem nawet z indywidualnych inicjatyw kresowych magnatow.
Turcy dazyli raczej do normalizacji stosunkdéw z Rzeczpospolita
1 za czaséw Zygmunta Augusta ustalita si¢ linia podziatu wpty-
wow miedzy Krélestwem Polskim (oraz Litwa) a Imperium Ot-
tomanskim w okolicach Morza Czarnego oraz Motdawii i mozna

134 Zob. S. Cynarski, Sarmatyzm — ideologia i styl zZycia, w: J. Tazbir (red.),
Polska XVII wieku, s. 275-276.
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bylo ja p6zniej utrzymac bez uszczerbku dla interesu Rzeczypo-
spolitej. Areng ,,zderzania cywilizacji” byto w wigkszym o wie-
le stopniu ,,migkkie podbrzusze Europy”, czyli Batkany, gdzie
ciezar konfrontacji spadat przede wszystkim na Habsburgow.
Sensowna polityka zagraniczna Rzeczypospolitej w tamtym
czasie (XVI i XVII wiek) polega¢ powinna byta na zawarciu so-
juszu z Turcja przeciw Moskwie i koncentracji na rozbudowie
wpltywow Polski na Péinocy (Pomorze, Battyk, Inflanty). Zda-
wali sobie z tego sprawe wybitni wladcy tamtego okresu — jak
Zygmunt August, a wiek pozniej Jan III Sobieski — jednak naj-
pierw szlachta, a p6zniej magnateria z réznych powodow torpe-
dowata te przedsiewziecia, zaprzepaszczajac szanse zbudowania
konsekwentnej 1 aktywnej polityki battyckiej. Odegraly w tym
swoja role interesy gospodarcze, ale wielkie znaczenie mialy tez
kwestie ideologiczne. Sarmaci uwazali, Ze oba zadania — obrony
i wyzywienia Europy — zostaty ich panstwu powierzone przez
Boga i ich wlasciwe wypetnianie stanowi gwarancje istnienia
Polski. Ten ze§wiecczony prowidencjalizm, jak nazywa sarmac-
ka wizje historii Janusz Tazbir, zaktadat, ze bez sarmackiej Rze-
czypospolite] zachwieje si¢ rownowaga stosunkéw w Europie
i dlatego Polska bedzie istniata zawsze, jesli tylko potrafi dobrze
wypetnia¢ powierzone jej przez Boga zadania, a swoja moralng
postawa nie urazi Wszechmogacego.'* Poeta sarmacki, Jan Bia-
tobocki, pisat:

Zatrzymaj, Polsko, Boskie przykazanie

Takie masz z wiekdéw dalekich nadanie,

Tobie statecznos¢ ze krztu przyrodzona,
Nie wymyslona.

A Bog ci¢ bedzie szczgéciem btogostawit

I nieodmiennym przyktadem cie¢ stawit

Drugim narodom, ktdre wiarg ing
Przyjawszy, gina.

We wszelkim bedziesz cata, cho¢ ztym, razie,

155 Zob. J. Tazbir, Sarmacka futurologia, w: tegoz, Prace wybrane, t. 4,
Studia nad kulturg staropolskq, Krakow 2001, s. 173.
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Gdy Boskiej nie dasz przyczyny urazie,
Stusznie zostaniesz Narodzie swiebodny
Swej stawy godny.'*¢

Przekonanie tego rodzaju pokutowato az do rozbiorow. W po-
chodzacym z tamtego czasu pamigtniku Wirydianny Fiszerowe;j
przeczyta¢ mozna, ze zdaniem osiemnastowiecznej szlachty
,»hie bytoby kawateczka chleba w Europie ani fodzi na morzach,
gdybys$my nie dostarczali zboza i drewna™'”".

Proroctwa i przepowiednie dotyczace ewentualnego tragicz-
nego losu Rzeczypospolitej bylty w kulturze sarmackiej inter-
pretowane przy pomocy analogii i odniesien biblijnych. Historig
Polski powszechnie utozsamiano z historig innego narodu wy-
branego — Zydow:

Oweczesni kaznodzieje nie tylko obraz nieba, ale i histori¢ narodu zydow-
skiego ttumaczyli na ustrojowo-polityczne realia szlacheckiej Rzeczypospo-
litej. Tak wigc Aarona nazywano kanclerzem Mojzesza, tego za$ hetmanem
pospolitego ruszenia, o Saulu pisano, iz obrat go na monarche sejm conuoca-
tionis et electionis, Tyr oraz Sydon byty porownywane do Pomorza, Filistyn-
czycy do Tatarow itd. W XVIII w. wspominano nawet, Ze ,,ztotej wolnosci,
ktora im Bog utrzymat, zazywali na swawolg, poki w niewole nie poszli”
(Sz. Majchrowicz)'®.

Oba narody — polski i zydowski — miaty, zdaniem Sarmatow,
do wykonania wazne dziejowe zadania i na oba spas¢ musia-
ly cierpienia, ktore przepowiadat Stary Testament. Dlatego gdy
w swojej mowie abdykacyjnej z 1661 roku Jan Kazimierz proro-
kowat upadek Rzeczypospolitej i wymienial nawet precyzyjnie,
kto dokona jej rozbioru, kaznodzieja Tomasz Mlodzianowski
mogt w kilkanas$cie lat pézniej powtorzy¢ te czarne wizje, ale

156 J. Biatobocki, Panegiryk narodowi polskiemu ku chwale, w: K Koehler
(red.), Stuchaj mie, dz. cyt., s. 49.

157 W. Fiszerowa, Dzieje moje wlasne i 0s6b postronnych. Wigzanka spraw
powaznych, ciekawych i blahych, Londyn 1975, s. 57. Cyt. za: J. Tazbir, Kul-
tura szlachecka..., dz. cyt., s. 146.

158 J. Tazbir, Sarmacka futurologia, dz. cyt., s. 159.
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dodajac, ze musialyby si¢ proroctwa biblijne nie sprawdzic, ,,co
nie podobna, gdyby$my zgina¢ nie mieli”'*’.

W ten sposob w XVII i XVIII wieku ksztattujg si¢ zreby pol-
skiego misjonizmu, ktory w XIX wieku romantycy uzupeinia
o nowe fakty i do ktérego dopisza cigg dalszy: zmartwychwsta-
nie umegczonej i rozszarpanej Ojczyzny/Zbawiciela Narodow.
Tak jak i inne elementy ideologii sarmackiej, misjonizm ten
uniemozliwiat dostrzezenie i prawidtowa ocene tego, co real-
nie dziato si¢ z Rzeczpospolita. Dawat rowniez niemozliwa do
sfalsyfikowania odpowiedz na wszelka krytyke: jesli w Polsce
dzieje si¢ dobrze, to dlatego, Zze ma ona do spetnienia misj¢ wy-
zywienia i obrony Europy, przez co musi trwag; jesli dzieje si¢
zZle, to dowdd na poprawnos¢ biblijnych proroctw o koniecznym
upadku narodu wybranego, ktére nie moga si¢ nie sprawdzié.
Jednoczesnie powstaje doskonate alibi dla zaniechania reform:
historia Polski zalezy od wyrokow Opatrzno$ci boskiej, ktorym
przeciwdziata¢ to bluznierstwo. Widzimy, o co chodzi Lacano-
wi, gdy méwi, ze Wielki Inny to miejsce, w ktore podmiot rele-
guje swoje sprawcze moce.

Ten i inne rysy sarmackiej ideologii, a takze samo funkcjo-
nowanie sarmackiego panstwa ukazuja liminalno-peryferyjny
charakter I Rzeczypospolitej. Pod tym wzgledem panstwo pol-
sko-litewskie przypominato inne peryferia 6wczesnej Europy
— poludnie Wtoch, Hiszpanii czy Portugalii. Uderza zwtaszcza
podobienstwo do Hiszpanii:

I tu, 1 tam ekspansj¢ terytorialng usprawiedliwiano misja dziejowa, pole-
gajaca na obronie i szerzeniu chrzescijanstwa. Zaréwno polska, jak i hisz-
panska szlachta wierzyly w wyzszo$¢ swego kodeksu moralnego i stylu zy-
cia nad obyczajami oraz etyka pozostatych warstw ludnosci. W obu krajach
przewazajacy procent tego stanu tworzyl proletariat szlachecki; na Potwyspie
Pirenejskim grandes i caballeros, w litewsko-polskiej Rzeczypospolitej zas
magnaci i karmazyni — wszyscy oni stanowili drobna czg$¢ szlachty. I miesz-
kancy naszych zasciankoéw, 1 hidalgowie zyli z pracy wlasnych rak lub szukali
utrzymania na panskich dworach, w stuzbie Kosciota czy w wojsku. W obu
krajach zakres zaj¢¢ niegodnych szlachcica byl bardzo szeroki, brakowato

1% Tamze, s. 162.
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natomiast noblesse de robe czy gentry, ktére trudnityby si¢ dziatalno$cig ku-
piecka lub bankierska. Wystepowalo takze nagminne lekcewazenie innego
szlachectwa niz polskie (recte hiszpanskie) z ta tylko rdznica, iz na Pétwyspie
Pirenejskim ,,zielona ksigga” odnotowywatla tych ludzi pochodzenia muzut-
manskiego czy zydowskiego, ktorzy przedostali si¢ w szeregi hidalgos, w Pol-
sce za$ to samo czynit Liber chamorum Waleriana Nekandy Trepki wobec
plebejuszy, nieprawnie podszywajacych si¢ pod herb'®.

W Glosie do kultury sarmackiej Tazbir wskazuje na inne jeszcze
podobienstwa mi¢dzy Hiszpanig a Rzeczpospolita:

Tu i tam droga do kariery rzadko wiodta przez codzienny trud i wyt¢zonag
pracg: najczesciej zalezala od taski magnackiej oraz od sprawnosci we wlada-
niu szabla, z ta tylko réznica, iz Hiszpan musiat ja wyszczerbi¢ na wrogach
wiary i imperium, u nas zas$ od potowy XVII w. wystarczylto, gdy skutecznie
bronifa interesow koterii magnackiej''.

Sarmatyzm w doskonaly sposob zabezpieczal wigc pozycje
szlachty w panstwie, nad ktorym w wieku XVI zdobyta catko-
witg kontrole. Stato si¢ to mozliwie dzigki ksztattowaniu przez
sarmacka ideologi¢ stosunkéw spotecznych i wartosci kulturo-
wych oraz jej zwrotnemu oddziatywaniu na gospodarcza baze,
stanowigcg materialng podstawe egzystencji szlachty. W nastep-
nym rozdziale przyjrzymy si¢ temu, jak szlachta zorganizowata
opanowane w ten sposob terytorium.

160 J. Tazbir, Kultura szlachecka..., dz. cyt., s. 10-11.
11 J. Tazbir, Glosa do kultury sarmackiej, w: tegoz, Szlaki kultury polskiej,
Warszawa 1986, s. 61.
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Ojczyzna nasza, to jest lud polski, zawsze byta odtaczo-
na od ojczyzny szlachty; i jezeli bylo jakie zetknigcie
miedzy krajem szlachty polskiej a krajem ludu polskie-
go, mialo ono niezaprzeczone podobienstwo styczno-
$ci, jaka zachodzi pomig¢dzy zabojca a ofiarg. Morze
krwi na catym $wiecie rozgranicza szlachte od ludu.

Fragment Odezwy Gromady Grudzigdz do
Emigracji Polskiej z 30 pazdziernika 1835

,,Demokracji szlacheckiej nigdy nie byto”

Koncepcja fantomowego ciata krola zakresla pojeciowy hory-
zont, w ktorym I Rzeczpospolita prezentuje si¢ jako panstwo de
facto nie istniejace, czy tez panstwo-w-trakcie-znikania, zupet-
nie niedostosowane do nowoczesnych form organizacji spolecz-
nej, politycznej i gospodarczej, ktore ksztaltuja siec w Europie od
wczesnej epoki nowozytnej wraz z rodzaca si¢ gospodarka ka-
pitalistyczng i parlamentaryzmem. Jak w takim razie potrakto-
wac oryginalny wynalazek Sarmatéw — demokracj¢ szlachecka
— ktéry bywa dzisiaj interpretowany jako przyktad politycznej
awangardy? Siegajac ponad ciemnym $redniowieczem do rzym-
skiej i greckiej starozytnosci — jak twierdzg jej apologeci — wy-
przedzita ona pono¢ o dwa wieki ksztaltowanie si¢ formy ustro-
jowej nowoczesnych panstw. Taki obraz wylania si¢ na przyktad
z analizy sarmatyzmu przeprowadzonej przez Stanistawa Grzy-



286 Populistyczny rozum szlachty

bowskiego, ktory probuje przedstawic¢ panstwo szlacheckie jako
przyktad ustroju otwartego i racjonalnego, nazywajac je ,,kul-
turg porozumienia™. Podobng opini¢ wyraza Jacek Kloczkow-
ski, piszac, ze ,,Polska (...) przez dtugie okresy swej historii wy-
przedza wigkszo$¢ panstw europejskich w rozwijaniu instytucji
i praw, ktorych zadaniem bylo trzymanie w ryzach wladzy, aby
nie zagrazata wolnos$ci i nie wyrodzita si¢ w tyrani¢’?.

Smier¢ politycznego ciata kréla mozna by tu potraktowaé
jako wydarzenie jak najbardziej sprzyjajace rozwojowi nowo-
czesnej formy ustrojowej. Do takiego wniosku zdaje si¢ prowa-
dzi¢ opracowana przez francuskiego filozofa i teoretyka polityki
Claude’a Leforta btyskotliwa interpretacja powstania nowocze-
snej demokracji parlamentarnej wtasnie dzieki likwidacji na-
turalnego oraz nadprzyrodzonego ciata kréla, zamiast ktorych
w centrum wiladzy ustanowione zostaje puste miejsce’. Daje
ono gwarancj¢, ze wladza nie nalezy juz do nikogo. W demo-
kracji szlacheckiej mozna rzeczywiscie posrednio dostrzec pew-
na par excellence nowoczesng forme¢ uprawiania polityki, ktora
wzorem Ernesta Laclaua bed¢ nazywat populizmem. Co jednak
znamienne, demokracja szlachecka pokazuje przede wszystkim
mozliwe wypaczenie nowoczesnej polityki idace w kierunku
klasowej — a jesli sarmackie idee o odmiennym etnicznym po-
chodzeniu szlachty wzig¢ za dobra monetg, to rowniez rasowej
— dyktatury.

Zanim jednak przejd¢ do opisania populistycznego rozumu
szlachty, chcialbym poswigci¢ troch¢ miejsca polemice z proba-
mi interpretacji demokracji szlacheckiej jako awangardy prze-
mian politycznych w Europie. Pozornie tylko ustroj szlacheckie-
g0 panstwa uzna¢ mozna za prekursora nowoczesnych przemian
politycznych. Rozumienie nowoczesnej demokracji zapropono-
wane przez Leforta obraca si¢c wokot trzech zaimkow: ,,nikt”,

' Zob. S. Grzybowski, Sarmatyzm, Krakow 1996.

2 Zob. J. Kloczkowski, Rzqdy niekonsekwencji? Wiadza w polskiej trady-
¢ji politycznej, w: tegoz (red.), Polska, czyli anarchia?, dz. cyt.,s. 7.

3 Zob. np. C. Lefort, The Permanence of the Theologico-Political?, w:
H. de Vries, L.E. Sullivan, Political Theologies. Public Religions in a Post-
-Secular World, New York 2006, s. 148-187, tegoz, L’invention démocratique,
Paris 1981 oraz tegoz, Essais sur le politique. XIX*-XX siécles, Paris 1986.
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,kazdy” i , ktokolwiek”. Zaden z nich nie znajduje zastosowa-
nia ani w teorii, ani w praktyce demokracji szlacheckiej. Zda-
niem Leforta miejsce wladzy w demokracjach parlamentarnych
jest puste nie tylko w tym sensie, ze nie zajmuje go zadne z ciat
krola, ale w dostownym tego stowa znaczeniu: nikt — ani zadna
pojedyncza osoba, ani tez klasa lub grupa spoleczna — nie moze
przypisa¢ sobie wladzy (suwerennosci). We wiasciwym sensie
suwerenne pozostaje tylko samo prawo, czyli system jako taki,
a nie zadni jego konkretni tworcy lub funkcjonariusze. Mozna
co prawda powiedzie¢, ze zrodltem wladzy pozostaje lud, jednak
to nie on wladz¢ sprawuje. Jest podporzadkowany decyzjom
swoich przedstawicieli, ktorych wladza zalezy z kolei od jego
przyzwolenia. Zdawali sobie z tego doskonale sprawe kodyfi-
katorzy nowoczesnej demokracji, Ojcowie Zatozyciele z czasow
Rewolucji Amerykanskiej. Republika odznacza si¢ — jak argu-
mentowal Madison — ,,calkowitym wylaczeniem ludu, w jego
kolektywnej formie, z jakiegokolwiek udzialu w rzadzie [pod-
kreslenie moje — J.S.]"™. Taka sama konkluzja wyptywa z kon-
ceptualizacji nowoczesnej demokracji Leforta, co wyraznie
czyni go teoretykiem demokracji nowoczesnej, odmiennej od
innych mozliwych wersji tego ustroju. Sam zresztg to podkresla:

Od dtuzszego czasu interesowata mnie ta szczegdlna wyjatkowos¢ (pecula-
rity) nowoczesnej demokracji: sposrodd wszystkich znanych nam rezimow jest
jedynym, ktéry przedstawia wladze w taki sposob, aby pokazal, ze wladza
jest pustym miejscem, i w ten sposOb utrzymac odstep pomiedzy tym, co
symboliczne, i tym, co realne. [podkreslenie moje — J.S.]°.

Teoria Leforta nie ma wigc zastosowania np. do demokracji
atenskiej, gdzie lud w swojej kolektywnej formie byt wlasnie
tym, kto rzadzil. Na podobnej zasadzie opierato si¢ funkcjo-
nowanie demokracji szlacheckiej. Miejsce wtadzy nie pozosta-
wato w niej wcale puste. Nie zajmowat go juz kroél, ktory byt
dla szlachty, zwlaszcza jej wyzszej warstwy, magnaterii, zale-
dwie primus inter pares, ale caty ,,narod szlachecki” w swojej

4 J. Madison, The Senate Continued, ,,;The Federalist” 1788, nr 63.
5 C. Lefort, The Permanence..., dz. cyt., s. 159.
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kolektywnej tozsamos$ci. Miato to odzwierciedlenie w konkret-
nych rozwigzaniach proceduralnych: mechanizm reprezentacji
demokracji szlacheckiej nie dziatal na tej zasadzie, co dzisiej-
sze demokracje parlamentarne, i mial posta¢ bliska demokracji
uczestniczacej. Postowie na sejm, wytaniani na sejmikach, mieli
obowigzek stosowania si¢ do zalecen przez te sejmiki sporza-
dzonych. Nie wyrazali w zaden sposob wiasnej woli — do czego
dzisiejsi postowie sa zobowigzani przez Konstytucje, ktora za-
kazuje im uzalezniania si¢ od kogokolwiek — ale byli dostownie
wyrazicielami woli zbiorowej. Woli szlachty, ktéra w swojej ko-
lektywnej formie byla wlasciwym suwerenem I Rzeczypospo-
litej. Znajdowato to wyraz w zywionym przez szlachte gieboko
ideologicznym przekonaniu, ze jako wyjatkowa grupa Sarmatow
zostata predestynowana do rzadzenia panstwem, ktore stanowi
ich wlasnos¢ (,,rzecz-pospolita” jako co$ — rzecz — nalezgce do
wszystkich, w domysle: wszystkich szlachcicow). W doskona-
ly sposdb ten polityczny szowinizm szlachty wydobyt Tadeusz
Ulewicz, komentujac Annaly Stanistawa Sarnickiego®.
Dochodzimy tu do drugiego problemu zwigzanego z proba
interpretacji demokracji szlacheckiej jako ustroju (proto)nowo-
czesnego. Skoro nikt nie jest w nowoczesnych demokracjach
uprawniony do sprawowania wiadzy, ktdra pozostaje pustym
miejscem, to kto moze wladze konstytuowac? Kazdy, czyli
ktokolwiek. Chociaz Lefort jest bardzo oryginalnym filozofem,
odnajdujemy tu watek, ktory przewija si¢ przez francuska filozo-
fig polityki drugiej potowy XX wieku. Podobng mys] formutuja
Ranciére czy Badiou: istotg prawdziwie demokratycznej polity-
ki — w odréznieniu od tego, co Ranciére nazywa ,,policjg”” —
jest radykalna rownos¢ wszystkich jednostek w konstytuowaniu
politycznej wspolnoty. Nie moze si¢ tu liczy¢ zadna hierarchia
miejsc, pozycji, przynaleznosci, pochodzenia, urodzenia itp. Le-
fort podkresla, ze w nowoczesnych demokracjach to, co poli-
tyczne, konstytuuje si¢ poprzez radykalne zaprzeczenie tego,
co spoleczne®. Konstrukcja sfery politycznej nie moze opierac

¢ Zob. T. Ulewicz, Sarmacja, dz. cyt., s. 154-155.
7 Zob. J. Ranciere, Na brzegach..., dz. cyt.
8 C. Lefort, The Permanence..., dz. cyt., s. 152.
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si¢ na zastanych podziatach spotecznych. Jego zdaniem w demo-
kracji dzieje si¢ odwrotnie: to polityka konstruuje to, co spo-
leczne. Dlatego spoteczenstwo demokratyczne jest ,,pozbawione
ciata”, a ,,panstwo, lud czy nar6d” pozostaje czysta abstrakcja,
bez jakiejkolwiek spotecznej substancji’.

Demokracja szlachecka — nawet z samej swojej nazwy — jest
zbudowana na przeciwnym zalozeniu: wtadza pozostaje w niej
w rekach grupy wyodrgbnionej przede wszystkim ze wzgledu
na kryteria spoteczne — urodzenia, pochodzenia, przynaleznosci
do rodu itd. To kryteria bliskie kategorii narodu rozumianego
jako etniczne, a nawet biologiczne pokrewienstwo. Naciggajac
nieco — ale tylko nieznacznie — koncepcje Leforta, mogliby$my
rzeczywiscie uzna¢ demokracje szlachecka za odmiang totali-
taryzmu. Jego istota jest wlasnie postawienie w pustym miej-
scu wladzy jakiej$ fantazmatycznej jednosci ukonstytuowanej
W oparciu o to, co spoteczne lub etniczne. Pokawatkowane spo-
leczenstwo odnajduje wtedy na powro6t utracong jednosé wspol-
notowego ciata. W ideologii sarmackiej spotykamy taka wtasnie
obsesje jednosci szlachty jako stanu, grupy i klasy, wbrew oczy-
wistym réznicom majatkowym, kulturowym i politycznym.
Wyraza si¢ to w znanym dogmacie sarmackiej doktryny spo-
feczno-politycznej: ,,szlachcic na zagrodzie rowny wojewodzie”.
Jednoczesnie znakomita wigkszo$¢ spoteczenstwa — okoto 90%,
na ktére skladato sie chlopstwo, mieszczanie i Zydzi — pozostaje
wykluczona nie tylko ze wspdlnoty politycznej, ale w przypad-
ku chtopow rowniez ze wspdlnoty ludzkiej, traktowani sg bo-
wiem jak wlasnosc¢ ich szlacheckiego pana.

Nie ma wigc powodow, aby uzna¢ demokracje szlachecka
I Rzeczypospolitej za prekursorke nowoczesnych demokracji.
O wiele blizszy prawdy jest Daniel Beauvois, gdy w jednym
z wywiadow prasowych prowokacyjnie stwierdza, ze ,,demo-
kracji szlacheckiej nie byto”. Janusz Tazbir zauwaza, ze jej ,,wol-
nos$¢” to tylko inna nazwa przywilejow stanowych szlachty!?,
ktorych nie miala ona zamiaru rozszerza¢ na inne grupy spotecz-
ne. Podstawowe cechy polskiego ustroju politycznego ksztalto-

® C. Lefort, La question de la démocracie, dz. cyt., s. 29-30.
10 Zob. J. Tazbir, W cudzym i wlasnym..., dz. cyt., s. 38.
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waty si¢ w sposob nie tylko odmienny, ale wregcz przeciwny wo-
bec wzorcoOw nowoczesnych i przypominaty niektoére elementy
demokracji greckich!!. Anna Sucheni-Grabowska, poréwnujac
demokracje¢ szlachecka i brytyjski parlamentaryzm, wskazuje na
to, ze catkowite zamknigcie grupy, ktéra mogta pretendowaé do
sprawowania wladzy, oraz wykluczenie mieszczanstwa i chlo-
pow w zasadniczy sposob odrdzniaja ja od ustroju, jaki ksztat-
towal si¢ w tym samym czasie w Anglii, a te ,,niedopracowane”
elementy reprezentacji politycznej przyczynia si¢ ostatecznie do
kleski catego systemu'?. Janusz Tazbir, ktory chwali wolno$¢ pa-
nujgca w Polsce, porownujac ja z tyraniami za wschodnimi gra-
nicami RP, i widzi w demokracji szlacheckiej posta¢ demokracji
nowoczesnej, zwraca jednak uwage na problem braku wystar-
czajacej inkluzji spolecznej. Problemu tego nie dato si¢ jed-
nak w zaden sposob rozwigza¢ w obrebie ustroju sarmackiego,
poniewaz brak inkluzji nie byt jego przygodng konsekwencja,
ale strukturalng koniecznoscig. Demokracja szlachecka zostata
ufundowana na wykluczeniu, nie tylko w praktyce, ale rowniez
W teorii, i to w dramatyczny sposéb odrozniato ja od demokracji
nowoczesnych, ktore definiowata wlasnie inkluzywno$¢, nawet
jesli przez dtugi czas demokracje parlamentarne nie dorastaty do
swoich whasnych ideatow'. Ze wzgledu na postulowane w ide-
ologii sarmackiej wypelienie miejsca wladzy kolektywnym
cialem szlachty, samo zniesienie owej ekskluzywnosci nie zbli-
zyloby demokracji szlacheckiej do nowoczesnosci. Nie ma wigc
racji Andrzej Walicki, gdy stwierdza, ze ,,wystarczyto odrzucié

' Chociaz oczywiscie od tych drugich réwniez silnie si¢ odrdzniata. De-
mokracje w starozytnej Grecji byty bardzo zlozonymi systemami politycz-
nymi i opieraty si¢ na innych zatozeniach niz demokracje nowozytne (w tym
nowoczesne, ale rowniez inne, jak ustroje poznosredniowiecznych republik
wloskich). Wigcej na ten temat pisalem w poprzedniej ksigzce. Zob. J. Sowa,
Ciesz sig, pozny wnuku..., dz. cyt., 1. 1.

12 Zob. A. Sucheni-Grabowska, Walka o demokracje, w: A. Wyczanski
(red.), Polska w epoce odrodzenia. Panstwo — spoleczenstwo — kultura, War-
szawa 1970, s. 62-66.

13 Zob. J. Tazbir, Mysl polska w nowozZytnej kulturze europejskiej, War-
szawa 1986, s. 60.

14 Pisalem juz o tym obszernie wczesniej: zob. J. Sowa, Ciesz sig, pozny
wnuku..., dz. cyt.
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utozsamienie narodu ze szlachta, aby cala reszta szlacheckiej
ideologii zaczynata wspotbrzmie¢ z duchem nowoczesnosci”™.
Ow ,,duch nowoczesnosci” domagat si¢ przede wszystkim, aby
miejsce wladzy bylo puste, podczas gdy demokracja szlachecka
chciata je za wszelka cen¢ wypetnic. I ta fundamentalna sprzecz-
no$¢ pozostalaby nawet, gdyby zmienit si¢ sam spoteczny sktad
grupy, ktéra w modelu demokracji szlacheckiej pozostawata ko-
lektywnie ostatecznym nosicielem suwerennos$ci.

Rozum populistyczny po polsku

Sama tylko negatywna charakterystyka demokracji szlachec-
kiej nie wystarczy. Potrzebna jest tu glgbsza analiza, bo funkcjo-
nowanie sfery politycznej odegrato wazng role w ksztattowaniu
si¢ peryferyjnej formy polskiego habitusu narodowego. Jedno-
czesnie wielu badaczy uznaje zjawiska z tej wlasnie dziedziny
za najwazniejsza przyczyne¢ destrukcji polskiego panstwa. Libe-
rum veto, zrywanie sejmow, rosngca rola sejmikow dezintegru-
jaca strukture panstwowa — oto najczgsciej wspominane proble-
my zycia politycznego Rzeczypospolitej Obojga Narodow.

Zasadniczy szkopul tkwi w tym, ze demokracja szlachecka
nie od poczatku dziatata zle. Wiek XVI byt okresem, w ktorym
polska polityka funkcjonowata sprawnie, a tzw. ruch egzekucyj-
ny za panowania Zygmunta Augusta odniost wiele zwyciestw
i, rewindykujac krolewszczyzny, znacznie ograniczyl pasozy-
towanie moznowtadcow na majatku panstwa. Obraz senatorow
sktadajacych przed krolem akty nadania krolewszczyzn stat sie
znang ikoniczng reprezentacja tego zwyciestwa. Demokracja
szlachecka przeszta p6zniej ewolucje od sprawnie dzialajacego
systemu do gltownej przeszkody w funkcjonowaniu panstwa.
Dokonato si¢ to bez nawet najmniejszej zmiany ustrojowej. Pod
wzgledem prawnych ram migedzy potowa XVI a potowag XVIII
wieku nie zmienito si¢ praktycznie nic. Pojawity si¢ nowe inter-

15 A. Walicki, Trzy patriotyzmy..., dz. cyt., s. 360.
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pretacje dawnych konwencji (jak np. liberum veto i jeszcze od
niego gorsze liberum rumpo) oraz nowe praktyki, byt to jednak
element degeneracji szlachecko-demokratycznej praxis, a nie jej
prawno-instytucjonalnych ram's. Co si¢ wiec stato, ze ta sama
forma napehnita si¢ tak odmienng trescig?

Kluczem — jednym z mozliwych, bo nie twierdzg, ze jedynym
— do zrozumienia procesu degeneracji demokracji szlacheckiej,
jak 1 samej istoty tego systemu, jest koncepcja polityki Ernesta
Laclaua wylozona najpelniej w ksigzce Rozum populistyczny.
Jej tytut nie nawigzuje do zjawiska populizmu w sensie takim,
jaki mamy na mysli, méwigc o Lepperze, Le Penie czy Peronie.
Laclau przedstawia raczej teorig¢ polityki jako takie;j. ,,Populizm”
odnosi si¢ w niej przede wszystkim do populus, czyli ludu — jed-
noczes$nie podmiotu oraz produktu polityki. Przedstawie tu tyl-
ko te elementy z teorii Laclaua, ktore okaza si¢ uzyteczne dla
zrozumienia demokracji szlacheckiej, bedzie to wiec prezentacja
z zalozenia wybiorcza.

Punktem wyj$cia rozumowania Laclaua jest domniemana
sytuacja poczatkowa, kiedy plebs — mnogos¢ indywiduow, defi-
niowana calkowicie przez to, co spoleczne — nie ukonstytuowat
si¢ jeszcze W populus, wlasciwy podmiot polityczny. W tym
stanie ,,politycznej dzikosci”, ktory traktowac powinnismy jako
typ idealny powotany do Zycia na potrzeby prezentacji teorii
(podobnie do ,,wojny wszystkich przeciw wszystkim” Hobbesa),
poszczegdlne podmioty — indywidualne lub zbiorowe — stoja sa-
motnie wobec wladzy, wobec ktérej wysuwaja pewne zadania.
Laclau podkresla, ze nie chodzi tu o interesy czy potrzeby, ktore
same z siebie, automatycznie ustawialyby si¢ antagonistycznie
wobec wiadzy, ale o wyartykulowane zadania. Moment arty-
kulacji jest wazny, poniewaz Laclau uwaza, ze spoteczenstwo
istnieje tylko przez komunikacje 1 dzigki niej, w tym przede
wszystkim przez komunikacje jezykowa, czyli mowienie. Nie
chodzi wigc o to, ze ktos jest gtodny, Ze nie ma gdzie mieszkaé
czy ze boi sie o swoje zdrowie lub zycie. Chodzi o to, ze kto$

16 Na fakt ten zwraca uwage np. Antoni Maczak (Rzqdzqcy i rzqdzeni, dz.
cyt., s. 124.)
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powiedzial, Ze jest glodny, Ze nie ma gdzie mieszkaé, czy ze boi
si¢ 0 swoje zdrowie lub zycie, oraz ze zrobil to w formie wyar-
tykulowanego pod adresem wladzy zadania, aby jego problem
zostat rozwigzany.

Gdy dojdzie do wysuniecia zadania, mozliwe sg dwie sytu-
acje. Wtadza moze je spelnic i dostarczy¢ zadajacym tego, czego
oczekuja. [zolowane zadania, ktére mozna zaspokoi¢ w obrebie
istniejacej ramy instytucjonalnej, Laclau nazywa demokra-
tycznymi. Ich pojawienie si¢ i zaspokojenie w zaden sposob
nie wpltywa na dzialanie systemu politycznego i nie prowadzi
do jego zmiany. Jesli jednak system nie jest w stanie zaspokoic¢
danego zadania — lub zadan — to znéw mozliwe sg dwie sytu-
acje. Moga one pozostawa¢ indywidualnymi, sfrustrowanymi
zadaniami osob, ktdre postarajg si¢ jakos zredukowac dyskom-
fort wynikajacy z zaistnialej sytuacji (poprzez indywidualny
protest, wandalizm, samobojstwo, emigracje itp.). Moze jednak
zdarzy¢ si¢ tak — i to sytuacja najciekawsza, bo populistyczna
w sensie, o jaki chodzi Laclauowi — ze pomig¢dzy poszczegdlny-
mi podmiotami wysuwajacymi zadania powstanie rodzaj wigzi
i stworza one ,,wspolny front” przeciw wiadzy. Laclau nazywa
go tancuchem ekwiwalencji (czyli powiazaniem zadan, ktore
maja jaki§ wspolny element) lub ,,ekwiwalentng artykulacjg’™.
Aby do tego doszto, jedno z zadan musi ,,wystapi¢ przed szereg”
i sta¢ si¢ rodzajem symbolu, dzialajac nie tylko w swoim imie-
niu, ale rdwniez w imieniu innych niespetnionych zadan. Aby
identyfikacja z tym zadaniem stata si¢ dla innych mozliwa, musi
ono czgsciowo ,,wyczyscic si¢ ze znaczenia” i na synekdochicz-
nej zasadzie pars pro toto zaprezentowacé swojg partykularnosé
jako uniwersalno$¢ mieszczaca wszystkie inne zadania. Staje si¢
w ten sposéb w terminologii Laclaua pustym znaczacym, hege-

17 Nazwa ta nie jest do konca fortunna, z czego Laclau zdaje sobie sprawe,
bo w osobnym rozdziale ttumaczy si¢ z tego, dlaczego nie nazywa tych zadan
,,Szczegotowymi” lub ,,izolowanymi”, nie jest to jednak istotne dla niniejsze-
go wywodu, wigc czytelnikow i czytelniczki zaintrygowane terminologia od-
sytam do ksiazki. Zob. E. Laclau, Rozum populistyczny, ttum. T. Szkudlarek
1 inni, Wroctaw 2009, s. 110-112.

18 Tamze, s. 69.
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monizujgc tancuch ekwiwalencji'®. Operacja ta powinna zostaé
zaakceptowana przez innych, to znaczy muszg oni rozpoznaé
swoje zadania w pustym znaczacym, ktore ma ich reprezento-
wac. Zdezorganizowany i rozdrobniony plebs dzigki unifikacji
poszczegdlnych zadan w jeden spdjny system znaczen i nadanie
jakiej$ nazwy swojej nowej zbiorowej tozsamosci przeistacza si¢
w populus — lud, podmiot polityki.

Do tego schematu Laclau dodaje kilka waznych uzupelinien.
Po pierwsze, w kazdej sytuacji istnieje mozliwos$¢ konstrukcji
réznych tancuchow ekwiwalencji. Nie muszg obejmowac one
wszystkich zadan. W rzeczywisto$ci nigdy wlasciwie tak si¢ nie
dzieje. Istnieje raczej rownolegle kilka réznych tancuchow, ktore
konkuruja ze sobg o to, jakie zadania uda si¢ wlaczy¢ do tan-
cucha i zhegemonizowa¢ je pustym znaczacym. Niezadowole-
ni zaro6wno z dzialania witadzy, jak i z dominujacej konfiguracji
tancuchéw ekwiwalencji tworzy¢é moga swoje, konkurencyjne
grupy, frakcje i organizacje, ktore wewnatrz powielaja logike
catego systemu, sg wigc tancuchami wewnetrznie zhegemonizo-
wanymi przez swoje puste znaczace, a zewnetrznie kontrahege-
monicznymi wobec dominujacego uktadu oraz siebie nawzajem.
Z pewnym uproszczeniem mozemy powiedzie¢, ze te rozne tan-
cuchy to rozne partie, ruchy lub organizacje polityczne. Niektore
moga by¢ wobec siebie tylko alternatywne lub konkurencyjne,
inne — wprost antagonistyczne.

Po drugie, roznie moze przebiegaé granica migdzy wiadza
a podmiotami wysuwajacymi zadania. Mozliwe jest jej prze-
sunigcie tak, aby niektore zadania staty si¢ czeScig ,,obozu
wladzy”. Takie przesunigcia, jesli sg fundamentalne, przyjmu-
ja postaé transformacji ustrojowych. Znamy dobrze podobny
przypadek z najnowszej historii Polski, kiedy w 1989 roku So-
lidarno$¢ z gtownej sity antagonistycznej wobec obozu wladzy
stata si¢ jego czgscig. Okragly Stotl byt takim wlasnie przecia-
gnieciem czesci opozycyjnego tancucha ekwiwalencji na strone
wiladzy.

1 Laclau korzysta tu obszernie z teorii, ktorg trzydziesci lat wezedniej
opracowat wspoélnie z Chantal Mouffe. Zob. Ch. Mouffe, E. Laclau, Hegemo-
nia i strategia socjalistyczna, thum. S. Krolak, Wroctaw 2007.
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Po trzecie, tancuchy ekwiwalencji nie powstaja nigdy samo-
czynnie. To efekt celowego oddzialywania dwoch czynnikow:
pewnego rodzaju gry jezykowej (w sensie Wittgensteinowskim,
a wiec bliskim kategorii dyskursu tak, jak rozumiat go np. Fou-
cault: kombinacji stow, ich uzycia oraz podejmowanych przez
podmioty dziatan), w ramach ktérej dochodzi do nazywania
fancucha ekwiwalencji. Nazywanie performatywnie tworzy owe
fancuchy. Jest sposobem ,,robienia rzeczy stowami”: maksyma
My, lud (We, the People) nie ma charakteru sprawozdawczego,
nie informuje o czyms, co istnialo przed jej artykulacja, ponie-
waz jej podmiot powstaje dopiero w momencie wypowiedzenia
owego ,,my”.

Drugim czynnikiem konstytuujagcym tancuch ekwiwalencji
jest afekt. ,,Wspodlny front” skupiajacy rézne zgdania nie jest wy-
Iacznie racjonalng konstrukcjg wypracowang na drodze jezyko-
wej komunikacji, ale réwniez pewnym obsadzeniem (kateksjq)
energii libidalnej jednostek i grup powigzanych w tancuch ekwi-
walencji. Autor Rozumu populistycznego nie ocenia tego faktu
negatywnie. Taki bieg rzeczy odpowiada sposobowi funkcjo-
nowania ludzkiej psychiki, rowniez wtedy gdy chodzi o zaan-
gazowanie w dziatanie polityczne. Afekt moze doprowadzi¢ do
czego$ ztego, ale moze tez stuzy¢ stusznej sprawie. To w teorii
Laclaua moment wyraznie polemiczny wobec koncepcji Jiirgena
Habermasa, dla ktorego podstawa funkcjonowania sfery publicz-
nej powinna zawsze pozosta¢ racjonalnos¢ komunikacyjna®.

Po czwarte — i to dla Laclaua fakt o fundamentalnym zna-
czeniu — w kazdej przestrzeni spotecznej pojawiaja si¢ elemen-
ty, ktorych nie da si¢ wigczy¢ w zaden tancuch ekwiwalencji
1 ktore pozostajg z nich wylgczone na mocy samej symbolicznej
ramy (symbolic frame), w obrgbie ktérej dokonuje si¢ konstruk-
cja tancuchow. Laclau uzywa na okreslenie tego wykluczonego

2 Wiegcej na ten temat zob. np. J. Habermas, Dzialanie komunikacyj-
ne i detranscendentalizacja rozumu, ttum. W. Lipnik, Warszawa 2004 oraz
G. Skapska, Prawo a dynamika spotecznych przemian, Krakoéw 1991. Inspi-
rujaca polemika z Habermasem z pozycji feministycznych zob. N. Fraser,
What's Critical about Critical Theory? The Case of Habermas and Gender,
w: S. Benhabib, D. Cornell, Feminism as Critique. On the Politics of Gender,
Minneapolis 1987, s. 31-56.
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elementu terminu, ktérym postuguje si¢ rowniez Lacan: caput
mortuum, czyli osad pozostajacy w probowce po eksperymen-
cie fizycznym?'. Paradygmatycznym przyktadem jest tu mark-
sowski lumpenproletariat. Laclau pokazuje, ze stanowi on fun-
damentalny problem w ramach samej teorii Marksa, poniewaz
natura lumpenproletariatu nie poddaje si¢ prawom dialektyki —
jego tozsamo$¢ nie konstruuje si¢ jako negacja czegokolwiek ani
tez nic nie okresla si¢ w negacji wobec niego; jest on catkowicie
na zewnatrz samej symbolicznej ramy i nie uczestniczy przez
to w zadnych tancuchach ekwiwalencji. Laclau nazywa element
ustawiony w ten sposob do catosci systemu heterogenicznos$cia.

Szlacheckie hegemonie

W jaki sposob mozemy wykorzysta¢ teori¢ rozumu populi-
stycznego Laclaua do opisania i wyjasnienia natury oraz dyna-
miki demokracji szlacheckiej? Sprobujmy przy jej pomocy skon-
struowaé przekrojowa (a wigc z konieczno$ci schematyczng)
opowies¢ o przeobrazeniach szlachty oraz jej demokracji od XV
do XVIII wieku. Za dat¢ poczatkowa przyjmiemy tu rok 1466
— koniec wojny trzynastoletniej i ostateczne pokonanie Krzyza-
kow, ktore dato Krolestwu Polskiemu kontrole nad Pomorzem
Gdanskim, a tym samym mozliwos$¢ transportu zboza i innych
produktow rolnych do Gdanska i dalej na rynki Europy Za-
chodniej. To moment przelomowy pod wzgledem spotecznym,
z perspektywy czasu widzimy bowiem, ze wtedy rozpoczyna si¢
proces redefinicji polskiej szlachty jako stanu: z rycerzy w zie-
mian*’. Zmiana ta oznacza dla szlachty fundamentalng reorien-

2l Zob. np. J. Lacan, Le Séminaire. Livre XI. Les quatre concepts fonda-
mentaux de la psychanalyse, Paris 1973, s. 142, J. Lacan, Le Séminaire sur
La Lettre volée”, Ecrits, Paris 1966, s. 50, B. Fink, The Lacanian Subject,
s. 27.

22 Inng cezur¢ proponuje Andrzej Zajaczkowski, ktory za poczatek ,,pan-
stwa szlacheckiego” uznaje 1505 rok, czyli uchwalenie konstytucji Nikil novii
(Szlachta polska, dz. cyt., s. 25). W mojej perspektywie data ta jest raczej
momentem ustalenia hegemonii ruchu egzekucyjnego w obrebie juz istnie-
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tacje. To poczatek naszej opowiesci o populistycznym rozumie
szlachty.

Wykorzystujac swa wyjatkowa sytuacje (inng niz pozycja
arystokracji na Zachodzie ze wzgledu na brak w Europie Srod-
kowo-Wschodniej klasycznego feudalizmu), szlachta konstruuje
symboliczng rame systemu, ktory pozwoli jej walczyé o swoje
zbiorowe interesy: demokracj¢ szlachecka. Przeciwnikiem wo-
bec ktorego tworza sie tancuchy ekwiwalencji, jest wladza kro-
lewska.

Dynamike tak skonstruowanego systemu wyznacza cecha od-
ro6zniajacg polska szlachte od innych podobnych jej grup w spo-
feczenstwach zachodnich: skrajne zréznicowanie wewngtrzne
pod wzgledem majatku, poziomu edukacji, sposobu zycia itd.
Do stanu szlacheckiego nalezy gotota, ktora zyje czasem bied-
niej niz chlopi, szlachta zagrodowa (posiadajgca ziemig, ale nie
posiadajaca chlopow), szlachta drobna posiadajgca czg$¢é wsi,
szlachta srednia, bedaca w posiadaniu jednej lub kilku wsi, oraz
magnaci, ktorych majatki osiggaty niewyobrazalne rozmiary
idace w dziesigtki tysiecy poddanych?. Formalna rownos¢ sta-

jacego systemu spoteczno-politycznego, o czym wigcej za chwilg. Inni hi-
storycy, jak na przyktad Anna Sucheni-Grabowska, wskazuja na to, ze juz
Statuty Piotrowskie z 1496 roku byly zwycigstwem obozu $redniej szlachty
nad moznowtadcami, wigc 1505 rok jako poczatek istnienia panstwa szlachec-
kiego to cezura zbyt pdzna (zob. A. Sucheni-Grabowska, Walka o demokracje
szlacheckq, dz. cyt., s. 11). Jarema Maciszewski proponuje z kolei rok 1454,
czyli poczatek wojny trzynastoletniej, jako date otwierajacg okres Rzeczypo-
spolitej szlacheckiej (Szlachta polska..., dz. cyt., s. 37), co wydaje si¢ znow
data zbyt wezesna, bo w 1454 roku losy wojny nie byty wcale przesadzone,
a samo jej rozpoczecie nie zmienito jeszcze w zasadniczy sposob sytuacji
polskiej szlachty.

% Inng wspominang czesto roznicg jest duza liczebnos$¢ polskiej szlach-
ty. Ten podzielany przez wigkszos$¢ historykow dogmat nie wszyscy akcep-
tuja catkiem bezdyskusyjnie. Jerzy Topolski uwaza na przyktad, ze odsetek
szlachty w spoteczenstwie Rzeczypospolitej byt znacznie nizszy niz przyj-
mowane zazwyczaj 8-10%. Zob. J. Topolski, The Structure of the Polish Nobi-
lity in the XVIth and the XVIIth Century. Some New Findings and Reflections,
w: tegoz, The Manorial Economy in Early-Modern East-Central Europe,
Farnham 1994, s. 69-70.

24 Dobrg ilustracja kontrastow w zabornosci roznych szlacheckich warstw
jest zestawienie czterech inwentarzy ruchomosci szlacheckich z X VIII wieku
dokonane przez Jarostawa Dumanowskiego (Rzeczy i ludzie. Sylwetki sar-
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nu szlacheckiego oraz szlachecka wspoélnota praw i przywilejow
byly zupetng fikcja, ktora pod koniec XVIII wieku chetnie de-
maskowali publicysci z obozu reformatorskiego. Franciszek Sa-
lezy Jezierski zwigzany z Kuznica Koltatajowska pisat tak:

W Wielkopolszcze sa szlachta-brukowce, siedzg w miastach, ci sg zebracy,
prozniacy, pijacy, a czg¢sto nawet hultaje. [W Malopolsce] panowie maja ob-
szerne dziedzictwa i wielkie starostwa, maja w nich szlacht¢ czynszowa, ne-
dza, prostota i powinnosciami w niczym nie rézniaca si¢ od ich poddanstwa;
tym kaza i§¢ na sejmik tak jak na szarwark i obra¢ determinowang osobg za
posta lub deputata, a gdy bedzie sprzeczna strona przeciwna, to si¢ bi¢ o to
zwyczajnym sposobem (...). Co$ podobnego méwi¢ mozna o innym drobiazgu
szlacheckim w wojewddztwach polskich?.

Opisany przez Jezierskiego mechanizm kontrolowania przez
szlachecka elite sejmikow okaze si¢ kluczowy dla zrozumienia
poznego okresu hegemonii magnackiej, teraz wazny jest przede
wszystkim fakt, ze szlachta nie tworzyta grupy, stanu czy war-
stwy spolecznej, ale raczej samodzielne mikro-spoleczenstwo
czy tez — jak pisze Andrzej Wyczanski — ,,mikrokosmos spo-
teczny”?® z wlasnymi mikro-relacjami mikro-klasowymi?’.

mackich konsumentow, w: S. Achremczyk (red.), Miedzy barokiem a oswiece-
niem, dz. cyt., s. 31-39).

% F.S. Jezierski, Katechizm o tajemnicach rzgdu polskiego, w: tegoz, Wy-
bor pism, Warszawa 1957, s. 111, cyt. za: J. Kowecki, U poczgtkow nowocze-
snego narodu, w: B. Lesnodorski (red.), Polska w epoce oswiecenia. Panstwo
— spoteczenstwo — kultura, Warszawa 1971, s. 112.

2 A. Wyczanski, The Problem of Authority in Sixteenth Century Poland.
An Essay in Interpretation, w: J.K. Fedorowicz, M. Bogucka, H. Samsono-
wicz (red.), A Republic of Nobles. Studies in Polish History to 1864, Cambidge
1982, 5. 91.

*" Andrzej Zajaczkowski proponuje podziat szlachty na cztery inne kate-
gorie, zblizone do kategoryzacji przedstawionej powyzej: magnateria, szlach-
ta folwarczna, czastkowa i zagrodowa (Szlachta polska, dz. cyt., s. 32).
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Okres egzekucyjny

W tak zréznicowanej grupie bardzo szybko doszto oczywi-
$cie do podziatdéw i juz na przetomie XV i XVI wieku zarysowat
si¢ wyrazny konflikt miedzy dwiema grupami: $rednig szlach-
ta i moznowladcami, ktoérzy po $Smierci Jana Olbrachta starali
si¢ radykalnie wzmocnié¢ swojg pozycje. Na pierwszym etapie
— ktorego cezura jest unia lubelska w 1569 roku — na pozycje he-
gemoniczng wysuwa si¢ oboz egzekucyjny (za poczatek jego ist-
nienia przyjmuje si¢ reformy zainicjowane przez Jana taskiego
w latach 1504—1505). Reprezentuje on interesy sredniej szlachty,
przeciwko moznowtadcom, mieszczanom i chtopstwu, chociaz
w kazdym przypadku spor dotyczy czego$ innego: z mozno-
wladztwem o kontrole nad panstwem, z mieszczanstwem o kon-
trole nad handlem, z chtopstwem o kontrol¢ nad gospodarka
(kontrole nad $rodkami produkcji).

Dlaczego na tym wstepnym etapie to $redniej szlachcie, a nie
moznowladcom, udaje si¢ zhegemonizowac tancuch ekwiwalen-
cji i stac si¢ ,,uniwersalng partykularnoscia”? Poniewaz wtasnie
ona najwigcej skorzystata w pierwszej fazie rozwoju gospodarki
folwarcznej, zanim doszlo do konsolidacji wtasnosci ziemskiej
i wyltonienia si¢ poteznych magnatow, ktorzy dopiero pdzniej
gospodarczo zdominowali reszte szlacheckiego stanu. Srednia
szlachta okazata si¢ wigc wtedy najbardziej dynamiczng grupa
spoteczna.

We wczesnej fazie konstrukcji symbolicznej ramy demokracji
szlacheckiej i przed zdobyciem hegemonii przez $rednig szlachte
mieszczanie i chlopi posiadali status nie do konca jeszcze okre-
slony. Historia spoleczna panstw zachodnich pokazuje, ze moz-
liwe byly réznego rodzaju alianse taczace na przyktad niektore
segmenty mieszczanstwa z czgscig arystokracji przeciw innym
arystokratom, chtopom lub krolowi, ale takze sojusze chlopstwa
Z mieszczanstwem przeciw arystokracji itd. W Polsce jednak ze
wzgledow historycznych mieszczanstwo i chtopstwo od poczat-
ku epoki nowozytnej mialy status bliski caput mortuum i balan-
sowaty na granicy wykluczenia z symbolicznej ramy ustroju.
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W konstrukeji i dziataniu demokracji szlacheckiej swoja role
odegrala sarmacka ideologia. Interweniuje ona w dwoch mo-
mentach. Jest procedura nazywania: definiujgc wspolne pocho-
dzenie szlachty oraz jej odmiennos$¢ od innych stanéw polskiego
spoteczenstwa, performatywnie tworzy zbiorowy podmiot po-
litycznego dziatania. Moment ten zostat wzmocniony w czasie
pierwszego bezkrélewia, gdy rownos¢ i jednos¢ szlachty pod-
kreslito ustanowienie elekcji viritim jako sposobu wytaniania
nowego krola. Ideologia sarmacka wytwarza wigc szlachecki
narod w jak najbardziej technicznym znaczeniu czasownika
»wytwarza¢”: produkuje jego jednos¢ i podmiotowos¢. Druga jej
bardzo wazna funkcja polegata na organizacji afektu. Mozna
czesto spotkac si¢ z opinig, ze patriotyzm polskiej szlachty byt
emocjonalny, a nie racjonalny. Nie bylo innego wyjscia: tylko
obsadzenia libidalne byly w stanie zorganizowac tak duzg i we-
wnetrznie zréznicowang grupe we wspolny podmiot. Wylacz-
nie odwotania do afektu mogty skutecznie spacyfikowac nizsze
warstwy szlachty, ktorych realne interesy byty w rzeczywistosci
blizsze chtopom lub mieszczanstwu niz bogatym magnatom.
Silne, konsekwentne odwolanie si¢ do afektu sprawito, ze duma
z przynaleznosci do szlacheckiego stanu okazata si¢ wazniejsza
niz racjonalna kalkulacja wlasnych interesow materialnych. Ten
i tylko ten czynnik pozwolil na utrzymanie szlacheckiej biedo-
ty w tancuchu ekwiwalencji demokracji szlacheckiej, zwltaszcza
na schytkowym etapie istnienia I Rzeczypospolitej. Afekt ode-
grat tez swoja role podczas ksztattowania si¢ polskiego habitusu
narodowego w epoce rozbiorow. Pozwolit na wlgczenie do niej
szerokich mas chlopstwa, ktérym racjonalnie trudno byloby
wyttumaczy¢, dlaczego majg solidaryzowac si¢ ze swoim bylym
ciemi¢zycielem.

Sredniej szlachcie dzialajacej pod sztandarami ruchu egzeku-
cyjnego udaje si¢ osiagnac¢ bardzo duzo. Nie tylko wygrywa par-
tykularny konflikt z moznowtadztwem — ktéry byl sporem o to,
kto bedzie zajmowal pozycje hegemoniczng w obozie szlachec-
kim — ale osiaga co$ dla calej szlachty. Udaje jej si¢ mianowicie
tak zdefiniowa¢ symboliczng ram¢ wspolnoty politycznej, aby
usunaé mieszczanstwo i chtopstwo poza jej nawias i zredukowac
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do czystej heterogenicznosci: chlopi zakuci zostaja w kajdany
panszczyzny, a mieszczanstwo pozbawione udziatu nie tylko we
wladzy politycznej, ale nawet w tych dziedzinach gospodarki,
ktore staty sie jego domena na Zachodzie — w handlu i produk-
cji manufakturowej. To bardzo wazny moment. Bernard Flynn,
komentujac teorie polityczng Leforta, wskazuje na to, ze puste
miejsce wladzy to odbicie fundamentalnego niedomknigcia spo-
feczenstwa, jego nieidentycznosci z zadng spoteczng kategoria,
grupa, a nawet z sobg samym. Jest ono gwarancja, ze wladza nie
stanie si¢ nigdy pelna, czyli totalna”. Tymczasem polska szlach-
ta stawia znak rownosci miedzy soba a spoteczenstwem, z kto-
rego usituje usunaé inne grupy. Domyka w ten sposob wiasne
polityczne uniwersum.

Jednoczesnie szlachta jako stan barykaduje sie, ktadac w dru-
giej potowie X VI wieku kres nobilitacjom krolewskim i uzalez-
niajac uszlachcenie (za wyjatkiem indygenatu) od woli sejmu.
W praktyce oznaczato to zamkniecie granic stanu szlacheckiego
przed przedstawicielami innych stanow. Przypadki nobilitacji
(mozliwej wylacznie w nagrode za zastugi na wojnie) byly od
tamtej pory niezwykle rzadkie. To kolejny kontrast z Zachodem,
gdzie rozdawanie godno$ci arystokratycznych bylo waznym
narzedziem polityki krélewskiej. Gdy w Polsce od konca XVI
wieku do rozbioréow uszlachcono nie wigcej niz tysigc osob, we
Francji w samym tylko wieku X VIII dokonano 15 tysiecy nobi-
litacji!®

Na tym jednak uprzywilejowana pozycja szlachty wcale sig
nie konczyta. Za Andrzejem Zajaczkowskim mozemy wyli-
czy¢ 8 wylacznych praw szlachty, ktore ksztaltowaty si¢ w XVI
i XVII wieku, definiujac ja jako wyjatkowy i odrebny stan:

1) wylacznos$¢ prawa posiadania dobr ziemskich,

2) neminem captivabimus i bezwzgledna nietykalnos¢ domu
szlacheckiego,

3) wolno$¢ gruntow folwarcznych od podatkow,

28 B. Flynn, The Philosophy of Claude Lefort. Interpreting the Political,
Evanston 2005, s. XXX.
2 J. Tazbir, Wzorce osobowe..., dz. cyt., s. 48.
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4) wolnos¢ od optat celnych,

5) prawo nabywania soli po nizszej cenie,

6) prawo propinacji,

7) wylacznos¢ uprawnien panstwowo-politycznych,

8) wytaczny dostep do godnosci i urzedow swieckich i duchow-
nych?°,

Wiek XVI byta dla polskiej polityki bardzo dobry. Srednia
szlachta, dziatajac pod egida ruchu egzekucyjnego, wykluczyta
co prawda mieszczanstwo i chtopow z symbolicznej ramy ustro-
ju, wyznaczylta jednak standardy dziatalno$ci publicznej, ktore
stang si¢ pozniej wzorem dla reformatorow konca XVIII wie-
ku. Ponad gtowami dekadenckich magnatow z czas6w saskich
beda oni starali si¢ siggna¢ do tych chlubnych ich zdaniem tra-
dycji*'. Wszelkie gdybanie jest w historii watpliwe, trudno wigc
stwierdzi¢ ze stuprocentowa pewnoscia, jak potoczytyby sie losy
Polski, gdyby rozwiazania promowane przez ruch egzekucyjny
staly si¢ na trwate fundamentami ustroju I Rzeczypospolite;j.
Gospodarka folwarczno-panszczyzniana miata swoje struktu-
ralne, immanentne ograniczenia, ktore ciaggnety Polske (i inne
tereny Europy Srodkowo-Wschodniej) na cywilizacyjne dno.
Postulaty i dziatalno$¢ ruchu egzekucyjnego przedstawia si¢
w $wietlanych barwach przede wszystkim na tle pozniejszego
warcholstwa i prywaty magnatdéw. Nie jest jednak wykluczone,
ze ci, ktorzy popierali ruch egzekucyjny i stawiali interesy pan-
stwa ponad dazeniami moznowladcow, opamigtaliby si¢ w pew-
nym momencie i zaczeli reformowaé ustrdj Rzeczypospolitej,
zanim byto za p6zno. Mogliby wtedy odegrac¢ w polskiej historii
role analogiczng do tej, jaka miata gentry w rozwoju Wielkiej
Brytanii.

30 A. Zajaczkowski, Szlachta polska, dz. cyt., s. 30.
3 Wigcej na ten temat zob. A. Sucheni-Grabowska, Spory krélow ze
szlachtq w ztotym wieku, Krakow 1988.
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Hegemonia magnatow

Cokolwiek mogtoby si¢ sta¢, pozostaje na zawsze w dziedzi-
nie kontrfaktycznych spekulacji, poniewaz ten hegemoniczny
uktad zatamat si¢ w drugiej potowie XVI wieku. Dokonato si¢
to bez zmiany formy ustrojowej panstwa, a nawet bez jakich-
kolwiek innowacji prawnych. Ta zasadnicza zmiana tresci przy
zachowaniu formy daje si¢ prosto i elegancko opisa¢ w jezyku
teorii populizmu Laclaua. Na skutek radykalnej zmiany rozkta-
du materialnych sit, w obrebie uktadu politycznego doszto do
zmiany lancucha ekwiwalencji: miejsce szlachty sredniej zajety
jej wyzsze warstwy, ktore z biegiem czasu utworzyly w osobng
podgrupe: magnaterig. Dlaczego tak si¢ stalo? Zadziataty tu dwa
czynniki: gospodarczy, a mianowicie koncentracja wtasnosci
w obrebie gospodarki folwarcznej, oraz polityczny, czyli unia
lubelska, ktora radykalnie zrewidowata uktad sil, jaki wyksztat-
cit si¢ w pierwszej potowie XVI wieku w symbolicznej ramie
demokracji szlacheckiej. Litwa miala swoja szlachte i chociaz
od czasow Jagietty zmieniala si¢ ona i upodabniata do polskie;j,
jednak si¢ od niej rdznita. Nie stworzyta swojego ruchu egzeku-
cyjnego, a postanowienia unii lubelskiej stwierdzaty otwarcie,
ze terytorium Ksigstwa Litewskiego zostato wylaczone z egze-
kucji krolewszczyzn. Rozmiary stanu szlacheckiego w Wielkim
Ksigstwie Litewskim byly tez mniejsze niz w Krolestwie Pol-
skim. Jerzy Topolski twierdzi nawet, ze wynosity one zaledwie
1% ludnosci®?. Dlatego niepomiernie wigkszy wptyw miaty tam
wielkie rody, ktore pdzniej staty si¢ trzonem magnaterii Rzeczy-
pospolitej: Radziwiltowie, Ostrogscy, Sapiehowie, Wisniowiec-
cy, Pacowie, Gasztotdowie i kilka innych. Mapa na Rys. 9 ilu-
struje, jak rozktadata si¢ geograficznie obecnos¢ moznowtadcoéw
w I Rzeczypospolitej. Pokazane sg posiadtosci sze$ciu najpotez-
niejszych rodéw, wida¢ jednak, ze tylko Zamoyscy posiadaja
znaczne ziemie na terenach Polski. (Mapa przedstawia sytuacje
z przetomu XVI i XVII wieku, sprzed ugody perejestawskiej

32 J. Topolski, Polska w czasach..., dz. cyt., s. 74.
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z 1654 roku, kiedy lewobrzezna Ukraina dostata si¢ pod kontrole
Moskwy. W pdzniejszym okresie wielkie posiadlosci magnac-
kie zaczely oczywiscie pojawiaé si¢ rowniez w Polsce.) Litew-
scy moznowtadcy wprowadzili do tancucha ekwiwalencji swoje
wiasne zgdania i interesy. Podkopato to pozycje $redniej szlachty
i sprawito, ze w zmienionej konfiguracji magnateria byta lepiej
od $redniej szlachty predestynowana do zajecia pozycji hegemo-
nicznej. Tak tez si¢ stalo.

Zaden uktad hegemoniczny nie jest nigdy permanentny i do-
skonale stabilny. Jego pozycji zagrazaja kontrahegemoniczne
projekty, ktoére w konkurencyjne tancuchy ekwiwalencji orga-
nizujg jednostki i grupy niezadowolone ze status quo. Zjawisko
to znajdujemy w I Rzeczypospolitej pod postacig konfederacji
(zwanych rokoszami, jesli nie byty uznawane przez krola). Te
kontrahegemoniczne organizacje szlachty kontestujgcej panujg-
cy porzadek i oficjalng polityke pojawiaty si¢ w historii I Rze-
czypospolitej kilkadziesiat razy. Konfrontowaty si¢ albo z kré-
lem, albo z innymi konfederacjami, starajgc si¢ w ten sposob
przeksztalci¢ linie podziatow i istniejace wczesniej sojusze. Co
ciekawe, ten wentyl bezpieczenstwa okazat si¢ wyjatkowo przy-
datny, gdy w drugiej potowie XVIII wieku pojawita si¢ grupa
reformatorow zdecydowanych ratowaé Rzeczpospolita przed
upadkiem. Konfederacje miaty swoje organy wladzy — tzw. sej-
miki konfederacyjne — posiadajace prerogatywy analogiczne do
sejmu walnego z ta rdznica, ze nie obowigzywato na nich libe-
rum veto, ale zasada wickszosci. Dlatego Sejm Czteroletni, ktory
uchwalit Konstytucje 3 maja, zebral si¢ pod weztem konfede-
racji: zawigzano dwie konfederacje — jedng dla Korony i jedng
dla Litwy — i kazda wybrata swojego marszatka. Powstal w ten
sposob sejm skonfederowany, ktory mogt omingé ograniczenia
zwigzane z przymusem jednomyslnosci. Populistyczny rozum
szlachty w ostatnim przed$miertnym odruchu wykazat si¢ bty-
skotliwos$cia, byto jednak zbyt p6zno, aby uratowac¢ martwe juz
ciato Rzeczypospolite;j.
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Rys. 9. Posiadlosci ziemskie polskich rodow magnackich w XVI-XVII
wieku. Zrodto: Wikipedia, hasto ,,Magnateria polska” (autor: Maciej Szcze-
panczyk).
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Do ostatecznej zmiany w tancuchu ekwiwalencji i przejgcia
hegemonii przez magnateri¢ doszto na poczatku X VII wieku. Za
moment przetomowy uzna¢ mozna wojn¢ domowa z lat 1606—
1609, ktora w historii zapisata si¢ pod nazwa rokoszu Zebrzy-
dowskiego. Pokazata ona z jednej strony, ze magnaci stali si¢
jako grupa silniejsi niz §rednia szlachta, z drugiej ze wzmocnie-
nie wladzy kréla nie byto juz mozliwe. Od tego momentu demo-
kracja szlachecka weszta w fazg hegemonii magnackie;j.

Niektorzy badacze, jak Wiadystaw Czaplinski czy Stanistaw
Ptaza, uwazaja, ze okres dominacji magnackiej rozpoczyna si¢
po $mierci Wiadystawa IV w 1648 roku®. Nawet jesli zgodzi-
liby$Smy si¢ na t¢ date jako moment ostatecznego tryumfu ma-
gnaterii, to przygotowania do niego trwaty od unii lubelskiej,
a przetomem byt zdecydowanie rokosz Zebrzydowskiego z lat
1606-1609, ktory zamanifestowal nowy uktad sit w Rzeczypo-
spolitej. Podsumowujac te i poprzednia dyskusje na temat brze-
gowych dat w historii panstwa szlacheckiego, mozna zapropono-
wac nastepujacg periodyzacje jego istnienia: 1466—1795 — ramy
historyczne Rzeczypospolitej Szlacheckiej; 1466—1505 — okres
formacyjny; 1505-1609 — okres egzekucyjny (hegemonia $red-
niej szlachty); 1505-1569 — faza dojrzata okresu egzekucyjne-
go; 1569-1609 — okres przeksztatcen tancuchow ekwiwalencji
(przygotowanie do hegemonii magnackiej); 1609—1795 — okres
magnacki; 1648—1733 — faza dojrzala okresu magnackiego;
1733-1764 — okres przeksztatcen tancuchow ekwiwalencji (przy-
gotowania do konca hegemonii magnackiej); 1764—1795 — proby
reform (przeksztatcenia w tancuchach ekwiwalencji oraz rede-
finicja symbolicznej ramy systemu) przerwane przez rozbiory.

Chociaz magnaci utrzymaja w zasadzie swoja hegemonicz-
ng pozycje¢ az do upadku I RP, w drugiej potowie XVIII wieku
zaczyna si¢ ona chwiac. Jak twierdzi Andrzej Zajaczkowski, ro-
dzacy si¢ dopiero wtedy na terenach Rzeczypospolitej kapita-
lizm powoli odwracat relacje migdzy $rednig szlachta a magna-
tami. Pojawiajg si¢ zadania ,,redemokratyzacji”, a reformatorzy

33 Wiecej na temat tej dyskusji, zob. M. Markiewicz, Demokracja szla-
checka, oligarchia magnacka — z dziejow pewnych pojeé, w: K. Stasiewicz,
S. Achremczyk (red.), Miedzy barokiem a oswieceniem. Apogeum sarmaty-
zmu, dz. cyt., s. 36-37.
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nawigzuja do postulatéw ruchu egzekucyjnego z XVI wieku.
W odréznieniu jednak od tamtego okresu zawigzuje si¢ alians
miedzy radykalng szlachta a rodzacym si¢ mieszczanstwem*.
Gdyby I Rzeczpospolita nie znikneta z mapy na skutek rozbio-
réw, by¢ moze doszloby do zmiany w tancuchach ekwiwalencji
i takiej rekonfiguracji symbolicznej ramy demokracji szlachec-
kiej, ktora wlaczylaby w nig elementy wczesniej heterogenicz-
ne (mieszczan i chlopow). Dazyla do tego Konstytucja 3 maja
i reformatorzy okresu Sejmu Wielkiego. To jednak tylko speku-
lacja, bo faktycznie I Rzeczpospolita az do swojego konca pozo-
stala zdominowana przez magnatow.

Pustka ,,ztotej wolnosci”

Zmianie uktadu sil, jaka dokonala si¢ na przetomie XVI
i XVII wieku, towarzyszytly dwie negatywne tendencje w funk-
cjonowaniu demokracji szlacheckiej: wzrost czestotliwosci zry-
wania sejmOw przy pomocy liberum veto oraz przejmowanie
przez lokalne sejmiki kompetencji sejmu centralnego. Bylo tak,
poniewaz obie instytucje — liberum veto i sejmiki — stanowily
wazne narzedzia polityczne w rekach magnaterii. Warto wiec
poswigci¢ im nieco miejsca.

Ani liberum veto, ani jego mocniejsza wersja, czyli liberum
rumpo, nie zostaly formalnie wpisane w zadne akty prawne
I Rzeczypospolitej, a ich stosowanie zalezalo od pewnego ro-
dzaju konwencji. Mozna byto je w praktyce omijac, jesli nikt nie
nalegal na manifestowanie niezgody. Teoretycznie rzecz biorac
w polskim sejmie zawsze obowigzywata zasada jednomyslno-
$ci, a na sejmie w 1605 roku explicite odrzucono mozliwosé
wprowadzenia zasady wigkszo$ci, argumentujac, ze ,,wick-
szo$¢ jest szkodliwa w trudnych sprawach Rzeczypospolite;j,
gdzie nie kresek, ale zgody pelnej Rzeczpospolita potrzebu-
je’*. Widzimy w tym uzasadnieniu echa sarmackiej ideologii,

3 Zob. A. Zajaczkowski, Szlachta polska, dz. cyt., s. 83-87.
3 Cyt. za: Z. Wojcik, Liberum veto, Krakéw 1992, s. 18.
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podkreslajacej wyzszos¢ zgody i jednosci nad podziatem i spo-
rem. Liverum veto, ktore dzi$ traktujemy jak symbol demokracji
szlacheckiej, nie byto w praktyce uzywane az do potowy XVII
wieku, a doktadnie do 1652 roku. Wtedy to w ostatnim dniu
obrad sejmu zimowego, 8 marca, gdy kanclerz wielki koronny
Andrzej Leszczynski wystgpil z propozycjg prolongaty obrad
o jeden dzien, posetl upicki, Litwin, Wtadystaw Sicinski, wstal,
oswiadczyt ,,ja nie pozwalam na prolongacj¢” i opuscit izbe bez
dalszych wyjasnien. Chociaz liczni postowie potepili Sicinskie-
go, po dtugich deliberacjach stwierdzono, ze sejm nie moze jed-
nak dalej obradowac. Precedens ten byt poczatkiem niechlubne;j
tradycji, ktorej kres potozyta dopiero Konstytucja 3 maja, zno-
szac liberum veto 1 wprowadzajac w sejmie zasade wigkszosci.
Z biegiem czasu stalo si¢ ono prawdziwa plagg polskiego parla-
mentaryzmu. Za panowania Jana Kazimierza na 20 sejméw ze-
rwano ,,tylko” 7, za Michata Korybuta Wisniowieckiego i Jana
I1I Sobieskiego na 18 sejméw zerwano 10, ale juz za Augusta II
Mocnego na 13 sejmow tylko 4 doszty do skutku, a za Augusta
III na 13 — zaden. Dziwi wigc opinia Andrzeja Walickiego wy-
razona w tekscie Trzy patriotyzmy, gdzie pisze on:

Zdecydowany sprzeciw choc¢by jednego posta powodowal zerwanie Sejmu
i uniewaznienie wszystkich jego decyzji, a wigc jednostka gotowa spowo-
dowa¢ takie konsekwencje musiala mie¢ ogromng determinacj¢ i absolutne
przeswiadczenie o wlasnej stusznosci. W zbiorowo$ci mocno zintegrowanej
i ozywionej ,,republikanska cnota” wypadek taki zdarzy¢ si¢ mogt jedynie
w sytuacji zupelnie wyjatkowej. Tak wlasnie argumentowali polsko-litewscy
obroncy ,,ztotej wolnos$ci” i trzeba przyznaé, ze w tej akurat kwestii trudno
odmdwié¢ im racji®e.

Bylo doktadnie odwrotnie: zrywanie sejmow to regula, a nie wy-
jatek. Najwyrazniej szlacheckiej spotecznos$ci nie ozywiala ,,re-
publikanska cnota”. W rzeczy samej, jak przekonywalem w po-
przednim rozdziale, nie byta ona w ogdle ozywiona, ale martwa.
Jedyna wspdlnote stanowita dorazna wspodlnota interesow, ktora

3 A. Walicki, Trzy patriotyzmy, w: tegoz, Naréd, nacjonalizm, patriotyzm.
Kultura i mysl polska. Prace wybrane, dz. cyt., t. 1, s. 353.
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znikala, gdy interesy partykularne dato si¢ realizowac¢ w party-
kularny sposob.

Jakie byly motywacje Sicinskiego? Ot6z posiadat on, co praw-
da instrukcje sejmikowe, aby nie dopuscic¢ do niekorzystnych dla
swojego powiatu zmian podatkowych, w sprawie ktorych sad sej-
mowy wydal niekorzystny wyrok, swoje znaczenie miata jednak
inna jeszcze kwestia: za Sicinskim stat potezny magnat litewski
Janusz Radziwill, ten sam, ktérego znamy z uktadu w Kiejda-
nach, a jego kuzyna Bogustawa z traktatu w Radnot, ,,pierwsze-
go rozbioru Polski”. Radziwittem, zagorzalym przeciwnikiem
Jana Kazimierza, kierowaty dwa motywy, oba skrajnie partyku-
larne i nie majace nic wspolnego z interesami Rzeczypospoli-
tej, a nawet samej Litwy. Po pierwsze, chciat on da¢ krolowi do
zrozumienia, ze ten popetni btad, jesli nie powierzy mu wielkiej
butawy litewskiej, ktora pozostawata nieobsadzona po $mierci
hetmana Janusza Kiszki. Po drugie, Radziwilt byt oburzony tym,
ze sad sejmowy zdjat infamie z podskarbiego nadwornego litew-
skiego Jerzego Shuszki, ktérg zasadzita komisja wilenska pod
przewodnictwem wilasnie Radziwitta. Aby zamanifestowa¢ swo-
ja wladze, Janusz Radziwill, korzystajac z ustug swojego klienta
szlachetki Sicinskiego, zerwat sejm Rzeczypospolite;.

To znamienne, ze pierwszego w historii przerwania sejmu
poprzez liberum veto dokonat poset litewski, za ktorym stat
kresowy magnat. Instrument ten bowiem wykorzystywali naj-
chetniej postowie ze wschodnich kreséw. W latach 1652—1791
korzystali z niego 33 razy postowie z Matopolski, przy czym
w 24 przypadkach chodzito o postow z Ukrainy (tzw. Matopol-
ska Wschodnia), oraz 28 razy postowie z Litwy. Dla kontrastu
postowie z Wielkopolski uciekali si¢ do liberum veto tylko 12
razy, a z Prus Krélewskich — 2. Popularno$¢ liberum veto wig-
zata si¢ §cisle z przejgeciem hegemonii w systemie demokracji
szlacheckiej przez obdz magnatow (w duzej mierze magnatow
kresowych), dla ktérych stato si¢ ono jednym z narzedzi pro-
wadzenia polityki i osiggania partykularnych korzysci. Bylo
tez wykorzystywane w rozgrywkach migdzy magnatami. Tak

37 Zob. R.F. Leslie, The Polish Question, dz. cyt., s. 7.
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na przyktad w latach 1738—1752 Potoccy zerwali 7 sejmow, aby
doprowadzi¢ do upadku swoich politycznych przeciwnikdw, po-
tezng ,,famili¢” Czartoryskich?®.

Atrakcyjno$¢ mechanizmu /iberum veto, dajacego mozliwosé
zerwania obrad catego sejmu dzigki uzyskaniu kontroli nad
jednym tylko postem, bardzo szybko zauwazyly obce potegi,
ktore mialy w Rzeczypospolitej swoje interesy. Byly to przede
wszystkim kraje o$cienne — Rosja, Austria i Prusy — ale rowniez
inne, jak na przyktad Francja, ktéra doprowadzita do zerwania
kilku sejméw. Dokonywano tego przewaznie po cichu, korum-
pujac jednego lub kilku postow, ale zdarzaty si¢ tez kuriozalne
sytuacje otwartych targow i przekupstw. Tak na przyktad w 1690
roku poset belzki Antoni Gltogowski optacony przez Francuzow
w celu zerwania sejmu zglosit protest, opuscit salg obrad i wy-
jechat ze stolicy. Jan 111 Sobieski wystat za nim straz krolewska,
ktora sprowadzita go znow do Warszawy. Nastepnie, podbija-
jac stawke, przekupit Glogowskiego wigksza sumag pieniedzy
1 obietnicg starostwa. Posel wycofat swdj sprzeciw, dzigki czemu
sejm mogt normalnie skonczy¢ obrady™.

Liberum veto wielokrotnie krytykowano w publicystyce poli-
tycznej. Stanistaw Godlewski, starosta nurski, pisal na przyktad:
,»10 pewna, ze Sejmy polskie sg meczenstwem dla krolow, kiedy
co rok sejm, a co sejm to konfuzja (...). Ludzka na zgube swa
zacietos¢ wota: niech runie przeswietny gmach Polski, niechaj
runie na mnie, byleby runat i na brata mego™’. Jednak az do
samego konca tez go broniono, czasem w sposob wywolujacy
zdziwienie $lepota polityczng jego zwolennikow. W 1764 roku
Szczepan Sienicki pisal w dziele Sposob nowo obmyslony kon-
kludowania obrad publicznych: ,,Tak wiele sejméw nie doszto,
a przeciez nic si¢ ztego nie stalo Polszcze (...) poty trwaé bedzie
w Polszcze wolno$¢, poki nieporzadek™!.

Wolno$¢ — zwana ,,ztota wolnoscig” — byla gtéwna procedu-
ra ideologiczng, ktora podtrzymywata praktyke liberum veto,

38 Z. Wojcik, Liberum veto, dz. cyt., s. 31.
% Tamze, s. 28.

40 Cyt. za: tamze, s. 29.

4 Cyt. za: tamze, s. 32.
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stajac si¢ nowym pustym znaczagcym w tancuchu ekwiwalencji
zhegemonizowanym przez magnateri¢. Byt to sprytny zabieg
propagandowy ze strony magnatoéw, bo w przeciwienstwie do
ruchu egzekucyjnego nie mieli oni wlasciwie zadnych postula-
tow, ktore datoby si¢ zuniwersalizowa¢ jako rzeczywiste inte-
resy catej szlachty. Nie tylko chodzito im o wilasne, zasadniczo
partykularne cele, ale ich realizacja nie oznaczata niczego dobre-
go ani dla catego stanu szlacheckiego, ani dla panstwa. Jedynym
elementem, ktéry mogli wysuna¢ jako puste znaczace atrakcyj-
ne dla wszystkich, byta wlasnie zlota wolno$¢. Zgodnie z tym,
co pisze Laclau, potrzebowali réwniez silnych znaczacych po
stronie wladzy, z ktora konfrontuje si¢ kazdy tancuch ekwiwa-
lentnych zadan. W gre wchodzi wszystko to, co zapobiega lub
moze zapobiec spetnieniu zagdan, bo gdyby istniata perspektywa
ich spetnienia, wszelkie tancuchy ekwiwalencji szybko by si¢
rozpadty*”. Magnaci wykorzystywali wiec powszechny wsrod
szlachty strach, ze krol moze dazy¢ do wprowadzenia absolutum
dominium. Szlachta z Igkiem obserwowatla to, co dzialo si¢ za
granica, zwlaszcza we Francji, gdzie — jak mowiono — krél moze,
kogo chce zamkna¢ w wiezieniu na cate zycie. Dlatego gdy Se-
weryn Rzewuski stal si¢ przypadkowym $wiadkiem wydarzen
Rewolucji Francuskiej, pomimo oburzenia na bezpardonowe
traktowanie arystokratow przez mieszczanstwo, patrzyl z satys-
fakcja na zburzenie Bastylii, symbolizujacej te wilasnie obawy
polskiej szlachty. W Rzeczypospolitej wierzono, ze wprowadze-
nie w sejmie zasady wigckszo$ciowej otwartoby krolowi droge do
zmiany praw dzigki przekupieniu wigkszosci postow. W mnie-
maniu szlachty temu przede wszystkim zapobiec miato liberum
veto. Dlatego ztota wolnos$¢ mogta stac si¢ pustym znaczacym
jednoczacym szeregi szlachty pod hegemonig magnatéw, a jej
demonizowane przeciwienstwo — absolutum dominium — byto
najsilniejszym znaczacym w obozie przeciwnika (monarchii),
dodatkowo cementujacym szlachte.

Liberum veto bylo réwniez traktowane przez szlachte jako
jedyna pewna gwarancja zabezpieczenia jej stanowych przy-

2 E. Laclau, Rozum populistyczny, dz. cyt., s. 71-72, 78.
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wilejow, a wigc utrzymania symbolicznej ramy calego systemu
demokracji szlacheckiej. Gdy w drugiej polowie XVIII wieku
dyskusja na temat zniesienia /iberum veto nabrata impetu, pod-
czaszy koronny Feliks Czacki w wydanej anonimowo broszurze
zatytutowanej List ciekawy przeciw autorowi ksigzki o utrzyma-
niu sejmow z responsem tak na ten list, jako na przyszig ksigzke,
ktora jest w nim obiecana i na podobniez insze zarzuty ostrzegat,
ze konsekwencja rezygnacji z liberum veto bytoby co$ najgorsze-
go, co tylko mozna sobie wyobrazi¢, a mianowicie... dopuszcze-
nie mieszczan do sejmu i uwolnienie chlopow*.

Szlachcie nie przeszkadzat fakt, ze liberum veto paralizowato
sejmy i uniemozliwiato wprowadzanie nowych praw, poniewaz
uwazala, ze nie ma w ogole potrzeby wprowadzaé jakichkol-
wiek reform. Panowato powszechnie przekonanie — ugruntowa-
ne doskonata kondycja Krolestwa Polskiego i Rzeczypospolitej
Obojga Narodow w X VI wieku — ze stare prawa byty doskonate,
a wszelkie problemy wynikaty z ich mato sumiennego przestrze-
gania. Postawe takg doskonale egzemplifikuje tytutowy boha-
ter dramatu Ignacego Krasickiego Pan Podstoli. Funkcja sejmu
miata wigc by¢ negatywna — blokowanie zmian ustrojowych,
a nie pozytywna — opracowywanie i przeprowadzanie reform.

Drugim waznym narzgdziem politycznym w rekach magna-
terii byly sejmiki. Ich rola i ranga wyptywala wprost z przyje-
tych w Rzeczypospolitej mechanizméw przedstawicielstwa.
Skoro bowiem posta wysytano na sejm z konkretnymi instruk-
cjami dotyczacymi glosowania, areng, gdzie faktycznie toczy-
fa si¢ polityczna walka, byto miejsce, w ktoérym te instrukcje
sporzadzano, czyli sejmiki. I tak miedzy koncem XVI a kon-
cem XVII wieku sejmiki przechodzg ewolucj¢ od — jak ujmuje
to Jerzy Topolski — instytucji stanowej reprezentacji szlachty do
realnych organdéw wladzy w Rzeczypospolitej. Zjawisko to jest
dobrze znane i opisane w polskiej historiografii, nie potrzeba
wigc poswigca¢ mu duzo miejsca*. Warto wspomnie¢ jednak
interesujacy fakt, ktory pokazuje, jak duze byto znaczenie sej-
mikow 1 do jak daleko idgcej decentralizacji doprowadzity. Ot6z

4 Omowienie broszury Czackiego zob. Z. Wojcik, Liberum veto, dz. cyt.,
S. 54-55.
4 Zob. np. J. Topolski, Polska w czasach..., dz. cyt., s. 428-431.



Populistyczny rozum szlachty 313

misje legatow krolewskich, ktorzy rozwozili po kraju informacje
o zblizajacym si¢ sejmie, traktowano pod wzgledem formalnym
jako dziatania dyplomatyczne takie same, jak wysytanie postow
za granicg. To posredni dowod na prawdziwos¢ koncepcji fanto-
mowego ciata krdla, ktéra w I Rzeczypospolitej widzi nie mo-
narchiczne panstwo, ale rozpadajaca si¢ i z biegiem czasu coraz
luzniej ze soba zwigzang federacje regionow, bedacych autono-
micznymi domenami magnackich oligarchow.

Magnackie mafie

Patologie funkcjonowania sejmikéw wiaza si¢ $ci§le z sama
spoteczno-kulturowa anatomig szlacheckiego zycia. Doskonale
dostrzegali to zagraniczni obserwatorzy. W 1662 roku Pierre des
Noyers, sekretarz Marii Ludwiki, w ten sposob opisuje relacje
migdzy magnackimi oligarchami a biedniejsza szlachta:

W kazdym wojewodztwie znaczniejsi panowie starajg si¢ o popularnos$c
i wzigtos¢ miedzy drobng szlachta. Dla ujecia sobie tej czgstokro¢ daja uczty
i wyznaczaja pensj¢ szlachcie, majacej najwigkszy wplyw migdzy bracia.
Gdy maja po sobie szlachte w wojewddztwie, natenczas wybieraja postow na
sejm i dajg im instrukcje podtug swej woli®.

Degeneracje zycia sejmikowego uwaza si¢ czasem za zjawisko
typowe dla epoki saskiej. Nie jest to jednak zgodne z prawda.
W tego rodzaju interpretacjach przejawia si¢ popularna w pol-
skiej historiografii tendencja, aby wing za cate spoteczne i poli-
tyczne zlo I RP obarczac czasy saskie. W rzeczywistosci patolo-
gie sejmikow sg przynajmnie;j tak stare, jak sama Rzeczpospolita
Obojga Narodow. Juz w latach osiemdziesigtych i dziewigédzie-
sigtych XVI wieku méwit o nich Skarga:

(O)bieranie postéw na sejmikach takie jest, iz mozniejszy a $mielszy czy-
nia, co cheg. Albo si¢ sami obierajg, i drudzy malo nie dozywotny sobie ten

4 Cyt. za: A. Zajaczkowski, Szlachta polska, dz. cyt., s. 44.
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urzad czynia, albo takich wystawiaja, ktorzy ich mys$lom i przedsigwzigciu
stuza. A szlachta, w prostocie nie wiedzac, co si¢ dzieje, przyzwala i wrza-
skiem wszystko odprawuje. Ci, co si¢ sami obieraja i wtracaja, z swymi ztymi
chciwosciami, a nie z powinnym ku dobremu Rzeczypospolitej sercem, do
tego urzedu przystepuja*c.

Antoni Maczak w znakomitej ksigzce Klientela opisuje
i rozktada na czynniki pierwsze sie¢ zaleznosci, ktora laczyta
w 1 Rzeczypospolitej magnatéw i reszte szlachty. Zostata ona
zbudowana na modelu relacji patron-klient. Amerykanska antro-
polozka Sydel F. Silverman zdefiniowala t¢ relacje jako ,,wzgled-
nie trwaty stosunek osob o nieréwnym statusie, ktory naktada
na partneréw roézne wzajemne zobowigzania. Ich minimum to
z jednej strony ochrona i taska, a z drugiej — lojalnos¢. Stosunek
ten wymaga kontraktu osobistego, zawartego twarza w twarz,
ijest cigghy™'.

Magnat stanowit dla przecigtnego szlachcica zrodlo opieki
1 gwarancje realizacji wtasnych interesow. Z jaka determinacja
szlachta zabiegata o wzgledy magnatow, $wiadczy fragment
przemowy, ktorg Marcin Matuszewicz, kasztelan brzeski mig-
dzy 1768 a 1773 rokiem, skierowatl do wielkiego kanclerza litew-
skiego Michata Fryderyka Czartoryskiego i grupy jego klientow,
do ktorych Matuszewicz pragnat by¢ zaliczony:

Garng si¢ pod stopy panskie, suplikujac, abys JW Panie t¢ wierng i pokor-
ng glowe raczyt jako szczesliwszy Pyrrhus dotkngé palcem u nogi, abym za
tym taskawym dotknigciem wzial zdolno$¢ zapisania si¢ tym pidrem Jasnie
Wielmoznym, Wielmoznym Ichmo$ciom, moim wielce m[ilo$]ciwym panom
i dobrodziejom*.

Szlachcic rewanzowal si¢ swojemu patronowi — jak dzieje si¢
to rowniez dzi§ w spoteczenstwach opanowanych przez patro-
naz* — réznego rodzajami ustugami, w tym réwniez ustugami

4 P. Skarga, O monarchii, w: J. Kloczkowski (red.), Polska, czyli anar-
chia?, dz. cyt., s. 71.

47 S. Silverman, Patronage and Community-Nation Relationships in Cen-
tral Italy, ,,Ethnology” IV (1965), s. 176.

4 Cyt. za: A. Maczak, Rzeczpospolita, s. 12.

4 Na temat zob. E. Banfield, Moral Basis of a Backward Society..., dz. cyt.,
oraz R. Putnam, Demokracja w dziataniu..., dz. cyt., Maczak przeprowadza
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politycznymi §wiadczonymi w czasie obrad sejmikow. Magna-
ci tworzyli w ten sposob swoje stronnictwa i sieci wptywow,
a wraz z innymi magnatami — koterie lub fakcje.

Zdaniem Maczaka patronaz magnacki byt gtdwna sitg ksztat-
tujaca porzadek polityczny I Rzeczypospolitej. Chociaz jego
funkcjonowanie z dzisiejszej perspektywy wydaje si¢ kwinte-
sencja korupcji, kumoterstwa i nepotyzmu, 6wczesne standar-
dy oceny byly zupeinie inne. Nikt nie widzial nic zdroznego
w braniu pieniedzy za zerwanie sejmu lub forsowanie na nim
rozwigzan korzystnych dla jakiego$§ magnata. Za karygodne
uwazano inne zachowania. Nie wolno bylo na przyktad stuzy¢
dwom konkurujacym ze sobg panom. Jako naganne traktowano
réwniez branie pienigdzy lub odnoszenie innego rodzaju korzy-
$ci bez wyswiadczania w zamian obiecanej ustugi. I odwrotnie:
na potepienie zastugiwat magnat, ktéory pomimo wyswiadcza-
nych mu przystug nie chronit nalezycie intereséw swoich klien-
tow. Spoteczne przyzwolenie dla korupcji $wiadczy o tym, ze
system klienteli dzialal nie tylko w diadzie patron-klient, ale byt
szersza relacja zachodzaca w grupie skupionej wokot danego
magnata>’.

Ciekawego wgladu w mechanizmy konstrukcji sieci patro-
nalno-klienckiej i jej miejsce w ogolnej polityce magnatow daje
zestawienie wydatkéw ponoszonych w XVII wieku przez réd
Sapiehow (chodzi tylko o zabiegi wokot utrzymania dominujacej
pozycji Sapiehow na Litwie):

1. na utrzymanie w postuszenstwie wojska, a zwlaszcza oficeréw (tak
polskiego, jak i cudzoziemskiego autoramentu), nie tylko zreszta przy
pomocy pieniedzy, lecz tez arend i zastawoéw dobr, powierzanie intrat-
nych funkcji w sferze prywatnej (gubernatorow twierdz, zarzadcow
dobr i oficjalistow dworskich) i publicznej (poselstwa, deputacje, ad-
ministracja podatkowa). (...)

tez analogi¢ miedzy I Rzeczpospolita a Sycylig opanowang przez mafie. Zob.
A. Maczak, Klientela. Nieformalne systemy wiadzy w Polsce i Europie XVI-
-XVIII w., Warszawa 2000, s. 145.

0 Wigcej na ten temat zob. A. Maczak, Klientela..., dz. cyt., s. 261.
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2. naklientelg w powiatach, potrzebng dla dziatan o skali lokalnej (sejmi-
ki), optacang wigc przewaznie doraznie za wykonang ustuge;

3. na bardziej zaufanych stronnikéw i klientow w powiatach, ktérzy nie
tylko odgrywali istotng rolg¢ polityczng na danym terenie, ale i mo-
gli sprawowac funkcje publiczne (poselstwa na sejmy, deputacje na
trybunaty) — tu koszty byty stosunkowo wysokie, cho¢ najczgsciej tez
dorazne;

4. na utrzymanie postéw na sejmy i deputatow Trybunatu Glownego,
a poniewaz obie instytucje odgrywaty wazne role w sprawowaniu he-
gemonii, koszty kontroli nad nimi byly szczegdlnie wysokie;

5. na podtrzymywanie przyjazni wptywowych osobistosci zycia poli-
tycznego Rzeczypospolitej (senatorzy, postowie koronni) — podarki
okolicznos$ciowe, state jurgielty, dorazne zaptaty za ustugi, korupcja;

6. nautrzymywanie stosunkow z dworami obcymi i ich przedstawiciela-
mi, chociaz w tym wypadku koszty po cz¢$ci rekompensowaty otrzy-
mywane od nich jurgielty;

7. na reprezentacje — udziat w sejmach, sejmikach, zjazdach, trybuna-
tach, uroczystosciach panstwowych, koscielnych, prywatnych;

8. nainwestycje reprezentacyjne (patace, dwory) i dewocyjne (koscioty);
na zakupy dobr istotnych dla funkcji publicznych i prestizu®.

Maczak nie ma watpliwosci, ze per saldo patronaz dziatat w in-
teresie magnatow, dlatego zgodnie z populistyczng (w sensie
Laclaua) interpretacja demokracji szlacheckiej powinni$my
potraktowaé go jako element sprawowania hegemonii przez
magnateri¢. Taka interpretacj¢ posrednio potwierdza opisane
szczegbtowo przez Daniela Beauvois na przyktadzie zaboru ro-
syjskiego nastawienie szlacheckich i magnackich elit do reszty
szlacheckiego stanu w czasie rozbioréw. Nowe realia politycz-
ne, ktore wykluczyly szlachte i magnatow z udziatu we wtadzy,
sprawily roéwniez, ze populistyczna strategia budowania szero-
kiej hegemonii stata si¢ bezsensowna. Ideologiczna fikcja jed-
nosci i rownosci szlacheckiego stanu natychmiast prysta i szla-

St A. Rachuba, Hegemonia Sapiehow na Litwie jako przejaw skrajnej do-
minacji magnaterii w zyciu kraju, w: J. Urwanowicz (red.), Wiadza i prestiz,
dz. cyt., s. 226-227.
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checkie elity zaczely dazy¢ do wykluczenia z grona szlachty
swoich dawnych klientéw, w tym zwlaszcza golotg. Chociaz
oczywiscie swoja role w tym procesie odegraty rowniez wiadze
zaborcze*.

Tworzenie klientalnych sieci bytlo w czasach I Rzeczypospo-
litej skutecznym sposobem na polityczng pacyfikacje $redniej
szlachty, a tym samym na dobicie ostatnich przejawdéw ruchu
egzekucyjnego. Magnaci stosowali jednak roéwniez inne $rod-
ki, aby utrzymaé¢ i wzmocni¢ swoja uprzywilejowana pozycje
w panstwie. Maczak uwaza, ze w tej wlasnie perspektywie trze-
ba spojrze¢ na zakaz parania si¢ przez szlachtg zajeciami typo-
wymi dla mieszczanstwa, jak handel czy rzemiosto. Miat on na
celu utrzymanie $redniej 1 drobnej szlachty w biedzie, a tym sa-
mym uniemozliwienie jej emancypacji spod patronatu magna-
ta’®. Innym sposobem bylo monopolizowanie przez magnatéw
srodkéw transportu niezbednych do dostarczania zboza oraz in-
nych produktéw do portow na Battyku (glownie do Gdanska).
Sredni i drobni producenci byli zmuszeni do korzystania z wiel-
kich barek magnatéw, przez co — chcac nie cheac — wiktali sig
w zalezno$¢ od nich, ktora z gospodarczej tatwo stawata si¢ poli-
tyczna**. Konserwowana w ten sposob i rozbudowywana sie¢ re-
lacji klienckich aktywnie przeciwdziatata konstrukcji organow
centralnej administracji panstwowej. Ta ,.brudna sie¢” — oso-
bliwa parodia spoteczenstwa obywatelskiego — przypominajgca
wspotczesne mafie zatatwiata we wlasnym zakresie wszystko,
czego obywatele mogliby oczekiwac od wladzy centralnej. Dwo-
ry magnackie spetniaty lokalnie te same funkcje, co w absolu-
tyzmie dwor krolewski. W catym systemie dziatat rodzaj nega-
tywnego sprz¢zenia zwrotnego: parcelacja lojalnosci wywotana
przez system kliencki hamowata rozwdj centralnej administra-

2 Zob. D. Beauvois, Trdjkqt ukrainski, dz. cyt., oraz J. Sikorska-Kulesza,
Weryfikacje szlachectwa jako instrument stanowej degradacji drobnej szlach-
ty na Litwie i Bialorusi w latach 1831-1868, ,,Przeglad Wschodni” 1992/1993,
t. 11, z. 3 (7), s. 557-572.

33 Tamze, s. 157.

% Tamze, s. 138.
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cji, a jej brak nie pozwalat szlachcie przejs¢ przez integrujace
doswiadczenie wspoélnej stuzby w krolewskiej administracii,
jakie miata szlachta np. we Francji. Brak tego do$wiadczenia
sprzyjat ,,decentralizacji suwerennosci”™ panstwa, zmuszajac
szlachte do korzystania z patronazu magnatow.

Decentralizacja suwerenno$ci byta zreszta nieraz wychwala-
na i holubiona przez publicystow oraz myslicieli politycznych
I Rzeczypospolitej. Lukasz Gornicki uwazatl na przyktad, ze od-
danie szeregu prerogatyw witadzy krdlewskiej w rece starostow
byto rozwigzaniem korzystnym dla panstwa i jego obywateli.
W Rozmowie o elekcji, o wolnosci, o prawie i obyczajach pol-
skich Polak przekonuje do tego Wtlocha, ktory uwaza, ze polski
krol nie ma wystarczajacych kompetencji, aby zapobiega¢ woj-
nom domowym:

Wtoch: Nie widze ja w (...) statucie [de guerris] tego, zeby krdl o takie gu-
erry mogt pozywac. Ale gdyby krol mogt strzec pokoju pospolitego, a mogt
pozwacé sam o takie rzeczy, i o insze zte uczynki, albo jego urze¢dnicy, tedy by
nigdy do takich zwodow nie przychodzito, bo zadna rzecz rychlej nie zgubi
R.P. jako wngtrzna wojna, a zwtaszcza gdy juz do krwi rozlania przyjdzie.

Polak: Nie darmo przodkowie nasi nie chcieli tego da¢ krélom w rece, czuli
co$ w tym ztego. Ale¢ jest u nas dosy¢ tych rzeczy, o ktdre starosta, gdyby nie
byt kto, instygujac czyni¢ powinien®®.

Nie mozna jednak powiedzie¢, ze $rednia i drobna szlachta
staly si¢ ofiarami relacji spotecznych panujacych w I Rzeczypo-
spolitej. Negatywne konsekwencje status quo ponosito przede
wszystkim mieszczanstwo 1 chlopi. Szlachta czerpata z systemu
klienckiego korzysci materialne, przede wszystkim jednak pta-
wila si¢ w prestizu i potedze, jaka roztaczali wokdt siebie ma-
gnaci. W pierwszej chwili zaskakiwa¢ moze kontrast miedzy
deklarowanymi ideatami roéwnos$ci i braterstwa szlacheckiego
stanu a faktycznym serwilizmem i uzaleznieniem nizszej szlach-

55 Autorstwo tego terminu przypisuje si¢ Bogustawowi Le$nodorskiemu.
Zob. Z. Wojcik, Liberum veto, dz. cyt., s. 3.

6 ¥.. Gornicki, Rozmowa o elekcji, o wolnosci, o prawie i obyczajach pol-
skich, w: J. Kloczkowski (red.), Polska, czyli anarchia?, dz. cyt., s. 59.
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ty od magnackich panoéw. Kontrast 6w jest jednak catkowicie
zrozumialy i przestaje dziwi¢, jesli wpiszemy go w perspektywe
wczesniejszych rozwazan nad ideologia sarmacka, ktorej funk-
cja jako zespotu struktur symbolicznych 1 wyobrazen polegata
wlasnie na maskowaniu tego, co Realne.

Co jednak doktadnie mam na mysli? Spdjrzmy wreszcie na
Realng anatomie fantomowego ciata kréla i sprébujmy odpowie-
dzie¢ na pytanie, czym byta I Rzeczpospolita, jesli nie panstwem.

Ekspansja!

Unia lubelska z 1569 roku — punkt zwrotny w historii Kro-
lestwa Polskiego — to w zasadzie nie jedno wydarzenie, ale dwa
sklejone w jedna calos¢. Pierwsze jest dobrze znane i powszech-
nie celebrowane (czasem jako Unia Europejska avant la lettre,
co trzeba jednak z przymruzeniem oka potraktowac jako wy-
raz kompleksu peryferyjnego z typowym dla niego przymusem
udowadniania wtasnej awangardowosci): z dwoch zwigzanych
wczesdniej unig personalng panstw powstalo nowe, $cisle zin-
tegrowane pod wzgledem politycznym i wojskowym: Rzecz-
pospolita Obojga Narodéw. W tle stalo si¢ jednak jeszcze cos
innego, co przewaznie pozostaje ukryte i czego znaczenia zde-
cydowanie si¢ nie docenia: cztery wojewodztwa — wotynskie, ki-
jowskie, bractawskie i podolskie — oderwano od Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego i wlagczono do Korony. Spora czgs¢ litewskiej
szlachty nie byta z tego zadowolona i jeszcze przy okazji elekcji
Henryka Walezego postowie z Litwy starali si¢ wymoc na krolu
zwrot tych ziem®’. Chociaz w obozie litewskim zdania w czasie
negocjacji byty podzielone, ogélnie Litwini chcieli stworzenia
panstwa co najwyzej federacyjnego, podczas gdy strona polska
dazyta do pelnej inkorporacji Litwy. Aby zachowaé resztki

7 S. Plaza, Wielkie bezkrolewia, dz. cyt., s. 47.
58 Na ten temat zob. np. N. Jakowenko, Historia Ukrainy..., 1. 1V, § 1, Unia
lubelska i pierwsze realia okresu pounijnego, s. 153-161 oraz J. Pelenski, In-
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niezalezno$ci i uzyskaé gwarancje bezpieczenstwa, na ktorych
zalezalo Litwinom ze wzgledu na zagrozenie ze strony Szwecji
od poinocy, Moskwy od wschodu, a Turkéw od potudnia, Ksie-
stwo Litewskie musiato jednak pogodzi¢ si¢ ze stratg czterech
wojewodztw (w tym calej Ukrainy).

W opinii polskiej szlachty rozciagnigcie zasad ustrojowych
Krolestwa Polskiego na Litwe i stworzenie wspolnego organi-
zmu panstwowego stanowito swoistg mission civilisatrice, ktora
pozwolita Litwie dokonaé¢ cywilizacyjnego awansu. Stanistaw
Orzechowski pisat:

Ja, wolny Polak, dobrowolnie tobie, niewolny Litwinie, ofiaruje, ktore do-
brodziejstwo [czyli zasady ustrojowe panstwa szlacheckiego — J.S.], azebys$
tym wdzigczniej ode mnie przyjal, obacz niedostatki swoje, a wielkie dostatki
moje (...). W jarzmie ty, Litwinie, przyrodzonym jako wot chodzisz albo jakby
zniewolona munsztukiem szkapa pana przyrodzonego na grzbiecie swym no-
sisz, a ja Polak, jako orzet bez petlic, na swej przyrodzonej pod krolem swym
bujam swobodzie*.

Pojawiaty si¢ tez argumenty odwolujace si¢ do ,,spontaniczne-
go cigzenia” zagarnietych ziem do Polski. Powotywano si¢ tu
na prosby wlaczenia do Korony kierowane do polskiego krola
przez szlacheckie elity zza wschodniej granicy. Takie petycje
rzeczywiscie wysytano, ich powodem nie byta jednak atrakcyj-
no$¢ polskiej kultury, jak chca dzisiaj apologeci polskiego pro-
jektu kolonialnego. Jarostaw Peleniski w tekscie poswigconym
ideologii wspierajacej inkorporacje ziem dawnej Rusi do Korony
w 1569 roku wskazuje na inng, o wiele mniej chlubng dla Polski
przyczyne: regularne bandyckie najazdy, jakich dokonywata tam
polska szlachta z Mazowsza (skargi na nie sktadano do polskie-
go krola od potowy XVI wieku). Formalne wlaczenie Podlasia
1 Wotynia do Korony dato pochodzacej stamtad szlachcie prawo
zasiadania w sejmie 1 wszystkie inne przywileje, jakie posiadali
Polacy. W opinii Podlasian i Wotynian byt to jedyny skuteczny

korporacja ukrainskich ziem dawnej Rusi do Korony w 1569. Ideologia i ko-
rzysci — proba nowego spojrzenia, ,,Przeglad Historyczny” 1974, t. 65, z. 2.
% Cyt. za: J. Maciszewski, Szlachta polska..., dz. cyt., s. 132.
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sposob ukrocenia samowoli mazowieckiej szlachty®. Tak wiec
atrakcyjnos¢ polskiego ustroju politycznego polegata na tym, ze
pozwalat on chroni¢ si¢ od... Polakow!

Opor litewskiej szlachty i potraktowanie Unii jako rodzaju
targu czesciowo tlumaczy pozniejszg stabg identyfikacje litew-
skiej magnaterii z nowym panstwem. Jego powstanie byto dla
niej tylko sposobem na zabezpieczenie si¢ przed zagrozeniem
Z zewnatrz, wzmocnienie pozycji w obrebie Litwy dzieki lep-
szemu dostepowi do systemu politycznego Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw, a w perspektywie uzyskanie dzigki temu ko-
rzy$ci materialnych 1 prestizowych. Nie powinno wigc dziwic,
ze szlachta byta gotowa dazy¢ do tego samego poprzez sojusz ze
szwedzkim krélem lub rosyjskim carem.

Oderwanie Ukrainy od Litwy i przytaczenie jej do Polski do-
konato si¢ przy poparciu ukrainskich magnatéw i bywa z tego
powodu przedstawiane jako wlaczenie do Polski ziem, ktore
juz ku niej wczesniej ,,cigzylty”. Nie ulega watpliwosci, ze nie
chodzilo tu bynajmniej o jakiekolwiek kulturowe, a tym mniej
narodowe powinowactwo, ale o wspolnote intereséw, ktore spra-
wialy, Ze operacja ta byla dla elit ukrainskiego spoteczenstwa
korzystna. Poza kwestiami obronnymi chodzilo przede wszyst-
kim o korzysci gospodarcze, jakie dawato magnatom wlaczenie
Ukrainy — czyli, aby nazwac rzeczy po imieniu, latyfundiow na-
lezacych do ruskich oraz litewskich magnatow i zamieszkanych
przez panszczyzniang ludnos¢ ruska — do Polski. Jak dowodzi
przyktad chociazby Jeremiego Wisniowieckiego, ktory w pierw-
szej potowie XVII wieku dorobit si¢ na Ukrainie gigantycznego
majatku, byto to rozumowanie jak najbardziej stuszne. Skorzy-
stali na tym tez ogromnie magnaci polscy, a ta obopolna korzysé
pokazuje, ze w tamtych czasach klasowa solidarno$¢ elit rownie
fatwo przekraczata panstwowe granice, co dzisiaj.

Unia lubelska przyczynita si¢ walnie do wzrostu znaczenia
magnatow w zyciu politycznym nowego panstwa, zmian w lan-
cuchu ekwiwalencji i zajgcia przez magnateri¢ pozycji hegemo-
nicznej w politycznym ukladzie demokracji szlacheckiej. Przy

60 J. Pelenski, Inkorporacja ukrainiskich..., dz. cyt., s. 248.
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pomocy liberum veto 1 budowania systemu klienckiego, ktory
pozwolit im skutecznie opanowa¢ aktywnos$¢ polityczng sejmi-
kow, magnaci przeksztalcaja Rzeczpospolita w strukture, ktora
z biegiem czasu stuzy coraz bardziej realizacji ich partykular-
nych intereséw. Ciato polityczne wraz z jego godnos$cig i wiecz-
notrwalo$cig zostaje w ten sposOb ostatecznie unicestwione,
a Rzeczpospolita przeksztatca si¢ w magnacka federacje.

Zagarniajac litewskie wojewodztwa i wykorzystujac je jako
baze¢ dla dalszej ekspansji na wschod, Rzeczpospolita wchodzi
de facto w rolg kolonizatora. Pomimo oczywistych réznic mig-
dzy przedsigwzigciem kresowym a budowaniem imperiéw kolo-
nialnych przez panstwa Europy Zachodniej analogia wydaje si¢
wystarczajaco mocna, aby$my mogli uzna¢ Rzeczpospolitg za
potege kolonialng. Byt to model kolonializmu inny od Zachod-
niego, jednak strukturalnie bardzo podobny do tego, ktory budo-
wala Rosja i ktory Ewa Thompson doskonale opisata w Trubadu-
rach imperium: nowych terytoriow nie poszukiwano po drugiej
stronie Ziemi, ale tuz obok. Podbijano je, zdobywano przekup-
stwem, politycznym targiem lub w inny sposob wprowadzano
w orbite bezposredniej zaleznosci od metropolitarnego centrum
(Warszawy lub Moskwy), a nastgpnie probowano wprzggac
w gospodarczo-militarng maszyne imperium. Réznica modelu
nie przeczy podobne;j istocie kolonialnych przedsiewzie¢ Polski
i innych krajow europejskich, dlatego nie ma zadnej przesady
w postawieniu znaku rowno$ci migdzy Kresami a — na przyktad
— brytyjskim Rajem, jak nazywano kontrolowane przez Londyn
kolonialne imperium w Azji Potudniowej. Inng analogia, ktora
podsuwa Daniel Beauvois, jest poréwnanie relacji polsko-ukra-
inskich do francusko-algierskich®'. Dlatego dobre samopoczucie
polskich publicystéw i pisarzy schytku XVIII wieku, takich jak
Krasicki czy Krajewski, ktorzy z dumg podkreslali, ze Polska
nie brata udziatu w kolonialnych podbojach i wyzysku Ameryk,
Afryki czy Azji®, wydaje si¢ przynajmniej stabo uzasadnione
faktyczna historig Rzeczypospolitej.

! D. Beauvois, Trdéjkqt ukrainski. Szlachta, carat i lud na Wotyniu, Podo-
lu i Kijowszczyznie 1793—1914, Lublin 2005, s. 11.

2 Wiecej na ten temat zob. J. Tazbir, Kultura szlachecka..., dz. cyt., s. 156-
157.
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Polonizacja — kolonizacja

Dynamike i naturg relacji kolonialnych na Ukrainie do-
brze ilustruje naptyw na te tereny szlachty polskiej w latach
1569-1648. Wsrod szlachty kresowej znajdujemy wiele rodzin
wywodzacych si¢ z Korony — tak na przyklad Brzostowcy,
Przezdzieccy i Rzewuscy pochodzili z ziemi tomzynskiej,
a Jabtonowscy z ciechanowskiej® — jednak sprawa ta przez
dtugi czas stabo interesowata polskich historykow. Pierwsze
i do tej pory jedyne systematyczne studium na ten temat po-
chodzi z lat osiemdziesiatych XX wieku. Jego autor, Henryk
Litwin, w sposob na tyle wyczerpujacy, na ile to mozliwe na
podstawie archiwoéw 1 materiatdéw zrdédtowych, do ktorych
miat dostep, przedstawia proces kolonizacji przez polska
szlachte nowo zdobytych ziem kresowych. Nie bedg relacjono-
wal szczegotowo jego odkry¢ (ksigzka zawiera prawie siedem-
dziesiat tabel z danymi na temat naptywu polskiej szlachty na
Ukraing), liczy si¢ bowiem przede wszystkim og6lny obraz
sytuacji, ktory da si¢ odczytaé na podstawie najwazniejszych
statystyk.

Litwin zajmuje si¢ dwoma wojewddztwami — bractawskim
i kijowskim. Polska szlachta rozbudowywata tam swoje wptywy
i majatki na kilka sposobow: na drodze kupna, dzigki rozdawnic-
twu krolewskiemu (dotyczacemu praw do ziemi, czyli krélewsz-
czyzn, oraz urz¢dow), dziedziczeniu lub przez zabor bezprawny®.
Jesli chodzi o dobra dziedziczne, to stan wyjsciowy z 1569 roku
dowodzi zdecydowanej dominacji Rusinéw na terenach Ukrainy.
Rejestr podatkowy dla wojewodztwa kijowskiego z 1581 roku
wskazuje na to, ze zarébwno wsrdd wielkiej, jak i $redniej oraz
drobnej wlasnosci ziemskiej stanowia oni okoto 80% wlascicieli.
Reszta to Polacy (14% wsrod wiasnosci drobnej 1 2,5% $redniej)
oraz Litwini (4% drobnej i 13,9% $redniej)®. Na tej podstawie

8 A. Zajaczkowski, Szlachta polska..., dz. cyt., s. 42.

% H. Litwin, Naplyw szlachty polskiej na Ukraing 1569—1648, Warszawa
2000, s. 68-75.

% Tamze, s. 27. Dane te dotycza wartosci majatkow, jednak statystyka ich
liczebnosci wyglada podobnie. Zob. tamze. Tu i we wszystkich nastgpnych
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mozemy zdecydowanie odrzuci¢ mit, jakoby Kresy byly zie-
miami rdzennie lub kulturowo polskimi. Zamieszkiwaty je ludy
odrebne pod wzgledem etnicznym (Rusini), jezykowym (mo-
wily dialektami jezyka ruskiego) oraz religijnym (wyznawcy
prawostawia). Polska obecno$¢ na tych terenach miata charak-
ter obcej kulturowo dominacji i tak tez byla odczytywana przez
owczesnych Rusinow. Podobnego zdania sa wspolczesni histo-
rycy ukrainscy® oraz zachodni (na przyktad przywotywany juz
Beauvois®).

Po 1569 roku w obu wojewddztwach, ktérymi interesowat
si¢ Litwin, nastgpity istotne zmiany w strukturze wlasnosci
ziemskiej. W 1640 roku Polacy maja juz 1/5 wszystkich wiel-
kich majatkow na Kijowszczyznie. Jeszcze wigkszy przyrost
nastepuje w grupie wilascicieli drobnych, gdzie w tym samym
roku polski majgtek stanowi juz 1/3 cato$ci®®. Dwa razy wigcej,
bo az 62%, jest Polakow wérdd dzierzawcow $redniej whasno-
$ci®. Silniej jeszcze zwiekszyla sie ich obecnos¢ na Bractawsz-
czyznie. Wérod dzierzawcow Sredniej wlasno$ci przyrost jest
podobny do Kijowszczyzny, jednak o wiele bardziej rozbudo-
wuje si¢ polska wlasnos¢ wielka: w 1569 roku nie ma jej w wo-
jewodztwie bractawskim w ogoéle, w 1648 roku stanowi juz po-
nad potowe™.

Ogolnie rzecz bioragc, we wszystkich niemalze przypadkach
dotyczacych roznych regionow, a takze typow oraz wielkosci
wilasnosci, ktorych statystyki przytacza Litwin, sytuacja wygla-
data identycznie: w latach 1569—1648 nastgpil wzrost polskiej
obecnosci na Ukrainie wahajacy si¢ od kilkunastu do kilkudzie-
sigciu procent, przy czym najczgstsze sg wzrosty miedzy 25%
a 35%. Pojawiaja si¢ tez przypadki catkowitej niemalze domina-
cji Polakow, jak na przyktad prawie osiemdziesi¢cioprocentowy

przytoczeniach zaokraglam dane procentowe prezentowane przez Litwina do
catosci.

% Zob. np. N. Jakowenko, Historia Ukrainy do konca XVIII wieku, Lublin
2000.

7 Zob. np. D. Beauvois, Trdjkqt ukrainski, dz. cyt.

% H. Litwin, Napfyw..., dz. cyt., s. 37-38.

% Tamze, s. 40.

 Tamze, s. 62.
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udziat Polakow w grupie zamoznych posesoréw niedziedzicz-
nych wojewodztwa kijowskiego’'.

Nie inaczej wyglada udzial Polakow w nadaniach krolewsz-
czyzn na terenie Kijowszczyzny i Braclawszczyzny. ,,Do konca
XVI wieku nadania na Ukrainie dla Polakéw sg nieliczne” — pi-
sze Litwin. ,,Ostrogscy, Wisniowieccy, Koreccy i Czartoryscy
— wspoétautorzy dzieta inkorporacji ziem ruskich do Korony —
dzierza wigkszo$¢ starostw”’?. Sytuacja ta zmienia si¢ jednak
w XVII wieku, bo o ile w latach 1569—-1595 tylko 12% starostw
—zostato nadane Polakom, o tyle w latach 1621-1648 dostali ich
oni az 70%! Polscy magnaci otrzymujg rowniez w latach dwu-
dziestych XVII wieku od krola dochodowe dobra saletrzane na
Zadnieprzu: Mirhorod, Bahaczka, Jabtonoéw, Pottawa, Bykow,
Berezan (beneficjentami darowizn byli Jan Czerniszewski, Bar-
tlomej Obatkowski, Jan Klosinski, Lukasz Zétkiewski, Stani-
staw i Aleksander Koniecpolscy)™.

To, co dzieje si¢ z nadaniami krolewszczyzn w interesujacym
mnie okresie, dobrze ilustruje postgpujaca oligarchizacje ustro-
ju Rzeczypospolitej: w latach 1569-1586 zaden sposrdéd nowo
mianowanych starostow-Polakéw nie byl magnatem, w latach
1587-1632 byto ich juz w tej grupie 40%, a w latach 16321648
— 81%!” W skali catej Rzeczypospolitej siedem najwigkszych
rodéw magnackich bylo wtedy w posiadaniu 51% wszystkich
krolewszczyzn™. Mechanizm eksploatacji panstwa przez ma-
gnatow poprzez nadania krolewszczyzn stat si¢ z biegiem czasu
jednym z podstawowych elementéw ustroju I Rzeczypospolitej,
przekreslajac osiagnigcia szesnastowiecznego ruchu egzekucyj-
nego. W czasach saskich na 369 magnackich senatorow 77% do-
stato krolewszczyzny”’.

7' Tamze, s. 76.

2 Tamze, s. 86.

3 Tamze.

™ P. Kutakows$kyj, Kolonizacja Kijowszczyzny i Czernihowszczyzny
(1569-1648), w: M. Dygo, S. Gawlas, H. Grala (red.), Modernizacja struktur
wiladzy w warunkach opéznienia. Europa Srodkowa i Wschodnia na przelo-
mie Sredniowiecza i czasow nowozZytnych, Warszawa 1994, s. 165.

s H. Litwin, Naplyw..., dz. cyt., s. 95.

% A. Maczak, Rzeczpospolita, dz. cyt., s. 118.

77 Zob. D. Beauvois, Trdjkqt ukrairiski, dz. cyt., s. 383.
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Rzuémy jeszcze okiem na kolonizacjg polityczng Ukrainy po
unii lubelskiej. Wyobrazenie o tym daje struktura wyznaniowa
kadry urzgdniczej Ukrainy w latach 1569—-1648. Wsréd magna-
tow sprawujacych urzedy na Kijowszczyznie i BractawszczyzZnie
na poczatku tego okresu (lata 1569—1595) prawostawni stanowili
85%, a katolicy tylko 5%, ale pod jego koniec (lata 1621-1648)
katolikéw bylto juz 67%, a prawostawnych 25%®. Nieco inaczej
wygladata sytuacja wérdd szlachty $redniej. Tam w pierwszym
okresie prawostawni stanowia 91% urzednikow, a katolicy 8%,
a w drugim odpowiednio 52% i 43%”. Gdybysmy mieli wigc
polski wzorzec kolonizacji porownywac pod wzgledem zarza-
dzania kadra administracyjng do obcych, to przypomina on
raczej model brytyjski (obsadzanie waznych stanowisk Bry-
tyjczykami przy zachowaniu lokalnego personelu na nizszych
szczeblach) niz np. francuski, w ramach ktoérego cata admini-
stracja wywodzita si¢ z kolonistow. Model podobny poniekad
do polskiego stosowali pdzniej Rosjanie na ziemiach polskich,
przynajmniej do 1863 roku (miejscowi urzgdnicy pracujacy pod
nadzorem rosyjskich przetozonych).

Do kolonialnego podporzadkowania Rzeczypospolitej tere-
néw zamieszkatych wezesniej przez ludnos¢ ruska dodac trzeba
kolonizacj¢ na tzw. Dzikich Polach (staropolska nazwa dzisiej-
szego Zaporoza) potozonych w dolnym biegu Dniepru. Jak po-
daje Natalia Jakowenko, w ciaggu zaledwie pieciu dekad po unii
lubelskiej powstato tam okoto 300 osiedli typu miejskiego loko-
wanych na prawie magdeburskim przez szlacheckich przybyszy
z Rzeczypospolitej®’. To imponujgce tempo, ktérego nie powsty-
dziliby si¢ najsprawniejsi kolonizatorzy zachodnioeuropejscy:
przez 50 lat na Dzikich Polach $rednio co dwa miesigce powsta-
je nowa osada miejska! O energicznej kolonizacji Ukrainy po
unii lubelskiej $wiadcza rowniez dane demograficzne. W latach
1569-1648 rokiem ludno$¢ Kijowszczyzny wzrosta okoto 20-30
razy, a Czernihowszczyzny 200-300 razy (sic!)®'. Rosnaca kon-

8 H. Litwin, Naphyw..., dz. cyt., s. 157.

 Tamze, s. 158.

80 Zob. N. Jakowenko, Historia Ukrainy, dz. cyt., s. 179-182.
81 Tamze, s. 171.
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kurencja rodzita ostre zatargi migdzy kresowymi magnatami,
ktorzy prowadzili migdzy sobg prywatne wojny o ziemi¢ — Zbar-
scy walczyli z Wisniowieckimi, Wisniowieccy z Ostrogskimi,
Ruzynscy z Koreckimi i Tyszkiewiczami®*. Caty proces kolo-
nizacji nie odbywat si¢ w sposob wylacznie zywiotowy i ,,0d-
dolny”, ale poczawszy od 1569 roku — jak pokazuje ukrainski
historyk Petro Kutakowskyj — byt zaplanowany i koordynowany
przez centralne wladze Rzeczypospolitej.®

Kulminacja kolonizacji Ukrainy przypada na lata 1620—
1648. Wtedy to bunty rdzennej ludnosci ruskiej stajg si¢ coraz
bardziej uciazliwe, a powstanie Chmielnickiego ostatecznie
odrywa Ukraine lewobrzezng od Rzeczypospolitej, powodujac
réwniez znaczne perturbacje w jej drugiej, prawobrzeznej cze-
$ci, ktora pozostata pod kontrolg Polski az do rozbiorow.

Polska Kompania Kresowa — witajcie
na stepach Realnego

Kolonizacja Kresow byta przedsiewzigciem wysoce docho-
dowym. Jak pisze Tazbir, ,,unia z Litwg i ekspansja wschodnia
umozliwilty zdobywanie fortun bez pracy”!. Z nowo skolonizo-
wanych terytoridw eksportuje sie zboze, potaz, drewno, woty,
futra zwierzece i inne towary le$ne®. Na Ukrainie powstaja
dzieki temu w pierwszej potowie XVII wieku gigantyczne ma-
jatki, nalezace w tamtym okresie nie tylko do najwigkszych
w Rzeczypospolitej, ale na pewno w catym regionie Europy
Srodkowo-Wschodniej, a byé moze rowniez na catym kontynen-
cie. Stalo si¢ to mozliwe dzigki wysokiej koncentracji wlasnosci

82 Tamze, s. 182.

8 Wigcej na ten temat P. Kutakowskyj, Kolonizacja Kijowszczyzny..., dz.
cyt., s. 158-159.

84 J. Tazbir, Glosa do kultury sarmackiej, w: tegoz, Szlaki kultury polskiej,
s. 61.

8 P. Kutakowskyj, Kolonizacja Kijowszczyzny..., dz. cyt., s. 166.
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ziemskiej na Ukrainie. W 1629 roku w wojewodztwie kijowskim
i bractawskim 12 rodéw magnackich posiadato 81% wszystkich
domoéw mieszkalnych (oczywiscie wraz z ich mieszkancami).
Jesli dodamy do tego nadania krdlewszczyzn, wowczas okaze
si¢, ze wielcy wlasciciele ziemscy — ktdorych mozemy z powo-
dzeniem poréwnaé¢ do latynoamerykanskich latyfundystow —
posiadali ponad 55 tysigcy dymow, czyli 86% catosci!® Tworzyli
przy tym zaskakujaco niewielka grupg. Henryk Litwin, anali-
zujac fakcje magnackie na Kijowszczyznie w latach 1569-1648,
dochodzi do wniosku, ze o losach regionu decydowato w sumie
nie wigcej niz 97 osob. W czterech podokresach, ktore wyrdznia
(to lata 1569-1587, 1588-1610, 1610—1632 oraz 1633-1648), gru-
pe magnatow rzadzacych Kijowszczyzng stanowi odpowiednio
23,26, 37 1 37 0s6b!¥

Na Bractawszczyznie najwickszy majatek zgromadzit kasz-
telan krakowski, ksigze Jerzy Zbarski. Posiadat 20 tysiecy dy-
mdw, co oznacza, ze byl panem zycia i Smierci dla prawie 40%
mieszkancow dwoch najwickszych wojewodztw Ukrainy. Ich
liczbe mozna szacowac na okoto 120 tysiecy oséb. Na dalszych
miejscach plasowali sie: Wiadystaw Dominik Zastawski (8,5
tys. dymow), Adam Kalinowski (7 tys. dyméw) i Stefan Cze-
twertynski (3,5 tys. dymow)®®. Na ziemi kijowskiej najwigkszym
posiadaczem byl magnat litewski, ksigze Jeremi Wisniowiecki
(ojciec krola Michata Korybuta), ktory w 1645 roku posiadat 38
tysiecy dymow z 230 tysigcami chtopo6w®. Podobna koncentra-
cja wlasnosci ziemskiej byla zjawiskiem charakterystycznym
dla potudniowo-wschodnich terenow I Rzeczypospolitej. Jak
twierdzi Jerzy Kowecki, ,,w Wielkopolsce w ogodle nie spotykato
si¢ — poza latyfundium arcybiskupim — wtascicieli dzierzacych
po kilkaset wsi™.

8 Z. Wojcik, Wojny kozackie..., s. 49. Autor cytuje dane z badan Zbignie-
wa Anusika, ale niestety bez podania doktadnego Zrodta.

8 H. Litwin, Fakcje magnackie na Kijowszczyznie w latach 1569—1648, w:
J. Urnanowicz (red.), Wiadza i prestiz, dz. cyt., s. 47-8.

8 Tamze, s. 49-50.

8 Tamze, s. 51.

%0 J. Kowecki, U poczqtkéw nowoczesnego narodu w: B. Lesnodorski
(red.), Polska w epoce Oswiecenia, dz. cyt., s. 112.
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W I potowie XVII wieku uksztattowat si¢ w ten sposdb wzo-
rzec relacji niewolniczo-kolonialnych, ktory trwat do wieku
XIX. Z rachunkow Daniela Beauvois wynika, ze w momencie
rozbioréw na Wotyniu, Podolu i Kijowszczyznie okoto 3 milio-
néw ukrainskich chtopow byto wtasnoscig okoto 7 tysiecy pol-
skich ziemian, przy czym 200 najbogatszych sposréd nich posia-
dalo tacznie p6t miliona dusz!”!

Chociaz 1648 rok byt momentem zwrotnym w polityce
wschodniej I Rzeczypospolitej (oraz definitywnym poczat-
kiem upadku panstwa polsko-litewskiego), relacje kolonialne
na Ukrainie nie ulegly powaznej zmianie. Na przetomie X VIII
i XIX wieku prawobrzezna Ukraina liczyta okoto 3,3 miliona
mieszkancow, z czego Polacy stanowili 7-8%°2. Ani wtedy, ani
nigdy pozniej Kresy nie byty polskie. Jesli ktos upiera si¢ przy
uzywaniu tego epitetu, musi zdawac sobie sprawe, Ze ma on sens
wylacznie kolonialny — Kresy byty polskie w doktadnie takim
sensie, w jakim Indie brytyjskie. Znajdowaty si¢ w orbicie poli-
tycznych i1 militarnych wptywow Rzeczypospolitej, zalezaty od
niej spolecznie i kulturowo, nie staty sie jednak nigdy polskie
w tym sensie, w jakim polskie byto Mazowsze czy Matopolska.
Na Ukrainie w momencie rozbior6w mieszkato wigcej niz Pola-
kéw nie tylko rdzennych Rusinéw, ale rowniez Zydow.

Opanowanie w XVI wieku gigantycznych terenéw na Ukra-
inie pobudza wyobraznig i intelekt 6wczesnych politykow 1 pu-
blicystow. Pojawia si¢ typowy dyskurs towarzyszacy wszelkim
przedsiewzigciom kolonialnym. Ma odpowiedzie¢ na pytanie,
jak najlepiej zorganizowaé i wykorzysta¢ nowe posiadtosci.
Dzieta polskich autorow wpisujg si¢ tym samym w tradycje lite-
ratury kolonialnej, do ktorej zaliczy¢ mozna Travail sur I’Algérie
Alexisa de Tocqueville’a czy parlamentarne wystgpienia Ed-
munda Burke’a dotyczace sytuacji w brytyjskich Indiach (m.in.
The Nabob of Arcot’s Debts oraz Article of Charge of High Cri-
mes and Misdemeanors against Warren Hastings).

°l D. Beauvois, Trojkqt ukrainski, dz. cyt., s. 468.
2 Doktadny spis pochodzi z 1795 roku. Zob. D. Beauvois, Tréjkqt ukrain-
ski, dz. cyt., s. 45.
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Retoryka kolonialnego podboju i panowania pojawia si¢
w polskich dywagacjach na temat Kreséw w zupetnie niezawo-
alowanej formie, jakby dla éwczesnych bylo oczywiste, ze Pol-
ska zostata powotana do zagospodarowania Ukrainy zgodnie ze
swoimi potrzebami. Tak na przyktad Piotr Grabowski, proboszcz
parnawski i pisarz polityczny z przetomu XVI i XVII wieku, pi-
sal w dziele Polska Nizna (bo tak autor nazywat Ukraing) Albo
Osada Polska:

Owa zgota ta Polska Nizna nic inszego nie bedzie, iedno nowe Coloniae
Polskie, iako tez czytamy inne panstwa przed laty Coloniaec swe miewaly,
gdzie przyjemnozeni synowi koronni przyrodzonym rzemiostem swym ry-
cerskim maj¢tnosci sobie z nieprzyjaciot Ojczyzny swey nabywac beda®.

Grabowski przedstawia projekt systematycznej kolonizacji
Ukrainy poprzez osadzanie tam szlachty, chtopow i mieszczan.
Mieli utrzymywacé si¢ z rolnictwa oraz tupéw wojennych. Ma
réwniez propozycje dotyczace polityczno-spolecznej organiza-
cji ,,Polski Niznej”, ktéra w swej wizji portretuje jako kraine
rolniczo-rycerska. Poza korzys$ciami gospodarczymi koloniza-
cja Ukrainy ma skutecznie zabezpieczy¢ Rzeczpospolita przed
Tatarami, ktérych najazdy pustoszyly jej wschodnie rubieze.
Sprzedaz tatarskich jencoéw moglaby w opinii Grabowskiego
sta¢ si¢ dodatkowym zroédtem dochodow dla mieszkancow Pol-
ski Niznej. Zdobycie nowych terenow na Ukrainie datoby tez
okazj¢ do nawracania koczowniczych plemion na wiar¢ w Jezu-
sa Chrystusa’™. Ze wzgledu na te ostatnig kwesti¢ ekspansje na
wschod wspierat rowniez kosciot katolicki®®. Odnajdujemy wiec
u Grabowskiego wigkszo$¢ typowych tematow dyskursu kolo-
nialnego: podporzadkowanie militarne, celowa i systematyczna
kolonizacja, eksploatacja gospodarcza, misja religijna.

W tym samym mniej wigcej okresie problem Ukrainy porusza
Szymon Starowolski, historyk, pisarz polityczny i kanonik kra-
kowski (znamy go z obrazu Jana Matejki, na ktérym oprowadza
po katedrze wawelskiej krola Szwecji Karola Gustawa). W wy-

% Cyt. za: Z. Wojcik, Wojny kozackie ..., dz. cyt., s. 31.
% Tamze, s. 29-31.
% J. Maciszewski, Szlachta polska i jej paristwo, Warszawa 1986, s. 22.
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danym w 1618 roku dzietku Pobudka Abo Rada na zniesienie Ta-
tarow perekopskich zwraca si¢ on z apelem do Polakow, aby do-
konali catkowitej kolonizacji Ukrainy. W celach perswazyjnych
odwotuje si¢ do historii i przypomina, ze polscy krolowie ,,pana-
mi Czarnego Morza bywali”®®. Nieco wczesniej, bo w 1595 roku,
ukazat si¢ traktat Sposob osady Nowego Kyowa napisany przez
Jozefa Wereszczynskiego, biskupa kijowskiego. Autor koncen-
truje si¢ na kwestiach militarnych, bo za najistotniejszy problem
uwaza zabezpieczenie wschodnich terenow Rzeczypospolitej
przed zagrozeniem ze strony Kozakow, Tataréw i Turkow. Pro-
ponuje w zwigzku z tym przerobi¢ Kijow na potezng twierdzg.
W wydanej rok wczes$niej Publice przedstawia plan stworzenia
tam Szkoty Rycerskiej. Dzieki temu na Ukrainie stacjonowatoby
caty czas przynamniej 10 tysigcy polskich zolnierzy. Weresz-
czynski uwaza, ze stuzba w kresowym wojsku stataby si¢ atrak-
cyjng drogg kariery zyciowej dla wielu mtodych i zubozatych
szlachcicow, ktorzy ze wzgledu na brak zajgcia i mozliwosci
znalezienia dobrego zrédta zarobku uczestniczyli w rokoszach
i dymitriadach”’. Podobne poglady wypowiadat w tym samym
mniej wigcej czasie Pawel z Palczowa Palczowski w broszurze
Koleda moskiewska, w ktorej agitowat na rzecz podbicia stabe-
go jego zdaniem i marnego narodu moskiewskiego: ,,Ziemie ich
wziaé obfita, hardosc¢ ich ukroci¢ — Wiare i zte zwyczaje w lep-
szy rzad obroci¢”®®. Bakatarz pilznenski Jan Jurkowski widziat
natomiast w kolonizacji kreséw wschodnich i w wojnach z Mo-
skwa okazj¢ do pozbycia si¢ z kraju co bardziej warcholskich
przedstawicieli szlacheckiego stanu®.

Pojawia si¢ tu ten sam czynnik demograficzny, o ktérym Ma-
rian Matowist wspomina w zwigzku ze spolecznymi uwarunko-
waniami ekspansji kolonialnej Portugalii (pisatem o tym w Roz-

% Z.Wojcik, Wojny kozackie..., dz. cyt., s. 31.

97 Tamze, s. 28-29.

% P. Palczowski, Koleda moskiewska, cyt. za: W. Bernacki, Wizje ladu
miedzynarodowego w polskiej mysli politycznej XV-XVIII wieku, w: J. Klocz-
kowski (red.), Przeklegte miejsce Europy? Meandry polskiej geopolityki, Kra-
kow 2009, s. 59.

% Zob. J. Tazbir, Wzorce osobowe szlachty, w: tegoz, Szlaki kultury pol-
skiej, Warszawa 1986, s. 44.
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dziale 1). Kolonie to najlepszy sposdb na wchlonigcie nadwyzki
ludnosci, dla ktorej zabrakto miejsca w istniejacych strukturach
spoteczno-gospodarczych!®. Byto to na przetomie XVI i XVII
wieku problemem w wielu krajach, poniewaz $rednio roczny
przyrost ludnosci w Europie wynosit wtedy 8-10%. Wspomnia-
ny Palczowski catkiem zresztg Swiadomie przyréwnuje ekspan-
sje na wschod — chociaz jego oczkiem w glowie byto zdobycie
Moskwy — do przedsigwzie¢ kolonialnych. Chwali korzystny
gospodarczo podbdj Indii Zachodnich przez Hiszpani¢ i zachgca
Polakow do analogicznej ekspansji na wschod:

A nam jak najsnadniej do panstwa moskiewskiego przyjs¢ aniz inszym
do tantych Indéw, kazdy to baczy¢ moze. A dostawszy tego moglibySmy tez
poteznoscia i bogactwy i kazdym narodomi krolestwom w chrzeécijanstwie
dorownad!'.

Z nieco innym pomystem wystapit w 1655 roku Jan Wielopolski,
kasztelan wojnicki. W skierowanym do Jana Kazimierza liscie
na temat kolonizacji Ukrainy proponowat, aby do pacyfikacji
pogranicza polsko-kozackiego $ciagna¢ do Rzeczypospolitej Ir-
landczykéw przesladowanych przez Olivera Cromwella'®.
Ekspansja na wschdd I Rzeczypospolitej byta procesem po-
rownywalnym pod wieloma wzgledami z budowa imperiéw ko-
lonialnych przez Hiszpanie, Francje i Anglie. Stanowita zapla-
nowane i zorganizowane przedsiewzigcie. Dokonywala si¢ przy
uzyciu srodkoéw militarnych, politycznych i cywilnych (naptyw
kolonizatoréw). Miata swoj sens i wymiar gospodarczy, stajac
si¢ dla polskich i litewskich elit dwunarodowego panstwa oka-
zja do zbicia gigantycznych fortun. Spetniata podobng funkcje
spoleczng, wchlaniajagc nadwyzki ludnosci i dajac najbardziej
przedsicbiorczym jednostkom mozliwo$¢ szybkiego zdobycia
pokaznych fortun. Zostata obudowana teoretycznym dyskursem,

100 M. Matowist, Spofeczne aspekty wezesnej ekspansji kolonialnej, w: te-
goz, Europa i jej ekspansja XIV-XVII w., s. 159-160.

101 P, Palczowski, Koleda moskiewska, Krakow 1609, fo. B2, cyt. za:
Z. Wojcik, Migedzynarodowe potozenie..., dz. cyt., s. 46-47.

102 p, Kutakowskyj, Kolonizacja Kijowszczyzny i Czernihowszczyzny..., dz.
cyt., s. 162.
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ktorego celem bylo wypracowanie metod najbardziej pozytecz-
nego zagospodarowania nowych zdobyczy terytorialnych. Nawet
pomysty, aby wykorzysta¢ Kresy do pozbycia si¢ jednostek dla
spoleczenstwa problematycznych, przypominajg instytucje kolo-
nii karnych utrzymywanych przez panstwa Europy Zachodniej.
I Rzeczypospolita jednak glebiej nawet niz potegi zachod-
nioeuropejskie uwiklata sie¢ w kolonializm. Przedsiewzigcie
kolonialne jest wpisane w samg konstytucj¢ Rzeczypospolitej
Obojga Narodow. Unia lubelska, ktéra powotala ja do istnienia,
byta aktem imperialno-kolonialnym w stabym i silnym tego sto-
wa znaczeniu. W stabym dlatego, ze wzmocnita dominacj¢ Ko-
rony nad Litwg. Litewska szlachta, a zwlaszcza moznowladcy,
zyskali na niej bardzo wiele, ale z punktu widzenia konstruk-
cji panstwowosci Unia oznaczata dla Litwy istotny krok w tyt.
Stolica nowego panstwa zostalo nie Wilno, lecz Warszawa, a Li-
twa, inkorporowana do fantomowego ciata krola, z odrebnego
ksiestwa dynastycznego stata si¢ prowincja monarchii elekcyjnej
ze wszystkimi tego negatywnymi skutkami. Unia lubelska byta
aktem kolonialnym w silnym tego stowa znaczeniu, poniewaz
Polska stata si¢ na jej mocy posiadaczem nowych terendéw, do
ktorych nie miata zadnych historycznych praw (oprocz takiego,
ze ziemie te wczesniej podporzadkowata sobie Litwa) i zamiesz-
katych przez obcg etnicznie, jezykowo i religijnie ludnos¢. To, ze
zgodnie z polska tradycja historiograficzng bedziemy nazywacé
ten akt ,,inkorporacjg”, nic tu nie zmieni, tak samo jak nazwanie
brytyjskiego Raju ,,inkorporacja Indii” nie zmieni w zaden spo-
sob ani natury, ani oceny angielskiej polityki w Azji Poludniowe;.
To tylko proba PR-owego zaklinania rzeczywistosci stowami.
Dodatkowo pierwiastek kolonializmu byt — jak pokazatem — sil-
nie obecny w ideologii sarmackiej, ktora explicite definiowata
szlachte jako kolonizatorow w swoim wilasnym kraju. Pomagat
on dodatkowo utrzymacé barier¢ heterogenicznosci miedzy sta-
nem szlacheckim a chtopskim i mieszczanskim (wywodzaca sig,
nota bene, z innej kolonizacji — niemieckiej — ktora ksztattowata
krajobraz miejski Krolestwa Polskiego do wieku XIIT!%).

' Na temat jej roli w ksztattowaniu sig spoteczenstwa nie tylko polskiego,
ale rowniez innych krajow Europy Srodkowo-Wschodniej zob. P. Longworth,
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Poniewaz Rzeczpospolita Obojga Narodow miata kolonia-
lizm tak gleboko wbudowany w swoja istote, na pytanie, czym
byto to fantomowe ciato kréla, skoro nie panstwem we wlasci-
wym tego slowa znaczeniu, odpowiedzie¢ mozna rowniez tak,
ze byla to powotana wspolnie przez szlachte polskg i litewska
— a glownie ich magnaterie — Kompania Kresowa stuzaca czer-
paniu korzysci — gospodarczych, politycznych, spolecznych,
symbolicznych i wszelkich innych — z kolonizacji wschodnich
rubiezy Europy Srodkowo-Wschodniej'*. Oryginalno$¢ i odreb-
no$¢ Rzeczypospolitej manifestuje sie tu tak samo silnie, jak
w przypadku osobliwej operacji usmiercenia politycznego ciata
krola przy utrzymaniu jego ciata naturalnego. Caty kraj na mocy
swojej konstytucji (unii lubelskiej) stat si¢ bowiem jednym wiel-
kim przedsigbiorstwem kolonialnym!

Nedza kresowego multikulturalizmu

Wsrod konstruowanych retrospektywnie postokolonialnych
mitéw kresowych wazne miejsce zajmuje przekonanie o istnie-
niu na tym terenie harmonijnego spoteczenstwa wielokulturo-
wego. To niewatpliwie prawda, ze w Rzeczypospolitej panowata
tolerancja religijna wieksza niz w sporej czesci Europy i ze Zydzi
nie byli tam przesladowani w takim stopniu, jak na zachodzie
kontynentu, o czym dobitnie $wiadczy chociazby fakt, ze nie zo-
stali z Polski wypedzeni. Jednak méwienie o harmonijnym spo-
feczenstwie wielokulturowym, zwlaszcza w odniesieniu do sko-
lonizowanych Kresow, nie ma zadnego uzasadnienia w faktach.
Polonizacja tych terenow po 1569 roku przebiegata co prawda

The Making of..., dz. cyt., s. 330 oraz H. Samsonowicz, Sredniowiecze, dz.
cyt., s. 35-40.

104 Ten sposdb interpretacji I Rzeczypospolitej zgadza si¢ z optyka zapro-
ponowang przez Antoniego Maczaka w ksiazce Rzqdzqgcy i rzqdzeni, gdzie
proponuje on, aby panstwo traktowaé jako ,,swoiste przedsigbiorstwo, ktore
kontroluje i z ktdrego czerpie bezposrednie korzysci tylko czgs¢ jego miesz-
kancow” (A. Maczak, Rzqdzqcy i rzqdzeni. Wiadza i spoteczenstwo w Euro-
pie wczesno nowozytnej, Warszawa 1986, s. 9).
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szybko, ale dotyczyta wylacznie spotecznych elit'®. Jesli zesta-
wimy przytaczang przed momentem liczbe Polakow na Ukrainie
W momencie rozbiorow z ogolnym odsetkiem szlachty w spo-
teczenstwie I Rzeczypospolite] (wynoszagcym ok. 8%), okaze
si¢, ze Polakami na Ukrainie byta wtedy wilasciwie wytacznie
szlachta!®, Mamy tu do czynienia z kolejnym podobienstwem
migdzy polska kolonizacja Ukrainy a dzialaniem Brytyjczy-
kow w Indiach — w obu przypadkach nie doszlo do masowego
naplywu kolonistow, a przeptywy ludnosci i wptywy kulturo-
we dotyczyly wylacznie elit. Odréznia to przypadek Polski od
francuskiej polityki kolonialnej w Afryce, ktora zaktadata maso-
wa kolonizacj¢ i stworzenie spoleczenstwa z silng komponenta
francuska na wszystkich poziomach spotecznej drabiny — wérod
elit, ale rowniez wsrod drobnych urzednikow, przedsigbiorcow,
robotnikow 1 farmeréw. Stad w bytych koloniach francuskich
znajdujemy nawet dzisiaj stosunkowo duzy odsetek Francuzow;
na Wybrzezu Kosci Stoniowej mieszka ich na przyktad kilkaset
tysiecy.

Podporzadkowanie Ukrainy Rzeczypospolitej oznaczato dla
rdzennej ludnosci ruskiej istotne pogorszenie warunkow zycia.
Wraz z rozwojem magnackich latyfundiow i stopniowym wlg-
czaniem ziem kresowych w obieg gospodarki folwarczno-pansz-
czyznianej wzrost wyzysk ludno$ci chtopskiej. Co wigcej, jak
twierdzi ukrainska historyczka Natalia Jakowenko, w Wielkim
Ksigstwie Litewskim, do ktérego nalezata wczesniej Ukraina,
»prawo dotyczace chlopow bylo o wiele mniej surowe™'"”. In-
korporacja do Korony Polskiej nie oznaczata dla miejscowej

195 Wigcej na ten temat zob. np. J. Tazbir, Rzeczpospolita na wirazu dzie-
Jéw (1572—1648), w: tegoz, Swiat panéw Paskéw, Lodz 1986, s. 30 oraz tegoz,
Procesy polonizacyjne, w: tegoz, Studia nad kulturqg staropolskq, Krakow
2001, s. 290.

1% Oprocz szlachty na tereny Ukrainy migrowali rowniez polscy chtopi.
Na poczatku X VII wieku byto to nawet zjawisko masowe i bywa czasem nazy-
wane exodus maximus (P. Kutakowskyj, Kolonizacja Kijowszczyzny i Czerni-
howszczyzny..., dz. cyt., s. 164) Chlopi nie utrzymywali jednak tak spdjne;j toz-
samosci, jak szlachta i rozmywali si¢ w lokalnej populacji Rusinéw. Na temat
tej tzw. rutenizacji zob. J. Tazbir, Procesy polonizacyjne, dz. cyt., s. 291-292.

197 N. Jakowenko, Historia Ukrainy, dz. cyt., s. 184.
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ludno$ci nadejécia cywilizacji, ale raczej nastanie wigkszego
barbarzynstwa. Po unii brzeskiej z 1596 roku dodatkowym po-
wodem opresji stata si¢ przynalezno$¢ religijna. Na ukrainskich
Kresach doszto w ten sposob do dos¢ doktadnego natozenia sie
na siebie czterech linii podziatéw: spotecznej (szlachta vs. chto-
pi), etnicznej (Polacy vs. Rusini), religijnej (katolicy vs. prawo-
stawni) i gospodarczej (wtasciciele §rodkow produkc;ji vs. sita ro-
bocza). Z jednej strony mieliSmy wigc nieliczng grupe bogatych,
polskich wiascicieli ziemskich wyznania katolickiego, z drugiej
— rzesz¢ biednych, panszczyznianych chlopow moéwigcych po
rusku i modlacych si¢ w cerkwi'®. Jesli za wzor harmonijnego
spoteczenstwa wielokulturowego uznamy tego rodzaju hierar-
chiczng i policyjng — w sensie Ranciére’owskim — strukture, to
polskie spoteczenstwo kresowe uzna¢ mozna za sukces multi-
kulturalizmu avant la lettre. Nie wiadomo natomiast, jakiego
rodzaju piektem musiatoby by¢ mieharmonijne spoteczenstwo
wielokulturowe. Okreslenie to trzeba by zarezerwowaé juz wy-
lacznie dla obozéw koncentracyjnych.

Podobnie jak w innych przypadkach, tak i na Kresach roz-
biory w symptomatyczny sposob ujawnily Realne ukrywajace
si¢ pod zastong ideologicznej iluzji. Daniel Beauvois w pasjonu-
jacy sposob na ponad 700 stronach swojej imponujacej ksigzki
pokazuje dynamike relacji migdzy polskg szlachta, ukrainskim
ludem a rosyjska wtadzg na Wotyniu, Podolu i Kijowszczyznie
w czasie rozbiorow. Nie ma tu miejsca na doktadne omowienie
jego tez i dyskusje z nimi, chciatbym jednak przytoczy¢ kilka
najwazniejszych obserwacji i wnioskow. Wbrew temu, co mo-
gliby$Smy sadzi¢ na podstawie wyobrazenia o rozbiorach jako
naglym, radykalnym zniszczeniu struktur spotecznych Rzeczy-
pospolitej, Beauvois pokazuje, ze stosunki wlasnoSci i zwigza-

198 Na Ukrainie zyto, co prawda, dos¢ duzo szlacheckiej gototy (Beauvois
przytacza na jej okreslenie termin Natalii Jakovenko: lumpenszlachta), jed-
nak ideologia sarmacka przy pomocy procedur, o ktorych pisalem wczeséniej,
zdotata mimo wszystko utrzymac najbiedniejsze warstwy szlachty w obre-
bie jednego tancucha ekwiwalencji wraz z reszta szlacheckiego stanu, nie
dopuszczajac tym samym do powstania aliansu pomigdzy golota a chlopami
lub mieszczanstwem, wi¢c pod wzgledem Wyobrazeniowym i Symbolicznym
linia podziatu spotecznego przebiegata na Kresach tak, jak to opisatem.
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ne z nimi stosunki spoleczne nie ulegly na Ukrainie zmianie.
Rosjanie dokonywali konfiskat przede wszystkim majatkow,
ktorych wiasciciele wspierali powstancoéw w 1830 lub 1863 roku,
a tych nie bylo wcale wiele. Opodatkowali oczywiscie dochody
z folwarkoéw i polska szlachta musiata pod przymusem oddawaé
carowi to, czego nie chciata z wlasnej woli da¢ polskiemu krélo-
wi, ale poza tym stosunki wlasnos$ci pozostaly takie, jak za do-
brej, starej Rzeczypospolitej. Podobnego zdania jest Wiadystaw
Zajewski, ktory twierdzi, ze po 1795 roku ,,ztozono przysiggi na
wiernos¢ nowym wiladcom” i tylko ,,nieliczni spiskowcy przy-
ptacili $miercia lub wigzieniem wrogo$¢ wobec nowego porzad-
ku”. ,,Postawag najpopularniejsza — pisze dalej Zajewski — byla
gospodarcza krzatanina o krétkowzrocznych celach zapewnie-
nia sobie zycia wygodnego, u jednych cichego i skromnego, u in-
nych hucznego i wesotego (szczegdlnie na Ukrainie i Wolyniu
oraz pod okupacjg pruskg na Mazowszu)”'%,

Posrednio potwierdza to teze wynikajaca z koncepcji fanto-
mowego ciata krola, ze rozbiory byly przetomem przede wszyst-
kim na poziomie Symbolicznym i Wyobrazeniowym, a nie Re-
alnym. Objawity nieistnienie panstwa polskiego, ale dokonato
si¢ to bez wigkszego zaburzania mechanizmoéw, ktore tworzyty
wczesniej ogdlne ramy funkcjonowania sarmackiego §wiata, jak
na przyktad gospodarka folwarczno-panszczyzniana i szlachec-
ka kultura dworkowa''.

Rozbiory nie tylko nie oznaczaly pojawienia si¢ antagonizmu
migdzy carskg wladza a szlachta jako klasg posiadajaca, ale do-
prowadzity nawet w niektoérych wypadkach do strategicznego
aliansu miedzy polskimi ziemianami a rosyjska wtadza. Byt on
skierowany przeciw buntujacej si¢ ludnosci ruskiej. Nie ma wigc
tu mowy o zbiorowym oporze szlachty przeciw zaborcy w imi¢

199°W. Zajewski, Pierwszy okres walk o niepodlegltosé (1795-1831), w:
J. Tazbir (red.), Zarys historii Polski, Warszawa 1980, s. 373.

119" Sytuacje zmienito dopiero uwlaszczenie chtopow w zaborze rosyjskim
i chociaz stanowito ono element carskiej polityki wobec Polski po powstaniu
styczniowym, nie byto tylko i wylacznie narzgdziem carskiej zemsty na pol-
skich elitach szlacheckich, ale raczej elementem szerszej polityki wewnetrz-
nej caratu.
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interesu narodowego. Widzimy raczej doskonata kolaboracje
w imi¢ intereséw klasowych i gospodarczych.

Polacy potrzebowali rosyjskiej wiadzy, bo niezadowolenie
ukrainskich chlopéw i ich nienawis¢ do szlacheckich panow
byta zbyt wielka, aby szlachta mogta sobie z nimi poradzi¢ sama.
Uczucia te doskonale wyraza odezwa do Ukraincow, jaka w po-
emacie Seweryna Goszczynskiego Zamek kaniowski wyglasza
jeden z jego gtownych bohateréw Kozak Nebab, przywoddca bun-
tu chtopskiego z 1768 roku:

Komu rézgami ojciec zasieczony,

Czyja si¢ panu podobata Zona,

Komu najmilsza corka pogwalcona,

Kogo pozbawiono lubej narzeczonej,

Na ojca boles¢, na smutek matczyny,

Na hanbe dzieci, na taske¢ dziewczyny,
Tego zaklinam, wotam po imieniu,

Niechaj wyjdzie i stanie tu przy mnie!

()

Kto w panskim za to umieral wiezieniu,

Ze jak pies podty o glodzie i zimnie

Dla ustug jego przemarnowat lata;

Kogo najdrozsza boli przez to strata

Kto chce odemscié te krzywdy, te zbrodnie
Zaklinam tego na zemste, swobodeg,
Niech idzie zaraz, gdzie ja go powiodg."!

Wobec tego rodzaju buntéw szlachta polska robita zasadniczo
jedno: wzywata carskie wojska. Beauvois podaje wiele przykta-
dow tego rodzaju sytuacji, ktorych czgstotliwosé nasilita si¢ po
1848 roku''2. Pojedyncze przypadki buntu wiasciciele folwarkow
zatatwiali samodzielnie, rozprawiajac si¢ z chlopami w sposob,
jaki uwazali za stosowny, tacznie z ich zabiciem. Nie grozily
za to wlasciwie zadne konsekwencje. Przeglad wyrokow sadow

S, Goszezynski, Zamek kaniowski, Krakow 2005, s. 38.
12D, Beauvois, Trdjkqt ukrainiski, dz. cyt., s. 197.
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ziemskich guberni kijowskiej doskonale przedstawia ten fatalny
stan rzeczy. Beauvois wymienia 25 proceséw dotyczacych po-
bicia lub zabicia chlopa przez pana albo — co czgstsze — przez
ekonoma. Przyktadowe wyroki w tych sprawach to: za pobicie
dwodch chlopow tak, ze jeden z nich zmart — ,,miesigc aresztu
i odbycie zadanej przez ksiedza pokuty”; za pobicie cigzarnej
chlopki tak, ze poronita — dwa tygodnie aresztu; za pobicie i za-
bicie chlopki ,,miesigc aresztu na wlasny koszt”; za §miertelne
pobicie chtopa przez ekonoma — ,,uznanie $mierci za naturalng”,
zwrocenie uwagi, ze ,,chtopi oskarzali go o wymierzanie kar bez
przyczyny” oraz ,,zaapelowanie o wigksze umiarkowanie”; za
$mier¢ stuzacej, ktéra powiesila si¢ po wymierzonej jej przez
panig karze — uznanie zaj$cia za ,,wyraz chorobliwej fantazji”
shuzacej; za zachlostanie chtopki na §mier¢ — 24 tygodnie aresz-
tu i ,,80 kopiejek na osierocone dzieci” itp.!"* Beauvois z mi-
strzowskg ironig zderza t¢ sytuacje z tyrada Wojskiego z XII
ksiegi Pana Tadeusza:

Ach! wy nie pamietacie tego, Panstwo mtodzi!

Jak wérdd naszej burzliwej szlachty, samowtadne;j,
Zbrojnej, nie trzeba bylo policyi zadnej;

Dopoki wiara kwitla, szanowano prawa,

Byta wolnos¢ z porzadkiem i z dostatkiem stawa!'.

Jak w przypadku zachwytéw nad dawng polska wolnoscia,
dodac trzeba: porzadek, dostatek i stawa dla nielicznych, a dyby,
panszczyzna i ngdza dla calej reszty. Dla catej Rzeczypospoli-
tej nic dobrego nie moglo oczywiscie wynikng¢ z tego rodza-
ju uktadéw spotecznych. Jednym z waznych powodéw upadku
powstania styczniowego bylto nieprzytaczenie si¢ do patriotycz-
nego zrywu chlopskich mas na terenach Ukrainy. Jak mizerne
znalazlo ono tam poparcie, najlepiej $wiadczy fakt, ze tylko 5%

13 Tamze, s. 273-275.

114 Na temat idealizacji sarmackiej Rzeczypospolitej w tworczosci Mic-
kiewicza zob. A. Walicki, Narod i terytorium narodowe w misjonistycznych
ideologiach polskiego romantyzmu, w: tegoz, Prace wybrane, dz. cyt., t. 1,
s. 220-221, 226, 250.
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zestancow na Sybir po powstaniu pochodzito z tego regionu'®.
Czy moze to dziwi¢? Ukrainscy chlopi nie uwazali, Zze upa-
dta Rzeczpospolita byta w jakimkolwiek sensie ich panstwem.
I mieli racje.

Bunty heterogenicznosci

Problemy spoteczne Ukrainy to najbardziej wyrazny symp-
tom podstawowego btedu, jaki popetnili Sarmaci, konstruujac
swoj polityczny ustroj. I nie chodzi o okres§lone prawa funkcjo-
nujace w jego obrebie, ale o sama symboliczng rame. Spychajac
chtopow 1 mieszczanstwo z przestrzeni antagonistycznej roznicy
na margines wykluczonej heterogenicznos$ci, uniemozliwili im
wejscie w jakiekolwiek tancuchy ekwiwalencji z innymi grupa-
mi spotecznymi. Bylo to, paradoksalnie, najwieksze zwycigstwo
polskiej szlachty, ale tez jej najwigksza porazka, ktoéra odcisngta
trwate pigtno na polskim zyciu spotecznym, politycznym, go-
spodarczym i kulturowym. Utrudnita wejscie w nowoczesnosc,
poniewaz ewolucja spoteczenstw zachodnich w kierunku no-
woczesnego porzadku spoteczno-politycznego polegata wtasnie
na tym, ze niezaleznie od pozycji spotecznej kazda grupa i jed-
nostka mogta wejs¢ w dowolny tancuch ekwiwalencji, podobnie
jak kazdy mogt sprzeda¢ swoja prace na rynku sity roboczej.
Chociaz nie byt to oczywiscie realny stan rzeczy w wieku XVI
czy XVII, wida¢ wyraznie sekularny trend rozwojowy w tym
kierunku. Ma on charakter dtugiego trwania, a jego kulminacja
sa pod koniec wieku XVIII rewolucje w Ameryce i Francji oraz
towarzyszace im deklaracje oraz konstytucje.

Podstawowy problem, jaki ze swej istoty sprawia kazda he-
terogeniczno$¢ (w sensie, w jakim terminu tego uzywa Laclau),
to wrogie ustawienie nie tylko wobec kazdego faktycznie istnie-
jacego i mozliwego tancucha ekwiwalencji (poniewaz z definicji

115 Tamze, s. 463. Zob. rowniez H. Glebocki, Kresy imperium. Szkice i ma-
teriaty do dziejow polityki Rosji wobec jej peryferii (XVIII-XXI wiek), Kra-
kow 2006, s. 261-262.
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nie moze stac¢ si¢ jego czescig), ale wobec samej symbolicznej
ramy jako takiej. Laclau opisuje to destruktywne dziatanie
heterogenicznosci bardzo trafng metaforg: dwie osoby siedza
i graja w szachy, a nagle przychodzi kto$, komu odméwiono
mozliwos$ci uczestnictwa w grze, 1 kopniakiem wywraca im stét
z szachownicg. Taka doktadnie byla relacja skolonizowanego
chlopstwa ukrainskiego wobec opresji, ktora najpierw skupiata
si¢ w jednym osrodku wladzy politycznej i gospodarczej polskiej
szlachty, a w czasie rozbiorow przyjeta dwojaka postac: przesla-
dowania militarnego ze strony caratu i wyzysku gospodarczego
ze strony polskiej szlachty. W tej sytuacji Ukraincy mogli tylko
kopa¢ w szachownice.

Bunty ukrainskiej ludnosci przeciw polskiej szlachcie miaty
zreszta histori¢ niemalze tak dtuga, jak i sama polska koloniza-
cja Ukrainy. Najbardziej znana z ukrainskich rebelii to powsta-
nie Chmielnickiego z 1648 roku. Miato ono dla Rzeczypospolitej
konsekwencje nieporéwnywalne z jakimkolwiek innym buntem,
rokoszem czy powstaniem. A chodzito tylko o jeden z calej serii
buntow, ktore wybuchaty na Ukrainie w koncu XVI i pierwszej
potowie XVII wieku. Wsro6d najwazniejszych wymieni¢ mozna
powstania Kosifiskiego (1591), Nalewajki (1594), Zmijaty (1624—
1625), Fedorowicza (1630), Sulimy (1635) i Pawluka (1637). Ich
zasadniczym powodem byla chroniczna niezdolno$¢ Rzeczypo-
spolitej do utozenia sobie relacji z Kozakami — wieloetniczna lud-
nos$cig zamieszkujgca potudniowa Ukraing, ktora w poczatkach
XVII wieku znalazla si¢ u progu stworzenia osobnego panstwa.
Kozacy nie stanowili grupy jednolitej pod wzgledem kondycji
materialnej czy pozycji spolecznej, dlatego konkretne przyczy-
ny poszczegdlnych powstan znacznie si¢ roznity. Ogolnie rzecz
biorac, problemy Kozakéw wynikaty jednak przede wszystkim
z tego, ze zajmowali oni pozycje zmarginalizowane] heteroge-
nicznosci. Dla nizszych warstw oznaczato to kondycje chlopstwa
panszczyznianego, dla wyzszych — status podrzedny wobec pol-
skiej szlachty, z ktora czuli si¢ rowni. Wiadze Rzeczypospolitej
jakby czesciowo zdawaly sobie z tego sprawe, bo juz w kilka lat
po unii lubelskiej zaczeto prowadzi¢ rejestr Kozakoéw. W kate-
goriach Laclaua sytuacje te zinterpretowa¢ mozna jako probe
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przeksztaltcenia heterogenicznosci w element symbolicznej ramy
systemu (i docelowo w cze$¢ tancucha ekwiwalencji). Byta ona
jednak nieudana. Wpisani do niego Kozacy (tzw. rejestrowi) mie-
li przewage nad niewpisanymi, co stato si¢ przedmiotem sporu
mi¢dzy Kozakami a polskg wtadzg i kolejnym powodem buntow.
Ale nawet gdyby rejestr Kozakéw sporzadzono lepiej, nie roz-
wigzaloby to spolecznych probleméw na Kresach, nie ograni-
czaty sie one bowiem tylko do klopotéw z elementem kozackim.
Chociaz glownymi protagonistami wszystkich powstan byli Ko-
zacy, mozna potraktowac ich jako rodzaj synekdochy — czgsc,
ktora wystepowala w imi¢ wszystkich wykluczonych. Kozackie
powstania popierali czgsto chlopi, a nawet mieszczanie, jak stato
si¢ w przypadku powstania Nalewajki z 1594 roku.

Aby odda¢ sprawiedliwos¢ populistycznemu rozumowi pol-
skiej szlachty, trzeba wspomnie¢ o innej jeszcze, o wiele powaz-
niejszej probie poradzenia sobie z heterogeniczno$cig Ukrainy.
Byt nig projekt tzw. Rzeczypospolitej Trojga Narodéw. Teore-
tycznie rzecz biorac, co$ takiego powstato w 1658 roku na mocy
unii hadziackiej, ktora do dwoch cztonow I Rzeczypospolitej
dodawata trzeci — Ksigstwo Ruskie (zwane rowniez czasem Pan-
stwem Kozackim) zlozone z trzech wojewodztw: bractawskie-
go, kijowskiego i czernihowskiego. Pomyst ten, ktory po stronie
kozackiej aktywnie popieral hetman Iwan Wyhowski, byt o tyle
genialny, co sp6zniony. Sprzeciwit mu si¢ z jednej strony ukra-
inski lud, zmeczony wiekiem ponizen ze strony polskich panow,
z drugiej konserwatywna szlachta Rzeczypospolitej, ktora oba-
wiala si¢ tak radykalnego posunigcia. Jak podaje Jakovenko,
,warszawski sejm okroit (...) tekst ugody hadziackiej (...). Odmo-
wiono Panstwu Kozackiemu prawa do bicia wlasnej monety, wy-
bor hetmana miat odbywac si¢ poprzez przedstawienie krélowi
do zatwierdzenia nie jednej, lecz czterech kandydatur; ograni-
czono niezalezno$¢ dyplomatyczng hetmana, ktéremu zabronio-
no przyjmowania delegacji zagranicznych. Poprawki te zmienity
ugode [hadziacka] w zmodyfikowany wariant ugody Zborow-
skiej z 1649 roku™®. A z tym strona ukrainska nie chciata si¢

116 'N. Jakovenko, Historia Ukrainy, dz. cyt., s. 251.
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zgodzi¢. Cale przedsiewzigcie bylo tez nie na rgke Moskwie,
ktora konsekwentnie przeciwdziatata wejsciu postanowien unii
w zycie. W efekcie postulat utworzenia Ksigstwa Ruskiego jako
trzeciego cztonu Rzeczypospolitej zostat juz w 1660 roku prze-
kreslony postanowieniami ugody cudnowskiej, ktéra nie wspo-
mina wcale o niezaleznym panstwie kozackim!'"”.

7 Na temat tego okresu w historii Ukrainy zob. P. Kroll, Od ugody ha-
dziackiej do Cudnowa. Kozaczyzna miedzy Rzeczgpospolitq a Moskwg w la-
tach 1658—1660, Warszawa 2008.
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. Rys. 10. Rzeczpospolita Trojga Narodow wedlug unii hadziackiej 1658.
Zrodto: Wikipedia, hasto ,,Unia hadziacka” (autor: Maciej Szczepanczyk).
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Bunty Ukraincow przedstawia si¢ czasem jako powstania na
tle narodowosciowym. Taka interpretacja daje si¢ utrzymac tyl-
ko jako retroaktywne nazywanie momentu, ktory z perspektywy
pozniejszych wydarzen okazuje si¢ poczatkiem walki narodowo-
wyzwolenczej, czy w ogole narodowo-formacyjnej. Poczatkiem
do$¢ nieszczesliwym, bo Kozacy spod dominacji polskiej prze-
szli pod dominacjg¢ rosyjska, a ich przyszte panstwo — dzisiejsza
Ukraina — zostato podzielone na pél, co do dzisiaj wplywa na
jego kondycje. Bolesne konsekwencje tej sytuacji poniesli sami
Ukraincy. ,,Jezeli Polacy stracili na tym rozdwojeniu — pisat Se-
weryn Goszczynski — to prawdziwie Kozacy tylko cierpieli”'*®.
Gdyby Chmielnicki znal koncepcj¢ Ernesta Laclaua, przewi-
dziatby moze taki rozwoj] wypadkow i nie probowatby szukaé
oparcia w sojuszu z Rosja, bo wiedzialtby, ze podstawowa wia-
sciwos$cig czystej heterogenicznosci jest niemozliwo$¢ wpisana
jej w jakikolwiek tancuch ekwiwalencji — ani dominujacy, ani
konkurencyjny.

W $wiadomosci samych buntownikéw powstania miaty sil-
niejszy komponent spoteczny i kulturowy niz narodowy. Byty
zwrocone przeciwko Polakom, poniewaz to oni dominowali na
Ukrainie pod wzgledem gospodarczym, politycznym i kulturo-
wym. Czynnikiem mobilizujagcym nienawis¢ do Lachoéw byly
nie tylko dysproporcje w bogactwie i pogarszajacy si¢ po unii
lubelskiej status chtopskiej biedoty, ale rowniez konflikty na tle
religijnym wywolane unig brzeska.

Ztamane imperium

Do takiego obrazu buntu heterogenicznosci w polskich kolo-
niach na Ukrainie dodac¢ trzeba jeszcze jeden interesujacy i waz-
ny watek: problem uznania, w jego Heglowskim sensie. Jend
Sziics, poréwnujac systemy spoteczno-polityczne Europy Srod-

8°S. Goszczynski, Kilka stow o Ukrainie i rzezi humanskiej, w: tegoz,
Zamek kaniowski, Krakow 2002, s. 93.
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kowo-Wschodniej i Zachodniej w czasach Sredniowiecznych
i wezesnych nowozytnych, zwraca uwage na jedng istotng roz-
nicg: feudalizm ze wzgledu na skomplikowang, wyrafinowang
i wysoce sformalizowang strukture zaleznos$ci, naktadajgca row-
niez na panéw Scisle okreslone obowigzki i zobowigzania, dawat
poddanym wigksze szanse zachowania indywidualnej godnos$ci
niz niewolniczno-oligarchiczne relacje typowe dla poddanstwa
na Wschodzie'”’. Podobnego zdania jest Philip Longworth, ktory
wskazuje na role, jaka odegrat feudalizm w ksztattowaniu sig
obligacji pionowych i poziomych oraz ,korporacyjnej odpo-
wiedzialno$ci”'?’. Jedna ze spotecznych konsekwencji systemu
panszczyznianego bylo jego zdaniem kompletne pomieszanie
w $wiatopogladzie przedstawicieli 6wczesnych elit szacunku do
samego siebie z pogarda dla innych'?!. Zamanifestowato si¢ to
w niezdolnosci polskiej szlachty do uznania Kozakéw za row-
nych i podjecia chociazby prob poprawy losu ludowych mas na
Ukrainie. Sytuacja ta w jaskrawy sposob pokazuje stabg stro-
n¢ ustroju I Rzeczypospolitej i fundamentalne problemy, jakie
miata ona z heterogenicznos$cia. Jak stusznie zauwaza Henryk
Olszewski, demokracja szlachecka usitowata polaczy¢ demokra-
tyzm z anty-egalitaryzmem, czego rezultatem byl antydemokra-
tyzm.

Kwestia uznania i godnosci jest nie do przecenienia w przy-
padku najwiekszego i najpowazniejszego buntu Kozakéow w hi-
storii I RP — powstania Chmielnickiego. Sekwencja wydarzen,
ktore do niego doprowadzity, byta dtuga i skomplikowana. Skta-
dat si¢ na nig strukturalny problem klasowych relacji na Ukra-
inie skolonizowanej przez Polske, rosnace nieréwnosci, zatargi
Rzeczypospolitej z Tatarami i Turkami, ktéorych Kozacy byli
jednoczesnie jedng z przyczyn i ofiarg, animozje na tle religij-
nym i etnicznym, sposob prowadzenia przez polskie wtadze re-
jestru Kozakéw, zmiany w polityce podatkowej i kilka innych
przyczyn. Napigta sytuacje, do ktorej w okolicach potowy XVII
wieku doprowadzita kolonialna dominacja Polski na Ukrainie,

19 Zob. J. Sziics, Trzy Europy..., dz. cyt., s. 45.
120 Zob. P. Longworth, The Making of..., dz. cyt., s. 317.
12l Tamze, s. 329.
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przedstawia anonimowy, napisany w latach 1651-1652 Dyskurs
o terazniejszej wojnie kozackiej. Jego autor twierdzi:

Z dawna nardd ruski zawzigt immortale odium [wieczna nienawis¢] prze-
ciw Lachom albo Polakom i w nim az do tego czasu per succersionem [w na-
stepstwie] trwa i coraz za najmniejsza okazjg zarzy si¢ i umacnia tak dalece,
ze wolalby Ru$ iugum pati Turcarum [narazi¢ na jarzmo Turkéw] albo innego
tyrana nizeli in tam libera Republica tranquille et beate vivere [zy¢ spokojnie
i szczegsliwie w tak wolnej Rzeczypospolitej]. (...) Wielka nienawi$é znieca-
ja i zarzg podatku wielkie egzakcje, roboty niezwyczajne, powotowszczyzny
czgste, arendy, monopolia, rogowe, kopytowe, szafowe i tym podobne ci¢zary,
ktore nad nimi umyslaja panowie urzednicy, arendarze, jurgieltnicy, ekono-
mowie (...)'??

Tuz przed wybuchem powstania doszlo do interesujacego
incydentu, doskonale ilustrujacego problem braku godnosci
i uznania, z powodu ktérego cierpieli Kozacy. W drugiej poto-
wie lat czterdziestych XVII wieku Bohdan Chmielnicki popadt
w konflikt z kresowym magnatem Aleksandrem Koniecpolskim
i z jego urzednikiem — Danielem Czaplinskim. Zatarg dotyczyt
ziemi, ktérg Chmielnicki stracit — niestusznie w jego mniemaniu
— na korzys¢ Koniecpolskiego. Przyszly przywodca powstania
szukat sprawiedliwosci w lokalnych sadach, ale nic nie wskorat.
Udato mu si¢ w koncu uzyskac¢ audiencje u krola polskiego Wta-
dystawa IV, ktory wystuchawszy skarg Chmielnickiego, zadat
mu sarkastyczne pytanie: Vel no habes frameam stupide? (,,Czyz
nie miale$ szabli, gtupcze?”’)'>. Moze ono rywalizowaé o tytut
najbardziej niefortunnej wypowiedzi europejskiego monarchy
z zapiskiem, jaki Ludwik XVI poczynit w swoim prywatnym
dzienniku, gdzie pod datg 14 lipca 1789 roku napisal Rien (Nic),
poniewaz mial w zwyczaju notowa¢ wylacznie informacje
o upolowanej przez siebie zwierzynie.

Chmielnicki szable miat i uczynit z niej $wietny uzytek. Jego
powstanie zatrzgslo w posadach polskim imperium kolonial-
nym. To raczej ono, a nie potop szwedzki stanowi punkt zwrot-

122 Cytat za: Z. Wojcik, Wojny kozackie..., dz. cyt., s. 59-60.
123 N. Jakovenko, Historia Ukrainy, dz. cyt., s. 219.



348 Populistyczny rozum szlachty

ny w historii [ Rzeczypospolitej. Do 1648 roku polska polityka
wschodnia miala charakter zasadniczo ekspansywny, a wojny
prowadzone na wschodnich rubiezach Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego, a pozniej Rzeczypospolitej Obojga Narodow, byty
wojnami zaczepnymi. Punkt kulminacyjny tego przedsiewziecia
to dymitriady z poczatku XVII wieku, wojna polsko-rosyjska
1609-1618 oraz wojna smolenska 1632-1634, gdy wladza poli-
tyczna, dominacja militarna i terytorialny stan posiadania Pol-
ski siegnety najdalej na wschod w catej jej historii. To szczyto-
wy okres polskiego kolonializmu wschodniego. Od powstania
Chmielnickiego zaczyna si¢ faza defensywna. W kazdej kolejnej
wojnie i konflikcie granicznym Rzeczpospolita traci, czego wy-
razem sg niekorzystne dla niej rozstrzygnigcia zapisane w rozej-
mie andruszowskim (1667) i pokoju Grzymuttowskiego z 1686
roku. Ten drugi ostatecznie przypiecz¢towat utrate m.in. lewo-
brzeznej Ukrainy na korzys$¢ Rosji.

Kleski te ujawniajg zasadniczy biad, jaki zostal wpisany
w projekt kolonialnej ekspansji na wschod. Podbijajac stepy
Ukrainy, Polska podzielita los innych imperiow, ktore — jak ar-
gumentowat Paul Kennedy — upadaja, poniewaz staja si¢ zbyt
wielkie. Juz w drugiej potowie X VII wieku fakt ten zaczat prze-
bija¢ sie¢ do §wiadomosci polskich publicystow, czego dowodem
moze by¢ broszura Censura candidatorum (Ocena kandydatow)
napisana przez podkanclerza koronnego Andrzeja Olszowskiego
w zwiazku z elekcja w 1669 roku. Uwaza on, ze zdobycie no-
wych terenow na Wschodzie przyniosto korzysci nie panstwu
polskiemu, ale wylacznie kresowym magnatom. Ich chciwo$¢
i sposob traktowania miejscowej ludnosci doprowadzit do bun-
tow i wojen, na ktorych ucierpiata cata Rzeczpospolita'?*. Tego
rodzaju idee nie zyskaly jednak powszechnego uznania w cza-
sach, gdy mogty wywiera¢ wptyw na polityke I Rzeczypospo-
litej. Systematycznie jednak powracaly, rowniez pozniej, gdy
historycy starali si¢ rozliczy¢ z polskim do$wiadczeniem na
Kresach. Silnie rezonowaly na przyktad wsrod historykow szko-
ty krakowskiej. W 1915 roku Dzwonkowski pisat:

124 Zob. Z. Wojcik, Migdzynarodowe polozenie..., dz. cyt., s. 48.
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Kilka milionéw kolonistéw polskich, najwigksza nasza t¢zyzna, sam kwiat
inicjatywy, energii i czynu, wchlonigtych zostato w ciagu wiekow przez Litwe
i Rus. W zamian za$ za te elite ludu polskiego pozyskalismy dla narodowosci
naszej ledwie kilka tysigcy rodow szlacheckich ruskich i polskich, dzi§ mocno
juz przepojonych macierzysta krwia polskg'®.

Rekonfiguracja sytuacji na Kresach po powstaniu Chmielnic-
kiego to poczatek moskiewskiej ekspansji na zachod. Chociaz
w bezposrednim doswiadczeniu ludzi zyjacych w tamtej epoce
potop szwedzki byt o wiele bardziej traumatyczny i destrukcyj-
ny, w dtuzszej perspektywie konsekwencje przejecia przez Ro-
sje kontroli nad potowa Ukrainy miaty okazac¢ si¢ niepomiernie
wazniejsze. Pokazuje to, ze zgodnie z postulatami zwolennikdéw
paradygmatu longue durée dtugookresowe trendy strukturalne
majg wigksze znaczenie niz wielkie, punktowe wydarzenia hi-
storyczne. Moskwa kontrolujaca prawobrzezna Ukraing i rozbu-
dowujaca dzicki temu swoja potege nad Morzem Czarnym stata
si¢ geopolitycznym imperium. Polski projekt kolonialny wcho-
dzi w faze¢ schytkowa, zaczyna si¢ natomiast okres kolonializmu
rosyjskiego. Bedzie on trwat dtuzej niz kolonializm polski, za
ktorego poczatek uzna¢ mozna uni¢ w Krewie 1385 roku, a za
koniec trzeci rozbior Rzeczypospolitej w 1795 roku. Osiggnie
swoja kulminacje w potowie XX wieku, gdy Rosja we wcieleniu
bolszewickim stworzy najwigksze panstwo i najwieksza struk-
ture polityczng $wiata, rozciagajac swoje wplywy od Kamczatki
po Labe i od Morza Beringa po Afganistan. W orbicie rosyj-
skiego kolonializmu na dwa wieki znajdzie si¢ w koncu rowniez
Polska.

125 W. Dzwonkowski, Historyczna czy geograficzna?, ,,Mysl Polska” R. 1:
1915, s. 108-109, cyt. za: J. Tazbir, Procesy polonizacyjne, dz. cyt., s. 292.






Pustka, ktérg nazwano narodem

To, co jest nicobecne od samego poczatku, to wlasnie
podmiot.

Jacques Lacan, La logique du fantasme

Zagadka I RP

Wréémy do watpliwosci, ktore rozpoczety Rozdziat 3: sko-
ro poczawszy od poczatku XVII wieku Rzeczpospolita Oboj-
ga Narodow przezywata stopniowy, powolny, aczkolwiek sys-
tematyczny upadek, jak to mozliwe, ze proces ten pozostat az
do samego konca poza gtownym nurtem zbiorowej $wiadomosci
najwazniejszej, hegemonicznej grupy oOwczesnego spoteczen-
stwa — szlachty? Mozna powiedzie¢ nawet wigcej: roli protago-
nisty w tym upadku nie odgrywal nikt inny, jak wlasnie sama
szlachta, dla ktorej Rzeczpospolita byla obiektem wielkiej mi-
osci i dumy, a po jej utracie — nostalgii oraz tesknoty. Sytuacja
wyglada paradoksalnie: nie do$¢, ze faktyczni wltodarze Rzeczy-
pospolitej pozostali w zasadzie $lepi na jej pogarszajaca si¢ kon-
dycje, to sami okazali si¢ de facto gtdbwna przyczyna jej upadku.

Wobec podobnego paradoksu mozna zastosowacé jakiegos ro-
dzaju unik. Mozna na rézne sposoby zmniejszac sit¢ i znaczenie
powyzszego paradoksu. Na przyktad mowiac, ze nie jest praw-
da, jakoby szlachta nie wiedziata, co si¢ dzieje z Rzeczpospolita,
i nie dazyta do jej reformy, bo przeciez Frycz-Modrzewski, bo
Skarga, bo srodowisko ,,Monitora” itp. Nie ponosi tez catkowite;j
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winy za upadek panstwa, bo swoja role odegrato fatalne poto-
zenie geopolityczne, zmieniajaca si¢ sytuacja miedzynarodowa,
ludzkie przywary, jak np. przekupnos$¢ postéw itp. itd. Sam do-
konatem poniekad podobnego uniku, gdy ostabitem i oddalitem
napotkany paradoks, odwotujac si¢ do Heglowskiej figury sowy
Minerwy i1 Braudelowskiej kategorii historii nie§wiadomej. Po-
dobne zaprzeczenia stanowig punkt wyjscia do dtugiej i prze-
widywalnej w swoim przebiegu dyskusji. Mozna by bowiem
odpowiedzie¢ na nie, ze nie chodzi o $wiadomos¢ poszczegol-
nych jednostek, ale o poglady dominujace w sensie spotecznym,
a inne kraje Europy, chociaz poddawane podobnym oddziatywa-
niom geopolitycznym, nie zniknety jednak z mapy itd. itp.

Istnieje jednak tez inne wyjscie z tego paradoksalnego klin-
czu. Zamiast ostabia¢ paradoks, mozna wykonaé przeciwny
ruch: sprobowaé go wzmocni¢ tak bardzo, aby wydoby¢ z niego
co$, co pozwoli zredefiniowa¢ caty problem. W tym rozdziale
sprobuje poj$¢ w tym wiasnie kierunku.

Paradoks szlacheckiej Rzeczypospolitej poddaje si¢ radyka-
lizacji w do$¢ prosty sposob. Przede wszystkim rzuca si¢ w oczy
pewnego rodzaju przymus powtarzania, z ktorym szlachta wy-
konuje znow i znéw te same gesty pograzajace jej panstwo. Na
poziomie ustawodawczym objawia si¢ to jako ciggle pogarsza-
nie systemu prawnego w kierunku coraz wigkszego bezwladu
Rzeczypospolitej: ostabianie miast, walka z kupiectwem, ogra-
niczanie wladzy kroélewskiej, zniewolenie chtopéw itd. Ta de-
strukcja poglebiata si¢ stopniowo na przestrzeni wiekOw poprzez
seri¢ podobnych do siebie aktow prawnych. Przez caty ten czas
w publicznym dyskursie z obsesyjnym wregcz uporem powracat
temat dominium absolutum 1 palacej konieczno$ci obrony ztote;j
wolnos$ci przed zakusami kolejnych wiadcow (chociaz ci kolej-
ni monarchowie mieli de facto coraz mniejsza wtadze i dyspo-
nowali coraz mniej sprawnym aparatem przymusu, logicznie
rzecz biorac, powinni wigc wzbudzaé¢ wsrdd swoich poddanych
coraz mniejsze, a nie wicksze obawy). W spolecznej praktyce
systematycznie powracajg identyczne niemal bunty szlachec-
kie, konfederacje i rokosze. Schemat skonfederowanej szlachty
walczacej z monarchg o grupowe przywileje powtarzat si¢ tyle



Pustka, ktérg nazwano narodem 353

razy w historii demokracji szlacheckiej, ze wypada nazwaé go
performatywnym rusztowaniem I Rzeczypospolitej. W polityce
zagranicznej od Jagiellondw do Saséw panstwo polsko-litew-
skie powtarza te same tragiczne bledy: przede wszystkim za-
niedbanie polityki pétnocnej kosztem obsesyjnej koncentracji na
Kresach, zwlaszcza potudniowo-wschodnich. W epoce wolnych
elekcji wielokrotnie obsadzano na polskim tronie pretendentow,
ktorzy w wyrazny sposob dazyli przede wszystkim do realizacji
swoich wiasnych partykularnych intereséw, w oczywisty sposob
ostabiajac przy tym Rzeczpospolita.

Gleboko paradoksalna natura relacji szlachty wobec jej pan-
stwa objawia si¢ w czasowe]j dynamice szlacheckiej ideologii:
w im gorszej sytuacji znajdowata si¢ Rzeczpospolita Obojga Na-
rodéw, tym glosniej wybrzmiewaly apologie jej $wietnosci. Im
wigkszy byl panszczyzniany ucisk chlopow, tym dobitniej pod-
kreslano wyzszo$¢ ich sytuacji nad rodzgcym si¢ na zachodzie
Europy proletariatem przemystowym. Im stabsze bylo panstwo
polsko-litewskie 1 im wigksza przewaga — militarna, gospodar-
cza i kulturalna — jego sasiadow, tym gorliwiej chwalono demo-
kracje szlachecka jako najwyzsza z mozliwych formg polityczne;j
organizacji, daleko przescigajaca antyczne wzory, z ktorych po-
no¢ wyrastala. Im bardziej zacofana stawata si¢ Rzeczpospolita
i im bardziej jej spoleczno-gospodarcza organizacja odstawata
nie tylko od czotowki, ale rowniez od catego peletonu europej-
skiego rozwoju, tym czgsciej 1 dobitniej podkreslano szczegdlna
historyczng funkcje, a nawet misje, jaka wypetni¢ miato panstwo
Sarmatdw. Z psychoanalitycznego punktu widzenia t¢ sarmacka
samo$wiadomos$¢ panstwowg scharakteryzowa¢ mozna podob-
nie do szczegbdlnego rodzaju fiksacji, jaka jest ja: ,,zaburzenie,
btad, repozytorium nieporozumien™. Owa samoswiadomo$¢
nie jest tylko faktem historycznym, pozostawila bowiem trwate
slady w polskiej rzeczywisto$ci. Jej rama — aby sparafrazowac
Slavoja Zizka — ustrukturyzowana zostata przez pozostatosci ha-
lucynacyjnej sarmackiej fantazji’.

' B. Fink, The Lacanian Subject. Between Language and Jouissance,
Princetqn 1995, s. 37.
2 S. Zizek, Tarrying with the Negative, dz. cyt., s. 89.
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Przymus powtarzania, ktory doprowadzit szlachte do znisz-
czenia wlasnego panstwa, i powszechna $lepota apologetyczne-
go samozadowolenia radykalizujg paradoks I Rzeczypospolite;.
Staje si¢ on juz zbyt ewidentny, aby dalo si¢ go oming¢. Bardzo
trudno przyjac, ze fatalny bieg wypadkéw wynikat tylko 1 wy-
lacznie z niezawinionej ignorancji szlachty, ktora nie wiedziala,
co si¢ dzieje. Przyjmowata ona raczej pozycje podmiotu para-
noidalnego tak, jak rozumie ja komentator Lacana, kanadyjski
psychoanalityk Jon Mills: zachowywata si¢ jak kto$, kto aktyw-
nie pragnie nie wiedzie¢, kto pragnieniem niewiedzy broni si¢
przed wiedza®.

Te absurdalne okolicznosci podsuwaja nam juz jednak kate-
gorie, ktore umozliwiajg teoretyczne zredefiniowanie problemu
oraz rozpoznanie natury szlacheckiego panstwa poprzez spoj-
rzenie na nie z catkiem nowej perspektywy. Trudne do zrozu-
mienia, obsesyjne i autodestrukcyjne zachowanie szlachty uka-
ze nam swoje zupetnie inne, bardziej zrozumiate oblicze, jesli
dostrzezemy w nim egzemplifikacje dwdch pojg¢ fundamental-
nych dla psychoanalitycznego rozumienia ludzkiego $wiata: £y-
che i automaton.

Rzeczpospolita Lacanowska?

Przypadek Rzeczypospolitej Obojga Narodow — jej we-
wnetrzna dynamika ustrojowa, jej upadek i jej poSmiertna egzy-
stencja w nostalgicznych wspomnieniach — nie tylko poddaje sig,
ale wrecz podktada si¢ psychoanalitycznej interpretacji. Chciat-
bym jednak na samym wstgpie wyraznie zdefiniowac uzytek,
jaki mam zamiar uczyni¢ z psychoanalizy, i sens wykorzystania
jej poje¢ oraz schematow eksplikacyjnych. To moim zdaniem
konieczne, poniewaz uzycie psychoanalizy od jej naduzycia od-
dziela bardzo subtelna i tatwa do przekroczenia granica. Zanim

3 J. Mills, Lacan on Paranoiac Knowledge, http://www.processpsycholo-
gy.com/new-articles/Lacan-PP-revised.htm.
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wigc przejde do rzeczy (i Rzeczy), kilka koniecznych zatozen
oraz zastrzezen.

Pewne opory budzi¢ moze proba uzycia jezyka i teorii wy-
pracowanych w kontekscie indywidualnej psychiki do opisu
procesow, ktore majg natur¢ w niezaprzeczalny sposob grupowa
i spoteczna. Mogliby$my si¢ zgodzi¢ na psychoanaliz¢ poszcze-
golnych jednostek, ale psychoanaliza spoteczenstw, panstw czy
nawet narodowych habitusow wydaje si¢ czym§ — mowigc de-
likatnie — nacigganym. I czyz uzycie psychoanalizy nie ozna-
czaloby klasycznego btgdu psychologizmu, czyli redukcji proce-
sow spotecznych do ich domniemanego psychicznego podtoza,
prowadzacej do utraty specyfiki tego, co zbiorowe i spoteczne,
na skutek rozpuszczenia w tym, co indywidualne i psychiczne?
Ot6z nie musi tak wcale by¢. Psychoanaliz¢ —na co wskazuje nie
tylko sama teoria, ale rowniez praktyka, czyli jej funkcjonowa-
nie w dyskursie humanistyki oraz nauk spotecznych — da si¢ ro-
zumie¢ i uzywac¢ dwojako: jako metode kliniczng, czyli technike
komunikacji zorientowang na relacj¢ migdzy analitykiem a ana-
lizowanym i operujaca w modelu bezposredniego spotkania twa-
rza w twarz dwoch jednostek ludzkich (celowo unikam tu stowa
terapia, bo proces psychoanalityczny mozna definiowaé¢ w ka-
tegoriach odmiennych od terapeutycznego i niektorzy psycho-
analitycy, jak na przyktad Jacques Lacan, tak wlasnie robig), lub
tez jako pewien sposob czytania tekstu kultury. W tym drugim
ujeciu psychoanaliza jest jedng z metod czy jednym z podejs$¢ do
badania spoteczenstwa i kultury, ktére wraz z marksizmem i fe-
minizmem wpisuje si¢ w szerszg rame¢ hermeneutyki podejrzen
w znaczeniu, jakie terminowi temu nadat Paul Ricoeur®. Przy-
ktadow takiego zastosowania psychoanalizy nie brakuje od Ben-
jaminowskich pism na temat paryskich pasazy z centralng dla
nich kategoria fantasmagorii, przez klasyczng juz prace Bruno
Bettelheima o basniach i bajkach, az po dziatalno$¢ wspotcze-
snych psychoanalitykow, zwlaszcza ze szkoly stowenskiej, ta-
kich jak Slavoj Zizek czy Mladen Dolar. W Polsce w podobnych

* P. Ricoeur, Freud and Philosophy. An Essay on Interpretation, New
Haven 1970.
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celach psychoanalize wykorzystywata Maria Janion, Michat Pa-
wet Markowski czy Agata Bielik-Robson.

Psychoanaliza nie jest pojedyncza metoda lub teorig, ale
ogromng szkotg i tradycja intelektualng, w ktorej znalez¢ mozna
wiele podejs¢ i punktéw widzenia. R6znia si¢ one nie tylko, jesli
chodzi o praktyke kliniczng, ale réwniez o przydatnos¢ pod tym
drugim wzgledem: hermeneutycznego odczytywania tekstu kul-
tury. Sposrod réznych podejs¢ 1 szkot psychoanalitycznych wy-
bieram te, ktora wydaje si¢ najbardziej obiecujaca w szerokim,
spoteczno-kulturowym zastosowaniu, na co wskazuja liczne jej
wykorzystania do odczytywania i interpretowania tekstow kul-
tury — psychoanalize Jacques’a Lacana. W przeciwienstwie do
odmian psychoanalizy wybitnie skoncentrowanych na jednostce
i/lub jej grupie pierwotnej — jak np. teorie Donalda Winnicota
lub Wilhelma Reicha — lub podejs¢ ,,okultystycznych”, jak psy-
chologia glebi Junga, analiza Lacanowska §wietnie zdaje sprawe
z uwiklania jednostki w relacje spoleczne zaréwno na pozio-
mie bezposredniego do$§wiadczenia interpersonalnego — rela-
cje z konkretnym innym, ktérego rozumienie i funkcjonowanie
w teorii Lacana bliskie jest koncepcji Emmanuela Lévinasa —
jak 1 odniesienia wobec calosci systemu spotecznego i kultury
— relacje z Innym. Z tego powodu paradoksem moze wydawac
si¢ fakt, ze to wlasnie psychoanaliza Lacanowska data Chantal
Mouffe i1 Ernesto Laclauowi podstawe do wypowiedzenia zna-
nej i kontrowersyjnej tezy, ze spoteczenstwo nie istnieje’. Nie
ma tu miejsca na szczegotowe analizy tej kwestii, chciatbym
wiec ograniczy¢ si¢ do jednego istotnego rozrdznienia: mozemy
jak najbardziej bada¢ to, co spoteczne (w sensie ustrukturyzo-
wanych relacji z innymi, w jakie uwiktany jest kazdy cztowiek
1 ktére stanowia konstytutywny element podmiotowosci ludz-
kiej), bez afirmowania esencjalistycznej hipostazy pod nazwa
»Spoteczenstwo”, podobnie jak mozemy doskonale uprawiac
matematyke bez przyjmowania platonskiego zatozenia o istnie-
niu $wiata liczb jako odrgbnej, samoistnej rzeczywistosci.

Chociaz Lacan nie byl socjologiem i spoteczenstwo pojawia
si¢ w jego teorii jako rodzaj ,,zmiennej posredniczacej”, a nie

5 E. Laclau, Ch. Mouffe, Hegemonia i socjalistyczna strategia, dz. cyt.



Pustka, ktérg nazwano narodem 357

gléwny przedmiot zainteresowania, ktorym jest dla niego — jak
na psychoanalityka przystato — nie§wiadomo$¢, w kilku miej-
scach swojego nauczania wyrazit expressis verbis przekonanie,
ze postulowane przez niego prawidlowos$ci maja zastosowanie
nie tylko do pojedynczych jednostek. To, co spoteczne poja-
wia si¢ u Lacana poprzez zjawisko ,,mieszania si¢ podmiotow”
(immixtion des sujets). Pojecie to pojawilo si¢ w trzynastym
wyktadzie Seminarium I z 9 marca 1955 roku poswigeconym
interpretacji znanego snu Freuda o zastrzyku [rmy. Lacan méwi
tam:

Po pierwszej czegsci, najbardziej natadowanej, wyobrazeniowej, pod koniec
snu pojawia si¢ co$, co mogliby$smy nazwac ttumem. To jednak thum ustruk-
turyzowany, jak tlum freudowski. Dlatego chciatbym wprowadzi¢ tu inny
termin, ktory pozostawi¢ wam do namystu razem z jego podwojnym sensem
— mieszanie si¢ podmiotéw (immixtion des sujets).

Podmiot wkracza pomig¢dzy rzeczy i miesza si¢ z nimi — taki mogiby by¢
pierwszy sens. Inny byltby taki: zjawisko nieswiadome, ktoére rozgrywa si¢
na planie symbolicznym, jako takim przemieszczonym wzgledem ego, wy-
darza si¢ zawsze pomigdzy dwoma podmiotami. W momencie, gdy pojawia
si¢ prawdziwa mowa (la parole), posredniczaca, czyni z dwoch podmiotow
co$ innego niz to, czym byly przed mowa. Oznacza to, ze konstytuuja si¢ one
jako podmioty mowy dopiero w momencie, w ktorym istnieje mowa, i nie ma
zadnego wczesniej [podkreslenia moje — J.S.J°.

Mamy tu wigc do czynienia z rodzajem — méwigc innym
jezykiem — ,wspolnoty komunikowania™: pewnej konfiguracji
podmiotéw ustrukturyzowanej — w duzej mierze na poziomie
nieswiadomym — dzigki wspolnemu uczestnictwu w tej samej
strukturze symbolicznej. ,,Mowa” moze by¢ tu rozumiana (jak

¢ J. Lacan, Le Séminaire. Livre II: Le moi dans la théorie de Freud et dans
la technique de la psychanalyse, 1954—1955, Paris 1978, s. 192. Innym mozli-
wym tlumaczeniem francuskiego terminu immixtion des sujets bytoby ,wy-
tracanie si¢ podmiotow”. W tej chemicznej metaforze podmiot bytby czyms,
co w reakcjach zachodzacych w obrebie mowy wytraca si¢ jako rodzaj ich
produktu ubocznego. Nie bytoby to zapewne dalekie od lacanowskich intuicji,
zwlaszcza ze Lacan w podobny sposéb postuguje si¢ chemicznym terminem
caput mortuum.
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w calej koncepcji Lacana) dostownie jako jezyk naturalny, ale
rowniez szerzej jako pewien system organizacji ustrukturyzo-
wanych znaczen, w obrebie ktorych porusza si¢ podmiot (a wigc
ustroj, porzadek spoteczny, tad aksjonormatywny, system praw-
ny itp.). Louis Althusser nazywa tak rozumiany porzadek sym-
boliczny Prawem Kultury’. Za ustrukturyzowany ttum w sensie,
o ktory chodzi Lacanowi, moglibysmy uznaé polska szlachte
oraz jej panstwo, tak wigc kategorie psychoanalizy jak najbar-
dziej nadaja si¢ do opisu funkcjonowania i wewngtrznej dyna-
miki tego thumu.

O mieszaniu si¢ podmiotow Lacan moéwi mniej wigcej w tym
samym czasie (polowa lat pie¢dziesiagtych) podczas seminarium
poswigconego Skradzionemu listowi Poego. Mieszanie si¢ thu-
maczy, dlaczego szereg podmiotow musiat powtarza¢ to samo
zachowanie wobec tytulowego listu:

Mnogo$¢ podmiotéw nie moze by¢ tu podstawa do jakichkolwiek obiekcji
ze strony tych wszystkich, ktorzy sa od dawna zaznajomieni z perspektywa,
jaka wyznacza nasza formuta: nieswiadomos¢ jest dyskursem Innego. Nie
bed¢ wam réwniez przypominal, co wnosi tu pojgcie mieszania si¢ podmio-
tow, ktore wprowadzitem, podejmujac analiz¢ snu o zastrzyku Irmy®.

Owa formuta wyraznie wskazuje na podporzadkowanie pod-
miotu czemus, co jest poza- i ponad-indywidualne. Odgrywa
ono istotna role w procesie samego konstruowania si¢ podmioto-
wosci, o czym wigcej za chwile, nie nalezy jednak traktowac go
jako przejsciowego etapu ksztattowania sie podmiotu. Zrodtowa
zalezno$¢ podmiotu nie zostaje zniesiona w miar¢ rozwoju, ale
trwa, tworzgc ,,swoiste rusztowanie podmiotowosci™®. Kazdy
podmiot zalezy od Innego rozumianego jako pewien porzadek

7 L. Althusser, Freud et Lacan, w: tegoz, Ecrits sur la psychanalyse, Paris
1993, s. 42.

8 J. Lacan, Le Séminaire sur ,,La lettre volée”, w: tegoz, Ecrits, Paris 1966,
s. 16. W ttumaczeniu tego fragmentu korzystatem rowniez z przektadu angiel-
skiego: I. Lacan, Ecrits. The First Complete Edition in English, thum. B. Fink,
New York 2006, s. 10.

° P. Bursztyka, Subiektywnos¢ w okowach. O Freudowskim (de)konstru-
owaniu podmiotu, w: Z. Rosinska, J. Michalik, P. Bursztyka (red.), Freud i no-
woczesnos¢, Krakow 2009, s. 99.
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symboliczny (stad migdzy innymi wewnetrzne pekniecie pod-
miotu), a podmioty mieszaja si¢, wspotuczestniczac w jednej
strukturze symbolicznej. To wspotuczestnictwo jest wyznaczni-
kiem odrézniajacym wspolnote ludzi od stada zwierzat:

To, co odroznia spoteczenstwo ufundowane na jezyku od spoteczenstw
zwierzgcych, i do czego pozwala nam dotrze¢ spojrzenie etnologiczne, to fakt,
ze wymiana charakteryzujaca takie spoleczenstwa ma za swoja podstawe co$
wigcej niz same potrzeby, nawet gdyby poprzez owg wymian¢ znajdowaty
one swoje zaspokojenie; chodzi o to, co nazywamy darem ,,jako kompletnym
faktem spotecznym”. To wszystko ma powazniejsze konsekwencje, tgcznie
z niemozliwos$cig zdefiniowania tego spoteczenstwa jako zbioru jednostek,
poniewaz mieszanie si¢ podmiotéw robi z niego grupe o zupelnie innej
strukturze [podkreslenie moje — J.S.]'.

Nie powinno by¢ wigc mowy o jakimkolwiek redukcjonizmie.
Lacan ma doskonalg swiadomos$¢ specyfiki tego, co spoleczne
(czyli w jego jezyku tego, co polega na mieszaniu si¢ podmio-
tow poprzez wspolne odniesienie wobec Innego). Podkresla
rowniez konstytutywng role, jaka peini Inny dla samej kon-
strukcji podmiotowosci. To konkluzja w stu procentach zgodna
z korpusem wspotczesnej wiedzy socjologicznej — zwlaszcza tej
mieszczacej sie w tradycji Durkheimowskiej — ktora kresli ob-
raz jednostki jako produktu socjalizacji. Podej$cie Lacana daje
si¢ tez doskonale uzgodni¢ z wykorzystywang wczesniej przeze
mnie kategorig habitusu, ktory zgodnie z ujgciem Bourdieu jest
ustrukturyzowang strukturg posiadajgca zdolno$¢ strukturowa-
nia''. Psychoanaliz¢ mozna wigc traktowa¢ — zgodnie z twier-
dzeniem Castoriadisa, ktore przytacza Andrzej Leder — jako
rodzaj metajezyka podmiotowosci, ktory ,,przynosi wyjasnie-
nie struktury wszelkiego podmiotu, jakikolwiek by byt, inaczej
moéwigc: podstawowe wyjasnienie organizacji tego, co dla-sie-
bie”"2.

10 J. Lacan, La chose freudienne, w: Ecrits, dz. cyt., s. 415.

11 Zob. np. P. Bourdieu, Reguty sztuki. Geneza i struktura pola literackie-
go, thum. A. Zawadzki, Krakow 2007, s. 272-274.

12 C. Castoriadis, Psychanalyse et philosophie. Imagination, imaginaire,
réflexion. w: tegoz, Fait et a faire. Les carrefours du labyrinthe, Paris 1997,
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Przyklady zastosowania psychoanalizy do procesow i zja-
wisk o ponadindywidualnym charakterze znajdziemy zreszta
juz u Freuda. Pojawiajg si¢ one w jego tworczosci przynajmniej
od okresu I wojny $wiatowej, a najpetniej by¢ moze w ostatniej
wydanej za zycia ksigzce Mojzesz i monoteizm, gdzie Freud po-
dejmuje probe wyjasnienia monoteizmu jako kulturowej nor-
my, dzieki ktorej Zydzi odréznili sie od otaczajacych ich ludow
(zwlaszcza od Egipcjan), odwotujac si¢ do procesow, jakie wy-
wotatl w ich zbiorowej $wiadomos$ci mord dokonany przez nich
na Mojzeszu®. Na ile interpretacja Freuda zgadza si¢ z historycz-
nymi faktami, nie ma tu wickszego znaczenia. Przywotuje ja je-
dynie jako przyktad zastosowania narz¢dzi psychoanalitycznych
do czytania wydarzen o charakterze spoteczno-kulturowym.
Chodzi wigc przede wszystkim o prace pewnego zestawu pojec,
a nie o faktograficzng poprawnos¢ historycznego materiatu, do
ktorego zostaty zastosowane.

Druga wazna kwestia dotyczy sposobu wiaczenia psycho-
analitycznej terminologii w szerszy kontekst rozwazan, ktore
prezentuje w tej ksiazce. Nie bedzie to bynajmniej catkowita
translacja interesujacej mniej problematyki na jezyk Lacanow-
skiej psychoanalizy. Nic podobnego nie byloby mozliwe. Ozna-
czaloby bowiem, ze nie tylko da si¢ wyrazi¢ wszystko to, co
chce powiedzie¢, przy pomocy Lacanowskich matemoéw oraz
jego topologii, ale ze datoby si¢ rowniez w tym kodzie inferowaé
kolejne, nowe zdania, ktore nie bylyby tylko podsumowaniem
wczesdniejszych wnioskow. Nie jest to mozliwe, poniewaz pro-
blematyka niniejszej ksigzki tylko w pewnym wycinku — ale to
bardzo wazny fragment — daje si¢ wyrazi¢ w tych kategoriach
1 vice versa: tylko cze$¢ systemu teoretycznego Lacana ma do
tej problematyki zastosowanie. Moj sposob uzycia terminologii
psychoanalitycznej mozna by najtrafniej opisa¢ przy pomocy

s. 143. Cyt. za : A. Leder, Nauka Freuda w czasach ,,Sein und Zeit”, Warsza-
wa 2007, s. 93.

13 Zob. Z. Freud, Mojzesz i monoteizm, thum. J. Doktor, Warszawa 1995.
Znaczenie freudowskiej koncepcji traumy dla tworzenia historii jako narracji
o zbiorowej i indywidualnej przesztosci zob. C. Caruth, Unclaimed Experien-
ce. Trauma, Narrative and History, Baltimore 1996.
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sytuacjonistycznego pojecia ,,przechwycenia” (défournement).
Bylby on analogiczny do sposobu wykorzystywania przez La-
cana matematyki. Wbrew temu, co zarzucajg mu krytycy tacy
jak Alan Sokal i Jean Bricmont', Lacan byt doskonale §wiadom
nie w petni technicznego, w pewnym sensie ,,metaforycznego”
sposobu wykorzystywania przez siebie matematyki. Wspomina
o tym krotko w tekscie Subversion du sujet et dialectique du
désir dans [’inconscient freudien:

Wskazywalem juz wczeéniej, ryzykujac popadniccie w nietaske, jak dale-
ko siega¢ moze moje przechwycenie algorytmow matematycznych (détour-
nement de ['algorithme mathématique): pojawienie si¢ symbolu V-1, zapisy-
wanego w teorii liczb zespolonych jako i, moze by¢ uzasadnione, tylko jesli
zrezygnujemy z pretensji do jakiegokolwiek automatyzmu w jego kolejnych
zastosowaniach [podkreslenie moje — J.S.]".

Bruce Fink, amerykanski psychoanalityk i ttumacz Lacana,
ktory wykonat skadinagd imponujgca pracg translatorska, nie-
stusznie przektada tu défournement za pomoca angielskiego
distorting, oznaczajacego wypaczenie i znieksztalcenie'®. Z za-
strzezenia Lacana wynika bowiem jasno, ze nie chodzi o znie-
ksztalcenie, ale o rezygnacje z uzycia systemowego i global-
nego danego symbolu w catej sktadniowej rozciagglosci jezyka,
ktorego jest czescia, na rzecz uzycia bardziej punktowego i lo-
kalnego. W praktyce dyskursywnej Lacana objawia si¢ to w taki
sposob, ze chociaz wspomniany symbol i (czyli liczba urojona
réwna pierwiastkowi z -1) w logice jego systemu oznacza fal-
lusa jako ,,to, czego brakuje w obrazie bedacym przedmiotem
pragnienia”"’ (czyli co$, czego nalezatoby uzy¢, aby otrzymac
brakujace znaczace zapisywane przez Lacana jako (-1) tak, jak

14 Zob. A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury. O naduzyciach nauki popel-
nianych przez postmodernistycznych intelektualistow, ttum. P. Amsterdam-
ski, Poznan 2004.

15 J. Lacan, Subversion du sujet et dialectique du désir dans I’inconscient
freudien, w: Ecrits, dz. cyt., s. 821.

16 J. Lacan, Ecrits. The First Complete Edition in English, thum. B. Fink,
New York 2006, s. 696.

17°J. Lacan, Subversion..., dz. cyt., s. 822.
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V-1 jest tym, co podniesione do kwadratu daje -1), nie znaczy to
wcale, ze 10i przeklada si¢ na ,,dziesi¢¢ fallusow” i ze pojecie
fallusa jako takie poddaje si¢ wszystkim zasadom, ktore rzadza
w matematyce liczbami zespolonymi. Moje wlasne przechwy-
cenia poje¢ Lacana przebiegaja doktadnie wedlug tej samej re-
guty: utrzymujg wartos$¢ tylko przy rezygnacji z ,,pretensji do
jakiegokolwiek automatyzmu w ich kolejnych zastosowaniach”.
Jesli wigc postaram si¢ wskazaé, ze polska szlachta w gescie
typowym dla neurotyka zidentyfikowata @ i D (brak w Innym
z jego domaganiem), sprowadzajac tym samym swoj fantazmat
do popedu ($ ¢ D), nie oznacza to wcale, ze wewngtrzna struk-
tura szlachty jako podmiotu musi przyjmowac ksztalt torrusa,
chociaz Lacan w seminarium L’identification tak wtasnie opisu-
je trajektori¢ neurotycznego podmiotu, ktory krazy wokot nie-
odstepnego a popychany przez pragnienie i domaganie'®.

W zaproponowanych przeze mnie przechwyceniach pojawia
si¢ zapewne — jak zawsze w przypadku podobnej operacji — mo-
menty watpliwe, czy nawet kontrowersyjne. Aby uratowac si¢ od
»nielaski”, o ktorej pisat powyzej sam Lacan, chcialbym zwro-
ci¢ uwage na jeden jeszcze wazny aspekt. Sposob odczytania
Lacana w interesujacym mnie konteks$cie zasadniczo przypoml—
na sposob potraktowania Freuda przez samego Lacana i wzo-
rowany jest na sposobie lektury mitéw Lévi-Straussa. Gilles
Deleuze nie miatby problemu, aby rozpozna¢ w tym postepowa-
niu znamiona strukturalizmu, konsekwentnie bowiem stoja na
stanowisku, ze ogolna dystrybucja i struktura miejsc w obrebie
danego systemu pojeciowego (w tym wypadku Lacanowskiej
psychoanalizy) jest wazniejsza niz to, co te miejsca wypetnial.
Stanie si¢ to szczegolnie widoczne w sposobie, w jaki postaram
si¢ wykorzysta¢ jedng z teoretycznych podstaw Lacanowskie-
go systemu, a mianowicie triad¢ pojg¢ Realne, Wyobrazeniowe,
Symboliczne. U Lacana to ,,trzy rejestry”?, w ktorych operuja

18 Zob.J. Lacan, L’identification. Séminaire 1961-1962, wyktad 15 z 28 mar-
ca 1962 roku, maszynopis, dokument wewnetrzny 1’Association Freudienne
Internationale, s. 203-217, szczegdlnie rysunek na s. 206.

19 Zob. G. Deleuze, Po czym rozpoznaé strukturalizm?, thum. S. Cicho-
wicz, w: M.J. Siemek (red.), Drogi wspodiczesnej filozofii, Warszawa 1978.

20 Zob. J. Lacan, Le symbolique, I'imaginaire et le réel, ,,Bulletin interne
de ’Association francaise de psychanalyse” 1953, s. 400.
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sity i procesy ksztaltujace indywidualna psychike cztowieka
i jego jednostkowa podmiotowosé. Pojde jednak w tym kie-
runku, co Claude Lefort lub Alain Badiou i bedg traktowat je
jako kategorie strukturalne opisujace relacje zarowno pomigdzy
elementami pewnego uktadu, jak i miedzy nim samym a jego
ideologicznymi reprezentacjami. W tym sensie na przyktad Le-
fort twierdzi — co przywotywatem juz w poprzednim rozdziale
— ze demokracja parlamentarna, uniemozliwiajac konstytucje
tego, co polityczne, w oparciu o to, co spoteczne, jako jedyny
znany nam system polityczny celowo zachowuje dystans migdzy
Realnym a Symbolicznym. W podobnym duchu utrzymana jest
koncepcja historii Alaina Badiou, dla ktérego Realne to poziom
czystego zdarzenia, Symboliczne to interpretacja tych zdarzen
w indywidualnej i zbiorowej narracji, zgodnej z symbolicznym
uporzagdkowaniem obowigzujacym w danym momencie histo-
rycznym, a Wyobrazeniowe — cato§ciowa rama przedstawiajg-
ca sytuacje, w ktorej owa narracja si¢ rozwija?'. Gdy bede wiec
uzywat kategorii ,,Realne”, to z zachowaniem Lacanowskiej
zasady, ze Realne jest elementem konstytutywnym dla danego
porzadku Symbolicznego, niepoddajacym si¢ jednak symboliza-
cji w jego obrebie. Niekoniecznie jednak wypetnia je taka sama
trescig, jakiej mogliby$my spodziewac sig, analizujgc psychike
konkretnej jednostki ludzkie;.

Sposob wykorzystania przeze mnie Lacanowskiej psycho-
analizy mozna tez opisa¢, odwotujgc si¢ nie tyle do wewngtrz-
nej logiki tego przedsiewzigcia, ile do jego funkcji. Zgadza sig
to $cisle z zatozeniami procesu analitycznego Lacana. Na czym
on polega? Bruce Fink twierdzi, ze warunek indywidualnego
rozwoju to zdolno$¢ ujecia przez podmiot siebie samego i swo-
jej sytuacji w nowy sposob, opisania swojej kondycji nowym
jezykiem, przy pomocy nowych poje¢, ktore odkrywaja cos,
co wczesniej pozostawalo zakryte. Zmieniaja one ,,symbolicz-
ng matryc¢” podmiotu, rekonfigurujac strukture znaczacych.
Taki jest tez sens i funkcja metafor w indywidualnym rozwo-

2 Zob. A. Badiou, L’idée du communisme, w: A. Badiou, S. Zizek (red.),
L’idée du communisme, Paris 2010, s. 12-13.
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ju?%. Zadanie analityka to bombardowanie Realnego metafora-
mi, ktoére pozwolg analizowanemu podda¢ symbolizacji cos,
co wczesnie znajdowalo si¢ catkowicie poza jakimikolwiek
strukturami symbolicznymi i jesli mogto jako§ wyrazi¢ swo-
ja prawde, to tylko pod postacig bezsensownego symptomu.
Taka definicja zadania psychoanalizy jest oczywiscie tylko
innym sformutowaniem znanej freudowskiej maksymy Wo Es
war, soll Ich werden. Jak pisatem we Wprowadzeniu, podobna
funkcje spetni¢ ma niniejsza ksigzka w odniesieniu do sytu-
acji Polski oraz Europy Srodkowo-Wschodniej: poprzez zasto-
sowanie jezykow nie uzywanych nigdy lub uzywanych tylko
sporadycznie do opisu naszej sytuacji, podda¢ symbolizacji
te fragmenty naszej zbiorowej historii i tozsamo$ci, ktore ob-
jawialy si¢ przede wszystkim w postaci symptoméow. Pojecia
psychoanalizy zastosowane na kartach niniejszej ksiazki petnia
wigc funkcje metafor umozliwiajacych rekonfiguracje relacji
miedzy tym, co Realne, a tym, co Wyobrazeniowe i Symbolicz-
ne. W kategoriach psychoanalizy Lacanowskiej ostateczny cel
tej rekonfiguracji nazywany jest ,,przemierzeniem fantazmatu”,
ktore Lacan definiuje jako kontynuacje separacji (w psychoana-
litycznym sensie tego terminu, o ktorym wiecej ponizej)®. Po-
zwoliloby ono odkry¢, jakie sily i mechanizmy animuja nasze
zbiorowe dzialanie i zerwac raz na zawsze z logika bycia ofiarg
(Zydow, komunistow, zaborcow, Rosjan, Niemcow, wyksztal-
ciuchéw itp.) na rzecz bardziej podmiotowego definiowania wia-
snej sytuacji, czyli rozpoznania, ze to my sami wyrzadziliSmy
sobie krzywdy, o ktérych spowodowanie oskarzamy innych.

Upor znaczgcych

Zrekapitulujmy niektore watki dotychczasowych rozwazan.
Pojawity si¢ w nich wszystkie elementy, ktore bedg potrzebne

22 B. Fink, The Lacanian Subject, dz. cyt., s. 70-71.
2 Zob. tamze, s. 79.
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do psychoanalitycznej interpretacji losow I Rzeczypospolitej i —
szerzej — regionu Europy Srodkowo-Wschodnie;.

Jedna z podstawowych i trwatych cech kontynentu europej-
skiego jest jego peknigcie przebiegajace mniej wiecej na linii La-
ba-Dunaj. Roztam ten sigga czasdéw starozytnosci. Skrystalizowat
si¢ na poczatku naszej ery wraz z ostatecznym zahamowaniem
ekspansji Imperium Rzymskiego na poétnoc i wschod. Przetomo-
wy moment to bitwa w lesie Teutoburskim w roku 9. Od tego
czasu granica Laby-Dunaju bedzie o sobie systematycznie dawac
zna¢: w czasach karolinskich, w poznym $redniowieczu przy
okazji rozwoju kapitalizmu, w okresie nowozytnym w zwiaz-
ku z dalszymi przemianami gospodarczymi i formowaniem si¢
tzw. wtornego poddanstwa w Europie Srodkowo-Wschodniej,
w czasach uprzemyslowienia i przemian spotecznych przeto-
mu XVIII i XIX wieku oraz podczas Zimnej Wojny, gdy mniej
wiecej wzdhuz tej linii bedzie przebiegata granica wpltywow Za-
chodu i bloku sowieckiego. Proby radykalnej likwidacji barie-
ry Laba-Dunaj doswiadczamy dopiero obecnie i jest nig przede
wszystkim rozszerzenie NATO oraz Unii Europejskiej. Nie ma
zadnych gwarancji, ze okaze si¢ to zmiana trwala i ze r6znice
zanikna. Jak na razie widzimy ich powrét w innych postaciach
(np. rozroznienia na kraje, z ktorych i do ktorych przebiegaja mi-
gracje ludnosci, dajgce si¢ zauwazy¢ rowniez w obrgbie samych
Niemiec, gdzie migracja przebiega ze wschodniej strony Laby na
zachodnig).

Oczywiscie za kazdym razem natura procesow rozlamujg-
cych Europe na pot byla inna. To jednak niezaprzeczalny fakt,
ze chociaz wchodzity w gre rozne zjawiska — przemiany gospo-
darcze, sojusze polityczne, konfrontacje militarne, rekonfigura-
cje relacji spotecznych itd. — za kazdym razem linia podziatu
odtwarzala si¢ mniej wigcej w tym samym miejscu. Mamy petne
prawo nazwac ten wertykalny roztam Europy czym$ Realnym
w Lacanowskim sensie, poniewaz Realnym jest ,,to, co zawsze
powraca na swoje miejsce”*. I rzeczywiscie — ponad czy poza
rearanzacjami Symbolicznymi (zmiany ustrojow, sposobdw pro-

24 J. Lacan, Le Séminaire. Livre XI. Les quatre concepts fondamentaux de
la psychanalyse, Paris 1973.
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dukcji, wptywow dynastycznych itp.) oraz Wyobrazeniowymi
(przesuwanie si¢ granic, przeobrazenia globalnych konfiguracji
geopolitycznych, zmiany przynaleznosci do blokéw polityczno-
-militarnych itd.) pozostaje co$, co uporczywie powraca na swoje
miejsce: peknigcie Europy na jej cze$¢ Zachodnig i Wschodnia.
Jest to wiec co$ Realnego. Oczywiscie, w sensie wyartykulowa-
nym powyzej: to co§ Realnego jako najglebsze uporzadkowa-
nie pewnych relacji strukturalnych, a nie w sensie ufundowania
na jakichkolwiek przestankach biologicznych czy fizycznych.
A wiec w sensie, w jakim Realne definiuje na przyktad Zizek:

Freudowsko-Lacanowskie Realne [to] struktura elementu, ktory chociaz ni-
gdzie nie zostal bezposrednio dany i jako taki pozostaje niedostgpny naszemu
doswiadczeniu, musi by¢ jednak retrospektywnie konstruowany, presupono-
wany, jesli wszystkie pozostate elementy majg zachowaé spdjnosc?.

Realne byloby wigc w tym ujeciu podobne do ,,pustej przegrod-
ki” Deleuze’a, ktora chociaz nieobecna (dana tylko posrednio),
bo pusta, jest warunkiem konstytuowania si¢ struktury oraz wa-
runkiem mozliwo$ci nawarstwiania si¢ kolejnych struktur. De-
leuze podaje przyktad refrenu w piosence jako takiego wiasnie
elementu o zerowym znaczeniu (nie wnosi niczego, czego nie ko-
munikowatby tekst zwrotek), ktory funkcjonuje jako zwornik ca-
losci 1 ktory regularnie powraca, aby umozliwi¢ przejscie jedne;j
struktury (zwrotki) w kolejng?. Tego rodzaju element pojawia si¢
w wielu strukturalistycznych koncepcjach. Jest nim miejsce kro-
la na obrazie Las Meninas Veldzqueza u Foucaulta, slepa plamka
u Sollersa, zero Fregego, mana u Lévi-Straussa czy zerowy fo-
nem u Jakobsona. Takg doktadnie role — pustej przegrodki, refre-
nu — odgrywa w historii Europy granica na Labie, wzdtuz ktorej
systematycznie réznicuje si¢ symboliczny porzadek kontynentu.

Trzeba podkresli¢, ze jesteSmy tutaj poza opozycja realizmu
1 konstruktywizmu. Nie chodzi o ontologiczng podstawe rzeczy-
wisto$ci, o co$, co istnialoby niezaleznie od naszego do$wiad-
czenia, $wiadomosci i wiedzy o $wiecie, ale raczej o logiczny

5 S. Zizek, Tarrying with the Negative, dz. cyt., s. 33.
% G. Deleuze, Po czym rozpozna¢ strukturalizm?, dz. cyt., s. 312.
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warunek mozliwosci samej wiedzy i §wiadomos$ci. W tym sensie
to, co skonstruowane, rowniez moze w danym uktadzie odnie-
sienia funkcjonowac¢ jako Realne.

Jacques Lacan w Seminarium XI sytuacj¢ ciaglego powta-
rzania si¢ tej samej sytuacji czy zachowania opisuje greckim
terminem automaton. Nie mamy tu wcale do czynienia z po-
wtorzeniem wynikajacym z podmiotowej intencji. Nie chodzi
bynajmniej o to, ze kto$ caty czas §wiadomie i celowo powtarza
to samo zachowanie lub doprowadza do takiej samej sytuacji.
Wrecz przeciwnie: ten sam wzor zachowania si¢ powtarza, cho-
ciaz nikt wcale do tego otwarcie nie dazy. Powodem takiego po-
wtorzenia nie jest poszukiwanie przyjemnosci, o czym pisat tez
Freud, wskazujac na to, ze przymus powtarzania dziata czesto
przeciw zasadzie przyjemnosci i jest od niej mocniejszy*’. Taki
przymus manifestuje si¢ na przyktad w sytuacji, gdy kto$ wciaz
wchodzi w podobne relacje z ludzmi, ktore koncza si¢ w ten sam
sposob, powtarzajac podobne scenariusze malzenstwa i rozwo-
du, konfliktéw z przetozonymi lub z przyjacidétmi, angazowania
si¢ w nowe przedsigwzigcia i porzucania ich itd. Przymus po-
wtarzania nie bierze si¢ wigc z tego, co podmiot chcee, ale z tego,
co chce co$ wiecej w podmiocie niz on sam. W Poza zasadg
przyjemnosci Freud ilustruje dziatanie przymusu powtorzen,
przywotujac fabule Jerozolimy wyzwolonej Torquata Tassa:

Bohater eposu, Tankred, zabit niechcacy swa ukochana Klorynde, gdy wal-
czyla z nim przebrana w zbroj¢ wrogiego rycerza. Po jej pogrzebie Tankred
wkracza do niesamowitego, czarodziejskiego lasu, ktory napawa drzeniem
wojsko krzyzowcow. Tam rozrabuje mieczem wysokie drzewo, ale z rany
drzewa ptynie krew, a gtos Kloryndy zakletej w drzewie oskarza go, ze zno-
wu wyrzadzit krzywde swej ukochanej®.

Dla Freuda powracajace powtdrzenie jest dowodem na nie-
mozliwo$¢ §wiadomego przypomnienia sobie traumatycznego
wydarzenia i wynikajacg z tego niemozliwos$¢ jego przepraco-

2 Z. Freud, Poza zasadg przyjemnosci, thum. J. Prokopiuk, Warszawa
1994, s. 20-21, 32-33.
28 Tamze, s. 21.
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wania®’. Powtorzenie ma wigc charakter symptomatyczny — to
komunikat nieSwiadomego przebijajacy si¢ do Swiata przezywa-
nego (zycia) podmiotu pomimo dziatania mechanizméw obron-
nych ego.

Przyczyna dziatania przymusu powtorzen jest ,,upér samych
znaczacych” (insistance des signifiants)*. Lacan przywotu-
je opini¢ Freuda, ze przymus powtarzania bierze si¢ z czegos
»transbiologicznego™!. Nie oznacza to jednak, ze jego przyczy-
ny powinni$my szuka¢ w dziedzinie nadprzyrodzone;j, ale ze lo-
kuje si¢ ona poza jednostka — zdaniem Lacana w tym, co Realne;
chociaz nie moze by¢ ono doswiadczone bezposrednio, jest jed-
nak odczuwalne posrednio poprzez konsekwentne ,,naginanie”
w okreslony sposéb tego, co Symboliczne, 1 ksztattowanie po-
rzadku symbolicznego oddzialujacego na podmiot. Dlatego dla
Lacana podstawowe zadanie psychoanalizy polega na przesle-
dzeniu, ,,w jaki sposéb podmiot jest determinowany przez sam
formalny jezyk™32.

W jezyku francuskim lub angielskim wyrazenie ,,upor zna-
czacych” zyskuje dodatkows site i znaczenie dzieki grze, w jaka
insistance wchodzi ze stowem egzystencja — existance. Za-
pisujac je z dywizem — in-sistance — mozemy uwypukli¢ ,,w-
-pychanie si¢” znaczacych, ich ,w-nikanie” w podmiot, ,,na-
-stawanie” na niego i ksztaltowanie go zgodnie tym, co wobec
niego zewnetrzne (na wczesnym etapie pracy Lacan inspirowat
si¢ Heideggerowska kategorig Ek-sistenz, czyli ,,byciem-poza”,
i w duzej mierze pod jej wpltywem uksztattowal swoje pojecie
Realnego). Wigc przymus powtarzania to proces, w ktorym to,
co eg-zystuje (Realne), poprzez in-systencje znaczacych ksztat-
tuje zachowanie si¢ podmiotoéw, réwniez wbrew ich deklarowa-
nym czy do$wiadczanym intencjom.

2 Na ten temat zob. Z. Freud, Poza zasadg przyjemnosci, dz. cyt., s. 17 oraz
Z. Freud, Przypomnienie, powtarzanie i przepracowanie, thum. A. Czownic-
ka, w: K. Pospiszyl (red.), Zygmunt Freud. Cztowiek i dzieto, Wroctaw 1991,
s. 267.

30 J. Lacan, Le Séminaire sur ,, La lettre volée”, w: Ecrits, s. 11.

3 Tamze, s. 52.

32 Tamze, s. 42.
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W inny sposob mogliby$my opisa¢ automaton jako uporczy-
we trwanie pewnej formy, ktora sama z siebie, na skutek rudy-
mentarnej konfiguracji strukturalnych powiazan, w okreslony
sposob determinuje wszystkie kolejne sytuacje niezaleznie od
ich konkretnej tresci (czyli od tego, jakie znaczone zwigzemy
z danymi znaczacymi). Lacan we wprowadzeniu do seminarium
poswigconego Skradzionemu listowi Poego ilustruje dzialanie
takiego przymusu form na prostym przyktadzie. Oznaczmy jako
T lub ,,—” dwa mozliwe, zmieniajace si¢ stany jakiego$ sys-
temu (Lacan mowi tu o ,,obecnosci i nicobecnosci”, natomiast
W przypisie wspomina o ,,przypadkowej serii”**; Bruce Fink
omawia rozumowanie Lacana na przykladzie rzutow moneta:
T orzet, ,,—” reszka!). Zapiszmy nastgpnie w szeregu wystepu-
jace po sobie stany (wyniki rzutu monetg), np. + + ——+———+,
Zakodujmy teraz cyframi ,,1”, ,,2” i ,,3” trzy mozliwe kombina-
cje dwoch wystepujacych po sobie stanow (wynikéw) w sposob
przedstawiony w Tabeli 5.

1 2 3
4+
lub
++ —+ ——

Tabela 5. Kodowanie w trzech kategoriach dwdch kolejnych standw syste-
mu (wynikow rzutu moneta).

Zakodujmy wreszcie nasz szereg w taki sposob, aby kolejne
pary zachodzity na siebie:

_2

2
+ + - - +

- - -+

l—“

3

Okazuje sie, ze tak prosto zdefiniowana forma ukonstytu-
owana w oparciu o zupetnie losowe wydarzenia bedzie miata

33 Tamze, s. 47.
34 B. Fink, The Lacanian Subject, dz. cyt., s. 16-19.
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pewne Scisle okreslone regularnosci i ograniczenia dotyczace
mozliwych kombinac;ji ,,17, ,,2” 1,,3”. Mozemy nazwac je regu-
fami sktadni tego prostego systemu. Syntetycznie przedstawia
je Rys. 11.

Rys 11. Sie¢ mozliwych sekwencji ,,17,,,2” 1,,3”. Zrodlo: J. Lacan, Le Sémi-

naire sur ,,La lettre volée”, w: tegoz, Ecrits, s. 48.

Jak wida¢, po ,,I” moze pojawié si¢ znéw ,,1” lub ,,2”, nie
moze jednak ,,3”. Po ,,2” wystapi¢ moze znow ,,2”, ,,3” lub ,,1”.
Po ,,3” moze pojawic si¢ ,,3” lub ,,2”, ale nie ,,1”. Oznacza to, ze
np. ciag ,,111122232” jest mozliwym ,,wyrazeniem’ naszego je¢-
zyka, ale juz ,,1111122331” nie jest. Zaledwie trzy proste reguty
konstrukcyjne sprawiaja, ze repertuar mozliwych postaci, jakie
przyjmuje nasz system, zostaje istotnie ograniczony. Innymi sto-
wy, rodzaj ,,zdan” (ciagow), jakie mozna sformutowaé, determi-
nuje sama forma, jakg przyjmuja jego elementy sktadowe (zna-
czace) oraz reguly ich zestawiania. Oczywiscie, jako ,,17, ,,2”
i,,3” mozemy zakodowa¢ dowolne konfiguracje ,;+’ i ,,—", gdy
jednak te arbitralne potaczenia zostang ustalone, formy przyj-
mowane przez system stang si¢ ,,efektem znaczacych”. Czy tez,
jak yyjmuje to Fink, ,,mozliwos$ci i niemozliwosci, ktore si¢ poja-
wiaja, mozna traktowac jako pochodna sposobu, w jaki zorgani-
zowana jest symboliczna matryca [podkreslenie moje — J.S.]”%.
Pewna forma jest rowniez sam podmiot, ktory gdzie indziej Fink
definiuje jako ,,wykuwanie (forging) polaczen migdzy znacza-

3 Tamze, s. 19.
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cymi’¢, Relacja miedzy podmiotem a jezykiem polega wigc na
tym, ze to ,,jezyk mowi podmiot”, a nie na odwrot’.

W tym wlasnie duchu Lacan stawia tez¢ o absolutnym pry-
macie znaczacych (form). To one i ich konfiguracja determinuja
,»W najwyzszej instancji” porzadek ludzkiego swiata. W opowie-
$ci Poego to sam list wymusza powtarzanie takich samych za-
chowan i ich sekwencji przez kolejne osoby: krolowa, ministra,
policjanta i wreszcie Duponta.

W odniesieniu do interesujacej nas tu problematyki powin-
nismy moéwic¢ wigc o automatyzmie granicy na Labie-Dunaju
czy tez o uporczywym przymusie powtarzania tej granicy,
niezaleznym od konkretnych sytuacji i od zamiaréw podmio-
tow indywidualnych lub grupowych, ktérym przyszio dziataé
w realiach uksztattowanych przez okres$long konfiguracje zna-
czacych.

Brak jako Realne

Roztam Europy na Wschod i Zachod miat od samego poczat-
ku specyficzny charakter. Moéwimy tu o roznicy, ktéra zupetnie
nie przypomina rozbiezno$ci miedzy dwiema odrebnymi kultu-
rami czy cywilizacjami. Odmienno$¢ Wschodu i Zachodu Euro-
py jest czyms$ innym od roéznicy miedzy — dajmy na to — staro-
zytnym Rzymem a cywilizacjg Inkow lub imperium Dogonow
a cywilizacja chinskg. Nie mamy tu bowiem do czynienia z kon-
frontacjg dwoch pozytywnosci, ktore moglibySmy niezaleznie
od siebie zdefiniowa¢ w oparciu o ich odmienne wiasciwosci —
jak na przyktad organizacja gospodarcza, relacje spoteczne, tad

3¢ Tamze, s. 77. Fink najprawdopodobniej celowo uzywa wieloznacznego
czasownika to forge, ktory oznacza réwniez ,,falszowaé”. Inne thumaczenie
— ze podmiot jest ,,falszowaniem potaczen migdzy znaczacymi” — tez zgadza-
loby si¢ z rozumowaniem Lacana. Jego koncepcja podmiotowosci podwaza
wszelka ,,autentyczno$¢” czy ,,naturalno$¢” w konstrukcji podmiotu, ktéry
zawsze jest rodzajem uzurpacji, pomytki, przesunigcia, btedu.

37 Zob. S. Homer, Jacques Lacan, New York 2005, s. 44-45.
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aksjonormatywny itd. To raczej konfrontacja pewnej pozytyw-
nosci na Zachodzie — cywilizacji najpierw rzymskiej, nastepnie
europejskiej, wyrastajacej z syntezy dziedzictwa rzymskiego
i barbarzynskiego, a w koncu absolutyzmu, kapitalizmu i parla-
mentaryzmu — z negatywnoscia na Wschodzie, ktorg mozemy
okresli¢ wytacznie poprzez brak tego, co pojawito si¢ na Zacho-
dzie. Zrodtowsa sytuacje dobrze opisuje Perry Anderson w Pas-
sages from Antiquity to Middle Ages. Opierajac si¢ na analizach
archeologicznych oraz lingwistycznych, pokazuje on, ze w cza-
sach poprzedzajacych inwazj¢ Rzymian i pozniejsze wedrowki
ludow caty obszar migdzy Renem a stepami dzisiejszej Ukrainy
zamieszkiwaly plemiona o zasadniczo podobnej kulturze i or-
ganizacji spotecznej’®. Czynnikiem, ktéry wprowadzit migdzy
nimi roéznice, byta dopiero kolonizacja rzymska. Anderson poda-
je zgrabng i celng formule stowianskosci, ktorej logika wynika
z tej konstytutywnej dla Europy Srodkowo-Wschodniej sytuacii:
»Stowianie=Germanie—Rzym”. W tym wtasnie sensie wyznacz-
nikiem tozsamosci catego regionu jest przede wszystkim pewna
negatywnos$¢ i brak.

Jak staralem si¢ pokaza¢ w poprzednich rozdziatach, w klu-
czowym stadium przeksztatcen kontynentu europejskiego brak
dziedzictwa rzymskiego zawazyl w istotny sposob na rozejsciu
si¢ drog rozwojowych Wschodu i Zachodu Europy. Brak kla-
sycznego feudalizmu przetozyt si¢ najpierw posrednio na brak
kapitalizmu, a p6zniej na brak absolutyzmu. Te dwa braki zde-
cydowaly o spoleczno-gospodarczej organizacji catego regio-
nu, w tym szczegodlnie Krolestwa Polskiego i Rzeczypospolitej
Obojga Narodow. W zasadzie mozemy je traktowac jako dwie
rézne manifestacje tego samego braku.

¥ Teza ta doczekala si¢ obecnie potwierdzenia pod postacig badan gene-
tycznych, ktore wskazuja na to, ze dystrybucja haplogrupy Rlal chromosomu
Y, bedaca genetycznym wyznacznikiem Slowian, rozciaga si¢ mniej wiecej
na terenie od Renu do Uralu ze szczegdlnym zaggszczeniem na terenach za-
chodniej Polski i wschodnich Niemiec. To argument na rzecz wspdlnego po-
chodzenia ludnosci zamieszkujacej t¢ czes¢ kontynentu europejskiego. Zob.
0. Semino et al., The Genetic Legacy of Paleolithic Homo sapiens sapiens
in Extant Europeans. A Y Chromosome Perspective, ,,Science” 2000, 290,
s. 1155-1159.
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Tak silne zaakcentowanie roli negatywnosci w ksztaltowaniu
tozsamosci regionu moze budzi¢ watpliwosci. Czy nie chodzi tu
przypadkiem o kolejny przyktad kompleksu postkolonialnego,
ktory za ideal rozwoju spolecznego i kulturowego uznaje obce
wzory 1 cierpi, bo nie moze do nich dorosnag¢? Poza tym czy
brak nie jest zawsze czyms relatywnym, brakiem w poréwnaniu
z czym$? Dlaczego jako probierz petni mamy traktowac¢ zachod
kontynentu i zgodnie z nim szuka¢ brakdéw na jego wschodzie?
Otoz istniejg przynajmniej dwa istotne argumenty sklaniajace
do przyjecia takiego punktu widzenia i uznania go za co$ wiecej
niz tylko jedno z wcielen postkolonialno-peryferyjnej kondycji
Polski i catego regionu Europy Srodkowo-Wschodnie;.

Pierwszy jest psychoanalityczny. Przytocze go, odwotujac sie
do przyktadu Polski, rozumowanie to mozna jednak zastosowaé
do wigkszosci krajow regionu Europy Srodkowo-Wschodniej.
Sprobujmy poszukaé punktu pikowania polskosci i zdefiniuj-
my tym samym jej identyfikacj¢ symboliczng. Nie wyobraze-
niowa, czyli obraz Polski idealnej, takiej, jaka chcielibysmy wi-
dzie¢ i o jakiej marzyly pokolenia Polakéw walczacych najpierw
z zaborcami, pdzniej z okupantami, w koncu wreszcie z tzw.
Bratnim Narodem (czyli Polski bogatej, rozwinietej, niezaleznej,
poteznej, Polski, z ktdra licza si¢ inne kraje itp. itd.), ale identyfi-
kacje¢ symboliczna, ideal ja, czyli to miejsce, z ktérego taka wia-
$nie Polska moze zosta¢ uznana za pozadany wzor”. Gdzie lezy
ten punkt pikowania? Jakiego systemu symbolicznego jest cze-
$cig? Oczywiscie, europejskiego w sensie gtownego nurtu kultu-
ry europejskiej, ksztaltowanego przez silne — w sensie gospodar-
czym, kulturowym, badz jedno i drugie — panstwa kontynentu:
Francje, Angli¢, Niemcy, Hiszpani¢ i Wtochy. Takie umieszcze-
nie punktu pikowania odpowiada koncepcji samokolonizacji,
o ktorej pisalem we Wprowadzeniu: samokolonizacja dotyczy
krajow, ktore nie sg wystarczajaco odlegle od silnych centrow
cywilizacyjnych, aby zachowa¢ kulturowa niezaleznos¢, ale jed-
nocze$nie okazujg si¢ zbyt stabe, aby by¢ rownoprawng czescia

¥ Lacan omawia rozroznienie migdzy identyfikacjg symboliczga a wy-
obrazeniowa m.in. w Seminarium XI. Zob. J. Lacan, Le Séminaire. Livre XI,
dz. cyt., s. 132.
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tych centréw. Samokolonizuja si¢ one wlasnie w tym sensie, ze
symbolicznie identyfikujg si¢ z kulturg centréw, tam tez lokujac
swoj ideal ja. W tej identyfikacji zrédto miata cata narracja ,,po-
wrotu do Europy”, niezwykle silna w polskim dyskursie publicz-
nym lat dziewi¢édziesigtych XX wieku. Chodzito o afirmacje
punktu pikowania, potwierdzenie, ze nasz ideat ja znajduje si¢
zdecydowanie na zachdd od naszych granic, ze chcemy oceniaé
samych siebie w oparciu o system warto$ci wypracowany przez
europejski Zachod. Obecnie ,,powrdt do Europy” zostat zamie-
niony w idiom ,,cywilizowanego kraju”. Czgsto mozna ustysze¢
kogo$, kto narzekajac na jakie$ patologie polskiej rzeczywisto-
$ci, mowi ,,w cywilizowanym kraju...” i tu wymienione zostajg
rzeczy, o ktorych w kraju ,,cywilizowanym” nie byloby mowy,
a w kraju ,,dzikim” — aby zacytowac trafna obserwacj¢ Miro-
stawa Drzewieckiego — pozostajg one na porzadku dziennym?.
Co to jest ten ,,cywilizowany kraj”’? Czy to Indie? Nie, chociaz
zaden antropolog nie miatby problemu z udowodnieniem, ze
Indie sg cywilizacja. Nie jest to rowniez zaden kraj buddyjski
ani islamski, chociaz Samuel Huntington poswiadcza w swojej
znanej ksiazce istnienie takich cywilizacji. ,,Cywilizowany kraj”
to Zachdod Europy. Niecywilizowany to Polska, poniewaz brak
W niej tego, co na Zachodzie uznaje si¢ za normg.

Zagraniczni badacze, obserwujacy sytuacj¢ Polski — i cate-
go regionu Europy Srodkowo-Wschodniej — z zewnatrz (a wiec
réowniez ,,z ukosa”), potrafig czesto lepiej od Polakdéw uchwycic¢
te konstytutywna gre migdzy brakami a poszukiwaniem oparcia
w umieszczonym na Zachodzie punkcie pikowania. Ivan T. Be-
rend pisze na przyktad:

Od przetomu XVIII i XIX wieku Europa Zachodnia byta punktem odnie-
sienia dla elit Europy Srodkowej i Wschodniej. Podstawowe cechy regionu
definiuje si¢ wlasnie poprzez odniesienie do Europy Zachodniej: brak panstw
narodowych, brak industrializacji, brak nowoczesnego, zurbanizowanego
spoteczenstwa. Zamiast tego doszto do petryfikacji tradycyjnej gospodarki

40 Tdiomu ,,w cywilizowanym kraju” szczegdlnie chetnie uzywaja liberalni
publicysci. Zob. np. G. Zigtkiewicz, W cywilizowanym kraju..., ,,Newsweek”,
22.09.2010.
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rolnej i spoleczenstwa wiejsko-chtopskiego. Niedokonczony proces tworzenia
panstw narodowych i spoteczno-gospodarczej modernizacji wywart wielki
wplyw na spoteczenstwo i polityke. Przede wszystkim zablokowat drogg roz-
woju w kierunku demokracji parlamentarnej*'.

Podstawowy brak, jaki cechuje kondycje Polski i catego re-
gionu Europy Srodkowo-Wschodniej, zidentyfikowaé mozemy
wlasnie w relacji wobec owego fantazmatycznego ,.centrum
cywilizacji”. Stanie si¢ to wyrazniejsze, jesli porownamy pod
tym wzgledem Polske i Rosje. Dylematy tozsamo$ciowe bardzo
zywe w rosyjskiej mysli spotecznej XIX wieku — w tym przede
wszystkim spor miedzy stowianofilami i okcydentalistami —
okazuja si¢ niczym innym, jak dyskusja na temat umieszczenia
punktu pikowania rosyjskosci, czyli debata nad jej identyfikacja
symboliczng. Dla Rosjan sprawa bynajmniej nie byla oczywista,
poniewaz pomimo gospodarczej i kulturowe;j (ale juz nie militar-
nej) stabosci Rosji w poréwnaniu z Zachodem Europy nie byta
ona panstwem peryferyjnym. Stala si¢ nim dopiero pod koniec
XX wieku wraz z upadkiem Zwigzku Sowieckiego. Rosja po-
siadata swoje wlasne wzory organizacji spotecznej, kulturowej
i politycznej — czego najdobitniejszym wyrazem bylo samo-
dzierzawie, specyficznie rosyjska posta¢ monarchii absolutnej
— ktére z powodzeniem przechodzily konfrontacje z wzorami
zachodnimi. Sytuacja Polski byta inna. Specyficznie polski wzor
panstwowosci — demokracja szlachecka — okazat sie raczej wzo-
rem braku panstwowos$ci. Nie byl on propozycja, ktora kiedy-
kolwiek ktokolwiek poza ideologicznie zaslepionymi Polakami
traktowat jako faktyczng alternatywe dla innych ustrojow. Juz
w XVII wieku, a wigc gdy tylko ustroj ten w pelni si¢ uksztatto-
wat, traktowano go jako kuriozum, ktére nie moze dtugo istnie¢,
czego dowodzila chociazby pierwsza nieudana proba likwidacji
Rzeczypospolitej Obojga Narodow (uktad z Radnot) podjeta juz
w 1656 roku. Dlatego tez spor migdzy stowianofilami a okcy-
dentalistami z perspektywy polskiej byt czym$ zupelnie innym
niz z rosyjskiej. Dla Rosjan byt to dylemat: swoje czy obce (czy
sensownigjsza jest identyfikacja symboliczna z wzorcami wia-

4 1.T. Berend, History Derailed, dz. cyt., s. XIIL



376 Pustka, ktérq nazwano narodem

snej kultury czy tez lepiej przenie$¢ ja na kulturg obcg, ale pod
wieloma wzgledami wyzej rozwinieta?). Dla Polakow natomiast
sprowadzal si¢ de facto do wyboru migdzy identyfikacjg z Za-
chodem Europy (o charakterze samokolonizacji, czesto nie-
u$wiadomionej) lub zdominowaniem przez Rosje, ktora zajmo-
wata pozycje hegemoniczng w obozie stowianskim. Przekonat
si¢ o tym polski panslawista, Michat Grabowski, ktory zwatpit
w idee stowianska po konfrontacji z rosyjskim stowianofilem
Fiodorem Tiutczewem*. Chodzito wigc o wybor migdzy dwie-
ma samokolonizacjami, dwoma sposobami wypelnienia braku,
jakim byla Polska.

Inny argument wspierajacy zaproponowany powyzej Spo-
sob ujmowania polskosci-jako-braku pochodzi z odmiennej
tradycji intelektualnej, ktorej wnioski wspierajg jednak zary-
sowang powyzej interpretacj¢ psychoanalityczng. W Rozdziale
2, gdy szczegdtowo rozwazatem kwestie kolonialnych elemen-
tow w spoteczno-gospodarczej sytuacji I Rzeczypospolitej,
pokazatem, dlaczego sposob jej integracji z rynkiem miedzy-
narodowym mial charakter peryferyjny. Z tej peryferyjnosci
wyciagnaé trzeba teraz dwa wnioski. Po pierwsze: najpierw
Krolestwo Polskie, a pozniej Rzeczpospolita nalezala do tej
samej gospodarki-§wiata, co zach6d Europy. Jej gospodarcza
i spoteczna odmienno$¢ nie byty innymi, alternatywnymi mo-
delami, ktore tworzyty jakis odrebny, samoistny $wiat, ale nisko
utowarowionym, nisko urynkowionym i stabo zmonetaryzowa-
nym sposobem produkcji zintegrowanym z kapitalistyczna go-
spodarka-Swiatem owczesnej Europy. Nie powinno by¢ wiec
watpliwosci, ze poruszamy si¢ w obrgbie jednego i tego samego
systemu. Po drugie: pozycja Rzeczypospolite] w tym uktadzie
byla staba i zalezna od gospodarczego centrum. Polska szlachta
czerpala ogromne zyski z produkc;ji i sprzedazy zboza, jednak to
nie ona, ale obcy kupcy dyktowali reguty gry, do ktorych Pola-
cy musieli si¢ dostosowac. Jak pokazatem, wynikato to w duzej
mierze z szeregu brakow, ktorymi cechowata si¢ Europa Srod-
kowo-Wschodnia — od braku dostgpu do dalekomorskich drog

42 H. Glebocki, Kresy imperium, dz. cyt., s. 399-400.
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handlowych, przez brak miast, a co za tym idzie brak miesz-
czanstwa (a pozniej burzuazji), brak wigkszych ilosci pienigdzy
w obiegu (niska monetaryzacja), brak ludnosci (niska gestosé
zaludnienia) az po brak wyrafinowanych narzedzi niezbg¢dnych
do prowadzenia kapitalistycznych interesow (np. brak weksli
i prawa wekslowego). Rzeczpospolita nie miata wigc wlasnych
wzorow zycia gospodarczego konkurencyjnych wobec Zachodu.
Jej pozycja zostala raczej wyznaczona przez szereg brakow, kto-
re zdecydowaty o jej peryferyjnym statusie.

Poréwnanie pod tym wzgledem z Rosjg znéw dobrze uwi-
dacznia specyfike Europy Srodkowo-Wschodniej. Rosja nie byta
peryferiami Europy. Stanowita od péznego sredniowiecza do
wieku XX odrebng gospodarke-§wiat, skoncentrowang na wy-
mianie z Azja Centralng, Azjg Mniejszg 1 Dalekim Wschodem,
powigzang oczywiscie w réoznych epokach z gospodarkami-
-$wiatami Europy, Islamu, Indii lub Chin, ale jednak odrebng®.
Co do tego zgadzaja si¢ tacy teoretycy systemow, jak Wallerstein,
Frank czy Arrighi. Rosja nie stata si¢ nigdy gospodarkg-swia-
tem tak wielka i bogata jak kapitalistyczna i miata tendencj¢ do
przeksztalcania si¢ w imperium-$wiat, co w XX wieku zdecy-
dowato w duzej mierze o jej upadku, stanowita jednak odrebna
przestrzen gospodarczg i cywilizacyjng. W przeciwienstwie do
Polski i innych krajow Europy Srodkowo-Wschodniej eksport
na rynki europejskie nie byl nigdy dla Rosji sprawa kluczowa,
a sytuacja ta zmienita si¢ dopiero wraz z upadkiem jej imperium
w wieku XX i nowa rola, jakg odgrywa obecnie w gospodar-
ce Ros;ji eksport paliw kopalnych. Z tych powodow, porownujac
zachod Europy i1 Rosje, mozemy mowié¢ o konfrontacji dwoch
pozytywnych (w sensie autonomicznos$ci) i odmiennych mode-
li spoteczno-gospodarczo-politycznych, natomiast konfrontacja
europejskiego Zachodu z Europa Srodkowo-Wschodnia to zesta-
wienie pozytywnosci z negatywnoscia, petni z brakiem i pust-
ka, ktéra mogta nabrac tresci, tylko samokolonizujac si¢ poprzez

4 Zob. np. P. Beaujard, The Indian Ocean in Eurasian and African World-
-Systems before the Sixteenth Century, ,,Journal of World History” 2005, Vol.
16, No 4.



378 Pustka, ktérq nazwano narodem

identyfikacje symboliczng z zachodnioeuropejskim tadem ak-
sjonormatywnym.

Warto tu przywotaé jeden jeszcze fakt symptomatyczny dla
symbolicznego ulokowania polskich aspiracji tozsamosciowych.
W historii swoich relacji zard6wno ze Wschodem, jak i z Za-
chodem Polska zawsze dazyla do reprezentowania Zachodu
przed Wschodem i dla niego. W kontaktach ze wschodnimi
sasiadami Sarmaci podkreslali swoje zwiazki z cywilizacja
chrzescijanska i cywilizowanym Zachodem kontynentu, ktore-
go osiggnigcia przywozili ze sobg na Ukraing. Co znamienne,
pomimo uprzywilejowanej pozycji geograficznej Polacy w mi-
nimalny sposob przyczynili si¢ do gromadzenia systematycz-
nej wiedzy na temat Wschodu. Nie znajdziemy w polskiej mysli
spotecznej, politycznej czy filozoficznej zainteresowania Turcja,
Rosja czy Mongotami poréwnywalnego do tego, jakie wywo-
tal w Hiszpanii lub Francji kontakt z kulturg arabskg. Okazji ku
temu nie brakowato, jednak Polacy postrzegali Wschod przede
wszystkim przez pryzmat dazenia do afirmacji swojego zacze-
pienia w symbolicznych strukturach cywilizacji zachodnioeuro-
pejskiej. Wschod — w przeciwienstwie do wloskiej literatury czy
francuskiej architektury — wydawat im sie dziki i nie wart zain-
teresowania. Czyz nie powinni$my wiec rowniez Polski oglada¢
i ocenia¢ z tego przede wszystkim miejsca, w ktorym umiescita
swoj punkt pikowania?

Twarde jgdro halucynacji

Przypadek Polski jest symptomatyczny, poniewaz kraj ten
skupia w sobie cala paradoksalno$é regionu Europy Srodko-
wo-Wschodniej. Brak, ktory byt sensem Realnego podzialu na
Wschod i Zachod kontynentu europejskiego, Polska umiescita
W samym centrum swojej panstwowej podmiotowosci. Wra-
camy tu do konstatacji z Rozdziatu 3: Rzeczpospolita Obojga
Narodow byta panstwem fantomowym, ideologiczng fikcja, nie
istniala, czy tez istniata jako co$ urojonego, fantazmatycznego,
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co przestoni¢ miato zasadniczy brak tkwiacy w jej sercu. Ta jej
fantomowa kondycja stanowita okreslony sposéb zorganizowa-
nia pustki i rozproszenia, jakie przenikaly i konstytuowaty caty
region Europy Srodkowo-Wschodniej. Czy nie jest to sytuacja
analogiczna do mechanizmu formowania si¢ podmiotu w Laca-
nowskiej koncepcji fazy lustra? Ciato dziecka jako to, co Realne,
wymyka si¢ petnej kontroli jego woli. Jest rozproszonym, zy-
wiotowym, zdezintegrowanym przeplywem. Wydaje si¢ — jak
cata materia — o$rodkiem oporu i negatywnosci. Jednak dzigki
percepcji swojego odbicia w lustrze dziecko tworzy sobie obraz
samego siebie, w ktorym staje si¢ zdecydowanie bardziej zinte-
growang i koherentng catoscig. Ta identyfikacja wyobrazeniowa
stwarza w psychice dziecka obraz jego samego, ktory jest urosz-
czeniem, wyobrazeniem, urojeniem, systematycznie zorganizo-
wang halucynacjg. Dziecko projektuje spojnos¢ i kontrole tam,
gdzie niczego takiego Realnie nie ma, a ten wyprojektowany
obraz zaczyna funkcjonowa¢ tak, jakby byt prawdziwy. Z tego
zlania Realnego chaosu i Wyobrazonego porzadku powstaje
zalazek rzeczywisto$ci, ktora osiaga pelng posta¢ dzieki wej-
$ciu podmiotu w Symboliczne (i w konsekwencji jego pgknieciu
na to, co §wiadome, i to, co nieS§wiadome).

Mozna wigc bez znacznej przesady powiedzie¢, ze u Laca-
na ostatecznie tryumfuje halucynacja. Co$, co zaczelo si¢ jako
naduzycie i uroszczenie — obraz falszywej spdjnosci narzuco-
ny temu, co Realne, dzigki powstaniu poprzez odbicie w lu-
strze wyobrazeniowej identyfikacji podmiotu — ostatecznie staje
si¢ prawdg. W tym sensie prawda ma strukture fikcji. Aby nie
wpasé w poststrukturalng putapke czystego konstruktywizmu,
trzeba jednak uzupetnic ten obraz o jeden istotny szczegot. Row-
nolegle do procesu formowania si¢ nadbudowy podmiotu zmie-
nia si¢ réwniez fizyczna baza calej konstrukcji. Psychoanaliza
od swoich poczatkéw systematycznie przypomina, ze procesy
psychiczne maja materialny substrat w postaci procesow i zmian
neuronalnych. Kontrola, jakg dziecko zdobywa nad swoim cia-
fem, nie jest performatywnym rezultatem wyobrazeniowo-sym-
bolicznego hokus pokus, ktéry zgodnie z zasadami postmo-
dernistycznego konstruktywizmu samg mocag dyskursu potrafi
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tworzy¢ prawdg i rzeczywisto$¢. Chodzi raczej o pewien efekt
»zezbienia” w materii neuronalnej, jakiego dokonuja znaczace.
Lacan przektada swoja znang frazg, ze podmiot jest ,,efektem
znaczacych”, na jezyk twardej nauki, odwotujac si¢ m.in. do zja-
wiska torowania neuronalnego. Gdy w czasie drugiego z cyklu
swoich seminariow w latach 1954-1955 omawia Freudowska
teorie formowania si¢ ja, zwraca uwage na silng obecno$¢ tam
neurologii i na konieczno$¢ uwzglednienia tego poziomu analizy
w kazdej kompletnej teorii psychiki. W Wyktadzie 12 z 2 marca
1955 roku moéwi na przyktad:

Proszg zwrdci¢ uwage na utozsamienie (identification) zjawisk fizycznych,
ktore wystgpuja w neuronie, i tego, co jest tu aspektem epifenomenalnym,
czyli tego, co percypuje podmiot. Jest to §cisty paraleizm psychofizyczny.
Trzeba nazwacé rzeczy po imieniu*.

Sie¢ potaczonych ze sobg znaczacych mozna materialistycznie
interpretowac jako sie¢ neurondow skonfigurowanych w odpo-
wiednie potaczenia, ktore wlasnie przez samg swoja forme wy-
muszaja pewien przebieg zjawisk psychicznych. Tak na przyktad
jest ze skojarzeniami, ktérych metonimiczng natur¢ mozna in-
terpretowac jako przejawianie si¢ na poziomie §wiadomosci fi-
zycznych potaczen miedzy neuronami. Koncepcji tej nie nalezy
rozumie¢ jako biologicznego redukcjonizmu, ale jako dazenie do
ustanowienia naukowej podstawy dla teorii psychoanalityczne;j,
ktora — historycznie rzecz biorgc — wyrosta z medycyny i prak-
tyki klinicznej. Podobny sens ma si¢ganie przez Lacana do mate-
matyki czy topologii, ktérych uzycie nie jest retorycznym ozdob-
nikiem, ale stuzy¢ ma budowaniu fundamentow catego systemu.

Napotykamy tu twarde jadro psychoanalizy, ktore sprawia,
ze nie daje si¢ ona catkowicie zredukowaé do poststrukturalnej
narracji o nieograniczonej semiozie, nieskonczonej grze znacza-
cych, podstawowej nierozstrzygalnosci, fundamentalnej inter-

4 J. Lacan, Le séminaire. Livre II, dz. cyt., s. 173-174. Lacan odwoluje si¢
szczegolnie czesto do rozwazan Freuda dotyczacych neurologii w wyktadach
poswigconych Reczy z Seminarium VII. Zob. J. Lacan, Le Séminaire, Livre
VII: L'Ethique de la psychanalyse, 1959—1960, Paris 1986, wyktady 11-VI
z sekcji Introduction de la chose, s. 27-102.
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seksualnos$ci, wiecznej pracy interpretacji itd. W rozwoju czto-
wieka halucynacja moze sta¢ si¢ prawda, poniewaz neuronalny
substrat psychiki ma w pewnym momencie rozwojowym wyjat-
kowa plastyczno$¢ i daje si¢ ksztattowaé zgodnie z Wyobraze-
niowg fikcja. To cudowny okres, w ktorym Realne szuka dopiero
swojego miejsca i1 daje si¢ jeszcze nagina¢. Mechanizm tej pla-
stycznos$ci mozna zilustrowaé, odwotujac si¢ do prostego, ale —
jak si¢ okazuje — pouczajacego z punktu widzenia psychoanalizy
odkrycia z zakresu etologii: zjawiska wdrukowania. Zwierzeta
uczg si¢ rozpoznawac, do jakiego gatunku naleza, dzigki ekspo-
zycji na wezesnym etapie rozwoju obrazu osobnika ze swojego
gatunku. Jesli bedzie si¢ pokazywaé¢ im wtedy obraz zwierzgcia
innego gatunku lub nawet przedmiot nieozywiony, naucza si¢
poszukiwaé wiasnie jego towarzystwa. Konrad Lorenz nauczyt
w ten sposob stado matych gesi, aby podazato za nim jak za
swoja matka. Oczywiscie u czlowieka zachodza inne, daleko
bardziej skomplikowane procesy, jednak ogdlna prawidlowosc
si¢ nie zmienia: mozliwo$¢ materialnego ksztaltowania neuro-
nalnej podstawy aparatu psychicznego kurczy si¢ dramatycznie
wraz z zanikiem wyjatkowej dla wczesnego okresu rozwoju pla-
stycznosci uktadu nerwowego. [lustruja to przyktady dzieci, kto-
re dorastaly i wychowywaty si¢ bez kontaktu z innymi ludzmi.
Jesli cztowiek nie nauczy si¢ do pewnego wieku zadnego jezyka,
pOzniej nie bedzie juz w stanie tego w ogole zrobi¢. Radykalne
i fundamentalne ksztaltowanie aparatu nerwowego mozliwe jest
tylko do pewnego momentu. P6Zniej Realne zawsze bedzie juz
powraca¢ na miejsce, ktore zostalo mu wyznaczone. Staje si¢
tyche — przeznaczeniem, od ktérego nie mozna uciec.

Co to ma wspolnego z Rzeczpospolita Obojga Narodow?
Wbrew pozorom wiele. Istnieje zasadnicza réznica mi¢dzy uro-
jeniami dziecka, ktore w fazie lustra dzigki falszywemu wyobra-
zeniu spojnosci moze faktycznie zapanowac nad rozproszeniem
ciala, a halucynacjami Sarmatow, ktorzy starali si¢ przykry¢
brak i chaos swojego panstwa wizjami jego wyjatkowego po-
chodzenia oraz szczegdlnego powotania. Wynika ona z innego
statusu twardego jadra rzeczywistosci, ktore w przypadku roz-
wijajacego si¢ dziecka posiada zasadniczg plastycznosé i daje sig
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ksztattowac poprzez to, co Wyobrazeniowe, a dla Sarmatoéw oka-
zalo si¢ nieubtaganie sztywne. Nie dato si¢ juz go nagia¢. Realne
wrocito na swoje miejsce, udowadniajac, ze Polska nie istnieje.

Tak wygladataby wiec nowozytna historia Polski opisana kate-
goriami psychoanalitycznymi. Rzeczpospolita nigdy nie istniala,
czy tez — mowigc precyzyjniej — ,,Rzeczpospolita” nie jest nazwa
Realnie istniejacej pozytywnosci, ale fundamentalnego braku.
Sarmackie egzaltacje potgga i wielkoscia szlacheckiego panstwa
byty proba ideologicznego (Wyobrazeniowego) zanegowania cze-
g0$, co na poziomie Realnym rozgrywato si¢ od momentu $mier-
ci ostatniego Jagiellona: postepujacej dezintegracji kraju, ktory
bardzo szybko przeistoczyt si¢ w luzng federacje magnackich do-
miniéw. W tym punkcie widzimy najpowazniejsze konsekwencje
mordu, jakiego dokonala polska szlachta na politycznym ciele
krola. Lefort, rozwijajac koncepcje Kantorowicza, pokazuje, ze
polityczne cialo krola petnito funkcje samoreprezentacji spote-
czenstwa. Odegrato w ten sposob istotng role w procesie moder-
nizacji, poniewaz stanowito zwornik, ktéry gwarantowat jednos¢
spoleczng w obliczu fragmentaryzujacych proceséw moderniza-
cyjnych. Polityczne ciato krola stato si¢ w ten sposob spojna prze-
strzenia, w obrebie ktorej mogly rozgrywac si¢ spoteczne kon-
flikty bez rozdzierania wspolnoty na kawalki. Symptomy jego
rozktadu w I Rzeczypospolitej to wlasnie momenty, w ktorych
Realne dawato o sobie znaé. Przez pewien czas jeszcze pozwala-
fa si¢ thumi¢. Gdy jednak szlachta wraz z kurczeniem sig¢ jej go-
spodarczej bazy ostabla — a jak wiemy z psychoanalizy, wlasnie
w momentach stabosci podmiotu, kiedy brakuje energii na utrzy-
manie procesoOw obronnych ego, tresci wyparte najskuteczniej
przebijaja si¢ na powierzchni¢ — Realne ostatecznie powrdcito na
swoje miejsce: Rzeczpospolita przestala istnie¢.

Powroty Realnego — od Radnot do Westerplatte

To, co w naszej historii nazywa si¢ rozbiorami, w interpre-
tacji psychoanalitycznej okazuje si¢ powrotem Realnego. Dla
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psychoanalityka najcickawsze w rozbiorach okazuje si¢ nawet
nie to, ze si¢ wydarzyly, ale ze wydarzyly si¢ wigcej niz raz. Ile
razy? Na pewno trzy. Jesli jednak uktad z Radnot stusznie nazy-
wa si¢ pierwszym — chociaz nieudanym — rozbiorem, to cztery.
Z perspektywy dlugiego trwania II wojna §wiatowa potrakto-
wana moze zostac¢ jako kolejne powtorzenie rozbioréw: Prusy
i Austria w nowej formie zjednoczonej Rzeszy oraz Rosja we
wcieleniu bolszewickim dzielag miedzy soba II Rzeczpospolita
mniej wigcej zgodnie z granicami zaborow. Co wigcej, daloby si¢
broni¢ tezy, ze Il wojna $wiatowa byla w zasadzie kontynuacja
konfliktu z I wojny, ktory zostal zamrozony na 20 lat. A wigc
mamy pieé rozbioréw. Wielokrotne powtdrzenie tego samego
schematu w okresie obejmujacym prawie 300 lat (od Radnot do
Westerplatte) jest niepowatpiewalng oznaka obecnosci Toyy.
Druga ciekawa psychoanalitycznie kwestia: rozbiory pod
koniec XVIII wieku w pewnym sensie zmienily dramatycznie
wszystko, w pewnym jednak nie zmienily niczego. Stanowity
tylko i wylgcznie oficjalng artykulacje stanu, ktéry byt polityczna
rzeczywisto$cig przynajmniej od poczatku XVIII wieku: braku
suwerenno$ci I Rzeczypospolitej. Realnie nie stalo si¢ nic. Bly-
skotliwa analiza sytuacji na Ukrainie w czasie rozbioré6w dokona-
na przez Daniela Beauvois i omawiana przeze mnie w poprzed-
nim rozdziale pokazuje tez, jak niewiele zmienito si¢ w zyciu
obywateli martwej Rzeczypospolitej. Panszczyzniani chlopi pra-
cowali dalej dla tych samych szlacheckich pandw, ktorzy musieli
pogodzi¢ si¢ z jedng tylko istotng zmiang: podatkami natozony-
mi przez nowe wiadze. Gigantyczna zmiana zaszta na poziomie
Wyobrazeniowym, czyli na mapie: kontury granic panstwowych
zostaly skorygowane tak, aby odpowiadaty Realnemu, to znaczy
tak, aby wyeliminowa¢ Rzeczpospolita, ktorej od dawna nie bylo.
Rozbiory upewniaja wigc o czyms, co na poziomie Realnym
istnialo juz wczesniej: o braku panstwowej suwerennosci — czyli
o faktycznym nieistnieniu — Rzeczypospolitej Obojga Narodow.
Retroaktywnie potwierdzajg w ten sposob tez¢ o fantomowym
charakterze politycznego ciala Rzeczypospolitej. Czas, jaki
uplynat od wydarzenia inaugurujacego okres fantomowego cia-
ta krola — $mier¢ Zygmunta Augusta w 1572 roku — do momen-
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tu przebicia si¢ Realnej pustki na poziom Symboliczny, mozna
nazwac¢ okresem latencji, czy tez inkubacji. W teorii traumy
Freuda to czas, w ktorym efekty traumatycznego wydarzenia sg
jeszcze nieobecne®.

Inng psychoanalityczng interpretacj¢ tego okresu w historii
Polski mozemy skonstruowaé, przywotujac Freudowska anali-
ze snu o ptonacym dziecku. Do tego elementu z pism Freuda
odwoluje si¢ Cathy Caruth, proponujac bardzo interesujaca kon-
ceptualizacje tego, czym jest pisanie historii*®. Caruth powtarza
Lacanowskie pytanie zainspirowane przytoczong przez Freuda
historig o ojcu, ktory czuwajac przy zmartym dziecku, zasnat
i przysnito mu sig, ze jego dziecko zyje i mowi do niego: ,,0j-
cze, czy nie widzisz, ze plong?”: Dlaczego ojciec nie obudzit si¢
z tego koszmarnego snu? Otoz dlatego, ze sen byt sposobem na
przedtuzenie zycia dziecka. Pomimo swojej grozy i mroku oka-
zat si¢ mniej bolesny niz przebudzenie, czyli zetkniecie z Re-
alnym: $miercig dziecka. Jesli w tej optyce postawimy sarma-
tyzm, okaze si¢ on rodzajem snu, w ktory zapadta szlachta, aby
przedhuzy¢ w nim istnienie swojego panstwa. To ten szczegdlny
rodzaj marzenia sennego, ktore — jak pisze Caruth — ,,stuzy tyl-
ko przedtuzaniu snu™’. Rozbiory to przebudzenie — zderzenie
z Realnym nieistnieniem Rzeczypospolitej. Zdaniem Lacana
dramat ojca polega na tym, ze stara si¢ on odpowiedzie¢ na ja-
wie na wotanie pochodzace ze snu. Tak tez opisa¢ mozna poli-
tyke prowadzong przez szlachte migdzy XVI a XVIII wiekiem
w oparciu o przestanki zaczerpnigte z sarmatyzmu, czyli ze snu:
proba udzielenia w Realnym $wiecie odpowiedzi na wotanie po-
chodzace ze snu. Caruth przekonuje, ze to strategia skazana na
porazke. Jedyna dopuszczalng ,,etyka pamigci” jest obudzié si¢
pomimo tego, jak bardzo to bolesne.

Fakt, ze ta fantomowo$¢ mogta ujawni¢ si¢ i zosta¢ uswia-
domiona dopiero posrednio poprzez zachowanie innych pod-
miotow (panstw), odpowiada dokladnie sytuacji, ktora opisuje

4 Z. Freud, Mojzesz i monoteizm, dz. cyt., s. 168.

4 C. Caruth, Unclaimed Experience, dz. cyt., rozdz. 5, Traumatic Awa-
kings. Freud, Lacan and the Ethics of Memory, s. 91-112.

47 C. Caruth, Unclaimed Experience, dz. cyt., s. 96.
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Lacan w pochodzacym z 1945 roku artykule Le temps logique
et l'assertion de certitude anticipée. Tekst ten rozpoczyna si¢ od
przedstawienia ,,pewnego problemu logicznego™:

Dyrektor wiezienia kaze stawi¢ si¢ trzem wybranym wi¢zniom w celu za-
komunikowania im, co nast¢puje:

»~Panowie, z przyczyn, ktorych nie pora teraz wyjasnia¢, musz¢ uwolnié
jednego z was. W tym celu wykonacie zadanie, a jego zwycigzca wyjdzie na
wolnosc¢.

Jest was trzech. Macie przed sobg pi¢¢ krazkow, ktore roéznig si¢ od siebie
wylacznie kolorem: trzy sg biate, a dwa czarne. Nie zdradzajac koloru krazka,
umieszczg kazdemu z was jeden krazek na plecach, pomiedzy topatkami, tak
abyscie nie byli w stanie go dojrzeé. Brak luster w tym pomieszczeniu wyklu-
cza wszelka mozliwos¢ zaobserwowania wlasnego odbicia.

Od tego momentu bedziecie mogli do woli obserwowa¢ towarzyszy oraz
noszone przez nich krazki, cho¢ oczywiscie nie wolno wam dzieli¢ si¢ z nimi
swoimi spostrzezeniami. Byloby to zresztg sprzeczne z waszym osobistym
interesem, gdyz ten z was, ktory pierwszy, opierajac si¢ na obserwacji, wy-
whnioskuje o kolorze wlasnego krazka, bgdzie mogt wyjs¢ na wolnos¢.

Trzeba jednak pamietaé, ze wywiedziona konkluzja musi opierac si¢ na lo-
gicznych przestankach, a nie na czystym prawdopodobienstwie. A zatem ten
z was, ktory jako pierwszy potrafi sformutowac odpowiedni wniosek, opusci
to pomieszczenie w celu udzielenia odpowiedzi”.

To powiedziawszy, dyrektor umieszcza na plecach wszystkich trzech wigz-
niow biate krazki, czarne — a dla przypomnienia dodam, ze miat ich dwa —
pozostawiajac nietkniete.

W jaki sposob wi¢zniowie moga rozwigzaé zadanie?*

Lacan, szczegdlowo analizujgc mozliwe sposoby rozumowa-
nia prowadzace do wlasciwej odpowiedzi, pokazuje, ze kazdy
z wigzniow moze dowiedzie¢ si¢ o tym, jakiego koloru krazek
ma na sobie, tylko obserwujac zachowanie innych dwéch
wiezniow. ,,Idealne rozwigzanie” tej tamigtéwki ma nastepujaca
postaé:

4 J. Lacan, Le temps logique et l'assertion de certitude anticipée, w: tegoz,
Ecrits, dz. cyt., s. 197-198.
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Spedziwszy troche czasu na przygladaniu si¢ sobie nawzajem, wszyscy
trzej wigzniowie ruszaja wspolnie w kierunku drzwi. Kazdy z nich osobno
udziela odpowiedzi, ktorag mozna sformutowaé w nastepujacy sposob:

»Jestem bialy i oto, skad to wiem: Poniewaz moi towarzysze sg biali, po-
myslatem, ze gdybym byl czarny, kazdy z nich mégtby wykonaé nastepuja-
ce rozumowanie: »Gdybym ja rowniez byt czarny, drugi zorientowatby si¢
natychmiast, ze jest bialy, wstatby i poszedtby do drzwi; z tego powodu nie
jestem czarny«. I obaj by wyszli, przekonani, ze sg biali. Poniewaz nic takiego
si¢ nie stato, musz¢ by¢ bialy tak jak oni”.

Wszyscy trzej wyszli wigc rownoczesnie, uzbrojeni w te same racje wspie-
rajace ich konkluzje®.

Rozbiory to sytuacja analogiczna: nieistnienie Rzeczypospoli-
tej byto — jak kazde Realne — czym$ niemozliwym w porzadku
symbolicznym jej mieszkancow®. Nie w sensie niemozliwosci
ontologicznej, ale niemozliwo$ci symbolizacji, czyli zaistnie-
nia tego faktu w okreslonym porzadku symbolicznym. Polacy,
podobnie do bohaterow zagadki, nie byli w stanie zauwazy¢
etykietki ,,trup” na plecach swej ojczyzny. Dlatego prawdy Re-
alnego mogli doswiadczy¢ dopiero posrednio, jako zaposred-
niczonych konsekwencji dziatania innych: o$ciennych panstw,
ktoére na sytuacje Rzeczypospolitej patrzyty ,,z ukosa”, co od
dtuzszego czasu dawato im inny, o wiele bardziej adekwatny ob-
raz faktycznej sytuacji (dlowodem na to byla przede wszystkim
doskonata zdolno$¢ innych panstw do manipulowania proce-
sem wolnej elekcji tak, aby uzyska¢ korzystny dla siebie wynik,
w czym wielokrotnie okazali si¢ bardziej sprawni niz obywatele
Rzeczypospolitej). Trzej gracze — Rosja, Prusy i Austria — w ak-
cie rozbioréw dokonali rowniez oceny swojej wlasnej sytuacii,
kierujac si¢ przebiegiem catego procesu i zachowaniem pozosta-
tych stron. Rozbiory ujawnity — o czym juz pisatem — relatywna
stabo$¢ Rosji oraz site pozostatych dwoch panstw zaborczych
— w tym zwlaszcza Prus, o czym juz w XIX wieku pisal Mi-

4 Tamze, s. 198.

50 Definicje ,,Realne to to, co niemozliwe” znajdziemy w wielu miejscach
nauczania Lacana, np. w Seminarium XI (J. Lacan, Le Séminaire. Livre XI,
dz. cyt., s. 152).
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chat Bobrzynski®' — ktérym udato si¢ przypieczgtowac kontrole
nad terenami lezacymi wczesniej w granicach niewidzialnego
imperium Rosji. Byl to jeden z powodoéw, dla ktérych rozbiory
dokonaty si¢ w trzech krokach: ich aktorzy musieli oceni¢ swoja
wlasng site i mozliwosci, obserwujac zachowanie innych.

Za blad nalezy wigc uzna¢ traktowanie rozbioréw jako na-
glej, zaskakujacej katastrofy, ktorej nie sposob byto przewidziec,
a wigc tym bardziej jej przeciwdziata¢. Rozumiat to doskonale
Jean-Jacques Rousseau, ktorego traktat Uwagi o rzqdzie polskim
przytacza si¢ czgsto jako apologig szlacheckiego panstwa. Tym-
czasem juz na jego wstepie Rousseau wyraza nie tyle podziw
dla sarmackiego geniuszu, ile zdziwienie, ze Rzeczpospolita nie
znikneta jeszcze z mapy Europy:

Czytajac histori¢ rzadu Polski, trudno zrozumie¢, jak panstwo tak dziwacz-
nie urzadzone mogtlo si¢ tak dlugo utrzymac. Wielkie ciato ztozone z wielkiej
liczby cztonkdéw martwych i z nieznacznej liczby cztonkéw w niezgodzie ze
soba pozostajacych, ktorych ruchy prawie niezalezne od siebie nawzajem, nie
majac zadnego wspolnego celu wzajemnie si¢ niszcza, ciato, ktoére pozostaje
w ciaglym ruchu, lecz nic nie robi, nie stawia zadnego oporu wobec zakusow
z zewnatrz, rozpada si¢ pi¢¢ lub sze$é razy w ciggu kazdego wieku, popada
w bezwlad przy kazdym wysitku, przy kazdej probie zaspokojenia swych po-
trzeb, a mimo to zyje i utrzymuje si¢ w sile, oto, sadze, jedno z najdziwniej-
szych widowisk, jakie moga wprawia¢ w zdumienie myslacg istotg™.

Rzecz(pospolita), czyli
Antygona zawsze umiera dwa razy

Slavoj Zizek formutuje jedng z podstawowych zasad psy-
choanalitycznej epistemologii (w jej wersji Lacanowskiej), ko-
rzystajac z motta popularnego serialu Archiwum X: The truth

3l Wiecej na ten temat zob. Z. Zielinska, Ostatnie lata..., dz. cyt., s. 19.
52 J.J. Rousseau, Uwagi o rzqdzie polskim i jego projektowanej naprawie,
thum. M. Staszewski, w: tegoz, Umowa spoleczna, Warszawa 1966, s. 184.
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is out there, co mozna by przettumaczy¢ ,,Prawda jest tu oto”
lub ,,Prawda jest na wierzchu”®. Brzmi to nieco paradoksalnie.
Wiadomo przeciez, ze kategorig centralng dla teorii psychoana-
litycznej jest koncepcja nie§wiadomosci — czego$, co z definicji
pozostaje ukryte, niedostepne, niezrozumiale i co jednoczesnie
— zgodnie ze schematem hermeneutyki podejrzen — pelni funk-
cj¢ przyczynowa w zawoalowany, ale fundamentalny sposob. To
prawda, trzeba jednak wzia¢ poprawke na inne rozumienie nie-
$wiadomosci u Lacana i u Freuda. Lacan artykutuje t¢ réznice
na samym poczatku Seminarium XI po$wigconego czterem fun-
damentalnym pojeciom psychoanalizy (nieswiadomos$¢, powto-
rzenie, przeniesienie i poped). Moéwi tam o swoim rozumieniu
nieswiadomosci jako czegos, co ,,da si¢ okresli¢, do czego jest
dostep i co poddaje si¢ obiektywizacji (qualifiable, accessible
et objectivable)™. ,,Obiektywizacja” to zaréwno intersubiek-
tywna dostepnosé, jak i uzewnetrznienie w przedmiotowej for-
mie. Tak definiowana nieSwiadomos$¢ zostata przeciwstawiona
freudowskiej koncepcji nieswiadomosci, ktorg Lacan okresla
francuskim stowem béance, oznaczajacym szeroko rozwarta,
ziejaca przepasé. Ta przepas¢, chociaz niezrozumiata i niedo-
stepna, jest miejscem, ktore inicjuje dziatania podmiotu. Lacan
rozumie nie§wiadomos$¢ inaczej: ,,Nigdy nie robi z nie§wiado-
mosci loci dziatania; jest ona tym, co wlasnie przerywa normal-
ny bieg wydarzen [podkreslenie moje — J.S.]”%. Nieswiadomos¢
freudowska jest w taki samym stopniu niedostepna dla wszyst-
kich podmiotéw — dla analizowanego, dla analityka i wszystkich
pozostatych — podczas gdy zdaniem Lacana to, co nieswiado-
me, pozostaje ukryte przede wszystkim dla konkretnego pod-
miotu. Do$§wiadcza on jedynie symptoméw, ktorych znaczenia
nie potrafi zrozumie¢. Proces psychoanalityczny polega w duzej
mierze na doj$ciu przez podmiot do odczytania tych sympto-

3 S. Zizek, Przeklefistwo fantazji, ttum. A. Chmielewski, Wroctaw 2009,
s. 17.

54 J. Lacan, Seminaire X1, dz. cyt., s. 24. Lacan po§wigca przeciwstawieniu
swojej wlasnej i freudowskiej koncepcji nieswiadomosci caty wlasciwie wy-
ktad z 22 stycznia 1964 roku zatytutowany Nieswiadome Freudowskie i nasze
(L’inconscient freudien et le notre). Tamze, s. 21-30.

55 B. Fink, The Lacanian Subject, dz. cyt., s. 42.
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mow jako swoich wiasnych komunikatéw, ktore nadawane sg
jednak przez Nieswiadome i dlatego odbierane na poziomie
$wiadomym jako co$ obcego. Zizek metaforycznie przedstawia
to, przywotujac Zagubiong autostrade Lyncha: pod koniec filmu
gltéwny bohater orientuje si¢, ze zdanie Dick Laurent is dead
(bezsensowny komunikat oddajacy bezsensowng naturg symp-
tomu), ktére ustyszat na poczatku filmu przez domofon, wypo-
wiedzial on sam*®. Jednak konfiguracja $wiadome-nie$wiado-
me moze wyglada¢ zupelnie inaczej, jesli z boku, pod katem
czy ,,z ukosa” spojrzy na nig kto$ inny. To przesunigcie punktu
obserwacji jest analogiczne do przesunigcia si¢ w przestrzeni,
dzieki ktoremu mozemy zobaczy¢ co$, co wczesniej przystaniat
jaki$ przedmiot. Mozna do$wiadczy¢ tego w prostym ekspery-
mencie, wyciagajac przed siebie rgke z kciukiem skierowanym
do gbry i zamykajac na przemian prawe i lewe oko — bedziemy
widzie¢, jak kciuk ,,przesuwa si¢”, ,,zastaniajac” lub ,,odkrywa-
jac” pewne rzeczy”. Strukturalnie rzecz biorgc, Lacanowskie
nieswiadome to cos, co jest przystoniete przez kciuk, co jednak
mozna zauwazy¢ — czyli okresli¢, zobiektywizowac i uzyskac
do tego dostep — jesli przesuniemy punkt widzenia. Szczegdlnie
moze zauwazyc¢ to ktos, kto patrzy z boku — analityk. Dla niego
wlasnie ,,prawda jest na wierzchu”, chociaz dla analizowanego
pozostaje ukryta.

Takie postawienie sprawy czyni narzgdzia psychoanalizy
Lacanowskiej atrakcyjnymi dla badania spoteczenstwa, kultu-
ry 1 historii. Ich stosowanie nie wymaga bowiem wcale poszu-
kiwania jakich$ tajemnych, ukrytych faktéw analogicznych do
wypartych traum dziecinstwa, wokot ktorych budujg si¢ ,,mury
milczenia”. Wrgcz przeciwnie — przy zatozeniu, ze ,,prawda jest
na wierzchu”, punktem wyjscia moga by¢ wydarzenia, proce-
sy 1 prawidtowosci doskonale znane. Aby wydoby¢ z nich nowe
sensy, trzeba poddac je tylko poznawczemu przesunigciu tak,
aby odstoni¢ co$, co byto w nich do tej pory ukryte. Taka per-

s6 S, Zizek, The Ticklish Subject, dz. cyt., s. 299-300.

7 Do tego zjawiska odnosi sie tytut ksigzki Zizka The Parallax View
(Massachusetts 2006), bedacy roéwniez powtorzeniem tytutu filmu Alana Pa-
kuli z 1974 roku (polski tytut Syndykat zbrodni).
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spektywe chciatbym przyja¢ w tym rozdziale: psychoanaliza
Polski szlacheckiej nie bedzie polega¢ na poszukiwaniu nie-
znanych sensacyjnych faktow, ale na poznawczej rekonfiguracji
tego, co juz doskonale wiemy. Chociaz nie wiemy, ze to wiemy.

Wroé¢my do momentu, ktéry na poczatku tego rozdziatu za-
inicjowal prace psychoanalitycznego dyskursu, czyli do radyka-
lizacji paradoksu I Rzeczypospolitej: szlachta nie tylko zupetnie
rozmingta si¢ z rozumieniem sytuacji gospodarczej i spolecznej
swojego panstwa, ale walnie przyczynita si¢ do jego upadku.
Przy tym, co istotne, nie chodzi tu wcale o jaki$ btad popelniony
raz lub dwa razy na skutek niewiedzy, ale o posunigcia syste-
matycznie powtarzane i powracajace w historii I RP z uporczy-
wym automatyzmem. Rzeczywiscie: prawda jest na wierzchu.
Nie trzeba wcale poszukiwaé nieznanych faktow z historii Pol-
ski, aby zauwazy¢, ze ta paradoksalna sytuacja jest wzorowym,
podrecznikowym niemal przyktadem dzialania popedu samo-
zniszczenia czy tez — w bardziej radykalnym sformutowaniu —
popedu Smierci.

Samo pojecie popedu $Smierci — tanatosa — pojawia si¢ w teo-
rii Freuda dopiero w poznej fazie, ktorej poczatek datowac moz-
na na lata tuz po [ wojnie $wiatowej. Nie jest jednak w strukturze
jego systemu pojeciowego czyms$ nowym. Freud juz wczesniej
postulowat istnienie przynajmniej dwoch kategorii popgdow —
seksualnych (eros) oraz popeddw ja*® — przy czym w tej drugiej
grupie umieszczat przede wszystkim popedy samozachowawcze
(bios). Zaktadat tez mozliwos¢, ze poped zostanie ,,zwrdcony
przeciw wiasnej osobie”. Jesli uznamy, ze tanatos jest szcze-
golnym przyktadem dziatania przymusu powtoérzenia, to grunt
pod jego konceptualizacje istnial w teorii Freuda od samego
poczatku. Powtorzenie jest zdaniem Lacana jednym z czterech
podstawowych poje¢ psychoanalizy i w Seminarium XI poka-

8 Rozréznienie to Freud zaczat intensywnie rozwija¢ juz w latach 1914—
1915 w pracach dotyczacych narcyzmu oraz w tekScie Popedy i ich losy.
W tym ostatnim tekscie pojawia si¢ podziat popeddw na seksualne i samoza-
chowawcze. Zob. Z. Freud, Popedy i ich losy, thum. K. Rak, w: Z. Rosinska,
Freud, Warszawa 2002, s. 244.

% Tamze, s. 247.
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zuje, ze pojawia si¢ juz ono w analizie snu o plonagcym dziecku
z Psychoanalizy marzen sennych, a wigc na samym poczatku
psychoanalitycznej przygody Freuda. To jednak dopiero drama-
tyczne wydarzenia I wojny $§wiatowej sktonily autora Kultury
Jjako zZrodla cierpien do opracowania koncepcji popedu $mierci.
Zaktada w niej, ze w psychice dziala pot¢zna sita, ktorej celem
nie jest rozmnozenie ani nawet zachowanie zycia, ale jego de-
strukcja: poped $mierci.

Nie ma tu miejsca na szczegdtowe omawianie Freudowskiej
i Lacanowskiej teorii popedu $mierci, ani takiej potrzeby. Warto
jednak zwrodci¢ uwage na jeden niezwykle istotny element, ktory
w ciekawym $wietle stawia ideowe umeblowanie szlacheckiego
$wiata: konserwatywna nature popedow w ogole, w tym szcze-
golnie popedu $mierci. Podstawowym celem, do jakiego dazy
poped jest zanegowanie zachodzacych zmian i przywrocenie
wczesniejszego stanu. Laplanche i Pontalis pisza w Stowniku
psychoanalizy:

W istocie tym, co Freud chcial bezposrednio wyrazié przez termin ,,poped
$mierci”, jest najbardziej podstawowy aspekt pojecia popedu, tj. powrét do
wczesniejszego stanu [podkreslenie — J.S.] (...). Oznacza on w ten sposob za-
sade kazdego popedu niezaleznie od jego rodzaju®.

Zgodnie z ta 0gdlna zasadg poped samozachowawczy zmusza
nas do utrzymania organizmu przy zyciu poprzez dostarczanie
mu pozywienia oraz wody w miare, gdy jednego i1 drugiego za-
czyna w nim brakowac¢. Na tej rowniez zasadzie poped $mierci,
manifestujac rodzaj bezwtadu materii, stara si¢ zepchna¢ nas do
stanu nieozywienia, z ktérego zar6wno ontogenetycznie, jak 1 fi-
logenetycznie wyrasta kazdy czlowiek; jestesmy bowiem jako
gatunek 1 jako poszczegoélne jednostki materig ozywiong zrobio-
ng z nieozywionej. Dlatego zdaniem Freuda istota zywa jest ze
swej natury konserwatywna i dazy do utrzymania status quo,
a zmiany zachodza pod wptywem czynnikow srodowiskowych®!.

¢ J. Laplanche, J.B. Pontalis, Stownik psychoanalizy, Warszawa 1996,
s. 230.
1 Zob. Z. Freud, Poza zasadq przyjemnosci, dz. cyt., s. 34-35, 40.
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Taka diagnoza pozostaje w doskonatej zgodzie ze znanym
powszechnie i niekwestionowanym konserwatyzmem Kkultury
szlacheckiej. Uwarunkowany nim mechanizm, ktéry przyczy-
nit si¢ walnie do upadku Rzeczypospolitej Obojga Narodow,
opisa¢ mozna przy pomocy tego samego schematu, ktérym po-
shuguje si¢ Freud, wyjasniajac dzialanie popedu: konstytuuje
go fundamentalne dazenie do przywrécenia i utrzymania
wczesniejszego stanu. Na tym skupia si¢ wysitek niezliczonych
szlacheckich politykow, publicystow i pisarzy, ktorzy na prze-
strzeni wiekow uparcie lansuja teze, ze stare prawa byly dosko-
nale, a upadek panstwa wynika z ich niestosowania, trzeba wigc
powrdci¢ do zasad przekazanych nam przez przodkoéw i zapisa-
nych w tradycji. Na konserwatywnej zasadzie utrzymania status
quo opieraty si¢ tez fundamentalne dla ustroju Rzeczypospoli-
tej zasady liberum veto oraz liberum rumpo, ktore ograniczaty
role sejmu do blokowania ustrojowych zmian, w tym szczego6l-
nie tych inicjowanych przez krola. Jak pokazywatem wczesnie;j,
apologeci szlacheckiego ustroju nie widzieli w tym nic ztego,
uwazali bowiem, ze nowe prawa nie byly w ogole potrzebne,
a wobec $wietnosci istniejacych rozwiazan mogly okazac sie
tylko szkodliwe. Laczac ten konserwatyzm z ewidentnie au-
todestrukcyjnym postgpowaniem szlachty oraz z Freudowska
koncepcja konserwatyzmu popgdow, mozemy psychoanalitycz-
nie zdefiniowa¢ demokracje szlachecka jako rodzaj popedowej
organizacji rozkoszy skoncentrowanej na realizacji popedu
Smierci.

Dlaczego tak jednak byto? Co doprowadzito do takiego sta-
nu? Ciekawej i koherentnej odpowiedzi na to pytanie dostarcza
rozwinig¢cie koncepcji popgdu $§mierci zaproponowane przez Sla-
voja Zizka w ksiazce The Ticklish Subject. Jego zdaniem poped
$mierci, dazac do przywrdcenia nieozywionego stanu materii,
z ktorej jestesmy zbudowani, w rzeczywistosci sprzeciwia si¢ nie
samemu zyciu jako takiemu, ale jego szczegolnej, niesamowitej
(w sensie freudowskim) postaci: egzystencji w stanie undead,
czyli ,,nie-umartym”. , »Poped $mierci« — pisze Zizek — odnosi
si¢ do wymiaru, ktory w horrorach nazywa si¢ »nie-umartymi,
dziwnego, niesSmiertelnego, niezniszczalnego zycia, ktore trwa
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po $mierci [podkreslenie moje — J.S.]”%2. Za pojawienie si¢ tego
stanu odpowiada nadmiar rozkoszy, ktory ,,przylgnal” do cze-
gos$ — jakiego$ zachowania, stanu, obiektu itp. — i nie mozna si¢
go pozby¢ nawet, gdy jego substrat znika. Pod tym wzgledem
poped stanowi przeciwienstwo pragnienia, bo gdy pragnienie
operuje zgodnie z zasada ,,to nie jest to” i poszukuje wcigz no-
wego obiektu, poped wcigz powraca do tego samego, poniewaz
whasnie ,to jest to”. Zizek podnosi w zwigzku z tym kwestie
podmiotu popedu, ktory bytby czyms innym od podmiotu pra-
gnienia:

Podczas gdy podmiot pragnienia zostal ufundowany na konstytutywnym
braku (ex-zystuje w tym sensie, ze poszukuje wcigz brakujacego Obiektu-
-Przyczyny), podmiot popedu zostat ufundowany na konstytutywnym nad-
miarze, to znaczy w ekscesywnej obecnosci jakiej$ Rzeczy [podkreslenie
moje — J.S.], ktora jest w inherentny sposob ,,niemozliwa” i ktorej w naszej
obecnej rzeczywistosci by¢ nie powinno — w Rzeczy [podkreslenie moje —
J.S.], ktora oczywiscie ostatecznie jest sam podmiot®.

W powyzszym cytacie podkreslitem termin ,,Rzecz”, poniewaz
naprowadza on nas na dalsze rozwini¢cie psychoanalitycznej in-
terpretacji I Rzeczypospolitej. Czym byta owa ,,Rzecz”, na ktorej
»ekscesywnej obecnosci” ufundowana zostata szlachta-podmiot-
-popedu-$mierci, ta ,,niemozliwa Rzecz”, ktorej ,,nie powin-
no by¢”, a ktdrg ostatecznie byta sama szlachta-podmiot? Owa
»Rzecz” to fantomowe cialo krola, czyli sama Rzeczpospolita,
czy tez — aby zapisac to zgodnie z psychoanalityczng intuicjg —
Rzecz(pospolita). Zastuguje ona w petni na miano nie-umarilej,
byta bowiem istnieniem nieistniejacego panstwa, uporczywym
trwaniem czego$, czego nie bylo, by¢ nie powinno i co trwato tyl-
ko dlatego, ze przylgnat do tego nadmiar szlacheckiej rozkoszy
ptynacej z posiadania po $mierci Krola/Ojca petni wladzy, kto-
rej jednak zgodnie z prawem/Prawem posiadac si¢ nie powinno.
Demokracja szlachecka z centralng dla niej koncepcja ,,zrenicy

62 S. Zizek, The Ticklish Subject, dz. cyt., s. 294.

% Tamze, s. 304. Zasadniczo w tym uj¢ciu podmiot jest zawsze ,,podmio-
tem pragnienia” lub ,,podmiotem nieSwiadomego”, Lacan wspomina jednak
o podmiocie popgdu jako ,,podmiotowosci acefalnej”, ,,podmiotowosci bez
podmiotu”. Zob. J. Lacan, Le Séminaire. Livre XI, dz. cyt., s. 167.
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wolnosci” (do psychoanalitycznego znaczenia tej metafory jesz-
cze wroce), czyli wolna elekcjg krola, jako pretekst i okazja do
stanowienia prawa wbrew prawu, byta wlasnie takim nadmiarem
rozkoszy. Sprawiat on, ze fantomowe ciato kréla zyto, chociaz
w rzeczywisto$ci powinno bylo si¢ rozpas¢ (i w koncu tak tez
si¢ stato). Przeciwko tej wlasnie nie-umartej Rzeczy(pospolitej)
zwraca si¢ szlachecki poped $mierci. Paradoksalne postgpowa-
nie szlachty, ktora niszczyla swoje wlasne panstwo, okazuje si¢
sensownym i zrozumiatym dziataniem tanatosa, ktory zgodnle
z konserwatywng zasada dazyt do wydobycia ze zmiennej rze-
czywistosci historycznej jej niezmiennej prawdy (tego, co Real-
ne) — faktycznego nieistnienia Rzeczypospolite;.

Fantomowg egzystencje Rzeczy(pospolitej) mozemy lepiej
zrozumie¢, odwotujac si¢ do Lacanowskiej analizy tragedii An-
tygony przeprowadzonej w Seminarium VII , L éthique de la
psychanalyse”. Dla Lacana sytuacje Antygony definiuje przede
wszystkim fakt, ze zostata ona zawieszona ,,pomiedzy dwiema
$mierciami”®*, Wyrok wydany przez Kreona — zamknigcie Anty-
gony w skalnym grobowcu — rowna si¢ praktycznie skazaniu jej
na $mier¢. Antygona jeszcze zyje, ale jest juz wlasciwie martwa,
jest ,trupem jeszcze ozywionym™®. Sytuacja ta uruchamia dzia-
fanie popgdu $mierci: Antygona dazy uparcie do tego, aby wy-
pelni¢ swoj los, stad jej — jak méwi Lacan —,,celowanie w $Smierc¢”
(sa visée vers la morf)*. Smier¢ to jej tyche — spotkanie z Real-
nym. Proponuj¢ analogicznie pojmowa¢ kondycje fantomowego
ciala krola: decyzja szlachty podjeta w czasie pierwszego wiel-
kiego bezkrolewia po $mierci ostatniego z Jagiellonow zabila
polityczne ciato krola, wydajac tym samym wyrok $mierci na
Rzeczpospolita jako panstwo i czyniac z niej zombie — zyjacego
trupa. Rzeczpospolita, znikajac i stajac si¢ Rzeczg(pospolita),
wypetnia swdj los. Rozbiory to jej tyche — spotkanie z Realnym.

Opisanie szlachty jako podmiotu popedu i jego przeciwsta-
wienie podmiotowi pragnienia w zasadny sposob ttumaczy istot-

% Zob. J. Lacan, Le Seminaire. Livre VII. L'éthique de la psychanaly-
se, 1959-1960, Paris 1986, wyktad XXI, Antigone dans I’entre-deux-morts,
s. 315-333.

% J. Lacan, Le Seminaire, Livre VII, dz. cyt., s. 311.

% Tamze, s. 332.
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ne aspekty szlacheckiego tadu aksjonormatywnego i jego odnie-
sienie do realiow wczesnokapitalistycznego $wiata. Szlachecka
wrogo$¢ wobec kapitalizmu, handlu i zycia miejskiego staje si¢
zrozumiata w $wietle podstawowych zasad szlacheckiej ekono-
mii libidalnej. Kapitalizm to system zbudowany przez podmiot
pragnienia. Warunkiem jego dziatania jest stale niezaspokoje-
nie, wieczne poszukiwanie nowych przedmiotéw pragnienia/
konsumpcji, uporczywe dazenie do coraz wigkszej akumula-
cji rozkoszy/kapitatu. Szlachta jako podmiot popedu (podmiot
acefalny) chciata czego§ wregcz przeciwnego. Nie poszukiwata
— jak podmiot pragnienia — wcigz czego$ nowego 1 innego, ale
wcigz tego samego: folwarcznej idylli, niezmiennej egzystencji
w wiejskim raju potaczonej z btoga swiadomoscia, ze posiada sig
wladze wybierania i obalania krolow. Model tej stodkiej egzy-
stencji jest zasada rzadzaca nadmiarem rozkoszy, jaki przylgnat
do martwego ciala krola i napedzat cykliczny ruch szlacheckie-
go podmiotu popedu. Gnusnos¢, ktoéra rzuca si¢ wrecz w oczy
w najrozniejszych opisach wiejskiej idylli, to smrod wydziela-
ny przez gnicie owego ciala. Ta stodko-duszna egzystencja byta
fundamentalna fantazja sarmackiego §wiata, napedzala jego
zewnetrzng ekspansj¢ i organizowala jego wewnetrzny ustroj.
Stanowita filtr przystaniajacy pustke, jaka byla Rzeczpospolita
Obojga Narodow. Jej pozostatosci odnajdujemy w nostalgii, kto-
ra po 1795 roku wyznacza¢ bedzie stosunek Polakoéw do prze-
szto$ci.

Tak jak w wielu innych przypadkach, prefiguracj¢ analiz
Zizka znajdziemy u samego Lacana. W cytowanym juz tekscie
Subversion du sujet et dialectique du désir na marginesie gtow-
nych rozwazan Lacan zestawia ze sobg posrednio podmiot pra-
gnienia i podmiot popgdu:

Neurotyk — niezaleznie od tego, czy bedzie to nerwica histeryczna, ob-
sesyjna czy bardziej radykalnie fobiczna — utozsamia brak w Innym z jego
domaganiem, ® z D. W rezultacie domaganie Innego staje si¢ przedmiotem
jego fantazmatu, co oznacza, ze fantazmat ten (nasze rownania pozwalaja na-
tychmiast to uchwyci¢) redukuje si¢ do popedu ($ ¢ D). Z tego powodu da sie
stworzy¢ petny katalog popeddéw neurotyka®’.

7 J. Lacan, Subversion du..., dz. cyt., s. 823.
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Alienacja i separacja

Takie ujgcie podmiotu popedu — utozsamienie braku w In-
nym z jego domaganiem, ktore sprawia, ze to domaganie staje si¢
przedmiotem fantazmatu — wskazuje moment i miejsce w proce-
sie formowania si¢ szlacheckiego podmiotu, gdzie poszukiwaé
nalezy glebszego wyjasnienia jego patologicznego charakteru.
Wspomniane przez Lacana elementy konstrukcji podmiotowo-
$ci — brak w Innym, domaganie si¢, fantazmat — pojawiaja si¢ na
drugim pigtrze tzw. grafu pragnienia (Rys. 12) , ktorego omo-
wieniu po§wigcony jest cytowany powyzej artykul.

$ - PRZEKRESLONY
PODMIOT

(1) — JA IDEALNE

A — INNY

D — PRAGNIENIE
$ 0 D — POPED

S(A) — ZNACZACE
BRAKU W INNYM

$ O 4 - FANTAZMAT

S(A) — ZNACZACE
MisTrzA

/
1(A) $

M—JA

I(A) — IDEAL JA

Rys. 12. Kompletny graf pragnienia. Zrédto: J. Lacan, Subversion du sujet
et dialectique du désir, s. 817.
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Pierwsze i drugie pi¢tro grafu opisuje dwa etapy ksztattowa-
nia si¢ podmiotowosci: alienacje i separacj¢. Ich kolejno$¢ w bio-
grafii konkretnego podmiotu moze by¢ r6zna, chociaz zdaniem
Jacques’a-Alaina Millera, logicznie rzecz biorac, nast¢puja one
w takiej wlasnie kolejnosci: najpierw alienacja, pdzniej separa-
cja®. Ich relacja wzgledem siebie oraz relacja, w jakiej stawiaja
podmiot i Innego, sa gleboko dialektyczne: alienacja ustanawia
panowanie Innego (systemu symbolicznego) nad podmiotem,
separacja pozwala jednak odkry¢ brak w Innym, co uruchamia
prace pragnienia i pozwala podmiotowi ,,powroci¢ do siebie”,
chociaz to juz powrot do innego rodzaju podmiotowosci, ukon-
stytuowanego poprzez fantazmat.

W niniejszych rozwazaniach pomocnym bedzie przedstawie-
nie alienacji i separacji przy pomocy dwoch graféw opracowa-
nych przez Jacques’a-Alaina Millera.

Bycie Znaczenie

Podmiot Inny

Rys. 13. Alienacja. Na podstawie: E. Laurent, Alienation and separation
(),s.24

Rysunek 13 przedstawia proces alienacji. Jest ona efektem spo-
tkania jednostki (rozumianej jeszcze nie jako podmiot, ale jako
rozwijajacy si¢ ludzki organizm; tutaj: Bycie) ze strukturg sym-
boliczna, w obrebie ktorej si¢ lokuje (to struktura przede wszyst-

% Zob. E. Laurent, Alienation and separation (II), w: R. Feldstein, B. Fink,
M. Jaanus (red.), Reading Seminar XI. Lacan’s Four Fundamental Concepts
of Psychoanalysis, New York 1995, s. 31.
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kim jezykowa, chociaz chodzi o ogdlny porzadek symboliczny,
kulturowy i spoteczny; tutaj: Znaczenie). Najblizsza jednostce
(dziecku) czes$¢ tego porzadku symbolicznego (S1 — ,,znacza-
ce Mistrza”) konstytuuje si¢ w relacji z matka, ktora na plasz-
czyznie indywidualnego rozwoju jest pierwszg figura Innego
(w angielskojezycznej tradycji psychoanalizy Lacanowskiej to
potaczenie matki i porzadku symbolicznego zapisuje si¢ czasem
poprzez mOther, w ktorym zlewa si¢ ,,matka” i ,,Inny”*). Dru-
ga cze$¢ (S2) to Imig-Ojca. Okreslenie to odsyta posrednio do
spotecznej praktyki, w ktorej dziecko otrzymuje od rodzicow
imi¢ oraz nazwisko. Nie musi to by¢ nazwisko ojca w sensie
rodzica pici meskiej, chociaz w naszej kulturze to najczesciej
przyjeta praktyka. Lacanowi chodzi o figure rodzicielska (figure
parentale), czyli o dorostego petniacego funkcje opickuna. Imig
i nazwisko symbolicznie (samo)definiuje dziecko oraz okresla
jego pozycje w porzadku symbolicznym, na przyktad porzadku
pokrewienstwa (jedng z intelektualnych inspiracji Lacana byty
antropologiczne badania Claude’a Lévi-Straussa nad struktura
pokrewienstwa).

,»10 z efektu znaczacego — twierdzi Lacan w nieopublikowa-
nym seminarium z 1961 roku — wytonit si¢ (surgif) podmiot jako
taki [podkreslenie moje — J.S.]”"°. Podmiot jest wigc definiowany
jako suma strukturalnych konsekwencji wywotanych wejsciem
jednostki w system znaczacych poprzez przyjecie Imienia-Ojca.
Moment ten okresla si¢ rowniez w psychoanalizie Lacanowskiej
jako pikowanie (w sensie tapicerskim): Imi¢-Ojca zatrzymuje
$lizganie si¢ znaczacych i, pikujgc w okre§lonym punkcie pod-
miot, trwale wigze go z pewng konfiguracja znaczacych. Nada-
jac mu symboliczng definicje, ustala jego tozsamos$¢ i przekresla
mozliwo$¢ dalszego dryfowania znaczacych.

Nie wszystko w podmiocie moze jednak zosta¢ poddane sym-
bolizacji. Pozostaje po niej zawsze niepoddajaca si¢ symbolizacji
resztka. Z drugiej strony podmiot przyjmuje jedynie fragment
porzadku symbolicznego jako ,wlasny”, czyli uswiadomiony.

% Zob. np. B. Fink, The Lacanian Subject, dz. cyt., s. 5.
0 J. Lacan, L’identification. Séminaire 1961-1962, maszynopis, doku-
ment wewnetrzny I’Association Freudienne Internationale, s. 50.
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Jego znaczna czg$¢ pozostaje poza nim i jest nieswiadoma (jak
pamigtamy, dla Lacana nieSwiadomo$¢ nie jest w glebi, ale na
zewnatrz). Przyjecie Imienia-Ojca oznacza zerwanie intymnego
zwigzku z matka, ktdry ulega wyparciu. Z tych powodéw Lacan
nazywa ten etap formowania si¢ podmiotu alienacja (wyobco-
waniem). Jego rezultatem staje si¢ peknigecie podmiotu na to, co
w nim $wiadome i poddane symbolizacji, oraz to, co nieswia-
dome, a takze ukonstytuowanie si¢ relacji symbiotyczno-anta-
gonistycznej miedzy podmiotem a Innym. Lancuch znaczacych
dokonuje w ten sposéb ,.ciecia (coupure) w podmiocie”.

Na etapie alienacji podmiot postrzega Innego jako absolut:
boga, istot¢ wszechmocna, petig itp. Innego, ktoéry nadajac mu
imie, okresla jego tozsamos¢. To sposob postrzegania rodzica
przez mate dziecko: rodzic jest zrodtem wszystkiego, co dla
dziecka dobre, wazne i niezb¢dne do zycia. Moze da¢ dziecku
wszystko, czego dziecko pragnie, w tym co$ najwazniejszego,
czyli mitos¢ 1 uwage. Inny jest wszechmogacy i potraktowany
zostaje przez podmiot jako czysta transcendencja. Jest Innym
nie tylko w tym sensie, ze pozostaje kim$ drugim, ale réwniez
w tym, ze jego natura jest odmienna: podmiot nie widzi w nim
innego podmiotu podobnego do siebie, ale absolutnie potgzna
strukture pozbawiona brakéow i zdolng do zaspokojenia wszel-
kich potrzeb. Stad szczegdlna, zdaniem Lacana, relacja migdzy
dorostymi a dzie¢mi. Dorosli sa dla dzieci Innymi, poniewaz
zostali ,,zainicjowani” — posiadaja wiedzg, kompetencje 1 moz-
liwosci pozostajace poza zasiggiem dziecka. Ale dzieci rowniez
sg dla dorostych Inne ze wzgledu na bliski ich zwiazek z mysle-
niem magicznym, ktore dorosli pozostawili juz za soba.

" J. Lacan, Subversion du sujet et dialectique du désir, dz. cyt., s. 801.
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Podmiot Inny

Rys. 14. Separacja. Na podstawie: E. Laurent, Alienation and separation,
s. 24. Schemat ten w prawie identycznej formie znajdujemy w seminarium La-
cana z lat 19661967 La logique du fantasme (zob. J. Lacan, Logique du Fan-
tasme. 1966—1967, maszynopis, dokument wewnetrzny I’Ecole Lacanienne de
Psychanalyse, wyktad 1, 16 listopada 1966 roku, s. 8).

Separacja rekonfiguruje relacj¢ miedzy podmiotem a Innym
w zasadniczy sposob. Polega ona w duzej mierze na dialektycz-
nym przetamaniu konfiguracji ustanowionej w procesie aliena-
cji. Powodem separacji jest dostrzezenie przez podmiot braku
w Innym. Dziecko, uzaleznione od mitosci rodzica, stara si¢ za
wszelka ceng stac si¢ przedmiotem jego nieustannej uwagi. Nie
jest to jednak mozliwe. Rodzic czasem zajmuje si¢ czyms innym.
Na poczatku fakt ten jest dla dziecka niezrozumiatym drama-
tem, irracjonalnym i niewytlumaczalnym skandalem, w pew-
nym monecie dziecko orientuje si¢ jednak, ze rodzic zajmuje si¢
czyms$ innym, poniewaz tez czego$ pragnie. Z samej definicji
pragnienia wynika, ze pragna¢ mozna tylko czego$, czego si¢
nie ma, czego komus brakuje. Dziecko wie o tym zreszta z wia-
snego doswiadczenia: pragnie uwagi, mitosci i troski rodzica, bo
gdy ich nie otrzymuje, odczuwa brak. Odkrywajac pragnienie
rodzica-Innego, dziecko odkrywa brak w Innym. Ten wlasnie
fakt — uswiadomienie sobie przez dziecko pragnienia Innego
i wywotujacego je braku — puszcza w ruch maszyneri¢ sepa-
racji. Dla dziecka sprawg priorytetowa staje si¢ uzupelnienie
nowego, bulwersujacego odkrycia i odnalezienie brakujacego
elementu uktadanki: tego czegos, czego pragnie Inny. Dziecko
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wyobraza sobie, ze to ,,magiczny” element, ktory uzupetniajac
brak w Innym, sprawi, ze Inny stanie si¢ petny i ze bedzie mogt
skoncentrowa¢ na nim calg swa uwage. Wyrusza wiec na po-
szukiwanie tego fantastycznego obiektu, ktory w jego percep-
cji odseparowat si¢ od Innego i ze wzgledu na swoja wyjatkowsa
wagg stat si¢, jak mowi Lacan, ,,czes$cig [podmiotu] pochodzaca
z Innego (partie prenante que |’Autre)”’. Ten obiekt to mafe a.
Nie jest on przedmiotem pragnienia, poniewaz pragnienie nie
ma, Scisle rzecz biorgc, swojego przedmiotu. Poszukuje raczej
wciagz nowego przedmiotu, gdyz zaden nie daje podmiotowi sa-
tysfakcji, ktorej oczekiwat — zaden nie zapetnia braku w Innym
i nie gwarantuje uspokojenia. Pragnienie jest wcigz nienasycone.
Za kazdym razem, gdy podmiot osigga obiekt, do ktérego da-
zyl, ogarnia go uczucie, ze ,,to nie jest To”. I szuka dalej. Dlate-
go mate a jest przyczyng-obiektem pragnienia. Nie tym, czego
si¢ pragnie, ale tym, co sprawia, Ze si¢ pragnie. Konstrukcja,
w ktorej podmiot przedstawia sam sobie moment odnalezie-
nia matego a, to fantazmat, dlatego Lacan zapisuje go formutla
$ 0 ™. Moment pojawienia si¢ pragnienia dzieki odseparowaniu
obiektu mate a od Innego to faktyczne pojawienie si¢ podmiotu.
»W tym sensie — pisze Fink — podmiot pojawia si¢ w wyniku
pragnienia Innego”™. Czy tez, jak ujmuje to sam Lacan w jed-

2 J. Lacan, L’identification. Séminaire 1961-1962, maszynopis, doku-
ment wewnetrzny I’Association Freudienne Internationale, s. 215.

3 Lacan najczesciej odczytuje symbol {) jako poingon, czyli dostownie
,»przebijak, grot, szpiclak”. Nawigzuje tym samym do operacji pikowania,
ktora zatrzymuje $lizganie si¢ znaczacych. Jednak Lacan zaznacza, ze wpro-
wadzil symbol { m.in. po to, aby nie uzywac jednoznacznego odpowiednika
jezykowego dla relacji, ktorg symbol ten opisuje. Mozna wigc odczytywac go
na rézne sposoby, wybierajac w kazdym momencie najbardziej adekwatne
stowo. Formute fantazmatu $ () @ mozna wiec odczytaé jako ,,podmiot pikujg-
cy mate a” lub mniej dostownie i bardziej poetycko, ale — jak mi si¢ wydaje —
trafnie, ,,podmiot podazajacy za mafym a” lub ,,podmiot odnajdujacy mate a”.
Formute opisujaca podmiot popedu — $ ¢ D — nalezaloby wtedy odczytywaé
,,podmiot podazajacy za domaganiem Innego” lub ,,odnajdujacy domaganie
Innego™.

™ B. Fink, The Lacanian Subject, dz. cyt., s. 50. Fink podaje rowniez listg
przyktadowych ,,awataréw”, ktore w mysli Lacana zastepuja mafe a: ,,inny,
agalma, zlota liczba, freudowska Rzecz, Realne, anomalia, przyczyna pra-
gnienia, rozkosz dodatkowa, materialno$¢ jezyka, pragnienie analityka, lo-
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nej z najbardziej znanych jego formul: ,,pragnienie czlowieka
jest pragnieniem Innego”.® Rozumie¢ to nalezy w ten sposéb, ze
obiekt mate a, bedacy owa ,,czgscig pochodzaca z Innego”, jest
tym, co sprawia, iz pragnienie Innego staje si¢ silg ksztalttujaca
podmiot i jego pragnienie (odnalezienia brakujacego fragmentu
Innego).

Odkrycie braku w Innym nie pozbawia go sity oddzialywa-
nia na podmiot, ktéra zostata ustanowiona w trakcie alienacji, ale
odbiera mu nimb wszechmocy i kompletno$ci. Kastruje go. Ta
kastracja zapewnia podmiotowi, ktory wyrywa si¢ spod absolut-
nej wladzy Innego, dostep do §wiata, dlatego Lacan uwaza jg za
kamien milowy w procesie formowania si¢ podmiotu. Jest ona
jednak jednocze$nie bolesna, poniewaz przekre§la mozliwosc
petni. Na grafie fakt ten ilustruje zmiana notacji: A z pierwsze-
go pigtra — wszechpotezny Inny z etapu alienacji — staje si¢ A
— niepetnym, peknigtym, przekre§lonym Innym. Po petni po-
zostaje jednak znaczace, wyrazajace ja poprzez fantazmatyczne
zaprzeczenie braku: fallus, ®. Nie ma on u Lacana absolutnie nic
wspolnego z penisem, podobnie jak kastracja z utrata mesko-
$ci. Fallus jest znaczacym utraconej petni (Innego potaczonego
z obiektem jego pragnienia), a kastracja to moment dostrzezenia
przez podmiot braku w Innym.

W schemacie separacji pojawia si¢ jeden wazny element: do-
maganie (la demande). Domaganie jest czym$ innym niz pra-
gnienie i czym$ innym niz zaspokojenie potrzeby. To nadmiar
zawarty w dazeniu do zaspokojenia potrzeby. Dziecku chce sig
pic¢ lub jest gtodne, odczuwa wigc potrzeby. Kiedy jednak doma-
ga si¢ od matki ich zaspokojenia, pozada nie tylko jedzenia czy
picia jako takiego, ale rowniez dostarczenia mu jedzenia i picia
jako oznak milosci. Domaganie, w przeciwienstwie do pra-
gnienia, ma wigc swoj przedmiot, jednak w przeciwienstwie do

giczna konsystencja, pragnienie Innego, pozor/falsz, utracony obiekt”. Tam-
ze, s. 83.

s Zdanie to pojawia si¢ wielokrotnie w réznych seminariach i tekstach
Lacana. Zob. np. J. Lacan, L’identification. Séminaire 19611962, maszyno-
pis, dokument wewnetrzny I’Association Freudienne Internationale, s. 279 lub
J. Lacan, Séminaire. Livre XI, dz. cyt., s. 38, 1051 213.
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potrzeby przedmiotem tym jest nie obiekt fizyczny, ale oznaka
mitosci.

Dziecko/podmiot doswiadcza sytuacji, w ktorych rodzic/Inny
domaga si¢ od niego najrézniejszych rzeczy. Paradygmatycznym
przyktadem tej sytuacji jest tzw. trening czystosci, kiedy rodzic
domaga sie, aby dziecko nauczylo si¢ kontroli nad swojg fizjolo-
gia. Waluta, ktéra rodzic/Inny ptaci dziecku/podmiotowi za opa-
nowanie tej umiejgtnosci, jest jakag forma uznania: pochwata,
rado$¢ z tego, co robi dziecko/podmiot, nagroda itp. Dziecko/
podmiot zdaje wiec sobie sprawe, ze rodzic/Inny czego§ domaga
si¢ od niego. Dziecko/podmiot odpowiada na domaganie rodzi-
ca/Innego pytaniem Che vuoi? — Czego chcesz (ode mnie)? To
jednak co$ zupelnie innego niz pragnienie Innego, poniewaz od-
krywajac pragnienie Innego, podmiot zauwaza, ze Inny czego$
chce, ale wlasnie nie od niego.

Nieudana separacja

Powyzsza rekonstrukcja procesu alienacji i separacji jest
skrotowa i fragmentaryczna. Celowo pomijam w niej elementy
nieszczegodlnie istotne ze wzgledu na problem, ktéry mnie inte-
resuje, czyli zamiar opisania w kategoriach psychoanalitycznych
procesu konstrukeji szlacheckiego podmiotu. Dysponujemy juz
jednak wystarczajagco duzym i dobrze zdefiniowanym instru-
mentarium psychoanalitycznym, aby podja¢ si¢ tego zadania.

Odkrycie, ze szlachta byla bardziej podmiotem popedu niz
pragnienia, wskazuje, w jakiej sferze szuka¢ powinni§my roz-
wigzania problemu: w sferze mafego a, kastracji, fantazmatu,
popedu i domagania. W konstytucji szlachty jako podmiotu
politycznego pojawilo si¢ co$, co sprawilo, ze nie stata si¢ ona
kapitalistycznym podmiotem pragnienia, ale konserwatywnym,
quasi-feudalnym podmiotem popegdu. Aby dowiedzie¢ sie, co to
byto, zacznijmy od matego a. Gdzie ono jest? Popedowy cha-
rakter szlacheckiej podmiotowosci sprawia, ze zidentyfikowa-
nie obiektu mate a szlachty nastrgcza trudnosci. Kapitalistyczny
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podmiot pragnienia to o wiele tatwiejszy obiekt analizy: pogon
za matym a to konstytutywny element tego systemu. Wystarczy
przewertowa¢ reklamy w dowolnej gazecie lub ogladnaé jeden
blok spotéw reklamowych w telewizji, aby si¢ o tym przekonac:
»Dhigo oczekiwany produkt spetnia wszystkie oczekiwania.
Poprzedni nie spetnit, chociaz miat to zrobi¢? Wiasnie dlatego
wymyslilismy nowy!” Szlacheckiej kulturze podobny schemat
rozumowania byt zupelnie obcy. Idealy dobrego zycia i osobowe
wzory szlachty, ktore doskonale zrekonstruowali Janusz Tazbir
i Maria Bogucka w przywolywanych wcze$niej opracowaniach,
wydaja sie¢ w oglle niezorganizowane wokol pragnienia.
»~Mam wszystko, méglbym chcie¢ — wydaje si¢ mowic¢ szlach-
cic. — Wigc pragne tylko jednego: zachowaé to”. W mistrzow-
ski sposob wyraza to znana nam juz z poprzedniego rozdziatu
Szlachecka kondycyja Morsztyna. Jest jednak mata fatdka, kto-
ra burzy spokdj owej idylli i w fatdce owej ukrywa si¢ mafe a:
grozba absolutum dominium. Wokoét tego $miertelnego ponoé
zagrozenia obsesyjnie krazy szlachecka publicystyka I Rzeczy-
pospolitej, kreslac pidrem apologetéw demokracji szlacheckiej
jedna jedyna mozliwo$¢ radykalnej obrony przed nim: Zrenice
wolnos$ci — pupilla libertatis — wolng elekcje krolow.

Fakt, ze szlachta na okreslenie swojego najdrozszego klejnotu
wybrata termin ,,Zrenica wolnosci”, jest frapujacy z psychoanali-
tycznego punktu widzenia. Nakierowuje nas na calg sferg zjawisk
i procesoOw zwigzanych ze spojrzeniem, ktore sa konstytutywne
dla separacji dokonujacej si¢ na drugim pietrze grafu pragnie-
nia’. Dziecko/podmiot odkrywa pragnienie rodzica/Innego oraz
brak, ktory je powoduje, obserwujac jego spojrzenie i Sledzac, na
co sie ono kieruje. Jest prawidtowoscig zdiagnozowang nie tylko
przez psychoanalitykow, ale rowniez przez psychologie poznaw-
cza, ze spojrzenie podaza za uwaga. Uwage za$ w kontekscie
relacji interpersonalnych odczyta¢ mozemy jako forme uzna-

6 Lacan pos$wigcit spojrzeniu cztery wykltady w ramach Seminarium XI,
ktore w wydaniu ksigzkowym znalazty si¢ w czeSci zatytutowanej Du regard
comme objet petit a, czyli ,,0 spojrzeniu jako obiekcie mate a”. Zob. J. Lacan,
Le Séminaire. Livre XI, dz. cyt., s. 65-109. Zob. réwniez R. Salecl, S. Zizek,
Gaze and Voice as Love Objects, Durham-London 1996.
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nia. Doskonale wida¢ to w sytuacji, gdy kto$§ w czasie rozmowy
z nami — zamiast skierowa¢ spojrzenie na nas — patrzy gdzies
indziej lub btadzi wzrokiem po otoczeniu. Odczytujemy to jako
oznake braku zainteresowania rozmowa, a co za tym idzie —
nami jako partnerami symbolicznej wymiany. Dziecko/podmiot
pragnie spojrzenia rodzica/Innego, poniewaz dzigki niemu staje
si¢ dla rodzica/Innego przedmiotem uwagi, a to jest sposob oka-
zywania uznania, troski i mitosci. Wiasciwy moment separacji,
ktorego wynikiem jest kastracja Innego i pojawienie si¢ obiektu
male a, nastgpuje w chwili, gdy dziecko/podmiot zauwaza, ze
spojrzenie rodzica/Innego kieruje si¢ ku czemus$ innemu, i samo
kieruje w t¢ stron¢ wzrok, poszukujac owego przedmiotu. Uwa-
za, ze odnajdzie tam ayoipo — sekretny przedmiot pragnienia
rodzica/Innego uzupetniajacy brak w nim i dajagcy mu rozkosz,
ktorej pozbawione zostato dziecko/podmiot.

Wylania si¢ juz powoli zarys popedowej petli rozkoszy, w kto-
rej uwiezita samg siebie szlachta. Jej rozumowanie zaktadato, ze
absolutum dominium to owa amalga, ktorej pragnie Inny/krol,
podczas gdy absolutum dominium bylo wlasnie domaganiem
skierowanym przez krola do szlachty. Tak wiec zamiast zgod-
nie z formulg fantazmatu ($ ¢ @) sta¢ si¢ podmiotem pragnie-
nia, podazajagcym za wiecznie umykajacym a, szlachta utozsa-
mita domaganie krola (D) — absolutum dominium — z fallusem
(®) — fantazmatyczng petnig — i postanowila sama zawtadngc
rozkosza, dazac do osiagnigcia catkowitej suwerennosci, ktora
w monarchiach absolutnych przynalezata wtasnie krolowi, spro-
wadzajgc tym samym fantazmat do popedu ($ ¢ D). Obsesja na
punkcie ,,zrenicy wolnosci”, bedacej obiektem male a szlachec-
kiego podmiotu, i uznanie przez szlachte¢ mozliwosci wyboru
krola za kluczowy wyznacznik jej zbiorowej tozsamos$ci przy-
wodzi na my$l typowe dla psychotyka zredukowanie wlasnej
podmiotowosci do a”.

Szlachta nie zgodzita si¢ wigc na kastracj¢ Innego, zatrzymu-
jac si¢ jakby w fazie alienacji, w ktorej wydaje si¢ on wszech-
potezny. Stad paranoidalne wyolbrzymianie absolutystycznego

77 Zob. E. Laurent, Alientation and Separation (II), w: Reading Seminar
X1, dz. cyt., s. 37-38.
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zagrozenia ze strony monarchy, ktory byt jednym najstabszych
wladcéw w nowozytnej Europie’®. Kastracja, twierdzi Lacan,
reguluje pragnienie: ,, Trzeba odmowi¢ rozkoszy, aby osiggnaé
ja na odwroconej skali prawa pragnienia””. Szlachta nie zdobyta
si¢ na podobne poswigcenie. Zamiast poprzez kastracje uzyskac
dostep do rzeczywistosci — jak zrobila to zachodnioeuropejska
arystokracja, ktora pod wladza absolutnych monarchow weszta
w rzeczywisto$¢ Kapitatu, stajac si¢ partnerem burzuazji w glo-
balnej, kapitalistycznej rozgrywce — polska szlachta postanowita
posias¢ Pierscien Wladzy i przywlaszczy¢ sobie domniemang
rozkosz Innego. Bylo to jednak mozliwe pod jednym warun-
kiem: dokonania mordu zatozycielskiego. I mord taki si¢ odbyt:
po Smierci ostatniego Jagiellona szlachta kolektywnie zamor-
dowala polityczne cialo kréla. Zostata w ten sposob uwigziona
w popedowej petli rozkoszy-ktorej-nie-dato-si¢-pozby¢, w upa-
jajaco-gnusnej ,,miedzystrefie” — aby zacytowaé Burroughsa,
w cieniu nie-umarlego, ale rozpadajgcego si¢ fantomowego ciata
krola.

Obsesyjny lek przed absolutum dominium pelni w ekonomii
libidalnej szlachty role paranoidalnego podejrzenia o nadmierna
rozkosz Innego, ktore nieustannie wytraca szlachte z homeosta-
zy folwarcznej sielanki i zmusza do walki w obronie Zrenicy
wolnosci, czyli — w mniemaniu szlacheckich panéw — w obro-
nie Rzeczypospolitej. Takie rozumienie wiasnej roli stalo si¢
przyczyna glebokich zaburzen w formowaniu si¢ szlachty jako
podmiotu politycznego. Claude Lefort pokazuje, ze wejscie
w nowoczesno$¢ polityczng byto dla zachodnioeuropejskich
spoteczenstw réwnoznaczne z nieodwolalnym rozproszeniem
wladzy (rozkoszy), ktorej w demokracjach parlamentarnych na-
prawde nie posiada juz nikt. Szlachta polska nie rozumiata, ze
monarchia absolutna, ktdra przygotowata grunt pod to radykalne

" Cudzoziemcy odwiedzajacy Polske regularnie o tym pisali. Najstarsza
bodaj wzmianka na ten temat znajduje si¢ w pochodzacym z 1560 roku (sic!)
Opisaniu krélestwa polskiego Bernarda Bongiovanniego, ktory w latach
1560—1564 byt nuncjuszem papieskim w Polsce. Zob. J. Gintel (red.), Cudzo-
ziemcy o Polsce. Relacje i opinie, dz. cyt., t. I, s. 121-122.

" J. Lacan, Subversion du sujet et dialectique du désir, dz. cyt., s. 827.
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zerwanie, byla nie tyle forma tyranii lub despotyzmu, co proba
okietznania sit kapitatu przez tradycyjng arystokracje, i ze gwa-
rantowata wlasnie pewng rownowage wladzy miedzy réoznymi
grupami spotecznymi. To dzigki przyznaniu wladcy mozliwosci
sprawowania rzadoéw absolutnych arystokracja zachodnia utrzy-
mata swoj udziat w formujacej si¢ gospodarce kapitalistyczne;j,
bo tylko wtadza absolutna mogla opiera¢ si¢ sile kapitatu wy-
starczajaco dtugo i urabia¢ ja w taki sposob, aby feudalne elity
miaty czas na odnalezienie si¢ w nowym porzadku i na przeisto-
czenie si¢ z rycerzy i posiadaczy ziemskich w przedsigbiorcow
(lub rentieréw). Transformacja ta dokonata si¢ pod kloszem mer-
kantylizmu, ktory okazatl si¢ jednak mozliwy tylko przy silnej
wladzy centralnej. Jak widzieli§my wczeséniej, polska szlachta
w par excellence antymerkantylistyczny sposob postawita swoj
wlasny interes klasowy ponad potzrebg ochrony narodowej go-
spodarki, do czego konieczna byta silna wladza krola. W konse-
kwencji zostata zmieciona ze sceny historii wraz ze swoim pan-
stwem. Zaplacila cen¢ za niewyregulowanie poprzez kastracje
swojego pragnienia.

Wyobrazenie szlachty o tym, czym byla wczesnokapitali-
styczna nowoczesno$¢, i ocena ptynacych z tego dla niej zagro-
zen nosi $lady glebszych jeszcze zaburzen w konstrukeji jej pod-
miotowosci. To znamienne, ze paniczny lek przed wszechmoca
krola, ktoéra moglaby zniszczy¢ ztota wolnos¢, przeplata si¢
w sarmackim dyskursie z przekonaniem o najwyzszej potgdze
szlachty, ktorej nic i nikt nie jest w stanie pokonaé. Megaloma-
nia przeplata si¢ tu z manig przesladowcza, co zreszta staé si¢
miato trwatym sztafazem polskiej kultury narodowej. Wyglada
wigc na to, ze szlachecki podmiot miat problem nie tylko z se-
paracja, ale rowniez z alienacja. Przejawiajac rodzaj psychozy
dwubiegunowej (maniakalno-depresyjnej), oscylowat pomiedzy
urojeniem siebie jako catkowicie spdjnego, niepeknigtego, a tym
samym autonomicznego podmiotu, niezapikowanego przez zad-
ne znaczace Mistrza/krola (S2 przekreslone na znak jego wyklu-
czenia) i posiadajacego Rzeczpospolita/matke (S1) na wlasnosé
(Rys. 15), a paniczng obawg przed wszechmocg Innego, rozu-
miang jako doskonate zespolenie Ojca/krola i Matki/Rzeczypo-
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spolitej (potaczone S1 i S2 na Rys.16). Postawe takg mozemy
w obrebie psychoanalizy Lacanowskiej nazwac psychotyczng
w dostownym sensie tego stowa. Pod koniec Seminarium XI,
analizujac zaburzenia w procesie alienacji 1 separacji, Lacan de-
finiuje psychoze wiasnie jako ,,brak interwatu miedzy S1 i S27%°,

Rys. 15. Psychoza szlachecka w maniakalnej fazie urojen wielko$ciowych
(S — szlachta jako suwerenny podmiot, S1 — matka/Rzeczpospolita zawtasz-
czona przez podmiot i oddzielona od S2 — zanegowanego Imienia-Ojca/krola).

Rys. 16. Psychoza szlachecka w fazie przesladowczo-depresyjnej ($ - pek-
niety podmiot, S(1+2) — zintegrowany porzadek symboliczny bez interwatu
miedzy S1 1 S2).

8 J. Lacan, Le Séminaire XI, dz. cyt., s. 215.
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Wplyw niewlasciwego przebiegu alienacji i separacji na za-
burzenia psychiczne kréotko przedstawia Bruce Fink:

W psychozie bariera migdzy matka a dzieckiem, jaka zapewni¢ powinno
[Imig-Ojca), nie zostaje skonstruowana w wystarczajaco solidny sposob. Fi-
gurze ojca nie udaje si¢ ograniczy¢ dost¢pu dziecka do matki, znaczace nie
jest w stanie zneutralizowa¢ rozkoszy dziecka, ktora eksploduje w jego Iub
jej zyciu, obezwladniajac i opanowujac jego lub ja. Rdzne rodzaje psychozy
sa zwigzane z rdznymi sposobami, w jakie rozkosz wdziera si¢ do podmio-
tu: w schizofrenii rozkosz opanowuje ciato, w paranoi miejsce Innego jako
takiego®!.

W naszej sytuacji apoteoza demokracji szlacheckiej odpowia-
dalaby zaburzeniom typu schizofrenicznego (szlachta w transie
totalnej witadzy/rozkoszy), natomiast za biegun paranoidalny
uzna¢ wypada przechodzaca w krucjate przeciw despotyzmowi
wizje absolutum dominium jako celu, do ktorego dazyl ponoc
krol i inni wrogowie Rzeczypospolitej (domniemanie nadmier-
nej rozkoszy w miejscu Innego). Interpretacje taka mozemy
potwierdzi¢, podmieniajac w powyzszym fragmencie termi-
ny i konstruujagc w ten sposdb w zasadzie poprawny opis pod-
stawowego problemu sarmackiego panstwa, ktéry sprawit, ze
Rzeczpospolita Obojga Narodow stala si¢ krajem bezwladnym,
niemozliwym do rzadzenia i przegrata tym samym konkurencjg
ze zdyscyplinowanymi monarchiami absolutnymi: ,,W demo-
kracji szlacheckiej bariera migdzy panstwem (Rzeczpospolitg)
a szlachta, jakg zapewni¢ powinna byta wtadza krolewska, nie
zostata skonstruowana w wystarczajgco solidny sposob. Krolo-
wi nie udalo si¢ ograniczy¢ dostepu szlachty do instytucji Rze-
czypospolitej, prawo nie bylo w stanie zneutralizowaé¢ wladzy
szlachty i ta wladza eksplodowata w jej zyciu, obezwladniajac
ja i opanowujac”.

Pozycje, jaka zajmowata w tej konfiguracji szlachta, zinter-
pretowac mozna réwniez jako perwersyjng. ,,Zboczeniec — pisze
Lacan — wyobraza sobie, ze jest Innym, aby zapewni¢ sobie roz-
kosz, a gdy neurotyk wyobraza sobie, Ze jest zboczencem, ujaw-

81 B. Fink, The Lacanian Subject, dz. cyt., s. 74-75.
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nia wlasnie swoje dazenie do uzyskania kontroli nad Innym”*2.
Dobrze oddaje to mentalno$¢ szlachty, a jej stosunek do krola
przypomina to, co Lacan pisze na temat relacji miedzy podmio-
tem neurotycznym a Ojcem: szlachta pragneta krola/Ojca jed-
noczesnie doskonalego i martwego®. To potaczenie doskona-
losci i1 nieobecnosci spelnito si¢ wlasnie w fantomowym ciele
krola.

Edypalne skojarzenia, jakie budzi¢ moze takie postawienie
sprawy, wydaja si¢ jak najbardziej na miejscu. Nie ma nawet
cienia watpliwosci, ze Rzeczpospolita byta kobietg. Myslata tak
sama szlachta, ktora nazywata krola ,,jej m¢zem”. Przyréwna-
nia ojczyzny/Polski do matki réwniez nie mozna uzna¢ za pro-
dukt samej tylko psychoanalitycznej narracji. To powszechne
przekonanie, ktore wpaja si¢ dzieciom od matego na szkolnych
akademiach®. Z psychoanalitycznego punktu widzenia fanto-
mowe ciato kréla to inna nazwa na zatozycielski mord, w kto-
rym szlachta pozbyta si¢ krola/ojca, aby mie¢ swobodny dostep
do Rzeczypospolitej/matki. Demokracja szlachecka byta wigc
kazirodczym sposobem organizacji rozkoszy wystgpujacej pod
postacia petnej immanencji wladzy w szlacheckim ciele. Byt to
jednak sukces watpliwy. Nie tylko dlatego, ze martwy ojciec
powracal w swoim Imieniu, przesladujac szlachte w czarnych
koszmarach absolutum dominium. Podobnie jak Edyp Polacy
réwniez nie umkneli przeklenstwu tyche i oznaczalo ono dla
nich to samo, co dla Edypa: wygnanie.

Polska

Dotarli$my do punktu, w ktorym opis dziwnego, fantomo-
wo-kolonialnego tworu, jakim byta I Rzeczpospolita, moze si¢

82 J. Lacan, Subversion du sujet et dialectique du désir, dz. cyt., s. 824-825.

8 Tamze, s. 824.

8 Figurg Polski jako matki i kobiety obszernie omawia Maria Janion
w Niesamowitej Stowianszczyznie, dz. cyt. Zob. szczego6lnie rozdziat Polonia
powielona, s. 255-299.
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w koncu domknaé. Konca dobiega rowniez jego zywot. Dnia 24
pazdziernika 1795 roku Rosja, Prusy i Imperium Habsburgéw
podpisaty traktat, w ktorym ostatecznie podzielity migdzy siebie
to, co zostato z poteznej niegdys$ Rzeczypospolitej Obojga Naro-
doéw. Fantomowe ciato kréla po dwoch wiekach zombicznej eg-
zystencji ostatecznie wyzioneto ducha. Realne nieistnienie Rze-
czypospolitej znalazto w koncu wyraz w Wyobrazonym $wiecie
map i Symbolicznym $wiecie traktatéw miedzynarodowych.

Ten koniec oznaczat jednak nowy poczatek. Rzeczpospolita
znikneta, ale zamiast niej zaczat ksztattowac si¢ inny podmiot.
Pustka, ktora pozostawita po sobie Rzecz(pospolita), nazwana
zostata narodem, a na jej bazie formowat sic w XIX wieku nowy
podmiot, ktory jednak tak jak jego prekursorka naznaczony byt
pi¢tnem nie-istnienia, dlatego jego nazwg zapiszemy z przekre-
Sleniem: Polska. A nawet wigcej: ten nowy podmiot ucicle$niat
brak jako taki. Jego geneza to seria brakéw, ktorych kulminacje
stanowig rozbiory — ostateczna ekspozycja Realnego. Jego wyto-
nienie si¢ opisuje ,,elementarna matryca podmiotowosci”, ktora
Zizek definiuje w nastepujacy sposob:

Stajesz si¢ ,,czyms$” (jeste$ brany pod uwagg jako podmiot) tylko po przej-
$ciu przez punkt zero, po byciu pozbawionym wszystkich ,,patologicznych”
(w sensie Kantowskim, czyli empirycznych, przygodnych) wlasciwosci, na
ktorych wspiera si¢ twoja tozsamos$é, a wige po zredukowaniu do ,,niczego”.
,,Nicos¢ potraktowana jako Co$” — oto najbardziej zwigzta formuta Lacanow-
skiego ,,przekreslonego” podmiotu ($)%.

Taka tez jest geneza i sytuacja Petskt jako podmiotu. Nie
moze odwota¢ si¢ do zadnej materialnej pozytywnos$ci. Nie ma
ani panstwa takiego jak ,,Polska”, ani tez polskiego narodu, bo
pojecie to bylo, o czym juz mowitem, $cisle zwigzane ze stanem
szlacheckim, a on sam nie potrafit stworzy¢ ani panstwa, ani
narodu w nowoczesnym, uniwersalistycznym znaczeniu. Nie ma
réwniez polskiego spoteczenstwa, bo na terytorium Rzeczypo-
spolitej podzielonym przez rozbiory istnialy spoteczne struktury
zaborczych panstw, ale nie Polski. Nie ma nic oprocz... jezyka —

8 S, Zizek, The Ticklish Subject, dz. cyt., s. 156-157.
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systemu znaczgcych. Dlatego ten nowy podmiot pojawia si¢ jako
samo tylko znaczace, niewypetnione jakakolwiek pojgciows tre-
$cig. Jest pustkg nazwang narodem.

Odwotujac si¢ zndéw do ontologii Alaina Badiou, ktorg wy-
korzystywatem juz wczesniej, mamy prawo nazwacé rozbiory
Wydarzeniem. Jak pisze Zizek, komentujac teorie Badiou, jest
ono ,traumatycznym spotkaniem z Realnym”, po ktérym na-
stepuje nazywanie, czyli ,,inskrypcja wydarzenia w jezyku’sS,
Polska jest podmiotem powotanym do zycia przez wydarzenie
rozbioréw i dochowujacym wiernosci jego prawdzie — nieistnie-
niu Rzeczypospolitej. To nieistnienie stanie si¢ glowng motywa-
cja dziatania dla wielu pokolen patriotow wieku XIX i poczatku
XX, ktorzy przy pomocy réznych metod — od pracy organicz-
nej przez powstania az po wspotprace z zaborca — beda starali
si¢ zdja¢ z Pelskt pigtno przekreslenia. Rozbiory sg pierwszym
Wydarzeniem — w rozumieniu Badiou — po $mierci Zygmunta
Augusta i pierwszym wielkim bezkrolewiu. Nastgpnym stanie
si¢ dopiero powotanie do zycia II Rzeczypospolite;.

To wlasnie na skutek traumatycznego spotkania z Realnym
rozbiordéw, wraz z pojawieniem si¢ Potskt jako nowego podmio-
tu, Rzeczpospolita Obojga Narodoéw retrospektywnie konsty-
tuyje si¢ jako Rzecz. Te dwa elementy wchodza w cyrkularng
relacje¢, w ktorej wzajemnie si¢ determinujg, stanowigc zarazem
swoje warunki mozliwoséci 1 niemozliwosci: Rzecz(pospolita)
staje si¢ Polska na skutek straty, Potska powotuje do zycia Rze-
cz(pospolita) w gesécie nostalgicznego powrotu. To oczywiscie
gest czysto fantazmatyczny: utracong pelni¢ symbolizuje cos,
czego nigdy nie bylo, nie moglo wigc by¢ odczuwane jako petnia
dana w jakimkolwiek do§wiadczeniu.

8 Tamze, s. 141.
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NOSTALGIA {j

Rzecz(pospolita) Polska

STRATA —}

Rys. 17. Petla straty i nostalgii .

W Seminarium VII z lat 1959-1960 Jacques Lacan poswig-
cit dwa wyktady oméwieniu Freudowskiej Rzeczy (das Ding).
W pierwszym z nich tak charakteryzuje status Rzeczy jako
obiektu zawsze poszukiwanego, ale niemozliwego do odnalezie-
nia:

Gdy wszystkie warunki zostang spetnione, u kresu drogi ten obiekt bedzie
wreszcie tu; ale oczywisScie jest jasne, Ze to, co trzeba znalez¢, nie moze zostaé
odnalezione. Ten obiekt ze swojej natury jest jako taki zagubiony. Nigdy nie
bedzie odnaleziony. (...) Mozemy odnalez¢ go co najwyzej jako zal [po jego
stracie — J.S.]. W rzeczywistosci jednak odnajdujemy nie jego samego, ale
wspotrzedne jego przyjemnosci (ses coordonnées de plaisir)®’.

Obiekt, ktory z natury swojej jest zgubiony, opisywa¢ mozna
rowniez jako puste miejsce wypetniane przez rdznego rodzaju
projekcje i fantazje. Tym tropem idzie Slavoj Zizek, kiedy wska-
zuje na Heglowska proweniencj¢ takiego rozumienia Rzeczy®®.
W Fenomenologii ducha Hegel pisze:

87 J. Lacan, Le Séminaire. Livre VII. L’ Ethique de la psychanalyse, Paris
1986, s. 65.

88 S. Zizek, The Most Sublime of Hysterics: Hegel with Lacan, http:/
www.lacan.com/zizlacan2.htm.
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Strona wewng¢trzna [rzeczy — J.S.] jest pusta, jest ona bowiem jedynie Ni-
czym zjawiska. (...) Aby w tej (...) kompletnej prozni, ktoéra nazywa si¢ rowniez
tym, co Swigte, co$ jednak byto, trzeba wypetnié ja urojeniami, zjawiskami,
ktore §wiadomo$¢ sama sobie tworzy®’.

Istnienie Rzeczy jest kluczowe dla relacji migdzy podmiotem
a $Swiatem. Rzecz musi by¢ konstruowana, aby doswiadczana
rzeczywistos¢ (czyli w naszym przypadku rzeczywistos¢ Pol=
ski) miata w ogole sens:

To, co odczuwamy jako ,,rzeczywisto$¢”, konstytuuje si¢ na tle braku, nie-
obecnosci Rzeczy, mitycznego obiektu, z ktérym spotkanie dostarczyloby
nam pelnej satysfakcji (...). Ta Rzecz jest retroaktywnie produkowana przez
sam proces symbolizacji, co znaczy, ze pojawia si¢ w samym gescie jej straty.
Innymi stowy (...) poza zastong zjawisk nie ma nic — zadnego pozytywnego,
substancjalnego bytu; jest tylko spojrzenie, ktorego fantasmagorie przyjmuja
rézne ksztatty Rzeczy®’.

To faktyczne nieistnienie Rzeczy podmiot retrospektywnie
przedstawia samemu sobie jako poczucie straty, ktore wywotuje
nostalgi¢, napedzajacg zndw poczucie straty. Uczucia, ktore temu
towarzysza, sg ambiwalentne. Wszelkie dostepne przyjemnosci
bledng w poréwnaniu z tg, jakiej] w mniemaniu podmiotu dostar-
czala utracona Rzecz®, dlatego strata jest bolesna i wywotuje
melancholi¢, ale samo uczucie nostalgii dostarcza jednak pew-
nej przyjemnosci. To ma na mys$li Lacan, gdy twierdzi, ze wraz
z zalem po stracie Rzeczy odnajdujemy réwniez ,,wspotrzedne
jego przyjemnosci’. Przyjemno$¢ ta wynika z faktu, ze zagubie-
nie Rzeczy stato si¢ jednoczesnie odnalezieniem rzeczywistosci
i dlatego tworzy sens (owe wspotrzedne) naszego Swiata.

Rzecz, podobnie jak obiekt male a°?, jest niedostgpna bezpo-
sredniemu poznaniu, dlatego Lacan nie podejmuje nawet prob

% GW.F. Hegel, Fenomenologia ducha, ttum. S.F. Nowicki, Warszawa
2002, s. 107-108.

% S, Zizek, Tarrying with the Negative, dz. cyt., s. 37.

1 Zob. B. Fink, The Real Cause of Repetition, w: Reading Seminar XI, dz.
cyt., s. 229.

%2 Te dwa pojecia sa w systemie Lacana powigzane. Sean Homer uwaza,
ze w okolicach 1964 roku ,,mate a” pojawia si¢ w nauczaniu Lacana zamiast
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jej doktadnego opisania. Zarowno w wyktadach z Seminarium
Vi, jak i w pochodzacym z 1955 roku tek$cie La chose freu-
dienne® krazy on raczej wokot Rzeczy, opisujac nature i dyna-
mike procesow, ktore ona prowokuje. Dowiadujemy si¢ przede
wszystkim, ze das Ding jest u Freuda ,,prehistorycznym Innym,
ktorego nie mozemy zapomniec”, czyms jednoczesnie ,,obcym
mnie i najblizszym mojemu sercu”** oraz ze w rozwoju indywi-
dualnym miejsce Rzeczy zajmuje matka®. Rzecz jest dla pod-
miotu tak wazna, ze nawet samemu sobie moze powiedziec, iz
jego relacje z Nig sa zte, tylko posrednio, poprzez symptom®®.
Slavoj Zizek powie natomiast o Rzeczy, ze stanowi ona ,,koin-
cydencje absolutnej bliskosci oraz catkowitej niedostepno$ci™’.
Odpowiada to wszystko z duza doktadno$cia sposobowi przed-
stawiania 1 funkcjonowania Rzeczy(pospolitej) w nostalgicz-
nym dyskursie Potskt.

Doskonatym przyktadem literackiej ekspozycji Polski jako
nostalgicznego podmiotu optakujacego strate Rzeczy(pospoli-
tej) jest najbardziej chyba znany fragment wiersza z catej lite-

pojecia ,,Rzeczy” (zob. S. Homer, Jacques Lacan, dz. cyt., s. 85). Tego rodza-
ju zmiany i substytucje zdarzajg si¢ u Lacana czg¢sto, czemu nie nalezy si¢
dziwié, bioragc pod uwage fakt, ze mamy do czynienia ze skomplikowanym
systemem pojeciowym, ktory ksztattowat si¢ na przestrzeni kilku dekad. Po-
niewaz Lacanowska psychoanaliza jest tu dla mnie przede wszystkim pew-
nym zestawem narzedzi, a nie przedmiotem zainteresowania samym w sobie,
pomijam ztozona dyskusj¢ na temat tego, jak ma si¢ Lacan p6zny do Lacana
wczesnego. Mam przy tym petng §wiadomos$é, ze poniewaz wykorzystywane
przeze mnie pojecia pochodzg z réznych okresow jego tworczosci, pojawic sie
moga niescistosci czy nawet sprzecznosci mi¢dzy nimi. Jak zaznaczytem juz
wczesniej, nie poszukuje tu jednak catkowicie koherentnej i konsekwentnej
psychoanalitycznej wizji tego, co mnie interesuje. Wazna jest dla mnie przede
wszystkim relacja migdzy danym pojeciem psychoanalitycznym a konkret-
nym wydarzeniem, zjawiskiem i to, co mozna dzigki ustanowieniu tej relacji
zauwazyd, a nie relacja migdzy samymi pojeciami psychoanalitycznymi.

% Zob. J. Lacan, La chose freudienne ou sens du retour a Freud en psycha-
nalyse, w: tegoz, Ecrits, dz. cyt., s. 401-436.

4 J. Lacan, Le Séminaire. Livre VII, dz. cyt., s. 87.

% Tamze, s. 82.

% Tamze, s. 90.

97 S. Zizek, The Ticklish Subject, dz. cyt., s. 302.
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ratury polskiej, a mianowicie poczatek Inwokacji do Pana Tade-
usza Adama Mickiewicza:

Litwo! Ojczyzno moja! ty jeste$ jak zdrowie;

Ile ci¢ trzeba cenié, ten tylko si¢ dowie,

Kto cig¢ stracil. Dzis$ pigknos$¢ twa w catej ozdobie
Widzg i opisuje, bo tesknie po tobie.

Pan Tadeusz w cato$ci wyglada zreszta, jakby zostat napisany
w celu zilustrowania tezy postawionej przez Zizka, ze ,0sta-
tecznym paradygmatem sfery spotecznej jest korporatystyczna
(re)konstrukcja spoteczenstwa jako harmonijnej, organiczne;j,
nostalgicznej budowli”®. Jak doskonale pozycja podmiotowa
przyjmowana tu przez Mickiewicza koresponduje z podstawo-
wymi konstatacjami psychoanalizy, pokazuje drobny, nieco zar-
tobliwy zabieg: podmiana w powyzszym tekscie ,,0jczyzny” na
»petie”, a ,,Litwy” na ,,Rzecz” lub ,,Piers”, ktéra w psychoana-
lizie Lacanowskiej funkcjonuje jako synonim Rzeczy, chociaz
jak w przypadku fallusa nie wcale chodzi o organ, ale o znaczg-
ce pelni®:

Rzeczo/Piersio! Petnio moja! ty jeste$ jak zdrowie;
Ile cig trzeba cenié, ten tylko si¢ dowie,

Kto cig stracil. Dzi$ pigknos$¢ twa w catej ozdobie
Widzg i opisuje, bo tesknie po tobie.

Niestety, poetyckie pigkno wiersza ginie w tym psychoana-
litycznym przektadzie. Dzieje si¢ tak jednak glownie na skutek
utraconej sylaby w pierwszym wersie, bez ktorej tamie si¢ rytm
wiersza. Inwokacja wystosowana do Piersi nie jest sama w sobie
bardziej absurdalna niz inwokacja szlacheckiego poety skiero-
wana w jezyku polskim do Litwy i traktowana jako jeden z naj-
znakomitszych wyrazow patriotyzmu polskiego.

% S. Zizek, Tarrying with the Negative, dz. cyt., s. 97.

% Lacan nazywa tez piers$ ,,najglebszym utraconym obiektem”. Séminaire
X1, dz. cyt., s. 180. O zwigzku migdzy ,,piersig” a ,,bytem” u Freuda pisze An-
drzej Leder, Nauka Freuda w epoce ,, Sein und Zeit”, dz. cyt., s. 9.
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W tym gescie nostalgii za Rzeczg(pospolita) juz na samym
poczatku XIX wieku romantyzm definiuje obecng do dzi§ w kul-
turze polskiej postawe nostalgicznego powrotu do wyimagino-
wanej przesztosci (dawnej Polski, tradycji, II Rzeczypospolitej,
$wietnosci niegdysiejszych wzorow moralnych, stowianskosci,
idei jagiellonskiej itp.). Te cechg polskiej kultury i jej negatywne
implikacje polityczne doskonale uchwycit Jedlicki:

Od czasow napoleoniskich kultura [polska] zyla wspomnieniami, byla
przeniknigta nostalgig. Zaréwno szlachecki tradycjonalizm jak romantyzm
utrwalaly t¢ paseistyczng orientacje. To si¢ utrzyma i pdzniej, stanie si¢ ce-
cha konstytutywna polskiego zycia duchowego. Uderzajace jest intelektualne,
malarskie i mitologiczne bogactwo wszystkich gatunkow polskiego pisarstwa
historycznego w zestawieniu z ubdstwem i schematyzmem myslenia i wizjo-
nerstwa futurystycznego. Spory o przysztos¢ nigdy tu nie osiggaty tej tempe-
ratury emocjonalnej, co spory o przeszto$¢, bo tylko przesztosci swojej Polacy
czuli si¢ panami i gospodarzami. Niepodleglo$¢ nawet przez rewolucjonistow
pojmowana byta przewaznie jako restytucja dawnych praw i granic, tyle ze

z przetamaniem barier ,,kastowych” i z uwtaszczong wsig'®.

Nie wszyscy romantyczni kodyfikatorzy narodowej nostalgii
w taki sam sposob oceniali historyczng przeszios¢. Wystarczy
przywotaé epitety takie, jak ,,czerep rubaszny” czy ,koszula
Dejaniry”, jakie pod adresem szlacheckiego stanu I Rzeczypo-
spolitej wypowiedziat Stowacki w Grobie Agamemnona. Mimo
to tworzg oni wspodlnie pewien idiom, w obrebie ktorego rézne
elementy przesziosci mogg by¢ gloryfikowane lub potgpiane,
konstytutywne pozostaje jednak uczucie straty i retrospektywna
idealizacja, ktéra napedza cyrkularny ruch nostalgicznego pod-
miotu. Od tego momentu az do wspotczesnosci wzniosty obiekt
narodowej ideologii — ,,prawdziwa polsko$¢”, nasza Polska, nie-
podlegte panstwo itp. — funkcjonuje w dyskursie patriotyzmu
tak, jak paradygmatyczny przedmiot tesknoty: Rzecz, ktora
»istnigje tylko jako przedmiot antycypowany lub utracony, tyl-
ko w modalnosci jeszcze-nie lub juz-nigdy-nie, nigdy w »teraz«

1903, Jedlicki, Jakiej cywilizacji..., dz. cyt., s. 278.
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czystej, niepodzielonej terazniejszosci”'®. Tego rodzaju patrio-
tyzm okazuje si¢ jednak tylko kolejng ideologiczng fikcja, ktorej
zasadnicza funkcjg pozostaje przestonienie otchtani Realnego,
czyli zanegowanie przekreslenia Petski.

To idiom zupetnie inny niz ten, ktérym o swojej przesztosci
moéwili wezesniej Sarmaci. Nie wypowiadali si¢ oni bynajmniej
Z pozycji straty i nostalgii, ale z pozycji dumy i wspaniatej kon-
tynuacji. Nie wspominali z rozrzewnieniem dawnej wielkos$ci,
ktorej nigdy nie byto, ale upajali si¢ fantazmatem wielkosci ak-
tualnej (chociaz réwnie urojone;j).

Kolejna wazna réznica to zupelnie odmienna w Pelsee
i w Rzeczy(pospolitej) relacja migdzy podmiotem a Innym. Ro-
mantycy celowali, co prawda, w przykrywaniu Realnych bra-
kow (gospodarczych, spotecznych, politycznych) fantazmata-
mi duchowej wielkosci, co na poczatku XX wieku wytknat im
Brzozowski'??, a pod jego koniec Jedlicki,'” nie odnajdziemy juz
jednak w dziewigtnastowiecznej Polsee-silnych oznak szlachec-
kiej psychozy maniakalno-depresyjnej. Opinie dotyczace kondy-
cji Polskt oraz zachowania Innego brzmia zaskakujgco trzezwo,
niezaleznie od tego, czy znajdujemy si¢ w obozie romantykow,
oswieceniowcOw, pozytywistow czy mlodopolan, tak jakby
zaborcom o wiele lepiej niz szlachcie udalo si¢ przeprowadzic¢
proces konstrukcji podmiotowosci przez alienacje i separacje.
Przede wszystkim nie ma watpliwosci, ze Polska jest podmiotem
peknigtym. Jej brak autonomii i suwerenno$ci, niemozliwos¢
samodzielnego ksztaltowania rzeczywisto$ci spotecznej, gospo-
darczej i kulturowej oraz podporzadkowanie si¢ woli Innego (za-
borcow) jest oczywiste dla wszystkich. Rozne obozy propono-
waly rézne remedia na t¢ sytuacje, nikomu jednak nie wydawato
si¢, ze Polska pozostaje niepokonang potega, przed ktora na ko-
lana padng wszyscy wrogowie, jak w przyptywach maniakalnej
megalomanii zdarzato si¢ deklarowa¢ Sarmatom nawet w przed-
dzien upadku Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Oczywiscie,
nie znikneta mitologia narodowa i znamy ja chociazby z popu-

1§ Zizek, Tarrying with the Negative, dz. cyt., s. 156.

12°S. Brzozowski, Legenda Mlodej Polski, Lwow 1910.

13 J. Jedlicki, Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujg? Studia z dziejow idei
i wyobrazni XIX wieku, Warszawa 1988.
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larnych w I pierwszej potowie XIX wieku wydan mesjanistycz-
nych i misjonistycznych'*, nastgpito jednak istotne przesunigcie.
Popularne bylo co prawda przekonanie, ze — jak pisze Wojciech
Wrzesinski — ,,Polska ma nie tylko heroiczng przesztosc, ale i nie
mniej heroiczng przysztos¢ i sita materialna wrogéw Polski be-
dzie musiata ugig¢ si¢ przed metafizyczng wielkoscia narodu
polskiego [podkreslenie moje — J.S.]”'%, ale zzrwaca tu uwage
zdrowe rozroznienie miedzy materialno$ciag a metafizyka, kto-
rego nie czynita kultura szlachecka I Rzeczypospolitej. Mieli-
$my wiegc do czynienia z fantazmatem wielkosci, ktory petnit
ewidentne funkcje kompensacyjne'®, i racje mial Brzozowski,
nazywajgc polski romantyzm eskapistycznym ratunkiem przed
narodowa kleska. Romantyczne mity byly jednak mniej ideolo-
giczne od sarmatyzmu w tym sensie, ze nie miaty przestaniac¢
materialnego braku przy pomocy rojen o materialnej pote-
dze, jak nagminnie robili to apologeci [ Rzeczypospolitej. Punk-
tem wyjscia réznego rodzaju romantycznych misjonizmow nie
bylo — jak w przypadku sarmatyzmu — zanegowanie materialnej
stabosci polskiego panstwa, ale wlasnie uznanie jego upadku
i préba symbolicznego przepracowania tej rany. Byl to wigc
rodzaj zgody na kastracje, potaczony z ekscytacja nowa rze-
czywistoscig, do ktorej data ona — zgodnie z psychoanalityczng
prawidtowoscia — dostgp nowemu podmiotowi (Potsee).

Z drugiej strony nie znajdziemy wilasciwie w XIX wieku
przesladowczego przekonania o absolutnej wszechmocy Inne-
go. Wrecz przeciwnie: chociaz zaborcy manifestowali swoja
wolg wladzy o wiele silniej i dobitniej niz jakikolwiek monarcha
I Rzeczypospolitej i pomimo licznych porazek w walce z nimi,

104 Zob. A. Walicki, Mesjanistyczne koncepcje narodu i pézniejsze losy
tej tradycji, w: tegoz, Prace wybrane, t. 1, Narod, nacjonalizm, patriotyzm,
Krakow 2009, s. 239-262.

195 W. Wrzesifiski, Wokot pojeé: lojalnosé — kolaboracja — irredenta, w:
S. Kalembka, N. Kasparek (red.), Migdzy irredentq a kolaboracjq. Postawy
spoteczenstwa polskiego wobec zaborcow, Olsztyn 1999, s. 18.

19 Ten aspekt romantycznych fantazmatow doskonale opisuje i dekonstru-
uje Maria Janion w przywotywanej juz ksiazce Projekt krytyki fantazmatycz-
nej (zwlaszcza w rozdziale Marzqgcy: jest tam, gdzie go nie ma, a nie ma go tu,
gdzie jest, s. 30-59).
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w kazdym pokoleniu Potakéw znajdziemy mocng i istotng grupg
przekonang o mozliwosci wydobycia si¢ spod panowania o$cien-
nych poteg. Jasne byto dla nich to, o czym pisat w XVII wie-
ku Rousseau: zaborcy potrafili potkna¢ Rzeczpospolitg, o wiele
trudniej bylo jg jednak strawi¢'’’. Pelaey pod zaborami o wiele
lepiej rozpoznaja tez pragnienie Innego oraz jego kapitalistyczne
i nowoczesne ustrukturowanie. Dyskusja o obiekcie male a staje
si¢ debata nad konieczno$cig modernizacji lub — przeciwnie — nad
przeklenstwem nowoczesno$ci. Nikt nie myli juz jednak pragnie-
nia Innego z jego domaganiem — nie ma watpliwosci, ze zaborcy
nie poswigcaja calego czasu i energii na knowanie przeciw nowo
podbitym populacjom, poniewaz maja swoje wlasne dazenia, czg-
sto bardzo odlegle od tego, co dzieje si¢ w Polsee, i w ogoble z nig
nie zwigzane. Rozbiory sprawiajg, ze — jak zauwaza Jedlicki —
spor sarmatyzmu z o$wieceniem, ktory zdominowat intelektual-
ny klimat drugiej potowy XVIII wieku, zastepuje dyskusja nad
samym istnieniem panstwa i narodu polskiego'®. A wiec wtar-
gniecie Realnego do porzadku Symbolicznego poprzez zastong
wyobrazen odnosi swdj skutek — debata publiczna wreszcie do-
tyczy Realnego i meritum sprawy — fantomowej kondycji pan-
stwa polskiego — a nie ideologicznego umeblowania przestrzeni
spotecznej. Paradoksalnie sytuacja staje si¢ wigc o wiele lepsza
niz za czaso6w Rzeczy(pospolitej). Poprawa ta nastepuje szczegol-
nie wyraznie w drugiej potowie XIX wieku, gdy mija ekscytacja
romantycznego misjonizmu i w publicznej debacie pojawia si¢
rownowaga pomigdzy dwiema przeciwstawnymi tendencjami:
ekstrawertywnym podejSciem modernizacyjno-cywilizacyjnym
a introwertywna autorefleksjg 1 ,,humanistyczng psychoterapia
narodowg'®. Taki stan rzeczy wcale nie zaskakuje. Freud, kon-
struujac swoja teori¢ traumy na podstawie do§wiadczen I wojny
Swiatowej, zwrdcit uwage na to, ze zaburzenia psychiczne byty
o wiele stabsze lub w ogole si¢ nie pojawialy u tych pacjentow,

107 Zob. J.J. Rousseau, Uwagi o rzqdzie polskim, w: tegoz, Umowa spo-
teczna oraz Uwagi o rzqdzie polskim, ttum. M. Staszewski, Warszawa 1966,
s. 193.

108 7. Jedlicki, Jakiej cywilizacji..., dz. cyt., s. 12.

199 Tamze, s. 55.
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ktorzy doznali na froncie fizycznych urazoéw ciata. Najsilniejsza
postac przybieraty natomiast u tych, ktorzy otarli si¢ o $mier¢ bez
uszczerbku na zdrowiu. Taki doktadnie status miata Rzeczpospo-
lita w okresie jej fantomowej egzystencji.

Rozbiory — tryumf nowoczesnej formy

Okres, w ktorym I Rzeczpospolita znikta z areny dziejow —
nieco ponad dwie dekady w latach 1772-1795 — to szczegolny
moment w historii. Retrospektywnie okresli¢c mozna go jako
przebudzenie sie do nowoczesnosci. Swiatem wstrzasaja wtedy
dwie wielkie rewolucje: amerykanska, ktérej zbrojna faza roz-
poczeta si¢ w 1775 roku, a zakonczyta podpisaniem pokoju pa-
ryskiego w 1783 roku, oraz francuska rozgrywajaca si¢ w latach
1789—-1799 rokiem. Jak wskazuje Habermas, komentujac Wykta-
dy z filozofii dziejow Hegla, w tym samym niemalze momen-
cie, bo w okolicach roku 1800, w powszechnym uzyciu pojawia
si¢ okreslenie modern times albo temps moderns, oznaczajace
wowczas wspolczesnos¢ wraz z trzema wezesniejszymi stule-
ciami'®, Ta zbiezno$¢ wydarzen nie jest przypadkowa. Upadek
Rzeczypospolitej Obojga Narodéow potraktowaé nalezy jako
wydarzenie $ci§le zwigzane z innymi radykalnymi przemiana-
mi w porzadku migdzynarodowym i w relacjach spotecznych
tamtego okresu. Obok wspomnianych dwoch rewolucji zniknie-
cie I Rzeczypospolitej z mapy Europy to trzeci spektakularny
przejaw nowoczesnego przetomu, jaki dokonat si¢ pod koniec
XVII wieku, a takze jeden z objawow nieodwracalnego tryum-
fu nowoczesnos$ci nad wszystkim, co przed- i antynowoczesne.

Czym byla sita, pod naporem ktorej upadta Rzeczpospolita
Obojga Narodow? Najbardziej popularna interpretacja historii
eksponuje przede wszystkim regionalny imperializm trzech eu-
ropejskich poteg tamtego okresu: Rosji, Prus i Austrii. Takie po-

110" J. Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, ttum. M. Lukasie-
wicz, Krakow 2000, s. 13.
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stawienie sprawy jest jednak typowym przyktadem historycznej
narracji skoncentrowanej na wielkich wydarzeniach, wybitnych
postaciach i pojedynczych aktorach (w tym wypadku na zbio-
rowych aktorach panstwowych). Mozna jednak spojrze¢ na catg
sytuacje w sposob bardziej systemowy, nie koncentrujac si¢ na
lokalnych wydarzeniach, ale na bardziej uniwersalnych prawi-
dtowosciach, i uwzgledniajac przede wszystkim perspektywe
dtugiego trwania.

W systemowej perspektywie longue durée glownym anta-
gonista Rzeczypospolitej nie okazuja sie wcale trzy oscienne
potegi, ktore sg raczej aktorami odgrywajacymi role w drama-
cie napisanym przez sity historii powszechnej czy $wiatowej
(w sensie, o ktory chodzito na przyktad Kantowi''!). Gtéwny-
mi zewngtrznymi powodami upadku I RP staty si¢ raczej dwa
bezosobowe i ponadnarodowe procesy, z ktorych jeden stanowit
podstawowa site animujacg nowoczesng transformacje, a drugi
byl tejze transformacji widocznym upostaciowieniem. Mowa
o rozwoju gospodarki kapitalistycznej oraz réwnoleglym po-
wstawaniu paneuropejskiego tadu panstw narodowych.

W poprzednich rozdziatach po$wiecitem juz bardzo duzo
miejsca rozwazeniu roli i miejsca, jakie rozwijajacy si¢ kapita-
lizm wyznaczyt Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Mowiac tu
o antagonizmie mi¢dzy 1 Rzeczpospolita a migdzynarodowym
kapitalem, nie mam bynajmniej na mysli celowego dziatania
miedzynarodowych elit finansowych przeciw sarmackiemu
panstwu. Byto ono czgscig migdzynarodowego porzadku kapi-
talistycznego, w obrebie ktorego petnito funkcje peryferyjnego
dostawcy zywnosci i surowcow naturalnych. Ich wymiana nie
miala ekwiwalentnego charakteru, ale do pewnego momentu
pozostawata korzystna dla obu stron (zachodnich kupcow i pol-
skiej szlachty). W jej trakcie na terenie Rzeczypospolitej doszto
jednak do akumulacji szeregu negatywnych konsekwencji pery-
feryjnej integracji z kapitalistyczna gospodarkg-$wiatem. Proces
ten mozna metaforycznie opisac¢ jako akumulacje na peryferiach

11 Zob. 1. Kant, Pomysty do ujecia historii powszechnej w aspekcie swia-

towym, w: tegoz, Przypuszczalny poczqtek ludzkiej historii i inne pisma histo-
riozoficzne, thum. M. Zelazny, 1. Kroniska, A. Landman, Torun 1995.
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toksycznych produktow ubocznych kapitalistycznego rozwoju,
ktore panstwa centralne zeksterioryzowaty, podobnie jak wspot-
cze$nie eksterioryzujg np. dewastacje Srodowiska naturalnego
lub spoteczne oraz indywidualne konsekwencje pracy w niewol-
niczych warunkach. W poprzednich rozdziatach opisatem szcze-
gdlowo, czym doktadnie byly te uboczne produkty akumulujace
sie w spoteczenstwie Rzeczypospolitej. Tutaj chciatbym zwrocic
uwagge na jeden tylko aspekt rozwoju kapitalistycznej gospodar-
ki. Jedna z pierwszych konsekwencji typowej dla nowoczesnosci
racjonalizacji wszystkich sfer Zycia byta rewolucja agrarna, ktora
poczawszy od pierwszej potowy XVIII wieku zaczeta radykal-
nie zmienia¢ obraz europejskiego rolnictwa. W tym samym cza-
sie, gdy w Europie Srodkowo-Wschodniej wydajnosé produkcji
rolnej spadala na skutek m.in. wyjalowienia ziemi i pogarszaja-
cych si¢ stosunkow pracy, na Zachodzie rosta. Konsekwencje ta-
kiego stanu rzeczy w kazdej gospodarce rynkowej sg oczywiste:
wszystko, co miata Zachodowi do zaoferowania Europa Srodko-
wo-Wschodnia, przestawato by¢ atrakcyjne. Jednocze$nie mozli-
wosci gigantycznych zyskow, jakie stwarzat szybko rozwijajacy
sie¢ w XVII i XVII wieku handel kolonialny, przyémity cokol-
wiek, na co mozna bylo liczy¢ w handlu wewnatrzeuropejskim.
Srodkowoeuropejskie peryferia staty si¢ zbedne. Ze wzgledu na
wysoka akumulacje w ich spoteczenstwach antyprzemystowych
i antynowoczesnych elementéw nie mogly same przestawic si¢
na logike akumulacji kapitalistycznej 1 produkcji przemystowe;j.
A poniewaz natura nie znosi prozni, zostaty przemielone. Nasza
rodzima nazwa tego przemielenia to rozbiory.

Wraz z rozwojem gospodarki kapitalistycznej w Europie
ksztattowat si¢ przynajmniej od wieku XVI nowy porzadek po-
lityczny odmienny od zdecentralizowanego tadu $redniowiecz-
nych, feudalnych ksiestw. Po okresie rozbicia Europa coraz
bardziej centralizowala si¢ politycznie, ewoluujac w kierunku
systemu zlozonego z kilku silnych monarchii absolutnych. Gio-
vanni Arrighi w ksiazce The Long Twentieth Century szczeg6-
fowo pokazuje, jak interakcja migdzy pogonig za bogactwem
(pursuit of wealth) a pogonia za wtadza (pursuit of power) do-
prowadzita do wylonienia si¢ w XVII wieku nowego porzadku
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miedzynarodowego. Zostal on nazwany tadem westfalskim, po-
niewaz jego symboliczng inauguracje stanowit pokdj westfalski
1648 roku. W perspektywie dlugiego trwania wydarzenie owo
okazalo si¢ czyms$ wigcej niz konicem wojny trzydziestoletnie;.
Kleska Hiszpanii, ktéra potozyta kres imperialnym zapedom
Habsburgéw, wigzala si¢ $ci§le z wylonieniem si¢ nowego he-
gemona gospodarki-§wiata: Niderlandéw i wejSciem w kolejny
cykl akumulacji kapitatu.

Na marginesie warto wspomnie¢ o szczegolnej koincydencji.
Ot6z rok 1648, w ktorym ustalit si¢ nowoczesny porzadek poli-
tyczny na zachodzie Europy, byt jednoczesnie momentem pierw-
szego spotkania poteznej jeszcze wtedy Rzeczypospolitej z jej
tyche, bo tak nazwa¢ mozna wybuch powstania Chmielnickiego.
Rana, ktorag miato ono zadaé panstwu sarmackiemu, nigdy si¢
w pelni nie zagoita. Zbieznos$¢ ta ma duzy tadunek symboliczny:
oto poczatek ksztaltowania si¢ nowoczesnego tadu w Europie
— mariazu gospodarki kapitalistycznej i monarchii absolutnej —
zbiega si¢ z poczatkiem konca antynowoczesnego tadu spotecz-
no-politycznego I Rzeczypospolitej — mariazu niewolnictwa ze
szlachecka samowolg, ustanowionego w ramach zacofanego im-
perium rolnego. Symboliki dodaje tu fakt, ze kres Rzeczypospo-
litej Obojga Narodoéw nastapit doktadnie w momencie tryumfu
nowoczesnos$ci. Zbieznos¢ ta nie jest, jak staralem si¢ pokazac,
przypadkowa.

Ramy tadu westfalskiego na dtugi czas okreslity ksztatt
stosunkow mie¢dzynarodowych najpierw w Europie, a pdzniej
w reszcie §wiata, gdzie zostal on wyeksportowany wraz z towa-
rzyszacym mu nacjonalizmem i prymatem partykularnych in-
tereséw poszczegolnych panstw nad dobrem ogoélnoplanetarnej
wspodlnoty ludzkiej. David Held twierdzi, ze dopiero w potowie
XX wieku uklad, ktéry nazywa Modelem Karty ONZ, zaczat
wypiera¢ porzadek westfalski''?. Upadek I Rzeczypospolitej pod
koniec X VIII wieku byt na poziomie politycznym skutkiem dzia-
fania zasad tadu westfalskiego, w tym szczegoélnie jego ,,logiki

12 D. Held, Democracy: From City-states to a Cosmopolitan Order?,
w: tegoz (red.), Prospects for Democracy, ,,Political Studies” 1992, vol. XL
(Special Issue), s. 31.



Pustka, ktérg nazwano narodem 425

konkurencyjnej walki o wtadze¢”. Trzeba bowiem pamigtaé, ze
podziat terytorium Rzeczypospolitej pomiedzy Prusy, Austri¢
i Rosje byl spowodowany tylez ich ,,chrapka” na powigkszenie
swojego stanu posiadania, co dazeniem do ostabienia mozliwo-
Sci ekspansji konkurenta, w tym szczegolnie Rosji, ktéra od po-
czatku XVIII wieku de facto kontrolowata sytuacj¢ w Rzeczy-
pospolitej''3.

Duze problemy z zaistnieniem w nowoczesnym porzadku
miato réwniez panstwo polozone czeéciowo w Europie Srod-
kowo-Wschodniej 