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Kazdy antropolog marzy o odkryciu kompletnego
szkieletu ludzkiego praprzodka. Dla wiekszosci
z nas marzenie to pozostaje jednak nie spelnione:
okolicznogei mierei, rodzaj pochéwku oraz minera-
lizacja kosci decydujg o przetrwaniu tylko nielicz-
nych dwiadectw ludzkiej prehistorii, Odoscbniony
zab, pojedyncze kosci, kawatki czaszek ~— oto za-
zwyczaj jedyne Zrédia umozliwiajace rekonstrulecje
najdawniejszej przeszlosei czlowieka. Nie lekcewa-
z¢ ich, mimo iz sg tak frustrujaco nielkkompletne, bez
nich malo byloby do opowiedzenia o naszych po-
czatkach., Nie lekcewaze réwniez ekscytacji do-
swiadczane] podezas fizycznego kontaktu z tymi
skromnymi reliktami: sa one pozostalocia po
naszych odleglych przodkach, zwigzanych z nami
pokoleniami cial i krwi. Jednakze odkopanie kom-
pletnego szkieletu stanowié bedzie zawsze najcen-
niejsze trofeuwm.

W 1969 roku w sposéb nieprawdopodobny
u$miechnelo sie do mnie szezescie. Zdecydowalem
si¢ wéwcezas na eksploracje osadéw piaskowea po-
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krywajacych rozlegla przestrzein na wschodnim
brzegu Jeziora Turkana, w pélnocnej Kenii — byl to
mdj pierwszy samodzielny wypad do krainy ska-
mielin. Bylem przekonany, ze tu mozna dokonaé
wielu waznych odkryé, w czym utwierdzily mnie
obserwacje poczynione rok wczeéniej z poltadu nie-
wielkiego samolotu. Uznalem wtedy, ze widoczne
w dole warstwy osadéw moga stanowié kopalnie
skamienialogci dawnego zycia - mimo iz wielu w to
watpito. Teren jest nieprzystepny, a klimat bezli-
toénie goracy i suchy, jednakze krajobraz emanuje
z siebie taki rodzaj dzikiego piekna, ktére do mnie
przemawia,.

7 pomocg National Geographic Society udalo mi
si¢ stworzyé niewielld zespét badaczy, w ktérego
sklad weszla réwniez Maeve Epps, moja pésniejsza
zona. W kilka dni po przyjeidzie na miejsce, kiedy
péZnym rankiem wracaliémy z Maeve z wycieczki
rozpoznawezej, obydwoje spragnieni i pelni obaw,
czy uda nam sie schroni¢ na czas przed potudnio-
wym upatem, cheac skrécié droge weszlismy w
koryto wyschnietej rzeki. Nagle, doktadnie przed
nami dostrzeglem nietknieta, lezacg na pomarani-
czowym piasku skamieniala czaszke wytrzeszeza-
jaca na nas puste oczodoly. Byla to bez watpienia
ludzka czaszka. Choé nastepne lata skradly mej
pamieci to, co wtedy powiedzialem do Maeve, to
pewne jest, ze dalem wéwczas wyraz swej wielkiej
radogci zaprawionej niedowierzaniem co do tego, na
co sie natkneliSmy.

Czaszke te, ktdéra natychmiast zidentyfikowalem
jako nalezaca do Australopithecus boisei, spod
warstw osadowych niedawno wydobyly wody przy-
bierajacej sezonowo rzeki. Promienie storica padaly
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na nig znowu po okolo 1,75 milionach lat od czasu
pochdwku, egzemplarz ten byl jedng z niewielu
kompletnych praludzkich czaszek kiedykolwiek
znalezionych. Za tydzied ulewne deszcze zmienity-
by suche koryto w rwacy potok; gdybym wraz
z Maeve nie natknat sie na ten kruchy relikt, z pew-
nodcia zostalby on zniszczony, WyzyskaliSmy bli-
ska zeru szanse znalezienia sie we wlasciwym
czasie na wiasciwym miejscu, by odkryé dla nauki
tak diugo ukryte w grobie kostne szczatki.

Dziwnym zbiegiem okolicznosci, moje odkrycie
nastapito réwno dziesieé lat po tym, gdy moja mat-
ka — Mary Leakey, znalazta podobng czaszke
w Wawozie Olduval w Tanzanii {czaszka ta okazala
sie zreszty wielka paleolityczng tamiglowka, puzz-
lem uktadanym z setek okruchéw). Prawdopodob-
nie wiec i ja mialem wrodzony, legendarny ,fart
Leakeyow” sprzyjajacy od lat Mary i mojemu ojeu,
Louisowi. O tym, ze tak bylo w istocie, zadwiadczyty
péiniejsze ekspedycje, ktére prowadzitem w rejonie
Jeziora Turkana. Dostarczyly one wielu odkryé pra-
ludzkich skamieniatodci, a wirdd nich najstarszej
z dotychczas znanych, kompletnei czaszki nalezgcej
do tej linii Hemo, ktdéra prawdopodobnie data po-
czatek czlowiekowi wspdlczesnemu — Homo
sapiens.

Chociaz jako miodzieniec solennie sobie przy-
rzektem, ze nie dam sie wciggnaé w polowanie na
skamieliny -— nie chcialem bowiem pozostawaé
w cieniu mych stawnych na calym Swiecie rodzicéw
~- to jednak magia tego zawodu uwiodia mnie.
Spieczone storicem osady piaskowca Afryki Wschod-
niej, kryjace pozostalodel naszych przodkéw, cha-
rakteryzuja sie specyficzng urods, nie dajaca sie za-
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pomnieé, ale réwniez groina. Poszukiwania pra-
Indzkich skamieniatodei 1 prehistoryeznych narze-
dzi kamiennych opisywane sa dosé czesto jako
rodzaj romantyczne] przygody 1 zaiste maig one
swdj romantyczny wymiar, ale w tej dziedzinie na-
uki fundamentalne dane zdobywa sie setld, tysiace
mil od komfortowych laboratoriéw. Uprawianie jej
wymaga psychiczne] odpornoscei i logistycznego po-
dejicia, bo od tego czasami zalezy ludzkie zycie
i bezpieczeristwo. Odkrytem, ze mam talent organi-
zacyjny 1 ze potrafie stawié czolo klopotom osobis-
tym i zewnetrznym przeszkodom. Wazne odkrycia,
ktérych dokonatem po wschodniej stronie Jeziora
Turkana, nie tylko ostatecznie przekonaty mnie do
poSwiecenia sie zajeciu, od ktérego niegdys tak
gwaltownie sie odzegnywalem, ale takze staly sie
opoka mojej naukowej reputacji. Nie spelnito sie
tylko me naczelne marzenie — odkrycie kompletne-
go szkieletu praczlowieka wymykato mi sie.
Péinym latem 1984 roku, mimo iz nasz zbiorowy
optymizm i prace z zapartym tchem temperowata
twarda rzeczywistodé, zaréwno koledzy jak 1 ja do-
strzeglidmy, iz marzenie zaczyna przybieraé realny
ksztalt, Tego roku postanowiliémy zbadaé zachodni
brzeg jeziora. 23 sierpnia Kamoya Kimeu, mdj sta-
ry przyjaciel i wspdtpracownik, odnalazt kawate-
czek praludzkiej czaszki lezacy posréd otoczakéw
na zboczu niewielkiego wawozu uksztattowanego
przez sezonowy strumien. RozpoczeliSmy skrupu-
latnie szukaé innych jej fragmentow i whkrétee zna-
lezliémy ich wigcej niz moglidmy marzyé. Przez pieé
sezondéw wykopaliskowych, ktére nastapily po tym
znalezigku, nasz zespdt w czasie siedmiu miesiecy
pracy przerzucil ponad 1500 ton osadowej skaly.
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Najwazniejsze stanowiska kostnych skamielin. Najstarsze
ludzltie kosei odkryto na poczathu 1924 rcku w jaskiniach
Afryld FPoludniowej. Péiniej, od 1959 rolku, najwainiejszym
terenem talich znalezisk staje sie Afryka Wschodnia (Tanza-
nia, Kenia i Etiopia).

Qdsloniliémy cos, co moglo byé najprawdziwszym
kompletnym szkieletem osobnika zmartego nad
brzegiem dawnego jeziora przed ponad 1,5 miliona
lat. Pasowany przez nas na ,chlopca znad Jeziora
Turkana”, mial zaledwie 9 lat; przyczyna jego
&mierci pozostanie tajemnica. To bylo naprawde
nadzwyczajne doswiadezenie, tak odgrzebywaé
koéé za koscia: rece, nogi, kregostup, zebra, biodra,
zuchwe, zeby i jeszcze wiecej kawalkéw czaszki.
Szkielet chlopea nabieral ksztaltéow, zrekonstruo-
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wany ponownie po przelezeniu w ziemi w rozczlon-
kowaniu przez milion szeééset tysiecy lat. Niczego
tak kompletnego jak ten szkielet nie odnaleziono
nigdy dotad, chyba zeby wliczyé kosci z neandertal-
skich czaséw sprzed zaledwie 100 tys. lat. Pomija-
Jac emocjonainy dreszezyk odezuwany przy takim
znalezisku, mieliSmy &wiadomodé, iz odkrycie
nasze bedzie doniostym wktadem do badar nad pre-
historig czlowieka,

A teraz, zanim pociagne dalej opowiesé, stowo o
zargonie ugzywanym w antropologii. Czasami
zamieé terminologiczna jest tu tak wielka, ze nie
gubig sie w niej tylko najzarliwsi zawodowcy.
Zamierzam uniknaé tego rodzaju zargonu na tyle,
na ile to bedzie mozliwe. Wszystkie gatunki naleza-
ce do prehistorycznej ludzkiej rodziny maja jednak
swe naukowe etykietki — to znaczy swe wlasne
nazwy —1nie mozemy unikaé ich uzywania. Istoty,
nalezgce do ludzkiej rodziny, zaetykietkowano jako
hominidy, Niektérzy moi koledzy uwazaja, e homi-
nidami [czlowiekowatymi — przyp. ttum.] nalezy
nazywac tylko pradawne istoty, zastrzegajac okves-
lenie ,czlowiek” dla osobnikéw podebnych nam.
Innymi stowy, tylko te hominidy zastuguja na
nazwe ,czlowiek”, ktére wykazac si¢ moga naszym
poziomem inteligencji, zmystu moralnego i reflek-
syjnej samoswiadomosci.

Mo¢; poglad w tej sprawie jest odmienny. Za naj-
wazniejszy w dziejach ewolucji czlowieka uwazam
moment, w ktérym hominidy przyjely postawe wy-
prostowana, odrézniajaca je od innych zyjacych
wiedy malp. Kiedy nasz odlegly praprzodek zostal
raz dwunozna malpa, staly sie mozliwe przerézne
ewolucyjne innowacje, réwniez pojawienie sie
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homo. Dlatego sadze, ze jestedmy upowaznieni do
nazywania wszystkich gatunkéw hominidéw ,ludz-
mi”. Nie oznacza o cczywiscie, bym sugerowal, ze
mentalna rzeczywistoddé wszystkich dawnych istot
ludzkich byta taka, jakiej dodwiadczamy dzisiaj.
Jest to wazne, okreslenie istota ludzka” oznacza
dla mnie kopalng malpe bezogoniasta chodzaca
w postawie wyprostowanej — dwunozng malpe.
W tym sensie okreslenia tego bede uzywat na kar-
tach tej ksigzki, gdy za§ zastosuje je wylacznie
wobec czlowieka wapdlczesnego, czytelnik zostanie
o tym uprzedzony.

Chlopiec znad Jeziora Turkana nalezat do gatun-
ku Homo erectus — gatunku o kluczowym znacze-
niu w dziejach ewolucji czlowieka. Na podstawie
wielu Swiadectw — zaréwno genetycznych, jak i ko-
palnych — wiemy, Zze pierwsze istoty ludzkie poja-
wily sie przed 7 milionami lat. W chwili wiec gdy na
sceng whkroczyl przed prawie 2 milionami lat Homo
erectus, ludzkie pradzieje byly zaawansowane. Dzié
jeszeze nie wiemy, jak wiele praludzkich form po-
wstalo i wyginelo, zanim pojawil sie Homo erectus,
byé moze bylo ich szeéé, a moze dwa razy wiecej.
Wiemy natomiast, ze wszystkie te wezesniejsze for-
my, z wyjatkiem dwunoZnosci, niewiele réznity sie
od malp. Objetosé ich mézgu byla relatywnie nie-
wielka, glowe charakteryzowal prognatyzm, czyli
wysuniecie kosci twarzy ku przodowi, ogélny zad
ksztalt ich ciala zblizony byt bardziej do malpiego
niz do ludzkiego, mieli np. lejowaty tuléw, krétki
kark i brakowato im talii. Homo erectus mial juz
wiekszg objeto$é mézgu, kosci twarzy nie tak wy-
stajace 1 atletyczniejsza budowe, pod wieloma
wzgiedami podobng do naszej, nieomylny to dowéd,
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ze w prehistorii wazne dla eztowieka zmiany doko-
naly sie dwa miliony lat temu.

‘Homo erectus byt pierwszg istotg ludzka, ktora
gzywala ognia i ktéra z polowania uczynita gléwne
zrédio utrzymania; ktéra jako pierwsza chodzila
tak jak cztowiek wspélezesny i jako pierwsza zacze-
1a wytwarzaé kamienne narzedzia obrobione w spo-
s6b celowy, ktéra jake pierwsza takie zaczela
eksplorowaé tereny poza Afryks. Nie mamy pew-
nosei, czy Homo erectus potrafil méwié, ale mozna
na podstawie niektérych przestanek domniemy-
wacd, ze tak, Nie wiemy tez, i zapewne nigdy nie
bedziemy wiedzieli, czy posiadat ten rodzaj samo-
Swiadomodci, ktéry wyodrebnia cztowieka, ale zalo-
iyl}aym sig, ze tak. Nie trzeba chyba dodawaé, ze
ani mowy, ani psychiki dokopaé sie w ziemi nie
mozna.

Celem poszukiwan antropologéw jest zrozumie-
nie procesu ewolucji, ktéry doprowadzit do przemia-
ny istoty malpoksztalinej w ludzi takich jak my.
Wydarzenia te opisuje sie, romantycznie, jako wiel-
ki dramat 2 wylaniajaca sie ludzkoscia w roli tytu-
towej. Prawda jest zapewne bardziej przyziemna;
bardziej niz jego epickie przygody, czlowieka
wyrzezhit klimat i ekologiczne zmiany. Nie umniej-
sza to w niczym naszego zainteresowania sprawa,
Nalezymy do gatunku poblogostawionego cieka-
woscig Swiata, jego natury oraz naszego w nim
' gliejsca. Cheemy wiedzie¢ — musimy wiedzieé —
jak staliémy sie tym, czym jesteémy, i jaka jest
nasza przysztodé, Skamieliny, ktére znajdujemy,
_ﬁ_z:yc_z_nie kont_aktgja;c nas z przeszloscig, umozli-

wiaja nam zrozumienie natury i przebiegu naszej
historii u jej pierwocin,
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Pomimo coraz liczniejszych znalezisk doltumen-
tujacych prehistorie czlowieka, zaden z antropolo-
géw nie jest w stanie wstac 1 zadeklarowaé:
przebiegata ona tak i tak w kazdym szczegdle.
Mimo iz wéréd badaczy istnieja duze rozbieznosci
przy ustalaniu wizerunku ludzkiej prehistorii, to
w ezterech sprawach porozumiewajg sie oni jedno-
glodnie.

Pierwsza jest to, iz rodzina ludzka wylonila sig
przed okolo 7 milionami lat wraz z zaistnieniem,
podobnej do bezogoniastej, maltpy, ktdra przyjeta
postawe wyprostowansg i poczela poruszad sle na
dwéch dolnych koriczynach. Druga — iz gatunek
ten rozmnozyi sie, co biolodzy nazywaja promieniu-
jaca adaptacja. Miedzy 7 a 2 milionami lat temu
populacja dwunoznych matpopodobnych zréznico-
wala sie, przystosowujae do réznorakich warunkéw
naturalnych. Trzeciag — iz pomiedzy 3 a 2 milio-
nami lat temu, sposréd dwunoinych maltpo-
podobnych istot wylonila sig odmiana o znaczaco
wiekszym mézgu, co doprowadzilo do powstania
Homo, odgalezienia, z ktérege wywodzi sie Homo
erectus i ostatecznie Homo sapiens. Czwarta spra-
wa dotyczy Zrédia pochodzenia czlowieka wspél-
czesnego, takiego jak my, w pelni wyposazonego
w system sygnalizacyjny glosowy, zwany mowa,
psychike, artystyczng wyobraZnige 1 résnorodne
technologie, ktérymi nie dysponuje nikt inny
w przyrodzie. o

Te cztery sprawy s przedmiotem narracji niniej-
szej ksiazki, w kiévej zapytam nie tylko o to, co
wydarzylo sie w pradziejach czlowieka, ale o to, kie-

“dy i dlaczego stalo sie to, co sie stalo. Przestudiuje-

my siebie i naszych przodkéw w kontekscie
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rozleglego ewolucyjnego scenariusza, tak jakbysmy
przygladali sie ewolucji stoni czy koni, Niezaprze-
czalnie Homo sapiens jest pod wieloma wzgledami
wyjat-kowy: wiele rézni nas nawet od najblizszych
ewolucyjnych kuzynéw — szympansow, musimy
uznac jednak nasze pokrewienstwo biologiczne.

W ciggu trzech ostatnich dziesiecioleci nasza
galaZ nauki niebywale sie rozwinela, co zawdzig-
czamy niespotykanej dotychczas liczbie terenowych
odkryé oraz nowym metodom interpretacji i syntezy
wynikéw badazi. Ale, tak jak to sie dzieje w innych
naukowych dziedzinach, antropologia jest réwniez
terenem, na ktérym Scierajg sie, uczciwie badz
krzylkliwie, opinie te nauke praktykujacych. Czasa-
mi wynika to ze skaposci danych, to znaczy skamie-
lin i kamiennych narzedzi, czasami z nieadekwat-
nosci sposobéw interpretacii. Na wiele zasadni-
czych pytan dotyczacych ludzkiej historii nie ma
jednoznacznych odpowiedzi. Do pytari tych naleza
takie: jak dokladnie wyglada genealogiczne drzewo
ludzkiej rodziny? Kiedy pojawila sie mowa? Co
w prehistorii czlowieka spowodowalo tak spektaku-
larny rozrost jego mézgu? W kolejnych rozdziatach
tej ksiagzki postaram sie przedstawié résne odpo-
wiedzi na te pytania, a takze wskazg czasami te
z nich, ktére przedktadam nad inne,

W ciagu trwajacych dwa ostatnie dziesieciolecia
moich prac antropologicznych miatem szezescie
wspélpracowaé z wieloma wspaniatymi kolegami.
Jestem im za to wdzigezny; szezegélne podziekowa-
nia kieruje do dwéeh z nich — Kamoya Kimeu i Ala-
na Walkera. Dziekuje réwniez mojej zonie, Maeve,
ktéra byla wyjatkowym wspélpracownikiem i prey-
jacielem, zwlaszcza w najeiezszych chwilach.

Rozdzial 1
PIERWSI LUDZIE

Antropologéw zawsze fascynowaly wyjatkowe
przymioty Homo sapiens, takie jak mowa, niebywa-
le zdolnoscl techniczne oraz umiejetnoéé wydawa-
nia etycznych osadéw. Jakby na zloéé tym wy-
jatkowym przymiotom, jedna z najbardziej licza-
cych sie roboczych antropologicznych hipotez ostat-
nich lat uznaje Scisty zwigzek czlowieka z afry-
kanskimi bezogoniastymi matpami. Jak narodzita
sie taka hipoteza? W rozdziale tym wyjadnie, jaki
wplyw na sposéb myslenia antropologéw przez
ponad stulecie miaty rozwazania Karola Darmng
na temat najwezedniejszych ludzi, Opisze tez
najnowsze odkrycia ujawniajace nasz pierwotn;){
zwigzek z afrykanskimi bezogoniastymi malpami
i przedstawie do ewentualnego akceptujacego roz-
wazenia rézniacy sie od obiegowego poglad co do
naszego miejsca w przyrodzie.

Publikujac w 1859 roku rozprawe O pochodzeniu
gatunkoéw Darwin ostroznie uchylil sie od rozsze-
rzania teorii ewolucji na cztowieka. Do jej péinu_aj-
szych wydan dofaczyl jedynie wymijajace zdanie:
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Jeszeze padnie swiatto prawdy na pochodzenie czlo-
wieka i jego historie. Zdanie to rozwinal w kolejnej,
wydane] w 1871 roku ksiazce O pochodzeniu czlo-
wieka. Omawlajac ten ,czuly punki” praktycznie
wzniést dwa teoretyczne filary antropologii. Po
pierwsze wskazal na miejsce poczatkdw ewolugji
czlowieka (witedy niewielu mu wierzyto, chociaz
wskazal dobrze), po drugie wawnil mechanizm
samej ewolugji. Darwinowska wersja naszej ewolu-
cjii zdominowala myslenie antropologéw na cale
stulecie az po ostatnie lata, by wreszcie pasé jako
falszywa,

Kolebka gatunku ludzkiego, powiedzial Darwin,
jest Afryka, Jego rozumowanie bylo proste:

W kazdym wiekszym regionie Swiata zyjace
dzis ssaki sg $cidle spokrewnione z zyjacymi
tam dawniej. Mozna wiec uznaé, ze Afryke
zamieszkiwaly niegdy§ wymarlte juz malpy spo-
krewnione z gorylami i szympansami. Obecnie
oba te gatunki maja duzo cech wspélnych
z gatunkiem ludzkim, zatem z duzg doza praw-
dopodobienstwa wywie§¢ mozna protoplastéw
czlowieka nie skadinad, ale z Afryki.

Musimy przy tym pamietaé, ze w czasie, gdy Dar-
win pisal te slowa, nie znaleziono jeszcze nigdzie

- szezatkéw kopalnego cztowieka, jego wniosek wyni-

kat wytacznie z teorii. W czasach Darwina znano
jedynie pochodzgee z Europy kosci neandertalezy-
kéw, ktérzy jednak reprezentowali stosunkowo
péiny etap ludzkiej kariery.

Antropolodzy 6wezesni niechetnie odniesli sie do
koncepeji Darwina, I to nie tylko dlatego, ze spogla-
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dali na Afryke z pogarda kolonizatordw, réwniez 1
dlatego, ze wedtug nich Czarny Lad mdgl byé ostat-
nim miejscem dla narodzin tak szlachetnej istoty,
jaka byt, w ich mniemaniu, Homo sapiens. W dodat-
ku coraz nowsze odkrycia praludzkich skamienia-
losei z terenu Europy i Azji, ktérych dokonano pod
koniec minionego stulecia, umacniaty ich w. przeko-
naniu, ze afrykanski pomyst Darwina zastuguje co
najwyzej na kpine. Taka postawa przewazala przez
cale dziesieciolecia. Jeszcze w 1931 roku, gdy mdj
ojciec zwrdceil sie do swego naukowego przewodnika
na Uniwersytecie Cambridge z planem podjecia
poszukiwan  poczatkdw cztowicka w  Afryce
Wschodniej, ten dokladal wszelkich staran, aby
sklonié go do skierowania uwagi na Azje. Plan Lou-
isa Leakeya tylko czeSciowo wynikal z argumenta-
¢ji Darwina, bez watpienia role odegrato réwniez to,
e ojciec méj urodzil sie i wychowal w Kenii, Zigno-
rowal on rady uezonych z Cambridge i zabratl sie do
udowadniania, ze wlaénie Afryka Wschodnia byta
kolebks naszych praprzodkéw. Gwaltownosé tych
aniyafrykanskich uprzedzen poéréd dawnych an-
tropologéw wydawaé sig moze nam nieco osobliwa,
swiaszeza 7e ten kontynent dostarczyl w ostatnich
latach tak wielu praludzkich skamielin. Historyika
ta zadwiadeza, iz uczeni powoduja si¢ nie tylko
rozumemn, ale 1 emocjami.

Drugi znaczacy wniosek, zaprezentowany przez
Darwina w pracy O pochodzeniu eztowieka, glosil,
iz najwazniejsze wlasciwosdci cztowieka — dwunoz-
nosé, umiejetnosé wytwarzania narzedzi i wiekszy
objetosciowo mézg — rozwijaly sig réownolegle.
Pisal on:
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Jesli jest korzystnym dla dzisiejszego cziowie-
ka, aby stat mocno na swych nogach, majac wol-
ne dionie i ramiona (...} to nie widze powody,
aby postawa ta nie byla jeszcze korzystniejsza
dla naszego przodka i zeby nie stawal sie coraz
bardziej wyprostowany i dwunozny. Rece I ra-
miona jego z trudem stawaly sie wystarczajaco
zreczne, by wytworzyé bron, cisnaé kamieniem
czy wideznig do celu. Byly bowiem za diugie; wy-
ksztatcone tak, by podzwignaé ciezar ciata... lub
by wspiaé sie na drzewo.

W tym miejscu Darwin przekonuje, ze zaistnie-
nie naszego niezwyklego w dwiecie zwierzat sposo-
bu poruszania si¢ jest bezposrednio zwigzane z wy-
twarzaniem kamiennej broni. Idzie nawet dalej
i Iaczy z kolei wytwarzanie broni ze zmaleniem
ludzkich kiéw, tak niklych w poréwnaniu z przypo-
minajacymi sztylety klami malp. Praprzodkowie
czlowieka (..) byli prawdopodobnie wyposazeni
w masywne kiy — napisal w ,,0 pochodzeniu czlo-
wieka” — joko ze jednak w walkach ze swymi
preeciwnikamt © rywalami coraz rzadziej uzywali
swych szczek © zebdw, a coraz czesciej hamieni,
palek i innej broni, z czasem ich szcze,kz i zeby zma-
laly.

Ta sciskajaca broa w dloni dwunozna istota roz-
wineta tez, zdaniem Darwina, bardzo silne zwigzki
wewnatrzgrupowe, ktére spowodowaly rozwéj jei
umysiu. Im nasz przodek stawatl sig inteligentniej-
szy, tym sprytniejsze staly sie jego technologie,
a zwigzki spoleczne Scislejsze, co z kolei implikowa-
fo poszerzenie jego intelektualnych horyzontéw.
I tak dalejEwolucja jednego przymiotu wplywata
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na rozwdj drugiego. Ta hipoteza wzajemnego sty-
mulowania sie kolejnych ogniw w rozwoju byla
przejrzystym scenariuszem dotyczacym ludzkich
poczatkéw, wnet stata sie wiee dynamem napgdza-
jacym rozwdj antropologii jako nauki.

Zgodnie z tym scenariuszem najstarsza 1stota
praludzka byla czymsé wiecej niz zwykia dwunozng
malpa: juz posiadala przymioty, ktére wigzemy
z Homo sapiens, Nakveslony przez Darwina obraz
byt tak silny i sugestywny, Ze antropolodzy przez
dtugi czas budowali woké! niego swe wlasne hipote-
zy, lecz scenariusz ten mijal sie z nauka: jezeli
wylonienie sie czlowieka ze §wiata malp bylo zda-
rzeniem réwnie naglym co odlegiym w czasie, nie-
zly dystans dzieli nas od reszty natury. Tym, ktorzy
byli przekonani, ze Homo sapiens zasadniczo rézni
sie od innych stworzens, taki punkt widzenia zapew-
niat psychiczny komfort.

Przekonanie to bylo powszechne nie tylko posréd
uczonyeh w czasach Darwina, ale tez 1 w naszym
stuleciu. Na przyklad XIX-wieczny angielski przy-
rodnik Alfred Russel Wallace -— ktéry réwniez
wymy$lil, niezaleinie od Darwina, teorie doboru
naturalnego — uchylal sie od stosowania jej do
ludzi. Uwazal on ludzkosé za zhyl inteligenina
i wyrafinowana, za zbyt madra 1 zreczna, by byla
produktem naturalnego doboru. Prymitywne ludy
zbieracko-towieckie — argumentowal — nie miaty
zadnej biologicznej potrzeby takich przymiotéw,
zatem nie mogly one zaistnieé na zasadzie natural-
nej selelkcji osobnikéw. Uznal on, ze tylko nadnatu-
ralna interwencja sprawila, ze ludzkos¢ stala sie
tak osobliwa. Brak wiary Wallace’a w site natural-
nej selekeji mocno niepokoil Darwina.
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Szkocki paleontolog Robert Broom, ktérego pio-

nierskie prace prowadzone w Afryce Poludniowej
w latach trzydziestych 1 czterdziestych naszego
wieku wydatnie przyczynity sie do utrwalenia tezy,
iz Czarny Lad stanowil kolebke ludzkodci, réwniez
byt gleboko przekonany o wyjatkowym miejscu
czlowieka w §wiecie przyrody. Wierzyl on, ze Homo
sapiens jest koficowym produktem ewolugji, ze resz-
ta przyrody zostala tak uksztaltowana, by zapew-
ni¢ mu komfort. Podobnie jak Wallace, réwniez
Broom uwazal, ze nad narodzinami naszego gatun-
ku czuwala sita nadprzyrodzona.
« Uczeni tacy jak Wallace czy Broom szamotali sie
pomiedzy raciami rozumowymi a emocjonalnymi.
Akceptowali z jednej strony fakt, ze czlowiek wylo-
nit sie ze dwiata przyrody w wyniku ewolucji, z dru-
giej jednak strony ich wiara w niezalezng od swiata
duchowosé czy istnosé sprawila, ze uznali oni, iz ta
transcendentna sita dyrygowata ewolucja. To, co
Darwin w roku 1871 napisai o poczatkach czlowie-
ka, uprawniate do takiego myslenia. Mimo ze Dar-
win nie wprowadzil sit nadprzyrodzonych do swego
scenariusza, to jednak wyraznie oddzielit w nim
cziowieka od malpy. .

Koncepcja Darwina do niedawna wywierata silny
wplyw na dysputy badaczy nad zagadnieniem, kie-
dy pojawil sie pierwszy cziowiek. Opisze teraz po-
krétce pewne wydarzenie, ilustrujace uwodzacy
czar hipotezy Darwina, a zarazem kladace kres jej
dominacji w antropelogicznych rozwazaniach.

W 1961 roku Elwyn Simons, pracujacy wéwcezas
na Uniwersytecie Yale, opublikowal przelomowy
w dziejach antropologii artykul, w kidrym oglosit,
iz niewielka, podobna do malpy istota nazwana
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Ramapithecus jest najstarszym znanym homini-
dem. Jedynym znanym wdwczas fragmentem kodé-
ca ramapiteka byt kawalek gérnej szczeki odkryty
w Indiach, w 1932 roku, przez miodego badacza z
Yale, Edwarda Lewisa. Wedlug Simonsa, tkwiace
w te] szczece zeby (frzonowe i przedtrzonowe) pray-
pominaly zeby czlowieka, byly raczej plaskie, nie-
podobne do ostro zakorczonych zebéw malp.
Spostrzegt tez, 2e kiy, jak na kiy malpy, byly za
kréthkie 1 za bardzo stepione. Simons stwierdzil row-
niez, ze po dokonaniu rekonstrukeji kompletna gér-
na szezeka tej istoty bedzie wygladata jak ludzka,
a nie jak ,U-ksztaltna” szczeka wspdiczesnych
malp.

Wkritce po tym David Pilbeam, brytyjski antro-
polog z Uniwersytetu Cambridge przybyt do Yale
i wspélnie z Simonsem dokonali szezegétowych ba-
dai 1 opisu wspomnianego fragmentu szczeki,
a w ilad za tym oglosili swa kompleksowsq hipoteze,

«w kidrej zaprezentowali ramapiteka jako istote

dwunozna, lowce zyjacego w spolecznej grupie. Ro-
zumowali jak Darwin: obecnoéé jednej przypusz-
czalnie ludzkiej cechy (ksztalt zebdw) implikuje
obecnoéé innych. Pierwszy hominid zostal tu po-
traktowany raczej jako prymitywna wersja wspél-
czesnego cziowieka niz jako malpa.

Osady, z ktérych wydobyto szczatki ramapiteka,
byty réwnie wiekowe jak te z Azji czy z Afvyki, gdzie
dokonano podobnych odkryé. Na tej podstawie
Simons 1 Pilbeam doszli do wniosku, ze pierwsze
istoty praludzkie pojawié sie mogly najpdiniej
-przed 15 milionami lat, a byé moze jeszcze wezes-
niej, przez 30 milionami. Ustalenia te =zostaly
zaakceptowane przez wiekszosé antropologéw. Nie
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bez znaczenia byt tu fakt, iz tak odlegly rodowod
cztowieka zdawal sie umacniaé poglad o wyraZnej
odrebnosci czlowieka w Swiecie przyrody, co wielu
badaczy przyjelo z zadowolenien.

Pod koniec roku 1960 dwaj biochemicy z Uniwer-
sytetu Kalifornijskiego w Berkeley, Allan Wilson
i Vincent Sarich, oglosili calkowicie odmienne usta-
lenia dotyczace poczatkow cztowieka. Zamiast ba-
daé skamieliny kostne, dokonali oni pordwnania
pewnych zwigzkéw biatka we krwi wspdlezesnego
cztowieka i afrykariskich malp. Celem ich prac byto
ustalenie stopnia strukturalnego zréznicowania po-
miedzy budowa protein cztowieka i malp, réznicy
mutacyjnie powigkszajacej si¢ w czasie. Im diuzej

ludzie i malpy tworzyli odrebne gatunki, tym
wieksza liczba odmiennych mutacji utrwalila sie w
strukturze drobin ich biatka, Wilson i Sarich obli-
czyli tempo procesu mutacji, opracowujac tzw.
zegar molekularny, pozwalajacy datowaé wiek
przemian w obrebie gatunku na podstawie danych
o budowie drobin biatka zawartych we kywi.

Zegar ten wykazal, ze pierwsi ludzie wylonili sie
przed okolo 5 milionami lat, co w spos¢b dramatycz-
ny zaprzeczylo przewazajacernu dotychczas w an-
tropologii wariantowi datujacemu ten moment na
15, a nawet na 30 milionéw lat temu. Wilson
{ Sarich ustalili réwniez, ze proteiny zawarte we
krwi czlowieka, szympansa i goryla, sg w tym
samym stopniu od siebie rézne, co wskazuje, 1Z
przed okoto 5 milionami lat te trzy gatunldi, pocho-
dzace od wspélnego przodka, oddzielily sie i symul-
tanicznie ewoluujac wylksztalcily roézne od siebie
formy wspdlczesne. Byla to konstatacja sprzeczna
z tym, w co wierzyla wiekszos¢ antropologdw.
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W powszechnej dwiadomosdel goryle i szympansy
funkcjonowatly jako bliscy krewni, natomiast czlo-
wiek — nie. Zaakceptowanie danych ,zegara mole-
kularnego” zmusitoby antropologéw do akceptacji
o wiele blizszych, niz to zakladali dotad, biologicz-
nych zwigzléw miedzy ludZmi i malpami.

Wybuchia wielka wrzawa, w ktorej antropolodzy
i biochemicy wzajemnie krytykowali swe profesjo-
nalne kompetencje, obrzucajac sie obelzywymi sto-
wami. Zakwestionowano wnioski przedstawione
przez Wilsona i Saricha, a ich ,zegar molekularny”
zostal uznany za niezdatny do wymierzenia w cza-
sie tak odleglych wydarzen, Wilson i Sarich ze swej
s‘f:rony zarzucili antropologom, ze zbyt duze znacze-
nie przypisujg fragmentarycznym i niekompletnym
znaleziskom anatomicznym i ze z tak watlej pod-
stawy mozna wyciggngé jedynie bledne wnioski. Ja
sam solidaryzowalem sie wéwezas ze Srodowiskiem
ant}:opoiogéw, wierzae, ze Wilson i Sarich nie majg
racji. .

Debata ta trwata wigcej niz dekade, w czasie kté-
rej pojawialo sie coraz wiece] molekularnych do-
?vodéw, dostarczanych zaréwno przez Wilsona
i Saricha, jaki przez innych, niezaleznych badaczy;
wickszosé potwierdzila teze amerykanskich bio-
chemikéw. Waga tych dowoddéw-sprawila, ze antro-
polodzy, choé opornie, zaczeli zmieniaé zdanie. Na
poczatku roku 1980 Pilbeam i jego zespdt pracujgcy
w Pakistanie oraz Peter Andrews z Muzeum Histo-
rii Naturalnej w Londynie z zespolem, pracujgcy
w Turcji, odnalefli niezaleznie bardziej kompletne
kopalne szczatki ramapiteka, co polozylo kres

. w%"zafwie (zob. rys. 1.1). Ramapithecus byl rzeczy-
‘wibcie pod pewnymi wzgledami podobny do czlowie-
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RYSUNEK 1.1

Dane zegara melekularnego”. Przed rokiem 19_(?‘7, antr.opol?—
dzy, interpretujac swiadectwa kostne oceniali, iz rozdz;elenTe
linii ewolueyjnych Iudzi i malp dwunoinych nastaplllo nie
pézniej niz przed 15 milionami lat. Na podstawie opublikowa-
nych w tym wiasnie roku wynikéw badan m_olekularnych
wykazano, Ze rozejscie to jest o wiele swiezsze, hczac? okolo 5
milionéw lat, Antropolodzy z nieufnoscig potraktowali te uata-
lenia, ale w koxricu musieli je zaakceptowad.

ka, ale nie byt istota ludzka. Ryzyko bledéw przy
prébie ustalania ewolucyjnych powigzan jedynie na
podstawie bardzo fragmentarycznych znalezmlf
kostnych jest wigksze. Pilbeam i Simons wpadli
w pulapke: anatomiczne podobiedstwo bowiem
nie implikuje w spos6b nieuchronny ewolucyjnego
pokrewiefistwa., Bardziej kompletne znaleziska
szezatkéw z Pakistanu i Tureji wykazaly, ze do-
muniemanego podobieristwa istoty kopalnej do ludz-
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kiej doszukano sie na site. Szczeka ramapiteka byta
V-ksztaltna, nie lukowata; to i inne cechy zadecydo-
watly o zaliczeniu istoty do gatunku prymitywnych
matp (malpy wspélezesne maja szezeki U-ksztalt-
ne). Ramapithecus prowadzil nadrzewny tryb
zycia, tak jak jego péiniejszy krewny orangutan, iz
pewnoscia nie byl dwunozna malpa, a jeszcze mniej
mysliwym-zbieraczem. Bojownicy o to, by Ramapi-
thecus byt hominidem, przekonali sie w koricu, Ze to
Wilson i Sarich maja racje, a oni bladza: pierwsze
dwunozne malpy — zalozycielki ludzkiej rodziny —
pojawily sie stosunkowo niedawno, a nie w za-
mierzchlej przesziosci.

Chociaz w pierwszych publikacjach Wilson
I Sarich proponowali datowanie tego wydarzenia
na okoto 5 milionéw lat temu, biolodzy molekularni,
na podstawie najnowszych badad, przesuneli je
wstecz jeszeze o 2 miliony lat. Nie zaprzepascilo to
tezy o biologicznych zwigzkach czlowieka z afry-
kanska bezogoniasta malps, ktére mogg byé blis-
sze, niz sie sadzi. Pewna czes$é genetyléw nadal
uwaza, ze czlowiek, szympans i goryl ewoluowali
rozdzielnie i symultanicznie, inni sadza inaczej:
widzg bliskie zwiazhki czlowieka z szympansem, ale
nie z gorylem.

Afera z ramapitekiem dala antropologii dwie
nauczki, Po pierwsze, wykazala, se jest bledem
wnioskowanie o pokrewienstwie ewolucyjnym ga-
tunkéw kopalnych jedynie na podstawie podo-
biefistw anatomicznych. Po drugie, unaocznita
badaczom ich niewolnicze przywiazanie do darwi-
nowskiej koncepeji poczatkéw czlowieczenstwa.
Simons i Pilbeam zrekonstruowali szezegélowo
tryb Zycia ramapiteka, majac tylko jego kiel: uznali
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oni, e jezeli badana istota posiada chocby jedng
ceche praludzka, to musi automatycznie mieé ich
caly komplet. Wraz z podwazeniem czlowieczego
statusu ramapiteka, antropolodzy poczeli watpié
w Darwina.

Zanim przejdziemy do opisu skutkéw tej antropo-
logicznej rewolucji, powinnismy pokrétce zapozna'é
sie w wezesniejszymi hipotezami ttumaczacymi,
w jaki sposéb mogly powstaé pierwsze istoty pra-
ludzkie, To zastanawiajace, ze i nowe hipotezy zy-
skujace popularnoéé czestokroé odbijajg klimat
swej epoki.*Wezmy Darwina. Uznatl on, ze o pocza-
tku czlowieczenstwa stanowilo wytwarzanie broni
mysliwskiej, co miato wplynaé na zaistnienie dwu-
noznosei i na dynamiezny wzrost objetosel mozgu.
Hipoteza ta niewatpliwie byla odbiciem powszech-
nego mniemania, ze zycie to walka, a postep zalezy
od inicjatywy i zabiegéw. Ten wiktorianski etos
przeniknat do nauki, a takze, jak widzimy, do teorii
o ewolugji cztowieka,

Na poczatku naszego stulecia hitem edwardiafi-
skiego optymizmu bylo mniemanie, iz umyst i pro-
cesy myélowe uczynily z nas to, czym jestesmy.
Znalazlo to odbicie w antropologii: gléwna sila na-
pe;doiva, ewolucji czlowieka nie byla dwunoZnosc,

- ale ekspandujacy moézg. W latach cz‘gerdziestych,
gdy $wiat zachlysnal sie magia i sila techniki —
stala sie popularna hipoteza ,Czlowieka — Twérey
Narzedzi”. Kenneth Oakley, kt6ry ja zaproponowal,
byt pracownikiem Muzeum Historii Naturalnej w
Londynie i glosil, ze to wiaénie wytwarzanie i uzyt-
kowanie narzedzi kamiennych (nie zad broni) bylo
impulsem naszej ewolucji. A kiedy §wiat znalaz! sig
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w cieniu I wojny §wiatowej, kiedy uwidocznila sie
réznica miedzy malpg a czlowiekiem, atakujacym
gwaltownie swoich, wlasnie wtedy kariere zrobita
zaproponowana przez australijskiego anatoma
Raymonda Darta hipoteza ,Czlowieka — Morder-
czej Malpy”, prawdopodobnie dlatego, ze zdawala
sig¢ tlumaczyé (a nawet oczyszczad) czlowieka ze
straszliwych wojennych zbrodni.

Péiniej, w latach szesédziesigtych, antropolodzy
powrdcili do hipotezy zbieracko-towieckiego trybu
zycia jako kluczowego dla poczatkéw czlowieczych.
Niejeden zespdt badat wspélezesne ludy pierwotne
1 ich technologie, zwlaszcza w Afryce, gdzie naj-
wieksza wage podwiecono grupom !Kung San (bled-
nie nazywanym Buszmenami). Stad wywodzi sie
wizerunek ludzi zharmonizowanych z przyroda,
elesploatujacych ja, ale tez majacych dla niej szacu-
nek. Taka wizja czlowieka pierwotnego §wietnie
pasowala do nastrojéw ekologicznych tamtych cza-
séw, ale na antropologach nie zrobila wrazenia
kompleksowosé i ekonomiczne bezpieczerstwo
takiej mieszanej zbieracko-dowieckiej gospodarki.
Wrazenie zrobilo na nich wylacznie lowiectwo.
W 1966 roku Uniwersytet Chicagowski zorganizo-
wal konferencje pt. ,Czlowiek — Lowea”, Wszyscy
moéwili na jedno kopyto: fowiectwo zrobilo z homini-

* da eztowieka.

W spoleczeristwach pierwotnych lowiectwo jest
zazwyczaj zajeclem mezczyzn. Nic wiee dziwnego,
ze w latach siedemdziesigtych, wraz z rozwojem
ruchu wyzwolenia kobiet, wobec meskocentrycznej
hipotezy Iowieckiej zaczeto wysuwaé zarzuty.
Hipoteza alternatywna, znana jakoe ,Kobieta —
Zbieracz”, podkre§lala, ze bazg pierwotnych spo-
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ecznosci byt zwiazek matki z potomstwem. I 2e to
inwencji plei zenskiej zawdzigczamy powstanie
kompleksowego ludzkiego spoleczeristwa, kobiety
bowiem wymyslity narzedzia potrzebne do upra-
wiania zbieractwa (pierwotnie tylko roslin) 1 prze-
chowywania zywnosci.

Choé kazda z tych hipotez mdéwila co innego na
temat motoru dalszej ewolucji czlowieka, to wszyst-
kie uwazaly, ze Darwin mial racje co do jej pocza-
tléw: *dwunoznodé, wytwarzanie narzedzi i duzy
mézg. W tym ujeciu pierwsze hominidy byly istota-
mi tworzacymi kulture, co odréznialo je od reszty
przyvody. Od niedawna dopiero patrzy sie na te
sprawe inaczej.

Dowodéw na nieadekwatnoéé hipotezy Darwina
dostarczyla archeologia. Jesli hipoteza ta bhytaby
prawdziwa, to wéwezas powinnidmy spodziewaé sie
réwnoczesnego pojawienia sie w materiale archeo-
logicznym i materiale kostnym dwunoZnosci, wy-
twérstwa narzedzi i wzrostu objetosci mézgu. A tak
nie jest. Falazywoéci hipotezy Darwina mozna
dowiesé chociazby na podstawie kamiennych
narzedzi.

W przeciwienistwie do kogel, kiore przeciez tylko
niekiedy ulegaja procesowi fosylizacji, sa praktycz-
nie niezniszezalne i to one dostarczaja gléwnych
informacji o powstawaniu 1 rozwoju najdawniej-
szych technologii.

Najstarsze egzemplarze tych narzedzi — niefo-
remne skrabaki, odtupki, ledwo obrobione pigscia-
ki, pojawily sie przed okelo 2,5 miliona lat. Jesh
wiec ustalenia zegara molekularnego uznad za
poprawne i przyjat, ze pierwszy pracziowiek zaist-
niat przed okolo 7 milionami lat, to prawie 5 milio-
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néw lat mineto od czasu, kiedy przodek nasz stang}
na dwdéch nogach, do chwili, gdy zaczal wytwarzaé
kamienne narzedzia. Niezaleznie wige, jaka sila
ewolucyjna spowodowala pojawienie sie dwunoznej
malpy, nie ona byta motorem ujawnienia sie zdol-
noéei do wytwarzania i postugiwania sie narze-
dziami. Wielu antropologéw natomiast, nalezy
nadmienié, synchronizuje poczatek wytwdirstwa
narzedzi przed okole 2,6 miliona lat z poczatkiem
ekspansywnego rozwoju mézgi.

Rozwdj ekspansji mézgu oraz umiejetnosei tech-
nologicznych z poczatkiem ewolucji czlowieka skio-
nil antropologéw do rewizji pogladéw. W efekcie
najnowsze ich hipotezy operuja juz raczej biologicz-
nymi niz kulturowymi terminami. Uwazam to za
zdrowe dla nasze] dyscypliny, zwlaszeza ze testuje
sie ja réwniez dzieki wiedzy o zachowaniach innych
zwierzat na tle ich srodowiska. Tak czynigc, nie ne-
gujemy wcale wielu wyjatkowych cech Homo
sapiens. Przeciwnie. Badamy tylko w ten sposdb ich
biologiczny rodowéd. Ow biologiczny kontekst spo-
wodowal przesuniecie uwagi antropologdéw analizu-
jacych okolicznosci powstania cziowieka na
zagadnienie pochodzenia dwunoznosci. Ogranicza-
jac teren badaweczy do tego pojedynczego kroku nie
banalizuje sie ewolucyjnych przemian, jak zauwa-
zyt Owen Lovejoy, anatom ze Stanowego Uniwersy-
tetu w Kent. Pojawienie si¢ dwunoznodei zaliczyé
nalezy do najbardziej znaczqeych przemian anato-
micznych w ewolucji organizméw 2ywych — napisal
w popularnym artykule z roku 1988, — Nastqpily
L{(/{&)%\ne zmiany w ukladzie kostnym i miesni kor-
\p:,}"ay.fc:.aWystarczy rzut oka na miednice czlowieka
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Rézne sposoby poruszania sie. Przejscie od lokomoeji cawo-
ronoZnej do postawy dwunoznej wymagale istotnych zmian
w budowie anatomicznej ciala. Ludzie, na przyklad, w pordw-
naniu z gorylami i szympansami, majg diuzsze kodezyny dol-
ne, a krotsze gdrne, bardziej pekata miednice, krotsze i nie
zakrzywione palce oraz skrécony odcinek ledZwiowy. Australo-
pithecus ofarensis, najwezeéniejszy znany hominid byl bez
watpienia istoty dwunozna, ale zachowal niektére cechy ana-
tomiczne charakterystyezne dla zwierzgd prowadzacych na-
drzewny tryb &ycia.
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1 szympansa, aby dostrzec skale owych przemian:
u cziowieka jest ona pekata i prawie prostokatna,
u szympansa za$ plaska i podtuzna. Istotne résnice
widoczne sa réwniez w budowie koficzyn i klatlki
piersiowej (patrz rys. 1.2).

Dwunoznos¢ nie jest najwazniejsza biologiczna
transformacja, ale najwazniejsza dla procesu adap-
tacji. Tak wazna, i2 usprawiedliwiony jestem nazy-
wajac, jak to zrobilem juz we wstepie, wszystkie
gatunki dwunoznych malp ,ludZmi”. Nie oznacza to
dla mnie, rzecz jasna, ze pierwsze dwunozne malpy
dysponowaly przypisanymi wylacznie czlowiekowi
umiejetnodciami wytwarzania narzedzi, rozwinie-
tym umystem czy tez innymi kulturowymi atrybu-
tami. Rzecza najwazniejsza w dwunoznodci byt
raczej ewolucyjny potencjat dla takiej biologicznej
przemiany: uwolnione od ,zadan lokomocyjnych”.
koriczyny gorne przeksztalcily sie z czasem w bar-
dzo sprawne narzedzia manipulacji.- Dlatego tes
uwazam, ze w nomenklaturze antropologicznej ten
przelomowy moment powinien byé wyraznie zazna-
czony, choé bowiem tamte istoty nie byly do nas
podobne, to jednak bez owej dwunoinej adaptacii
nie byloby nas. Jaki czynnik spowodowal, e afry-
kariska malpa bezogoniasta zaczela sie inaczej
poruszac? Popularne wyobrazenie poczatkéw czlo-
wieka, to obraz malpo-stwora, ktéry porzuca dzun-
gle i dumnie wkracza na otwarta sawanne. To
pelen wzniostosci i dramatyzmu obraz, jednak cat-
kowicie nieprawdziwy, czego ostatnio dowiodly pra-
ce badaczy z uniwersytetéw w Yale i Harvarda,
analizujacych skiad chemiczny gleby w réznych
rejonach Wschodniej Afryki. Afrykanska sawanna
z migrujacymi po niej wielkimi stadami zwierzat
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jest stosunkowo mloda forma, powstaly najwyzej
przed trzema milionami lat, a wige dtugo po poja-
wieniu sie pierwszych istot ludzkich,

Jesli sita wyobraZni przenieslibysmy sie do Afry-
ki sprzed 15 milionéw lat, napotkalibyémy tam
wielki dywan laséw, pokrywajacy 6w kontynent od
zachodu do wschodu, zamieszkanych przez rézne
odmiany zwierzat naczelnych, w tym réwniez malp
bezogoniastych i ogoniastych. W przeciwienstwie
d¢ naszych czaséw, malp bezogoniastych bylo wte-
dy zdecydowanie wiecej niz ogoniastych. Dopiero
dzialanie sit geologicznych zmienito w sposéb gwal-
towny zaréwno uksztaltowanie tych obszaréw, jak
tez liczebnoéé zwierzecych populacji zamieszlkuja-
cych te tereny w ciagu kilku ostatnich milionéw lat.

Skorupa ziemska pekla na wschodnim skraju
kontynentu wzdtuz linii wiodacej od Morza Czerwo-
nego poprzez obszar dzisiejszej Etiopii, Kenii, Tan-
zanii a3 do Mozambiku., W rezultacie tego procesu
doszlo do znacznego wypietrzenia ladu na terenie
Etiopii i Kenii, gdzie uformowaly sig rozlegle pla-
skowyze 0 wysokoéci siggajacej 900 stép nad pozio-
mem morza. Wyniesienia te zmienily nie tylko
topografie samego kontynentu, ale tez wplynely na
jego klimat. Zatrzymaly mianowicie swobodny
dotychczas przeplyw powietrza z zachodu na
wschéd, pozbawiajac tereny polozone od nich na
wschéd opadéw deszezu. Niedobdr ten za§ zapoeza-
tkowal powolny proces zaniku gestych dotychezas
w tym rejonie laséw. Z wolna krajobraz tego obsza-
ru przybral forme mozaiki, zlozonej ze zwartych
obszaréw lesnych przetykanych polanamii zarosla-
mi. Otwarte zielone przestrzenie naleza jednak na-
dal do rzadkoé&ci.

36

Przed okolo 12 milionami lat postepujace
dziatanie sit tektonicznych spowodowalo dalsze
radykalne zmiany w uksztattowaniu powierzchni
wschodniej czedel kontynentu. Powstala wiedy dhu-
ga gleboka dolina biegnaca z pélnocy na poiudnie,
noszaca teraz nazwe Wielkiego Rown Wschodnio-
afrykanskiego. Konsekwencje jej zaistnienia dla
biclogicznego Zycia tego obszaru byly dwojakie:
okazala sie skuteczng barierg hamujaca przemiesz-
czanie sie gatunkéw zwierzecych ze wschodu na
zachéd. Réwnoczednie zaoferowata bogate i rdz-
norodne &rodowiska sprzyjajace zwierzecej egzy-
stencii.

Francuski antropolog Yves Coppens uwaza, ze
wlaénie istnienie owej bariery wschéd—zachéd mia-
o kluczowe znaczenie dla rozdzielenia ewolucyj-
nych linii czlowieka i bezogoniaste] malpy. Ne
shutek dzialania tej przeszkody — napisal niedaw-
no — populacje zaliczane do wspdlnych przodkdw
eztowieka i wspdtczesnych malp ulegly rozdzieleniu.
Te, ktére pozostaly na zachodzie, poszly w kierunku
adaptacii do Zycia w $rodowisku lesnym i wilgot-
nym. Pozostaly one malpami. Te ze wschodu wy-
nalazly cotkowicie nowy reperfuar umigjeinosci
pozwalajacych na zycie w $rodowisku ofwartym.
One doly poczatek czlowiekowi. Ten scenariusz
pochodzenia czlowieka Coppens zatytutowal ,East
side story”.

Wielki Réw Wschodnioafrykanski to zaréwno
dramatycznie wypietrzone plaskowyze poroénigte
dajacymi ochlode drzewami, jak i rozciagajace sie
trzy tysiace stép nizej gorace i jalowe stepy. Biolo-
dzy uwazaja, ze wlagnie taki mozaikowy krajobraz,
oferujacy réznorodnoéé hahitatéw, doprowadzit do
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ewolucyjnej ,wynalazczogei”. Populacja raz odizolo-
wana od swej niszy ekologicznej, w innym Srodo-
wisku zostaje wystawiona na inny rodzaj selekcji
naturalnej. I to jest recepta na ewolucyjng transfor-
macje, Czasami zad na wyrok émierci. Taki np. los
spotkal wiekszosé afrykarskich malp bezogonias-
tych, z ktérych do dzi§ przetrwaly na tym konty-
nencie jedynie trzy gatunki: goryl, szympans
- zwyczajny i szympans karfowaty. W tym wlagnie
czasie, gdy wiekszodc¢ gatunkéw cierpiata z powodu
zmian Srodowiska naturalnego, jeden z nich miat to
szczescie, ze wypracowal sposdb, ktéry pozwolit mu
nie tylko przetrwaé, ale teZz dobrze prosperowaé
w przyszioscl. Gatunkiem tym okazala sie bezogo-
niasta matpa dwunoina, ktérej sposéb poruszania
sie zapewnil oczywisty zysk, pozwalajacy przetrwad
w zmieniajacym sig érodowisku. Zadaniem antro-
pologdw jest wyjagnienie, co to byl za zysk.
Sa oni sklonni oceniaé na dwa sposoby znaczenie
» dwunoznosci: jedna ze szkdt podkresla fakt, ze przy
'Ltej postawie uwalnia sie kordczyny przednie, po-
trzebne do chwytania przedmiotéw; druga ktadzie
nacisk na to, ze dwunozno$é jest mniej energo-
chlonnym sposobem lokomocji, zdolnoié zas do
chwytania rzeczy uznaje za efekt uboczny, wynika-
jacy ze zmiany postawy. Pierwsza hipoteze zapro-
ponowat w 1981 roku, na tamach pisma ,Science”,
Owen Lovejoy. Dwunoznogé, dowodzil, pojawila sie
nie jako wydajniejszy sposéb przemieszczania sie,
ale jako skutek nabycia umiejetnosci chwytania
I"przgnoszenia rzeczy. Jak to sie jednak stalo, ze
umiejetnoéé ta dala bezogoniastej malpie dwunoz-
nej az taka przewage nad innymi matpami?
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Ostateczny sukces w procesie ewolucji — twier-
dzi Lovejoy — zalezy od wydania i zachowania przy
zyciu potomstwa, odpowied? zatem brzmi: nowa
umiejetnosé opanowana przez samceéw bezogonias-
tych malp dwunoznych umozliwila samicom skré-
cenie cyklu reprodukcyjnego, bowiem to samce
zajmowaly sie zaopatrzeniem w pozywienie. Cyll
reprodukceyjny malp — zauwaza Lovejoy — jest sto-
sunkowo dlugi, rodzg one jednego potomka prze-
cietnie co cztery lata. Gdyby samica praczlowicka
miala lepszy, bez zbednej utraty energii, dostep do
pozywienia, moglaby mieé wiecej potomstwa, Jezeli
wiec samiec zaopatrywal jg i potomstwo w zywnoéé,
mogta rodzi¢ czescie;.

Ten nowy rodzaj meskiej aktywnosci mial, poza
biologicznymi, konsekwencje spoleczne. Gdyby
trzymad sie teorii Darwina, aprowizowanie samic
az do momenfu wydania na §wiat potomstwa nie
jest najkorzystniejsze dla samea, Lovejoy sugeruje
zatem, ze pierwsi praludzie zyli w zwigzkach mono-
gamicznych; tym, co dato im przewage nad innymi
malpami bezogoniastymi, byla rodzina, ktéra na-
wet w stadium zawigzkowym dawata wiekszag
szanse na osiaggniecie sukcesu reprodukeyinego. Na
poparcie tej tezy Lovejoy dal przykiad z dziedziny
zachowan wspdlczesnych malp. U wiekszosci np.
naczelnych samce rywalizujg o sprawowanie kon-
troli seksualnej nad jak najwieksza liczba samic.
Czesto dochodzi na tym tle do walk, podezas ktd-
rych samce uzywaja swych wydatnych kKéw jako
broni. Jednakze gibbony, co u zwierzat jest rzad-
koscig, zyja w stadach monogamicznych, stad tez
— prawdopodobnie dlatego, ze nie musza walczyé
ze sobg — samce gibbonéw majg mate kly. Male kiy
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pierwszych praludzi mogg zatem byé wskazdwka,
ze jak gibbony !aczyli sie oni w pary — wywaodzi
Lovejoy. Te spoleczne i ekonomiczne uwarunkowa-
nia musialy wplyngé na wzrost objetodei mézgu
tych istot.

Hipoteza Lovejoya, cleszaca sie atencja 1 popar-
ciem, jest mocna: odwoluje sie do podstawowych
czynnikéw biologicznych, a nie tylko kulturowych,
I ona ma jednak swéj slaby punkt. Po pierwsze,
w zwigzkach monogamicznych zyje tylko 20 proc.
spolecznodel prymitywnych ludéw. Krytykowano ja
zatem, iz oparta jest raczej na obserwacji wspdl-
czesnych spoleczenistw Zachodu niz prymitywnych
lowcdw-zbieraczy., Poza tym — 1 ten zarzut jest
powazniejszy — zwrdcono uwage, ze u znanych
nam wezesnych kopalnych form ludzkich samiec
byt dwukrotnie wigkszy od samicy. Zjawisko to,
zwane dymorfizmem, koreluje u wszystkich zbada-
nych gatunkéw naczelnych z poligamia i rywaliza-
cja samcéw o dostep do jak naiwiskszej liczhy
samic. W spotecznodciach monogamicznych dymor-
fizmn pleiowy nie jest obserwowany, zatem, argu-
ment ten przekonuje mnie osobideie, monogamia
nie mogla byé przyczyna redukeji kiéw u pierw-
szych praludzi (bo nie byli oni monogamiczni). Byé
moze rozdrabniali pozywienie zujac je, a nie trac,
Przy zuciu wydatne kly moglyby przeszkadzaé
w wykonywaniu odpowiednich ruchéw zuchwa,
Dzi§ hipoteza Lovejoya cieszy sie mniejszym powo-
dzeniem niz przed dziesigeciu laty,

- Druga ze wspomnianych, teoria wyjasniajaca
znaczenie dwunoznosci jest bardziej przekonujgca
czeSciowo przez swag prostote. Jej tworcami sa
antropolodzy 2z Uniwersytetu Kaliforniiskiego
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w Davis, Peter Rodman i Henry McHenry, Zaklada
ona zas, iz dwunoznoéé byla korzysina w zmienia-
jacych sie warunkach é&rodowiskowych, gdyz
zapewniala bardziej réznorodny sposéh poruszania
sie. Jako ze laséw bylo coraz mniej, zdobycie pozy-
wienia, np. owocdw, w rozproszonych habitatach
zaczeto byé ucigzliwe dla éwezesnych malp. Wedle
tej hipotezy pierwsze dwunozne matpy byty ludzmi

» tylko pod wzgledem sposobu poruszania sie. Ich

dlonie, szezeki, zeby pozostaly malpie, a to dlatego,
ze ich dieta w niczym nie ulegla zmianie, zmienit
sie jedymie sposéb zdobywania zywnosci.

Wielu biologom propozycja ta zrazu nie spodoba-
1a sie; badacze z Uniwersytetu Harvarda wykazali
przeciez juz kilka lat wezeéniej, ze sprawniejsze
jest chodzenie na czterech niz na dwdch konezy-
nach (nie zaskakuje to nikogo, kto ma psa lub kota,
zwierzeta te, jest to zenujgce, biegaja szybeiej niz
ich wiasciciele). Badacze z Harvardu energochion-
na dwunoznoéé cziowieka pordwnywali z czteronoz-
noscig koni i pséw. Rodman i McHenry podkreélili,
ze poprawniejsze byloby poréwnanie ludzi i szym-
panséw. Gdy je przeprowadzono, okazaio sie, ze
ludzka dwunoznoéé géruje nad czworonoznoscia
malp, Zatem dwunoznosé mozna uznaé za skutecz-
niejsza i pochianiajacq mniej energii obrone przed
eliminacja w procesie selekcji naturalnej.

Bylo tez wiele innych sugestii, usilujacych wy-
jaénié, skad sie wziela dwunoznoié, np. taka:
spionowanie postawy jako odpowiedZ na wymoég
wypatrywania drapieinikéw ponad wysokimi tra-
wami, a takze na chiody, na ktére ciato byto wysta-
wione podezas trwajacego od §Switu de nocy
poszukiwania zywnosel, Spodréd tych sugestii tylko

41



* hipoteza Rodmana i McHenryego wydaje mi sie
przekonujaca, poniewaz ma mocng baze biologicz-
ng i uwzglednia wplyw zmian ekologicznych, jakie
zaszly za czaséw pierwszych praludzkich istot.
Jezeli jest ona zaiste prawdziwa, to moglo sie zda-
rzyé, iz mogliémy nie rozpoznaé, ze odkopalismy
koéci istoty ludzkiej, jezeli nie byta to miednica lub
konczyny dolne, pozwalajace jednoznacznie stwier-
dzié, czy istota byla dwunozna, zatem ,Judzka”. Ale
jezeli znaleziskiem byly czesci czaszki, zuchwy czy
kilka zebéw — moglidmy je réwnie dobrze zakwali-
fikowaé jako matpie. Jak odréinié zatem koéé dwu-
noznego hominida od koécl zwyczajnej malpy? To
ekseytujgce pytanie.

Gdybysmy mogli odwiedzi¢ Afryke sprzed 6 mi-
lionéw lat, aby obserwowaé zachowanie pierwszych

praludzi, okazaloby sie, ze bardziej spodobaliby sie
- oni prymatologom badajacym zwyczaje malp bez-
ogoniastych i ogoniastych niz antropologom studiu-
Jacym zachowania ludzkie. Zyli bowiem raczej jak
pawiany zamieszkujace sawanne niz jak wspélczes-
ne ludy zbieracko-towieckie, tworzace wedrowne
wspblnoty ziozone z rodzin podstawowych. Liczace
trzydziesei i wiecej osobnikéw stada tych istot w
ciagu dnia zZerowaly na swym rozleglym teryto-
rium, na noc za$ powracaly do wybranego, bez-
" piecznego miejsca, takiego jak skala czy kepa
drzew, W stadzie przewazaly liczebnie dorosie
samice wraz z malym potomstwem. Dojrzale sam-
ce, ktérych zazwyczaj bylo kilku, prowadzily mie-
dzy soba nieustanna rywalizacje o dominacje
w grupie. Niedojrzale lub stabe fizycznie jednostki
wegetowaly na obrzezach stada i zazwyczaj na
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osobnogei zdobywaly dla siebie poizywienie. Po-
szezegblne osobniki w stadzie mogly wygladad jak
ludzie, bo chodzily na dwu nogach, ale zachowywa-
1y sie jak naczelne malpy z sawanny.

Przed tymi to istotami rozciggal sie majacy trwad
7 milionéw lat okres ewolucji, ktérej kierunek
i efekt koricowy mogly byé rézne. Naturalna selek-
cja funkcjonuje bowiem w zastanych okolicznos-
ciach, nie planuje, Homo sapiens jest potomkiem
pierwszych praludzi, ale réwnie dobrze mégt weale
nie zaistnieé.




Rozdzial 2

TLOCZNA RODZINA

Wedlug moich oblicze, na terenie Afryki
Wschodniej i Poludniowej znaleziono dotychczas
szezatki kostne — w réznym stopniu kompletnoéci
— okolo tysiaca osobnikdéw, reprezentujacych rézne
stadia ewolucji czlowieka w przedziale czasu od 4
do 1 miliona lat temu (o wiele wieksza liczba znale-
zisk ma mniej niz milion lat). Najstarsze ludzkie
skamieliny kostne z terenu Eurazji pochodza
sprzed okolo 2 milionéw lat (Nowy Swiat i Australia
zostaly zasiedlone przez czlowieka bardzo niedaw-
no, przed — odpowiednio — 20 i 55 tysiacami lat).
Nie jest wiec przesada stwierdzenie, ze wigksza
cze$é ludzkiej prehistorii miala swe miejsce w Afry-
ce. Antropolodzy zatem powinni odpowiedzie¢ na
dwa zasadnicze pytania: pierwsze — jakiego rodza-
ju odmiany istot praludzkich tworzyly ewolucyine
drzewo czlowieka w okresie pomiedzy 7 i 2 milio-
nami lat temu oraz jaki tryb Zycia prowadzity. Dru-
gie — jakiego rodzaju zwigzki ewolucyjne 1acza te
poszezegdlne formy. Innymi stowy, jak wygladato
drzewo genealogiczne czlowieka?
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Poszukujac odpowiedzi na te pytania moi koledzy
antropologowie potykali sie o dwie istotne prze-
szkody. Jedng z nich Darwin nazwal skrajng nie-
kompletnosciq swiadeciw geologicznych. W rozpra-
wie O pochodzeniu gatunkdw poswiecit on caly roz-
dzial na oméwienie frustrujacych luk Zrodiowych,
spowodowanych kapryénymi sitami przyrody, decy-
dujacymi o fosylizacji i przetrwaniu kosei, a potem
o ich ekspozycji. Idealne okolicznoéei, to znaczy:
natychmiastowe pogrzebanie ciata i szybka fosyli-
zacja naleza do rzadkoéci. Jegli jednak nawet tak
sie stanie, to tym, czy w ogéle i jakie skamieliny
zostang odstoniete (np. na skutek dziatania stru-
mienia zlohigeego osady), by przemienié sie w jednag
z kart prebistorii, rzadzi przypadek. Dlatego tez
tak wiele tych kart jest ciggle zakrytych. I tak Afry-
ka Wschodnia, wielce obiecujace repozytorium naj-
wezesniejszych ludzkich skamielin, ma nieliczne
osady z okresu od 4 do 8 miliondéw lat temu., A wilas-
nie ten okres nalezy do kluczowych w pradziejach
czlowieka, bo kryje tajemnice pochodzenia ludzkiej
rodziny. Zreszts znalezisk z okresu mlodszego niz
4 miliony lat mamy réwnieZ o wiele roniej, niz bys-
my cheieli. : :

Druga trudno$é zwigzana jest z tym, Ze wiek-
szo5¢ znalezisk kostnych, to niewielkie fragmenty
~— kawalki czaszkd, kosci policzkowych, ramienio-
wych. Tylko zeb6éw jest duzo. Identyfikacja okreslo-
nego gatunku na podstawie tak ubogiego materiaiu
nie jest zadaniem latwym, czasami niemozliwym,
Tym spowodowana jest wielos¢ naukowych opinii
zaréwno przy identyfikacji okreslonej formy, jak
i okresleniu jej miedzygatunkowych powiazan.
Dziedziny antropologii zwane taksonomia i syste-
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matyka wzbudzaja przez to najwigeej swaréw,
Pomine jednak szczegdly tych sporéw, by skoncen-
trowaé sie na opisie genealogicznego drzewa czlo-
wieka.

Nasza wiedza o szczatkach form praludzkich
w Afryce byla nikla, dopéki w roku 1924 Raymond
Dart nie wslawil sie odkryciem ,dziecka z Taung”.
Znalezisko, to znaczy niekompletna czaszka dziec-
ka, fragmenty puszki mézgowej, koscl twarzowych
i dolnej szezeki, otrzymalo swg nazwe od miejsca
pochodzenia: kopalni wapienia w Taung w Afry-
ce Poludniowej. Chociaz nie mozna bylo precyzyjnie
ustalié¢ wielu warstw wapiennych, skad czaszka
pochodzila, naukowey oszacowali, ze dziecko zyto 2
miliony lat temu.

Czaszka dziecka z Taung miata wiele cech mat-
pich, takich jak mala puszka mézgowa i wystajaca
dolna szczeka, Dart doszukal sie w niej réwniez
znamion ludzkich: zuchwa mimo wszystlko nie wy-
stawala az tak jak u malp, zeby trzonowe byly
splaszczone, a kly niewielkie. Kluczowy dla identy-
fikacii gatunkowej znaleziska okazal sie jednak
otwor potyliczny w dolnej czedci czaszki, przez kté-
ry rdzen przediuzony, stanowigey pient mézgu, fa-
czy sie z rdzeniem kregowym. U malp otwor ten, "
zwany grzebieniem potylicznym, przesuniety jest
stosunkowo daleko do tylu podstawy czaszki, pod-
czas gdy u czlowieka zlokalizowany jest w jej cen-
trum. Réznica jest refleksem odmiennych sposobéw
lokomocji obydwu gatunkéw: u dwunoznego czlo-
wieka glowa osadzona jest w jednym pionie z kre-
goslupem, u malpy wychylona jest ku przodowi.
W przypadku dziecka z Taung otwér znajdowal sie
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w centrum podstawy czaszki, co wskazywalo, ze
istota ta byta dwunozng bezogoniasta malpa.

Chociaz Dart byt przekonany o tym, ze dziecko
z Taung byto hominidem, minelo éwieré stulecia,
zanim zawodowi antropolodzy zaakceptowali falkt,
ze 53 to szczatki praczlowieka, a nie malpy, Uprze-
dzenie, ze Afryka w zadnym wypadku nie mogla
by¢ kolebka czlowieczenistwa, jak réwniez zasad-
niczy sprzeciw co do pomyshu, by coé tak malpo-
ksztaltnego moglo byé naszym przodkiem, spo-
wodowaly, ze odkrycie Darta na dtugo poszlo w nie-
pamied. Dopiero pod koniec lat czterdziestych ant-
ropolodzy uznali swéj biad, do Darta dolaczyt
wowcezas Szkot Robert Broom i obydwaj badacze
podjeli badania w czterech jaskiniach Afryld Po-
ludniowej: Sterkfontein, Sawrtkrans, Kromdraai
i Makapansgat. Zgodnie z obyczajami obowiazuja-
cymi wéwczas w antropologii, Dart i Broom obda-
rzali nowa nazwa gatunkows prawie kazda forme
kopalna, ktérag odkryli i w rezultacie doéé szyblko
okazato sig, e pomiedzy 3 a 1 milionem lat temu
Afryka Poludniowa byla prawdziwym ,Z00” prze-
réznych praludzkich gatunkéw,

W latach pieédziesiatych antropolodzy posta-
nowili jednak wprowadzié porzadek i z tego ba-
taganu wydzielili tylko dwie odmiany hominidéw.
Obie byly dwunozne i malpopodobne jak dziecko
z Taung. Zasadnicza réznica miedzy nimi polegata
na ksztalcie szczek 1 zebéw: u obydwu byly one
wydatmne, ale jedne masywniejsze. Ta delikatniej-

sza zebowo odmiana otrzymata nazwe Australopit-

hecus africanus, ktéra Dart zastosowal juz w roku
1924 wobec dziecka z Taung. Termin ten przetiu-
maczyé mozna na ,matpa poludniowoafrykanska”.
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RYSUNEK 2.1

Zasadnicza réznica pomiedzy krewniakami, Australopithecus

robustus (i boisei) i Australopithecus tfricanus, polegala na
odmiennym zgryzie, innych szezeleach, kosciach policzkowych
oraz zaczepach miesniowych. Robustus przystosowany byl do
pozywienia zlofonego 2 twardych, wymagajacych moenego Zu-

i, ezesei roslin,
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Masywniejsza ~— Australopithecus robustus (zob.
rys, 2.1). ‘

Budowa zebdw tych istot wskazywala, e zaréw-
no africanus jak robustus spozywaty gléwnie, choé
nie tylko, roéliny. Ich zeby trzonowe byly inne niz u
matp — u ktérych sa one spiczaste, sluzace zja-
daniu stosunkowo miekkich owoedw 1 warzyw —
bardziej plaskie i przystosowane do rozcierania
pokarmu. Gdyby, jak prazypuszczano, pierwsi pralu-
dzie spozywali ten sam pokarm co malpy, zachowa-
liby réwniez malpie zeby. Poniewaz jednak ich
budowa ulegla zmianie, gatunki te musialy przed
3—2 milionami lat zmienié swe menu i przerzucié
sig réwniez na twardsze owoce 1 orzechy. To suge-
rowalo, ze australopiteld zamieszkiwaly tereny
bardziej suche, inaczej niz zwyczajne malpy.
Ogromne trzonowce australopiteka masywnigjsze-
go za$wiadczaly, ze pokarm, kitéry spozywal,
musial by¢ wyjatkowo twardy i wymagajacy diugot-
rwatego rozcierania, nie bez przyczyny ochrzezono
je ,miynskim: kamieniami”.

Pierwsza wezesnoludzks forme kopalng w Afryce
Wschodniej odkryla w sierpniu 1959 roku Mary
Leakey. Po blisko trzech dziesigcioleciach poszuli-
wan w osadach Wawozu Olduvai nagroda za jej
wytrwatosé byl widok takich ,mtyriskich kamieni”,
jakimi dysponowat Australopithecus robustus
z Afryki Poludniowej. Tyle ze osobnik z Olduvai byt
jeszeze masywniejszy od swego poludniowego
kuzyna. Louis Leakey, ktéry wspélnie z Mary pro-
wadzil diugotrwale poszukiwania, nadal mu nazwe
Zinjanthropus boisei, ktéra oznacza w pierwszym
czionie: ,Czlowiek wschodnioafrykanski” [w $red-
niowieczu Afryke Wschodnia nazywano kraing
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Zindz — przyp. ttum.), w drugim za$ jest holdem
zlozonym Karolowi Boise, kt6ry przez lata wspieral
prace moich rodzicéw prowadzone tak w Wawozie
Olduvai, jak i gdzie indziej. Na podstawie uzytych
wowezas po raz pierwszy w antropologii nowoczes-
nych metod datowania warstw geologicznych, usta-
lono, ze ,Zindzi” — bo tak popularnie go nazywano,
zyl przed okolo 1,75 miliona lat. Zindzi nazywa sie
tez Australopithecus boisei, gdyZ jest on wschodnio-
afrykansks wersja, ,geograficznym” wariantem
australopiteka masywnego.

Nazwa jest, oczywidcie, mniej wazna. Istotniejsze
jest to, ze odkryto kilka praludzkich odmian, ge-
neralnie tak samo przystosowanych, to znaczy
o niewielkich stosunkowo mézgach i stosunkowo
wydatnych trzonowych zebach., Te same cechy
odnalaztem w czaszece z suchego lozyska potoku,
podczas mej pierwszej ekspedycji na wschodni
brzeg Jeziora Turkana w roku 1969,

Jak wiemy, na podstawie materialu kostnego,
samiec australopitegkib, byt znacznie wigkszy niz
samica. Jego wysokosé przekraczala 5 stop, podezas
gdy samica rzadko osiggala 4 stopy. Musial zatem
wazyé dwukrotnie wiecej, tego rodzaju dyspropo-
reje obserwuje sie dzig u niektérych odmian pawia-
néw zamieszkujacych sawanne. Upowaznia to do
przypuszezenia, Ze organizacja spoleczna australo-
pitekéw byla zblizona do obserwowanej dzié u pa-
wianéw, gdzie samce rywalizuja o dostep do
dorostych samic, o czym wspomnialem w poprzed-
nim rozdziale.

Historia ludzliej prehistorii skomplikowala sie
nieco w rok po odkryciu ,Zindzi”, gdy mdj brat Jona-
than odnalazl, réwniez w Wawozie Olduvai, frag-
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ment czaszki hominida innego typu. Cienkosé scian
tej czaszki wskazywala, ze osobnik, do ktérego
nalezala, reprezentowal najbardziej drobna odmia-
ne ze znanych odmian ausiralopitekdéw. Mial on
réwniez mniejsze trzonowee, co wazniejsze zad -
objetosé jego mdzgu byta o prawie 50 proe. wieksza
niz u innych australopitekéw. Méj ojciec tak to zin-
terpretowal: chociaz wszystkie australopiteld nale-
za do ludzkich praprzedkéw, to jednak dopiero ta
ostatnia odmiana stanowi ogniwo linii rozwojowej
prowadzace] do czlowieka wspolezesnego, Mimo
harmideru antropologéw, zdecydowat sie ja nazwaé
‘Homo habilis, czyniac z niej najstarszego proto-
plaste rodzaju ludzkiego (nazwe Homo habilis, kté-
ra doslownie oznacza ,cziowiek zreczny”, zasuge-
rowal mojemu ojeu Raymond Dart, zawiera ona
w sobie supozycje, ze odmiana ta potrafita produlko-
waé narzedzia).

Harmider powstal miedzy innymi dlatego, ze
Louis nadajac znalezisku nazwe ,homo” zmienil
akceptowana definicje ludzkiego rodzaju. Do tej
pory obowigzywala definicja brytyjskiego antropo-
loga, sir Artura Keitha, gtoszaca, iz objeto$é mézgu
przedstawicieli gatunku Homo winna sie réwnaé
lub przekraczaé 750 ecm3, Wielkoéé ta, stanowigca
wyposrodkowanie pomiedzy objetoscia mézgu
wspélczesnego czlowieka i wspélczesnych malp bez-
ogoniastych, zostata uznana za ,mdzgowy Rubi-
kon”. Mimo iz objetosé mézgu istoty z Wawozu
Olduvai miata tylko 650 cm3, Louis zdecydowal, ze
nalezy dq" Homo wiasnie z powodu ludzkopodobnej,
cienkosciennej czaszki i zaproponowal obnizenie
Smézgowego Rubikonu”, czyniacego z hominida
cztowieka, do 600 cm3, Taka taktyka tylko podgrza-
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RYSUNEK 2.2

Wezesny Homo. T'a czaszka zarejestrowana w muzealnym re-
jestrze pod numevem 1470 zostata znaleziona w Kenil w 1872
roku. Nalezala do osobnika, kiéry 2yl przed okolo 2 milionami
lat i jak dotad stanowi najbardziej kompletna, kostng repre-
zentacie Homo habilis. W pordwnaniu z australopitelkami ma
ona znaczace powiekszong mozgoczaszhke i zredukowane roz-
miary zebéw,

a atmosfere. W koticu jednak nowa definicja zosta-
a przyieta (dopiero pézniej okazalo sie, ze czaszka
Homo habilis z Wawozu Olduvai nalezala do osob-
nika nie w pelni doroslego, przecietna ohjetodé maz-
gu dojrzalego osobnika tej odmiany wynosi okolo
800 cm3).

Pozostawiajac na boku spory naukowedw
o nazwy i definicje, zwrdcié nalezy uwage na rzecz
waznieisza, na réwnoczesne zaistnienie w naj-
wezedniejszej fazie ludzkiej ewolucji dwdch od-
miennych wzorcéw dla dwu odmiennych form

- praludzkich. Pierwsza charakteryzowala sie nie-

wielkim moézgiem i wydatnymi zebami trzonowymi
(do tej naleza rézne formy australopitekéw); przed-
stawiciele drugiej — odwrotnie, mieli znacznie
powiekszony mdzg i zredukowane zeby trzonowe
(Homo) (zob. rys. 2.2). Obydwie byly dwunoznymi
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bezogoniastymi malpami, ale przedstawiciele Ho-
mo mieli w sobie cof szczegdlnego, co szerzej opisze
w nastepnym rozdziale. W kazdym razie antropolo-
dzy zgodzili sie co do tego, ze rosnace przed dwoma
milionami lat drzewo genealogiczne czlowieka nie
bylo skomplikowane. Miato tylko dwie galezie:
australopitekdw, ktorzy wymarli przed okolo milio-
nem lat, i Homo, z ktérych najprawdopodobniej sie
wywodzimy. ‘

Biolodzy badajacy kopalny materiatl kostny wie-
dza, ze jezeli wyewoluuje nowa odmiana z nowg
cecha adaptacyjna, to przez nastepne miliony lat
u potomkdéw owa cecha bedzie sie odradzata w réz-
nych wariantach -~ to paczkujace odradzanie sie
nazywamy promieniujacy pamiecig adaptacji. An-
tropolog z Uniwersytetu Cambridge, Robert Foley,
oszacowat, ze jesli historia ewolucii dwunoznej mat-
Py przebiegala zgodnie z promieniujaca pamiecia
adaptacji, to co najmniej 16 odmian posrednich
musialo zaistnieé miedzy grupa podstawowa, zyja-
cg 7 milionéw lat temu, a czlowiekiem dzisiejszym.,
Z pojedynczego pnia drzewa ewolucyjnego (moment
powstania gatunku) wyrastaly odgalezienia z cza-
sem obumierajace z wyjatkiem tylko jednego,
ktére przezyto ~— Homo sapiens. Jak to wszystko
ma sie do wiedzy, ktdrg dajg znaleziska kostne?

Przez wiele lat po zaakceptowaniu przez érodo-
wisko antropologdw istnienia Homo habilis sadzo-
no, ze przed okolo 2 milionami lat istnialy trzy
odmiany australopitekéw i jedna Homo. Spodzie-
walidmy sie raczej, ze nasze drzewo genealogiczne
bedzie bardziej roztozyste, totez tylko cztery ko-
egzystujace odmiany istot czlowiekowatych w tam-
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tym okresie prehistoriinie dawaly wrazenia tlocz-
noéci. Jednakze ostatnio okazalo sie, ze do gry
weszly nowe odkrycia i nowy spos6b myslenia, ze
w omawianym okresie istnialy co najmniej cztery
ratunki australopitekéw oraz dwa, moze nawei
trzy gatunki Homo. Ten fragment scenariusza
mamy wyjasniony pod warunkiem, ze pracziowiek
byt ssakiem, w co nie ma powoddw watpié, Pyta-
niem otwartym pozostaje natomiast, co dzialo sie
przed dwoma milionami lat. Ile odgalezierd mialo
wtedy ludzkie drzewo genealogiczne i jak one wy-
gladaly?

Jak juz powiedzieliSémy, liczba znalezisk kost-
nych praczlowieka gwaltownie sie zmniejsza, gdy
cofniemy sie ponizej 2 miliondw lat, znikaja zas
prawie catkowicie, gdy przekroczymy 4 miliony.
Najstarsze znane kopalne szezgtki ludzkie po-
chodzg z Afryki. Na wschodnim brzegu Jeziora
Turkana znaleZliSmy kosé ramienia, nadgarstka,
fragment zuchwy i zeby formy praczlowieka sprzed
4 milionéw lat; amerykanski antropolog Donald
Johanson i jego koledzy odkryli w rejonie Awasz w
Etiopii koéé udowg pochodzaes z tego samego ckre-
su. Z tych okruchdéw nie mozna jednak zrekonstru-
owaé obrazu ludzkiej prehistorii, Nadzieje na
poznanie tego okresu budzi bogata kolekcja znale-
zisk kostnych z regionu Hadar w Etiopii, datowa-
nych od 3 do 3,9 miliona lat temu.

Setki fascynujgcych skamielin, wirdd ktéryeh byt
niekompletny drobny szkielet, stawny jako Lucy,
odkryt zespdt badaczy, kierowany przez Maurice
Taieba i Johansona w polowie lat siedemdziesig-
tych. Lucy umierajac byla dorosta. Miala zaledwie
3 stopy wysckosci i budowe ciata wyjgtlowo matpo-
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podobna: diugie ramiona i krétkie nogi. Inne osob-
niki z tego rejonu byly nie tylko wyzsze od Lucy, bo
az pieciostopowe, ale tez pod pewnymi wzgledami
-~ wielkodé 1 ksztalt zebdéw, stopien wysuniecia
zuchwy — o wiele bardziej podobne do malp niz
hominidy zyjace milion lat pdinie] na obszarze
Afryki Srodkoweji Potudniowe;. Tego siespodziewa-
liémy podchodzac blize] do czasdw, kiedy nastal
czlowiek.

Gdy po raz pierwszy popatrzytem na kosci z
Hadaru, osadzitem, ze s to szezatki dwua lub wiecej
niz dwu gatunkéw pracztowieka. Uznalem, ze to
mozliwe, bo zréznicowanie form, ktére obserwowa-
lismy przed 2 milionami lat, miato swa wezedniej-
szg o milion lat geneze, i to zaréwno, gdy chodzi o
Australopithecus jak i Homo. W ocenie wstepnej
odlkrytego materialu réwniez Taieb i Johanson
skianiali sie do takiej interpretacii. Doplero pdi-
niejsze badania przeprowadzone przez Johansona
i Tima White'a z Uniwersytetu w Berkeley dopro-
wadzily do odmiennych ustalen.

W artykule opublikowanym w czasopismie ,,Sci-
ence”, w styczniu 1979 roku, badacze ci sugeruja, ze
skamieliny praludzkie z Hadaru reprezentuja tylko
jeden gatunek, ktéry Johanson nazwat Australopi-
thecus afarensis. Znaczne réznice w rozmiarach cia-
ta, ktdre wezedniej uznano za §wiadectwo istnienia
kilku odmian praludzkich, zinterpretowali po pros-
tu jake dymorfizm plciowy w obrebie jednego
gatunku, Wszystkie znane dotychczas formy pra-
ludzkie wywodzg swe pochodzenie od australopite-
ka z Hadaru, powiedzieli. Wielu moich kolegdw
badaczy byle zaskoczonych taka zuchwala dekla-
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RYSUNEK 2.3

Odmienne formy drzewa genealogicznego czlowieka. Znalezis-
ka kostne sq réznie interpretowane przez réznych uczonych,
cho¢ ogolny ksztalt mozliwej do odtworzenia ewolucyinej histo-
rii czlowieka jest zblizonmy. Tu prezentujemy dwie, nieco
uproszezone wersje tego redzaju ujeé. Za wiadciwszg uwasam
wersje B, wediug kitdrej najstarsze; odmiany gatunku Home
poszukiwaé naleiy wérdd najstarszyeh znalezisic kostnych.
Odmiana ta bylaby bezpoérednim przodkiem Homo habilis.
Niestety, znaleziska kostne, z ktérych najstarsze nie przekra-
czajg 4 miliondw lat, nie sy w stanie zilustrowaé calej drogi
ewalnucyjnej czlowieka, zapoczathowanej, wedlug ustalen gene-
tyld molelkularnej, przed 7 milionami lat.

racja, ktérva zapoczatkowala zaciekle i wieloletnie
spory (patrz rys. 2.3).
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Cho¢ wielu antropologéw od poczatku wierzylo
w propozycje Johansona i White’a, moim zdaniem
jest ona bledna, a to z dwdch powoddw. Po pierw-
sze, sadze, ze réznice w rozmiarach i budowie koéei
z Hadaru sa zbyt duze, by szczatki te mogly nalezed
tylko do jednego gatunku. Bardziej uzasadnione
jest zalozenie, iz sa one pozostaloscia po dwu lub
wigcej niz dwu gatunkach. Podobnego zdania jest
réwniez Yves Coppens, ktory byt czlonkiem zespotu
prowadzacego badania w Hadarze. Po drugie, pro-
pozycja ta nie ma sensu z punktu widzenia biologii.
Jesli bowiem ewolucja czlowieka rozpoczela sie
przed 7 lub nawet przed 5 milionami lat, to jest
wrecr niemozliwe, aby pojedyncza forma praludzka
sprzed 3 milionéw lat byla przodkiem wszystkich
pézniejszych odmian rodziny ludzkiej. Bytby to sce-
nariusz sprzeczny z typowa dla mechanizmu ewo-
lucji promieniujaca pamiecig adaptacyjna, a nic nie
wskazuje na to, aby ewolucja czlowieka wyrézniala
sie pod tym wzgledem w jakis$ szczegblny sposdb.

W ostatecznosei jedynym sposobem rozwikiania
tego sporu — i to ku obopélnej satysfakeji — bylyby
nowe odkrycia i analizy praludzkich szczatléw
kostnych starszych niz 3 miliony lat, czego dokona-
no dopiero w roku 1994. Wezesniejszy powrdt do
bogatych w skamieliny stanowisk w rejonie Hada-
ru byl uniemozliwiony przez 15 lat z politycznych
powodéw, Dopiero poezgwszy od roku 1980 Johan-
son i jego koledzy mogli zaczaé organizowaé eks-
pedycje, ktérych bylo trzy. Ich wysilki zostaly
uwienczone wielkim sukcesem, odnalezli bowiem
az 53 okazy kostne, w tym pierwsza kompletna cza-
szle. Znaleziska te z jeszcze wigksza moca potwier-
dzily istnienie znacznych réznic w wielkoéci ciala
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istot praludzkich. W jakim kierunku poszly inter-
pretacje tego faktu? Czy umozliwi on odpowiedZ na
pytanie, czy badane szczatki sg pozostalodein po
jednym lub tez po wielu gatunkach?

Niestety, nie. Ci, ktérzy interpretowali owe réz-
nice jako dymorfizm, umocnili swe stanowisko. Ci
zas, ktérzy twierdzili, ze sa one wskazdéwka, ze
mamy do czynienia z réznymi gatunkami, réwniez
pokrzepili sie na duchu. W tej sytuacii wyrysowanie
drzewa genealogicznego czlowieka w okresie wezes-
niejszym niz 2 miliony lat pozostalo nie zrealizo-
wane.

Odkrycie w 1974 roku Lucy wydawalo sie ofe-
rowaé mozliwosé wstepnej choéby orientacji o ana-
tomicznej adaptacii wczesnych hominidéw do
lokomocji dwunoznej. Choé bowiem niejake na
zasadzie definicji przyjmowano, iz pierwsze formy
praludzkie pojawily sie przed okolo 7 milionami lat
jako dwunozne malpy, to jednak do chwili odkrycia
szldeletu Lucy nie istnialy zadne $wiadectwa kost-
ne starsze niz 2 miliony lat, ktore moglyby to po-
twierdzié. Z tego powodu koscl miednicy, nég i stop
Lucy mogly staé sie kluczem do rozwigzania za-
gadki. :
Zaréwno z ksztaltu miednicy jak i kata pomiedzy
kodcia udowsy i kolanem jasno wynikalo, ze Lucy
i jej kumple opanowali sztuke chodzenia w pozycji
wyprostowanej. Anatomiczne szczegdly wskazywa-
ty, ze byly to istoty raczej ludzkie niz malpy. Owen
Lovejoy, ktéry jako pierwszy badal szkielet, twier-
dzit nawet, ze Lucy nie chodzila inaczej niz ,ty czy
ja”. Nie wszyscy, co oczywiste, z nim sie zgodzili. Na
przykiad Jack Stern i Randall Susman, dwaj ana-
tomowie z Uniwersytetu Stanu Nowy Jork w Stony
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Brook, oglosili w 1983 roku wlasng interpretacje
mozliwoéei lokomocyjnych Lucy, oparta na jej ce-
chach anatomicznych. Istota te — napisali —
fqczyla w swym sposobie poruszania sie cechy umoz-
liwiajgce chodzenie w pozyeji spionowanej z wiasct-
wodciami ulatwiajacymi swobodne wspinanie sig na
drzewa w celu zdobycia pozywienia, miejsca snu lub
by uciec.

Koronnym argumentem Sterna i Susmana na
rzecz tej tezy byta chwytna budowa stopy Lucy:
zakrzywiona ku dolowi, co obserwuje sie u malp,
nigdy u ludzi; pomagalo to we wspinaniu si¢ po
drzewach. Lovejoy odrzucil te interpretacje twier-
dzac, iz owo zakrzywienie kosci stopy stanowi mato
istotny relikt ewolucyjnej malpiej przesziodci Lucy.
Dwa walczace obozy zajadle bronity swych pozycji
przez ponad dziesigciolecia. Dopiero na poczatku
1994 roku zaczeto wygladaé na to, ze nowe odkry-
cid, niekiedy nieoczekiwane, przechyla wage na
korzyéé jednego z obozéw.

Najpierw Johanson i jego koledzy oglosili odkry-
cie dwéeh, liczacych okolo 3 milionéw lat, frag-
mentéw koscl ramieniowe] — kodci barkowej
i lokciowej, ktére przypisali australopitekowi afa-
rensis. Osobnik, do ktérego nalezaty, byl niewatpli-
wie mocarzem, jego ramie pod pewnymi wzgledami
podobne bylo do ramienia szympansa, pod innymi
zaé absolutnie nie. Komentujac to odkrycie Leslie
Aiello z University College w Londynie napisal w
czasopiémie ,Nature™ Mieszanina cech morfolo-
gicznych kosci lokciowej ,A. afurensis” oraz silnie
umiedniony, masywny bark, idealnie wprost pasujq
do istoty, ktéra wspina sie po drzewach, ale po ziemi
chodzi na dwdéch nogach. Jestem rzecznikiem tej
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opinii, stanowiacej wsparcie dla obozu Susmana,
a nie Lovejoya.

Jeszeze wieksza odsiecz dla obozu Susmana przy-
szla ze strony badaczy, ktérzy za pormoca tomografu
lkomputerowego paddali analizie ucho wewnetrzne,
czyli blednik tych wezesnych hominidéw, Skiadat
sie on z frzech pdlokraglych kanaldw, ktérych
ksztalt przypomina litere ,C”. Ustawione prosto-
padle do siebie, w ten sposéb, Ze dwa z nich majg
orientacje pionowa, tworzg uklad edpowiadajacy za
utrzymanie réwnowagi przez ciato. Na spotkaniu
antropologéw w kwietniu 1994 roku Fred Spoor
2z Uniwersytetu w Liverpool opisal pélokragle
kanaly ucha wewnetrznego ludzi i matp. Te dwa,
ustawione pionowo, okazaly sie znacznie szersze
u ludzi niz u malp; réznice te Spoor zinterpretowal
jako efekt adaptacii do wymogdéw spionowangj
postawy dwunoznych istot.

Obserwacje Spoora wywotaly prawdziwa sensa-
cje. Stwierdzil on mianowicie, ze u wszystkich istot
praludzkich zaliczanych do kategorii Homo budowa
ucha wewnetrznego jest identyczna z budows tego
organu u cziowieka wspdlezesnego, natomiast
u wszystldeh form z gatunku Australopithecus owe
péikoliste kanaly odpowiadajace za utrzymanie
réwnowagi wygladaja tak jak u malp. Czy oznacza
to, ze australopiteki poruszaly sie tak jak wspdt-
czesne malpy, czyli uzywajac czterech konezyn?
Budowa ich miednic i kohczyn dolnych przeczy
takiej konlkluzji. Zaprzecza jej takze godne szcze-
gélnej uwagi odkrycie dokonane przez moja matke
w roku 1976: odeiski stép, bardzo podobne do ludz-
kich, pozostawione w wulkanicznym pyle przed
okolo 3,75 miliona lat. W ostatecznodei wiec, jesli
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budowa ucha wewnetrznego moze byé w istocie
wskaznikiem postawy i sposobu poruszania sig, to
australopiteki, co twierdzil i nadal twierdzi Love-
joy, nie chodzily ,jak ty czy ja”.

Lovejoy nalezy do tej grupy antropologéw, wspo-
minalem o tym w poprzednim rozdziale; ktérzy
pragna widzieé¢ najwczesniejsze hominidy jako lu-
dzi w pelni juz uksztaltowanych. Co do mnie, to bez
trudu moge sobie wyobrazié naszego przodka jako
istote holdujaca wielu malpim nawykom, z na-
drzewnym trybem 2Zycia wlacznie. JesteSmy z po-
chodzenia dwunoznymi malpami i niki nie po-
winien sie dziwié, ze odbilo sie to znaczgco na spo-
sobie bytowania naszych ludzkich praprzodkéw.

Zostawiam na uboczu kosci i podazam do kamie-
ni, najwymowniejszego éwiadka zachowan naszych
praprzodkcw Sgympansy posiuguja sie bardzo
zrecznie przedmiotami: kijami do wydobywania
termitéw, kamieniami do rozbijania orzechéw, 1i§¢-
mi za$ jak gabkami. Ale, jak §wiat $wiatem, nik{
nie widzial jeszeze zadnego szympansa siedzacego
sobie w lesie i obrabiajacego kamienne narzedzie.
To hominidy przed 2,5 miliona lat wszezely, thukace
dwa kamienie o s1eble wyréb ostrokrawedziastych
narzedzi, i to byl poczatek technicznej aktywnosel
czlowieka — hitu ludzkiej prehistorii.

Najstarsze kamienne narzedzia byly odtupkami.
Wryrabialo sie je ttukae — zwykle byly to bryly lawy
— jedna o drugg. Odtupki te, choé¢ maciuperikie,
mialy zaskakujaco estre brzegi. Z wygladu niepo-
zorne, mialy wielobranzowe zastosowanie. Wiemy
o tym z milkroskopowych analiz tuzina odlupkdw
sprzed 1,5 miliona lat, pochodzacych ze stanowiska
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na wschodnim brzegu Jeziora Turkana. Analizy

przeprowadzili Lawrence Keeley z Uniwersytetu

Tilinois i Nicholas Toth z Uniwersytetu Indiana,
ktérzy poszukiwali na odtupkach éladéw uzywania.
Znalezli oni przeréznego rodzaju przetarcia plasz-
czyzn — Slady §wiadezgee o tym, ze jednymi cigto
mieso, innymi drewno, a jeszcze innymi migklie
surowce, np. trawe. Kiedy natrafiamy na rozrzuco-
ne kamienne odlupki, tworzae stanowisko archeolo-
giczne musimy uruchomié wyobraZnie przy prébie
kompleksowego odtworzenia tego, co tu sie niegdys
dzialo, znikly bowiem inne dowody, zniklo mieso,
drzewo i trawy. I udaje sie nam wyimaginowaé, jak
wygladal prosty nadrzeczny obéz, w ktérym ludzka
rodzina przyrzadza mieso w cieniu konstrulkeji
skleconych z mlodych drzewek i zadaszonych trzci-
nami, mimo ze to, co widzimy, to tylko kamienne
odtapki.

Najstarsze zespoly kamiennych narzedzi pocho-
dza sprzed 2,5 miliona lat. Zawieraja one oproécz
odtupkéw narzedzia wieksze, takie jak Rinsebais,
skrobaki i rézne inne odmiany wielogciennych
narzedzi. W wiekszosci powstawaty przez odbicie
gcianki od wulkanicznej bryly. Mary Leakey spedzi-
la wiele lat w Wawozie Olduvai studivjac najwezes-
niejsze technologie znane jako przemys! olduwajski
—kiadac w ten sposéb kamien wegielny pod funda-
menty afrykaniskiej archeologii.

Eksperymentujac przy produkeji kamiennych
narzedzi Nicholas Toth doszed! do wniosku, iz naj-
wezednieisi ich wytwdércy nie wyobrazali sobie
wezesniej ich wzorea, nie mieli w glowach ich sza-
blonu. Ksztatt tych narzedzi byt zdeterminowany
pierwotng forma surowca. Tak zwany przemyst
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olduwajski, i jedyny przed 1,4 miliona lat — ko-
rzystat ze sposobnoscl podsuwanych przez przy-
rode.

Tu nasuwa sie pytanie o poziom zdolnosci umys-
lowych istoty wytwarzaigcej artefakty. Czy naj-
wezeéniejsi producenci narzedzi miell umystowosé
malpy, tylko inaczej jej uzywali? Czy tez tego rodza-
ju zajecie wymagato inteligencji wyzszej? Mozg
wytwdreéw narzedzi byl o okoto 50 proc. wiekszy od
mézgu malp, wydaje sig wiec, ze odpowiedZ jest
oczywista i potwierdza wariant wyzszej inteligen-
cji. Jednakze Thomas Wynn, archeolog z Uniwersy-
tetu w Colorado, i William McGrew, prymatolog
Uniwersytetu Stirling w Szkocji, nie zgadzajg sie
z tym. Poddali oni analizie zdolnosci manipulacyj-
ne wykazywane przez malpy i w opublikowanym
w 1989 roku artykule, zatytwlowanym Maipia hi-
poteza pochodzenia przemystu olduwajskiego, napi-
sali w konkluzji: Ksztalty wszystkich olduwajskich
narzedzi mogly wyobrazié¢ sobie maipy. Wyobraznia
przestrzenng dysponujg prawdopodobnie wszysthie
duze malpy bezogoniaste, zatem producenci narze-
dzi z Wawozu Olduvai nie muszq byé ceyms od mat-
By tnnym.,

Zaskoczylo to mnie, i to nie tylko dlatego, ze wie-
lokrotnie widzialem ludzi grzmocacych kamieniem
o kamien, bezowocnie usilujacych w ten sposéb
wykonaé narzedzie z ,epoki kamiennej”. Istota
sprawy nie w thaczeniu jednak. Zwrdcit mi na to
uwage Nicholas Toth, ktéry spedzil wiele lat dosko-
nalac swa technike wytwarzania kamiennych
narzedzi i dobrze poznat mechanike roztupywania
kamieni. Aby pracowaé wydajnie, kamieniarz musi
wybraé kamienn o odpowiednim ksztalcie, ustalié
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wlagciwy kat uderzenia i uderzyé z odpowiednia
sila we wiasciwe miejsce. Wydaje sie oczywiste, ze
wytwérca najstarszych  narzedzi, protocziowiek,
posiadal glebokie intuicyjne wyczucie podstaiwo-
wyeh zasad sztuki kamieniarskiej — napisal Toth
w artykule z 1985 roku. Nie ulega tez watpliwosci
~- powiedzial mi ostatnio — ze 6w najwczesniejszy
producent narzedzi mial o wiele wyzsze zdolnodci
umystowe niz malpy, wytwarzanie narzedzi wyma-
ga bowiem réwnoczesnej koordynacji wielu celo-
wych ruchéw i zdelnoéci poznawczych.
Potwierdzeniem tego sa eksperymenty prowa-
dzone przez Osrodek Studiéw Jezykowych (Langu-
age Research Center) w Atlancie, stan Georgia,
Przez ponad dziesieciolecie psycholog Sue Savage-
-Rumbaugh pracuje tam 2z szympansami kar-
lowatymi nad rozwinieciem ich zdolnoSci po-
rozumiewawczych. Toth, ktéry niedawno podjal
z nig wspélprace, sprébowal nauczy¢ jedna z matp,
nazwana Kanzi, wytwarzania kamiennych odiup-
kéw. Kanzi okazywala wprawdzie zdolnosci do
odlupywania od kamiennej bryly ostrych odiupkdw,
ale nie potrafita opanowaé umiejetnoéci ich syste-
matycznej, ,seryjnej” produkeji, tak jak to czynili
najwezeéniejsi wytwérey narzedzi kamiennych.
Wydaje mi sie zatem, ze Wynn i McGrew biadza, i
ze najwczedniejsi wytwdérey narzedzi posiadali zdol-
noéei umystowe wieksze niz malpy. o
Nie stoi to w sprzecznoséei z twierdzeniem, ze naj-
starsze narzedzia — 6w przemyst olduwajski -
byly proste i ze wykonywano je, wykorzystujac for-
my wystepujace w przyrodzie. Okolo 1,4 miliona lat
temu pojawia sie w Afryee, odmienny od olduwaj-
skiego, nowy inwentarz kamiennych narzedzi, na-
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« zwany przez archeologéw przemystem aszelskim.
Jego nazwa wywodzi sie od miejscowosci Saint
Acheul w pélnocnej Francii, gdzie narzedzia tego
rodzaju, w ich wersji pdiniejszej, zostaly po raz
pierwszy znalezione. Nie ulega watpliwodci, ze
producenci narzedzi kultury aszelskiej wiedzieli, co
cheg wytworzyé, i ze surowcowi nadawall kszialt
wezeéniej zamierzony. Tym, co to potwierdza, sg
tak zwane piesciaki, lzopodobne kamienie, kté-
rych obrébka wymagata wyjatkowych umiejetnoéei
i cierpliwosei. Tothowi i innym eksperymentatorom
trzeba bylo az kilku miesiecy, aby zrobié piesciak
tej jakoéci, jaka maja piesciaki ze znalezisk archeo-
logicznych.

Pojawienie sie w materiale archeologicznym
piedciakdéw jest prawie réwnoczesne z wylonieniem
sie Homo erectus, przypuszczalnego descendenia
Homo habilis i przodka Homo sapiens. Jak zobaczy-
my w rozdziale nastepnym, mozna zasadnie wnios-
kowaé, #ze wytwéreami piesciakéw byt Homo
erectus, wyposazony w mdzg wiekszy od mdzgu
Homo habilis.

W chwili, gdy nasi przodkowie pojeli, na czym
polega trick wytwarzania ostrych kamiennych
odiupkdéw — ludzka prehistoria przedarla sie przez
zasieki. Nagle ludzie uzyskali dostep do pozywienia
do tej pory nieosiggalnego. Skromny odtupek, jak to
zademonstrowatl Toth, umozliwil przeciecie wszyst-
kiego, nawet najtwardszej skéry zwierzecia, i do-
stanie sie do ukrytego pod nig miesa. Niezaleznie
od tego, czy byli to towey czy tylko padlinozercy,
ludzie, ktérzy wytwarzali i postugiwali sie tymi
prostymi narzedziami, zapewnili sobie nowe Zrédio
energii — zwierzece proteiny., Wiecej jedzenia, to
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wiecej potomstwa, Rodzenie i wychowywanie po-
tomstwa to kosztowny biznes, rozszerzenie diety na
miese czynifo ten biznes pewniejszym.

Archeologéw zawsze nurtowalo pytanie: kto wy-
twarzal narzedzia? Gdy pojawiajg sie one w mate-
riale archeologicznym, na terenie Afryki zylo
prawdopodobnie kilka odmiennych form australo-
pitekéw oraz kilka odmian zaliczanych do gatunku
Homo. Czy mozemy zadecydowaé, ktéra z nich byla
producentem narzedzi? Wyjatkowo to trudne zada-
nie. Gdybyémy znajdowali narzedzia wylacznie
razem ze szczatkami kostnymi Homeo, a nigdy
z ko&émi australopitekéw, to mozna by wniosko-
wac, ze to wlaénie Homo je produkowal. Prehisto-
ryczne Zrédia, kidrymi dysponujemy, nie sa,
niestety, tak jednoznaczne. Randail Susman przy-
puszeza, np. na podstawie analizy anatomicznej
kosei dioni Australopithecus robustus znaleziong
w Afryce Poludniowej, ze istota ta posiadata zdol-
noéci manipulacyine wystarczajgce do produlicii
narzedzi. Jak dotad, sg to jednak tylko przypusz-
czenia,

Osobiscie uwazam, ze winnismy szukaé najprost-
szych wyjasnied. Wiemy z ogledzin prehistorycz-
nych znalezisk, iz milion lat temu zyl tylke Homo,
wiemy tez, ze wyrabial kamienne narzedzia. Nie
jest nieostroznoseia przypuscié, ze to Homo wlasnie
produkowal réwniez narzedzia wezesniej. Ausiralo-
pithecus i Homo adaptowaly sie odmiennie, jedna
z odmiennosci bylo jedzenie przez Homo miesa.
Produkcja narzedzi idzie w parze z miesozernoscia;
roslinozerca moze sie bez nich obejéé.

Podezas studiéw nad wezesnymi narzedziami ze
stanowisk archeologicznych w Kenii, potgczonych z
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eksperymentami nad technikami ich produkeji, Rozdziat 3
Toth dokonat fascynujacego 1 waznego odkrycia: ODMIENNI LUDZIE
najwezedniejsi wytwérey narzedzi byli — podobnie L
¢ jak ludzie wspélezesni — praworgczni. Malpy sa
prawo- lub leworeczne, zaleinie od upodobania ,
osobnika, jako populacja nie majg zadnych prefe- '
rencji; wspélezedni ludzie sa wyjatkiem i taka pre-
ferencje maja: Qdkrycie Totha dato nam mozliwosé
wejrzenia w wazny okres ewolucji: okolo 2 milio-
néw lat temu umyst istoty praludzkiej zaczal
mysleé ,po ludzku” w sposéb, w jaki dzis my wszys-
cy myslimy.

Fascynujacy i zapladniajacy wyobraZnie rozkwit
réznorodnych dyscyplin umozliwia nam obecnie
wejrzenie za poérednictwem znalezisk kostnych
w réznorodne aspekty konstrukeji biologicznej
naszych wymartych przodkéw w sposdb, o ktérym
nam sie nie §nilo jeszeze kilka lat temu. Teraz
mozemy wiarygodnie ustalié, kiedy dany osobnik
zostal odstawiony od piersi, kiedy stal sie seksual-
nie dojrzaty i tak dalej. Uzbrojeni w tak szczegéto-
we informacje moglismy wykazaé, ze gatunek
Homo byl odmiennym od innych gatunkiem homi-
nidéw juz od pierwszej chwili, gdy sie pojawil.
Odkrycie braku ogniwa poéredniego pomiedzy Aus-
tralopithecus a Homo zasadniczo zmienilo nasz i
obraz ludzkiej prehistorii. g
Az do pojawienia sie Homo wszystkie malpy dwu- i
nozne mialy niewielkie mézgi, szerokie zeby, wy-
stajace szczeki, a ich tryb Zycia nie réznil sie od :
trybu Zycia innych malp. Odzywialy sie giéwnie |
pokarmem roélinnym, a w grupie zachowywaly sie
prawdopodobnie tak jak dzisiejsze stada sawanno-
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wych pawianéw. Istoty te — australopiteki byly
podobne do cztowieka tylko ze wzgledu na sposéb
poruszania sie. Przed 2,5 miliona lat — ciagle nie
wiemy dokladnie kiedy — poczely pojawiaé sie
pierwsze istoty cziowiekowate o wyrainie powiek-
szonym mézgu i innym ksztaicie zebéw, co bylo chy-
ba skutkiem zmiany diety, w ktérej obok roslin
wazng role zaczelo odgrywac mieso.

Te dwie zasadnicze cechy najwczeéniejszego
Homo — inne parametry mézgu i zebéw — rzucaly
sie w oczy w kostnych skamielinach nalezacych do
Homo habilis, odkrytych trzy dziesieciolecia temu.
Prawdopodobnie dlatego, ze my, ludzie wspélezes-
ni, przywigzujemy ogromna wage do poiegl rozu-
mu, antropolodzy skupili swa uwage przede
wszystkim na rozrodcie mézgu — od 450 cm3 do
wiecej niz 600 ¢cm3 — paralelnym do ewolucyjnego
wyksztalcenia sie Homo habilis. Bez watpienia byt
to wazny ezynnik ewolucyjnej adaptacji, ktéry skie-
rowal ludzka prehistorie w nowym dla niej kierun-
itu, Ale nie jedyny. Najnowsze badania nad biologia
naszych przodkéw wskazuja, iz zmienilo sie wiele
innych cech, co doprowadzito do tego, ze z malpo-
podobnych stali sig czlowiekowaci.

Niemowle ludzkie rodzi sie catkowicie bezradne,
czlowiek diugo pozostaje dzieckiem. Potem, jak wie-
dza o tym wszyscy rodzice, nastolatki strasznie
szybko rosna. Pod tym wzgledem ludzie nalezg
wiréd zwierzat do wyjatkéw: wiekszosC ssakéw,
réwniez bezogoniaste malpy, przechodzi omal bez-
poérednio od dzieciectwa do dorostodci. Rozmiary
ciala u dorastajacych ludzkich nastolatkéw zwiek-
szaja sie o okolo 25 proe., podezas gdy u szympan-
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séw réznica miedzy niedorostkiem a dojrzatym fi-
zycznie osobnikiem wynosi tylko 14 proc.

Barry Bogin, biolog z Uniwersytetu Stanu Mi-
chigan, zaproponowal interesujgca interpretacje
owych réznic krzywej wzrostu. Tempo wzrostu
ludzkich osobnikéw w okresie dzieciecym jest niz-
sze niz u matp, nawet jesli wspélezynnik wzrostu
objetosci mézgu jest w obydwu przypadkach zblizo-
ny. Dzieci czlowieka bylyby wyzsze, gdyby rosty
zgodnie z termnpem wzrostu wladciwym dla malp.
Powolne dorastanie, jak sugeruje Bogin, jest dla
czlowieka korzystne ze wzgledu na ogrom wiedzy,
ktéry musi posiasé, zanim stanie sie dojrzaly. Dzie-
ci ucza sie lepiej, gdy réznica pomiedzy osobnikiem
doroslym a nimi jest duza, bowiem tylko wtedy
mozna ustalié wlasciwie relacje miedzy uczacym sie
a nauczajacym. Gdyby wzrost dzieci ludzkich
nastepowal wedlug tempa wiasciwego dla malp, to
pomiedzy nimi a dorostymi zrodzitby sie stosunek
rywalizacji fizycznej, a nie zwiazek uczen-nauczy-
ciel. Dopiero gdy edukacja zostanie zakonczona,
dziecko dorasta gwaltownie ,odrabiajac zaleglosei”.
Ludzie stali sie ludZmi, uczac sie intensywnie, 1 to
nie tylko prostych zasad przetrwania w przyrodzie,
ale réwniez tego, co to sa spoleczne zasady i obycza-
je, wiezy rodzinne i prawa obowiazujace w grupie,
to znaczy kultury. Otaczanie bezradnych niemow-
lat opieka i nauczanie dzieci sg cechami bez watpie-
nia bardziej charakterystycznymi dla spolecznodel
ludzkich niz maltpich. Kultura stanowi bowiem for- .
me ludzkiej adaptacii do otaczajacego §wiata, tej
adaptacji mozna dokonaé trzymajac sie tak nie-
zwyllego wzorca, jakim jest powolne dorastanie.
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Bezradnoéé ludzkiego niemowlecia jest zreszta
bardziej wyrazem biologicznych uwarunkowa#,
anizeli kulturowych przystosowan. Przychodzi ono
bowiem na dwiat za wezesnie, co jest konsekwencja
tego, ze mamy duze mdzgi, a kobiety maja wymu-
szajacg wezedniejszy poréd budowe miednicy. Bio-
lodzy dopiero niedawno pojeli, ze wielkodé mézgu
ma wiekszy wplyw na funkcjonowanie ludzlkiego
organizmu niz inteligencia. To mézg decyduje o po-
szezegllnych etapach ludzkiego zycia, talich jak
okres karmienia piersig, wiek osiggania dojrzatosci
piciowej, diugosé okresu trwania cigzy i diugosé
trwania zycia. U gatunkéw wyposazonych w duze
mézgi okresy te maja tendencie do rozciagania sie:
niemowle odstawia sie od piersi péZniej niz u ga-
tunkéw o mdazgach mniejszych, dojrzatosdé pleiowa
osiggana jest rowniez péiniej, a cigza i zycie osobni-
cze sq dluzsze. Z prostej kalkulacji, opierajacej sie
na poréwnaniu z innymi naczelnymi, wynika, ze
okres cigzy u Homo sapiens, ktérego objetodé mézgu
wynosi 1350 cm3, winien trwaé nie jak dzid dzie-
wiet miesiecy, lecz dwadziedeia jeden. Dlatego ludz-
ki potomek rodzi sie bezradny, za to ma cale lata na
dorastanie.

Dlaczego tak sie stalo? Dlaczego natura wystawi-
ta ludzkie niemowle na niebezpieczenstwo przed-
wezesnego przyjécia na swiat? Odpowiedzia jest
mézg. Objetodé¢ mdzgu nowo narodzone] malpy
wynosi przecietnie 200 em3, co stanowi polowe obje-
todei mézgu osobnika dorostego. Podwojenie obje-
toéci mdzgu nastepuje u malpy nagle 1 we
wezesnym okresie zycia. Objetosé mézgu ludzkiego
niemowlecia stanowi 1/3 objetodci mézgu czlowieka
doroslego, a to potrojenie wielkoscl nastepuje, po-
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dobnie jak u malp, gwattownie 1 we wezesnym okre-
sie zycia. Gdyby jednak, tak jak u maip, objetosé
mézgu ludzkiego noworodka stanowila nie 1/3,
a 1/2 objetosci mézgu osobnika dorostego, wowezas
musiataby mieé 675 ecm?. Kazda rodzaca kobieta
wie, jak trudne, niekiedy wrecz zagrazajace jej
zyciu, jest wydanie na §wiat dziecka o normalnej
wielltosel mézgoczaszki, jej powiekszenie uczynito-
by poréd niemozliwym. Gléwng przeszkoda bylby
za waski rozmiar kanalu rodnego, ktdry poszerzat
sie w trakcie ewolucji czlowieka, dostosowujac sig
do wzrostu rozmiaréw mézgu ptodu. Ale poszerze-
nie to mialo swe granice wyznaczone przez okresla-
jacy budowe miednicy sposéb dwunoznej lokomocji.
Proces ten ulegl zahamowaniu, gdy wielkosé mézgu
noworodka osiagneta objetosé typowa dla czlowieka
wspotezesnego — okoto 385 em3.

7 punktu widzenia ewolucji mozna wiec przyjas,
ze ludzkosé odeszia od malpiego wzorca rozwoju
osobniczego wéwezas, gdy objetosé mézgu dorostego
pracziowieka przekroczyla 770 emd. Od tej pory
mézg niemowlecia musial byé ponad dwukrotnie
mniejszy od mézgu osobnika doroslego, od tego tez
czasu czlowiek zaczal przychodzié na Swiat ,za
wezednie” i bezradny. Homo habilis, ktérego obje-
toéé maézgu u osobnikdw dorostych wynosila okolo
800 cm3, wydaje sie ogniwem podrednim pomiedzy
malpim i ludzkim wzorcem rozwoju osobuiczego,
podczas gdy Homo erectus, u ktérego objetosé méz-
gu przekraczata 900 cm?, nalezal do gatunku, ste-
riujacego juz wyraznie w strone czlowieczenstwa
(patrz rys. 3.1). Na poparcie tego przypuszezenia
mamy réwniez inny, bardziej konkretny argument,
dostarezyly go badania kodci miednicy osobnikéw
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RYSUNEK 3.1

Homo erectus. Rys. a, b, ¢ przedstawiajg trzy rézne ujecia
czaszki nr KNMER 3733 znalezionej nad Jeziorem Turkana
w 1975 roku. Osobnik ten, ktérego objetoéé mézgu wynosila
850 cm‘i, zyl okolo 1,8 miliona lat temu. Dla poréwnania pre-
zentujemy tez czaszke Homo erectus z Chin (czlowiek pekifi-
ski), ktéry 2yl milion Iat pézniej niz ten znad Jeziora Turkana,
a ktéregoe objetosé mézgu osiagnela prawie 1000 em®.

nalezacych do tego gatunku. Wynika z nich, ze
kanal rodny Homo erectus mial te same rozmiary co
u czlowieka wspélczesnego. Najwazniejszych infor-
macji tego typu dostarczyly pomiary miednicy
chiopea znad Jeziora Turkana, wezesnej odmiany
Homo erectus, ktorego szisielet odnalazlem wraz
z mymi wspolpracownikami w polowie lat osiem-
dziesigtych na zachodnim brzegu Jeziora Turkana.

T4

U ludzi dolna czesé miednicy, tzw. miednica
mata, ma podobne wymiary zaréwno u kobiet jak i
mezezyzn. Dzieki temu pomiary miednicy malej
chlopca znad Jeziora Turkana pozwolily zo-
rientowaé sie w rozmiarach kanalu rodnego
u przedstawicielek Homo erectus. MGj przyjaciel
i wspdlpracownik Alan Walker, anatom z Uniwer-
sytetu Johna Hopkinsa, zrekonstruowal miednice
chiopca, a nastepnie poddal ja pomiarom. Ustalil,
ze mala miednica Homo erectus obydwu pici byta
mniejsza niz u przedstawicieli Homo sapiens. Obli-
czyl tez, ze objetosé mézgu noworodka Homo erec-
tug wynosita okolo 275 cm3, czyli znacznie mniej niz
w przypadku noworodka cztowieka wspdélczesnego,
Wnioski ptynace z tych wyliczen sa prosie. Homo
erectus przychodzil na dwiat z mézgiem o wymia-
rach 1/3 objetosci mézgu osobnikéw dorostych iz tej
racii — podobnie jak noworodki Homo sapiens —
byt bezradny i ,niegotowy” do zycia poza matczy-
nym lonem. Podobnie tez jak w przypadku ludzi
wspétezesnych musial byé otaczany troskliwg i diu-
gotrwalg opieka, to zad pozwala przypuszezad, iz 6w
wainy dla cziowieka element zycia spolecznego
mial swe poczatki za czaséw wezesnego Homo erec-
tus, czyli co najmniej przed 1,7 miliona lat.

‘Nie mozemy dokonaé podobnych obliczen dla
Homo habilis — bezpoéredniego przodka erectusa,
a to gléwnie dlatego, ze do tej pory nie udalo sie
nam odnalezé szezatkéw kostnych miednicy naleza-
cych do osobnika tego gatunku. Mozemy tylko przy-
puszezad, ze jezeli dziecko Homo habilis rodzito sie
z mozgiem tej samej wielkoéci co w przypadku
Homo eretus, to wprawdzie i ono rodzilo sie ,za
wezegnie” 1 bylo bezradne w momencie narodzin,
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ale — z powodu innych proporcji objetosei mézgu
noworodka i osobnika dorostego — byto nieco mniej
bezradne i potrzebowalo mniej czasu na osiagniecie
samodzielnodci niz w przypadku innych gatunkéw
ludzkich. Jesli tak bylo, to mamy prawo sadzié, ze
juz od momentu oddzielenia sie od swiata zwierzat,
gatunek Homo réwniez pod wzgledem sposobu na-
rodzin i wychowania potomstwa wybral whasna
droge. Australopiteki zas, majace mdzg o rozmia-
rach zblizonych do mdzgéw matp, wybraly malpi
wzorzec narodzin i wezesnego rozwoju osobniczego.
Dlugotrwaly okres niemowlectwa byl charalkte-
rystyczny dla najwezesniejszych formacji Homo, ale
czy podobnie bylo z okresem dzieciectwa? Kiedy
nastgpilo takie wydluzenie okresu poprzedzajacego
gwaltowne przyspieszenie osobniczego rozwoju
w latach miodziericzych, by dziecko moglo wyuczyé
sie zachowan praktycznych i kulturalnyeh?
Dzieciectwo u ludzi wspélezesnych jest wydiuzo-
ne, bo w poréwnaniu z malpami zwolnito sie tempo
rozwoju fizycznego osobnika. Wskutek tego lu-
dziom péZniej np. niz malpom wyrzynaja sie zeby.
Dla przykladu: pierwszy staly zab trzonowy wyras-
ta u dziecka czlowieka, kiedy ma ono okolo szesciu
lat, podezas gdy potomstwu malp w wieku okolo
trzech lat; drugi zab trzonowy wyrzyna sie czlowie-
kowi ckolo dwunastego roku zycia, malpie w wieku
okolo siedmiu lat; trzeci zab {rzonowy pojawia sie
u czlowieka miedzy osiemnastym a dwudziestym
rokiem zycia, a u malp okolo dziewiatego rolu.
Uznalismy wiec, ze, by stwierdzié, w jakim momen-
cie prehistorii czlowieka nastapilo wydtuzenie jego
okresu dzieciecego, musimy przestudiowaé budowe
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szezek 1 przebadaé, kiedy kopalnemu czlowiekowi
wyrzynaly sie trzonowce.

Na przyktad chiopiec znad Jeziora Turkana
zmart, kiedy wyrzynat sie mu drugi zab trzonowy.
Jezeli Homo erectus miat juz ,po ludzku” wydiuzone
dziecinstwo, to moglisémy przyjaé, ze chiopiec zmari
w jedenastym roku zycia, Gdyby wiasciwoscia tego
gatunku byta krzywa wzrostu typowa dla malp,
wdwezas musielibyémy uznaé, ze $mieré chlopea
nastapila, gdy miat on siedem lat. Na poczatku lat
siedemdziesigtych Alan Mann z Uniwersytetu Sta-
nu Pennsylvania przeprowadzit analize zebdéw pra-
ludzkich form kopalnych i stwierdzil, ze zaréwno
Homo jak i Australophicinae miaty wydiuzone dzie-
ciectwo. Wyniki jego analiz wywarly powazny
wplyw na $§wiat nauki i przyczynity sie do utrwale-
nia przekonania, ze wszystkie hominidy, wiaczajac
w to takze australopiteki, rozwijaly sie, pod wzgle-
dem osobniczym, zgodnie z ludzkim wzorcem. I ja

‘réwniez, wlasnie na podstawie tego zalozenia, bez

wahania uznatem, ze chlopiec znad Jeziora Turka-
na zmart w wieku jedenastu lat, skoro wyrzynat mu
sie drugi zab trzonowy, W podobny sposéb ustalono
przyblizong date zgonu dziecka z Taung, przedsta-
wiciela gatunku Australopithecus africanus. Ponie-
wa?z w jego szczece thwit tylko jeden zab trzonowy,

“uznano, ze zmarto ono w wieku okolo siedmiu lat.

W péinych latach osiemdziesigtych koncepeja ta
zostata jednak unicestwiona przez prace kilku
pracujacych niezaleznie badaczy. Najpierw Holly
Smith, antropolog z Uniwersgytetu Stanu Michigan,
opracowala sposéb rekonstrukeji wzorca osobni-
czego rozwoju praludzkich gatunkéw kopalnych
opierajac sie na korelacji wspélezynnika wielkosci
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mézgu oraz wielu, w ktérym pojawia sie plerwszy
zab trzonowy. Zebrala ona dane dotyczace rozwoju
osobniczego ludzi i malp i poréwnala z danymi
uzyskanymi na podstawie badan praludzkich ga-
tunkow kopalnych. Uzyskata trzy odrebne wzorce:
wzorzec charakterystyczny dla czlowieka wspél-
czesnego, u ktérego pierwszy zab trzonowy pojawia
sie w wieku szeéciu lat, a przecietna diugosé zycia
wynosi 66 lat; wzorzec typowy dla malp czleko-
ksztattnych, u ktérych pierwszy trzonowiec wyrzy-
na sie tuz po przekroczeniu frzeciego roku zycia,
a przecietna dlugoéé tegoz zycia wynosi okolo
40 lat; oraz wzorzec poéredni. Péina odmiana for-
my Homo erectus — zyjaca przed okolo 800 000 lat
— wzrastata zgodnie z wzorcem ludzkim, podobnie
bylo w przypadku neandertalczyka. Wszystlkie jed-
nakze odmiany australopitekéw rozwijaly sie osob-
niczo, jak wykazaly te badania, wedlug wzorca
typowego dla malp. Wezesna odmiana Homo erec-
tus, do ktérej nalezat chiopiec znad Jeziora Turka-
na, wedhug tych ustalen rozwijala sie wedlug
trzeciego, posredniego wzorca. Jego pierwszy zab
trzonowy pojawil sie, gdy mial on cztery i pél roku,
i gdyby nie dopadia go przedwczesnie smier¢, zylby
okoto 52 lat. ‘
Badania Holly Smith wykazaly, ze australopiteki
rozwijaly sie jak matpy, nie wedle tego wzorca co
czlowiek wspolczesny. Wykazala ona tez, ze wezes-
ny Homo erectus rozwijat sie wedle wzorca poéred-
niego: malpioludzkiego. To za$ skionito nas do
korekty pogladéw na temat chlopca znad Jeziora
Turkana, chlopiec ten zmart w wieku okolo dzie-
wieciu lat, a nie jedenastu, jak wezeéniej uznatem.
Poniewaz konkluzje pani Smith podwazaly poglady
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pokolenia antropologéw, uznano je za wysoce kon-
trowersyine. Qczywiscie, pani Smith mogla sieg
mylié. W tego rodzaju pracy dzialania wspomaga-
jace ze strony innych badaczy sa zawsze mile
widziane. W tym przypadku anatomowie Christo-
pher Dean i Tim Bromage, obaj z University Colle-
ge w Londynie, w sama pore opracowali technike
ustalania wieku zebéw. Zalozyli, iz podobnie jak
roczne przyrosty stojéw okreslaja wiek drzewa, tak
tes do ustalania wieku zebdéw shuzyé mogs mikro-
skopijne przyrosty tkanki kostnej. Metoda ta nie
jest, oczywideie, tak prosta, na jaks w tej prezenta-
cji wyglada, réwniez dlatego, Ze nie wiadomo do
kotica, jak te przyrosty powstaja. Po raz pierwszy
technike te Dean i Bromage wykorzystali badajac
zeby australopiteka podobnege do dziecka z Taung,
ustalajae, ze zmart on majgc niewiele ponad trzy
lata, gdy, zgodnie z malpim wzorcem rozwoju, wias-
nie wyrzynal mu sie pierwszy trzonowy zab.

Badacze ci postanowili sklasyfikowaé pod katem
tempa osobniczego rozwoju inne zeby praludzkich
form kopalnych. Tak jak Holly Smith, oni fez wy-
odrebnili trzy zasadnicze grupy: odpowiadajace
wzorcowi cztowieka wspdlczesnego, malpy i forma-
cji posredniej. Po raz wtdry do malpiego wzorca roz-
woju osobniczego przypisany zostal australopitek;
p6iny Homo erectus 1 neandertalezyk do ludzkiego;
a wezesny Homo erectus do formacji posredniej. I po
raz widry podniosta sie wrzawa, zwlaszeza co do
australopiteka: czy dorastat jak ludzie, czy jak mal-
Py

Zagadnienie rozstrzygnieto ostatecznie w chwili,
gdy antropolog Glenn Conroy i technik medyczny
Michael Vannier z Uniwersytetu Stanu Washing-
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ton w Saint Louis, zastosowali wysokiej klasy tech-
nike medyczna w laboratorium antropologicznym.
Uzywajac komputerowego tomografu ,wdarli” sie
do wnetrza skamienialej zuchwy dziecka z Taung
1 w sposcb zasadniczy potwierdzili shusznoéé wnios-
kéw Deana i Bromage’a: zmarlo ono w wieku okoto
trzech lat i rozwijalo sie wedlug krzywej wzrostu
wiasciwej dla malp.

Owa techniczna mozliwosé odezytywania cech
biologicznych dawno zmartych organizméw na pod-
stawie ich skamieniatych koéci, ustalanie wzorca
rozwoju osobniczego na podstawie zebdw, ma
ogromne znaczenie dia antropologii, gdyz pozwala
- moéwiae metaforycznie — oblec koéci ciatem, Na
przykiad, zastosowawszy ja do analizy koséea
chlopca znad Jeziora Turkana, mozemy o nim
powiedzied, ze zostal odstawiony od piersi zanim
ukonczyl cztery lata i ze gdyby 2yi, to dojrzalogé
seksualng osiagnatby w wieku okolo 14 lat. Byt
prawdopodobnie pierworodnym trzynastoletniej
kobiety, okres jej ciazy wynosit 9 miesiecy, w
nastepne cigze zachodzila ona nie czesciej niz co
3—4 lata. Wszystko to wskazuje, iz wezesny Homo
erectus w sposdb nie budzacy watpliwosei ,,wybrat”
droge rozwoju ludzkiego, a australopitek - mal-
piego.

Ewolucyjny ,wybdr” drogi prowadzacej do wspél-
czesnego czlowieka ,dokonany” przez wezesnego
Homo mial kontekst spoteczny. Wszystkie naczelne
s§ uspolecznione wjakims stopniv, ale wspdlezesny
czlowiek w najwyizszym. Zmiany w statusie biolo-
gicznym wspdlezesnych Homo obserwowane na
podstawie zebnych skamielin wskazuja, ze réwniez
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ich zwigzki wewnatrzgrupowe zaciesnily sie, co
byto podtozem do powstania kultury. Wydaje sie
zreszta, ze wladnie w tym czasie caty model ich spo-
lecznel organizacji ulegl znaczacej przemianie.
Skad wiemy o tym? Miedzy innymi z pordwnan
wielkosci ciala mezczyzn i kobiet wspdlezesnego
Homo oraz z obserwacji wspélezesnych gatunkdw
naczelnych, takich jak pawiany i szympansy.

U pawianéw sawannowych, jak wspomnieliémy
wezesnie], samee sq dwukrotnie wieksze od samic.
Prymatolodzy sa pewni, ze réznice takie wyksztat-
caja sie wtedy, jezeli samce musza ostro rywalizo-
wac o samice. Jak u wiekszogci matp naczelnych,
samce pawianéw, gdy dorosna, opuszczaja rodzinne
stado i preytaczaja sie do innego, na ogél tego, ktére
zyje w sasiedztwie. Tam waleza z samcami, ktére
wezedniej ustabilizowaly swa pozycje. Wskutek
migracji z jednego stada do drugiego samce nie sa
zazwyczaj ze soba spokrewnione. Nie maja zatem
Sdarwinowskiego (tzn. genetycznego) powodu” do
zgodnej wapdipracy.

U szympansdw, z powoddw do korica nie wyjas-
nionych, samce pozostajgs w rodzinnym stadzie,
migrujg natomiast doroste samice. W konsekwencji
samece w stadzie szympanséw maja darwinowski
powdd” do kooperacji w zdobywaniu samic, ponie-
waz sg bradmi i polowa gendw w ich lowi jest
wspolna. Dlatego tez zgodnie wspéipracuja, bronige
sie przed atakiem innego stada szympanséw albo
tez urzadzaja wspdlne najazdy na sgsiadéw, w cza-
sie ktdérych osaczajg pojedyncza samice zapedzona
na drzewo. Ten wzgledny brak rywalizacji 1 skion-
no§é do wspéipracy znajduje swe odbicie w rozmia-
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rach cial szympanséw: samce sg zaledwie o 15-20
proc. wigksze od samic.

Australopiteki mialy ciata tak zrésmicowane jak
pawiany. Totez mozna zaryzykowaé wniosek, ze
réwniez uspolecznienie australopitekéw bylo po-
dobne do uspolecznienia wspélczesnych pawiandw.
Gdy udalo sie wreszcie poréwnaé wiellosé kodéedw
wezesnego Homo, stalo sie jasne, ze gatunek ten
»zmienit bieg” meski wspolezesny Homo byt bo-
wiem jedynie okolo 20 proc. wiekszy od zenskiego,
zupetnie jak u szympansdw, Antropolodzy z Cam-
bridge — Robert Foley i Phyllis Lee, uwazaja, ze
zmiana wymiaréw ciala u wezesnego Homo ozna-
czala tez zmiane w jego organizacji spolecznej. Jest
wielce prawdopodobne, iz mescy przedstawiciele
wezesnego Homo pozostawali w rodzimych grupach
razem ze swymi braémi i pélbraémi, podezas gdy
kobiety przechodzily do obeych grup. Wiezy krwi
laczace mezezyzn stworzyly podstawe do wspolnoty
ich dzialan.

Nie jestesmy calkowicie pewni, jaki czynnik
odegral zasadnicza role w ksztaltowaniu organiza-
¢ji spotecznej wezesnego Homo: wspélpraca pomie-
dzy samcami w obrebie stada miala niewatpliwie
istotne znaczenie. Niekt6rzy antropolodzy podkres-
laja jednak, ze wspdlna obrona grupy przed sgsied-
nimi grupami Homo byla jeszeze istotniejsza.
Jeszcze inni, ze ekonomiczne wymogi. Sg dowody
na to, ze Homo zmienit jadtospis: mieso stalo sie
waznym zZrédiem energii i protein. Fakt spozywa-
nia migsa przez wezesne odmiany Homo potwier-
dzaja zaréwno zmiany zaobserwowane w budowie
jego zebdw, jak i coraz doskonalszy inwentarz wy-
twarzanych przez niego kamiennych narzedzi,
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Préez tego — rozrost mézgu, To zreszia zwickszaja-
cy objetoéé mézg, najwazniejszy ,wspétudziatowiec”
czlowieczenstwa, mdg! wymoée na tym gatunku uzu-
peinienie diety w produkty wysokokaloryczne.

Wszyscy biolodzy wiedza, ze mézg, jezeli chodzi
0 przemiang materi, jest rozrzutny. U ludzi wspél-
czesnych np. mézg stanowi zaledwie 2 proc. wagi
ciata, ale zuzywa 20 proc. z energetycznego budzetu
ciala. Poérdd wszystkich ssakéw naczelne tworza
grupe wyposazona w najwieksze mézgi, w grupie
tej czlowiek zajmuje pozycje wyjatkowa: jego mézg
jest trzy razy wiekszy od mézgu malpy przy zblizo-
nych wymiarach cial. Zdaniem antropologa Rober-
ta Martina z Instytutu Antropologii w Zurichu,
znaczacy rozrost mézgu Homo byl skorelowany
z jego dieta, nie tylko obfita, ale i bogatg w skiad-
niki odzyweze. Skondensowanym zrédiem kalorii,
protein i tluszczéw jest mieso. Jedynie dodatkowo
spozywajac migso — podkresla Martin — wezesny
Homo mégt ,pozwolié¢ sobie na zhudowanie” mézgu ’
przekraczajacego wymiary typowe dla australopi-
teka.

Te wszystkie przestanki sklaniaja réwniez i mnie
do przyjecia tezy, iz wlasnie jedzenie miesa stano-
wilo najwazniejszy element adaptacyjny wCzesnego
Homo w jego ewolucyjnej wedréwee, Czy wezesny
Homo byt loweg czy zaledwie padlinozerca, czy tym
1 tym zarazem, antropolodzy sie o to kléea; kontro-
wersyjne opinie przedstawie w nastepnym roz-
dziale. Nie mam wszakze zadnych watpliwoscel, ze
migso grato wielkg role w zyciu codziennym -
naszych praprzodkoéw.

Co wiecej, kazdy biolog wie, ze jedna zmiana
w sposobie przystosowania organizmu do srodowis-
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ka pociagga za sobg inne. Bardzo czesto odmiana
diety skutkuje odmiang anatomicznych cech osob-
nika. Inny niz u australopitekéw ksztalt szczek
i zebdw u wezesnego Homo najprawdopodobniej zo-
stal ,zawiniony” wigczeniem przez niego do jadlo-
spisu miesa.

Niedawno antropolodzy doszli do przekonania, ze
Homo réznil sie od australopiteka nie tylko uzebie-
niem, lecz takze o wiele wieksza akiywnoscia
fizyczna. Hipoteze, ze Homo mégt byé dwietnym
biegaczem, potwierdzili niezaleznie od siebie pracu-
jacy badacze. Przed kilku laty antropolog Peter
Schmid, kelega Roberta Martina z Zurychu, miat
okazje przestudiowaé budowe szkieletu siynnej
Lucy. Wykonal on z wiékna szklanego odlewy jej
kogci, a nastepnie potaczyl, absolutnie przekonany,
ze dokonuje rekonstrukeji szkieletu czlowieka.
Zadziwilo go to, co zobaczyl: klatka piersiowa Lucy
nie przybraia ludzkiego beczkowatego kszialtu, ale
stozkowaty - matpi. Ramiona i tutéw Lucy réw-
niez byly matpie.

Na miedzynarodowe] konferencii w Paryiu
w 1989 roku, Schmid przedstawil swe wnioski.
Australopitehowi afarensis {czyli Lucy — przyp.
thum.] — powiedzial — budowa klathi piersiowej
nie pozwalate oddychaé tak, jak my to czynimy, bie-
gnaqce. Balonowaty brzuch i brak talii ogranicza, tak
istotng dla biegnaeego czlowieka, elastyeznodé ciata.
Homo byt biegaczem, Australopithecus — nie. Dru-
giego argumentu dostarczyta Leslie Aiello, studiu-
jaca wplyw wagl, ciata na posture wspédlezesnych
ludzi oraz matp, ktéra poréwnata te dane z uzyska-
nymi z badar szezatkéw czlowieka kopalnego. Mat-
py wzrostu cztowieka sa masywne 1 dwukretnie od

84

niego ciezsze. To samo mozna bylo ,wyczytac” z ko-
palnych szezatkdw. Budowa ciala australopiteki
przypominaty malpe, wszystkie zaé gatunki
wezesnege Homo — czlowieka. Argumenty Schmi-
da i Aiello doskonale koresponduja z dokonanym
przez Freda Spoorsa odkryciem réznic w anato-
micznej budowie ucha érodkowego u australopite-
kow i Homo: u Homo dwunoznosé spowodowala
lawine zmian anatomicznych, te zad utrwalenie sie
dwunoznosci 1 wyksztalcenie nowej postury.
Australopitek co prawda byt istota dwunozng, ale
cielesnie nieelastyczna; Homo przeksztaleil sie pod-
czas ewolucii w prawdziwego ,sportowea’”.
Dowodzitem juz wezeéniej, Ze poczatlkowo dwu-
nosnosé byla tylko skuteczniejszym sposobem
przemieszezania sie w zmienionym naturalnym
érodowisku; sposobem umozliwiajacym dwunoz-
nym malpom przezycie w habitatach nieprzy-
jaznych dla malp czaworonoznych. Dwunozne byly
w stanie, podczas poszukiwania pozywienia, prze-
mierzy¢ wiecej przestrzeni, zwlaszcza otwartej.
7 chwila pojawienia sie Homo wyksztalcita sie
nowa, choé réwniez oparta na dwunoznosci, forma
lokomocji. Jej cechg zasadnicza byla zwinnosé
i szybko&é poruszania. Wielofunkeyjny organizm
wspélezesnego czlowieka pozwala mu wykonywad
gwattowne ruchy bez przegrzewania sie; tego typu
wielofunkcyjnoéé byla szezegdlnie wazna dla wezes-
nege Homo, ktéry musial zerowaé w goracym
klimacie na otwartej przestrzeni. Na wielkie zna-
czenie dla fizjologii mézgu zdolnoéei organizmu do
nieprzegrzewania sie zwrécita uwage Dean Falk
z Uniwersytetu Stanu Nowy Jork w Albany.
7 badan anatomicznych prowadzonych w latach
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osiemdziesiatych wyniklo jej, ze system naczyn
krwionosnych, w ktére wyposazony byt mézg Homo
mogt go skutecznie schledzié, u australopitekéw
bylo z tym gorzej. Opracowana przez Dean Falk
tzw. hipoteza chiodnicy jest jednym 2z wielu argu-
mentéw na rzecz tezy o wyjatkowym wyposazenia
adaptacyjnym gatunku Homo.

O doskonatosei i skutecznoici przystosowania
Homo nie trzeba nikogo przekonywaé: sami jestes-
my tego dowodem. Ale dlaczego nie towarzysza
nam dzi§ inne dwunoine istoty? Przed dwoma
milionami lat Homo koegzystowal w Afryce
Wschodniej i Poludniowej z kilkoma odmianami
australopitekéw. Jednakze milion lat péZniej tylko
on pozostal na scenie w ,wyniostym odosobnieniu”,
australopiteki wymarly. (Wymieranie gatunkéw
uwazam za oznake defektu, ktéry powoduje, ze nie
poirafia one odpowiedzie¢ na wyzwania natury.
Wymieranie jest losem wszystkich gatunkdw:
ponad 99,9 procent wszystkich patunkéw kiedykol-
wiek zyjacych juz wymarlo — prawdopodobnie
zaréwno z powodu ,fatalnege losu”, jaki i ,ztych”
gendw.) C6z wiemy o wymarciu australopitekéw?

Czesto pytano mnie, czy nie sadze, iz Homo od
chwili, gdy zaczat jesé mieso, whaczyt do swego jad-
lospisu réwniez australopiteckich kuzynéw, i ze
dlatego wygineli. Takie przypadki mogly sie zda-
rzac od czasu do czasu. Sadze, ze Homo polowal na
rannego, bezbronnego australopiteka tak, jak na
antylope czy inne zwierze, kiedy nadarzala sie
okazja. Moim zdaniem, przyczyna wymarcia aus-
tralopitelkéw byta bardziej prozaiczna.
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Wiemy juz o tym, ze Homo erecius byl czlowie-
kiem sukcesu; pierwszym, ktéry wyszed! poza ramy
Afrvki, Jego rodzina stata sie tak tloczna, ze pode-
brala australopitekowi pozywienie. Na dodatek
wlaénie w okresie od 1 do 2 milionéw lat temu
nastapita prawdziwa eksplozja populacji lngziem—
nych malp — pawianéw — ktére, 1*éwm?g sk.u—
tecznie, zawalczyly z australopitekami o spizarie.
Australopitek mégl wymrzeé, stawszy sie podwéjpa
ofiarg — z jednei strony Homo, z drugiej — pawia-
now.




Rozdzial 4
LOWCA DOSKONALY?

Co najmniej kilka argumentéw upowaznia do
traktowania wezesnego Homo jako ,aktywisty” szu-
kajacego miesa, czyli po prostu jako zadnego lupu
lowey. Lowiectwo i zbieractwo byly pedstaws utrzy-
mania czlowieka od czaséw najdawniejszych az po
ostatnie dni prehistorii. Dopiero pojawienie sie rol-

nictiwa przed okolo 10 000 lat sklonilo naszych:

przodkéw do zarzucenia zbieractwa i zerowania.
Dla antropologéw bardzoe wazne jest pytanie, kiedy
pojawil sie sposdb zdobywania pozywienia noszacy
wszellkie znamiona eztowieczenistwa? Czy nastapilo
to w okresie ksztaltowania sie zrebu gatunkowego
Homo, co sugerowalem wczeéniej? Czy tez dopiero
u progu narodzin czlowieka wspdiczesnego, czyli
przed okolo 100 000 laty? Aby odpowiedzieé na to
pytanie, musimy przedledzié kostny material ko-
palny i archeologiczne znaleziska, by w nich odszu-
kaé najwezedniejsze slady lowiectwa i zbiervactwa.
W rozdziale tym opowiemy o wynikach tego Sledz-
twa i o tym, jak zmienity one nasze dotychczasowe
spojrzenie na nas samych i na naszych przodkéw.
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W latwiejszym zrozumieniu problematyki pomoze
nam zobrazowanie funkcjonowania gospodarki
wspélezesnych nam ludéw lowiecko-zbierackich.

Polgczenie lowiectwa nastawionego na pozyski-
wanie miesa ze zbieractwem jadalnych roslin jest
strategia walki o byt typowa wylacznie dla czlo-
wieka, Strategia ta jest spektakularnie skuteczna;
umozliwila ona ludzkodei przetrwanie w kazdym
zakatku ziemskiego globu, z wyjatkiem moze
Antarktydy. Przy jej pomocy czlowiek byt w stanie
skolonizowaé tak odmienne &rodowiska, jak réwni-
kowe lasy i podzwrotnikowe pustynie, skaliste wy-
brzeza oceanéw 1 jalowe plaskowyze. Pozywienie,
zaleznie od srodowiska naturalnego, bywalo rézne.
Na péinocno-zachodnich obszarach USA pierwotni
mieszkaricy Ameryki odlawiali niesamowite ilosci
lososi, zamieszkujacy pustynie Kalahari zas musie-
li zadowalaé sie orzechami mongongo jako gléwnym
zrédiem protein.

Pomimo znacznych réznic w pozywieniu i warun-
kach oferowanych przez Srodowisko naturalne,
zycie codzienne wszystkich lowceéw i zbieraczy ma
wiele cech wspdlnych. Ludzie ci egzystuja na qgél
w niewielkich, wedrownych grupach zlozonych
z okoto 25 os6b — mezezyzn, kobiet i dzieci. Grupy
te kontaktujae i komunikujge sie pomiedzy soba,
tworza, oparty na wspdlnym jezyku i obyczajach,
rodzaj plemiennej wspélnoty, obejmujace} zazwy-
czaj okolo pét tysiaca osob.

W wiekszoéci badanych przez antropologéw
wspolczesnych spolecznosei zbieracko-lowieckich
obowiazuje jasny podzial pracy wedlug kryterium:
mezezyini poluja, a kobiety zbieraja pokarm roslin-
ny. Tymczasowy obéz zajmowany przez grupe jest
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nie tylko areng intensywnych kontaktéw miedzy jej
cztonkami, ale tez miejscem, gdzie nastepuje po-
dzial zdobytego pozywienia. Gdy pojawia sie w nim
migso, przy jego podziale odprawia sie skompliko-
wane rytualy, na ktérych strazy stojq prawa danej
spolecznosei.

Dla ludzi Zachodu czerpanie érodkéw do zycia za
pomocg prostych technik ze Zrédel, ktére oferuje
przyroda, byloby zniechecajaca metoda. W rzeczy-
wistosci jest ona bardzo wydajna, w ciagu 3—4
godzin moina uzbieraé jedzenia na caly dzien.
Badania prowadzone w szesédziesiatych i siedem-
dziesigtych latach przez antropologéw z Uniwer-
sytetu Harvarda potwierdzily skutecznosé owej
metody w przypadku Kung San, zamieszkujacych
skrajnie nie sprzyjajace ludzkiej egzystencji obsza-
ry pustyni Kalahari w Botswanie. Lowcy-zbieracze
sg dostrojeni do swojego habitatu w sposéb nieosia-
galny dla zurbanizowanych ludzi Zachodu. Potrafig
oni odszukaé i wykorzystaé te Zrédia pozywienia,
Ietéryeh inny czlowiek nie potrafi nawet dostrzec.
Ich silq jest organizacja spoleczna, w ktérej kazdy
jest zalezny od kazdego i w Iktérej jest wychowy-
wany tak, by niést pomoe i wspélpracowal. Przeko-
nanie o tym, ze lowiectwo odegralo wazng role w
ewolucji czlowieka, ma diuga, siegajaca Darwina,
tradycje w dziejach antropologii. W ogloszonej w
1871 roku ksigzee O pochodzeniu cziowieka wlaénie
Darwin twierdzit, Ze kamiennej broni uzywat nasz
praprzodek nie tyllo do obrony przed napaécia, ale
tez w celu zdobywania zeru. A wiec — jego zdaniem
~- to umiejgtnoéé polowania za pomocs spreparo-
wanej przez siebie broni sprawila, ze czlowiek stal
sig czlowiekiem. Takie wyobrazenie Darwina
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o naszych przodkach powstalo gléwnie pod wply-
wem jego dodwiadezen 1 obserwacji zebranych pod-
czas jego piecioletniej podrézy na pokladzie statku
,Beagle”. Oto jak opisuje on spotkanie z ludami
zamieszkujacymi Ziemie Ognista:

Nie ma najmniejszej watpliwodci, ze pochodzi-
my od barbarzyrcéw. Nigdy nie zapomne tego
zaskoczenia, gdy po raz pierwszy ujrzatem grup-
ke mieszkancéw Ziemi Ognistej obozujacych na
dzikim, skalistym wybrzezu. Tak musieli wygla-
daé nasi przodkowie — oto pierwsza mysl, ktéra
wéwezas zagwitata mi w glowie. Ludzie ci byli
calkowicie nadzy, a ciala mieli pomalowane. Ich
dtugie wlosy byly splatane, podnieceni krzyczeli
dziko i przejmujaco. Nie znali zadnej ze sztuk i
jak dzikie zwierzeta zyli z tego, co ziowili,

Przelonanie, ze lowiectwo to zaczyn naszej ewo-
lugji, oraz stawianie znaku réwnosci pomiedzy spo-
sobami zycia naszych przodkéw i wspdlezesnych
ludéw prymitywnych, mocno wpisalo sie w umysty
antropologéw. W eseju poswieconym wiadnie tej
tematyce, biolog Timothy Perper i antropoleg Car-
mel Schrire zauwazaja, iz ,Model fowiecki” to hipo-
teza upatrujgea w spozywaniu miesa gidwnef sity
napedowej ewoluci, dzieki kicrej czlowiek jest dzis
tym, kim jest. Zgodnie z tym modelem, aktywnosé
ta wplyneta na naszych przodkéw, wyjasniajg Per-
per i Schrire, trojake: na ich osobowosd, wiezi spo-
feczne i zachowanic. W klasycznej publikacji na ten
temat, potudniowoafrykarnski antropolog dJohn
Robinson dal wyraz temu, jaka wage przywiazuje
nauka do prehistoryeznego fowiectwa:
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Wiaczenie miesa do stalego poZywienia
naszego przodka byle waznym wydarzeniem
w dziejach ewolucji catowieka i otworzyto przed
nim nowe, nie znane dotychczas mozliwodci.
W historii ewolucji zmiana ta, moim zdaniem,
jest poréwnywalna z pojawieniem sie ssakéw —
zwlaszeza czworonoznych, Ekspansja inteligen-
¢ji i kultury oraz nowa dieta daty ewolucji nowy
wymiar i nowy mechanizm, kiérego u innych
zwierzat mozna jedynie sie doszukiwad.

Nasze domniemane lowieckie dziedzictwo ma
réwniez swdj wymiar mityczny, nawigzujacy do
grzechu pierworodnego i wypedzenia Adama i Ewy
z Raju po zjedzeniu zakazanego owocu. W ,modelu
towieckim” — zauwazaja Perper i Schrire ~ czio-
wiek jadal mieso, by przetrwaé na nieprzyjaznef
sawannie; strategia o przemienifa go w zwierze,
kidrego dalsza historia to gwalt, podbaje i rozlew
krwi. Teze te lansowat juz na poczatku lat pieédzie-
sigtych Raymond Dart, péiniej zaé spopularyzowal
ja Robert Ardvey. Nie niewiniqtkiem i nie w Azji
narodzil sie rodzaj ludzki, tak brzmia stynne stowa
rozpoczynajace, wydana w 1971 roku, jego ksiazke
pt. Afrykanska Genesis (African Genesis), Nakreslo-
ny w niej obraz zawiadnat umystami zaréwno pro-
fesjonalistéw, jak i zwyklych czytelnikéw. Doszlo
nawet do tego, jak wkrotce zobaczymy, ze nawet
materiat archeologiczny interpretowano w ten spo-
s6b, aby bydé w zgodzie z wizjg Ardreya.

Zorganizowana w 1966 roku przez Uniwersytet
Chicagowski konferencja ,Cziowiek — towea™ byla
przelomowa dla rozwoju antropologicznej mysli
o roli towienia w naszej ewolucji. Konferencja ta
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byla wazna z wielu powoddéw, réwniez dlatego, ze
uwzglednila role zbieractwa oraz pozywienia ros-
linnego jako gléwnego Zrddia kalorii dla wiekszosci
towiecko-zbierackich spolecznosci. Poza tym, tak
jak to zrobit o wiek wezedniej Darwin, na konfe-
rencji tej polozono znak réwnodci miedzy tym, co
wiemy o sposobie zycia wspéiczesnych ludéw lo-
wiecko-zbierackich, a zachowaniami naszych pra-
przodkéw. ,Slad miesny” w prehistorycznych
zrédiach stal sie od tej pory tak oczywisty, ze mdj
przyjaciel 1 kolega z Uniwersytetu Harvarda,
Glynn Isaac, stwierdzil: Kiedy sig przesledzi az do
zaranie plejstocenu ciqg shupisk kamieni i kosci,
naturalne zda sie potrakiowanie tych artefakiéw
przemieszanych ze zwierzecymi szezqtkami jako
pozostatosci prehistorycznych obozowisk. Innymi
stowy: nasi przodkowie prowadzili ten sam styl
zycia co wspodlczesni lowey i zbleracze, choé nieco
bardziej prymitywny w formie.

Isaac wszed! do historii antropologii jako twérca
ogloszonej w 1978 roku na tamach ,Scientific Ame-
rican” hipotezy ,podziatu zdobyezy”. Twierdzi on, iz
to nie samo lowiectwo uksztaltowalo nature czto-
wieka, ale wspédipraca podezas fowdw i podziat zdo-
byczy. Podzial zdobyczy zainspirowal rozwdj jezyka,
spofecznej wspdfzaleznosci i intelekiu, powiedzial
w 1982 roku Isaac na spotkaniu podwieconym
uczezeniu setnej rocznicy émierci Darwina.

Pieé wzoréw zachowan odrdznia ludzi od naszych
malpich krewnych, napisat on w 1978 roku: 1) dwu-
nozna lokomocja, 2) jezyk mdwiony, 3) regularny i
systematyczny podzial pozywienia w grupie spo-
fecznej, 4) zycie w.domostwach, 5) polowanie na
duzg zwierzyne., Wszystkie sg typowe, oczywiscie,
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dla czlowieka wspélezesnego. Ale, sugeruje Isaac,
przed 2 milionami lat zaszlo wiele zasadniczych
zmian w zyciu spolecznym i otoczeniu hominidéw.
Juz wéwezas, chod tylko w formie zaczatkowsj, pro-
wadzily one zbieracko-fowiecki tryb zycia, wedrujac
w niewielkich grupach z miejsca na miejsce, zakla-
dajac tymczasowe obozowiska, z ktérych mezezyzini
wyruszali na lowy, a kobiety na poszukiwanie ja-
dalnych roélin. Obozowiska odgrywaly role odrod-
kéw zycia spolecznego, to w nich odbywal sie
podzial zdobyezy. Najcenniejszym elementem pozy-
wienia byfo oczywiscie mieso upolowanej zwierzyny,
ale mozZe i padiina. Isaac powiedzial mi podczas
spotkania w 1984 roku, na rok przed swa tragicana,
przedwczesng smiercia: To ty musisz udowodnié na
podstawie materialu zebranego w réznych archeolo-
gicznych stanowiskach, jak to naprawde byto.

Jego poglady znaczaco wplynely na interpretacje
znalezisk archeologicznych. Kazde miejsce, w kto-
rym odnaleziono kamienne narzedzia razem z kodé-
mi zwierzat, opisywano jako pradawne ,obozo-
wiska — bazy”, porzucone w nietadzie miejsca wie-
lodniowego postoju dawnych loweéw i zbieraczy.
Przedstawiona przez Isaaca argumentacja tak mi
si¢ spodobala, ze w wydanej w 1981 roku ksigzce
Stworzenie czlowieka (Making of Mankind) napisa-
tem: Hipoteza podziafu zdobyczy jest kandydatem
numer jeden do wyjasnienia, co pchnglo wezesnego
czlowieka na droge wiodgeq hu wspétczesnemu czio-
wiekowi. Wydawala sie ona w zgodzie z moja inter-
pretacja znalezisk archeologicznych i kostnych,
a jednoczesnie nie pomijata biologicznych aspekiéw
praludzkiej egzystencji. Richard Potts ze Smithso-
nian Institution w Washingtonie zgadzal sie ze
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mna. W ksiazce pt. Aktywnosé hominida = Wawozu
Olduvai (Early Hominid Activity at Olduvai), uznat
hipoteze Isaaca za ,bardzo atrakeyjny sposéb inter-
pretacji”, notujac:

Hipoteza obozowiska—bazy i podzialu zdobyczy
integruje wiele aspektéw zachowan osobniczych
1 spotecznych, wzajemne uzaleznienie, wymiane,
panowanie, zdobywanie srodkéw do zycia, po-
dzial pracy i jezyk mdéwiony. Patrzac na ,kosci
i kamienie” archeolodzy dopatrzyli sie, ze za-
§wiadezajg one wspdlistnienie wszystkich tych
elementéw. Puzzel zostal zlozony.

Na przelomie lat siedemdziesiatych i osiemdzie-
siatych ten rodzaj rozumowania zaczal sie kruszyé,
a przyczynil sie do tego sam Isaac, wspomagany
przez archeologa Lewisa Binforda pracujacego
wowezas w Uniwersytecie Stanu Nowy Meksyk.
Obydwaj uczeni spostrzegli, ze baza wiekszodci
interpretacji prehistoryeznych znalezisk sa prze-
milezane domniemania. Niezaleznie od siebie ucze-
ni ci podjeli trud odcedzenia tego, co naprawde
wynika z badad Zrédtowych, od przypuszezei.
Zaczeli od podstaw, kwestionuiac, iz odnalezienie
kamiennych narzedzi i zwierzecych kosei w jednym
miejscu jest znaczace. Czy to ich wspélwystepowa-
nie implikuje, jak zakladano, prehistoryczne rzes-
nictwo? A jedli dowiedzie sie go, to czy zadwiadcza
ono o tym, ze tamci ludzie zyli na tym samym pozio-
mie co wspélczesni prymitywni fowcy i zbieracze?

Isaac i ja czesto rozmawialiSémy na temat réz-
nych hipotetycznych sposobéw egzystencji wezesne-
go cziowieka, potrafil on nakresli¢ scenariusz,
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wedle ktdrego ,kosci i kamienie” mogty ,skonezyé”
w fym samym miejscu, a jednak nie mieé nic wspdl-
nego ze sposohem zycia towedw-zbieraczy. Na przy-
klad grupa wezesnoludzka mogta spedzié czas jakis
pod drzewem, szukajac ochrony przed operujacym
storicem. Mogla tez wtedy wklepywaé ostrugane
kije w ostre odtupki weale nie po to, by nimi éwiar-
towacé upolowana zwierzyne lub padline, lecz by
wykopaé bulwy. Péiniej, gdy grupa odeszia, na
drzewo wspigé sie mégl ze swa zdobycza, jak to jest
w zwyczaju tych zwierzat, leopard. Kosci z gnijace)
zdobyczy mogly opasé na ziemie, mieszajac sie z ka-
miennymi obrobionymi odlupkami pozostawionymi
przez ich wytwdrcéw. Czy archeolog prowadzacy
w tym miejscu wykopaliska péltora miliona lat
péiniej jest w stanie odréznié, czy ma przed sobg
Swiadectwo przedstawionego wyiej scenariusza,
czy tez obozowiska grupy towiecko-zbierackiej?
Osobiscie instynktownie przychylam sie do hipote-
zy, ze wezesny czlowiek zaiste byt w jakimé stopniu
lowca-zbieraczem, ale nie mam, jak Isaac, manii
przesladowezej na punkeie umocowywania tego
przekonania w drobiazgowym odezytywaniu §wia-
dectw.

Jeszeze Smielej konwencje te zaatakowal Lewis
Binford. W opublikowanej w 1981 roku ksigzee
Kosci: dawny czlowiek i wspdiczesny mit (Bones:
Ancient Men and Modern Myth), twierdzi, ze ar-
cheolodzy, ktérzy interpretuja zespoly ztozone z ka-
miennych narzedzi i zwierzecych kodci jako
pozostalodci dawnych obozowisk, wymyélaja na po-
czekaniu opowiastki o najdawniejsze] przeszlosel
cziowieka. Binford, ktéry zreszta mato pracowal na
stanowiskach archeclogicznych, swéj poglad wy-
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widd! ze studidw nad kosémi neandertalezyka, kté-
ry zyl w Burazji w okresie od 135 000 do 34 000 lat
temu. Doszediem do przekonania, ze zbieracko-io-
wiecka organizacja zycia tych relatywnie najbliz-
szych nam przodhéw kompletnie réznila sie od
charakterystyeznej dla wspélczesnego  , Homo
sapiens” — napisat on w roku 1985. — Gdyby tak
nie bylo, wiekszosé tak zwanych ludzkich sposobow
Zycia wezesnych hominidéw, kidre opisuje sig po-
wszechnie, przetrwalaby, lecz nie jako przyjazne,
lecz wyjgtkowo niepoiqdane warunki bytowania.,
Binford zasugerowal, ze lowiectwo ,systematyczne”
pojawilo sie dopiero wraz ze wsp6lezesnym czlowie-
kiem, czyli wedle jego datowania miedzy 45 a 30
tysiacami lat temu.

Zadnego z odkrytych przesz archeologéw miejsc
nie mozemy traktowaé jako praludzkiego obozowis-
ka, twierdzi Binford. Wzbogacit te mys! po zapozna-
niv sie z materialem kostnym, réwniez tym
pochodzacym ze slynnych stanowisk archeologicz-
nych Wawozu Olduvai. To cmentarzyska. ofiar dra-
pieznikow, lecz nie czlowieka — powiedzial. Kiedy
drapieznik, lew lub hiena, oddalil sie, przychodzit
hominid, by zadowolié sie reszthami padliny.
W wiekszoéci przypadkéw sq to Jedynie szczathi,
dajacych sie jakos uzyé bads zawierajqeych niegdys
Jadalny szpik kosci — napisal on. Nie ma zadnego
uzasadnienic pomyst, ze hominidy transportowaty
fup z migjsca, gdzie go pozyskaly, do obozowiska-
-bazy, by tam go shonsumowaé... Analogicznie:
pomyst o podziale zdobyczy tez nie daje sie utrzy-
maé. Cytat ten podsuwa nam zupehnie inny obraz
naszych preodkéw. Nie byli oni romantyczni, pisze
dalej Binford, ale wszysthozerni, réwniez nie gar-
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dzqcy ochiapami padliny, zwlaszcza zwierzqgt hopyt-
nych.

W nakreslonym przez Binforda obrazie wspdl-
czesne) prehistorii czlowieka nasz przodek jawi sie
jako istota o wiele mniej ludzka nie tylko ze wzgle-
du na sposob zdobywania pozywienia, ale takie
zachowan: nie méwil, byt amoralny i brak mu bylo
samoswiadomosel., Binford tak konkluduje: Nasz
gatunek nie rozwingt sig w wyniku stopniowego,
postepowego procesu, ale pojawil sig znienacka, jego
genesis nie trwala diugo, Byt to kij w mrowiske filo-
zoficznych dysput. Jezeli bowiem wezesny Homo
manifestowat Judzkg droge zycia”, to musielibys-
my uznad, ze cziowieczenstwo wylanialo sie stop-
niowo w diugotrwalym procesie, lgczacym nas z
najodleglejsza przesziodeia. Jesli jednak prawdzi-
wie ludzki sposdb zachowar zrodzil sie nagle i sto-
sunkowo niedawno, fo tym samym musimy uznaé,
ze jeste$my zanurzeni we ,wspanialym odosob-
nieniu” (splendid isolation), odcieci od przeszlosci
i reszty natury.

Chociaz Isaac podzielal gltoszong przez Binforda
potrzebe reinterpretacji Zréde! prehistorycznych,
przyiat inny styl naukowego postepowania. Pod-
czas gdy Binford pracowal opierajgc sie na réz-
norednych danych, Isaae zdecydowal sie na
przebadanie tylko jednego znaleziska, ale przygla-
dajac mu sie §wiezym okiem. Chociaz rozréznienie
towiectwo - padlinozerstwo nie miafo zasadnicze-
go znaczenia dla hipotezy ,podzialu zdobyczy” Isa-
aca, stato sie ono wazne przy ponownej analizie
archeologicznych znalezisk. Lowey czy padlinozer-
cy? To bylo clou debat.
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Zasadniczo towiectwo winno odbié sie inaczej na
znaleziskach niz padlinozerstwo. Réznice te powin-
ny zaznaczyl sie przede wszystkim w materiale
kostnym zwierzat. Lowea, ktéry upolowal zwierzy-
ne, moze do obozu zaciagnad calg tusze lub tylko jegj
czesé, Padlinozevca przeciwnie, zdany jest jedynie
na to, co zastanie w miejscu wezedniejszej uczty
drapieznikdw: wybér tego, co cheiathy zabraé do
ohozu, ma mocno ograniczony. Wynika z tego, ze
w obozowisku wezesnego hominida-lowey winna
znajdowaé sie réznorodnosé kodei, a nawet cale
kosgdee, natomiast w miejscu postaju hominida-pad-
linozercy -— nie.

Ten stosunkowo jasny obraz zaciemniaé jednak
moze wiele innyeh czynnikdéw. Oto stowa Potisa:
Jesli na przykiad padlinozerca znalazl zwierze, kto-
re padio z przyczyn naturalnych, to zachowany
w cafosel kosciee mégtby zadwiadcezad, ze hominid
byt toweq. Jesli padlinozerca w miare szybko odpe-
dzit drapiezniki od upolowanej przez nie zdobyczy,
znowu wszystko bedzie Swiadezylo za jego fowiec-
kim statusem. Co zatem robié? Chicagowski antro-
polog Richard Klein, ktéry =zanalizowal wiele
zespoléw kostnych pochodzacych ze stanowisk
archeologicznych Europy i poludniowej Afryki,
uwaza, ze rozrdznienie na ich podstawie lowieckie-
go stylu zycia 1 padlinozerstwa moze sie nigdy nie
udac. Kosci mogly znaleZé sie w obrebie stanowiska
na tak wiele sposobdw, a potem tyle moglo sie im

przydarzyé, ze nigdy nie ustali sie w ten sposdb, czy
hominid byt loweg czy padlinozerca.

Stanowisko, na ktérym Isaac podjal przetesto-
wanie nowego spojrzenia, znane jako stanowisko
nr 50, polozone jest w poblizu Urwiska Karari,
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15 mil na wschéd od Jeziora Turkana w péinocnej
Kenii. Przez trzy lata, poczawszy od roku 1877, Isa-
ac oraz jego zespdl, zlozony z archeologéw 1 geolo-
géw, dokopywal sie do pierwotnego poziomu gruntu
7 czaséw wezesnych hominidéw. Ostroznie odstonili
oni 1405 kamiennych artefaktéw i 2100 fragmen-
téw kosci, tylko niektére byly duze, wiekszosé
malych, wszystkie sprzed 1,5 miliona lat, kiedy to
sezonowy strumieri przybieral gwaltownie podczas
pory deszczowej. Dzis teren ten jest spieczony,
gdzieniegdzie tylko porosniety krzewami i skarlaty-
mi drzewami, wyrzeibiony erozja trwajaca eony
lat. Celem Isaaca i jego druzyny byle wyjasnienie,
co stalo sie 1,5 miliona lat temu, Ze i artefakty,
i kostne szezatki zwierzat zarazem --— zostaly
wiasnie w tym miejscu.

W swych wezesniejszych wystapieniach krytycz-
nych Binford sugerowal, ze wiele tego radzaju ze-
spoléw powstalo w wyniku dzialania wody. To
snaczy: silny nurt strumienia mégl porwac i unies¢
kawalki kamieni i kosei, a nastepnie osadzié je, gdy
sila noéna strumienia stabla, np. tam, gdzie koryto
bylo szersze badz gdzie zmieniato kierunek. W ta-
kim przypadku nagromadzenie kamieni i kosci
w jednym miejscu byloby oczywiscie przypadkiem,
a nie skutkiem ludzkiej aktywnosel. Takie zas ,sta-
nowisko archeologiczne” bylo niczym wiecej jak tyl-
ko ,,wodnym émietnikiem”, Ten rodzaj interpretacji
nie pasuje.jednak do stanowiska nr 50, poniewaz
plerwotny grunt, w ktérym jest usadowione, pokryr-
wal strumies, a poza tym geolodzy wykryli, ze miej-
sce to zostalo delikatnie zagrzebane, Stanowisko to
zupelnie nieoczekiwanie stalo sie punktem zwrot-
nym dla archeologii ostatnich lat.
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Kiedy zwierzaka ¢wiartuje sie albo kiedy oddzie-
la sie mieso od kodci nozem, niewazne czy metalo-
wym czy kamiennym, musi sie pozostawié $lady
cigé na kosciach. Zaciecia przy éwiartowaniu kon-
centruja sie na ogd! w okolicach stawéw, natomiast
przy oddzieleniu miesa §lady cieé moga sie znaleié
na koéciach wszedzie. Kiedy archeolog Henry Bunn
z Uniwersytetu Stanu Wisconsin przyjrzal sie kost-
nym fragmentom ze stanowiska nr 50, znalazt na
nich takie slady. Pod mikvoskopem przyjely one
ksztalt litery V. Naciecia te byly sladem po rabaniu
,na krzyz”. Czyzby wyrabat je 1,5 miliona lat temu
hominid ,zaopatrzeniowiec”? Eksperyment wyko-
nany za pomoca kamiennych narzedzi i kosci
wspblczesnych zwierzat potwierdzil to, Ze w sta-
nowisku istnial zwigzek miedzy  koéémi a kamie-
z}iami”: hominidzi przyciagali tu zdobycz i ja
¢wiartowali. Byl to pierwszy dow6d na powiazania
mr}edzy kamiennymi narzedziami, kodémi a Judzki-
mi zachowaniami. Byt to plerwszy, celny strzal
w wielky tajemnice tych obiektéw.

Zdarza sig czesto w nauce, ze wazne odkrycia
dokonywane sqg niezaleznie od siebie w tym samym
czasie. Tak bylo tez z nacigciami na kosciach. Ri-
chard Potts i Pat Shipman badajac kosci z innych
stanowisk kolo Jeziora Turkana i w Wawozie Oldu-
}fai tez je zobaczyli, Ich metoda badaweza byla nieco
inna od tej, ktérg zastosowal Bunn, ale odpowieds
br‘zx.niaia tak samo: hominidy zyjace przed okolo 2
}}111}1011&1111;1 lat uzywaly kamiennych odtupkéw do
myzartowania tuszy i oddzielania miesa od kosei.
K.ledy sie nad tym zastanowié, to dziwne, ze nacie-
cia te nie zostaly zauwazone wczedniej; przeciez
kosci, ktére analizowali Potts i Shipman, byly wie-
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lokrotnie badane przez wielu ludzi. A przeciez wy-
starczyla chwila zastanowienia, aby wpast na po-
myst, ze jesli akceptowana przez wigkszosé badacay
hipoteza lowiecka jest poprawna, to na koéciach
pochodzacych z wykopalisk powinny zachowad sie
§lady po obrébee miesa. Ale nikt nie patrzyt uwaz-
nie, poniewaz znal z géry odpowiedz. Kiedy raz
wreszeie ja zakwestionowano, nastal czas na szu-
kanie i znalezienie nowej.

Stanowisko nr 50 dostarczyto takze innych $wia-
dectw uzywania w zyciu codziennym przez wezesne
hominidy kamiennych narzedzi do obrébki kosci.
Niektére koéci dtugie byly rozdrobnione, tak jakby
ktoé polozyl je na kamieniu niczym na kowadle
i zmiazdsyt seria cioséw, by w ten sposéb dostad sie
do ukrytego w ich wnetrzu szpiku. Ta scena to
relonstrukcja paleolitycznego puzzla, kiérego
olruchy zebrano w caloéé, tworzace kosc. I domyslo-
no sie, po charakterystycznych Sladach, jak ja
zmiazdzono. Ulozenie zmiasdzone] kosci w calosc
sprawilo, ze zobaczylismy wezesnego JHomo”, jak
wydobywa z niej szpik 1 go zjada — napisali Isaac
i jego koledzy. O cigeiach zas dodali: Odkrycie
wyraznych nacieé na kosei, cayli dowodu odrabywa-
nio ostrym kamiennym narzedziem udzca antylopy,
wyczarowalo przed nami ducha dawnego rzeznika.

Wizerunku hominidzkiej aktywnoéci sprzed pél-
tora miliona lat dopelniaja swa wymows same
kamienie. Otéz, kiedy odciosuje sie odtupki od
kamiennej bryly, padaja one zazwyczaj niedaleko
lod siebie. Wlasnie to odkryla archeoclog Ellen Kroll
z Uniwerstytetu Stanu Wisconsin w stanowisku nr
50: odtuplki lezaty tylko w jednym miejscu. Lezaty
tam tes kosci zyraf, hipopotaméw, antylop eland,
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zwierzat zebropodobnych oraz odei ryb-zebaczy.
Mozemy tylko przypuszezad, co sprawilo, ze pdtnoc-
na czesé obozowiska stata sie miejscem szeczegdlnie
dogodnym do pracy, byé moze sprawilo to rzucajqce
ciert drzewo — napisali Isaac i jego koledzy. Jeszeze
wazniejszym odkryciem okazala sle mozliwosé
ponownego zlozenia z odtupkdw, taka sama metoda
jak skladano pogruchotang koéé, pierwotnej, kom-
pletnej bryly skaty wulkanicznei.

Wspomniatem w rozdziale drugim, ze Nicholas
Toth i Lawrence Keeley prowadzil analize mikro-
skopows powierzehni kamiennych odlupkiw wy-
krywajac slady krojenia nimi migsa, strugania
drzewa i ciecia lodyg traw. Odtupki te pochodzity
wlaénie ze stanowiska nr 50, wiec rezultaty analiz
rzucily dodatkowe $wiatlo na gcene zycia sprzed
péltora miliona lat. Dalekie od hipotezy ,wodnego
$mietnika” stanowisko nr 50 bylo terenem aktyw-
nosci hominida, ktéry przyciggal tu zwierze 1 tu
porcjowal je za pomocy kamiennych, wyrabianych
na miejseu narzedzi. Wykazanie, iz kosei i kamien-
ne narzedzia nie znalazly sie w jednym miejsecu
przypadkowo, lecz e byt to przemyslany  warsziat”
obrobki miesa, wyprowadzilo archeologiczng teorie
na prosta z zametu, ktéry zaczal sie w 1970 roku.
Ale czy réwniez odpowiedzialo na pytanie, czy
hominid ze stanowiska nr 50, Homo erectus, byt
toweq czy padlinozerca?

Isaac i jego koledzy poszli taka droga: Charakte-
rystyka zespotu kostnego pozwala sqdzi¢, ze raczej
padlina niz zdobycz fowiecka byta tu glownym Zréd-
fem miesa. Byé moze, gdyby na stanowisku od-
naleziono kompletny szkielet zwierzecia, wéwcezas
zaakceptowano by hipoteze towiecks. Ocena zacho-
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wan, jak juz wspomniatem, wytacznie na podstawie
kosci niesie ryzyko zbtadzenia. Jednakie w sukurs
hipotezie padlinozerstwa uprawianego przez
wezesnego Homo przyszly inne dowody. Na przy-
kiad Shipman badajac rozmieszezenie nacieé na
kopalnych kosciach zauwazyla dwie rzeczy. Pierw-
sza: zaledwie polowa nacieé powstaé mogla przy
¢wiartowaniu tuszy. Druga: wiele z nich powstato
wtedy, kiedy na koéciach tych byto juz bardzo mato
miesa. Poza tym wiele z tych nacieé nachodzilo na
§lady po zebach drapieznikdéw, z tym ze slady zebdw
drapieznika byly wezeénieisze. To, konkluduje
Shipman, jest nieodpartym dowodem padlinozer-
stwa, zatem portrecik naszego przodka wypada
obeo i niepochlebnie. Dalekie to od wyobrazenia
Czlowieka jako szlachetnego fowcey z tradycyjnego
opisu.

Oczekiwatem tego, ze ,élad miesny” doprowadzi
nas do wezesnego Homo jako padlinozercy. Jak
zaobserwowala Shipman, drapiezniki zywig sie
padlina, gdy moga, a poluja wtedy, gdy muszg. Ale
podejrzewam, ze najnowsza rewolucja w archeolo-
gii posuneta sie za daleko, jak to czesto zdarza sie w
nauce. QOdrzucenie hipotezy ,wezesny Homo-
-Lowca” bylo za bardzo ,,wypracowane”, Uwazam za
wielce znaczaca uwage Shipman, iz wiele nacied
powstalo na kosciach ogryzionych juz z migsa. Co
zostaje wtedy po zwierzynie? Sciegna i skéra. Z tego

- materiatu bardzo latwo zrobié sidlta na wiekszego

zwierza. Bylbym zdumiony, gdyby wezesny Homo
erecius polujac nie stosowat tej metody.

Dla Isaaca praca na stanowisku nr 50 byla zba-
wienna. Chociaz potwierdzil, ze hominidy sldadaty
w jednym miejscu narzedzia kamienne i koéci, fo
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niekoniecznie wynikalo z badas, ze miejsce to bylo
baza-domem dla tych istot. Teraz uwazam, ze moja
wezednigjsza hipoteza o zachowaniach wezesnych
hominidow czynita z nich pochopnie istoty nazbyt
ludzkie — napisat w roku 1983, Zmodyfikowal swa
teorie, z hipotezy ,podziatu Zywnoéci” i przeszed na
hipoteze ,jedzenia w jednym miejscu”. Podejrze-
wam. go 0 zbytnia ostroznoéé.

Nie twierdze, ze wyniki badai na stanowisku
nr 50 potwierdzaja hipoteze, ze wezesny Homo erec-
tus zyt jak fowea i zbieracz, zakladajac co kilka dni
nowe tymczasowe obozowisko-baze, gdzie groma-
dzit zywnoéé 1 dzielit ja. Tluzja jest, ze na stanowis-
ku nr 50 mozna zdobyé¢ konkretne dowody, ktére
moglyby potwierdzié opis zycia spolecznego i ekono-
micznego, wynikajacy z hipotezy ,podziatu zdoby-
czy” Isaaca, Ale, moim zdaniem, jest ich na tyle
duzo, by uznaé, ze wezesny Homo stal juz stopie-
niek wyzej od szympansa pod wzgledem socjalnym,
poznawczym czy umiejetnosci technicznych. Nie
sugeruje tu, ze istota ta byla modelem lowcy-zbie-
racza ,w miniaturze”, ale pewny jestem jednego:
wiadnie ona w tamtych czasach zapoczatkowala
i utrwalita ludzks” forme zbieractwa i fTowéw.

Chociaz nigdy nie poznamy pelnej prawdy o zyciu
codziennym wezesnego Homo erectus, to wspoma-
gani bogactwem materiatu archeologicznego ze sta-
nowiska nr 50 oraz wlasng wyobraznia mozemy
podjgé prébe wykreowania takiej oto sceny sprzed
1,5 miliona lat:

Sezonowo odradzajacy si¢ strumier toczy lagodnie
swe wody po rozleglej podmeoktej réwninie, rozciagajace;
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sie na wschdd od gigantycznego jeziora. Rzedy wysolkich
akacji obrzezaja strumien rzucajge tak upragniony pod
stoficem tropikéw cied. Ostatnie deszcze sprawily, Ze
z polozonych na pélnocy wzgérz w kierunku jeziora
zaczela splywaé szukajaca ujécia woda, z wolna wypel-
niajgca jego, przez wigksza czedé roku suche, koryto.
Przez kilka tygodni podmokla réwnina plonaé bedzie
kolorami, kwitngee ziola rozbryzna plamami zélci i pur-
pury na tlo pomaraficzowej ziemi, a miode akacjowe
zaroSla beds przypominaé klebigce sie biale chmury.
Pora deszezowa juz sie zbliza. W zakolu strumienia wi-
dzimy niewiellg grupke dzieci i niedorostkéw. Sg atle-
tycznej postury, mocne. Wszysey gloSno rozprawiaja,
zartuja i plotkuja, omawiaja tez plan dnia. Przed switem
z obozu wyszlo czterech dorostych mezezyzn, poszli zdo-
byé mieso. Wyszukiwanie jadalnych roslin jest rola ko-
biet, tak jest elkonomicznie; kazdy to rozumie. Polowanie
dla mezczyzn, zbieractwo dla kobiet: taki podzial pracy
sprawdzal sie znakomicie od niepamietnych czaséw.

Trzy kobiety wychodza wlaénie z obozu, sa nagie, tylko
ramiona okryly zwierzecymi skérami, stuzg im one do
noszenia dzieci, jak 1 dZwigania zebranej zywnosci. Nio-
sg krétkie kopaczki, jedna z kobiet wezesniej je zrobila,
umocowujge na grubym kijku ostre kamienne odhupki.
Kopaczki te ulatwiaja kobietom wydobycie thwigeych
gleboko w ziemi soczystych bulw, niedostepnych innym
zwierzetom naczelnym. Kobiety, jak zwykle, ida gesiego,
sobie znana $ciezkg kierujge sie ku odleglym wzgdrzom
na tereny obfitujgce w orzechy i bulwy. Na dojrzale owo-
ce beda musialy czekaé jeszeze diugo, do korica roku, az
natura zrobi swoje.

Pozostale w obozie dwie kobiety, zasiadlszy w cieniu
wysoliich akacji na piasku, bacza na tréike dzieci. Dzieci
sa za duze, zeby je dZiwigaé w skdrzanych nosidiach, a za
male, by mogly pGjsé na polowanie lub zajaé sie zbierac-
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twem, wiec robig to, co wszystkie ludzkie dzieci: udaja, ze
sa doroslymii ze rohig to, eo oni. Tego ranka jedno z nich
jest antylopa, galezie zastgpuja mu rogi, pozostata dwdj-
ka to towey podkradajaey sie do zdobyczy. Potem najstar-
sze z nich, dziewczynka, prosi jedng z kobiet, by ta
pokazala jej raz jeszcze, jak sig robi kamienne narzedzia.
Kohieta cierpliwie uderza zrecznie dwiema brytamilawy
o siebie. Od jednej odprysnat idealny edlupek, Dziew-
czynka 2 determinacja usituje robié to samo, ale hez po-
wodzenia. Kebieta ujmuje jej dlonie 1 prowadzi je,
pokazujae, co trzeba czynid,

Wytwarzanie odtupkow wyostrzonych na krawedziach
jest trudniejsze, niz sie to wydaje. Wprawy nabywa sie
w praktyce, nie peprzez sluchanie objasnien. Dziewczyn-
ka prébuje raz jeszcze, tym razem nieco inaczej. Pét-
kolisty, ostry odlupek odprysnat od wullkanicznej bryly
i dziewczynlka triumfainie lkrzykneta. Chwycila go, po-
kazata go usmiechajacej sie kobiecie i1 pobiegla do
bawiacych sie rowiednikdw. Teraz mogli polowaé na
Jswierzyne” wyposazeni w taka sama bron, jaks mieli
dorosli, WynaleZli odpowiedni kij, ostrugali odlupkiem
i zaostrzyli jeden z kotcdw, 1 pobiegli nad strumien, by
zapolowad na ryby.

Pod wieczdr obozowisko ozywa. Powrdeily kohiety
z dzieémi w skdrzanych nosidlach i z Zywnodeia: ptasimi
jajami, trzema niewielkimi jaszczurkami 1 z niespo-
dziankg — miodem. Zadowolone ze swych sukceséw za-
stanawiaja sie, co tez przyniosa mezczyzni. Od wielu jug
dni mezezyZni powracali z pustymi relkami. Tak to juz
jest z towami. Ale za to, gdy szezescie dopisze, nagroda
moze byé wspaniala.

Dobiegajace z oddali glosy zapowiadaig powrdt mez-
ezyzn. Ich podniecona rozmowa zapowiada zwycigstwo.
Przez wicksza czesé dnia meZezyini tropill w milezeniu
niewielkie stado antylop, z ktdrych jedna, jak zauwazyli,
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byla lekko ranna. Wielokrotnie odstawata od stada i
z trudem je doganiala., Mezczyini upairzyll ja sobie.
Iowea tak stabo wyekwipowany w bron 1 przez nature,
jak ¢i z nasze) grupy, musi by¢ przebiegly. Umiejetnosé
cichego poruszania sie, maskowania 1 wiedza, kiedy
zaatakowaé — to najpotezniejsza bron lowey. W korcu
nadarzyla sie okazja i trzej meZezyini, porozumiewajac
sie hezgloénie, zajeli strategiczne pozycje. Jeden z nich
cisnal kamieniem silnie 1 precyzyjnie, cios byl obezwlad-
niajacy; dwaj pozostali podbiegli i unieruchomili ofiare.
Umiejetne pchniecie krotlim, wyostrzonym Idjem —
i fontanna krwi trysnela z szyi zwierzecia. Szarpnelo sie,
lecz wlkrdtce padio.

Zmeczeni, pokryci potem i krwia, trze] mezczyini
triumfowali. Schowane w poblizu zapasy wulkanicznych
bryl umozliwily zrobienie narzedszi potrzebnych do po-
cwiartowania zwierzecia. Kilka stuknieé jednei bryly
o drugs i juz mieli w rekach ostre odlupld. Przecigli
twarda slore, odstonili czerwone mieso i hiale kosci
Miesnie i §ciegna pocieli 1 wkrdtce mezezyZni odeszli do
ohozu, unoszac dwa antylopie udZce, Smiejac sie, zartu-
jgc z wydarzen mijajacego dnia i z roli, jaka w nich ode-
prali. Wiedzieli, ze spotkajg sie z radosnym przyjeciem.

Uczta, ktdra wydano tego dnia wieczorem, byia nie tyi-
ko wydarzeniem kulinarnym, ale przede wszystlkim ry-
tuainym. Mezczyzna, ktéry przewodzil grupie loweéw
odcinal kawatki miesa i podawal je kolejno siedzacym
wkolo kobietom i towcom. Kobiety czedé porcji oddawaty
swoim dzieciom, a te swawolnie wymienialy sie keskami.
Lowcy dzielili sie miesem z sasiadami, ci czestowali low-
caw. Jedzenie miesa bylo dla nich czym$é wiece] niz
zaspokojeniem glody; bylo ezynnodceia zaciedniajaca wie-
2i spoleczne. ‘

Ozywienie spowodowane lowieckim sukcesem opadio,
mezezyini i kobiety leniwie zaczeli opowiadad sobie, jak
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spedzili dzied. Zdawali sobie sprawe, ze wkrélce trzeba
bedzie opus$cié to fantastyczne obozowisko, ho deszeze
padajace w gérach spowoduja wystapienie strumienia
z brzegdw. Ale pdki co, byli zadowoleni.

Trzy dni péiniej grupa opuscila obéz na zawsze, by
poszukaé bezpiecznego, poloZonego wyzej miejsca. Slady
po ich przelotnej bytnogci widaé wszedzie, Kopce polupa-
nych wulkanicznych bryl, wyostrzonyeh kijéw i znoszone
skdry swiadeza o ich technice i mestwie. Polamane kosci
zwierzece, rybie glowy, skorupki jaj i reszthki jadalnych
bulw Swiadeza o bogactwie ich jadla. Znikla tylke na
zawsze atmosfera obozowiska. Znik! takze rytual spozy-
wania miesa i opowiesci o wydarzeniach dnia. Opusto-
szaly obdz wnet zalala woda wystepujacego z brzegéw
strumienia. Szlam poloryt miejsce pieciodniowego pobytu
naszej malej grupy, chwytajac w potrzask krétka his-
torie. Wszystkie inne, oprécz kosci i kamieni”, lady
zniszezaly, zostalo zbyt malo dwiadectw, na ktérych
podstawie mozna by byto zrekonstruowaé owa ,krétka
historie”,

Wielu uzna, Ze opisani przeze mnie Homo erectus
sg za bardzo ,ludzey”. Nie uwazam tak, Wylkreowa-
fem obrazek z ich zycia, jako lowcéw i zbieraczy
oraz przypisatem im jezyk méwiony. Wierze, ze jest
to obrazek prawdopodobny, choé rzeczywistosé byta
chyba bardziej prymitywna od tej, ktéra znamy we
wspélczesnej wersji. W kazdym razie, a $wiadezg
o tym archeologiczne znaleziska, istoty te zyly na
wyzszym poziomie od innych naczelnych zwierzat,
1to nie tylko dlatego, Ze mialy technologie zdobywa-
nia pozywienia, takiego jak mieso czy ukryte
w gruncie bulwy. Na takim poziomie stojac w tam-
tych, prehistorycznych czasach, nasz praprzodek
zachowywal sie juz jak czlowiek, w sposéb rozpo-
znawalny dla nas natychmiast.

SRS — .

Rozdzial 5 .
POCHODZENIE WSPOLCZESNEGO CZEOWIEKA

Sposréd ezterech najwazniejszych wydarzen
w procesie ewolucji cziowieka, o ktérych wspomnia-
tem we wstepie ~ wylonienie sie rodziny istot pra-
ludzkich przed okolo 7 milionami lat, wplyw
ypromieniujacej pamieci adapiacji’ na gatunki
dwunoznych malp, przyrost mézgu (w konsekwen-
cji narodziny Homo) prawdopodobnie 2,5 miliona
lat temu, narodziny wspélezesnego czlowieka —
czwarte wlaénie, czyli narodziny ludzi takich jak
my, jest sprawg najbardziej dzisiaj sporna. 7 ozy-
wieniem dyskutuje sie przerdzne hipotezy i trudno
by bylo znalezé taki miesiac, w ktérym nie odbytaby
sie konferencja, nie ukazaltaby sie jakas publikacja
czy naukowa ksigzka na ten temat, kazda promuja-
ca swdj, diametralnie rézny, punkt widzenia. Przez
Judzi takich jak my” rozumiem wspélczesnego
Homo sapiens — to znaczy ludzi ze smykatka do
techniki i wynalazkéw, zdolnych do artystycznej
ekspresji, obdarzonyeh §wiadomoscia i samoswia-
domoscig oraz zmystem moralnym.
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Kiedy przygladamy sie historii chocéby kilku
ostatnich tysiacleci, widzimy jak ksztattowaly sie
zreby cywilizacji, organizm spoleczny stawal sie
coraz bardziej i bardziej ziozony, najpierw byly
wsie, utorowaly one droge grodom, grody miastom-
-panstwom, miasta-panstwa panstwom. Ten nie-
ublagany i tak widoczny rozrost coraz bardziej
skomplikowanych ukladéw byl skutkiem ewolucji
kultiirowej, nie - biclogicznych zmian. Tak jak
ludzie zyjaey sto lat temu byli biologicznie tacy sa-
mi jak my, réwniez mieszkaniec osady sprzed 7 ty-
siecy lat byl taki jak my, choé cierpiat na
niedostatki w infrastrukturze swojej cywilizacji.

Jesli cofniemy sie w czasy sprzed wynalazku
pisma, czyli 6 tysiecy lat wstecz, to 1 w nich zna-
jdziemy dowody, ze tamci ludzie myéleli i pracowali
jak wspélezesny czlowiek. Przed okolo 10 tysiacle-
ciami rozsiane po dwiecie grupy koczujacych ltow-
céw i zbieraczy, niezaleznie od siebie zaczely
uprawe roli. To jest takze konsekwencja postepu
kulturowego lub technologicznego, nie zad efekt
ewolucji biologicznej. Cofniesz sie jesztze dalej,
napotkasz malowidla, rysunki i rzezby epoki lodow-
cowej Europy 1 Afryki, przywolujace dwiat mysh i
wrazliwosci ludzi takich jak my. Cofajac sie jednak
Jjeszcze dalej — poza 35 tysiacleci — nie zobaczymy
juz niczego, co zaswiadczaloby o istnieniu ludzi
o umystach takich jak nasze. Nie odnajdziemy tez
i w materiatach archeologicznych zadnych znale-
zisk 8wiadczacych o pracy ludzi obdarzonych faki-
mi jak nasze zdolnosciami.

Przez dlugl czas antropolodzy wierzyli, Ze nagle
pojawienie sie ekspresji artystycznej i kunsztow-
nych technologii jakied 35 000 lat temu nalezy
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uznaé¢ za sygnal, iz narodzil sie czlowiek wspéi-
czesny. Brytyjski antropolog Kenneth Oakley juz
w roku 1951 byt jednym z pierwszych, ktorzy suge-
rowali, ze rozkwit zachowan wiasciwych wspdlczes-
nemu cziowiekowi nalezy wigzaé z objawieniem sie
wspélczesne] mowy. [ rzeczywiscie, trudno sobie
wyobrazié, aby jakikolwiek gatunek ludzli dyspo-
nowat wspélczesna mowa, a nie byt wspdlezesny
takze pod innymi wzgledami. Z tego powodu wlas-
nie mowa uwazana jest za wydarzenie kluczowe
w procesie wytaniania sig ludzkoéci.

Jalkie byly poczatki wspélezesnego cziowieka: czy
byt to proces stopniowy, ktérego poczatki siegaja
wielu lat wstecz, czy gwattowny, zaczety niedawno?
To sedno sporéw antropologéw.

A jak naironie przeciez, spodvdd wszystkich okre-
séw ewolucji cziowieka wlagnie ten ostatni, liczacy
kilkaset tysiacleci, posiada najobszerniejsza doku-
mentacje archeologiczna. Na dodatek, poza kolek-
ciami nietknietych czaszek i kosci, odnaleziono
jeszeze okolo 20 kompletnych szkieletéw. Dla kogos
takiego jak ja, zajmujacego sie badaniem najwczes-
niejszej ludzkiej prehistorii, dysponujacego znale-
ziskami kostnymi, ktére mozna policzyé na paleach,
ten paleontologiczny skarbiec jest oszalamiajacy.
Mirno to moim kolegom antropologom umyka ciag-
le mozliwoéé jednolitego wyjaénienia biegu ewolu-
eyinych wydarzen.

Najwezedniej odkryta kopalna forma praludzka
byl neandertalczyk (nasza ulubiona karykatura
jaskiniowca), zajal on od razu poczesne rmiejsce
w debatach. Od roku 1856, czyli od czasu, kiedy
pierwsze kosci neandertalczyka zostaly odkopane,
trwa nie kodczaca sie dyskusja nad jego miejscem
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w naszym rodowodzie. Czy byl naszym bezposred-
nim przodkiem, czy moze ewolucyjng 8lepa uliczka,
nieudacznikiem, wymarlym przed okolo 30 tysige-
leciami? Pytanie to postawiono omal 150 lat temu,
a odpowiedzi jak nie ma, tak nie ma.

Zanim zaglebie sie w zawilosci hipotez wyjasnia-
jacych pochodzenie wspélczesnego czlowieka, omé-
wie problem szerzej. Sprawa ma swdj poczatek
przed ponad 2 milionami lat, kiedy rozpoczyna sie
ewolucja gatunku Homo, a swéj koniec — w poja-
wieniu sie Homo sapiens. Dokumentujg to dwie
linie dowodowe: pierwsza koncentruje sie na zmia-
nach anatomicznych, druga na zmianach w techno-
logiach i innych manifestacjach pracy ludzkiego
umystuiludzkichrak. Sciglej méwiac, te dwuliniowe
dowody powinny opowiadaé te sama historie ludz-
kiej ewolucji. Powinny wykazaé, ze w kazdym
czasie funkcjonowal ten sam wzorzec zmian.
Od niedawna do tych tradycyjnych linii dowodo-
wych, fundamentalnych dla wiodacych od dziesie-
cioleci szkol antropologicznych, dolaczyla trzecia:
genetyka molekularna. W zasadzie genetyka sama
potrafi odtajnié¢ -historie ewolucji, To odtajnienie
winno sie jednak pokrywaé z tym, co ujawniaja
anatomowie 1 kamienne narzedzia. Niestety, nie
ma harmonii miedzy tymi trzema liniami. Sg punk-
ty wspdlne, ale nie consensus, Klopoty archeologéw
w ocenie przebogatego materiatu dowodowego sa
upomnieniem, iz historit ewolugji nie mozna zre-
konstruowaé w mig. Odkrycie szkieletu chlopea
znad Jeziora Turkana dostarczylo nam cennego
materiatu do poznania budowy anatomiczne;
wezesnego czlowieka sprzed okolo 1,6 miliona lat.
Dzieki niemu wiemy, ze wezesny Homo erectus byl
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wysolki (chiopiec znad Jeziora Turkana mierzyl
prawie szesé stép wzrostu), atletyeznej budowy cia-
la i ze mial potezne muskuly. Nawet najsilniejszy
wspélczesny zapadnik mégtby mieé klopoty w star-
ciu z przecietnym Homo erecius. Chociaz mozg
wezesnego Homo erectus byt wiekszy od mézgu aus-
tralopiteka, to jednak o wiele mniejszy od moézgu
czlowieka wspélezesnego — 900 cm8; mozg dzisiej-
szego cztowieka ma przecigtng objetodé 1350 cm3.
Puszka mézgowa Homo erectus jest niska, slabo
wysklepiona wzwyz, ma mate czolo i gruba pokry-
we mézgowa; szczeki wystajace do przodu i poteine
waly nad oczodotami. Tak uksztaltowana czaszka
przetrwala az do pét miliona lat femu, chociaz obje-
t0s¢ mézgu powiekszyla sie w tym czasie do ponad
1100 em3, Populacja Homo erectus wyszia poza
Afryke, zasiedlajac rozlegle tereny Azjl i Europy.
(Nie ma jednoznacznego potwierdzenia jego obec-
nosci w Buropie przez material kostny, lecz narze-
dzia zaswiadezaja to posrednio.) Te odnalezione
przez nas kosci, kidre majg mniej niz 34 tysigclecia,
sq ko&émi absolutnie wspéiczesnego Homo sapiens.
O posturze mniej muskularnej, bardziej plaskie]
twarzy, puszce mézgowej wyzszej, moézgowej nokry-
wie ciefiszej i nie wystajacych mocno walach nad-
oczodolowych, a takze, w wiekszosci przypadkoéw,
powiekszonej objetosci moézgu. Jak widzimy, czlo-
wiek wspoélezesny wyewoluowal gdzied pomiedzy
polows ostatniege miliona lat a 34 tysiacami lat
temu. Z tego, co znajdujemy w stanowiskach ar-
cheoclogicznych w Afryce 1 Eurazji, mozemy wysnué
jeden wniosek: zmiany ewolucyjne byly ostre, ale
Sciezki ewolugji pogmatwane.
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Neandertalczyk 2yl od mnie; wieeaj 135 000 do
34 000 Iat temu i zamieszkiwal tereny od Europy

matel laiem kopalnym okresu, ktéry teraz opisuje.
Nie ma jednak watpliwoéci, ze w okresie od pét
miliona do 34 000 lat temu Stary Swiat zaludniaty
inaczej ewoluujace populacje, nie tylko neandertal-
czyk, znaleziono réwniez pochodzace z tego okresu,
pojedyncze przewainie, czaszki lub ich fragmenty,
czasami nawet czedci szkieletéw, ktére nazwano
hardzo romantycznie: Czlowiek z Petralony (Grec-
ja), Czlowiek z Arago (poludniowo-zachodnia Fran-
¢ja), Cztowiek z Steinheim (Niemcy), Czlowiek
z Broken Hill (Zambia) itp. Pomimo wielu réznic,
wszystkie te odmiany maja dwie cechy wspdlne: sg
doskonalsze od Homo erectus, a prymitywniejsze od
Homo sapiens, maja gruba mézgoczaszke i clezka
budowe ciata (zob. rys. 5.1). Mimo réznic anato-
micznych u poszezegdlnych ,Ludzi z...”, antropolo-
gowie wrzucili je do jednego worka z naklejka:
Archaic sapiens. Zadanie, jakie przed nami stoi, to
rekonstrukeja — z anatomicznego potpourri form
— wzory, wedle ktérego rozwinely sie cechy anato-
miczne wspélezesnego czlowieka i wladciwy mu typ
zachowan. W ostatnich latach zaproponowano dwa
takie modele wzoréw,

Pierwszy z nich znany jest jako ,hipoteza wielo-
regionalna”. Wedle niej czlowiek wspdlezesny poja-
wit sie wszedzie tam w Starym Swiecie, gdzie
wezesniej osiedlit sie Homo erectus. Neandertal-
czyk zad byt czedcig tego zachodzacego na trzech
kontynentach jednoczesnie procesu; anatomicznym
ogniwem poérednim miedzy Homo erectus a Homo

116

Hamao arectus

Hema saplons
naandarthatonsis

Homa saplons
saplong

RYSUNEK 5.1

Krewni neandertalezyka, Dzielil on niektére swe cechy, takie
jak dutych rozmiaréw mozg, z Homo sapiens, inne — jak
wyragnie wyodrebnione waly nadoczodolowe — Iaczyly go 2
Homo erectus. Inng szczegéing cecha neandertalezyka byt els-
tremalnie wysuniety ku przodowi érodkowy rejon twarzo-
czaszki.
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sapiens w Buropie, na Bliskim Wschodzie 1 w za-
chodniej Azji. Populacje istniejace tam teraz majg
w neandertalczyku swego bezpodredniego przodka.
Milford Wolpoff, antropolog z Uniwersytetu Michi-
gan, uwaza, ze ten wszedobylski trend rozwojowy
ku wyksztalceniu gatunku Homo sapiens mial
u swych Zrddel nowe &rodowisko kulturowe na-
szych praprzodkow. Kultura to co§ nowego dla sit
przyrody, mogia stac sie niezla przyprawa do selek-
¢ji naturalnej. Christopher Wills, biclog z Uniwer-
sytetu Stanu Kalifornia w Santa Cruz, w tym
wlaénie upatrzyt mozliwodci przyspieszenia ewolu-
¢ji. W wydanej w roku 1993 ksigzce pt. Ekspandu-
Jjacy moézg (The Runaway Brain) pisze: Sila, kidra,
wydaje sig, przyspieszyla rozrost naszego mdozgu,
byla nowym rodzajem bodsca: mowa, znaki, zbio-
rowa pamigé — to elementy kultury. Tak jak nasza
kultura, i mozg rozwijat sie kompleksowo, wpiywa-
Jac na wiekszq jef ziozonosé. Duzy sprawny mézg to
bardziej skomplikowana kultura, bardziej shompli-
kowana kultura to jeszeze wiekszy i sprawniejszy
mozg. Jesl rzeczywiscie taki rodzaj pozytywnego
sprzezenia zwrotnego istnial, to mégl doprowadzié
bardzo gwaltownie do istotnych zmian genetycz-
nych u wielu populacji.

Osobiscie mam sympatie do hipotezy ewolucji
wieloregionalnej, komus nasunela sie w zwigzku
z nig taka analogia: Jesli weZmiesz gar$é¢ otocza-
k6w i wrzucisz je do stawu, to na powierzehni wody
powstanie seria fal, ktére wezesdniej czy pdiniej sta-
ng sie jedng wielka fala. Przyjmijmy, ze staw sym-
bolizuje Stary Swiat z ,bazowa” populacia sapiens,
ktére jak kamienie ,wpadly do wody” i ,spowodo-
waly powstanie serii fal”, czyli przemiane w Homo
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sapiens, kidrego zasieg migracyjny okresli ,jedna
wielka fala”. Ilustracja ta byla niejednokrotnie
wykorzystywana w debatach; mysle jednak, ze nie
jest ona w porzadku. Jedng z przyczyn mojej ostroz-
noécl 53 szczatki kostne odkryle w wielu jaskiniach
lzraela. _

Podczas prowadzonych tam od ponad 60 lat
wykopalisk, w niektérych z tych jaskin odnajdowa-
no szezatki neandertalezykéw, w innych Homo sa-
piens. Obraz, jaki wylanial sie z {ych odkryd,
jeszeze do niedawna wydawatl sie w sposdb niewat-
pliwy potwierdzaé stusznosé , hipotezy wieloregio-
nalnej”. Szezatki neandertalezykéw — pochodzace
z jaskin Kebarra, Tabun i Amud — liczyly okolo 60
tysiacleci, wszystkie koéci wspéiczesnego czlowieka
- odkryte w jaskiniach Skhul i Qafzeh byly mlod-
sze, liczace okolo 40-50 tysigcleci. Wszystko wiec
sie zgadzalo, zréznicowanie chronologiczne obydwu
odmian czlowieka wskazywalo, Ze wlasnie w tym
miejscu moglo istnieé jedno z ognisk transformacji
populacji neandertalezykdéw w populacje Homo sa-
piens. Wydatowanie szezgtkdéw bylo jednsg z silniej-
szych podpdr hipotezy ,ewolucji wieloregionalnej”.

Pod koniec lat osiemdziesiatych jednakie wias-
nie ta podpora padia. Uczeni z Wielkiej Brytanii i
Francji zastosowali wéwezas dwie nowe metody
datowania do wyzej wspomnianych szezatlkéw kosci
— radiometryczna i termoluminescencyjna, oby-
dwie wykorzystujace pomiar zawartodci pewnych
izotopéw (ktdrych tempo rozpadu jest stale) wyste-
pujacych w skatach i mineratach. I wtedy okazato
sie, ze szczatki kostne wspélczesnego czlowieka
z Skhul i Qazfeh sy starsze od szezatkéw neander-
talezyka o 40 tysiacleci, Jezeli to prawda, to nean-
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WIELOREGIONALNA EWOLUCIA POZEGNANIE Z AFRYKA
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RYSUNEK 5.2

Dwie hipotezy pochodzenia czlowieka wspdlezesnego. Z lowej
model wieloregionalny, ktéry zaklada nie tylko migracje popu-
lacji Homo erectus przed okolo 2 milionami lat z Afryld na caly
Stary Swiat, ale tez istnienie genetyczne] kontynuacii w obrebie
tego gatunku na calym zasiedlonym obszarze za posredni-
ctwem kontaltéw utrzymywanych przez grupy lokalne. Dzieki
temu ewolucyiny trend zmierzajacy do powstania Home sa-
piens mial rédwnoczednie objawié sie wazedeie tam, gdzie
zamieszkiwal Homo erectus. Pokazany z prawej strony model
wFozegmania z Afryka” zaldada, ze do ewolucyjnego wylonienia
sie czlowieka wspdlezesnego doszlo na obszarze Afrylkd, skad
Homo sapiens dokonal szybkiej ekspansji na inne kontynenty
Starego Swiata, wypierajaciyjace tam populacje Homo erectus i
archaicznych form Homo sapiens (neandertalczykéw).

dertalezyk nie mégt byé przodkiem wspélezesnego
cziowieka, jak tego chee ,hipoteza wieloregiona-
Ina”. A jak wyglada model alternatywny? W mode-
lu alternatywnym czlowiek wspélezesny nie jest
produktem ewolucyjnego trendu, wszechobejmu-
jacego naraz Stary Swiat, lecz wyrdst w jednym
miejscu (zob. rys. 5.2). Grupy wspélezesnego Homo

sapiens mogly z tego miejsca Wyruszyc i rozprze-
strzenié sie po calym Starym Swiecie, zastepujac
zyjace tam przedwspdiczesne populacje, Model ten
ma wiele etykietek, takich jak hipoteza ,Arki Noe-
go” czy ,Rajskiego Ogrodu”. Ostatnio nazwano go
hipotezg ,Pozegnania z Afryka”, poniewaz subsa-
haryjska Afryka zostata uznana za najprawdopo-
dobniejsze miejsce narodzin wspélczesnych ludzi,
Wielu antropologéw uznato ten model za wlasciwy,
jego najaktywniejszym rzecznikiem jest Christo-
pher Stringer z Muzeum Historii Naturalnej
w Londynie.

Te dwa modele réznia sie od siebie zasadniczo:
Jipoteza wieloregionalna” rysuje obraz powstania
czlowieka wspdlezesnego jako rozlegly i wielopunk-
towy trend, zachodzaey na calym obszarze Starego
Swiata, z ktérym zwigzane sg niewielkie ruchy mi-
gracyjne, nie zad wymiana populacii, natomiast
hipoteza ,Pozegnania z Afryka” objasnia wylo-
nienie si¢ Homo sapiens w jednym miejscu i jego
ekspansje na caty Stary Swiat, potaczona z zastepo-
waniem 1 eksterminowaniem przedwspéiczesnych
ludzi. Co wiecej, pierwszy model zaklada, ze geo-
graficzne zréznicowanie wspélezesnyeh populacii
{(czyli to, co nazywamy ,rasami”) posiada glebokie
genetyczne korzenie sprzed 2 milionéw lat; w dru-
gim modelu genetyczne korzenie ras sa bardzo
plytkie, wszystkie bowiem wystepuigce obecnie od-

‘miany Homo sapiens wywodzg sie od jednej popula-

cii, ktéra jeszcze niedawno zamieszkiwala Afryke.
Te dwa modele réznig sie takze okreéleniem tego,
czego winnismy oczekiwaé od materiatu archeclo-
gicznego. Zgodnie z ,hipotezg wieloregionalna”,
anatomiczne cechy, charakterystyczne dla kazdej
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ze wspdélezesnych ras, winny byé zachowane w ma-
teriale kostnym znajdowanym na macierzystym
obszarze tych ras, poczynajac od okresu sprzed
2 milionéw lat, czyli od ekspansji Homo erectus
poza Afryke. Rzecznicy modelu ,Pozegnania z Afry-
ka” nie oczekuja w kopalnych kosciach §wiadectw
takiej regionalnej kontynuacji cech anatomicznych
przeniesionych sprzed milionéw lat. Gdyby tak
bylo, wszystkie wspélczesne populacje winny mieé
cechy dawnych mieszkancéw Afryki.

Milford Wolpoff, jeden z najbardziej zarliwych
propagatoréw hipotezy ewolucji wieloregionalnej,
oéwiadezyl zebranym w 1990 roku czlonkom Ame-
rykaniskiego Towarzystwa Rozwoju Nauki, iz
zagadnienie kontynuacji cech rasowych zostalo juz
udowodnione. W péinocnej Azji, na przykiad, cechy
takie, jak ksztalt trzewioczaszki, ustawienie kosei
policzkowych i wielko§¢ oraz rozstaw siekaczy,
widzi sie w mate|1'|iale kostnym sprzed 750 000 lat:
u liczgcego 250@mihonéw lat stynnego Czlowieka
z Pekinu i u wspélczesnego Chinezyka. Stringer
uznat to, ale zauwazyl, iz cechy wystepuja réwniez
poza pélnocna Azja i z tej racji nie moga byé trakto-
wane jako dowody ciaglodci regionalnego zréznico-
wania ras ludzkich,

Wolpoff i jego koledzy podobnie argumentowali
istnienie regionalnej kontynuacji na terenje potud-
niowo-wschodniej Azji 1 Australii, Lecz, jak Strin-
ger to wypunktowal, teza ta wspiera sie wylacznie
na ftrzech, chronologicznie bardzo oddalonych od
siebie znaleziskach — datowanych na 1,8 miliona,
100 0001 30 000 lat temu. To ubdstwo — powiedzial
Stringer — absolutnie ja nadwereza. Przedstawio-
.ne przyliady pokazuja, wobec jakich probleméw
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staja antropolodzy. Nie tylko réznie oceniajg zna-
czenie anatomicznych szezegdléw budowy, ale tez
majg do dyspozycii zbyt skape materialy (nie doty-
czy to szezathéw neandertalezyka), watlejsze, nizhy
sobie zyczyli (i niz to sobie wyobrazaja niefachow-
cy). Jesli ten impas nie zostanie przezwyciezony, to
wiele podstawowych dla archeologii spraw pozosta-
nie nie rozwiazanych.

Cechy anatomiczne praludzkich form kopalnych
mozemy szacowad pod réznymi katami. Neander-
talczyk objawil sie jako osobnik krepy z krétkimi
koriczynami. Taka postura byta zapewne adekwat-
na do warunkdéw klimatycznych jego czasu, kiedy
przewaznie bylo zimno. Jednakze budowa pierw-
szych wspétezesnych ludzi byta catkiem inna. Drob-
na kompleksja jest odpowiedniejsza na tropiki, nie
na mrozne stepy europejskie epoki lodowcowej. Ta
tamiglowla moglaby mieé¢ swoje rozwigzanie, gdy-
by pierwszy wspélezesny Europejezyk mial za
przodka emigranta z Afryki, a nie autochtona
z BEuropy, co wspieratoby raczej model ,Pozegnania
z Afryka”.

Jezeli ,hipoteza wieloregionalna” ma sens, to
nalezaloby sie spodziewaé symultanki w odnajdy-
waniu kodci wezesnego czlowieka wspdlczesnego na
terytorium calego Starego Swiata. A tak nie jest.
Najstarsza, prawdopodobnie, znana nam skamieli-
na wspélczesnego czlowieka pochodzi z Afryki Po-
tudniowej. Napisatem ,prawdopodobnie”, bo mamy
tylko kawalek jego szczeki i nie jestedmy pewni, co
do jej datowania. Inne znaleziska kostne, pochodza-
ce réwniez z Afryki Poludniowej — jaskinie Border
i Klasies River Mouth — i uznane za argumenty na
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NEANDERTALCZYK

KLASIES RiVER MOUTH

RYSUNEK 5.3

Mapa poleazujaca lokalizacje kostnych skamielin (wraz z ich
datowaniem wyrazonym w tysigcleciach) czlowieka wapdlezes-
nego. Obszar zamieszkiwany przez neandertalczyka zostal
zaciernniony. Najstarsze kostne reprezentacie ludzi wspéltezes-
nych zostaly znalezione w Afryee subsaharyjskiej i na Bliskim
Wsachodzie.

rzecz modelu ,Pozegnania z Afryka”, datowane sg
na okolo 100 000 lat. Jednakze zblizong chronologie
maja tez szczatki czlowieka wspdlczesnego pocho-
dzace z jaskid Qafzeh i Skhul. Czlowiek wspélezes-
ny zatem méglt narodzié sig na Bliskim Wschodzie
albo w polnocnej Afryce, skad rozprzestrzenil sie
w Starym Swiecie. Wiekszoéé antropologéw jednak
woli, bazujac na tym, Ze tam jest wiecej znalezisk,
subsaharyjska wersje koleblki czlowieka wspdlezes-
nego (zob. rys. 5.3).
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Poza wymienionymi obszarami nigdzie indziej
w Azji ani w Buropie nie znaleziono szczatkéw
cztowieka wspdtezesnego datowanych tak wezesnie.
I jesli wspomniane znaleziska w przyblizony choé-
by sposéb reprezentuja rzeczywisty przebieg proce-
su ewolucji — a budowany na tej podstawie obraz
nie jest wylacznie efektem zalodénie malej liczby
znalezisk, to model ,Pozegnania z Afryka” wyglada
sensownie.

Model ten popiera wickszoié genetykéw, badaja-
cych genetyczny profil poszczegdélnych populacji
gatunku, a takZe zmiany zachodzace w tym profilu
wraz z uplywem lat. Jegli jakie§ zbiorowosci maja
ze soba kontakt geograficzny, to, krzyzujac sie,
wygeneruja na catym zamieszkiwanym obszarze
mutanty. Genetyczny profil danego gatunlou stanie
sie wtedy, co prawda, inny, ale skrzyzowane popu-
lacie beda bardziej pod tym wzgledem zunifiko-
wane. Inacze] wszystko sie ulozy tam, gdzie
zhiorowoséci pozostaja wzgledem siebie w geogra-
ficznej izolacji, bo oddzielita je zmieniajaca bieg rze-
ka czy nowo powstala pustynia. W tym przypadku
zmiany genetyczne zachodzace w ich obrebie nie
maja mozliwosei przenikniecia do sasiadéw. Takie
oddzielone populacje moga sie za czas jakis zaczaé
bardzo réznié od siebie genetycznie, bo krzyzowanie
sie tylko miedzy soba, moze doprowadzic¢ do powo-
lania gatunkowego podtypu, a czasami nawet od-
rebnego gatunku. Genetycy uzywaja matematycz-
nych modeli do obliczania tempa, w jakim zmiany
tego typu moga zachodzié w réznych liczebnie zhio-
rowosciach, moga zatem daé wskazéwke na temat
tego, co sie dzialo w pradawnych czasach. Wiek-
52086 z nich, miedzy innymi Luigi Luca Cavalli-Sfo-
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rza z Uniwersytetu w Stanford i Shahin Rouhani
z University College w Londynie, ktérzy zreszty
obszernie komentowali dyskusje archeologéw, wy-
razajy sie sceptycznie o modelu  hipotezy wielore-
gionalnej”. Twierdza oni, iz model ten zaklada
rozlegly przeplyw genéw poprzez wiele populacji,
zobowigzujge je niejako do ‘takich ewolueyjnych
przemian, ktére poprowadzilyby je naraz ku wy-
ksztatceniu czlowieka wspélezesnego. Jezeli nowe,
ogloszone na poczatku 1994 roku, datowanie czlo-
wieka z Jawy jest prawidlowe, to Homo erectus
wyekspandowal poza Afryke blisko 2 miliony lat
ternu. Troche za diugo geny musialyby ,przeply-
wad” i na za wielkim obszarze, by — jak tego chece
LDipoteza wieloregionalna” — doprowadzié w jed-
nym czasie do powstania czlowieka wspdlezesnego.
To jest nierealistyczne, orzekil genetyey. Bardziej
prawdopodobne bylo wyksztalcenie geograficznych
wariantow wérdéd grup przedwspdlezesnych za-
siedlajacych Burope, Azje i Afryke (jak to sie stalo
u sapiens archaicznych) nizeli jednego zunifikowa-
nego gatuniku,

Oderwiemy sie teraz na chwile od spraw zwigza-
nych z kopalnymi szczatkami kostnymi i powréei-
my do zachowan, ktérych namacalnym wyrazem sa
narzedzia i wytwory sztuki. Musimy przy tym
pamietaé, ze zdecydowana wiekszodé zachowan
prymitywnych grup ludzkich nie pozostawia zad-
nych §ladéw w materiale archeclogicznym. Przy-
ktadem moze tu stuzyé prowadzony przez szamana
rytual inicjacji, podcezas ktérego opowiada sie mity,
$piewa, taniczy 1 zdobi ciala — zaden z tych elemen-
tow nie utrwali sie tak, by go odnalazl archeolog.
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Zatem, kiedy natykamy sie na kamienne narzedzia
czy rzezby lub malowany przedmiot, musimy pa-
mietaé, ze jest on tylko waskim okienkiem, przez
ktéry mozemy wejrzeé w minione Swiaty.

To, co najbardziej interesowaloby nas w archeo-
logicznych Zrédtach, to odnalezienie sladu sygnali-
zujacego sposéb myslenia pierwszych wspélczes-
nych ludzi. Podobaloby si¢ nam réwnies, by jakas
przesfanka mogla rzucié jednoznaczne éwiatlo na
ktéra8 z konkurencyjnych hipotez. Na przykiad,
gdyby jakis sygnal-przestanka pojawil sie w réz-
nych rejonach Starego Swiata mniej wiecej réwno-
cze$nie, moglibySmy wéwezas uznadé, Ze to hipoteza
ewolucji wieloregionalnej wyjasnia pochodzenie
wspdtczesnego czlowieka, Jedli objawilaby sie zas
najpierw tylko w jednym miejscu, a potem od-
nalezlibysmy ja w pésniej datowanych stano-
wiskach i gdzie indziej, to wéwezas oddalibysmy
palme pierwszefistwa alternatywnej hipotezie.
Wszystko to przy zalozeniy, ze ten ,archeologiczny
sygnal” bedzie korelowat z tym, co wiemy o ewolucji
pracziowieka na podstawie szezatliéw kostnych.

Wspomnieliémy juz w rozdziale 2, iz wylonieniu
sig¢ gatunku Homo towarzyszy tei pojawienie sie
plerwszych irddet archeologicznych w postaci ka-
miennych narzedzi sprzed okolo 2,5 miliona lat.
PowiedzieliSmy tam réwniez, ze tuz po pojawieniu
si¢ Homo erecius skokowo polepsza sie ich jakosé
1 zlozono&é — poczawszy od przemystu olduwaj-
skiego na aszelskim skorczywszy, Tutaj zwigzek
pomiedzy ewolucja biologiczna a zachowaniami
kulturowymi jest silnie zaznaczony: najprostsze
narzedzia byly produktem najwezeéniejszych
przedstawicieli gatunku Homo, pojawienie sie form
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doskonalszych zbiega sie z wyksztatceniem sie
Homo erectus. Te sama zaleznoéé dostrzec mozemy
ponownie z chwila pojawienia sig niespeilna pol
miliona lat temu archaicznych form Homo sapiens.

Po trwajacym blisko milion lat zastoju w techno-
logicznym postepie, charakterystyczna dla Homo
erectus produlicja masywnych piesciakéw zaczyna
zanikaé, a jej miejsce zajmujg bardziej skompliko-
wane techniki wytwarzania narzedzi z odlupkéw.
Przemyst aszelski wytwarzal okolo dwunastu
typéw narzedzi, nowe technologie blisko szedédzie-
siat. Innowacje biologiczne, ktére dostrzegamy
w anatomicznej budowie archaicznyeh form Homo
sapiens, w tym réowniez neandertalezyka, w sposéb
oczywisty przebiegaja réwnolegle do nowego pozio-
mu ich sprawnosei technicznych. Gdy nowa techno-
logia raz juz sie umocuje, zmienia sie mato, Rysem
charakterystyeznym nowej ery jest brak innowacji
i stagnacja.

Kiedy wreszcie zmiana nastapi, moze byé tak
spektakularna, ze poza nia, zaglepieni, nie hedzie-
my widzieli niczego. Okoto 35 000 lat temu, w Euro-
pie, ludzie zaczeli wytwarzaé doskonale narzedzia
kamienne, Po raz plerwszy jako surowca uzyto kos-
ci i rogu. Odmian narzedzi byto juz ponad sto; mie-
dzy innymi do sporzadzania okryé, wykonywania
rytéw i rzefbienia. Po raz pierwszy tez przedmiota-
mi sztuki stajs sie same narzedzia: dzida z rogu
jeleniego, na przyktad. Nadano jej, rzezbige, ksztatt
zwierzecia. W materiale archeologicznym 2z tych
czaséw zaczynaja pojawiaé sie paciorki i wisiorki
anonsujace nowg praktyke zdobienia ciala. Poja-
wiajg sie tez — najbardziej wymowne — malowidia
§cienne, ukryte w glebokich jaskiniach, ewokujace

tak podobny naszemu sposéb odczuwania swiata
przez tamtych ludzi. Inaczej niz w poprzedniej erze,
w ktére] panowala stagnacja, teraz w kulturze do-
minuja zmiany; mierzy sie je tysiacleciami, nie
setkami tysiecy lat, jak dawniej. Znany jako ,rewo-
lucja gérnego paleolitu”, ten ,archeologiczny syg-
nai” jest niepodwazalnym swiadectwem sposobu
myslenia i pracy wspéiczesnego czlowieka.,

Wspomnialem, ze spektakularme zmiany moga
przestoni¢ obraz rzeczywistoéei, tak moze sie staé
z ,rewolucja gérnego paleolitu”, ktéra zaslepié nas
moze na to, co sie dzialo gdzie indziej. Stanowisk
archeologicznych jest w Buropie o wiele wiecej niz
w Afryce. Na przykiad kazdemu stanowisku gérno-
paleolitycznemu z Afryki odpowiada az dwiescie
stanowisk z tego samego okresu w Europie Za-
chodniej, Dysproporcja ta jest jedynie refleksem
intensywno$cl zainteresowan naukowcéw, a nie
odwzorowaniem tego, co sie rzeczywiscie dziato za
prehistorycznych czaséw na tych dwéch kontynen-
tach. Przez dlugi czas ,rewolucja gérnego paleolitu”
traktowana byla jako §lad-przestanka, zaswiadcza-
jacy, iz czlowiek wapéiezesny narodzil sie w Europie
Zachodniej. Bo wszystko za tym przemawialo; na
przykiad znaleziska kostne i archeologiczne. Zgod-
nie i spektakularnie zaswiadczaly nam to, ze okolo
35 000 lat temu w Europie Zachodniej pojawil sie
czlowiek wspdlczesny, a jego sposdb bycia natych-
miast utrwalil sie w materiale archeologicznym.
Tak przynajmniej przypuszezano.

Ostatnio ten poglad ulegl zmianie. Europe Za-
chodnia uwaza sie teraz za co§ w rodzaju ,cichego
zakatka”, podcezas gdy fala przemian przewalala sie
ze wschodu na zachdd. Poczynajac od okresu przed
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50 000 lat w Buropie Wschodniej, zyjace tam popu-
lacje neandertalczykéw zaczynaja zanikaé, a w ich
miejsce pojawia sie czlowiek wspélezesny. Ten pro-
ces wymiany korczy sie ostatecznie przed okolo
33 000 lat. Jednoczesne pojawienie sie réwniez
w Buropie Zachodniej wspélezesnego czlowieka
1 wspdlezesnego typu zachowan moze wiec byé jedy-
nie rezultatem doplywu na ten teren nowego rodza-
Ju populacji, gatunku Homo sapiens. ,Rewolucja
gornego paleolitu” Europy Zachodniej to, byé moze,
§wiadectwo przemian demograficznych, a nie
zmian ewolucyinych.

Jesli czlowiek wspélczesny zaczal migrowaé na
teren Buropy Zachodniej okolo 50 000 lat temu, to
skad? Na podstawie znalezisk kostnych winnismy
mdc powiedzied, ze najprawdopodobniej z Afryki
lub z Bliskiego Wschodu. Mimo swej wattosci,
archeologiczne Zrédla wspieraja teze o afrykan-
skim pochodzeniu sposobéw zachowar wspélezes-
nego cziowieka. Techniki wyrobu otoczakéw
(ostrych odiupkéw) na bazie glazikéw zwiru zaczy-
naja sie pojawiaé na tym kontynencie okoto 100 000
lat temu. To, pamietajmy, winno by¢ skorelowane
z objawieniem sie, pod wzgledem budowy ciala,
cziowieka wspétczesnego. Gdyby tak bylo, bylby to
trzeci przykiad zwiazku miedzy zachowaniami
a cechami biologicznymi czlowieka.

Jednakie w tym przypadku zwiazek taki moze
sie wydaé iluzja. Méwie to, bo na Bliskim Wscho-
dzie, gdzie szezatkéw kostnych i innych archeolo-
gicznych Zrédel jest pod dostatkiem, sprawa
wyglada jasne, ale paradoksalnie. Bowiem po
zastosowaniu tam nowoczesnych technik dato-
wania okazalo sie, ze i neandertalczyk, i czlowiek
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wspolczesny koegzystowali w tym regionie az przez
60 000 lat. (W roku 1989 ustalono wiek szezatkdw
neandertalczyka = Tabun na 100 000 lat, co czyni
go istota zyjaca réwnolegle z czlowiekiem wspél-
czesnym z Qafzeh i Skhul.) Tymezasem narzedzia,
jakie znajdujemy z tego okresu, sa - wylacznie —
robione technika, jaks poslugiwal sie neandertal-
czyk. Jest to technika, ktéra nazwano mustierska,
narzedzia bowiem nia wykonane po raz pierwszy
znaleziono w jaskini z Le Moustier we Francii,
Fakt, ze pod wzgledem cech anatomicznej budowy
wspblezesny czlowiek z Bliskiego Wschodu zdawat
sie raczej operowad technika mustierska przy wyro-
bie narzedzi niz przebogaty pod wzgledem wyna-
lazczodei technika charakterystyczna dla goérnego
paleolitu, moze oznaczaé, ze byt on wspdlezesny
jedynie pod wzgledem formy, a nie swoich zacho-
wan, Zwigzek miedzy budows anatomiczna a spo-
sobami zachowan wydaje sie tu zerwany. Archeo-
logiczne przestanki, na ktérych podstawie mozemy
wnioskowaé o sposobach zachowan najwezesniei-
szego wspoiczesnego czlowieka, sa nikle, okazjo-
nalne, mogg sie nie ujawnié z powodu slabego
rozpoznania Zrodlowego. Wiec chociaz technike
odlupkowo-otoczakowa na bazie glazikéw zwiru
zastosowano po raz pierwszy w Afryce, to tylko wy-
tacznie na tej podstawie nie mozemy rzec: , To wias-
nie tam narodzily sie sposcby zachowan wlasciwe
czlowiekowi wspélczesnemu, i stad rozpoczal on
swojg ekspansje na Eurazje”.

Trzeci, obok znalezisk kostnych i archeologics-
nych, rodzaj zrédel oswietlajaeych problem poja-

wienia sie czlowieka wspélezesnego — to wyniki
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hadan genetykéw molekularnych. Sa one najmniej
dwuznaczne, ale wzbudzaja sporo dysput. W latach
osiemdziesiatych powstata nowa hipoteza o poczat-
kach czlowieka wspélezesnego. Znana jako hipote-
za ,mitochondrialnej Ewy”, w zasadzie wspierata
model ,Pozegnania z Afryka”. Wielu rzecznikdw
hipotezy ,Pozegnania z Afryka” bylo gotowych do
pogodzenia sig z mozliwodcia, Ze jezeli czlomek
wspolezesny ekspandowal z Afryki na Stary Swiat,
to w pewnym stopniu skrzyzowat sie z istniejagcymi
juz w tym Swiecie populacjami przedwspéiczesny-
mi. To pozwoliloby im ,przeciagnad nitke” genetycz-
nej kontynuacji od pradawnych populagji do
wspolezesnych. Hipoteza ,mitochondrialnej Ewy”
wyklucza jednak taks mozliwosé. Zgodnie z nia,
jezeli wspétczesny cziowiek wyemigrowal. poza
Afryke i rozmnozy! sie, nie krzyzujac, to catkowicie
zastapil egzystujace na danym terenie przedwspél-
czesne populacje, a jezeli nawet sie skrzyzowal
z nimi, to tylko w nieskonczenie malym stopniu.
Hipoteza ,mitochondrialnej Ewy” jest owocem
pracy dwdch laboratoriow — kierowanej przez
Douglasa Wallace’a grupy skupionej w Uniwersy-
tecie Emory i zespolu Allana Wilsona pracujacego
w Uniwersytecie Stanu Kalifornia w Berkeley.
Obydwa zespoly poddaly analizom material gene-
tycziy, konkretnie drobiny DNA, zawarty w ko-
mérkowych organellach, noszacych nazwe mito-
chondriéw. W embrionie powstalym w wyniku za-
plodnienia zeriskiego jaja przez meskie plemniki
znajdujg sie wylacznie mitochondria pochodzace z
jaja. Zawarte w miotochondriach DNA przekazy-
wane jest wiec wylgeznie w linii zenskiej. Technicz-
nie jest to mozliwe, by poprzez mitochondrialne
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DNA odbyé podréz w glab czasu i dokonaé przegla-
du pokolei w takim porzadku, w jakim objawialy
sie w trakeie ewolucji. Poniewaz zas DNA przeka-
zywane jest w linii zeniskiej, podréz ta doprowadzié
nas moze do jednej pramatki. Na podstawie wspo-
mnianych analiz mozna czlowieka wspélczesnego
polaczyé genetyczna pepowina z jedna pramatksg
zyjaca w Afryce 150 tysiecy lat temu. (Mozna wy-
spekulowaéd, ze owa jedna kobieta byla czastka
populacji liczacej z 10 tysiecy osobnikéw; ze weale
nie byla tak samotna jak Ewa ze swoim Adamem.)

Rezultaty analiz obydwu laboratoriéw wskazujg
nie tylko zreszta na afrykanski rodowdd cziowieka
wspélczesnego, dowodza réwniez braku jakichkol-
wiek zwiazkéw krwi z wezedniejszymi, przedwspol-
czesnymi populacjami. Wszystkie badane prébli
mitochondrialnego DNA, reprezentujgce rézne od-
miany zyjacych obeenie populacji ludzkich, sg bar-
dzo do siebie podobne, co wskazuje na wspdlny,
niezbyt odlegly w czasie rodowdd, Gdyby zad doszlo
do genetycznych krzyzdwek pomiedzy czlowiekiem
wspélczesnym i archaicznym sapiens, niekiérzy
ludzie winni by mieé znacznie odmienny od prze-
cietnego zapis mitochondrialnego DNA, wykazuja-
ey bardzo stary rodowéd. Pomimo iz badaniom
poddano wiecej niz 4000 ludzi z calego Swiata, prazy-
padku obecnoéei tak pradawnego mitochondrialne-
go DNA nie udalo sie odnalezé. Wszystkie odmiany
mitochondrialnego DNA czlowieka wspélczesnego,
ktére poddano analizie, majg stosunkowo niedaw-
ny rodowdd, co zadwiadcza, ze wszedzie tam, gdzie
pojawili sie przybysze, zanikly weczeéniejsze po-
pulacie, Przybysze nadeszli z Afryki przed okolo
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150 000 lat i rozprzestrzeniali sie na obszarze
Euragzji przez nastepne 100 tysiacleci.

Gdy Allan Wilson wraz ze swym zespolem oglosit
po raz pierwszy w styczniu 1987 roku, na lamach
czasopisma ,Nature”, wyniki swych badax, wéréd
antropologéw zapanowata konsternacja, czytelnicy

zas przejawill najwyzsze zainteresowanie. Wilson

napisal wéwczas, iz ich badania wykazujg, ze
przejscie czlowieka od formy archaicznej do Wsp Gt
czesnej, czyli Homo sapiens, nastgpifo noajpierw

- w Afryce przed okolo 100 000-140 000 lat oraz e

{...) wszyscy zyjacy obecnie ludzie sq potomhbami
tamtej populacji. (Péiniejsze badania ustality nieco
wezesniejsza chronologie tego wydarzenia.) Doug-
las Wallace i jego zespdl dodatkowo wsparlt wywdd
kolegéw z Berkeley.

Milford Wolpoff upart sie przy ,hipotezie wielore-
gionalnej” i oglosil, ze dane i wyniki analiz preepro-
wadzone przez Wilsona sq niespdjne, lecz Wilson
1 jego koledzy zebrali wieecej danych, statystycznie
ich wnioski byly nie do podwaszenia. Ostatnio jed-
nak w tych wynikach wykryto statystyczne rysy,
postawily one pod znakiem zapytania jednoznacz-
noéé przedstawionyeh wnioskéw. Pomimo o wielk-
sz08¢ biologéw molekularnych nadal jest przekona-
na, ze kod mitochondrialnego DNA stanowi wystar-
czajacy argument dla uwiarygodnienia modelu ,Po-
zegnania z Afrykg”. Warto przy tym wspomniec, ze
badania kodu DNA zawartego w jadrach komérek
zaczynajg tworzy¢ obraz pochodzenia czlowieka
wspdlezesnego zblizony do tego, ktéry powstal na
podstawie mitochondrialnego badania DNA.
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Przed tymi, ktérzy lansuja teze o catkowitej Iub
nawet tylko czeéciowe] wymianie archaicznej
odmiany Homo sapiens przez jego wersje wspol-
czesng, stol pytanie hardzo klopotliwe: jak miano-
wicie wymiana ta wygladatla w praktyee? Milford
Wolpoff uwaza, na przyktad, iz przyjecie tezy o wy-
mianie populacji prowadzi¢ musi do zaakcepto-
wania scenariusza wielkiej rzezi. Tego rodzaju
sporzadki” — dowodzi on — nie sa czym$ obcym
czlowiekowi wspélczesnemu, na co wskazuje choéby
zdziesigtkowanie lub calkowite wyniszezenie przez
biatego czlowieka w XIX stuleciu rodzimych popu-
lacji obydwu Ameryk i Ausiralii, Podobna rzez
mogia wiec nastapié réwnie dobrze przed tysigcami
lat, choé jak dotad brakuje nam w te] kwestii
jakichkolwick dowoddw,

Nie posiadajac zag dowodéw, 1'ozejrzec’ sie musi-
my za innymi niz hipoteza gwaitu propozycjami
wyjasnienia owej zagadki, Jedng z takich alter-
natywnych koncepcji zaproponowal Ezra Zubrow,
antropolog z Uniwersytetu Stanu Nowy Jork
w Buffalo. Stworzyl on mianowicie model kompute-
rowy wspoizycia dwéch populacii, z ktérych jedna
w nieznaczny sposch gérowala nad drugg. Progra-
mujac rézne wspoélzaleznoéei ustalit w koneu, jakie-
go rodzaju przewage powinna mieé populacja
uprzywilejowana, aby mogta w miare szybko wyeli-
minowac populacje upodledzong. Wyniki tej analizy
byly zaskakujace, okazato sie bowiem, iz juz dwu-
procentowa przewaga umozliwiala eliminagje
populacji stabszej przez silniejsza w ciagu jednego
tysigeclecia.

Jestesmy sobie oczywiscie w stanie wyobrazié,
jak populacja dysponujgca przewaga militarng
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wyniszcza inng. Trudniej jednak przyjdzie nam
zrozumied, w jaki sposéb niewielka przewaga, na
przyklad w eksploatacji srédel pozywienia, moze
doprowadzié w stosunkowo krétkim czasie do
kataldizmu na tak rozleglym terenie. A Jjesli rzeczy-
wiscie czlowiek wspélezesny mial taky przewage
nad neandertalczykiem, to jak  wytlumaczymy
trwajgca az 60 000 lat koegzystencje obydwu tych
populacji na Bliskim Wschodzie? J edng z odpowie-
dzi moze byé teza, ze czlowiek wspolezesny pojawil
sie najpierw w swej formie anatomiecznej, a dopiero
péiniej wyksztalcil sie u niego charakterystyczny
zespot zachowan. Inna teoria, wspierana przez wie-
lu badaczy, zaklada, ze owa koegzystencgja to pozér,
a nie rzeczywistosé. Jest na przykdad prawdopodob-
ne, ze rézne populacje zajmowaly ten sam teren w
réznych okresach, zgodnie z rytmem zmian klima-
tycznych. W okresach chlodniejszych czlowiek
wspélczesny mogl przesuwad si¢ na potudnie,
oddajac w uzytkowanie Bliski Wschéd. Neander-
talezyk, w okresach cieplejszych — odwrotnie. Po-
niewaz za§ mozliwodci datowania nawarstwien
kulturowych w jaskiniach sg ograniczone, ,prze-
mienng wymiane” interpretuje sie jako koegzy-
stencje,

Warto tu tez dodaé, ze na obszarze, na ktérym
neandertalczyk i czlowiek wspolczesny koegzysto-
wali, to znaczy w Europie Zachodniej przed 35 ty-
siacleciami, zjawisko to trwato, jesli wierzyé
w model Zubrowa, jedno, ¢o naj wyzej dwa tysiacle-
cia. Model ten przy tym nie przesadza w sposdb
ostateczny, ze wiasnie rywalizacja demograficzna
doprowadzita do wyeliminowania populacji archa-
lecznych przez ludnosé »nowoczesna”, Swiadezy jedy-
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nie o tym, Ze istniejg inne niz teoria ,,v.v'ielldej rzezi’
mozliwoécl wytlumaczenia tej zagad'kz. N
Dokad prowadzg nas te wszystluei rozwazania’
Problem pochodzenia czlowieka “{spolczgsnego nie
zostal przeciez rozwigzany, mimo ze w obieg wggz}‘a
kotlowanina informacji na ten tem:at. OS(')E)IS(.‘.?G
sadze, ze hipoteza ,ewolucii wieloregzonalr}q mija
sie z prawda. Uwazam tez, ze _pljzodek wspo?czesne«
go Homo sapiens wyrdst gdme§ w Afr:yce ‘Ja.ko od-
oscbniony produkt ewoclucji. Wierze réwniez w ’coz
ze gdy czlowiek Wspélczesny' ‘zaczai ?,asxedlac
Eurazje, to skrzyzowal sie z miejscowymi po'pula—
cjami. Dlaczego fakt ten nie znajduje odzwmrc.wdlfa-
nia w materiale genetycznym, na to pytanie nie
potrafie odpowiedzieé. By¢ moze aktugine r_n?zh«
wosci interpretacjt tego materiatu 54 mewlasm?ve.
Réwnie dobrze moze sie okazad, ze hipoteza ,,m1t0t
chondrialnej Ewy” zdobedzie jednak powszechne}
niekwestionowane uznanie. Te wszysthkie watpli-
wosel rozstrzygnaé sie moga tylko wéwcezas, gd;{
opadna emocje 1 halas, towarzyszace .dYE.'»}{U.S‘_]l
o poczatkach Homo sapiens, oll'az.gciy ‘pojawig sie
nowe odkrycia skutecznie wspierajace jedna z kon-
kurencyinych hipotez.




Rozdzial 6
JEZYK SZTUKI

Nie ulega watpliwosci, ze do najbardziej imponu-
jacych reliktéw ludzkiej prehistorii zaliczyé nalezy
wyobrazenia ludzi i zwierzat — ryte, malowane i
- rzeibione — pochodzace sprzed okoto 30 000 lat.
W tym czasie w pelni juz rozwiniety Homo sapiens
zaludnial wieksza czedé Starego Swiata, (1:1‘1{06 za-
pewne nie zdolal jeszcze dotrzed do AfrykiGdzie-
kolwiek jednak czlowiek wspélczesny zamieszkal
— w Buropie, Azji, Afryce czy Australii — odwzo-
rowywal to, co tworzylo jego &wiat, Przymus
tworzenia przedstawien Swiata byt nieodparty,
przedstawienia §wiata zaé sy nieodparcie przej-
mujace. Takze tajemnicze.

Jedno z najbardziej niezapomnianych doswiad-
czen w mojej karierze antropologa przezylem
w 1880 roku podczas zwiedzania polozonych
w poludniowo-zachodniej Francji jaskir z naskal-
nymi malowidlami. Zrobitem wtedy serie filméw
dla telewizji BBC; wtedy tez mialem okazje skon-
statowag, jalk malo z tego, co jest tam do obejrzenia,
moze by¢ obejrzane, dotyczy to réwniez slynnej jas-

139




. kini Lascaux kolc miasta Les Elyzies w departa-
mencie Dordogne. Jaskinia ta, sposrdd jaskin epoki
lodowcowe] najpiekniej zamalowana, zostala za-
mknieta dla zwiedzajacych od roku 1963, a te po to,
by ochronié malowidta przed zniszczeniem; ostatnio
dopuszeza sie tam tylko pieciu zwiedzajgeych
dziennie. Na szczedcie wykonano wspaniatg replike
malowidel nadciennych z tej jaskini, tak wiec zno-
wu je bedzie mozna ogladaé, Moja wizyta w 1980
roku w autentycznej jaskini przypomniata mi cza-
sy, gdy 35 lat wezesniej goscilem w niej z rodzicami
i Henri Breuilem, najstawniejszym francuskim pre-
historykiem. Wyobrazenia bykéw, koni i jeleni byly
talie same, jakimi widzialem je oczami miodzierica,
itak jak wéwczas miatem wrazenie, ze zwierzeta te
galopuja, Réwnie spektakularna jak Lascaux jest
unikatowa i frapujaca jaskinia Tuc d’Audoubert

. w regionie Arieége we Francjl. Jest ona jedng z
trzech podziemnych galerii paleolitycznego malars-
twa, polozonych na obszarze nalezacym do ksiecia
Roberta Bégouéna. Waski, krety chodnik wiedzie w
niej 2z miejsca pelnego slonecznego blasku w kilku-
kilometrowy najglebszy mrok. Latarnie ksiecia
wywoluja na Scianach taficzace cienie, na pemaran-
czowo rozpromieniajge gliniaste podioze jaskini.
Korytarz koriezy sie mala rotunda i ksigze z wyczu-
ciem dramatyzmu odwietla miejsce, w kiérym strop
rotundy tagodnie zlewa sie z podtozem, Stoja tam,

“naprzeciw skaly, dwa fantastycznie wyrzeibione
w glinie bizony.

QOczywiscie, juz wezesniej widzialem fotografie
tych stawnych figur, ale i tak rzeczywistosé zasko-
czyla mnie absclutnie nie przygotowanege. Mierza
jedng szdsta normalnych wymiardw bizona i s per-

140

fekeyjne w formie, pelne ruchu w swej nierucho-
moéci; ucielesniaja zycie. Zrecznosé artystow, kto-
rzy je wyrzezbili 15 000 lat temu, zapiera dech
w piersiach, zwlaszcza gdy sobie uprzytomnié, wja-
kich warunkach pracowali, Uzywajac prymityw-.
nych lamp wypelnionych zwierzecym ttuazezem
diwigali gline z sasiadujacego pomieszezenia i for-
mowali ja palcami i jakimis plaskimi narzedziami
w zwierzece formy; oczy, nozdrza, pysk musialy byé
wyrzezbione ostro zakenczonym kawaltkiem drew--
na lub koci. Po zakonczeniu pracy pieczolowicie
posprzatali wszelkie odpadki, pozostawiajac jedy-
nie kilka kawalkéw gliny podobnych z ksztaltu do
Iietbasek. Kawatki te interpretowano dawniej jako
wyobrazenia falluséw lub rogéw, dzi§ nuwazane sa
za swego rodzaju prébki, na ktérych artySci spraw-
dzali plastyeznoéé glinianego surowea.

Powody, dla ktérych figury bizonéw zostaly stwo-
rzone, i okolicznoscl ich powstania sa tajemnicy
zagubiona w czasie. Trzecia figura bizona, wyrzez-
biona tylko z grubsza, stoi w poblizu tamtych
dwéch, jeszeze jednej, réwniez glinianej, malenkie
statuetki bizona. Najbardziej intrygujace sa jednak
odciski ludziich stép, zapewne dzieciecych, widnie-
jace wolél figur. Czy sa to gélady bawigeych sie dzie-
ci, podezas gdy artysci pracowali? Jesli tak, to
dlaczego nie widaé réwniez Sladéw stép samych
artystéw? Bylyzby to $lady dzieciecych stép odcis-
niete podczas obrzedu rytualnego waznego dla
mitologii gérnego paleolitu, w ktérym figury bizo-
néw odgrywaty kluczowa rolg? Tego, niestety, nie
wiemy i moze nigdy sie nie dowlemy. Jak bowiem
shusznie zauwaza — majac na mysl sziuke pre-
historyczna — archeolog David Lewis-Williams
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z Republili Poludniowej Afivki: Znaczenie dziela
sztuki zalezy od kulturowego hontekstu.

Lewis-Williams, kidry przez wiele lat prowadzil
studia nad sztuka pierwotnego ludu 'Kung San
zamieszkujacego pustynie Kalahari, staral sie
uzyskang w ten sposéb wiedze zastosowaé do
badad nad sztuky prehistoryczna, w tym réwniez
sztuka epoki lodowcowej w Europie. Zauwazyl on,
ze artystyczna ekspresja, to tajemnicza nitka
powilkianego watku kulturowej osnowy fabrykowa-
nej przez spoleczexistwo, Mitologia, muzyka, taniec
— 34 takze czastka tej osnowy: kazda z nich wspol-
tworzy znaczenie caloscl, ale sama w sobie, wydzie-
lona, nie odda znaczenia tejze calosci.

Gdyby nawet udalo sie nam wniknaé w ten frag-
ment zycia z czaséw gérnego paleolitu, w ktérym
malarstwo jaskiniowe odgrywalo wazna role, to czy
zrozumielibyémy znaczenie calogei? Watpie. Aby fo
pojaé, wystarczy zdaé sobie sprawe, jaka wage przy-
klada sie do symboli we wspdiczesnych religiach;
nie maja one zadnego znaczenia poza kultura, do
ktérej naleza. Wystarczy zdaé sobie sprawe, jak pel-
ne glebokich znaczen jest dla chrzedcijan wyobraze-
nie mezezyzny trzymajacego w dioni kij pasterski i
z barankiem u stép. Wystarczy zdaé sobie sprawe,
ze obraz ten dla kogos, kto nigdy nie slyszal
o Chrystusie, nie bedzie mial zadnego znaczenia.
Nie piszg tego wszystkiego, aby zniechecaé czytel-
nikéw, ale, raczej, aby sklonié do czujnoesci. Dawne
wyobrazenia, ktére zachowaly sie do naszych cza-
s0w, 53 tylko fragmentami jakichs starozytnych
histerii, i chociaz odezytanie ich jest dla nas wielks
pokuss, madrze byloby pamietaé o ewentualnych
granicach naszego poznania. Co wiecej, mamy
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wmontowana w siebie silng, mozliwe Ze nie do
uniknigcia, ,zachodnig odchylke” w percepcji pre-
historycznej sztuki. Jedna z konsekwencji tego
byt wieloletni brak zainteresowania ludzi Zachodu
sztuka prehistoryezna Afryki Potudniowe; i
Wschodniej; sztuka réwnie, a moze nawet bardziej
starozytng niz sztuka europejska. Inng stanowil
wytaeznie ,zachodni” sposéb traktowania sztuki,
jako obiektéw thwiacych w muzeach, latwych do
ogladania. Wyrazem tego byta miedzy innymi glos-
na teza wielkiego francuskiego prehistoryka André
Leroi-Gourhana, ktéry uznat wyobrazenia artys-
tyczne z epoki lodowcowej za ,korzenie sztuki
Zachodu”. Jest to o tyle watpliwe, ze pod koniec
epoki lodowcowej, 10 000 lat temu, plaskorzezba i
malarstwo przedstawiajace zanikaja, zastapione
przez schematyczne rysunki i geometryczne moty-
wy. Wiele zas technik zastosowanych w Lascaux:
perspektywa, ztudzenie ruchu, odrodzilo sie w sztu-
ce Zachodu dopiero w dobie Renesansu.

Zanim przedstawimy niektére mozliwosci wnik-
niecia w zycie w gérnym paleolicie, za posrednic-
twem pochodzacych z tych czaséw plastycznych
wyobrazex, powinnidmy najpierw nakresli¢ ogélny
obraz sztuki tego okresu. Gérny paleolit rozpoczyna
sie przed 35 000 lat i korczy 10 000 lat temu wraz
z kresem epoki lodowcowej. Okres ten to, przypo-
mnijmy, w pradziejach Europy Zachodniej przede
wszystkim pojawienie sie wysmakowanych tech-
nicznie narzedzi; wytwérstwo to rozkwita gwatiow-:
nie, choé¢ inaczej w réznych podokresach. Nazwy
poszezegblnych podokreséw, na ktére podzielono
gérny paleolit, zwiazane sg wlasnie z tymi ,tech-
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nicznymi modami”. Podzial ten jest réwniez przy-
datny przy rozpatrywaniu zmian zachodzacych
w sztuce epoki lodowcowej.

Gdrny paleolit otwiera kultura oryniacka [nazwa
pochodzi od stanowiska Aurignac, dep. Lot-et
Garonne, Frangja ~ przyp, thum.], trwajgca od 34
do 30 tysiecy lat temu. Z tego okresu nie znamy
zadnych malowidel jaskiniowych, wiemy jedynie,
ze tworey tej kultury duza wage przykiadali do kog-
cianych paciorkéw, stuzacych prawdopodobnie do
zdobienia okryé. Wytwarzali réwniez wyborne ludz-

. kie i zwierzece figurki, zwykle rzefbione w kogei.
Na przylktad, pél tuzina takich figurek, mamutéw i
koni, odkryto w Vogelherd w Niemczech. Jedna z
nich, konia, wykonana jest tak doskonale, jakby
pochodzila z okresu pelnego rozkwitu gérnego pa-
leolitu. Z czaséw kultury oryniackiej pochodzi tez
kodciany flet odnaleziony w Abri Blanchard, w po-
tudniowo-zachodniej Francji; flet ten posrednio po-
twierdza moje przypuszcezenie o duzym znaczeniu
muzyki wiréd éwezesnych ludzi.

Twércy kultury nazwanej grawecka [nazwa od
stanowiska La Gravette, dep. Dordogne, Francja —
przyp. ttum.], rozwijajacej sie od 30 000 do 22 000
lat temu, pierwsi zaczeli wykonywaé figurki z gliny,
zardwno zwierzece jak i ludzkie. Przykiady sztuki
jaskiniowej z tego okvesu sa rzadkie, ale w nie-
ktérych jaskiniach spotyka sie negatywowe wi-
zerunki dioni odcidniete przez przylozenie ludzkiej
dioni do &ciany jaskini i spryskanie farba jej
obrzeza. (Nieco makabryczny przykiad negatywo-
wych wizerunkéw odkryto na stanowisku Gargas
we francuskich Pirenejach, gdzie istnieje ponad
dwiescie takich odciskéw dioni — wiekszosé z nich
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nie ma jednego lub wielu cziondw palcéw.) Naj slyn?
niejsza grawecka innowacjg w dziedzinie sztuki
okazaly sie jednak figurki kobiet, czesto bez twar.:f:y
i nég. Wykonane sa z gliny, kosci lub wapienia;
znajduje sie je w prawie catej Europie, zwykle nazy-
wa sie je Wenus; uchodza one za §wiadectwo rozpo-
wszechnionego na calym kontynencie kultu ko-
hiecej plodnosci. Najnowsze i bardziej krytyczne
badania wykazaly, ze figurki te réznig sie od siebie
bardzo, w tej chwili tylko nieliczne szlkoly przypi-
suja im jeszcze znaczenie zwigzane z kultem piod-
nosci.

Przyciagajace zwykle najwiecej uwagi ] ask.iniow’e‘
malunki naskalne gérnego paleolitu zaczynaja sWdj
zywot w okresie kultury solutrejskiej [od stanowis-
ka La Solutre kolo Macon we Francji — przyp.
tham.), trwajacej od 22 000 do 18 000 lat temu.
Obok niej rozwijaja si¢ w tym czasie réwniez inne
formy artystycznej ekspresji, miedzy innymi ryte
glebolo w skale plaskorzezby, umieszczane na o.gcﬁ
w poblizu miejsc zamieszkania, co zaswiadceza o 1th
wasnoécl. Wspanialym przykiadem tego rodzaju
sztuki jest stanowisko Roc de Sers w regionie Cha-
rente we Francji, gdzie wielkie wizerunki koni,
bizon6w, veniferéw, koziéw gérskich oraz jedna
figure cztowieka wykuto w skale technikg reliefu;
jedna z figur wystaje 2z na 6 cali ze skalnego pod-
foza.

Olkres schytkowy gérnego paleolitu to czas kultu-
ry magdalenskiej [od stanowiska La Madelleinej
dep. Dordogne, Francja — przyp. thum.], istniemcej.
od 18 000 do 11 000 lat temu. Jest to era sztuki
jaskiniowej: 80 proc. z jaskiniowych malowidel
powstalo w tym czasie. Wlagnie wiedy pokryto
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malowidlami Lascaux, Altamire i jaskinie w Can-
tabrian w pélnocnej Hiszpanii. Przedstawiciele
kultury magdaleniskiej byli réwnies utalentowany-
» mi rzezbiarzami uzywajacymi jako surowea kamie-
nia oraz réinego rodzaju kosci. Wytwarzali oni
przedmioty codziennego uzytku, na przykiad osz-
czepy, oraz wyroby niekoniecznie zwigzane z prak-
s tyezna codziennoscia, ktérych przyltadem sa tzw.
berta [ich funkeja nie jest catkowicie TOZPOZNAN w
przyp. thum.]. Ieh sztuka zaprzecza doéé powszech-
nej opinii, Zze w sztuce epoki lodowcowej przedsta-
wienia ludzi nalezq do rzadkosci. To wlagnie twércy
kultury magdaleniskiej wyrzezbili na écianach jas-
kini w La Marche w potudniowo-zachodniej Francji
ponad sto profiléw ludzkich twarzy, z ktérych kaz-
da ma tak zindywidualizowane rysy, ze mozina je
uznacé za portrety.
-~
~
Wspaniale malowane sklepienie jaskini w Alta-
mirze mogloby pozostaé nigdy nie odkryte, gdyby
nie Maria, mlodziutka cérka don Marcelliona
de Sautuola, wlasciciela farmy polozonej w poblizu
Jaskini, W 1879 roku penetrowali oni odkrytg dzie-
sie¢ lat wezedniej jaskinie. Maria whiegla do niskiej
pleczary, w ktérej Sautuola juz byl Biegalam po
pieczarze to tu, fo dwdzie, bawiqc sig — wspomminata
poznie] — nagle zobaczylam na jej shlepieniu formy
i figury: popatrz tato — bawéi.. — krzykneta.
W migocacym swietle oliwnej lampy zobaczyla cos,
czego nie ogladat nikt przez 17 000 lat: dwa tuziny
ustawionych w krag bizonéw oraz dwa konie, wil-
ka, trzy niediwiedzie i trzy sarny na peryferiach
kregu. Byly one czerwone, zéte i czarne tak inten-
sywnie, jakby dopiero co namalowane.
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Archeolog-amator, entuzjasta, ojciec Marii zdu-
mial sie, widzac, czego nie zauwazyl, a co znalazla
jego corka, domyslil sie, ze jest to wiellie odkrycie.
Nieszezesliwie, profesjonalidci z tamtych lat nie
byli podobnego zdania: malowidla byly zbyt jas-
krawe i Zywe, by uznaé, ze sa dzielem artystéw
prehistorycznych. Malowidia byly za dobre, za rea-
listyczne i wykonane na za wysokim poziomie
artystycznym, by mogly byé dzietem prymitywnych
[udzi.

W tamtych czasach odkryto juz, co prawda nie-
wiele, kilka wyrzezbionych i rytych dziel sztuki
z kosei i rogu, byty to przedmioty ,przencéne”. Za-
tem fakt istnienia sztuki prehistorycznej znano
1 uznawano. Nie dotyczylo to jednak malowidel:
zadnego z nich nie uznano by za prehistoryezne.
Jak na ironie, tu przed odkryciem Altamiry, Leo-
pold Chiron, nauczyciel, znalazt na scianach jaskini
Chabot w poludniowo-zachodniej Francji plasko-
rzeiby. Byly jednak ledwo widoczne, tote prehisto-
rycy nie odwazyli sie zaliczyé ich w poczet
gornopaleolityeznych dziet sztuki naskalnej. Jak to
ujat brytyjski archeclog: Ryty z Chabot byly zbyt
skromne, by ol$nily, malunki z Altamiry zas byly
zbyt olsniewajqce, by w nie uwierzyd.

Gdy w 1888 roku umierat Sautuola, Altamira
nadal uchodzila za jawna prébe oszustwa. Osta-
tecznid uznano ja za najautentyczniejsze prehisto-
ryczne dzielo, ale dopierc wtedy, gdy zaroilo sie,
zwiaszeza we Franci, od podobnych, choé moze nie
tak fantastycznych znalezisk. Do najwasniejszych
nalezala jaskinia La Mouthe w departamencie
Dordogne. Zapoczatkowane w 1895 roku prace, pro-
wadzone do poczathu kolejnego stulecia, dopro-
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wadzily do odkrycia ptaskorzezby wyobrazajacej bi-
zona i kilku malowidel. Gérnopaleolifyczne nawar-
stwienia pokrywaly kilka z owych malowidet,
$§wiadczge o ich odlegtej chronologii, Natknieto sie
tam po raz pierwszy na paleclityczne lampy wy-
rzezbione w piaskowcu, Wreszeie zrozumianoe, jak
arty$ei mogli pracowaé w ciemnosciach jaskini.
Zawodowey zmienili w konecu zdanie, malarstwo
gérnopaleolityczne uznano za realny fakt. Najbar-
dziej spektakularnym przykiadem tego jest, glodny
woéwezas, opublikowany w 1902 roku, artykul Emi-
la Carthailaca, gléwnego przeciwnika tezy o auten-
tycznodei naskalnego malarstwa, zatytulowany
Wyznanie winy scepiyha (Mea Culpe d'un Scepti-
gue). Nie mamy zadnych powodsw, aby diuzej wat-
pid w auteniveznodé Allamiry — napisal on w tym
tekécie. Chociaz artykul Carthailaca stat sie kla-
sycznym dowodem na to, iZ naukowey popelniali
omyiki, to urazeni, bronili oni wéwezas swego scep-
tycyzmu.

Poczatkowo sztuka epoki lodowcowej widziana
byla jako proste, machinalne zabawy rysunkowe,

graffiti, bezmyslne motywy dekoracyjne wykony- -

wane przez dawnych mysliwych dla zabicia czasu
- jak wypunktowat to Bahn. Interpretacja taka,
powiedzial, byla konsekwencja uznanej wéwcezas
we Francji koncepcji sztuki: Widziano jo przede
wszystkim w perspekiywie ostatnich stuleci, z jej
portretami, krajobrazami i malarstwem narracyj-
nym. To byta prawdziwa sztuka, a jej jedynej
i zasadniczej funkeji upatrywano w zdobnictwie
i dostarczaniu milych wrazen artystycznych. Na
dodatek kilku wplywowych francuskich prehistory-
Ikéw tamtych czasdw wyznawalo poglady zdecydo-
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wanie antyklerykalne, i z tej racji nie zyezylo sobie,
aby ludziom gérnego paleolitu przypisywaé jakied
uczucia religijne. Takie postawienie sprawy wyda-
walo sie wowezas uzasadnione, zwlaszeza w odnie-
sieniu do pierwszych odkrytych obiektdw sztuki,
tzw, przenodénych —— zaiste bardzo prostych. Pod
wplywem kolejnych odkry¢ opinia zaczela sie zmie-
niaé,. Malowidla &cienne nie odwzorowywaly
codziennego zyeia, tylko jakas znaczaco matg liczbe
zwierzat, poza tym odnajdywano obok nich enigma-
tyezne twory, jakied geometryczne znaki bez
zadnych okreslonych odniesien.

Ostatnio zresztyg John Halverson z Uniwersytetu
Stanu Kalifornia w Santa Cruz zaproponowal, by
prehistoryey powrdcili do interpretacji paleolitycz-
nych dokonan jako ,sztuki dla sztuki”. Rozumuje
on tak: ludzka swiadomosé nie wylonita sie w trak-
cie ewolugyi od razu w pelni uksztattowana, zatem
pierwsze prehistoryczne dzietda musialy by¢ uprosz-
czone, bo 1 umyst czlowieka, kidry je tworzyl, byt
suproszezony”. Malowidia z Altamiry sa nieskom-
plikowane: konie, bizony i pozostale zwierzeta stoia
same lub w grupach, ale bardzo rzadko na tle tego,
co moglibydmy nazwaé ich naturalnym $Srodowis-
kiem. Wizerunki sg akuratne, ale pozbawione kon-
telestu, To, twierdzi Halverson, wskazuje, ze artydci
epoki lodowcowe] malowali tub rzezbili po prostu
poszezegélne elementy swego otoczenia, nie nada-
jac im zadnych znaczen mitologicznych. -

To mnie nie przekonuje. Bo tylko kilka przykia-
dow malowidet z epoki lodowcowej wystarcza, zeby
dojéé do wniosku, Ze sg one wyrazem $wiadomej
sztuki raczej niz pierwszych przedstawien rzeczy-
wistodei | kulejacego” jeszeze umyshu czlowieka
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wspolezesnego. Na przyklad, w innej jeszcze jaski-
ni, Trois Fréres, ktérej wiascicielem jest réwniez
ksiaze Bégouén, znajduje sie malowidlo przedsta-
wiajace postac o cechach ludzkich i zwierzecych,
- znane jako Czarodziej. Postaé ta, jakby tani, stoi
z twarza tak wykrecong, ze §widruje oczami widza,
strojna w dwa masywne poroza. Jej ciato, to jakby
zlepek kawaltkéw zwierzat i réwniez cztowieka. To
nie moze byé wytwodr ,nie tknietego §wiadoma re-
fleksjg” umystu, jakby cheiat tego Halverson. Nie
jest tym réwniez wizerunek z Sali Bykéw w Las-
caux. Znany jako Jednorozee, byé moze przedsta-
wia cziowieka ucharakteryzowanego na zwierze,
a moze jest hybryda. Réwniez inne podobne dziela
stanowia wystarczajacy, jak sie wydaje, argument,
aby uznad, ze sa to wytwory umystu w najwyzszym
stopniu ,tknietego” $wiadomg refleksja. Co wai-
niejsze, te dziela sg o wiele bardziej skomplikowa-
ne, niz imputuje Halverson. Nie przedstawiajg, jak
powiedzialem, scen naturalistycznych z czaséw
epoki lodowcowej. Nie maja w sobie nic z ,land-
szaftéw”. A sadzac po szczatkach zwierzat znajdo-
wanych w miejscach, gdzie mieszkali twérey tych
dziel, zwierzeta, ktére malowali, nie nalezaly do ich
codziennego jadiospisu. Artyéci paleolityczni mieli
w umystach wyobrazenia koni i bizondw, w zo-
tadkach za§ — mieso reniferéw i pardw. Fakt, iz
pewne zwierzeta wystepujg czedciej w naskalnych
malowidiach niz w rzeczywistym krajobrazie, ma
swoja wage: wyglada na to, ze mialy one jakies
specjalne znaczenie dla paleolitycznych ludzi, kté-
rzy malowidla te tworzyli.

150

Pierwsza powaznieisza préba wyjasnienia, dla-
czego ludzie gérnego paolitu uprawiali jaskiniowe
malarstwo, byla teoria magii lowieckiej. Pod koniec
ubieglego stulecia antropolodzy nauczali, ze malo-
widla australijskich aborygenéw stanowily czesé
skiadows ich magicznych 1 totemicznych rytualow;
miaty one zapewniaé sukces w planowanym polo-
waniu. W 1903 roku religioznawca Salomon Rei-
nach wysunat hipoteze, i tym samym celom stuzyé
mogla sztuka gérnego paleolitu: obie spolecznosci
koncentruja sie na przedstawieniach malarskich
jedynie kilku wyrdéznionych gatunkdéw zwierzat
w powigzaniu z ich naturalnym srodowiskiem.
Ludzie gérnego paleolitu mogli wiec malowaé wize-
runki zwierzat, by zagwarantowacé sobie wzrost ich
liczebnoéci, jako ze stanowity ich totem badZ mys-
liwskie trofea. Postepowali wiec dokladnie tak jak
australijscy aborygeni.

Henri Breuil wyraZnie polubi} hipoteze Reina-
cha, rozwijal ja i z wigorem promowat podczas swej
bardzo diugiej kariery naukowej. Przez prawie
sze$édziesiat lat dokumentowal, wyrysowywat
mapy, kopiowa?l i opisywat dziela sztuki w jaski-
niach catej Europy. Opracowat réwniez tabele chro-
nologiczna obrazujaca ewolucje sztuli na tle
przemian kulturowych gérnego paleolitu. Caly ten
czas interpretowat te sztuke jako wyraz ,,myslistwa
magicznego” i zbierat na to dowody.

Oczywistym kltopotem ,magiczno-towieckiej” hi-
potezy bylo to, iz bardzo czesto zwierzeta malowane
przez paleolitycznych twéreéw nie stanowily ich
menu. Francuski antropolog Claude Lévi-Strauss
zauwazyl pewnego razu, ze w sztuce mieszkajgcego
na pustyni Kalahari ludu San, jak i australijskich
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aborygenéw, pewne gatunki zwierzat odwzorowy-
wano czedciej niz inne, nie dlatego ze byly dobre do
Jedzenia, ale poniewaz byly dobre do wyobrazania.
Gdy w 1961 roku umarl Breuil, byt juz najwyzszy
czas, by zmieniono sposdb patrzenia na te sprawe,
co zrobit André Leroi-Gourhan, ktéry na diugo stat
sie takim samym guru francuskiej archeologn
jakim wezesniej byt Breuil.

Leroi-Gourhan usifowat pojaé strukture i adezy-
taé znaczenia wielu jaskiniowych przedstawien, nie
zaé wyigceznie poszezegdlnych, jak to czynil Breuil.
Skrupulatnie badajac malowidla naskalne odkryt,
iz powtarza sie w nich pewien kanon: nicktére zwie-
rzeta zajmuja’ zazwyczaj te same miejsca w jaski-
niach. Jelenie, na przyktad, najezesciej widzimy w
korytarzach wejsciowych, rzadko w komorach glow-
nych. Te komory sg dla koni, bizondw i woléw, Dra-
piezniki umieszeza sie gdziesd glebiej w kompleksie
jaskirl. Ponadto namalowane zwierzeta sa symbola-
mi plei: konie — sameczosel, bizony — samiczosei,
jelenie i kozioroZce — samczodei, podezas gdy
mamuty i bawoly — samiczosei. Leroi-Gourhan
uwazal, ze odwzorowuje to zasadniczy podzial obo-
wiazujacy w spotecznosciach pgérnego paleolitu
w ich organizacji opartej na kryterium plei. Podob-
ny poglad sformulowata réwniez Annette Laming-
-Emperaire. Uczeni ci czesto jednak wykléeali sie o
to, ktére z wizerunkéw reprezentuja symbol meski,
ktdre zeniski, co doprowadzilo w koricu do podwaze-
nia lansowanego przez nich schematu.

_ Teza, ze to jaskinie same swa struktura, budowa,
warunkuja artystyczny wyraz zawartych w nich
dziel, odzyla ostatnio, lecz w doéé niezwykly sposéb.
Dwaj francuscy archeolodzy, Iégor Reznikoff i Mi-
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chel Dauvois, przeprowadzili szczegdlne badania w
trzech, polozonych w regionie Ariége w poludniowo-
zachodniej Francji, jaskiniach z naskalnym malar-
stwem. Nie szukali w nich ani kamiennych
narzedzi, ani rzezbionych przedmiotéw, ani jakichs
nie odkrytych jeszcze malowidel. Oni &piewali.
Mdéwige écisiej, wedrowali powoli po jaskiniach wie-
lokrotnie sie zatrzymujae, by wyprébowaé rezonans
sektordow. Uzywajac skali o rozpietosci trzech
oktaw, wykreslili mape rezonansows kazdej z jas-
kin. Najwiekszym rezonansem charakteryzowaty
sie te pomieszezenia, w kidrych znajdowaly sie ma-
lowidla i plaskorzeiby, W opublilkowanym w 1988
roku sprawozdaniu, Reznikoff i Dauvois podkresla-
ja kapitaine znaczenie wzmocnionego rezonansem
diwieku, ktéry uwypuklat z pewnoscia, odwietlone
tylko migotliwym dwiatlem lamp piekno jaskin.

Niewiele wyobrazni potrzeba, by ujrzeé ludzi gér-
nego paleclitu Spiewajacych zaklecia naprzeciw
malowidet, Fakt, ze czestokroé ulkryte sa one w
omal niedostepnych sektorach jaskin, az prosi sie
o wyjasnienie obrzedowe. Kiedy ktoé dzisiaj stanie
naprzeciw takiego dzieta, jak ja przed bizonami w
Le Tuc d’Audoubert, moze ustyszeé¢ w wyobraini
dobiegajace z przesziosci glosy i towarzyszace im
dzwieki, na przykiad bebnéw, fletéw i gwizdkéw.
Odkrycie Reznikoffa i Dauvoisa bylo fascynujace.
Chris Scarre, archeolog z Uniwersytetu Cambrid-
ge, skomentowal je wtedy tak: Ujawnito ono wielkie
znaczenie muszyki i@ Spiewu w obrzedach naszych
odleglych przodkow.

To samo, ¢co po émiercl Breuilowi, przytrafilo sie
Leroi-Gouthierowi, ktéry zmart w roku 1986. Pre-
historycy zabrali sie do krytyki jego pogladéw.
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Teraz badacze przedyskutowujs rézne wyjasnienia
dotyczace znaczenia sziuki jaskiniowej, choé wszys-
cy podkresdlajg potrzebe uwszgledniania tamtego
kontekstu kulturowego oraz wskazuja na niebez-
pieczenstwa wynikajgce z przypisywania spolecz-
nodciom gérnego paleolitu sposobu myéslenia
wiasciwego naszym czasom.

Réwnoczesnie panuje zgoda co do tego, Ze przy-
najmniej pewne elementy sztuki epoki lodowcowej
sg wyrazem wyobrazen ludzi gérnego paleolitu na
temat otaczajacego ich $wiata oraz elspresji ich
duchowego zycia. Powrdce do tego troche péiniej.
Byé moze, sztuka ta zwigzana jest z czysto prak-
tycznymi — sgpolecznymi 1 ekonomicznymi —
aspektami ich codzienne] egzystencji. Margaret
Conkey, antropolog z Uniwersytetu Kalifornijskie-
go w Berkeley, uwaza na przyklad, Ze jaskinia
w Altamirze mogla sluzy¢ jako miejsce spotkan
setek ludzi z okolicy. Pretekstem do takiego zgro-
madzenia mogla by¢ zasada zbiorowego polowania
na plowg zwierzyne czy zbierania jadalnych mie-
czakéw, ktorych musialo byé wtedy pod dostatkiem.
Jak jednak wiemy z obserwacji wspétezesnych nam
spolecznodci zhieracko-towieckich, spotkania takie
maja tylko pozornie cel gospodarski, tak naprawde
odbywaja sie raczej po to, by utrwalié¢ wiezy mie-
dzygrupowe i dla politycznych alianséw.,

Brytyjski antropolog Robert Laden wierzy, iz
potrafi odslonié nieco ze strukfury takich aliansdw
na podstawie jaskinn w pélnocnej Hiszpanii. Wiek-
5z05¢ z nich, na przykiad Altamira, czesto otoczona
jest mniejszymi, polozonymi zazwycza] w promie-
niu 10 mil. Wytyczony w ten spos6b okrag o éredni-
¢y 20 mil, to, zdaniem Ladena, zasieg terytorium,

ktérego mieszkaricy mogli utrzymywaé pomiedzy
sobg trwate i regularne zwigzki. Podobnych powia-
zan, niestety, nie udalo sie dostrzec, jak dotad, mie-
dzy jaskiniami we Francji.

Byé moze takze rozmieszezenie bizondw i innych
zwierzat na stropie jaskini w Altamirze wyznacza

w jaki§ sposéb sfere takich powiazani. Zasadnicza
_j czeéd malowidla to dwa tuziny bizonéw tworzacych
‘krag biegnacy skrajem stropu. Kazde ze zwierzat,
“sugeruje Margaret Conkey, moze reprezentowac

orupe ludzka, bioraca udziatl w zgromadzeniu. Zna-
czacy wielce jest fakt, ze wiele rzedbionych obiek-
téw, kitére archeolodzy odnalezli w Altamirze,
wyglada jakby zrobione je wedle lokalnyeh, réz-
nigcych sie wzoréw, Ludzie zamieszkujacy w tym
czasie péinocna Hiszpanie ozdabiali przedmioty
codziennego uzytku réznorodnymi motywami, tali-
mi jak jodelki, spirale, pétisiezyce. Wyodrebniono

= tam okolo 15 zasadniczych wzoréw dekoracyjnych,

kazdy z nich byl zwigzany z geograficznie konkret-
nym miejscem, wydaja sie one albo wyrazem lokal-
nego.stylu, albo znakiem identyfikacyjnym grupy.
W Altamirze spotkalo sie wiele takich lokalnych
styléw, co moze byé argumentem broniacym hipote-
zy, i% byla areng zebrad, wazng spolecznie i poli-
tyeznie. Jak dotad, niczego w tym rodzaju nie
stwierdzono w jaskini Lascaux. Jednakze rozsad-
niej jest uwazaé ja za oérodek o szezegélnym zna-
czeniu dla ludzi zamieszkujacych znaczniejszy
obszar niz za miejsce pracy lokalnych entuzjastéw
malarstwa. Byé moze Lascaux to miejsce mani-
festacji sily duchowej, objawienia sie, na praykiad,
béstwa paleolitycznego kosmosu, Austa:alijsci; abo-
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rygeni nadaja takie znaczenie wiely, skadinad jaio-
wym, miejscom na swej ziemi.

Wspomniaier,ﬁ juz wezesniej, ze malunki epoki
lodowcowej prrzedstawiaja zwierzeta nie tylko
 wyprane” ze swojego przyrodniczego kontekstu,
ale tez ,nieproporcionalnie” do ich wystepowania
w rzeczywistym éwiecie twércéw. Juz sam ten fakt
méwi nam nieco o zagadkowe] naturze sztulki.
Oprécz tych pierwszoplanowych dziel, znaj duja sie
w jaskiniach jeszcze bardziej enigmatyczne twory:

- geometryczne wzory lub znaki, jak sig je nazywa.

Sy to nie dajace sie ulozyé w puzzlu gérnopaleoli-

- tycznéj sztuki kropki, kyzyzyki, jodelki, spirale,

zygzaki, potksiezyce i prostokaty. W zasadzie ich
znaczenie jest thumaczone w zaleznoécei od tego, kto-
ra hipoteza jest akurat géra, na przyldad magiczno-
towiecka czy mesko-zenskiej dychotomii. David
Lewis-Williams zaproponowal nowe i interesujgce
wyjasnienie. Sa to oznaki szamanizmu, powiedzial,
twory umystu pozostajacego w stanie halucynacji.
Lewis-Williams studiowal przez czterdziedcl lat
sztuke potudniowoafrykariskiego ludu San. Wiele
dziel sztuki tego ludu pochodzi, byé moze, nawet
gprzed 10 000 lat, inne jednak powstaly stosunko-
wo niedawno. W trakcie swych badan Lewis-Wil-
liams stwierdzil najpierw, iz wbrew temu, co sadzili
antropolodzy Zachodu, wyobrazenia artystyczne
ludu San nie stanowia prostego odwzorowania ich
codziennego zycia. Wrecz przeciwnie, wigkszosé, to
przedstawienia wizji szamandw w transie: byly
zwiazane z ich duchowym swiatem i opisywaly ich
halucynacje. W pewnym momencie Lewis-Williams
i jego kolega Thomas przeprowadzili wywiad ze
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starg kobieta mieszkajaca w Tsolo w dystrykeie
Transkei. Byla ona cérka szamana, opisata im nie-
ktére z juz zatraconych szamariskich obrzedéw.
Powiedziala, ze szamani wprowadzali sig¢ w stan
transu za pomoca réznorodnych technik, na przy-
klad przez przetlenienie piuc glebokimi wdechami,
a takze narkotyzujac sie. Niezaleznie od uzylej
techniki, wejéciu w trans towarzyszyly zawsze ryt-
miczne épiewy, tance i klaskanie w dionie grupy
kobiet. Gdy ekstaza szamana osiagata szczyt, jego
cialo ogarnialy drgawki i ostre wibragje. Kiedy
wkroczyt juz do dwiata duchéw, czesto ,umierat”,
wijac sie jakby z bélu. Powracajac do swiata mogt
dokonywaé magicznych operacjii. Mégl, na przy-
ktad, tchnaé w czyjes cialo sile potudniowealirykari-
skiej antylopy, ktéra w mitologii ludu San uchodzi
za uosobienie zywotnodei i mocy. Dokonywal tego
przecinajac aorte szyjng zwierzecia i réwnoczesénie
czyniac naciecie na gardle lub karku cztowieka.
Nastepnie pocieral te rane krwia z ,ukradziona”
antylople moca, tym za$, co zostawalo, odmalowy-
wal widziany w transie dwiat duchdw. Obrazy te
maja szezegblng moce, sa bowiem realna reprezen-
tacja sit ponadludzkich i, jak twierdzita informator-
ka Lewisa-Williamsa, wystarczylo polozy¢ na nich
reke, aby czesd ich sity przeplyneta do czlowieka.
Poludniowoafrykanska antylopa jest zwierze-
ciem najczesciej przedstawianym w sztuce ludu
San, a jej moc przybiera rézne formy. Lewis-Wil-
liams zastanawial sie, czy réwniez konie lub bizony
byly dla ludzi gérnego paleolitu podobnym Zrod-
lem mocy i czy dotykano ich w momentach szcze-
golnego zapotrzebowania na duchows energie. Aby
méc cokolwiek powiedzieé w tej sprawie, musial
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zdohy¢ dowody, ze sztuka ta réwniez miala charak-
ter szamanistyczny. Do rozwigzania zagadki uzyt
jako klucza wzordéw geometrycznych.

Wedle psychologicznych ksiazek, ktérych Lewis-
-Williams sie naczytal, istnieja trzy stadia transu,
jeden glebszy od drugtego i bardziej zlozony. W sta-
dium pierwszym widzi sie geometryczne wzory,
takie jak kyzyzujace sie linie, zygzaki, kropki, spi-
rale czy tuki. Wzoréw jest wszystlkiego szesé, migo-
taja, zarza sie — rteciowate i pelne mocy. Nazywa
sie to obrazem przedwizyjnym, produkowane sa
przez podstawowsa strukture naszego mézgu =
neurony. Poniewas wywodzq sie z ludzkiego syste-
mu nerwowego, wszyscy, ocbojetnie o jakim zapleczu
kulturowym, kiérzy osiqgna pewien poziom pobu-
dzenia Swiadomosci, sq w stanie je dostrzec — na-
pisal Lewis-Willlams w roku 1986 w artykule
ogloszonym na lamach ,Current Anthropology”. W
drugim stadium transu ludzie zaczynajg widzieé
wzory jako rzeczywiste przedmioty. Eulki tworzyé
moga kontury wzgérz w krajobrazie, jodetki prze-
mieniaé sie w oszczepy itp. Rodzaj doswiadezanych
wizji zalezy juz od indywidualnego zaplecza kultu-
rowego i osobistego wihkiadu, Szamani plemienia
San, na przyklad, czesto zamiast grupy lukdw,
zaczynaja widzieé plastry miodu, poniewaz pszczo-
1y 58 u nich symbolem nadprzyredzonej mocy, kto-
ra zapewnia im bezpieczenstwo, gdy sa w transie,

Przejéciu z drugiego w trzecie stadium halucyna-
cji towarzyszy nieraz wrazenie pokonywania wiru
lub obracajacego sie tunelu oraz jaskrawe obrazy
przedstawiajace rzeczy dobrze znane oraz niezwyk-
fe. Jednym z typéw szezegblnie waznych obrazow
widzianych w trzecim stadium jest wyobrazenie
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RYSUNEK 6.1

Twarz z odleglej przeszlosci. Polaczenia cech ludzlkich 1 zwie-
rzgcyeh jal u tzw. Czarownika » jaskini Trois Fréres w polud-
niowo-zachodniej Frangi nie nalefn do rzadkodel w sztuce
gérnego paclitu. Moze to wskazywaé na jej szamanskie pocho-
dzenie. :

ludzko-zwierzecej hybrydy (zob. rys. 6.1). Podobne
stwory 55 popularne w szamariskiej sztuce San, ale
tez stanowia intrygujacy sktadnik sztuki gérnego
paleolitu.

Znaki przedwizyjne, powstajace w pierwszym
stadium transu, sa réwniez obecne w sztuce San, co
moze byé potraktowane jako obiektywny dowdd, iz
sztuka ta ma charakter szamanistyczny. Takie
same znaki znajdujemy w sztuce gérnego paleolitu,
niekiedy sg one nalozone na wizerunki zwierzat,
innym razem od nich oddalone. W polaczenin z ta-
jemniczymi hybrydami sa one silnym dowddem na
to, ze sztuka gérnego paleolitu ma, przynajmniej
czeSciowo, charakter szamanistyczny. Hybrydy te,
na przyklad, John Halverson uwaza za wytwoir
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umystow prymitywnych, majgeych trudnodei z
okresleniem jednoznacznych granic oddzielajacych
ludzi { zwierzeta. Jedli jednak przyjaé, ze stanowia
one wizerunek wizji z transu, dla gérnopaleolitycz-
nych malarzy byly one réwnie realne jak konie czy
bizony.

Kiedy myé&limy o sztuce, mamy zazwyczaj na
mysli malarskie obrazy nalozone na jakas po-
wierzchnig, niewaine, czy jest to powierzchnia
plotna, czy skalnej Sciany. Szaman czestokroé do-
strzega obrazy wylaniajace sig wprost ze skalnej
powlerzehni. Szamani widzg obrazy jako twory wio-
zone w skale przez ducha, zatem malujqce je, uze-
wnelrzniajg jedynie to, co w skale realnie istnieje —
wyjadnia Lewis-Williams. Najstarsze malarstwo
nie ma wige charakiery przedstawiojocego we
wspolczesnym sensie tego slowa, jego istota polega
na plastycznym odiworzeniu mentalnych wizji dru-
giego swiata. Skalna §ciana, notuje on, jest strefa
przejéciowa pomiedzy Swiatem realnym i ducho-
wym —  bramka”. Jest czym$ wiecej niz medium
dla samego malunku; jest czedcia sktadowa nie tyl-
ko tegoz malunku, ale réwniez rytuatu przed nim
odprawianego. Hipoteza Lewisa-Williamsa wzbu-
dzita entuzjazm, ale zarazem nieuchronny scepty-
cyzm. Jej gldwny walor polega na tym, Ze po raz
pierwszy moglidmy popatrzeé¢ na sztuke innymi
oczami. Sztuka szamanéw tak bardzo réini sie i
technikami, i wewnetrzng struktura od sztuki two-
rzonej przez ludzi Zachodu, Ze poprzez nig wtadnie
mozenty spojrzed na sztuke gérnego paleclitu inny-
mi oczami,

Réwniez w odmienny sposéb spojrzat na te sztu-
ke francuski archeolog, Michel Lorblanchet. Przez
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wiele lat uprawial on archeologie eksperymental-
na; kopiowal naskalne malowidla, by przez pozna-
nie technik, ktérymi operowali artysci epoki
lodowcowej, poznaé sens ich pracy. Najbardziej
ambitne zadanie, jakie sobie postawil, polegalo na
wykonaniu repliki koni z Péche Merle, jaskini polo-
zonej w regionie Lot we Francji. Dwa, wysokie na
cztery stopy konie stoja z lhbami skierowanymi
w przeciwne strony, ich sylwety lekko zachodza na
siebie. Polkryto je czerwonymi i czarnymi kropka-
mi, otoczono zagé negatywowymi odciskami dloni.
Poniewaz powierzchnia skaty, na ktérej konie te
zostaly namalowane, jest nieréwna, artysci za-
miast uzywaé nieprzydatnego w tych warunkach
pedzla, zapewne wydmuchiwali farbe za pomocy
rurki przystawionej do ust.

Lorblanchet odnalazt podobnie uksztaltowana
powierzchnie w pobliskiej jaskini i na nowo zabrat
sie do malowania wizerunkéw koni, stosujac tech-
nike wydmuchiwania farby. Kazdego dnic przez sie-
dem godzin, w ciggu calego tygodnia — puff, puff,
puff — zwierzal sie korespondentowi pisma ,Disco-
ver”. Byla to prace wyczerpujgca, szczegdlnie ze
w jaskini zalegal tlenek wegla. Ale doswiodczasz
czegod szezegdlnego tak wiasnie malujac, masz wra-
zenie, ze wdychasz malowidlo w powierzchnie skaly
— ze dobywasz ducha z najglebszych pokladdw cia-
fa i rzutujesz go na skafe. To nie brzmi za bardzo
naukowo, ale byé moze tak nieuchwytny intelektu-
alnie obiekt wymaga zastosowania niezwyczajnych
metod. Lorblanchet byl niezwykle pomystowy
w przesziosei, wykonujac repliki. Juz to samo, z
pewnodcia, zastuguje na szacunek. Jezeli malar-
stwo epoki lodowcowe] stanowito cze§é gérnopaleo-
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lityeznej mitologii, to malarze ~wkiadali” swego
ducha w sciane skalng i niewazne, jaka techniks to
ezynili.

Nigdy zapewne nie dowiemy sie, co myslal rzes-
biarz z Tuc d’Audoubert, gdy formowal w glinie
bizona, czy malarz z Lascaux, gdy rysowat Jedno-
1'oilca, czy jakikolwiek inny artysta epoki lodoweo-
wej. Mozemy byé pewni natomiast, ze dziela, ktore
S’FWOl“Zyli, byly waine, i to w bardzo glebokim sen-
sie, zaréwno dla nich, jak tez dla ludzi, ktérzy ogla-
dali je wtedy i setli lat péiniej. Jezyk sztuki jest
peten mocy dla tych, ktérzy go rozumieja, a puzz-
lgm .dla tych, ktérzy tego nie wiedzg. Aczkolwiek
nle jesteSmy pewni procesu, podezas ktérege wy-
ewoluowal wspélezesny czlowiek, wiemy jedno: ze
w procesie tym wylonit sie Swiat mentalny, ktorego
kazdy z nas teraz dogwiadeza.

Rozdziat 7 )
SZTUKA MOWIENIA

Nie ulega watpliwosci, Ze pojawienie sig mowy
. byto wazna, jezeli nie najwazniejszg chwilg w ludz-
- kiej prehistorii. Wyposazony w mowe czlowiek stal
sie zdolny do wykreowania nowych rodzajéw §wia-
téw w przyrodzie: §wiata introspektywnej swiado-.
moscl 1 Swiata wybtwordw, ktérymi dzielimy sie z
innymi, a ktéry nazywamy ,kultura”. Mowa stala
sie przekaznikiem, a kultura nasza nisza. W roku
1990, w swej ksigzee Jeeyk i gatunki (Language
and Species) lingwista z Uniwersytetu Hawajskie-
go, Derrick Bickerton, napisat przekonujaco: Tylko
mowa mogia nas wyzwoeli¢ z wiezienia prostych
percepcji zmystowych ku wolnodci w czasie i preze-
strzeni. . .

Antropolodzy moga byé pewni tylko dwu faktow,
majacych zwigzek z jezykiem mdéwionym, jeden jest
oczywisty, drugl mniej. Pierwszy: mowa w sposcb
jednoznaczny odréznita Homo sapiens od innych
stworzen. Nikt poza czlowiekiem nie wyksztatcit
‘czegos tak skomplikowanego jak jezyk mowiony. Z
jednej strony jest on instrumentem do przekazywa-

163




nia informacji, z drugiej] — odrodkiem mysélenia in-
trospektywnego. Drugi fakt: mézg Homo sapiens
jest trzy razy wigkszy od mézgu naszych ewoluéy}
nych krewnmiakdéw, dwunoznych, bezogoniastych
malp afrykanskich. Niewgtpliwie istnieje powigza-
nie miedzy tymi dwoma faktami, lecz ciagle jest za-
gorzale dyskutowane, jakiej natury.

Ironizujac: chociaz filozofowie od wiekéw prze-
myéliwali nad natura jezyka artykulowanego, to co
wiemy na ten temat, w zasadzie ,ujrzalo swiatio
dzienne” w ostatnich trzech dziesiecioleciach, Mé-
wigc ogdlnie, wyodrebnilty sie dwa rézne poglady na
temat ewolucyjnych Zrédet jezyka artykutowanego.
Pierwszy z nich zaklada, ze tak unikatowa ludzka
wladciwosé wyksztalcita sie jako jedna z konsek-
wengji wzrostu objetosei mézgu. W tym ujeciu jezyk
artykulowany pojawil sie nagle i stosunkowo
pdzno, Wedlug drugiego pogladu mowa to dziecko
selekeji naturalnej. Jest to tzw. model kontynuacji,
doszukujacy sie narodzin mowy u poczatkéw ewo-
lucji gatunku Homo, a nawet jeszeze wezeéniej, na
etapie jego zwierzecych przodkéw.

Zwolennikiem pierwszego modelu jest stynny
jezykoznaweca z Instytutu Technologicznego stanu
Massachusetts, Noam Chomsky. Pod jege wply-
wem znajduje sie obecnie wielu jezykoznawcéw,
,Chomskidei” nie przywiazuja wagi do poszukiwan
sladéw umiejetnosci méwienia w materiatach ilu-
strujgeych wezesne pradzieje czlowieka, nie intere-
suja ich tez zdolnodci jezykowe naszych malpich
kuzyndéw. W rezultacie manifestuja oni nieprzejed-
nang wrogosé ku tym, ktérzy usitujg uczyé malpy
niektéryeh form symbolicznej komunikacji, gtéwnie
za pomocg urzadzen komputerowych i arbitralnie
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ulozonych stownikéw. Niniejsza ksiazka ma, mie-
dzy innymi, na celu przeprowadzenie filozoficznego
rozréznienia miedzy tymi, ktérzy widzg judzi jako
byty wyjatlkowe i odseparowane od reszty natury, a
tymi, ktérzy traktuja czlowieka jako element dcisle
z przyroda zespolony.

Komentujac postawe tych, ktdrzy rezerwuja zdol-
noéé jezykowej komunikacii wylacznie dlia czlowie-
ka, psycholog Kathleen Gibson z Uniwersytetu
Stanu Teksas napisala ostatnio: Pomimo ze fego
rodzaju rozwazania majo diuge tradycje w my$li
filozoficznej Zachodu, ich zwolennicy w ostatecznos-
ci czerpiq swe argumenty od autordw Ksiegi Rodza-

 ju i z pism Platona oraz Arystolelesa, ktérzy nie

mieli sadnych watpliwodci, ze zardwno pod wegle-
dem mentalnym jak i w dziedzinie zachowar czlo-
wiek stanowi istote jakosciowo odrebng od zwierzqt.
Ten typ myslenia sprawit, ze w dzielach antropolo-
gicznych przez wiele lat uwage po§wiecano mani-
festacjom zachowari uwazanych za wylacznie
ludzkie. To znaczy urniejetnodei produkejt narzedzi,
postugiwania sie symbolamt, rozpoznawania swoj e-
go odbicia w lustrze i, oczywiscie, zdolnosci postugi-
wania sie mows. Od lat szeéédziesiatych ten
przypisany wylacznie cztowiekowi monopol na
zachowania poczal sie kruszyé, bowiem okazalo sie,
ze malny te# moga wytwarzaé i postugiwal sie
narzedziami, Ze tez uzywaja symboli i tez rozpozna-
ja sie w lusirze. Z monopolu pozostal tylko jezyk
mdwiony, tak wiec jezykoznawcy uznali go za jedy-
nego obronce ludzkie] wyjatkowosci. Potrakiowali,
okazalo sie, swoja robote bardzo powaznie.

Jezyk mowiony jest produktem ludzkich pradzie-
j6w; posrednio i w jakim§ odeinku czasu przeksztal-
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cif nas jako osoby i jako gatunek. Jezyk — powiada
Brickerton — sposréd cafego naszego mentalnego
wyposazenia, jest ukryty najglebiej pod progiem
naszej $wiadomosdci, trudno dostepny dla racjonal-
nych strukiur naszego umystu. Nikt z nas nie Jjest w
stanie przypomnieé¢ sobie okresu, gdy nie znat Jezy-
ka, a jeszcze mniej, jak go opanowal. A stato sig to
wowezas, gdy po raz plerwszy udalo nam sie ogar-
ngé i wyrazié mysl. Ksztalt naszego zycia zalezny

+ jest od jezykowej komunikacji, nie mozemy sobie

wyobrazi¢ Swiata bez niego. Jako gatunkowi wyty-
czyl on sposéb wzajemnego oddzialywania na siebje
poprzez taki produkt jak kultura. Jezyk i kultura
jednocza nas, ale zarazem dziels. Pie¢ tysiecy uzy-
wanych teraz na §wiecie jezykéw, to tylko wyraz
rdznorodnosci, lecz pieé tysiecy kultur wykreowa-
nych na bazie tej réznorodnosei separuje jednalk
Jednych od drugich. Poniewaz jestesmy w tak
znacznym stopniv produktem rodzimej kultury,
czesto zapominamy, ze jest ona jednym z naszych
artefaktéw az do chwili, kiedy stajemy twarzg
w twarz z zupetnie inng kultura.

Umiejetnosé artykulacii Jezykowej jest istotnie
rzeka oddzielajaca Homo sapiens od pozostalej
czeSci Swiata przyrody. Zdolnosé do wydawania od-
osobnionych diwiekéw lub foneméw ludzie tylko
w niklym stopniu dziels 2 matpami: my potrafimy
artykulowaé piecdziesiat foneméw, malpy nie wig-
cej niz tuzin. Ponadto nasza urniejetnosé postu-

‘giwania sie tymi diwiekami jest praktycznie

nieograniczona. Dzigki niej mozemy budowaé nie-

skonczenie wiele gloskowych konfiguracii, tworzac
~slowniki siegajace nawet stu tysiecy si6w, a z tych

stéw mozemy ulozyé dowolna ilogé zdan. W konsek-
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wencji zdolnosé Homo sapiens do komunikacy
szybkiej, szezegdtowej, odzwierciedlajacej bogactwo
my$li, nie ma sobie réwnej w przyrodzie.

Zadaniem naszym jest wyjaénienie, jak doszio do

powstania mowy. Wedlug Chomsky’ego, Zrédia ‘tego
fenomenu nie nalezy upatrywaé w naturalnej se-
lekeji. My po prostu nie wiemy jeszcze — argumen-
towal Chomsky — jakie proawa fizyczne zadzialaly
w chwili, gdy 1010 neurondw znalazio sie wewngirz
przedmiotu wielkosci pithi do koszyhowki i w wa-
runkach powstalych w wyniku procesu ewolucji
cztowiekt. Tak jak Steven Pinker, lingwista z MI"I",
ja réowniez odrzucam ten rodzaj argumentacji.
Zwigzle powiedziat on o Chomskym, ,ze jest zac9fa-
ny”. Jest bardziej prawdopodobne, ze mézg‘zw:uglt:~
szyt swa objetosé wiadnie w wyniku ewolucgji mowy
niz odwrotnie. Aby mogle zaisinieé zdolnoéé do
méwienia — twierdzi Pinker — musi powstaé odpo-
wiednia struktura w obrebie obwoddw moézgowych,
wielkoéé mézgu zas, jego kszialt oraz liczba wypel-
niajgcych go neuronéw nie majaq w tej kwestii bezpo-
Sredniego znaczenia. W wydanej w 1994 Iroku
ksiazce Instynkt jezyha (Language Instinct) Pinker
zgromadzil dowody Swiadezace o ger}etyc:.zny({h
uwarunkowaniach umiejetnodcei postugiwania sie
jezykiem méwionym oraz wspierajace teze o ewolu-
¢yjnym, zwiazanym z prawami deboru naturalne-
go, pochodzeniu mowy, W dwdch, ktére wyszly do
tej pory, tomach obszernej pracy, dowoedy te sa
imponujgce. .

Pytanie nasze brzmi: Co to byloe, te presje QGbom
naturalnego, tak faworyzujgce powstanie Je-zyka
méwionego? Prawdopodobnie umiejetnosc ta nie od
razu w pelni sie rozwineta, Skoro tak, to jakiego
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rodzaju korzysci oferowaé mégt naszym przodkom
jezyk? Najprostsza odpowiedZ brzmi: skuteczny

- sposéb porozumienia sie. Taka zdolnoéé, niewatpli-

wie, musiata byé¢ dla nich korzysina wtedy, kiedy
zaczeli towié i uprawiaé zbieractwo, co byto bardziej
smiatym sposobem zdobywania pozywienia od tego,
ktéry stosowaly malpy. Poniewa? Zycie stalo sie
teraz bardziej zlozone, wzrosto takze zapotrzebowa-
nie na spoleczng i ekonomiczng integracgje. W tych
warunkach skuteczne porozumienie nabieralo co-
raz wigkszego znaczenia. Naturalna selekeja mogta
by¢ pozytecznym instrumentem promujacym jezy-
kowe umiejetnoscl. Wskutek tego déwiekowy re-
pertuar pradawnych matp — prawdopodobnie cos
w rodzaju sapnieé, chrzaknied i popiskiwan podob-
nych do tych, ktére z siebie wydaja wspélczesne
maipy — rozwina! sie i stal sie bardziej ztozony. Za-
tem jezyk, taki, ktérym postugujemy sie dzisiaj,
wylonit sie jako produkt wymogéw lowiecko-
-zbierackich. Lub przynajmniej mégl tak sie wylo-
nié. Istniejg jednak réwniez inne hipotezy w tej
sprawie,

Poniewaz zbieracko-towiecki sposéb zycia utrwa-
lit sie i rozwinal, techniki, ktérymi operowa? czlo-
wiek, staly sie doskonalsze, a coraz finezyjniej wy-
konane narzedzia — lepsze. Ta ewolucyjna trans-
formacja wezesnych przedstawicieli gatunku Homo
zaczeta sie przed 2 milionami lat i zaowocowala
pojawieniem sie czlowieka wspdlezesnego cos kolo
200 tysiecy lat temu, a towarzyszylo jej potrojenie
objetosci mézgu. Ekspandowal on z okolo 400 ¢m3
u najwezeédniejszych australopitekéw do 1350 ¢md
u dzisiejszego czlowieka. Przez dtuzszy czas antro-
polodzy widzieli przyczynowy zwigzek miedzy
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usprawnieniami technologicznymi a }UZI"DSteIIl
objetosci mézgu: pierwsze z dwu wymleplonyc‘h‘
vzesbilo drugie. Jest to, przypomnijmy sobie, czesé
darwinowskiego ,bagazu”, ktéry opisalem w roz-
dziale 1. W roku 1949 taki wiasnie oglad Eudzki_ej
prehistorii katapultowal w klasycznym juz eseju
Kennetha Oakleya, zatytulowanym Czlowiek jako
twérea narzedzi (Man the Toolmaker). Jak juz
wspominatem we wezeSniejszym rozdziale O.z'xkﬁley
by! jednym z pierwszych, ktérzy bronili tezy, iz wy-
lonienie sie wspélczesnego cztowieka byto skutiugm
wydoskonalenia umiejetnoéci jezykowych do pozio-
mu, na jakim znajduja sie nasze umiejetnosci.

Teraz jednakze inna teoria ttumaczaca, jalc.naljc.)—
dzit sie ludzki umyst, zdobywa popularnosé; lne.ruje
sie w niej uwage przede wszystkim na Jcziowieka
jako zwierze towarzyskie”, mniej na ,,cz%owiekg —
wytwérce narzedzi”, Jezeli jezyk mdwion}_r rozwglal
sie jako instrument spolecznych interakeji, to wéw-
czas jego praktyczne zastosowania w Warur.;kach
gospodarki zhieracko-towieckiej uznad nfa}ezy za
drugorzedng korzysé, a nie ewolucyjny pierwotny
bodziee,

Ralph Holloway, neurolog z Uniwersytetu Co-
lumbia, torowal droge temu narodzonemu W ‘60.
latach pogladowi. Jestem przekonany — r%ap.lsai
przed dziesieciu laty — Ze jezyk rozwinal sie jako
atrybut cbowigzujacego zespolu wzorcow spoﬁecz-
nych nakierowanych bardziej na wspélprace niz na
agresje i opartych o naturalny podzial pracy pomig-
dey plcie (...). Takie bowiem byly wymogt stmtegu’
adaptacyjnej, by przediuzyé okres niemowlgctwcf i
dojrzewania seksualnego oraz dojscia do doj‘rzaif’oscz
fizycenej, bo to umozliwiato werost objetosel moézgu
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kazdego osobnika i wyuczenie go odpowiednich
wzorcow zachowar. Warto zauwazyé, jak dobrze
uwagi te harmonizuja z odkryciem podobnych wzo-
réw w stylu zycia hominidéw, ktére opisalem w roz-
dziale 3.

Po przerdbkach, mysl Hollowaya, stata sie znana
jako hipoteza zbiorowej inteligencji. Ostatnio Robin
Dunbar, prymatolog z Univesity College w Londy-
nie, tak oto ja rozwinal: (Teoria) konwencjonalng
zaklada, ze (naczelne) potrzebujg odpowiednio
duzych mdzgéw, aby mée zadomowié sie w Swiecie
L skutecznie zdobywaé codzienng porcje pogywienia.
Teoria alternatywna glosi, ze to wymogi Swiala
powigzan spofecznych, ktére stworzyly i w ktdrym
zyja naczelne, staly sie glownym impulsem ewolugji
ich coraz wiekszych mézgéw. Wiekszosé zasad spo-
fecznych zachowar wiréd naczelnych nakierowana
Jest na opiekurstwo, ktére zaciesnia i kontroluje
zwigzki miedzy poszczegilnymi osobnikami. Zasady
te, twierdzi Dunbayr, sprawdzajg sie jednak tylko
w grupach stosunkowo niewielkich, Gdy ich liczeb-
nosé wzrasta ponad miare, powstaje potrzeba opra-
cowania nowych sposobéw ,docierania sie”.

A taka wiagnie tendencia wzrostowa bylta, zda-
niem Dunbara, charakterystyczna dla ludzkich
pradziejéw; wymuszala ona, poprzez presje seleleji
naturalnej, skuteczniejsze formy spotecznego opie-
kutistwa. Jezyk ma dwie inferesujgee w zestawieniu
z opiekuristwem cechy, wyjaénia on, moiesz mowic
Jednoczesnie do kilku 0s6b; mozesz takze méwic pod-
Czas przemieszczania sig, jedzenia czy pracy w poli,
Sugeruje on, ze jezyk rozwinal sie zatem, by zinte-
growac wigkszg liczbe osobnikéw w ramach grupy.
W tym ujeciu, jezyk to ,déwiekowe opiekunstwo”;
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wylonil sie on dopiero, wedle Dunbarstt, wraz 2 poja-
wieniem sie Homo sapiens. Osobiécm,‘ chos: mam
wiele sympatii dla hipotezy zbiorowej mtehgfanq'},
to wierze ze jezyk, postaram sie to wykazaé, nie
pojawil sig tak péZno w ludzkich dziejach.

Okres, w ktérym nastepowala ewoiucja_ jezyka
méwionego, to gléwny temat prezento.wanej t1} dfyst
kusji. Czy ewolucja ta rozpoczeta sig wezesnie 1
postepowala stopniowo? Czy tez jezyk‘po,]_awﬂ sig
stosunkowo niedawno i nagle? Pamietajmy, ze
odpowiedzi na te pytania maja ﬁlo;oﬁczne pod?
teksty, zalezne sa bowiem od tego, _]‘3.1{' my sami
oceniamy miejsce naszego gatunku w swiecie przy-
rody. . _

Teraz wiekszoéé antropologow opomadg sie za
stosunkowo niedawna, krétkotrwala w czasie gene-
zg ludzkiej mowy. Jako wilasciwy monrllen"c tego
wydarzenia wskazuja oni okres ,rewolucji gérnego
paleolitu” sprzed okolo 35 000 lat. Randall White,
archeolog z Uniwersytetu w Nowym J O}'ku, w arty-
kule opublikowanym prawie dziesn?c’iat lifemu,
wrecz kategorycznie twierdzi, ze wérdd rozn.ych
form ludzkiej aktywnosci utrwalonych w materiale
archeologicznym, a pochodzacych z okreséw sprz‘ed
100 000 lat, brak jakichkolwiek §ladéw, Ia?ore
wspdlezesni ludzie mogliby zinterpretowad jako
swiadectwa jezykowe, Jego zdaniem, w ?arx.),tych
czasach ludzie byli wystarczajaco rozwiniecl po'd
wzgledem anatomicznym, ale jeszcze nie Jwynalez-

“ 13" jezyka jako elementu kultury, Stalo sig to znacz-

nie pééniej: przed okolo 35 000 lat, kiedy to l'u.dzleife
populacie (...} stworzyly jezyk i kulture, kidrej jestes-
my spadkobiercami.
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White przedstawil tez liste siedmiu archeologice-
nych Swiadectw, ktére jego zdaniem, dowodza
nagtego i spektakularnego pojawienia sie jezyka
w epoce gérnego paleolitu, Plerwsze, to celowe
pochdéwki zmartych, ktére wprawdzie pojawiajg sie
juz w czasach neandertalezyka, ale wyrafinowa-
nych form nabieraja, wlaczywszy w to wyposazanie
grobéw w dobra, dopiero od gérnego paleolitu. Dru-

gie, to ekspresja artystyczna, w tym umiejetnodé -

tworzenia wizerunkéw i ozdéb, rozwinieta dopiero
w gérnym paleolicie, Trzecie, to, réwniez obserwo-
wane w tym okresie, gwaltowne przyspieszenie
wynalazezoscl w wytwarzaniu narzedzi i ostrzejsze
tempo kulturowych zmian, Czwarte, to, zachser-
wowany w materiatach archeologicznych pocho-
dzacych z tamtych lat, poczatek zréinicowania
regionalnego w sferze kultury, co bylo wyrazem
zamykania sie poszezegédlnych populacji w okreslo-
nych granicach terytorialnych. Piate, to potwier-
dzone znaleziskami na stanowiskach europejskich
gornego paleolitu przedmiotéw pochodzenia egzo-
tycznego, co dowodzi, iz populacje miaty kontakty z
odleglymi miejscami. Szdste, to poszerzenie osad,
zwigzane ze wzrostem liczebnosci zamieszkujacych
w nich ludzi. Zeby takie osady mogly powstaé
i funkejonowad, musial juz istnieé jezyk. Siddme
§wiadectwo zwraca uwage, ze wilasnie w gérnym
paleolicie polozony zostal ostatecznie kres monopo-
lowi kamienia jako suroweca do produkeji narzedzi,
W tym czasie wchodzg bowiem w uzycie inne su-
rowce, takie jak rdg, kodé czy glina. To za$, twierdzi
White, wskazuje na istnienie calego kompleksu
wiedzy 1 umiejetnosei manualnych shuzacych
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do eksploatacji naturalnego srodowiska, trudnych
do wyobrazenia bez istnienia jezyka méwionego.
White oraz inni archeolodzy, jak Lewis Binford
czy Richard Klein, sg przekonani, ze cala wymie-
niona kolekcja rzeczy pierwszych” w dziejach ludz-
kiej aktywnosei, bytaby niemozliwa bez zaistnienia
w pelni uksztaltowanego, nowoczesnego jezyka
méwionego. Jako dowéd nieistnienia umiejetnosei
jezykowych wiréd przedstawicieli odmian poprze-
dzajacych pojawienie sie czlowieka wspéiczesnego,
Binford wymienia brak w materiale archeologicz-
nych jakichkolwiek swiadectw wskazujgcych na to,
iz praludzie ci potrafili planowaé i organizowac
przyszie wydarzenia. Do tego potrzebna jest Dbo-
wiemn zdolnoéé myslenia abstrakeyjnego, a ta poja-
wia sie — twierdzi — z chwila powstania jezyka
i wladciwg dla niego symboliczna forma opisu rze-
czywistosei. Przewidywaé przyszlodé i organizowad
przyszle zdarzenia potrafili natomiast bez watpie-
nia ludzie paleolifu gérnego. Nie widze innego
medium, ktére spowodowaloby tak szybhq i funda-
mentalng zmiane w mysleniu czlowieka, jok tylko
wsparty mozliwosciami biologicznymi system ko-
munikacji symbolicznej. Klein zasadniczo zgadza
sie z ta propozycia, widzac w materiatach archeolo-
gicznych pochodzacych z potudniowej Afryki dowo-
dy na stosunkowo bliskie i nagle pojawienie sie
zdolnosgei lowieckich praludzi. To opéZnienie, uwa-
7a on, jest konsekwencja péznych narodzin umiejet-
noéei umyslowych czlowieka wspélezesnego, w tym

réwniez zdolnosci jezykowych,

Choé przekonanie, ze jezyk méwiony wylonil sie
niedawno i gwaltownie, wraz z pojawieniem si¢
czlowieka wspélezesnego, znajduje szerokie wspar-
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cie, nie zdominowalo jednak antropologicznej mys-
1i, Dean Fall;, ktérego studia nad ewolucig ludzkie-
go mozgu referowalem w trzecim rozdziale tej
ksiazki, broni na przyklad tezy, ze poczatki formo-
wania si¢ jezyka przypadaja na stosunkowo wezes-
ny okres pradziejéw. Jesli wezesne hominidy —
napisal on ostatnio — nie znafy zadnej formy stow-
nej komunikacyi, to jestem ciekaw, do czego im
stuzyly szybko rozwijajqee sie i samodoskonalgce
umysty. Podobny poglad podziela Terrance Deacon,
neurolog z Belmont Hospital w Belmont w stanie
Massachusetts. Jego wnioski oparte sg jednak na
badaniach mézgow ludzi nam wspolczesnych, nie
na znaleziskach kopalnych. Jezykowe umiejetnosei
~— napisal on w 1989 roku w artykule opublikowa-
nym na famach pisma ,Human Evolution” —
ksztaltowane byly w diugim, trwajgeym nawet dwa
miliony lat, okresie selekeji zdeterminowanej inter-
akcjg mozg — jezyk. Deacon zaé pordwnat budowe
wiazek neuronéw w mézgach ludzj i malp. Stwier-
dzit, ze struktura ludzkiego mozgu i powigzania
nerwowe zmienily sie tak bardzo podezas ewolucii
czlowieka, ze mozna dowie&d, iz nie odbylo sie to bez
udziatu jezyka méwionego.

Slowa sg jednak ulotne i nie ulegaja fosylizacji,
w jaki wiec spossh antropolodzy sprawdzié mogs
tegorodzajuprzypuszczenia?Swiadectwapoérednie,
czyli artefakty, oraz zmiany w budowie anatomicz-
nej naszych praprzodkéw — zdaja sie opowiadad
zupeinie rézne historie na temat naszej ewolucyjnej
historii. Zaczniemy zatem od przeegzaminowania
Swiadectw anatomicznych, réwniez architektury
mozgu i struktury aparatu glosowego czlowieka
kopalnego. Potem popatrzymy na technclogie
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i artystyczng ekspresje, czyli na te aspekty ludz-
kich zachowan, ktére ostaly sie w archeologicznych
materiatach.

PowiedzieliSmy juz wezesniej, ze rozwej ludzkie-
gomdzgu zapoczatkowany zostat przed ponad dwo-
ma milionami lat, réwnoczeénie z oddzieleniem sie
od Swiata zwierzat gatunku Homo. Wzrost objetosel
tego organu nastepowal stopniowo i przed pél
milionem lat jego wielkos¢ u péznych form Homo
erectus wynosiia przecietnie 1100 cm3, przyblizajac
si¢ znacznie do przecigtnej objetosei mézgu czlo-
wieka wspélezesnego. Najbardziej dramatyczny w
dziejach ewolucji mdzgu byl okres poczgatkowy,
zwigzany z przejéciem od formy australopiteka do
gatunku Homo, kiedy to jego objetosé wzrosta sko-
kowo o 50 proc. W pézniejszych okresach takie sko-
ki juz sie nie zdarzaly, Jak jednak nalezy
interpretowad 6w trzykrotny wzrost wielkosei tego
organu? Temat ten to przedmiot kontrowersji
wirdd psychologéw, choé wiekszoéé z nich jest
przekonana, ze ten istotny wzrost stanowi odbicie
zdolnosci poznawezych i umystowych naszych
przodkéw. A jesli uznaé, e istnieje zwigzek poemie-
dzy wiellioscig mézgu i poziomem zdolnosci jezyko-
wych, to wéwcezas proces jego wzrostu w przeciggu
ostatnich dwéch milionéw lat obrazuje tez rozwaj
umiejetnosci jezykowych praczlowieka. Dolkonane
przez Terrence Deacona poréwnanie budowy ana-
tomicznej mozgéw malpy i czlowieka sugeruja, ze
takie przypuszczenie moze byé zasadne.

O powstanin zaczatkéw mowy réwnoczesnie z
wyodrgbnieniem sie gatunku Homo przekonany
jest tez cieszacy sie autorytetem w Swiecie nauki
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neurohiolog z Uniwersytetu Stanu Kalifornia
w Los Angeles — Harry Jerison. Traktuje on jezyk
jako najwazniejsza sile napedows sprzyjajacs
wezrostowi ludzkiego mdzgu, dyskredytujac w ten
sposdb wyrazone w hipotezie ,Czlowiek jako twérea
narzedei” przekonanie, iz to rozwdj zdolnoéci manu-
alnych potrzebnych do wytwarzania narzedzi sta-
nowif zasadniczy motor tego procesu. Takie
zalozenie wydaje mi sie niewlasciwe — powiedziat
w 1991 roku podczas odezytu wygloszonego w Ame-
rykaniskim Muzeum Historii Naturalnej — nie tyl-
ko dlatego, ze produkeje prostych narzedzi opano-
waé mozna przy stosunkowo niewielkim mozgu.
Wazniejszy jest tu fakt, i2 postugiwanie sig najprost-
szq nawet mowg artykulowang wymaga zaangazo-
wania znacznie wickszej ilodei thanki mozgowey.
Budowa mdzgu, od ktérej zalezy umiejetnosé
moéwienia, jest o wiele bardziej skomplikowana niz
dotychezas sgdzilidmy. Okazalo sie, ze istnieje wie-
le odpowiedzialnych za te umiejetnoéé osrodkéw
rozrzuconych w réznych rejonach ludzkiego mézgu.
Gdyby$my wiec potrafili zidentyfikowaé choéby nie-
ktére z nich u naszych przodkéw, mielibysmy dobra
pozycie wyisciows do rozstrzygniecia, co bylo Zrdd-
tem powstania mowy. Niestety, znaleziska kostne
zwigzane z wymartymi odmianami naszych przod-
kéw, moga nas informowaé co najwyzej o zewne-
trznych ksztaltach mézgowia, nie o jego strukturze,
Na szezescie jeden z tych oérodkéw odpowiedzialny
zardwno za mowe, jak czynnosei manualne zwigza-
ne z postugiwaniem sie narzedziami, pozostawia
swdj odcisk na wewnetrznej stronie mézgoczaszki.
‘ Jest to tzw. osrodek Broca; niewielki wzgérek
w dolnej bocznej czesci plata czolowego mdzgu,
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w rejonie lewej (u wiekszoscei tudzi) skroni. Jesli
wiec udatoby sie nam odnalezé lad po oérodku Bro-
ca w mdzgoczaszkach praludzkich odmian kopal-
nych, bylby to sygnal, wprawdzie bardzo niepewny,
pojawienia sie umiejetnodei jezykowych.

Innym mozliwym sygnatem moga tez by¢ réznice
wielkosci pomiedzy lewa i prawg pélkula stwier-
dzalne w mdézgach ludzi wspdlczesnych. U wiek-
szodei ludzi lewa strona mézgu jest wieksza niz
prawa, a to czeéciowo wskutek tego, ze wlasnie
w lewej ulokowana jest maszyneria odpowiedzial-
na za mowe. Z asymetria tq zwiazany jest réwniez
powszechny wérdd ludzi fenomen preferencyjnego
uzywania jednej z rak. Dziewieddziesiat procent
ludzlkiej populacji to osobnicy praworgczni, skion-
nosé ta zad, podobnie jak umiejetnosé mowy, zwia-
zana jest z lews pdtkula naszego mézgu, i zapewne
tez w jaki$ sposéb odpowiada za jej ponadprzeciet-
na wielkosé.

Ralph Holloway przeanalizowal budowe anato-
miczna czaszlki nr 1470 znalezionej w 1972 roku na
wschodnim brzegu Jeziora Turkana i reprezentuja-
cej piekny okaz Homo habilis sprzed blisko 2 milio-
néw lat (zob. rys. 2.2). Odnalazt on w niej nie tylko
odcidniety na wewnetrznej plaszezyinie mézgocza-
szki §lad osrodka Broca, ale tez zanotowal nie-
znaczng asymetrie w proporcjach lewej 1 prawej
potkuli mézgu. Na tej podstawie uznal, iz Homo
habilis wiadal bogatszym od repertuaru szympan-
36w, na ktéry skiadajg sie piski - chrzaknigcia —
sapniecia, systemem porozumiewania sig. W arty-
kule opublikowanym na tamach pisma ,Human
Neurobiology” Holloway zauwazyl, ze wprawdzie
niemozliwe wydaje sie precyzyjne ustalenie, kiedy
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I jak powstal jezyk méwiony, jednakze nie ulega
watpliwodei, Ze proces ten rozpoczal sie bardzo
wezesnie w paleontologicznej przeszlogel. Mimo iz
Holloway uznaje, ze ewolucyjna linia jezyka siega
az australopitekéw, nie zgadzam sie z nim. W tym
przypadku jak i w calej tej ksiazce stoje na stano-
wisku, 1z najwazniejsze i kluczowe zmiany adapta-
cyine w ewolueji hominidéw nastapily w momencie
pojawienia sie gatunku Homo. Uwazam wiee, 2e
ewolucja jezyka méwionego nie mogla sie zaczad
wezeSniej niz wraz z powstaniem Homo habilis.
Podobnie jak Bickerton sadze, iz mowa uzywana
przez przedstawicieli tej odmiany praludzkie;,
swego rodzaju protojezyk, ubogi w tre$é i prosty
strukturalnie, byta czymé innym niz system poro-
zumiewania sie malp i australopitekdw.

Prowadzona z najwyiszq ostroznoseia przez Ni-

cholasa Totha nowatorska eksperymentalna pro-
duk¢ja paleclitycznych narzedzi kamiennych, ktére
opisalem w rozdziale drugim tej ksigzki, kore-
sponduje z teza, ze pélkule mézgowe wezesnych
hominidéw byly asymetryczne, Zrekonstruowane
przez Totha techniky stosowana w przemysle oldu-
wajskim narzedzia wskazuja, ze praludzie byli za-
sadniczo praworeczni, zatem mogli mieé nieco
wigkszq lewy pdétkule mézgu. Zréznicowanie wiel-
kosct pothul mézgowych wezesnych wytwéresw
narzedzi — jak napisal Toth — zadwiadczaé moze
réwniez o ich praworecznosci (...} a takze o tvm, ze
mogli zaczgdé méwid.

Wyniki analiz zachowanych materialéw kost-
‘nych przekonuja mnie, ze proces powstawania
jezyka méwionego rozpoczaé sie mégt wraz z poja-
wieniem sie gatunku Homo. Przynajmniej zas
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RYSUNEK 7.1

Aparat glosowy. Po lewej poltazano jego wyglad u szympansa,
ktory, jak wszysthkie inne ssald (z wyjatiiem czlome.ica), posia-
da krtan umieszezong wysoko w gardle, co umozliwia mu réw-
noczesne oddychanie i przelykanie pokarmu, ale ogranicza
mozliwosé wydawania diwiekéw, U ludzi krtad umieszczoya
jest nisko w gardie, co uniemozliwia, pod grozba zakrztuszenia,
réwnoczesne oddychanie i przelykanie, ale pozwala na wyda-
wanie szeroliej gamy déwiekdw, Wszystlie gatunki praludz-
kie starsze niz Homo erectus mialy krtan umieszezona w tym
samym miejscil o SZYImpansy.

zadne ze znanych tego rodzaju swiadectw nie prze-
czy tezie o tak wezesnym wylksztaleeniu sie jezyka
moéwionego. Jak jednak przedstawia sie sprawa
z aparatem glosowym: krtania, gardziels, jezy-
kiem, wargami? One przeciez stanowig drugie waz-
ne zrédio informacjt anatomicznych zwiazanych
z prehistorig mowy. (Zob. rys. 7.1).

Ludzie 53 w stanie wydawadé tak wiele diwiekéw
gléwn'ie dzield tezﬁu, ze ich krtan _osadzcma jest. sto-
sunkowo nisko w gardle, co sprawia, Ze polozona
ponad nig i ponad strunami glosowymi garflziel,
pelnié moze funkeje rozleglej i akustycznej na-
gloéni. Nowatorskie badania Jeffreya Laitmana
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z Mount Sinai Hospital School w Nowym Jorkuy,
Philipa Libermana z Uniwersytetu Browna i Ed-
munda Crelina z Uniwersytetu Yale, wskazuja, ze
tylko dzieki rozbudowanej gardzieli mogta zaistnieé
mowa w pelni artykulowana, Badacze ¢i przepro-
wadzili doglebne studia budowy anatomicznej drég
glosowych zyjacych wspéiczednie ssakéw i wymar-
lych odmian eztowieka kopalnego. Réznice okazaly
sie zasadnicze. U wszystkich ssakow, z wyjatkiem
ludzi wspélezesnych, krtad osadzona jest wysoko
w gardle, co umozliwia réwnoczesne oddychanie
i picie plynéw. Taka budowa wydatnie zmniejsza
jednak wielkoéé ich gardzieli, a poprzez to ograni-
cza mozliwodé artykulaeji wydawanych przez nie
dzwiekow, W efekcie 1 wiekszoSei ssakéw modu-
lagja déwiekéw wydawanych przez krtan odbywa
sie wjamie ustnej 1 przy uzyeciu warg. Nisko osadzo-
na krtan u ludzi umozliwia wydawanie wielu
dZwiekdw, ale uniemozliwia jednoczesne oddycha-
nie i picie plyndw. Z tego tez powodu dochodzi u nas
do zakrztuszen.

Ludzkie niemowle rodzi sie jednak z krtanig
umieszezong wysoko w gardle i jak typowy ssak
moze réwnoczeénie oddychad i pié, co jest koniecz-
ne, by méc ssaé piers. Dopiero w osiemnastym mie-
sigeu zycia krtan dziecka zaczyna wedrowaéd w dét
gardia, osiggajac polozenie charakterystyczne dla
dojrzatego czlowieka dopiero w wieku okolo lat 14.
Naukowcy uwazaja, ze jezeli uda sie im na podsta-
wie badan materialéw kostnych ustalié polozenie
krtani w gardtach naszych wymartych przodkéw, to
beda mogli powiedzieé coé blizszego o ich mozliwos-
ciach wokalnych i predyspozycjach jezykowych.
Trudne to zadanie, gléwnie dlatego, Ze aparat glo-
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sowy zbudowany jest z miekkich i nietrwalych tka-
nek — chrzastek, miedni i tkanki tgcznej — ktore
nie ulegaia fosylizacji. A jednak pradawne czaszki
przechowuja klucz do rozwiazania zagadki. Tym
kluczem jest podstawa czaszki. U ssakéw jest ona
ptaska, u ludzi charakterystycznie tukowata. Jej
ksztalt u kopalnych odmian rzucié moze nieco
§wiatla, czy i w jakim stopniu byly one zdolne do
wydawania artykutowanych diwiekdw.

Prowadzac wlagnie pod tym katem analize kopal-
nych szezatkéw kostnych Laitman ustalit, ze pod-
stawa czaszki australopitekéw byla kompletnie
plaska. Pod tym wiec wzgledem, jak i pod wzgle-
dem wielu innych cech biolegicznych, istoty te pod-
obne byly do malp; malpi tez byt ich aparat glosowy
umozliwiajacy bardzo ograniczong komunikacie
diwiekowa. Nie mogly one na przyktad wypowia-
daé samoglosek, diwiekow bardzo charalkterystycz-
nych i powszechnych w artykulacjach slownych
czlowieka. Pierwsze czaszki o podstawie tukowatej
pojawiaja sie w materiale kostnym datowanym na
okolo 400 000-300 000 lat, a wiec u odmiany Homo
sapiens, zwanej archaiczna, konkiuduje Laitman.
Czy oznacza to jednak, Zze gatunek archaicznego
sapiens, ktory istnial przed w pelni, pod wzgledem
anatomicznym, ukszialtowanym wspélezesnym
cztowiekiem — moéwit tak jak my? Wydaje sie to
mato prawdopodobne. .

Zmieniony ksztalt podstawy czaszki obserwuje
sie juz w najstarszej spoéréd znanych reprezentacj:
kostnej FHlomo erectus, mianowicie w budowie czasz-
ki nr 3733, pochodzacej z pétnocnej Kenii i datowa-
nej na okoto 2 miliony lat. Gdyby uznaé wnioski
dotyczace budowy podstawy czaszki za uzasadnio-
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ne, to ten indywidualny Homo erectus mégt wypo-
wiada¢ pewne samogloski, takie jakie wystepuja
w stowach boot, father, feet {czyliu, a, e, i, stowa te
znacza: obuwie, ojciec, stopa — przyp. red.]. Lait-
man wykalkulowal, ze pozycja kntani wezesnego
EHomo erectus odpowiada pozycji krtani u szesciolet-
niego wspélczesnego dziecka, Niestety, nic nie mo-
zemy powiedzieé na ten temat o Homo habilis,
dotychczas nie odkryto bowiem jego czaszki z nie-
tknieta podstawa. Zaloze sie, ze jezeli taky czaszke
znajdziemy, to jej podstawa zagwiadezy o tym, ze
Homo habilis zaczatkowo postugiwat sie mowa. Bo
wedle mnie poczatkéw jezyka méwionego nalezy
szukaé u zarania gatunku Homeo.

Analizujac pod tym katem kolejne etapy tej ewo-
lueji natrafiamy na swoisty paradoks. Sadzac po
ksztatcie podstawy czaszki neandertalczyka, miat
on muiejsze mozliwosci werbalizacyine niz zyjacy
kilkaset tysiecy lat wczeéniej archaiczny Homo.
Podstawa czaszki neandertalczyka byla nawet
mniej lukowata niz uw Homo erectus. Czy dwiadezy
to o regresie neandertalczyka, czy byl on mniej
wymowny od swych przodkéw? Niektérzy antropo-
lodzy sugeruja, ze wymarcie neandertalczyka moze
by¢ zwigzane z regresem jego zdolnosei jezyko-
wych. Ewolueyjny regres tego typu wyglada jednak
nieprawdopodobnie; nie natknieto sie na zaden
inny, ewentualnie to potwierdzajacy, wypadek
w przyrodzie. Bardziej prawdopodobne, Ze odpo-
wiedzi poszukiwaé nalezy raczej w budowie anato-
micznej twarzy i czaszki neandertalezyka. Jego
skrajnie wysunieta ku przodowi srodkowa czesd
twarzy, w szczegdlnodci zas masywny nos, sa czes-
cig przystosowania do warunkéw mroznego klima-

182 '

tu, mogly pelni¢ funkeje ,podgrzewacza” powietrza
wdychanego do plue. Byé moze to wplynelo na
ksztalt podstawy czaszki i nie ma potrzeby przesa-
dzaé od razu o zaniku zdolnoéci jezykowych nean-
dertalezyka. Antropolodzy weigz dyskutuja na ten
temat.

Ogélnie rzecz biorac, Swiadectwa anatomiczne
wskazuja jednak na wezesny poezatek i postepuja-
ce stopniowo doskonalenie jezykowych umiejetnos-
ct. Mimo iz znaleziska archeologiczne - narzedzia
i w wiekszosel wytwory sztuki, opowiadaja inng
historie ksztattowania sie iezyka.

Chod¢, jak powiedziatem wezesniej, jezyk nie pod-
lega procesowi fosylizacii, to jednak zachowane do
dzi§ wytwory rgk ludzkich moga rzuci¢ nieco
$wiatta na jego odlegly przesztoéé, Jesli zas chodzi
o ekspresje artystycznag, to, przypomnijmy sobie po-
przedni rozdziat, méwi nam o tym, iz umyst czlo-
wicka wspélczesnego pracowal, a to implikuje
istnienie w pelni wyksztalconego jezyka. Czy ka-
mienne narzedzia mogg réwniez powiedzieé nam
co$ o jezykowych umiejetnosciach ich twéreow?

Takie oto pytanie postawil sobie Glynn Isaac
przygotowujac, zlecona mu w 1976 roku przez
Nowojorska Akademie Nauk, rozprawe poswiecong
pochodzeniu i naturze jezyka. Przebadal on ka-
mienne zespoly narzedzi od najstarszych, sprzed
ponad dwéch milionéw lat, az po pochodzgee z cza-
séw ,rewolucji gérnego paleolitu”, czyli sprzed
35 000 lat, Nie interesowal sie jednak tym, do czego
stuzyly te narzedzia i co mozna bylto za ich pomocy
wykonaé, ale to, czy mialy ,uporzadkowany”
ksztalt., Porzadkowanie jest ludzka obsesja; jest
takim wyrazem ludzkich zachowan, ktéry wymaga
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zastosowania wyrafinowanego jezyka méwionego,
Bez uzycia takiego jezyka uporzgdkowanie i to
wedle planu nie byloby mozliwe.

Materialy archeologiczne wskazuja, ze wyczucie
»uporzadkowanego” ksztaltu krystalizowalo sie
dosé wolno w pradziejach czlowieka. Méwilidmy juz
w rozdziale 2, ze narzedzia przemystu olduwajskie-
go, datowanego od 2,5 do 1,4 miliona lat temu, byty
robione z tego, co podsuwala natura. Ich twércy
koncentrowali uwage przede wszystkim na pro-
dukeji odtupkéw o mozliwie najostrzejszych kra-
wedziach, ksztalt tych wyrobéw mial znaczenie
drugorzedne., Tak zwane narzedzia rdzeniowe,
takie jak roztupce czy zgrzebla, powstale z bryt
w wyniku odbicia od nich odlupkéw, byly takie,
jakie wyszly przypadkowo w procesie obrébki.
Nawet w zestawie narzedzi przemystu aszelskiego,
ktéry byt spadkebierca przemystu olduwajskiego
1 trwal do okresu przed okoto 250 000 lat, panowal
»nieporzadek” w ksztaltach, Tylko charakterystycz-
ne aszelskie piesciaki, podobne do Izy, wykonywane
byty prawdopodobnie z namystem co do tego, jak
maja wygladad, inne narzedzia jednak — ktérych
w zestawie aszelskim bylo lgeznie nie wiecej niz
tuzin — produkowane byly w ten sam sposéh co
I w przemyéte olduwajskim. W nowej, zapoczatko-
wanej przed okolo 250 000 lat epoce, przedstawicie-
le archaicznych odmian Homo sapiens, w tym
réwniez neandertalezyk, wykonywali juz swe na-
rzedzia na uprzednio przygotowanych krzemien-
nych widrach, a ich zestaw narzedziowy —
wliczajac w to narzedzia kultury mustierskiej
skladal sie z okolo szesédziesieciu mozliwych do
wyodrebnienia typéw. Typy te pozostaly nie zmie-
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nione przez nastepne 200 000 lat, a ten technolo-
giczny zastdj zezwala na podejrzenie, Ze rozum ich
wytwércdw nie pracowat jeszcze pelng pars.

Dopiero gdy na scenie pradziejéw pojawily sie
przed okolo 35 000 lat kultury gérnego paleolitu,
zaczal sie obejmujacy coraz szersze tereny ped ku
uporzadkowaniu wedle zamystu i ped ku zmianom.
Wytwarza sie nowe typy narzedzi, a na innowacje
w zespolach narzedziowych nie czeka sie juz setek
tysiecy lat, a tylko tysiace. Isaac interpretuje to
jako Swiadectwo stopniowego ksztaltowania sie
jakiejs formy jezyka méwionego. Wiekszosé archeo-
logéw zgadza sie w zasadzie z taka interpretacja,
choé réznia sie oni w ocenie stopnia rozwoju jezyka,
ktérym postugiwali sie wezedni wytwérey narzedzi;
jesli w ogdle sie nim postugiwali.

Thomas Wynn, w przeciwieristwie do Nicholasa
Totha, uwaza, ze kultura olduwajska byta w swym
ogélnym ksztakcie bardziej maltpia niz ludzka. W jej
obrazie nigdzie nie znajdujemy miejsca na taki ele-
ment jak mowa, napisal w artykule zamieszczonym
w czasopi$mie ,Man” w 1989 roku. Wytwarzanie
talk prostych narzedzi wymaga minimalnych zdol-
noéci umystowych. Wynn gotéw jest uznaé, ze
dopiero aszelskie piesciaki maja w sobie ,coé ludz-
kiego”. Artefakty takie jak te wskazuja, ze ich
ostateczny ksztalt byl zamierzony, co mozemy po-
traktowad jako waskie okienko zezwalajace wejrzeé
w umyst Homo erectus. Pod wzgledem rozwaju
umystowego Wynn przyréwnuje Homo erectus —
a robi to na podstawie domystu, jakiej intelektual-
nej pracy wymaga produkcja aszelskich narzedzi —
do siedmioletniego wspélezesnego dziecka. Sied-
mioletnie wspélczesne dziecko ma dobrze opanowa-
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RYSUNEK 7.2

Trzy linie $wiadectw zwiazanych z pochodzeniem mowy. Jesli-
by wzia¢ za przewodnika Zrédia archeologiczne, to musimy
dojs¢ do wniosku, ze jezyk méwiony pojawit sig nagle i stosun-
kowo niedawno w ludzkiej prehistorii, Ale informacje, jalde
mamy o strukturze i objetosel mdzgu (b), sugeruja powolne
wyksztalcanie sie mowy, jednoczesne z wylsztalcaniem sie
gatunku Homo. Podobnie, ewolucia aparatu glosowego (c),
wslkazuje na odlegle poczatki mowy.

ny jezyk, zna zasady gramatyki i frazeologii, i jest
na dobrej drodze do opanowania konwersacji
wylacznie stownej bez potrzeby uzywania gestow.
To za$ interesujaco wspélgra ze spostrzeseniem
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Jeffreya Laitmana, ktéry analizujgc uksztaltowa-
nie podstawy czaszki Homo erectus ocenit jego
umiejetnosci jezykowe na poziomie szescioletniego
dziecka czlowieka wspdtczesnego.

O czym moéwi nam schemat przedstawiony na
rys. 7.27 Jesli dziele jezyka oprzemy wylgcznie na
archeologicznych zabytkach zwigzanych z pro-
dukeja narzedzi, wéwezas uznaé bedziemy musieli,
ze narodzil sie on wczednie i rozwijal wolno przez
cate pradzieje az do gwaltownego przyspieszenia
w ostatnich tysigcleciach. To pasuje do zbudowa-
nych na podstawie §wiadectw anatomicznych hipo-
tez o dawnoscl jezyka. Jednak te archeologiczne
frédia, ktdre zaswiadczajg o aktywnosci artystycz-
nej naszych przodkéw, wszystko burzg. Malowidia
i ptaskorzeiby na §cianach skalnych grot i jaskin
pojawiaja sie nagle przed okolo 35 000 lat. Odkry-
cia mogace $wiadezyé o wezeéniejszych formach
aktywnodei artystycznej, takie jak slady uZycia
ochry czy wzory wycinane na wyrobach z koéci, sg
tylez rzadkie, co dwuznaczne w interpretacji.

Jesliby wiec uznaé fakt pojawienia sie ekspresji
artystycznej za najwezesniejszy wskagnik powsta-
nia jezyka méwionego — tak jak zaklada to aus-
tralijski archeolog Iain Davidson — woéweczas
nalezatoby przyjac, ze wyksztatcit sie on stosunko-
wo niedawno i w pelni rozwinat réwniez niedawno.
Tworzenie wizerunkéw odpowiadajacych rzeczom
moglo powstaé w pradziejach jedynie we wspdlno-
tach uznajacych ten sam system znaczen, stwierdzil
Davidson w niedawno, wspélnie z Wiliiamem No-
ble, kolega z Uniwersytetu Nowej Anglii, opubliko-
wanej rozprawie pt. Wspdlny system znaczen
(Shared System of Meanings). Ten wspédlny system
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znaczerl stal sie oczywiscie wspdlny za posredni-
ctwem jezyka. Davidson 1 Noble uwazaja, ze jego
zrédtem byta artystyczna ekspresja, swoiste me-
dium, poprzez ktére jezyk sie rozwinagl, To nie sztu-
ka rozwinela sie za poérednictwem jezyka. Sztuka
to prekursor jezyka, ale moglo by¢é i tak, ze powstal
on paralelnie do niei. Pojawienie sie w materiatach
archeologicznych twordw artystycznych sygnaliza-
je istnienie jezyka méwionego.

Poglady na temat natury i ezasu trwania ewolu-
i ludzkiego jezyka sa zréznicowane, tak jak tylko
moga by¢. Byé moze powodem jest bledne odezyta-
nie wszystkich lub tylko niektérych Swiadectw
zwigzanych z tym zagadnieniem. Pomimo to, wyda-
je sie, ze wladnie teraz nadchodzi czas na wypraco-
wanie nowego, kompleksowego podejscia do tego
problemu. Taki wniosek wysnué mozna z tonu kon-
ferencji zorganizowanej w marcu 1990 roku przez
Fundacje Wennergrena na rzecz Wspierania Ba-
dan Antropologicznych. Zatytulowana ,Narzedzia,
jezyk i umyst w ewolucji cztowieka”, konferencja ta
unaocznita wiezi miedzy tymi najwaZniejszymi
w prehistorili Zrédiami czlowieczenstwa. Jedna
z organizatorek konferencji, Kathleen Gibson ujeta
to tak: Poniewaz zbiorowa inteligencia czlowieka,
umigjetnoscl postugiwania sig narzedziami i znajo-
mosé mowy zalezq od iloéciowego wzrostu masy
maozgu, a od tego wszysthiego zalezy poziom zdolnos-
ci poznaiwczych, zaden z tych waznych elemeniow
nie wylonif sie nagle jak Atena z glowy Zeusa.
Baczej rozwijaly sie one stopniowo, tak jak stopnio-
wo rozwijatl sie sam mézg. Poniewaz zad wszysikie
sa ze sobg zespolone, zadne nie zdolaly osiagnaé
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wspoétezesnego stopnia zlozonosci w izolacji. Byloby
to sprostaniem powaznemu wyzwaniu, gdyby udato
sie rozwiktaé, jak te elementy sa ze soba zespolone.

Gdyby to sie udato, nie tylko zrekonstruowali-
by§my nasze pradzieje, ale ustalili réwniez nasze
miejsce w przyrodzie, Ci, ktérych zyczeniem jest
podtrzymanie pogladu, ze czlowiek jest czyms$
wyjatkowym, powitaja z radodcig swiadectwa sto-
sunkowo niedawnego i naglego pojawienia sie jezy-
ka. Ci, ktérzy czuja sie dobrze z myéla, ze czlowiek
jest tylko czedcia dwiata przyrody, nie muszg sie
stresowaé, bo istnieja dowody na to, zZe zasadnicze
ladzkie umiejetnodel rozwingly sie dawno temu.
Przypuszezam, ze gdyby dzieki wybrykowi natury
Homo erectus i1 Homo habilis dotrwali do naszych
czaséw, to przekonalibyémy sie, Ze jezyk mdwiony
rozwijal sie stopniowo. Luka miedzy nami a przy-
roda zamknetaby sie¢ wypelniona naszymi przod-
kami.




Rozdzial 8
NARODZINY UMYSLU

Trzy wielkie rewolucyjne wydarzenia wplynety
na historie zycia na ziemi. Pierwsze, to powstanie
samego zycia przed okolo 3,5 miliarda lat. W swie-
cie rzadzonym dotychczas przez prawa fizyczne
i chemiczne, zycie — poczatkowo w formie mikro-
organizméw — stalo sie nowa, poteina sila. Druga
rewolucyjna zmiana, to pojawienie sie przed okolo
pét miliardem lat organizméw wielokomérkowych.
Zycie stalo sie réznorodne, réznoksztaline, rosliny
i zwierzeta oblekly sie w niezliczone mnéstwo form,
tworzac sie¢ powiazan w obrebie urodzajnego eko-
systemu, Trzecie wydarzenie, to narodziny ludzkiei
Swiadomosci, gdzies przed 2,5 miliona lat. Od tej
chwili zycie pozyskalo samoswiadomosé i zaczelo
przeksztalcaé §wiat natury wedle wlasnych po-
trzeb.

Co to jest Swiadomo§é? Lub konkretniej, do czego
ona stuzy? Jaka jest jej funkcja? Takie pytanie
wydawaé sie moze dziwne, zwazywszy, ze kazdy
z nas dodwiadcza Zycia za poérednictwem Swiado-
moéci lub samoswiadomosci. Jak wielkie znaczenie
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odgrywaja one w naszym zyciu, §wiadezy to, Ze nie
jestedmy sobie w stanie wyobrazié naszego istnie-
nia bez tej czedci naszej indywidualnej wrazliwodci,
nazywamy ja Swiadomoscia refleksyina, ktéra, su-
biektywnie rzecz ujmujac, stanowi wielka potege,
a obiektywnie - zagadke. Dla naukowcdéw dwiado-
mo$éé to dylemat, w opinii wielu z nich, niemozliwy
do rozwigzania. Samoswiadomodé, ktérej kazdy
z nas doéwiadcza, oléniewa i rozéwietla to wszyst-
ko, co myélimy i czynimy: jednakze w zaden sposéb
nie jestedmy w stanie siwierdzié obiektywnie, czy
doswiadezamy jej tak samo, ty i ja, my wszyscy.
Uczeni i filozofowie szamotali sie cale stulecia,
cheac ,prayszpilié” ten wymykajacy sie definicjom
fenomen. Definicje operacyjne, opisujace samo-
§wiadomosé w sposéb w miare obiekiywny, sa
w stanie wyjasnié przebieg procesu samokontroli
stanéw mentalnych zachodzacych w obrebie umys-
1y, nie potrafia jednak powiedzied, na jakiej zasa-
dzie wiemy, Ze jestedmy &wiadomi nas samych
i naszej istotyfhmysl jest bowiem zaréwno Zrédiem
§wiadomoéei nas samych, poczucia czegos indy-
widualnego, jak tez i tego, co dzielimy z innymi.
Stanowi tez narzedzie docierania do §wiatéw istnie-
jacych poza materialnymi przedmiotami dostepny-
mi w zyciu codziennym. Do tego stuzy wyobraZnia,
ktéra przeksztalca abstrakeyjne wyobrazenia w
rzeczywistodé w technikolorze.’

Przed trzema stuleciami Kartezjusz mocowal sie
z intrygujaca zagadka, skad wzielo sie poczucie
4", ktére pojawia sie w ,sobie”. Filozofowie te dwu-
dzielnoéé poczucia traktowali jako skutek dwu-
dzielnoéci osoby; dualizmu osoby i ciata. [Ja
w sobie] czuje sie tak, jakbym niespodziewanie
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wpadt w bezdenny wir, ktéry porwal mnie i miotat
mnaq tak, Ze nie bylem w stanie ani stangé na dnie,
ani plywaé po powierzchni, napisal Kartezjusz.
Doszed! on do wniosku, ze umyst i cialo czlowieka
to dwie calkowicie oddzielne substancje, a ten dua-
lizm jest Zrédlem wszystkiego. ,Ja” w ,sobie” to
wizja siebie joko jakiegos rodzaju ducha, ktéry
posiada i kontroluje eialo tak, jak kontrolujemy pro-
wadzony przez siebie samochdd, zauwazyt Daniel
Dennett, filozof 2z Uniwersytetu Tafta w wydanej
ostatnio ksiazce Wyjasnienie problemu $wiadomos-
ci (Consciousness Explained).

Kartezjusz uwazat tez, Ze umys! jest przymiotem
wiadciwym wylacznie czlowiekowi, zwierzeta sg
natomiast zaledwie automatami. Podobny poglad
dominowatl tez w biologii i psychologii w ciggu
minionego péiwiecza. Znany pod nazwa behawio-
ryzmu, popularny na catym swiecie, zakladal, ze
wszystkie zwierzeta w sposéb minimalny reaguja
refleksyjnie na wydarzenia zachodzace wokél nich
1 nie sa zdolne do ich systematycznej analizy. Nie
istnieje nic takiego jak umys! zwierzecia, twierdzili
behawiorysci, a jezeli nawet istnieje, to nie dys-
ponujemy zadnymi naukowymi érodkami umozli-
wiajacymi dostep do niego, tak wiec moze byé
zignorowany. Dopiero niedawno poglad ten zaczal
ulegaé zmianie gtéwnie dzieki dtugotrwalej kampa-
nii podjetej przez Donalda Griffina, bicloga beha-
wiorysty z Uniwersytetu Harvarda, ktéry postawil
sobie za cel zmiane negatywnych przekonan o §wie-
cie mentalnym zwierzat. Opublikowal w tej spra-
wie trzy ksigzki, jako ostatnia Umysly zwierzqt
(Animal Minds) w 1992 roku. Psycholodzy i etolo-
dzy wydaja sie kompletnie sparalizowani na sama
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wzmianke o dwiadomosel zwierzqt, napisal. Jest to
konsekwerncja przemoinego wplywu behawioryz-
mu, ktéry przenika te nauki niczym wszechmocny
duch. W wigkszoséci nauk za dowiedzione i warte
nouhowych rozwazari uznaje sie réwniez fakty i zja-
wiska, kidre nie posiadgja stuprocentowef, po-
wszechnie akcentowanej wicrygodnosci — powiada
Griffin. Tak sig dzieje w nauvkach historyczmych,
w hosmologii, a takze w geologii. Przeciez nawet
Darwin nie bylby w stanie udowodnié swej teorii
ewolucji juko stuprocentowo pewnego fakiu.
Antropolodzy, cheacy zrekonstruowaé w pelni
ewolucje ludzkiego gatunku, musza zapytaé sie o
ewolucie ludzkiego umystu, a zwlaszeza §wiado-
mosci, choé to nie ich, a biclogéw przedmiot badan.
My takze musimy zapytaé, czy umyst i §wiadomosé
wenalazly sie” w mézgu Homo sepiens w pelni ufor-
mowane, stanowiac wylacznie jego wlasciwosé, jak
twierdza behawioryscei, czy tez odnaleZé mozna ich
zaczatki 1 plerwowzory u innych przedsiawicieli
$wiata natury? Zapytaé tez mozemy o to, kiedy
w ludzkiej prehistorii nasza $wiadomosé osiggneta
taki stan, jaki jest naszym udzialem: czy wezesnie,
rozwijajgc sie stopniowo, czy tez nie? I wreszcie:
jakie konkretnie korzy$ci mieli nasi przodkowie
z claglego doskonalenia ich umystéw? Warto przy
tym zauwazy¢, ze pytania te sg paralelne do tych
zadawanych w sprawie ewolucji jezyka. To nie
prosty zhieg okolicznosci: umiejetnosé poshugi-
wania sie mowa artykulowans i pelne zadumy
poczucie ja” w ,sobie”, to bez watpienia bardzo po-
wigzane ze soba fenomeny. Poszukujae odpowiedzi
na te kwestie, nie powinni$my tez traci¢ z oczu
zasadniczego pytania: po co istnieje swiadomosé.
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Dennett stawia problem tak: czy jednostka swiado-
mie moze zrobié¢ dla siebie co§, czego nie zrobilaby,
odyby nie byla wyposazona w dwiadomosé, tylko
w (sprytna) umiejetnosé tworzenia modeli symula-
cyinych, pokazujacych skutki akeji. Zoolog, Richard
Dawkins z Uniwersytetu w Oxfordzie, réwniez
uwaza, ze to niezla zagadka. Potrzeba, mdwi on,
przewidywania przyszlosci przez dany organizm
moze byé zaspokojona przez operacje symulacyjne
mézgu przypominajace symulacyjne operacje kom-
putera. Takie operacje symulacyjne nie ,potrzebu-
ja” éwiadomoéci. Ponadto — zauwaza on — rozwoj
zdolnasct  symulacyjnyeh osiqgnal, wydaje sie,
punkt kulminacyjny wiasnie w subiektywnej swia-
domosci. Dlaczego tak sie stalo, to zdaniem Daw-
kinsa, tajemnica, ktéra fascynuje wspdlczesng
biologie. Byé moze éwiadomosé zaistniala wtedy,
gdy zdolnodé mézgu do budowania symulacyjnych
obrazéw §wiata byla juz tak rozwinieta, ze mozg
musial wyprodukowaé réwniez obraz samego sie-
bie.

Istnieje oczywiscie mozliwoéé, ze §wiadomo$é nie
jest ,po cos”, lecz ze jest zaledwie ubocznym prod-
uktem pracy duzego mézgu. Ja jednalk wole ewolu-

cyiny w tym wezgledzie punkt widzenia, wedlug
ktérego tak wazny i potezny fenomen mentalny ma !
duze znaczenie dla przetrwania i ekspansji naszego
gatunku i ze jest produktem naturalnej selekeji.’

Jezeli nie uda sie nam tego udowodnié, to pozostaje
zawsze mozliwosé wyjadnienia pochodzenia Swia-
domoéci alternatywnym modelem, to znaczy takim,
wedle ktérego nie petni ona zadnych funkej w pro-
cesie adaptacyjnym.
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Neurobiolog Harry Jerison przeprowadzil rozleg-
e studia nad krzywa ewolucyjnego wzrostu mézgu,
_poczynaja,c od momentu wyjscia zycia z oceandéw na
lady. Dzieki temu wykryl on nastepujaca, po-
wszechnie obowigzujaca prawidlowosé: kazdemu
pojawieniu sie nowej, znaczacej grupy gatunkowej
(lub nawet podgrupy) towarzyszyt skokowy wzrost
wielkoscl mézgu, to znaczy encefalizacji. Na przy-
klad pierwsze archaiczne ssaki, ktére pojawily sie
przed okolo 230 milionami lat, wyposaZone byty w
mézgi cztery do pieciu razy wicksze od moézgu prze-
cietnego przedstawiciela gromady gadéw. Podobny
skok mézgowej maszynerii zdarzyl sie przed okolo
50 milionami, gdy pojawily sie wspélczesne ssaki.
Wsréd nich szezegélnie uprzywilejowane pod
wegledem encefalizacji okazaly sie naczelne, kté-
rych mézgi sa proporgjonalnie dwukrotnie wieksze
od mézgéw innych ssakéw, Wirdd naczelnych za$
najwigksze moézgi maja malpy cztekoksztaltne:
dwukrotnie wieksze od przecietnego mdzgu malp
zwierzoksztattnych, A czlowiek ma mozg trzylrot-
nie wiekszy od przecietnego mézgu malpy czleko-
ksztaltne].

Pozostawiajac przez chwile na boku czilowieka:
czy stopniowe zwigkszanie wielkosei mézgu moze
stanowié wyraz biologicznej przewagi i doskonaloé-
ci? Méwiac krétko: czy wiekszy mdzg, to lepiej przy-
stosowana istota? Ogélnie rzecz biorac, chyba tak
jest, ale warto jednak dla sprawdzenia popatrzeé
na to zagadnienie z punktu widzenia ewolucji.
Mozemy sobie zalozyé¢, ze ssaki byly sprytniejsze i
gérowaly nad gadami umiejetnodcia zdobywania
srodkéw potrzebnych do zyeia. Czy jednak bylo tak
naprawde? Biolodzy maja co do tego watpliwosci.
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Gdyby rzeczywiscie ssaki gérowaly nad innymi
zwierzetami w eksploataci réznorodnych ,nisz”
naturalnego §rodowiska, to musiato sig to odbywaé
na réznorakie sposoby, co wygenerowaloby duza
rozmaitoéé gatunkéw. Tymczasem liczba gatunkoéw
ssakéw w kazdym momencie ich najswiezszej histo-
rii jest réwna mniej wigce; liczhie gatunkdw dino-
zauréw uwazanych za najbardziej ekspansywna
grupe zyjacych wezesniej od ssakdw gaddw. Co wig-
cej, liczba odmian nisz ekologicznych eksploatowa-
nych przez ssaki jest poréwnywalna z liczba takich
nisz dostepnych dinozaurom. (+dzie sa wiec te ko-
rzyéei, ktére mialy plynaé z posiadania wiekszego
mézgu?

Jedna z gléownych sit napedzajacych proces ewo-
lucji jest ciagta rywalizacja pomiedzy gatunkami,
dzieki niej jedne z nich zdobywaja przewage nad
innymi stosujac jaka$ ewolucyjna innowacje, ale
przewaga ta trwa krétke, dopéki rywale nie zglosza
sie z czym§ bardziej nowoczesnym”. Rezultatem
te] nieustannej gonitwy jest pojawienie si¢ coraz
doskonalszych umiejetnoéei, takich jak szybkie bie-
ganie, ostro§é widzenia, umiejetnosé skutecznego
odpierania ataku czy tez spryt i zrecznosé w poste-
powaniu, ale nie daje to poczucia bezpieczenstwa, iz
zapewni to trwala przewage. Mdéwiac jezykiem woj-
skowych i politykdéw, tego rodzaju proces nazwat
mozna wyscigiem zbrojen, w ktérym liczba rodza-
jéw broni jest nieograniczona, a 7adna z nich nie
zapewnia stalej i ostatecznej przewagi. Uczeni, kt6-
rzy wprowadzili to okreslenie do biologii, aby opisaé
podabny fenomen zaohserwowany w procesie ewo-
lucii, wiekszy mézg uwazajg za Jkonsekwencje wy-
§cigu zbrojen”.

197




Przypuszezaé mozemy, ze mézgl wieksze pracuja
inaczej niz mniejsze. Ale jak sie o tym mozna choé
troche dowiedzieé? Jerison twierdzi, ze powinni$my
uwazaé mézg za tworce charakterystyczne; dla
danego gatunku wersji otaczajacego Swiata. Obraz
$wiata, ktéry postrzegamy jako indywidua, jest w
zasadzie obrazem, ktéry sami wytworzyliSmy na
" podstawie naszych osobistych doswiadezer. Podob-

nie obraz §wiata, ktéry postrzegamy jako gatunek,
jest okreglony przez budowe I nature wilagciwych
naszemu gatunkowi zmysléw, Kazdy wiasciciel psa
wie, Ze pies ma dostep do swiata zapachéw o wiele
szerszy niz on sam. Motyle zdolne sg do widzenia
w ultrafiolecie; my nie mamy takiej zdolnosci. Swiat
w naszych glowach — niezalesnie, czy jest to glowa
Homo sapiens, psa czy motyla — zbudowany jest z
réznych informacji plynaeych ze swiata HZewne-
trznego” do Swiata ,wewnetrznego”, a Jego ksztalt
uzalezniony jest od sposobu ,0bréblki” tych informa-
cji w §wiecie wewnetrznym”. Istnieje bowiem 1réz-
nica pomiedzy $wiatem realnym, ,zewnetrznym” a
jego obrazem powstajacym w naszym umysle,
W naszym Swiecie ,wewnetrznym?”,

W miare ewolucyinego wzrostu wielkosci mdzgu
doskonaleniu podlegaly réwnies kanaly sensorycz-
ne dostarezajace coraz pelniejszej i precyzyjniejsze;
informacji o otaczajacym Swiecie, W rezultacie, po-
wstajace w umyéle modele Swiata »Zewnetrznego”
stawaly sie coraz blizsze otaczajacej rzeczywistosei,
choé w przypadku zadnego z organizmdw nie byly
to odwzorowania pelne i catkowicie dokladne, Od-
nosi sie to réwniez do zdolnoéci poznawezych czlo-
wieka, Mozemy byé wprawdzie dumni z naszej
introspektywnej swiadomosci, ale nie powinnidmy
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zapominaé, ze Swiadomodé zabudmifujemy tylko
tym, w co wyekwipowany jest nasz m(?zg ,,ob.sm:ww
jacy” $wiat zewnetrzny. Choé jezyk jest wzcllmany
przez wielu, thumaczy Jerison, jako na*:l*z.ecime slru—
zace porozumiewaniu sig, jest on réwniez dodatko-
wym, uzupelniajacym érodkiem, za ktérego pomoca
mozemy ,wyostrzyé” obraz naszego me.ntalnego
gwiata, Tak jak wzrok, stuch czy smak maja zz.t.sr?\d-
nicze znaczenie dia zwierzat przy konstrukeji ich
mentalnego §wiata, tak jezyk jest jednym z kluczy
do budowy mentalnego §wiata hudzi. .
Istnieje obszerna literatura z zakresu fjﬂozofu
i psychologili poéwiecona nie rozstrzygt.metemu
dotychezas pytaniu: czy to jezyk ksztaijcuge nasze
mysli, czy tez mysli deeydujg o kszt.alme ‘nasrz_.ego
jezyka moéwionego. Jest rzeczg oczywm‘ca, Ze }Viele,
a prawdopodobnie wiekszoéé ludzkich procesGw po-
znawezych zachodzi 2z wylaczenien} nie tylko
jezyka, ale nawet éwiadomosci. Kazda ‘ ﬁzyczna
aktywnosé, np. gra w tenisa, polega gidwnie na
dziataniach automatycznych, bez umystowych roz-
wazan i komentarzy, jaki kolejny ruch musm{)f
wykonaé. Innym przykladem moze by umi’ejetnclsc
réwnolegtego rozwiazywania problemu, ktéry 2a) a,%
nasz umysl w czasie, gdy myélelidémy o czyn}s
innym. Niektérzy psycholodzy twierdzja VA E{?I.Gl, z‘e
jezyk méwiony stanowi po prostu odbicie m':ysh, }{tot
re tworza zasadniczy fundament poznamz.a. I ont
jednak musza braé¢ pod uwage, ze to wiaéme' Jez.yk
jest w stanie ksztaltowad nasze mysli w sp0§ob m(?-
dostepny dla niemego umysiu, na co stusznie zwré-
cit uwage Jerison.
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Najwidoczniejsza ewolucyjna zmiang mézgu
hominida by}, o czym wspominalidmy, jego trzy-
krotny przyrost. Nie byla to jednak zmiana jedyna.
Mézg matp i ludzi zbudowany jest wedlug tego
samego wzorca: obydwa dziela sie na lewa i praws
pétkule, z ktérych kazda skiada sie z czterech
platéw — czolowego, skroniowego, ciemieniowego
i potylicznego. U malp plat potyliczny (polozony
w. czescl tylnej mézgu) jest wiekszy niz plat czolo-
wy: u czlowieka odwrotnie — platy czolowe 58 wie-
ksze niz potyliczne. Réznica zaswiadeza w swoisty
sposdb, iz mézg czlowieka wygenerowal sie odmien-
nie od mézgu malp. Gdyby udalo sie ustalié, kiedy
w ludzkiej prehistorii nastgpila ta zmiana, to
wpadlibySmy tym samym na trop poczatkéw
powstawania ludzkiego umystu,

Szezesliwie zewnetrzna powierzchnia mézgu po-
zostawia odcisk swej konfiguracji na wewnetrzne;
powierzchni moézgoczaszki i na tej podstawie mozli-
wa jest rekonstrukeja wygladu mézgu archaicznych
form ludzkich i praludzkich, jesli tylko mamy do
dyspozycji reprezentujace je skamieliny czaszek.
Historia, ktéra wylania sie z tego rodzaju badan,
potrafi niekiedy zaskoczyé w sposéb dramatyczny
nawet samych badaczy, tak jak zdarzylo sie to Dea-
nowl Falkowi w trakcie studiéw nad serig skamie-
nialych czaszek z potudniowej i wschodniej Afryki.
Mézg australopitekéw pod wzgledem swej wewne-
trznej struktury jest mézgiem catkowicie malpim,
skonstatowal nawigzujac do wielkoéci czotowych
i potylicanych platéw w mézgach ludzi i matp,

Ludzkopodobna struktura mézgu pojawia sie -

dopiero u najwezesniejszych form gatunku komo.
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Jak to juz zostalo powiedziane — réwnoczednie
z pojawieniem sie pierwszych form gatunku hom_o,
obok zmian w budowie mézgu, nastapily takie
inne, takie jak zmiana postawy ciala czy wzorca
dojrzewania osobniczego. Ten zespdl zmian zwigza-
ny byl, moim zdaniem, z ksztaltujaca sie Wéwcza‘s
nowg forma adaptacji Homo do niszy ekologicznej:
lowiectwem — zbieractwem. ,Przebudowanie” méz-
gu w tym wladnie momencie wydaje sie catkowicie
uzasadnione i logiczne w sensie biologicznym. Na
ile juz byt obecny na miejscu” ludzki umysl,‘ tru‘dno
powiedzieé. Zanim zabierzemy sie za odpowiedZ na
to pytanie, musimy poznaé blize] umysly naszych
najblizszych krewniakdw, matp cztekoksztaltnych.

Naczelne nalezg do istot bardzo towarzyskich.
Wystarczy kilkugodzinny pobyt w stadzie mglp,
aby spostrzec jak duZe znaczenie majg dla jego
czlonkéw wzajemne zwigzki i odniesienia. Zawart(?
sojusze ciagle sie testuje; wyprébowuje sie tez
nowe; przyjaciele oczekuja pomocy, rywale - Wy-
zwania; ciagle szuka sie okazji do parzenia sie.

Prymatolodzy, Dorothy Cheney i Robert Seyf.‘artu}?
z Uniwersytetu Stanu Pennsylwania, podwiecili
cale lata na obserwacje i dokumentacje kilku stad
koczkodanéw zamieszkujacych w Amboseli Natio-
nal Park, w Kenii. Dla przypadkowego obserwatora
tych malp ich nagle wybuchy akiywnodei, ktéra
czasami zamienia sie w agresje, wydawac sie moga
spolecznym chaosem. Jednakze gdy zna sie je _]uz
indywidualnie, kiedy ustali wzajemne relacje,
alianse i rywalizacie, tak jak to zrobili Chaney
i Seyfarth, ten pozorny zamet ujawnia swdj spotecz-
ny sens. Tak oto opisuja oni jedno z wielu typowych
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-zdarzen z zycia koczkodandéw. Jedna z samic, New-
ton, odepchneta Tycho, cheac odebraé jej owoc.
Wycofujac sie zaatakowala siostre Newton — Cha-
ring Cross. W miedzyczasie inna siostra Newtion,
Warmwood Scrubs, podbiegia do zerujacej 60 stdp
dalej Halborn, siostry Tycho, i zadala jej cios w glo-
we,

To, co bylo konfliktem pomiedzy dwoma osobni-
kkami, szybko rozszerzylo sig, angazujac przyjacidl i
krewnych, wywolujac u nich te samg co u inicjato-
réw agresje. Malpy nie tylko potrafia przewidywaé

wzajemne zachowania, ale tez sq w stanie rozpoznad
wzajemne zwigzhi — wyjaéniaja Cheney i Seyfarth,
— W obliczu tego nieprzypadkowego zamieszanio,
kazda z malp must wiedziec nie tylko, kto w spolecz-
nej hierarchii stada nad niq géruje, a kto stoi nizej,
ale tez musi oszacowad, kio jest czyim sprzymierzen-
cem, komu nalezy pomagad, a z kim walezyé, Ta
umystowa zdolnoéé do lustrowania i reagowania na
wewnatrzgrupowe zwiazki i sojusze, jest zdaniem
Nicholasa Humphreya, psychologa z Uniwersytetu
Cambrigde, kluczem do zrozwmienia swoistego
paradoksu obserwowanego przez prymatologéw
wér6d malp naczelnych.

Ten paradoks to: Wielokrotnie udowodniono, ze
w sziucznych laboratoryjnych warunkach malpy
czlekokszialine wjawniajg zaskakujoco wysoki
poziom twérezego myslenia, czego§ podobnego nie
widzi sie w naturze u tego Lypu malp — pisze Hum-
phrey. Jak dotqd nie styszafem o zadnym 2yjgcym
w swym naturalnym Srodowisku szympansie {...)
decydujqeym, jak rozwiqzad jakis Zywotny prakiyce-
ny problem. To samo moze byé powiedziane o czlo-
wieku — komentuje Humphrey, Wyobrazmy sobie,
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na preykiad, Einsteina obserwowanego tok jak
szympansy przez prymatologéw: przez lornethe
w terenie. Blyshi geniuszu tego wielkiego czlowieka
widzialoby sie wtedy raczej rzadko. Nie uzywalby go
[swego geniuszu], bo nie miatby poirzeby go uzywad
w zwykiym Swiecie praktycznych spraw. Albo wiec
naturalna selekcja wyposazyta naczelne, w tym
réwniez czlowieka, w zbytnig w stosunku 'do
potrzeb madrosé, albo tez ich zycie codzienne
wymaga od nich wiecej intelektualnej sprawnoéei,
nizby to byto konieczne z punktu widzenia obser-
watora ,spoza”. Humphrey doszed! do wniosku, ze
to drugie ,albo” jest wlasciwa odpowiedzig: zwlasz-
cza ze socjalny kontekst zycia naczelnych stanowi
ostre intelektualne wyzwanie. Jego zdaniem, aby
utrzymaé wewnetrzng spdjnosé grupy, umyst musi
by¢ tworczy.

Prymatolodzy wiedza juz dzisiaj, jak bardzo zio-
zona jest sie¢ powigzan w grupie naczelnych. Od-
czytanie jej leznych powikiari, tak jak robi to
jednostka, jezeli chee, zeby sie jej powiodio w gru-
pie, jest niezwykle trudne. A staje sig¢ jeszcze trud-
niejsze, gdy chee sie nadazyé za nieustannymi
zmianami w aliansach, przez ktére jednostka chee
wzmocnié swa ,polityczna” site. Majac nieustannie
na uwadze swdj 1 swych najblizszych interes, jed-
nostka moze czasami zerwaé dotychczasowe soju-
sze, by zawrzeé¢ nowe, nawet z dotychczasowymi
rywalami. Grupa musi sie odnalezé jako grupa,
mimo nieustannej zmiany sojuszy jej czionkdw, a to
wymaga bystrego intelektu: jest to ,pozycyjna gra”,
ktéra Humphrey nazwal spoleczng gra w szachy.

Gracz w spoteczne szachy musi by¢ o wiele zrecz-
niejszy od zwyklego szachisty, bo nie tylko  figury”
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w tej grze moga nieprzewidywalnie zmieni¢ swa
identyfikacje — skoczek moze staé sie laufrem,
a pionek wieza i tak dalej — ale i akaz] onalni stron-
nicy moga staé sie wrogami. Uczestnik takiej gry
musi wiec by¢ nieustannie czujny, ciagle kalkulo-
waé szanse potencjalnych sukceséw 1 strzec sle
niespodziewanych porazek. Jak to przebiega
w praktyce?

Gwarancja indywidualnego sulkcesu w spotecz-
noéciach naczelnych jest umiejetnodé przewidywa-
nia zachowan innych czlonkéw grupy. Gdyby
osobnik mégl mieé¢ w mézgu olbrzymi ,mentalny
bank”, w ktérym méglhy magazynowac dane
o wszystkich mozliwych zachowaniach czionkéw
swej grupy, to mogtby na ich podstawie Jwyanalizo-
waé” adekwatna reakcje, Jak zrobil to komputer
z wpisanym programem ,Deep Thought”, ktéry
zdoby! tytut szachowego arcymistrza. Ale komputer
jest sprytniejszy od zywego mézgu w analizowaniu
zadanych mu wszystkich mozliwych kombinacji dla
poszezegblnych zestawow sytuacji. Moézg zywy
zatem musi postuzyé sie czym innym. Gdyby, na
przyklad, osobnik byt w stanie, miast ohserwowac
cudze zachowania, by analizowaé je potem pod
lkatem wlasnych korzyéci jak komputeropodobny
automat, analizowaé swoje zachowania, rozwijajac
,zmyst heurystyczny”, czyli umiejetnosc odkrycia
tego, co ma robié w okreélonej sytuacji on sam,
a nie kto inny, to przez ekstrapolagje — mégiby,
korzystnie, przewidzied, co zrobia inni w tych sa-
mych okolicznodeiach. Umiejetnosc te: samoobser-
wacji, oceny i ekstrapolacji Humphrey nazwat We-
wnetrznym Okiem, §wiadomoscia, Dla tych, ktérzy
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jg posiedi, byl to niewatpliwie wielki ewolucyjny
plus.

Kiedy §wiadomosé juz raz zaistniata, nie bylo
odwrotu. Osobnicy mniej nia obdarzeni ponosili
porazki, ci, u ktérych byla ona rozwinigta, odnosili
sukcesy. Trwajacy nieustannie ,wydcig zbrojen”
sprzyjal  wzrostowl inteligencji i wyostrzeniu
samodwiadomosci. Wewnegtrzne Oko stawalo sie
coraz bardzig] sprawne, prowadzac” do pelnego
odkrycia przez osobnika samego giebie, czyli do
wyksztalcenia sig u niego §wiadomosel refleksyjne
i wewnetrznego ,ja’.

Hipoteza przypisujaca naczelnym posiadanie
pewnych form dwiadomosel stanowli swego rodzaju
wsparcie dla, wspomnianej juz wezeéniej, hipotezy,
zalktadajacej istnienie wéréd przedstawicieli tych
ssakéw zbiorowych wzorcow zachowarl nazwanych
inteligencja zbiorowa, W podsumowaniu swych
studigw nad naczelnymi, Cheney, Seyfarth i Bar-
bara Smuts na lamach ,Science” w 1986 roku,
zwrécili uwage wlaénie na ten aspekt zycia w spo-
lecznoéciach matp, traktujac go jako zarodek zycia
spolecznego W grupach ludzkich 1 przyréwnujac pod
wzgledem znaczenia dla przyszlej ewolucj do
obserwowanego réwniez wiréd malp potencjalnego
zapotrzebowania na narzedzia. Podobnych argu-
mentéw dostarczyl Robin Dunbar, ktory poddal
badaniom kore mézgowa — ktdra jak wiadomo sta-
nowi ,myslaca” czesé mézgu — réznych gatunkéw
naczelnych, Stwierdzil on mianowicie, ze przedsta-
wiciele gatunkéw zyjacych w stosunkowo licznych
grupach, a wigc uczestniczacych w skomplikowa-
nych grach spolecznych, maja bardzo rozwinieta
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kore mézgowa. To doskonale wspélgra 2 hipotezg
zbiorowej inteligencji — konkluduje Dunbar.
Réwnie wazne okazaly sie obserwacje etologéw,
dzigki ktérym w duzym stopniu udalo sie poznaé
i zrozumied zachowania zwierzat, a poprzez to za-
kwestionowaé gloszony przez behawiorystéw do-
gmat o tym, ze zwierzeta nie posiadaja umysléw.
Obserwacje te poszlty w dwéch kierunkach. Pierw-
szy polegal na organizacji eksperymentéw maja-
cych wykryé u naczelnych zwierzat, ale nie ludezi,
zdolnoéé do rozpoznawania wlasnego wizerunku,
a wiec pewnej formy samoéwiadomosei. Drugi miat
za zadanie wykrycie oznak stosowania taktycznych
podstepéw i oszustw wéréd naczelnych zyiacych
.w swym naturalnym Srodowisku. Badania zjawisk
tak intymnych i niedostepnych jak swiadomosé nie
naleza bynajmniej do tatwych. Zapewne réwnie:
1z tego powodu wielu badaczy, sfrustrowanych bra-
kiem skutecznych metod i narzedzi poznawczych,
sklonnych bylo twierdzié, ze cos takiego jak umyst
1 éwiadomo§¢ zwierzat w ogéle nie istnieje. Musieli
oni jednak zrewidowaé swe poglady, poczynajac od
1960 roku, kiedy to Gordon Gallup, psycholog
z Uniwersytetu Stanu Nowy Jork w Albany, opra-
cowal pierwszy test na sprawdzanie Swiadomosci
siebie: test z uzyciem lustra. Zakladat on, ze jezeli
zwierze bedzie w stanie rozpoznaé swe odbicie w
lustrze jako ,siebie”, wéwczas mozna moéwié, ze
posiada ono pewna forme §wiadomosci siebie, swia-
domosci w sensie ogdélnym. Posiadacze kotéw lub
pséw dobrze wiedzg, ze ich zwierzeta reagujg na
swe odbicia w lustrze, choé czesto te wizerunli sie-
bie traktuja jak wizerunki innych kotéw lub pséw,
ktérych zachowanie szybko ich nudzi, choé na
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poczatku intryguje. (Ci sami- posiadacze lcoté}v
i pséw, mimo to, beda sie oczywiscie zarzekac, Ze
ich ukochany pies lub kot zdaje sobie sprawe ze
swego istnienia.)

Wspomniany eksperyment — na ktérego pomyst
Gallup wpad! w czasie porannego golenia — polega
na oswojeniu zwierzecia z lustrem 1 jego w mim
odbiciem, a nastepnie na wymalowaniu na jego czo-
le czerwonej plamy. Jezeli zwierze potraktuje swoje
odbicie jako inne zwierze, to zaciekawione plama
moze nawet sprébowaé jej dotknaé, dotykajac lust-
ra. Ale jezeli zwierze potraktuje odbicie jako wize-
runek siebie, prawdopodobnie dotknie swego czola.
Najpierw Gallup przetestowal szympansa, zwierzg
zachowalo sie talk, jakby wiedzialo, ze widzi w lust-
rze siebie; dotknelo czerwonej plamy na swoim czo-
le. Wyniki obserwacji Gallupa opublikowano
w 1970 roku na lamach ,Science”. Artykul ten
uznany zostat za kamied milowy w badaniach ngd
umystowoscia zwierzgt, a psycholodzy zacze}i sig
zastanawiaé, czy umiejetnoéé samorozpoznania sig
jest bardzo rozpowszechniona.

Odpowiedz brzmiala: nie bardzo. Orangutany, na
przykiad, przeszly przez test z lustrem z wynikigm
pozytywnym, ale goryle, co bylo zaskoczeniem, nie.
Choé niektorzy badacze twierdzili, ze niekiedy
w sytuacjach bardziej intymnych niz okolicznosci
narzucane przez wymog testu, zwierzeta te rozpo-
znaja swéj wizerunek, a wiec sa samos$wiadome,
Test ten, ten ,umystowy Rubikon” z samoswiado-
moscia z jednej strony i jej brakiem, z drugiej,
mialby sens, gdyby tylko ludzie i malpy czleko-
ksztattne mialy §wiadomos¢ siebie, a reszta zwie-
rzat naczelnych i inne zwierzeta jej nie mialy. -
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Niektérzy prymatolodzy potraktowali taki podzial
Swiata zwierzecego za zbyt ekskluzywny, zwazyw-
szy na obserwacje, ktdére poczynili, badajac zycie
spoleczne wielu gatunkéw zwyczajnych, zwierzo-
ksztaltnych matp, Sprawdzono zatem 6w eksklu-
zywny test testem ,taktycznego oszukanstwa”.

Andrew Whiten i Richard Byrne z Uniwersytetu
sw. Andrzeja w Szkocji, ktérzy ukuli ten termin,
tal opisali ,taktyczne oszukarnstwo” jest to zdol-
noéé do zachowania sie tak szczerze i1 prawdziwie
w réznych sytuacjach, ze nawet najblizsi w to wie-
rzg, choé nie jest to ani szezere, ani prawdziwe.
Innymi slowy, zwierzeta intencjonalnie oklamuja
sie wzajemnie. Aby jednak méc intencjonalnie
wprowadzi¢ w blad innego osobnika, zwierze musi
zdawaé sobie sprawe, w jaki sposéb jego zachowa-
nie odebrane bedzie przez drugie. Do tego zaé nie-
odzowna jest samodwiadomogé. Jezeli oszustwo ma
odegraé swa role, nie moze byé podobne do tego,
jakie stosuja dzieci, gdy strasza sie wolajac: ,wilk”.
Taliego oszustwa nie mozna stosowaé czesto, bo
zwykie po pierwszym razie nie ma sie zwykle szans
na zmylenie kogokolwiek.

Byrne i Whiten zainteresowali sie tematem
oszustwa taktycznego po tym, jak kilkakrotnie
zaobserwowali w stadzie pawianéw z okolic gér
Drakensberg w poludniowej Afryce zachowania,
ktére mozna by bylo tak zakwalifikowaé. Na przy-
kiad, pewnego razu Paul, mlody samiec, zblizyt sie
do Mel, doroslej samicy zajetej wylkopywaniem
smakowitej bulwy. Paul rozejrzal sie wokolo
1 sprawdazil, czy w zasiegu wzroku nie ma innych
pawianéw, choé z jego zachowania wynikalo, ze
zdaje sobie sprawe, ze stado znajduje sie niedaleko.
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Potem przenikliwie wrzasnal, tak jakby znajdowal
sie w niebezpieczenstwie. Jego matka, ktéra w hie-
rarchii stada znajdowata sie powyzej Mel, zareago-
wata tak jak powinna reagowa¢ opiekuncza matka:
przybiegla na miejsce zdarzenia i przepedzila Mel,
jedynego potencjalnego napastnika. Korzystajac
z okazji, Paul spokaojnie zabral sie do spozywania
porzuconej bulwy. Czy rzeczywiscie przed podje-
ciem dziatania Paul pomyélat: Hmm, jesli zawolam,
moja matka bedzie sadzita, ze Mel mnie atakuje,
przybiegnie i przepedzi ja, a dla mnie zostanie ta
soczysta bulwa? Jedli tak, to wladnie mieliSmy do
czynienia z przyktadem taktycznego oszukanstwa.

Byrne i Whiten cheac potwierdzié swe obserwacje
poprosili kolegéw prymatologdw o opisanie ewentu-
alnych podobnych przykiaddéw. Zaiste opisano im
wiele podobnych przykiadéw, choé niewiele z nich
wlaczono do naukowej literatury, reszta nie prze-
kroczyta poziomu zabawnej anegdoty. Byrne i Whi-
ten dwukrotnie w tej sprawie, w roku 1985 i w roku
1989, przeankietowali ponad stu prymatologdw,
otrzymujac ponad trzysta opiséw przykiaddow tycza-
cych nie tylko malp czlekoksztattnych, ale i zwie-
rzoksztaltnych. Interesujace, ze zaden z bioracych
udzial w ankietach prymatologéw nie stwierdzil, by
taktycznie oszuliwaly, poza wspomnianymi dwie-
ma odmianami malp, inne zwierzeta naczelne, np.
lemury,

Zadaniem prymatologéw poszukujacych oszu-
kariczych zachowan zwierzat bylo ustalenie: czy
rzeczywiscie to, co robily one, stanowilo przyldad
myslenia bazujacego na §wiadomoéei siebie? Paul,
na przykiad, mogt wyuczyé sie, ze w danych okolicz-
nodciach jego wrzaskliwoséé da mu dostep do bulwy
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Mel, zatem jego zachowanie trzeba by bylo zaliczyé
do dziatan nasladowczych, nie do oszukanstwa tak-
tycznego.

Kiedy Byrne 1 Whiten zaostrzyli kryteria kwalifi-
kacji zachowan, wyrzucajac z ankiet te, ktére mogly
byé uznane za wyuczone nasladownictwo, sposréd
253 przypadkdw opisanych w roku 1989, zostalo im
tyllo 16 niewatpliwych. Wszystkie opisywaly mat-
py czlekoksztaline, w wiekszosci szympansy. Po-
dam jeden z nich opisany przez holenderskiego
prymatologa Fransa Plooija. Rzecz dziala sie
w rezerwacie Gombe Stream w Tanzanii.

Dorosty szympans, samiec, znajdowal sie na
zerowisku. Umieszezone tam wcze$niej pudio
wypelnione bananami otworzono zdalnie za pomo-
cg urzadzenia elektronicznego. Zaraz potem po-
jawil sie w tym miejscu inny szympans. Pierwszy
szympans na widok drugiego szybko zamknat
pudio i nonszalancko oddalit sie, udajac, ze nic tu
szezegélnego sie nie dzieje. Odezekal az intruz
odszed?! i szybeiutko otworzyt pudlo, dobierajace sie
do banandw. Jednakze i on zostal wprowadzony
w blad, intruz bowiem weale nie odszedl, a tylko
schowal sie, aby z ukrycia obserwowaé, co sie
bedzie dzialo. Ten, ktory staral sie oszukaé, sam
zostal oszukany. Oto wymowny przyklad taktycz-
nego oszukanstwa,

Tego rodzaju obserwacgje pozwalaja wejrzed
w giab umystu szympanséw. Dowodza tez, se zwie-
- rzeta te odznaczajg sie wysoko rozwiniets refleltsyj-
na Swiadomoscia, co z entuzjazmem adnotujg
badacze pracujacy na co dzied z szympansami. Sil-
ne poczucie samo$wiadomosci tych zwierzat ujaw-
nia sie zaréwno we wzajemnych stosunkach, jak
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i w kontaktach z czlowiekiem. Ich umyst pracuje
podobnie jak u czlowieka, a jedynie celowosé tej
pracy jest bardziej ograniczona.

Umyst cziowieka nie tylko potrafl przewidzieé,

ciach, potrafl takze okredlié uczuciowe realkcje tego

kogos. Wszyscy, na przyklad, odeczuwamy sympatie

lub empatie wobec tych, ktérzy zostali dodwiadcze-

ni czymé przykrym lub stresujacym. Jestesmy tez w

stanie cierpieé¢ do tego stopnia z powodu krzywdy

innych, ze sami odeczuwamy fizyczny bél. Najbar-

dziej dojmujaeym uczuciem, ktérego doswiadeza

czlowiek, jest strach przed smiercig innych lub tyl-.
ko $wiadomoéé $mierci, réwnies swojej. Odegralo to

wazng role w powstaniu mitologii i religii. Mimo Ze

szympansy sa Swiadome siebie, §mierci tylko sig¢

dziwia. Wiele anegdot opowiada o osobnikach lub

calych grupach rodzinnych, zestresowanych lub

zdezorientowanych $miercia kiérego$ z krewnych.

Na przyktad, kiedy przestato zyé mate, jego matka

potrafita dZzwigaé je przez kilka dni, zanim zrozu-

miala, ze to zbyteczne, Objawiala jednak przy tym

raczej jakas dezorientacje, niz to, co my nazywamy

pograzeniem w smutku. Pytanie tylko: czy to takie

pewne? Argumentermn potwierdzajacym opisang

obserwacje byl brak u innych cztonkéw grupy tego,

co nazywamy wspolczuciem dla matki malego. Jesli
wieec matka rzeczywiscie cierpiala, to cierpiala
w samotnogéci. Zakres empatycznego wezuwania sie

w uczucia innych nie przekroczyl u szympanséw
granic siebie. Z faktu §mierci ,drugiego” nie potra-
fily wysnué wniosku o nieuchronnej wiasnej smier-
ci. Ale raz jeszcze: czy mozemy mieé co do tego
catkowita pewnosc?
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jak zachowa sie ktos inny w okreslonych okolicznos-




C6z zatem wladciwie powiedzie¢ moZemy na
temat stanu samo$wiadomodci naszych przodkéw?
Przed okoto 7 milionami lat praludzie i szympansy
mieli jeszcze wspélnego przodka, ktéry na pewno
nie wygladatl tak jak dzisiejszy szympans, choé wie-
la tak wiagnie go sobie wyobraza. Nie ulega watpli-
woéci, ze szympans zmienial sie w toku ewolucji od
chwili, gdy rozdzielily sie jego $ciezki od ludzkich.
Mozna jednak przyjaé¢ za prawdopodobne, ze OW
wspélny przodek byt dwunozna malpg o wyraznie
powiekszonym mézgu, prowadzaca rozbudowane
zycie spoleczne i ze odznaczal sie zblizonym do
szympansiego poziomem swiadomodet,

Zalézmy, ze nasz wspélny przodek i afrykarska
malpa dwunozna bezogoniasta posiadaly taki
poziom samoswiadomodel jak wspélczesne nam
szympansy. Z tego za§, co wiemy o biologii i Zyciu
australopitekéw, wynika, ze byly to malpy dwunoz-
ne bezogoniaste, ktérych spoleczna strukture moz-
na przyréwnaé do struktury spolecznej wspél-
czesnych pawianéw. Nie istniejg zadne przekonuja-
ce powody, dla ktérych ich samodwiadomosé miata-
by sie zwiekszyé przez plerwsze 5 miliondw lat
istnienia ludzkiej rodziny. Pierwsze znaczace zmia-
ny zaszly dopiero wraz z wylonieniem sie gatunku
Homo. Prawdopodobnie wtedy, kiedy zmienita sie
objetoéé mézgu, spoteczna organizacja, rodzaj POZYy-
wienia, zmienil sie réwniez poziom ludzkiej swiado-
moéei. Gospodarka zbieracko-towiecka skompliko-
wala relacje miedzyosobnicze w obrebie grupy i spo-
wodowala, 7e ,gry spoteczne” staly sie bardziej v6z-
norodne, a poprzez to — trudniejsze. Zwigkszalo to
jednak réwniez warto$é nagrody przystugujacej
zwyciezcom, Zreczni ,gracze”, ci, ktérzy odznaezali
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sie bystra inteligencjg 1 wyostrzong swiadomoseia,
moghi w tej sytuacji oczekiwaé na niespotykane
wezeéniej spoleczne korzysci i reprodukeyjne suk-
cesy. Ta rywalizacja zas stanowita doskonaly naped
naturalnei selekeji, ktéra wynosita i utrwalata
poziom $wiadomodci na coraz wyzszym poziomie.
Ten ciagly, stopniowy wzrost swiadomoéci dopro-
wadzit do tego, ze staliSmy sie catkowicie nowym w
przyrodzie rodzajem zwierzecia. Przeksztaleit nas
w zwierze, kktére arbitralnie ustanawia i przestrze-
ga standardéw zachowan bazujacych na rozréinie-
niu tego, co sie uwaza za dobre, a co za zle.
Wiekszoéé z tego, co powiedzielidmy, to oczywis-
cie przypuszezenia. Skad bowiem mamy wiedzied,
co dzialo sie z poziomem Swiadomosci naszych
przodkéw w ciagu minionych 2,5 miliona lat?
W jaki sposéb mamy ustalié 6w moment, w ktérym
¢wiadomosé ich stala sie taka, jak nasza teraz?
Przykra strong antropologicznego rzemiosta jest to,
ze zapewne nigdy nie otrzymamy odpowiedzi na te
pytania. Jeli ja sam mam powazne trudnodel z
udowodnieniem, ze inny czlowiek ma ten sam co ja
poziom $wiadomogei, i jesli wiekszosé biologéw
natrafia na niemozliwe do pokonania przeszkody w
ustalaniu stopnia §wiadomosci zwierzat innych niz
czlowiek, to w jaki sposéb mozna rozpoznaé re-
fleksyjna Swiadomodé u istot dawno wymartych?
Swiadomoéé jest przecies jeszeze mniej widoczna
w materiatach archeologicznych niz mowa. Mozna
co najwyzej przypuszczaé, ze niektére z ludzkich
zachowai, np. ekspresje artystyczne, sa zaréwno
dowodem na istnienie umiejetnoéei jezykowych, jak
i releksyjnej éwiadomoéei. Inne, na przykitad wy-
twarzanie kamiennych narzedzi, moga §wiadezyé,
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jak to wykazalem, o poslugiwaniu sie przez ich wy-
twércow jezykiem, ale juz nie zdradzaja zadnych
zwigzkéw z poziomem Swiadomodci. Istnieje jed-
nakze jeszeze jeden przejaw dzialania ludzkiej
$wiadomosci, ktoéry czasami pozostawia swdj slad
w materiale archeclogicznym: mowa tu o é$wiado-
mych i celowych pochéwkach zmartych.

Rytualne ulozenie zmartego w specjalnie do tego
celu wylkopanym grobie Swiadezy o tym, ze ci, k-
rzy pochowku dokonali, mieli §wiadomo$é Smierci
cudzej i swojej. Kazda ludzka spotecznoséé ma sposo-
by na to, by wigezyé $mieré do swego §wiata mitolo-
gii i religii,. W naszych czasach istniejg tysiace
talkich sposobéw, poczawszy od dlugotrwatej troski
o zwioki, kiedy bywa, Ze przenosi sie je z jednego
miejsca spoczynku na drugie pe roku lub wiecej,
skoficzywszy na omalze braku tej troski. Czasami,
nie zawsze, odbywaja sie pogrzeby rytualne, Rytu-
alne pochéwki dawnych spoleczenistw, tak dla nich
bolesne, archeologowi daja mozliwodé poznania
tychze spoleczeristw. _

"Najstarszym w dziejach czlowieka $wiadectwem

- celowego pochdéwku jest gréb Neandertalezyka
sprzed okolo 100 000 lat.:Najbardziej wzruszajacy
~jest gréb datowany na okolo 60 000 lat, lezacy w
. gbrach Zagros w pétnocnym Irvaku. Dojrzaly mez-
cezyzna zostal tam pochowany u wejscia do jaskini,
‘jego cialo zlozono w grobie prawdopodobnie na
dywanie usypanym z kwiatéw, byé moze leczni-
czych ziél, sadzac po pylkach rozsianych wokél
szkieletu. Niektérzy antropolodzy sugeruja, ze
moze byl to szaman. Z czaséw wezedniejszych niz
100 000 lat temu nie istnieje zadne znalezisko ze
sladami obrzedéw, ktére moglyby wskazywaé na
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istnienie refleksyjne} éwiadomoscei. Nie ma tez, co
zostalo zanotowane w rozdziale 6, z tego okresu
zadnych dziel sziuki. Brak tego rodzaju wiadectw
nie stanowi jednak prostego dowodu na brak swia-
domosci u zyjacych wowezas ludzi ani tez na, co
oczywiste, jej istnienie, Bytbym jednak zaskoczony,
mimo wszystko, gdyby bezpoéredni przodek archa-
icene] odmiany sapiens, czyli poiny Homo erectus,
nie byl bardziej §wiadomy od szympansa. Jego roz-
budowane zycie spoleczne, znacznych rozmiaréw
mézg i byé moze postugiwanie sie mowa, wszystko
to wskazuje na wysoki poziom jego umystowosei.

Neandertalczycy, jak juz wspomniatem, a zapew-
ne réwniez inne odmiany archaicznego sapiens,
posiadaly swiadomosé wlasnej Smierci, co wskazuje
na to, ze ich refleksyjna §wiadomoéc stala na wyso-
kim poziomie. Ale czy byt to ten sam poziom, kté-
rym my dysponujemy obecnie? Prawdopodobnie
nie. Pojawienie sie w peini uksztaltowanej mowy
i éwiadomosci bylo zapewne ze soba skorelowane.
Wspélczesny cziowiek stal sie ,wspélezesnym”, kie-
dy zaczal méwié tak jak my i gdy zaczat doswiad-
czaé siebie tak jak my. Dowodami tego rodzaju
sprawnodci sa, naszym zdaniem, dzieta sztuki
z terenu Afryki i Euwropy sprzed 35 000 lat oraz
glady skomplikowanych obrzeddw pogrzebowych 2z
czasow girnego paleolitu.

Kazda ludzka spolecznosé posiada swojg wlasng
mitologig, dotyczacg pochodzenia, opowies¢ naj-
wazniejszg sposrod wszystkich innyeh. Zrédiem tej
mitologii, jak i innych mitdw jest nasza refleksyjna
$wiadomosé, wewnetrzny glos, ktéry dla wszystkie-
go kaze poszukiwaé wytlumaczenia. Od kiedy ta
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$wiadomosé rozblysta wewnatrz ludzkiego umystu,
mitologia i religia staly sie czedcig ludzkiej historii.
I nawet nasza naulowa epoka prawdopodobnie nie
zmieni tego. Powszechnym w myéleniu mitolo-
gicznym zabiegiem jest antropomorfizacja, przy-
pisywanie cech ludzkich zwierzetom, a nawet
przedmiotom i silom przyrody, takim jak géry czy
wiatry. Tendencja ta wzrosta w takim samym kon-
telkdcie co dwiadomodé. Swiadomoéé zas jest narze-
dziem spoteczefistwa; za jego pomocsg, rozumieiac
wlasne, mozna zrozumied zachowania innych, Pros-
te to i zrozumiate, ze to, co przypisujemy sohie i
innym, przypisaé tez mozemy swiatu choé nie ludz-
kiemu, to jednak bardzo dla nas waznemu. Zwie-
rzeta 1 ro§liny to fundament, dzieki ktéremu
przezyé moze fowea-zbieracz. Sa to bowiem skiado-
we, zywigce elementy otaczajacego Srodowiska.
Wezajemne oddzialywanie na siebie tych podsta-
wowych elementéw zycia, postrzegane jest jako
oddzialywanie celowe, podobne do interakcji spo-
fecznych. Nie mozna sie zatem dziwié, ze zwierzeta
i sity przyrody graja tak wielka role w mitologii dzi-
siejszych zbieracko-lowieckich spotecznosci, jak
swiat dtugl 1 szeroki, Tak samo musiato byé¢ daw-
niej.

Ta mysl towarzyszyta mi, gdy dziesieé lat temu
zwiedzatem we Francji galerie jaskiniowego malar-
stwa. Jedne z obrazéw, ktére wéwezas ogladatem,
byly ledwie naszkicowane, inne wypracowane,
wszystlie wywieraly wrazenie 1 wszystkie hyly
nieprzeniknione znaczeniowo. Najwigksze wraze-
nie zrobity na mnie hybrydy: postaci pél zwierzece,
a pél ludzkie. Bylem pewien, ze oto stoje przed
czym§, co ilustruje archaiczny mit pochodzenia, ale
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dla mnie ten mit byt nieczytelny. We wspélczesnej
mitologii ludu San z pustyni Kalahari, antylopa
eland jest weieleniem setek réznorodnych ducho-
wych sit. Na tej podstawie mozna dopuscié, ze po-
dobna role w duchowym zyciu Europejczykéw epoki
lodowcowej reprezentowaly konie czy tez bizony.
Mozna dopuscié, ze mialy wielka moc. Ale jaka? Nie
mamy najmniejszego pojecia.

Stojac przed figurami bizonéw w jaskini Le Tuc
d’Audoubert, czutem, ja, obserwator, Iacznosé
umyslows, mimo dzielacych nas tysiacleci, z twor-
cami tych rzezh, Odezuwalem te? zal, ze tak odda-
lony jestem od dwiata tamtych artystéw nie tyle w
czasie, ile kulturowo. To jest wlaénie paradoks
Homo sapiens: owa jednosé, a zarazem réznorod-
noéé naszych umystéw uksztattowanych pierwotnie
przez tysiaclecia egzystencii w warunkach gospo-
darki zbierackolowieckiej. Jednosé objawia sig we
wspéinej nam wszystkim $§wiadomodci wlasnego
istnienia i poczucia leku wobec cudu zycia. Rézno-
rodnoéé przejawia sie poprzez niezliczone warianty
kultur: odmienne jezyki, obyczaje i religie, ktére
tworzymy, ale ktdre i nas tworza. Powinnidmy we-
selié sie w obliczu tak zdumiewajgcego tworu ewo-
lucji.




