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Ujecie wstretu

Nie ma istoty, nies’m‘i'ertclnego nie znajacej blasku,
Nie ma Zrenicy podiej, wstretnej, ktdrej nie tyka
Blask z gory dany, raz czuly, raz gwaltowny.

V. Hugo, La Légende des siécles

Ani podmiot, ani przedmiot

We wstrecie przejawia sig jeden z owych gwaltownych i mrocznych
buntéw bytu przeciw temu, co mu zagraza i co, jak sie zdaje, nadchodzi
z zewnatrz lub rozsadza od wewnatrz, rzucone obok tego, co dopuszczal-
ne, tolerowane, mozliwe do pomyslenia. To jest tu, tak blisko, lecz nie
da si¢ przyswoié. To si¢ narzuca, niepokoi, fascynuje pragnienie, ktd-
re mimo to nie pozwala si¢ uwies¢. Pragnienie, przestraszone, odwraca
si¢. Zraza si¢ i odrzuca. Absolut chroni je przed wstydem, a ono jest zen
dumne, trzyma si¢ go. Ale mimo wszystko ten poryw, ten skurcz, ten
skok jest przyciagany zarazem przez pewne gdzie indziej, rownie kusza-
ce, jak i przeklgte. Niestrudzenie, jak nicokielznany bumerang, biegu-
ny wezwania i odrzucenia doslownie wyprowadzajg z rownowagi tego,
w kim tkwia.

Kiedy opanowuje mnie wstret, ten splot afektdw i mysli, ktéry na-
zywam w ten sposob, wilasciwie nie ma on okreslonego przedmiotu. To,
co wstretne, wy-miot [abject], nie jest jakims przed-miotem [un ob-jet]
naprzeciw mnie, ktéremu ,,ja” nadaje nazwe tub ktory sobie wyobrazam'.

' W tekscie Kristevej opozycja ['abject — I'objer ma postaé trudnej do przeloze-
nia gry stéw. W jakiej$ mierze oddaje ja po polsku opozycja wymiot — podmiot [przyp.
red. nauk]. W niektorych kontekstach Kristeva wyzyskuje etymologic slowa abject
(wstretne), wywodzacego si¢ z formy imieslowowej czasownika lacinskiego abicio,
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Wy-miot nie jest tez owym przedmiotem-gry [/'ob-jeu], malym ,,a”,
nieskonczenie sie wymykajacym w systematycznym poszukiwaniu pro-

wadzenym przez pragnienie* Wy-miot nie jest moim korelatem, ktéry .

~ dawalby mi oparcie na kim$ albo na czym$ innym, co pozivalaloby: mi

na muniejsze lub wigksze oddzielenie lub autonomie. 7, przedmiotu wy--

miot, zachowuje tylko jedng jako$¢ ~ przeciwstawianie sig ,,ja” [je]. Jed-
nak o ile przedmiot, przeciwstawiajac sie, utrzymuje manie w delikatnej
tinii pragnienia sensu, ktéry w istocie nieskofczenie j nieograniczenie
upodabnia mnie do siebie, o tyle inaczej rzeczy si¢ majq w wypadku
lego, co wsiretne, przedmiotu upadfego - jest on radykalnie wykluczony

i ciggnie mnie tam, gdzie sens sie zalamuje. Pewne WA [, moi”], Ktore -

stopilo sig ze swym panem — pewnym ,,nad-ja” — w oczywisty sposob
I ¢ f Y )

go wygnalo. Wy-miot jest na zewnatrz, z dala od calosei, ktérej regul

gry, jak si¢ wydaje, nie rozpoznaje. A jednak bedac na’ wygnaniu to, co

wstrgtne, nieprzerwanie rzuca wyzwanie Swenmu panu. Nie dajac (mu)

znaku, wywoluje wyladowanie, wstrzas, krzyk. Kazde ,ja” ma swoj
przedmiot, kazde ,,nad-ja” ma to, co wstretne [wy-miot]. To nie biala
- powierzchnia czy zastygia przykro$¢ wyparcia, nie sq to takze odmia-
ny i konwersje pragnienia — rezdzierajace cialo, noce, wypowiedzi. Ale
brutalne cierpienie, do kt6rego ,,ja” sie przyzwyczajam, wysublimowane
i niszczone, poniewaz ,,ja” przelewam je na ojca (ojca-wersje?)’: znosze
Je, bo sobie wyobrazam, iz takie jest pragnienie innego. Silne i nagle wy-
{anianie sie dziwnosci, ktéra — jesli nie byla mi obca w nieprzejrzystym
i zapomnianym Zyciu — teraz mnie przesladuje jako radykalnie odrebna,
odpychajaca. Nie ja. Nie to. Ale tez nic innego. Pewne ,,co$”, ktérego nie
uznaje za cos. Ciezar bez-sensu, ktdéry nie ma w sobie nic nieznaczacego

i ktory mnie przygniata. Na styku-nieistnienia i halucynacji, rzeczywisto- -
$ci, ktéra mnie unicestwia, jesli ja uznam. Tutaj to, co wstretne i wstret

chronig mnie przed upadkiem. Sg zaczatkami mojej kultury.

abicere, ablectum (odrzucaé, wyrzucad); to, co wstretne (/ ‘abject) jest takze tym, co od-

rzucone ({ ‘ab-ject), wy-miotem. Tej dwuznacznosei nie da si¢ wiernie przekazaé w jezyku

polskim, dlatego w odpowiednich miejscach gre siéw zaznaczono w nawiasie kwadratowym

[przyp. tum.}. :
* WyraZna aluzja do okreslenia I'objet petit a w psychologii Lacana, gdzie nazywa ono
obiekt pragnienia z zalozenia nieosiagalny i czgsto wyobrazonej natury [przyp. red. nauk.].
! W oryginale pére-version, co wymawia sie tak samo jak perversion [perwersjal, odno-
si si¢ tez do mvrolu ,,przelewam je na ojca” [fe lu verse au pé/'e]i Gra sldw wiasciwie nie do
oddania w jezyku polskim. Ow »ojciec-wersja”, na kidrego zoslalo przelane cierpienie, ma
w sobie wiele z ojea wyobrazonego Jacques®a Lacana [przyp. red. nauk.|.
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Nieczyste .

. Odraza do jedzenia, .brudu, odpadéw, katu. Bronig mnie skurcze -

i wymioty. Obrzydzenie, mdtosci odsuwaja mnie i odwracajg od nieczy- - -

stosci, od szamba, od plugastwa. Hanba kompromitacji, tego, co pomie-

dzy, zdrady. Zafascynowany poryw, ktéry mnie do tego prowadzi i ktdry

mnie od tego odpycha. B -
‘Obrzydzenie do jedzenia to prawdopodobnie najbardziej podstawowa -

i archaiczna posta¢ wstretu. Kiedy ten niegrozny kozuch na powierzchni

mleka — cienki jak bibulka papierosa, zalosny jak skrawek paznokcia

- — zostaje dostrzezony albo-dotknie ust, wéwczas skurcz gardta i jeszcze

nizej, Zotadka, brzucha, wszystkich wnetrznosci, napina cialo, wyciska
lzy iz0l¢, przyspiesza bicie serca, pocg sie czoto i dlonie. Ten zawrét
glowy-maci wzrok, chwytaja mnie mdlosci woyeg tej warstewki na mle-
ku i oddzielaja mnie od matki, od ojca, ktorzy mi ja podsuwaja. Tego
elementu, znaku ich pragnienia, ,ja” nie chce, ,,ja” nic nie chee o nim
wiedzieé, ,.ja” go nie przyjmuje, ,.ja” go odrzucam. Ale skoro ten pokarm -

nie jest ,,innym” dla ,,mnie”, Kiedy istnieje jedynie w ich pragnieniu, od-. . .

rzucam siebie, wypluwam siebie, czujg¢ wstret do siebie —ito w tym sa-
mym ruchu, w ktérym ,,ja” utrzymuje, ze siebie ustanawiam. Byé moze.
to nieznaczacy szczegdl, lecz oni starajg sig, zobowiazuja, oceniaja, na-
rzucaja mi owo nic, ktére wywraca mnie jak rekawiczke, gdy kiszki sie
przewracajg: tym samym widza, ,,oni”, ze ,ja” jestem w trakcie stawa-
nia sie kim$ innym za cen¢ wiasnej §mierci. Na tej drodze, gdzie ,ja” ‘
siaje sig, rodzg siebie wiréd gwaitownych spazméw, wymiotéw. Niemy-

protest symptomu, glosna gwaltownos¢ skurczu, z pewnosciq wpisana:
w system symboliczny — lecz jaki? To nie chce ani nie moze ulec inte-
gracji, aby odpowiedzie¢ na to pytanie; to reaguje, to odreagowuje. To

odrzuca [¢a abjecte]. :

Trup [le cadavre] (cadere, upadaé), to, co nieodwracalnie upadto,
kloaka i $mier¢, jeszcze silniej naruszaja tozsamosc tego, kto staje przed
nimi jako kruchy i oszukariczy przypadek. Rana peina krwi i ropy albo-
slodkawy i gryzacy odor potu, zgnilizny, nie oznaczajq $mierci. W ob-
liczu $mierci oznaczonej — na przykiad plaskiego encefalogramu — zro-
zumiatabym, buntowalabym sie lub z nig pogodzita. Nie, taki prawdzi-
wy teatr, bez makijazu i bez maski, odpad oraz trup wskazujq mi na to,
co permanentnie odsuwam, zeby zyé. Te wydzieliny, ta nieczystosé, to
géwno w $mierei sa tym, co zycie znosi z wielkim trudem. Jestem tu
na granicy swojej kondycji zywej istoty. Te odpady upadaja, zebym ja
‘mogla zyé dop6ty, dop6ki, po kolejnej stracie, nie zostanie mi nic i moje
cialo cale upadnie poza t¢ granicg, cadere, trup. Jesli nieczystos¢ ozna- .
cza druga strong¢ granicy, gdzie mnie nie ma i ktéra pozwala mi by¢, =
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trup, najobrzydliwszy ze wszystkich odpadéw, to granica, ktéra zagarne-
ta wszystko. To nie ja wyrzucam, ,,ja” zostato wyrzucone. Granica stala
si¢ przedmiotem. Jak moge byé bez granicy? Owo gdzie indziej, kidre,
jak sobie wyobrazam, jest daleko od teraZniejszosci, czy tez o ktérym
rojg, abym mogla w.chwili terazniejszej mowi¢ do was; mysle¢ o was,
teraz jest tutaj, rzucone, wstretne, w ;moim” $wiecie. Tak wiec mdle-
Je, pozbawiona $wiata. W tej natarczywej, surowej, wyzywajacej rzeczy
- w pelnym $wietle w prosektorium wypelionym zagubionymi nastolat-

kami, w tej rzeczy, ktdra niczego juz nie wyznacza, a zatem nic juz nie-

znaczy, dostrzegam ruing $wiata, ktory zatart swe granice: omdlenie. Trup
— ogladany bez Boga i nie z perspektywy nauki — to szezyt wstretu. To
$mier¢-pustoszaca zycie. Wy-miot. To odrzucony, od ktérego nie da sie
uwolni¢, przed ktérym nie ma obrony, tak jak przed przedmiotem. Wyob-
razona dziwnos¢ i realne zagrozenie; wzywa nas, a'w koficu pochtania.

A zatem to nie brak czystosci czy zdrowia sprawia, ze co$ sig sta-
je wstretne; wstretne jest to, co zaburza tozsamos<, system, tad. Co nie

przestrzega granic, miejsc, zasad. Pewne pomiedzy, dwuznaczne, mie- -

szane. Zdrajca, ktamca, zbrodniarz o czystym sumieniu, gwalciciel bez

skruputéw, zabdjca, ktéry rzekomo ratuje... Kazda zbrodnia, poniewaz

Jest oznakg stabosci prawa, jest wstretna, lecz zbrodnia z premedytacja,
podstepne morderstwo, obludna zemsta sa jeszcze bardziej wstretne, po-
niewaz podwajaja te stabosé. Ten, kto odrzuca moralnosé, nie jest wstret-
ny — moze cechowad go wielko$é w amoralnosci, a nawet w zbrodni,
manifestowanie buntu, wyzwalajacy i samobéjczy brak poszanowania
prawa. Jesli chodzi o wstret, jest on niemoralny, mroczny, podstepny,
_podejrzany: groza, ktéra si¢ przyczaja, nienawis¢, ktdra sie usmiecha,
namigtnos¢ do ciata, ktéra je wymienia na cos innego, zamiast rozpalad,
dhuznik, ktdry was sprzedaje, przyjaciel, ktory whbija sztylet. ..

W ciemnych salach muzeum, ktore pozostato teraz z Auschwitz,
widze stos dzieciecych butow lub czegos w tym rodzaju, co widzialam
gdzie indziej, pod choinka, jak mi sie wydaje, na przyklad lalki. Wstret
do nazistowskiej zbrodni siega szczytu, kiedy $mieré, ktdra tak czy ina-
czej mnie zabija, miesza sie do tego, co w meim zywym $wiecie ma
mnie ocali¢ od $mierci: do dziecifistwa, nauki, migdzy innymi...

Wstret do siebie

Jesli to prawda, ze wy-miot pobudza i zarazem rozbija podmiot, to
tatwo zrozumie¢, iz maksymalnie sprawdza swa sile, kiedy podmiot
— zmeczony bezowocnymi prébami uznania sicbie samego poza sobg
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_ odnajduje w sobie to, co nic—:moz'liwe. K.ied?f Odlﬂ')’\f"av ze ‘}izl}‘ogmge
10 sam.jego hyt, ze jest inny Lylk(? jako W?'—mlOt.fWStl ¢t do Sée ie byl y
szozytowa postacia doéw.iadczema p‘odmlf)tu; ktory zaczyna ostrlzegacf
se kazdy zjego przediniotéw zasadza sig wy}qc:,zan }1?_1 P?CZQt fOf‘;eJ
stracie, bedacej podstawa jego wlasnego bytu. Nic lepiej niz wstret do

" siebie nie wskazuje, iz Kazdy wstret to w istocie uznanie braku lezace-

go u podstaw wszelkiego bytu, sensu, jezyka, pragnienia. Zbﬁt ‘sz.y’bko
przechodzi si¢ nad s%ow.em ,,br'alf” Flo po.rzz.tdku clzu.:rl.nle‘gbo,b a .d21.51'e}sfza
psychoanaliza zachowuje na ogoi Jedyn},e jego mniej lu bax zie] sb?-
tyszyzowany wytwor, ,,przedm.lot bra'ku . Jesli Jednz}k Wwyo drazxc 50 'le
(} chodzi wlasnie o wyobrazanie, pomewaz‘tworzy sig tu po -stav\;a gl g-
cy wyobrazni) samo doswiadczenie braku Jak(? lo.gxcz.ny war leef .ytu
i przedmiotu — bytu przednmiiotu — woéwczas stz'l.;c.: sie Z.IOZUlTll.a ;3 12Jlego
jedynym znaczonym jest wstret, a’tym bardzig] \75}1%} cjo siebie, .‘fego
znaczqcym bedzie... literatura. Mistyczne chrze"scuar?stwo ‘ze \x'/st{ etu
uczynifo najwyzszy dowod poniZenia. p:‘zed Boglem,. jak o tym sw1ac.!-
czy $wieta Elzbieta, ktora ,,choc ksTan.xa tak dqstoma, IL.lb’OWE'Ha si
przede wszystkim w unizaniu samej siebie” [aymail sur toul [’abjection
de soy-mémel*. e o
Oiwarte pozosiaje pytanie tym razem catkowicie laickiego dos'wmd-
czenia, jakim wstrgt moze by¢ dla tego, kto w ta}k zwanym uznaniu !‘:z’v
stracji odwraca sie od jej perwersyjnych pod-stqpow, aby ng{g najcenniej-
szy nie-przedmiot ofiarowac sobie wiasne ciato, wlasne ,ja”, oc} tej pory
utracone jake wiasne, upadte, wstretne. Zobaczymy, czy moze nas tu
prowadzi¢ cel terapii analitycznej. Megki i rozkosze m&%so?h}?;zmu.
Zasadniczo rdzny i gwaltowniejszy od ,,niesam(.)wﬁosc;x. ,‘wstrfgt bu-
duje si¢ przez nierozpoznawanie swych b]isklcl'l; nic mu’ nie JGSF znan?,
nawet cieft wspomnienia. Wyobrazam sobie dziecko, ktore 2:,by1 wezes-
nie potknelo swoich rodzicdw i ,,zupetnie samo’f stwarza sobie IQ}( plZ?d
nimi, odrzuca i wymiotuje wszystko, co mu si¢ daje, wszystkie da-ly,
przedmioty. Ono ma, ono mogloby mie¢ zmyst wstretu. N‘awet zanim
rzeczy bedq dla niego — zanim wigc beda znaczace — ono je od-rz.uca,
zdominowane przez poped, i wypracowuje swoje wkasne'tely’gomnn,
ograniczone przez wstrgt. Swigta ﬁgure.x; Lek spaja ogradzajacy je mur,
przytykajacy do innego swiata — zwymiotowanego, odrzucon.ego, upad-
lego. Zamiast matczynej milosei pol'knq}o.pus;ﬂ(_q czy raczej m?ttcz.ynq
bezslowna nienawis¢ do mowy ojca i z tego w%asm'e dmec]’(o uparm; prag-
nie si¢ oczyscic¢. Jaka ulge znajduje w obrzydze.mu? Byc¢ moze ojea ist-
niejacego, lecz ostabionego, kochajacego, lecz niestatego, zwykia zjawe,

4 &w. Franciszek Salezy, Filotea, czyli droga do zZycia poboznego, przel. H. Libinski,
Warmifiskie Wydawnictwo Diecezjalne, Olsztyn 1985, 5. 123-124.



istnigje to, co wstrgtne, nie jest szalony. Z odretwienia, zmrazajacego gg
przed.nietykalnym, niemozliwym, nieobecniym cialem matlj, tego odre-

ha
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lecz pojawiajgeq sie ciagle. Bez niego Swigty dzieciak prawdopodobnié
nie miatby zadnego zmystu $wietosci; zerowy podmiot, rozproszylby si
w skladowisku zawsze upadlych nie-przedmiotéw, od ktérych przeciez,
uzbrojony we wstret, prébuje si¢ uchronig. Albowiem ‘ten, przez kidrego

¥4

twienia, ktére odrywa Jjego porywy od ich pr;zedm‘iotéw,'czyli wyobra-
Zeh, z tego odrgtwienia, powiadam, wraz, z ubrzydzaniem wydobywa on
stowo — lek”. Fobik nie ma innego przedmiotu, tylkko wstret. Jednakze
stowo -, lek” - bezksztattna mgla, nieuchwyrha-pam ~ ledwie sie poja-
wi, juz sie rozptywa Jak miraz i wszystkie slowa jezyka nasyca nieist-
nieniem, halucynacyjnym i upiornym blaskiem, Gdy zatem lgk zostanie
wzigty w nawias, mowa okaze sie mozliwa do wytrzymania jedynie pod

(1

warunkiem nieustannej.konﬁ'ontacji zowym gdzie indziej, odpychaja-

cym i odepchnietym ciezarem, niedostepnym i intymnym obszarem pa-

mieci: z tym, co wstretne.

Poza nieswiadomoscig

‘Oznacza to, ze sq byty, ktére nie zasadzajy sie na pragnieniu, skoro
pragnienie zawsze wywodzi si¢ z przedmiotdw Owe byty opieraja sie na
wylqezeniy [exclusion]. Wyraznie roznig sie od tych, kidre sq rozumiane
Jjako nerwice czy psychozy i wyrazane przes Hegucje oraz jej odmiany:
wykroczenie, zaprzeczenie. i wykluczenie [forclusion), 1ch dynamika po-
daje teorie nieswiadomogei w walplivosé, kiedy ta uzaleznia si¢ od dia-
lektyki negatywnosci. ‘ : : :

Przeslanka teorii nieswiadomosci jest, jak wiadomo, wyparcie trescj
(afekidw i wyobrazen), ktére z tego powodu nie docierajg do $wiadomo-
$ci, lecz dokonujg zmian w podmiocie albo w mowie (pomyiki itp.), albo
w ciele (symptomy), albo Jjednych i drugich (halucynacje itp.). W powig-
zaniu z pojeciem »Wyparcia” Freud zaproponowat termiin szaprzecze-
nie” w konceptuaiizacji nerwicy oraz ,,odrzucer{ie” (»wykluczenie”) dla

- przypadku psychozy3. Asymetria obu wypar¢ zaznacza sie z uwagi na to,

Ze zaprzeczenie dotyczy przedmiotu, podczas gdy wykluczenie dotyka

samego pragnienia (to, co Lacan wiernie w §lad za Freudem interpretuje .

Jako ,,wykluczenie Imienia Ojca”).

3 Kristeva ma tu na mysli Freudowski termin gie Ferwerfung, ki6ry nalezy tHumaczyé
e

wiasdnie jako ,,odrzucenie™ (.»wykluczenie™). Do tego terminu nawigzuje Lacan w swojej te-
orii psychoz, umaczac go Jjako forclusion [przyp. red. nauk.]. C
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A jednak w obliczu wy-miotu [/'ab-ject}, szczegolnie fobii oraz roz-
szczepienia ,ja” (powréeg do tego); mozna mie¢ watpliwosci, czy te -

. charakteryzujace nie$wiadomos¢ przejawy negatywnosci v(.pijz_eJ ste i’"‘?“z‘_ :
= uda z filozofii i psychologii) sa co$ warte. Tre§01 ,,n.leswnra’ ome I‘W.

Fl‘et;l weiaz jako 1,;_;nyCZQIZ(’., ale w d_ziwny SP.OSOb_: nie dOSC rgdykalme,
Ja%y pozwoli¢ na solidne rozréznienie podmiot/przedmiot, a jednak na

tyle wyraznie, by doprowadzi¢ do ukonstytuowania si¢ stanowiska obro-
ny odrzucenia, ale i formacji sublimacyjnej. Jak gdyby funda.mfantalnev
pi/;eciwier’xstwo.zachodzi-lo tu miedzy Ja [Je] a Innym czy tez, jeszcze

| bardziej archaicznie, migdzy Wewnatrz i Na Zewnatrz. Jak gdyby owo R

przeciwienstwo pokrywalo.'inn.e, wypracowane napqutawxe nerwic,
miedzy éwiaclomos’ciacaNleswxadc?mosmq.“ | FW e
Jedli nawet z racji dwuznacznej opozycji Ja/Inn}_", | e\);taL ol 2o
wnatrz — opoz_ycji' Zywotnej:, lec:z’pr.zepuszczalnej, thvgwor\;\;; i;sfa'q_'
niepewnej — tresci -‘,-,normalme?”.mc?swna.dgme. u neurotyko o 203 ZJa ;
ugwiadomione, to przynajmniej ujawniaja, si¢ 'wwypp\yxe. ach [ za-
chowaniach Lgranicznych” ’(borderline;); 'D_:esc% te prZ?jﬂWIfcqu' Qané |
‘warcie w praktykach symbolicznych, mimo ze nie zostajg zintegrow

: w oceniajacej $wiadomosci podmiotéw, ktorych .to’ df)tyczy. "_O'/v’v_e_pdod'-v'
~ mioty i ich wypowiedzi sprawiaja, ze opozycja nieswiadomos¢/$wiado-

-moéé traci znaczenie, a przez to stajg sie’ ob_szarem SpI‘Z){_}a_]qcym‘ ’i.ai;e; .
dyskursywnoéci sublimacyjnej (,,estetycznej” badZ ?,xnlstycznej itp. |
anizeli naukowej czy racjonalistycznej.

‘Wyg/fzarue;,feto’ry pyta: ,,Gdzze?" - . B

Tym, dzicki komu wy-miot ‘istnieje, j'est ten, kto.zoslﬁii ;'yliz,f,z);{
kto (sie) umieszoza, oddziela (su;’), syi’utge (an;)’, a wiec blg Z;;;sie .;St
sie rozpoznawad, pragnaé, nalezec badz o;dr’zu.cac. W pe\ynym. cnsie lJ] ot
on sytuacjonistg, ktéremu towarz)fszy tez §;1vlecl? — p;r;few.az -_anos’ci 1o
sposéb na umieszczenie lub przem1§szc.7-:er%xe wstretu. xO}]lclac : 5 (}i/, ‘
chotonﬁczny, poniekad manichejski, dzieli on, wykluczgi, ic 1oc,.plra de
mdwiac, nie chce poznac swych wstretow, to b?z wactf?xix?ta lc<> 1111011 ;Ztlc;e—.
Zreszty czesto wiacza w ni.e sieb(;e,' t?k’oto rzucajac w siebie skalpel,
- ZEPT za operacje rozdzielen. . o
1}'1]},_7',1;5?21}33201\;;26 sié o Svg'éj »byt”, on zasté_mawia iiq nad swoun'ln;l?:
scem,; faczej pyta:,,Gdzie jestem?” niz,, Kim Je_stem?“ . Bo pr'z;strzen', ( 2
ra interesuje wyrzuconego, wykluczonego, nigdy nie jB'S'[ Jedna afntje.-
norodna, ani nie daje si¢ ogarnqé calosciowo. szes_trzen ta' J’est w ls}o’c}e »
swejipoclzie!na, elastyczna, katastroficzna. Tworca ob_‘szlz‘alow, ngy;ow, .
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dziet, wyrzucony nie przestaje wyznaczad zasiggu swojego $wiata, kio-

rego plynne granice — ptynne, poniewaz tworzone przez nie-przedmiot,
przez wy-miot — caly czas kwestionuja jego stabilnogé i zmuszaja do
rozpoczynania na nowo. Niezmordowany budowniczy, wyrzucony jest
w zasadzie zblgkanym. Nocny podrézny, ktéremu wymyka sie cel. Ma
poczucie niebezpieczenstwa, utraty, reprezentowane przez przyciagajacy
go pseudoprzedmiot, nie moze jednak powstrzymag sig, zeby tego nie
zaczaé, i to whasnie wtedy, gdy sie od niego oddziela. 1 im dalej biadzi,
tym bardziej jest uratowany. z ,

Czas: zapomnienie [ grom

7 tego zbladzenia na obszarze wykluczonym czerpie on swojg przy-
jemnos¢. To, co wstretne, i od czego wciaz sie oddziela, jest dlafi w isto-
cie wciaz przypominana ziemiq zapomnienia. W dawnym czasie wstret-
ne musiato przyciaga¢ do sie
tworzy teraz ekran i odbija nieche¢, o
co przyswojone i przyswajalne) staje sie b
sie w zakazane, fascynacj
sie wytania i w plomiennej blyskawicy kondensuje pewn
ra — jesliby zostata pomys

cztony, jednak z racji tej blyskawi
Czas wstretu jest dwoisty: czas za
czonosci oraz chwili, gdy wybucha objawienie.

Przyjemnosc i afekt

Przyjemnos¢, w grunc
nik Trzeciego. Czerpie pewnoéé z jego oceny,
z jego mocy, aby skazywa¢, opiera si¢ na prawi
zapomnienia, ale tez po to, by swoj prze
Za upadty. Narzucony przez Innego®. Struktura tr
uwazana za zwornik przez Innego,
katastrofy. Jesli bowiem Inny powot
lowaé wszystkie trzy wierzchoiki troj
norodno$é. Porzuca przed

6 Gra slow trudna do przelozenia na jezyk polski: chuté (upadly) —

Lwhkrgcony przez kogo$”, ,naslany”, Lnarzucony”) {przyp. red. mu’xkl].

bie pragnienie. Ale popiét zapomnienia
brzydzenie. Czyste (W sensie tego,
rudne, upragnione przemienia
ia — w hanbe. Wowczas zapomniany czas nagle
a operacje, kto-
lana — zlaczytaby w sobie dwa przeciwstawne
cznodci wytadowuje sig niczym grom.
pomnienia i-gfomu, zakrytej nieskon-

ie rzeczy. Bo zblakany uwaza sig za odpowied-
1y, czerpie prawomocnosc¢
e, aby rozdzierac zastoneg
dmiot uznaé za przebrzmialy.
djkowa, jak kto woli,
ale ,,struktura” przesadna, topologia
a swoje alter ego, przestaje kontro-
sjkata, gdzie tkwi podmiotowa jed-
miot, ktory w rezultacie przetwarza sie w ok-

parachuté {dost.
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{'opna_‘ reahm‘éé, dostgpna, wylqcznie przez przyjemnos¢. W tym sensie
_;efly_!ne pl-zy'_;ex'xxv?caéé sprawia, ze to, co wstretne, istnieje jako wstretne
N!ejfest znane, nie jest pozadane, czeérpie sig z tego przyjemnosé. Gwav};
townie i bolednie. Namietnosé. T podobnie jak w przjfjeﬁnos'.ci odczuwa-
nej wtedy, gdy przedmiot zwany ,,male a” pragnienia rozpada si¢ wraz
z'rozbitym Justrem, w ktérym ,ja” zostawia swdj obraz, by przegladac¢
sic w Innym, to, co wstrgtne, nie ma w sobie nic obiektywnego ani na-
wet przedmiotowego. Po prostu jest granica, odpychajacym darem, ktdry
Inny — zostawszy alter ego — odrzuca nie po to, by ,ja” zniklo \,v nim
lecz by w tcj wznioslej alienacji odnalazto upadle istnienie. A wige przyj

. jemno$¢, w ktore] podmiot si¢ zanurza, jednakze Inny nie pozwala mu

w niej utkwié i sprawia, ze zaczyna go mierzi¢. I fatwo zrozumie, dla-
czego tyle ofiar wstrgtu to ofiary zafascynowane, a moze nawet u’l 1
i przyzwalajace. ' ’ e
~ Wstrgt to niewatpliwie granica, lecz przed;' wszystkim wstret jest
dwu;naczny. Co prawda wyznacza podmiot, lecz nie oddziela go rad;)—
kalr'ue od tego, co mu zagraza — przeciwnie, ujawnia, ze podmiot jest
w cigglym niebezpieczefistwie. Ale przeciez wstret sam jest z kolei nJ1ie~
?,zaxllcq osadu i afeltu, wyroku i szczerosci, znakow i popedow. Z archa-
[ZIT,m.‘ przed-przedmiotowej relacji, niedajacej si¢ zapamigtac gwaltOV:/~
nosei, zjak_q,jedno ciato oddziela sie od innego, aby by¢, wstret zacho-
wuje w sobie co$ z owej nocy, w ktérej gubi sig zarys rzeczy oznaczanej
i g(erlC Flz:iala tyi:ko nieprzewidywalny afekt. No tak, jesli dotyka mnii
cos, co jeszcze nie jawi mi si¢ jako co$ okre$lonego, znaczy to, ze rzadzg
mna i wargnkujq mnie prawa, relacje i same struktury sensu. :l‘o polece-
nie, to spojrzenie, ten glos, ten gest, ktére ustanaWiajq prawo dla moje-
go zlgknionego ciala, tworza i wywolujg afekt, jeszcze nie znak Afekt
ten zwracamn gdzie$ zupelnie bez celu, zeby wykluczy¢ go z te..gom co
?d'tqc‘i bedzie dla mnie $wiatem niemozliwym do przyswo]eniaj O.CZ};Wi—
Scie ja Jjestem tylko jak gdyby kim$ innym: mimetyczna lbgika stawania
si¢ ,.ja”, przedmiotdw i znakéw. Ale kiedy szukam (siebie), gubie (sig)
a?bo czerpie radosé, wowczas ,ja” jest niejednorodne. Ta ambiwalen-
cja wywoluje skrepowanie, nieprzyjemnos¢, zawrdt glowy, a przez bunt
sk:erowgny przeciw wyznacza przestrzef, na ktorej podiozu wytaniaja
SI'Q.ZZ.nakl, przedmioty. Skrecony w ten sposéb, utkany, ambiwalentn
nfejednorodny strumien przecina obszar, ktory mogg naz,waé swoim gj
niewaz Inny — zamieszkujac mnie jako alter ego — wskazuje mi a
pomoca odrazy. - e
Oznacza to raz jeszcze, ze niejednorodny strumien przecinajacy to,

co wstretne, i odrzucajacy wstret, juz zamieszkuje to ludzkie zwierze,

W du’?gfm .s’copniu_ C{dréznione. Odczuwam wstret tylko wtedy, gdy Inny
umoscil sie na miejscu i w punkcie tego, co bedzie ,,mng”. To nie inny.
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 ltorym sig utozsamiam ani ktérego wehtaniam, lecz Inny, ktéry mnie
poprzedza i bierze mnie w posiadanie, a przez to posiadanie sprawia, Z€
jestem. Posiadanie wezesniejsze niz moje pojawienie sig: bycie-tu tego,
co symboliczne, ktore ojciec moglby uciele$niaé bads nie. Nleodiqczne
wpisanie znaczeniowosci [szgnzﬁance} w ciato’ cvlowxeka

Na grar tic yw Jparcm plerwotm)go

Jedli 6w Inny wyznacza przestrzen Odd"lClﬂjE{CQ wy-miot-od tego o’
bedzie podmiotem ijego przedmiotami, oznacza to, ze wypaxcne kto-

re mozna by nazwaé ,,pierwotnym?”, dziata, zanim wyloni sig ,,ja”, jego

p) zedmioty i jego wyobrazema Te z kolei, zalezne od innego wyparcia

,,wiérnego” — pojawiaja sie dopiero a posteriori na bazie juz wyzna-
c,z:oneJ, tajemniczej. Natomiast granice ludzkiego $wiata okresla nam'ich
powr6t w formie fobicznej, obsesyjnej, psychotycznej lub ogélniej i na
sposéb wyobrazeniowy pod postacia wstrefu. :

Tutaj i tyllxo do tego miejsca mozna powiedzieé, ze nie istnieje nie-
$wiadomodé, ktéra tworzy sig wowezas, gdy wyobrazenia i (zwigzane
z nimi lub niezwiazane) afekty formuja logike. Tu jest inaczej. Swiado-
mo$é nie zyskala praw do przetwarzania 'w znaczqce owych ptynnych
inii, oddzielajacych jeszcze niestabilne obszary, gdzie tworzace sig ,.ja”
weigz sie gubi. Nie znajdujemy sie tu w orbicie nie§wiadomodci, lecz
na granicy wyparcia pierwotnego, ktére znahzto jednak wewnetrznie
cielesne ijuz znaczace pietno, symptom i znak: { obrzydzenie, odrazg,
wstret. Pobudzenie przedmiotu i znaku, ktére nie wywodza si¢ z prag-
nienia, lecz z niezno$nego znaczenia, i ktore chqusne lku bezsensowi lub
niemozliwej realnosci, ale mimo wszystko wbrew ,m * (kibrego nie ma),

prezentuja si¢ jako wstret.

Przestanki znaku, odwrotna strona tresci sublimacji

Zatxzymajmy sig chwxlq w tym punkcxe Skoxo na krawedzi wypar-
cia pxelwotnego wstret jest juz zawiazkiem znaku dla nie-przedmiotu,
mozna zrozumieé, ze z jednej strony ociera si¢ o symptom somatycz-
ny, z drugiej za$ o sublimacje. Symptom: jezyk, wycofumu sig, nadaje
w ciele strukture niemozliwemu do zasymilowania obcemu, potworowi,
guzowi i rakowi, ktérego nastuchy nieSwiadomosci nie slysza, poniewaz
zblgkany podmiot placze sig poza $ciezkami pragnienia. 1 przeciwnie,

sublimacja tonic innego jal mozliwo$é nazwania tego, co przed-nazwo-

Ujgcie wslretu . ' i B T

we, pued przedmiotowe co jest w istocie niczym wigcej jak tym, co
tr 81’1:» -nazwowe, trans- plzedmxotowe W symptomie ogarnia mnie wstret,
Stan sig nim. Poprzez sublimacje — trzymam go. Wstret sgsiaduje z treé-
cig ‘sublimacji [le sublime]. Nie jest to ten sam moment przebiegu, ale -
powolme go do istnienia ten sam podmiot i ten sam dyskurs..

Albowiem tre$¢ sublimacji takze nie ma przedmiotu. Kiedy zachwy-
ca mnie rozgwiezdzone niebo, rozlegly widok morza, fioletowy witraz,
wowczas wiazka doznan, koloréw, stéw, pieszczot, musniecia, zapachy,

westchnienia, takt wylaniaja sie, otaczajgq mnie, unoszg i przemleszczaje,t
zdala od rzeczy, ktére widze, stysze i ktére mysle. ,;Przedmiot” subli-
macji rozpuszcza si¢ w porywach niezglgbionej pamieci. To ona od po-

" stoju do postoju, od wspomnienia do wspomnienia, od mitosci do mito-

sci-przeksztalca 6w przedmiot w l$nigcy punkt o$lepienia, gdzie’jestem o

- zgubiona dla $wiata. Kiedy tylko dostrzegam tresé sublimacji, kiedy ja

nazywam, wywoluje ona — zawsze juz wcze$niej wywoluje — kaskade
spostrzezen i stow, poszerzajacych pamieé w nieskoficzonosé. Zapom;—

nam wiec punkt wyjscia i jestem niesiona do drugiego $wiata, przesu-
nigtego wzgledem tego, w ktérym ,,ja” jestem: przesunigcie i strata. Nie
tyle ponizej stow i postrzegania, ile z nimi i poprzez nie; tres¢ sublimd—
cji jest pewnym wiecej, ktére nas nadyma, ktére nas wypelnia swym.

nadmiarem i sprawia, ze réwnoczesnie jestesmy tutaj, rzuceni, oraz tam,
inni i $wietlisci. Oddalenie, niemozliwe zamknigcie, nieudana Catosé:
1adosc fascynacia. . : ,

Prz ed poaqlﬁzem oddzielenie

' Wstret zatem moze sig¢ jawié jako na)baxdzxej krucha (z synchro-
nicznego punkiu widzenia), najbardziej archaiczna (z diachronicznego

- punktu widzenia) sublimacja ,przedmiotu” wciaz nieoddzielonego od -

popedow. Wy -miot, 6w pseudoprzedmiot, kt6ry konstytuuje sie wezes-
niej, lecz pojawia si¢ dopiero w szczelinach wyparcia wtérnego. 7o, co
wsiretne, byloby zatem ,, przedmiotem” wyparcia pierwomego.

Ale czym jest wyparcie pierwotne? Powiedzmy: zdolnoscig bytu mé- :
wigeego, juz zamieszkiwanego przez Innego, do dzielenia, odrzucania,
powtarzania. Przy czym-nie musi konstytuowaé sie jakis podziat, Jakies .
rozdzielenie, jakis podmiot/przedmiot. Dlaczego? Byé moze Z pow duﬁ.
lekumacierzynskiego, ktorego nie zdota ukoié otaczajqca symboli kaa

Z jednej strony to, co wstretne, \onfrontu_)e nas z dehkatnymx tana-
mi, gdy cztowiek bladzi po obszarach zwierzecia. Tak oto spofeczg nstwa .

’ pierwotne wyznaczyty doktadna str ef@ SWO_]E:_] kultury by oddmellc Ja;odF .
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groznego $wiata zwierzat czy zZwierzgcosci, wyobrazanych jako przed-
stawiciele zbrodni i plci. ‘ |

Z drugiej strony to, co wstretne, tym mzem w naszej 090b101PJ arche-
ologii, konfrontuje nas z najdawniejszymi pr dbami odgr amczema sie’od
malczynej- istoty, zanim nawet zaczniemy egzvstowac poza nia dzieki
. autonomii jezyka. Odgraniczenie gwa&towne i niezreezne, nieustannie
_ zagrozone przez ponowne popadnigcie w zalezno$e od mocy zarazem
dajacej bezpieczenstwo i pr7yt’facza32gcej Natura trudnosci, jakg ma
matka w uznaniu (lub tez w byciu uznang) pxzez instancje symboliczna
— innymi slowy jej klopoty z fallusem, ktonego reprezentuje ojciec lub
maz — ewidentnie nie pomaga przyszlemu podmxotom W opuszczeniu
naturalnego schronienia’. O ile dziecko moze by¢ dla matki wskazdéwka
w jej wlasnym dazeniu do autentycznosci, 0 ty e nie ma zadnego powodu,
by ona z kolei posredniczyta w jego autonoxmzacy i dqzenm do autentycz-

noéci. Do tej konfrontacji ciala z ciatem symbohczne $wiatlo.moze wniesc .

kto$ trzeci, najprawdopodobniej ojciec. Jednak sluzy ono przysztemu pod-
miotowi — jesli ponadto charakteryzuje go sohdna konstytucja popgdowa
— do kontynuowania walki w obronie swojego ciata z tym, co pochodzac
od matki, stanie si¢ wstretne. Odpychajac, odrzucajac; odpychajac siebie,
odrzucajac siebie. Wy-miotujac [ab-jectant]. '
W tej walce istota ludzka — aby sta¢ sig sobg — ksztaituje sama, siebie

na wzor ianego, lecz ow mimetyzm jest w istocie logicznie i chronolo-
gicznie wtorny. Zanim stane si¢ taka jak, ,.ja” nie jestem, lecz oddzielam,
odrzucam, odczuwam wstrel. Wstret, w szerszym sensie podmiotowej
diachronii, to warunek przedwslepny narcyzmu. Jest z nim nierozerwal-

nie zwigzany i nieustannie go -oslabia. Ladniejszy lub brzydszy abraz,
w ktdrym sie przegladam Jub rozpbznajcg, zasadza gig na wstrecie, kiory
go drazy wtedy, kiedy wyparcie, ten nieustanny straznik, traci czujnose.

.Chora”, zbiornik narcyzmu

Zatrzymajmy sie na chwile przy F reudowskiej aporii tal zwanego
wyparcia pierwotnego. Dziwna pxenvotnosc ‘gdzie to, co zostato wypar-
te, budzi watpliwosci, i gdzie to, co wypiera, ZAWSZE ZapoZycza juZ swojq,
sile i wladze z tego, co wyraznie ma warto$¢ drugorzedng — z jezyka. Nie
mdéwmy wigc o pierwotnosei, lecz o niestabilno$ei funkcji symbolicznej,
tam gdzie jest najbardziej zhaczaca, miamnowicie w zakazie matczynego

7 Aluzja do Lacanowskiego pojgcia ,,fallusa symbolicznego™, kiore w teor ii tego autora
ma duze znaczenie, konstytuujac jezyk jako jezyk, i wprowadza podmlot w sfere spolcczcn-
stwa oraz kultury [przyp. red. naulk.].
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ciata (zakaz autoerotyzmu oraz tabu (aznodztwa) Tutaj rzadzi poped,
ktdrego ¢ celem jest ukonstytuowanie tej dziwnej przestrzeni, ktora za Pla-

" tonem (Timajos, 48-53) nazwiemy chorq, zbiornikiem.

Popedy maja za zadanie skorelowaé owo .jeszcze nie ja”
z, p17edm10tem aby jedno idrugie ukonstytuowaé, ito na korzysc
lub wbrew ,Ja zyciu i $mierci. Ten dychotomiczny (wewnatrz — na ze-
wnatrz, »ja’ — »nie-ja”) i powtarzajacy sie ruch ma mimo wszystko jakas
sile dosrodl (OWEL jego zamiarem jest umieszczenie ,,ja” w Srodku konste-
{acji przedmiotow. Wskutek nawracania ruch popedowy w koncu przy-

_biera kierunek odsrodkowy, wiazac sie z Innym i wydarzajac si¢ w nim

jako znak, aby w ten spos6b ustanowié¢ sens — to wlasnie jest, méwiac
4cisle, niestychane.

Ale od momentu, w ktorym rozpoznajq swdj obraz jak znak i sig¢ zmie-
niam, zeby siebie oznaczy¢, pojawia sie nowa gkonomia. Znak wypiera
chore i jej wieczny powrdt. Odtad tylko pragnienie bedzie $wiadkiem
tego ,,pierwotnego” pulsowania. Ale pr agmeme wy-siedla ja ku innemu
podmiotowi i nie uznaje juz wymogow ,,ja” za narcystyczne. Narcyzm
jawi sig¢ wowczas jako regresja w tyle za innym, zachowawczy i samo-
wystarczalny powrét do autokontemplacyjnej przystani. W gruncie rze-
czy narcyzm nigdy nie jest obrazem bez skazy, obrazem greckiego boga

. nad spokojnym, Zrédlem. Konflikty popeddow maca glebing, wzburzajg

wode i sprowadzajq to wszystko, co wywodzi sie ze wstretu i nie daje sie
zintegrowaé w danym systemie znakdw.

Wstret to zatem swego rodzaju kryzys narcystyczny: $wiadezy o efe-
merycznosci tego stanu, ktory nazywany jest, Bog wie dlaczego z kar-
cqeq zazdrodeia, ,,narcyzmem”; co wiece], wstret nadaje narcyzmowi
(rzeczy i pojgciu) range ,,pozoru”.

Wszelako wystarczy, by jakis zakaz — moze to by¢ ,,nad-ja” — zablo-
kowal pragnienic skierowane ku innemu — lub by dw inny nie zaspokoil
pragnienia, jak (ego wymaga jego rola — aby pragnienie i jego znaczqce
zawrdceily ku temu samemu”, wzburzajac w ten sposob wody Narcyza.
I wlasnie w chwili zaburzenia narcystycznego (w zasadzie permanentny
stan bytu méwiacego, o ile tylko uslyszy sweojg mowe) wyparcie wtdrne
I towarzyszace mu podwojcnie §rodkéw symbolicznych stara sie obrécié
na swojq korzy$¢ odsloniete w ten sposéb zasoby wyparcia pierwotne-
go. Tak oto archaiczna ekonomia zostata wydobyta na $wiatlo dzienne,
oznaczona i zwerbalizowana. Jej strategie (odrzucajgce, rozdziclajgce,
powtarzajace-wywolujace wstret) zyskujg zatem istnienie symboliczne,

" same za$ logiki tego, co symboliczne, rozumowania, dowody, uzasadnie-

nia itd., musza si¢ temu podporzadkowac. I wowczas przedmiot przestaje
by¢ opisany, skonceptualizowany, odsuniety: jawi sig jako... wstretny.
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Dwie najwyrazniej sprzeczne przyczyny wywotuja éw kryzys narcy-
styczny, ktéry wraz ze swojg prawda przynosi wizje tego, co wstretne.
Zbyt wielka surowosé Innego, pomieszana z Jednym i Prawem. Stabosé
Innego, ktéra uwydatnia sig¢ w upadku przedmiotéw pragnienia. W-obu

wypadkach wy-miot pojawia sig, aby wspiera¢ ,ja” w innym. Wstret to .

gwaltowny zal po zawsze juz utraconym ,,przedmiocie”., Wy-miot bu-
rzy mur wyparcia i ;cgo sadéw. Kieruje ,,ja”: ku Zrédfom, do okropnycl
granic, od ki6rych ,.ja” si¢ uwolnilo, zeby byé —kieruje ,,ja” ku ,,nie-ja”,
popedowi, Smierci. Wstret to zmartwychwstanie, ktére przechodzi przez
$mier¢ (,,ja”). To alchemia, przekszia’fcanca popqd §mierci w poryw zy-
cia, nowej znaczeniowosci. v

Perwersyjny [ub artystyczny

To, co wstregtne, jest pokrewne perwersji. Uczucie wstretu, ktérego
do$wiadczam, zakorzenia si¢ w ,,nad-ja”. Wy-miot jest perwersyjny, bo
‘nie porzuca ani nie przyjmuje zadnego zakazu, reguly czy prawa; odwra-
ca je, oszukuje, psuje; wykorzystuje je, uzywalch zcby lepiej-im zaprze-
czyc. Zabija w imie zycia: to postgpowy despota; Ay‘;e na rzecz $mierci:

genetyczny oszust; przywlaszcza sobie cierpienie innego na wiasng ko-

rzy$é: to cynik (i psychoanalityk); ustanawia swq narcystyczna wiadze,
udajac, ze odstania wiasng zgube: to artysta, kt6ry praktykuje swa sztuke
niby jakid ,interes”... Zepsucie to jego naJCZQSClQ] spotykana figura. To
zgocjalizowana figura tego, co wstretne. :

Konieczna jest niezachwiana zgoda na Zakaz, na Prawo, aby ujaé
w rarny iodsungé owo perwersyjne ,pomiedzy”, wiasciwosé wstretu.

Religia, Moralnoéé, Prawo. Oczywiscie zawsze '*mniej lub bardziej ar--

bx(rdlne niechybnie raczej bardziej niz mniej opersyjie; dommumce
coraz wigkszym trudem.

Wspdlczesna literatura nie zajmuje ich miejsca. Wydaje sie, ze jest
pisana raczej z niemozliwych do utrzymania pozjcji albo ,,nad-ja”, albo
perwersji. Stwierdza niemozliwosé Religii, Moralnosci, Prawa — opxsme
ich przemoc, ktéra, jak sie zdaje, jestim potrzebnal absurdalna. Podobnie
jak perwersja, wykorzystuje je i otacza, bawi si¢ nimi. Jednakze utrzy-
muje dystans w stosunku tego, co wstretne. Pisarz, zafascynowany tym,
co wstretne, wyobraza sobie jego logike, dokonuje projekcji siebie na nie
oraz introjekeji, a w konsekwencji znieksztalea jezylk, styl i treé¢. Lecz
z drugiej strony, jako ze poczucie wstrgtu to zarazem sedzia i wspdlnik
tego, co wstretne, podobme rzecz sie ma w vaadku literatury, ktéra sie

z nim konfrontuje. Mozna by takze powiedzie¢, ze wraz z tego typu lite-
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raturg dochodzi do przejécia przez kategorie tego, co Czyste i Nieczyste,
zakazu i Grzechu, Moralnosci i Niemoralnosci.

- Dla podmiotu, ktory jest solidnie umocowany w ,,nad-ja”, takie pi-
sarstwo nieuchronnie czerpie.z owego ,,pomigdzy”, charakteryzujacego
perwersjg: i zkolei ztej racji wywoluje w nim wstret. Jednakze teks-

ty te nawoluja do uszczuplenia ,nad-ja”. Pisanie ich zaktada zdolnosé - -
do wyobmzama sobie tego, co wstretne, do zobaczenia siebie na Jego o E

miejscu; oznacza to réwniez odsuwanie wstretnego Jedyme przez prze-
‘mieszczanie gier jezyka. I by¢ moze dopiero po $mierci pisarz wstretu

~ uniknie losu odpadu, odrzutu lub rzeczy wstretnej. Wéwczas albo po-

padnie on w zapomnienie, albo dosiegnie rangi niezmierzonego ideatu.
Tak wigc giéwnym kustoszem naszego wyobrazonego muzeum bylaby
$mier¢; w ostatecznym rachunku to ona chronitaby nas przed wstretem,
podczas gdy literatura wspéiczesna chwali sig, ze opowiadajac wstret,
potrafi go pokonaé. Ochrona, ktéra rozlicza sig ze wstretem; byé moze
Jednak rowniez zsamym faktem literackim, zadaniem goraczkowym
i ktopotliwym, ktéry zostat podniesiony do rangi sacrum, a teraz, jak sie.
okazuje, pozbawiono go jego specyfiki. Tak oto $mier¢ robi porzadki
w naszym wspoélczesnym éwiecie. Oczyszczamc htel atur@ (nas od ]ﬂ:era—
tury), ustmawxan'mzﬁalckmehgw : .

Jaki wstret, takie sacrum

Wstret towarzyszy wszystkim konstrukcjom religijnym, a kiedy te
upadajg, zjawia si¢ ponownie, by opracowano go na nowy sposéb. Ponizej
wyréznimy kilka strukturyzacji wstretu, wyznaczajacych typy sacrum.

Wstret pojawia sig jako rytuat skalania i nieczystosci w poganstwie,
towarzyszacy spotecznosciom o przewadze lub ze $ladami matrylinear- -

~nosci. Przybiera w nich postaé wykluczenia pewnej substancji (pokar-

mowej badz zwiazanej z seksualnoscia), a jej tajemny wplyw zbiega sie -
Z sacrum, jako ze to ona je ustanawia.
‘Wstret utrzymuje sie jako wylqczenie albo tabu (pokarmowe lub

‘inng) w religiach monoteistycznych, zwtaszcza w judaizmie, jednakze

przesuwa si¢ ku formom bardziej ,,wtérnym™, jak przekroczenie (Prawa)

‘W obrgbie tej samej monoteistycznej ekonomii. W koncu w lkoncepcji

chrmscmnsknego grzechu zostanie opracowany dialekiycznie, wigcza-
jac sie w chrzescijanskie Slowo, jako grozna, lecz. zawsze mozliwa do’
nazwania i do ogarniecia innosé.

Rézne odmiany oczyszezania tego, co wstretne — rézne postacie ka-
tharsis — tworza_historie religii i koczg si¢ na sztuce, tej katharsis par
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excellence, ponizej religii i poza religia. Doswiadczenie artystyczne zako-
rzenia sie w tym, co wstrethe, a dzieki temu wypowiada je i oczyszcza,
w te]j perspektywie jawi sig zatem jako istotny komponent religijnosci, By¢
moze dlatego miala ona przetrwac upadek historycznych form religii: .

Wstretne, pisane z dala od sacrum

. W zachodniej nowozytnosci, takze z powodu kryzysu chrzescijan-
stwa, wstret nawiazuje do bardziej archaicznych refleksow, kulturowo
wezedniejszych niz grzech, i w-ten sposob odzyskuje biblijny status czy
nawet status skalania wiasciwy spolecznosciom pierwotnym. W $wie-
cie, gdzie Inny sig stoczyt, wysilek estetyczny — zejscie-do fundamentow
symbolicznej budowli — polega na ponownym wyznaczeniu kruchych
granic bytu méwiacego, jak najblizej kolebki, tego ,#rodta” bez dna,
ktorym jest wyparcie zwane pierwotnym. W tym do§wiadczeniu, mimo
wszystko kontrolowanym teraz przez Innego, ,,podmiot” i,przedmiot”
odpychaja sig, konfrontuja ze soba, upadaja i zaczynajg od nowa — nie-
rozdzielne, zarazone, skazane, na granicy tego, co mozna -przyswoic,
tego, co mozna pomysleé: wstrgtne. Wielka literatura wspolczesna roz-
wija sie na tym wtasnie obszarze: Dostojewski, Lautréamont, Proust, Ar-
taud, Kafka, Céline...

Dostojewski

Dla Dostojewskiego wy-miot jest ,,przedmiotem” Biesdw: jest celem
i motorem istnienia, kidrego sens gubi si¢ w absolutnej degradacji, wy-
nikajacej z absolutnego odrzucenia granicy — moralnej, spotecznej, reli-
gijnej, rodzinnej, indywidualnej ~ jako absolutu, Boga. Wslret oscyluje
zatem miedzy upadkiem wszelkiego sensu i calej ludzkosc, plonacych
niby w ogniu pozogi, a ekstazq ,,ja”, kire straciwszy Innego i przedmio-
ty, w sciéle okreslonej chwili tego samobdjstwa osigga szczyt harmonii
z ziemia obiecana. Rownie wstretny jest Wierchowienski, jak i Kirytow,
zab6jstwo tak samo jak samobdjstwo.

f

Ogied w nocy zawsze wywoluje w widzu ekscytacje iradogé. To przeciez jest
zasadq fajerwerk6w. Z tg jednak réznica, ze tam, plomienie ukladajac sig w regu-
larne ksztalty, wywoluja wrazenie czego$ zwinnego. i pelnego wdzigku, co przy
calkowitym poczuciu bezpieczefistwa, wprawia osoby przygladajace si¢ w nastrdj
lekki i wesoly, niczym kielich szampana. Co innego prawdziwy pozar. Tu zgroza,
wraz z owym podnieceniem, jakie sig odczuwa na widok ognia w nocy, wywolije
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~ uwidza (1zecz jasna, nie u sdmego ‘pogorze'lca) co$ w rodzaju wstrzasnienia mézgu
_ i stanowi wyzwanie dla jego niszezycielskich instynktéw, ktére niestety drzemia
w duszy kazdego czlowieka, nawet w duszy najbardziej przykladnego ojca rodziny
" pedacego zarazem radc;L tylularnym... To ponure uczucie budzace si¢ w czlowie-
Ku na widok pozaru niemal zawsze ma w sobie co$ odurzajacego. ,,Naprawdg nie
wiem, czy w ogdle mozna patrze¢ na pozar bez nicjakiej przyjemnosci?™®
Zdarzaja sig takic sekundy, a wszystkiego bywa ich naraz pig¢ albo co najwyzej
szesé, ady czlowiek znienacka zaczyna mieé poczucie wiecznej harmonii i w calej
doskonalogei jei doswiadeza. To co$ nieziemskiego. Nie mowig, e to jest cos nic-
biafiskiego, ale chodzi mi o to, ze czlowiek bedac istota ziemska nie jest w stanie
tego wytrzymac. Trzeba sie przemienié pod wzgledem fizycznym, albo umrzcé.
Jest to uczucie wyrazne i nie dajace sig podwazy¢. Nagle czlowiek doznaje ol$nie-
nia otaczajaca go przyroda i raptem méwi do siebie: [...] tak, to prawda, to bylo
dobre. [...] Najdziwniejsze jest to, ze uczucie owo jest tak wyraZne i tak radosne.
Gdyby to trwalo dluzej niz pieé sekund, dusza nie bylaby w stanie tego wytrzymac
i musialaby zaniknaé. W ciagu tych pieciu sekund przezywam cale Zycie i za nie
- oddalbym cale swaoje zycie, gdyz sq one tego warte. #cby czlowiek wytrzymat dzie-
sigé sekund w takim stanie, musi nastapi¢ jego przemiana fizyczna. Mysle, ze lu-
dzie nie powinni sig juz dalgj rodzi¢. Do czegdz polrzebne sg dzieci, po ¢6Z wszelki
rozwdj, skoro cel zostal juz osiagnigty? W Ewangelii jest przeciez powiedziane,
ze po zmartwychwstaniu nie beda sig juz rodzili, a beda niczym aniolowie. To jest
wskazowlka. Panska Zona rodzi?’

Wierchowienski jest wstretny, w sposéb oélizgly 1 podstepny wyko-
rzystujac idealy, ktore juz nimi nie sa, w chwili gdy Zakazu (mozecie go
nazwaé Bogiem) nie ma. By¢ moze mniej wstrgtny jest Stawrogin, gdyz
jego niemoralnosé faczy $misch i odmowe, ma w sobie co$ artystycz-
nego, jakis cyniczny i bezinteresowny wydatek, kiory bez watpienia sig
kapitalizuje na korzys$¢ prywatnego narcyzmu; ale nie sluzy arbitralnej
i zbrodnicze wladzy. Mozna byé cynicznym, nie begdac nieuchronnie
wsiretnym; jesti mowa o wstrgcie, to zawsze jest on wywolywany przez
tege, kio probuje dogadad sig ze zdeptanym prawem.

Wszystko, co Szygalew napisal w swoim zeszycie — méwit dalej Wierchowienski
— jest absolutnie sluszne. Fundamentem jego systemu jest szpiclowanie. W tym
systemie kazdy czlonek spoleczefistva ma obowiazelk $ledzié drugiego i donosié na
niego. Kazdy nalezy do wsazystkich, wszyscy zas do kazdego. Wszyscy sq niewol-
nikami, rownymi sobie w niewolnictwie. W skrajnych przypadkach stosowane sy
falszywe oskarzenie | eksterminacja, zasada jest jednak rowno$¢. Przede wszystkim
trzeha wigc obnizy¢ poziom wyksztalcenia, uniemozliwi¢ dostep do nauki i wy-
climinowa¢ talenty. Zdobywanie wiedzy i rozwijanie uzdolnien jest niepotrzebne,
gdyz pragnic tego tylko kilka najwybitniejszych jednostek, kidre spoleczeristwu
sq przeciez zhednel Ludzie zdobywajg bowicm wiedzg¢ wylqeznic z zadzy, by stac
sie despotami. Przy czym zasadg jest, ze ludzie utalentowani nie mogq nie by¢

¥ F. Dostojewski, Biesy, przel. Z. Podgdrzec, Wydawnictwo Dolnoslaskie; Wroclaw
2002, s. 756.
Y 1bidem, s. 348-849.
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despotami | Zawsze przynosza wuﬁcej szkody niz pozytku. Trzeba wiec albo skazaé
ich na banicje, albo wymordowagé. Cyceronowi wyrwiemy wiec jezyk, Koperniko-
wi wyklujemy oczy, Szekspira ukamienujeny — oto czym jest S.ayg’xluwszczyzna'
Niewolnicy zawsze powinni byé niewolnikami. Bez despotyzmu nigdzie jeszcze

nie udalo sie zaprowadzié aii wolnosei; ani réwnosci, poniewaz: rownosé ‘moze . |

istniieé jedynie w stadzie — oto istota pogladéw Szygalewal Cha- .cha-chal Pan si¢
wystraszyl? Jestem go:acym oerowmklom Sz.ygalewsa,zyynyi“‘

Dosrqewslu pr 7esw16tm wstr et seksualuy, mmalny i 1eh gijny, po-
dobnie jak upadek praw ojcowskich. Czyz Swiat Biesow nie jest $wiatem
ojcédw wypartych, falszywych lub mar twych, gdzie panuja matrony opg-

tane wiadza — bezlitosne i rownie upiorne figury? Dostojewski uwalniat -

sie od nielitosciwego macierzynskiego cigzaru przez symbolizacjg tego,
co wsiretne, przede wszystkim uwalmajqc przyjemnosé Jakq daje mo--
wienie o tym,

.Ale to u Prousta odnadeLemy bardziej bezy nooxedmo erotyczna, sek-
sualna, pragnacg dziedzing wstretu; i to u Joyce’a odkryjemy, ze kobiece
ciato, cialo matczyne — w tym, co go charakteryzuje jako nie- -do-o0zna-
czenia, nie-symbolizowalne — podtrzymuje w jednostce fantazjg tej utra-
ty, w ktérej pograza si¢ ona lub ktdrg sig Llp’lja nie mogqc nazwac przed-
miotu pragnienia. . .

Proust

Wstret, uznany za nieodfaczny od tagodnego i nieuchronnego narusze-
nia ,ja”, a zatem nigjako za stopiony z narcyzmem, u Prousta ma w sobie
coé udornowionego; nie jest po stronie tego, co ,czyste” czy ,,zrozumiale

samio przez si¢”, wstret jest skandalem. Chodzi jednak o rozpoznanie jego
banalnodci, a w kazdym razie tego, ze jest tajemnica poliszynela. U Prou-
sta wstret jest $wiatowy, a moze nawet spoteczny: to ohydna podszewka
$wiata. Czy to dlatego mozna znaleZ¢ u niego Jedyny poéwiadczony przez
stowniki wsp6tezesny przykiad uzycia wyrazu ,wstretny” {abject] w wez-
szym sensie, jaki miat on w koncu XVII wieku: -

W owych dznelmcqch niemalze ludowych rad bylby bcz konca pedzi¢ zycie sl\rom~
ne, nedzne [abjecte], ale slodkie, ale nasycone szczgsciem i spol\O]cm“

Proust pisze, ze Jash przedmiot pl&gﬂl@ﬂld]&bt realny, nie ma innego
wyjécia, musi wesprzeé sie na nienasyconym Wsm(me Przedmiotu mi-

10 Ibidem, s, 582.
't M. Proust, W poszukiwaniu straconego czasu, L i Wmung .b‘wmma, prnl T. Zelen-

ski (Boy), wyd. 5, PIW, Warszawa 1992, s. 300.
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loéci nie mozna wyznac, to sobowtér podmlotu podobny do niego, lecz

meczysty, poniewaz nieodtacznie zwiazany z niemozliwg tozsamoscia..

Pragnienie mitosne zostaje zatem wyprébowane jako wewnegtrzne zata-

manie tej niemozliwej tozsamosci, jako wybryk narcyzmu, przed-miot, :
bolesne znieksztalcenie, stodko i dramatycznie skazane na to, by znalez¢ -

innego po stronie tej samej pici. Jak gdyby do wstretnej prawdy seksual-
nodci nie dato sig dotrzeé inaczej jak poprzez homoseksuahzm Sodama -

i Gomora:

'

_Nie potrzebowalem nawet zalowa¢, zem sig znalaz! w sasiednim sklepie dopiero ~p6
uplywie kilku minut. Bo, sadzac z tego, com ustyszal w pierwszej chwili w lokalu
Jupiena—a byty to same nieartykutfowane dZzwigki — przypuszczam, ze wymieniono

tam niewiele stéw. Prawda, ze dz’wigki byly tak gwaltowne, ze gdyby im wcigz nie )
towarzyszyl, o oktawg wyzej, réwnolegly jek, moglbym przypuszezaé, ze to-jakis -

czlowiek tuz obok morduje drugiego ize potem mg)rderca wraz ze swojgq zmar-

" twychwstalg ofiara biora kapiel, aby zatrze¢ $lady zbrodni. Wywmoskowa{em stad:*
7 pozniej, ze jezeli jest jakas rzecz réwnie halasliwa jak cierpienie, to jest nig roz- - -
_kosz, zwlaszcza gdy sig z nig laczy — w braku obawy dziecka, co nie moglo grozi¢

tutaj, . mimo (niezbyt przekonywajacego) przyk dadu z Zywataw swrgtyc/z - nntych-
mxastowa troska o kwestle czystoécn”

Orgla sadyczna — w porownamu z przedstawiong wyzej — wspétgfa'

z rozlegty filozofia, choéby nawet filozofig buduaruy, i nie ma w sobie nic
wstretnego. Jest uregulowana, retoryczna i ztego punktu widzenia re-
gularna, poszerza Sens, Ciato i Wszeché$wiat, lecz nie ma w niej zadnej

przesady: tu wszystko da si¢ nazwac, cato$é da sie nazwacé. Scena sadycz-

na integruje: zresztg nie istnieje dla niej to, czego nie mozna pomysleé,
to, co niejednorodne. Racjonalna i optymistyczna, nie wyklucza. Ozna-
cza o, Ze nie uznaje sacrum 1 wWtym sensie jest antropologicznym oraz

- retorycznym szezytem ateizmu. Zupetnie inaczej rzecz sie ma z tekstem
Prousta, ten nigdy nie uwalnia si¢ od instancji oceniajacej, by¢ moze bi- -
blunej, ktéra rozszczepia, wygania, rozdziela lub skazuje: Wobec nigj,

z nia, p:zecxw niej konstruuje sie watek tego zdania, tej pamieci, tej sek-
sualno$ci i moralnosci Proustd, ktére w nieskonczonosé: zbieraja réznice
(ple, klas, ras) w pewnej jednorodnoscei, sktadajacej sig wylacznie ze zna-
kéw — delikatna nitka rozpigta nad otchlania rzeczy nieprzystajacych, od-
1zuconych wstretnych. Pragnienie i znaki u Prousta tkaja nieskoriczony
materiat, ktéry nie skrywa, lecz pozwala dojrzeé przytiumiong ohyde.
Jako upadek, zazenowanie, wstyd, gafe. Jako''w istocie nieustanne za-
grozenie dla niwelujqcej retoryki, ktéra pisarz buduje przeciw wsn etowi
iz nim.

2 Ibidem, t. 4: Sodoma i Gomora, s, 17.

o el
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Joyce

Retoryka jezyka Joyce’a: o$lepiajaca, niekonczaca sig, wieczna - itak
staba, tak nieznaczaca, tak tgpa. Tutaj nie bedziemy p()dporzqdkowani

emu, co wstretne. Joyce sprawia, ze to, co wstretne wybucha w eksponu-

jacym je prototypie mowy literackiej, tym bov iem jest dla niego monolpg‘
Molly. Tak si¢ dzieje nie dlatego, iz osoba mowiaca jest kobieta, lecz ra-
" cze] 7 tego powodu, ze pisarz z dystansu zbliza sig do ciala histerycznego,

smusza je do méwienia i na tej podstawie mowi o tym, co wymyka sig mo- .

wie. Co okazuje sig konfrontacja ciala kobiety z innym kobiecym cialem,
oczywiscie z cialem matki, z absolutnym, pierwotnym miejscem niemoz-
fiwodci: tego, co wykluczone, co poza sense, co wstretne. Atopii.

[...] kobieta to ukrywa zeby nie robic 'tych wszystkich. klopotéw ktore oni robia
tak zrobil to gdzies jestemn pewna po jego apetycie ale w kazdym razie to nic mi-
106 boby nie mial checi do jedzenia myslac o niegj wige albo to byla jedna z tych
nocnych kobiet jesli byl tam rzeczywiscie a t¢ bajke o hotelu to zmyslil tylko masa
klamslw zeby to ukry¢ Hynes mnie zatrzymal kogo to ja spotkalem ach tak spot-
kalem czy pamigtasz tego Mentona i kogo jeszcze kogo czekaj niech sobie przy-
pomng tego duzego z bobo-buzia spotkalem jest zonaty od niedawna flirtujacego
7z mloda dziewczyng w Pooles Myriorama i odwrécilem sig do niego tylem kiedy
sie wymykal chylkiem wygladal jakby mial wyrzuty sumienia i co zlego w tym ale
byl na tyle bezezelny ze sig przystawial do mnie kiedys dobrze mu tak niewyparzo-
_nej gebie a te jego rybie oczy najwigkszy idiota ze wszystkich jakich znalam i to
si¢ nazywa adwokat tylko ze nic fubie dlugich awantur w l6zku a jeZeli to nie to fo
musi to by¢ jaka$ dziwka jedna albo druga z ktorg zszedl sig gdzies albo przygadal
ja sobie ukradkiem gdyby go tylko znaly tak dobize jak ja tak bo przedwczoraj
gryzmolil co$ jakis Jist kiedy weszlam do frontowego pokoju po zapalki zeby mu
pokazaé o $mierci Dingama w gazecie'™,

Wstret nie ujawnia sig tu w temacie mq;skir:‘j seksualnodci widzianej
oczyma Molly. Ani w pelnej fascynacji odrazie, ktora u bohaterki wzbu-
dzaja kobiety pojawiajace sie w cieniu mezezyzn. U Joyce’a wstret mie-
4ci sie poza tematem w sposobie mowienia; to komunikacja werbalna, to
stowo odslania to, co wstretne. Ale rownoczesnie tylko Stowo oczyszcza
‘7o wstretu; wydaje sig, ze to wlagnie mowi Joyce, kiedy w znakomitej
retoryce, jaka jest jego work in progress, daje wszelkie atuty przeciw

" wstretowi. Jedyne katharsis: retoryka czystego znaczqeego, muzyka
wérad liter, Finnegans Wake. "

Céline’a podroz do kresu nocy takze odnajdzie rytm i muzyke jako
jedyne wyjécie, ostateczng sublimacjg tego, co niemozliwe do oznacze-
ia. Jednak inaczej niz w przypadku Joyce’a, dla Céline’a nie bedzie to

o |, Joyce, Dziela zebrane, t. 3: Ulisses, przel. M. Stomezyaski, Wydawnietwo Zielona
sowa. Krakow 1997, s. GG9-670. I .
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zbawieniem. Bez mozliwosci zbawienia i sam bgdac upadlym, Céline
kolejny i_'ziz odrzuca ciafo i jezyk; to bedzie szczyt tej moralnej, poli-
‘tycznej i stylistycznéj rewulsji, naznaczajacej nasza epoke. Epoke, ktora
sprawia wrazenie, jakby od stu lat rozpoczynata niekonczacy sig porod.

Feeria raz na zawsze pozostaje feeria na inny raz'.

Borges

W kazdym razie dla Borgesa ,,przedmiot” literatury jest upojny i ha-
lucynacyjny. To Alef, przejawiajacy sig w swej nieskoficzonej prawdzie
podczas godnego [gitur zejécia do piwnic domu rodzinnego, z definicji
przekletego. Literatura, oSmielajaca sig relacjonowac otchtanie tego zej-
&cia, to tylko plaskie szyderstwo archaicznej pdinigci, ktorg jezyk zara-
zem wykorzystuje i zdradza. Ow Alef przekracza wszelkie granice do
tego stopnia, ze w opowiadaniu nic oprécz opowiesci o nikczemnosci nie
jest w stanie uchwyci¢ jego mocy. Czyli opowiedci o niepohamowaniu,
o tym, co bezgraniczne, nie do pomy$lenia, symbolicznie niewyrazalne.
Ale co to jest? Jeéli nie niezmordowane powtarzanie sig popedu, ktory

 zostal wprawiony w ruch przez poczatkowa strate i nie przestaje bladzic

— niezaspokojony, oszukany, zmylony — dopoki nie znajdzie jedynego
stalego przedmiotu, mianowicie §mierci. Manipulowanie tym powtarza-
niem, pokazywanie go, wykorzystywanie az do punktu, gdzie uwolnione
od wiecznego powrotu zdradzi swe wzniosle przeznaczenie, ktdrym jest
walka ze §miercia —czyz nie to wlasnie charakteryzuje pisanie? Jednak-
ze czyz nie jest nikczemnoscia dotykanie $mierci w ten wlasnie sposob,
bawienic si¢ nig? Opowiadanie literackie, ktore mowi o mechanizmach
powtarzalnosci i nie ma nic wspdlnego z fantastyka, powiescia policyjng
i czarna seria, z koniecznosci musi sie stad opowiescig o nikczemnosci
(Historia nikczemnosci, Historia wiecznosci). 1 czy zalosny i upadly pi-
sarz nie rozpoznaje sie po trosze w tym wstretnym indywiduum, jakim
jest Lazarus Mqrell, przerazajacy wybawiciel, ktory ratuje niewolnikow
tylko po to, by lepiej zadaé im $mieré, puszczajac w obieg i zagarnia-
jac z powrotem jak pieniadz? Czy oznacza to, ze przedmioty literackie,
nasze fikcyjne przedmioty, jak niewolnicy Lazarusa Morella, sg tylko
efemerycznymi wskrzeszeniami tego nieuchwytnego Alefa? Czy to ow
Alef, niemozliwy ,,przedmiot”, niemozliwe wyobrazenie, wspiera prace
pisania — on, ktory jest tylko tymeczasowym przystankiem w Borgeso-
wym biegu ku émierci zawartej w otchiani matczynej jamy?

4 _Feeria na inny raz” — aluzja do jednej z ksiazek Céline’a, zatytulowanej Féerie pour
une autre fois [przyp. thum.].
!
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Kradziez koni w jednym stanie isprzedawanie w innym to proceder uboczny

.w zbrodniczej karierze Morella, ale stanowit pierwowzor nictody, ktéra obecnie |

zapewnia mu poczesne miejsce w Powszechnej Historii Nikczemnosel. Metoda ta
jest jedyna w swoim lOdZﬁJll nie tylko dzigki specyficznym okolicznosdeiom, ktore

Jja wyznaczyly, alé takze dzicki nieodstgpricj podfosci, dzieki zgubnemu kupczeniu:

nadzieja, dzieki stopniowenu rozwojowi, ktéry ptzywodzl na mysl powolm, nara-
stanie okropnosci w koszmarnym $nie.

[...] Rozjezdzali si¢ — zniedbalq ostentacja : polysku;qc plerscmmaml dla

wzbudzenia szacunku — po rozleglych pl‘mtacpu 1 Poludnia. Wybierali jakiego$

" nieszezgsnego Murzyna i proponowali mu wolnesé. Namawiali go, by uciekt od,

swego pana, aby oni z kolei mogli sprzedaé go na jakas inng odlegla plantacje.”
Przyrzekali mu pew:en procent od ceny sprzedazy i pomoc w powtérnej ucieczee. |

Waéwcezas ~ powiadali - przémyca go do stanu, gdzie/nie istnieje niewolnictwo.
Pieniadz i swoboda; brzgczace srebrne dolary i wolnosé na dodatek — trudno bylo

wymysli¢ co$ bardziej ponetnego. Niewolnik decydowal sie na ryzyko pierwszej ..
ucieczki. Naturalng drogg byla rzeka. Lo6dZ, {adownia rzecznego parowca, barka, |’

ogromna tratwa z nadbudéwka na rufie lub z napigta ptachta z brézentu; miejsce nie
mialo znaczenia; wazna byta Swiadomosé, Ze jest sie w ruchu, z¢ jest si¢ poza nie-

bezpieczenstwem, na niezmordowanej rzece... Sprzedawali go na inng plantacje. . | .

Uciekal ponownie, kryjac si¢ wsrod gestych trzein lub na wysokich, zarosnietych
- brzegach. Wéwczas zjawiali si¢ jego straszni dobroczyacy (ktérych juz wowczas
zaczynal podejrzewaé), wspominali o jakichs nieokreslonych wydatkach zwigza-
nych z ich procederem i o$wiadczali, ze musza go sprzedaé po raz drugi i ostatni.
. Zapewniali, ze przy nastgpnym spotkaniu uzyska nalezng mu czeéé pienigdzy z obu
transakeji oraz wolno$é. Murzyn pozwalal sig spr;{edﬂé, pracowal przez pewien

czas i przedsigbral ostateczng ucieczke, narazajac si¢ na poscig sfory zajadlych.

pséw ina okrutng chlostg. Powracal zhny potuu br oczac krwia, slaniajac sie
z niewyspania i rozpaczy. : :

[...] Zbiegly niewolnik oczekiwal wolnosci. Wowczas mroczni Mulaci Morella
przekazywali sobie rozkaz — czgsto za pomocy nie pqstucwuugo gestu—i uwalnia-
li go od wzroku, stuchu, dotyku, od dnia, od nikezemnascei, od czasu, od dobroczyii-

cdw, od litodei,.od powietrza, od psdw, od wszechdwiata, od nadziei, od potu i od’

jego wlasnego ciala. Stizal z pistoletu w glowe, cios nozem od dolu albo uderzenie
w glowe, i z6lwie oraz ryby rzeki Mississipi otrzymywaly ostatnig wiadomo$é!.

Wyobrazcie sobie t¢ wymyslona maching przeksztatcona w instytucje
spoleczng i otrzymacie nikczemnodé. .. faszyzmu.

Arta ud

wia” opanowane przez trupa: czgsto takg postac to, co wstretne, przy-

biera w tekstach Artauda. To bowiem $mieré najgwa}towmej przedsta- -

wia ten dziwny stan, w ktérym zb%aclxany nie-podmiot, utraciwszy swoje

15 J.L. Borges, Powszechna historia nikczemnosci, przet. S. Zembrzuski i A. Sobol-Jur-
czykowski, Prészynski i S-ka;, Warszawa 1999, 5. 17-21.
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nie- pnzedm:oty przez do$wiadczenie wstrqtu wyobraza sobie nicodé.

Oblzyd.ceme $miercia, kidrg ,ja” jestem, sthumienie, ktére nie rozdziela

wnetrza od zewnetrza, lecz bez konica jedno wsysa dr ugxe Artaud to nie-
zawodny $wiadek tej tortury — tej pr awdy :

' M"Lh multwa dzxewczynka mowi: To ja parskam obrzydzemem w plucach tej, klOlﬂ‘ .
‘zyje. Niech mnie natyclimiast stad wyciagng!. : -
Kiedy umarlem, mojego trupa wrzucili do gnoju, i przypominam sobie, jak sig’” '
macerowalem przez nie wiem ile godzin i ile dni, oczekujac ha przebudzenie. Bo-
na poczatku w ogéle nie wiedzialem, ze bylem martwy: zeby to pojaé, musialem si¢
zdecydowaé na to, by wstac. Wtedy killu przyjaciét, ktérzy zrazu o mnie zupetnie
zapomnieli, postanowilo zabalsamowaé mego trupa, i zd21wxh su;, nie cieszac sig
z tego, ze widza mnie zywego'”.
Nie do mnie naIeZy spanie z tobg, te rzeczy, bo jestem czystszy niz ty, boze, zas
spaé to nie 7naczy dla mnie zbrukaé SIQ, lecz rozproszyc mrok w przecxwxenstw1e
do cxebxe“‘ o : , » , = o

' Na tym etapie upadku podmlotu i plzedmlotu to, co wstretne, row-
na sie $mierci. Pisanie zas, pozwalajace na to, by powstac jest réwno-

- wazne ze wskrzeszaniem. Pisarz jest wéwczas sklonny utozsamiad sig
"z Chrystusem — cho¢by i po to, by jak on doznaé odlzucema staé sie .

przedmiotem wstrgtem.

" L'choéby wydawalo sig to nie wiem jak wkurwiajace, jestem tym Artaudem ukrzy-‘
zowanym.na Golgacie, nie jako chrysius lecz jako Artaud, czyli jako catkowity -
ateista. Jestem tym cialem przesladowanym przez erotyczne smakoszostwo; obsce-
niczne erotyczne seksualne smakoszostwo ludzkosci; dla ktoérej bol jest nawezeni,
likierem' zyznego $luzu, surowicy Smﬂluuqc’t temu, kto sam z siebic mgdy nie do-
stapil bycia czlowiekiem, wiedzge, ze sie nim staje” : .

esjesk

Te teksty literackie nazywaja typy wstretnosci, ktore niewatpliwie
wywodzg, sie z odmiennych struktur psychxcznych Podobnie r6znig sie
typy iwypowiedzenia (struktury narracyjne, skiadniowe, chwyty prozo-
dyczne itd., w réznych tekstach). Wedtug tych autoréw to, co wstretne,
Jestréznie nazywane, cho¢ bywa po prostu wskazywane poprzez jezyko-
we i.czasem nieco eliptyczne modyfikacje. W ostatniej czesci tego eseju
szc7egolowo zbadamy swoiste wypowiadanie wstretnodci u Céline’a. Tu-
taj powiedzmy tylko tytulem wstepu, ze literatura wspotczesna w. swych.
mezlxczonych odmianach, kiedy plzyb;era postac wreszcie mozhwego

16 A Artaud, Suppdis et supphcatlons [w]ldem GZuwes completes t X1V, Galllmard S
Paris, 5. 14. :
7 Ibidem, s. 72.
¥ Ibidem, 5..203.
Y A. Artaud, Leitre & A. Breton [w:]idem, GEuvres..., s. 155.
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jezyka owej niemozliwosci, czyli apodmiotowosci badz nieprzedmioto-
‘wosci, proponuje w gruncie rzeczy sublimacje wstretu, W ten oto sposob
zajmuje miejsce wypeltniane dawniej przez sacrum, miejsce -na obrze-
zach podmiotowej i spolecznej tozsamosci. Chodzi jednak o sublimacje
bez sacrum. Sublimacje upadta. ' '

Katharsis i analiza

Nowoczesnoéé nauczyla sie wypieraé ten wstret, ktory na podstawie

sytuacji analityczynej jawi sig jako fundamentalny, badz tez unikac go -

1ub maskowaé. Mowi to Lacan, kojarzag toistowo ze Swigtosciq anality-
ka; zestawienie, gdzie z humoru zostaje tylko czern®.
W zadnym razie nie wolno zasklepia¢ rany, z ktéra przychodzi ten —
" {ub ta — kto rozpoczyna analityczng przygdd@, i"ktéra szybko zaleczylo-
by profesjonalne podejscie wraz z calym cynizmem epoki i instytucji. To-
przejécie nie ma nic z inicjacji, jesli przez to pojecie rozumiemy dojscie
do czystosci, gwarantowanej przez postawe $mierci (jak w Platofiskim
Fedonie) lub niezanieczyszczony skarbiec ,,czystego znaczqcego” (takie
jest ztoto prawdy w Panstwie czy teZ szlachetny separatyzm meza stanu
w Polityku). To raczej niejednorodne, cielesne badz stowne doswiad-
‘czenie fundamentalnej niepetnosci: ,rozszczepienie”, ,,mniej Jeden”...
Rezultatem jest zdestabilizowany podmiot — na przykltad ukrzyzowany,
otwierajacy stygmaty swego pragnacego ciala na stowo, ktore struktury-
zuje, lecz tylko pod warunkiem porzucenia —~ ktoremu kazde zjawisko,
na tyle, na ile jest, ukazuje sie jako wstretne w swej istocie. Na rzecz
jakiegoz to niemozliwego kathaisis? Freudna samym poczatku stosowat
to samo stowo na oznaczenie terapii, kidrej rygoryzm mial si¢ wykrysta-
lizowa¢ dopiero pdzniej.

U Platona i Arystotelesa

Tak oto analityk zawsze jest zmuszony powraca¢ do pytania, ktore
dréczylo juz Platona, kiedy probowat zastapié religie apollinska lub dio-
nizyjska®. Tylko Logos ma zdolno$é oczyszezania. Czy jednak tak jak

3

w Fedonie, stoicko oddzielajac sig od ciala, ktorego substancja i namigt-

M Lacan, Télévision, Bd. du Seuil, Paris 1973, 5. 28.

W kwestii fatharsis w $wiecie greckim zob. L, Moulinier, Le Pur et ['lmpur dans la

poésie des Grecs, Klineksieck 1952
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noéci sa Zrodlem nieczystodei? Czy tez jak w Sofiscie, wybierajac najlep-
s7e W 1ajgorsZym; Czy moze jak ma to miejsce w Filebie, szeroko otwie-
' rajac drzwi przed nicczystoscia, jesli tylko duchowe oko jest skierowane
na prawde? W tym wypadku rozkosz staje sie czysta za sprawg harmonii
owej prawdy, ktdra jest podobna do slusznej i pigknej formy geometrycz-
nej i nie ma juz nic wspdlnego, jak méwi filozof, z ~echtaniem”.
Katharsis wydaje sie nieodlacznym zadaniem filozofit w takim stop-
niu, w jakim jest ona moralna i nie moze zapomnie¢ Platona. Nawet je-
&li u kresu platonskiej drogi zmieszanie wydaje sig nieuchronne, jedynie
_my$l, harmonijna madro$¢, zapewnia czysto$¢: w idealizmie transcen-
dentalnym katharsis przybralo postaé filozofii. Z katartycznej inkantacji
wiagciwej misteriom Platon zachowat, jak wiadomo, jedynie niezwykle
ograniczong rolg poetow; ich urojenia bytyby przydatne dla paﬁstwa. tyl-
ko po osadzeniu, selekeji i oczyszezeniu przez medreow.
~ Blizsze $wigtej inkantacji jest katharsis Arystotelesowe. Ono wiad-
nie dalo imie potocznej, estetycznej koncepcji katharsis. Nasladujac na-
mietnosdei ~— od entuzjazmu po cierpienie — poprzez ,,jgzyk ozdobny?”,
z tych ,,0zdGb” najwazniejsze to rytm i Spiew (zob. Poetyka), dusza row-
noczesnie doznaje orgii i czystosci. Chodzi 0 oczyszezenie duszy i ciala
przez nicjednorodny i skomplikowany obieg, przechodzacy od ,,z0lci”

- po .ogien”, od ,meskiego ciepla” po ,,zachwyt intelektu”. Rytm i $piew

budza zatem fo, co nieczyste, owo inne inteligencji, namigtne-cielesne-
-seksualne-meskie, jednakze wprowadzajac w nie harmonieg, nastrajajg
je in_aczej, niz robi to wiedza medrea. Uspokajaja wige frenetyczne po-
rywy (Platon w FPrawach zezwalal na takie uzycie rytmu i metrum tylko
matce kolyszgcej dziecko), wprowadzajac zewnetrzing, poetycka zasade,
ktora wypelnia odziedziczone po Platonie rozszczepienie migdzy duszﬁ
a cialem. Platoniskiej Smierci, ktora decydowalaby w istocic o kondycji
czystosci, Arystoleles przeciwstawia akt poetyckiego oczyszczenia: pro-
ces t'en sam jest nieczysty i chroni to, co wstretne, jedynie dzieki zanu-
rzeniu sig w nim. Wstretne, nagladowane za pomocg dZzwieku i zmysiow,
jest powtarzane. Nie chodzi o to, by je usunaé — ostatnia lekcja Platona
zgstalavusl_yszana, nieczystego sig nie usuwa; nalezy sprawi¢, by zaist-
niato po raz drugi i to w odmienny sposdb od pierwotnej nieczystosci.
Poxytar::‘an‘ie w rytmie i §piewie, w tym.zatem, co jeszcze nie jest badz
€O juz nie }'es(' »Sensem”, lecz co nastraja, roznicuje, rézni sie i nakazuje,
harmonizuje namietnosé, zol¢, cieplo, entuzjazm... Benveniste tumaczy
HIytm? jako ,.8lad” i Jaficuch”. Prometeusz jest ,,rytmizowany”, méwi-
my.,,skox«vany”. .. Schwytany ponizej jezyka i poza nim. Istnieje dyskurs
P}u inny niz dyskurs wiedzy - zdaje sie méwi¢ Arystoteles —i to on jest
jgdynym mozliwym katharsis. Ow dyskurs da sie uslysze¢, a przez slo-
wa, ktore nasladuje, podwaja w innym rejestrze to, czego nie mowi.. .,
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‘Swmutek filozoficzny i méwiona katastrofa analityka

Poetyckie katharsis od dwéch tysiecy lat jawi sig jako mlodsza sio-
stra filozofii, nie mogac z nia dojé¢ do zgody. Oddala nas ona od czysto-
$ci, a wiec od kantowskiej moralnosci, ktéra przez dlugi czas rzadzila
kodami nowoczesnogci i jest najwierniejsza swoistemu stoickiemu pla-

_{onizmowi. Przez ,uogélnianie maksym?”; jak wiadonmo, Kant zalecal
w Uzasadnieniu melafizyki moralnosci czy W -Meiafizyce moralnosci
,.ctyczng gimnastyke”, tak bysmy przez §wiadomodé stali sie panami na--

-~ szego skalania i dzieki tej wiasnie Swiadomosci — wolni oraz rado$ni.

Inaczej u Hegla, ktéry jest bardziej sceptyczny i w pewnym. sensie-

- bardziej arystoteliczny. Odrzuca on ,medrkowanie”, ktore rzekomo-usu-
wa fundamentalne w jego perspektywie skalanie. Zapewne w $lad za
greckim miastem-panstwem uznaje on jedynie etyke czynu. Wszelako
podejrzliwy wobec estetyzujacych pi’t;knoduchéw, odrzuca réwniez mi-
metyczne i orgiastyczne Katharsis Arystotelesa. Wedlug mistrza z Jeny

fundamentalna nieczysto$é ulega ostabieniu w akcie historyczinym; to’

w istocie seksualna nieczystosé, ktérej historycznym zakofczeniem be-
dzie matzenstwo. Ale — i tak wyglada smutny kres idealizmu transcen-
dentalnego — oto. rozkosz (Lust) w ten spos6b unormowana, aby uciec

przed wstretng zwierzgcoseig (Begierde), pograza si¢ w banalnosci, bg- -

dgcej smutkiem i milczeniem. Jak? Hegel nie potgpia nieczystosci jako
czego$ zewngtrznego wobec $wiadomodci idealnej; jego my$l jest gleb-
sza, ale i mroczniejsza. Uwaza on, Ze nieczysto$¢ moze i musi usungg si¢g

sama w akcie spoleczno-historycznym. Cho¢ rézni si¢ tu od Kanta, mimo ..

to podziela jego potepienie nieczystosci (seksualnej). Laczy ich zamiar
“uchronienia $wiadomosci od zbrukania, ktére jednak dialektycznie ja
konstytuuje. Czym jednak moze sig sta¢ wlaczone w bieg ldei skalanie,

jesli nie negatywnym rewersem $wiadomodci, a wige brakiem komuni-

kacji i mowy? lnnymi slowy, roziapiajgce si¢ w malzenstwie skalanie
staje sig... smutkiem. Nie oddala si¢ w tym zbytnio od swej wiasnej logi-
ki, ktéra polega na tym, by by¢ na krawedzi dyskursu: milczeniem™.

- To oczywiste, ze w-otchtani milczenia analityk ociera sig o zmorg

tego smutku, ktéry Hegel dostrzegat w seksualnym unormowaniu. Ow
smutek jest dlaf tym bardziej oczywisty, ze jego etyke cechuje rygo-

_ryzm. Etyka ta zasadza si¢ bowiem, jak to przyjete na Zachodzie, na
reszilach idealizmi transcendentalnego. Mozna jednak utrzymywac, ze
dualistyczne i ptynne stanowisko Freuda osiabia jej podstawy. W tym
sensie naklada smutna cisze analityczng na dziwny i obcy dyskurs, kté-
ry w gruncie rzeczy rozbija komunikacje sfowng (uczyniona z wiedzy

2 70b. A. Philonenko, Note sur les concepts de souillre ot de pureté dans {'idéalisme |

allemand, ,JLes Etudes philosophiques™, 4, 1972, 5. 481-493.
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i prawdy, llgté‘re mimo wszystko zostajg ustyszane) za‘pomocac, mecha-
nizmu nasladujgcego strach, entuzjazm lub orgie, i bardziej wigze sié
z metrum ql'éz Spiewem anizeli ze Slowem. Mimesis (utozsamienia, jak
to sie méwi) wystepuje'w analitycznym ciagu kastracji. Jednak interpre-
tacja analityka (a nie tylko jego literacka czy teoretyczna dwujezycz-
nosé) musi odczud tego skutki, aby staé sie mowa analityczna. Przeciw--
wagg dla czystosci, zyskujacej potwierdzenie w zawiedzionym smutku
jest ,poetycka” decentracja wypowiedzi analitycznej. To ona s’wiadczyj :
o jej bliskosci, wsp6listnieniu i o jej ,,wiedzy” na temat wstretu,
Ujmujaic rzecz ogdlnie mydle o z grun‘tu mimetycznym (przeniesie- .
nie!i przeciwprzeniesienie) ‘utozsamieniu analityka z pacjentami. Utoz-

- samienie pozwala im zwiaza¢ to, co bylo pokawatkowane i sprawialo im

cierpienie oraz prowadzilo do osamotnienia. Utozsamienie umozliwia

" regresje az do afektow, ktore daja si¢ ustysze¢ w lukach wypowiedzi, -

jak réwniez pozwala nadaé rytm, polqczyé (czy to wiasnie jest ,uswia-

. H H Ly 21 -3 . . . . ;. B
damianiem sobie”?) braki mowy — smutnej, poniewaz odwrdcita sig od’

sWego wstrqtl}ego sensu. Jesli istnieje jaka$ analityczna przyjemno$é, to
tkwi ona w tej na wskros poetyckiej mimesis, przenikajacej architekture -

- stéw i przebiegajacej od cenestetycznego obrazu po logiczna i fantazma-

tyczng artykulacje. Nie prowadzac do biologizacji jezyka i oddzielajac.

- sig od utozsamienia przez interpretacje, stowo analityczne to stowo, kt6-
" 3 .

re sig ,,wciela” w mocnym sensie tego terminu. I tylko pod tym warun- -
kxem jest ,katartyczne”, Rozumiejmy przez to stwierdzenie, iz zaréWno"
dla analityka, jak -i dla analizowanego jest ono réwnoznaczne nie t'yle'v B

z oczyszczeniem, ile z odrodzeniem wraz ze wstretem i przeciw niemu.

To pierwsze, w gruncie rzeczy fenomenologiczne, ujecie wstretu
provyadzx nas teraz do bardziej bezposrednich rozwazan na temat teorii
analitycznej z jednej strony, historii religii z drugiej, i w koficu wspdl-
czesnego dodwiadczenia literackiego. ' o C '




Czego sie bac

Krdlewska duszo, w chwili zgpomnienia rzucona krabowi
nicrzadu, migkkiej o$miornicy slabosci charakteru, rekinowi
indywidualnego wstretu, dusicielowi nieobecnej moralnosci,
i monstrualnemu $limakowi idiotyzmu!

Lautréamont, Piesni Maldorora

Przedmiot — przybranie leku

Kiedy psychoanaliza mowi o przedmiocie, chodzi o przedmiot prag-
nienia, tak jak sie on konstruuje w tréjkacie edypalnym. Zgodnie z tgq
figura ojciec jest filarem prawa, matka za$ prototypem przedmiotu. To na
natke sq nakicrowane nie tylko potrzeby zwigzane z przetrwaniem, lecz
przede wszystkim pierwsze tendencje mimetycziie. Onato inny podmiot,
przedmiot, ktéry gwarantuje mdj byt podmiotu. Matka to maj pierwszy
przedmiot pragnacy i mozliwy do oznaczenia.

Ledwo zostala zarysowana, teza ta upada pod cigzarem sprzecznosci
i stabosci. ~

Czy weczesniej (chronologicznie i logicznie), w sytuacji, gdy zada
sig¢ powietrza, pozywienia, ruchy, nie istnieja jesli nawet nie tyle przed-
mioty, to przynajmniej przed-przedmioty, bieguny przyciagania? Czy
W procesie ustanawiania matki jako innego nie ma réwniez ciqgu pét-
-przedmiotdw, wyznaczajacych przejscie miedzy stanem niezrdznico-
wania a stanem rozlaczenia (podmiot/przedmiot): tych wlasnie przed-
miotéw, ktdre przez Winnicotta zostaly nazwane ,,przej$ciowymi”'? Czy

! Zob. szezegolnie Processus de maturation chez ['enfant, Payot, Paris 1970; Je et Réa-
lité, Payot, Paris 1975.
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w koficu nie dochodzi do stopriowania odeieni oddziclenia: rzeczy wi-
sta odmowa piersi, wyobrazone pozbawienie daru jako relacja z matka,
wreszcie symboliczna kastracja wpisana w kompleks Edypa? Do stop-

niowania, fworzacego — jak blyskotliwie sformulowal (o Lacan ~ relacje |

przedmiotows, jako Ze relacja ta zawsze jest ,narzedziem maskowania,

przyozdabiania fundamentalnego tta lgku” (Séminaire, 1956-1957)7 .

" Kwestia przedmiotu narusza catq Freudewska konstrukcje czy tez po-
daje ja w watpliwos¢. Narcyzm: na podstawie czego czy leZ poczawszy
od kiedy pozwala, by jego granice przekraczat poped seksualny skiero--
wany ku innemu?* Wiparcie: jaki typ wyparcia wytwarza symbolizacje,
a zatern przedmiot potencjalnie znaczacy, jaki zas zamyka drogg sym-
bolizacji i popycha poped ku bez-przedmiotowi [le sans-objet] asymbo-
licznodci lub ku auto-przedmictowi [/ 'auro-objef] somatyzacji? Stosu-
nek miedzy nieswiadomosciq ajezykiem: jaka rola przypada nauczeniu
sie jezyka lub aktywnosci jezykowej w konstytuowaniu sig i przejawach
relacji przedmiotowej? S . ’

Wiasnie na podstawie fobii malego Hansa Freud w klarowny spo-

' 36b porusza zagadnienie kluczowe dla konstytuowania sig podmiotu,
mianowicie relacji z przedmiotem®. Lgk i przedmiot natychmiast zostajg
skojarzone. Czy przez przypadek? Freudowi w tej materii z pewnoscia -
nie pomagaly nieloficzace sie i niepewne utozsamienia histerykow. Bez
watpienia lepiej postuzylo mu obsesyjne rozpamietywanie, ktore nie-
przerwanie konstruuje znaki, aby w rodzinnym grobowcu lepiej chronié
$wiety przedmiot, ktérego brak. Ale dlaczego wlagnie fobia pozwala le-

-piej ujaé kwestie relacji z przedmiotem? Dlaczego lgk i przedmiot?

' Kiedy dziecko stychaé, lecz nie mozna go zrozumiec, przywolywane
przez nie stany cierpienia my, dorosli, okreslamy mianem ,,lgku”. Trauma
narodzin — wedlug Ranka — badz naruszenie réwnowagi integracji popg-
dowej, wypracowane] przez zbiornik macierzyfiski (Bion) podczas zycia

> Wynika to z nienasyconego charakteru popedu, ktéry z zalozenia nie znajduje pelnego
zaspokojenia w przedmiocie [przyp. red. nauk.]. - ‘ o »

3 Zob. dnaliza jobii pieciolatka (1909), w: S. Freud, Dwie nerwice dziecigee, przel.
R. Reszke, KR, Warszawa 2000, s. 5-97. Pézniej, przypominajae ,.enigmatyczne fobie

7z wozesnego dziecinstwa”, Freud wyraznie je definiuje jako |, reakejé na grozbe utraty przed- |

miotu”. Chodziloby tu o reakcje bardzo (fantazmatycznic?) archaiczne, co sugeruje Freud,
zakladajac istnienie zwigzku migdzy na przyklad dziccigeq fobig malych zwierzat czy pio-
runéw z ,zanikajucymi resztami wrodzonego przygotowania do realnych niebezpicczenstw,
tak wyraznie rozwinictego u.innych zwierzat”. Niemniej jednak dochodzi tu do wniosku, ze
,d1p czlowieka stosowna jest jedynie ta czgéé owego archaicznego dziedzictwa, ktdra odnosi
sie do utraty przedmiotu” (S. Freud, /nhibition, Symptome, dngoisse [Hemmung, Symptom
und Angst], 1925, PUF, 1978, s. 98), co jasno sytuuje refleksje o fobii w horyzoncie proble-

mowyn relacji z przedmiotem. Pozostaje wyjasni¢ zaleznosé Lej ostainiej od funkeji symbo-
licznej, zwlaszeza od jezyka; z jezyka bowiem czerpie ona sama mozliwvosce istnienia, a wraz

z nig wszyslkie swe warianty.
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plodowego oraz przez ,,dobra opieke matczyng”, to teoretyczne artefak-

ty: dokonujg one racjonalizacji »Stanu zerowego” podmiotu jako pran‘f" '
dopodobnego stanu zerowego teorii, skonﬁ‘oritowanej z nieméwieniexﬁ“”
dziecka. Tak Wi@c lek w pierwszym znaczeniu mogtby byé naruszehz"em-i
‘bio-popedowej rownowagi. Ukonstytuowanie sie relacji przedmiotowej

byloby zatem przediuzaniem leku, przerywanym przez momenty opty-

malnej, lecz nietrwatej réwnowagi. Lek i przedmiot podazaja razem, az
, _

jeden wypiera-drugi. Ale ktéremu z nich uda sie to w calej petni?

Hans boi sig tego, co nienazwane

Jesli wszak mozna mowic o leku, jesli ma on dajacy sie oznaczyé
przedmiot, to chodzi o wytwor pézniejszy i Idgiczniejszy, przejmujacy

wszystkie wczesniejsze poruszenia pierwotnego leku, ktéry jest niewy- - -

obrazalny. Lekmdwiony, pézniejszy w stosunku do jezyka i nieuchronnie

uwiktany w. kompleks Edypa, prezentuje sig jako lek przedmiotu niewia- -

rygodnego, ktéry okazuje sig substytutem innego. Innego ,,przedmiotu”?

Tak uwaza Freud, slyszac historig malego Hansa, ktory boi sig koni. Wy-

odrebnia w niej Igk przed kastracja: ,,brakujacym?” organem seksualnym
matki, utrats wlasnego, karygodne pragnienie, by skazaé ojca na takie
samo okaleczenie, a nawet na $mieré itd. -

To wszystko jest zaskakujaco prawdziwe, ale nie do kofica. W przy-
padku tak przeciez malego Hansa, i czemu nieprzerwanie. dziwi si¢
Freud, uderza jego niezwykla sprawnos¢ werbalna: chionie on i odtwa-
rza mowe ze zdumiewajacy Zarliwoscia i talentem. Cheac wszystko na-
zvyac’,'zderza sig... z tym, co nienazwane: halasy z ulicy, nieustanﬁy ruch -
}xllc?zlly i konie przed domem, intensywne zainteresowanie jego ciatem
}'ak;e przejawia ojciec — $Swiezy adept psychoanalizy, a takze uwaga’
. Jak‘q posﬁwi’Qca flirtom syna z dziewczynkami, jego opowiesciom i fan: '
tazjom, ktérym (ojciec) natychmiast nadaje seksualny wydzZwiek; nie-

co nieuchwytna, nieco delikatna obecnosé matki... To wszystko ma juz

wiele sensu dla Hansa, lecz nie znaczy, rozdzielajac sig, zgodnie z tym,’
. P . e e ) N 7o

co moéwi Freud, na poped narcystycznej konwersacji i poped seksualny.

V{szystko to nieuchronnie ulega krystalizacji- w do§wiadczeniu pragnie-
nia wi?dzy [ expérience épistémophilique] u Hansa, ktéry chce poznaé
siebie i pozna¢ wszystko. Przede wszystkim to, czego rzekomo brakuje
matce lub czego, jak si¢ zdaje, mogloby jemu zabraknag. '

' Ale méwiac najogoblniej, fobia koni staje sie hieroglifem, skupia-
Jacym wszystkie leki, nazwane i nienazwane. Leki archaiczne, jak i te,

ktdére towarzysza uczeniu sig jezyka i ciala, ulicy, zwierzat, ludzi... Wy-

U
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powiedZ ,,bac si¢ koni” jest tym hieroglifem, ktéry posiada logike me-
tafory 1 halucynacji. Przez znaczqcee obiektu fonicznego, ,,kon”, oznacza
ckonomie popedowq w sytuacji braku przedmiotu: ten niemajacy nazwy

konglomerat leku, braku i frustracji, bedacych.w istocie tym, co niena-

zwane. Przedmiot fobiczny zajmuje miejsce xwiépx‘zedxnibfowycl1 stanow
"popedu’ i przejmuje wszystkie zdarzenia popedu oraz pragnienia zawie-
_ dzionych lub odwréconych od swoich przedmiotéw.

Metafora, ktorej zadaniem jest wyobrazanie samego braku (a nie jego
konsekwencji, jak przedmiotow przejsciowych 1ich nastgpstw, przed- -
miotéw ,,malea” na drodze poszukiwan pragnienia), tworzy sie wiec pod
wplywem instancji symbolizujacej. N iekoniecznie jest to prawo symbo-

liczne typu charakteryzujacego ,nad-ja”, lecz rowniez moze przenikac
do ja” i do ideatu ,ja”. '

Fobia — wybrakowana metafora braku

Metafora braku jako takiego, fobia nosi znamie stabodci systemu zna-
czacego podmiotu. Trzeba wyraznie dostrzec, Ze ta metafora jest zapi-
sywana nie za pormoca retoryki werbalnej, lecz przez niejednorodno$¢
systemu psychicznego, ztozonego z przedstawicieli popeddw oraz wy-
obrazen rzeczy zwigzanych z wyobrazeniami werbalnymi. Miody wiek
malego Hansa nie tlumaczy calej stabosci systemu znaczacego, Zmusza-
jacego metafore, by przemieniala sig w popk-;d, i na odwrd6t. Nalezy przy-
puszczag, co potwierdzaja dorosli fobicy, ze co$ z prawa symboliczne-
g0, przypadajacego funkeji ojca, nie jest jasne w ksztattujacym podmiot
kompleksie Edypa. Czyz ojciec’ Hansa nie przeimuje nazbyt aktywnie
voli matki, ktéra odsuwa w cien? Czy nie szuka zbytnio porgczenia pro-
fesora? Je$li fobia to metafora, ktora pomy ila misjsce, porzucajac jezyk
na rzecz popedu 1 wizji, to dlatego, ze ojciec nie potrafi rozwiazac kewe-

 gtii, czy jest ojcem pomiotu, czy tez ojcem jego matki.

1+ Bardzo mozliwe, ze, zanim ja oraz /o zostang jasno rozdziclone, zanim uformuje
sie nad-fa, aparat psychiczny stosuje inne metody obronne niz wiedy, gdy te stadia organi-
zacyjne zostang juz osiggnigte”, pisze Freud w Inhibition, Sympidue, Angoisse, s. 93-94.
Wezesniej Freud wskazywal, ze termin L,obrona” — inaczej niz wyparcie ~ ogarnia wszystkie
procesy ochromny ja” przed zadaniami popgddw; jednak w cylowanym stwierdzeniu, jak sig
zdaje, wkracza on wte obszary, gdzie .,ja” nie istnicjc jako takie i dzialajg e admiany
obrony, rézne od wyparcia. Czy chodziloby o zdolnosci obronne wypracowane rownolegle
do wyparcia pierwolnego? Czy znéw o jedyna potegg tego, co symboliczne, bedgeego juz-
-tutaj, wszelako dzialajacego na sposéb przed-znaku [iun pré-signe), przed-sensu (trans-zna-
Ju, trans-sensu), i dla nas .semiotyczna”? Czy Wprzedmiot” fobiczny jake to, co wstretne
| od-rzucone, nie miesciiby sig¢ na tej drodze przetariej przez Freuda?
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. Freud s’wietni¢ to rozumie. Wystuchawszy kilku opowiesci ojca Han-
sa, sugeruje owemu. Hermesowi, zeby odwotal si¢ do pamigci swojego
‘syna’ i sprobowal zajaé miejsce koni, choc¢by tylko za pomoca waséw
i binokli. ’

~ Terapia najwidoczniej zadziatata, w kazdym razie do pewnego stop-
nia, poniewaz Hans akceptuje gre i zaczyna wytwarzag... coraz to nowe
metafory swojego leku przed tym, co nienazwane, postugujac sie reto-
ryka, ktora chwilami oczyszcza sig¢ z popgdow czy tez, lepiej, z histerii.
[stotnie, lek sie wycofuje na rzecz obrzydzenia do syropu malinowego
gdyz sam jego kolor przypomina miejsce przecigcia rany... ’
" Ale czy fobia rzeczywiscie znikta? Chyba nie. Ito co najmniej
z dwdch powodow. '

Po pierwsze, terapia Freudowska, przemieszczajac w kierunku biegu-
now tréjkata rodzinnego to, co jawilo nam si¢ jako lgk przed nienazwa-
nym — lek przed brakiem i kastracja? — w istocie ponownie prowadzi do
fobii. Terapia przyznaje racje fobikowi. Freud przyznaje racje Hansowi:
nie mozesz nie lekaé sie kastracji, wszak na twym lgku buduje praw-
de teorii. T wlasnic przez to Freud racjonalizuje ten lgk. Chociaz racjo-
nalizacja, bedac w istocie pewnym wytworem powodowanym réwniez
przez. przeniesienie, pozostaje po czedci przeciwobsada fobii. Pewien
sposdb prowadzenia terapii analitycznej wprowadza ryzyko, ze bedzie
ona po prostu .tera.piq antyfobicznq. Dzieje sie tak woOwczas, gdy tera-
pia ta utrzymuje si¢ na poziomie fantazji, a przebywszy ja, nie schodzi
glebiej do subtelniejszych mechanizméw tej metqaforycznej konstrukeyji,
l(t‘érq_’ stanowi wyppwied;ﬁ i ,przedmiot” fobiczny. Ten ostatni o tyle,
oile jest przedstawicielem popedu, a nie juz istniejacym przedmiotbem‘
V\'/ gruncie 1'ze§zy przyznaje to sam Freud. Instrumentarium analityczne
nie jest w stanie sprostac temu fobicznemu zageszczeniu, poniewaz nie
potrafi go rozlozy¢:

Nq bo przeciez podczas procesu powstawania fobii z mysli nies’wiadomych docho-
dzi do kondensacji, totez droga analizy nigdy nie moze powtorzy¢ drogi rozwoju
nerwicy®, ' o

To stwierdzenie ewidentnie poglebia réznice miedzy procesem anali-
t:ycznym'a procesem neurotycznego zageszczenia. Wszelako z uwagi na
1111§a1’11y i przeniesieniowy tok analizy (tym bardziej, ze najczesciej anali-
za jest prowadzona na poziomie wyobrazeniowym, a nawet na poziomie
shad-ja”) mozna je takze pojmowaé jako porzucenie mechanizmow za-
geszezenia, ktore rzadza praca fobii. Refleksja nad owymi mechanizmami

3 8. Freud, Analiza fobii pigciolatha, s. 55,
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wymaga zaréwno ponownego podjecia pracy introjekcji, jak i szczegbl-

nego wyczulenia na przesuniecia i zageszczenia ciagu znaczZacego.
Tymczasem skierowanie uwagi na metaforycznosé oznaczatoby uzna-

nie fobika za podmiot, ktéremu brakuje metaforycznoici. Niezdelny do -]

tworzenia metafor tylko za pomocg znakow, wylwarza je w samej mate-’
rii popedowej i dlatego jest mu obca wszelka retoryka inna niz retoryka ‘
afektu, projektowana i czgsto wyraiana'za pomoca obrazéw. Zadaniem:
analityka bedzie zatem przywrécenie pamigci, czyli jezyka, niemozliwym

i mozliwym do nazwania stanom leku,. przy réwnoczesnym nacisku na te -
pierwsze, one bowiem sq tq czescigq nieéwiaclomdé;ci, do ktérej najtrudniej |

sie zblizy¢. Na tym samym poziomie czasowosci i przy tej same] logi-
ce bedzie chodzilo takze o 1o, by analityk ujrzal pustke, na lktérej opiera
- sie gra ze znaczqcym 1 Z procesami pierwotnyini; Pustka i arbitralnos¢ tej
gry sa najwlasciwszym odpowiednikiem lgku. Ale czy nie oznaczatoby to
" skierowania procesu analitycznego w strong literatury, a nawet stylistyki?

Czy nie jest to rownoznaczne z zadaniem, by analityk wykazat sie stylem,

by ,.pisal” zamiast Linterpretowa¢”? Czy to nie oferta fetyszystycznego
ekranu, ekranu stowa, przystaniajacego paralizujacy lek? ' ‘
Znany jest fetyszystyczny epizod charakterystyczny dla przebiegu
fobii. Kiedy podmiot konfrontuje sie ze sztucznosciq relacji z przed-
miotem, kiedy zajmuje miejsce ustanawiajacego ja braku, by¢ moze fe-
tysz musi nieuchronnie przemieni¢ si¢ w zbawcza zaslone, efemerycz-
ng i niestabilng, a mimo to niezbedng. Ale czyz jezyk nie jest naszym
ostatecznym i nicodtacznym fetyszem? Jezyk, kiéry przeciez zasadza sie
na fetyszystycznej negacji (,,dobrze wiem, ale jednak”, znak nie jest
rzecza, ale mimo to”, ,,matka jest nienazwana, ale jednak méwig” itd.),

okreéla nasza istote jako bytu mowiacego. By¢ moze jedynie wyjéciowy *

fetyszyzin, fetyszyzm ,jezyka”, nie poddaje si¢ analizie. |
Tak wiec pisanie — czy tez sztuka w ogéle - byloby nie tyle terapia,

ile jedynym sposobem radzenia sobie z fobig. Maly Fans stat sig rezy-

serem opery. o : _

I w koficu druga przyczyna, ktora sprawia, ze fobia nie znika, lecz
skrywa sig za jezykiem: przedmiot fobiczny to protopismo — i przeciw-
nie, wszelka prakiyka stowna, o ile wywodzi sig z pisania, jest jezykiem
leku. Mam na my$li jezyk braku jako taki, tego braku, ktory ustanawia
znak, podmiot i przedmiot. A nie za$ zwiazana z pragnieniem wymiana

komunikatéw czy przedmiotow, przekazywanych w spolecznej umewie

komunikacji i pragnienia poza brakiem. Lecz wiagnie jezyk braku, leku,
ktory go dotyka i do ktérego przylega. Ten, kto probuje wyrazié to ,,miej-

sce, ktérego jeszcze nie ma”, to nie-miejsce, robi to, ale na odwrot, wy-
chodzac od doskonalego opanowania kodujezykowego i retoryki. J ednak

w ostatecznym rachunku odnosi si¢ do leku: przerazajacego i wstrgtnego

. Czego sig bac : : A

desygnatu. Stykamy si¢ z tym dyskursem w naszych marzeniach sennych
albo gdy ocieramy si¢ 0 Smier¢, co sprawia, iz tracimy pewnosé, ktor
zazwyczaj dajeé nam automatyczne uzywanie mowy. Chodzi o pepwnos’zL
bycia samym soba, czyli kims, kogo nie mozna dotknaé, znieksztalcié

 kto: nie podlega Smierci. Pisarz jednak stale jest konfrontowany ztyrr;
jezykiem. Pisarz: fobik, ktéry skutecznie metafoxyzuje, 2eby nie umrzeé
z leku, by zmartwychwstaé w znakach, ‘

Boje sig ugryzienia” czy ,boje sig ugryzc"?

Czy. jednak lek nie przystania agresji; przemocy z pfzeci\}vﬁyln 7n'a'~.
kiem powracajacej do swego zrédta? Co byfo na poczatku: brak po';bé— e
wien_ie, pierwotny lek czy tez przemoc odrzucehia, agresywnos'é’ $mier--
telny poped $mierci? Freud odrzucit btedne koto przyczyny i’skutku .
kury i jajka, odkrywajac byt ztoZzony, kompletnie obcy anielskiemu dzie-,'
c?c;ciu Rousseau. Rownoczesnie z kompleksem Edypa odkryl on dzie-
C{chseksualnoéé,_ pel'wersyjn401'az polimorficzna, i juz obcigzong prag-
nieniemn oraz $§miercia. Jednakze — i na tym polega jego mistrzowskie’

_ posunigcie — opatrzyl t¢ ,,dang” z gruntu symboliczna przyczynowoscig

i to ona nie tylko ja stabilizuje, ale takze doprowadza do upadku na mocy -
fundamentalnego determinizmu. Chodzi o ksztattujaca i w ostateczne?'.
instancji determinujaca role relacji jezykowej, symbolicznej. Od poczu{
cia uiraty, odczuwanej przez dziecko z poWodu nieo‘becnoéci matki, po
konstytutywne dla symbolicznosci ojcowskie zakazy, relacja ta towai"zp .
szy popedowej agresywnoscei, ksztatftuje i wypfacowujejar tym samyii
popc;.dowa agresywno$é nigdy nie przedstawia sie w stanie czystym”, -
Powiedzmy wiec, iz brak i agresywnosé sa chronologicznie ;jozdz’ielne"
lgcz; logicznie skorelowane. Agresywnos’c’:;zdajé sig nam odpowiedzig nz:
pferwotnac-thrate; dodwiadczang na bazie ztudzenia zwanego narcyzmem »
pierwotnym”; jest ona zemstq za poczatkowe frustracje. }’kle o relacji

- braku i agresywnoéci mozna wiedzie¢ tylko tyle, ze sa od siebie zalez-

ne. Méwienie wylqcznie o braku sprowadza si¢ do obsesyjnego wyklu- -

" czania agresywnosci; mowienie wylacznie o niej i zapominanie o braku

sprowadza si¢ do paranoizacji przeniesienia, - y »
,,,Boj_q. sig koni, boje sig, ze zostane ugryziony”. Lek i agresywnosé )
kto.re majg mnie chroni¢ z takiego czy innego powodu, jeszcze niezloj
kalizowanego, L;Iegajq projekcji i dochodzg do mnie z zewnatrz: ,,jestem
zggroZony”. W nie mniejszym stopniu zagraza mi fantazmat ih.k’orpora~ :
gi, za kidrego sprawgq staram si¢ uciec przed lekiem (inkorpdruiq czesé
ciala matki, jej piers, i w ten sposéb zatrzymujg ja), po’niewaisymgd— '
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liczny i ojcowski zakaz juz jest we mnie, réw;noczeénie bowiem uczg sig
moéwié. Pod wplywem tego drugiego, calkowicie symbolicznego zagro-
senia probuje innej operacji: to nie ja pozeram, ja jestem pozerany przez

niego, przez trzeciego, a wigc on (trzeci) mnie pozera.

- Pasywizacja

Pasywizacja skladniowa, zapowiadajaca zdolnos¢ podmiotu do zaj-
mowania miejsca dopelnienia’®, to radykalny etap w konstytuowaniu,
podmiotowosci. ez historii wokot ,,dziecko jest bite””?, ilez wysilkuy,
seby nauczy¢ konstruowania zdafi biernych w tych jezykach, w ktérych
istnieje strona bierna. Zauwazmy, z€ logika konstytuowania sig przed-
miotu fobicznego wymaga operacji pasywizacji. Fobia, dziatajaca pod
wplywem cenzury i wyparcia, rownolegia do konstytuowania si¢ funkeji

Znaczacej, odwraca i przemieszcza znak (czynny staje sig bierny), zanim .-

podda go metaforyzacji.

Dopiero po tym odwréceniu kof” czy|,,pies” moze sig staé meta-
fora moich ust, pustych i wehlaniajacych, groZnie patrzacych na mnie
7 zewnatrz. Nadmiernie zdeterminowane jak kazda metafora, ten Lkon”
i ten ,,pies” zawieraja takze szybkosé, bieg, ucieczke, ruch, ulice, ruch

uliczny, pojazdy, spacery. To caly dwiat innych, ku ktoremu ciaza i skad
,ja” staram sig uciec, zeby sie ocali¢. Jednak przyjmujac poczucie winy,
posluszna zalkazom, ,ja” powracam, nja” sie cofam, ,ja” poznaj¢ strach:
Aja” sig boje.

Czego?

Pewne guid pojawia si¢ dopiero teraz, obcigzone wszystkimi sensami
relacji z przedmiotem i przedrelacji z przed miotem, a przy tym przytia-
cza swym cigzarem skorelowane z nim ,,ja”, poniewaz nie jest tylko pu-
stym znakiem. Przedmiot fobiczny to zlozony wyiwor, zawierajacy juz
operacje. logiczne i jezykowe, ktore sq probami popgdowe] introjekcyi,
wyznaczaja nieudana introjekcje przedmiotow inkorporowanych. O ile
inkorporacja wyznacza drogg ku ukonstytuowaniu si¢ przedmiotu, o tyle
fobia przedstawia kleske towarzyszacej mu introjekeji popedowej.

¢ We francuskim o samo slowo (/'oljer) oznacza zardwno Lprzedmiot”, jak
dopelnienie” [przyp. thum.]. :

7 Aluzja do znanego artykulu Freuda pod tym wlasnie tytulem, por. S. Freud, Dzie-
cko jest bite Tw:] idem, Charakter a eratyka, KR, Warszawa 1996, s. 187-208 [przyp. red.

%

nauk.].
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Pozeranie jezyka

~ Fobia matej dziewczynki, komentowana na seminarium Anny Freud?®
POZW%la nam doceni¢, jakg wage ma w tym wszystkim oralnosé. To, Ze
chodzi o dziewczyne, ktora sie boi, iz zostanie pozarta przez psa, by¢
£

_ moze ma pewne znaczenie w podkre$laniu oralnosci i pasywizacji. Poza

tym fobia pojvawiq si¢ bezposrednio w nastepstwie oddzielenia od matki

_ a potem za$ powrotu, kiedy juz matka nalezy do innego. Zadziwiajace

jest to,' Z.e im .bal'dZ}eJ fobia Sandy sie nasila, tym dziewczynka jest roz-
mowniejsza: istotnie, obserwatorka stwierdza, ze méwi ona z akcentem

~ wiejskim, ze jest gadatliwa, ze w wieku trzech i pot roku ,,duzo méwi
3

posiada rozbudowane stownictwo, fatwos¢ wyrazania si¢ oraz znajduje
px'znglnnoéé w powtarzaniu stéw dziwnych i trudnych”.

._..Przez usta, ktore wypelniam slowami zamiast matka, ktorej mi brak
teraz bardziej niz kiedy$, przepracowuje ow brak oraz towarzyszgca mu
agre,sywnos'é —-méwiqc. Okazuje sig, ze w tym wypadku oralna aktyw-
pos'c wy.twarzajqca jezykowe znaczqee zbiega sie z tematem pozerania
i to do niej przede wszystkim odnosi sig metafora ,,psa”. Z pe'}nymjednalé
przekgnax'ﬁem mozna przypuszczal, ze wszelka aktywnos¢ werbalizacji
~'oboA1the, czy nazywa przedmiot fobii, noszacy cechy oralnosci, czy
nie — to proba introjekeji przedmiotéw inkorporowanych. W tym,sen~
sie werbalizacja zawsze jest konfrontowana z tym, co ,,wstretne” [ wy-
miotem"’] — tym wlaédnie jest przedmiot fobiczny. Uczenie sig jcf;yka
dokonuje si¢ jako préba przyswojenia ,,przedmiotu” oralnego, ktory sie
wymyka, a jege z koniecznosci znieksztalcona halucynacja zagraZa-nam
z zewnatrz. Rosnace zainteresowanie Sandy jezykiem w miare jak fobia
narasta, zabawy jezykowe, jakim sie oddaje, wigzg sie z intensywng ak;
tywnoscia werbalna malego Hansa, o ktérej méwilis’m'y.

T emu zwiqzkowi miedzy jezykiem a fobig u dziecka mozna przeciw-
Sté.l\i\’l.é potoczng obserwacje wypowiedzi dorostego fobika. Sposéb mo-
wienia doroslego fobika réwniez charakteryzuje skrajna zywiolowosé v
Wszakze ta niezwylda zrecznosé jest jakby pozbawfona sensu, z ca—l'e.L
mocg, pedzi nad nietknigta i niedotykalng przepascig. Czasem tylk;o afekt
nie tyle daje znak o istnieniu tej przepasci, ile ledwie jq sygnalizuje. Je-
zyk bowiem sial si¢ tu przedmiotem przeciwfobicznym, nie odgrywz;juz
roli‘elementu nieudangj introjekeji, ktéry w fobii dzieciecej moze wyjs$é
na jaw za sprawg strachu zwigzanego z pierwotnym brakiem. Analiza
tyc‘,h struktur nieuchronnie pograza sie w splotacl; tego, co nie-powic;,-
dziane, aby zblizy¢ sig do sensu tak dalece nieprzenikalnej wypowiedzi.

¥ Zob. A. Schnurmann, Observation of a 1 inari
: ann, Q03 of a phobia (odczyt na seminar re
Psychoanalytic Study of the Child™, t. HII/IV. s. 253-270. e rium Ay Freud).
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U dziecka przechodzacego epizod fobiczny chodzi o cos innego. Tu-

ymptom poniewaz dziecko go wypow iada, juz jest opmcuw’mxem :

fobu. Z racji logicznej i jezykowej pracy, ktorej dziecko sig rownoczes-

" nie oddaje, symptom zyskuje posta¢ zlozonego i dwuznacznego Wytwo-- 1. -
ru. Wowezas fobiczna halucynacja zatrzymuje sig w.pot drogi migdzy | =

wyznaniem pragnienia a.konstrukcja przeciwfobiczng, Nie przybiera
_jeszeze postaci nadmiernie zakodowanego -dyskursu obronnego, ktory
nazbyt dobize zna swéj przedmiot i bezblednie manipuluje przedmio-
tami. Ale réwniez nie jest to uznanie przedmiotu braku za przedmiot
pragnienia. Otéz wiasnie przedmiot fobiczny to unikanie wyboru; tak

dlugo, jak si¢ da, usiluje on powstrzymac podmiot przed koniecznoscig ‘ "

podjecia decyzji. Nie dokonuje sig to przez blokade wprowadzana przez

symbolizacje ze strony ,nad-ja” ani przez asymbolicznosé, przeciwnie -

— dochodzi do tego w wyniku zageszczenia natezonych czynnosci sym-
bolicznych. Jej efektern Jest oW mejednorodny aglomerat, jakim JCSt fo-
biczna hfxlucynaqa

Halucynacja o niczym

Ivietafora, jak rzeklis$my wyzej. A nawet co$ wiccej. Albowiem do

proceséw przesuniecia i kondesacji, decydujacych o ksztaltowaniu sig
metafory, dochodzi wymiar popedowy (sygnalizowany przez lgk), ktory
ma warto$¢ anaforyczng, indeksowq, odsylajaca do czego$ innego, do
nie-rzeczy, do niepoznawalnego. W tym sensie przedmiot fobiczny to
halucynacja o niczym: metafora, bedaca anaforg niczego. '
Czym jest ,,nic”?, zastanawia sie analityk, i po ,utracie”, ,,frustracji”,

,braku” i tak dalej kolejna odpowiedzZ brzmi: ,,matczyny fallus”. Nie jest ‘

to bledem zjego punktu widzenia. Jednak takie stanowisko implikuje,

ze, aby usunag lek, nalezy przeksztalci¢ konfrontacje z przedmiotem nie- -

mozliwym (owym matczynym fallusem, ktorego nie ma) w fantazmat

pragnienia. W §lad za swoim lgkiem znajduje swoje pragnienie i1aczg
sie z nim. Pozbywajac sie ciagu wypowiedzeniowego, za pomocg Kto- .,

rego zbudowatam swojg halucynacjg, stabos¢ i site, sw6j kapital i swon
ruine.

- T wlasnie wiedy nadchcdzx czas pxsma u dziecka fobicznego, ktérym
jestesmy, o ile méwimy tylko o strachu. Pismo nie zmienia w tantazma.t y
pragnienia konfrontacji z tym, co wstretne. Przeciwnie, odslania jego b
skladajace sie na metaforg-

logiczne oraz psycho-popgdowe strategie, s
-halucynacje niewlasciwie nazywana ,,przedmiotem fobii”. O ile wszy-
scy mamy fobie w tym sensie, ze to strach kaze nam méwic — o ile kto$
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nam tego zabronil — o tyle nie wszyscy bojg sie wielkich koni czy ka-
sajacych ust. Hans po prostu zapisal wczesniej niz inni czy raczej za-
mscemzowai w pxsamu obejmumcym jego przestrzen ZYCIDW"Q_ WI'B.Z ze

. wszystkum postaciami. Chiopiec urealnil te logiki (kon), dzieki ktorym- '

.sta)emy sig istotami wstretu i/lub istotami symbolicznymi. Byt on pisa-
rzem przedwczesnym i... nieudanym, Dorosly pisarz, udany lub nic. (ni-
gdy jednak nietracacy z oczu obu tych mozliwosci), nieprzerwanie wra- -

.. ca do mechanizméw symbolizacji w samym jezyku, aby w tej operacji’
o wnecznego powrotu — a nie w przedmiocie, ktéry operacja ta nazywa lub. _
' wytwarza odnalezé pustoszag;y lek wobliczu.. o

mczego

Fobiczny narcyzm

&

‘Fobia w sposob dostowny inscenizuje niestabilno$é relacji z przed-
miotem. Ta labilnos¢ ,,przedmiotu” w fobicznym ,,kompromisie” — ob-
serwowana takze w pewnych strukturach psychotycznych — moze nas
sktoni¢ do rozwazenia formacji, o ktérej mowa, nie_tyle z punktu widze-:

nia relacji z przedmiotem, ile w perspektywie jej przeciwstawnego ko- =~

relatu, mianowicie narcyzmu. Tu réwniez natrafiamy ‘na trudnosci teorii - 3

. anamycmej, tym razem zwigzane z postulatem narcyzmu pierwotnego,.

wynikajacego z autoerotyzmu. Wigza si¢ one takze z plzedwczesnym

forsowaniem mysli; tym w istocie jest przypisanie podmiotu do owe- "

go archaicznego narcyzmu, ktory ma charakter pr zedjezykowy i odsyta
w gruncie rzeczy do symbiozy matka ~ dziecko. Freud opowiada sie za
ta trudnodcia: wydaje sig, ze przyjmujac istnienie dwéch typdw popedéw
— popeddw seksualnych skierowanych na innego oraz popedéw ,.ja” dg-.

zgcych do samozachowania — uznaje przewage tych ostatmch W symp-
tomie fobicznym. .

Alc niezaleznie od tego, jak wyraznie tryumfuje odrzucenie seksualne w fbbu
to przeciez kompromisowa natura choroby nie dopusci do tego by wypmcne nie
osmgnqlo niczego poza tym’. :

A wigc nawet jesli popedy seksualne biorg gére u Hansa, ito przy
upartej i obsesyjnej pomocy ojca oraz psychoanalityka, jestemy $wiad-
kami zwycigstwa ,,odrzucenia seksualnego™. Ten narcyzm nastrecza co
najmniej dwa problemy. Jak mozna wyjasnié jego site, przytiaczajacq
poped nakierowany na przedmiot? Jak to sig dzneje ze choc Jest on przy--
tlaczajacy, nie prowadzi do autyzmu‘7

e Ibidem, 5. 90.
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Pewna konstytucja biclogiczna, tajemnicza, lecz mozliwa do wyob-
razenia, moglaby daé czgéciowa odpowiedz na pierwsze pytanie. Tym-
czasem wydaje sie, Zze przyczyna jest klegska trojkatnej relacjl,. ktora

parcystycznym moze dominowaé tylko. wteidy, gdy niestabilno$é meta-.
fory ojcowskiej nie pozwala podmiotowi zajaé miejsca W triadycznej
-strukturze, dzigki ktorej jego popedy .znajdiijq przedmiot. Czyli przed-

miotowo$¢ popedow to zjawisko pozne, a nawet nieistotne. Nieprzypad-
kowo Freud podporzadkowuje kwestie przedmiotu popedu wyciszeniu, ’

jedli nawet nie wygasnigeiu popedu.

ustanawia istnienie przedmiotu. W ostatecznym rachunku poped zwany o

Przedmiotem (obiektem) popédxl jest to, w czym lub przez ¢o poped moze
osiagnaé swoj cel. Jest {o najbardziej zmienny czynnik popedu, czynnik, ktéry nie
jest z nim pierwolnie 2 viqeany, lecz jest mu przyporzadkowany ze wzgledu naswo-
ja przydatno$c¢ dia umozliwiania zaspokojenia'™.

Latwo mozna to zrozumie¢, jesli ujmuje si¢ przedmiot w mocnym
sensie tego terminu jako korelat podmiouI w lafcuchu symbolicznym.
Jedynie instancja ojcowska — 0O tyle, o ile wprowadza wymiar symbo-
liczny migdzy ,,podmiot” (dziecko) i ,przedmiot” (matka) — moze wy-

generowac tak Scislg relacje przedmiotowa. W innym wypadiu to, co
nazywasig narcyzmem?, nie zawsze i niek[oniecznie o charakterze kon-
serwatywnym, jest zagrazajgcym tozsamosci rozregulowaniem popedu
pozbawionego przedmiotu, wlaczajac w to tozsamodc samego podmiotu.

Stajemy wowczas W obliczu psychozy.

Przedmiot” fobicznego pragnienid: znaki

Ale sedno halucynacyjnej metafory fobika thwi w tym, ze znajduje
“sobie ona jakis »przedmiot”, zarazem wyobrazajac zwycigstwo ,odrzu-
" penia seksualnego”. Jaki przedmiot? Nie jest to przedmiot popedu sek-

sualnego, matka ani jej czes¢ czy jej przedstawiciele, ani tez jakikolwiek
neutralny desygnat, lecz... sama akwnosé symboliczna. To, Ze czesto
jest ona obciazona erotyzmem, Z& W tym wypadku fobicznos¢ dubluje
obsesyjnos¢, nie umniejsza oryginalno$ci struktury. Zasadza si¢ ona na
tym: poped umocowuje sama symbolicznosé, ktora nie ma charakteru
przedmiotu w klasycziym rozumieniu (nie chodzi o przedmiot potrzeby
~ ani pragnienia) ani nie jest narcystyczna (nie nadchodzi po to, by zaczaic
sie na podmiot ani by go obali¢). Skoro nie ma charakteru seksualnego,

w S, Freud, Popedy i ich losy, przel. . Rak [w:} Z Rosinska, Freud, Wiedza Powszech-
na. Warszawa 1993, s. 139, kursywa — 1. K.
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neguje kwestig roznicy plei, a podmiot, ktory staje sie jej srodowiskiem
moze px_ﬁezentoyyaé Hs.ymptomy homoseksualne i zarazem by¢é na nie;
w gruncie rzeczy obojetny: nie tam jest jego miejsce. Jedli to prawda, ze
obsadzenie symbolicznosci jako jedynego miejsca popedu i pragnie:nia
to proces zachowawczy, jest oczywiste, iz to nie ,,ja” lustrzane — odbicie
matczynego fallusa — zostaje zachowane w ten sposob: przeciwnie, tutaj
to dziatanie raczej na szkode ,ja”. Niespodziewanie zyskuje pod;tawy

- podmiot, jesli jest korelatem metafory ojcowskiej ito pomimo braku

jego wsparcia: a zatem podmiot jako korelat Innego.
Jaki$ przedstawiciel funkeji ojcowskiej zajmuje miejsce brakujace-

- go dobrego przedmiotu matczynego. Jezyk — zamiast dobrej matczynej

pie.rsi. Dyskurs zastepuje matczyna troske. Ojcostwo bardziej idealne niz
zwigzane z z,pad—ja”. Mozna zmieniaé uklady, w ktérych przewaga Inne-
go, zastepujacego przedmiot i wchodzacego nadnigjsce narcyzmu, wy-
twarza metafore halucynacyjna. Lek i fascynacja. Cialo ,ja” i przecjimiot
(seksualny) wchodza w to bez reszty.

Wstret — krzyzowka fobii, obsesji i perwersji — dzieli z nimi t¢ samg
el‘mnomiq. Mozna tu wyczué odraze, ktéra jednak nie przybiera znamion
histerycznej konwersji; ta ostatnia to symptom »ja” wyczerpanego przez
,zly przedmiot”, od ktérego si¢ odwraca, oczyszcza si¢ i wymiotuje go
-We.wsjtrc;c,ie bunt calkowicie zawiera sie w bycie. W bycie jezyka. Ina;
czej niz w histerii, ktéra prowokuje, krytykuje lub uwodzi symbolicz-
noéé, lecz jej nie wytwarza, podmiot wstretu to doniosty wytworca kul-
tury. Jego symptom to odrzucenie i rekonstrukcja jezykow. V

Uchwycic apokalipsg: wizja

'M(')wienie o halucynacji w stosunku do tego niestabilnego ,,przed-
miotu” natychmiast sugeruje, ze w ziudzeniu fobicznym dOCl]gdZi do
obs;adzexwia wzrokowego, a w tym, co wstretne — do obsadzenia co néjv
n'mxej spekulatywnego. Ten nie-przedmiot — nieuchwytny, wymykajqéy
si, klopotliwy — da si¢ uchwyci¢ jedynie jako znak. Utrzymuje si¢ za
poérednictwem wyobrazenia, a wigc widzenia. Halucynacja wzrokowa
w ostat'ecznym rachunku skupia w sobie pozostale (sluchowe, dotyko-
\ve:.:) i wylania sie nagle w zazwyczaj spokojnej i neutralnej S):nlbolicz—
nosci, przedstawiajge pragnienie podmiotu. Dla nieobecnego przedmioﬁ:
— znak. Dla pragnienia tego braku — halucynacja wzrokowa. Co wigcej

pbsgdzel1le spojrzenia, réownolegle do dominagcji symbolicznej zastc;pu-’
jacej narcyzm, czesto prowadzi do ogladackich eksceséw fobii. Oglada-
ctwo to strukturalna koniecznos$¢ w konstytuowaniu sie relacji z przc;d—
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mniotern, ujawnia si¢ za kazdym razem, gdy przedmiot zmierza w kierunku
{ego, co wsirgtne, staje si¢ zad rzeczywista perwersja dopiero w wypadku

kieski symbolizowania niestabilno$ci podmiotu/przedmiotu. Ogladactwo’ - |
towarzyszy pismu charakieryzujacemu wstrgt [/ 'écriture de ['abjection]. - |

‘Zatrzymanie tego pisania przeksztalca ogladactwo w perwersje'. - o

Twierdza

Jako metafora projektowana lub halucynacja p}'zed miot fobiczny pro- .

wadzi nas z jednej strony na granice psychozy, z drugiej za$ ku potgz-
nie strukturujacej mocy symbolicznodci. Tu i tam znajdujemy sie przed.
~ granicq: byt méwiacy ona czyni bytem c’)ddZielﬁoriym; ktory mowi je-
dynie wtedy, gdy oddziela, w dyskrecji ciagu fonematycznego i az po
konstrukcje logiczne oraz ideologiczne. . - o T '
Jak konkretyzuje sig ta granica, nie przeksztalcajac sie w wiezienie?
jesli radykalnym efektem wyjsciowego podziatu jest ustanowienie po-
dzialu podmiot/przedmiot, czy to mozliwe, by jej niepowodzenia nie
prowadzily albc do sekretnego zamkniecia archaicznego narcyzmu, albo
do obojetnego rozproszenia przedmiotéw odezuwanych jako fatszywe?
Przyjrzelismy sie symptomowi fobicznemu i pozwolilo nam to uczest-
niczy¢é w bolesnym — i wspaniatym z uwagi na symboliczng zlozonosé
— wylanianiu sie znaku (stownego) $cierajacego sie = popedem (legk,
agresywnos¢) oraz wizji (projekeji ,,ja” na innego). Wydaje sig jednak,
ze sytuacja analityczna, wyczulona na to, co nazywa sie ,,niemozliwym
do zanalizowania”, wydobywa na jaw doswiadezenie innego symptornu,
wylaniajacego sig przy okazji tego samego i tak probl&n’l‘xaty021'leg0 roz-
dzielenia na podmiot/przedmiot. Wszelako tym razem dzieje sig¢ to jak
gdyby w opozycji do fobicznej halucynacji. B

Tutaj linia ustanawiajaca podziat podmiot/przedmiot staje sig grubym

i nieprzekraczalnym murem. ,,Ja”, zranione az do granic unicestwienia,

zasklepione i niedotykalne, skrywa si¢ gdzies, nigdzie, w miejscu, ktd-

re mozna okredlié jedynie jako niemozliwe do znalezienia. Po stronie
~ przedmiotu wysyla upiory, zjawy, ,falszywych braci”: strumien falszy-
wych ,ja” i wlasnie z tej talkze racji fatszywychiprzedmiotéw, udawane
.ja”, kidre konfrontujg sie z niechcianymi przedmiotami. Oddzielenie

1 | Ogladactwo to normalny moment ewolucji faz pregenitalnych, pozwalajacy — je-

§li pozostaje w swych' granicach — na bardzo rozwiniete ujecie konflikiu edypalnego. Prze~
ksztalcenie sig w perwersjg parédbksalnie jest wynikiem klgski przypadajacej mu funkeji

* abezpieczania przed przypuszezalnym zniszezeniem przedmiotu” (M. Fain, Contribution

& P'analyse du voyeurisme, ,Revue francaise de psychanalyse”™, XX VI, kwiecien 1954).
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istnieje, jezyk takze —1ito czasem.w blyskotliwy s}:oséb — Wraz z pozor-

“nie doskonatymi osiagnigciami intelektualnymi. Jednak nurt nie moze
~ sig przebi: to proste 1jasne rozsunigcie, otchian bez mozliwosci Wy_

miahy m'iqc%zy dwoma brzegami. Nie ma podmiotu, nie ma przedmiotu:
skamienienie po jednej stronie, falsz po drugiej. I . o
Poruszenie nurtu w takiej ,.twierdzy” polega na przywolaniu praghie- =~

nia. Szybko si¢ jednak okazuje w trakcie przeniesienia, ze jesli pragnie- - .

- nie wychodzi na $wiatlo dzienne, jest jedynie pochodna przystosowania
- do normy spofecznej (czy pragnienie jest kiedykolwiek czyms innym niz

zidealizowang norma, norma Innego?). Po drodze — i niejako otwarty na-

- to, co dla innych bedzie pragnieniem — pacjent napotyka na wstret. Wy-

daje siq,. Ze' to pierwsze autentyczne uczucie podmiotu, ktéry w trakcie
ustanawiania si¢ jako podmiot wychodzi ze swego wigzienia na spotka-
nie tego, co pozniej bedzie jego przedmiotami. Wstret do siebie: pierw-
sze podejscie do ,,ja”, ktore bez tego pozostaloby zamurowane. Wstret dé :
innych, wstret do innego (,,rzygam swoja matka”), do analityka, jecélyna
g}v‘a§towna»w/iqi ze $wiatem. Pogwalcenie analnodci, przyttumione dgze-. .
nie ku inneniu, réwnie zabronionemu co upragnionemu: wy-miotowi. i
Wyb'uch wstretu to zapewne jedynie moment w terapii borderlines.
WyréZm.am. go tu, poniewaz zajmuje kluczowe miejsce w dynamicé '
-ustanawiania sig podmiotu, ktéry jest niczym wiecej niz powolnym i bo- .
lesnym wytwarzaniem relacji z przedmiotem. Kiedy twierdza borderline
zaczyna dostrzegad, ze jej mury sie krusza, a obojetne pseudoprzedmioty
tracq maske obsesji, efekt podmiotu — ulotny, kruchy, lecz autentyczny -
— daje sig uslysze¢ w pojawieniu sig owego pomiedzy, czym wiasnie jest
wslret. . ‘ '
?odejécie analityczne —by¢ moze dlatego, ze nie ma ono takiej mocy
— nie chee zatrzymywaé sie przy tym otwarciu. Trwanie przy tym wpe- "
dziloby pacjenta w paranoje lub w najlepszym razie w moralnoé: tym- -

czasem analityKk wierzy, ze przypada mu inna rola. Droga, ktérg kroczy:

czy .tgz ktorg bladzi, prowadzi ku ,,dobremu” przedmiotowi— przedmio- -
tOV‘Vl pragnienia, o ktérym snuje si¢ fantazje zgodnie z nofmalnylﬁi kry-
teriami kompleksu Edypa (obojgtnie, co mozna by o tym powiédzieé)' -
pragnienia drugiej plci. ‘ , o
Wstret w borderline jest gdzie indziej. Po prostu zdjal vbloka"dt; nar- ~v
cyzmu, a zamykajace go mury przeksztatcit w granice mozliwg, do prze-
kf'oczema i wladnie ztej racji grozng, odpychajaca. Tak wiec jeszcze
nie l?y%o innego, przed-miotu [un ob-ject]: tylko wy-miot [/’ab-ject]. (So
zrobuﬁ: z wy-miotem? Skierowaé ku libido, by przeksztalcié w przedmibt
p{‘agmenia? Czy tez ku symbolicznodci, zeby zrobié zen znak milosci
menawi‘s'ci, entuzjazmu lub potepienia? Pytanié moze poZostaé nieroz: '
strzy gnigte, nierozstrzygaine. B -
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[ whasnie w to,'co nierozstrzygalne i logicznie uprzednic do wyboru
przedmiotu seksualnego, wkracza religijna odpowiedz na wstret: ska-
lanie, tabu lub grzech. Przy omawianiu tych poje¢ nie bedzie chodzito

o ich rehabilitacje. Raczej o ujawnienie wariantéw relacji przedmiot/

podmiot implikowanych przez religie; ktére unikaja zaréwno braku od-
dzielenia, jak i ostrogci rozszczepienia. Innymi slowy, bedzie chodzito
o przyjrzenie sig rozwigzaniom, jakie kody: religijne znajduja dla fobii
i psychozy.. ’ : ' '

Niezdolne na zewngtrz, niemozliwe wewnqtrz

~ Borderline jest budowane z jednej strony przez kazirodcze pragnienie
matki (i w stosunku do matki), z drugiej zas przez zbyt brutalne oddzie-
_ienie od niej; jest twierdza, lecz twierdzg pusta. Nieobecnosé tub nie-
wydolno$é funkcji ojca w wytyczaniu linii taczacej przedmiot i podmiot
prowadzi tu do wytworzenia tej dziwacznej figury — zarazem przytla-
czajacego zamknigcia (zbiornik zawierajacy ,,ja”), jak i oprézniajacego
(brak innego jako przedmiotu, wytwor zerowy w miejscu -podmiotu).
3
cyzmu, utozsamien, ktére podmiot bedzie doswiadczal jako nie-zna-
czace; ,,puste”, ,,zerowe”, ,,pozbawione zycia”, ,marionetkowe”. Pusta
twierdza, nawiedzana przez weale nie $mieszne upiory... ,,niewydolna”
na zewnatrz, ,niemozliwa” wewnatrz. o ’
Ciekawe bedzie prze$ledzenie tego wykinczenia imienia ojca w jg-
zyku. W borderline czesto ma ono abstrakcyjny charakter, skiada sic ze
stereotypow, ktére na pozér maja charakter uczony: dazy do precyzii,
skupienia sig na sobie, drobiazgowego rozumienia, wszystko to Zas oczy-
widcie przypomina dyskurs obsesji. Ale to nie wszystko. Ten pancerz
ultra-chronionego znaczqeego nieprzerwanie sig kawatkuje az do calko-
witego rozproszenia, az do punktu, gdy zawiera jedynie cos w rodzaju
nut, muzyki. ,,Czyste znaczqce”, ktore trzeba na nowo scali¢ i na nowao
zresemantyzowaé. Pokawalkowanie, ktdre skazuje wolne skojarzenia
na niepowodzenie i rozprasza fantazmat, zanim ten zdazy sie utworzyc.
To w gruncie rzeczy redukcja dyskursu do ,,czystego” znaczqeego, za-
pewniajacego roziacznosé miedzy z jednej strony znakami stownymi,
z drugiej za$ wyobrazeniami popedowymi. I'wiasnie tu na granicy jezy-
kowego rozszczepienia zaznacza si¢ afeki. W pustych polach rozdziela-
jacych przemieszczone tematy (jak cztonki poéwiartowanego ciata) czy
poprzez wahniecia znaczqeego — ktére, px‘zerfaionc—:, ucieka przed swoim
znaczonym — analityk moze uslyszeé znamig tegoz afektu, nalezacego

Ja” rzuca si¢ zatem na poszukiwanie utozsamien {agodzacych bol nar-.
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" do wiazki jezykowej. Potoczne uzycie mowy przyswaja ja, lecz w bor-
derline rozpada si¢ ona iniknie. Afekt zapowiada si¢ zrazu jako cen-

estetyczny obraz bolesnego znieruchomienia: pacjent typu borderline
mowi 0 odretwialym ciele, bolacych rekach, sparalizowanych nogach.
Lecz takze jako metafora gigtkiego ruchu znaczeniowosci: obroét, zawrét

glowy albo poszukiwanie nieskoficzonosci... Chodzi zatem o to, by na

podstawie przeniesienia uchwyci¢ resztki znaczacej wektoryzacji (ktdra
metafora ojcowska utrwala i stabilizuje w ,,normalny dyskurs” w tutaj
nieobecnym normatywnym kompleksie Edypa), nadajac znaczenie prze-
sycone pragnieniem i/lub Smiertelnoscig znaczenia. Koniec koficéw nie-
chybnie_nakierowuje si¢ je na innego, inny przedmiot, by¢ moze tez inng,
ple¢ i, dlaczego nie, na inny dyskurs — tekst, zycie, ktore nalezy stworzy¢
na nowo. :

I3

‘Dlaczego jezyk wydaje sig .0bcy”

W ostatecznym rachunku wykluczenie funkcji ojca porusza. to, co
w znaku wywodzi si¢ z zageszczenia (albo metafory): zdolnos¢ sladu
déwiekowegn do wydobywania (w sensie Aufhiebung) zaréwno zraczo-
nego — zawsze zakladajacego relacje z mowiacym jako postrzezenie.
— jak 1 cenestetycznego wyobrazenia relacji z przedmiotem oraz z dys-
kursem innego podmiotu. U pacjenta typu borderline zalamuje sie ten
splot, ktérym jest slowne znaczqcee, réwnoczesnie wydobywajace i zna-
czone, i afekt. Wskutek tego oddzielenia, dotykajacego samej psychicz-
nej ekonomii funkcji jezyka, pacjent sam stwierdza, ze werbalizacja jest
mu obca. Tym bardzie], ze u neurotyka nie$wiadomy sens borderline
wyjawia sie tylko przez zmaczqce. Metafora rzadko wystepuje w jego
wypowiedziach, a kiedy sig pojawi, bardziej niz u kogo$ innego ma cha-
rakter doslowny, to znaczy jest metonimia nienazywalnego pragnienia.
»Ja przemieszczam, a wige kojarzeie i zageszezajcie za mnie”, mowi ow
pacjent, w gruncie rzeczy domagajqcy sig¢ od analityka, by ten skonstru-
owal mu §wiat wyobrazony. Zada, by zostaé zbawionym jak Mojzesz, by
narodzi¢ sie jako Chrystus. Dazac do od-rodzenia, ktére — wie to anali-
tyk, mowi nam o tym — nadejdzie ze strony odnalezionej mowy jako jej
cze$é. Dostrzegl to Lacan; w nieSwiadomosci metafora odtwarza szlak
ojcgwskiej tajemnicy i slusznie metafora Spiqcego Roasa pojawia sie
w Iicrits jako przyldad wszelkie] metaforycznodci'. Jednak u pacjenta

12 'Zob. I L'acan, Lerits, Bd. du Scuil, Paris, s. 506. Lacan nawigzuje tu do b'ibiijnego
podania o Boasic. ktdry, bedac w podeszlym wieku, mial sen, ze bedzie ojcem wielkiego
rodu [przyp. red. naulk.]. '
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typu borderline sens, choéby metaforyczny czy duchowy, nie wytania

sie z-bezsensu. Przeciwnie, bezsens nagina znalq i sens, a wynikajaca
stad mampulacja stowami nie ma cech gry slownsgj, lecz stanowi catkiem

powazng probe trwania przy skrajnych przeciwnosciach czystego zna-- :

czqcego, opuszezonego przez metafore ojcowska. To $miala proba pod-
miotu zagrozonego upadkiem w pustke. Pustke, ktéra nie jest niczym,
lecz w swoim dyskursie oznacza wyzwanie: rzucone symbolizacji. Czy
nadamy jej- nazwg afekiu' lub tez odeslemy do dziéciecej semiotyza-
¢ji — dla ktérej przed-znaczace artykulacje seued ynie réwnaniami, a, nie
symbolicznymi - ekwiwalentami pnzedmlotowM ~ musimy wskaza¢ na

konieczno$¢ analizy. Ta koniecznosé, podkreslana wobec struktury. tego

typu, polega na tym, by nie spr rowadzaé analitycznego stuchania mowy
do idealizmu filozoficznego czy w konsekwencji Jezykowego przemw—

" nie, cho<:121 o przyjecie heterogenicznosci znaczeniowosei. Rozumie sig

Samo przez sig, ze nic nie mozna powiedzie¢ o tym, co heterogemczne‘
(afekt lub semiotyka), nie poréwnujac tego z jezykowym ZAACZQCYM.

Lecz wilasnie te niezdolmosé znamionuja ,,puste” znaczqee, przesunigeie '

dyskursu oraz calkowicie fizyczne cierpienie pacjentéw w otchtaniach
Stowa.

JZnak” wedtug Freuda

Sifq izeczy nalezy teraz nawigzaé do Freudowskiej teorii jezyka. Po-
wracajac do punktu, w ktérym wychodzi ona od neurofizjologii'®, stwier-
dzamy heterogeniczno$é Freudowskiego znaku. Ow znak jest ujmowany
jako ustanowienie relacji miedzy Wyobrazeniem slowa a Wyobr azeniem
przedmiotu (podmiot po 1915 roku stanie si¢ Wyobrazeniem rZeczy).
Pierwsze z nich jest juz zamknigta heterogeniczng calodcia (obrazem
dzwigkowym, obrazem czytanym, obrazem pisanym, moéwionym obra-

© zem motorycznym), podobnie i drugie, lecz to z kolei jest otwarte (obraz

akustyczny, obraz dotykowy, cbraz wzrokowy). Oczywiscie pierwszei-
stwo_otrzymuje tu dswiekowy obraz wyobrazenia stowa, wiazacy sig ze
wzrokowym obrazem wyobrazenia przedmiotu. Przypomina to $cisle ma-

tryce znaku charakterystyczng dla tradycji filozoficznej, ki6rg odnowila

3 A. Green, Le Discours vivant, PUF, Paris. ‘
W M. Ségal, Notes sur la formation du symbole (1957), ;Revue frangaise de psychana-
1yse”, 1970, 4, s. 685-696. Aluzja do koncepcji symbolic equation [,;zréwnania symbolicz-
nego™] tej autorki; w ten sposéb charakleryzowata ona doslowne traktowanie symboli przez
analityka [przyp. red. nauk.].
5 Zob. S. in,ud Zw Auffassung des Aphasien, Wien 12:91
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Saussurowska semiologia. Szybko ;edna k pozostawmno W zapomnieniu

- inne elementy w ten sposéb powiazanych catosci. To wlasnie one stano-

wxq o oryginalnodci Freudowskxej ~semiologii” i daJQ dostep do hetero-
genicznej (ciato i dyskurs) ekonomii bytu méwiacego (a w. szczegolnoscx
do, pqychosomatycznych »zaburzen” mowy). . :

‘Mozna przypuszczac, ze pdZniejsze zainteresowanie Freuda dyskur—
sem neurotyka zogniskowato j Jego refleksje na relacji obraz dzwigkowy/ -
obraz wzrokowy'®. Jednakze dwie sprawy pozwalaja przypuszczaé, iz
Freudowskie badania pozostawity otwarte miejsce szwu ,,czystego zna-

_czqcego”, ktore mogloby sie narzucaé za sprawa nazbyt filozoficznego,
a méwiac wprost — kantowskiego odczytania. Z jednej strony chodzi
o odkrycie kompleksu Edypa, z drugiej za$ rozbicie Ja oraz drugiej to-.
piki wraz z faktycznie niezwykle heterogenicznym (popqd imy$l) istot-"

nym zagadnieniem symbolu negacji'”. Chociag taki redukcjonizm byl-;',-;.‘_'
by prawdziwa kastracja Freudowskiego odkrycia, nie trzeba zapominaé. = -

o zaletach, bedacych skutkiem zesrodkowania heterogenicznego znaku
freudowskiego na znaku saussurowskim. Ich istote ujmuje rozmyslne

- sformutowanie pytania, ktoxe przesladuje Freuda od chwili od! <rycxa

kompleksu Edypa.

Znak — zageszczenie

Co zapewnia warunki istnienia znaku, a wiec relacji bedacej zagesz-
czeniem migdzy obrazem dzwigkowym (po stronie wyobrazenia stowa)
i.obrazem wzrokowym (po stronie wyobrazenia rzeczy)‘7 W istocie cho- -
dzi o to wlasnie zageszezenie, co poswxadcza logika marzenia sennego;
l\ledy skupia elementy réznorodnych rejestréw percepcyjnych badz gdy -
je 107p1 asza. Retoryczna figura metafory w synchronicznym uzyciu dys--.
kursu jedynie uaktualnia te operacje, kiéra genetycznie i diachronicznie
stanowi jednostke znaczaca o co najmniej dwdch skiadowych (dzwieko-
wej i wzrokowej). Wszelako podmiot méwiacy korzysta z mozliwosci
zageszozenia dzigki wpisaniu w tréjkat edypalny. I wiasnie za sprawa
tego wpisania nie tylko poczawszy od stadium edypalnego, ale takze od
chwili przyjscia na Swiat — ktéry zawsze juz jest §wiatem dyskursu— oka-
zuje si¢ podporzgdkowany funkcji ojcowskiej. Tak oto, gdy Lacan usta-
nawia imie ojca jako klucz wszelklego znaku, sensu, dyskursu, wskazuje
warunek konieczrmy jednej i Jedynej opezacp konstytutywnej, to praw-

199(:" Zob. idem, Objasnmme marzert sennych (1900) pwei R. Resd\e KR, Wdrszawu k

17 Zob. xdem Denegatzon (1975) [Dle Vememzmg, ,,Imago” t. XI/ 1975 s 717—?7]].
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da, dla jednostki znaczacej: to operacja zaggszczania heterogeniczne]
calogci (wyobrazenia sfowa) z inna {wyobra/teﬁie rzeczy), wydobywania
jednego w innym, dostarczania im ,facznika”. Takie ujecie problemu po-
swala sobie oszezedzié catej metafizyki, kiedy to nie arbitralnos¢ stanowi
podstawe pojec ,wyobrazenia”, przywolywanych przez Freuda w $lad za
1.S. Millem. Akcent zostal przeniesiony z pojeé (i obrazéw) na taczace je
funkcje (zaggszezanie, metaforycznodé, a scislej funkeje ojcowska) az po
przestrzefl, topologig, ktore sig z nich wylaniaja (facznik). '

Mimo to jednak, gdy ta konstytutywna dla znaku funkcja zagesz-
czania stabnie (a wowczas zaznacza sie tez ostabienie wspierajapegd ja
trojkata edypalnego), gdy raz’ zostanie zniszezona solidarno$¢ miedzy
obrazem dzwigkowym a wzrokbwym, to rozszczepienie odstania probe
bezposredniej semantyzacji cenestezji — ak_ustﬁznej, dotykowej, rucho-
wej, wzrokowej itd. Ujawnia sig wowezas jezyk, ktdrego skarga przeczy
w,spc’imemu kodowi, potem przeksztatca si¢ w idiolekt, a wreszcie 10z-
plywa sie w naglym wdarciu si¢ afektu. L

Of);’zydzeme wewnatrz

W tym wypadku wnetrze ciala przyczynia sig do zatarcia granicy
wewnatrz/na zewnatrz. Jak gdyby skora — ten delikatny zbiornik — nie
gwarantowala juz integralnosci ,,tego, co wiasne”, ale, przedziurawiona
fub przezroczysta, niewidoczna albo napicta, ustgpowala przed wyrzuce-
niem zawartosci. Mocz, krew, sperma, ekskrementy dajg wowczas pew-
noéé podmiotowi, ktoremu brakuje ,,tego, co wihasne”. Wstret do tych
wydzielin plynacych z wnetrza stdje sig naglje jedynym ,,przedmiotem”
pragnienia seksualnego — Faktycznym ,,wy-miotem”, gdzie zlgkniony
mezezyzna pokonuje obrzydzenie do matg:zj'nych wnetrzinosci 1 w tym
zanurzeniu, oszczedzajacym mu konfrontacji z innym, chroni sie przed
ryzykiem kastracji. Wszelako w tym samym czasie zanurzenie daje mu
wszechmoc posiadania zlego przedmiotu (o ile nie bycia nim), ktory za-

 mieszkuje ciato matki. Wstret zajmuje zatem u niego miejsce innego do
tego stopnia, Ze zapewnia mu przyjemnosé — czestokroé jedyna w przy-
padku borderline — z tej racji przyjemnosé p:rz.eksztalca to, co wstirgtne,
w miejsce Innego'’. Ow mieszkaniec granicy to metafizyk, ktory do-

" 7 tg definicja wstretu koresponduje stanowisko André Greena na temat przedmiotu-
traumy: ,,I tak w ciggu: wezesny traumatyzm — obrona (ta calo$é tworzaca utrwalenie) — la-
tencja — wybugh nerwicy — czgsciowy powrdt wyparlego, cheialbym podlereslic zmieszanie
miedzy popedem (wyobrazanym pizez afekt) a przedmiotem, poniewaz niebezpieczefistwo
plynie zaréwno ze strony wdarcia sie seksualnosci w Ja, jak i wdarcia sig przedmiatu. Od-
tad jest jasne, ze problem stosunkow miedzy Ja a przedmiotern to lawestia ich granic, ich
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sw;adczes}ie 1ynemozliwos’.ui doprowadza az do skatologii. Kiedy kobieta
zapusci sie w te okolice, to generalnie po to, by w bardzo macierzynski
sposob zaspokoi¢ pragnienic wstretu, zapewniajace zycie (czyli zycie

"' seksualne) mezczyzny, ktdrego wiadze symboliczna akceptuje. To bar-

szv logiczne, Ze czgsto jest nieobecna w tym wstrecie: nie mysli o tym
zajeta wyréwnywaniem rachunkow (rzecz jasna analnych) z w%asnatmatka:
Rzadko kiedy kobieta wiaZe swe pragnienie i zycie seksualne ze wstrqtem'
ktory — nadchodzac od innego — wewnetrznie zakotwicza ja w Innym Kie-,
dy do tego dochodzi, mozna stwierdzic, iz stato sig tak za sprawg, pisn.m' tu
jednak zawsze pozostaje jej krotki odcinel drogi do przejscia w edypal:w' '
mozaice, aby utozsami¢ si¢ z posiadaczem penisa. . : :

Zetknigcie z tym, co matczyne

Jednakze iona, ion, oddani temu, co wstretne, w tym, co ucieka
z .glebi serca” innego nie przestajg szukaé upragnionego ijprzeranja;
cego, udzywezego i smiertelnego, fascynujacego i wstretnego wnétrz;a
n-,latzczynego ciala. Albowiem w sytuacji nieudanego utozsamienia za-
tbwno z mnatka, jak i1z ojcem, c6z im innego pozostaje, aby utrzymac
sig .w'l nnym 7 Jedynie wchlounigecie pozerajacej matki, z braku mozliwo-
$ci jej introjekeji, oraz znajdowanie przyjemnosci w tym c‘bjat objawia
z l?!‘{}](U mozliwoscl oznaczania: mocz, krew, sperma, el<’sli1'elnenty Na:
dziej¢ na odrodzenie w szalonej inscenizacji poronienia, samo—pO;odu
ktory nigdy sie nie udaje, lecz weiaz jest podejmowany na nowao, wspo:
maga samo rezszezepienie. Wylanianie sie w-}é,snei tozsamosci »\‘/yn;ag'a
prawa, ktdre karze, podczas gdy przyjemnosé domaga sig wsirefu gd7;c-»
tozsamose jest niecbecna. U

Ten erotyczny kult tego, co Jstretne, kaze mysle¢ o perwersji, jednak
na!e;’:y, g0 odrdznic 0(! tego, co po prostu zapob-iega leastracji. Jai( kazd}:
.by’l 11_1.0\,\”&03/, Anasz m.tes.zkamec granicy jest poddany granicy kastracji,
jako ze ma do czynienia z tym, co symboliczne, i w istocie wzykti'é
on duzo wigceej. Grozi mu utrata nie tyle czesci samego siebie hiéchg
10 %}/v\'/otnym znaczeniu, ile utrata calego zycia. Aby uchronié ,siq przei!l
(?dC.IQClelT\, jest gotow na wiele wigcej: na wydzieline, wyciek; krwotok
Smiertelne. Enigmatycznie zapisat to Freud w stosunku do 1’11c—:lanchn—.

\V It . ., - . B . . » ’
'q;s].)ohstm(}:m.d. [...] Méwiac o przedmiocie-traumie, mam na my$li zasadniczo zagrozenie
" N . . . .. N -
Jl;s;{c.]_rtz.e] [mlOf. stanowi dla.Ja w lej mierze, w ktorej zmusza Ja do modyfikowania swegc;
Y oju tylko ze wzgledu na jego obecno$d” (A. Green, L 'dngoisse et le narcisisme, ,Revue
rangaise de psychanalyse™, 1979, 1, 5. 52-53, 55) 7
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lika: ,rana”, ,wewngtrzny krwotok”, ndziura w psychice”". Erotyzacja
wstretu i by¢ moze wszelki wstret, jesli juz jest zerotyzowany, to préba

zatrzymania krwotoku: ostatni plog przed. smxeu:na, zatr zymame su; czy L e '

tylko Lolejny stoplcn?

¥ Fragment G, 71 1985. ,,Dziura lecz nie puste miejsce, przepelniuuic a nie brak”,
tuje J.-P. Pontalis, £nire le réve et la douleur, Gallimard, Paris 1977, s. 248.

O~

[Wstret] to po prostu niezdolnos’é‘wystairczajacej akceptacji im=

peratywnego aktu wykluczenia rzeczy ‘wstretnych (ktéry usta»
nawia fundament wspélnotowego istnienia). ’

[...] Akt wykluczenia ma ten sam sens co suwerennosé spolecz-
na lub boska, lecz nie lezy na tej samej plaszczyZnie: miesci
sie doldadnie w dziedzinie rzeczy, a nie, tak jak suwerennosé,

w dziedzinie ludzi. Rézni si¢ wige od niej w ten sam sposob

alu erotyl»a analna rézni si¢ od sadyzmu.

G B’ltallle GEuwes comp!etes t. II T

Fobia matki i zabdjstwo ojca

W psythologu podobnie jak w antlopologu przewaznie kojarzy sie.
zofiarq.”
Freud powiazal sacrum z tabu i totemizmem', aby doj$¢ do wniosku, ze

sacrum i zakladane przez nie ustanowienie wiezi religijnych z

,,w definicji totemizmu- zastepujemy ~ w przypadku mezczyzny — zwie-
rze totemiczne ojcem”
doktadniej, dotyczy ona religii zydowskiej, co rozwija Freud w pracy

Crlowiek imieniem Mojzesz a religia monoteistyczna. Dawny wadz pier--
- wotnej hordy zostaje zabity w wyniku zmowy syndw, ci za$, ogarnieci

poczuciem winy. z powodu tego czynu, w istocie motywowanego przez
sprzeczne uczucia, w. koficu odnawiajg autorytet ojca, ale nie jako arbi-

tralng wladze, lecz jako prawo. Rezygnujac z kolei z posiadania wszyst- -

. Freud, Totem i tabu. Kilka zgodnosci w 2yciu psychiczaym (I”Ile/’t i neurotykow
(1‘)13), plze{ R. Reszke [w:] Idem, Pisma spoleczne, KR, Warszawa 1998, s. 241-375.

? lbidem, s. 352.

2. Znana jest Freudowska teza zabdjstwa ojca;’

L b
s s
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kich kobiet, ustanawiajg za jednym zamachem sacrum, egzogami¢ 0raz
spoleczenstwo. ‘

Jednakze w tym Freudowskim rozumowaniu jest pewne wahnigcie,
ktére naszym zdaniem nie doczekalo sig nalezytej uwagi. Waspierajac si¢

licznymi tekstami z dziedziny etnologii oraz historii religii, szczegolnie -

Trazera i Robertsona Smitha, Freud stwierdza, ze moralno$é czlowieka
wychodzi od ,,dwoch tabu totemizmu”: zabdjstwa oraz kazirodziwa®. To-
tem i tabu tozpoczyna sie od przywolania ,Jeku przeéd kazirodztwem”
i zawiera obszerne oméwienie jego relacji do, tabu, totemizmu, zwlasz-
cza za$ zwigzanych z nim zakazow pokarmowych i seksualnych. Figura
kobiety czy tez matki wystgpuje W znacznych fragmentach tej ksiazki
i stale tworzy jej drugi plan. Dzieje sig tak nawet wtedy, gdy Freud, opie-

rajac sie na $wiadectwach neurotykow dotlnigtych natrgctwem, prze--

chodzi od fobii (s. 259: ,jego lek przed kazirodztwem”; s. 260: ,.nie-

cheé czlowieka do swych dawnych pragnien kazirodczych”; s. 345: Sek

przed kazirodztwem”) do wiaczenia symptomu fobicznego do nerwicy
natrectw. Rownoczesnie porzuca refleksje nad kazirodztwem (,,nie zna-
my genezy leku przed kazirodztwem — ba, nawet nie wiemy, jak sie jej
domyélac”, s. 347), aby zogniskowac dyskusj¢ nad drugim tabu, tabu
zabdjstwa, odkrywajac, ze chodzi o zamordowanie ojca. ’

Owo mordercze wydarzenie jest rownie mityczne, jak i ralozyciel-
skie; miatoby by¢ zaréwno zwornikiem pragnienia zwanego odtad edy-
palnym, jak icigciem ustanawiajacym zneczqcee, zdolne do dalszych
logicznych rozwinigé. Analityk wie to az nazbyt dobrze. Cho¢ ta Freu-
dowska teza® wywoluje rozbieznosci, a nawet sprzecznosci, Lo w gruncie
rreczy sq oue tylko jej wariantami i potwierdzeniami. Mie bedzie nas tu
zajmowal ten aspekt stanowiska Freuda, ktory uznajemy za. logicznie
uzasadniony. Sprobujemy zbadad iong, strone zjawiska religijnego, na
ktérg wskazuje Freud, mowiac o fobii, kazir dztwie oraz matce, 1 kidra
nie pojawia sie w koficowym objasnieniu.p oblemu, mimo Ze zostala
uznana za drugie fundamentalne tabu religijnosci. »

Dwie strony sacritm

Czy sacrum, niezaleznie od swych odmian, mialoby by¢ formacja
dwustronna? Czy z jednej strony fundamenter byloby zabojstwo i wigz
spoleczna, ktéra tworzy pelna winy ekspiacja ze wazystkimi towarzy-

3 Ibidem, 5. 362.
1 7ob. R. Girard, Des choses chachées depuis la fondation dii monde, Grasset, Paris
197 .

[l
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szacymi jej mechanizmami projekcji ofaz rytuatami natrectwa; druga
strona bylaby jeszcze bardziej sekretna i niewidoczna, niemozliwa do
wyobrazenia, zwrécona ku owym niepewnym przestrzeniom o niestate]
tozsamosci, ku zarazem groznej i pochtaniajacej kruchosci archaicznej
diady, ku nieoddzieleniu podmiotu/przedmiotu, nad ktérym nie dominu-
je jezyk, chyba ze spleciony z przerazeniem i odraza? Po jednej stronie
obrona i socjalizacja, po drugiej lgk i niezréznicowanie. Wskazane przez

_ Freuda podobienstwa migdzy religia a nerwica natrgctw dotyczylyby za-

tem obronnej strony sacrum. Tymczasem nalezafoby $miato poruszyd
kwestie fobii jako takiej oraz jej przesunigcia ku psychozie, aby rozjas-

_ nié podmiotowg ekonomig tej drugiej strony.

W kazdym razie to bedzie naszym punktem wyjscia. W znacznej
liczbie rytualdéw i wypowiedzi uczestniczacych w ustanawianiu sacrum
_a zwlaszcza tych, ktore dotycza skalania ijegocpochodnych w réznych
religiach — dostizezemy probe kodowania tego innego tabu, wedhug
pierwszych etnologow i psychoanalitykéw, dominujacego w formacjach
spolecznych: obok $mierci — kazirodztwo. Antropologia strukturalna
Lévi-Straussa pokazala, jak wszystkie systemy poznawcze tak zwanych
spoleczenstw pierwotnych, a szczegdlnie mity, na poziomach symbo-
licznodci sq pazZniciszym pr}zepracowan‘iem zakazu, jaki cigzy na kazi-
rodztwie i stanowi fundament funkcji znaczacej, a zarazem i spolecznej
calogei. Nas nie bedzie tu interesowala spolecznie produktywna warto$é
sakazu kazirodziwa syn — matka”, lecz wewnetrzne przegrupowania
podmiotowosci oraz samej kompetencji symbolicznej, implikowanej
przez konfrontacie £ kobiecosciq, jak tez kodowanie, wypracowane przez
spoleczeistwa, aby jak najdalej towarzyszy¢ podmiotowi méwigcemu
w tej podrdzy. Wstret albo podroz do kresu nocy.

Zakazane kazirodztwo versus twarzq w twarz z tym,
co nienazywalne

To, co nazywamy ,,kobiecoscig”, w zadnym razie nie jest jakas pier-
wotng substancja, a okaze si¢ ,.innym” bez imienia, z ktérym konfrontu-
je sie podmiotowe do$wiadczenie, kiedy nie zatrzymuje si¢ na pozorach
swej tozsamogci. Jesli kazdy Inny jest podezepiony do trojkatnej relacji
ojcowskiego zakazu, bedzie tutaj mowa — poza funkcjg ojcowska i przez
nia — o stawieniu czola innosci nienazywalnej: probierz zaréwno przy-
jemnosci, jak i pisma. ‘ ‘

W ninigjszym eseju pozostawimy na boku odmienna wersje konfron-

tacji z kobiecodcig, ktéra po przemierzeniu wstretu i grozy prezentuje sig
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Jako ckstatyczna. ,,Promienna posta¢ mlodzieficzego boga perskiego™,

o kidrej méwi Freud, podobnie jak bardziej laicka trimmfalna deklaracja 1
Mallarmégo, iz pokonawszy ,,sczochrang kepe”, jest on owym.,butnym-
bohaterem”, ,,radosnym™, wskazuja na inny sposéb stawienia czola- temu, |
- co nienazywalne®. W naszej cywilizacji ta konfroniacja ujawnia’ suzjedyg A
nie w kilku rzadkich rozblyskach pisma... Smiech Céline’ a, odchod zac . -

od obrzydzenia, by¢ moze tez sie do niej bhm

Nur( Yz mespokomycfz wod

- Na poczqtlxu Totemu i mbu Freud Idadl nacisk na ~gleboka niecheé
cztowieka do swych dawnych pragnien kazirodezych™ (s. 260). Przypo-

minal wlasmwosm »sacrum”: jest ono ,,niesamowite”, »hiebezpieczne”,

»zakazane”, a nawet ,,nieczyste” (s. 261); oraz wiasciwosei tabu. Doty
czg one mianowicie »gtéwnie rzeczy Jadalnych;”,,,,tego, cO nieczyste”,
Unikanie kontaktu przywodzi mu na mysl jedynie neurotyka dotknietego
nerwicg natrgctw i jego rytualy, podczas gdy ambiwalentna wrogosé od-
syta go do projekeji u paranoika. Obie struktury kierujg cigzace na pod-
miocie zagiozeme ku biegunowi ojcowskiemu — ku lemu, kto zakazuje,
oddziela, zabrania kontakiu (syna i matki?). Tal\a hipoteza kazataby sie
domysldc idyllicznej dwoistej relacji (matka — dziecko); w miare jak

ojciec stawalby jej na przeszkodzie, przeksztafcataby sie w pdzniejsza

odrazg wobec kazirodztwa. My$l o takiej oto uspokajajacej dwoistej re-
lacji pojawia sig, gdy Freud formuluje hipoteze o przejsciu od pierwotnej
hordy do spoleczenstwa cywilizowanego, kiedy synowie ze wzgledu na
,»mitos¢ macierzyfskq™ i/lub opierajac si¢ na ,uczuciach i praktykach
homoseksualnych” (s. 362) mieliby zrezygnowac z matek i sidstr oraz
stworzy¢ organizacje oparta zrazu na prawie mamcmlmlnym w koncu
za$ na prawie patriarchalnym. ‘ »

Tymczasem inne refleksje Freuda, z dmych rue wyquga on zadnych

wnioskow, pozwalaja podazyé inng droga, Wydaje sie, ze stany trwo-
gi i nieczystosci odnosi on przede wszystkim do narcyzmu pierwotne-

go, obarczonego wrogoscig i nieznajacego zadnych granic. Albowiem -

to o niedokiadne granice chodzi w tym miejscu, w tej oto chwili , kiedy
bol rodzi sig z nadmiaru czulosdcei i nienawisci, kt6ra réwniez powodtge
. zaspokojenie, lecz go nie uznaje i kieruje sie na Innego. Tutaj wnetrze

S. Freud, Totem i iabu. .., s. 369 [przyp. tlum 1.
N Pox S. Mallarmé, Popoludnie fauna, przel. R. Malusmwsm [wi] idem, H3b6r poezji,
red. A. Wazyk, PIW, Warszawa 1980, s. 43-48 [przyp. tlum.].
7 Freud cyluje Atkinsona, Torem i tabu..., s. 361.
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i zewnetr Ze nie sg doktadnie zdeﬁmowane podobme W pr zypadku jezy-

 ka, ktéry nie jest aktywnie¢ wylforzystywany, oraz podmiotu nieoddzielo-
©. nego od innego. Ten obszar stanie si¢ tlubionym polem badawczym Me-
" |anie Klein: wiadomo, zé Winnicott zwrécit i jej uwage na jego plodnosgé
- -w etiologii zaréwno.psychoz oraz ,faux-selfs”, jak i twérczodci oraz za- .
‘bawy. Ale to wiasnie Freud zapoczatkowat te droge. Przeczytajmy uwaz- -

nie te fracm]enty, ktére mozna pojmowaé maczej niz wprowadzeme do, R

: stmktm Yy obsesyjneJ lub paranoicznej.

W wardan cach, ktére dotychczas nie zostaly dostatecznie okreslone, takze wewn;trz"-v '
ne postrZéZenia procesdw mySlowych i emocjonalnych ulegaja projekeji na zewnatrz,
wykorzystywane sg do wyposazania $wiata zewnetrznego, mimo ze powinny pozo-
staé w $wiecie wewnetrznym. Byé moze wiaze si¢ to genetycznie z faktem, iz funkeja. -
uwagi pierwotnie nie byla skierowana na $wiat wewnetrzny, lecz ku bodzcom plyng- v
cym ze $wiata zewnetrznego i od procesow endopsychlcznych otrzymywata jedynie

informacje o procesach przysparzajacych rozkoszy lub braku rozkoszy. DOplero wraz - M

z wykszmtccmem abstralcyjnego jezyka mysli, poprzez skojarzenie zmyslowych -
resztek wyobrazeii slownych z procesami wewnetrznymi, te ostatnie z wolna stawaly

sig przedmiotem postrzezen. Zanim jednak do tego doszio, ludzie pierwotni stworzy--
li sobie obraz Swiata zewngtrznego, za pomocy skierowanej na zewnatrz projekeji- .-
postrzezeil wewnetrznych, kitére niy — obdarzeni wzmocniona per cepqq éwxadonn R

—musimy z powrotem przelozyé na quyk psycho[ogu“

dalej W przypisie:

Wytwory projekeji czlowieka pierwotnego przypominajg personifikacie, za pomo- |
cq kiérych poeta rzutuje Scierajace sig w nim pobudki popgclowe na zewmtxz na-
"dajac im postacie roznych ludzi’. -

Kazirodztwo i przedstownosc

Podsumujmy. Miatby xstmec Jakzs ,,poczqtek” poprmdzzgqcy S{owo
Freud powtarza to w $lad za Goethem w zakonczeniu Totemu i tabu:
»Byl na poczatku Czyn”'°. W tym, co poprzedza jezyk,. zewnetrznosé -
tworzy si¢ przez projekcje tego, co wewnetrzne, ktérego. doswiadczamy
jedynie jako rozkoszy lub bélu. Zewnetrze na obraz wnetrza, zrobione
zrozkoszy iboélu. Nienazywalnosé okazataby sie' zatem nierozréznia-
niem wnetrza i zewnetrza, granicqg mozliwa do przekroczenia przez roz-
kosz 1 bol w obu kierunkach. Nazwanie, a wiec rozréznienie bélu i roz-
koszy, jest rownoznaczne z ustanowieniem jezyka, ten zas, podobnie jak

# 1bidem, s. 298.
¢ Ibidem, przyp. 128.
' Tbidem, s. 375.



Potega obrzydzenia. Esej o wstigcie

farS
N

rozréznia bol i rozkosz tak jak wszystkie opozycje, utrwala rozdzielenie
wnetrze/zewngtrze. Wszelako pozostaliby $wiadkowie przepuszczalno-

4ci granicy, swego rodzaju rzemieslnicy, ktérzy usitowaliby w stowie na :
samym poziomie bolu i rozkoszy uchwycié¢ 6w przedstowny ,.poczatek”. "

Sa nimi: czlowiek pierwotny z racji ambiwalencji oraz poeta Z powodu
personifikacji przeciwstawnych standw ducha — ale byé moze rowniez
ze wzgledu na retoryczne przeksztatcenie jgzyka, ktérego dokonuje i na
ktore Freud nigdy nie zwraca uwagi, cho¢ deklaruje swojg nim fascyna-

cje. Jezeli zabdjstwo ojca to wydarzenie historyczne ustanawiajace kod -

spoleczny jako taki, czyli wymiane symbolicznag i wymiane kobiet, jego

odpowiednikiem w plaszczyznie podmiotowe;j historii kazdej jednost- :

ki jest pojawienie sig jezyka. Jezyk kfadzie kres przepuszczalnosci ¢czy
nawet wewnétrznemu chaosowi i wprowadza nazywanie jako wymiang
znakow jezykowych. W tej sytuacji jezyk poetycki, odwrotnie niz za-

_bojstwo i jednoznacznose komunikatu sfownego, prowadzitby do pogo-

dzenia z tym, od czego sq oddzielone zaréwno zabojsiwo, jak i nazwy.

Bylaby to préba symbolizacji ,poczatku”, proba nazwania innej strony
tabu: rozkoszy, bélu. Czy chodzi w konicu o kazirodztwo?

Niedoktadnie czy tez niebezposrednio. Kiedy, weiaz w Totemie i tabu,

Freud ponownie méwi o ,,pierwszych poczat cach” tendencji seksualnych,
odwiadcza, ze ,,zrazu” ,nie kierujq sig na Zaden przedmiot zewnegtrzny”.
Podobnie jak w Trzech rozprawach 7z teorii seksualnej, stadium, po ktoérym
nastapi wybdr przedmiotu, nazywa gqutoerolyzinen. Tu jednak, miedzy te
dwa stadia, wkrada sig trzecie, przykuwajace nasza uwage.

W owym stadium posrednim [...] popgdy Seksuia.lne — wezedniej izolowane — po-

laczyly sig. jak réwniez znalazly obickt; przedmiotem tym nic jest jednak nic ze-

whglrznego, obcego wobee indywiduum, leez jego whasne, ukonstytuowane juz
i

w tym okresie ja”'

Utrwalenie na tym stadium zostanie nazwane narcyzmeni. Sprobujmy .

wydobyé¢ implikacje tej definicji. Narcyzm zaklada istnienie ja, lecz nie
praedmiotu zewnelrznego; przed nami jawisie dziwna korelacja migdzy
jednoscig (,ja”) ijej odwrotnoscia (przedmiot), ktora sig¢ wszakze jesz-
_cze nie ukonstytuowata; ,ja” w relacji z nie-preedmiotem.

Na podstawie tej struktury narzucaja sig dwa wnioski. Z jednej strony
nieukonstytuowanie sie przedmiotu (od zewnatrz) jako przedmiotu desta-
bilizuje tozsamosé ,ja”, ktore nie potrafi ustanowi¢ sie jako ,,ja”, jesli nie
réznicuje sie od innego, od swego przedmiotu. Tak wigc ,ja” narcyzmu
pierwotnego jest niepewne, kruche, zagrozone, rownie jak jego przed-
miot podporzadkowane ambiwalencji przesirzennej (niepewnosé zewng-

Y [bidem, 5. 318.
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trze/wnglrze) i dwuznacznosci postrzezeniowej (bél/rozkosz). Z drugiej
strony trzeba przyznaé, e ta parcystyczna topologia w psycho.éomatycz;
nej ;zeczywisito‘s’ci wspiera si¢ wlasnie na diadzie matka — dziecko. Rela-
cja {a od zawsze jest zanurzona w jezyku; wszelako zezwala na wpisanie
sie jej w przyszty podmiot tylko wtedy, gdy biofizjologiczne warunki
przedwstgpne oraz warunki kompleksu Edypa pozwola na ustanowie-
pie relacji triadycznej. Aktywne uzycie znaczqcego przez 6w podmiot
rzeczywiscie sigga tego wlasnie momentu. Podkreslajac niedd»lq(:znoéé
jezyka od faktu bycia czlowiekiem, przeceniajac to, ze podmiot jest mu
podporzadkowany od chwili narodzin, traci si¢ zdolnos¢ wyodrgbnienia
dwéch trybow, biernego i czynnego, ktére charakteryzuja sposéb kon-
stytuowania si¢ podmiotu w znaczqce; przez to pomija si¢ role ekonomii
narcyzmu w konstytuowaniu sig i praktyce funkcji symbolicznej.

A zatem znaszej perspektywy mozemy powiedzieC, ze archaiczna
relacja z matkg pomimo narcystycznego charakteru nie jest zadnym wy-
tchnieniem dla protagonistdw, a juz w najmniejszym stopniu dla Narcyza.
Podmiot na zawsze zachowa zaréwno slad niepewnosci swoich granic, jak
i walencji afektywnych, tym bardziej determinujacych, ze funkcja ojcéw—
ska slabnie czy nawet zanika, co otwiera droge do perwersji fub psychozy.
Rajski obraz narcyzmu pierwotnego to by¢ moze negacja obronna, wypra-

_cowana przez. neurotyka, wtedy gdy chroni sie on pod szyldem ojca. Tym-

czasem pacjenci, ktérzy niedawno pojawili sie na kozetce (cierpiacy na
borderline, z zespolem falszywego selfitd.), odkrywaja okropnos¢, groze,
strach przed gniciem, pustka albo zablokowaniem.

Stalanie jako rytuat wspomagajgey fobig i psychoze

Czy wsltret zagrazajacy ,.ja”’ — wywodzacy sie z podwadjnej konfronta-
cji, gdzie tkwia niepewnosci narcyzmu pierwotnego — ze wzgledu na swa
nature méglby umotywowad, a moze i wytlumaczy¢ fobig kazirodztwa,
o ktorej mowi Freud? Tak nam si¢ wydaje. Jesli to prawda, jak wykazat
Claude Lévi-Strauss, ze zakaz kazirodztwa ma logiczng waﬁos’é ustana-
}viania wymienialnych jednostek dyskretnych na mocy samego zakazu
i w ten spos6b wprowadza tad spoleczny oraz symboliczny, to uwaza-
my, ze é\v mechanizm logiczny funkcjonuje ze wzgledu na subiektywna,
korzy$¢, jaka czerpie zen podmiot na plaszczyZnie ekonomii popeddw.
Zakaz kazirodztwa spuszcza zaslone na narcyzm pierwotny i zawsze
ambiwalentne zagrozenie, jakie z jego powodu ciazy na podmiotowej
tozsamosdci. Qdrzuca bez dyskusji pokuse wstretnego i przyjemnego po;
wrotu do stanu biernosci w funkceji symbolicznej, gdzie kolyszac sie mie-
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~ dzy wnetrzem a zewnetrzem, bolem a rozlkoszg, czynem a sfowem, wraz
7 nirwang odnalaziby $mieré. Tylko fobia, przecigcie migdzy nerwicg
i psychozg, oraz rzecz jasna stany bliskie psychozie, pozwalajg ustyszeé -

glos tego ryzyka. Tak jakby w tych miejscach tabu, blokujace kontakt - o

z matka i/lub narcyzmem piérwotnym, gwattownie sig zalamywalo.

Cala dziedzina sacrum, rzeczywista podszewka ofiarniczej, obsesyj-

nej i paranoicznej strony religii, specjalizuje si¢ w obronie przed tym -
niebezpieczefistwem. Dokiadnie rzecz biorag, choda o rytuaty skalania
oraz ich pochodne, ktére zasadzaja sie na poczuciu wstretu i zmierza-
ja ku macierzynskodci, prébujac symbolicznie przedstawié zagrozenie

podmiotu przez pograzenie sn(; w dualnej relacy Tutaj podmiot nie ryzy- -

“kuje utraty czesci (kastracja), | ecz utratg samego siebie jako zywej istoty.
Owe rytualy religijne maja na celu powstrzymanie lgk podmiotu plzed
bez )owrotnym zaprzepaszezeniem wiasnej tozsamosci w matce

Niedole zakazu: Georges Bataille

Logika zakazu stojacego u podstaw wstretu zostala. odkryta i usci-
slona przez wielu antropologéw wrazliwych na kwestig skalania i jego.
roli w sacrum u spolecznosci pierwotnych. Jednak o ile nam wiadomo,
Georges Bataille jako jedyny powigzal wytwarzanie wy-miotu ze sla-
bosciq tego zakazu, ktéry skadinad nieuchronnie ustanawia wszelki fad
spoteczny. Wsiret laczy on z ,brakiem dost'\tecznej sily, aby zgodzi¢ sie
na imperatywny czyn wykluczenia”. Rowniez Bataille pierwszy uscislit,
iz plaszezyzna wstretu jest réwniez plaszezyzng relacji pr”edmzot/pod—
miot (a nie podmiot/inny podmiot) i ze 6w archaizm ma korzenie 1aczej
w erotyce analnej anizeli w sadyzmie'. -

Dalej pojawi sig sugestia, ze ta archaiczna relacla zpr 7edmzoz‘em wy-
raza w istocie relacje z matkq. Kodowanie jej jako ,,wstretnej” wskazuje

na znaczna wage przyznawana kobietom w niektérych spoteczenstwach = |

(filiacja matrylinearna lub pokrewna, endogamia, decydujaca rola pro-

kreacji dla przetrwania grupy spolecznej itd.). W gruncie rzeczy ,,im- .

peratyw wykluczenia” symbolicznego konstytuuje istnienie kolektywu,
wydaje sie¢ jednak, ze w tym wypadku nie dysponuje sitq wystarczajaca
na zatrzymanie wstretnej i demonicznej mocy kobiecosei. Z kolei kobie-
coéé, wiasnie z racji swej wiadzy, nie potrafi zréznicowaé sig jako inny,

lecz zagraza femu, co czyste, utrzymujgcemu calq organizacje A’fozonaL E

z wylduuzen i uporzadkowan.

2 Por. L'abjection et les jolmes IIIIS@I(Ib[@.S {w] uvres complum t. 1L, Galhm'nd
Paris; 8. 218. .
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-Ale zanim zajmiemy sig Sz’abos’ciq zakazu i wreszcie ponqd/a R—
I ylmem nym, jaki ksztattuje sie w tych spoleczenstwach, pOWrOCmy do
antropo logicznego studmm tej logiki wykluczenia, sprawiajacej, ze to, co
wstrqtne istnieje.

- [ undamenmlne c’zzez‘a Mary Douglas

@CI czasow Frazera, Williama Robertsona Snntha Amo da van, Gen— TR
nepa iAlfreda Radcliffe-Browna czy Rudolfa Steinera antropolodzy
" zauwazali, ze ,,brud” ze sfery profanum staje sie §wietym ,,skalaniem”

i jest tym, co wykluczone, na tej za$ podstawie konstytuuje sie zakaz . -
religijny. W wielu spotecznosciach pierwotnych rytualy religijne maja U

charakter rytuatow oczyszczania, ktérych celenf jest wydzielenie danej .

': grupy spolecznej, plciowej lub wiekowej, przez zakazanie elementu -
brudnego, kalajacego. Tak jakby na podstawie prostej logiki wyklucza-

nia tego; co brudne, ktéra zostaje podniesiona do rangi rytuatu skalania

i stanowi fundament ,,czystosci” kazdej grupy spotecznej, jesli nie kaz- -

dego podmiotu, konstytuowaly sie linie demarkacyjne zar6wno migdzy -

spoleczenstwem a naturg, jak i w obrgbie wspélnoty spotecznej. |
Rytuat oczyszczenia jawi si¢ wowezas jako zasadnicza cezuia zabra- .

nia przedmiotu brudnego, wyrywa go z porzadku profanum i natychmiast

go wzbogaca o wymiar sakralny. Wykluczony jako mozliwy przedmiot,

ogloszony nie-przedmiotem pragnienia, odpychany jako wy-miot, Jako .

wstret—brud staje si¢ skalaniem i po wyrdézniajacej sie teraz stronie tego,”
co ,,cZyste”, ustanawia w ten sposob porzatdel\ jedynie (a zatem: zawsze
juz) swiety. -

Skalanie jest tym, co wypada z ,.Systemu symbohcznego” Jest tym, -
co wymyka sig spolecznej racjonalnoci, logicznemu tadowi, na. ktérym :
zasadza sig spoleczeiistwo jako catos¢ i ktére wéwczas zaczyria sie od- .+
rézniaé od tymczasowego konglomeratu jednostek, aby w koncu utwo- -

‘rzy€ system klasyfikacji albo strukture.

Angielska antropolozka Mary Douglas pocza_tkowo rozwazax‘a Sy~
boliczny system” zakazoéw religijnych jako odbicie podziatéw, a nawet
sprzecznosci spo{ecznych Jak gdyby byt spoleczny réwnolegty do ,,sy-
stemu symbolicznego” byt zawsze obecny dla samego siebie za sprawg
struktur religijnych, ktére przenosity jego sprzecznosci na poziom rytua-
tow. Jednak w drugim okresie refleksji Mary Douglas zdawata sie odna-
lez¢ prototyp tego przejrzystego bytu, jakim jest symboliczne spoleczefi-
Stwo-system, w ludzkim ciele. Prawde méwiac, jej wyjasnienie skalania. -
ko lejno pr?}/p]SLUe ludzkiemu’ malu roznomdny status: ostateczna p}zy~
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czyna socjoekonomicznej przyczynowaosci albo po prostu metafora tego
socjosymbolicznego bytu, ktorym jest zawsze obecny dla siebie samego
$wiat cztowieka. Jednak postepujac w ten sposob, Mary Douglas, cheac
nie cheqe, wprowadza mozliwosé wymiaru podmiotowego w antropo-

logiczna refleksje na témat religii. A zatem jaka warto$¢ podmiotowsa,

majg te rozgraniczenia, wykluczenia i zdkazy, ustanawiajgce organizm
spoleczny jako ,system symboliczny™? Dla Mary Douglas antropolo-
giczna analiza tych zjawisk miala zrazu charakter przede wszystkim syn-
taktyczny: skalanie to element odnoszacy si¢ do granicy. (do marginesu
itd.) fadu. Tak wigc dotarta do probleméw SCI??dWydnych' jaki jest sens
przyjmowany przez Ow element-gxamcq w mnych systemach psycholo-
gicznych, ekonomicznych itd.? W tym punkme refleksji rysuje-si¢ troska
o wiaczenie danych Freudowskich ze wzgk-;du na wartosci semantyczne,
zwigzane z psychosomatycznym funkclonowamcm podmiotu méwigce-
go. Jednakze pospieszne przyswojenie tych danvch prowadzi Mary Do-
uglas do naiwnego odrzucenia Freudowskich plopo7ycp
W gruncie rzeczy taka koncepcja abstr ahuje i od subieknnwiej dyna-
miki (jeshi sie chece ogarnaé calo$¢ spoleczenstwa w jego skrajnej partyku-
laryzacji), i od jezyka jako wspdlnego oraz uniwersalnego kodu {(jesli sig
chee ogarnaé calo§é oraz wspdlnoty spoleczne na najwyzszym poziomie

ich ogdlnosci). Antropologia strukturalna Claude’a Lévi-Straussa oprécz

innych miafa i te zalete, ze wigzala system klasyfikacji danego spoleczen-
stwa, czyli system symboliczny, z uniwersalnym charakterem porzadku
jezyka (fonologiczny binaryzm, zaleznosci i autonomie znaczqeego-zna-
czonego itd.). Docierajac w ten sposob do uniwersalnej prawdy, zamykala
oczy na wymiar podmiotowy i/lub synchroniczne oraz diachroniczne uwi-
klanie podmiotu méwigcego w uniwersalny porzadek jezyka.

Rowniez gdy mowimy o porzqdku svinbelicziym, bedziemy przez
to rozumieli zaleznos$é i wlaczanie si¢ podmiotu mowiacego w porza-
dek jezyka, w miare jak oba te zjawiska pojawiajg si¢ diachronicznie
w stawaniu sie kazdego bytu méwiacego i tak jak synchronicznie w wy-
powiedziach pacjentéw odslania je badanie analityczne. Uznajemy za
udowodmone stwierdzenie analityczne, ktore glosi, iz rozne struktury
podmiotowe sg mozliwe w porzadku symbolicznym, nawet jesli wydaje
sie nam, ze co do réznych aktualnie osiagnigtych typdw jest konieczna
dyskusja, dopracowanie, o ile nie ponowna ewaluacja.

Mozna wysunaé hipoteze, iz (spoleczny) system symboliczny odpo-
wiada specyficznej strukturze podmiotu mowigcego w porzqdika symbo-
liczrym. Stwierdzenie ,,odpowiada” omija kwesti¢ przyczyny i skutku:
czy to, co spoleczne, jest okre$lane przez to, co podmiotowe, czy na
odwr6t? Wprowadzany przez nas podmiotowo-symboliczny wymiar
nie odtwarza wicc zadnej glebokiej czy pierwotnej- przyczynowosci
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spolecznego systemu symbolicznego. Ujawnia jedynie skutki, a przede
wszystkim korzysci, Jjakie podmiot méwiacy czerpie z doktadnej organi-
zacji symbolicznej ofaz by¢ moze wyjasnia, jakie motywy sg pozadane

" w celu utrzymania danej symboliki spotecznej. Zreszta, jak naim sie zda-

je, podobne postawienie problemu ma te zalete, iz nie przyczynia sie do
uznania ,.systemu symbohcznego za laickg odpowiedZ na ,,przedwstep-
ng harmonig¢” albo,,,boski tad”, lecz jako mozliwy wariant zakorzenia go

- w jedynej konkretnej uniwersalnosci, definiujgcej byt méwiacy, miano-
- wicie w procesie znaczeniowosci.

Z tego samego tytutu, co zakaz kazirodztwa

Teraz mozemy przywolaé wyzej zaproponowane rozwazania o gra-
nicy podmiotowosci, gdzie przedmiot nie ma juz — lub jeszcze nie ma
— funkeji korelatu, utrwalajacej podmiot. Przeciwnie, w tym miejscu
chwiejny, fascynujacy, grozny i niebezpieczny przedmiot ksztaltuje sie

© jako niebyt; jako wstret, w ktorym byt mowiacy grzeznie na dobre.

By¢ moze za sprawg uSwigcajacych je rytualdw, w spoleczefstwie
jako catosci skalanie jest jedynie jedng z mozliwych instytucji wstretu,
wytyczajacq krucha tozsamo$é bytu méwiacego. W tym sensie wstret jest!
odpowiednikiem porzadku spolecznego i symbolicznego na skale indywi-
dualna i zbiorowa. Z tego powodu, podobnie jak zakaz kazirodztwa, wstret.
jest zjawiskiem uniwersalnym: natrafia sie nan, kiedy tylko ukonstytuuje
sie symbolicnw i/lub spoleczny wymiar ludzkosci i to w kazdej cywili-
zacji. Wszelako wstret przybiera specyficzne for my, rézne sposoby l<odo—~
wania 7godn|e z odmiennymi ,,systemami symbolicznymi”. Sprébujemy:
przeanalizowac kilka jego odmian: skalanie, tabu pokarmowe, grzech.”

W drugiej kolejnosci bedzie mozna przywolaé rozwazania socjohi-
storyczne. Pozwolg one zrozumied, dlaczego nakaz rozgraniczenia, su-
biektywnie odczuwany jako wstret, jest uniwersalny, a zarazem zmienia
si¢ w czasie i przestrzeni. Pozostaniemy jednak przy rozumowaniu ty-
pologicznym. Zakazy i konflikty specyficzne dla danego podmiotu oraz
atytualizowane przez religie dla danego typu ciala, uznamy za izomor-
ficzne do zakazdw i konfliktéw w grupie spolecznej, w ktorej sie poja-
wily. Odsuwajac kwestie pierwszenstwa jednego lub drugiego (to, co
spoleczne, jest wyobrazeniem tego, co subiektywne, niemniej niz to, co
subiektywne, jest wyobrazeniem tego, co spoleczne), powiemy, ze jedno
i drugie kieruje si¢ ta samgq logika, nie majac innego celu mz przetrwanie
— zaréwno grupy, jak i podmiotu.
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Nasza refleksja przejdzie przez dziedzing i analiz¢ antropologiczng,
aby dotrze¢ do glebokiej psychosymbolicznej ekonomii, podtrzymujace;

wszelkie warianty antropologiczne (struktury spoleczne, zasady matry- - ‘
monialne, rytualy religijne) oraz $wiadczacej o qpccyﬁcznej ekonomu-lv'
, podmxoiu moéwigcego njezaleznie od jego hxstoxycmych przejawéw, = -
W gruncierzeczy seans analxtyczny oraz semanalityczna de eszyfracja od- '
krywaja tg¢ ekonomie u naszych WSpo%czesnyc 1. Naszym zdaniem takie - .l
postepowanie bezposrednio wpisuje si¢ we freudowskie wykorzystywa-

nie danych anir opologxcznyoh Nieuchronnie w czesei bgdzie rozezaro-
waniem dla empirystycznego ducha etnologa Rozwija sie, zawxexajqc

pierwiastek fikcji; jej jadro, zaczerpm@te z aktualnosci 1podm1otowego :

doswiadczenia tej, ktéra pisze, dokonuje projekcji na dane zaczerpniete

z innych kultur. Niekoniecznie po to, by znalezé w nich uzasadnienie,-

ale po to, byJe rozjasnic za pomoca interpretacji, ktmeJ one 1zeCZJasna
stawiajg opor. .

Margines piynne] st; u/étury

Przygladajac sie bhzeJ skalaniu, tak jak to robila Maly Douglas moz-

na doj$¢ do nasigpujacego wniosku.. Ot16z brud nie jest jakosdcia sama
w sobie, lecz odnosi sie wqucznxe do tego, co ma zwigzek z granicq,

zwlaszcza za$ plchsLawra przedmiot upadly Z tgj glamcy drugg jej stro- -

ne, mar gmes

i .

Materia wydostajuea sig z otworéw (ciala) z cala pewnoscei jest marginalna. Plwo-
cina, krew, mleko, mocz, ekskrementy, lzy, przekraczaja granice ciala. [...] Blgdem
byloby uznanie brzeg6w ciala za co$ odmiennego od 'innych margineséw!?,

Moc zanieczyszezenia nie jest zatem 1mmanenmd lecz propor: qonal—
-na do mocy zakazu, ki6ry jg ustanawna

Stad wniosek, ze zanieczyszczenie to typ mebe7pleczenstw1 przejawiajgcego sie
prawdopodobnigj tam, gdzxe kosmiczna badZ spoleczna st ul\lma zostala jasno zde-
finiowana', %

1 jesli w koncu ludae majg tu co$ do powiedzenia, niebezpieczen-
stwa wprowadzane plzez nieczysto$¢ nie podlegaja ich wladzy, lecz
wladzy ,nieodlacznej od struktury idei”'. Powiedzmy, ze nieczystosé
~ to obiektywne zto doswuadCfane przez podmiot. Mozna to ujaé indczej:

¥ M. Douglas, De la souillure, Maspero, Paris 1971 s. 137
¥ Ibidem, s. 128. S
15 ibidem, s. 129.
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niebezpieczenstwo brudu przedstawia dla podmiotu ryzyko, stale groza-
ce samemu porzadkowx symbolicznemu, w jakim stopniu Jest on ukia-
dem rozrézniania, réznic. Zagrozenie — ale skad nadchodzi, z czego sig
bierze? Zrédlem jest ni¢ innego jak przyczyna obiektywna, nawet jesli

. }ednoata moga mie¢ w tym swdj udziat; chodzitoby w pewnym sensie
"0 krucho$é samego porzqdku symbolicznego. Zagrozeme wywodzqce ‘

sie z zakazéw, ustanawiajacych wewnetrzne oraz zewnetrzne granice;

. w ktérych i przez ktére konstytuuje si¢ byt méwiacy — granice okreslaja- -

ce tez réznice fonologiczne i semantyczne, wyrazajace sktadnie jezyka. .
Jednakze jedno pytanie pozostaje bez odpowiedzi w §wietle tej str uk-

_ turalno-funkcjonalistycznej xadlograﬁl inspirujacej si¢ wielkimi praca-

mi antropologii naszych czaséw, od Robertsona Smitha po Maussa, od

Durkheima po Lévi-Straussa. Dlaczego wilasnie cielesny odpad, krew .

menstruacyjna i ekskrementy lub wszystko, co jest z tym utozsamiane,

- od paznokei po zgnilizng, przedstawia — niby wcielona metafora — te -

obxektywnqkruchosc porzadku symbolicznego? T
‘Kuszace byloby poszukiwanie odpowiedzi w typie spoleczenstwa'g”' ' _

w ktérym nieczystosé zajmuje miejsce naJwyzszego mebeszeczenstwa T T

czy tez absolutnego zla..

Migdzy dwiema wladzami

Tymczasem niezaleznie od spoieczenstw w ktoryeh zakazy rellgune '

— dotyczace przede wszystkim zachowania — maja chroni€ przed nieczy-
stodcig, wszedzie stwierdza si¢ zarazem spofeczng i symboliczng waz-
noé¢ kobiel, a szczegdblnie matki. W tych spoleczetistwach, gdzie doszto
do rytualizacji nieczystosci, towarzyszy temu silne staranie o rozdzie-
lenie plci, a wigc o zapewnienie mezczyznom przewagi nad kobietami.
Kobiety za$, -wyraZnie zepchnigte do pozycji biernych przedmiotéw,
mimo to sg traktowane jako podstgpne moce, ,,diabelskie intrygantki”;

przed ktérymi posiadacze prawa musza sie chronié. Tak jakby w. sytuac_u'

braku centralnej autorytatywnej wiadzy, regulumcej ostatecznatsuplemag
¢je¢ jednej plci — lub tez z braku prawnej instytucji, utrzymujacej réwio-

wage uprawnien obu plci— obie wladze staraly sie’podzielié¢ spoteczen-
stwo miedzy siebie. Jedna, meska, na pozér zwycieska, w swym zapa-

- migtaniu przeciwko drugiej, kobiecej, przyznaje, ze jest zagrozona przez
moc asymetryczng, irracjonalng, podstgpna, niekontrolowana, Przezytek - -
- spofeczenstwa matrylinearnego czy specyficzna cecha struktury (bez |
konsekwencji dla diachronii)? Kwestia zrédel takiej regulacji réznicy-
pici pozostaje otwarta. Ale czy mowa o wysoko ‘zhierarchizowanym
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spoleczefistwie Indii czy o afr ykanskich Lele!®, zawsze sig okazuje, ze
prébie ustanowienia. meskiej, fallicznej w%adzy silnie zagraza nie mnigj
gwahowna moc drugiej plei, podporzqdkowanej (niedawno? albo nie-
wystarczajgco dla potrzeb przetrwania spo&ec7enstwa’?) Ta druga plec,
kobiecos¢, staje sie synonimem radykalnego zla, ktére trzeba usunaé'’.

Zapamietajmy ten fakt, by powrécié don pézniej w naszej interpreta-
oji nieczysto$ci oraz zwigzanych z nig rytualow, i zatrzyniajmy sig teraz
przy. sprawach szczegélowych: przedmiotach zakazanych oraz uk kladach
symbolicznych, ktdre je otaczaja.

Ehkskrementy i krew menstruacyjna

Odnoszac si¢ zawsze do otwordéw ciala jako wspohzqdnych dzielg-

cych-wyznaczajacych jego .terytorium, przedmioty zanieczyszczajace |

schematycznie nalezg do dwéch typdw: ekskrementalnego i menstrua-
cyjnego. Na przyklad ani izy, ani sperma nie maja wartosci zanieczysz-
czajacej, chociaz odnosza sig do brzegdw ciala.

Ekskrementy iich odpowiedniki (zgnilizna, zakazenie, choroba, trup

itd.) przedstawiaja niebezpieczenstwo nadchodzace z zewnatrz tozsamo- .
$cit ,ja” zagrozone przez ,nie-ja”, spoleczenstwo zagrozone przez to, co

poza nim, zycie przez smier¢. Przeciwnie, krew menstruacyjna przedsta-
wianiebezpieczefistwo plynace z wngtrza tozsamosci (spotecznej lub plcio-
wej); zagraza relacji migdzy piciami w spoleczefistwie jako calosci i, po-
przez.interioryzacjg, tozsamosci kazdej plci w (Z)bliczu r6znicy pleiowej.

Wladza macierzyriska, strazniczka ,wlasnego” ciala

Co mogg mieé¢ wspdlnego te dwa typy nicczystodci? Nie trzeba od-
wolywaé sie do erotyki analnej ani lgku przed kastracjq — przyjmujqc
do wiadomosci wstrzemiezliwo§¢ antropologéw wobec takiego wyjas-
nienia; mozna zatozyé, w ramach podejscia psychoanalitycznego innego
typu, ze obie nieczystosci wywodza si¢ z macierzynskosci i/lub kobie-
cosci, ktorej rzeczywistym nosnikiem jest macierzyfiskosé. To bezdy-
skusyjne w przypadku krwi menstruacyjnej, oznaczajacej réznice plci.
A ekskrementy? Pamietamy, ze penis analny takze jest tym fallusem,

16 Zob. M. Douglas, op. cit., s. 164 i nast. »
. 17 Wedlug Lele nie nalezy wlaczaé zla w globalny system swiata: przeciwnie, nalezy je
radykalnie usunaé™. M. Douglas_op. cit., 5. 182.
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w ktéry wyobraznia dzi iecigea Wyposaza ple¢ kobiecq i ze wladza ma-
cierzynska jest doswiadczana zrazu i przede wszystkim po pierwszych
z gruntu oralnych frustracjach jako trening zwieracza. Jak gdyby od za-
wsze zanurzona w symbolicznodci jezyka, istota ludzka do$wiadczala
nadto wladze, odwrotng strong — chronologicznie i logicznie bezposred-
nig — praw jezyka. Za pomocy frustracji i zakazéw owa wladza czyni
ciato obszarem ze strefami, otworami, punktami i liniami, powierzchnia-
mi i zaglebieniami, gdzie zaznacza sie i funkcjonuje archaiczna wiadza
opanowania i poluzowania, rozrozniania na czyste i nieczyste, mozliwe
i niemozliwe. ,,Logika binarna”, pierwotna kartografia tego ciata, kté-

‘re nazywam sermiotycziym, by wyrazi¢ to, iz, bedac warunkiem przed-

wstepnym jezyka, jest ono dluznikiem sensu, ale inaczej niz znaki jezy-
kowe i wprowadzany przez nie porzadek symboliczny. Wiadza macie-
rzyfiska jest strazniczka, tej topografii ciafa czystego w obu znaczeniach
tego terminu; rézni sig¢ od praw ojcowskich, w ktorych wraz ze stadium
fallicznym i opanowaniem jezyka bedzie sig toczyllos czlowieka.

- Je$li jezyk podobnie jak kultura prowadzi do oddzielenia i na podsta-
wie elementow roznicujacych buduje tad, to dochodzi do tego wiasnie
pizez wypieranie zwiazanej z nimi wladzy macierzyniskiej oraz topografii
ciata. Pojawia sig zatem pytanie, co si¢ dzieje z wypartym, kiedy prawna,
falliczna, jezykowa instytucja symboliczna nie przeprowadzi oddzielenia
w sposdb radykalny. Czy tez, precyzyjniej, kiedy byt mowiacy stara sig
my$leé o jej nadejsciu, zeby lepiej umocowac jej skutecznosé.

Rytual skalamnia — spoteczne opracowanie ,borderline”?

Znana jest hipoteza strukturalistyczna: fundamentalne instytucje
symboliczne, takie jak offara czy mity, poszerzaja operacje logiczne nie-
odlaczne od ekonomii samego jezyka; w ten sposdb na poziomie wspdl-
noty realizuja to, co gleboko, historycznie i logicznie konstytuuje byt
mowiacy jako taki. Tak oto mif dokonuje projekeji na tresci o zywotnym
znaczeniu dla danej spolecznosci, rzutujac na nie opozycje binarne, od-
kryte réwnocze$nie z fonematycznym uszeregowaniem jezyka. Qfiara

z kolei podkresla wertykalny wymiar znaku: od rzeczy porzuconej albo

zabitej do sensu slowa i transcendencji.

Sledzqgc ten watek, mozna by stwierdzi¢, ze rytualy wokél skalania,
zwlaszcza ekskrementalnego i menstruacyjnego wariantu, sq transpo-
zycja pogranicza (w psychoanalitycznym rozumieniu borderline), roz-
dzielajacego obszar ciala od fafcucha znaczacego: sg ilustracja grani-
cy miedzy wladza semiotyczng a prawem symbollcmym Przez jezyk
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- 1w wysoce zhierarchizowanych instytucjach, talich jak religie, cztowiek

halucynuje o ,,przedmiotach” czastkowych — $wiadczaeych o archaicz-
nej dyferencjacji ciala na drodze wiasnej tozsamosci, bedacej rowniez
tozsamoscig plciowa.. Skalanie, przed ktorym chroni nas rytual, nie Jest

~ani znakiem, ani materig. Skalanie to uanSchzvkowy slad najbardziej

archaicznych granic wlasnego ciata wewnatrz rytualy, kiéry uwalnia ja
od wyparcia i perwersyjnego-pragnienia. W tyim sensie, o ile jest przed-
miotem upadiym, wywodzi sie od matki. Wchiania w siebie wszyst-
kie do$wiadczenia nieprzedmiotowosci, towarzyszace rozgraniczaniu
matki-bytu méwigcego, a zatem wszystkie te wstretne wy-mioty (od

tych, przed kiérymi ucieka fobik, po inne, ktére ograniczajg podwojo- . - .

ne podmioty). Jak gdyby rytual oczyszczenia, przez jezyk bedacy juz-

-tu, powracat do archaicznego doswiadczenia i wybieral zeh przedmiot -

czastkowy, jednakze nie jako taki, lecz jedynie jako $lad pewnego przed-
przedmiotu, .archaicznegd podziatu.
instytucje rytuatu, czyli przéz system wykluczen zwanych rytualnymi,
przedmiot czastkowy staje sie pismem: wyznaczaniem granic, naciskiem
nie na Prawo (ojcowskie), lecz nia Wladzg (macxexzynskq} poprzez sam

porzadek znaczacy., .
Wynika stad co$ bardzo osobliwego dla ukhdu Samych rytuatow.

Pismo bez znakow

Po pierwsze, rytuaty clotyczqée skalania (byéix'_noz'e. wszystkie rytu-
aty, a rytuat skalania mialby wobec nich charakier prototypowy) odre-
agowuja napor przed-znaku, semiotyczny napér jgzyka. A przynajmniej

w ten sposdb mozna by wesprzed definicje antropologéw, w mysl kto- -

rych rytualy to raczej czyny anizeli symbole Innymi slowy rytualy nie
ograniczalyby sie do wymiaru znaczacego, Iec.a miafyby konsel\wenqe

materialne, czynne, transjezykowe, magiczne:
.Po drugie, wydaje sie jednak, ze silnej xytu’\llzacy skalania, Jak na

przyklad w indyjskich kastach, towarzyszy catkowite pomijanie same-’

go brudu, ktéry jest wszak przedmiotem tych rytuatéw. Jak gdyby, jesli
mozna tak rzec, zachowano jedynie sakralna, zakazang strone skalania,
pozwalajac przy tym, by gdzie§ za zastong nieswiadomosci zgubit sie
przedmiot analny, ktérego éw sakralizujacy zakaz dotyczy. Vidiadhar
S. Naipaul'® wzmiankuje, ze Hindusi defekuja wszedzie i nikt nie-wspo-
mina — ani w rozmowach, ani w ksiazkach - cych przykucniqtych syl-

1 V.5, Naipaul, ‘Ulrlletl oj Darkness, London 1964, rozdzigt 11, cyt. za: Mmy Douglas,
op. cit., s. 140.

W rezultacie przez symboliczng

.katartyczne funkcjonujg jako ,,pismo rzeczywistosci”. Dzielg one
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wetek, poniewaz, PO prostu... ich me wxdac To nie cenzura wymkajqca
przvzwonosm mlaldby sprawiac, ze w wypowiedzi omija si¢ te skad--
inad zrytualizowang funkcm To brutalne wykluczenie usuwa te czyny

i pmedmxoty ze $wiadomego wyobrazenia. Najwyrazniej doszlo do roz- =
. szczepienia migdzy z jednej strony obszarem ciata, gdzie panuje auto- L
' rytet bez poczucia winy, swego rodzaju silne ztaczenie z matka i naturg, -

zdrugiej za$ zupelnie innym $wiatem znaczacych wymogéw spotecz-

- nych, gdzie wkracza na sceng skrepowanie, wstyd, wina, pragnienie itd.

— porzadek fallusa. Tak wigc podobne rozszczepienie, ktére w innych
$wiatach kulturowych generowaloby psychoze, tutaj zostaje doskonale .

. zsocjalizowane. By¢é moze dlatego, ze instytucja rytuatu skalania petni

funkcjetacznika, przekatnej, pozwalajac dwoém $wiatom — brudu i zakazy
—zbliza¢ sie do siebie bez wyraznej koniecznosci zdefiniowania sie jako
takie wlasnie, jako przedmiot i jako prawo. Z racji owej elastycznosci -
aktywnej w rytuatach skalania, podmiotowa ekonomia bytu méwiacego,

- ktory bierze w tym udziat; dotyka obu kranicéw tego, co nienazywalne

(nie:przedmiotu, tego, co poza-granica) oraz absolutu (bez itosna spoj- -
nosé Zakazu; jedyna donatorka Sensu). - i
[ wkoncu czestotliwoséé wystepowania rytualow skalama W Spo--
leczenstwach przedpismiennych skfania do przypuszczenia, 2é r ytualy -
\V}l—. .
znaczajg, wytyczajg ramy, obszar spoleczny, nie majae przy tym zadnego
innego znaczenia anizeli znaczenie immanentnie ztaczone z samym od-

vdzielaniem oraz fadem, kidry w ten sposéb sie rodzi. I na odwrdt, moz-

na sig zapyta¢; czy kazde pismo nie jest rytuatem drugiego stopnia~ to

Znaczy na poziomie jqzylxa — sprawiajacym, ze dzigki samym znakom -

jezylkowym sa przypominane warunkujace je podziaty. W rezultacie pis- o

mo konﬁontuje tego, kto przyjmuje to ryzyko, z archaiczng wiladzg po- C

nizej Imienia Wiasnego. Mac;erzynsl\le konotacje tej wladzy nigdy nie
zdofaly umknaé wielkim pisarzom ani tez konfr ontacja twarza w twarz
ztym co nazwaliSmy wstretem. Od Pani Bovary po ~monolog Molly
i Celmowslue emocje, kiére kalecLaL skladnie i othel ajq sxq na muzykc;,
tancel ke albo na nic. :

Zanieczyszczajgca 2ywnosé — mieszanina

Jesli zywno$¢ jawi sig jako zanieczyszczajacy przedmiot, to jako
przedmiot oralny zanieczyszcza tylko w takim stopniu, w jakim oralnosé
oznacza granice wiasnego ciata. Zywnogé staje si¢ wstretna dopiero Jako B
Usytuowana pomigdzy dwiema sferami czy odr@bnyml obszax ami. Gxa-
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nica miedzy natura a kultura, miedzy ludzkim a nieludzkim. Mozna to
zauwazy¢ na przykiad w Polinezji' w odniesieniu do zywnogci gotowa-
nej, ktora charakteryzuje podatno$c na zepsucie. W przeciwiefistwie do
dojrzalego owocu, ktéry mozna spozywad bez|obaw, zywnoé¢ poddana
dzialaniu ognia zanieczyszcza. i nalezy ja otoézy_c’; szeregiem tabu. Jak
odyby ogien—w przeciwienstwie do zalozen koncepgiji higienistycznych
— weale nie oczyszczal, lecz wskazywat na kontakt, wtracal sig w 1o, €O
rodzinne i spoleczne. Przypuszczalna nieczystosc takiej zywnosci zbli-
za si¢ do wstretu ekskrementalnego, deqcegoi»najbardziej uderzajacym
przykladem ingerowania tego, €0 organiczne, W to,.co spoleczne.

Nie zmienia to faktu, ze kazde pozywienie mozna podejrzewac o ka-
janie. Tak oto bramin, ktéry swéj positek i zywnosc obwarowuje Scisly-
mi regulami, jest mniej czysty po-jedzeniu niz przed nim. Zywnosc to
tutaj (naturalne) inne, ktore przeciwstawia sie spotecznej kondycji czlo-
wieka i wnika w jego czyste cialo. Zreszta zywnos¢ to przedmiot oralny
(wstretny, od-rzucony), ustariawiajacy archaic?znac relacjg istoty ludzkiej
7 Tnnym, z matka, dzierzaca rownie zywotna, jak i pelng grozy wiadzg.

Reszlka: nieczystosc i odrodzenie

Niezwykle znaczaca wiym wzgledzie jest odraza, jakg w bramini-
zmie wywoluja resztki zywnosci, jesZeze bardziej zanieczyszczajace niz
jakikolwiek inny pokarm. Jak sie wydaje, dzieje sig tak z racji ambiwa-
fencji, podwojnosci albo nieustannego badZ potencjalnego zmieszania
tego samego z innym, a takie znaczenie, jak ina to wskazali$my, niesie
ze-soba kazdy pokarm. Resztki to pozostatos¢ czegos, lecz w wigkszym
jeszeze stopniu—kogos. One zanieczyszczaja wiadnie z racji tej nickom-
pletnosci. Wszelako w pewnych warunkach bramin moze zjesd resztki,
ktore w tym wypadku nie kalaja go, lecz sprawiaja, iz jest on zdolny do
podjecia podr6zy czy nawet do spelnienia przypisanej mu funkcji, mia-
nowicie aktu ofiarnego. ' '

Ambiwalencje pozostatosci (zanieczyszczenie imoc odnawiania,
resztka i nowy poczatek) mozna odnaleZe w innych dziedzinach niz zy w-
nosé. Niektore kosmogonie przedstawiaja resztke po potopie pod postacia
weza, ktory staje sig podpora Visnu i zapewnia w ten sposob odrodzenie
$wiata. I podobnie, jesli nawet to, co pozosta hie z ofiary, moizna nazwaé
wstretnym, to fakt spozycia ladoéw ofiary moze by¢ réwniez poczatkiem
ciagu dobrych odrodzen, a nawet prowadzi¢ do osiagniecia nieba. Tak oto
resztka jest w braminizmie pojeciem niezwykle ambiwalentnym: w row-

v Zah. L. Dumont, Homo hierarchicus, Gallimard, Paris 1966, 5: 179 i nasi.
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nym stopniu skalanie, co odrodzenie, wstret jak i czystosé, przeszkoda,
a zarazerm bodziec ku $wigtodci. Ale oto by¢ moze punkt zasadniczy:
wydaje sie, ze resztka wspolgra z architekturg tej nietotalizujacej mysli.

‘Dla niej nic nie jest caloscia, nic nie jest wyczerpujace, kazdy system ma

pozostalosci: kosmogonia, rytualy pokarmowe, a nawet ofiara, na przy-

~klad za sprawa popiolow zostawiajaca ambiwalentny slad. Ta mys] jest

wyzwaniem dla naszych monoteistycznych i monologicznych $wiatéw,

_ niewatpliwie jest jej potrzebna ambiwalencja resztki, zeby nie zamkna¢é

sie w jednoplaszezyznowym symbolicznym Jednie, a tym samym za-
wsze ustanawiaé nie-przedmiot zaréwno kalajacy, jak iozywiajacy:

. skalanie oraz zradzanie. I dlé,tego poeta z Atharvavedy (X1, 7) wystawia

zanieczyszczajacy i odradzajaca resztke (uchista) jako warunek wstepny
wszelkiej formy: ,,Na resztce wznosi sig imig i forma, na resztce wznosi
sig $wiat... Byt i niebyt, oba sg w resztce, $mierg, zywotnosc. .. "%,

Lek prl,_zed kobietami — l¢gk przed pfole’each

Lek przed archaiczng matka okazuje si¢ przede wszystkim lekiem
przed wlasciwa jej moca prokreacji. To tg grozna wladze usilowala zdu-
si¢ patrylinearna filiacja. Nie zdziwi wigc, ze rytualy zmazy sg szcze-
golnie bogate w spoleczenstwach, gdzie patrylinearna wiadza jest sla-
bo ugruntowana, jak gdyby w oczyszczeniu szukata wsparcia w walce
z nieumiarkowang matrylinearnoscia. ‘

[ tak w spolecznodci, w ktérej zakazy religijne odpowiadaja zakazom
dotyczacym plci, zmierzajacym do oddzielenia mezczyzn i kobiet oraz
podporzadkowania tych ostatnich pierwszym, mozna zauwazy¢ — jak
u Gidjingali z Australii — znaczny wplyw wiadzy matki na synow. Prze-
(:iwnic, u sasiednich Aranda, gdzie kontrola ojcowska jest duzo istotniej-
sza niz u Gidjingali, nie ma odpowiednio$ci migdzy zakazami zwigzany-
mi z plcig a zakazami religijnymi?', ' " :

Pod tym wzgledem znaczacy jest przykiad Nuerdéw badany. przez
Evansa Pritcharda i podjety na nowo przez Mary Douglas. Dotyczy
to spolecznosci zdominowanej, przynajmniej u arystokratow, przez za-
sz}dq agnatyczng, i w ktorej kobiety sq elementem podzialu: chociaz bez
nich nie ma reprodukcji, mimo to zagrazaja idealnym normom grupy
agnatycznej i to tym bardziej, ze czgsto dochodzi do wspolnego zamiesz-

‘2" Zob‘-C. Malamoud, Observations sur la nol)'on du (()'esrje)} dans le brahmanisme,
»Wiener Zeitschrift fir die Kunde Siidasiens™, XVI, 1972, s. 5-26. '
2 Zob. K. Maddock, Dangerons Proximities and their Analogues, ,Mankind”
A s X / ues, Mankind”, 1
L V,v.3,s. 206-217. & ) o
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!mvanm z krewnymi z linii matki. Nieczystosé munﬂ‘tma(yjna podobnie -

jak zakaz kazirodziwa z matka, uznawanego za najniebezpieczniejsze ze

wszysikich, moZna interpretowac jako symboliczne odpowledmkl tego :

konfliktu®.

QOdraza.do skalania jako ochrona przed Zle kontroiowanq w}adzq ma-

tele wydaje si¢ jeszcze jakrawsza u Bembéw. Skalanie menstruacyjne
jest rytualnie nieczyste i zakazajace, lecz, co:wiecej, posiada u nich moc
kataklizmu;. do tego stopnia, ze nalezatoby mowi¢ w tym wypadku nie
tylko o rytualnym skalaniu, lecz takze o wladzy zanieczyszczania. 1 tak
oto, jesli kobieta majgca okres dotknie ognia (symbolu meskosci i patry-
linearnosci), pokarm gotowany na tym ogniu sprowadzi na nig chorobg
i $ciggnie grozbe $mierci. Tymczasem u Bembow wiadza nalezy do mez-

czyzn, natomiast pochodzenie jest matrylinearné, arezydencja po za-

warciu malzenstwa — matrylokalna. Dochodzi do powaznej sprzecznosci

miedzy meska dominacjg a matrylokalng rezydencjg: mlody malzonek .
zostaje podporzadkowany wiadzy rodziny zony i musi jg przezwycigzy¢ .

dzieki osobistym zaletom podczas okresu dojrzewania. Mimo to z racji
matrylinearno$ci pozostaje w konflikcie z wujem ze strony matki, ktory
jest prawnym opiekunem dzieci, zwlaszcza w czasxe dorastania®. Wia-
dza zanieczyszczania (zagrozenie chorobg lub $miercig przez polacze-

nie krew — ogien) ﬂum'tcvy tutaj na poziomie symbolicznym nieustanny

konflikt, wynikajacy z niepewnego oddzielenia wiadzy meskiej i wiadzy

kobiecej na poziomie instytucji spotecznych. Takie melo/dzxeleme gro-
ziloby dezintegracjg calego spoleczensiwa. »

 Znaczaey faki: jako ochrona przez prokr edcyjnq wiadza kobiet rytu-

aly zmazy zawsze dochodzg do glosu w spolecznosciach obawiajacych

- sie przeludnienia (na przyklad w regionach o niekorzystaych warunkach

rolniczych). Wystepujg takze, wraz zcalym systemem ograniczania

prokreacji, tabu kazirodztwa itd., u Enga z Nowej Gwinei. Tymczasem
u sasiadujacych z nimi Fore pragnienie prokreacji — podsycane z prze-
ciwstawnych przyczyn ekologicznych — pociaga za soba, mozna by rzec
— symetrycznie, zanik tabu kazirodztwa oraz rytualéw zmazy. Temu roz-
luznieniu zakazdéw u Fore na rzecz jednego jedynego celu, rozmnaza-
nia za wszelka ceng, towarzyszy tak daleko posuniety brak ,,wiasnego”,
a wigc i ,,wstretnego™, ze kanibalizm zmarlych wydaje si¢ codzienng

Zob. K. Gouph, Nuer Kinship: A Re-examination [w] The Translation of Culture,
red. T. G. Beidelman, London 1971, 5. 91. :
2 Zob. L.M. Rosen, Contagion and Cataclysm: A Thearetical Approach to the Study of
Ritual Pollution Beliefs, ,African Studies”, 1973, t. XXXI1, nr 4, 5. 229-246.
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praktyka. Tymczasem Enga, czujni wobec zanieczyszczenia oraz powo—' :
dowani lekiem przed rozmnazaniem, nie znaja kanibalizmu®.
Czy Ow paralehzm uzasadma przypuszczenie, iz nieczystosé réwno-

" czednie wskazuje na probfg stlumienia matrylinearnoéci, jak i préobe od-

dzielenia bytu méwiacego od ciata, aby zyskalo ono rangg ciata wiasne-

‘go, czyli nieprzyswajalnego, niejadalnego, wstrgtnego? Jedynie za taka

ceng cialo jest bronione, chronione — a takze, ewentualnie, sublimowane.

. Lek przed niekontrolowana, prokreacyjng matka odrzuca mnie od ciata: -
-rezygnuje z kanibalizmu,.albowiem wstret (do matki) wiedzie mnie do
~szacunku dla ciata innego, podobnego do mnie, mojego brata. o

Nzeczystosc i endogamia w Indzach

Oc7yw1sue lnerarchlczny system kast II]dYJSI(ICl] plzedstawxa naj-’ _
bardziej ztozony i uderzajacy przyktad systemu spoteczrego, moralnego
oraz religijnego, opartego na zanieczyszczeniu oraz OCzySzczeniu, na
czystym i nieczystym. Interesujaco zapowiada sie konfrontacja, tak jak
to zrobil Louis Dumont®, tego hierarchicznego systemu z regulacjami
matrymonialnymi. Ow autor dochodzi do wniosku, ze endogamia kast
to rezultat pierwszej zasady hierarchizacji, opartej na opozycji czyste/
nieczyste. Nie wchodzac w szczegély dowodzenia ani liczne naruszenia
endogamii — naturalnie zreszta wpisujace sie w hierarchiczny porzadek,
komplikujace go i wzmacniajace —na potrzeby'nasze'go wywodu zWrc’»é~
my uwage na nastgpujace sprawy. o :

Zasada endogamii nieodigczna od systemu kastowego poleg’x na t /m ,
jak zreszta wszedzie, ze jednostka zawiera zwigzek matzenski wewnatrz-
swojej grupy czy raczej nie wolno jej zawiera¢ matzenstwa poza grupa.
Poza tym w kastach indyjskich endogamia zaklada specyficzng filiacje:
przekazywanie jalo$ci cztonka grupy przez oboje rodzicow jednoczes-

- nie. Efekt takiej regulacji to symboliczne i realne zréwnowazenié rél obu

plci wewnatrz jednostki socjosymbolicznej, jakq jest kasta. Wysoka hie- -
rarchizacja spoleczenstwa indyjskiego nie wkracza zatem migdzy plcie,‘.
przynajmniej w kwestii filiacji — zasadniczym kryterium wiadzy w tych-
spoleczenstwach. Mozna by rzec, ze kasta to hierarchiczny uklad, ktory
poza zawodowym wyspecjalizowaniem Zapewnia ojcu imatce rFowng
czesé w przekazywaniu jakosci czlonka grupy.

# Zob. 5. Lindenbaum, Sorcers, Ghosts and Polluting Wotén An analysis of Regions
Belief and Populauan Control, ,,Journal of Geograp 1y” (USA), 1972, XL, nr 3 S. 741-”»
# L. Dumont, Homo hier -archicus.



7a Potega obrzydzenia. Esej o wstrgeie

Na tej podstawie w innym swxctlejam sig pytanie o to, czy pierwsza
msad'L determinujacy porzadek hierarchicziy _}CST opozycja c7ystr,/mu—
czyste, czy tez endogamia kast. Zostawmy na boku dyskusje o przyczy-
nie i skutku, jajku i kurze. Stwierdzmy Jedyme ze w organizacji takiej

jak ta, gdzie nie wystepuje klasyczna egzogamia, porzadek spoleczny nie - s

ko7taitLue sie na podstawie utartych opozycp wyobrazanych przez qu»
czv,:n@ i kobiete jako oznaki ,,whsnego ,,obcego”, Hakiego samego”

i ,,odmiennego” (ple¢, grupa, klan itd.). Wszelako pojawiaja sie, jak gdy-
by po to, by wypelni¢ luke tego br aku zréznicowania, drobiazgowe re-
guly oddzielania, odrzucania, odpychania. Odﬂd podmioty i przedmioty
we wzajemnych relacjach majg juz tylko status wy-miotu. I w istocie,
jesli unika sig binaryzmu systemu egzogamlcmego czyli obcosci 0j-
ciec/matka, mezczyzna/kobieta na’ poziomie mstytuc;x matr ymomalne},
to woéwczas na poziomie rytualnym mnozy sig wstret miedzy plciami,
miedzy podmiotami i pr zedmlotamx (najc7sgsc;e] granicznymi, wrocimy
do tego), miedzy kastami.

Obok tej ogélnej reguty natrafiamy na sytuacje specyficzne, potwier-
dzajace nasze spostrzezenie, iz rozbudowana hierarchia kast to kom-
pensacja rownowagi mezczyzna/kobieta wprowadzonej przez indyjska
endogamie. Zwréémy uwage miedzy ‘innymi na czesto ‘dyskutowane
i negowane roznorodne formy malzenstwa, ktére niektorzy mogli inter-
pretowaé jako podwdéjne pochodzenie, po ojcu i matce. Na przyktad dla
M.B. Emeneau® w Indiach potudniowych wystgpuje podwdjne pocho-
dzenie w jednej linii, podczas gdy dla L. Dumonta obie zasady w jednej
linii wystepujg oddzielnie, nawet jesli ccchy oy:a i matki moga na wicle
sposobow interferowaé w tej samej grupie®. Zreszla pewne wypadki hi-
pergamii (dziewczynie pozwala sig na malzenstwo z partnerem z rodziny

0 wyZszylu statusie, przy czym nie zmienia to statusu potomstwa ani nie

wyklucza endogamii), jesli dotycza awansu kobiety, majg wartos< tylko
dla niej, poniewaz malzenstwo nie liczy sig: dla meza. To bardzo szcze-
gblne poszukiwanie ojca o wyzszym statusie jest interpretowane jako
utrzymywanie filiacji matrylinearnej w srodowisku patrylinearnym™?.

Etnolodzy mogliby mnozy¢ i udcislac przyklddy Wyciggniemy stad
nastepujacy wniosek: otoz wydaje sig, ze jesliwszelka or, ganizacja spo-
leczna w konieczny sposéb sktada sig z réznic, podzialow i opozycji, to
system kast — dzigki towarzyszacej mu endogamii oraz przez instytucjo-

* Language and Social Foimes. A Study of Toda Ki nship Terms and Dual Descent
tw:] Language. Culture and Personality. Essays i Memory of Edward Sapir, Menasha,
Wis., 1941, 5. 158-179. .

7 Hiararchy and Marriage Alliance in Seuth India Kinship, ,Oce. Papers of the Royal
Anthrop. Institute”, 1957, nr 12, 5. 22.

2 | Dumont, Homo hierarchicus, s. 157,
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nahzowanaL w ten sposob 1ownowagc—g obu plci — zwielokrotnia i prze-
mieszcza gdzie indzief roznice, ktora dla spolecznosci egzogamicznych
jestjednaiw fi undamentalny sposéb finkcjonuje miedzy obiema plciami

- jako przedstawicielami oraz dwiema jednostkami terytorialnymi, ekono-

micznymi, politycznymi, -etnicznymi itd.

Powstaje wrazenie, ze im bardziej endogamia utrzymuje réwnowage
obu plci, tym wigksza potrzeba wprowadzenia w gre innych réznic. Ta
‘nierozdzielnodé, mozna by nawet powiedzieé¢ — immanencija zasady hie-

" rarchicznej w endogamii, niby podszewki i miejsca tej samej organizacji,

by¢ moze wyjasnia, dlaczego malzefistwo (rytuat powiazania, utrzymy-
.wania tozsamosci i rownowagi obojga) to jedyny rytual przejscia, ktore-

mu ,hie towarzyszy Zadna nieczysto$¢”?. Sprawia to, ze Hindus zaczyna
mieé wrazenie, iz jest ,,symbolicznie oraz prowizorycznie wyrwany ze

" swej kondyeji [hierarchicznej, rzadzonej przez czyste/nieczyste] i skoja-

rzony z wy#szq — Z kondycja ksigcia badZ bramina w przypadku niebra-
mina, z kondycja boga w przypadku bramina™?°. Wszedzie indziej rzadzi
zasada oddzielania, ktora Bouglé utozsamia z odrzucenien:.

Matzeristwo czy odraza?

Mimo wszystko nieufnoé¢ Dumonta wobec tego terminu oraz wyra-
zanej przezen logiki®', a wiec pierwszenstwo przyznane zasadzie hierar-
chicznej, nie niweczg naszego rozumowania. Stwierdzimy po prostu, ze
zasada hierarchiczna opiera si¢ zarazem na dwoch regutach logicznych:
oddzieleniu, egzemplifikujacym dychotomie czystego i nieczystego, oraz
utrsymywaniv réwpowagi migdzy obiema plciami przez endogamie.

Jak powiedzialam, to Bouglé przywolal, obok socjo-logicznej zasa-
dy rzadzacej systemem kast (,,hierarchia, dziedziczna specjalizacja™?-),
zasade niewatpliwie bardziej psychologiczna, lecz w istocie zwigzang
z logikq sacrum; Bouglé nazywa t¢ zasade ,,odrzuceniem™ albo ,,odra-
g™, Zatrzymuje sig zwlaszeza przy ,,odrazie do pozywienia”: czy kasty
sq ,,sprawa malzenstwa” czy ,,sprawa positku”? Zarysowujac kontury ar-
cheologii psychologicznej czy tez psychoanalitycznej, ten niedoceniony .
antropolog szuka jej zakorzenienia w organizacji rodziny z jednej strony,

¥ Ibidem, s. 76.

¢ Ibidem, 5. 77.

M 1bidem, s. 156.

3 Zob. Essais sur lz régime des castes, PUF, 1969, s, 3
* Tbidem, s. 3, 25, i nast.

W Zob.s. 18

Py
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w ekonomii ofiary za$ z drugiej. Co do organizacji rodziny, zadowala sig .

aluzjami do ,,odieglych wspomnien pierwszych praktyk rodzinnych” lub

do ,,przezytkéw religii rodzinnej” (przeciwstawionej wymogom prze- . - |
mysiu): to one odpowiadatyby za cechy spra‘wiajz;_cie, ze gildia przype-- .-
“mina kaste’. Pojecie ,,odrzucenia” nie jest badane ani przez Dumonta, . i :
ani przez Bouglé, nawet jesli Bouglé wspominat o niej w zwigzku z bra- '

minami, wywodzac jq od fabu, ktére w kazdyni spoleczenstwie otacza

ofiare i ki6re w Indiach zostato ,,po prostu podniesioiie do najwyzszej.

potegi”. Ofiarnika, jak zauwaza, otaczaja tabu, poniewaz doprowadza-do
przejécia .0 lwwmoznych

$wiata sacrum’8,

Hierarchia i niestosowanie przemocy

Gdyby jednak odnowié perspektywe Bouglé w Swietle uscisiefi Du-
monta, opozycja czyste/nieczyste, rzadzaca indyjskim porzgdkiem hie-
rarchicznym, ukazuje sie nie tylko jako wszechogarniajaca; widac takze
jej korelacje z regulami matrymonialnymi oraz zwyczajami religijnymi
(ofiary oraz ich ewolucja). Trzeba wowczas rozpalrywac opozycjg czy-
ste/nieczyste nie jako archetyp, lecz jako pewne kodowanie [un codage]
réznicowania podmiotu méwiacego jako takiego, kodowanie odrzucania
w stosunku do innych, gdzie celem jest autonomizacja. Opozycja czyste/
nieczyste oddaje (o ile nie jest metaforyzacja) dazenie do tozsamosci,
do réznicy. Zajmuje miejsce zrdznicowania plei (i w tym sensie, tak jak

w systemie kastowym, moze si¢ jawié¢ jako paralela instytucjonalizacji

obuplciowosei przez malzenstwo endogamiczne). Na tej podstawie zaj- -

muje miejsce wartosci oddzielajgcej, wlasciwej samej funkcji symbo-
licznej (ofiarnik/cfiara/Bég; podmiot/rzecz/sens). Hierarchia oparta na
czystym i nieczystym przemieszcza (lub neguje?) roznicg plei; przemoc
ofiary zastepuje rytualem oczyszczenia.

W ostatecznej instancji opozycja czyste/meczyste nie bytaby dana

jako taka, lecz wyptywataby z wiasciwej bytowi méwiacemu koniecz-.

nosdci konfrontacji z ré6znica plci oraz symbolika. Indyjsici system kast
pozwalalby na to, by ta konfrontacja dokonywala sig elastycznie. Uda-
je mu sie to bez gwaltownego cigcia — na przyktad monoteistycznego
— i z maksymalng subtelno$cig, chroniacq podmiot, ktéry od wstretu
do wstretu jest z nig konfrontowany. Cena jest spoleczne unierucho-

¥ ibidem, s. 36-37.
3 Ibidem, s. 64.

ptynnych, zarazem najniebezpieczniej szych
i najbardziej dobloczynnych 78 ws7ystktch sit od §wiata profanum do -

oo g
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mienie oraz utoz b’llﬂl(’;i‘llc tego, co gd21e lﬂleC_] quae autonomlcznq
podxnlut0W0301q, Zlegulaml wstretu, wyznaczajqcyml ow socjosym-
boliczny obszar. Hierarchia oczywiscie jest konstytutywna dla Hindusa.

" (i by¢ moze dla } kazdego bytu méwiacego, jesli nie niweczy przynalez-

noéci do symbolicznosci), lecz utrwala sie na dwoch odrgbnych etapach:
znaku (celebrowanym przez ofiare) iréznicy plci (regulowanej przez

‘malzenstwo). Jesli to prawda, ze opozycja czyste/nieczyste zajmuje ten -
, obgzax ktéry u nas wiaze si¢ z opozycja dobro/zto, dyskutowana tu gra- -

nica — przez hierarchig kast oraz towarzyszace jej i ugruntowujace ja -

regulacje matrymonialne — {aczy si¢ z niezwykle gleboka logikg bytu -
- méwiacego jako istoty oddzielanej przez ple¢ i jezyk. Indie majg nieza-

stgpiong zaletc;;» chodzi mianowicie o obnazanie wstregtnej [od-rzucone;]
logiki tego oddzielania, a po drugie o pozbawione przemocy rozwigzy-
wanie asymptoty migdzy plciowoscia a symbolika. Wazne jest tu zrow- -
nowazenie réznic, w wypadku sfery ptciowosci, oraz skrajne stopniowa-
nie pozmmow oddzxehma w wypadku symbohkl

Kol Edyp albo niewidoczny wstret

Tragiczny i wzniosly los Edypa podsumowuje iprzemieszcza mi-’
tyczne skalanie; ono za$ nieczysto$¢ owej niedotykalnej ,,drugiej stro-
ny”, 'ki6ra, jest druga pleé, umieszcza w cielesnej krawedzi — na ostrzu
pragnienia — a fundamentalnie w zonie-matce, micie naturalnej pelni. -
Aby sie o tym przekonaé, musimy przesledzié Krdla Edypa, a zwiaszcza ‘
Edypa w Kolonie Sofoklesa.

Edyp zostaje wladca, poniewaz porrafi odgadywac zagadki logiczne.
Jego wiasne pragnienie jest mu natomiast obce: nie wie, ze jest réwniez
tym,fk’co zabit Lajosa, swojego ojca, i zeni sie z Jokastg, wlasng matka.
Gdyby morderstwo oraz pragnienie pozostaly w ukryciu, woéwczas by- -
tyby jedynie odwrotng i bez watpienia wspétodpowiedzialng strong jego
wladzy — logicznej, a w rezultacie i politycznej. Wstret wybucha dopiero
wiedy, gdy Edyp docierajac do kresu samego siebie przez pragnienie- .
wiedzy, w swym suwerennym bycie odkrywa pragnienie oraz $mier¢.
I kiedy przypisuje je wiasnie pelnej, poznajacej i odpowiedzialnej su- -
werennodci. Niemniej jednak rozwigzanie w Krdlu Edypie ma zupetnie ’
mityezny charakter. Dochodzi do niego przez wykluczenie, jak to widzie-
lismy w logice innych systeméw mitycznych i rytualnych.

Jest to, po pierwsze, wykluczenie przestrzenne: Edyp musi uda¢ sie
na wygnanie, opusci¢ wiasne miejsce, gdzie jest wladca, odsunaé skala-
nie, aby granice umowy spolecznej mogly przetrwaé w Tebach.
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Réwnoczes$nie wykluczenie wzroku: Edyp sig oslepia, aby nie musiat - -

znosié¢ widoku przedmiotéw swego pragnienia i swojej zbrodni (twarzy
zony, matki, dzieci). Jesli to prawda, ze oslepienie jest tu odpowied-
nikiem kastracji, to nie jest przeciez ani pozbawieniem meskosci, ani
$miercia. To ich symboliczny substytut, jego celem zag jest zbudowanie
muru, wzmocnienie krawedzi oddzielajacej od hanby, ktora nie zosta-.
je zanegowana, lecz, okreslona jako obca. A 7atem oslepienie to figura
rozszczepienia: w samym ciele zostawia 7nam1q przeksztalcenia tego,
co wiasne, w to, co skalane; rana zajmuje miejsce wstretu — odkrytego,
a jednak niewidocznego. Wstret jako to, co mewrdocme Dzieki czemu
miasto i wiedza moga trwad dalej

Dwuiznaczny pfzarmafzas

Zostanmy jeszcze przy tragicznym ruchu K; 6la Edypa: czy nie pod-
sumowuje on mitycznego wariantu wstretu? Wkraczajac do nieczyste-
go miasta, w miasma, Edyp sam staje si¢ agos, skalaniem — po to, by
je oczyscic€ istac si¢ katharmos. Tak wiec oczyszcza, poniewa7 on to
agos. Jego wstrel wigze si¢ z mcplzelwma dwuznacznoscig, rol, ktora
akeeptuje niedwiadomie, gdy wydaje mu sig, Ze wie”’. [ wlasnie za spra-
wa, tej dynamiki Edyp jawi sie zaréwno jako byt wzbudzajacy wsirgt, jak
'} pharmakos, koziot ofiarny, ktéry — wygnany — pozwala na uwolnienie
miasta od skalania. Sila tragedii tkwi w tej dwuznacznosei’®: zakazane
i idealne lacza sie w jednej i tej samej postaci, aby znaczyé, ze byt mo-
wigcy nie ma wlasnej przestrzeni, lecz utrzymuje si¢ na kruchym pro-
gu, jak gdyby dzieki niemozliwej demarkacji. Jesli taka logike ma ow
pharmalkos katharmos, ktovym jest Edyp, valezy stwierdzi¢, zc sztuka
Sofoklesa czerpie swa sile nie tylko z tej mathesis dwuznacznosci, lecz
takze z semantycznych wartodci, nadawanych przeciwstawnym termi-
norm. Jakich ,,wartosci”?

Teby to miasma z uwagi na sterylnosé, chorobg, smier¢. Edyp to agos,
poniewaz, zabiwszy ojca i dopudciwszy sig kazirodztwa z matka, zaburzyl
i przerwal lafncuch rozmnazania. Skalanie to zatrzymanie zycia: (tak jak)
seksualnosé bez rozmnazania (synowie zrodzeni z kazirodztwa Edypa zgi-
na, corki przezyja, lecz w innej logice — umowy badZ istnienia symbeliczne-
go, jak to pokaze Edyp w Kolonie). Odmienna seksualnesé, ktora w tragedii

37 1.-P. Vernant analizowal tg logike w pracy Ambiguité et renversement. Sur la strucutre
énigmatique d’@dipe roi [w:} 1.-P. Vernant i P. Vidal-Naquet, Myihe et Tragédie. Maspero,
Paris 1973, s. 101 i nast.

3 7ob. ibidem, a takze prace L. Gerneta.
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greckiej ma inne 7nacLeme nizdla nowozym ych i nawet nie przybiera pozy
pragnienia, lecz suwerennosci. i wiedzy — odpowiada chorobie i $mierci.
Dolacza si¢ skalanie: w praktyce polega ono na dotknigciu matki. Skalanie

" to kazirodztwo jako przekroczenie granic tego, co wiasne.

Ktdredy wiec przebiega pierwsza fantazmatyczna granica, ustana-
wiajaca wiasnos¢ bytu méwiacego i/lub spotecznego? By¢ moze miedzy
zong a matka? Odpowiednikiem Edypa-pharmakosa po stronie kobiet
jest Jokasta, sama o Janusowym charakterze, dwuznacznos¢ i odwréce-
nie w jednej i tej samej istocie, jedunej roli, jednej funkeji. To Janus, tak
jak by¢ moze jest nim kazda kobieta, w takiej mierze, w jakiej kazda

. kobieta to zarazem byt pragnienia, czyli byt méwiacy, jak i byt, ktéry

rozmnaza, a wigc oddziela sig¢ od swojego dziecka. By¢ moze Edyp po-
$lubit jedynie rozszczepienie Jokasty: tajemnice, enigmeg kobiecosci.
Koniec koncow, jesli ktos uosabia wstret bez gbietnicy oczyszczenia,
jest to kobieta, ,,kazda kobieta”, ,kobieta jako taka”. Mezczyzna zas eks-
ponuje wstret, poznajac go, a przez to go oczyszczajac. Miasma, agos,
Jokasta tez jest nimi — bez zadnych watpliwoéci. Ale jedynie Edyp to
pharmakos. Zna i zamyka mityczny $wiat konstytuowany przez kwestie
roznicy (plci) oraz skoncentrowany na rozdzieleniu dwoch wladz: roz-
mnazania/wytwarzania, kobieco$ci/meskodci. Edyp dopelnia konstytucji
tego $wiata, wprowadzajac go w indywidualnos¢ kazdej jednostki, ta za$
nieuchronnie staje sie pharmakos, uniwersalnie tragicznym.

Aby jednak dokeonata sig ta interioryzacja, konieczne jest przejscie:
z Teb do Kolony, dwuznacznosc i odwrdcenie réznic staja sie wnowq.

Edyp w Kolonie jest wige zupelnie infy. Zmienilo si¢ bowiem miejsce.
Ijesli boskic prawa nie stracily nic ze swego rygoru, to w stosunku do
nich sam Edyp zmienit swoje stanowisko. W istocie przeksztalcenie praw
politycznych rzeczywidcie dokonalo sic miedzy tymi dwema dzietami.
Migdzy rokiem 420 — data powstania Edvpa krdla — a 402 — data pierwsze-
go wystawienia Edypa w Kolonie (po $mierci Sofoklesa w roku 406/405)
— nastgpilo przejscie od tyranii do demokracji. I chociaz w pdznym dziele
Sofoklesa wydaje sig¢ rzadzi¢ zasada demokracji, to przypuszczalnie jest to
tylko jedna z przyczyn wyjasniajacych taka zmiane w stosunku do boskich
praw w dynamice Edvpa w Kolonie. W przeciwienstwie do Edypa-wladcy
- przygnebionego, zrujnowanego, zniszczonego przez hanbe i w hafbie,
lutaj swoja niewinnos¢ glosi Edyp niekrdl, w istocie Edyp podmiot [pod-
dany]. Ale nie bez watpliwosci. Zrazu Edyp cheial uscisnaé dion Tezeu-
sza i ucalowaé go w czolo, lecz nagle uswiadamia sobie, Ze jest nieczy-
sty, chociaz nie ponosi za to odpowiedzialnogci®:

¥ Wszystkie cytaty z Edypa w Kolonie w przeldadzie Ludwika Hieronima Morstina,
wedlug wydania: Sofokles, Krol Edvp. Edvp w Kolonie. Antygona, przel. L.H. Morstin, PIW,
Warszawa 1956 [przyp. thum.].
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Nie, ¢6z mowie,

jakbymn ja tego mogl ud ciebie zadag,

by4 megza dotknal, kidry naznaczony

jest takich grzechéw, takich kiesk ogromenm,

nie mozna na to narazad cztowwha {1 (w 1088~l09’7) _

Jednakze od pocm}ku tego spelmmm losu g{om::

‘Maje czyny 1...] bylem ich ohalq raczeJ nu S])ld\\’\,q (\ 255-250)
Bo mialem prawo. Tak, zabié. Jasno W)’[OZ?,
jak rece krwawym skrwawilem nozem, ale éwxadomv me l»vlcm weale. (w. 523~

~526)

/atr_,ymajmy sig przy tym wyznaniu. To zdanie nie jest ani wyzna-
niem winy, ani domaganiem si¢ niewinnosci wskutek doznanych cier-
pief, lecz znamionuje przesunigcie od Edypa kréla do Edypa podmiotu.

Jestern niewinny przed Pr awem”, oznacza przede wszystkim: Nie znam
P; awa, Ten, kto odgaduje zagadki logiczne, nie zna Prawa, co znaczy:
Ja, ktory wiem, nie jestem Prawen. Wprowadzone jest wigc pierwsze
znieksztalcenie miedzy wiedza a Prawem, rozszczepiajace wiadce. Jeshi
Prawo jest w Innym, méj los nie jest ani wladza, ani 1)1f1tjmemem jest
{osem znieksztalconego: moj los to dmieré. '

Wstret kréla Edypa to niemoznosé pas;rodzcnm wncdzy i pragnienia,
podczas gdy jedno i drugie wszechwiadnie rzadzi bytem czlowieka.

Wsirgt Edypa w Kolonie to niewiedza byt méwiacego, kiory Jest
skazany na $mierc, & réwnoczednie na symboliczny 2wigzek.

Albowiem mpmg,u émierci, a wiec gdy ustanawia zwigzek z obcym,
Edyp deklarujs, 2 nie zna Prawa. Wygnanie - zrazu upragnione, potem

odrzucane przez syndw — stato sig adrzucenient, péix’\it"g przelesztalca-
qo sie dla Bdypa wowpbor i wmbo/zcvnc nrzekazywanie. To bowiem na

JobLeJ sierni i obcermu bohaterowi, Tezeuszowi, “syinibolicznemu synow1
4 réwnoczesnie swym coérkom, przekazuje-on tajernice swej $mierci.
Smieré sama w sobie nie jest tu ekspiacja ani- odkupieniem dia Edypa.
lej pr /eznaLZc,nlcm jest dziataC na Lorzysc mnygh obeych: Tezeusza
i Atehczykow.

W takim koniekscie to [smena — corka pr /u\/'mlie niema, ktéra jed-
nak zabiera glos, aby potepi¢ bardzo edypalne ki6inie synéw — zapowna-
da jego zbawienie przez bogéw: ,,Bog, co cig stracit, po ciebie dzis sigga”
(w. 382). Wyniesienie thumaczy sie niewinnodcia-Edypa w $wietle Prawa

(w. 523); zeby jednak ja skonkretyzowaé, bedzie musial przejsé przez

rytuaty oczyszczenia W Kolonie (w. 454-489). Rytualy te daja okazje do
jednego z najbardziej szc zegbtowych opisdw ocz yszc/ema w literaturze

klasycznej.

d brudy do skalunia ' ~ 85

ﬂ,a/@rze wskreiu: umowa symbolzczna

A zatern W I\olome los wstrf;‘_tu ulega zmianie. Nie staje si¢ on ani wy- B

* kluczony, ani §lepo inny, zostaje umieszczony jak gdyby bez swej wiedzy

w ,,skazanym na $mier¢”. Wstret to nic innego jak upadek niemozliwej :
‘suwerennosci Edypa, upadek bez jego wiedzy. Jedli rytualy maja go
oczyscié, to zostaje on zaakceptowany dopiero w sfowach Edypa skte-’ e

.rowanych do boskiego Prawa, jak i do Tezeusza. Nie chodzi o wyzname T
grzechu: w Grecji z.mxelz'qucej ku demokraql wstret biérze na s1eb1e'-""
ten, kto méwiac, uznaje, ze jest $miertelny (do-tego stopnia, Ze me po-i -
_zostawia meskiego potomstwa) i poddany symbolicznosci (zauwazymy &
~ callcowicie nominalne przekazanie $miertelnej przyjemnosci obcemu Te-

ZEUSZOWI). -

Tym samym zostaf przerzucony most do zupelme innej logiki wstretu:
juz nie skalanie, ktore nalezy rytualnie wy/cluc7yc jako inng strong sac-
Fum (spo%ecznego kulturowego, wlasnego) lecz wy/aoc7eme Z powoduf
nieznajomosci Prawa.

Kyl Edyp odstonit przed szdem ijego potomnosmq potege (ka21-
rodczego) pragnienia oraz pragnienie Smierci (ojca). I chotby nie wia--

domo jak silne byly te pragnienia, zagrazajace. integrainodci jednostki

oraz spoteczefistwa, i tak sa suwerenne. Takg wiasnie oslepiajaca, Jasnosc‘ R
Freud, w $lad za Edypem, skierowal na wstret, zachqcaj gc nas, bysmy sigh .
W nim rozpoznall bez wytupiania sobie oczu. -

Ale w gruncie rzeczy kto nam oszczedza wykonama tegc decydu— :
jacego gestu? By¢ moze odpowiedzZ znajduje si¢ w Edypie w Kolonie,
aczlkolwiek nie wydaje sie interesowaé Freuda. Na te granicg miedzy
wstretem i sacrum, pragnieniem a wiedzg, $miercig a spoteczenstwem,
mozna spojrzeé wprost, mozna jg wyrazi¢ bez falszywej skromnosci czy.
wstydliwego wycofania — pod warunkiem dostrzezenia w niej rezuliatu
szczegolnej kondycji czlowieka, ktéry jest $miertelny i mowigey. ,Ist-
nieje to, co wstrgtne”, oznacza od tej pory: ,,Ja jestem wstreiny, czyli-
$miertelny i moéwiacy”. Ta niepetnosé i zaleznos¢ od Innego uniewinnia
pragnacego i Smier cionosnego Edypa, pozwala mu jedynie na przekaza-
nie swego dramatycznego rozszczepienia. Przekazanie obcemu bohate-
rowi otwiera tym samym nieprzewidywalng mozliwos¢ jakichs skutkéw
prawdy. Nasze oczy moga zosta¢ otwarte pod warunkiem, ze uznamy, iz

zawsze jeste§my juz-znieksztatceni przez symbolicznos¢: przez jezyk..

Pod warunkiem ustyszenia w jezyku — a nie w innym ani w drugiej plci

— wylupionego oka, rany, fundamentalnej niepetnogci, ki6ra warunkuje -

nieokre§lone poszukiwanie faficuchéw znaczacych. Rowna sig to czer-
paniu przyjemnos$ci z podwojenia(wstret/sacrum). Otwieraja si¢ tu dwie
drogi: sublimacji i perwersji.
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Oraz ich splot: religia.

Freud nie potrzebowal i$¢ do Kolony. Miat Mojzesza, ktéry wyprze-
dzit go w tym przemienieniu skalania w podpormdlrowanxe prawu sym- .
bolicznemu. By¢ moze jednak Edyp w Kolonie wskazuje —obok innych |’
przejawow. kultury greckiej — jakimi drogami moglo L]O_}SC do spotkamav_ L

hellenizmu i Biblii.

Semiotyka
obrzydliwosci w Biblii

Nie bedziesz gotowal koZlgeia w mleku jego matki.

(Wj23,19).

Patrzcie teraz, ze Ja jestem, ja jeden, i nie ma ze
Mna zadnego boga :
(Pwt 32,39)',

fudei mente sola unumque numen infellegunt.
Tacyt, Dzieje, V, 5

Riblijna neutralizacja skalania

Interpretacje hiblijnej nieczystosci dzielg wg grubsza na dwa nurty.
Pierwszy, idac sladem mysli Robertsona Smitha (7 The Religion of the Se-
mites, 1889), uwaza biblijng nieczystod$¢ za wewnetrzny stan zydowskie-
go monoteizmu, zalezny nieodigcznie od woli boskiej, poniewaz to, co
nieczyste, jest wykroczeniem przeciw nakazom bozym. Nie bedac zatem
demoniczna sila, obca boskosci, nieczystos¢ stanowitaby cos w rodzaju
neutralizacji tabu (charakterystycznych dla rytuatow skalania) przez
fakt, iz jest podporzadkowana woli Boga®.

lnna interpretacja, reprezentowana przez Barucha A. Levine’a’, uzna-

je nieczysto$é za oznake demonicznej sily, ktéra zagraza boskosci i dziata

niezaleznie od niej, analogicznie do autonomicznej mocy zlego ducha.

! Wszysikie cylaly z Pisma Swigtego wedtug Biblii Tysigclecia [przyp. ttum.].
* 7ob. 1. Neusner, The Idea of Purity in Ancient Judaism, E.J. Brill, Leiden, 1973, 5. 9.
- P BA Levine, I the Presence of the Loid. Aspects of Ritual on Ancient Israel, E.J1. Brill,
Leiden, 1974,
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Sprobujemy pokazaé, ze obie te przeciwstawne interpretacje W isto- ..

cie jednostronnie akcentu]q ztozong dynamike myéli biblijnej, dotyczg-
cej nieczystodci. W naszym mniemaniu biblijna nieczystos¢ jest przesy-

cona tradycja skalania; w tym sensie wskazije na pewng autonomiczng - o
site, ktora moze zagrazaé boskiej instancji, lecz jej nie znaczy. Wysunie- .

my twier clmme iz ta sila historycznie (w historii religii) i podmiotowo
(w strukturyzacji tozsamosci. podmlotu) zakorzénia sie w obsadzeniu
funkcji macierzynskiej: matki, kobiet, rozmnazania. Wszelako biblijny.

tekst — i na tym polega jego niestychana specyfika ~ dokonuje niebywa-
~lego altu przemocy, polegajacego na podporzadkowaniu tej (Instoxycz—
nej lub fantazmatycznej, naturalnej badz 1eprodul\cyjnej) macierzyhskiej
mocy  porzadkowi symbolicznému jako czystemu porzadkowi logicz-

-nemu, regulujacemu gre spoteczna; jako boskiemu Prawu, ktore lezy -

‘w gestii Swiatyni. O ile Swiatynia jest Prawem, jest sig Gzystym lub nie-
czystym wylacznie w odniesieniu do porzadku spolecznego, czyli w sto-

sunku do Prawa badz kultu (jak chce Neusner). Gdy tymczasem prébuje ,'

sie siegna¢ glebiej w archeologig tej nieczystosei, w istocie odnajduje
sie lek przed moca (macierzynska? naturalng? — w kazdym razie nie-
podporzadkowana i niemozliwa do podporzqclkomuua sie Prawu), ktora
moglaby sta¢ si¢ autonomicznym zlem, lecz nini nie jest dopdéty, dopoki
trwa dominacja spolec»nego i podmlotowego porzadku symbolicznego.
Biblijna nieczystosé zawsze juz jest wige logicziym opracowaniein 1€go,

co sie sprzeciwia symbolicznodei i wiasnie dlatego mnemo?llwmjej ak-

tualizacje jako demonicznego zla. To logiczne opracowanie wpisuje de-
monicznodé w bardziej abstrakeyjny, moralny rejestr jako potencjalnosé
winy 1 grzechu.

W oten sposob cuystosé badZ nieczystose sq U]u\"&lgll(" w stosunku do
kuliu, pump\m/ mlneple?emu;e/nm/ugr ozmieszczen oraz zachowan (lub
ez sig

meo rozum. To wiasnie powiada Majinonides w definicji nieczysto-
$ci, nadajacej cigzar nie tylko rozumowi, ale takze inicjatywie podmiotu:
_ten kio chee oczyscié swe serce z nieczystosel, ktéra jest w duszy ludz-
.] staje sie czysty, jak tylko w glebi serca zgodzi si¢ i8¢ za tymi

i

qu] {..
radami i wprowadzi¢ swg dusze na wody czystego rozumu

Kiedy Mary Douglas definiuje nieczystosé jako to, co sprzeciwia sie
porzqdkowi symbolicznemu, Neusner za$ widzi w niej to, co nie do po-
godzenia ze Swiqtynia, moéwig 0 tym samym z dhwoch punkitow widzenia.
Antropolog musi odlryé porzadel spoteczny i w tym celu bada nieswia-
domie przestrzegajace go spoteczenstwa; tymczasem historyk religii sta-

je przed tymze porzadkiem odstonietym, lecz iz OIOW’mym w sobie oraz

1 Maimenide, The Book of Cleanness, Yale University Plbbs Mew Haven 1954, 5. 335.

posmgmc), na ktorych sig zasadza spoleczno$é symboliczna '

Semiotyla obreydiivosci w Biblii , 89

jako przed instancjg Prawa celebrowanego przez 1€ monumentalnqmwo—:
lucje, jaka byl hebrajski monoteizm. ‘
- Jednakze analityk semiolog porusza kwestie poznama pyta do jakie- L
_Bo stopnia mozna analizowaé rytualng nieczystosé. Historyk reli gii szyb-.
ko si¢ zatrzymuje: z punktu widzenia kultu nieczyste jest to, co opiera
sie na naturalneJ »odrazie™. Antropolog idzie dalej: nie ma nic ,odraza-
jacego” w sobie, odrazajace jest to, co wylamuje si¢ z zasad | Tasyﬁl ka-

- cji wlasciwych dla danego systemu symbolicznego®. My jednak pytamy : L
- dalej: dlaczego ten oto system klasyfikacji, a nie jakis inny? Czy nie ma

strukturyzacji podmictowych, ktére w organizacji kazdego bytu mé-

- wigcego odpowiadalyby takiemu czy innemu spolecznemu systemowi

symbolicznemu i przedstawiatyby, jesli nawet nie fazy, to przynajmniej
typy podmiotowodci i spoteczenistwa? Typy w ostatecznosci definiowane
przez pozycje podmiotu w jezyku, czyli przez mniej lub bardzmj 04'131— 
kowe wykonzvstame swoich mozliwosci? -

Strategia tozsamosci

Rozrbznienie C7yste/meczyste 6har/tdmé, pojawia si¢ w biblijnej |
scenie ofiary calopalnej, ktdrg Noe skiada Jahwe po potopie: ,,Noe
zbudowat oftarz dia Pana i wzigwszy ze wszystkich zwierzat c.cy’s’tych
i z ptakoéw czystych zlozyl je w ofierze calopalnej na tym oltarzu” (Rdz -
8,20). Rovpomame réznicy czyste/nieczyste wydaje si¢ zmuszaé Jahwe
do zmiany sadu: pociaga to za sobg fagodnosé z jednej strony, czas zas
z drugiej. ,,Gdy Pan poczut milg won, rzekt do siebie: »Nie anQjLIZ wie-
cej ztorzeczyl ziemi ze wzgledu na ludzi, bo usposobienie czlowieka jest
zle juz od mtodosci. Przeto juz nigdy nie zgladze wszystkiego, co zyje,
Jak to uczynitem. Beda zatem istnialy, jak dlugo trwaé bedzie ziemia:

* siew i zniwo, mroz i upat, lato i zima, dzien i noc«” (Rdz 21-22). -~

-Nawet Kain, cho¢ przeciez jest winny, ani- Adam, mimo ze. ‘bladzi.
(ndd, co go zbliza do nieczystosci kobiecej niddah), nie sa skalani. Wy-
daje sig, ze tohar/tdmé’ to specyficzna relacja uporzadkowania zalezna
od przymierza z Bogiem. Nie jest to opozycja absolutna, mimo to wpi-
suje si¢ w fundamentalng troskg tekstu biblijnego o oddzielanie, o usta-

* J. Neusner, op. cit., s. 12,
¢ M. Douglas, Critigue and Commentary [w:]J. Neusner, op. cit,, s. 138-139,

7
o Inne terminy o réznym pochodzeniu i odmiennych wariantach semantycznych ozna-
: l’lln ez Jystosc i nieczysto$¢ w rdznych czesciach i etapach tekstu biblijnego. Zob. H. Ca-
elles, Pureté et l'impureté dans | ‘Ancien Te.srament [w:] Supplément au c/zctzammue de la

Bible, 1975, 5. 491-508.
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nawianie §cistych i niezmieszanych tozsamosci. W ukonstytuowaniu sig -

korpusu teologicznego bedzie chodzilo wiasnie o ten dystans migdzy
czlowickiem a Bogiem. Wszelako w ztozonej wedrowce Jahwisty Elo-
histy mozna przesledzié, jak ta fundamentalna roznica podpo;’zqdkowuje
sobie wszystkie inne, takie jak: zycie i $mier¢, zwierzgce i roélinne, ciafo
i krew, zdrowe i chore, innos¢ i kazirodztwo. Gdyby pozestac przy war-.
toéci semantycznej tych opozycji, datoby sig je:pogrupowac na rzy duze

ikategorie obrzydliwosei: 1) tabu pokarmowe, 2) znicksztalcenie ciata -

i jego kulminacja — Smier¢, 3) ciato kobiety i kazirodztwo. Topologicz-
nie warianty te odpowiadaja (nie)mozliwosci dopuszczenia do pewnego
miejsca, do $wigtego miejsca Swiatyni. Z punkfu widzenia logiki rzecz
polega na zgodnosci z prawen, Prawem czystosci lub Prawem $wieto-
éci, tak jak je ujmuje zwlaszcza Ksiega Kaplafiska 116 i 17-25.

Opozycje ,materialne lub alegoryczne”

Komentatorzy stwierdzajg, ze biblijna nieczysiosc od razu zostaje
zwigzana z kultem religijnym, skoro za nieczyste uznano fo, €0 wyklu-
czone ze Swiatyni, aczkolwiek dotyczy to substancji (pokarmy, uplawy,
trad, rzezaczka itd.) niemajacych bezposredniego zwigzku ze Swietym
miejscém. Tak wiec nieczystodc wtérnie, na mocy metafory, dotyka re-
lacji ze Swigtynia, podobnie jak to, co z niej wykluczono, zwlaszcza
hatwochwalstwo. W gruncie rzeczy dopiero w okresie Drugigj Swiatyni,
po pewrocie z wygnania, po Ezechielu, a zwlaszeza u Izajasza (56-60),
rozrGEnienie na czyste/nieczyste zaczyna odgrywaé fundamentalna, role

w zyciu religijoym lzraela. I chociaz nie podlega wigkszym Zimtanom,
cent jest odtad stawiany mniej na kulturowe ognisko czystosei, bardziej
7aé na nieczystosé, ktora staje sig metafora balwochwalstwa, seksualno-
sci i niemoralnodci®.

Zdaje si¢ wige, ze nawet gdy Swigtynia zostaje zniszezona, funkcja
Swigtyni u Zydow trwa i w sposéb metaforyczny — ale czy rzeczywi-
écie? — organizuje niektére opozycje. Sprébujemy pokazaé, ze nie za-
chodzi opozycja.migdzy obrzydliwoscia materialng a desygnatem topo-
logicznym (Swigte miejsce Swiatyni) badZ logicznym ($éwiete Prawo).
Jedno i drugie to dwa aspekty — semantyczny, oraz logiczny — narzuca-
nia strategii tozsamodci i w Scistym sensie jest to strategia monoteizmu.
Semy ujmujace operacje oddzielania (oralno$é, smier¢, kazirodztwo) to

5 7ob. 1. Weusner, The Idea of Purity in Ancieit Judaism, Journal of the American
Academy of Religion”, 1975, 6. X L, ur 1, s, 15-26. ‘

jawi sie ja.kojeézcze bardziej alegoryczne i metaforyczne. poniewaz ak- -

Semiolyka obrzydliwosci w Biblii ai

Iligfod%qu:)e ppdwojenie logicznego wyobrazenia, ktdrego celem jest za-
gwarantqwanie miejsca»i prawa Jednego Boga. Innymi stowy miejsce
i prawo Je:dneg‘o ni¢ istnieja bez serii oddzieler orainych, korporalﬁych
czy, moéwiac ogoélniej, materialnych, w ostatecznym rachunku odnosza-
C)-/C.h sie do zlaczenia z matka. Ukliad czyste/nieczyste Swiadczy o cigz-
k}q walce, jaka judaizm, aby si¢ ukonstytuowaé, musial stoczy¢ prze-
ciw poganstwu i jego kultom macierzyfiskim. W prywatne zycie kazdej
A jednostki‘ ow Lll;-lad wprowadza ostrze walki, jaka kazdy podmiot musi
prowadzi¢ w ciagu calej swojej osobistej historii, aby si¢ oddzieli¢, czyli
'a-by staé. si¢ podmiotem moéwiacym i/lub poddanym Prawu. W tyl;l sen-
sie powiemy, 776 rozrzucone po Biblii ,,materialne” semy opozycji czy-
ste/mec:zyste nie sa metaforami boskiego zakazu, podejmujac archaiczne
zwyczaje materialne, lecz Ze po stronie podmiotowej ckonomii oraz ge-
nezy tozsamosci mowiace] sa replika Prawa symbolicznego. ’
‘ Wprowadzenie opozycji czyste/nieczyste zbiega sie, jak widzielismy
z ofiarg calopalung, i natychmiast pojawia si¢ problem stosunku miQdZ};
lcfbu a ofiarq. Wydawatoby sie, ze zsyfajac potop, Bog ukaral narusze-
nie porzadku regulowanego przez tabu. A zatem ofiara dokonana przez
Noego powinna przywrdci¢ porzgdek zaburzony przez zlamanie tabu
Chodzi wiec o dwa dopelniajgce sig ruchy. .

Tabu oszczedza przed skladaniem ofiary

’ Tabu, implikujgece rozroznienie na czyste/nieczyste, porzadkuje 1;(’)7'—
nice, ksztaftuje, otwiera artykulacje, ktérag stusznie nalezy nazwaé 1%1;!
tonimiczng, cheae w nie) pozostad, czlowiek uczestniczy w porzadku
sacrim. Ofiara z koleil tworzy przymierze z Jedynym, kiedy wyplyx%xa-
jacy zeh porzadek metonimiczny zostaje zaburzony. Ofiara dziata zatc:ﬁ“
n.uqdzy dwoma heterogenicznymi, nieprzystajacymi terminami niemo?:
liwymi do ppgodzeni_a. Nieuchronnie faezy je przemoca, gwalc;qc W ty;1
samym czasie ustanawiang semantyczng izotopie kazdego z nich. Ofiara
10'zatem melafora. Pojawilo si¢ pytanie o to, co jest piierwsze: metoni-
miczne tabu czy metaforyczna ofiara®. A skoro ofiara pozwala jedynie
uslyszeé logike tabu, kiedy ta zostaje zaburzona, potwierdza sie tym sa-
mym uprzedniosc tabu w stosunku do ofiary. Wydaje nam sig, iz lepiej
przyjaé teze, iz niektdre doktryny religijne, kiadac akcent na tabil chronig
przed dzialaniem ofiarnym badz tez podporzadkowuja je tabu.’Biblijna
obrzydliwo$¢ bylaby zatem probg powstrzymania mordu. Trwajac przy

v Zob. E.M. Zuesse, Taboo and the Divine Order, ,,Journal of the American Academy of

© Religion”, 1974, 1. XLIY, nr 3, 5. 482-504.

i
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obrzydliwosci, judaizm oddziela sie¢ od religii ofiarnych. A o ile religia -

i ofiara sie pokrywaja, o tyle biblijne obrzydliwosci stanowig by¢ moze
logiczne wyjasnienie religijnosci (nie przechodzac do worderczego czy-
nu — ktory okazat sie bezuzyteczny wskutek odsloniecia i pxzebtrzegdma
zasad tabu). Bez watpienia wraz z biblijna obuvdhwmuq religia zmie-
rza do osxagmecm kﬂmpletnoscx :

‘Rozrdinienie cztowiek/Bog: ‘r'ozrdznienie /7aiéarmowe.

Od bamych poczatkéw tekst biblijny Idadme nacxsh na utrvymame
dystansu miedzy cziowiekiem a Bogiem przez rozréznienie pokarmo-
we. Tak oto Elohim (Rdz 3,22) stwierdziwszy, ze czlowiek stal sig ,,taki-
jak my: zna ddbro izlo”, postanawia powstrzymaé owego rzekomego

_wiedzacego” przed tym, by stal si¢ nie$miertelny.- Odmawia mu wiec
pe\vnych pokarméw: ,,niechaj teraz nie wyciagnie przypadkiem reki, aby
zerwaé owoc takze z drzewa zycia, zjes¢ go i zy¢ na wieki!”. Nie dato
sie powstrzymac Adama — skuszonego przez Ewe, samg skuszong przez
Weza — przed pewnym pokarmem, mianowicie owocem poznania; jed-
nakze inny pokarm bedzie mu kategorycznie wzbroniony, aby powstrzy-
mad chaos, jaki zrodzilby sie z utozsamienia cziowieka z niesmiertelnos-
cig Boga. Nie zostanie zapomniane, 2€ za pierwszym ztamaniem zakazu
pokarmowego kryje sie pokusa kobieca i zwierzgca; jedynie przelotnie
odnajdziemy odniesienie do kobiety w poxmejazych abrzydliwosciach
lewilow.

W ten sposob, Jdl. zauwaza J. ‘oler‘" pokarm ‘do <oml]e pierwszego
podziatu migdzy czlowiekiem a Bogiem: dla Boga istoty zywe (za spra-
wa ofiary), dla czlowieka zywnoé¢ roslinna. Albowxem ,,me bedziesz
zabijal”

Aby zrozumied, jak po tym pierwszym podaa e dochodfx do wprowa-
dzenia pokarmu miesnego, trzeba zatozy¢ jakis kataklizm —na przykiad
pogwalcenie boskiej regulacji i wynikajaca stad karg. W istocie dopiero
po potopie nadchodzi zgoda na jedzenie ,,wszystkiego, co sig porusza
i zyje” (Rdz 9,3). To pozwolenie w zadnym razie nie jest nagr oda, towa-
rzyszy mu stwierdzenie substancjalnego zta, ma tez negaty wny, oskarzy-
cielski wydZwiek w odniesieniu do cztowieka: ,,usposobienie cztowieka

jest zle juz od miodosci” (Rdz 8,21). Tak jakby stwierdzono sktonnodé

do mordersiwa, nalezaca do samej istoty czlowieka, a pozwolenie na po-
karm migsny bylo wyznaniem tego niewykorzenialnego ~popedu smier-

W Zob. doskonaly artykut Semmnque de la now rmue (/aus In Bible, . Almalps”, hpxw—
—sierpien 1973, s. 943 i nast. ; -
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LutaJ Lhclldkttil)’AUJE{CﬁgO sig tym cow ’um najbmd?lej plexwome

cozy tez najoaxdz.ej archaiczne: pezeraniem.

Wszelako biblijna troska o oddziélanie i upoxzacdl\owame nieco péz- .
niej odnawia zaktadane rozréznienie miedzy tym, co roélinne, a tym, co
zwierzece. Po potopie rozroznienie to sprowadza si¢ do opozycji mieso/
krew. Z jednej strony ciato pozbawione krwi (przeznaczone dla cziowie-
ka), z drugiej za$ krew (przeznaczona dla Boga). Krew oznacza nieczy- -

. sto$é i przejmuje ,,zwierzecy” sem z poprzedniej opozycji oraz skupia. L
sktonno$é do zabijania, z ktorej cztowiek musi su; oczyscié. Atoli 6w R
witalny element, jakim jest krew, odnosi sie takze do kobiet, plodnogci,

. obietnicy zaplodnienia. Staje sig fascynujacym wezlem semantycznym, . .
miejscem odpowiednim dla wstretu, gdzie beda sie taczyé smieré-iko-

bzecom, zabijanie | rozmmazanie, zatrzymanie zycia i Zywoinosé. - -

'ak wyglada elohistyczna umowa zawarta z Npem dla calej ludzkoscx
Umowa jahwistyczna, ustanawiajaca przymierze Mojzesza z Bogiem dla
jednego jedynego ludu, stara si¢ uporzadkowac i uszczegotowic ten sy-
stem réznic. ;,Ja jestem Pan, Bog wasz, ktéry oddzielilem was od mnych :

narodéw. Bedziécie odrozniaé zwierzeta czyste od meczystych” (Kpto |

20,24-25). A zatem dziedzina pozywienia dalej bedzie uprzywxlejowq—'

" nym przedmiotem boskich zakazéw, ulegnie jednak modyfikacji, bedzie -

sie rozszerzaé; jak sig¢ wydaje, utozsami sie nawet z bardziej moralnymi;
a moze i abstrakcyjnymi decyzjami Prawa. Sprébujerny plzesledzw ten
rozwoj w :ozdﬂa%ach 11-18 Ksiggi Kaptanskiej. -

Ksiega I\ap{qmﬁa czystosc miejsca, ez jStOSC mowy

L)oplexo po ofierze cal lopalnej, zlozonej Jahwe przez Mojzesza i Aaro~
na (podobnie jak po ofierze calopalnej. zlozonej Elohim przez Noego)
pojawiaja sie zakazy dotyczace pozywienia. Dwoch ofiarnikéw zlozyto . -
Jahwe ,,inny ogieft” (Kpt 10,1) i zostali ,,pochlochl przez ogien $wie-
ty. Wydaje sie, ze w tej sytuacji slowa Jahwe wskazuja, iz ofiara ,w so-
bie” bedzie pozbawiona wartosci boskiej umowy, chyba ze ofiara ta juz
wpisuje sie w logike rozréznienia na czyste/nieczyste, ktéra konsoliduje’
i pozwala przekazywaé dalej. ,,Kiedy bedziecie wchodzi¢ do Namiotu
Spotkania, ty i synowie twoi, nie bedziecie pi¢- wina ani sycery, abyscie .
nie pomarli! To jest ustawa wieczysta dla wszystkich waszych pokolef,

- abyscie rozrézniali miedzy tym, co $wiete, a tym, co $wieckie, miedzy

tym, co nieczyste, a tym, co czyste, abyscie nauczali Izraelitow wszyst- .
kich ustaw, ktére Pan oglosil wam przez Mojzesza” (Kpt 10,9-11). Tak,

- Wigc ofiara bylaby skuteczna jedynie wowczas, gdy ujawnia logike roz- -
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dzielania, réznicy. Co zatem rzadziloby ta logika? Dopuszczalno$¢ do
‘Miejsca Swietego, czyli do miejsca spotkania ze $wigtym ogniem Jahwe.
Oto na samym poczatku przywotano kryterium przestrzenne jako Kry-
terium czystosci, pod warunkiem, iz krew kozta blagalnego nie zostanie:
wprowadzona do Miejsca Swietego (Kpt 10,18). Wszelako.owe warunki
czystodci ($wieta przestrzei, bez krwi) nie sa wystarczajace, poniewaz
kolejny rozdzial je modyfikuje: czyste nie bedzie juz tym, co ogranicza
sie do miejsca, lecz jest zgodne ze slowemn; nieczyste bedzie nie tylko:
- elemeniem fascynujacym (konotujacym zabdjstwo i zycie: krew), lecz
takze wszelkie naruszenie zgodnosci logicznej. Mianowicie: _Nastepnié
Pan powiedziat do Mojzesza i Aarona: »Tak mowceie do Izraelitow: Oto

zwierzeta, ktore bedziecie jes¢ sposrod wszystkich zwierzat, ktore sa na

ziemi: Bedziecie jedli kazde zwierzg czworonozne, ktore ma rozdzielone

kopyta, to jest racice, i ktore przezuwa. Ale {nfaste;pdjapych zwierzat],

majacych rozdzielone kopyto i przezuwajacych :hie bedziecie jedli: wiel-
bad, poniewaz przezuwa, ale nie ma rozdzielonego kopyta — bedzie dla
was nieczysty«” i tak dalej (Kpt 11,1-4). ,

Lista zakazow, niekiedy niewiarygodnych, skladajacych si¢ na ten
rozdzial, stanie sig jasniejsza, gdy zrozumiemy, ze chodzi tu po prostu
o ustanowienie zgodnosci z logika boskiego s}b»va. Tymczasem logika
ta zasadza sie na wyjsciowym biblijnym twierdzeniu o réznicy miegdzy
czlowiekiem a Bogiem, wspolistniejacym z zakazem zabijania przez
czlowieka. Jak pokazal J. Soler'', na przykiad w Ksiedze Powtorzonego
Prawa 14 chodzi o utworzenie pola logicznego, zakazujacego czlowie-
kowi spozywania miesoiercow. Trzeba sie uchroni¢ przez zabdjstwem,
nie zjada¢ migsozercéw ani plazéw, co reguluje jedno tylko kryterium:
spozywaé roélinozerne zwierzgta przezuwajace. Pewne zwierzgta rosti-
nozerne wylamuja si¢ z ogolngj zasady odnoszacej si¢ do przezuwaczy,
ezyli brak im podzielonego kopyta, zostang wigc odrzucone. Za czyste
zostanie uznane to, co jest zgodne z ustanowiona taksonomia; nieczy-
ste bedzie to, co sie z niej wytamuje, prowadzi do zmieszania i bezladu.
Niezwyikle znaczacy w te] perspektywie jest przylkiad ryb, ptakow i owa-
dow, zazwyczaj zwigzanych z jednym z trzech :Zywio'!éw (niebo, morze,
ziemia): nieczyste beda te, ktore nie trzymaja sig jednego zywiolu, lecz
prowadzg do zmieszania i pomytki. 1

Tak wiec to, co zrazu zdawalo nam sig podstawowq opozycja mie-

dzy cziowiekiem a Bogiem (ros’linne/zwierzqcé, mieso/krew), motywo-
wana przez poczatkowa umowe HNie bq;dziesé zabijal”, staje sig catym
systemem opozycji logicznych. Rozny od ofiary calopalnej, 6w system

-

obrzydliwogci zaklada ja i gwarantuje jej skutecznosc. Poczatkowo jest

" Zob. art. cyt., s. 115, przyp.-1L.
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on semantycznie zdominowany przez dychotomie zycie/smierd, lecz na
dalszg mete staje si¢ kodem réznic oraz zgodnosci z tymi réznicami. To

) oczywiste, ze px‘a.gmétyqna warto$é tych réznic (fakt, ze oznaczenie
-jako czyste/nieczyste moze braé pod uwage funkeje takiego czy innego
zwierzecia w zyciu codziennym) jak tez ich konotacje seksualne (powro-
cimy do tego) w niczym nie umniejsza tego niezwykfego faktu: a miano-
wi.cie, iz system tabu konstytuuje sie jako prawdziwy system formaliny
— jako taksonomia. Mary Douglas przenikliwie zwracala uwage na lo-
giczng zgodnosé obrzydliwosci biblijnych, ktére nie bytyby zrozumiale
bez tego dazenia do ,,rozdzielania” i ,,indywidualnej spojnosci”.

Pozywienie i kobiecosc .

Krétki i bardzo wazny rozdzial 12 Ksiegi Kaplanskiej wkrada sig
miedzy zakazy pokarmowe a wdzieranie sig ich logiki w inne dziedzi-
ny is?‘ni.enia. Miedzy tematyka pozywienia i chorego ciala (Kpt 13-14)
m(?wx sie o poloznicy. Z racji porodu i zwigzanej z nim krwi ona quzié
hieczysta” tak samo, ,jak podczas stanu nieczystos$ci spowodowane-
go przez miesigezne krwawienie” (Kpl 12,2). Jeshi urodzi dziewczyn-
ke, ,,bedzie nicczysta przez dwa tygodnie, tak jak podczas miesiegcznégo
krwawienia” (Kpl 12,5). Aby sig oczyscié, matka musi zlozy¢ ofiarg ca-
?opﬂalnq oraz blagalng. A zatem zjej strony: nieczystos’;é, skalanie, krew
lOfmra oczyszezenia. Z drugiej strony, jesli urodzi chlopca, ,,(’)ém@g@
d!na zostanie obrzezany” (Kpl 12,3). Obrzezanie oddzielaloby zatem od
mec_zystos’ci oraz. skalania matki i kobiety; zajmuje miejsce ofiary w tym
sensie, ze nie tylko jq zastepuje, ale takze jest jej rownowaznikiem: zna-
kl.em przymierza z Bogiem. Mozna rzec, ze obrzezanie znajduje sig¢ na
tej samej plaszczyznie, co tabu pokarmowe: znamionuje rozdzielenie
oszczedza ofiary, a mimo to nosi jej cechy. Wzmianka oobrzezanit;
w tekscie o kobiece], a zwlaszcza macierzyfiskiej nieczystosci, rzuca
s’wiatto na ten obyczaj: oczywiscie, chodzi tu o przymierze ludu ,wybra—
ne'gc z Bogiem; t}'/m jednak, od czego samiec si¢ oddziela, tym innym,
ktm"eg(? obrzezanie odcina na samym narzadzie plciowym, jest druga
pleé, n.le.czysta, skalana. Wydaje sie, ze, powtarzajac naturalng rang po
pgpowinie w miejscu organu plciowego, podwajajac ja, a w rezultacie
za sprawg, ob}./c.zaj u przemieszczajac prototypowe oddzielenie — oddzie-
lenie od matki, judaizm w spos6b symboliczny — a nawet przeciwstawny
w?be.c ~tego, co naturalne” — kiadzie nacisk na fakt, iz tozsamosé byt’u
moéwiacego (do swego Boga) polega na oddzieleniu syna od matki: toz-
samo$é symboliczna zaktada gwaltowne rozroznienie plci. - _
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Zr6bmy krok dalej. Pojecia nieczystodei i skalania, do tej pory wiaza-
ne w Ksiedze Kaplanskiej z pokarmem me?gudnym - iaksonomia, jaka

jest Swigte Prawo, zostaja tu przypisane matce lOQ"Oll'HL, rzecz biorae, -

kobietom. Obrzydliwoé¢ pokarmowa znajduje wige paralele ~ jedli-nie

fundament — w obrzydzeniu wywoiywanym przez| lxobteu, ciato, zaptad- - * |-

niane lub ptodne (krew menstruacyjna, poréd). Czy zakazy pokarmowe,
58, jedynie zaslong dla jeszcze radykalniejszego procesu’ oddzielania?
Czyz uktad iniejsce — krew oraz bar dziej dOpldCDWull)’ mowa — logika -

réznic nie cheg uirzymaé oddzielenia bytu méwigeego do swego Boga -

od plodnej matki? W tym wypadku chodzitoby o oddzielenie sig od fan-

tazmatycznej mocy matki, tej archaicznej Bogini Matki, kiéra rzZeczy- -
wiscie przesladowata wyobraznie Tudu walczacego z otaczajacym go .
politeizmem. Od matki fantazmatycznej, l\onsiytuu;ace; WS )ecyﬁczneJ :

historii kazdej jednostki te otchian, ktéra trzeba przeksztatcié w autono-
miczne (lecz nie pochianiajace) miejsce oraz w przedmiot odrebny, czyli
mozliwy do oznaczenia — po to, by nauczy¢ si¢ mowié. W kazdym razie
wyobrazenie skalania matki (Kpt 12) owa logike obrzydliwo$ci pokar-
mowych wpisuje w logike granicy, bariery, krawedzi migdzy plciami,
rozdzielenia na kobiece i meskie jako fundament organizacji ,,wiasnej”-,

,,jcdnostkovvq”-x po nitce do kiebka, mozliwej do o.cmcrema opraco-,

vania prawnego, poddanej prawu i moralnosci.
Po tej konfrontacji z granica miedzy piciami 16]\:;1 biblijny kontynuu-
je swoja podrdz w obraz ciata i jego granice..

Granice ciala wtasnego

L) i 14 vozdzial tisiegi Kaplanskiej wigze nieczystose o tradem: guzna

skoérze, gdy jej rola powloki chroniacej wngtrze ciala staje sie waipliwa;

rana na powierzchni widzialnej, pokazywanej. To prawda, ze trad obiek-

tywni(: powoduje powazne straty w populacji o duzym stopniu wspélnoto-
wosci i w dodatku koczowniczej. Zauwazmy jednak; ze poza tym choroba
ta dotyka skéry, najwazniejszej, jesli nie podstawowej granicy biologicz-
nej i psychicznej indywiduacji. Z tej perspektywy obrzydliwos¢ wstretu

\vplsme sie w logiczng koncepcje nieczystosei, ktorg juz wyodxc;bmhsmy :

zmieszanie, zatarcie réznic, zagrozenie dla tozsamosci.

Chyba znaczace jest przesunigcie migdzy 12 a 13 rozdzialem: od

ciata matki (pordd, krew menstruacyjna) do ciala gnijacego. Na drodze

jakiego wewnglrznego przewrotu matka zostala skojarzona z gmmem" '

Zauwazyli$my juz taki zwrot u podmiotéw podwmonych Mozna przy-

12 70b. rozdzial drugi, 5. 54-56.
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pusze czad, ze tekst biblijny dokladnie, na swoj sposob, sledzi droge analo-
gicznego fantazmatu. Wyobrazenie ciala matki oraz porodu wprowadza -
obraz narodzin jako aktu gwaltownego wyrzucenia; dzigki niemu rodza-

" ce sie cialo wyrywa sie substancjom matczynego wnetrza. Tymczasem

wydaje sig, ze skora weigz nosi §lad tych substancji. Slady przesladow.

‘cze | grozne; przez nie fantazmat zrodzonego ciata, uchwyconego przez'. ~* =
juz nie odzywecze, lecz niszezagce tozysko, taczy sig z realnoscia tradu. -

. Jeden krok dalej i mozna jeszeze drastyczniej odrzucié matke, kiedy nie

- mozna znie$¢ pleedypdlnego z nig utozsamienia: tak wiec podmiot ro-

dzi sam siebie, tworzac fantazmat swoich wlasnych trzewi jako cennego

- ptodu, kitéry musi urodzi¢. Jednakze ptéd 6w jest wstretny, poniewaz -’
- wyobrazenie trzewi — niechby nawet i whasnych — wigze sig¢ z obrzydli- '

woscig, taczacq go z tym, co wstretné [od-rzucone], z tq matka, ktéra nie

ulegta introjekcji, lecz zostata wchlomQta jako pozerajaca, niemozliwa - - v

do zniesienia. Obsesja tredowatego i gnijacego ciata bytaby zatem fanta--
zmatem samo-od-rodzenia ze strony podmiotu, ktéry nie dokonat intro-
jekeji swojej matki, lecz wehlonat matke pozerajaca. Fantazmatycznie
jest odwnotnaL i nieodigczng strong kultu Wielkiej Matki, jej negatywng
i rewindykujaca wyobrazona wladza. Pomijajac skuteczno$é higienicz-

ng, ten wiadnie fantazmat kaplanskie wyobrazema obrzydliwosci cheg - -
usuna¢ badZ tez przyswoié. Z tym samym odrzuceniem niezgodnodci -
z tozsamodcia cielesng mozna powigzaé wstret wywo}ywany skdza fis -

zyczng; ,Zaden czlowiek, ktéry ma skaze, nie. moze si¢ zblizaé — ani
niewidomy, ani chromy, ani majqcy znieksztal’céntharz ani kaleka, anj
ten, ktéry ma ztamang noge albo reke [... itd.], nie badzie sxc; zblizal, aby

ofiarowac pokarm swego Boga” (Kpl 21,18-21).

Ciato nie moze zachowac zadnego $ladu’ SWego d‘rugu wobec natury:
musi byé czyste, by byé w pelni symboliczne. Na potwierdzenie tego’
nie powinno doswiadezy¢ zadnego innégo nacigcia niz obrzezanie, od-
powiednik oddzielenia piciowego i/lub z matky. Kazdy inny s’lad'byl‘b'y
znakiem przynaleznosci do tego, co nieczyste, nieoddzielone, niesym-
boliczne, nieswigte: ,,Nie bedziecie obcinaé w kétko whoséw na glowie.
Nie bgdziesz golil wloséw po bokach brody. N ie bedziecie nacinaé ciata
na znak zatoby po zmartym. Nie bedziecie sie tatuowac. J a Jestem Pan"’
(Kpt19,27--28). '

Rozdziat 15 potwierdza te w12JQ tym razem nieczysty jest. wyclek o
Kala kazda wydzielina, kazdy wysiek, wszystko, co wydzielasie z ciata
kobiecego badZ meskiego. Po przywolaniu ofiary (Kpt 16) oto nowe
wskazanie nieczystosci zwiazanej z krwia: ,,Bo zycie wszelkiego ciala -
jest we krwi jego — dlatego datem nakaz synom Izraela: nie bedziecie
spozywaé krwi zadnego ciata, bo zycie wszelkiego ciala jest w jego lerwi

; Ktokolwiek by ja spozywal, zostanie wylaczony” (Kpt 17,14).
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- Przebyta droga pozwala nam lepigj zrozunied rozmaite konotacje
nieczystodci zwiazanej z krwia. Skupia ona w sobie: zakaz pokarmu
miesnego (zwiazany z zakazem zabijania), dokonang po potopie klasyfi-
kacje pokarmu miesnego na zgodny badz niezgodny ze stowem boskim,
zasade tozsamosci bez zmieszania, wykluczenie wszystkiego, co narusza
bariery (wyciek, uplawy, wysigk). Od pokarmu. po krew, krag zakazow.
nie zostal domkniety, albowiem wciaz od samego poczatku tkwimy w tej
samej logice. oddzielania. Wszakze 7now zostalismy doprowadzeni do -
fundamentalnego semantyzmu owej logiki, ktéra uporczywie zaklada
jaka$ instancjg inng niz instancja tego, ¢o odzywcze, zwiazane z krwia,
krotko méwiac — co ,,naturalnie” macierzyfiskie.

Od tozsamosci plciowej do mowy i od obrzydliwosci
‘do moralnosci ' -

Po tym zwigzlym ijasnym przypomnieniu-tekst wyrusza w dalsza
droge, odtad przenoszac logiczny ruch pokarmowej oraz zwiazanej
7 krwia obrzydliwosci na tresci bardziej odlegle. W rozdziale’ 18 mowi
sie 0 wyznaczeniu granic tozsamosci piciowej. W tym celu nalezy za-

 kazaé stosunk6éw tego samego z tym samym: ani rozwiazlos¢ w obrebie
rodziny, ani homoseksualizm. Ani tez kontakty z inng grupa, tak jak po-
wiada Prawo (ludzkie badz ,,naturalne”, czyli zfawsze boskie): ani cudzo-
tostwo, ani zoofilia. Podobnie w nastgpujacym fragmencie: ,,Bedziecie
przestizegaé moich ustaw. Nie bedziesz taczyl dwoch gatunkdw bydlat.
Mie bedziesz obsiewal pola dwoma rodzajami ziarna. Nie bedziesz nosil

ubrania utkanego z dwéch rodzajow nici” (Kpl 19,19). ‘Podobny zakaz

dotyczacy hybryd oraz przypadkowych istot bez watpienia da si¢ wy-
czytaé w zakazie spozywania chleba kwaszonego oraz zalecaniu chleba
przasnego przy roznych okazjach, aby nawiazaé do pierwotnego pokar-
mu patriarchéw: bez dodatku zakwasu elementy chleba zachowuja swoje
wiasciwosci. } :
Docieramy zatem do jednego z paroksyzmow tej logiki, ktdra dosko-

nale wyraza podstawy tych rozdzielen, ustanowiwszy je uprzednio. Nie -

ma niczego poza Jedynym Bogiem:

Bedziecic wige przestrzega¢ mego zarzadzenia, abyscie nie czynili nic z obrzyd-
liwych obyczajow, kiérymi si¢ rzadzono przed wami, abyscie nic splugawili si¢
przez nie. Ja jestem Pan, Bog wasz!” (Kpt 18,30).

1 jeszeze wyrazniej, kladac nacisk na slowo hoskie jako stowao cyfo-
wane, prevtaczane, Zawsze juz uprzednie:

-
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‘Dalej Pan powiedzial do Mojzesza: »"Mow do calej spolecznosci Iziaclitow i po-
wiedz im: Bad#cie §wigtymi, bo Jajestem $wigty, Pan, Bog waszl«” (Kpt 19,1,2;
kursywa — JUoRL) o . .

.Odtad w obliczu ,,czasu przysztego dokonanego” Jedynego i przyta-
czanego slowa, nieczysto$¢ oddala sig od sfery materialnej i wyraza sig
jako profanacja boskiego imienia. W tym punkcie wedréwki, gdy instan-
cja rozdzielajaca afirmuje sie w swej czysto abstrakcyjnej wartosci (,,$wie-

"ty $wietych”), nieczyste bedzie juz nie tylko zmieszaniem, wyciekiem,
‘niezgodnoscia zmierzajaca ku temu miejscu ,,nieczystemu” w kazdym

znaczeniu tego pojecia, ku istocie matczynej. Skalanie bedzie teraz tym,

" co zagraza jednosci symbolicznej, czyli zjawami, namiastkami, sobowtd-

rami, idolami, ,,Nie zwracajcie si¢ do bozkéw. Nie czyncie sobie bogow
z lanego metalu. Ja jestem Pan, Bog wasz!” (Kpt 19.4). Podobnie: ,,Nie
bedziecie sobie czynili bozkéw, nie bedziecie sobsie stawiali posagdw ani
stel. Nie bedziecie umieszcza¢ w waszym kraju kamieni rzezbionych, aby
im oddawaé poklion, bo Ja jestem Pan, Bog wasz” (Kpt 26,1).

1 zreszta w imie tego ,,Ja”, ktéremu za posrednictwem Mojzesza caty
Jud sie podporzadkowuje, zgodnie z ta sama logika oddzielania nastepuja
nakazy moralne: sprawiedliwosci, uczciwosci, prawdy (Kpf 19 i nast.).

Tabu kazirodztwa

Ksigga Powtdrzonego Prawa podejmuje na nowo i roznicuje obrzyd-
liwosei kaplanskie (14, 22, 32), ktore w istocie sa obecne w calym tek-
$cie biblijnym. Masza uwage przykuwa jednak powtarzalnosc pewnej
specyficznej figury, weielajacej t¢ uznang logike oddzielania, poniewaz
naszym zdaniem wskazuje ona na nieswiadomy fundament tej statosci:
L1 nie bedziesz gotowal koZlgeia w mleku matki jego” (Wj 23,19;34,26;
Pwt 14,21). : '

A zatem zakaz pokarmowy tam, gdzie nie pojawia sig kwestia krwi,
ale obrzydliwo$é zdaje si¢ wynikaé zinnego wycieku mieszajacego

dwie tozsamosei, konotujacego zwiazek jednej i drugiej, mianowicie

mleka. Redac drodowiskiem wspdlnym dla matki i dziecka, pokarmem,
ktéry faczy zamiast dzieli¢, mleko mimo to nie jest zakazane z powodu
ekonomicznego i zZyciowego. Watpliwo$é nie dotyczy mleka jako pokar-
mu, lecz mleka rozpatrywanego ze wzgledu na swg wartos¢ symbolicz-
n, Obrzydliwoscig nie jest karmienie mlekiem, lecz gotowanie kozle-
cia w mleku jego matki. Innymi stowy, chodzi o speséb spozytkowania
mleka: nie jako pokarmu dla dziecka, lecz wedtug kulturowej fantazji
kulinarnej, ustanawiajacej nienormalng wieZ migdzy matka a dzieckiem.
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Myslimy wraz zJ. Solerem, 2¢ chodzi tu o metafore kazirodziwa. Ten
zakaz pokarmowy nalezy rozumieé jako zakaz kazirodziwa, podobnie
zresziy jak zakaz zabierania z gniazda matki wraz z pisklgtami lub jaj-
kami (Pwt 22,6-7) albo skiadania w ofierze krowy lub owey razem 7 i€
miodym (Kpt 22,28). - , ' S

Wydaje sie, ze pézniej, w miargjak praw’odawstWo rabiniczne wzmac-,

 niato zasady, rozwijajac relacje miedzy moralnoscia i nieczystoscia, sens
kazirodczej nieczystoéci przetrwal. Tak oto, kiedy Midrasz Tanchuma
glosi: ,,Na tym $wiecie przeklinam wszystkie ludy, pochodza bowiem
z nieczystego nasienia”, ,,nieczyste nasienie” jest 1;ozilmim'xe tu jako ka-
zirodziwo. o

Dochodzimy teraz do stwierdzehia, ze :é:akaz pokarmowy, podobnie
jak bardziej abstrakcyjne formuly kaptanéw dotyczgce tego, co obrzyd- -

liwe, wyrazane w logice r6znic dyktowanych przez boskie ,,Ja”, rozcig-
- gajq sie na zakaz kazirodztwa. N ie bedac w zadnym razie Jednq z war-
toéci semantycznych tego wielkiego projektu oddzielania — czym jest

tekst biblijny — tabu matki: wydaje sig jego Zrodlowym mitemem. I to

nie tylko dlatego, Zze z jednej strony psychoanaliza, z drugiej za$ antro- -

pologia strukturalna odkryty fundamentalng rolg zakazu kazirodztwa we
wszelkiej organizacji symboliczne] (jednostkowej badz spolecznej). Ale
takze i przede wszystkim dlatego, ze — jak widzieligmy — tekst biblij-
ny w swoim rozwoju w szczegolnie inténsywnych momentach swych
przedstawien i ekspansji powraca do owego mitemu archaicznego- sto-
sunku do matki. Biblijny wstret thumaczy zatem kluczows semantyke:
kiedy to, co pokarmowe, wylamuje sig ze zgodno$ci wyinagane] przez
logike oddzielen, miesza sig z tym, co macierzyhskie, traktowanym jako

nieczysie miejsce polaczenia, jako niezréznicowana mog i zagrozenie, -

jako skalanie, krore nalezy usunaé.

Prorocy albo wstret nieunikniony

Wzmianki o obrzydliwoséci pokarmowej nasilajq si¢ u Jahwisty, nato-
miast Elohista podkreéla jej aspekt socjologiczny i moralny. Jednak nie
jest to_przeszkoda, by Zrédtowy ,,mitem” byl wszechobecny. Wszelako

do peni wyrazu dochodzi on w nurcie proroczym. Zwlaszcza u EZ'E}-

chiela, dziedzica stanowiska Prawa czystosci i Prawa $wictosci z Ksiegi -1

Kaptanskigj, kierujacego sig ku teologicznemu rozréznieniu na czyste
i nieczyste. I to po powrocie z wygnania OWo rozroznienie, jak zapowia-

da Izajasz, bedzie calkowicie 1zadzito zyciem lzraela. Nieczyste nie zo-
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stafo zabronione, nie zostalo usuniete, jest wyparte, tyle ze do wewngtrz,
jest tam, aktywne i konstytutywne. '

»BO ka ig splarniong‘ sg wasze dlonie, a pa‘lce wasze — zbrédnié{’ (Iz
59,3); ,,My wszyscy byliSmy skalani, a wszystkie nasze dobre czyny jak
skrwawiona szmata” (Iz 64,5). ,,To lud, co Mnie pobudzat do gniewu,

. bez ustanku a bezczelnie, sktadajac ofiary w gajach i palac kadzidlo na~

'f:eg{ach, / przebywajqc w grobowcach i spedzajac noce w zakamarkach, - -
~ jedzac wieprzowe migso i nieczyste potrawy z sosem wbswych ‘misach”
(12 65,3—4). o | |
. Wstret — pokarmowy, moralny i zwigzany z krwig — zostal wprowa- .
dzony na powrdt do wewnqtrz ludu wybranego. 1to nie dlatego, izby
ten byt gorszy od innych; wstret ten jawi sie wlasnie jako wstre;tje,dyr'nie'
w $wietle umowy, ktora lud 6w zawarl. To zatem od usytuowania logi-
ki oddzielania zalezy istnienie oraz stopief wstrgtu. A przynajmniej taki-

‘ wpi(')sek' mozna wyciagna¢ z nacisku, jaki prorocy klada na wstret. Na-
-tomiast idea podmiotowej interioryzacji wstretu bedzie dzietem Nowego™ -

Testamentu.
_ .Ten logiczny zwiazek, ekonomiczng nierozdzielnos¢ tego, co czyste
i nieczyste, rozjasnia — jezeli to konieczne — samo pojecie, ktéry u Iza-.
jasza okresla nieczysto$é: 1'bh, to’ebah, obrzydliwosé, ktéra réwniez
jest zakazem (Iz 1,13). Odtad pojecie to przenika calg Biblie. Zreszta na '
przyktad juz w Ksiedze Kaptanskiej dato sie zauwazyé, ze nie zachodzi- .
la faktyczna opozycja miedzy (Shar a tdmé, poniewaz ,,ni’eczyste” (zob. "~
Kphi11,7,8,10,19) juz oznaczato ,nieczyste dla was, wiernych Jahwe” '
czy tez ,oni sprawia, ze bedziecie nieczy$ci, poniewaz Jahwe ma ich
w obrzydzeniu”. . o R

T.utaj mo:':emy interpretowac biblijng obrzydliwosé jako instancje de-
monicznego rewersu bytu méwiacego; te odwr(‘)',tnfg stron@ okresla umo- -

wa z Bogiem, kt6ry ja powoluje do zycia i skazuje, Biblijna nieczysto$é L

zatem mogtaby by¢ ,,zaktualizowang forma sit demonicznych”" jedynie
o.t)./le,‘ o ile nurt proroczy przeksztalcit obrzydliwosé pokarmowcg,wczveé‘—~ .
niejszych tekstdw w nierozdzielny rewers bedacy nieodfaczng é'zgs’ci.ag :
umowy badz tez warunkiem symbolicznym. Ta demonicznosé (w zad-
nqu'a.zie nie jest autonomiczna, lecz jedynie wewnetrzna i wpleciona
w bp‘slcxe stowo) jest wistocie tym, co nieczyste. Jest ona tym, od cze-
g0 Swigtynia oraz boskie rozdzielajace Stowo pragnié nas odrc’)’Znic’ i co
Prgquom jawi sig jako niemozliwe do odrzucenia, réwnolegle nieroz-
dzielne od tego, co wiasne itozsame. Demonicznosé — niemoéliwa do

pomini@cia obrzydliwos¢, odpychajaca, a mimo ta pielegnowana? De-

13 Zob. H. Cazelles, op. cit.. :
M Wediug B. Levine’a; cyt. [w:]J. Neusner, The Jd. 7 i
s oyt [will. ; Purity; ica
cademy of Rolizion e Jdea of .zq njy, ,Journal otAmeucan}
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monicznosé — fantazmat archaicznej sily, nieznajacej oddzielenia, nie- -

swiadomej, kuszacej nas az po zatarcie réznic, naszych slow, naszego
zycia; az do afazji, zgnicia, hafby, $mierci?

Do tego proroczego p17cobrazema wstretu nalezy doda¢ przeznacze-
nie, jakie zgotowaly mu pdzniejsze losy narodu zydowskiego. Nie zagle- -

biamy sie tu w historie, ktéra zbadat Neusncx: szczegdlnie w jego prace
o Prawie misznaickim's. Przypommjmy jedynie, ze zniszczenie waaty-
ni przeksztalca obyczaje i wierzenia:. tabu pokarmowe staja sie jeszcze
surowsze, ich sens moralny wzmocniony, a swigto$¢ c'SwiaLtyni rozciaga
sie na cato$¢ przestrzeni mieszkalnej. ,, Tak dlugo, jak trwala Swigtynia,
oltarz byl przeblaganiem dla lIzraela, lecz teraz stol kazdego jest. dlan.
przeblaganiem” (Berakhot). '

Ciafo-odpad, ciato-trup

W odréznieniu od tego, co wehodzi w usta i odzywia, to, co z ciala
wychodzi przez pory i otwory, nosi znamig nieskonczonosci wiasne-
go ciala i wywoluje wstret. W pewnym sensice fekalia oznaczajg to, (<)

nieprzerwanie oddziela sig od ciala, ktore, bedac. w stanie nieustannej .

utraty, dazy do autonomii i odmiennosci od przenikajacych je mieszanin,
znieksztalcen i procesow gnilnych. T jedynie za cene tej straty cialo staje
sie wlasne. Psychoanaliza doskonale dostrzegla, ze odchody analne to
pierwszy obiekt materialny, ktory istota ludzka jest w stanie kontrolo-
waé, [ wtym wiasnie odrzucie dostrzegia ona ujarzmione powlarzanie
haxd/iq archaicznego rozdzielenia (rQZd?iel‘enia od sciala matki), jak

ez warunek pedzialu (gora — dot), dyskrecji, roznicy, powlarza alnosci,

,.;oﬂ\o mowige - operacji fundamentalnych dla symbolicznodci'®. Wi-

dzieli$my zakorzenienie biblijnych obrzydliwosci w sferze pokarmowej,
oralnej, co krotko i w przejmujacy sposob okredla Izajasz: ,jestem me-
zem o nieczystych wargach” (12 6,5); czgsto othet ajq sie one na odpady,
brud — na zgnilizng ludzka badZ zwierzeca. Ale nie brak tez i aluzji do
obrzydliwosci ekskrementalnej, a nawet prorocy wprost o niej mowia.
I tak Zachariasz (3,1-10) przedstawia arcykaplana Jozuego ,,odzianego
w brudne szaty”, Aniol za$ zada, by zdja¢ je z niego, aby ,,zdjac z niego
wine”: termin ,,brudny” to w tym przypadku sa 'im, ekskrementalny. Lub
Ezechiel: ,,Bedziesz go spozywat jak podplomyk jeczmienny; upieczesz
go przed ich oczami na nawozie ludzkim” (Ez4,12). Usta zwigzane z od-

5 Kelim, 1974, 1.2
o Zobh. M. Klein, / importance de la formation du symbole (lmr.s le développement du
moi [w:] idem, Essais de psyet hanalyse, Payol. 1968.
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bytem: czy 1o nie emblemat ciala, ktére nalezy pokonag, ciala uchwyco-
nego przez to, co wewnetrzne, od111aw1ajqcego w ten sposéb spotkania

-z Innym? Tak oto, Zogzcmte jesli kaplani nie stuchajg Boga, ,,rzuce wam

mier: zw«; w twarz, mierzwe waszych ofiar §wiagtecznych — i polozc;; was
na niej” (M1 2,3).

Wszelako w tekscie biblijnym to trup — podobnie jak w bardziej abs-
trakcyjny sposob pieniadz badz zloty cielec — przejmuje na siebie wstret
do odpadu. Gnijace ciato, pozbawione zycia, catkowicie staje sig nieczy-
stodcia, przejsciowe kigbowisko, dwuznaczny element migdzy tym, co
zwierzece a tym, co nieorganiczne, nieodiaczna druga strona ludzkosci,

‘ktorej Zycie miesza si¢ z tym, co symboliczne: trup to fundamentalne

zanieczyszczenie. Cialo bez duszy, nie-cialo, dwuznaczna materia, na-
lezy je wykluczy¢ z obszaru, podobnie jak i ze sfowa Boga. Nie zawsze
nieczysty, trup jest ,,przeklety przez Boga [Elghim]” (Pwt 21,23): nie
powinien by¢ wystawiany na widok, lecz natychmiast pogrzebany, aby
nie zanieczyszczac boskiej ziemi. Jednakze zwiazany z ekskrementami
i z tej racji nieczysty (erwat da bar, Pwt 24,1), trup w wigkszym jeszcze
stopniu jest tym, przez co pojecie ,,nieczystosci” staje-sig bliskie poje-
ciu ,obrzydliwosci” i/lub ,,zakazu”, to 'ébah. Innymi slowy, trup jest od-
padem, malerig przejSciowa, zmieszaniem, lecz takze odwrotng strong

_tego, co duchowe, symboliczne, boskiego prawa. Zwierzgta nieczyste

staja sie jeszcze bardziej nieczyste, kiedy umrg (Kpl 11,20-40), nalezy
unikaé kontaktu z ich $cierwem. Trup czltowieka to Zrédlo nieczystosci
i nie wolno go dotykaé (Lb 19,14). Pochdéwek to sposob oczyszczania:
»Beda ich [Goga i caly jego thum] grzebac Izraelici po to, by oczyscié
kraj — przez siedem miesigcy” (Ez 39,12).

Wielhiciele trupow, nieswiadomi adoratorzy ciala bez duszy bedg za-
tem modelowymi przedstawicielami wrogich religii, oznaczanych przez
ich $miercionndne kulty. W tych poganskich kultach ukrywa sig¢ niespla-
calny dlug wobec wielkiej matki natury, od ktérej oddziela nas zakaz
slowa Jahwe. ,,Gdy za§ wam powiedzg; »RadZcie sie wywolywaczy du-
chow-i wrozbitdw, ktorzy szepea i mrucza [zaklgcial. Czyz lud nie powi-
nien radzi¢ sig swoich bogéw? Czy nie powinien pyta¢ umarlych o los
zywych?2«” (Iz 8,19). Czy tez: ,przebywajac w grobowcach i spedzajac
noce w zakamarkach, jedzac wieprzowe migso i meczyste potrawy z so-
sem w swych misach” (Iz 65,4).

Z jednej strony kult trupa, z drugiej za$ spozywanie medozwolonc-
go pokarmu miesnego: oto dwie obrzydliwosci, ktore wywolujg boskie
przeklefstwo i sygnalizuja zarazem dwa krance taicucha zakazu, ktdry
otacza tekst biblijny i wprowadza, jak zasugerowalismy, speku um zaka—

zodw plciowych lub moralnych
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Wbrzydzenie do (rupa zaklina pragnienie Smieicl.
ra/mmmma /nfo moralnosc

Wraz z tabu trupa skala blbh;nych zakazow. d()‘..h()(l/l do punktu

7 Ktorego; jak mdzmhémy wzigln swoj poczatek. Pamigtamy, ze tabu '
pokarmowe zostaly ogloszone po zlozeniu Bopu ofiary calopalnej przez .

Noego i ze szczeg6lnie w calej Ksigdze [aplanskiej zakazy towarzyszy-
ly wymogom ofiarnym. Oba nurty logiczne, przetikajgce tekst biblij--
ny itgczace sig w ofierze catopalnej lub wskutek nigj sig rozdzielajace
— ofiara iobrzydliwosé — odstaniajg swoja wspolzaleznosé w chwili,
gdy trup przemienia sig z przedmiotu kultu w przedmiot obrzydliwosci.

Wowezas tabu jawi sig jako przeciwwaga dla ofiary. Wzmocnienie sy~

stemu zakazow (pokarmowych badZ innych) coraz bardziej opanowu-

je scene duchows, aby ukonstytuowaé prawdziwa umowe symboliczng

z Bogiem. Raczej zakazaé niz zabié: oto nauka tych mnozacych sie bi-
blijnych obrzydliwosci. Oddzielenie, a rownoczesnie przymierze: tabu
i ofiara uczestniczg w tej logice, ustanawiajac porzadek symbollc 21y,
Jednakze poza podobienstwem nalezy polozy¢ nacisk na to, co roz-
nicuje te dwa nwty. Jesli zabity przedmiot, 6d ktérego oddzielam sie-

przez ofiare, wiaze mnie z Bogiem, to w samym cZynie jego zniszczenia |

jawi sig on jako przedmiot pozadany, fascynujacy, §wiety. Zamordowane-
mnie ujarzmia i podporzgdkowuje temu, co ofiarowane. Inaczej z przed-
miotem wsirgtnym, od ktérego oddzielam sig przez obrzydzenie; o ile
zapewnia mnie o prawie czystym i $wigtym, sprowadza mnie z drogi,

usuwa, wyrzuca. Wstrgtne wyrywa mnie z niezréznicowania i podpo-
rzadkowuje systemowi. To, co gbrzydliwe, w istocie jest replika sacrum,
jego wyczerpaniem, kresem. Tekst biblijny oszezedza ofiary, zwlaszeza
ludzkiej: 1zaak nie zostanie ztozony Bogu w ofierze: Judaizm jest religia
z powodu aktu ofiarnego, kidry podtrzymuje wertykalna, metaforyczng
relacje ofiarnika z Jedynym; jednak éw fundament jest kompensowany.

przez znaczacy.rozwoj zakazow, zajmujacych jego miejsce i przeksztat- -

cajgcych jego ekonomie w ciag horyzontalny, metonimiczny. Religia

obrzydliwosci przyslania religie sacrum. To wyjscie religii poza siebie
i rozwdj moralnoéci. Czy tez wprowadzenie Jedynego, kiory oddziela

i jednoczy, nie tyle w kontemplacji zafascynowanej tym sacrum, ktére

oddziela, ile w odslonietym przezen ukiadzie: w logice, abstrakcji, za-
sadzie systemow i sadow. Kiedy ofiara przeksztatcasie w obrzydliwosé, -

dokonuje si¢ glgboka zmiana jakosciowa: religia, bedaca jej rezultatem,
nie jest juz religia ofiarnicza, nawet jesli ofiary wciaz stanowia jej czesé.
Ucisza fascynacje zabdjstwem; odwraca od niego pragnienie za sprawa
obrzydzenia, ktére otacza kazdy aki inkorporacii iodrzucenia przed-
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miotu, 1zcc7y lub zywej istoty. To, co :,IcradaciGWOﬁerze poiyl cajac, jak
i to, co usuwacie, odrzucajac, matka zywicielka czy trup, to jedynie pre-
teksty relacji symbolicznej, kt6ra faczy was z Sensem Uzyjcie ich, zeby

- powota¢ Jedynego do istnienia, lecz nich samych nie sakiahzujc:e Nic

nie jest $wiete z dala od Iedynegc Ostatecznie wszystko, co pozostale,

‘cala reszia jest obrzydliwa. B
‘Wbhrew przyjete] interpretacji René Gnrard utlzymtue iz 1ehgm—-_ o

. chizescijafiska zrywa z ofiarg jako warunkiem sacrum i umowy spo-
. fecznej. Chrystus nie jest kozlem ofiarnym, w istocie sam siebie ofia-

ruje na $mieré-zmartwychwstanie, co sprawia, Ze wina raczej spada na

. wszysikich czlonkéw grupy ikazdego z osobna, anizeli zmazuje ich
* winy. Jednakze w ten sposdb przygotowuje ich takze na nadejécie (fan--

tazmatycznego?) spoleczenisiwa bez przemocy!”. Jakikolwiek by byt cel
iej tezy, jedna rzecz wydaje sig jasna: to Biblia, zw{aszcza przez nacisk -
na obrzydliwosci, rozpoczyna proces pxzekroczema ofiarniczej koncep-
cji umowy spolecznej i/lub symbolicznej. Nie tylko nie bgdziesz zabi jai,
ale takze nie ztozysz niczego w ofierze bez zakazéw, bez. przestrzegania -
zasad. Za sprawq tej oczywistodci Ksiega Kaplaniska: (11) wprowadza

calg reguldcje tabu pokarmowych. Wynikajace -stad Prawo | czystosm
i $wigtosci jest tym, co zajmuje miejsce ofiary. .

Czym jest to Prawo? — pyta laik taki jak my. Jest 1ym co oglam(,za
ofiare. Prawo, czyli to, co-hamuje pragnienie zabijania, jest tal\sonoqu
Zabicie czlowieka dopiero po wygnaniu (nastepujacym po wezesniej-
szych porachunkach plemiennych) staje sie przedmiotem prawa sakral-
nego; ktére sprawia, ze zabicie cztowieka dla Izraela staje sig skalaniem,

i ktore ustala tez zasady e ekspiacji. Wszelako sama idea zabicia czlowie-
ka traktowana jako obraza Boga jest obecna w catym tekscie biblijnym's.
»IKto przeleje krew ludzka, przez ludzi ma by¢ przelana krew jego” (Rdz

9,6); ,,Nie bedziecie bezczesdeili kraju, w ktdrym mieszkacie. Krew bez-

czedci ziemie i nie ma innego zadoscuczymbma za Iuew p:zelanq, jak
tylko krew tego, ktdry ja przelat” (Lb 35,33). S
Mimo to poped smierci nie znika w tej regulacji. Zahamowany, zmie- .

nia migjsce i tworzy logike... Skoro obrzydliwosé to druga strona mojej

symbolicznej istoty, ,,ja” jestem wiec niejednorodna, czysta i nieczysta,"
i jako taka. potenqalme godna potepienia. Jestemn od razu-poddana pr ze “

$ladowaniu i zemscie. Wowczas zostaje wprawiony w ruch nieskonczo-
ny mechanizm wykluczen i szykan, obrzydliwych i bezlitosnych oddzie-
lefi oraz zemst. System.obrzydliwodci uruchamia machine przesladowan.
Przyjmuje w niej miejsce ofiary, aby uzasadni¢ oczyszczenie, ktére mnie

" R. Girard, Des choses...
% Zob, H. McKeating, The Developmem oj the Law on Honuczde in Anuent !.uuel L
»Vetus Testamentum™, 1975, XXV, t. I s. 46-68. : : .
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oddzieli zaréwno od tego, jak i od innego miejsca, od wszystkich miegjsc.
Matka i Smier¢, darzone obrzydzeniem, odrzucone, cicho tworza ofiarng
i przesladowczg maching, i za taka ceng Ja staj@ si¢ podmiotem Symbo-
licznego jako Inny tego, co Wstretne. ,.Bedziecie § Swieci i uwigceni, od-
dzieleni [perusini] od narodéw-$wiata i od ich obrzydliwosci” (Mekhilta
w kwestii: ,,wy ‘bedziecie Mi krélestwem kaplanow i ludem Swigtym’;
Wj 19,6). :

..Qui tollis peccata mundi

Wyhodowaé z lumanitas sprzetzno$é z sobag, sztuke samo-
gwalty, wolg klamstwa za wszelkq ceng, odrazg, pogarde
dla wszystkich dobrych i rzetelnych instynkiow! [...] Zwe
chrzescijafistwo [...] jedng hanbiaca plama na fudzkosci.

' Nietzsche, dniychryst!

Wewnqlrz/na zewngliz

Przeslanie Chrystusa, jak wiadomo, przykuwa uwage w sposob naj-
bardzicj widowiskowy, by¢ moze ekstrawagancki, lecz dajacy do myéle-
nia, wlagnie przez zawieszenie tabu pokarmowych, przez wspélne spo-
zywanie positkow z poganami, stowny i gestowy kontakt z tredowatymi.
Tym znakom nie mozna nadawac¢ charakteru wylacznie anegdotycznego
czy empirycznego ani nie nalezy w nich widzie¢ jedynie drastycznej
inscenizacji polemiki z judaizmem. Chodzi tu o zupelnie nowy ukiad
réznicy, ktorego ekonomia bedzie regulowata zupelnie inny system
sensu, a zatem inny podmiot mowiacy. Wstret, zasadniczy rys postaw
badz opowiesci ewangelicznych, nie jest juz zewnetrzny. Nieprzerwany,
nalezy do sfery wngtrza. Zagrazajagc, nie ulega rozpadowi, lecz zostaje
wehlonigty przez moweg. Niemozliwy do zaakceptowania, trwa dzigki
podporzadkowaniu sig¢ Bogu przez wewngtrznie podzielony byt mowig-
cy, ktory wiasnie dzieki mowie ciagle oczyszcza sig z owego wstrgtu.

Zanim interioryzacja wstretu zostanie dokenana przez wyniesienie
podmiotowosci Chrystusowej w Trojcy, dochodzi do niej dzieki pew-
nemu wybiegowi, kiéry bezposrednio zastepuje obrzydliwosci z ksiag

[

"' Przeklad Leopolda Staffa, Warszawa 1907, s. 103, 104 {przyp. thum.].

‘
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kaplafiskich, zinieniajac przy tym ich punki usytvowania. Mowa o ora- -

lizacji, kiorg Nowy Testament begdzie prébowal ocalié, pozbawié winy,

zanim dokona ‘odwréeenia dychotomii czyste/nie«:zyst& W na 28w111€gt£z/ _

WEWIEITZ,

Pewicn nowolestamentowy tekst (Mt 15 i Mk &) zwigtle ujmuje to
pi zedsicwziecie, otwierajgce nowa logike. Stwierdziwsz, 1, Ze wiara
faryzeuszy (zhyt przywigzana do Dz'alnoéci‘7)je=;t zupehie powierzchowna
{,,Tén Iud czel Mnie wargami, lecz sercem swym daleko jest ode Mnie”,
wik 7,6), !ez?z powiada: ,,NIG to, co wehodzi do ust, czym ulow:el\a me-
czystym, alefn z ust wychodzi, to go czyni nieczystym™ (it 15,11) oraz

~Mic nie wehodzi z zewnanz w cztowieka, co mogloby uc,‘c_ymc £0 nie-

czystym,; lecz co wychodzi z czlowieka, to czyni czlowieka nieczystym™

( Wk 7,15). -

Inne miejsca potwierdzajg, ze odtad nacisk kladzie sie na granice we-
“wnatrz/na zewnalrz oraz ze zagrozenie nadciaga juz nie od zewnatrz, lecz
ve$rodka. ,,Raczej dajcie to, co jest wewnatrz, najatmuzne, a zaraz wszyst-
ko bedzie dla was czyste” (Lk 11,41); ,,Faryzeuszu Slepy! Oczysé wpierw
wnetrze kubka, zeby | zewnetrzna jego strona stala sig czysta” (M1 23,26);

»~Biada wam, uczeni w Pismie | faryzeusze, obludnicy! Bo podobni jeste- -

jcie do grobéw pobiclanych, ktore z zewnglrz wygladajg pieknie, lecz
wewnalrz pehie sg kosci trupich i wszelkiego plugastwa. Tak i wy z ze-
wngirz wydajecie sie ludziom sprawiedliwi, {ecz wewnafrz petni jestescie
obludy i nieprawosei” (IMi23,27-28).1 choé to prawda, ze przywolywano
stanowiska kaptafiskie (i tak: 2 Kor 6,17--7,1: ,,Przeto wyjdicie sposrod
nich i odgezeie MQ od nich, méwi Pan, i nie Lykd)ue iego, co nieczyste,
a Jao was przyjme” 1 tak dalej), mimo to interioryzacja nieczystosci obec-

na jest wszedzie: |, Kiedysmy przybyli do Macedonii, naszs cialo nie do- -

znalo zadnej ulgl; lecz zewszad bylidmy drquem fewn atry, walki, we-
wnatrz obawy” (2 Kor 7 ,I). '

Wr6emy jednak do opowiesci Mateusza i Marka, I\to 2y dluzej zatrzy-
mujg si¢ przy tym odwréceniu. Cytowane juz stowa Chrystusa: ,,Nie to,
co wchodzi do ust, czyni czlowieka nieczystym, ale co z ust wychodzi, to

go czyni nieczystym” (Mt 15,11 i Mk 7,15) w obu przypadkach poprze-

dza skierowany do faryzeuszy zarzut o to, iz zbytnio ¢zczg swego Boga,
za malo zas swoich bezposrednich rodzicow, ojca i matke. Wprowadze-

niem do interioryzacji nieczystosci jest zatem apel jo u-znanie nie tyle =
Prawa, ile konkretnego autorytetu, genetycznego i spolecznego, w pew- .

nym sensie naturalnego. Jesli roz-poznasz swoich rodzicéw, wowczas to,
co dla ciebie jest zagrozeniem zewnetrznym, wyda ¢i sic wewnetrznym
niebezpieczeﬁstwem Nastepujaca po tym sekwencja jeszcze silniej trwa
przy tym wezwaniu do nap1aw1ema pierwotnej 1eL1(,Jx synowskiej.

-.Quid tollis peccaia mundi 109

Od pokarmu.do Uszu: matﬁ

Kobxeta, ,,Syxormxcjanlca rodcm” (Mk 7 26) czy tcd .owea, kidra po-

. gingla z domu Izraela” (Mt 15,26) prosi o pomoc, by ,,zlego ducha wy-

rzucit z jej corki” (Mk 7,26). ,,Odrzekt j jej: »Pozwél wpierw nasycié sie.

- dzwcxom bo niedobrze jest zabra¢ chleb dzieciom, a rzucié¢ psom«™ (Mk

,27). 1 dopiero wtedy, gdy matka stwierdzi, ze ,,i szczenieta pod stolem”

A _)ada_]q okruszyn dzieci”, a Chrystus oglosi wyzdrowienie cérki, demon -

opusci cialo dziecka. Tak jakby kobieta musiala zgodzié si¢ na ,,nasyce-
nie” swego dziecka, da¢ mu wyjatkowy pokarm, odmienny od »okruszyn'

.dzieci”, aby demon wyszed!, a kobieta otwarla si¢ na stowa Chrystusa.

OdAyWCLe otwarcie na innego, pelna akceptacja archaicznej i satys- .
fakcjonujacej relacji z matka — mimo ze jest poganka i niewatpliwie no-’
sicielka poganskich konotacji ptodnego i opiekyniczego macierzynstwa -
- tutaj jest warunkiem innego‘otwarcia: na relacje symboliczna, praw- -
dziwe zakonczenie Chrystusowej drogi. Albowiem po pogodzeniu matki
i corki za posxedmctwem sycacego pokarmu, Chrystus uzdr awna gfucho-
niemego:

,,On wzigl go na bok, osobno od tumu, wiozy! palce w jego uszy i §lina dotknal ma -
Jezyka; a spojrzawszy w niebo, westchngl i rzekl do niego: »Effatha, to. znaczy:

Otworz sig! Zaraz olworzyly sig jego uszy, wigzy jezyka sig rozwiazaly xmégl o

prawidiowo méwié” (Ml 7,33-33).

Podobnie jak w trakcie wedrdwki analitycznej, czytelnik Nowego
Testamentu za sprawg przepracowania archaicznej relacji z rodzicami,
a zwlaszeza oralnej relacji z matka, zostaje tu doprowadzony. do intro-

jekeji popedowosci zwigzane]. z archaicznymi przedmiotami. Otéz bez 3
lej introjekeji przed-przedmioty, wstretne [od-rziucone], Aagiamm od ze- -

wngirz jako nieczystosc, skalanie, obrzydliwosé, a nasipnie uruchdmlajq
maching kary. A jednak ta w zamierzeniu zbawcza introjekcja nie obywa
si¢ bez probleméw. To bowiem, co zle, przeniesione do podmiotu, nie
przestanie pracowad od Srodka juz nie jako substancja zanieczyszczaja-
ca lub kalajaca, lecz jako niemozliwe do wykorzenienia oblzyd7eme do
swego bytu, odtad podzielonego, sprzecznego.

Znakomitg relacje takiej interioryzacji nieczystodci daje papirus
Oxyrhynchos 840°. Faryzeusz zarzuca Jezusowi, ze wszedt do $wiatyni
bez uprzedniej kapieli, sam za$ uwaza sie za czystego, gdyz sie obmyl;
Jezus odpowiada:

 Zob. ). Jeremias, Les Paroles inconnues de Jésus, Ed. du Cer t, ,,Lecno dnvma” 1970
nr 62, s. 30-62. :




T Potega obrzydzenia. Esej o wstrecie

_anyjac sig, oczyszczales skorg, ktora jest na zewnqirs, tak jak wszetecznice i.ﬂei~
nistki, ktére perfumuja sig, myja, namaszezaja i zdobia dla wzbudzenia fudzkiej po-
zadliwosct, a wewnqlz sq wypelnione skorpionami i wszelka zios’cfia_. Ja natomiast
“{ uczniowie moi, o ktorych méwisz, ze sq nie umyc, obmylismy si¢ Wwadach zy-
wych i czystych pochodzacych od Boga z niebios.'Ale biada:..”™.

interioryzacja biblijnego oddzielenia

7a sprawa ruchu tej interioryzacji skalanie bedzie sig¢ mieszaé z po-

czuciem winy, obecnym juz w Biblii na p-kasz’cz;yz',inie morainej i s‘yx-nbOr
licznej. Jednakze z tego zlaczenia z bardziej przedmiotowa, bardziej ma-
rerialng obrzydliwoscia, zrodzi si¢ newa kategoria: Grzech. Polknigte,
mozna by rzec, wchlonigte skalanie chrzescijanstwa jest przez to zem'stq
")anﬁstwai pogodzeniém sig z zasada macierzyfiska. Zn‘es;tq pc_gdkre'slz.xt
to Freud w pracy Czlowiek imieniem Mojzesz... odkrywajac, iz religia
chzescijanska to kompromis migdzy poganstwem a zydowskim mono-
weizmem. Mimo wszystko utrzymuje sie biblijna lpgika, chociaz odwro-
cona (juz nie to, co zewngtrzne, lecz wnqtr.ze jes:t pe’ine.winy), _odkrywa—
my ja w trwatosci operacji podziatu, rozdzmla}na_,} roznicowania. ’
Wszelako dziata ona teraz wylacznie w swiecie znaczacym bytu mo-
wigcego, rozdartego miedzy dwie potemjalnoécii: demoniczng i boska.
7asadzie macierzyfiskiej, mimo ze pogodzonej z podmiotem, nie zostala
przywrocona wartosé, nie zostala ona zrehabilitowana. Pé;i'ni'ejsze teksty',
a w jeszeze wigkszym stopniu teologiczna poton}nos’é, zjej od/iywczc?}.
nicjednorodnosei zachowajg jedynie ideg grzesznego ciala. W kwestii
cie'lesnos'ci Nowy Testament zaproponuje subtelne przepracowanie roz-
szczepienia, jakie wspolczesne badanie analityczne odkrywa u podmio-
6w zwanych rozdwojonymi”: chodzi mianowicic o granice migdzy
wnelrzem a zewnetrzem. Konstrukeja tej archaicznej przestrzeni poprze-
dza wszelka relacje do innego i niejako ia utrzyn?qie; owa konstrukcja,
topologiczna demarkacja warunkow _wstgpnych Podmiotowoéc; — Jak.o
t4znicy miedzy pod-miotem [un su-jet] 1 wy-miotem w samym bycie
méwiacym [le parlétre] — zajmuje miejsce wezesniejszych obrzydliwo-
4ci kaplanskich. ,,Zabijaj i jedz”, moéwi Bég w Jaffie do zadziwionego
piotra (Dz 10,9-16). Pozwolenie, ktore nie ma charakteru liberalizacji,
wyznaczy drogg podmiotu; juz nie bedzie on poszukiwal skalania, lecz
w'iny we wlasnych myslach i stowach.

P . | H .
3 Papirus Oxyrhynchos (V) 840 [w:] Apokryfy Nowego Testamentu, I: Ewangelie apo-
fyficzne, red. A Fetkowski i in., Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego KUL, Lublin

1986, 5. 97 [przyp. tum.}.

...Qui lolfis peccata mundi 111
Dzielenic | pomnozenie

Réwnie godne uwagivjes't to, iz stwierdzenie Jezusa o zbrukaniu wy-
chodzqcym z cztowieka, a nie wchodzacym wen, jest poprzedzane dwie-
ma przypowiesciami o pomnozeniu chlebéw i ryb (Mk 6,38 n.; Mk 8,14

_ n.). Stowo ,,chleb™, artos, powtarza si¢ siedemnascie razy w tym frag-

mencie, niejako nadajac musp6jnosé. Wydaje sig, ze rozmaite nurty mysli

zbiegaja si¢ w cudzie pomnozenia. Z jednej strony chodzi o ,,nasycenie”
jak najwigkszej liczby 0s0b, lecz raz jeszcze jest to pokarm ofiarowany
dla ducha, Jezus bowiem stale nawotuje do odczytania Sensu SWego czy-
nu. Zaspokojony gtod fizjologiczny pobudza nienasycony glod ducho-
wy, daznos¢ ku temu, ,,c0 to moze znaczy<¢”. 1 wreszeie czy pomnozenie
pokarmu, choéby i cudowne, nie wskazuje na to, jak zatosne moze by¢
utrwalenie na jednym tylko przedmiocie potrzeby, ktora staje sig jedynym
celem, obsesja istnienia? Co wigcej, czy to pomnozenie przedmiotow
jadalnych nie stanowi tez (gdy pamigta si¢ o przeniesieniu akcentu na
wnetrze) swoistej zachety do pomnazania, a moze i relatywizowania sa-
mej §wiadomosci? Juz nie jest jedna, jest wielowarto$ciowa, tak jak sam
sens cudu, paraboliczny, fikcjonalny. Nowotestamentowa interioryzacja
obrzydliwosci jako grzechu bylaby zatem nie tylko zesrodkowaniem,
lecz raczej warunkiem dokonywanej na bazie tegoz osrodka pluralizacji
przedmiotuy, jak i podmiotu...

Znana jest wiez migdzy pomnozeniem chlebow a Bucharystia; wiez
ustanawiajgca inng faze Chrystusowa, tym razem spinajaca cialo i chleb:
,»Oto cialo moje”™. Skrycie mieszajac temat ,,pozerania” z Hhasycaniem”,
owa opowiesé to sposdb na oswojenie kanibalizmu. Skiania do zdjecia
winy z archaicznej relacji do pierwszego przed-przedmiotu (wy-miotu)
potrzeby: mathki.

Od obrzydliwosci do ulomnosci i logiki.
Od substancji do czynu ‘

"Przez oralno-pokarmowe zaspokojenie, i poza nim, otwiera si¢ daz-
no$é do wchiloniecia innego, gdy tymczasem lgk przed pokarmem nie-
czystym okazuje si¢ Smierciono$nym popedem pozarcia innego. Ten
temat, fantazmat ,,pierwotny”, jesli rzeczywiicie nim jest, bezustannic
towarzyszy ruchowi interioryzacji i uduchowieniu tego, co wstrgtne. Jest

jego swoistym filarem: czlowiek to istota duchowa, pojmujaca, poznaja-

ca, slowem — mowiaca — tylko o tyle, o ile roz-poznaje swoj wstret — nd
odrzucenia po zabodjstwo — i interioryzuje go jako taki, czyli dokonuje
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symbolizacjt wstretu, Podzial CHLCSClJcmSleJ swmdomo ci? Lnajdtue
materialuy punkt zaczepienia oraz logiczne jadro w tym [antazmacie,

kidrego oczyszezeniem jest Eucharystia. Cialo 1 duch, natura i mowa, bo-"
ski pokarmi, ciato Chrys tusa, wykorzystujac. naturalne pmywxeme (chleby, .
oznacza mnie jako zarazem podzielong (cielesno$¢ i duchy), jak i nieskon- -~ =~

czenie ufomng. Jestem podzielona i utomna w odniesieniu do mojego ide-
alu, Chrystusa, a introjekcja Chrystusa za sprawg niezliczonych komunii

mnié uswieca, zarazen przyporninajac mi moja niepetnosé. Chrystianizm -
wmieszeza wstret w pozycji fantaziiatu poZerania i dzieki temu zostaje on
odreagowany. Chrzescijafiski podmiot godzi si¢ z nim, calkowicie plze?
chodzi do sfery symbolicznosei, nie Jest juz bytem ‘wstrgtu, lecz upadaja-

cym podmiotenm.

W takim usytuowaniu przestrzeni )odmlotowej md wezesniej ustano-‘
wiong, dychofomia czystego i nieczystego dominuje sgd: )] MNiech przeto

czlowiek baczy na siebie samego, spozywajac ten chleb i pijac z tego kie-
licha. Ko bowiem spozywa i pije nie zwazajac na Ciato [Panskie], wyrok

sobie spozywa i pije” (1 Kor 11,28-29). Dochodzi zatem do uduchowienia,

zar&wno rozroznienia na czystoéé/nieczystosé, jak i-podzialu podmiotowej

przestrzeni na wewnatrz/na zewnatrz. Pojawia sig tu apel do pojmowania .
uczniow, aby zrozumieli, Ze to, co na zewnatrz cziowieka, nie jest w stanie

go sprofanowaé: ,,Odpowiedzial im: »1 wy tak niepojeini jestescie? Nie

rozlimiecie, Ze nic z tego, co z zewnatrz wehodzi do czlowieka, nie-moze |

uczynié go nieczystyme«” (vik 7,18). Punktem kuhmnawjuym tej interio-
ryzacjl jest mewatphwlc wypowiedz, ktéra.nieczystosé {le profane] uza-
-leznia od samego podmiotu: ,,Wnem i przekonany jestem w Fanu Jezusie,
7e nie ma niczego, co by samo przez si¢ bylo-nieczyste [profane], a jest
nieczysie tylka dla tego, kto je uwaza za nieczyste™ (Rz 14,14). W ten spo-
s6b Lo, co nieczyste [le profane], podporzadkowane akiowi asqdu i zalezne
od podmioty, oirzymuje status juz nie podzielonej substanc/i, lecz nicod-
powiedniego czymu. Grzech jest dzialaniem, teologia méwi o ,,grzesznych
cxzynach” '

A jednak jesli to prawda, ze pojecie ,gizechu™ daleko odsuwa tg

duchowos¢, to i tak w jej centrum znajduje si¢ ciafo: cialo Chrystusa.
Oczyszczajace, zbawiajace od wszélkich grzechdw, dokladnie i tymcza-
sowo uniewinnia przez komunie. Z jednej strony spozywanie, picie ciala
i krwi Chrystusa to symboliczne przekraczanie zakazéw kaplanskich,
symboliczne nasycenie (niby ze Zrodia dobrej kobiety, ktora w ten spo-
~ s6b wygnata demony z cérki). Jedli jednak chodzi o sam 6w gest, dzigki
4 ,,Ze swej natury czlowiek jest tym, co nie powinno byé; po»\%inien by¢ duchem, tym-
czasem byt naturalny nie jest bytem duchowym™;. . to wiedza sprawia, Ze czlowiel jest zty™;

»~obowiazek, poznanie to czyn, ktory ustanawia podzial” (G.W.F. Hegel, Leg ony sur la phi-
losophie de la religion, TI1, Vrin, 1954, 5. 167, 109, 111).
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ktéremu mowa jest ucieleSniona badz tez wcielona, cala jego cielesnosé
zostala wywyzszona, uduchowiona, wysublimowana. Tak oto mozna
by.rzec, ze chociaz. zostata.zachowana granica migdzy wewnatrz/na ze- -

. wnatrz, mimo to dochodzi do osmozy miedzy tym, co duchowe, a'tym; .-

co substancjalne, cielesne i znaczace — mejednomdnosc mesprowadzal- '
na do czesci sktadowych®. .

Niejednorodne ciato: szrystus

Tylko u Chr yutusa mejednoxodnoéé jest'udana i tylko on jest cxalem -
bez grzechu. Inni sa ufomni i sami musza dokonaé subhmacp bunttuqcat’
sie i wewnetrznie nieczystg czesé wydaé na sad Bozy.- T :

N 1epowtarzalna egzystenqa Chrystusa stata sfe Jednak miejscem sku— L
pienia wszystkich fantazmat6w, a zatem jest ona przedmiotem powszech- -,
nej wiary i kazdemu pozwala na aspirowanie do sublimacji Chrystuso-
wej; dzieki temu trwa przekonanie o usuwalnosci grzechow. ,,Grzechy‘
zostang wam odpuszczone”, Jezus wcigz to powtarza. W ten sposéb, tym
razem w czasie przyszlym, dokonuje w duchowosci ostatniego usuniecia - -
tej cielesnej reszty, mimo wszystko niemozliwej do odpuszczenia.

Wéwcezas grzech bedzie jedyng oznaka réznicy w stosunku do wznio-

stodei Chrystusa. W $wiecie, gdzie réznice. sa wchtaniane przez wysi- .
lek idealnego —~ 1 z goéry skazanego na mepowodzeme ~ utozsamienia .
z do$wiadczeniem Chrystusa, grzech, i to mimo obietnicy odpuszczenia,

- pozosiaje probierzem kondycji czlowieka — kondycji oddzielenia ciala

i ducha, upadlego ciala ducha. Warunek niemozliwy, niedajacy sie pogo-
cLu, a przez to \vmsmexealny s :

Grzech: dtug, wrogosc, nieprawosc

~Wyznaé grzechy”, ,,odpuscié grzechy” — w tych sformulowaniach
wywodzaeych si¢ prawdopodobnie z liturgii, definiujacych juz jednak
grzecl 1y jako nzeocﬂqc zne od mowy i /quzane z przyrzeczemem odpw— .

S Wydaje nam sig, %e ta osmoza terminéw rozdzielonych, ta niejednorodnosé, zostala
dostizezona przez Hegla, kiedy myslat, iz , grzech” jest nieodiaczny od ,przebaczenia grze- -
chu”, wnioskujac: ,,Migdzy grzechem i jego odpuszczeniem nie ma nic obcego, tak samo jak
miedzy grzechem i kara: zycie poréznilo sig z samym sobg i znéw sig polaczylo w jednoge™
(G.W.E. Hegel, Duch chrze$cijaristwa ijego los, przet. G. Sowinski, Wydawnictwo Znal,
Kraldw 1999, s. 353). ' '
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czenid, poyw-/m;aC si¢ terminy okxesla;qu: czyn grzeszny: amartia, dlug,
oraz anoniia, nieprawosc.
Dilug, bez watpienia przynalezny do judaizinu, wskazuje na bezli-

tosnego wierzyciela oraz wpisuje podmiot w migjsce dluznika, ktérego’

bezkresne wydatki nigdy nie zostana wyréwnane, chyba ze dzigki nie-
skoficzenie podtrzymywanej wierze, dyst'msowi oddzielajacemu go od
Boga. Dobrze znany jest paralelizm miedzy. grzechami waobec Qjca a na-

szymi dhugami wobec bliznich. Uzus jezykowy jest réwniez poswiad--
czony: Mateusz (18,21-22) postuguje si¢ czasownikiem amartanein na

aznaczenie ,,wykroczenia” wobec bliZniego, pedczas gdy Pawel (Dz

75,8) nswiadcza, ze nie ,,wykroczyt (emarton) ani przeciwko Prawu Zy--
’, apostol-

dowskiemu, ani przeciwko $wigtyni, ani przeciwko Cezarow’’
(1 Kor 8,12) deklaruje, ze ,,grzeszac (amartanon es) przeciwko braciom
i razac ich stabe sumienia, grzeszycie przeciwko samemu Chrystusowi”
(eis Christon amar tanete). o

Rardziej szczegdlne, a zwlaszeza u Mateusza jak sie zdaje, jest uzy-
cie terminu ariomia na okreslenie grzechu jako ogolnej wrogo$ci wobec
Boga. Takie znaczenie, charakterystyczne dla Qumran, czgsto odnosi sig

bezposrednio do samego tekstu biblijnego (na przykiad P 6,9). ,,0Odejdz-.

cie ode Mnie wy, ktérzy dopuszczacie sig mepmwosct”'(l\/ﬁ 7,23Y;
A poniewaz wzmoze si¢ nieprawos¢, ozigbnie milosé wielu” (Mt 24,12),
i zwlaszeza: ,, Tak i wy z zewnatrz wydajecie si¢ ludziom sprawiedliwi,
lecz wewnatrz pelni jestescie obludy i nieprawosci” (Vit 23.28).
,Grzech jest bezprawiem”, pisze rowniez Jan (1 1 3,4); nawet jesli
wielu komentatoréw twierdzi, ze w tym przypadku — jak zresziy gdzie
indziej w Nowym Testamencie — nie nalezy bez-prawia [a-nomia] laczy¢
7 nomos, to w tej definicji chodzi wiagnie o wykreczenie przeciw boskiej
jurysdykeji, pokrewne temu, o ktorym mowi Tora: cryz grzesznikiem
nie jest ten, kto przechodzi pod wladzg Szatana, poniewa?‘; wykroczyl
przeciw ,nowemu przykazaniu (cntole)” Chrystusa (1 J 4,21)7
W rejestrze dlugu i nieprawodci, bardziej niz nieczystosci, grzech
okazuje sie konstytutywny dla czlowieka, wychodzi z glebi jego serca,
przypominajac pierworodny grzech Adama. »Plemie zinijowe! Jakze wy
niozecie mowié dobrze, skoro zli jestescie? Przeciez z obfitosci serca
usta mowia” (Mt 12,24). Diug i nieprawosé, niewywigzanie si¢ z obo-
wiazku badz niesprawiedliwo$é, grzech to czyn inalezy do dziedziny

czlowieka, jego wlasnej odpowiedzialnosci. Oto lista grzechow ewange- -

licznych, ktdra rozwinie swicty Pawel: ,,Z wnetrza bowiem, z serca ludz-
kiego pochodzg zle mysli, nierzad, kradzieze, zabdjstwa, cudzoldstwa,
cheiwoéé, przewrotnosé, podstep, wyuzdanie, zazdrosé, obelgi, pycha,
glupota” (Mk 7,21 n.; Mt 15,19, gdzie’ liczba grzechéw zostala zreduko-
wana do szesciu).
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Tymcmsem Chrystus zwraca si¢ do grzesznika, a nie do sprawiedli-
wego, jego zad ‘gléwna rola polega na wyrzucaniu zlych duchdw, demo-
now, odpuszczamu grzechow. Ziozonosé postaci Chrystusa, jednoczes-

“'nie Syna Czlowieczego i’ Bozego, asymiluje i oczyszcza demonicznose.

Niejednorodno$é nieprzerwanie odkrywa moralng i symboliczng, egzy-

~ stencje niestawy; wszelako komunikowana grzesznikowi przez sam jego

byt, wybawia go od tego, co wstretne.

Wrota inkwizycji

Po;c;cre. grzechu” zostalo w duzej mierze oparte na idei zadoséuczy-

;zzema i niewatpliwie pociaga za sobg zachowanie oraz stowa uleglo-

i, postuszenstwa, opanowania pod bezlitosnyfn spojrzeniem Innego

- Splawmdhwosu Dobra lub Miary. Grzech, fundament ascetyzmu,

réwnocze$nie wtopiony w sad, prowadzi na najwezsze Sciezki ducho-

wosci ,nad-ja”. Dzierzy klucze, otwierajace zarazem wrota Moralnosci,
Wiedzy, jak i Inkwizycji.

My jednak skupimy uwagg na tym, iz grzech jest rowniez warunkiem
Piekna. Tutaj za sprawa dodatkowego zwrotu Prawo Innego dochodzi do
zgody z Szatanem. Tak oto spowodowany przez chrzescijanstwo rozlam,
krytykowany przez Nietzschego, warunkuje przyjemnos$¢. Taka wymo-
we ma scena z Chrystusem i kajajacq si¢ grzesznica, ktdra ,,zaczela tzami
oblewaé Jego nogi i wlosami swej glowy je wycieraé. Potem calowala
Jego stopy i namaszczata je olejkiem” (Lk 7,38). W przeciwietistwie do
proroka, kiory — wedlug faryzeusza — rozpoznalby nieczystosé w tej ko-
biecie i oddalilby si¢ od niej, Chrystus pozwala na to, opanowany przez
swoisty nadmiar. Grzechu czy milosci? W kazdym razie przez nadmiar
wewngtrznego strumienia, ktorego dwuznacznos¢ jest w tej scenie ude-
rzajaca. Grzech obraca sie¢ w milos¢ i z racji tej -dwuznacznosci dotyka
pickna, o ktérym mowit Hegel, iz objawia sie tu jeden jedyny raz we
wszystkich Ewangeliach. ,Dlatego powiadam ci: Odpuszczone sg jej
liczne grzechy, poniewaz bardzo umilowala. A ten, komu malo sig¢ od-
puszcza, malo mifuje” £k 7,47).

Grzech, warunek pigkna

Grzech nie jest ani diugiem, ani brakiem w stosunku do milosci, jest
stanem petni, obfitosci. W tym sensie przemienia si¢ w zywe pigkno.
Chrze$cijanska koncepeja grzechu jest daleka od tego, by glosi¢ jedynie
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doktryne surowodci oraz ulegtosci wobec slowa Bozego; zawiera tak-
ze uznanie zta, a moc zla jest propor cjonaina do $wiciosci, okreélajacej

je jako zlo i w kiéra rioze sig ono przemieni¢. Ta przemiana w pigkno -
i przyjeminosé w duzej mierze wykracza poza rekompensacyjny i legali-. "
styczny wydzwiek grzechu-diugu badz tez nieprawosci. [ wlasnie witen .-

sposob, za sprawa piekna, demonicznosé poganskiego Swiata moze zo-

staé oswojona. Piekno zas puemlm chrzeécijanstwo do tego stopnia, ze

staje si¢ nie tylko jednym z jego skiadnikow, lecz by moze takze tym,
" co prowada j& poza granice 1811011

‘

Nadmiar pragnienia

Idei braku zwiazanej z grzechem jako dtugiem i nieprawoscig towarzy- - '

szy zatem idea nadmiaru, obfitodei, a nawet nienasycoriego pragnienia, kto-
re pejoratywnie okreslajg terminy, takie jal ,,pozadliwosc” i Lchciwosgé”.
Pleonexia, chciwo$é, to etymologicznie pragnienie ,,posiadania wciaz

wiecei”. Konotuje ona niemozliwy do nasycenia apetyt, wigzacy si¢ —na
) A 3

przyklad u $wigtego Pawla - z wykroczeniami natury seksualnej i-ogélnie

% cialern; 6w apetyt jest przyczyng balwochwalstwa jako niepostuszenstwa

wobec stowa Bozego. Dlatego wydal ich Bég poprzez pozadania ich serc
na fup nieczystodci, tak iz dopuszczali sig bezczeszezenia wiasnych ciab.
Prawde Boza przemienili oni w klamsiwo i stworzeniu oddawali czes$é
[...]. Dlatego to wydat ich Bég na pastwg bezecnych namigtnosci” (Rz

1,24-26). ,,Pozadliwod” albo epithumia, bezposrednio zalezna od teks-

m biblijnego, 'mec”) ubmmu)c pragiienia seksualne, odnoszac sie tez.

—szezegblnie w Starym Testamencie — zar6wno dopoluzmm jak i vdznych

dobr materialnych.

Tak czy inaczej, rozne okredlenia grzechu ogniskujg sig na ciele czy

raczej na tym, co przez antycypacje mozna by nazwa¢ wszechogarnia-
jacym popedem, nishamowanym przez to, o symboliczne. ,,Oto, czego
ucze: postepujcie wedlug ducha, a nie spelnicie pozadania ciala. Cialo
bowiem do czego innego dazy niz duch, a duch do czego innego niz cia-
lo, i stad nie ma miedzy nimi zgody, tak ze nie czynicie tego, co cheecie”

(Ga 5,16-17). Kresem, telosem igj cielesne] nadobfitosci moglaby by¢ -
tytko $mieré (,,albowiem zaplatg za grzech jest $mieré”, Rz 6,23; ,.Jak

dlugo bowiem wiedlismy zycie cielesne, grzeszne namiginosci [pobu-

dzane :»rzw Prawo dziataly w naszych czlonk &&Ch by owoc przynosi¢.
Y i

$mierci”; Rz 7,5), do ¢czego prowadzi grzech.
Jeden z najbardziej skomplikowanych elemeniow chrz écuansklej
lub przynajmniej Pawlowej teorii grzechu iworzy sig wokdl ciala. Al-
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bowiem z jednej strony, w élad za poznq Grecja, ciato jest otwarcie opi-
sywang jako cos, od czego 1 ﬂalezy sie oddzieli¢ (,.Jestesmy wiec, bra-

. cia, dluznikami, ale nie ciata, bysmy zy¢ mieli wedlug ciata”, Rz 8,12). ..
 Tymczasem powiada sig: ,,Chociaz bowiem w ciele pozosta}emy, nie
- prowadzimy walki wedtug ciala” (2 Kor 10,3) oraz: ,,Cho¢ nadal prowa-

dzg zycie w ciele, jednak obecne zycie moje jest Zyciem wiary w Syna
Bozego, ktdéry umifowat mnie i samego siebie wydat za mnie” (Ga 2,20).

.Zostai tu pizedstawmny nie tylko brak Jednoznacznosu ale heteroge—ii -

niczna koncepcja ciata.

W przeciwienstwie do lagodnej formy greck;ej apollinskiej (lecv nie .
_dionizyjskiej) cielesnodci, ,ciato” ma dwa znaczenia. Z jednej strony,

zblizajac sie do ciala (basar) hebrajskiego, wskazuje na zachtanne cia-
fo” poped, skonfrontowane z surowodcig prawa; z drugiej strony, ,,cia- =~

* {o” wysubtelnione, cialo pneumatyczne, poniewaz duchowe, catkowicie .

przemienione w sfowo (Boze), by sta¢ sig pigknem i milocia, . _
Oba te ,,ciata” oczywiscie s nierozdzielne, drugie (,,uw.mxoslone”)ﬂ .

nie isinieje bez pierwszego (zepsutego, skoro sprzeciwia sig Prawu). To ~ :
jedna z genialnych koncepcji chrzedcijanstwa i to bynajmniej nie drugo- - -
rzedna, mianowicie idea skupienia w jednym gescxe zepsucxa lplena‘ Cen

jako.awersu i rewersu tC_} samej ekonomii.

MafSc d(immam i metanota

Wydcqc nam sie,- ze rozmaite nurty mtexpretu;qce gxzech czest
wstrzasajace Kosciolem w ciggu stuleci, krazyly wokol tej niezwy \&ej
dwuznacznodci .ciala. Czy Adam byl grzesznikiem, czy moze stal sig
nim za sprawg swej ,wolnej woli”? Czy grzech obcigza wiadze ducha
i faske? Skoro Bdég moZe odpuscié grzechy, czy moze to zrobi¢ czio-
wiek, kaplan? Co oznacza grzech aniota? Czy grzech jest wrodzony
i dziedziczny? I tak dalej. To cala historia; i mimo ze zostala oficjalnie’

zamknigta w instytucjach dominujacych w naszym spoteczenstwie, ozy-
wa za kazdym razem, gdy cztowiek dotyka tych obszarow tych weztéw,
gdzie'symbolicznos¢ styka si¢ z cielesnoscia.

Przypomnijmy tu sposrdéd innych stanowisko $wigtego Augustyna
wedtug kidrego czlowiekowi ,rodzacemu si¢ w $lepocie niewiedzy” nie-
udaje sie postepowaé zgodnie z objawiong sprawiedliwoscia; ,,poniewaz
przemoc cielesnej zadzy stawia nam opé6r. Czlowiek jest stworzeniem:
z’fym od uamego poczqtl\u nawet jesh przez wolna_ wol Q spada na mego o

¢ Sw. Augustyn, O wolnej woli, [w:] ldem, Dialogi fi lovof czne, przd

Frombala,. :
oprac. W. Seiko, Wydwnictwo Znak, Krakéw 1999, s. 628. o
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odpowiedzialno$¢ za grzech; na tym polegalaby ambnmlencja bytu mé-

wiacego. Trwalo$é grzechu, istnienie wolnej woli, , ale ograniczone, te te-
maty znajda inng konfiguracje w pozmejszych pismach Augustyna: czto-:
wiek jest dabry, lecz jego wystepki czynia ludzi jedna massa damnata.

I stusznie mozna uwazaé, ze z powodu §ladow manicheizmu w' jego my-
§li Augustyn byl niewatpliwie prekursorem pr otestat1ty7mu Ale przede
ws—yct cim byl on pierwszym pisarzem psychologlcamrm (zob. Hyzna-

nia). W swych pismach $ledzi urzekajace sploty lEJ niemozliwej do roz- -
wiklania niejednorodnosci, tego balansowania *qu*y nadobfitodcig ciata
a rygorystycznymi, cho¢ tagodnymi wymogani qbqolutnc—*go sadu. W ten’

sposob pokazuje, jak przez zaleznos¢ od duchowosm polgpienie przecho-

dzi nie tylko w skruszone wyznanie, ale przede w5 7'ystlftm w ekstatyczng -

konwersje —czy teZ, jak on sam pisze,; W nwtanoza pr 7yjcmnosc

Grzech: przez Boga czy przez kobielg?

Nadobfite cialo grzechu to, rzecz jasna, cialo obu plci; jednak jego

korzen i podstawowe wyobrazenie to nic innego jak kobiece pokuszenie. -

Mawil to juz Fkleziasta: ,,Grzech pojawit sig z winy kobiety, 1 przez nig
u\l‘;'/"y.)f'y cierpimy”. Aluzja do skuszenia Adama przez Ewe jest oczy-
wista; bezspornie jednak $wigty Pawel, kiedy widzi korzenie grzechu
W mel e, pietnuje w wigkszym stopniu cielesnosé grecks, bardziej fizycz-
na. Wszelako opowie$é o'upadku Adama otwiera przed inferpretacja
dwie dodatkowe drogi, rozjasniajace dwu7nawnoar grzechu. Pierwsza
sytuuje go wrelacji z wola Boza 1 w tym sensie sprawia, ze nie tylko
przybiera on charakter pierwotny, lecz t takze wspStwysiepuje z samym
aktem nadawania zpaczenia; druga zas nmll_sm,a go wclagu kobie-
uwc—pxagmeme Jedzenie—wstret.

Zatrzymajmy si¢ przy pierwszym aopekuf‘ nazwanym przez Hegla
,wspaniatg sprzecznoscia™. Z jednej strony ¢z owiek sprzed upadku,
/lowmk w raju, mial zy¢ wiecznie: poniewaz to grzech pociaga za soba,

$mier¢, czlowiek bezgrzeszny trwal w stanie niesmiertelnosci, Wszelako

-z drugiej strony powiada sie, ze czlowiek moglby stac sig nie§miertelny,

gdyby zjadt owoc drzewa Zycia — drzewa poznania — a zatem przeluracza-
jac zakaz dotykania go, popelniajac grzech. Tym samym czlowiek moze
osiggnaé boska doskonalos¢ jedynie na drodze grzechu, czyli dokonujac
zakazanego czynu poznania. Tymczasem owo pn/name, oddzielajace-go
od stanu naturalnego, zw1elz.<§cego i $miertelnego, kiore przez mysl wzno-
sitoby go do czystosci 1 wolnosci, u swych podstaw jest poznaniem sek-

29
i

1 G.W.F. Hegel, Le¢ons sur la p/ﬂ/osop/ue de la religion, UI,‘. 128, -
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sualnym. Nasuwa SlQ wmocelg 7e Z"lCtha do doskonatosci to zarazem za-
cheta do grzechu, i na.odwi 0t; teologia oficjalna zapewne nie wykona tego
kroku, choé mistyk rosci sobie do tego prawo. Jest to 0 tyle prawdziwe,

~ 7e dopiero zgrzeszy wszy, mistyk zanurza sig w §wietodci, a Swigtosé nie-

przerwanie jawi mu sie jako sasiadujaca z grzechem. Tak si¢ przedstawia
watek poznawczy opowiesci o upadku. W tym wypadku upadek to dzieto
Boga; wprowadzajac poznanie lposzuluwame $wiadomodci, upadek ot-

~wiera droge dla duchowosci.

Kobieta albo wstret pdgodzony

Opowiesé o upadku przynosi inng perspektywe wraz z wprowadze-
niem motywu diabolicznej innosci w stosunku do boskosci. Adam nie
ma tu juz spokojnej natury rajskiego czlowieka, rozdziera go zadza:
pragnienie kobiety — zadza seksualna, poniewaz jej panem jest waz; po-
zerajaca zadza pokarmowa, poniewaz jej przedmiotem jest jabltko. Musi
sie broni¢ przed grzesznym pokarmem oraz przed tym, czego pragnie.
Wiadomo, jak bardziej materialny i organiczny nurt mysli kaplanskiej
chronil sie przed obrzydliwoscia: przeciwko rewulsji — wstret. Chrzesci-
jaaski grzech, zaplatajac duchowy wezel migdzy cialem a prawem, nie
ndcnm tego, co wstretne. Nie inacze] niz grzesznica z domu faryzeusza,
cudzoloznica nic zostanie ukamienowana: ,Kto z was jest bez grzechu,
niech pierwszy rzuci na nig kamied” (J 8,7); .1 Ja ciebie nie potgpiam.
—1d#, a od tej chwili juz nie gizesz!” (T 8,11). Grzech mozna odpudeic,
‘Fl‘ZP(‘h jest tym, <o zostaje wchlonigle — przez mowe i w mowie. I wlas-
nie dlatego grzech nie bedzie oznaczany jake taki, a wiec jako inny,
skazany na odrzucenie, oddzielenie, lecz jako miejsce najbardziej sprzy-
jajace komunikacji: jako punkt zwrotu ku czystej uuchowoscn Mistycz-
na bliskosc ze w"LmLcm to #rodio nieskonczonej przyjemnosei. Mozna
podkredlaé masochistyczng ekonomig tej przyjemnoscei, jednak od razu
trzeba powiedzied, ze chrzescijanska mistyczno$¢ (na przyklad marzenie
senne) nie uzytkuje jej na rzecz wladzy symbolicznej bad? instytucjonal-
nej, lecz nieustannie przemieszeza ja w dyskurs, w ktory jest wciagany
podmiot (czy to jest faska?) komunikujacy sig z Innym i innymi. Przypo-
mina si¢ §wiety Franciszek, ktory odwiedzal leprozoria, aby ,,rozdawac
pieniadze, i opuszczal je, dopiero ucalowawszy wszystkich w usta”; jego
pobyty u tredowatych, gdzie obmywal rany, wycieral ropg i wrzody...
Mozna pomysle¢ o $wigtej Anieli z Foligno... ,

Zrodlo zla, wstret zmieszany z grzechem staje sie warunkiem pogo-
dzenia: w duchu, w ciele’i w prawie: ,,To korzen choroby, ale i Zrodlo
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sdrowia, to zatruty puchar, z ktorego czlowiek pije swa smierc i zgnili-

 zng, a rownoczesnie Zrodio pogodzenia; w gruncie 1zec 7‘,/ uznanie siebie -

za zlego to 1kw1dac;c zla w sobie™.

3m wo 1/ lub fasfai

Wydaje si¢ oto, 2e koncepcja ewangehcvna odrdznia g: zech od upad-
ku Adama. Tu bowiem ;,ucch obejmujac rowniez bib hmaL obrzydliwose, .

bardziej jednak skojarzony z namigtno$ciami ciala, musi uruchomic wspa-
maly proces interioryzacji i uduchowienia, o ktérym wlagnie mowilismy.
Swiety Pawel jako pierwszy ustanawia spéjng dokiryng grzechu jako zadzy
i oddzielenia od Boga wydaje sie, ze rozréznia on grzech i.wykroczenie
Adama (por. Rz 5,12~21). Czy powstrzymtue go paradoks pierwotnej kon-
dycji ludzkiej, tak Jal\ jawi sie nam w opowiesci adamicznej? Czy moze

w pelni logiczna koncepcja adamicznego upadku wedlug Biblii, rozna.od
obrzydhwoscf? Czy wreszcie dlatego, ze pierwotna wina nie moze zostac
. odpuszczona, poniewaz faska biblijna nie zostala obiecana? Odmiennie

rzeczy si¢ majg w dokirynie chrzescijaniskiej, kiéra posuwa sie tak dale-
o, iz grzech jest definiowany przez mozliwo$¢ odpuszezenia: LBo i przed

Prawem grzech byt na $wiecie, grzechu sig jednak nie poczytuje, gdy nie

ma Prawa” (Rz 5,13) oraz ,Natomiast Prawo weszlo, niestety, po to, by -

przestepstwo jeszcze bardziej sig wzmoglo. Gdzie jednak wzmogt sie
grzech, tam jeszeze obficiej rozlala sig taska” (Rz S ,20).

W istocie mozna by rzec, iz grzech o upodrmotowxony wstret. Isto-
ta stworzona bowiem, zawsze zdeterminowana ad i, jak twierdzi
§wiety Tomasz, jest jednoczesnie poddana Bogu, i oddzielona oden za
sprawa wolnej woli; jest zdolna d opuscié sie grzechu jedynie na drodze
umyélnego nieposluszensiwa zasadom. To prawda, Z& tomizm prowadzi
do duchowego i subiektywizujacego doktryng gl?‘e(,hu nadmiaru logiki
oraz odbiera mu uroki augustynizmu. Jednak trzeba przyznaé, ze Swigty
Tomasz podejmuje na nowo i rozwija koniecznos¢ logiczng oraz wole
poznania wspdlistniejaca z grzechem od pierwszej opowiesci o upadku

(to, co nazwalismy jej pierwszym watkiem®). Grzech jako akt — akt woli.

i sadu — oto, co definitywnie wiacza wstret w logike i jezyk.

Tomistyczne rozwazania o grzechu anielskim to jeden z zasadni-
czych przejawow tego punktu dojécia. Jesli aniol moze grzeszy¢, po-
niewaz zostal stworzony, ito wielbiac swa przyrodzong dosl konalose,
br/e(,h nie lezy w pmedmxome ((tmy nie moze tu byc wsliginy), lecz

& bidem, s. 110.
9 Zob. wyzej, s. 119.
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W, nieumia:kowanym czynie, ktory dotyczy IA?C/}/ w sobie clobreyno '
(nzec,h nie jest tu wstretem ani pragnieniem, lecz logicznym' nieumiar-- .

“ kowaniem, nieodpowiednim aktem sadzenia. Skoro skalanie bylo tym,." -

co memozhwe W systemxc a kaplanskie tabu — co wykluczone przez

Prawo, to grzech jest bledem sadu. Biblijna l\oncepqa pozostawata bh?ej'*‘ :

konkretnej prawdy bytu piciowego i spolecznego. Koncepcja Wywodza;"», :
ca sie z Nowego Testamentu wchiania w siebie jego wing i ryzykujac od-"~

. cieciem sie od surowej i nieznosnej prawdy o cdow1el~.u ktéra odslania -

Judarfm proponuje przesunigcia, bedace by¢ moze: przepx acowaniem: ™’

vsp6inotowe, logiczne, estetyczne... Z jedne;j strony prawda tego, co
i‘xiemazliwe do zniesienia; z drugiej — plvesuchxe p1 7eZ neoacy; dlajedw :
nych, dla drugich przez sublimacje. '

Wuzzwwue SpoL wieds

- Omologeo | martireo, przyznaje to i Swmc]cv@ W tych stowach chrze$-

cijanie sie spowiadajq, a wiec wyznaja swa wiarg w Chrystusa, tak jalk
w ten sposob N

177

péZniej wiarg w Tréjcg Swieta. Juz Chrystus »WYZNawa;
przed Poncjuszem Pilatem. A zatem od razu wyznanie zost'xlo Zwigzane
z przedladowaniem i cierpieniem. Zreszta 6w bol calkowicie przeniknat
sfowo ,meczennik” [maripwre], nadajac- mu sens pierwotny i potoczny

-~ nie tyle $wiadectwa, ile meki. Slowo skierowane do innego jest bo-

lem,. ale nie slowo grzeszne, lecz wyéname w1ary to wilasnie sytuuje
akt prawdziwej komunikacji, akt wyznania, w rejestrze pr. zedladowania -
i czynienia ofiarg. Komunikacja sprawia, ze moja najintymniejsza pod-

miotowosé zaczyna istnieé dla innego; ten a]\t sadu i najwyzszej wolno-- o

$ci nadaje mi autentyzm, ale i wydaje na $mier¢. Czy oznacza to, ze moja
mowa, by¢é moze kazda mowa, zawiera juz w sobie co$ smierlelnego,
przepeinionego wing, wsirgtnego? o -
Nie stanowi tego zaden dogmat. Trzeba bedzie Freuda, zeby wydzieli¢
niejednorodng popedowos¢ czy po prostu negatywnosc¢, dzialajaca w kaz-
dej wypowiedzi. Jednakze w gruncie rzeczy praktyka spowiedzi nie doko-
nuje nic innego, jedynie obcigza wypowiedz gizechem. Wyznanie, kazac
jej dzwigaé ten ciezar, ktéry nadaje jej intensywnos¢ petnej komunikacji; °
oczyszcza z grzechu i rownoczesnie stwarza podstawy mocy wypowiedzi. .
Ten zawrotny pomysi, kidrego rozdarcie wlasciwe chrzescijafistwu
zanika w porzadku wypowiedzi, zawdzigczamy peWnemu mnichowi
z Bgiptu, $wietemu Antoniemu, temu od Flauberta. W 271 roku, w kaza~
niu do wspdlbraci, méwi: , Niech kazdy obserwuje i 7aplSU_}€ swoje czy-"

1w 7ob. J. Maritain, Le Péché des anges, Beauchesne et fils, 1961, s. 46.
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ny i uczucia, tak jakby mial o nich powiedzie¢ innemu.. . Podobnie jak

pie uprawiamy nierzadu w obecnodci ‘$wiadkow, jesli zapisujemy swe
mysii, jakby po to, by pokazaé je komus innemu, powsnzymajmy sig
pncd myslami plugawymi z lgku przed tym, ze zostang odkryte Jako

fundament ascetyzmu oraz W wyraZny sposob rowniez wyparcia seksu-

alnego, slowo skierowane do innego wprowadza sad, wstyd, lek. Temat
‘podejmie $wiety Pachomiusz (290-346): . Nie odstoni¢ stanu swej du-

azy bezposrednio temu, kto jest wprawny w badaniu ducha, to wielkie -
o™, SpowiedZ kontynuuje tradycje lamentacji, maodlitwy czy tez pokuty
i hardzo czesto wpisuje sig w nig — zwlaszeza w poczatkach chrzesci-

janstwa badz tez w gorliwych praktykach — niemniej jednak przesuwa
akcent z aktu pokuty na potlzcbq innego, medrca. WyraZniej wiec sie
zaznacza konieczno$é méwienia, aby-skierowac gizech ku Innemu.
Praktyka ta byla zrazu ograniczona do mnichdw, podzniej rozpo-
wszechnila sie w krajach celtyckich i francuskich, a dopiero w XTI wie-
ku na mocy soboru laterainskiego zostala rozciggnieta na osoby Swieckie.
Jak spowiadaé? Kto moze to robi¢? Co jest odpuszczone? 1 tak dalej.
Te. kwestie nas tu nie zajmuja. Interesuje nas ostateczna interioryzacja

iy zechu w wypowiedzi za sprawg ostatecznego twierdzenia, ktdre usuwa
wine na mocy samego faktu. wypowiedzenia jej pl?(‘d Jedynym. Wypo-

wiedzenie, ktore rowna sig denuncjacji.

Felix culpa: grzech méwiony. Duns Szkgl’

Stopniowo akty odkupienia, skruchy, splaty dlugu wohec sadzacego
i niewzruszonego Boga tracg znaczenie przed aktem czystej mowy. Qd
fego, co prawne, przechodzi si¢ do tego, co slowne. Przejscia tege do-
lonuje Duns Szkot, logik. P17130111x11|1ny, iz ma ono warto$¢ rewolucji
duchowej, mewltphwle rownie waznej jak Chrystusowa decyzja, iz nie-
czyste nie jest to, co zewngtrzne, a ale to, co we wnetrzu czlowieka., Wy-
snanic i absolucja sa wszystkim, zeby uzyskac odpuslcucme }n?ec,how
nie txzeb’t dokonywa¢ zadnych uczynkdéw. Duns Szkot pisze: ,,Ten [...]
kto chce otrzymaé sakrament [...] i kto w chwili wypowiadania siow,
ktore zamieszkuje prawda sakramentu (in quo SCI/ICG[ est vis sacramenti
istius), nie czyni przeszkad, kierujac sie wolg ngCChLl $miertelnego, ten
otrzymuje laske pokuty nie tyle na mocy zastug [ .1, ale dzieki ugodzie

» Bogiem, ktéry zdecydowal, by by¢ obecnym w swym sakramencie”'’.

1w Sententiae, 4, 14, 4, 7. Duns Szkot postuluje w istocie ,;absolucje, czlowieka skruszo-
fnego na mocy pewnych slow™, Senfentiae, 4, 14, 4, 2. Zob. . Turmel, Hisioire des dogmes,
Rieder, 1936, 5. 449-450.
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A zatem d7i¢l/i ugodzie zawartej z tym, kto odpuszcza grzechy, dzieki
stowu innego w imig Innego, .zadza, bledny sad, wstret zostajg odpusz-
czone. Ale nié usunigte, lecz podpoxzqdkowane mowie, ktdra przyjmuje

o thumi.

Udregka? Czy rado$é? W kazdym razie to dzieki mowie wina ma szan-
se, by sta¢ sie szezesliwa: felix culpa to zjawisko zwigzane z samym
tylko wypowiedzeniem. Mroczna historia Kosciola pokazuje jednak,

_ ze skazanie, najsurowsza cenzura, kara, sktadaty sig na codzienng real-

no$é tej praktyki. Tylko bowiem na margmesach mistyki lub w rzadkich
chwilach zycia chrzescijanina najsubtelniejsze przekroczenie prawa,
jakim jest wyznanie grzechu w obliczu Jedynego, nie zostaje uznane
za denuncjacje, lecz za chwalebna przeciwwage dla inkwizytorskiego
przeznaczenia spowiedzi. W tej marginalnej potenqalnosm grzechu wy-
powiadanego jako grzechu szezg$liwego zakorzenia si¢ sztuka, ktora
rozkwitnie pod kopulami. Nawet w m]okropmejszych czasach Inkwi-
zycji sztuka dawata grzesznikom — otwarcie i wewnetrznie w pewnym
oddaleniu — szanse przezycia radosci nadmiaru pnemxemonego w znak:
w malarstwe, muzyke, sfowo. ,,Tym za$, ktorzy uwierza, te znaki towa-
rzyszyé beda: w imie moje zle duchy beda wyrzucad, nowymi jPZ)/kanH
mowic bedg” (Mk 16,17).
W tym srezytowym punkcie wypowxedzt wladza nie nalezy juz do

Boga-sedziego, ktory chroni ludzkosé przed grzechem, zastizegajac pra-
wo do przemocy tylke dla siebie — przemocy zaréwno ustanawiania po-
dziatu, jak i karania. Od tej pory wladza nalezy do samej wypowiedzi czy
raczej do aktu sadu wyrazanego w mowie, a w sposob mniej ortodoksyjny
i bardziej niejawny — do wszystkich zaleznych oden znakow {poezji, ma-
larstwa, muzyki, rzezhy). Choé takie znaki nie zwalniaja z koniecznosci
spowiedzi. to rozciagaja logike mowy az po najbardziej niedostgpne zaka-
marki znaczeniowoscl
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Nie pojac rytmu zdama to me pmqé samego sensu Lego zdann
Nleusche Poza dobrem i -lem

Swiat zhudzen — $wiat religii — uobecnia badz wciela zakaz, kiory
sprawia, ze méwimy. W ten sposéb uprawomocnia nienawisé, jesli nie
‘obraca jej w milosé. Weielenie, uprawomocnienie = dzi¢ zbyt dobrze:
znamy ich mechanizmy, zeby im sie podporzadkowaé. Miejsce $wiata
martwych i zakopanych ztudzen zajmuja nasze marzenia senne i przywi-
dzenia. Albo tez polityka lub nauka — religie wspodiczesnosci... Pozba--
wiony ziudzen, z otwartym nicbem, dzisiejszy swiat dzieli si¢ miedzy. -
nude (coraz bardziej obawxa}aé, sie uiraci¢ swe dobra na skutek kon-
surnpcji) albo (kiedy przezyje iskierka symbohczmsm i plonie pragme— '
- nie mowy) wstrel oraz szealenczy przenikliwy $miech. ' : -
* Céline definitywnie i publicznie — przed wielka pubhc7uosmq osa-
dza los literatury w tym ostatnim obszarze. I nie Jest to obsmr Smlenu.
Boga. Céline w stylu odnawia to, co Bog 6w 7ak1 ywa. '

Lektura Céline’a wplowadza nas w dziwny. stan. medawy seud”
Céline’a tworzy nie tyle tres¢ powiedci, styl pisania, bxogl afia autora czy
jego niedajace sig usprawiedliwié stanowiska polityczne (faszystowskie,
antysemickie), ile efekt lektury — fascynujacy, tajemniczy, intymnie noc-
ny i wyzwalajacy $émiech, bez wspétczucia, bedacy mimo to $miechem -
wspélnika. Jak, gdzie, dlaczego prawie dwadziescia lat po jego $mierci,’
niemal pol wieku po-wydaniu Podrdzy do kresu nocy ten Celmowskl
$wiat tak gwaltownie nam si¢ narzuca? '

Nie znajduje tam wybornej ornamentyki Proustowskiego stowa,:

ktére rozwija mojg pamigé oraz pamie¢ znakéw mojego jezyka az po:
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rozpalone i milczace zakatki tej odysei pozadania, kitdra rozszyfrowal
w $wiatowosci wspolezesnych i dzieki hiej. Opuszezam go bez dreszezu
ekseytacji, bez zawrotu glowy. (udrgka, ktora niektorzy banalizuja az do

monotonil), tak jak i wiedy, gdy narracyjna machina Sade’a pod poteg- -

1a terroru odslania wesolg kalkulacje¢ popedu seksualnego, zwinigtego
w spiralg $mierci. Nie czerpie stad bialego, nostalgicznego.i spokojnego
piekna zawsze nieco niemodnej arabeski Mallarmégo, ktéry spazmy De

Profindis potrafi obrécié w eliptyczny wykres ineandrow jezyka. Nie
odnajduje tu mrocznej i romantycznej wscieklosci Lautréamonta, ktoéry
dusi klasycyzm posrod dzikiego $miechu; ani salw pulsujacego bolu Ar-

tauda, gdzie styl dokonuje metafizycznego przeniesienia z ciala w miej-
sce Innego. Obaj sa spustoszeni, niemniej jednak zostawiajg jakis znak,
jaki$ gest, jakis glos. .. < 2

Efekt Céline’a polega zupelnie na czyms 'inn;ym. Odwoluje sie do

tego, co wymyka sie w nas obronom, temu, co wyuczone, slowom, albo
do tego, co z nim walczy. Nago$¢, porzucenie, zdenerwowanie, bol, upa-
dek, zranienie. To, czego si¢ nie wyznaje, ale o czym wiadomo, Ze jest
wspolne: wspdlnota niska, ludowa lub antropologiczna, miejsce sekret-

ne, ktoremu sa poswigcone wszystkie maski. Céline zmusza nas, bysmy .

mysleli, iz jest prawdziwe, ze tylko ono jest autentyczne, i jestesmy go-
towi, by i§¢ za nim, pograzeni w tym kresie nocy, gdzie na nas czeka,
zapominajac, Zze jesli nam je pokazuje, to dlatego, Ze on sam trzyma sig
z daleka: w tym, co napisane. Aktor czy meczennik?' Ani jeden, ani dru-
i albo jedno i drugie naraz, jak prawdziwy. pisarz, ktory wierzy w swoj
spryt.” Wierzy, ze $mieré, obrzydzenie, to byt. Lecz nagle, bez uprze-
dzenia, wiadnie dzigki jego cierpieniu i zrgcznosci slowa otwarta rana
zostaje otoczona aureola, jak mowi, ,.taka malutkg nieskofczonoscia™,
rownie czuly, przepelniong mifodcig i wesolym Smiechem, ale tez go-
rvczg, niemilosierng smiesznoscig i niemozliwym jutrem. Nawet wasz
ukochany wstret to sprawa guignol s band, a feeria bedzie na nastgpny
raz...” Dla przyjemnosci, stowa, sensu lub transcendencji uimowanej od
srodka, w stylu czysto literackim, jeszcze raz przyjdziecie... Pozostaje
tylko melodia bez nut.... Nawet nie kult Smierci... Wielokropek... Mniej
niz nic albo wiegcej... Co innego... Pochlanianie wszystkiego, niczego,
w stylu... Najwigkszy hold zlozony Stowu, ktdre riie stalo si¢ ciatem, aby
wznies$é sie w Czlowieku przez wielkie C, lecz by dotrzed, nie rozdziela-

' L.-F. Céline, Podroz do kresu wocy, przel. O. Medemann, Swint Literacki, izabelin
2003, 5. 239, :

2 Aluzja do rozleglego studiwn J.-P. Sartre’a Saint Genet, comédien et marfyr [Swicty
Gener, aktor i meczennik, 1952], bedacego swoista apologiq Jeana Geneta [przyp. tlum.].

1 Aluzja do tytulow ksigzek Célne’a~ Guignol s band (1944) oraz Féerie pour une aquitre
Jois (1952) [przyp. tum.]. |
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jac ciafa ijgz_y!_qa,_ dotrze¢ do tych stanéw posrednich, owych nie-stanow
— gdy nie jest sig ani-podmiotem, ani przedmiotem, gdzie fy jest samo,
pojedyncze, niedotykalne, Tiiespoleczne, bez zadnego kredytu, u kresu
nocy réwnie szczegolnej, co niezmierzonej... niewymiernej?

Czytanie Céline’a dopada nas w tym czulym miejscu naszej subiek-
tywnosci, gdzie nasze skrywane obrony, udajac niezdobyty twierdze,
odslaniaja zdartg skorg: ani na zewngtrz, ani w $rodku, raniace zewne-

-trze obraca sie w odpychajgce wnetrze, wojna sasiaduje ze zgnilizna,

podczas gdy spoleczna i rodzinna surowosé, ta falszywa maska, upada
w powszechnie lubianej obrzydliwosci niewinnego zartu. Swiat granic,
hustawek, kruchych iwymieszanych tozsamosci, zblakan podmiotu
i przedmiotu, lekéw i wall, wstretdw i liryzmow. Na styku tego, co spo-
leczne i aspoleczne, rodzinne i przestgpcze, kobiece i meskie, czulosci
i zbrodni. -

Miejsca, ktore juz przemierzyliSmy — wraz ze skalaniem, obrzydli-
wosciq, grzechen — pod innym niebem, pod innym przewodnictwem, Je-
§li u Céline’a wydajaq si¢ bardziej przejmujace dla wspdlczesnego czytel-
nika niz przywolane wyzej w gruncie rzeczy archeclogiczne reminiscen-
cje, to bez watpienia ze wzgledu na charakterystyczna dla niego slabosé
instancji sadzacej, idealnej badz zakazujacej, ktdra w innych epokach
i kulturach sasiaduje ze wstretem, a nawet powotuje go do istnienia. Tutaj
wraz z Céline’em ta instancja nabiera dwuznacznosci, pustoszeje, psuje
sie i rozpada: ulotne zludzenie, Smieszne, a nawet idiotyczne, lecz utrzy-
mywane... Ani hoska, ani moralna, jest tym wodnym znakiem, ktory
pozostaje w cieniu i akropnodciach nocy, aby ta noc mimo wszystko mo-
gla zosta¢ zapisana. Instancja sensu rozbitego, zdruzgotanego, a jednak
bedacego tu, iskrzacego — pismo. Nic jest to reweolucyjna kontestacja; ta
zakladalaby wiare w nowa moralnosé, klase, czlowieczenstwa. Nie jest
to sceptyczne zwatpienie; ono zawsze, w ostatecznej instancji, odnajduje
sie w samozadowoleniu krytycyzmu, ktéry szeroko otwiera wrota poste-
pu... Ale mroczna eksplozja rowna niszczacej implozji, jesli kto woli
— anarchicznej, pod warunkiem natychmiastowego wyréwnania; nie ma
absolutnej anarchii pisma, poniewaz to, co napisane, porzadkuje, regulu-
je, narzuca prawa. Co? Nic? Jaki podmiot? Wy-miot? -

Nalég? Komedia? Perwersja? Lepiej: aspirowanie do Sensu— i jego
wchioniecie, potknigcie, trawienie, wydalenie. Moc i grzech slowa. Bez
Boga, bez Jednego innego niz ten domyslinie istniejacy w polilogu Céli-
nowskiej symfonii: muzyka, watek, koronka... Zawrdt wstretu, ktory nie
da sie utrzymacd, nie da sig¢ zapisac, chyba ze jest sie gotowym réwniez

" na przyjecie przedmiotéw nienawisci, rzecz jasna, najbardziej stalych,

najbardziej archaicznych, gwarantujacych najsci$lejsza, najpewniejszq
przyjemnosc. '



he : ’ Porega obrzydzenia. Esej o wstrgcie

Przysigpienic do nazizmu, samo w soble ambiwalenine, $mieszne,
nie da sig wytlumaczy¢., Weiela sig wen jako wewngtrzna koniecznosé,

jako inherenina przeciwwaga, jako cigzaca potrzeba toZsamosci, grupy,. -
projeltu, sensu, krysializujac w ten sposéb obiekbwrg i ztudng zgode ' -

miedzy zjednej streny pewnym ,ja”, ktére zZatraca sig w tym zawrot-
nym ruchu swoich przedmiotéw i jezyka, z drugie za$ strony nadajacym
iozsamods zakazem — nieznodnym, niemozliwym do uirzymania, kru-
r~7'[c,ym sig, kktory nadaje mu byt. Petna nienawisci fascynacja Zydami;

podtr zymy\i/ana do kofca zycia, ten pierwotny antysemityzm przepaja--
jacy krzykliwe strony jego pamfletéw, to nie przypadek. Przeciwdziata ©
uzpddow; tozsarnodci, kidry wspo}wystf;ptue z pisaniemn, (Iol\/]\anuym g

najbardziej archaicznych rozréznien, stawiajacym mosty ponad podzia-

i, zapewnia i zycie, i sens. Célinowski antyucmltyzm, pgdobme jak

u innych zaangazowanie polityczne — tak jak w istocie wszelkie zaan-
gazowanie polityczne, jesli osadza podn iot w spolecznié uzasadnionym
udzeniu — to zabezpieczenie. Urojenie, jesti kto chee, kidrego rozwoj

spoteczny oraz wielorakie racjonalizacje sg dobrze znane. Urojenie, kto- .
re dostownie nie pozwala zwariowaé, poniewaz réznicuje bezsensowng, .

otchlan, zagrazajaca owemu przejsciu przez to, co tozsame, czym wlag-
nie jest pisanie.. v ,

- Sy to. powxesu wahstycme pisane pod plcsm przymusu spoteczne-

po 1w jakims sensie nienawisci?, to przede wszystkim legendy, lecz jest
w nich tez muzyka, taniec, uczucie, nuty sasiadujgce z cisza. Slowem,
teksty Céline’a, jak nieraz moéwiono, sq w zlym guscie, Oczywidicie moz-
na by je czytad, sledzac meandry opowiadania, kidre po dobmnie jak u kla~
sykow, z poczgtku ma pikarejski czy biograficzny charakier (Puc/} oz do
kresu Hocy, Smierd na kredyr), pdéniej Jedna!\ \vybuclm { zmicrza ku po-
lifonii wlasciwej dla Nord i Rigedon przez karnawal takich ekstéw, jak
Guignol s Band i Pont de Londres. Bardziej specyficzne dla Céline’a jest
jednak zanurzenie opowiadania w stylu, ktory od Podrdzy do Jugodona
rozdrabnia sig, staje sie coraz bardziej suchy, dokladny, porzica uwo-
dzenie na rzecz okrucienstwa. Zawsze jednak prze$laduje go ten sam
zarniar: dotlknaé intymnego nerwu, uchwyci¢ uczucie przez mowienie,
sprawié, by to, co napisane, nabrato cech slowa moéwionego, a zatem,
by stalo sig wspolczesne, szybkie, obsceniczne. Jesli pisanie to walka;
nie da sie jej wygrac dzieki podstepom edypalnych utozsamied, wytwa-
rzaftym przez nairacje, lecz przez glgbsze, bardziej odlegle i ryzykowne

- zanurzenia. Owe zanurzenia; czyhajace na leksyke i skladnie, zblizajg .

Célinowskie doswiadcezenie nie tyle do prawdopodobiefstwa wilasciwe-

* List do Miltona Hindusa, 29 maja 1947, ,,L’Herne” (integralna reedycja zeszylow
ar 3 3),8 113,
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g0 powiesciopisarzowi, ile do tego, co nieludzkie u poety. Nieludzkosé
samego jezyka, a zatern najradykalniejsza, dotykajaca ostatecznego gwa-
ranta ludzkosci, jakim jest jezyk. I ta nieludzko$é, na mocy mrocznego

‘pokrewienstwa, z Lautréamontem czy Artaudem, odkrywa adekwatne

tematy wbrew calej tradycji lirycznej: tematy obrzydzenia, $mierci, sza-.
lefistwa, orgii, wyjecia spod prawa, wojny, zagrozenia ze str'ony‘kobiet,'-
olcropnych rozkoszy milosci, odrazy, przerazenia. . =

Sy to wigc. tematy, na kidre, jak sie wydaje, natraﬁmy u Celme a
Nie bedzie to jednak lektura tematyczna, podjgta gléwnie ze wzgledu ©

" na same te zagadnienia. Podeimujemy ja przede wszystkim dlatego, ze ...
u Céline’a tematy te zawsze zajmujg co najmniej dwoista pozycy; mie-

dzy odraza a $miechem, apokalipsa a karnawalem. L
Kazdy fikcjonalny temat to z definicji wyzwanie dla ]ednego jedyne-'

g0 znaczonego, skoro jest znaczonym wielowarfosciowym, ,,odrgtwie-: -
niem tozsamosci” (G. Bataille). Bez watpienia dlatego, ze zasilajace go . -

fantazje biegna ku temu niemozliwemu punktowi Sl\upwma temu niepo- .
themu »poczatkowi”, jakim jest scena nad scenami, scena zwana pier--

wotng®. Skadinad Bachtin wykazatl fundamentalna dlaiogowosc podsta- S

wowg dwuwartosciowosé wszelkiej mowy, stowa badz Wypowxedzema‘ ‘

w powiesci wywodzace] sie z tradycji \amawafowq (jak na przykiad - .

w powiesciach Dostojewskiego®). Céline dociera do paroksyzméw tej. -
techniki, ki6ra jest sposobem bycia. Czy mozna powiedzie¢, ze bombar- -
dowanie Hamburga opisane przez Céline’a jest punktem szczytowym
tragicznosci czy moze najbardziej beztroskim wyszydzeniem ludzkosci? -
Orgia-zbrodnia-podpalenie u Titusa van Clabena to wyraz obrzydzenia . -
odrazajacq ludzkodceia czy niestychana farsa, dotyczaca kilku mniej lub

bardziej wesolych kompandw? Do semantycznych. ambiwalencji kar-

nawalu, ktéry potrafi taczy¢ w sobie to, co wysokie i niskie, wznioste
i wstretne, Céline dorzuca nieublagane zniszczenie apokalipsy. Upoclo— _

banie do kofica $wiata czy odraza do ludzkosci w czasie apogeum dru-

- giej wojny $wiatowej sq tym samym, obojetnie, czy miesza sie w to poli-

tyke, czy nie. N iewidzialny miecz sadu cigzy nad Célinowskim swiatem,
i to wiwigkszym stopniu niz w gruncie rzeczy permisywny Bég srednio-

- wiecznego karnawalu oraz jego.w istocie wierzacych nastepcdw, tacznie.

z Dostojewskim. Niewidzialny miecz nieistniejacego Boga — ani trans-
cendencja, ani Czlowiek, zadnej wielkiej litery, oprécz miejsca... Nic =~
nie bedzie mialo miejsca, poza miejscem” (Mallarmé). Miecz, ktéry za-
pcvvne nawet me Jest mstancm, lecz dystansem 1deal i ,,nad~y1” oderwa-

5 Zob. J. Kristeva, Polviogue, Ed. du Seuil, Paris 1977, s. 107—136.
& Zob. M. Bachtin, Problemy poetyki Dostojewskiego, przet. N. Modzelewska, PIW, 7
Warszawa 1970; idem, Bivdrezosé Franciszka Rabelais 'go a kultura ludowa sredniowiecza
i renesansu, przel. A. i A. Goreniowie, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1975. :
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nie, ktore powolujg do zycia ob17ydzeme i Jednoczcmle nas od niego
oddalaja. Napelniajg nas przerazeniem i na mocy tego wlasnie strachu

jezyk zamieniaja w pioro, ulotne, przenikliwe, koronke, aluobmj@, wy-

buch $§miechu i nute <m1€1c1

_trzeba byé czyms wigeej, niz prawie umarlakiem, Zeby faktycz znie by¢ zabawiym!
prosm' powinni byli pana odlqczyé’.

Niestety, ja podchodze nieco lekkomy$lnic do instynktéw i‘Zycia — nie szu-

kam rozkoszy zyciowych ani zmyslowych. W swoim urojeniu jestem ,,oderwany”,

pO\vainy, klasyczny — konstruktywny. — W ten sposob by¢ moze zblizam sig do_

wielkich — lecz to wszystko,..*

1 Entretiens avec le praofessenr Y., Gallimard, Paris 1954, 5.,67.
8 List do Miltona Hindusa, 31 marca 1948, ,U'Herne”, s. 133.

Bol/obrzydzenie

. . . IR e, . . .
.Jest sig prawiczkiem zgrozy, tak jak jest si¢ prawiczkiem rozkoszy™!
Podréz do kresu nocy

Opowiadanie — kryjéwka bolu

,Na poczatku bylo uczucie” — czgsto powtarza Céline w swoich pis-
mach iwywiada.ch. Czytajac go, ma sie wrazenie, ze na poczatku byla
przykrosé {

Bol Jako miejsce podmlotu Tam, gdzie si¢ wydarza, gdzie sxq od-
réznia od chaosu. Rozzarzona, nieznos$na granica migdzy wnetrzem
a zewnetrzem, ,,ja” a innym. Pierwsza odstona, nietrwata: ,,bol”, ,lek”,
stowa krafcowe skierowane na t¢ krawed?, gdzie sens kieruje sig na inny
sens, ,,to, co intymne” na ,nerwy”. Byt jako niedostatek.

Célinowskie opowiadanie to opowiadanie bolu i obrzydzenia nie tylko
dlatego, ze ,lematy” sa tu takie, jakie sa, ale takze z tej racji, iz, jak sig
wydaje, stanowiskiem narracyjnym rzadzi koniecznos¢ przebycia wstretu,
ktorego intymua strong jest bol, obrzydzenie za$ — obliczem publicznym.

Zaczynamy to pojmowac po ,,formalizmie rosyjskim”, ale tez po tylu
biografiach wyznanych na kozetce: w istocie po kompetencji sktadnio-
wej opowiadanie to najbardziej dopracowana proba usytuowania bytu
moéwiacego miedzy jego pragnieniami a ich zakazami, krotko méwige
— wewnatrz trojkata edypalnego.

Jednak nalezalto poczekac na dwudziestowieczna ,,wstrgtng” literatu-
re (te, ktora zajmuje miejsce apokalipsy i karnawatu), aby usfyszeé, ze
walek narracyjny to cienka warstwa nieustannie zagrozona rozpadem.

U L-F Céline, Podréz do kresu nocy, s. 17 [przyp. thum].
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ca podmlot/ przedmiot sie chwwje i gdv nawer bm ma nm\d Yy WiEtrzem

a zewnelrzem staje si¢ niepewna, pierwszy apel kieruje si¢ do opowia- =
dania. A jesli ciagnie sig-ono dalej 1 zmienia fakturg: jego linearnosé sig

lamie, postgpuje przez peknigcia; zagadki, skréty, niedokoficzenia, za-
zebianie sig, cigeia... W stadium poZniejszym niemozliwa do utrzyma-

nia tozsamosé narratora i rodowiska, ktére ma mu sluzyé oparciem, juz -

nie jest opowiadana, ale wykrzy/c:wana albo opisywana z maksymalnym
natezeniem stylistycznym (jezyk przemocy, obscenicznosci lub retoryka

zblizajaca tekst do. poezji). Opowiadanie ustepuje przed tematem-krzy-

kiem, kiory — kiedy chee zbieznoéei z rozpalonymi stanami subiektyw-

posci-bariery, nazywangj przez nas wstretem — ;Lb[ tematem- luzyklem :

bolu obrzydzenia. Innymi slowy, temat bdlu obrzydzenia to najwiek-
sze $wiadectwo standw wstretu w narracyjnych wyobrazeniach. Gdyby
cheialo sie podejs$¢ jeszcze blizej na skraj wsiretu, nie zndld"i}oby sie
ani opowmdama ani tematu, lecz przeorganuowame skiadni i leksyki
— przemoc poezji i usa{ ‘ o

JZgnilizna w zawieszeniu"?

Wszystko jest juz w Padm : bél, obrzydzenis, Sémieré, sarkazm
wspdlnika, wstret, lek. .. [ ta pr chabc, gdzie zabiera glos dziwne rozdar-
cie miedzy ,ja” a innyra — miedzy wszypstkim a niczym. Dwie skrajnoéci,
ktdre zreszta zmieniajg miejsce, Bardamu oraz Arthur, i dajg cierpigce
cialo iej niekoficzace] sig syntezie, tej podrdzy beu I.(mm opowiadaniu
miedzy apokalipsa a karnawatem.

Wezystko zacz¢lo sig mniej wigee] tak. Ja sam w ogole nic wezesniej nie powie-

dzialem. Zupelnie nic. Dopiero Arthur Ganale smowokowal mnie do zabrania gio- .

su. (s. 9

(Tego) wieczoru mialem wszystko dla sicbie, Wreszcie wsLyul\u ualczcﬂo do
mitie, ksigzyc, wioska i olbrzymi lek. (s 43)

Bo wlagnie ludzi i tylko ludzi nalezy si¢ baé, i to zawsze, (5 18)

- A wige w zadnym z tych $wistkow [liscikéw od generala do pulkowml\a 1K

nie bylo rozkazu, aby zatrzymad t¢ podfosé? Nikt tam, z gory, nie powiedzial mu, .

¢ to nigporozumienie? Haniebna pomyika? (s. 17)

Bez watpienia jako rzeczywiste przyczyny tego /(C:'\‘U zostaly tu pr/ed—

stawione okropnodci wojny. Jednak jej gwallowna i niemal mistyczna -

2 Ibidem, s. 465 [przyp. tlumj

Y Podréz do kresu nocy. Wszystkie cytaty w przeldadzie Osl\am Hedemanna, cyfry -

w nawiasach odsylaja do wydania polskiego; podkreslenie — J. K. {przyp. thim.].

i
!
i
N
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trwalos¢ przenosi okolicznodci pohtycme a nawet spoleczne (gdzne wy-
nik ataby Z ucisku), na inny poziom: lek staje.sie wskaznikiem czfowze- )
~antwa, czyli mzfosnym apelem.. : :

. Weale nie |est tak prosto zasnag, luedy Jjuz wszystko podane zostalo w w4tphwoéé
a zwlaszeza wiedy, gdy tyle juz lgku w was wywolano. (s. 223) :
..moze wreszeie uda mi si¢ znaleZé ten myk, ktory tak ich wszystkich prze-

' _va'l wszystkie te cholerne typy, obojetnie ilu ich tam Jest ten sposéb ktéry Jest_- -

gdzies tam, u kresu nocy. (s. 245)
..niezwylkde jak na mnie zaufanie, uczucie, ktore u lstot zalr;kmonych zast@pu-ﬂ )
je mlIOsé (s. 253) ’

I jeszcze:
Strachu sig nie leczy, Lola (s. 71),
jak tez:
Najlepsze, co'pozosiaje do zrobienia, kiedy sie juz jest na tym §wiecie, to sig od
nicgo oderwaé! I wszystko jedno, czy sig jest wariatem, czy nie... Z lekiem czy
bez. (s. 68) :
C'fy ez ta mcuka ktéra _}CSt tylko smutl\.nem podszytym lackxem

.zmartwienie, Ltéxego wolala za bardzo nie pmuszac tak Jakby sie tego obawnh o
pdno w nim bylo niepokojacych rzeczy, kidrych nie potrafila zrozumieé. (s. 106)

I w koncu ta oczekiwana definicja zestarzalej sztuki, od ktérej sarm-
Céline sig dystansuje, aby da¢ definicje sztuki jako niewystowionego
leku:

Szezgseie na ziemi, 1o byloby umrzeé z rozkosz1 w rozkos/:y Resztd Jest nic nie-
warta, to leku nie of m'elamy sie wyznaé, to sziuka. )

Na poczatiu byta wojna, ktéra kazata mi zy¢ w strachu. W tym pier- .
wotriym stanie ,,ja” jestem slaba, zastraszona przez przerazajace grozby.

Broni¢ sie? Jedynie przez oczyszczenie, przez redukcje, ale nie ‘transcen-
dentalng, lecz mistyczng. Mistyczna: stowo, ktére stosuje Céline (podréz

do ciata Loli to ,,mistycznie anatomiczna przygoda®, s. 59; . ich czyny
[ludzi, ktérych si¢ obawiamy — J. K.] nie zalatuja juz tym mistycznym
smrodkiem, kt6ry was oslabia i ktéry sprawia, ze tracicie czas”, s. 69).
Polega to na tym, by nie nakresla¢ zadnego ,,innego $wiata”, lecz dwa - -
terminy ustawi¢ naprzeciw siebie, gdzie jeden i drugi osadzajq sie na-
wzajem i kolejno redukuja, aby skoniczyé w ten sam sposéb, w tym sa-
mym wstrecie. Z jednej strony to, co niskie; mowa, nad ktéra panuje

i ktéra pamue nade mna, zdruger Natura, cialo, wnqnze Naprzecxw
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ducha, innych, pozordéw. Prawda jest po stronie tego, co niskie: to sirona
naga, bez makijazu, bez udawania, zgnila i martwa, niewygodna i chora,
obrzydzenie. *

Prawda tego $wiata jest $mier¢. (s. 222) - :

..ale ona [matka —J. K.] stala jednak mzel od suki, bo wierzyla w slowa, ktére
do niej mawiono, aby mnie od nigj odctagmp Asuka merzy jedynie w to, co czuje,
(Q 105) :

..calkiem nagl jawi sig nam’ |a ko z’llosny lnadqty worek, l\tory chclphw:e :

iz zqdqcxem wyrzuca z siebie takie czy inne glupoty. (s. 372)
Coz z tego bowiem, ze taka jest natura, skoro i ja bylem dla nicj réwnie odraza—:
jacy jak natura i czula sig tym wszystkim mocuo.dotknigta. (s. 433)

I jeszcze, odnosnie do pisarza:

czlowiek, czy bedzie to osoba bliska czy nie, jest jedynie rozlozonym w czasie

procesem gnilnym. (s. 465)

Tym jednak, co sprawia, ze istnieje ta prawda obrzydzenia i choroby,
stabosdci i upadku, jest konfrontacja z drugim terminem — tym, co mocne,
bogate, przerazajace: I jest nas dwoch”,

Lecz kiedy jest sig slabym, wéwezas jedyne, co moze daé wam silg. to pozbawié
tudzi, tych, ktorych obawiémy sie najbardziej, najdrobniejszych resztek autorytetu,
ktory gotowi byligmy im do tej pory przypisywac. Trzeba po prostu nauczy¢ si¢ wi-
dzic¢ ich takich, jacy naprawde sa. a nawet gorszych jeszcze, w kazdym z wymia-
réw. 1 1o daje wam odrobine swobody, wyzwala was i broni lepiej niz jakakolwiek
inna mozliwa do wyobrazenia oslona. Uzyskujecie niejako druga osobowosé. I jest
was wiedy dwoch. (s. 69)

Jednakze w tym fascynujacym starciu bezpardonowe] woiny obaj
znajduja sie po tej same] stronie, potaczeni w obrzvdliwodci. Wiedy tez
jezyk pt.f,(:mzcma sie w 4line, konwersacja w r._icfcka.cy;: to kres nocy.

f

I\_mdy pomyslimy o lym W] aka sposob powstaja i ﬂ wypowmchne slowa, to te na~
sze zdania nie moga umknqc klgski, jaka sprowadza na nie ta ich ogliniona oprawa.
QOkazuje sig, ze jest to zuacznie bardziej skomphl\owam niz defekacia, ten nasz
:11¢c11a11chn)' wysilek podtrzymania konwersacji. (s. 372)

Czy z powodu tego znaku rownoéci migdzy wysekim i niskim, mie-
dzy tym samym i innym, nie ma Zadnego ratunku, I,adncgo rozwigzania?
Mimo wszystko Célinowski $wiat co jaki$ czas i w dwietle fagodnego
szyderstwa sprawia sobie jakie$ zewnetrze. To kobiety by¢ moze czasami
nie odczuwajq odrazy, lecz tylko jg sobie wyobrazaja. Inne rozwiagzanie
pojawia si¢ kilkakrotnie — niemozliwe, zakazane, ale i tak wyswiech-
tane. To mianowicie trzymanie sie Idei, jedynej mozliwej idei, dajacej
gwarancjg 1 przeciwwage dla wszechogarniajacego wstrgtu. T wreszcie
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droga ktorg wybiera sam Céline: tnvac w oblzydzemu zachowujac
przy tym malutlsl dystans, nieskoiiczenie maly i ogromny, ktory wias-
fie W sercu najlslotme)sm} -dla Céling’a obrzydliwosci wprowadza roz-

" roznienie i zapisuje: wzniosla mito§¢ do dziecka albo pismo-sublimacja

w pewnym obszarze poza seksualnoscia i do niej analogiczne.
Kxawqdz koble‘cy

Kobiety maja czgsto naturg panny sluzacej. Ale by¢ moze ona jedynie wyobraza
sobie t¢ odrazeg, bardziej niz jg naprawdg odczuwa; to jedyna pociecha, jaka mi
zostaje. By¢ moze jedynie sugerujg jcj, ze jestem tak bardzo odpychajacy, a w tej
dziedzinie, kto wie, moze posiadam jaki$ artystyczny dar? (s. 86)

Zbawcza Jedno$é: jedyna Idea, $mieszna i niemozliwa.

Te moj¢ idee miotaly si¢ raczej bezladnie po mojej glowie, puste przestizenie mig-
dzy nimi, jakby Swieczki, malutkie i chybotliwe, $wie®yce mizernym blaskiem po-
$rod przerazajacega i ohydnego $wiata. [...] ale tez nie bylo zadnych przeslanek, by
sadzi¢, ze uda mi si¢ kiedykolwiek, tak jak Robinsonowi, napelni¢ moja glowe jed-
na tylko ideq, ale takg naprawde wspaniala, potezniejsza od $mierci. (s. 545-546)

1 wreszcie sublimacja i jej dwie wstydliwe twarze. Z jednej strony:

Rzeczywiscie Alcide poruszal si¢ swobodnie w tych najwyzszych obszarach, przy-
chodzilo mu to bez trudu, rozmawial sobie z aniotami, ien czlowiek, a wygladal
przeciez tak niepozornie. Ofiarowal, prawie ze nieswiadomie, tej malej dzieweczyn-
ce, ktdra byla jakas tam jego krewna, cale lata tortur, unicestwienie samego siebie
i swojego zycia w tej upalnej monotonii. (s. 180) :

7 drugiej: sublimacja muzyczna, ktdra wickszosci sie nie udaje,
a Céline dotyka jej w calym swoim p.isaniu:

Nie byl juz w Qmmc niczege wwzniosli¢, cheial po prostu adejsé i zawlee swoje
cialo gdzic indzigj. Ani Za prosz nie byl on muzykalny, Baryton, wigc nic dziwnego,
ze jak slon rozbijal wsz |btk0 wokolo. (s. 465)
Odczuwaé zal i qmnfek to jeszcze nie wszystko. bo trzeba la kze umied rozpo-
czqd to jeszoze raz, sziikad tego zalu jeszoze glebic). (s, 5435)
\ .
it

Historie zawrotdw glowy

Wszelako rozwiazaniem najunormalniejszym, zarazem banalnym
i publicznym, komunikowalnym, ktére mozna dzieli¢, jest, bedzie, opo-

* wiadanie. Opowiadanie jako narracja bolu: Ik, odraza, wstret — gdy zo-

stang wykrzyczane, uspokajaja si¢ i {iczq w historie.
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i ] :
W najbardziej dojimujacym momencie swojego bohi Céline udaje sig
na poszukiwanie historji, prawdopodobienstwa, raitu, To slynna historia

zranienia glowy podczas pierwszej wojny siwidmwéj,' zranienia, kiore
zdaniem wigkszodci biograféw bylo wyolbrzymiane przez Céline’a; on - -
podkredlal je zaréwno w rozmowach z dziennikarzanii, jak i 'wswych

pismach. Béle w glowie, uchu, ramieniu. Zawroty glowy, szumy, brze-
czenia, wymioty. A nawet qtalu ktorych wybuchy. kazg ny ited o narko-
yl\ac,h, padaczce... Juz w Smierci na kredve: '

Szal za mna idzie krok w krok. .. iuz dobrych dwadziedcia lat. A jest kuszacy. Wy- .
probowal na mnie piginascie setd\ szumow, piekielny halas; ale pedeilem szybceiej.

niz on, wziglem go, wykoficzylem na finiszu”. {...] Jego pol¢znym rywalem jest

muzyka; zagniezdzila sie na dnie mego ucha | zamecza sie tam na $mieré, w nie- -

konczace] sig agonii... [...] Jestem organami $wiata... Sam wszystko urzqdzilem

w sobie, flaki, duch, oddech... czasem brak mi tchu. Mysli plfeza sig | gubia. Nie
jestem dla nich {agodny. I‘abryl\.u;rc Opere Potopu. [...} Jestem szefem diabel sl\xego '

dworca. [.. ] Wrota piclda w m) 1, uchu to niedostr a.galrm chobnm'

Bé6l wyznaje tu swe imic—g - ,,szaleﬁstwo” - lecz sif; nie zatrzymuje,
poniewaz magia tej nadwyzki, pismo, przenosi cialo, a szczegélnie ciato
chore, do owego ,,poza” stworzonego z sensu i miary. Poza opowiada-

niem zawrot glowy odnajduje swoj jezyk: to muzyka, tak jak tchnienie -

stéw, jak rytm zdad i nie tylko jako metafom UlO]On(—)_] rywalki, gdzie
chroni si¢ glos matki i $mierci:

To piekny calun haftowany historiami, ktdry trzeba dm‘@czyé Damie?,

Opowiadanie tymerasem ZAWSZE koncentruje sie wul\ol l)umy — fa- .

scynujaeeRo 1 wstrgtnego przedmiotu narracji. |

1 skadinad to matka wywolala odbywajaca sie na wzburz ouvmhanale

La Manche sceng wstretu 1 mdlosci, jedng z ua]bcud.a odpyc hancycl
w literaturze. Jestésmy tu daleko od brzgczacego bélu, przemieniajacego
sie w muzyke. Ciato wywrécone na nice, siggajace do samego dna fla-
kow, tresé jelit nap{ywa)qca do ust, jedzenie i wynuoty wymieszane ze
wb({, omdlenia, obrzydzenie i urazy,

Mama, la uwiesila si¢ na burcie... Wyrzygala si¢ komplrlmc Podeszia jej mar-
chewka... kawalek tluszczu... xcd]y rybi ogon. [...}

Zalal nas sztorm! Tloczymy si¢ w klozecie... Ale nie pu_t,sn;q chrapa¢... Na-
wet nie wiem, czy nie jestem martwy®,

1 L.-F. Céline, Srieré na kredyr, przel. 1. Stryjkowski, PIW, Warszawa 1992, 5. 28-29.

* Ibidem. Cytat w polskim plzckladau brzmi odmiennie: , Trzeba dorgezyé panu chuste,
pigknic hallowang polem i cierpieniami™ [przyp. thum.].

6 (‘ymty niezlokalizowane w polskim przeldadzie [przyp. tlum]
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Ludzko$¢ uchwycona doktadnie na poziomie swej zwierzecosci, nu-- -
rzajaca sie w tym, co- wyrzygu_]e Jjakby .po to, by zblizy¢ si¢ do tego, co. -
dla Céline’a jest najwazniejsze i'poza wszelkimi ,,fantazjami”: przemoc,

- krew, $mieré. By¢ moze nigdy, nawet u Boscha czy najmioczmejszego

Goyi, ,,natura” ludzka, odwrotna strona tego, co ,,sensowne”, ,,boskie”,

- cywilizowanego czIowxeczenstwa” nie zostala otwarta ztakim okru-

cienstwem, z tak malg doza wspolczucia, ztudzenia czy nadziei. Obrzy-
dzenie do piekla bez Boga: jesli bowiem zadna instancja zbawienia, za~
den z gruntu ludzki optymizm nie rysuje sig na horyzoncie, werdykt juz -
zapadl i zadna laska nie jest mozliwa — wesoly werdykt pisma. o

Le Pont de Londres w nie mniejszym stopniu odkrywa te wo;ne
z wnetrznosciami, poc niesionymi tym razem do rangi tego, co meskie
(general des Entrayes’ pojawia sie w Podrézy); jest niaL bol wewn@trza: '

To zawrét glowy!... To cierpieniel.., Jestem oﬁfqum aezkil.. Sl’ld'lm' . Mocno

zamykam oczy!... A jednak widzg... czerwone i biale... pulkownik des Emrayes'
stoi-w strzemionach!... Co to za parada wspomnier’x' .. Znow jestem na wojnie! ]
ja pierdole!.. . Znéw jestem bohaterem!... On tez!... To pigkne wspommeme’

nagle wyciqgam sie na sofie.. Przechodz:: luyzys!... Widze zndéw des Enuayus,r-' o

mojego ukochanego puilxowmln!... Ten to nie byl gluplkiem!... Stal w strzemio~
nach!... bagnet na brofi... w powietrzul... wyciagnigty ku stoncu®...

Bél wgruncie rzeczy schreberowski i tylko humor oraz styl prze-
ksztalcaja wspomnienia freudowskiego neuxotyka w jedne z na)suxow~
szych stron wspotczesnej literatur y :

B l i pr a Jifur’rzze tepota

Nle ma w tym bélu nic ch walebnego Nxejest on odq othera sncg Lyl—,-
ko na zidiocenie. Tepota jest u Céline’a tym permanentnym obszarem, <
gdzie bol fizycznej i psychxcznej »intymnosci” taczy sie'z rozw1aalosms;_"

seksualng. W tym obnaZeniu instynktéw nie ma nic z pornografii, nic
pociagajacego czy podniecajacego. Seks uchwycony. w tym mrocznym -
nurcie, gdzie pragnienie pograza sie w popedzie albo afekcie, gdzie wy-
obrazenia sie zacieraja, znaczenia gasna, to zamroczenie, inne slowo na
opisanie tepego bolu.

Doszedlem do granic... [...] Mimine!... juz nie chcialem by¢ omamiany... Wie-
dzialem, jak to na mnie dzialalo... teraz mialem doswmdczemc . w kwestii odro-

7' Gra slow: nazwisko generala wym'l\vu sie mk samo, Jal\ <;lowcv ozmczajqce wm,tu-'

nosci [przyp. thum.].
¥ L.-F. Céline, Le Pom de Lonr/les (qugno/ 5 Band, 1), Galhmald Pans 1964 8. 137
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biny alkoholu... jeden maly kieliszek wystarczal... a polem doza dyskusji... ktog
] y ‘ yskusj 3

lio mi sig sprzeciwial... wlkurzalem sig... i gotowel... Zawsze z powodu mojej

glowy, (o bylo napisane na moim zwolnieniu z wojskal®... .

Lapia mnie wszelkie bole$ci... przenikajg mnie na wylot!... czolo, ramiona, .
uszy... slysze pociagi, ktére mnie rozwalaja od $rodkal gwizdza mi, bucza w drod--

h

ku glowy!.... Juz nic nie chce wiedzied, co za gownol... Poddajg sig!... Czepiam
si¢ poreczy... Maly zawrdt glowy... Okazujg sig, ze jestem przed nig, caly dize...
Ach, co za przerazeniel... co za emocjel... [...] Kocha mnie choc troche?. .. Zadajg

sobie to pytanie... Powtarzam je w kélko przy nigj... Jestem wzruszony!... Sam .

dobrze nie wiem, gdzi¢ stawiam stopy!.... wszedzie sig potykam... nic nie widzg

przed soba... ani wystaw, ani osob... nawet chodnikdéw, obijam sig, zderzam...

podnoszg sie, jestem w ekstazie... zachwycony jej obecnoscig... [...] Nie widzg

zolnierza, ktéry obrzuca mnie wyzwiskami, bo depeze mu po kulasach... ani szofe-

va, ktéry mna potrzasa... ktory naprzykrza mi si¢ w moim $nie'?. .,

Zbanalizowana skatologia

Po przemierzeniu ziemi niczyjej zawrotu gtowy, laczacego bol i seks,
nastepuje odraza do gnicia i wydalania. Céline méwi o niej z ta sama,

neutralnoscia, z ta sama pozorna naturalnoscia, z jaka opisuje bol ite-
pote. Daja tu o sobie zna¢ jego lekarskie przyzwyczajenia, to oczywiste. -

Ale jest tez zimna weselo$¢, oswajanie wstretu mj odlegtosé, ktére kaza
mysle¢ mniej o (sadomasochistycznej) perwersji niz o pewnym okresie
bolesnego zycia w zamku (zob. wyzgj, s. 54-56), jak tez o najbardziej
pogranicznych” rytuatach podstawowych religii. :

Jak gdyby Célinowskie pismo pozwalalo sobie tylko na zblizenie do
tego, co jest ,zupelnie innym” znaczenia. Jak gdyby nie moglo istnie¢
inaczei, niz powolujac do zycia owo ,,zupelnie inne” po to, by sig od nie-
go zdystansowac, ale zarazem mie¢ w nim swe #rodio. Tak jakby mogto
sie zrodzi¢ jedynie z te] konfrontacji, prz pominajacej religie skalania,
obrzydliwosci 1 grzechu. Opowiadanie zas, przemieszczone pod wply-
wem tego ukladu, jednoczesnie zalamuje si¢ za sprawa tych wysepek
fascynacji i jest punktowane w swej biograficznej i logicznej cigglosci:
to, co chaotyczne, odzyskuje spdjnos¢ w uporczywym trwaniu wstretu.

Ta obsesja odsyla do zepsucia. I cbojetne, czy chodzi o odkryte przez
nieszczesnego ojca ekskrementy jako odwrotng strong szkolnego sukce-
su dziecka'', czy tez o brud analny, na ktdrym skupia sig zainteresowanie
klebigeym sig wnetrzem ciala, a Ferdynand nie bedzie musial sig zasta-
nawiad, czy cialo to jest samcem, czy samicg,

Y {bidem, s. 335.
W ibhidem, s. 137-138,
" L .-F. Céline, Smieré na kredht, s. 106.
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Nie wycieralem sig porzadnie, nie mialem czasu... Staralem si¢ predko umknad.
Zostawialem drzwi w klozecie uchylone, zeby slyszeg, czy ktos nie idzie. Robilem
kaku jak ptaszek, migdzy dwiema burzami'2... ‘

Zepsucie: uprzywilejowane migjsce pomieszania, zarazenia zycia
przez $mier¢, plodzenia ikonca. Apogeum mozna odnalez¢ by¢ moze
w apokaliptycznym opisie ziemi zepsutej przez larwy much uczonego
Courtiala des Pereires. Eksperymenty naukowe wynalazcy Genitronu nie
tylko nie prowadzity .do przedtuzenia zycia, lecz takze potrafily jedy-
nie przeksztalcié zywnos¢, ziemniaki, w niemozliwy smrod (,,trup albo

ziemniaki®) i doszczetnie zniszezy¢:

Bardziej niz pustynia zgnili@y. Tylko naprzéd! Tylko naprzod! Umysl pracuje [...].
Czy cheesz wiedzied, co to jest scierwo? To ci powiem. Wszystko, co czlowiek
musi Scierpieé!®... ‘
. e

Jednakze to trup czlowieka stwarza okazje do maksymalnej koncen-
tracji wstretu i fascynacji. Wszystkie Célinowskie opowiesci zmierzajg
do miejsca masakry lub $mierci. Wskazywala to Podroz zaczynajaca sic
pierwsza wojna, §wiatowq, a kulminacjg sa Rigodon i Nord, panorama
Europy dewastowanej przez druga wojng. Epoka wspolczesna, niedo-
scigniona jesli chodzi o masakry, niewatpliwie stwarza pole po temu,
a Céline pozostaje najwiekszym hiperrealista rzezi czasow wspolczes-
nych. Wszakze jestesmy tu z dala od reportazu wojennego, jaklkolwiek
by byt przerazajacy. Tym, co $ciga Céline, co tropi i wystawia na pokaz,
jest gleboko wazczepione umilowanie $mierci, upojenie w obliczu trupa,
owego innego, ktorym jestemn i kidrego nigdy nie dosiggng, to obrzydze-
nie. Z jego powndu moge sig porozumie¢ jedynie z druga plcia w zadzy,
ktora jednak tkwi we mnie, wypelnia mnie i prowadzi do punktu, gdzie
moja tozsamosé przekszialca si¢ w to, co nierozstrzygalne. Oszalamia-
jace, apokaliptyczne i groteskowe wyobrazenie zadzy w obliczu $mierci
znajduje si¢ w jednej z koficowych scen Smierci na kredyt. Ksiadz Fleu-
1y, oszalawszy, ¢wiartuje trupa Courtiala:

Macza palce w ranie. Zanurza obie rgce w ciele. Grzebie we wagtrzu. Przegub reki
zahaczyl sie o kogei! Prask... Wyrywa rgke jak z potrzasku. Krew i szpik bryzgana
wszystkic strony! Wreszcie wyciaga dlofi. Posoka lungla mi na twarz".

2 Ibidem, 5. 53.
1 Ibidem, s. 175, cytat zmodyfikowany.
" ibhidem, s. 440.
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Masakrowanle, kidre ma sig we krwi

Wirovzinosd i ostateczne ws paicie Célmowsklego pmm ma swe Zrod- -
to w Smierci jako najwyzszym miejscu bélu, w wywolujqcej ja agre- - -
sji, w wojnie, ktéra do niej prowadzi. Wstretowi towa17y szy zbrodnia,

zbrodnia jest hamowana przez wstret.

L,udzie nie muszq by¢ pijani, zeby spustoszyé niebo i ziemig! Majq masakrowanie

we kwi! To cud, ze przetrwali, kiedy prébuja si¢ unicestwic, Mysly tylko o n’icos’ci

niedobrzy goscie, nasiona zbrodnil Cr{gk, wpadajq we wscxeldosc' Mie trzeba na~

legaé, 1o byiby koniec spiewldi®s, .

7 pewnodciy, ale nie tekstéw Céline’a, przeciwnie.

Przychodza na my$l préby mordersiw, liczne zabdjstwa: starej He-

rouille, Ferdynanda (w Podrdzy...). Mieustanne zderzenia ze $miercia

w Le Pont de Londres, gdzie ,naukowe” doswiadczenie sgsiaduje, tak

jalo w posgpnym karnawale, zryzykiem $mierci i krwawymi aktami

przemocy w bistrach, podczas orgii, w metrze... Mozna przywolaé rze-
zenie Titusa w Guignol’s Band, okropne wrzaski wokoét jego umierajace-
go ciala, SZamoczacego sie miedzy ciatami dwdch kobiet, klientki i bony, .

oznaki niestychanej orgii, ktoxa przerodzita sig w moxdezstwo

Lezy wam w jedwabiach! w swoich rzygowinach.., jego luy . ciggle charczy!...
oczy mu lataja... nieruchomieja... staja w stup... Ach! to okropne, nic mozna na to
patrzect... potem plofl... Robi sig purpurowy!... On, taki blady, doslownic w se-
kunde!... Wydaje poigzne charcz:znia,.ﬁ ma tego pelng gebe. .. stara sigd...

Cof jak przesilenie jego chomby, astmy.

CKiedy gow lapalo, iu panika!.ﬁ. trza byh) widzied jego slt:pm‘ .. ubrzydzenie,
kiGre po ogimialo!'?. .| :

Apokaliptyczna scena zab6jstwa osiaga apogeum, kiedy w czasie or-
gii pojawiaja sie narkotyki, tak jak w sekwencji podp"« enia z postacia
Affreux (Guignol’s Band).

Widze wielky sceng bitwyl... To wizjal... kino!..._‘Ach! 10 nie bedzie zwyczaj-
ne!... w mroku ponad iragedig!... Jeden dragon, ktéry ich rozgniata, wszystkich!...

wszystkim wyrywa tyfek... flaki... watrobg [...]. Widze cig, Bolu! [...] Uine nos -

temu chamowil... Nie lubig pedziéw!... A gdybym mu ucigd organy!... ach, to by-
loby nieslychane! Mysl¢ o tym!... Mysle o tym!*.

B L. Céline, Le Pont de Londres, s. 406.

6 L.-F Céline, Guignols Band, 1, Gallimard, Paris 1951,5. 130
7 [bidem, s. 172.

B Ibidem, s. 190193,
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A potem wizja. zabdjstwa prowadzi ku wzniostosci, $miercionosna -
apokalipsa pokazuje swoja liryczng twarz, zanim wszystko pograzy sie

~w wymiocinach, pieniadze polknigte jako najwyzszy pokarm, ponownie
-przyswojone ekskrementy, i zanim rzeczywiscie apokaliptyczny ogiefi-

zniszczy wszystko, po zabiciu Clabena przez Boro i Céline’a-Bol:

.. wszystko krazy wokél globul... niby manez... lampa wodna... widze co$ w $rod-

ku! Widze girlandy... widze kwiaty!... Widze zonkile [...]. Mowie to Boro!... Czka . -

na mniel... Jest miedzy Delphine astarym!... Nie przestaja z tymi Swifstwamil. . o
tam, tal na widokul... Strasznie mnie brzydza!... Taraten, co zezarl calg forsel... -
tamten to sig nie brzydzi!... wszystkie pienigdze z torebkil... cieszy sig”... :

Ferdynand Bol: morderca

Ferdynad B6l, ten, kto méwi w pierwszej osobie, jest tu jednym i

'z gléwnych bohateréw zabdjstwa. I w Guignol s Band to znowu-on, ,ja”,

wpycha pod metro swojego prze$ladowce Matthew. Ta scena, zaburza-
jaca kotows relacje przes$ladowany — przesladowca, zmienia wizyjne
wyobrazenie zabdjstwa z poprzedniej sekwencji w bardziej dynamicz-.
ng radiografie Smiercionodnego ruchu. Prawdziwe podziemne krélestwo -

popedu $mierci znajduje swoje naturalne miejsce we wnetrznodciach
metra, Célinowskim odpowiedniku Dantejskiego piekta. Zabojstwo jako
podziemne podwojenie bytu myslacego-posrod nieprawosci.

Moja krew robi tylko jédno okrazeniel... juz nie oddycham!... nie ruszam sig!...

trwam, zahipnotyzowany... Patrzy na mniel.. . Patrzg na niego! Ach! a jednak my-. .
lel... Mysle jasnol... To karzell... tam nflprzemwko mnie!.. - To on [...]}. To'robi

si¢ samao!,.. moja refleksja... koncentrujg sig.. l\DDCCDtl'll]y . nie pisng am slo- "
Wi 2 zimnqkrwiq..; {...]1Slychac, jak dudni, pociag... przybywal...tam, w mro-

... w dziurze... z mojej prawej strony... Dobrze!... Dobrze!... Dobrzel.. . zbliza

si¢, ten pocigg. Grzmi ogromnie, rozdyma, rozbija... »Brrr Brrrrrum!. ..« Dobrzel -

Dobrze! Dobrze! Blisko... patrzg Matthew prosto w twarz. .. [...] Pluf! daje mu, ja,
kopniaka w tylek! karzell, w powietrze!... Grzmot nasila sig, przechodzi nizej®!

Druga wojna

Jednakze u Céline’a to w czasie wojny owo apokaliptyczne stopniowa-
nie agresywnoS$ci i Smierci osigga oraz przewyzsza intensywnosé takiego
Goyi czy Boscha. Obrzydliwa, lecz szybko mijajaca wojna w Podidzy,
wojna posgpna i karnawalowa w Le Pont de Londres i Guignol’s Band.

 fbidem, 5. 198.
* Ibidem, s. 241-242.
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Jestemn morderca! Panie Majorze! Zabilem dziesigciul... zabilem stul...
ich tysige!... Zabijg ich wszystkich nastgpnym razem!... Panie majorze, nicch pan
mnie odeslel. .. moje-mieiscejest na fronciel... na wojnie!?'. .

Trudno-sobie wyobrazxc Célinowskie pismo be7 wojny; ona wydaje )

sic jego motorem, a nawet warunkiem; gra rolg $mierci Beatrycze, be-
dacej przyczyna Vita Nuova czy tez uniknigeiem Smierci przez Dantego,

kiory rozpoczyna pierwsza piesn Boskiej K omcdn Trylogia, rozwijaja--

ca okropietistwo drugiej wojny swiatowej — Z zamku do zambku, Nord

i Rigodon — najlepiej ujmuje tg rane, ktéra Célme nieustannie bada, od
jednostki po spoleczenstwo. Fresk spoteczny. i rohtyc/ny przepelniony -

wyrzutami i sar kazmem wobec polityki, ktorg skadinad Céline na po-
761 akceptuje (powrécimy do tego), zdradami, wyskokami, masakrami,
bombardowaniami i zniszczeniami: najbardziej niszczaca agresywnosé
ujawnia tu nagle swoja odpychajgca, tepa strong w piekielnej przyjem-
no$ci — wstretna sita napgdowa Historii. Miejscem Célinowskiego pisma
zawsze jest ta fascynujaca krawedZ dekompozycji-kompozycji, bolu-
~muzyki, obrzydzenia-ekstazy.

. niech umieraja. $mierdzg, wyciekaja, staczaja si¢ do rynsztoka, ale oni pyta-
ia, co beda mogh robi¢, w Genuevilliers? Ja cig! na gnowwwko’ do rynsztoka!
...} prawdziwy sens Historii... no to jestesmy! wyslakujac tedy!... i hop! tedyl...
rigodon!... obojetnie gdzie! przeczyszczenia, wnwsel\qe . wywrdcone dymigce
skéry... cholemi zepsuci podgladacze, niech wszystlko sig zacznie od nowal wy-
rywanie flakow rekami! niech bedzie slychaé krzyki, te wvystlm, ryki, nicch caly
naréd stanie na nogi®... :

Przypomnijmy sobie, a propos 1c; apokaliy ptycznej muzyki, kidra jest

frylogia, bhombardowanie Hamburga, gdzie w zgielku, srrodzie i chao-
sie {renezja watretu przechyla sig na strong posspnccro pigkna:

. zielono-rozowe plomienie tancryly dokola... izndw dokolal... ku niebul...
trzeba przyznaé, ze te ulice lezace w ruinach zielonyth... rézowych... ognistych,
sprawialy duzo weselsze wrazenie niz w zwyklym ahmc chropowate przygnebia-
jace cegly... bo nigdy nie potrafia by¢ takie, wesole, ]LSII nie nastanic Chaos, wy-
buch, lrzqsmme ziemi, pozoga, dzielo Apokalipsy®...

.. powiedzialem wam, jaki byl efekt, trzy lub cztery razy Notre-Dame... [...]
dzxm _rlwml si¢ z gory, zupelnie z géry... z dziury krateru... efekt, o ktorym wam
weigz méwig, olbrzymiej nawy unurzanej w glinie... [...] Hamburg zostal zlikwi-
dowany plynnym fosforem... to bylo jak cios zadany Pompejom... wszystlko zajelo
si¢ ogniem, domy. ulice, asfalt i ludzie b:eg'u'\cy wszedzie... a nawet mewy na
dachu™..

M Ibidemn, s. 252,
» ,.F. Céline, Rigodon, 5. 856.
3 1bidem, s. 517.
» Thidem, 5. 866.
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Sacrum 1 historia, Notre-Dame.i Pompeje, sens i prawo tworza tutaj,
w tym gigantycznym odslanianiu bélu i zbrodni, jakim jest druga woj-
na $wiatowa, swoj makabryczny rewers. I ta druga wszechmocna strona

" delikatnej kultury to w oczach Céline’a prawda o rodzaju ludzkim; dla

pisarza to punkt wyjscia pisma jako obnazania sensu. Ze wizja Céline’a
jest wizjg apokaliptyczna, ze ma akcenty mistyczne przez utrwalenie na
Ztu jako prawdzie niemozliwego Sensu (Dobra, Boga) — zgoda. Jesli jed-

nak apokalipsa oznacza etymologicznie pewna wizig, nalezy dobrze ja

rozumieé w opozycji do objawienia prawdy filozoficznej, do alethei. Nie
ma nieréwnego apokaliptycznego byru, utomnego, na zawsze niepetnego
i niezdolnego, by sig ustanowic jako taki, wybuchajacego w plomieniach
czy tez rozbrzmiewajacego w krzykach powszechnego zniszczenia.
A zatem Céline nie pokazuje jakiego$ filozoficznego ,,zla”. Zreszta Céli-
nowskie objawienie nie moze stanowi¢ oparcia dja zadnej ideologicznej
interpretacji: jaka zasada, jakie stanowisko, jaki oboz, jaka klasa wycho-
dzg nienaruszone, czyli tozsame z sama sobg, z tej totalnej, krytycznej
pozogi? Bél, obrzydzenie i ich zbieganie si¢ we wstrecie wydajg nam
sie odpowiedniejszymi okreslemaml tej apokaliptycznef wizji, jaka jest
Célinowskie pxsmo.

Opowiadanie? Nie, wizja

Wizja, tak, w tym sensie, ze zostal przywolany przede wszystkim
wzrok, przetywany przez rytmiczny halas glosu. Ale wizja, ktora prze-
ciwstawia si¢ wszelkiemu wyobrazeniu, jesli wyobrazenie jest pragnie-
niem zgodnosci z zakladang tozsamoscia tego, co wyobrazalne. Wizja
tego, co wstretne [wy-miotu] z definicji jest znakiem przed-miotu nie-
mozliwego, granicznego i ograniczonego. Fantazmat, jesli kto woli, ale
w slynne fanlazje pierwotne Freuda, w Urfantasien, wprowadza nad-
mierny ladunek popegdowy $mierci lub nienawisci, a w ten sposob obrazy
nie moga si¢ wykrystalizowa¢ jako obrazy pragnienia i/lub koszmaru;
ow ladunek sprawia, ze wybuchajg one w odczuciu (bol) i odrzuceniu
(obrzydzenie), w stopieniu wzroku i stuchu (ogien, zgielk). Apokalip-
tyczna wizja bylaby zatem rozpadem bad? tez niemozliwoscia nie tylko
opowiadania, ale takze i Urfantasien®® — pod naciskiem popgdu uwolnio-
nego przez narcystyczne zranienie, niewatpliwie bardzo ,.pierwotne”.

¥ Chodzi zapewne o Freudowskie Urphantasien, czyli fantazje pierwotne, zwigzane
z raumatyczoynii scenami z dziecinstva, kidre leza u podstaw tozsamoscei podmiotu [przyp.
red. naulk.].
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Skoro umieszeza punkt kulminacyjny wstrglu —a przez to najwyzsze,

jedyne zainteresowanie literatury — w'scenie porodu, Céline w duzym -
stopnin wyjawia fantazmat, o ktéry chodzi: obrzydzenie aolqc!ama U wrét - .
tego, co niewidzialne, czym jest ciato matki. Scena nad scenami jesttu.'. -
nie tylko sceng zwang pierwotna; lecz takze scena porodu, .odwrotnego - :

kazirodztwa, odarta tozsamoscig. Poréd: apogeum rzezi i zycia, goracy
puﬂl\t wahania (wewnalrz/na zewnatrz, ja/inny, zycie/$mier¢), obrzydze-
nie i plfgkno seksualno$¢ i brutalne zapr zeczenie tego, co seksualne. .

...bylem akuszerem, mog@ 1zec, Zﬂhscynowanym trudnosciami przejse, wxzyxmﬁ' v
ciesnin, tymi tak rzadkimi chwilarni, gdy natura pozwala obserwowaé sie w akeji, -
subtelna, jak si¢ waha i ch)’dlle. . w momencie zycia, jesli. wolno mi tak pow1e-' ‘
dzieé... caly nasz teatr i literatura pxcgl\na to kopulacja i ok olice. . powtarzanie do

- zaudzenial... orgazm jest malo interesujacy, caly ten szum gxgam‘ow pidra i kina ni-
gdy nie mogly dowartosciowaé tych, dwoch-irzech malych paruszen zadka... sperma )

wykomije swojg ‘robote za bardzo po cichu, za ‘bardzo intymnie, wszystko nam sig
wyrmyka... pmod, proszg, to warto zobaczy¢!l... przytapanel... w samym ‘Srodlku?s!

U bram kobieco$ci, u bram wstretu w wyzej przez nas zdefiniowanym -

sensie, jestedmy tu wraz z Céline’em w najodwazniejszej radioskopii ,,pod-

staw. popgdowych” faszyzmu. Albowiem to ta wlasnie ekonomia. obrzy- d
dzenia i bolu w ich libidalnej wartoéci dodanej, obrzydzenia i bolu, ktére -

aly, jak sie okazalo, uchwycone, zracjonalizowane i wykorzystane
7 nazizm i taszyzm. Tymezasem owej ekonomii nie potrafily uchiwy-

Gié ani rozum teologiczny, ani sziuka lekka, poruszane przez epifenomeny

ymgmbma i rozkoszy. Ta sziuka pragnaca mogla zaproponowaé jedynie
perwersyjng negacje wsirgtu i — pozbawiona zreszty religijng) wznioslo-
S¢i (7w1as zeza, w sytuacji ‘upadku kodéw religijnych w miedzywojniu,
4w szezegohiy sposéb w srodowisku nazistowskim i laszystow: skim)
- dala sie uwies gawisku faszyzinu, Drieu La Rochelle o $wictny przy-
idad iej literatury. Jej nicodlacznym rewersem jest sziuka wyparcia, alek-
sandryjska i patriotyczna, sziuka moralnego oporu, zarazem zdecydowana
i ograniczona. Jaka jednak literatura realistyczna (czy realistyczno-so-
cjalistyczna) dordwna bezmiarowi ckropnosei-drugiej wojiy swiatowej?
Céline mowi wladnie z migjsca tej okropnosei, kompromituje sig w nim,
jest w samym $rodku. W swoim pisaniu powoluje ja do istnienia, a jesli
nawet jest daleki od jej wyjasnienia, rzuca owemu migjscu tg koronkg,
~swdj tekst: Owa delikatng siateczke, lecz takze splot, ktéry, przed niczym
nas nie chroniae, odciska sie w nas, angazujac nas calkowicie.

% iLeF Céline, Rigodon, s. 870. .

Te Saml«;e p@trarlq nam -
zniszczy¢ cakg wiecznosé

Rzadko trafiajg si¢ kobiety, ktére nie sg z gruntu krowa-’ '
‘mi albo sluzacymi — a wtedy sa to w1edzmy lub wrézki.
Lettre & Hindus, 10 wrzesnia 1947, ,L'Herne”

\/Luh@a o di Jucft oﬁllczach

No tak, madm raz jeszcze zajmuje centralne nuerce W galem posmcx, -
Lobmcydx pisarza. Tu jedndk jawnie, w sposob mezwykle ZNACZACY, Jest
rozahwojona. : :

Idealna, aztye,ryc:na przeznaczona <o pxykm jest z chneJ si’rony

" obiekiem zainteresowania artysty, ktéry wyznaje, ze traktowal )a_ jak

model.

Jestem. synem naprawiaczki starych koronek. Ok(_Lalo sig, e mam dosc rzadka, .
kolekeje, jedyna rzecz, jaka mi pozostala. [ jestem jednym z niewielu mezezyzn,
ci6rzy potrafia odrézni¢ batyst od walancjenki, walancjenki z Brugii, Brugi¢ od
Alencon.-Bardzo dobrze znam si¢ na misternosci: Bardzo, bardzo dobrze. Nie po-
tezebuj¢ wyksztalcenia. T znam sig bardzo dobrze nd pigknie Loblet podobme Jak' :
hwxerz_u Rardzo dobrze. Jestern w tym speqahsﬂ

C?'y tez w bardziej aluzyjny sposob wqu Jednak I(OJalzqc pxsame '
lxoblety i komnl@ :

U Ennretien avec A. Zbinden, s. 945..
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Mie jestein artysts, ale mam pamigé do kwiatéw... Janine... Maric-Louise... [...]
to, co jasno napisane, nie jest zbyt wicle warte, to prz rezroczystosé sig liczy... ko-
ronka Czasu, jak powiadaja®...

) . N - - . . | ’ <. . - =, ,‘ Y
Wszakze ani matka, ani babka, tak jak je przedstawiajg powiesci .

Céline’a, nie sg wielkimi postaciami poZbawionymi cienia. Tak oto pis-
mo wychodzi od babki — ,,uczyla mnie troche c7ytac » »3ama niewiele
umiala”, a nawet ,,hie mozna bylo powiedzie¢, z

nowskiego pisma. To zreszta w chwili smierci mﬁosc ta, skrepowana
dzieciecy niezdarnoscia, osxmela sie wyrazu:

Odczuwalismy co$ w rodzaju wstydu. Jakby to byla nasza wina. Nie $mielismy zy-
wiej si¢ poruszyé, Zeby nie trwoni¢ bolu. Plakalismy z maing nawet przy jc’dzeniu“.

“Inna figura matki zostala skc)Jaxzona z cier plemem, choroba, ofiara,
uwiadem, ktory Céline, jak sie zdaje, chetnie wyolblriymxat Ta oto ma-
cierzyfnsko$¢, ta masochistyczna matka, ktora mcustanmc pracuje, jest
odpycha_;qc;t i fascynujgea, wstretna.

7, chwilg, kiedy mogla zdechngé od pracy. od udrel ki, to juz bylo w porzadku,
wszystko inne si¢ nic liczylo. Takg miala nature. [...] Byh bardzo przywigzana do
swojej roli®.

Wida¢ to bylo juz w Podrozy:

w wojnie odkrywala jeszeze jedno dodatkowe zmartwienie, kidrego wolala za bar-
dzo aie poruszad; tak jakby sis tego obawiala [...]. Wyobrazala sobie, Zc tak na-
prawde to prosty lud stworzony jest do tego, aby clerpied, Ze taka jest wias e jego
rola na tgf zicmif...

Przykry obraz, wlasciwie degradacja w Wymlm zapamictania w pod-
kreslaniu kulawej nogi: ,, To byly nogi mamy, gruba i cienka™, jak tez
nadmiernego ubdstwa, ktéremu Céline kaze panowac w pasazu Cho-
iseul. W jakim celu to ucielesnianie kastracji przez matke? Czy to obraz
cigglego wyrzutu, nasycanie si¢ przedwczesnym narcystycznym zranie-

2

B

L.-F. Céline, Féerie pour une autre fois, Gallimard, Paris 1952, s. {44,
3 L.-F Céline, Smierd¢ na kredyt, s. 48.

4 Jbidem, 5. 79.

5 1biden, s. 233.

¢ L.-F, Céline, Podréz do kresu nocy, s. 100.
7 .-F. Céline, Smier¢ na kredvt, s. 40,

'byla czula czy mila,
ale nie gadata wiele, a to juz jest niestychanie duzo™. Mitosé do niej to
mito$¢ zaklopotana, wstydliwa, ubrana w t¢ czysta i peing winy dyskre-
cje, gdzies obok nadmiaru i obrzydzenia charaktewstycmych dla Céli-

i
i
{
i
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niem? Czy sposéb wyrazania milosci; ktéra moga przyjmowac — niczym
nie zagrazajac temu, kto-ja wyraza — jedynie istoty stabe?

Temat owej matki o dwdch obliczach to by¢é moze wyobrazenie
wlasciwej kobietom zlowrdzbnej mocy dawania $miertelnego zycia. Jak
mowi Céline, matka-daje nam zycie, ale pozbawione niesmiertelnosci:

Robila wszystko, zebym zyl, ale nie powinienem. byl sig urodzic®.
..ie samice potrafia nam zniszczy¢ calg wiecznos¢®. ..

Méwilismy juz, ze dla Céline’a pordd jest uprzywilejowanym obiek-
tem pisania. Podobnie w Jego klesce, w poronieniu, pisarz w sposob zu-

‘pelnie naturalny odkrywa fundamentalny los i okropna tragedie drugiej

plci. Ten wiasnie nieprzekraczalny dramat przywotuje w Podrdézy, kiedy
rozkosz seksualna pograza sig¢ w katuzy krwi podczas starcia migdzy lu-
biacq zabawe dziewczyna a zazdrosng i zabojczasmatka'”.

Zycie? Smierc

Céline, przypomnijmy, swoja rozprawe doktorska z medycyny (1924)
o Ignacym Semmelweisie poswigcil infekcji, ktora nastgpuje po poro-
dzie, goraczce pologowej. W malym stopniu spetniajaca wymogi tekstu
medycznego, bardzo powieSciowa rozprawa moze by¢ odczytana jako
utozsamienie Céline’a z osiadlym w Wiedniu wegierskim doktorem.
Obcy; samotnik zyjacy na marginesie, a w koticu prze§ladowany przez
wszystkich szaleniec, odkrywea higieny polozniczej miat czym zafa-
scynowaé nie tylko czfowicka obsesyjnego, ale takze, gtebiej, tego, kto
obawia si¢ zepsucia i dmierci w wyniku kontakiu z kobiecoscig. Sem-
melweis zaleca mycie rak po dotykaniu zwlok, aby nie zarazi¢ poloz-
nic, z ktérymi lekarz mialby do czynienia — i to przed odkryciem drob-
noustrojow, jesteémy w epoce napoleonskiej. Istotnie, stwierdza on, ze
goraczka pologowa to kobiecce narzady rodne zarazone przez trupa: oto
wige goraczka, gdzie to, co niesie zycie, obraca si¢ na strong martwego
ciala. Oszalamiajacy moment, w ktorym przeciwienstwa (zycie/Smier¢,
kobiece/ingskic) facza sie, aby stworzy¢ prawdopodobnie cos wigcej niz
fantazmat obronny przeciw karzacej wladzy matki: paniczna halucyna-
cja zniszczenia od wewnatrz, interioryzacja $mierci wskutek zniesienia
granic, réznic. Remedium? — Raz jeszcze polega na oddzielaniu, niedo-
tykaniu, dzieleniu, myciu. To trzeci, lekarz, musi odegra¢ rolg spraw-

 Cytat nie zlokalizowany w przekladzie poiskim [przyp. tlum.].
? Ibidem, s. 33. :
W [ -E Céline, Pedirdz do kresu nocy, s. 287 i nast.
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1.
¢y fie wie i\omumkan i, ile noziqczcnm, stanowiae tym samym laickg
replike odrazy, obwarowan, oczyszezen religijnych. Rola niemozliwa:

bedac ofiarg gwaltownych halucynacji, Semmelweis rzuca si¢ na trupa,. © . ’
. Tak jak poloznica? Sprawca stajacy sig ofiarg?.." .+
. Kr ol¢ po .

inie, kaleczy sig, zaraza..
Lekarz nieunikajacy Iosu chorej matki, skazanej na $mier¢?
krolu Céline sledzi bolesne do$wiadczenie doktora poety, kto; v sam byt
autorem rozpr awy w bardzo literackim stylu (- Zycie roglin”
$cie stron poezji”} i o kiérym powiada, jakby nie chodzito’ 0 wiedenczy-

ka, lecz o niiego samego, przysziego powiedciopisarza: ,, Swiat, laniec,
prowadzg go ku $mierci”. Ta rozprawa jest w istocie podrdzg do mrocz- ‘
nych wrot zycia, gdzie poloznica zestaje zainfekowana, zycie przechodzi

w dinierd, goraczka kobiet w deliryézna halucynaqg MeZezy Zny, rozZum

w zagadke. Niewaipliwie to wigcej niz metafora, ze Céline’a ze wszyst- .
kich starozytnych zagadek nauki najbardziej przyciaga wlasnie ta: wyj- ’

écie 7z kobiety i wejdcie w kobiete, wnetrze/zewngtrze wymieszane tak,
jak wymieszane sg zycie i $mier¢, kobiecos¢ i mesko$¢. Jego rozprawa
to przygotowanie do Podrézy do kresu nocy w tym sensie, iz niemal ot-
warcie — choé przez ,,naukowe” wyparcie — fraktuje o zagadce, jaka dla
rozurau stanowi kobiecodé. Jak sig wydaje, Célinowski rozum bedzie
musiat zmierzy¢ sie z ta przeszkoda, aby poza ohychym wstretem poja-
wita sie dwojka memmiqowanych protagonistow: émier i slowa.

Célinowski $wiat zachowuje dychotomiczny charakter: bez trzeciego
albo z powodu jego stabosci, oba terminy staja mplnmw siebie, Ko-
bieta i Kochanek, Seks i Trup, Pulozmx Lekarz, Smieré i Slowa, Piekto

i Pisarz, Nmnfmhwc i Gtyl..

Poza lymi killoma barwiymi w,/svyw.mlmml, na (h()dfc infekeji nie swlo juz nic
poza Smisrcia i slowami'!
L pleklo zaceymiesie u \vxm nagzegy Rozamu', :
WNie wszystko da si¢ wytlumaczy¢ za pomocy lakiéw, idel | sléw. Poza tym jest
wezystlo to, czepo sie nie wie { czego nigdy- nie bedzie sie wiedzied".

Dia pisarza wazne jest, by byé kim$ wigcej niz lekarzem. Nie tylko
tym, kto oddziela, w pewnym sensie ojcem, ale talkze tym, kio dotyka,
synem i kochankiem, az do zajgcia miejsca kobiecodci. Jedno i Drugie,
i wiagnie przez to ani Jedno, ani Drugie, Oddzielone; To bardzo szcze-

gblne rozwigzanie konflikiu Edypa: podmiot nie przyjmuje norm triangu- -

lacji nerwicy; nie wydaje sie, e wpadd W podwo;nb przerazenie relacji

noL-F Céline, La Vie & Pauvee de Philippe lynace. Semmehveis (ihése), Denogl et -

Steele, 1936, s. 588.
2 fbidem, s. 617.
B bidem, 5. 621,

- ,dwana-
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llalCVuLyb.ZHLJ przez brak trzeciego; puebnega trzy mlejsm na raz: trolca
trzy punkty, inna to7samoéc brak tozsamosci, rytm, rotacja, rigodon. .
Dajaca zycie — - wyrywajaca zycie: Célinowska matka to.Janus, hczy

*pigkno ze $Smiercia.’ Warunek pisma, zycie bowiem, dane bez nieskon--

czonosci, dazy do odnalezienia zastgpnika koronki w stowach, jest takze .
mroczna mocg, sygnalizijaca efemeryczno$é

cegd wzbudza postrzeganie tej czgdci samej siebie, gdy fantazjuje onigj -
jako o macierzynskiej ikobiecej. Zauwazmy, ze owa dwuwartoscmwav» :

figura maiki u Céline’a okresla z jednej strony pismo jako pismo Smierci,

z drugiej za$ jako zemste. To istota skazana na $mier¢ opowiada historie -

Damie, ale zarazem rehabilituje swojg matke. Rozumowi potocznemu L
" wydaje sie, ze jest na odwrot: jednakze w Celm‘owslgm tekscie to ona_ ©

pragnie jego $ onmexm a on daje jej zycie.

To pigkny calun h'lﬂowany historiami, ktory tr zeba dorgezyé. Damle” _
Nie mam juz zebdw! alc mam w pamlqcxbmelodyjkx moja matkal/Jedna mala .~

selunda, cale zycie... ona nie umiala sig cieszy¢, ta moja matka... przeszia obok.:.

tak jak ja, jej syn... do samopos$wiecenia! [...] Ocly, ale ja napisz¢ moje nienawi-" "

dzace ja, zemszcze sig na wszystkich, przyklejona dupa, ich historyczne nazwiska'; -

wygrawerowane zlotém... w Sainte-Chapelle!... moc pisarza tak slabal slaby poe-
“1ia, slabszy niz wszystko' Uwaga, potezny Her kules W togach' prawxc;, Ze wasze,
nazwiska zostany zapisane zlotem®! o

Obrazona /eurtuaz;a

Kod mifosny ¢ elme a ch'uacten yLU_]c sie kodem dwors‘am Czasem
jest wyrazny, lecz uwidacznia sig zwlaszcza we wstydliwoscei i liryzmie. '
Bez tego wstretu nie moglby by¢, nie moglby wypowiadac sig jako nasz ..
inny, Jako nocna, odwrotna strona wspaniatej legendy. Feerie Celmovw _

skich balstow (,,bez muzyki, bez nikogo, bez niczego”, precyzuje pod-

k tytut) to — nieudana — proba zaadaptowania tej archaizujacej idealizacji,

gdzie kobiecy ideal trwa niezaleznie od charakteru postaci kobiecych-
przez kult subtelnego ciata tancerki. Przychodza jednak na mys$l, ito bar-

- dziej gwaliownie, te strony Smierci na kredyt, gdzie Ferdynand wyznaje

Gustinowi Sabayotowi zamiar napisania legendy utrzymanej catkowicie .
w stylu rycerskim o pr zygodach Gwendora Wspanialego. Wszakze to
perwersyjnej nieletniej Mireille opowiada chwile potem tg feeryczng ro-

W Zob. przypis 3, 5. 136 [przyp. ﬂum.}.
15 L-F. Céline, Féerie pour une autre fois, s. 301

¢ sublimacji i nieuchron-" .
nos¢ kofica zycia, $mierci mezczyzny. Kobieta paranoiczna, inna postaé . - . .
Céline’a, to byé moze projekcja tej grozby $mierci, ktéra u bytu mowml» S
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mance rycerska, zanim dziewczyna stanie si¢ przedmiotem jego porno-
graficznych i sadystycznych pragnien, a przy tym niemajacym w sobie

nic z dworskosci'e. Ta epizodyczna postad, ta izclowana sekwencja wat-
ku opowiadania bez dalszego ciggu sa mimo'to symptomatyczne. Ze-- -

stawienie przeciwiefstw (dworsko$¢ — sadyzm) powtarza si¢ W calym
ciggu postaci kobiecych u Céline’a. Jak sig¢ wydaje, w rozaym stopniu
ta ambiwalencja wskazuje, ze k,;k genitalny mozg zostac opisany przez

idealizacjg, jak tez réwnoczeénie przez wybuch popedow czastkowych-

(sadomasochistycznych, oglqdacko e{Shlblcxomstycmych oralno-anal-
nych).

Molly, najsubtelniejsza z postaci kobiet, nie wymyl\a sie tej konste-. -

Iacji. Jest bez watpienia prostytutka, oferujacq swe wdzigki w jakims
,.ukrytym burdeliku”. Nie ma jednak w sobie nic z ubdstwa kobiety po-
zbawione] zludzedt i banalnej az do tepej obscenicznosci, kitdra, jak wie-

my, cechuje Molly Bloom Joyce’a. Przeciwnie, Célinowska NIQlly cle-

szy si¢ aniclskg idealizacja, wstydliwoscig i liryzmem pisma, udzielaja-
cego jej feerycznego istnienia wielkich kaptanek, udrapowanych w biel
w antycznych mitach Fallusa, Czy deprecjacja plci skazanej na rozpad,

rozczlonkowanej, zmarginalizowanej i koniec koficow zdegradowanej,

co widzieliSmy w tematach bdlu-obrzydzenia, miataby byé warunkiem
fallicznej idealizacji Kobiety? W kazdym razie u Céline’a jest jedno Sci-
dle olkreslone miejsce, gdzie wstret przemienia sig w podziw:

Daobra. cudowna Molly, cheg, zeby wiedzials, jesli moze ;u;7c, przeczytad maoje
stowa w jakims migjscu, ktorego nie znam, ze gdy o nicj mysle, nic sig we mnie nie
zmienilo, Ze kocham ja weigz | zawsze, na len swadj sposab, i Ze moze przybyé tu
do mnje, kiedy tylko bedzie cheiala, aby dzielic ze mna maj kawalek chleba i mdj
hicdny lus. A jedli nie jest juz tak pigkna, to trudoo. nie szkodzi! Poradznimy sobic!
“achowalem w sobie tyle joj pigkna, tak zywego i tak gorgeego. Ze wystarczy nam
un nas dwoje. na dwadziedeia co najmnicj lat, az do samego kofica'”.

Wydaje sie, ze gléwnym adresatem tego wzrusz onegn wyznania jest
Elisabeth Craip, naJej temat Céline napisze do Hmdn

Jakiz geniusz w tej koblecxe' Be7 niej na zawsze powsh Ibym niczym. Jaki duch!
jaka. finezja... Jakiz bolesny, a zarazem figlarny panteizm'®.

W Smieré na kredvt, 5. 17 i'nast.
V' Podréz do kresu nocy, s. 262263,
w10 wrzednia 1947, L'Herne™, 5. 126.
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Moje dziecko, moja siostro'®

Aura milosiej idealizacji wydaje sie pojawia¢ wtedy, gdy zostaje

" oddalona trwoga, jaka przypuszczalnie wywoluje u kobiet pozadanie

mezczyzny. Wyjasnia to byé moze, dlaczego te, ktorych pisarz nie waha
sie oswoié, a nawet kocha, sa albo lesbijkami, albo kobietami zajmuja-
cymi pozycje siostry. Molly to prawdopodobnie najbardziej ol$niewa-

.jaca figura tej siostrzanej przyjazni-mitosci. Jej bardziej bezposrednio

kazirodczg czy perwersyjng odmiang jest Virginia z Pont de Londres.
Jednak juz Guignol s Band dawm‘ jej anielski przedsmak w rytmle tan-
czacych arlekinow:

Swawolna zwinna dziewczynka o miesniach ze zlotal... Zdrowie jakze zywel...
féntazyjny przeskok z jednego koiica naszych win na drugi! Na samym poczatku
Swiata wrozki musiaty by¢ na tyle mlode, zeby nakazywac same szalefistwa. .. Zie-
mia cala w kapryénych cudach, zaludniona dzieémi zajgtymi tyiko grami i blahost-
kami, krgceniem sig i drobiazgami! $miechy sie roznosza!... Tance z radoscil...
zwyciezaja kotka™!

Karnawalowa replika Alicji Lewisa Carolla, Virginia to dziecko,
dzigki ktdremu mozna sobie wyobrazi¢ anioly w rodzaju zenskim. Ten
obraz ma t¢ Fantazmatyczng zaletg, ze pozwala na zréznicowanie spot-
kania z plcig kobiecg: choé w tym ciele dziecka-tancerki — ktorym cie-
szy sig wzrok, stuch, dotyk, wgch— se {sua]nochest wszedzie, to nie ma
jej nigdzie.

Cheialem jgj jeszeze poméwié ¢ rigci... [...] Ona nic usiedzi w migjscu... pod-
skaluje, kreci sig jak fryga... po pokoju doketa mnie... Jakic $liczne wlosy!...
arzyste zlotel. . ,ﬂ a dziewczynkal... [...] Mdwi do mnie... cof o piaku... Nic nie
rozumicm. .. {...} nie jadibym!... umarlbym taki dchl\am\‘ .. Virginia, cala roze-
drgana!™ ...

Czy jeszeze bardziej, ta rajska wizja w $wiecie pelnym suteneréw
i orgii, bachanaliéw i demonow:

..dotykam, rozchylam palce mojej wrozkil... uwiclbianego cudu... Virginial...
Nie oémiclam si¢ na wigcej, wszedzie wokol nas... lataj... wzlatuja tysiace plo-
mykéw... wdzigozne wstazki ognia wokét drzew!... z jednej galezi na druga...
Radosne stokrotki iskier, rozpalone kielichy... ogniste kamelie... plonace glicy-
nie... hustaja sig w przestworzach!... migdzy podmuchami muzyki... chér wro-

" Aluzja de wiersza Ch. Baudelaire’a Zaproszenie do podrézy z tomu Kwiaty =la.
W polskim przekladzie B. Wydzgi ten wers brzmi ,,Siostrzane dziecig™ [przyp. thim.].

® Guignol 5 Band, 1, 5. 40 ’

2 Ie Pont de Londres, s. 36.



152 » Potega obrzydzenia; Fsej o wstrecic

ele... silne mruczenie ich gloséw... sekret wdzigku udmicchdw... Tak wyglada’

N
L
$wicto ognia w Raju®!

To, ze swawolna ﬁgma dziecigca jest zarazem lqcznikiem miedzy "~
Ferdynandem a wujkieny dziewczynki, postacnq zastraszany | wykorzyx -
- stywang przez naszeégo bohatera, 'w zanegowanym -homoseksualizmie

sytuuje szaleicza rzeczywistodé tego stosunku do malej dziewczyniki,

gdzie Ferdynand — miedzy jedng tozsamoqmqa mnq Judnq plqua drugg - -

- wreszcie nacn giovvc.

Wialy Aawrél glowy... Widzeg, ze caly drze przed nn Achf ¢z za u wogal.. jakie

uczucie. .

1)11]\. Jja pieszczotami, lize ja jak pies... oblizuj¢ ja... wysysam jej wode z czubka
nosa...[...] od czasu do czasu okropny smak! Zachowanie godne Gobbina! mie~

szanka brutalnosei, obsceuicznoseil. .. rozpigcie rozporkal Miatbym zerznaé maoja = -

Virginigf

Jeden krok dzieli zakochanego brata wrdzki od tego' by staé sie kazi--

rodczym ojcem: powstrzymuje go tylko obawa przed i mnymn oraz oko-
liczno$ci, zawsze troche zatrwazajgce.

Zauwazmy znieksztalcenie kazirodztwa: siostra staje si¢ corkg swego
brata, co mezczyznie pozwala w tym ukladzie byc bratem Jub ojcem,

ale zachowac matke nietknieta i dalej prowadzié wojne z innym mezczy-

zng, realnym bratem przedmiotu pozadania. T w kofcu ciezara Virgi-

nia bez watpienia jest obrazem niezdecydowanego umiejscowienia tego

karnawalowego swiata. Odtad o narratora czudosé i pragnienie ucieczki
towarzysza temu zardwiio feerycznemu, jak i groteskowemu ojcostwu:
LJestem w klaice szezedeia” (s. 367), podezas gdy ,nialem dosé swego
losu! [...] Ukradziony los! Inne imig Boga!” (s. 290). [ oio , satyr dziew-
czynek” prowadzi sie niczym bohater: ,,Moja dziewczynka w cigzy, moj
aniotek! maéj cherubinek! moje zycie! Ach! nie cheialbym, zeby jej do-
tykalil... zabitbym ich, wszystkich! géwno!l” (s. 466) dopoty, dopdki nie
ugnie sig przed inng postacia, tym razem kobieca, mianowicie Delphine
zrynsztokéw Londynu. Ona zagarnie zakonczenie powiesci, przypomi-
najac Lady Macbeth i zabdjstwo, podczas gdy caly karnawat szykuje sig

na podroz bez konfca, w ksigzee, kidra konczy sig gwaltownie na Pont de -

Londres tyin blazenskim wyznaniem ojca-brata: ,,...Teraz to ja jestem
btaznem. Taki $wiat! Ja, ktéry mam zmartwienie, ans'zczc: dyskrecjal™

(s. 490). Karnawal sprawia, ze kazirodziwo uchodzi... Miedzy jedna

2 ibidem, s. 111.
3 Ibidem, s. 138.
1 [bidem, s. 163..
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..zanim milosny ucisk zdusi w str ugdch deszezu (L dzxcc:f;ce zdbd‘vy obsy-
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tozsamosciq a druga, niezakonczong jak sama powiesé, wstret zostaje

wchioniety przez groteske. Sposdb na to, by przezy¢ go od $rodka.

Podglgdacz Fallusa

ldealizacja figuiy dziecka to w istocie tylko jeden z aspel\tow pogan- ~°
'sluego entuzjazmu (‘r,lme a dla kobiecodci oddzielonej od rozumu, od 1
jezyka. Tej symbolicznosci, ktéra — w jego mniemaniu — znieksziatca ja, -
socjalizuje, seksualizuje. Je$li w swoim czasie jest wielbicielem kobiet,-

to jako podgladacz rozkoszujacy sig czysta forma, uczynionym z linii,

~ miesni, rytmu i zdrowia pigknem, ktdre oddaje sie tylko spojrzeniu. Jego B
- kulminacja, jest tancerka. Najlepiej cudzoziemka — przec:wstawxona jes o

zykowi ojczystemu, w :,ytuac_n Sklﬂ_]ne_] bez )qzyka, sama wrazhwosc
lakxobdqa _ SRR ,

1 quqc poganinem z racji absolutnego uwielbienia dla pigkna fizycznego, dla zdro-
wia — nienawidz¢ choroby, pokuty, slabosci — [...] mifosne zapamigtanie — méwie:
mitosne — do malej czteroletniej dziewczynki, pelnej wdzigku, Swigtego blond pigk-
na—[...] Ameryka! jej kocie kobiety! {...] Oddalbym calego Baudelaire’a za jedng

plywaczkg olimpijska! Nle jestem gwalcwlelem 28 grosz — ale ,,podghdaczem” n; ;

i émxexc”

Czy jeszcze:

Zawsze {ubilem, zeby kobiety byly pigkne i zeby byly'lesbijkami'—— Przyjemni¢
popatrze6 i nie wrzeba'sig mgezyé ich seksualnym zewem! [..:] ja, podgladacz — to -

- mnie grzeie! [...11 troche tez zapalony u,‘ytlgowmk lccz dyslmamy26

Tancerki dmc;xykau:,kl(, — CZEgo najczysts.aym mntamnatycmym

- wyrazem jest komedia L Egl:se ~ najlepiej ucielesniaja ten absolutny

fallus nieskalanego piekna: naturalnie czyste kobiece ciate, wolne od

wszelkiego innego (mezczyzny lub jezyla). L’Eglise to sztuka bez dra-. -
maturgicznej czy stylistycznej wartosci, jednakze ciekawe jest w nigj -
to, ze unaocznia owg Célinowska famaZJq o naturze kobiecej, bedacej -
“tu przedmiotem goracej apologii, kontrastujacej z ubdstwem Czarnych

i biurokracjg Zydéw. ,,Niech zyja Amerykanki, ktére gardza mezczyzna-
mi” — oto ostatnie slowo tego kultu kobiety, cho¢ niewatpliwie mniej
cechuje go satyryczna wymowa, bardziej za$ niezdrowa rozkosz.

W obliczu feerii tadica dramaturgowi pozostaje przyjemnosé bycia usu-
niectym odpadem owego fallusa. Janine dokonuje odwrdcenia rél, co po-

- B Lettre & Hindus, 13 sierpnia 1947, L’Herne”, s. 123.
* Letwre ot Hindus, 28 lutego 1948, . L'Herne”, s, 131.

e
S

a2




’ 7:\)\/ aln
gprzel

Potega obrzydzenia. Esej o wstracie

, Bardamu na to, by byl bardziej ni/f, bie‘my, za, gtﬂ‘o/‘:ony przez Smierc.
a do niego z rewolweru, podczas gdy pickna Elisabeth tanczy.
¢ rozum, to instynkt falliczny ustanawia prawo; Kebieta jest

P

To ni

g0 . . e Ly
J"(;Em Cel religii to zapewne kult Kobiety, a takze katorga. ,,Zycie to-nie
) 7ia, m6j maty, Janine [...]: to katorga! Nie nalezy przystraja¢ murdw
o1 : 1 .

1'6“1 - .
jok W kogciele”™.

{

i

¢

Histeryczny karnawat, paranoiczne Spoi‘éczeﬁstwo

ZrZuciwszZy zastong dziecinstwa i kobiecosci bez innego (innej pici),
ad i ., P . . L - . .
jckno nie przyciaga juz Célinowskiego spojrzenia. Wtedy zjawia sie
izo{)ieta wyzwolona, pozadajaca seksu i wiadzy, zalosna i mimo wszyst-

(o groteskowa, nedzna ofiara w swej okrutnej przemocy, obejmujacej

gpekirum od bachanaliéw po morderstwo. Taki nastrdj daw'at si¢ odcz'ué
. eszcze W Podrézy przez ciag pozornie bezbz}rwnych ko?ngt, obracaja-
cych W farse tmged‘iq przezywana przez ?qh.nerzy na wojnie. Px:zycho—
Jdzi na mysl Lo.la ijej 1:acuszki, Mus'yn'e ijei skrzypce, surowe i If:;i'wa-
\';.rc pigiggnial‘kl - ,waojna bez watpienia dzm}a_rnocno na jajniki™®, ..
wzakze O przede wszystkim prostytu'th bq'dz 1‘111:11fon'mn§q, t_raktowa.ne
. fascynacia, jesli nie z pewna sympath.‘stajq sig 1wyf)br:xz,enlem kobie-
;Ogci_ dzikicj, obscenicznej i zagrazajace;. Wiasciwa im x-vv}adlza wrstrcgtu
jednak grzymana w ryzach przez przestrasz.on;q’ wizje, I'(tora rowno-
creénie prezentuje owa wladze jakc,> obraz upad‘qu,ﬂn@dzy i bezsensow-
nego masochizmu. Warto przywolac ?onq Sostl?ene";} Z P('.mf.de {Jozzn??l‘es
_bita nimfomanke. .. Jako byt demouniczny kobxcqosc' zna;;d.u.;c sig mimo
wszystko W polozeniu upadiego demona, ktory zyskuje byt jedynie przez
Odniesienie do mezezyzny: |

jesi'.

yojna! wojnal ciagle wojna! Bylo tylko bumbum, ktére je ledwie budzilo... musia-
1o éiq ciagnaé i pogarszaé, musialo wstrzasna¢ niebem i ziemia... zeby znow mogly
iroche wyruszy¢ na fowy... kurwa bez mezezyzny, to chore®.

gzczytem tego pomieszania odrazy i fascynacji, seksu 1 morderstwa,
pfzyciag?”ia i odpychania, bez watpienia Jest.Jcrconsle - .ta pros?ytu-t—
(a z Guignol's Band, ktéra dobrze wykorzys.:’;uJe swoje imie, kalajac je
W histeryCZ“yCh transach, a krwawa rang ciala 1{m-losct sprowadza do

rany ha tylku.

T L'Eglise. Comédie en 5 actes, Denoél et Stelle, Paris 1933, s. 438.
n Podrdz do kresit nocy, 5. 100. :
» Le Pont de Londres, 5. 418.

i

wykonawea w zyciu, w ktdrym odtad, mimo feerii, kroluje zabdj-.
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Ach! to wiclkie wyzwanie!... 1 kopie w tylek!... ona sig wiciekal..: to taniec!...
trans!... ma pelne palce verwéwl... od tego drzg jej rece!... skwierczy, trzesz-
czy!... male... male... malutkie... jeszcze mnigjsze... [...] ogon diablal... Ogon
zabranyl... trrl... podskakujel®... ‘ ‘

Przewraca sigl... Wali sig! rozklada si¢! To Joconde! jak paczkal... w swojej
wacie... bandazach!... wstaje, di7e sig, jest okropnal... od razu wyrzuty!... no to
marny... zndw sie prostuje, czepia si¢ kontuarul... Furial Ledwo dycha z wysil-
ku... dusi si¢... leciala przez calg dzielnice. .. szukajac nas*'!

Ciagngla za swoje opatrunki, pakowala je wszedzie wlolo, cala podloga byla

~pelna watek, bandazy, szarpi... ‘Och! no! no! $miechy jak w zobku!*

Kobieta jest ciemna, odpychajaca i zdegradowana moca, kiedy decy-
duje sie na wykorzystywanie i sprzedawanie swojej plci; ale moze by¢
skuteczna i przerazajaca w inny sposob, kiedy jest socjalizowana jako
malzonka, matka lub kobieta interesu. Rozpasanie staje si¢ wdowczas
podstgpnym wyrachowaniem, histeryczny taniec przeradza si¢ w $mier-
cionoédny spisck, masochistyczna nedza przeksztatca sig w komercyjny
sukces.. Podczas gdy histeryczka to tylko karnawatowa kulkla, podlegaja-
ca prawu, kitdre perwersyjnie pragnie obejs¢, to paranoiczka osiaga suk-
ces, stajac si¢ wyrazem $miercionosnego uspolecznienia. Cafa galeria
zon czy, mowiac Scislej, wdow, mniej lub bardziej naduzywajacych swej
wladzy, kontrolujacych przeplyw débr, dzieci i mitosci, od Podrézy czy
Smierci na kredvt, przyczynia sig do przedstawienia kobiecosei w takim
$wietle. To jednalk obie Henrouille, synowa-morderczyni swojej tescio-
wej (laczone przez mezczyzng, rzecz jasna) oraz tesciowa, wykorzystu-
jaca uratowane zycie w calei pelni, najlepiej ucielesniaja w Podrdzy ten
wyrachowany wsiret, te kobiecos¢, ktora oszczgdza, gromadzi, przewi-
duje, osiedla sig, nedznie, bez dalszych plandw, wkladajac w to jednak
wielki ladunek nienawisei i tego, co smiercionoéne. Obie Henrouille na-
lezy wniedcic¢ obok lady Macbeth, ktdra pod pozorng narcystyczng esen-
cig kobiecosci ujawnia poped $mierci. Te zalosne i makabryczne figury
kobiecej paranoi, tym gwaltowniejszej, chlodno wykalkulowanej, jako
ze odrzucily one jakickolwiek spelnienie seksualne. ,

Jocoude i Henrouille prezentuja sie wlasciwie jako dwie strony in-
noéci — seksualna i wyparta, marginalna i spoleczna; innosci, ktéra
nie moze ulec sublimacji. To prototypy wstretnej kobiecosci, ktora dla
Céline’a nie jest zdolna ani do muzyki, ani do pigkna, lecz pograza si¢
— pani i ofiara — w $wiecie instynktdw, w ktory jako naturalnie udana
paranoiczka podstepnie wiedzie za soba instytucje spoteczne (od rodzin

N Guignols Band, 1, 5. 94.
M Ibidem, s. 129.
2 Ibidem, s. 130. ‘ o



156 © Putega obrzydzenia. Esef o wstracis

po nale przedsigbiorsiwa), dexesduwcuw przez nuz/czyzn ~leulely, za-
fosnych mezezyzn,

Kobieta mozgowiec, intelektualistka, tez nie &doia uciec przed grote- ©
skowoscia. Jesli nie podziela odrazajacej chytrosci ;alqch Henvouiile czy -

Henrode, 1o przypada jej wykazanie absurdalnosci ;'Qzumu (pierwiastek
mgski), kiedy 6w przybiera w dodatku kobiece cialo. Taka jest kobieta,
ktora zajmuje sig¢ wynalazkami, ksiegowa na kelei. Niestychana isto-

ta, ktéra ,w chwilach wolnych rozkiadata szpilky wode z Sekwany™?; -
w istocie marzy tylko o $lubie idaje si¢ oskubywaé przez wymyslo-
nych zalotnikéw... A wige zgnilizna, ta upadla kob:ecosé ro: zdzierajyca, -

smierciono$na, dominujaca i za%osna

Kobiety, to si¢ topi jak wosk, psuje sig, rozpuszeza, cieknie, zbiega sig, przesigka

pod siebie! [.. ] To okropne, te ogaxkx damy tez™

ti

Olo wige muza w calej okazalosci po up!ywxe dwoch tysiecy lat

sziuki i religii. Muza wedlug doskonalej tradycji ,,gatunkéw niskich?,

apokaliptycznych, menippejskich i karnawatowych... Jednakze negdzna -

wladza kobiecodci, poped i zabgjstwo, w istocie rozwija si¢ wylacznie
za sprawq degradacji, upadku meskosci — bankructwa ojca i meskiego

autorytetu, Czy to oznacza, ze pisanie oddala si¢ od takiej wiagnie kobie- .

codci? szy, inaczej moéwiae, taka wilasdnie kobieco$é ~ definiowana jako

inne pola sublimacji — jest inspiracja pisania, w 5p050b nieco, bardz:ej .

dwuznaczny?

Rarykaturalny ojciec

Auguste, vjcies, wylania sie z wyobrazenia sceny pierwoinej na wste-
pie Smierci na kredyr i w calym’ dalszym teksuc xysme sig jako prfem-
wienstwo 1 zardzem alier ego pisarza.

Nastgpnie-zamykali drzwi. .. ja spalem w jadalni. Spiew misjonarzy docieral przez )
mury. Na calej ulicy Babylone byl tylko jeden koi. Bum, bum, dorozka tlucze sig

po ulicy™®.

Kitotnie rodzinne, najintymniejsze i niewaipliwie najistotniejsze epi-

zody Célinowskiego zycia rodzinnego, ukazujq tego drobnego urzedni- -
ka, zgorzknialego przez marzenie o byciu kapiianem na dalekich rejsach; -

3 Sinierd na kredyt, s. 337
M Féerie pour wite aidre jois, s. 16.
3 Smieré i kredyt, s. 41

-przedtem nie w hurnorze, bo godziny nie chciaty mijac szybciej”, s. 47):
‘i do czyszezenia (bruku, s. 59), Auguste w istocie brat Klementyng, bi= - "
jac ja (s. 59), udowadniat swoja meskodé, strzelajac z rewolweru (s. 61)’ ERE
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‘w wolnych ehwilach artysta, maluje, lecz takze opowiada, gwaltownik

i gaduta. Kiedy matka i syn klbea sig o zalety ojca, polaryzacja tego tra-

- gll omwzncgo Auguste’a Luawma si¢ Z cala moca: ,nie by&o nic ohydniej- -

szego na catym $wiecie” i ,,w rzeczy samej byl artysta” (s. 34). Opetany
przez iek (,,przygotowywat si¢ do nowych plag i »potopu, ktéry niediu-
gomial na nas spas¢”, s. 49), obsesyjnie przywiazany do czasu (,,byt juz

i w sfowach te$ciowej nieprzerwanie podejrzewat knowania oraz przy- -

tyki pod swym adresem (s. 62). Jesli to wszystko nie jest w gruncie rze-

czy obce Ferdynandowi, tym, co zbliza ich najbardziej, niewatpliwie jest
sztulka opowiadania. August potrafi opisac feerig-wystawy-(s. 65), ale tez .
trzyma w napieciu sqsiad()w relacjonujac podréz do Anglii (s. 101):.

Moj ojciec miat styl, eleganc;a przychodzila do mcgo sama, to byio u niego natu—y ,
Lalne :

Lecz takze:

Méj ojciec nie dowicrzal igraszkom wyobsazm Po kajach gaddl do siebie. Nle
cheial JIQ poddag... Dost'lwa% gorapzh trza_sl sig jak w febrze:36 4

W awcunku do tego ambxwalenmego pm tr etu ktory wyra.cme uadzy ’
ku karykaturze, przypisanie Augustowi antymasonskich i anitysemickich -
uczugé, ktére Céline, Jak sie zdaje, potgpia (chotby nawet tylko w cdy—

palnym kontekscie Smierci na kredyr) i ktme pOanbj pr7e]mxe ua swoj

rachurek, jest niezwykle Znaczce.

tuskal fasolg. Radz it, zebysniy sobie odkreeili kurek gazowy... Mama nie reago-
wala. — Wlasoni — twicrdzil — sa winni. Dicytus tez. Wszyscy: szodmmZ\, Swiala

© sprzysiegli sie przeciw nam®’
Myélal, ze go przeéladuje karnawat potworéw... Chrzanii na calego... Mial -
cos na lazda ckazje... Zydzl spxskowcy nuworysze '1zw1aszcza masoni”

AUgUbI&-L‘?leb osu1ga najnizszy punkt upadku podczas tej awantury
z Ferdynandem, ktérej gwah:owny i urywany opxs ma niemal Jawme sek« L
budlny wydzwigk: . » S
I znéw zaczyna si¢ driaczka, ojciec moj dygoce na calym ciele, sam siebie juz
nie poznaje..Zaciska pigsci. Stolek pod nim trzeszczy i tanczy..Zbiera si¢ w sobie,
za chwile skoczy. Rzuca mi w nozdrza nowe wyzwiska. Czujg, ze.i we mnie za-

¥ ibidem, s. 43.
¥ {bidem, s. 80.
¥ Cytat niezlokalizowany w polskim przeldadzie [przyp. thum.].




TN

158 . Potega ohnyd/ema FEsej o wstige

czyna wrzec! 1ien upal w dodatku... [...] Jednym skok

"=

iem wpadam na maszyne,

porywam ju, jest cigzka, podnoszg jg wysoko. Pa ft Ciskam ja w pysk ojcu! [...]
Wszystko wiruje... Zostaje xownu,z porwany w tan. PO[) kam sig, padan. No, teraz

godnie zakoneze dz 1@103"'

Czy nie o tej historii zamordowania ojca my$li Ferdynand, kiedy
podnosi oczy na sufit i stara si¢ odnalezé-w swej w’rasnej opowies’ci?

Widze Thibauda, trubadura. Zawsze cierpi na brak plequzy IdZie whsmc zahié
ojca Joada. O jeszcze jednego ojca mniej.. Wldzc; wspaniale turnieje na suficie.

Starcie szermierzy wrecz®, )

O ile zamordowanie ojca to klucz feerii, o ty

.tylko poczucie winy, lecz takze niezwykta pani

ktéra w ten sposob zostala uwolniona od zahamo
pana. Jednym ze Zrédet Célinowskiego wstrgtu jes

le towarzyszy mu nié
ka w obliczu kobiety,
wan, od wplywow, od
t niewatpliwie bankru-

ctwo ojeow. Reprezentujg oni pozory wladzy, starczajacej tylko na to, by

przestraszony syn, ktory pisze, powstat pr7ecxwkc
z nieskoficzonosci; $wiat 6w jedynie jemu jawi sig

y $wiatu ogotoconemu
Jjako prawdziwy. Syn-

~-pisarz nie oszczedzi ojca nawet podczas choroby. Kryzysy, koszmar,

wyczerpanie, urojenia, zimne oklady na glowe —

czytelnik, przez ktore przechodzi takze Ferdynand. Zreszig od samego -

poczatku ojciec to polaczenie dziecka i zabawnej

..nos mial gruby jak u dziecka, nad potgznym wasem.
- brala go pasja. Pokad pamicé sigga, doznal tylko przykr

Mimo to obraz idealny nie znikl bez sladu: wuyj

to pieklo, o czym wie

meskosci:

Dziko lypal bialkami, gdy
osci. Bez liku i miary®.

— oczywidcie ze strony

ma‘cki‘—‘- Edward, holubiony przez Szczescie, nadzieja rodziny... Wsze-
fako ten pozytywny blask wprowadzany, choébjy ironicznie, w swiat
marionetkowych mezezyzn, réwniez jest ryzykowny. Oto Courtial des
Pereires, mocne weielenie ludzkosei, ojcostwa i nauki razem wzigtych,

utozsamia to, co ojcowskie, z tym, co 1acIonalne‘ i doprowadza obie te
wlasnosci do groteski, do kompletnej katastrofy. Umwexsahsh zwolen-
nik rodziny, kolektywista i racjonalista, des Peleues — jak na to wska-
zuje jego nazwisko — zwraca sig do ,zdjetych 1@ cdiem Ojcdw Francji”

i zaklada ,,Rodzinne Ognisko Nowej Rasy” (s. 3

89). Uczeh Auguste’a

Comte a, rzecz jasna, jego sladem zaklada ,,Mtlosmlfow Czystego Rozu-
mu”. Substytutem ludowego karnawalu czyni ,,rewoluqq w rolnictwie”;

przeznacza nawet astronomie ,,do uzytku domowego”.

a jakze, i szef instytucji do spraw badan w pewnyt

Wynaiazca,
n sensie genetycznych

® tbidem, s. 251 ' j

0 Ibidem, 5. 32.
1t Ibidem, s. 40,
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avant la lettre, Génitronu. W swoim czasie utopista za sprawa swego
Wszechstronnego Domu — elastycznej budowli, rozciagliwej, mozliwej
do przystosowania przez kazda rodzine — des Pereires to bez watpienia
modemnistyczna, socjalizujaca i racjonalistyczna hiperbola konformizmu
spolecznego, a w ostatecznej instancji rodzinnego. A jedli spojrze¢ nan
z perspektywy w mmniejszym stopniu socjologicznej, staje si¢ ucielesnie-
niem kastracji wspalczesnego mezczyzny, technokratycznego ojca, uni-
wersalnym pajacem i ostateczna oznaka Swiata, ktory nie potrafi czerpaé
rozkoszy i ktory mogliby czerpaé byt jedynie ze wstretu. By¢ moze des
Pereires i Joconde, podobnie jak obie Henrouille, sq w tym znaczeniu
wymownymi figurami wspdlczesnego postkatolickiego losu ludzkasci
odartej z sensu. Figury ojcostwa i macierzynstwa, meskosci i kobiecodci
w spoleczenstwie na progu faszystowskiego totalitaryzmu. ..

[



,Zydz lub umrzed”

. Entuzjazm to ciggle urojenia. — Niestety! Freud z pewnoscia * |
mial wiele urojen — ale wydaje sig, ze nasze aktualne uro- - :

Jema maja zwiazek wylacznie z polltycznyml fanatyzmami o i

- to Jeszcze smleszmerze - erm to. Sam w to wpadtem :

Lettre & Hmdus 5 sier pnm 1947, ,,L’Hez fie” . _’f{ o v

Logiczne zawahania: anarchizm

Oczywiscie sprzeczne, przesadne, mozna by rzec —,rozgorgczkowane” -

pamflety Céline’a (Mea culpa, 1936; Bagatelles powr un massacre, 1937; -
L'Ecole des cadavres, 1938; Les Beaux Draps, 1941) wbrew stereotypo-

wyim tematom wciaz zachowuja dzikie pigkno jego stylu. Oddzielanie iclh
od calodci jego dzieta to ochrona albo rewindykacja z lewa badz z prawa,

w kazdym razie gest ideologiczny, a nie analityczny czy literacki.

Pamflety daja fantazmatyczny substrat, na ktérym sl(aLdnllqd I gdzxe

indziej wznosi sig dzieto powiesciowe. W ten spos6b niezwykle ,uczci=: . -
wie” ten, kto powiesci i pamflety podpisuje nazwiskiem swojej babki, .-
Céline, jako Louis Destouches powraca do nazwiska ojca i swego sta-"
nu cywilnego, aby w pelni wziaé na siebie egzystencjaine, biograficz- =~

ne ojcostwo pamfletdw. Ze strony wiasnej tozsamosci jedyng prawdag,
jaka ,ja” moge powiedzieé, jest moje urojenie: gwaltowne pragnienie. -
w aspekcie spotecznym. Z perspektywy tego innego, ktéry pisze i ktory -
nie jest moim rodzinnym ,ja”, ,ja” przekraczam, ,,ja” przemieszczam,
»mnie” juz nie ma, poniewaz kres nocy nie ma podmiotu, rigodonu, .
muzyki i feerii... Destouches i Céline: biografia i tanatografia, urojenie

i pisanie — roznica bez watpienia istnieje, lecz nigdy nie jest kompletna,
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i jak Janus, ktory unika putapki niemozliwej tozsamosci, tak i teksty, po-
wiesci i pamflety, réwniez pokazuja dwa oblicza.
W ten sposob Céline moze réwnoczesnie ata‘owac upadek idealow.

i sprowadzanie ludu do najnizszych polrzeb, a zarazem slawic [ych, k/o—, b

rzy tworzq warunki takiej sytuacji, na czelez Ihtlmem Pisze na przykiad
w Les Beaux Draps:

Lud nie ma idealéw, ma tylko potrzeby. Czymze sg jego potrzeby? [...] Ten pro- -

gram to sama materia, dobre Zarcie ijak m;mmej wysitku.- To zarodek burzuazji,
ktéra jeszcze nie ma pomyslu'. :

Czy tez:

Przekleci tej Ziemi z jednej strony, burzuje z drugiej, wistocie majg tylko jedng
mys$l, wzbogaci¢ sig albo zachowaé bogactwo, to wlasciwie to samo, jedno warte
drugiego, ta sama'moneta, ten sam kawalek, w sercach zadnc:J rozZnicy. Wszystko to
flaki i towarzystwo. Wszystko za zarcie®. .

AwlLl Ecole des cadavres:

Co jest pmwdnwym przy;amelem ludu? Faszyzm. / Kto najwigcej zrobil dla ro-
botnika? ZSRR czy Hitler? / Hitler. / Trzeba tylko patrzeé na to czerwone. gowno
szerako otwartymi oczami../ Kto najwigcej zrobil dla drobnych sklepikarzy? Nie
Thorez. lecz Hitler’!

Co zreszia nie przeszkadza mu gwaltownie krytykowac Hitlera, cho¢
po wajnie, to prawda:

Hitlerowski wrzask, ten halasliwy neoromantyzm, ten v ragnerowski satanizm za-
wsze wydawal mi sie obsceniczny i nie do wytrzymania. — Jestem za Couperinem,
Rameau-Jacquinem [...], Ronsardem... Rablais’em.
Za Hitlerem nie bylo nic lub prawie nic, my3lg z punklu widzenia duchowego,
horda zachlannych, prowincjonaluych drobnomisszezan, walka o stolki.
(1 diatego Céline mogl uwazaé, ze nazisci nie nadawali si¢ do nazizmu).

i

‘Moze rzucaé cigzkie obelgi na masondw, uniwersytety i inne laickie

elity, d przy tym nie mniej gwaltownie, z nietzscheariskim wydzwigkiem,

atakowaé Kosciot katolicki. Z jednej wige strony:

Francja jest zydowska i masonska! [.. ] To Hydra o stu dwudziestu tysigcach glow!
Siegfried nie moze tego zmescs'

' Les Beaux Draps, Mouvelles éditions frangaises, Paris 1941, 5. 90.
1bidem, s. 89. ’

3 ['Ecole des cadavres, Denoél, Paris 1938, s. 140.
* List de Miltona Hindusa, 16 kewietnia 1947, ,,L’Herne”, s./111.
3 Les Beaux Draps,s. 78.

"
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Francuska Republika Masonska to tylko beznadzigjnic ohydne 0SZUStWO Wy-
boreze, fantastyezie przedsigbiorstwo robienia naiwnych Francuzow w konia®.
Znieprawiona Republika Masonska, zwana francuska, calkowicie zdana na la-
skg tajnych stowarzyszen i zydowskich bankéw (Rothschild, Lazarre, Barush itd.),
wkracza w sian agonalny. Zzera ja gangrena, bardziej niz to mozliwe, rozpada si¢
przez skandale. To tylke ropicjace ochlapy, z ktorych mimo to zyd i jego masorfi-
ski pies wyrywaja weiaz nowe korzysci, trupie okrawki, nazerajq sig, co za uczta!
Kwitng, $wigtuja, radujg sig, goraczkowe scierwojady’.

‘A z drugiej:

Propagowana wirdd meinych ras, wérod znienawidzonych ras aryjskich, religia

Piotra i Pawla” znakomicie Spelnila swoje zadanie, oslabila je, w zebraczyny,
w podiudzi przemieniajac juz od kolyski, podbite ludy, hordy napojone literaturg
chrystianistyczna, w zagubieniu i glupocie poslane na zdobycie Swugtego Calunu,
magicznych hostii, na zawsze porzucajac swoich Bogow swoje egzaltujgee religie,
swoich Bogéw krwi, Bogdw rasy®.

Najbardzicj bezwstydna tréjka cwelowatych chrzescijanuehoéw, jacy kiedykol-
wiek wyszli spod kontroli zydziakow... [...] Religia chrystianistyczna? Judeo-tai-
mudo-komunistyczna? To jedna banda! Apostolowie? Wszyscy to zydzi! Gangste-
rzy, wszyscy! Pierwsza banda? Kosciol! Pierwsze wymuszanie? Pierwszy komisa-
riat ludowy? Kosciol! Piotr? Al Capone Piesni nad Pie$niami! Trocki dla rzymskich
muzykow! Ewangelia? Kodeks wymuszania®...

Judeochrzescijanskic wspdlnictwo poprzedza wielka | judeomasoiiska pogon za
korzysciami'®.

Moze zmieszaé z blotem komunizm i ,, przecietniackq rewolucje”, ale
i ideologie mawrrasizmu'. 1tak, na przyklad, w calej Mea Culpa czy
w innych tekstach: ’

Komunizm bez poety, po zydowsku, po naukowemu, na sposdb rozumny, materia-
listyczny, marksistowski, administracyjny, chamski, nudziarski, 600 kilo na zdanie,
(o 1ic wigeei, jak bardzo wkurzajaca procedura prozaicznegj tyranii, zupelnie bez
polotu, absolutnic ohydne Zydowskie tyrafiskic szalbier. stwo, nieprzyswajalne, nic-
ludzkie, jedna zupelnic wstrglna wylggarnia mewolmkow pickielna loteria, lekar-
stwo gonsze niz choroba'?

§ ['Ecole des cadavres, s. 31.

? Ibidem, s. 31.

8 Les Beaux Draps, s. 81.

? [ 'Ecole des cadavres, s. 270.

" Ibidem, s. 272.

" Maurrasizin: dokiryna polityczna Charles’a Maurrasa (1868-1952), oparta na kon- |
serwatywnych wartosciach spolecznych i etycznych, nacjonalizmie, gloszeniu wielkosci
Frangji i nienawisci wobec ,,0bcych”, przede wszystkim Zydéw, masondw i protestantdw;
inspirowala dzialalnos¢ katolickiej Action frangaise [przyp. thum.].

2 Thidem, s. 133.



164 Potega obrzydzenia, Esej o wsirgcia

i r()Wuoczes'nie na odwroét;

i

Ale do c’«*go chee doprowadzi¢ Maurras? Nic nie rozumiem z finczji, ozdébebzck,- -

z oléniewajacego grochu z kapusty jego arcylacinskicj doktryny',
A >lyl' stynny styl! Stodkawy, otgpm;qcy tendencyjny; ral%zywy Lydowskx”

I przeciw burzumm:

ivlieszezanin, ten fo ma gdzies, tym, czego chee, to pilnowad wasngj kieszeni, swo-
ich ,,Royal Dutch™, swoich przywilegjow, swojej sytuacji i Lozy, gdzie zawigzuje
tak pigkne stosunki, te, ktdre was lgczq z I\/qust(,rstwem Koniee kofcow jest 2y~

dem, bo to zyd ma zloto”... - ‘ » . - '

W ten sam sposéb wpada w glebokq wSscieklo$é na szkole ocio_s’zy’qéq

ze zwierzecej spontanicznoscei, szkole opartq na abstrakcyjnym i ojcow-
skim rozumie, zmuszajacq i okaleczajaca (,,wylegarnia symboli”, w Les

Beaux Draps szkola o ,,pozeraczka” ,figlarnego rozradowania” dzieci; .

wraz z rozumem wpaja im falsz, ‘oszustwo, w przeciwiensiwie do spon-
tanicznego i wrodzonego zwierzecego pigkna), oraz gorqgezkowo broni
prawdziwej rodziny, solidnej dyktatury ojca (,,Wierzg w inny kodeks
Rodziny, jednakze duzo bardziej zywotny, szerszy, duzo szlachetniejszy,
ale nie kodeks zgruchotanych zachowawczych gadul. Ale nie! No nie!
Prawdziwy kodeks, ktéry zawieralby wszystko, bydlo, dobra iludzi,
dzieci i starcdw Francji w jednej rodzinie, oczywiscie zydzi wykluczeni,
jedna rodzina, jeden tata, dyktator darzony szacunkiem”'®),

Trzeba przyznaé, ze przezte logiczne wahnigeia przebijajg miazdzace

slowa prawdy. Mozna w nich odnalez¢ niezaprzeczalne prze$wietlenia |

niektérych regiondw spolecznego i politycznego dodwiadczenia, kidre
staja si¢ fantazmatami lub urojeniami dopiero wéwezas, gdy rozum pro-
buje uogdlniaé, jednoczyc, ujednolicad, totalizowaé. Wowcms niszcza-
¢y anarchizm czy tez nihilizm tej wypowiedzi chwieje sig i jak gdyby po
odwrotnej stronie tego negatywizmu pojawia sig przedmiot: nienawisci
i pragnienia, grozby i agresywnosci, pozadania i obrzydliwosci.

Ten przedmiot, zyd, sianowi ognisko mysli, gdzie wszystkie sprzecz-
nodci sie tHumacza i spelniaja. Byé moze lepiej dostrzezemy funkcje zyda
w ekonomii Célinowskiego dyskursu, jesli zaczniemy od wyodrebnienia
co najmniej dwdch cech wspdlnych, ktére strukiuryzujg te pamfletowe
wahania.

'3 Ibidem, s. 252.
4 ibidem, s. 189.
3 Les Beaux Draps, s. 70.
o ibidem, s. 152.
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Przeciw Prawu symbolicznemu: ‘namiastka Prawa

Pierwsza z nich jest wsciekto$é na Symboliczne. Repremn’auq je tu

) mstytuc_;e religijne, parareligijne i moralne (I o$ciol, masoneria, Szkola,

Elita Intelektualna, Ideologia Komunistyczna itd.); kulminuje w nich to, .
co Céline uznaje — i wie, Ze tym jest — za ich fundament i protoplaste: -
zydowski monoteizm. Jesli $ledzi¢ skojarzenia my$li, jego antysemi-

‘tyzm — zjadliwy, stereotypowy, lecz pefen pasji — jawi si¢ jako prosta .
konsekwencja w petni laickiej wsciektosci; antysemityzm miatby by¢ la- -
ickim elstremizmem. Wraz z religia, ktéra jest jego gléwnym wrogiem, . -

wymiata on wszystkie towarzyszace jej wyobrazenia, abs‘u akcje, rozum,
okaleczong i pozbawqucq meskosci wladze.
Druga to préoba zastapienia tego, co symboliczne — ogramczajqcego

i krzywdzacego — innym Prawem, absolutnym, geinym dajacym opar- o

cie. To w te strong, ku mistycznej pozytywnosci, kieruja sig Zyczenia -
Céline’ "a-faszystowskiego ideologa: : o o

Istnigje idea przewodnia ludéw. Istnieje prawo. Wychodzi od idei, prowadzacej ku”
absolutnemu mistycyzmowi, bez strachu i programu. Jesli skreci ku polityce, to-
koniec. Nurza si¢ w blocie, jeszcze gorzej, a my wraz z nia. [...] Francji potrzebna -
jest-idea, doktryna twarda, doktryna jak diament, jeszcze straszniegjsza niz inne’.,

Z dala od polityki, ale nie zaporhinajqc o niej, ta materialna pozytyw- o

nosé, substancja pelna, dotykalna, dajaca oparcie i szczc—gsllwa zostame »
ucielesniona przez Rodzing, Naréd, Rase, Ciato. : o
~ Wszelako Céline-powiesciopisarz perfekeyjnie przebadat ohydq, kté~ S
ra drgzy te catosci. Jednak Céline-pamfiecista zyczy ich sobie i uznaje, ze -
fantazje moga, sie spelni¢: bez innego, bez zagrozenia, bez réznorodno- -

$ci. Chcee, zeby harmonijnie wchionety swoje roznice w czym$w rodz'guf}';: e

identycznosci otrzymanej dzigki subtelnemu przesunieciu, skandowaniu,
interpunkeji, ktdra taczy, ale nie rozdziela — kalka narcyzmu pierwotne-
go. Ow $wiat bez Pana ma Rytm; bez Innego — jest Tancem i Muzyka;
bez Boga — ma Styl. Przeciw irojkowej ekonomii Transcendencji Céline
glosi immanencje substanciji i sensu, tego, co naturalne/rasowe/rodzinne
oraz duchowe, kobiecodci i meskoscel, zycia i $mierci — gloryfikacje Fal-
lusa ktoxego su; nie ncuywa lecz ofiaruje sie zmys{om jako Rytm

Trzeba ponowmre, nauczyé sig taficzy¢. Francja byia szczqéhwa azpoczas ngodonu :
Nigdy nie bedzie tanicéw w fabryce, nie bedzie tez $piewéw. A jedli czlowiek nie

o Wypowxedzn zebral Ivan-M. Sicard, L'Emanczpanon natlouale red. J. Dorlot 21 h~

- stopada 1941.
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épiewa, ginie, przestaje robi¢ dzieci, zam/I\a sie w kinie, Zeby zapomnieé o wias-
nym istnjeniu'®

O, niezwykla bezczelnosci!l Qtoczeni w1raml [...1. Laskil do tysigcy zuchwalo--
¢cil poduszki i piruety kota! bawia sig nami! Ta! ta! tal... [...] gdzie prowadzi nas
melodia... wezwanie na fa! \i{szystkp' sig u!atnia!.;. jeszcze dwa trelel... arabes- -
ka!... wyskok!-Boze, oto onel... fa... mi .. do... si!i.. Buntownicy nieba fas -

U|

oczarowuja! slxazam na skazanie, tym gorzcl

Célinowski styl udowadnia ze ta dwoista’feeria miedzy ,.jeszcze nie -

jedno” a ,,nie catkiem inne” moze zosta¢ napisana. Przekonuje nas, ze ta
rozkosz immanencji narcyzmu zwanego pierwotnym moze przej$¢ sub-

limacje w znaczqce plzekszta}cone i zdesemantyzowane az do postaci .-

muzyki®.
7 drugiej strony nie mozna nie uslysze¢ wyzwaieuape; pxawdy tego
apelu do rytmu i radosci z dala od karzacych przymusdw spoleczenstwa,

regulowanego przez monotelstyczny symbolizm ijego polxtyczpe oraz

prawne konsekwencje.

Wszelako feerie stylu jako absolutnie wolna spontamcmosr niosa
w sobie wlasne ograniczéenie: w tej wlasnie chwili, w ktdrej pragna uciec
przed opresja myslacej, etycznej badz pr awodawczeJ Jednosci, olkazuje
sie, ze sq powiazane z najbardziej $miercionosnym fantazmatem. Zane-
gowane i budzace przestr ach pragnienie tego Iedncgo jak i Innego wy-
twarza symptom zabdjczej nienawisci w stosunku do obu.

A zatem w figurze zyda®' skupia si¢ z jednej strony zanegowana. mi-
tos¢, ktora stala sig nienawiscia do Opanowania, a z drugisj, rownorzed-
nie, pragnienie tego, co owo opanowanie zwaleza: slabosci, substancji
odczuwajacej rozkosz, plei zabarwionej kobiecoscia i Smiercia. .

Antysemityzm, dla ktdrego wigc istnieje prz zedmiot tak |anta7m'1~
tyczny i ambiwalentny, co zyd, to swego rodzaju formacja parareligijna:
jest socjologicznym dreszezem, a wlasciwie hlstoua, ktorg stwarza so-
bie wierzacy jake niewierzacy, aby odczuc wstret. V\/skurek tego mozna
przypuszezaé, ze antysemityzm okaze sig tym gwaitowmq;s*y, im siab-
szy bedzie kod spoleczny. i/lub symboliczny w ob}iCZLl przepracowania
wstretu. W kazdym razie tak si¢ przedstawia sytuacja naszej nowozytno-
$ci i, z przyczyn bardziej osobistych, réwniez C f e’a. Czy wszystkie
proby, przynajmniej w naszym kregu kulturowym wyjécia poza obreb
judeochrzescijanstwa przez jednostronny apel do tego, co zostato przez

8 [es Beauy Draps, s. 148.

¥ ihidem, s. 221-222.

W Zob. nizej, 5. 176.

2 Slowo ,.zyd” wickicie Kristevej pisane jest malq litera, gdyz avtorce — podobnie
zreszta jak Céline’owi — chodzi o wyréznienie zydow — czlonkéw okreslongj wspdlnoty
religijnej, a nic o Zyda — czlonka okreslonego narodu [przyp. n,d naul.}.

JZyd? lub wmrzec 167

nie wyparte (rytm, poped, kobiecosé itd.), nie zbiegaja sig W tym samym
Célinowskim antysemickim fantazmacie? A to dlatego, ze jak starali$my
sig powmdﬂcc 'wc,m:,mef2 pisma ludu wybranego zostaly z rozmyslem
umieszczone na tej niemozliwej do utrzymania krawedzi ludzkosci jako
faktu symbolicznego, i tym wiasnie jest wstret.

W tym sensie pamflety Céline’a to otwarcie wyznane urojenie, z kto-
rego wylania si¢ dzielo, zapuszczajace sig w mroczne rejony na granicy

‘tozsamogci. Urojenie to, na co wskazuje sam Céline®, jest takie samo jak

w przypadku wszelkiego antysemityzmu, ktorego codzienna banalnos¢
nas otacza. Nazistowski gwalt za$ czy tez Célinowskie, w gruncie rzeczy
katartyczne krzyki kaza nam zachowaé czujnos¢ w naszym pragnieniu
snu i przyjemnosci.

Bmt. ..

Jakie wiec fantazmaty koncentruje w sobie zyd u Céline’a, aby mogl
sie sta¢ wzorcem wszelkiej nienawisci, wszelkiego pragnienia, wszelkie-
go leku przez tym, co Symboliczne? '

Po pierwsze, jako wszechmocny jest figura bohatera. Nie tyle jako
ojciec, ile raczej ulubiony syn, wybrany, czerpiacy korzysci z wladzy
ojca. Freud stwierdzal, ze kazdy bohater to ojcobdjca. Céline raczej nie
posuwa si¢ az do my$li o bohaterstwie tego rodzaju, cho¢ niejawnie je
zaklada, twierdzgc, iZ bez poréwnania, ponad innymi synami, ,,zyd bar-
dziej jest cztowiekiem niz ktokolwiek inny”*.

Ten wyzszy i budzacy zazdros$¢ brat jest z gruntu ax(tywny, W prze-
ciwichstwie do. ,.groteskowej beztroski” Aryjezyka®. Taki na przyklad
Yubelblat z Ruagarelles:

2 70b. Semiotyka obrzydliwosci w Biblii, 5. 87 i nast.

» Wydaje sie, ze nie tylko do kofica zycia nie zerwal wyraZnie z antysemityzmem (,,ni-
czemu nie zaprzeczam... weale nie zmieniam opinii... po prostu pozwaldm sobie na nie-
wielkie zwatpienie, ale to mme trzeba bedzie udowodnié, ze sig myle, to nie ja bede musial
udowadniaé, ze mam racjg”; Entretien avec A. Zbinden, La Pléiade, L. 11, 5. 940), lecz nawet
gdy bierze pod uwagg pojednanie z Zydami (,nie bedzie Obrony Zyddw, lecz Pojednanic”,
jak precyzuje), to po to, by opowiada¢ sig za nowym rasizinem, zdecydowanie trwalg ideq
nienawisci/milogei do innego: ,,Trzeba slworzyé nowy rasizm na bazie biologicznej” (List
do Miltona Hindusa, 10 sicrpnia 1947, ,U'Heme”, s. 122).

™ Bagatelles pour un massacre, s. 270. Niezwykle klarowna analiz¢ antysemityzmu
Céline’a zaproponowala Catherine Francblin: Céline ef les juifs (praca magisterska, niepub-
likowana). Praca ta postuzyla jako inspiracja dalszej czesci tego rozdzialn.

* Ibidem, s. 128.
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pochlebiaé sie, naprowadzajuc... wzbudzaé gorliwose tub nienawisé... kidre sig
ociqgaja, slabna, gubia... Ponawiadé! Ale tam-tam... Czuwaé nad ziwrnemn! Prze-

mierzadl... Przemierzac! [...] piruety, obroty, trapezy... ukradkowe spotkania, ta-

jemnice i mxc;d7yuamd0\w szachm;stwa dclxkam} Yubelblat*.{

Céline pQSLlnle sie jeszcze dalej w my$l przyjetej idei, widzac, jak .

3377

jest nieustraszony: ,Zyd nie boi sig niczego... : pod; warunkiem, ze

‘moze osiagnaé swoj cel, wiadze: ,,Zeby Aawsze on byl tym, kto wydaje’

J7)u

mzkaz.y .
i Zyd upewnia sig o tym ze jest, ze jest ‘wszystkim i 1-1)33@,dzie —totalizu-
jac $wiat w jedna nieprzerwana catosé, sprawujgc nad nim peing kontro-
le — przez opanowanie z gruntu analne (,,On ma przy svtosc, on ma forse”,

' Baoarelles 8. 327). , : i '

Wszyscy zydzi sa zakamuflowani, przebrani, to kameleony, zmieniajg nazwiska jak
granice, czasem kazg si¢ nazywadé Bretonczykami, Owerniakani, Korsykanami,
innym razem Turandotami, Durandardami, Cassouletami. .. niewazne, co... byle
wprowadzalo w blad, byle mylilo®.

To nasladowca, to dziwka, juz dawno rozmylby sig, przechodzac w innych,
gdyby nie byl zachlanny, lecz zachlanno$¢ go ocala, wyczerpal wszystkie rasy,
wszystkich ludzi, wszystkie zwierzeta, ziemia teraz jest wyzylowana. {..:] zawsze
zawraca glowg $wiatu, niebu, Panu Bogu, Gwiazdom, chee wszystkiego, chee wig-

.cej, chee Ksiezyca, chee naszych kosci, chce naszych Rakdw, i naszych starych,

zeby rozpoczaé Szabas, zeby fetowaé Karnawal.

Skryty i posiadajacy klucz taJemmcy (,,Zyd jest mjcmmc- /, Ma dLlW-'

‘ne nawyki...”"), sprawuje nieuchwytna wladze. Jego wszechobecnosé
vie’ ogranicza sie do przestrzeni, nie tylko jest na naszych ziemiach, ale
fakze w naszej skérze, tak bliski, niemalze ten sam, ten, ktérego sig nie
odréznia, kidry jest zawrotem tozsamosei: ,nie wiadomo, jakie maja
geby, jakie moga, mie¢, jakie maniery™. Zyd r(')zpos’{}:it‘:ra sie takze na

calo$é czasu, jest on spadkobiercq, potomkiem, beneficjentem rodu, to -

swego rodzaju szlachectwo, gwarantujace mu zaroéwno los straznika tra-
dycii, Ja!\ i doébr grupy 10(1/11’)1}6_) oraz spolecznej

% Ibidem, s. 102,

7 Les Beaux Draps, s. 136.
* ibidem, s. 141.

¥ Bagatelles,s. 127.

W Les Beaux Draps,s. 142, -
4 Ibidem, s. 119.

32 Bagatelles,s. 127.
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Kazdy 7}/<ch vay umd.acmu zna)du_;e W kolysc._, ws LL”\IC mozhwosu pigknej ka-
riery™ ... '

Obdarzony blogostawiefistwem ojca i solidnych rodzin, sprytnie ma-

nipuluje sieciami realnosci spotecznej i to tym skuteczmej jesliudamu .

sig wejscé wrar ystokxaqeg
Jednakze ta po7‘/qa whdzy nie ma nic wspolnego z zimnym i ma- -

- jestatycznym panowaniem, wiasciwym klasycznej dominacji. W anty- -

semickim fantazmacie zydowska wtadza nie wzbudza respektu, tak jak :

autorytet ojca. Przeciwnie, towarzyszy jej obawa, wyzwala ona podnie-. = -
cenie, wywolywane przez rywalizacje z bratem, zaangaZowanego zas . "
w to Aryjczyka prowadzi w ogiefi zanegowanej pasji homoseksualnej.. -

W gruncie rzeczy fen wybrany brat za bardzo tchnie sfabosciq (méwiac -
o nim, Céline pr'?ywo{UJe niski wzrost, cechy wskazujace na mieszanca,
o ile bezposrednio nie jest to obrzezany napletele: ,,Lenin, Trocki, War-
birg, Rothschild, wszyscy mysla o tym tak samo. Bez rbéznicy napletk ka,
to stuprocentowy marksizm™), to ambiwalentny brak — bedacy tez przy-
czyng nadmiaru, a nawet przyjemnosci — aby mozna sig bylo zadowoli¢ -
postuszenistwem wobec niego albo obojetnoscia. Jak ustapié przed istota, - -
ktérej zachowanie mowi wain, Ze jest ona emanacjg Wszystkiego Wo-

kot, jesli jest ona w oczywisty sposéb staba i oddana przyjemnosciom?
Mozna jej zarzuci¢ stabosé — zostanie uznana za uzurpatora, lecz szybko

" si¢ okaze, ze to o odczuwanie przyjemnosci ma si¢ do niej pretensje. Jak -~ -

gdyby byla tym jedynym, tak réznym od poganina, i czefpata swg aurg
ze stabosci, a wiec nie z chwa ebnego i peinegc cxaka leczz podpouqd-
kowania sie Innemu. -

I rzeczywiscie Céline zarzuca temu bratu-ulubieficowi niezrozumia-, -
I przyjemnosé, postugujac sig jezykiem niedwuznacznie seksualnego -

sadormasochizmu, homoseksualizmu: ,,15 milionow zydow wydupezy
500 mxhonow Aryjezykéw”®. | Ma to gdzies, ito jak, rozkoszuje sig,
jest w tym wieku, bawi sie”* — to o Roosevelcie, lecz takze w danym-
kontekscie — o zydzie. ,,Zdel w jednej czwartej afro- azjatyckie hybry- -
dy, poHvquzym i ludzie z Bliskiego Wschodu, rozpasani dostawcy, nie -
maja nic do-roboty w tym kraju™’; czy tez 6w list, sygnowany ,Salvador. -

zyd” i adresowany do ,,odrazajacego Céline’a”, gdzie mozna wyczytaé, .

poéréd innych fantazji: »Zydziaki posuwaja cig¢ w dupe ijesli cheesz;

v

¥ Ibidem.

M Les Beaux Draps, s. 103.

3 Bagatelles, s. 127.

* Les Beaux Draps, s. 31,

31 [ Eeole des cadavres, 8. 215.
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‘zeby cie wydupezyé, po prostu odezwij sig do nas™". Antysemita, ktory
sie z tym konfrontuje, zostaje zredukowany -do kobiecej i masochistycz-

nej pozycji jako bierny przedmiot oraz niewolnik tej przyjemnosci, pod- .

dany agresji, sadyzmowi. o _

Nie da si¢ w inny sposéb wythumaczy¢ fantazmé‘u:u o0 zagrozeniu Zy-
dowskim, ciazacym na $wiecie aryjskim (,,zewszad otacza nas zydowski
faszyzm”, Bagatelles, s. 180), w epoce, w ktorej, przeciwnie, rozpoczy-
naja sie prze$ladowania zydow. Fantazmat 6w wywodzi si¢ w prostej li-
nii od wizji zyda jako bytu, ktérego istotd jest posiadanie; jako emanacji
Wszystkiego, ktérym sie rozkoszuje, a zwlaszcza bezposredniej seksua-
lizacji tej przyjemnosci. : I '

MNie wyrzadzaja osobistej krzywdy?... — Wycieficzaja maie. .. [...]1 Macajg mnie,
zeby rmnie wykorzystac... przybywaja, zeby oceni¢ moje pierdoly, na kazdej stro-
nie... w Kazdej minucie. .. zeby zobaczyé, jak oslablem, coraz bardziej ulegly®...
Zechciej, 0, moj kochany potworze! nazbyt dyskretny sprawco ukrzyzowania!
zbyt niezwykly w mych oczach! Uwielbiam cig! Spelnij wszystkic me prosby!
Sprawiasz, ze omdlewam! widzisz, jak tong we 1zach! zdretwialy ze szczedcia na
my$l, ze bede cierpial jeszcze bardzigi*... :
Zawsze jaki$ zydek tam w kacie, przycupnigty, szyderczy, kidry si¢ obmacu-
je... rozpalony. czyha na goja ... teraz, upewniony, zbliza sie... Widzac przedmiot
tak rozpalony... przesuwa reke po tym fajnym palanciel*'. ..

Fantazmatyczna konstrukcja narasta, a zyd staje si¢ w koficu despo-
tycznym tyranem, ktéremu antysemita podporzadkowuje swoj erotyzm
analny, u Céline’a otwarcie, gdzie indziej w.-sposob mniej lub bardziej
utajony. W obliczu tego wyobrazonego agresora Céline opisuje siebie
jako ,,posta¢ wyruchanego”, wZydziaki sraja ci w gebe”; czesto widzi
porzadnego Aryjezyka [...], ktory tylko czeka, zeby daé rozkosz swemu

rydowi™?. ' '
' O ile jednak uwaza sig, ze zyd posiada wiedzg o przyjemnoscei, to
zarazem jawi si¢ on jako ktog, kto nie chce poswigecad (sig) dla niej. Tak
oto 6w despotyczny brat jest postuszny instancji prawa ojcowskiego,
dominujacej nad popedami instancji ,nad-ja”, w przeciwienstwie do
naturalnej, dziecigcej, zwierzecej, muzycznej spontanicznodci. Lekajac
- sie oddad tej odrobinie ,,bezposredniej ludzkosci”, zyd ,,szybko podwa-
ja tyranie”*. Dominujacy, najpierw dominuje sam nad sobg za sprawa

M 1bidem, s. 17.
' » Bagaielles, s. 319.
“ Ibidem, s. 134.
Y Les Bequx Draps, 5. 124.
2 [ 'eole des cadavres, s. 1.
% fes Beaux Draps, s. 125.
" Ragatelles, s. 194.
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chiodnego rozumuy, ktéry pozbawia go jakiejkolwiek iskry talentu. Zyd
jest pierwowzorem intelektualisty, niejako superintelektualista (do naj-
wiekszej ozigblosci intelektualnej dochodzi wowczas, gdy czltowiek uni-
wersytetu okazuje sig zydem), niezdolny do sztuki, lecz za to wynalazca
taichniki” [la faichnigue] (ktéra inauguruje sztuczny Swiat ,,rozporkow
bez kutasow! miekkich zwieraczy! falszywych cyckow, wszystkich tych
pieprzonych oszustw™"). Jesli jest pisarzem, to pisarzem mieszczanskim,

- autorem ,,zesztukowanych zapozyczen, spraw widzianych zza przedniej

szyby... zza zderzaka lub po prostu ukradzionych w trzewiach biblio-
tek...”¢, Utozsamiany w ten sposob z Prawem, Panowaniem, Abstrakcjg

. i Domem, przesunie si¢ z pozycji pozadanego i budzacego zazdrosé bra-

ta na pozycje nieprzejednanego ojca, na ktérym skupia sig¢ wszelkie tak
bardzo edypalne ataki pisma, ktére domaga si¢ Uczucia i Muzyki jako

- tego, co inne wobec Prawa i Jezyka. .

Tu, na granicy ,,urojenia”, antysemityzm odkrywa swoja wiare — ne-
gowang, lecz zarliwa — w Absolut Religii Zydowskiej jako religii Ojca
i Prawa. Antysemita jest jej opgtanym stuga, demonem, ,.dybukiem”¥7,
jak powiedziano®; przedstawia on dowdd a contrario monoteistycznej
wladzy, ktorej jest symptomem, wyrzutkiem, zawistnikiem... Czy dlate-
go w stosunku do tej religii postuguje sie traumatycznymi toposami — jak
toposy wstretu — ktére ona wypracowuje, sublimuje albo kontroluje? Co
nie jest prawda podmiotu, lecz co najmniej wywiera nanf nie$wiadomy
wplyw?

lub Ko_&iem

Pozostaje nam wykonaé trzeci krok w konstrukeji tego antysemickie-
go dyskursu, pragnienia, ktdre lgka sig brata. Ten straszny zyd czerpie
przyjemnosé z podporzadkowania sig¢ Prawu Innego, poddaje sig Innemu
i stad czerpie opanowanie oraz przyjemnos¢; czy zatem nie jest przed-
miotem Ojca, odpadem, w pewnym sensie jego kobieta, wstrgtem? [ zyd
zaczyna zagrazaé wiasnie dlatego, ze jest tym nieznosnym zlaczeniem
Jednego i Innego, Prawa i Przyjemnosdci, tego, kto Jest i tego, kto Ma.
A zatem, aby sie przed nim broni¢, antysemicki fantazmat przenosi 6w
przedmiot na miejsce wy-miotu. Zyd: zlaczenie odpadu i przedmiotu

# Tbidem,s. 177,

6 Thidem, s. 160.

7 Dybuk w folldorze zydowskim oznacza duszg zmarlego, ktora zamieszkala w ciele
osoby zyjacej [przyp. ved. nauk.]. : .

" 7ob. A. Mandel, D 'un Céline juif, ,,L'Herne”, 5. 386 i nast.
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pragnienia, trupa i zycia, fekalnosci i rozkoszy, zabdjczsj agresywnosci

i najbardzigj neutralnej wiadzy —,,»Co wjem?«. Oto, cowjem: »zydz lub

umizel«... instynktowne i uparte™®! Zyd staje si¢ kobiecoscia podnie-
siong do rangi opanowania, okaleczonym ambiwalentnym panem, gra- -

nica, gdzie gubig sig¢ Sciste rozgraniczenia migdzy tym samym a innym,

podmiotern i przedmiotem, a nawet jeszcze daléj — miedzy zewnetrznym
a wewnetrznym. Zatem przedmiot fascynacji i strachu. Sam wsiret. Jest
on wstretny: brudny, zepsuty. A ,ja”, utozsamiajacy sie z nifn, pragnacy -

wraz z nim tego braterskiego i $miertelnego pocatunku, w ktérym zacie-

raja si¢ moje granice, widze, ze zostajg zredukowany do tego samego

wsirgtu, zepsucia przybierajacego fekalny, l\OblCC)’ bierny charakter:
., Odrazajacy Céline”.

pieprzony palant, nier6b [...]. Wysrany przez Mojzesza, bo jest z tej samej super-
luksusowej paczki, kumpel innych zasraicéw, w Mojzeszu, w Wiecznoscei! - Jest
zepsuty, nic wigeej, szerzy zepsucie. Jest w glebi jego plugawej istoty tyllo jedna
autentyczna rzecz, nienawisé do nas wszystkich, pogarda, zapalczywosé, zeby nas
spychaé wciaz glebiej w masowy grébj“. :

_ Aryjezyk, pozbawiony symbolicznej wiadzy zyda, jest tylko ,,mie-
- sem cwnczcbnym , »migsem w stanie gnilnym™'. Republika jest-,,za-
razona”, zydzi wyrywajq z'niej ,ropiejace ochlapy”, ,nowe korzysci”,

Lirupie Olqawkx""’ Jestesmy tu daleko od Ludwika XIV czy Ludwika
)xV, do kt6rych poréwnywat sig Céline, kiedy w pewnym powojennym
wywiadzie prébowal wytumaczy¢, a nawet krytykowaé swéj antysemi-
ryzm (,,O tyle jednak, o ile stanowili [zydzi] sekte, tak jak templariusze
czy jansenigcei, bylemn réwnie formalny co Ludwik XIV [...] i Ludwik
XV w kwesiil wypedzenia jezuitow... Tak wiec, prosze, czyz nie: uzna-
lem si¢ za Ludwika XIV czy Ludwika XV, i to byl oczywiscie gleboki
blad”*). Chyba ze ten megaloman, Najjasniejsza Wysoko$¢ we wlasnej
osobie, bylby jedynie ostateczng maska, kiéra skrywa pusty, zrujnowany
zamek, gnijacq i obrzydliwg tozsamo$é w stanie kryzysu. ..

Antysernityzm si¢ nie myli: Zzydowski monoteizm nie tylko jest naj-

pilnigjszym adeptem Jednodci Prawa itego, co Symboliczne. On. tez

z najwigksza ufnoscia nosi w sobie $lad tej macierzynfskiej substancji, =
kobiecej lub poganskiej, lecz jest ona jego odwrotna strong. | jesli z nie- -

spotykanq gwaltownoé_ciq oclcina sig od jej nieokie'}z_nanej obecnoéci, to

W Les Beaux Draps, s. 57, w oryginale neologlzm Célme a, gma}ow vivre (,;2y¢”) i ﬂuf
(,.zyd”) [przyp. thum.].

30 Les Becuex Draps, s. 113.

st Bagatelle.s . 316.

2 I.'Ecole des cadavres, s. 30.

33 Eniretien avec A. Zbinden, La Pléiade, t.-11, s. 939.
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réwniez bezlito$nie ja prayswaja. 1 prawdopodobnie to wiasnie ta inna,

a mimo wszystko przyswojona obecnosé przekazuje monoteistycznemu. - -
_podmiotowi silg bytu odréznionego od innych. W gruncie rzeczy to pisa-
- nie na granicy tozsamosci, kiedy konfiontuje sig ze wstretem, rywalizuje

z biblijnymi zakazami dotyc7qcvmz obrzydliwosci, a w jeszcze wigkszym -
stopniu —z wypowzedzzamz prorokow. Céline przywotuje teksty biblijne, -
wzmiankuje prorokéw, napada na nich. Niemniej jednak jego tekst idzie

ich $ladem, zazdrosny, a mimo to od nich rézny. Albowiem brak mu

Prawa, inaczej niz w przypadku postawy proroka. Wprowadza na sceng

wstret, lecz w przeciwienstwie do Prorokdw nic tu nie zajmie mle)sca.
‘wstretu, w niczyje Imie. Wstret wpisze sie tylko w feerie, ale nie na jakig = -

inny raz, lecz teraz, tutaj, w tekscie. I jesli takze Céline, podobnie jale -

lud tutaczy, poznal, czym jest podrdz — po stwierdzeniu wstretu nieod--. *~

lacznego od bytu méwiagcego — w przypadku powiesciopisarza chodzi tu
o podréz bez projektu, bez wiary, do kresu nocy... Jak jednak mozna nie~
dostrzec, ze dla Céline’a to wlasnie Pisanie, Styl, zajmuja puste miejsce

pozostawione przez upadek Boga, Projektu, Wiary? Pozostaje nam od- . -
czytad, jak owo pisanie —tak jak je rozumie i praktykuje Céline —nie tyle
zastepuje, ile przesuwa, a zatem modyfikuje Uanscendenmq oraz pnze#

kszta’u,a por uszamcq sig w niej sublektywnoéc




Na poczatku i bez konca

Wiecie, w Pismie stoi: ,,Na pocZatku bylo Slowa™. Niel Na
poczatku byloe uczucie. Stowo przyszlo péiniej, zeby za-
stapi¢ uczucie, tak jak klus zastgpuje galop, podczas gdy
naturalna zasada konia to galop; trzeba go nauczy¢ ktuso-
waé. Wyciagnigto czlowieka z uczuciowej poezji, aby go
wtloczy¢ w dialektyke, czyli brednie, nieprawdaz?

Louis-Ferdinand Céline vous parle, La Pléiade, t. I1

7. glebin do diwigku

Wsluchujac sie w Célinowski tekst, czytajac jego wyznanie wiary pi-
sarza, u kresu tej nocy opowiesci i sporéw historycznych odkrywa sig
Céline’a styliste,

Nic jestem czlowickiem idel. Jestem czlowickiem stylu. Styl, no jasne, wszyscy si¢

przed nim zatrzymuja, nikt si¢ tego nie ima. Bo to bardzo trudna robota. Polega na
tymi, zeby wziaé¢ zdania, mowileém wam o tym, i wyrwaé je z zawiasow'...

U kresu czy na poczatku? To niewatpliwie metafizyczne pytanie zaj-
muje Céline’a i to wlasnie w zderzeniu z jezykiem.

Poniewaz jego ,,robota” jest walka z jezykiem ojczystym, moze nawet
nie nienawistna, lecz w kazdym razie zafascynowana i mitosna. Razem
czy przeciw, dalej, w poprzek, nizej czy poza? Céline stara sig¢ odlepic
jezyk od niego samego, podwoi¢ go i odsuna¢ od niego samego, ,,ale de-
likatnie! Och! bardzo delikatnie! bo jesli to wszystko robicie zbyt cigzko,
nieprawdaz, to bfad, to blad”. To mitosne osluchiwanie jest wyobraza-

' L.-F Céline vous parle, s. 934.
2 {bidem, s. 933. .
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ne glownie jako zejseie do ukrytego wnetrza, ku skrytej autentycznosci.
Dla Céline’a tam tkwi ta nienazwana prawda uczucia, tam jest ta pustka,

ktorg czasem okresla w sposdb mniej naturalny czy substancjalny, gdzie -

wylania sig rytm muzyki albo gesty tafica. Posluchajmy najpierw, -jak

podmwna uancuski w tej wlasnie chwili, w Ltmej probuje ,,wyrwac go -

z zawiaséw”

O tak, jacy bedziemy szezedliwi razem! tysxqc i tysigee, tam' razem, méwiac do
, siebie po francusku! Radosé! Radodé! Radosé! jak sig bedziemy calowad! to méJ
nalog, przyznaje, méj jedyny: méwienie po francusku! Gdyby kat do mnie méwil
po francusku, wybaczylbym mu niemal wszystko... jakze nienawidzg jezykéw ob-
cych! belkoty, az dziwne, Ze istnicjg! co za kpiny*! '

Krélewski jezyk francuski! co za pieprzony belkot wokolo!®

Nienawidzg angielskiego [...]. Mimo wszystkiego, co Francja mi robi, nie
moge si¢ oderwac od jezyka hanuubkxego Trzyma mnie. Nie moge sig -od mt,go
uwolnié’. -

To milosne przywiazanie skiania tego, kto pisze, do zejécia; wyobra-

7a on sobie to zejscie nie jako wkiad czy kreacje, lecz po prostu jako ob- '

jawienie: chodzi o to, by wydobyé glebi¢ na powierzchnig, emocjonalng
tozsamos¢ na poziom znaczacy, do§wiadczenie nerwow i blologn azna
stopieli umowy spolecznej i komunikacji.

Frawde moéwige, niczego nie tworzg — oczyszezam cos w rodzaju schowanego me-

dalu, posagu pograzonego w glinie [...]. Wszystko juz zosialo napisane poza czlo-
wiekiem, w powietrzu®, , . »

Czytajmy tg definicje stylu jako kult glebi, jake ozywienie uczucio-
wej, matczynej otchlani w samym jezylku: ,,W moim emocjonalnym me-
trze! nie zostawiam nic na gérze!™. Czy ez w sposob bardziej naturali-
stverzny:

Mie tylko do uchal... niel... w infymnosé nerwow! w sam. Srodek systemu nerwo-

wego! prosto w sam $rodek glowy?®, :

Co, doprowadzone do paroksyzmu, pr /:yblel‘d odcien odwmconcgo
rasizinu:

3 Féerie pour une autre Jois, 1, s. 95.

4 Ibidem, s. 134.

3 A Pierre Mounnier, L Herne”, s. 262.

& Letire & Hindus, 15 grudnia 1947, 1 Herne”, s. 130.
T Entretiens avec le projfesseur ¥, s. 104,

4 ibidemn, 5. 122,
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_ Politycy, przemowy, glupoty!... tylko jedna pmwda bxolognczna' za poél wickuy,
byé moze wczeémej, Francja bedzie zota, po brzegach czarna®. :

- Stan.upojenia, w k’f.ory zapada sig Céline i do ktérego sie zobowigzu-
Je, zeby uchwyci¢ uczucie od $rodka, jest w jego oczach fundamentalng
prawda pisma. Ten stan prowadzi go az po kres swego rodzaju wyzwania
rzuconego wstretowi: tylko w ten sposéb, nazywajac go, moze zarazem
powolaé¢ go do istnienia i przekroczyé. ,, Wulgarnosé”, ,,seksualnoss”
to tylko stopnie prowadzace ku ostatecznemu odstonigeciu znaczqcego,

" w gruncie rzeczy tematy te sig licza w niewielkim stopniu:

- Wulgarno$é czy obscenicznosé ni¢ maja tu nic do rzeczy — to zaledwie dodatek™.

Projekt polega na

wwrazlivieniu _/g_yl\a na nowo, tak by bardziej migotaf, iz rozumowal — TAKI
BYL MOJ CEL..

Chociaz o poszukiwaniu uezuciowej glebi Céline méwi w terminach
substancjalnego zanurzenia w ,samg intymno$¢ rzeczy”, on sam.naj-
lepiej wie, ze jedynie melodia ujawnia te skryta intymnos¢, a nawet ja
utrzymuje. Kult uczucia przemienia si¢ zatem w gloryfikacjg dzwieku: - -

..nie moze sig przy tym obej$é bez nadania myslom wiasnej melodii, bez-ich swo- - .7

lstcgo umuzykalnienia, skierowania mysli na nasze wiasne tory'2. .,
Znam muzyke plebi rzeczy. — Potrafilbym, gdyby byle tlzeb'l sprawic, Zc ah» ;
gatory taficzylyby w rytm fletni Pana®,
.w taki sposéb, aby.w czasie lektiry czytelmk MIAL WRAZLNIE ze méwxq. "

mu do uchal.

W tak okre$lonym miejscu przetwarzania sie. uczucia w dZwiek,
w fyni ogniwie migdzy ciatem a jezykiem, w warstwie udexzemowej
muﬂcuy nnm wylania sig mu.cyka, »moja wielka'r ywalka

Jestem organami Swiata... [...]1F abrylu.uq Opere Potopu. [ .1 Wrota pxelda w mym V
uchu to niedostrzegalna drobina'®,

Y Rigodon, 5. 797.
Y Lettre & Hindus, 15 maja 1947, s. 113 [List do Miltona Hindusa, przel 0. Hedemann

 slLiteratura na Swiecie, 12, 1990 (223), s 738 ~ przyp. tlum.].

1 Ibidem:

2 Ibidem, s. 112 [przel. O. Hedemann].

B Letire & Hindus, 30 marca 1947, ,,L’Herne”, 5. 110. :
Y Ibidem, 15 maja 1947, ,,L.’Herne™, s. 112 [przel. O. Hedemann].
5 Smierd na kredyt, s. 2829,
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Ale w rzeczywistosci to przesuniecie od uczucia ku muzyce i taficu
w ostateczne] instancji otwiera si¢ na pustke. W ko*mu u kresu podrozy,
zostal odsloniety peten szlak mutacji jezyka w styl pOd wplywem niena-
zwanej innosci, ktéra z pmza;cku Jest naml@tna potem ulega I )’U"ﬂlZ&C]l
i wreszcie staje sig pusta i

Jest mi dobrze tylko w obecnosci niczego, prozni'f.

f

Napisac nienawisc _ .

Zanim osiagnie ten stan opustoszenia — i by¢ moze po to, by to sie
udato — uczucie, ktére chee zostaé ustyszane, zaczyna mowic¢ kolokwial-
nie albo, kiedy wprost wyznaje swojg nienawis¢, argot.

Argot jest jezykiem nienawisci. .. jezykiem, ktéry usadza doskonale czytelnika. ..
unicestwia go!l... pozostawia go na naszej fasce!... zupelnie oglupialego!'...

i

Slownictwo argotu z uwagi na swojg dziwno$¢, a nawet gwalttow-
nosé, zwlaszcza dlatego, ze czytelnik nie zawsze je rozumle to oczywi-

4cie radykalny $rodek oddzielania, odlzucema i komec koncow niena--

wisci. Argot wytwarza semantyczng pltynnosé czy nawet qcmantycznet
pauzg wewnatrz wypowiedzen, ktérym nadaje organizacje i rytm. Prze-
de wszystkim jednak przybliza owq pustke sensu, do ktme), jak sie zdaje,
zmierza Céline. :

Bardziej zroznicowany, bald7l€_] muzyczny (zarazem semantycznie
i melodycznie) jest ,mowiony” roztwor uczucia. Trzeba podkresli¢, ze
populizm Céline’a jest nie lylke wyborem ideologicznym, ale takze stra-
tegia estetyczng. Populizmm pozwala umiescic¢ w samym znaczqeyim Ow
nadmiar uczucia, kiore Céline cheialby manifestowad w porzadku jezy-
ka. Tak wiec buntuje sig przeciw ,,ideom” poto, by umozliwi¢ pojawie-
nie sie ,,uczucia wlasciwego jezykowi mowionemu w jezyku pisanym”'?;
Luczucie da sie chwyci¢ i przettumaczy¢ tylko przez jezyk mowiony
Juczucie znajduje sie wylaeznie w tym, co mowione™™. Nawet jesli
_w rzeczywistosci nie ma wielu rozblyskéw w jezyku méwionym?, »Sta-

7219,
3

16 Lerre a Hindus, 29 maja 1947, ,.L'Herne™, s. 113.
. Entretiens avec le professenr Yy s. 72 [Rozmowy z profesoren Y, przel. O. Hedemann,
LLiferatura na Swiecie™, 12, 1990 (223), 5. 265 —~ przyp. Hum.].
W Ibidem. s. 23. :
1 1bidem, s. 28.
% Ibidem, s. 35.
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ram si¢ je poc/;wyczc [...] Zagarniam zywe diamenty jezyka méwio-
nego™®, ‘ A

Célinowski projekt pxzepuvucma mowy do pisma staje si¢ tym sa-
mym miejscem, gdzie zaangazowanie tematyczne i ideologiczne natrafia
na wypowiedz zmierzajaca do logicznego czy gramatycznego podporzad-
kowania jezyka pisanego. Ponowne wzmocnienie (jako ,,wtdrnego syste-
mu modelujacego”, jak by powiedzieli semiotycy) tego, co jest dlan uczu-
ciem i co zaznacza si¢ w jezyku przez niezliczone prozodyczne i retorycz-
ne operacje, dopelnia tego podporzadkowania, tege odwrocenia.

Taka strategia wypowiadania pociaga za sobg rzecz jasna giebokie
przeksztalcenia sktadni. W Célinowskim jezyku charakteryzujg je dwie
podstawowe procedury: segmentacja (razem z postpozycja lub prepozy-
cja) zdania, wlasciwa pierwszym powiesciom, oraz elipsa syntaktyczna,
mniej lub bardziej rozpoznawalna, pojawiajaca sig w ostatnich powies-
ciach. Tym samym muzyka Céline’a jest komponowana dzigki pracy
syntaktyka: Céline-muzyk okazuje sig¢ specjalista od jezyka mowionego,
gramatykiem, kiory w sposob godny podziwu godzi melodie i logike.

Segmentacja: intonacja, sktadnia, subiektywnos¢

Szczegdlna, ,,ludowa” segmentacja Célinowskiego zdania zostala za-
uwazona i oméwiona przez Léo Spitzera??: Chodzi o podzial jednostki
syntaktycznej, czemu towarzyszy przemieszezenie jednego z jej glow-
nych kompouentéw, wysunigtego albo wyrzuconego. W konsekwencji
zwyczajowo opadajaca modulacja melodii zdaniowej przekszialca
si¢ w intonacje o dwdéch osrodkach. Wiele przyktaddw mozna znalezé
w pierwszych powiesciach Céline’a, szczegolnie w Fodrozy.

Odkrylem w jednej chwili wojng w calej jej okazalogci... Bylem rozprawiczony.
I trzeba przed nig stana¢ samemu, tak jak ja wtedy stalem, '1by si¢ dobrze przyjrzed
temu $cierwu, z profilu i en face®.

Smutek, gdzies w strzgpach slow sig pojawil, wyglqdala, jakby nie wiedziala,
co z nim zrobié, z tym smuthiem, probowala go wyltrze¢, ale on wracal do niej, je/
smutek, w gardle i razem ze zami, i zaczynala na nowo.

A Lettre a Hindus, 17 pazdziemika 1947, ,,L'Herne”, s. 128.

2 1., Spitzer, Une habitude de siyle, le rappel chez Céline [w:] Le Frangais moderne, 111,
1935, przedruk [w:] .U Herne™, s. 443451,

 L.-F. Céline, Podrdéz do kresu nocy, s. 18. Nalezaloby nieco skorygowaé przeklad,
zeby wskazaé na problem poruszony przez Kristeva: ,[...] 1 trzeba przed nia stangé same-
mu, tak jak ja wiedy stalem, aby dobrze mu si¢ przyjrzec, temu sciervu, z profilu i en face™
[przyp. tum.].
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Przemieszezony skiadnik wypowiedzenia jest w pierwszym wypad-
ku w postpozycji (,, la vache ), podczas gdy w drugim zdaniu zrazu stoi

w prepozycji (. du chagrin”). Element przemieszczony w wypowiedze- .

niu jest reprezentowany przez.element anaforyczny (mu sie przyjrzeé,

temu $cierwu”; ,,c0 z nim zrobié, z tym smutkiem”; »on wracal.do niej,” .
jej smutek”). W przypadkach tych powtérzen skdadnik przemieszczony .
sam w sobie nie petni w wypowxedzemu zadnej svczegolnq fi unl\q; skia--

dniowej.
1 gdyby analizowaé te wlasnie wypowiedze’nia nie jako ..s'fru/ctwy

skladniowe, lecz jako komunikaty w procesie wypowiadania miedzy -

podmiotem moéwigcym a jego adresatem okazaloby sig, ze celem tego

przesunigcia jest tematyzacja elementu przemieszczonego, kidry zy-

skuje wowczas status nie tematu (czyli tego, o czym mowi mowwgy)

lecz rematu (czyli informacji odnoszacej sie do tego tematu), podanego
w sposéb emfatyczny. W takiej konstrukcji ,,$cierwo”, ,smutek” prze-
nosza, glowng informacje, najistotniejszy komunikat, na ktéry kladzie
nacisk osoba wypowiadajaca sie. Z tego tez punktu widzenia element
prz csumqu jest pozbawiony funkcji skladniowych™.

W gruncie rzeczy dzigki réznym procedurom przesuniecia jadro
informacyjne jest wzmacniane na niekorzy$é normatywnej struktury
skladniowej. Tak jakby w ostatécznym rachunku to logika komunikatu
(temat/remat, informacja/wkiad, tropy/komentarz, przestanka/dana itd.)
kszialtowala logike skladni (podmiot — orzeczenie — dopelnienie). Istot-
nie, koficowy zarys rematu (zgodnie z dwiema mozliwymi modalnocia-

mi: oznajmujaca i pytajaca) sygnalizuje, ze to wiasnie w nim w najgleb-

szy sposob przejawia si¢ modalno$é wypowiedzi. Dominacja tego zary-
su, gcznie z podzialem temat/remat — zwlaszeza przy ucz\,‘niu sig skladni
I)[‘/{,L, dzieci czy tez w mowie emocynwlnej, codziennej lub kolokwialnej
- to dodatkowy dowdd na to, ze giebiej organizuje on wypowiedzenie
cmueh struktury skladniowe™,
Jeszcze inny Célinowski zwrot zdxadza podobne opelaqe Chodzi
o element pomocniczy zdania ¢’est... [,t0...”, ,to jest”], po ktérym na-
stepuje — lub nie — quilque [kiéry, co]: jezyk francuski kbrzysta z tego
sposobu organizacji skladniowej — dzigki predykatowi tozsamosciowe-
mu — dla komunikatu o szczegélnym znaczeniu, ktéry w emfatyczny

3 Zob. w kwestii segmentacji wspolezesnego francuskiego: 1. Pierrot, Fonctions synta-
xiques, énonciation, information, ,,Bulletin de la Société.de linguistique de Paris” (BSLP),
73, 1978, 1, 8. 85-101, jalctez: M. Rossi, L'intonantion et la troisiéme articulation, BSLP,
72,1977, 1, s. 55-68; C. Hagége, Intonation, fonctions syniaxiques, universaux, BSLP, 72,

1977, s. 1-47.

3 70b. 1. Fouagy, Prélangage elzegies‘szon syntaxiques, ,Lingua”, 36 1975 s. 163——

-208.
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sposéb wybiera jeden ze skladnikow?, I tak, u Céline’a: C’est bien mie-
ux payé et plus artiste les cheeurs que la figuration si171ple”37. » 10 jest”
identyfikuje i podkresla caly orzecznik (,] epiej optacane i bardziej arty-
styczne™); rownoczeshie skiadnik podmiotowy, ,te chiérki”; zostaje prze-
suniety za sprawg nacisku kiadzionego na orzecznik, ale tez nacechowa- -

ny w poréwnaniu do okredlenia ,,zwykie statystowanie”. Analiza cifle ~ = .
skladniowa nie potrafitaby odda¢ znaczenia tego zwrotu: nalezy trzymaé ...

si¢ oczywistej emocjonalnej i logicznej intencji podmiotu méwiacego,

ktéry przylkiada glebsza logike do zwyczajowej struktury skiadniowej .~~~
podmiot/orzecznik. Podobnie: C'est irés compréhensible les gens qui. .
cherchent du boulo*®. Element pomocniczy zdania ,,to” wprowadza tu

orzecznik -ogolny, ,jasno zrozumiate”, ktéry cdnosi-si¢ do ,ci ludzie,

ktérzy szukaja pracy”. Skiadnik determmu_;a‘cy zostal tu wysunigty przed -

sktadnik determinowany, informacja (albo remat) poprzedza dopelmeme
(albo temat).

Takie przeksztatcanie sktadni normatywnej zbliza zdanie . méwione
(i zdanie Célinowskie) do. niektérych jezykow, gdzie porzadek skiadni. . -
normatywnej jest determinowany/determinujacy (na przyktad wegierski,
klasyczny chinski). Jezyki te majg skionnos¢ do dawania pierwszefistwa

‘raczej informacji glownej anizeli elementowi o mniejszej wartosci infor-
macyjnej lub tez, inaczej mow:qc wolacschemat remat/temat od schema- o

tu temat/remat.

Takonstrukcja, ktora Spitzer nazwat ,,konstrukcjqbinamaj’, dasig wiqc
wyttumaczy¢ przez dominacje logiki komunikatu lub wypowiedzi (przy -
czym bierze si¢ pod uwage intencje czy pragmeme podmiotu mowigce-
go w akcie komunikacji) nad logikq ug»powzedzema (wraz z tale zwang.-
sktadnig normatywna S-V-O we francuskim). Zaznacza si¢ ona ~ obol

segmentacji, prepozycji, przemieszczen czy powtdrzen — przez kolejne -

wahniecia krzywej intonacyjnej, ktéra nie uspokaja sie w ,,klasycznym”

opadaniu, lecz lekko sie zawiesza, wznosi do potowy na kazdej grani-

cy miedzy tematem a rematem, podmiotem i orzeczeniem. Stad bierze
sie-ten najczedciej binarny, a przy dtuzszych zdaniach czesto urywany
rytm Célinowskiej wypowiedzi. Zauwazmy, ze to urywanie nakiada sie-
na urywanie zaznaczane przez przecinki: jak gdyby w stosunku do inter-
punkeji segmentacja ,,kolokwialna” dawala Céline’owi dodatkowe spo-

soby podziatu, rytmizacji, muzykalizacji zdania. 4 coté d’Alcide, / rien -

quup mufle impuissant / moi, épais, et vain / j 'étais, pas tranquille du. -
tout / jétais. [...] Le printemps qu’ils/ les oiseaux / ne reverroni jamais

% Zaob. J. Perrot, Foncions... _
¥ o jest lepiej optacane i bardziej artystyczne, re chdrki, niz zwykde statysiowanic”.
# To jasno zrozumiale, ci ludzie, ktérzy szukaja roboty™.




132 Potega obrzydzenia. [Zsej o wstrgcie

dans leurs cages, aupreés des cabznefs qui sont tous gmupus / les cabi-
nets, la, dans le fond de ’'ombre...”® Przy kazdym znaku (/) dochodzi do
krétkiej przerwy, to co$ mniej niz znak inter punl\cy_my, wigcej niz prosta
kontynuacja, co nadaje utworom Céline’a ten tak szczegolny dreszcz,

conotujacy muzycznosc lub mtymnosc krotko mowuqc — 1o, co warte’

pozadania, sek sualne... - |

1 wreszcie, jaka moze byc¢ wartesc psychologlczn'l takiej (echmkx?

Spitzer zauwaza, ze informacja w prepozycji swxadczy o zbyt duzej
pewnosci siebie albo o przecenianiu adresata, podczas gdy powtdrzenie
sidadnika px‘?@qumetego sygnalizuje konieczne sprostowanie, dodatko-
wa, informacje, poniewaz to, co zostato powmdmane nie jest zrozumiale
‘samo przez sig. Stad wyciaga wniosek: ,Dwie przecsttawne sily, wal-
‘czace w segmentowanym zdaniu u tego autora, to pewnos¢ siebie i nihi-
listyczna samoobserwacja™®. Chodzitoby o gwaltowna, szybka i impul-
sywna niepewnos¢ Céline’a co do opowiadania siebie w obliczu inne-
go. Bylaby to $wiadomos¢ istnienia innego, ktora \vymaga powtérzenia
jako dodatkowego rozjasnienia, co pr owadzi do segmentacji. W gruncie
rzeczy podmiot méwigcy w tym typie zdan zajmowalby dwa miegjsca:
miejsce wlasnego istnienia (gdzie zmierza wprost do informacji, do re-
‘matu) oraz obiektywnego wyrazania dla innego (kiedy podejmuje’ na
1owo, pl?ypomma rozjaénia). Zaletq tej psychologicznej interpretacji
jest rozjagnienie niektdrych twierdzen Bachtina w kwestii dialogicznodci
wiageiwej pewnym wypowlednom powiesciowym, zw{asmza u Dosto-
jewskiego™
}vmc/,aqem zdajemy sobie spxawcg 7e konstmkqe tcgo typu (remat/
temaf) przewazajg w pierwszych fazach uczenia si¢ skladm przez dzie-
ci®2. Ta bowiem para, zarazem intonacyjna i logiczna, zbiega si¢ z fun-
damentalnym etapem konstytuowania sig podmiotu: jego autonomizacja
wobec innego, konstytuowaniem sie wiasnej tozsamosci. Je§li nie, ba-
dane przez Freuda i Spitzera, wyznacza dostep cztowicka do tego, co
symboliczne, i do rownoczesnego rozroznienia miedzy zasada rozkoszy
i zasada rzeczywistoéci, mozna uznaé, ze binarnos¢ przekazu (remat/te-
mat i na odwroét) to kolejny krok naprzéd, krok fundamentalny w sym-
bolicznej integracji negatywnosci, tego, co odrzucone, popgdu $mierci.

W porownaniu z nim, z Alcide’em, bylem jedynie beznadziejnym chlystkiem, te-
pym 1mlosnym Nie bylo sig z czego $miaé™ (Podrdz..., 5. 179). ,[...] $wiergot ptaszkow
u/,ynwnych przez konsjerzke w kiatkach, a kidre nie cloczek'uﬂ wiosny; una dole /,awwe
uchylone i kolaczace sig drzwi do usigpow, wszystko schowane w cienin” (Podrdz..., 5. 294)
{przyp. thum.].

»  L'Herne”, s. 449,

M Lob M. Bachtin, Problemy poetyki Dosrajews/uego

2 Zob. J. Fonagy. Prelangag«,
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A nawet krok dccydumcy, poniewaz wraz z binarnodcia przekazu przed
ukonstytuowaniem sig str uktury. skiadniowej podmiot rozréznia juz nie
tylko rozkosz i rzeczywisto$é, lecz takze, zblizajac si¢ do tegO bolesnego
rozréznienia, o§wiadcza: ,,mowig, stawiajac w prepozycji” oraz ,,méwie,
wyjasmajqc” czyli: ,,mowig to, co mnie obchodzi” oraz ,»mowie, zeby
byé jasnym”, czy jeszcze: ,mowig to, co mi si¢ podoba” oraz ,méwie
do ciebie, do nas, abysmy. sig rozumieli”. A zatem przekaz binarny do-
konuje przesuni¢cia od ja rozkoszy do Iy adresata i formy nieosobowej
[on]. Jest to konieczne, aby moglo dojs¢ do ustanowienia prawdziwej
UﬂlWClSﬂlne_] sktadni. W ten sposob rodzi sie podmiot wypowiedzenia.
1.przypominajac sobie ten szlak, moze nie wraca do swojego Zrodla, ale
przynajmniej odnajduje swa oryginalno$é. ,,Mowione” pisanie Céline’a
jest takim wiasnie przypominaniem. ‘ '

Wazna integrujaca i logiczno-syntaktyczna rola, odgrywana tu przez
intonacje, potwierdza hipotez¢ archaicznej struktury. Istotnie, zgod-
nie z najnowszymi badaniami intonacja okazuje si¢ zarazem sygnalem
uczuciowodci zblizonej do popeddéw, jak tez czynnikiem organizacji
syntaktycznej — bardzo nietrwalym, ale i bardzo glebokim. Pozwala ona,
zanim ukonstytuuja sie solidne kategorie syntaktyczne, na rozpoznanie

‘prawdziwej semantyczno-logicznej wartosci skladnikow™. Intonacja

tworzy system jezyka niejako na styku dwoch porzadkow, emotywne-
go i sktadniowego, zanim ujawni si¢ on wlasnie jako system. Podmiot
przejawia si¢ w intonacyjnym zarysie wypowiedzenia, zanim pojawi sie
w swajej wypowiedzi, a owa uplzcdmosc ma wartos¢ zardéwno legiczna,
jak i chronologiczng. .

Nie nalezy jednak wyciagad wmosku ze styl, w ktorym dominuje
intonacja jake czynnik organizacji logicznej i skiadniowej oraz gdzie
struktura komunikatu (temat/remat lub na odwrot) bierze gore nad struk-
turg zdania (5-V-£3), odpowiada prosiej regresji wypowiadajacego do
faz infantylnych lub do slownika tego™. Kiedy podobne strategie po-
jawiajg si¢ w dorostym uzyciu mowy, na przyktad w mowie potocznej,
a zwlaszcza intencjonalnie w stylu Céline’a, funkcjonujewie tyle poniZej
operacji syntaktycznych, ile poza nimi; nie chodzi o ,,C0s mnigj”, lecz
0 ,,c0$ wiecej” skladni. Ta ustanowiona juz zdolnos¢ sktadniowa, do ktd-
rej dochodza strategie ,,regresywne”, moze by¢ po prostu (niel koniecznie
uswiadamiang w uzyciu) kompetencjg nadawcow potocznych. Tymcza-
sem u takiego pisarza, jak Céline, jest aktualizowana, obecna i skuteczna.
Dla niego bowiem ,,potoczny sposob” to zabieg celowy, kwestia pisma,
rezultat wytrwalej pracy ze skladnia i wbrew skiadni, aby ,delikatnie

3 Zob. cytowane wezesnicj prace Rossiego, Hagége'a itd.
3 Chodzi tu 0 ..t0” w znaczeniu Freudowskiego Es [przyp. red. nauk.].
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wyrwaé zdania z zawiasoéw”. ,,Dziecko, tylko zadnych ozdobnikow™,
talea wydaje si¢ rada dziadka Céline’a; slynnego stylisty, Jal\ o -tynt mowi

wnuk w Guignols Band. ,Ja wlasnie Jestem uczuciem w stowach, nie.

zostawiam mu ani chwili na to, by przybrato si¢ w jakies ozdobnikis.

Wszelako ta ucieczka od ozdobnikéw to w istocie nad-skladniowos¢. - -
Przewaznie wyparte chwyty wypowiedzeniowe, dzigki kidrym podmiot .
~ i adresat — w ich wzajemnej walce i fascynacji — znajdujg logiczne (te- -

mat/remat), przestrzenne (prepozycja, przesunigcie) oraz intonacyjne
sposoby przejawiania si¢ w wypowiedzeniu, staja sig tu naddatkiem

operacji syntaktycznych. Uczuelie, tak drogie Céline’owi, nie wyraza si
peracji sy . , ¥ €.

inaczej niz przez powr6t wypartych strategii wypowiedzeniowych, ktére
dolaczaja sig¢ do skiadni normatywnej i tworza skomp ikowang machi-
ng mentalng, gdzie nachodza na siebie dwa programy (wypowxddame
i komunikat), podobnie jak melocha fortepianu to wynik wspélnej gry

obu rak...

Elipsy y: wielokropek i zawieszenie

W ostatnich powiesciach —Z zambku do zambu, Nord i Rzgac[an - /da— y

nie Céline’a, caly czas zachowujac zwroty mdwione z poczatkowego
okresu, przykuwa uwage zwlaszcza ze wzgledu na swoja lakonicznosé.

Slynne ,,wielokropki”, jak tez wykrzykniki, znane juz z tekstow wezes- |

niejszych, tutaj mnoza sie i ustanawiajq jako zewnetrzne znaki pocigte-
1,0 rytmu, syntaktycznej i logicznej elipsy. Eliptyczno$¢, mniej wyrazna
v 7 zamki do zamku, zaznacza sie w Rigodonie, bez watpienia w zwigz-

l«:u z apokaliptycznym i przenikliwym tematem kontynentu i L ultury
w ruiitie.

Przyjrz:yjmy 1@ blizej zdaniu z Z zambku. Baxdzc czesto wielokropek
nastepuje po frazach kompletnych, pozbawionych jakichkolwiek ele-
mentéw eliptycznosci. Wydaje sig, iz ich funkcja jest sygnalizowanie, ze
o ile strukiura semantyczna jest uksztaltowana normalnie, o tyle inaczej
sprawa wyglada w wypadku wypowiedzenia. ,,Wielokropki” nie s4 lukg
we frazie, wskazuja raczej na przelewanie sie frazy w wyzsza jednostke
wypowiedzeniowa, komunikat; komunikat formalnie jest wyrézniany

przez akapit, W jego obrgbie zas brak wielkiej litery na poczatku kaz- _

dej nowej frazy, nastepujacej po wielokropkach. Za pomocy tej techniki
ksztaltuje sig¢ tu cod w rodzaju dlugiego okresu, czesto ciagngcego sig
przez pot strony, czasem na strong i wigcej. W odréznieniu od Prou-
stowskiego falowania, u Céline’a okres zdaniowy unika podrzediiodcei,

¥ Letire a Hindus, 16 kwietnia 1947, s. 111,
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nie prezentuje sig jako logiczno- sk{admowa calogé irozwija sig przez.

krétkie wypow:edzzema frazy wypowxadane na )ednym oddechu, przeci~ B

. najgce, tnace, 1ytmlzumce ‘Oto jeden przykiad:

Nie, nie wie i wszystko jej jedno, odwraca sig do sciany... zaczyna chrapaé... =

Trudno, sam sobie popatrzg!... Bo musze wam powiedzie¢, Ze poza tym, ze jestem
_voyeurem, to jeszcze uwielbiam przygladac si¢ temu co plywa, co zawija do portu,

“wszystkim manewrom na wodzie... Wszystkiemu co unosi sig na wodzie, przyply- RN
wa, odplywa... Pamietam jak chodzilismy z ojcem na molo... Osiem dni waka- .~
cji w Tréport... Alesmy si¢ wiedy napatrzylil... Jak rybacy wyruszali i powracali ..

na swoich malych stateczkach, ryzykujac zyciem za jednego merlanal... Wdowy" '
i dzieci modlace sig do morzal... Tak, patetycznie bywalo na tym molo!... A jakie
napiecie!... Nie do poréwnania z takim Hollywood, i jego miliardami, gdzie Grand
Guignol zostanie zawsze tylko zwyklq kuklg! No, ale tutaj, przede mng, Sekwa- .~

ha:.. I tez mnie ruszylo, i to nieZle... Ciagle mnie to zachwyca, juz od dziecinistwa, -

manewry na wodzie... 1 jesli choé raz zaurocza was statkn ich sylwetki, odjazdy

i powroty, to juz bedzie tak do kofical... A niewiele Jest rzeczy, ltére biorg was- -
na zawsze {...] Albo was to pasjonuje, albo nie... [...] najdrobniejszy jol, ktory -+

przybija do brzegu, od razu pedze na dét... no, pedzitem kiedy$!... teraz juz nie....
Zostala mi lometl\a to wszystkc»'36 . - R Sl

Obok pemych a mimo to po{qczoxlycll wxelokropkaml fraz mozna
‘zauwazyé dwa typy elips. Z jednej strony wielokropki odcinaja dany .-~ -
skiadnik od zdania nadrzednego lub od orzecznika. Sktadnik w tenspo- .
s6b izolowany fraci swq fozsamosé, na przyktad frazy dopehuemowej, s
ajesli nie otrzymuje rzeczywistej wartodci autonomicznej, to mimo _ ‘

wszystko zanurza sig¢ w skiadniowym niezdecydowaniu, otwierajacym
pole dla rozmaitych logicznych i semantycznych konotacji, krotko moé-
wigc — dla rojen. Na przyklad: ,to jeszcze uwielbiam przygladaé sie
temu co plywa; co zawija do portu, wszystkim manewrom na wodzie. ..
Wszystkiemu co unosi sie na wodzie, przyplywa, odptywa...”. Przecinek .
w miejsce wielokropka po prostu zwigzaiby ,,uwielbiam przygladaé sie”
z ,wszystko, co unosi si¢ na wodzie”, gdy tymczasem sposéb pisania

Céline’a sprawia, ze fraza dope{memowa (»wszystkiemu, co unosi sig. .~

na wodzie, przy ply wa, odptywa”) staje si¢ wzglednie niezalezna od pod~
miotu i orzeczenia (,,uwielbiam przygladac sig”), zachecajac czytelnika,
aby zwigzat ja z jakim$ innym podmiotem, z jakims innym orzeczeniem,

-nieokreslonym i by¢ moze bardziej subiektywnym.

Ta autonomizacja sktadnika w stosunku do struktury bazowej pod-
miot/orzeczenie prowadzi nas do drugiego typu elipsy w okresie zdanio-
wym u Céline’a: jirazy nominalnej. Np.: ,,osiem dni wakacji w T report

% Z zmbu do zamku, preel. O. Hedemann, $wiat Literacki, lzabelin 199§, s. 71-72;
w oryginale cytowanym przez Kristevy wszystlue segmenty przytoczonego fragmentu za-
czynajq sig mdlqlllexq [przyp. tum.].
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[...] przyplywy iodplywy rybakéw na ich malych stateczkach, jeden
merlan, izato ryzykowanie zyciem!.. 7 itd. [Przeklad polski: ,,jak rybacy ‘
~ wyruszali i powracali na swoich malych stateczkach, ryzykujac zyciem

za jednego merlanal” — M. F.]. Wyrozniaja sie tu dwie modalnodci: fraza
nominalna zawieszona (...) 1 fraza nominalna wykizylknikowa (1). W.oby:

wypadkach orzeczenie zostalo opuszczone: »(to bylo, albo: spedzilismy)
osiem dni wakacji w Tréport”™; ,(to byly, mialy miejsce,- widzialo sig)
przyplywy i odplywy rybakéw na ich matych stateczkach!”. Mozna tez
interpretowac te wypowiedzenia jako tematy, ktorych rematy zostaly za-
wieszone. Tak jakby glowna informacja, ktora zawieraja te opisy, zostata
przemilczana. Tym, co ja zastepuje, tym Wige, €O petni funkejg orzecze-

nia lub przyjmuje na siebie postawg podmiotu wypowiedzenia, jest...

intonacja. Intonacja zawieszona podkresla’ niezakonczénie i zachgea

adresata, aby przytaczyt sig do fantazjowania. Infonacja wykrzylmikowa
wskazuje na entuzjazm, zdziwienie, fascynacj¢ tego, kto méwi. Dzieje
sie to w ten sposob, iz remat — wiaczony w temat na mocy intonacii,
raznaczony w niej — nie wyrdznia sie: tymczasem temat ulega subiek-
tywizacji. Fraza nominalna ,,osiem dni wakacji W Tréport...” daje wam
nie tylko informacje o czasie trwania i miejscu moich wakacji, ale takze
sygnalizuje wam, ze ja to mowig, poniewaz wskazuje wam ona - ale
nie wprost — moje miejsce, mojg postaweg uczuciowa i logiczng, postawe
podmiotu, ktory wspomina, ogarnigty melancholia badz radoscia.
Wazelako duzo gwaltowniejsza jest koalescencja tematu i rematu,
informacji dopelnieniowej i silnej informacji podmiotowej, we frazach
nominalnych wykrzyknikowych: ,wdowy i dzieci modlace si¢ do mo-
¢zal... tak, patetycznie bywalo na tym molol... ajakie napigciel...”.
aminalne czy nie, te frazy wykrzyknikowe migdzy swoim znaczeniem
PrZENGSZA, SEHS glebszy, nie zleksykalizowany; ods‘aniajq napieta, pelna
pamigtnodci postawe, przez ktora podmiot méwiacy informuje o swoim
pragnieniu i wzywa czytelnika, aby si¢ przyta czyl, poza slowami, przez
; archaiczny zarys melodii — pierwszy sygnal subiektywnej skladni i po-
zycjis H(cieszg sig, mowig wam, zobaczcie, jakie to niezwykle) wdowy
i dzieci modlace sig do morzal”. ’
Rysuje sig tu, przeciwnie niz w wypadku konstrukeji binarnych
z poczatkowych powiesci, zageszczenie obu biegundw komunikatu. Te-
mat i remat nakladaja si¢ w coraz bardziej eliptycznym wypowiedzeniu,
ajego precyzji leksykalnej doréwnuje jedynie drobiazgowo$¢ opisu.
K omentarz, logiczne lub psychologiczne wyjasnianie znikaja w tym, €0
nie-powiedziane, i s jedynie wskazywane, obecne W sposob aluzyjny,
wylacznie w intonacji. Madawca odrzuca znaczen;ie i wybiera nie znak
{(leksem), tym mniej zdanie (strukturq-sldadniowo%logicznq), lecz wska-
zéwke: intonacje, niosaca w sobie.zarowno afekt, jak i subiekiywne sta-

Ma poczqliu i bez Rorica : 187

nowisko (ktore dopiero pozniej nalezy ubraé semantycznie albo mozna
weale tego nie robic). - . ,

Swaj styl Céline pordwnuje do stylu malarzy impresjonistow. Istot-
nie; jego wypowiedzi mozna przyréwnaé do parwnych plam, gdzie kon-
strukcja binarna z poczqtkowych powicsci skupia sie W jedha krotka jed-
‘nostke, ktora tworza puste miejsca wielokropkow, dajac W efekcie aurg
nie tyle opisy, ile subiektywnych impresji:

Wiecie, wielokropki, impresjonisei stawiali wiclokropki. WeZcie takiego Seurata,
stawial wiclokropki wszgdzie; uwazal, ze to daje oddech, ze to ozywia obraz. Ten
czlowiek, on miat racj¢. To nie miato wiclu nagladoweow. [...J To bardzo trudne®.

Rigodon obficie korzysta Z tej procedury, doprowadzajac ja do mak-
symalnego zageszezenia, gdzie fiaza nominalna — czy po prostu opusz-
czona fraza z przemilczane] struktury skladniowej — osiaga wartosc
wybuchowa onomatopet, zar6wno opisowq, jak i podmiotowa. Sposéb .
pisania Céline’a, rywalizujgc z komiksem, coraz czedciej zreszta korzy-
sta z onomatopei. Wedlug Céline’a piekielny rytm wojny mialby by¢
glowna przyczyna tak szczegolnego stylu; i wlagnie w muzycznosci styl
ten osiaga pewien stopien rzalizmu, skoro wspolbrzmi z wojna, jak tez
‘pewien stopien wspolczesnosci, skoro przywodzi na my$l komiks.

Poczawszy od tego momentu, uprzedzam was, moja kronika staje sig nigco pocigta,
ja sam, ja, kidry przezylem lo, co wam opowiadam, 7 trudent si¢ w tym odnajdu-
ig... mowilem wam @ Jcomiksach” nie moglifcie nawet W ,Jkomiksach” wyrobic
sobie zdania o tym zerwaniu, nici, watku, i postaciach... tego tak brutalnego czy-
stego zdarzenia... takic suno, niestety!... jedno z tych watoowija, ktorych dozna-
je, i nic wicee nie zostalo... i ze ja sam, opowiadajac wam {0, dwadzicscia pigc lat
pozniej, ledwa sic w tym odnajdujg... tamto i siamto! wybaczycie mi*...

I w istocic ZageszezZony sposdb pisania Rigodona znajduje swoj ulu-
biony wyraz w odwolaniu do bombardawain. '

Cala ziemia podskakuje! gorzej! jakby sig tamiel... i w powictze! tam 1o jest
{0l Restil nie klamal... brun! nastepny!... niedalekol... mozna zobaczy¢! ogien
dziall... czerwonel... zielone!... nie! krétsze! mozdzierze! ... wszystko na dwo-
rzecl... teraz jo widatl Oddort!... ogarniaja go jak 10 sig mowi... wysokie plo-
mienie 1 zewszad, z okien, 7 drzwi, Z wagonow. .. { brum! znowl... zowl.. nie
uciekna juz ci z dworca, ani jeden!... Restif nie klamal... ale gdzie moze on byc?
oi ludzie tam, za ktorymi szlismy, dokad odeszli?... nie bedg wam odtwarzaé bom-
bardowania... te strzaly na koiicu, to wszystko na dworzee, wiecie. .. jeden z tych
Kkoksownikéw!... teraz dobrze widaé... calkiem dobrze... mozdzicrze i dziala...
nie te zwyczajne, krotkie dziala... [...] Messerschmitty... znajony dzwiek... tzzz!
zzz]... niemiarowo... powiedzielibyscie, rgczny wysilek... kazg Lili... nie, nie

31 Louis-lrerdinand Céline vous parle, s. 934.
* Rigodon, 5. 823.
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kaze, ona wie... znowu na brzuch! i bringl... krralkl... minal i rozbryzgiwanie sig
odlamkow. .. Smiertelny cios!®... ‘ :

Opowiesé rozwija sig rzeczywiscie przez to ,,rozpryskiwanie sie od- -
famkéw” zdania: postacie, thum, sceneria, projekt i perypetie podrézy. =~ -
sq tutaj powiedziane, opowiedziane, jak kto woli, wszakze ledwie za-

sugerowane w zwiezly sposob, tak by rekonstrukeji ich trwania czy ich

logicznego sensu dokonali ci, ktérzy beda mieli czas'i miejsce... Tutaj,

na tej stronie, w tej wojnie, ktora jest jednoczednie czasem i stylem pisa-
rza, wykrzyknienie ztobi zdanie i stawia interpunkcyjne znaki afektu we
frazach nominalnych dopelnieniowych (,,ogien dziat!”, ;mozdzierze!”);
okreslniki (,,czerwonel!... zielonel...”); frazy nominalne podmiotowe

. W powietrze!” — i powietrze tez podskakuje); eliptyczne okoliczniki

(,,wszystko na dworzec!” — nie mozna widzie¢ wszystkiego na dworcu;

albo: wszystko zrzucaja na dworzec itd.); frazy nominalne (,,jeden z tych.
koksownikow!™); petne zdania (,,Cala ziemia podskakuje!”; ,.nie uciekng -

juz ci zdworca, ani jeden!”), Zwrdémy uwage, ze konstrukcja binarna
w tym ostathim ,kolokwialnym” zdaniu, z emfatycznym i eliptycznym
powtérzeniem ,.ani jeden”, wlacza dualizm z poczatkow Céline’a w wy-
krzyknikowe i eliptyczne pismo z ostatnich powiesci.

W ten sposéb rodzi sig Célinowska skrajnosé, gdzie najba:daej
przedmiotowy i drobiazgowy opis wigze si¢ z najbardziej intensyw-

nym ladunkiem afektywnyrm, ktéry — niekomentowany: — dzxerzy nie--

wypowiedziany, lecz faktyczny sens tekstu. To w gruncie tzeczy opis
wyzbyty $wiata przedmiotowego; adepci nouwveau roman, ktéry mial
sig nicbawem narodzié, mogliby go uzna¢ za swego poprzednika. Lecz
talcze — przelamujac hiperrealistyczny i seksuologiczny technokratyzm
" niektorych twércdw nouvean roman — rozbuchana podmioiowosé, ktéra
nie ma imienia, bolesnie wstydhwa kiora kmyczy lub spxcwa wsciekle
]chnd swoich praw.

Mimo ze sie okazuje, iz znika tu binarna oscylacja zdaf z pierwszych
powiesci, zastepowana zwigzloscig syntagm lub fraz nominalnych za-
wieszonych wykrzyknikowo, to jednak pewien dualizm pozostaje. Dua-
lizm 6w oddaje stale napiecie konstytutywne dla Célinowskiego sposo-
bu pisania, a nawet dla jego bycia. Chodzi whasnie o to wpisanie afektu
ponizej stéw i poza nimi, w gescie glosu wskazanym przez znaki inter-
punkeyjne. Dzieciece holofrazy, takze w ruchu reki czy calego ciata, jak
i w natezeniu glosu albo jego modulacji, zachowuja sad, ktory pdzZniej
bedzie wskazywat na stanowisko nadawcy wzgledem przedmiotu wypo-
wiedzi. Jednak w ostatnich tekstach Céline’a, podobnie jak w lkonstrukeji
binarnej z poczatkow, nie chodzi o prosta regresje do poziomu holofra-

3 Ibidem, 5. 821-813.
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ZOWEEO. PO_]B.WIZUQC sie ponownie w- doros’rej mowie, operacje holofrazy
podkreslaja strategig, kiora towarzyszy kompetencji normatywne;j i skfa-
dniowemu wykonaniu; dzialaja jako markery ,,powrotu wypartego” na
poziomie samej wypowiedzi (juz nie na poziomie tematycznym, ktorega o
dotykahsmy w poprzednich rozdziatach). :

Po raz kolejny Célinowska muzyka okazu;e sig ,,plsanym afektem” -
" dzieki sktadniowo-logicznej nadkompetencji, dodatkowym kompliko- -

waniu operacji jezykowych. Tak wigc deklaracje Céline’a o tym, jak .
wiele pracy wymaga, jego zdaniem, wyplacowame stylu stan sie ba“:fv’
da\,] zr ozumm-le , .

tyl to swego rodzaju aposob na l\ontmlowame zdan [ .] delikatne wyrwanie ich

z zawiaséw, by tak fzec, przemieszczenie, | zmuszenic czytelnika, by tym samym. -7
przemiescil swoj sens. Ale bardzo-delikatnie! Och! bardzo delikatnie! Bo jesli ro- . A
bicie to na silg, to wszystko, nieprawdaz, to blad, to blacs[...]. Czesto ludzie przy- -

chodzg sie ze mn'[ zobaczy¢ i méwig: ,,Wyglada Pan, jakby pisanie przychodzilo
Panu z latwoscig”. Alez nie! Nie pisze z latwoécia! Lecz z wielkim trudem! 1to -
mnie przygnebia, to pisanie, na dodatek. To musi by¢ zrobione niezwykle subtelnie,
niezwykle delikainie. To cos jak 80 000 stron, zeby dQ]SC do 800 stron- rQl\opxsu
gclzm praca jest wvmazam 'lego sig me widzi™. . .

W Pzgodonw plaCQ pisarza poréwnuje sie do c:elphwej mtehgency:

mrdwki: tam’ i z powrotem w gmatwaninie™*!. -
. Wech lochxe pracy, wstrzymanie wysitku, zatarcne abstrakcy, abyf;.,ﬂ;_

~ dzieki nifn ~ niewypowiedzianym — i pizez nie, w dzw:qku ikrzyku,
afelt wybucht jak najblizej popqdu wstretu orazfascynacy Jalk I’l’ljb]l- S

ZC_] tego, co l'llGﬂﬁZWElﬂB

Smiech apokalipsy

Ten trans-syntaktyczny zapis uczucia jako wewnetrznego skladnika -
elementarnych struktur wypowiadania to bez watpienia najsubtelniejszy
przejaw tego, co nazwaliSmy — gdy chodzito o tresé, Célinowskie nmy
i tematy — wstrgtem.

Jak powiedzielismy, wykrzykmkowe zawieszenie odsfania intensyw-
ng, lecz nieokreslona i ambiwalentng postawg. Poniewaz ma ona plynny -

_ charakter, fatwo moze zajmowac oba bieguny gamy popgdowej, od zgo-

dy po odrzucenie. Zachwyt i obrzydzenie, rado$¢ i odrzucenie — czytel- -
nik szybko je deszyfruje w tych wersach us:anych pustymi miejscami, -
gdzie uczucie nie daje SIQ ujaé w zdania. Opxsy absmdu g%upoty, prze-

0 Lozus—f*el dinand Célirie vous pm e, s. 933-934.
1 ibidem, s. 731. o
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mocy, bolu, cielesnego i moralnego upadku, sytuujg je zatem rowniez
formalnie w tym ,,pomigdzy” wstretu i fascynacji, na ktore wskazuje
Célinowskie wykrzyknienie. :

- Afektywna ambiwalencja, zawarta w intonacji i zaznaczona wielo-
kropkiem albo wykrzyknikiem, pokazuje nam bezposrednio, podobme
jak styl, jedng z zasadniczych wiasciwosci Céline’a. Jego przerazony
4miech: komizm wstrgtu. Nlep17elwame pxzedstawla dzwigk i obraz
apokalipsy, a nawet jej przyczyny. Zadnego rozprawiania, komentarza,
sadu. W obliczu apokalipsy krzyczy w przerazeiiu bliskim ekstazie.

" Célinowski $miech to wykrzyknienie pelne przerazenia i fascynacji.
Simiech apokaliptyczny.

Znana jest geneza katastroﬁcznej 161013/1’1 gatunku apokaliptyczne-
go w przepowiedniach greckich, w Zrodiach egipskich'i perskich, lecz
7czcgolme u prorokéw biblijnych. Wielki ruch apokaliptyczny Palesty-

ny (miedzy II w. p.ne. i Il.w. ne.) kodyfikuje widzenie, ktére — ina-’

czej niz w wypadku filozoficznego objawienia prawdy — w poetyckie]
i czesto eliptycznej, zrytmizowanej i zaszyfrowanej inkantacji narzuca
niepelnos¢ i wstret do wszelkiej tozsamosci, grupy lub mowy. To wi-
dzenie przedstawia sie jako zapowiedZ przysziej memoznosm i obxctmca
wybuchu*.

Gdyby pozostac tytko przy Nowym Testamencie i Apokalipsie §wig-
tego Jana, ktérego Céline wymienia wirdd swych mistrzéw (,, Wszyst-
ko jest u swigtego Jana”, Féerie pour une auire Jois, 5. 34), to okoto
narodzin ery chl7escuansklej konstytuuje si¢ gatunek apokaliptyczny,
w duzym stopniu inspirujacy si¢ zydowska oraz bliskowschodnia, lite-
raturg prorocza, pograzona w powodzi kataklizméw, lkatastrof, $mierci,
kohcow $wiata. Uwidacznia sie w nim podobne $wigte obrzydzenie do
kobiecodci, diabelskodci, seksualnosci, przez poetycky inkantacje, kto-
vej szczegdlna prozodia potwierdza nazwe samego gatunku: odstoniecie,
ukazanie nagiej prawdy. Wizja przez dzwieki, ktore halucynacje prze-
twarzaja w obrazy. A wiec w zadnym razie nie chodzi o filozoficzne od-
krycie czy rozumowe wskazanie tego, co ukryte.

Inaczej w wypadku kar nawatu, ktory nie trzy yma sie $cistego i wias-
ciwie moralnego migjsca apokaliptycznej inspiracji, lecz je przekracza,
plzecstta\ma mu swoje wyparte: to, co niskie, seksualne blumreicze

z ktorym taczy sie, wyszydzajac prawo.

Znany jest $miech wzniosly, astralny. $miech Dantejskiej komedii ,

gdzie cialo, radujgc si¢ ,udanym™ kazirodztwem, zostaje w pelni wyspie-
wane w radosci wctelonego stowa. Zazdro$¢ bud21 odradzajgca sig¢ we-

2 7Zob. Y. Sterlin, La Férité sur I ‘dpocalypse, Buchel—Chastul 197" R.P. Boismard,
L'4pocalypse ou les apocalyvpses de Saint Jean, ,Revue biblique™, LVI, paidziernik 1949;
I, Lévitan, Une conception juive de ['apocalypse, Id. Debresse. 1966, itd.

Na paczglhu i bez Rorica 191

sologé Rabelais’go, l_it()ry z ufnodcig oddaje sig rozkoszom gardla, kiedy
upija si¢ cala ludzkos¢, wierzaca w odzyskanie migsistosci, matki, ciala
bez winy. Uwaznie $ledzi SiQ- komedie ludzka Balzaka, wiedzac, ze leki
czy monstrualne absurdy to jedynie wybryki, dowodzace a contrario bo-
skiej harmonii i $wietlistego projektu ducha badz opatrznosci, w ktdra,
jak sam przyznaje, Balzak wierzy.

Wraz z Céline’em jestesmy gdzie indziej. O wypowiedzi apokalip-
tycznej, a nawet Jloj"etycznej wyraza si¢ z obrzydzeniem. Kiedy jed-

“nak od tej w ypowiedzi dzieli go dystans, pozwalajacy na osad, lament,

potepienie, Céline — bedac w $rodku — ani nie wyglasza grozb, ani nie
broni moralnodci. W imie czego mialby to robi¢? Wybucha wige smiech,
w obliczu wstretu i zawsze z tego samego zrodia, ktdre dostrzegl Freud:
wdziera sic to, co nieswiadome, wyparte, potgpiana rozkosz, obojgtnie
czy chodzi o seks, czy smier¢. Jedli wszakze dochodzi do tego wtargnig-
cia, nie ma ono dobrodusznego ani wzniostego charakteru, nie jest pefne
ufnodei ani zachwycone przewidywana harmonia. Jest nagie, zlgknione,
zafascynowane, ale i przerazone.

Apokalipsa, ktéra sig $mieje, to apokalipsa bez boga. Czarna misty-
ka transcendentalnego wyczyszczenia. Z tego rodzi si¢ pismo, ktore by¢

‘moze jest ostateczng forma postawy laickiej, bez moralnosci, bez sadu

i nadziei. Pisarz taki jak C(‘lme i jego katastroficzny krzyk, jakim jest

jego styl, nie znajduja zewngtrznego oparcia, na ktorym mogliby sie

wesprzed. Jedynym oparciem jest pigkno gestu, ktory tutaj, na tej stro-
nie, zmusza jezyk, by zblizyl sig jak tylko si¢ da do tajemnicy czlewieka,
tam, gdzie si¢ jednoczeénie zabija, mysli i odezuwa rozkosz. Pisarz jest
ich podmiotem i ofiara, stowa wstretu — jego $wiadkiem i regulatorem...
Regulatorem czegos? Tej goraczki namietnoscei i jezyka, jaka jest styl,
gdzic laczq sie wszelkie ideologie, tezy, interpretacie, manie, zbiorowo-
$ci, grozby i nadzicje... Doskonale i grozne pigkno, kruchy rewers rady-
kalnego nihilizmu, ktory moze si¢ ulotni¢ jedynie w ,,tych spienionych
glebinach, gdzie nie istnieje juz nic”™?... Muzyka, rytm, rigodon, bez
konea, po nic.

Y Rigodon, s. 927.
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Nieslychane okropnosci, to- wszystko jest u $wigtego Jana!
Kirgiscy bibliotekarze szykuja wam te sztuczkil

Céline, Féerie pozu wne aulre fms 1

Posrod nocy bez obrazéw, wstrzasanej tylko mrocznymi dZzwigkami;
posréd thumu opuszczonych cial, w ktérych tkwita jedynie zadza prze-
trwania za wszelka cene; na stronicy, gdzie kreslitam szlak tych, ktérzy
ze swej pustki uczynili mi podarunek w procesie przeniesienia — nazwa-
lam wstret. W koricu przemierzywszy tysigcletnia pamiec, osobistg fikcje
naukowego celu, ktdra jednak idzie §ladem wyobrazen religijnych, od-
krywam, ze to wlasnie w literaturze wstret, wraz z wywieranym obrzy-
dzeniem, realizuje pehie swej wladzy. ;

Jesli blizej sig przyjrzec, prawdopodobnie cala liter atmajest odmia-
ng tej apokalipsy, ktéra — moim zdaniem — niezaleznie od warunkéw

‘socjohistorycznych zapuszcza korzenie w tej delikatnej granicy (border-

line), gdzie tozsamosci (podmiot/przedmiot itd.) jeszcze nie ma lub tez -
sq ledwie zarysowane — podwdjne,. plynne, mejednmodne zwxeizf;ce
przemienione, znieksztalcone, wstretne.

Dzieto Céline’a charakteryzuje whémwy modermzmom destruk-_ -
cyjny, a moze nawet analityczny updr, w tradycji klasycznej za$ osadza . -

je epicko$¢ zwiazana z ludowym, moze nawet wulgarnym rozmachem; -
jest ono w gruncie rzeczy tylko jednyin z mozliwych przykladow tego,
co wstretne. Baudelaire, Lautréamont, Kafka, Bataille, Sartre (Mdlosci)
czy inni moderni$ci mogliby na swoj spos6b wesprzeé moje-zejscie do
piekiel nominacji, czyli tozsamo$ci mozliwej do oznaczenia. By¢ moze
jednak Céline to takze plzyldad uprzywxlejowany i w tym sensie {atwy.
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Albowiem jego surowos¢, naznaczona katastrofalnym doswiadczeniem
drugiej wojny $wiatowej, w kregu wstretu nie oszczedza zadnej dzie-
dziny: ani moralnosci, ani polityki, ani religijnosci, ani estetyki, a juz
najbardziej tego, co podmiotowe badz tez stowne. Ulnzme nam przez
to jeden ze skrajnych punktow, do® ktorych moze si¢ posunaé to, co
w oczach moralisty tchodzi za nihilizm. Wszelako $wiadczy tez o po-.
tedze fascynacji, ktéra w ukryciu badz jawnie wywiera na nas przez 6w
obszar obrzydzenia. Pozostaje wykaza¢, na jakim to (moim zdaniem po-
wszechnym) mechanizmie podmiotowosci zasadza si¢ owo obrzydzenie
i jego sens, jak tez jego potega, z ktérymi wiaze sie niniejsza ksigzka.
Dajac do zrozumienia, ze literatura jest jego podstawowym znaczqcym,
staram sic pokaza¢, iz wiasnie taka literatura, literatura w ogéle, weale
nie jest drobnym marginesem naszej kultury, ¢ choé najwidoczniej takie
jest powszechne mniemanie. Literatura to najwyzszy kod naszych kry-
zysdw, naszych n’gmtymmejszych i najpowazniejszych apokalips. Stad
jej nocna wiadza: ,,wielki mrok” (Aniela z Foligno). Stad jej nieustanna
kompromitacja: ,literatura i zlo” (Georges Bataille). Dlatego tez stanowi
‘zamiennik sacrum. Mimo ze sacrum nas opuscilo, weigz nie zostawia
nas w spokoju i przyzywa szarlatandw ze wszystkich dziedzin perwersji.
Zajmujac jego miejsce, a wige zagarniajac sakralng potege obrzydze-
nia, literatura by¢ moze nie jest na)\vyzszym oporem, lecz odslonieciem
wstretu. Przepracowaniem, rozladowaniem i oproznieniem wstretu przez
Kryzys Stowa. ‘

Okazuje sig, ze W tej niepewnosci, ktdrg nazywam wstretem, dziala
,to, co macierzytfiskie”. Rozjasnia to pismo literatury fundamentalnej wal-
ki, ktora pisarz (mezczyzna badz kobieta) musi wydac temu, co nazywa
demonicznym tylko po to, aby pokazaé to jako nieoc hcznq drugag stroneg
wiasnego bytu, jako to, co inne (ple¢), co dziala W nim i co go opetuje.
Czy mozna pisaé inaczej niz w stanie opetania przez wstret, w nieokre-
slonym katharsis? 1tylko feminizm zazdro$nie strzegacy swej wiadzy
— jako ostatnia z roszczeniowych ideologii wiadzy — oskarza o uzurpacje
tego artyste, ktéry niszczy narcyzm, podobnie jak zresztg kazdg wyobra-
7ong tozsamos¢, w tynr pleiowa, nawet jesli o tym nie wie.

Na co sie jednak zda obstawanie przy o \1opnoscmch bytu w tych cza-
sach ponurego kryzysu?

By¢ moze dla tych, ktérych szlak analizy, pisma lub bolesnego badz

ekstatycznego do$wiadczenia doprowadzif do rozdarcia zaslony wspél-
notowej tajemnicy, na ktérej wznosi sig mitosé wilasna i milog¢ blizniego,
aby dostrzec rozciagajaca si¢ pod nimi otchlan wstretu — ta ksigzka be-
dzie czyms innym niz tylko ¢wiczeniem intelektualnym. Wstret bowiem
to w gruncie rzeczy odwrotna strona kodow religijnych, moralnych,
mkologlcznych na ktérych opiera sie zdrowy scmednostek oraz spokdj
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spoleczenstw. Owe kody to jego oczyszczenie i wyparcie. Wszakze po-
wrdt wyparcia stanowi nasza ,apokalipse” i z tego powodu nie uniknie-
my- dlamntycbnvrh Wstrzasow wywolywanych przez kryzysy religijne.

Réznimy sie od nich by¢ moze tylko w tym, ze nie chcemy wprost
konfrontacji z tym, co wstretne. Kto cheialby by¢ prorokiem? Albowiem
straciliémy wiarg w Jedno Dominujace Znaczace. Wolimy przewidywaé
lub uwodzié¢: planowaé, obiecywaé wyzdrowienie badz estetyzowad;
zajmowac si¢ opieka spoleczng albo sztukq niezbyt odlegta od medidw.

Pytam was, kto, koniec koncéw, przyznalby, ze jest wstr Q‘my, ze jest
podmiotem wstrety, czy ze jest podatny na wstret?

Nic nie uprawnia psychoanalityka do zajecia miejsca mistyka. Wyda-
je sie, ze instytucje psychoanalityczne sq do tego jeszcze mniej przysto-
sowane; do tego stopnia ich wewnetrzne zepsucie skazuje je na mumifi-
kowanie przeniesienia w produkowaniu miniparanoikow, o ile nie pole-
ga to po prostu na stereotypowym oglupieniu. Jesli jednak analitykowi
uda sie utrzyma¢ w jednym jedynym miejscu, ktére jest jego miejscem,
w pusice, czyli w tym, czego metafizyka nie potrafi pomysleé, byé moze
uslyszy on. Uslyszy, jak sam buduje dyskurs wokol tego splotu obrzy-
dzenia i fascynacji, sygnalizujacy niekompletno$c bytu méwigeego. Je-
$li jednak owaq niepeino$¢ pojmuje si¢ jako narcystyczny kryzys w obli-
czu kobiecodci, o za sprawg komicznego blasku oswietla ona religijne
i polityczne roszczenia, ktore probuja nadac sens przygodzie czlowieka.
Albowiem w obliczu wstrgtu sens jest jedynie sensem wyZlobionynL
wyrzuconym, wstretnym [od-rzuconym] — komicznym. ,Boska”, ,,}udz;
ka” czy ,,nha inny raz”, komedia badzZ tez feeria w gruncie rzeczy moze
sie spelni¢ jedynie liczac sig nie z tym, co nie jest mozliwe pdiniej badz
nigdy, lecz z tym, co jest tutaj, dane, utrzymane.

Analityk, przykuty do sensu jak papuga Raymonda Roussela do
fanicucha, w zwiazku z tym, ze interpretuje niewatpliwie jest jednym z
rzadkich wspolczesnie Swiadkdw tego, ze taficzymy na wulkanie, Czer-
pie z tego perwersyjna przyjemnosé, zgoda. Pod warunkiem jednak, ze
doprowadza do eksplozji — jako mezczyzna lub kobieta bez wlasciwosci
- najbardziej ukryta logike naszych lekdw i nienawisci. Czy bedzie mog|
zatem przes$wietli¢ obrzydzenie, nie kapitalizujac jego potegi? Ujawnié
to, co wstlretne, nie identyfikujac sie z nim?

Zapewne nie. Wszelako wiedzgc to, posiadajgc wiedze podmyty
przez zapomnienie i $miech, wiedze wstretng, on, ona, szykuje sie do
przemierzenia pierwszej wielkiej demistyfikacji Wiadzy (religijnej, po-
lityeznej, stownej), kiorej doswiadezyla ludzkosé i ktdra dokonuje sie
nieuchronnie w obrgbie tego spelnienia religii jako $wietego obrzydze- -
nia, jakim jest judeochrzedcijafiski monoteizm. W tym czasie, gdy inni
kontynuujg swaj diugi marsz ku najrozmaitszym idolom oraz prawdom,
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uzbrojeni w zapewne sluszna wiare nadchodzqcych wojen i to koniecz-

nie $wigtych. ..

Czy zastrzegam sobie spoko;nq plzystzm kontemplacﬂ obnazajac
obrzydzenie tkwigce pod mrocznymi iugladzonymi powxenzchmaml .
cywilizacji? Obrzydzenie, ktore je zywi, aktore starajy sig-odsunaé

~ oczyszczajac, systematyzujac, myslac? Obrzydzenie, ktére jest im
‘potrzebne, aby mogly sie ukonstytuowac i funkcjonowaé? Pojmujg to

raczej jako pracg rozczarowania, frustracji, opustoszenia... By¢ moze :

stanowi to jedyna przeciwwage dla wstretu. Podezas gdy reszta — jego

archeologia i wyczerpanie — to tylko literatura: wzniosly punkt, gdzie to,

co wstretne, upada w gruzy -w wybuchu przepehqucego nas pigkna...
,»Nic juzZ wiecej nie lstmeje” (Celme)




