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Niesiemy nowe nie po to,

by mqci¢ umysty,

lecz by je oswiecac;,

nie po to, by niszczy¢ nauke,

lecz by jq prawdziwie podbudowac.

Galileusz, 1564-1642
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Slowo wstepne

Swiatlo rozjasniajace ciemnos¢

Pomieszczenie, w jakim si¢ znalezliSmy, zalegaly ciemnosci, ktére z powodzeniem mozna by
okresli¢ mianem ,,egipskich”. Nikt nie przeczuwal, ze za chwilg stanie si¢ co$ tak nieprawdopo-
dobnego. Wydarzenia, jakie tu nastapity, byty dla nas catkowitym zaskoczeniem. Nagle przestrzen
wypehita si¢ przypominajacym blyskawice swiattem, ktére wérdd niesamowitych trzaskow, niczym
ognie $w. Elma, uktadato si¢ w powyginane gatezie. Nast¢pnie miedzy obydwoma koncami duzej
szklanej kolby zaczal wi¢ si¢ znienacka waski ognik, wydajac jednocze$nie syczacy dzwigk,
przypominajacy odgtos jadowitego weza. Pomieszczenie zalalo si¢ jasnym blaskiem, w ktorym na
kilka sekund widoczne staty si¢ zarysy umieszczonej w labolatorium aparatury.

Jak ptonacy dywan albo jaskrawo $wiecaca skoéra tadunek elektryczny wypetiat od wewnatrz
szklane $cianki gruszkowatego przyrzadu. Wszystko dookota pograzone bylo w widmowym,
niebieskawym $wietle.

ObserwowaliSmy to osobliwe zdarzenie w catkowitym milczeniu, niezdolni do jakiejkolwiek
reakcji. Cho¢ nikt z nas nie spodziewat si¢ takiego wyniku eksperymentu, wszelkie nasze przypusz-
czenia potwierdzity si¢: korzystanie z energii elektrycznej nie bylo bynajmniej odkryciem dopiero
co minionego stulecia. To nie Dunczyk Hans Christian Oerstedt (1777-1851), nie Anglik Michael
Faraday (1791-1867) i nie Amerykanin Thomas Alva Edison (1847-1931) byli pionierami w tej
dziedzinie — wiedzg o istnieniu energii elektrycznej 1 umiejetnos¢ jej zastosowania egipscy kaptani
posiadali juz wiele tysigcy lat temu. Juz oni potrafili uczyni¢ z nocy dzien, rozswietli¢ ciemne
pomieszczenia. | to nie tylko za pomoca prymitywnych pochodni, lamp oliwnych czy naftowych.
Stosowane przez nich zrodto §wiatta juz w tamtych czasach opieralo si¢ na — elektrycznosci.

Hipoteze t¢ potwierdzaja zarowno przekazy plastyczne, jak 1 pisemne, ktére dostarczaja
dowodow na to, iz wysocy studzy egipskiej §wiatyni na dtugo przed nasza era potrafili wykorzystaé
istniejace w przyrodzie mozliwosci. Gdy na naszym kontynencie nie bylo jeszcze nawet Sladow
cywilizacji, gdy ogromne potacie Europy lezaly pod pokrywa lodu, w kraju nad Nilem rozkwitata
wysoka kultura. Czyja to bylo zastuga, dowiadujemy si¢ od greckiego historyka i dziejopisarza
Herodota. Gdy w 440 r. p.n.e. odwiedzit on doling Nilu, kaptani 6wczesnego imperium faraonow
opowiedzieli mu o wydarzeniach z zamierzchtej przesztosci swego kraju, kiedy to Egiptem
zawtladneli bogowie o ludzkiej postaci. Herodot przyjat to ze zdumieniem. O jakich ,,bogow” moglto
chodzi¢? Jeden z nich cieszyl si¢ wyraznie szczegdlnymi wzgledami. Nosit imig ,,Dehuti” albo Tot.
Przez starozytnych Grekow czczony byl jako ,,Hermes Trismegistos” (po trzykro¢ wielki Hermes).

Informacje na temat Tota zawarte w przekazach sa do$¢ osobliwe, nikt bowiem nie widzial go
nigdy w jego wlasciwej postaci. Zawsze wystgpowal ,,zamaskowany”, przyjmujac wyglad pawiana
lub ibisa. Mimo to spotkat si¢ z fala sympatii i kultu (zgodnie z legenda, niebianskiego pocho-
dzenia), ktéra w rownym stopniu objeta lud 1 kaptanow.

Tot wyrdzniat si¢ wrecz uniwersalnymi umiej¢tnosciami. Wspdtczesni mu widzieli w nim boga
madro$ci 1 nauk. Wzniesiona ku jego czci $wiatynia w Hermopolis co prawda juz nie istnieje,
podobnie jak 1 samo miasto, jednakze inne liczne miejsca kultu, ktére (jak piramidy) przetrwaty
tysiaclecia, $wiadcza o szczegodlnej pozycji tego bostwa.

Na przyktad Dendera.

Jest to $wiatynia bogini Hathor, budowla nie majaca sobie rownych. Pot¢zna, nad powierzchnia
pustyni wznosi si¢ zaledwie w dwoch piatych; znacznie wigksza czg$¢ budowli znajduje si¢ pod
ziemia. Podzielona na trzy kondygnacje, posiada w sumie dwanascie krypt zdobnych w
niepowtarzalne ptaskorzezby. W nastepstwie roznych przykrych okoliczno$ci zwiedzajacym
udostgpniona jest obecnie tylko jedna z nich, ale doprawdy warto ja zobaczy¢. I cho¢ samo
przebywanie w waskim 1 dusznym pomieszczeniu nie jest ani przyjemne, ani wygodne, to jednak
znajdujace si¢ tu zabytki — zagadkowe rysunki na $cianach petne osobliwych wizerunkow, a wsrod



nich konstrukcje podobne do zaréwki, zdajace si¢ zawiera¢ wszystko to, co niezbedne dla
wytworzenia energii elektrycznej — w pelni rekompensuja wszelkie niedogodnosci. Z wielka
wnikliwo$cia zajeliSmy sig ta tajemnicza spuscizna, wielokrotnie odwiedzajac $wiatyni¢ bogini
Hathor, i dzisiaj jeste§my gleboko przekonani, ze udalo nam si¢ natrafi¢ na zrodto wiedzy, ktore to,
co niewiarygodne, czyni prawdopodobnym: w murach Dendery rozwiktano tajemnice elektrycz-
nosci 1 znaleziono sposob, by wykorzysta¢ ja dla wlasnych celow. Jednakze kaptani egipscy byli
odkrywcami tej §wiatlodajnej energii w rownie malym stopniu jak pozniej Oerstedt, Faraday czy
Edison.

Chwala za to nalezy si¢ bowiem bostwu imieniem Tot. Jemu, ktérego geniusz i umiejgtnosci
wykorzystania niezwyktych zdolnosci doprowadzity do odkrycia zrodia $wiatta, uwazanego przez
najwyzszych kaplanéw za swigte 1 strzezonego przez tysiaclecia jako wiedza tajemna.

Prad elektryczny!

O nim, a takze o tym, ktéremu nalezy si¢ wdzigczno$¢ za to odkrycie, chcemy tu opowiedzie¢ —
o bogu Tocie, ktoérego pochodzenie skrywaja ciemnosci. Czy przybyt z Atlantydy? Z gwiazd? Czy
byl cztowiekiem — czy pozaziemska istota?



I. Cud z kamienia

»Naukowe poglady archeologéw nie sa dla mnie nietykalna $wigtoscia. To, co przez dhugi czas
uznawano za obowiazujaca interpretacj¢, wcale nie musi by¢ stuszne takze dzisiaj czy jutro!”

Te obrazoburcze slowa, ktore ustyszeliSmy w czasie naszego ostatniego pobytu w Egipcie, byly
dla nas ogromnym zaskoczeniem, tym bardziej ze padly one z ust cieszacej si¢ uznaniem uczonej,
wyktadajacej goscinnie na Uniwerstytecie Kairskim. Graniczylo to niemal z upadkiem Wschodu...

Pani Chirine Akila — bo o niej tu mowa — jest dos§wiadczonym egiptologiem. Mimo podesztego
wieku rok w rok oprowadza swoich podopiecznych po starych $wiatyniach i ruinach miast, chgtnie
dzielac si¢ z nimi swa wiedza. Rozmowy z obcokrajowcami, chcacymi pozna¢ zabytki starozytnego
Egiptu, nie sprawiaja jej najmniejszej trudnosci, albowiem ta energiczna, siedemdziesigcioletnia
kobieta wtada doskonale niemieckim, angielskim i francuskim. Najbardziej jednak zadziwita nas jej
gotowos¢ do dyskusji na temat wszelkich, cho¢by najbardziej niedorzecznie brzmiacych, spekulacji
dotyczacych istnienia i powstania kultury egipskie;.

Nie oznacza to bynajmniej, ze byla sktonna zaakceptowac je bez zastrzezen. Takze i nam zaleca-
fa pewna dozg sceptycyzmu wobec fantastycznej hipotezy o rzekomych umiejetnosciach jej przod-
kéw. Mimo to odbyliSmy z nig wiele goracych dyskusji, zakonczonych wreszcie zaskakujacym
wyznaniem naszej przewodniczki, ktore spowodowato, iz z zalem rozstawaliSmy si¢ z ta madra 1
tolerancyjna kobieta. Przy pozegnaniu bowiem o§wiadczyta:

,Ostatnio zadaj¢ sobie wiele pytan i chcg rozmawia¢ z ludzmi, ktérzy pomoga mi w ich rozwiktaniu.
Bedg szuka¢ odpowiedzi..”.

Jednakze w jednej sprawie pani Akila doszta juz, jak si¢ zdaje, do dosy¢ osobliwego przeko-
nania. Chodzi o sposéb budowy piramid. Po bardzo zywej dyskusji na ten temat nasza przewod-
niczka wyjawita nam swoja opini¢. Trzeba przyznac¢, ze byliSmy zaskoczeni, nie spodziewajac si¢
tak kontrowersyjnego punktu widzenia. A oto i jej stowa, wypowiedziane pewnym tonem:

,»Jesli o mnie chodzi, zadna z tradycyjnych teorii dotyczacych budowy piramid z Gizy nie jest realna.
Opisywane przez nie prymitywne metody zafalszowuja tylko niewyobrazalna dla nas wiedzg techniczng i
umiejetnosci. Swiadezy o tym chociazby niepowodzenie japonskiego eksperymentu z 1978 r..”.

Piramida strajkuje

A co zdarzyto si¢ wtedy, czyli liczac od dzisiaj, szenascie lat temu?

Ot6z w roku 1978 grupa naukowcoOw pod kierunkiem wykladowcy tokijskiego Uniwerstytetu
Waseda, prof. Sakuji Yoshimury, postawita sobie za cel dostarczenie dowodéw na prawdziwosé
jednego z ,,dogmatow” egiptologii, dotyczacego budowy piramid. W oparciu o te zalozenia prze-
prowadzony zostal eksperyment, ktory wywotal ogromny rezonans i zainteresowanie w $wiecie.

Oto w Gizie, w poblizu piramid 1 osamotnionej postaci tajemniczego sfinksa, owego znanego
powszechnie symbolu znad Nilu, brygada tutejszych robotnikéw podjeta prace nad odtworzeniem
staroegipskich metod budowy. Obiekt ich wysitkow mial jednak w poréwnaniu z monumentalnymi
wzorcami z dawnej epoki nadzwyczaj skromne wymiary. Zgodnie z projektem, wysokos$¢ tej
piramidy miata wynosi¢ dwanascie metrow — chodzito zatem o miniaturke.

Pomigdzy robotnikami przemykali w zaaferowaniu mezczyzni, odroézniajacy si¢ od spoconych
Egipcjan nie tylko melodia jgzyka, ale 1 wygladem. Byli to towarzyszacy profesorowi archeolodzy i
inzynierowie z Dalekiego Wschodu.

Sakuji Yoshimura zatozyt sobie, ze wznoszac swdj model piramidy, zrekonsturuje metode
budowy stosowana przez starozytnych Egipcjan. Nie chodzito mu jednak wytacznie o zaprezento-
wanie techniki budowy zaakceptowanej powszechnie przez fachowe kregi egiptologéw. Przy tej



okazji prof. Yoshimura chciat wykaza¢ takze absurdalnos$¢ spekulacji wspotczesnych mu fantastow,
zaktadajacych technologiczne umiejgtnosci przodkow. Uwazal bowiem, iz wie, jak budowano w
epoce faraonow, tzn. przy uzyciu dragow, lin i kotowrotow — w kazdym razie r¢cznie!

Japonski uczony byt tak przekonany o sukcesie swego eksperymentu, ze bez wahania wyrazit
zgode na zademonstrowanie go szerokiej publiczno$ci. Z tego tez powodu z ojczyzny profesora
przybyli do Egiptu operatorzy jednej ze stacji telewizyjnych, by zarejestrowac na tasmie kazda faze
budowy dwunastometrowej piramidy.

Otrzymanie pozwolenia na jej wzniesienie od wiadz egipskich nie bylo wcale latwe, akurat
bowiem na punkcie wtasnej historii sfery rzadowe sa niezwykle wrazliwe. Urzgdnicy kairskiego
ministerstwa tak dlugo i nieufnie studiowali plany budowy, ze w koncu dla uzyskania ich zgody
trzeba bylo uciec si¢ az do interwencji dyplomatycznych.

A jednak nie wszystko przebiegato tak, jak wyobrazali sobie Japonczycy. Prace nad ta mini-
budowla po prostu nie posuwaly si¢ naprzod. W murze zarysowaty si¢ szczeliny i chociaz osiagnig-
to dopiero potowe¢ planowanej wysokos$ci, cata konstrukcje nalezato natychmiast podeprzeé z
wszystkich czterech stron. Grozila bowiem zawaleniem!

Na domiar ztego przed zespotem archeologdéw zaczely pigtrzy¢ si¢ kolejne problemy. Juz samo
chocby przetransportowanie kilkutonowych blokéw skalnych z pobliskiego kamieniotomu okazato
si¢ niemozliwe do zrealizowania. Prymitywne drewniane wozki, przy uzyciu ktérych zamierzano
przewie$¢ materiat na plac budowy, nie wytrzymywaty ci¢zaru kamieni.

Jeszcze bardziej za$ skompromitowata cate przedsigwzigcie proba obrabiania wszystkich blokow
w sposob reczny. Zaktada sig przeciez, ze tak wlasnie postepowali prawdziwi budowniczowie pira-
mid. Niestety i ta metoda rowniez zawiodla. Totez zeby dotrzymac ustalonego terminu zakonczenia
eksperymentu, sfrustrowanemu profesorowi z Tokio nie pozostalo nic innego, jak postuzy¢ sig
wspotczesnymi mu metodami.

A zatem bloki skalne transportowano teraz na cigzarowkach, a pot¢zne kamienie frezowano na
miejscu, dzigki czemu mozna je bylo uktadaé pigtrowo jedne na drugich, zgodnie z ich ksztattem.
Poniewaz czas uciekat, postanowiono w koncu wprowadzi¢ do akcji dzwigi, aby pomoc wyczerpa-
nym do ostatecznosci egipskim robotnikom.

Tego rzadowi egipskiemu byto juz za wiele! Cate to przedstawienie przestato by¢ dlan wiarygod-
ne, w wyniku czego prof. Yoshimura otrzymat zakaz dalszej dziatalno$ci. Nie ulegato watpliwosci,
ze w tamtych odlegtych czasach musiano postugiwaé si¢ innymi metodami. Czy takimi, o jakich
moéwi nam jedno ze starych arabskich zrodet? Czytamy w nim:

,,Gdy krol budowat piramidy, z dalekich kamieniolomow sprowadzano ogromne kamienie. Ktadziono
je na papirusowe liscie, na ktorych napisane byly odpowiednie symbole. Nastepnie kazdy z kamieni,
uderzony paleczka, przemierzat w powietrzu odcinek réwny strzatowi z tuku. W ten sposob budulec
docieral na miejsce, gdzie wznoszono piramide”.

Czyzby starozytni znali tajemnicg lewitacji — zniesienia praw ciazenia?

Kto ja zbudowal?

Powierzchnia jej podstawy ma ksztalt kwadratu, kazdy z bokéw mierzy 230 m. Liczac od
podtoza w gore, piramida przypisywana faraonowi Cheopsowi ma 137 m wysokosci. W konstrukcji
pierwotnej byla ona nawet o 12 m wyzsza — jej wysoko$¢ wynosita 140 m.

To obecne obnizenie da si¢ wytlumaczy¢é w prosty sposob: jak wiele historycznych obiektow w
Egipcie 1 w innych rejonach, rowniez ta, tzw. Wielka Piramida — niewatpliwie najbardziej wystawny
pomnik wielko$ci faraonow — byla obiektem licznych rabunkéw. Profanatoréw piramid necito
przede wszystkim zloto, uzyte ze szczeg6lna obfitoscia do ornamentacji tej budowli. Wydrapywano
je wigc checiwie z hieroglificznych znakéw wyrytych w bialych granitowych ptytach, pokrywa-
jacych ok. 2,3 miln blokow skalnych od dotu az po sam czubek piramidy.

Szczegolne jednak zainteresowanie wzbudzal swego czasu 6w boski symbol, ozdabiajacy pier-
wotnie czubek piramidy Cheopsa i posiadajacy specjalne znaczenie. Byla to ztota kula o $rednicy
kilku metrow, shuzaca kaptanom za piorunochron. Tego rodzaju urzadzenia chronity rowniez inne
obiekty kultu. Niestety, takze i1 ten ztoty emblemat padt ofiara chciwosci profanatorow piramid.



Aby dosta¢ si¢ do ztotego pylu zawartego w inskrypcjach, rabusie zniszczyli stopniowo wszys-
tkie plyty granitowe, rozbijajac je na kawatki. To, co si¢ uchowato, byto juz tylko ,,nagim” miej-
scem kultu epoki, ktéra jeszcze dzisiaj okryta jest zastong tajemnicy. Ale mimo bezwzglednego
wrecz zniszczenia Wielka Piramida pozostaje nadal tym, czym byla na poczatku — budowla o
majestatycznej wielkos$ci.

Co wiemy o tym pomniku, zaliczanym do siedmiu cudéw $wiata? Niestety tylko tyle, ile
przekazat nam grecki filozof i historyk Herodot. Przebywajac ok. 440 r. p.n.e. w kraju faraonéw,
spisal wszystko, czego dowiedzial si¢ od egipskich kaptanow. Czy jednak przekazano mu peina
prawdeg o wiedzy tego kraju?

Mozna mie¢ co do tego powazne watpliwosci. Jak bowiem wiadomo, posiadane przez kaptanow
tajemne umiej¢tnosci byly zazdros$nie strzezone przed obcymi.

Nie jest rowniez pewne, kogo nalezy uznaé za rzeczywistych budowniczych trzech wielkich
piramid w Gizie. Nauka akademicka zgodna jest co do trzech faraonéw: Cheopsa (Chufu), Chefrena
1 Mykerinosa. Jesli chodzi o Cheopsa, egiptolodzy powoluja si¢ gtownie na Herodota. Wedlug jego
relacji, wladca ten na czterdzieSci lat zakul swdj naréd w niewole 1 zmusit poddanych do
wzniesienia ku jego chwale na terenie Gizy nad Nilem imponujacego grobowca. Inni za$§ kronikarze
przypisuja Cheopsowi/Chufu jedynie dwudziestotrzyletni okres panowania. Kto ma racj¢?

Mimo ze faraon Cheops uwazany jest powszechnie za tworcg Wielkiej Piramidy, to jednak
wladca ten nie pozostawil po sobie niczego, co mozna byloby uzna¢ za $wiadectwo wielkich
dokonan jego rzadow. Rowniez o jego synu Chefrenie nie ma w przekazach jakichkolwiek
konstruktywnych informacji. Nie pozostawil potomnos$ci zadnych epokowych dziel, podobnie jak
Mykerinos, ktorego uwaza si¢ za tworcg najmniejszej z trzech budowli w Gizie. I cho¢ to wiasnie w
przypisywanej mu piramidzie znaleziono jego sarkofag, brak jest przekonujacego dowodu na to, iz
wladca ten rzeczywiscie kazat wznies¢ 6w monument, a nie ,,przywiaszczyl” go sobie po prostu, jak
uczynili to jego obaj poprzednicy. Za bardziej prawdopodobne nalezy uzna¢ przypuszczenie, ze trzy
piramidy w Gizie powstaty na dlugo przed objeciem wladzy przez Cheopsa, Chefrena i Mykeri-
nosa.

Wiele $rodowisk ezoterycznych uwaza niezmiennie wngtrza tych budowli za miejsca kultu
religijnego. Jeden z najbardziej znanych przedstawicieli tych pogladéw, Paul Brunton, opowiada w
swej ksiazce ,,Tajemniczy Egipt” (Geheimnisvolles Agypten, Zurych/Stuttgart 1966) o doswiad-
czonych noca w piramidzie Cheopsa mistycznych przezyciach. Jego samotny pobyt w komnacie
krola wymagatl silnych nerwow, albowiem — jak twierdzi — w czasie spgdzonych tam godzin
nawiazaty z nim kontakt duchy zmartych kaptanéw i wszelkie inne nocne zjawy. Niezaleznie od
tego, czy akceptuje si¢ twierdzenia Bruntona, czy nie — nadal pozostaje tajemnica, czemu naprawde
stuzyly niegdy$ owe komnaty 1 sklepienia. Czy mialy one, podobnie jak sama piramida Cheopsa,
jakie$ szczegdlne znaczenie?

Na tropie zagadki

Ostatnio w piramidzie Cheopsa japonsko-francuski zespot badaczy, ztozony z fizykéw i
inzynierow, odkrytl kolejne puste komory 1 podziemne sale. Ekipa naukowcow, pod kierunkiem
znanego nam juz uczonego z tokijskiego Uniwerstytetu Waseda, prof Sakuji Yoshimury, postuzyta
si¢ w swych poszukiwaniach najnowoczesniejszymi komputerami, prowadzac dodatkowo pomiary
przy uzyciu najczulszych radarow.

Dzigki tym elektronicznym urzadzeniom badaczom udato si¢ wytropi¢ na zewnatrz piramidy —
pod sfinksem — ogromna, dotychczas nie znana pusta komorg¢. Odkryto ponadto, ze idacy z niej
podziemny korytarz prowadzi wprost do sanktuarium faraona.

Istnienie dalszych ukrytych pomieszczef stwierdzono takze w poblizu tzw. ,komory grobowe;j
krélowych”. Jedna z galerii przebiega w kierunku zachodnim.

Zaskakujace 1 zupelnie nieoczekiwane przez naukowcoOw wskazowki, sugerujace istnienie
polaczen z nieznanymi pomieszczeniami, odkryto w poblizu ,.komor prozniowych”, potozonych
powyzej pomieszczenia okreslanego jako ,,grobowiec krolewski”. Poniewaz szczeliny przebiegaja
ze wschodu na zachdd, egiptolodzy uwazaja za mozliwe istnienie kolejnego pustego pomieszczenia,
znajdujacego si¢ — wedlug ich przypuszczen — we wschodniej czgs$ci budowli.



Roéwniez za $cianami korytarza krélowych stwierdzono liczne puste pomieszczenia, ktorych
wielko$ci nie udato si¢ jeszcze okreslic. Pewne jest jedynie to, ze znajduje si¢ wsrdd nich
wypelnione piaskiem wngtrze, kryjace szereg nieznanych przedmiotow i wiodace ku nizszym
regionom piramidy. Sam piasek za$, ktory udato si¢ wydoby¢ dzigki precyzyjnym wierceniom, a
nastepnie poddaé analizie laboratoryjnej, pochodzi bez watpienia z epoki przedlodowcowe;.
Wykazuje on znaczna zawarto$¢ metali cigzkich. Co zadziwiajace, piasek taki znaleziono nie w
bezposredniej bliskosci piramidy, lecz sze$¢ kilometrow na potudnie od niej. Mozna wigc mniemac
— zgodnie z raportem profesora — ze piasek 6w zostal przesiany.

Roéwniez jesli chodzi o wapien, uzyty swego czasu do wylozenia komory, japonsko-francuska
grupa archeologdéw nie znalazta jego §ladow wewnatrz piramidy, lecz tylko poza nia. Niektére z
odkrytych dopiero teraz pomieszczen sa tak ogromne, Ze nie zdotano jeszcze ustali¢ ich wymiarow,
poniewaz glebokos¢, na jakiej znajduje si¢ dno, do dzi§ pozostaje nieznana.

Kiedy powstala piramida?

Badacze obdarzeni bogata fantazja twierdza, ze tworcy kultury starozytnego Egiptu byli istotami
pozaziemskimi, a Wielka Piramida zostata rzekomo zbudowana pod ich kierunkiem.

Co prawda nie ma na to dowodoéw, ale wystarczy doktadniej, niz czyniono to do tej pory,
przestudiowa¢ podania 1 legendy Starego Panstwa. Istnieje na przyktad wsrdod nich mit o
»ogromnych bialych ptakach”, ktore przybyly z nieba, aby krola i okreslonych wybranych m¢zow
(prawdopodobnie najwyzszych kaptanow) zabra¢ ze soba w kosmos. Czy w tego rodzaju legendach
nalezy szuka¢ zrodta egipskiego kultu stonca, pojawienia sig ,,boga stonca” Ra?

W oksfordzkiej Bodleian Library mozna znalez¢ manuskrypt pisany w jezyku koptyjskim,
znanym wylacznie grupie pierwotnych chrzescijan egipskich, ktdrzy oparli si¢ nawrdceniu na islam.
Jego autorem jest Abu’l Hassan Ma’sudi. Twierdzi on, i1z zarowno piramida Cheopsa, jak 1 piramida
Chefrena zostaly zbudowane juz trzysta lat ,,przed wielkim potopem” (katastrofa, ktora doprowa-
dzita do zaginigcia Atlantydy) — doktadnie w roku 3537 p.n.e. Zgodnie z przekazem arabskiego
historyka Ibrahima ben Ibn Wasuff Szacha, inicjatorem budowy Wielkiej Piramidy miat by¢
przedpotopowy krol Surid (lub Saurid). Wedlug jego relacji, krol dowiedziat si¢ we $nie, ze na
ziemig¢ spadnie ogromna planeta, a nastapi to w chwili, ,,gdy serce lwa osiagnie pierwsza minutg
glowy raka”. Ow koszmarny sen sklonil wiadce do wzniesienia najstarszego z siedmiu cudow
$wiata 1 zawarcia w nim zatej madro$ci swej epoki. Surid ukazany jest tu jako krdl madry i dobry.
Wskazowki dotyczace budowy piramidy — jak glosi inna legenda — otrzymat on od bogéw.

Czy mit ten jest prawdziwy, nie da si¢ stwierdzi¢ z cala pewnos$cia. Nie jest to tez jedyny
istniejacy przekaz na ten temat. I tak, inny historyk arabski, Abu Zejd el Balkhy, cytuje inskrypcje,
zgodnie z ktora piramida Cheopsa powstala w czasie, gdy gwiazdozbior potnocny znajdowat si¢ w
znaku Raka, czyli jak glosza interpretacje — ,,dwa razy 36.000 lat stonecznych przed hidzry”.
Chodzi tu o ucieczkg proroka Mahometa z Mekki do Medyny w 622 r. p.n.e. Dwa razy 36.000 daje
72.000. To (hipotetyczne) obliczenie oznaczaloby, ze Wielka Piramida powstata juz ponad 70.000
lat temu...

Istnieje, oczywiscie, jeszcze wigce] réznorodnych przekazow o powstaniu piramid 1 ich
rzekomych budowniczych. Od znanego arabskiego podréznika Ibn Battuty (zyjacego w XIV w.)
dowiadujemy si¢ na przyktad, ze prapoczatki tych imponujacych budowli wiaza si¢ z postacia
Hermesa Trismegistosa. I réwniez w tym przypadku utrzymuje sig, ze jego plan dojrzat dopiero
wtedy, gdy uktad gwiazdozbioru wskazywat na nadejscie rychiej katastrofy w postaci potopu.

Hermes Trismegistos, pojawiajacy si¢ w licznych legendach, stat si¢ pojgciem mitologicznym,
znanym roéwniez pod innymi nazwami. Jego slawa ma swodj wlasciwy poczatek w Egipcie, gdzie
czczony byl pod imieniem Tot (egip. Dehuti). Spotykamy go ponownie w Biblii — w Starym
Testamencie 1 jego apokryfach — tym razem pod imieniem Henoch. Jak pisze Ibn Battuta,
Tot/Hermes/Henoch zdazyl jeszcze w porg zgromadzi¢ w piramidach wszystkie ,ksiggi nauki i
poznania” i uchroni¢ je od zniszczenia przez wody potopu. W ten oto sposéb zdotal ocali¢ przed
zapomnieniem 1 calkowita zaglada cenna skarbnicg wiedzy. Istnieja jednak watpliwosci, czy te
Wielka Piramidg wzniost ktoérykolwiek z faraonow.



I11. Tajemnica Chefrena

Pod koniec lat szeS¢dziesiatych wybitny fizyk amerykanski i pdZniejszy laureat Nagrody Nobla
dr Luis Alvarez skonstruowal przyrzad umozliwiajacy komputerowe rejestrowanie promieni
kosmicznych, a tym samym doktadne prze§wietlanie — jak aparatem rentgenowskim — dowolnych
przedmiotow. Ideg tego pionierskiego dokonania podsunat mu jego przyjaciel, profesor astronomii
William Kingsland, ktéry goraco namawiat go do wyemitowania w komnacie krolewskiej piramidy
Cheopsa fal radiowych o dtugosci pigeciu metrow. Uczony 6w byl przekonany, ze w ten sposob
mozna byloby po raz pierwszy stwierdzi¢ takze na zewnatrz Wielkiej Piramidy, czy w jej wngtrzu
znajdujga si¢ jeszcze jakie$ inne, dotychczas nie odkryte komory i puste pomieszczenia.

Propozycja przyjaciela zaintrygowata dra Alvareza, totez nie zwlekajac, przystapil do pracy nad
projektem. Przeprowadzono pierwsze doswiadczenia 1 wreszcie, po dlugich badaniach, powstat
przyrzad nazwany przez jego konstruktora ,aparatem iskrowym”. Prof. Kingsland okazal nie
mniejszy entuzjazm niz sam wynalazca. To, co stworzyt Alvarez, calkowicie odpowiadalo jego
wyobrazeniom.

Nastepnym krokiem amerykanskiego fizyka bylo wyprobowanie aparatu na miejscu. Ogarnigty
pasja odkrywcy, udal si¢ zatem wraz z kilkoma asystentami do Egiptu. Po uprzedniej analizie terenu
postanowiono umiesci¢ ,,aparat iskrowy” nie w piramidzie Cheopsa, lecz Chefrena. W niej to
wlasnie zamierzano wytrop¢ nieznane jeszcze komory.

Co wiadomo nam o Chefrenie? Faraon ten zyl ok. 2520 r. p.n.e. i byt czwartym wiadca 4
dynastii. Przypuszcza sig, ze wlasnie w tej epoce osiagnat swoje apogeum kult boga stonca Ra.
Herodot nie ma o Chefrenie nic dobrego do powiedzenia, a wrgcz przeciwnie: nazywa go
odrazajacym tyranem. Ale czy ma racj¢ — trudno to dzisiaj ustali¢ jednoznacznie.

Stwierdzi¢ jednak mozna bez watpienia, ze Chefren jeszcze w wiele tysiacleci po swej $mierci
sprawial amerykanskiemu zespotowi badaczy pod kierunkiem dra Luisa Alvareza niemalo
ktopotow.

Eksperyment mial miejsce w 1967 r. W tym kosztownym przedsigwzigciu uczestniczyto
finansowo az dwanascie instytucji amerykanskich 1 egipskich, m.in. Agencja Energii Atomowej z
Waszyngtonu, Centralny Zarzad Zabytkéw Zjednoczonej Republiki Arabskiej oraz Wydzial Nauk
Przyrodniczych Uniwerstytetu Ein Shams w Kairze.

Alvarez oparl swe do$wiadczenie na zalozeniu, ze promienie kosmiczne, ktére ,,bombarduja”
Ziemig swymi czasteczkami nieprzerwanie dwadzie$cia cztery godziny na dobg, traca jednak czg$¢
swej energii przy przenikaniu przez ciala stale, proporcjonalnie do ich ggstosci i cigzaru. Uczony
cala swa nadzieje poktadat w aparaturze i1 stopniu jej wrazliwosci. Zamierzat umiesci¢ ,,aparat
iskrowy” w jednej z licznych komoér piramidy Chefrena, liczac na to, Ze precyzyjnie wykaze on
przenikajace budowl¢ promienie kosmiczne i jednocze$nie odstoni po raz pierwszy ewentualne
puste pomieszczenia. Zalozenie to opierato si¢ gtdéwnie na przypuszczeniu, ze czasteczki kosmicz-
ne, ktore natrafia na swej drodze na nieznane dotychczas puste komory, z koniecznosci czgsciej
dociera¢ beda do ,,aparatu iskrowego” niz te, ktore maja do pokonania zwarty blok skalny czy mur.

Wynikajace z tego zrdéznicowane natgzenie promieniowania — komputerowo wymierzalne —
wskaze badaczom istnienie tajemnych komor 1 korytarzy w piramidzie Cherfena.

Jako rzetelny naukowiec Alvarez nie chciat niczego pozostawi¢ przypadkowi. Dlatego tez kazda
czasteczka promieni miata by¢ uwidoczniona elektronicznie i zarejestrowana na tasmie magnetycz-
nej, po czym tasmy te zamierzano poddac¢ analizie przez wyspecjalizowany komputer w Kairze.

Aby mie¢ catkowita pewno$¢, w ramach eksperymentu przewidziano kilkakrotng zmiang
miejsca ,,aparatu iskrowego” w celu precyzyjnego potwierdzenia ewentualnych nowych pomiesz-
czen.

Nastepnie, nie powodujac zadnych znacznych szkdéd w murach piramidy, Alvarez chciat wyko-
na¢ waskie podkopy w kierunkach wskazanych przez aparat. Zespot miat dodatkowo do dyspozycji
nowoczesne przyrzady optyczne, nic ztego zatem nie mogto si¢ zdarzyc.

Aparatura Alvareza okazala si¢ rzeczywiscie znakomita. Czynila widzialnymi dla ludzkiego oka



promienie kosmiczne — tzw. miony — pod postacia pomaranczowych kaskad ognia. Fizyk
amerykanski umiescil najpierw swoj ,aparat iskrowy” w $rodkowej komorze piramidy -
podziemnym pomieszczeniu, odkrytym w 1818 r. przez Wlocha Giovanniego Belzoniego,
oczyszczonym z gruzu bezposrednio przed przybyciem amerykansko-egipskiego zespotu badaczy.
Nie cheac opdznia¢ eksperymentu, pozwolono sobie takze na luksus wyposazenia kilku komor i
korytarzy piramidy w §wiatlo elektryczne, doprowadzone tu z pobliskiego domu Mena. Wydawato
sig, ze wszystko przebiega jak nalezy. Do wrzesnia 1968 r. udato sig¢ zarejestrowac trajektorie okoto
dwoch milionéw czasteczek promieniowania kosmicznego. Odkrycie utajonych dotychczas
pomieszczen stanowito dla Alvareza 1 jego wspotpracownikow jedynie kwestie czasu. Gdy w
kairskim centrum obliczeniowym po raz pierwszy poddano analizie taSmy magnetyczne, Wszyscy
uczestnicy eksperymentu liczyli na wspanialy rezultat. TaSmy ukazywaly wyraznie szczegoty z
wngtrza piramidy — zakamarki i §ciany, zarejestrowane przez ,.komorg iskrowa”.
Potem jednak doszto do zagadkowych wydarzen i $wiat nauki zachwiat si¢ w swych posadach...

Nieznana sila?

Udostegpnienie opinii publicznej informacji o tych wydarzeniach nalezy zawdzigcza¢ wylacznie
angielskiemu dziennikarzowi, korespondentowi londynskiego 7imesa, Johnowi Tunstallowi. Jednak
szum w prasie, do jakiego pozniej doszlo, nie byl przez niego bynajmniej zamierzony. Tunstall
wybral si¢ do Kairu po prostu na zlecenie swej gazety w celu poznania szczeg6low pozornie
udanego eksperymentu Alvareza. W tym czasie amerykanski noblista opuscit Kair 1 wraz ze swoim
najblizszym wspotpracownikiem i asystentem, drem Laurenem Yazolino, udat si¢ do Standéw
Zjednoczonych, aby tam raz jeszcze podda¢ tasmy doktadnej analizie przy uzyciu najnowoczes-
niejszych urzadzen. Powod tej podrdzy znali jedynie ludzie Alvareza.

W Kairze za$§ doszto do spotkania Johna Tunstalla z pelnomocnikiem Uniwerstytetu Ein Shams,
dr. Amr Goneidem. Pod nieobecno$¢ Amerykanow angielski dziennikarz zapoznat si¢ z wynikami
badan, ktére miaty wskaza¢ plan pomieszczen piramidy.

Goneid przyjat swego go$cia przy nowoczesnym komputerze IBM 1130, wokoét ktorego
pigtrzyty sig setki kaset z taSmami magnetycznymi. Tunstall nie spodziewat sig¢ niczego wigcej poza
rzeczowym raportem z przebiegu naukowego programu badawczego — a nieoczekiwanie zetknat si¢
z rewelacyjnym wrecz o§wiadczeniem Egipcjanina.

,» 10, do czego tutaj doszlo — powiedziat dr Goneid — przeczy wszelkim znanym prawom fizyki!”

Czuty nos dziennikarza zwietrzyl sensacj¢. Tunstall chcial ustysze¢ od dr. Goneida szczegdly —
egipski uczony zas miat wyraznie ochot¢ zrzuci¢ z serca 6w cigzar. Ilekro¢ wktadat do komputera
taSmy magnetyczne, narzekal, ze w kazdym przypadku widoczny jest inny wzor pustych pomiesz-
czen piramidy. Natomiast wszelkie pozostate istotne cechy, a mianowicie te, ktére wlasciwie
powinny powtarza¢ si¢ na tasmie magnetycznej, poznikaty. Oznaczato to, ze wszystkie zrobione
wczesniej ujgcia, po ktorych Alvarez i jego wspdipracownicy spodziewali si¢ istotnych dla ich
badan szczegolow, zamienity si¢ w mgtlik nic nie znaczacych znakow, pozbawionych jakiejkolwiek
struktury.

»lu musiata zadziala¢ jaka$ nieznana sila, ktora przerasta mozliwosci ludzkiej wyobrazni”,
stwierdzit bezradnie dr Goneid. Ucierpiaty na tym wszystkie aparaty w instytucie. ,,Albo geometria
piramidy odbiega od wszelkich znanych nam zasad i w konsekwencji prowadzi przy pomiarach do
tych dziwnych rezultatow, albo stoimy wobec niewytlumaczalnej zagadki. Wszystko jedno jak to
nazwiemy — okultyzmem, klatwa faraondw, czarami czy magia — w piramidzie dziala sita, ktéra
zdaje sig kpi¢ ze wszystkich praw przyrody”.

Tego byto juz za wiele! John Tunstall opublikowal bowiem cata t¢ wypowiedz, cytujac ja stowo
w stowo na lamach swej gazety. 1 jak nalezalo si¢ spodziewaé, $wiat nauki odpowiedziat
natychmiastowym protestem. Kompetentne czynniki nie kwapily si¢ do zaakceptowania pogladoéw
dr. Goneida. Ostatecznie chodzito tu nie tylko o interesy naukowe i ekonomiczne, ale i o reputacje
dr. Alvareza 1 jego wspotpracownikow. Dlatego tez amerykanski noblista nie zwlekat z ogloszeniem
dementi publikacji angielskiego dziennikarza i zakwestionowaniem wypowiedzi swego egipskiego
partnera. Wszystkie aparaty — twierdzono w kontroswiadczeniu — dziataty bez zarzutu 1 w zadnym
rejonie piramidy Chefrena, badanym przez ,,aparat iskrowy”, nie znaleziono jakichkolwiek znakéw



wskazujacych na istnienie nie odkrytych dotychczas komor czy korytarzy.

W sprawie tej zabrat glos rowniez dr Yazolino, asystent prof. Alvareza, zdradzajac spragnionym
sensacji dziennikarzom swoja wlasna interpretcj¢ wydarzen. Z niezadowalajacymi w pewnym
sensie pomiarami uzytej do eksperymentu aparatury miano do czynienia tylko wtedy, gdy w
»aparacie iskrowym” ulegl wyczerpaniu neon. Widoczne wowczas na ekranie ,,ciemne plamy” nie
byly w zadnym razie nieznanymi do tej pory pustymi pomieszczeniami, lecz zostalty raczej
wywolane przykra awaria urzadzenia.

Dopiero po tym wszystkim nastapito najmadrzejsze chyba szachowe posunigcie dr. Alvareza.
Wyraznie zirytowany fizyk nie mogl odmowi¢ sobie zaproszenia egipskiego kolegi, dr. Goneida, do
wspotpracy w swoim laboratorium w Berkeley. Podejrzliwej prasie o$wiadczyt zas, ze blisko-
wschodni naukowiec gosci¢ bedzie u niego przez calty rok. Niekorzystna dla siebie wczesniejsza
wypowiedz Goneida zlekcewazyl, swiadomie bagatelizujac problem: ,,Gdybym cho¢ przez chwilg
podejrzewal dr. Goneida o wypowiedzenie tych absurdalnych stow, jakie sa mu przypisywane —
o$wiadczyl, przerzucajac wing na korespondenta Timesa, Tunstalla — to nigdy przeciez bym go nie
zaprosit do wspolpracy w moim zespole badawczym”.

Dr Goneid tymczasem zachowal si¢ najmadrzej jak mogl w tej sytuacji — milczal. Prawdo-
podobnie zdat sobie sprawg z jednego: to, czemu by¢ nie wolno, by¢ nie moze...

Odkrycia Napoleona

Gdy w 1798 r. Napoleon Bonaparte rozpoczat swa wypraweg wojenng przeciwko kolonii Korony
Brytyjskiej, Egiptowi, by wyprze¢ z tego kraju brytyjska potgge kolonialna, nie przeczuwat nawet,
jakie wspaniate ,,owoce” wpadna mu w rece. Nie byly to co prawda owoce zwycigskiej kampanii
wojennej, ktorymi moglby si¢ potem szczyci¢ — lecz mimo to $§wiat zawdzigcza mu nieSmiertelne
odkrycia, ktore tej ostoi najwyzszej kultury nadaty catkowicie nowe oblicze.

Napoleonowi towarzyszyt w Egipcie sztab wybranych fachowcow; ich pierwotne zadanie
sprowadzato si¢ do studidow nad miejscowa architektura i pomiardéw jej niepowtarzalnych budowli.

Sam Bonaparte dazyl przede wszystkim do pokonania brytyjskich sil zbrojnych, gdy jednak u
schylku kampanii zdal sobie sprawe, ze armia wroga ma zbyt duza przewage nad jego wiasna,
zaczat oswajac si¢ z mys$la o honorowym odwrocie.

Latem 1799 r. oddzialy Napoleona zajety na poétnocnym wybrzezu Egiptu lini¢ obrony — 1 w
sierpniu doszto do pierwszego ogromnego sukcesu. Jednakze nie na polu bitwy, jak wymarzyl sobie
francuski wodz, lecz kilka kilometréw od miasta Rosetta w delcie Nilu. Kopiac rowy do zajecia
pozycji, zolierze natrafili na ogromna bazaltowa plytg, gesto pokryta znakami pisma. Otrzymata
ona nazwe¢ od miejsca, w ktorym ja znaleziono, 1 dzi§ znana jest jako kamien z Rosetty.

Egiptolodzy bardzo szybko zrozumieli doniosto$¢ tego odkrycia. Gorna z trzech grup pisma
wyryta byta hieroglifami, srodkowa pismem demotycznym, podczas gdy dolna sktadatla sig z liter
greckich (pismo demotyczne jest p6zna forma egipskich hieroglifow).

Francuskich ekspertow najbardziej jednak ucieszyt fakt, ze wszystkie trzy rodzaje pisma
wyrazaty ten sam tekst. Mowa w nim byta o postanowieniu kaptanéw z Memfis, aby podzigkowac
faraonowi Ptolemeuszowi V za dary zlozone przez niego ich §wiatyni. Zachowany na ptycie, udany
przeklad tekstow egipskich na jezyk grecki oszczedzil francuskim badaczom wiele pracy. Nie
musieli juz z mozotem poszukiwa¢ odpowiedniego klucza, by odda¢ sens hieroglifow. Dzigki temu
kamien z Rosetty stat si¢ czym$§ w rodzaju slownika, ktory niezwykle utatwil egiptologom
odczytanie znakoOw pisma staroegipskiego. Dopiero inskrypcje odkryte w kryptach $wiatyni w
Denerze (r6zniace si¢ juz cho¢by samym wiekiem od powstatych o wiele pdzniej na bazaltowej
ptycie) stanowily catkowicie nowe wyzwanie.

Po wstegpnej ocenie ekspertow kamien z Rosetty zostat przetransportowany do Kairu, gdzie
Napoleon zatozyt instytut zajmujacy si¢ badaniem kultury egipskiej. Trzy kopie bazaltowej ptyty
powedrowaty do Paryza, oryginal za$ otrzymat na przechowanie generat de Menou w Aleksandrii.
W 1801 r. nastapita bolesna porazka: po pokonaniu Francuzow przez Wielka Brytani¢ wszystkie
zabytki starozytnego Egiptu przeszty w rgce Anglikow. Od tego czasu bezcenny z archeologicznego
punktu widzenia kamien z Rosetty jest wlasnoscia British Museum w Londynie.

W polowie XIX w. francuskiemu egiptologowi Augustowi Mariette’owi dane bylo natrafi¢ w



katakumbach Dendery (w jednej ze §wiatyn poswigconych bogini mitosci Hathor, potozonej 60 km
na potnoc od Luksoru) na catkowicie dotychczas nieznane ptaskorzezby. Znajdowaly si¢ tam
rowniez napisy, ktorych hieroglify niewiele miaty wspdlnego ze znanymi inskrypcjami na kamieniu
z Rosetty. Pochodzity one ze starszej epoki starozytnego Egiptu, ktorej 6wczesni egiptolodzy nie
potrafili jeszcze doktadnie umiejscowi¢ w czasie. Rozpoczgto prace nad ich rozszyfrowaniem.

Gdy urzednicy Napoleona I w czasie francuskiej wyprawy wojennej dokonywali systematycz-
nych pomiaréw Egiptu, Wielka Piramida w Gizie zostala wybrana jako punkt wyjSciowy dla
skonstruowania odpowiedniej siatki trygonometrycznej. Wyniknely z tego interesujace ustalenia
matematyczne:

® Linie przedtuzonych przekatnych, poprowadzonych przez kwadrat podstawy, obejmowaty
doktadnie delte Nilu.

® Potudnik przebiegajacy przez czubek piramidy dzieli delt¢ na dwie jednakowe czg¢sci, czego
nie mozna uzna¢ za przypadek.

® Podzielenie obwodu podstawy przez podwdjna wysokos$¢ piramidy daje w wyniku liczbg
3,1416 — czyli liczbg ,,n”. Oczywiscie nalezy pamigtaé, ze do wyliczen tych stosuje si¢ nie
obecna miar¢ wysokosci piramidy Cheopsa (137 m), lecz miarg pierwotna, czyli 149 m!

® Rownoleznik 30° szeroko$ci geograficznej, przebiegajacy doktadnie przez srodek Wielkiej
Piramidy, ododdziela znaczna cz¢s¢ mas ladowych ziemi od powierzchni morz. Czy byto to
swiadomym zamierzeniem konstruktorow piramidy Cheopsa?

® Podzielenie metra piramidy przez liczbg¢ 25 daje w wyniku cal piramidy (2,54 cm),
odpowiadajacy doktadnie angielskiemu calowi.

® Jednostka miary, na jakiej konstruktorzy piramidy oparli swoj projekt, stanowi jedna
dziesigciomilionowa cz¢$¢ osi Ziemi. Z kolei 362,242 tych jednostek réwna si¢ obwodowi
podstawy piramidy; liczba ta jest ponadto rowna liczbie dni tropikalnego roku stonecznego.

® Piramida Cheopsa moze stuzy¢ nawet wyliczeniu odlegtosci Ziemi od Slofca. Wystarczy w
tym celu pomnozy¢ pierwotng wysoko$¢ piramidy (149 m) przez miliard.

Piramidy ze sztucznego kamienia?

Dosy¢ odwazna, aczkolwiek interesujaca hipotezg glosi archeolog prof. Joseph Davidovits z
Uniwerstytetu Barry na Florydzie. Opierajac si¢ na wlasnych badaniach, twierdzi on, iz piramidy w
Gizie zbudowane zostaty nie z naturalnych blokéw skalnych (jak dotychczas przyjmowano), lecz z
podobnego do betonu sztucznego kamienia.

Davidovits absolutnie nie zgadza si¢ z wyznawanym przez wigkszos¢ egiptologow pogladem,
jakoby bloki kamienne potrzebne do wzniesienia grobowcdéw faraondw musiaty by¢ transportowane
przez niewolnikow. Uczony ten jest zdania, Ze ze staroegipskich pism wyczyta¢ mozna, iz faraon
Dzeser, ktorego uwaza si¢ powszechnie za zleceniodawce budowy pierwszej piramidy, otrzymat
swego czasu okre§lone wskazowki ,,0d jednego z bogow”. Ow egipski wiadca dostal wowczas
polecenie, by rozbito i zmieszano ze soba znajdujace si¢ w poblizu rodzaje skat, w wyniku czego
mial powstaé sztuczny budulec piramid, za ktorym opowiada si¢ prof. Davidovits.

Zagadnienie to warte jest by¢ moze bardziej szczegdtowej analizy.

Straznicy piramid

Kazdy turysta wkraczajacy na rozlegly teren w Gizie, gdzie skupione sa pot¢zne piramidy, staje
najpierw w obliczu dzieta sztuki, ktore niczym kamienna przestroga zdaje si¢ czuwaé nad
wszystkimi budowlami faraonéw. Jest nim sfinks — potgzny lew z glowa mezczyzny, istota o
podwdjnej naturze niewiadomego pochodzenia. Bynajmniej nie ma w tym zadnej pomytki, ze od
samego poczatku przypisuje mu si¢ zawsze rodzaj meski, a nie zenski. Albowiem ten staroegipski
symbol (okreslany kiedys jako ,,0jciec grozy™) jest rzeczywiscie postacia meska. Kamienna postac o



tutowiu lwa 1 glowie mgzczyzny, strzegaca piramid w Gizie, przypisywana jest IV dynastii (2590-
2470 p.n.e.). Przyjmuje sig, ze wznidst go faraon Chefren. Jednakze rzeczywisty wiek sfinksa
wydaje si¢ trudny do ustalenia.

Amerykanski zesp6t archeologow, kierowany przez geologa Roberta M. Schocha z Uniwersty-
tetu w Bostonie, stwierdzil w skale, z ktorej wykuty jest sfinks, szkody erozyjne powstate w wyniku
dlugo utrzymujacych sig¢ deszczéw. Jak wiadomo jednak, za IV dynastii nie bylo tego rodzaju
niekorzystnej pory, a ponadto w materiale budowlanym piramidy Chefrena nie odkryto ani ani
jednej rysy, ktérej powstanie datoby si¢ sprowadzi¢ do podobnej przyczyny. A zatem Chefren w
zadnym razie nie méogt by¢ budowniczym sfinksa. Ten zagadkowy twor o podwdjnej naturze musiat
powstac juz 2500, a nawet 4000 lat wczesniej — czyli okoto 9000 lat temu.

»Nie wiemy, kto jest autorem sfinksa”, oznajmitl amerykanski egiptolog John A. West na
dorocznym spotkaniu Amerykanskiego Towarzystwa Geologicznego w San Diego (Kalifornia).
,Gdyby$smy jednak mogli udowodni¢, ze tak wcze$nie istniata juz kultura, odkrycie to miatoby dla
historii takie samo znaczenie jak teoria wzglednos$ci Einsteina dla obowiazujacej przed nim fizyki”.



I11. Tysiaclecia przed Edisonem

Jesienia 1978 r. §wiatowa prasa zamie$cita sensacyjng wiadomos$¢. Otdz niemieckim naukowcom
z Hildesheim udato si¢ w ramach wystawy poswigconej Mezopotamii udowodnié, ze dzikiemu
ludowi koczowniczemu Partow znany byt juz prad elektryczny. I to przed ponad dwoma tysigcami
lat.

Dowodu na to dostarczyl eksperyment przeprowadzony z glinianym naczyniem przypomina-
jacym wazg¢ o wysokosci 14 cm 1 cylindryczng rura wykonang z blachy miedzianej o przekroju 2,6
cm 1 dlugosci 9,8 cm, ktdérej otwor zaklejony byt smota; w §rodku za$ znajdowala si¢ catkowicie
skorodowana zelazna sztabka, umocowana za pomoca asfaltu. Po dodaniu pigcioprocentowego octu
winnego urzadzenie to wytwarzato prad o napigciu 0,5 V.

Ten zaskakujacy rezultat pozbawial dotychczasowej rangi pionierskie dokonanie wtoskiego
anatoma Luigi Galvaniego, ktoremu przypisywano do tej pory wykrycie elektryczno$ci 1 wyprobo-
wanie jej praktycznego zastosowania. Wszyscy pamigtamy opisywane w szkolnych podrgcznikach
doswiadczenia Galvaniego, polegajace na wywotaniu skurczow migsnia udowego zaby za pomoca
wytadowan dwoch réznych plytek metalowych, a przeprowadzone z powodzeniem okoto dwiescie
lat temu. Jednakze juz na dtugo przed Galvanim starozytni Grecy odkryli, Ze bursztyn, nazywany
wowczas ,.elektronem”, uzyskiwat wskutek intensywnego pocierania zdolno$¢ przyciagania, czemu
towarzyszyto iskrzenie, dobrze widoczne w ciemnosciach. W tamtych czasach zjawisko to przypi-
sywano ,,sitfom magicznym”.

Co jednak moglo sprawi¢, ze akurat Partowie odkryli tajemnicg elektrycznosci i zastosowali ja
praktycznie? Czyz nie uwazano powszechnie, ze to dzikie plemi¢ dazyto jedynie do podporzadko-
wania sobie innych krajow — czego zreszta w okresie migdzy 250 r. p.n.e. a 226 r. p.n.e. W niema-
lym stopniu dokonato, ujarzmiajac niemal wszystkie panstwa migdzy Eufratem a Tygrysem. Jak
pogodzi¢ ze soba tego rodzaju przeciwienstwa?

Partowie to z jednej strony wojowniczy zdobywcy, ktorym w 53 r. p.n.e. pod Carrhae przy
uzyciu pancernej kawalerii udato si¢ doszczgtnie zniszczy¢ niezwycigzona armi¢ rzymska pod
dowddztwem Krassusa; ktorzy mieli pod swoja kontrola niemal wszystkie odcinki jedwabnego
szlaku, co zapewnialo im wpltywy 1 bogactwo; ktorzy w wyniku swej ekspansji z pdtnocnych
stepow nad Morze Kaspijskie 1 na obszar iracko-iranski stworzyli jedno z najtrwalszych imperiow
starego Orientu — z drugiej za$ wynalazczy lud indoeuropejski, zdolny do wielkich kulturowych
dokonan juz dwiescie pigédziesiat lat przed nastaniem ery nowozytnej. Podczas gdy inne plemiona
wznosity swe §wiatynie 1 miasta z prymitywnej glinianej cegty, Partowie stosowali juz obrabiany
kamien, czego dowody znalez¢ mozna w starym partyjskim miescie Hatra w potnocnym Iraku.
Nalezy przypuszczaé, ze opanowali oni rowniez w doskonaly sposdb umiejgtnos¢ obrabiania meta-
lu.

Wszystko to spowodowato, ze historycy i badacze starozytnos$ci — co prawda bardzo pdzno —
przestali wreszcie okresla¢ lekcewazaco Partow jako ,,zhellenizowanych barbarzyncow™.

Mimo to udany eksperyment z Hildesheim, przeprowadzony w tamtejszym Roemer-Pelizaeus-
Museum, ktéry udowodnil, ze najswiatlejsze umysty partyjskiego ludu — kaptani-magowie —
potrafili skonstruowa¢ celg elektryczna, nadajaca si¢ znakomicie do galwanicznego poztacania —
sprawil niematy klopot zajmujacym si¢ tym problemem naukowcom XX w. Stwierdzony tu poziom
wiedzy ery przedchrze$cijanskiej przeczyt wszelkim przyjgtym teoriom na temat przebiegu rozwoju
kulturowego homo sapiens.

W wyzej wspomnianym eksperymencie uczestniczyli: specjalista od baterii galwanicznych,
elektromechanik, ztotnik 1 galwanizer, a kierowal nim dyrektor muzeum, dr Arne Eggebrecht, przy
pomocy swego wspOtpracownika i restauratora zabytkow Rolfa Schulte. Celem tego wspdlnego
przedsigwzigcia bylo poztozenie wykonanej w srebrze kopii posagu krola partyjskiego miasta
Hatra. O niezbgdny do wytworzenia pradu kwas postarat si¢ Rolf Schulte, wybierajac dostgpny bez
watpienia na Wschodzie u progu ery nowozytnej §wiezo wycisnigty sok z winogron.

Wynik byt bardzo zachgcajacy: miedziany cylinder, Zelazna sztabka i kwas winny wystarczyty



dla wytworzenia pradu. Aparatura pomiarowa zarejestrowata napigcie o wysokosci 0,5 V.

Dr Eggebrecht i jego wspolpracownik polaczyli opisane wyzej zrodlo pradu z wanna galwaniza-
cyjna, w ktorej umiescili srebrny posazek wielkosci pudetka zapatek. Caty proces trwat blisko dwie
1 pot godziny, po czym statuetke wyjeto z wanny. Sukces byt caltkowity — rzezba ulegla poztoceniu!

Rezultat ten, zaskakujacy dla obecnych przy eksperymencie naukowcéw, zachgcit do wyjasnie-
nia kwestii, w jaki sposob partyjscy kaptani mogli uzyskiwaé cyjanek ztota, czyli sol niezbgdna w
procesie galwanicznego poztacania. Po burzliwej dyskusji uzgodniono, ze pakiecik sktadajacy si¢ z
réznych warstw skory, migdzy ktorymi wyklepywano ztoto w cienkie jak pergamin ptaty, pozosta-
wiano prawdopodobnie na dtuzej, pozwalajac mu sig ,,zestarze¢”. Partowie wyciagneli widocznie
wnioski z tego doswiadczenia. Zainteresowano si¢ takze krystalicznymi ztogami znalezionymi w
antycznym naczyniu glinianym. Ich analiza mogla w najblizszym czasie dostarczy¢ dowodu na to,
jakiego kwasu uzywali Partowie przed ponad dwoma tysigcami lat.

Jak nalezato si¢ jednak spodziewac, glos zabrali rowniez sceptycy, usitujacy zdeprecjonowaé
rang¢ partyjskiego wynalazku, uwazanego za orientalng prabateri¢. Okre§lana ona byta jako
»mistyfikacja mistyczno-magicznych narzedzi”, do ktérej w paradoksalny sposéb przyczynito si¢
,racjonalne myslenie w $cisle przyrodoznawczych kategoriach”.

Podobne, pelne dystansu stanowisko zaprezentowano takze w katalogu z wystawy, gdzie to
trzyczgsciowe naczynie (sktadajace si¢ z glinianego dzbana, trzpienia i miedzianego cylindra)
nazwano ,,urzadzeniem”, a dopatrywanie si¢ w nim baterii uznano za ,.kontrowersyjne”. Wspomnia-
no jednak o réznych opiniach dotyczacych tego dziela sztuki: ,Jedni widza w nim pierwowzor
naszej baterii elektrycznej, ktéra mogta shuzy¢ do poztacania srebrnych naczyn, inni za$ uwazaja je
za narzedzie kultu lub magii, przy czym jedna mozliwo$¢ zastosowania nie wyklucza drugie;j”.

Od 1978 r. iracka bateria Partdéw zademonstrowana zostata na calym obszarze niemiecko-
jezycznym w ramach licznych wystaw poswigconych Mezopotamii. ROwniez i my mieliSmy okazjg
obejrze¢ to niezwyklte urzadzenie w Austrii. I nie bez dumy mozemy powiedzie¢, ze odkrycie i
rozwigzanie zagadki partyjskiego przedmiotu kultu zawdzigcza¢ nalezy naszemu rodakowi,
badaczowi starozytnosci, ktoremu udalo si¢ dokonac ,,odkrycia stulecia”.

56 lat temu

Jak to czgsto bywa przed nieoczekiwanym wydarzeniem, wszystko zaczeto si¢ bardzo
zwyczajnie. Lato 1936 r. bylo w Iraku znowu niezno$nie upalne. Wysoka temperatura sprzyjata
mnozeniu si¢ rojéw moskitow, stanowiacych udrgke mieszkancéw miast 1 wsi. Dlatego tez
specjalna brygada robotnikéw otrzymata zadanie dostarczenia materialu do zasypania jednego z
oczek wody, znajdujacego si¢ na terenie Bagdadu, w ktérym odkryto ognisko roznoszacych
choroby much. W tym celu robotnicy udali si¢ na wzgdérza w poblizu stolicy, znane pod nazwa
Khujut Rabu’a.

Podczas prac na niepozornym wzniesieniu brygada natrafila niespodziewanie na pozostato$ci
ruin. Bezzwtocznie zawiadomiono Muzeum Narodowe w Bagdadzie, ktére natychmiast podjeto
przygotowania, by p6js$¢ tym swiezym archeologicznym tropem. Na miejsce znaleziska skierowana
zostala grupa archeologow.

Tej pospiesznie zorganizowanej ekspedycji przewodzil pochodzacy z Austrii dyrektor bagdac-
kiego zarzadu zabytkow antycznych, Wilhelm Konig. Nie od rzeczy bedzie zatrzymac si¢ tutaj na
chwilg 1 przesledzi¢ pelna przygdd, urozmaicong drogg Zyciowa tego czlowieka.

Urodzony w Wiedniu, poczatkowo poswigcit si¢ studiom malarskim, a po ich ukonczeniu réw-
niez pracowal w tym zawodzie. Szczegdlna wrazliwo$¢ na detal, jaka Konig zawdzigczat swemu
talentowi, miata mu si¢ przydaé pozniej jako archeologowi. Mtody malarz zajmowat si¢ jednak nie
tylko sztuka. W kregu jego zainteresowan znalazly si¢ takze zagadnienia z zakresu nauk przyrod-
niczych 1 technicznych. Wrodzona ciekawo$¢ $wiata, pragnienie poszerzenia swej wiedzy ciagle
pchaty Wilhelma ku nowym zadaniom.

Jednakze raczej za sprawa przypadku — jesli mozna to tak nazwac¢ — aniezeli celowego dziatania
zblizyl si¢ on pewnego dnia do archeologii. W 1930 r. K&nig wyjechal do Berlina, aby zalatwié
sprawy zwiazane z opatentowaniem jednego ze swoich technicznych wynalazkow. Tam nieoczeki-
wanie otrzymat propozycj¢ wzigcia udzialu w przygotowanej juz przez niemieckich archeologéw



ekspedycji ,,Warka”. Celem wyprawy byl Orient, gdzie spodziewano si¢ dokonac historycznych
odkry¢. Pasja poznawcza wyparta wszelkie watpliwosci: Konig spontanicznie wyrazit zgode na
zajecie miejsca jednego z cztonkdow ekspedycji, ktory musiat nagle zrezygnowac z wyjazdu.

Mimo braku doswiadczenia ten archeologiczny nowicjusz juz wkrotce tak §wietnie orientowat
si¢ we wszystkim, ze zdotal zaskarbi¢ sobie wyjatkowa sympati¢ kierownika wyprawy, ktéry
otrzymawszy w grudniu 1930 r. od wladz irackich ofert¢ objgcia stanowiska dyrektora zarzadu
zabytk6w w Bagdadzie, natychmiast zaproponowal go na swego asystenta. Iraccy gospodarze
przyjeli t¢ kandydature bez wahania.

Mtody Austriak stal si¢ niezastapionym wspotpracownikiem swego szefa. Powierzone mu nowe
zadanie uwazat za zaszczytne i interesujace, a poniewaz ta niespodziewana misja spotkata go akurat
w grudniu 1930 r., byta dla ambitnego archeologa jak cudowny prezent gwiazdkowy.

Dzigki temu, iz termin objgcia obowiazkéw w Irackim Zarzadzie Zabytkéw wyznaczony zostat
dopiero na wrzesien nastgpnego roku, Wilhelm Konig miat mozliwo$¢ spgdzenia pierwszych o$miu
miesigcy 1931 r. na odpoczynku w Austrii 1 przygotowania si¢ do przysztych odpowiedzialnych
zadan czekajacych go na Wschodzie.

W jego zyciu zaczat si¢ teraz pigkny i bardzo pracowity okres. A w trzy lata pdzniej ten mtody
cztowiek byl juz u szczytu swojej kariery zawodowej: mianowano go nastgpca jego dotychcza-
sowego szefa, powierzajac mu funkcje dyrektora Muzeum Irackiego.

W Bagdadzie przebywat do roku 1939, po czym z powodu choroby wrdcit do ojczyzny. Tutaj tez
napisat ksiazke Im verlorenen Paradies — Neun Jahre Irak (,,W utraconym raju — Dziewi¢¢ lat w
Iraku”), w ktorej oczywiscie opowiada takze o najbardziej spektakularnym odkryciu swego zycia —
baterii partyjskiej, znajdujacej si¢ obecnie w posiadaniu Iraku.

Przyrzad galwaniczny?

Kazdy, kto zwiedza wngtrze §wiatyni bogini Hathor w Denerze, zdumiony jest architektoniczna
precyzja 1 umiejgtno$ciami artystycznymi jej budowniczych. Ze zdziwieniem natychmiast zauwaza,
z jak metodyczna skrupulatnoscia rozplanowane sa na przyklad pomieszczenia tego staroegipskiego
miejsca kultu. Kazda, cho¢by najmniejsza wolna powierzchni¢ $cian wypetniaja ptaskorzezby i
hieroglificzne napisy. Wszystko zostalo tu maksymalnie wykorzystane.

Podczas zwiedzania imponujacej komnaty kolumnowej, a takze licznych matych komor,
korytarzy 1 kaplic na poziomie powierzchni ziemi, nad stropem i1 w ,,podziemnym $wiecie”
Dendery, zafascynowaty nas nie tylko wizerunki monstrualnych tworéw przywodzacych na mysl
zarowki, probowaliSmy tez odgadnaé znaczenie nie mniej osobliwej $ciennej ptaskorzezby, ktora od
razu zwrdcila nasza uwage.

Egiptolodzy widzieli w niej jedynie amulet; byl to poglad, ktérego po wnikliwej analizie tego
obiektu nie moglismy podzieli¢. W bogato zdobionym potkolu wida¢ dwie waskie platformy. Na
jednej z nich znajduje si¢ misa z owalnym przedmiotem. Z poétkola wznosza si¢ pionowo cztery
cienkie filary, ozdobione czterema identycznymi glowami bogini Hathor i potaczone za soba
kilkakrotnie przeplecionym powrozem przypominajacym drut; prowadza one do naczynia
podobnego do wazy. W jego dolnym koncu przedstawiony jest owoc w przekroju poprzecznym,
kojarzacy si¢ widzowi z przepotowiona cytryna lub pomarancza. Zdjgcie tego rzekomego amuletu
pokazalismy dwom uznanym egiptologom: w Kairze Egipcjaninowi Abd el Malekowi Ghattasowi 1
w Wiedniu doc. Helmuthowi Satzingerowi. Nie wiemy, czy uczeni ci znaja si¢ — w kazdym razie ich
wypowiedzi byly zgodne. Obaj stwierdzili, iz widniejaca na fotografii ptaskorzezba przedstawia
tzw. symbol menat. Byla to ozdoba rytualna, noszona w starozytnym Egipcie podczas ceremonii
kultowych. Jednakze zaréwno Ghattas, jak 1 Satzinger przyznali, ze w przypadku owego ,,amuletu”
moglo chodzi¢ takze o instrument muzyczny, poniewaz ten osobliwy przedmiot pozostawal w
wyraznym zwiazku z ukazanymi na ptaskorzezbie tancerkami i piesniarkami. A do tych dwoch
interpretacji dodano jeszcze i trzecia, wedlug ktorej ptaskorzezba mogla by¢ odwzorowaniem
»przeciwwagi” amuletu, niezbgdnej dla noszacej go osoby, poniewaz bez niej ta rytualna ozdoba
bytaby zbyt cigzka. Nie jest to jednak przekonujace objasnienie.

Pomijajac juz wielkos¢ ,,amuletu” w poréwnaniu z rozmiarami siedzacej z boku po prawej
stronie bogini, opinie egiptologéw traca na wiarygodnos$ci cho¢by i z tego powodu, ze zupeknie



pomijaja wyraznie zaznaczona funkcje czterech ,,drutow” (wprowadzonych, w sposdb zauwazalny
dla kazdego obserwatora, do czterech naczyn przypominajacych wazy).

JesteSmy przekonani, ze w przypadku tego rzekomego ,amuletu” chodzi o urzadzenie
galwaniczne — aparaturg wytwarzajaca prad, dziatajaca by¢ moze podobnie jak partyjska bateria z
Bagdadu. Nasza hipoteza, ze widoczny na ptaskorzezbie owoc przedstawia przepolowiona cytryne
lub pomaranczg, jest rownie uzasadniona jak pordwnanie tego przedmiotu z owym irackim dzietem
sztuki.

Przypuszczenia te znalazty potwierdzenie w dos§wiadczeniach austriackiego inzyniera elektryka
Waltera Garna, ktory twierdzi, iz mogto tu chodzi¢ o doktadne oddanie procesu elektrolozy. Oto
stowa Garna: ,,0d duzego elektrycznego ogniwa prowadza sznury peret do czterech gléwek
wspartych na podporach przypominajacych filary (elektrody). Elektrody te potaczone sa po dwie.
Przewody elektryczne prowadza do tej samej strony ogniwa. Przewodnik taki, izolowany ptytkami
ceramicznymi, jest stosowany jeszcze dzisiaj, na przyklad w grzejnikach. Rowniez podlqczenie
przewoddéw podobne jest do instalacji zwojowej, stosowanej w technice instalacyjnej”.

Czy ten owalny przedmiot poddawany jest procesowi pozlacania w misie? Czy przekrojony
owoc w dolnej cze$ci wazy ma dostarczaé niezbednego do galwanizacji kwasnego ptynu?

Pewne punkty oparcia pomocne w rozwiktaniu tej tamigléwki znalez¢ mozna w przekazach
historycznych, ktore dowodza, iz sztuke galwanizacji znali nie tylko Partowie i egipscy kaptani,
lecz takze inne kregi kulturowe.

Ciala swiecace

Nietrudno zauwazyc¢, ze cala ta wedrowka przez spowita jeszcze w mroku, odlegla histori¢ homo
sapiens odbywa si¢ jakby po omacku. Totez niezbg¢dne dla rozjasnienia dwczesnych wydarzen
wydaje si¢ zapalenie ,,jakiegos$ swiatla”. Czy jednak musimy postugiwac si¢ w tym celu wylacznie
prymitywnymi zrodtami §wiatla — na przyktad pochodniami? A moze juz wtedy, w najwczes-
niejszych epokach przed era nowozytna, istnialty wysoko rozwinigte kultury, w ktérych znano 1
umiano wykorzysta¢ zrodto energii, jakim jest elektrycznos$¢?

Niejednemu czytelnikowi, przywyktemu do stereotypowego myslenia, iz prad elektryczny jako
zrédto $wiatta zostal stwierdzony doswiadczalnie dopiero w ubieglym stuleciu, wszystko to wydaé
si¢ moze zbyt fantastyczne.

Tymczasem stare teksty naszych przodkéw mowia zupehie co innego. W Popol Vuh, Ksiedze
Rady (nazywanej popularnie ,,biblia Majoéw”), opisany jest przyrzad stosowany w ,,podziemnym
Swiecie Xibalba” dla roz§wietlania ciemnosci. Nazywal si¢ on zaquitac 1 wedle opisu miat
niezwykle ostre zakonczenie. W mroku $wiecit podobno zielonkawo ,,jak kos$¢”. Czy nalezy to
uzna¢ za wytwor wybujatej fantazji indianskiego gawedziarza?

Niekoniecznie. Zaquitac wywotuje skojarzenie ze wspotczesnym zrodlem $wiatla, uzywanym
glownie przez badaczy jaskin. Chodzi tu o caylume, niezalezna od sieci 1 niezwykle praktyczna
swiecaca sztabke, w ktorej znajduja si¢ dwa rodzaje pltynow. Lekkie przechylenie jej powoduje
wymieszanie si¢ obu substancji, w wyniku czego w chwilg pdzniej sztabka rozblyska intensywnym
zielonkawym $wiattem, ktore utrzymuje si¢ przez trzy nastepne godziny. Czyzby wigc urzadzenie
Majoéw, zaquitac, ta ,zielonkawo $§wiecaca kos$¢” Popol Vuh, mialo stanowi¢ odpowiednik
najnowoczesniejszej zdobyczy chemii?

Wyrazng aluzj¢ do $wiatla sztucznego znajdujemy takze w tekstach starochinskich, w ktorych
mowa jest o pot¢znym ,,drzewie” zwanym Po. Stato ono rzekomo we wschodniej czgsci ziemi, ,,w
swiecacej dolinie Yang-ku”. Jego pot¢znym przeciwienstwem (wrgcz chcialoby si¢ powiedziec:
biegunem przeciwnym) bylo znajdujace si¢ na zachodzie ,,drzewo” o nazwie Jo, ktore miato swoje
state miejsce ,,na gorze Yen’se nad rzeka Mong”. Oba pnie (niezaleznie od tego, czym byly
naprawd¢) pokrywaty — jak podaja przekazy — ,,§wiecace noca czerwone kwiaty”.

Sagi hinduskie za$§ moéwia o ,bogach wezy”, nazywanych nagas. Te tajemnicze istoty
rezydowaly rzekomo w niedostgpnych rejonach Himalajéw 1 posiadaly ,,wiecznie palace sig
czarodziejskie lampy”, ktére krylty w swych podziemnych domostwach. Pewien dos$wiadczony
podroznik azjatycki, ojciec Evariste-Regis Luc (1813-1860), podczas jednej z wedrowek po Tybecie
widziat podobno taka cudowna lampg. Palila si¢, w ogole nie gasnac.



W prehistorycznych przekazach bardzo czgsto zwraca si¢ uwage na to, ze ,$wiatlo” bylo
pierwotnie pochodzenia boskiego. W$rdd niebianskiej elity najbardziej znana postacia wiazaca si¢
ze $wiattem jest Lucyfer. Ale rowniez sumeryjski ,,bog $wiatla” Anunnaki oraz jego hinduski
odpowiednik Aditya wyraznie potrafili obchodzi¢ si¢ z nieznanymi $wiecacymi cialami. I wreszcie
pozostaje jeszcze Tot — egipski bég madrosci, o ktérym teksty na papirusach mowia, ze przyniost
ludziom ,,$wiatlo”. Tym uniwersalnym bostwem zajmiemy sig pozniej jeszcze doktadnie;j.

Powr6¢émy jednak do ludzi najwczesniejszych epok. Najprawdopodobniej posiadali oni
okreslone zrodta §wiatta, ktorych pochodzenie nie zostato do dzisiaj wyjasnione. Pisarz australijski
Ion Idriess opowiada o przezyciach, jakich dostarczyto mu zetknigcie si¢ z mieszkancami puszczy z
okolic Cie$niny Torresa (opisanymi w ksiazce Drums of Mer). Idriess, pozyskawszy sobie zaufanie
owych pierwotnych ludzi epoki kamienia, ustyszal od jednego z nich tajemnicza histori¢ o booyach.
Nazwa booya okreSlany jest okragly kamien tkwiacy w duzej bambusowej oprawie. Zgodnie z
opowiescia, za kazdym razem, gdy wodz plemienia wyciagal kamien w strong nieba, rozpalaly si¢
wokot niego niebieskawo-zielone $wietlne blyski. Pojawiajace si¢ przy tym ,,zimne §wiatto” bylo
podobno tak jaskrawe, ze wydawalo sig, iz wszyscy obserwatorzy znajduja si¢ w krggu magicznego
blasku.

O innym jeszcze zrodle Swiatta mowi grecki satyryk Lukian (120-180 r. p.n.e.) w pelnej przygod
relacji z podrozy do Syrii. Podczas wizyty w miescie Hieropolis zachwyt Greka wzbudzit wspaniale
»Swiecacy szlachetny kamief” bogini Hery. Jego rzekoma ,,magiczna” energia spowijata — zgodnie
ze stowami Lukiana — calg §wiatyni¢ matzonki Zeusa w promienistym $wietle.

Rowniez w Antiochii za czasow Justyniana Wielkiego widziano podobno ,,wiecznie palaca si¢
lampg”.

Natomiast cudowny ztoty $wiecznik ptonal, jak twierdzi Pauzaniasz (II w. n.e.), w $wiatyni
rzymskiej bogini sztuki i rzemiosta — Minerwy. T¢ wspaniala ztota lampg miat jakoby okazje
podziwia¢ w czasie jednej ze swych podrozy.

»Cudowne lampy” nie byty, jak si¢ zdaje, w starozytnym Rzymie niczym rzadkim. Teksty
historyczne mowia o Numie Pompiliuszu, drugim krolu rzymskiej metropolii, ktory w kopule swej
$wiatyni kazal umiescic ,,palacy si¢ wiecznie” swiecznik.

Godna uwagi jest tez relacja Augustyna (354-430), Ojca Kosciota, ogloszonego pdzniej Swigtym,
ktory w swoich dzietach pisal o fascynujacej cudownej lampie, swiecacej bez przerwy. Ani wiatr,
ani woda nie zdotaty zgasi¢ tego zrodta Swiatla, umieszczonego w Swiatyni Izydy.

W 1652 r. jezuita Athanasius Kircher (1601-1680), zajmujacy si¢ przyroda, acheologia i
matematyka, opublikowal dzieto Oedipus Aegyptiacus, w ktérym mowi m.in. o palacych sig
lampach znalezionych w podziemnych korytarzach miasta Memfis. Jako pobozny mnich Kircher
nie nalezal do fantastow. A je$li juz doszukiwaé si¢ w nim takich cech, to trzeba by go raczej
nazwa¢ trzezwym marzycielem, jemu to bowiem zawdzigczamy wynalezienie Laterna Magica —
poprzedniczki wspolczesnych aparatow projekcyjnych.

Pozostanmy jeszcze przez chwilg w starozytnym Rzymie. Stamtad wlasnie pochodzi legenda,
ktorej tres¢ moze réwniez shuzy¢ jako ,.$wietlisty przyktad”, a ponadto daje si¢ zinterpretowac z
technicznego punktu widzenia. Glowna postacia tego opowiadania jest niejaki Wergiliusz,
nazywany w przekazie ,,czarodziejem”. Oto ta opowies¢:

,»W srodku miasta Rzym stal ogromny patac, w ktorego poblizu czarodziej Wergiliusz wzniost potezna
kolumne z marmuru i za pomoca mostu polaczyl ja z patacem. Na kolumnie za§ umiescit dla wygody
mieszkancow duza szklana lampg, ktora palita si¢ bez konca i ktorej nikt w zaden sposéb nie potrafit
zgasi¢. Tak wigc noca lampa $wiecita nad catym miastem Rzym od jednego jego kranca do drugiego i nie
miato ono ani jednej tak waskiej uliczki, w ktorej nie bytoby tak widno jak przy swietle dwoch palacych
si¢ pochodni. Ale po drugiej stronie mostu czarodziej postawil na murze poteznego mezczyzng z metalu,
ktory trzymat w rekach duzy metalowy tuk i przez caly czas celowal w lampg, jakby pragnat ja ugasic.

Przez trzysta lat lampa $wiecita ku pozytkowi spotecznosci, az kiedys, gdy kilka mieszczanskich corek
przybyto do patacu, by si¢ w nim zabawié, zauwazywszy mezczyzng z metalu, ktéry trzymat tuk i mierzyt
w lampg, podeszty do niego, a jedna z nich spytata: ,,Dlaczego nie strzelasz? Na co czekasz?” i uderzyta
palcem w tuk, a strzala oderwala si¢ od cigciwy i rozbila na kawatki lampe zrobiona niegdys$ przez
Wergiliusza.

Gdy dziewczyna spostrzegla, co uczynila, bardzo si¢ przestraszyla, lecz metalowy tucznik uciekt w
pospiechu i nikt go juz nigdy nie widzial”.



Podanie to jest interesujace z powodu dwoch elementéw: lampy o nadzwyczajnych rozmiarach,
ktéra $wiecita nieprzerwanie przez trzysta lat, oraz godnego uwagi uzupekienia, ze lampg chronita
szklana oslona. Interesujacy jest takze Ow ,ogromny megzczyzna z metalu”, ktorego ,,wielki
metalowy tuk” skierowany byt groznie na latarni¢. Czy mamy tu do czynienia z utopijna bajka, czy
tez opowiadanie to oparte jest na prawdziwym zdarzeniu? Trudno dzi$§ tego dociec. Pozostaje wigc
kwestia wiary, czy wezmiemy te legende za prawdziwa, czy tez z gory potraktujemy ja za science-
fiction-story epoki starozytnej. Tak czy inaczej, jej tre§¢ wydaje si¢ jednak warta analizy, dlatego
tez pragniemy przyjrzec si¢ jej blizej.

Zalozenie, ze w starozytnym Rzymie mogl istnie¢ utalentowany wynalazca (moze alchemik),
ktory dzigki swej wiedzy posiadat zdolnos$¢ tworzenia rzeczy w jego epoce wreez niewiarygodnych,
nie jest wcale tak nieprawdopodobne. Szkto wytwarzano przeciez juz szes$¢ tysigey lat temu. Wiemy
o tym dzigki kolorowym, szklanym odlamkom znalezionym w najnizszych poktadach sumeryj-
skiego miasta Ur. Rowniez Egipcjanom wiedza na temat jego produkcji nie byta obca. Od nich z
kolei przejeli ja Fenicjanie, ktorzy, udoskonaliwszy swe umiejetnosci, niebawem potrafili
znakomicie odlewaé szkto, formowac je i1 szlifowa¢. Od I w. n.e. dmuchanie szkta byto znane i
systematycznie rozwijane zarowno w calym Egipcie, jak i w Syrii.

Poczatki wytwarzania czystego, przejrzystego szkla przypisywane sa Fenicjanom. Pdzniej
masowa produkcja wyrobow szklanych zajeli si¢ tez Rzymianie. A zatem wykonanie szklanej
lampy przez owego rzymskiego ,,czarodzieja” Wergiliusza wydaje si¢ calkowicie mozliwe. To samo
odnosi si¢ do umiejetnosci obrobki metalu. Czy w przypadku ,,ogromnego mezczyzny z metalu” nie
chodzito o jaka$ konstrukcj¢ mechaniczna — o co§ w rodzaju ,,robota”? Czy ta ruchoma postac
zostata ustawiona przez jej przebieglego tworce w groznej pozycji wobec szklanej lampy tylko po
to, by uniemozliwic¢ jej ewentualne zuchwate zniszczenie przez jakich§ wandali, odstraszy¢ ich?

A jednak swawola milodej, wscibskiej Rzymianki doprowadzila w koncu do niebacznego
uruchomienia mechanizmu tuku. Gotowa do ataku metalowa strzala zostata uwolniona 1 zniszczyta
szklang latarnig.

Jeszcze jedno jest interesujace w tej historii: w jaki sposob Wergiliusz sprawit, Ze jego ,,cudowna
lampa” $wiecita az przez trzysta lat? Jakie zrodto energii wykorzystat w tym celu? Czy w ciagu dnia
$wiatto byto wylaczane (moze nawet automatycznie)? Przeciez w tekScie tego podania znajduje si¢
zdanie: ,,I tak lampa $wiecita noca nad catym miastem Rzym..”.

W tym miejscu krag si¢ zamyka i pora juz wroci¢ do punktu wyjscia naszych rozwazan. Do
Egiptu.



I1V. Wiadcy Synaju

Zrédla $wiatta w formie energii elektrycznej? Urzadzenia do o$wietlania zasilane pradem?
Zazdro$nie strzezona tajemnica najwyzszych kaplandw, ktorej straznicy pozostaja nie mniej
zagadkowi? Nauka tajemna trzymana w ukryciu za murami $wiatyn? Czy tego rodzaju twierdzenia
maja sens? Czy da si¢ udowodni¢ ich prawdziwos$¢? Czy tez nalezy je odrzuci¢ jako czysta
fantazj¢?

A jednak — co postaramy si¢ udowodni¢ jeszcze wyrazniej w niniejszym rozdziale — prezento-
wana tu przez nas teza opiera si¢ na wiarygodnych poszlakach. Prad elektryczny jako zrodto swiatta
w zadnym razie nie zostat odkryty dopiero na poczatku XIX w. Jego stosowanie da si¢ przesledzic,
z matlymi przerwami, az po epoki prehistoryczne. Punktem wyjscia catej tej sprawy jest wybijajaca
si¢ postac starozytnego Egiptu — uniwersalny geniusz, ktory w krolestwie nad Nilem mial range
bostwa 1 wszedl do historii starozytnosci pod imieniem Tot. Bardziej szczegélowo opowiemy o nim
w rozdziale VII.

Byt to poniekad poprzednik greckiego Prometeusza: przyniost ludziom $wiatlo 1 zadbat o to, aby
dziedzictwo po nim przekazane zostalo przez kaptanéw réwniez potomnym — pod postacia
dokumentow ilustracyjnych 1 hieroglificznych. Znajdziemy je uwiecznione w kryptach $§wiatyni,
ktéra obecnie moze zwiedzi¢ kazdy zainteresowany tym zagadnieniem turysta. Jest to $wiatynia
bogini Hathor w Denderze, oddalona zaledwie szes¢dziesiat kilometrow na pétnoc od kulturowego
centrum Egiptu — Luksoru.

Jedna z postaci, ktora z cala pewnoscia musiata takze zna¢ tajemnice elektrycznosci, a ponadto w
swych mtodzienczych latach prawdopodobnie pobierata nauki u kaptandow egipskich, byt patriarcha
1 przywodca ludu Mojzesz. Spotykamy go nie tylko w tekstach biblijnych, ale rowniez w wielu
innych zachowanych przekazach. Wi6dt on zycie bardzo ruchliwe i pelne przygdd, ktérego
punktem kulminacyjnym stal si¢ kontakt z nie mniej osobliwa istota, nie pochodzaca bynajmniej z
naszej planety.

Ze Starego Testamentu oraz innych pism religijnych dowiadujemy si¢ o zmiennym losie narodu
zbieglego z Egiptu, o jego nie konczacej si¢ wedrowce przez pustyni¢ i wreszcie o wyniesieniu go,
zgodnie z wola Boga (?), do rangi ,,narodu wybranego”. Przez ten dtugi czas Izraelici — bo o nich tu
mowa — utrzymywani byli przy zyciu dzigki tajemniczemu pozywieniu, nazywanemu ,,manng’.
Postacia kluczowa catej tej historii byt wlasnie 6w Mojzesz, ktorego prawdziwe pochodzenie Biblia
zataja 1 o ktorym tylko jedno wiadomo na pewno: mg¢zczyzna ten, ,,wtajemniczony”, dysponowat
umiejetnosciami, jakimi zaden z jego ludzi nie moégt wykazaé si¢ cho¢by w najmniejszym stopniu.
Warto zatrzyma¢ si¢ w tym miejscu na dluzej i ustali¢, jakie to umiejgtnos$ci byty wiasciwe
Mojzeszowi. Sama Biblia milczy na ten temat, ograniczajac si¢ jedynie do sugestii w Ksiedze
Wyjscia, ze ,,Mojzesz byt biegly we wszelkiej madrosci Egipcjan; pot¢zny byt w swych stowach i
czynach”, co §wiadczy o tym, iz musial otrzymac rozlegle wyksztatcenie od nauczycieli-kaptandw,
a ponadto zostat tez prawdopodobnie wprowadzony w arkana nauk tajemnych.

Przywilejow, jakie staly si¢ udzialem Mojzesza, mogt spodziewac si¢ w owej epoce jedynie ktos
cieszacy si¢ szczegblna laska. A zatem albo syn straznika $wiatyni, albo potomek krolewskiego
rodu. Jak wigc pogodzi¢ to z twierdzeniem zawartym w Ksiedze Wyjscia, wedtug ktorego Mojzesz
byl chtopcem urodzonym i wychowanym w Egipcie, a za rodzicow miat Izraelitow?

Istnieje wzruszajaca opowies¢ o usmiercaniu dzieci w nastepstwie okrutnego rozkazu faraona
Ramzesa II, ktory zarzadzit:

»Kazdego chlopca, ktory sig¢ urodzi u Hebrajezykéw, wrzuécie do Nilu, a kazda dziewczynkg
pozostawcie przy zyciu”. (Ksiega Wyjscia, 1, 22)

Cho¢ tego rodzaju dzieciobojstwo nie zostato udowodnione jako fakt historyczny, to epizod ten,
opisujacy spuszczenie na rzek¢ Mojzesza w powleczonym smota i1 asfaltem koszyku, ma swe
odpowiedniki w dziejach narodzin sumeryjskiego kréla Sargona Il oraz w hinduskiej ksiedze



madrosci Mahabharacie, gdzie z kolei 6w smutny los dosiggnal hinduska ksigzniczke. Istnieje
jednak migdzy nimi pewna roznica — oba zacytowane przypadki wydarzyly si¢ o tysiac lat
wczesniej.

A to dowodzi wyraznie, ze wzbudzajaca wspotczucie historyjka o owym chlopcu imieniem
Mojzesz, znalezionym rzekomo w sitowiu przez corke faraona i wychowywanym po6zniej przez nia
na dworze jej ojca, zostata wyssana z palca przez jakiego$ pisarczyka. Przypuszczalnie prébowano
dostarczy¢ w ten sposdéb powodow wyjasniajacych, dlaczego Mojzesz tak silnie zaangazowat sig po
stronie Izraelitow.

A propos Mojzesza: imig to i jego znaczenie bywaty czgsto przedmiotem goracych dyskusji.
Jedni twierdza, ze pochodzi ono z egipskiego i oznacza ,,dziecko”, inni znéw wywodza je z
hebrajskiego i thumacza je jako ,,wyciagac” (wyjmowaé z koszyka). ,,Mose” byt w starozytnym
Egipcie imieniem czgstym, totez nie przez przypadek w wielu stowach egipskich znalez¢ mozna
sylaby ,,Mose”, np. w imieniu ,,Ram(o)ses”.

Wynika stad wyraznie, ze ta biblijna posta¢, ktora si¢ tu zajmujemy, nosita zupelnie normalne
imig¢ 1 w rzeczywisto$ci nie byla Hebrajczykiem. Nie jest to tez z cala pewno$cia postac fikcyjna.
Mojzesz zyl naprawde — co potwierdzaja zreszta takze i inne pisma poza Biblia. Podsumowujac
mozna zatem stwierdzi¢, iz pod wzgledem pochodzenia biblijny Mojzesz byt bez watpienia
Egipcjaninem!

Jesli nawet pominaé t¢ dziecinna historyjke, ktora probuje nam wmowié, ze Mojzesz jako
niemowle zostal wyrzucony w koszyku przez wody Nilu na brzeg porosnigty sitowiem i tam
zauwazony przez corke faraona, to jednak samo zatozenie, iz tego mtodego Egipcjanina taczyt z
owa dama bardzo bliski zwiazek jest catkowicie stuszne. Otdz na podstawie roznych zrodet mozna
przypuszczaé, ze Mojzesz byl nie§lubnym dzieckiem corki Ramzesa, ksigzniczki Taji. O jego ojcu
nic nie wiadomo (prawdopodobnie byl to nieopatrzny krok ksi¢zniczki), niewykluczone jednak, ze
mogt nim by¢ cztonek kasty kaptanskiej. Tak wigc bylby to jeszcze jeden powod, by zapewnié
chlopcu krélewskie wychowanie: ostatecznie to przeciez ksiazg! A ze pozniej kaptani (moze nawet
sam jego ojciec) zajmowali si¢ inteligentnym Mojzeszem, nauczali go ,,wszelkiej madro$ci
Egipcjan” i w ogdle mieli na niego czujne oko, to juz tylko logiczne nastgpstwo przedstawionej tu
wersji wydarzen.

Swieta skrzynia

,Dokladnie wedlug wzoru przybytku i wzoru wszystkich jego sprzgtow, ktore ci pokaze; tak
wykonacie”. (Ksiega Wyjscia, 25, 9)

Jest to najwazniejsze zdanie przestania, jakie Mojzesz otrzymal pewnego razu, gdy stanal na
szczycie tzw. Gory Bozej (chodzi prawdopodobnie o gorg Horeb na potwyspie Synaj, ale nie mozna
tego przyjac z cata pewnoscia).

Istota, ktora Mojzesz uwazal poczatkowo za ,,Boga”, zwracajac si¢ do niej z szacunkiem
»Panie”, przedstawila Egipcjaninowi (stal si¢ on tymczasem nie kwestionowanym przywodca
izraelickich uchodzcow) zupelnie wyraznie okreslone szkice, projekty i moze nawet modele
urzadzen, uwazane przez Jahwe (jak sam siebie nazywat: ,jestem, kim jestem!”) za wazne 1
uzyteczne, a takze niezbedne dla realizacji jego plandw i zamiarow.

Jednym z tych sprzetow, 1 to wcale nieblahym, bylta skrzynia!

Sposob jej konstrukeji jest doktadnie opisany w Ksiedze Wyjscia. Nie od rzeczy wigc bedzie
przedstawienie go w szczegdtach wedtug biblijnego schematu. Zaoszczedzi to nam zmudnych
poszukiwan podanych przez Jahwe wskazowek w tekscie Starego Testamentu.

,,Zrobia tez skrzyni¢ z drzewa akacjowego, dwa i pot tokcia dtuga, pottora tokcia szeroka i pottora
tokcia wysoka.

Pokryjesz ja szczerym ztotem. Pokryjesz ja od wewnatrz i z zewnatrz. Zrobisz na niej dokota ztoty
wieniec.

Odlejesz takze dla niej cztery zlote pierScienie i1 przytwierdzisz je do czterech jej krawedzi: dwa
pierscienie po jednej stronie i dwa pier§cienie po drugiej stronie.

I zrobisz drazki z drzewa akacjowego, i pokryjesz je ztotem.



Drazki te wlozysz do pierscieni po bokach skrzyni, aby na nich nosi¢ skrzynie.
W pierscieniach skrzyni pozostana te drazki; nie beda z nich wyjmowane.
Do tej skrzyni wlozysz swiadectwo, ktore ci dam”. (Ksiega Wyjscia, 25, 10-16)

Jesli przyjac, ze tokie¢ — zgodnie ze stara miara — odpowiadat ok. 52,5 cm, wowczas dlugosé
skrzyni wynositaby 1,31 m, a szerokos$¢ i wysoko$¢ po 78 cm.

Nie jest to jednak takie oczywiste. Wedtug encyklopedii, tokie¢ jako naturalna jednostka miary
odpowiadat generalnie dtugosci ludzkiego przedramienia, ale w samych tylko krajach niemieckich
az po XIX w. stosowano ponad sto réoznych miar tokciowych. Dlatego tez badacz Biblii Jochim Pahl
mial podstawy, by przy obliczaniu wymiardow skrzyni przyjaé, ze jej dtugo$¢ wynosita 1,73 m, a
szeroko$¢ 1 wysokos$¢ po 73 cm. Od $rodka i od zewnatrz — jak czytamy w Ksiedze Wyjscia — byta
ona wylozona szczerym zlotem. Mamy tu takze informacjg, ze ten osobliwy pojemnik miat by¢
zbudowany z drewna akacjowego. Z tego samego materiatu wykona¢ nalezato réwniez poztacane
drazki, przelozone przez pierScienie po bokach skrzyni (aby modc ja nosi¢). Pahl koryguje w
zwiazku z tym btad — jak pisze — ,,powtarzany przez wieki” 1 wyjasnia: ,,Drzewo akacjowe, mylnie
tu wspomniane, daje si¢ stosowal co najwyzej do wyrobu ozdob, nigdy za§ jako materiat
budowlany”. (Sternenmenshen sind unter uns [,,Ludzie z innych planet sa wsrod nas”], Monachium
1971)

Pomyltka w tek$cie Starego Testamentu da si¢ wyjasni¢ leksykalnie. A zatem tzw. ,,prawdziwa”
akacja (o ktorej mowa u Mojzesza) okreslana jest jako ,,ro§lina mimozowata cieptych czgsci ziemi”.
Pod nasza szerokos$cia geograficzng uwaza si¢ ja glownie za rosling pokojowa. Szczegolnie czgsto
spotykana jest u Arabdw, a to ze wzgledow praktycznych: przeciez od dawien dawna dostarcza im
gumy! I guma tego gatunku zostata uzyta przy budowie skrzyni w znacznych ilo$ciach jako
materiat izolacyjny”, twierdzi Pahl.

Co sig za$ tyczy innej akacji, nazywanej przez nas ,,falszywa”, to jest to roslina z rodziny
motylkowatych, ktorej botanicy nadali nazwg robinii. Do Europy zostata sprowadzona w XVII w. z
Ameryki Pétnocne;.

Czym innym jest ,prawdziwa” akacja. Poniewaz tak doskonale speinia funkcj¢ materiatu
izolacyjnego, nic wigc dziwnego, ze Mojzesz 1 jego Lewici naktaniani byli do skonstruowania z niej
drazkéw skrzyni. W celu ochrony przed uderzeniami pradu!

Powrd6¢my jednak do dalszego planu budowy. Oto wskazowki otrzymane przez Mojzesza:

,,1 zrobisz wieko ze szczerego ztota dwa 1 pot tokcia diugie, a pottora tokcia szerokie.

Zrobisz tez dwa cheruby z litego ztota i umiescisz je na obu krawedziach wieka.

Jednego cheruba zrobisz na krawedzi z jednej strony, a drugiego cheruba na krawedzi z drugiej strony;
razem z wiekiem polaczone zrobicie cheruby na obu jego krawgdziach. Cheruby beda mialy skrzydta
rozpostarte do gory. Beda one okrywaé swoimi skrzydtami wieko, a twarze ich zwrdcone beda ku sobie.
Twarze cheruboéw zwrdcone beda ku wieku”. (Ksiega Wyjscia, 25, 17-20)

Owa Skrzynia Swiadectwa zajmowali si¢ w mniej i bardziej odleglej przesztoici liczni autorzy
opracowan popularnych i powiesci. Przed kilkoma laty postuzyta rowniez jako material filmowy (w
»Indiana Jones” Stevena Spielberga), co $wiadczy o niestabnacej fascynacji tym przedmiotem.
Naukowcom 1 zainteresowanym ta sprawa laikom szczegélnie odpowiadala wyrazna funkcja
skrzyni jako kondesatora elektrycznosci. Na przyktad dunskiemu inzynierowi Tonsowi Brunésowi,
ktory w ksiazce Energien der Urzeit (,,Energie pradziejow”, Zug 1977) wykpiwa czgstokro¢ mylnie
przedstawiane opisy skrzyni, co jest przede wszystkim widoczne na ilustrowanych wizerunkach
tego przewodzacego prad pojemnika. Odnosi sig¢ to zwlaszcza do fragmentu tekstu, w ktérym
czytamy: ,,Jednego cheruba zrobisz na krawedzi z jednej strony, a drugiego cheruba na krawedzi z
drugiej strony..”.. Brunés komentuje to tak:

»W poszczegoélnych wydaniach Biblii detale skrzyni przedstawione sa w odmienny sposob, jednakze
wszystkie opisy zgadzaja si¢ co do jednego szczegdtu: cheruby umieszczone sa na skrzyni, kazdy na
innym koncu jej wieka. Tekst mowi, ze figury te maja znajdowac¢ si¢ PRZY krawedziach, a nie NA
krawedziach, powinny zatem by¢ PO OBU STRONACH wieka, a nie NA nim”.

W tekscie bardzo wyraznie podkres§lono, ze ,twarze ich zwrocone bgda ku sobie” i dalej —
, Iwarze cherubéw zwrdcone beda ku wieku”, stwierdza Dunczyk 1 wskazuje na btedne kopie:

,Dotychczasowi interpretatorzy dawali w swych ilustracjach wyraz WEASNEMU rozumieniu tekstu,
a on przeciez méwi co$§ zupetnie innego. Mylne umieszczenie cherubéw na gorze skrzyni, a takze wieka,



jest sprzeczne z tekstem, w ktérym czytamy: «Twarze cherubow zwrocone beda ku wieku» i «twarze ich
zwrdocone beda ku sobie»”.

Brunés stusznie krytykuje calkowicie nieprawidlowe odwzorowanie wygladu skrzyni, ktora
,hiemal na wszystkich ilustracjach™ ukazana jest ,,na cokole, jak na ottarzu”, co znajduje si¢ w
jaskrawej sprzecznosci z tekstem Biblii. Ten bowiem moéwi, ze ,,skrzynia ma cztery nogi oparte na
ziemi”. Brunés ustala wlasciwe proporcje, powotujac si¢ na oryginalne cytaty z Biblii 1 zwracajac
uwage, ze ,,pierécienie umocowane zostaty na nogach skrzyni, przy jej podtuznych bokach”. Ow
specjalista od elektrycznosci stara si¢ dociec zrodta bigdu 1 znajduje jego przyczyne.

,,10, ze przez tyle epok — pisze — na ilustracjach przedstawiano skrzyni¢ ustawiona na masywnej
konsoli, jest jednym z licznych nieporozumien, jakie powstaja wowczas, gdy osoba nie znajaca si¢ na
technice probuje przedstawic opis techniczny”.

Réwniez cytowany juz wezesniej Jochim Pahl zauwazyl, Zze istotnie mamy tu do czynienia z
takim nieporozumieniem. Wedtug wyliczen Pahla ,na jej budowg zuzyto zlota i srebra ze 130
centarow lub 6,5 tony”. Dla powstania skrzyni — jak dalej przypuszcza — konieczne byto tez uzycie
miedzi 1 zelaza w ogromnych ilo$ciach. A zatem w przypadku tej konstrukcji musiato chodzi¢ o
agregat wytwarzajacy prad. Mogt on by¢ wykorzystywany takze jako kondensator 1 generator lub
jako stacja nadawcza lub odbiorcza.

Gdy przyja¢ za podstaweg wyliczen wilasnych podane w teks$cie Biblii miary, nasuwa si¢
nieodparty wniosek, ze nagromadzona w tym bezcennym urzadzeniu energia elektryczna mogta by¢
zrodtem pradu o napigciu ponad tysiaca wolt. Dlatego tez dotknigcie skrzyni przez osobg nieupo-
wazniona, tj. bez odpowiedniej ostony, moglo oznacza¢ dla niej najwyzsze niebezpieczenstwo. Kto
mimo wszystko si¢ na to odwazyl, narazat swe zycie 1 musiat liczy¢ si¢ ze $miertelnym porazeniem
pradem.

Przypadki takie rzeczywiscie si¢ zdarzaty; sa one ukazane w poszczego6lnych epizodach w Biblii.
Oto fragment Trzeciej Ksiegi Mojzeszowej (Leviticus), 10, 1-5:

»Synowie Aarona, Nadab i Abihu, wzigli kadzielnice, kazdy swoja, wlozyli w nie ogien i nasypali nan
kadzidta, i ofiarowali przed Panem niewlasciwy ogien, ktoérego im nie nakazat.

Wtedy wyszedt ogien od Pana i spalit ich, tak ze zmarli przed Panem.

I rzekl Mojzesz do Aarona: «Oto co Pan rzek}: Na bliskich moich okazuje si¢ Swigto$¢ moja, a wobec
catego ludu chwata moja.» I Aaron zamilkt.

Mojzesz przywotat Miszaela i Elsafana, synéw Uzziela, stryja Aarona, i rzekt do nich: «Zblizcie sig i
wyniescie braci waszych sprzed $wiatyni poza obo6z.»

Zblizyli si¢ wigc i wyniesli ich w tunikach ich poza oboz, tak jak powiedzial Mojzesz”.

Historia ta — nazwijmy ja ,,epizod 1” — opowiada o tragicznym losie dwdch mtodych ludzi,
ktorzy zle skonczyli. Nadab i Abihu niewatpliwie cieszyli si¢ przywilejami, byli bowiem synami
Aarona, a ten z kolei sprawowat w obrebie zydowskiej gminy uchodzcéw urzad kaptana. Z relacji
zawartej w Biblii nie wynika wprawdzie wyraznie, na czym polegata nieostroznos¢ obu
miodziencow, gdy prawdopodobnie wbrew regutom zblizyli si¢ si¢ do Skrzyni Swiadectwa w tzw.
Przybytku — nie ulega jedynie watpliwosci, ze ich ogien nie odpowiadal rytualnym nakazom i
dlatego zostat potgpiony przez kronikarza jako ,niewtasciwy”. Gwoli doktadnosci i1 lepszego
zrozumienia nalezy dodatkowo zaznaczy¢, ze w owym czasie okreslenie ,,Pan” uzywane bylo
zamiast pojecia ,,Skrzynia Swiadectwa”.

Nieoczekiwana $mier¢ synéw musiala wptyna¢ na kaptana Aarona w sposob wrecez paralizujacy.
Gdy Mojzesz gani go z powodu tego zdarzenia, on pozostaje niemy. O tym, ze w przypadku ognia,
ktory wyszedt od ,,Pana”, z pewnos$cia chodzito o co$ innego niz powszechnie przypuszczano,
przekonuje tez koncowe zdanie tej opowiastki. Nadab i Abihu nie mieli na ciele zadnych ran
oparzeniowych, takze ich ubranie pozostato nie tknigte (,,...i wyniesli ich w tunikach..”.). Jest to
wyrazna wskazowka, ze obaj zgingli wskutek porazenia pradem Skrzyni Swiadectwa.

»Epizod 2” odnosi si¢ réwniez do przedstawiciela stanu kaptanskiego. Wydarzenie to miato
jednak miejsce o wiele pozniej, dawno juz po $mierci Mojzesza. Relacja o nim zawarta jest w 11
Ksiedze Samuela:

,,Potem Dawid zgromadzit znow trzydziesci tysiecy doborowych wojownikow z calego Izraela.
I ruszyt Dawid wraz z catym swoim ludem do Baali judzkiej, aby sprowadzi¢ stamtad Skrzyni¢ Boza,
ktora jest nazwana imieniem Pana Zastgpow, siedzacego nad cherubami.



I wiezli skrzyni¢ Boza na nowym wozie, zabrawszy ja z domu Abinadaba, prowadzili ten nowy woz.

Ze Skrzynia Boza, a Achio szedt przed Skrzynia.

Dawid za$ i caly dom Izraela tanczyli i grali z calej sity przed Panem na roznego rodzaju
instrumentach z cyprysowego drzewa, na cytrach, harfach, fletach, bgbnach, dzwonkach i cymbatach.

A gdy dotarli do klepiska Nachona, Uzza wyciagnal swoja rek¢ ku Skrzyni Bozej i chciat ja
podtrzymacé, gdyz woly si¢ potknety.

I rozpalit si¢ gniew Pana na Uzzg, i zabil go tam Bog za to, ze wyciagnal swoja rgkg ku Skrzyni, i
umart tam przy Skrzyni Bozej”.

Raczej nietrudno wyobrazi¢ sobie rzeczywisty przebieg tych dramatycznych wydarzen. Przy-
pomnijmy je zatem raz jeszcze. Otdz krol Dawid polecit sprowadzi¢ cenna Skrzyni¢ Boza ze
$wiatyni kaptana Abinadaba w Baali (dawna nazwa miasta Kirjat-Jearim) do swojej rezydencji w
Jerozolimie (do $wiatyni Salomona). Oczywiscie nie odbyto si¢ to bez rozgtosu. Wrecz przeciwnie:
caty orszak przerodzit si¢ w prawdziwe ludowe $wigto. Wszyscy dostojnicy krolewskiego dworu z
krélem Dawidem na czele, a gtdéwnie za$ kaptani z Baali 1 Jerozolimy — kroczyli przed Skrzynia. Po
obu stronach orszaku cisnat si¢ thum. A przy okazji tej uroczystosci na cze$¢ ,,Pana” odbywalo sig,
by tak rzec, prawdziwie ,piekielne” widowisko. Muzycy przygrywali na bebnach, cytrach,
cymbatkach i dzwonkach, czyniac ogromny halas, potggowany jeszcze przez thumy ludzi
towarzyszace pochodowi.

I nastapito to, co sta¢ si¢ wprost musiato. Ciagnace kolumng wozow zwierzgta (Biblia moéwi o
wotach) od hatasu i1 zamieszania wywotanego przez rozentuzjazmowanych wiernych stawaty si¢ z
kazda chwila coraz bardziej niespokojne. (,,Dawid za$ i caly dom Izraela tanczyli i grali z catej sily
przed Panem..”.) Oczywiscie réwniez i te zaprzegnigte do ,,nowego wozu”, na ktérym wieziono
Skrzyni¢. Doszto do zamieszania, woty probowaty wytamac¢ si¢ z kolumny. Uzza, ktéry prowadzit
woz ze §wigtym ladunkiem, wpadl w poptoch. Skrzynia bowiem zaczeta sig¢ zsuwac, co grozito jej
spadnigciem na ziemig.

W desperacji, zapominajac o wszelkich $rodkach ostroznosci, mlody kaptan dotknal cennego
fadunku, starajac si¢ zapobiec katastrofie. W tym momencie zostat porazony pradem i zginal na
miejscu.

Kto uwaznie przestudiuje ten fragment Biblii, od razu zauwazy intencje autora. Kronikarz
spisujacy t¢ relacje¢ usituje wywota¢ wrazenie, ze Uzza dopuscil si¢ czynu zuchwalego (,,...Uzza
wyciagnal swoja reke ku Skrzyni Bozej i cheiat ja podtrzymaé..”.). Ow kaptan pomawiany jest o to,
ze samowolnie naruszyt zakaz dotykania skrzyni. Dopiero druga cze$¢ zdania (,,...gdyz woty si¢
potknely..”.) wyjasnia rzeczywisty przebieg tego zdarzenia, a tym samym czyni zrozumiatym
nierozwazny postepek woznicy.

Kronikarz biblijny, nie zastanawiajac si¢ wiele, pomieszat przyczyng ze skutkiem i rozstrzy-
gajace zdanie przekrecit dostownie.

W istocie bowiem opis tych wydarzen powinien byl brzmie¢ nastgpujaco: ,,A gdy dotarli do
klepiska Nachona, woty nagle si¢ potknety. Wtedy Uzza wyciagnat swoja reke ku Skrzyni Bozej 1
chcial ja podtrzymac”.

Biada, jesli zostana wypuszczone

Obecnie pragniemy zaja¢ si¢ blizej owym zagadkowym sprzg¢tem, ktory w religijnym zyciu
narodu izraelskiego odgrywat istotna rolg i jeszcze jaki§ czas po Mojzeszu w petni zachowat swa
zdolno$¢ dziatania. Czy w przypadku Skrzyni Swiadectwa chodzito rzeczywiscie jedynie o
narzedzie kultu — czy tez pierwotnie byla ona przeznaczona do zupehie innego celu? Czy zostata
»haladowana elektrycznie” tylko po to, aby ochroni¢ ja przed niepozadanym dotykaniem przez
innych? I dlaczego akurat dotyczylo to pojemnika majacego rzekomo stuzy¢ jedynie jako miejsce
przechowywania przykazan Mojzeszowych?

Co naprawdg kryla w sobie ,,Skrzynia Pana™?

Jedno jest pewne: przedstawiala ona wowczas istotny czynnik wladzy, wymuszajacy najwyzszy
respekt nie tylko na wlasnym narodzie, ale takze na wrogach Izraela — co bynajmniej nie da si¢
wyjasni¢ jedynie tym, ze w skrzyni tej przechowywano okreslone relikwie religijne. W gr¢ musiato
wchodzi¢ jeszcze co$ poza tym, bo inaczej przeciez inne narody — na przyktad Filistynczycy — nie



staratyby si¢ z takim po§wigceniem o odbicie [zraelitom tego niezwyklego dobra.

A jak w ogole wygladato to kontrowersyjne ,,corpus delicti”? Znamy juz wprawdzie wskazoéwki,
wedtug ktorych skrzynia miata by¢ zbudowana, ale istnieja rozbiezne opinie na temat wymowy
wskazowki zawartej w Ksiedze Wyjscia, 25, 15. Brzmi ona nast¢pujaco:

,»W pierscieniach skrzyni pozostana te drazki; nie beda wyjmowane”.

Joachim Pahl (,,Ludzie z innych planet sa wsrdd nas”) widzi w niej dowdd na to, Zze przy skrzyni
zainstalowano co$ dla ochrony tragarzy. Powotuje si¢ przy tym na gumowa izolacje drazkow.
Natomiast Francuz Robert Charroux (,,Fantastyczna przesztos¢”, Herbig 1967) przychyla si¢ ku
innej interpretacji. Wiasciwego celu pozostawienia drazkéw w pierscieniach upatruje w odprowa-
dzeniu pradu z okapu do ziemi. Przypuszcza, ze warstwy zlota, ktérymi skrzynia byta wylozona od
wewnatrz i na zewnatrz, byly dwoma metalowymi przewodnikami oddzielonymi nieprzewod-
nikiem, a caly ten system uzupeilial biegnacy wokot skrzyni, oczywiscie rowniez poztocony,
gzyms.

Zdaniem Charroux naturalne pole elektryczne osiggato tu napiecie od 500 do 600 V/m’, co
uzasadnia on tym, ze okolica, przez ktora Izraelici niesli ,,Pana” (lub skrzynig), byta ciepta i sucha.
Ten francuski autor, specjalizujacy si¢ w publikacjach z pogranicza nauki, wcale nie wyklucza, ze w
transporcie tym mogt znajdowac¢ si¢ takze tzw. stos galwaniczny. W takiej sytuacji gzyms Skrzyni
Swiadectwa stuzytby, zdaniem Charroux, do natadowania stosu wzglednie kondensatora.

Nie do konca jednakze mozemy zgodzi¢ si¢ z naszym kolega, z jego interpretacji trudno bowiem
wywnioskowaé, w jaki sposéb mogto odbywac si¢ odprowadzanie pradu do ziemi. Przeciez drazki
w ogole jej nie dotykaly, a poprzez zewnegtrzna warstwe zlota, jaka byly pokryte, mialy wrecz
przewodzacy kontakt z zewngtrzng powtoka skrzyni. Czyli jej fadunek elektrostatyczny za kazdym
razem odprowadzany bylby do ziemi przez tragarzy, powodujac silne porazenie ich pradem.

Wskazéwka ta zajmowal si¢ takze Jorg Dendl, publicysta berlinski, ktory znalazt pewne
wyjasnienie w Numeri (Czwartej Ksiedze Mojzeszowej), 4, 5-6. Fragment ten brzmi w sposob
nastepujacy:

,»Gdy oboz bedzie miat ruszy¢, wejdzie Aaron ze swymi synami [do Namiotu Zgromadzenia], zdejma
zakrywajaca zastong i owing w nia Skrzyni¢ Swiadectwa.

Nastepnie potoza na niej okrycie ze skor borsuczych, a na nim rozciagna sukno z fioletowej purpury i
zatoza drazki”.

A oto komentarz Dendla: ,,Wnioskuje z tego, ze istnialy drazki do noszenia, ktére przy
rozstawianiu namiotu wyciagane byty z pier§cieni”. Ponadto, wedtug jego opinii, byly jeszcze inne,
blizej nie okreslone ,,drazki”, ktére musialy spelniaé jakie§ odmienne zadanie. Przypuszcza, ze
moglo tu chodzi¢ o urzadzenie petniace funkcj¢ anteny. Na rozwigzanie takie naprowadzila go
wskazdéwka zawarta w Ksiedze Wyjscia, 25, 22. Oto Bég przemawia do Mojzesza:

,»lam bedg si¢ spotykat z toba i sponad wieka bedg z toba rozmawial sposréd dwu cherubow, ktore sa
na Skrzyni Swiadectwa, o wszystkim, co jako nakaz przekaze ci dla synéw Izraela”.

Wynika z tego jasno — twierdzi Dendl — iz Skrzynia Swiadectwa musiala byé czym$ w rodzaju
aparatu nadawczego. W tym miejscu jego poglad jest zbiezny (przypadkowo lub $wiadomie) z
opinig Ericha von Dénikena, ktory juz w swej debiutanckiej ksiazce (,, Wspomnienia z przesztosci”),
opublikowanej w 1968 r., spekulowat na ten temat, czy jeden z dwoch cherubinéw na wieku nie
petnil funkcji magnesu — w wyniku czego konstrukcja ta moglaby by¢ wykorzystywana w catosci
jako swego rodzaju glosnik, a moze nawet aparat do przeprowadzania rozméw miedzy Mojzeszem
a jego ,,boskim” zleceniodawca.

Instrukcja budowy skrzyni istotnie w jaskrawy sposob przypomina forme¢ megafonu elektro-
statycznego. To najdrozsze ze wszystkich urzadzen dzwigkowych Hi-Fi jest ptaskie jak obraz i
sktada si¢ z dwoch oddzielonych warstwa izolacyjna metalowych folii, mogacych swobodnie drgac.
Po przytozeniu do plytek biegunow Zrédla pradu statego o napigciu kilku tysigcy wolt powstaje
kondensator ptaski. Podlaczenie za$ dodatkowo pradu zmiennego, czyli pradu niewielkiego wzmac-
niacza, powoduje drganie plytek i powstanie dzwigku o idealnej wrecz czystosci i mocy zdolne;j
wypethi¢ calg salg. Jesli wzmacniacz jest relatywnie maty w stosunku do pomieszczenia, mozna
zrekompensowac to napigciem statym i wielkos$cia plytek. Przy zastosowaniu bardziej zaawanso-
wanej technologii ptytki moglyby zacza¢ drga¢ juz pod wpltywem pradu z detektora krystalicznego



(krysztat i drut odprowadzajacy), co z kolei umozliwitloby dobre porozumienie mi¢dzy nadawca a
Skrzynia Swiadectwa.

Do tego rodzaju kontaktow — a przynajmniej w jednym kierunku (od nadawcy, ,,Pana”, do
Mojzesza, Aarona i ich kaptanow) — rzeczywiscie dochodzito, o czym mozemy przeczyta¢ w
Numeri, 20, 6:

»Mojzesz i Aaron odeszli sprzed zgromadzenia, upadli na swoje twarze i wtedy ukazala im si¢ chwata
Pana”.

Jeszcze bardziej widoczne jest to w tekstach kabalistycznych, na przyktad w Zoharze, gtownej
ksiedze Kabaly, gdzie wyraznie zwraca si¢ uwage na to, ze wszystko, co przed Skrzynia Swiadec-
twa wypowiadano w Namiocie Zgromadzenia ku Najwyzszemu, nalezalo méwi¢ wyraznie, a nie
mamrotaé. Czyli doktadnie tak, jak nalezy to robi¢ przed wspotczesnym mikrofonem. Mate Swigte
Zgromadzenie (595), jedna z trzech ksiag Zoharu, nakazuje:

,l dlatego kazde zyczenie i kazda modlitwa, ktore cztowiek pragnie widzie¢ spelnionymi, musza
dotrze¢ ku Swigtemu — niechaj bedzie blogostawiony! — i zosta¢é wypowiedziane przez usta cztowieka.
Jezeli bowiem z nich nie wyjda, to tak jakby modlitw i Zyczen nie bylo. Gdy za$ tylko slowa sig
wydostang (z ust), przebija si¢ przez eter, wzniosa si¢ i uleca, i zostana przemienione w glos. I zostana
odebrane przez tych, przez ktorych odebrane by¢ musza”.

»---przebija sig przez eter (czyli przez Kosmos), wzniosa si¢ i uleca, i ZOSTANA PRZEMIENIONE W
GLOS..”. [podk. Autorow].

Czyz nie sa to az nadto wyrazne objasnienia, dlaczego 1 po co miato si¢ co§ wydarzy¢? Inne
fragmenty Matego Swigtego Zgromadzenia (592) opisuja to zjawisko jeszcze bardziej precyzyjnie,
nie pozostawiajac najmniejszych watpliwosci co do technicznego tla 6wczesnych kontaktow:

»A jezyk 0w, co si¢ wydobywa, przedziera si¢ przez eter [lub: Kosmos] i rozlewa sig, 1 wznosi, i
ulatuje w Uniwersum. I powstaje z tego «glos». 1 wiadcy skrzydet odbieraja 6w glos i niosa go ku
krélowi, a on wehodzi do jego uszu”.

Fragment ten w sposob catkowicie zrozumiaty przedstawia dokonujace si¢ przeksztatcenie
jezyka w glos, czyli uzywajac poje¢ wspotczesnych: przetworzenie sygnatow akustycznych na fale
elektromagnetyczne. Sa to typowe symptomy znanej nam komunikacji radiowej! Przy urzadzeniach
odbiorczych, wysoko ponad Ziemia — w ,,Uniwersum” (jak jednoznacznie podaje Zohar) — czekali
juz ,,wladcy skrzydet”, aby otrzymane droga radiowa zyczenia lub doniesienia przekazac , krolowi”,
wzglednie ich szefowi (czy komendantowi).

Kim byli owi ,,wladcy skrzydet”?

Jak wiadomo, ,,wzia¢ kogos$ pod swoje skrzydia” oznacza ,,otoczy¢ opieka, wzia¢ pod ochrong”.
W przypadku Mojzesza ma to swoje pelne uzasadnienie. Z Kabaly wynika rdwniez, ze cho¢ co
prawda za czasow Mojzesza istniatl tzw. ,,Pan” (,,szef”’, moéwiac inaczej), to w istocie chodzito
jednak o niesprecyzowana pod wzgledem liczby pozaziemska zatogg kosmicznych jezdzcow. Tak
wigc istnieja podstawy, by okreslenie ,,wladcy skrzydel” rozpatrywaé w powiazaniu z pojeciem
»lata¢” — jak nam bowiem wiadomo, zleceniodawcy Mojzesza przemieszczali si¢ przy uzyciu co
najmniej jednego pojazdu latajacego.

We wszystkich Zrddtach biblijnych i pozabiblijnych zwraca uwagg takze i to, ze kontakty migdzy
Mojzeszem, Aaronem 1 Lewitami oraz ich ,,wladcami” odbywaty si¢ wyraznie tylko droga
akustyczna. Co wcale nie wyklucza, ze owi ,,wladcy” (byé moze przez Skrzynig Swiadectwa) mogli
dysponowa¢ takze odbiorem telewizyjnym, czyli byli w stanie widzie¢ — a nie tylko stysze¢ —
Mojzesza 1 jego kaplanéw podczas rytualnych obrzgdoéw lub kontaktow radiowych, nie pokazujac
si¢ Izraelitom w Namiocie Zgromadzenia twarza w twarz. Takie ,,wystawianie si¢ na pokaz”
nastgpowalo jedynie w wyjatkowych sytuacjach, jak na przyktad wtedy, gdy Mojzesz, Aaron, jego
synowie Nadab i Abihu, a takze siedemdziesigciu ze starszyzny gminy izraelskiej (na polecenie
»centrali dowddcze]”) weszli na gorg Synaj. W Ksiedze Wyjscia, 24, 10 1 24, 11 mozna przeczytaé
na ten temat:

,»1 ujrzeli Boga Izraela, a pod jego stopami jakby twor z ptyt szafirowych, btekitny jak samo niebo.

Lecz na najprzedniejszych z syndw izraelskich nie wyciagnat swojej reki; mogli wiec oglada¢ Boga, a
potem jedli i pili”.



1. Piramida Chefrena i jej straznik z kamienia — sfinks. Dwa symbole starozytnego Egiptu, ktorych
tajemnica do dzi$ nie zostata odstonigta.

2. Po stynnym pasie Zwierzyncowym na ptaskim dachu $wiatyni Hathor pozostata dzisiaj jedynie gipso-
wa kopia. Oryginat zdobi paryski Luwr.

3. Tot, bog nauk, nigdy nie byt ukazywany z ludzkim obliczem. Jego twarz kryla zawsze zwierzgca
maska, np. ibisa.




4. ..inna ilustracja ukazuje Tota pod postacia pawiana o obliczu zaby. Bog ten byl nieprzecigtnego
wzrostu — to kolos, rowniez wedlug dzisiejszej miary.

5. Obeliski jako symbole staroegipskie zdobyly caty $wiat. W najstarszych czasach miaty zupetnie inne
znaczenie: symbolizowaty wizerunek praegipskich ciat latajacych, podobnych do rakiet.

6. Podobienstwo obelisku do wspolczesnych nam rakiet nie jest przypadkowe. Jak glosza przekazy, w
swej pierwotnej postaci przynidst on na Ziemig ,,boga stonca”. Za bostwem tym nie kryt si¢ za$ nikt inny,
tylko sam Tot.

7. Mimo ze egiptolodzy uwazaja ,,oko Ra” jedynie za symbol, w rzeczywistosci bylo ono niezwykle
niebezpiecznym pojazdem latajacym. Pod postacia matpy kryje sig¢ jego uzytkownik — Tot, tajemniczy
,,b0g nauk”.

8. Nadzwyczaj udana ilustracja ,,stonecznej barki” Tota. ,,Waz”, widniejacy posrodku obiektu latajacego,
byt dla starozytnych Egipcjan symbolem ,,energii”, czyli sita napedowa, umozliwiajaca wzniesienie si¢
pojazdu w powietrze.

Musialy istnie¢ jakie$ psychologiczne przyczyny, dla ktorych zleceniodawcy Mojzesza w czasie
normalnego kontaktu poprzez Skrzyni¢ Swiadectwa w Namiocie Zgromadzenia (ktory ze wzgledow
bezpieczenstwa — radioaktywno$¢! — musiat by¢ rozstawiany zawsze w naleznym oddaleniu od
miejsca postoju gminy izraelskiej) pozwalali Lewitom jedynie na akustyczny kontakt stowny.
Dochodzito do niego zreszta w dostownym znaczeniu, co znajduje swoje kolejne potwierdzenie w
Biblii w Psalmie 130., wiersz 11 2:

,»Z glebokosci wotam do ciebie, Panie!
Panie, wystuchaj gtosu mojego!
Nakton uszu swych na glos btagania mego!”

Zakladajac, iz 6w odbiornik (Skrzynia Swiadectwa) mogt bez probleméw funkcjonowaé rowniez
jako nadajnik (co przypuszczalnie bylo mozliwe bez uciazliwego przetaczania), mozna przyjac, ze
kondensator (ktory prawdopodobnie sam byt Zrédlem pradu lub mégl by¢ wen zaopatrywany, jak to
sugeruje Charroux, przez plytki galwaniczne) dziatat w rezultacie jak kondensator-mikrofon.

Drazki, pokryte znakomita gumowa warstwa izolacyjna z akacji, mogly wigc doskonale nadawacé
si¢ do spelniania funkcji anten.

Zazwyczaj byly oczywiScie ustawione pionowo — skierowane ku szczytowi ,,Gory Boga”, na
ktorym znajdowat si¢ pojazd latajacy, a zatem pewnie takze i1 ,,centrala dowddcza” istot pozaziem-
skich. Dzigki temu w Namiocie Zgromadzenia przez caly panowala gotowos$¢ do wysytania i
odbierania sygnatow. By¢ moze z tego witasnie powodu Mojzeszowi i jego kaptanom zakazano
wyciagania drazkéw z pierScieni Skrzyni Swiadectwa.

Jest to niewatpliwie dos¢ odwazna mysl, by z samej tylko konstrukcji urzadzenia wyprowadzac
od razu wniosek, ze mamy tu do czynienia z wzorcowym urzadzeniem nastuchowym. Poniewaz
jednak w pojezdzie latajacym ,,Pana” badz tez na szczycie tzw. ,,Gory Boga” znajdowaly si¢
prawdopodobnie odpowiednie urzadzenia wzmacniajace, zleceniodawcy Mojzesza z cata pewnos$cia
byli w stanie zrozumie¢ wszystko, co mowili Lewici (wlacznie z Mojzeszem 1 Aaronem) w
promieniu kilku metréw od Skrzyni Swiadectwa.

Bylo oczywiscie do przewidzenia, ze we wspotczesnych nam czasach pojawia si¢ ludzie, ktorzy
podejma probe rekonstrukcji ,,$wigtej skrzyni”. Juz od ponad dwudziestu lat na tamach gazet i
roznych ksiazek pojawiaja si¢ opowiesci o tym, jakoby studenci jednego z amerykanskich
college’0w, a takze profesor izraelski Moshe Levin powazyli si¢ na przeprowadzenie takiego
eksperymentu i1 zakonczyli go sukcesem. I w jednym, 1 w drugim przypadku udato si¢ rzekomo
wykona¢ sprawnie funkcjonujacy model skrzyni — co zainteresowato nawet tworcow filmow
dokumentalnych, w wyniku czego konstrukcja Levina przedstawiona zostatla rowniez we
»Wspomnieniach z przesztosci” Danikena i opatrzona komentarzem autora, iz jest to instrument
niebezpieczny, przewodzacy prad.

I w jednym, i w drugim przypadku wszelkie spekulacje na ten temat okazaly si¢ dziennikarskimi
,kaczkami”. ,,Profesor” Levin byl handlarzem diamentéw nie majacym nic wspdlnego z nauka, a
jego okrzyczana skrzynia, wielokrotnie prezentowana w prasie, miata wielko$¢ pudetka zapatek i
nie posiadata absolutnie zadnych wtasciwosci ,,elektryzujacych”. Studenci college’u za$ rozptyneli
si¢ w powietrzu. Jedyna osoba, ktorej rzeczywiscie udato si¢ zbudowa¢ zgodny z pierwotnymi



wymiarami (jednakze nie utrzymujacy pradu) model skrzyni i zaprezentowaé go publicznie, byt
student i publicysta Jorg Dendl. Ten dwudziestoo$mioletni Berlinczyk (wéwczas student dziesiatego
semestru historii 1 germanistyki Wolnego Uniwerstytetu) zademonstrowat swoj model w rodzinnym
miescie w 1991 r. w ramach $wiatowego kongresu Ancient Astronaut Society. Skonstruowana przez
niego skrzyni¢ mozna bylo dotyka¢ bez zadnego zagrozenia, co w przypadku tej prawdziwej z
czasOw Mojzesza byloby raczej niewskazane, jako ze urzadzenie to bez watpienia przewodzilo
prad. Z tego tez powodu Mojzesz i kaplani zblizali sie do ,,Skrzyni Swiadectwa” wylacznie w
specjalnie przygotowanych szatach. Kto nie byl postuszny temu wymogowi, narazat swe zycie na
wielkie niebezpieczenstwo, co potwierdzaja przytoczone wczesniej przypadki $mierci syndéw
Aarona — Nadaba i Abihu, oraz Uzzy w wyniku porazenia pradem.

W Pierwszej Ksiedze Samuela, 5/6, przedstawiony jest faktyczny stopien niebezpieczenstwa tej
nieobliczalnej skrzyni. Tym razem postradali zycie Filistynczycy. Byli to niesemiccy zeglarze,
ktorzy osiedlili sie na wybrzezu Morza Srodziemnego mniej wiecej w tym samym czasie, gdy
Izraelici po wyjsciu z Egiptu przemierzali akurat t¢ okolicg. Doszlo migdzy nimi do zatargdw, na
ktorych gorzej wyszli Izraelici, stracili bowiem na rzecz Filistynczykéw symbol swego statusu,
Skrzyni¢ Swiadectwa. Ci jednak nie domyslali si¢ nawet, co zyskali. W triumfalnym orszaku
zawiezli swa zdobycz do Aszdod, gdzie w $wiatyni ich boga Dagona ustawili ja obok jego statuty.
Lepiej byloby jednak, gdyby tego nie uczynili, albowiem zaciekawieni mieszkancy miasta, ktorzy
nie zdawali sobie sprawy z niebezpiecznego charakteru tego przedmiotu, pospieszyli do $wiatyni,
by ztozy¢ hotd Dagonowi. Wielu z nich znalazto si¢ niechcacy blisko izraelskiej relikwi —
prawdopodobnie zbyt blisko. Niewykluczone, zZe niektorzy nawet dotkneli tej drogocennej,
niefrasobliwie btyszczacej skrzyni. I wtedy stalo si¢ to, co sta¢ si¢ musiato:

,l zacigzyla rgka Pana na Aszdodczykach; spowodowal wsrod nich zniszczenia i nawiedzal ich
wrzodami odbytnicy w samym Aszdodzie i w jego granicach”. (Pierwsza Ksiega Samuela, 5/6)

W przerazeniu wywieziono $mierciono$ng skrzyni¢ z Aszdod i przetransportowano ja do Gat.
Lecz i tu takze...

»-..powstalo w tym miescie z r¢ki Pana bardzo wielkie zamieszanie, i ugodzit mieszkancow tego
miasta, od matego do wielkiego, tak iz wysypaly im si¢ wrzody odbytnicy”. (Pierwsza Ksiega Samuela,
5/9)

Filistynczykéw opanowata panika. Po catym kraju, jak dlugi i szeroki, rozniosta si¢ wies¢ o
$miertelnym przeklenstwie ciazacym na tupie zdobytym na Izraelitach. Skrzynia zostala
przewieziona dalej, do Ekronu — ale i tutaj doszto do pustoszacej zarazy. Az wreszcie pigciu
rzadzacych ksiazat z Gazy, Aszkalonu, Aszdodu, Ekronu i Gat podjeto jednomyslna decyzj¢
pozbycia si¢ zdobyczy, wyrazona stowami:

,»0Odeslijcie Skrzynig Boga izraelskiego, nieczaj powroci na swoje miejsce (...) gdyz w caltym miescie
panowato $miertelne zamieszanie i dotkliwie ciazyta na nich reka Boza.

A me¢zowie, ktorzy nie pomarli, dotknigci zostali wrzodami odbytnicy i krzyk tego miasta wzbit si¢ ku
niebu”. (Pierwsza Ksiega Mojzeszowa, 5, 11-5, 12)

Przez siedem miesiecy Skrzynia Swiadectwa znajdowata si¢ w rekach Filistynczykow — teraz
wreszcie dano za wygrana. Obok znacznego odszkodowania w ztocie — swego rodzaju danin
pokutnych, jakie Izraelici wydarli od zgngbionego i zniszczonego moralnie wroga — wilascicielom
zwrocono takze zdobyta relikwig.

Kto jednak sadzi, ze wraz z oddaniem skrzyni nastapit kres sianego z reki Pana zamieszania, ten
si¢ myli. Wprawdzie skrzynia znalazta si¢ ponownie w rekach ludu zydowskiego, lecz jak gdyby w
dowdd na to, iz nie jest ona narzedziem boskim, lecz raczej niebezpiecznym dla zycia urzadzeniem,
nie czynita zadnej r6znicy migdzy Filistyczynkami a Izraelitami. Nie ulega watpliwosci, ze rowniez
wtedy, gdy znalazta sie w rekach Zydéw, poczatkowo nie byta obstugiwana zgodnie ze wskazow-
kami. Takze 1 w izraelskim mie$cie Bet-Szemesz, dokad ja przeniesiono z kraju Filistynczykow, 6w
diabelski przedmiot okazal si¢ bezlitosny. W Pierwszej Ksiedze Samuela, 6, ukazana jest historia
cierpien tamtejszych obywateli:

,»A mieszkancy Bet-Szemesz zgli wlasnie pszenicg w dolinie. Podniodstszy oczy ujrzeli Skrzynig i
uradowali si¢ na jej widok (...)
Lewici zdjeli Skrzynig¢ Panska (z wozu) i skrzynke ze ztotymi przedmiotami, ktéra byta obok niej (...)



Pan wytracit siedemdziesigciu sposrod mezow Bet-Szemesz za to, ze zagladali do Skrzyni Panskie;j. |
odprawit lud zatobne obrzedy, ze Pan tak wielki zadal mu cios”. (Pierwsza Ksiega Samuela, 6/13, 15, 19)

Tekst Biblii wyraznie okre§la przyczyng katastrofy: kilku ciekawskich zblizylo si¢ wbrew
zaleceniom do skrzyni, nie natozywszy na siebie niezbednych, specjalnie spreparowanych szat
ochronnych. Ta plaga wrzodowa, pojawiajaca si¢ we wszystkich miejscach, gdzie znajdowata sig
skrzynia, nie byla bynajmniej zwykla zaraza. Podobne do wrzodow rany na skorze, ktorym
towarzyszyly wymioty (o czym mowi si¢ w innym miejscu Biblii), sa raczej typowymi objawami
poparzen radioaktywnych.

Sytuacja zostata opanowana dopiero wowczas, gdy skrzynia znalazla si¢ wreszcie w niezawod-
nych rekach izraelskich kaptandéw — wspomnianych wczesniej Lewitow. Ci bowiem wiedzieli, jak
obchodzi¢ si¢ z tym urzadzeniem. W tym miejscu na przytoczenie zastuguje fragment 7Trzeciej
Ksiegi Mojzeszowej (Leviticus).

W rozdz. 16, 1-4 zawarta jest wyrazna wskazowka dotyczaca prawdziwego ,,charakteru” tzw.
Skrzyni Panskiej. Ale podane sa w nim takze pracyzyjne reguty postgpowania, majace stuzyc
ochronie zycia ludzkiego.

Czynnikiem, ktory spowodowat to ,,boskie” ostrzezenie, byt tragiczny kres synow Aarona —
Nadiba i Abihu. Ich $mier¢ sktonita zleceniodawcg (lub zleceniodawcow) do podjecia pewnych
srodkdw ostroznosci. Poza tym wezwano trybuna 1 nakazano mu, aby porozmawial powaznie z
Lewita Aaronem, ktory prawdopodobnie zostal obcigzony wing za lekkomys$lne zachowanie swoich
synow, poniewaz by¢ moze wczesniej sam dawat im zty przykiad.

Tak czy inaczej, fragment ten dowodzi, jak bardzo niebezpiecznym instrumentem byta owa
Skrzynia Swiadectwa.

1 przemoéwit Pan do Mojzesza po $mierci dwoch synow Aarona, ktorzy zmarli, gdy zblizyli si¢ do
Pana.

I rzekt Pan do Mojzesza: «Powiedz Aaronowi, bratu swemu, zeby nie wchodzit o kazdym czasie do
miejsca $wigtego poza zastong przed wieko, ktore jest na skrzyni, aby nie umarl, gdyz ukazg¢ si¢ nad
wiekiem w obtoku.

Oto jak bedzie Aaron wchodzit do $wiatyni: z mtodym cielcem na ofiarg za grzech i baranem na ofiare
catopalna.

Ubierze $§wigta Iniang tunike i na ciele swoim bedzie miat Iniane spodnie, opasze sig Inianym pasem,
nawinie sobie Iniany zawdj. Sa to szaty Swigte; obmyje najpierw swoje ciato woda, a potem je wdzieje.»”

Jak wida¢, straznicy izraelskiej ,,relikwi” musieli przestrzega¢ surowych nakazéw. Do Namiotu
Zgromadzenia, w ktorym znajdowala si¢ Skrzynia Panska, wolno im bylo wejs¢ w Scisle
okreslonych i specjalnie w tym celu przygotowanych szatach. I nie chodzito tu jedynie o zwykte
szaty rytualne, lecz o specjalna materi¢ ochronna, jak z naciskiem podkre$la si¢ to w Ksiedze
Wyjscia, 28, 36-28, 38.

»Zrobisz tez diadem ze szczerego ztota i wyryjesz na nim jak na pieczgci napis: Poswigcony Panu.
Przymocujesz go sznurem z fioletowej purpury do zawoju na glowie. Bedzie on na przedzie zawoju.
Aaron bedzie go miat na czole (...) I bedzie zawsze na jego czole dla wyjednania im taski pojednania”.

A zatem Aaron i pozostali kaptani byt naktaniani do noszenia swego rodzaju ostony na oczy
chroniacej przed o$lepieniem, zawsze gdy znajdowali si¢ w Namiocie Zgromadzenia przed
Skrzynia Swiadectwa (czego synowie Aarona wyraznie nie wzieli sobie do serca). Jak wynika jasno
z opisu, rOwniez szata byla wysoko zapigta 1 przykrywata cate cialo z wyjatkiem glowy oraz rak.
Wrazliwe miejsca skory, a wigc twarz i dlonie, nalezalo namasci¢, czyli natrze¢ ochronnym
olejkiem. Chronilo to Mojzesza takze podczas jego spotkan z ,,Panem” na tzw. Goérze Pana 1 w
czasie okreslonych prac przy urzadzeniu w Namiocie przed szkodliwym dziataniem promienio-
wania radioaktywnego. Albowiem to wtasnie tylko ono mogto doprowadzi¢ do takiej ,,zarazy”, jaka
dotkneta Filistynczykow.

Jednakze namaszcza¢ si¢ musieli nie tylko spetniajacy swe postugi Lewici — Mojzesz otrzymat
polecenie, aby olejkiem ochronnym natrze¢ rowniez wszystkie przybory. To, co egzegeci uznali
pozniej jedynie za czynnos$¢ kultowa, a nam wydalto si¢ wytlumaczalne jako rytuat, w rzeczywisto-
$ci miato swe na wskro$ techniczne znaczenie.

Olej ma wsrdéd wielu innych 1 t¢ chwalebna wiasciwos$¢, ze chroni przed korozja przedmioty
cenne dla ich wlascicieli. Sporzadzenie tego rodzaju krzyzma (uwazanego oczywiscie za §wigte)



zlecono Mojzeszowi. W Starym Testamencie wymienione sa tez niezbgdne dla jego powstania
sktadniki i wszystko, co powinno by¢ nim namaszczone:

»A ty wez sobie najprzedniejszych wonnos$ci: Pigéset tutdow wybornej mirry, wonnego cynamonu
potowe tego, czyli dwiescie pigcdziesiat tutdw, i wonnej trzciny dwiescie pigédziesiat tutow,

I kasji pig¢set lutow wedlug sykla Swiatynnego, i jeden hin oliwy z oliwek.

Zrobisz z tego $§wigty olej do obrzedowego namaszczania, wonng mieszaning, tak jak si¢ sporzadza
wonnosci; bedzie to swigty olej do namaszczania.

Namascisz nia Namiot Zgromadzenia i Skrzynie Swiadectwa,

I stol, 1 wszystkie jego naczynia, $wiecznik i jego przybory, ottarz kadzenia.

Ottarz catopalen i wszystkie jego naczynia, i kadz oraz jej podstawe.

Poswigcisz je i beda swigtoscia nad swigtosciami. Ktokolwiek sig ich dotknie, bedzie poswigcony.

Namascisz tez Aarona i jego synow, i poswigcisz ich na moich kaptandw”. (Ksiega Wyjscia, 30, 23-
30, 30)

Wida¢ wyraznie, ze 6w ,,swigty” olej pokrywat skorg jak ochronny filtr, podczas gdy pozostate
czesci ciata ostonigte byly przed szkodliwym dziataniem radioaktywnosci za pomoca specjalnego
ubrania. Psalm 133, 2 opisuje to dosy¢ obrazowo w tonie uroczystym:

,Jest to jak cenny olejek na glowie,
ktory sptywa na brodg,

na brode Aarona,

siggajaca brzegu jego szaty”.

Elektrownia atomowa za czasow Mojzesza?

Kazdy, kto miat mozliwo$¢ by¢ kiedy§ w nowoczesnej elektrowni atomowej lub obejrzec jej
wnetrze na filmie czy w telewizji, przypomina sobie z pewnoscia ubrania ochronne, jakie zgodnie z
przepisami musza mie¢ na sobie wszystkie pracujace tam osoby. Te specjalne stroje shuza
bezpieczenstwu naukowcoéw i technikow, zapewniajac im ochrong przed szkodliwym wpltywem
promieniowania. Oczywiscie nie daje to stuprocentowego zabezpieczenia, dlatego tez ostrozne i
zgodne z przepisami postgpowanie personelu jest nie tylko nakazem, lecz po prostu konieczno$cia
zyciowa. Do czystosci przywiazywali tez szczeg6lng wage od samego poczatku zleceniodawcy
patriarchy Mojzesza. Nie bedzie chyba przesada z naszej strony, jesli zrodta okreslonych czynnosci
kultowych religii zydowskiej, stosowanych jeszcze dzisiaj — rytualne obmywanie i namaszczanie
czesci ciala — doszukiwaé si¢ bedziemy w prawie Mojzeszowym, rozumianym jednak zupetnie
inaczej. Prawo to, naszym zdaniem, podporzadkowane byto pierwotnie specyficznemu zadaniu, a
mianowicie stuzbie Lewitow przed Skrzynia Panska.

W kazdym razie Mojzesz otrzymal wowczas jasne wskazowki, jak nalezalo przygotowac szaty,
ktére on i jego kaptani mieli nosi¢ w Namiocie Zgromadzenia:

»Plaszcz pod efod zrobisz caly z fioletowej purpury.

W jego srodku bedzie otwor na glowe. Otwor ten bedzie miat dokota obwddke utkana jak w otworze
skorzanego pancerza, aby si¢ nie podart.

Na jego dolnych brzegach zrobisz dookota jabtuszka granatu z fioletowej i czerwonej purpury i z
karmazynu, a migdzy nimi wokoto ztote dzwoneczki.

Ztoty dzwoneczek 1 jabluszko granatu, i znowu ztoty dzwoneczek i jabluszko granatu beda dookota na
dolnych brzegach ptaszcza.

Aaron bedzie miat to na sobie podczas pelnienia stuzby, aby stychaé byto dzwick wokot niego, gdy
bedzie wchodzit do miejsca $wigtego przed Pana i gdy bedzie wychodzil, aby nie umarl”. (Ksiega
Wyjscia, 28, 31-28, 35)

W opisie tej ,kultowej szaty” szczegdlna uwage zwracaja ,,ztote dzwoneczki”. Zgodnie z
zaleceniem nalezalo je przyczepi¢ na dolnych brzegach plaszcza. Mialo to swoja uzasadniona
przyczyng: zlote dzwoneczki sluzyly jako sygnat dla tych Lewitow, ktorzy podczas okreslonych
L$wietych” czynnosci (czyli w czasie obstugi technicznej Skrzyni Swiadectwa) znajdowali si¢ na
zewnatrz namiotu.

,Podczas wedrowki przez pustyni¢ dostgp do Najwyzszego mial Mojzesz 1 wszyscy kaptani,



jednakze potem, w §wiatyni, dopuszczany byt tylko ten najwyzszy kaptan, 1 to wytacznie w ten
dzien”, twierdza Brytyjczycy George Sassoon i Rodney Dale w oparciu o wnikliwa analiz¢ Kabaty
— zydowskiej nauki tajemne;j. (Die Manna-Maschine, Raastatt 1979)

,Nikt nie wie, co on tam wtedy robit — istnieje wszakze jedna wskazowka $wiadczaca o tym, Ze nie
chodzilo tu o czynno$¢ religijng w dzisiejszym rozumieniu. Zgodnie z tekstem Zoharu (gtownej czgsci
Kabaty) mial on wokoét kostki ztoty tancuch, ktory ciagnat za soba. Gdyby co$ si¢ nie udato lub gdyby
zginal czy zostal ranny, inni kaptani wyciagneliby go przy jego pomocy. Po co wige takie $rodki
ostroznos$ci podczas spetniania czynnos$ci religijnej? Co prawda istnieja prekazy moéwiace o mistykach
zmartych w stanie religijnej ekstazy, tu jednak istniato raczej realne, konkretne zagrozenie — niebez-
pieczenstwo, ktorego ofiara padli synowie Aarona i Uzzy. Najwyzsi kaplani nie byli tez ludzmi az tak
starymi, by w kazdej chwili umrze¢. A zatem to, co znajdowato si¢ w Namiocie, musiato by¢ w istocie
przedmiotem niezwykle niebezpiecznym”.

Stad tez te dzwoneczki. Jesli zamilkly na dtuzej, wowczas osoby czekajace na zewnatrz Namiotu
wiedzialy, ze musiato si¢ sta¢ co$ groznego.

To, ze analizujac wydarzenia przedstawione w Starym Testamencie, zaczgliSmy dopatrywac sig
w zleceniodawcach Mojzesza pozaziemskich przybyszow, przypisa¢ nalezy takze tekstom Kabaty,
dostarczajacym wyraznych wskazowek w tym kierunku. Przyktadem moze by¢ legenda dotyczaca
istoty o imieniu Metraton. Jest on okre§lany jako Yorde Merkabah — przywodca rzekomych
»hiebieskich” podréznych, ktdrzy niekiedy zstgpowali na ziemig¢ w swych ,latajacych wozach” i
znali wszelkie tajemnice gwiazdzistego nieba.

Od rabbiego Simona ben Jachai dowiadujemy si¢ ponadto w Zoharze, ze kronikarze Kabaty od
dawna spodziewali si¢ przybycia wyzszych istot z kosmosu.

Czy rowniez Mojzesz o tym wiedzial?

Jesli tak — a mozemy z cala pewnoS$cia przyjac, ze ten, prawdopodobnie nieslubny syn corki
faraona, otrzymat rozlegte wyksztalcenie kaptanskie — to do jakich mogt dojs¢ wnioskow?

Pewne sugestie na ten temat zawarte sa nie tylko w Biblii, ale takze w mitologicznych
przekazach egipskich z czasow Starego Panstwa. Eliphas Levi (jego prawdziwe nazwisko brzmiato
Alphonse-Louis Constant) (1810-1875), jeden z najbardziej uczonych okultystow francuskich, autor
ponad dwustu dziet, powolywal si¢ w swych pracach na niezwykle umiejgtnosci kaplandéw
starozytnego Egiptu. Byli oni w stanie, jak twierdzil, wedle wlasnego uznania §wiatynie swe
»Spowija¢ w chmurach”, a takze rozswietla¢ ,,nadziemska jasnoscia”. Co miato taki skutek, ze w
otoczeniu $wiatyn ,,za dnia bylo ciemno cho¢ oko wykol, noca za$ jasno niczym w dzien”. Lampy
zapalaty si¢ w cudowny sposob ,,jakby same z siebie”, wizerunki bogéw nagle ,,promieniaty
swiatlem”, a odlegle, sttumione grzmoty wzbudzaly strach wsrod wiernych.

Czy mamy powody, by potepia¢é w czambul wszystkie te opowiadania? Czy przypadkiem nie
pora juz poswieci¢ tym starym tekstom wigcej uwagi? Zweryfikowac je 1 bez uprzedzen poddac
analizie? Zaden nardd epoki starozytnej nie potrafil lepiej zaprezentowaé sie od praktycznej strony
niz nardd egipski!



V. Pionierzy, badacze, rabusie

Czy mlodemu, ambitnemu archeologowi mogloby przytrafi¢ si¢ co§ gorszego? Gorszego niz to,
co spotkalo idola wszystkich badaczy starozytno$ci, Francuza Auguste’a Mariette’a?

Akurat jego, ktéremu juz na poczatku wykopaliskowej dziatalnosci dane byto w potowie ubieg-
tego stulecia odkry¢ 1 wydoby¢ na $wiatlo dzienne prawdziwe archeologoczne skarby, jego wlasnie
pomawiano o ponowne zakopanie znalezisk z martwego miasta Abu’u-Naga w Dolinie Krolow! ,,W
charakterystycznym miejscu”, jak zlecil Mariette’owi wysoki urzad egipski.

A wszystko to z powodu zapowiedzianej wizyty Ludwika Bonaparte, kuzyna Napoleona III,
ktéry mial przyby¢ z Paryza. Cesarski wystaniec upart sig, Zze musi obejrze¢ archeologiczne zabytki
starozytnego Egiptu. I to najlepiej dopiero co odkryte. Tak wigc muzealne artefakty z zamierzchtej
przesztosci zostaly umiejgtnie zakopane przez Auguste’a Mariette’a wylacznie po to, by podczas
wizyty Ludwika Bonaparte na miejscu wykopalisk moc je niby przypadkowo wydoby¢ na $wiatto
dzienne.

Wysitki te okazaty si¢ jednak daremne. Mlody egiptolog nie miat sposobnos$ci, by osobiscie
udostepni¢ wysoko postawionemu gosciowi swe znaleziska. Wrecz przeciwnie: kazano mu tylko po
raz wtory wykopac¢ z piasku umiejetnie zakopane w nim przedmioty. Bez Ludwika Bonaparte, ktory
po prostu zmienit swe plany 1 zostat w domu.

W tej przykrej sytuacji Auguste Mariette okazat si¢ nie tylko nadzwyczaj utalentowanym i
ambitnym archeologiem, ale takze nieztym dyplomata. Mimo daremnego manewru w Abu’u-Naga
ow mlody czlowiek postanowit zrobi¢ dobra ming do zlej gry i z wlasnej inicjatywy spakowat swe
bezcenne znalezisko i1 postal je do Paryza do ,,rak wlasnych Jego Ksiazgcej Wysokosci Ludwika
Bonaparte” z unizonymi uklonami.

Jego gest zostat sowicie wynagrodzony. Dzigki wptywom rodu Bonapartych we Francji 1 Egipcie
Auguste Mariette otrzymal odwrotna poczta awans na ,,Directeur de Service des Antiquités” — czyli
glownego konserwatora zabytkow egipskich (funkcja przeksztalcona jeszcze za czaséw Mariette’a
w stanowisko dyrektora ,,Service des Antiquités” tj. egipskiego Departamentu Starozytnosci —
przyp. red.). Miato to miejsce w 1858 r. W tym samym roku Mariette zostat mianowany dyrektorem
nowo utworzonego Muzeum Narodowego w Kairze (obecnie jest to Muzeum Egipskie — przyp.
red.).

Trzydziestosiedmioletni egiptolog zaczat apelowac teraz zarliwie do bractwa zbieraczy dziet
sztuki na catym $wiecie o okazanie archeologicznym skarbom starozytnego Egiptu naleznego im
szacunku, o ich ochrong w celu zachowania w nienaruszonym stanie dla przysztych pokolen.

,Nie ma potrzeby — pisal — by dodatkowo podkresla¢ znaczenie tych pomnikow okalajacych brzegi
Nilu. Dla Egipcjan sa to $wiadkowie ich dawnej wielkosci i jak gdyby $wiadectwa ich starozytnej
arystokracji. W oczach cudzoziemcoéw to fragmentaryczne, archiwalne karty z ksiggi historii jednego z
najbardziej ostawionych narodow swiata. Im wyzej wszakze cenimy te pomniki starozytnego Egiptu, tym
bardziej powinnismy si¢ stara¢, by przetrwaty nienaruszone. Od stanu ich konserwacji zalezy w duzej
mierze postep owych interesujacych studiow, majacych za przedmiot histori¢ starozytnego Egiptu. Poza
tym zachowanie tego dziedzictwa ma donioste znaczenie nie tylko dla nas, korzystajacych z niego dzisiaj,
lecz takze dla egiptologow nastgpnych generacji. Jeszcze za lat pigédziesiat czy sto, a nawet sto
pigédziesiat Egipt powinien prezentowa¢ odwiedzajacym go uczonym te same zabytki, ktére my dzi$
opisujemy”’.

Mariette wiedziat o czym moéwi, przestrogi te nie byty przypadkowe. Albowiem to wiasnie jego
rodak, generat Louis Charles Antoine Desaix, napoleonski zarzadca Gornego Egiptu (od 1820 r.),
wykorzystujac swa wysoka pozycje dopuscit si¢ karygodnego czynu o nieodwracalnych skutkach.
Otoz pehliac t¢ wazna funkcje zadbal o to, aby ostawiony kolekcjoner sztuki Sébastian Louis
Saulnier, znany jako pozbawiony skruputow handlarz, zwrdcit uwage na jeden z najcenniejszych
okazow starozytnos$ci — stynny potem, astronomiczny krag znakow Zodiaku w $wiatyni bogini



Hathor w Denerze. Umieszczony byt on na plaskim dachu tego miejsca kultu w jednej z kaplic.
Wprawdzie jeszcze dzisiaj mozna podziwiaé tg osobliwos¢, lecz nie jest to juz oryginat!

Pas Zwierzyncowy, bo tak jest nazywany — to doprawdy imponujace dzielo sztuki, pozostawione
nam w spu$ciznie po starozytnym Egipcie. Ogromny krag usiany jest wizerunkami postaci
zwierzecych, ludzkich i boskich. Wszystkie one zostaty wyryte jak gdyby na powierzchni globusa,
otoczone dwunastoma znakami Zodiaku.

Symboliki tego obrazu dopetnia dwanascie postaci réznych bogoéw i bogin z uniesionymi
ramionami i rozlozonymi dlonmi, umieszczonymi wokét globusa. Tworcy dzieta potrafili znako-
micie przedstawi¢ w formie rzezby cate uniwersum z jego bezkresnym ruchem.

Pas Zwierzyncowy jako opis nieba powinien by¢ dzi$ odczytywany i interpretowany wytacznie
w odniesieniu do okreslonej przesztosci. O jaka epokg chodzi, pozostaje tajemnica. W kazdym razie
uktad przedstawionych w nim konstelacji nie odpowiada temu, jaki dzisiaj widoczny jest na niebie.

Handlarz sztuki Louis Saulnier natychmiast zorientowal sig¢, co to za klejnot czeka na
wilasciciela. Skierowal zatem wszystkie swoje wysitki na zdobycie tej rzezby. Oczywiscie miato sig
to odby¢ jak najmniejszym kosztem, by moc ja potem sprzeda¢ za odpowiednio wysoka sumg.

Saulnier przemys$lal wszystko doktadnie. Udalo mu si¢ znalez¢ i pozyska¢ dla swych
ztodziejskich plandéw cztowieka, ktory szukajac przygody, gotow byl przywlaszczy¢ sobie
(przemoca i nielegalnie) Zwierzyniec Niebieski z kaplicy $wiatyni w Denerze. Nastgpnie dzielo to
mialo by¢ przewiezione najszybciej, jak to tylko mozliwe, do Kairu. Wspdlnik Saulniera nazywat
si¢ Jean Baptiste Lelorrain. Jego zleceniodawca zaopatrzyt go w okragla sumke¢ na wypadek
ewentualnych klopotow finansowych. W swoim bagazu Lelorrain ukryt ponadto delikatny tadunek:
kilka kilograméw czarnego dynamitu. Za jego pomoca — gdyby mitotek i dluto mialy okazaé sie
niewystarczajace — zamierzatl wyrwaé Zwierzyniec ze sklepienia kaplicy.

Tak zaopatrzony wyruszyt do Aleksandrii, gdzie rzeczywiscie udato mu si¢ przeszmuglowac
material wybuchowy na lad. Nastepnie, udajac zwyktego turyste, przyjechat do Dendery i dostaw-
szy si¢ na dach $wiatyni, miat do$¢ czasu, by doktadnie zbada¢ potozenie Zwierzynca na sklepieniu
stropowym 1 przygotowaé grabiez. Przede wszystkim od razu stwierdzil catkowita bezuzyteczno$¢
miota i dtuta. Okazato si¢ bowiem, ze rzezba umocowana jest w stropie zbyt solidnie i trzeba ja po
prostu wysadzic.

Lelorrain, wyksztalcony inzynier i biegly technik, poczynil wigc rozlegte przygotowania. Na
poczatek zatrudnit kilku fellachow, co przy nedzy tych ludzi nie bylo wcale trudne — wynagrodzit
ich jednak do$¢ sowicie. Teraz mogt juz przystapi¢ do swego niecnego czynu.

Najbardziej korzystna pora dla jego poczynan, jak wiedziat z dos§wiadczenia, byta sjesta. Aby
uniknaé prazacego potudniowego skwaru, zaréwno turysci, jak i personel obstugujacy $wiatynie
kryli si¢ wowczas w pobliskich restauracjach lub odpoczywali pod ocienionymi tukami budowli.

W ciagu tych kilku godzin wewnatrz $wiatyni nie byto nikogo, podobnie jak i dzi$, o czym
przekonaliSmy si¢ sami. O tej porze mogliSmy w catkowitym spokoju spedzi¢ cztery godziny w
najwazniejszej krypcie Dendery i wykona¢ zaplanowane prace. Nie inaczej bylo z Lelorrainem.
Zaden ze straznikow (przekupionych przez niego odpowiednim bakszyszem) nie przeszkadzat mu
W jego poczynaniach, totez bez ktopotu dostal si¢ wraz ze swymi pomocnikami na dach $wiatyni.
Pierwsza proba wysadzenia nie powiodta si¢. Konstrukcja dachu kaplicy byta zbyt masywna. Mata
grupka nie szczedzita jednak wysitkow, az wreszcie po dwoch tygodniach udato si¢ wysadzi¢ dach.
Ale nawet wtedy musiano si¢ jeszcze niemato natrudzi¢, by za pomoca pit 1 dhut oddzieli¢ kamienna
mapg nieba od jej umocowan.

Roéwniez przy probie wywiezienia lupu pojawily si¢ nieoczekiwane trudnosci. Niewiele
brakowalo, a Zwierzyniec w trakcie przetadunku na wynaj¢ta 16dz znalazltby si¢ za burta. Cigzar tej
rzezby byt wystarczajaco duzy, by zapas$¢ si¢ raz na zawsze w mule pokrywajacym dno Nilu.
Drogocenny skarb starozytnego Egiptu bylby wéwczas nicowotalnie stracony dla potomnych.

Lelorrain miat jednak niezwykte szczgscie. Zdotal bowiem dowiez¢ tup w nienaruszonym stanie
do Paryza i przekaza¢ go swemu zleceniodawcy.

Zwierzyniec z Dendery okazat si¢ dla wszystkich zainteresowanych niezwykle intratnym nabyt-
kiem. Lelorrain zostal sowicie nagrodzony przez Saulniera, a ten bezwzgl¢dny handlarz sztuka tez
wyszedl na swoje, albowiem sprzedal 6w cenny klejnot za pokazna sumg¢ 150.000 frankéw nikomu
innemu, tylko samemu krélowi Francji, Ludwikowi Filipowi.

Od tamtej pory w kaplicy Ozyrysa na ptaskim dachu $wiatyni Hathor mozna oglada¢ jedynie
gipsowy odlew kamiennej mapy nieba. Oryginalny krag znakéw Zodiaku znajduje si¢ w Luwrze.



Czlowiek, ktory odkryl Dendere¢

Jeszcze wiele dziesigcioleci po tym spektakularnym rabunku nie mogt przej§¢ nad nim do
porzadku dziennego czlowiek, dla ktorego ochrona dziedzictwa kulturowego starozytnego Egiptu
stanowita sprawg nadrzednej wagi. Byt nim 6w Francuz o nazwisku Mariette, ktory w 1858 r. zostat
mianowany pierwszym dyrektorem Muzeum Egipskiego w Kairze.

Urodzony w 1821 r. w Boulogne, Auguste Ferdinand Francois Mariette (tak brzmi jego pelne
nazwisko) bardzo wczesnie poswigcil si¢ studiom archelogicznym, szczegélne zainteresowanie
okazujac egiptologii.

Po ukonczeniu studiéw, jako dwudziestoosmiolatek, otrzymal posade asystenta naukowego w
Luwrze. Cho¢ niewielkiego wzrostu, stal si¢ z biegiem czasu wybitng osobisto$cia dzigki swej
gruntownej wiedzy zdobytej podczas siedmiu lat studiow uniwerstyteckich. Mowit doskonale po
angielsku 1 arabsku 1 ptynnie czytat hieroglify. Ze szczeg6lnym oddaniem zajmowal sig¢ tekstami
staroegipskimi, przektadajac je umiejetnie na francuski.

Jednakze nie tylko Francuzi, ale i Anglicy byli w owym czasie nadzwyczaj aktywni w tej
dziedzinie. Wyspiarscy archeolodzy penetrowali pilnie Egipt 1 skupywali stare pisma, na co
zwrocono uwage we Francji. Nie majac ochoty przyglada¢ si¢ dtuzej bezczynnie, jak najcenniejsze
znaleziska wedruja do Londynu, paryska Akademia Nauk postanowita wysta¢ do kraju nad Nilem
kogo$ ze swoich, by uprzedzi¢ Anglikobw. Wybor padl na asystenta naukowego Auguste’a
Mariette’a, ktory otrzymal zadanie sprzatnigcia sprzed nosa konkurentom z Wielkiej Brytanii
najcenniejszych papirusow.

Byl wéwczas rok 1850. 2 pazdziernika mtody egiptolog po raz pierwszy zobaczyt kraj swoich
marzeh. Znalaztszy si¢ w Kairze, od razu przystapit do dziatania. Natychmiast wybrat si¢ z wizyta
do patriarchatu koptyjskiego, liczac na to, ze poprzez koptyjskie klasztory dotrze do staroegipskich
papirusow. Lista zyczen przedlozona przez niego braciom zakonnym byta obszerna, prosit w niej o
manuskrypty koptyjskie, syryjskie, arabskie 1 etiopskie z przeznaczeniem dla narodowych zbiorow
francuskich. I tu zapat Mariette’a zostat raptownie ostudzony. 17 pazdziernika patriarchat koptyjski
poinformowat go, iz podjecie decyzji w sprawie jego prosby dotyczacej zakupu papirusOw wymaga
dtuzszego czasu.

Mariette byt niepomiernie zawiedziony. Chcac rozproszy¢ ponury nastrdj, wspiat si¢ na szczyt
kairskiej cytadeli, gdzie zatopiony w rozmyslaniach, wpatrywat si¢ w drzemiace pod nim miasto.

»Otoczone ztota mgla i ognistoczerwonym blaskiem zachodzacego stonca, stojace blisko siebie
piramidy dawaty imponujacy spektakl, ktory catkowicie mna zawladnat i pograzyt w bolesnym niemal
ciepieniu”.

Ten nadzwyczaj plastyczny opis Auguste Mariette nakreslit dopiero w siedem lat pdznie;.

Pionier w podziemnym Swiecie Hathor

Mimo ze prowadzone przez Mariette’a poszukiwania bykéw ApisOw nie zostaty uwienczone
sukcesem (cho¢ nie jest do konca pewne, czy potgzne sarkofagi stuzyly boskim zwierzgtom
kultowym), to nie ulega jednak watpliwosci, ze nalezat on do najbardziej czynnych archeologow
swej epoki. Byl tez pierwszym egiptologiem, ktory polecil dokladne skatalogowanie wszystkich
znalezisk w tym kraju, 1 pomystodawca zatozenia w Kairze muzeum gromadzacego najwazniejsze
dzieta sztuki tego krggu kulturowego. I wreszcie — o czym z pewnoscia wiedza tylko nieliczni — to
jemu wiasnie poswigcone jest libretto opery Aida, skomponowanej przez Giuseppe Verdiego z
okazji otwarcia Kanatu Sueskiego. W 1879 r. ten zadny czynu Francuz, dla ktorego Egipt juz dawno
stal si¢ druga ojczyzna (i gdzie faktycznie zyl), w uznaniu zastlug dla tego kraju otrzymat tytut
paszy. Jego sarkofag znajduje si¢ na dziedzincu Muzeum Egipskiego w Kairze.

My jednak chcemy teraz zajac¢ si¢ tym okresem zycia Mariette’a, gdy 6w czotowy reprezentant
francuskiej egiptologii przybyl po raz pierwszy do Dendery, by z najwigksza wnikliwoscia oddac



si¢ badaniu $wiatyni bogini Hathor. To §wigte miejsce starozytnych Egipcjan wywarto na nim
szczegolne wrazenie. Byl pierwszym, ktory podjat probg wytropienia tajemnicy tego miejsca kultu;
pierwszym, ktory bez namystu, jak zawsze ambitnie, przystapil do poszukiwania archeologicznych
skarbow w nieznanym podziemnym S$wiecie §wiatyni, na glgbokosci trzech kondygnacji. Tutaj
wlasnie, ukryty w waskich, dusznych i catkowicie pozbawionych §wiatta katakumbach (tacznie
dwunastu), przy stabym $wietle olejnej lampy z zapartym tchem studiowat niezwykle ptaskorzezby,
ktorymi przed tysiacami lat pokryto $ciany krypty.

Zdolnosci do rysunku, jakimi wyrdznial si¢ Mariette, wspieraty talent badacza. Pewna reka i
delikatna kreska szkicowal niezrozumiate czgsto dla niego motywy, ktore dopiero w wiele lat
pozniej, w 1869 r., zaprezentowal w swym pigciotomowym dziele poswigconym Denderze. Nie
byta to zreszta jedyna publikacja zajmujaca si¢ $wiatynia Hathor. W osiem lat potem, w 1877 r.,
niemiecki badacz starozytnosci Johannes Diimichen wydat swa ksiazke Bauurkunde von Dendera
(,,Dokument budowy Dendery”).

Fakt, ze Auguste Mariette w czasie swych pierwszych badan $wiatyni Hathor postugiwal si¢
otéwkiem, a nie jak czynimy to dzisiaj — aparatem fotograficznym, wynikal z tego, iz w owych
latach sztuka fotografii znajdowata si¢ jeszcze w powijakach. Pierwsza, niezupehlie skuteczna
technika zmierzajaca w tym kierunku zostata opracowana przez rodaka Mariette’a, malarza i
wynalazce Louisa Jacques’a Mandé Daguerre’a w 1838 r. Byla to dagerotypia — de facto
poprzedniczka fotografii. Do sporzadzania dagerotypow stuzyla camera obscura — ciemnia
optyczna, w ktorej obraz przedmiotu rzutowano na posrebrzona ptyt¢ miedziana, uczulona parami
jodu. Po dlugotrwatym naswietleniu obraz utajony wywolywano parami rteci, uzyskujac w ten
sposob unikalny obraz pozytywowy.

Potem przyszia kolej na proces kolodionowy (Archer 1851), suche ptyty (Maddoy 1871), wywo-
lywanie barwotwoércze (Vogel 1873) 1 wreszcie na wynaleziony przez amerykanskiego przemys-
fowca George’a Eastmana film zwojowy (1884), po ktorym w cztery lata pdzniej powstat aparat
Kodaka. Eastman zalozyt woéwczas znana dzi$ na catym §wiecie firm¢ Eastman-Kodak.

To, co bylo jeszcze niedostgpne Mariette’owi, szes¢dziesiat pigc lat pdzniej, tj. w roku 1934,
umozliwione zostalo jego rodakowi, egiptologowi Emile’owi Chassinatowi. W latach 1934-1952
opublikowal on kilka tomow zawierajacych liczne, precyzyjnie wykonane czarno-biate fotografie, z
przeznaczeniem dla Institut Francais d’Archéologie Orientale w Paryzu, przy czym wszystkie
zostaty wydane w Kairze (Le Temple de Dendera, t. 1-4, Kair 1934). Dla czytelnika interesujaca
moze by¢ informacja, ze wigkszosci przedstawionych przez Chassinata na zdjgciach wizerunkow
nie mozna juz oglada¢ w naturze. Poczawszy od jesieni 1973 r. w $wiatyni bogini Hathor w
Denderze turystom wolno jeszcze zwiedzaé tylko jedna krypte. Jedenascie pozostatych zamknigto
dla zwiedzajacych z réznych powodéw (o ktorych bgdzie mowa dalej), a prowadzace do nich
wejscia zagrodzono zelaznymi drzwiami.

Cho¢ Auguste Mariette pracowat bardzo pilnie i1 z niezwykla skrupulatnos$cia przenosit na papier
rézne wizerunki z podziemnych ptaskorzezb, nie mogt jednak zaprzeczy¢, iz nie rozumie znaczenia
kopiowanych motywow. W swoim pigciotomowym dziele zupetnie szczerze wyznaje, ze ani teksty
hieroglificzne, ani zwiazane z nimi scenki obrazkowe nie podsungly mu ,,zadnych wskazéwek
utatwiajacych zrozumienie rysunkow”. I nie ma sig¢ co dziwi¢. Gdy Mariette pracowat nad wielkim
dzielem o Denderze (ukazato si¢ w 1869 r.), Edison nie dokonat jeszcze swego epokowego
wynalazku, jakim byla zaréwka (1871). Niewykluczone wige, ze pojecie ,.elektryczno$¢” byto
catkowicie obce francuskiemu badaczowi. Jak zatem mogl zrozumie¢ prawdziwa wymowe
jedynych w swoim rodzaju rzezb? ,,Chociaz Mariette nie potrafit dostrzec w tych rysunkach niczego
rozsadnego”, stwierdza dunski pisarz i inzynier elektryk Tons Brunés, ,,to zdumiewajacy jest fakt,
ze w obecnych czasach nikt nie podejmuje proby nowej interpretacji tego osobliwego materiatu.
Przy naszej bowiem wiedzy o elektrycznosci i procesach energetycznych nie trzeba wiele fantazji,
aby rozpozna¢ w tych wizerunkach Zrédlo energii, jakim jest elektrycznos$¢”. (Energien der Urzeit
[,,Energie czasow pierwotnych’], Zug 1977)

A zatem niezrozumienie przez Mariette’a faktycznego znaczenia dokumentow z Dendery nalezy
usprawiedliwi¢ tym, ze ukazane sa w nich techniki, ktore staty si¢ powszechnym dobrem dopiero w
wiele lat czy dziesigcioleci pdzniej. Dziwi¢ musi jednak tak czgsto prezentowana ignorancja i
jednotorowo$¢ wspodtczesnych badan egiptologicznych dotyczacych interpretacji ptaskorzezb
swiatynnych. Mozna wregcz odnie$¢ wrazenie, ze czynienie pozytku z ludzkiej wyobrazni uwazane
jest tutaj za godne potepienia przestepstwo.



Tym wyzej nalezy dzi§ oceni¢ prac¢ Mariette’a, ktory cho¢ nie znajdowat w nasciennych
rycinach zadnych zrozumiatych dla siebie informacji, nie zwazajac na nic, pedantycznie odtwarzat
otéwkiem poszczegélne sceny. Trzeba réwniez okaza¢ wyrozumiatos¢ dla wysitkow, z jakimi
badacz ten starat si¢ odnalez¢ sens owych wizerunkow, opierajac si¢ na 6wczesnym obrazie Swiata.
»Z jego punktu widzenia i na podstawie jego przestanek interpretacje te sa stuszne”, stwierdza
cytowany wyzej Brunés, ,,jednakze w naszych czasach interpretacja taka jest niewystarczajaca”.

Zdaniem Brunésa przestanki zrozumienia prawdziwego znaczenia tych rycin nasciennych ulegly
obecnie zmianie i ,,dlatego tez cata ta sfera musi by¢ na nowo zbadana z najwigksza doktadnoscia —
z jednej strony przez egiptologow, z drugiej za$ przez technikow, ktdrzy potrafiliby zinterpretowac
przetozone teksty”. Tylko wtedy, pisze dalej Brunés, okaze si¢ mozliwe wyczytanie ,,z tej
gigantycznej biblioteki w kamieniu” zupetnie innych tresci niz do tej pory.

Mafia — czy kto?

Chcemy teraz zaproponowac¢ naszym czytelnikom wspdlna wycieczke w niedawna przesziosée
Egiptu. Wsiadzmy zatem do wyimaginowanego ,,wehikutu czasu” i zawr6¢my go do roku 1972.
Jest miesigc grudzien. Ale moze to by¢ takze rok nastgpny (gdzie§ migdzy styczniem a
pazdziernikiem). W tym bowiem czasie wydarzyla si¢ w Denderze rzecz niepojgta. Grabiez dziet
sztuki na najwigksza skalg, 1 to za wyraznym przyzwoleniem odpowiedzialnych wtadz. Dostownie
na ich oczach nie znani wowczas sprawcy spladrowali dwanascie podziemnych komor w §wiatyni
Hathor, po czym wywiezli bezcenne dobra kultury z kraju, korzystajac z cichej zyczliwosci
oficjalnych urzedéw. Te bowiem poczatkowo nie przedsigwzigty zadnych krokow w celu
schwytania sprawcow. A gdy wreszcie, dla zachowania pozordéw, przystapiono do dziatania — byto
juz o wiele za pdzno. Niepowtarzalne i1 nadzwyczaj cenne plaskorzezby znikngly na zawsze.

Od tamtej pory jedenascie z dwunastu krypt Dendery jest niedostgpnych dla zwiedzajacych.
Polozone najnizej zostalty w dotkliwy sposdb uszkodzone przez wody gruntowe, ale znajdujace sig
ponad nimi ucierpiaty gltdéwnie z reki cztowieka. Czy to niegodna Zzadza zysku dokonata spustosze-
nia wsrdd tych bezcennych dobr kultury starozytnego Egiptu — czy tez powody byly jeszcze
bardziej niecne?

Jednym z tych, ktory chcial uzyska¢ odpowiedZ na to pytanie, byl niemiecki podroznik Peter
Ehlebracht. Podjat si¢ on trudnego zadania wytropienia pozacieranych $§ladow przedsigwzigcia,
ktére nie miato sobie rownych. Swoje odkrycia opublikowal w roku 1980 w ksiazce Haltet die
Pyramiden fest! (,,Trzymajcie piramidy!”), wypowiadajac si¢ w niej na temat réznych grabiezy w
Egipcie 1 kierujac pod adresem wiladz nieprzyjemne pytania. Co oczywiscie, jak mozna sig
domysli¢, nie przysporzyto mu popularnosci.

,»Na stowo Dendera — pisze Ehlebracht — inspektor okazal jeszcze wigksza rezerwe, zrobit si¢ wrecz
nieprzyjemny; trwozliwy cztowiek, ktory udawat chtod; staral sig¢ nie patrze¢ na mnie, co w kulturze
arabskiej oznaczalo obrazg... Na moje pytania odpowiadal milczeniem... Nie uznawal przepustek z
Panstwowego Centrum Informacyjnego w Kairze, a nawet egipskiej legitymacji prasowej, dzialajacej
zazwyczaj jak zaklecie «sezamie, otworz sigy. W blekitnej willi paszy szef policji Qeny przyjat mnie
podobnie: «Pozwalamy Panu na to, na co pozwalamy turystom — o$wiadczyl — Niech Pan nie pyta o
wydarzenia z 1973 r.1»”.

Kto zechciatlby opowiedzie¢, co zdarzyto si¢ w owych miesiacach miedzy grudniem 1972 a
pazdziernikiem 1973 za grubymi murami $wiatyni w Denderze? Kto bytby gotow wytlumaczy¢ si¢
z tego udanego rabunku dziet sztuki, przeprowadzonego wyraznie za przyzwoleniem najwyzszych
czynnikow? Prawdopodobnie znaczny ,,bakszysz” (ulubiona waluta zubozatych Egipcjan) sklonit te
osoby do przymknigcia oczu i milczenia, o co przeciez chodzito ztoczyncom. ,,ROwniez inne
Swiatynie egipskie maja krypty, ale jedynie te w Denderze byly ozdobione wizerunkami o
«wyszukanej formie»”, stwierdzitl Peter Ehlebracht. ,,Tego rodzaju ptaskorzezby byly oznaka
szczegolnej dystynkcji 1 wielkiego bogactwa”.

Nie ma najmniejszej watpliwos$ci, ze rabunek 0w, zakrojony na tak wielka skalg, planowany byt z
daleka. Przez kogo — tego domyslaja si¢ lub wiedza tylko ci, ktorzy wowczas, mniej wigcej
dwadzie$cia lat temu, brali udzial w tym niegodziwym czynie, bezposrednio lub posrednio



wyrazajac nan swa zgodg...

,JKamienne plyty wielkosci jednego metra kwadratowego nie dadza si¢ oderwaé od $ciany za
pomoca szpadla czy pincety”, stwierdza stusznie Ehlebracht. Réwniez ich transport musiat by¢
oficjalnie zamaskowany i zatuszowany, albowiem: ,,Kradziez trwajaca kilka miesiecy mogta by¢
dokonana — zdaniem Ehlebrachta — jedynie przy wspotpracy gafiréw (straznikow grobowcow) i pod
kierownictwem 0s6b bioracych pod uwage kazde odkrycie. W Denderze dziatala spotka do spraw
grabiezy...”

To zadziwiajace, jak bezradne okazaly si¢ wladze egipskie po stwierdzeniu przestgpstwa. A i
p6zniej, gdy od dyrektora jednego z muzedw niemieckich nadeszla informacja, ze na migdzynaro-
dowym rynku dziet sztuki pojawita si¢ plyta z ptaskorzezba ze Swiatyni bogini Hathor z Dendery i
oferowana jest na sprzedaz, nie nastapita z ich strony zadna reakcja. Bardzo to dziwne zachowanie
czynnikow oficjalnych.

Ze $wiatyni skradziono ponad pigtnascie fragmentéw plaskorzezby. Tak przynajmniej wykazato
pozniejsze dochodzenie. Tym dziwniejsze wigc wydaje si¢ uparte milczenie odnos$nych wiadz.
Czyzby zostaly naklonione do tego, by pusci¢ wszystko w niepamigc?

Takie przypuszczenie jest bardzo prawdopodobne, niewykluczone bowiem, ze prawdziwe tto
grabiezy z Dendery jest subtelniejszej natury, niz si¢ przyjmuje. Kilka lat p6zniej w $rodkach
masowego przekazu pojawita si¢ plotka, moéwiaca ni mniej, ni wigcej, tylko o tym, ze to
skandaliczne ztupienie krypt Dendery bylo przygotowywane od dawna i negocjowane na
najwyzszym szczeblu. I nie zadna mafia ztodziei dziet sztuki, lecz rzady Francji i Egiptu, jako
wlasciwi inspiratorzy calego przedsigwzigcia, ponosza odpowiedzialno$¢ za ten haniebny czyn. Tak
czy inaczej, zaginione ptaskorzezby znikngty podobno w archiwach Luwru, gdzie miano je poddac¢
naukowej ocenie. To, co przydato si¢ Francji, moglo stanowi¢ dla Egiptu wsparcie finansowe.



VI1.Dendera wzywa!

Nazwa Dendera znalazta si¢ w kregu naszych zainteresowan za sprawa dwoch zajmujacych
ksiazek, napisanych przez Amerykanina i Dunczyka. Pierwszy z nich to wnuk zatozyciela znanych
na catym $wiecie szkoét Berlitza, ktory jednak zbil fortung nie na lekcjach angielskiego, lecz na
pisaniu bestsellerow poswigconych nie rozwiazanym dotad zagadkom potozonego na zachodnim
Atlantyku ,.trjkata bermudzkiego”. Wzbudzit on nasza ciekawos$¢, poniewaz w ksiazce pod takim
wlasnie tytutem pisze o znajomosci elektrycznosci w pradawnych czasach, zwracajac w zwiazku z
tym uwagg na Scienne ptaskorzezby w kryptach starej §wiatyni egipskie;.

Widoczne na nich byty osobliwe twory, przypominajace pot¢zne zardwki, z zarnikami w formie
wezy. Wszystko to potaczone z kapsula lub przelacznikiem z owinigtymi kablami, co od razu
nasuwa skojarzenie z silnymi lampami elektrycznymi, wzmocnionymi za pomocg izolatorow wyso-
kiego napigcia.

Berlitz przytacza tez wypowiedz niejakiego dr. Johna Harrisa z Oksfordu, ktéry stwierdzit
$miato, iz widoczny tu kabel stanowi ,,doktadna kopig technicznej ilustracji, powszechnie uzywane;j
obecnie”. Jest on przedstawiony jako bardzo mocny ,,i prazkowaty” i1 przypomina raczej wiazke
wielu ,,przeznaczonych do licznych celow” przewodoéw niz jeden pojedynczy kabel wysokiego
napigcia.

Aby zobrazowac to przypuszczenie w sposob plastyczny, zamieszcza obok §wietnie narysowana
kopig plaskorzezby ze wspomnianej Swiatyni.

[lustracja zawarta w ksiazce Berlitza sprawila, ze postanowilismy zbada¢ doktadnie tg
zagadkowa spraweg. Nie bylo najmniejszych watpliwosci, ze jesli motywy z Dendery nie zostaly
sfalszowane przez rysownika i oddat on ich wymowg zgodnie z prawda, to wizerunki przedsta-
wione na ptaskorzezbach nalezato potraktowac powaznie.

Drugim punktem oparcia byta dla nas ksigzka wspomnianego juz wczesniej Dunczyka, Tonsa
Brunésa, ktory w swojej publikacji zajmuje si¢ ,,energiami czasOw prehistorycznych”, wiele miejsca
poswigcajac zwlaszcza §wiatyni bogini Hathor w Denderze.

I tutaj takze natrafiamy na r6zne rysowane ilustracje ptaskorzezb $sciennych, ktore zadziwity nas
juz u Berlitza.
starozytnym Egipcie 1 stanowila podstawg¢ do przeprowadzania eksperymentéw. Jako inzynier
elektryk jest on w o tyle lepszej sytuacji niz inni autorzy, ze moze stawia¢ tego typu fantastyczne
hipotezy, nie narazajac si¢ na zarzut niekompetencji.

Trzeba przyzna¢, iz zagadnienie ,,.Dendery” zaczglo nas coraz bardziej fascynowac. Zagadkowe
ilustracje z obu ksiazek rozbudzily nasza ciekawos$¢ i zarazem nieufno$¢. Ciekawos¢, poniewaz
nigdy dotad nie widzieliSmy nic podobnego; nieufno$¢, bo rysunki te mogly by¢ wynikiem
swiadomej lub nieSwiadomej manipulacji. Dlatego tez pragngliSmy uzyska¢ pewnos¢. Chcielismy
na wilasne oczy zobaczy¢, jak to jest z tymi ptaskorzezbami. Zalezalo nam na obejrzeniu ich w
oryginale. MieliSmy zatem jedyne wyjscie: W drogg, do Egiptu!

Przedtem jednak nalezato zebra¢ jak najwigcej materiatu, gltéwnie za$ publikacji znanych
egiptologow, przedstawiajacych ich tok mys$lenia i opinie na temat ewentualnego znaczenia tych
osobliwych wizerunkéw. Plon naszych poszukiwan byl pokazny, na biurku pigtrzyly sig¢ stosy
opracowan. W zadnym z nich nie bylo jednak mowy o elektryczno$ci, tajemnicach kaptanow i temu
podobnych sprawach. Wnioski wszedzie brzmiaty tak samo: na ptaskorzezbach ukazano wylacznie
czynnosci obrzgdowe.

Symbolika byta przypadkowa!

Cho¢ wypowiedzi te absolutnie nas nie zadawalaty, jedno wiedzieliSmy na pewno — nalezato
postarac si¢ o oryginalne fotografie! One stanowity najlepsza podstawe sumiennego przygotowania
naszej wyprawy do Egiptu!



I tak rozpoczgla si¢ ,,badawcza odyseja” — poszukiwanie zdje¢ z krypt Dendery. Przekopalismy
biblioteki, przetrzasngliSmy archiwa i wreszcie odkryli§my to, o co tak goraczkowo zabieglismy —
stare ksiazki, od dawna juz niedostgpne, opublikowane przed 40 lub 50 laty, a zawierajace
prawdziwy skarb archeologiczny: Fotografie ptaskorzezb z Dendery!

Te zdjgcia nie ktamia. Zostatly wykonane przed dziesiatkami lat. Sa to zupelnie udane, czarno-
biate ujgcia o dobrej ostrosci. Wszystkie ukazuja ten sam motyw; przypominajace balon przedmioty
spoczywaja w uko$nym potozeniu na czterech podporkach. Sa one podobne do wydtuzonych kolb.
W dolnym koncu przedmioty te zwe¢zaja si¢ i sa jak gdyby potaczone z pigcioptatkowym symbolem
kwiatu. Jego todyga prowadzi do prostokatnego pojemnika. W kazdej ,,gruszce” widoczny jest
osobliwy waz, majacy swoj poczatek zawsze w §rodkowym czubku ,.kwiatu”. Falistymi ruchami
wije si¢ on uko$nie w gor¢ wewnatrz tego balonowatego tworu. Jego glowa jest lekko uniesiona,
jakby gotowat si¢ do ataku.

Egiptolodzy okreslaja wizerunki na plaskorzezbach z Dendery jako karmienie wezy. Cztero-
teznikowe podporki nazywane sa filarami dzed, a symboliczne kwiaty w dolnym koncu pecherzy
interpretuje si¢ jako kwiaty lotosu i ich todygi.

Nasze wrazenie po obejrzeniu tych starych zdje¢ byto jednak zupehie inne: pecherzowate twory
przypominaly nam wyraznie zarowki, agresywne wegze za$ symbolizowaty by¢ moze skuteczno$é
elektrycznos$ci. A czterotgznikowe podporki? Czy jedynie przez przypadek przypominaty swym
wygladem nowoczesne izolatory wysokiego napigcia? A kwiaty lotosu 1 todygi? Czy nie byly w
rzeczywisto$ci oprawkami zaréwek z dolaczonymi do nich kablami? Jaka funkcj¢ spetniaty
prostokatne pojemniki? Czy chodzito o generatory?

Te czarno-biale fotografie wcale nie rozwiaty rodzacych si¢ w nas podejrzen — wregcz przeciwnie!
Teraz chcieliSmy mie¢ jasno$¢; cheieliSmy przekonac sig¢ sami. Nasuwalo si¢ wiele pytan: Jak duze
byty te ,,zaro6wki’? Kim byli m¢zczyzni podtrzymujacy dlonmi wezsza czg$¢ tych przedmiotow?
Czy chodzilo o kaptanéw $wiatyni Hathor?

Dlaczego inne osoby przedstawione na plaskorzezbach byly mate? Czy petnity role pomocnikow
— technicznego personelu?

A same zarowki? Czy wykonane byly ze szkta? Jaka funkcje przypisywali im kaptani? Czy
znajdowaty si¢ w codziennym uzytku? Czy tez posiadaty znaczenie wytacznie rytualne?

Czy w Egipcie uzyskamy odpowiedzi na te pytania? Nie wiadomo.

Termin podrozy zostal ustalony. ZdecydowaliSmy si¢ na pazdziernik. W tym czasie upat nie
powinien by¢ juz tak dokuczliwy. Wszystko byto gotowe, pora wyrusza¢ w drogg...
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9. Kamien z Rosetty stat si¢ chyba najwazniejszym odkryciem egiptologii.

10. Przenaczenie przedmiotu wykopanego 56 lat temu przez austriackiego archeologa Wilhelma Koniga w
poblizu Bagdadu zostato potwierdzone w 1978 r. w Hildesheim, gdzie przy pomocy restauratora zabytkow



Rolfa Schulte uzywane przez Partow urzadzenie do galwanizacji zamienito srebrng figurkg w zlota.

11. Swiatynia bogini Hathor w Denderze jedynie w 2/5 swej wysoko$ci wzosi si¢ ponad powierzchnie
ziemi.

12. Orszak kaptanéw zdaje sig nie$¢ w pojemniku jaki$ cenny przedmiot.

13. Ta ptlaskorzezba z grobowca kaptana w poblizu Sakkary ukazuje wizerunki kilku tzw. skrzydlatych
stonc. Byty to bez watpienia staroegipskie obiekty latajace.

14. Osiem podobnych modeli samolotéw znaleziono kilkadziesiat lat temu w okolicy Sakkary jako
przedmioty stanowiace wyposazenie grobowcow. Potwierdzaja one wysoki rozwdj techniki w krolestwie
faraonow.

15. Plaskorzezba ze $wiatyni Seta w Abydos, ktéra wprawia w zaklopotanie nie tylko turystow
obeznanych z technika. Rowniez egiptolodzy nie sa zgodni co do faktycznego znaczenia przedstawionych
przedmiotéw. Czyzby byly to ,helikoptery” (1), ,.czotgi” (2), ,lodzie podwodne” (3) i ,karabiny
maszynowe” (po prawej na dole), stanowiace wyposazenie bojowe starozytnych Egipcjan?

16. W przypadku biblijnej ,,Skrzyni Swiadectwa” chodzito o przewodzace prad urzadzenie, za pomoca
ktoérego Mojzesz i jego Lewici mogli nawiaza¢ kontakt stowny z ,,wladcami Synaju”. Wielokrotnie
podejmowano probe rekonstrukeji kondensatora (maty wizerunek posrodku na dole).

17. Jedna z ,,komor niebieskich”, w jakiej bog stonca Tot przybyt podobno z Kosmosu (a). Podobienstwo
do znanych nam dzisiaj kapsul pojazdéw kosmicznych jest wprost zaskakujace (b).

18. Swiatynia stonica w Abu Gurab. Punktem centralnym catej budowli byt obelisk o wysokosci 60 m z
poztoconym czubkiem. Symbolizowatl on te ,filary” bogoéw, przy pomocy ktoérych wznosili si¢ oni —
podobnie jak nasi dzisiejsi astronauci — w przestrzen kosmiczna.

19. Statkiem niebieskim Tota bylta ,barka stoneczna”, na ktorej wznosit si¢ on z ,,Wyspy Plomieni” na
shupie ognia w przestrzen powietrzng i odbywat loty kosmiczne.

Na drodze ku zamierzchlym czasom

9 pazdziernika, punktualnie o 19.27 czasu $rodkowoeuropejskiego, ,,Boening” towarzystwa
lotniczego ,,Egypt Air” oderwal si¢ od pasa startowego wiedenskiego lotniska. Nosil dumne imi¢
»Aton”, co znaczy tyle samo co ,,stonce” — cho¢ gdy wyladowalismy w Kairze, dawno juz mingta
potnoc. O $nie nie bylo mowy, mimo ze nastgpny samolot mieliSmy dopiero rano. Po pigciu
godzinach, spedzonych w hali kairskiego lotniska udaliSmy si¢ w dalsza podréz do Assuanu.
Transfer do hotelu odbyt si¢ bez zaktocen.

Trzy pierwsze dni wykorzystaliémy na przyzwyczajenie si¢ do tamtejszego klimatu. Roznica
migdzy jesienna, chtodna Austria a tropikalnym, goracym Egiptem nie byla dla nas bynajmniej bez
znaczenia, ale przetrwaliSmy réwniez i to. Podobnie jak i powtarzane monotonnie okrzyki
tubylcow, ktérzy — czy mtodzi, czy starzy — towarzyszyli nam w naszych spacerach po miescie,
wypowiadajac tylko dwa stowa: ,hallo” 1 ,,bakszysz”. Nedza w Egipcie jest wszechobecna.

Kilka dni po6zniej dotarlismy z Assuanu do Luksoru — czyli byli§my juz znacznie blizej naszego
celu, Dendery. Réwniez w Luksorze znalezliSmy mity, sympatyczny hotel i teraz zmierzaliSmy juz
powoli ku zamierzchtym czasom. Ku $wiatyni bogini Hathor.

Najpierw przeprawiliSmy si¢ promem przez zyciodajna rzeke wszystkich Egipcjan, nawadnia-
jaca ich pola na obu brzegach, zapewniajaca im chleb powszedni — Nil. Po drugiej stronie czekat juz
zaangazowany wczesniej kierowca taksowki. Przywital nas szerokim u$miechem, jego nastrdj byt
tak promienny jak pogoda. Nam natomiast podczas tej sze$édziesigciokilometrowej podrozy,
przypominajacej przepraw¢ na wotach, humory si¢ nieco pogorszyty.

Szosa (czy tez to, co nosi taka nazwe) prowadzaca do Dendery nie byla jeszcze w czasie naszego
pobytu w Egipcie catkowicie wyasfaltowana. Na licznych odcinkach drogi wynajety samochod
trzast si¢ na mniejszych i wigkszych kamieniach, jakimi usiana byta nawierzchnia. Na szczgscie
ruch z naprzeciwka byl znikomy — zaledwie kilka wielbladéw. Samych zwierzat wiasciwie w ogole
nie widzieliSmy, jedynie ich nogi, wlasciciele bowiem obtadowali je do tego stopnia kukurydza, ze
ich gtowy dostownie zniknety posrdd tych cigzardw.

Po dwoch godzinach cali i zdrowi, nie liczac siniakow, dotarli§my na miejsce. Bylismy w Den-



derze.

Przed nami na stalowobiekitnym tle wznosita si¢ ku niebu gléwna budowla $wiatyni Hathor,
sprawiajaca wrazenie niezwykle stabilnej. Stofice Egiptu palito nas bezlitosnie. Jak to dobrze, ze
pomysleliSmy o tym wczesniej i podobnie jak wodz beduinéw Hadzi Halef Omar z orientalnych
powiesci Karola Maya, zaopatrzyliSmy si¢ w diugie biate chusty, przytrzymywane na glowie za
pomoca okalajacego czolo paska z plecionej czarnej bawelny. Jest to chyba najpraktyczniejsze
nakrycie glowy w tym rozzarzonym stoncem rejonie §wiata, chroniace przed upatem i porazeniem.
Teraz chcieli$my juz jak najszybciej znalez¢ si¢ w cienistych i chlodnych salach §wiatyni.

Ale zanim zeszli§my do tej jedynej jeszcze dostgpnej krypty, nasza uwage zwrdcita grupa prze-
krzykujacych si¢ nawzajem Wlochow obojga pici, ktorzy podobnie jak i my mieli zamiar podjac si¢
tej morderczej wyprawy. Skonczyto si¢ jednak na chegciach. Juz po pigciu minutach potudniowcy
wycofali si¢. Prawdopodobnie wyobrazali sobie wycieczke do krypty jako znacznie prostsza.

Juz samo bowiem zej$cie do podziemnego $wiata Dendery nie jest rzecza przyjemna. Drewniane
schodki, a wlasciwie bardziej drabinka niz schody, prowadza w ciemnosci, jakich nie sa w stanie
rozéwietli¢ nedzne $wieczki przewodnika. I wreszcie to wejscie! Tu juz co okazalsi i1 bardziej
korpulentni turysci, czy chca, czy nie chca, musza da¢ za wygrana: waska, niska szpara (inaczej
bowiem nie da okresli¢ si¢ tego, co zwykto nazywac si¢ ,,wejsciem”), uniemozliwia jakiekolwiek
przeciskanie si¢. Wiasciwie trudno powiedzie¢, czego spodziewali si¢ tam na dole nasi wloscy
podrdznicy, ale w kazdym razie nie tego, co spotkato ich w §wiatyni w Denderze.

My natomiast byli§my na to przygotowani. Wyposazeni w lampy na kaskach, latarki, tasmy
pomiarowe, lampy blyskowe i aparaty fotograficzne dotarliSmy bez przeszkod do wejscia. A
poniewaz obaj jesteSmy szczupli, nie mieliSmy klopotu z dostaniem si¢ do krypty. Specjalnie
wybraliSmy por¢ obiadowa, wiedzieliSmy bowiem, Zze w czasie sjesty nie bgdzie tam tlumu
opetanych fotografowaniem turystow. W tych najgorgtszych godzinach dnia goscie uciekaja
najchgtniej do pobliskich restauracji, aby pokrzepi¢ si¢ jakimi$ napojami chtodzacymi, podczas gdy
straznicy leniwie drzemia w cieniu.

Tylko jeden z czionkdéw personelu nie moglt zapas¢ w potudniowa drzemkg. Przez caly czas
towarzyszyl nam nieprzerwanie, nie spuszczajac nas z oka, i nadasany przygladat si¢ naszej pracy w
tej waskiej, dusznej krypcie w chwilach potudniowej bezczynnosci. Spedzilismy tu okoto czterech
godzin, robiac zdjecia przy jasnym Swietle reflektorow na kaskach, studiujac uwaznie $cienne
ptaskorzezby, mierzac dlugos¢, szeroko$¢ i1 wysokos¢ komory. Wreszcie mieliSmy mozliwos¢
zobaczy¢ na wilasne oczy to, co juz wczesniej, ogladane na zdjgciach, wzbudzilo nasze zdumienie.
Tons Brunés po obejrzeniu ptaskorzezb opisat swe wrazenia w sposdb nastepujacy:

,Dla mnie wizerunki te, a zwlaszcza waz w rurach, symbolizuja sitg taka jak elektrycznosé¢. Jeden waz
zwraca glowg do przodu, drugi do tylu, co moze oznacza¢ symbol PLUSA I MINUSA. Uchwyty
spoczywaja na podporkach, tzw. filarach dzed. Kazdy technik zauwazy od razu, ze w tym otoczeniu
przedmiot ten bardzo przypomina izolator takiego typu, jakie stosowane sa w urzadzeniach wysokiego
napigcia”.

Rowniez i my mieliSmy podobne skojarzenia. Sadze, ze kazdy, kto znalazt si¢ w tej waskiej
kiszce w podziemiach Dendery i stanat przed tymi niezwyklymi obrazami odleglej przesztosci,
wczesniej czy pozniej zacznie si¢ przynajmniej zastanawia¢ nad ich znaczeniem. Co do jednego
jestesmy catkowicie pewni: motywow plaskorzezb w zadnym razie nie mozna interpretowac jako
symboli. Mamy tu bowiem do czynienia z realnym dziataniem.

A teraz uwage naszych czytelnikow chcieliby$Smy skierowaé¢ na rysunek zamieszczony ponizej.
Jest on wierng kopia ptaskorzezby przedstawionej w czegsci ilustracyjnej naszej ksiazki. Widniejace
na nim twory, podobne do balonéw lub pecherzy, wygladaja jak szklane zarowki. Czy wijace sig¢ w
ich wnetrzu ,,weze” sa tylko odwzorowaniem zarzacych si¢ drucikow czy podobnych, przewo-
dzacych prad elementéw? A co z uchwytami zaréwek? Na plaskorzezbie sa one przedstawione pod
postacie lotosu. To z pewnoscia nie przypadek, kwiat lotosu uwazany byt bowiem w starozytnym
Egipcie za rosling $wigta. Dla mieszkancow Egiptu epoki faraonow kwiaty lotosu byty do tego
stopnia $wigte, ze o$mielali si¢ nosi¢ jedynia ich wizerunki w formie amuletoéw. Sam kwiat za$
przeznaczony byt jako dar ofiarny dla bogow.

Tot, bodg madros$ci i1 nauk, przybyt na ziemig — jak glosi legenda — na kwiecie lotosu, przynoszac
mieszkancom Egiptu ,.$wiatlo”. Jeszcze dzisiaj $wigty lotos uwazany jest przez Egipcjan i
buddystow za ezoteryczny symbol ,,0§wiecenia”.



W kazdym razie lotos stanowi wazny element sktadowy wizerunkéw zarowek z ptaskorzezb w
Denderze. To samo dotyczy przewodéw (todygi lotosu) oraz czworokatnych pojemnikow (siedzi na
nich ,,bog powietrza” Szu), do wngtrza ktorych prowadza podobne do gumowego wegza twory.

Na koniec wreszcie wymieni¢ trzeba koniecznie tzw. filary dzed, im bowiem przypadata
niewatpliwie funkcja o szczegdlnym znaczeniu, co wyraznie sugeruja ptaskorzezby. Nie przypad-
kiem filary te przypominaja nowoczesne izolatory wysokiego napigcia — takie wlasnie ich
przeznaczenie potwierdzila eksperymentalna proba przeprowadzona w labolatorium. Egiptolodzy w
wizerunkach tych dostrzegaja jedynie fetysze, tzn. urzadzenia magiczne — cokolwiek by przez to
rozumiano. Zreszta réwniez eksperci nie sa zgodni co do ich 6wczesnago znaczenia, o czym
$wiadcza zréznicowane interpretacje. Ktora mozliwos¢ odpowiada panstwu najbardziej? Oto kilka
przyktadow:

— symbol stabilnosci;

— symbol statosci;

— prehistoryczny fetysz;

— drzewo pozbawione lisci;

— zerdz zaopatrzona w nacigcia;
— symbol ptodnosci;

— forma klosa;

— 1i$¢ palmy.

A na koniec jeszcze ,,akademicka” interpretacja spotkanego w Kairze uznanego egiptologa,
profesora kairskiego uniwerstytetu dr. Francisa Abd el Maleka Ghattasa, ktory uprzejmie nam
wyjasnil, jak nalezy rozumie¢ znak dZed: ,,Jest to symboliczny obraz pojecia «wieczno$é»”.

Jednakze mimo wszelkich préb nauki akademickiej, starajacej si¢ wykazaé, iz w wizerunku dzed
nalezy widzie¢ wylacznie przedmioty kultowe, mozna odkry¢ jeszcze zupetnie co innego. Przede
wszystkim wiemy (czemu nie zaprzeczaja rowniez egiptolodzy), ze dzZed, zgodnie ze staroegipska
wersja, jest rownoznaczne z takimi pojeciami, jak stabilnos¢, trwanie, statos¢. Nie jest to bez
znaczenia, podobnie jak wskazowka znaleziona przez nas w Tekstach Piramid, ktore umieszczenie
dzed wiaza ze staroegipskim bostwem Ozyrysem. Mowig o tym nie tylko zrédta egipskie, ale takze
grecki pisarz Plutarch (46-120 r. p.n.e.). Kim byl 6w Ozyrys?

Zgodnie z legenda, urodzit si¢ w Tebach. Jego matka byta Nut, bogini Nieba, ojcem za$ Tot. O
tym, ze chodzi tu o alegorig, $wiadczy fakt, iz Nut nie byta istota cielesna, lecz jedynie symbolicz-
na: uosabiata w starozytnym Egipcie ,,sklepienie niebieskie”. Co oznaczata tego typu symbolika,
okaze sig pozniej. Na razie zajmiemy si¢ analiza mitycznego tekstu, w ktorym mowa jest o tym, ze
Tot kochat Nut, ze oddat do jej dyspozycji okreslone ,,zrodta $§wiatla”, a potem zajat si¢ ich
wspolnym ,,synem”. Dowiadujemy sig tez, jak to pewnego razu Ozyrys zostal powaznie zraniony
przez swych wrogéw 1 chociaz byt juz w stanie ,,comy”, Tot ,,za pomoca magicznych zakle¢” zdotat
»obudzi¢” go do zycia.

Jest zatem bardzo prawdopodobne, ze symbol dzed, ktory w istotny sposob taczy si¢ z energia
elektryczna, ma zwiazek z Ozyrysem — a tym samym bezpos$rednio z Totem. Z Totem — naukow-
cem!

Gltowna siedziba Ozyrysa bylo polozone w Delcie miasto Dzedu, nazywane pdzniej Per-Uzire



(od egipskiej wersji imienia Ozyrysa — Uzer), a nastgpnie zmienione przez Grekow na Busiris.
Znaczenie greckiej nazwy miasta nie zostalo jeszcze wyjasnione. Mozna je thumaczy¢ zaréwno jako
»Stworzy¢ tron”, ,siedziba”, ale takze ,wladza oka”. To ostatnie okreslenie, jak zaraz sig
przekonamy, ma nadzwyczaj dramatyczne tlo. Busiris z kolei nazywano wowczas powszechnie
»miastem stupéw”, co tez miato swa szczeg6lna przyczyng. Jednakze archeologom az do dzisiaj nie
udalo si¢ go zlokalizowa¢. Przypuszcza sig, ze jego pozostalos$ci znajduja si¢ w poblizu Abusiru
polozonego nad odnoga Nilu, na potudniowy zach6d od Zamanud.

Mieszkancy Egiptu od zamierzchtych czasow mieli sklonno$¢ do personifikowania sit lub mocy,
ktorych istoty nie pojmowali. To migdzy innymi spowodowalo, ze Ozyrys przedstawiany byt swego
czasu jako ,,martwy faraon”. Pelni¢ jego wtadzy dokumentowano przedstawiajac go w koronie atef
na gltowie. Skladata si¢ ona z biatej korony Gornego Egiptu i obu czerwonych koron miasta Busiris
— rezydencji tego bostwa. Ponadto trzymatl on w rekach insygnia najwyzszej wladzy: berlo i bicz.
Wymalowane na zwojach papirusu lub rzeZbione w kamieniu cialo Ozyrysa przedstawiane bylo
przy uzyciu farby czerwonej (znak ziemi) albo zielonej (symbol roslin). Niekiedy dodawano takze
tarczg stoneczna. Czyzby aluzja do ,,bostwa slonca™?

Piora w Starym Panstwie uchodzity za absolutny symbol $wiatta. Totez wcale nieprzypadkowo
wskazowki na ten temat mozna znalez¢ w wielu miejscach na $cianach $§wiatyni Hathor w
Denderze. Maja one swoje znaczenie.

A zatem, skoro juz byliSmy w stanie stwierdzi¢, Zze owo nieokreslone bostwo Ozyrys w pewien
sposob wykazuje zwiazek z Totem, a ten z kolei jako nosiciel swiatla cieszyt si¢ w Egipcie
(zwlaszcza wsrdd kaptandow) znacznym szacunkiem, mozliwe wige chyba bgdzie udowodnienie
bliskiego pokrewienstwa Ozyrysa (na ktoére wskazuja jego korony atef) z okreslonymi zrédtami
swiatta. Co charakterystyczne, bostwo to zawsze przedstawiane jest w postawie statycznej, stojacej
lub siedzacej (na tronie). Czgsto, gdy byta o nim mowa, zadowalano si¢ ukazywaniem go jedynie
symbolicznie jako filara dzed lub pod postacia skrzynki, zawierajacej rzekomo jego ,,gtowg”. Cho¢
tego rodzaju opis wydawac si¢ moze absurdalny, p6zniej przekonamy si¢ jednak, ze za ta osobliwa
forma kryje si¢ konkretne zachowanie. I tu nasuwa si¢ pytanie, czy 6w pojemnik w ksztalcie
skrzynki kryje w sobie taki sam przyrzad, jaki znalez¢é mozna na réznorodnych plaskorzezbach w
kryptach Dendery, przedstawiajacych elementy podobne do zarowek? Czyzby w tym przypadku
chodzito o ,kryptyczne” odzwierciedlenie magazynku energii lub generatora? Hipoteza ta jest o
wiele mniej naciggana, niz mozna by si¢ spodziewaé. Nie powinnisSmy takze zapominaé o
symbolocznym wizerunku Ozyrysa pod postacia filara dzed. On to wlasnie w powiazaniu z
wytwarzajacymi prad urzadzeniami (jakich domyslamy si¢ w motywach zaréwek ukazanych na
ptaskorzezbach z Dendery) posiada istotne znaczenie. Filary dzed wcale nieprzypadkowo przypo-
minaja nam zaré6wno pod wzgledem budowy, jak i wygladu powszechnie uzywane izolatory. ,,Zdaj¢
sobie sprawe, ze istnieja najrozmaitsze przypuszczenia, zgodnie z ktorymi filary dzed uwazane sa za
zrédta energii” — potwierdzit nam w Kairze tamtejszy lekarz i1 egiptolog dr Khail Messiha, by po
chwili doda¢: ,,Ale do tej pory znajdowano zawsze jedynie solidne filary, bez jakichkolwiek
instalacji, niezbednych przeciez przy izolatorach wysokiego napigcia”.

Pozostajac z pelnym szacunkiem dla rozwazan dr. Messihy, musimy jednak stwierdzi¢, ze nie
wzial on pod uwagg tego, iz dotychczasowe znaleziska przedstawiaty w najlepszym razie ,,modele”
tego typu urzadzen. Zdolny do dzialania nieprzewodnik energii elektrycznej musiat mie¢ zupeknie
inne wymiary. To, Ze do tej pory nie znaleziono jeszcze takiego izolatora, nie musi wcale oznaczaé
0 jego nieistnieniu.

Zupehnie innego zdania niz dr Messiha jest wiedenski inzynier elektryk Walter Garn. Spytany o
rzeczywiste znaczenie filarow dzed w dawnych czasach, stwierdzit, iz:

,Konstrukcja filarow dzed odpowiada calkowicie konstrukcji wspotczesnego izolatora wysokiego
napigcia. Wybierana jest taka, a nie inna forma izolatoréw, aby najogolniej méwiac, «$ciezki petzaniay
wyladowan elektrycznych wzdhuz powierzchni izolatora byly jak najwigksze i by przy zmoczeniu
deszczem czy zabrudzeniu powierzchni izolatora zachowa¢ bezpieczne, izolowane odcinki. Z czego da
si¢ wysnu¢ wniosek, ze owe «ramiona» na ptaskorzezbach z Dendery najdowaty si¢ pod wysokim
napigciem”.



Biblioteka w kamieniu

Trudno dzi$ opisac te osobliwe uczucia, jakie ogarngty nas w chwili, gdy stangliSmy wreszcie w
jednej z tych kiszkowatych komor, w jedynej dostgpnej jeszcze krypceie sposrdd wielu potozonych
ponizej gldwnego poziomu S$wiatyni. Wszelkie niedogodnos$ci, nieuniknione podczas zejscia do
»podziemi” Dendery — strugi potu sptywajace po twarzach 1 palace oczy, duszna wilgo¢ paralizujaca
ciala — byly wprawdzie niemite, ale ani na chwilg nie wywolywaly w nas watpliwosci, czy dobrze
zrobiliSmy, podejmujac sig¢ tej $mialej podrozy. Dopiero wtedy zdaliSmy sobie sprawe z tego, z
jakimi trudno$ciami musial mie¢ do czynienia na przyktad francuski egiptolog Auguste Mariette,
gdy bez tych wszystkich udogodnief, jakie my mieliSmy do dyspozycji — reflektorki na hetmach,
latarki, aparaty fotograficzne — spedzat wiele godzin pod dusznymi sklepieniami sanktuarium
bogini Hathor, by tu na dole, przy stabym $wietle oliwnej lub naftowej lampki pieczotowicie
odrysowywa¢ sceng¢ po scenie ze wspanialych ptaskorzezb i1 by potem po raz pierwszy
zaprezentowa¢ krggom fachowcow te wizerunki ze $cian.

Spedzilismy tu w sumie cztery godziny, pracujac w spokoju bez towarzystwa ciekawskich
turystow. RobiliSmy zdjgcia, dokonywaliSmy pomiaréw, rejestrowaliSmy na tasmie filmowej i
zapisywali$my wszystko, co wiazalo si¢ z niepowtarzalnymi motywami. Czego$ takiego nie ma do
zaoferowania zadna inna $wiatynia. ,,Tego rodzaju ptaskorzezby byly oznaka szczegdélnego
dostojenstwa 1 wielkiego bogactwa”, pisze Peter Ehlebracht w swojej ksiazce Haltet die Pyramiden
fest!, po czym odwaznie spekuluje:

»Poniewaz krypty $wiatyni moglty miesci¢ w sobie ogromne skarby, musiaty by¢ dobrze ukryte. I
prawdopodobnie z tego tez powodu zostaly zaprojektowane przez budowniczych starozytnosci w taki
sposob, aby trudno si¢ byto do nich dostac”.

To ostatnie mozemy potwierdzi¢ z wlasnego doswiadczenia. Przez waski otwor, ktoéry zmuszeni
byliSmy pokona¢ na czworakach, dostaliSmy si¢ do krypty, czy kiszki liczacej zaledwie (sami ja
mierzyliSmy!) 4,6 m dlugosci, 1,2 m szerokosci i1 niespelna 2 m wysoko$ci. W dusznym powietrzu
mozna byto dostownie ,,zawiesi¢ siekierg”, ale mimo to zadne zdjgcie, zaden rysunek ani tez zadna
dokumentacja filmowa nie zdota odda¢ tego, co ujrzeliSmy tam na dole, w naturze. Mimo catlej tej
meki bylo to prawdziwe przezycie!

,»Cata $wiatynia zbudowana jest wtasciwie po to, by przekazywaé wiedzg”, pisze Dunczyk Tons
Brunés, a my mozemy tylko przychyli¢ si¢ do jego opinii. Ale o jaka wiedzg, o jakie szczegotowe
wiadomosci kaptandw mogto chodzi¢ w tym przypadku? Niektorzy odestaliby nas prawdopodobnie
z tym pytaniem do hieroglifow wystepujacych w znacznej ilosci na ptaskorzezbach Dendery,
wychodzac z zalozenia, ze od czasu odkrycia kamienia z Rosetty ich rozszyfrowanie nie powinno
stanowi¢ problemu.

Takie rozumowanie jest tylko pozornie stuszne, albowiem az do niedawna znaczenie hierogliféw
umieszczonych w krypcie stanowito jeszcze catkowita zagadkg. W czasie naszego pobytu w Egip-
cie ich wymowa byla zupeinie nie znana. Kaptani §wiatyni Hathor postugiwali si¢ prawdopodobnie
specjalnie utajnionym hieroglificznym pismem badz tez znaki te wywodza si¢ z jeszcze
wczesniejszej epoki.

Od tamtej pory troche si¢ zmienito, a to gtéwnie za sprawa dr. Wolfganga Waitkusa, ambitnego
egiptologa z Hamburga, ktory zajal si¢ owymi runami z podziemi Dendery. W ramach pracy
doktorskiej udato mu si¢ przetozy¢ postanie z ptaskorzezb. Oczywiscie jego interpretacja pisma
znacznie odbiega od naszej — nie ma to jednak nic do rzeczy. Wazny jest sam przektad. Pozwolil on
bowiem rowniez i nam posunaé si¢ w badaniach i w zdumiewajacy sposob potwierdzil nasza
»elektryzujaca” hipotezg.



VI1I. Bog zstapil z nieba

Tak jak metne zazwyczaj wody Nilu sa od tysigey lat dla Zzyjacych w jego sasiedztwie ludzi
niezastapionym eliksirem zycia, tak dla zmiennej, uchwytnej juz tylko pod postacia mitologiczna
historii Egiptu sita sprawcza wszystkiego jest jedno imi¢ — jedna istota, ktora przyczynila si¢ w
znaczacy sposob nie tylko do kulturowego, ale 1 naukowego rozkwitu opartego na tradycji kraju.
Temu dominujacemu wowczas fenomenowi sktadali hotd 1 biedni, 1 bogaci, za§ podejmowane przez
niego decyzje z powodu ich madrosci wzbudzaly respekt i podziw zaréwno wladcow, jak 1
poddanych. Ku jego czci wznoszono kultowe budowle, a cale pokolenia kaptanow sktadaty hotd
jego mocy. Byt tytanem sity sprawczej, spetnial funkcj¢ doradcy i nauczyciela. Przypisywano mu
wiedzg wrgez uniwersalng, a gdy opuscit kraj, uczyniono z niego istot¢ boska. Nawet zwierzgta,
pod postacia ktérych wystepowal, otrzymywaty przez wzglad na niego swigte wlasciwosci.

Kt6z to byl tym wyjatkowym zjawiskiem? Co spowodowato, ze geniusz ten stat si¢ kosmicznym
symbolem starozytnej epoki Egiptu? Nazywano go Tot. Jego pochodzenie otoczone jest mgla
tajemnicy. Nikt tez nie wie, gdzie zniknat u kresu swej prekursorskiej dzialalnosci w kraju piramid.

Tot byt w swej epoce glosicielem zacnego zycia, spelnionego istnienia. Nauczyt ludzi sztuki
pisania i czytania, a takze retorycznej sztuki przemawiania. Przypisuje mu si¢ rowniez znajomos¢
cyfr oraz rozlegla wiedzg z =zakresu astronomii 1 astrologii. Jego wynalazkiem jest Pas
Zwierzyncowy. On podzielit dzien i noc na dwanascie godzin i on tez naktonil uzdolnionych
manualnie ludzi do wyuczenia si¢ sztuki tkania i plecenia. Chtopom na wsi pokazal, jak mierzy¢
pola i kierowa¢ kanaty we wlasciwym kierunku. Kaptanéw poinstruowal, by swiatynie dla bogow 1
wiladcow budowali wedtug przemyslanych wczesniej planow. Podobno to réwniez jemu udato si¢
wreszcie doprowadzi¢ do pojednania wrogich sobie krolestw Gornego 1 Dolnego Egiptu 1 zamienié¢
je w jeden wspolnie rzadzony ,.kwitnacy ogrod”.

Czytajac dzi$§ tego rodzaju opis, trudno wrecz uwierzy¢ w istnienie tak nieskazitelnej postaci i
traktowac¢ powaznie jej potwierdzona tozsamos$¢. Dlatego w petni uzasadnione wydaje si¢ pytanie:
czy w owianej legendami zamierzchtej historii Egiptu 6w Tot istnial naprawdg? Czy nie jest on
raczej jedynie wyimaginowanym idealnym wytworem nie spetnionych nadziei?

Jako wnikliwi i wytrwali badacze wielu réznorodnych przekazow ze starozytnego Egiptu,
starajacy si¢ bez uprzedzen odzieli¢ to, co miato pozory realnosci, od podrzednych szczegdtow o
chrakterze kultowym, jesteSmy teraz pewni: Tot zyt naprawdg! Jego posta¢ ma konkretne ksztatty!
Jego niezwykte oddzialywanie, dana mu zdolnos¢ wywierania wptywu na otoczenie przyczynity sig¢
istotnie do zapoczatkowania kulturowego rozkwitu Egiptu we wszystkich sferach zycia.

Umiejetnosci Tota musiaty by¢ wrecz fenomenalne, obejmowaty bowiem wszelkie dziedziny
nauki. I tak, byt on mistrzem sztuk tajemnych — alchemii 1 magii. Alchemia, poprzedniczka chemii i
fizyki, kryla w sobie takze umiejgtno$¢ przeksztatcania metali nieszlachetnych w zloto. Ten, kto to
potrafil — a Tot nalezal do owych wtajemniczonych — posiadat tez stynny ,,.kamien filozoficzny™...

Réwniez opanowanie magii nie mialo w owych czasach nic wspolnego z prymitywnym hokus-
pokus. Jej tajemnica nie opierata si¢ na iluzji, lecz wytacznie na wiedzy o tym, jak wykorzysta¢ sily
natury, aby shuzyly cztlowiekowi. Byly to umiej¢tnosci, ktore Tot opanowat w wyraznie doskonaty
sposob. Za jego czasOw przypisywano mu nawet znajomos¢ ,,stow boskich”. Powazano go jako
,wielkiego czarodzieja” 1 ,,mierniczego czasu”. Czy Tot znal juz zasade rozszczepiania atomow? |
niezbgdne w tym celu formuty? Prawdopodobienstwo takiej hipotezy nie jest wcale wykluczone.
Arsenal broni, jaka niewatpliwie byta w dyspozycji Tota, musi zdumiewa¢ nawet strategéw epoki
atomu.

Z drugiej strony uchodzil on za twoércg 1 gwaranta prawa i sprawiedliwosci, sztuki zycia i
rzadzenia panstwem. Posiadal tez nadzwyczajna wiedz¢ medyczna 1 wszgdzie towarzyszyla mu
stawa utalentowanego uzdrowiciela.

W egipskiej literaturze gnostycznej (tzw. hermetyce, dostgpnej tylko dla wtajemniczonych) Tot,



juz jako bog madrosci i nauk, uchodzit za ,,wyzwoliciela”, wrecz zwiastuna wiecznego zycia. Poeci
kultowi stawili gloszony przez niego porzadek $wiata jako najlepszy ze wszystkich mozliwych.

Czy Tot byt rzeczywiscie istota ,,boskiego” pochodzenia?

Z pewnoscia nie. Z dostgpnych nam przekazoéw nie wynika tez, by kiedykolwiek co$ takiego
twierdzil. Najmniejszej watpliwosci nie ulega tylko to, iz byt niezwykle inteligentny i wszech-
stronnie wyksztatcony, oraz to, ze nie byt Egipcjaninem. A zatem kim byt? Skad przybyt? Z innego
kraju? Z odlegtego kontynentu? Czy moze z regionéw niedostgpnych naszemu umystowi?

Aby znalez¢ odpowiedz na te pytania, nie pozostaje nam nic innego, jak podja¢ podr6z w
zamierzchta przeszto$¢ ludzkosci. Musimy, by tak rzec, zanurzy¢ si¢ w czas, po ktorym pozostaty
zaledwie szczatkowe przekazy. Natkniemy si¢ przy tym na brzmiace wrecz fantastycznie fragmenty
tekstow, ktorych nie mozna jednak zanegowac. Nie uczynil tego na przyktad niemiecko-
amerykanski pisarz, sinolog i antropolog Berthold Laufer, ktory przed sze§¢dziesigcioma czterema
laty podjal si¢ analizy tta 1 znaczenia mitow, jak rowniez ich wielowarstwowosci. W wyniku badan
powstata publikacja The Prehistory of Aviation (,,Pradzieje lotnictwa”), zastugujaca takze dzisiaj na
uwage:

»Jesli idzie o wczesne przekazy, to najwygodniej opatrzy¢ je etykietka «mitologiczne» lub
«legendarne», co zamyka sprawe. Ale jest to bardzo ograniczone podejScie nie wykraczajace poza
konwencjonalny sposéb myslenia, a tym samym nie przynoszace zadnego pozytku. Umyst spragniony
wiedzy stara si¢ rozszyfrowa¢ strukture mitu i ustali¢ czas jego narodzin. Skoro istnieje dany mit, musiato
by¢ co$, co doprowadzito do jego powstania. Bo tak jak istnieje logika ludzkiego osadu, istnieje tez
logika ludzkiej wyobrazni. Nasza imaginacja nie jest w stanie stworzy¢ rzeczy, ktére w ogdle nie maja
odniesienia do rzeczywistosci. Wytwor naszej wyobrazni powstaje zawsze w zwiazku z tym, co istnieje
lub 0 czym mamy podstawy sadzi¢, ze istnieje”.

Pojawienie si¢ Swiatla

W mitologii egipskiej Tot uwazany jest za ,,boga”. My jednak zauwazyliSmy juz wcze$niej, ze
nim nie byt. A zatem kim byt?

Na poczatek zajmiemy si¢ jego imieniem. Mimo wielkich wysitkow badaczy starozytosci nie
udalo si¢ dotychczas ustali¢ pierwotnego znaczenia tego stowa. Nawet najbardziej prawdopodobne
z naukowego punktu widzenia thumaczenie go jako ,ten z Dehut” trudne jest do udowodnienia,
poniewaz nie jest nam niestety znana miejscowos$¢ o takiej nazwie. Stowo 7ot pochodzi z greckiego,
koptyjska pisemna wersja tego imienia brzmi ,,Thout”.

Tak czy inaczej starozytni Egipcjanie nazywali go ,,Dehuti”, co pozostaje w dosy¢ bliskim
zwiazku ze wspomnianym wyzej okresleniem ,,ten z Dehut”. W nowobabilonskim imi¢ Tot brzmi
»lichut”, filolodzy przypuszczaja jednak, ze we wczesniejszych czasach nazywano go tam
»Dahaut”. Z kolei zydowski filozof Filon z Aleksandrii (ok. 25 p.n.e.-50 n.e.) przekazat nam to imig
pod postacia ,, Tautos”.

Natomiast w catkowitych ciemnosciach btadza egiptolodzy poszukujacy odpowiedzi na pytanie
0 ojczyzng tego staroegipskiego bostwa. Pewne sugestie w tym wzgledzie zawieraja fragmenty
tekstow mitologicznych. Wynika z nich, iz Tot urodzit si¢ w odleglym kraju zachodu, w miescie
lezacym na skraju morza, nie opodal dwoch ziejacych ogniem wulkanow. Legenda przekazuje
jeszcze jedna osobliwa informacjg. Oto pewnego dnia w ojczyZznie Tota slofice uleglo zaciemnieniu,
az samych bogdéw ogarnat strach. Tylko jeden w tym krytycznym momencie zachowat zimna krew:
madry Tot.

Podobno pomogt bogom wydosta¢ si¢ ze skazanego na zagladg rejonu i znalez¢ schronienie w
jednym z krajow na dalekim wschodzie. Nim jednak uciekinierzy tam dotarli, musieli najpierw —
jak mowi przekaz — przekroczy¢ morze.

To intrygujace opowiadanie kojarzy si¢ mimo woli z przekazana przez Platona opowiescia o
zaginigciu legendarnej Atlantydy. Mozliwo$ci takiej nie da si¢ wykluczy¢, zwazywszy ze kultura ta
dysponowata podobno nieosiagalnymi umiejetno$ciami panowania nad sitami przyrody.

Czyzby Tot i jego nieliczni towarzysze, ktorzy przybyli wraz z nim do Egiptu, byli naajwyz-
szymi kaptanami zaginionej kultury? Jest to jedna z wielu hipotez dotyczacych pochodzenia Tota.
Przyjecie jej oznaczaloby w kazdym razie, ze 6w obcy przybysz i jego towarzysze rozporzadzali



roéwniez wysokimi umiej¢tnosciami technologicznymi.

Egiptolodzy maja na ten temat oczywiscie zupeitnie inne zdanie i sklaniaja si¢ raczej ku
teoretycznej wersji, zgodnie z ktorag w najbardziej odlegtych czasach rézne przekazy wymieszaty si¢
ze soba, w wyniku czego Tot uzyskal wreszcie postac istoty wyzszej. Zwolennicy tej teorii znajduja
jej potwierdzenie w fakcie, iz byl on swego czasu czczony pod postacia dwoch zwierzat: jako ibis i
jako pawian!

I cho¢ wielu egiptologéw przychyla sig raczej do tej wersji, wedlug ktorej ptak brodzacy ibis byt
blizszy Totowi cho¢by dlatego, ze glowa ibisa od dawien dawna stanowila symbol tego herosa, a co
za tym idzie, jego przypuszczalnej ojczyzny nalezy szuka¢ w Delcie — to zalozenie to pozostaje
sporne. Wprawdzie rzeczywiscie mamy dowody na istnienie w Delcie kultu ibisa w XV okregu
(jego herb zawiera wizerunek ibisa), a takze udalo si¢ stwierdzi¢ istnienie w tej okolicy wielu miast
okreslanych jako tzw. ,,miejsce Tota”, sposrdd ktorych przynajmniej jedno jest poswiadczone — to w
gruncie rzeczy réwniez i te proby zdemaskowania tozsamosci Tota pozostaja jedynie spekulacjami.

Ogromny bialy pawian

By¢ moze na wlasciwy slad moglyby zaprowadzi¢ nas przekazy mitologiczne, na przyktad teksty
Magicznego Papirusu 500, gdzie w jednej z przypowiesci czytamy:

,»Badz pozdrowiony, pawianie o siedmiu tokciach, ktorego oko jest ze ztota i ktorego usta sa z ognia, a
wszystkie jego stowa sa z zaru”.

Kilka elementow tego pelnego ekspresji opisu wydaje si¢ wartych wyjasnienia: przede wszys-
tkim wyglad 1 wielko$¢ Tota. On sam przedstawial siebie jako istot¢ zblizona wygladem zew-
netrznym do malpy, przypominajaca wyraznie pawiana o bialej siersci:

,,Pojawig si¢ przed toba (krélem) pod postacig ogromnego bialego pawiana”.

Taki napis widnieje na kamieniu pamiatkowym kréla Merneptaha, znajdujacym si¢ pierwotnie w
$wiatyni Amuna w Hermopolis — owej metropolii, ktéra Tot wybrat sobie jako pierwsze miejsce
swego dzialania po przybyciu do Egiptu.

»Siedem tokci” przytacza sig z kolei na oznaczenie wielko$ci; byl to wzrost, jakim nie mogt si¢
poszczyci¢ zaden z mieszkancéw znad Nilu. Wedhlug przekazanych danych Tot miat niemal 3,5 m
wzrostu — byt wige ,,0lbrzymem”, i to nie tylko jak na tamte czasy, nawet jesli wezmie si¢ pod
uwage typowo orientalng sktonno$¢ do przesady.

Ale réwniez pozostate elementy opisu rzekomego wygladu Tota (,,oko ze zlota”, ,wargi z
ognia”, ,stowa... z zaru”) brzmia do$¢ niezwykle i1 przypominaja w uderzajacy sposob fragment
tekstu ze stowianskiej Ksiegi Henocha, apokryfu o tresci apokaliptycznej, w ktérym biblijny
patriarcha odtworzyt zdumiewajace przezycie:

»A wtedy ukazali mi si¢ dwaj bardzo wysocy megzowie, jakich nigdy nie widzialem na ziemi. Ich
oblicza §wiecily niczym stonce, ich oczy byly niczym ptonace pochodnie; z ich ust iskrzyt si¢ ogien...”

Najprawdopodobniej réwniez itutaj, podobnie jak w papirusowym tekscie o bogu Tocie,
uwzgledniono pewne ,,zjawiska uboczne”, ktére w spektakularny sposob towarzyszyly wystepo-
waniu dziatajacych osob. A mowiac konkretnie, chodzi tu o manewr ladowania pojazdow
latajacych, jakimi przybyli na ziemig biblijni ,,mgzowie”, a takze Tot. U Henocha czytamy
nastgpnie, ze stroje ,,wysokich m¢zow” byty biale, a ich szaty, podobnie jak oblicza, $wiecily
»hiczym $nieg”. Czy mozna calkowicie zaprzeczy¢ pewnym nasuwajacym si¢ podobienstwom z
opisem postaci Tota, gdzie okreslany jest on jako ,,wielki Biaty” (pawian)?

Imponujacy wyglad staroegipskiego ,,boga madros$ci” potwierdzaja tez inne jego wizerunki z
dawniejszych czasow. I tak na przyktad na kamieniu pamiatkowym z epoki krdla Nektanebosa
(XXX dynastia) Tot okreslony jest jako ,,podwdjnie duzy”. Ten ozdobny przydomek widnieje takze
na pojedynczym bloku skalnym (210/VII), pochodzacym z pdznego wizerunku §wiatynnego, a
znalezionym na terenie Hermopolis.

Ale jak to zwykle bywa w takich przypadkach, zalety niezwyklych postaci z uptywem czasu
staja si¢ coraz wigksze, co potwierdza w sposob dostowny fizyczny wzrost nosiciela swiatta Tota: z



»podwojnie duzego” zrobit si¢ potem ,,potrdjnie duzy”. Jednoczesnie jest to takze pierwsze odesta-
nie do Hermesa Trismegistosa, ktory przetworzony przez greckich filozoféw z egipskich lub
egiptyzujacych elementéw, w polaczeniu z elementami teologicznymi, mistycznymi i magicznymi
stat si¢ greckim postancem bogéw. W rzeczywistosci nalezy widzie¢ w Hermesie jedynie odbicie
(w przeciwienstwie do realnie istniejacej osoby) Tota, réwnoznaczne z mimowolnym ,,nasladownic-
twem” kultury, ktora — jak wlasnie grecka — na prézno usitowata osiagnaé poziom kultury egipskiej.

Tot, jak czytamy w tekstach religijnych, okreslany jest (np. w Ksiedze Umartych) jako ,.tajemny,
wszystko wiedzacy”. Wedlug Leksykonu egiptologii miat si¢ on wynurzy¢ ze ,,zloto §wiecacego
kamienia” lub ,,tajemnego jaja”. Inny przekaz widzi w nim ,,syna kamienia, ktéry wydobyt si¢ ze
skorupek jajka”. Jego oblicze mialo by¢ przepelione ,sitami promieni”. By¢ moze jest to
wyjasnienie, dlaczego Tota czczono takze jako Ibisa. Piora tego ptaka brodzacego, podobnie jak
piora sokota symbolizujacego boga Horusa, oznaczaly tyle samo, co ,,ulecie¢ w niebo” i uchodzity
za ,,symbol $wiatta”.

Czy materiat mitologiczny moze nam pomoc jeszcze w czym innym?

Na ,,prapoczatku” (jak mowia przekazy) bog stonca Ra objawil si¢ na ,,wysokiej wyzynie” jako
»prawzgorze”. Ale uwaga! Nie chodzito tu bynajmniej o naturalne wzniesienie. Jak wynika z opisu
zamieszczonego w jednej ze starych relacji, mamy tu do czynienia z czyms$, co posiada zupehie
inne wilasciwosci. Stare, zachowane rysunki przedstawiaja to jako wykonczony pod wzgledem
architektonicznym obiekt o ksztalcie trojkata, przypominajacy z wygladu pagorek, wyposazony z
jednej strony w schody.

Prawdziwy charakter tego rodzaju ,,prapagdérkdw” ujawnia si¢ jeszcze wyrazniej w niektorych
rycinach na $cianach $wiatyn.

I tak na przyklad wizerunek czego$ takiego mozna zobaczy¢ w §wiatyni w Meroe. Jest to wyryty
w piaskowcu, potokragly na gorze stozek, zwany ,,omfalos”. Oryginat znajduje si¢ w zbiorach
amerykanskiego Museum of Fine Arts w Bostonie. Zgodnie z interpretacja naukowa, Ow
zaokraglony stozek odpowiada doktadnie formie podstawy wizerunku ibisa w imieniu boga Tota w
pismie hieroglificznym.

Nasi czytelnicy prawdopodobnie juz dawno rozpoznali — lub przynajmniej si¢ domyslaja — ze w
przypadku owego tzw. ,prawzgorza” chodzilo w rzeczywisto$ci o pojazd latajqcy. Podobne
urzadzenia spotykac jeszcze bedziemy wielokrotnie na tamach tej ksigzki.

W ten oto sposob doszlismy do sedna sprawy. Albowiem juz z tekstow zaczerpnigtych przez nas
z wydanej w 1959 r. przez Muzeum Pelizaeus w Hildesheim publikacji Hermopolis 1929-1939
wynika, ze mamy tu do czynienia z czym$ o charakterze niewatpliwie technicznym, a nie z
graniczacym z metafizyka symbolizmem.

Podejdzmy do zagadnienia w sposob analityczny. W granicach nalezacego niegdy$ do Goérnego
Egiptu miasta Hermopolis doszto ,,w prastarych czasach” (czyli w momencie dzi§ juz trudnym do
ustalenia) do nadzwyczaj spektakularnego zdarzenia:

»Wczoraj ujrzalem narodziny Ra,

ktéry wynurzyt si¢ z glebin nieba.

Stuchajcie, jego sita jest zaprawde moja sita!
albowiem potgzna jestem istota,

bogiem posrod bogoéow otaczajacych Horusa...”

Stowa te pochodza z najstynniejszego eposu egipskiego, z tzw. Ksiegi Umartych, i znajduja si¢ w
jego 17. rozdziale. Relacj¢ t¢ uzupelnia kamien pamiatkowy z epoki kréla Nektanebosa (XXX
dynastia). ,,Po raz pierwszy” objawil si¢ ,,bog stonica”, zwany ,Ra, ktéry wyszedt z wielkiego
jeziora wyspy plomieni”. ,,Prawzgérze” rzekomego ,,boga stonica” znajdowato si¢, wedtug Ksiegi
Umartych, w Chnumu lub Wenu; pigtnastego dnia miesiaca przyptywu ,,ibis i pawian zostali
wystani do wysokiego miejsca w Chnumu”.

Ibis 1 pawian, o czym juz wiemy z przekazéw, byly ,,zwierzgtami herbowymi” Tota, ktore
przybyty na poczatku dziejow do Egiptu.

Gdzie lezato Hermopolis?

Doktadnie nie wiadomo, przypuszcza si¢ jednak, ze bylo potozone mniej wigcej 300 km na
poludnie od Kairu na lewym brzegu Nilu, ale w pewnym oddaleniu od rzeki. Zachowato si¢ po nim
niewiele. Te skape pozostatosci odnalezé mozna wewnatrz oazy lasow palmowych 1 jezior. Wsrod
nich ukryta jest ruina najwazniejszej w tamtych czasach $wiatyni, poswigconej Totowi, gtdéwnemu



bostwu Hermopolis, i o$miu prabostwom. Dwanascie kilometréw dalej na wschod, na skraju
pustyni, po drugiej stronie Bahr Jisuf, natrafiamy na miasto zmartych Tuna. Nekropolia ta zawiera
m.in. potgzna studnig, ktora nawadniata ogrod ibisow 1 pawiandéw, uwazanych przez Tota za Swigte,
a takze nie konczace si¢ podziemne korytarze, zapetnione mumiami tych zwierzat.

Z cala pewnoscia wywolalo to ogromne poruszenie i sensacj¢, gdy nagle z nieba opuscito si¢ na
ziemi¢ potezne ciato latajace. Wspomnienie tego wydarzenia (o ktorego podtrzymanie zadbat
niewatpliwie takze rezydujacy w Hermopolis Tot) oddane zostalo w sposdb odpowiednio drama-
tyczny w zapiskach zachowanych na papirusach.

Oto jak wyobrazano sobie ten pojazd: (najprawdopodobniej) okragly obiekt (stad porownanie z
,Wyspa”) opuszcza si¢ powoli na shupach plomieni na ziemie. Swiadomie uzywamy tu liczby
mnogiej, poniewaz to ogniste zjawisko okreslane jest tez niekiedy jako ,,Wyspa Dwoch Plomieni” —
a jeszcze wyrazniej: ,,Wyspa Rozptomienienia”. Czy ma to jakie$§ szczegolne znaczenie?

Owszem, i to niemale. Albowiem na ladowisku tego ciala latajacego — na ,,wysokiej wyzynie” —
znajdowato si¢ wowczas jezioro o nieokreslonych blizej rozmiarach. P6zniej, gdy Tota dawno juz
nie byto migdzy ludZmi, nazywano je ,,JJeziorem Noza” albo ,,JJeziorem Dwdch Nozy”. Od tamte;j
pory nalezalo ono do ,,§wigtych miejsc” Hermopolis, potozonych w ogromnym parku, w ktérym
znajdowaly si¢ ponadto liczne budowle $wiatynne.

»A zatem wyobrazmy sobie w owym parku $wigtego regionu jezioro”, czytamy w wydanym
przez Giinthera Roedera raporcie powykopaliskowym Hermopolis 1929-1939. ,,W prawzg6rzu trwa
nadal wspomnienie wyspy, ktéra w pradawnych czasach wystawata z bagnistej kotliny Nilu..”. Tego
typu hipotezy opieraja si¢ z kolei na interpretacji innego egiptologa, Noldekego, ktory pisze: ,,Z
wod przyptywu wynurzat si¢ suchy wzgorek, moze powstalty w wyniku wczesnaj regulacji albo
bedacy dyluwialnym progiem lub ostroga w podiozu”.

Nieco zabawne sa te wysitki licznych egiptologdéw, zmierzajace do odtworzenia ,,w sposob
symboliczny krajobrazu”, ,,jaki w epoce starozytnej pradziejowi przybysze do doliny Nilu odkryli w
okolicy pézniejszego Hermopolis”.

Przypuszczalnie inaczej nie umiano sobie wyobrazi¢ istnienia potozonej na jeziorze i rzekomo
dopiero w nim utworzonej, ,,prawdopodobnie otoczonej murem wyspy”’. Oczywiscie potem, wedtug
interpretacji egiptologow, ,,wystawiono na niej jako obiekt kultu wzgorze” (przybyle z nieba ciato
latajace).

Tak oto egiptolodzy usiluja odtworzy¢, choéby w przyblizeniu, informacje zawarte w starych
przekazach. Doprawdy skomplikowana to konstukcja. Ale jest to nieuniknione, gdy ponad fakty
przedktada si¢ nieprzeniknione symbole.

Przy czym uzyte tu okreslenia mitologiczne sa pod kazdym wzgledem uzasadnione. ,,Wyspa
Dwoch Plomieni” pokrywa si¢ calkowicie z ,,Jeziorem Dwoch Nozy”, albowiem ptonace ogniem
agregaty odrzutowe byly wyraznie widoczne podczas manewru ladowania obiektu latajacego dla
wszystkich mieszkancoéw miasta, obserwujacych to zjawisko. Oczywiscie silniki te wygasly w
momencie zetknigcia si¢ z mokra tafla jeziora, czyli z chwila gdy zanurzaly si¢ w wodzie. Réwniez
samo poréwnanie jezykow ptomieni z nozami (ktore w $wietle zaczynaja, jak wiadomo, jaskrawo
btyszczeé) wydaje sig celne.

Jeszcze bardziej trafne jest okreslenie tego wydarzenia, przedstawione w owym sprawozdaniu
powykopaliskowym jako ,pierwsze ukazanie si¢ $wiatta”. W ten sposéb powracamy znowu
bezposrednio do jego ,sprawcy” — Tota, ktory przypuszczalnie sterowal tym obcym cialem
latajacym i dowodzit o§mioosobowa zatoga, towarzyszaca mu w ekspedycji.

»Mitologia trzech §wigtych miejsc skupiata si¢ wokot boga stonca, dla ktorego Ramzes III
polecit wybudowaé¢ w ich poblizu dwie kaplice”, dowiadujemy si¢ ze sprawozdania. , Tam
najwyzszy kaptan Pet-Ozyrys «zatozyl w ogromnym parku dom boga Ra»” (cyt. egiptolog Petoziris
Lefebvre, 1924). Dalej czytamy: ,,Wzniostem go (dom boga) z bialego, picknego kamienia
wapiennego, byt doskonaty w kazdym szczegole, drzwi byty z drzewa cedrowego, obite azjatyckim
brazem. Kazalem Ra w nim (w parku) spoczac”.

Kim byt 6w Ra (pisany réwniez niekiedy ,,Ré&”
dantem?

Przy powierzchownym podejs$ciu do sprawy istnieje niebezpieczenstwo przyje¢cia takiego zaloze-
nia. Bylaby to jednak fatalna pomytka. Prawda moze wydawac si¢ zaskakujaca — lecz nie sposob jej
zaprzeczy¢: Ra nie byl osoba, Ra to jedynie nazwa pewnego obiektu! Pod tym okresleniem kryt si¢
w rzeczywistosci kosmiczny pojazd prawdziwego ,boga stonica” Tota, ktory wraz ze swa

)? Przywodca catego przedsigwzigcia? Komen-



osmioosobowa zaloga dokonal ladowania na wodzie na obrzezach miasta Hermopolis. I nie sa to
wecale jakie§ wyssane z palca spekulacje, potwierdzaja je bowiem zachowane teksty. Jak to czgsto
zdarzato si¢ w starozytnym Egipcie, rowniez i w tym przypadku przypisano ,rzeczy” boskie
wlasciwos$ci — czyniac ja tym samym osoba.

»yerce Ra”

Nie mamy tu wcale zamiaru ukrywaé, ze réwniez i nas zaskoczylo to, co w trakcie studiow nad
staroegipskimi tekstami, przetozonymi przez egiptologow, zaczelo nabiera¢ coraz wyrazniejszych
ksztaltéw — a mianowicie, ze owa okreslana jako ,,bog stofica” istota, zwana Ra, nie byta zadnym
hominidem, lecz bez watpienia — urzqdzeniem mechanicznym! Cialem latajacym przedstawicieli z
pewnoscia pozaziemskiej inteligencji.

Teraz jesteSmy niemal pewni, a inna interpretacja wydaje si¢ wprost niewyobrazalna. Na
poparcie naszego twierdzenia mamy jednego (cho¢ niedobrowolnego) swiadka: egiptologa 1 autora
cytowanego juz sprawozdania powykopaliskowego Hermopolis 1929-39 (wydanego w 1959 r.),
Giinthera Roedera. Sporzadzony przez niego przeklad tekstow umieszczonych na wykonanym z
piaskowca kamieniu pamiatkowym o wysokosci ok. 60 cm, w ktorym znajduje si¢ otwor, a na dnie
widoczny jest prostokatny odcisk nie istniejacej juz postaci (Museum of Fine Arts nr 21.3234,
Boston, USA) — pozwala tylko na jedna logiczna interpretacje. Kamien pamiatkowy z odwzoro-
waniem prawzgorza w ksztaltcie zaokraglonego u gory stozka wymienia §wiatyni¢ Wosret Nehmet-
awaj (znajdujaca si¢ rzekomo w poblizu prawzgorza) jako to ,,miejsce, w ktorym byl Ra, gdy
wznibst si¢ w pokoju”.

Dalej Roeder pisze:

,Wielka woda wyspy ptomieni czynila, czego sobie zyczyt, gdy Jego Majestat (Ra) byl pigknym
dzieckiem, podczas gdy jego boscy towarzysze byli za nim, bogowie wzgorza, i Neit, wielka niebianska
krowa, ktéra urodzita Ra z Nun”.

Neit w staroegipskiej hierarchi bogéw miata rangg ,,wielkiej bogini”, ktéra przyznana jej zostata
réwniez z racji czci naleznej ,,matce bogéw”. Co to ewentualnie moglo znaczy¢, da si¢ by¢ moze
wywnioskowa¢ z faktu, ze Neit urodzita Ra ,,z Nun”. Stowo ,,Nun” w jezyku $wiatlych ludzi owe;j
epoki bylo synonimem bardziej popularnego wowczas pojgcia ,,praocean” — oddawanego we
wspotczesnej praktyce jezykowej okresleniem ,,kosmos”!

A zatem Neit, ,,wielka bogini” (jesli uwzgledni¢ jej znajomo$¢ tzw. ,.sil czarodziejskich” w
potaczeniu z udana proba ,,urodzenia” lub wykonania Ra ,,z Nun” — w kosmosie) byta naukowcem,
prawdopodobnie nawet ekspertem od podrdzy kosmicznych. Jej przypuszczalnie nalezy przypisaé
skonstruowanie (narodziny) owego pojazdu kosmicznego, ktory potem pod dowddztwem ,,boga
nauk” Tota z o§mioma astronautami (,,jego boscy towarzysze za nim”) podjat lot na Ziemig. ,,Kazda
wysoko rozwinigta technologia jest nie do odroznienia od magii”, przyznat sam Arthur C. Clarke,
autor prac naukowych i tworca sfilmowanego bestelleru science-fiction ,,Rok 2001 — odyseja
kosmiczna”. Réwniez z innego tekstu mitologicznego wynika, ze w przypadku Ra mogto chodzi¢
wylacznie o okreslenie pozaziemskiej ,,barki stonecznej”, pojazdu przybyszow z Kosmosu. Oto jak
brzmi ten fragment:

,»Jego Majestat zestarzal si¢. Jego koSci sa srebrem, jego ciato jest zlotem, a jego wlosy to prawdziwy
lapis-lazuli (nieprzezroczysty kamien ozdobny niebieskiego koloru)”.

Opis ten przeczy zatozeniu, jakoby Ra byl stoncem lub istota boska.
Jesli konieczna bytaby jeszcze jedna wskazowka potwierdzajaca nasza realistyczng interpretacje,
to bez trudu mozna ja znalez¢ w mitologii egipskiej, gdzie m.in. czytamy:

»lot zostal stworzony moca slowa (boga?) i uchodzil za wynalazce jezyka. Wedlug twierdzen
kaptanoéw z Hermopolis, sam siebie stworzyl i pojawit si¢ w kwiecie lotosu na poczatku czasu. — Rowniez
w kosmogoniach (naukach o powstaniu §wiata) z Heliopolis i Memfis Tot odgrywa pewna rolg; uchodzit
on w nich za «serce Ray, czyli za personifikacj¢ poznania boga jako tworcy, a takze jako jego jezyka, sity
tworczej. Nalezal do zatogi, ktora bronita stonecznej barki Ra...”



Jesli pomina¢ powszechna w tych mitycznych opowiadaniach skfonno$¢ do rozlegltej ornamen-
tacji i skupi¢ si¢ jedynie na tym, co zdradzaja nam poszczegoélne fragmenty tekstow, wowczas
bardzo wyraziscie odstania si¢ prawdziwa wymowa poprzednich zdan.

Tot, tak to nalezy odczyta¢, zostal stworzony ,,moca stowa”. Poniewaz kaptani od dawien dawna
przypisuja swym stowom tto religijne, nietrudno odkry¢ sens ich wywoddéw. Tak wige za wszelkim
procesem kosmicznym nalezy szuka¢ boga, dopiero jego ,,stowo sprawcze” doprowadzito do
spetnienia si¢ dzieta stworzenia — a tym samym do powstania czlowieka.

W kolejnym akapicie tekst mitologiczny jest jeszcze jasniejszy: stwierdza si¢ w nim jednoznacz-
nie, ze Tot byt ,,sercem Ra”. Co mialoby to oznacza¢? Czy nalezy sobie wyobrazi¢, ze Tot, istota
ludzka, zyt w ciele innego hominida? Na podobienstwo popularnej ,,matrioszki”, sktadajacej si¢ z
coraz to mniejszych laleczek, ktére zamyka si¢ w sobie i niejako kryje przed §wiatem najwigksza z
nich, przypominajaca matrong? Jest to zupetnie niedorzeczne wyobrazenie.

Ale nie o to przeciez chodzilo. Wtasciwa interpretacja jest o wiele prostsza, niz si¢ poczatkowo
wydaje. Tot byl dzietem boga, miat wigc wlasny charakter. Obdarzono go ,,jezykiem”, aby mogt
méwié. Nadana mu ,tworcza sita” umozliwiala rozwazne dziatanie. W konsekwencji, dzigki
przekazanym mu przez wszechducha zdolnosciom, Tot byt w stanie przeja¢ odpowiedzialno$¢ — za
siebie 1 za wszystkich, ktérych powierzano jego pieczy. Byt on pod kazdym wzgledem ,,sercem” i
rozumem Ra — a Ra nie byl przeciez istota ludzka — to urzadzenie mechaniczne, pojazd kosmiczny
pozaziemskiej zalogi Tota.

Jako dowodca catego przedsigwzigcia Tot siedziat w kokpicie statku, sterowal nim, a wigc
rowniez i1 pod tym wzgledem mogh by¢ uwazany za ,,serce” kosmicznej zatogi. Nam w kazdym
razie poréwnanie to wydaje si¢ trafne. Serce bowiem, jak wiadomo, jest najwazniejszym elementem
kazdego zywego organizmu. Gdy ustaje jego praca, gasnie rowniez zycie.

Kogo do tej pory nie przekonaty jeszcze nasze wywody, ten zapewne zmieni zdanie, zapoznaw-
szy si¢ z nastgpujacym fragmentem: ,,Nalezal on do zatogi” — przy czym ,,on” oznacza niewatpliwie
Tota — ,,ktora bronita stonecznej barki Ra...” Stacjonujaca na tzw. ,,stonecznej barce” ekipa liczyta
wraz ze swym komendantem dziewigciu astronautow. Czlonkowie zalogi, podporzadkowani
Totowi, w liczbie o$§miu wymieniani sa p6zniej w mitologii jako prabogowie.

Egiptolodzy nie wiedzieli jednak, co z nimi poczaé. Totez towarzyszacy Totowi personel uznany
zostat za spersonifikowane elementy chaosu przed dzietem stworzenia. Interpretacja ta jest mocno
naciagana i trudno ja przyjac¢ juz cho¢by ze wzgledow logicznych. W tym miejscu badacze starozyt-
nosci dokonali prawdziwej sztuki: zamiast bowiem wprowadzi¢ nieco $wiatta w to zagmatwane
zagadnienie, jeszcze bardziej zaciemnili dawna histori¢ Egiptu.

Mieszkancy Hermopolis wzglednie kaptani nadali wowczas swemu miastu — w hotdzie o$miu
astronautom z pojazdu kosmicznego ,,Ra” — imi¢ Chnumu/Chemenu, co jest rownoznaczne z
okresleniem ,,miasto oSmiu”.

Na pytanie, co to moglo mie¢ wspolnego z rzekomymi elementami chaosu przed dzielem
stworzenia, odpowiedzie¢ nam musza znani z przenikliwosci egiptolodzy...

Laserem i ultradzwi¢kami?

W nastgpstwie naiwnej wiary, a takze z przesadu w starozytno$ci czgsto wynoszono rzeczy do
rangi bostwa. Personifikowano je — tak jak uczyniono to z ,,Ra”, pojazdem kosmicznym Tota. Dzi$
nie da si¢ juz ustali¢, czy 6wczesni kaptani tez ulegli tej pomylce, czy tylko swiadomie utrzymywali
w bledzie lud. Doprowadzito to do tego, ze pozniej egiptologia interpretowata Ra lub stoneczna
barke jako samo stonce — nie zwazajac na wyrazne zrdéznicowanie tych poje¢ w starych pismach.
Pochodzacy z 1870 r. Przektad Heinricha Brugscha unaocznia absurdalno$¢ tego rodzaju interpre-
tacji:

»Hor-hut wzleciat ku stoncu jako ogromna, uskrzydlona tarcza. Zabrat ze sobg takze boginig poludnia

i polnocy, wystgpujaca pod postacia dwoch wezy, aby swym ognistym oddechem strawily zywcem

wrogow. Ich odwaga ostabta, albowiem czuli Igk przed nim. Nie stawiali dtuzej oporu, tylko umarli na

miejscu’”.

,»Hor” to egipska wersja zlatynizowanego pdzniej Horusa. Stowo to oznacza twarz. Mozna wigc



wnioskowac, ze mamy tu do czynienia z istota zarowno meska, jak i ludzka. Wtasciwe imi¢ Horusa
(ktérego dla uniknigcia nieporozumien przedstawiaé¢ bgdziemy najczesciej pod tym imieniem) nie
jest znane kregom fachowcow. Ale ,,bog” ten od samego poczatku kojarzony byt z lataniem. I tak
jak z Ra, nie zwazajac na fakty, uczyniono stonce, a dopiero potem ,,boga stonca”, tak i Horus
wyniesiony zostat do rangi istoty niebieskiej o charakterze bostwa. Z jedna, drobna ro6znica: ,,Ra”
zostal wprawdzie spersonifikowany, nadal jednak byl tylko ,przedmiotem” — urzadzeniem lata-
jacym o nieokreslonych rozmiarach, ktéremu nadano imig, czyli oznakowano, tak jak czyni sig to
obecnie, nadajac rézne nazwy wspotczesnym samolotom.

Horus natomiast byl osoba — pilotem pojazdu, ktéry swym wygladem moglby przypominaé
znane nam dzisiaj ,,latajace talerze”. Za jego symbol stusznie wigc uchodzit sokot! Dokonany przez
Heinricha Brugscha dokladny przeklad owego zapisanego hieroglifami przestania z odlegtych
czaséw stanowi pomieszanie wszelkich poje¢. Uzyty w tym konkretnym przypadku stary tekst
odrdznia $cisle centralng gwiazdg naszego uktadu planetarnego — Stonce — od pojazdu, jakim Hor-
hut (Horus) odleciat w kierunku nieba — ogromnej, uskrzydlonej tarczy. W zwiazku z powyzszym
nie wolno tu pominaé napisu ,.hut” (,,api”), ktéry stanowit celowe uzupetnienie egipskiej wersji
imienia Horus (,,Hor”). Towarzyszyt on niemal zawsze uwazanej za znak nieba ,,uskrzydlonej
tarczy stonecznej”, zdobiacej prawie kazda staroegipska Swiatynig. W tym kontekscie jej znaczenie
oddane jest jako ,,skrzydlaty zaprzeg” lub ,,pilot”.

Kazdy, kto bardzo doktadnie przeanalizuje cytowany fragment tekstu, zauwazy, z jaka precyzja
opisane zostato przedstawione w nim zdarzenie. Horus (,,skrzydlaty zaprzeg” Iub ,,pilot”) skierowat
swoj latajacy pojazd ku stoncu, nie zapominajac jednak przy tym zabra¢ na poktad ,,bogini potudnia
1 pétnocy” — ,,pod postacia dwoch wezy”, uzupehia tekst tajemniczo. Nie chodzi tu jednak ani o
istoty ludzkie, ani o gady, lecz niewatpliwie o dwa najbardziej niebezpieczne i skuteczne rodzaje
broni. To, ze owe narzedzia walki opisane zostaly za pomoca synonimow rzekomych ,,bogin”,
$wiadczy o tym, iz miano na mysli szczeg6lnie cigzki kaliber, co tez potwierdzaja stowa: .,... aby
swym ognistym oddechem strawity zywcem wrogow”. Energiczna akcja Horusa w bliskim Ziemi
kosmosie zakonczyta si¢ sukcesem: ,,Nie stawiali dluzej oporu, tylko umarli na miejscu”.

O jaka to bron moglo chodzi¢? Nietrudno ulec pokusie i pomysle¢ o miotaczu ognia. A moze
»bogowie astronauci” starozytnego Egiptu uzywali jeszcze bardziej przerazajacych $rodkéw
bojowych w celu zniszczenia swych wrogéw. Tylko jakich wrogow? Na to pytanie nie jesteSmy w
stanie odpowiedzie¢, ale mozemy sobie wyobrazi¢, ze by¢ moze doszto wowczas do rywalizacji
migdzy poszczegdlnymi dowodztwami zatdg kosmicznych i do walki o dominacje nad planeta, a w
konsekwencji do apokaliptycznych star¢ na Ziemi i ponad nig. W mitach hinduskich az roi si¢ od
podobnych motywow. Swigte epopeje Hindusow, takie jak Mahabharata, Ramajana i inne, moga
by¢ uwazane w tym kontekscie za wrecz reporterskie relacje 6wczesnych pojedynkow.

Wréémy jednak do Tota, ktory w takich ,,lotnych” atakach sprawdzit si¢ jako do$§wiadczony
dowodca. Heinrich Brugsch sigga po raz kolejny do zrodet staroegipskich, z ktoérych kazde z osobna
rozprawia si¢ z ,legenda o skrzydlatej tarczy stonecznej”. Tekst ukazuje ponadto niezwykle
obrazowo, co si¢ wowczas wydarzylo.

.1 przemowil Swiety Majestat Ra-Harmachis do twej $wigtej osoby Horhut: O ty, dziecko stonca, ty
Szlachetny, ty, ktory$ stworzony zostat przeze mnie, zniszcz jak najszybciej wroga, ktory jest przed toba.
Na co Horhut uleciat ku stoncu pod postacia ogromnej tarczy stonecznej ze skrzydtami. I dlatego od tej
pory nazywany jest «wielkim bogiem, panem niebay». — Gdy ujrzal wrogéw na wysokos$ciach, poczat ich
$ciga¢ pod postacia ogromnej uskrzydlonej tarczy stonecznej. Rzucit si¢ na nich z takim impetem, ze ani
nie widzieli na swe oczy, ani nie styszeli na swe uszy i kazdy zabijat swego sasiada. Po krotkiej chwili ani
jeden nie pozostal zywy. Horhut, btyszczac kolorowo, wrocit pod postacia ogromnej uskrzydlonej tarczy
stonecznej do statku Ra-Harmachis. Bog Tot przemoéwit do Ra: Panie bogéw! Bog Hut powrécit pod
postacia ogromnej uskrzydlonej tarczy... I od tego dnia nazywany jest dlatego Hor-hut. I powiedziat
Harmachis: Niech od dzisiaj miasto Apollinopolis zwie si¢ «miastem Horhutay”.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, iz na poczatku tej reporterskiej relacji ,,Swigty Majestat Ra”
ulega personifikacji. Czytelnicy przypominaja sobie z pewnoscia, ze juz raz mieliSmy do czynienia
z takim przypadkiem. W Roederowskim przekladzie napisow z owego kamienia pamiatkowego
znajdujacego si¢ w Bostonie zdarzylo si¢ to mianowicie Ra, ,,gdy Jego Majestat... byt pigknym
dzieckiem”, przy czym w rzeczywisto$ci rowniez i tam kwiecisty opis i pochwaly odnosza si¢ do
pojazdu kosmicznego Tota. Je$li nawet na pierwszy rzut oka wszystko to wydaje si¢ nieco
skomplikowane, rozwigzanie jest o wiele prostsze, niz by mozna przypuszczac. Trzeba tylko znowu



,»oddzieli¢ plewy od ziarna”, a w tym konkretnym przypadku — przyczyne od skutku.

Poniewaz statek kosmiczny w zadnym razie nie mégt moéwi¢, musialo to przebiegaé inaczej.
Prawdopodobnie najpierw na pokladzie statku odbyla si¢ szczegdétowa narada wszystkich cztonkow
zatogi pod kierownictwem dowodcy (Tota!). Chodzito o ustalenie $§rodkow, jakie nalezato podjaé
przeciwko agresorom. Swa gotowo$¢ do odparcia ataku zgtosit Horus, ktory jako do$wiadczony
pilot bojowy (w kazdym razie dzisiaj tak mozna by go okresli¢) cieszyt si¢ z pewnoscia zaufaniem
zatogi statku. Gtownym za§ moéwca w radzie wojennej mogt by¢ Tot 1 pewnie na nim takze
spoczywata odpowiedzialno$¢ za wyszkolenie Horusa (,,0 ty, dziecko stonca, ty Szlachetny, ty,
ktory$ stworzony zostal przeze mnie...”). Jednakze dwczesne wydarzenia zostaty w wersji mitolo-
gicznej przedstawione w sposob uproszczony — stowa Tota i prawdopodobnia zgode jego osmio-
osobowej zalogi wlozono w ,usta” wyimaginowanego Ra (pojazdu kosmicznego). Istotna
wskazowke wyjasniajaca rzeczywisty przebieg narady przed akcja stanowi slowo ,,Harmachis”,
dodane w tekscie legendy do Ra. Jest ono rownoznaczne z okresleniem ,,Horus na horyzoncie”.
Chodzilo wigc zapewne o zmierzajacego w kierunku nieba pilota, ktory postugujac si¢ okragtym
pojazdem towarzyszacym, podejmowat z pokladu ogromnego promu kosmicznego ,,Ra” swoje
akcje.

Trudno$¢ w analizie tych tekstdow polega na rozpoznaniu zamierzonej lub przypadkowe;j
koincydencji osoby i rzeczy i rozroznieniu ich (zatoga ,,boska” wzglednie prom kosmiczny). W
niektorych przypadkach nie jest to wcale tatwe zadanie, staje si¢ jednak prostsze, jesli przestrzega
si¢ nastgpujacej reguty: Horus, ktorego symbol sokoét odzwierciedla jego uzdolnienia i 6wczesna
dziatalnos$¢, wyruszatl w droge, czyli symbolicznie wzlatywat ,.ku stoncu”.

Aby unikna¢ nieporozumien, trzeba tu jednak zaznaczy¢, iz celem pilota nie byla oczywiscie
centralna planeta naszego uktadu. W tej legendarnej relacji chciano jedynie zasugerowacé, ze Horus
wystartowal w pobliski Ziemi kosmos, czyli (symbolicznie) leciat ku stonicu. Ale i w tym miejscu
dokonuje si¢ wyraznego rozrdznienia pomigdzy ,stoncem” a ,ogromna tarcza stoneczng ze
skrzydtami” Horusa. On wlaczat si¢ do akcji ,,pod postacia” owej tarczy latajacej, co nie oznacza
nic innego, jak tylko to, ze w czasie akcji znajdowat si¢ wewnatrz swego okragtego pojazdu.

Mogto tu chodzi¢ o niezwykle szybki i fatwo sterowalny pojazd lotniczy, ponadto — co wynika
jasno z tekstu — Horus dysponowal bez watpienia jaka$ okrutna niszczycielska bronia. Jej dziatanie
bylo tak silne i skuteczno$¢ tak ogromna, ,,ze (wrogowie) ani nie widzieli na swe oczy, ani nie
styszeli na swe uszy i kazdy zabijat swojego sasiada”.

Coz to mogta by¢ za bron?

OdpowiedZ zdaje si¢ kry¢ w jednym z fragmentow tekstu. Z cata pewnos$cia nie bylo to nic
postrzegalnego za pomoca wzroku, albowiem sity nieprzyjacielskie zostaly catkowicie zaskoczone
skuteczno$cia tej broni i ,,w krotkim czasie jednej minuty” doszczgtnie zniszczone. Nikt nie uszedt
z zyciem (,,...po krétkiej chwili ani jeden nie pozostat zywy”).

Z tego dramatycznego opisu mozna wywnioskowac¢, iz bron Horusa funkcjonowata na zasadzie
akustycznej. Niewykluczone, ze operowat on ultradzwigkami, co zaskoczonego wroga zupehnie
zbito z pantatyku. Mgzowie strony przeciwnej w jednej chwili przestali by¢ panami wiasnych
zmystow. Zghupieli do tego stopnia, ze sami nawzajem si¢ zabijali.

Po zwycigskiej akcji Horus skierowal swdj pojazd ponownie do punktu wyjscia, tj. do statku
macierzystego ,,Ra”. Zupetnie mozliwe, ze manewr ten byt widoczny z ziemi, albowiem kosmiczny
pojazd Tota okreslany jest w tek$cie jako Ra-Harmachis, czyli jak wiemy — ,,Horus na horyzoncie”.
Akcja ta prawdopodobnie obserwowana byta woéwczas przez wspotczesnych, dzigki czemu kronika-
rze mogli rozpoznaé ,,uskrzydlong tarczg stoneczna” Horusa w przestrzeni kosmicznej i1 opisac ja
jako ,,barwnie btyszczaca”.

W owej legendarnej relacji nie omieszkano rowniez wspomnie¢ o pochwale, jaka Horus
otrzymal od swego dowddcy Tota za stoczenie zwycigskiego pojedynku z wrogiem. ,.Z tej
przyczyny byl nazywany od tego dnia Horhut”, dowiadujemy si¢ z przektadu Brugscha, co moglo z
cata pewnoscia oznaczaé, iz wraz z dodatkowym przydomkiem ,,hut” Hor(us) wyrézniony zostat
awansem. Ale na tym nie koniec zaszczytow. Jak przypuszcza si¢ w tekscie, cata zaloga statku ,,Ra”
podjeta wowcezas jednoglosna decyzjg: ,,Harmachis” — tu nazwa ta oznacza przypuszczalnie
»stoneczna barke” — nadata miastu Apollinopolis imi¢ Horusa (,,miasto Horhuta”). Dzi$ figuruje ono
pod nazwa Edfu.

Miejscowos$C ta, zamieszkana przez Arabow, Koptow, Berberdw, a takze Nubijczykow, lezy na
zachdod od Nilu, okoto pigtnastu minut drogi w glab ladu. Wznosi si¢ pagorkowato na ruinach



dawno juz nie istniejacego miasta Apollinopolis. W przeciwienstwie do innych budowli stara
swiatynia zachowala si¢ tu po dzi$ dzien niemal w stanie kompletnym. Znajduje si¢ ona w centrum
Edfu, w dziesigciometrowym zaglgbieniu pod powierzchnig ziemi. Aby unikna¢ pomylek, nalezy
zaznaczy¢, iz nie wiadomo, jak nazywato si¢ Apollinopolis w czasach Tota. T¢ grecka nazwg¢ miasto
Hor-hut otrzymato znacznie pdzniej — podobnie jak imi¢ samego Horusa zmienione zostalo na
Apollo.

Heinrich Brugsch dowodzi, ze dzisiejsze Edfu musialo by¢ jednym z tych miejsc walki, na
ktérym, zgodnie z legenda, ,,promieniejacy bog swiatta” Hor wydal wojng odwiecznemu wrogowi
Egiptu, Tyfonowi.

,Legenda ta — pisze Brugsch — naprowadza nas bezposrednio na ten przedmiot, ...z ktérym
wizerunek uskrzydlonej tarczy stonecznej pozostaje w szczegdlnym zwiazku”.

Egiptolog ten rozpoznat takze naciagany opis w tekstach mitologicznych, ktory tak wielu jego
kolegow wprowadzit w btad. Jest to ,,czuty punkt”, na ktéry nalezy zwrdci¢ uwagg.

,Charakterystyczna cecha wlasciwa istocie starozytnego Egiptu — stwierdza Brugsch — jest to, ze
wszystko, co znajdowato si¢ w blizszym lub dalszym zwiazku z kultem religijnym, skrywano nie
pod zewnetrznymi symbolami, lecz starano si¢ juz przez samo nadanie nazwy UKRYC w stowach i
uczyni¢ niezrozumiatym dla niewtajemniczonych. Wtasciwy klucz mieli w swych rekach kaptani i
jedynie oni mogli poja¢ symbol i wlasciwie zinterpretowaé niejasne stowo”.

W czasach najbardziej odleglych ,.klucz” ten przekazywano, jak przypuszcza Brugsch, przez
nauke ustna. Odbywato si¢ to w ten sposob tak dlugo, dopoki material, jaki nalezato zapamigtaé, nie
rozrost si¢ do tego stopnia, ze konieczne stato si¢ siggnigcie do pisma jako no$nika i straznika
tradycji. Jako ,,bardzo wymowny przyktad” Brugsch wymienia egipska Ksiege Umartych. Wida¢ w
niej wyraznie, ,,jak z biegiem czasu prastare wyobrazenia o istocie bostwa, wyrazone we wlasciwy
im osobliwy sposdb, stawaly si¢ coraz mroczniejsze i niezrozumiate nawet dla wtajemniczonych i
jak bardzo potrzebowano nowych objasnien dla ujgcia starego stowa”. Wydaje si¢ wigc wskazane,
by nie komplikowaé jeszcze bardziej starych przekazéw, lecz studiowac je przytomnym okiem i
thumaczy¢ w oparciu o dzisiejsza wiedzg. W tym miejscu mozemy nawigza¢ do sceny, w ktorej pilot
bojowy Tota, Hor(us)-hut, w swojej ,,barwnie 1$niacej”, uskrzydlonej tarczy stonecznej wrocit na
poktad stonecznej barki ,,Ra”, odnidstszy triumfalne zwycigstwo nad wspdlnym wrogiem.

Tym razem — jak pisze Brugsch — ,,pokonat wrogéw na niebie i rzucil na ziemi¢”, co odwaznemu
pilotowi przyniosto laur wawrzynu.

,,Bog Tot, ujrzawszy lezacych na ziemi wrogow, rzekl: «Cieszcie si¢, bogowie Nieba, cieszcie sig,
bogowie na Ziemi! Horus, nasz mtody, powraca w pokoju ze swej wyprawy, dokonawszy rzeczy
niezwyklej, zgodnie z ksigga, ktéra moéwi o pokonaniu Tyfona...» Na co Horus przyjal po raz wtory
posta¢ tarczy stonecznej ze skrzydtami, zajat swe miejsce powyzej przedniej czgsci statku Ra. Zabrat tez
ze soba boginie poludnia i pdinicy, pod postacia dwoch wezy, aby swym ognistym oddechem spality
zywcem wrogow, pod ich wszelka postacia..., wszedzie, gdziekolwiek by si¢ znajdowali w Gornym i
Dolnym Egipcie”.

Z powyzszego fragmentu dowiadujemy si¢ po raz pierwszy imienia przypuszczalnego
przeciwnika Tota. Byt nim Tyfon — twardy, jak si¢ zdaje, mlodzieniec i wcale nielatwy do
pokonania. Wiasciwe (egipskie) imi¢ Tyfona brzmialo Set, a za jego ojczyzne przyjmowana jest
Libia. Z gmatwaniny legendarnych przekazoéw da si¢ wywnioskowaé, ze wsrdd pozaziemskich
kolonizatoréw doszto do$¢ szybko do przejawdéw zawisci 1 walki o wiladze, Set (Tyfon) za$ roscit
sobie pretensje do panowania nad catym panstwem egipskim. Jednakze Tot wolal Horusa i wystat
go do walki przeciwko Setowi. Rezultat tego pojedynku juz znamy, ale nie skonczylo si¢ bynaj-
mniej na tej jednej probie sit. Heinrich Brugsch odnalazt w starych tekstach dowody przemawiajace
za tym, ze Tyfon alias Set, mimo kleski, posiadal zdolno$¢ ciaglego odradzania sig. Jego ataki
przeciwko znienawidzonemu Totowi nastgpowaly w formie ,,metamorfoz”, co nie miato jednak nic
wspolnego z basniowymi czarami—marami, lecz posiadato wymiar technologiczny:

»Naowczas Set — czytamy u Brugscha — przyjat posta¢ ryczacego weza. Zagrzebal si¢ w ziemig obok
tego miasta i stat si¢ niewidzialny. I przemowit Ra: «Zamienit sig... (Set) w ryczacego lwa. Niech Horus
stanie na nim, aby nigdy juz nie mogt stamtad wyjs¢.»”

Rozgniewany do ostateczno$ci Tot wydat rozkaz przystapienia do akcji. Polecit swemu czoto-
wemu wojownikowi Horusowi, aby dat nauczke upartemu rywalowi.



,,1 statek Stonca wyladowat koto miasta Pe-cherau...”

,Pe-cherau” mozna przetozy¢ jako ,,miasto walki”. Jest to wigc okreslenie ogdlne, z ktorym nie
wiazata si¢ zadna konkretna nazwa. Tekst nie wyjasnia réwniez, w jaki sposéb Horusowi udato si¢
tym razem zwycigzy¢. Za to jego ,uskrzydlona tarcza stoneczna” otrzymata wlasne imig:
»Poczawszy od tego dnia $wigty statek Horhuta nazywany jest «Neb—Cherau» (statek Pana Jazdy)”.
Poza tym Horus zostal mianowany dowodca floty bojowej Tota (,,Horhut powinien na zawsze
pozosta¢ mistrzem w walce, aby zabija¢ swych cudzoziemskich wrogéw!”), czemu Tot dat wyraz
moéwiac: ,,...twoich statkdw, o Horhucie, byto wiele na wodach...”

Nie mniej interesujace jest dla nas to, jak zostalo nazwane narzedzie bojowe Seta: ryczacy waz!
Czy nie nalezy z tego wysnu¢ wniosku, ze mialo ono co§ wspdlnego z akustyka, ktéra byta
nieodlacznym elementem skuteczno$ci broni Seta? I czy to nie huk dziala w potaczeniu z jego
wygladem ztozyly si¢ na to okreslenie?

Jest rzecza wiadoma, iz Egipcjanie przedstawiali swe boOstwa niemal zawsze w postaci
obojnaczej. Horus miat glowg sokota, Tot — ibisa, bogini za$ glowe kota. Nic wigc dziwnego, ze
rowniez najbardziej zagorzaty przeciwnik Tota, Set, ukazywany jest nam zaréwno pod postacia
cztowieka, jak i zwierzgcia. Jego gtowa przypominata swym wygladem glowe czarnej dzikiej $wini
— tyfona.

To osobliwe zwierzg ze swym dtugim, zakrzywionym pyskiem, stojacymi, spiczastymi uszami i
uniesionym, rozszczepionym na koncu ogonem nie daje si¢ tak tatwo sklasyfikowaé pod wzgledem
zoologicznym. Ale dla naszych analitycznych studiow starych tekstow nie ma to az tak wielkiego
znaczenia.

Horus po raz kolejny zwycigzyt Seta, co z pewnoScia stato si¢ mozliwe dzigki przewadze jego
broni. Jak przystoi zwycigzcy, w kwaterze gldéwnej zgotowano mu godne przyjecie. Heinrich
Brugsch pisze:

,Harmachis podazat w swoim statku i wyladowat w poblizu miasta «Horus-Throny. I przemowit Tot:
«Nadawca promieni, sptodzony przez Ra, pobit wrogéow w swojej postaci. Poczawszy od tego dnia niech
nazwany begdzie: nadawca promieni, zrodzony z gory $wiatta.»”

Wiemy juz, ze ,,Harmachis” (co ttumaczone jest rowniez jako ,,Horus na horyzoncie) oznacza
(w kazdym przypadku), iz barka stoneczna ,,Ra” byla widoczna na niebie, aby tuz potem
wyladowa¢ w poblizu ,,Horus-Thron” — prawdopodobnie siedziby dzielnego pilota bojowego z
oddziatu Tota. Gdzie lezato owo miasto, nie wiadomo. Z niemata doza pewnosci mozna przyjaé, ze
dawno juz zniknglo z mapy Egiptu. Oczywiscie ,,Ra”, jak zawsze, dowodzona byta przez Tota, on
tez przemawial do Horusa. W tym kontak$cie najbardziej interesuje nas wymienienie po raz
pierwszy przez Tota broni, ktora nazywa ,,nadawca promieni”, a ktdra powstata niewatpliwie w jego
kuZni broni” (,,stworzony przez Ra”).

O co mogto chodzi¢?

Niemal wszystko przemawia za tym, ze sita owego urzadzenia przejawiala si¢ juz w jego
okresleniu: nadawca promieni!

Wynika z tego jasno, iz rzecz ta mogta odpowiada¢ wspolczesnemu dziatu laserowemu. Musimy
tylko pamigta¢ o tym, ze r6zne narzedzia niszczenia spotyka¢ bedziemy wielokrotnie pod réznymi
nazwami. Dlatego tez wydaje si¢ wskazane, abySmy w kolejnym rozdziale zajgli si¢ nieco
wnikliwiej znajdujacymi si¢ wowczas w uzyciu rodzajami broni, stosowanymi przez Tota, Horusa 1
ich towarzyszy w walce z wrogiem. Juz teraz mozemy obieca¢ czytelnikom, ze czeka ich kilka
pysznych niespodzianek!

Zabojcze oczy

Statek kosmiczny Tota musial by¢ statkiem bojowym znacznych rozmiaréw. Miescit bowiem w
sobie nie tylko ,,uskrzydlong tarcz¢ stoneczna Horusa”, ale miat na swym poktadzie takze inne
statki, dysponujace bronia o najwyzszym prawdopodobnie stopniu razenia. Legendarne jest w tym
kontekscie ,,o0ko Ra”. Aby da¢ wyobrazenie o mocy tego urzadzenia latajacego, nalezy zwrocic
uwagg, iz bylo ono poréwnywane z ziejacym ogniem wezem ureusem.



Okreslany jako ,,0ko” pojazd latajacy byt oczywiscie obiektem catkowicie samodzielnym. Poza
tym korzystanie z niego nie stanowito wylacznego przywileju zalogi barki stonecznej. Stuzyt on —
prawdopodobnie w kilku wersjach ludziom ,,Ra”, a takze Horusowi jako przydatny instrument
niszczenia licznych nieprzyjaciot. W wyniku naiwnej wiary, czy tez z wyrachowania kaptanow,
zostal podniesiony — jak wiele rzeczy w Starym Panstwie — do rangi bdostwa. W ten oto sposob
rowniez Tefnut — ,,lewe oko Horusa” — zostalo boginia, ktéra wraz ze swym ,,bratem”, bogiem
powietrza Szu, uosabiata w kosmogonii Memfis najwyzsza wladz¢ boska. Na czym ona polegala,
sugeruje nam jedno z opowiadan mitologicznych, w ktorym mowa jest o tym, ze Tefnut, ,,lewe oko
Horusa”, zapodzialo si¢ mu kiedys jako ,,0ko Ra” i wyladowato na Pustyni Nubijskiej. By¢ moze z
powodu btedu komputera. Tot wyprawil si¢ zatem z Szu, aby sprowadzi¢ satelite¢ z powrotem.
»Przeistoczywszy si¢ w pawiany”, dowiadujemy si¢ dalej, ,,odkryli bogini¢ tuz przy gorze wschodu
stonica...” Totowi udato si¢ odzyska¢ ponownie kontrolg nad ,,okiem” — ,,pokonal” je podobno
»czarami”, by potem (przy pomocy Szu) przetransportowac je ,,powietrzem’ na poktad.

Do jakiego stopnia sens stow pozostawal w owym czasie ,,ukryty” w wyniku manipulacji
kaptanow, staje si¢ jasne, gdy z legendy dowiadujemy sig, ze Tefnut po swym powrocie z Nubii
»poslubita” Tota. Nastapilo to jednakze dopiero wowczas, gdy Ra umiescit ja ,,jako siejacego
postrach weza ureusa” na swym czole. A méwiac wprost i konkretnie: Tot przystosowal do
dziatania ,,ziejaca ogniem” bron (ureus) dopiero wtedy, gdy krnabrna, okreslana jako ,,0ko” t6dz
znalazla si¢ ponownie na statku macierzystym. Tefnut nie byta wigc boginia, nie byta w ogéle zadna
samodzielna istota, lecz obiektem sztucznego pochodzenia, podobnie jak sam ,bodg stonca”.
Przedmiotem uzytkowym na poktadzie ,,Ra”, czym$ w rodzaju rzeczy postusznej Totowi i jego
zatodze. Byla jednak wystarczajaco uzbrojona w 6w $miercionosny przedmiot, o ktorym ustyszymy
jeszcze — w wegza ureusa.

Zgtadzenie boskich wrogéw na catym terytorium Starego Panstwa, w ktorej to akcji Horus miat
rozstrzygajacy udziat, mozliwe dzigki zastosowaniu okrutnej broni niszczenia — ,nadawcy
promieni”, dzialajacemu przypuszczalnie jak dziato laserowe, oraz ,,ziejacego ogniem” weza ureusa
— w bezposredni sposob przyczynito si¢ do otoczenia czcia ,,uskrzydlonej tarczy stonecznej” i do jej
popularnos$ci. Mowia o tym nauki $wiatynne z Edfu. Zgodnie z nimi z centrali dowodzenia Ra-
Harachte (czyli statku kosmicznego Tota) wydano nastgpujace polecenie:

»Wykonaj to uskrzydlone stonce w kazdym miejscu, gdzie osiadtem, rowniez w miejscach bogow w
Gornym Egipcie i w Dolnym Egipcie. I wowczas Tot (ktory prawdopodobnie sam miat w tym udziat)
uczynit 6w obraz w kazdej siedzibie boskiej, w kazdym miejscu, w ktorym byli, i gdzie bogowie i boginie
sa po dzien dzisiejszy”.

,Harachte” oznacza m.in. ,,Horus obu horyzontow” — okreslenie to sugeruje pelna widocznos¢,
jaka Tot 1 jego osSmioosobowa zatoga mieli z poktadu statku na caty obszar Egiptu.

A co uczynita z owego wizerunku ,,uskrzydlonej tarczy stonecznej” egiptologia? — Motyw
dekoracyjny ze skrzydtami, rozciagajacy si¢ niby baldachim nad Goérnym i Dolnym Egiptem,
symbol bogactwa domu krélewskiego. Symbol stonca lub boga stonca, utozsamianego poczatkowo
z Horusem.

Z biegiem czasu niezrozumiate teksty i pojecia coraz bardziej stapiaty si¢ w jedno, co dato
podstawe do wysnucia tezy, ze stonce i ksigzyc oznaczaja oczy Horusa. Podobnie stalo si¢ z
niebieskim, ,,rozpromienionym ztotem™ statkiem stonecznym, ktéry w rozumieniu egiptologii dzieli
si¢ teraz na dwa statki: bark¢ poranna ,,manecet” (prawe oko) i barke wieczorna ,,mesektet” (lewe
oko). Upraszczajac mozna powiedzie¢, ze ksiezyc nalezy utozsamia¢ z okiem Horusa (oko
ksigzyca), stonce za§ z okiem Ra. Mimo ze interpretacj¢ taka wciaz jeszcze znalezé mozna w
roznych leksykonach egiptologicznych, to stata si¢ ona juz przedmiotem gwaltownych sporow w
ramach samej egiptologii. I nic dziwnego.

Powod tej wysoce naukowej rozbieznosci pogladoéw jest naszym zdaniem rownie drazliwy co
zabawny. Sa nim liczne i tak réznorodne legendy dotyczace ,,latajacych oczu”, ktére przez réoznych
,,b0gOW” stosowane byty do obserwacji, poszukiwan lub bezwzglednego niszczenia wrogow.

Do najstarszych przekazéw tego typu zalicza si¢ mit o oku stonecznym, ktore ,,bylo na
obczyznie”. Chodzi tu mianowicie o t¢ odtworzona wyzej histori¢, w ktorej Tefnut (raz bgdaca
»lewym okiem Horusa”, raz ,,okiem Ra”) odgrywa decydujaca rolg. To, co egiptologia dostrzega w
wizerunku Tefnut, jest w pewien sposob i1 zabawne, i niezrozumiale. I tak na przyktad, wywodzi si¢
ja od ,,0oka sokota” boga-sokota Horusa. Nowsze opracowania z kolei widza w nim ,,0ko byka,



ktorego kontury, wyznaczone ko$cia nosa i dolng czgscia powiek, pociagnigte zostaly czarng i
zielong szminka” (Manfred Lurker w Gotter und Symbole der alten Agypter [, Béstwa i symbole
starozytnych Egipcjan’], Monachium 1980).

Kto$, kto nie stracil jeszcze trzezwego spojrzenia, moze si¢ tylko dziwi¢. Egiptolodzy tona wrgez
w symbolice. A w staroegipskich przekazach prawdziwa praprzyczyna az cis$nie si¢ na pierwszy
plan, gdy np. Czytamy: ,,Kiedy otwiera oczy, wypelnia Kosmos $wiatlem, gdy je za$ zamyka,
powstaje ciemno$¢”. Mowa tu o ,,czolowym pilocie” Tota, Horusie, ktory wraz ze swa skrzydlata
tarcza stoneczna najczgsciej shuzyt w akcjach wojennych i wykorzystywat te niebezpieczne
instrumenty jako $mierciono$ng bron. Tzw. ,,oczy Ra” (Tot posiadatl ich na swym ogromnym statku
kosmicznym na pewno wigcej, a niewatpliwie co najmniej dwa) wyposazone byly w co$ o
charakterze dzial laserowych lub w inny, podobnie skuteczny kaliber. Egiptolog Lurker wyraza
pewnos$¢, ze Egipcjanie wiedzieli ,,o promieniowaniu i Swieceniu, o blyskawicach i zarze oczu”,
ktore to zjawiska byly uzywane jako ,,0znaki wladzy i jako symbol ognia”. Ponadto ,,waz ureus
uchodzit za ziejace ogniem oko boga stonca”.

Skoro jesteSmy juz przy etymologii, to wypadatoby zaja¢ si¢ takze Ozyrysem. Podobnie jak
zdemaskowali$my rzekoma ,,bogini¢” Tefnut jako pojazd towarzyszacy latajacych statkow Tota i
Horusa, odstonimy teraz takze wilasciwa tozsamos$¢ ,,boga” Ozyrysa. ROwniez i w tym przypadku
nie chodzito wcale o osobg! Potwierdzenia dostarcza nam sama egiptologia, cho¢ jej wyznawcy
znowu zupehnie nie dostrzegaja prawdziwego tta swoich analitycznych rozwazan. Manfred Lurker
dowodzi:

»Najbardziej znang i w swej symbolice by¢ moze najbogatsza postacia egipskiego Panteonu jest
Ozyrys. JEGO IMIE MOGLOBY OZNACZAC TYLE CO «SIEDZIBA OKA» i pozostawataby wtedy w
zgodzie z odpowiadajacym mu znakiem pisma”.

Jesli tak, to dlaczego wszystko pozostaje nadal tak bardzo zagmatwane? Ozyrys, jak stwierdzono
wprost, byt ,,siedziba oka” — czyli, podobnie jak Tefnut, obiektem nieosobowym, wyposazonym w
bron ureus pojazdem towarzyszacym dowodczego statku Tota, ,,Ra”. To samo odnosi si¢ do bogini
Izydy, ktorej imig rOwniez oznacza ,,siedzibg” — przy czym niewatpliwie mogta ona pozostawaé¢ w
scistym zwiazku z Ozyrysem. By¢ moze przedstawiata co§ w rodzaju sterowania komputerowego
czy centrali radiowej tego pojazdu kosmicznego.

Dopiero teraz nabiera wlasciwej wymowy owa saga, ktéra popwiada o zuchwalym ataku
podjetym przez najbardziej zagorzalego wroga i konkurenta w walce o panowanie nad catym
panstwem Gornego i Dolnego Egiptu.

Set (lub Tyfon) — bo o nim tu mowa — wymyslit sobie w tym celu specjalne uroczystosci w
mie$cie Memfis, gdzie po pierwotnym ukazaniu si¢ w Hermopolis rezydowal rowniez Tot i jego
o$mioosobowa zatoga z ,,Ra”. Swigtowano tam po raz kolejny , triumfalny powrét Ozyrysa”, co
przypuszczalnie oznacza, ze w miescie tym znajdowat sig ,,hangar” wzglednie magazyn broni Tota i
Horusa. Inne legendy moéwia z kolei, ze tego druzgocacego ataku dokonano w Nedit, niedaleko
Abydos, jednakze potozenie geograficzne danego regionu nie wydaje nam si¢ rozstrzygajace.
Pewne wydaje si¢ natomiast, ze Setowi udato si¢ w jaki§ sposoéb wejs¢ w posiadanie tego
niebezpiecznego narz¢dzia, jakim byl Ozyrys, badz tez wykorzystat on mozliwo$¢ zniszczenia go w
nieoczekiwanym zamachu. Wedhug legendy Set rozbit ,,Ozyrysa” (pojazd towarzyszacy, bron lub
jedno i drugie) ,,na czternascie lub szesnascie czgsci”, a nastgpnie zatopil je w Nilu. Inna legenda
glosi, ze ,,zwloki” Ozyrysa zniesione zostaly przez wody Nilu w dot rzeki i utknely w sitowiu
bagnistej Delty. Izyda i Neftyda (uwazane za bdstwa siostrzane) byty rzekomymi $wiadkami tego
haniebnego wydarzenia; znalaztszy fragmenty ,,0ka”, ,,pobudzity je na nowo do zycia”.

Prawdopodobnie te tzw. Boginie to nic innego tylko skomplikowany twor techniczny (co$ w
rodzaju samoregenerujacego si¢ urzadzenia komputerowego) — by tak rzec: ,,dusza” pojazdu
kosmicznego ,,Ozyrys”, albowiem wszelkie dostgpne nam przekazy informuja zgodnie, ze Set
uruchomit wszystkie dzwignie, aby zapanowa¢ nad ,,Isis”, schowana gdzie§ w Delcie — co jednak
chyba mu sig nie udato.

W rywalizacji o rozstrzygajaca dominacje w Starym Panstwie zwycigezyl w ostateczno$ci Tot.
Jego najbardziej niebezpieczna bron — ,nadawca promieni” oraz ,,waz ureus” — okazala sig
skuteczniejsza od broni Seta (mimo jego niszczycielskiego ,,weza podziemi” Apofisa). A poniewaz,
jak wiadomo, po kazdej wygranej wojnie zwycigzca (niemal) zawsze ma racjg, pokonanemu Setowi
przypisano wszelkie mozliwe negatywne wiasciwosci. Byl wigc przedstawiany z rudymi wlosami i



ruda broda — kolor ten symbolizowal pézniej w Egipcie ,,zto”. Za XXII dynastii za§ wiele
wizerunkow Seta lub aluzji do niego zostato usunigtych i zastapionych postacia Tota. ,,Jedyna
epoka, w jakiej Set cieszyl si¢ jeszcze uznaniem”, dowiadujemy si¢ z tekstow mitologicznych
(pomijajac okres panowania azjatyckich, a zatem nieegipskich faraonéw Hyksosow, ktorzy darzyli
uznaniem Seta, wiazac go z ich wlasnym béstwem Sutechem), ,,byl czas panowania Ramzesow,
jako jedynych faraonow, ktorzy w swym dazeniu do przescignigcia militarnych dokonan Hyksoséw,
nadawali sobie imiona takie jak «ukochany przez Seta». To przywrocenie do zycia bylo jednak
krotkotrwate”.

Leksykon kultury egipskiej Knaura (Monachium/Zurych 1960 i 1978) potwierdza t¢ niekorzystna
dla Seta tendencj¢: ,,jego wizerunki zamieniano wéwczas czg¢sciowo na obrazy Amuna (...)
Najczgsciej jednak obrazy i imi¢ Seta na starszych pomnikach niszczono, a poswigcone mu §wigte
miejsca przeklinano. Z boga «o wielkiej sile» w pozniejszym okresie uczyniono ztego demona”.

Z cala pewnoscia nieprzypadkowo na miejscu Seta umieszczono Amuna (,,pana tchnienia
powietrznego™), Set bowiem uchodzit od tamtej pory za kogo$ w rodzaju ,,wroga panstwa”. Amun
natomiast nalezat do owej grupy ,,08miu”, ktora wspolnie z Totem ukazata si¢ po raz pierwszy w
Hermopolis.

Imi¢ Amun nie bylo z pewnoscia jego imieniem prawdziwym, albowiem stowo to oznacza
,Ukryty”. Jednym z powoddéw takiego stanu rzeczy moglo by¢ to, ze obcy przybysze roznili sig
swym zblizonym do malpy wygladem od nas, ludzi, w wyniku czego bardzo rzadko pokazywali sig
publicznie.

Powr6¢my jednak do mitu ,,0ka stonecznego™.

Nie chodzilo tu bynajmniej o nasze stonce. Dowodzi tego rowniez wypowiedz Tota, przekazana
w ,,jego” Ksiedze Umartych. W rozdziale 161. znajdujemy wskazowki, jak ,,bez przeszkod” dotrze¢
do wnetrza dysku stonecznego:

,Patrzcie, sita wymuszam sobie

dostep do stonecznego dysku...

Stuchajcie, stuchajcie! Rygle potgznej furty
zostaja odsunigte...

Przekroczy¢ wolno tylko mnie

ten §wicty prog”.

Dotarcie do tego obiektu bez odpowiednich srodkéw ochronnych byto prawdopodobnie rzecza
wcale nietatwa. Wskazuje na to Papirus Kufi, ktory przedstawia do$¢ drastyczny opis oka
stonecznego ,,Tefnut” 1 opowiada o tym, z jakim wysitkiem udato si¢ wreszcie Totowi odzyskac
kontrolg nad owym urzadzeniem latajacym.

Egiptolog Wilhelm Spiegelberg w Egipskim micie o oku stonecznym (Strassburg 1917) przytacza
przeklad tekstu oryginalnego, w ktorym Tefnut przeciwstawiona jest Totowi jako ,ryczaca,
rozwscieczona lwica”. A oto ten fragment:

»J€] powierzchnia palita si¢ ogniem. Jej grzbiet mial barwe krwi, jej oblicze I$nito jak tarcza
stoneczna, jej oko zarzylo si¢ ogniem. Jej spojrzenia ptongty jak ptomien, ciskajac ogniem niczym stonce
w potudnie... Cata si¢ od tego $wiecita”.

Dowodca ,,Ra” byt jednakze przygotowany na ewentualne trudnosci. Wiedzial, jak mozna
ponownie przystosowac do latania ,,0ko”, ktore znalazto si¢ poza kontrola. Przy uzyciu swej magii,
jak mowi tekst z papirusu, Tot zdotat ostudzi¢ zar Tefnut 1 dostac si¢ do jej kokpitu. Od tej chwili
urzadzenia sterownicze dysku stonecznego byly posluszne jego rozkazom, dzigki czemu bez
ktopotu powrécit nim znowu do Egiptu.

Wilhelm Spiegelberg dostrzegt w tej relacji jedynie ,.bajk¢ o zwierzgtach™ lub ,,przyrodniczy
mit”. Rdwnie naiwne 1 niezadawalajace sa objasnienia na temat wznoszacego si¢ i1 latajacego ,,oka
Horusa”, jakie mozna spotka¢ niekiedy w publikacjach egiptologicznych. A witasnie odnosnie tej
sprawy teksty z egipskiej Ksiegi Umartych nie pozostawiaja najmniejszych watpliwosci co do
rzeczywistych okolicznos$ci. Wznoszenie sig 1 zstgpowanie w dot ,,boskiego oka” ukazywane jest
wielokrotnie, w rozdz. 140. za$ czytamy:

»Patrzcie, potezny bég wznosi si¢ na niebie.
Tum si¢ pojawia, otoczony mito pachnacymi oblokami.
Przez promieniowanie uswigconych duchow



rozptomienia si¢ niebo...

A teraz rozbtyskuje boskie oko
podczas dtugiej nocy...

Potem rozbtyskuje

boskie oko.

Ls$ni swoja wspaniatoscia jak niegdys
przy nadejsciu czasow...”

Tum, inaczej ,,Atum”, oznacza najwyzsze bostwo w kosmosie i moze by¢ tu rozumiany jako
pojawienie si¢ anonimowego (czytaj: nieznanego) ,,boskiego” pilota w latajacym pojezdzie.

Jeszcze bardziej jednoznacznie opisuje start ,,oka Horusa” Papirus Nebseni. Jego wznoszenie si¢
obserwowali liczni $wiadkowie, a to rozpalone zjawisko byto widoczne nad wieloma egipskimi
miastami. I nie chodzito tu zapewne o wschodzace stonce, jak chetnie twierdza egiptolodzy. Obiekt
ten byl sterowany! Ton relacji spisanej na zwoju papirusu jest na poty zaklinajacy, na poty
reporterski:

,»O ty, boska istoto, ktéra tak ogromnymi krokami
posuwasz si¢ naprzod i wznosisz si¢ w Heliopolis,
wystuchaj mnie!

...ktora ukazujesz si¢ w Kher-Aha i ktérej ramiona
otoczone sg ptonacym ogniem...

ktora objawiasz si¢ w Hermopolis i

oddychasz zgodnie z bogami...

ktora wznosisz si¢ na niebie pod

postacia podwojnego Iwa...

ktora rozbtyskujesz w Letopolis i ktorej

dwoje oczu kluja i dzgaja niczym sztylety...

ktorej obliczem ptonaca maska, ty, ktora

powoli kroczysz do tytu...

ktora rozbtyskujesz w Herakleopolis,

miazdzac i rozcierajac na proch nogi zmartych,
ktora kroczysz w Memfis, wysoko

rozrzucajac rozpalone ptomienie...

ktéra pojawiasz si¢ nad morzem

1 ktérej zeby migocza potyskliwie jak stonce,
ktora pojawiasz sig obok szafotu i

rzucasz si¢ chciwie na krew twoich ofiar,

istoto, ktora opuszczasz swe ukryte siedziby,
istoto, ktorej jedna noga opasana jest plomieniami,
o ty, ktora rozbtyskujesz na niebosktonie...”

Podobnie jaj opisy Starego Testamentu i Biblii oraz r6zne ich wariacje dotyczace pojawienia si¢
tzw. ,,$wiatto§ci Pana”, rowniez wizerunek ,,oka Horusa” byl jednym z licznych opisow wygladu
,boskich” urzadzen latajacych. A Zze na dodatek wyposazone one byly w zaloge, potwierdza to
Ksiega Umartych:

,»Spojrz na Horusa przebywajacego w jego boskim oku!
Zanurzam si¢ w otchtan nieba...”

I w innym miejscu:

JHorus siedzi teraz na tronie, co wznosi si
9 9
Z morza ognia!”

Lub:

»Spojrzcie, jak roz§wietlony promieniami, z napigtym
zaglem sung w niebieskiej barce w gore ku gwiazdom!”

Tu nie ma mowy o zadnej symbolice. To, 0 czym tu czytamy, rzeczywiscie si¢ wydarzyto.



VI1I1. Skrzydlata tarcza sloneczna

Oczywiscie zdarzaty si¢ w owych czasach w Egipcie takze 1 wypadki. Niektore konczyly sig
nawet $mierciag. Rowniez Horus miewal problemy. Po gwattownym pojedynku ze swym zacigtym
wrogiem Setem jego urzadzenie latajace, tzw. ,,ogniste oko”, zostato najpierw uszkodzone, a potem
zdobyte przez przeciwnika. Horusowi udalo si¢ jednak odzyskaé¢ (,,odnalez¢”) swa bezcenna
wlasno$¢, ale musiat podda¢ naprawie (,,wyleczy¢”) uszkodzony pojazd. Specjalista od tego byt
Tot, ktoéry wykorzystujac umiejgtnosci matematyczne, zdotat ponownie zlozy¢ poszczegodlne czgsci
,»oka Horusa” 1 uczyni¢ cato$¢ zdolna do uzytku. Jak dowiadujemy si¢ ze zwojow papirusu, Tot
przed odlotem ,,napelit” 6w na nowo sprawny obiekt, przez co z cala pewnos$cia nalezy rozumie¢
proces ,tankowania”. W podobnych pod wzgledem tresci mitach przewijaja si¢ roéwniez
»wzbudzajace postrach oko stoneczne”, ,,0ko Ra”, a takze ,,niepowtarzalne oko Atum”.

Jesli przyjac zatozenie, ze okreslone czgsci kilku wigkszych obiektow kultu (np. w Denderze,
Edfu, Abydos) mialy do spelienia szczegdlne zadania i1 dlatego pozostawaty niedostgpne dla
»hiewtajemniczonych” (a przez ludnos¢ byly uwazane za swigte), wowczas hipoteza o istnieniu w
obrgbie $Swiatyh waznych urzadzen stuzacych komunikacji lotniczej ,.bogéw”, np. warsztatow
naprawczych czy magazynow z paliwem, nie wydaje si¢ wcale taka naciagana.

I rzeczywiscie, w $wiatyni w Edfu i Denderze znajduja si¢ specjalne schody, ktore egiptologia, z
braku lepszych wyjasnien, okresla jako ,,schody rytualne”. Gdy jednak zaglebi¢ si¢ bardziej
wnikliwie w tres¢ pewnych wspomnien mitologicznych, mozna si¢ wowczas dowiedzie¢, do czego
owe schodki sluzyly naprawdeg. Otdéz prowadzily one prawdopodobnie do ,,mdézgu” obiektu
Swiatynnego, gdzie dokonywano (,,$wigtowano”) ,napelnienia” latajacych obiektéw (oczu),
wzglednie ich naprawy. Tak odnowione urzadzenie nazywano potem okiem udzat. W przypadku
Horusa, ktory byl w posiadaniu takich maszyn latajacych, oko udzat — zgodnie z twierdzeniem
egiptologow sktadalo si¢ z trzech elementow: czlowieka, sokota i1 pantery. Owo potaczenie
egiptologia wyjasnia rzekomym wygladem ,,latajacej pantery”, istoty niebieskiej. I jest to zupetnie
zrozumiate. Jesli nawet to 1 owo uleglo zatarciu, jedno zostato, jak si¢ zdaje, zachowane: fakt
latania. A Zze w przypadku owych ,,oczu” chodzito o skrzydlate urzadzenia, wyposazone w
$mierciono$na bron, udowodniliSmy juz wczesnie;.

Ortodoksyjna egiptologia nie jest w stanie sprosta¢ tego rodzaju faktom, o czym $wiadcza
rozwazania licznych uczonych. Jeden z nich prof. J. H. Breasted dostrzega w starych przekazach
jedynie ,,motywy mys$liwskie”, a ,,sprowadzenie ognistego oka” interpretuje jako ,,prymitywna
sceng z polowania”. Usilujac podciagna¢ owe opowiadania pod ,,zwykle mity przyrody”, probujac
okresli¢ je jako ,,barwny wachlarz legend”, ,,dopuszczajacy wiele inerpretacji”, prof. Breasted daje
dowdd nie tylko braku wyobrazni, ale 1 braku elastycznosci jako naukowiec.

Jeszcze bardziej naiwnie ocenia 6w legendarny materiat jego kolega po fachu, prof. Rudolf
Anthes. Az korci, by jemu 1 podobnie myslacym akademikom podsunaé krzywe zwierciadlo 1
przytoczy¢ stowa Ksiegi Ezechiela ze Starego Testamentu: ,,Nie boj si¢ ich slow i nie drzyj przed
ich obliczem, gdyz to dom przekory! / Lecz méw do nich moje stowa — czy beda stuchaé, czy nie —
gdyz sa przekorni”. (Ksiega Ezechiela, 2, 6-2, 7), ktére moze wreszcie naktonig ich do myslenia nie
W sposob abstrakcyjny, lecz logiczny.

Jako ,,zabawe w stowa” okresla prof. Anthes te opowiadania, ktére moéwia o zatankowaniu
pustego oka Horusa przez pelne oko Horusa. Weglug niego historia ta oznacza jedynie ,,umiesz-
czenie oka Horusa w pustych oczodotach” — niezaleznie od tego, jaki sens praktyczny mogtoby to
mie¢.

Twierdzenie, ze oko Horusa bylo zdolne do latania, prof. Anhes bez wahania odrzuca. Jego
interpretacja brzmi nastgpujaco:



»Horus mial dwoje naturalnych oczu, «oko Horusa» jest zatem dodatkowym, swoistym trzecim,
cokolwiek by to oznaczato”.

Mamy tu wigc do czynienia z niezwyktym deficytem interpretacji. W mitologii i rzeczywistosci
jezykowej Egiptu identyczne pod wzgledem istoty po_]qma czesto ulegaja wymieszaniu, co
nieuchronnie prowadzi do nieporozumien i sprzeczno$ci. Nierzadko pierwotne znaczenie pojgcia
daje si¢ odszuka¢ jedynie z wielkim wysitkiem, a niekiedy w ogole jest to niemozliwe. Oto
przyktady:

* wyobrazenie sklepienia niebieskiego pod postacia sokota;
* Horus-sokot jako bostwo;
* jako ptak, jako Hor-hut pod postacia uskrzydlonej tarczy stonecznej;

ponadto:

* uskrzydlone stonce, ziejace ogniem weze ureusy, oko stoneczne, oko Ra, ,,osobliwe” oko
Atum, stonce jako gwiazda, 16dz stoneczna, barka poranna, barka wieczorna, barki niebieskie,
ksiezyc, oko ksigzyca, ,uzdrowione” oko udzat, oko Horusa, oko stoneczne jako bogini
Hathor, oko stoneczne jako bogini stonca, bog Tot jako oko ksigzyca — i podobne.

Powyzsza liste mozna kontynuowa¢ w nieskonczonosc.

Mylne przekazy

J eszcze wiqkszy chaos wprowadzajq oczywiscie takZe rézne thumaczenia starych tekst(')w
ktéra z uptywem stuleci ulegta zmianie. Ponadto kaptani Starego Panstwa postugiwali sig taj emnym
pismem, zrozumiatym wytacznie dla nich, czego przyktadem moga by¢ hieroglify z krypt $wiatyni
bogini Hathor w Denderze, ktére wlasnie sa w trakcie rozszyfrowywania. W tym przypadku —
biorac pod uwage przynalezne im reliefy ze $cian podziemnych katakumb Dendery jako materiat
ilustracyjny — bardzo duzo jeszcze pozostalo do wyjasnienia. Wspotczesnemu obserwatorowi zbyt
wiele spraw wydaje si¢ tu niezrozumiatych, a przynajmniej wieloznacznych.

Niestety, nauka poprzestaje czgsto na upartym trwaniu przy przestarzalych szablonach inter-
pretacyjnych. Ze wszystkich zachowanych tekstow starozytnego Egiptu egiptolodzy nie potrafia na
razie wyodrebnic¢ realnych faktéw. Zadowalaja sig¢ symbolicznymi wyjasnieniami, tkwiac nieugigcie
w pojeciowych schematach. W wyjatkowych, ezoterycznych zwyczajach doszukuja si¢ jedynie
dziatan kultowych, tworzac w ten sposéb na wilasny uzytek §wiat mistyczny, co do ktérego mozna
mie¢ ogromne watpliwosci, czy mogtby odpowiada¢ dwczesnym realiom.

A na dodatek bardzo czgsto dochodzi jeszcze do rdznego pojmowania przez egiptologdw
okreslonych stow. I tak — by podac¢ tylko dwa przyktady — pojecie ogienn (w zaleznosci od zastoso-
wania w pierwotnym tekscie przekazu) — moze by¢ przetozone zardwno jako ,,promieniowanie”, a
takze jako ,,blyszczenie”, a okreSlenie ,,wznosi¢ si¢” dopuszcza roOwniez wiele interpretacji, np.
»wychodzi¢”, ,,wysiadac”, ,lata¢”, ,,wspinac si¢”, a takze ,,oddalac sig”.

W obliczu tego rodzaju rozbieznosci, ktore z cata pewnoscia nie sa wynikiem zlej woli, lecz
nieudolnosci thumaczenia starych hieroglificznych zapisow, juz niejeden ambitny egiptolog znalazt
si¢ w Slepej uliczce. I to tylko dlatego, ze nie potrafit wyzwoli¢ si¢ od zastanych schematow
myslowych. A przeciez kazdy parajacy si¢ nauka cztowiek powinien zdaé sobie sprawe, ze ludzie
tamtej epoki nie musieli wcale ksztattowaé swego zycia wedlug tych kategorii, jakie narzucane sa
im czg$ciowo w ramach studiow nad starozytnoscia. Gdy zrodta oryginalne opisuja pojazd latajacy i
moéwia, ze ,,przemierza on siedziby Seta na niebie pod postacia uskrzydlonej tarczy stonecznej,
I1$niacej jak stonce, sterowanej przez Tefnut i Szu, wznoszac si¢ z miasta Heliopolis”, to nie nalezy
tych stow wtlacza¢ na site w przygotowane uprzednio ramy narracji. Naprawdg trudno zrozumiec¢,
dlaczego kronikarze swoich czas6w mieliby koniecznie myli¢ ,,uskrzydlona tarcze¢ stoneczna”, ktora
wzniosta si¢ ku niebu z jakiego$ miejsca startowego miasta Heliopolis, z rzeczywistym sloncem
(jak to zaktada wielu egiptologow). Jest przeciez odwrotnie: kronikarze ci oddzielaja bardzo
wyraznie jedno od drugiego, oznajmiajac, ze owa tarcza latajaca w swym blasku przypominata



stofice — a zatem byli w petni §wiadomi r6éznicy migdzy tymi dwoma obiektami.

Jednakze obcigzanie generalnie wszystkich archeologow, przeprowadzajacych badania w
Egipcie, tego rodzaju chaosem pojeciowym byloby niesprawiedliwe. Sa tu takze wyjatki, o czym
$wiadcza roznice zdan panujace od dawna wsrdd uczonych, ktorzy bynajmniej nie zawsze wykazuja
jednomysInos¢.

I tak, wspomniany juz przez nas prof. Anthes wykazat, ze popularna opinia, wedlug ktorej stonce
1 ksigzyc to inaczej ,,obydwoje oczu” (Ra i Horusa), nie znajduje potwierdzenia w Tekstach
Piramid, a zatem pozostaje w sprzecznosci z pojeciem ,,0sobliwego oka”, opisanym w Tekstach
Sarkofagow. Ale proponowana przez Anthesa interpretacja nie jest wcale mniej kontrowersyjna:
naukowiec 6w dopatruje si¢ bowiem w ,,oku Ra” ,gwiazdy — mianowicie Syriusza — a takze
zupehie ogolnie gwiazdy porannej i wieczornej, czyli nieokre§lonej astronomicznie, ktora tylko w
okolicy przelomu roku jest Syriuszem”. Natomiast ,,oko Horusa” to wedlug niego jedynie
okreslenie krolestwa ziemskiego.

Przykro nam, ale z tak mglistych rozwazan nauki nie mozemy w ogoéle skorzysta¢! Chyba nie da
si¢ w sposob jeszcze bardziej niezdecydowany i enigmatyczny zinterpretowa¢ danych dotyczacych
pradziejow czlowieka. Z cala pewnoscia nie tak zamierzano je wowczas przedstawi¢ potomnosci.

Rowniez teza amerykanskiego pisarza i lingwisty Zecharii Sitchina, Ze tego rodzaju odwzoro-
wania uskrzydlonych tarcz stonecznych oznaczaly pierwotnie planet¢ okreslona przez niego jako
»~dwunasta” (Gotter, Mythen,Kulturen, Pyramiden, Herbig, Monachium 1990), rozmija sig, naszym
zdaniem, z przekazanymi faktami. Sitchin twierdzi, ze dowod na istnienie tej gwiazdy znalazt w
sumeryjskich tekstach sporzadzonych pismem klinowym. Zgodnie z ta teoria, ,,jego” planeta
porusza si¢ po duzej orbicie eliptycznej, pojawiajac si¢ raz na 3600 lat w naszym systemie
stonecznym, W ksiazce swej pisze:

»Przyjmujac zalozenie, Ze tarcza niebieska na wizerunkach egipskich przedstawiala niebieska siedzibg
Ra, uczeni okreslali uparcie Ra jako boga stonca, uskrzdlona tarczg za$§ jako tarcze stoneczna. Teraz
dopiero jasne jest, ze to nie stonce, lecz Dwunasta Planeta byta tak przedstawiana”.

Pomijajac juz fakt, ze w przypadku tym wszyscy (zdaniem Sitchina wysoce rozwinigci 1
inteligentni) mieszkancy (postulowanej przez niego) ,,Dwunastej Planety” narazeni byliby na
niewyobrazalne obciazenia podczas trwajacej tysiace lat wedrowki tego ciata niebieskiego przez
$miertelny chtod kosmosu i ze zadne ciepto stoneczne nie podtrzymywatoby jego ekosfery, to na
dodatek hipotezie tej przecza jeszcze teksty starozytnego Egiptu.

Przez kronikarzy tamtej epoki stonce, jako gwiazda, przedstawiane byto pod postacia wycho-
dzacych z niego promieni. ,,Uskrzydlona tarcza stloneczna” nazywali natomiast zawsze poruszajacy
si¢ w przestrzeni niebieskiej latajqcy pojazd!

Tak czy inaczej, to precyzyjne odwzorowanie wydaje si¢ sprzeczne z wyobrazeniem, ze moglo-
by tu chodzi¢ o jaka$ planete czy w ogole gwiazde. Zachowane przekazy pozwalaja raczej
przypuszczaé, ze przy obstugiwaniu owych urzadzen konieczne byly szczegdlne umiejgtnosci
techniczne. A zatem wszystko to uleglo pdzniej niewtasciwej interpretacii.

Planeta Tota

Imig¢ ,,Tot” zwiazane jest $ciSle w mitologii egipskiej z pojeciem ,lata¢”, a on sam w
przypisywanej mu tresciowo Ksiedze Umartych przedstawia relacje z takiego lotu, ktora zdaje sie
by¢ 1 zaklgciem, i reportazem jednoczes$nie. Oczywiscie tutaj takze wszystko ukazane jest w sposob
nieco zagmatwany, przy uzyciu tradycyjnej orientalnokwiecistej retoryki. Mimo to warto poddac si¢
euforycznemu nastrojowi Tota podczas jego ,,podrozy ku niebu” i przenies¢ si¢ w $§wiat uczué tego
praegipskiego tytana, ktérego prawdziwa tozsamos$¢ otacza nimb tajemnicy, nigdy do konca nie
wyjasnione;j.

A oto fragment rozdziatu 136. egipskiej Ksiegi Umartych, ktorego tytut brzmi: ,,Aby udaé si¢
lodzia Ra”:

,»O wy, duchy gwiezdne z Iunu,
I wy, istoty swietlne z Kher-Aha!
Patrzcie, wlasnie narodzit si¢ bog!



Kompletny jest takielunek jego niebieskiej barki.
Teraz chwyta za wiosta...

Jestem chyba wystarczajaco silny, aby dowodzi¢
bronig bogéw! Oto pozwalam suna¢ mojej todzi,

1 spojrz!

Jestem juz po $rodku nieba; przemierzajac jego kanaty
dotartem do Nut; jako malpie podobna istota
towarzyszg barce Ra; z dala trzymam od kosmosu zto,
jakie mu zagraza, tak samo jak zagraza schodom
Sbagu”.

Stowa te kojarza nam si¢, w pierwszej chwili z czym$ w rodzaju radiotelegramu, jaki Tot z
kokpitu swojej barki kosmicznej ,,Ra” skierowal do nie dajacych si¢ blizej okresli¢ ,,duchow
gwiezdnych” 1 ,,istot $wietlnych”. Mozna zatozy¢, ze w obu tych przypadkach chodzito zapewne o
istoty najwyzsze, uwazane w Starym Panstwie za ,boskie”. Z kolei ,,Junu” moglo oznaczaé
potozone w dolinie Nilu stare miasto, ktorego nazwa pochodzita prawdopodobnie od stowa ,,iun”. A
»un” znaczylo tyle samo co ,filar”, ten za$ posiadal wykraczajaca poza powyzsze znaczenie
wlasciwos¢: uwazany byl za fetysz miasta Heliopolis — co by¢ moze wyjasniatoby pochodzenie
nazwy ,Junu” (pod ktéra krylo si¢ owo Heliopolis). Co si¢ za$ tyczy wspomnianych filaréw
(czytamy w Gotter und Symbole der alten Agypter [, Bogowie i symbole starozytnych Egipcjan']),
to nie maja one nic wspdlnego z obeliskami, o ktérych pierwotnym znaczeniu dowiemy si¢ nieco
pozniej.

Kher-Aha, drugie miasto wymienione przez Tota w Ksiedze Umartych, lezato blisko Memfis i
dzisiaj moze by¢ z cala pewnoscia zidentyfikowane jako Fustat (Stary Kair). Interesujacy wydaje
si¢ w tym kontek$cie komentarz francuskiego egiptologa prof. Dra Gregoire'a Kolpaktchy'ego,
zawarty w aneksie do Ksiegi Umartych, ktora uczony ten przettumaczyt z jezyka angielskiego na
francuski i niemiecki. ,,Tak jak zawsze, gdy w Ksiedze Umartych wymieniane sa miasta — stwierdza
Kolpaktchy — nie chodzi o miasto ziemskie, lecz o jego prototyp, prawzor na wyzszym «planie»”.

Kto przyjat poczatkowo, ze raport Tota opowiada jedynie o zwyczajnej przejazdzce todzia po
Nilu, niebawem musi uzna¢ to za btad. Nasz boski reporter mowi catkiem jednoznacznie o
»takielunku niebieskiej barki”, daje tez do zrozumienia, ze ,,Ra” byla dostatecznie wyposazona, a
on sam potrafit obchodzi¢ si¢ z ,,bronia bogdow”. Z dalszych stéw wynika jasno, iz 6w statek
kosmiczny postuszny byt jego sterom i ze w mig znalazt si¢ ,,po$rodku nieba”, ,,przemierzajac jego
kanaty”.

W ten sposob Tot dotart do ,,Nut”. Nie byla ona boginia w tradycyjnym znaczeniu. Wedtug
heliopolitanskiej nauki o bogach symbolizowata po prostu ,,nieboskton”. Nalezy zatem przyjac, ze
Tot, ktéry w czasie tego lotu czul si¢ wspaniale i nie kryjac entuzjazmu, dawat temu wyraz
(,,Spojrzcie, wilasnie narodzil si¢ bog!”), opuscit w swym pojezdzie przestrzen okoloziemska
(stratosferg). Nie przemilcza przed nami takze swojego prawdziwego wygladu, okreslajac siebie
jako ,,istot¢ matpie podobng”. Tu warto przytoczy¢ interesujaca uwage poczyniona na ten temat
przez prof. Kolpaktchy'ego:

,»Istota malpie podobna — aani, wasale Tota, bogowie wiedzy ezoterycznej, czciciele stonca”.

I tak oto, w sposdb oczywiscie niezamierzony, 6w doswiadczony Francuz potwierdza nasze
przypuszczenie, ze w przypadku Tota i towarzyszacej mu zatogi (o$miu ,,prabostw’) chodzito
wprawdzie o przedstawicieli ludzkiej, lecz z pewnoscia nie ziemskiej inteligencji. W tym miejscu w
pelni zrozumialy jest niepokoj egiptologdw, kazacy im zgadywac, dlaczego ,,bog-pawian” Tot ma
wprawdzie cialo malpy, ale wygladem twarzy w ogole jej nie przypomina. Hamburski egiptolog dr
Wolfgang Waikus, na przyktad, porownuje gtowe Tota z glowa Zaby!

Nastepnie Tot udat si¢ w oddalony od Ziemi Kosmos. To, czego dowiadujemy si¢ na ten temat z
Ksiegi Umartych, ma charakter sensacji. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Tot wyruszyl w swego
rodzaju lot kontrolny (,,...z dala trzymam od kosmosu zlto, jakie mu zagraza...””) i udal si¢ w rejon
naszego systemu stonecznego, okreslony przez niego jako ,,schody Sbagu”. I tu pojawia si¢ pewien
problem. Ale Kolpaktchy w aneksie do Ksiegi Umartych odstania tozsamos¢ owych zagadkowych
,»schodow” w Kosmosie: ,,Sbagu” (lub ,,Sebagu”) to staroegipskie okreslenie planety Merkury!

To najblizsze Stoncu ciato niebieskie jest oddalone od naszej macierzystej planety o 57,9 min
km. Jego $rednica ekwatorialna wynosi zaledwie 5140 km (dla poréwnania: $rednica Ziemi wynosi



12756 km). W rozgwiezdzone noce mozna dostrzec Merkurego na niebie rowniez gotym okiem.
Planeta ta nie posiada ani atmosfery, ani ksigzycow, temperatura panujaca na jej powierzchni jest
bardzo wysoka — waha si¢ od 200 do 400°C. Czas trwania rotacji planety nie jest nam niestety
znany — znany jest natomiast jej przyczynowy zwiazek z owym mitologicznym tytanem, o ktérym
tutaj mowimy. Nazwa Merkury da si¢ mianowicie wywie$¢ od imienia rzymskiego boga
Merkuriusza, ktorego greckim odpowiednikiem jest Hermes. A Hermes z kolei to nikt inny, jak
tylko znany nam z Egiptu boski Tot!

Abu'l-Faradz (ur. W 1226 r. w Metylenie) wspomina go w swej Historii dynastii jako ,,Hermesa
Babilonczyka”. Hermes/Tot zyt podobno w czasach tuz ,po potopie” w ,Kallubie, miescie
Chaldejczykow”. Jemu wilasnie ten semicki nardd — jak pisze Abu'l-Faradz — zawdzigczat
najwazniejsze wiadomos$ci dotyczace gwiazd. Hermes/Tot byl tym, ktoéry ,jako pierwszy po
Nimrodzie, synu Kusza, odbudowal miasto Babilon”. Roéwniez kronikarz Al Bitrudzi (XII w.)
wspomina o babilofiskim Hermesie. Sredniowieczni Sabierowie uwazali go za twérce ich religii i
podziwiali jego rozlegla wiedzg astronomiczna.

Znajac relacje mitologiczne, nie dziwia nas wcale liczne wyprawy Hermesa/Tota na ziemi i w
kosmosie. One tez mogty sta¢ si¢ powodem, dla ktérego awansowat on u starozytnych do rangi
»postanca bogéow” 1 byt czczony jako bodg trzod 1 opiekun podréznych oraz karawan. Ku jego czci
wznoszono przy drogach shupy z kamienia — tzw. hermy. Rowniez Chaldejczycy widzieli w
Hermesie (podobnie jak starozytni Egipcjanie w Tocie) wybitna osobowos¢, cieszaca si¢ w calym
Oriencie najwyzszym szacunkiem — i1 wcale nieprzypadkowo (co stwierdziliSmy powyzej)
kojarzona z planeta Merkury.

Dlaczego jednak doszto do tej wyprawy? Co kazalo Totowi wyruszy¢ z Egiptu stoneczna barka
,Ra” w przestrzen kosmiczna i wraz z o§mioosobowa zatoga (praboska ,,Osemka”) skierowa¢ si¢ w
strong Merkurego? Na pewno nie byly to przyczyny natury astronomicznej czy astrologicznej. W
przedsigwzigciu tym nalezaloby si¢ raczej doszukiwaé powodow czysto strategicznych. A te
odstaniaja si¢ wyraznie w nastepnym rozdziale Ksiegi Zmartych (137.), w ktorym najbardziej
doswiadczony pilot bojowy Horus sprawdza si¢ po raz kolejny:

»Spojrzcie, promieniejace oko Horusa, blyszczace

jak Ra,

ukazuje si¢ na niebie; poruszajac si¢ w bratnich
sferach,

pokonuje trzykrotna przewage Seta.

Albowiem przez bogdéw postanowiono, ze Set zostanie
pojmany i wydany; przeciw niemu zwrdocony bedzie
trawiacy ogien boskiego oka...”

Bron, jaka Tot 1 Horus postuzyli si¢ w walce z ich zacigtym wrogiem, Setem, musiata by¢
nadzwyczaj skuteczna i do tego druzgocaca. Jej zasigg umozliwial zalodze statku kosmicznego
przeciwstawienie si¢ nawet trzykrotnie wigkszym sitom wroga. Podobnie jak poprzednio, takze i
teraz ,,promieniejace oko” — dodatkowa 16dz ,,Ra” wyposazona w $mierciono$ne narzedzia
wojenne, jak miotacze plomieni, dziatla laserowe 1 urzadzenia ultradzwigkowe — odegralo
rozstrzygajaca rol¢ w walce. Réwniez ten pojedynek, tak jak inne potyczki zakonczyt si¢ chyba
kolejnym zwycigstwem Tota 1 jego zatogi — w kazdym razie tak wynika z tresci rozdzialu 136.
egipskiej Ksiegi Umartych, ktora czyta sig¢ niemal jak dziennik pokladowy, spisany re¢ka kapitana.
Fragment ten brzmi:

»Dalej! Sit mam teraz az nadto!

Mistrzem i1 panem jestem boskiej sprawiedliwosci,
ktorej cugle trzyma w rgku wladczyni Wadzet.
Sity, co ze wszystkich zakatkow i krancow

$wiata ptyna, chroniac mnie,

zaprawdg ostaniajg Ra na niebie!

Otwieram site, ktora mnie chroni, ona

chroni tez i ciebie!”

Juz na samym poczatku Tot czuje si¢ bardzo pewny siebie, wr¢ez powotany jako ,,wybraniec”,
by dopomdc w zwycigstwie boskiej sprawiedliwosci (jak sam ja okresla). Jego oparciem w tym
zamiarze wydaje si¢ m.in. ,,wltadczyni Wadzet”, w przypadku ktorej po raz kolejny nie chodzi z



pewnos$cia o osobg, lecz o bron. Jednakze Kopaktchy zauwaza, ze Wadzet (Uadzit, Uto — przyp.
red.) to imig ,,pradawnej” bogini wezy, ktérej §wiatynia znajdowata si¢ w Buto (Per-Uadzit). Jej
domena byt Dolny Egipt — tu zwany ,,Egregor”, Gorny za§ Egipt przynalezat Nekhebit (Nechbet —
przyp. red.). Lecz w obu przypadkach chodzito o przedmioty, co bez trudu mozna odczytaé¢ z
komentarza Kopaktchy'ego. Pisze on, iz obie ,,boginie” przedstawione byly symbolicznie pod
postacia ,,dwoch wezy ureusoOw na czole Ra” (podobnie jak na koronie krolow egipskich). Ureus z
kolei wiaze si¢ ze znanym nam juz ,,wezem ureusem’”, pod ktéorym to okres$leniem kryje si¢
niezwykle niebezpieczna bron, funkcjonujaca przypuszczalnie na podobnej zasadzie jak uzywane
dzisiaj miotacze ognia. W innym miejscu aneksu komentator zauwaza, ze Wadzet byla tozsama z
,»boskimi oczami” Ra — co jasno wyraza sens mysli.

Wyraznie wida¢, ze Tot i1 jego o$miu towarzyszy (wsrdd ktorych, jak zawsze, znajdowal sig
wielokrotnie sprawdzony ,,pilot bojowy” Horus) w pelni polegali na druzgocacej sile tej miotajace;j
ogien broni. Potwierdza to takze zawarta w tekscie wskazowka, ze chcac dopomdc ,,boskiej spra-
wiedliwosci”, powierzono prowadzenie ,,jej cugli” wladczyni Wadzet, co podkres§la niewatpliwie
dominujace znaczenie jej ognistego ,,oddziatywania”. W spisanym przez siebie dzienniku poktado-
wym Tot nie pozostawia tez watpliwosci co do przydzielonego sobie samemu zadania:

,Jako bog zemsty ukazuje¢ si¢ na niebie

I dla Ra przywracam na nim na nowo porzadek.
Serce bogow raduje sig, gdy ujarzmiam demony...
Albowiem ja jestem bostwem, tajemnym,

o zamglonym obliczu...

Rozpieraja mnie sity, a moje dary ofiarne
przyjmuje o czasie wyznaczonym przez los”.

Nieustanne ataki Seta, jego uparta walka o dominacj¢ w Starym Panstwie przeszkadzaty Totowi.
Ten pozaziemski trybun w coraz wigkszej mierze czul si¢ straznikiem starego (sterowanego przez
niego) porzadku, ale uwazal si¢ rowniez za ducha zemsty, dokonywanej na tych, ktoérzy — jak Set —
wyraznie dazyli do zachwiania fundamentem starego Egiptu. We fragmencie tym uwage zwracaja
dwa stowa: ,serce” (bogdéw) i ,,demony”. Jak pamigtamy, juz przy okazji identyfikacji Ra jako
maszyny latajacej Tota zostal on okreslony jako ,serce Ra” — a zatem centralny osrodek i
jednoczesnie wodz tego niebieskiego przedsigwzigcia.

Tutaj takze wydaje si¢ istnie¢ catkowita zgodnos$¢: Tot jako ,,serce” (centrum konfliktu z Setem),
jako latajacy dowddca bojowych akcji w kosmosie. Ow Set jednakze, po swej ostatecznej klesce w
walce o tron starozytnego Egiptu, zarowno publicznie, jak 1 we wszystkich dokumentach pisanych
zostal umieszczony na swego rodzaju czarnej liScie i, stracony z boskich wyzyn, stal sig
pogardzanym ,,demonem”. Nic wigc dziwnego, ze w pdzniejszym rekopisie Ksiegi Umarlych
podtrzymano t¢ pogardliwa oceng i uznano Seta wraz z pokonanymi towarzyszami za ,,demony’.

Totowi musiato bardzo zaleze¢ na utrzymaniu w tajemnicy swej prawdziwej tozsamosci takze
wobec pozniejszych generacji. Stad moze wihasnie ta wskazdwka, iz jest on ,,tajemnym” bdstwem z
»zamglonym” obliczu. Natomiast salomonowa madroscia 1 lisia przebiegloscia wydaje si¢
praktykowana przez niego skromno$¢, polegajaca na tym, ze naleznych mu ,,daré6w ofiarnych” —
trybutu sktadanego Totowi za jego dziatalno$¢ — domagat si¢ dopiero w okreslonym momencie (,,w
czasie wyznaczonym przez los”).

Wsrod bostw egipskich wiele jest takich, ktore nigdy nie wystgpuja inaczej niz pod postacia
ludzka. Co prawda wyposazone sa one w szczegdlne atrybuty, na przyktad w tzw. ,,boskie laski”,
ozdobione gtowami okreslonych bdstw lub ich $wigtych zwierzat. Inne z kolei — do nich nalezat
réwniez Tot — mialy obce, zwierzgce rysy (moze maski), ktore kryty je przed ludzmi.

Juz na poczatku dynastii faraonow w Hermopolis istniat osobliwy rytuat, zwigzany nieroztacznie
z bogiem stonca, a nazywany ,,odstonigciem twarzy”. Tot, jak wiadomo, pokazywat si¢ ch¢tnie pod
postacia ogromnego, biatego pawiana. Jak wigc nalezy rozumie¢ ten rytuat? Moze byta to aluzja do
zdjgcia z glowy — hetmu kosmonauty?

Egipska Ksiega Umartych nie przemilcza tez wcale, gdzie znajdowaty si¢ miejsca sktadowania
poszczegbdlnych rodzajow broni. Dotyczylo to zwlaszcza ,plonacego oka” Horusa, o ktérym
czytamy:

,.Laprawdg, ptonace oko Horusa zyje!
Zyje w skrzyni §wiatyni, tej wielkie;j:



a imig jej jest «An-Maut-f»".

I by rozwia¢ najmniejsze chocby watpliwos$ci, ze w przypadku owego ,,oka” nie chodzito tylko o
symboliczny znak, pozbawiony realnego znaczenia, Ksiega Umartych, b¢daca swoistym testamen-
tem Tota, zdradza nam funkcj¢ i zadanie tego latajacego obiektu, noszacego imig ,,Ozyrys”:

,»O Ozyrysie!

Oto ja, Horus, ktory troszczy si¢ o ciebie.
Doprawdy, potgzni tamtego $wiata drza

ze strachu, gdy, z nozem w dtoni,

ty opuszczasz Duat...

Spojrz na Horusa przebywajacego

tu, w swoim boskim oku! Spdjrz na Tuma
wsrod jego ptomieni! Bogowie wschodu

a takze zachodu spoczywaja w jego lonie.
Dotartem do miejsca: bylo mi przeznaczone.
Gtowa zdobna w korong, przekraczam brame,
O ty, bostwo podwojnych skrzydet,

ktorego imi¢ Tajemnica! Dowiedz sig:

Ja jestem Swigty lotos.

Moje promienie przenikaja glebie nieba”.

Fragment ten dostarcza nam szczeg6low na temat przebiegu startu w ,,hangarze” oka Horusa.
,Ozyrys”, samodzielny obiekt latajacy, uzywany jednak najczesciej we wspdlnych akcjach
bojowych razem z barka stoneczna ,,Ra”, opuszcza Duat. Ze stow: ,,zaprawdg, potezni tamtego
$wiata drza ze strachu”, mozna wywnioskowa¢, ze ,,0ko” po raz kolejny wyprawione zostato z
mordercza misja — ,,z nozem w dioni”. Sformuowanie to miato stuzy¢ przypuszczalnie podkresleniu
szczegolnie niebezpiecznego charakteru pojazdu.

Stowo ,,Duat” z punktu widzenia egiptologii oznacza ,,$wiat podziemny”, co niektoérzy uczeni
prébowali wyobrazi¢ sobie jako krélestwo zmartych. My za$ jesteSmy pewni, ze nie tak bylo to
rozumiane. A w kazdym razie nie w tym rozmytym znaczeniu, jakie proponuja egiptolodzy.
Wychodzac bowiem z zatozenia, ze to latajace oko, 6w stuzacy Totowi ,,Kamikaze”, umieszczone
byto we wspomnianej wczesniej ,,skrzyni” $wiatyni ,,An-Maut-f”, okreslonej mianem wielkiej —
mozna wysnu¢ do$¢ prawdopodobny wniosek, iz miejsce to znajdowato sig¢ pod ziemia (mdwiac
obrazowo: w ,podziemiu”). W ten tylko sposob mozna bylo zapewni¢ optymalna ochrong
urzadzenia latajacego. Dlatego tez Tot nie omieszkat zwrdci¢ szczegdlnej uwagi w ,,swojej”
Ksiedze Umartych na pilota ,,boskiego oka”. Jego los byt bez watpienia $cisle zwiazany z losem
,Ozyrysa” (czy jak nazywat si¢ 6w obiekt latajacy). Na tej podstawie mozna rowniez stwierdzié, ze
tzw. ,,oko Horusa” nie mogto by¢ wylacznie symbolem, ktéry raz udawat stonce, raz ksigzyc. O
wiele bardziej kojarzy si¢ z nim zdolny do latania pojazd powietrzny. Uzywano go do specjalnych
zadan w obrebie ekosfery, a takze w przestrzeni okotoziemskiej. ,,Ozyrys” wyposazony byt
oczywiscie w zatoge. Tot méwi: ,,Spdjrz na Horusa przebywajacego tu, w swoim boskim oku!”

Podobnie nalezy patrze¢ na element okreslany nazwa Tum (lub ,,Atum”). Z Tekstow Piramid
wynika jednoznacznie, ze pod imieniem tym nie kryla si¢ wcale osoba, lecz owo ,,prawzgorze”, na
ktorym Tot i towarzyszaca mu ,,Osemka” wyladowali na ziemi egipskiej pod Hermopolis. ,,Tum” to
powszechne wowczas okreslenie dziatajacych w przestrzeni powietrznej Egiptu ,,statkbw niebies-
kich”, ktére wywotywatly prawdziwy podziw nieswiadomych niczego mieszkancow doliny Nilu.

,»3p0Ojrz na Tum wsrod jego promieni!” Ludzie nie mogli si¢ nadziwi¢, widzac rozbtyskujaca w
stoncu metalowa powlokg¢ obiektu latajacego, 1 nie byli w stanie oderwa¢ oczu od ,,promiennego
blasku” pojazdu.



IX. Feniks z Heliopolis

Obeliski, obiekty kultowe starozytnego Egiptu, w najmniejszej ilosci — co paradoksalne — znalez¢
mozemy w kraju, z ktorego pochodza. W dolinie Nilu, czyli w pierwotnym miejscu ich powstania,
stoi co najwyzej jeszcze pig¢ tych kamiennych slupow, podczas gdy kilka miast w Europie i
Stanach Zjednoczonych szczyci si¢ ich mnogoscia, mimo ze nie maja przeciez absolutnie nic
wspolnego z tym dawnym symbolem panstwa faraonow.

To niezrozumiate zjawisko mozna tlumaczy¢ z jednej strony zamilowaniem europejskich
wladcow 1 amerkanskich magnatéw do sztuki, z drugiej za$ ich dazeniem do podniesienia wlasnego
prestizu przez sprowadzenie owych $wiadkéw przesztosci Egiptu do swych krajow. I w ten oto
sposob ponad pigtnascie obeliskow znalazto si¢ na reprezentacyjnych placach Europy i zaocea-
nicznych metropolii.

Jak mieliSmy okazjg¢ stwierdzi¢ juz niejednokrotnie, wiele okreslen uksztaltowanych zostalo w
pozniejszych czasach w Grecji, w tym takze ,,obelisk”. Wywodzi si¢ ono od greckiego stowa
,»obeliskos” a to z kolei od ,,obelos”. To ostatnie znaczy wiasciwie tyle co ,,dzida, ostrostup, rozen”,
podczas gdy ,,obeliskos” oznacza tylko wlasciwosci, jakimi wyrdznia sig ,,ostrostup” czy ,,rozen”.

Natomiast kronikarze arabscy stosowali tu inne okreslenie, przedstawiajac obelisk jako ,,misallat
Fir aun” — ogromna igla faraona, lub takze jako ,,ain asz-szems” — co mozna przetlumaczy¢ jako
,,2zrodlo stonca”.

Ta nazwa jest juz blizsza wlasciwemu znaczeniu obelisku, albowiem jego istnienie mialo
rzeczywiscie co§ wspdlnego w szerokim sensie ze ,stoncem”. Architektura tych kamiennych
stupéw wywodzita si¢ z pradziejowego kultu legendarnego Starego Panstwa, opartego na odda-
waniu czci rzekomo ,,$wigtemu” kamieniowi w Heliopolis — tzw. Kamieniowi ,,benben”.

Egiptolodzy wyprowadzja to wszystko z faktu, ze kiedy$ stonce w czasie swego porannego
wschodu rozswietlito promieniami 6w kamien 1 w ten sposdb zapoczatkowalo jego ,,uswigcenie”. Z
gory jednak nalezy powiedzie¢, ze w tak prymitywny sposob nie da si¢ wytlumaczy¢ tego zjawiska.
Sprawa ta wymaga znacznie bardziej wnikliwego zaglgbienia si¢ w histori¢ powstania kultu
obeliskéw w Egipcie.

Przede wszystkim trzeba wspomnie¢, ze staroegipskie stowo oznaczajace obelisk brzmi ,,thn
(techen)”, co oznacza ,,0ko” lub ,,zrani¢ Zrenicg” — a jeszcze wyrazniej: ,,zrani¢ niebo”. W 1908 r.
Egiptolog Wilhelm Spiegelberg tak przethumaczyt zwiazana z tym inskrypcje z piramidy:

»Dwa ogromne obeliski stoja mocno na zewnatrz przed przed Izyda i Neftyda i tna obloki na niebie”.

Temat ten podjat rowniez publicysta niemiecki Peter Fiebag, ktory w opublikowanej niedawno
pracy (Kosmische Spuren [,,Slady w kosmosie™], t. 2, Monachium 1922) pisze, co nastgpuje:

,»W tym miejscu mozna podda¢ dyskusji dwie hipotezy robocze: A) tradycyjna — chodzi o metaforycz-
ny obraz w rodzaju naszego wspotczesnego ,.drapacza chmur”’, B) nowa — mamy tu do czynienia z
metaforycznym sposobem wyrazania si¢, poniewaz obiekt przypominajacy rakiete jak gdyby «raniby,
«przewiercaly w czasie swego startu niebo”.

Refleksja Fiebaga jest w petni uzasadniona. Odsyta on m.in. do Tekstow Piramid (nr 1178a) 1 do
zawartej w nich wypowiedzi: ,,Krol Pepi jest tym, ktory nalezy do obu obeliskow Ra, jakie sa na
ziemi”. Pojecie ,.thn” (oznaczajace obelisk) w inskrypcji tej przedstawione jest ,,za pomoca
wizerunku atakujacego byka, poniewaz obeliski zostaly nazwane wlasnie tak od «szturchania
nieba»” — Teksty Piramid (nr 1266¢). W tym znaczeniu, zdaniem Fiebaga, rozumiane jest tez
greckie ,,obelikos”: jako potezny, kamienny oszczep, ktéry niczym byk wbija si¢ w niebo. Jesli
dodamy do tego fakt, ze wspomniany w Tekstach Piramid (nr 1178a) krol Pepi zgodnie z przekazem
(inny fragment Tekstow Piramid) wzniést si¢ w niebo na stonecznej barce Ra, okaze sig, iz
poszczegdlne elementy naszej praegipskiej moziki idealnie do siebie pasuja. Zanim jednak krol 6w



wszedl na poklad latajacego pojazdu, musial najpierw przywdzia¢ specjalne szaty. Interesujace w
tym opisie jest to, ze Pepi zostal tak samo wyekwipowany jak witajacy go piloci — Tot i Horus.
Przekaz ten nawiazuje zreszta do legendy o feniksie oraz do wyobrazenia kamienia ,,benben”.
Ponizszy opis wyprawy Pepiego w kosmos kojarzy si¢ ze startem space-shuttle:

,.Niebo przemawia, ziemia trzgsie sig, ziemia drzy:
obie sfery boskie przywotuja,

ziemia si¢ rozstepuje, gdy krol wznosi sig

ku niebu, kiedy przemierza nieboskton.

Ziemia si¢ $miegje, niebo si¢ usmiecha,

gdy krol wznosi sig ku niebu.

Niebo przyjmuje go rados$nie, ziemia drzy dla niego.
Grzmaca burza pedzi go, on grzmi jak Set.
Straznicy nieba otwieraja mu bramy”.

W teks$cie tym utrwalono réwniez tych, ktorzy z ziemi obserwowali to spektakularne widowisko:

,,Widza krola, jak leci niby sokot,

jak bog, by zy¢ ze swymi ojcami,

by jes¢ ze swymi matkami.

K14l jest bykiem niebieskim,

ktérego brzuch peten jest magii Wyspy Ptomieni”.

I to jest wlasnie owa taczno$¢, podkreslona w cytowanym przez Petera Fiebaga fragmencie
Tekstow Piramid (nr 1178a). Przy czym przypuszczenie Fiebaga, ze zwiazek z bykiem rozszerza
prawdopodobnie znaczenie obelisku o aspekt plodnosci (przyjmowane oczywiscie przez egiptolo-
gbéw) moze by¢ catkiem trafne.

Co si¢ za$ tyczy pochodzenia i powstania obelisku, obiekt ten nalezy zawsze taczy¢ z tzw.
Kamieniem ,,benben”. Ow , §wigty kamien” — praobelisk — nie zostal wprawdzie stwierdzony jako
fakt archeologiczny, lecz potwierdzenie jego istnienia znajdujemy w zapiskach hieroglificznych. W
kazdym razie egiptologia przyjmuje takie zatozenie i tym razem chyba si¢ nie myli. Albowiem
hieroglify (podobnie jak pismo chinskie) stanowia nasladownictwo realnych zjawisk i wydarzen.
Woda, na przyktad, przedstawiana w nich byta za pomoca linii falistych, piramida — w postaci
trojkata, a ,benben” otrzymal w piSmie hieroglificznym wyglad, ktory mogl odpowiadaé
oryginatowi: konczyl sig spiczasto lub stozkowato.

Zgodnie z mitami staroegipskimi, pierwotny ,,benben” znajdowat si¢ w Heliopolis. Chodzito o
obiekt, ktory byt zdolny dotrze¢ z nieba na ziemig. Miatl nim sterowaé sam bog stonca (jak wiemy,
Tot), aby na poczatku wszelkiego czasu — wynurzywszy si¢ z ,,prawody”’ (0znaczajacej oczywiscie
kosmos) — wyladowa¢ w Egipcie. W Tekstach Piramid (nr 1652) czytamy: ,,Objawite$ si¢ jako
benben”, co zgodnie z wyobrazeniami starozytnego Egiptu oznaczato obelisk, uwazany od samego
poczatku za ,,mieszkanie bostwa”. I rzeczywiscie, archeolodzy znalezli kamienny model ,,izby
niebieskiej” — podobny do piramidy ,.benben” o otwartych drzwiach! A w nich przedstawiony zostat
bog stonca wykonujacy gest powitania. Biorac pod uwage wyglad ,.benben” i taczac go z
przypisang mu zdolnoscia ,,latania”, natychmiast nasuwaja si¢ skojarzenia ze wspotczesna kapsuta
kosmiczna. Przypadek? Czy rzeczywistosc¢?

Peter Fiebag probowal przesledzi¢ histori¢ tego s$wigtego kamienia (uznanego pédzniej za
przedmiot kultu). Nie ulega watpliwosci, ze od dawien dawna ,,benben” posiadat w starozytnym
Egipcie swa wlasna warto$¢. Korzenie jego mitu siggaja okresu trzech pierwszych dynastii Starego
Panstwa (2850-2600 p.n.e.), a moze nawet wczesniej. ,,Benben” pisany jest wlasciwie ,,bnbn”. Co
oznacza to stowo? Oto opinia Fiebaga:

,»Nie da si¢ jednoznacznie zidentyfikowa¢ go pod wzgledem etymologicznym. Z jednej strony zwiazek
spotgtosek «bn» wskazuje na «kamien», albowiem poczawszy od epoki piramid istnieje stowo «bny
znaczace «rodzaj kamienia». W Panstwie Srednim (2040-1551 p.n.e.) stowo «bnw.t» (benut) wehodzi do
literatury, gdzie symbolizuje «rodzaj twardego kamienia». Wspoélczesnie jednak istnieje tendencja, by
rzeczownik «bnbn» wywodzi¢ od czasownika «wbny, znaczacego «wznosi¢ si¢», «btyszczety, «Swiecicy
— a wiec od stonca i gwiazd... (Cyt. za Wérterbuch der Agyptischen Sprache, wyd. A Erman/H. Grapow,
Berlin-Lipsk 1926-1931) Ponadto przytaczane sa thumaczenia takie jak «co$, co wyptyway, «wystrzelony
w niebo», poniewaz czasownik «wbn» jest okreslony przez «promienie §wietlne wyptywajace z tarczy
stonecznej»”. (Cyt. za E. Dondelinger Der Obelisk, Graz 1977)



Nie jest tez bez znaczenia fakt, ze ,,benben” i obelisk zawsze przedstawiane sa we wzajemnym
zwiazku przyczynowym. Goérny koniec kazdego z tych zwegzajacych si¢ ku gorze kamiennych
monumentéw ozdabial mianowicie ,,benben” zwany piramidionem. Byla to miniaturka piramidy,
catkowicie pokryta miedzia, ztotem Iub lekkim stopem magnezu, zwanym ,elektronem”
(sktadajacym si¢ w 90% z magnezu oraz §ladowych ilo$ci aluminium, manganu, miedzi i cynku;
dzisiaj, co osobliwe, jest on stosowany min. do budowy samolotéw). Jesli przedstawiony tu wyglad
obelisku przyja¢ za podstawe rozwazan na temat znaczenia, jakie mogl on mie¢ w tej swojej
smuktej postaci w tamtych czasach, to z cala pewnos$cia dojdzie si¢ do podobnych wnioskéw jak te,
ktore Peter Fiebag w formie ,tradycyjnej tezy” przeciwstawia proponowanej przez siebie
,»Wspolczesnej antytezie”. By tak rzec — A kontra B:

»A) Obelisk jest mitycznie ukonstytuowanym kamieniem o aspekcie solarnym. B) Obelisk
symbolizuje rodzaj rakiety, ktora kiedys Atum-Ra przybyt na ziemig i przyczynit si¢ do powstania
egipskiej kultury. Wykonany przypuszczalnie z metalu pojazd niebieski, zostat okreslony z powodu swej
twardosci jako ,,rodzaj twardego kamienia, ktory «Swieci» i «wystrzela w niebo»”.

Btyszczaca w $wietle stonca warstwa miedzi/ztota/elektronu stanowita 6w punkt odniesienia,
ktory rowniez Fiebag wiazat $ciSle z wyobrazeniem ,rzucania §wiatta” 1 ktory podkreslany jest
szczegOlnie w zrodiach hieroglificznych — prawdopodobnie ,,wywolujacy wrazenie start pojazdu
kosmicznego”. Fiebag wspomina tu rysunek, zakwalifikowany przez egiptologdéw jako ,,znaczaca
ilustracja”, ukazujaca ,,benben” razem z bogiem Min. ,,Min” uchodzit m.in. za boga grzmotu!

I znowu interesujace bedzie blizsze przyjrzenie si¢ wywodom Fiebaga, opartym na
przeciwstawieniu tradycyjnej tezy (A) wspotczesnej antytezie (B).

»A) Domniemanie egiptologow: «W tym sensie pasuje on (Min) wy$mienicie do kamienia benben,
ktory moze by¢ meteorytem i dlatego, jak pdzniej ka'aba, z powodu swego niebieskiego pochodzenia
cieszyl si¢ czcia.» (Cyt. za Wainwright w: JEA XVI, 1930) B) Wspotczesne kontra: Bliski zwiazek z
bogiem grzmotu obok aspektu optycznego ($§wiatlo) wskazuje na halas towarzyszacy startowi rakiety.
Pochodzenie niebieskie jest bezsprzeczne. Réwniez forma jest mniej typowa jak na meteoryt, o wiele
bardziej przypomina rakietg”.

Warto wspomnie¢, ze Hermopolis, Heliopolis i Memfis (kazde z osobna) przypisywalo sobie
staw¢ miejsca, w ktorym bog stonca pojawil si¢ po raz pierwszy. A to spowodowalo w
konsekwencji, ze w kazdym z tych miast zbudowano ,,prawzgorze” (oczywiscie tylko skopiowane),
na ktorym (a wiasciwie: ktorym) Tot 1 jego oSmioosobowa ,boska” zatoga kiedys$ przylecieli na
ziemig.

Rywalizacja migdzy Hermopolis, Heliopolis 1 Memfis nie jest dla nas zaskoczeniem. Ostatecznie
byty to miasta, ktore Tot wybrat jako punkt wyjscia swej niezwykle owocnej dziatalnosci w
egipskim kraju. Sledzac jednak dostgpne nam przekazy mitologiczne, ,,palme pierwszenstwa”
przyzna¢ chyba nalezy Hermopolis. Albowiem w odniesieniu do tego miejsca — i tylko tego —
istnieja pisemne $wiadectwa pojawienia si¢ tam Tota i jego ,,Osemki” oraz przybycia barki
stonecznej ,,Ra”.

Musialo to nastapi¢ w okresie panowania tzw. Dynastii Tynickich, tj. Ponad 3000 lat przed
narodzeniem Chrystusa, czyli w czasie nieoczekiwanego i wrgcz cudownego przygotowania Egiptu
do rozkwitu kultury epoki faraonow. W jednym z tekstow na temat pojawienia si¢ po raz pierwszy
,boga stonca” Tota czytamy:

»1woja siedziba jest od pradawnych czasow na wzgoérzu Wenu (Hermopolis); wstapites$ na lad z Morza
Nozy i ukazate$ si¢ w wodzie z tajemnego jajka”.

A w inskrypcjach arcykaptana Pet-Ozyrysa znajdujemy potwierdzenie tych stow:
,»Jajko spoczywato w gniezdzie na prawzgorzu na «wyspie ptomieni» w Morzu Nozy”.

Informacja ta sktania nas z kolei do siggnigcia po cztery pisma o podobnej tresci, zajmujace si¢
,hauka z Hermopolis”.
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20. Najstynniejszy egiptolog francuski Auguste Mariette w mtodosci. Jemu to wlasnie $wiat zawdzigcza
istotne odkrycia z przesztosci Egiptu. Zagadkowe plaskorzezby z Dendery staly sie znane rowniez dzigki
Mariette'owi.

21. Unoszacy si¢ pionowo z kwiatu lotosu waz uwazany byt przez staroegipskich kaptanow za ,,nosiciela
Swiatta”.

22. Jedna z licznych ptaskorzezb, ktorej tres¢ jednoznacznie wiaze si¢ z elektrycznoscia. Na ilustracji tej
widoczny jest zarowno ,,bog powietrza" Szu (w pozycji kucznej), jak i Reharachte — ,,bog §wiatla”. Na
uwagg zashuguje zwlaszcza prowadzacy od lotosu do pojemnika (,,magazynu energii”’) kabel, sktadajacy
si¢ jak gdyby z kilku segmentow.

23. Egiptolodzy nazywaja te jedyne w swoim rodzaju plaskorzezby z krypt Dendery ,.kamieniami wezy”.
Na podstawie tych wizerun kow inz. Garn skonstruowal nasz model zarowki.



24. Nizwykla ptaskorzezba z Dendery, na ktorej widoczne sa dwa umieszczone naprzeciw siebie zrodta
Swiatla.

25. Ta ptaskorzezba ukazuje nieco inny motyw: dwie kolby szklane oparte na tzw. filarach dzed (izolato-
rach?). Po prawe;j: ,,bog nauk” — Tot, pod postacia pawiana.

26. Plaskorzezba przedstawia kaptanow trzymajacych przedmiot przypominajacy gumowy waz, z ktorego
wyplywa ciecz; jest to prawdopodobnie rodzaj pompy wodnej. Czyzby juz wtedy znano dziatanie réznicy
ci$nien strumienia wody wyptywajacego przez zwezony otwor? Urzadzenie przypominajace dzisiejsze
pompy wtryskowe?

Chodzi tu o Teksty Piramid nr 446 1 1466, Papirus Harris nr 54, oraz takze wskazéwke zawarta
w rozdz. 56. Ksiegi Umartych. Ich rekapitulacji dokonal Walter Beltz w swej ksiazce Mythen der
Agypter (,Mity egipskie”).

Pisze w niej tak:

,Gdy tylko pojawilo si¢ pramorze Nun, wyrost z niego wypukty grunt. Na tym wspaniatym wzgorzu
prapoczatku lezato ukryte jajko wielkiego gaduty. Z niego wyszedt Amun... A gdy juz Amun wystapit z
jajka, stworzyl porzadek w ciemnos$ci i podporzadkowat mrok porzadkowi, dzigki czemu $wiat stat sig
widzialny... Amun rzadzit $wiatem przy pomocy swojej ,,Osemki”... w wielkiej zgodzie i porozumieniu”.

Ksiega Umartych uzupehia tg relacjg nastgpujaco:

»Kieruje kroki me ku siedzibie ksigcia bogow.
Sprowadzit mnie tutaj duch uskrzydlony.

Badz pozdrowiony, ty, ktory szybujesz w niebie,
o$wietlajac twoimi promieniami Biatej Korony syna

‘7’

Trzeba tu zaznaczy¢, ze owym ,,wielkim gaduta” nazywany byt zwykle sam Tot, ale okreslenie
to mogto odnosic¢ si¢ takze do odglosu urzadzen napedowych podobnego do jajka obiektu latajacego
— czyli do akustyki towarzyszacej zblizaniu si¢ pojazdu. Jesli przeanalizowac te legendarne relacje
bardzo doktadnie, wowczas okaze sig, ze Tot i Amun (,,pan powietrznego tchnienia”) to jedna i ta
sama osoba, co wydaje si¢ bardzo prawdopodobne. Sugeruje to jednoczesnie wskazowka, ze
., Amun rzadzil §wiatem (czytaj: Egiptem) przy pomocy swojej Osemki”.

Rowniez fragmenty egipskiej Ksiegi Umartych potwierdzaja przypuszczenie, iz Ow tzw. ,,ksiazg
bogébw” to w rzeczywisto$ci nikt inny tylko Tot (,.ty, co szybujesz w niebie'), a anonimowy
sprawozdawca (,,Biatej Korony syn”) to by¢ moze najwyzszy kaptan, czyli ,,wtajemniczony”.
Wieloznaczne wydaje si¢ tez jego twierdzenie, ze na miejsce przeznaczenia zostat przetransporto-
wany niezwykta droga (,,uskrzydlony duch sprowadzit mnie tutaj”). Czy znaczy to, ze kaptan ten
dotarl do Tota droga powietrzna? Na koniec wreszcie nalezy przywota¢ ponownie wywdd Petera
Fiebaga, dotyczacy ,,rzucania $wiatla” przez benben w chwili jego przylotu i odlotu, i dostrzec tu
pewna paralelg (,,Twoimi promieniami oswietlajac!”).

Wobec powyzszych informacji musza upas¢ wszelkie domniemania, jakoby opis ten dotyczyt po
prostu piorunochronu. W tym miejscu wypada wspomnie¢ egiptologa Richarda Henninga, ktéry w
1909 r. Dokonat bardzo precyzyjnego rozrdznienia migdzy stojacymi przed Swiatyniami w Edfu i
Denderze obeliskami, ozdobionymi ,,poztacana miedzia”, a ogromnymi masztami z flagami, ,,ktore,
poczynajac od ziemi, biegly w kamiennych wyztobieniach wzdluz obeliskow 1 wystawaty wysoko
ponad nimi”. Jak zauwaza Henning, to nie obeliski, lecz owe maszty miaty ostre czubki, ,,stuzace
wyraznemu celowi odpgdzania niepogody”.

Ku czci kamienia benben wzniesiono nawet oddzielna budowle w Heliopolis — hut-benben —
gdzie przechowywano 6w ,tajemniczy obiekt” (jak nazywano na zewnatrz ten praegipski obiekt
latajacy). Informacji na ten temat dostarczaja nam Teksty Piramid (nr 2069a), w ktérych czytamy:
,»Bnbn (benben) jest w domu Sokar”. Peter Fiebag przypuszcza, ze budowla ta jest identyczna z
sanktuarium stonca w Heliopolis.

Dzisiaj wiadomo nam o sze$ciu takich obiektach (znamy tez ich nazwy), ktore wzniesiono za
panowania V dynastii kroléw egipskich, tj. mniej wigcej w latach 2480-2350 przed narodzeniem
Chrystusa, dla upamigtnienia dawnej obecnosci przybyszow spoza Ziemi w Starym Panstwie.
Budowle te przypisuje przypisuje si¢ rodowi arcykaptanow On (Hermopolis), do ktérego nalezeli
wowczas wszyscy faraonowie. Jedynie po dwodch z tych $wiatyn, Userkaf (wzniesionej przez
Sakere, zalozyciela V dynastii) i Neuzerre (Ne-wozer-re), zachowatly si¢ pozostatosci. W przypadku



tej ostatniej sa tak znaczne, ze umozliwity w miar¢ pewna rekonstrukcj¢. Owo sanktuarium Ra
znajduje si¢ pod Abu Gurab i zostalo wzniesione przez kréla z okazji uroczystosci trzydziestolecia
jego panowania, na miejscu istniejacej tu wezesniej, skromnej budowli z cegly.

Glownym elementem $wiatyni byl bez watpienia obelisk. Ten stlup bogéw, liczacy okoto szesé-
dziesigciu metrow wysokos$ci, o poztacanym, by¢ moze ozdobionym tarcza sloneczna czubku,
gorowal nad wszystkim wokoto i zwlaszcza w §wietle stonca byt widoczny daleko w otaczajace;j
okolicy. Dostgpne s$wiadectwa pisane dowodza jednak, Zze szczegdlng wage przywiazywano
wowczas do dolnej czgs$ci budowli — co kaze nam przypuszczaé, ze stanowita ona odwzorowanie
owego sztucznego wzgorza, ,,prawzgorza”, czyli legendarnej ,,wysokiej wyzyny”, przedstawianej w
ten wlasnie sposob, na ktorej znajdowato sig sanktuarium stonca Heliopolis.

Jak wynika z Ksiegi Umartych, benben chroniony byl w miejscu jego przechowywania przez
dwie grupy bogéw. Co niekiedy kryje si¢ za owymi bogami — to juz zupeklnie osobny rozdziat.
Przede wszystkim wspomina si¢ tam,ze tego bezcennego obiektu latajacego pilnowato wewnatrz
budowli trzech bogow (ktorzy wedlug tekstu Ksiegi Umartych ,posiadali tajemnicg”). O$miu
kolejnych bogow strzegto go od zewnatrz. Ksiega Umartych okres$la t¢ boska dwunastke takze jako
»wioslarzy Ra”, wybranych do obstugiwania niebieskiej ,,fodzi milionéw lat”. Jak wida¢, do strazy i
opieki nad ,barka stoneczng” Tota nie byt dopuszczony zaden czlonek stanu kaptansiego. Na
szczegolna uwage zastuguje ponadto zawarte w Ksiedze Umarlych stwierdzenie, iz zadaniem
boskiej zalogi byto wytwarzanie ptomieni dla ,,barki stonecznej”, co wyraznie wskazuje na zabiegi
techniczne, jakich wymagato obstugiwanie pojazdu kosmicznego ,,Ra”.

Trudna powiedzie¢, jak moégt wyglada¢ dom bedacy schronieniem kamienia benben. Peter
Fiebag doszukuje si¢ pewnych sugestii w hieroglifie $ciSle zwiazanym z ,,wysokim piaskiem”
(sztucznie zrekonstruowanym ,,prawzgérzem”). Zgodnie z nim, owa konstrukcja z Heliopolis miata
mniej wigcej wyglad okraglego watu, okreslanego wowczas jako wyspa plomieni.

,Hieroglif oznaczajacy «h.t-bn» obok kamienia benben zawiera takze ptaka. Nazywa si¢ go ptakiem
ben. «Bnwy (benu) w literaturze okrwslany jest jako ,,Swigty, stoneczny ptak feniks; w Tekstach Piramid
wiazany jest z bogiem Ra, w Ksiedze Umarlych za$§ przedstawiany jako gwiazda poranna lub forma
wystepowania Ozyrysa”. (Cyt., str. 198 Ksiega Umartych, wyd. A. Champdor; Monachium 1977)

Jak wygladal 6w benben, mozna stwierdzi¢ rowniez na podstawie fragmentu Tekstow Piramid,
odkrytego swego czasu przez Francuza Auguste'a Mariette'a w Swiatyni w Abydos. Nosi on dzisiaj
numer 2069 i méwi, ze kamien benben przypominal 6w stozkowato uformowany chleb, jakiego
uzywano w kultowych obrzedach w §wiatyni. Bynajmniej nie przypadkiem nosit tez imig ,,benben”.
Czyzby$my mieli tu do czynienia ze zwiastunem czynnos$ci kultowej, przejetej pozniej przez Koscodt
chrzescijanski pod postacia komunii $wigtej (hostia: optatek sporzadzony z nie zakwaszonej maki
przennej — symbol ciata zmitologizowanej postaci)?

W starych relacjach benben okreslany byt jako ,,wypukte miejsce”, a takze ,,mieszkanie bogow”.
A poniewaz na dodatek potrafil lata¢ i opisywany byt jako ,.twardy, blyszczacy kamien”, nasuwa
skojarzenie z legenda z Dalekiego Wschodu. Mowa jest w niej o tajemniczym krdlestwie
»Szambhala”, ukrytym przed $wiatem zewngtrznym, a lezacym prawdopodobnie gdzies w gorskich
rejonach Chin-Tybetu-bylego Zwiazku Radzieckiego. Szlachetni mieszkancy tej tajemnej krainy
rozwingli podobno — ,,w wyniku swego pozytywnego nastawienia do §wiata materialnego” nauke i
technologie, ktére staty tu pono¢ na wysokim poziomie, ale podporzadkowali je wylacznie celom
spirytualnym. Aby ochroni¢ sie przed niepozadanymi intruzami, straznicy krélestwa postugiwali si¢
maszynami latajacymi, ktore w legendarnych opowiesciach opisywano nieco tajemniczo jako
kamienne konie o ,sile wiatru”. Nalezy si¢ domysla¢, ze chodzito (podobnie jak w przypadku
egipskiego kamienia benben) o metalowe pojazdy powietrzne.

Boskie przywileje

W miar¢ wnikliwa analiza starych zrdédet egipskich wykazuje, ze Tot i jego o$mioosobowa
zatoga musieli doktadnie zaplanowac swe dziatanie w Dolinie Nilu. Wkrétce po udanym ladowaniu
w okolicy Hermopolis mialy miejsce jeszcze dwa inne ,,wystepy” w rejonie miast Heliopolis i
Memfis.To ostatnie lezato zreszta tylko dwadziescia piec¢ kilometrow od Heliopolis, pokonanie wigc



takiej przestrzeni powietrznej bylo dla barki ,,Ra” drobnostka.

Miasto Heliopolis (po egip. On lub Tunu) znajduje si¢ na poéinocny wschod od Kairu, na skraju
pustyni. Oprdocz obelisku poswigconego Sezostrisowi I 1 kilku usypanych wzgérz (a takze kilku
grobowcow pod dawnym przedmiesciem Matarie) Heliopolis nie ma dzi§ do zaoferowania zadnych
osobliwosci. Zab czasu nie naruszyl jedynie Tekstow Piramid, opisujacych przybycie boga stonca —
Tota, herosa Starego Panstwa.

Podobnie ma si¢ rzecz z Memfis. To stare miasto egipskie przez dtugi czas, az do zatozenia
Aleksandrii (ktora zyskata rangg S$wiatowa dzigki swej stynnej bibliotece), bylo metropolia
krolestwa faraonow: spetniato rolg¢ zarowno stolicy administracyjnej, jak i siedziby wtadzy. Wielu
wladcéw utrzymywalo w tym miescie swoj harem i wybudowato liczne patace, ktére upigkszyty
jego wyglad. W Memfis znajdowalo si¢ tez sanktuarium bdstwa Ptah. Ze wszystkich stron thumnie
naplywali tu wierni, by odwiedzi¢ $wiatyni¢. Rowniez Serapeum, gdzie uprawiano kult bykéw
Apisow, cieszylo si¢ niemata popularnoscia.

Kazdy wrog Egiptu zdawat sobie sprawe, ze aby zawtadna¢ Doling Nilu, trzeba najpierw zdoby¢
Memfis. Hyksosi, Etiopczycy i Asyryjczycy musieli to bra¢ pod uwage tak samo jak Persowie.
Miasto to bylo bowiem waznym miejscem przeladunku w Starym Panstwie. Tu znajdowata sig
»centrala zbrojeniowa”. W Memfis budowano tez statki. A zatem nic dziwnego, ze caty ruch
rzeczny kraju koncentrowat si¢ w porcie tego miasta. Nawet urzad skarbu z Teb posiadal w Memfis
swoja filie. Byto ono réwniez centrum handlowym, i to czgsto uczgszczanym. Dziato si¢ tak az do
czaséw Herodota. Podczas wizyty w tym miescie ok 440 r. p.n.e. Ow grecki historyk zastat je (jak
sam twierdzi) petne kupcow z Tyru, karyjskich Zotnierzy i1 innych ,,barbarzyncéw”. Gdyby nie
Teksty Piramid, trudno byloby da¢ wiarg tego typu relacjom. Dzi§ bowiem na miejscu owego
starozytnego miasta, dwadzie$cia osiem kilometréw od Kairu, turysta znajduje jedynie miejscami
ptaski, gdzieniegdzie za$ pagorkowaty krajobraz; tylko bujne gaje palmowe nadaja temu miejscu
pewnego uroku i stanowia $wiadectwo zwycigstwa przyrody.

Z Tekstow Piramid wiemy, iz krél Menes, legendarny wtadca i zatozyciel I dynastii Starego
Panstwa, w tzw. Epoce tynickiej (ktora zapoczatkowata Stare Panstwo) kazat wznie$¢ ok. 2950 r.
p.n.e. w siedzibie boga Ptaha pot¢zna barykadg, nazwana ,,Biatym Murem”, dzigki ktérej Menes byt
w stanie kontrolowac ,,zycie Obu Panstw Gornego 1 Dolnego Egiptu”).

Z walu tego pozostaty jedynie resztki cegiet i stosy gruzu. W dzisiejszej wsi Mit-Rahine znalez¢
mozna obecnie — obok ruin dawno juz zawalonej $wiatyni Ptaha — przewrdcony potezny posag
Ramzesa II, nad ktorym rozposciera si¢ dach ochronny. Wiedzac, jak ogromna site¢ przyciagania
miato swego czasu Memfis jako o$rodek handlu, nietrudno zrozumie¢, ze Tot zapewnit sobie ustugi
tego miasta. Rowniez w Ksiedze Umartych (rozdz. 5) znalez¢ mozna odpowiednia sugesti¢ na ten
temat, ktorej autorstwo da si¢ prawdopodobnie przypisa¢ Totowi. Zreszta czytelnik tego fragmentu
mimo woli doszukiwaé si¢ bedzie jego autora w jednym z cztonkow ,,Osemki” boga stofica.

»Zmierzajac z Hermopolis, przybylem tutaj,
by podnie$¢ ramiona istot,

ktore sa przygnebione i bezsilne.

Jestem ozywcza dusza bogow,
wtajemniczong w madro$¢ duchdéw
stuzacych wielkiemu Totowi...”

Zgodnie z interpretacja egiptologow (potwierdzajaca zarazem nasza opini¢), we fragmencie tym
chodzi o istot¢ matpopodobna Aani (takze lani), uwazana za jednego z ,,mistrzéw madrosci”, ktéra
swym wygladem miata przypomina¢ pawiana.

W realizacji planu przygotowanego przez Tota, a przewidujacego kulturalne przebudzenie kraju,
ogromne znaczenie miata znaczna pomoc jego zatogi. Z r6znych wskazowek zawartych w Tekstach
Piramid mozna wywnioskowa¢ kto wchodzil w sktad tej ukonstytuowanej w Heliopolis ,,Dziewiat-
ki”. Wida¢ tez wyraznie, ze najbardziej znane w zamierzchlych czasach dziewiatki stworzone
zostaly — tu nalezatoby powiedzie¢: zastosowane — wylacznie przez kaptanéw z Heliopolis. Na
czele kazdego ,,Scisle logicznie” zbudowanego systemu stat za kazdym razem ,,samotnie” Atum.
Nie byla to oczywiscie zadna istota zywa, lecz ,,Ra” — pojazd kosmiczny Tota, nazywany tez, jak
wiadomo, ,,barka milonoéw lat”.

Umozliwial mu on odwiedzanie przedstawicielstw kaptanéw w poszczegodlnych $wiatyniach,
czego Tot w wigkszosci przypadkow dokonywat prawdopodobnie sam lub delegowat do tego



rodzaju kontroli mitych mu zastgpcow. W Knaurs Lexikon der dgyptischen Kultur nadmienia sig, ze
»inne nauki o bogach” przyporzadkowaly bogu stworzenia Atumowi (lub ,,Tumowi”) rowniez
osiem ,,boskich postaci” — w wiernej zgodzie z wzorcem ,,Dziewiatki” z Heliopolis (chodzito tu
przypuszczalnie o odnosnych kaptanow). W zwiazku z tym powstaje uzasadnione podejrzenie, ze
odpowiedzialni za to ,,wtajemniczeni” nie robili tego catlkiem bezinteresownie — pewnie i ich zbyt
mocno negcita mozliwos¢ korzystania wobec reszty $wiata z atrybutu ,,boskosci” (czyli bycia
wybranym).

Nieco zabawna moze wydac si¢ zawarta w Leksykonie informacja, ze liczba ,,9” stata si¢
niebawem za matla, by skupi¢ w sobie wszystkich mieszkancow §wiatyni. Wydaje si¢ raczej, ze to
biurokracja wsrod kaplanéw rozrosta sig jak balon, przyjmujac wprost trudne do przewidzenia
rozmiary. Coraz wigcej tych, ktoérzy uwazali si¢ za wybranych, cisnglo si¢ do Ztobu, roszczac sobie
pretensje do okreslonych ,,boskich” przywilejow. I tak oto doszto do kuriozalnej sytuacji, ze na
przyktad w Heliopolis, obok ustanowionej przez Tota ,,Wielkiej Dziewiatki” (egips. pesedjet: grupa
dziewigciu), musiata powsta¢ dodatkowo ,,Mala Dziewiatka", aby zadowoli¢ rowniez tych
wtajemniczonych, ktérzy z powodu nizszego zaszeregowania w hierarchi nie znaleZzli juz miejsca w
»Wielkiej”.

Z kolei w innych miastach byto akurat przeciwnie — z powodu braku odpowiednio wykwalifiko-
wanych sit ,,boscy” kaplani pozostawali w liczbie nie zaspokajajacej limitu i magiczna ,,dziewiatka”
nie mogla by¢ zrealizowana. Na przyktad w Abydos, gdzie zaledwie siedmiu arcykaptandéw spetnia-
fo stuzbg $wiatynna — podczas gdy w tak duzym miescie jak Teby do gildii wtajemniczonych
nalezalo nawet pigtnastu kaptandw.

Zreszta Teby uchodzily wéwczas za ulubione miejsce pobytu ,,pana tchnienia powietrznego”
Amuna, z czego mozna wnioskowac, ze Tot, ktérego domys$lamy si¢ za tym anonimowym imieniem
boskim, rezydowat nie tylko w Hermopolis.

Jesli wierzy¢ Tekstom Piramid, Amun byt istota o ludzkim wygladzie, Tot za$ (ktdrego
utozsamiamy z Amunem) przedstawiany jest zawsze pod postacia istoty matpopodobnej — z glowa
(lub maska) zaby badz ptaka ibisa. Czy to wszystko miatoby by¢ jedynie maskarada? Kamuflazem
dla ludzi z ulicy, a takze wyzszych osobistosci na dworze krolewskim i w $§wiatyniach, aby
zaoszczedzi¢ im niezwyktego widoku?

Nie jest to wykluczone, albowiem jesli Tot i1 jego towarzysze byli rzeczywiscie pozaziemskimi
hominidami (co zdaja si¢ potwierdza¢ niektore informacje), to istoty te dzigki swej przemoznej
wiedzy zajmowaly si¢ tez z pewnoscia studiami nad zachowaniem.

W zwiazku z regularnymi pobytami ,,pana tchnienia powietrznego” w Tebach Teksty Piramid
wspominaja tez o tym, ze Amun/Tot ukazywat si¢ ludziom przewaznie na swoim ,,magicznym
tronie”. Faktu tego egiptolodzy nie potrafili sobie wytlumaczy¢, co nas jednak specjalnie nie dziwi.
Ale ta zagadkowa pozycja siedzaca zdradza, rzucajacy si¢ w oczy, zwiazek z tym, co okreslane jest
jako tzw. ,,przedmiot kultu”, a co jako omfalos zastuguje na nasza uwagg.

W staroegipskich zrédtach pisanych ,,omfalosem” nazywane jest owo prawzgorze, ktore w
rzeczywisto$ci byto obiektem latajacym i przy uzyciu ktérego Tot i1 jego towarzysze wyladowali w
poblizu Hermopolis ,,na wysokim wzniesieniu”. Lub — by wyrazi¢ si¢ jeszcze doktadniej: ,,omfalos”
1 ,,benben” to jedno i to samo! Na poczatku rozdzialu poswigconego Totowi zwrociliSmy juz na to
uwage. Wyglad ,,omfalosa” zostal zachowany na jednym z tzw. ,.kamieni pamiatkowych”. Jest to
zaokraglony u gory stozek, w ktorym rozmaici archeolodzy — nie zwazajac na istniejace fakty —
rozpoznali wizerunek meteorytu. Jedakze nie wszyscy. Dwaj eksperci w tej dziedzinie, Wolfgang
Helck 1 Eberhard E. Otto, zalecaja wprawdzie rozréznianie (,,oddzielenie) ,,magicznego tronu”
Amuna od wizerunku ,,omfalosa”, ale jednocze$nie absolutnie nie chca przylaczyé¢ sie do
interpretacji swoich kolegow po fachu. Albowiem — jak stwierdzaja w Lexikon der dgyptischen
Kultur (Monachium/Zurych 1978) — ,interpretacja omfalosa jako meteorytu nie jest raczej trafna”.

Nalezy jeszcze wspomnie¢, ze rowniez w Memfis (podobnie jak w Hermopolis 1 Heliopolis)
wzniesiony zostat obelisk ku wyzszej czci boga stonca. Z blyszczacym ,,kamieniem benben” na
szczycie.

Osoba zorientowana w mitologii Egiptu bardzo szybko zrozumie, ze r6zne imiona i okreslenia
czgsto oznaczaja tu tylko jedna osobg lub rzecz. Tak wiasnie jest z kamieniem ,benben”. Z
poczatkowo niejasnych, ale wreszcie jednak zrozumiatych powodow oOw latajacy, blyszczacy
»kamien” utozsamiany jest zaroOwno z uwazanym za $wigtego ptakiem ,,benu”, jak i1 z legendarnym
»Feniksem z popiotu”. We wszystkich trzech przypadkach istnieje rzeczywiscie bezposredni



zwiazek miedzy nimi — wszystkie bowiem maja co§ wspolnego z lataniem. Peter Fiebag rekapitu-
luje:

»Ptak $wiatta zostat wybrany po to, by wskaza¢ na odniesienie do wznoszacego si¢ i zstgpujacego
pojazdu bogdéw. Odradzajacy si¢ z wlasnego popiotu ptak Feniks/Benu symbolizuje powstale w miejscu
startu $lady spalenia («popidt»), z ktorego co jaki§ czas wznosil si¢ w niebo ten sam ptak, ku
powszechnemu zdziwieniu — wcale niespalony”.

Wznoszenie si¢ w kierunku nieba, w kosmos, przedstawione jest obrazowo w wielu fragmentach
Ksiegi Umartych. W centrum uwagi pozostaje tu oczywiscie najdzielniejszy pilot bojowy Tota, o
ktorym czytamy:

,Horus siedzi teraz na tronie, ktéry wyrasta ponad morzem ognia! Jemu wilasnie pomogtem kiedys
zasias$¢ na jego tronie, ktory wznosi si¢ w barce miliondéw lat”.

Jak wiadomo, wtasnie Totowi, a nie komu innemu zawdzigczaé nalezy spisanie Ksiegi Umar-
tych. A zatem rowniez i jemu nalezatoby przypisaé intronizacje Horusa — co konkretnie mogtoby
oznaczac, ze Tot powierzyt dowodztwo nad promem kosmicznym ,,Ra” (tu nazywanym w znaczacy
sposob ,,barka milionow lat”) swojemu najbardziej niezawodnemu pomocnikowi (cztonkowi
,,Osemki”).

Inny fragment tekstu jeszcze raz potwierdza niezaprzeczalng odmienno$¢ owych istot, ktore
przybyty wraz z Totem na Ziemig i1 przyczynily si¢ do uzyskania przez Egipt nowej tozsamosci:

,Badzcie pozdrowieni, wy, czterej pot¢zni bogowie o malpich obliczach, wy, co siedzac w przedniej
czg$ci barki Ra, wladcy $wiata obwieszczacie rozkazy... Ujarzmijcie bogéw ptonacym ogniem, co rozpala
si¢ z waszych ust”.

O ptakach widzenia i ptakach slyszenia

Znamy juz hipotezg egiptlogii akademickiej zaktadajaca, ze w przypadku barki stonecznej Ra,
,barki milionow lat”, chodzito jedynie o samo stonce, wedrujace codziennie po niebosktonie.
Twierdzenie to, jak zdotalimy udowodnié, okazalo si¢ falszywe. W tekstach Ksiegi Umartych
bardzo wyraznie rozroznia si¢ macierzysta planete naszego systemu planetarnego i barke ,,Ra”, z
o$smioosobowgq ekipa pod dowodztwem Tota, do ktorej nalezat takze zwycigski pilot bojowy ,,boga
stonca” — Horus.

Obecnie jesteSmy nawet w stanie uzupeti¢ ten ,,proces dowodowy” o nastgpne informacje,
wystarczy tylko siggna¢ do staroegipskiego pismiennictwa, dostarczajacego nam dowodoéw za
darmo. Oto Tot i jego towarzysze posiadali urzadzenia umozliwiajace ,,WIDZENIE az po kres
ciemnosci”, ,,PRZENIKANIE WZROKIEM przez morze az po prawod¢ Nun” oraz ,,SLYSZENIE
tego, co dzialo si¢ na niebie”. W tym celu potrzebny byt ptak WIDZENIA, a takze ptak
SELYSZENIA, przy czym uzupetnieniem tego pierwszego bylo podobno ,tajemnicze” czarodziej-
skie lusterko Tota. Zrodlem tych niezwyktych informacji, ktére mozna nawet uznaé za sensacyjne,
sa dla nas legendarne przekazy, zamieszczone przez Emme Brunner-Traut w jej zbiorze
Altdgyptische Mdrchen — Mythen und andere volkstiimliche Erzdhlungen (Monachium 1989), a
takze w analitycznym opracowaniu Kurta Sethe Zur altigyptischen Sage vom Sonnenauge das in
der Fremde war (Lipsk 1912). W publikacji tej czytamy na przyktad, o ptaku styszenia, co
nastepuje:

»--.Sp0OjIZ, potrafi¢ tak ZACZAROWAC NIEBO, ze SLYSZE, co w nim si¢ dzieje. SLYSZE, co Ra,
bog stonca, msciciel wsérdéd bogoéw, kazdego dnia w CENTRALNYM PUNKCIE NIEBA przeznacza
ziemi”.

Przy czym niezaktocony odbidr byl mozliwy prawdopodobnie dopiero wtedy, gdy barka Ra
,coraz bardziej oddalata si¢ od ZIEMI ku niebu”.

Sa to znaczace informacje, totez nalezy przestudiowac je uwaznie i z powaga. Po pierwsze —
stwierdza si¢ wyraznie, ze pojazd kosmiczny ,,boga stonca” (za ktorym, jak zdotaliSmy ustalié,
kryje si¢ Tot) udat si¢ ,,z powierzchni ziemi” w swa powietrzna podr6z. Po drugie — dowiadujemy
sig, ze dzigki ,,ptakowi styszenia” Tot byt zdolny ,,zaczarowac niebo” (przy czym ,,niebo” oznacza
nie firmament, lecz pojazd latajacy, a stowo ,,zaczarowaé” nalezy rozumie¢ w $cistym zwiazku z



pozornie magicznymi, a wlasciwie technicznymi manewrami). Po trzecie za§ — ten sam pojazd
stuzyt dodatkowo jako stacja nadawcza. CzytaliSmy przeciez, ze Tot (,,bog stonca”) mogt stysze¢,
co tam ,kazdego dnia... przeznacza ziemi”. Jest to typowy dla stylu orientalnego, kwiecisty opis
obiektu latajacego, przedstawionego jako ,,centralne miejsce” nieba.

Teksty Piramid, przetozone przez Kurta Sethe, informuja nas dodatkowo o osobliwym ,,domu
Horusa”, w przypadku ktérego z cala pewnos$cia nie miano na mysli zadnej ze zwyktych budowli na
powierzchni ziemi — podkre$lono przeciez specjalnie, ze znajdowat si¢ on ,,na niebie” i ze w
okreslonych porach stycha¢ w nim byto ,,stowo bogow”.

Ze wszystkich tych cytatow nietrudno wyczytaé, ze ,,bogowie” starozytnego Egiptu dysponowali
doskonata technicznie aparatura do przekazywania wiadomosci i ze urzadzenia te doréwnywaly
stosowanym dzisiaj w systemie komunikacji globalnej. A zatem telewizja, radio i satelity nie sa
bynajmniej dzie¢mi naszej epoki. Znajduja swoje odbicie w urzadzeniach takich jak ,,ptaki widzenia
1 slyszenia” (pod ktorymi mozemy domysla¢ si¢ staroegipskich satelitow), jak rdwniez w ,tajem-
nych” czarodziejskich zwierciadtach (aparatura telewizyjna). Nalezy przypuszczaé, ze wszystkie te
przyrzady staly na wysokim poziomie technicznym, inaczej nie bytoby mozliwe ,,widzenie az po
kres ciemnos$ci” lub ,,przenikanie wzrokiem przez morze po prawod¢ Nun”. Biorac pod uwage te
frapujaca wypowiedz, mozna nawet zatozy¢, ze Tot i1 jego ludzie dysponowali stacjami
glebinowymi, z ktorych przy uzyciu telewizyjnych urzadzen nadawczych byli w stanie poprzez
satelitg kontrolowa¢ ,,prawod¢ Nun” — czyli przestrzen kosmiczna.

Jest to doprawdy mysl fascynujaca, ale nie wzigla si¢ ona jedynie z naszej wybujatej wyobrazni,
o czym $wiadczy opisane nizej wydarzenie.

»Vayday! Mayday!”

Juz grecki dziejopisarz Plutarch pozostawil potomnym relacjg, w ktérej mowa jest o spadnigciu
na ziemig jakiej§ boskiej barki slonecznej. Szczatki tego wykonanego z czerwonozlotego metalu
statku powietrznego mogto jeszcze oglada¢ na jednej z wysp na Nilu pokolenie porzedzajace
generacjg, do ktorej nalezal Plutarch. Totez z niematym prawdopodobienstwem mozna przyjac, ze
pasazerowie tego pojazdu doznali obrazen, a moze nawet stracili zycie. Jest to kolejny argument
przemawiajacy za tym, ze staroegipscy ,,bogowie” nie byli istotami nie§miertelnymi i eterycznymi,
lecz tak samo kruchymi jak my, ludzie. Z drugiej jednak strony, ubostwiani przez nie§wiadomych
niczego Egipcjan, tajemniczy go$cie ,,przybyli z nieba” mieli tak wielka przewagg nad swym
otoczeniem pod wzgledem posiadanej wiedzy, ze wcale nie od rzeczy wydaje si¢ mysl, iz przybysze
ci, ktorych przywodca pod imieniem Tot wszedl do historii krolestwa faraondw, byli nosicielami
cywilizacji pozaziemskie;j.

Ale jak juz stwierdzono, mimo niezwyklych umiejgtnosci 1 wiedzy w wielu dziedzinach, dla
kaptanéw Egiptu wrgcz uniwersalnych, ci tzw. ,,bogowie” nie byli wolni od niebezpieczenstw, o
czym $wiadczy pewna dramatyczna relacja.

Wegierski badacz mitow Laszlo Kakosy powotuje si¢ tu na znalezisko, jakie zachowato si¢ po
nasze czasy z okresu panowania wielkiego egipskiego czarodzieja Nektanebosa II (IV w. p.n.e.) Jest
to kamienna tablica z magicznymi wizerunkami 1 hieroglificznymi tekstami, zwana stela
Metternicha. Pomnik ten, pochodzacy z czaséw przed narodzeniem Chrystusa, znajduje si¢ obecnie
w nowojorskim Metropolitan Museum of Art, wczesniej za$ nalezal do rodziny Metternichow,
ktérej najbardziej znanym przedstawicielem byt austriacki kanclerz Klemens Lothar ksiazg von
Metternich (1773-1859).

To, o czym Teksty Piramid tylko napomykaja, w inskrypcjii steli znajduje spektakularne
potwierdzenie: chodzi o nagly bezruch stonecznej barki!

Poniewaz nie moze by¢ mowy o tym, ze stonce ,,wyhamowalo” swodj codzienny bieg po
firmamencie (czego nie bierze pod uwage rowniez zaden egiptolog), nalezy poszukaé przyczyn
rzeczywistych. I nie potrzeba tu Zadnych karkotomnych interpretacji, albowiem na steli Metternicha
jest wyraznie napisane, co wowczas, w tych odleglych czasach, wydarzylo si¢ na niebie. Relacja ta
brzmi jak reportaz.

Horus, ktory sterowat pojazdem kosmicznym Tota, nieoczekiwanie znalazl si¢ w tarapatach. Oto
nagle statek zawist bez ruchu w przestrzeni kosmicznej. Migdzy kokpitem a centrala radiowa doszto



do nerwowej rozmowy:

,»«Co sig stalo? Co sig stalo? Kto zamierza si¢ przeciwko synowi Horusowi? Izydo, ubtagaj niebo, aby
zatoga Ra zatrzymala si¢ i nie poruszala dalej, poki syn Horus lezy na jego boku.» Izyda POSLALA
SWOJ GLOS KU NIEBU, krzykneta ku «barce milionow». SELONCE STALO CICHO NAPRZECIWKO
NIEJ, nie ruszato si¢ ze swego miegjsca”.

W tym momencie musimy przerwa¢ na krotko i przeanalizowaé zacytowany tekst, aby nie
wprowadzi¢ czytelnikéw na niewlasciwe tory. C6z wigc napisano na steli? — Horus jest bezradny i
zrozpaczony. (,,Co si¢ stalo? Co si¢ stalo?”) Pilnie telegrafuje do kwatery gtownej w Heliopolis,
gdzie jak wiadomo z zachowanych przekazow, znajdowat si¢ hangar barki stonecznej — tzw. ,,dom
Feniksa” (zwany rowniez ,,domem benben”). W Tekstach Piramid (nr 1652) czytamy na ten temat:
»Atum-Chepre, state§ si¢ wysoki jako wzgdrze, zniknate§ jako benben w domu Feniksa w
Heliopolis”. ,,Atum” — co zdazyliémy juz ustali¢ — to anonimowe okreslenie wszelkiego rodzaju
pojazdow latajacych, stosowane w starozytnym Egipcie. Feniks z kolei oznaczat owego legendar-
nego ptaka, zdolnego za kazdym razem odradza¢ si¢ z popiotu i wznosi¢ w powietrze. Pod
imieniem Feniks (rdwniez benben) kryt si¢ w rzeczywisto$ci sztuczny obiekt — skomplikowane
technicznie urzadzenie latajace, identyczne, jak nalezy przypuszczaé, ze stoneczna barka Tota.

Egiptolodzy (mimo ze wydaje sig to catkowicie absurdalne) nadal sktaniaja si¢ ku utozsamianiu
Ra ze stoncem, co wynika zapewne z falszywej interpretacji niektorych fragmentow tekstow z
murdéw $wiatyn lub z papirusow. Chocby i z tych znajdujacych sig¢ na steli Metternicha: ,,Izyda...
krzykneta ku «barce milionow». Stonce stato cicho naprzeciwko niej”.

Jest to niewatpliwie sformutowanie, ktére bardzo tatwo moze prowadzi¢ do nieporozumien. Nie
chodzi tu bowiem o Izydg, lecz o barke. Wytacznie do niej odnosi si¢ zaimek ,,niej”. Egiptolodzy
mogli jednak omytkowo przyporzadkowac to stowko Izydzie, w wyniku czego powstawat zupetie
inny obraz, nasuwajacy wniosek, ze to wtasnie stonce znalazto si¢ w bezruchu przed oczami bogini.

Podczas tego nieudanego lotu Tot, dowodca ,,Ra”, byl przypuszczalnie nieobecny na poktadzie
swego pojazdu. Dowiedziawszy si¢ jednak o jego awarii, natychmiast nawiazal kontakt ze stacja
naziemna (prawdopodobnie w Heliopolis), starajac si¢ opanowac sytuacje:

,»Co si¢ stato, co si¢ stato, Izydo, pelna chwaty bogini, ktéra zna swe czarodziejskie zaklecie?
Horusowi nie moglo przydarzy¢ sig nic zlego, jego ochrona jest stoneczna barka. Dzisiaj przybytem z
barki boga... ciemno$¢ zapanowata, $wiatto pierzchto, dopoki Horus nie powroci do zdrowia...”

Tot pospieszyl z pomoca w przestrzen kosmiczna. Przetelegrafowat na Ziemig, ze Horus
znajduje si¢ w dobrych (czyli jego) rekach, po czym rozpoczatl akcje ratownicza:

,»Cofnac sig, trucizna! Spdjrz, czary (dobywaja si¢) z ust Ra, jezyk wielkiego boga trzyma (cig) z
daleka. Barka stoi nieruchomo, nie leci dalej... poki Horus nie odzyska zdrowia... Wyjdz na ziemig
(trucizna), aby barka mogta dalej jecha¢, a zatoga obleciata niebo”.

We fragmentach tych znalez¢ mozna oczywiscie takze pewne nonsensy. Nieznanemu
kronikarzowi pomylity si¢ rozne rzeczy. Jak wida¢, rowniez on nie zdawal sobie niekiedy do konca
sprawy z roznicy mi¢dzy barka Ra a sloncem. Tekst na steli Metternicha zostal napisany ponad dwa
tysiace lat pozniej niz Teksty Piramid, a zatem pozostal zachowany (nie sfalszowany) tylko motyw.
Okoliczno$ci towarzyszace ulegly pdzniej zmianie. W kazdym razie to dramatyczne wydarzenie
znalazto si¢ takze w Starym Testamencie, gdzie oczywiscie nie wiedziano, co pocza¢ z barka
stoneczng Tota. Cala ta historia, by¢ moze ze wzgledow dramaturgicznych, zostata wigc
przeniesiona na Jozuego, bohatera z Efraim. Przypisywany mu catkowicie nieprawdopodobny czyn
znajduje swe odzwierciedlenie réwniez w jednym z tekstow koptyjskich, w ktorym czytamy:

»Widzialem w Sziét cztowieka, ktory potrafit zatrzymac stonce w bezruchu na niebie jak Jozue”.

Jednakze katolicka Biblia Pattlocha ujeta swemu bohaterowi wiele (niezastuzonej) chwaty. Na
samym wstgpie tej legendarnej opowiesci mowi sig, ,,ze... czgsci tej ksiggi nie pochodza od
Jozuego”. Co do tego nie ma watpliwosci, bo przeciez 6w ,cud stoneczny” (co prawda w
zmienionej postaci) wywodzi si¢ ze zrodet staroegipskich i wiaze si¢ calkowicie z Totem.

Az trudno nie uwierzy¢ w site przypadku, gdy styszymy, ze ogolnoeuropejski projekt wyprawy
kosmicznej z udzialem 13 panstw ma nosi¢ nazwg ,,Hermes”! A poniewaz imi¢ greckiego wystanca
bogow wywodzi si¢ w ostatecznosci od Tota, egipski ,,bog gwiazd” doczekal si¢ wige, co prawda
pdznego, ale bez watpienia zastuzonego, uznania.



X. Testament

W starozytnym Egipcie kaptani byli czyms$ wigcej niz tylko glosicielami swojej religii. Posiadali
réwniez wladzg Swiecka i niekiedy petnili takze stuzbg panstwowa.

Kasta kaptanéw w Starym Panstwie byta ponadto poddana S$cistej hierarchi. Na jej czele stat
zawsze arcykaplan, ktory nosit tytut ,,sem” 1 w prowadzonej przez siebie $wiatyni posiadal wtadzg
absolutna. Poniewaz byl on nominalnie ,,pierwszym prorokiem boga” (tego, ktéremu poswigcona
byta dana $wiatynia), oczekiwano od niego odpowiednich talentéw, bez ktorych piastowanie
odpowiedzialnej funkcji bytoby niemozliwe. Madros$¢ 1 wiedza stanowity warunki niezbedne.

Ale od arykaptana wymagano rowniez szczegdlnych zdolnosci organizacyjnych, on to bowiem
prowadzil wszelkie sprawy dotyczace $wiatyni. Jego obowiazkiem bylo troszczenie si¢ o to, by
panowata w niej dyscyplina, a stuzba przebiegata bez zakldcen. On tez sprawowal kontrolg¢ nad
administracja wszystkich nieruchomosci w swoim okregu.

Poza tym korzysci zapewniala mu takze mozliwo$¢ wspotudziatu w polityce panstwowej.
Dlatego tez zapobiegliwy zarzadca Swiatyni miat zawsze dobre kontakty z dworem faraona, a nawet
1 z nim samym. Wiadcy Egiptu dana byla bowiem moc mianowania lub odwotywania arcykaplanoéw
w okreslonym czasie. Totez wiele zalezato od osobowosci 1 wptywow danego kaptana na dworze,
jesli cheiat on umocni¢ swa wtadzg zarowno tam, jak i1 na terenie wlasnej Swiatyni.

Kaptani starozytnego Egiptu posiadali przywileje, z jakich poza nimi korzystat jedynie faraon.
Formalnie pehili oni w swych $wiatyniach funkcj¢ namiestnikow faraona, a on sam, jako ,.krol-
bog”, byt oficjalnie odpowiedzialny za utrzymanie w panstwie religijnego porzadku. Jednakze
regulacja ta obowiazywala jedynie ,,na zewnatrz”, albowiem w rzeczywistosci kaplani zyli w swoim
wlasnym $wiecie, opartym na zasadach teokratycznych, co oznaczato, ze poszczegdlni faraonowie
nie mieli zazwyczaj zadnego wgladu w ich sprawy 1 dlatego najczgséciej nie wiedzieli, co tak
naprawdg dzieje si¢ w murach §wiatyn.

Z drugiej za$ strony kaptani wywierali niematy wplyw na wielu wladcow. Sprawowali kontrolg —
gdy uwazali to za istotne — nad interesami panstwowymi, a niekiedy wrecz nie cofali si¢ nawet
przed usunigciem sita tych regentow, ktorzy dziatali wbrew politycznym interesom arcykaptanow. Z
tego tez powodu faraonowie egipscy co najwyze] w stopniu drugorzgdnym zajmowali si¢
obrzgdami odbywajacymi si¢ w $wiatyniach. Wydawali przyjgcia lub uczestniczyli w wyprawach,
ktorymi oczywiscie sami dowodzili. Tymczasem liczba kaptanow ciagle rosta, az wreszcie doszto
do powstania panstwa w panstwie 1 przerostu aparatu biurokratycznego, liczacego tysiace kaptanow.
Wiadcy §wiatyn uzasadniali t¢ wysoka liczbe zwigkszonymi zadaniami, jakie mieli do speiienia.
Setki obiektow kultu, po$wigcone najrozmaitszym bogom, wymagaty opieki. A kazda z tych
Swiatyn byla w pewnym sensie samodzielna, dysponowata wlasnym sztabem kaptanow i1 miata
prawo organizowac¢ czynnosci rytualne wedlug wlasnego uznania.

Pielggnowanie posagéw rdéznych bogéw 1 opieka nad nimi nalezatly prawdopodobnie do
najznakomitszych obowiazkéw kaptanskich. Jednakze do naj$wigtszego miejsca $wiatyni wolno
bylo wchodzi¢ jedynie waskiej wewngtrznej elicie — czyli arcykaptanom. To samo dotyczylo
»~wladania” wyrocznia. Zazwyczaj byly to specjalne posazki, przechowywane w skrzyniach z
poztacanego drewna. Poniewaz wyzsza warstwa kaptanska dysponowala jeszcze na dodatek
niemata wiedza naukowa, uczynita wigcej niz nalezy, aby te figurki bogow, z ktoérych wigkszos¢
symbolizowata Amuna (,,Ukrytego”), staty si¢ dla wiernego ludu czyms$ niezwyklym. Ze starych
tekstow hieroglificznych dowiadujemy sig, na przyktad, Ze bogowie wyroczni posiadali rzekomo
zdolnos¢ kiwania glowa, a w niektorych przypadkach takze mowienia.

Trzeba przyzna¢, ze nawet egiptolodzy, ktorzy tego rodzaju umiejgtnosci staroegipskich
medrcodw z reguly lokuja w Swiecie fantazji, tu okazuja si¢ bezradni. ,,Nie mamy pewnos$ci — pisze
badacz starozytnos$ci 1 okultyzmu Robert Brier — w jaki sposob mogto to by¢ inscenizowane. Moze
kaptani ciagneli ukradkiem za sznurki, aby spowodowa¢ poruszanie si¢ glowy, 1 sami przemawiali
za swojego boga”.



Niezaleznie od tego jak to wszystko w istocie przebiegato — cel uswigcat srodki. Posagi wyroczni
przyciagaty do $§wiatyni niemate thtumy. Zabobonni wierni spieszyli ku nim, by pozby¢ si¢ w ich
murach swych trosk.

Nim dany kaptan uznany zostal godnym przyjecia najwyzszych swigcen lub awansu na arcyka-
ptana, musial najpierw przeby¢ kolejne stopnie kariery kaptanskiej, co wymagato czasu.

Kaptanowi ,,sem” podlegata w danej §wiatyni cata kadra najrozmaitszych specjalistow. Byli nimi
»horolodzy” (lub kaptani godzinni), ktorych zadanie polegato na sumiennym okreslaniu por dnia i
nocy oraz dokonywaniu okreslonych czynnos$ci obrzedowych o doktadnie ustalonych godzinach. Z
tego powodu uwaznie §ledzili polozenie planet, dzigki czemu potrafili w odpowiednim czasie da¢
sygnat do rozpocze¢cia przewidzianych rytuatow.

Inne zadania spoczywaty na ,kaptanach-astrologach”. Nie obserwowali oni — jak to czynia
dzisiaj wspotczesni astrologowie — szlakow planet i gwiazd, lecz byli raczej straznikami kalendarza
mitologicznego, przedstawiajacego zasady postgpowania na kazdy dzien roku. Albowiem zgodnie z
wierzeniami starozytnych Egipcjan, kazdy dzien przyporzadkowany byl okreslonemu wydarzeniu,
od ktoérego zalezalo, czy dzien 6w bedzie mial pozytywny czy niekorzystny przebieg.

Wyjatkowa pozycje w obrgbie hierarchi koscielnej mieli od dawna ,kaptani-magowie”.
Rezydowali oni i sprawowali swe postugi w czesci $wiatyni nazywanej ,,Domem Zycia”. Wszystkie
wigksze $wiatynie dysponowaly kompleksem budynkow, w ktorym znajdowat si¢ szczegélnie
wazny element obiektu kultu: biblioteka kaptanéw. Przechowywano w niej nie tylko ksiggozbior
$wiatyni, jej pomieszczenia shuzyly réwniez jako miejsce, gdzie przebywali uczniowie kaptanow.

,Dom Zycia” byl poza tym jedyna czescia catego obiektu $wiatynnego, do ktorej miat dostep
réwniez ,lud”. Kazdy, kto szukat rady i pomocy kaptanéw, wiasnie tam byt przyjmowany i
wystuchiwany (oczywiscie po uprzednim zaanonsowaniu si¢). Tam zwykly obywatel otrzymywat
wskazowki medyczne, rady dotyczace thumaczenia snow, pomoc magiczna, ktorej udzielano mu za
posrednictwem rdéznych rytuatdow. Nie znajacy pisma petent mogh tez zwrdci¢ sig z prosba o
odczytanie lub napisanie listu. Szukajacy pomocy w §wiatyniach byli zwykle ludzmi prostymi, a
wigc 1 anafalbetami.

Do $wiattych kaptanow zwracano si¢ tez czesto w trudnych kwestiach prawnych. Na zwojach
papirusu, nalezacych do British Museum w Londynie i Muzeum Egipskiego w Berlinie, zachowaty
si¢ dwie wersje sporu prawnego z czasOw starozytnego Egiptu, dotyczace prawa wilasnosci grobu.
W obu przypadkach procesy doprowadzity do sprawiedliwych rozwiazan, co dowodzi, ze juz wtedy
kaptani potrafili postugiwac sig¢ sztuka dyplomacji, by zadowoli¢ strony sporu.

Szczegdlnie kaptani-magowie starali si¢ o to, by utrzyma¢ w tajemnicy przed $wiatem
zewngtrznym swa rozlegla wiedze 1 umiejetnosci w dziedzinie czaro6w. Robert Brier podejrzewa, ze
szacunek, jakim cieszyli si¢ magowie w$rod ludu, opierat si¢ by¢ moze nie tylko na ich uczonosci,
ale wynikal réwniez z tego, ze kaptani ci uciekali si¢ ch¢tnie do pewnych trikéw 1 sztuczek w
rodzaju wyciagania krolika z cylindra, aby wzbudzi¢ w ten sposdb sensacje wsrdd naiwnych i
niczego nieSwiadomych ludzi (nie bedacych w stanie przejrzec ich gry).

My takze jestesmy o tym przekonani, co nie znaczy, ze poddajemy w watpliwos¢ wiasciwe im z
cata pewnos$cia umiejetnosci (chociazby w dziedzinie alchemii). ,,Wyborny” przyktad Briera odnosi
si¢ do Biblii. W Starym Testamencie, w Ksiedze Wyjscia, znajdujemy histori¢ o tzw. ,,cudzie z
laska”. Na polecenie istoty — uwazanej poczatkowo przez Mojzesza i Aarona za Najwyzszego, czyli
samego Boga, zanim nie rozpoznali oni prawdziwe] tozsamosci jego i jego towazyszy (patrz rozdz.
VI Wiladey Synaju) — obaj me¢zowie udali si¢ do patacu egipskiego wiadcy, by oczarowaé go i
zjedna¢ sobie za pomoca ,,cudu’:

»Aaron rzucit laskg swoja przed faraonem i jego slugami, a ona zamienila si¢ w wgza.

Wtedy takze faraon wezwatl medrcoOw 1 czarownikdw, a czarownicy egipscy uczynili to samo czarami
swoimi.

Kazdy z nich rzucit laske swoja i zamienity si¢ w weze. Ale laska Aarona potkneta laski ich”. (Ksiega
wyjscia, 7, 10-7, 12)

To, co zdarzylo si¢ na oczach faraona, byto po prostu pojedynkiem iluzjonistow. Odegrali oni
sceng, ktéra w rzeczywistosci nie polegata na pozornej przemianie zwyktych ,,lasek™ (catkowicie
podobnych do dzisiejszych lasek czarodziejskich) w ,,weze”, lecz opierata si¢ na tajemnych trikach.
Tyle tylko, ze magicy bedacy na ustugach faraona mieli pecha, poniewaz Aaron osi¢gnat wyraznie
wyzszy stopien wtajemniczenia — z czym mozemy si¢ spotka¢ rowniez u wspotczesnych artystow



varieté.

Pokazy magiczne w dawnych czasach shuzyty nie tylko mamieniu naiwnych widzé6w doskonata
iluzja (cho¢ z pewnoscia 1 taki cel takze im przy$§wiecat). Magia spetniata rowniez funkcj¢ stuzebna
wobec celow kultowych i nie byla jedynie prymitywnym hokus-pokus. Mozna ja raczej uznac za
dyscypling naukowa. Ci jednakze, ktorzy idac za swoim powotlaniem, postugiwali si¢ nia,
zobowiazani byli za ceng wilasnego zycia utrzymywacé w tajemnicy zdobyta przez siebie wiedzg i
metody jej zastosowania oraz zachowac milczenie na temat tego wszystkiego, czego wymagata
znajomos$¢ magicznych formut.

Voodoo w Starym Panstwie

W owczesnym Egipcie holdowano kazdemu rodzajowi magii. Z tekstow pochodzacych z okresu
panowania Hyksosow mozna wywnioskowac, ze wsrod wysokich kaptanéw z zapatem uprawiano
zarOwno tzw. ,.czarng magi¢”, jak 1 jej pozytywny odpowiednik — ,biala magig”. Obie stuzyly
gtownie celom ideologicznym, niekiedy jednak wykorzystywane byly w polityce panstwowej dla
ochrony Egiptu oraz jego wladcow przed atakami wrogow zewngtrznych. Odwotywano sig
wowczas do Scisle okreslonych czarodziejskich zaklgé, ale chetnie tez uzywano metody, ktora
przypomina nam stosowana jeszcze dzisiaj procedur¢ magiczna, powszechnie praktykowana w
regionie $wiata potozonym daleko od Egiptu, a mianowicie na wyspie Haiti.

Wierzenie to wywodzi si¢ z Bliskiego Wschodu. Czy ktokolwiek mogltby si¢ spodziewal, ze
niezwykty kult voodoo ma swe zrodto akurat w jakim$ magicznym ceremoniale Starego Panstwa?

Ot6z w burzliwych czasach wojen, gdy zagrozenie z zewnatrz przybieralo na sile 1 wojska wroga
szykowaly si¢ do ataku na kraj, uciekano si¢ woéwczas do szczegdlnie wyprobowanego $rodka,
pozwalajacego da¢ odpdr przeciwnikowi. Kaptani-magowie lepili niewielkie figurki z wosku 1 ryli
na nich imiona tych, ktorych zamierzali si¢ pozby¢ w ten tak niezwykly sposéb. Byty to imiona
albo wrogich ksiazat, ktérzy dowodzili wojskami, albo wojowniczych ludéw wystepujacych w roli
okupanta. Takze w wielu konfliktach wewngtrznych — np. przy okazji buntow przeciwko rzadzacym
— stosowano zlowieszcza magi¢ figurek woskowych.

Po pokryciu posazkow napisami przekluwano je nastgpnie igla, rozdeptywano i wrzucano do
ognia lub zakopywano. W ten sposdb zyskiwano pewnos¢, ze ich zywe odpowiedniki zostaty
rowniez unieszkodliwione.

I niech nikt nie probuje twierdzi¢, ze uwazano to tylko za zupelnie nieskuteczna, dziecinnag
zabawe. Czary traktowane byly w starozytnym Egipcie od dawien dawna niezwykle powaznie, a w
ich dziatanie wierzyli nie tylko ludzie — réwniez sami ,,bogowie” nie stronili od stosowania magii
jako s$rodka obrony przed przeciwnikami. Podobnie jak wiele innych zjawisk, takze i1 sztuka
magiczna wywodzona jest od mistrza wszelkiej wiedzy, Tota. Jemu wlasnie przypisuje sig
nast¢pujaca sentencj¢: ,,Bog dat czlowiekowi czary jako bron, aby modglt si¢ ochroni¢ przed
wszelkim ztem”.

Réwniez voodoo — czy jak tez nazywala si¢ ta magiczna poprzedniczka haitanskiego kultu —
pelnito rolg takiej broni, uzywanej przez kaptanow zaréwno do obrony ich wlasnych interesow, jak 1
interesOw kraju. Od naocznych §wiadkéow z Antyli wiadomo, Ze stosowana przez mieszkancow
Haiti metoda palenia woskowych lalek, bedacych kopia wrogdw plemiennych, i przekluwania ich
dlugimi, ostrymi iglami okazata si¢ sposobem wcale skutecznym: przeciwnicy skarzyli si¢ na trudne
do okreslenia bdle i odchodzili z tego $wiata w sposéb tajemniczy. Czy zatem voodoo w
pierwotnym sensie nalezy wywodzi¢ od Tota, mistrza magii? Czy on takze stosowal ,,czarna
sztuk¢”? Odpowiedzi na te pytania znajdujemy w Ksiedze Umarlych, ktora jednoznacznie zdejmuje
z Tota ten cigzar odpowiedzialnosci.

W rozdz. 7. Ksiegi Umarlych znajduje si¢ taka oto formuta obronna:

»~Ztowieszcza istoto z wosku, ktora posilasz si¢ Stabym Zniszczeniem wiedz, Ze nie jestem ani bezsilnym
stabeuszem, ani wyczerpana, zwigdla dusza. Twa trucizna nie zdotata wedrze¢ si¢ w moje cztonki. Albowiem
moje ciato jest boskim ciatem Tuma”.



XI. Dendera przemawia!

Gdy przed kilkoma laty odwiedzili§my po raz pierwszy Denderg i podziwiali§my doskonate pod
wzgledem artystycznym, a niezwykle zagadkowe ptaskorzezby w jednej z dostgpnych jeszcze krypt
$wiatyni, byliSmy przekonani, ze na temat tych wszystkich osobliwych wizerunkow ze §cian uda
nam si¢ zdoby¢ odpowiednie wyjasnienia. W owym czasie nie mieliSmy cienia watpliwosci, ze od
doswiadczonych egiptologdw uzyskamy wyczerpujace informacje o znaczeniu pisemnej spuscizny
po starozytnych Egipcjanach.

Totez petni optymizmu zwrdciliSmy si¢ z naszymi problemami do naukowcow zajmujacych sig
historia starozytnego Egiptu. Interesowato nas bezposrednie znaczenie podziemnych run znalezio-
nych w $wiatyni bogini Hathor. Jeszcze przed podjgciem podrézy do kraju faraondw przezornie
sporzadziliSmy pismo zawierajace szereg pytan, z ktérymi zapoznaliSmy takze pochodzacego z
Austrii egiptologa, prof Dra Ericha Wintera.

NawigzaliSmy réwniez telefoniczny kontakt z tym naukowcem z Trewiru — 1 bardzo si¢
ucieszylismy, gdy po powrocie zastaliémy jego odpowiedz.

List ten zaskoczyt nas jednak i zawiodl zarazem, mimo Ze podczas naszego pobytu w Egipcie
zostaliSmy juz niejako ,,0strzezeni”. Dr Fawzi Soueha, owczesny dyrektor kairskiego Muzeum
Medycyny Prehistorycznej i Aptekarstwa, powiedziat nam wéwczas:

»Moi panowie, proszg przyja¢ do wiadomosci, ze na przestrzeni dziejow naszego kraju, ktorego
historia liczy sobie trzy tysiace lat, znaki hieroglificzne zmienity si¢ bez watpienia kilkakrotnie. Ponadto
nalezy tez uwzglednia¢ fakt, iz arcykaptanom Starego Panstwa wlasciwa byla znajomo$¢ swoistego,
tajemnego pisma, dzigki ktoremu mogli ukry¢ przed zwyktym ludem i reszta $wiata swa rozlegla wiedzg i
nieprzeci¢tne umiejetnosci”.

Podobnie wyrazit sig tez prof. Winter. A oto, co nam przekazat:

»Pytanie Pandw dotyczy nadzwyczaj interesujacych wizerunkéw, ktérych detale egiptologia
wprawdzie juz zna, ale co si¢ tyczy ich tla religijno-historycznego, na podstawie ktéorego mozna by
zinterpretowac te sceny (widoczne na ptaskorzezbach z Dendery), poruszamy si¢ catkowicie po omacku,
nie umiejac w ogodle wyjasnic roli krypt w pdznoegipskich swiatyniach (sposrod ktorych jedynie te z Den-
dery wyposazone sa w plaskorzezby i inskrypcje). Popularne thumaczenie, iz sa to, z jednej strony
magazyny, z drugiej zas pomieszczenia kultowe, pozostana tak dtugo czystymi spekulacjami, dopdki brak
bedzie szczegbtowych badan, ktére pozwolityby w bardziej bezposredni sposob odnies¢ je do specyficz-
nej sytuacji poznoegipskiej teologii. To samo dotyczy wymienionych przez Panéw inskrypcji. Dotychczas
nie zostaly one jeszcze przettumaczone, poniewaz zaledwie od kilku lat dysponujemy godna zaufania
edycja inskrypcji Chassinat-Daumas. Przekltad o podbudowie naukowej musiatby uwzglednia¢ bardzo
obszerny i niezwykle rozgateziony material.

Przygotowanie takiej dysertacji przez studenta wymagaloby dwoch lat intensywnej pracy. Ja sam
rowniez mogtbym zaja¢ si¢ tym interesujacym i dla mnie tematem, co zaj¢loby mi, jak sadzg, caty
semestr, czyli sze§¢ miesigcy”.

Prof. Winer chciat w ten sposdb da¢ do zrozumienia, ze nie uda si¢ nam namowi¢ go na
dokonanie prowizorycznego przektadu, poniewaz, jego zdaniem, praca taka bylaby zwyklym
»dyletantyzmem, ktory do niczego by si¢ (Panom) nie przydat”.

Od chwili napisania tego listu wiele wody uptyneto w Nilu. W tym czasie odbyliSmy nast¢pne
podréze po Egipcie, odwiedzajac oczywiscie (i to w pierwszej kolejnosci) $wiatyni¢ bogini Hathor
w Denderze 1 przywozac stamtad sporo pozytecznego materiatu plastycznego 1 pisemnego. Tylko w
jednej sprawie ciagle dreptaliSmy w miejscu: jesli chodzi o wstgpne thumaczenie hierogliféow z
krypty, nie wydarzylo si¢ nic nowego.

Zwrécili$my si¢ wigc ponownie do naszego zrodia informacji w Trewirze, kierujac kolejny list
do prof. Dra Ericha Wintera. ZawarliSmy w nim prosbg o ostatnie nowinki z dziedziny studiéw nad
hieroglifami — rzucajac jako hasto ,,Dendera”. Czy i tym razem egiptolog udzieli nam odpowiedzi?

Owszem. 21 marca ubieglego roku otrzymalismy pismo od profesora z dotaczona przez niego
kopia opracowania jednego z kolegéw po fachu, egiptologa, prof. Dietera Kurtha. W opracowaniu



tym zajmuje si¢ on $ciennymi rytami z krypt §wiatyni Hathor ze szczegdlnym uwzglednieniem
ptaskorzezb z pdétnocnej Sciany krypty potudniowej 1c. Obwarowujac si¢ licznymi przypisami, prof.
Kurth dochodzi do wniosku, ,,ze wizerunki te przestawiaja postacie §wigtych bostw, sprowadzonych
podczas uroczystosci §wiatynnych przez kaptanow”.

Wydaje sig jednak, Ze nie jest on do konca przekonany o stusznosci tej opini, poniewaz wyraza
nastgpujace przypuszczenie:

»Prawdopodobnie te na wpot plastyczne postacie przechowywano w kryptach $wiatyni, napisy
bowiem zawieraja informacje na temat materiatu (np. zloto), z jakiego zostaly wykonane, a takze ich
wielkos$ci (waz na kwiecie lotosu w barce mierzyl tyle samo, ile wynosi szerokos¢ czterech dioni)”.

Prof. Winter czynit nam poza tym w swym licie nadziej¢ na rychly przektad tekstow hierogli-
ficznych z Dendery, donoszac, iz na jednym z niemieckich uniwerstytetow powstaje dysertacja,
majaca za przedmiot opracowanie interesujacych nas inskrypcji. W ciagu nadchodzacych miesigcy
spodziewat si¢ uzyskac blizsze informacje, a nastepnie skontaktowac nas z autorem tejze pracy.

Brzmiato to wprawdzie obiecujaco, ale jednoczesnie i dosy¢ mgliscie, nie mieliSmy ponadto
zadnych wskazowek, gdzie nalezatoby szuka¢ owego miodego cztowieka. Ale, jak glosit tytut
pewnego niemieckiego szlagieru sprzed lat — cuda zdarzaja si¢ zawsze... | oto juz w trzy miesiace
po odpowiedzi prof. Wintera takze i nas spotkat cud w postaci lisciku od zyczliwego nam
informatora Eberharda Schneidera z Hamburga. Wiadomos¢ ta okazata si¢ prawie juz nieoczekiwa-
nym przez nas ,,missing link” — brakujacym ogniwem w tancuchu. Stowa Schneidera dodaty nam
otuchy. Pisat on:

»Wlasnie przed chwilg — 28.5., godz. 20.50 — rozmiawiatem z egiptologiem Wolfgangiem Waitkusem
na temat jego przektadu hieroglifow z Dendery. Praca jest niemal gotowa i moze juz od lipca bedzie do
dyspozycji. Gdy jednak zadatem konkretne pytanie, czy istnieja jakieckolwiek wskazowki sugerujace, ze
owe przedmioty z wezami moglyby ewentualnie by¢ lampami elektrycznymi, odpowiedziat mi, iz jako
przyrodoznawca (albowiem jest nie tylko egiptologiem), moze mnie zapewni¢, ze wszystkie te opowiesci
o elektrycznos$ci «to blaga» — obiekty te sa objasnialne wytacznie z egiptologicznego punktu widzenia”.

Negatywna ocena naszej teorii dotyczacej elektrycznos$ci wcale nas nie zmartwila. O wiele
wazniejsze bylo to, ze dowiedzieliSmy si¢ wreszcie, do kogo mozna si¢ zwroci¢ w sprawie
konkretnych juz thumaczen nie znanych dotychczas inskrypcji z Dendery. Pierwsza proba kontaktu
— stowa uznania naleza si¢ telefonowi A.G. Bella — miata charakter akustyczny, a rezultat tej
krotkiej rozmowy byl zadowalajacy. Wolfgang Waitkus okazal zyczliwo$¢ wobec naszych
zamiarow, chciat jednak zasiggnac jeszcze opinii instancji nadrzednej, czyli swojego promotora, czy
nie istnieja jakie$ przeciwwskazania nie zezwalajace na publikacj¢ tych fragmentdéw jego pracy
doktorskiej, ktoére dotycza hieroglifow na ptaskorzezbach z ,,zaré6wkami”. Przeszkoda zostata
pokonana — promotor Waitkusa, prof. Kurth, nie miat Zadnych zastrzezen. Dzigki temu jesteSmy w
stanie przyblizy¢ po raz pierwszy naszym czytelnikom wazne fragmenty tej aktualnej dysertacji,
dotyczace znaczenia tekstow z Dendery.

»Sherlock Holmes” i zagadka Hathor

Nim zajmiemy si¢ thumaczeniami tekstow ze §wiatyni Hathor, chcemy pos$wigci¢ trochg uwagi
cztowiekowi, ktéremu cata egiptologia ma do zawdzigczenia wazny krok milowy na swej dlugolet-
niej drodze badan. Niemato zawdzigczamy mu takze i my, ktorzy podjeliSmy probg przeanalizo-
wania w niniejszej ksiazce zagadnien z wczesnej historii Egiptu w sposéb — jak nam si¢ wydaje —
niekonwencjonalny. Waitkus przekazal nam ogromna ilos¢ nowych, przyblizajacych nas do celu
wiadomosci.

Wolfgang Waitkus, rocznik 1953, jest obywatelem niemieckim. Mieszka w Hamburgu, gdzie
zdobyt wyksztatcenie 1 uzyskat dyplom fizyka. W ubieglym roku na podstawie ponad dwustu-
stronicowej dysertacji na temat znaczenia hieroglificznych napisow w podziemnych katakumbach
Dendery przyznano mu tytut doktora filozofii.

Strona egipska wprawdzie juz kilka lat wcze$niej podjgta probg rozszyfrowania run z Dendery,
jednakze od tamtej pory nic na ten temat nie byto stychac¢. Dlatego tez cala zastuge nalezy przypisac



drowi Waitkusowi, ktory — przynajmniej na obszarze europejskim — moze uwazac si¢ za pioniera w
tej dziedzinie. My réwniez gratulujemy mu tego osiagnigcia, cho¢ wiemy, ze nasza interpretacja
egipskich pradziejow znacznie odbiega od wersji proponowanej przez niego.

A oto sporzadzony przez Waitkusa przeklad hieroglifow, widocznych na réznych na réznych
ptaskorzezbach obok lub ponad wizerunkami plastycznymi. Po kazdym fragmencie przetozonych
na niemiecki tekstow z Dendery prezentujemy nasza wersje, ktdra jest proba zinterpretowania
»drugiego dna”.

.SCIANA POENOCNA (krypta potudniowa 1c)
Wypowiedzie¢ stowa Thi, Wielkiego, syna Hathor, szlachetnego dziecka oka Ra: «Ucieszytem twe
serce wspaniatlo$ciami dla twojej postaci 1 usmierzytlem wscieklos¢ stowami.»”

Pierwszy fragment odnosi si¢ do ,,Ihi”, ,,Hathor” i oka ,,Ra”. Wiemy juz, Zze za tymi hastami
kryja si¢ siggajace gleboko znaczenia. Sa to uproszczone nazwy okreslonych wlasciwosci,
szczegOlnych zdarzen lub przedmiotow. Thi byt synem Hathor i porownywany jest z bogiem
powietrza. Stanowit rowniez ,,symbol nowego poczatku”.

Hathor z kolei utozsamiano z ,,okiem Ra”, czgsto tez nazywano ja ,,okiem stonca” — co zdaniem
egiptologow $wiadczy o tym, iz w jej przypadku chodzito o samo stonce.

Jest to zatozenie, co do ktéorego mozna mie¢ watpliwosci. ,,Oko Ra”, wyposazone w okreslone
wlasciwosci 1 posiadajace zdolnos$¢ latania, musialo by¢ wyjatkowym pojazdem. Potwierdzaja to
liczne teksty staroegipskie. W Papirusie Kufi przedstawiony jest dokladny opis wygladu ,,0ka
stonca”. Czytamy tam:

,»Jego powierzchnia dymita ogniem. Jego grzbiet mial barwg krwi, jego oblicze btyszczato niczym
tarcza stoneczna, jego oczy zarzyly si¢ ogniem. Jego spojrzenia buchaly plomieniem, ciskajac ogniem jak
stonce w potudnie”.

Czy Ihi jest rowniez jedynie opisem jakiego$ obiektu? Moze w jego przypadku chodzi o obiekt
swietlny? Jesli tak, to ,,przyrzad” ten moglby znajdowac si¢ w ,,oku Ra”, nast¢pnie za$§ zostat z
niego wyjety i1 przeniesiony do Dendery. Stad tez nazwa ,,syn Hathor, szlachetne dziecko oka Ra”.

By wywota¢ okeslona formg wystgpowania Thi — w tekscie mowa jest o postaci — ,,u§mierzono
wsciekto$¢ stowami”. Jesli przyja¢ to za aluzje do niebezpiecznego charakteru przedstawianego
zjawiska, czyli elektryczno$ci, mozna wysunaé¢ wniosek, iz obslugujacy ten przyrzad byli w stanie
za pomoca odpowiednich stéw (formul) oraz wilasciwej obstugi zazegna¢ ewentualne niebezpie-
czenstwo.

Co jednak miaty oznacza¢ owe ,,wspaniatosci”, ktore ucieszyly jego serce? Kryje si¢ za tym z
pewnos$cia znacznie wigeej niz tylko wyraz radosci. Prawdopodobnie ,,wspaniatosci” te byly
niezbedne dla osiagnigcia ,,postaci” 1 ,,uSmierzenia wsciektosci” (wytadowanie elektryczne). A
zatem ,,wspanialo$ci” to inaczej okre$lone detale, znajdujace si¢ w ,,sercu” urzadzenia, moze w
,magazynie energii”’. Kolejna wskazéwke na ten temat zawiera fragment:

,Krol Gornego 1 Dolnego Egiptu, syn Ra: «Przybylem do ciebie, Pigkna (?) (...) Wiadczyni Egiptu.
Ochronitem twoje ka za pomoca (?) wizerunku (...) za pomoca wspaniatosci boga»”.

,»3yn Ra” ukazal sig, aby ochroni¢ ,ka” jakiej§ osoby albo jakiego$ przedmiotu o charakterze
bostwa. Warte uwagi jest znaczenie ,,ka”: bylo ono utozsamiane z ,,sita zyciowa”, ,,osobowoscia” i
»wlasciwoscia”. Ponadto ,ka” uwazano tez za zrédlo ,,potegi”, ,sily”, ,,mocy czarodziejskiej”,
,»widzenia”, ,,styszenia” i ,,poznawania”. Ta sila zyciowa musiata by¢ chroniona, i to (zgodnie z
tekstem) za pomoca ,,wizerunku” i za pomoca ,,wspaniato$ci boga”.

Jak to rozumie¢? Czy chodzito o ochrong¢ urzadzenia? Czy owa ,site zyciowa” nalezalo
utozsamiac z funkcjonowaniem urzadzenia elektrycznego?

»Wypowiedzie¢ stowa Hathor, Wielkiej, wiadczyni Dendery, oka Ra, pani nieba, ksigznej
wszystkich bogow, tarczy na niebie rozjasniajacej ziemig, ktorej woli postuszne sa gwiazdy”.

Ten fragment z kolei wyraza szczegdlny hotd, jaki sktadano bogini ,,Hathor” — a moéwiac
precyzyjniej: ,,oku Ra” — owemu osobliwemu ciatu latajacemu, ktore nosi jej imig.
Aluzja do ,,$wiatta” zawarta jest w stowach: ,.tarczy na niebie rozjasniajacej ziemig”.

»Wypowiada¢ stowa Harsomtusa, wielkiego boga, ktory przebywa w Denderze, zywe ba w lotosie barki
dnia”.



27. Plaskorzezba przedstawia proces elektrolozy. Chodzi tu przypuszczalnie o galwanizacj¢. Od duzego
urzadzenia elektrycznego (zredukowanego przez egiptologéw do ,,amuletu”) prowadza sznury peret do
czterech glowek z elektrodami, ktore potaczone sa w dwie pary.

28. Wedlug eksperta od elektrycznosci, inz Garna, plaskorzezba ta stanowi najpelniejsza dokumentacje
dla podjetej przez niego rekonstrukeji zarowki. Jest to tez jedyny wizerunek, na ktorym ramiona filara
dzed siggaja do wngtrza zarowki.

29. Kolejna ptaskorzezba, na ktorej nie ukazano Tota.



30. Jedna z wielu wypraw autorow do krypt Dendery, gdzie mieli mozliwos$¢ studiowania zagadkowych
ptaskorzezb.

31. Filary dzed symbolizuja wedlug interpretacji egiptologéw pojgcia takie jak ,,sita”, ,,wytrwato$¢” i
»stato§¢”. Inz Garn, podobnie jak autorzy tej ksiazki, uwaza je za izolatory wysokiego napigcia. To
malowidlo nascienne ukazuje proces ustawiania dwoch filarow dzed.

32. Inz. Walter Garn i zrekonstruowane przez niego staroegipskic zrodlo $swiatta; w modelu tym
potwierdzona zostata catkowicie funkcja filara dzed jako izolatora.

33-37. Pig¢ faz labolatoryjnego eksperymentu z modelem zaréwki — od poczatku wytadowania gazowego
az do efektu pelnego $wiecenia ramion dzZed. To udane doswiadczenie potwierdzito zasadno$é
prezentowanej w ksigzce tezy o istnieniu elektrycznosci w starozytnym Egipcie.



Obok Ihi (obiektu $wietlnego?) wymieniony jest rowniez ,,Harsomtus” jako ,,syn Hathor”, czgsto
utozsamiany z ,,Horusem”. ,,Harsomtusa” przedstawiano zwykle jako ,,mumi¢ o ludzkiej glowie”,
»-mezczyzng o gtowie sokota i1 z tarcza stoneczng” lub ,,pod postacia we¢za”. ,,Bostwo” to ukazane
jest na plaskorzezbach z Dendery jako ,,waz”, ktorego inz. Garn uwaza za ,,wyladowanie
elektryczne”. Czyli ,,Harsomtus” bylby tu rozumiany jako $wiatlo w szklanej kolbie naszego
modelu (Thi?). Odnosne tlumaczenie: ,,Harsomtus...zywe ba w lotosie”. Podobnie przedstawiat to
juz w 1983 r. Prof. Kurth, w dokonanej prze siebie probie przektadu:

.Zywe ba, waz, ktory podniost si¢ na swym ogonie”.
I dale;j:
»Harsomtus pod postacig weza opuszcza workowaty pojemnik”.

Pierwotnie ,,ba” utozsamiane byto z ,,forma wystepowania danej istoty”, po6zniej interpretowano
je takze jako ,,dusz¢”. A o lotosie czytamy, zZe jest on ,kwiatem, z ktérego wychodzilo §wiatto”.
Kwiat ten jest pokrewny wodzie i ogniowi, chaotycznej ciemnosci i boskiemu $§wiathu. Lotos
»Stanowi symbol wydobywajacego si¢ z nocy stonca”. Opisy te sa wrecz wymarzone dla poparcia
naszej tezy o elektrycznosci.

I rzeczywiscie, rowniez w opisywanym juz wczesniej eksperymencie ,,waz” wydobywa si¢ ze
srodkowej czesci kwiatu lotosu (tam bowiem jest najsilniejsze pole) 1 jak gdyby unosi swéj ogon, az
wreszcie jasno$cia rozpali si¢ caty szklany pojemnik. ,,Harsomtus” statl si¢ wigc ,,zywym ba”.

,,Tekst dot. Barki i lotosu: (Barka dnia i lotos ze zlota)
Tekst dot. Weza: (metal, wysoko$¢ na cztery dlonie)
Tekst dot. Osoby trzymajacej lotos: (ztoto)”

Czy absurdalne jest wigc przypuszczenie, ze ptaskorzezby z Dendery stworzone zostaly w celu
plastycznego udokumentowania wiedzy elektrotechnicznej? Wiedenski egiptolog Helmuth Satzin-
ger stwierdzit:

»Nie absurdalne, ale falszywe. Ilustracje religijne w Egipcie ($wiatynie, grobowce) nie maja
informowac, lecz oddziatywac”.

Jesli jednak plaskorzezby ukazuja jedynie ,,wytwory wyobrazni”, to od razu nasuwa si¢ pytanie,
w jakim celu teksty podaja doktadne miary i material? Do czego na przyktad mialyby shuzy¢
informacje o ,,wg¢zu”, moéwiace, iz jego posta¢ jest z metalu, a wysoko$¢ rowna si¢ czterem
dtoniom. Sa to bardzo konkretne dane, ktore przez wykonawcow ptaskorzezb podane zostaty z
pewno$cia nie tylko dla kaprysu, lecz przypuszczalnie catkiem $wiadomie. Mozna odnies$¢
wrazenie, ze rowniez prof. Kurth spostrzegl, iz ptaskorzezby te ukazuja znacznie wigcej niz tylko
abstrakcyjna scene, gdy pisze:

»Prawdopodobnie strzezono tych na wpoltplastycznych figur w kryptach $wiatyni; napisy zawieraja
bowiem dane dotyczace zastosowanego materiatu (np. zloto) i ich wielkosci”.

Thlumaczenie barki (podobny do gumowego weza przewodd) i lotosu (uchwyt zaréwki) brzmi
,barka dnia 1 lotos ze zlota”. Nie musi to oznacza¢ jedynie tego, ze opisane przedmioty wykonane
byty ze ,zlota”. Jak glosza dawne teksty, zloto to ,cialo bogdéw”, boski metal obdarzajacy
,niesmiertelnoscia”. Sama ,,Hathor” uwazana jest za uosobienie ,,zlota” — najbardziej blyszczacego,
a wiegc 1 ,,najpigkniejszego” metalu. A ,,pigkno” z kolei utozsamiane jest z ,,promieniowaniem”.
Jednakze ,,ztoto” moze réwniez wskazywac na szczeg6lna warto$¢, bezcenny charakter danego
obiektu, ktéry z powodu swej niepowtarzalnosci musiat by¢ dobrze chroniony. Z cala pewnos$cia
mogta nim by¢ szklana kolba o tajemniczej mocy wydawania §wiatla.

SCIANA POLNOCNA (krypta potudniowa 1c)
Wypowiedzie¢ stowa Harsomtusa, wielkiego Boga, ktory przebywa w Denderze, sokola o skrytych
skrzydtach. (Ztoto, wysokos¢ jednego tokcia)”

Tu dowiadujemy sig, ze ,,zywe ba” (Harsomtus = waz = wyladowanie elektryczne) nie jest na
razie widoczny, skrywa si¢ wigc jeszcze przypuszczalnie w lotosie. ,,Harsomtus” ukazuje si¢ tu jako
,»S0kot o skrytych skrzydlach”. Pidra sokota interpretowane sa jako ,,$wietlisto§¢” 1 uchodza —
podobnie jak sam sokot — za ,,symbol $wiatta”. Fakt, ze owo zjawisko $wietlne jest ,,ukryte”,
moglby wskazywac na to, iz nasz obiekt dajacy swiatto nie byt jeszcze uruchomiony.



»Wypowiedzie¢ stowa Harsomtusa-dziecka, syna Hathor, pigknego dziecka Ziotych, wiadcy
muzykowania dla jego matki oka Ra, ukochanego przez Wielka Dziewiatke, gdy go widzi, tego, ktory jest
obrazem Reharachte, wspaniatego dziecka o ukrytym imieniu.(1)”

,Harsomtus” (zjawisko S$wietlne) okreslony zostat tutaj jako ,,dziecko”. Jest to wyrazna
wskazowka, ze ,,waz” nie osiagnal jeszcze swej pelnej mocy wydawania $wiatta. ,,Harsomtus”
dopiero przeciez stanie si¢ ,,wielki” — stad okreslenie ,,dziecko”. Nazywany jest poza tym ,,pigknym
dzieckiem Ztotych”. Jak juz wspomnieli$my, ,,pigkno” utozsamiane byto z ,,promieniowaniem”. Ale
,Harsomtus” uchodzi takze za ,,pana muzykowania”, co by¢ moze stanowi aluzj¢ do okreslonych
odglosow, jakie wiazg si¢ ze zjawiskami §wietlnymi, np. ,,szum” czy ,,syczenie”.

Dalej czytamy, ze ,,Harsomtus” jest takze ,.kochany przez Wielka Dziewiatke, gdy go widzi”.
Czy chodzi tu o kaptanow odprawiajacych w Heliopolis swa stuzbg bogom? Czy tez moze raczej o
najstarsza ,,Dziewiatke”, o ,,bostwa systemu kosmogonicznego”, na czele ktorych stat Atum, a
towarzyszyli mu Szu, Tefnut, Geb, Nut, Ozyrys, Izyda, Set i Neftyda? Lub tez po prostu o peryfrazg
okreslonych funkcji lub specyficznych wlasciwosci? Kazde tzw. ,,bostwo” miato swoje odrgbne
znaczenie, zdolnos$ci 1 wlasciwos$ci pozostajace w $cistym zwiazku z jego imieniem. Nie nalezy
zapomina¢ o tym, ze spersonifikowane bostwa nie zawsze byly istotami. Kaptani starozytnego
Egiptu, a wraz z nimi oczywiscie i lud, w coraz wigkszej mierze zaczgli nadawac okreslonym
rzeczom — przedmiotom o szczegdlnym znaczeniu — charakter boski, w nastepstwie czego obiekty
te zyly wlasnym zyciem, zamieniajac si¢ w ,,podmioty”.

Atum — to tworca ,,Dziewiatki”, nazywany ,,Doskonatym™ i ,,Nieistniejacym”. On wtasnie miat
podobno stworzy¢ boga stofica Ra, gdy ten wytaniat si¢ z ptatkow kwiatu lotosu. Mial posta¢ ,,ptaka
benu”, znanego nam bardziej jako ,,feniks”. Osobliwe jest to, ze akurat stowo ,,feniks” thumaczy si¢
jako ,,ogniscie btyszczacy”, ,,$wieci¢” i1 ,,rozpuszczac si¢”. Niekiedy Atum przedstawiany jest takze
jako waz.

Szu — oznacza ,,wypukly”, ale takze ,,pusty”. Byl bogiem powietrza, ale uwazano go tez za ,,boga
swiatta”. Niektore stare teksty utozsamiaja Szu z ,,Reharachte”.

Teftun — byta boginia ,,Zyciodajnej rosy” i taczono ja z wilgocia.

Geb — to element ziemi. Mial on ztozy¢ jajo, z ktorego wyklulo si¢ stonce jako ,,ptak-benu” (ptak
stofica). Zwiazana z nim legenda brzmi nastgpujaco:

,,aeb zdecydowatl postawi¢ weza ureusa na glowie 1 wyciagnat reke, by otworzy¢ kosz, w ktorym go
trzymano. Waz wyzionat z siebie od razu §mierciono$na trucizng, od ktorej zgingli wszyscy studzy Geba,
a on sam doznat oparzen i dostal wysokiej goraczki”.

Nut — to bogini nieba. Uchodzila za matke boga stonca Ra, pobiewaz uwazano, ze kazdego
wieczoru potykata stofice 1 na nowo rodzita je co rano. Tym samym Nut stata si¢ symbolem
»ponownych narodzin”.

Ozyrys — tlumaczony jest jako ,,stworzy¢ tron”, ale takze jako ,siedziba” lub ,,wladza oka”.
Utozsamiany jest rowniez z filarem dzZed, a w konsekwencji posiada jego atrybuty: sybole ,,sity”,
Htrwania” 1 ,,statosci”.

Izyda — oznacza ,siedzenie”, ,tron”. Byla wielka czarodziejka i uosabiata wszelkie ,,sity
magiczne’.

Set — uwazany jest za posta¢ bajkowa. Byl bogiem ,,pustyni”, a takze ,,obcos$ci”, przypisywano
mu sity magiczne. Najczgscie] wigzano go ze ,,zlem” 1 ,,niebezpieczenstwem”.

Neftyda — nazywana jest ,,pania domu”. Byla siostra Izydy i uwazano ja za ,opiekunke
umartych”.

Odnoszac powyzsze wyjasnienia do tekstow z Dendery, mozna przypuszczaé, ze wymienienie
,»Wielkiej Dziewiatki” byto réwnoznaczne ze wskazaniem okreslonych cech, elementéw sktado-
wych 1 funkcji. Gdy dochodzi do zgrania wszystkich tych czynnikéw, ,,Harsomtus” (zjawisko
swietlne) jest, by tak rzec, ,.,kochany” przez ,,Dziewiatke”. Przypuszczalnie dopiero w ten sposob
mozliwe bylo uzyskanie jego prawdziwej postaci. Jednakze nasze zrodlo Swiatta wydaje sig¢ by¢
jeszcze na etapie powstawania, poniewaz ,,waz”~ przyjal ,,obraz Reharachte”.

Kto lub co kryje si¢ pod ,,Reharachte”? Oto mityczne wyjasnienie:

,Harachte, ktorego imi¢ oznacza «Horus z horyzontuy, jest postacia, pod jaka Horus czczony byt jako
bog $wiatta — jedna z jego starych funkcji”.

,Harsomtus” przyjat wigc tu posta¢ boga swiatla ,,Reharachte”. W nast¢pnej chwili wychodzi ze



swego ,,ukrycia”.

»Rozjasniasz wezem-ureusem kraing Dendery, w ktorej zycie, dzed i zdrowie sa (przeznaczone) dla
twej ochrony. Wladasz obydwoma krajami, gdy jeste$ usprawiedliwiony w trybunale i dziedzictwo Ra jest
pod twoim nadzorem.(2)”

Mamy tu do czynienia z bezposrednim odniesieniem do wizerunku we¢za na ptaskorzezbach z
Dendery. ,,Ureus” jest stowem greckim i po egipsku oznacza ,,wydymajacy si¢”. ,,Waz nalezy do
zwierzat, ktorych symbolika wykazuje najbardziej jaskrawe kontrasty. Ich zwinno$¢, migotliwe
piekno, ich niesamowito$¢ i1 niebezpieczny charakter wywotuja uwielbienie i odrazg” — pisze
Manfred Lurker w ksiazce Gdtter und Symbole der alten Agypter (,Bogowie i symbole starozyt-
nych Egipcjan”). Sa to wlasciwosci, za pomoca ktorych mozna by takze opisa¢ fenomen elektrycz-
no$ci. Odglosy wyladowania elektrycznego, powstajace przed przebiciem, styszane unisono
mogtyby by¢ uznane rowniez za syczenie, podobne do wydawanego przez weze.

Tekst podkresla ponadto szczegodlna funkcje ochronng czytamy w nim bowiem, ze ,,dziedzictwo
Ra jest pod twoim nadzorem” i zycie, dzed i zdrowie sa (przeznaczone) dla twojej ochrony. Tak
wige ,,Harsomtus” musiat by¢ chroniony. Czy jest to aluzja do szklanej kolby, w ktérej mozna si¢
bylo dopatrze¢ zrodla swiatta? Czy tez w ten sposob chciano da¢ gtownie do zrozumienia, ze cate
urzadzenie musiato by¢ pod szczegdlng ochrong i dlatego znajdowato si¢ ,,pod nadzorem™?

»Wypowiedzie¢ stowa Harsomtusa, wielkiego bostwa, ktore przebywa w Denderze, ktore wznosi si¢ z
lotosu jako zywe ba, ktorego doskonato$¢ wynoszona jest w wizerunkach (statuach) jego ka, ktorego
obraz uzywany jest przez zaloge barki dnia, ktorego ciato wspiera filar dzed, pod ktérego wizerunkiem
jest prapoczatek i ktorego majestat dzwigaja towarzysze jego ka. (Ztoto, wysoko$¢ jednego tokcia) (3)”

,Harsomtus wyszedl z lotosu jako «zywe ba»” (jedna z postaci istoty zywej) i ,,pod postacia
weza opart si¢ na swym ogonie” (przektad prof Kurtha). Waz ukazuje si¢ w ,,spotggowane;j
doskonatosci swego ka” (ka = sita zyciowa, moc magiczna, potega itd.). ,,Obraz” (forma wystgpo-
wania) ,,uzywany przez zatogg barki dnia”, wsparty na podobnym do izolatora ,filarze dzed”,
symbolu ,,sity”, ,,trwania” 1 ,,stato$ci”.

—
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Mowa jest tutaj o ,,obrazie doskonatosci”, o ,,Harsomtusie”, ktory nie jest juz dzieckiem, lecz
wystepuje jako ,,wielkie bostwo”. ,, Zarowka” osiagnela swa ,,doskonata” moc $wiecenia.

Fakt, ze zacytowany wyzej tekst laczyt si¢ z ptaskorzezba, ktora postuzyla inz. Garnowi do
skonstruowania jego modelu ,,zarowki”, co umozliwito mu przeprowadzenie udanych doswiadczen
stanowi rowniez potwierdzenie naszej tezy. ,,Podczas gdy inne wizerunki — méwi Garn — oddaja
jedynie szczegoOly i1 procesy, z elektrotechnicznego punktu widzenia najdoktadniejsza jest ta
ptaskorzezba, na ktoérej ramiona «filara dzed» siggaja w glab «zaréwki»n. «Waz», z wyjatkiem
zgigcia glowy, jest przedstawiony tak, jak powinno przebiega¢ wyladowanie elektryczne.
Prawdziwy waz nigdy nie poruszalby si¢ w sposob ukazany na ptaskorzezbie”.

»Iwoje imi¢ jest doskonale jako Upu (matpa), twoje oblicze jest obliczem zaby: «Twoich wrogow
zrownatem z ziemia za pomoca noza, i pokonuj¢ Twojego przeciwnika na mieliznie.» (4)”

Ten fragment tekstu odnosi si¢ do postaci malpy, przedstawionej na ptaskorzezbie w groznym
gescie obok zarowki. Jak powszechnie wiadomo, kontakt z przedmiotami przewodzacymi prad nie



jest bezpieczny. Niewykluczone wigc, ze owo malpie bostwo, ktore w kazdej rece trzyma nodz,
prébuje w ten sposéb zwrdci¢ uwage na niebezpieczny charakter ukazanego zjawiska, czyli
elektrycznos$ci. Rowniez tekst thumaczenia zdaje sig¢ na to wskazywac: ,,Zréwnatem Twoich wrogéw
z ziemia..." Niewltasciwa obstuga urzadzenia mogla prowadzi¢ do porazen pradem i wypadkow
$miertelnych (por. epizody przedstawione w Starym Testamencie, np. ,,Skrzynia Swiadectwa” —
przedmiot kultu Izraelitow, jako ,,skrzynia Boga”, réwniez laczony z elektrycznos$cia).

,SCIANA POLNOCNA (krypta potudniowa 1c)
Wypowiada¢ stowa Harsomtusa, wielkiego bostwa, ktore przebywa w Denderze, w tajemnej postaci
chronionej w jego skrzyni. (Zloto, wysoko$¢ jednego tokcia)”

,Harsomtus" — zrodto energii, ,,wielkie bostwo... w tajemnej postaci” — musiat by¢ odizolowany,
»chroniony” ,,w jego skrzyni” — pojemniku na relikwie, szafie przeznaczonej wytacznie dla niego.
Moze chodzilo tu o elektrostatyczny generator? Albo tez w tym specjalnym pojemniku przechowy-
wano cale urzadzenie?

.SCIANA WSCHODNIA (potowa potnocna)
Wypowiedzie¢ stowa Hathor, Wielkiej, wtadczyni Dendery, oka Ra, wladczyni nieba, ksigznej
wszystkich bogow. (Ztoto, wysokos¢ jednego tokcia)”

Tekst ten zawiera pochwaty bogini ,,Hathor” pod postacia ,,oka Ra”. Imi¢ ,,Hathor” oznacza
,»dom twarzy”. Bogini ta nalezy do nielicznych bostw przedstawianych zawsze z twarza catkowicie
zwrécona ku obserwatorowi. Z tego samego zrodta wywodzi si¢ takze imig ,,Horus” (bog-sokot), co
tez dato poczatek bliskiemu zwiazkowi miedzy ,,Hathor” i ,,Horusem”. Mit opowiada, ze ,,Hathor
karmita piersia zywego Horusa” i ,,przyjela w swe ramiona umierajace stonce. Podkreslenie w
tek$cie imienia ,,Hathor” ma bez watpienia szczeg6dlne znaczenie. Istnieja przekazy mowiace o tym,
ze ,,oblicze Hathor «natadowane» bylo promieniami”. To samo méwi si¢ o bogu nauki i dawcy
swiatta Tocie.

»Przybadz w pokoju, wtadco pasm gorskich na zachdd i wschod od Nilu. Rzezbiarze (wytworcy
krélewskich napiersnikow) sa za toba, z tym, co podaja twoje wskazania(?). Otrzymatem Twoja cudowna
rzecz, wlasciwie wykonana ze szlachetnymi kamieniami, i odmtadzam si¢ przez Twoje plany”.

Tu mowa jest o tym, aby ,,wladca” (pod okresleniem tym Waitkus domysla si¢ Ptolemeusza XII,
czego my bynajmniej nie zaktadamy) przybyt w ,,pokoju”. Za jego plecami znajduja si¢ rzezbiarze.
Byli to specjalisci od wytwarzania specjalnej ,,0zdoby na piers§”, stuzacej krélowi jako ochrona.
Przed czym? Przed porazeniem pradem? Czy chodzito tu o ubidr, ktéry by jego uzytkownikowi
pozwalal na bezpieczne zblizenie si¢ do urzadzen elektrycznych?

Prawdopodobnie ten tzw. ,,napiersnik” wykonany zostal z polecenia (,,wskazania”) wiadcy. A
skad pochdzity dyrektywy? Czy opieraly si¢ na ,,boskich” przekazach? Dalej czytamy, ze woéwczas
»przyjeto cudowna rzecz”. Cudowna dlatego, ze ,,wlasciwie wykonana z kamieniami szlachet-
nymi”. Interesujaca jest nastgpna czes¢ zdania: ,,... a ja odmtadzam sig przez Twoje plany”.

W tym miejscu uzasadnione wydaje si¢ przypuszczenie, ze podjgto wiasnie okreslone dziatania,
u podstaw ktorych lazaty owe ,,plany” (niezaleznie od tego, kto byt ich sprawca). Czy chodzito tu o
funkcjonowanie owej ,,zaréwki”, przedstawionej na plaskorzezbach §wiatyni Hathor? Czy zdanie
,odebratem Twoja cudowna rzecz, wlasciwie wykonana”, odnosi si¢ wlasnie do tego? W kazdym
razie zwrot ,,odmiadzam si¢” moze by¢ bez watpienia sygnatem, Ze ,,Harsomtus” znowu si¢
zmniejszyt, stat si¢ ,,dzieckiem”, aby potem ponownie wycofa¢ si¢ w kwiat lotosu (podstawa
zarowki).

Czy wszystko to nie potwierdza naszego przypuszczenia, iz cata wiedza na temat przydatnosci i
niebezpiecznego charakteru elektryczno$ci opierala si¢ na instrukcjach istoty uznanej za bostwo i ze
z tego powodu wspomniany tu wiladca zwiazany byl niejako wskazéwkami, czyli musiat
postgpowac w zgodzie ze $cisle okre§lonymi ,,planami”?

,SCIANA POLUDNIOWA (krypta potudniowa 1c)
Przyniesienie amuletu ze zlota. Wypowiedzie¢ (stowa): «To jest ochrona Twojego Majestatu na
uroczysto$¢, wykonana ze zlota.»”

Zostaje wigc przyniesiony ,,amulet ze ztota”. ,,Amulety” byly w starozytnym Egipcie zdecydo-
wanie czym$ wigcej niz tylko zwyklymi przedmiotami ozdobnymi. Jak glosza przekazy, posiadaly
one ,,moc czarodziejska” i kazdemu ich uzytkownikowi (w tym szczeg6lnym przypadku ,,majesta-



towi”) stuzyly jako ,,ochrona”. Przy uruchamianiu Zrédla $§wiatta nalezato przeciez, jak juz
wspomniano, przestrzega¢ $cisle okreslonych ,,wskazan” i ,planow”, aby zapobiec tragicznym
skutkom (spowodowanym porazeniem pradem). Odpowiednia wskazoéwke w tym wzgledzie
znajdujemy u Mojzesza w Starym Testamencie. Jak pamigtamy, trafarze elektrycznie naladowanej
Skrzyni Swiadectwa takze musieli by¢ ubrani w ochronne (izolujace) stroje. Ci za$, ktoérzy
niepowolani i bez odpowiedniego wyposazenia odwazyli zblizy¢ si¢ do Skrzyni Boga, doznali
ciezkich obrazen w wyniku porazenia lub tez w wielu przypadkach poniesli §mier¢ (por. rozdz. IV
Wiadcy Synaju). Podobne $rodki ostrozno$ci obowiazywaly rowniez przy obstudze staroegipskiego
zrodta $wiatla.

Podczas uroczystosci rytualnych, w czasie ktorych ,,Harsomtus” byl pokazywany i prawdopo-
dobnie takze uruchamiany, nie zaniedbywano odpowiednich §rodkow dla ochrony kaptanow (i
oczywiscie takze krola):

»Wypowiedzie¢ stowa Ihi, Wielkiego, syna Hathor, szlachetnego dziecka o $wiecacym warkoczu:
«Raduje twe serce wspaniatosciami dla twojej postaci 1 usmierzam wsciekto$¢ stowami.»”

A zatem ,,]hi”, jak sadzimy, mogl oznaczaé cala ,,lampe $wietlng”, podczas gdy ,,Harsomtus” —
wystepujacy pod postacia $wiecacego weza — iskre elektryczna lub wytadowanie gazowe.

W tekscie thtumaczenia znajduje si¢ tez inna przekonujaca wskazdéwka, ktora przemawia za tym,
ze cytowane tu opisy dotycza istotnie jakiego$ zrodia Swiatta. (,,lhi... szlachetne dziecko o
swiecacym warkoczu”.) Po raz kolejny tez ,,serce” naszej zardwki uradowane zostaje niezbednymi
,wspanialo$ciami” — a wszystko to tylko po to, aby wywota¢ w ten sposob okreslona forme
wystepowania (,,twoja postac”). ,,Wsciektos¢” (chodzi tu by¢ moze o ewentualne uderzenia
elektryczne) opanowana zostaje jednak dzieki doskonatej obstludze urzadzenia za pomoca ,,stow”
(wskazowki).

,,Krol Gornego i Dolnego Egiptu, syn Ra: «Przybytem do Ciebie, do Twojej siedziby (...). Pigkna (?),
ktorej widok jest doskonaty. Przypiatem amulet ze zlota do kwiatu (?) zyciem w dniu $wigta (...) Twojego
ciata (?).»”

Krol, syn Ra, przybyt do Dendery, by osobiscie odwiedzi¢ ,,siedzibe” ,,Ihi”. Widzi zjawisko
swietlne (,,Pigkna, ktorej widok jest doskonaty”), przy czym okreslenie ,,pigkna” mozna utozsamia¢
z picknem. Jest to takze synonimem ,,promieniowania”, ,,blasku” i ,,$wiecenia”.

A zatem krol ,,przypiat do kwiatu” okreslony ,,amulet ze ztota” (zapewniajacy mu ochrong) i tym
samym sprawil, ze urzadzenie ,,w dniu uroczysto$ci” rzeczywiscie zafunkcjonowalo (zostato
wypelnione ,,zyciem). Znaki zapytania umieszczone w nawiasach przez Waitkusa wskazuja wyraz-
nie, co sam nam potwierdzil, ze ,,przeklad nie jest gwarantowany”. W uzupehieniu nalezatoby tu
jeszcze powiedzie¢, ze w przypadku owego ,.kwiatu”, do ktérego zostat przypigty amulet, chodzito
prawdopodobnie o oprawke zrodta swiatla.

»Wypowiedzie¢ slowa Izydy, Wielkiej, matki bogéw, wiadczyni Jat-di, Pradziejowej, z ktorej
nastaniem zaczegta si¢ Ziemia, Szlachetnej, Silnej, o pogodnym obliczu, malachitowej skorze i glowie
barwy lapis-lazuli. (Ztoto, wysokos¢ jednego tokcia)”

Izyde wiazano zawsze z ,,sitami magicznymi”, ,,czarami” 1 ,,magicznymi narz¢dziami”. Funkcje
»~lampy $wietlnej” byty prawdopodobnie dostgpne i zrozumiale wylacznie wtajemniczonym $wiaty-
ni (arcykaptanom). Kaptani nizsi ranga zmuszeni byli dziala¢ wedlug wyzszych ,,wskazéwek”.
Tego rodzaju procesy otoczone byly zawsze aura ,czarodziejskosci”, ,tajemniczo$ci” i
,magicznosci” — co mogto stanowi¢ powod traktowania Izydy jako spersonifikowanego bostwa.

Bogini ta w wigkszos$ci przypadkéw przedstawiana jest z réznymi atrybutami: ze ,,znakiem
Anch”, z , kwiatem Izydy”, wzglednie ,,we¢ztem Izydy”, nazywanym krotko ,,Tet”. O znaku ,,Anch”
czytamy:

,»Mimo wielu wizerunkow egiptolodzy wciaz jeszcze nie wiedza doktadnie, jaki wlasciwie przedmiot
ilustruje znak Anch. Niektorzy uwazaja, ze przedstawia on rzemyk od sandatow, ale nie jest to wcale

pewne. Fakt, iz dla sporzadzenia Anch nie byt przewidziany Zaden okre$lony material, pozwala
przypuszczad, ze rowniez Egipcjanie nie mieli jasno$ci co do pochodzenia tego znaku”.

Zaklada sig, ze pierwotnie ,,amulet Anch” mogt spelnia¢ ,jaka$§ magiczna funkcje stuzaca
ochronie zycia”. Podobna bezradno$¢ wywotuje tez w srodowisku egiptologdw znaczenie znaku
»let”. ,,Chociaz nazwa bez watpienia wigzala si¢ z boginia Izyda, nie jest do konca jasne, co



oznacza ten znak, przypominajacy znak Anch z opuszczonymi ramionami lub pgtelke od paska
egipskich bogin” — pisze Robert Brier w swojej ksiazce Zauber und Magie im alten Agypten
(,,Czary 1 magia w starozytnym Egipcie”). Rowniez Ksiega Umartych nie podaje blizszych danych
dotyczacych znaczenia ,,Tet”. W rozdziale 156. Ksiegi opisana jest jedynie funkcja, jaka miat do
spetnienia amulet, a 1 to w sposob wyraznie zaszyfrowany:

»Iwoja krew nalezy do ciebie, Izydo,

twoja moc czarodziejska nalezy do ciebie, Izydo,
twoja sita czarodziejska nalezy do ciebie, Izydo,
Amulet jest ochrona tej wielkosci

i strzeze (go przed) tym,

co popelnia na nim przestepstwo”.

Interesujace w tekscie o Izydzie jest okreslenie jej stowami: ,,Szlachetna, Silna o pogodnym
obliczu, malachitowej skorze i glowie o barwie lapis-lazuli”. Czy to co$ oznacza? Malachit jest
produktem przeksztatlcenia mineraldéw miedzi. Spotka¢ go mozna przede wszystkim jako kamien
ozdobny, gtownie w r¢kodziele. O ,,malachitowej zieleni” (lub ,,$wietlistej zieleni”’) mowa jest na
przyktad przy wytwarzaniu przedmiotéw (np. ,,waz malachitowych”) zawierajacych smolowy
barwnik, pochodny trifenylometanu. Chodzi tu o wytworzony w sposob sztuczny z produktow
smotowych barwnik organiczny. Produkcja barwnikéw smolowych zaliczana jest dzisiaj do waz-
niejszych dziedzin przemystu chemicznego.

Co si¢ za$ tyczy ,lapis-lazuli” (mowi si¢ o ,lapisowym bigkicie”), chodzi tu o kolor lazuru,
wywiedziony od ,,lazurytu”. Jest to minerat (zawierajacy siarke glinokrzemian sodu) o wspanialej
niebieskiej barwie. Stuzy on jako kamien ozdobny w wyrobach r¢kodzielniczych (np. do ozdabiania
drogocennych przedmiotow, inkrustacji i oktadzin w potaczeniu z brazem). Farba lazurowa (lazur
miedziany) jest farba blyszczaca, zawierajaca niewiele pigmentu barwnika, co w przeciwienstwie
do farb kryjacych umozliwia prze$§witywanie podtoza. Krotko moéwiac: ,,Lazur to wierzchnia
powtoka z przezroczystej warstwy farby”.

W tym kontekscie, opierajac si¢ na wskazéwce zaczerpnigtej z przektadu dr. Waitkusa, mozemy
przyjaé, ze ,,malachitowa skoéra” i ,,glowa o kolorze lapis-lazuli” to przezroczysta kolba szklana, w
ktorej ,,Harsomtus”, albo lepiej: wytadowanie elektryczne — rozbtyskiwato niebieskawozielona
poswiata. Ow efekt §wietlny odpowiada doktadnie zjawisku, jakie dato si¢ zaobserwowaé podczas
naszego eksperymentu, przeprowadzonego przez inz. Garna.

»Wypowiedzie¢ stowa Harsomtusa, wielkiego boga, ktory przebywa w Denderze. (Ztoto, wysoko$¢ na
cztery dtonie, w miedzi barka dnia, lotos w ztocie)”

I znowu mowa jest o ,,Harsomtusie”, ktorego zidentyfikowaliSmy jednoznacznie jako witasciwe
zjawisko §wietlne w tzw. ,,zarébwce”, przy czym w szczegdlnym przypadku wytworzony zostat ,,fuk
Swiatta”. W przektadzie Waitkusa podane sa doktadne wymiary i materiat. Pod ,,Harsomtusem”,
tworem podobnym do balonu, wida¢ przewdd przypominajacy ling, a przez egiptologéw uwazany
po prostu za ,.barke”. Prowadzi on od oprawki zarowki (,,lotosu”) do podwyzszonego, prostokat-
nego pojemnika, ktory egiptolodzy okreslaja jako ,tron”. Przewod zbudowany byl podobno z
miedzi.

Jest to zatozenie zgodne z opinia inz. Garna, ktory twierdzi, iz ,,umocowany na koncu liny kwiat
lotosu jest — jesli przyjaé, ze chodzi tu o przewdd przewodzacy — bezbtednie dostosowany do
potencjatu ziemi. W kazdym razie lotos spoczywa na potencjale stop przedstawionych osob, a takze
na podstawie filara dzed. Oznacza to, ze kabel w tych warunkach nie musi by¢ izolowany, a zatem
mogt sktadacd si¢ z cienkich drutow metalowych”.

Przektad dr. Waitkusa potwierdza przypuszczenie Garna — umieszczony w nawiasie cytat: ,,zloto,
wysoko$¢ na cztery dlonie, w miedzi barka dnia, lotos w zlocie”. Réwniez w naszym
doswiadczeniu zastosowano miedz jako materiat do wykonania kabla.

»Wypowiada¢ stowa Harsomtusa, wielkiego bostwa, ktore przebywa w Denderze, Barwnopiorego na
tronie Serech. (Ztoto, wysokos¢ jednego tokcia)”

Trudno bytoby odda¢ trafniej ,,gre swiatel” za murami $Swiatyni Hathor. ,,Harsomtus” przebywa
teraz ,,w Denderze” i jako ,,Barwnopiory” moze by¢ tam podziwiany na ,tronie Serech”. Jak
wiadomo, ,,Harsomtus” oznaczat zjawisko $wietlne w ,,zarébwce”. Nazwanie go wigc ,,Barwno-
pidrym” ma swoje uzasadnienie, albowiem pidra uchodzity w Starym Panstwie za typowy ,,symbol



swiatla”. Nalezy przypuszczaé, ze temu elektrotechnicznemu przyrzadowi przypadato szczegdlne
miejsce, jakim w kregu wyzszych kaplanéw byt wilasnie ,,tron Serech”. Samo stowo ,,serech”
thumaczone jest jako ,,wladca”, co pozwala przyjac, ze urzadzenie to zajmowato miejsce nadajace
mu bezsprzecznie najistotniejsze znaczenie w catym procesie.

Blyszczacy waz

Dziatajacy w Wiedniu egiptolog doc. Helmuth Satzinger nie jest zwolennikiem naszej tezy
dotyczacej elektrycznosci. Zapytany o dajace si¢ zinterpretowac z technicznego punktu widzenia
ptaskorzezby w Denderze, stwierdzit lakonicznie:

»Jedyny zwiazek z elektrycznoscia to podobienstwo kamieni wgzy ze §wiecacymi lampami”.

Jednakze dzigki hamburskiemu egiptologowi dr. Wolfgangowi Waitkusowi mamy juz pierwsze
thumaczenia tekstow z Dendery, z analizy ktérych wcale nie wynika, iz sa one w rzeczywistej
sprzeczno$ci z nasza teoriag, mimo ze hieroglificzna spuscizna ze $cian Swiatyni w Denderze
przedstawiona zostata w skondensowanej formie mitologicznej. Wrgcz przeciwnie: dokonane przez
Waitkusa interpretacje staroegipskich znakow w zasadzie podkreslaja nawet nasze zalozenie,
zgodnie z ktorym plaskorzezby z Dendery stanowia dokumentacjg proceséw elektrotechnicznych.

,SCIANA POLUDNIOWA (krypta 1c)

Wypowiedzie¢ stowa lhi, Wielkiego, syna Hathor, Ra w swojej postaci wielkiego boga, ktory z
diademem pokazuje si¢ jako krol Egiptu i jako pan ceremonii Sed, Wielki swojego tronu: «Zawtadniesz
Dendera po milionkro¢ (?) az po krance wiecznosci i az po spelnienie wiecznosci.» (Ztoto, wysokos¢
jednego tokcia) (5)”

,lhi”, nasze zrédto $wiatla pod postacia ,,wielkiego Boga”, cieszyt si¢ szczegdlnym uwiel-
bieniem. Uwazany byl za ,,pana ceremonii Sed”, organizowanej wytacznie ku jego czci. Podczas tej
uroczystosci arcykaptani demonstrowali przypuszczalnie swoje umiejetnosci zwiazane z elektrycz-
no$cia, cheltpili si¢ zjawiskiem ,,Harsomtus”, czyli uruchamiali ,$wiecaca lampg”. To jedna
mozliwos¢; druga za§ mogtaby ogranicza¢ si¢ tylko do wykonania w bardziej uroczystej formie
okres$lonych czynnosci rytualnych zwiazanych z uruchomieniem zrodta §wiatla.

Co wiadomo nam o ,,ceremonii Sed”?

Robert Brier tak pisze o niej w swej ksiazce Zauber und Magie im alten Agypten, bedacej dla nas
niezwykle bogatym zrédtem informac;ji:

»Uroczystos¢ ta obchodzona byta od najstarszych czasoéw historii Egiptu, ale chociaz istnieje caty
szereg roznych ilustracji, jej wlasciwy sens nie jest do dzisiaj poznany do konca”.

Ceremonii tej przyswiecato motto ,,odnowi¢ sity zyciowe”, a takze ,,sity magiczne kréla”. Stowo
»Sed” oznacza ,,ogon”, a zatem ,,$wig¢to ogona” mogto odnosi¢ si¢ do ,,Swiecoacego we¢za” —
czytaliSmy przeciez w przekazach: ,,Harsomtus, zywe ba, waz, ktory opart si¢ na swoim ogonie”.
Byt to proces, ktory, jak wielokrotnie juz wyjasnialiSmy, miat symbolizowa¢ wytadowanie
elektryczne.

,»1hi” — jak wspomina si¢ w tekscie — opanuje Dender¢ ,,po milionkro¢”. Przy stowach tych prof
Waitkus znowu umiescit w nawiasie znak zapytania, co oznacza, iz z punktu widzenia egiptologii
przektad nie jest gwarantowany. Nam natomiast fragment ten wydaje si¢ calkiem jasny: ,,Ihi” nie
byl przeciez osoba lecz ,,zrédtem $wiatta”, 1 w tym kontek$cie konkretnego znaczenia nabiera
wskazdéwka, ze panowanie to trwaé bedzie ,,az po krance wieczno$ci 1 az po spehienie si¢
wiecznosci”. Stowo ,,wieczno$¢” zyskuje przy tym specjalng wage. W potaczeniu z pojgciem ,,zywe
ba” (pod ktorym rozumie¢ nalezy formg wystgpowania lub dusz¢ dane;j istoty) jest to wniosek, ktory
powtarza si¢ w kolejnych fragmentach przektadu Waitkusa — mowa jest w nich, co warte uwagi, o
,»Symbolu wiecznosci, a takze o ,,ponownym narodzeniu”. Sam ,,Ihi” za§ uwazany jest za uosobienie
»howego poczatku”. ,,Ba” z kolei, jak glosza przekazy, ,,moglo swobodnie wedrowaé, co pewien
czas jednak powracato do grobu, aby si¢ pozywi¢”. Co nie oznacza wcale, ze w jego przypadku
chodzito o Zombie, ,,niezywego”, mimo ze dadza si¢ zauwazy¢ pewne paralele. Jesli bowiem
utozsamiac ,,zywe ba” z blaskiem $wiatta, ktory — wedtug opisu — pochodzi od owego Harsomtusa,



,»blyszczacego weza”, wowcezas nie mozna wykluczyé, ze ,,symbol ponownych narodzin” miat swgj
odpowiednik we wlaczaniu i wylaczaniu zrodia Swiatla. Innymi stowy: ,,ba” wydobywa sie z kwiatu
lotosu (w tradycji staroegipskiej lotos = ,kwiat, z ktérego zrodzilo si¢ $wiatlo”) 1 ,,zyje”,
rozprzestrzeniajac si¢ jako blask $wiatla — a zatem: ,lampa $wietlna” jest wlaczona. ,,Ba” w
odstgpach czasu chowa si¢ na powrdt do lotosu (uchwyt zaréwki), aby (na pozér) ,,umrze¢” —
»lampa $wietlna” jest wylaczona.

Gdy ,,ba” ,,pozywito si¢” w lotosie (czyli zapewnito dalszy doplyw pradu), proces imagina-
cyjnych ,,ponownych narodzin” mogt zacza¢ si¢ od nowa — i to doktadnie tak, jak glosi przektad
Waitkusa: ,,...po milionkro¢ az po krance... i az po spetnienie si¢ wieczno$ci”.

»Wypowiedzie¢ stowa Harsomtusa, wielkiego bostwa, ktore przebywa w Denderze, zywego ba z
lotosu w barce dnia, ktorego doskonatos¢ dzwigaja oba ramiona filara dzed jako swoj obraz. Ka sa na
kolanach i maja ugigte ramiona. (Ztoto, same drogocenne kamienie, wysokos$¢ trzech dtoni) (6)”

Jest to kolejny opis uruchomionej ,,Jampy $wietlnej”. Podobnie jak w innych ilustracjach tego
motywu, rowniez i tutaj podkreslana jest ,,doskonato$¢” (petna moc $Swiecenia) urzadzenia, mozliwa
dzigki ,filarowi dzed” i jego ,,obu ramionom”. Ponizej znajduja si¢ ,ka” (sity zyciowe),
przedstawiane ,,na kolanach, z ugigtymi ramionami”. A oto komentarz inz Garna:

»Iych kleczacych mezczyzn mozna uwazaé za przeciwstawne napigcie pomigdzy kwiatem lotosu i
ramionami «filara dzed». M¢zczyzna klgczacy blizej filara bytby wobec tego biegunem dodatnim”.

»Wypowiedzie¢ stowa Harsomtusa, wielkiego bostwa, ktore przebywa w Denderze, ktore znajduje sie
w ramionach grupy bogdéw w barce nocy, szlachetny waz, ktérego obraz nosi Heh, ktérego zatoga w
swiattosci dzwiga jego doskonato$é, ktory ukazuje si¢ z Hathor na niebie jako ba, ktérego posta¢ wielbia
czciciele, ktory przybywa jako niepowtarzalny, otoczony przez weza na czole, z licznymi imionami, na
czele bogow-patronow, odzwierciedlenie Ra w Atum, ojciec (bogow), ktory stworzyt wszystko. (Ztoto,
metal, wysoko$¢ czterech dtoni) (7)”

Wecezesniejszy komentarz odnosi si¢ réwniez do tego fragmentu przekladu: wyladowanie
elektryczne demonstruje si¢ w ,,doskonatej” mocy $swiatla, blask §wiatla spowija wszystko dookota.
W tlumaczeniu zaznaczono wyraznie, ze ,,zaloga” dzwiga go w ,,$wiatto$ci”. Na koncu nastepuja
precyzyjne dane dotyczace zastosowanego materiatu i doktadnych wymiaréw (wysokos¢ czterech
dloni). A zatem nasze zrodto $wiatta mogloby mie¢ 70-80 cm wysokosci.

Na koniec podajemy jeszcze dwa przeklady Waitkusa, ktore z jednej strony ponownie odwotuja
si¢ do ,,sit czarodziejskich” Izydy, z drugiej zas do okre$lonych kaptanow, podporzadkowanych
jakiemus$ wyzszemu ,,panu”, co przypuszczalnie wiazato si¢ z wykonaniem okreslonych ,,wskazan”
1,,plané6w”, ktére zapewni¢ miaty wiasciwa obstuge ,,Jlampy $wietlne;j”.

SCIANA WSCHODNIA (potowa poludniowa)

Wypowiedzie¢ stowa Izydy, Wielkiej, matki bogdéw, wladczyni, ..ktora przebywa w Denderze,
krolowej poddanych, o spiczastych rogach. — Uwaga na marginesie: «Przybadz w pokoju... (?) — kaptanie
swego pana, w ktérym ... — kaptani sg Ci podporzadkowani, a Ty chronisz moje gardto twoim wiasciwym
postepowaniem. Raduje¢ si¢ «Swiezoscia» Twojego charakteru. (Ztoto, wysokos¢ jednego tokcia)”



Bilans pewnego ,,przeswietlenia”

W przytoczonych powyzej tekstach uzyto zadziwiajaco duzo pojgé taczacych sig¢ bezposrednio
ze zjawiskiem $wietlnym. Najbardzie; widoczne byto to w przypadku ,,$wiecacego weza, ktory
dobywa sig¢ z kwiatu lotosu”. Wszystko to odpowiada doktadnie obrazowi widocznemu zaréwno w
naszym (udanym) do$wiadczeniu, jak i na ptaskorzezbach. To oczywiste, ze starozytni Egipcjanie
nie stosowali takich okreslen jak (a) wyladowanie elektryczne, (b) moc $wiatla, (c¢) zjawisko
swietlne, (d) generator elektrostatyczny, (e) izolator, (f) kabel, (g) $wiatlo, (h) oprawka zaréwki, (1)
porazenie pradem czy (j) polaryzacja (biegun +). Arcykaptani Starego Panstwa postugiwali sig
raczej] — co zrozumiate — okresleniami zaczerpni¢tymi z wilasnego stownika. Nierzadko byty one
jedynie w sposdb symboliczny zasugerowane, a okre§lone przedmioty, wlasciwosci 1 procesy
swiadomie przedstawiano w formie opisowej, ,,zamaskowane” wobec $wiata zewngtrznego.
Staroegipscy kaptani zajmowali si¢ przeciez nauka tajemna — czemu nie przecza nawet egiptolodzy.
Nic wigc dziwnego, ze (a) przedstawione zostato jako ,,§wiecacy waz”, ktory ,,opart si¢ na swoim
ogonie”, (b) stata si¢ ,ka”, (c) okresSleniem ,Zzywe ba”, a takze ,$wiecacy warkocz”, (d)
przedstawiony byt jako ,tron”, ,tajemna skrzynia” i ,sita czarodziejska”. I dalej: (e) stal sig
»flarem dzed”, (f) ,,barka z metalu", (g) ,,Reharachte”, (h) ,,lotosem, z ktorego wyszto §wiatto”, (i)
,»wsciekloscia weza” 1 wreszcie (j) ,.ka na kolanach, o ugigtych ramionach”. To tylko niektore z
pordéwnan; jest ich oczywiscie znacznie wigce;j.

Inz Walter Garn, ktory bardzo wnikliwie zapoznal si¢ z reprezentowang przez nas teza o istnieniu
elektrycznos$ci w starozytnym Egipcie, po dokladnym przestudiowaniu przedtozonego mu materiatu
pisemnego 1 plastycznego stwierdzil, co nastgpuje:

,Bez elementarnej znajomosci elektrotechniki takie rysunki, jakie znajduja si¢ w kryptach §wiatyni
Hathor, nie bylyby mozliwe. Zbiezno$¢ jest po prostu zbyt duza!”



XII. On przyniést Swiatlo

Przy zwiedzaniu Dendery najbardziej rzuca si¢ w oczy to, ze kazdy najmniejszy nawet skrawek
powierzchni zostat tu pokryty hieroglificznymi inskrypcjami oraz ilustracjami plastycznymi w
sposOb doktadnie przemyslany i celowy. Wyraznie wida¢, ze arcykaptani swiatyni Hathor pragngli
udostgpni¢ potomnosci okreslone informacje. W kazdym razie takie odnie$liémy wrazenie, odwie-
dzajac w ciagu kilku lat t¢ monumentalna budowlg.

Jednakze doc. Helmuthowi Satzingerowi, wspoipracownikowi Kunsthistorisches Museum w
Wiedniu oraz jego hamburskiemu koledze dr. Wolfgangowi Waitkusowi tego typu myslenie wydato
si¢ catkowicie absurdalne.

Ten ostatni w petni popiera poglad Satzingera, wedtug ktorego religijne wizerunki w egipskich
$wiatyniach 1 grobowcach stworzone zostaly bynajmniej nie po to, by informowaé, lecz by
,»oddzialywac”. Zdaniem Waitkusa: ,,Pozostaje to w zgodzie z wynikami badan egiptologicznych w
tej dziedzinie”. O ewentualnej informacyjnej zawarto$ci inskrypcji 1 materiatu ilustracyjnego
Waitkus nie chce w ogole stysze€. ,Jest to — twierdzi — odzwierciedlenie wylacznie wyobrazen
religijnych”. Oznak (zakladanej przez nas) wiedzy fizyczno-technicznej uczony ten nie potrafi, ,,z
punktu widzenia fizyka”, nigdzie dostrzec. Co wigcej przenosi to twierdzenie takze na ,,zawartos¢
tekstow”.

Inz. Walter Garn wydobywa z wypowiedzi hamburskiego egiptologa inne aspekty. ,,Jezeli dane
dotyczace wielko$ci 1 materialu — zauwaza — odnosza si¢ do realnie istniejacych posagoéw lub
obiektow kultu, to mozna je uzna¢ za dowod, ze model takiej «zarowki» rzeczywiscie istnial!”.

Dr Wolfgang Waitkus nie popiera takze naszego przypuszczenia, iz owe motywy nascienne
przedstawione zostaly nie w sposdb abstrakcyjny, lecz realistyczny, o czym $wiadcza naszym
zdaniem informacje dotyczace wymiar6w 1 materialu. Na wszystko to nalezy patrze¢ ,.nie
perspektywicznie, lecz aspektywicznie”, stwierdza Waitkus 1 wyjasnia: ,,np. obok siebie moga by¢
umieszczone obrazy, ktore przy perspektywicznym sposobie obrazowania nie bylyby widoczne
jednoczes$nie. Nieswiadomy tego faktu laik moze doj$¢ w konsekwencji do catkowicie btednych
wnioskow”.

Niechg¢ Waitkusa nie powinna jednak zbytnio deprymowac¢. W kazdym razie Garna nie zbito to
z tropu. Wrgcz przeciwnie — uwaza bowiem, ze dr Waitkus swoim wyjasnieniem ,,potwierdzit
istotny element naszej interpretacji”. ,,Podkresla on — méwi Garn — ze wizerunki na ptaskorzezbach
staroegipskich nie musza wcale odpowiada¢ rzeczywistym proporcjom wielkosci, ze funkcjonalng
jednoczesnos¢ da sig przedstawi€ 1 ze perspektywiczna — czyli przestrzenna — struktura mogta by¢
inna niz ukazana”. Garn dowodzi, ze wszystkie fakty zostaly uwzglednione ,,intuicyjnie”, 1 jesli
nawet mniejsze znaczenie przypisywano ,,proporcjom wielkosci, a takze strukturze przestrzennej”,
to w zamian za to ,,podkreslono i udowodniono wzajemny zwiazek poszczegdlnych elementow i
funkjonalnos$¢ catosci”. Tak czy inaczej, jak uwaza Garn, odpowiedz dr. Waitkusa ,,potwierdzita
nasza interpretacj¢”. Dodatkowe dane dotyczace wielkos$ci ptaskorzezby, podane przez hambur-
skiego egiptologa (szerokos¢ czterech dtoni), pozwolity Garnowi przyja¢ zatozenie, ze oryginat
mogl by¢ dwa razy wigkszy od zbudowanego na jego podstawie modelu (zarowki).

Na pytanie, gdzie mogly si¢ podzia¢ widoczne na plaskorzezbach 1 swego czasu realnie
istniejace ,,obiekty kultu”, Wolfgang Waitkus nie jest w stanie udzieli¢ zdecydowanej odpowiedzi.
Uwaza za mozliwe, ze zaginione przedmioty zostaty ,,zakopane i1 zrabowane”, ale jednocze$nie
wspomina o tym, ze w 1918 r. kilka posagéw odnaleziono w poblizu ,,§wigtego jeziora”.

W sporze na temat wygladu 1 rzeczywistego znaczenia tzw. ,.kamieni wegzy” na uwage zastuguja
dwa spostrzezenia poczynione przez inz. Garna w odniesieniu do przekladow Waitkusa. I tak,
cytowany juz fragment: ,,Wypowiedzie¢ stowa Harsomtusa, wielkiego boga, ktory przebywa w
Denderze, zywego ba w lotosie barki dnia” komentuje on w sposob nastgpujacy: ,,Gdy barka —
przypuszczalnie wykonana z drewna lub bambusa — zaladowana zostaje kwiatem lotosu
wykonanym z metalu, staje si¢ niebezpieczna. Zwlaszcza gdy jest — tak jak przedstawiona na



ptaskorzezbie — uformowana”. W dalszym ciagu swej wypowiedzi Garn powoluje si¢ na
wspotczesne badania nad piorunami. Wykazaty one, ze podczas burzy jeszcze przed uderzeniem
pioruna zaczynaja powstawa¢ wytadowania w formie powyginanych linii i1 Ze najwigksze z nich pod
postacia kanalu wytadowan jednoczy si¢ z wilasciwa btyskawica. ,,Podktadajac pod to pojecia
mitologiczne, mozna by powiedzie¢, ze waz wyrasta ze Srodkowego zabka kwiatu lotosu prosto w
niebo, staje si¢ jednoscia z biegnaca w dot btyskawica — 1 w tej kombinacji musi by¢ uwazany
zaréwno za spektakularny, jak i niebezpieczny”.

Okreslenie ,,barka dnia i lotos ze ztota”, jak réwniez dodatek, ze lotos wykonany byt ze ztota
albo ze stopu ztota, inz Garn uwaza za ,interesujacy szczegol”, ktory potwierdza uzyskany w
wyniku praktycznego doswiadczenia wniosek, ze zloto jest najlepszym przewodnikiem
elektrycznosci 1 z pewnos$cia najbardziej stosownym materiatem do wywotania opisanego powyzej
procesu potaczenia wytadowania i bltyskawicy. Nawet sam doc. Helmuth Satzinger z Kunsthistori-
sches Museum w Wiedniu, reprezentujacy ,,przeciwstawny biegun” egiptologii, wyznat nam
niechgtnie: ,JJedynym zwiazkiem z elektrycznoscia jest podobienstwo kamieni wezy z lampami
swietlnymi”.

Energia — skad?

Zanim doszliSmy do przekonania, ze poczatkéw wiedzy o energii elektrycznej 1 sposobie jej
praktycznego wykorzystania szuka¢ nalezy o wiele wczesniej niz dopiero i progu XIX w., ciagle
pytani byliSmy o dwie istotne rzeczy:

» Skad kaptani starozytnego Egiptu czerpali energig?
» Jakie zrédta energii mieli do dyspozycji w celu uzyskania pradu?

Oto dwa szczegélnie drazliwe pytania, ktore wystawiatly na probg nasza tez¢ o znajomosci
elektrycznosci w starozytnym Egipcie. Pytania, na ktore nie mogliSmy odpowiedzie¢, albowiem
wlasciwym adresatem powinien by¢ specjalista, ekspert w dziedzinie elektrotechniki. Tylko kto$
taki mogt tu wyda¢ werdykt i1 rozstrzygnaé, czy ulegliSmy fatamorganie, czy tez przyjete przez nas
zatozenie, ze kasta kaptanow starozynego Egiptu stosowala prad elektryczny, ma realne oparcie.
Nalezato wigc znalez¢ takiego specjaliste 1 zapozna¢ go z naszym materiatem.

Wybdr padl na inz. Waltera Garna z Wiednia, kierujacego od wielu lat znacznym austriackim
przedsigwzigciem z zakresu elektrotechniki. Ekspert nasz wykonat takze rozne prace zlecone, m.in.
dla elektrowni tajlandzkie;.

Inz. Garn, ktory do tej pory w ogole nie styszat o ptaskorzezbach z Dendery, wykazat gotowos¢
poddania doktadnej analizie naszych materiatdéw — i obietnicy dotrzymat.

Podejmujac sig tego, nie mogt oczywiscie unikna¢ odpowiedzi na postawione wyzej faustowskie
pytania, skqd prad mogt by¢ czerpany i jakie Zrodha energii wykorzystywane byly w tym celu.

Zdaniem Garna mozliwe jest, ze juz wtedy stosowano zrodto energii, przypominajace uzywany
obecnie, nowoczesny generator tasmowy. Tego rodzaju urzadzenie skonstruowane zostato ponad
sze$¢dziesiat lat temu przez Holendra van de Graafa. Wytwarza ono wysokie state napigcia
elektryczne 1 jest niezbgdne w fizyce jadrowej. Dziatanie tzw. Generatora (akceleratora) van de
Graafa polega na tym, ze tasma z dielektryka, poruszajac si¢ wewnatrz izolujacej cylindrycznej
ostony, unosi tadunki elektryczne do wngtrza elektrody metalowej w ksztalcie np. kulistej czaszy;
fadunki te sa odprowadzane na powierzchnig elektrody. W rezultacie elektroda taduje si¢ do coraz
wyzszego potencjatu, dzigki czemu mozliwe jest przyspieszenie jonow lub elektronow w stalowej
rurze akceleratora.

»Napiecie przyspieszajace w powietrzu wynosi okoto 1000V/mm. Dotyczy to jednak wytacznie krétkich
dystanséw. Przy wigkszych odleglosciach poszczegdlnych obiektow, jak widaé to np. na plaskorzezbach z
Dendery, napigcie przyspieszajace maleje. Przy mniejszych moze wzrosna¢ do 780.000 V! Jesli jednak
powietrze podlega jonizacji za pomoca pary, przebicie moze nastapic juz przy znacznie nizszych napigciach.
Wytworzenie napigcia o wartosci 200.000 V jest dosy¢ proste przy uzyciu generatorow elektrostatycznych.
Za pomoca tzw. generatoréw tasmowych, podobnych do akceleratora van de Graafa, mozna wytworzy¢
napigcie do 10 mln V. A zatem mozna wysnu¢ wniosek, ze rowniez przy uzyciu bardziej prymitywnych
generatord6w mozna byto wytworzy¢ napigcia osiagajace wowczas kilkaset tysiecy V”.



InZ Garn zwraca tez uwagg na inny interesujacy w tym kontekscie szczegot:

»Element taczacy uchwyt zaréwki (kwiat lotosu) i zrodto energii (pojemnik) przypomina w uderzajacy
sposob kabel. Mozna zreszta przyjac, ze do izolacji drutdéw miedzianych nie uzywano wowczas zadnego
ze stosowanych dzi§ powszechnie materialdw izolacyjnych, lecz prawdopodobnie wykorzystywano w
tym celu perty szklane lub cylindryczne drewniane kulki”.

(@) kaplan (@) gonizowane pary (1) wyladowanie clekiryezne (wai)

(@) uchwyt ardwki (otos) (5) preewdid kablowy (lodyga lotosu)

(€) big powictrza (@ izolator (flar died) (&) nosiciel twiaths Tot 2 natami
@) sposdty wWyratania .nagiecin™ @ ridnica potencialiw (polaryzacia +)
@ whiomnik energii (penerator elekirostanycany )

Zdaniem Garna, na dwoch znanych mu ptaskorzezbach poszczegdlne segmenty kabla sa
relatywnie dobrze rozpoznawalne. Czyzby kolejne potwierdzenie naszej tezy?

Z powrotem do zZrodel

Nim przejdziemy do praktycznej czg$ci naszych badan i zrelacjonujemy przebieg udanej proby
uruchomienia modelu zarowki, skonstruowanej przez Garna w oparciu o wyjatkowo szczegdtowa
ptaskorzezbg¢ z Dendery, musimy jeszcze raz powrdci¢ na moment do zrddet historycznych,
mowiacych o powstaniu egipskiej §wiatyni Hathor. Sadzimy bowiem, ze tylko w ten spos6b mozna
naprawdg zrozumie¢ tajemnicg¢ zwiazang z wyrytymi na jej $cianach niepowtarzalnymi wizerun-
kami. Dzigki temu wyjasni si¢ rowniez, ze reprezentowana przez nas teza — poczatkowo brzmiaca
by¢ moze nieprawdopodobnie — nie jest jedynie urojeniem i ze §wiatli kaptani Starego Panstwa
przed tysigcami lat stosowali rzeczywiscie prad elektryczny, inspirowani wytacznie przez istotg o
imieniu Tot, uwazana za boska, w przypadku ktérej mogto chodzi¢ o pozaziemskiego przybysza.

Dendera byla w owym czasie metropolia VI dynastii gérnoegipskiej i od dawien dawna
glownym miejscem kultu bogini Hathor. Nazywana po staroegipsku ,,lunet” lub ,,Tantere”, zostata
podobno przyznana Hathor przez Ra ,,zamiast On” (Heliopolis). Wersja ta moze nawet odpowiada¢
prawdzie, albowiem ,,Iunet” jako imi¢ ma szczegdlne brzmienie i oznacza tyle co:

Miasto filarow!

Mozna dopatrywaé si¢ w tym odniesienia do magicznego symbolu dzed — lub do bazy
operujacych z tego miejsca podobnych do rakiet urzadzen latajacych, przypominajaych swym
wygladem formeg staroegipskich obeliskow.

Dzisiejsza $wiatynia Hathor bez watpienia wywodzi si¢ z epoki Ptolemeuszy — faraonow
panujacych w Egipcie od 305 do 30 r. p.n.e., ktorzy zapewnili temu krajowi nowa administracje
gospodarcza 1 finansowa, a takze wyniesli Aleksandri¢ do rangi czolowego osrodka handlowego 1
duchowego centrum wschodniej czesci basenu Morza Srédziemnego. Fragment budowli $wiatyn-



nej, jaka zastali w miejscu dzisiejszej $wiatyni Hathor architekci dynastii Ptolemeuszy nie
odpowiadat artystycznym wyobrazeniom inwestorow. ,,Polozenie kamienia wegielnego” pod nowa
budowlg nastapito 16 lipca 54 r. p.n.e. Wzglednie w 27 r. i dokonane zostato przez Ptolemeusza XII.
Jest to data gwarantowana, przynajmniej w odniesieniu do tej czesci Swiatyni, ktéra obecnie wznosi
si¢ dumnie trzydzie$ci metrow ponad ziemia.

Inaczej ma si¢ sprawa, gdy idzie o pomieszczenia podziemne tego miejsca kultu. Pod tym
wzgledem z hamburskim egiptologiem nie zgadzamy si¢ nie tylko my. ,,Potezne fundamenty
zawieraja z pewnoscia wiele blokéw starszych budowli, ktore zostaty zburzone”, donosza raporty
innych egiptologéw. W inskrypcjach umieszczonych w $wiatyni wytropiono zapiski dotyczace
faraona Tutmosa III i Pepiego I, czyli dwoch wiadcow, ktorych panowanie przypada na okres
migdzy rokiem 1522 p.n.e. (XVIII dynastia) a poczatkami legendarnego Starego Pafstwa, tj. okoto
3233 r. p.n.e. Z tego tez powodu jest mato prawdopodobne, aby trzy podziemne kondygnacje,
mieszczace 12 krypt, zostaly zbudowane przez Ptolemeuszy. Przeciwko takiej hipotezie przema-
wiaja zreszta znajdujace si¢ w nich hieroglify. Ich ,,ogromna odmienno$¢” w poréwnaniu z
wyrytymi pdzniej znakami przypisywanymi Ptolemeuszom potwierdzil juz egiptolog Hermann
Junker. Wedlug niego ,,miedzy starszymi inskrypcjami a pochodzacymi z nowszych czaséw”,
istnieja zasadnicze rdznice gramatyczne.

»Nalezy jednak dokona¢ rozroznienia migdzy wilasciwa gramatyka Dendery a osobliwo$ciami
ograniczajacymi sie do poszczegolnych tekstow, w ktérych mozna rozpoznaé pozostatosci tego jezyka, w
jakim spisana zostata pierwotna wersja tekstu”.

Tym samym uzasadnione wydaje si¢ przyjecie zatozenia, ze poczatki $wiatyni Hathor siggaja
tych czasow, gdy Tot przebywalt jeszcze na ziemi i wraz ze swymi towarzyszami tworzylt
fundamenty wysokiej kultury staroegipskie;j.

Takie samo stanowisko reprezentuje rowniez Hans Bonnet, autor Reallexikon der dgyptischen
Religionsgeschichte (Berlin 1952). Uwaza on bowiem za mozliwe, Ze ,,nawet chyba juz Cheops
mogt uczestniczy¢é w budowie $wiatyni Hathor”. Wedlug niego, wspomniany wczesniej faraon
Tutmos III, ,,przeprowadzil rozlegle prace renowacyjne, w ktérych wykorzystal plan z czasow
Cheopsa”. Tu Bonnet powoluje si¢ z kolei na wczesniejsze badania egiptologa Johannesa
Diimichena, ktoéry w swej pracy Baugeschichte des Denderatempels und Beschreibung der
einzelnen Teile des Bauwerks (,,Historia budowy §wiatyni w Denderze i opis poszczegolnych czgsci
budowli”), wydanej w 1877 r. W Strassburgu stwierdzit, co nastgpuje:

»Wszystkie te czesci zniknety pod wspaniala, zachowana w dobrym stanie nowa budowla, stworzona
za panowania ostatnich Ptolemeuszy i Augusta”.

W tych najdawniejszych czasach Dendera byta zardwno miejscem przebywania, jak i stacjono-
wania Hathor; pod ktérym to imieniem kryla si¢ nie ,,bogini”, a zatem i nie osoba, lecz owa
straszliwa bron ,,boga stonca” Tota. Okre$lana jako ,,0ko Ra”, ,,0ko stonca” czy ,,uerus”, stworzona
zostala po to, aby pod postacia ,,ziejacego ogniem weza” ,,niszczy¢” wrogéw boga stonca (,,jej
pana”, jak wyraznie zaznaczaja stare teksty).

Kilka interesujacych przekazéw na ten temat zawarl w opublikowanej w 1912 r. w Lipsku
ksiazce Zur altigyptischen Sage vom Sonnenauge das in der Fremde war (,,0 staroegipskiej sadze o
oku stonca, ktore byto na obczyznie”) egiptolog Kurt Sethe. W jednym z nich znajdujemy na
przyktad sugestig, jakoby Tefnut, ,,corka Ra”, kochata ,,serce Ra” — ,,okreslenie pierwotnie raczej
obce oku stonca jako ziejacemu ogniem wezowi, a wihasciwe Tefnut o postaci lwa”. Poniewaz
wiemy juz, ze ,,serce Ra” w rzeczywistos$ci oznaczato samego Tota, ktory jako wiadca pojazdu
kosmicznego ,,Ra” dowodzil tym statkiem, wydaje si¢, ze mamy tu do czynienia z czym$ zupetnie
odwrotnym, a mianowicie, ze to wtasnie Tot niezwykle cenit (,,kochat”) niebezpieczna bron i ze pod
tym strasznym narzedziem walki ,, Tefnut” kryta si¢ by¢ moze takze ,,Hathor”, albowiem tzw. ,,0ko
stonca” miato, jak wiadomo, wiele nazw.

W swym zbiorze staroegipskich legend Kurt Sethe zwraca takze uwage na szczego6t, ktoéry moze
by¢ bardzo stosowny jako ilustracja ,,oka stonca Hathor” w jego prawdopodobnie wiasciwym
ksztalcie. Podczas gdy u Hermanna Junkera wyprobowany w walce pojazd latajacy opisywany jest
zawsze pod postacia ,,ziejacego ogniem weza”, Sethe doszedt do wniosku, ze staroegipskie
okreslenie tego pojazdu, ,,mimo zawartego w pisowni elementu ognia”, mialo w rzeczywistosci
wigcej wspolnego z czasownikiem ,,0$wietla¢”, a tym samym nie mogto ,,rowniez oznacza¢ «palic»



czy «ogieny»”.

O tym, ze w przypadku ,,Hathor” alias ,,Tefnut” — wzbudzajacego postrach ,,oka Ra” — musiato
chodzi¢ o obiekt latajacy, Swiadczy fakt, iz (zdaniem Kurta Sethe) ,,jako towarzysz przybywajacego
z obczyzny oka stonca... niemal wszedzie” wymieniany byt ,,Szu”, egipski bog powietrza. Jak w
wielu innych przypadkach, tak i tym razem starozytni Egipcjanie poddali co$ falszywe;j
personifikacji. W istocie bowiem ,,Szu” symbolizowat niezbedny do zycia pierwiastek — powietrze,
przestrzen powietrzna za$ byta niezbgdna dla poruszania sig ,,oka slonca” na firmamencie. A Ze nie
chodzito tu wcale o stonce, wynika ze wskazowki, zgodnie z ktora Abaton miat by¢ tym miejscem,
w ktoérym ,,Hathor” zostala ,,uspokojona” przez Tota, ,,jej zar ostudzony”, a ,,jej cztonki” obmyte.

Rozmowy z ,,Totem”

Znalazlszy si¢ po raz pierwszy w masywne] $wiatyni bogini Hathor w Denderze, mamy
wrazenie, ze stoimy oto w potgznej katedrze. Uroczysta cisza, otaczajaca przybysza, budzi w nim
nabozne uczucia. Panujaca tam mroczna atmosfera potgguje jeszcze te doznania. Jedynie od czasu
do czasu pojedyncze promienie stonca zbtadza do wnetrza budowli, rzucajac jasne smugi na
dwadziescia cztery potgzne, pokryte hieroglificznymi inskrypcjami i rytualnymi obrazami kamienne
filary, ktore wspieraja strop rozlegtego przedsionka $wiatyni.

Na kazdym z nich widnieje atrybut bostwa, ktéremu to miejsce kultu poswigcone jest od
zamierzchtych czasow — Hathor, uznawanej przez egiptologéw za ,,bogini¢ mitosci”, mimo ze w
rzeczywistosci spetniala ona zupelnie inne zadanie, w zwiazku z czym nie mozna uwazac jej za
osobe. Prawdziwe znaczenie Hathor stanowito zatem catkowite przeciwienstwo przypisywanych jej
dzisiaj wlasciwosci: nie byta ona niczym wigcej jak tylko narz¢dziem walki!

Przyjawszy takie zalozenie, z uzasadnionym sceptycyzmem nalezy potraktowaé¢ widoczny na
kazdym filarze atrybut tego bostwa — to co$, interpretowane przez egiptologdw jako instrument
muzyczny (podobny do grzechotki). Wydaje si¢ watpliwe, by 6w przedmiot, ktory powtarza si¢ w
innych miejscach $§wiatyni w formie elementéw ptakorzezby, byl rzeczywiscie tak niewinna
zabawka, jak si¢ utrzymuje.

Naszym zdaniem, te ,,§wiete hale” sa stosownym miejscem do podjecia rozmowy z tym, ktoremu
byta postuszna nawet sama Hathor. Ta wyimaginowana postacia jest Tot — poczatek wszelkiej
madros$ci, wszelkiej wiedzy. Bostwo, ktoremu starozytny Egipt zawdzigcza swoje wyniesienie do
rzedu najwyzszych kultur §wiata. Tot uczynil wiele dla dobra ludzko$ci. On to rozjasnit mroki
nieSwiadomosci — 1 to nie tylko w znaczeniu przeno$nym. Przekazal bowiem kaptanom kréleswa
faraonow wiedzg o wykorzystaniu epokowej zdobyczy — elektrycznosci!

Poswiadczaja to niepowtarzalne wizerunki na ptaskorzezbach w Denderze. Ale jak moglo do
tego dojs¢? W jaki sposob wtajemniczeni $wiatyni Hathor uzyskiwali prad elektryczny?

o Uzywalismy pompy prozniowej. W swej przedniej czesci ma ona wskaznik przypomina-
jacy termometr, pokazujqcy wartosci skrajne. W rzeczywistosci jednak chodzi o urzqdzenie
pomiarowe stosowane w prozni, za pomocq ktorego z jednej strony mozna dokonywac
przyblizonych, z drugiej zas precyzyjnych pomiarow prozniowych. Zaletq tego urzqdzenia jest
mozliwos¢ przyporzqdkowania pojedynczych zjawisk zarzenia sie miedzy ramionami panujqce-
mu w danej chwili cisnieniu powietrza. W ten oto sposob mozna wykazac, ze ,,wqz” kryjacy sie
we wnetrzu zarowki czyni widzialnym sam poczqtek wytadowania swietlnego lub gazowego.

JesteSmy $wiadkami eksperymentu. Zastosowany model odpowiada pod wzgledem wygladu
modelowi przedstawionemu na ptaskorzezbie z Dendery. Jest jednak nieco mniejszy od oryginatu.
Najpierw wykonano szklang kolbg, nastgpnie zas — w odpowiednich do plaskorzezby proporcjach —
skonstruowany zostal model ,,Swiecacej lampy”.

Przed wtasciwym wytadowaniem, podobnym do ogni §w. Elma, dochodzi najpierw do szeregu
wyladowan iskrowych, zaznaczajacych si¢ rysunkiem gal¢zi, a przypominajacych sztucznie
wywotane btyskawice w atmosferze. Dopiero potem nastgpuje moment kulminacyjny: ze
srodkowego odcinka metalowego ,kwatu lotosu" — pehiacego tu funkcje uchwytu zaréwki —
,»wyskakuje” podobna do we¢za wiaska swiatla. Doprawdy fascynujacy widok...



* Niewgtpliwie. Jesli teraz kolba szklana zostanie jeszcze silniej oprozniona, promienie
zniknq. Powstaje wowczas ,,brzuch”, ktory coraz bardziej sie rozszerza, by wreszcie siegnq¢ az
poza czubki palcow umieszczonych w zarowce ramion filaru dzed. Wysokosé cisnienia zalezy w
zasadzie od sposobu konstrukcji lampy Swiecqcej, a takze od jej wielkosci. Wyraznie daje sie
zauwazyc¢, jak zaczyna powstawac intensywnie Swiecqca ,,skora”, przy czym po drugiej stronie
wytadowanie zamienia si¢ w czerwonq, swiecqcq ,,wiqzke”. W narastajqcej prozni , Swiecqca
skora” rozprzestrzenia sie coraz bardziej, pokrywajqc wnetrze zarowki niczym futro.

W tym miejscu nasuwa si¢ natychmiast pytanie: w jaki sposob udato si¢ kaptanom wyssaé z
»Zzarowek” powietrze w celu wytworzenia jak najmniejszego ci$nienia? Czy czwarta ptaskorzezba z
poludniowej $ciany wschodniej krypty dostarcza nam prawdopodobnej odpowiedzi? Widoczni sg na
niej czterej mezczyzni wtryskujacy z jakiego$ urzadzenia ciecz (przypuszczalnie wodg)...

* Wiemy dzisiaj, ze za pomocq tzw. ejektorow A (strumienic) mozna wytworzy¢ znaczng
proznie, zwlaszcza gdy pompy wystepujq pod postaciq kaskady, czyli w szeregowym utoZeniu
Jjednakowych czesci. Po wytworzeniu prozni w szklanej kolbie, do ktorej wnetrza siegajq dwa
metalowe elementy B, C, dochodzi do wyladowania juz przy dosy¢ niskich napieciach, w
zaleznosci od wielkosci szklanego balonu D. Przy cisnieniu 40 torow (40 mm stupka rteci) od
jednego elementu metalowego do drugiego pelza nitka swiatla E. Przy powiekszaniu prozni ta
wezykowata linia rozszerza sie, az wreszcie wypetnia caly szklany pojemnik. Odpowiada to
doktadnie ilustracjom z podziemnych krypt swiqtyni Hathor.

Nasi czytelnicy zdazyli juz chyba zauwazy¢, ze prowadzona tu ,,;rozmowa” nie byta wprawdzie
fikcyjna, ale ani nie odbyla si¢ w przedsionku $wiatyni w Denderze, ani tez naszym rozméwca nie
byl Tot. Odpowiedzi udzielit nam za to czlowiek bedacy absolutnym ekspertem w dziedzinie
elektrotechniki, najbardziej predystynowany do tego, by w ,,zastgpstwie” wszechstronnie utalento-
wanego mistrza staroegipskiej kasty kaptanskiej zaspokoi¢ nasz gtéd wiedzy — austriacki specjalista
inz. Walter Garn.

Usitowal on w zrozumiaty sposob wyjasni¢ nam, jak to bylo mozliwe, by wtajemniczeni ze
swiatyni Hathor wytwarzali przed tysiacami lat prad elektryczny. Dzigki niemu tez, nasze
twierdzenie, zgodnie z ktorym ,,we¢ze z ptaskorzezb” stanowia dokladna ilustracje elektrycznego
przebicia wzglednie wytadowania elektrycznego (gazowego), nie pozostato tylko czysta teoria.
Skonstruowat on zdolny do dziatania model, sktadajacy si¢ ze szklanego pojemnika o dtugosci 40
cm, jego przekrdj zas w najszerszym miejscu wynosi 12 cm. Konce zalane sa zywica, w ktorej z
jednej strony umieszczona jest elektroda ptaska, z drugiej za$ elektroda zakonczona ostrzem.
Rowniez waz gumowy zostal zamknigty hermetycznie.

Oczywiscie istotne pozostaje pytanie, skad mogla pochodzi¢ energia elektryczna? Obecnie



mozna na nie odpowiedzie¢ wprawdzie tylko teoretycznie, a mowiac $cislej: jedynie w oparciu o
poszlaki. Jednakze zwiazane z nimi przypuszczenia zyskuja na prawdopodobienstwie juz choéby
dlatego, ze na wszystkich ptaskorzezbach z wizerunkami zarowek widoczny jest zawsze biegnacy
od uchwytu zaréwki (kwiat lotosu) kabel, ktory najczgsciej wiedzie do prostokatnego, podwyz-
szonego pojemnika. Czyzby chodzilo tu o ilustracj¢ ,,generatora” wzglednie (jak nazywa go inz.
Garn) ,,magazynu energii’’?

Uwageg zwraca réwniez posta¢ odtworzona na plaskorzezbie w pozycji kucznej z uniesionymi
ramionami, w przypadku ktérej chodzil zapewne o tzw. ,,boga powietrza” Szu. Czy ma on jakie$
dodatkowe znaczenie?

Walter Garn, ,,symboliczny” rzecznik Tota, potwierdza to przypuszczenie. Jego zdaniem istnieje
zwiazek migdzy ,,powietrzem” a znajdujacym si¢ obok pojemnika filarem dzed. Prawdopodobnie
ten czterot¢znikowy filar natadowany byl od wewnatrz goracym powietrzem 1 pylem, co
umozliwialo stosunkowo tatwe wytworzenie napigc. Podsumowujac inz. Garn stwierdza:

»A zatem wynika z tego jasno, ze techniczno-fizyczna interpretacja wizerunkow z Dendery jest
mozliwa. Dotychczasowe studia wykazaly w kazdym razie, ze dalsze badania nad plaskorzezbami z tej
$wiatyni moglyby wzbogaci¢ nauk¢ o bardzo cenne informacje, ukryte oczywiscie pod mitologicznymi
symbolami”.

Teraz, po udanym rozszyfrowaniu hieroglifow z Dendery, nalezatoby podja¢ — zdaniem Garna —
jeszcze bardziej wnikliwe badania zwiazanych z nimi ptaskorzezb i ,,wizerunki te przeswietli¢
rowniez pod wzgledem technicznym”. Studia takie nie moglyby jednak by¢ prowadzone tylko z
jednego punktu widzenia, lecz powinny opiera¢ si¢ na wspotpracy naukowcow wielu dyscyplin —
wlacznie z technikami.

Tak wigc piteczka zostata przerzucona ku reprezentantom wiodacego w tym wzgledzie cechu —
egiptologom. Czy podejma te inicjatywe¢? Czy beda gotowi wilaczyé w przysztosci do studiow
egiptologicznych rowniez ekspertow ,,obcych” dziedzin nauki?

Na odpowiedZ musimy poczekac.



Poslowie

Y.abedzi Spiew

Jakze czegsto czytajac dzi$ o jakiej$ epokowej zdobyczy, podziwiajac wynalazek wyznaczajacy
nowy kierunek, sktaniamy si¢ ku pogladowi, ze globalny postgp ludzkosci jest owocem XX wieku.
Z jakimiz to nowinkami technicznymi, ktére mialy by¢ istotne dla przysztosci, nie mieliSmy juz do
czynienia w minionych dziesigcioleciach!

Czy jednak na pewno jestesSmy pierwszymi, ktorzy urodzili si¢ ze zdolnoscia do kreatywnego
myslenia 1 wynalazczo$ci? Czy genialne idee realizowane sa dopiero teraz?

Ten, kto tak sadzi, popetnia brzemienny w skutki btad. Udowodnit nam to kraj, ktérego prastara
kultura stworzyla rzeczy wielkie. Zapoczatkowat on proces rozwoju, o jakim nasza akademicka
madro$¢ nawet nie $nita. Krajem tym byt Egipt.

Z nie wyjasnionych powodoéw przemilczano wiele znalezisk wykopanych z piasku pustyni przez
zapalonych badaczy, czy tez odkrytych w $wiatyniach i grobowcach. W Dolinie Krélow, na
przyktad, natknigto si¢ na mumie, ktorych szczeki wyposazone juz byty w mostki i sztuczne z¢by.

Przyznana w 1945 r. szkockiemu mikrobiologowi sir Aleksandrowi Flemingowi Nagroda Nobla
za wynalezienie penicyliny nalezataby si¢ w istocie nieznanemu ,,koledze” ze starozytnego Egiptu,
albowiem penicylina, ktora zostata odkryta rzekomo dopiero w 1928 r., znana juz byta w krolestwie
faraonow — podobnie jak aureomycyna i terramycyna — przed czterema tysiacami lat. Wiemy to
dzigki papirusowi z okresu XI dynastii. Mowa jest w nim o pewnym grzybie, ktory rozwija si¢ w
stojacych wodach, a ktérego uzywano do leczenia zranien i przewlektych, otwartych ran.

Na innym zwoju papirusowym, znalezionym w dolinie Nilu przez brytyjskiego egiptologa
George'a Smitha, odnotowano takze stosowanie preparatow do narkozy. W dokumencie tym
podanych jest co najmniej 48 przypadkoéw klinicznych oraz dokladny opis usypiania 6wczesnych
pacjentow, ktorego dokonywano przed operacja przy uzyciu okreslonego lekarstwa.

Z zapiskéw hieroglificznych wynika réwniez, ze O6wczes$ni chirurdzy wiedzieli o zwiazku
pomigdzy systemem nerwowym a poruszaniem si¢ czlonkow ciata, znali takze przyczyny paralizu.
W tamtych czasach rozumiano tez funkcje serca i arterii oraz umiano precyzyjnie zmierzy¢ puls
pacjenta.

Za wyjatkowego geniusza medycznego uwazany jest Imhotep. Zyl on ponad 4500 lat temu i byt
podobno doradca legendarnego kréla Dzesera, ktoremu przypisywane jest wzniesienie stynnej
piramidy schodkowej w Sakkarze. Grobowiec Imhotepa nie zostat dotychczas znaleziony.

Sakkara uchodzi za miejsce niezwyktych odkry¢ archeologicznych. Przed stu laty znaleziono tam
w piasku pustyni osiem osobliwych przedmiotéw stanowiacych wyposazenie grobowca i przewie-
ziono je do Muzeum Egipskiego w Kairze. Poczatkowo uwazano, ze sa to wizerunki ptakow. Kiedy
jednak w roku 1969 egipski lekarz i egiptolog dr Khalil Messiha przyjrzat si¢ doktadniej jednemu z
nich, stwierdzil, iz 6w oznaczony numerem 6347 staroegipski ,,ptak” stanowi w rzeczywisto$ci
model — szybowca!

Hipoteza ta zostala potwierdzona przez konstruktoréw samolotow.

Miniaturka oryginalnego jednoskrzydtowego aeroplanu, wykonana z drewna balsamowego,
opatrzona byta nie mniej zagadkowa grawura: Pa-Di-Imen. Stowo to pochodzi ze staroegipskiego 1
oznacza ,,dar Amuna”. W mitologicznym $wiecie bogéw doliny Nilu Amun uchodzil za ,,pana
tchnienia powietrznego”, pozostawat wigc w wyraznie bliskim zwiazku z lataniem. Czczony byt
takze jako ,,bdg stonca”. Czyzby wigc znalezisko to (podobnie jak pozostate siedem ptakow)
nalezato taczy¢ w pewien sposéb z Totem, ,,bogiem” wszystkich nauk?

Starozytni Egipcjanie wydaja si¢ niedos$cignieni réwniez w dziedzinie matematyki. Na
znalezionym okotlo stu czterdziestu lat temu Papirusie Rindt szwajcarski ekspert od komputerow, dr
Felix Weber, odkryl wyrazna wskazowke, na podstawie ktérej mozna stwierdzi¢, iz pewne dane



rachunkowe sa dzietem autora tego wtlasnie papirusu. Okazalo sig, Zze dzisiejsi specjaliSci od
komputeréw operuja nimi (np. przy mnozeniu czy dzieleniu), nie przeczuwajac nawet, ze zawdzig-
czaja to kaptanowi, ktéry zmart przed 3700 laty.

Dowiedzieli§my si¢ takze, ze owi wtajemniczeni czlonkowie kasty kaptanskiej znali doktadnie
zjawisko elektryczne 1 sposob jego zastosowania. Nie bedzie wigc zadnym zaskoczeniem fakt, ze
studzy $wiatyn potrafili tez poshugiwaé si¢ piorunochronami. Niemiecki egiptolog Johannes
Diimichen rozszyfrowal swego czasu wskazujaca na to inskrypcje z Dendery. Réwniez przed
miejscami kultu w Medinet Abu i Edfu znajdowaty si¢ niegdy$ pokryte miedzia maszty stuzace
kaptanom jako piorunochrony. Czy znaczy to, ze Benjamin Franklin otrzymat w 1752 r. swoj patent
niestusznie?

Sensacyjne zdobycze starozytnego Egiptu przetrwaty rowniez w dziedzinie techniki, co znajduje
odzwierciedlenie w materiale dokumentacyjnym i to zaréwno w formie ilustracyjnej, jak i pisemne;.
Kto nie chce da¢ temu wiary, powinien zwiedzi¢ stara §wiatyni¢ Setos w Abydos (Abdzu). Ponad
drzwiami prowadzacymi do wnetrza znajduje si¢ tu specyficzna plaskorzezba: jej poszczegdlne
elementy ukazuja przedmioty, ktore z cata pewnoscia nie moga by¢ sklasyfikowane jako zwykte
symbole hieroglificzne. Mozna je raczej utozsamia¢ z bojowymi pancerzami, z podobnymi do
helikoptera urzadzeniami latajacymi wyposazonymi w S$miglo, a takze ze wspolczesna lodzia
podwodna. Nie jest tez zaskoczeniem odkrycie innego znanego przedmiotu (polozonego odwrot-
nie): broni maszynowej!

W staroegipskich Tekstach Piramid Dendera i Abydos przytaczane sa — jak gdyby na
potwierdzenie tego, co zostalo tu powiedziane — jako ,teatry dzialan wojennych” bogow. Jaka
bronig wowczas walczono?

Kilkadziesiat lat temu w oazie Dakhla na Pustyni Libijskiej znaleziono osobliwy przedmiot.
Wedlug opisu, miato to by¢ tzw. ,,czrodziejskie zwierciadlo”, o jakich wspominano réwniez w
starych pismach krolestwa faraonéw. Tymczasem lekarz i egiptolog dr Fawzi Soueha z Kairu (z
ktérym przeprowadziliSmy rozmowe) widzi w tym archeologicznym znalezisku podobizng praegip-
skiego aparatu rentgenowskiego. Ow tajemniczy zabytek przepadt jednak bez $ladu. Dlaczego?

,JHermetyczne” zamykanie pewnych pojemnikow i czynienie ich niedostgpnymi przypisywane
bylo genialnemu pomystowi ,,postanca bogéw” Hermesa. Ale Hermes powinien by¢ utozsamiany z
egipskim Totem, a Totowi starozytni Egipcjanie zawdzigczaja swdj narodowy napdj — piwo. On
wlasnie posiadal nan przepis, ktory przekazal pozniej kaptanom. Dzigki temu mozliwe bylo
wowczas wytwarzanie warzonego z jeczmienia napoju. W Austriackiej Bibliotece Narodowej
znajduje si¢ napisany na papirusowym zwoju list arabskiego kupca Jakuba Ibn Saaida, w ktérym
donosit on swemu egipskiemu partnerowi Sulejmanowi Ibn al Nagarowi, ze wraz z listem wystat
mu takze tadunek chmielu. Oznacza to, iz starozytni Egipcjanie potrafili warzy¢ piwo nie tylko z
jeczmienia, ale i z chmielu.

Czy Totowi zawdzigcza¢ takze nalezy umiejgtno$¢ wytwarzania soczewek powigkszajacych z
gorskiego krysztatu? Czy tez za ta tajemnica kryje si¢ Imhotep? Przedmiot taki z epoki faraonow
znaleziono kilka lat temu w jednym z grobowcoéw w poblizu Sakkary. Obecnie znajduje si¢ on w
British Museum w Londynie. Réwniez sztuka pieczenia chleba i produkcja tego nie kwestionowa-
nego podstawowego pozywienia zwyklego ludu przypisywana jest umiejetnosciom starozytnych
Egipcjan.

Co z tego pozostalo?

Z przedstawionego wyzej materialu wynika, ze starozytni Egipcjanie pod wzgledem dostgpne;j
im wiedzy zajmowali szczegdlna pozycje wsrod narodow starozytnosci. Korzystali z niezwyktych
umiejetnosci kasty kaptanskiej, ktora z kolei dysponowala tylko tym, co kiedy$ pozostawit jej w
spadku 6w mezczyzna, ktorego czczono jako boga wszelkich nauk 1 ktérego pochodzenia nikt nie
zdotal wyjasnié. Jego tajemnica nie zostata nigdy odstonigta.

Mezczyzna tym byl Tot, istota o niedoscignionej inteligencji, przybyla — zgodnie z legendarnymi
przekazami — z innej krainy: z obcej, nieznanej planety. Z Kosmosu!

Jego dzialalno$¢ w kraju faraondow zainspirowala niebawem kulturg catego $wiata starozytnego.
Byl on zarazem tworca i nosicielem §wiatla — uniwersalnym geniuszem!



Co pozostato z tego Egipcjanom?

Niewiele, jesli wzia¢ pod uwage mozliwosci 1 sposoby, jakimi dysponowali wspoétczesni
»administratorzy” kultury tego kraju, i porownacé je z tym, co uczynili ze swoim wspanialym
dziedzictwem kulturowym. Nie zrobili nic, by przeciwstawi¢ si¢ bezwzglednemu wyzyskowi. Przez
dlugie dziesigciolecia szastano nad Nilem funtami i piastrami na rozwdj turystyki, jednakze zaden z
czynnikow oficjalnych nie starat si¢ zapobiec postgpujacemu systematycznie upadkowi miejsc
kultu. Dopiero teraz bije si¢ na alarm!

W przysztosci tury$ci beda mogli podziwia¢ prawdopodobnie jedynie atrapy wspanialych
zabytkéw Egiptu. W ostatnim bowiem czasie zrodzil si¢ pomysl, aby zbudowa¢ kopie pigciu
spo$rod najwazniejszych grobowcow faraonow (w tym takze Tutanchamona) w celu ochrony
oryginatow przed ostatecznym zniszczeniem wskutek szkodliwego wptywu $rodowiska i pary
wydzielanej przez niezliczone rzesze turystow. Podobny los grozi takze pozostatym budowlom w
dolinie Nilu — np. Sfinksom czy piramidom w Gizie. Na razie jednak nikt nie wie do konca, w jaki
sposob sfinansowaé te nadzwyczaj kosztowne projekty stuzace ocaleniu niepowtarzalnego dziedzic-
twa kultury. A przede wszystkim, kto ma wytozy¢ na to pieniadze.

Jedno wydaje si¢ pewne: Egipt prawdopodobnie réwniez w przysztosci bedzie czerpat zyski z
dziedzictwa po swoich przodkach. Nawet jesli to, co ma obecnie do zaoferowania, jest jedynie
substytutem wczesniejszej oferty. Smutne wspomnienie dawnej wielkosci. Kazdy, kto moéwi o
Egipcie, mysli o jego spusciznie, ktora mimo wszystko pozostanie nieprzemijajaca i niezniszczalna.
Podobnie jak 6w zagadkowy ptak z mitycznej przesztosci — motyw przewodni naszej nastgpnej
ksiazki, moéwiacej o podrozach kosmicznych 1 naukach tajemnych w starozytnym Egipcie:

Feniks z popiotu.



