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Wstep

Jedynym usprawiedliwieniem, ktére by mi

przystato, byloby cate moje zycie

(Robespierre w Konwencji 25 LX 1792 r.)

Dziesiaty termidora drugiego roku Republiki jednej i niepo-
dzielnej, Dzien $wiateczny, décadi. Tlu paryzan na wtasny uzytek
okredla ten dzien po dawnemu jako poniedziatek, 28 lipca 1794
roku? Z patacu Tuileries do wigzienia Conciergerie tragarze prze-
nosza w fotelu, pod zbrojna eskorta, cztowieka z grubo obanda-
zowang gtowa. Twarz rannego jest jednak widoczna. Mtody
chtopiec, ktory duzo pédzniej opisze tg¢ niezwykla procesjg, wi-
dziat, jak na Pont Neuf tragarze zatrzymali sig¢ dla odpoczynku
i jak ranny cztowiek beznamigtnie przyjmowal zlorzeczenia
gapiow.

To Maksymilian Robespierre, jeszcze poprzedniego dnia poset
do Konwencji Narodowej i cztonek Komitetu Ocalenia Publicz-
nego. Obrzucaja go teraz obelgami i nazywaja nowym Katylina,

Cromwellem, tyranem takze ci, ktérzy niedawno zwali go Nie—

przekupnym, Kolumna Wolno$ci, niewzruszona skata gwiqtej
Gory ... Za kilka godzin paryski kat pokaze tltumowi jego
gtowe.

,Robespierre zgilotynowany! Wyznam, ze nie spodziewatem sig
zobaczy¢ tych dwdch stéw obok siebie ..." - pisat wkrotce potem
szwajcarski dziennikarz. - »A co najbardziej porusza w tej

sprawie, to niebywata podto$§é pewnych oséb, niedawno jeszcze
lokajskich wobec Robespierre'a, ktéore maja dzisiaj czelno$é
zniewazaé¢ niegodnie jego prochy". Jednakze nie do tych, ktorzy
potepili Maksymiliana Robespierre, nalezato ostatnie stowo. Do
dzi§ dnia zreszta nie powiedziano bynajmniej ostatniego stowa
o tej dramatycznej historii. Warto wigc pochyli¢ si¢ nad nia
uwaznie.

Begdzie to historia cztowieka, ktory zyt tylko trzydzie$ci szesé
lat. Ale w dziejach wazy niewiele wigcej niz pigé lat tego
krétkiego zycia. Biografia polityczna Maksymiliana Robespierre
zaczyna si¢ od kampanii wyborczej do Standéw Generalnych
wiosna 1789 r., a konczy ja w lipcu 1794 r. dramat termidora.
Biografie innych Iudzi rewolucji byty czgsto malownicze, wy-
petnione romansami i skandalami, machinacjami finansowymi,
aktywnoscia nie tylko polityczna, lecz takze artystyczna, literacka,
naukowa. W zyciu pozapolitycznym Robespierre'a nie ma nic
z malowniczo$ci czy awantury. Oczywiscie wczesne sieroctwo,

uboga mtodos$é stypendysty czy tez trudnos$ci w adwokackiej



karierze formowaty jego osobowo$¢é. Ale, szczerze modéwiac, nic
w tym wszystkim fascynujacego. Takze w latach rewolucji zycie
prywatne Robespierre'a byto bezbarwne. W jego wystapieniach
parlamentarnych i klubowych czgsto powraca twierdzenie, ze
swoje zycie w catod$ci poswigcit rewolucji. Miat prawo tak
moéwic.

I wtadnie splatanie sig tej egzystencji z wydarzeniami, ktdére
sa wielkim skrzyzowaniem drég nowozytnej historii, wynagradza
banalno$§¢ prywatnej biografii Maksymiliana Robespierre. A po-
przez jego biografig polityczng mozna zrozumieé¢ mechanizmy
i procesy Rewolucji Francuskiej w jej heroicznym okresie.
Rewolucji, ktéra — jak pisze znakomity jej badacz Albert
Soboul — ,z pokolenia na pokolenie ... nie przestaje pobudzad
ludzkiej refleksji i ludzkiego entuzjazmu". Skala tamtych wydarzen
nadaje wymiar postaci czlowieka, ktéry je w niematej mierze
ksztattowatl i ktérego dramatyczna klgska zmienita ich
bieg.

Maximilien Marie Isidore de Robespierre urodzit si¢ w Arras
6 V 1758 r. Szlachecka partykute de zgubit dopiero w latach
rewolucji. Wprowadzata ona w btad: Robespierre'owie to nie
szlachta, lecz solidna burzuazyjna rodzina osiadta od dawna
w prowincji Artois. Jej powotaniem byty $§rednie szczeble karier
prawniczych: notariat, adwokatura, prokuratura (prokuratorem
zwano wowczas doradceg i zastgpcg prawnego, ktédry w odréz-
nieniu od adwokata nie wystgpowat przed sadem). Adwokatem
byt dziad i imiennik Maksymiliana, a takze jego ojciec Fran-
ciszek Robespierre, ktéory w r. 1758 poslubit cérke zamoznego
piwowara z Arras, Zakline-Maltgorzate Carraut. Cztery miesiace
po $lubie urodzit si¢ Maksymilian, w r. 1760 — jego siostra
Szarlotta, w r. 1761 druga siostra Henrieta (umrze ona w wieku
19 lat) i wreszcie w 1763 r. brat Augustyn. Smieré matki w r. 1764,
przy kolejnym porodzie, zmieni egzystencj¢ rodziny. Franciszek
Robespierre zacznie teraz niespokojne i blizej nie znane wegdrowki
po ré6znych krajach. Jego gréob znajduje sig w Mo -
nachium.

Synami zajat sig¢ dziad-piwowar, cdérkami =za$§ ciotki, dobrze
wprowadzone w sfery ko$cielne miasta Arras. Tym koneksjom
zawdzigcza Maksymilian poparcie biskupa Arras, ktére mu
przyniosto ko$cielne stypendium i mozliwo$§¢ dwunastoletniej nauki
(1769 -1781) w paryskim College Louis-le-Grand. Dato mu to
rzetelna humanistyczna ogtadg, nie pozbawiona o$wieceniowego
poloru. Juz w latach Konstytuanty reakcyjne gazety wypominaty
Robespierre'owi, ze swa kulturg, w szczegdlnos$ci retoryczna,

zawdzigcza szlachcie i ko$ciotowi (,Wychowywaty one tego



wegza, by teraz rozrywatl ich tono"). PdzZniej jednak Robespierre
bedzie twierdzit, ze juz w kolegium byt kiepskim katolikiem.
Collégien Robespierre, bardzo ubogi i czyniacy z ubdstwa przed-
miot osobliwej dumy, zazarcie pracowity, ambitny, gustujacy
w samotno$ci, zachowywat chtodny dystans w stosunkach z ko-
legami. Zblizyt si¢ do mtodszego o dwa lata Kamila Desmoulins,
idealisty i entuzjasty; Kamil wspominat potem, jak na szkolnej
lawie wspdlnie wyrzekali na ,profesoré6w ktamstwa" i wzdychali
do wolnos$ci. Wzorem duchowego patrona stat sig dla Robes-
pierre'a Jan Jakub Rousseau, apostot demokracji. Przed $miercia
Jana Jakuba (w r. 1778) wudato sig¢ Maksymilianowi ujrzeé
przelotnie swego wielkiego cztowieka: sporzadzona pdzniej nota
poswiadcza, ze byto to prawdziwe przezycie. Fantazjowano czasem
na temat rzekomej rozmowy migdzy filozofem i jego mtodym
admiratorem: wszystko to jest bez pokrycia. Bezsporne jednak
jest gtebokie oddziatywanie pism Rousseau na egalitarny i demo-
kratyczny temperament Robespierre'a; na jego wrazliwo$¢é spo-
teczna, jego wspotczucie dla skrzywdzonych i ponizonych; na
jego preromantyczny egotyzm, sktonno$é do ,wyznan", do mo-
wienia o sobie.

Jak si¢ wydaje, do Robespierre'a miat stabo$¢ jego profesor
retoryki. Temu zawdzigczat on osobliwe wyrdéznienie: w r. 1775
wygtaszat hotdownicza moweg, gdy mtody krél Ludwik XVI
wraz z Maria Antonina, swa habsburska zona, raczyt przejazdem
odwiedzi¢ College Louis-le-Grand. ,Odwiedzié¢" to zreszta za
duze stowo: para krolewska nawet nie wysiadta z karety. Niech
ja usprawiedliwi szkaradna pogoda. Obraz 17-letniego ucznia,
klgczacego na deszczu u stopnia karety i recytujacego swoj
,komplement" na cze§¢ monarchii pobudzal wyobrazni¢ badaczy
i pisarzy. Ale, podobnie jak przelotne spotkanie z Filozofia, tak
i ten ceremonialny kontakt z Monarchia — to tylko epizod

bez znaczenia.

Kos$cielne stypendium pozwalato Robespierre'owi pozostaé¢ wLouis-
-le-Grand az do ukoniczenia studiéw prawniczych na paryskim
fakultecie. Odbyt je szybko: 15 V 1781 r. byt juz licencjatem
praw. To nie rekord. Inny adwokat i rewolucjonista, Danton,
zrobi swo6j dyplom w pét roku na fakultecie prawa w Reims,
stynnym z utatwiania studiéw. Robespierre bgdzie pdzniej chwalit
adwokature jako profesje, wymykajaca sig nawet despotycznej
wtadzy: mozna byto zostaé adwokatem ,po ukoficzeniu studidéw
tatwych i kazdemu dostepnych". Ale chwalit adwokaturgi z innych
powodoéw. ,Palestra zachowata jeszcze i wtedy szczgéliwe oraz
gtebokie $§lady wolnosci ... Odnalez¢ w niej mozna jeszcze byto

t¢ odwage prawdy, te¢ szlachetna gorliwo$é, ktdéra energicznie



broni praw uciskanych a stabych przed potgeznymi ciemigzcami.
A wigc te wielkoduszne uczucia, ktdre niemato si¢ przyczynity
do rewolucji". Rola wielkiego legionu adwokatéw w Konstytuancie
zdaje si¢ potwierdzal t¢ opinig.

Zawo6d adwokacki zaczal Robespierre wykonywaé w Arras
w listopadzie 1781 r. Kilka miesigcy pO6zniej biskup Arras,
pan de Conzié, powotat go w skitad biskupiego trybunatu,
wykonujacego jurysdykcje¢ senioralna w wielu miejscowos$ciach
okolicznych. Protekcje koscielne ciagle wigc mu pomagaty.
W sumie start zawodowy Robespierre'a byt pomy$lny. Prowadzit
gospodarstwo domowe do spo6tki z siostra Szarlotta (jego brat
otrzymat po nim stypendium w College Louis-le-Grand). Siostra
i ciotki bardzo o niego dbaty, honoraria adwokackie i pobory
sgdziowskie z biskupiego trybunatu wystarczaly na prowadzenie
wygodnego i uregulowanego trybu zycia. Zachowal si¢ z tego
okresu (1783) portret Robespierre'a pedzla Boilly'ego: trudno
nie dojrzeé¢ tu charakterystycznego wyrazu zadowolenia z zycia.
Maitre Devienne, prawnik z Arras, przekazal interesujacy opis
swego mtodego kolegi: Robespierre miat ,powierzchowno$¢é pospo-
lita, wzrost $redni; na szerokich ramionach nidst gtowg dosyé
mata, byl blond-szatynem, twarz miat zaokraglona, cerg¢ lekko po-
znaczong $ladami po ospie. Nos maty i krotki, oczy niebieskie,
lekko wpadnigte, spojrzenie wahajace sig; w kontakcie byt chtodny,
niemal odpychat, niekiedy tylko lekko si¢ u$miechat, a i to byt
jedynie u$miech drwiacy. MOéwit z wielka tatwodcia, lecz nie byt
ani elokwentny, ani nerwowy". Liczne $wiadectwa zgodnie
stwierdzaja, ze mimo sktonno$ci do chtodu i dystansu byt uprze-
dzajaco grzeczna dla pan; tanczyl dobrze, uktadat dla dam
wierszyki (marne), $piewat (fatszywie), znany byl =z wielkiej
wstrzemigzliwo$ci w piciu. Jego kuzynka, panna Deshorties,
uchodzita przez pewien <czas za jego narzeczona. Cata ta
przecigtna drobnomieszczanska egzystencja absolutnie nie zapo-
wiadata jego burzliwej przysztosci.

Owszem, usitowano niekiedy dopatrzeé sig¢ takich zapowiedzi.
Robespierre udzielat sig w lokalnym towarzystwie literackim
pod nazwa Rosati. Atrakcje towarzyskie graty tam nierdwnie
wigksza rolg niz zatrudnienia literackie. To grono prowincjonal-
nych pigknoduchdw starano si¢ bezzasadnie przedstawi¢ jako
zwigzek o reformatorskich ambicjach i masonskim charakterze.
Trudno tez przypisywaé wigksza wageg aktywno$ci Robespierre'a
w niedawno powstatej Akademii w Arras. To prawda, spotykat
tam cata lokalna elitg, a migdzy innymi ludzi, z ktérymi pdzZniej
los go zetknie znowu — panng Kéralio, kapitana Lazarza
Carnota. Jednakze Académie royale des Belles-Lettres d'Arras,



podobnie jak inne akademie prowincjonalne, bynajmniej nie
byta §wiatoburcza (akademie, powiadat Wolter, to ,dobre dziew-
czyny, ktére nigdy nikomu nie wyrzadzity krzywdy"). Rozprawy,
ktore Robespierre pisat na konkursy akademii w Metz
i w Amiens — to o$wiecone, gtadkie i banalne wypracowania;
gdyby wyszty spod innej reki, butwiatyby w stosie podobnej
literatury, doszczgtnie zapomniane. Pierwsza z tych rozpraw to
praca prawnicza z odestaniami do historii prawa i lekkim akcentem
konserwatyzmu (system praw we Francji nie wymaga, zdaniem
autora, generalnej zmiany; odosobnione jego niedostatki mozna
korygowaé¢ tagodnie i powoli). Druga rozprawa — to pochwata
trzeciorzednego poety i nieco lepszego komediopisarza, eks-jezuity
Gresseta. Obie zostaly wydane sumptem autora. Pierwsza roz-
praweg wyrézniono, druga konkursowe jury zupetnie zlek-
cewazyto.

Prézno tez szukaé¢ zapowiedzi przysztosci w mowach sadowych
Robespierre'a, nawet tych, ktédre mu zdobyty pewien rozglos,
jak sig¢ zdaje troche przezen przeceniany. To na przyktad
,Sprawa o piorunochron": Robespierre bronit intereséw niejakiego
pana de Vissery, pioniera postgpu, ktéry na swym dachu
odwaznie umieécit piorunochron. Pod presja petnej obaw ludnos$ci
wtadze zmusity go do zdjgcia tego instrumentu. Proces o prawo
do piorunochronu zostat wygrany, a zwycigzca optacit druk
przemowien adwokata. Druga sprawa dotkngta klasztor benedykty-
néw w Anchin: byta tam préba uwiedzenia stuzacej przez
mnicha i oskarzenie przez zemstg¢ o kradziez jej brata. Sprawg
zatatwiono polubownie, ale Robespierre zdazyt wydaé memoriat,
w ktérym wystapit jako cenzor klasztornych obyczajow i obrofica
uci$nionej niewinno$ci. Dzwigczy on retoryka nader mierna.
Warto moze wspomnieé, ze biskup Arras wojowal z klasztorem
w Anchin, a krytyka monastycznych obyczajow nie wymagata
wowczas wielkiej odwagi.

Po pigciu latach dos$¢é banalnej praktyki adwokackiej zaczety sig
psu¢ stosunki Robespierre'a ze Srodowiskiem prawniczym i w ogdle
z notablami miasta Arras. Sa $lady jakich$ konfliktéw z sg¢dziami.
W lutym 1787 r. za podwazanie autorytetu prawa i obrazg
sadu wudzielono mu nagany. Prezydent trybunatu w Arras,
Briois de Beaumetz, odsunat Robespierre'a od dyskusji nad
reforma prawa zwyczajowego prowincji. Wzajemna niechgé tych
dwéch ludzi  znajdzie potem przedtuzenie, gdy obaj beda
postami Konstytuanty. Kurczyta sig praktyka adwokacka Maksy-
miliana, zdarzaty si¢ jakie§ publiczne awantury, ktére mu
urzadzano. W anonimowym ,Li§cie do przyjaciela, adwokata

w Douai" Robespierre skarzyt si¢ na ostracyzm kolegédw i na



trudnos$ci adwokackiej kariery: konieczno$é wkupywania sig w ta-
ski sgdziéow, dyskryminacj¢ mtodych.

Te lokalne i indywidualne konflikty zaczgty sig wtapiaé¢ w wielki
nurt spotecznego niezadowolenia. Rzad krélewski, zagrozony finan-
sowym bankructwem, nie umial zreformowaé¢ panstwa; nie
potrafit tez umocnié swych spotecznych podstaw. Miotat sig¢ tylko
bezradnie wérédd préb reformatorskich, niekonsekwentnych, szybko
cofanych i zastgpowanych nowymi pomystami. Latem 1788 r.
dwoér uznat, iz jedynym wyjsciem moze by¢é odwotanie si¢ do
szerokiej reprezentacji stanéw. Na maj 1789 r. zwotano tedy
Stany Generalne: wezwano tez wszystkich $wiattych ludzi, by
zgtaszali rzadowi swe projekty i opinie. Spowodowalo to catga
lawing memoriatéw majacych zbawi¢ Francjg¢. Robespierre nie
pozostat w tyle: jego publikacja byta jednak skromniejsza
w zamyS$le. Ograniczata si¢ do ostrej krytyki reprezentacji standow,
dziatajacej w prowincji Artois. Zdaniem Maksymiliana organ
ten (podobnie jak wtadze miejskie) byt niereprezentatywny
i niekompetentny. Brak mu w stanach prowincjonalnych reprezen-
tacji proboszczéw, brak wiarogodnego przedstawicielstwa Stanu
Trzeciego, Tiersu. Zdominowane przez intrygantdédw, stany trwonia
pieniadze bez kontroli, co spada catym cigzarem na ludzi ubogich.
Styl tego tekstu byl agresywny, ale argumenty mocne i kon-
kretne. Gdy w lutym 1789 r. wukazato sig¢ drugie wydanie
owego memoriatu, opatrzylt go Robespierre apelem do wyborcow,
by nie powierzali intereséw Tiersu jego dotychczasowym reprezen-
tantom, wyniostym i nieudolnym. To wyrazne zgloszenie wtasnej
kandydatury.

W tym samym czasie ukazat si¢ inny jeszcze memoriat Robes-
pierre'a. Na marginesie jednego z proceséw znalazt sposobno$é,
by apelowa¢ do Ludwika XVI o ocalenie kraju. Précz pochlebstw
pod adresem monarchy jest tu i hotd dla pierwszego ministra
Neckera. To zgodne ze zbiorowymi wyobrazeniami francuskiej
burzuazji, ktéra najzupeiniej btednie .upatrywata zbawce kraju
i rzecznika swoich interes6w w tej politycznej miernocie.
Zawita i petna pasji polityczna gra toczyta sig wdwczas we
Francji. Monarchia trzymata si¢ mocno swych tradycyjnych,
feudalnych filaréw — szlachty i kleru. Ale stany uprzywilejowane
nie tylko pragngty zachowaé swe spolteczne statusy; ich ambicja
byto wydatne rozszerzenie i wyrazne okreélenie ich wptywu na
decyzje polityczne. Czyli: stany uprzywilejowane pragna zmusié
kréla do rezygnacji z absolutyzmu. Krél powinien dzieli¢ sig
z nimi swa ogromna wtadza.

Burzuazja francuska, pracowita, Swiatta, bogacaca sig. na trwajacej

przez dtugie dziesigciolecia dobrej koniunkturze, nie chce si¢ juz



godzi¢ z trzymaniem jej na stomiance przez dwoér i uprzy-
wilejowanych. Ale burzuazja to klasa niespdjna. Wpltywowe jej
grupy powiazane sa ze S$wiatem feudalnym, 2z absolutyzmem
monarszym, jego administracja, jego polityka kolonialna. Burzua-
zja nie kwapi sie wcale do gwattownej rewolucji, do stawiania
barykad i zdobywania szturmem rdéznych bastylii despotyzmu:
"jest bowiem z natury spokojna, a ponadto nie do$¢ liczna
dla tak wielkich poruszen", jak pisat duzo pdzniej pewien
dziatacz rewolucji. Burzuazja z rado$cia by przyjeta rozwazne
i spokojne zreformowanie panstwa przez monarchig¢. Ale mo-
narchia jest niezdolna, by si¢ zreformowaé¢. Zawodzi rdéwniez
druga mozliwo$¢é: sojusz i kompromis ze szlachta. Bo szlachta
gotowa jest i§¢ razem =z burzuazja az do obalenia despotyzmu
i ustanowienia ,wolnoéci". Nie chce jednak bynajmniej ,réwno-
§ci", tj. zlikwidowania podziatu na stany i zniweczenia feudal-
nych praw oraz przywilejéw. To sa warunki dla burzuazji
nie do przyjecia. Jej celem nie jest bowiem samo obalenie
absolutyzmu, lecz takze przeksztalcenie panstwa dobrze urodzo-
nych w panstwo posiadaczy, przywileju stanowego w przywilej
zamozno$ci. To klasyczna koncepcja burzuazyjnego libe-
ralizmu.

Jest jednak przeciez i lud, coraz aktywniej szukajacy wlasnego
miejsca w spoteczenstwie: chtopi i robotnicy rolni, miejscy drobni
producenci i sklepikarze, czeladZ rzemie$lnicza i robotnicy manu-
faktur. Chtopi Zle znosza stopniowy wzrost obciazen feudalnych.
Ludzie wynajmujacy swa sit¢ robocza nie zawsze moga znalezé
prace; bole$nie tez odczuwaja staty wzrost cen, szybszy od
wzrostu ptac. Srube podatkowa rzadu przeklinaja wszyscy. Takze
powracajace co jaki§ czas kryzysy zywnos$ciowe ktada si¢ brzemie-
niem na warunkach zycia ludu. Dla niego rewolucja nie begdzie
tylko, jak dla burzuazji, walka o lepsze miejsce w spotecznej
przestrzeni, lecz po prostu mobilizacja w obronie podstawowych
warunkoéw egzystencji. A rewolucja wybuchnie i odniesie sukces,
gdy burzuazja — po dtugim wahaniu! — zdecyduje sig, jak
pisal Marks, zrobi¢ cause commune z ludem. To znaczy: potaczyé
swa opozycje przeciw staremu tadowi z poruszeniami zdespero-
wanych mas ludowych.

Na przetomie lat 1788 i 1789 mogto si¢ wydawaé, ze monarchia
zdecydowata si¢ wreszcie stana¢ na czele Wielkiej Reformy.
I Robespierre podziela to optymistyczne mniemanie. O ilez
jednak gltebiej rozumie juz u progu rewolucji potrzebe zmian.!
Jan Jakub Rousseau nauczyl go, ze roéwno$é¢ nie polega na
zrédwnaniu bogatego bourgeois z bogatym aristocrate, lecz na réwnych
prawach wszystkich cztonkédw zbiorowos$ci. I nauczyt go nieufnosci



do egoistycznych bogaczy, do wielkich fortun =zagrazajacych
,rownos$ci wszystkich w prawach i w szczgs$ciu". Te filozoficzne
teorie przyswajat sobie cztowiek sktonny do egzaltacji i traktowania
bardzo na serio swoich przekonan; cztowiek, wykazujacy juz
wéwczas szczegdlnag wrazliwo$§é na los ludzi biednych — byé
moze wyniesiona z wtasnych dos$wiadczen ubdstwa. Teksty
Robespierre'a z okresu przedwyborczego zawieraja mocne i szcze-
re stowa o ponizeniu biedakéw, o skrajnej nierédwnos$ci fortun,
o nieczutos$ci bogatych, o tym, ze negdzarze nie sa Ww stanie
L,przemys$leé przyczyny swego nieszczg$cia” i bronié skutecznie*
swych naturalnych praw. A zatem to on, Robespierre, wykaze
niezbgdna odwage, by o te prawa si¢ upomnieé. Trudno jadniej
zapowiedzieé, ze chciatby si¢ znalezé w Stanach Generalnych
jako reprezentant najubozszej czeSci Tiersu.

Wybory deputowanych Tiersu byty dtugie, skomplikowane, wielo-
stopniowe. Zaczgty sie w Arras 23 II1 1789 r. od zgromadzenia
mieszkancow miasta. 39 cechéw utozyto do$é spokojne i trady-
cyjne zbiory skarg: tylko <cech ubogich szewcdw sporzadzit
skajet skarg" peten gwattownych oskarzen pod adresem wtadz
miejskich za ich pogarde dla ludu i wulegto$¢ wobec bogaczy.
Redaktorem tego kajetu byt adwokat Robespierre.

Znalazt sie on ws$réd 65 delegatéow, ktérzy 26 marca zebrali
si¢ w ratuszu, aby utozyé wspdlny ,kajet" i dokonaé wyboru
przedstawicieli miasta Arras na zgromadzenie catego okrggu
(gouvernance). Przez kilka dni toczyty sig tam ostre spory migdzy
rzecznikami mieszczanskiej opozycji a wltadzami municypalnymi.
Wséréd opozycjonistéw Robespierre byt bardzo czynny: znéw
przemawial na temat uciskania prostego ludu przez wtadze'
miejskie. Domagat si¢ takze, by wyptaci¢ ubogim rzemies$lnikom
diety za czas, jaki pos$wigcili na to czterodniowe zgromadzenie
wyborcze. Spraweg diet przegrat; znalazt si¢ jednak wérod 24
delegatéw miasta Arras na zgromadzenie okrggowe. Bylo ono
liczne, sktadato si¢ 554 delegatéow. 3 kwietnia nowe wyborcze
sito: sposréd tych 554 os6b dokonano elekcji 184 postéw na
ogblne zgromadzenie calej prowincji Artois. Robespierre znowu
znalazt si¢ w tej liczbie. Teraz juz tylko krok dzielit go od
wyboru do Stanéw Generalnych.

Migdzy 3 a 20 kwietnia Robespierre rozwinat duza aktywno$¢
agitacyjna. Jego brat i grupa przyjaciét jezdzili podobno od
wsi do wsi, od karczmy do karczmy i propagowali jego kan-
dydaturg. Gdy elektorzy przybyli do Arras na generalne zgroma-
dzenie catej prowincji, Augustyn Robespierre i inni ,emisariusze”
Maksymiliana odwiedzali ich w oberzach. Sprzyjat ponoé¢ kan-
dydaturze Robespierre'a liberalny zwolennik reform, Karol hr.



de Lameth. Sam Maksymilian ro6wniez pono¢ nie unikat agitacji.
Nie wulega watpliwos$ci, ze swdéj wybdér zawdzigczat w duzej
mierze elektorom chtopskim.

Zgromadzenie generalne prowincji Artois zebrato si¢c w kosciele
katedralnym w Arras dnia 20 IV 1789 r. Obok elektor6w duchow-
nych i szlacheckich byto tam 488 delegatéow Tiersu: 184 z okregu
Arras, reszta z pozostatych siedmiu bajliwatéw. 26 kwietnia
Robespierre wygtosit przemodwienie, ktére spodobato si¢ chtopom.
Ztodliwi jego wrogowie zapewniali potem, ze ,agenci" Maksymi-
liana wtykali do rak chtopskim elektorom setki kartek z jego
nazwiskiem.

Tego wtad$nie dnia, 26 IV 1789 r., zaczeta si¢ polityczna Kkariera
Maksymiliana Robespierre: zostat wybrany deputowanym do
Stanéw Generalnych. Obok niego w o$mioosobowej deputacji
Tiersu prowincji Artois znalazto sie¢ dwéch adwokatdéw, jeden
negocjant, czterech rolnikéw. W deputacji szlacheckiej byli m. in.
Karol de Lameth i Albert Briois de Beaumetz.

Kilka dni pdzniej wszyscy beda juz w Wersalu. Trudno im
byto przewidzieé, ze stana si¢ uczestnikami jednej z najwigkszych
ludzkich przygdéd, jakie zna historia.



|. Liberté



Deputowany Maksymilian Robespierre

Byt jednym 2z 578 deputowanych Trzeciego Stanu, ktdérzy po-
jawili sie w Wersalu na uroczystym otwarciu Standéw Generalnych
(5V 1789 r.). Wraz z trzema kolegami, rolnikami z Artois,
stanat w jednej z wersalskich gosp6d. Zaczeta sie jego kariera
parlamentarzysty.

Rzad krélewski ujawnit od razu intencje powtdérzenia widowiska,
dobrze znanego z dawnych czaséw, gdy Stany Generalne bywaty
dla postéw tylko okazja do ponarzekania, a dla dworu sposob-
no$cia szukania pomocy w kryzysie finansow. Postowie Tiersu

nie mieli najmniejszej ochoty godzi¢ sig z takim pojmowaniem

ich roli. Liczni, nie znajacy sig blizej, szukali z poczatku
najprostszych form porozumienia w gronie krajanéw. Postowie
Delfinatu grupowali si¢ wokdt Barnave'a, bretonscy — wokdt
Lanjuinaisa, postowie Artois — przy Maksymilianie Robespierre.

Nic to jednak jeszcze nie znaczy: w odrdéznieniu od postow
szlachty z Artois, postowie Tiersu z tej prowincji byli bezbarwni.
Robespierre jest tu jedyna indywidualno$cia wyrazniej zaryso-
wang.

Nie wynika stad wcale, ze mial szanse sta¢ si¢g jednym z parla-
mentarnych tenoré6w. Partia patriotyczna — ptynna, bezksztattna
masa postéw — miata wszak gotowych przywdédcow. A wiec
hrabia Mirabeau, z malowniczym zyciorysem, cztowiek hatasli-
wego, ale niewatpliwego talentu, od lat sktdécony z despotyzmem.
A wigc markiz de La Fayette, uczestnik wojny amerykanskiej,
,bohater dwdéch $§wiatow", ambitny i prézny, imponujacy burzu—
azji znacznie ponad miarg swoich rzeczywistych talentéw. I dalej
opat Sieyés, autor gto$nych politycznych broszur; astronom
Bailly; bardzo aktywni w przedrewolucyjnym ruchu Malouet,
Mounier, Target. Nic przy nich nie znaczy Robespierre, pro-
wincjonalny adwokat bez zadnej renomy, bez nazwiska (gazety
podawaty rozmaite wersje: Rabesse-Pierre, Robertspierre, Robest—
pierre, Roberspierre czy wrgcz ,pan Robert"). Nie ma on
nawet zewngtrznych, fizycznych przymiotéw parlamentarnego
gwiazdora: niski, przecigtnej urody, z gtosem do$¢ nieprzyjemnym,
ostrym, a jednocze$nie mato no$nym.

Poszukat najpierw kontaktu z Neckerem i dostal zaproszenie
na obiad do pierwszego ministra: mozna sadzié¢, ze ozdabiat
tam ostatnie miejsca stotu. Rzecz nie miata dalszego ciagu,
iluzje co do osoby Neckera szybko prysty. Pryskaty takze
ztudzenia co do innych gto$nych liderdw. Juz 24 maja w liscie
do przyjaciela z Arras, Buissarta, ocenial Robespierre sytuacjeg



z jasno$cia pozbawiona iluzji. Nie wierzyt, by Mirabeau modgt
wiele zdziataé¢ i nie ufat mu z racji jego cynicznej niemoralnofdci.
Mouniera podejrzewat o konszachty z rzadem, Maloueta oceniat
jako bezwstydnego intryganta, Targeta jako cztowieka bez moc-
nych zasad. Zdaniem Robespierre'a jest w Stanach Generalnych
najwyzej setka postéw gotowych bi¢ si¢ o glegbokie reformy.
Notariusz z Arras, niejaki pan Fourdrin, oglosit po wyborach
do Standw paszkwil na deputacj¢ Artois. Uznat tam, iz przez-
naczeniem posta Robespierre jest matpowadé takich ludzi, jak
Mirabeau czy Malouet. Mylit si¢ bardzo.

A przeciez kontakty Robespierre'a z hrabia Mirabeau byty
w pierwszych miesiacach do$é zywe. Zapamigtano i powtarzano
potem opini¢ cynicznego hrabiego o Maksymilianie: ,, Ten zajdzie
wysoko, bo wierzy w to wszystko, co méwi". Indywidualnosé
i talent oratorski Mirabeau wywieratly wrazenie; jego stosunki
z Robespierrem nie przeksztatcity si¢ jednak w zwigzek patrona
i wiernego lennika. Jedna z plaszczyzn ich kontaktu stat sig
klub bretonski w wersalskiej kawiarni Amaury: spora grupa po-
stéw, potaczonych wola gruntownych reform. Zalazkiem klubu
byto grono postéw z Bretanii, skupionych wokét Lanjuinaisa oraz
Le Chapeliera. Z kolei klub bretonski jest zalazkiem pdzniejszych
Przyjaci6ot Konstytucji, czyli jakobindw.

Robespierre wcze$nie podjat proby wybicia si¢ z milczacej, ano-
nimowej masy postow Tiersu. Pierwsze tygodnie Standéw General-
nych uptywaty na sporach proceduralnych, ktérych stawka poli-
tyczna byta ogromna: chodzito o przesadzenie sposobu gtosowania.
Tradycyjne gtosowanie w trzech grupach stanowych (kler, szla-
chta,Tiers) spychalo burzuazj¢ beznadziejnie na pozycje mniejszo-
§ci. Tylko potaczenie wszystkich postéw w jedno zgromadzenie,
gtosujace wspdlnie, otwierato drogge do gtegbokich reform. Przez
sze$é tygodni trwatojatowe dreptanie w miejscu nim reprezentacja
kleru zdecydowata, si¢ 19 czerwca potaczyé =z  Tiersem, Kktory
wta$nie uchwalit przemianowaé¢ Stany Generalne na Zgroma-
dzenie Narodowe. W trakcie tych taktycznych manewrdw, ktdre
Wypetnity pierwsze tygodnie pracy, Robespierre pigé¢ razy zdotat
dotaczyé swoj gtos do burzliwej debaty Tiersu. Ale tylko pierwsze
wystapienie z 18 maja byto dtuzsze i przynosi oryginalng
propozycje rozegrania kolejnego manewru w sporze ze stanami
uprzywilejowanymi. Bez powodzenia zreszta; wniosku Robes-
pierre'a nie poddano nawet pod gtosowanie. Ztos$liwy poset De-
visme zanotowat w swoim dzienniku, ze mtodzi postowie sa jak
motyle, $pieszace si¢ spali¢ od $wiecy: oto pan Robespierre ogto-
sit, ze ma bardzo nowe pomysty, a potem dat tylko pdtgodzinny
popis retoryki. Géra urodzita mysz.



Robespierre na trybunie klubowej



«Wolnoéé prasy”,



Opinia to przesadna. Pierwsze wystapienia Robespierre'a sa
interesujace, bo ujawniaja nie tylko glgboka nieufno$é¢ do stanow
uprzywilejowanych i ich postéw, lecz takze do wugodowosci
burzuazyjnych menerow. Jest tu tez pogardliwie wyniosta opinia
o krélewskim rzadzie, ktdérego wola nic nie znaczy wobec woli
ludu. Te¢ interwencje Robespierre'a pokwitowata pochlebnie
Gazette Nationale: ,Pan Robert, mtody cztowiek, moéwit z rzadka
elokwencja i precyzja ponad jego wiek". Pochwata duza, ale
poklepujaca po ramieniu.

Obawy o sktonno$é burzuazji do kompromisu ze starym po-
rzadkiem byty zasadne; jednakze dwor i uprzywilejowani wysta-
wili te ugodowo$¢ na zbyt cigzkie prédby. Na stynnym obrazie
Davida wida¢ posta Maksymiliana Robespierre, skltadajacego
wraz z kolegami przysigge w Sali Gry w Pitkeg. Przysigge, ze
wbrew wszelkim oporom postowie narodu nie rozejda sig, podki
nie dadza Francji konstytucji ,na statych podstawach opartej".
To byto 20 czerwca. Trzy dni pdzniej postowie Tiersu begda
juz w otwartej rebelii przeciw krélewskiemu despotyzmowi.
Na plenarnym posiedzeniu Ludwik XVI oglosit, ze kasuje uchwa-
ty Tiersu i wezwat do rozej$cia sig postow oraz do obradowania
w osobnych kolegiach stanowych. Ale postowie Tiersu pozostali
na miejscu: gdy mistrz ceremonii markiz de Dreux-Brézé zazadat,
aby opusdcili sale — Bailly replikowat, ze naréd nie moze od
nikogo otrzymywaé rozkazow, a Mirabeau miat jakoby wotaé,
ze- reprezentanci ludu ,nie ustapia inaczej niz pod bagnetami”.
27 czerwca Ludwik XVI zgodzit si¢ na zjednoczenie Stanodow
w jedno ciato: kapitulowat po to, by mieé czas na zgromadze-
nie dostatecznej liczby bagnetéw. W poczatku lipca okoto 20000
zotnierzy $ciagnigto w okolice Paryza i Wersalu. O szansach
przebudowy ustroju decydowaé¢ wigc miata rozgrywka z grozba

przemocy militarnej.

Jednakze to nie bankierzy, negocjanci i adwokaci bgda przeciez
wznosi¢ barykady i $cieraé¢ si¢ z wojskiem. Owszem, burzuazja
jest do$¢ aktywna w wydarzeniach dnia 14 lipca. Ale to paryski
lud, podminowany drozyzna i bezrobociem, przenidst rewolucjeg
na place i bulwary swego miasta. To rzemieé$lnicy i robotnicy
z przedmies$cia Saint-Antoine zdobyli Bastylig. Udaremnili w ten
spos6éb zduszenie sita zbrojna burzuazyjnej rewolucji. Konse-
kwencje ich zrywu begda wszakze jeszcze donio$lejsze: wzigcie
Bastylii stato sig symbolem konca despotyzmu monarszego.
Ludwik XVI nie tylko uznat nowe, rewolucyjne wtadze Paryza,
ale takze przyjat tréjkolorowa kokarde paryskiej rewolucji. A to
znaczyto, ze godzi si¢ na polityczna przebudoweg Francji. W$rod
setki postow, ktorzy 17 lipca towarzyszyli Ludwikowi XVI



w podrézy z Wersalu do Paryza, byt takze deputowany Robes-
pierre.

Teraz juz szybko nastgpowat rozpad starej administracji w mias-
tach. Ta ,rewolucja municypalna" dopetniata si¢ bez wigkszych
gwattow 1 ofiar. A przeciez szlachecki poset z Paryza, hr.
Lally-Tolendal, uznat za konieczne zgtosi¢ 20 lipca w Zgroma-
dzeniu projekt dramatycznego apelu o tad, grozacego represjami
sprawcom zamieszek. ,Trzeba kochaé¢ +tad, ale nie szkodzié
wolnosdci — odpowie mu Robespierre. To przeciez rewolucja
paryska przyniosta wolno$¢ Francji; oskarzenia miotane na
,najodwazniejszych obroncéw wolnos$ci" moga wydaé kraj na tup
despotyzmu, bo moga zniechgci¢ lud, odebra¢ mu zaufanie do
Zgromadzenia Narodowego. Wystapienie Robespierre'a przeciw
Lally'emu nie byto ani pierwsze, ani najbardziej efektowne:
inni mdéwili réwnie mocno, a niektdrzy lepiej. Ale jest w tej
mowie precyzyjne zrozumienie faktu, ze o losach rewolucji
decyduje poparcie ludu. Odtad, ile razy bedzie mowa o za-
mieszkach i represjach, Robespierre konsekwentnie begdzie prze-
strzegal przed potegpieniem ,rebeliantéw".

U schytku lipca pojawi si¢ jeszcze jeden akcent. Oto ujawnity
sie $§lady kontrrewolucyjnych dziatan, prowadzace do hr. Artois,
krélewskiego brata, ktéry zdazyt juz wyemigrowaé¢ =z Francji
wraz z grupa arystokracji. Proby tuszowania tej afery —
ujawnionej dzieki przejeciu kompromitujacej korespondencji —
doprowadzity 27 lipca do ostrego spigcia pomigdzy Robespierrem
i diukiem de Liancourt, wéréd oburzonych okrzykéw deputowa-
nych szlachty. Postowie stanéw uprzywilejowanych wotali, ze nie—
honorowe jest .czytanie cudzych listow i domagali sig, by
kompromitujace dokumenty spali¢ nie <czytajac; Robespierre
ttumaczyt, ze przed dobrem ludu i obrona rewolucji ustapié
musi sekret korespondencji. A 31 lipca wrdécit do sprawy
§cigania spisk6w w zwiazku z projektami generalnej amnestii
dla tych, ktdérzy przeciwstawili si¢ rewolucji. Po raz pierwszy
pojawita sie wtedy w dyskusji poselskiej idea nadzwyczajnego,
rewolucyjnego trybunatu. Robespierre nie tylko zadat karania
konspiratoréw, ale tez ttumaczyt, iz wzburzenie ludu wynika cze-
sto z obawy przed bezkarno$cia spiskéw. ,Chcecie uspokoié¢ lud...?
Dajcie mu pewno$é, ze jego wrogowie nie ujda pomsty prawa".
Te dwa punkty widzenia beda taczyé sie konsekwentnie w wy-
stapieniach Robespierre'a: spiskowcow trzeba karaé¢, a ruch
ludowy chroni¢ przed podpiesznymi potepieniami i oskarzeniami
o ,anarchi¢" i ,rebeli¢".

W przyszto$ci ta postawa nada Robespierre'owi w Zgromadzeniu
Konstytucyjnym wtasny, wyrazny profil. Ale w tych pierwszych



tygodniach, gdy sukces burzuazjijestjeszcze chwiejny, zmierza' ona
na serio — by znow uzy¢ formuty Marksa — do cause commune
z ludem przeciw staremu porzadkowi. I to nawet kosztem
czgsci wtrtasnych interes6w. Dostrzec to mozna na przetomie
lipca i sierpnia 1789 r., gdy na widownig¢ wystapita potgzna
cho¢ niespdjna sita — wie$ francuska. Od dawna fermentowata
i wzbierata nienawiscia do tych, ktorzy ja wyzyskiwali i upoka-
rzali. Teraz jej niejasne obawy przeksztatcity si¢ w panike,
ta za$ wyzwolita eksplozjge. Chtopska rebelia, zwana Wielka
Trwoga, przerazita burzuazjg: ilez burzuazyjnych interesow
ulokowato sig¢ w feudalnym wyzysku wsi! I oto nagle u schytku
lipca 1789 r. rewolta chtopska dobija si¢ do drzwi burzuazyjnej

rewolucji, ktéra waha sig je otworzyé.

Jednakze tworzace sig dopiero milicje burzuazyjne sa zbyt
stabe; $cieraja si¢ z wielkim ruchem chtopskim, ale spacyfikowad
go nie bytyby w stanie. Powstrzymaé¢ 6w ruch mozna by tylko
sita armii, a wigc zdajac si¢ na taske krdla i jego oficerow.
Wigcej: burzuazja nie tylko rozumie, ze niebezpieczne jest
wyprowadzenie armii z koszar; rozumie tez (przynajmniej na
szczeblu politycznych sztabéw), ze mozna wykorzystaé¢ ruch chtop-
ski do podwazenia spotecznej podstawy ancien régimeu — feu-
dalnego systemu.

Pod presja Wielkiej Trwogi Zgromadzenie zdecydowato sig
w nocy z 4 na 5 VIII 1789 r. zmieni¢ spoteczne oblicze Francji.
Stworzono podstawy rownos$ci praw; zniesiono senioralna wtadze
panéw nad wsia i cze$¢ feudalnych <$wiadczen obciazajacych
chtopstwo. Ale tylko czg$é: najdotkliwsze cigzary utrzymano,
przyznajac chtopom jedynie prawo wykupu,. Ta ugodowo$¢
burzuazyjnej rewolucji przyniosta nastgpstwa nieoczekiwane. U-
mocnita duza czg$§é szlachty w jej oporze wobec rewolucji:
skoro feudalizm nie zostat wyrwany z korzeniami, mozna bylto
liczyé, ze zdota odrosnaé, je$li tylko szlachta odbierze wtadze
burzuazyjnym buntownikom. Z drugiej strony rozczarowani chto-
pi szukaé¢ beda wyjscia w zbiorowej odmowie $wiadczenia
utrzymanych obciazen. A konflikty na tym tle i nieustajace
rebelie chtopskie stana si¢ waznym wspdtczynnikiem sytuacji
w latach nastgpnych.

W Sali Gry w Pitke przysiggano oprzeé konstytucje ,na statych
podstawach". W sierpniu 1789 r. owe ,state podstawy" kon-
kretyzowaty sig¢ w ksztatcie katalogu naturalnych, wiecznych,
niezbywalnych praw jednostki, praw Cztowieka i Obywatela.
W dyskusji poselskiej, trwajacej do 26 sierpnia, sformulowano
deklaracje tych praw: tekst pigkny, ale nieprecyzyjny i nie

dajacy kompletnego wyktadu zasad burzuazyjnej demokracji.



Byt to, by uzy¢ sté6w G. Lefebvre'a, akt zgonu ancien regime'u:
tekst raczej odcinajacy si¢ od przesztod$ci niz rysujacy przyszte
perspektywy. Posel Robespierre zdotat pigé¢ razy dojs¢ do gtosu
w dyskusji nad Deklaracjg praw. Znacznie pdzniej, w kwietniu
1793 r., krytykowal niedostatki Deklaracji z 1789 r. z pozycji
konsekwentnego demokraty. Jego krytyka z sierpnia 1789 r. jest
mniej rozwinigta, ale przeciez niezmiernie interesujaca.
Zwraca sig ona przede wszystkim przeciw proponowanym restry-
kcjom wolno$ci religijnej i wolnos$ci stowa. Proklamowano je
z zastrzezeniami prawnej odpowiedzialno$§ci za ich naduzycie:
otdéz przeciw takim zastrzezeniom protestowat Robespierre (,Lu-
dzie wolni nie powinni okreslaé¢ swych praw w sposéb dwu-
znaczny"). Przegrat w tym sporze, cho¢ nie byt =zupelnie
izolowany w swej opinii. Druga ptaszczyzna jego krytyki —
to obrona zasady suwerennos$ci narodu, proklamowanej w art.
111 Deklaracji. Zdaniem Robespierre'a w dwéch punktach zasada
ta zostata podwazona. Najpierw w niezr¢gcznym sformutowaniu
Deklaracji o podatkach: tu jego krytyka odniosta czg$ciowy
skutek, a Courier francais goraco pochwalit mdédwceg. Wazniejsze —
i odwazniejsze — byto wystapienie przeciw umieszczaniu w Dekla-
racji zasady podziatu wtadz, ktéra wychwalali nawet postowie
lokujacy si¢ na lewicy Zgromadzenia (Reubell, Le Chapelier).
Robespierre pamigtat jednak, ze Jan Jakub Rousseau szydzit
bezlitosnie z monteskiuszowskiego podziatu wtadz jako z kuglar-
skiej sztuczki. Rzecz w tym, ze zasada taka stawiata na tej
samej ptaszczyznie ustawodawceg, suwerenny narod (reprezentowa-
ny przez parlament), i wykonawce ustaw (krélai rzad). A w oczach
ucznia Jana Jakuba krol jest tylko funkcjonariuszem narodu.
Dlatego Robespierre wotat, ze zasada podziatu wtadz sprzeczna
jest z przyjetymi juz wcze$niej zasadami. I w tym sporze
przegrat. Monteskiuszowski podziat wradz zbyt fascynowat postow,
upatrujacych w nim zaporg przeciw despotyzmowi.

Po uchwaleniu Deklaracji praw przystapiono bez zwltoki do prac
nad konstytucja Francji. Duza wigkszo$¢ Zgromadzenia gotowa
byta wyjs¢ daleko na spotkanie dworowi i szlachcie. Ugodowos¢
ta wyrazita si¢ juz w kwestii zniesienia feudalizmu na wsi;
teraz ,partia patriotyczna" kokietowala monarchig¢. To prawda,
nikt — Robespierre'a nie wytaczajac — nie kwestionowat samej
instytucji kroélestwa. Ale r6znie mozna byto pojmowaé roleg
kréla: opinia Robespierre'a, zejest to tylko urzednik suwerennego
ludu nie byta popularna. Po6zZniej zarzucano mu wiele razy
brak szacunku dla wtadzy kréla, a nawet to, ze konsekwentnie
moéwi o monarsze per ,wltadza wykonawcza", jak gdyby stowo
,krol" nie chciato mu przej$¢ przez gardto. Gdy zas§ 18 V 1790 r.



Robespierre o$wiadczyt, iz krél to nie reprezentant, lecz com-
mis narodu (terminem commis okre$lano nizszego funkcjonariu-
sza) — postowie szlacheccy wywotali niebywaty tumult i zmusili
go do wycofania tego lekcewazacego okreélenia.

Dopiero co przyjeto, wbrew zdaniu Robespierre'a, zasadg po-
dziatu wtadz. Ale we wrze$niu 1789 r., by utrzymaé dobra
komityweg z Ludwikiem XVI, przywddcy ,patriotéw" zapro-
ponowali odej§¢ od sztywnego podziatu wtadz i przyznaé mo-
narsze wptyw na ustawodawstwo. Ugodowi dziatacze — Ma-

louet, Mounier, ale, co zaskoczyto wielu postéow, takze Mira-

beau — domagali sig, by przyznaé krélowi prawo absolutnego
weta wobec ustaw parlamentu. Inni — w tym wuchodzacy
za wielkiego radykata Barnave - moéwili o prawie weta za-

wieszajacego, a wigc dajacego sig¢ obali¢. Robespierre byt oczy-
widcie przeciwny i pierwszemu, i drugiemu. 7 wrze$nia do-
magat sig, by wszyscy mogli si¢ spokojnie wypowiedzieé¢ w tej
waznej sprawie. Ale w$réod tumultu dyskusja zostata poépiesznie
zamknigta, zanim doszedt do glosu. A 11 wrzed$nia zasadg
weta krdolewskiego uchwalono duza wigkszosdcia (733 do 143 gto-
sOw), po czym przyjeto, ze ma to byé weto zawieszajace.

Swa niewygloszona moweg w sprawie weta opublikowat Robe-
spierre wltasnym sumptem migdzy 20 a 30 wrze$nia. To waz-
ne wydarzenie. Po raz pierwszy Maksymilian odwotuje si¢ od
decyzji Konstytuanty do opinii publicznej, co pdzniej bedzie
czynit wiele razy. Nie jest to wigc tekst, ktédry ma wplynaé
na wyniki gtosowania w Zgromadzeniu; ma on ujawni¢ publicz-
nie btad, jaki Konstytuanta popetnita zaraz na poczatku prac
nad konstytucja. Po raz pierwszy mamy wglad w przemoéwie-
nie parlamentarne Robespierre'a - to nic, ze nie wygtoszone
z trybuny; do tej pory dysponowali§my tylko pobieznymi,
dziennikarskimi streszczeniamijego wystapien poselskich. I Yratwo

oceni¢ ten tekst: jest $§wietny.

Nie grzeszy rozwlektosdcia, jak wiele podzZniejszych moéw Robe-
spierre'a. Wida¢ w nim dobra szkoltg retoryki. Jest w nim
prawnicza precyzja i wierno$é wielkim zasadom: suwerennoS$ci
ludu, prawa jako wyrazu woli powszechnej. ,Ten, kto méwi,
ze jeden cztowiek ma prawo sprzeciwié sig¢ ustawie, twierdzi,
ze wola jednostki jest wazniejsza od woli ogdétu... Nalezy pa-
migtaé, ze rzady, jakie by nie byty, sa ustanowione przez lud
i dla ludu, ze rzadzacy, a zatem i sami kréolowie, sa jedy-
nie mandatariuszami czy tez delegatami ludu". Fatalne jest,
ze pierwszy artykut konstytucji ma wyrazaé¢ wyzszo$é krélow
nad narodami; nonsensem za$ jest po$§wigcanie zasad dla poli-

tycznych koniunktur. Ale oprdécz lojalnos$ci wobec zasad mamy



W tej mowie zrgczne zbijanie argumentéw przeciwnika. Mowi
sig, ze postowie moga si¢ mylié: ale czy krdlowie lepiej znaja
potrzeby ludu? Moéwi sig, ze moga zgrzeszyé pos$piechem: ale
czy lekarstwem m to jest paralizowanie wtadzy ustawodawczej?
Moga sig zwie$§é¢ ambicja: ale czy ambicje krolow nie sa groz-

niejsze? A w ogdle poglady ludéw i opinie kroléw na temat
ustaw — ktdére sa dobre, ktére za§ zte — wcale nie sa jednakowe.
To przeciw wetu absolutnemu. Ale i weto zawieszajace nie

znajduje *Yaski w oczach Robespierre'a: nie jest bowiem dobrze
i$¢ na kompromisy z zasadami, a idea weta zawieszajacego
jest takim podtym kompromisem. I oto konkluzja: wszelkie idee
kréolewskiego weta wynikaja z nieufno$ci do wtadzy ustawoda-
wczej. Ale, jesli sig chce uniknaé¢ naduzyé z jej strony, mozna
znalez¢ inne sposoby: krdétka kadencje¢ parlamentu (juz 12 wrze-
§nia bronit Robespierre bezskutecznie kadencji jednorocznej);
réwno$¢ praw wyborczych; zakaz ponownego wyboru postow.
Te idee zapowiadaja wiele przysztych batalii politycznych Ro-
bespierre'a. I jeszcze jeden ciekawy akcent w zakonczeniu mowy
na temat weta: polemika z anglofilami, powotujacymi si¢ chg-
tnie — nie tylko w sprawie weta — na model ustroju Anglii.
Nie jesteSmy tu po to, by niewolniczo kopiowaé¢ angielskie in-
stytucje — stwierdzi Robespierre. To takze zapowiedZ pdzniej-
szych jego wystapien.

Przyznano tedy krdélowi prawo weta; sporna jednak byta spra-
wa, jaki ma by¢ wptyw krdéla na tre§¢ nowej, tworzonej wta-
$nie konstytucji. Gdy w Sali Gry w Pitke przysiggano da¢
Francji konstytucjg¢, przewazat zdecydowanie poglad, iz krél
bgdzie miat prawo ja zatwierdzi¢. Konstytucje wyobrazano sobie
bowiem jako umoweg kréla z ludem: jakze mozna zawierad
umoweg bez zgody obu stron? Stopniowo jednak torowato sobie
drogg inne wyobrazenie: konstytucja to nie umowa, ale twor
suwerennego narodu, ktédry swobodnie okresla swe polityczne
instytucje. Krél decyzje te musi akceptowaé, a je$li nie zechce —
pozostanie mu jedynie abdykacja. W tym duchu wypowiadat
si¢ we wrzesniu obok wielu innych postéw Robespierre (,Czyz
naréd, by stworzyé swa Kkonstytucjg, potrzebuje woli innej niz
jego wtasna?"). Jednakze Ludwik XVI nie byt sktonny- ani
przyja¢ nowe zasady ustroju, ani tez abdykowaéd.

W potowie wrze$nia krdél protestowat przeciw sierpniowym de-
cyzjom o zniesieniu praw feudalnych. A dnia 5 pazdziernika
odczytano w Zgromadzeniu wykrgtna odpowiedz kréla na prosbe
o zaakceptowanie zasad Deklaracji Praw. Ludwik XVI orzekt,
iz bedzie je mobdgt ocenié (apprécier) dopiero na tle catej kon-
stytucji. Wywotato to burzg¢. Robespierre razem z innymi po-



stami ostro protestowal: oto krol chce oceniaé¢ konstytucje,
daje wi¢c do zrozumienia, ze mdégtby ja i odrzucié¢. Trzeba
mu wyraznie powiedzieé, ze weto, uchwalone we wrzes$niu,
nie odnosi si¢ do zasad konstytucji, lecz tylko do zwyktych
ustaw, ktore najej podstawie beda stanowione. Nikt nie moze prze-
szkadzaé¢ narodowi w dziele tworzenia konstytucji.

Jednakze to nie przemdéwienia poselskie, choéby i najbardziej
bojowe, miaty zmusi¢ kréla do kapitulacji. Obrady Zgroma-
dzenia w tym dniu 5 pazdziernika toczyty sie w atmosferze
bardzo napietej. Przede wszystkim niepokdj budzito $ciagniegcie
do Wersalu znanego z rojalizmu regimentu flandryjskiego.
W dniach 1, 2 i 4 pazdziernika odbywaty si¢ w Wersalu przy-
jecia dla oficeréw i zolnierzy tego putku. Patriotyczna prasa,
bardzo juz aktywna, rozgtosita wiadomo$ci o kontrrewolucyjnych
incydentach podczas tych, jak je nazywano, ,orgii": deptano
tam trdjkolorowe kokardy rewolucji, zniewazano Konstytuanteg.
To polityczne przyczyny rozdraznienia paryskiego ludu, ale
byty tez przyczyny ekonomiczne. Susza obnizyta poziom wéd
w rzekach, paralizujac prace mityndéw i utrudniajac transport
zboza. Totez, cho¢ zbiory byty wyborne, w. Paryzu brakowato
chleba. Wtadnie 5 pazdziernika deputowany Robespierre bedzie
musiat wraz z kolegami uspokajaé¢é wzburzone kobiety paryskie,
ktére pojawity sie w sali Zgromadzenia.

Tego bowiem dnia rano wyruszyt z Paryza do Wersalu pochéd
6 tys. paryzanek, zdesperowanych trudno$ciami zywnoscio-
wymi. A po poltudniu zaczal si¢ za nimi posuwaé¢ drugi
pochdd: 15 tys. cztonkdédw paryskiej Gwardii Narodowej, kto-
ra wyrosta po 14 lipca jako sita zbrojna nowego tadu, ja-
ko obywatelska milicja. W$r6d gwardzistéw znalezli si¢ czton-
kowie wtadzy miejskiej i komendant Gwardii, markiz La Fayette.
Jest to wiec ruch ludowy, lecz po czeSci sterowany przez
burzuazje. Jeszcze jeden ruch ludowy, broniacy mieszczanskiej
rewolucji przed zdtawieniem jej sita wojska, a zarazem posuwa-
jacy ja naprzod.

Insurekcja paryska z 14 lipca przyniosta obalenie despotyzmu;
Wielka Trwoga francuskiej wsi doprowadzita do podwazenia,
w nocy 4 sierpnia, spotecznych podstaw feudalizmu. A teraz,
5 i 6 pazdziernika, interwencja ludowa zmusita kréla do rezy-
gnacji z oporu i z préb wptywania na tre$s¢ nowej konsty-
tucji. Lud wdart si¢ 6 pazdziernika do wersalskiego patacu;
nie bez zametu i ofiar w ludziach udato si¢ sktonié¢ krdla do
kapitulacji. Ludwik uznat wreszcie sierpniowe uchwaty Konsty-
tuanty; zgodzit si¢ tez ustapi¢ wobec zadan ludu i przenies$é
dwér z Wersalu do Paryza. Pochdd ruszyl bezzwtocznie: na



paryskim trakcie rodzine krdélewska eskortowali rozgrzani sukce-
sem gwardzisci i kobiety.

Dla kréla przysposobiono poé$piesznie zaniedbany patac Tuile-
ries. Wnet przeniosto si¢ z Wersalu do Paryza i Zgromadze-
nie Konstytucyjne: po krotkim pobycie w patacu arcybiskupim
znalazto siedzibg w tuileryjskim manezu. Ta przeprowadzka
wtadz miata kolosalne znaczenie polityczne. Oto krdél stat sig
niejako zaktadnikiem zrewolucjonizowanego, wielkiego miasta.
Mocno ograniczato tojego swobode ruchéw. Dwér byt pod nad-
zorem ludu; Ludwik XVI miat przy tym niefortunny pomyst,
by 6w dwor zainstalowaé w Paryzu z catym aparatem. Lud
paryski z ostupieniem i zto$cia obserwowal nieprawdopodobne
chmary dworskiej stuzby, $wity i pasozytéow. Jednoczed$nie nowa
sytuacja, w ktérej sie¢ znalazt Ludwik XVI, wptyng¢ta na po-
stawg burzuazyjnych przywdédcoéd4w: mniej si¢ juz teraz obawiali
kontrrewolucyjnych dziatan kréla i rzadu, natomiast polityczna
aktywno$¢ paryskiego ludu bedzie odtad dla nich troska, nie-
pokojem i ostrzezeniem. Wnet wyciagna z tego wnioski.

Rewolucyjny Paryz

Deputowany Robespierre bywat w Paryzu od czasu do czasu
jeszcze w wersalskim okresie Zgromadzenia Narodowego. Od-
nowit wowczas kontakty ze szkolnym kolega Kamilem Desmou—
linsem, ktéry swdj talent moéwcy i publicysty oddal od pierw-
szych dni w stuzbe rewolucji. Po przeprowadzce do Paryza
Robespierre wynajat dwupokojowe mieszkanie na trzecim pig-
trze przy ul. Saintonge 8, niedaleko dzisiejszego placu Republiki
(dom ten zostat zburzony tuz przed druga wojna $wiatowa).
Mieszkanie ani eleganckie, ani przesadnie skromne. O zyciu
prywatnym jego gospodarza mamy dla tego okresu wiadomodci
skape i mniezbyt pewne: troche we wspomnieniach Szarlotty
Robespierre; przekazanych z goéra 40 lat pdzniej, trochge w pa-
mig¢tniku niejakiego Piotra Villiersa, marnego publicysty i poety,
ktory przez siedem miesigcy 1790 r. miat ponoé¢ bezptatnie
petni¢ funkcje sekretarza i powiernika Robespierre'a. Kopiowat
mu przemowienia, wykonywat drobne zlecenia, pomagat prowa-
dzi¢ rachunki. Inna osoba, pojawiajaca si¢ w mieszkaniu przy
ul. Saintonge, byta anonimowa kochanka Maksymiliana, o ktorej
istnieniu wiemy od Villiersa. Podobno uwielbiata Robespierre'a,
ktéory traktowal ja szorstko: czgsto odprawial ja od drzwi.
Takze i pdzniej bedzie on budzit zywe namigtnosdci ws§rdd
kobiet z réznych $rodowisk, ale namigtno$ci tych nie odwza-
jemniat. Cata ta sfera zycia nie pociagata go zbytnio. W Ar-



ras lubit zabawiaé damy w salonach; teraz polityka pochto-
ngta go niemal bez reszty. Posiedzenia w Zgromadzeniu i w klu-
bie, polityczne kontakty, praca nad przemowieniami, korespon-
dencja wypetniaty wigksza czg$é jego doby.

A przeciez wiadomo, ze lubit przedstawienia teatralne i spacery.
Jadat skromnie, w tanich restauracjach. Diety poselskie — 18
liwréw dziennie — stanowity niezte =zaopatrzenie. Jednakze
Robespierre czg$¢ swych poboréw posytat do Arras Szarlocie,
a cze$¢ podobno oddawatl kochance. Byl dobrze wyekwipowany
i przyktadat wielka wage do swego zewngtrznego wygladu.
Takze poézniej, gdy wsrdéd rewolucyjnej lewicy byta moda na
stroj plebejski — a nawet pewna niechlujno§¢ — Robespierre
zachowatl swa burzuazyjna, nieco prowincjonalna elegancjg. No-
sit nankinowe fraki w paski, oliwkowe Ilub niebieskie, biate
krawaty wiazat w fantazyjne kokardy, miat wytworne kami-
zelki i starannie pudrowat perukeg. Lubit chtodny dystans
w stosunkach z ludZzmi: mato byto takich, ktérym méwit po
imieniu, nawet wtedy, gdy rewolucja upowszechniata plebejskie
stykanie". Znakomity malarz David, ktéry byt z nim blisko,
stwierdzi po $mierci Robespierre'a, ze odtracat on przyjaciel-

skie wylewy uczué¢, udciski i pocatunki.

Gtéwna plaszczyzna politycznego dziatania byta dla Robespier-
re'la — jak dotad — Konstytuanta. Przemawiat tam coraz
czgdciej, wydobyt si¢ juz wyraznie z wielkiej masy anonimo-
wych postéw. Wazne wystapienia z reguty czytat z przygo-
towanego rg¢kopisu. Miat staby wzrok, z czasem musiat coraz
czg$ciej postugiwaé si¢ okularami. Niestety, nie zachowaty sig
bruliony rekopi$§mienne jego moéw. Po $mierci Robespierre'a
byty one w posiadaniu zaprzyjaznionej z nim rodziny Duplayow,
zostaty jednak przez niag spalone w poptochu, gdy w r. 1815
druga restauracja Bourbondw przyniosta falg¢ biatego terroru.
Zachowaty sig tylko szczatki, m. in. brulion ostatniej mowy
Robespierre'a z 26 VII 1794 r.; ale po6zniej i ten regkopis za-
ginal. Wazne przemodwienia Maksymiliana byty dtugie: ponad
gtowami postéw zwracal si¢ on do opinii publicznej, a sadzit,
iz ludowi nalezy wszystko ttumaczy¢ bardzo doktadnie. W do-
datku czytat te przemdédwienia powoli, aby obecni w sali obrad
dziennikarze mogli spokojnie notowaé¢ i nie deformowali jego
wywoddéw (dopiero w 1791 r. prasa zaczgta szerzej stosowacd
,logotachygrafig", tj. stenografig, co bardzo zwigkszyto- doktad-
no$§é¢ sprawozdan).

Nie tylko jednak dtugo$é, lecz przede wszystkim tresé wysta-
pien Robespierre'a narazata go na szemrania i okrzyki audy-

torium. Posiedzenia Konstytuanty od poczatku byty burzliwe



i beztadne; nawet najlepsi i najpowazniejsi mdwcy spotykali
si¢ z szyderstwami i hatasem. Jesieniag 1789 r. kilkakroé stato
si¢ to udziatem Robespierre'a. Gdy kiedy$ uparcie domagat sig

,zastosowania $rodkow" {,Je demande une mesure, je demande une

mesure!") — ktéry$ poset krzyknat podobno: ,A dajciez mu miarg
[une mesure] owsa!" Innym razem Robespierre proponowat swa
wersje¢ formuty promulgacyjnej ustaw, ktdéra =z wielka emfaza
podkres§lata — za Janem Jakubem Rouseau — zasadeg $wig-
to$ci praw. Ktory$ z postéw zawotat wtedy, z zabawnym ga-
skonnskim akcentem: ,Panowie, toz ta formuta nic nie warta,
nie trzeba nam tu kantyczek!". W§réd huraganowego $miechu

Robespierre stracit kontenans i opus$cit trybung.

Cze$ciej jednak moéwce po prostu zakrzykiwano. Czasem dla-
tego, ze odstgpowat od porzadku dziennego. I tak 28 sierpnia
Robespierre nie zdotat przedstawi¢ swego projektu poprawek
do regulaminu obrad, majacych wtasnie zapewni¢ swobodeg wy-
powiedzi i chroni¢ moéwcoéw przed tumultem. Sprawa regula-
minu nie byta na porzadku dnia i opdr sali zmébgt jego energie.
Czasem zawodzity Robespierre’'a nerwy lub padal ofiara nad-
miernej egzaltacji. Tak byto 10 VII 1790 r., gdy w Zgroma-
dzeniu witano delegacje obywateli Ameryki. Robespierre chciat
po prostu pochwali¢ ich mowe i zaproponowalé jej wydruko-
wanie; uwiktal si¢ jednak we frazesy, a dtugos$é, niezbornos$é
i egzaltacja tego wystapienia zjednoczyty przeciw niemu cata
salg. Najczeéciej jednak krzyki pokonywaty méwce, gdy wyste-
powat z wnioskami zbyt ,wywrotowymi" jak na gust wigkszos$ci
Zgromadzenia. Tak wigec 22 X 1789 r. nie moégt dokonczyé
przemowienia potgpiajacego cenzusy wyborcze, a 31 V 1790 r.
musiatl zrezygnowaé¢ z gtosu, gdy straszliwy tumult powitat
jego aluzje, iz dobrze by byto pozwoli¢ duchownym na zakta-
danie rodziny.

Te cigzkie préby stanowity przeciez szkote hartu i odpornosci
psychicznej. Pd&zna jesienia 1789 r. Robespierre potrafit juz
zachowa¢ spokdj i pewno$é siebie wsréd piekielnego hatasu, co
z uznaniem podkreé$laty gazety. Umiat juz improwizowaé, znaj-
dowa¢ trafne formuty, jego chtodna ironia wywierata wrazenie.
Nie dawat sig¢ zbi¢ z tropu: nie ustapit, gdy 9 Il 1790 r., pod-
czas dyskusji o zamieszkach na wsi, poset hr. d'Esprémenil
przerywat mu Kkilkakroé¢, zadajac, aby stowa ,lud, palacy zamki"
zastapit stowem ,bandyci". Podtrzymywata Robespierre'a mocna
wiara w stuszno$é tych spraw, Kktérych bronit; pomagaty mu
obfite informacje, ktdére zaczynaty don naptywaé =z osobistych
i korespondencyjnych kontaktéw. Ale czesto wspierali go takze
koledzy, postowie z coté é O gauche, to jest z lewicy Zgromadzenia.



Autor najlepszej biografii Robespierre'a, Jean Massin, podkreslat
jego samotno$é, a nawet izolacje w Zgromadzeniu Konstytu-
cyjnym. To prawda, ze jego wnioski najczgséciej upadaty. Jed-
nakze wcale nie wszystkie sprawy, ktérych ©bronit, ponosity
klgskg, i to wtadnie dlatego, ze nieraz dotaczat swdj glos do
wystapien owej lewicy. Czasem zdarzato mu si¢ by¢ w zupetnej
izolacji; ale miat tez w pierwszym roku swej aktywno$ci po-
selskiej wtasne, osobiste sukcesy. Przyjeto, choé nie w petni, jego
wniosek, by zwrécié¢é chtopom ziemie gminne, zagarnigte niele-
galnie przez pandéw w prowincji Artois i we Flandrii (4 III
1790). Gazety donosity woéwczas, ze chtopi w Artois zamawiaja
msze na intencje Robespierre’'a. Udato mu sig¢ tez sktoni¢ Zgro-
madzenie do zmiany zasad cenzusu wyborczego w tych pro-
wincjach (m. i. w Artois), gdzie specyficzny system podatkowy
zbytnio by ograniczat liczbg petnoprawnych politycznie obywa-
teli (25 I 1790). Czasem nie odnosit wprawdzie sukcesu, ale
umiat sktonié¢ niechgtne Zgromadzenie do namystu, do odroczenia
decyzji. Tak byto np. 25 V 1790 r., gdy przedstawit wtasna,
oryginalna ideg¢ roli i organizacji Trybunatu Kasacyjnego. Bity-
snal wtedy wybitna inteligencja prawnicza.

Jakiez byty stosunki Robespierre'a z lewica Zgromadzenia?
Ot6z pojegcie potoczne lewicy byto wtedy bardzo szerokie: nale-
zeli do niej wszyscy zwolennicy zmian, gdy przeciwnicy tego,
co sig dziato po dniu 14 lipca tworzyli prawicg. Na lewicy
sa zatem 1 dwaj, jak ich nazywano, kacykowie: La Fayette
i Mirabeau. La Fayette'a od poczatku Robespierre nie znosit
i nie ufat mu. Po6zZniej begdzie moéwit, ze w Ameryce pojawit
sig on w interesie dworu i arystokracji, ze asystowat tam tylko
zwycigstwom, a lekkomy$lni Francuzi uznali go za herosa. Sadzit,
iz La Fayette zostat szefem Gwardii Narodowej w rezultacie
intryg, po czym odizolowat ja od mas i starat sig wuczynié
narzgdziem swoich ambicji. Co do Mirabeau, sytuacja byta
inna. Wymowny Mirabeau nieraz podtrzymywat Robespierre'a
w Zgromadzeniu, nawet gdy si¢ z nim nie zgadzal lub gdy
oceniatjego stanowisko jako przesadne. Tak byto, gdy Robespier-
re sprzeciwial si¢ pochopnemu represjonowaniu i potgpianiu
poruszen ludowych, przy jednoczesnym pobtazaniu dla wrogow
rewolucji (21 X 1789 i 22 I 1790). Rychto jednak przy-
szto wyrazne pogorszenie stosunkéw. Prywatnie hrabia Mirabeau
wypowiadal si¢ na temat Robespierre'a z coraz bardziej gryzaca
ironia: ale jest w tych wypowiedziach nie tylko lekcewazenie,
lecz i nuta obawy. Publiczne kontrowersje z Robespierrem takze
zdarzaty sig¢ coraz cze$ciej. W maju 1790 r. Mirabeau



zarzucal mu zgryzliwie nadmierna egzaltacj¢; Robespierre wza-
jem mocno polemizowat ze stanowiskiem Mirabeau w Kkwestii
uprawnien kréla. Gdy 31 maja Robespierre ponidst kleske w spra-
wie celibatu ksigzy, Mirabeau uzalal sig, ze swa niezrgczno$cia
popsut on sprawe (sam Mirabeau szykowat wielka mowe na ten
wtadnie temat).

Znacznie dtuzej utrzymaty si¢ stosunki poprawnego wspdtdzia-
tania w wielu kwestiach pomigdzy Robespierrem a ruchliwymi
dziataczami, ktérzy przejda do historii pod nazwa triumwiratu:
Antonim Barnave, Adrianem Du Port, Aleksandrem hr. de
Lameth (z bratem Aleksandra, Karolem Lamethem, Robespierre
zwiazany byt jeszcze w Arras). Wiele wspdélnych batalii poli-
tycznych taczyto Robespierre'a z postami, ktérych mozna by
zaliczy¢ do demokratycznej lewicy, zwolennikami naprawde
gtebokich przemian ustrojowych. To tacy ludzie, jak najblizszy
Robespierre'owi Hieronim Petion, jak ksiadz Henryk Grégoire,
jak Franciszek Buzot, Edmund Dubois-Crancé, Piotr Priecur de
la Marne, Franciszek Anthoine, Marek Vadier. A przeciez,
mimo wszystkich tych zwiazkédw i wspdlnych dziatan, Robespierre
ma juz w 1790 r. swdj wtasny polityczny profil, swa wtasna
droge. Nie waha si¢ ptynaé¢ pod prad: umie sig¢ sprzeciwié
pogladom lewicy Zgromadzenia, nawet tej lewicy demokratycz-
nej. Niekiedy moégt sie¢ wydawaé bardziej umiarkowany od
innych postéow, gdy stat na stanowisku, ze nie warto gwatto-
wnymi gestami mnozy¢ niepotrzebnie wrogdw rewolucji, albo
gdy zdawal sie lekcewazyé kontrrewolucyjne postawy ludzi,
zwiazanych z ancien régime. Istotnie, z pogardliwym lekcewa-
zeniem traktowat Robespierre zatosne protesty przeciw rewolu-
cyjnym przemianom jakich$ notabli z Cambrésis, jakich$ bytych
sedziow parlamentu (sadu najwyzszej instancji) w Tuluzie. A na-
wet zbyl wynio$§le kontrrewolucyjny manifest ksigcia de Condé,
denuncjowany w Zgromadzeniu przez Mirabeau (28 VII 1790).
Robit to nie dlatego, ze chciat pobtazaé¢ kontrrewolucji, ale
dlatego, iz kierowanie catego ognia na te zalosne sieroty po
ancien régime mogto stuzyé, jego zdaniem, odwracaniu uwagi od
wigkszych niebezpieczenstw. Nie tak dziwne i nie tak grozZzne
sa protesty ,pokonanych wrogdéw", ,ludzi catkowicie zwiaza-
nych z dawnymi naduzyciami” lub ,ignorantéw, Kktdérzy nie
zdotali si¢ wyzby¢ gotyckich przesadéow, w jakich dotad zyli";
zadziwiajace i niebezpieczne natomiast sa proby sabotowania
rewolucji przez ludzi, petniacych wazne funkcje publiczne, przez
dwor i ministréw.

W sprawie ksigcia de Condé, ale i w innych kwestiach po-
glad Robespierre'a réznit si¢ czasem od zgodnej opinii co6t gauche.



Gdy np. brat w obrong (16 IX 1790) materialne interesy
mnichéw zebrzacych — prawica go poparta, lewica byta prze-
ciw niemu. Nie byty to przypadki czgste. Widaé¢ jednak, ze
Robespierre bardziej ufa swemu przekonaniu niz opiniom in-
nych postéw, choéby zaprzyjaznionych.

Wéréd postéw lewicy, nawet najbardziej zaawansowanych, wy-
réznia go natomiast pewna stato$¢ postawy: W najszerszym Wwy-
miarze, najkonsekwentniej, w kazdej niemal waznej debacie
bronit on humanistycznego i demokratycznego przestania rewo-
lucji. Rewolucji, ktéra zwycigzyta dzigki ludowi i ktdéra, jego
zdaniem, nie miata prawa traktowaé¢ ludu jak Murzyna, co juz
wykonat swa pracg i powinien powrdéci¢é do domu.

W wystapieniach poselskich Robespierre'a — w r. 1789 byto
ich okoto 40, w r. 1790 juz blisko 90 — powracaty nieu-
stannie cztery gtéowne motywy.. Przestrzegat przed pogngbieniem
ludu, prawdziwej podpory rewolucji. Potgpiat bezkarnos$é¢ dzia-
tann ,nieprzyjaciét wolnodci", ktora odmielata kontrrewolucyjne
konspiracje. Atakowal ,intrygi ministerialne”, to znaczy préby
przejgcia steru przez Ludwika XVI i jego ministrow, co mogto
doprowadzi¢ do przywrdécenia despotyzmu w majestacie prawa,
bez kontrrewolucyjnego przewrotu. Wreszcie zwalczat dazenie
Konstytuanty, by w nowej konstytucji zapisaé¢ jedynie ,poltowg
wolnodci" (demi-liberté), tzn. by nowy ustréj pozbawié¢ cech poli-
tycznej demokracji. Caty ten rozwinigty program Robespierre'a
z lat 1789— 1790 sprawiat, ze jedni coraz gorgcej go chwalili,
drudzy — <coraz brutalniej atakowali. W oczach prawicy bedzie
on ,n¢dznym i obrzydliwym podpalaczem" (tak go okreslit
w swym dzienniku posel Adrian Duquesnoy); konsekwentna
lewica wujrzy w nim ,straznika wolno$ci", ,nieprzekupnego
obronncg ludu". Zaszczytny przydomek Nieprzekupnego, Incorrup-
tible, zaczgto odnosi¢ do Robespierre'a juz latem 1790 r.
Jednakze Zgromadzenie Narodowe nie jest jedyna platforma
politycznego dziatania lewicy, w tym i Robespierre'a. Po prze-
prowadzce postow z Wersalu do Paryza klub bretoniski zmienit
rychto charakter: otworzyt si¢ ku zrewoltowanej stolicy, prze-
stal by¢ klubem poselskim i przyjmowaé zaczat szeroko bur-
zuazyjna publicznod$é. Wysokos¢é rocznej sktadki zamykata go
dla plebejuszy. Ow nowy klub szeroko pojetej lewicy przyjat
z poczatku nazwe Stowarzyszenia Rewolucji, wnet zmieniona na
spokojniej brzmiaca nazweg Stowarzyszenia Przyjaciét Konstytucji.
Przyjaciele Konstytucji wynajeli na swe zebrania najpierw re-
fektarz, a potem obszerna biblioteke w dominikanskim kla-
sztorze Sw. Jakuba na ulicy St. Honoré (po kasacie zakonéw,

wiosng 1791 r. zbierali sig¢ juz w samym kosciele klasztornym).



Wrogowie nadali im ironiczna nazwe¢ jakobindéw, ktdra klubisci
przyjeli na wtasny rachunek. W drugiej potowie 1790 r. byto
w Paryzu okoto 1200 jakobinéw. Ale zasieg oddziatywania
klubu jest niepomiernie wigkszy. Z dawnych stowarzyszen nauko-
wych i 16z masonskich wyrastaty na prowincji juz u schytku
1789 r. polityczne kluby: prestiz paryskich Przyjaciét Konsty-
tucji sktaniat je do afiliowania si¢ przy nich. W sierpniu 1790 r.
byto okoto 150 takich klubdéw, powiazanych z paryska centrala,
a niekiedy utrzymujacych rdéwniez pomigdzy soba powiazania
poziome. Cata ta gesta sie¢ korespondencyjnych i osobistych
kontaktéw miata wielkie znaczenie dla uzgadniania wspdlnych
dziatan, dla propagandy i wptywania na nastroje, tak, by —
jak to okre$lat regulamin jakobindéw — ,prawda przemawiata
do wszystkich tym samym jezykiem". Klub paryski wywierat
rosnacy wptyw na swoje filie; sam 2z kolei ulegat niekiedy od-
dziatywaniu klub6w ludowych (,braterskich"), ktdére si¢ rozbu-
dowaty w Paryzu gltdéwnie od schytku 1790 r. Jakobini, w Pa-
ryzu i filiach, skupiali burzuazj¢, funkcjonariuszy, ludzi wolnych
zawoddéw, natomiast kluby ,braterskie" otwieraty si¢ ku war-
stwom ubozszym. Jakobini w swej wtasnej siedzibie udzielili
gosdciny takiemu Stowarzyszeniu Braterskiemu Obojga Ptci, za-
tozonemu przez nauczyciela Dansarta. Kluby ludowe pos$wigcaty
si¢ o$wiacie politycznej (lekturze prasy lewicowej i dekretow
Konstytuanty), a nawet o$wiacie elementarnej (uczyty lud czy-
tania i pisania).

Wyrézniato sig¢ wsréd ludowych klubdw dziatajace od kwietnia
1790 r. Stowarzyszenie Przyjaciét Praw Czlowieka i Obywa-
tela. Zbierato si¢ w klasztorze kordelieréw (franciszkandéw) i zwane
byto potocznie klubem- kordelieréw. Dzigki $wietnemu sztabowi
dziataczy — Danton, Desmoulins, Hebert, Momoro, Marat —
stato si¢ awangarda paryskiego ruchu demokratycznego. Nie
byto sztywnej granicy migdzy kordelierami i jakobinami: wielu
kordelieré6w dziatato aktywnie w klubie jakobinniskim. Robespierre
kilka razy wystgpowaé bedzie z kordelierskiej trybuny.
Jakobini skupiali poczatkowo lewice najszerzej pojeta: mieScit
si¢ u nich i La Fayette. Opuscit on klub w kwietniu 1790 r.
i stworzyl wtasne Stowarzyszenie Roku 1789, ekskluzywne i nie-
zbyt aktywne. W czerwcu 1790 r. przejda don liczni jakobini:
m. in. Sieyés, Target, Le Chapelier, a nawet sam Mirabeau;
ale Mirabeau powrdci do jakobindéw juz w pazdzierniku 1790 r.
Z La Fayettem nigdy nie potrafit dituzej wspodtpracowad: obaj
,kacykowie" nie znosili si¢ wzajemnie.
Klub jakobinski zbierat si¢ — nie <codziennie zreszta —
godz. 18 i dyskutowat goraco, ale spokojniej niz Konstytuanta,



o wielkich problemach polityki, a zwltaszcza o sprawach, ktdre
miaty stanaé w Zgromadzeniu. Robespierre od poczatku ucze-
stniczyt bardzo aktywnie w pracy klubowej. Sala jakobindow
sprzyjata mu politycznie: nie narazatl si¢ tu na szyderstwa
i tumulty. Gdy 5 XII 1790 r. prezydujacy w klubie Mirabeau
ostro go skarcit za krytyke uchwalonej juz ustawy — zebrani
stan¢li po stronie Robespierre'a, zagluszajac pdéttoragodzinnym
tumultem potgzny gltos i dzwonek przewodniczacego. Sala klu-
bowa sprzyjata Maksymilianowi takze swoim rozmiarem: jego
niezbyt mocny gltos lepiej tu panowat nad stuchaczami niz
w wielkiej i nieakustycznej sali Zgromadzenia.

O aktywno$ci klubowej Robespierre’'a w latach 1789— 1790
wiemy jednak bardzo mato. Protokoty z posiedzen klubu za-
gingty; relacje prasowe o ich przebiegu sa skape i fragmen-
taryczne az do 1 VI 1791 r., gdy zaczal wychodzi¢ klubowy
Journal des Débats, gazeta umieszczajaca regularne sprawozda-
nia. Dla wczeéniejszego okresu zdani jestedmy na do$é przy-
padkowe informacje. I tak na przyktad dla schytku 1790 i po-
czatkéw 1791 r. sporo wiadomos$ci o pracy klubu jakobindw
przynosi korespondencja ksigcia de Chartres, ktdry 40 lat pdzniej
obejmie tron francuski, jako krél Ludwik Filip. Jego ojciec
ksiaze¢ Filip Orleanski, kuzyn Ludwika XVI, kokietowat wy-
trwale lewicg: miat swoich ludzi nawet w radykalnym klubie
kordeliero6w (Desmoulins, by¢ moze takze Danton). 17-letniego
ksigcia de Chartres ulokowat w klubie jakobindéw w pazdzier-
niku 1790 r. U jakobindw agentami orleafiskimi byli gtos$ny
powie§ciopisarz Choderlos de Laclos, autor Niebezpiecznych zwiq-
zkéw, oraz markiz de Sillery.

Wydaje sig, ze Robespierre, choé¢ respektowany w klubie (juz
31 III 1790 r. wybrano go przewodniczacym Stowarzyszenia
na okres miesiaca) nalezat jednak w latach 1789— 1790 do
drugiego garnituru dziataczy. Bardzo liczne reakcyjne pamflety
antyjakobinskie pos$§wigcaty mu wowczas niewiele miejsca, ata-
kujac gtownie takich ludzi, jak Barnave, Du Port, Le Chape-
lier, Lamethowie i oczywiscie Mirabeau. Dopiero"” rok 1791
zapewni Robespierre'owi czotowa role klubowego przywddcy.
W latach 1789— 1790 autorytet Robespierre'a budowata gtédwnie
jego rola w Konstytuancie. Autorytet éw byt juz wtedy wigkszy,
niz dawniej sadzono na wiarg twierdzen $wietnego historyka
rewolucji F. A. Aularda. Popularno$¢ posta Robespierre po-
twierdza rewolucyjna prasa, z ktéra rychto nawiazat on kon-
takt. Wywalczona przez rewolucj¢ wolno$§é prasy przyniosta pra-
wdziwa jej eksplozje. Dobrze jest jednak pamigtaé¢ o granicach
tej wolno$ci: dziennikarze ze skrajnej lewicy, jak Marat czy



potem Hebert, byli szykanowani przez wtadze; Marat musiat
wiele razy schodzi¢ ze swym pismem do podziemia lub przery-
waé jego wydawanie.

Od jesieni 1789 r. pojawita sig, gtéwnie w Paryzu, wielka
liczba tytutdéw, ale tez niektdre gazety konczyly zywot po kilku
numerach. Byty to bowiem czgsto imprezy chatupnicze, inicjo-
wane bez kapitatu: redaktor sam pisat artykuty, robit korekty,
organizowat kolportaz, a nawet zajmowal si¢ drukiem. Nie
brakowato jednak i duzych gazet informacyjnych o wysokich
naktadach, zatrudniajacych cate sztaby dziennikarzy.

Czytajaca publiczno$é chciata wszystko wiedzie¢ o debatach
i uchwatach Konstytuanty. Informowali o nich w swych gaze-
tach dobrzy fachowcy, Le Hodey i Maret (Hugo Maret to
przyszty ksiaz¢ Bassano, minister Napoleona 1). Swietne spra-
wozdania parlamentarne publikowata Gazette nationale ou le Moni-
tem universel, zatozona przez Panckouke'a. Informowali tez o pra-
cach Konstytuanty niektdérzy postowie w swych wlasnych ga-
zetach : Journal des Débats et Décrets posta Biauzata dat poczatek
gazecie bardzo wptywowej w XIX w.; Point du Jour posta
Barére otrzymywat od autora kopie niektérych méw Robespierre'a.
Mirabeau skupit w swym Courrier de Provence zdolnych dzienni-
karzy (m. in. Dumont, Reybaz). La Fayette'a popieraty Chro-
nigue  de Paris filozofa Condorceta i Patriote francais utalento-
wanego publicysty Brissota. Bardzo liczne byty pisma kontrre-
wolucji: Journal générat de France, Journal de la Noblesse, Journal
de la Cour et de la Ville, dwa konkurujace pisma pod tym samym
tytutem Ami du Roi (jedno wydawal Montjoye, drugie ksiadz
Tomasz Royou). Specjalno$cia reakcji byty réwniez liczne ga-
zety satyryczne, jadowicie i agresywnie atakujace lewicg. To
np. Chronigue scandaleuse czy Actes des Apdtres; z tym drugim
pisemkiem zwiazany byt utalentowany publicysta Rivarol. Rohe-
spierre jest czesto obiektem ich niewybrednych atakdéw: obrzuca
go sig¢ obelgami, rozpowszechnia bzdurna plotke o jego bliskim
pokrewienstwie z ,krdélobdjca" Damiensem, sprawca nieudanego
zamachu na kréla Ludwika XV. Gdy braciom Damiensa za-
kazano uzywania zhanbionego nazwiska, mieli oni jakoby po-
taczyé swe chrzestne imiona: Robert i Pierre; tak ttumaczono
geneze¢ nazwiska Robespierre'a. Dla reakcyjnych pisemek Robe-
spierre jest anarchista, krélobdjca, szalenicem, wrogiem wszelkiego
tadu spotecznego.

Lewica dysponuje takze silna prasa. Prawda, ze zdolny dzien-
nikarz Antoni Gorsas da si¢ podkupi¢ dworowi. Ale 2z kolei
poczytne  Révolutions de Paris rychto si¢ zradykalizuja pod wpty-
wem swego redaktora, Elizeusza Loustalota, $wietnego dzienni-
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karza, bardzo cenionego przez Robespierre'a. Loustalot zmart
jednak mtodo we wrze$niu 1790 r., a jego gazeta ostabta mimo
pozyskania nieztych piér (Fabre d'Eglantine, Sylvain Maréchal,
Sonthonax). Duze sympatie dla Robespierre'a i wyraznie
lewicowa tendencje wykazywal Mercure national, redagowany
przez matzonkéw Robert (maz byt powiazany z Dantonem,
a pani Robert to dawna znajoma Robespierre'a z Arras, panna
Kéralio.

Najzywsze zwiazki ‘taczyty jednak Robespierre’'a =z pismem
Kamila Desmoulins, Révolutions de France et de Brabant: ze swym
dawnym szkolnym kolega utrzymywat Maksymilian zywe oso-
biste kontakty (w grudniu 1790 r. byt $§wiadkiem na jego
§lubie) i niejeden raz prosit Desmoulinsa o zamieszczenie jego
tekstow na tamach Révolutions. Pismo Desmoulinsa byto zreszta
bardzo dobrze redagowane. Odnotowywato skrzgtnie wystapie-
nia Maksymiliana i obsypywato go pochwatami.

Na skrajnej lewicy szczegdlna role¢ odgrywato pismo Marata,
Przyjaciel Ludu (Ami du peuple). Jego redaktor, Jean-Paul Marat,
byt postacia fascynujaca. Z zawodu lekarz, =z zamitowania
fizyk, nie doceniony przez francuskich uczonych (ale podobno
Franklin bardzo cenit jego do$wiadczenia optyczne), mial tez

wielki talent i temperament publicystyczny. Jego traktat Kaj-
dany niewoli z 1774 r. byt apelem o rewolucje przeciw despo-
tyzmowi: pisarze O$wiecenia wunikali wtedy mnawet aluzji do
takiej rebelii. Pracowity, uparty, bezinteresowny (t¢ ostatnia
cnotg przypisywali mu nawet wrogowie, jak Brissot czy Barras) —
byt tez egzaltowany, drazlitwy i ambitny. Marat stworzyt wla-
snym wysitkiem jedna z najlepszych gazet rewolucyjnych i za-
pewnit jej do$§é¢ duzy naktad i $wietna sie¢ informatoréw, do-

cierajaca az do krolewskiego patacu. Robespierre’'a Marat cenit
(uznat go za "jedynego prawdziwego patriote” w$réd postow),
choé¢ ich temperamenty i poglady rdéznity si¢ znacznie. W poli-
tyce Marat byt rzecznikiem rozwiazan radykalnych, a niekiedy
awanturniczych; juz latem 1790 r. domagat sig, by powierzyé
wtadze rewolucyjnemu dyktatorowi, ktéry masowym terrorem
wytepitby wrogdw ludu; jesienia 1790 r. uznat, Ze monarchia
w ogdle nie jest Francji potrzebna. Nowa konstytucje uwazat
juz wtedy za kompletnie chybiona. Klasowe tresci rewolucji
analizowatl znacznie wnikliwiej niz Robespierre. Osobistych sto-
sunkédw z Maksymilianem nie utrzymywat: pierwsza ich dtuga
rozmowa odbyta si¢ dopiero w styczniu 1792 r.

Do§¢ $ci§le wspotpracowat z Maratem mtody dziennikarz Sta-
nislas Fréron, ©bardziej ambitny niz pryncypialny. Migdzy
Przyjacielem Ludu a gazeta Frérona Orateur du peuple istniat swo-



isty podziat zadan: Marat gtédwnie komentowat, Fréron infor-
mowat o aktualnych wydarzeniach.

Od wrze$nia 1790 r. dziatata jeszcze jedna gazeta, ktora sig
ulokowata, ale dopiero od wiosny 1791 r., na skrajnej lewicy:
Péere Duchesne Jakuba Héberta. Tytutowy Ojciec Duchesne to
postaé¢ z plebejskiego teatrzyku: wasacz z fajka, grubianski,
klnacy, ale dobroduszny i dowcipny, 2z zapatem udzielajacy
dobrych rad. Twoérca tego pisma byl takze postacia malow-
nicza. Jacques-René Hébert pochodzit z niezle sytuowanej miesz-
czanskiej rodziny, ale przed rewolucja prowadzil zycie cygana.
Wypominano mu potem jakie§ drobne kradzieze, a zwtlaszcza
sprzeniewierzenia, ktore pono¢ popetnitjako administrator teatru
Variétés. Gdy w r. 1790 zaczat wydawaé swoja gazetg, wyko-
nywata ona z poczatku do$é zawite polityczne ewolucje,
a Hébert ostro si¢ $cierat z Maratem. Ale w poczatku 1791 r.
Péere Duchesne orzekt, ze po wielkich wydarzeniach "jeste§my
teraz jak zmokte kury" i zaczat podnosi¢ temperaturg ludo-
wych nastrojéw. Znaczenie tego pisma polegato na wyjatkowym
talencie Héberta trafiania do wyobrazni prostego ludu. Nawet
Marat swe gwattowno$ci przekazywat czytelnikom w formie
literacko wygtadzonej. Hébert natomiast uzywat jgzyka trywial-
nego, w ktédrym mocno wtedy nieprzystojne wyrazy bougre i fou-
tre spetniaty funkcj¢ znakdéw przestankowych. Wytworni bracia
Goncourt narazili sig¢ mocno w towarzystwie, 70 lat pdzniej,
chwalac talent Héberta i przypisujac mu wrgcz rabolaisowska
brawurg. Ale mieli bez watpienia racjg.

Pisma zaawansowanej lewicy miaty zasieg oddziatywania o wiele
szerszy, niz mozna by wnosi¢ na podstawie ich naktadéow. Czytane
byty na gtos w ttumie ulicznym, w klubach i kawiarniach.
To wtas$nie one popularyzowaty wystapienia Robespierre'a w Kon-
stytuancie w$réd ludzi, ktdrzy nigdy nie styszeli go bezposred-
nio. Trybuny dla publicznod$ci w Zgromadzeniu byly niezbyt
obszerne, gdy dziato si¢ co$§ ciekawego ttum ustawiat si¢ w ko-
lejce do nich jeszcze w nocy. Ale dzigki prasie program poli-
tyczny Robcspierre'a z lat 1789— 1791 stal sig¢ gtos$ny. Warto
pochyli¢ sig¢ nad nim uwaznie: zastuguje na to.

Obronca ludu

Rok 1790 wuchodzi, z perspektywy catej historii rewolucji, za
»szczedliwy rok", czas spokoju, ztudzen narodowej jednoSci,
pracowitego budowania podstaw nowego ustroju. Spra'wa nie
jest jednak tak prosta. Konstytuanta szukata systemu rzadzenia



racjonalnego, zréwnowazonego i umiarkowanego; czasy jednak
wcale nie byty po temu. Ani arystokracja i dwoér nie zamie-
rzaty uznad¢ triumfu burzuazji, ani tez lud nie sadzit, by rewo-
lucja byta juz zakoniczona. Nowe rzady posiadaczy nie odpo-
wiadaty rozbudzonym nadziejom ludzi biednych. Prawda, ze
w poréwnaniu z latami 1791 — 1794 ruch ludowy 1790 r. wy-
daje si¢ niezbyt aktywny. Dobre zbiory w 1789 r. przyniosty
stopniowy spadek cen zywno$ci; tendencja spadkowa bardzo
si¢ pogtebita po $§wietnych zbiorach r. 1790. Ostabito to, rzecz
prosta, rozmach ruchu ludowego w miastach i na wsi, gdzie
byty wielkie rzesze najemnych robotnikdw rolnych, wrazliwych
na ruch cen. Jednakze nie brakowato tez powoddédw do nieza-
dowolenia. W miastach, a zwtaszcza w Paryzu, wystapito bez-
robocie wséréd stuzby domowej i w przemys$le luksusowym (spora
cz¢$§é szlachty przyczaita sig bowiem w swych dobrach Ilub
wyemigrowata). A spory o wysoko$§é ptac przeradzaty sig w eko-
nomiczne strajki robotnikéw i czeladzi. Z kolei na wsi inten-
sywno$¢ ruchu chtopskiego byta w r. 1790 duza: wigksza, niz
dawniej sadzili badacze. Kompromisy z feudalizmem spowodo-
waty zywiotowy ruch odmowy $wiadczenia utrzymanych cigza-
row feudalnych. Chtopi niszczyli zamki, dwory i senioralne
archiwa. Poruszenia te byly agresywne i masowe, cho¢ bardzo
rozproszone.

Z motywacjami ekonomicznymi ruchu ludowego ‘taczyty sig
przyczyny polityczne: ich zwiazki wystapity wszak wyraznie juz
w wydarzeniach 5 i 6 pazdziernika 1789 r. Strach przed
,Spiskiem gtodowym", tj. planem wygtodzenia ludu, jednoczyt
si¢ z wyobrazeniami o ,spisku arystokratycznym": $wiadomo$é
zbiorowa ludu ng¢kaja obawy przed tymi tajemnymi knowa-
niami, przed sekretna zmowa wrogdw wewnegtrznych z emigran-
tami i obcymi dworami. Zreszta i odwrotnie, ws$rdéd burzuazji
czgste byly mniemania, ze niepokoje spoteczne sa produktem
spiskéw: dziataczom skrajnej lewicy z Maratem na czele przy-
pisuje si¢ demoniczny zamyst zniszczenia catego spotecznego
tadu.

Juz 21 X 1789 r. Konstytuanta, poruszona powieszeniem pa-
ryskiego piekarza Frangois przez rozdraznionych brakiem chleba
klientéw, uchwalita ustawg o stanie wyjatkowym. Wtadze miej-
skie otrzymaty prawo uzywania wojska, zandarmerii i Gwardii
Narodowej przeciw ,buntownikom". Robespierre protestowat
goraco: byta w jego mowie sugestia, ze incydent z piekarzem
to prowokacja (pOzniej przypisze ja La Fayette'owi). Sadzit,
ze wrogowie probuja odepchnaé¢ lud od sprawy rewolucji wta-

§nie w tym momencie, gdy mozni chca ja zniweczyé. Ale nie



jest to tylko polityczna kalkulacja, ze rewolucja nie ostoi sig
bez ludu. Sa w mowie Robespierre'a akcenty szczerego, cho¢
ogdélnikowego wspbdtczucia dla nieszczg$¢ i gtodu ubogich oraz
potepienie tych, ktérzy manifestacjom gltodnych przeciwstawié
chca siteg bagnetow.

Dnia 1 XII 1789 r. wybuchty zamieszki w Toulonie na de
kontrrewolucyjnej postawy dowoddcy eskadry, admirata hr. d'Al-
bert. Wojsko starto si¢ z robotnikami portowymi. Robespierre
dwa razy zabierze gltos w zwiazku z ta afera (14 XII 1789

i 16 T 1790 r.). Broni¢ bedzie — =z powotaniem na Dekla-
racje praw cilowieka i obywatela — prawa ludu do insurekcji
przeciw militarnej opresji i kontrrewolucyjnym spiskom. ,Robe-

spierre jest zawsze rzecznikiem ludu, gdy wytacza si¢ ludowi
proces" — pisal woéwczas Journal de Paris.

W sprawie Toulonu Konstytuanta zajgta dwuznaczne stanowisko,
nie zdecydowata si¢ jednak na potgpienie ruchu Iludowego.
Inaczej ze sprawa zamieszek chtopskich, ktére w poczatku 1790 r.
objety m. in. Périgord, Dolna Bretanig, Quercy, Rouergue. Gtos$no
wtedy wotano o wystanie wojska przeciw uzbrojonym chtopom,
atakujacym zamki. Liczni postowie burzuazyjni, nie modéwiac juz
o szlacheckich, gotowi byli odwotaé¢ sig potulnie do dworu,
dysponujacego armia. 9 II 1790 r. Lanjuinais zazadat jednak,
by wyczerpaé wprzod $rodki pojednania, zanim si¢ zastosuje
przemoc. Robespierre wniosek ten popart. Jednakze jego mowy
z 9 i 22 lutego w sprawie chtopskiej rebelii ujawniaja bardzo
interesujace rozumowanie. Jest wigc Robespierre zdania, ze re-
wolucja juz si¢ dokonata, i to Ytagodnie: ,nigdy jeszcze rewo-
lucja nie kosztowata tak mato krwi". Anglicy swa konstytucjg,
,niekompletna, niedoskonata, arystokratyczna", okupili cena duzo
wyzsza. Jest to zastuga tagodno$ci i dobroci francuskiego ludu,
ktéory po obaleniu wtadz, uciskajacych go tak diugo, ,zaraz
powr6cit do zwyktych spraw". Rewolucja wymaga teraz tylko
spokojnego umacniania jej zdobyczy i dojrzewania obywatel-
skiej $wiadomosdci. Ale wrogowie wolnos$ci wiedza, ze $wiado-
mos$é ta jeszcze nie dojrzata i ze rewolucje ,mozna zniszczy¢é
tylko przez anarchig¢, ktéra nieuchronnie wiedzie do despo-
tyzmu". Stad tez teza Robespierre'a, iz zamieszki agrarne zo-
staly sprowokowane: wrogowie wolnos$ci podburzyli lud, ryzy-
kujac nawet wtltasne szkody. Dlatego rozpowszechniano ws$rod
ludu podburzajace pisma, dlatego ukrywano przed nim Dekla-
racje praw i wazne dekrety Zgromadzenia (w koncu marca
1790 r. raz jeszcze wrbéci Robespierre do tej kwestii: lud utrzy-
mywany jest przez komisarzy rzadu w nie§wiadomos$ci jego

praw, falszuje mu si¢ obraz nowego ustawodawstwa Konsty-



tuanty). A teraz, gdy juz podburzono chtopdw, chce sig¢ skupié
potgzng sit¢ zbrojna w reku wtladzy wykonawczej, rzucié ja
przeciw ludowi i potem obali¢ konstytucjg. Nie wolno oddawa¢d
loséw rewolucji w rgce generatdéw: to przeciez lud zrobit rewo-
lucje i nie uda sig¢ jej utrwalié, jesli skieruje si¢ wojsko przeciw
ludowi. Cata ta sprawa tym bardziej pachnie prowokacja, ze
wnet maja sig¢ zaczaé wybory do nowych wtadz lokalnych.
Robespierre podejrzewa zatem, iz zamieszki sprowokowane sa
po to, by wyprowadzié¢ wojsko z koszar i przeprowadzié¢ wy-
bory pod kuratela generatdédw. Bytaby to wigc piekielna intryga,
majaca oddaé wtadze w terenie kontrrewolucjonistom.

Jest w tym rozumowaniu tylko polityka; brak w nim jasnej
§wiadomos$ci palacych kwestii socjalnych — jakkolwiek wspo-
minat Robespierre o wyzysku, ktéry lud przygniatat, o ,stule-
ciach ngdzy i niewoli". Bo zdaniem mdéwcy, aby uspokoié¢ wie§,
nalezy po prostu zaczaé od os$wiecania chtopédw, od pouczenia
ich, ktére cigzary feudalne sa zniesione, ktdore zas moga by¢
w przysztosci wykupione. W domys$le mamy wigc tu tezg, iz
chtopi si¢g buntuja, bo nie wiedza, ze do pewnych $wiadczen
nadal sa zobowiazani. Wrogowie ukrywaja przed ludem jego
prawa i obowiazki; wystarczy tedy lud pouczyé¢. Nie dopuszcza
Robespierre mys$li, ze chtopi nie chca juz znosi¢ zadnych cig-
zarow feudalnych; nie proponuje pogtgbienia reformy agrarnej —
robi tylko uwageg, ze trzeba szybciej wustali¢ warunki wykupu
utrzymanych cigzardéw.

Polityczny punkt widzenia dominuje takze w innych wystapie-
niach Robespierre'a na temat niepokojow spotecznych. Gdy
dyskutowano w Zgromadzeniu (29 IV 1790) o zamieszkach
gtodowych w Dieppe, gdy omawiano (20 VII i 23 IX 1790)
zamieszki w Soissons na tle cen chleba i wolnego handlu
zbozem — Robespierre sprzeciwiat sig represjom wobec gtodu-
jacych. Ale i tu niepokoi go przede wszystkim kwestia poli-
tycznych nastgpstw konfliktu: czy nie umocni sig¢ dzigki temu
wtadza wykonawcza, czy nadmierna surowo$¢ nie skompromi-
tuje Zgromadzenia w oczach ludu. Nie oznacza to, zZe W Wwy-
stapieniach Robespierre'a z 1790 r. brak wszelkich akcentdow
spotecznych. Sa one jednak skape.

I tak, gdy 16 czerwca dyskutowano sprawe reformy kosciota —
po$wigcano jej wiele czasu — na tle sporu o wysoko$é upo-
sazen biskupdéw pojawita si¢ u Robespierre'a teza, iz zadaniem
panstwowego ustawodawcy jest osuszaé¢ zrédta negdzy i ,zapo-
biega¢, o ile jest to Ww jego mocy, samemu istnieniu ludzi
nieszczg$liwych". Praktycznie sprowadza si¢ to do sugestii, iz

zmniejszenie liczby ubogich jest zadaniem panstwa, nie za$



ko$cielnej jatmuzny. Jest tu tez twierdzenie, ze bogactwo nie
sprzyja cnotom. Watek 6w powrdci w wielkiej mowie Robespierre'a
o Gwardii Narodowej, opublikowanej w potowie grudnia 1790 r.
»,Lud jest dobry, cierpliwy, wspaniatomy$lny", natomiast boga-
cze grzesza pycha, chciwo$cia, zgubnymi dla spoteczenstwa ambi-
cjami. Stad gwaltowny protest przeciw potaczeniu bogactwa
i monopolu praw politycznych; wustawodawca musi zapewni¢
,podstawowa rownos$é praw wséréd nieuchronnej nieréwnosci
majatkow". To klasyczne zadanie mieszczanskiego demokraty;
jest tu jednak co$ wigcej jeszcze. Oto Robespierre sadzi, za
Janem Jakubem Rousseau, iz to ustrdj polityczny okre§la stan
spoteczny. ,,Ta mata liczba ludzi nadmiernie bogatych, to nie-
zliczone mnoéstwo negdzarzy, czyz nie sa w wielkiej mierze
zbrodniczym rezultatem tyranskich praw i zepsutych rzadow?"
To by uzasadniato tezg, iz zaczaé nalezy od wielkich reform
politycznych, by dojs¢ do poprawy spotecznej.

Te same motywy brzmieé bgda w wystapieniach Robespierre'a
z pierwszych miesigcy 1791 r. A wigc 13 marca tego roku
powie on u jakobinéw, ze ,rewolucja sig nie dokonata, jesli
cztowiek ubogi nie doznat wulgi, obywatelowi brakuje tego, co
niezbgdne, je$li sa jeszcze nieszczeg$liwi". RoOwnie to szlachetne,
jak ogdélnikowe. Zapewne, tatwiej byto bronié¢ lud przed oskarze-
niami i represjami, trudniej za§ formutowaé program ,osuszania
zréodet nedzy" tak, by zamieszek ludowych nie byfto.
Konkretne postulaty Robespierre'a w tej materii byty bardzo
skromne. W marcu 179Q r. wywojowatl zwrot ziem gminnych,
nielegalnie zagarnigtych przez panéw w jego rodzinnej prowincji;
5 IV 1791 r., w dyskusji o prawie spadkowym, oS$wiadczyt, iz
zadaniem ustawodawcyjest ,zmniejszanie, za pomoca tagodnych
i skutecznych $§rodkéw, skrajnej nieréwnos$ci fortun". Przy okazji
sformutowatl mocne zdanie, iz tam gdzie sa wielkie fortuny,
,same prawa sa tylko instrumentami w rgku bogaczy, stuzacymi
uciskowi biednych: darmo wtedy powtarzaé¢ jednym i drugim,
ze si¢ urodzili jako réwni". Ale zarazem jest w tej mowie teza,
ze ,niemozliwe jest ustanowienie doskonalej rédwnos$ci majatkow:
tysiac ré6znych przyczyn musija nieuchronnie deformowadé". T jest
wniosek, ze réwnosci fortun sprzyja¢ bedzie réwny podziat
spadkéw migdzy dzieci zmartego. Wniosek nader egalitarny, ale
mato interesujacy tych, ktdédrzy nie mieli zadnych nadziei na
spadek. Nie byt zreszta Robespierre w tej idei osamotniony:
o réwnym podziale spadkéw mdéwili liczni postowie lewicy, a tak-
ze Mirabeau (jego moweg odczytano juz pos$miertnie). Argumen-
tacja Mirabeau byta zresztg inna, potgpiatl on swobodg dyspozycji

testamentowej gtéwnie dlatego, ze stuzyta ona feudalnym przy-



wilejom (majoratom, substytucjom, fideikomisom) i ,ojcowskiemu
despotyzmowi", ktéry poznat z wtasnych dod$wiadczen.

Z pewnodcia wrazliwo$§é Robespierre'a w ,kwestii spotecznej"”
byta znacznie mniej wyczulona niz np. wrazliwo$§¢ Marata, ktéry
juz jesienia 1790 r. wotat, ze ustawodawca musi zapewnié
biedakom ,co najmniej zno$na egzystencjg", bo inaczej rychto
zazadaja oni nowego podziatu ziemi. Nie odnajdziemy takze
Robespierre'a w$réd tych dziataczy burzuazyjnych, ktdérzy w la-
tach 1790— 1791 usitowali wypracowaé¢ jakie§ zasady polityki
spotecznej, zrobi¢ co$ dla ludzi biednych. Dziatacze ci (Claude
Fauchet, Nicolas de Bonneville) utworzyli tzw. Krag Spoteczny
(Cercie social) i usitowali daé¢ mu przedtuzenie w masowej
organizacji Przyjaciét Prawdy, ktoéra si¢ jednak rozsypata latem
1791 r., wéréd represji, jakim poddano wtedy organizacje lewico-
we. Znamienne, ze w klubie jakobinskim Cercie social stal sig,
w listopadzie 1790 r., przedmiotem ostrych atakéw; Desmoulins
usitowal wzia¢é go w obrong, zostal jednak zakrzyczany.

Bez watpienia Robespierre szczerze wspdtczuje ludziom ubogim;
docenia tez w petni rol¢ ludu jako gtéwnej podpory rewolucji.
W opublikowanej pod koniec marca 1791 r. swej gtéwnej mowie
przeciw cenzusom wyborczym pisal bardzo przenikliwie: ,Czy to
bogaci i mozni zrobili powstanie [14 lipca], ktére ocalito Francjeg
i was [tj. Zgromadzenie Narodowe]? Czyz lud ztamat razem
z wami jarzmo arystokracji feudalnej po to, aby znalezé sig
znowu pod jarzmem arystokracji bogatych?". Mozna si¢ jednak
zastanawiaé¢, czy jego poglady w kwestii spotecznej nie byty
w jakim$ stopniu deformowane przez wyobrazenie, ze cztowiek
taki, jak on — ©pozbawiony majatku, zyjacy z pobordéw sgdzio-
wskich, honorariow adwokackich czy tez diet poselskich — ma
prawo zaliczaé¢ si¢ do wielkiej rzeszy ludzi biednych. W tej samej
mowie o cenzusach wyborczych pisal Robespierre o $wigtosci tego,
co bogacze maja za nic: ,prostej odziezy, ktéra mnie okrywa,
skromnego mieszkania, w ktérym mam prawo si¢ schroni¢ i zy¢é
w spokoju, niewielkiego zarobku, ktédry zywi moja zong i dzieci".
Uzycie tu pierwszej osoby jest oczywiscie chwytem retorycznym
(§wiadczy o tym wzmianka o zonie i dzieciach); ale mozna
odnie$§¢ wrazenie, ze Robespierre jednak si¢ identyfikuje z czto-
wiekiem ubogim, o ktérym pisze. A dalej juz wyraznie przyjmuje
ton osobisty: , Nie zazdroszcz¢ wam korzystnego podziatu bogac-
twa, ktéry wam przypadt, bo ta nierédwno$é jest choroba nie-
unikniona czy tez nieuleczalng ... Ale pozwédlcie, bym moégt byé
czasem dumny z zaszczytnego ubéstwa i nie starajcie sig mnie
upokorzyé".

Owczesne wyobrazenia Robespierre'a o nadziejach i potrzebach



ludu mozna okre$la¢ jako niekompletne, mgliste, naiwne. Ale
z wielka przenikliwo$cia rozumiat on, ze zerwanie 2z ludem
zmusi burzuazje do ulegto$ci wobec groznych i wptywowych
nieprzyjaciét rewolucji.

Przeciw kontrrewolucji

W maju 1790 r. Robespierre twierdzit, ze panujacy spokdj jest
zwodniczy. Historycy rewolucji nieraz byli sktonni sadzié¢, iz
w ,szczg$liwym roku 1790" kontrrewolucja byta tylko mitem,
ne¢kajacym nerwowa wyobraznie¢ mas. Je$li nawet czasem strach
ja wyolbrzymiat, to jednak bylta ona najprawdziwsza rzeczywis-
tos$cia. I nie najbardziej tu si¢ licza hatadliwe protesty, zglaszane
jesienia 1789 i zima 1790 r. przez szlachte¢ w Langwedocji,
Bretanii czy w Cambrésis, ani oburzone uchwaty sadéw najwyzszej
instancji (parlamentéw) Metzu, Rennes czy Tuluzy.

Bardzo wcze$nie - jesienia 1789 r. - zawiazywaly si¢ pierwsze
nici kontrrewolucyjnych konspiracji: czynny tu byt m. in. sekretarz
krolowej Marii Antoniny d'Augeard. Zima 1790 r. ujawniony
zostatl spisek markiza de Favras, inspirowany przez krdlewskiego
brata, hrabiego Prowansji. Favras zostat stracony, a kontrrewolu-
cja uzna go za meczennika swej sprawy. Umacniaty sie o$rodki
emigracyjne; mtodszy z braci kréla, hrabia Artois, ulokuje si¢
w Turynie i stamtad nawiaze cata sie¢ kontaktéw ze szlachta
w kraju. Emisariusze z Turynu sieli zamgt w prowincjach
wschodnich, a bardziej jeszcze na potudniu Francji, gdzie mozna
byto eksploatowaé¢ konflikty, katolikéw z protestantami, na ogdt
wyraznie zaangazowanymi po stronie rewolucji.

Wtaénie na potudniu kontrrewolucja wczeSnie zdobyta sobie nie
tylko spiskowych przywdédcdéw, ale i szersze zaplecze socjalne.
Swiadczy o tym obéz w Jalés, ktéry w sierpniu 1790 r. skupit
okoto 20000 cztonkéw Gwardii Narodowej pod hastami oporu
przeciw Zgromadzeniu Narodowemu i konstytucji. Wcze$niej
jeszcze, w lipcu, Lyon byt widownia proéby reakcyjnego prze-
wrotu. W papieskim Awinionie lato 1790 r. byto gorace: obroncy
wtadzy papieza S$cierali si¢ tu z patriotami.

W obliczu tych wydarzen burzuazyjni przywddcy nie byli wcale
sktonni do pobtazliwos$ci i kompromiséw. Nawet Mirabeau, ktdry
w marcu 1790 r. kupiony zostat przez dwér i odtad az do
§mierci (2 IV 1791 r.) posytat krdélowi sekretne noty z ocenami
sytuacji i politycznymi radami, lekcewazonymi zreszta przez
adresata. W poufnym liScie do hr. de La Marek, ktéry posred-
niczyt miedzy nim a krélem, Mirabeau pisat w pazdzierniku
1790 r., ze gdy roé6zni tajdacy i glupcy ,proponuja bez ogrddek



kontrrewolucje", to zawsze begdzie grzmiat przeciwko nim “je-
stem za przywroceniem porzadku, ale nie za przywrdéceniem
dawnego porzadku").

Gdy wigc cOt¢ gauche Konstytuanty piorunuje przeciw kontrrewo-
lucji, Robespierre wydaje sig¢ niekiedy =zostawaé w tyle. Dziwi
to jego przyjaciét, na przyktad Desmoulinsa, irytuje lewicg
Zgromadzenia, cieszy za$§ prawicg¢. Reakcyjna prasa, np. Ami du
Roi, znajduje przy takich okazjach ironiczne komplementy dla
bezlito$nie skadinad opluwanego Robespierre'a. Maksymilianowi
nie brak jednak ani odwagi, ani niezaleznos$ci sadu. Niekiedy
chodzi mu o zasady. Gdy w Tuluzie aresztowany zostal poset
hr. de Toulouse-Lautrec i 25 VI 1790 r. Zgromadzenie nad tym
debatowato, Robespierre bronit mocno zasady nietykalnos$ci po-
selskiej. Rozumiat ja nie jako przywilej bezkarnodci, lecz jako
gwarancje niezaleznoséci przedstawicieli narodu. Zadna wtadza nie
jest wyzs?a od reprezentacji narodu, a wigc tylko ona sama
moze decydowaé, czy jest dos¢ powodoéw, by aresztowaé lub
oskarzy¢é¢ ktdérego$§ z postédw. Lewica jednak szemrata: zdawato
si¢ jej, ze Robespierre pragnie broni¢ kontrrewolucjonisty Tou-
louse-Lautreka. Powtérzyto sig to, kiedy 28 Il 1791 r. Robespierre
domagat si¢ respektowania sekretu poselskiej korespondencji.
Chodzito wtedy o =zatrzymane przez pocztg Kkontrrewolucyjne
listy jednego =z postéw, wystane w kopertach ze stemplem
Konstytuanty. Podobnie prawica chwali, lewica natomiast gani
Maksymiliana za to, ze lekcewazaco, wedle niektérych wyrozu-
miale, traktuje kontrrewolucyjne manifesty ksigcia de Condé czy
bytych sgdziéw parlamentu Tuluzy. Tymczasem Robespierre po
prostu sadzit, ze od manifestéw jawnych wrogéw rewolucji
grozniejsze sa dziatania wrogdéw ukrytych, zajmujacych wazne
stanowiska w rzadzie krdélewskim lub w armii.

Znajdowat jednak bardzo mocne stowa, gdy trzeba bylo zadad
ukarania aktywnych kontrrewolucjonistéw: biskupa Tréguicra,
rozpalajacego wojng domowa w swej diecezji; kontrrewolucjoni-
stéw z Artois, Korsyki czy tez z Awinionu; posta ksigdza
Perrotin, ktéry pomogt zbiegtemu z wigzienia arystokratycznemu
spiskowcowi. Od pierwszych miesigcy rewolucji domagat sig
Robespierre powotania Trybunatu Narodowego, wytonionego
z Konstytuanty, ktéry sadzitby w imieniu narodu kontrrewolu-
cyjne dziatania. Protestowal przeciw uchwale 2z pazdziernika
1789 r. by paryski trybunat Chatelet, znany z przywiazania
do ancien régime'u, sadzit tymczasowo zbrodnie ,obrazy narodu",
léze-nation (tak przez analogie¢ do dawnej ,obrazy majestatu”,
léze-majesté, nazwano przestgpstwa przeciw nowemu Ustrojowi).
Gdy wreszcie 25 X 1790 r. Zgromadzenie przystapito do dyskusji



nad ustawa o Trybunale Narodowym, Robespierre zabrat glos
jako pierwszy i domagat si¢ wielu zmian w przygotowanym
projekcie. Krytykowat w szczegdlnosci pomyst, by Trybunat
Narodowy dziatat poza Paryzem (ostatecznie ulokowano go w Or-
leanie) : powinien on bowiem korzysta¢ z bezposredniego po-
parcia ,$wiattego i odwaznego patriotyzmu Paryza". Przy okazji
sformutowat swdj poglad na temat [Kze-nation: moze to by¢ atak
na egzystencje fizyczna zbiorowoS$ci, co jest sposobem dziatania
despotdéw, ale moze tez polegaé na zagrozeniu jej egzystencji
moralnej, gdy niszczy si¢ lub deformuje konstytucje organizujaca
naréd. Marat zrozumial opacznie ten wywdd i krytykowat go:
btedem jest uznawaé, ze winnymi [léze-nation beda libertyni
uwodzacy kobiety i autorzy nieobyczajnych ksiazek! Nie o to
jednak Robespierre'owi chodzito.

Juz latem 1790 r. (26 VI i 10 VII) Robespierre solidaryzowat
siec z awinionskimi patriotami w ich walce 2z kontrrewolucja.
W pazdzierniku ludno$é¢ Awinionu uchwalita petycje do Konsty-
tuanty proszac o zjednoczenie tego papieskiego terytorium z Fran-
cja. Zgromadzenie debatowato nad ta petycja od 16 listopada.
18 listopada zabrat gltos Robespierre: jego mowa w sprawie
Awinionu jest prawdziwym majstersztykiem precyzji prawniczej
i politycznej przenikliwo$ci. Ttumaczyt tam, ze za wlaczeniem
Awinionu do Francji przemawia nie tylko szacunek dla zasad
(jesli Awinionczycy sa Francuzami — maja prawo do narodowej
jedno$ci; je$§li dtrugie oddzielenie od Francji uczynito z nich
odrebny lud — maja suwerenne prawo zmiany rzadu papies-
kiego na inny). Przemawia za taka decyzja rdéwniez interes
polityczny: papieski Awinion jest bowiem siedliskiem kontrrewo-
lucyjnych intryg. Stad rozdmuchuje si¢ na cata Francje —
a zwtaszcza na potudnie kraju - ,wszystkie plagi fanatyzmu,
wojny domowej i religijnej". Nie pierwsze to podkreS$lenie
zwiazkdédw kontrrewolucji z fanatyzmem katolickim: doceniat je
Robespierre zanim jeszcze przyniosty Francji nowe konflikty
polityczne i spoteczne podziaty.

Jest wiec poset Robespierre zdeklarowanym, choé¢ nie demagogicz-
nym przeciwnikiem kontrrewolucji. Nietykalno$§¢ poselska, respekt
dla funkcji duchownych nie moga chroni¢ nikogo przed odpo-
wiedzialno$cia za ,obraze¢ narodu", za préby podwazenia nowego
ustroju. Ale nie to jednak wyrdéznia Robespierre'a wéréd postow
lewicy, do$¢ zgodnie piorunujacych przeciw spiskom. Wyrdznia
go konsekwentne odrzucenie tezy, iz rozdawadl trzeba ciosy na
lewo i na prawo: przeciw ludowym ,buntownikom" i reakcyj-
nym spiskowcom. To nie przeciw ludowi nalezy si¢ srozy¢,

ale przeciw wrogom wolnos$ci; bezkarno$é¢ spiskowcdw jest zre-



szta jedna z przyczyn poruszen ludowych. Ponadto sadzi Robes-
pierre, ze w sytuacji 1790 r. od spiskéw ludzi, zwigzanych ze
starym rezimem, grozZniejsze by¢ moga dziatania tych, ktdrzy
z nowa konstytucja zwiazani sa ,funkcjami i przysigga". To
znaczy: kréla i ministréw.

,Intrygi ministerialne"

W swojej dwudziestej O6smej tajnej nocie dla dworu Mirabeau
pisat we wrze$niu 1790 r., ze liczne zasady nowego ustroju
,raczej umocnity, niz ostabity prawdziwa wltadz¢ monarsza":
rok rewolucji przyniést wigcej, niz krol moégt zdziataé w ciagu
wielu wiekéw. Zniszczenie potggi kleru, parlamentéw, przywile-
jow prowincji, feudalizmu — stwarza wtadzy monarszej wielka
szans¢. Na nieszczg$cie dla Korony Ludwik XVI nie prébowat
jej wykorzysta¢. Totez w styczniu 1791 r. Mirabeau bezlito$nie
oceniat krélewska parg: ,C6z to za bele bawetny! Jakiz brak
zdecydowania, jaka matoduszno$¢ i beztroska!"

Dwér — poczynajac od zony kréla i jego ministrow — tworzyt
potezna grupg nacisku, popychajaca Ludwika XVI ku biernemu
oporowi przeciw rewolucji, co zreszta $§wietnie odpowiadato jego
flegmatycznemu temperamentowi i sklonno$ci do uporu. Krél
zdawat sobie spraweg ze swej sytuacji zakltadnika rewolucyjnego
Paryza, totez od poczatku marzyt o ucieczce pod opieke wojska,
dojednej z ,wiernych" prowincji, na potudniu lub na wschodzie
kraju. Liczyt tez na zewngtrzna interwencje i w tym duchu
stat dyrektywy swym agentom =za granica takim, jak d'Agout
czy de Breteuil. Publicznie zaklinat si¢ na swa wiernos¢ dla

tworzacej si¢ nowej konstytucji; prywatnie byt jednak zupelnie

szczery. ,Wolatbym by¢é krélem Metzu niz pozostaé¢ krdlem
Francji w tej sytuacji" - o$wiadczyt u schytku 1790 r.
A przeciez ,kacykowie", Mirabeau i La Fayette, nie tracili

nadziei, ze uda im si¢ uczyni¢ kréla instrumentem swych ambi-
cji. Ludwik XVI miat w reku wazne atuty: ministrowie i genera-
towie byli jego nominatami. Mirabeau marzyt o roli krélew-
skiego pierwszego ministra; je$li wojowal o ratowanie krdlewskich
uprawnien, to w nadziei, ze wladnie on begdzie sig¢ nimi postu-
giwat. Konstytuanta pokrzyzowata jego plany. Postowie prawicy
go nienawidzili, lewica mu nie ufata; totez 7 XI 1/89 r. uchwa-
lono, iz zaden poset nie moze zostaé ministrem. Zamkngto to
hrabiemu Mirabeau drogeg rzadowej kariery (nie mogac zostad
ministrem Ludwika XVI stal si¢ jego sekretnym doradca,
optacanym, lecz lekcewazonym). Ale zarazem decyzja ta zabloko-

wata polityczna ewolucje¢ ku rzadom parlamentarnym wedle



angielskiego systemu, w ktérym krol powoltuje ministréw tylko
sposréod postéow, majacych poparcie wigkszosci parlamentarnej
i nie moze ich usunaé, jesli zachowuja to poparcie. Ministrowie
mieli bv¢ mianowani swobodnie przez krdéla: wynikng stad
niemate Komplikacje.

Wydawato sig, ze La Fayette'owi powiedzie si¢ lepiej, niz
Mirabeau. Niektérzy badacze nazywaja ,szczg¢$liwy rok 1790"
rokiem La Fayette'a. Obchody $wigta ,federacji", tj. jednodci
narodowej w rocznicg wzigcia Bastylii, 14 VII 1790 r., z udziatem
delegatow catego kraju — to wielki osobisty sukces La Fayette'a.
Jego popularnoéé jest bardzo duza: burzuazja upatruje w nim
mocnego cztowieka, zdolnego zagwarantowad nowy ustrdj. Jego
gté6wnym atutem jest dowddztwo paryskiej Gwardii Narodowej.
La Fayette dokonat czystki w jej szeregach, poddatl ja hierar-
chicznemu dowodzeniu, wzmocnit zawodowymi zotnierzami wzig-
tymi na zotd (zwykta stuzba w Gwardii byta bezptatna).
Zachowat tez La Fayette powiazania z dowddcami wojska i za-
chgcat ich do twardego tgpienia rebelii, ktdre ponawiaty sig
wcigz w1790 r.: zotnierze-patrioci $cierali si¢ z reakcyjna
kadra oficerska. Konstytuanta wahata si¢ migdzy chegcia pewnej
demokratyzacji wojska a obawa, ze w braku dyscypliny nastapi
rozktad armii; najcze$ciej obawa brata gdérg. Utatwiato to poli-
tyke La Fayette'a, zmierzajaca do ponownego wzigcia wojska
w cugle. Wreszcie w pazdzierniku 1790 r. pod naciskiem Paryza
krél musial odwotaé reakcyjna ekipe ministréw; nowymi minis-
trami zostali zwolennicy La Fayette'a: Delessart, Duport, Dupor-

tail. W istocie jednak sukcesy La Fayette'a nie byly wcale jedno-
znaczne. W sierpniu 1790 r. wybuchta w Nancy rebelia putku
Szwajcaréw z Chateauvieux; La Fayette zachgcit wtedy swego
kuzyna, gen. de Bouillé, do drakonskich represji. W Nancy
stoczono bitwg ze Szwajcarami i miejscowymi patriotami: przy-
niosta ona setki ofiar. Kilkudziesigciu Szwajcaré6w skazano na
§mieré¢, innych na galery. Masakra w Nancy, tuz po braters-
kim $wigcie federacji, byta — jak to okre$lit Marat — stra-
szliwym przebudzeniem. Skompromitowata La Fayette'a w oczach
sporego odtamu rewolucyjnej burzuazji. Wprawdzie od pazdzier-
nika 1790 r. La Fayette mial swoich Iludzi w rzadzie, nie
zdotat jednak roztoczyé politycznej kurateli nad krdélem. Lu-
dwik XVI mu nie wufat, Maria Antonina serdecznie go nie-
nawidzita. Wobec tego wptyw ,Amerykanina" na wtadze wykona-
wcza byt ograniczony. Wreszcie talenty polityczne La Fayette'a
pozostawat) daleko w tyle za zdolno$ciami Mirabeau.

Wéréd wszystkich tych intryg dworskich i rzadowych Robespierre



nie jest ani wrogiem monarchii, ani szczegdlnie zaciektym wro-
giem Ludwika XVI. Niekiedy wyrazi nawet chtodny respekt dla
kréla, ktéremu naréd powierza tak wysoki urzad. Gdy w kwie-
tniu 1791 r. Ludwik zdobyt si¢ na kolejna, obtudna demonstracjeg
wiernos$ci dla konstytucji, Robespierre bgdzie wnosit, by Kons-
tytuanta mu pogratulowata zgodnosci jego uczué¢ z uczuciami
narodu (ale sprzeciwi sig, by krolowi za to dzigkowaé: to
znaczytoby zapominaé o godno$ci reprezentacji narodu).

Jedli wierzy¢ raportom tajnych agentdw policji z poczatku 1794 r.,
w Owczesnych rozmowach paryzan pojawiato si¢ przekona-
nie, iz Robespierre — byt on wtedy u szczytu popularnos$ci —
wyprzedzit ogdét Francuzéw jako wrdég monarchii i szczery
republikanin. To wyobrazenie zupetnie btgdne. Owszem, jesienia
1790 r. Marat uznat za gruby btad mniemanie, ze rzad Francji
musi czy tez powinien zachowaé¢ formg¢ monarchiczna. W tym
samym czasie u kordelieré6w pojawiaty si¢ niekiedy hasta republi-
kanskie. Robespierre byl innego zdania. 10 IV 1791 r. protesto-
wat ujakobindéw przeciw zarzutom, jakoby chciat obalenia monar-
chii. To ci, ktérzy proponujag nadmiernie umocni¢ wtadzg wyko-
nawcza, pragna obali¢ monarchig, by przywrédci¢ despotyzm.
W duchu tradycji Monteskiusza rozréznia tu Robespierre monar-
chi¢ — jest nia tylko monarchia konstytucyjna — i despotyzm,
utozsamiony z monarchia absolutna. ,Obali¢ monarchig! Jak
gdybym byt na tyle nierozsadny, aby pragnaé¢ zniszczeniajedynego
rzadu, ktéry moze odpowiadaé wielkiemu narodowi i zapewnié
jego prawa oraz pomys$lnos$é¢;, jak gdybym nie wolat rzadu
Polski od rzadu Rosji lub Wenecji" (Polska jest tu symbolem
monarchii umiarkowanej, Rosja — despotyzmu, a Wenecja —
republiki rzadzonej przez waska oligarchig). I dalej: , Nie bojg
sig¢ kréla, to nie 6w krélewski tytut moze byé dla nas zgubny,
lecz stata tendencja do przekazywania arbitralnej wltadzy w rgce

ministrow".

To jest klucz do catej koncepcji Robespierre'a. Nie przeszkadza
mu dziedziczny wprawdzie, lecz konstytucyjny monarcha, symbol
jednos$ci ,wielkiego narodu" i skrgpowany w rzadzeniu przez
ministrow szef egzekutywy. Robespierre boi sig ,ministerialnej
intrygi". Twierdzi — i ma racj¢ — ze w dawnym ustroju despo-
tyzm, wsparty na feudalnej wtasnos$ci ziemskiej, byl zarazem
,arystokratyczny i ministerialny”" (mowa w Konstytuancie z 4 111
1790 r.). A 29 IIl 1790 r. przypomni, ze rzad dwa razy
usitowat juz obali¢ wolno$é (przed 14 lipca i przed 5 pazdzier-
nika, gdy wokdét Paryza i Wersalu gromadzono oddziaty wojska).
Teraz prébuje sie ja podwazyé w sposéb podstgpny: przyktadem
tego moze by¢é dziatanie komisarzy rzadowych, by wpltynadé



na wyniki wyboréw do wtadz lokalnych, obsadzi¢ je ludzmi
ulegtymi rzadowi, by zatem stworzy¢ fatalna koalicjg ,wtadzy
ministerialnej i wtadzy municypalnej". I wé§ré6d tumultu konklu-
duje Robespierre, ze nie wie, czemu si¢ bardziej dziwié: ,nie-
ustajacej zuchwato$ci ministréw, czy tez waszej [tj. postow]
dtugiej cierpliwo$ci, by ja znosié¢".

Laczyt tedy Robespierre'a z lewica Konstytuanty postulat tgpie-
nia kontrrewolucyjnych spiskéw, natomiast bardziej niz co6#é
gauche wyczulony byt na despotyzm ,nie uzbrojony, lecz tagodny",
ktory ,sie¢ wslizguje do konstytucji wyzyskujac jej ludowe formy".
Rzad jest dlatego tak niebezpieczny, ze podstgpnie sig¢ wspiera
na formach konstytucyjnych, by obali¢ zdobyta, lecz jeszcze
nie utrwalona wolno$§é. Ministrowie — powie Robespierre w lipcu
1790 r. — ,moga wszystko wywrdci¢ i wszystko skorumpowacd".
Dysponuja przeciez pot¢gznymi Srodkami dziatania: armia, pienig-
dzmi, funkcjonariuszami, do§wiadczeniem w intrydze, poparciem

starych sit spotecznych arystokracji, hierarchii duchownej,
bogaczy, dygnitarzy obalonego régime'u. Stowem, rzad ma
,hajwigcej $rodkéw i chegci, by zniszczyé suwerenno$é narodu"”
(mowa z 25 X 1790 r.), za$§ sama natura ministerialnych funkcji
wiedzie do ,ducha intrygi i dominacji" (9 XI 1790).

Wszedzie zatem, gdzie Robespierre dostrzega $lad ministerialnej
intrygi, interweniuje gwattownie, potgpia i przestrzega. Naraza
si¢ na zarzuty — nie tylko ze strony prawicy — obsesyjnej,
chorobliwej niechgci do rzadu, a nawet gustu do anarchii. Moze
niekiedy przesadzat i przecenial intryganckie zdolnosci ,wtadzy
wykonawczej", ale na pewno miat racjg, gdy podejrzewat, iz
grands  pouvoirs, wazne wtadze panstwowe, kryja wrogo$é do
wolno$ci ,,za maska cnoty i patriotyzmu". Stad tez jego protesty,
gdy wydawato mu sig¢, iz kr6ol chce stanowié¢ ustawy pod preteks-
tem monarszych proklamacji (14 I 1790); gdy komisarze rzadu
zbyt byli aktywni w kampanii wyborczej do wtadz lokalnych
(22 1T i 29 III 1790); gdy grozito niebezpieczenstwo, ze rzad
wykorzysta zamieszki agrarne i zaburzenia gtodowe w miastach
dla wyprowadzenia wojska z koszar i rozszerzenia swej wtadzy.
Ale najgrozniejsza intryge rzadowa upatrywatl w probach wcia-
gnigcia Francji do wojny z Anglia.

W poczatku maja 1790 r. nad Pacyfikiem wydarzyt si¢ incydent
zbrojny, ktéry pordéznit Anglie z Hiszpania. Bourbondéw hiszpans-
kich i francuskich +taczyt od r. 1761 tzw. pakt rodzinny: na
jego podstawie rzad w Madrycie zwrécit sig do Francji o po-
parcie w wojnie, ktéra wydawata sig nieuchronna. 14 maja
Ludwik XVI za pos$rednictwem swego ministra spraw zagranicz-

nych poprosit Konstytuante o kredyty na zbrojenia morskie.



Kredyty dostat; ale postowie lewicy natychmiast postawili pytanie,
czy prawo wypowiadania wojny przystugiwaé¢ ma krélowi. 15 maja
Robespierre wystapit nie tylko przeciw przyznaniu krélowi prawa
wojny i pokoju, lecz takze przeciw probom wciagania narodow
do ,wojny dworédw". Uznat, iz trzeba pokrzyzowaé plany dworéw
i ogtosi¢ narodom woleg Francji: wolg zrezygnowania z wszelkich
wojen i podbojéw. Wojna byta zawsze ,$§rodkiem obrony wtadzy
arbitralnej, skierowanej przeciw narodom"; w obecnej sytuacji
zagrozitaby ona nowej konstytucji, jeszcze chwiejnej, atakowanej
przez tylu wrogow.

Dyskusja nad prawem wojny i pokoju przeciagngta si¢ do
22 maja (Robespierre interweniowalt raz jeszcze, 18 maja, broniac
m. in. pogladu, iz ,pakt rodzinny" juz nie obowiazuje, odkad
nar6d przejat suwerenna wtadzg). Problem konstytucyjny roz-
strzygnigto, odmawiajac krélowi prawa wypowiadania wojny
i zawierania pokoju bez zgody parlamentu. Jednakze Robespierre
wciaz nie jest spokojny: sadzi, ze krdél i rzad maja tak wielki
interes w wojnie, ze jest ona tak niezawodnym ,$rodkiem
przeciwstawienia si¢ rewolucji" (4 VII 1790), iz ,intryga minister-
ialna" nadal begdzie usitowata wplata¢ Francj¢ w konflikt. Skoro
nie moze juz tego zrobi¢ wprost, sprobuje ,drég okrgznych".
Gdy Konstytuanta dyskutuje o zamieszkach na Tobago i o bez-
pieczenstwie antylskich kolonii Francjii (30 VI 1790), gdy mowa
o ruchach francuskiej floty wojennej jako odpowiedzi na dziata-
nia morskie Anglikéw (4 VII), gdy postowie krytykuja rzad =za
wyrazenie zgody na przemarsz, wojsk austriackich przez terytorium
Francji do Belgii (28 VII) - za kazdym razem Robespierre
wota o wojennej intrydze ministrow. ,Chce si¢ nas wciagnaé¢ do
wojny juz nie otwarcie, ale niedostrzegalnie, poprzez decyzje
czastkowe".

Tym razem zreszta nie wota nadaremnie: c¢0t8 gauche szczerze
sobie nie zyczy wojny, a juz zwlaszcza z Anglia: mogtoby
to zagrozi¢ kolonialnym interesom, tak zywotnym dla wptywo-
wych grup burzuazji francuskiej. 25 VIII 1790 r. Mirabeau
proponuje uznaé¢, ze wszystkie umowy migdzynarodowe Francji
obowiazuja nadal; wspomina o przysztej ich rewizji, ale domaga
si¢ tez, by powiadomié¢ Hiszpanéw, iz zobowiazania wynikajace
z ,paktu rodzinnego" bgda wykonane. Robespierre protestuje
przeciw temu przejmowaniu przez rewolucje migdzynarodowej
hipoteki ancien régimen i Konstytuanta staje po jego stronic.

Wszystkie te wystapienia nie znacza wcale, ze Robespierre jest
mdtym pacyfista. U schytku 1790 r. napigcie na tle sprawy
Awinionu, stftumienie przez Austriakédw rewolucji belgijskiej, po-

dejrzane ruchy wojsk za granica Francji z niemiecka Rzesza —



kaza sig zastanawia¢ nad mozliwo$cia austro-pruskiej inwazji.
W grudniu Robespierre begdzie przestrzega! przed dazeniem
despotéw ,do zachowania wtadzy absolutnej wtlasnej i innych
im podobnych". Zazada wtedy przygotowan obronnych: solidnego
uzbrojenia Gwardii Narodowej, zwlaszcza w departamentach
granicznych, rozwinigcia produkcji zbrojeniowej. Pewne przygoto-
wania istotnie podjgto; Robespierre uzna je, w koncu stycznia
1791 r., za niewystarczajace. Przy okazji sprzeciwi sig¢ zgryzliwie
pochwatom pod adresem ministra, wojny (Konstytuanta jest po
to, ,aby nadzorowaé ministrow, a nie by ich chwali¢"). Wreszcie
19 IV 1791 r. zarzuci beztroskg w obliczu zewngtrznego zagroze-
nia tak rzadowi, jak postom z komitetu dyplomatycznego i komi-
tetu wojskowego Konstytuanty. Stwierdzi wtedy, ze ancien régime
wykazywal wigcej troski o zewngtrzne bezpieczenstwo Francji.
To nie pochwata dawnych rzaddédw, to raczej najwyzszy stopien
nagany dla odpowiedzialnych za obrong kraju.

»,Ministerialna intryga" nie tylko wusitowata wplata¢ Francjeg
w ,wojng dwordédw": starata si¢ tez wytrwale odzyskaé pelna
kontrole nad armia. Stad surowo$¢ represji wobec patriotycznych
zotnierzy i stronniczo$é rzadu, ktéory w obliczu niepokojéw
w armii brat zawsze strong oficeréw. W koncu kwietnia 1790 r.
Robespierre ostrzegal, ze pod pretekstem dyscypliny korpus
oficerski chce sttumié¢ w$réd zotnierzy ,przywiazanie do sprawy
ludu" i apelowat, by Konstytuanta nie porzucata zotnierzy-pa-
triotow. Gdy debatowano o zamieszkach w putku lotarynskim,
w putku Royal-Champagne czy wéréd marynarzy z Bordeaux —
Robespierre wytrwale sprzeciwiat sig¢ represjom, widzac w nich
przejaw ,ministerialnego despotyzmu". Szczegdlnie ostro zareago-
wat oczywidcie na masakr¢ w Nancy i represje wobec Szwaj-
caré6w z Chéateauvicux. Jego wystapienie w tej sprawie (31 VIII
1790) gazety prawicowe przyjelty z wdciektosécia; Desmoulins
napisat w swej gazecie, ze Robespierre przemawiat ,jak ostatni
z Rzymian". Gdy 3 wrze$nia Mirabeau zaproponowal, aby
podzigkowaé¢ lokalnym wtadzom i gen. de Bouillé za ,za-
prowadzenie tadu" w Nancy, sala zakrzyczata préby pro-
testow Robespierre'a. Tylko 8 postéw gtosowalto przeciw podzigko-
waniu za masakrg: obok Robespierre'a m. in. Petion, Dubois-
Crance, Anthoine.

Nie wystarcza jednak dorazne paralizowanie kontrrewolucji i mi-
nisterialnej intrygi. Gwarancja wolnos$ci powinna by¢ nowa kons-
tytucja Francji. Konstytuanta tworzyta ja powoli w latach
1789- 1791; projekty smazyty sig w ,komitetach", czyli ko-
misjach Zgromadzenia (byto ich az 31, z komitetem konstytu-

cyjnym na czele). Gtédwnga rol¢ odgrywata niezbyt liczna grupa



postow, przewaznie prawnikéw: Le Chapetier, Thouret, Target,
Du Port, Démeunier, Rabaut de Saint-Etienne ... Robespierre
nazwie ich kasliwie ,wiecznymi komisarzami", a przedkltadane

przez nich projekty ocenia¢ begdzie bardzo krytycznie.

,Wolnos$¢ zupetna", ,wolnos$é¢ potowiczna"

,Chce sig nas tu namdéwié¢ na wolnosé potowiczna raczej niz
na zupetna" — moéwit Robespierre w Konstytuancie 22 II 1790 r.
A 7 kwietnia jeszcze mocniej : ,Biada nam, je§li zbraknie nam

sity, by sta¢ si¢ zupetnie wolnymi: wolno$¢ potowiczna nie-

uchronnie sprowadza despotyzm". Pézniej, w 1792 r., okredli
owa ,potowiczna wolnos$é¢", demi-liberté, jako ,monstrualng mie-
szaning dawnego i nowego ustroju”". Od poczatku protestowad

begdzie przeciw tym kompromisom z dawnym porzadkiem. Po-
tepi zatem tych wszystkich, ktérzy — jak Mirabeau czy przyja-
ciele La Fayette'a — naleza jeszcze do szeroko rozumianej le-
wicy Zgromadzenia, ale narzucaja rewolucji umiar i kompromis.
Bgdzie wzywat, 5 XII 1790 r., do ,obalenia tych chelpliwych
idoléw, wynoszonych przez szarlataneri¢ i intryge". A do bur-
zuazyjnych dziataczy, ulegajacych wptywom Mirabeau czy zwtasz-
cza La Fayette'a, zaapeluje, by w pracy nad konstytucja nie
zdradzali zasad ,w imig¢ wyjatkédw, okoliczno$ci, sofizmatéw po-
litycznych". ,Nie znam niczego réwnie niebezpiecznego, jak ta
matoduszno$é, ktéra S$wigtym prawom... przeciwstawia zawsze
rzekome niedogodnos$ci, a najoczywistszym zasadom spotecznego
tadu — rzekome konwenanse" polityczne" (7 IV 1790). Owe
»$wigte prawa", ktédrych broni¢ nalezy, zapisane sa oczywiscie
w  Deklaracji praw czlowieka i obywatela. Robespierre nie w pelni
byt z niej zadowolony; przeciez jednak znalazty si¢ tam i su-
werenno$¢é narodu, i teza o prawie jako woli powszechnej,
i wolno$é¢ opinii, i przede wszystkim zasada rdédwnosci praw.
Te ,$wigte prawa" nie zostaty jednak ,stworzone" przez Kon-
stytuantg: ona je tylko przypomniata, promulgowata. Sa one
niewzruszalnymi prawami naturalnymi ludzi: jakze mozna, przy
uktadaniu konstytucji, traktowa¢ je jak ,pusta teorig¢", odsytaé

do zbioru ,moralnych traktatow"?

Naginanie zasad i praw do okolicznos$ci bytoby ,nas$ladowaniem
tyrandéw, ktorych nic nie kosztuje uznanie praw cztowieka, pod
warunkiem, ze zawsze bgda mogli je gwalci¢ pod wciaz no-
wymi pretekstami i lokowaé¢ je wsréd tych ogdlnikowych teorii,
ktére w praktyce ustgpowaé musza politycznym maksymom
i szczegdlnym wzglgdom" (14 XII 1790). Niebezpieczna jest

tez idea, by naprawg bteddw w konstytucji powierzyé przysz-



tym ustawodawcom: ostatecznie ,ptaci si¢ nam za to, by$Smy
wiedzieli, ile kosztuje naprawa naduzy¢" (30 XII 1790).
Robespierre nieustannie bgdzie wypominat Konstytuancie zdradg
owych ,naturalnych, niezbywalnych i $§wigtych praw cztowieka",
ogtoszonych tak solennie w sierpniu 1789 r. Desmoulins powie
w grudniu 1790 r. ze jego przyjaciel Maksymilian jest ,zywym
komentarzem do Deklaracji Praw". Byto bez watpienia u Ro-
bespierre'a klasyczne o$wieceniowe ztudzenie, ze Francja ma
wtadnie okazjg, moze bezpowrotnie marnowana, zbudowania
ustroju o warto$ciach uniwersalnych i wieczystych. 9 V 1791 r.
powie on u jakobindédw, ze nalezy tworzy¢ nowe prawa na cate
stulecia, nie za$§ na krotki moment, i dla catego $wiata, a nie
tylko dla Francuzéw. W kwietniu tego samego roku wzywat
Robespierre, by nie kopiowaé¢ cudzych blegddéw, lecz stworzyé
po raz pierwszy w dziejach panstwo sprawiedliwe i wolne. Stad
krytyka tych wszystkich, ktérzy si¢ wciaz powolywali na model
angielski: ,Anglia mogta sig wydawaé¢ wolna, gdy byli§my na
dnie niewoli, ale czas juz przestaé¢ ja chwali¢ z ignorancji czy
tez przyzwyczajenia". | nie nalezy nonszalancko moéwié¢, ze nowa
konstytucja Francji ,i tak jest najlepsza z dotychczasowych".
Bo ,nie ma dwéch sposobdow, aby by¢é wolnym: jest sig nim
w catosci lub powraca sig¢ do niewoli”". Prawa musza tedy, bez
kompromiséw, gwarantowaé politycznag demokracjg. Musza one
stuzy¢ interesowi powszechnemu, nie za$§ ,prywatnym korzy$ciom
pewnej klasy". Wyobrazenie, iz prawa stanowia ,dziedziczna
wtlasno$§é¢ bogaczy", jest ,absurdalne i oburzajace". To zndéw
piekne ztudzenie ucznia Rousseau, iz w spoteczno$ci rozdartej
,hieuchronna nierédwnos$cia fortun" mozna przeciez ustrdj i p~awa
odda¢ w stuzbeg interesu powszechnego; ze przy demokratycznej
réwnoséci praw zniknie polityczny wucisk, bo niepodobna, ,by
nar6d zechcial uciska¢ sam siebie" (5 XII 1790).

Jednakze akcentom politycznego idealizmu towarzyszy tu trzezwy
realizm. Robespierre wie, ze mimo najlepszej konstytucji lud
moze nie mieé¢ wolnodci. Bo wolny jest nie ten, ktérego nikt
w tej chwili nie wuciska, lecz ten, kto ma gwarancje wolnosci
od ucisku, i to gwarancje polegajace na ,statej i wystarczajacej
sile". Oczywid§cie, najwyzsza gwarancja jest prawo do oporu
przeciw uciskowi, zapisane w Deklaracji praw. Umieszczono je
tam, bo w sierpniu 1789 r. nalezalo Usprawiedliwi¢ rewolucjg
paryska 14 lipca. Ale nie brakowato w Konstytuancie postow
zdecydowanie wrogich wszelkim insurekcjom, barykadom, rozle-
wowi krwi. To oni wzywali, w listopadzie 1790 r. i w maju
1791 r., do odrzucenia pro$sby Awinionu o zjednoczenie z Francja.
Wola ludu, moéwit Malouet, jest legalna, gdy spokojna; gdy —



jak u awinionczykédw — wyraza si¢ w gwattach insurekcji, staje
si¢ przestgpna.

»Niech ci, co tak rozumuja - replikowat Robespierre - namowia
zatem despotéw, by dobrowolnie zwrécili narodom mozliwos$é
realizowania ich suwerennych praw, albo niech ujawnia narodom
sekret odzyskania tych praw bez rewolucji". Znamienne, Ze na
prawo ludu do insurekcji przeciw uciskowi wladz powotuje si¢
Robespierre wcale nie abstrakcyjnie, lecz w zwiazku z rzeczy-
wistymi rewoltami: zamieszkami w Toulonie z grudnia 1789 r.,
insurekcja w Awinionie.

Jednakze Robespierre jest sam cztowiekiem trybuny parlamen-
tarnej czy klubowej, a nie barykad i walk ulicznych. Docenia
wage rewolucyjnej przemocy, lecz — podobnie jak Rousseau —
nie jest nia zafascynowany. Odziedziczyt po Janie Jakubie de-
mokratyczne zaufanie do ludu: wiare, ze lud jest ,dobry, cierp-
liwy, szlachetny"; je$li wiec powstaje — to w stusznej sprawie,
nie mogac juz cierpie¢ ucisku wigcej i dtuzej. Obawia si¢ jednak
niedosSwiadczenia i zapalczywo$ci ludu oraz intryg jego nie-
przyjaciét. Niepokoi sig, ze ,polityczne wydziedziczenie ludu"”
moze ,niejako zmusi¢ lud, by z rozpaczy zdradzit swa wtasna
spraweg”, tj. by odwrdcit si¢ od rewolucji. Bardziej jeszcze nie-
pokoi go perspektywa sprowokowania rewolucji ludowej z gory
pozbawionej szans, a nastgpnie zastosowania represji jako ,odstra-
szajacego przyktadu" (mowa z 5 XII 1790 r.).

A zatem insurekcja moze okazaé si¢ gwarancja nieskuteczna.
Ludowi potrzebne jest nie tylko samo prawo do oporu przeciw
uciskowi, ale i dostateczna sita, ktéra za nim stanie. , Najbar-
dziej niechybne prawo, jedyne, ktére daje gwarancje postuchu —
to prawo sity. Cztowiek uzbrojony jest panem tego, ktdry broni
nie ma". Dlatego tak zasadnicza sprawa jest, zdaniem Robes-
pierre'a, demokratyzacja Gwardii Narodowej, otwarcie jej dla
wszystkich, takze najubozszych, obywateli. Ma ona by¢ przeciw-
waga dla statej armii, potencjalnego instrumentu ,intryg mi-
nisterialnych”. Nie wolno jednak dopu$ci¢, aby Gwardia Naro-
dowa dawata bron tylko jednej, bogatszej klasie obywateli i poz-
walata jednej cze$ci narodu zdominowaé druga.

5 XII 1790 r. Konstytuanta nie chciata stuchaé tych argumen-
téw Robespierre'a; po$piesznie przyjeto zasade, ktéra wykluczata
z Gwardii Narodowej trzymilionowa mase ubozszych obywateli
(tzw. obywateli biernych). Wieczorem tegoz dnia Robespierre
ostro skrytykowat te decyzje i przedstawit swoja koncepcje Gwardii
Narodowej (to wtedy wtasnie cztonkowie klubu wéréd wielkiego
tumultu poparli Robespierre'a przeciw przewodniczacemu zebra-
nia, Mirabeau). PdzZniej autor rozwinat swoja mowe o Gwardii



Narodowej, wydat ja drukiem w potowie grudnia

I. i roz-
sytat filiom jakobinéw w kraju. Oddzwigk byt bardzo duzy.
Robespierre otrzymywat wyrazy goracego poparcia, niektdre kluby
dokonaty przedruku mowy i kolportowaty ja szeroko.
Konstrukcja tego tekstu nie jest moze najlepsza, sa w nim dtu-
zyzny; wypadnie jednak docenié¢ polityczng przenikliwo$é autora.
Robespierre rozumie doskonale rolg, jaka burzuazja przypisaé
chce swojej Gwardii. Ma to by¢ sita zbrojna, szachujaca rdéwnie
dobrze rzecznikéw starego porzadku, jak i masy ludowe. Z jed-
nej strony Gwardia wymusita, 5 i 6 X 1789 r., kapitulacje
kréla: z drugiej — tegpita nie raz, w 1789 i 1790 r., porusze-
nia ludowe. Pdzniej, w lipcu 1791 r., zmasakruje lud, mani-
festujacy w samym $rodku Paryza: begdzie to potwierdzenie jej
roli w stuzbie burzuazyjnej polityki.

Robespierre natomiast od poczatku sadzi, ze wrdég jest na pra-
wicy, a nie wéréd mas ludowych. A zatem Gwardia Narodowa
powinna by¢é tak zorganizowana, by nie pozwalata rzadowi wy-

zyskaé statej armii przeciw rewolucji, a jednocze$nie tak, aby

sama nie stata sig¢ grozna dla wolno$ci. Stad wnioski: jedli
Gwardia ma by¢ przeciwwaga dla statej armii, to musi by¢
wyjeta spod wpltywu kréla, ministréw i oficeré6w zawodowych

(nie powinna tez imitowa¢ armii dyscyplina, hierarchia, dystynk-
cjami i dekoracjami). Je$li za§ nie ma stuzyé¢ zniewoleniu jednej,
ubozszej czg$ci narodu przez druga, to musi by¢ otwarta dla
wszystkich obywateli, bez zadnych ograniczen cenzusowych. 1 wig-
cej jeszcze: musi naprawd¢ umozliwiaé ubogim ,noszenie broni
dla obrony wtasnej i obrony ojczyzny"; stad postulat placenia
diet za czas, pos$wigcony stuzbie w Gwardii, oraz pomocy panstwa
w uzbrojeniu i wyekwipowaniu niezamoznych gwardzistéw. Demo-
kratyczna organizacja Gwardii powinna si¢ wyrazaé w wyborze
wszystkich jej oficeréw, i to na krotka kadencjg, rezygnacji z od-
dziatéw elitarnych i wojskowego drylu, w swobodzie dyskusji
(Gwardii nie potrzeba bowiem ,postusznych automatdéw"). Uru-
chamiaé Gwardig¢ mogtyby tylko lokalne wladze z wyboru lub
reprezentacja narodu, a nie rzad czy dowddztwo armii. Gwardia
nie jest armia subsydiarng, wojna z zewngtrznym wrogiem to
nie jej zadanie (chyba, ze wrég zdota si¢ wedrzeé¢ na terytorium
kraju). Gwardia ma przede wszystkim broni¢ wolnosci, a wigc
tgpi¢ kontrrewolucyjne spiski. Po czg$ci ma tez przejaé¢ funkcje
policyjne, bo Robespierre zadal zniesienia korpusu policji (ma-
réchaussée). Przekazanie wszystkich policyjnych zadan ,obywate-
lom-zotnierzom" bytoby jednak niedogodne, totez Robespierre
proponuje kompromis: funkcje te wykonywatyby state kompanie
na zotdzie, poddane wszakze oficerom Gwardii Narodowej.



Prawicowa prasa ruszyta lawa przeciw Robespierre'owi: pisano,
ze lzy on armig¢ i policje, ze nie ma pojecia o dyscyplinie wojsko-
wej, ze chce da¢ bron 6 milionom ludzi nie widzac, ile stad
wyniknie naduzyé¢, mordéw, wojen prywatnych. Ale juz nastgp-
nego dnia po mowie Robespierre'a u jakobindw Konstytuanta
zrobita niewielkie ustgpstwo: ubogim (,biernym") obywatelom,
ktérzy stuzyli w Gwardii od poczatku rewolucji, pozwolono zostad
w niej dozywotnio.

Wiosna 1791 r. Konstytuanta powrdci do dyskusji nad Gwardia
Narodowa i dopus$ci wreszcie do gtosu Robespierre'a. 27 i 28
kwietnia przedstawit on tezy swej grudniowej mowy, wzmac-
niajac jednak akcenty nieufno$ci do rzadu i obaw przed ,des-
potyzmem wojskowym". Zndéw ttumaczyt, ze jeSli dopusci sie
wszystkich do Gwardii, to rzad i armia nigdy nie obala
konstytucji, bo nie przewaza sity uzbrojonego narodu, sama za$
Gwardia nie zagrozi wolnos$ci, bo nardéd nie begdzie przeciez
uciskal sam siebie. Nie wygrat: 28 IV 1791 definitywnie prze-
gtosowano wykluczenie z Gwardii ubozszych obywateli. Burzu-
azja bata si¢ da¢ prawo noszenia broni biedakom.

Ta bitwa o Gwardi¢ Narodowa swym gtéwnym kierunkiem ude-
rzenia wpisuje si¢ w wielka, uparta kampani¢ Robespierre'a prze-
ciw ,politycznemu wydziedziczeniu" wubogich, a wigc przeciw
cenzusom. Juz w pazdzierniku 1789 r. Konstytuanta podzielita
wszystkich obywateli na ,czynnych", ptacacych podatek bezpo-
§redni pewnej wysoko$ci, i ,biernych", ktérych ubdstwo wyklu-
cza¢ miato od praw wyborczych. Rzecz byta pierwszorzednej
wagi, poniewaz nowy system polityczny wprowadzal wybieralnos$é
wtadz w nie znanej dotad skali. Wyjatki sa nieliczne: Kkrdl jest
dziedziczny, zjego nominacji pochodza ministrowie, generatowie,
ambasadorowie. Poza tym kréluje zasada wybordw: wybiera sig
zatem postow do parlamentu, wltadze lokalne wszystkich szczebli,
sedzidéw, oficeré4w Gwardii Narodowej, a nawet biskupdéw i pro-
boszczédw zdemokratyzowanego koSciota.

Na samym dole cenzus wyborczy jest niski: obywateli czynnych
byto ok. 4,3 mln.,biernych mniej wigcej 3 miliony. Wigkszos$¢
dorostych Francuzdéw (o glosowaniu kobiet prawie nikt jeszcze
nie myé$lat) ma zatem prawa wyborcze. Sa jednak znaczne dys-
proporcje. Uprzywilejowana jest wie§. Czegsto ,czynni" stanowia
na wsi ogromna wigkszo$§é: wynika to z mocnej presji podatko-
wej, obciazajacej chtopow. Ale w duzych miastach ,czynnych”
obywateli jest niekiedy zaledwie 40% 1lub nawet 30%. To ttu-
maczy rozdraznione reakcje ubogich mieszkancdédw Paryza czy
Marsylii, politycznie rozbudzonych przez rewolucje i nagle wypch-
nigtych poza nawias obywatelskiej aktywno$ci. Ponadto tylko na



szczeblu wtadzy gminnej wybory sa bezposrednie. Przy obsadzie
wyzszych stanowisk mamy gtosowanie dwustopniowe. A wigc
obywatele czynni wybieraja elektoréw, a dla nich cenzus ma-
jatkowy jest juz z gdéra trzykrotnie wyzszy. Ponadto elektorow
wybiera sig w catej Francji ledwie 50 000. Wreszcie dla kandy-
datéw na postéw do parlamentu zaprojektowano ogromnie wyS$ru-
bowany cenzus: musieli byé ptatnikami podatku w wysokoSci
tzw. grzywny srebra (ok. 52 liwréw). Elektorzy w waskim gro-
nie decydowali o obsadzie waznych stanowisk, a na postéw wy-
biera¢ mieli tylko bogaczy.

Gdy Robespierre od jesieni 1789 r. do potowy 1791 r. w Kkil-
kunastu wystapieniach namigtnie zwalcza cenzusy majatkowe,
jest to przede wszystkim kwestia zasad. Nie mozna w Deklaracji
praw gltosi¢ przed catym §wiatem pewnych prawd — i zaraz potem
nie stosowaé¢ si¢ do nich. Cenzusy za$§ majatkowe szcze-
gbélnie brutalnie naruszaja Deklaracie. W najwazniejszej mowie
przeciw cenzusom, opublikowanej pod koniec marca 1791 r.,
Robespierre precyzyjnie rozwinat ten watek. Oto Deklaracja praw
okre§la ustawe jako wyraz woli powszechnej: cenzusy niwecza
t¢ zasadeg. Deklaracja praw stwierdza, ze ludzie sa réwni w pra-
wach, a podziat na obywateli czynnych i biernych temu przeczy.
Wedle Deklaracji wszyscy maja rowny dostegp do stanowisk pu-
blicznych, ale cenzusy réwno$¢ t¢ obalaja. Deklaracia konstatuje,
ze suwerenno$¢ nalezy do narodu: cenzusy mu ja kradna. A za-
tem przy systemie cenzusowym Deklaracja praw staje si¢ pusta
formuta.

Jednakze Robespierre nie jest bynajmniej

— wbrew pokutujacym
tu i 6wdzie wyobrazeniom — doktrynerem zapatrzonym wytacz-
nie w zasady. Wszystkie niemal jego wystapienia przeciw cen-
zusom daja wyraz obawie, iz ,polityczne wydziedziczenie" wiel-
kich mas ludu rozczaruje prosty lud; jesli za§ odwrdci sig¢ on od
rewolucji, ktéorej byt podpora — to jakiez begda losy wolnosci?
W dodatku system rzadzenia zbudowany na zasadzie wybieral-
nos$ci wszystkich niemal wtadz moégtby zapewne funkcjonowad
sprawnie, gdyby rewolucja burzuazyjna juz odniosta zupetny
sukces: a tak wcale nie byto. Przy stabej jeszcze $wiadomosci
obywatelskiej wielkiej rzeszy wyborcow chtopskich i burzuazyjnych
frekwencja wyborcza byta niska, zwtaszcza ze trzeba bylo czgsto
wgdrowaé do urn. Dawato to szansg sitom reakcji i kontrrewo-
lucji. Konstytucja tworzyta system administracji mocno zdecentra-
lizowanej: starczyto, by wtadza lokalna wpadta gdzieS w rgce
wrogdw rewolucji, a sytuacja polityczna ogromnie si¢ kompliko-
wata. Otéz Robespierre zdawal sobie sprawg z tych niebez-
pieczenstw.



Trudno nie podziwia¢é uporu, z jakim w sytuacji nie sprzyja-
jacej wcale tym wysitkom bronit praw obywatelskich ludzi bied-
nych. Gdy tylko sprawa cenzuséw znalazta si¢ na porzadku
obrad, protestowal przeciw nim stanowczo (22 X 1789), ale
straszliwy tumult nie pozwolit mu skonczyé¢ przemédéwienia. Po-
wracat do tej sprawy i bronit réwnosdci praw 29 X i 3 XII 1789 r.
Tymczasem na przetomie 1789 i 1790 r. lud paryski coraz gtos-
niej domagat si¢ likwidacji cenzuséw: dyskutowano o tym goraco
na zgromadzeniach dzielnicowych, a potem i w Komunie, tj.
w centralnym organie stotecznej wtadzy. Jakze lewicowa prasa
prowadzita ostra kampanig przeciw .padom ,arystokracji bo-
gaczy".

25 I 1790 r. Robespierre skorzystat z dyskusji o podatkach,
by zaproponowaé odtozenie kwestii cenzuséw az do zakonczenia
prac nad reforma podatkowa; wnosit, aby przyznaé tymcza-
sem prawa wyborcze wszystkim, ktdrzy ptaca jakikolwiek poda-
tek. Znoéw powstal tumult, bo postowie dostrzegli w tym zrgcz-
na probg podwazenia przyjetej juz zasady rzadow cenzusowych.
Ajednak Robespierre zachwiat nieco stanowiskiem Konstytuanty,
ktéora zgodzita si¢ z innym jego wnioskiem — by rozluznié¢ kry-
teria cenzusu w tych prowincjach, gdzie (jak np. w Artois)
obowiazujacy system podatkowy bardzo by ograniczat liczbg oby-
wateli czynnych. 23 X 1790 r. Robespierre znéw wtracit do dysku-
sji o podatkach protest przeciw odbieraniu ubogim praw obywa-
telskich. W mowie o Gwardii Narodowej z 5 grudnia dat wyraz
wierze, ze wykluczenie tylu milionéw Francuzéw od wybordéw
jest tylko tymczasowe i ze Konstytuanta zmieni t¢ decyzje zanim
skonczy prace nad konstytucja. Zapowiedziat tez, iz na razie
,harzuci sobie na ten temat skrupulatne milczenie". Ale nie
dotrzymat stowa: w tej samej mowie domagat sig petni praw
obywatelskich dla ubogich.

W lutym 1791 r. protestowal przeciw pomystom, aby od sg¢dziow
przysiggtych wymagaé¢ wy§rubowanego cenzusu ,grzywny srebra"”;
tu przynajmniej jego protest nie byt daremny. W koficu marca
1791 r. wydrukowat swa najwazniejsza mowg przeciw cenzusom.
Skoro postowie juz przesadzili — pisat — ze Francja ma rzadzié
,arystokracja bogaczy", zwracam si¢ teraz ,do tych, ktérzy nic
nie maja". 1 rzeczywidcie, rozsytat ten tekst do klubdéw ludo-
wych: przyjmowano go wszgdzie bardzo goraco. Dla wygtoszenia
tej mowy Robespierre zjawit si¢ — po raz pierwszy — w klubie
kordelierow (20 IV 1791). Spotkata go tam owacja; uchwalono,
ze kordelierzy zajma si¢ przedrukiem i dalszym rozpowszech-
nianiem tekstu Robespierre'a. Jest w nim nie tylko potgpienie

cenzuséw, ale tez zarliwa pochwata c¢né6t ludu — i atak na



pyche, zadze wtadzy, egoizm bogaczy. Jest $§miate twierdzenie,
ze interes ludu zgodny jest z interesem powszechnym, gdy in-
teres bogaczy ma zawsze charakter partykularny. 1 jest nawet
teza, ze je$li juz naruszaé zasade¢ réwnosci, to na korzy$é bied-
nych, a nie przeciw nim, bo prawo broni¢ powinno stabszych
przed niesprawiedliwo$cia i opresja. Ale niezaleznie od apelu
do $§wietych zasad mamy w tej mowie trzezwe zwrdcenie uwagi
na fakt, ze przy systemie cenzuséw wrogom wolnos$ci tatwiej zdo-
minowaé¢ wybory.

W maju 1791 r. Robespierre zaprotestuje przeciw pomystom,
by tylko obywatelom czynnym przyznal prawo petycji, a ponad-
to znajdzie zndéw dwie okazje, by zaatakowaé sam podzial oby-
wateli na czynnych i biernych. Jeszcze raz"do tej sprawy wréci
w ostatnich tygodniach Konstytuanty, w sierpniu 1791 r. Impo-
nujaca jest ta wytrwato$é w obronie przegranej sprawy. Bur-
zuazja boi sig, ze ubogi lud jest anarchiczny i Ze przyznanie
mu praw politycznych wstrzasénie tadem publicznym. Swiatta
burzuazja wierzy w ide¢ rzadu racjonalnego, a biedakéw uwaza
za barbarzynskich ignorantéw. I, co najwazniejsze, zamozna bur-
zuazja sadzi, ze dopuszczenie ubogich do praw obywatelskich
grozi nowym podziatem wtasnos$ci. Ten wzglad odstrasza nawet
niektéorych postéw i dziataczy, skadinad sympatyzujacych z idea
demokracji politycznej. Na pré6zno Robespierre ttumaczy, ze nie-
rowno$¢ fortun jest nieuchronna, ze lud pragnie réwnos$ci praw
politycznych i do niej sktonny jest sie ograniczyé¢. To staba
strona jego argumentacji: posiadacze bgda mu zarzucaé albo
naiwno$¢é, albo cheé u$pienia ich czujnosci.

Kwestia cenzuséw to giéwny front batalii o réwnos$é praw. Ale
sa tu jeszcze inne sprawy do =zatatwienia. A wigc zniesienie
dyskryminacji Zydow: glos Robespierre'a w tej kwestii (23 XII
1789) zawiera spokojnag i madra krytyke antysemityzmu. A wigc
przyznanie diet gwardzistom narodowym, s¢dziom przysiggtym,
wyborcom wudajacym si¢ na zgromadzenie elekcyjne; bez tego
ludziom niezamoznym trudno wszak korzysta¢é z praw obywa-
telskich. A wigc rowno$¢ wobec kary: tu zasada egalitaryzmu
z trudem torowata sobie droge. Przede wszystkim w wojsku
i marynarce utrzymywato si¢ zrdéznicowanie kar dla oficeréw
i prostych zotnierzy oraz marynarzy. Pod$wigci temu Robespierre
kilka mocnych wystapien wiosna i latem 1790 r.

Drugi — obok obrony réwnos$ci praw — wielki temat Robes-
pierre'a jako rzecznika konstytucji demokratycznej to ogranicze-
nie wtadzy wykonawczej, wykluczenie ,despotyzmu ministerial-
nego". Jest to kwestia zasad: liczni postowie popetniaja herezje
polityczna uznajac tak parlament jak i krdéla oraz jego ministréow



za dwie réwnorzgdne reprezentacje narodu. Robespierre protes-
tuje gwalttownie (m. in. 9 III 1791): reprezentantami narodu
sa tylko «ci, ktérych on sam wybrat; krél i ministrowie to
tylko urzednicy, agenci narodu, kontrolowani przez jego repre-
zentacjg. Jest tu jednak rowniez kwestia polityczna: je§li przyzna
si¢ wtadzy wykonawczej zbyt wiele praw, ,intryga ministerialna”
doprowadzi do ,konstytucyjnego przywrdcenia despotyzmu".
Przede wszystkim wykluczy¢ nalezy wptyw kréla i ministrow
na parlament, reprezentacj¢ suwerennego narodu, twdrcg praw.
Juz na samym poczatku Konstytuanta popeitnita fatalny btad,
przyznajac krélowi prawo weta zawieszajacego. Jest to nie tylko
pogwalcenie zasady suwerenno$ci narodu, lecz takze otwarcie
drogi do wurabiania, pozyskiwania sobie postéw przez wtadze
wykonawcza. Aprobowat natomiast Robespierre decyzje z listo-
pada 1789 r., iz postowie Konstytuanty nie moga by¢ ministrami.
A wiosna 1791 r. wotowat za rozszerzeniem tej zasady: réwniez
w przysztodci zaden poset do parlamentu nie powinien przyj-
mowa¢ funkcji ministerialnych i innych stanowisk, a takze pre-
zentéw 1 gratyfikacji rzadowych. Teoretycznie wuzasadnial to
opinia Jana Jakuba Rousseau: posel ma sig¢ skupi¢ w catosci
na interesie narodu, z wytaczeniem interes6w osobistych. Prak-
tycznie chodzito o odebranie rzadowi szansy korumpowania
postéw i tworzenia ta droga potulnej wigkszosci parlamentarnej,
jak to zrgcznie robit rzad o6wczesnej Anglii. Tu sukces Maksy-
miliana: ideg t¢ przyjeto, a nawet rozszerzono, bo postom zabro-
niono tez prosi¢ o podobne korzysci dla innych osé6b.

Nic za to nie wyszto z projektu Robespierre'a, by ministréw
wybierat parlament: potwierdzono zasadg, ze mianuje ich krél.
Parlament miat tylko prawo os$wiadczaé¢ krélowi, ze ministrowie
,stracili zaufanie narodu": réwnato si¢ to prosbie o ich odesta-
nie i powotanie nowych. Robespierre bronit zasady, ze rzad
nie moze mie¢ zadnego wpltywu na obsadg stanowisk sadowych
i prokuratorskich, a juz zwtaszcza na orzeczenia sadowe (stad
jego protesty przeciw przyznaniu ministrowi sprawiedliwo$ci
prawa ,wyjasniania" sgdziom watpliwosci prawnych i robienia
im ,wytknigé¢": tu Maksymilian otrzymat czgéciowa satysfakcjg).
Co sig¢ tyczy administracji lokalnej, to jej reforma w zasadzie
odpowiadata ideom Robespierre'a: wszystkie wtadze miaty pocho-
dzi¢ z wyboru i praktycznie uniezaleznione byty od rzadu.
Wigc juz tylko proponowat pewne retusze. Kolegia, tworzace
lokalne organy wtadzy, powinny by¢ liczniejsze (lepiej daé wta-
dze w wiele rak, by garstka najbogatszych nie mogta si¢ tam
rzadzi¢); obrady powinny by¢ publiczne; nalezy przesuwad

kompetencje ku nizszym wtadzom, by wladze wielkich



jednostek, departamentdéw, nie mogty zdominowaé mniejszych
okregow.

Problemy sadéw i prawa to dalszy, bardzo czgsty temat wy-
stapien Robespierre'a. Byt tu zainteresowany osobiscie: 5 X 1790 r.
wybrano go sgdzia trybunatu w Wersalu (z miastem tym utrzy-
mywat ozywione kontakty). Swe funkcje mial objaé po wygas-
nigciu poselskiego mandatu. Nie zdazyt tego zrobi¢. Juz 13 VI
1791 r. ztozyt dymisje, wybrany bowiem zostat oskarzycielem
publicznym przy trybunale paryskim. Przyszto$§é¢ miat zapewniona:
stanowisko byto wysokie. Wybdér na nie dowodzi popularnos$ci
Robespierre'a wsérdd rewolucyjnej burzuazji paryskiej i respektu
wyborcéw dla jego prawniczych kompetencji. Na respekt ten
zastuzyt.

Gdy wyjasniat postom w kwietniu 1790 r. spoteczny i prawny
sens sadow przysiggltych jako demokratycznego ,sadu réownych";
gdy w styczniu i lutym 1791 r. krytykowat projekt ustawy o tych
sadach — przyjmowat nowoczesny i humanitarny punkt widzenia.
Zadat, by nie kopiowaé tu nieudolnie wzoréw angielskich, by
zapewnié¢ sadom przysiggtych niezalezno$é i demokratyczne oblicze.
Domagat si¢ potaczenia Trybunatu Kasacyjnego z wtadza usta-
wodawcza (byta to oryginalna i inteligentna koncepcja kasacji)
i przejecia przez parlament funkcji Trybunatu Narodowego,
§cigajacego zbrodnie ,obrazy mnarodu". Wedle Robespierre'a
wltadza ustawodawcza, reprezentacja suwerennego narodu, po-
winna w ogdle mie¢ prymat nie tylko nad rzadem, lecz i nad
sadami. To ona bowiem stanowi prawa: sady maja tylko rze-
telnie i wiernie prawa te stosowaé. Ta idea, ze sgdziowie,
skrgpowani przez ustawodawcg, sa jedynie ,ustami prawa", po-
chodzi od Monteskiusza. W$réd os$wieconych prawnikéow XVIII
w. byta bardzo rozpowszechniona. Robespierre domagat sig de-
mokratycznej reformy zawodu prawnika, a przede wszystkim
otwarcia dla wszystkich obywateli funkcji obroficzych. Zadat tez
ograniczenia roli policji w czynnos$ciach dochodzeniowych i w sto-
sowaniu tymczasowych aresztéw. Bronit gwarancji sadowych o-
skarzonego (,Aby skazaé¢ oskarzonego trzeba dowodow jasdniej-
szych niz dzien", 2 II 1791). 1 =zastynal jako przeciwnik kary
$§mierci.

Jego mowa na ten temat w Konstytuancie z 30 V 1791 r.
powtarza argumenty humanitarystow XVIII w. za niejakim
panem Vasselin, autorem traktatu o karze $mierci. Kara ta
jest przede wszystkim niesprawiedliwa, bo dotyka winowajcg,
ktéry jest juz w kajdanach, a zatem nie moze nikomu szko-
dzi¢ (,Zwycigzcg, ktédry morduje swych jencdw, nazywamy bar-

barzynica"). A ponadto dos$wiadczenie wielu krajow dowodzi,



ze kara $mierci wcale nie jest mnajlepszym org¢zem przeciw
zbrodni. ,Strzezcie si¢ utozsamiaé¢ skuteczno$é¢ kar z ich nad-
mierna surowo$cia!". Lud francuski jest tagodny, wrazliwy, wiel-
koduszny, a ,rzad wolno$ci" jeszcze rozwinie w nim te cnoty,
totez Francuzi moga humanitarnie traktowaé¢ winowajcdédw.
Wszystko to brzmi szczerze i szlachetnie; ale wynika stad, iz
wedle Robespierre'a 6w ,rzad wolnos$ci" jest juz we Francji
niezagrozony, a przestanka taka byta w oczywisty sposéb btedna.
Rozumiat to Marat, gdy pisat w swej gazecie, ze opinia Robes-
pierre'a jest niebezpieczna: konspirator czy podpalacz w imig
samego zachowania spotecznodci powinien by¢ karany $miercia.
"Ztapata Robespierre'a za stowo takze czeg$¢ prawicy. Wprawdzie
wymowny rzecznik reakcji w Konstytuancie, opat Maury, przer-
wat jego mowe okrzykiem, by Robespierre sprébowat glosié¢ swe
opinie w lasku Bondy (ten podparyski las miat zta stawe ban-
dyckiego azylu). A reakcyjny Mercure de France uznat Robes-
pierre'a za ,adwokata ojcobdjcéw, mordercé6w i podpalaczy".
Ale inteligentny dziennikarz z rdéwnie reakcyjnego Journal de la
Noblesse spostrzegt, ze Robespierre dostarcza argumentdéw ,w obro-
nie niewinnodci". Jaka szkoda, ze nie wygtosit swej mowy przed
$miercia markiza de Favras (straconego za kontrrewolucyjny spi-
sek), czy przed ustanowieniem ,krwawego trybunatu" (tj. Try-
bunatu Narodowego).

I jeszcze jeden wielki temat Robespierre'a w dyskusji konsty-
tucyjnej — sprawa wolno$ci prasy. To wtadnie prasa zaawanso-
wanej lewicy, to dziennikarze tacy, jak Desmoulins, Loustalot,
Marat propagowali i wspierali poczynania grupki radykalno-
-demokratycznych postéw =z Robespierrem na czele. Maksy-
milian odwzajemniat im si¢ w Konstytuancie i w klubie.
Gdy latem 1790 r. Konstytuanta uchwalita, ze nalezy S$cigad
sadownie Marata i Desmoulinsa za ich artykuty i gdy 2 sier-
pnia Desmoulins zaktdécit obrady Zgromadzenia z trybuny dla
publiczno$éci — Robespierre wystapit goraco w jego obronie.
2 II 1791 r. u jakobindéw bronit z kolei Marata przed absur-
dalnymi oskarzeniami, iz dat si¢ on kupi¢ Anglikom i na ich
rachunek sieje we Francji zamegt (Marat dtugie Jata spedzit
w Anglii, a zima 1790 r. schronit si¢ tam na krdtko przed
prze$sladowaniem za tre$é jego artykutdédw). ,Przyjaciel Ludu jest
skrajny i choleryczny, ale przynajmniej w rewolucyjnym du-
chu" — moéwit Robespierre. I pytat, czemu sie nie $ciga na
przyktad redaktora Gazette de Paris Du Rosoya, ktory jest, ,row-
nie'akrwiozerczy", ale przeciw rewolucji.

W r. 1791 4cierat si¢ tez Robespierre kilka razy z Le Chapelie-
rem, gdy ten przedstawial projekty ustaw, dotyczace nadzoru
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wltadz nad teatrami (13 1), $cigania pism wzywajacych do
niepostuszenstwa ustawom i funkcjonariuszom publicznym (28
II1) lub ograniczenia prawa petycji (9— 10 V). W dwéch ostatnich
sprawach Le Chapelier musiat si¢ wycofaé¢. 7 lipca Robespierre
sprzeciwi si¢ prawnym zakazom pornografii, budzi bowiem ona
zainteresowanie wtasnie wtedy, gdy si¢ ja tepi.

Ale gtéwne wystapienie Maksymiliana w obronie wolnosci stowa
i pisma — to jego przemoOwienie o swobodzie prasy, wyglo-
szone u jakobinéw 9 V 1791 r. Bedzie wracat do tej argu-
mentacji i w Konstytuancie, na przyktad 1 czerwca. ,Wolno$¢
prasy powinna by¢ petna i nieograniczona, bo inaczej jej wcale
nie ma": to gtéwna jego teza. Tej nieograniczonej wolnosci
domagat si¢ dla dyskusji o problemach moralnych, politycz-
nych, prawnych, religijnych (prawda jest bowiem rezultatem
,konfrontacji idei prawdziwych 1lub fatszywych, absurdalnych
lub rozsadnych"). W szczegélno$ci za§ nie mozna krgpowad
swobodnej krytyki ustaw, bo kazdy ma wszak wudziat w woli
powszechnej, ktorej wyrazem jest ustawa. Gdy natomiast pisze
si¢ o osobach — krytyka oséb publicznych takze powinna
korzysta¢ z petnej wolno$ci, jakze bowiem inaczej mozna by
demaskowadé¢ spiski ambitnych i kontrolowaé¢ wtadze. Jesli nawet
kto§ cnotliwy zostanie przy tym oceniony niesprawiedliwie, to
przeciez sita prawdy wnet zwycigzy. Jedynie osoby prywatne
powinny by¢é¢ chronione przed kalumnia prasowa.

Ta obrona wolnoéci prasy miata oczywiscie na celu protekcje
dla prze§ladowanych dziennikarzy lewicy (ci, ktérzy bronia re-
wolucji zbyt gorliwie, sa S$cigani, faworyzuje si¢ za$§ ,pro-
fesorow ktamstwa i niewoli”"). Ale w rozumowaniu Robes-
pierre'a jest i staba strona. Oto zadanie peltnej wolnosci
prasy — a to znaczyto: i dla skrajnej lewicy, i dla gazet
reakcyjnych — wspieral on argumentem, ze prasa nie sktania
wcale tak tYatwo obywateli do wywracania ,porzadku rzeczy
scementowanego przez zwyczaje, wszystkie stosunki spoteczne
i chronionego przez sitg¢ zbrojna". Ale takiej stabilizacji brako-
wato wtadnie rewolucyjnej Francji wiosng 1791 r. Wypadnie
tedy Robespierre'owi zmieni¢ pdzniej zdanie, wuznaé potege
»ztej prasy” i domagaé sig, by zmuszono ja do milczenia.
Na ,wolno$é¢ zupetna" byto za wczesdnie.

Bilans

Wigkszo$¢ Konstytuanty, ktdéra tworzyta ustréj nowej Francji,
znata liberalny model angielski, czytata uwaznie traktaty poli-
tyczne filozoféow Of$wiecenia (w wigkszo$ci opowiadajacych sig



za wzorcem liberalnym), nie zamierzata tez niweczy¢ niektdrych
instytucji ancien régimew: wybrata przeciez polityke kompromisdw.
Demokratyczna lewica w Konstytuancie, rewolucyjnych klubach
i w prasie miata, jako punkt wyj$cia, tylko pisma Jana Jakuba
Rousseau, sugestywne, lecz w niematej cze$ci utopijne. Ale miata
jeszcze inne atuty: wierno$¢ wtasnemu rozumowi i wlasnemu
sumieniu, $wiadomo$¢ sympatii i poparcia ze strony prostych
i ubogich ludzi, poszukujacych w nowym ustroju ludzkiej i oby-
watelskiej godnos$ci. Robespierre byl najbardziej konsekwentnym
i trzezwym obronca politycznej demokracji ws$rdéd tej radykal-
nej lewicy. Jego wystapienia parlamentarne i klubowe sktadaty
si¢ na spojny program demokratycznej konstytucji. Inna sprawa,
czy funkcjonowataby ona sprawnie w tym spoteczenstwie, dla
ktéorego byta proponowana. Nie zdotataby z pewnodcia zapobiec
gwattownemu dazeniu mas do glebokiej przemiany spotecznej.
A wtadnie w tym punkcie Robespierre nie jest mocny. Czysto
polityczne zainteresowania pochtaniaty niemal caltkowicie jego
umyst i energig. Nie zabiera on gtosu, gdy si¢ dyskutuje o poli-
tyce finansowej i podatkowej — chyba po to, by zakwestio-
nowaé cenzusy, wymierzane wysoko$cia podatku. Nie przemawia,
gdy sie¢ rozstrzygaja losy ogromnych débr ko$cielnych, ale pa-
sjonuje go kwestia celibatu i stroju duchownych, bo chodzi
tu o likwidacje resztek stanowej odrebno$ci kleru.

Nie protestuje przeciw ustawie Le Chapeliera z czerwca 1791 r.,
ktéra rozbraja pracownikéw najemnych w stosunkach z praco-
dawcami poprzez zakaz tworzenia zrzeszen pracowniczych. Ale
reagowat natychmiast, gdy nieco wcze$niej Le Chapelier usito-
wat odebraé¢ ubogim prawo petycji.

Rozczarowanie i niecheé¢ do Konstytuanty ogarniaty Robes-
pierre'a coraz wyrazniej: c¢6z warta jest taka reprezentacja
narodu, ktéra uparcie ujawnia swa nieche¢é do ,zupetnej wol-
nos$ci". Gniewa go, ze Zgromadzenie unika dyskusji general-
nych, nie chce zastanawiaé¢ sie nad zasadami wustroju, lecz
pos$piesznie przechodzi do debat nad szczegétami. Nie w ten
spos6b mozna zagwarantowaé wolno$¢ publiczna! Ale los wol-
no$ci indywidualnych tez wydaje mu si¢ niepewny. ,Je$li ustawo-
dawca nie bedzie si¢ strzegt manii, zarzucanej dawnemu rza-
dowi — checi uregulowania wszystkiego, je$li zechce powierzyd
wtadzy to, co nalezy do zaufania prywatnego, je$li zechce, by
tak rzec, wzia¢é obywateli pod kuratele... wtedy, nie utrwa-
lajac wcale wolnodci politycznej, zniweczy wolno$¢ indywidualna"
(14 XII 1790). Sa w tej wypowiedzi akcenty monteskiuszow-
skie, liberalne; ale przeciez i Janowi Jakubowi Rousseau nie
byta obojetna wolnos$é¢ jednostki. Sadzit on natomiast, ze mozna



ja osiagnaé¢ poprzez demokratyczna organizacjg panstwa. Robes-
pierre podziela t¢ opinig. Niestety, nie podzielata jej wigkszo$¢é
Konstytuanty.

Nie udato si¢ Maksymilianowi przekonaé tej wigckszo$ci do naj-
wazniejszych zasad demokratycznego ustroju. Czasem odnosit
sukcesy w marginesowych sprawach. Pdzniej, wiosna 1792 r.,
powie, ze w Konstytuancie =zapobiegt wielu ,katastrofalnym
ustawom". Ale to znaczy, ze zapobiegt jedynie pogtebianiu sig
niedemokratycznego charakteru konstytucji. Niekiedy przyzna-
wano mu satysfakcje prestizowa, gdy np. Konstytuanta uchwa-
lita druk jego mowy z 18 XI 1790 r. w sprawie Awinionu.
Ale i wtedy drukowano mowg Robespierre'a, lecz odrzucano
zarazem jego wnioski.

Oczywidcie, niepowodzenia wnioskdéw Robespierre'a przypisaé
nalezy gtéwnie ich tres$ci; nie wutatwiaty mu jednak sukcesu
pewne cechy jego retoryki. Nie potrafit si¢ ustrzec przesady:
niemal kazda propozycja komitetéw Zgromadzenia, =z ktéra
polemizowat, byta ,najgrozniejszym", ,najbardziej zabdjczym",
,najstraszliwszym" zagrozeniem wolnos$ci; zapowiadata natych-
miastowe przywrdécenie despotyzmu, stoczenie si¢ w otchtan
itd. A niekiedy chodzito naprawde¢ o sprawy drugorzgdne. Nie-
ktére projekty komitetdw ocenial Robespierre z wielka prze-
sada jako regres w pordwnaniu do ancien régimeu. Jego prze-
moéwienia czesto byty diugie nieproporcjonalnie do wagi spraw.
Natomiast mato w nich jeszcze tego, co pdzniej bedzie utra-
pieniem: rozwodzenia si¢ nad swoja rola i osoba. Mozna to
wyttumaczy¢ konieczno$cia usprawiedliwiania si¢ przed zarzutami
lub preromantycznym gustem do osobistych ,wyznan" w duchu
Rousseau. Niemniej Robespierre’'owi trudno byto skonczyé, gdy
juz zaczat moéwié o sobie. Mogto to czasem irytowaé i nuzyd.
Retoryka Robespierre'a jest dobrej prdéby, a przeciez ztodliwa
i $miertelnie z nim pordézniona Madame Roland nazwie ja
,mniej niz mierna". Inny radykat, Danton, uchodzit potem —
i dtugo — za wigkszego mdéwce. Stusznie jednak pisat znako-
mity historyk Albert Mathiez, ze czytane dzisiaj mowy Dan-
tona, ,bez jego gestu, akcentu, gtosu" — wydaja si¢ bez-
ksztattne i pozbawione sztuki. I chyba wtasnie tych fizycz-
nych cech wielkiego méwcy brakowato Robespierre'owi. Nie
tracit tatwo nerwdéw, umiat zapanowaé¢ nad sala. Ale ,jego
trywialny gltos — pisze pani Roland — jego zte wystowienie
i wadliwa wymowa sprawiaty, ze jako moéwca byt bardzo nu-
zacy". W d$wietle innych $wiadectw mozna t¢ oceng uznaé za
przesadna; nie byta jednak ona catkiem bezpodstawna.
Rozczarowanie Robespierre’'a do Konstytuanty jestjuz w 1790 r.



wyrazne, cho¢ ogien kieruje on nie przeciw ogdltowi postéw,
lecz przeciw ,szefom fakcyj", przeciw ,idolom wyniesionym
przez szarlatanerig i intryge". W grudniu 1790 r. przepowia-
dat im kleske: ,Na prézno marnymi sztuczkami oszustwa i dwor-
skiej intrygi chcecie pokierowaé¢ rewolucja, ktdrej nie jesteScie
godni. Wciagnie was ona, jak nedzne insekty, w swdj nieod-
wracalny nurt: wasze sukcesy beda krétkotrwale jak kltamstwo,
a wasza hanba wieczna jak prawda". Ale w koncu kwietnia
1791 r. znajdzie juz mocne stowa o za$lepieniu ogdtu postdéw
w obliczu szarlatanerii i perfidii ,szeféw fakcji". Rok pdzniej
powie u jakobindéw, ze Konstytuanta miotana byta tysiacem
namietno$ci, w$rdéd ktérych ambitni oszuéci, skryci maska pa-
triotyzmu, jednoczyli si¢ z ,falanga arystokratyczna" aby sttu-
mié¢ jego gtos. 1 doda, ze gdy przemawiat z trybuny tamtego
Zgromadzenia pragnat, by go styszaty ,nardéd i ludzkos$é".

Odzew opinii publicznej na jego gtos nie byl oczywiscie jedno-
znaczny. W Paryzu lzyty go reakcyjne gazety, szydzili zen
postowie prawicy i zwolennicy ,idoléw szarlatanerii”. W potowie
grudnia 1790 r. jaki$§ oficer zniewazyl go stownie i wyzwal
na pojedynek. Lewicowa prasa z uznaniem wtedy pisata o $wia-
ttym pogladzie Robespierre'a na kwestie honoru i o dyskrecji,
z jaka potraktowal awanturnika, oszczedzajac mu w ten sposédb
wielkich ktopotéw. Rekompensata za te szykany i obelgi byto
dla Maksymiliana rosnace zaufanie plebejskiego Paryza, owacje
w patriotycznych klubach, respekt rewolucyjnej burzuazji, ktéra
go wybrata na wysokie stanowisko sadowe. W Artois juz od
schytku 1789 r. szerzono jadowita agitacje przeciw ,totrowi,
niegodnemu dostojnego Zgromadzenia", jak elegancko go na-
zwat pewien adwokat z Arras. Byli w Paryzu ludzie, zain-
teresowani dyskredytowaniem Maksymiliana w$réd jego wybor-
cOéw: pierwsze skrzypce w tej kampanii grat szlachecki poset
z Artois Briois de Beaumetz, od dawna Robespierre'owi nie-
przyjazny. Przekrgcano wigc jego wystapienia: gdy wojowalt

o zwigkszenie w Artois liczby obywateli czynnych przez zmiang
zasad cenzusu i motywowat to specyficznym systemem podat-

kowym swojej prowincji — rozgtaszano, iz wedle Robespierre'a
Artois ptaci za mato podatkdow! Jego wystapienia — prawdziwe
i zmy$lone — w dyskusji nad reforma kos$ciota wykorzystywano,

by mu wyrobié¢ reputacje bezboznika i nieprzyjaciela kleru.
Doszto do tego, ze rodzenstwo Robespierre'a, Szarlotta i Au-
gustyn, nie czujac sig¢ bezpiecznie w Arras prosito go o zgodg
na przeprowadzke do Paryza. Przyjaciele niepokoili sig, ze
Robespierre traci popularno$é, m. in. wérdéd chtopéw. Totez juz
u schytku 1789 r. bronit on swej postawy w broszurze, adreso-



wanej ,do ludu Artois". Przedstawial sig tam jako obrornca
ludzi ubogich, prosit ich o poparcie i pogardliwie zbywat ataki
nieprzyjaciot (,WsSciektosé¢ totrédw to najenergiczniejszy hotd, jaki
mozna zlozy¢é patriotyzmowi wuczciwych"). P&t roku pdzniej
poprosit swych kolegéw, postéw =z Artois, o co§ w rodzaju
Swiadectwa politycznej moralnos$ci na uzytek wyborcow. Siedmiu
postéw go poparto, siedmiu odmoéwito podpisu. Jednakze to nie
certyfikaty kolegdw, ale cata postawa Robespierre'a sprawita,
ze gdy po zakonczeniu prac Konstytuanty przybyt do Artois
i Flandrii lud i burzuazyjna Ilewica witaty go =z sympatia
i szacunkiem.

Zywe zwiazki mial z Wersalem: bywat u tamtejszych jako-
bindw, zachowat liczne wersalskie przyjaznie. Jego powiazania
rozszerzaty sig na dalsza prowincjg. Bronit intereséw Marsylii,
Toulonu, Awinionu, korespondowal z wltadzami i patriotami
tych miast, w ktérych partia rewolucji byta szczegdlnie aktywna.
Rozsytat drukowane teksty swych wystapien klubom jakobin-
skim na prowincji i otrzymywat od nich wyrazy solidarnosci.
W jego korespondencji byty liczne listy od oséb prywatnych.
W sierpniu 1790 r. napisat don bardzo mtody oficer Gwardii
Narodowej z pikardyjskiej mie§ciny Blérancourt z prosba o obrong
jej zagrozonych intereséw. ,Nie znam pana, ale jest pan wiel-
kim cztowiekiem" — pisat nadawca. A w innym miejscu tego
samego listu: ,Znam pana, tak jak Boga, tylko po zdziata-
nych cudach”". Ow nadawca to 23-letni Ludwik-Antoni Saint-

Just. Warto zapamigtaé¢ to nazwisko.

Narastanie Kkryzysu

Kryzys, ktdéry narastal w pierwszym poétroczu 1791 r., byt
i polityczny, i spoteczny. Bardziej jednak polityczny niz spo-
teczny. Jego kulminacja byty zdarzenia o wielkiej, i wta$nie
politycznej, doniostos$ci: w czerwcu ucieczka Ludwika XVI
z Paryza i jego schwytanie w Varennes, w lipcu zmasakro-
wanie manifestacji republikanskiej w Paryzu na Champ de Mars.
Nie brakowato nadal, to prawda, ekonomicznych powodéw do
ludowego niezadowolenia. Gtodu nie ma, bo Francja zyje jesz-
cze $wietnym urodzajem 1790 r. Ale w miastach daje sig
odczué¢ stagnacja gospodarcza i wynikajace z niej bezrobocie.
Nie wszegdzie zreszta skala tych zjawisk jest duza; wielkie miasta
portowe prosperuja i robia wielkie plany. Na wsi przez cata
pierwsza potowe 1791 r. trwaty konflikty woko6t catkowitej likwi-
dacji cigzaréw feudalnych. Sprawa ta nieustannie rozjatrza sy-
tuacje spoteczna kraju.
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Jednakze narastanie napigcia wystgpuje gitdwnie w sferze poli-
tycznej. Obawy przed kontrrewolucja ogromnie sig pogltegbity
wéréd ludu i rewolucyjnej burzuazji. Sa to przede wszystkim
obawy o postaweg, jaka zajmie krol. Kraza nieustannie pogtoski
o planach jego wucieczki z Paryza. Dwér je dementuje, rzad
straszy dziennikarzy, ktérzy je powtarzaja. Ale w lutym 1791 r.
istotnie wszystko jest juz przygotowane do krélewskiej ucieczki:
Ludwik chce sig oddaé pod protekcje armii gen. de Bouillé,
dowodzacego w Metzu. 19 lutego ciotki kréla wyjechaty do
Rzymu, co w kraju wywotato wielkie wzburzenie. 28 lutego
lud paryski ruszyt pod zamek Vincennes, zaalarmowany po-
gtoska, ze tam wtadnie szykuja si¢ i zbroja kontrrewolucjo-
ni§ci. La Fayette ze swa Gwardia Narodowa pojawit si¢ zaraz,
by ,przywr6ci¢ porzadek"; tymczasem pod patacem tuileryjskim
zgromadzito sig¢ kilkuset szlachty, podobno ze sprzysigzenia ,ka-
walerédw sztyletu” i podobno =z intencja uprowadzenia kréla.
Lud ich rozbraja, La Fayette galopuje zndéw pod Tuilerie

i aresztuje czg$¢ spiskowcédw. Cata ta historia marszéw, zgro-
madzen 1 galopad jest ,na granicy, tragikomedii" (Michel
Vovelle). Ale 6w ,dziefi sztyletéw" potwierdza rozdraznienie
i niepokdj paryskiego ludu. Nerwowa atmosfera utrzymywata
si¢ i wiosna. 18 kwietnia krél chciat wyjecha¢ na Wielkanoc
do pobliskiego Saint-Cloud; zostat zatrzymany przez paryska
Gwardi¢ Narodowa, podejrzewajaca w tym wyjezdzie prdbeg
ucieczki.

Pogtegbiata napigcie aktywnos$é kontrrewolucji na potudniu Fran-
cji. Biaty terror pojawit sig. w Prowansji, w Delfinacie dzia-
taty spiski; papieskie terytoria, Awinion i Comtat-Venaissin,
byty widownia ostrych staré migdzy patriotami i zwolennikami
papieskiej wtadzy. Kontrrewolucje umocnita schizma kos$cielna.
Konstytuanta zakonczyta w 1790 r. prace nad gruntowna re-
forma kos$ciota; gdy jednak zazadata od kleru przysiggi na
wierno$§¢é¢ konstytucyjnym zasadom tej reformy — napotkata
opér. W marcu i kwietniu 1791 r. papiez potgpit te tzw. kon-
stytucj¢ cywilna kleru. Rozdarcie religijne stato si¢ faktem:
wigkszo$¢é biskupdédw odmdbwita przysiggi na konstytucjg, wsrod
catego kleru ,oporni"” stanowili mniej wigcej potowg. Obawiajac
si¢ konfliktu religijnego Konstytuanta uchwalita w maju 1791 r.
ustawg o wolno$ci kultéw, ktdéra praktycznie oznaczata tolerancjg
dla ksigzy ,opornych"”, odmawiajacych przysiggi. Krok ten opor-
nych nie zadowolit, natomiast oburzyt ksigzy ,zaprzysigzonych",
lojalnych wobec konstytucji. Totez od lata 1791 r. trwata juz
prawdziwa wojna migdzy jednymi i drugimi, a kazdy odtam

kleru miat swych zwolennikéw w§réd wiernych. Ta schizma



religijna byta prawdziwag gratka dla reakcji; dzigki niej kontr-
rewolucja zdobyta ,brakujacajej armig¢ szeregowcdéw" (F. Furet
i D. Richet). 1 wreszcie jeszcze jeden wspdtczynnik napigcia
politycznego: nowa fala emigracji, ktéra poptyngta od zimy
1791 r. Opuscito wtedy Francj¢ m. in. wielu oficeréw, co uta-
twito tworzenie zalazkéw emigracyjnej sity zbrojnej. Zajat sig
tym ksiazg de Condé w Wormacji. W Koblencji natomiast
znalezli sig w potowie 1791 r. obaj bracia Ludwika XVI,
hr. Prowansji i hr. Artois, ktdéry porzucit Turyn. Nadrenia
staje sig silnym os$rodkiem kontrrewolucyjnej emigracji.
Podejrzewano krdla o konszachty z emigrantami; jednakze wolat
on znosi¢ sig z obcymi dworami, liczac na ich pomoc. Sto-
sunki kréla z emigrantami wcale nie byty najlepsze. Ludwik XVI
emigracj¢ sktonny byt oceniaé jako rodzaj dezercji; emigranci
sukcesy rewolucji chegtnie przypisywali kapitulanckiej staboSci
monarchy.

Robespierre uwazat nadal, ze od jawnych wrogédw — zwtaszcza
tych, ktdérzy opuscili kraj — niebezpieczniejsi sa wrogowie
obtudni, zajmujacy wazne stanowiska w rzadzie i armii. Gdy
lud paryski (m. in. pod wptywem Marata) i liczni postowie
domagali sig w lutym 1791 r. represyjnych ustaw przeciw emi-
grantom, Robespierre wystgpowat przeciw tym propozycjom.
W marcu zndéw narazit si¢ lewicy, bo polemizowat z projektem
ustawy przeciw duchownym, podburzajacym lud do rewolty.
Ale i tu miat powody do takiego wystapienia. Nie chodzito
bowiem wtedy o schizmg religijna, lecz o zamieszki ekono-
miczne, w ktdérych radykalni ksigza stawali po stronie ludu.
Gdy jednak nalezato broni¢ sprawy wolno$ci przed kontrrewo-
lucja — Robespierre byt uparty i pryncypialny. W kwietniu
i maju siedem razy wystgpowal w obronie patriotéw, ktorzy
w terytoriach papieskich (Awinion, Comtat-Venaissin) $cierali
si¢ ostro z reakcja i domagali si¢ znowu zjednoczenia z Fran-
cja. ,Kto sig o$mieli méowié¢é mi,tu o prawach papiezy? Trzeba,
by te ludy staty si¢ wolne lub trzeba podrzeé nasza Dekla-
racjg Praw" — wotat 25 kwietnia. A poniewaz liczyt si¢ na
serio z niebezpieczenstwem wojny i inwazji austriacko-pruskiej,
wigc w czerwcu zazadat czystki w korpusie oficerskim. Jego
mowa na ten temat u jakobinéw 8 czerwca byta mocna, a na-
wet brutalna. Jakiz sens — pytat — ma dalsze utrzymywanie
zwigzku trupéw (reakcyjnych oficeré6w) z zywym ciatem (tj. pa-
triotyczna armia)? Oczywiscie, prawicowa prasa okre$lita to
przemo6wienie jako stek obelg przeciw krdélowi, ministrom i ofi-
cerom.

Dwa dni pd6zniej Robespierre przenidst zadanie czystki w armii



na trybung¢ Konstytuanty. Bronit prze$§ladowanych zotnierzy
patriotédw; piorunowal przeciw oficerom — wrogom rewolucji;
stwierdzit, ze kto nie widzi potrzeby czystki ws$rdéd oficeréw
jest gtupcem, a kto ja widzi i czystki nie chce, jest zdrajca.
I dotozyt jeszcze wymowne ostrzezenie pod adresem postow.
,Jezeli sami nie zrobicie tego, czego wymaga konieczno$é —
moéwit — liczcie si¢ z tym, ze zrobia to na wtasna regke¢ zot-
nierze. Bo ostatecznie trzeba ratowaé panstwo i wolnosé: jesli
nie uratuja ich postowie, musi to zrobi¢ nardéd". W obydwu
sprawach Robespierre zreszta przegrat: decyzji o przytaczeniu
papieskich terytoriéw nie podjeto, czystki wsrédd oficeréw nie
uchwalono.

Na o6wczesne potozenie spojrzeé warto z szerszej perspektywy.
Pomigdzy niespokojnym, rozdraznionym ludem a kontrrewolucja
i dworska intryga szukaty swych drég polityczne sztaby burzu-
azji. W niepewnej i niejasnej sytuacji tych wiosennych mie-
sigcy 1791 r. nie wydawato si¢ mozliwe utrzymanie stanu réwno-
wagi, tworzonego tak mozolnie, a przeciez tak chwiejnego.
Mozna si¢ byto zdecydowa¢ na odnowienie sojuszu z ludem
i pogtegbienie rewolucji. To wtasnie proponowal Robespierre,
mylac si¢ zreszta co do ceny, jaka za Ow sojusz nalezato
zaptaci¢. Bo koncesje polityczne, to jest réownos$é praw i petna
demokratyzacja ustroju masom wiejskim i miejskim wystarczy¢
by nie mogty. Druga mozliwo§¢ — to pogtgbienie kompro-
misu z sitami starego porzadku, a przede wszystkim z mo-
narchia. Bo zndéw nie wystarczata tu cena, oferowana krdlowi
w projekcie nowej konstytucji.Ten, wariant wybraty wpltywowe
sity burzuazji. Pojawito si¢ jednak pytanie, kto taka polityczna
operacj¢ ma poprowadzié.

Mirabeau zmart 2 IV 1791 r. W ostatnich miesiacach zycia
jego rola zausznika dworu nie byta juz tajemnica: w klubie
jakobinskim traktowano go pogardliwie. Caty rozmiarjego zdrady
nie byt zreszta znany i po $mierci doczekal - sig¢ Mirabeau
u jakobinéw hotdéw, do ktdédrych i Robespierre sig dotaczyt.
La Fayette nie okazal takich talentéw, jakich po nim oczeki-
wano; masakra w Nancy poderwata jego moralny kredyt; na
krélewskim dworze byt ciagle niechgtnie widziany. Wszystko
tedy wskazywato na triumwirat Barnave'a, Adriana Du Port
i Aleksandra Lametha jako na ludzi, mogacych sterowaé¢ ku
nowym kompromisom. Triumwirat uchodzit w poczatku 1791 r.
za gtéwna site parlamentarnej i jakobinskiej lewicy. W istocie
jednak triumwirowie nalezeli juz do grona ludzi, ktérzy —
jak mowit Robespierre w grudniu 1790 r. — ,chcieliby za-

trzymaé wolno$é¢ i rozum w miejscu, poza ktérym nie sa one



w zgodzie z ich kalkulacjami i interesami”. Sadzili oni, ze
rewolucja nie tylko juz sie¢ skonczyta, ale poszta za daleko.
,Nalezy ja utrwali¢ i zachowaé, zwalczajac jej skrajnos$ci —
stwierdzat Du Port. — Trzeba $cie$ni¢ rownos$é, ograniczyd
wolno$é¢, ustabilizowaé opinig. Rzad musi byé mocny, solidny,
trwaty". W imie tego programu triumwirowie zajeli natych-
miast po $mierci Mirabeau jego miejsce zausznika dworu i dy-
sponenta tajnych funduszy krdélewskich stuzacych do korumpo-
wania ludzi lewicy (bo i t¢ funkcje Mirabeau wykonywat).
Ta nowa sytuacja wplynegeta oczywiScie na postawe triumwirdw
i doprowadzita do definitywnego roztamu pomigdzy nimi a demo-
kratyczna lewica z Robespierrem na czele. Ugoda triumwirdw
z dworem nie byta wprawdzie jawna, jednakze podejrzenia
wok6t nich zagegszczaty sig. W maju 1791 r. doszto do fron-
talnego zderzenia migdzy Robespierrem i triumwirami Kon-
flikt ten narastat zreszta od dawna.

Brat Aleksandra Lametha, Karol, dtugo popierat Maksymiliana,
przyjmowat u siebie w domu, uzgadniat z nim parlamentarna
taktyke. Ale juz latem 1790 r. Robespierre stawatl si¢ niewy-
godny. W liscie do przyjaciela Karol Lameth pisat wtedy
brutalnie o ,obtednych i préznych pretensjach”" Robespierre'a.
,Kiedyz wreszcie bede mébgt sie uwolni¢ od tego imbecyla?
Ma on akurat tyle zdrowego rozsadku, aby wykonywaé in-
strukcje, ktére mu sie¢ daje, a i to zawsze chce dotozyé¢ do
nich co$§ od siebie!"

W 1791 r. nie ma juz mowy o ,dawaniu instrukcji". W stycz-
niu Du Port, dawny dygniyarz sadowy, obrazit si¢ na Robes-
pierre'a, bo ten prowincjonalny adwokat zaatakowat, i to bardzo
inteligentnie, jego projekt ustawy o sadach przysiggtych. W czer-
wcu Du Port usitowat przeciwdziataé wyborowi Robespierre'a
na stanowisko oskarzyciela przy paryskim trybunale. Kiedy mu
sic to nie udato — ztozyl dymisje z funkcji prezydenta Try-
bunatu, na ktéra go wybrano. Takze inni cztonkowie tej in-
stancji sadowej ztozyli dymisje, by nie wspdipracowaé¢ z Robes-
pierrem. W marcu 1791 r. byty dwa spigcia Robespierre'a
z triumwiratem: w Konstytuancie start sig¢ z A. Lamethem,
u jakobinéw z Barnavem. 5 kwietnia nowa rdéznica zdan z Bar-
navem: ta zapowiada juz batali¢ z maja, bo dotyczy problemu
kolonialnego.

Z polityka kolonialna zwiazana byta w Konstytuancie silna
frakcja wtadcicieli ziemskich, a zarazem plantatoréw, bankierdéw
i negocjantéw. Stworzyta ona. tzw. klub Massiac (w patacu
markiza de Massiac, ktéremu zona wniosta ogromny posag na
San Domingo). Grupa ta sprzeciwiata si¢ wszystkim reformom,



korzystnym dla czarnych i Mulatéw. ,Lamethy$ci”, tj. trium-
wirat, mieli takze mocne powigzania z interesami kolonialnymi;
Karol Lameth dostal w posagu wielkie plantacje cukru. Na
drugim biegunie znajdowato si¢ zatozone tuz przed rewolucja
Towarzystwo Przyjaciét Czarnych, potgpiajace niewolg i handel
niewolnikami. Nalezeli don m. in. Brissot, Condorcet, Gregoire.
W propagandzie przeciw niewoli obok argumentéw humani-
tarnych brzmiaty tez akcenty ekonomiczne (praca wolnonajemna
jest wydajniejsza od niewolnej). Robespierre’'a brak na listach
cztonkowskich Przyjaciét Czarnych.

Sytuacja skomplikowata si¢ jesienia 1790 r., bo na San Domingo
wybuchto powstanie Mulatéw i wolnych Murzynéw. Zgroma-
dzenia biatych kolonistéw wahaty si¢ migdzy zwiazkiem z Fran-
cja a dazeniem do faktycznej niepodlegtosci. Konstytuanta ener-
gicznie przeciwstawita si¢ temu dazeniu. 7 V 1791 r. kolo-
nialne lobby zaproponowato, by do konstytucji wnie$¢ zasadg,
iz ustawy dotyczace kolonii moga by¢ uchwalane jedynie na
wniosek zgromadzen biatych kolonistow. Oznaczato to pozba-
wienie praw politycznych wolnej ludno$ci kolorowej, a prak-
tycznie takze utrwalenie niewoli Murzyndéw, bo zgromadzenia
biatych nie byty sktonne do wustgpstw w tej kwestii. Przez
kilka dni toczyta sig teraz debata nad problemem kolonial-
nym. W$réd rzecznikéw plantatoréw (Malouet, Maury, Moreau
de Saint-Mery) znalazt sig i Barnave.

Mieli oni w =zanadrzu cata kolekcjge argumentéw. Najpierw
sfilozoficznych": ré6znice klimatu, obyczajow, kultur rolnych
uzasadniaja rezygnacj¢ z zastosowania w kolonjach =zasad wol-
noéci i réwnoéci. Mieli argumenty ekonomiczne: koncesje dla
czarnych przyniosa upadek handlu, Francji zabraknie cukru
i kawy itd. Mieli tez argumenty polityczne. Oto przyznanie
praw politycznych wolnej ludno$ci kolorowej otworzy drogg do
zniesienia niewoli i przyznania praw politycznych ogdtowi czar-
nych. A poniewaz stanowia oni ogromna wigkszo$¢ (na San
Domingo byto 450 000 niewolnych i 40 000 biatych kolonistow),
wigc czarni zmajoryzuja biatych i stana si¢ panami wysp antyl-
skich. Trzeba sig zatem wesprze¢ na zasadniczej linii demarka-
cyjnej migdzy biatymi i kolorowymi: zadnych praw politycz-
nych dla wolnych kolorowych, zadnych koncesji dla niewol-
nikéw. 1 jeszcze jeden argument: ostabienie biatych utatwi
Anglikom podbédj francuskich kolonii.

Przeciw tej argumentacji wystapita grupa postéw: Grégoire,
Lanjuinais, Petion, Barére. 1 przede wszystkim Robespierre.
Przemawiat 12, 13 i 15 maja. Najpierw (12 V) upominat
si¢ o prawa polityczne wolnej ludno$ci kolorowej: ustawa o oby-



watelach czynnych nie zrobita przeciez zadnych wyjatkow ze
wzgledu na kolor skéry! 1 dalej: przed rewolucja wolni kolo-
rowi mieli juz wszakze réwne prawa z biatymi. Tu zreszta
mowca sie mylit: ustawa z 1685 r. (tzw. Code Noir) zréwnata
w koloniach wolnych biatych i kolorowych, ale w XVIII w.
silna reakcja przeciw tej zasadzie przywrdcita liczne elementy
segregacji i upo$ledzenia.

Robespierre protestuje przeciw ,handlowaniu prawami czto-
wieka" i uleganiu szantazom kolonéw. Grozby upadku wtadzy
biatych i wutraty kolonii uznaje za bezpodstawne. Przeciwnie:
gdy sie¢ da prawa polityczne wolnym kolorowym, wszyscy wolni
bez wzgledu na kolor skdéry stworza silna partig, co scemen-
tuje subordynacj¢ niewolnikéow. Je$li za$§ wolnych kolorowych
pozbawi si¢ praw obywatelskich, to zbliza si¢ oni do niewol-
nych, a ewentualna rebelia niewolnicza bedzie tym straszniejsza
(prognoza ta miata si¢ sprawdzi¢ juz w sierpniu 1791 r.).

Ow ostatni argument ma charakter taktyczny: chodzi o wy-
kazanie, ze dyskutowany projekt sprzeczny jest z interesami
samych Dbiatych kolonéw (,Rozumujmy wedle waszych wta-
snych zalozen" — moéwit Robespierre). Faktem jest jednak, ze
obronicy praw wolnych kolorowych — Robespierre takze —
nie domagali si¢ likwidacji niewolnictwa. A przeciez Robes-
pierre zareaguje gwattownie, gdy 13 maja padnie propozycja
uswiecenia niewoli przez wprowadzenie do konstytucyjnego de-
kretu o prawach zgromadzen kolonialnych stowa esclaves, nie-
wolnicy. Demokraci tacy, jak on, Grégoire czy Petion godzili
si¢ przemilczeé kwestie¢ niewolnictwa, ale nie mogli i nie chcieli
si¢ godzi¢ na konstytucyjne konsekrowanie niewoli. W$réd po-,
twornego tumultu (przewodniczacy interweniowat, ale podobno
rozleciat mu si¢ dzwonek) Robespierre wotat: , Niechaj prze-
padna kolonie, jezeli cena ich ma by¢ wasze szczg$cie, stawa
i wolno$¢! Powtarzam: niech przepadna kolonie, je$li kolonowie
chca szantazem nas zmuszaé¢ do zadekretowania tego, co lezy
w ich interesie".

Wieczorem 13 maja u jakobindw Robespierre sarkastycznie
atakowat Lamethdédw i Barnave'a, ktdrzy chca odebraé¢ bliznim
prawa ludzkie, gdyz Bég im dat inny kolor twarzy. Sekun-
dowat mu zamozny Mulat z San Domingo, osiadty we Fran-
cji — Julien Raimond. Karol de Lameth usitowat replikowaé,
ale okrzyki klubistow wuniemozliwity mu przemawianie. Jako-
bini stang¢li wyraznie po stronie Maksymiliana, przeciw trium-
wirom.

15 maja jeszcze jedno ostre spigcie w Konstytuancie migdzy
Robespierrem i Barnavem. Ale ostatecznie sklecono ustawe kom-



promisowa. Do praw politycznych dopuszczono tylko cze$¢ wol-
nej ludno$ci kolorowej: tych, ktdérzy urodzeni byli z wolnych
rodzicéw i oczywiscie spetniali wymogi cenzusu. Co do przy-
sztych zmian statusu niewolnych uznano, iz bgda one mozliwe
jedynie na podstawie wniosku zgromadzen kolonialnych, ale
stowo esclaves 7z tekstu ustawy usuni¢gto. Wynik batalii byl wigc
remisowy. Jednakze roztam migdzy demokratami z Robespierrem
a triumwiratem byt juz faktem dokonanym. Pogtebita go na-
stepnego juz dnia, 16 maja, sprawa reelekcji postéow do Kon-
stytuanty. W tym dniu i w tej sprawie Robespierre odnidst
najwickszy swoj sukces parlamentarny.

Jego niespodziewanie zgloszony wniosek — zaczeto wtad$nie dy-
skusje nad organizacja wtadzy ustawodawczej — zamykatl po-
stom Konstytuanty drzwi do nastegpnej legislatury. Uzasadnit
te¢ propozycje przemOwieniem zwigztym, zregcznym i efektow-
nym. Dostat ogromne brawa, jego wniosek przyjeto w gloso-
waniu niemal jednomy$lnie, uchwalono druk jego mowy. Ana-
tomia tego blyskotliwego sukcesu jest do$¢ skomplikowana.
Desmoulins pisal w swojej gazecie, ze Robespierre po mi-
strzowsku wyzyskat mito$é wlasna wiegkszos$ci postdéw, ktdrzy nie
mogli liczy¢ na reelekcje i skorzystali z tej okazji, by wyma-
newrowaé¢ ambitnych przywddcédw. Ale mozna sadzié, ze czes$é
tych, ktérzy po cichu liczyli na ponowny wybédr, data sie
porwaé¢ 1idea wielkodusznego posSwigcenia i obrazem ,antycz-
nych ustawodawcow", ktdérzy wykonawszy zadanie powracali do
klasy zwyktych obywateli. W swoim przemdéwieniu Robespierre
mowit, ze nie lubi ,tej nowej nauki, zwanej taktyka wielkich
zgromadzen, ktdéra zbytnio przypomina intryge". Jednakze tak-
tyczna zreczno$é, z jaka rozegral sprawe reelekcji, budzi po-
dziw. Bo z jednej strony apelowal do skromnoS$ci postow i du-
cha posdwigcen. Z drugiej — pochlebial im, wspominat o god-
nym zakonczeniu kariery, o o$wiecaniu wspotobywateli w stawie
i spokoju. A przeciez cate dos$wiadczenie Konstytuanty oceniat
krytycznie; wybdr reprezentantédw, dokonany w 1789 r. uznatl
za chybiony. Byt pewny, ze przy zakazie reelekcji nowe wy-
bory dadza duzo korzystniejszy sktad Zgromadzenia.

Nietrafny jest jednak sad, ze tylko rozczarowanie do Konsty-
tuanty podyktowato mu wniosek o zakazie reelekcji. Bo Robes-
pierre rzeczywiscie uwazat, ze w imie¢ $cistego zwiazku posta
z wyborcami, w imie ochrony reprezentantéw przed pokusami
korupcji i ambicji — nalezy ustanowi¢ krotka kadencje par-
lamentu i rotacj¢ postow. Wnioski takie zgtaszat przeciez juz
we wrze$niu 1789 r. Byt tylko konsekwentny.

Rzecz jasna, zamykatl tez i sobie droge do parlamentu. Mébgt



z pewnoS$cia liczy¢é na ponowny wybdér i wspominalt, ze go to
kusi. Ale zarazem jego stowa o znuzeniu ducha i wumystu
postéw, o potrzebie odpoczynku maja akcent osobisty. Wzoér
Cyncynnata, powracajacego od stuzby publicznej do ptuga, dzia-
tat i na wyobrazni¢ Robespierre'a.

Nie sprzeciwita sig¢ jego wnioskowi prawica. Troche¢ 2z niena-
wisci do burzuazyjnych przywdédcow, ktérzy nadawali ton pra-
com Konstytuanty. A trochg¢ i na zasadzie hasta ,im gorzej,
tym lepiej". Byly na prawicy opinie, ze je$li przy zakazie
reelekcji z wyboréw wyjdzie parlament duzo radykalniejszy od
Konstytuanty — to powstanie chaos, korzystny dla kréla i ob-
roncdéw starego porzadku.

Sukces Robespierre'a wzbudzit natomiast wéciektos$é triumwi-
réw. Liczyli oni na sukces wyborczy, opanowanie nowego par-
lamentu, umocnienie swej pozycji przy krélu. 17 maja Du Port
w dtugiej i ostrej mowie straszyt postéow, ze ich wuchwata
o zakazie reelekcji przy$pieszy bieg rewolucji az do ,dezorga-
nizacji spotecznej" i ,prawa agrarnego". Przez ,prawo agrarne"
rozumiano wtedy idee rdéwnego podziatu ziemi: wywlaszczenie
bogaczy, obdarzenie ziemia biedakéw. Du Port wpltynal na
umysty niektédrych postéw; nie wudato sie juz jednak odrobié
decyzji o zakazie reelekcji postow Konstytuanty. Triumwirat
musiat si¢ kontentowaé¢ skromniejszym sukcesem: wbrew Robes-
pierre'owi uchwalono 19 maja, ze postowie przysztych legislatur
beda mogli by¢é wybierani na druga kadencjg¢. Triumwirom to
nie zatatwialo sprawy.

1 jeszcze jeden epizod konfliktu Robespierre'a z triumwiratem.
31 maja odczytano w Konstytuancie list 78-letniego ksigdza
Raynala. Ten wybitny o$wieceniowy filozof i historyk, przyja-
ciel Diderota, ukazat postom katastrofalny obraz rozdartej Fran-
cji i domagat si¢ umocnienia wtadzy wykonawczej. Zaraz po
lekturze tego listu zabrat gltos Robespierre. 7. respektem dla
wieku 1 =zastug Raynala zakwestionowat jego oceng sytuacji,
zaprotestowat przeciw jego propozycjom zrewidowania zasad
konstytucji i zrobit wymowna aluzje do tych, Kktdérzy starcem
manipulowali. Raynal miat zastuzona opini¢ rzecznika liberalnej
i humanitarnej polityki wobec kolonii, totez triumwirom i ca-
temu kolonialnemu lobby jego interwencja byta bardzo na re¢keg.
Takze pomysty Raynala w przedmiocie umocnienia rzadu zgod-
ne byty z planem zrewidowania zasad konstytucji, ktory sig
rodzit w gltowach triumwiréw. Robespierre zazadat, by nad ca-
tym wystapieniem Raynala przejs¢ do porzadku i Konstytuanta
niemal jednomyS$lnie go poparta.

A wigc prawica zndw znalazta si¢ po stronie Robespierre'a.



Gdy za$ 6 czerwca wystawit on swa kandydature na stano-
wisko przewodniczacego Konstytuanty —  bvt bliski sukcesu.
Sprawa miata znaczenie czysto prestizowe, bo kadencja prze-
wodniczacego trwata bardzo krétko, a jego rola byta skromna.
Wazne jest jednak to, ze zebral duza liczbg gloséw. Zwolen-
nicy triumwiratu na ogét gltosé6w mu odmoéwili, poparta go za to
czg$¢ prawicy.

Ot6z to poparcie wymaga wyjasnienia. Jeden z biografow Maksy-
miliana, Jean Ratinaud, pisat, ze ,jego wrogowie, niedawno
jeszcze najbardziej zawzigci, zdaja si¢ teraz lepiej go rozumied
i bardziej szanowad". Chyba nie w tym rzecz. To prawda,
ze prawica popiera wniosek Robespierre'a o zakaz reelekcji,
a jadowity Ami du Roi pisze przy tej okazji, iz Robespierre
,zmazatl wszystkie swe demagogiczne wyskoki". Prawica gtosuje
za wnioskiem, by przej$¢ do porzadku nad listem Raynala,
cieszac si¢ zreszta, ze stary ,apostot wolno$ci" tak ostro zaata-
kowat rewolucjge. Prawica oddaje czg$¢ swych gtoséw na Robes-
pierre'a w wyborach przewodniczacego Konstytuanty. Ale wszyst-
ko to nie znaczy, ze prawica ,rozumie" czy ,szanuje" swego
$miertelnego wroga. Po prostu cieszy si¢ ona, ze Robespierre
miesza szyki triumwirom. Lameth, Du Port i Barnave sa w oczach
reakcji duzo niebezpieczniejsi, zwtaszcza odkad wusadowili sig
przy krélu.

Krol jednak szykowat swoim nowym doradcom przykra nie-
spodziankg. W nocy z 20 na 21 czerwca 1791 r. rodzina krélew-
ska wymkneta si¢ z Tuilerii. Ludwik zostawit manifest, dos$¢
wynio§le uzasadniajacy ucieczkg. Jej cel — to armia gen. de

Bouillé nad wschodnia granica Francji.

Varennes i Pole Marsowe

Pamigtniki pani Roland przekazaty sugestywny obraz paniki,
ktéora miata pono¢ ogarna¢ Robespierre'a po ucieczce kréla. Byt
on przekonany, ze Ludwik XVI zostawit w Paryzu cata armig
spiskowcoéw, ktdrzy urzadza patriotom nowa noc Sw. Barttomieja.
,Jego ptochliwo$¢ i obawa zafrapowaty mnie... ale zal mi go
byto — pisze pani Roland. — Natura uczynita go tak strach-

liwym, ze zdawato mi sig, iz potrzeba mu podwdjnej odwagi,

aby podtrzymywaé stuszna sprawg". Ro6zne $wiadectwa zdaja
sig potwierdza¢ — mimo oburzonych zaprzeczen historykéw,
idealizujacych Robespierre'a — Ze natura rzeczywisScie nie zro-

bita zenn herosa fizycznej odwagi. Rekompensowal to egzalto-
wanga, lecz autentyczna odwaga cywilna. Jes$li w sytuacjach

kryzysowych nie widzimy Robespierre'a wéréd uzbrojonego pa-



ryskiego luciu, lecz na trybunie parlamentarnej czy klubowej —
to przeciez nie wahat si¢ broni¢ z niej odwaznie ,stusznej
sprawy".

Zawiadomiona o wucieczce krdla Konstytuanta obradowata 21
czerwca tak rano, jak i po potudniu. Zgtaszano przerdzine
wnioski, podejmowano tez wiele decyzji, majacych Zgroma-
dzeniu zapewni¢ kontrole nad sytuacja, przede wszystkim za$
lojalno$¢ ministréw i dowddcdéw wojska. Robespierre cztery razy
zabierat gtos w tej debacie. Uchwalone $rodki wydawaty mu
si¢ niezadowalajace; brak jednak w jego wystapieniach roz-
winigtego programu dziatania, ktéry mozna by przeciwstawid
decyzjom Konstytuanty. Twierdzenie, ze nalezy ,zaalarmowad
dobrych obywateli i nadzorowaé¢ zdrajcéw" byto stuszne, ale
nader ogdlnikowe.

W przerwie obrad Konstytuanty pojawil sie u jakobindw,
ktéorzy wbrew swym zwyczajom zebrali si¢ tego dnia juz w po-
tudnie. Zaczat swe wystapienie nuta optymistyczna: ucieczka
kréla nie jest katastrofa (,ten dzien mdégt byé najpiekniejszym
z dni rewolucji; moze jeszcze staé¢ sie nim"). Zapowiedziat
tez, ze bedzie moéwit o $rodkach dziatania, ktérych Konsty-
tuanta nie pozwolita mu nawet zaproponowaé. W istocie jed-
nak skupit sie na ocenie przypuszczalnych motywdow ucieczki
kréla w tym momencie i na do$¢ ponurych proroctwach co do
przysztego biegu wydarzen. Ale to nie jakie$§ bandyckie spiski
kontrrewolucjonistow najbardziej go niepokoja i nawet nie grozba
wojny (powszechne byto mniemanie, ze krdl uzgodnil ucieczkeg
z planami obcej inwazji). Prawdziwe niebezpieczenstwo — to
skryci maska patriotyzmu wspdlnicy, ktérych Ludwik XVI zo-
stawit w Paryzu i na ktdérych liczy. Jak i poprzednio Robes-
pierre najbardziej sie¢ obawia zdrajcéw rewolucji na wysokich
stanowiskach w aparacie wtadzy. Krd6l znad granicy wyda ,ojcow-
ski" manifest peten obietnic; jego wspdlnicy sparalizuja wole
oporu narodu opisujac okropnos$ci wojny domowej i wzywajac
do ,powszechnego pojednania”". A to bedzie oznaczalo koniec
wolnosdci.

Ci wspolnicy kréla — to oczywisScie ministrowie, a zwtaszcza
minister wojny Duportail i minister spraw zagranicznych Mont-
morin. Ale sa tez w mowie Robespierre'a aluzje do La Fayette'a
i Bailly'ego. Znat on denuncjacje krazace po Paryzu, ze byli
to dwaj najwazniejsi wspdlnicy ucieczki krdla: jak bowiem
wyobrazi¢ sobie te awanture bez wiedzy La Fayette'a, dowddcy
sity zbrojnej Paryza, i Bailly'cgo, mera stolicy? Bailly byt tym
bardziej podejrzany, ze poS$piesznie sformutowat w Konstytuancie
tezg o ,uprowadzeniu" krdla, ktérej zadawat ktam odczytany



w Zgromadzeniu kontrrewolucyjny manifest, pozostawiony przez
Ludwika XVI na odjezdnym. Moéwiac o tej koncepcji ,upro-
wadzenia" Robespierre wyciagat wniosek, iz Konstytuanta zechce
ratowa¢ wltadze Ludwika XVI, a zatem zdradza interesy na-
rodu. W koncu za$§ zadenuncjowal ogdl postdw jako kontrrewo-
lucjonistéow: jedni zdradzaja z ignorancji, inni ze strachu, ura-
zonej pychy, $lepego zaufania, jeszcze inni zostali przekupieni.
Tak wigc rozpoczgte optymistycznie przemdwienie konczyt Robes-
pierre nuta gtebokiego pesymizmu. Wolno$é moze ocali¢ tylko
cudowne zrzadzenie Opatrzno$ci, a sam mdéwca wie, ze denun-
cjujac Konstytuante i jej sojusz z ministrami ,ostrzy przeciw
sobie tysiac sztyletéw". Ale Robespierre chegtnie ztozy w ofierze
swe zycie, by nie by¢ $wiadkiem tych nieuniknionych nieszczes$é.
~Wytoczytem proces catemu Zgromadzeniu, wzywam je, by z ko-
lei wytoczyto go mnie".

Sa w tym przemoéwieniu Robespierre'a bardzo znamienne cechy,
ktére beda czesto powracad: przemieszanie realistycznej, trzez-
wej analizy z proroczym, kasandrycznym tonem; odwaga stowa
i obsesja ,sztyletéw", ktore si¢ ostrza przeciw niemu; wielkie
napigcie nerwowe, udzielajace si¢ stuchaczom (gdy moéwit, ze
godzi sie¢ na $mieré, by nie ogladaé¢ przysztych klgsk, kilkuset
stuchaczy klubowych krzyczato ,umrzemy wszyscy jeszcze przed
toba" i przysiggato skupié¢ si¢ wokdtr jego osoby).

Z pewnos$cia Robespierre przeceniat konspiratorskie talenty krdla
i jego pomocnikéw, w czym zreszta nie byt odosobniony. Splot
przypadkdéw, ale i razaca nieudolno$é organizatordédw ucieczki
sprawity, ze rodzina krélewska zostata rozpoznana i zatrzymana
w Varennes przed noca .21 czerwca. Pod wieczér nastepnego
dnia wiedziano juz o tym w Paryzu. 23 czerwca Konstytuanta
debatowata nad odpowiedzialno$cia pomocnikéw krdla i nad
zapewnieniem bezpieczenstwa Ludwikowi XVI podczas jego
powrotu do Paryza. Robespierre =zabrat glos w tej dyskusji.
Wedle relacji gazet Zgromadzenie byto ,zdumione $miato$cia
moéwcy", ,zaskoczone i nawet przestraszone". W istocie jednak
aluzje Robespierre'a mozna oceni¢ jako bardzo ostrozne. Po-
wiedziat tylko, ze pé6zniej trzeba bedzie poruszyé ,wazniejsza
sprawe”. Wspomnial o rygorach sprawiedliwos$ci i dodat, ze
na pewno wszyscy go rozumieja i nie musi si¢ nad tym dtuzej
rozwodzi¢. Rozumiano go, oczywiscie: chodzito o sad nad Lud-
wikiem XVI i jego detronizacje. Jednakze Konstytuanta nie
byta wcale sktonna dziata¢ radykalnie. Krdl zostal zawieszony
w swoich funkcjach i przestuchany przez trzech pelnych re-
spektu komisarzy Konstytuanty. Robespierre byt przeciwny wy-
borowi tych komisarzy. Przemawiajac 26 czerwca domagat sie,



by przestuchiwat kréla i krélowa sad dzielnicy Tuileries, ktéremu
powierzono $ledztwo w sprawie pomocnikéw i doradcow Lud-
wika XVI.

Po wystapieniu z 26 czerwca Robespierre przez pdét miesiaca
z gbéra nie zabierat glosu w dyskusji nad sprawa ucieczki
kréla i jej konsekwencji. A od dyskusji az huczato w Kon-
stytuancie i u jakobinéw. Robespierre uczestniczy w posiedze-
niach parlamentarnych i klubowych, niekiedy nawet zabiera
gltos, ale w sprawach matej wagi, z ucieczkag krdla nie maja-
cych nic wspdélnego. 7 lipca wystapit w Konstytuancie prze-
ciw $ciganiu pornografii, 12 lipca wrécit do sprawy sprzed
miesiaca — zotnierskiej samowoli wobec obywateli pewnego mia-
steczka. Gdy 6 lipca sprawa przyszto$Sci monarchii rozgrzata
do czerwonos$ci dyskusje u jakobinéw — Robespierre =zabrat
gtos i zawiadomit, ze autorzy zbioru grawiur przedstawiajacych
wydarzenia rewolucji sktadaja go w hotdzie klubowi...

To milczenie Robespierre'a zdradza rozterkg moéwcy, ktéry dotad
korzystat z kazdej sposobnos$ci, by wilaczy¢é sig do wszystkich
waznych dyskusji politycznych. Teraz trudno mu zaja¢ stano-
wisko, bo tez sytuacja jest szczegdlnie zawiktana i niepewna.
Najwazniejszym i pomy$lnym sktadnikiem nowego stanu rzeczy
po Varennes byta dalsza ,polityzacja" 1 radykalizacja sporej
czg$ci mas ludowych oraz burzuazji. Lodowate i wrogie mil-
czenie, jakim 25 czerwca ttumy ludzi witaty powdéz Ludwika XVI
powracajacego z Varennes do Paryza, wymowniej niz krzyki
wyrazato ich opinig. Pierwsza reakcja mas na wucieczkg krdla
byta obawa inwazji: stad alarm w Gwardii Narodowej, jej
spontaniczne przygotowania obronne (gdzieniegdzie wtaczano do
Gwardii nawet ochotnikéw sposréd obywateli biernych). Trwal-
szym sktadnikiem zbiorowych nastrojow byta pogarda dla kréla-
-krzywoprzysigzcy; stad juz krok tylko do zdyskredytowania
samej instytucji krolestwa. Republikanizm poczynit w masach
znaczne postgpy w ciagu tych paru dni czerwcowych.

W  Paryzu przodowat klub kordelieréw, ktdry juz od jesieni
1790 r. prowadzit dyskusje o zaletach ustroju republikanskiego.
Latem 1791 r. sztab ideowy kordelierow sktada si¢ z Iludzi,
ktéorych rola odtad bedzie nieustannie rosta. Sa tam wymie-
niani juz Danton, Desmoulins, Hébert, Fréron. Jest Bonneville,
animator Cercie social. Spo$réd dziennikarzy — Franciszek Ro-
bert, juz wspomniany, i mtody Pierre-Gaspard Chaumette,
przybyty z prowincji. Sa drukarze i wydawcy: Franciszek Mo-
moro, burgundczyk ze starej hiszpanskiej rodziny, Wilhelm Brune,
pdézniejszy napoleoniski marszatek. A obok tej burzuazyjnej inteli-

gencji ludzie z burzuazji: piwowar Santerre, zamozny rzeznik



Legendre i inni. Ten mieszczanski sztab klubu kordelieré6w miat
potgzny wptyw na kluby ludowe i prosty lud, sankiulotéw
Paryza. Republikanskiej propagandzie na wielka skalg¢ data po-
czatek juz 21 czerwca petycja kordelieréw, zredagowana przez
Roberta. Wzywata ona Konstytuante do natychmiastowego ogto-
szenia republiki lub przynajmniej zwrdécenia si¢ z tym do zgro-
madzen wyborczych, ktére wtltasnie miaty przystapi¢ do wyboru
nowego ciata ustawodawczego.

Btgedny bytby jednak sad, ze kordelierzy mieli monopol na
republikanizm. W podobnym duchu wypowiadaty si¢ rézne kluby
patriotyczne na prowincji (m. in. na zradykalizowanym potudniu
kraju). Takze afiliowane u jakobindéw. Natomiast paryska cen-
trala jakobindéw, jak pisata pani Roland, ,dostawata konwulsji
na dzwigk stowa 'republika'". I tu co prawda odzywaty si¢
gtosy za republika: 1 lipca dyskusje na ten temat zapropo-
nowatl jakobinom nie znany jeszcze blizej adwokat Billaud-
-Varenne. Tumult nie pozwolit mu rozwinaé¢ tematu i zmusit
do opuszczenia sali obrad. 6 lipca czytano u jakobinow republi-
kanski adres klubu z Perpignan: znowu powstat zamegt. Przy-
pominano, ze klub Przyjaciét Konstytucji ma obowiazek kon-
stytucji bronié, a konstytucja jest monarchiczna.

Obok republikanizmu kordelierow czy klubéw ludowych pojawit
si¢ w Paryzu jeszcze inny, nader podejrzany republikanizm.
Brissot, Condorcet, Anglik Tomasz Paine i niejaki Achilles
Duchastellet wylansowali w koncu czerwca pismo Le Républicain,
ktére zreszta zmarto po czterech numerach. Ich intencja byta
niedwuznaczna: je$§li chwala republikanski ustréoj Standéw Zjedno-
czonych to dlatego, ze w osobie La Fayette'a widza francu-
skiego Waszyngtona. Idea republiki pod prezydentura La Fayette'a
nie zdotata jednak rozpali¢ wyobrazni Francuzéw. Prestiz
s~Amerykanina" byt nadszarpnigty juz przedtem; teraz wracaty
ciaggle podejrzenia, ze maczal palce w ucieczce krdla lub tez
nie postarat sig¢ jej zapobiec. Danton, Legendre i inni atako-
wali go u jakobindw; Marat w pewnym momencie begdzie
wzywat do zasztyletowania La Fayette'a. ,Bohater dwéch $wia-
tow" wnet tez zatrabi na odwro6t: od 5 lipca Brissot nie begdzie
juz pisat o republice, lecz o monarchii, ograniczonej przez
,rade wykonawcza" z wyboru. La Fayette zblizyt si¢ do trium-
wirow.

Triumwiratowi wymknegta sig¢ zupetnie kontrola nad klubem
jakobinskim: lamethy$ci mieli tam cigzkie zycie. Ale Du Port,
Barnave i Lamethowie wiedzieli dobrze, czego chcieé. Byli
zdecydowani umocnié swa rolg przy skompromitowanym krélu.
21 czerwca Ludwik zrobit im paskudna niespodziankeg; teraz



jednak nie miat juz wyboru. Triumwirat postanowil ratowad
korong na jego - gtowie po to, by rzadzi¢ w jego imieniu.
Ludwik XVI zdecydowat si¢ odnowié¢ zwiazki z triumwirami
i wesprzeé sig na nich: zawsze juz wolat ich od La Fayette'a.
Sytuacja kréla byta zatosna, a jednak postawi on swoje warunki:
rewizj¢ konstytucji. Na szczg$cie dla Ludwika takze i triumwirowie
nosili si¢ z mys$la o zrewidowaniu zasad ustroju.

Jeszcze jedno rozwiazanie krazyto wéréd tych rozmaitych pro-
jektdw wyjscia z kryzysu. Agenci ksigcia Orleanu domagali sig
detronizacji Ludwika XVI i zastapienia go ,zgodnie z konsty-
tucja". Oznaczato to przekazanie tronu 6-letniemu delfinowi
Ludwikowi i regencje¢ ks. Orleanu, najblizszego krewnego kréla
(braci Ludwika XVI trzeba byto wykluczyé¢ jako emigrantéw).
,Frakcja orleanska" aktywnie propagowata ideg regencji u jakobi-
now; gltéowna rolg¢ odgrywat przy tym Choderlos de Laclos.
Propozycje swoje owijat zrgecznie w demagogiczne frazesy, aby
pozyskaé¢ opinig ludowa. Ksiaz¢ Orleanu byt juz w tym czasie
cztonkiem jakobinskiego klubu, a jego znana nienawi$§¢ do La
Fayette'a mogta réwniez staé sig¢ politycznym atutem w dwczes-
nej zawitej grze.

Wéréd tego rozgardiaszu w politycznych sztabach Robespierre
nie widzi wtasdciwie zadnego rozwiazania, ktére nalezatoby poprzed
z catym przekonaniem. Republika demokratyczna wedle zyczenia
kordelieréw i innych klubéw ludowych bytaby mu sympatyczna,
nie widzi jednak dla niej szans. Swiadomo$é republikariska wsréd
mas i w$réd burzuazji jest jeszcze zbyt staba; zreczni kuglarze
spod znakéw La Fayette'a przechwytuja zreszta w swoje zagle
wiatr republikanskich nastrojow. A republika La Fayette'a grozi
despotyzmem wojskowym, bonapartyzmem avant la lettre. Ksiazg
Orleanu nie budzi tez zaufania Robespierre'a, a zatem i regencja
nie wydaje mu sig perspektywa pongtna.

Natomiast sprawa Ludwika XVI jest jego zdaniem bezsporna:
krél-zdrajca musi byé osadzony. Sad nad nim praktycznie oznacza
detronizacjge. Z kolei detronizacja otworzy przed Francja nowe
polityczne horyzonty, ktérych na razie Robespierre nie chce i nie
potrafi doktadnie okres§la¢. Tak czy inaczej powr6t Ludwika XVI
na tron jest niemozliwy.

Totez 13 lipca Robespierre przerywa dtugie milczenie, gdy raport
siedmiu komitetow Konstytuanty proponuje ograniczyé oskarzenie
do gen. de Bouillé i kilku matych ptotek, pomocnikdw w ucieczce
kréla. Prawica, triumwirat i fayettySci chca zatem okryé Lud-
wika XVI ptaszczem nietykalnosci i wytaczyé go ze sprawy.
Wystany z Luksemburga 26 czerwca list Bouille'go pomoégt
obroficom kréla: generat przyjat cata odpowiedzialnos$é za ucieczke



Ludwika. Utatwito to przyjecie ktamliwej wersji o jego ,upro-
wadzeniu".

Wieczorem 13 lipca ujakobindw Robespierre gwattownie zaatako-
wat raport 7 komitetdw i cata koncepcje krdla, stojacego ponad
prawem. Zadeklarowal sympatie¢ dla idei republikanskiej, ale
odrzucit jednoczed$nie alternatywe: monarchia albo republika.
,Oskarzono mnie w Zgromadzeniu, ze jestem republikaninem.
To zbyt duzy honor: nie jestem nim. Gdyby mnie oskarzono,
ze jestem monarchista, bytaby to dla mnie zniewaga: takze nim
nie jestem". Reakcyjny Journal de la Cour et de la Ville uznat,
ze w tym miejscu Robespierre si¢ zdemaskowat: skoro nie chce
ani republiki, ani monarchii jest widocznie zwolennikiem anar-
chii. Ale sens wypowiedzi Maksymiliana byt inny. Wyja$niat —
w zgodzie z ideami Jana Jakuba Rousseau — ze we wtlasSciwym
sensie termin ,republika" oznacza ustréj wsparty na wolnoSdci,
tj. suwerennod$ci ludu; forma rzadu, wykonujacego wole Iludu
jest przy tym obojetna. ,Mozna by¢ wolnym i z monarcha,
i z senatem. Obecna konstytucja Francji to republika z rzadem
monarchy". Zupetnie podobny poglad gltosit 10 lipca u jakobindow
Brissot, ktory juz zdazyt zarzucié ide¢ ,republiki La Fayette'a":
republika to po prostu ,rzad reprezentacyjny", nowa konstytucja
francuskiej monarchii odpowiada tej definicji. Pani Roland pusci-
ta w obieg anegdote, jak po ucieczce krdla Brissot moéwit

O przygotowaniu ludu do republiki, a Robespierre obgryzajac
paznokcie zapytal wtedy szyderczo, co to takiego jest owa republi-
ka. Ale, doprawdy, poréwnanie ,republikanizmu" Brissota i "mo-
narchizmu" Robespierre'a wypada na korzy$¢ tego drugiego:
Byt przynajmniej uczciwy i konsekwentny.

14 lipca w Konstytuancie Robespierre dotaczyt swédj glos do
atakéw Petiona, Grégoire'a, Buzota, Pricura, Vadiera na raport
7 komitetéw. OSwiadczyt, ze nie chce bada¢ intencji Ludwika XVI:
czy miat cheé uciekaé czy tez nie; nie bedzie tez zastanawial sig,
,czy ludy jeszcze wierza, ze porywa sie kroléw jak kobiety".
Zamierza rozwazy¢ sprawe beznamigtnie (,,Chce moéwi¢é o nim
tak,jak méwitbym o krélu Chin"). A potem dat precyzyjny, praw-
niczy i polityczny zarazem wywoéd o sensie i granicach nie-
tykalnodéci krolewskiej: moze ona obejmowaé¢ akty rzadzenia,
bo za krdla przyjmuja odpowiedzialno$é, wedle konstytucji,
ministrowie; nie moze obja¢ osobistych naruszen prawa przez
monarcheg. Wnosit, aby odrzucié¢ propozycje 7 komitetéw: uznat
stusznie, ze §$ciganie matych wspdlnikdéw kréla jest tchérzliwe

I niesprawiedliwe, skoro oszczedza si¢ gtéwnego winowajce.
Domagat sig, by w sprawie losu Ludwika Konstytuanta odwotata
si¢ do narodu i potaczyt z tym wniosek, aby przystapi¢ do



zwolywania zgromadzen wyborczych. Tuz przed ucieczka krdla
przygotowania do wyboru nowych postéw juz zostaty zaczegte,
ale 24 czerwca Konstytuanta odroczyta wybory na czas nie-
okredlony. Zdaniem Robespierre'a pora juz zrobi¢ te wybory,
a przy sposobno$ci zapytaé nardéd, co sadzi o sprawie Lud-
wika XVI. Idea takiego odwotania si¢ do narodu krazyta
wéwczas szeroko: m. in. domagali si¢ tego kordelierzy juz 9 lipca,
gdy z Konstytuanty zaczgly przeciekaé wiadomos$ci o projektach
wytaczenia kréla ze sprawy. Apel kordelieré6w do narodu zredago-
wany przez Chaumette'a 12 lipca pachniat juz rebelia: byto to
wezwanie, by nardéd wzial w swe rgce sprawg zmiany ustroju,
zreszta droga pokojowa (przez samorzutne zwotanie odroczonych
zgromadzen wyborczych). Pojawity si¢ w ruchu ludowym takze
hasta insurekcji zbrojnej, ale lud si¢ wahat. Kordelierzy i inne
kluby ludowe wola na razie wywiera¢ nacisk na Konstytuante
organizowaniem masowych demonstracji. Odbywaja si¢ one 14
i 15 lipca.

W tej atmosferze Barnave wystapit w Konstytuancie 15 lipca
z wielka mowa o potrzebie ,skonczenia rewolucji". ,,Kazdy dalszy
krok w kierunku wolno$ci oznaczatby zniszczenie monarchii,
w kierunku réwnos$ci za§ — zniszczenie wtasno$ci". Wnet potem
Zgromadzenie przystapito do gltosowania nad projektem 7 komi-
tetéw. Robespierre jeszcze raz doszedt do glosu, ale =zostat
wywotany wraz z Petionem do delegatéw kolejnej manifestacji
ludowej. Prosili oni o pomoc, chcieli bowiem odczyta¢ w Konsty-
tuancie nowa petycjg, uchwalona wtadnie przeZ kilka tysigcy
demonstrantéw. Wzywata ona postéow do zawieszenia decyzji
w sprawie krola i odwotania si¢ do woli narodu. Robespierre
i Petion oznajmili, ze Konstytuanta wtasnie juz przegtosowata
wigksza czg$¢ propozycji 7 komitetéw, a wigc petycja jest bez-
przedmiotowa. Wezwali tez lud do zachowania spokoju.

Wieczorem 15 lipca u jakobinow Robespierre stwierdzit jednak,
ze uchwaty Konstytuanty pozostawiaja jeszcze furtke dziatania.
Ustawa nie jest zupelnie jasna: mowa tam wprawdzie tylko
o oskarzeniu pomocnikéw kréla, Ludwik XVI oskarzeniem nie
jest objegty. Ale tekst ustawy nie wyklucza detronizacji. Nalezy
zatem o niag wojowaé, sprzeciwiajac sig zarazem grozacej rewizji
konstytucji. Zdaniem Robespierre'a wtasciwa forma dziatania jest
adres do wszystkich filii klubu z postulatem poparcia takiego
stanowiska. Forma ostrozna; jednakze zwycigzyta koncepcja ra-
dykalniejsza: masowej petycji, ktora lud podpisywaé bedzie na
wielkim Polu Marsowym w centrum miasta. Zgadzajac si¢ na
zredagowanie takiej petycji jakobini ulegli naciskowi uczestnikow
ludowej manifestacji w Palais-Royal, ktérzy po jej zakonczeniu



10 VIII 1792 r.: ,Krél rozkazuje Szwajcarom zlozy¢ natychmiast bron i wycofaé

si¢ do koszar. Ludwik"
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przybyli, w liczbie paru tysigcy, pod klub jakobinnski (czgscé
ttumu przenikngta do klubowego lokalu). Ruch ludowy pragnat,
to zrozumiate, mieé¢ zyranta swoich zadan w najpowazniejszym
klubie politycznym stolicy.

Petycje zredagowali 16 lipca rano wybrani przez jakobinéw komi-
sarze. Autorem tekstu byt Brissot, pomagat mu Danton. Petycja
zadata detronizacji Ludwika XVI i zastapienia go na tronie
,wszystkimi §rodkami konstytucyjnymi". Oznaczalo to przekaza-
nie tronu delfinowi Ludwikowi i regencj¢ orleanska. Wspomniano
wprawdzie w petycji o ewentualnym powrocie Ludwika XVI
na tron, ale tylko wtedy, gdy takie zyczenie wyrazitaby ,wigkszos$¢
narodu". Po przyjeciu tekstu przez klub zaniesiono petycje,
okoto potudnia 16 lipca, na Pole Marsowe, gdzie juz si¢ zebralto
kilka tysigcy osOb. Przystapiono do sktadania podpiséw, ale
aktyw kordelierdw zaprotestowal przeciw zdaniu, ktére moéwito
o ,zastapieniu" Ludwika XVI zgodnie z konstytucja: kordelierzy
wotali, ze nie chca zastgpowad jednego tyrana drugim. Podpisy-
wanie tekstu odroczono, a wieczorem u jakobindw delegacja
kordelier6w domagata sig¢ skredlenia zakwestionowanego zdania.

Nie wygrata sprawy.

Jakobini mieli zreszta tego wieczoru wigksze ktopoty: wtadnie
dopetnit sig¢ roztam w klubie. Triumwirat od wielu dni zarzucat
klubowi naruszanie wolnos$ci stowa. Sprawa petycji ludowej
przechylita czarg. Apel lamethystéw, by przenie$§é¢ posiedzenie
klubu w dniu 16 lipca do nowej siedziby w bernardynskim
klasztorze feuillantow chwycit: postuchali go niemal wszyscy
postowie-jakobini oraz wielka grupa klubistéw. W dawnym lokalu
Robespierre w minorowym nastroju potgpiat intrygi triumwiratu
zarzucajac mu ugode¢ z reakcja na koszt ludu; ostrzegal, ze
wrogowie probuja skompromitowad jakobinéw ,za pomoca aktow
tak podtych, ze powstydziliby sig¢ ich lokaje".

Sprawa petycji ludowej ulegta zasadniczej zmianie, gdy wieczorem
16 lipca Konstytuanta ostatecznie okreélita los Ludwika XVI.
Uchwalono przywréci¢ mu jego funkcje, gdy zakoncza sig
prace nad konstytucja i gdy krél ja zaprzysiggnie. Rozpowszech-
nianie w$r6d mas jakobinskiej petycji o detronizacj¢ Ludwika
nabrato tedy posmaku rebelii wobec przyjetej juz ustawy. Pytany
o rade 17 lipcarano Robespierre opowiedziat si¢ za wycofaniem
petycji z druku i odwotaniem akcji zbierania podpiséw. Tak tez
zadecydowano w klubie. Jakobini rejterowali w obawie, ze

wltadze sprébuja sig¢ rozprawié¢ z lewica.

Tymczasem ttum od rana 17 lipca gromadzil si¢ na Polu
Marsowym. Zmasakrowano tam dwdch ludzi ukrytych pod

wielkim ,ottarzem ojczyzny", na ktérym miata by¢ podpisywana



petycja. Trumaczyli sig¢ oni, ze chcieli podgladaé¢, co si¢ begdzie
dziato. Lud podejrzewat jednak, ze zamierzali wysadzi¢ ofttarz
W powietrze.

Okoto potudnia delegacja jakobinéw oznajmita, ze klub cofa
swa petycje. Kordelierzy nie mieli gotowego tekstu: nowa petycjeg
zredagowat na miejscu F. Robert. Zadata ona detronizacji kroéla,
sadu nad nim i ,zorganizowania nowej wtladzy wykonawczej",
co byto nader przejrzysta aluzja do republiki, choé¢ bez uzycia
samego stowa.

Rosnacy ttum, nie wuzbrojony, spokojnie podpisywat petycje:
zebrano ok. 6000 podpisow. Podobno jacy$ oficerowie Gwardii
Narodowej zostali obrzuceni kamieniami. Ale komisarze wtadzy
miejskiej przekonali si¢ na miejscu, ze na Polu Marsowym
panuje spokdj. Ajednak wtadze stolicy, popychane przez Konsty-
tuantg, uchwality ogtosi¢ stan wyjatkowy. Po potudniu silne
oddziaty Gwardii Narodowej z merem Bailly'm i La Fayettem
na czele ruszyty na Pole Marsowe z czerwonym sztandarem,
znakiem stanu wyjatkowego. Nie zrobiono nawet przepisanych
prawem trzech ostrzezen przed oddaniem salwy do ttumu.
Liczba ofiar masakry na Polu Marsowym oceniana byta réznie.
Wersja oficjalna méwita o kilkunastu ofiarach; byto ich zapewne
okoto 50. Te strzaty do nie uzbrojonego, korzystajacego z prawa
petycji ttumu byly wstrzasem dla mas. Gdy 13 miesigcy pdzniej
lud paryski ruszy si¢ znowu pod hastem obalenia tronu —
nie begdzie juz bezbronny i nie ograniczy si¢ do podpisywania
petycji.

Wieczorem 17 lipca u jakobindéw Robespierre powie, ze masakra
niata ztamacé* energi¢ ludu i ze teraz rozpgtaja si¢ represje.
Wyjawszy desperackie przemowienie z dnia 21 czerwca, cata
jego postawa w okresie kryzysu byta bardzo ostrozna. Gdy
okazato sig, ze burzuazyjni bonzowie nie chca sadzi¢ kréla,
domagat sig stanowczo sadu nad Ludwikiem XVI. Ale 15 lipca
uspokajat lud i sprzeciwiat si¢ petycji masowej; 17 lipca doradzit,
aby petycje te wycofaé z druku. Historycy widzieli w tym
niekiedy adwokacki respekt dla legalizmu. Jednak 6w ,legalista”
wiedzial dobrze, iz uciskowi ludu przeciwstawi¢ nalezy ,$wigta
insurekcj¢". Sadzit wszakze — i mial racje — ze lud nie jest
gotdéw wystapi¢ zbrojnie, nie wolno wigc dawaé wrogom pretekstu
do represji. Byta w tym trzezwo$¢é kontrastujaca z awantur-
nictwem Héberta czy Frérona. Tuz przed masakra Hébert w swej
gazecie wzywal lud do broni, a Fréron zapewniat, ze Gwardia
nie bedzie strzelata do ludu.

Po masakrze istotnie przyszty represje. Kordelierzy zawiesili swe

obrady na pewien czas; wielu spos$réd nich aresztowano. Marat



znowu zszedt do podziemia, gazety skrajnej lewicy pauzowaty
dtuzej lub krécej. Robespierre takze czut sig zagrozony. Byty
wéréd kordelierédw jakie§ pomysty, by mu powierzyé¢ dyktatureg,
na Polu Marsowym lud nosit jego popiersia i ozdobit jego
portretem olttarz ojczyzny. Krazyty jakie§ sfatszowane jego mowy.
Reakcyjne gazety pisaty, ze lud chcial go zrobi¢ regentem
krélestwa czy tez doza republiki. 17 lipca u jakobinéw Robes-
pierre powiedziat, ze nie begdzie si¢ mégt pokazaé¢ w Konstytuancie
(istotnie, wystapit tam dopiero po 6 dniach). Na noc 17 lipca
nie wrécit do domu: przyjat go$cing znajomego jakobina, Maury-
cego Duplaya. Ten chwilowy azyl zmieni sig, od potowy sierpnia,
w jego nowe miejsce zamieszkania: Robespierre zwinie mieszkanie
na ul. Saintonge i przeprowadzi si¢ do domu Duplaya na ul.
Saint Honoré. Wrogowie z satysfakcja moéwili, wtedy i potem,
jak to Robespierre ukrywat sig¢ po 17 lipca i jak trzast si¢ ze
strachu be:z powodu. Co do obaw o jego zycie podzielali
je liczni palrioci (klub kordelier6w powotat 10 lipca komisarzy
dla ochrony jego osoby). Pogrézki nieprzxiaci('ﬂ, a zwtaszcza
wrogie manifestacje Gwardii Narodowej przed klubem jakobi-
néw wieczorem 17 lipca, w petni uzasadniaty te obawy. A co
do ukrywania sig, byt to fatsz: juz 18 lipca widzimy Robespierre'a
na trybunie klubowej, w batalii o przyszto§é stowarzyszenia
jakobindw.

Batalia o klub.
Ostatnie tygodnie Konstytuanty

Secesja feuillantéw przysztos$ci tej zagrozita bardzo powaznie.
To prawda, z punktu widzenia Robespierre'a czystka w klubie
byta pozadana: nalezato odciaé¢ si¢ od catego ogona umiarko-
wanych, zwolennikéw triumwiratu, ludzi, ktérzy nie tylko nie
zyczyli sobie pogtegbienia rewolucji, ale sadzili, ze poszta ona
juz zbyt daleko. Otdéz secesja, jak to okredlit 24 lipca jeden
z jakobindéw, zastapita czystkg. Istniaty jednakze powody do
niepokoju.

U feuillantéw znalezli si¢ niemal wszyscy postowie, nalezacy do
klubu. Wyjatki byty nieliczne: w pierwszych dniach précz Robes-
pierre'a dochowali klubowi wiernosci Petion, Royer, Corroller,
Buzot, Gregoire, Prieur. Kadra polityczna jakobindw zostata wigc
wydatnie ostabiona; ws$r6d postow-secesjonistéw byta spora grupa
ludzi zwiazanych z autentyczna lewica, ktorych szkoda bytoby
straci¢. Klub jakobinski wyrést z grupy parlamentarnej i co$



z tej tradycji zostalto, a mianowicie mniemanie, iz trzonem
stowarzyszenia sa wta$nie postowie. Pozostanie wigkszo$ci postéw-
jakobinow w klasztorze feuillantéw wspieratoby manewry trium-
wiratu: przedstawiat on feuillantéw jako ,prawdziwych" jakobi-
néw. Mogto sig zdarzyé, ze filie jakobinskie na prowincji ulegna
temu ztudzeniu i uznaja wtadnie feuillantédw za swoéj klub macie-
rzysty. Byto wreszcie wérdod tych jakobinéw, ktdédrzy zostali w daw-
nym lokalu, wielu chwiejnych, gotowych na ugodeg z secesjonis-
tami za ceng daleko idacych kompromiséw. Byli nawet tacy,
jak np. Laclos, ktérzy namawiali klubistéw, aby od razu uzna¢d
prawa wtasno$ci triumwiréw do nazwy klubu, jego lokalu i ar-
chiwum. Robespierre przeciwstawit si¢ konsekwentnie tym kapitu-
lanckim i ugodowym wobec feuillantéw nastrojom.

Owszem, on takze chce by postowie prawdziwie lewicowi powrd-
cili do klubu. Ale zamiast ich o to btagaé, lepiej bedzie
wystaé adres do Konstytuanty, dementujacy oskarzenia i oszczer-
stwa rzucane na jakobinéw. To uspokoi postéw, ktérzy si¢ zlgkli,
iz ich klub przeksztatcit si¢ w gniazdo rebelii przeciw prawom.
Robespierre redaguje taki tekst i zostaje on jednomy$lnie uchwa-
lony (18 VII). Owszem, Robespierre nie sprzeciwia si¢ kontak-
tom — przez delegatédw i wymiang pism
ale umie wyperswadowaé jakobinom koncesje co do zasad.
Niepokoi go bardzo préba feuillantéw, by zagarnaé kontrolg nad
jakobinskimi filiami w kraju; w poczatku sierpnia redaguje

zZ secesjonistami,

tedy adres do filii, by wyjasni¢ im sytuacjg.

Jego wysitkom sprzyja arogancja i nieustgpliwo$é feuillantdow,
ktorzy od jakobindéw zadali,catkowitej kapitulacji: to zniechgcato
ugodowcéw. Zarazem do feuillantéw napltywaé zaczgli ludzie
coraz bardziej podejrzani, skompromitowani w oczach lewicy
fayetty$ci ze Stowarzyszenia 1789 Roku. Powracali tedy kolejno
do macierzystego klubu postowie i dziatacze, ktdérzy w lipcu
ulegli odruchowi poptochu lub namowom i znalezli si¢ w gronie
feuillantéw. Powrécili m. in. Barére, Dubois-Crance, Rabaut
Saint-Etienne, Roederer, Vadier, Talleyrand, ksiaz¢ Orleanu.
Na prowincji przygniatajaca wigkszo$§¢é filii uznata autorytet starej
centrali puszczajac mimo uszu syrenie gtosy feuillantéow. Je$li
klub przezwycigzyt skutki secesji i umocnit si¢ ostatecznie w tej
trudnej prébie — to w ogromnej mierze zastuga Robespierre’'a,
ktory jest odtad jednym z pierwszoplanowych dziataczy, jednym
z ,wielkich szeféow" jakobinskich.

Najwazniejsza kampania polityczng sierpnia 1791 r. w Zgroma-
dzeniu Konstytucyjnym byta rewizja konstytucji, zapowiedziana
jeszcze w lipcu. Zredagowany przez Robespierre'a jakobinski
adres do Konstytuanty z 18 lipca wyraza nadziejg, ze w kon-



stytucji ulegna zmianie ,postanowienia sprzeczne z zasadami”
(suwerenno$cia narodu, réwnos$cia wobec prawa) i ze rewizja
konstytucji nie przyniesie umocnienia wtadzy krdla czy pogtgbienia
nierownos$ci obywateli. Oczywi$cie, demokratyzacja konstytucji
zgodnie z programem Robespierre'a byta w Owczesnej sytuacji
pigkna utopia. Okazato sig jednak, ze i triumwirom nie udato
si¢ przeforsowaé swojej koncepcji zwrotu na prawo.

Czegdz bowiem nie byto w projektach triumwiratu! Jest tam

i powigkszenie wtadzy krdla (rozszerzenie prawa weta, mianowa-

nie s¢dzidw przez monarchg), i stworzenie izby wyzszej w parla-
mencie, i podwyzszenie cenzuséw wyborczych, i dopuszczenie
postéw do stanowisk rzadowych, i obalenie =zakazu reelekcji

postéw Konstytuanty, wywojowanego w maju przez Robespier-
re'a. Pojawiaty si¢ nawet pomysty przywrdcenia instytucji szla-
chectwa! Wszystko to miato na celu stworzenie mocnego sojuszu
umiarkowanej burzuazji z krélem i arystokracja. Jednakze arysto-
kracja nie data sig¢ skokietowaé¢; prawica w Konstytuancie nie
zamierzata pobtogostawié konstytucji, w ten sposéb zrewidowanej.
Dla arystokracji wszystkiego tego byto za mato; dla wielkiej
grupy umiarkowanych postéw — za duzo (nawet La Fayette
uznat, ze propozycje zmian w Kkonstytucji ida zbyt daleko).
Majac przeciw swym projektom prawicg, spora czg$¢ umiarko-
wanych i, oczywidcie, demokratyczna lewicg z Robespierrem na
czele, triumwirat osiagnat bardzo niewiele.

W dyskusji konstytucyjnej, ktdéra zaczgta sig 8 sierpnia, Robes-
pierre wystgpowat wiele razy, domagajac si¢, owszem, rewizji —
ale w duchu demokratycznym. 10 sierpnia zadat przeredagowania
niektédrych sformutowan konstytucji tak, by bytojasne, iz suweren-
no$¢ narodu jest niezbywalna, ze krdél nie jest reprezentantem
narodu i nie uczestniczy we wtadzy ustawodawczej (to bowiem
funkcja i zadanie postow). Otrzymat czgéciowa satysfakcje w pos-
taci pewnych zmian redakcyjnych w tek$cie konstytucji. 11 sier-
pnia zaczeta si¢ debata nad podwyzszeniem cenzuséw wyborczych.
Zgtoszony zostat projekt, by cenzus wymagany od elektoréow
podnie$§é az czterokrotnie; aby opinia publiczna strawita te zmia-
ng, zaproponowano, by jednocze$nie zwolni¢ kandydatédw na
postéw od cenzusu grzywny srebra. Mogto si¢ to wydawad
sukcesem lewicowej propagandy, ktéra tak ostro atakowata
,grzywneg srebra”". W istocie oznaczato jedynie przesunigcie klaso-
wej bariery z trzeciego pigtra prawa wyborczego na drugie:
wszyscy obywatele czynni wybieraja elektorow, bardzo bogatych;
z kolei elektorowie maja prawo wybraé na posta kazdego
obywatela czynnego. Robespierre stusznie wotat, ze to tylko

pozornie zwigksza szanse niezamoznych na dostgp do parlamentu:



bez watpienia bowiem ustali si¢ praktyka, ze elektorowie wybiera¢
beda postow ze swego wlasnego grona. Od$Swiezajac nieco swe
stare argumenty przeciw cenzusom, Robespierre wystapit w obronie
powszechnego prawa wyborczego. Po nim przeciw cenzusom
wypowiadali sig jeszcze Buzot i Roederer. Nieprzejednany Ami
du Roi ksigdza Royou pisat, ze Robespierre i jego przyjaciele
chca do parlamentu wprowadzi¢ bosych negdzarzy i chtopédw
betkocacych niezrozumiatymi gwarami, co odnowi historig wiezy
Babel. Ale czg$¢ prawicy bez niechgci patrzyta, jak Robespierre
kompromituje wérédd ludu projekt triumwiratu. Niemniej wydatne
podwyzszenie cenzusu od elektoréw ostatecznie uchwalono —
i to byto gtédwne osiagnigcie catej kampanii o rewizjg kon-
stytucji.

W  dyskusji konstytucyjnej z sierpnia 1791 r. wypowiadal sig
jeszcze Robespierre za ograniczeniem krélewskiego prawa sankcji
i przeciw prawu ministréw do przemawiania w parlamencie:
byt przeciwny ustanowieniu odrgbnej strazy krélewskiej; ostro
protestowal przeciw przyznaniu rodzinie krdélewskiej osobnego
statusu prawnego i tytutow ksiazgcych, widziat w tym bowiem
pierwszy krok do przywrdcenia szlacheckich tytutéw i samej
instytucji szlachectwa. Zadat tez nieskrgpowanego prawa narodu

do zmiany zasad konstytucji w przysztos$ci, gdy natomiast
prawica i umiarkowani proponowali tu rdézne odlegle terminy.
To zrozumiate: liczyt, ze nowy parlament zdota nadaé ustrojowi

Francji bardziej demokratyczne oblicze (,zrealizuje weto narodu,
kasujac czg$¢ aktéow Konstytuanty", jak moéwit 21 czerwca).
Gdy poset d'Andre zaproponowat, aby dopiero czwarty z kolei
parlament mégt dokonaé czg$ciowej rewizji konstytucji na wniosek
trzech poprzednich, Robespierre prébowat mu ttumaczyé, ze
zamykajac drogg do legalnej zmiany podstaw konstytucji ,zosta-
wia narodowi jako jedyny $rodek insurekcj¢”". D'"André obruszyt
si¢ bardzo (,,Nigdy nie méwitem o insurekcjach. Wcale w nich
nie gustuj¢!”). Ale to Robespierre miat racj¢: nie minat rok,
a ludowa insurekcja obalita konstytucje 1791 r. w catosci i nie
czekajac, az uptyna zakred$lone w niej terminy rewizji
Ostatecznie z planowanej przez triumwirat wielkiej zmiany
zasad wustroju niewiele wyszto; w przysztosci za$§ rewizja kon-
stytucji miata by¢ mozliwa dopiero w odlegtej perspektywie. To-
tez triumwirat zaczat rozgrywaé ostatnia kartg, wcale zreszta nie
atutowa. Przebakiwano, ze jes$li kréol nie przyjmie konstytucji
w jej obecnym ksztatcie, to trzeba begdzie jednak dokona¢d
dalszych zmian. Méwiono, ze nalezy przedstawi¢ Ludwikowi XVI
konstytucje poza Paryzem, by wuniknaé presji ludu na jego
decyzje.



Ale 1 X 1791 r., gdy zaczgta sig dyskusja o formie

przedstawienia konstytucji krélowi, Robespierre miat §wietny
dzien. Z ironia i swada zaatakowal pomyst, by konstytucje
przedstawié¢ krélowi poza stolica (to nonsens méwié, ze ,lud

bedzie go zmuszat, aby chciat byé krdélem"). Przede wszystkim
jednak sprzeciwit sig wszelkiej my$li o tym, by Ludwik mdgt
jakimi§ manewrami wptynaé na tre$§¢ Kkonstytucji. Powiedziat
twardo, ze w przypadku nowych atakéw na konstytucje ,co6z
nam innego pozostanie, jak przyjaé znowu kajdany lub znowu
chwyci¢ za bron". Zrozumiano to jako apel do insurekcji
w przypadku oporéw kréla; powstaty pomruki, a Du Port
zaczat lzyé mdédwceg. Robespierre chtodno poprosit przewodnicza-
cego, by pohamowat Du Porta, sam za$§ zaczat demolowad
triumwirédw. Wyrazit opinig, ze nikt w Zgromadzeniu nie begdzie
na tyle tchérzliwy, by podrednio, poprzez dwoér, proponowad
nowe zmiany w konstytucji; ze nikt nie okaze si¢ takim wro-
giem ojczyzny, aby dyskredytowaé konstytucje dlatego, iz stwarza
granice dla jego ambicji lub chciwos$ci. W§réd owacji trybun
zakonczyt mowe propozycja, aby postowie przysiggli nie wchodzié
w uktady z krédlem nad zadnym artykutem konstytucji. Du Port
natychmiast sig do tego wniosku dotaczyt. Miat to by¢ dowdd
czystego sumienia triumwiratu. Ale jego klgska w dniu 1 wrze$nia
byta oczywista, a Robespierre potwierdzit swa klasg polityka
i mdéwcy.

Précz batalii o konstytucje prowadzit jeszcze w sierpniu i wrze$-
niu 1791 r. kilka innych kampanii parlamentarnych. Niemal
zawsze ich rezultatem byto zaognienie i pogorszenie stosunkow
migdzy lewica i triumwirami oraz, szerzej, migdzy jakobinami
i feuillantami. Niekiedy sa to debaty wokdét spraw incydentalnych,
jak np. 28 sierpnia, gdy mdéwiono o nowych rebeliach w wojsku.
Aleksander Lameth przypisat je opiniom klubdw jakobinskich,
a w szczegblnosci mowom Petiona i Robespierre'a. Robespierre
przemawiatl ws$réd okrzykéw i sprzeciwéw (m. in. Karola La-
metha) dowodzac, ze nie same poruszenia w Kkilku putkach S4
grozne, ale proby wykorzystania niezadowolenia zotnierzy przez
wrogdédw rewolucji. Zabierat tez gtos 17 wrze$nia w sprawie
préby aresztowania Dantona. Danton, bardzo czynny w czerwcu
i lipcu, po masakrze na Polu Marsowym schronit si¢ najpierw
na wsi, potem w Anglii; wrdcit 8 wrzednia i uczestniczyt
wtasnie w zgromadzeniu elektoré6w Paryza, bo wybrano go
elektorem w toku kampanii wyborczej. Probg wykonania decyzji
o jego aresztowaniu podczas obrad zgromadzenia elektorow
Robespierre uznat za jawny zamach na powage tego ciata.
Kilka razy zajmowal si¢ tez sprawa bezpieczenstwa wschodniej



granicy Francji: obawy przed inwazja nie wygasty jeszcze mimo
zazegnania czerwcowego kryzysu.

Trzy wazne debaty polityczne koncza bilans poselskiej aktywnosci
Robespierre'a. 22 i 23 sierpnia bronit wolno$ci prasy w dyskusji
nad przestgpstwami prasowymi. Zdotat wtedy wykorzystaé frag-
menty swej mowy u jakobinéw z 9 maja. Jego argumentacja
wptyngta na pewne retusze w tek§cie odpowiedniej ustawy.
5 wrze$snia na forum Konstytuanty wrécita sprawa kolonii.
Kompromisowa ustawa z 15 maja niczego bowiem nie zata-
twita. Niewolnym nie przyniosta wolnosci, wolnej ludnosci koloro-
wej nie data petnej satysfakcji, a jej realizacja byta sabotowana
przez agentéw rzadu i biatych kolonéw. 22 VIII 1791 r. na
San Domingo wybuchto grozne powstanie niewolnych. Wrogom
majowej ustawy dato ono potgzny atut: mogli straszy¢ opinig
utrata kolonii, upadkiem wielkiego handlu, ogotoceniem rynku
z towarow kolonialnych (cukru, kawy). Patrioci byli sktonni
sadzi¢, ze problem polega na doktadnym wykonaniu ustawy
majowej i tego wltadnie domagata si¢ w Konstytuancie 5 wrzes-
nia delegacjajakobinéw z Brestu. Aleksander Lameth replikowat
im zaraz: powolujac sig¢ na skargi kupcéw i plantatorédw kryty-
kowat ustaweg z 15 maja. Z kolei Robespierre zaatakowat ostro
Lametha i Barnave'a jako gtdwnych winowajcéw niewykonania
majowej ustawy. Zwolennicy triumwiratu zaczegli krzyczeé, ze
Robespierre'a postaé nalezy do wigzienia za rzucanie oszczerstw;
najwigkszy tumult wywotata jednak publiczno$é¢ z trybun, przy-
chylna Robespierre'owi. Straz Konstytuanty byta przerazona,
bo publiczno$é omal nie przelata si¢ z trybun na salg. Po 5 wrze$-
nia znowu wzmoglty si¢ pogloski, ze Robespierre jest zagrozony.
Patrioci zapewniali mu ponoé¢ eskort¢ w drodze z domu i do
domu.

23 wrzed$nia Barnave w imieniu 4 komitetédw przedstawil raport
o sytuacji w koloniach i projekt wustawy, ktéra praktycznie
niweczyta ustawg z 15 maja. Status niewolnych i prawa polity-
czne wolnych kolorowych miaty by¢ okreélane przez zgromadzenia
biatych kolondéw: oznaczato to uwiecznienie niewoli i odebranie
praw politycznych wolnym Mulatom i Murzynom. Gtéwnym
punktem debaty nad tym projektem bylo przemdéwienie Robes-
pierre'a z 24 wrzednia przerywane burzliwymi incydentami.
Z akcentem wielkiej szczero$ci i pasji zaklinat on postéw, by
nie ustgpowali przed szantazem plantatoréw, wielkich kupcow
i ich rzeczniké6w w komitecie kolonialnym Konstytuanty. Za-
kwestionowal tezg, ze to ustawa majowa spowodowata bunt
niewolnikéw. Twierdzit, ze niewola zbytnio zdegradowata nie-

wolnych, by mogli zrozumie¢ o co Ww tej ustawie w ogoble



chodzi i okresla¢ wedle niej swe postepowanie. Zaprzeczyt,
jakoby Konstytuanta obiecywata dawniej kolonom pozbawienie
praw politycznych wolnej ludnod$ci kolorowej i przypomniat, ze
kolonowie bali si¢ tylko zniesienia niewoli. W tym punkcie
,ustepowaliSmy im, mimo najwyzszej odrazy do formalnego
potwierdzenia niewoli". Teraz Barnave powiada, ze kolonowie
znéw sie boja, iz ustawa majowa to krok na drodze do znie-
sienia niewoli. Ale to, zdaniem Robespierre'a, kwestia dalekiej
perspektywy: postepy sprawiedliwo$ci i ludzko$ci nie sa dos$é
szybkie, by méc przewidywaé rychta likwidacje niewolnictwa.
Goraco natomiast wzywat postéw, by nie pozwolili odebrad
praw politycznych wolnym kolorowym (,,Stabo$é i tchdérzostwo
gubia rzady i panstwa"). Wrogowie ustawy majowej twierdza,
ze wolnym Mulatom i Murzynom nie trzeba praw politycznych,
ze starcza im prawa cywilne. Otéz wedle Robespierre'a jest
to ten sam sposdéb myS$lenia, ktdéry wiedzie do pogladu, iz
i lud francuski moze sie obej$s¢ bez wolno$ci, byle mu da¢
spokdj i chleb.

Szantaz kolonialnego lobby okazat si¢ wszakze wystarczajaco
skuteczny: projekt Barnave'a zostal uchwalony. Triumwirat uznat
to za wielkie zwyciestwo. Nie tylko plantatoréw i negocjantéw,
lecz takze monarchicznego rzadu. W liScie do Marii Antoniny
z 25 wrzed$nia Barnave chwalit sig, Zze jego ustawa daje krdélowi
mocny wptyw na sprawy handlu i kolonii. Miat to by¢ dowéd,
ze rola triumwiratu jako krdlewskiego doradcy bardzo sie
monarchii optaca. Tego samego 25 wrze$nia w klubie jakobindéw
skre$lono definitywnie z rejestru cztonkéw Aleksandra i Karola
Lamethéw, Du Porta i Barnave'a, poniewaz w sprawie kolonii
,dziatali przeciw prawom cztowieka". Praktycznie oznaczato to,
iz nie maja oni prawa powrotu z klubu feuillantéw do ma-
cierzystego stowarzyszenia. Ale byta to demonstracja bez wigkszego
znaczenia.

Ostatnia kampanie w Konstytuancie rozegral Robespierre, z lep-
szym rezultatem, 29 wrze$nia. Tego dnia Le Chapelier przedstawit
raport i projekt ustawy o stowarzyszeniach i klubach. Juz
od dawna burzuazja nosita si¢g z. planem ograniczenia dziatal-
nos$ci klubéw. Le Chapelier uzasadniat to teza, iz kluby nie sa
juz potrzebne, bo rewolucja jest skoficzona. Projekt ustawy prze-
widywat kary za sktanianie klubéw m. in. do kolektywnych
wystapien, wysytania deputacji, przeszkadzania wtadzom w wyko-
nywaniu ich funkcji. Najgrozniejszyjednak by}t wniosek, aby raport
Le Chapeliera przyja¢ jako instrukcje wykonawcza do ustawy.
Raport szedt bowiem duzo dalej: byta w nim mowa o zakaza-
niu klubom afiliacji, korespondencji, drukowania moéw, publicz-



nego obradowania.

Robespierre nie zapobiegt uchwaleniu samej ustawy, ale jego
sukcesem — i niematym — byto storpedowanie wniosku o do-
taczenie do ustawy raportu jako wykonawczej instrukcji. Mowa
Robespierre'a procz goracej pochwaty klubéw przyniosta oceng sy-
tuacji daleka od optymizmu. Poki ciagle dziataja wrogowie ze-
wnetrzni i wewnetrzni - mowit - za$§ intryga i falsz sieja zamegt
i niezgodg, poéki szefowie fakcji pragna rzadzi¢ w imieniu kréla,
poki zabija si¢ opinig publiczna, dopdty ,co do mnie — nie
wierzg, by rewolucja byta zakonczona".

I to juz ostatnie — jakze przenikliwe — akcenty, zamykajace
przeszto dwuletnia dziatalno$¢ deputowanego Robespierre. Juz
w poczatku sierpnia opublikowal on Adres do Francuzéw: sprawoz-
danie ze swego poselskiego mandatu w Konstytuancie, ztozone
nie wyborcom z Artois, ale wlasnie ogdétowi Francuzoéow. 13
wrze$nia krél akceptowal konstytucjge, nastgpnego dnia solennie
ja ogltoszono. Konstytucja ta nie byta po mys$li Robespierre'a:
za duzo w niej kompromiséw ze starym rezimem, brak w niej
prawdziwej demokracji. Nie wykluczat jednak ewolucji tego us-
troju w pozadanym kierunku, a w kazdym razie uwazal, iz
nalezy konstytucji broni¢ przed zamachami reakcji. 1 w tej
postawie nie byt na lewicy odosobniony. Marat wprawdzie juz
w grudniu 1790 r. uznat, ze konstytucja jest ,kompletnie chy-
biona". Ale nawet gwattowny Hébert pisal jesienia 1791 r., ze
chociaz konstytucja jest ,prawdziwym strojem arlekina; w ktérym
wspaniate kawatki zeszyte sa razem 2z Ytachmanami", niemniej
,Co si¢ stato, to si¢ stato i je$li sig¢ ma jednookiego konia,
nie nalezy go =z tej racji zabijac¢".

We wrze$niu wybrano 745 postéw do Zgromadzenia Prawo-
dawczego, izby zupetnie nowej wobec zakazu reelekcji. Oczeki-
wano'od niej wiele; nadzieje ludu podzielat i Robespierre.
Sam powracat, wraz z wszystkimi postami Konstytuanty, do
zwyktych zatrudnien: byt juz tylko oskarzycielem publicznym
w nie funkcjonujacym jeszcze paryskim Trybunale. Ale by}t takze
jednym z wuznanych szeféw najwazniejszego, klubu politycznego
Francji.

Gdy 30 wrze$nia okoto godziny 16 postowie Konstytuanty roz-
chodzili si¢ po zamknigciu ostatniego posiedzenia, czekali na nich
manifestanci, zebrani na apel patriotycznych klubéw. Ttum po-
traktowal postéw wedle zastug. Obnoszono wigc karykatury Bar-
nave'a z dwiema twarzami; oklaskiwano postéw lewicy, takich,
jak Grégoire, Prieur, Buzot, Roederer, Corroller... Ale tylko dwaj
postowie mieli prawo do wielkiej owacji: ,nieprzekupny Robes-

pierre” i ,cnotliwy Petion". Wrgczono im wiefice obywatelskiej



zastugi z de¢bowych lisci, grata orkiestra, mata dziewczynka
rzucata im si¢ na szyje. Skromni ,Katonowie Konstytuanty"”
uchylali si¢ od owacji: schronili si¢ w pobliskiej bramie, a potem
we wnetrzu fiakra. Gdy ttum usitowatl wyprzac konie, aby ciagnad
pow6z, Robespierre byt na serio oburzony (,Czyz nie pamig-
tacie juz, ze jeste$cie wolnym ludem?"). Fiakier, jak pisata prasa,
,odjechat w$réd fanfar, oklaskéw, okrzykow i btogosta-
wienstw".

Salon 1791 r. prezentowat w Luwrze jesienia az dwa portrety
Maksymiliana Robespierre (jeden wcale dobry); jego biust dtuta
Deseine'a byt do nabycia w sklepach. Wielka popularnos$é¢
i wielki kredyt moralny wynosit ze swej dwuletniej poselskiej
pracy. I namig¢tno$§é do polityki, ktdéra juz mu nie pozwoli
péjs¢ ,za przyktadem wielkich ustawodawcdédw antyku" i powrd-
ci¢ ,do klasy prostych obywateli".



1. Egalite



Pauza

Szedciotygodniowa podréz Robespierre'a do Artois i Flandrii
jesienia 1791 r. — jego ostatni diuzszy i dalszy wyjazd z Pa-
ryza — ttumaczy najpierw ch¢é wypoczynku, ale takze koniecz-
no$¢ zlikwidowania spraw osobistych w rodzinnym mie$cie, do
ktéorego zdecydowal sig¢ nie wracaé. Byta to zarazem sposobnosé,
by zorientowaé¢ sig w stanie rzeczy na prowincji i zbadaé¢ tem-
peratur¢ opinii publicznej. Okazato sig, ze jadowita propaganda
przeciw Robespierre'owi, szczegdlnie intensywna w jego rodzinnej
prowincji, poskutkowata jedynie czgSciowo. Miejscowi notable
i wltadze przyjmuja t¢ wizyte z nieukrywana wrogo$cia i staraja
si¢ przyhamowaé¢ ludowe manifestacje na cze$¢ eks-posta. Ale
do tych manifestacji, trochg organizowanych przez jakobinskie
kluby, troche¢ spontanicznych, przytaczaja si¢ ludzie prosci, a na-
wet cate oddziaty Gwardii Narodowej i zolnierze. Robespierre
jest wrazliwy na to, co kiedy$ nazwal ,wdzigczno$cia, przywia-
zaniem i sympatia wspdltobywateli": swa podréz do Artois
i Flandrii mdégt uznaé¢ za sukces i moralna rekompensatg.

14 X 1791 r. witaly go manifestacje w Bapaume; wieczorem
tego dnia byt juz w Arras, gdzie lud iluminowat domy, a wta-
dza wysytata policje, by nakazaé¢ gaszenie lampiondéw. 16 paz-
dziernika przemawial u jakobinéw w Arras. Migdzy 23 a 26
pazdziernika byt w Béthune, gdzie znowu przemawial w jako-
binskim klubie. Tu incydent, ktédry zwrdécit wuwage paryskiej
prasy. Wtasciciel oberzy Pod Ztotym Lwem, niejaki pan Bou-
thillier, o$wiadczyt witajac goscia, ze gdyby miat tylko jedno
t6zko i gdyby konkurowali don krél oraz pan Robespierre —
wybratby tego drugiego. Reakcyjne gazety rzucity si¢ na tg
gratke: zatamywano rgce nad despektem dla kréla, apelowano do
francuskiej dumy narodowej (kazdy obcy despota uzna, ze krdla
Francuzéw mozna bezkarnie obrazad).

Po 26 pazdziernika Robespierre na diuzszy czas zniknat na wsi:
odpoczywat u przyjacidot, unikajac juz wszelkich manifestacji.
24 listopada pojawit sig¢ w Lille — miasto uchodzito za do$¢
oporne wobec rewolucyjnych przemian — i przemawiat w klubie
jakobindw.

W czasie tego objazdu prowincji Robespierre interesowatl sig
wyposazeniem Gwardii Narodowej, ktore byto zte, sprzedaza
znacjonalizowanych ddébr koscielnych, ktéra w Artois szta kulawo
wobec kontrpropagandy kleru, a zwltaszcza politycznymi nastg-
pstwami schizmy religijnej. W li§cie do przyjaciela w Paryzu pisat

4 listopada, ze nowe ciato ustawodawcze traktuje sprawy religii



i kleru nazbyt filozoficznie, nie docenia za$ tego, ze reakcyjni
ksicza mnoza ws$réd swoich owieczek zastepy wrogdéw rewolucji.
Stanowisko Robespierre'a z jesieni 1791 r. zapowiada jego poz-
niejsza polityke w sprawach religii: trzeba tegpi¢ kontrrewolucyjne
dziatania fanatycznego kleru, lecz nie filozofowaé¢ zanadto, nie
atakowaé¢ gwattownie w imie Rozumu wierzen ludu. Zaraz po
powrocie do Paryza, 29 listopada, Robespierre trafi u jakobi-
now na wystep pisarza Palissota, ktdry przed laty zastynal ptas-
kimi atakami na Jana Jakuba Rousseau. Palissot zaczat wtas-
nie Czytaé w klubie swdj traktat o niebezpieczenstwie przesadow
religijnych, gdy Robespierre przerwal mu stanowczo. ,Nie na-
lezy atakowaé¢ frontalnie przesadow religijnych, ktére lud ho-
tubi. Lud musi dojrzeé¢ z czasem do tego, by sie wznosié
powoli ponad te przesady".

Powrdét z Artois do Paryza nastapit 28 listopada wieczorem.
Robespierre byt juz w tym czasie dobrze urzadzony i =zado-
mowiony u Maurice Duplaya, na ulicy Saint Honoré (dzisiaj
dom ten, z nadbudowanymi w XIX w. 4 pigtrami, nosi numer
398). Duplay, typowy self-made man, przybyt do Paryza z pro-
wincji i wzbogacit si¢ jako przedsigbiorca stolarski. W tym cza-
sie byt juz zamoznym rentierem. Zywotny mimo swej sze$édzie-
siatki — a dozyje lat 84 — duzo czasu poswigcal pobliskiemu
klubowi jakobindéw. Goszczenie jednego z wielkich przywdédcow
klubowych oczywis$cie schlebiato jego ambicji. Madame Duplay
byta wielka admiratorka Robespierre'a. Spos$réd czterech coérek
jedna — Zofia — byta zona adwokata z Owernii; pozostate (Elz-
bieta, Eleonora i Wiktoria) mieszkaty u rodzicéw. Elzbieta wyszta
w 1793 r. za przyjaciela Robespierre'a Filipa Lebasa. Eleonora,
w r. 1791 panna 23-letnia, uchodzita za narzeczona Robespierre'a.
Jedli wierzy¢ portreci$cie, nie byta urodziwa: miata dtugi nos
i grube rysy. Wychowana w klasztorze, interesujaca si¢ malo-
waniem, jak si¢ zdaje byta niedmiata i bezpretensjonalna dziew-
czyna, nie za$ ,lwica", jaka publiczno$ci teatralnej pokazata
Stanistawa Przybyszewska. Danton nazwat ja ztodliwie Kornelia
Widrek: to nieszczegbdlnie dowcipna aluzja do jej ,rzymskich"
cnét i do zawodu jej ojca. Podejrzenia, ze byta kochanka Maksy-
miliana, sa mato prawdopodobne; Robespierre darzyt ja zapewne
rodzajem platonicznej amitié amoureuse.

Na pietrze domu Duplayéow nad warsztatem stolarskim Robes-
pierre zajal maty gabinet i, sypialnig z najbardziej elementar-
nym wyposazeniem. Sasiednie pokoje zajmowali kilkunastoletni
syn Duplaya Jakub i — od 1792 r. — bratanek gospodarza
Szymon, artylerzysta, ktdéry stracit lewa noge w bitwie pod
Valmy. Ten ,Duplay z drewniana noga" od czasu do czasu



stuzyt Robespierre'owi jako sekretarz, piszac pod dyktando i ko-
piujac jego teksty. Miatl otwarta gtowe i zywa inteligencjg.

W tym domu przezyt Robespierre ostatnie trzy lata zycia, w oto-
czeniu — jak moéwit Danton — ,gtupcdw i kumoszek”". To zndéw
ptaska zto$liwos$é; prawda jest jednak, ze odpowiadata Robes-
pierre'owi ustatkowana i cnotliwa, drobnomieszczanska przecigt-
nos$é¢ tej rodziny, jakby wyjetej z budujacych obrazéw Chardina.
Duplay dbat o bezpieczenistwo swego gos$cia: przebudowat schody
na pigtro, zatozyt w domu solidne kraty i zasuwy. Jego rodzina
chronita Robespierre'a przed intruzami, jego czeladnicy i sasiedzi
eskortowali Maksymiliana po mie$cie. Salon Duplayéw groma-
dzit przyjaciét Robespierre'a: Desmoulinsa, Davida, Saint-Justa,
Lebasa, Couthona. Buonarroti, nauczyciel muzyki i podzZniejszy
towarzysz Babeufa, grywat tu na klawesynie, Lebas na skrzyp-
cach. Robespierre czytat w rodzinnym gronie Duplayéw Emila
Rousseau, opatrujac go swymi komentarzami; lubit tez lekturg
klasykéw, Racine'a czy Corneille'a. Ze swoim psem Brountem,
przywiezionym z Arras, odbywat piesze spacery po zielonych
terenach Champs Elysées i Monceau, a nawet po do$é¢ odlegtym
lasku Montmorency. Jazdy konnej nauczy¢ sie nie potrafit.
Ale te spokojna drobnomieszczanska egzystencje rychto zaktdécad
zacznie polityczne roznamigtnienie: pauza bytajedynie chwilowa.
Podstawa akcji politycznej Robespierre'a jest oczywiscie klub
jakobindédw, w ktédrym cieszy si¢ on wielka estyma. Gdy pojawit
si¢ tam pierwszego wieczoru po powrocie do Paryza, pre-
zydujacy Collot d'Herbois. ustapit mu swego fotela modwiac
co$ o dobrych generatach, ktdrzy odwiedzaja stanowiska bojowe.
Ale to nie byta generalska inspekcja: Robespierre rzuci si¢ bez
zwtoki w najgorgtszy wir batalii.

Klub zmienit si¢ znacznie po secesji feuillantéw i po zakon-
czeniu prac Konstytuanty. Dawni postowie w sporej czeSci wré-
cili na prowincj¢ i do zawodowych =zajeé. Nowi postowie ze
Zgromadzenia Prawodawczego, ktorzy w liczbie prawie 140 zapi-
sali si¢ do jakobinskiego klubu, czesto ponad zebrania klubowe
przektadali kameralne spotkania w politycznych salonach: u pani
Dodun, pani de Staél (corki Neckera), a zwtaszcza u pigknej
i ambitnej pani Roland. Doréwnujacy niemal popularno$cia Ro-
bespierre’'owi Petion nie mdgt sig pos$wigci¢ karierze klubowej:
w potowie listopada pokonat wlasnie La Fayette'a w wyborach
mera Paryza (dostal dwa razy wigcej gtoséw niz ,bohater dwéch
S§wiatow"!). Kapelusze paryzan z napisem ,Petion lub $mieré”
byty malowniczym szczegdtem tej kampanii wyborczej. Awans
Petiona umacniat lewicg, choé¢ w ratuszu pozostata stara, dos$¢
reakcyjna ekipa, z ktéra mer nie umiat sobie poradzi¢. Umacniat



tez role Robespierre’'a u jakobindw. Zarzucano mu pdzniej, ze
dyrygowal obradami klubu: czy to przemawiajac, czy oddzia-
tujac na decyzje przewodniczacego wywierat przemozny wptyw.
Spos6éb, w jaki paru stowami spedzit z trybuny biednego Pa-
lissota, mdgitby potwierdzaé tamte zarzuty. Ale obok Robes-
pierre'a wyrastali i zdobywali popularno$§é dziatacze, poswigca-
jacy klubowi czas i energig. A wigc Collot d'Herbois, aktor,
przed rewolucja dyrektor teatru w Lyonie, wystawiat pdzniej
w Paryzu swe patriotyczne sztuki. Swietny moéwca o pigknym
gtosie, znany byt u jakobinéw jako obronica prze$§ladowanych
zotnierzy-patriotéw i jako autor patriotycznego katechizmu na
uzytek mas (Almanach du Pére Gerard), ktory byt jednym =z best-
selleré6w rewolucji. A dalej — lotarynczyk Roederer, byty poset
do Konstytuanty, zdolny karierowicz, cztonek wtadz departa-
mentu paryskiego. Zrobi on wielka karier¢ przy Napoleonie 1.
Dziennikarz Carra: obok Marata jeden z ,weteranéow" wérod
tych rewolucjonistéow, z "reguty trzydziestoparoletnich, bo zblizat
si¢ do pigédziesiatki. Naiwny optymista, ,bardzo porzadny czto-
wiek z bardzo kiepska gtowa" wedle opinii Madame Roland.
Jego przeciwienistwem byt czarny pesymista Billaud-Varenne.
Rodem z La Rochelle, autor wygwizdanej tam sztuki, zainsta-
lowat si¢ w Paryzu jako skromny adwokat bez klienteli. Po
wybuchu rewolucji, wydawal anonimowo dtugie traktaty poli-
tyczne: jeden z nich, o despotyzmie ministrow, odniést pewien
sukces. Prostolinijny, uczciwy, lodowaty w obejsciu — Billaud
miat opini¢ dziwaka. Wyrobity mu ja ruda peruka i kwakierska
prostota stroju. Inny jakobin, pisarz i ksiggarz Jan Chrzciciel
Louvet odegra potem pewnga rolg jako zaciekty wrég Robes-
pierre”. Lysiejacy, chudy krdétkowidz, blady i niechlujny, byt
Louvet autorem Kksiazki, sentymentalnej i rozwiaztej, o przygo-
dach kawalera de Faublas. Sa w niej polskie watki fabuty, do-
czekata si¢ tedy niedawno polskiego przektadu. A dalej: Leonard
Bourdon, nauczyciel, bezceremonialny i krzykliwy; Real, praw-
nik, klubowy ,cztowiek do kazdej roboty", pdzniej dygnitarz
policji Napoleona i hrabia Cesarstwa.

Ci ludzie — i inni jeszcze — tworzyli na przetomie lat 1791
i 1792 jakobinski aktyw. Oczywi$cie, dodaé¢ do nich jeszcze
nalezy jakobinskich postéw do Zgromadzenia Prawodawczego,
chociaz ci nie zawsze byli gorliwymi klubistami. W nowym
Zgromadzeniu nastapito wyrazne przesunigcie na lewo. Wpraw-
dzie do feuillantéw zapisato sie okoto 260 spos$réd 745 postéw,
a do jakobindéw tylko 136. Ale w zasadzie brak tu reprezen-
tantéw feudalnej reakcji, tak licznych w Konstytuancie. Mato
wérdéd postédw szlachty i kleru; postowie burzuazyjni sa nie-



dos§wiadczeni, ale ambitni i $wiatli (sporo prawnikéw, publi-
cystéw, lekarzy). Feuillanci stanowia prawicge Zgromadzenia,
dos$¢ liczni, lecz podzieleni na dwie orientacje: fayettystow
i lamethystéw. Grupa La Fayette'a zachowuje wigkszy dystans
wobec dworu, bo jej patron jest tam ciagle persona non grata.
Brak poparcia dworu dla La Fayette'a przyczynit si¢ do suk-
cesu Petiona w wyborach mera stolicy, ale wptyngty na taki
wynik réwniez podziaty wér6éd feuillantédw.

Nowe .Zgromadzenie jest mtode — okoto potowy postéw nie ma
jeszcze trzydziestu lat. Totez postowie ,niezalezni", 350-osobowe
centrum izby, sktonni sa do pewnego radykalizmu i w wielu
waznych sprawach begda sig¢ przechyla¢ raczej na strong jako-
binéw niz feuillantéw. Sprzyja jakobinom takze i to, ze wtas-
nie wé§rdod nich znalazty si¢ najwybitniejsze indywidualnos$ci no-
wego ciata ustawodawczego. A wigc Jakub Piotr Brissot: juz
przed rewolucja czynny jako publicysta i wydawca o radykal-
nych sktonnos$ciach. Byl przyjacielem Marata, dziataczem To-
warzystwa Przyjaciét Czarnych. Inteligentny, wrazliwy, ale
pozbawiony daru przewidywania i silnej woli. Obok niego mar-
kiz de Condorcet, jeden z najmtodszych (ur. w 1743 r.) ludzi
O$wiecenia, znakomity filozof i matematyk, o sprawach polityki
i ustroju miat abstrakcyjne wyobrazenia. Obok nich ,trio bor-
doskie", trzej $wietni prawnicy z departamentu Zyrondy: Guadet,
Gensonné, Vergniaud. Guadet, impetyczny, wyborny modwca,
§wietnie improwizowat, ale nie lubit systematycznej pracy. Gen-
sonné, z powodu wady wymowy przezwany ,kaczka Zyrondy",
to mocna gltowa, chtodny i sarkastyczny logik. Vcrgniaud, wy-
niosty i leniwy, byt najlepszym moéwca w Zgromadzeniu Pra-
wodawczym: taczyt logike argumentacji z pasja i szlachetno$cia
stylu. I dalej: kupiec Isnard, ktéry zaczat polityczna karierg
jako wielki radykat, ale ujawnit mierna inteligencjg; dwaj re-
prezentanci kleru, katolik Fauchet i protestant Lasource... Grupg
te wnet zaczgto okre$laé mianem brissotyndéw.

Znalezli si¢ tez ws$rdéd postow nowego Zgromadzenia ludzie,
ktorzy beda pdzniej kolegami Robespierre'a w rewolucyjnym
rzadzie lat 1793— 1794. Najpierw wigc Jerzy Couthon, owerniak,
adwokat z Clermont-Ferrand. Legenda gtosi, ze stracit wladze
w nogach po spegdzeniu calej nocy w bagnistym miejscu i pod
ulewnym deszczem; narazit si¢ w ten sposdb na reumatyzm,
aby nie skompromitowaé swojej przysztej zony. Z poczatku
jeszcze trocheg chodzit o lasce, ale wczesna zima paryska 1791 r.
przykuta go do inwalidzkiego woézka. Jego wizytowka w Zgro-
madzeniu byt ztozony pierwszego dnia wniosek, aby przewod-

niczacy izby zwracat si¢ do monarchy jako do kréla Francu-



z6w, z pominigciem innych tytutéw. Postowie wniosek ten
przyjeli, ale zaraz nastgpnego dnia swoja uchwatg odwotali.
Inny pézniejszy towarzysz Robespierre'a, adwokat Robert Lindet,
normandczyk, chtodny i rozwazny, w Zgromadzeniu Prawodaw-
czym miat powigzania z brissotynami. Kapitan kazarz Carnot,
burgundczyk, byt inzynierem wojskowym, specjalista od fortyfi-
kacji. Stacjonowat od 1779 r. w Arras; poznal tam Robes-
pierre'a: byt jego kolega u Rosatich i w miejscowej Akademii.
Ale w Zgromadzeniu Prawodawczym niczym si¢ nie wyrdzniat.
Na skrajnej lewicy izby pojawili sig jeszcze trzej gtos$ni dzia-
tacze klubu kordelierow: Basire, Merlin de Thionville i byty
kapucyn Chabot.

Nowe Zgromadzenie juz w pierwszych tygodniach dato si¢ po-
ciagnaé swej lewicy do zdecydowanych krokéw przeciw kontr-
rewolucji.

Kontrrewolucja i Monsieur Veto

Aktywno$¢ kontrrewolucyjna trwata bowiem nadal na przetomie
1791 i 1792 r. w swoich tradycyjnych regionach na potudniu
i potudniowym wschodzie kraju: u podndézy Masywu Central-
nego, w Prowansji i Delfinacie. Krwawe starcia z kontrrewo-
lucjonistami miaty miejsce w Arles i w Awinionie, przytaczonym
nareszcie do Francji we wrze$niu 1791 r. Ale kontrrewolucja
zdobywata tez nowe punkty oparcia dzigki schizmie religijnej.
Na tle religijnego rozdarcia dochodzito do incydentéw w miastach
(takze w Paryzu); ujawniat sig w nich burzuazyjny i ludowy
antyklerykalizm. Gorzej na wsi. Nie wszgdzie co prawda wro-
go$¢ do reformy kodciota wiodta prosta droga do kontrrewo-
lucji: nie byto tych powiazan lub byty rzadkie w prowincjach
wschodnich i pédtnocnych. Ale na pdétnocnym zachodzie (Breta-
nia, Wandea) sytuacja na wsi byta zapalna: szlacheckie konspi-
racje zdobywaty tam dzigki schizmie mocne oparcie.

Wreszcie zakonczenie prac nad konstytucja i przyjgcie jej przez
kréla to impuls dla nowej fali emigracji. Tuz nad granica,
w Nadrenii, hatasliwie si¢ organizowaty oddziaty zbrojne. Ce-
sarz Leopold nie lubit emigrantéw; nie mogli oni liczyé¢ na
niemiecka pomoc materialna, korzystali jednak z tolerancji nie-
mieckich wtadcow, a w szczegdlnosci ksiazat-elektorow Trewiru
i Moguncji. Koblencja, lezaca na terytorium arcybiskupa Tre-
wiru, stata si¢ stolica reakcyjnej emigracji francuskiej.

Zaniepokojenie Francuzdédw byto tym wigksze, ze w okresie kry-
zysu po Varennes padty ze strony niemieckiej niezrgczne grozby
zbrojnej interwencji. Cesarz Leopold II i krél pruski Fryderyk



Wilhelm II wydali 27 VIII 1791 r. tzw. deklaracj¢ z Pillnitz,
jednocze$énie ostrozna i obrazliwa. Grozili w niej uzyciem sity
dla ,przywrdécenia porzadku" we Francji, ale uzalezniali swa
akcje od udziatu w niej innych europejskich monarchéw. Sta-
nowisko Prus byto dla wielu Francuzéw niespodzianka; podobnie
jak w tym samym czasie w Polsce, robiono sobie co do poli-
tyki pruskiej osobliwe ztudzenia.

Wbrew feuillantom postowiejakobinscy zdotali pozyskaé wigkszo$é
Zgromadzenia do energicznych krokéw przeciw kontrrewolucji.
31 pazdziernika uchwalono dekret, wzywajacy krdélewskiego brata,
hrabiego Prowansji, do powrotu z emigracji przed Nowym Ro-
kiem pod rygorem utraty praw. 9 listopada nowy dekret wez-
wal do powrotu w tym terminie ogdt emigrantéw grozac im
sekwestrem majatkéw. 29 listopada jeszcze dwa dekrety: jeden
grozit opornym ksigzom wutrata pensji, jes§li nie ztoza przysiggi
na konstytucjg, a deportacja je$li spowoduja zamieszki; drugi
wzywat kréla, aby zazadat od elektoréow Trewiru, Moguncji i in-
nych ksiazat Rzeszy likwidacji emigracyjnych oddziatdéw.
Ludwik XVI aprobowal dekret w sprawie hrabiego Prowansji:
jego praktyczne znaczenie byto zreszta réwne zeru. Natomiast

zatozyt weto przeciw dekretom o emigrantach i opornych Kksig-
zach. Jego feuillanccy doradcy bynajmniej nie odradzali mu
tego, lecz jeszcze go zachgcali. Byt w tym dalszy ciag po-
lityki kompromiséw ze Szlachta i klerem, kompromiséw nie-

mozliwych, bo emigracyjna szlachta bunczucznie zapowiadata
szubienicg¢ dla wszystkich rewolucjonistéw, feuillantéw nie wy-
taczajac. Ale i dwér tylko pozorowat wspdiprace z triumwiratem;
ugodowos$¢ feuillantéw oceniat jako objaw stabo$ci, nienawidzit
ich i zwodzit.

Szczegdlna gr¢ poprowadzit krél w sprawie dekretu o opornych
ksigzach,- niewatpliwie najwazniejszego ze wszystkich czterech.
Pragnat mieé¢ zyrantéw swojego weta: totez rzad dyskretnie za-
checit wtadze departamentéw do krytyki dekretu. Niektdre dy-
rektoriaty departamentéw daty si¢ wciagnaé w te gre, m. in.
dyrektoriat departamentu paryskiego, ktdry 5 grudnia przedsta-
wit krélowi petycje o weto przeciwko dekretowi. U jakobindéw
wybuchta burza. Robespierre zabierat w tej sprawie glos trzy
razy, 6, 8 i 9 grudnia, za kazdym razem zaostrzajac ton.
W dyrektoriacie departamentu paryskiego siedzieli ludzie, z kté-
rymi od dawna wojowat (m. in. Beaumetz, Demeunier). 8 grud-
nia o$wiadczyt, ze kontrrewolucja jest bardziej rozbudowana,
niz mozna byto sadzié; 9 grudnia przedstawit w klubie swoj
projekt adresu do Zgromadzenia w sprawie petycji departa-
mentu, zarzucajac dyrektoriatowi, iz chce podnieci¢ fanatyzm



religijny 1 legalizowaé rewoltg. Polityczne niebezpieczenstwa
schizmy religijnej oceniat trzezwo i trafnie.

A przeciez opdér Ludwika XVI, ,pana Veto", przeciw dekre-
tom o emigrantach i o ksigzach wywotat w sumie mniejsza
burzg, niz mozna si¢ byto spodziewaé: trochg przemowien i ar-
tykutéw prasowych. Hébert napisat o krélu w swym Pée Du-
chesne, ze ,mozna daremnie my¢ twarz Murzynowi, traci si¢ na
to tylko mydto". Uwage opinii skupitajednak od schytku 1791 r.
inna wielka sprawa: problem wojny. 14 grudnia Ludwik XVI
oznajmil Zgromadzeniu, ze wysyta ultimatum do ksiazat nie-
mieckich. Dekretu w tej sprawie nie miat zamiaru wetowadc.

Sprawa wojny i pokoju: podziatl rél

W obliczu stabilizowania si¢ rewolucyjnego porzadku nadzieje
pary kroélewskiej zwracaty sig ku zewngtrznej interwencji zbroj-
nej. Deklaracja z Pillnitz byta dla Ludwika XVI rozczarowa-
niem: bardziej straszyta interwencja, niz ja zapowiadata. , Co
za nieszczg$cie — pisata Maria Antonina — ze cesarz nas zdra-
dzit". Istniatajednak inna mozliwo$é: ze to rewolucyjna Francja
zaatakuje reakcyjne monarchie. Ludwik XVI byt przekonany,
ze wowczas jego koronowani kuzyni przejda do kontrofensywy,
a Francja si¢ zatamie. 1 na to wtas$nie liczyt. 14 grudnia pisat
do swego agenta za granica, iz ,fizyczny i moralny stan Francji
nie pozwoli jej wytrzymaé¢ nawet potowy kampanii”". Swe ulti-
matum do elektora Trewiru Ludwik XVI wystat w nadziei,
ze zostanie odrzucone. Para krélewska nie posiadata sig¢ z ra-
do$ci, widzac w obozie rewolucji wptywowych rzecznikédw wojny
ofensywnej. , Durnie! Nie widza, ze w ten sposdb stuza naszej
sprawie”" — pisata Maria Antonina w grudniu 1791 r. do swego
kochanka, oficera szwedzkiego, hr. Axela Fersena.

Wojny nie chcieli natomiast doradcy Korony, triumwirowie.
Sadzili stusznie, ze w ich interesie jest utrwalanie status quo,
a wojna nieuchronnie go podwazy. Nie spodziewali si¢ wcale
tatwych zwycigstw: mieli wglad w rzeczywisty stan armii i wie-
dzieli, jak wielkie jest ryzyko klgski. Utrzymywali poufna ko-
respondencj¢ z cesarzem Leopoldem i sktaniali go do ‘tagodze-
nia sytuacji, liczac na jego nieche¢é do wojny. Tu si¢ zreszta
pomylili. Cesarz wywart wprawdzie nacisk na elektora Trewiru,
by ten rozproszyt emigranckie oddziaty, co nastapito na prze-
tomie 1791 i 1792 r. i oddalito wybuch, wojny. Ale jedno-
cze$nie ponawiat pogrozki pod adresem rewolucji i pracowat
usilnie nad sojuszem Austrii i Prus. Rewolucja francuska byta
tym sojuszem rzeczywi$cie zagrozona.



Ofensywnej wojny pragnat La Fayette ze swa grupa. Jego mo-
tywy byty jasne. Liczyt na wojn¢ krdotka i zwycigska, ktdéra od-
budujejego nadwatlony prestiz i pozwoli mu — na Czele armii —
dyktowaé¢ warunki wltadzom w Paryzu, Zgromadzeniu i Kkré-
lowi.

Jednakze nawet potaczone wysitki zwolennikéw wojny, dworu
i La Fayette'a, nie przyniostyby zapewne efektu, gdyby za
ofensywna wojna nie opowiedziata si¢ takze (od schytku paz-
dziernika i poczatkdéw listopada 1791 r.) grupa wpltywowych ja-
kobinéw w Zgromadzeniu i w klubie. Brissot, ktéry sporo wo-
jazowal (byt m. in. w Anglii, Ameryce, Szwajcarii), mial ambicje
dyplomaty. To on zaczat kampani¢ prowojenna w Zgromadze-
niu; sekundowat mu tam m. in. Isnard. W klubie o wojnie
deklamowat pieknie Carra, ktdry tez si¢ mial za znawceg spraw
miedzynarodowych, a za nim takze Roederer i Real. Condorcet
utatwil brissotynom kontakty z fayettystami poprzez salon pani
de Staél. Stanowisko tych dwdéch grup zadecydowato o uchwale
Zgromadzenia z 29 listopada w sprawie ultimatum do ksiazat
niemieckich z Nadrenii.

Motywy wojennego zapatu brissotynéw bylty skomplikowane.
Wojna wydawata im si¢ przede wszystkim pozyteczna jako test
szczero$ci dla kréla, ministrow, generatéw. Zmusi ich ona do
ujawnienia intencji, do definitywnego wyboru: za albo przeciw.
Jedli zdradza, zostana zmieceni. ,Wyznaczmy zdrajcom ich
miejsce i niech tym miejscem bedzie szafot" — stwierdzi lako-
nicznie Guadet. Wojna oczy$ci wigc rewolucj¢ od jej obtudnych
wrogéw i scementuje jedno$¢ patriotéw, pozwoli — jak to okres$-
lat Isnard — ,dopetnié¢” rewolucje. Pozwoli takze oddali¢ od re-
wolucyjnej Francji zagrozenie zewnegtrzne, zniweczy¢ sojusze des-
potéw i wichrzenia emigrantéw. Na nie licza bowiem wewngtrzni
wrogowie. ,Zniszczcie Koblencje — wotat Brissot 16 grudnia. —
Po jej zniszczeniu zupetny spokdj bedzie na zewnatrz, zupetny
spokdj wewnatrz". Za$§ 29 grudnia mowit w Zgromadzeniu, ze
wojna jest dla narodu blogostawienstwem, ze jest potrzebna
,dla honoru Francji, jej bezpieczenstwa zewngtrznego, jej we-
wnegtrznego spokoju”. Co wigcej, wojna begdzie zarazem btogo-
stawienstwem dla innych ludéw, pomoze im poderwaé sie¢ do
walki z despotyzmem, ustanowié¢ u siebie wolno$é. Kontakty
z cudzoziemskimi uchodzZcami sktaniaty brissotynéw do wiary
w sukces militarny utatwiony przez powstanie ciemig¢zonych lu-
dow. Wojna bytaby wiec ,krucjata w obronie wolno$ci powszech-
nej", jak moéwit Brissot 30 grudnia.

To polityczne rachuby; ale z wojna wiaza si¢ takze nadzieje
ekonomiczne. Brissotyni nie sa bowiem niewrazliwi na dziatania



burzuazyjnych grup nacisku. ,Trio bordoskie” ma powiazania
ze sferami interesé4w w atlantyckich miastach, portowych; Brissot
i zwtaszcza Condorcet ze S$wiatem finanséw; sa w$réd postow-
-brissotyndw zamozni kupcy i negocjanci: Isnard, Ducos, Boyer-
-Fonfréede... Wojna wydaje si¢ im znakomitym bodzcem dla
francuskiej produkcji i dla handlu, otworzy¢ ma Francji nowe
rynki, umocnié chwiejacy si¢ pieniadz papierowy — asygnaty.
Brissot powie 29 grudnia, ze wojna jest krajowi potrzebna row-
niez dla uzdrowienia finanséw i kredytu; nastgpnego dnia powtd-
rzy te¢ teze (,Zwycigzymy i uzdrowimy nasz kredyt publiczny
i nasza pomys$lno$é"). Utozony przez brissotyndw jakobinski okodl-
nik do afiliowanych klubdw optymistycznie oceniat rezultaty woj-
ny: ,Wnet zaufanie odrodzi si¢ w panstwie, kredyt zndéw sig
utrwali, handel zréwnowazy, nasze asygnaty rozpowszechnia sig
w Europie... Wnet pojawi si¢ nadzieja na tad finansowy, znik-
nigcie deficytu" itd.

Oczywidcie, narzucato to brissotynom pewna wizje wojny. Miata
to by¢ wojna wydana despotycznym, a wigc podminowanym
rewolucja, panstwom ladowym, nie majacym intereséw morskich
i kolonialnych. Liczono na tatwe tupy, bo wierzono w wyzszo$é
armii francuskiej na ladzie. Nie zamierzano natomiast narazad
portéow i floty; morski, kolonialny handel miat przeciez podsta-
wowe znaczenie dla burzuazji portowej i finansistow. Taka kon-
cepcja wojny zaktadata alians z Anglia i Stanami Zjednoczonymi,
a przynajmniej ich neutralno$é. Stad tez w propagandzie bris-
sotynow hasta przyjazni i jedno$ci trzech ,narodéw wolnych
i odrodzonych": francuskiego, angielskiego i amerykanskiego.
20 listopada w sali obrad jakobindéw umieszczono obok francus-
kiego tricolore sztandary angielski i amerykanski; 6 grudnia ja-
kobini manifestowali na cze$¢ przyjazni Francji i Anglii, ,za-
zytego zwiazku dwéch wolnych narodéw". O ,perfidnym Albio-
nie" mowié¢ beda dopiero w 1793 r.

W rozwazaniach o wojnie towarzysza brissotynom réwniez pewne
motywacje klasowe, dotyczace relacji migdzy burzuazja, reakcja
feudalna i ludem. Chca oni szczerze unieszkodliwi¢ kontrrewo-
lucje. I wiedza, ze potrzebna im jest do tego pomoc ludu.
Na obiekcje Robespierre'a, iz wojna umocni rzad, ktéry moze
z tego skorzysta¢ i zdradzié,. Brissot replikowat 16 grudnia jed-
noznacznie. Je§li nawet rzad zdradzi, to ,lud jest na miejscu,
nie ma si¢ czego badé". Le peuple est la, lud jest na miejscu,
aby pomdéc burzuazji w zniszczeniu zdrajcdw. Isnard demasko-
wat 5 1 1792 r. bogaczy, ktdérzy chcieliby zniweczyé rdwnosé
praw i przywr6ci¢ szlachtg. Petion, ktéry po objeciu funkcji
mera stolicy zblizyt si¢ do brissotynéw, pisat w lutym w glos-



nym liScie do Buzota, ze to ,burzuazja i lud w sojuszu zro-
bity rewolucjg; tylko ich sojusz moze rewolucj¢ zachowad".

Ale jak wutrzymaé¢ i umacniaé 6éw sojusz? Lud nie byl wcale
przekonany, ze burzuazyjna rewolucja wynagrodzita wedle zastug
jego trud i ofiarq. A w dodatku od jesieni 1791 r. potozenie
mas ulegto wyraznemu pogorszeniu. Zbiory bylty w tym roku
marne, w niektérych prowincjach wrgcz zte. Rosnaca drozyzna
zywno$ci wynikata zreszta nie tylko z nieurodzaju, ale i z po-
stgpujacej inflacji. Upowszechnianie w obrocie papierowego pie-
niadza (asygnat), z ktdrym spoteczenistwo nie byto jeszcze spoufa-
lone i ktdry nie budzit zaufania, sprzyjato procesom inflacyjnym.
Do tego trzeba doda¢ wzrost bezrobocia w miastach, m. in.
na tle nasilenia si¢ emigracji, co podcinato chlubeg francuskiego
przemystu — produkcje artykutéw luksusowych. Na wsi nadal
trwaty ostre konflikty woko6t likwidacji cigzaréw feudalnych.
Jednakze brissotyni, cho¢ z niepokojem §ledzili kryzys i kon-
flikty socjalne, byli obroficami zasad liberalizmu ekonomicznego
i ,$wietej, nietykalnej wtasno$ci prywatnej". Nie popra tedy
wniosku posta Couthona z lutego 1792 r., ktéry za pomoca
zrgcznego wybiegu prawnego zmierzal do kompletnego uwolnie-
nia chtopédw — bez odszkodowania — od feudalnych obciazen.
Bo to by oznaczato naruszenie wtasnos$ci. I beda sig¢ oburzali,
gdy lud zacznie coraz energiczniej zada¢ reglamentacji handlu
i cen w imig¢ zapobiegania drozyznie. Bo to by oznaczato po-
gwalcenie ekonomicznej wolnosci. W zamieszkach gtodowych
brissotyni dostrzega gtéwnie naruszenie Prawa. A poniewaz Prawo
jest rewolucyjne, wigc jego mnaruszenie przez burzacy si¢ lud
sktonni begda uznawaé¢ =za jeszcze jeden przejaw kontrrewo-
lucji...

Skoro jednak brissotyni rozumieja wage sojuszu z ludem, a nie
chca uznaé¢ stusznosdci jego spotecznych rewindykacji, ich mysl
powraca znowu do wojny. Sa oni $wiadomi tej banalnej po-
litycznej prawdy, zZe wojna z autentycznym zewngtrznym Wwro-
giem jest w stanie roztadowaé¢ wiele wewngtrznych napigé so-
cjalnych. Sadza takze, iz wojna rozgrzeje koniunkture ekono-
miczna, poprawi sytuacje mas, zmniejszy bezrobocie, stowem —
roztopi konflikty i zamieszki spoteczne. Klgska tych nadziei
zawazy niemato na ostatecznej katastrofie brissotyndéw.

Ale tej poznej jesieni 1791 r. wumieli oni pozyskaé¢ dla swojej
idei ,krucjaty w obronie wolnodci" wielka cze$é¢ jakobinskiego
aktywu, nie tylko w Paryzu, i rozbudzonej politycznie awan-
gardy ludowej. Idea ta dobrze si¢ godzita z dynamizmem i ro-
mantyzmem mitodej rewolucji, optymistycznej, sktonnej do ofiar-

nos$ci i entuzjazmu. Totez Robespierre narazit powaznie swdj



klubowy prestiz, przeciwstawiajac si¢ u jakobindw catej prowo-
jennej argumentacji brissotynéw. Nie byt w tej kampanii od-
osobniony, na nim jednak spoczywat gitdédwny ciezar walki.
A gltéwnym jego antagonista stat si¢ Brissot.

Kilkadziesiat lat temu lewicowa historiografia nie miata wigkszych
watpliwo$ci, ze stuszno$é byta po stronie Robespierre'a, Brissot
za$§ si¢ mylit. Dzisiaj oceny sa mniej jednoznaczne. Dostrzega
si¢ stabe miejsca w argumentacji Robespierre'a, przyznaje si¢
pewne racje brissotynom. W polityce nie wystarczaja jednak
racje wyktadane =z trybuny. Trzeba jeszcze umieé¢ wyciagad
praktyczne wnioski z posiadanych racji i popetnianych btedow.
Wojna rzeczywi$cie umozliwi scementowanie we Francji rewolu-
cyjnego bloku i zmiazdzenie kontrrewolucji. Ale dokonaja tego
nie brissotyni, lecz robespierrysci.

Wielka debata

U jakobinéw Robespierre nie byt odosobniony w swej kam-
panii przeciw wojnie; nie byt nawet inicjatorem. Juz na sa-
mym poczatku akcj¢ Brissota zakwestionowat spokojnie, lecz
stanowczo adwokat Machenaud. 5 grudnia przemawial przeciw
wojnie Billaud-Varenne. Uznal, ze oddanie wojny w rece krodla,
ministréw, generatédw — to droga do przywrdcenia tyranii. Zwra-
cal tez uwage na zlte przygotowanie kraju do dziatan wojennych.
Zdaniem Billauda trzeba zaczaé¢ od uderzenia we wrogoéow we-
wnetrznych. Billaud nie miat jednak ani do$é autorytetu, ani
oratorskiego talentu, by wywrzeé wptyw na audytorium. 16 grud-
nia z Brissotem polemizowat Danton. Ten miat talent, ale chi-
meryczny; tym razem zdolno$ci oratorskie go zupetnie za-
wiodty.

Pierwsze wystapienie Robespierre'a w tej wielkiej debacie, 28
listopada, byto wcale wojownicze. Omawiano wtedy u jakobi-
néw sprawe ultimatum do ksiazat renskich. Robespierre uznat,
ze nie nalezy ogranicza¢ si¢ do grozenia kilku drobnym ksia-
zetom z Nadrenii. Trzeba wyraznie nazwaé wroga po imieniu,
zagrozi¢ wojna samemu cesarzowi, jesli zaraz nie rozpedzi emi-
grantéw. ,Wolno$§¢é mozna ocali¢ tylko odwaga i pogarda dla
tyranéw". Ale po dziesigciu dniach wida¢ juz zmiang stano-
wiska. 9 grudnia Robespierre zabrat gltos po kolejnej fanfaro-
nadzie wojennej, ktdéra popisat sie Carra. Radzit trzymad sie
pozycji ostroznych, defensywnych; wyrazit poglad, ze obce mo-
carstwa ,raczej nas chca postraszy¢é niz atakowac¢". 11 i 12 grud-
nia nowe deklamacje Carry i Réala oraz repliki Robespierre'a.
Ostrzegat, ze wojna odda wszystkie sity i $rodki w rece krdla



i rzadu; je$li wtadza wykonawcza nie dziata w dobrej wierze,
to zdradzi. Nie powiedziat, ze krdél i rzad to wewngtrzni wro-
gowie (,nie umiem tego rozstrzygnacé"), ale wskazywat na fakty
uzasadniajace takie podejrzenia. Stwierdzit wreszcie, ze wojna
spowoduje zmeczenie ludu, utatwiajac w ten sposdéb sukces krédla
i arystokracji. Konkluzja byta ostrozna: nie $pieszyé sie z ta
wojna, czekaé, dyskutowacd.

Ta zmiana stanowiska nie bytajedynie owocem medytacji. Wply-
nety na nia fakty. A wigec przede wszystkim Robespierre zauwa-
zyt, ze dwdr, tak oporny w sprawie represji wobec emigrantdéw
i fanatycznych ksi¢zy,, skwapliwie przychyla si¢ do my$li o wojnie.
Ta jednomy$lno$é dworu i brissotynéw wydata mu si¢ ziym
znakiem: méwit o tym 11 grudnia. Argumenty Billauda z 5 grud-
nia z pewnos$cia go zastanowity, bedzie je bowiem pdzniej powta-
rzat i rozwijat. 7 grudnia na stanowisko ministra wojny powo-
tany zostat wojowniczy generat hr. Narbonne, fayettysta, nie-
§lubny syn Ludwika XV (a wiec naturalny stryj krdéla). Byt
on kochankiem pani de Staél, w ktdrej salonie fayetty$ci kon-
taktowali si¢ z brissotynami. Posta¢ Narbonne'a symbolizuje
wig¢c zgodne co do wojennej polityki stanowisko dworu, fayettystow
i brissotynéw. 14 grudnia krél oznajmit, ze wysyta ultimatum
do Niemcdéw; tegoz dnia Narbonne zazadat w Zgromadzeniu
pienigdzy na zbrojenia i zapowiedziatl utworzenie trzech armii.
Jedna z nich dowodzi¢ miat La Fayette. Przy okazji Narbonne
zaatakowat tych jakobindéw, ktérzy mdéwia o pokoju i oczer-
niaja krdla oraz rzad.

16 grudnia u jakobindw Brissot btyskotliwie uzasadniat swoja
polityke. Zganit bezczynno$é wobec Koblencji, uznajac ja za
tchérzostwo. ,Musimy si¢ zem$ci¢ albo zgodzié¢ si¢ na role po$mie-
wiska Europy i najnedzniejszego spos$rdd jej tyrandéw". Od tej
mowy Brissota wielka debata wojenna u jakobindw jest gtdédwnie
polemika pomiedzy nim a Robespierrem. W ciagu pigciu tygod-
ni Robespierre pos$wieci sprawie wojny cztery diugie przemdwie-
nia klubowe: 18 XII 1791 r., a nastgpnie 2, 11 i 25 I 1792 r.
W tym frontalnym ataku na stanowisko brissotynéw argumenty
si¢ powtarzaja, zmienia si¢ jedynie rozktad akcentéw. Mozna
wigc argumentacje Robespierre'a przedstawi¢ tacznie.

Najwiecej uwagi pos$wiecit ,wltadzy wykonawczej": krélowi, mi-
nistrom, generatom. Zastanawiatl sig, czemu chca wojny i jakie
z niej moga wyciagna¢ korzy$ci. Wiedziat, jakim atutem jest
sprawowanie wtadzy wykonawczej; pOzniej, gdy byt juz czto-
wiekiem rzadu, atut ten wygrywat konsekwentnie. Brissotyni
twierdzili, ze wojna bedzie dla krdéla i rzadu testem szczero$ci:
je$li zdradza, zostana zniweczeni. ,Potrzebujemy wielkich zdrad



...gdyz jest duza doza trucizny w tonie Francji i trzeba wiel-
kiej eksplozji, by ja usunac¢" — mdwit Brissot. Robespierre re-
plikowat, ze ,osobliwy jest ten gust do zdrady". Wtadza wy-
konawcza nie zdradzi jednak wcale otwarcie, lecz bedzie lud
usypiaé, obtaskawiaé¢, uwodzi¢. Gdyby krdl i ministrowie zdra-
dzili brutalnie, mozna by naprawié¢ zto. Ale nie tak bedzie:
,zdradza was z cata sztuka, z umiarem, patriotyzmem, powoli,

konstytucyjnie, tak jak to robili dotad". Robespierre nie prze-
sadza, nie naduzywa wielkich sté6w, nie moéwi — jak to czgsto
robit — o despotyzmie, ktdéry czyha juz za zakrgtem. Stwierdza

trzezwo, ze dwér i partia rzadowa (tj. triumwirat) nie licza
na przywrdcenie ancien régimeuw: wiedza, ze to zbyt trudne.
Chca natomiast gtebokiej rewizji konstytucji: umocnienia kroé-
lewskiej wtadzy, izby wyzszej w parlamencie, przywrdcenia szla-
chectwa. Rewizja taka nie powiodta sig w sierpniu 1791 r.:
teraz wojna mogtaby by¢ okazja, aby ja przeprowadzid.

Brissot powiada, ze dwoér zawsze si¢ bedzie sprzymierzat z ,umiar-
kowanymi" (tj. feuillantami) przeciw patriotom, ale przeciw emi-
grantom sprzymierzy si¢ z umiarkowanymi i patriotami. Robes-

pierre ironizuje: , Podziwiam wasze dobre samopoczucie, ale go
wam nie zazdroszczg¢ ...Gdybym si¢ widzial w otoczeniu dwo-
rzan, arystokratow, umiarkowanych — bytbym przynajmniej

sktonny uwazaé, ze jestem w dosyé Kkiepskim towarzystwie".
Argument byt celny, jakkolwiek mniemanie Robespierre'a, ze
arystokraci gotowi sa wreszcie pdjs¢ na kompromis z umiarko-
wanymi przeciw patriotom — pozbawione byto pokrycia. Jed-
nakze niezaleznie od sktadu koalicji, ktdra chciatby skupié¢ przy
sobie dwoér, wojna ma tg¢ wtasciwosé, ze umacnia kréléow i mi-
nistréw. Dlatego tez ,jest ona pierwszym zyczeniem poteznych
rzadow, ktdédre chca jeszcze wigkszej poteggi”". Wojna nie tylko
oddaje rzadowi do rak potezne $rodki dziatania, utatwia mu
rozrzutno$¢é, kryje jego btedy, ale przede wszystkim pozwala od-
dzieli¢ wojsko od ludu, zamienié¢ zolnierzy w postuszne auto-
maty, a nawet wykorzystaé ich przeciw patriotom. Na zarzuty
brissotynéw, ze zniewaza zotnierzy — Robespierre replikowat, ze
przeciez to on zawsze bronit wojskowych-patriotéw. Ale nastrdj
patriotyzmu w armii moze ostabnaé¢; wymogi dyscypliny, obawa
przed zdrada, entuzjazm dla zwycieskiego generata moga spra-
wié, ze zotnierze dadza sie oszukaé¢ i uzyé przeciw najlepszym
patriotom.

Wojna, zmieniajac oblicze armii, umacnia wtadze¢ generatdow.
Francja nie ma za$ generatdéw-patriotéw, ktédrzy by — jak Brutus,
Katon, Tymoleon — wrécili po wojnie do klasy zwyklych oby-
wateli. , Boj¢ si¢ zwycigstw generatéow, wybranych przez dwér" —



moéwi Robespierre i dodaje, ze mogtyby im wystarczyé nawet
zwycigstwa rzekome, pozorowane. Wystarczyé do czego? Otédz
sq tu dwie mozliwos$ci. Zwycigski generat, jesli jest dworakiem
bez charakteru, moze oddaé¢ swa wtadze¢ na ustugi tronu, stuzac
sprawie krdla. Je$li natomiast jest Cezarem lub Cromwellem,
moze sam siggnaé po wtadzg¢. Zndédw powraca tu obawa przed
cezaryzmem, z wyraznymi aluzjami do La Fayette'a. Dowddcy
dwéch armii, marszatkowie Luckner i Rochambeau, byli star-
cami bez kromwelowskich ambicji, ale dowddca trzeciej, La Fayet-
te, bardziej polityk niz generat, dat przeciez poznaé swe oblicze
w dniu masakry na Polu Marsowym. Mianowano go dowddca
armii z naruszeniem prawa (byly poset Konstytuanty nie miat
prawa przyjmowaé stanowisk od rzadu przez dwa lata). To
takze jest dla Robespierre'a ztym znakiem na przyszto$é, tym
bardziej ze duza czg¢$§¢ narodu nie zna La Fayette'a.

I jeszcze jedno niebezpieczenistwo przyniesie, wojna. Da ona
rzadowi i generatom popularnos$é, wywota fatszywy entuzjazm,
odbierze ludowi cheé dyskutowania o polityce i odwrdci jego
uwage od trudnos$ci wewnetrznych, od intryg rzadu, stabodci
czy korupcji postow. Przeciez juz w Rzymie, gdy lud si¢ burzyt,
senat ogtaszat wojneg... W czasie wojny ,rozum i patriotyzm
bedamusiaty milcze¢". Brissot o§wiadczyt, ze Robespierre, ,obronca
ludu", twierdzeniem takim oczernia i poniza lud. Robespierre
replikowat, ze nie aspirowal nigdy do pompatycznego tytutu
obronicy ludu ("jestem tylko sam z ludu, nic wigcej"). A co
do oczerniania ludu — to szacunek dlain wymaga, by go nie
usypiaé¢ pochlebstwami, lecz, uzbraja¢ go przeciw wtasnym jego
wadom. Tu nastgpuje cytat z Jana Jakuba Rousseau: lud zaw-
sze chce dobra, lecz nie zawsze je widzi. Lud jest niezwy-
cigzony, gdy powstaje, lecz pdzniej nie umie stawié czota per-
fidii politycznych szarlatanéw, ktérzy go obtaskawiaja, zwo-
dza, wuspokajaja, dziela.

Brissot powiada, ze je$li w wyniku wojny sprawy przybiora zty
obrot, to le peuple est, 14 lud jest na miejscu. Ale wszak w lipcu
1791 r. na Polu Marsowym lud takze byt na miejscu. A prze-
ciez polata sie jego krew: i na czyj rozkaz? To zndéw zrecznie
sformutowane oskarzenie pod adresem La Fayette'a. [ dalej
replika brissotynom: zamiast niweczy¢ plany wrogéw ludu
,umiecie tylko pozostawia¢ ludowi straszliwe prawo do insu-
rekcji"; ale insurekcja to $rodek ,nieczesty, ryzykowny, osta-
teczny". W ostatniej mowie o wojnie z 25 stycznia Robespierre
byt pesymistyczny w ocenie perspektyw powstania ludowego.
,Nardd ukazuje naprawdg swe sity jedynie w momentach insu-
rekcji. Ale dzi§ nie ma tu mowy o systemie insurekcji. Od



14 lipca czasy si¢ zmienity. Wtedy lud byt suwerenem rzeczy-
wiscie, teraz nim jest z imienia. Wtedy despotyzm drzat, dzisiaj
grozi. Arystokracja uciekata, dzisiaj miota obelgi". Bez watpienia
Robespierre nie docenit potencjatu rewolucyjnego, tkwiacego w ma-
sach, bo tez nie docenial rozmiaréw i nastgpstw kryzysu spo-
tecznego. Nadzieje poktadal w planowym, lecz powolnym os$wie-
caniu i pobudzaniu mas przez burzuazyjne kadry: patriotycznych
postéw, kluby, gazety. W sytuacji ze stycznia 1792 r. nie liczyt
na insurekcyjne nastroje; tym bardziej nie liczyt, ze ,lud bedzie
na miejscu", gdy wojna odwréci jego uwageg od spraw we-
wnegtrznych, narzuci mu przerdézne rygory, a przede wszystkim
znuzy go i zmegczy.

Ostatecznie tedy wojna jest dobra nie dla ludu, lecz ,dla
oficeréw, spekulantéw, ministrow, dworu". Brissotyni po prostu
wpadli w putapke, zastawiona przez dwoér, i teraz brna dalej,
gtoszac hasta zaufania i poparcia dla rzadu, gdy ten ,czyni
swa powinnod$é". Tu znalazta si¢ u Robespierre'a pochwata nie-
ufnosci, ,strazniczki praw ludu" (bo to ,gltupie zaufanie" jest
zrédtem wszelkiego zta). Z pewnos$cia podejrzliwosé i nieufno$é
tkwity gteboko w charakterze Robespierre'a. Gdy tedy w stycz-
niu 1792 r. pojawily si¢ oznaki odprgzenia (Niemcy zdecydo-
wali si¢ rozproszy¢ emigranckie oddziaty) i gdy krazyty pogtoski,
ze dwor chce teraz pokoju — Robespierre znowu podejrzewa
w tym spisek i intryge. Oto widocznie dwoér chce trzymad
opini¢ w napigciu, pragnie, by samo Zgromadzenie nan na-
ciskato w sprawie wojny. ,Dwoér przypomina kurtyzang, ktéra
umizgami rozpalita uczucia, a teraz je podnieca symulowanym
oporem". Zreszta i bez wojny rzad juz niemato osiagnat: zebrat
armig, korzysta z batwochwalczego zaufania postéw, otrzymat
miliony, narusza prawo.

Gdyby chociaz, jak twierdza brissotyni, wojna zapewniata Francji
bezpieczenstwo! Tu zjadliwa apostrofa: ,Zanim ruszycie na Kob-
lencjg¢, przygotujcie si¢ przynajmniej do wojny". Tymczasem ofice-
rowie sa podejrzani, cz¢$§é granic bez obrony, putki bez do-
woédcow, Gwardia Narodowa nie wuzbrojona, produkcja broni
zaniedbana, twierdze w ztym stanie. Robespierre nie przypuszcza,
ze krol liczy na zupetna katastrofg militarna wtasnego kraju,
ze pisze o tym listy do obcych monarchéw; nie podejrzewa
tez, ze Maria Antonina przekaze podzniej Austriakom plan fran-
cuskiej kampanii. Ale nie liczy tez na tatwe zwycigstwa, szydzi
z Brissota, ktdéry ,odnosi tak szybkie sukcesy nad despotami
...z trybuny" za pomoca ,retorycznych figur". I obawia sig
wojny diugiej, trudnej, ktéra spowoduje wyniszczenie patriotycz-
nych sit w armii i erozj¢ patriotycznej energii ludu.



Ale wojna begdzie dtuga i trudna nie tylko z racji zltego przy-
gotowania do niej. Toczy¢ ja bedzie kraj, podminowany przez
wewnegtrznych wrogdéw. ,Siedliskiem zta nie jest Koblencja, jest
ono w§réod nas". Nalezy tedy zacza¢ od poskromienia wrogdéw
wewnegtrznych, a potem maszerowaé¢ na nieprzyjacidét zewngtrz-
nych, "je§li tacy jeszcze begda". Jest bowiem Robespierre prze-
konany, ze obce mocarstwa nie bgda sktonne do wojny z re-
wolucyjna Francja, gdy ta wytepi kontrrewolucje i umocni sig
w ten sposob wewnatrz. To jeden =ze stabych punktéow jego
argumentacji. Nie doceniat nienawi$ci obcych despotéw do re-
wolucji jako ,ogniska zarazy" i stanu ich przygotowan wojen-
nych. Teza, iz ,raczej chca nas postraszy¢ niz atakowadé", byta
zbyt optymistyczna; to nie byto tak, ze losy wojny i pokoju
rozstrzygaty si¢ wytacznie w Paryzu.

Przeciw wrogom wewngtrznym Zgromadzenie uchwalito skutecz-
ne $§rodki dziatania: ustawy o emigrantach i opornych ksigzach.
Mogty one odstraszyé i powsciagnaé¢ wewngtrznych nieprzyjacidt
wolnosci. Ale krél ustawy te odrzucit: jego weto stanowi dowdd
ztej wiary. Co gorsza, Zgromadzenie si¢ ugigto, dato sig uwie$é
wojennymi hastami i sparalizowaé¢. A trzeba byto obali¢ kré-
lewskie weto jako sprzeczne z ,publicznym ocaleniem”". W prze-
moéwieniach Robespierre'a rozsiane sa gorzkie i ironiczne kry-
tyki pod adresem stabego Zgromadzenia Prawodawczego, po-
parte autorytetem Rousseau, ktéry o rzadach parlamentarnych
miat bardzo kiepskie mniemanie. Nadzieje, poktadane w nowym
ciele ustawodawczym przez Robespierre'a, wyraznie sig juz roz-
sypywaty. Jego krytyk nic réwnowazy pétgebkiem rzucona po-
chwala dla ,postéw-patriotéw".

I wreszcie — trzezwo ocenia Robespierre brissotowskie idee
,krucjaty w imig¢ powszechnej wolno$ci". Brissotyni juz widza
trojkolorowe sztandary ,na patacach cesarzy, sultandw, papiezy
i krolow". Opowiadaja cuda o ,braterskich u$ciskach”" ludéw,
wyobrazaja sobie, iz starczy wejs¢ z wojskiem do obcego kraju,
by go sktoni¢ do przyjecia nowych praw. Ale ,nikt nie kocha
uzbrojonych misjonarzy"; ofensywa Francuzéw moze tylko wzbu-
rzy¢é obce ludy ,bez wzglegdu na stopien demokracji u gene-
ratéow i zotnierzy, ktérzy im sktadaja wizyte". Ofensywa w Niem-
czech przypomni tam stare nienawi$ci do Francuzéw za spu-
stoszenie Palatynatu w czasach Ludwika XIV; w Belgii tatwo
begdzie przeciw zotnierzom rewolucji wykorzystaé¢ przesady reli-
gijne. ,Deklaracja praw to nie promien stonca, ktéry ofwieca
jednoczed$nie wszystkie ludy, to nie piorun, ktéry uderza jedno-
cze$nie we wszystkie trony". Nawet najgorsze rzady tez maja

wsparcie ,w przesadach, zwyczajach, wychowaniu ludow". Zde-



prawowanym przez despotyzm ludziom nawet wolno$¢ wydaje
si¢ z poczatku przerazajaca. Tempo postgpow wolnosci we
Francji sktania do ostrozno$ci w ocenie usposobienia innych
ludéw. Rewolucje¢ we Francji zaczgli — to trafne spostrzezenie
Robespierre'a — arystokraci, kler, bogacze; dopiero pdzniej lud
ich popart w walce z despotyzmem. A u ludéw Europy elity
dalekie sa jeszcze od dawania sygnatu do rewolty. I wniosek:
,Zrobcie wprzdd porzadek u siebie, zanim pdjdziecie nies¢ wol-
no$¢ do innych krajow".

Swa polemikge z Brissotem zaczynatl Robespierre od tezy, ze
nar6d nie odrzuca wcale wojny, je$li jest ona konieczna dla
obrony wolnosci; je§li to mozliwe, chce mieé i pokdj, i wolnos¢;
odrzuca za$§ wojng, gdy ta wiedzie do zniszczenia wolnoS$ci.
Okazato si¢ jednak, ze propaganda wojenna jest nader chwy-
tliwa. ,Niekiedy dlatego, ze si¢ ma racj¢, mozna si¢ staé¢ trud-
nym do zniesienia i niemal podejrzanym" — powie Robespierre
11 stycznia. 1 dalej: ,Wiem, ze patrioci ganili tg szczeros¢,
z jaka przedstawitem zniechgcajacy — wedle ich opinii — obraz
naszej sytuacji". Czy dlatego, by nic wydaé si¢ patriotom defe-
tysta i tchorzliwym pacyfista zmienit Robespierre pewne akcenty
w tej mowie z 11 stycznia? Owszem, gdy Zgromadzenie wesprze

si¢ na ludzie, umocni duch obywatelski w wojsku, gdy lud sig

obudzi, a wewngtrzni wrogowie begda poskromieni — wtedy
,maszerujmy na Leopolda!”. Sam Robespierre zazada wtedy
wojny ,wielkim glosem". A nawet i bez spetnienia tego wa-

runku mozna zaczaé¢ wojng z cesarzem, jeS$li begdzie to na-
prawde wojna ludowa, a nie robiona przez ministréw i gene-
raté6w. Tu nastgpuje w tekécie Robespierre'a jeden =z naj$wiet-
niejszych jego oratorskich popiséw: =zarliwy apel do patriotéw
o wojng ludowa. Ale ,oto pan Brissot mi o$wiadcza, ze wojna
musi pokierowaé¢ hrabia de Narbonne, a maszerowaé trzeba
pod rozkazami markiza de La Fayette". I od razu caty czar
pryska... Niektdorzy jakobini — i niektdérzy rojaliSci — zauwa-
zyli w tej mowie z 11 stycznia tylko hasto Marchons sur Leopold!,
tylko apele o wojng ludowa — i sadzili, ze Robespierre zmie-
nit zdanie, ze teraz chce juz wojny. Jak poczucie humoru,

tak i poczucie ironii nie kazdemu jest dostgpne.

Spory wsréd jakobinodow

Réznice opinii w sprawie wojny na przelomie lat 1791 i 1792
zapowiadaty juz pédzniejszy roztam wsrdd jakobinéw na zwolen-

nikéw Zyrondy i stronnikéw Goéry. Bo Robespierre naraza sie



wielu klubowym przyjaciotom i kolegom, ale nie jest w swej
opinii odosobniony. Podzielaja jego =zdanie Billaud-Varenne,
ktéorego mowa przeciw wojnie z 19 grudnia byta szczegdlnie
brutalna i pesymistyczna w tonie, a dalej Danton, Desmoulins,
Doppet, Panis, Anthoine i inni jeszcze jakobini. Lewicowi dzien-
nikarze - Desmoulins, Hébert, Gorsas, Prudhomme - takze
opowiadaja si¢ po stronie Robespierre'a. Niektdrzy ludzie Brissota,
jak np. Louvet, begda szukali sposobdw =zblizenia rozbieznych
stanowisk, pozyskania Robespierre'a pochwatami. Przemodwienie
Maksymiliana z 11 stycznia wywarto wielkie wrazenie: Desmou-
lins twierdzit, ze nie tylko publiczno$é z trybun, ale i potowa
klubistéw ronita tzy pod wpltywem tego oratorskiego kunsztu.
Marat poszukal osobistego kontaktu =z Robespierrem wtadnie
w styczniu 1792 r.: i on wuznawat, ze sytuacja jest nad wyraz
powazna. Pragnat pozyska¢ Robespierre'a dla swych idei lu-
dowej dyktatury i intensywnie go do niej przekonywat. Robes-
pierre odrzekt mu, ze kompromituje stuszna sprawg gwattow-
nymi i absurdalnymi pomystami; Marat uznat, ze jego roz-
moéwca, uczciwy i gorliwy w patriotyzmie, nie ma jednak ani
szerokich horyzontéw, ani $miato§ci megza stanu. Rozeszli sig
z siebie niezadowoleni.

18 stycznia Louvet w pojednawczym tonie tltumaczyt Robes-
pierre'owi, ze jest on juz ,niemal samotny". To przesada;
jednakze przeciwnicy wojny u jakobindw stopniowo wykruszali
sig. W$rod dziennikarzy zmienit front Gorsas; Hébert opowie-
dziat sig¢ za wojna, byle tak zaczgta, ze juz pierwszy cios ztamie
wrogédw. Danton zamilkt, a prywatnie o$§wiadczat, iz je§li Robes-
pierre chce si¢ gubié¢, to niech si¢g gubi sam.

Bo tez Robespierre nie uniknat btedéw. 18 stycznia niezrgcz-
nie i zupetnie bezpodstawnie napadt na Brissota za to, ze w jego
gazecie, Patriote francais, chwalono jakoby La Fayette'a (,zbrod-

niczego generata, winnego najczarniejszych zamachdéw przeciwko

ludowi"). Brissot mu replikowal spokojnie i godnie. Jeszcze
30 grudnia ©brutalnie atakowat Robespierre'a i Billauda za
,ekstremizm" i wolat, ze hanbia rewolucj¢ , gtoszeniem anarchii”.

Teraz Brissot przybral postawg pojednania, sugerowat, ze tylko
upor Robespierrc'a powoduje bratobdjcze spory. 20 stycznia
po kolejnym ugodowym wystapieniu Brissota stary jakobin,
pisarz Jean-Joseph Dusaulx wezwat obu adwersarzy, by si¢
usciskali na znak przyjazni i estymy. Nastapita scena brater-
skich pocaltunkdéw; brissotynskie gazety sugerowaty, ze na plat-
formie pogladéw Brissota powrdci wsérdd jakobindéw zgoda i jed-
no$é¢. Ale Robespierre od razu os$wiadczyt, ze nie zmienit swego
zdania.



25 stycznia Brissot, ktdéry takze nie zmienit zdania, osiagnat
sukces. Zgromadzenie wezwato krdéla, by ultymatywnie, pod
grozba wojny i z terminem do 1 marca, zazadal od cesarza
Leopolda odpowiedzi: czy rezygnuje z wszelkich uktadédw, skie-
rowanych przeciw suwerenno$ci Francji i jej niezawistos$ci. Na-
pigcie po przejSciowym odprezeniu znowu wzrosto. Tegoz dnia
wieczorem Robespierre wygtosit w klubie ostatnia z serii swych
moéw antywojennych. Jak dtugo jednak mozna byto stuchad
ciagle tych samych argumentéw? 26 stycznia brissotyn, pastor
Lasource, o$wiadczyt, iz ,pickne dyskusje" o wojnie staty sig
jatowe i zaproponowat debatg o systemie podatkowym. Robes-
pierre zadat kontynuowania dyskusji wojennej; wéréod wielkiego
tumultu zostat przegltosowany. Zrozumiat, ze ta utrata wptywu
na klub byta rezultatem nieustannego przepowiadania przy-
sztych nieszczgs$é; ze jakobini woleliby poznaé jego poglad, co
nalezy zrobié¢ teraz, aby tych nieszcze$é uniknaé.

Poglad ten wytozyt w dtugim wystapieniu z 10 lutego. Byt to
wtasciwie program dziatania, adresowany do Zgromadzenia Pra-
wodawczego: gdyby ciatu temu zbrakto energii, ,byliby$my
wydani na tup wtadzy wykonawczej... lub zdani na nas sa-
mych". To odlegta jeszcze aluzja, ze lud mdbgltby ocali¢ sig
sam. Na razie Robespierre wolat wzywaé¢ do ,$cistego aliansu
ludu z postami”. Niechze Zgromadzenie ,mdéwi, rozumuje, dziata
tak jak lud". Interesujace, ze ma to by¢ oddziatywanie wza-
jemne. A wigc z jednej strony postowie powinni uzyé ,wszyst-
kich cnd6t, odwagi, geniuszu i sity ludu”, tego ludu, ktéry jest
,jedyna ostoja wolnos$ci". I zaraz konkretne propozycje: to btad,
ze Zgromadzenie zamyka sig w ciasnej sali manezu, trzeba
dlan wybudowaé¢ (,na gruzach Bastylii lub gdzie indziej"),
gmach na 10 000 widzéw, bo na oczach ludu postom wstyd
bgdzie zdradzaé jego sprawg. ,Dwoér ma cate mnéstwo patacow,
niech i lud ma przynajmniej swdj jeden". 1 drugi wniosek:
uchwali¢ ustaweg o karach dla postéw, ktdrzy zniewazaja lud
(skoro sa prlepisy regulaminu przeciw postom, ktdrzy obrazaja
kolegdw...).

Z drugiej strony to Zgromadzenie ma szerzy¢ wéréd ludu oby-
watelska Swiadomo$¢é, wyrywaé go ze ,zgubnego letargu". A wigc
niech Zgromadzenie uchwali permanencj¢, tj. prawo codziennego
zbierania si¢, 48 zgromadzen sekcyjnych (dzielnicowych) Paryza:
niech lud si¢ bez przerwy gromadzi w swych sekcjach ,tak,

jak w pigknych dniach rewolucji". Niech postowie uchwala
§wigto federacji ,wszystkich Gwardii Narodowych Francji", ale
nie takie, jak 14 VII 1790 r., bo tamto — urzadzane pod

auspicjami La Fayette'a — tylko deprawowato $wiadomos$é oby-



watelska. Niechze teraz uzbrojeni obywatele z wszystkich de-
partamentéw Francji uczestnicza w $wigcie jednos$ci prawdziwie
ludowym pod hastem: wolno$§¢ lub $§mieré. Jest wigc u Robes-
pierre'a idea jedno$ci ludowej w szerokiej skali, jedno$ci Paryza
i kraju: to jakby zapowiedz wielkich dni sierpniowych 1792 r.,
gdy tron beda obala¢ paryzanie razem =z delegatami depar-
tamentow.

Nie dos¢ wszakze jednego S$wigta ludowego: je§li Zgromadzenie
ma umacniaé §wiadomo$§¢é obywatelska, powinno ustanowié caty
system edukacji narodowej. A zatem wychowywaé¢ poprzez
§wigta wzorowane na greckim antyku. Podczas takich $wiat
lud powinien nagradzaé¢ patriotycznych pisarzy, poetow, arty-
stéw (bo ,w materii patriotyzmu sekcje Paryza sa lepszym
sgdzia niz Akademia Francuska"). Z satysfakcja opisuje Robes-
pierre, jak tworcy nagrodzeni przez lud byliby ,wieniczeni przez
starcow lub, co lepiej moze, przez pigkne damy"; domaga sig,
by teatry, miast ukazywaé¢ obrazy rozwiaztos$ci i serwilizmu,
graty sztuki o Brutusie, Tellu i Grakchusie. Ten watek formo-
wania cndét obywatelskich z inicjatywy panstwa powracaé potem

begdzie u Robespierre'a wiele razy.

Tre$é¢ aliansu ,Zgromadzenia z ludem" miatyby jednak wy-
petni¢ réwniez decyzje ekonomiczne. To co§ nowego: W po-
lemice z Brissotem Robespierre uchylat si¢ od dyskusji na te-
maty ekonomiczne i socjalne. Teraz pojawi si¢ kilka intere-
sujacych propozycji. A wigc Zgromadzenie powinno dbaé¢ o po-
wierzanie stanowisk publicznych ubogim obywatelom. Czg¢$é daw-
nych dobr koscielnych mogtaby ulzyé¢ doli biedakéow (Marat
twierdzit, ze nalezato rozda¢ biednym 1/3 tych débr). Spadki
powinny by¢ dzielone w rédwnych czgéciach: to idea jeszcze
z wiosny 1791 r. Atakuje Robespierre ttusta liste¢ cywilna kréla,
spekulacje i koncentrowanie bogactw w regku jednostek, apeluje
o uporzadkowanie spraw pienigznych. Poniewaz dwér i fana-
tyzm sieja niezadowolenie w§réd chtopdédw, nalezy odbudowad
ich zaufanie do rewolucji ,przez nowe dobrodziejstwa", a przy-
najmniej przez realizacje tego, co im obiecata Konstytuanta
(restytucje débr gminnych, utatwienie wykupu feudalnych cig-
zaréw). Catos$¢ tych ekonomicznych propozycji mozna uznad
za skromnga: byly one ubogie i niezbyt precyzyjne. Sam Robes-
pierre tftumaczyt, ze nie proponuje ustaw, ktére by ,naruszyty
za jednym zamachem zbyt wiele stosunkéw i zbyt silne przy-
zwyczajenia". Ale przy catej swej skromno$ci, zawsze jeszcze
te propozycje Robespierre'a lepsze byty od fatszywych rachub
brissotynédw, ze wojna przyniesie Francji ekonomiczna ekspansjeg

i automatycznie roztaduje kryzys socjalny. 1 zawsze lepsze byty



od tego, co 30 stycznia uchwalili jakobini. Przez Paryz prze-
szta wtasnie fala niepokojow na tle spekulacyjnie wysokich cen
cukru. Wigc po infantylnym i pompatycznym przemdwieniu
Louveta cztonkowie klubu przysiggli, ze pdéki kupcy nie obniza
cen, powstrzymaja si¢ od cukru i kawy. Tylko Collot d'Herbois
protestowat przeciw abstynencji od kawy, bez ktérej nie moze
pracowaé¢ noca.

Robespierre trafnie oceniat gtdédwny problem rewolucji, gdy sig
domagat ,$cistego aliansu"” burzuazyjnego Zgromadzenia z ma-

sami ludowymi. Ale znowu si¢ mylit w ocenie kosztédw tego
sojuszu. Nie jestem obronca ludu, ,jestem sam z ludu”

oznajmiat niedawno Brissotowi. To robespierrowskie je suis du
peuple wyraza ztudne mniemanie, iz wie on najlepiej, czego
po rewolucji oczekuje lud. Jednakze warunki, ktére proponowat,
nie byty w stanie ,przywrdcié gorliwo$ci i zaufania" chtopdw,
wojujacych z powinno$ciami feudalnymi, i sankiulotéw, prote-

stujacych przeciw drozyznie oraz bezrobociu. Proponowat za
mato.

Z drugiej strony byto Zgromadzenie Prawodawcze. Gdyby, jak
zadat Robespierre, ,mdwito, mys$lato, dziatato tak jak lud",
musiatoby poéj$¢é znacznie dalej niz sam Maksymilian. Tymcza-
sem jednak wcale nie byto sktonne pédjs¢é za jego umiarkowa-
nymi radami. Na prézno wspominal Robespierre, ze ,czysta
i odwazna mniejszo§¢" moze pokonaé¢ ,wigkszo§é tgpa i skorum-
powana". Jakobinnska mniejszo$¢é, sterowana przez brissotyndow,
nie kwapita si¢ do walki z wigkszo$cia o to, aby odwaznie
wyj§¢ w pét drogi rewindykacjom ludowym.

Pozostata czg$¢ przemoéwienia z 10 lutego poswigcit Robes-
pierre programowi dziatan Zgromadzenia w sferze polityczno-

-ustrojowej. Te propozycje nie sa z reguly nowe: wystgpowat

z nimi juz w 1790 i 1791 r. Sa tu postulaty przy$pieszania
przygotowan obronnych, wuzbrojenia ludu (,choéby w piki"),
przywrécenia praw zotnierzom usunigtym z armii za patrio-

tyzm, czystki w$rod reakcyjnych oficero6w. Zgromadzenie powinno
zdemokratyzowaé armig¢ i zreformowaé ustawy o policji. Musi
ono zadbaé¢ o wygaszenie ognisk kontrrewolucji na potudniu
kraju, o ukaranie winnych. Musi nadzorowaé Trybunat Naro-
dowy i reakcyjne dyrektoriaty departamentdéw, a przede wszyst-
kim jak najskrupulatniej kontrolowaé¢ rzad. Nie wystarcza samo
wotum nieufno$ci dla ministréw, nalezy ich tez karaé, jesli
zastuza: lepiej oskarzyé przed Trybunatem Narodowym i ukarad
jednego ministra, niz spowodowaé¢ zwolnienie dziesigciu. To
kréol jest zainteresowany w cze¢stych zmianach ministréw, by

w miejsce skompromitowanych podstawiaé ukrytych wrogdw



wolnodci. Sa pomysty, by krol dobierat ministréow, ambasado-
réw, generatdéw sposrdd jakobindw: niechze Bég uchowa! Robes-
pierre oczywiscie obawia sig, ze dwoér skorumpuje i ,uwiedzie"
jakobinéw rzadowymi posadami. Ale to pryncypialne bojkoto-
wanie wtadzy wykonawczej nie mogto budzié¢ entuzjazmu w klu-
bie; Robespierre wnet sig o tym przekona.

Tymczasem w drugiej potowie lutego i w marcu wielkie de-
baty u jakobindéw roztopity si¢ w drugorzgednych sporach.
Maksymilian angazuje si¢ w sprawg roztamu w$réd jakobindéw
Strasburga. Przy okazji badania sprawy sztrasburskiej Billaud-
-Varenne odkryt, ze komitet korespondencyjny klubu, powo-
tany do prowadzenia korespondencji z filiami, wystal nie za-
twierdzony przez klub okélnik do filii. Przedstawial on sta-
nowisko centrali paryskiej jako jednomy$lnie prowojenne. Teraz
Robespierre angazuje si¢ w konflikt z Dbrissotynskim trzonem
komitetu korespondencyjnego (Carra, Lasource, Louvet, Real).
W poczatku marca zajmowat si¢ zamieszkami na potudniu
kraju na tle aktywnos$ci kontrrewolucjonistéow; bronit zwlaszcza
patriotéw Marsylii.

W marcu ponownie zaktualizowata si¢ najwazniejsza spra-
wa wojny. 1 marca zmart cesarz Leopold; jego nastgpca
Franciszek Il wuchodzit za duzo hardziej wojowniczego. 15
marca krél mianowal ministrem spraw zagranicznych gen.
Karola Dumourieza, jakobina, ktory obiecal dworowi zapew-
ni¢ przychylno$é brissotyndéw (jego przyjacielem byt Gensonne,
,mozg" brissotynskiej grupy). Wkrdétce po nominacji Dumou-
rieza, mocnego cztowieka. nowego rzadu, ministrami zostali
brissotyni Roland i Claviere, a pdzniej jeszcze czwarty jakobin,
Servan.

Powotanie tego ,jakobinskiego ministerium" Robespierre przyjat
kwas$no, ale klub jakobindéw na ogdt entuzjastycznie. 19 marca
Dumouriez pojawit si¢ w klubie, wlozyt demonstracyjnie czer-
wona czapke frygijska i prosit grzecznie jakobinéw o rady
i o méwienie mu prawdy. Spotkat sig¢ z owacja; ledwie paru
klubistow (Legendre, Collot) usitowato przyhamowaé¢ &éw en-
tuzjazm. Robespierre chtodno o$wiadczyt, iz ,nie jest niemo-
zliwe", by minister byl patriota; wzywal jednak Dumourieza,
aby dowi6édt swych intencji. Nieoczekiwanie Dumouriez rzucit
mu sig w ramiona. Robespierre, ktory nie znosit podobnych
efuzji uczué nawet u przyjaciot, byt wsciekty. Podobno osten-
tacyjnie stracit czapke frygijska, ktéra mu wltozono. To nakrycie
gtowy wchodzito w modg w$réd drobnomieszczanstwa i ludu:
gdy si¢ dowiedziano, ze w starozytno$ci, nosili je wyzwoleni

niewolnicy, uznano je za bardzo odpowiednie dla Francuzdéw.



Na tym samym posiedzeniu z 19 marca odczytano u jako-
binéw list mera Petiona z krytyka czapek frygijskich. Robes-
pierre goraco t¢ krytyke popart: znakiem rewolucjonisty jest
przeciez trojkolorowa kokarda! Dodat przy okazji kilka pochwat
dla Petiona.

Po wej$ciu brissotynéw do rzadu marsz ku wojnie przySpieszyt
sig. 25 marca rzad uchwalit wystaé¢ definitywne ultimatum do
Wiednia. Robespierre usitowal raz jeszcze zdoby¢ poparcie
sieci jakobinskich klubdéw dla polityki antywojennej. 26 marca
przedstawit tedy w klubie projekt adresu do filii, ostrozny,
zniechgcajacy do wojennego pos$piechu. W imieniu brissotynow
replikowat mu Guadet. Zarzucit Robespierre'owi, ze obraza
kluby jakobinskie, ktére opowiedziaty si¢ za wojna; ze znie-
chgca filie do nowego rzadu; ze wreszcie chce poddaé¢ Ilud
,hiewoli przesadow". Ten ostatni zarzut odnosit sig¢ do paru
sté6w z projektu Robespierre'a o ,opatrzno$ci boskiej", ktéra
,uderzajac w Leopolda zdaje si¢ krzyzowaé na jaki§ czas pro-
jekty naszych wrogdéw". 1 wtadnie ten zarzut szczerze dotknat
Robespierre'a. Odzegnat si¢ natychmiast od fanatyzmu i klery-
kalizmu, ale potwierdzit, z akcentem gigbokiego przekonania,
swa wiar¢ w Wieczysta Istotg, ,ktéra wptywa na losy narodéw,
a juz szczegdllnie zda mi si¢ czuwaé¢ nad rewolucja francuska".
Bdég Robespierre'a, jak trafnie pisat Gerard Walter, ,podziela
jego polityczne opinie". Ale jest to tez Bég, w ktérego wierzy
lud, ktéry potrzebny jest masom. Robespierre sugeruje, iz to
arystokraci i bogacze rezygnuja z idei Boga w zamian za
doczesne korzys$ci: ateizm jest $wiatopogladem skorumpowanej
elity, cnotliwy lud w Boga wierzy. To takze watek, ktdry
pézniej mocno si¢ usadowi w systemie pogladéw Robespierre'a.
Tym razem nie zdotal przekonaé braci-jakobindéw: gdy zaczat
mowi¢ o Bogu, przerywano mu zadajac — rzecz niebywata!l —
by nie zbaczat od porzadku dziennego. Robespierre zmusit
wprawdzie audytorium, by go wystuchato do konica (, Nie,
panowie, nie stlumicie mojego glosu, nie ma takiego porzadku
dziennego, ktory by mdgt zniweczyé tg prawde..."). Gdy jednak
ostatecznie wrécono do porzadku obrad — adresu do filii —
tumult nie pozwolit na zadna decyzjg. 30 marca Robespierre
sam musiat wycofa¢ projekt swego adresu w$réd hatraséw i nie-
przychylnych okrzykéw. Jego przegrana w sprawie wojny byta
oczywista.

Teraz juz wypadki potoczyty si¢ szybko. Austriacy nie odpo-
wiedzieli na francuskie ultimatum; 20 kwietnia krél udat sie
do Zgromadzenia z wnioskiem o wypowiedzenie wojny Austrii.

Ledwie dziesiatka postéow — gltéwnie feuillantédw, powiazanych



z triumwiratem — glosowata przeciw wojnie. Rychto si¢ miato
okazaé¢, ze zadna grupa zmierzajaca do tego celu nie dostata
takiej wojny, jaka sobie wymarzyta.

Burzliwa wiosna

Robespierre przegrat, ale nie zszedt z placu. Uznat, ze naj-
wickszym niebezpieczenstwem jest teraz ambicja La Fayette'a,
ktorej sprzyjaja jego wptywy w armii i Gwardii Narodowej,
a takze maska patriotyzmu ciagle jeszcze przezen obnoszona.
W kwietniu 1792 r. demaskowaniu La Fayette'a poswigcit u ja-
kobinéw kilka gwattownych wystapien (zaczat te kampanie¢ juz
28 marca, najbrutalniej atakowat La Fayette'a 6, 11 i 20 kwiet-
nia) . Znalazty si¢ w tych przemdwieniach uwagi o fatszywych
sukcesach La Fayette'a w Ameryce; o przywtaszczeniu sobie
przezen zwyciestwa ludu w dniu 14 lipca; o tegpieniu patriotéw
w armii i masakrze w Nancy; o separowaniu Gwardii Narodowej
od ludu — a przede wszystkim o krwi, przelanej na Polu
Marsowym. Co si¢ tyczy talentéw La Fayette'a, Robespierre
nie dostrzegat innych précz jego ,mechanicznego u$miechu".
Cios byt celny, La Fayette lubit sie krygowaé¢ i kokietowad.
20 kwietnia, gdy wojna byta juz przesadzona, Robespierre
zadat wojny ludowej, a nie ,wojny dworu i intrygantéw";
wnosit zatem, by daé¢ La Fayette'owi dymisje z dowddztwa
jego armii. W toku catej tej kampanii twierdzit, nie bez prze-
sady, iz niebezpieczniej jest denuncjowaé¢ pana markiza de La
Fayette ,niz wszystkich kréléow ziemi". Faktem jest zreszta, ze
liczne gazety powiazane z markizem zaczety przeciw Robes-
pierre'owi ws$ciekta kampanie: zarzucano mu nawet, ze ociera
sic o zdrade — wszak sukces w wojnie zalezy od zaufania
zotnierzy do ich wodza. Paryska Gwardi¢ Narodowa, gdzie
wptywy fayettystéow byty duze, podjudzano przeciw Robespier-
re'owi w nader wyrafinowany sposéb: podobno niektdérzy gwar-
dzi$§ci zamierzali juz przejs¢ od sté6w do czyndw.

Fragmentem kampanii przeciw La Fayette'owi byta takze sprawa
ludowego $wieta na cze$¢ Szwajcaro6w z Chateauvieux. Kilku-
dziesigciu tych zotnierzy, ofiar represji w Nancy, wypuszczono
wtadnie z galer w wyniku wustawy amnestyjnej. U jakobindw
organizacja $wieta na ich cze$é¢ interesowali sie szczegdlnie
Collot d'Herbois i mtody prawnik Tallien. Robespierre mocno
zaangazowat sie w te sprawe: widzial w $wiecie na cze$é
Szwajcaréow pierwsza prdébe tworzenia ludowej tradycji S$wia-
tecznej, ktdéra tak zalecat 10 lutego. A ponadto, poniewaz
zotnierze szwajcarscy byli ofiarami Bouillé'go i La Fayette'a,



wigc ich $wigto oceniat jako publiczne pohanbienie najgorszego
wroga. Swiegto odbyto si¢ 15 kwietnia, z poparciem wtadz
miejskich: mer Petion nie uruchomil nawet stuzby porzadko-
wej, by daé¢ wyraz swemu zaufaniu do ludu. Petion sympa-
tyzowat z brissotynami, ale dbat tez o swa popularnos$é¢ u san-
kiulotéw. 13 kwietnia Robespierre powiedziat, ze ze wszystkich
ludzi najbardziej kocha i szanuje Petiona. Migdzy nimi wszystko
jest jeszcze w porzadku.

To, ze fayetty$ci i ich gazety w rodzaju Feuille du jour atakuja
Robespierre'a nalezy oczywiscie do regut gry. Ale gdy toczy
on swa kampani¢ przeciw La Fayette'owi — zndw zaostrza
sig ton brissotyndw, atakujacych go coraz bezlito$§niej. Nie chodzi
im o generalski honor La Fayette'a, ich zblizenie z markizem
jest czysto koniunkturalne. Nie moga jednak znie$s¢ tego, ze
Robespierre swymi akcjami psuje im ,ich" wojng. Zaczynaja
sig wigc podjazdowe harce w ich gazetach. Brissotowski Patriote
francais pisze w kwietniu, ze sa trzy opinie na temat Robes-
pierre'a: albo jest szalony, albo miota nim zraniona prdéznos$¢,
albo tez przekupita go krélewska lista cywilna.

23 kwietnia Robespierre zapowiada, ze za kilka dni zdema-
skuje zdrajcow, przedstawi klubowi ,plan wojny domowej"
wymys$lony przez jednego z posté4w. Brzmiato to groznie i enig-
matycznie. Do dzi§ nie jest jasne, co miat na mys$li. Brissotyni
domys$lali sig, ze do nich pije i postanowili go uprzedzié.
25 kwietnia zaatakowali Robespierre'a u jakobinéw Brissot
i Guadet. Padaty zarzuty dzielenia patriotéw, manii denuncja-
torskiej, monopolizowania wptywu na klub jakobinéw, pychy,
dezercji ze stanowiska... Ten ostatni zarzut odnosit si¢ do dy-
misji, ktéra Robespierre ztozytr 10 kwietnia z funkcji oskarzy-
ciela publicznego przy Trybunale paryskim. Sad ten ukonsty-
tuowat si¢ dopiero w potowie lutego 1792 r.; po paru tygod-
niach anemicznego udziatu w jego pracach Robespierre zrezyg-
nowat ze swego stanowiska. Polityka trzymata go juz zbyt
mocno. Gorzej, ze na wakujace miejsce wybrano zaraz bytego
ministra i zausznika dworu, feuillanta Duporta du Tertre. Wielu
jakobinéw miato do Robespierre'a pretensjg, ze utorowat droge

do waznego stanowiska temu reakcjoni$cie.

Guadet zakoniczyt apelem, by Robespierre zrezygnowat Z roli
idola ludu i , narzucit sobie ostracyzm". Obaj, Brissot i Guadet,
przemawiali wéréd piekielnego hatasu, trybuny trzgsty si¢ od krzy-
ku. Podejrzliwy Robespierre dojrzat w tym nowy manewr
wrogow, ktdédrzy chca, by nie moégt styszeé oskarzycieli, a wigc
i odpowiedzieé¢ na ich zarzuty ...

Odpowiedziat na nie 27 kwietnia. Zalit si¢ na glosy brissotynskich



gazet; uprzedzit, ze pominie absurdalne zarzuty, np. zZe jest
przekupiony przez dwér. Rozwidédtl sig szeroko nad swoimi
zastugami dla rewolucji, poczynajac od kampanii wyborczej do
Stanéw Generalnych. Byto to ciekawe jako préoba politycznej
autobiografii, ale z zarzutami brissotyndw miato na ogdét zwiazek
luzny. Nie ustrzegt si¢ niezrgczno$ci: mowiac o zakazie reelekcji,
ktéry przeprowadzit w Konstytuancie, o$wiadczyt, ze w ten sposédb
,dat Francji Brissota i Condorceta" (tak, jak gdyby w konkurencji
z bytymi postami nie mieli oni zadnych szans wyborczych).
Zaatakowat, z aluzja do Condorceta, ,akademikéw i geometréow",
tj. ludzi Os$wiecenia, ktéorzy dla osobistych korzysci ,schlebiali
moznym i adorowali kréléw", natomiast przes$ladowali Jana Ja-
kuba Rousseau. Powiedziat, iz ,istnienie tej trybuny i tego klubu
jest pomnikiem tego, co zdziatat": to aluzja do ratowania klubu
po kryzysie lipcowym 1791 r. Powtdérzyt znowu, ze nie jest
trybunem czy obroncg ludu, bo ,samjest z ludu". Co do zarzutu,
ze podburza lud i dzieli patriotédw ograniczyt si¢ do stwierdzenia,
iz to samo o nim i o Petionie w lipcu 1791 r. moéwili feuil-
lanci. O swej dymisji ze stanowiska oskarzyciela rzeki, ze bez-
pieczniej przecie jest $ciga¢ delikty prywatne niz spiski przeciw
dobru publicznemu, a wigc opuscit okop, aby rzucié¢ sig w wytom
frontu. Co do propozycji ostracyzmu wreszcie — jeSli ma to
polega¢ na rezygnacji ze stanowisk, uroczys$cie ja ztozy; je$li ma
to by¢ zakaz przemawiania w obronie konstytucji i praw ludu —
»,Z jakim czotem $miecie to proponowac¢?". A jezeli chodzi
o dobrowolne wygnanie — to gdzie znajdzie schronienie? Zreszta
,mozna opuscié¢ ojczyzng szczeg$liwa i triumfujaca; ale zagrozona,
rozdarta, uciskana? Nie ucieka si¢ z niej: ratuje sig¢ ja albo
umiera dla niej". Zakonczyl oferta pojednania z brissotynami
pod warunkiem wspé6lnej walki z La Fayettem i innymi wrogami
wolnoSdci.

Wrazenie tej mowy byto potezne: przechylit opini¢ klubu na swoja
strong. Nie rozbroit jednak brissotynskiej kampanii prasowej.
Powiazana z Condorcetem Chronique de Paris pisata, ze Robespierre
wyliczajac swe zastugi ,przez godzing palit mdte kadzidto przed
swoim wtasnym ottarzem". Gorsas w Kurierze 83 departamentow
pouczat Robespierre'a, ze nie jest nieomylny i ostrzegat go przed
pochwatami Marata. Robespierre replikowal, ze nie odpowiada
za ekstrawagancje egzaltowanego pisarza, ktéry go desygnuje
na trybuna ludu. Brissotowski Patriote francais opatrywatl postgpo-
wanie Robespierre'a calta seria znakdédw zapytania: czemu spro-
wadza dyskusje do poziomu rozgrywek osobistych i tumultdéw,
czemu sieje podziat wiérdéd jakobinéw, czemu denuncjuje patrio-

tow itd. A potem pismo sugerowato perfidnie, ze to wszystko



stanowi wodg¢ na mtyn ,komitetu austriackiego" (tym mianem
Brissot i Vergniaud zaczegli okre$laé¢ sfery dworskie, a zwlaszcza
Marig¢ Antoning, z domu Habsburzankg). Cele wrogdw zgodne
sa z dziataniami Robespierre'a — pisat Patriotefrancais — a zatem
,jego postgpowanie jest zawsze takie, ze nie mogtoby byé¢ inne,
gdyby je wytyczat komitet austriacki”". Najbardziej obrzydliwy
byt atak wielkonaktadowego pisma Révolutions de Paris, dotad
bliskiego Robespierre'owi. 5 maja ukazat si¢ tam perfidny artykut,
by¢é moze pidéra Sylvaina Maréchala, pdézniejszego babu-
wisty. Powtdrzyt on idiotyczne plotki, ze Robespierre by} na
tajnym spotkaniu u przyjacidétki krdélowej, ksigznej de Lamballe,
z udziatem samej Marii Antoniny, i ze datl sig¢ przekupié
,komitetowi austriackiemu". A potem ,zauwazono" pewne zmia-
ny wjego domowych zwyczajach i pojawity si¢ plany zatozenia
przez Robespierre'a gazety ...

Rzeczywis$cie, Robespierre postanowit stworzyé wtasne pismo. Aby
przeciwstawié¢ si¢ kampanii prasowej, trybuna klubowa nie wystar-
czata. Tym bardziej, ze i dostgp do tej trybuny nie zawsze
byt tatwy. Triumf Robespierre'a ujakobinéw w dniu 27 kwietnia
nie oznaczat, jak sadzi Jean Massin, ponownego podbicia klubu.
Juz 29 kwietnia, gdy Petion wzywal w klubie powas$nione strony
do zakonczenia sporéw, Robespierre dwa razy bezskutecznie
domagat si¢ gtosu. Nastegpnego dnia gtos otrzymat: zaczal sig
skarzy¢ na wrogie artykuty brissotynskich gazet, ale przerwano
mu: mimo protestu robespierrystéw wigkszo$§é zdecydowata odeb-
ra¢ mu gtos i przej$¢ do porzadku dziennego. Klubisci byli juz
zmegczeni tymi retorycznymi bojami, nie chcieli stuchaé¢ ani
Robespierre'a, ani jego adwersarzy. 10 maja, gdy chciat zabraé
gtos w do$§¢ btlahej sprawie (byt wniosek, aby od klubistéow
zadaé kwitu optaconych podatkéw), musiat podobno wojowad
przez trzy kwadranse o dostegp do trybuny. ,Trzeba mieé tylez
odwagi, by wej$¢ na t¢ trybunge — skarzyt si¢ Robespierre —
co dla zrobienia wytomu na froncie".

Wspierali go wprawdzie dziennikarze skrajnej lewicy: Marat,
Hébert, ale Robespierre wyraznie nie byt zachwycony ich popar-
ciem. Po rezygnacji ze stanowiska oskarzyciela publicznego miat
wolne rgce, moégt sig zajaé wydawaniem pisma. Bedzie zreszta
ttumaczyt, ze od zadan oskarzycielskich funkcje dziennikarza sa
niebezpieczniejsze (,nie ma w tym niebezpieczenistwa — pisata
ztos$liwie Chronique de Paris — chyba tylko dla jego czytelnikdw:
ryzykuja oni $mieré z nuddéw"). Oczywidcie, trzeba byto mieé
jeszcze S$rodki finansowe. Byty jakie§ proby Dumourieza, by
zdoby¢ wptyw na Robespierre'a przez sfinansowanie jego gazety
z tajnych funduszow rzadowych, ale zorientowal si¢ on szybko



w tej grze. Zapewne ws$rdd wspélnikéw komandytowych, ktdrzy
si¢ ztozyli na kapitat, znalaz}t si¢ Maurice Duplay i mtody
jakobin Sebastian Lacroix, ktorego matka byta goraca admiratorka
Robespierre'a. Prospekt jego gazety zapowiadat wydawanie jej
co czwartek, w objetosci 3 — 4 arkuszy. Pierwszy z dwunastu
numerdw Obroricy Konstytucji ukazat sig 17 V 1792 r. Robespierre,
dobry mdéwca, okazatl si¢ dziennikarzem przecigtnym. Jego arty-
kuty byty z reguty zbyt dtugie, nuzace; préby ozywienia ich
ironia czy lekko$cia stylu nie bardzo si¢ autorowi udawaty.

Juz wybdr tytutu pisma — Le Defenseur de la Constitution, Obrorica
Konstytugji  — byt wyrazem pewnego programu. Robespierre
oznajmit, ze chce broni¢ konstytucji ,takiej, jaka jest", ze wszys-
tkimi jej wadami. W ditugim ,wyktadzie zasad", ktdry wypetnit
pierwszy numer pisma, stwierdzit, ze ,ocalenie publiczne nakazuje
nam chroni¢ si¢ pod ostone konstytucji, by odeprzeé ataki
ambicji i despotyzmu". Dwoér i szefowie fakcji (La Fayette,
triumwirowie) zamierzaja ,wszystko wywrdci¢" i chcieliby, aby
patrioci sami zaczeli niszczyé ,budowle konstytucyjna”, bo na
jej gruzach pragna wznie$¢ ,albo despotyzm krdélewski, albo
rodzaj rzadu arystokratycznego". Podobnie, jak w lipcu 1791 r.,
a niekiedy i p6ézniej (np. w wystapieniu klubowym z 2 II1 1792 r.),
tak i teraz Robespierre przestrzega przed hastem natychmiasto-
wego zastapienia monarchii przez republikg. Nie chce wojny
domowej: sadzi, iz aby pozbyé¢ sig¢ kréla, trzeba by skrwawié
Francjg¢. Nie jest tez pewny, czy republika stworzona na ruinie
monarchii bytaby od niej bardziej demokratyczna: mogtaby
przeciez odda¢ wtadze La Fayette'owi! ,Woleg ludowe Zgromadze-
nie przedstawicielskie, obywateli wolnych i szanowanych oraz

kréla — niz lud zniewolony i ponizony pod kijem arystokratycz-
nego senatu lub dyktatora. Nie przektadam Cromwella ponad
Karola I ... Czy to w stowach »republika« albo »monarchia«

tkwi rozwiazanie wielkiego spotecznego problemu?"”

Zaatakowat jednocze$nie brissotynéw (,ludzi, ktérzy niedawno
zachowywali jeszcze niecjaka reputacje patriotyzmu"). Przypom-
niat zwiazki Brissota i Condorceta z La Fayettem, przypomniat,
ze to oni rzucili hasto republiki w okresie kryzysu po Varennes,
dajac w ten sposdb wrogom wolnos$ci szanse zastraszenia Kons-
tytuanty i zmasakrowania spokojnych obywateli. Role Brissota
przedstawit zreszta nie$cisSle: twierdzit, ze zredagowana przezen
16 lipca petycja domagata si¢ ,zniesienia monarchii” i ze to
ona stata si¢ pretekstem do masakry na Polu Marsowym.
W konkluzji apelowat, by skupié¢ si¢ wokdét konstytucji i znosié
»przez jaki$§ czas" jej niedostatki; by zarazem wykorzystaé jej
zalety i na konstytucyjnej drodze ,zmusi¢ monarchi¢ do marszu



droga, ktora jej wytyczy wola suwerena". Republika — to
sprawa przysztos$ci; mozna do niej bedzie dojs¢ ,powoli i bez
wstrzaséw", gdy opini¢ publiczna o$wieci ,bieg czasu lub zbrod-
nie tyranii". Jednakze 6w konstytucyjny punkt widzenia Robes-
pierre'a nie oznacza tgpego legalizmu: ,czasy rewolucji nie
przypominaja wcale czaséw spokoju, to polityka naszych wrogoéow
polegata zawsze na tym, abyje miesza¢". Lud, atakowany przez
swoich wrogéw, ma prawo bronié¢ sig przy uzyciu sity.

Rzecz jednak w tym, ze tej burzliwej wiosny 1792 r. lud uzy-
wat sity nie tylko przeciw kontrrewolucji, lecz takze przeciw
obszarnikom, wyzyskiwaczom, spekulantom. Poruszenia chtopskie
najsilniejsze byty w lutym i marcu, potem nowa ich fala wzniesie
sig¢ od sierpnia. W miastach ruch ludowy nasilat si¢ zwlaszcza
od maja. Lud zadat coraz natarczywiej likwidacji powinno$ci
feudalnych, kontroli handlu zbozem, okreslenia cen zywnoSci.
Burzuazyjne wtadze lokalne umiaty jedynie uciekaé¢ sig do represji.
3 marca mer miasta Etampes Simoneau zginat w starciu
z chtopami: natychmiast zaczety si¢ proby jego gloryfikacji jako
megczennika Prawa, ktédry padt w walce z anarchia. Robespierre
dwa razy protestowal przeciw tym nastrojom, 28 marca i 9 kwiet-
nia. Ale Simoneau by}l wygodnym symbolem burzuazyjnej troski
o Wtasnos$é, ktora taczyta feuillantow i wigkszo$¢ jakobindw.
12 maja Zgromadzenie uchwalito urzadzi¢ w dniu 3 czerwca
§wigto Prawa, pod hastem ,Wolno$§é, Réwnos$é, Wtasnos$é":

Simoneau miat by¢ tego $wigta patronem.

W obronie uczestnikédw zamieszek w Etampes, wystapit proboszcz
z pobliskiego Mauchamp, ksiadz Piotr Dolivier.Jego dtugi memo-
riat do Zgromadzenia Prawodawczego brat w obrong biedakow,
potepiat represje, a przede wszystkim kwestionowal nietykalno$¢
wtasno$ci. Robespierre byt zirytowany ,$wigtem Prawa": trochg
dlatego, ze miato ono stanowié¢ replike na ,$wigto galernikow"
(tak feuillanci nazwali uroczysto$¢ ku czci zotnierzy z Chateau-
vieux), troche¢ dlatego, ze byto okazja zamanifestowania jedno$ci
brissotynéw z feuillantami. Skorzystat tedy z okazji i w czwar-
tym numerze Obroricy Konstytucji (z 6 VI) opublikowat memoriat
Doliviera, opatrujac go swoim komentarzem. Je$li motywy tej
publikacji byty gtédwnie polityczne (prymat polityki ciagle jest
u Robespierre'a wyrazny), to przeciez sa tu interesujace akcenty
spoteczne. Powtdrzyt wprawdzie wiele swych dawniejszych tez: ze
bogactwo nie stuzy cnotom (takze politycznym: umitowaniu
wolno$ci i dobra publicznego); ze bogacze uciskaja lud i gardza
nim, a rewolucj¢ uwazaja za sposobno$é¢ do powigkszenia swych
majatkow; ze cnotliwy lud nie zazdro$ci moznym korumpujacego

bogactwa. Ale solidaryzowanie si¢ z Dolivierem oznaczato tez



solidarno$¢ z uczestnikami zamieszek w Etampes i gdzie indziej,
z ich zadaniami reglamentacji handlu zbozem i ,taksowania",
tj. okre$lania cen zywno$ci. Spoteczenstwojest bowiem zobowiaza-
ne — stwierdza Robespierre — zapewnié¢ wszystkim to, co
najniezbedniejsze, a takze S$rodki utrzymania sie dzieki wtasnej
pracy. Czyli: ten, kto pracuje, musi mie¢ gwarancje¢, ze zdota
wyzywié siebie i swa rodzing. Orientacja spoteczna Robespierre'a
precyzuje sieg; jego ideatem jest zbiorowo$¢é drobnych producen-
téw, ludzi ,,zyjacych niezaleznie", jak to p6zniej okre$li Saint-Just.
Ludzi cnotliwych: bo w spoteczno$ci takiej obowiazywaé musza
cnoty pracowito$ci, zaradno$ci, inicjatywy, umiaru. Jest to oczy-
wigcie ideat drobnoburzuazyjny; ale nie badzmy pochopni wjego
krytyce czy lekcewazeniu.

Jakze bowiem wnikliwie pisat o nim Georges Lefebvre jako
o ideale O6wczesnych francuskich najemnikéw rolnych i robot-
nikéw miejskich! ,Bezrolni chtopi nie zarzucali Rewolucji tego,
ze nie stworzyta kolektywnych gospodarstw, lecz to, ze nie
przydzielita kazdemu kawatka ziemi; robotnicy nie tego zatowali,
ze Rewolucja nie stworzyta wielkich fabryk, lecz tego, ze znie-
sienie cechdw nie wystarczyto, by mogli oni zatozyé¢ sobie
samodzielne warsztaty. Ideat Robespierre'a byt na miarg ekono-
micznej sytuacji jego czasow".

Przy okazji ttumaczyt Robespierre w swoim komentarzu do tekstu
Doliviera, ze ,prawo agrarne", czyli réowny podziat ziemi, to
tylko straszak, ktorym postuguje sie reakcja. Obroncy wolnoSci
nie sa przeciez szalencami, aby wymyslaé rzeczy niebezpieczne
4 niewykonalne! Ré6wnoé$é ekonomiczna bytaby mozliwa w petni
tylko na gruncie wspdlnoty doébr — to spostrzezenie Robes-
pierre'a jest nad wyraz trafne — za$§ wspdlnota ddébr stanowi
jawna utopie w spoteczenstwie, w ktérym interesy ludzi powiazane
sa z indywidualnym duchem przedsiebiorczodci.

Pisano czesto, ze Robespierre zakre$lit w ten sposéb wiosna
1792 r. granice swej koncepcji spotecznej i nigdy pézniej juz
ich nie przekroczyt. To prawda, nie byl socjalista (choé¢ Albert
Mathiez byt sktonny za socjalistg go uwazaé¢). Czy jednak sig
mylit twierdzac, ze wspdlnota dobr jest w jego spoteczenstwie
utopia? Prawda, ze i sam ulegat spotecznym ztudzeniom. Wyobra-
zenie, ze rodzacemu si¢ kapitalistycznemu spolteczenstwu mozna
narzucié¢ spartanskie cnoty umiaru, poprzestawania na matym —
to tylko kolosalna iluzja; Marks trafnie zwracat uwage na
woluntaryzm podobnej koncepcji. Rodzita si¢ ona wszakze ze
szczerej wrazliwo$ci na los ludzi biednych, borykajacych sie
z bezrobociem, drozyzna zywnos$ci, obojetno$cia burzuazyjnej
wtadzy. Robespierre coraz lepiej rozumiat, ze ludziom tym nie



wystarczy konieczna skadinad rdéwno$§é praw obywatelskich.
Demokracji politycznej towarzyszy¢é wigc musi demokracja spo-
teczna, likwidujaca ne¢dzg. Wigcej: bez demokracji spotecznej
niejest mozliwa demokracja polityczna. Bo demokracja polityczna
polega na stuzbie interesowi powszechnemu, a bogacze znaja
tylko swe interesy partykularne: nie mozna wigc dopusci¢ do
tego, by mieli oni kolosalna przewageg w spoteczenstwie. ,,Mozecie
wpaja¢ chciwym spekulantom kult Wolno$ci: oni znaja jedynie
ottarze Bogactwa".

Kryzys spoteczny oraz polemiki z nim zwigzane musiaty jednak
zej$¢ na dalszy plan. W maju 1792 r. spoteczenstwo francuskie
zaalarmowane zostato krytyczna sytuacja na froncie. Spora rolg
odegrata przy tym zdrada dworu. -W kofdcu marca 1792 r.,
a wigc jeszcze przed wybuchem wojny, austriacki dyplomata
hr. Mercy-Argenteau otrzymat od Marii Antoniny plan ofensywy
francuskiej. Naczelne dowddztwo francuskiej armii byto zdecydo-
wanie nieudolne; generatowie i oficerowie nie do$¢ liczni (ok.
2/3 starego korpusu oficerskiego opus$cito armig), na ogdét rewo-
lucji niechetni, w najlepszym razie feuillanccy — nie ufali
wltasnym zoltnierzom. Uzbrojenie armii (artyleria, karabiny) byto
doskonatej jako$ci, ale produkowano go zbyt mato: Robespierre
miat w tej kwestii racje. W rezultacie szybkie zwycigstwa, na
ktére liczyli La Fayette i Narbonne, a takze Dumouriez i bris-

sotyni, pozostaty w sferze poboznych zyczen. Juz w Kkoncu
kwietnia ofensywa w Belgii zatamata sig w beztadnym odwrocie
Francuzéw. W maju niektdre jednostki — np. putk Royal-Al-
lemand — przeszty na strong wroga. , Nie ufam generatom

moéwi Robespierre w klubie 2 maja. - Twierdze, ze prawie

wszyscy zatuja dawnego porzadku. Polegam tylko na ludzie,
wytacznie na ludzie". I ma racje. W potowie maja La Fayette
zawrze sojusz z lamethystami: lekcewazy on zupeitnie brissotyn-
skich ministréw, a przede wszystkim nowego ministra wojny
Servana, jedynego, ktdry znajduje uznanie w oczach Robes-
pierre'a. Gorzej jeszcze: La Fayette kanatem dyplomatycznym
przez Brukselg¢ zaproponuje Austriakom zawieszenie dziatan wo-
jennych, by méc zwrédcié armig na Paryz, rozpgdzié patriotyczne
kluby i ustanowié¢ dyktaturg. Robespierre i jego przyjaciele
obawiali si¢ despotyzmu zwycigskiego generata, odgadujac zreszta
trafnie zamysty La Fayette'a. Okazuje sig, ze i militarne nie-
powodzenia moga byé sposobnoscia do militarnego puczu.

Brissotyni czuli sig fatalnie. Wojna szta zle, dwér to ,komi-
tet austriacki”, La Fayette ich porzucit, a jego konszachty
z Austriakami ujawni Brissotowi jakobin Chépy. O, nie przyznaja
oni jawnie, ze Robespierre miat racj¢; ale wypadki popychaja



ich na lewo i sktaniaja do krokdédw, proponowanych od dawna
przez Maksymiliana. 27 maja przeforsowali wigc w Zgromadze-
niu dekret o deportacji buntowniczych ksigzy; 29 maja — dekret
o rozwiazaniu naszpikowanej kontrrewolucjonistami gwardii kréle-
wskiej. Ale, o dziwo, Robespierre'a. nie cieszy ten zwrot.
27 maja atakowal w klubie brissotyndéw, obejmujacych stanowiska
publiczne (, Ptatny patriotyzm jest mi zawsze podejrzany").
31 maja ukazat si¢ trzeci numer Obroricy Konstytucji z pos¢pnie
pesymistyczna zawarto$cia. Postom-jakobinom zarzucit Robes-
pierre tchdérzostwo, korupcjg, nieudolno$é, ktére toruja droge
reakcji. Uznat, ze nardd jest zmgczony, a tyrania czuwa; zdrada
si¢ szerz) i cata nadzieja juz tylko w boskiej pomocy.

Mozna podejrzewaé, ze Robespierre odczuwa smutna satysfakcje:
oto jego przepowiednie Kklgsk, jakie przyniesie wojna, zaczynaja
si¢ spetniaé. Poglad, ze sytuacji rewolucyjnej nie ma, ze nardd
jest zmgczony — btad w ocenie strategicznej perspektywy —
zadecydowat o dotkliwej pomytce taktycznej. Robespierre sprzeci-
wiatl si¢ stanowczo projektowi ministra wojny Servana, by
zgromadzi¢ w Paryzu 14 lipca, na §wigcie Federacji, po 5
gwardzistow narodowych z kazdego kantonu, potem ulokowad
teg 20-tysigczng armig ,federatdw" (fédérés) w obozie pod Paryzem.
Servan uzasadniat to potrzeba zabezpieczenia stolicy przed nagtym
atakiem wroga; w istocie chodzito o stworzenie patriotycznej
sity, zdolnej zapobiec reakcyjnemu zamachowi stanu — czy to
dworu, czy La Fayette'a. Robespierre niekiedy oceniat tresé
propozycji wedle osoby projektodawcy: tutaj podejrzewat jaki$
metny manewr brissotynéw. Bal si¢, ze federaci stanag si¢
sinstrumentem fakcji", ze radykalny Paryz opanuja zachowawcze
sity departamentow.

Nie rozumiat, ze konserwatywna masa prowincjuszy jest nader
bierna, ze do armii federatédw najtatwiej zmobilizowaé¢ ochot-
nikédw spos$ré6d niezbyt licznego, ale bojowego rewolucyjnego
aktywu. Protestowat wigc w klubie przeciw projektowi Servana
(7 VI), a potem przeciw uchwalonemu juz dekretowi Zgroma-
dzenia w sprawie federatow (8 VI). Jeszcze w piatym numerze
Obroricy Konstytucji (13 VI) ttumaczyt, ze 600 000 paryzan moze
bez cudzej pomocy zapewnié¢ sobie obrong. Zarzucano mu, zZe
w jednym szeregu z nim przeciw federatom protestuje prawica
(petycje z protestem podpisato szybko 8000 feuillanckich gwar-
dzistow Paryza). Replikowat, ze brissotyni i feuillanci tylko
udaja, ze si¢ zwalczaja, by tym lepiej si¢ zjednoczyé ... Oceniat
sytuacje zupetnie btegdnie.

Nieoczekiwanie inicjatyweg przejat teraz Ludwik XVI. Uznat,
ze ma za soba mocne zaplecze: feuillantow, generalicjg, burzua-



zyjna Gwardi¢ Narodowa Paryza (petycja o$miu tysigcy o tym
§wiadczyta). Jakobindow si¢ nie bat, bo sadzit, ze spory ich
paralizuja. Gdy zatem minister Roland ostrzegt go, w picgknie
napisanym li§cie z 10 czerwca, by nie sabotowal ustaw Zgro-
madzenia — krol list ten schowat do kieszeni, zatozyt weto
przeciw ustawom o opornych ksigzach i obozie federatow,
a przede wszystkim 12 czerwca dat dymisje Rolandowi, Serva-
nowi i Claviere'owi. Dumouriez wycofat si¢ trzy dni podzniej.
Ministerstwa objgli anonimowi dziatacze feuillanccy. To juz
przedostatni rzad krdlewski.

Upadek monarchii

Brissotowski Patriot¢ francais pisat z wyrzutem, ze Robespierre
wcale sig nie martwi dymisja ministréw-patriotow. 1 byta to
prawda. 13 czerwca tltumaczyt on u jakobindéw, ze ocalenie
publiczne lezy w energii i patriotyzmie Zgromadzenia, a nie
w charakterze ministréw, ktérych krél moze zawsze obalié.
Nie ustrzegl si¢ przesady: twierdzit, ze je$§li Zgromadzenie jest
patriotyczne rzad za$ nie, to nie ma grozby dla wolnofci
(co przeczyto jego tezom o niebezpieczenstwie ministerialnych
intryg); oS$wiadczyt, ze zle jest, je$li postowie zbytnio ufaja
ministrom, bo to ostabia ich nadzé6r. Teraz bedzie inaczej:
,Macie rzad podejrzany? Eh bien, to sktoni was do czujnos$ci”.
Zaofiarowat brissotynom pojednanie, obiecat, ze zapomni ,naj-
okropniejszej dyfamacji, jaka kiedykolwiek wymy$lono", jezeli
péjda z nim razem. Ale robit to do$§é wyniosSle i wywotat
wielki tumult (,,Widzicie po tym hatasie, panowie, ze nasz
traktat pokoju nie jest zawarty"). Ostrzegt wreszcie zardwno
przed powstaniem — sadzit, iz insurekcja moze byé¢ tylko
,czastkowa", a wigc nieskuteczna — jak i przed rewizja kons-
tytucji, bo gdziez gwarancja, ze zamiast na lewo nie pdjdzie
ona na prawo? W{$r6d takiego zamegtu i rdéznicy w opiniach
konstytucja, jaka jest, to jedyny punkt oparcia.

Zamegt byt w istocie wielki. Triumwirat bardzo juz ostabt.
Barnave od wielu miesigcy wycofat si¢ z gry. Ale teraz Du Port
zapragnat uchwycié¢ inicjatyweg. Radzit krélowi rozwiazaé Zgro-
madzenie, przejaé petni¢ wtrtadzy, zrewidowaé¢ konstytucje. Lud-
wik XVI ze swa wuparta biernos$cia wolal wszakze czekaé¢ na
zwycigstwo obcych wojsk (przerwa w dziataniach wojennych
pozwalata Austriakom umocnié¢ si¢ na froncie, a Prusakom
zakonczy¢é mobilizacje i wejs¢ do wojennej gry). Dymisja jako-
binskich ministrow wyczerpata caty zapas energii krdla.
Materializowaty sig natomiast obawy Robespierre'a przed militar-



nym przewrotem. 16 czerwca z obozu w Maubeuge La Fayette
wystat obrazliwy list do Zgromadzenia, zadajac zamknigcia klu-
béw i ztamania ruchu demokratycznego; dawat do zrozumienia,
ze jego 45-tysigczna armia moze pomaszerowaé¢ na Paryz. Dwa
dni pézniej list ten czytano w Zgromadzeniu: Guadet i Ver-
gniaud protestowali do$§é¢ migkko. Wieczorem tego dnia w klubie
wrzato: domagano si¢ postawienia La Fayette'a w stan oskarze-
nia. Byt w tym chérze oczywisScie i gltos Robespierre'a przeciw
,kandydatowi na Cromwella”. I on zadat, by Zgromadzenie
natychmiast postawito w stan oskarzenia generata-rebelianta.
Stanowisko Zgromadzenia w tej sprawie pozwoli odpowiedzied
na pytanie, ,czy mamy jeszcze reprezentantéow”". Na drugie
pytanie, ,czy jesteSmy jeszcze wolni", odpowie sam nardd.
To oczywiscie aluzja, ze gdyby Zgromadzenie zdradzito, ostatnie
stowo nalezeé¢ begdzie do narodu i stowem tym bedzie insurekcja.
Tymczasem Robespierre usilnie radzit dziataé legalnie, nie uzywad
§rodkow gwattownych: bat si¢ on m. in. prowokacji La Fayette'a,
ktéory moze podburzyé ruch w Paryzu i wykorzysta¢ go jako
pretekst do puczu.

Byt wigc Robespierre przeciwny akcji, ktéra 20 czerwca zmonto-
wali brissotyni. Wybrano t¢ date jako rocznicg przysiggi z Sali
Gry w Pitke, ale i rocznicg Varennes. Po dymisji ministrow
brissotynskie gazety przypu$city gwaltowny atak na ,koronowa-
nego Tartuffe'a”; wykorzystano wtadzg Petiona i wptywy kor-
deliero6w Santerre'a i Legendre'a w $rodowisku ludowym, by
wywrzeé nacisk na krola. Robespierre na prdézno starat sig
uspokoi¢ lud =za posrednictwem innego kordeliera, Chabota.
do Tuile-
riow. Ludwik XVI dobrze wytrzymat to oblgzenie: wltozyt

20 czerwca lud wdart si¢ — bez rozlewu krwi —
frygijska czapkeg, pit toast na cze§¢ Narodu, przetknat nawet
zniewagi (Legendre: ,Jest Pan cztowiekiem perfidnym, zawsze
nas Pan oszukiwat"). Ale proba zastraszenia krdéla nie powiodta
sig. Wydarzenia 20 czerwca to nie ,chybione powstanie", jak
pisat Jean Massin, lecz nieudana préba nacisku. Lud zadat
tylko wycofania weta w sprawie opornych ksigzy i federatow
oraz powrotu ,ministrow-patriotéw". W obu punktach Lud-
wik XVI nie ustapit. W Paryzu natychmiast zebrano 20000
podpiséw pod petycja o ukaranie sprawcéw ,zamachu"; feuil-
lanckie wtadze departamentéw staty krdlowi wiernopoddancze
adresy, dyrektoriat departamentu paryskiego zawiesit mera Pe-
tiona i jego wspotpracownika Manuela. Wszystko to dato krdélowi
poczucie bezpieczenstwa: uznal, ze opanowat sytuacjg.

Tymczasem La Fayette opus$cit bez zgody rzadu swa armig
i pojawit sig¢ w Paryzu. W nocy z 27 na 28 czerwca naradzat



si¢ z grupa przyjaciét nad planem pociagnigcia burzuazyjnego
trzonu paryskiej Gwardii Narodowej przeciw klubowi jakobindw.
28 czerwca w Zgromadzeniu zazadat wukarania inspiratoréw
wydarzen =z 20 <czerwca i zniszczenia jakobinskiej ,sekty".
Wigkszo$¢é postéow mu klaskata; odrzucono wniosek Guadeta, by
wyja$ni¢ u ministra wojny, czy dalt La Fayette'owi urlop.
Propozycji La Fayette'a nie o$mielono si¢ jednak przyjaé. Na
ten sam dzien 28 czerwca La Fayette zaplanowat rewig¢ paryskiej
Gwardii, ktéora miata sig¢ przeksztatci¢ w marsz na klub jakobi-
néw: Maria Antonina w strachu przed dyktatura La Fayette'a
ujawnita to wtadzom miejskim, ktére rewig odwotaty. La Fayette
wezwat zatem swych zwolennikéw do zbidrki na Champs-Elysées
wieczorem 29 czerwca: stawito si¢ niewiele wigcej niz stu gwar-
dzistow. Burzuazja Paryza podpisywata rojalistyczne petycje, nie
byta jednak sktonna ryzykowaé¢ swej skory; drobnomieszczanstwo
nie miato zamiaru popieraé puczu. To, co Massin nazwat
celnie ,osiemnastym brumaire'a generata La Fayette", zakoniczyto
sig fiaskiem, niedoszty Cromwell powrdcit do swej armii.
Nastapito teraz wreszcie pojednanie Robespierre'a z brissotynami.
Wieczorem 28 czerwca Brissot zobowiazat si¢ w klubie, ze sktoni
Zgromadzenie do wydania przeciw La Fayette'owi dekretu
oskarzenia (tu zreszta przecenit swe sity). Jakobinéw wezwat do
jednodci i zapomnienia uraz. Robespierre odrzekt, ze uczucia
te sa we wszystkich sercach. Chwalit postawg Guadeta i Brissota,
wyrazit sad, iz La Fayette jest juz tylko ,insektem, ktdérego
tatwo zmiazdzy¢ samym cigzarem konstytucji". Przestrzegal zno-
wu przed ,czastkowa insurekcja, zupelnie bezuzyteczna, ktdra
by was wtracita w nieobliczalne nieszczgécia” i przed prowokac-
jami agentéw La Fayette'a: to on zyczy sobie insurekcji jako
pretekstu do puczu.

Pierwsza dekade lipca wypetnity niestychanie gwaltowne ataki
brissotynéw na kréla i jego ministrow. Zbiegly si¢ one w czasie
z wiadomo$§ciami o nieudanej probie ofensywy w Belgii i o wejsciu
Prus do wojny. Vergniaud, Condorcet, Brissot oskarzali dwdr
i grozili nie sktadajac jednak wniosku o detronizacjg¢. 10 lipca
feuillanccy ministrowie, =zastraszeni ta kampania, zglosili swa
dymisje ku wielkiemu niezadowoleniu krdla, ktéry nie miat
ekipy zastgpczej. Ludwik odmoéwit jednak, gdy La Fayette i Du
Port proponowali mu wucieczke z Paryza pod ostong wojska.
Maria Antonina nie chciata zawdzigczaé¢ ocalenia La Fayette'owi,
krél liczyt na rychte zwycigstwo obcych wojsk.

Jedli Dbrissotyni atakowali Ludwika XVI, lecz nie zadali jego
detronizacji, to gltéwnie dlatego, ze nie mieli pomystu jak go

zastapi¢. Dawne koncepcje Brissota si¢ rozsypaty: ,republika
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La Fayette'a" byta oczywidcie niemozliwa, regencja ksigcia Orlea-
nu zupelnie zdyskredytowana. Przebakiwano o zmianie dynastii;
m. in. Carra od dawna przepowiadatl niebywale korzys$ci dla
Francji, je$li odda ona tron Fryderykowi ksigciu Yorku, synowi
angielskiego Jerzego IIl. Powiazany z brissotynami baron Cloots
wnosit, by powierzy¢ regencj¢ Rolandowi. Ani tych propozycji,
ani wnioskodawcdéw nie traktowano bardzo serio. Pojawily sig
idee, by powotaé¢ protektordédw czy dyktatoréw panstwa na okres
wojny; padaty nazwiska Rolanda, Servana i Petiona. Ale juz
sam fakt, ze dyktatura byta ulubiona idea Marata, odstraszat.
Totez brissotyni naciskali na kréla, lecz nie zamierzali go usuwad.
Liczyli na powrd6t do rzadu i na to, ze zastraszony Ludwik XVI
nie bytby w stanie wymanewrowaé¢ ich po raz drugi. Dymisja
feuillanckich ministré6w w dniu 10 lipca zdawata si¢ otwierad
te¢ drogeg, choé¢ krél znalazt sobie na ministrow nowych figuran-
téow. W potowie lipca brissotyni nawiaza poufne kontakty z dwo-
rem domagajac si¢ powotania do rzadu patriotéw (padna m. in.
nazwiska Petiona i Roederera). Zaraz tez zahamuja kampanig
przeciw krolowi: bgda odtad usitowali uspokoi¢ antymonarchiczne
nastroje, ktdre przedtem sami rozbudzali!

Tak wigc Ludwik XVI nie przejal inicjatywy, La Fayette ja
stracit, a i brissotyni wypuscili ja z rak. Teraz jednak inicja-
tywe wezmie lud francuski. 9 lipca Robespierre o$wiadczyt
u jakobindéw, ze gdy obserwowat ,tych, Kktérzy rzadza", byt
sktonny powiedzieé sobie, iz wolno$¢ jest stracona. Pdzniej jednak
zwrbcit spojrzenie na lud i rzekt: ,Wolno$¢ jest ocalona”. Nie
oznacza to, jego zdaniem, ze powstanie jest nieuchronne i nie-
zbgdne. Zgromadzenie moze uwolni¢ lud od cigzaru insurekcji,
jesli podejmie energiczne Kkroki.

W pierwszej potowie lipca Zgromadzenie uchwalito istotnie pewne
decyzje, ktére bardzo pobudzity wyobraznig¢ i patriotyzm ludu.
Mimo ze ustawa z 8 czerwca o obozie federatdw zostata przez
kréla zawetowana, w wielu departamentach gwardzi$ci-ochotnicy
ruszyli w czerwcu do Paryza. 2 i 12 lipca Zgromadzenie Prawo-
dawcze, lekcewazac krdolewskie weto, okre$lito kwestie techniczne,
zwiazane z tworzeniem obozu federatéow w Soissons pod Paryzem.
Federes ruszyli do Paryza ze wszystkich zakatkéw Francji. ,,Rekru-
tujacy si¢ gtédwnie sposrdéd rzemie$lnikédw i drobnej burzuazji —
pisze Albert Mathiez — fédérés tworzyli elite¢ patriotyzmu. Mieli
oni uczucie, iz wzywa sig¢ ich do ratowania ojczyzny". 5 lipca
na wniosek brissotyna Debry'ego Zgromadzenie uchwalito caty
system $rodkdéw, ktédre miatyby wejs¢ w zycie w przypadku
ogloszenia, ze ojczyzna jest w niebezpieczenstwie. Srodki te to
permanentne dziatanie wtadz lokalnych, stan alarmu w Gwardii



Narodowej, szybka represja dla rebeliantéw itd. A wiec — apel
do aktywno$ci obywatelskiej i czujnos$ci obronnej Francuzow.
11 lipca, nazajutrz po dymisji ministrow, Zgromadzenie prokla-
mowato, iz ojczyznajest w niebezpieczenstwie i wezwato obywateli
do walki 2z nieprzyjacielem zewngtrznym oraz wewngtrznymi
wrogami wolno$ci. Byl to potezny bodziec dla $wiadomosci
i wyobrazni ludu. W $wiadomos$ci tej utozsamily si¢ sprawy
niepodlegtosci Francji i wolnos$ci politycznej, sprawy patriotyzmu
i rewolucji. Skomponowana w kofcu kwietnia Piesi bojowa armii
Renu, czyli po prostu Marsylianka, teraz coraz powszechniej
znana, wspaniale splotta te dwa watki.

Tego samego dnia Robespierre zabiera gtos u jakobinéw. Ojczyzna
jest w niebezpieczenstwie, bo dwédr jest ,przestepny i niepo-
prawny", we wtadzach departamentéw siedza wrogowie wolnosci,
bo La Fayette jest na czele armii. ,Je$li za miesiac ojczyzna
bedzie nadal w niebezpieczenstwie, je$li stan rzeczy nie zmieni
si¢ catkowicie ... trzeba bedzie powiedzieé: nardd jest zgubiony".
Za miesiac doktadnie stan rzeczy we Francji istotnie zmieni sig
catkowicie. Po tym wystapieniu Robespierre czyta swodj projekt
adresu do federatow, przybywajacych wtadnie do Paryza. Jakobini
aprobuja 6w adres: jest on ostrozny, przestrzega go$ci z depar-
tamentow przed umizgami prawicy, ale =zaleca jednoczed$nie
respektowanie konstytucji, wzywa do odwagi i rozwagi. A wigc
Robespierre podwdjnie sig obawia politycznego niedo$wiadczenia
go$ci z prowincji: moga oni daé¢ sie uwie$é rojalistom, arysto-
kratom i feuillantom , — ale moga tez daé¢ sie¢ popchnaé¢ do
dziatan ,przeciw konstytucji".

Rychto sigjednak okazato, ze duch federes jest wyborny. Nawiazuja
oni bliski kontakt z sekcjami, nie izoluja si¢ od paryskiego ludu,
sami organizuja swéj komitet centralny, w ktérym sa reprezento-
wane wszystkie departamenty. Prosza Robespierre'a o zredagowa-
nie ich petycji, adresowanej do Zgromadzenia. I ten tekst jest
ostrozny: mowa tam o dekrecie oskarzenia dla La Fayette'a,
o dymisji dla reakcyjnego sztabu generalnego armii, o usunigciu
kontrrewolucyjnych dyrektoriatéw departamentéow. Co do krdéla —
jest tu zawita formuta: niech Zgromadzenie zrobi to, ,czego
wymaga ocalenie panstwa i sama konstytucja w przypadku, gdy
wltadza wykonawcza zdradza nardéd". Przedstawiajac owa petycje
w Zgromadzeniu 17 lipca delegat fdérés zmienit ten punkt:
zazadal wyraznie zawieszenia Ludwika XVI. To bardzo znamien-
ny sygnat, ze ostrozny Robespierre pozostaje w tyle za nastro-
jami. I to nastrojami coraz powszechniejszymi. W sytuacji brze-
miennej rewolucja, gdy przemawia on w klubie 13, 16 i 20
lipca, ciagle jeszcze skupia si¢ gtédwnie na sprawie La Fayette'a.



1 zada, by pozostaé¢ w sferze legalnosci, by ocali¢ kraj $rodkami
konstytucyjnymi. 20 lipca mdéwi wprawdzie pod adresem Zgroma-
dzenia: "je$li nie chcecie ocali¢ ludu, powiedzcie mu to, aby
moégt si¢ ocali¢ sam". Ale zaraz dodaje, ze swoje propozycje
ratowania ojczyzny czerpie tylko z konstytucji i ze sukcesu sprawy
nalezy ,oczekiwaé od czasu i bteddw naszych nieprzyjaciét".
Ostrozno$¢ Robespierre'a nie przeszkadza zreszta rzadowi uwazad
go za szczegdlnie niebezpiecznego: minister sprawiedliwos$ci de-
nuncjuje go u oskarzyciela publicznego za jego umiarkowany
adres do federatéow z 11 lipca.

Tymczasem temperatura nastrojow nieustannie rosta. W Zgroma-
dzeniu postowie lewicy — Chabot, Basire, Duhem — ciagle
domagali si¢ detronizacji Ludwika XVI. Kordelierzy zadali
15 lipca pozbawienia praw do tronu catej rodziny krélewskiej
i zwotania Konwencji Narodowej, a wigc ciata powotanego do
zmiany konstytucji. W klubie jakobinskim fdérés z r16znych
departamentdédw wystepowali z zadaniami zawieszenia lub detro-
nizacji kréla; 13 lipca méwiono o utworzeniu ,narodowej wtadzy
wykonawczej", dwa tygodnie pé6zniej jeden 1z fedérés bedzie
nawet zadat ,powszechnej insurekcji" i ustanowienia dyktatury
(ale tego klubisSci potraktuja nieprzychylnie). 15 lipca ujakobindéw
Billaud-Varenne domaga si¢ deportacji krdla, zniesienia podziatu
na obywateli czynnych i biernych oraz powszechnych wybordéw
do Konwencji Narodowej; Nowa petycja federatéw z 23 lipca
szta znacznie dalej niz tamta z 17 lipca, zredagowana przez
Robespierre'a: je$li Zgromadzenie nie usunie krdéla i nie zwota
Konwencji Narodowej, to nardéd sam zmiazdzy swych nieprzy-
jaciot. Paryskie sekcje takze postuluja usunigcie krdla i zastapienie
go przez nowa wtadze wykonawcza. Ruch w imig¢ zawieszenia
lub detronizacji Ludwika XVI, a nawet obalenia monarchii
rozwija si¢ na prowincji: $§wiadcza o tym naptywajace z réznych
stron petycje i adresy. Francuzi nie wiedza oczywiScie wszystkiego
o swym krélu i o jego zonie, podejrzewaja jednak trafnie, ze
para krélewska liczy na Austriakdw i ma z nimi zdradzieckie
konszachty.

Przedwiadczenie to umacnia manifest, podpisany przez ksiecia
Brunszwickiego, wodza koalicyjnej armii austro-pruskiej.Jego auto-
rem byt emigrant, markiz de Limon, a jego inspiratorka Maria
Antonina. Manifest miat zagwarantowaé¢ parze krolewskiej bez-
pieczenstwo: w przypadku ,najmniejszej zniewagi" wyrzadzonej
krélewskiej rodzinie grozit Paryzowi ,egzekucja wojskowa i zupet-
nym zniszczeniem". Datowany 25 lipca, manifest znany by}t
w Paryzu juz po trzech dniach. Dolat wielka porcje oliwy do
ognia.



I wreszcie na posiedzeniu u jakobinéw 29 lipca Robespierre
dokonuje zasadniczego zwrotu. Koniec z obrona konstytucyjnej
legalnod$ci: ,,Painstwo musi by¢ ocalone w kazdy mozliwy sposéb;
niekonstytucyjne jest tylko to, co zmierza do jego ruiny". Gdy
teraz Robespierre méwi o ludzie, ,jedynym wiernym przyjacielu
konstytucji", lub o reformie praw, ,sprzecznych =z zasadami
konstytucji francuskiej i wszystkich mozliwych konstytucji" —
to nie ma na mys$li ustawy konstytucyjnej z 1791 r. i nie
zamierza jej broni¢. Konstytucja jest tu pojmowana jako ustrdj
konstytucyjny, przeciwienstwo despotyzmu. Za pomocga tego nieco
adwokackiego wybiegu Robespierre moze zadaé¢ gruntownej zmia-
ny ustroju nie zaprzeczajac brutalnie swej dotychczasowej roli
,obroncy konstytucji"

Opowiada sig¢ wigc za usunigciem Ludwika XVI, ale konstatuje,
ze to nie wystarcza. Zto tkwi bowiem w obu wtadzach: ,we
wltadzy wykonawczej, ktéra chce zgubi¢ panstwo, i w ustawo-
dawczej, ktora nie moze lub nie chce go ocali¢". Zgromadzenie
nie potrafi trzymaé¢ steru w§rédd burzy: sprowadzato wciaz
panstwowa naweg na wszystkie rafy. Konieczne jest wigc zwotanie
Konwencji Narodowej ,legalnej i kompletnej", tj. wybranej
w glosowaniu powszechnym, bez zadnych cenzuséw. Powinno
to by¢ ciato zupetnie nowe, czyste, nieprzekupne, ztozone z ludzi
przesladowanych przez despotyzm: stad propozycja, by nie wy-
biera¢ do Konwencji ani cztonkdw obecnego Zgromadzenia, ani
tez postéw Konstytuanty (wykluczat wigc Robespierre i siebie).
Konwencja powinna szybko — w ciagu roku — zrewidowad
konstytucje w dwéch gtdwnie punktach. Co sig tyczy wtadzy
wykonawczej, nalezy wydatnie ograniczy¢ jej prawa. I to ogra-
niczenie wydaje si¢ Robespierre'owi istotne, a nie forma wtadzy
wykonawczej, monarchiczna czy republikaiska. W catltym prze-
mowieniu nie ma ani stowa o republice; zgodnie ze swym
przekonaniem wiele juz razy manifestowanym, Robespierre chce
cata te sprawg — w jego mniemaniu drugorzedna, a budzaca
namigtno$ci i spory — odtozy¢ na potem, do decyzji Konwencji.
Wazne jest tylko to, by prerogatywy wladzy wykonawczej
zostaty $cie$§nione. Drugim zrédiem zta jest niezalezno$¢é wtadzy
ustawodawczej od narodu: dlatego w konstytucji nalezy ustali¢
zasade czgstego kontrolowania postéw przez zgromadzenia wybor-
co6w oraz prawo wyborcéw do odwotywania postéw, ktérzy
naduzyli ich zaufania.

To o rewizji konstytucji przez Konwencjg. Ale sa jeszcze zada-
nia pilniejsze: wymiana reakcyjnych wtadz lokalnych i sadéw,
usunigcie z armii kontrrewolucyjnych oficeré6w, stworzenie pa-
triotycznej kadry dowoddczej.



Program to jasny; pozostaje jednak pytanie, kto ma dopro-
wadzi¢ do detronizacji kréla, zwotania Konwencji i rozwiazania
Zgromadzenia Prawodawczego, skoro wedle Robespierre'a Zgro-
madzenie jest niezdolne do dziatania. Nie ma w mowie z 29
lipca apelu do powstania. Robespierre z pewno$cia go nie
wyklucza, ale widzi jeszcze mozliwo$¢ osiagnigcia celu przy
pomocy skoncentrowanego nacisku fdérés i ludu Paryza na
postow. Jeszcze 8 sierpnia, gdy Zgromadzenie wigkszo$cia prawie
2/3 gtoséw odrzucito wniosek o oskarzenie La Fayette'a i gdy
Chabot u jakobinéw gtosno wotat o insurekcjg, Robespierre
dziatat mitygujaco. 9 sierpnia za$ pisat do Couthona, ktéry
leczyt si¢ poza Paryzem, iz wrzenie osiagngto punkt szczytowy
i ,przyjaciele wolno$ci nie moga przewidzie¢ wydarzen ani
pokierowaé¢ nimi". Po obaleniu monarchii przyznawat, ze byt
prawie zupetnie obcy ,chwalebnym wydarzeniom naszej ostatniej
rewolucji". Fantazja sa wigc twierdzenia niektérych historykow,
ze Robespierre popychat lud do insurekcji czy nawet wspdt-
organizowat ja. Teza, ze byl on Leninem francuskiej rewolucji,
jest catkiem fatszywa.

Nie przygotowywat rewolucji 10 sierpnia, ale 29 lipca okredlit
jej cele, ktore zostaly osiagnigte: usunigcie krdla i Zgromadzenia
Prawodawczego, Konwencja Narodowa z powszechnego gtoso-
wania. Mozna by rzec, iz z dwutygodniowym opéZnieniem
dogonit Robespierre uchwaty kordeliero6w pod prezydencja Héber-
ta czy propozycje Billauda u jakobinéw. To prawda: oni juz
15 lipca méwili o Konwencji, o powszechnym gtosowaniu.
Ale inny byt cigzar gatunkowy tych propozycji w ustach Héberta
i Billauda, inny w przemodwieniu Robespierre’'a. Znamienne, ze
brissotyni zareagowali natychmiast na jego moweg z 29 lipca.
Rokujac ciagle z krdlem o ministerialne portfele, brissotyni
daremnie usitowali poskramiaé nastroje republikanskie i demo-
kratyczne, ktére niedawno jeszcze sami rozbudzali. Brissot pio-
runowat przeciw ,krélobdéjcom”, sekundowali mu Vergniaud
i Guadet. Nazajutrz po mowie Robespierre'a z 29 lipca, na
zebraniu lewicowych postéw Brissot i Isnard wotali, iz zniewazy#t
on Zgromadzenie i odgrazali sig, ze go oskarza przed Trybu-
natem Narodowym o zdradeg stanu. Jakobin Desfieux ujawni
to w klubie 1 sierpnia: wybuchnie wielka awantura woko6t tej
sprawy. Zblizenie migdzy Robespierrem i brissotynami z 28 czerw-
ca byto juz tylko wspomnieniem.

30 lipca do Paryza przybyt szczegdlnie bojowy batalion ochotni-
kéw z Marsylii. Robespierre od dawna bronit przy réznych
okazjach marsylskich patriotéw; wystany do. Paryza ruchliwy
rzecznik interesow Marsylii  miody Barbaroux utrzymywat



z nim zywe kontakty. PdzZniej Barbaroux bedzie twierdzit, ze
po przybyciu marsylskich fdérés do Paryza jakobin Panis,
przyjaciel Robespierre'a, proponowat go marsylczykom jako
dyktatora kraju. Cata ta historia jest podejrzana; z pewnoScia
sam Robespierre dyktatorskich ambicji nie zywit.

Wejscie marsylczykdw byto wydarzeniem waznym. Powotany
przez federatéw tajny dyrektoriat (brali w nim wudziat takze
paryscy dziatacze klubowi: Santerre, Fournier, Carra, Polak
FLazowski...) szykowal insurekcje juz na 26 lipca. Petionowi
udato si¢ wtedy spacyfikowaé nastroje, po czym wtadze miejskie
zaczgty przy$piesza¢ wymarsz federatéw =z Paryza do obozu
w Soissons. Marsylczycy nie dali si¢ wymanewrowad: niemal
jawnie przygotowywali insurekcje reka w reke z sekcjami Paryza.
A w sekcjach nastgpowaty wtadnie zmiany.

Zgromadzenia obywateli czynnych obradowaty teraz w sekcjach
codziennie: legalizowata to ustawa z 25 lipca. Inna koncesja
wobec nastrojow ludu byta ustawa z 30 lipca, dopuszczajaca
obywateli biernych do Gwardii Narodowej (Robespierre 27 lipca
domagat si¢ ,uzbrojenia catego ludu"). Od konca lipca sekcje
zaczynaty przyjmowaé obywateli biernych na swe obrady. A w ra-
tuszu gromadzili si¢ przedstawiciele wszystkich 48 sekcji, uzgad-
niajac stanowisko. 3 sierpnia Zgromadzenie otrzymato petycjg
47 sekcji — zabrakto tylko jednej — o detronizacje kréla.
Pod pretekstem, ze nalezy czeka¢ na odpowiedz Zgromadzenia,
Petion zdotat znowu zapobiec insurekcji, planowanej na 5 sierpnia.
Jednakze sekcja Quinze-Vingts (ludowe przedmie$cie Saint-Antoi-
ne, dzielnica zdobywco6é6w Bastylii) data Zgromadzeniu ultyma-
tywny termin na odpowiedz: do pdétnocy 9 sierpnia. Wieczorem
9 sierpnia Zgromadzenie rozeszto sig¢ bez zadnej decyzji w spra-
wie Ludwika XVI.

W nocy z 9 na 10 sierpnia zaczeli tedy zbieraé sig w ratuszu
delegaci, wybrani sprawnie przez sekcje. Utworza oni powstan-
cza wtadze miejska, Komung, ktéra nad ranem =zajmie defini-
tywnie miejsce Komuny legalnej. Fédérés i mieszkancy przedmies¢,
duza c¢z¢e$¢ w mundurach gwardzistéw, obiegli rano patac
tuileryjski. Burzuazyjne oddziaty Gwardii Narodowej, ktére patacu
miaty bronié, rozpierzchty sig: komendant paryskiej Gwardii
markiz de Mandat zabity zostat przez powstancé4w. Okazato
sig, ze szable Gwardii moga by¢é obosieczne: to gwardzisci
narodowi masakrowali manifestantéw na Polu Marsowym —
i to gwardzi$ci zdobywali Tuilerie.

Ucieczka kréla z rodzina pod skrzydta Zgromadzenia Prawo-
dawczego, krwawe starcie ludu z oddziatem Szwajcaréw bronia-
cych Tuilerii, spézniona decyzja Ludwika XVI, by wezwaé Szwaj-



caré6w do ztozenia broni — to wydarzenia jednego przedpo-
tudnia, ktére wptyneto na losy Francji. Wielu historykéow pisad
bgdzie o dniu 10 VIII 1792 r. jako o ,drugiej rewolucji".
W istocie byt to dalszy ciag tej samej rewolucji burzuazyjnej,
ktérej nie pozwalat dokonczy¢ i wustabilizowaé zaciekty opor
sit starego porzadku. Teraz rewolucja ta radykalizowa¢ sie bedzie
bardzo intensywnie. Francois Furet i Denis Richet w swej
niedawnej (1965) prdébie syntezy dziejéw rewolucji ocenia to
wielkie wzniesienie rewolucyjnej fali jako poSlizg (dérapage), ktory
sprowadzi rewolucj¢ z drogi umiaru i liberalizmu na tor dykta-
tury i terroru. ,Po 10 sierpnia 1792 r. wojna i nacisk parys-
kiego ttumu sprowadzity Rewolucje¢ z wielkiej drogi, wytyczonej
przez inteligencje i zamozno$¢ XVIII wieku ... Jest to [teraz]
Rewolucja ciemnych sit nedzy i gniewu". Zdaniem Fureta
i Richeta rewolucja tak wyraznie zboczy z kursu, ze mozna
watpi¢, czy nastepuje teraz nowa faza rewolucji burzuazyjnej.
Bo oto przyjdzie po 10 sierpnia taki okres, ,gdy burzuazja nie
mogta wtasnie realizowaé swych postulatéow". Lata 1792— 1794,
a zwtaszcza lata 1793— 1794, to w dziejach ,liberalnej rewo-
lucji" tylko ,krétki nawias terroru”.

Koncepcja taka. wcale nie nowa w swych politycznych pod-
tekstach, ukazuje — jak ironicznie pisal Claude Mazauric —
,dobra rewolucje, zborna i uporzadkowana, ale wnet zama-
cona przez wdarcie si¢ na proscenium mas ludowych, wiejskich
prostakow oraz sankiulotéow z przedmie$é: wtlasnie tych, ktdérych
sic nie spodziewano". W istocie jednak bez poteznego poparcia
mas ludowych caty dorobek burzuazyjnej rewolucji byt zagro-
zony. W trudnym aliansie z ludem burzuazja zdota teraz zta-
ma¢é ostatecznie kontrrewolucje wewnegtrzna i zewnetrzna. Czy
mozna wigc twierdzié, iz ,po$lizg" rewolucji uniemozliwit bur-
zuazji realizacje jej postulatow? To prawda, musiata ona za-
ptaci¢ ludowym sojusznikom wysoka cene, musiata zradykali-
zowaé swa rewolucje. Dopiero po zmiazdzeniu jej wrogdéw re-
wolucja powrdci do Tam, wyznaczonych przez egoistyczne inte-
resy burzuazji.

Aby dojrzate juz zdobycze tej klasy mogty by¢ ubezpieczone —
pisat Engels — jej rewolucja musiata w pewnym momencie da-
leko wykroczy¢ poza swe cele. W tej perspektywie to, co sig
dziato po 10 sierpnia, dla losé6w rewolucji francuskiej miato zna-
czenie decydujace. Rola Robespierre'a w tym arcywaznym okre-
sie bedzie pierwszoplanowa.

Dzien 10 sierpnia dat Francji republike, rewolucji — nowy im-
puls, $wiatowemu ruchowi rewolucyjnemu jego do dzisiaj zywy
symbol: czerwony sztandar. Byt on przedtem znakiem stanu



wyjatkowego, na Polu Marsowym towarzyszyt sitom ,porzadku".
Ale szturm Tuileriéw to wielki rewanz za Pole Marsowe. Tajny
dyrektoriat powstaniczy postanowit postuzyé sig czerwonym sztan-
darem jako znakiem insurekcji. To lud bowiem ma prawo go
rozwinaé: lud-suweren ogtasza stan wyjatkowy w obliczu rebelii
wtadzy wykonawczej. Pod czerwonym sztandarem rewolucji lud
Paryza i przedstawiciele Francji obalili rebelianta Ludwika XVI.
Odtad juz tylko obywatela Kapeta.

Robespierre w Komunie powstanczej

Vergniaud bedzie pdzniej twierdzit, ze decydujace godziny dnia
10 sierpnia Robespierre spgdzit ukryty w piwnicy. List do Cou-
thona z 9 sierpnia ujawnia rozterk¢ Robespierre'a i niepewnos$¢
co do wyniku szykujacej si¢ wielkiej rozgrywki. By¢é moze wo-
lat on ukry¢ sig w krytycznym momencie. Nie bylto go ani
w Komunie, ani pod Tuileriami; ale nie byto tam tez np. Ma-
rata czy Héberta. Barbaroux, ktéry miat opini¢ odwaznego i am-
bitnego, wyzna potem prostodusznie: ,Wzgledy rozwagi sktonity
mnie, by nie stawaé¢ na czele marsylczykow". Rola Dantona —
naro$nie wokdét niego legenda, ze byt gltéwnym rezyserem insu-
rekcji — jest niejasna. Dopiero 9 sierpnia wrécit on ze wsi,
W nocy potozyt sig¢ i z tbézka wyrwano go na posiedzenie jego
sekcji. Gtéwna role w insurekcji 10 sierpnia odegrat popularny
wéréod ludu piwowar Santerre z klubu kordelieréow, ktéry objat
komendeg paryskiej Gwardii.

Robespierre entuzjastycznie powital sukces powstania w dwu-
nastym i ostatnim numerze Obroricy Konstytugji. Z pewnym za-
ktopotaniem ttumaczyt, ze nigdy nie zamierzal broni¢ konsty-
tucji przeciw woli ludu, ze bronit jej przed wrogami wolnosci,
ktorzy chcieli konstytucje zupetnie zniszczyé lub pogorszyé. Za-
powiedziat kontynuowanie pisma ,pod tytultem lepiej dostoso-
wanym do okoliczno$ci". Na razie nie miat na to czasu. Po
potudniu pamigtnego 10 sierpnia pojawit si¢ na ogdlnym zgro-
madzeniu swej sekcji Place Venddme (za parg tygodni bedzie
ona nosita nowa nazwe¢ sekcji Pik) i zostat natychmiast wybrany
z jej ramienia do powstanczej Komuny. Wieczorem byt u ja-
kobinéw, na posiedzeniu stabo obestanym przez klubistéw i pu-
bliczno$é. Przemawiatl na temat najpilniejszych zadan. Zwycigski
lud nie powinien sktadaé¢ broni poki nie ubezpieczy wolnosci
(i bez tego apelu lud nie zamierzat sig rozbrajaé¢); lud musi
uniemozliwié¢ postom robienie nowych szkéd (Komuna powstan-
cza mys$lata z poczatku o rozpgdzeniu Zgromadzenia Prawodaw-
czego; jak si¢ zdaje zaniechano tego w obawie o reakcje pro-



wincji). I tu wnioski konkretne: zwotanie Konwencji, dekret
oskarzenia dla La Fayette'a, wystanie do departamentéw komi-
sarzy Komuny, aby wyjadnili sytuacj¢ (Robespierre tez obawia
sig, jak prowincja przyjmie wypadki paryskie), $cisty zwiazek
sekcji z klubami ludowymi i wywieranie nacisku na Zgroma-
dzenie, zniesienie instytucji obywateli biernych, uwolnienie uwig-
zionych patriotéw. Jes$li uznaé¢ to za program Robespierre’'a na
najblizsze dni, to wypadnie uznaé¢, iz Komuna poszta znacznie
dalej. W ciagu najblizszych tygodni z Komuna zwiaze Robes-
pierre niemal cata swa aktywno$é: zaniedba dla niej jakobindw.
Nie po raz pierwszy jest cztonkiem kolektywnej wtadzy; ina-
czej jednak niz w Konstytuancie moze si¢ teraz utozsamié z ta
wtadza, nie wystgpuje wreszcie w roli wiecznego opozycjonisty.
Jest przy tym czltonkiem wtadzy rewolucyjnej, powotanej przez
insurekcjg i dziatajacej w potozeniu krytycznym. Bedzie ja in-
spirowat, ale i sam begdzie przez jej dziatania urabiany. To nowe
i wazne do$wiadczenie polityczne.

Komuna byta ciatem bardzo licznym: w nocy 10 sierpnia sekcje
wybieraty do niej po trzech delegatéow, ale pdzniej sktad jej sig
rozszerzyt do 288 cztonkéw. Sktad to =zreszta nader ptynny.
Komuna byta wtadza niemal anonimowa: sa tu gitéwnie rzemie-
§lnicy i drobni kupcy, ludzie nieznani, o popularno$ci lokalnej.
10 sierpnia objat jej przewodnictwo Sulpicjusz Huguenin, drobny
funkcjonariusz akcyzy, jeden z przywddcow sekcji Quinze-Vingts,
ktéra w insurekcji byta najbardziej czynna. Znalezli si¢ w sktadzie
Komuny tacy znani ludzie, jak Billaud-Varenne i Robespierre,
ale to wyjatki. Marat wspierat ja z zewnatrz. Nie byt czlonkiem
Komuny, ale wtaczono go do jej ,komisji czujno$ci". Komuna
potrafita od poczatku stawi¢ czota Zgromadzeniu Prawodaw-
czemu wykorzystujac gtéwnie dwa atuty. Uzbrojony lud, roz-

grzany zwycigstwem, ,byt na miejscu” — by uzyé¢ tu dawnej
formuty Brissota - i mozna byto zawsze postraszyé postow nowa
,akcja bezpos$rednia”. Natomiast wielu postdéw ,nie byto na

miejscu": absencja sptoszonych ludzi prawicy czynita ze Zgro-
madzenia parlament do$§é¢ kadtubowy. Nie znaczy to, Ze w spo-
rach ze Zgromadzeniem Komuna zwycigzata zawsze i z tatwodcia.
Sprawy zasadnicze zostaty jednak rozstrzygnigte szybko. Zgro-
madzenie zgodzito si¢ ustapi¢ miejsca Konwencji Narodowej,
wybranej w glosowaniu powszechnym, ale pos$rednim i bez za-
kazu reelekcji: te klauzule nie byty w guécie Robespierre'a.
Ludwik XVI zostat zawieszony, a nie zdetronizowany; ustawa
Zgromadzenia o wustanowieniu guwernera dla nastgpcy tronu
ujawniata chgé¢ ratowania monarchii, ale Komuna zaraz wy-

mogta jej odwotanie. Decyzje o losach tronu ztozono w rgce



przysztej Konwencji; jednakze Ludwik XVI z rodzina stal sig
wigzniem ludu: umieszczono go w wiezy Tempie pod straza
Komuny. Lud paryski uwinat si¢ szybko z obaleniem pomni-
kéw krolewskich; nastroje byty takie, ze 4 wrze$nia Zgroma-
dzenie Prawodawcze samo wyrazito zyczenie, by Konwencja
zniosta monarchi¢. Jako nowa wtadze rzadowa powotano rade
wykonawcza: Zgromadzenie ulokowalo tu 3 ministréw zdymis-
jonowanych 12 czerwca (Roland, Servan, Claviére), a z no-
wych — Lebruna, $wietnego matematyka Monge'a i Dantona,
ktéory wnet zdominowat rade¢ swa zrgczno$cia i energia, pod-
trzymujac zdecydowanie dziatania Komuny.

Nieco dtuzej ciagnegta si¢ sprawa La Fayette'a. Zbuntowat sig
on 14 sierpnia z poparciem wtadz miejskich Sedanu i depar-
tamentu Ardennes. Dopiero jednak 18 sierpnia Zgromadzenie
odebrato mu komendg¢ armii (oddano ja Dumouriezowi), a 19
uchwalito dekret oskarzenia. W nocy z 19 na 20 sierpnia La
Fayette ze swym sztabem przeszedt do Austriakéw: nie udato
mu si¢ zaagitowaé zotnierzy do buntu. Robespierre stracit wresz-
cie jeden ze swoich zelaznych tematéw. Innych zreszta nie
brakowato.

Komuna zrobita ogromna praceg, by utrwali¢ zwycigstwo ludu,
sparalizowa¢ opd6r wewngtrznych nieprzyjacidt, zorganizowaé wy-
sitek obronny. Juz 11 sierpnia zlikwidowata rojalistyczna prase
i wymogta na Zgromadzeniu ustaweg, upowazniajaca wtadze
miejskie do aresztowania oséb podejrzanych. 17 sierpnia pod
grozba nowego ruchu ludowego Zgromadzenie skapitulowato
przed zadaniem Komuny, by powotaé¢ trybunat rewolucyjny,
wybierany przez sekcje, do osadzenia kontrrewolucjonistéw.
W ostatnich dniach sierpnia Komuna przeprowadzita wielka
akcje rewizji domowych i aresztowan, zamknawszy uprzednio
rogatki Paryza. Uwigziono kilka tysigcy os6b. Bardzo juz zywy
ludowy antyklerykalizm wyrazit sie¢ w decyzjach Komuny, ogra-
niczajacych swobode¢ kultu. Zakazano noszenia strojéw duchow-
nych poza czynnos$ciami liturgicznymi oraz urzadzania nabo-
zenstw publicznych. Nie bez nacisku Komuny 26 sierpnia Zgro-
madzenie uchwalito, ze ksig¢za, ktdérzy nie ztoza przysiegi na
wierno$¢ ,wolnos$ci i réwnos$ci", zostana deportowani. W rezul-
tacie wyemigrowato z Francji okoto 25 tys. duchownych. 11 sierp-
nia Komuna zadata od Zgromadzenia surowej represji dla spe-
kulantéw, powodujacych dalsze ostabienie pieniadza papiero-
wego (asygnaty miaty woéwczas juz tylko °/, wartoéci nomi-
nalnej).

Szczegdlne znaczenie miatl jednak wysitek obronny Komuny
w obliczu nieprzyjacielskiej ofensywy, ktdéra ruszyta 16 sierpnia.



Ksiaz¢ Brunszwicki opanowat twierdz¢ Longwy; 1  wrzeénia
zdrada rojalistéw wydata mu Verdun; panikarze opowiadali,
ze pruskie patrole sa juz blisko Paryza. Zapewne, prowadzone
po amatorsku prace ziemne na przedpolach stolicy miaty wat-
pliwa warto$¢ obronna (czeSciowo roztadowaty jednak bezrobo-
cie w mies$cie). Ale zapat i energia Komuny w organizowa-
niu zaciagu ochotnikéw, produkcji broni, w ekwipowaniu od-
dziatéw — miaty warto$é poteznego impulsu i przyktadu. Ko-
muna zdotata pobudzi¢ gorliwo$é patrioté6w i powséciagnaé we-
wnetrznych wrogéw. Najpierw w Paryzu, sercu Francji i ,bul-
warze wolnos$ci”, by uzyé stéw Robespierre'a. Jednakze i w skali
kraju, ktéry wydarzen 10 sierpnia nie przyjat byt wcale z jed-
nomys$lnym entuzjazmem. Wystani do departamentdédw komisarze
Komuny ttumaczyli, agitowali, dziatali. Nacisk Komuny przy-
niést wazne decyzje Zgromadzenia: te ustawy rdwniez wptyngty
na bieg wydarzen w skali catego kraju. Przyktad Komuny po-
dziatat wreszcie i na rade wykonawcza; dzigki niemu brisso-
tynscy ministrowie, mierni i hamowani przez biurokratyczna
maszyneri¢ ministerstw, mogli zosta¢ przez Dantona wyrwani
ze zwatpienia i rutyny. Nigdy Danton nie by}t wigkszy niz
w ciagu tych krotkich czterdziestu, dni sierpnia i wrze$nia
1792 r.

Postaé¢ to niejednoznaczna. Przed rewolucja obdtuzony adwokat
(,wigcej miat dtugdéw niz spraw", pisata pani Roland), po r. 1789
zdeklarowany demokrata, kordelier, trybun ludowy z poteznym
gtosem i twarza buldoga (,Natura obdarzyta mnie atletycznymi
ksztattami i cierpka twarza Wolnos$ci"). Protegowany Mirabeau,
brat pieniadze z tajnych funduszy rzadu i dworu. Mirabeau
skarzyt si¢ poufnie w marcu 1791 r., ze Danton go atakuje,
choé¢ wzialt z listy cywilnej 30000 liwrdw. Tym razem jednak
dwér wyrzucat pieniadze za okno: korupcja splamita sumienie,
a i reputacje Dantona, nie zapewnita jednak dworowi jego
ustug. Cyniczny i dobroduszny, energiczny i sktonny do =za-
taman, pracowity i zadny uciech — byt Danton kitgbkiem oso-
bliwych sprzeczno$ci. Nawet w swoim wielkim okresie mieszat
bohaterstwo 2z mato$cia. Jako minister i faktyczny szef rzadu
zuzyt tajne fundusze i nie rozliczyt si¢ z nich nigdy; Robes-
pierre zarzucat mu potem podejrzane wzgledy dla wrogoéw,
Du Porta i K. Lametha, ktérzy dzieki Dantonowi wyjechali
z Francji. Ale jednocze$nie wysytal na prowincj¢ komisarzy rza-
dowych, rekrutowanych spos$réd ludzi 10 sierpnia; organizowat
niestrudzenie obroneg¢ kraju; popedzat swych kolegdw-ministréw;
obalit ich defetystyczny projekt, by przenie$¢ rzad z Paryza
na zachoéd (,Roland, strzez sie¢ moéwié o ucieczce, bacz, by



ci¢ lud nie ustyszat"). Wspotpracowat z Komung i popierat ja.
W szczytowym dniu paniki, 2 wrze$nia, pomdégt Komunie roz-
grza¢ nastroje Zgromadzenia i paryzan (,Aby pokonaé nieprzy-
jaciét ojczyzny, panowie, potrzeba nam odwagi, jeszcze odwagi
i zawsze tylko odwagi"). W tych dniach zaémiewal wyraznie
Robespierre'a.

Nietatwo ustali¢, jaka byta rola Robespierre'a w wielkim, zbio-
rowym dziele wykonanym przez powstancza Komung. Przewyz-
szal ogromnie dos§wiadczeniem i popularno$cia swych niemal ano-
nimowych kolegéw. Wybrany do Komuny po potudniu 10 sierp-
nia, przybyt do niej dopiero 12; nie wiadomo, dlaczego. Wiele
waznych decyzji podjeto zatem bez niego. Komuna zrobita rze-
czy, ktérych sig nie domagat 10 sierpnia u jakobinéw. Robes-
pierre, ktéry nie tak dawno jeszcze bronit absolutnej wolnosci
prasy, nie protestowat przeciw zgngbieniu prawicowych gazet.
To zrozumiate: ataki brissotynskiej prasy, subsydiowanej z mini-
sterialnych funduszy Rolanda, byty pouczajaca lekcja. Nie tak
dawno jeszcze Robespierre wotal, by nie atakowaé przesaddédw
religijnych: nic teraz nie moéwi, gdy Komuna ogranicza swobodg
kultu. Jest solidarny z cata polityka Komuny. Ma oczywiscie
ambicje wptywania na nia. Zarzucono mu podzniej, ze zaraz
po przyjsciu do Komuny ulokowat si¢ w jej biurze, tj. za
prezydialnym stotem. Jaki byt udzial Robespierre'a w decyzjach
Komuny — tego si¢ nie da doktadnie ustali¢. Na zewnatrz wy-
stgpowatl kilka razy w Zgromadzeniu na czele deputacji Ko-
muny. Przede wszystkim w sprawie dekretu Zgromadzenia o wy-
borach do nowego dyrektoriatu departamentu paryskiego (stary
rozsypat si¢ zupetnie). Dyrektoriat ten miatby wedle dawnych
przepisow kontrolowaé Komung; decyzja, by go odbudowad,
byta zatem préba narzucenia Komunie kurateli. Jesliby nawet
sekcje wybraty do dyrektoriatu dziataczy rewolucyjnych, to zaw-
sze jego istnienie kr¢gpowatoby Komunie swobodg¢ ruchdéw i two-

rzytoby podziat migdzy patriotami.

Wieczorem 12 sierpnia wystgpujac w Zgromadzeniu w imieniu
Komuny Robespierre argumentowat, ze suwerenny lud wyposa-
zyt Komune¢ w petnig wlrtadzy nad Paryzem i nikt jej nie moze
kontrolowaé¢ czy réwnowazy¢é. Wspomniat, ze lud jeszcze raz
mébgtby ,uzbroi¢ sie¢ swoja zemsta"; mowit do postéow spokojnie,
ale troche z goéry (,Gdy lud ocalit ojczyzng, gdy sami uchwa-
liliscie Konwencjg, ktéra was ma zastapi¢ — cbé6z innego wam
zostaje jak nie zado$éuczyni¢ woli ludu?"). Zgromadzenie
zgodzito si¢ na kompromis: dyrektoriat miat by¢é wybrany, ale
jego rola miata sig¢ ograniczaé¢ do finansowo-technicznej kontroli

nad Komunga. Na propozycje Robespierre'a 21 sierpnia Komuna



uchwalita wniosek, by dyrektoriat przeksztatci¢ w ,komisjg po-
datkowa": uzyskano na to zgode obywateli, wybranych juz przez
sekcje do dyrektoriatu. Nastgpnego dnia Robespierre wniosek ten
referowat w Zgromadzeniu. Poset Delacroix skarzyt si¢ potem,
ze Robespierre znowu grozit postom insurekcja; Maksymilian
temu zaprzeczat. Wniosek Komuny odestano do komisji, a pdz-
niej odrzucono, ale dyrektoriat nie zdobyt zadnego politycznego
znaczenia.

Druga sprawa, w ktdérej Robespierre wystepowat przed Zgro-
madzeniem w imieniu Komuny, to powotanie trybunatu rewo-
lucyjnego dla sadzenia wszystkich spiskowcdéw, a nie tylko Szwaj-
car6w z Tuilerii, ktérych chciano wuczyni¢ koztami ofiarnymi.
Interwencja Robespierre'a miata miejsce 15 sierpnia; nie po-
skutkowata. Dopiero dwa dni pdzniej pod grozba nowego ruchu
ludowego Zgromadzenie ustapito. W nocy z 17 na 18 sierpnia
sekcje wybraty sedziow trybunatu rewolucyjnego. Robespierre
znalazt si¢ na czele listy wybranych, co mu dawato prawo
przewodniczenia trybunatowi. Zrezygnowat jednak z tej funkcji.
W li$cie do prasy ttumaczyt, ze nie moze sadzi¢ nieprzyjaciot
ojczyzny, ktdérzy byli zarazem jego osobistymi wrogami. Ale
wazniejszy byt inny motyw: nie chcial po prostu rezygnowad
ze swej dziatalnosci w Komunie.

Tymczasem sama egzystencja Komuny zostata zagrozona. Petion,
pozostawiony przez powstancza Komuneg na stanowisku mera,
lecz pozbawiony realnego wptywu — jego rola 10 sierpnia byta
bardzo dwuznaczna — juz 14 sierpnia wspominal o tym, ze
Zgromadzenie chciatoby przywréci¢ ,legalna”, dawna Komuneg.
Pod koniec sierpnia, gdy zaczety sie zaostrzaé¢ rygory stosowane
przez Komung, brissotynska prasa atakowata je gwattownie.
Patriote francais,  Chronique de Paris, afisze pidéra Louveta rozlepiane
na murach deklamowaty przeciw uzurpacjom wtadzy, naruszaniu
wolno$ci osobistej, presji wywieranej na Zgromadzenie. Komuna
wezwata redaktora Patriote francais Girey-Dupré'go, by si¢ przed
nia stawit: ten odpowiedziat obrazliwym listem i poskarzyt sig
Zgromadzeniu. 30 sierpnia wybuchta bomba: Zgromadzenie na
wniosek Guadeta uchwalito rozwiazanie Komuny i wybory nowej.
Robespierre wnosit, by si¢ odwotaé¢ do sekcji i prosi¢ je o po-
parcie; powierzono mu zredagowanie adresu do sekcji. Przed-
stawit go wieczorem 1 wrze$nia. Komuna, zdecydowana stawié
opdér Zgromadzeniu i kontynuowad¢ dziatalno$é, odrzucita zawarta
w adresie Robespierre'a konkluzje — podanie si¢ do dymisji.
Uchwalita jednakze wydrukowaé¢ jego tekst.

Byta to goraca obrona catej polityki Komuny powstanczej. To

ona ocalita wolno$¢é, aresztowata spiskowcOdw, rozbroita wrogdw



ojczyzny, oczy$cita pras¢ od rojalistycznych paszkwilantéw, oba-
lita pomniki despotyzmu, uwolnita ofiary tyranii, podjeta S$rodki
dla obrony Paryza, zawiesita krdla, ukarata satelitow dworu.
To Komunie nalezy przypisaé ,wszystkie dobre prawa", wy-
dane przez Zgromadzenie po 10 sierpnia: zwotanie Konwencji
Narodowej, powszechne prawo wyborcze. Po tej apologii Ko-
muny mamy w tekécie Robespierre'a gwattowny atak na bris-
sotynow. Afera z dyrektoriatem departamentu to intryga Ro-
landa majaca sparalizowa¢ Komung; brissotynskie gazety co
dzien Komuneg¢ szkaluja ,z bezczelno$cia godna czaséw sprzed
10 sierpnia"; brissotyni intryguja w sekcjach, a jeden 2z nich
(chodzi o Louveta) zdotat juz uprzedzié¢ sekcje des Lombards
przeciw Komunie. I wtadnie w wyniku tych wszystkich intryg
Zgromadzenie uchwalito rozwiaza¢ Komung¢. Oskarzono nas —
pisat Robespierre — o opanowanie stanowisk w administracji
miejskiej, ale trzeba byto obsadzi¢ miejsca po dezerterach;
oskarzono nas o zadze¢ wtadzy, ale nie byto dotad wtadz tak
czystych i ludowych jak Komuna; oskarzono, ze wymuszali$§my
ustawy na Zgromadzeniu — czyzby stuzyto ono ludowi wbrew
samemu sobie?

Alarmujace wiadomos$ci z frontu i wspaniaty zryw Komuny
w dniu 2 wrze$nia stworzyty nowa sytuacje. Zgromadzenie nie
miato innego wyjécia, jak po prostu skasowaé dekret o roz-
wiazaniu Komuny. Tej samej niedzieli 2 wrzednia zaczgly sie
masakry w paryskich wigzieniach. W ciagu kilku dni zgingto
z rak ludu blisko 1400 wiezniéw, w tym wigkszo$¢é przestepcow
pospolitych. Spora liczbe wieznidw zwolnity improwizowane sady
ludowe, ktorych rzetelno$é¢ potwierdzaja zeznania uratowanych;
nawet Petion moéwit o ich poczuciu sprawiedliwos$ci. Oczywiscie,
byty tez przypadki zabijania wig¢zniéw bez sadu, byty ekscesy
metéw i lumpow.

Motywy tej fali ludowego terroru sa zrozumiate. W obliczu
klgsk na froncie lud szuka pomsty na Kkontrrewolucjonistach;
ale moze bardziej jeszcze boi si¢ ich spiskéw. Ochotnicy szy-
kuja sie do wyjscia na front: jakze =zostawié¢ stolice podmi-
nowana konspiracjami wrogéw? Nie bez winy byt trybunat
rewolucyjny, ktdéry nie spetnit nadziei na szybkie i skuteczne
ukaranie spiskowcow. W sumie skazat on na $mieré¢ ledwie Kkilku
rojalistow: byto to oczywiste bankructwo idei rewolucyjnego
sadu. Zarzucano potem Robespierre’'owi jego odmowe prezydo-
wania trybunatowi; twierdzono, ze gdyby nie wuchylit si¢ od
owej funkcji, to nie bytoby masakr wrzed$niowych. Jest to hi-
poteza darmowa; oczywiste jest natomiast, Zze niepodobna byto
przewidzie¢ bankructwa trybunatu. Inny zarzut pod adresem



Robespierre'a: 1 wrzed$nia rano protestowat w Komunie przeciw
otwarciu rogatek po zakonczeniu trzydniowej akcji aresztowan
i rewizji. Sadzit, ze krok to przedwczesny; méwit — podobno
bardzo mocno — o ,czyszczeniu ziemi wolnos$ci od spiskowcow".
Twierdzenie, ze podzegat w ten sposéb do masakr jest rédwnie
bezzasadne, jak sad, iz stworzyt swym wystapieniem atmosferg,
ktéra do masakr doprowadzita. Te¢ atmosferg stworzyty wiesci
z frontu, niemal jawne pogrézki reakcji, zupetnie jawna rado$¢é
uwigzionych kontrrewolucjonistéw, pewnych ,wyzwolenia przez
Prusakéw". Ani Robespierre, ani Danton czy Marat nie pod-
zegali do mordéw i nie organizowali masakr. Robespierre ubo-
lewat wielekro¢ nad popetnionymi wdédwczas omytkami, nad eks-
cesami: uwazat jednak, ze masakry byty dzielem =zdesperowa-
nego kontrrewolucja ludu, a nie spiskiem najemnych mordercéw.
I w opinii tej nie byt wcale odosobniony: podzielaty ja takze
srodowiska rewolucyjnej burzuazji.

Jeszcze jeden zarzut adresowano do Robespierre'a w zwiazku
z masakrami wrzed$niowymi. Byty one juz w petnym toku, gdy
wieczorem 2 wrze$nia Billaud i Robespierre zaatakowali w Ko-
munie brissotynéw jako ,potgzna parti¢", ktdéra chce osadzié
ksigcia Brunszwickiego na tronie Francji. To prawda, brissotyni
rozwazali dtugo ide¢ zmiany dynastii, opisywali zalety ewentu-
alnych kandydatédw — ksigcia Yorku czy ksigcia Brunszwickiego.
Byto to jednak przed 10 sierpnia. Teraz za denuncjacja Ro-
bespierre'a poszty czyny: komisja czujno$ci Komuny przepro-
wadzita u Brissota rewizj¢ rankiem 3 wrzed$nia, probowata tez
podobno aresztowaé¢ go wraz z Rolandem i innymi brissotynami.
Uratowata ich interwencja Dantona i Petiona. Petion gwattownie
zarzucit Robespierre'owi niepokojenie ludu bezzasadnymi dono-
sami: ich dawna przyjazn lezata w gruzach. Jasne byto, ze
aresztowanie brissotynéw w samym $rodku masakr oznaczato
postanie ich na $§mier¢ i pdZniejsze zaprzeczenia Robespierre'a
sa dos¢ wykretne (,,Cdéz to za straszliwa doktryna — moéwit dwa
miesiace pozniej — ze na jedno wychodzi zadenuncjowadé czto-
wieka i zabié¢ go").

O catej tej sprawie mamy informacje niepetne i megtne. Zarzut,
iz Brissot zaprzedal sig¢ wodzowi wrogiej armii, autorowi krwio-
zerczego manifestu, byt monstrualny, Niezaleznie od subiektyw-
nego przekonania publiczne wystgpowanie z nim wymagatoby
mocnych dowoddéw. Ale to wtasnie Robespierre argumentowat,
w mowie o wolno$ci prasy z maja 1791 r., ze nie mozna Wwy-
magacé, aby krytyka os6b publicznych poparta byta zawsze do-
wodami jak dla sadu. O dowody takie bowiem trudno, a jes$li

kto$ oskarzony bedzie falszywie, sita prawdy wnet przeciez zwy-



cigzy. Wiosng 1792 r. sam padt ofiara brissotynskich oskarzen:
bez cienia dowodu zarzucano mu, ze dal si¢ kupié¢ ,komitetowi
austriackiemu". Ale Robespierre mégt si¢ woéwczas bronié¢; uwig-
ziony Brissot zapewne nie miatby takiej szansy. Osobista wrogo$¢é
mogta mieé wptyw na Robespierre'a: nie byt on wzorem cndét
tolerancji i przebaczania. Jednakze atak na brissotynéw z 2
wrze$nia to nie jakie§ regulowanie osobistych porachunkdéw, to
akt par excellence polityczny.

Ostatnia kampania brissotynéw przeciw Komunie byta dla Ro-
bespierre'a dowodem, iz nadal chca oni hamowaé bieg rewo-
lucji. W przededniu wyboréw do Konwencji uwazat on bez
watpienia za rzecz pierwszorzednej wagi, by polityczna kariera
wrogiej fakcji nie miata dalszego ciagu. Oskarzenie brissotyndéw
zdaje si¢ by¢ gtdéwnie operacja wyborcza.

Wybory do Konwencji

Od poczatku swej kariery Robespierre zdradzal nieufno$é¢ do
wtadzy wykonawczej. Ale do$wiadczenia z Konstytuanta i ze
Zgromadzeniem Prawodawczym nauczyty go nie ufaé réwniez
wielkim ciatom przedstawicielskim. W styczniu 1792 r. zalecat
jakobinom, aby sobie poczytali, co na temat parlamentdéw pisat
Jan Jakub Rousseau. Ta niechgé zaréwno do wtltadzy wyko-
nawczej, jak i do wtadzy ustawodawczej utatwiata wrogom przed-
stawianie Robespierre’'a w roli anarchisty, nieprzyjaciela wszel-
kiej wtadzy i wszelkiego tadu. Od dawna taka etykiete przykle-
jali mu ludzie prawicy; w, grudniu 1791 r. za ich przyktadem
poszedt takze Brissot.

Ale ,anarchista” Robespierre wierzy w suwerenna wtadze ludu,
a grzechy wielkich zgromadzen przypisuje ich pochodzeniu z cen-
zusowych wyboréw. W sierpniu 1792 r. zwycigzyta wreszcie
zasada, o ktora wojowat wytrwale i niemal samotnie w Kon-
stytuancie od jesieni 1789 r. — demokratyczne, powszechne pra-
wo wyborcze. Jednakze Robespierre nie jest, jak sig¢ nieraz
mniema, ciasnym doktrynerem: to trzezwy, realnie my$lacy po-
lityk. Wie on, iz lud zawsze chce dobra, lecz nie zawsze je
widzi; ze ludowi brak politycznego dos$wiadczenia i dlatego
pada on czegsto ofiara szarlatandéw. Wie, ze nastroje paryskich
sankiulotéow i fdérés, ktdrzy obalili tron, nie sa typowe dla
opinii kraju; ze Francja wsi i matych miasteczek jest w ogromnej
wigkszodci moze nie wroga ,drugiej rewolucji", ale bierna, Zzle
poinformowana, Zle przygotowana do korzystania z politycznej
demokracji. Od trzech do czterech milionéw ,obywateli bier-
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skorzystato, gdy od 26 sierpnia zbieral si¢ =zaczegly w calym
kraju zgromadzenia wyborcze. Lacznie w akcie wyborczym wzigto
udziat ok. 700000 uprawnionych: do$¢, by moéwié o udziale ma-
sowym. Ale wszystkich uprawnionych byto ok. 7 milionéw, a za-
tem frekwencja nie przekroczyta 10%: niemato zawazyty po$piech
i dezinformacja, jednakze bierno$¢ wielkiej masy ludu byta gtédw-
na przyczyna absencji.

W dodatku uchwalono, wbrew opinii Robespierre'a, iz wybory
maja by¢ posSrednie. Powszechne gtosowanie kreuje elektordéw,
postow natomiast wybieraja zgromadzenia elektoréw w departa-
mentach. Ostatecznie wigc o sktadzie Konwencji decyduja nie-
liczne (od 300 do 600 os6b) kolegia elektorskie, w ktérych
przewaga notabli musiata wystapi¢ wyraznie. Byto jasne, ze ich
preferencje kierowaé si¢ beda ku burzuazji i burzuazyjnej in-
teligencji, zwtaszcza ze sami sankiuloci uwazali najcze$ciej, iz
bariera wyksztatcenia odgradza ich od poselskiego mandatu.
Nie przyjeto zakazu reelekcji: to dawato szanse cztonkom Kon-
stytuanty i Zgromadzenia Prawodawczego jako do$wiadczonym
w polityce. Musiato to niepokoi¢ Robespierre'a, ktdérego zda-
niem w dwu pierwszych legislaturach sprawdzity sig tylko
jednostki. A i t¢ opini¢ wypadato teraz rewidowaé, np. co
do osoby Petiona.

Wyniki wyboréw do Konwencji miaty tym wigksze znaczenie,
ze suwerenny lud wyzuwat si¢ ze swych zwierzchnich praw na
rzecz kilkuset postéw, wybieranych w po$piechu i wyposazanych
w ogromna wtadzeg. Byto jasne, Ze monarchia zostanie zniesiona:
Konwencja miata wiec budowaé¢ nowy ustréj niejako na pustym
miejscu, dysponujac nieograniczona wtladza, tak ustawodawcza
jak i wykonawcza. Przy braku kontroli ze strony ludu mogto
to doprowadzi¢ do rzadéw ,despoty o 700 gtowach", ktdrych
niebezpieczenstwa Robespierre wymownie opisywat 29 lipca.

W tym potozeniu podczas wyboréw Robespierre zaniedba Ko-
mune¢ dla zgromadzen wyborczych, tak jak poprzednio zanie-
dbat jakobinéw dla Komuny. Przede wszystkim be¢dzie si¢ starat
obej$¢ niedogodnoséci wyborédw posrednich. Gdy 27 sierpnia zebrali
si¢ wyborcy jego sekcji, Place Veud 0ome, Robespierre, wybrany
przewodniczacym zgromadzenia wyborczego, przeforsuje doniosta
uchwate. Oto wybierani tu elektorzy mieli si¢ zebraé¢ publicznie,
na oczach ludu, i gtosowaé¢ na postéw jawnie. Co wigcej, wybrani
juz postowie mieli by¢ znowu zbadani przez sekcje, tj. przez ogdl
wyborcéw, by lud mébgt odrzucié¢ postéw niegodnych zaufania.
Taki model procedury wyborczej sekcja Place Venddme uchwalita
zaproponowa¢ wszystkim innym zgromadzeniom wyborczym. Ko-
muna rozplakatowata t¢ uchwate w catym Paryzu.



Sekcja Place Vendome wybrata Robespierre'a elektorem jedno-
my$lnie i w pierwszej kolejnosci. W sumie Paryz wybrat 990
elektoréw. Zbierali si¢ oni od 2 wrze$nia najpierw w patacu bis-
kupim, potem w lokalu jakobindw, przy trybunach nabitych
publiczno$cia. Robespierre zaproponowat 3 wrze$§nia by usunaé
z grona elektoréw wszystkich cztonkéw prawicowych klubdéw
(rojalistow, feuillantéow), sygnatariuszy petycji 20000, protestu-
jacej przeciw wypadkom z 20 czerwca, i tych wszystkich, kté-
rzy nie udowodnia swej obywatelskiej postawy. Okoto 200 elek-
toréw wolato zniknaé dobrowolnie z zebrania. W praktyce w gto-
sowaniach brato udziat od 500 do 600 oséb. W toku dyskusji
nad postawa polityczna elektoréw kto§ wspomniat o jakiej§ de-
nuncjacji, ktéra na Robespierre'a ztozy¢é miat kamerdyner Lud-
wika XVI. Robespierre replikowal do$¢ emocjonalnie; incydent
nie miat dalszego ciagu.

5 wrze$nia Robespierre wybrany zostat postem 338 gltosami na
525 glosujacych. Petion dostat w tym gtosowaniu 136 gtoséw,
Brissot 4... Inni postowie przechodzili czgsto wyrazniejsza wigk-
szo$cia: Collot dostat 553 gltosy, Desmoulins 450, nawet Marat
az 420. O niczym to jednak nie §wiadczy, bowiem wyniki gtoso-
wania zalezaly od kandydatéw, ktdrzy w réznych uktadach kon-
kurowali migdzy soba o gtosy elektoréow (w konkurencji z Ro-
bespierrem Collot dostat jedynie 27 gtoséw).

Nie wulega watpliwo$ci, ze Robespierre staral si¢ dyrygowad
wyborami i robit to skutecznie. Gdy 9 wrze$nia o gtosy za
biegali Marat i angielski uczony Priestley, od paru dni obywa-
tel francuski, popierany przez brissotynéw — Robespierre sarkas-
tycznie wypowiadal si¢ o koalicji filozoféow i os$wiadczyt, iz od
ksiazkowych* uczonych woli ,cztowieka, ktéry — aby zwalczad
La Fayette'a i dwér — przez rok si¢ ukrywal w piwnicy". Marat

dostat 420 gtoséw, Priestley 101. Z innych interwencji Robes-
pierre'a zapamigtano utracenie Talliena. Tallien, redaktor pisma
Ami des citoyens, byl mtody, ambitny, pozbawiony skruputdéw;
Robespierre zarzuci mu oportunizm (Tallien ,byt staby, gdy
lud byt slaby, i silny, gdy lud miat sitg"). 12 wrzed$nia przy-
jaciel Robespierre'a Panis otrzymat 457 gtoséw, Tallien 132.
Ostatecznie Tallien wybrany zostat na prowincji, ale nie za-
pomniat urazy. W Komunie przyjaciel Talliena Méhée zaata-
kowat Robespierre'a niezwykle ostro. Zarzucit mu, ze zapomniat
wszystkich zasad, sprawuje ,skandaliczna wtadze¢" w zgromadze-
niu elektoréw, nakazuje ludowi, kto ma zasiada¢ w Konwencji,
i w ogdle ,stat si¢ $wigta arka, ktorej nie mozna dotknaé bez
porazenia $§miercia". Zarzuty te Méhée sformutowat w adresie
do sekcji; Robespierre protestowat w Komunie 18 wrze$nia prze-



ciw zarzutom zawartym w adresie Mehee'go i przeciw, rozsytaniu
go jako urzgdowego dokumentu. Ostatecznie incydent udato sig
jako$§ zatagodzid.
19 wrzednia jeszcze jedna interwencja wyborcza Robespierre'a:
préba utracenia kandydatury ksigcia Orleanu, ktéry od pewnego
czasu zmienit nazwisko: wystgpowat teraz jako obywatel Filip
Egalité. Mocno go popierat Danton, o ktérym szeptano, ze jest
agentem ksigcia. Danton utrzymywat, ze obecnos$é¢ ksigcia krwi
podniesie powageg republikanskiej Konwencji. Robespierre nie
zdotat przewazyé wpltywu Dantona, ktéry byt wtedy ii szczytu
popularnodci. Filip Egalité zostal wybrany jako ostatni na liscie
24 postéw Paryza.
Ostatecznie rezyseria Robespierre'a na zgromadzeniu elektorow
paryskich okazata sig¢ nad wyraz skuteczna. Postowie Paryza
to zdeklarowana lewica rewolucyjnej burzuazji. Sa ws$rdd nich
Robespierre i jego brat Augustyn, zwany Bonbon: coraz aktyw-
niejszy w polityce, w peltni solidaryzujacy si¢ z Maksymilianem.
A dalej: Marat, Danton, Desmoulins, Collot d'Herbois, Billaud-
-Varenne, Robert, Panis, Legendre, poeta Fabre d'Eglantine,
malarz David... Wokét tej deputacji Paryza skupi sig lewica

Konwencji — Goora.
Konwencja Narodowa

Zdobyta sobie zaszczytna nazwe , Wielkiej Konwencji", la Grande
Convention. Na taka nazwe' zastuzyta wtasnie w okresie, gdy —
przed dniem 9 termidora roku Il — zasiadal na jej tawach de-
putowany Maksymilian Robespierre.

Byta oczywiscie reprezentacja, rewolucyjnej burzuazji. Jednak Wi-
ktor Hugo, ktory jej poswigcit pigekny rozdzial swej powiesci Rok
dziewig¢édziesiqty trzeci, spostrzegl bardzo przenikliwie, ze wielko$¢
Konwencji wynika =z niezwyktych, jak na burzuazyjny par-
lament, powiazan z masami ludu. ,Lud spogladat, na Kon-
wencjg przez otwarte okno, publiczne trybuny; gdy za$ okno
nie wystarczato — otwierat drzwi i wulica wkraczata do Zgro-
madzenia... Nic w dziejach nie da si¢ porédwnaé¢ do tej grupy,
ktéra byta zarazem senatem i titumem, konklawem i skrzyzo-
waniem drdég, areopagiem i placem publicznym, trybunatem
i oskarzonym. Konwencja zawsze uginata si¢ przed wiatrem.
Ale o6w wiatr dobywat sig z wust ludu..." Ta ocena, ktéra
Wiktor Hugo wystawit Konwencji, straci aktualno$é¢, gdy w jej
gronie zabraknie Maksymiliana Robespierre.

Po raz pierwszy Konwencja Narodowa zebrata sig po potudniu
dnia 20 IX 1792 r. Pigekny prezent ofiarowata jej francuska

armia: oddziaty gen. Kellermanna wtasnie tego dnia powstrzy-



maty pod Valmy armi¢ ks. Brunszwickiego. Ta pigtnastogodzinna
bitwa, w ktorej mtodzi francuscy ochotnicy z okrzykiem Vive
la  Vation stawili skutecznie czota Prusakom, byta pierwszym
sukcesem Republiki. Nie mozna jej odmoéwié¢ militarnego zna-
czenia; ale jej psychologiczne konsekwencje byty wazniejsze.
Przyszto po niej we Francji uspokojenie i odpregzenie. Prusacy,
zaniepokojeni manewrami Katarzyny Il w Polsce, wnet opuszcza
terytorium francuskie, $cigani przez dezynterig. I nie $cigani,
niestety, przez Francuz6ow: Dumouriez i Kellermann nie mieli
odwagi uwierzyé swemu zwycigstwu.

Konwencja sktadata si¢ z 749 postédw. Znalazta si¢ tu pewna
liczba bytej szlachty, w tym zasiadajacy na lewicy Filip Egalité
oraz Lepeletier de Saint-Fargeau, zamordowany przez Kkontr-
rewolucjoniste w przeddzien egzekucji Ludwika XVI, pierwszy
,megczennik Republiki". Byto kilkudziesigciu ksigzy, a w$réd nich
17 biskupéw. Tylkodwéch postow-robotnikdw: zgrzeblarz z Reims,
Armonville, oraz ptatnerz z Saint—Etienne, Pointe. Dominowata
oczywisdcie inteligencja mieszczanniska i burzuazja, niekiedy za-
mozna (Cambon, Isnard, Oudot...). Przy duzej jednorodnofci
klasowej Konwencja jest wyraznie zrdéznicowana politycznie.
»W Konwencji zdaja sig¢ tworzyé dwie partie” — moéwit u jako-
bindw 24 wrze$nia poset Paryza, poeta Fabre d'Eglantine. A 12
pazdziernika, tez u jakobinéw, Couthon stwierdzi stanowczo:
,Nie trzeba sig tudzi¢, w Konwencji istnieja dwie partie".
Pierwsza symbolizuje ciagle nazwisko Brissota, ale jego gwiazda
bladta. Condorcet wyraznie usunie si¢ z pierwszego planu.
Bardzo aktywni sa w tej grupie postowie departamentu Zyrondy,
wybrani ponownie w Bordeaux: Vergniaud, Guadet, Gensonne,
Ducos, Grangeneuve. Totez obok nazwy ,brissotyni”" pojawia¢
si¢ begdzie coraz czgéciej, na oznaczanie catej partii, termin
szyrondys$ci”. Sa tu postowie poprzedniego Zgromadzenia: Isnard,
Kersaint, Lasource; sa byli cztonkowie Konstytuanty: Rabaut
de Saint—Etienne, Buzot, Salles. Przeszli definitywnie do zyron-
dystéw Petion ijego wspdtpracownik z paryskiego ratusza Manuel.
Jest wreszcie wsréd postéw Zyrondy wiele nowych twarzy:
marsylczycy Barbaroux i Rebecqui; normandczyk Valazé; cata
grupa brissotynskich dziennikarzy: Carra, Gorsas, Louvet.
Zyronda przyciagata wielu postéw Konwencji reputacja swoich

przywédcow, ich talentami oratorskimi, republikanskim wyzna-
niem wiary. Deklaruje, ze pragnie republiki - i jej przeciw-
nicy z jakobinskiej ,,Géry" tez sa republikanami. Ale gdy dwdch
moéwi to samo... ,Sadzg¢, ze p. Brissot jest republikaninem,
ale nie takim jak jakobini. Jest republika i republika" — pisat

poset Paryza Robert. Robespierre precyzuje: zyrondys$ci ,chca
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ustanowié¢ republike tylko dla siebie... i rzadzi¢ w interesie
bogatych i funkcjonariuszy publicznych". Zyrondystom podoba
sig¢ republika ,po amerykansku", z silna wtadza wykonawcza
i przewaga posiadaczy; demokratyczna republika a la Robes-
pierre nie budzi ich sympatii. Zyronda chce bronié wtasnosci
prywatnej i ekonomicznego liberalizmu, ale jej przeciwnicy
z jakobinskiej Goéry w ogromnej wickszoéci takze. Zyronda robi
jednak z wtlasno$ci prywatnej dogmat, ktédremu przyzna war-
to$¢ naczelna w sytuacjach trudnego politycznego wyboru. W su-
mie réznice miedzy Zyronda i Géra to gidwnie réznice rewo-
lucyjnej strategii. Zyrondyéci, w imig¢ ciasno pojetych interesdéw
burzuazji, zaakceptowali zerwanie migdzy burzuazja i ludem
wtadnie wtedy, gdy ich sojusz byt niezbgdny dla zmiazdzenia
wrogdéw rewolucji. Lud jest po to, by stuzyé rewolucji —
moéwit Brissot w pazdzierniku 1792 r. — Gdy juz zrobi rewo-
lucje, musi powrd6ci¢ do domu i pozostawi¢ rzady bardziej
wyksztatconym. Byta w tym i pogardliwa wyniosto$é, i bitad
w ocenie: bo rewolucja wcale nie byta skonczona. ,Obserwuj-
cie, czy to nie przy nich skupiaja si¢ bogaci... W koncu to
oni sa porzadnymi ludZzmi, ludZzmi aminie il faul Republiki,
a my — to sankiuloci i kanalia" — moéwit o Zyrondzie i Gérze
Robespierre w jakobinskim klubie (28 X 1792). Aprobujac,
w obawie o interesy negocjantéw, przemystowcoéw, finansistow,
armatoréw, rozwéd miedzy burzuazja i ludem, Zyronda skupita
ostatecznie przy sobie wrogdw rewolucji. Stato si¢ to wbrew niej

samej — ale stato si¢ nieuchronnie.

Po 10 sierpnia dziatania powstaficzej Komuny irytowaty bri-
ssotynow jako rzady ,sankiulotéw i kanalii". Masakry wrze$niowe
uznali za dzieto anarchistéow i mordercédw, ktérych rzady te
spuscity ze smyczy. Zgromadzenie elektoréw Paryza nie dato
szans Petionowi, Brissotowi, Kersaintowi i ich protegowanym.
Zdobyli oni natomiast mandaty poselskie, i bez trudu, na pro-
wincji. Wzmogto to ich wrogo$é wobec ,dyktatury Paryza".
Spokojna, bierna prowincja wyda si¢ Zyrondzie przeciwwaga
dla paryskich ambicji. A ztamanie tych ambicji zdawato sig
by¢é na dobrej drodze: w ostatnich dniach Zgromadzenia Prawo-
dawczego udato si¢ ostabi¢ Komung, uchwalié¢ jej rozwigzanie
i wybory nowej.

Zyronda uzyskata z poczatku wygodna wigkszo$¢ w Konwencji,
a zatem i- kluczowe stanowiska w jej komisjach oraz mini-
sterialne portfele. Roland, znowu minister spraw wewngtrznych,
jak dawniej finansowat z funduszy rzadu caty system publikacji:
broszur, afiszow, gazet. Korzystaja z tych pienigdzy przede
Wszystkim zyrondystowskie gazety, jak Abbales patriotiques, Carry



czy Courrier Gorsasa. ale takze wielkie pisma informacyjne, jak
np. Moniteur, Logotachygraphe, Journal des Débats. To mocne za-
plecze Zyrondy: jej propaganda przenika ta droga nawet do
niektéorych klubéw, co niepokoi mocno jakobindéw. Sekunduje
Rolandowi w jego akcji ,formowania opinii" Madame, Roland,
inteligentna, dysponujaca dobrym piérem, zaborcza, chimeryczna.
W jej salonie zbiera sie sztab Zyrondy (z wyjatkiem Vergniauda,
ktéory Rolandéw nie lubit). Gospodyni ma stabo$é¢ do Buzota
i Barbaroux; Louvet jest jej powiernikiem.

Zyronda traci jednak definitywnie oparcie w klubie jakobin-
skim. Skreslenie 10 pazdziernika Brissota z listy jakobindéw, sym-
bolizuje rozejécie si¢ drég Zyrondy i klubu. Jakobini juz nie
nazywaja si¢ Przyjaciéotmi Konstytucji, przyjeli- nazwe Przyjacidot
Wolnos$ci i Roéwnodci. Staja sig¢ oni mocnym zapleczem postdéw
Géry. Innym wsparciem postéw Gory byta lewicowa prasa.
A wigc Robespierre wydaje od pazdziernika 1792 r. do kwietnia
1793 r. Lettres a mes commettans (Listy do moich wyborcow). Gazeta
Marata nazywa si¢ teraz Journal de la  République  Francaise, pdzniej
jeszcze raz zmieni tytut. Popularne pismo Créole patriote redaguje
pochodzacy z San Domingo kreol C. Milscent. Od wiosny 1793 r.
jakobini wydaja swoja gazete Journal de la Montagne. Wielkim wzig-
ciem cieszy si¢ wciaz Pére Duchesne Héberta. Te lewicowe gazety
nie moga oczywiscie liczyé na rzadowe subsydia, jednakze kluby
patriotyczne zapewniaja im duza liczb¢e abonentdow.

Kluby jakobinskie w catym kraju, potaczone siecia kontaktow
i korespondencji, oraz lewicowe gazety — to transmisja po-
migdzy rewolucyjna burzuazja i masami, migdzy lewica Kon-
wencji i ruchem ludowym, mie¢dzy Paryzem a prowincja i fron-
tem. Dzigki nim jakobinska Goéra w Konwencji, niezbyt liczna
(niewiele ponad 100 postéw) mogta stawié czoto Zyrondzie.
Czuta mocne oparcie poza murami sali obrad.

Nazwa ,Go6ra" pochodzi stad, ze postowie lewicy zajmowali
w Konwencji gérne tawki amfiteatru. Ale nawiazuje zarazem
do masonskiej symboliki. , Goérale" od poczatku rozumieja po-
trzebe ,$wietej jednoS$ci", wunmion sacrée, pomiedzy silami dawnego
Tarsu, pomigdzy burzuazja i masami. Nie od razu Gdra pojeta

ze owa jedno$¢ to rodzaj partnerstwa, ze polityczne kierowanie
ludem nie moze oznaczaé¢ dyktatu, ze w imi¢ sojuszu sit rewo-
lucji trzeba wuznaé¢ przynajmniej czg$é roszczen ludowych. Ale
W owym sojuszu burzuazja rewolucyjna zachowata to, co naj-
wazniejsze — wtadze. Wtladzeg, ktdra skieruje z catym impetem
przeciw kontrrewolucji; ktérej jednak wuzyje roéwniez przeciw
ludowi gdy ten zechce potem staé¢ si¢ czym$ wigcej niz sprzy-
mierzencem.



Postéw Géry taczy pewna suma pogladéw na rewolucje i jej
polityczne konieczno$ci, *taczy ich temperament rewolucyjny,
solidaryzuje ich dziatania sytuacja grupy mniejszo$ciowej, atako-
wanej przez potgznego przeciwnika. Z tym wszystkim sa oni
zdeklarowanymi indywidualistami, nie tworza zdyscyplinowanej
partii. Niejeden mdgtby powiedzie¢ o sobie to, co Robespierre
méwit u jakobinéw w styczniu 1792 r.: ze ,szuka rady tylko
w swym sercu i w swym sumieniu”. Byty w$réd zyrondystow
opinie, ze Robespierre, Danton i Marat tworza gdéralskie ,trio",
ale w istocie nie stanowili oni tercetu chocéby jako tako zestro-
jonego. Wielkie sa w$rdéd Géry rbdznice opinii, styléw, cha-
rakteréw.

Trzonem jej byta delegacja Paryza. Jednak $wietnych i glos-
nych postéw Goéry dostarczyta tez prowincja. Sa tu byli po-
stowie Konstytuanty: m. in. Grégoire, Dubois-Crancé, Anthoine
(zmart latem 1793 r.), Lepeletier. Ze Zgromadzenia Prawoda-
wczego m. in. Chabot, Merlin de Thionville, Basire, Hérault
de Séchelles, a przede wszystkim Couthon. 1 <cata plejada
ludzi nowych: niektérzy juz z pewnym politycznym stazem,
jak Leonard Bourdon i Tallien; inni dopiero debiutuja, jak
Filip Lebas, mtody adwokat, czy Antoni-Ludwik Saint-Just.
Saint-Just byt synem oficera; po do$¢ awanturniczej wczesnej
mtodoséci i bezskutecznej prébie ulokowania si¢ w Paryzu spe-
dzal pierwsze lata rewolucji bezbarwnie w matej miedcinie
Blerancourt, gdzie jego matka miata niewielka posiadtos$é. Gdy
w wieku 25 lat wybrany zostat do Konwencji, miat w swym
dorobku libertynski poemat Organt i traktat polityczny 0 duchu
Rewolucji. Poemat byt bardzo niedobry, traktat ujawniat talent
pisarski i... nader umiarkowane idee polityczne. Zdolny, ambitny,
Saint-Just tajemnicza mina i chtodna beznamigtno$cia starat
sic ukryé wybuchowy temperament. Sposrdéd wszystkich przy-
jaciét Robespierre'a to on bedzie wspdtpracownikiem najbliz-
szym i najaktywniejszym: Couthona ograniczato inwalidztwo,
Lebasa skromniejsze uzdolnienia.

Kamil Desmoulins pisat, ze pomigdzy Brissotem i Robespierrem
(nazwiska te maja wage¢ symbolu) ulokowata sig¢ ,partia flegma-
tykow". To ci, ktérzy obserwuja, jak Zyronda oblega Gore
i jak goérale odpieraja ataki. To Rdéwnina (Plaine). Niemato
tu burzuazyjnego egoizmu, matodusznos$ci, bierno$ci, oportunizmu.
Te mato sympatyczne cechy sprawia, ze jakobini moéwié¢ beda
o Roéwninie jako o Bagnie {Marais)y o postach Réwniny jako
,ropuchach z Bagna". Ale bezstronnie nalezy przyznaé, ze nie-
mato tu tez ludzi po prostu nie rozgrzanych politycznie, ob-
serwujacych i wyciagajacych wnioski. Bieg wydarzen rozbudzi



w nich refleks patriotyzmu, chgé¢ obrony republiki, przywiaza-
nie — moze interesowne, lecz szczere — do rewolucji. Spo-
§rod ludzi Ré6wniny wyjda znani dziatacze Go6ry: Cambon,
Carnot, Delacroix, Barere, Lindet. Niektérzy bgda w najtrud-
niejszym okresie bliskimi wspdtpracownikami Robespierre'a z re-
wolucyjnego rzadu lat 1793— 1794.

Pierwsze konflikty Zyrondy i Géry

Pierwsze trzy dni Konwencji mogty stwarzaé¢ wrazenie odnale-
zionej harmonii politycznej. Gd6éra ma polityczna inicjatywe.
Wiéréd popis6w retorycznych omijajacych najbardziej palaca
kwestig, stentorowy gtos Collota d'Herbois przypomina, ze za-
czaé nalezy od zniesienia monarchii. Wniosek zostaje uchwalony
jednomys$lnie (21 1X). Nastgpnego dnia Billaud-Varenne uzy-
skuje uchwate, ze urzedowe akty datowane begda od wustano-
wienia Republiki. Mamy wigc rok 1I: zaczgta sig dla Francji
nowa era. Zarazem Goéra pragnie uspokoié przeptoszonych bur-
zujow. Couthon wnosi, by potepi¢ jednakowo monarchie i rézne
formy dyktatury; Danton potepia ,prawo agrarne": na jego
wniosek uchwalony zostaje dekret o protekcji Narodu dla wta-
sno$ci prywatnej.

Ale harmonia trwata ledwie parg dni. Za kulisami wurabiano

zreszta postow straszac ich zbdjeckimi nastrojami Paryza i de-
spotyzmem postédw stolicy. 24 wrze$énia Buzot wezwal z trybuny
postéw prowincji, by przeciwstawili si¢ temu despotyzmowi,

a Kersaint zadal, aby wzniesiono szafoty dla mordercéw (Zy-
ronda wcale nie potepia terroru, gdy ma on by¢ skierowany
przeciwjej wrogom). 25 wrze$nia nacisk si¢ wzmacnia: Lasource,
Buzot, Barbaroux, Rebecqui i inni zyrondy$ci atakuja positdéw
Paryza, zadaja, by si¢ wusprawiedliwili, twierdza, iz Komuna
chciata narzuci¢ Francji triumwirat (maja tu na my$li Dantona,
Marata i Robespierre'a). Rebecqui wymienia imiennie Robes-
pierre'a jako kandydata do dyktatury. Marata opluwa sie jako
tego, ktéry od dawna dyktaturg zachwala.

Sposéb, w jaki ,triumwirowie" si¢ bronili, byt znamienny.
Danton o$wiadczyt, ze nie odpowiada za nikogo, co oznaczato,
ze nie chce traktowaé¢ deputacji Paryza jako solidarnej grupy,
a od Marata odgrodzit si¢ wyraznie. Dodat, ze jest wrogiem
dyktatury i zaproponowat, by uchwali¢ kare $mierci dla tych,
co daza do dyktatury i dla tych, ktérzy chca rozbi¢ jedno$¢é
Francji. Robespierre popart te propozycje i stwierdzit, ze jego
usprawiedliwieniem w obliczu oskarzen o dyktatorskie aspiracje

moze by¢ cate jego zycie. Przez godzine wyktadat zatem swa



polityczna dziatalno$é, budzac spore zniecierpliwienie: denerwo-
wat sig, polemizowat z tymi, ktdérzy mu przerywali. Wystapienie
nie byto udane, w tonie wyraznie defensywne. Zaatakowat
jednak ,system intryg i kalumnii" i dat do zrozumienia, iz
Zyronda sktonna jest do ,federalizmu". Chciataby ona mieé we
Francji ,agregat federacyjnych republik". Ow zarzut federalizmu
kursowat juz wéréd jakobinéw, a brat si¢ stad, ze Zyronda
protestowata przeciw ,dyktaturze Paryza", przeciwstawiata jej
zacne, spokojne departamenty oraz interesowata si¢ amerykan-
skim modelem republiki.

Gtéwna rolg¢ odegrat w tym dniu Marat. Nie miat parlamen-
tarnego doswiadczenia, mdéwit zazwyczaj raczej kiepsko — a prze-
ciez wygrat. Wziat na siebie cata odpowiedzialno$§é =za apele
o dyktatureg, stwierdzit, ze Robespierre i Danton zawsze byli
dyktaturze przeciwni. Jego brawura, nie pozbawiona teatralnych
efektow, ujarzmita uwage sali; jego pasja i szczero$¢ roztadowaty
wrogie nastroje. Couthon zdotat w tej atmosferze przeprowadzié
dekret, iz Republika jest "jedna i niepodzielna". Ta stawna
formuta, skierowana przeciw federalizmowi, byta rodzajem ostrze-
zenia dla Zyrondy.

W pazdzierniku 1792 r. Robespierre niemal nie wystgpuje
publicznie: zapewne ma ktopoty ze zdrowiem. U jakobindw na
trybunie zmieniaja si¢ Chabot, Couthon, Collot, Marat, Ro-
bespierre mtodszy. Maksymilian przemawia w klubie 15 pazdzier-
nika, grzmiac przeciw projektowi, dyskutowanemu w Konwencji
i u jakobindéw juz od trzech tygodni: przeciw strazy departa-
mentalnej, ktéra miataby chroni¢ postéw. To pomyst Rolanda.
Chodzi o to, by gwardzi$ci ze wszystkich departamentdw chronili
Konwencje¢ przed sankiulockim Paryzem i przed jaka$ repetycja
dnia 10 sierpnia. Ale mowa Robespierre'a jest przecigtna, gdy
tydzien pdzniej ten sam temat porusza w klubie Saint-Just, mowi
duzo lepiej. Ostatecznie sprawa strazy departamentalnej zostanie
w Konwencji pogrzebana.

Nie ustawaty natomiast ataki Zyrondy na postéw Paryza, na
dzieto powstanczej Komuny. Zirytowany tym wszystkim Ro-
bespierre przedstawit 28 pazdziernika w klubie dtuzsza mowe
o politycznej roli kalumnii. Przenikliwie ocenit rol¢ prasy.
,Pamfleci$§ci maja w reku losy luddéw... Jak monarchowie kal-
kuluja swe sity liczba zotnierzy i zasobami skarbu, tak u nas
szefowie rywalizujacych fakcji — liczba swych pismakdow i pie-
nigdzmi, ktére na nich toza". A kalumnie, rzucane na patriotow,
zawsze sa takie same: sa to anarchisci, demagodzy, podpalacze,
bandyci. Nawet rojalisci i fayetty§ci w Konstytuancie uznawali,
7ze w Paryzu sa bezpieczni i nie apelowali do departamentdow.



»Wszyscy ci tyrani Konstytuanty byli dobrotliwymi wtadcami
w pordéwnaniu z malymi tyranami republiki". Wyja$nienie tej
niezwykle ostrej opinii przynosi dalsza cz¢$¢ mowy. Oto zyrondyS$ci
dzierza ,cata wtadze": kontroluja Konwencj¢, maja tez armig,
skarb itd. Oszczedzali patriotéw, pdki walczyli z inna fakcja
(feuillantami): teraz chcg si¢ ich pozby¢ i zmiazdzy¢ ,jak nedzne
insekty". Temu wtad$nie stuza oskarzenia, ze lewica chce ,prawa
agrarnego”, czy tez kalumnie rzucane na Komung i sekcje.
Znajdzie si¢ w tej mowie i ocena klasowych motywacji Zyrondy,
ktéra jest oparciem dla bogaczy, funkcjonariuszy, ,porzadnych
ludzi" — i wrogiem ,sankiulotéw oraz kanalii".

Nastgpnego dnia, 29 pazdziernika, zaczyna si¢ w Konwencji
skoncertowana przez Rolanddéw akcja przeciw Robespierre'owi.
Minister Roland przedstawit raport o sytuacji w Paryzu: cytowat
tu m. in. opini¢ kordeliera Fourniera, ktdry jakoby miat twierdzi¢,
ze rewolucja nie jest skonczona i ze tylko Robespierre moze
ocali¢ ojczyzng. Mimo protestow Robespierre'a szybko zamknigto
dyskusje nad raportem, nie dajac mu gtosu. Na trybung wpu-
szczono natomiast Louveta, powiernika i mistrza ceremonii pani
Roland. Miat on w kieszeni gotowa ,robespierryde” — wielkie
oskarzenie przeciw Maksymilianowi. Louvet, do$wiadczony publi-
cysta i romansopisarz, niezle wywiazatl si¢ ze swej roli. Jego
mowa z powtarzajacym si¢ refrenem ,oskarzam cig, Robespierre"”
byta wcale zrgczna, sprawiata wrazenie dobrze udokumentowanej.
Zarzucit Robespicrre'owi oczernianie brissotynéw (,najczystszych
patriotow"), takze podczas wrze$niowych masakr; oskarzyt go
o ponizanie reprezentacji narodu, tyranizowanie elektoréw pa-
ryskich, dopuszczanie do batwochwalczego kultu jego osoby i da-
zenie ,do najwyzszej wtltadzy".

Robespierre prosit o 7 dni na przygotowanie odpowiedzi.
W Konwencji bronili go Danton, Tallien, brat Augustyn;
u jakobindéw wrzato. Obawiano si¢, ze Konwencja uchwali dekret
o oskarzeniu Robespierre'a, twierdzono, iz po nim Zyronda
zechce rozprawi¢ si¢ z innymi géralami. Zwarto$¢ jakobindow
i Gory umocnita si¢ wyraznie. W dniu wyznaczonym na replikeg
Robespierre'a, 5 listopada, trybuny pe¢katy od publiczno$ci.
Przewazaty podobno kobiety. Fascynacja damskiej publiczno$ci
sposobem bycia, wymowa i opiniami Robespierre'a byta nie-
watpliwa. Gdy wchodzit na mdéwnice, trybuny zgotowaty mu
owacje¢. Zyrondyéci beda odtad powtarzali, ze publiczno$é w Kon-
wencji to nie lud paryski, ale klaka, ,lud Robespierre'a”.

Jego przemdwienie z S5 XI 1792 r. nalezy do najlepszych:
reczne, spokojne w tonie, $wietnie napisane. Nie rozwodzit sig
nad swymi zastugami, o sobie w ogdle mdéwit oszczednie, identy-



fikujac za to catkowicie swoja sprawe ze sprawa ludu. Zaczat
od najwazniejszego zarzutu dazenia do dyktatury. Dazenie takie
przed dniem 10 sierpnia bytoby szalenstwem, skoro cata wtadza
byta w reku jego wrogéw. Gdyby zreszta pragnat dyktatury,
to czyz domagatby sig, jako jedynego remedium, wyboréw do
Konwencji? Odciat sig nastgpnie Robespierre od Marata: nie
z tchérzostwa czy antypatii, jak cz¢sto pisano, i nie tylko po
to, by dowie$é¢, ze nie z jego inspiracji Marat zadat ustano-
wienia dyktatury. Po prostu rdéznice opinii migdzy nimi byty
zawsze gtegbokie. Odrzucit zarzuty o dyrygowanie zgromadzeniem
elektoréw i ,dyktaturge opinii" u jakobindw. Nie istnieje taka
dyktatura, jest tylko ,naturalna wtadza", ktéra nad ludzmi
sprawuja ,zasady". A wigc opinii jakobindw nikt nie stworzyt
(wynika ona z zasad), a Robespierre tylko ja podziela.

Przyjat funkcje w Komunie z 10 sierpnia, ale to nie on nalezy
do ,bohateréw wolnos$ci", ktéorzy powstaniem kierowali. Zarzucano
Komunie rdézne czyny naganne, arbitralne areszty itd. Ale czy
mozna zbawienne $rodki, stosowane w czasie Kkryzysu, oceniad
»Zz kodeksem karnym w rgku"? Czemu nie zarzuca si¢ Komunie
zamknigcia gazet rojalistycznych, rozbrojenia spiskowcoéw, usunig-
cia wrogdw rewolucji ze zgromadzen wyborczych? ,Bo wszystko
to byto nielegalne, rownie nielegalne, jak rewolucja, jak obalenie
tronu i Bastylii, réwnie niclegalne jak i sama wolno$¢! Obywatele,
czys$cie chcieli rewolucji bez rewolucji?"

Ostatecznie wigc rewolucja tworzy swa wtasna legalno$§é. Paryza-
nie dziatali 10 sierpnia z milczaca zgoda catego kraju, lud te
rewolucje ratyfikowat wysytajac postéw do Konwencji (,wasza
obecno$é¢ tutaj tego dowodzi"). To bardzo wazny punkt argu-
mentacji: jeSli Konwencja zakwestionuje dzien 10 sierpnia z jego
nastgpstwami oraz zdezawuuje ludzi 10 sierpnia — to podwazy
samga racj¢ swego istnienia.

Robespierre zrzucit z Komuny i z siebie wszelka odpowiedzialno$¢é
za wrze$niowe masakry. Ubolewal nad nimi, ale ttumaczyt, iz
byty dzietem ludu, nie za$§ garstki najemnych bandytéw, przy czym
lud miat swe racje i powody do obaw. Trafnie ocenit jedno-
stronne i propagandowe eksploatowanie motywu masakr wrze$nio-
wych przez Zyrondeg: ,Wrazliwo$é, ktéra optakuje niemal wy-
tacznie wrogéw wolnoS$ci, jest mi podejrzana”.

Dobrze udokumentowana byta replika na zarzut, iz Robespierre
ponizat Zgromadzenie Prawodawcze, zmuszajac je do wydawania
réznych dekretéw. Gorzej wypadto ttumaczenie, ze nie denuncjo-
wat szefow fakcji brissotynskiej podczas masakr. Nawet kalendarz
swych czynno$ci (udziatu w posiedzeniach Komuny) przedstawit
Robespierre niescis$le. Zbagatelizowat tu oskarzenia dowcipem,



o$mieszajacym  bojazliwo$¢ zyrondystéw (,Gdyby$my kiedys,
wzorem Spartan, wznie$li $§wiatyni¢ bogini Strachu, trzeba by,
sadze, wybraé¢ jej kaptandw sposréd tych wtadnie, ktoérzy nam
ciagle moéwia o swej odwadze i o niebezpieczenstwach, przez
jakie przeszli").

Konczac stwierdzit, ze nie chciat przeciwstawia¢ tym denuncja-
cjom oskarzen pod adresem swych wrogdéw i zlikwidowatl ofen-
sywna cze¢$¢ przemoOwienia. To niezupetnie $ciste: w tek$cie
mowy byly rozsiane ataki na system kalumnii, byto pordwnanie
zyrondystéw do La Fayette'a (podobnie jak on atakuja jako-
binéw i dziela ludzi na ,porzadnych" oraz ,kanalig¢"), byta
wzmianka, ze ci, ktdérzy tyle médéwia o dyktaturze, widocznie
sami chca ja sprawowad¢ itd. Ale konkluzja Robespierre'a jest
umiarkowana: apel ojedno$¢ (,zagrzebmy pamigé tych sporéw").
W sposéb widoczny wiekszo$¢ Konwencji jest ta mowa prze-
konana : Brissot, Vergniaud i Gensonne zostawiaja tedy Louveta na
lodzie i wnosza, by przejs¢ do porzadku dziennego.

Wieczorem u jakobindw jest owacja dla Robespierre'a. W Kkraju
rezonans tego ostrego starcia migdzy Zyronda i Gora byl sto-
sunkowo skromny. Ale na szczeblu politycznych sztabéw rzecz
ma duze znaczenie. Robespierre wyraznie si¢ umocnit, moze
uchodzi¢ za moralnego przywddce catej Géry, tym bardziej
ze perypetie Dantona, nekanego sprawa rachunkdédw z tajnych
funduszy, byty dos$¢ zenujace. Spora cze$é¢ autorytetu Dantona
stopniata. ROwnina byta wyraznie znuzona i zdegustowana agre-
sywnoscia atakéw Zyrondy na Robespierre'a czy nawet Marata.
Collot opowiadat u jakobindéw, ze ktéryS z postdéw centrum
ttumaczyt mu, czemu zniechecit sie do propozycji Zyrondy:
JesteSmy naprawde nierozsadni, wciaz si¢ ktécimy... oto kto$
podtyka pie$s¢ pod nos kolegi, inny krzyczy jak zabijany, jeszcze
inny miota obelgi..." A byty przeciez wazne sprawy do zatatwienia.

Problemy spoteczne

Bitwa pod Valmy otworzyta seri¢ militarnych sukcesé6w Republiki.
W ostatnich dniach wrze$nia Francuzi zajeli Sabaudi¢ i Niceg,
gdzie nastroje ludno$ci byty bardzo profrancuskie. Pod koniec
pazdziernika gen. Custine zakonczyt podbij lewego brzegu Renu
i zajat Frankfurt. 6 listopada Dumouriez odniést $wietne zwy-
ciestwo nad Austriakami pod Jemappes, ktére utorowato droge
do szybkiego opanowania catej Belgii.

Utrwalito si¢ zatem odprezenie: ojczyzna juz nie byta w nie-
bezpieczenstwie. Niektérym zyrondystom — Brissot zndéw przo-
dowat — zakregcito sig w gltowie; wydawato si¢ im, ze wnet



cata Europa stanie w ogniu i runa trony, od tronu ,despoty
Hiszpanii" az po tron ,tygrysicy z Rosji". 19 listopada Kon-
wencja uchwalita, iz Republika nie$§¢ bedzie pomoc wszystkim
ludom, pragnacym si¢ wyzwolié.

Jednakze niebezpieczenstwo, grozace ojczyznie, odwracato uwage
od spotecznego kryzysu: teraz to znieczulenie przestawato dziataé.
Wojna byta przy tym kosztowna, zwlaszcza ze =z poczatku
generatowie republiki wahali sie eksploatowaé =zajete terytoria.
Poset Cambon, bogaty kupiec, ktdéry juz zaczynat w Konwencji
swa karierge finansowego eksperta, alarmowat u schytku 1792 r.,
ze trzeba zmienié polityke wobec okupowanych terendéw, bo inaczej
wojna zrujnuje Francjge. Postuchano go az nadto doktadnie,
eksploatujac bez lito$ci zajete tereny.

Wojna przyczynita sig niemato do dewaluacji asygnat: w sierpniu
1792 r. miaty one 3/4 warto$ci nominalnej, w lutym 1793 r.
juz tylko potowe. Inflacja sprzyjata kupcom i producentom,
eksportujacym francuskie towary; dostawy dla armii byty okazja
do wyuzdanej spekulacji. Bogaci bourgeois, ktérzy jak Monteskiusz
lubili ,,czué¢ swoje pieniadze pod nogami", skwapliwie kupowali
ogromne dobra ko$cielne po ich ,unarodowieniu". Teraz je spta-
cali, w ratach, tracacymi warto$¢ asygnatami. Transakcja oka-
zywata si¢ niezwykle zyskowna.

Chtopi kupili tez cze¢$¢ débr narodowych: cze$é spora, wiceksza
niz dawniej sadzono. Po 10 sierpnia obiecano im utatwié
nabywanie z licytacyjnej sprzedazy skonfiskowanych débr emi-
grantow. Zgromadzenie Prawodawcze 25 VIII 1792 r. zdecydowa-
to sie réwniez znie$¢ powinnos$ci feudalne, ktérych pierwotny tytut
nie moégt byé przedstawiony? Oznaczato to w praktyce niemal
catkowite zlikwidowanie — bez wykupu — cigzaréw feudalnych.
Ale drobni dzierzawcy i chtopi bezrolni nic na tym nie sko-
rzystali. ,,Miedzy zamozniejszymi chtopami a proletariatem rol-
nym rdéznica umocnita si¢ i powigkszyta" (G. Lefebvre).

Zbiory 1792 r. byly dobre: nalezato jednak zadbaé o zaopatrze-
nie armii, miast i regionow stabszego urodzaju. Totez we wrze$niu
wprowadzono reglamentacje gospodarki zbozowej. Nie poskutko-
wata ona wobec oporu producentéw zboza, ktérzy nie kwapili
sic ze sprzedaza zbiordw =za tracace warto$¢é asygnaty. Ceny
zboza wzrosty gwattownie, jesienia 1792 r. kosztowato ono o 40°
drozej niz przed rokiem. Wystapity braki w zaopatrzeniu. Ubogi
lud byt gtodny i rozdrazniony: w listopadzie wybuchty w nie-
ktérych regionach gwattowne zamieszki gtodowe. W Paryzu
Komuna utrzymywata stata ceng chleba doptacajac wielkie sumy
ku oburzeniu ministra Rolanda. Podobnie byto w kilku innych
duzych miastach. Ale burzuazyjne wladze i politycy Konwencji



stawiali na wolna gr¢ podazy i popytu. Rzad, w ktérym
dominowat Roland, nie pro6bowat wykorzystaé¢ dekretdéw z wrzednia,
aby zmusié¢ wtascicieli ziemskich, dzierzawcdéw, chtopdw do sprze-
dazy ziarna. Gdy mnozyty si¢ i docieraty do Konwencji zada-
nia taksacji, tj. ustanowienia maksymalnych cen zywno$ci, po-
stowie chwalili liberalizm ekonomiczny. Brissot piorunowat prze-
ciw tym, ktédrzy chca ,wszystko zréwnywaé: wlasno$é, za-
mozno$¢é, ceny zywno$ci, ustugi oddane spoteczenstwu".

I nie tylko Zyronda broni wolno$ci handlu. Gdy Saint-Just
zabrat- gtos w Konwencji 29 listopada w sprawie kryzysu
zywnosciowego, to sceptycznie si¢ wypowiedziat o praktycznej
przydatnos$ci teorii ekonomistéw (,,choroby ciata spotecznego sa
réwnie nieobliczalne, jak choroby ludzkiego ciata") — samjednak
zalecalt wolno$¢ handlu zbozem w kraju przy zakazie eksportu.
Lekarstwo na Kkryzys widziat w powstrzymaniu emisji asygnat,
w zahamowaniu inflacji.

Robespierre w listopadzie 1792 r. nie jest znowu zdrowy. Ta
jesien ujawnia zuzywanie si¢ jego sit fizycznych. Anonimowo$¢é
jego zycia prywatnego nie utatwia wyjasnienia zwiazku migdzy
stanami chorobowymi, ktére go odtad begda czgsto trapié, a jego
polityczna aktywno$cia i postawa. Zwiazek to niewatpliwy i nie-
zwykle trudny do uchwycenia.

Po dtuzszej przerwie Robespierre =zabiera glos w Konwencji
30 listopada. Proponuje, by sprawy zywno$ci odtozy¢é ,na po-
jutrze" i rozstrzygnaé najpierw los uwigzionego krdéla. Polityka
ciagle ma u niego pierwszenistwo przed problemami ekono-
micznymi. Zupetnie inaczej Marat, ktéry w tych samych dniach

pisat, ze drozyzna jest problemem najwazniejszym i grozacym
insurekcja ludowa. ,,O0d <czterech lat przyrzeka sig¢ ludowi
wolno$é, dobrobyt i pokdj, a nigdy nie byt on Dbardziej
ujarzmiony, niespokojny i wyngdzniaty".

2 grudnia Robespierre ujawnia wreszcie swa opini¢ na temat
kryzysu. Opowiada si¢ w Konwencji przeciw wolnemu handlowi
zbozem i represjom wobec wygltodzonych. Zywno$é nie jest
zwyktym towarem, takim jak np. indygo: nie mozna tu myS$leé
tylko o zyskch i nie liczyé sig z prawem ludzi do egzystencji.
»Wtasnos$é istnieje przede wszystkim dla zycia... Wszystko, co
jest niezbgdne dla zycia ludzi, stanowi wtasno$é catego spo-
teczenstwa; jedynie nadwyzka jest wlasno$cia indywidualna...
Kazda kupiecka spekulacja na koszt zycia blizniego to juz nie
handel, lecz bandytyzm i bratobdjstwo". G16d uznat Robespierre
za zawiniony przez zta administracj¢ i przez spekulantdow:
w istocie jest to gtoéd sztuczny, bo Francja produkuje wigcej
zboza, niz potrzebuje (i tylko ta nadwyzka moze byé przedmio-



tem wolnego handlu). Ci, ktérzy domagaja si¢ wolnego handlu,
sami go hamuja ukrywajac zboze w magazynach. W zamieszkach,
zdaniem Robespierre'a, kryje si¢ czgsto intryga wichrzycieli;
przyznat on jednak, iz intryganci ,nie sa w stanie poruszy¢
ludu, jesli mu nie pokaza motywu, ktéry w jego oczach jest
potgzny i wuzasadniony". Ostatecznie wnioski byly ogdlnikowe.
Zboze musi cyrkulowaé¢ jak krew; nalezy zatem zrezygnowad
z wolnego handlu zbozem i karaé¢ spekulantéw. Widaé, ze gdy
trzeba zaproponowaé¢ zasady reglamentacji, Robespierre nie czuje
si¢ pewnie. ,Temat ten — méwit — zawsze jest delikatny:
niebezpieczniejest pomnazaé¢ niepokoje ludu i stwarzaé¢ wrazenie,
ze si¢ usprawiedliwia jego niezadowolenie. Jeszcze niebezpieczniej
jest przemilczaé prawde i zatajaé¢ zasady". Postowie domagali sig,
by sformutowal swoéj projekt dekretu: Robespierre replikowat
jedynie =zapowiedzia, ze ustosunkuje si¢ do kazdego projektu.
Barbaroux wolat ironicznie, ze gdy teraz Ilud begdzie zadat
chleba, to mu sig da przemdéwienie Robespierre'a.

Nie byto to przemdédwienie mogace przekonaé zwolennikédw stoso-
wania liberalizmu w ekonomii i bagnetéw w obliczu zamieszek.
Konwencja opowiedziata sig za uzyciem sity wobec gtodnych,
a 8 grudnia uchwalita zupetna wolno$§é¢ handlu zbozem. Nie

miata cieszy¢ sig¢ nia diugo.

Proces i $mieré Ludwika XVI

6 listopada zyrondysta Valazé przedstawit w Konwencji raport
komisji, ktéra badata dowody winy kréla: wyraznie starat sig nie
obciaza¢ zbytnio ,Ludwika, Kapeta". Nastgpnego dnia poset
Mailhe w imieniu komisji ustawodawczej stwierdzit, ze krdla nie
chroni konstytucyjna nietykalno$¢é¢, bo sam konstytucje z 1791 r.
pogwatcit. Mailhe wnosit, aby Ludwika sadzit nie zwykty trybunat,
lecz Konwencja, reprezentujaca suwerenny Nardd. Dyskusja nad
tymi raportami zaczgta sig 13 listopada i toczyta sig dos¢é
niemrawo do 17 listopada, po czym ja przerwano. Przewazali
zwolennicy tagodnos$ci: byty gtosy, ze krol w ogdle nie moze byd
sadzony.

Zyrondyéci wyraznie prébowali oszczedzi¢ Ludwika XVI. Z réz-
nych zreszta motywoéw. Niektdrzy nie chcieli pali¢ za soba
mostéw, woleli trzymaé w rezerwie kartg konstytucyjnej monarchii.
Inni obawiali sig, ze $mieré. Ludwika na szafocie zaostrzy
konflikt Francji z monarchiczna Europa, a przede wszystkim
spowoduje wojneg z Anglia, niebezpieczna dla francuskich kolonii
i handlu morskiego. Waznym motywem byta coraz bardziej

alergiczna wrogo$é Zyrondy do ludzi 10 sierpnia: oskarzanie



ich wymagato wyrozumiato$ci dla kréla i na odwrdt.

W "dyskusji z potowy listopada Robespierre — zapewne chory —
jest nieobecny. Tylko dwaj mdéwcy wypowiedzieli sig¢ tu bardzo
stanowczo: Robert i Saint-Just. Przemodwienie Saint-Justa zrobito
wielkie wrazenie. Miato $§wietna formeg, a jego teza byta bardzo
prosta: nie nalezy robi¢ Ludwikowi procesu za jakie§ zbrodnie
popetnione przy sprawowaniu wtadzy. Decyduje sam fakt, ze byt on
krolem, bo kazda monarchia jest w istocie zbrodnicza uzur-
pacja. Konstytucja z 1791 r. byta od poczatku niewazna.
Ludwik nie powinien by¢ sadzony jako przestgpny obywatel,
lecz jako wrég narodu. Wrogom nie robi si¢ regularnych
procesow sadowych, wrogdéw si¢ po prostu zabija.

Nie wszyscy goérale byli tak radykalni. Danton, obawiajacy sig
wojny z cata Europa, nie chciat ani $mierci kréla, ani nawet
sadu nad nim. Rozumiat, ze dla Ludwika ,stanigcie przed
sadem oznacza $mier¢". Podobno gdy Teodor Lameth przybyt
z Anglii do Paryza, Danton poufnie obiecywat mu ocali¢ kroéla,
zreszta za duze pieniadze.

Jednakze wszelkie rachuby pobtazliwych pokrzyzowat przypadek:
ujawnienie 20 listopada tajnej skrytki kréla w Tuileriach, tak
zwanej zelaznej szafy. Znaleziono tam — wcale jeszcze nie-
kompletne — dowody tajnych kontaktédw kréla z wrogami re-
wolucji: obcymi dworami, krélewskimi braé¢mi. Proces Ludwika
XVI stat sig nieunikniony. Sekcje Paryza naciskaty na Kon-
wencjg, by osadzita zdrajce Kapeta.

A lewica jakobinska sadzi, ze nawet nie trzeba procesu! 30 listo-
pada przemawiat poset Géry Jean Bon Saint-André, kostyczny
kapitan marynarki handlowej, ktédry mostek kapitanski zamienit
na kazalnicg "pastora. Saint-André twierdzit, ze nie ma co mowié
o procesie kréola i o wydawaniu wyroku: ,wyrok wydat juz lud
10 sierpnia”. Gdy 3 grudnia zabierze gtos Robespierre, catko-
wicie podzieli te opinig¢. Nie pdjdzie tak daleko, jak Saint-Just:
nie uwaza bowiem, ze kazda monarchia jest zbrodnia. Sam
przeciez dtugo bronit monarchicznej konstytucji i sadzit (nie bez
racji), iz forma wtadzy wykonawczej ma znaczenie drugorzgdne,
jesli system ustrojowy jest demokratyczny, je$li obowiazuje na
serio zasada suwerennos$ci narodu. [ teraz stwierdzit, ze krél po-
deptat konstytucjg, zniweczyt umoweg spoteczna. Uwazat wigc,
inaczej niz Saint-Just, ze byta ona wazna. Ludwik nie ma oczy-
widcie prawa powotywaé sig na swa nietykalnos$é, skoro sam
obalit konstytucjg, ktédra te nietykalno$¢ gwarantowata. Obroricom
kréla, ktérzy ciagle powolywali si¢ na nietykalno$§¢ monarchy,
Robespierre przypomina, ze konstytucja zabraniata tez wigzié

kréla i usuwaé go z tronu: ,rzudécie sig wigc do nég Ludwika
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i btagajcie go o przebaczenie". Ale gltdéwna teza tej mowy to
stwierdzenie, iz krol =zostal juz osadzony przez lud w dniu
10 sierpnia. Proces jest wigc zupelnie niepotrzebny, trzeba tylko
wykonaé¢ wyrok ludu. Co innego, gdy Kromwel sadzit Karola I
albo Elzbieta I Marig Stuart: to byty intrygi jednego tyrana
przeciw drugiemu. Ale teraz proces kréla bytby apelacja do
sadu od insurekcji ludowej. Otworzytby drogeg intrygom, spiskom,
obcej interwencji. Wniosek jest jasny: ,Ludwik musi umrze¢,
aby ojczyzna zyta".

Wigkszo$¢ postéw nie podzielata tej opinii. Wielu ludzi Réwniny
pragngto oszczedzi¢ Ludwika lub wahato sig. Nie dlatego
zreszta, ze cata spraweg traktowato jak atut w grze politycznej.
Ci postowie bali sig, ze proces kréla moze obrazi¢ wuczucia
Francji prowincjonalnej, chtopskiej, katolickiej. Takze i sami czgsto
tamali si¢ ze swym sumieniem, wahali si¢ przed ostatecznym
zniszczeniem symbolu francuskiej tradycji. Kapetynski Dom Fran-
cji, ktérego potomkiem byt Ludwik XVI, rzadzit wszak krajem
nieprzerwanie od 800 lat...

Juz wigc zgoda na proces Ludwika — wyrazi ja Konwencja tego
samego 3 grudnia na wniosek Petiona — ©byta decyzja trudna.
Wigkszo$¢ postdé4w nie byta gotowa przyjaé tezy Saint-Justa,
Saint-André'go i Robespierre'a, to znaczy zrezygnowaé z solen-
nego, 1egh']eg0 procesu. Przyjaciel Dantona, Garat, pytany przez
Robespierre'a o zdanie na temat jego mowy, miat pono¢ odrzec:
»,Tylko Tatarzy sadza, ze maja prawo zabija¢ swych jendcdw;
tylko dzikusy — ze maja prawo ich zjadad".

Jednakze Robespierre jest, na serio zaniepokojony, ze solenny,
a wigc diugi proces krdéla moze by¢é sposobnos$cia z jednej
strony do intryg wrogéw, z drugiej do insurekcji zniecierpli-
wionego ludu. Totez 7 grudnia u jakobindéw przestrzega goraco
przed insurekcja, ktéra zyrondy$ci wykorzystaliby przeciw Paryzo-
wi i przeciw patriotom. Detonatorem mogltyby staé¢ sig¢ dwie
przyczyny napigcia: kryzys zywnoS$ciowy i przewlekanie procesu
kréla. Spraweg braku chleba Robespierre traktuje dos$é¢ lekcewa-
zaco (nie trzeba si¢ tym alarmowaé, zboza nie brak, bo ,ziemia
Francji rodzi go wigcej, niz trzeba dla wyzywienia jej miesz-
kancow"). Bardziej go niepokoi napigcie wokdt sprawy kréla.
Do prowokacji wrogéw i konieczno$ci zachowania spokoju begdzie
wracat jeszcze kilka razy w grudniu i w poczatku stycznia
u jakobinéw, a takze u kordelier6w, dokad 2 I 1793 r.
wprowadzit go Legendre. ,Badzcie spokojni — moéwit kordelie-
rom — obserwujcie w milczeniu, to straszliwe milczenie przeraza
waszych wrogow".

Takze intrygi zyrondystéw niepokoja Robespierre'a. Zadaniem



patriotédw w tej sytuacji jest o$wiecanie opinii publicznej, edu-
kowanie wspdtobywateli. Znamienne, ile jest u Robespierre'a
oswieceniowej wiary we wszechpotgge wychowania i jak nie
doceniat faktu, iz Swiadomo$¢ ludzi ksztattuja materialne warunki
ich egzystencji. Tymczasem jednak intrygi Zyrondy, a zwlaszcza
Rolanda, utrudniaja o$wiecanie opinii. Ministerstwo Rolanda
sieje w catej Francji, nawet w patriotycznych klubach, ziarna
swojej zatrutej propagandy, poczta wstrzymuje przesytki lewico-
wej prasy i korespondencje klubowa, w Konwencji zmusza sig
do milczenia postéw Géry. Do tematu tego Robespierre wraca
wiele razy: u jakobindéw 7 i 12 grudnia oraz 6 stycznia,
w Konwencji 28 grudnia i 6 stycznia.

Obawy te podzielal klub jakobindéw: frasowano si¢ tam na serio
oddziatywaniem propagandy Rolanda na prowincjonalne filie.
Za to w Paryzu sytuacja byta korzystna. Po dtugich pery-
petiach w poczatku grudnia ogtoszono wyniki wyboréw do wtadz
miejskich. Merem Paryza zostat lekarz Chambon, nader umiarko-
wany, ale to postaé¢ bezbarwna. Jakobini mocno usadowili sig
w dyrektoriacie departamentu i w Komunie Paryza: wptywowa
funkcje¢ prokuratora Komuny objat bohater 10 sierpnia, Chau-
mette; jego zastgpca zostat Hébert.

Proces krola zaczat sie 11 grudnia. 16 grudnia Buzot i Louvet
ztozyli w Konwencji wnioski o wygnanie =z Francji ksigcia
Orleanu, czyli Filipa Egalité, z synami i wszystkich Bourbondw,
z wyjatkiem rodziny krdlewskiej uwigzionej w Tempie. To wcale
zrgczny manewr. Umacniat on republikanska reputacje Zyrondy,
wznawiat atak na deputacje Paryza w Konwencji, ktdérej czton-
kiem byt Egalité i... pozwalat ukazywaé jakobinéw w roli
rojalistéw. Zyronda trafnie przewidziata, ze jakobini i Géra
wezma w obrone Filipa Egalité jako jednego ze swoich, juz
choé¢by w obawie, ze za Filipem przyjdzie kolej na innych.
Odtad Louvet begdzie powtarzatl, ze Goéra to ,fakcja orleanska”,
pragnaca korony dla ksiecia Orleanu. Wieczorem 16 grudnia
w klubie Robespierre znalazt si¢ w izolacji. O$wiadczyt, ze rano
nie byto go w Konwencji, ale gdyby by}, gtosowatby za wnioskiem
Louveta! Nie negowat zastug Filipa FEgalité, ale uznat, iz
banicja Bourbondéw to kwestia republikanskich zasad. PodkreS$lat
tez perfidie¢ pomystu, by pokazaé Zyronde jako ostoje¢ republi-
kanizmu, Gérze za$§ przypisaé rojalizm. Przyznat, iz wygnanie
Filipa jest niebezpiecznym dla patriotéw precedensem, ale osta-
tecznie wezwatl postéw GOory, by gltosowali za wygnaniem.
Jakobini — 2z Maratem na czele — byli jednak zdecydowani
broni¢ Filipa. Paryskie sekcje wywarty mnacisk na Konwencje
i ostatecznie spraweg wygnania Bourbonéw odroczono do czasu,



gdy skonczy sig proces kréla.

Proces ten posuwal si¢ powoli. Zyrondyéci usitowali go prze-
ciagaé¢. 27 grudnia poset Salles zaproponowat, by o wymiarze
kary decydowato gtosowanie ludowe. Nastgpnego dnia Buzot ztozyt
inny wniosek: by lud ratyfikowal karg¢ $mierci, je$li Konwencja
ja orzeknie. Po nim zabrat gltos Robespierre, ostro atakujac
oba wnioski. Byt mocno zirytowany, ze Zyronda znowu chce
wyprzedzié¢ -gdérali z lewej strony, manipulujac demagogicznie
zasada suwerenno$ci ludu. Zakwestionowat argument, ze apelacja
do ludu pozwoli uniknaé wojny domowej: w bardzo licznych
zgromadzeniach, ktére wypadtoby zwotaé, nie bedzie jedno-
mys$lnosci, intryganci si¢ zjednocza i zaczna elokwentnie dysku-
towaé¢. Moze nawet zakwestionuja republikg, skoro los Ludwika
jest z nia $cis$le powiazany? To dopiero moze przynie$é¢ prawdziwa
wojng domowa! Salles powiada, ze jezeli lud chce $mierci
Ludwika, to czemu nie odwotaé¢ sig¢ don, jesli za§ nie chce - to
jakim prawem moznaja nakazywaé¢. Otéz, mowi Robespierre, lud
wypowiedziat si¢ juz w tej kwestii, obalajac monarchig. Ale
lud ,rzuca piorun na tyranéw i... czgsto pada potem ofiara
oszustéw. ...Ufam woli powszechnej... lecz obawiam si¢ intrygi".
Wreszcie lud jest zajgty praca: rzemieS$lnik i rolnik nie begda
przeciez porzuca¢ swych zatrudnien, aby ,studiowaé¢ kodeks
karny". ,Gdyby lud miat czas si¢ gromadzié¢, aby rozsadzaé
procesy lub rozstrzygaé sprawy panstwowe, to by wam nie
powierzat troski o swe interesy". I wreszcie: czy postowie gorzej
znaja prawa niz ich wyborcy? ,Czy kodeks karny jest dla was
zamknigty? Czy nie mozecie tam wyczytaé, jaka kara jest
okre$§lona dla spiskowcéw?" To oczywiscie przeciw wnioskowi,
by rozdzieli¢ oceng winy kréla i okres$lenie kary.

Cata ta argumentacja wspierata si¢ na znanej tezie, zaczerpnigtej
od Jana Jakuba, ze lud zawsze chce dobra, ale nie zawsze je
widzi. ,Trzeba nauczyé¢ ogdt, aby znat swoja wolg" — pisat
Rousseau. Zyrondyéci mogli jednak podwazaé te argumenty, i to
drapujac si¢ w togi obroncéw demokracji. Miara irytacji
Robespierre'a jest gwaltowno$¢ ataku na Zyronde. Przypomniat,
ze Salles po masakrze na Polu Marsowym domagat si¢ represji
wobec patriotéw. Stwierdzit, ze wszystkie intrygi w Konwencji
sa dzietem ,dwudziestu ‘tajdakdéw, ktdérzy poruszaja wszystkie
sprezyny". Zaprotestowal przeciw dzieleniu Konwencji na
wigkszo§¢é (zyrondystowska) i mniejszo$§¢é (jakobinska): wigkszo$é
jest wszak zmienna, gdy zgromadzenie uznaje niekiedy swéj bitad,
mniejszo$é staje si¢ wigkszodcia. A sytuacja grupy mniejszo$cio-
wej nie hanbi: ,cnota zawsze byta na ziemi w mniejszoS$ci”.

Zakonczyt apelem o zimna krew i o jedno$é, skierowanym



oczywidcie do Réwniny.

Zyronda zareagowata bardzo ostro na tezg o ,dwudziestce
tajdakdéw". Poset Birotteau wyrazit nadzieje, ze Konwencja
zmiazdzy ,wszystkie te karty nadgte pycha, ktére, jak zaby
w katuzy, zmuszaja nas swymi wrzaskami by$my na nie zwracali
uwage". Gensonné powiedziat, z aluzja do Robespierre'a, iz
,mito$§é ojczyzny ma takze swych hipokrytdéw i $wigtoszkow".
Robespierre replikowal w swych Lettres a mes coinmettans, tez
w nie najlepszym smaku, odsytajac zyrondystéw pod opieke
psychiatréw.

To jednak margines; wazne byto, ze Roéwnina nie poparta
manewrdw opdzniajacych Zyrondy. Wina kréla zostala uznana
jednomy$lnie. 16 stycznia, po uprzednim odrzuceniu idei odwota-
nia si¢ do ludu, przystapiono do imiennego gtosowania nad wymia-
rem kary. Karg¢ $mierci uchwalono 387 gtosami przeciw 334.
19 stycznia Konwencja odrzucita wniosek o odroczenie egzekucji
stosunkiem gtoséw 380:310. Zyrondystowska wigkszo$¢ staka sie
mniejszo$cia; nawet w samym sztabie Zyrondy wystapity réznice
podczas kolejnych gtosowan. 21 stycznia Ludwik, zwany teraz
Ostatnim, zostal $cigty na placu Rewolucji.

»Nie chcieliSmy zabijaé, aby zabijaé, to zbyt gtupie” — mébwit
duzo pédzniej Billaud-Varenne o polityce terroru. Odnosi sig to
i do egzekucji Ludwika XVI. Oczywis$cie, traktowano ja jako
karg za spisek i zdradg. Jednakze Saint-Just i Robespierre
trafnie przenosili t¢ spraweg z ptaszczyzny sadowej na polityczna.
Smieré kréla pieczetowala rewolucje sierpniowa, utrwalata Re-
publike, stwarzata wigZz solidarno$ci pomigdzy postami, ktdrzy
za nia gtosowali. Robespierre 18 1 1793 r. dat w Konwencji
wyraz tym nastrojom jednosci: ,Moéwie tu do przyjacidt, do
braci, sa tu tylko dobrzy obywatele".

Ale solidarno$¢ obejmowata ,krdélobdéjcéw". Trudno byto poza
jej nawias wypchnaé¢ wszystkich postéow, ktdérzy nie chcieli
kary $mierci, bo to niemal poltowa Konwencji. Tym wigcej
niechgci wzbudzaé¢ bedzie na lewicy grupa dwustu kilkudziesigciu
,apelantdéw", tj. postéw, ktorzy gtrtosowali za odwotaniem sig
do ludu. Byli w tym gronie niemal wszyscy zyrondy$ci. Wyjatki
sa nieliczne: Condorcet, Carra, Ducos...

Wbrew obawom wielu postow (takze na lewicy!) nie doszto w kraju
do wojny domowej po egzekucji z 21 stycznia. Byty oczywiscie
objawy wspoOtczucia dla Ludwika XVI przed jego $miercia
i zatoby po niej. Kraj nie zareagowat jednak tak gwaltownie,
jak czgsto mniemano, na zerwanie z tradycja ,odwiecznej
Francji". Emigranci eksploatowali zrgcznie w swej propagandzie
motyw ,,zamordowanego §wigtokradczo kréla-mgczennika". Zabity



przez rojaliste 20 stycznia jeden z ,krdélobdjcow", poset Lepeletier
de Saint-Fargeau (z zamoznej rodziny arystokratycznej) zostat
z kolei uznany przez jakobinéw — przy znacznym udziale
Robespierre'a — za megczennika Republiki. Z mniejszym chyba
jednak rezonansem politycznym.

Bez watpienia $mieré krdla pogiegbita przepa$§é migedzy Francja
a monarchicznag Europa. Nie nalezy jednak tego przeceniad.
Hiszpanscy Bourbonowie byli wstrzadnigci $miercia kuzyna, ale
nie znaczyli wiele w wuktadzie sit. Anglicy mogli wyzyskiwaé
egzekucje Ludwika w propagandzie wojennej. Ale znacznie
wigksze znaczenie miaty nadzieje na tatwe zdobycie francuskich
kolonii i angielskie niepokoje w obliczu opanowania Belgii
przez Francj¢. Anglicy nie zamierzali si¢ godzi¢ z wtadza Francu-
z6w nad ujsciem Skaldy. Anglia wejdzie do wojny w lutym, po
niej Hiszpania i panstwa wloskie. Rosja zerwata wszelkie stosunki
z Francja i zawarta przeciw niej wojskowe przymierze z Anglia.
Dzietem Anglii bgdzie scementowanie w 1793 r. wielkiej, euro-

pejskiej koalicji przeciw Republice Francuskiej.

Ciezka zima 1793 r.

Jednoczednie z wyrokiem na Ludwika Ostatniego Goéra uzyskata
inne jeszcze punkty przewagi w konflikcie z Zyronda. Odnowiony
21 stycznia Komitet Bezpieczenstwa Powszechnego wymknat sig
zyrondystom: wybrano don 12 goérali-krélobdéjcéw, m. in. Basire'a,
Chabota, Talliena, Legendre'a, Duhema. Tegoz dnia Robespierre
zazadat w Konwencji — w imig¢ jej jednosci — by wunikad
wzajemnego oczerniania sig. W tym zwiazku zazadat doktadnej
kontroli funduszem, wydawanych na propagandg przez biuro
opinii publicznej w ministerstwie Rolanda. Jakobin Thuriot
zaproponowat z kolei znie$§é¢ biuro opinii i Konwencja wniosek
ten uchwalita! Nastgpnego dnia Roland podat si¢ do dymisji,
jego resort objal dantonista Garat. To ciezki cios dla Zyrondv.
Jednakze godrale nie mogli mie¢ ztudzen co do granic poparcia
ze strony Roéwniny. 20 stycznia uchwalono dekret o $ciganiu
uczestnikédw masakr wrze$niowych. 4 lutego u jakobinéw Ro-
bespierre mowit, ze jeSli maja oni by¢é karani, to wszyscy
klubi$ci powinni takze daé gltowy, poniewaz wszyscy uczestniczyli
w wydarzeniach, ktére nastapity po 10 sierpnia. To sa jednak
figury retoryczne. Gtoéwna troska Robespierre'a jest konsolido-
wanie wokot Goéry wigkszosci postow Konwencji.

15 lutego Gondorcet przedstawit projekt nowej konstytucji, bar-
dzo skomplikowany, i spotkat si¢ z lodowatym przyjgciem obu

partii. Zyronda i Géra liczyty na rychte rozstrzygnigcie ich



konfliktu; rozumiano, ze wtedy zwycigska partia zrobi konstytucje
wedle swego gustu. Robespierre ujawnit w tej. kwestii umiar
i optymizm: tltumaczyt jakobinom 15 lutego, ze niedostatki
projektu Condorceta nie sa zbyt grozne i ze tylko dobra
konstytucja ma w Konwencji szanse. Wiekszo$¢é postow jest
bowiem ,czysta", ,petna dobrych intencji" i bedzie zawsze wierna
,wielkim zasadom". Je$li jakobini zachowaja swa energi¢ i spo-
kéj, to Robespierre ,gwarantuje im zwycigstwo". Nawet tych
postéw, ktdérzy ulegli wptywowi brissotynskiej propagandy, ocenia
jako ,mitujacych wolno$¢ i dobro publiczne". Tak wiec wielkiej
masy patriotycznych postéw ,nigdy w sytuacjach decydujacych
nie zwiedzie intryga", a nardéd .,juz nie moze by¢ ujarzmiony
przez intryge i makiawelizm".

Zaiste, optymizm to u Robespierre'a niebywaty. Pojawi si¢
i w tej mowie ostrzezenie przed ,poruszeniem czastkowym", ktdre
by dato wrogom pretekst do krzykéw o anarchii, oraz wezwanie
o ,niewzruszony respekt dla prawa". To zrozumiate, skoro
Robespierre stawia na sukces parlamentarny: izolowanie ,dwu-
dziestu Ytajdakéw" od ,masy patriotéw", tj. pozbawienie zyron-
dystéw oparcia wérdéd postéow RoOwniny.

Protestuje zatem Robespierre, gdy kluby jakobinskie z prowincji,
z Marsylia na czele, domagaja sig usunigcia z Konwencji
postéow-apelantéw. 27 lutego ttumaczy w klubie, ze nie ma
zadnej gwarancji, iz zastepcy, ktdrzy by zajeli miejsca apelantdow,
beda od nich lepsi: ¢céz za sens usuwaé intrygantdédw znanych,
by wprowadzaé¢ do Konwencji intrygantéw ukrytych? Niewatpliwie
obawiat sig, ze proba wyrzucenia dwustu kilkudziesigciu postéw
wzburzy Réwnine i utrudni konsolidacje nowej wigkszoéci. Do
sprawy tej wraca jeszcze dwukrotnie, 22 marca i 3 kwietnia.
Wobec nadziei na parlamentarny sukces recepta Robespierre'a
jestjednoznaczna: energia, spokdj, respekt dla legalnos$ci, oSwieca-
nie opinii. Byta to gra na cierpliwo$é. Ktopot polegat na tym,
ze lud coraz mniej byt sklonny czekaé¢ cierpliwie. Kryzys
ekonomiczny Robespierre pomijat w swych rachubach: gdy
15 lutego wspominat jakobinom o ,podwdjnym Kkryzysie", to
miat na my$li spér o nowa konstytucje oraz wojne, ktdrej
zasigg si¢ niepokojaco rozszerzat. Gdy lud zadal od Konwencji
zazegnania kryzysu zywnos$ciowego, Robespierre pisat w swej
gazecie: ,Nie tylko chleb winni$§my daé¢ francuskiemu ludowi,
despoci go daja swym poddanym, ale i wolno$§é, scementowana
przez humanitarne prawa".

W swej postawie nie byt bynajmniej odosobniony w$réd jako-
bin6éw. Marat pisat wprawdzie 6 lutego, ze spladrowanie sklepdow
i powieszenie paru paskarzy potozytoby kres spekulacji, lecz



gdy 12 1lutego w Konwencji pojawita si¢ delegacja 48 "sekcji
Paryza, by zadaé¢ surowych kar dla spekulantéw i maksymalnej
ceny zboza w catym kraju — Marat o$wiadczyt nagle, ze ta
petycja jest dzietem prowokatoréw i agentéw kontrrewolucji.
22 lutego delegacja kobiet z sekcji Quatre-Nations prosita jako-
binéw o udostepnienie lokalu klubowego, gdyz chca one dysku-
towa¢ o spekulacji. Robespierre mtodszy o$wiadczyt wowczas,
ze ,zbyt czeste dyskusje o zywno$ci budza niepokdj w Republice”;
Dubois-Crancé utrzymywat, iz ,trzeba najpierw zdoby¢ wolno$¢,
a potem zywno$¢ bedzie tania". A Jean Bon Saint-André byt
zdania, Zze ,to nie jest moment, by poruszaé¢ kwestie zywnos$cio-
wa. Nie ona jest na porzadku dnia, mogtaby tylko narazié
spokdj, ktdédrego tak potrzebujemy".

Juz trzy dni pdzniej okazato si¢, ze drozyzna jest jednak na
porzadku dnia. W poniedziatek 25 lutego od rana lud paryski —
z wielkim udziatem kobiet — oblegal sklepy: zabierano towary
ptacac ceny nizsze od rynkowych 1lub nie ptacac w ogdle.
Polowano zwtaszcza na mydto i sode¢ (praczki byty zdesperowane
ich drozyzna), na cukier i kawe, $wiece i korzenie. Z okazji
korzystali oczywidcie i zawodowi ztodzieje. Sporadycznie pladro-
wano sklepy i w ciagu nastgpnych dni: w sumie ofiara padto
okoto tysiaca paryskich kupcoéw, wielkich i drobnych.

Komuna uruchomita Gwardi¢ Narodowa, ale gwardzi$ci nie byli
na ogo6t sktonni do brutalnej akcji. Jeden z cztonkéw Komuny,
ksiadz Jakub Roux, maszerowal nawet w$réd ttumu z tran-
sparentem ,Smier¢ spekulantom"! Ten radykalny wikary koéciola
St. Nicolas-des-Champs i dziatacz sekcji Gravilliers juz przed
rewolucja sierpniowa wotal gto$éno o terror wobec kontrrewo-
lucjonistéw i spekulantéw, o reglamentacj¢ ekonomiki. Wybrany
przez swa sekcj¢ do Komuny w grudniu 1792 r. bronit tam
interesOw biedakdéw: wtadnie 18 Ilutego atakowat w Komunie
dowddce paryskiej Gwardii, Santerre'a, ktéry proponowal gto-
dujacym jedzenie kartofli (poczciwy ziemniak ciagle byl podej-
rzewany o trujace wtasciwos$cil), a nawet pséow i kotéow. De-
nuncjowany za udziat w zamieszkach, Roux o$wiadczyt w Ko-
munie bez cienia skruchy, ze mnareszcie kupcy oddali ludowi
to, co od dawna kazali mu przeptacad.

U jakobindéw wieczorem 25 lutego $cieraty si¢ rdézne opinie;
obawiano si¢ jednak zgodnie, iz Zyronda wyzyska zamieszki,
by oczerni¢ klub i wznowié¢ ataki na lud Paryza. Robespierre
przemawiat dtugo na tym burzliwym posiedzeniu. Osobliwe byty
meandry tego wystapienia. Stwierdzit, iz zawsze mniemat, ze
slud si¢ nigdy nie myli". Ale ludowi trudno mdéwié¢ o legalnosci;
wszak tyle razy mu o niej moéwiono po to tylko, by go



ujarzmié. ,Lud cierpi: nie zebrat jeszcze owocu swoich trudéw,
bogacze wciaz go prze$laduja, a bogacze, tak jak byli zawsze,
sa i teraz twardzi oraz bezlito$ni". To mocne stowa: ale zaraz
méwca dodaje, ze ,gdy sig do ludu przemawia jezykiem rozumu,
stucha on tylko swego gniewu na bogatych i daje sig pociagnad
do fatszywych krokéw". T zndéw zmiana tonu: owszem, szukanie
§rodkéw mogacych ulzyé nedzy jest sklonno$cia ,naturalna
i uzasadniona". Gdy brak ,chroniagcych ustaw" lud sadzi, ze ma
prawo sam zadbaé¢ o swe potrzeby. Robespierre omija jednak
problem, co =zrobili postowie Goéry, aby zaproponowadé takie
,chroniace ustawy". I przemilcza, ze gdy delegaci sekcji przy-
nie$li do Konwencji swdj projekt dekretu, doczekali sig¢ oskarzen
Marata o kontrrewolucyjna prowokacjg.

Teraz okazuje sig, ze zdaniem Robespierre'a rdéwniez i szturm
na sklepy byt taka prowokacja. Zapewnia on, ze byt sam $Swiadkiem
wydarzen i widziat w ttumie ,cudzoziemcoéw i bogaczy, przebra-
nych w godny szacunku strdj sankiulotéw". O$wiadcza, ze styszal
w tltumie rojalistyczne okrzyki: zapewne stuch go nie mylit,
kontrrewolucjonisci mieli zbyt dobra okazjg, by z niej nie sko-
rzysta¢ dla siania zamegtu. Kiedy jednak Robespierre relacjonuje,
iz wéréd ludu byty tez i gltosy przeciw jakobinom oraz postom
Gory — to mozna watpié¢, czy stusznie upatruje w tym dowodd
prowokacji. Bo juz na posiedzeniu klubu 22 Ilutego, kiedy to
jakobini twierdzili, ze nie trzeba dyskutowaé¢ o drozyznie, trybuny
dla publicznodci rozbrzmiewaty podobnymi okrzykami. Wotano, ze
i wérdéd jakobinow sa spekulanci, bogacacy si¢ ha publicznym
nieszczes$ciu.

Ostatecznie Robespierre nie oskarza ludu, lecz jest gtgboko roz-
czarowany. ,Gdy lud powstaje, czyz nie powinien mieé¢ celu,
ktéory bytby go godny? Czyz powinny go zajmowaé ngdzne
sklepowe towary?... Lud powstawaé¢ ma nie po to, by zabiera¢
cukier, lecz by powali¢ totrow". - Kiedy w grudniu 1792 r.
Maksymilian zabierat glos w sprawie zamieszek zywno$ciowych,
takze podejrzewat w nich reke intrygantéow. Ale sadzit, ze
wichrzyciele moga poruszy¢ lud tylko wtedy, gdy mu wukaza
,motyw potezny i uzasadniony". Teraz takze wspominat o ,na-
turalnej i uzasadnionej sktonnodci do ratowania si¢ przed ng¢dza".
I nagle jakby zapominat o tym wszystkim: pozostaje tylko obraz
,ngdznych towardw", zabieranego ze sklepdw cukru. Pozostaja
tez wrogowie, ktdrzy osiagnegli cel: postraszyli wszystkich, ,ktorzy
maja jaka$ wtasno$é". W zakoficzeniu Robespierre aluzyjnie
stwierdza, ze podzegaczy do zamieszek nalezy szukaé¢ nie tylko
wérdéd kontrrewolucjonistédw i rojalistow, lecz takze wsrdd ludzi

Zyrondy.



Motyw ten podjat natychmiast Collot d'Herbois; takze Hébert
w swoim Pére Duchesne dojrzal w zamieszkach reke zyrondystéw.
Wreszcie adres jakobindéw do filii z dnia 1 marca, zredagowany
przez Robespierre'a, neguje juz niemal zupetnie ludowy cha-
rakter ruchu. Wszystko, co si¢ dziato, to sprawka ,fayettystéow,
arystokratow i intrygantow". Petycja sekcji z 12 lutego to dzieto
intrygi. Publiczno$¢ z jakobinskich trybun, wotajaca, ze i w klubie
sa spekulanci, to ludzie zmyleni lub nastana klaka. W pladrujacym
sklepy ttumie tylko garstka byli ,oszukani patrioci”": 6w tlum
to przebrana stuzba arystokratéw oraz emigranci, przewodzacy
masie kobiet (tu zapewne kryje si¢ sugestia, ze kobiety trudno
na serio zaliczaé do paryskiego ludu!). Tekst Robespierre'a
zawierat nie$ciste stwierdzenie, ze ludowe przedmie$cia St. Antoine
i St. Marceau nie uczestniczyty w ataku na sklepy. I wniosek:
,Lud Paryza umie porazaé¢ piorunem tyrandw, lecz nie pladruje
sklepéw". Na dowo6d, ze cata sprawa jest polityczna prowokacja,
Robespierre pisat (i znowu niesécisle), ze sklepy bogatych spekulan-
téw zostaty oszczedzone, a kupcy-jakobini byli najbardziej mal-
tretowani. Jest z pewnos$cia szczery, ale daje dowdd osobliwego
optycznego ztudzenia.

Nie jest jednak w tej postawie odosobniony. Podobnie mySleli
Hébert i Marat, ktérego Robespierre goraco bronit w Konwencji
26 lutego. Zyrondy$ci bowiem uwazali Marata za inspiratora
zamieszek: wotali, by go postawi¢ w stan oskarzenia lub odestad
do psychiatrycznego zaktadu. Radykalny prokurator Komuny,
Pierre-Gaspard Chaumette, takze sktaniat si¢ do tezy o spisku
kontrrewolucjonistow i bogaczy, cho¢ mocniej niz inni jakobini
akcentowat nedze ludu i bezczynno$é panstwa w obliczu pogarsza-
jacej sie sytuacji biedakéw a przeciez ,aby zy¢ wolnym, trzeba
w oglle najpierw zy¢"). Na reorientacje polityki spotecznej ja-
kobinéw wypadnie jeszcze poczekaé kilka miesigcy. Na razie
Robespierre wahat si¢ migdzy teza, ze Ilud nic nie miat
wspbdlnego z atakiem mna sklepy, a twierdzeniem, iz intrygi
i kalumnie zyrondystow zwodza opini¢ mas. Gtédwna przyczyna
zta — moéwit u jakobinéw 6 marca — jest to, ze ,lud nie ma
jeszcze wiedzy o polityce".

Wydarzenia z marca 1793 r. istotnie zwrécity znéw uwage ku
problemom politycznym. 1 marca Austriacy pod ks. Koburskim
przystapili do kontrofensywy w Belgii: francuskie kleski przyszty
rownie nieoczekiwanie, jak btyskawicznie. To potezny cios dla
zyrondystéw, ktoérzy od jesieni opowiadali cuda o europejskiej
rewolucji, ktorzy wtadnie doprowadzili w lutym do wypowiedzenia
wojny Anglii i Holandii, a teraz przygotowali deklaracj¢ wojny
z Hiszpania, aneksje¢ Belgii i Nadrenii. Za ekspansja militarna i$¢



miata - to stary brissotynski motyw — ekspansja francuskiego
przemystu i handlu. Byt jednak i nowy motyw w wojennej
polityce Zyrondy: cheé¢ pozbycia si¢ sankiulotéw. Roland méwit
podobno, ze trzeba sktonié¢ ludzi, by ,maszerowali tak daleko,
jak nogi poniosa, bo inaczej przyjda podcina¢ nam gardta”.
Wiadomosci o krytycznej sytuacji w Belgii wywotaty w Paryzu
wielkie poruszenie. 9 i 10 marca udato si¢ przeprowadzié
w Konwencji wazne decyzje. Do departamentdéw wystano komi-
sarzy; p6ézniej wyekspediowanojeszcze reprezentantéw do poszcze-
gbélnych armii. Zyronda nie sprzeciwiata si¢, by te funkcje obej-
mowali postowie GO&ry; pragngta ostabi¢ swych przeciwnikow
w Konwencji. Ale w rezultacie setka postow-gérali zdobywata
kontrolg nad obszarem Francji, rugujac stopniowo wpltywy zyron-
dystowskie we wtadzach lokalnych. Konwencja powotata tez nowy
trybunat rewolucyjny (poprzedni, bezczynny po masakrach wrze-
§niowych, zlikwidowano w listopadzie 1792 r.). Danton zapro-
ponowat powotanie komitetu Konwencji, ktéry by objal najwyzsza
wtadzg¢ wykonawcza: byta to juz idea Komitetu Ocalenia Pu-
blicznego. Robespierre popart ten projekt; 10 i 11 marca prze-
mawiat w Konwencji, domagajac si¢ energiczniejszego rzadu
i zerwania z separacja pomigdzy Konwencja i wtadza wykonawcza.
Zarzekat sig, ze sam nie czuje gustu do stanowisk rzadowych
(tu wielkie §miechy na tawach Zyrondy) i wzywat, by zaprzestaé
wieczystych deklamacji o grozbie dyktatury. Ale wlasnie wirdd
krzykéw o dyktaturze projekt Dantona odrzucono. W sprawie
trybunatu rewolucyjnego Robespierre ujawnit pewien niepokdj:
zadat, by doktadnie wustali¢ profil jego klientéw, aby nie iden-
tyfikowano kontrrewolucjonistéw z ,anarchistami” i ,yagitatorami”,
to jest gorliwymi patriotami.

Tymczasem wtasnie w kregu nadmiernie gorliwych dziataczy
ludowych klubéw (Fournier, Varlet, Vincent) pojawita si¢ idea
nowej insurekcji, skierowanej przeciw postom Zyrondy. Wieczorem
9 marca zdemolowano drukarnie dwéch gazet zyrondystowskich,
nazajutrz probowano poderwad sekcje. Bezskutecznie. Ruch znalazt
pewne oparcie w$rdéd kordelieréw, ale jakobinéw na prézno
agitowat Desfieux, postaé wielce dwuznaczna. Zyrondyéci, a pézniej
i Robespierre, zarzucaé¢ bgda dantonistom, ze maczali palce w catej
akcji, aby da¢ gen. Dumouriezowi pretekst do marszu na Paryz
i prawdziwego zamachu stanu. Komuna, podobnie jak klub

jakobinski, odmoéwita poparcia dla ruchawki. Marat i Hébert
ja potgpili. ,,Gruszka jeszcze nie dojrzata, pozwdlcie, aby sama
spadta” pisat Hébert. Robespierre zaatakowatl probe puczu

z cata sita.

W wystapieniach Robespierre'a tak czgsto pojawiaja si¢ wezwania



do spokoju, rozwagi, respektowania legalno$ci, ze niemal zwatpié
by mozna w jego powotanie rewolucjonisty. Gdy 13 marca
zabierat w klubie gltos w sprawie puczu, wyjasnit doktadnie
swe stanowisko. Otdéz jest on za niezbednymi i dobrze po-
kierowanymi insurekcjami przeciw despotyzmowi lub intrydze,
ale nienawidzi ,poronionych po6tsrodkéow", ktére daja tylko
wrogom pretekst, by zgnie§¢ wolno$é, a nieraz sa przez nich
wprost prowokowane. Ruch z 10 marca ocenit wtadnie jako
niegodna komedig, prowokowana przez wrogdéw. Jego skutkiem
jest jedynie zmiana nastrojow w Konwencji: umiarkowani
(Réwnina) znéw zblizyli si¢ do intrygantéw (Zyrondy). Vergniaud
przekonat wickszo$é postoéw, ze istnialt projekt wymordowania
zyrondystow i ze trzeba represji. Oto wlasnie taktyka wrogdw,
stosowana juz przez La Fayette'a w lipcu 1791 r.: prowokuje sig
lud, by potem represjonowaé¢ tych, co sig¢ dali wciagnad
w awanturg. Podobny sens przypisat Robespierre zamieszkom na
prowincji, w tym btednie i w Wandei: wszystko to intrygi wrogdw,
prowokujacych rewolucyjna nadgorliwo$¢ 1ludu. ,Nikt bardziej
od nich nie boi si¢ insurekcji prawdziwych, za to potrzeba im
matych poruszen czastkowych, aby zapobiec wielkim". Mamy tu
wigc goracy protest przeciw awanturnictwu: widaé¢ przy tym,
jak nieustannie $ciga Robespierre'a pamieé¢ masakry na Polu
Marsowym.

Druga dekada marca 1793 r. przyniosta wiesci hiobowe. 10
i 11 marca zaczeta si¢c kontrrewolucja wandejska, ktdéra zreszta
przekroczyta znacznie granice departamentu Wandei. Dojrzewata
od dawna: schizma religijna, $mieré¢ kréla, konflikty interesdw
chtopskich z interesami miejscowej burzuazji — to jej podtoze.
Wybuch nastapit na tle poboru do wojska, uchwalonego 24 lutego
przez Konwencj¢ (300 000 ludzi). Odtad przez dtugi czas chtopska
partyzantka w Wandei, z udziatem szlachty i kleru, bedzie
trujacym ogniskiem infekcji kontrrewolucyjnej. Do tego doszta
katastrofa na froncie. 18 marca armia Dumourieza zostata
zmiazdzona pod Neerwinden, co spowodowato utrate Belgii,
a w dalszej konsekwencji wycofanie si¢ Francuzdéw z Nadrenii.
Znoéw zagrozone zostato francuskie terytorium narodowe. Na
domiar ztego Dumouriez usitowat pdj§¢ $ladem La Fayette'a,
z takim samym zreszta skutkiem.

Dumouriez miat powiazania i z Zyronda, i z Dantonem. Robes-
pierre — nie bez wptywu Dantona — dtugo mu ufal i bronit
przed zarzutami. Sadzit, ze i jego wady (wygdrowana ambicja,
zadza stawy) moga stuzyé sprawie Republiki. Jeszcze 10 marca
mowit w Konwencji, ze nie nalezy zwala¢ na Dumourieza winy
klgsk. Jednakze 14 marca dotart do Paryza list Dumourieza,



w ktéorym atakowal on Konwencjg¢ i wtasnie na nia sktadatl
odpowiedzialno$¢ za porazki militarne. Danton w porozumieniu
z zyrondystami wyjechat woéwczas do Belgii z misja przywotania
generata do porzadku. Nigdy z tej misji nie zdat doktadnie
sprawy.

Dumouriez uznat, iz Konwencja to ,gtupcy, prowadzeni przez
totréw" i ze czas juz zlikwidowaé¢ ,anarchig" przywracajac kon-
stytucje z 1791 r. Oznaczato to restauracjg tronu: moze dla
8-letniego syna Ludwika XVI wigzionego w Tempie, moze dla
syna Filipa Egalité, 20-letniego ksigcia Chartres (byt on adiu-
tantem Dumourieza). W obu przypadkach rzeczywista wtadza
przypadataby ambitnemu generatowi. 23 marca Dumouriez nawia-
zatl kontakt ze zwycigskimi Austriakami: za ceng catkowitej
ewakuacji Belgii chciat kupié¢ ich neutralno$é, ktéra by mu
pozwolita ruszy¢é z armia na Paryz i rozpgdzi¢ Konwencjg.
1 kwietnia wydat Austriakom ministra wojny i 4 postéw, ktdrych
don wystata Konwencja; ale armia odmoéwita mu postuszenstwa
i 5 kwietnia Dumouriez musiat pod ogniem wtasnych zotnierzy
umykaé¢ do Austriakéw. Druga proba dyktatury militarnej zata-
mata si¢ znowu.

W Paryzu tymczasem poruszenie i zamet. Zyrondyséci i Danton
oskarzali si¢ wzajemnie o wspdlnictwo z Dumouriezem; obie
strony miaty jednak masto na glowie. Danton byl mocno
z Dumouriezem powiazany, bronit go jeszcze 26 marca, gdy
Robespierre domagat sig, by natychmiast odebra¢ mu komendg.
Podejrzane byto milczenie Dantona na temat jego ostatniej
misji w Belgii i rozmowy 2z Dumouriezem dnia 20 marca.
Dumouriez miat powiazania z rodzing orleanska: to samo od-
nosito si¢ do Dantona i jego przyjaci6t, Desmoulinsa i Fabre'a.
Louvet juz przedtem oskarzat dantonistéow, iz stanowia ,fakcje
orleanska". Ludwikowi Filipowi ksigciu Chartres Danton moéwit
podobno we wrze$niu 1792 r., ze ma on wielkie szanse, "by
panowaé¢. Przepowiednia ta spetnita sig, ale dopiero po 38 latach.
Z drugiej strony zyrondy$ci mieli swoje powiazania z Dumou-
riezem jeszcze od czasu, gdy byt on wiosna 1792 r. szefem
rzadu. Popierali go dtugo i bronili; jeszcze 2 IV 1793 r.
brissotowski Patriote francais chwalit generata. Robit to w naj-
mniej stosownym momencie...

Wséréd tego politycznego imbroglio, gdy zyrondyéci i Danton
miotali wzajemne oskarzenia i obelgi, Robespierre zachowat
zimna krew i rozsadek. Broni Dantona: nie zamierza go rzucad
na pastwe Zyrondy. Moéwi u jakobinéw 1 kwietnia, ze Danton
byt zbyt tatwowierny w sprawie Dumourieza, ale préby znisz-
czenia go to atak na wszystkich patriotéw. Odcina wyraznie



jakobinska lewice od Orleandéw: 27 marca zada w Konwencji
wygnania wszystkich krewnych kréla z wyjatkiem Marii Anto-
niny, ktéra proponuje postaé przed trybunat rewolucyjny, i matego
delfina Ludwika, ktérego chce =zatrzymaé w Tempie. Filip
Egalitéz rodzina zostatby tedy wygnany z Francji, i to na
wniosek GOry: nikt by juz jej nie oskarzat, ze jest ,fakcja
orleanska". 1 kwietnia to Robespierre przeforsowal skreslenie
Filipa Egalité z listy jakobinéw. Filip nie zostat jednak wygnany,
lecz tylko poddany aresztowi domowemu.

Realistyczne stanowisko Robespierre'a oceni¢ mozna na tle krzy-
zujacych sie pomystéw. Marat proponowal, by sekcje Paryza
zebraty si¢ przed Konwencja i zapytaty, czy ma S$rodki oca-
lenia ojczyzny: je$li nie, to niech lud ogtosi, ze si¢ ocali sam.
W sekcjach pojawiaty si¢ pomysty, by wszyscy postowie wudali
si¢ na front, by wprowadzi¢ powszechny obowiazek wojskowy itd.
Robespierre jest konkretniejszy. 29 marca mdéwi u jakobindw,
ze nalezy proponowa¢ $rodki energiczne, lecz nie ,konwulsje
zadajace $mieré¢ ciatu politycznemu". Ttumaczy, ze postéw nie
nalezy posytaé¢ na front, ze powszechny obowiazek wojskowy
nie ma sensu, armia bowiem jest do$¢ liczna, brak jej nie
zotnierzy, ale generatdw-patriotéw. Przede wszystkim za$§ prze-
strzega przed wszelkimi zamachami na Konwencje czy choéby
na ,ztych postéw". Rozumie, ze rozsypanie si¢ najwyzszej wla-
dzy panstwowej, w$rdod niebezpiecznego kryzysu, grozi Francji
kompletna anarchia. ,,Trzeba, aby lud ocalit Konwencj¢, a Kon-
wencja z kolei ocali lud". Uderzy¢ natomiast nalezy w system
rzadowy. Nie wystarczy zmiana jednego ministra czy generata,
trzeba catkowicie odnowié¢ rzad i sztab; nalezy oczy$ci¢ wtadze
lokalne; takze z sekcji nalezy usuna¢ umiarkowanych i intry-
gantdw. Te propozycje, formutowane przez Robespierre'a w klu-
bie 27 i 29 marca oraz 1 kwietnia, juz wkrdtce beda reali-
zowane : wtadza wykonawcza, od ministré6w az po sekcje i gminy,
bedzie powoli, lecz systematycznie oczyszczana z zyrondystow
i moderantéw. To proces o kapitalnym znaczeniu.

26 marca Robespierre zdecydowat sie¢ przyjaé cztonkostwo
w waznym komitecie Konwencji. To Komitet Obrony Pow-
szechnej, powotany 1 I 1793 r. dla koordynowania wysitku
wojennego. Teraz odnowiono jego sktad: obok zyrondystow
weszli don postowie centrum i lewicy, m.in. Barére, Danton
i Robespierre. Ze strony Maksymiliana jest to wyraz gotowos$ci
ratowania ojczyzny wspéOlnie z politycznymi przeciwnikami,
takimi jak Vergniaud, Petion, Buzot, Barbaroux.

Jednakze od trzeciego posiedzenia Robespierre przestat przy-
chodzi¢ do Komitetu. 3 kwietnia o$wiadczyt w Konwencji, ze



nie uwaza si¢ za cztonka Komitetu Obrony, bo dzigki zyron-
dystom przypomina on raczej rade wojenna Dumourieza. Gtdéwny
ogien skierowat na Brissota, ,wiernego przyjaciela i obronce
Dumourieza". Akt oskarzenia przeciw Dumouriezowi, zawarty
w tej mowie, konczyt si¢ wnioskiem o dekret oskarzenia przeciw
jego wspodlnikom, a w szczegdlnos$ci przeciw Brissotowi. To juz

poczatek dtugiej agonii Zyrondy, okrutnej, ale zastuzonej.

Upadek Zyrondy

W okresie dumouriezowskiego kryzysu Konwencja zdecydowata
si¢ na dalsze ,$rodki ocalenia publicznego". Wydata drakonskie
ustawy przeciw rebeliantom (19 III) i emigrantom (28 III).
28 marca zebrat si¢ trybunat rewolucyjny, mianowany przez
Konwencjg¢: w kwietniu wydat pierwsze wyroki. 21 marca po-
wotano tzw. komitety czujno$ci w gminach i sekcjach duzych
miast: nazywane potocznie komitetami rewolucyjnymi, obsadzane
czesto przez sankiulotdéw, poskramiaé zaczety skutecznie zyron-
dystow i rojalistow.

6 kwietnia Konwencja ustanowita wreszcie Komitet Ocalenia
Publicznego, ktéry przed 4 tygodniami proponowat Danton.
Barére zdotat przekona¢ RoOéwnine, wciaz bojaca sie¢ dyktatury,
ze potrzebny jest taki organ Konwencji, skupiajacy zwierzchnia
wtadze nad rzadem. Do Komitetu Ocalenia wybrano danto-
nistow i postéw Ré6wniny: Dantona, Delacroix, Barére'a, Lindeta,
Cambona, Bréarda i in. Zyrondy tu nie bylo; zreszta
i w rzadzie ma ona juz tylko dwdéch ministrow. Danton
dominowat w Komitecie Ocalenia tym ‘tatwiej, ze nic byto
wielkich réznic miedzy nim a Roéwnina. To juz nie Danton
z wrze$nia 1792 r., nieprzejednany w obliczu wrogiej inwazji.
Stawiat na pokojowe negocjacje: wysytat misje do Anglii,
Austrii, Prus. Jako cene pokoju oferowat Anglikom nabytki
kolonialne, Austriakom — zycic Marii Antoniny. Nic nie
osiagnat tymi upokarzajacymi zabiegami. Mimo zaciektych spo-
réw z Zyronda, jesienia wokét sprawy tajnych funduszy, wiosna
na tle afery Dumourieza, Danton nie tracit nadziei na ugode
z zyrondystami, ktéra by zapobiegta rozsadzeniu Konwencji
czy tez amputacji ktorego$ z jej skrzydet, prawego lub lewego.
Robespierre zarzucat pdzniej Dantonowi, ze nie demaskowat
nigdy zyrondystéw, ze z tolerancyjna pojednawczo$cia wyciagat
do nich ciagle gatazke¢ oliwna. ,Gdy ukazywatem Dantonowi
system kalumnii Rolanda ... odpowiadat mi; C6z mnie to obcho-
dzi, opinia publiczna to dziwka, potomno$¢ to bzdura!"
Réwnina podzielata usposobienie Dantona: nie zyczyta sobie



gwaltownej eliminacji Zyrondy, rola arbitra w sporach partii
bardzo jej odpowiadata. Robespierre rozumiat, Zze na pogngbie-
nie Zyrondy w drodze parlamentarnej jest za wcze$nie. Wielkie
oskarzenie Zyrondy, ktére przedstawit Konwencji 10 kwietnia,
konczyto sig tedy nader skromnymi konkluzjami. Bylo to prze-
moéwienie starannie przygotowane (czytal je Robespierre z gru-
bego kajetu) i trwato prawie 3 godziny. Sformutowat tu tezeg,
iz Zyronda uknuta spisek dla przywrécenia ustroju monarchi-
cznego. Taki jest bowiem cel nie tylko angielskiego premiera
Pitta i francuskiej szlachty, lecz takze ,burzuazyjnej arystokra-
cji, ktdédra przeraza réwnos$é¢ i ktdra zlgkta sig nawet o los swej
wtasnosci". Zyrondyéci, tak samo jak La Fayette i feuillanci,
bronili praw ludu tylko dopdéki go potrzebowali; majac juz
petnig¢ wtadzy straszyli ludzi widmem ,prawa agrarnego",
bogatym przedstawiali si¢ jako ich obroncy, hamowali postgp
»$wiadomos$ci publicznej".

I tu nastepuje przeglad grzechéw Zyrondy: to jej szefowie
rozpgtali zle przygotowana wojng (,mimo moich ostrzezen"),
przez intrygi zdobyli portfele ministerialne od kréla, przed 10 sier-
pnia hamowali bieg rewolucji. Po upadku tronu ukrywali kleski
na froncie, a sami chcieli uciec z Paryza, szkalowali Komung
i lud stolicy, wzywali do Paryza site zbrojna przeciw patriotom,
utrudniali proces krdla, pragneli go ocali¢, proponowali od-
wotanie do ludu, by rozpali¢ wojng domowa. Najwigcej uwagi
Robespierre poswigcit oczywiscie aferze Dumourieza i jego po-
wiazaniom z zyrondystami. Niekiedy przeczerniat obraz Zyrondy.
Proby ocalenia kréla przypisat jej uktadowi z Pittem: na dowédd
cytowat stowa Pitta o nadziei ocalenia Ludwika XVI. Ale te
nadzieje Pitt lokowat raczej w przekupnym Dantonie. Powtdrzy#t
Robespierre swa tezg, iz to zyrondy$ci sprowokowali zamieszki
gtodowe i dodat teraz, ze chcieli da¢ Dumouriezowi pretekst
do marszu na Paryz. Uznat, ze cata zdrada Dumourieza i jego
plan restauracji tronu — zapewne dla linii orleanskiej — to
spisek, uknuty do spdétki z zyrondystami.

Ale je$li tak, to wnioski z tego aktu oskarzenia byty nikte:
Filip Egalité, jego zona i przyjaciele powinni stanaé¢ przed
trybunatem rewolucyjnym; to samo dotyczy Marii Antoniny. Co
do wspdlnikéw Dumourieza (Vergniaud, Brissot, Gensonné¢,
Guadet) Robespierre zdaje sig na Konwencjg: ale ironicznie
konstatuje, ze jest tu bezsilny. Sa to przeciez patrioci i $wigto-
kradztwem bytoby zada¢ dla nich dekretu oskarzenia... To trafne:
Réwnina takiego wniosku nie poprze.

Inni patrioci mniej sa od Robespierre'a cierpliwi. Jak na razie
Republika przyniosta gtdéd, klgski wojenne, generalska zdradg.



Dumouriez jest bezkarny: tym wigkszy gniew budza zyrondy$ci,
ktéorych rzady przyniosty podobne zniwo. 1 kwietnia jakobindw
zawiadomiono, ze w patacu arcybiskupim zebrali si¢ delegaci
48 sekcji, tworzac Centralne Zgromadzenie Ocalenia Publicznego
i Zwiazku z Departamentami. To juz przypomina sytuacj¢ sprzed
10 sierpnia; jakobini przyje¢li jednak wiadomo$¢ niechgtnie. Ale to
wtasnie jakobini pod prezydencja Marata uchwalili 5 kwietnia
bardzo gwattowny ,cyrkularz" do Francuzdéw. Byto tam wezwa-
nie do broni przeciw Dumouriezowi ,ktéry maszeruje na Paryz"
(o jego Kklegsce jeszcze nie wiedziano). Byt tez apel, by Ilud
,zasypat Konwencj¢ petycjami” o odwotanie wszystkich ,nie-
wiernych postéw", tj. apelantéw. Od 7 kwietnia po sekcjach
Paryza krazyta petycja sekcji Halle-au-Blé idaca jeszcze dalej.
Précz zadan ekonomicznych (ustawa przeciw spekulantom, przy-
musowy kurs asygnat) byto tam twierdzenie, iz wigkszo$¢ Kon-
wencji jest zepsuta. Trzeba zatem postawié¢ przed sadem Rolanda
i innych zyrondystéw oraz usunaé z Konwencji postow, ,ktorzy
nie mieli odwagi bronié¢ Republiki”.

Robespierre nie popierat cyrkularza klubowego ani adresu sekcji
Halle-au-Blé. Nie chciat nadal usuwania wielkiej grupy apelan-

tow — to az 283 postéw. Bytaby to ryzykowna proéba sit
z Roéwnina; ponadto ani wprowadzanie zastgpcdw na miejsce
usunigtych postéw, ani apel do wyborcéw, aby odméwili za-
ufania ,niewiernym postom", nie wydawaty si¢ Robespierre'owi
pomystami fortunnymi. Nie jest on graczem parlamentarnym
w stylu Trzeciej Republiki, choé¢ i tak wusitowano go przed-

stawiaé: docenia role nacisku, jaki rewolucyjny lud wywrzed
moze na oporna wigkszos¢ Konwencji. Ale chce, aby ta presja
nie rozsadzita Konwencji, aby skierowana byta ku rozsadnemu
celowi. Proponuje tedy, by lud zadat dekretu oskarzenia dla
pl'lyW(')dC(')W Zyrondy i Filipa Egalité. Posléw-apelantéw Ro-
bespierre ocenia! pogardliwie jako ,gltupie stado, pociagnigte
elokwencja szefow". Ale wta$nie dlatego starczy wusunaé owych
szefow. 10 kwietnia doradzat w klubie, aby gruntownie przerobié
i ztagodzi¢ adres sekcji Halle-au-Blé. Gdy go jednak przerobiono
i gdy go nprzyjeto (14 1V) az 35 sposrdéd 48 sekcji Paryza,
Robespierrejest znéw niezadowolony. Bo nowy adres proponowat,
by o losie 22 przywédcéw Zyrondy decydowata wola wigkszosci
departamentédw. A to procedura zawita i zawodna.

Zyrondys$ci nie byli bezczynni w obliczu tych kiepsko skoordyno-
wanych atakdéw lewicy. 10 kwietnia Vergniaud replikowat
Robespierre'owi na jego oskarzycielskie przemoéwienie. Zrgcznie
pomniejszat niektére bitedy Zyrondy, do innych sie przyznat, ale
i kontratakowat. Robespierre zarzuca innym ich postawg w dniu
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10 sierpnia, a sam wtedy ,ostroznie siedziat w piwnicy!".
12,kwietnia Petion histerycznie zaatakowat ,nikczemnych goérali”
i Robespierre'a, ,dyrektora z 10 sierpnia". O$wiadczyt, ze zadowo-
li go dopiero widok, "jak zostawiaja gltowy na szafocie".

Tegoz dnia Guadet zaczat ofensywe przeciw Maratowi za pod-
pisany przezen jakobinski cyrkularz. 13 kwietnia akcje te kon-
tynuowano. Inkryminowany cyrkularz zostal odczytany: postowie
Go6ry na znak solidarno$ci z Maratem =zaczeli go natychmiast
podpisywaé. Ztozyli podpisy m. in. Dubois-Crancé, Desmoulins,
Robespierre mtodszy: ale Danton i Robespierre nie ruszyli sig
z miejsca... Gdy jednak postawiony =zostal wniosek o dekret
oskarzenia dla Marata, Maksymilian zabrat zdecydowanie gtos
w jego obronie, stwierdzajac zreszta, ze istnieja migedzy nimi
réznice opinii. Apelowat do posté6w Réwniny, by przy gtosowaniu
,stuchali tylko samych siebie, a nie sasiadéw". Na wynikach
gtosowania zawazyta jednak nieobecno$é¢ bardzo wielu postéw
Go6ry, wystanych do armii i departamentéw. 220 gtoséw padto za
oskarzeniem Marata, 92 przeciw, byto tez 48 wstrzyman.
Robespierre obawial sig, ze atak na Marata to nowa intryga
zmierzajaca do podburzenia paryzan: apelowat tedy u jakobindéw

o zachowanie spokoju. Wszystko jednak skonczyto si¢ dobrze.
Marat najpierw sie ukryt; 23 kwietnia oddat si¢ w rgce trybunatu
rewolucyjnego, a nastgpnego dnia zostat gtadko uniewinniony
i triumfalnie powrécit do Konwencji. Zyronda poniosta presti-
zowa kleske, a nadto okazato sig, ze trybunat rewolucyjny
jest catkowicie po stronie GOory.

Brissot niemal zupetnie zamilkt: jego idea to ,zrobi¢ jak naj-
szybciej konstytucje i odej$s¢". Byta w tym rachuba, ze po
zakoniczeniu prac przez Konwencje nowe wybory przyniosa sukces
Zyrondzie. Znowu liczyt wigc Brissot na umiar prowincji, na
wigkszy w ,departamentach” niz w Paryzu wptyw burzuazyjnych
notabli. W rezultacie tych rachub od potowy kwietnia odzyty
niemal juz zapomniane dyskusje nad projektem konstytucji.
15 kwietnia Robespierre przeforsowal w Konwencji zasadg, aby
najpierw dyskutowaé nad nowa Deklaracjq praw czlowieka: nalezy
bowiem zaczyna¢ od zasad, wszystkie inne sprawy sa wtorne.
Wzywat zarazem, by si¢ z konstytucja nie $pieszyé. Motywy
takiego stanowiska wyjas$niaja wystapienia Robespierre'a u jako-
binéw 17 i 18 kwietnia. Ttumaczyt klubistom, ze nie mozna
uchylaé¢ si¢ od dyskusji nad konstytucja, by nie moéwiono, iz
gbérale jej nie chca. Jednocze$nie wyrazat obawy, ze szybkie
wybory bytyby niebezpieczne: w wielu departamentach wystapitby
wrogi wptyw bogaczy, lud za$ jest jeszcze nie do$¢é o$wiecony.
Pochwalit Komitet Ocalenia, ktéry juz duzo zrobit. Owszem,



sporo jest jeszcze do zrobienia: trzeba przegnaé¢ wszystkich
podejrzanych oficer6w i ministra finanséw zyrondyste Claviere'a,
trzeba pozamyka¢ prawicowe gazety i stworzyé patriotyczna
prase¢. Wyraznie wida¢ jednak u Robespierre'a przyptyw opty-
mizmu: czas nie pracuje dla Zyrondy. Byta to ocena trafna.
W obliczu dwéch gtéwnych zadan Zyronda zawiodta: rozpgtata
wojne i nie umiata jej poprowadzi¢; zachowata sie bezczynnie
i bezlito$nie w obliczu kryzysu gnebiacego lud.

Niemate znaczenie dla prawidtowego rozeznania w sytuacji
kraju miata stukilkudziesigcioosobowa grupa postéw, ,reprezen-
tantow w misji", dziatajacych aktywnie przy 11 armiach
i w departamentach. W sprawie wojny z wrogami zewnegtrznymi
i wewnegtrznymi (Wandeja) zajeli oni postaweg nieprzejednania.
Poset Carnot, pracowicie wykonujacy rézne misje, stwierdzal, ze
nie ma co liczy¢é na pokojowe oferty wrogdw: ,musimy rozbié
ich w proch albo oni nas zmiazdza". Robespierre jest tego
samego zdania: to on wnosit w Konwencji 13 kwietnia, by karad
§miercia wszelkie proby negocjowania z nieprzyjacielem. Takze
w sprawie kryzysu opinie ludzi lewicy precyzuja sig. Jean Bon
Saint Andre, ktéry 22 lutego wotat, iz nie nalezy dyskutowad
o sprawie zywno$ci, pod koniec marca pisat do Paryza ze swej
misji na potudniowym zachodzie kraju: , Do$wiadczenie dowodzi
obecnie, ze rewolucja nie jest skonczona... Wszedzie ludzie sa
znuzeni rewolucja. Bogatym zbrzydta, biedni za$§ nie maja chleba...
Trzeba jak najpilniej daé¢ biednym S$rodki do zycia, jezeli chcecie,
aby wam pomogli w doprowadzeniu rewolucji do konca".
Robespierre juz od dawna propagowat poglad, ze prawo do
zycia ma prymat w konflikcie z prawem wtasno$ci. Teraz
wykorzystat dyskusje konstytucyjna, by swym ideom nadaé walor
zasad naczelnych. 21 kwietnia u jakobinéw, a 24 w Konwencji
przedstawit swoéj projekt Deklaracji praw cztowieka i  obywatela.
Obszerny (38 artykutdéw), miejscami nieco pompatyczny w sformu-
towaniach projekt Robespierre'a w politycznej tres$ci nie tak
bardzo r6znit si¢ od projektu komisji Condorceta. Owszem,
mocniej formutowat prawa narodu do oporu przeciw uciskowi
czy do kontroli wtadz publicznych; proponowat tez cztery artykuty
o braterstwie wszystkich ludzi i naroddéw, o wzajemnej pomocy
ludéw dla obrony wolno$ci i praw cztowieka. Ale gltéwny zarzut
pod adresem zyrondystowskiej deklaracji jest taki, ze nie méwi
ona nic o ograniczeniach prawa wtasno$ci, gdy natomiast
wolnos$é¢ stusznie ograniczono prawami innych ludzi. A zatem
deklaracja wyglada tak, jak gdyby ja pisano ,nie dla ludzi, lecz
dla bogaczy i spekulantéow".

Swe przemodéwienie w Konwencji z 24 kwietnia zaczal co prawda



Robespierre od uspokajania ,dusz z btota", dla ktédrych ztoto
jestjedyna rzecza godna szacunku. Ttumaczyt, ze nie chodzi mu
onaruszanie czyichkolwiek bogactw, nawet pochodzacych ,z brud-
nych zrédet". ,,Prawo agrarne" uznat za ,upiora wymys$lonego
przez *Yotréw dla straszenia imbecyli”. To prawda, ze skrajna
nieréwno$¢é majatkéw rodzi wiele nieszczg$¢ i zbrodni; z kolei
jednak réwnos$é dobr — to chimera. Niemniej woko6t prawa
wtasno$ci narosto zbyt wiele przesadéw i dymnych zaston.
Robespierrowski projekt Deklaracji praw ma ambicje obalenia tych
przesadow i rozwiania tych mgiet.

Przejmujaco brzmi w przemoéwieniu Robespierre'a atak na tych
wszystkich, ktérzy prawem wlasno$ci usprawiedliwiali gwatcenie
praw ludzkich. Handlarz zywym towarem powie o nim: oto
moja wlasnos$¢; podobnie szlachcic begdzie mdéwit o swej ziemi
i swych wasalach; Kapetyngowie twierdzili, ze maja na wtasnos$¢é
prawo uciskania 25 milionéw ludzi. Tymczasem przeciez wtasno$¢
nie jest zadnym prawem naturalnym i nietykalnym: Robespierre
twierdzi, ze jest to jedynie prawo dysponowania ta czgScia
dobr, ktdéra obywatelowi gwarantuje ustawa. Wtasno$é jest
ograniczona prawami innych ludzi: nie moze szkodzié¢ ich bez-
pieczenstwu, wolno$ci, egzystencji i wtasnosci. Kazda wlasnos¢é
i kazdy handel, ktére gwatca te¢ =zasadg, sa nielegalne i nie-
moralne. [ dalej: spoteczenstwo obowiazane jest =zapewnié
wszystkim swym cztonkom $rodki do zycia, badz dajac im
pracg, badZz gwarantujac egzystencj¢ niezdolnym do pracy. Ten,
kto ma wigcej, niz sam potrzebuje, jest dtuznikiem tych, ktédrym
brakuje rzeczy niezbgdnych. Ustawa okre§li sposdéb uiszczenia
tego dtugu.

Zarzucano niekiedy Robespierre'owi i jego przyjaciotom, ze nie
umieli lub nie chcieli przetozy¢ tych idei na jgzyk politycznych
decyzji. F. Furet i D. Richet wuznaja wrgcz, iz jego teoria
wtasno$ci ograniczonej z kwietnia 1793 r. bytajedynie ,taktycznym
manewrem". Nie $pieszmy si¢ wszakze =z krytyka. Pomigdzy
ideatem spotecznym jakobindéw a spoteczna rzeczywistosdcia ich
czasu dystans byt dramatyczny. We Francji o6wczesnej z gora
80% ludnos$ci to chtopi: wigkszo$¢é spo§rdéd nich nie miata ziemi
lub miata jej zbyt mato, by ,zy¢ niezaleznie". Mozna byto nie
poprzestaé na zupetnym zniesieniu cigzaré6w feudalnych; mozna
byto probowaé¢ nowego podziatu ziemi (parcelacja Wszystkich
wielkich gospodarstw, przyznanie prawa wtasnosci masom drob-
nych dzierzawcow). Wydawaé¢ si¢ mogto, ze taka radykalna
reforma agrarna jest tatwiejsza niz spoteczna emancypacja ro-
botniczego i rzemie§lniczego proletariatu w miastach. Projekty

.prawa agrarnego" pojawiaty sig w 1792 i 1793 r. wdréd



niektdrych dziataczy na prowincji (Petitjean, Lange, Babeuf)
i wérod paryskich kordelieré6w (Momoro).

Oczywi$cie likwidacja wielkiej wtasno$ci ziemskiej przyhamowa-
taby postep kapitalizmu agrarnego, a w konsekwencji i prze-
mystowego. To by jednak Robespierre'a nie odstraszato. Jego
ideat spoteczny byt wszakze protestem przeciw ,skrajnej nie-
rownos$ci fortun", a =zatem nie mdgt sprzyjaé kapitalistycznej
koncentracji. Powazniejszym problemem mogty by¢ ekonomiczne
nastepstwa radykalnej reformy rolnej. Rozdrobnienie gospodarstw,
ktére by przejadaty wielka cz¢$é swej produkcji, musiatoby spo-
wodowa¢ wielki spadek podazy zboza na rynek. A wigc skompli-
kowatoby i tak piekielnie trudne zadanie wyzywienia miast
i armii. Nie jest jednak jasne, czy i w jakim stopniu Robespierre
zdawatl sobie z tego spraweg. Z badan G. Lefebvre'a wynika,
ze on i jego przyjaciele nie byli dobrze wprowadzeni w za-

wito$ci problemdéw agrarnych.

Jesli Robespierre konsekwentnie zwalczat ideg¢ ,prawa agrarnego",
to dlatego, ze pojmowat dobrzejego polityczne niebezpieczenstwa.
Burzuazja skwapliwie rozkupywala dobra narodowe, co zreszta
mocno ja zwiazato z rewolucja: ,prawo agrarne"” nie miato
u niej zadnych szans. Pogtebity si¢ rdznice interesdéw i aspiracji
pomigdzy chtopskimi wtascicielami i wiejska biedota. Ci pierwsi
mieli do$¢ powoddéw, by nie chcie¢ gwaltownego przewrotu
w stosunkach wtasno$ciowych na wsi. ,Prawo agrarne" zapo-
wiadato wiec wojnge domowa, w Kktdrej jego zwolennicy byliby
zdecydowanie na stabszej pozycji. Robespierre i jego przyjaciele
byli tego $wiadomi.

Gdy obejma oni rzady, begda umieli uwolni¢ chtopdéw od ostatnich
pozostatos$ci feudalizmu, zapewnié¢ prace robotnikom w miastach
i da¢ sankiulotom tani chleb. Najubozszym krewnym rodzacego
si¢ kapitalistycznego spoteczenstwa — wiejskim bezrolnym ,dnidéw-
karzom", drobnym dzierzawcom, inwalidom, Zzebrzacym ne¢dza-
rzom — begda w stanie zaproponowa¢ jedynie pdtérodki i dad
trudne do wykonania obietnice.

A przeciez samo sformutowanie przez Robespierre'a idei, ze
wtasno$§¢ moze byé swobodnie ograniczana i ksztattowana przez
panstwo w imi¢ powszechnego interesu — odwaznie wybiegato
w przyszto$é. Swigte dogmaty ekonomicznego liberalizmu zostaty
zakwestionowane u samych podstaw. Wywotato to natychmiast
lamenty i protesty zyrondystowskiej prasy. 1 nie tylko prasy.
Oto pod koniec kwietnia Petion opublikowat swdj List do paryian,
utrzymany w niezwykle gwattownym tonie. Byl to prawdziwy
manifest wojenny posiadaczy, wzywajacy do krucjaty w obronie
wtasno$ci, a jednocze$nie replika na robespierrowska koncepcjeg



wtasno$ci ograniczonej. ,Wasza wtasnos$é jest zagrozona — pisat
Petion — a wy zamykacie oczy na to niebezpieczenstwo...
Kilku intrygantéw i garstka spiskowcow dyktuje wam prawa...
a wy nie macie odwagi, aby stawi¢ im opd6r, aby pojawié sie
w waszych sekcjach i tam ich zwalczaé... Paryzanie, otrzasnijcie
si¢ wreszcie z letargu i zmu$cie te jadowite insekty, by po-
wrécity do swoich nor".

Dwa akcenty warte sa tu wuwagi. Petion ze zlo$cia pisze
o prawach, dyktowanych przez intrygantéw. To aluzja do socjal-
nych ustegpstw Konwencji: zaniepokojona ruchem ludowym, na-
ciskana przez Gére, wiekszo$¢é postoéw ulegata. 18 marca wydano
dekret o karze $mierci dla zwolennikéw ,prawa agrarnego",
ale zarazem ustanowiono podatek progresywny. Dekret z 11 kwiet-
nia wprowadzit przymusowy Kkurs asygnat, co miato zapobiec
spadkowi ich wartosci w relacji do pieniadza kruszcowego.
Przez caty kwiecien ruch ludowy i wtadze paryskie domagaty sig
natarczywie taksacji. Dekret z 4 maja wprowadzit nareszcie
zasade, ze departamenty okre$la¢ beda maksymalne ceny zboza;
handel zbozem poddano reglamentacji. Uchwalono wyptacaé
renty rodzinom zolnierzy. Wreszcie 20 maja mimo wielkiego
oporu Zyrondy Cambon przeforsowat dekret o miliardowej
przymusowej pozyczce od bogaczy. Przypisywat jej cele ekono-
miczne, ale i polityczne: ,zwiazaé¢ bogaczy, wbrew nim samym,
z rewolucja, zmuszajac ich, by pozyczyli swa fortung Republice".
Robespierre popierat te decyzje, podwazajace podstawy liberalizmu
ekonomicznego.

Drugi interesujacy akcent w Liscie do pary tan — to apel
Petiona, by zamozni stawiali opér w sekcjach. Od lipca 1792 r.
sekcje paryskie obradowaty w permanencji: zgromadzenia mie-
szkafic6w sekcji zbieraty si¢ codziennie wieczorem. Zyrondysci
zaatakowali permanencj¢ w poczatku stycznia 1793 r. w Konwencji,
Robespierre jej bronit. Jednakze permanencja, aktywizujaca lud,
mogta tez postuzyé jego wrogom. Sankiuloci masowo przycho-
dzili na zgromadzenia sekcyjne w czasie wielkich debat i kry-
zysOw; gdy si¢ uspokajato, nie byli juz tak gorliwi. Warstwy
posiadajace, politycznie umiarkowane, mogty wtedy — choéby
przejSciowo — zdoby¢ decydujacy wpltyw na zgromadzeniach.
Nie darmo w kwietniu i maju Robespierre wiele razy apelowat,
by przegonié¢ z sekcji ,intrygantéw i moderantdéw", ktérzy ,deli-
beruja, gdy sankiuloci zajeci sa w swoich warsztatach". List
Petiona byt dla ,moderantédw" zachgta; impulsem byty tez decyzje
Komuny z poczatku maja w sprawie pozyczki przymusowej od
paryskich bogaczy i poboru 12000 1ludzi przeciw Wandei.
Sankiuloci domagali si¢g, by pobdér objat w pierwszym rzedzie



mtodziez z burzuazji, adeptéw zawodoéw prawniczych, subiektéow
itp. Ci z kolei protestowali energicznie od 4 maja; rozproszyta
ich 6 maja na Champs-Elysées Gwardia Narodowa. W$réd tego
napigcia w sekcjach pojawili si¢ licznie zamozni paryzanie: byli
w nastroju bojowym. Zaczety si¢ w zgromadzeniach sekcyjnych
ostre spigecia miedzy nimi a sankiulotami. Niektdre sekcje (Bon
Conseil, Lombards) protestowaty przeciw ,despotyzmowi ludo-
wemu", Komunie, metodom poboru.

Robespierre trzy razy zabiera glos w tej sprawie, 6 i 8 maja
w klubie i 8 maja w Konwencji. Broni oczywiscie Komuny.
Stwierdza, ze wér6od manifestantéw byty biate kokardy rojalistéw
i okrzyki Vive le roi. Wéré6d tumultu o$wiadcza postom, iz ,ci,
ktorzy dzi§ proteguja bogatych negocjantéw i prawnikéow, pro-
teguja réwniez Koburga i rebeliantéw z Wandei". A u jako-
binéw powie 8 maja, ze we Francji sa juz tylko dwie partie:
lud i jego nieprzyjaciele. Jednakze pojecie ludu jest tu roz-
ciagliwe, zmieszcza si¢ w nim ,cnotliwi" posiadacze, bo nie
nalezy ocenia¢ ludzi wedle ich fortuny i stanu, lecz wedle
charakteru. Przeciez sankiuloci ,nigdy nie zadali réwnodci for-
tun, ale réwno$ci w prawach i w szcze$ciu". Juz dawniej twier-
dzit Robespierre, ze bogactwo szkodzi cnocie: teraz doda, ze
szkodzi rdéwniez szcze$ciu. ,Traktuje bogactwo nie tylko jako
ceng przestepstw, ale i jako kare za nie; chce byé ubogim, by
nie by¢ nieszczeSliwym".

A dalej cata seria zalecen, co nalezy robi¢. Trzeba przegnad
z sekcji reakcjonistéw, aresztowaé podejrzanych, wytoni¢ sposdrédd
sankiulotéw rewolucyjna armieg, optacana ze skarbu, ktdéra stale
bytaby pod bronia i narzucita swa przewage ,feuillantom i mo-
derantom"”". Trzeba intensywnie produkowad¢ bron, nawet na pub-
licznych placach. Trybunat rewolucyjny niech karze winnych
ostatnich zamieszek i zdradzieckich generatdéw; niech reakcyjne
gazety zostana zmuszone do milczenia, niech sekcje skupia sig
wokét Komuny. Nie sa to na ogdt zalecenia oryginalne, po-
jawiaty sie tez w sekcjach, klubach ludowych, na tamach Pére
Duchesne. Interesujaca jest konkluzja Robespierre'a: ,Myélicie
moze, iz trzeba rewolty, ze musicie przybraé¢ postawe insurekcyjna:
bynajmniej, to z prawem w reku trzeba wytepié¢ wszystkich
naszych wrogéw". W ustawach jest wszystko, czego po temu
potrzeba.

10 maja Konwencja przeniosta si¢ wreszcie z Manezu, gdzie
od jesieni 1789 r. obradowaty kolejne Zgromadzenia, i zajgta
do$§¢ ciasna Sale Maszyn w patacu tuileryjskim, adaptowanym
po rewolucji sierpniowej na siedzibg centralnych wtadz Republiki.
Nowe pomieszczenie nie jest po mys$li Robespierre'a: szczupte,



duszne, z trybunami dla publiczno$ci matymi i niewygodnymi,
kiepska akustyka.

Tego samego dnia wygtasza on w Konwencji wielka mowg
w debacie konstytucyjnej. Za gtédwny problem nowej konstytucji
uznat status rzadu: trzeba ,daé¢ rzadowi tyle sity, by obywatele
respektowali zawsze prawa innych i zrobi¢ to tak, by sam rzad
nigdy nie mégt gwatci¢ praw obywatelskich". Przez rzad modwca
rozumiat nie wtadze¢ wykonawcza, lecz caly system wtladzy. Od-
rzucit angielska ideg¢ ,réwnowazenia" wtadz: to utopia, gdyby
udato sig istotnie zréwnowazyé wtadze, rzad by nie mébgt
dziata¢. W praktyce rozdzielone wtadze wola si¢ taczyé przeciw
ludowi, niz podda¢ jego osadowi. Aby rzad nie moégt gwatcié
praw obywateli, sa lepsze $rodki. A wigc krdtka kadencja wtadz,
zakaz taczenia urzgddéw, podziat wrtadzy migedzy wiele rak, od-
dzielenie stanowienia i wykonywania praw, rozdzielenie wtadzy
wykonawczej migdzy wielka liczbg resortéow. Ale sa tez $rodki
bardziej generalne. , Unikajcie starej manii rzadéw, ktére chca
rzadzi¢ za duzo": pozostawi¢ nalezy rodzinom, gminom, zgroma-
dzeniom obywateli duza porcje swobody. A gitdédwna sprawa —
to odpowiedzialno$¢ wtadz przed suwerennym ludem. Odpo-
wiedzialno$§¢ moralna (ma jej stuzy¢é jawnos$é¢ dziatan postow
i solidna informacja wtadzy wykonawczej) oraz odpowiedzialno$¢
prawna (lud musi mieé prawo odwoltywania postdéw, postowie
i wszyscy funkcjonariusze moga by¢ sadzeni przez trybunat
ludowy itd.). Wszystko to byto bardzo interesujace: jednakze
czas nie sprzyjat uczonym dyskusjom ustrojowym.

Komuna, dzielnie dotrzymujaca kroku ruchowi ludowemu, reali-
zowata wtasnie te $rodki, ktére Robespierre proponowatl 8 maja:
uchwalita powotanie armii sankiulockiej, dokonywata aresztowan.
Robespierre za§ znowu doradzat jakobinom, by domagadé¢ sig
dalszych rewolucyjnych ustaw, ale pozostawaé $ci§le w ramach
legalnos$ci. Byta w tym obawa, by nie da¢ do rak broni
,o0szczercom Paryza": zyrondystom w Konwencji, lecz takze
wszystkim umiarkowanym ,w departamentach”. 13 maja u jako-
binéw kto§ znowu zaproponowat oczyszczenie Konwencji. ,Nigdy
nie mogtem zrozumie¢ — mdéwi Robespierre — czemu w mo-
mentach krytycznych tylu ludzi sktada wnioski kompromitujace
przyjaciét wolnodci, gdy nikt nie popiera tych, ktére maja na celu
ocalenie Republiki". Przypomina, ze zaproponowal wiele sku-
tecznych $rodkdédw, ze do $§rodkdédw skrajnych nalezy si¢ uciekad
wtedy, gdy inne zawioda. A i woOwczas owe skrajne metody
nie powinny byé proponowane w klubie, bo ten musi by¢
,rozwazny i polityczny". W tej ostatniej kwestii ma oczywiscie

racjg¢: insurekcje przygotowywaé nalezy gdzie indziej, nie w pu-



blicznych dyskusjach klubowych miejsce na roztrzasanie plandw
powstania. Jednakze Robespierre znowu, tak jak w lipcu 1792 r.,
zaczyna pozostawaé¢ w tyle za opinia coraz powszechniejsza
w Komunie, sekcjach, klubach ludowych i ujakobinéw wreszcie:
ze nie czas juz na legalne dziatania i naciski. Nie bez powodu
pod koniec swego przemdwienia klubowego z 13 maja protesto-
wal przeciw rzucaniu na jego charakter "jakich$ cieni moderan-
tyzmu". Znamienne byty raporty agenté6w ministra spraw we-
wnegtrznych Garata, badajacych — bardzo fachowo! — nastroje
opinii. Agent Dutard pisat, ze apele Robespierre'a o rozwagg
przyjmowano u jakobinéw bardzo chtodno, agent Terrasson
stwierdzat wrgcz, iz ,Robespierre traci zaufanie wskutek swej
matodusznoéci”". Znamienne, ze migdzy 13 a 24 maja Maksy-
milian milczy; zapewne zreszta ma zndéw klopoty ze =zdro-
wiem.

Tymczasem dziaty sig w Paryzu i catej Francji wydarzenia
burzliwe: rozwiazanie kryzysu byto juz bliskie. W potowie maja
delegaci sekcji znowu sig spotykali w patacu biskupim (Evéché),
a dziatacze Komuny i klubu jakobinskiego na poufnym ze-
braniu w Charenton wuzgodnili lini¢ dziatania w ostatecznej
rozgrywce z Zyronda, 18 maja 3 umiarkowane sekcje obie-
cywaty Konwencji pomoc w ,zgnieceniu anarchistéw", Guadet
za$ zadat rozwiazania Komuny, denuncjujac ja jako organi-
zatorke insurekcji. Baréré przeforsowal tagodniejsza decyzjg:
powotanie komisji poselskiej dla zbadania poczynan Komuny.
Jednakze do tej ,komisji dwunastu" wybrano wylacznie zyron-
dystéw: widaé, ze RoOéwnina boi sig powstania i nie chce
poswiecaé Zyrondy. 19 maja na posiedzeniu komitetéw rewo-
lucyjnych sekcyj dos$¢é podejrzany dziatacz sekcyjny Brichet
oraz dwaj agenci policji proponowali podobno, by porwad
i potajemnie zamordowaé szeféw Zyrondy, a nastepnie rozgta-
szaé, ze emigrowali.

22 maja odezwat si¢ Brissot: w Liscie do wyborcow domagat
si¢ rozwiazania Komuny i zamknigcia klubu jakobinéw. Wre-
szcie 24 maja komisja dwunastu uderzyta: kazata aresztowad
Héberta, znanego ekstremiste¢ Varteta, ktdéry maczat juz palce
W prébie puczu z 10 marca, i tych dwdéch agentéw policji,
ktoérzy ponoé wzywali do wymordowania zyrondystow. Nastegp-
nego dnia aresztowany jeszcze zostat znany dziatacz sekcyjny
Dobsen. Czotowa postacia w tej grupie byt bez watpienia H--
bert, nie tylko jako redaktor Pére Duchesne, niezwykle gwattownie
atakujacy Zyronde w swej gazecie. Hébert byl tez animatorem
poczynan Komuny jako zastgpca jej prokuratora. Mer Paryza
Pache, ktéory w zimie zastapit Chambona, byt jakobinem do$¢é



bezbarwnym; prokurator Komuny Chaumette miat pigkna karteg
z 10 sierpnia, ale to cztowiek chwiejny. Hébert obu ich
przerastat.

24 maja u jakobindw znowu zabrat gtos Robespierre. Potgpit
aresztowanie Héberta i sygnalizowal inne grozne zjawiska:
Zyronda chce nie tylko zniszczyé Komune, ale i zmienié skitad
trybunatu rewolucyjnego; umacnia straz Konwencji sitami umiar-
kowanych sekcji, a przede wszystkim o$miela kontrrewolucjeg
na prowincji. To zarzut stuszny: Barbaroux podsycat listownie
ruch antyjakobinski w Marsylii, Vergniaud w Bordeaux. W ostat-
nich dniach maja ruch ten zdobyt przewage w Bordeaux
i w Lyonie, dwéch miastach, w ktéorych zamozna burzuazja
miata wielkie wptywy.

25 maja delegacja Komuny zadata w Konwencji uwolnienia
Héberta i towarzyszy. Isnard o$§wiadczyt wtedy, iz w przypadku
rewolty przeciw Konwencji ,trzeba by wnet szukaé¢ nad brzegami
Sekwany miejsca, w ktérym byt Paryz". Te gtupie grozby
poré6wnano natychmiast do frazeséw z manifestu ks. Brunszwi-
ckiego sprzed dziesigciu miesigcy. Stanowczo Zyronda koncowke
rozgrywata wyjatkowo niezrgcznie.

26 maja Robespierre nareszcie zdeklarowat si¢ publicznie za
insurekcja. ,,Wzywam lud — méwit w klubie — by si¢g udat
do Konwencji powstajac przeciw skorumpowanym postom. Dekla-

rujg, ze sam jestem w stanie insurekcji przeciw przewodnicza-

cemu [Isnardowi|] i wszystkim postom, zasiadajacym w Kon-
wencji". Potem przyjdzie u$cislenie: oczywiscie, chodzi Robespier-
re'owi o wszystkich ,zepsutych" postéw i tylko o tych.

W Konwencji uwolnienia Heberta zadato 26 maja 16 sekcji,
27 maja juz 28 sekcji, a wigc wigkszo$é. Wsréd niebywalego
zametu duza liczba postéw Zyrondy opuscita sale obrad; o pot-
nocy 27 maja przegtosowano skasowanie komisji dwunastu i uwol-
nienie Héberta z towarzyszami. Nazajutrz — kontratak Zyrondy:
nikta wigkszos$cia dekret o skasowaniu komisji dwunastu zostat
obalony, ale decyzji o uwolnieniu Héberta nie cofnigto.
Przed gtosowaniem Robespierre stwierdza, ze los zyrondystéw
rozstrzygnie si¢ poza Konwencja (,Zostawiam im tg trybung...
Nar6éd ich osadzi"). Dwa razy skarzyt sig w tym dniu na
stabo$é fizyczna. To samo powie 29 maja u jakobindow, gdzie

owacyjnie witano Héberta. ,Nie jestem zdolny wskazaé¢ ludowi
§rodkéw ocalenia... Wyczerpaty mnie cztery lata rewolucji...
zzera mnie powoli goraczka... Prawie juz zakonczytem moja

karier¢”". Choroba Robespierre'a byta z pewno$cia prawdziwa,
ale jego prognoza na temat konca kariery — najzupetniej
fatszywa.



Tego samego dnia w Evéché zebrat si¢ z inicjatywy Dobsena
9-osobowy komitet powstanczy: Varlet, Dobsen, Dufourny i inni.
30 maja byt spokdj: §wigtowano Boze Ciato, zrewoltowane przed-
miedcia poboznie witaty tradycyjne procesje. To jednak spokdj
pozorny; komitet powstaniczy pracowat nad planem insurekcji,
wyznaczonej na popotudnie 31 maja. Okoto godz. 17 w 6w
piatek 31 maja Konwencjg¢ otaczaty juz ogromne ttumy uzbro-
jonych paryzan. W sali obrad Barére proponowal kompromisowe
rozwiazania: skasowanie ,dwunastu", ale i oddanie sity zbrojnej
do dyspozycji Konwencji w imi¢ bezpieczenstwa i swobody jej
obrad. Robespierrejest obecny, po krétkim spigciu z Vergniaudem
zada dekretu oskarzenia przeciw szefom Zyrondy. Takie jest tez
zadanie delegacji 48 sekcji; ale mandatariusze paryskiego ludu
zadaja jednocze$nie wielu innych rzeczy: statej i niskiej ceny
chleba, utworzenia armii rewolucyjnej, pomocy panstwa dla
niezdolnych do pracy i rodzin polegtych zotnierzy, aresztowania
podejrzanych, czystki w administracji, fabrykowania broni na
publicznych placach. Odnajdujemy w tych postulatach echo
wystapien Robespierre'a — gtéwnie z 8 maja.

Jednakze postowie prawicy i centrum trzymaja si¢ nad podziw
mocno: dzien 31 maja konfczy si¢ jedynie skasowaniem ,dwu-
nastki". To bardzo nikty sukces, rédwnajacy si¢ wtasSciwie klgsce.
Ale 31 maja nastapito jeszcze jedno wydarzenie: funkcje komen-
danta paryskiej Gwardii Narodowej objat Franciszek Hanriot.
Odwazny, zywiotowy, umiejacy przemdéwi¢ do ludu Hanriot
odegrat decydujaca rol¢ podczas drugiego aktu insurekcji, ktdry
nastapit 2 czerwca. Byta to niedziela, dobry dzien dla ,akcji
bezposredniej". Paryska Gwardia Narodowa, a to znaczyto:
uzbrojony lud, 80 000 sankiulotéw, otoczyta Tuilerie. Kanonierzy
podciagnegli swoje dziata. W sali obrad byt wielki zamgt:
w pewnym momencie postowie dali si¢ namoéwié na wyjscie
z patacu w nadziei, Zze autorytet reprezentacji narodu skloni
lud do ulegto$ci. Hanriot, ktéry $wietnie zorganizowat cata akcje
zbrojna, nie wahal si¢ zaszantazowa¢ Konwencji rychtowaniem
dziat i cata procesja wro6cita do sali obrad. Byto to igranie
z ogniem: konfrontacja z sita zbrojna mogta si¢ skoniczyé masakra
postéw. Ale terazjuz Konwencja ustapita. 29 postéw-zyrondystéw
wykluczono z jej sktadu i poddano aresztowi domowemu. Sukces
to niepetny: od dawna wszak méwiono o oskarzeniu zyrondystow,
a nie tylko aresztowaniu. Ale zwycigzcy tym si¢ zadowolili.
Couthon i Marat spowodowali nawet skreslenie kilku zyrondy-
stow z listy aresztowanych, m.in. Isnarda, cho¢ ten tak sig
narazit przed tygodniem. Robespierre.w tym decydujacym dniu
nie zabierat gtosu.



Dosdwiadczenia rewolucji uczyty, ze insurekcja ludowa musi
dojrzewaé. Proby podejmowane nagle, jak 20 VI 1792 i 10 III
1793 r., a pdzniej 9 termidora, nie byty skuteczne. Lud paryski
miat swe kluby, zgromadzenia sekcyjne, site zbrojna. Ale kluby
i sekcje byty liczne i niejednomy$lne, autonomia militarna sekcyj
zarysowata si¢ wyraznie. Wiosna 1793 r. Marat twierdzit, iz
,kazda sekcja jest suwerenna w obrgbie swych muréw". To
rozproszkowanie odpowiada charakterowi niespdjnego, nieraz
anarchizujacego sankiulockiego ludu. To przeciez agregat drob-
nych przedsigbiorcéw i kupcdédw, rzemie$lnikéw i robotnikéow,
nizszych funkcjonariuszy, kelneréw, subiektow. Rewolta wymaga
wigc réznych zabiegédw i uzgodnien. Stad to krzyzowanie sig
jawnych, poétjawnych i konspiracyjnych przygotowan do niej.
W lipcu i sierpniu r. 1792 parg razy odktadano jej termin,
w maju 1793 r. takze dojrzewata stopniowo, a jej pierwszy akt
31 maja okazat si¢ ciosem chybionym.

Oczekiwanie na nieuchronna, lecz odwlekajaca si¢ eksplozjg
wymagato odporno$ci psychicznej. Robespierre juz po raz trzeci
w ciagu niespetna dwoéch lat byt w samym $rodku ostrego
kryzysu. Wiedziat, jak bardzo liczy si¢ jego zdanie i czut
odpowiedzialno$§¢ za los rewolucji. Wiedziat, ze moze ja zgubié
i awanturnictwo, i zbytnie kunktatorstwo. Te wielkie psychiczne
przeciazenia spadaty na cztowieka, ktéory sam o sobie moéwit
jako o ,patriocie mnajbardziej melancholicznym". Trudno sig
dziwi¢, ze do niedomagan fizycznych dotaczyta si¢ teraz u niego
gtgboka depresja. Podobnie, jak na przyktad u Chaumette'a,
ktéry po raz drugi tkwit w centrum ruchu insurekcyjnego. Na
przetomie maja i czerwca ponoé ptakat, rwatl wlosy z glowy
i hamowat rozmach rewolty.

Zwycigzcy oceniali swdj sukces niejednomys$lnie. Hébert, jakobin
skrajny, cieszyt sig¢ z bezkrwawej rewolucji, podczas ktérej nikt
z aresztowanych ,nie odnidst nawet zadrapania". Ale umiarko-
wany gdéral René Levasseur de la Sarthe pisat w swych pamigtni-
kach, ze ,na czotach gérali nie blyszczaty rado$é i triumf:
smucito nas nasze wlasne zwycigstwo". Zwycigstwo z poczatku bar-
dzo kruche i niepewne.

Chaos

,Rewolucja" z 2 czerwca dokonata si¢ wsréd niepokoju o losy
wojny i wewngtrzna sytuacjge kraju. Po ofensywie marcowej
wrogéw zatrzymaty nadgraniczne twierdze. Ale w maju Austriacy
zmusili Francuzéw do ewakuowania obozu w Famars i wzmoc-
nili nacisk na fortece Condé i Valenciennes. Prusacy okrazyli
Moguncjg, Alzacja zostata stracona. Takze Wandea odnosita



sukcesy. Lyonjuz w konicu maja zbuntowat si¢ przeciw Konwencji,
na Korsyce zwycigzali separatys$ci.

Teraz sytuacja ulegta gwattownemu pogorszeniu. 6 i 7 czerwca
wybuchto zyrondystowskie powstanie m.in. w Marsylii, Tuluzie,
Nimes, Bordeaux i w Normandii. Duza grupa aresztowanych
postéw Zyrondy, zle pilnowanych, wymkneta si¢ z Paryza, by
organizowa¢ opoOr ,,departamentédw"”. Petion, Guadet, Barbaroux,
Buzot i Louvet znalezli si¢ w Normandii i zwotali zgromadzenie
zyrondystowskie w Caen dla proklamowania wojny przeciw
Paryzowi. Dowodzacy w Normandii gen. Wimpffen przyjat od
nich misje organizowania zyrondystowskiej armii. Wtadze depar-
tamentéw w wielkiej cze$ci takze wypowiadaty postuszenstwo
Paryzowi, jednakze ich mozliwoéci dziatania okazaty sie ogra-
niczone. Nawet w tych regionach, gdzie wielkie miasta opano-
wali ,federali$ci”, wie§ z reguty pozostata bierna. Obok zyron-
dystow natychmiast pojawili si¢ rojaliSci i oporni ksigza. Co
wigcej, na potudniowym wschodzie kraju kierownictwo rewolty
przejmowali zwolennicy ancien régimeu. Pdjdzie za tym wezwanie
o pomoc wrogdw: Lyon zaapeluje do Sardynii, Marsylia i Tulon
do Anglikéw. Takze Wandea 9 czerwca zaczgta wielka ofen-
Syweg.

W Paryzu 6 czerwca 52 zyrondystowskich postéw zaprotestuje
przeciw wydarzeniom z 2 czerwca; potem dotacza si¢ do nich
inni, w sumie ponad 70 cztonkéw Konwencji. Goéra stracita
inicjatyweg, Komitet Ocalenia Publicznego nie zatroszczyl sig
o $rodki bezpieczenstwa, cho¢ mozna byto przewidziel( préby
powstania w departamentach i Robespierre moéwit o tym
u jakobindw juz 3 czerwca., W Komitecie Ocalenia dominowat
duet Danton — Barére: troszczyli si¢ oni, by utagodzié¢ pozba-
wiona szeféw Zyronde i przeptoszona Réwning. Zarazem starali
si¢ szybko zlikwidowaé¢ wazne instrumenty ruchu ludowego.
Komitet powstanczy w Evéché nie przezyt swego zwycigstwa.
A 6 czerwca Barére przedstawit w imieniu Komitetu Ocalenia
wniosek, by znie$§é¢ wszystkie komitety rewolucyjne: twierdzit,
ze naduzywaty one wtadzy dla porachunkdw osobistych. Zgtosit
tez dziwaczny projekt, majacy uspokoi¢ prowincjg. Oto do
departamentéw, z ktéorych pochodzili aresztowani postowie,
wystaé nalezy tg sama liczbg postéow Goéry jako ,zaktadnikdédw".
8 czerwca Robespierre zdotat obali¢ te pomysty. Broniac komi-
tetéw rewolucyjnych pogrozit do$¢ wyraznie postom: nie trzeba
znowu podniecaé¢ paryzan.

Z Wandei i z departamentéw podburzonych przez Zyrondg

przychodzity same zte nowiny. 12 czerwca Robespierre po raz
nie wiadomo ktéry przypomina w klubie swe rady. Zamiast



zachgcaé wciaz sankiulotéw do marszu na front, co by ogotocito
Paryz =z patriotédw, trzeba wukaraé¢ zdradzajacych generatow
(Menou, Custine'a), oczy$ci¢ sztaby, stworzy¢ w stolicy armig
rewolucyjna, odnowi¢ rzad. Gdéra musi dziataé¢ planowo, a nie
zdawaé¢ si¢ na bieg zdarzen. ,Co do mnie, o$wiadczam, ze
uzna¢ musz¢ moja bezsite... Wyczerpany przez cztery lata prac
uciazliwych i bezowocnych, czujg, iz me sity fizyczne i moralne
nie odpowiadaja juz wymogom wielkiej rewolucji. O$§wiadczam,
ze ztozg¢ dymisje". Jakobini oczywiscie bardzo protestowali.
Depresja Robespierre'a trwata.

Ale oto zmieniat si¢ sktad i nastréj Komitetu Ocalenia. Weszli
don nowi ludzie, m.in. pryncypialny Jean Bon Saint-André.
W pracach Komitetu brali tez udziat, bez formalnego cztonko-
stwa, komisarze powotani do zredagowania projektu konstytucji,
wéréd nich Couthon i Saint-Just. Danton w dniu 2 czerwca
zachowywat si¢ dwuznacznie. Publicznie potgpiat i straszyl Han-
riota, prywatnie go zachgcat i przepijal don przyjaznie w bufecie
Konwencji. Dopiero 13 czerwca ujawnit w Konwencji przyptyw
energii rewolucyjnej. Robespierre uznal wigc za mozliwe wziaé

Komitet Ocalenia w obrong, gdy wystepowat w klubie 14 czerwca.

Bronit takze Konwencji, ktdra nareszcie ,maszeruje w strong
rewolucji". Wszystko to za$§ w imig¢ przymierza rewolucyjnej
burzuazji i ludu (,wiedza i rewolucyjne dos$wiadczenie... musza

si¢ potaczy¢ =z energia ludu francuskiego"). Bo wprawdzie
,zblizaja si¢ rzady ludu", ale ,lud w calej masie nie moze
si¢ rzadzi¢ sam". O dymisji w tym dniu nie ma juz mowy.
Géra okoto potowy <czerwca =zaczyna braé sig w garsé —
i Robespierre takze. Depresja mija.

Druga potowa czerwca pos$wigcona jest w Konwencji i klubie
przede wszystkim dyskusjom nad projektem konstytucji. Komisja
redakcyjna uwingta si¢ btyskawicznie: juz 10 czerwca w jej
imieniu projekt prezentowal postom Hérault de Séchelles. Wy-
korzystano w tym tekscie liczne koncepcje projektu Condorceta:
konstytucja byta bardzo demokratyczna — 2z elementami demo-
kracji bezposredniej — i bardzo skomplikowana. Zarédwno szyb-
kos$¢ prac nad konstytucja, jak jej demokratyczna tres¢ byty
replika na zarzuty zyrondystéw, ze Gora wcale konstytucji nie
chce, zejej celem jest dyktatura. Niesprawiedliwy wszakze bytby
sad, iz caty ten projekt pomys$lany zostal jako propagandowy
manewr dla uspokojenia burzuazji prowincjonalnej. Jakobinska
konstytucja wyraza demokratyczna koncepcj¢ ustrojowa GOory,
szczera 1i... do$é utopijna.

Juz 10 czerwca u jakobinéw projekt konstytucji krytykowat

Chabot; uznat, iz nie chroni on ekonomicznych intereséw ludu,



za to umacnia nadmiernie wladzg wykonawcza. Robespierre
wziat projekt w obrone: mozna go oczywiScie ulepszaé, ale
i tak jest on lepszy od wszystkiego, co dotad znano. Zapo-
wiedziat, Zze sam zaproponuje ,chroniace lud artykuty, ktdérych
tam brak". Istotnie, miedzy 14 a 23 czerwca zabierat wiele
razy gtos w dyskusji konstytucyjnej. Wytacznie na tematy poli-
tyczno-ustrojowe, niekiedy do$¢ blrahe. Duza wage przywiazywat
do formut (akty publiczne nalezy wydawaé¢ ,w imieniu ludu”
a nie ,w imieniu Republiki"; postéw trzeba nazwaé¢ ,manda-
tariuszami" a nie ,reprezentantami” ludu...). Interesujace byto
wystapienie Robespierre'a przeciw bezpos§rednim wyborom czton-
kéw kolegialnej wtadzy wykonawczej. Nie mozna — méwit —
stawia¢ tej wtadzy na rdédwnej stopie z parlamentem, reprezen-
tacja narodu. Byto w tym jakby przeczucie trudnych problemoéw
politycznych Drugiej Republiki (a po czeg$ci i Piatej). Ostatecznie
konstytucja data parlamentowi zdecydowana przewage nad rza-
dem; zachowata jednak pewien wptyw ludu i na ustawodawstwo,
i na sktad rzadu.

Bardzo znamienne byto ostre spigcie Robespierre'a z zyrondy-
zujacym postem, pisarzem Sebastianem Mercierem. 18 czerwca
zaprotestowat on przeciw artykutowi konstytucji, zakazujacemu
negocjacji z wrogiem, ktéry okupuje terytorium Francji. ,Czy
macie moze uktad ze zwycigstwem?" — pytal ztoSliwie Mercier.
Robespierre replikowat, ze to ,maksyma niewolnictwa i tchérzo-
stwa". ,Uchwalimy ten artykut i, co wiecej, zrealizujemy go".
To solenna obietnica Géry, ze ocali kraj przed wrogiem. Robes-
pierre przyczyni si¢ wielce do jej dotrzymania.

23 czerwca Hérault przedstawilt nowa wersje Deklaracji praw.
Znalazty sig w niej liczne idee Maksymiliana, przekraczajace
zasigg Deklaracji z 1789 r. Jest tu wigc mowa o prawie do
pracy i spotecznego zabezpieczenia, o prawie do os$wiaty, do
insurekcji przeciw uciskowi. Nie ma natomiast tych ograniczen
wtasno$ci, ktére Robespierre proponowat w kwietniu: dla gébral-
skiej burzuazji ciagle sa one zbyt $miate. Robespierre nie chce
o nie wszczynaé sporu wéréod wewnegtrznego kryzysu. Dnia 23
czerwca dziatal on, rzec mozna, na dwéch frontach. Projekt
Deklaracji praw wzbudzat owacje trybun i Gdry, ale prawa strona
Konwencji nie ruszata si¢ z miejsc. Robespierre dziwi sig, ze
nie podziela ona entuzjazmu. Ma nadzieje, ze jeS$li ci postowie
siedza, ,to raczej dlatego, ze sa paralitykami, a nie ztymi oby-
watelami". Po uchwaleniu Deklaracji wtadze Paryza sktadaja
Konwencji gratulacje; w deputacji Komuny jest tez ,czerwony
ksiadz", Jacques Roux, ktéry chce przedstawié swa petycje.
Od paru dni krytykowat on u kordelier6w i w Komunie projekt



konstytucji, domagajac si¢ dodatkowego artykutu o karze $mierci
za spekulacje i lichwg. To =zrozumiate: po 2 czerwca ceny
oczywiscie nie spadty, przeciwnie, hosa i inflacja trwaty, wpro-
wadzone za§ w maju maksimum cen zboza nie poskutkowato.
Gdy jednak Roux <chciat juz odczytaé swa petycje postom,
Robespierre sig¢ sprzeciwit, aby nastréj narodowego $wigta zaktdo-
catyjakie$ ,partykularne interesy”". To poczatek dtugiej kampanii
Robespierre'a przeciw Jakubowi Roux.

Rzecz jednak w tym, ze Roux nie byt jakim$§ odosobnionym
ekstremista, macacym polityczna harmonig¢. Roux to symptom
niepokojacego Go6re zjawiska. Ditugo lewice rewolucji tworzyli
radykalni, burzuazyjni postowie, dziatacze klubdéw, dziennikarze —
oraz spontaniczny ruch ludowy. Ale juz w 1792 r. pojawit
si¢ zarys nowej kadry dziataczy, Kktdérzy spontaniczne, czgsto

nieporadne dazenia i postulaty ludu rozwijali, nadawali im
ksztatt, publikowali i prezentowali jako petycje czy adresy. Byli
to najcze$ciej ludzie z drobnej burzuazji i warstwy funkcjo-

nariuszy: wozny sadowy Maillard, farmer z San Domingo Four-
nier, urzgdnik pocztowy Varlet, ksiadz Roux, funkcjonariusz
akcyzy Hanriot... Ale sa tu i wychodZcy z klas posiadajacych:
w Lyonie Chalier, w Paryzu Polak Lazowski. Zima 1793 r., wsrod
srozacego si¢ Kkryzysu, umocnia oni swéj wptyw na masy miejskie,
zjawisko to ma bowiem charakter typowo miejski. Przywdédcom
sankiulotéw z przedmie$é zaczynano teraz nadawadé przezwisko

,wéciektych", enragés.

Popularno$é ich, czgsto przelotna, z reguty jest lokalna, ograni-
czona do rozmiaru sekcji. Nie tacza oni na co dzien swych
wysitkéow, nie organizuja jakiej§ sieci powiazan wzajemnych.
To jedna z ich politycznych stabo$ci. I nie jedyna. ,,Znam jego
serce, lecz nie ufam jego gltowie" — moéwilt Chabot o Maracie.
Z wigksza stusznos$cia mozna to rzec o wielu enragés. W ruchu,
ktéremu przewodzili, pojawiali sig¢ oczywiscie prowokatorzy:
agenci policji, emisariusze zagranicy i rojalistyczni konspiratorzy.
Kontrrewolucjoni$ci byli szcze$liwi, gdy mogli podjudzié¢ masy
przeciw burzuazyjnym wtadzom i siaé zamegt w imi¢ [la politique
du pire (,im gorzej tym lepiej"). Bezzasadne i krzywdzace bytoby
twierdzenie, ze wé$ciekli pokroju Rouxa to ptatni agenci prowo-
katoro6w. Moze jednak nie wszyscy i nie zawsze strzegli sig
nalezycie ich wptywu. Szlachetno$§¢é¢ intencji nie zawsze idzie

W parze z rozwaga.

Préocz sekcyj i klubéw ludowych niektdérzy ekstremi$ci mieli, jako
teren dziatania, klub kordelier6w. Mielijednak powiazania i zjako-
binami. Robespierre potgpit awanturnicza prébeg insurekcji z 10
marca: ale jeden 2z jej organizatoréw, Klaudiusz Franciszek



Lazowski, nalezat dojego przyjaciéot. Byt on powiazany z Maurice
Duplayem i z drukarzem Nicolasem, takze przyjacielem Maksy-
miliana. W odré6znieniu od swych braci, reakcjonistéow, Klau-
diusz kLazowski byt popularnym dziataczem sekcyjnym i czton-
kiem Komuny. W kwietniu zmart on nagle: podejrzewano,
ze otruty przez wrogdw (ale pani Roland insynuowata, ze zmart
»,Z rozpusty i pijanstwa"). Robespierre wyglosit wtedy w klubie
jakobinéw — zattoczonym tak, ze zalamata si¢ trybuna —
poruszajaca moweg zalobna na cze$¢ Lazowskiego. To jeden
z mnielicznych polskich akcentéw w jego biografii.

Wielu ekstremistéw, dziataczy sekcyjnych, da si¢ po dniu 2 czerwca
pozyska¢ Gorze, obejmie ro6zne funkcje w aparacie wtadzy:
kariera Hanriotajest tego przyktadem. Bgda oni potrzebni Gérze
jako transmisja do mas. Goéra"pragnie sig¢ wspiera¢ na ruchu
ludowym, ale nie zamierza dzieli¢ z nim wtadzy. Te¢ rezerwuje
dla siebie.

Jakub Roux przedtozyt ostatecznie swa petycje Konwencji w dniu
25 czerwca. Zadanie kary $mierci za spekulacje nie byto ani
oryginalne, ani szczegdlnie drastyczne: Konwencja uchwali ja
gtadko zaledwie miesiac pdzniej. Kary takiej zadali kordelierzy
u braci jakobinéw 23 czerwca i spotkali si¢ tam z pochwatami
za patriotyczna gorliwos$é. Jesdli tedy 25 czerwca Roux wywotat
w Konwencji burzg, to ze wzglgdu na agresywny ton swej petycji
i ambicje narzucania decyzji postom, reprezentantom narodu.
Gdérale ruszyli tawa przeciw Rouxowi: Billaud, Collot, Thuriot,
Bourdon, takze Robespierre. Maksymilian zarzucit Rouxowi per-
fidne intencje: chce on rzuci¢ na goérali cien moderantyzmu
i pozbawi¢ ich zaufania ludu! Roux ledwie uniknat areszto-

wania.

Ale nie dat za wygrana. Petycje prezentowal w imieniu dwéch
sekcji i klubu kordelieréw. Po klgsce w Konwencji zdotat po-
nownie uzyskaé¢ poparcie swojej sekcji Gravilliers oraz kordelie-
réw. Akcja ta zbiega sig w czasie z parudniowymi zamieszkami
w porcie rzecznym Paryza, gdzie od 26 czerwca ttum (gtédwnie
kobiet) szturmowal transport mydta, przywieziony Sekwana.
Roux byt juz wplatany w lutowy atak na sklepy. Gdra
zdecydowata sig zdyskredytowaé go definitywnie, zwtaszcza, ze
nie byl on osamotniony. Popierali go kordelierzy, a w szczegdl-
nos$ci Varlet i mtody Teofil Leclerc, przybyty niedawno z Lyonu.
Sekundowat jego akcji mtody i ruchliwy klub ,rewolucyjnych
republikanek” wymownej aktorki Klary Lacombe i Pauliny
Léon.

28 czerwca u jakobindw Robespierre poswigcit Rouxowi wigksza

czg$é swego wystapienia. Padaty srogie epitety: ,cztowiek okryty
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ptaszczem patriotyzmu", ,intrygant”, ,ksiadz, ktéry rdéwnolegle
z Austriakami denuncjuje najlepszych patriotéw", ,szalony kap-
tan". A wreszcie do$§¢ demagogiczna apostrofa: ,,Czy mySlicie, ze
mozna zajednym zamachem pokonaé¢ Austrig, Hiszpanig, Pitta,
brissotynéw i Jakuba Roux?" Nieprzyjaciét ludu poznaje si¢ po
tym, ze ,przemawiaja przeciw Gorze i Konwencji". To jasne:
nikt nie ma prawa podwazaé¢ wtadzy Konwencji i politycznego
kierownictwa Gory. W tamtej sytuacji teza ta byta stuszna.
Ktopot tylko, ze Roux nie zamierzatl ich podwazaé¢: domagat
sigjedynie — prawda, ze agresywnie — uwzglednienia postulatow
ludu. Ro6wniez stusznych... Ale Goéra sig¢ boi, ze krytyka moze
da¢ poczatek nowej insurekcji, tym razem przeciw niej skierowa-
nej. 30 czerwca Robespierre i Collot d'Herbois spacyfikowali
kordelieré6w: wycofali sig¢ oni pod ta presja z poparcia dla
Rouxa, a nawet przegnali go wraz z Leclerkiem ze swego klubu.
1 lipca potgpita Rouxa Komuna, ktérej byl on czltonkiem.
Znamienne, ze takze jakobini skrajni, Hébert i Marat, aktywnie
uczestniczyli w niszczeniu Rouxa. Hébert okreélat wdciektych
jako intrygantow, ktdérzy chca grabi¢ bogaczy. Marat poswigcit
4 lipca caty numer swej gazety jadowitemu ,portretowi Jakuba
Roux". Byt to atak straszliwy: gdy 13 lipca Karolina Corday
zasztyletowata Marata sadzono z poczatku, ze Roux mdgt maczad
w tym palce. Oczywidcie, migdzy Mara- tem a wsciektymi byty
réznice opinii. Wéciekli, fanatycy ,rzaddéw ludu", odrzucali ma-
ratowska ideg¢ dyktatury; Marat nie oczekiwat cuddéw po takiej
reglamentacji ekonomicznej, jaka proponowali wéciekli. Ale to nie
tylko kwestia pogladdw, lecz takze osobistych antypatii. A moze
i obaw przed konkurencja? Enrages odbierali wszak wielbicieli
wta$nie Maratowi, ,Przyjacielowi ludu", i Hébertowi, ,Ojcu
Duchesne".

Konstytucja jakobinska uchwalona zostata 24 czerwca, potem
wigkszoscia 99 % gtosujacych potwierdzona w plebiscycie. Byto
jednak jasne, ze w§rdd chaosu wojen, zewngtrznej i domowej,
nie moznajej wprowadzi¢ w zycie. Zamknigta w cedrowej skrzynce
i ztozona w sali obrad Konwencji, czekata na zawarcie pokoju.
Moze wtadnie dlatego, ze nie zostata poddana prébie zycia,
konstytucja jakobifiska skupiata tyle nadziei ludu po termidorze
i stata si¢ przedmiotem kultu demokratéw jeszcze w XIX
stuleciu? Na razie sytuacja jednak wymagata nie szerokiej
demokracji, lecz sprgzystej, jednolitej, rewolucyjnej wtadzy.

To znamienne, jak w czerwcu i lipcu 1793 r. Robespierre
zmienia nawyki wiecznego opozycjonisty na postaweg jednego
z szeféow rzadzacej partii. Broni Komitetu Ocalenia przed pona-

wiajacymi si¢ atakami, podtrzymuje jego decyzje i decyzje mi-



nistréw, protestuje, gdy u jakobinédw zbyt surowo si¢ ocenia
btedne posunigcia rzadu. ,Miesza si¢ epoki, przemawia sig
z tej trybuny, jak gdyby$my byli jeszcze w lutym”" — moéwi
8 lipca. A dwa dni pézniej, gdy kto§ bezzasadnie, jego zdaniem
atakuje ministra marynarki: ,Zadam, by skonczyé te farsg
i zacza¢ posiedzenie". Sprzeciwia sig Robespierre pomystom,
by komitety Konwencji obradowaty publicznie (,najgorliwiej
by stuchali zagraniczni szpiedzy"), zaleca, by nie wysylaé¢ wciaz
z klubu delegacji do Komitetu Ocalenia (sa tam madrzy ludzie,
ktérzy wiedza co robia).

A przeciez Komitet Ocalenia byl rozdzierany sprzeczno$ciami
i stusznie atakowany z r6znych stron. Danton i jego przyja-
ciele nie wykazali si¢ konieczna energia i konsekwencja. To-
tez — jakkolwiek jeszcze 8 lipca Robespierre sprzeciwiat sig
gruntownemu odnowieniu Komitetu - dantoni$ci zostali wyelimi-
nowani 10 lipca. Pozostalijeszcze Gasparin i Thuriot, ludzie Dan-
tona. Ale mocno usadowili sig tu teraz Couthon i Saint-Just,
Saint-André, Hérault de Séchelles, Prieur de la Marne. Beda
oni cztonkami ,robespierrowskiego” Komitetu Ocalenia.
Ogromne zadania staty przed rewolucyjnym rzadem. W lipcu
1793 r. sytuacja byta nadal dramatyczna. Austriacy zdobyli
Condé, a pod koniec miesiaca Valenciennes; Moguncja kapi-
tulowata przed Prusakami. Zyrondystowskie powstanie w Nor-
mandii upadto, ale rewolta na potudniu mocno si¢ trzymata.
Wandea odnosita nowe sukcesy. 13 lipca przybyta z Normandii
Karolina Corday zasztyletowata Marata, 16 lipca w Lyonie zgi-
lotynowany zostal przez rebeliantéw ,wéciekty" Chalier. Lepe-
letier, Marat i Chalier, uznani za ,megczennikéw Republiki",
otoczeni zostali przez rewolucyjna lewic¢ szczegdlnym kultem.
Trudno ukryé, ze w obliczu tragicznej $mierci Marata Robes-
pierre nie okazat wielkodusznosci. Gdy 14 lipca czczono pamigé
Przyjaciela Ludu w klubie jakobin6w, modéwit duzo o sobie i swo-
im przysztym megczenstwie. Pierwszenistwo Marata, rzekt, to kwestia
przypadku. Pod kiepskimi pretekstami sprzeciwiat sig¢ tez umiesz-
czeniu trumny Marata w Panteonie. Gdy parg dni podzniej od-
bywata sig ceremonia zatobna, Robespierre przemawial znowu.
Collot mu pézniej zarzuci, ze ,mdéwit dtugo, ale nazwisko Ma-
rata ani razu nie przeszto mu przez usta". Antypatia przekro-
czyta prég grobu.

26 lipca dantonista Gasparin ztozyt dymisje z funkcji cztonka
Komitetu Ocalenia Publicznego. Nastgpnego dnia na jego miejsce
wybrany zostal przez Konwencjg poset Robespierre. Wchodzit do
Komitetu, ktéry miat ocali¢ ojczyzng, juz nie tylko z wiara

w kilka demokratycznych i humanistycznych zasad. Wnosit do.



rewolucyjnego rzadu dos$wiadczenie polityczne i umiejetnos$ci tak-
tyczne. ,,Przez te cate cztery lata — moéwit 8 lipca — nauczytem
sic dostosowywadé rzeczy do okoliczno$ci". W tym samym prze-
mowieniu ttumaczyt, ze gtédwnym zadaniem Komitetu Ocalenia
jest rozpoznanie uzyteczno$ci $rodkdéw, ze wszystkich stron pro-
ponowanych dla ocalenia ojczyzny. Ale ocena $rodkdédw trudniej-
sza jest znacznie od okre$lenia celu.

W poufnych zapiskach Robespierre’'a z lipca 1793 r. mocno
podkredlona zostata potrzeba,jedynej woli". Aby ta wola byta
republikanska, trzeba mieé¢ ,republikanskich ministréw, republi-
kanskie gazety, republikanskich postéw, republikanski rzad". Woj-
na zewnetrzna staje si¢ zagrozeniem $miertelnym, je$li owa wola
si¢ rozszczepia. Natomiast ,wewnegtrzne niebezpieczenstwa przy-
chodza od burzuazji; by zwyciezy¢ burzuazje trzeba zjednoczydé
sic z ludem".

Ktéz jednak ma sie ,zjednoczyé z ludem"? Oté6z ,lud musi
si¢ sprzymierzy¢ z Konwencja, a Konwencja musi si¢ postuzyd
ludem". Konwencja w teorii reprezentuje suwerenny nardd;
w praktyce jest ona wielkim sztabem rewolucyjnej burzuazji,
skupionej wokdét Gory. Taki jest klasowy sens aliansu Konwencji
z ludem.

Aby utrzymadé poparcie ludu dla burzuazyjnej wtadzy, ktére
odegrato taka rolg 2 czerwca, trzeba, jak pisat Robespierre,
,aby sankiuloci byli optacani i pozostali w miastach". To po-
stulat, by nie wysyta¢ sankiuloléw na front, lecz by tworzyé
w miastach stale, a wigc optacane, armie rewolucyjne: taka sita
zbrojna rewolucji bytaby sprawniejsza od Gwardii Narodowej, go-
towa do uzycia w kazdej chwili. A dalej: ,Trzeba im [sankiu-
lotom| dostarczyé¢ broni, pobudzaé ich gniew, o$wiecaé ich".
Szczegblny akcent poloiony zostat w tych notatkach Robespier-
re'a na o$wiecanie ludu, zwodzonego przez przekupnych pisma-
kéw. Nie chodzito mu jedynie o dorazna propagande politycz—
na. Wtadnie 13 VII 1793 r. Robespierre przedstawiat w Kon-
wencji ambitny plan edukacji narodowej, opracowany przez za-
mordowanego w styczniu posta Lepeletiera. Byta tam mowa
o powszechnej, obowiazkowej i bezptatnej osSwiacie.

Robespierre wierzy gteboko w potege os$wiaty jako $rodka eman-
cypacji socjalnej ludu. Ale w jego notatkach jest rowniez mowa
o nedzy ludu i o tym, ze trzeba mu daé¢ dosy¢ chleba. Sojusz
burzuazji z ludem ma obu partnerom przynosi¢ korzy$ci, przede
wszystkim za$ ocali¢ Francje i Rewolucje, Ojczyzne i Wolno$¢é.
Dwie warto$ci naczelne, ktore sie zupetnie utozsamity. Sojusz sit
dawnego Tiersu okazat sie najezony sprzeczno$ciami. Ale zadanie
ocalenia kraju wykonat.



[11. Salut public



Komitet Ocalenia Publicznego

Sktad ,Wielkiego" Komitetu Ocalenia Publicznego wustalit sig
we wrze$niu 1793 r. 14 sierpnia weszli don dwaj fachowcy woj-
skowi, Carnot i Prieur de la Co6te d'Or; 6 wrze$nia, gdy wzniosta
si¢ nowa fala ruchu ludowego, dwaj jakobini bliscy sankiulotom,
Billaud-Varenne i Collot d'Herbois. 20 wrzed$nia zltozyl dymisje
ostatni dantonista Thuriot. Wielki Komitet to formalnie 12 ludzi:
Robespierre, Couthon, Saint-Just, Saint-André, Prieur de la
Marne, Billaud-Varenne, Collot d'Herbois, Hérault de Séchelles,
Barére, Lindet, Carnot, Prieur de la Cote d'Or. W istocie tg
kolegialna wtadzg sprawowato 9 cztonkéw KOP. Hérault zostat
przez kolegé6w odsunigty w pazdzierniku, aresztowany w marcu
1794 r. i stracony 5 kwietnia. Nikt nie przyszed! na jego miejsce.
Jean Bon Saint-André i Prieur de la Marne wieksza cze$é¢ czasu
spedzali na wybrzezu, tworzac z pos$wigceniem i sukcesem fran-
cuska flot¢ wojenna.

Wéréd tej dwunastki byto siedmiu adwokatdw, jeden prawnik
nie wykonujacy zawodu (Saint-Just), dwoéch oficero6w wojsk in-
zynieryjnych (Carnot i Prieur de la Cote d'Or), jeden aktor
(Collot), jeden kapitan wielkiej zeglugi (Saint-André). Wyjawszy
Héraulta sa to ludzie ze $rodowiska drobnomieszczanskiego, nie-
zamozni, pracowici. Przewaznie trzydziestoparoletni; Saint-Just
miatl lat 26, a najstarsi byli Carnot (40), Collot (43) i Lindet
(47). Znowu wyjawszy Héraulta ich postawa moralna jest bez
skazy. Autorytatywni i mato elastyczni — Barére jest najbardziej
gigtki — byli przedwiadczen; o wadze swej misji i pryncypialni.
,Chcieli§my zwycigzy¢ za wszelka ceng, by¢é u wtadzy po to,
aby zapewnié¢ panowanie naszym zasadom" — powie duzo pédz-
niej Billaud. Robespierre od dawna zwany byt Nieprzekupnym.
Ale to samo mozna powiedzie¢ o jego kolegach z KOP. Kon-
tentowali si¢ swymi poselskimi dietami, nie zadali dodatkowych
uposazen, nigdy nie pomysSleli o wzbogaceniu sig¢ dzigki swej
ogromnej wtadzy. Byli wyraznie skrgpowani istnieniem tajnych
funduszy Komitetu i wykorzystywali je gtéwnie dla poprawy

zaopatrzenia Paryza w zywno$¢.

Politycznie byli zréznicowani. ,Robespierry$ci” to Couthon i Saint-
Just, lecz takze ciagle nieobecni Saint-André i Prieur de la Marne.
Skrajna lewicg bliska ruchowi ludowemu tworza w KOP Billaud
i Collot. Barére to klasyczny cztowiek centrum, oportunizujacy,
sktonny do kompromiséw. Carnot, zapatrzony w niego Prieur
de la Cote d'Or oraz Lindet mieli w gruncie rzeczy tempe-
rament zachowawczy (nie zdecydowali si¢ na cztonkostwo w klu-

bie jakobinow!). Byty migdzy cztonkami KOP réznice charak-



terowi osobiste antypatie. Ale solidarny, nadludzki wysitek w imig
wspbélnego celu przez dtugi czas cementowal teg ekipg.

Stan zdrowia Couthona wcale si¢ nie poprawit: poruszat sig
tylko na plecach tragarza lub na inwalidzkim woézku. A prze-
ciez ten inwalida odbyt zima 1792/93 r. liczne misje jako poset
Konwencji. W poczatku czerwca pracowat aktywnie nad jako-
binnska konstytucja. W koncu sierpnia jako cztonek KOP wy-
jechat zndéw z misja: miat przyé§pieszy¢ sttumienie rebelii w Lyo-
nie. Zdumiewajaca byta aktywno$é tego inwalidy w organizo-
waniu ludowej krucjaty przeciw rebeliantom. Gdy Lyon kapi-
tulowat 9 pazdziernika, Couthon wniesiony zostat do miasta na
fotelu razem z wejsciem wojska. Powstrzymal rozmiar represji:
Komitet Ocalenia i sam Robespierre mieli don pretensje o , migk-
kos$¢". Ale to Couthon miat racjg¢: pomysty w rodzaju dekretu
Konwencji o zburzeniu Lyonu nalezato hamowaé. Po powrocie
z misji cigzko chorowat przez kilka miesigcy, az do wiosny 1794 r.
Zginatl z Robespierrem na gilotynie 10 termidora roku II.

Ten sam los czekat Saint-Justa. O ile Couthon taczyt pryncy-
pialno$§¢ z postawag pojednawcza a rozsadek z energia, o tyle
Saint-Just byt wybuchowy, niespokojny, drazliwy. Gdy, wszed?t
do Komitetu Ocalenia, interesowal sig przede wszystkim pro-
blemami militarnymi. Pézniej musiat ustapi¢ przed rosnacym
wptywem fachowca Carnota (dochodzito migdzy nimi do za-
draznien i konfliktéw). Nadal jednak zajmowal si¢ sprawami
wojny: podczas swej stynnej misji do Armii Renu jesienia 1793 r.,
a potem kilku misji do Armii Poétnoc zima i wiosng 1794 r.
oddat obronie kraju rzetelne ustugi. Serdecznie dbal o warunki
zycia zotnierzy, o ich republikanska $§wiadomos$é, o militarng
dyscypling. Na koszt bogaczy troszczyl si¢ o materialne poto-
zenie ludzi biednych na zapleczu frontu. Takze w Paryzu inic-
jowat w lutym i marcu $§miate posunigcia w polityce spotecznej
KOP. Referowat Konwencji w imieniu Komitetu Ocalenia po-
lityczne akty oskarzenia kolejnych fakcji: zyrondystéow (w lipcu
1793 r.), hebertystéw i dantonistéw (w marcu 1794 r.). W ostat-
nich miesiacach zycia, na biwaku i w ogniu politycznej akcji,
szkicowatl zarys ,instytucji republikanskich". Byta to pigkna, uto-
pijna koncepcja egalitarnej Republiki Francuskiej, wzorowanej
na spartanskim modelu, ktéry Saint-Just znat z ulubionego Plu-
tarcha. Byta tam idea surowej cnoty, umacnianej przez panstwo-
we dziatania, a zarazem spotecznej ré6wnosci, realizowanej w zbio-
rowo$ci drobnych producentédw, rolnikéw i rzemies$lnikow ,zy-
jacych niezaleznie". Sporo w tym naiwnod$ci i lekcewazenia re-
aliow historii. Mozna tez uznaé¢ za przesadny rygor moralny
Saint-Justa (,Rozum popetnia btedy; ale btegdy sumienia to zbrod-



nie”"). On sam jednak temu ethosowi sig¢ nie sprzeniewierzat.
Dziatat zgodnie z tym, co moéwit i pisat.

Jean Bon Saint-André, zeglarz i pastor, twardy, otwarty, Kkos-
tyczny, wykazat jako cztonek KOWP duzy talent organizatorski:
to on odbudowat marynarke¢ wojenna Francji, ktéra byta w sta-
nie zatosnym. Przezyt upadek Robespierre'a; Napoleon go do-
cenit, zrobit prefektem i baronem Cesarstwa. Do $§mierci (w r. 1813)
Jean Bon zachowat jednak republikanska surowos$é¢ i prostote:
szczycit sig tym, ze nalezat do ludzi, ktdérzy ocalili Francjeg. Jego
towarzysz, Prieur de la Marne, byt adwokatem i jednym z le-
wicowych postow Konstytuanty. Takze przezyt rewolucjg. Wyg-
nany po powrocie Bourbondéw, zmart w ubédstwie w 1827 r.
Billaud-Varenne pozostat taki, jakim by}: powazny a nawet po-
nury, lodowaty w obejs$ciu, pryncypialny, sktonny do ekstremizmu.
Budzit respekt, ale nie sympatig. Politycznie oden odlegty Prieur
de la Cote d'Or pisat jednak o jego energii, wysokich wyma-
ganiach, prostocie, poczuciu sprawiedliwo$ci. W sierpniu 1793 r.
Billaud swa misje na podtnocy kraju wykonal rzetelnie, lecz
z wielka surowo$cia. We wrzesniu domagat sig uruchomienia
terroru na wielka skalg. Gdy wszedt do Komitetu Ocalenia,
zajmowat si¢ wraz z Collotem korespondencja z ,reprezentan-
tami w misji" i z wtadzami lokalnymi: byta to ogromna praca.
Billaud, przekonany, ze Robespierre zmierza do dyktatury, stat
si¢ dusza konspiracji przeciw niemu w tonie Komitetu Ocalenia
i walnie si¢ przyczynit do jego upadku. Nigdy nie uznat, iz byt
to btad. Deportowany wraz z Collotem w r. 1795 do Cayenne,
nie skorzystal z amnestii Bonapartego, pozostat w Ameryce i zyt
z matej wtasnosci ziemskiej. Zmart na San Domingo w r. 1819.
Collot d'Herbois miat takze sktonno$ci do ekstremizmu; w prze-
ciwienstwie do Billauda byt pasjonatem. Lindet nazwat go ,zwyk-
tym gburem"”. Prieur de la Co6te d'Or oceniat Collota inaczej:

»Z wierzchu nieprzyjemny i nawet grubianski, Collot d'Herbois
byt szczery, serdeczny wobec kolegéw i zywit przywiazanie do
tych, ktdérzy nie wzbudzali jego nieufno$ci”. Nuzaca korespon-
dencj¢ z reprezentantami i wtadzami lokalnymi odrabiat wraz

z Billaudem nad wyraz sumiennie: twierdzit pdzniej, ze przez
osiem miesigcy nie miat czasu nawet i§¢ na obiad do domu.
Popularny u jakobindéw, nawiazal w klubie serdeczna przyjazn
z Robespierrem. Wystany z misja do Lyonu w listopadzie
1793 r. - miat tam zastapi¢ ,migkkiego" Couthona - uprawiat
bezwzglgdny terroryzm i popetnit liczne niezrgczno$ci wobec lyon-
skiej lewicy. Na tym tle stosunki Collota z Robespierrem popsuty sig
gruntownie. Przyczynit si¢ on do upadku Maksymiliana; deporto-
wany wraz z Billaudem do Cayenne zmart tam w r. 1797.



Hérault de Séchelles, byty adwokat przy paryskim parlamencie,
podejrzewany byt o niedyskrecje i rychto odsunigty "od obrad
KOP. Barére pisat, iz zabieral on do domu wazne dyploma-
tyczne papiery i udostgpniat podejrzanemu Austriakowi Proliemu.
Robespierre oceniat Héraulta jako szpiega obcych dworéw. Stynat
z sybarytyzmu i licznych kochanek.

Bertrand Barére, adwokat przy parlamencie Tuluzy, jako poset
Konstytuanty wydawal gazet¢ Le Point du Jouwr. Dwa razy
opuszczat jakobinéw (w 1790 r. dla Stowarzyszenia Roku 1789,

w 1791 dla feuillantéw) i znowu do nich powracat. Inteli-
gentny, wymowny, z duza kultura humanistyczna i talentami
salonowymi - stynal z daru przekonywania. W Konwencji wy-

wierat wielki wptyw na Réwning, m. in. w kwestii skazania
kréla, powotania KOP, eliminacji zyrondystéow. Cztonek KOP
od poczatku jego istnienia, byt obok Carnota najpilniejszym
uczestnikiemjego prac. Zajmowat si¢ chetnie sprawami dyplomacji,
ale zreszta wszystkim po trochu. Wyrgczat kolegdéw, ragodzit
napigcia zartem lub perswazjg; Prieur de la Cote d'Or pisze,
ze gdy dyskusja gubita sig, a zmegczone umysty tracity juz jej
watek, Barére umiat zrobié¢ szybka i przejrzysta syntezg, bardzo
utatwiajaca decyzje. Robespierre utrzymywat z nim doskonate
stosunki (takze towarzyskie) i bronit przed atakami jakobindow
skrajnych. Skazany po termidorze na deportacj¢e wraz z Billaudem
i Collotem zdotal zrgcznie si¢ wymknaé¢. Stuzyt potem Bona-
partemu, zostal wygnany przez Bourbondéw, po r. 1830 wrécit
do rodzinnej Gaskonii.

Z pierwszego sktadu KOP do kofica pozostat w Wielkim Komi-
tecie Robert Lindet, adwokat, cztowiek rozwazny, oschty, sta-
nowczy. Wiosng r. 1793 przygotowat projekt organizacji trybunatu
rewolucyjnego; miatjednak odwage broni¢ Marata, gdy go przed
ten trybunat ciagnigto, a w marcu 1794 r. jako jedyny cztonek
KOP odmdéwit swego podpisu pod decyzja o aresztowaniu
dantonistéw. Po sttumieniu powstania w Normandii utrzymat
tam — jako reprezentant w misji — umiar i rozsadek w stoso-
waniu represji. Niebywale pracowity, spegdzat podobno w swym
biurze od 12 do 15 godzin na dobg, bral wigc mniejszy udziat
w dyskusjach zbiorowych. Ale tez jego zadania byty szczegdlnie
trudne: zajmowat si¢ aprowizacja i transportem. Mocno powiazany
z finansistami, usitowat wykorzystaé¢ bankiero6w w dziele normali-
zacji zycia ekonomicznego. Po termidorze brat udziat w spisku
Babeufa, stuzyt Dyrektoriatowi jako minister finansow, wreszcie
powr6cit do zawodu adwokata. Zmart w r. 1825.

Yazarz Carnot wszedt w sktad KOP 2z inicjatywy Barére'a.
Obsadzit biuro wojskowe Komitetu dobrymi fachowcami. Zarzu-



cano mu, ze jest tam wielu szlachty, a nawet i rojaliSci. Carnot
nie zamykat si¢ jednak w tym biurze, brat tez czynny udziat
w dyskusjach politycznych. Szczera i wzajemna antypatia istniata
migdzy nim a Robespierrem i Saint-Justem; wobec innych czton-
kéw KOP byt ozigbty, tylko z mtodszym o 10 lat Prieurem de la
Cote d'Or taczyta go przyjazn. Jako organizator zwycigstwa
Carnot nie od razu trafit na wtadciwy ton: z poczatku stawiat
na wojne pozycyjna i obrone¢ twierdz. Pézniej nauczyl sie
manewrowaé¢ ogromna masa ludzi, zorganizowat ja, zdyscyplino-
wat i wyzyskiwat w zaskakujacych, szybkich operacjach. Jego
kolega z wojsk inzynieryjnych, Prieur de la Co6te d'Or, szedt
za nim wiernie w sprawach polityki. Pracowity i skromny,
Prieur wykonywat olbrzymia prace zwiazana z uzbrojeniem armii:
umiat przyciagnaé¢ do niej $§wietnych fachowcéw. Carnot odgrywat
jeszcze pewna role¢ za Dyrektoriatu i za Napoleona; wygnany
w r. 1816, zmart w Magdeburgu w r. 1823. Prieur zatozyt
w Dijon dobrze prosperujaca fabryke tapet; dozyt 1827 r.
Wyobrazenie, ze Robespierre spetniat w tym gronie role szefa
czy dyktatora jest absurdalne. Autorytetem i politycznym do-
§wiadczeniem przerastat swoich kolegéw, ale jego wnioski czesto
upadaty, a perswazje zawodzity. Juz po dwu tygodniach pracy
w Komitecie, 11 VIII 1793 r., ztozyt u jakobinéw zdumiewa-
jace os$wiadczenie: ,Powotany wbrew mej checi do Komitetu
Ocalenia, ujrzatem tam rzeczy, ktérych nie §miatbym podejrzewad.
Ujrzatem z jednej strony cztonkdw-patriotéw robiacych wszystko,
czasem daremnie, by ocali¢ kraj, z drugiej — zdrajcOdw spisku-
jacych w samym tonie Komitetu... Odkad ujrzatem rzad z bliska,
mogtem obserwowal wszystkie przestepstwa, ktdre sie tam co-
dziennie popetnia”.

Sprawa nie jest jasna: czy ta cheé przygotowania swej dymisji
wynika z trwajacej wciaz depresji nerwowej? Czy to rezultat
pierwszej konfrontacji wiecznego opozycjonisty z realiami rzadze-
nia? Czy rozdraznienie cztowieka przesadnie podejrzliwego i auto-
kratycznego, ktéry na co dzien musi si¢ $cieraé¢ z arbitralno$cia
innych? A moze bardzo przesadnie formultowane niezadowolenie
z braku sprawno$ci Komitetu i braku dyskrecji wokdtjego dziatan?
Tak czy inaczej, nie urodzit si¢ z tego otwarty konflikt z Ko-
mitetem. Nastgpny kryzys przyjdzie dopiero w czerwcu 1794 r.:
ten si¢ przerodzi w otwarty roztam. I bedzie dla Robespierre'a
konfliktem $miertelnym.

Po pierwszych tygodniach jedno$¢ dziatania sie dotrze i KOP
bedzie funkcjonowat bez zgrzytéw. Ale Robespierre nie w pelni
bedzie zadowolony. W pazdzierniku domaga si¢ obsadzenia biur
Komitetu przez ludzi inteligentnych, patriotycznych, zaufanych;
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zada usprawnienia toku urzedowania, stworzenia cztonkom KOP
wygodnych warunkéw pracy. 1 przede wszystkim dyskrecji:
,ITrzeba, by Komitet byt zamknigty i niedostegpny... by nie
obradowatl nigdy w obecno$ci os6b obcych".

Czynnos$ci Robespierre'a od wrze$nia do 27 XII 1793 r. obrazuje
opublikowany przez Mathieza jego prywatny karnet z 17 stro-
nicami po$piesznych notatek. Jedna z tych not okre$la hierarchig
zagadnien: ,Gtéwne 4 problemy rzadu: 1 zywno$é i apro-
wizacja, 2 wojna, 3 opinia publiczna i spiski, 4 dyplomacja".
Sam zajmowal si¢ wszystkimi problemami: zasigeg zainteresowan
Robespierre'a byt ogromny. Mathiez ma racjg, gdy pisze, ze
z tych notat mozna wyciagaé¢ wnioski o autorze. Robespierre to
,umyst precyzyjny i praktyczny, stanowczy i rozsadny, gtegboko
znajacy realia"; dostrzega i cato$é¢ spraw, i szczegdty, informuje
sie i potrafi zmienia¢ zdanie. Jest na pewno — obok Couthona,
Saint-Justa, ale i Barére'a — jedna z ,gtéw politycznych"
Komitetu. Ale Mathiez si¢ myli twierdzac, ze mozna go na
podstawie karnetu ocenié¢ jako prawdziwego ,szefa rzadu", ktory
planuje prac¢ KOP i rozdziela sprawy. Nie rezerwuje tez sobie
Robespierre zadnej dziedziny. Wystepuje w imieniu KOP z wazny-
mi raportami przed Konwencja, ale to samo robit Saint-Just,
a niejako statym rzecznikiem informujacym Konwencj¢ o biezacych
pracach KOP byt Barére. Robespierre utrzymuje $cista wigz
z klubem jakobindw, ale to samo robi Collot d'Herbois.

Bo tez ostatecznie, mimo pewnej specjalizacji, wtadza KOP byta
rzeczywis$cie kolegialna. Nawet bardzo szczegbétowe i techniczne
decyzje z biur Carnota, Lindeta czy Prieura musiaty by¢ kontr-
asygnowane przez innych cztonkéw KOP. Dziennie zatatwiano
do 600 spraw, kolegialna aprobata dla wszystkich byta nie-
mozliwa, przy standardowych decyzjach wystarczaty dwa podpisy.
O waznych sprawach decydowano wspdlnie.

,0d godziny 7-rano, a czasem i wcze$niej — pisat Prieur de
la Cote d'Or — najgorliwsi [cztonkowie Komitetu] przychodzili
do jego lokalu, by przeczyta¢ depesze, zwtaszcza te z frontu,
lub przygotowaé¢ swa wtasna I‘ObOtQ. Okoto godziny 10 obecni
cztonkowie roztrzasali sprawy w zwykltej rozmowie lub swobodnej
dyskusji, bo nigdy nie bylto ani przewodniczacego, ani porzadku
obrad czy porzadku zabierania gtosu, ani protokotu z posiedzen.
Szybko podejmowano decyzje i nadawano im ksztatt uchwat,
bo wszyscy byli zgodni co do zasad politycznych, ktérych trzeba
sig trzymad¢, i mieli do siebie zaufanie. O godzinie 13 niektdrzy
cztonkowie wychodzili ze wzgledu na gtdédwne punkty porzadku
obrad Konwencji. Inni pracowali dalej. Nigdy nie odktadano
spraw pilnych, ale niekiedy pewne kwestie rezerwowano do



dyskusji w obecno$ci cztonka, ktdrego autorytet lub kompetencje
byty uzyteczne. Tak szty sprawy az do godziny 17 lub 18. Potem
rozchodzili§smy si¢ i kazdy z osobna zjadat obiad, niektdrzy
poé$piesznie, w jakiej$ pobliskiej restauracji. O godzinie 20 wzna-
wiano posiedzenie: przeciagato si¢ ono do nocy, a czesto do
godziny 1 lub 2 nad ranem". Tak wyglada wladza prawdziwie
kolegialna.

Teoretycznie podstawa wtadzy KOP byto zaufanie Konwencji:
petnomocnictwa Komitetu opiewaty na miesiac, ale tez co miesiac
Konwencja potwierdzata przez aklamacj¢ swe zaufanie do cztonkow
Komitetu. Chegtnie moéwili oni o sobie, ze sa tylko ramieniem,
instrumentem, wysunigta placéwka Konwencji. Jednakze za ta
fasada rozbudowata sig jesienia 1793 r. faktyczna dyktatura
Komitetu Ocalenia. Przyjaciele Dantona wusitowali kilka razy
zmontowaé¢ w Konwencji opozycje przeciw Komitetowi: osta-
tecznie przegrali i zgineli. Posiedzenia Konwencji, dawniej dtugie
i gwattowne, skrécity si¢ i sformalizowaty. Zachowano jednak
permanencje¢, tj. zasade codziennych obrad. Konwencja, jak pisze
w pamigtnikach poset Thibaudeau, ,mogta wykorzystaé pozosta-
wiony jej cien swobody tylko na sprawy matej wagi. W sprawach
powaznych czekata na inicjatywe Komitetu Ocalenia i potulnie
szta za jego impulsem. Jego cztonkowie, jego referent kazali na
siebie czekaéjak szefowie panstwa... Referent wchodzit na trybuneg
wérod glebokiego milczenia, a gdy juz przemdwit, zabierano gtos
po nim najwyzej po to, aby go jeszcze przelicytowaé; jego
wnioski zawsze przyjmowano i raczej milczaco niz w gtosowaniu
wyraznym oraz formalnym.". To $wiadectwo stronnicze; ale
znamienne jest w tej kwestii zdanie Collota, wyrazone u jako-
bindédw tuz po straceniu dantonistow, 12 IV 1794 r. O$wiadczyt
on, ze od niektédrych postéw lud wymaga stuzby zgodnej z ich
,energia i charakterem"; od pozostatych oczekuje ,milczacego
zajmowania stnowiska", bo ,mozna uzytecznie stuzy¢ Kkrajowi
podtrzymujac milczaco prawdziwe zasady i prawa cztowieka".
Niech wigc ci postowie pracuja ,w milczeniu cnoty": lud lubi
,cnote skryta pod zastona skromnosdci”.

Oczywi$cie, owi postowie mogacy dziatal¢ ,z energia i charakte-
rem" to nie tylko cztonkowie KOP, to takze bardzo liczna
grupa ,reprezentantow w misji". Misje, ale i polityczna atmosfera,
redukowaty liczbe postéw na posiedzeniach do 200-300. Obrady
plenarne czgsto byty krotkie i tchnety nuda. Spos$réod 18 statych
komitetéw i 2 komisji Konwencji wigkszo$§¢é stracita znaczenie,
w tym komitety tak wazne, jak Komitet Wojenny, Komitet
Korespondencji, ktéry miat utrzymywacé¢ kontakt z reprezentantami
w misji, Komitet Rolnictwa i Handlu. Komitet Ocalenia wy-



reczatje w ich zadaniach. Zachowat duza wage Komitet Finansow,
w ktéorym rzadzit si¢ arbitralnie Cambon: cztonkowie KOP nie
czuli si¢ pewnie w tej dziedzinie. Takze Komitet Ustawodawczy
i Komitet O$wiaty Publicznej pracowaty aktywnie. Komitet
Opieki Spotecznej wykonat w warunkach niebywale trudnych
duza i pigkng robotg. Ale Komitetowi Ocalenia sekundowat
przede wszystkim Komitet Bezpieczenstwa Powszechnego.

Komitet Ocalenia i Komitet Bezpieczenstwa, KOP i KBP, to

dwa komitety ,rzadowe". Gdy mdéwiono: comitds, to wtadnie je
miano na my$li. KBP zajmowat si¢ $ciganiem wrogdéw rewolucji
w catej Francji; historycy lubia go nazywaé ministerstwem
terroru. Wiosna 1794 r. z inicjatywy Robespierre'a KO P zaczat
nadgryza¢ kompetencje Komitetu Bezpieczenstwa: ,stad — pisat
poset Baudot — spory, nienawisci, grozby, projekty zemsty,

ktéore w koncu doprowadzity do 9 termidora”. Sktad KBP byt
bardziej zmienny niz Komitetu Ocalenia, jednakze we wrze$niu
1793 r. ustalit si¢ jego trzon, ktéry przetrwal do termidora.
Najzdolniejszy byt zamozny adwokat, Andre Amar, sybaryta
i donzuan. Marc-Guillaume Vadier, byty lewicowy poset Konsty-
tuanty, byt w tym gronie weteranem: dobiegat do sze$édzie-
siatki. Dtugo byt w $wietnych stosunkach z Robespierrem, ktdry
nie lubit Amara. Zakamieniaty wolterianin, s¢dzia z zawodu,
Vadier byt sarkastyczny, podejrzliwy i drazliwy. Adwokat Voulland
uchodzit za posta¢ niezbyt powazna, ale wykazal duze policyjne
talenty. Podobnie jak Grégoire-Marie Jagot, bezwzglgdny i bru-
talny. Inni cztonkowie KBP byli sympatyczniejsi, ale i mniej
wptywowi: Ruhl, Louis du Bas-Rhin, Bayle. Bardzo aktywni,
ale w robocie raczej biurokratycznej, byli lekarz Elie Lacoste
i adwokat Barbeau du Barran. Robespierre liczy¢ mogt teore-.
tycznie w KBP na dwéch przyjaciét: Davida i Lebasa. Ale
David byt bardzo zajety malowaniem, rezyserowaniem wielkich
§wiat rewolucyjnych, ochrona zabytkéw sztuki; do KBP przy-
chodzit rzadko i nie bardzo wiedziat, co si¢ tam dzieje. Lebas
byt serdecznym przyjacielem Saint-Justa, ktéory pono¢ kochat sig
bez wzajemno$ci w jego siostrze. Lebas dzielit z Saint-Justem
jego misje w Armii Renu i w Armii Pétnoc: rzadko miat
okazje bywa¢ w KBP. Totez okiem Robespierre'a w KBP byt
gtownie niejaki Héron, funkcjonariusz do$§é podejrzanej konduity.
Niestety, prawda jest, ze niektorzy ludzie protegowani przez Ro-
bespierre'a nie zastugiwali na jego zaufanie: Daubigny, uloko-
wany W ministerstwie wojny, Vilatte z Trybunatu Rewolucyjnego,
mtody Jullien, wysytany z misjami na prowincjg¢. | inni jeszcze.
W chaosie wydarzen pomytki takie byty nieuniknione.

Dyktatura KOP nie byta tak kompletna, jak si¢ czasem przy-



puszcza. Wymykata mu sig polityka finansowa. Polityke terroru
realizowalt KBP, uzgadniajac jednak wazne kwestiec z KOP na
wspdlnych zebraniach. Gdy 10 X 1793 r. Konwencja na wniosek
Saint-Justa uchwalita, ze rzad begdzie rewolucyjny az do zawarcia
pokoju — co oznaczato definitywne zamrozenie Kkonstytucji
jakobinskiej - Komitet Ocalenia otrzymat wladze zwierzchnia
nad ministrami, generatami, wtadzami lokalnymi.Jednakze mini-
sterstwo wojny, obsadzone przez ekstremistéw, dtugo wojowato po
cichu z Carnotem. Biura ministerstw dziataty na ogdét powoli,
niesprawnie, rutyniarsko. Saint-Just zalit si¢ w Konwencji 10 X
1793 r., ze funkcjonariusze rzadowi si¢ lenia, mnoza swoich
zastgpcOw i zuzywaja mnoéstwo papieru. Radzit, by wigcej
mys$le¢, a mniej pisaé¢. ,System monarchiczny zastapity biura,
demon pisania wydal nam wojne¢". W kwietniu 1794 r. osta-
tecznie zniesiono ministréw, zastgpujac ich komisjami wykonawczy-
mi. Ale ,demon pisania”, egzorcyzmowany W ministerstwach
i wladzach lokalnych, atakowat biura samego Komitetu Ocalenia:
od jesieni 1793 do wiosny 1794 r. personel KOP powigkszyt sig
siedmiokrotnie! Lepiej bylo =z generatami. Robespierrowskie
ceterum censeo: trzeba usunaé¢ zdrajcéw, stworzy¢ kadrg generaldw-
patriotow — nareszcie przyniosto efekt. Rozprawiono si¢ z nie-
udolnymi i politycznie podejrzanymi dowddcami (Custine,
Houchard, Biron); Robespierre protegowal generatéw utalentowa-
nych, jakobinskich, patriotycznych, takich, jak Dugommier, Jour-
dan, Dumas (ojciec Aleksandra), Hoche, Marceau, Lavalette, Bo-
naparte. Miody Napoleon nie znal Robespierre'a, natomiast przy-
jazni! si¢ zjego bratem ijeszcze na Wyspie Sw. Heleny wspominat
go ciepto. W$réd tej nowej kadry byli ludzie starsi (Dugommier
miat 58 lat, gdy zginat na froncie pirenejskim w r. 1794); ale
Hoche, Marceau, Bonaparte to generatowie 24-letni.

Wtadze lokalne podporzadkowano centralnemu os$rodkowi, po-
sytajac do nich tzw. agentéw narodowych. Komitety rewolucyjne
dziataty aktywnie. Reprezentanci w misji przemierzali departa-
menty realizujac wytyczne Komitetu Ocalenia, dajac impuls
wtadzom lokalnym i oczyszczajac je (Dubois-Crancé zapropono-
wat dla czystki prosty test: ,Co zrobites, by cig¢ powieszono
jes$li przyjdzie kontrrewolucja?"). Sankiuloci w miastach i mia-
steczkach czg$ciowo wyparli z wltadz burzuazyjnych notabli.
Cata tg strukture rewolucyjnej wtadzy wspieraty jakobinskie
kluby.

Komitet Ocalenia Publicznego byt straznikiem trudnego sojuszu
burzuazji z ludem i starat sig¢ ksztattowaé jego tresé. Utrzymy-
wat tez chwiejna rownowage migdzy rewolucyjna burzuazja

skupiona w Konwencji a paryskim ruchem sankiulockim. Ludowi



ukazywat Konwencje¢ jako fundament Republiki; Konwencjeg
dyskretnie szachowat swym wptywem na Komung, sekcje, kluby.
Ale péznym latem 1793 r. z obu tych stron musiat odpierac

niebezpieczne ataki.

Walka na cztery fronty

Pierwszy front — to oczywiécie wojna z koalicja. Sierpien 1793 r.
byt fatalny. Prusacy i Austriacy obiegli nowe twierdze, Hiszpanie
posuwali si¢ w prowincji Roussillon, Sardyficzycy w Sabaudii.
Do akcji weszli Anglicy: wraz z Holendrami pragnegli zdoby¢
Dunkierkeg. 29 sierpnia zdrada rebeliantoéw wydata Anglikom Tou-
lon z czegdcia francuskiej floty wojennej. Na szczg$cie dla Francji
koalicja prowadzita wojng w sposdb staro$wiecki, a przy tym
byta niespdjna. Rosje wstrzymata sprawa drugiego rozbioru Polski,
ktéra tez absorbowata uwage Prusakow i sktdcita ich z Austriakami.
Anglicy popetnili fatalne btedy: nie zdecydowali si¢ poprzeé
Wandejczykéw desantem, a i w Toulonie uruchomili za stabe
sitv.

We Francji tymczasem — nowy przyptyw narodowej solidarnosci
dla obrony zagrozonej Republiki. Juz w Ilipcu mnozyty sig
zadania pospolitego ruszenia (levée en masse). Ta romantyczna
idea walczacego mnarodu, ktéory sama swa masag zmiazdzy
najezdzcédw, ogarngta w sierpniu sekcje paryskie, Komung,
jakobinéw. KOP sig wahat. Robespierre moéwit w klubie 14
sierpnia, ze to ,idea wielkoduszna, ale zbyt entuzjastyczna i nie-
uzyteczna: nie brakuje nam ludzi, lecz cndét i patriotyzmu
generatéw". Gtlos ten pozostat bez echa, 23 sierpnia dekret
o pospolityjn ruszeniu zostal uchwalony przez Konwencjg. Po-
wotywat pod bron tylko megzczyzn od 18 do 25 lat, niezo-
natych; ale wszyscy Francuzi mogli byé tez powotani do pracy
na rzecz potrzeb armii. Zamiast masowego marszu na Wwroga
levée en masse oznaczaé¢ wigc miata planowa organizacj¢ obrony.
,To nie do$¢, mie¢ ludzi... Broni, broni i zywnos$ci — oto
najpilniejsze wotanie!" — moéwil referent dekretu o levée Barére.
Te wojenne potrzeby zmusity KOP do postuzenia sig etatyzmem
(tworzenie panstwowych manufaktur, kontrola produkcji pry-

watnej, system rekwizycji).

Drugi front — to rebelia wewngtrzna. Wandea nadal odnosita
sukcesy: republikanie nie potrafili skutecznie walczy¢ z chtopami
wytrzymatymi w marszach, {$wietnie znajacymi trudny teren,
wybornymi strzelcami. Na potudniu rebelia trzymata si¢ mocno.
Dopiero pod koniec sierpnia zdobyto Marsylig i rozcztonkowano
ogniska rewolty. Ale Lyon trzymat si¢ do pazdziernika, Toulon,

z angielska pomoca, do grudnia 1793 r. Wojna domowa miata na



potudniu bardzo zazarty charakter.Jedynie Bordeaux poddato sig .
bez wigkszego oporu.

Komitet Ocalenia, ktéry z najwyzszym trudem staral si¢ opa-
nowa¢ sytuacjg, musiat w Paryzu odpieraé¢ ataki z lewa i z prawa.
Rosnaca ciagle drozyzna i brak chleba wznosity znowu falg
ruchu ludowego. Lud sadzit, ze po upadku Zyrondy niewiele
w koncu dlan zrobiono. G*16d i inflacja poglgbiaty sig, sankiu-
lockiej armii rewolucyjnej, o ktdérej tyle byto mowy, nie po-
wotano, Trybunat Rewolucyjny nie kwapit sig, by tegpi¢ zdrajcédw
i spekulantéw. Zamknigcie gietdy paryskiej w czerwcu nie po-
mogto, podobnie jak maksimum 2z maja. Ceny zboza ustalaty
departamenty, zboze uciekato wigc tam, gdzie ceny byly wyzsze,
a czarny rynek kwitnat. 27 lipca Konwencja uchwalita karg
$mierci dla spekulantéow, ale ten pomyst, drogi ksigdzu Roux,
nie odstraszyt zbytnio zainteresowanych. Jakobin Maure moéwit
18 sierpnia w klubie, ze ,Rewolucja zrobita duzo wigcej dla
chtop6éw niz dla mieszkancow miast”" (17 lipca ostatecznie znie-
siono bez wykupu cigzary feudalne; w imi¢ upowszechnienia
drobnej wlasnos$ci chtopskiej uruchomiono wreszcie parcelacyjna
sprzedaz dobr emigrantéw oraz podzial gruntéw gminnych).
Temperatura sankiulockich nastrojéw rosta, emragés znowu agito-
wali. Po $mierci Marata Roux i Leclerc zglosili si¢ jako jego
sukcesorzy: Roux zaczal wydawaé gazetg zachowujac po pisSmie
Marata jego ostatni tytut (Le Publiciste de la  République  Frangaise)
i ciagtos¢ numeracji, Leclerc takze zajat si¢ wydawaniem pisma
pod starym tytutem Marata, LAmi du peuple.

Robespierre zaatakowat ich, u jakobinéw 5 sierpnia niebywale
ostro. Uznat, ze Roux i Leclerc sa ,optacani przez wrogow
ludu", przypomniat, iz Marat ich potgpit jako ,intrygantow,
emisariuszy Koburga lub Pitta". Potaczyl tg¢ tyradg¢ z obrona
Dantona, ktérego wlasnie zaatakowat w klubie ekstremista Vin-
cent. ,Ludzie nowi,jednodniowi patrioci — mdéwit Robespierre —
chca zgubi¢ w oczach ludu jego najstarszych przyjaciéot". Byto
w tym nieprzyjemne, uczucie cztowieka lewicy, ktdéry spostrzega,
iz kto$ jest (lub chce byé¢) bardziej na lewo od niego; byta
tez obawa przed zastapieniem ,starych" przez ,nowych". I to
nowych, ktérych rozsadek, talent polityczny, a nawet szczeros$é
i nieprzekupno$éé wydawaty sig Robespierre'owi watpliwe. Leclerc
wyraznie pisat o potrzebie zmiany warty: tylko mtodzi maja
bowiem do$¢ zapatu, by dokonczyé rewolucjg!. Usunigcie goéral-
skiej ekipy rzadzacej mogto nastapi¢juz za parg dni. Na 10 sierpnia
zaproszono do Paryza ,federatéw", przedstawicieli zgromadzen
wyborczych, ktére wtasnie przyjelty w ludowym glosowaniu
konstytucj¢ jakobinska. W rocznicg obalenia tronu miato sig¢ od-



by¢ w stolicy $wieto nowej konstytucji. Ekstremid$ci rozwazali na
serio szans¢ powtdrzenia sytuacji sprzed roku: obalenia rzadu
sitami sekcji paryskich i fédérés. Komitet Ocalenia sig¢ niepokoit.
7 sierpnia w klubie jeden 2z fédérés wspomniat o jakich$ po-
gtoskach na temat insurekcji, potgpiajac je zreszta. Robespierre
rozwiédt si¢ w pochwatach federatéw; potem moéwit o prowo-
kowaniu ludu, by zndéw pladrowat sklepy, powtdrzyt masakry
w wigzieniach, a wreszcie opanowal Arsenat z zapasami wszelkiej
broni. Wspomniat jednak i o nowych transportach zywnos$ci
dla Paryza, i o $§rodkach podjetych przez mera stolicy, a takze
przez komendanta paryskiej Gwardii. I tak tez byto: Komuna
i Hanriot $rodkami bezpieczenstwa oraz dostawami zywnos$ci
studzili nastroje. 9 sierpnia KOP przeprowadzit w Konwencji
dekret o panstwowych spichlerzach, w ktérych miato by¢ gro-
madzone zboze dla zaopatrzenia miast w tani chleb. Dekret
ten pozostal zreszta na papierze. Ale $wigeto konstytucji w dniu
10 sierpnia odbyto si¢ w zupetnym spokoju.

Ledwie ekipa rzadzaca ochtongta, a juz si¢ zaczatl atak z prawa.
11 sierpnia w Konwencji dantonista Delacroix mdéwil o potrzebie
przygotowania nowych wybordw zgodnie z konstytucja, jako ze
Konwencja wykonata juz swe zadanie. I, co wigcej, wniosek ten
miat szanse! Konwencja wuchwalita gtadko podja¢é czynno$ci
przygotowawcze do wyboréw. To Robespierre obalit éw nie-
bezpieczny pomyst. Przedstawit jakobinom wszystkie niebezpie-
czenstwa zmiany warty w obliczu inwazji i wewnegtrznej rewolty.
Klub uchwalit sprzeciw, wniosek Delacroix zostal pogrzebany.
Podobny los spotkat prédbe dantonistéow, by zmieni¢ uktad sit
w Komitecie Ocalenia. Delacroix chciat, by odeszli zen ro-
bespierry$ci, Jean Bon Saint-André i Prieur de la Marne.
Przegrat; Robespierre umocnit w potowie sierpnia swa pozycje
i pozycje Komitetu Ocalenia. Ale organizujac walke na dwdch
frontach wojny zewnegtrznej i wojny domowej, Komitet bedzie
nadal musiat wojowaé takze na dwdch frontach walki politycznej,

przeciw opozycji z lewa i opozycji z prawa.

Opozycja lewicowa byta grozniejsza. Ruch ludowy miat dos¢é
powodow do rozdraznienia: sankiuloci byli gtodni i zaniepokojeni
rewolta oraz sytuacja militarna. Nie mieli wcale pewno$ci, czy
kierownictwo polityczne Géry i Komitetu Ocalenia jest na po-
ziomie zadan. Leclerc okazat sie zdolnym dziennikarzem; Roux
od potowy sierpnia bardzo =zaostrzyt ton swej gazety. Wsciekli
atakowali Konwencje za uleganie wpltywom moderantéow, tj.
Bagna i dantonistow; Komitet Ocalenia za che¢é¢ uwiecznienia
swoich rzadéw. Roux oskarzyt mera Pache o spekulacje. Areszto-

wany na kilka dni, po zwolnieniu grzmial w koncu sierpnia
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przeciw bogaczom, zadat wielkiego terroru dla wytepienia zdraj-
cow i spekulantéw, domagat si¢, by wprowadzi¢ w zycie konsty-
tucje. Podobnie i Leclerc zadat, by wprowadzié¢ w zycie konsty-
tucje. Liczyt na przej$cie steru z rak ludzi ,zuzytych" w rece mtode
i energiczne.

W koncu sierpnia pod wielka cze$cia programu wséciektych pod-
pisat si¢ Hébert. To powazne: Hébert to byta Komuna, w ktorej
przerastal innych dziataczy, i Pére Duchesne, masowo czytany
przez sankiulotéw. Ten zwrot Héberta ttumaczono nieraz obawa,
iz gazety Rouxa i Leclerka odciagna mu czytelnikéw. A takze
osobliwym instynktem Héberta, ktéry mu pozwalal wyczuwad
sankiulockie mnastroje i nie pozostawaé z tytu. Ale gléwnym
obiektem zainteresowan Héberta nie byt, jak dla enragés, los ludu,
lecz polityczna wtadza. Oczekiwal on rekompensat od Gory:
ostatecznie to Komuna pomogta géralom wyeliminowaé¢ zyrondy-
stow, a potem sparalizowaé¢ w zalazku ruch ludowy na poczatku
sierpnia. Zgtosit tedy Hébert swa kandydature na stanowisko
ministra spraw wewng¢trznych, wolne po dymisji Garata (15 VIII).
Ale 20 sierpnia Danton przeforsowat swego kandydata, Paré'go,
przy cichym poparciu Robespierre'a (Maksymilian nie lubit
Héberta, przypisywat mu wygdérowane ambicje). Zawdd ,Ojca
Duchesne" byt wielki: Konwencja i KOP okazaty sie nie-
wdzieczne! Zaczat tedy atakowaé¢é Dantona; 28 sierpnia zgtosit
za$ projekt petycji, w ktérym umie$cit bardzo ,wsciekte" postu-
laty. Byta tam mowa o podjeciu wielkich i wyjatkowych $§rodkow
dla ratowania panstwa. O $rodkach tych Hébert pisat na tamach
Pére Duchesne, przekonat tez do nich Komune. To masowy terror
wewnatrz kraju, wielkie czystki, przyci$nigcie bogaczy. Ale byto
tez u Héberta hasto ,reorganizacji rzadu": zastapienia Komitet"
Ocalenia przez rzad, powotany wedle zasad konstytucji. To idea
zreczniejsza, niz pomyst dantonistéw rozpisania wybordéw.
Ludowych dziataczy w rodzaju Rouxa Hébert atakowal nadal.
Jego plan — to przechwycenie we wlasne zagle sankiulockich
nastrojow, wywarcie nacisku na Konwencje, dojscie do wtadzy
przez ,reorganizacje rzadu". Jego oparciem miata by¢ Komuna,
sekcje, klub kordelier6w. Ale i ujakobin6éw Hébert miat zaplecze.
Jego idee terroru i reorganizacji rzadu popierat tam ekstremista
Royer. Majacy juz spory autorytet Billaud-Varenne podjat
29 sierpnia w Konwencji watek, ktédry 10 dni wczeé$niej zaczat
w klubie rozsnuwaé¢ Royer: Komitet Ocalenia zle wykonuje
rewolucyjne dekrety! Popart Billauda Danton. Robespierre ener-
gicznie odpart 6w atak: ,Nie od dzi§ spostrzegam, ze istnieje
perfidny system paralizowania Komitetu Ocalenia pod pretekstem
pomocy W jego pracy i ze sa préby ponizenia wladzy wyko-



nawczej, by mozna byto méwié, iz nie ma juz we Francji
wtadzy zdolnej trzymadé ster rzadow".

Niepokoi¢ mogto stanowisko Dantona: dotad peten umiaru
i kompromisowy, podjat probe zblizenia do jakobindéw skrajnych.
W Konwencji popart Billauda, w klubie starat si¢ oczy$cié¢ przed
zarzutami Héberta, ktérego chwalit za patriotyzm. 30 sierpnia
mowit juz u jakobindw o ,trzeciej rewolucji", ktdora — jesli
trzeba — lud zrobi wspdlnie z Konwencja. Zarysowato sig¢ w ten
sposOb po raz pierwszy niebezpieczenstwo, ktdre bedzie jedna
z obsesji Robespierre'a: ze ekstremis$ci i umiarkowani, hebertyS$ci
i dantoni$§ci wystapia razem przeciw rzadzacej ekipie — przeciw
Komitetowi Ocalenia i jemu osobiScie.

Sam Robespierre gtéwny wysitek kierowat w tamtych dniach
na obrong Komitetu, ministrow i Konwencji. Nie miat nic
przeciw intensyfikacji terroru. W sierpniu wiele razy potgpiat
powolno$¢ trybunatu rewolucyjnego, ktdédry ,dziata z ospatoscia
dawnych parlamentéw i catym kretactwem prawniczym". Istotnie,
od kwietnia do wrzeé$nia trybunat wydat tylko ok. 60 wyrokdéw
$mierci i osadzit tylko okoto 260 oskarzonych. Teraz przewodni-
czacy trybunatu Montané zostal aresztowany, jego funkcje objat
krajan Robespierre'a, sg¢dzia z Arras, Herman.

Co si¢ tyczy spotecznych rewindykacji ludu — bez watpienia
Robespierre uznawat je za uzasadnione. Jednakze, jeSli nie miat
watpliwos$ci co do potrzeby wydania ustaw o terrorze (,,Lud zada
zemsty, jest ona sprawiedliwa i prawo nie moze mu jej od-
mowic¢"), to w kwestii zadan ekonomicznych wahat sig. O, nie
z przywiazania do ekonomicznego liberalizmu: dawno go juz
zarzucit. Bal sig jednak reakcji postéw. W istocie réznice migdzy
nim a w$ciektymi nie byly przepastne, a konflikt nie bytby tu
az tak ostry, gdyby nie obawa Maksymiliana przed rozsypaniem
si¢ centralnej wtadzy lub przechwyceniem jej przez ludzi podejrza-
nych. Sekcyjna bezpos$rednia demokracja, droga wiciektym, byta
nie do pogodzenia z potrzeba silnego, rewolucyjnego rzadu,
postulat za$, by ws$réd wojny i chaosu wprowadzié¢ w zycie
konstytucje z jej szeroka demokracja $wiadczyt o politycznej
naiwnos$ci wsciektych.

Ostatecznie jednak nowa eksplozja ruchu ludowego 4 i 5 wrzednia
nie stata si¢ polityczna insurekcja: nie przygotowali jej ani
heberty$ci, ani wsciekli. Byt to spontaniczny zryw sankiulotdéw,
ktéorym przewodzili mtodzi i anonimowi meneurs w rodzaju
drukarza Tigera. Mniejszy w nim udziat drobnych patrondéw,
przewage miaty proletariackie, najbardziej upo$ledzone ekono-
micznie $rodowiska paryskiego ludu.

W pierwszych dniach wrzed$nia agenci policyjni formutowali



raporty o nastrojach w tonie alarmujacym. Ogdlny kryzys
rynkowy poglebit si¢ gwattownie: pigkna i sucha pogoda
zatrzymata mtyny wodne i wiatraki. Paryz otrzymywat ledwie
1/4 potrzebnej mu maki. W ogonkach po chleb trzeba byto
czekaé¢ wiele godzin i nieraz bezskutecznie. 2 wrzeé$nia dotarta do
Paryza, a 4 zostata potwierdzona wiadomo$¢ o zdradzie Toulonu,
wpuszczeniu do portu Anglikéw i utracie floty wojennej. Bar-
dzo to podniecito nastroje, ale tez wutatwito cze$ciowo ich
zwrdcenie w strong Srodkéw politycznych. Od rana dnia 4 wrzednia
tftumy gromadzity si¢ przed ratuszem; Chaumette przynidst
z Konwencji wiadomos$¢, iz postowie radza nad ogdlnokrajowym
maksimum cen zywnodci. Ale ttum, ktéry =zalal salg¢ obrad
Komuny, zadat chleba a nie obietnic. Chaumette méwit o zmia-
zdzeniu bogaczy, wystana przed ratusz delegacja jakobinow
obiecata ludowi poparcie klubu. Umoéwiono sig, ze nastgpnego
ranka lud z jakobinami uda si¢ przed Konwencjg.

Tego dnia w klubie Robespierre'a zepchnigto do defensywy:
bronit przed atakami Royera ludzi z rzadzacej ekipy, Cam-
bona i Barére'a. Przyjmowano go chtodno. Zaaprobowano ideg
Royera, by wspélnie z ludem naciskaé¢é na Konwencjg. 5 wrzes$nia
lud zebrat si¢ przed Tuileriami (zwano je teraz Palais National)
i wypetnit po brzegi salg Konwencji. Robespierre przewodniczyt:
22 sierpnia objal prezydencjg Konwencji na 15 dni. Udato mu
si¢ uratowaé¢ posiedzenie przed chaosem. Utatwity to nastroje
ttumu, ktéry przybyt naciskaé na Konwencjg¢, a nie obalaé ja czy
choéby ,oczyszczaé¢". Tego czwartku 5 wrze$§nia Konwencja zno-
wu

ale juz po raz ostatni w swej historii

— ustapita przed
ludowa presja. Zadania ludu prezentowat mer Pache, mocne
mowy wygtosili Robespierre, Collot, Danton, a przede wszystkim

Billaud-Varenne. To Billaud sktonit Konwencj¢, by

jak to
okre$§lat Royer — ,postawié¢ terror na porzadku dnia". Za-
powiedziano aresztowanie wszystkich podejrzanych, reorganizacjg
trybunatu rewolucyjnego, czystke w komitetach rewolucyjnych,
ktéore miaty wyszukiwaé podejrzanych. Uchwalono wreszcie po-
wotanie paryskiej armii rewolucyjnej (7200 ludzi): stary postulat
Robespierre'a doczekat sig realizacji. Ale Robespierre wyobrazat
sobie tg sankiulocka site zbrojna jako orgz walki z kontrre-
wolucja; teraz przypisano armii rewolucyjnej gtédwnie zadania
terroru ekonomicznego: zapewnienie sita aprowizacji Paryza. Jej
komendantem zostat dziatacz klubu kordelier6w Ronsin, ongi$
kapral krdélewski, potem aktor i kiepski dramaturg.

Juz 4 wrze$nia Konwencja przyjegta zasade ,powszechnego mak-
simum"”, tj. maksymalnych cen nie tylko zboza, lecz w Ogodle
artykutow pierwszej potrzeby, a zarazem maksymalnych ptac.



5 wrzednia uchwalono jeszcze — na wniosek Dantona — zZe
uczestnicy zgromadzen sekcyjnych otrzymywaé¢ beda diety (40
sous). Ale zarazem ograniczono zgromadzenia sekcji do dwoéch
pigciogodzinnych zebran w tygodniu. Te decyzje przyjgeto w §ro-
dowisku sankiulockim niejednomy$lnie. Byly gtosy niechgci do
diet, bo ,sankiuloci zrobili Rewolucj¢ za darmo i za darmo ja
podtrzymuja"; jeszcze wigcej sprzeciwdw budzito zniesienie per-
manencji zgromadzen. Rychto tez zaczgto obchodzi¢ zakaz co-
dziennego obradowania. Sekcje tworzyty wtasne kluby (,stowa-
rzyszenia sekcyjne") i pod postacia zebran klubowych powrdcity

codzienne obrady mieszkancow sekcji.

Konwencja, razjuz zdecydowana zaspokoié¢ zadania ludu, uchwali-
ta na wniosek KOP, migdzy 5 a 29 wrzes$nia, cata serig ,wielkich
§rodkéw ocalenia”. 6 wrze$nia w sktad Komitetu Ocalenia
wtaczono bliskich sankiulotom Billauda i Collota. Prieur de la
Cote d'Or pisat podzniej, ze skoro tak krytykowali Komitet,
,powiedzieli§my sobie: nie ma innego sposobu, by ich sktonié
do milczenia, jak wtaczy¢é ich do naszego grona". Biograf
Héberta, Louis Jacob, okreslit Billauda i Collota jako kreatury
Héberta, ale w tym sig mylit: przerastali oni Héberta jesli nie
talentem, tocharakterem i poczuciem odpowiedzialno$ci. Poniewaz
Danton nadal krytykowat KOP — i jego wybrano cztonkiem
Komitetu. Jednakze Danton odmoéwit: w robespierrowskim Ko-
mitecie nie moégt liczy¢ na honorowy fotel, lecz co najwyzej na
skromnga straponteng.

A oto kaskada ,wielkich $rodkéw" =z wrze$nia 1793 r. Dnia
3 wrzed$nia weszta nareszcie w zycie przymusowa pozyczka
jednego miliarda. 5 wrze$nia wydano restrykcyjny dekret o cudzo-
ziemcach, a dwa dni pdézniej dekret o konfiskacie majatku obco-
krajowcow: chodzito gtéwnie o bankierdéw i gietdziarzy. Juz przed-
tem zniesiono Kompanig¢ Indyjska i spdétki akcyjne. 11 wrzednia
przyjeto dekret o jednolitym dla catej Francji maksimum ceny
zboza. Wreszcie po dtuzszej dyskusji 29 wrze§nia uchwalono dekret
o ,powszechnym maksimum", ktéry — odwotujac sig do od-
powiednio powigkszonych cen z r. 1790 — okre$§lat maksymalne
ceny wielu podstawowych artykutéw. Ale zarazem i maksymalne
place.

To kroki ekonomiczne; jednocze$§nie uruchamiano system terroru.
Juz 9 wrzednia Carnot przedstawil dekret o organizacji armii
rewolucyjnej. 13 wrzednia odnowiony zostal sktad Komitetu
Bezpieczenstwa Powszechnego, ktéry w sierpniu mocno byt kry-
tykowany przez jakobinéw (m. in. przez Robespierre'a). Odeszli
z KBP ludzie oskarzani o tagodno$¢ wcale nie bezinteresowna,

o wrazliwo$§¢ na urok pigknych kobiet i dzwigk szlachetnych



metali: Osselin, Chabot, Basire. O tvm ostatnim mdéwiono,
ze w razie potrzeby wybielitby i Murzyna! Nowy Komitet
Bezpieczenstwa sktadat sig z ludzi, wskazanych przez Komitet
Ocalenia. 17 wrze$nia zaspokojonojedno z najwazniejszych zadan
sankiulockich: ustawa o podejrzanych stworzyta legalna podstawg
do uwigzienia wszystkich nieprzyjaciét rewolucji. Zajaé¢ sig tym
miaty komitety rewolucyjne, czyszczone wtadnie przez sankiulotow
z ludzi umiarkowanych. Ale komitety rewolucyjne paryskich sekcji
wyjete zostaty spod wptywu Komuny, w ktdrej mocno si¢ usa-
dowili heberty$ci, i podporzadkowane Komitetowi Bezpieczenstwa
Powszechnego. Rzad zamierzat kontrolowaé¢ funkcjonowanie terro-
ru. Na prowincji byto to jednak niemozliwe: lokalne organy
represji, a nawet reprezentanci w misji dziatali tam dlugo na
wtasng rekeg, a represje byty bardzo nierédwnomierne.
Oczywiécie, aresztowanie podejrzanych - wkrétce begda ich dzie-
siatki tysigcy — nie oznaczato automatycznego stawiania wszyst-
kich przed rewolucyjnymi trybunatami. Z trybunatem paryskim
konkurowaty dtugo sady lokalne, ale stoteczny trybunat sadzit naj-
wazniejsze sprawy. Zostal teraz zreorganizowany, podzielony na
cztery sekcje (dwie $ledcze i dwie sadzace). Prezydent paryskiego
trybunatu Herman byt twardy, nieskazitelny, pracowity, pozba-
wiony politycznych ambicji. Bardzo ambitny by}l natomiast
oskarzyciel trybunatu Fouquier-Tinville. Prawnik z zawodu, byt
przed rewolucja prokuratorem i zrzek}l si¢ tej funkcji w dos¢é
niejasnych okoliczno$ciach. S¢dziéw i przysiggtych trybunatu do-
bieraty teraz Komitet Ocalenia i Komitet Bezpieczenstwa.
Terror rewolucyjny spetniat rézne funkcje. Byt on, jak pisat Marks,
plebejskim sposobem rozprawienia si¢ z wrogami burzuazji. Sku-
tecznie miazdzyt kontrrewolucjg, likwidowat zwolennikéw starego
porzadku. Ale — to znéw obserwacja Engelsa terror dawat
tez rewolucyjnemu rzadowi swobode¢ dziatania, pozwalal mu
skupi¢ cata uwage na sprawach wojny. Zapewnial niezbgdna
spoteczna dyscypling w kraju $miertelnie zagrozonym. Wysitek
obronny rewolucyjnej. Francji w 1793 i 1794 r. byl ogromny
i z rbéznych powodéw wzbudzat niezadowolenie takze ws$rdd
burzuazji, sankiulotéw, chtopdéw. Wedle badan amerykanskiego
historyka Donalda Greera az 85% ofiar terroru nalezy do
dawnego Tiersu (szlachta stanowi tu 8,5% a kler 6,5%).
Wreszcie terror stanie sig pdézniej takze instrumentem utrzymy-

wania wtadzy w reku grupy rzadzacej, wymierzony zostanie
w opozycjg polityczna z prawa i z lewa.

Przyjecie przez Konwencjg we wrze$niu 1793 r. gtéwnych idei
programu sankiulockiego oznaczato zmierzch wsciektych. Nie$cista
jest teza, iz rzadzacy po prostu z nimi si¢ rozprawili. Niektdrzy



sposréod wséciektych skapitulowali. Leclerc zamknat swa gazetg,
wstapit pédzniej do wojska i $lad po nim ginie. Varlet spedzit
jesienia kilka tygodni w wigzieniu; do polityki wréci dopiero
po termidorze. Liczni przywddcy sankiuloccy pogodzili si¢ z kie-
rownictwem politycznym Gory, przyjmowali i lojalnie wykonywali
funkcje W aparacie wtadzy jakobinskiej Republiki. Jesienia 1793 r.
gilotynowano arystokratéow, feuillantéw, zyrondystéw, ale nie
wéciektych.Jacques Roux zostat aresztowany 5 wrzednia: zarzucano
mu, précz podburzania ludu, przestgpstwa pospolite, jak sig
wydaje bezzasadnie. Nie doszto jednak do wyroku: w Ilutym
1794 r. Roux zasztyletuje sig w wigzieniu.

Ledwie ostabl nacisk z lewej strony na Komitet Ocalenia,
ledwie umilkli ws$ciekli, a Hébert przestat zadaé ,reorganizacji
rzadu" — juz nastapit atak z prawa. Dantonista Thuriot,
ktory 20 wrzednia ustapit z KOP, zarzucal Komitetowi zte
prowadzenie wojny, btg¢dna polityke ekonomiczna, wymiang kom-
petentnych kadr w wojsku i administracji na sankiulockich dyle-
tantéw. Wokdét dantonistéw zaczeli sig skupiaé ci postowie, ktorzy
mieli osobiste pretensje do rzadu: odwotani cztonkowie Komitetu
Bezpieczenistwa, reprezentanci w misji, ktérym zarzucono zlte wy-
wiazywanie si¢ z zadan, m. in. ci, ktdrzy kapitulowali na froncie:
Briez w Valenciennes, Reubell w Moguncji...

25 wrze$snia w Konwencji posypat sig¢ na KOP grad zarzutéw.
Pretekstem byly zmiany w dowddztwie armii. Briez, ktéry zwalat
na Komitet Ocalenia wing =za zly stan wojska, zostal przez
Konwencjg wtaczony w skltad tegoz Komitetu. Byta to jawna
préba stopniowego rozbijania rzadowej ekipy, ktéora wtasdnie
zaczgta sig cementowaé. Po bladych wystapieniach Barére'a,
Billauda, Saint-André'ego do obrony KOP wystapit Robespierre.
Wygtosit w tym dniu przemdéwienie, ktére — choé nie odczytane
z kajetu, improwizowane — godne jest zajaé miejsce w antologii
rewolucyjnej retoryki. Zadeklarowat respekt i estymg dla swych
kolegow z Komitetu ,a wiadomo, ze nie jestem rozrzutny,
gdy chodzi o te uczucia"). Po tym nastapita stynna tyrada:
"Oskarza si¢ nas o bezczynno$¢é. Ale czy kto$ sig. zastanowit
nad naszym potozeniem? Kierowaé jedenastoma armiami; pow-
strzymywaé napdr catej Europy; wszgdzie demaskowaé zdrajcow;
krzyzowaé¢ plany emisariuszy wynajgtych przez obce mocarstwa;
nadzorowaé nielojalnych funkcjonariuszy i $ciga¢ ich; wusuwaé
wszedzie przeszkody utrudniajace wykonanie najrozumniejszch
decyzji; walczy¢é z wszystkimi tyranami; onie$§mielaé wszystkich
konspiratorow... oto sa nasze zadania". Potrzebne sa Komitetowi
jednos$¢ dziatania, $wiadomo$é¢ poparcia Konwencji, dyskrecja

w wykonywaniu jego zadan. ,Wiem, zZe nie mozemy sobie po-



chlebiaé¢, iz osiagneliS$my petna doskonato$é". Ale by wuratowad
Republike ,potrzebne sa takie sity moralne i fizyczne, jakich
natura odmoéwita chyba zaréwno tym, ktérzy nas tu krytykuja,
jak i tym, ktérych zwalczamy. Komitet zastuzyt sobie na nie-
nawi$§¢ krolow i totrow; je$li nie dajecie wiary jego gorliwosci
ijego stuzbie dla publicznego ocalenia — to ztamcie Ow instru-
ment. Ale rozwazcie wprzdd sytuacje, w jakiej sie¢ znajdujecie”.
Co do wyboru Brieza — Robespierre jest jednoznaczny: ,by
ratowaé ojczyzne trzeba wielkiego charakteru i wielkich cnét...
O$wiadczam, ze ten, kto byt w Valenciennes, gdy wdart si¢ tam
nieprzyjaciel, nie jest godny, by nalezeé¢ do Komitetu Ocalenia...
O$wiadczam wam, ze nigdy nie bede cztonkiem Komitetu, do
ktérego nalezeé bedzie kto$ taki". I wniosek: ,Niezbedne jest, aby
Konwencja o$wiadczyta, ze ma do Komitetu Ocalenia petlne
zaufanie".

Wrazenie byto potezne. Wybdr Brieza zostatl skasowany, nicograni-
czone zaufanie przyznane Komitetowi wéréd owacji. Robespierre
potrafit zaimponowaé¢ i wzbudzi¢ ufno$§é w sukces Republiki.
Cztowiek tak niedawno jeszcze zniechecony i zuzyty, teraz ,znaj-
duje w sercu do$¢ sity, aby broni¢ sprawy ludu az do $mierci”.
Wie, ze potrafi jej broni¢, ma poczucie swej misji. Wcale nic ma
jednak ztudzen. Wieczorem 25 wrze$Snia mdéwi u jakobindw, ze
sa w Konwencji kontynuatorzy Brissota, ze taczy si¢ z nimi cze$é
GOry. I daje do zrozumienia; Zze to postawa ludu paralizuje opo-
zycje. ,Postegpowanie Komitetu Ocalenia nie podoba si¢ intry-
gantom: tym gorzej, podoba si¢ ono ludowi, i to wystarcza".
Nastepstwem sukcesu z 25 wrzednia byto kilka tygodni poli-
tycznego rozejmu. I przede wszystkim utrwalenie pozycji Komite-
tu Ocalenia. 10 pazdziernika na wniosek Saint-Justa Konwencja
zadekretowata, ze rzad bedzie rewolucyjny az do zawarcia
pokoju. To znaczy, ze konstytucja nie wejdzie w zycie, a Komitet
Ocalenia bedzie rzadzit Francja.

Pierwsze sukcesy, nowe spory

Autorytet i sama egzystencja robespierrowskiego Komitetu Ocale-
nia zalezaty gtdéwnie od sytuacji na froncie. Wspieral tu jednak
rzad mocny zryw narodowej solidarno$ci w obronie zagrozonej
ojczyzny: bez niego wystawienie blisko milionowej armii, wy-
ekwipowanie jej i wuzbrojenie nie bytoby mozliwe. Z kolei
§wiadomos$é, ze na czele stoi Komitet Ocalenia nieprzekupny,
energiczny, zdecydowany zwyciezy¢é — to wazny wspdtczynnik
publicznych nastrojéw. ,Wzywa nas Republika: umiejmy zwy-

cigzy¢ albo zginad", $piewano w Piesni wymarszu Marii-J6zefa



Chéniera, w roku II Republiki prawie tak popularnej jak
Marsylianka.

Robespierre imponuje wiara w sukces. Gdy 8 pazdziernika u ja-
kobinéw dyskutowano o ztych nowinach z frontu pod Maubeuge,
ttumaczy, ze to tylko ,drasnigcie na ramieniu Herkulesa". Trzeba
darzy¢é zaufaniem rewolucyjny rzad i odrzucaé¢ kalumnie, ktérymi
go oczerniaja prawdziwi winowajcy klgsk. ,Obiecujg wam
zwycigstwa i wasze nadzieje nie bgda zawiedzione". 11 pazdzier-
nika zapowiada w klubie ©bliska juz decydujaca rozprawg
z wrogiem. Decydujaca w tym sensie, ze "je§li tyrani begda
zwycigzeni, to zging". Dla republikanéw nawet klgska nie oznacza
katastrofy: bedzie nauczka dla zadufanych, mniej ufni bg¢da za-
dawaé tym pewniejsze ciosy. Ale zwycigstwo zalezy tylko od
odwagi: tym razem nie wrogowie wybrali nam generatdédw!
Asekuracyjne pociechy na wypadek klgski okazaty si¢ zbegdne,
ale i zwycigstwo nie byto definitywne. 9 pazdziernika kapitulo-
wata rebelia lyonska, co utatwito przepgdzenie wojsk sardynskich
z Sabaudii. Hiszpandéw wyparto z Roussillonu. 16 pazdziernika
Jourdan i Carnot, ktéry z Paryza przybyt na front, pobili na
gtowe ksigcia Koburskiego pod Wattignies: ten pigkny sukces
armii P6tnoc uwolnit od oblgzenia Maubeuge. 17 pazdziernika
wandejczycy ponie§li miazdzaca, cho¢ jeszcze nie decydujaca
klgskg pod Cholet. A wigc rzeczywiscie Komitet Ocalenia pro-
wadzi Republikg do zwycigstwa nad koalicja wrogow!

W poufnym karnecie Robespierre'a zjesieni 1793 r. bardzo duzo
miejsca zajmuja kwestie terroru. Przy$wiecaty mu bez watpienia
gtownie dwie idee. Kontrrewolucjonistéow trzeba tegpi¢ szybko,
bez prawniczej rabulistyki (,,kara szybka jak blyskawica"), tez
wylewow fatszywej wrazliwo$ci. Ale jednocze$énie uderzaé nalezy
w przywédcéw, a nie w podrzedne figury, w zdrajcéw, a nie ludzi
zbtakanych. Gdy po dekrecie z 17 wrzednia ruszyta wreszcie
szybciej machina terroru, Robespierre bardzo konsekwentnie,
cho¢ nie zawsze skutecznie, bronit tych dwéch regut. 3 pazdziernika
Amar przedstawit Konwencji w imieniu Komitetu Bezpieczenstwa
raport w sprawie postéw Zyrondy. Robespierre oczywiscie byt
za postawieniem przed trybunatem szeféw fakcji, sprzeciwit sig
jednak dekretowi oskarzenia dla ,siedemdziesigciu trzech", tj.
dla postéow, ktdrzy zaprotestowali w czerwcu 1793 r. przeciw
s,rewolucji z 2 czerwca". ,Konwencja nie powinna dazyé do

mnozenia winowajcéw. Nalezy przywiazywaé wage do szefow

fakcji... Twierdzg, ze w$rdéd aresztowanych jest sporo ludzi
dobrej wiary, zwiedzionych przez fakcjg... twierdze, ze wsrdd
sygnatariuszy protestu jest wielu — i znam ich — ktérych

podpisy wytudzono". Dla ,siedemdziesigciu trzech" (w istocie byto



ich 78) wystarczajacym S$rodkiem begdzie wigc utrata mandatu
i areszt. Az do konca bronit Robespierre skutecznie ich zycia,
narazajac si¢ jakobinom skrajnym. To o rozré6znianiu szefow
i figurantéw: wiele razy Robespierre bgdzie robit podobne roz-
réznienia. Jed$li jednak wina jest niewatpliwa, nie nalezy tolerowad
zwtoki. Gdy zaczety 24 pazdziernika proces zyrondystéow zbytnio
si¢ przedtuzat, wtasnie Robespierre zazadat dekretu umozliwia-
jacego skrdécenie postgpowania (po 3 dniach przysiggli mogli
uznaé¢, ze sa dostatecznie poinformowani). Brissot, Vergniaud,
Gensonné i ich koledzy zaimponowali odwaga w obliczu §mierci.
,Umierali jak prawdziwi republikanie”" — moéwil Desmoulins.
Heberty$ci wnet mu to wypomna.

Hébert domagat sig¢ gto$no szafotu dla Marii Antoniny i dla
siostry krola, Madame Elisabeth. Co do krélowej, Robespierre
zadat jej procesu wiosna 1793 r. i teraz denerwowal si¢ zwtoka.
,Trybunatl rewolucyjny dziata zle" — pisat w swym karnecie,
zapewne o tej wlasnie sprawie. Ale dtugo chronit Madame
Elisabeth: ta dog¢ ograniczona dewotka nie wydawata mu sig
winna. Dopiero w maju 1794 r. pdjdzie ona na szafot, podobno
za sprawa Collota d'Herbois. Mari¢ Antoning stracono 16 X 1793 r.
Inne wyroki §mierci paryskiego trybunatu — to stracenie wielu
politykéw (Bailly, Barnave, Filip Egalité, Madame Roland, po-
stowie Gorsas, Kersaint, Manuel, kilku eks-ministrow), generatéw
(m.in. Custine, Biron, Houchard, Luckner). Stangta tez na sza-
focie jesienia 1793 r. posta¢ z innej epoki: kochanka Ludwika
XV pani Dubarry. W sumie od kwietnia do konca grudnia
1793 r. paryski trybunat wydatl ok. 250 wyrokéw $mierci. To
niewiele w pordwnaniu z tysiacami ofiar wojny domowej i re-
presji w Wandei, Lyonie czy Toulonie. Na prowincji terror
przybierat czgsto posta¢ masowych, niezorganizowanych dziatan.
Rzad nie byt w stanie kontrolowaé¢ tego zywiotu.
Robespierre sadzit, ze grozny instrument terroru mozna oddawa¢
wytacznie do rak ludzi nieskazitelnych: pdzniej szeroko rozwinie
ten watek. W jego karnecie powracaja jesienia 1793 r. uwagi
o czystce w komitetach rewolucyjnych, ktdére wyszukiwaty i wig-
zity podejrzanych, oraz o reformowaniu trybunatu rewolucyjnego.
To wtadnie Robespierre w imig¢ sprawnej represji obalit dekret
Konwencji z 18 pazdziernika, ktéry nakazywat komitetom rewo-
lucyjnym, by ujawniaty motywy aresztowania. Ow dekret —
to zapowiedz rychtej ofensywy ,pobtazliwych".
Bez watpienia sprawy wojny i walki z kontrrewolucja stanowia
najwazniejszy przedmiot zainteresowan Robespierre'a tej jesieni.
Jednakze w jego karnecie jako inne ,gtédwne punkty" dla rzadu

pojawiaja si¢ sprawy ekonomiczne, propaganda i dyplomacja.



Co si¢ tyczy dyplomacji, polityke zagraniczna K OP referowat
Konwencji wta$nie Robespierre 18 XI 1793 r. Ten obszerny
raport na plan pierwszy wysuwat, i stusznie, role Anglii
w europejskiej koalicji. Ataki na Pitta i ,gabinet londynski"
beda i podzniej jednym =z ulubionych tematdw Robespierre'a.
Znalazto si¢ w jego raporcie ponowne oskarzenie catej wojennej
polityki Zyrondy: zyrondy$ci pokazani przy tym zostali jako
angielscy agenci. Zabawne, ze Louvet, ktéry si¢ ukrywat —
jako jeden z niewielu zyrondystowskich szeféw =zdotat przezyd
okres terroru — w swoich notatkach to samo wtadnie pisat
o Gérze. Marat wedle Louveta byt angielskim agentem, Gora
zostata kupiona przez zagranice i nawet zwycigstwa Francji
sa uzgodnione z mocarstwami, ktére musza daé¢ swym agentom
jaka$ szansg. W ten sposéb ludzie beda mowili, ze Zyronda
przyniosta klegski, a Robespierre — sukcesy.

Raport Robespierre'a z troska rozwaza postawg neutralnych
(USA, Turcji, Szwajcarii) i sposoby polepszenia stosunkéw z nimi.
Pokazuje sprzeczno$ci w tonie koalicji. Austria i Prusy pogodzity
si¢ co prawda przeciw Francji, "jak dwdéch zbdjcdéw bijacych
si¢ o podziat tupu po zamordowanym podrdéznym zapomina
sporéow, by biec razem Kku nowej zdobyczy". Ale sojusz to
niepewny. Anglia przerzuca na innych cig¢zar wojny. Panstwa
wtoskie dtugo si¢ opieraty grozbom i intrygom, nim weszty do
wojny: zastuguja raczej na lito$¢ niz gniew Francji. Najzrgczniej
za§ gra Katarzyna: nie traci sit przeciw Francji, a wudziat
w koalicji zapewnia jej korzy$ci na wschodzie i wptyw na
niemieckich wspdélnikdw. Test wreszcie w raporcie Robespierre'a
teza, iz zachowanie silnej Francji lezy w interesie matych panstw.
Bez niej cata Europa padtaby tupem 2-3 tyrandéw: takze Anglia
bytaby zagrozona przez kontynentalne mocarstwa. Sita Francji
jest tez w interesiec Ameryki, bo potgga morska Anglii wciaz
dla Stanéw Zjednoczonych stanowi grozbg ,powrotu pod jarzmo".
Czyli: je$li Francja upadnie, despotyzm rozleje si¢ po catej
ziemi.

W notatkach Robespierre'a z jesieni 1793 r. niewiele $laddéw
jego bezposdredniej aktywnos$ci w kwestiach ekonomicznych: to
teren, na ktérym wciaz nie czuje si¢ on zbyt pewnie. OczywisScie
rozumiat polityczne i militarne znaczenie kontrolowania gospo-
darki. Na szczes$cie levée en masse i powstanie milionowej armii
skutecznie likwidowaty bezrobocie, a nawet rodzity tendencjg
do wzrostu ptac roboczych. Stabty zatem i napigcia socjalne.
Z drugiej strony armia Republiki — to masa ludzka, jakiej
dotychczas nigdzie nie zebrano pod bronia, a jej wyposazenie,
uzbrojenie i wyzywienie — to morderczo trudne i wyczerpu-



jace zadanie rewolucyjnego rzadu. Zmuszato do rozbudowy
sektora panstwowego (przemyst uzbrojenia), do kontrolowania
produkcji prywatnej i tgpienia bezczelnej spekulacji dostawcéw,
do szukania nowych rozwiazan technicznych w warunkach blo-
kady ekonomicznej, gdy Francja pozbawiona zostata dowozu
waznych surowcdédw. Panstwo praktycznie przej¢to kontrole nad
handlem =zagranicznym. Ten rozbudowany etatyzm ktad}l sig
na Komitecie Ocalenia cigzarem nietatwym do uniesienia.
Ustalone bardzo ogdlnie we wrze§niu maksimum cen i ptac
wymagato precyzowania, doskonalenia, opracowania szczegdto-
wych taryf: a jednak nie spetnito nadziei. Niektdre artykuty
znikaty niemal zupetnie z rynku (migso, masto); masowy byt
proceder fatszowania ré6znych produktéw. Z nadejSciem zimy
pojawity si¢ trudnod$ci z opatem. Rozkwitat czarny rynek,
a terror ekonomiczny nie byt w stanie temu zapobiec. Bez-
posredni przymus i represje nie wystarczaly, aby opanowad
skomplikowany mechanizm rynku. Chleba, dzigki ogromnym wy-
sitkom, na ogdt wystarczato: wprowadzono jednak racjonowanie.
W Paryzu kartki na chleb pojawity sig u schytku 1793 r.
Kartkowy ,chleb réwnosci", pain d’Egalité, byt czarny: dodawano
don make¢ z kukurydzy, jeczmienia, owsa.

Swiadomosé obywatelska mogta oczywiScie zaaprobowaé rdézne
trudno$ci i wyrzeczenia. Potgzna sie¢ jakobinskich klubdéw byta
szczegbdlnie skutecznym instrumentem patriotycznej propagandy:
to nie przypadek, ze Robespierre jako cztonek KOP zabierat
gtos w Konwencji 58 razy, a u jakobinéw prawie 90 razy.
Nieprzypadkowo tez juz 9 XI 1793 r. zaczal atakowaé kluby
sekcyjne, do ktérych — po wrze$niowym ograniczeniu sekcyjnych
zgromadzen — schronita si¢ sankiulocka demokracja bezpo-
§rednia, trudna do pogodzenia z rewolucyjna dyktatura. To
przez kluby sekcyjne ,aktyw sankiulocki dyryguje polityka sekcyj,
kontroluje administracje, daje impuls wltadzom miejskim i rza-
dowi" (Albert Soboul). W poczatku grudnia rzad udaremnit
préby jednoczenia si¢ klubow sekcyjnych, a 26 grudnia Robe-
spierre rozwijat atak: kluby sekcyjne to ,stowarzyszenia bgkarcie";
albo zostana oczyszczone i poddane jakobinskiej kontroli, albo
musza zniknaé. Juz wcze$niej rozwiazano kobiecy klub Klary
Lacombe, skompromitowany wspoétpraca ze wséciektymi. Kluby
byty zbyt wazne, by jakobini godzili sig traci¢ kontrolg nad
ktéorymis§ sposréd nich.

Komitet Ocalenia bardzo si¢ interesowal prasa. Po 2 czerwca
znikty gazety Zyrondy, pojawily si¢ natomiast wojujace organy
jakobinskie: Antibrissotin, Journal des Hommes Libres, Antifédéraliste.
Do$¢ blisko Robespierre'a byt Antiffdéraliste, ktéry solidnie in-



formowat o pracach KOP. W sumie pojawito si¢ ponad 40
nowych tytutéw. Specjalizacja gazet czynita postepy. Na obradach
Konwencji skupiaty si¢ Moniteur i Journal des Débats, organem
klubu jakobindéw byt Journal de la Montagne, Le Batave przynosit
bogaty serwis zagraniczny. Byly gazety specjalizujace si¢ w infor-
mowaniu o sprawach wojny, o pracach Komuny, o rozprawach
trybunatu rewolucyjnego; byty nawet pisma kobiece. Przetrwaty
i pisma umiarkowane z Mercure Francais na czele: musiaty
jednak zachowywaé duza ostroznos$é.

W propagandzie klubowej i prasowej chgtnie teraz potgpiano
hazard i prostytucjg, frywolne obrazy i sztuki teatralne, luksus
i elegancj¢; uznawano je za relikty ancien régimeu. Czynita takze
postepy swego rodzaju sankiulotyzacja jakobinskiej burzuazji.
Nigdy Robespierre nie ulegl tej modzie. Zachowat swa pedan-
tyczna elegancje i dbatos$é o wyglad. Co wigcej, nie ukrywat
odrazy do rozchetstanej niechlujno$§ci Marata, do ztych manier
Leonarda Bourdona, ktdéry ,zniewazal Konwencje przemawiajac

w kapeluszu na gtowie i =zasiadajac w stroju niepowaznym",
i w ogdle do tych jakobinéw, ktérzy — jak pisalta Madame
Roland - ,klna, pija i ubieraja sig jak tragarze". Nie znosit

Héberta m.in. za trywialno$¢ jego Pére Duchesne. Zreszta sam
Hébert lubit akcentowaé swoje dwa wcielenia: brutalny i wul-
garny w swej gazecie, byt sam dobrze ufryzowanym elegantem
i mawiat, ze plebejskie saboty jego kolegi z ratusza, Chaumette'a,
nie wywieraja wrazenia na plebsie.

Wbrew ré6znym insynuacjom Robespierre nie byt Tartuffem
rewolucji i nie $cigat gorliwiej od innych prostytucji czy hazardu
jako arystokratycznej spuscizny. Natomiast inaczej niz wielu
jakobindéw, a* nawet zyrondystéow czy ludzi ROwniny, do tej
spu$cizny obalonego régimeu i obalonej klasy =zaliczat ateizm.
Nie zywit najmniejszej sympatii do ,sekty filozoféw", oschtych
materialistéw, ktéorym przypisywat prze$ladowanie ulubionego
Jana Jakuba. 1 wlasnie od Rousseau przejat wiar¢ w Boga,
w przyszte zycie z nagroda dla dobrych i kara dla ztych,
w $wigto§¢ umowy spotecznej oraz madrych praw. Tymczasem
wséréd ludzi rewolucji byto wielu takich, ktérzy w propagandzie
antyklerykalizmu i ateizmu dostrzegali jednocze$nie triumf Ro-
zumu i triumf nad kontrrewolucja. Po 10 sierpnia wielka masa
opornych ksigzy opuscita Francjg; ale wielkopannska pogarda
dla religii Vergniauda czy Guadeta $cigata takze lojalnych,
konstytucyjnych ksigzy. Ledwie w poczatku grudnia 1792 r.
usadowita sig w Komunie ekipa Hébert—Chaumette, a juz
zakazata odprawiania pasterki w Boze Narodzenie. To sankiuloci
zmusili wowczas ksigzy do ztamania tego zakazu. Ale dopiero



jesienia 1793 r. zaczegta si¢ na wielka skal¢ ofensywa ,dechry-

stianizacji". Szczegdlna pomystowo$é wykazali przy tym byli
ksigza i klerycy: Fouché, Coupé de 1'Oise, Goyre-Laplanche.
Reprezentanci w misji — Fouché, André Dumont, Lequinio —

na r6zne sposoby S$ciesniali swobode¢ kultu, laicyzowali pogrzeby
i cmentarze (to Fouché wynalazt napis dla bram cmentarnych:
LSmier¢ jest wiecznym snem"). Chaumette obserwowal poczy-
nania Fouché'go na prowincji i od pazdziernika 1793 r. popchnat
w tym kierunku Komung Paryza. W listopadzie dechrystianiza-
torzy zmuszali kler do porzucania swego stanu; ko$cioty paryskie
zamieniane byty kolejno na $§wiatynie Rozumu, za§ 23 listopada
Komuna uchwalita ich zamknigcie. Mnozyty si¢ antyreligijne
maskarady i ofiary dzwondéw i kosztownos$ci kosdcielnych na cele
obrony kraju. Dechrystianizacja zajmowaty si¢ ochoczo niektdre
oddziaty armii rewolucyjnej; u jakobinéw wyglaszano mocne
mowy przeciw przesadom. Konwencja przyjeta juz 5 pazdzier-
nika, na wniosek gérala Romme'a, kalendarz republikanski, ktdry
catkowicie laicyzowal rytm dni $§wiatecznych. 6 listopada Kon-
wencja uchwalita z kolei, ze kazda gmina ma prawo rezygnowadé
z kultu religijnego: legalizowato to dechrystianizacjg.

W karnecie Robespierre'a wczednie pojawily si¢ notatki pos$wiad-
czajace jego proby zahamowania procesu. ,Odtozyé na czas
niecokre$lony dekret o kalendarzu" — pisat juz przed 5 paz-
dziernika ,Skasowa¢ uchwate wtadz miejskich, ktéra zakazuje
mszy i nieszporé6w. Nie maja do tego prawa. To powdd do
niepokojéw" — notowat po uchwale Komuny o zamknigciu
kos$ciotéw paryskich. ,Uspokoi¢ zamieszki religijne w departa-
mencie Somme. Posta¢ tam reprezentanta rozsadnego i patriotg"
[to o zapale antyreligijnym reprezentanta w misji André Du-
monta). Znamienne jest, ze we wszystkich tych sprawach Robe-
spierre poniést porazke: kalendarz republikanski wszedt w zycie,
uchwata Komuny pozostata w mocy, Dumonta za$§ nie pozba-
wiono jego misji. Niemniej udato si¢ Robespierre'owi na poczatku
grudnia 1793 r. zahamowa¢ ruch dechrystianizacji.

Motywy Robespierre'a wyjas$niaja jego wystapienia klubowe 21
i 28 listopada oraz mowy w Konwencji z 18 listopada i 5 grudnia.
Ttumaczyt wigc jakobinom, ze nie fanatyzm religijny jest Zrédtem
zta (dat przy okazji swa oceng¢ Wandei: uznat stusznie, iz nie
mozna jej ttumaczy¢ tylko racjami religijnymi). Skupianie uwagi
na fanatyzmie odwraca ja od wigkszych grézb. Fanatyzm juz
konat; ale "Jest to zwierzg dzikie i kapry$ne: uciekato juz przed
Rozumem. Prze$ladujcieje z wielkim krzykiem, a znowu powrdci”.
Czyli: ,Lksigza beda dtuzej odprawiaé¢ msze, je§li im sig¢ zabroni

je odprawiad¢". Co wigcej, ,sa ludzie, ktdrzy chca pdjs¢é jeszcze



dalej: pod pretekstem tgpienia przesadu chca wuczynié rodzaj
religii z samego ateizmu". Oczywiscie, nie wszyscy dechrystia-
nizatorzy byli ateistami i Robespierre o tym wiedziat. Nawet
samym promotorom ruchu czgsto si¢ plataty ateizm i deizm,
materialistyczna religia Rozumu i deistyczny kult Najwyzszej
Istoty. Chaumette mowit wprawdzie juz latem 1793 r.: ,naszym
bogiem jest lud, innego nie potrzebujemy", jesienia za$§ rozwodzit
si¢ nad ,trupim odorem ko$ciotéow Jezusa", W istocie jednak
wcale nie byt chyba pewny, ze ,$mieré jest wiecznym snem".
Ale jego przyjaciele, Sylvain Maréchal czy Hébert, ktdry pisat,
iz nie wierzy ni w piekto, ni w raj — to juz atei$ci.
Robespierre nie zamierza zabraniaé¢ ateizmu. ,,Kazdy filozof i kaz-
dy cztowiek moze o tym sadzi¢ co mu sig¢ podoba" — mowit
21 listopada na temat niewiary w Boga. Sprzeciwia sig jednak
zdecydowanie, by czyni¢ z ateizmu system panstwowy.,Kon-
wencja to nie autor ksiazek ani systemdéw metafizycznych: jest
to organ polityczny i ludowy, obowiazany do respektowania
nie tylko praw, lecz i charakteru francuskiego ludu". Juz
w polemice z Guadetem w marcu 1792 r. Robespierre bronit
idei, ze ateizm jest arystokratyczny, a cnotliwy lud w Boga
wierzy. Teraz z cata sita powtdérzyt 6w poglad. Gdy jednak
moéwit, iz wiara to $wiatopoglad ludu — nie nadawat temu
takiego znaczenia, jak przedtem na przyktad Wolter a poédzZniej
Napoleon (religia gwarantuje postuszenstwo ludu i tad spoteczny).
Nie brakowato wolterianéow wérdéd polityké6w Konwencji. Ro-
bespierre, ktéry lubit moéwié ,my, sankiuloci”, sam wierzy
w Wielka Istotg, a mnie tylko prostaczkom ja do wierzenia
podaje.

Jest jednak przeciwny nie tylko propagandzie ateizmu, lecz
takze gwattownej dechrystianizacji, chociaz nie omieszka dodaé¢,
iz "juz w kolegium byt nader ztym katolikiem". Bo cata ta
akcja pozwala ,tyranom" obrzydza¢ Francje¢ w oczach Europy,
przedstawia¢ Francuzoéw jako ludzi niemoralnych, ,nardéd sza-
lencow i ateuszy". By sig przeciwstawié tej propagandzie koalicji,
Robespierre odczytat w Konwencji 5 grudnia adres do ludéw
Europy. Byto tam oskarzenie niemoralno$ci despotyzmu i despo-
tow, przeciwstawienie religii oddanej w stuzbg ,bogaczy i ciemigz-
cow", ,czystemu kultowi Wielkiej Istoty", wreszcie za$§ odrzu-
cenie zarzutdéw, ze Francuzi prze$laduja wierzenia religijne.
I wazne stwierdzenie, iz Francja nie jest ,dotknigta mania
uszczgs$liwiania i wyzwalania jakiegokolwiek narodu wbrew niemu
samemu".

Najwazniejszy jednak motyw protestow Robespierre'a przeciw
antyreligijnemu awanturnictwu kryt si¢ gdzie indziej. Oto uznat



on, ze jest w tym spisek ludzi niemoralnych, przekupionych
przez obce dwory, ktdrzy zmierzaja do rozniecenia fanatyzmu,
do obrzydzenia szerokim masom rewolucji i jej rzadu, do =za-
niepokojenia katolikéw ,i zwlaszcza protestantdw, jeszcze bardziej
przywiazanych do swej religii". Dojrzal w tym Robespierre
kontynuacje¢ polityki zyrondystéow, ktdérzy przez prze$ladowanie
kultu skutecznie obrzydzili rewolucje Belgom i utatwili wan-
dejska eksplozje, a potem kontrrewolucyjna rebeli¢ na Potudniu.
To nauczka, by sie strzec tych, ktdérzy ,chca pod pretekstem
filozofii rozpali¢ wojng domowa" — powie w Konwencji 5 grudnia.
I wniosek z tej catej argumentacji, sformutowanyjuz 21 listopada:
niektérzy sadza, ze Konwencja zakazata kultu katolickiego. , Nie,
Konwencja... nigdy tego nie zrobi. Jej intencja jest utrzymanie
wolnoéci kultéw, ktéra proklamowata". Istotnie, 6 grudnia Kon-
wencja potwierdzita solennie wolno$¢ religijna.

Sukces Robespierre'a nie byt kompletny, bo podjetych juz decyzji
dechrystianizacyjnych nie cofnigto; paryskie ko$cioty pozostaty
zamknigte. Niemniej animatorzy catego ruchu zatrabili na odwrot.
29 listopada Chaumette méwit w Komunie o wolnosci kultéw.
Hébert =za$ pisat w Pére Duchesne: ,Niech gltupcy jedza jak
dtugo zechca swego pana boga z maki: ty poprzestan na
§miechu z ich gtupoty, lecz ich nie prze$laduj. Im bardziej bije
si¢ osta, tym wigkszy jest jego updr".

Caty konflikt wokdétr dechrystianizacji — to tylko wierzchotek
gdéry lodowej. Pod powierzchnia tych sporéw kitebity si¢ rywali-
zacje polityczne i obawy przed antyrzadowym spiskiem. Robe-
spierre'a zaniepokoil fakt, iz, przeciw religii deklamowali jedna-
kowo Hébert i jego przyjaciele, jak Chaumette i Leonard
Bourdon, oraz dantoni$ci: Thuriot, Fabre d'Eglantine. Obawiat
si¢ koalicji jakobinéw skrajnych i umiarkowanych, hebertystow
i dantonistéw, przeciw rzadowi: jej mozliwo$é juz raz sie wszak
zarysowata pod koniec sierpnia 1793 r.

Niepokoje Robespierre'a pogtebiaty inne jeszcze personalne
uktady. Oto obie grupy - przyjaciele Héberta i ludzie Dantona
— miaty zywe zwiazki z cudzoziemcami, bardzo aktywnymi
w rewolucyjnyrh Paryzu. Byli w tym gronie prawdziwi ,pielgrzymi
wolno$ci": mniektérych uhonorowano wyborem do Konwencji
(Niemca barona von Clootsa, zastuzonego w rewolucji amerykan-
skiej Anglika Tomasza Paine). Ale wigkszo$¢ tych ruchliwych
przybyszy rewolucyjnym frazesem maskowata ordynarna intere-
sowno$é. Byta tam cata czereda bankierdw i spekulantéw:
Holender de Kock, Austriacy Freyowie, zdeklasowany grand
hiszpanski Guzman, pruski poddany Perrégaux, Zyd portugalski
z Bordeaux Pereira i inni, a przede wszystkim Baltazar Proli,



pono¢ nie$§lubny syn austriackiego kanclerza ksigcia Kaunitza.
Przez matkeg, belgijska hrabing z Brukseli, Proli miat kontakty
z Wiedniem. Ta megtna figura potwierdza podejrzenia, iz nie-
ktéorzy cudzoziemcy taczyli w Paryzu robienie intereséw z dzia-
talnodcia szpiegowska.

I oto ci cudzoziemcy stanowia rodzaj pomostu migdzy heberty-
stami i dantonistami: mozna byto przypuszczaé, ze pracuja
nad koalicja obu grup. Zreszta niektérzy jakobini obracali sig
swobodnie w obu krggach: taki Hérault czy Leonard Bourdon
maja powiazania i z hebertystami, i z dantonistami. I wreszcie:
cudzoziemcy aktywnie wuczestnicza w dechrystianizacji, ktéra
Robespierre uznat za wybuchowa mieszankg, zdolna rozpalié
wojng domowa. Maja takze, przynajmniej Proli, jakie§ jawnie
polityczne ambicje. Od tego krok tylko do uznania, iz stanowig

obca agenturg, grozaca juz nie tylko rzadowi, lecz rewolucji.

Koniec jednosci

,Tygrysy rozszarpia si¢ nawzajem": tak komentowata uwigziona
pani Roland u schytku sierpnia 1793 r. wiadomos$ci o roz-
dzwigkach migdzy Robespierrem, Dantonem i Hébertem. Prog-
noza byta przedwczesna. Po wrzesniowych spigciach przyszto
uspokojenie. 10 pazdziernika Danton wyjechalt do swej wiejskiej
posiadto$ci w Arcis na dtuzszy wypoczynek. Pod jego nieobecno$¢
hebertysci nie siedzieli cicho: atakowali dantonistéw (Thuriota,
samego Dantona, Chabota, Legendre'a, Delacroix), ale takze
ludzi stojacych blisko Robespierre'a (Barére'a, posta Duquesnoya,
redaktora Journal de la Montagne, Laveaux'a). Byta to zwykta
wojna podjazdowa.

Dantonidci sig im rewanzowali kontratakami. Nie zawsze publicz-
nymi. Okoto 12 pazdziernika Fabre zadenuncjowal komitetom
rzadowym grupeg ekstremistow jako agentédw zagranicy, popycha-
jacych do rdéznych skrajnosci w <celu zrujnowania rewolucji.
Znalezli si¢ na tej liscie ,zagranicznego spisku" m.in. Hérault,
Proli, Pereira, Desfieux (aktywny jakobin o podejrzanej prze-
sztodci), Ulryk Dubuisson (do$¢ znany komediopisarz). Zna-
mienne: Fabre zadenuncjowal réwniez dwéch wybitnych danto-
nistow, Chabota i Basire'a. To sygnal skldécenia w obrgbie
grupy, nie politycznego wprawdzie, lecz na tle rywalizacji
brudnych intereséw. Nie odwazyt si¢ natomiast Fabre oskarzy¢
Héberta i Komuny.

Odtad rzad ma na oku zadenuncjowanych. Podejrzana jest
ich gorliwo$¢é w dechrystianizacji, podejrzane bogactwo (czy to

nie stypendia obcych dworéw, ptacone =za sianie zamgtu?).



Kamizelka Robespierre'a



Miska do golenia Robespierre'a



A najbardziej podejrzane — manipulacje polityczne. Proli i jego
trzej zaufani: Pereira, Dubuisson, Desfieux zmontowali wta$nie
komitet centralny klubéw sekcyjnych: 20 pazdziernika organ
ten uchwalit swéj regulamin, a 8 listopada — zndéw ta anty-
religijna gorliwo$§¢ — przyjat ostra petycje dechrystianizacyjna.
Dla rzadu ruch sekcyjny moze staé si¢ grozny, gdy si¢ probuje
taczyé: czy komitet centralny klubdw to nie poczatek przygotowan
insurekcyjnych? Presja policji spowodowata, iz si¢ rozsypat; dekret
z 4 grudnia zabranial klubom ,kongreséw i zjednoczen". Ale
podejrzenia co do roli Proliego pozostaty. Tym wigksze, ze
14 listopada Chabot i Basire, w szczg¢$liwej niewiedzy o denun-
cjacji Fabre'a, zrewanzowali si¢ swa kontrdenuncjacja. Oskarzyli
Fabre'a i Héberta, Proliego i jego pomocnikéw, finansisteg
i rojalistycznego spiskowca barona de Batza, wreszcie dwoéch
wltasnych wspélnikéow: postédw Delaunaya i Juliena de Toulouse.
Od$wiadczyli, ze spisek ten miat na celu skorumpowanie postdéw
i sprowokowanie ludu do insurekcji przeciw rzadowi. Gruba
afera korupcyjna, zwiazana =z likwidacja Kompanii Indyjskiej,
byta przyktadem korupcji wséréd postdéw: sami Chabot i Basire
tkwili w niej po uszy obok Delaunaya i Juliena.

Rzad zdecydowat si¢ teraz na pierwsze aresztowania: uchroniono
jednak i Fabre'a, ktory wypieral si¢ udziatu w aferze Kompanii
Indyjskiej, i Héberta. Robespierre nie chciat zbyt licznych areszto-
wan wsérédd znanych dziataczy Go6ry i klubu jakobinskiego.
»,Ratowaé honor Konwencji i Go6ry, wycieniowaé rdéznice migdzy
szefami korupcji a stabymi przez nich zwiedzionymi" — pisat
w swym karnecie. Aresztowanych Chabota i Basire'a sktonny
byt uznaé¢ za ,stabych i zwiedzionych". Sadzit, ze gtédwnym
celem powinna by¢é amputacja podejrzanych cudzoziemcow i
hochsztaplerow, winnych korupcji i spiskowania. Jes$li Robes-
pierre przez dlugie tygodnie begdzie teraz rozgladat si¢ na prawo
i na lewo, utrzymywat réownowageg migdzy ,moderantyzmem"
dantonistéow i ,przesada"” hebertystow, jesli bedzie szkicowalt
ataki w obu kierunkach i nie doprowadzat ich do konfca —
to dlatego, ze zalezy mu na jedno$ci Goéry. Chce ocali¢ tg
jedno$é pod mocnym kierownictwem rzadu.

Bez watpienia nie ufat Hébertowi i jego przyjaciotom, nie
ufat ich gotowo$ci uznania autorytetu KOP. Mieli oni wciaz
mocne atuty w regku. Kierowali Komunga: prawda, mniej ona
teraz znaczyta, bo od wrze$§nia komitety rewolucyjne sekcyj
wyjeto spod jej wtrtadzy i poddano Komitetowi Bezpieczefnistwa.
Proby odzyskania wptywu na nie zakofczyty sig 4 grudnia
klgska Komuny. Hebertys$ci rzadzili klubem kordelieréw, obsa-

dzili biura ministerstwa wojny (sekretarz ministerstwa, heber-



tysta Vincent przerastal ministra Bouchotte'a ambicja i ruchli-
woscia). Mieli tez powazne wptywy w sztabie armii rewolu-
cyjnej, choé¢ uproszczone jest twierdzenie, iz byta ona po prostu
instrumentem grupy Héberta. Jej komendant Ronsin byt kor-
delierem, ale z Hébertem nie miat blizszych stosunkéw, a nawet
go nie lubit. W sztabie armii rewolucyjnej byli i ludzie
Robespierre'a; trwaty tam zreszta do$¢ gorszace spory, brak
byto jednos$ci ideowej a nawet zwyktej dyscypliny.

Heberty$ci nie czuli si¢ zbyt pewnie. 21 listopada po areszto-
waniu Chabota i Basire'a Hébert i Momoro (ciagle bardzo
aktywny u kordelier6w) skarzyli sie na plotki o aresztowaniu
grozacym im obu, a takze Chaumette'owi i merowi Pache.
Robespierre w klubie wuspokoit ich: ja, obronca wszystkich
patriotdw... zawsze przyjmowatem =zasade, iz trzeba tylez wyro-
zumiato$ci dla blrahych bteddéw patriotyzmu, ile surowosci dla
zbrodni arystokracji i perfidii totréow". Caty atak skierowat na
Proli'ego ijego ludzi (Desficuxa, Dubuissona, Pereire). Przegnano
ich z klubu; uchwalono tez, na wniosek Robespierre'a, dokona¢
generalnej czystki wsérdd jakobinow. Odtad przez dtugie miesiace
odbywa¢ si¢ beda w klubie dyskusje i gtosowania nad kazdym
z cztonkdw.

Po tygodniu wyrazne zaostrzenie tonu u Robespierre'a. Na tle
rozwijajacej si¢ dechrystianizacji, ktorej zdecydowat si¢ potozyé
kres, do$¢ wyraznie zaatakowat grupe Héberta. Uznatl, ze
,Spisek zagranicy" zdotal naméwié¢ hebertystéw, by siegneli
po wtadze: stad kalumnie na KOP i na niego osobiscie
rzucane. Istotnie, ekstremis$ci opowiadali, ze Robespierre popiera
* ksiezy -i katolicyzm. W Pére Duchesne pojawiaty si¢ jadowite
aluzje: , Nie szczedzcie nikogo, nie bdjcie si¢ obalenia dzisiej-
szego bozyszcza"; ,Biada temu, kto skupia na sobie wszystkie
spojrzenia i czyje nazwisko wszyscy powtarzaja".

28 listopada Robespierre os$wiadcza w klubie: "Je$li Komitet
Ocalenia wam si¢ nie podoba, wezZcie sobie nasze stanowiska.
Wezcie, wustapimy je wam z przyjemno$cia. Zobaczymy, jak
bedziecie trzymali stery rzadow... Wy bedziecie rzadzi¢, a my
wejdziemy na trybune!" Do tej ironicznej inwokacji dotaczyt
kilka grézb pod adresem dechrystianizatoréw.

Tymczasem wcze$niej na wiadomo$é o aresztowaniu przyjaciot,
Chabota i Basire'a, do Paryza wrécit Danton. Wtaczyt sie
w wir politycznej walki, i to po stronie Robespierre'a: zadat
potozenia kresu dechrystianizacji, silnego rzadu kierujacego auto-
rytatywnie catym krajem. Ale jednocze$nie rzucit hasto ,o0szcze-
dzania krwi ludzkiej". Atakowany z furia przez ekstremistéw, pod-
trzymany zostat 3 grudnia w klubie przez Robespierre'a.



Maksymilian poprzednio uspokajat hebertystéow, ze nie pragnie
ich skalpéw, i ostrzegat ich, by nie podwazali rzadu. Teraz
jego poparcie dla Dantona byto réwniez ostrzezeniem. Jest tu
akcent solidarno$ci ze starym dziataczem rewolucji, skierowanej
przeciw krzykaczom (,,Niech tu wystapia ci, ktdrzy sa wigkszymi
patriotami od nas!"), sa pochwaty patriotyzmu i gorliwos$ci
Dantona. Ale niemalo tez zastrzezen. ,7Z Dantonem rdznity
mnie opinie" (w sprawie zdrady "Dumourieza, $cigania bris-
sotynow); ,réznice zdan migdzy nami sprawiaty, ze obserwo-
watem Dantona uwaznie, a niekiedy z gniewem"; ,by¢é moze
myleg si¢ co do Dantona"... Sporo tych watpliwosci. I rezerwa
to uzasadniona.

Pisano niekiedy, ze Robespierre rad widziat ostre spigcia migdzy
hebertystami i dantonistami, bo stwarzaty stan rdéwnowagi
i utatwiaty sytuacje rzadu. To chyba niezupetnie $ciste. Owszem,
uspokajaty go oznaki, ze nie grozi na razie koalicja obu fakcji
przeciw Komitetowi Ocalenia. Ale jego gtéwna idea, to zacho-
wanie jednosci GOry pod politycznym Kkierownictwem rzadu,
odcigcie od niej podejrzanej czeredy cudzoziemcdw i spekulantow,
oszczgdzanie znanych dziataczy. Widaé¢ to wyraznie w pierwszych
tygodniach jakobinskiej czystki. Maksymilian nie sprzeciwil sig
wcale ,epuracji" Héberta. 11 grudnia Hébert przeszedt gltadko
przez czystke¢: zarzucano mu do$¢ miekko ,zbytni zapat", on
sam przeczyt, jakoby byt ateista. Trzy dni pdzniej Robespierre
nie sprzeciwit si¢ tez epuracji czotowych dantonistéw, Fabre'a
i Desmoulinsa. Pewne watpliwo$ci budzita fortuna Fabre'a:
ttumaczyt sig, ze zawdzigcza ja. talentom literackim. Desmoulin-
sowi Robespierre lekko wytknat, ze jest niestaty i myli sig
w ocenie ludzi. Obaj przeszli. Natomiast mocno angazowal si¢
Robespierre w usuwanie z klubu cudzoziemcodw-korupcjonistéw:
to on przepedzit Proliego i wspdélnikéw. To on doprowadzit
12 grudnia do usunigcia popularnego w klubie Clootsa.
Dantonistéw uskrzydlity ostre stowa Robcspierre'a pod adresem
hebertystéw, jego poparcie dla Dantona, zastopowanie dechrystia-
nizacji. Dantonista Garat pisat w pamigtnikach, ze po powrocie
ze wsi Danton byt zdecydowany ,zniszczyé wpltyw sankiulotow,
terror zastapi¢ tagodno$cia i zawrzeé pokdj z Europa”. Srodkami
do celu miaty byé oddziatywania prasowe na opinig, skupienie
przy Dantonie Roéwniny i czg$ci GObry, wusunigcie z KOP
Billauda i Collota, pozyskanie Barére'a picknymi frazesami,
a Robespierre'a pochlebstwami. Co do zmiany sktadu KOP —
gdy 12 grudnia przyszto do odnowienia petnomocnictw Komitetu
i goérale wotali ,kontynuowadé¢!" — z law Konwencji rozlegty
sig¢ protesty. Dantonista Bourdon de 1'Oise zazadat cze¢$ciowego



odnowienia sktadu KOP. Wigkszo$§é juz sig¢ zgodzita rozwazyé
sprawg¢ na nastgpnym posiedzeniu; jednak mato znany gdral
Jay de Sainte-Foy odwrdcit nastroje swym protestem: nie zmienia
si¢ rzadu w samym $rodku kampanii wojennej! Dantoni§ci nie
nalegali.

Lepiej im sig¢ powiodto z préba pozyskania opinii. Dotad
wspierato ich, do$¢ blado, pismo Guffroya, Le Rougyff, nawré-
cone z hebertyzmu. Teraz Danton namoéwilt na powrdt do
dziennikarstwa Desmoulinsa, obiecujac, ze begdzie go kryt.
5 grudnia wukazal si¢ pierwszy, numer gazety Desmoulinsa,
Vieux Cordelier, Robespierre czytal dwa pierwsze numery i nie
protestowat: bo tez byly tam ataki na ekstremistéw i na barona
Clootsa. Ale numery 3 i 4 (z 15 i 24 grudnia) z talentem
i gwattowno$cia zakwestionowaty polityke terroru, despotyzm
Komitetu Ocalenia i zadaty wuwolnienia wielkiej masy podej-.
rzanych. Sukces Desmoulinsa w$réd burzuazji byt ogromny:
wyrywano sobie egzemplarze jego gazety.

To nie koniec ofensywy dantonistéw: 17 grudnia Fabre zadenun-
cjowat dwoéch znanych ekstremistéw, Vincenta i Ronsina, jako
wywrotowcdw. Ich aresztowanie wzburzyto nie tylko kordelieréow,
ale i jakobindéw: 21 grudnia klub uchwalit, ze Vincent i Ronsin
nie stracili jego zaufania. Hébert zazadal jednocze$nie, by usunad
z klubu Fabre'a, Desmoulinsa, Bourdona de 1'Oise. Ow kontratak
ekstremistéw nie byt bez zwiazku z powrotem Collota d'Herbois
z misji w Lyonie. Wtasnie 14 grudnia zarzadzit on masowe
rozstrzeliwania lyonskich rebeliantéw. Wiadomos$ci o tym akcie
terroryzmu rozeszty si¢ po kraju (m. in. obrzydzity Collota Ro-
bespierre’'owi). Polityka pobtazliwo$ci dantonistéow byta dla Col-
lota pa prostu niebezpieczna. Jego powr6t do Paryza z ma-
kabryczna relikwia — glowga $cigtego Chaliera

— rozgrzat sankiu-
lotéw i ektremistow, zmienit tez nastroje u jakobindw.
Robespierre jeszcze 20 grudnia Zgodzit si¢ na pewna koncesjg
wobec pobtazliwych: na powotanie ,komitetu sprawiedliwos$ci”
majacego naprawié krzywdy, popetnione przy masowych aresz-
towaniach podejrzanych. 23 grudnia bronit do$é¢ migkko wtladz
w zwiazku z decyzja o uwigzieniu Vincenta i Ronsina: przy-
pomniat jakobinom, ze Chabot tez zostal aresztowany mimo
zastug i obiecywat, ze niewinnych patrioté6w wtadze obronia.
Ale w krétkim spigciu z Momoro ujawnit obaweg przed heber-
tystowska wersja dnia 2 czerwca: atakiem ludu na Konwencjg.
Juz dwa dni pézniej nastapit zwrot. Sukces gazety Desmoulinsa
niepokoit; nastroje jakobinéw przechylity si¢ wyraznie na lewo.
Okazato si¢ tez, ze Fabre — ktdérego Robespierre uwazat za ztego
ducha Dantona i Desmoulinsa — jest obrzydliwie skompromito-



wany w aferze Kompanii Indyjskiej. Wta$nie 19 grudnia ustalit
to Komitet Bezpieczenstwa. Korupcja ogarngta wigc nie tylko
drugi i trzeci garnitur jakobinskich dziataczy, lecz i tych, kto-
rych dotad rzad nie podejrzewat. ,Zaufanie nic nie jest warte,
jesli trzeba je dzieli¢ ze skorumpowanymi" — pisal niedawno
Saint-Just do Robespierre'a. To ich zgodna opinia.

Wielki raport Robespierre'a w Konwencji o zasadach rzadu re-
wolucyjnego z 25 grudnia uderzyt mocno w dantonistéw. Mak-
symilian rozwinat tu swa dawna ide¢: w okresach kryzysu po-
trzebny jest rzad rewolucyjny, tylko w spokojnych czasach moze
dziataé¢ rzad konstytucyjny. A zatem wszystkie wotania o regu-
larne, skrepowane zasadami dziatania rzadu to w sytuacji wo-
jennej gtupie lub perfidne sofizmaty. ,Okret konstytucji nie
zostal zbudowany po to, by tkwi¢ wiecznie w doku; lecz czy
nalezato go spu$ci¢ na morze w$rdéd burzy...?" Rzad rewolu-
cyjny to nie anarchia: ma on swe reguty, anarchi¢ za$§ tepi
(to do eckstremistéw). Ale nie jest on tez arbitralny (to o za-
rzutach pobtazliwych): im wigcej musi stosowaé rygorow, tym
bardziej strzec si¢ powinien zbednego krepowania wolno$ci. Rzad
6w omija¢é musi dwie rafy: moderantyzmu i przesady. ,Mo-
derantyzmu, ktéry tak sie¢ ma do umiaru, jak impotencja do
czysto$ci; przesady, ktoéra tak przypomina energie¢ jak wodna
puchlina — zdrowy wyglad". Te dwie skrajnos$ci prowadza do
tego samego punktu. ,Czy, si¢ jest ponizej czy powyzej celu,
cel jest jednako chybiony". Dla przesadnych mdéwca ma mocne
stowa: ,Fanatyk caty w szkaplerzach i fanatyk gloszacy ateizm
maja wiele wspdlnego. Baronowie-demokraci [to o Clootsu] sa
braé¢mi markizéw z Koblencji". Ale pobtazliwych traktuje bardzo
surowo. ,Gdyby juz przyszto wybieraé mi¢dzy nadmiarem patrio-
tycznego ferworu a nico$cia nieobywatelskiej postawy czy maraz-
mem moderantyzmu, nie nalezatoby si¢ wahaé. Mocne ciato,
dreczone nadmiarem energii, zawsze jest silniejsze od trupa".
1 dalej ttumaczy Robespierre, ze terminem ,ultrarewolucjonisci”
okreslat tylko wrogéw Francji, obcych agentdéw; potgpia odno-
szenie tego pojecia do ,goracych patriotéw".

Bo ostatecznie atak jego kieruje si¢ gtownie znowu w strong
,obcej agentury”". To ci obcy bandyci chca jakobindéw pordznié,
szukaja w$réd GoOry szefow. ,Kraza wokot nas, wydzieraja nasze
sekrety, pieszcza nasze namig¢tno$ci, staraja si¢ nawet inspirowad
nam nasze opinie, zwracaja przeciw nam nasze decyzje". Jedli
w zakonczeniu Robespierre — przeciw pobtazliwym! — wnosi
o udoskonalenie pracy trybunatu rewolucyjnego i przy$pieszenie
terroru, to z mys$la o zdrajcach i obcych agentach, a nie prze-
ciw Hébertowi czy Desmoulinsowi. Mimochodem tylko zauwazy,



iz umacnianie Republiki to nie dziecinna zabawa, ze funkcje
rzadowe to uciazliwe obowiazki, ktédre nie moga by¢ obiektem
ambicji. I ze wymagaja szczegdlnych cnot.

Rzad rewolucyjny zostal tu ustawiony w pozycji arbitra, ponad
sprzecznymi tendencjami; niemniej préba zastopowania pobtaz-
liwych byta wyrazna i skuteczna. Nastgpnego dnia po tej mowie
Konwencja pogrzebata, na wniosek Billauda, ide¢ ,komitetu
sprawiedliwo$ci”. Robespierre jej nie bronit. Niemniej miatkie
spory migdzy ekstremistami i moderantami — w prasie i u ja-
kobindw — trwaty. Jest jakas§ przykra dysproporcja migdzy tymi
was$niami w politycznym sztabie a rzeczywistymi osiagnigciami
Republiki, jej armii i rzadu, w obronie kraju. Wtadnie u schytku
grudnia sukcesy Rewolucji byty imponujace. Kapitulacja Toulo-
nu (19 XII) zamknegta kartg rebelii na potudniu. Wandejczycy
ponie$li decydujace klgski w Le Mans i pod Savenay (14
i 23 XII). Hoche odniést pigkne sukcesy w Alzacji. Cate te-
rytorium Francji zostato wyzwolone od najezdZcéw: nastgpna
inwazja zagrozi mu dopiero w 1814 r. Oczywiécie, zwycigstwo
podnosi ogromnie prestiz Komitetu Ocalenia, ktéry nie musi
juz obawiaé sig, jak jeszcze w polowie grudnia, o swa egzys-
tencj¢. Walki frakcyjne wérdéd jakobinéw nabraty od razu innego
wymiaru. A przeciez trudno si¢ dziwi¢ gorzkim uwagom Ro-
bespierre'a na posiedzeniu klubowym 26 grudnia. ,,Gdy powin-
ni§my si¢ cieszyé z naszych zwycigstw, cata nasza uwage po-
chtaniaja partykularne Spory... Pitt si¢ ucieszy, gdy si¢ dowie,
ze jedynym miejscem, gdzie nasze sukcesy orgzne nie zrobity
zadnego wrazenia, jest klub jakobinow". 1 jeszcze kilka gorzkich
stéw o kawiarnianych plotkach, ze Robespierre to moderant i fe-
uillarit... Musiato powstaé jednak do$§¢ mocne wrazenie, iz wy-
stgpuje on we wspoOlnym froncie z dantonistami. Teraz begdzie
wiele razy powtarzat, ze nie przytacza sig do zadnej strony
w toczacych si¢ sporach.

Ekstremi$ci z Hébertem na czele bgda przez wiele tygodni wo-
jowaé o uwolnienie Vincenta i Ronsina. Prgdzej uda im sig
odnie$¢ sukcesy w kampanii o usunigcie z klubu grupy mode-
rantéw. Atak prowadzili przede wszystkim na posta Philippeaux,
ktéry sig. narazit wydaniem broszury przeciw dwoém hebertystom,
Ronsinowi i Rossignolowi, za ich — istotnie nieudolne — dowo-
dzenie wojskami Republiki w Wandei. Philippeaux zyskal po-
parcie dantonistéw, ale mimo to byt tatwym tupem: wtasna
jego rola w Wandei byta zatosna, ponadto swa krytyka objat
on KOP i Robespierre przytaczyl sig do ataku na niego. Nie
mial tez szans Fabre: w poczatku stycznia 1794 r. skompletowano
dowody jego udziatu w korupcji i falszerstwach. 8 stycznia



Robespierre o$§wiadczyt w klubie, ze ,trzeba zmiazdzyé¢ juz tylko
kilka wezy", po czym wezwat Fabre'a (,tego cztowieka z lor-
netka, ktory tak dobrze umie rozwijaé¢ intrygi w teatrze"), by
sic wyttumaczyt. Fabre udal, ze nie wie, z czego ma si¢ ttu-
maczy¢ — i zostat skre$lony wéréd wotania ,na gilotyng".

Nie godzit sie¢ natomiast Robespierre na inne zadanie ,ultra-
rewolucjonistéow", a mianowicie by zaraz zwolni¢ Vincenta i Ron-
sina. Ich aresztowanie ostabiato hebertystow w ich dwdéch bastio-
nach: w ministerstwie wojny i w armii rewolucyjnej. Na rdzne
naciski Robespierre odpowiadat, ze jest w tej sprawie uchwata
Konwencji, ze wtadze prowadza S$ledztwo i nalezy poczekaé na
jego wyniki. Oczywiscie nie chciat stwarzaé¢ precedensu: wymu-
szania decyzji rzadowych presja ,ultraséw" i ich zwolennikéw
w sekcjach i u kordeliero6w. Mozna za$ byto pozwoli¢ sobie
na taka stanowczo$é. ,,Wsérdd swoich zwycigstw — mdéwit Maksy-
milian 5 stycznia — Konwencja nie jest juz w niebezpieczenstwie,
ma zaufanie publiczne i unosi si¢ ponad wszystkie intrygi”.
Nie zamierzat tez Robespierre wydaé¢ na *tup ultraséw swego
dawnego przyjaciela Desmoulinsa. I to mimo ze dostrzegal u nie-
go ,pomieszanie najbardziej rewolucyjnych =zasad i mnajzgub-

niejszego moderantyzmu". Jego Vieux Cordelier z 7adaniem otwar-
cia wigzien i zaprzestania terroru — gdy wrdg wewnegtrzny wcale
nie byt jeszcze obalony — to realna grozba dla rewolucyjnego
rzadu, zwtaszcza wobec sukcesu pisma u burzuazyjnej publicz-
nos$ci. Desmoulins popetnit tyle grzechdéw, ,ze trzeba by¢ Des-
moulinsem, by uzyskaé¢ za nie absolucje¢". Je$li Robespierre chce
go mimo wszystko rozgrzeszyé, to dlatego, Ze po prostu jest
don bardzo przywiazany. U tego cztowieka raczej zamknigtego,
wigcej mdéwiacego o mitosSci rodzaju ludzkiego niz o mitos$ci do
okre$lonych os6b, nader przejmujaco brzmi wyznanie z listu
do Desmoulinsa: ,,Kochatem cie¢ dawniej, bo wierzytem, ze jestes$
republikaninem; kocham ci¢ jeszcze jak gdyby wbrew samemu
sobie; ale bdj sie¢ tej mitosci zazdrosnej i gniewnej, Kktdéra ci
nie wybaczy, je$li posuniesz si¢ jeszcze dalej".

5 stycznia Desmoulins oskarzyt Héberta o finansowe naduzycia.
Minister Bouchotte pono¢ mu grubo przeptacat za egzemplarze
Pére Duchesne, dostarczane armii. Gdy Hébert usitowat replikowad,
mtodszy Robespierre przerwat mu brutalnie: c6z to obchodzi
klub, czy Hébert jest, czy nie jest ztodziejem. Maksymilian
zganit wprawdzie brata, ale nie omieszkat potraktowaé cierpko
Héberta: ,Niezrgcznie jest skarzy¢ si¢ na kalumnie, gdy si¢ szka-

luje samemu". 7 stycznia w klubie powrdcita sprawa Desmoulinsa.
Robespierre bardzo krytykowat jego gazetg, lecz samego redaktora

potraktowat jako ,bezmyS$lnego dzieciaka, zwiedzionego przez zte



towarzystwo". Zaproponowat tez symboliczne spalenie egzempla-
rzy Vieux Cordeliera na S$rodku sali, co oznaczatoby zamknigcie
sprawy. Desmoulins popetnit btad: oswiadczyt, iz ,spalenie to
nie odpowiedz". Robespierre sig¢ unidst, zaproponowat publiczng
lekturg tekstéw Desmoulinsa. , Skoro chce, niechze go okryje
niestawa... Cztowiek, ktéremu az tak zalezy na pismach az tak
perfidnych, nie jest by¢é moze tylko zbtakany". 7 i 8 stycznia
czytano u jakobinow owe ,perfidne pisma", ale Robespierre
zndw zaczal tagodzi¢ spraweg: zaproponowat, by nie kontynuo-
waé tej lektury do konca, ocenit Desmoulinsa jako cztowieka
do$§¢ niepowaznego, mieszajacego prawde i klamstwo, zdrowe
poglady i chimeryczne projekty. Zlekcewazyl wniosek o jego
usunigcie z klubu, przypiat zndéw tatke Hébertowi — ,zbyt sig
zajmuje soba, chce, by wszystkie oczy zwracaty si¢ na niego, za
mato mysli o interesie narodu”" — i odwré6cit uwage od Desmou-
linsa atakiem na Fabre'a. 10 stycznia pod nieobecno$é Robes-
pierre'a Desmoulins zostal jednak skre$§lony =z listy jakobindw.
Gdy wszakze Robespierre pojawit si¢ w klubie, w dlugiej i mg-
czacej dyskusji zdotat spowodowaé skasowanie tej uchwaty.

Juz 7 stycznia padta z ust Robespierre'a propozycja, by wpisad
na porzadek obrad klubowych ,zbrodnie rzadu angielskiego
i wady angielskiej konstytucji". Poézniej kilka razy naglit, by
zaczaté te dyskusje. Popierat 6w wniosek Collot, ktéory w ogdle
przy réznych okazjach starat sig naprawi¢ swe stosunki z Ro-
bespierrem. Intencja byta jasna: odwrdcié¢ wreszcie uwageg klubu
od sporéw fakcyjnych, wytadowaé nagromadzone namigtno$ci na
wrogu, ktdérego rola w wojnie ekonomicznej i psychologicznej

przeciw Francji mogta istotnie budzi¢ oburzenie.

Od 12 stycznia jakobini prowadza tedy ,dyskusje angielska";
wzajemne oskarzenia ostabty. Tylko u schytku stycznia rozgorzat
konflikt migdzy Hébertem a dantonista Legendrem, rychto uci-
szony. Robespierre przez wiele dni nie pokazywat sig¢ w klubie:
niepokojono si¢ ojego zdrowie. Dopiero 28 stycznia ustosunkowat
si¢ do dyskusji angielskiej: uznat, iz chybita celu, bo zamiast
dostosowad; si¢ do stabosci i pojeé¢ Anglikéw ,rzucano im w twarz"
francuska konstytucje. Zrobit tez Robespierre kilka rozumnych
uwag o przyczynach nienawi$ci Anglikéw do Francji. Tym wigk-
sze zdumienie budzi jego wystapienie w dyskusji dwa dni pdzniej.
Jean Bon Saint-André moéwit o tym, ze nie nalezy wymy$laé
na lud angielski, lecz oferowaé mu braterstwo; Legendre na-
legat, by oddzielaé¢ rzad Pitta od angielskiego ludu i nie grozié
Anglii zniszczeniem, bo to tylko Pitta umacnia. Interwencja
Robespierre'a w tym miejscu byta niezwykle gwattowna. Uznat,
iz ,anglomania ukryta pod maska filantropii" to recydywa bris-



sotyzmu, ktéry lekcewazyt spokdj Francji w imig wolnosci in-
nych ludéw. O$wiadczyt, ze Anglicy sa wspdlnikami zbrodni
swego rzadu i tchérzliwie mu ulegaja. "Jako Francuz i reprezen-
tant narodu deklaruj¢, ze lud angielski mam w nienawi$ci...
Jest co$ bardziej jeszcze godnego pogardy od tyrana: sa to nie-
wolnicy". Niechze Anglicy obala swéj rzad: ,moze moglibySmy
ich jeszcze kochad¢". Jesli jednak kochanie ich bgdzie niemozliwe,
to ,nalezatoby ich pograzyé w oceanie”. Wystapienie to przyjgto
owacja. Wydaje si¢, ze sprawa ,obcej agentury” bardzo ozy-
wita u Robespierre'a nastroje ksenofobii, juz poprzednio po-
budzane stanem wojny z cata Europa. Anglikéw nie lubit nigdy.
Niechegé¢ do angielskiej konstytucji wpoit mu Rousseau. Ale Rous-
seau ttumaczyt takze, ze nie ma ztych luddéw, sa tylko Zle
rzadzone...

Bez watpienia na postawg Robespierre’'a w ostatnich miesiacach
zycia wptyngto dramatyczne ujawnienie rozmiaréw korupcji wérédd
dziataczy Géry. Stad wynikato niemal obsesyjne usitowanie ufun-
dowania Republiki na mocnych ,zasadach moralnos$ci politycz-

nej". Zasadom tym pos$wigcone jest wielkie wystapienie Robes-
pierre'a w Konwencji 5 Il 1794 r. Otwiera je utopijnie pigkny
opis spotecznodci, ktdéra bedzie celem i kresem rewolucji, spo-
tecznodci sprawiedliwej i szlachetnej. Jednakze spod napuszonej
nieco os$wieceniowej retoryki, spod deklamacji na temat ,wie-
czystej prawdy", ,gtosu Natury", ,$witu szczg$liwosci powszech-
nej" — wytaniaja si¢ przeciez konkluzje polityczne, nie zastugu-

jace na lekcewazenie. Oczywi$cie, wyobrazenie, ze Francja jest
teatrem wojny dwdéch geniuszy, dobra i zta, to iluzja, podobnie
zreszta jak ztudzeniem jest przekonanie niektdrych historykéow,
iz jakobinskie konflikty 1794 r. byty zwykta ,rywalizacja ekip".
Bo w koncu za tymi konfliktami kryly sig realne interesy i as-
piracje potgznych grup oraz catych klas spotecznych. I mon-
teskiuszowskie wyobrazenie Robespierre'a, ze gwarancja demo-
kracji jest cnota — to takze iluzja. Ale dla Monteskiusza demo-
kracja byta odlegta przesztoscia, dla Robespierre'a jest ona te-
razniejszo$cia i, przede wszystkim, przysztodcia. Aby ugruntowad
demokracje, trzeba ja po prostu praktykowaé, nie czekajac, az
lud osiagnie wszystkie cnoty i ,stanie na wyzynie swoich losow".
Warto pochyli¢ si¢ uwaznie nad teza Maksymiliana, iz ludowi
nietrudno jest posias¢ w petni polityczne cnoty: patriotyzm,
sprawiedliwo$é, mito§é réwnosci. Prawdziwy problem to poddanie
wjarzmo tych cnét rzadu, jego interesdéw i jego pychy. ,Cechy
rzadu ludowego to ufno$é wobec ludu, surowos$é dla samego
siebie”". Cnota rzadzacych ma fundamentalne znaczenie nawet

w okresie spokoju, bo i wtedy suwerenny lud robi sam tylko



to, co moze sam zdziataé, a reszt¢ przez swych mandatariuszy.
To znéw cytat z Monteskiusza, skierowany przeciw wiclbicielom
sankiulockiej demokracji bezpos$redniej, w ktérej ,o losach spo-
teczno$ci stanowi 100000 frakcji ludu decyzjami izolowanymi,
pospiesznymi i sprzecznymi". O ilez jednak wigksze znaczenie
ma cnota rzadu rewolucyjnego, ktdory przejSciowo skupia tak
ogromna wltadze, ze mozna ja okre$li¢ jako ,despotyzm wolnosci
skierowany przeciw tyranii"! Nie nalezy tedy brzydzié si¢ ter-
rorem dlatego, ze Monteskiusz uznatl go za sama istote despo-
tyzmu. Czym innym jest despotyzm wolnos$ci, czym innym des-
potyzm tyrandow. Ten pierwszy musi jednak taczyé ,cnotg, bez
ktorej terror jest zgubny, i terror, bez ktdrego cnota jest bez-
silna". Rzad rewolucyjny musi si¢ wspiera¢ na cnocie.

Z pochwata rewolucyjnego terroru idzie w parze ostra krytyka
pobtazliwych, a w szczegdlnos$ci pism Desmoulinsa. Znajdowat
przy tym Robespierre akcenty godne Pére Duchesne. Nie zapominat
jednak i o krzykliwych dewotach rewolucji, ,ktérzy wola zuzy¢
sto czapek frygijskich niz zrobi¢ jeden dobry uczynek". Ale obok
ataku na obie fakcje, ktére pod rdéznymi flagami i réznymi
drogami maszeruja do tego samego celu: dezorganizacji rzadu,
pojawiaja si¢ w raporcie z 5 lutego nowe, interesujace akcenty.
Oto przyznaje Robespierre, ze wystapity naduzycia terroru, ze
kierowano go takze i przeciw spokojnym obywatelom. To sprawa,
ktéra jeszcze powrdci: masowy terroryzm niektdérych reprezen-
tantow w misji w ich wielkorzadztwach. Komitet Ocalenia, alar-
mowany przez patriotédw, zaczat wtasnie odwotywaé tych ,pro-
konsuléw". Rzecz znamienna: byli wé$réd nich ludzie rdéznych
orientacji, takze zblizeni do Dantona. Jakze si¢ tedy dziwié, ze
w obu fakcjach, u skrajnych i u pobtazliwych, dostrzegt Robes-
pierre ,fatszywych rewolucjonistéw", czyli po prostu oportunistéw,
przybierajacych rézne maski ,by znieksztatcaé przez bezczelna
parodi¢ wzniosty dramat rewolucji”". Fatszywy rewolucjonista
"jest umiarkowany lub jest szalonym patriota zaleznie od oko-
liczno$ci... Sprzeciwia si¢ energicznym $rodkom lub je przesadnie
stosuje, gdy nie mdgt juz im zapobiec". ,Lkotry, nawet gdy
tocza migdzy soba wojng, nienawidza si¢ mniej, niz nie znosza
ludzi przyzwoitych". Grozba koalicji terrorystéw i umiarkowanych
przeciw rzadowi zawsze istnieje. Jest w tym jakby przeczucie
wydarzen niezbyt juz odlegtego termidora: upadek Robespierre'a
nastapi woéwczas, gdy potacza si¢ przeciwniemu terrory$ci i umiar-
kowani. Ale odnajdziemy tu takze trzezwo$¢ i przenikliwo$é po-
litycznej analizy.

Oto bowiem mimo rozbicia grupy skorumpowanych dziataczy
i podejrzanych cudzoziemcdéw, mimo ostrzezen pod adresem obu



fakcji — heberty$ci i dantoni$ci nadal ,pod réznymi flagami i od-
rebnymi drogami"” maszeruja ku temu samemu celowi, tj. jed-
nako pragna obali¢ rewolucyjny rzad. Rzecz nie polega tylko na
ptynno$ci uktaddéw personalnych, na tym, ze ,falszywy rewolucjo-
nista" potrafi by¢, stosownie do okoliczno$ci, albo ekstremista,
albo pobtazliwym. Robespierre sadzi, ze obie fakcje umacniaja
swe szanse nawet wtedy, gdy si¢ wzajemnie atakuja. Nie wy-
gtoszone przemodéwienie, ktdre sobie przygotowat przeciw Fabre'owi
i jego przyjaciotom, wyjasnia motywy takiej wtadnie oceny sy-
tuacji. "Jedna |[fakcja] stara si¢ naduzy¢é¢ swego kredytu zaufania
czy swej obecno$ci w Konwencji Narodowej ; druga swego wpltywu
w ludowych klubach... Jedna pragnie zatrwozy¢ Konwencje,
druga zaniepokoi¢ lud, a rezultatem tej niegodnej walki, gdyby
ja zlekcewazyé, bytoby sktdécenie Konwencji z ludem".
Potozenie jest wiec grozne. Dantoni$ci licza na strach, jaki
wéréod postéw Konwencji wzbudzaja poczynania hebertystéow i ich
ewentualny odzew w$ré6d mas sankiulockich. Je§li wptyw heber-
tystow na masy bedzie sie umacniat, dantoniSci moga zdoby¢
wigkszo$¢ w przerazonej Konwencji. I odwrotnie: sukcesy danto-
nistéow moga zaniepokoi¢ lud i sta¢ sig¢ woda na mityn heber-
tystow. Ws§rod tej ,podwdjnej intrygi" pozycja Komitetu Oca-
lenia wcale nie wydawata sie¢ Robespierre’'owi niewzruszona.
,To dobrze dla was, ze wam si¢ powiodto" — moéwili mu
otwarcie przyjaciele po wzigciu Toulonu. ,Bo gdyby Toulon
nie zostat zdobyty tak predko, byliby$cie zgubieni". A zguba
Komitetu Ocalenia to, wedle Maksymiliana, upadek Republiki
i klegska rewolucji.

Ventdse i germinal

Pod koniec stycznia 1794 r. heberty$ci zadali bardzo juz ener-
gicznie uwolnienia Vincenta i Ronsina: poruszyli klub kordelierow
i przedmiedcie St. Antoine. 31 stycznia w klubie kordelieréw
zastonigto czarnym woalem Deklaracje praw na znak, ze w Pa-
ryzu gwalcone sa prawa cztowieka. Na ich wlasne nieszczedcie
to zastanianie Deklaracji praw wejdzie kordelierom w zwyczaj.
Ale 1 lutego Voulland z Komitetu Bezpieczenstwa przedstawit
Konwencji wniosek o uwolnienie obu aresztowanych.

Mogto sie¢ wydawadé, ze lewica odnajdzie teraz utracona jednos$¢.
Po uwolnieniu Vincenta i Ronsina skrajni nie mieli powodéw
do atakowania rzadu; aresztowanych korupcjonistow i podejrza-
nych cudzoziemcdéw zadna fakcja nie miata checi bronié¢ szcze-
gblnie goraco. Danton zachowywal si¢ ugodowo: popart wniosek
o uwolnienie Vincenta i Ronsina.



Ale 4 lutego wyptynat u jakobindéw wniosek o sad nad 73
aresztowanymi zyrondystami i o usunigcie z Konwencji ,resztek
Bagna". 7 lutego duzo mocniej sformutowat to podwtadny Vin-
centa z biur wojny, niejaki Brichet, ktdéry juz wiosna 1793 .
zastynal awanturniczymi pomystami. Teraz zadat sadu nad ,sie-
demdziesigciu trzema" w ciagu 10 dni oraz oczyszczenia Kon-
wencji z ,ropuch Bagna". Robespierre zarecagowat bardzo gwat-
townie: zarzucit Brichetowijego podejrzana przeszto$é, sugerowat,
ze wrogowie grubo placa za wnioski zmierzajace do obalenia
Konwencji. Przypomniat, ze jest to Konwencja, ktéora poskromita
federalizm, zdtawita bunt Toulonu i Lyonu, pokonata Niemcdéw.
W dodatku Brichet nie podat zadnych nazwisk: , Gdy si¢ zada
kary dla postéw, nie wskazujac ich, cata Konwencja uwaza si¢
za zagrozona i narazona na wielkie klegski". Niestety, Robespierre
zapomni o tej prostej prawdzie par¢ miesigcy pézniej, 8 termi-
dora. Teraz zazadat usunigcia Bricheta z klubu, a gdy heber-
tysta Saintex wzial Bricheta w obrong i zarzucit Robespierre'owi
,despotyzm opinii" — ten dodat zaraz wniosek o skreSlenie Sain-
texa. Skre$lono ich, ale po dlugiej dyskusji, trwajacej niemal
do pdtnocy.

A wiec jeszcze jeden atak hebertystéw zostat odparty: okazato
sig, ze u jakobindéw nie maja oni szans. Agenci policyjni ba-
dajacy nastroje opinii donosili jednak w tym czasie, iz zarzuca
si¢ Robespierre'owi moderantyzm i wyzyskiwanie swego auto-
rytetu dla personalnych decyzji zupetnie subiektywnych. Oskar-
zano go pono¢, ze tylko w dzien jest odwazny, a W nocy
drzy ze strachu przed zamordowaniem; pojawiata si¢ gtosy, by
w patriotycznyth kupletach usunaé¢ pochwaty pod jego adresem.
To oczywiscie efekt hebertystowskiej propagandy. Wypada przyz-
naé¢, ze Robespierre arbitralnie (a niekiedy brutalnie) dyrygowad
pragnat czystka w klubie, tak jak dawniej zgromadzeniem elek-
toréw. 1 z reguty zwycigzat. Zarzuty subiektywnych ocen nie
byty wyssane z palca.

Heberty$ci przenie$li w lutym swa akcje¢ z klubu jakobinéw do
kordelieréw. I to pomimo ugodowej postawy wybitnych jako-
binéw: Jean Bon Saint-André i Collot wzywali do zgody dwoéch
bratnich klubéw. 12 lutego u kordelieréw zjadliwie choé¢ anoni-
mowo zaatakowano Robespierre'a. Momoro moéwit, ze ,ludzie,
ktérzy sig¢ w Republice zuzyli i potamali sobie nogi w rewo-
lucji, traktuja nas jako »przesadnych« dlatego, ze jeste$§my patrio-
tami, oni za$ nimi by¢ juz nie chca”". Hébert wspominat z kolei
,ludzi zadnych wtladzy, ktédra gromadza i ktdédra nie moga si¢
nasyci¢": to wtasnie oni ,wynalezli i z pompa powtarzaja w dtu-
gich mowach stowo »ultrarewolucyjny« po to, by zniszczyé przy-



jaciot ludu nadzorujacych ich spiski". Byta i potem mowa
0 ,usypiaczach", o ,ludziach zuzytych". Kordelierzy mogli sobie
poczynaé¢ tym $mielej, ze ok. 10 lutego Robespierre zachorowat
i przez miesiac nie wystepowat publicznie. Po lekkiej chorobie
w koncu stycznia to nowy atak fizycznej stabo$ci. Natura tej
choroby nie jest znana. Chory przyjmowal przyjaciéot i dele-
gatéw klubu; miat doktadne informacje o tym, co si¢ dzieje.
Po jego $mierci wrogowie opisywali Robespierre'a jako ,$ledzien-
nika" i ,zdtciowca". Ale jego lekarz i przyjaciel Souberbielle
byt dyskretny. Tym razem byta to raczej przypadto$é czysto
fizyczna, bez depresji nerwowej. ,,Oby Boég zechciat mi daé sity
fizyczne ré6wne mym sitom moralnym" — moéwit w klubie po
swym powrocie 13 marca. Ale czy zuzycie sit fizycznych moze
si¢ nie odbija¢é na odpornos$ci moralnej, na réwnowadze psy-
chicznej?

Sytuacja spoteczna zmieniata si¢ na niekorzy$§¢ podczas tej dtru-
giej choroby Robespierre'a. Zima od poczatku byta zreszta ciezka:
brakowato w Paryzu migsa, cukru, oliwy, masta, mydta, byty
nawet trudno$ci z winem. Racjonowanie zapewniato przydziat
czarnego ,chleba réwnosci". Wypieku lepszych gatunkdéw zaka-
zano. Ale w Pére Duchesne sankiuloci czytali, ze nie wystarczy mie¢é
chleb, tj. nie umieraé¢ z gtodu: aby pracowaé i cieszyé sig¢ zyciem
sankiuloci musza tez mieé¢ ubranie, migso i saboty, nie moga pi¢é
tylko wody.

Pod koniec zimy, w lutym, sytuacja stata si¢ dramatyczna.
Migso byto dla ubogich zupetnie niedostgpne (dopiero w marcu
rzad siggnie do magazynow wojskowych, by zaopatrywaé¢ Paryz);
brak byto jarzyn i kartofli; strajk drwali zaktécit dostawy opatu.
W Paryzu zaczgly sie znowu starcia przed sklepami i ataki na
wozy z zywnoS$cia. Robotnicy skarzyli si¢ na niskie ptace:
mnozyty si¢ strajki, nawet w manufakturach zbrojeniowych.
Uchwalono dekret przeciw zakltécaniu produkcji na potrzeby
wojska (1 II): gdy jednak rozlepiano w fabrykach jego tekst
z podpisami cztonkéw Komitetu Ocalenia, obok tych nazwisk
pojawialy sie obelzywe dopiski: Robespierre ,ludozerca", inni —
,oszu$ci", ,ztodzieje". Na murach pokazywaty sie wywrotowe
afisze wzywajace sankiulotéw do insurekcji. Wszystko to przy-
pisywano agitacji hebertystow. Niekiedy ataki na Konwencjg
taczyty si¢ z rojalistyczna agitacja. Jeden z afisz6w w halach targo-
wych twierdzit, ze lepszy bytby krél niz siedmiuset katdw.
Przypomni si¢ to hebertystom, gdy juz begda oskarzeni jako
agenci Pitta. W rzeczywistoSci obie fakcje czerpaty dla siebie
argumenty z Kkryzysu. Dantonisci oskarzali Komung, ze celowo
niszczy zycie ekonomiczne, aby podburzyé¢ 1lud; Desmoulins



w swej gazecie chwalit wolno$¢é handlu. Heberty$ci nadal twierdzili,
ze zywno$ci nie brak, lecz bogacze ja chowaja. Stad zadania, by
pogtebié¢ ekonomiczny terror: zaostrzyé prawa przeciw speku-
lantom, cze$ciej uruchamiaé ,$§wieta gilotyne", zwickszy¢ dwa lub
trzy razy liczebno§¢ armii rewolucyjnej.

Komitet Ocalenia oczywisScie rozumiat, ze kryzys jest woda na
mtyn hebertystéw. Pod nieobecnos$¢ Robespierre'a na plan pierwszy
w KOP wysunat si¢ Saint-Just: wltasnie w potowie lutego wrdcit
on z misji do armii Pdétnoc i 19 lutego wybrany zostat
przewodniczacym Konwencji. Podobno okoto 25 lutego spotkat si¢
z Hébertem, Vincentem i Ronsinem: proponowat, by przedstawili
swéj plan reformy i wujawnili braki systemu rzadzenia. Ale
heberty$ci ograniczyli si¢ do zadania, by uwolniono ultra-
rewolucjonistéw, ktdérzy sa wigzieni, oraz by szybko oddano pod
sad 73 zyrondystéw. W ostatnich dniach lutego heberty$ci burzli-
wie domagali sig¢ u kordelieré6w oczyszczenia Konwencji ze
zdrajcédw; Ronsin méwit nawet o potrzebie ,nowego dnia 31 maja".
Akcentowano zreszta konieczno$¢ zachowania jedno$ci z jakobina-
mi. Collot sprzyjat tej idei: bardzo pracowat nad utrzymaniem
zgody migdzy jakobinami i kordelierami.

Jednakze KOP bynajmniej sobie nie zyczyt konfliktu z Konwencja
na tle sprawy "siedemdziesigciu trzech" i czystki wéréd ,zdrajcow",
tj. pobtazliwych. Nie podzielalt tez opinii Héberta, iz $wieta
gilotyna jest kamieniem filozoficznym catego systemu rzadzenia.
Lud paryski owszem, zadat tgpienia spekulantéw. Wtadnie 23 lutego
delegacja 48 sekcji domagata sic w Konwencji dekretu, ktéry by
unicestwit te ,pijawki ludu". Jednakze agenci policji zaobserwo-
wali pierwsze oznaki znuzenia terrorem, niepewno$ci, czy wszystkie

decyzje trybunatu rewolucyjnego sa trafne. Cieszono si¢ z dekretu

o karze $mierci dla fatszywych denuncjatoréw (23 1) i z jego
stosowania w praktyce. Bez watpienia same hymny na cze$§é $w.
gilotyny nie wystarczaty. Prawda, ze i Hébert do nich si¢ nie
ograniczat: pisal takze o likwidacji bezrobocia, pomocy, dla nie-
zdolnych do pracy, powszechnej o$wiacie, reglamentacji handlu
i produkcji rolnej. Byty to jednak ogdlnikowe hasta.

Komitet Ocalenia — Robespierre bez watpienia byt konsulto-
wany — zdecydowat si¢ uspokoi¢ nastroje i rozbroié¢ opozycje
hebertystow za pomoca nowych decyzji w dziedzinie polityki
spotecznej. Juz i przedtem prébowano co§ zdziataé: 19 grudnia
uchwalono zasade¢ powszechnej i bezptatnej o$wiaty; 6 I 1794 r.
zostata zrealizowana stara idea Robespierre'a: réwny podziat
spadkéw; w lutym i marcu wyasygnowano Spore sumy na pomoc
dla ubogich. 21 lutego ogtoszono nowe taryfy maksymalnych cen,
a 27 wptynat do Konwencji projekt zaostrzonej ustawy przeciwko



spekulacji. Szczegdlnejednak znaczenie maja dwa dekrety, uchwa-
lone na wniosek Saint-Justa 26 lutego (= 8 ventbdse) i 3 marca
(= 13 ventdse).

26 lutego Saint-Just wygtosit w Konwencji gwattowna filipike
przeciw pobtazliwym nie zadajac jednak represji. Zaproponowat
krétki dekret ztozony z dwdch artykutédw. Pierwszy zapowiadat
uwolnienie wuwigzionych patriotéw, ktdérzy usprawiedliwia swa
postawg po 1 V 1789 r. To zrgczne posunigcie: pobtazliwi
domagali si¢ od dawna uwalniania podejrzanych. Wtas$nie 22 lutego
Konwencja z ich inspiracji zobowiazata komitety rzadowe do
podjecia krokdw dla zwolnienia niestusznie aresztowanych. Jed-
nakze i ,ultrasi” zadali oswobodzenia uwigzionych patriotéw. For-
muta Saint-Justa realizowata dyrektywe Konwencji, ale w duchu
zadan hebertystow. Drugi artykut dekretu przewidywat skonfi-
skowanie przez panstwo ddébr tych oséb, ktdére nie zostana uwol-
nione.

Nie byta to idea oryginalna. O potrzebie wywtaszczenia wrogow
Rewolucji juz od wiosny 1793 r. méwiono i pisano niemato.
Domagali si¢ tego skrajni, m. in. Hébert i zwlaszcza Hanriot,
pisat o tym Roux, ale idee te nie byly obce jakobinom:
Baudotowi i przede wszystkim Couthonowi. Niektdrzy reprezen-
tanci w misji sekwestrowali dobra podejrzanych na prowincji
(m. in. postegpowali tak Fouché i Javogues). Zima 1794 r.
debatowano o tym w sekcjach i kawiarniach. Niekiedy akcent
padat na konieczno$é¢ ukarania zdrajco6w czy ostabienia ekono-
micznych podstaw wrogich klas; czasem =za$§ na wynagrodzenie
z ich majatku zotnierzy broniacych Republiki c¢czy w ogdle
ubogich patriotéw. Saint-Just potaczyt oba punkty widzenia.
Orzekt 26 lutego, ze ,wrdg wtasnego kraju nie moze w nim
by¢ wtasdcicielem": to akcent politycznej walki z kontrrewolucja.
I zaraz dodat akcent spoteczny: ,Wtlasno$é patriotdw jest $wigta,
ale dobra spiskowcéw sa dla wszystkich biedakdéw". Drugi ,dekret
z miesiagca ventdse", uchwalony 3 marca, zobowiazywat gminy
do sporzadzenia wykazu ,ubogich patrioté6w"; komitety rewolu-
cyjne miaty przesta¢ Komitetowi Bezpieczenstwa Powszechnego
charakterystyki wszystkich uwigzionych, za$§ Komitet Ocalenia
miat okre$li¢ sposoby ,wynagrodzenia biedakéw z majatku
wrogdw Rewolucji". Nieco p6zniej uchwalono, znéw na wniosek
Saint-Justa, ze komitety rzadowe powotaja 6 komisji ludowych,
ktére si¢ zajma segregowaniem uwigzionych. Cze¢$¢é bedzie prze-
kazana trybunatowi rewolucyjnemu, cze¢$é wigzniéow ulegnie depor-
tacji, niewinni za$§ zostana uwolnieni. Majatki dwdéch pierwszych
grup oddane zostana ubogim patriotom.

Na temat ,dekretéw =z miesiaca ventdse”" wypisano mnostwo



atramentu. Niektdérzy badacze, z Mathiezem na czele, dojrzeli
w nich zapowiedZ nowej rewolucji spotecznej, ,wywtaszczenie
catej klasy na korzy$¢é drugiej". Ale pojawialy si¢ tez opinie, ze
byt to tylko zrgczny manewr polityczny, majacy na celu uspo-
kojenie rozgoryczonych sankiulotéw i przelicytowanie hebertystow.
Otéz nie wulega watpliwosci, ze kryzys ekonomiczny 2z zimy
1793/94 r. o$mielit robespierrystéw do podjgcia takich wtasnie
krokdw: nie mozna byto lekcewazyé rozdraznienia ludzi biednych.
Jest tez rzecza pewna, iz décrets de ventdse wykorzystane zostaty
przez ekipg rzadzaca przeciw opozycji hebertystéw. ,Oto moment,
ktéry sobie wybrali!" — wotat w Konwencji Barére dnia 6 marca,
gdy opozycja ta si¢ nasilita. Tydzien pdzZniej w wielkim akcie
oskarzenia przeciw ,ultrasom"” Saint-Just im zarzucat, ze przy$pie-
szyli probe insurekcji, bo si¢ przerazili wptywu décrets de ventdse
na ,serca ludzi ubogich".

Jednakze dekrety Saint-Justa to nie tylko reakcja na kryzys
i polityczna manipulacja. To prdéba przyblizenia takiego tadu,
w ktéorym — jak mdéwit Robespierre 5 lutego — ,ojczyzna
kazdej jednostce zapewnia dobrobyt". Saint-Just stwierdzit 26 lu-
tego, ze ,rewolucja dokonata si¢ juz w rzadzie, lecz nie prze-
nikng¢ta ustroju spotecznego”. A 13 marca dodat, iz wtadnie
décrets de ventbse maja ,zrewolucjonizowaé sytuacj¢ spoteczna”.
Byt nieco oszotomiony §miatoscia wtasnego projektu: stad stynne
zdanie z mowy wygtoszonej 26 lutego, iz ,sita rzeczy wiedzie
nas, byé moze, ku rezultatom, o ktédrych wcale nie mys$leliSmy".
Jeszcze wyrazniej pisat Saint-Just o dekretach z ventdése w swych
Instytucjach republikariskich, teks$cie pisanym w ostatnich miesiagcach
zycia: ,Kto by o tych sprawach méwit jeszcze 8 miesigcy
temu, otrzymaltby cykutg: to duzo, ze zmadrzeliSmy dzigki
doswiadczeniom nieszczgécia”. Docenié i dzisiaj warto tg¢ $§miatosé
robespierrystéw, rozumiejac, ze byta utopijna.

Bo przeciez décrets de ventdse nie zblizytyby wcale Francji do
modelu egalitarnego, ,spartanskiego" spoteczenistwa, nie mdwiac
juz o szansie utrwalenia podobnego wzorca. Byly utopijne jak
kazda prdéba gtebokiej reformy spotecznej przez zmiany W po-
dziale dobr, a nie w sferze ich wytwarzania. W wigzieniach
byto zima 1794 r. ok. 90000 ludzi: czg$¢ z nich musiataby
zostaé¢ zwolniona, w§réd pozostatych nie byli sami tylko bankierzy
i obszarnicy. Ich majatki stanowityby krople¢ w morzu po-
trzeb ludzi biednych. A tu jeszcze pamigtaé nalezy o nierédwno-
miernym rozmieszczeniu tych majatkéw r i mas biedakodow;
o zupetnym braku precyzji w przepisach décrets de ventdose. Nie
ustalono w nich bowiem ani kryteriow ubédstwa, ani pod-
stawowych zasad ,wynagradzania" biedakdw z majatku wrogdw,
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ani kalendarza catej operacji. Dopiero 11 maja Baréere informo-
wat Konwencje, ze Komitety maja juz dane o 40 000 wiezniach;
listy ubogich zapowiadat za 6 tygodni, a co do sposobow
rozdziatu przewidywat, ze zdolni do pracy dostana ziemig,
niezdolni za§ — pieniadze. Dopiero 13 i 14 maja powotano dwie
z zapowiedzianych 6 komisji do segregowania wigzniéw. Powol-
no$ci dziatania towarzyszyta czesto nieche¢ wtrtadz: nawet w Ko-
mitecie Ocalenia jego prawe skrzydto wcale nie entuzjazmowato
sig¢ dekretami. Wérdd sankiulotow wzbudzity one uczucia mieszane:
zapewne, cieszono sie z wywtaszczenia wrogdw, ale perspektywa
,wynagrodzenia" byta odlegta i niepewna; dekrety nie usuwatly
wcale z porzadku dnia drozyzny, spekulacji, braku migsa, oliwy
czy opatu.

Utopijne w samym zamy$le, nieskuteczne w praktyce — décrets
de veniose miaty zaletg, trafnie uchwycona przez przyjaciela
Robespierre'a, Buonarrotiego: ,Oswajaty one nar6d z zasada,
ktéra w rece suwerennej wtadzy sklada prawo dysponowania
majatkami”". A to przeciez zasada, precyzyjnie formutowana
przez Robespierre'a juz w kwietniu 1793 r.

Hebertys$ci nieoczekiwanie zdecydowali sig na zerwanie z rzadem
tuz po wydaniu décrets de ventbse. 4 marca u kordelieré6w Vincent,
Momoro, Hébert i Carrier, ktédry zastynat terroryzmem w Wandei,
podniecali si¢ wzajemnie i licytowali w atakach na wtadze.
Carrier i Hébert zaapelowali o ,$wieta insurekcje". Ale hebertysci
to ludzie spoza Konwencji: jak sobie wyobrazali sprawowanie
rzaddw bez szans pozyskania czy tez wymuszenia jej poparcia?
Otéz przewidywali po prostu ustanowienie dyktatury. Po miescie
krazyty pogltoski o powotaniu ,wielkiego sedziego", tj. dyktatora:
zapewne miatby nim by¢é mer Paryza Pache, wystarczajaco znany
opinii (,papa Pache") i... wystarczajaco migkki, by nim mogli
manipulowaé prawdziwi szefowie. Natomiast przy samej ,S$wietej
insurekcji" heberty$ci liczyli na Komung i sekcje, na armig
rewolucyjna i na cze$¢ sztabu paryskiej Gwardii. Jej komendant
Hanriot niestusznie uchodzi za kreature Robespierre'a: miat on
dawne powiazania z kordelierami.

Ale 5 marca Komuna zdezawuowata insurekcyjny zapat kordelie-
réow; tylko jedna sekcja Marat, ktéra dyrygowal Momoro, za
przyktadem kordelieré6w rzucita woal na Deklaracje Praw. Armia
rewolucyjna, mocno skitdcona, rozproszona byta po okolicach
Paryza. Jeden z jej dowddcdédw, gen. Boulanger, 4 marca za-
grzewat wprawdzie Héberta do $miatosci, ale potem okazato sig,
7ze to cztowiek Robespierre'a: denuncjowat on rzadowi mniej

znanych hebertystow z armii rewolucyjnej.

Czyli: apel o insurekcje z 4 marca padt po prostu w préznie.



Niektore sekcje (Brutus, Montagne) zazadaja wrgcz kary dla
amatordw nowej insurekcji! Rzad si¢ upewnit, ze trafne byty
wczedniejsze raporty policyjne o spadku zainteresowania mas dla
akcji hebertystéw. Artykuty w Pére Duchesne nuzyty powtarzaniem
frazes6w o terrorze i gilotynie; Hébertowi zarzucano chciwos$é
i ambicje. Porzucit on, méwiono, ptdcienne spodnie dlajedwabnych
culottes. Podczas rewizji wjego mieszkaniu znaleziono spory zapas
solonej stoniny, co plotka zamienita w cate cetnary zywnosci.
Couthon pisat do przyjaciét z Clermont-Ferrand, ze wrogowie
w Konwencji (dantonis$ci) i poza nia (heberty$ci) nie sa zbytnio
grozni: opinia ich nie popiera. A wigc rzad uznat, Ze moze
uderzyé w hebertystow nie narazajac na pegknigcie swego aliansu
z ludem.

By¢é moze uderzenie to nie musiato nastapi¢. Jeszcze 6 i 7 marca
Collot d'Herbois, przyjaciel Héberta i Ronsina, skleit jako$ zgodg
migdzy jakobinami i kordelierami. Heberty$ci spostrzegli swa
izolacjg i gesto sig ttumaczyli, ze ich apele o insurekcjg zostaty
7zle zrozumiane: nie chodzito wcale o akcjg przeciw rzadowi.
I znowu 9 marca Vincent, a 12 marca Hébert i Momoro
wznowili swe ataki na wtadze. W tym momencie rzad stracit
cierpliwo$¢ — i trudno sig¢ temu zbytnio dziwié.

Decyzja o aresztowaniu hebertystéw zostata podjeta 12 marca:
Komitet Ocalenia obradowat w tym dniu w komplecie. Byli
obecni, po dtugiej chorobie, Robespierre i Couthon, powrdcit
z misji Billaud. Czyniono pewne proby uwolnienia Robespierre'a
od odpowiedzialno$ci za kazn hebertystédw: niektdérzy badacze
pisali, ze sprawa si¢ rozstrzygata podczasjego choroby. Robespierre
bez watpienia nie przyklasnatby tym wywodom. Byt on informo-
wany o tym, co si¢ dzieje u kordelier6w, przez niejakiego Graviera
z trybunatu rewolucyjnego; jego lekarz Souberbielle tez mu
podobno denuncjowal wywrotowe plany Vincenta i Ronsina (cho-
dzito rzekomo o nowe masakry w wigzieniach). W obecnosci
Robespierre'a KOP aprobowatl raport Saint-Justa na temat
»fakcji zagranicznej". Raport 6w, przedstawiony w Konwencji
13 marca, atakowat hebertystéw nie wymieniajac jeszcze nazwisk.
Oskarzat ich, ze sa agentami zagranicy, ze korumpuja lud, ze
daza tylko do przejgcia wtadzy. Konwencja aprobowata 6w raport;
wieczorem 13 marca chwalono go w Komunie i u jakobindw.

W nocy aresztowany zostat caty sztab hebertystow: Hebert,
Ronsin, Vincent, Momoro. Tylko w dwdéch sekcjach (Marat
i République) byto lekkie poruszenie. Do konnica marca areszto-
wano jeszcze pewna liczbe kordeliero6w i dziataczy sekcyjnych;
zadbano tez o lepsze zaopatrzenie Paryza w zywno$é. Lud sig¢ nie



ruszyt w obronie tych, ktérzy pragnegli szefowaé¢ ruchowi sankiu-
lockiemu.

Robespierre po miesigcznej przerwie powrdcit do goraczkowej
aktywnos$ci. 14 marca w klubie musiat przerwaé przemowienie,
,bo sity fizyczne go opu$city”. Nie opuscit go jednak instynkt
wytrawnego polityka. Byt zdecydowany ograniczyé straty w rewo-
lucyjnej kadrze: ,Nie $cierpimy, by miecz prawa dotknat chod
jednego uczciwego cztowieka", mdéwit u jakobinéw 18 marca

A 20 marca w Konwencji dat do zrozumienia, ze dantoni$ci
daremnie zadaja dalszych gltow; zapowiedziat, ze nie begdzie sig
mieszaé¢ z fatszywymi patriotami ,szczerych przyjaciét wolno$ci”.
Uratowat m. in. mera Pache i Hanriota, ktdrych oskarzyciel
Fouquier-Tinville chciat ,zgarnaé¢" jako wspolnikéw Héberta.
Wziat w obrong Boulangera. Sprzeciwit si¢ wnioskowi pdét-heber-
tysty Leonarda Bourdona, ktdry gorliwie domagat si¢ czystek we
wtadzach sekcji i w Komunie.

Po aresztowaniu Ronsin powiedziat Hébertowi i innym: ,Wszelka
obronajest daremna, to proces polityczny. Gadaliscie, gdy trzeba
byto dziataé. Teraz wypadnie umrzedé". Oczywidcie miat racjg..
Na procesie dotaczono do hebertystow bliskich im Proliego,
Desfieuxa, Pereirg i Dubuissona, ale takze Clootsa, ktory z Hé-
bertem nie mial powiazan (,,Nie mieszajcie mnie z tymi tajda-
kami!" — wotal Cloots z katowskiego wézka). Nie dowiedziono
im oczywidcie ani agenturalnych zwiazkéw z zagranica, ani rzeko-
mych projektéw ,wygtodzenia ludu": praktycznie liczyt si¢ zarzut
szykowania insurekcji. Po$piech rozprawy i obelzywe traktowanie
oskarzonych przez prezydujacego trybunatowi René Dumasa bu-
dzity niechgé, ale i Hébert nie wzbudzat sympatii: tchdrzyt
i powtarzal stowa Vergniauda, iz Rewolucja jak Saturn pozera
wtasne dzieci. Robespierre sprzeciwil si¢ wnioskowi o stenogra-
fowanie procesu: rzad wiedziat, ze to ryzykowne. Stracono
hebertystow 4 germinala, tj. 24 III 1794 r.

Pisano nieraz, ze ,dramat germinala” ztamat jedno$¢ sit rewolu-
cyjnych, rzadu i ludu. To przesada. Heberty$ci raczej eksploato-
wali hasta ludowe niz ludowi przewodzili; sam Hébert, mimo
popularno$ci jego gazety, nie wydawal si¢ sankiulotom, zwtaszcza
pod koniec, wiarygodnym patronem ich ruchu. Razit jego styl
zycia, watpiono w jego uczciwo$é, sankiuloci ,zaawansowani”
pamigtali mu ataki na ws§ciektych i na sekcyjne kluby. JeSli
alians rewolucyjnej burzuazji z ludem jatowiat, to przyczyny tego
byty gtebsze i dziataty juz przed skazaniem hebertystow. Konfor-
mizm wobec rzadu sprawit, ze sekcje juz od 15 marca wystgpo-
waty ,u poregczy" (& la bare) Konwencji z deklaracjami lo-



jalnosci. Komuna sktadata taka deklaracje 19 marca, juz bez
Chaumette'a, aresztowanego poprzedniego dnia. Kluby ludowe
wypetniaty si¢ przez parg dni, ale to niemal jedyny przejaw
poruszenia. Wiara w wing hebertystéw na pewno nie byta
powszechna. A wigc biernos$¢é¢ sankiulotéw podczas ich procesu
i egzekucji stanowita niepokojacy symptom. ,Dramat germinala"
nie ztamat jednos$ci sit rewolucyjnych, lecz ujawnit jej erozjg. Od-
kryt — ale i pogtebit! — zjawiska apatii, rezerwy, niepewnosci,
konformizmu. Ostabiat zaufanie ludu do przywddcdédw burzuazyj-
nej lewicy. Jeden z agentdédw policji referowat znamienna rozmowe
w ttumie obserwujacym egzekucj¢ Héberta. ,Hélas! 1 komu teraz
ufaé?"” — padto pytanie. , Robespierre’'owi” — odrzekt jaki$
gtos. Na to pytajacy, tonem powaznym i tajemniczym: ,Po-
czekajcie jeszcze jaki§ czas!"

Upadek ekstremistéw nie byl zwycigstwem pobtazliwych: wprost
przeciwnie. Owszem, o$mielit dantonistéw, ktdérzy zaraz zaczgli
polowanie na hebertystéw, energicznie powstrzymane przez Ro-
bespierre'a. Zdawat on sobie sprawg, zZe rownowaga polityczna
mogta ulec zatamaniu pograzajac rzad u progu kampanii wiosen-
nej na frontach. Danton mégt liczy¢é na odwojowanie maso-
wego poparcia umiarkowanych postéw Konwencji; takze ws$rdd
goérali miat ciagle solidne zaplecze. Ale przyjgcie programu
Dantona nie wchodzito dla Robespierre'a w rachubg. Polityka
umiaru podwazata caty wysitek narodowej mobilizacji. Jakze
przenikliwie pisat o tym Georges Lefebvre: ,Rewolucja mogta si¢
ocali¢ jedynie przez zwycigstwo,.. W czasie wojny rzad przygo-
towujacy ofensywe¢ nie bez racji uwaza za zbrodnig¢ opozycje,
ktéora wykorzystuje przeciw niemu irytacj¢, nieuchronnie wywo-
tywana przez $rodki obrony narodowej". Wniosek Lefebvre'a jest
miazdzacy, lecz sprawiedliwy: w ostatnich miesiacach zycia Dan-
ton ,zle sig¢ przystuzyt sprawie Rewolucji" a jego polityka byta
,hajzupetniej optakana".

Dantoni$ci byli ostrzegani wiele razy. Juz 14 marca podczas
rewizji u wydawcy Vieux Cordeliera zajgto re¢kopisy siédmego
numeru gazety. Nieposkromiony Desmoulins wyszydzat tam
sangielska dyskusj¢" ujakobindéw, chwalit Anglig, zadal szybkiego
pokoju. 15 marca Robespierre wzywat w Konwencji wszystkich
patriotéow, by si¢ skupili wokdt rzadu i grozil zniszczeniem
,wszystkim fakcjom". 19 marca Collot méwit u jakobindw, ze
uderzenie w jedna tylko fakcje umocnitoby fakcjge przeciwna,
ktéra ,juz zaczyna podnosi¢ gtoweg". Istotnie, tego wta$nie dnia
dantonista Bourdon de 1'Oise przeforsowat w Konwencji areszto-
wanie agenta KBP Hérona. Héron za$§ to ,oko Robespierre'a”
w Komitecie Bezpieczenstwa. Totez Maksymilian interweniuje



20 marca: aresztowanie Hérona zostaje cofnigte. I przy okazji
padaja stowa, ze "jedna fakcja juz kona, druga jednak
wcale obalona niejest". A dalej o§wiadcza Robespierre, ze ojczyzna
begdzie ocalona wtedy, gdy Konwencja ,bez uprzedzen i stabosci”
powali druga fakcjg po zmiazdzeniu pierwszej. I wreszcie 21 marca
stwierdza u jakobinéw, ze ,nie do$§¢ zdusié jedna fakcjg, trzeba
zmiazdzy¢é wszystkie; trzeba atakowaé tg, ktora istnieje jeszcze,
z taka sama pasja, z jaka $cigaliSmy poprzednia... Moment jej
zdemaskowania nadejdzie, ten moment nie jest juz odlegty".
Zwraca uwagg w tym przemowieniu klasowa ocena dantonistow
jako nowej ostoi egoistycznej burzuazji: ,Lud stanowi w ich
oczach tylko ngdzne stado, stworzone, jak sadza, by je mogli
zaprzggaé¢ do swego wozu i by jechali dzigki niemu do bogactwa
i fortuny".

Billaud-Varenne zarzucat potem Robespierre'owi, ze dtugo usito-
wat on ratowaé¢ Dantona. Trudno kwestionowaé to $wiadectwo.
Zapewne wchodzity w gr¢ skomplikowane motywy: obawa przed
reakcja Konwencji, niechgé do poswigcania Desmoulinsa, prze-
konanie, ze ztym duchem ich obu, Dantona i Desmoulinsa,
byt aresztowany juz od wielu tygodni Fabre d'Eglantine. Polityka
Robespierre'a polega wszak na tym, by nie mnozyé ofiar wsréd
rewolucyjnej kadry. Moze wigc udatoby si¢ likwidacje pobtazliwych
ograniczy¢é¢ do grupy korupcjonistow: Fabre'a, Chabota, Basire'a,
Delaunaya? Wtadnie 16 marca Amar przedstawit Konwencji
raport w sprawie Kompanii Indyjskiej: Robespierre zaprotestowat
przeciw traktowaniu winowajcéw jako zwyktych aferzystéow, bez
politycznych ambicji. Moze udatoby si¢ pozyskaé¢ jednak Dantona
i Desmoulinsa dla polityki rzadu? Poza wszystkim jakze utatwito-
by to prowadzenie Konwencji!

Dat sig wigc Robespierre naktonié na jakie§ spotkania z Danto-
nem, m. in. na jaki§ wiejski obiad. Relacje o tym przekazali
ludzie sympatyzujacy z Dantonem. Poset Courtois pisat, ze
Danton ttumaczyt Robespierre'owi, iz nie da sig utrzymad
dtuzej ,stanu takiej gwattownos$ci, ktérej nie znosi francuski
charakter". Poset Barras twierdzit, ze Danton protestowat przeciw
kalumniom rzucanym na niego; mdéwit tez podobno: ,W ciagu
p6ét roku zaatakuja cig, Robespierre, jes$li si¢ teraz pordéznimy".
Rézne Swiadectwa potwierdzaja, ze Robespierre zachowat w tych
rozmowach lodowaty dystans, natomiast Danton ptakat, co jego
rozmdéwca uznat za komedianckie nasladownictwo Fabre'a. Ale
Barras dodaje, ze gdy porozumienie spetzto na niczym, Danton
zaczat wygrazaé ,tyranom". W rozmowie z Brune'm, protego-
wanym Dantona i przysztym marszatkiem, Barras miat podobno

rzec: ,Proszeg czuwaé¢ nad Dantonem: rzuca grozby zamiast



uderzy¢". Notatki Robespierre'a o dantonistach, sporzadzone tuz
przed ich aresztowaniem, $wiadcza, ze kompromis byt niemozliwy
i ze Danton wukazat sig¢ raz jeszcze w tych rozmowach jako
cztowiek niemoralny, cyniczny, ambitny, nielojalny. Ubodto m. in.
Robespierre'a, ze Danton z pogarda oczerniat Desmoulinsa,
ktorego talent Wykorzystat i ktérego pism bronit publicznie.
Notatki Robespicrre'a zawieraja szczegdtowa biografig polityczna
Dantona, utkang z faktéw, domystow, podejrzen. Sporo tu luk —
nic wszystko wiedziano o sprzedajnosci Dantona, Robespierre mu
raczej zarzuca otaczanie si¢ totrami i ztodziejami. Ale sporo
tez bitgdnych domystéow i zarzutéw nie do przyjecia: tak np.
dekret Konwencji z 4 II 1794 r., znoszacy niewolg¢ w koloniach
francuskich a przyjety na wniosek Dantona i Delacroix, Ro-
bespierre uznat za krok do zaprzepaszczenia kolonii. Juz zreszta
latem 1793 r. komisarz Francji na San Domingo, Sonthonax,
zniést tam niewolg Murzyndéw. Ale Sonthonax to zyrondysta,
przyjaciel Brissota, ijego akcja nie budzita sympatii Maksymiliana.
Szkoda, ze zapominat o ,§wigtych prawach cztowieka" w imig
racji stanu i niechgci do politycznych przeciwnikdéw.

Notatki Robespierre'a o dantonistach postuzyty Saint-Justowi jako
odbudowa jego raportu z wnioskiem o oskarzenie danto-
uistow, odczytanego w Konwencji 31 III 1794 r. Raport ten
zarzucal Dantonowi i jego przyjaciotom, ze byli wspdlnikami
kolejnych kontrrewolucjonistéow, a przede wszystkim ksigcia Orle-
anu, Dumourieza i... Fabre'a d'Eglantine, ktéry ukazany tu
zostat jako ,gtowa partii", ,wspdétczesny kardynat Retz". To
przez Fabre'a, wedle twierdzen raportu, powiazani oni byli
z cata ,fakcja zagranicy", atakujaca rzad rewolucyjny. Dan-
tonowi wypominano zmowe¢ 2z Mirabeau, Lamethami, brisso-
tynami. Saint-Just i Robespierre byli zdania, ze nalezy odczyta¢
raport w obecnos$ci dantonistéw. Ale na potaczonym posiedzeniu
obu Komitetdw wigkszo$¢ nie chciata ryzykowaé prdéby sit w Kon-
wencji. Podobno Vadier z KBP wotat, ze jest to gra ,kto
kogo": ,je§li ich nie zgilotynujemy, to sami zostaniemy $cigci”.
Uchwalono aresztowaé¢ dantonistéw natychmiast, w nocy z 30 na
31 marca. Saint-Just z ws$ciekto$cia wrzucit do ognia swdj
kapelusz: wjego raporcie byty bezpos$rednie apostrofy do Danto-
na. Nie przynosito zaszczytu adresowaé je do pustych tawek.
Ale rano 31 marca, przed odczytaniem raportu Saint-Justa
w Konwencji, grupa postéw zaczeta si¢ burzyé: Legendre za-
zadat w ich imieniu, by najpierw wystuchaé¢ aresztowanego
Dantona u porgczy Konwencji. Robespierre sprzeciwit si¢ ostro.
Istniata obawa, ze Konwencja zbuntuje si¢ przeciw rzadowi.

,Zobaczymy dzi§ — moéwit Robespierre — czy Konwencja



zdota obali¢ dawno juz przegnite bozyszcze, czy tez swoim
upadkiem zmiazdzy ono Konwencj¢ i lud francuski". Stwierdzit,
ze wokdét Dantona skupili si¢ ludzie zadni bogactwa i wtadzy.
Postraszyt postéw: ,Czy si¢ wigc nie ufa sprawiedliwo$ci naro-
dowej?... Kto drzy w tej chwili jest winny; bo niewinno$¢
nigdy sig nie boi publicznego nadzoru". Rozwidéd}l sig nad
wltasng nieztomno$cia: przyjaciele Dantona prdébowali wzbudzié
w nim strach (mdwiac, ze upadek Dantona i dla niego begdzie
niebezpieczny) oraz litos¢ (apelem do dawnych zwiazkéw przy-
jazni). Gdy skonczyt, nie byto juz mowy o wniosku Legendre'a.
Konwencja wystuchata spokojnie raportu Saint-Justa i uchwalita
postawié¢ w stan oskarzenia Dantona, Delacroix, Philippeaux,
Desmoulinsa, a takze Héraulta de Séchelles. Przed trybunatem
dotaczono do nich Fabre'a, Chabota, Basire'a, Delaunaya, kilku
bankieréw i spekulantéw oraz powiazanego z Dantonem alzackiego
awanturnika gen. Westermanna. Ich proces zaczgty 2 kwietnia
byt burzliwy. Przewodniczacy sadu Herman i Fouquier-Tinville
skarzyli sig, ze wystapienia oskarzonych zaktdécaja spokdj w sali
obrad. Byty jakie§ niejasne projekty Komitetu Ocalenia, by
aresztowaé obu, Hermana i Fouquiera. Po potudniu 4 kwietnia
Collot zawiadomit Hermana, ze Konwencja uchwalita dekret
pozwalajacy wytaczyé¢ z obrad oskarzonych, ktérzy je zaktdécaja.
»Na honor, bardzo nam tego bylo potrzeba" - miat rzec
Fouquier.

Wyroki $§mierci ferowano 5 kwietnia pod nieobecno$¢ oskarzonych.
,Po6jdziesz za mna!" — wotal Danton z katowskiego wdzka
przed mieszkaniem Robespierre'a na ulicy St. Honoré. 13 kwietnia
jeszcze jedna egzekucja: zginal wtedy m. in. Chaumette. A takze
wdowy po Hébercie i Kamilu Desmoulins.

Publicysta szwajcarski Mallet du Pan, ongi§ protegowany Wolte-
ra, pisat po upadku fakcyj, ze byto to co$ nowego. Dotad
»fakcje dazace do wtltadzy obalaty fakcje rzadzace przy pomocy
sit ludowych". Teraz ,fakcja rzadzaca w ciagu dwu tygodni
obalita dwie fakcje rywalizujace ze soba, ktérych zamiardw
si¢ lgkata. Obalitaje bez pomocy ludu, bez poruszenia mottochu,
legalnie, z zachowaniem form". To prawda: likwidowanie fakcyj
odbywato si¢ bez staran o poparcie ludu. Sankiuloci to sobie
zapamigtali, burzuazja zaczynata si¢ zastanawiaé, czy rzad modgtby
w ogdble liczy¢é na mocne poparcie ludu. Wszystko odbyto sig
,legalnie", ale legalno$¢é to pospieszna, odmawiajaca stuchania
§wiadkdéw. Nie rozwiewata wigc watpliwosci co do winy oskarzo-
nych. Zwrécenie terroru przeciw dziataczom Go6ry byto poczatkiem
klgski partii goérali, ktora teraz sama zaczgta sig dziesiatkowad.
Wielki rewolucjonista XIX w., Blanqui, syn posta Konwencji,



uwazal Robespierre'a za ,chybionego Napoleona". To btad:
rzad rewolucyjny nie zamierzat opiera¢ sig na wojsku. Billaud
moéwit w Konwencji 20 IV 1794 r., ze wpltyw wojska jest
zawsze zgubny dla rewolucji za§ rzad militarny jest najgorszy ze
wszystkich, zaraz po rzadzie teokratycznym. Je$§li jednak rzad
rewolucyjny miat sig opiera¢ nie na bagnetach, lecz na zywych
sitach spotecznych, to zaczal niebezpieczng grg. Hasta hebertystow
i dantonistow wyrazatly wszak niektdre aspiracje ludu i dazenia
burzuazji. Rzad zawgzat wigc swe spoteczne zaplecze na obu
skrzydtach, ludowym i burzuazyjnym. Oczywiscie, uderzajac opo-
zycje¢ rzad miat swoje racje. Faktem jest jednak, ze rewolucja
zacznie teraz ,krzepnac¢", by uzyé formuty Saint-Justa.

Boég, cnota, wielki terror

Likwidacja fakcji umocnita centralizacje wtadzy, skupionej w reku
grupy ludzi z Komitetu Ocalenia. Reprezentantka intereséw
i opinii burzuazyjnych, Konwencja, nie byta wprawdzie — jak
to okres$lat Blanqui — ,stadem, niemym ze strachu u bram
rzezni". Postowie rozumieli jednak sens apeléow Collota, by pra-
cowali ,w milczeniu cnoty". Ruch ludowy takze krzept w kon-
formizmie i sztucznym lojalizmie. By¢ moze historycy nieco
przeceniali bezpos$redni zwiazek migdzy upadkiem hebertystéw
a rozbrajaniem ruchu sankiulockiego. Armia rewolucyjna zostata
rozwiazana juz 27 marcajako zarazona hebertyzmem: ale opinie
o niej byty niejednoznaczne i nie jest pewne, czy, sankiuloci tak
bardzo si¢ z nia utozsamiali. Kluby sekcyjne znikty wiosng 1794 r.
Ale Hébert takze ostro je krytykowat; ponadto ostateczny atak
przeciw nim zaczat si¢ dopiero dwa miesiace po aresztowaniu
hebertystéw, w potowie maja, a wiédt go dawny druh Héberta,
Collot d'Herbois. Zarzuci on klubom sekcyjnym ,nowy fede-
ralizm": 2z kazdej sekcji chca one zrobi¢ mata republikeg!
Przyznaé jednak nalezy, iz konformizm licznych dziataczy sankiu-
lockich umocnit si¢ wiosna 1794 r. w wyniku obaw przed
powolnym, nie ostentacyjnym przeczesywaniem kadr sekcyjnych,
przy czym zarzut hebertyzmu byt dla rzadu wygodnym pre-
tekstem likwidowania samodzielno$ci ruchu ludowego. Tylko rzad
sprawuje polityczna wtadzeg, tylko société mére, klub jakobindw,
formuje polityczna opinig! Ostatecznie pdézZna wiosna rozwiazato
sig¢ potulnie z goéra 30 klubow sekcyjnych, a dyskusje w zgroma-
dzeniach sekcji ostygty. Lojalizm i konformizm zwycigzaty.

Dobrze jest jednak pamigtaé, ze dyktatura rzadu ostabita nie
tylko demokracjg sankiulocka, lecz takze burzuazyjna reprezen-
tacjg, Konwencjg¢. Tak samo pewne rozluzZnienie reglamentacji



Eleonora Duplay



Maurice Duplay



Heberty$ci na wézku katowskim przejezdzaja przed klubem jakobinéw na

ulicy St.-Honore



inwalidzki. Couthona

W 6zek



ekonomicznej, ktore nastapito po ,dramacie germinala", nie byto
jednostronna koncesja dla bogaczy, dla burzuazji. Owszem, zli-
beralizowano handel zagraniczny; 1 kwietnia zniesiono urzad
komisarzy do zwalczania lichwy. Robespierre przytaczyt si¢ do
akcji uspokajania burzujéow. Tuz po aresztowaniu Héberta,
16 marca, potegpiat jego teze, iz ,wszelki handel jest despo-

tyzmem". Gdzie kupiec traktowany jest jako zty obywatel —
moéwit — tam niweczy si¢ wymiang dobr, ktéra ludzi zywi,
i w ,efekcie spoteczenstwo si¢ rozpada". 5 kwietnia, w dniu

egzekucji Dantona, Konwencja uchwalita na wniosek Couthona
i Vadiera zasady dekretu o badaniu postawy moralnej i fortun
wszystkich postédw. Robespierre byt sceptyczny: +tajdacy unikna

kontroli fortun, bo je trzymaja ,w portfelu lub zagranica".

Bada¢ nalezy nie tyle fortuny — maja je i patrioci, nie Kkryja
si¢ z nimi i robia z nich dobry uzytek — ile cate zycie
ludzi. Czyli: ,dobrzy", patriotyczni bogacze niech si¢ nie nie-
pokoja...

Jednakze pewne decyzje ekonomiczne rzadu, podejmowane od
korica zimy 1794 r., chroni¢ miaty takze drobnych producentdw
i kupcow, w ktérych uderzaty ekonomiczne rygory, np. sztywna
konstrukcja maksymalnych cen. Ludzie z kramu, sklepu, warszta-
tu — to trzon sankiulockiej masy. Czy mozna si¢ dziwié, ze
rzad usitowat kosztem niektdrych elementdéw reglamentacji pomdc
im w trudnej sytuacji ekonomicznej? Nawiasem moéwiac, wtadnie
ta trudna sytuacja, a nie tylko ambicja, kierowata wyksztat-
ceniszych c¢zy bardziej rzutkich sankiulotéw w strong funkcji
administracyjnych. Saint-Just; wrazliwy — i nie bez powodu! —
na grozbe biurokratyzmu zgryzliwie moéwit w marcu 1794 r.
o ,pogoni za posadami": porzuca si¢ dla nich zawdéd ojca,
,ktory byt moze uczciwym rzemie$lnikiem i ktdrego przecigtnos$é
wtadnie zrobita z was patriotow".

Byli jeszcze robotnicy. Trockizujacy historyk Daniel Guérin pisat,
ze robespierry$ci swa polityka realizowali dyktature burzuazji
przeciw robotnikom. To wielkie uproszczenie. Naturalnie, rewo-
lucja w dobie jakobinskiej dyktatury nie przestawalta byé¢ burzu-
azyjna. Robotnicy, liczni w Paryzu, stanowili jednak w skali
kraju niewielki odsetek ludno$ci: ich problemy nie wydawatly sig
rzadzacym czym$ pierwszoplanowym. Prawda jest, ze w panstwo-
wych zbrojowniach byty sztywne taryfy ptac i surowe regulaminy,
7ze ostro tam represjonowano robotniczy ruch domagajacy si¢
podwyzek. Prawda jest, ze wtadze ,dusity" ogdlny poziom ptac
za pomoca taryf ptac maksymalnych, a to w imi¢ zapobiezenia
inflacji (ale w Paryzu Komuna ogtosita taka taryfe dopiero
w lipcu, tuz przed upadkiem Robespierre'a). Brak byto bowiem



rak do pracy, co sprzyjalto tendencji do podwyzszania pftac,
niepokojacej rzad. Nadal tez obowiazywat =zakaz koalicji ro-
botniczych. Ale w jakobinskiej Republice robotnicy nie szukali
pracy i nie umierali z gltodu: w najtrudniejszych warunkach
chleba starczato dla wszystkich. A rzadzacy krajem nie traktowali
robotnikéw jak klasy obcej i wrogiej, nie spychali poza nawias
spoteczenstwa, szanowali ich godno$é. W tamtej epoce to wcale
niemato.

I wreszcie nedzarze, starcy, inwalidzi. Décrets de ventbse napotykaty
przerézne, techniczne i polityczne, przeszkody. Ale dekret
z 11 V 1794 r. przyrzekat state renty i bezptatna pomoc
lekarska starcom, inwalidom, wielodzietnym matkom i wdowom.
31 IITI 1794 r. Couthon méwit w Kklubie, ze mozna badad
przeszto$é, fortung, cate zycie cztonkéw Komitetu Ocalenia:

,okaze sig, ze zawsze byliSmy sankiulotami i begdziemy nimi
do konca". Gdy 12 kwietnia jaki§ prosty cztowiek zabrat gtos u ja-
kobinéw i spotkat sig z szyderstwami, Robespierre wzial go
w obrong: ,Niech sig tu moéwi jegzykiem mniej ozdobnym,

byleby to byt jezyk patriotyzmu". Niech kazdy sankiulota ma
prawo przedstawié tu swe opinie nie narazajac si¢ na wygwizdanie.
17 kwietnia, gdy kto§ rzekt w klubie, iz ,postat na front swoich
15 robotnikéw", Collot zaprotestowat: obywatele ida na front
sami, nikt ich tam nie ,posyta”! ,To robotnicy, sankiuloci
zrobili rewolucjg, oni ja podtrzymali i wuwienczyli sukcesem,
to onija zakoncza". Trudno watpi¢ w szczero$é¢ tych wypowiedzi.
Sojusz z ludem obowiazuje nadal.

Ale zarazem zacie$nia si¢ centralizacja wtadzy. W potowie
kwietnia zniesiono sady rewolucyjne w departamentach: odtad
polityczny terror scentralizowany zostat w paryskim trybunale
rewolucyjnym. Pdjdzie za tym pdzZniej wyzucie oskarzonych tego
trybunatu =z prawnych gwarancji oraz obsadzenie stanowisk
sgedziowskich przez ludzi Robespierre'a: to za§ przyczyni si¢ niemato
do jego upadku. 16 kwietnia Saint-Just, wrdg biurokracji, nie-
sprawnej, niezdyscyplinowanej, czgsto podejrzanej politycznie,
przeprowadzit w Konwencji dekret, ze tylko Komitet Ocalenia
bgdzie nadzorowat i §cigat funkcjonariuszy administracji. Powstanie
w tym celu przy KOP Biuro Policji Powszechnej: zaczna sig
wigc i rywalizacje oraz spory z Komitetem Bezpieczenstwa,
ograniczonym w swoich kompetencjach. To znowu zawazy na
splocie intryg, ktore doprowadza do obalenia Robespierre’'a.
Komuna Paryska zostanie w kwietniu ,regenerowana". Na miejsce
Chaumette'a przyjdzie robespierrysta Payan, merem stolicy po
Pache'u zostal inny robespierrysta Fleuriot-Lescot. Ale nowe
wtadze miasta wydawadé si¢ bgda sekcjom zbyt mato samodzielne



wobec rzadu: i to begdzie miato znaczenie w nocy z 9 na
10 termidora. Wreszcie rzad kontynuuje w kwietniu akcje od-
wotywania z prowincji ,reprezentantéw w misji", ktorzy si¢ za-
chowywali jak wielkorzadcy: 19 kwietnia odwotano az 21 tych
,prokonsuléw". Urazone ambicje odwotanych i ich obawy przed
odpowiedzialno$cia za naduzycie wtadzy niemato zawaza na losie
Robespierre'a: wérdd nich znajda si¢ najaktywniejsi konspiratorzy
termidora. Tak wiec rézne elementy dramatu termidorianskiego
ksztattowaty si¢ wyraznie juz w kwietniu.

Go sig tyczy odwotanych ,prokonsuléw", to mieli oni powody
do obaw. Fouché wstawit si¢ terroryzmem w Lyonie. Carrier
w Nantes kazat traci¢ ludzi bez sadu (m. in. topiono ich
w Loarze): zgineto w ten sposéb kilka tysiecy oséb. Barras
i Fréron terroryzowali potudnie kraju, Tallien — Bordeaux.
Przy sposobno$ci niektdrzy bezwstydnie si¢ bogacili. Barras juz
wtedy zaczat swa karier¢ ,krdéla skorumpowanych", przy nim
dorabiat si¢ pijak Fréron, w Bordeaux Tallien pozwolit bogacié
sig¢ bajecznie swej kochance, cOrce hiszpanskiego bankiera, Teresie
Cabarrus (optacali si¢ jej, =za protekcje w obliczu represji,
bordoscy negocjanci i bankierzy). Robili fortung i inni: Fouché,
Rovére. Wszystkiemu temu towarzyszyty niekiedy objawy obrzydli-
wego oportunizmu. Fouché w okresie ofensywy pobtazliwych
zaczat zmieniaé¢ front i przes$ladowaé lyonskich dziataczy sankiu-
lockich. Odwotany do Paryza, usitowat wkras$é sie w ‘taski
Robespierre'a, ktéry przyjat go lodowato. 8 kwietnia u jako-
binéw doszto do pierwszego spigcia miedzy nimi, ale to dopiero
poczatek $miertelnej wrogosci,. Takze Barras i Fréron starali sig
pozyskaé¢ przychylno$é Robespierre'a, zaniepokojeni ,,kalumniami”
na temat ich roli w Tulonie. W pamig¢tnikach Barrasa —
mocno ufryzowanych przez wydawce — jest kapitalny opis
wizyty w domu Duplaya. Barras i Fréron nie bez trudnosci
sforsowali barierg, ktdra Duplayowie chronili Robespierre'a od
wizyt. Na parterze pani Duplay obierata jarzyny przy pomocy
dwéch generatéw; Eleonora Duplay, zajgta praniem ponczoch
Robespierre'a, wusitowata powstrzymaé go$ci. Ostatecznie Ro-
bespierre przyjat Barrasa i Frérona, lecz nie ptwierat do nich
ust: gdy si¢ don umizgali, beznamig¢tnie zajmowat si¢ toaleta.
Mozna si¢ domys$li¢, co sadzit o wszystkich oportunistycznych
terrorystach i korupcjonistach.

Jesli 7 V 1794 r. w wielkim raporcie przed Konwencja
(,0 zwiazkach idei religijnych i moralnych 2z zasadami re-
publikanskimi") Robespierre proponuje ,postawi¢ cnotg na po-
rzadku dnia" — byta w tym reakcja na obserwowane 2z nie-
pokojem przejawy korupcji. Ale nie tylko: to przede wszystkim



reakcja na stabnigcie rewolucyjnego ethosu. La Révolution est glacée,
Rewolucja zakrzepta — pisal Saint-Just. — ,Ostabty wszystkie
zasady, zostaty frygijskie czapki obnoszone przez intrygantéw".
To bystra konstatacja nastrojéw apatii, znuzenia, niepewnoS$ci
masi ,zuzywaniasi¢" dziataczy. Proponowany przez Robespierre'a
L,upanstwowiony" kult Najwyzszej Istoty mia}l utwierdzi¢ moralna
i polityczna jedno$¢ sit rewolucyjnych, nadwatlona i jatowicjaca.
Miat otoczyé¢ pogarda ludzi niemoralnych: korupcjonistéw i ego-
istow; znuzonym miat przynie$¢ nowy ‘tadunek entuzjazmu.
Wielkie problemy walki politycznej przeniesione zatem zostatly
w plan moralny. ,Wystepek i cnota rzadza losami $wiata: to
dwa rywalizujace duchy, ktdre o $wiat tocza walke". Despotyzm
i kolejni jego agenci we Francji reprezentuja otchtan zdrady,
mordu, korupcji, makiawelizmu; rewolucja to $wit cnoty.
Jednakze ,idee religijne i moralne"” z raportu Robespierre'a
maja takze praktyczne cele do spetnienia. Chodzi o to, by wypetnié
luke po kos$cielnych $§wigtach i rytach, tak umiejetnie dziatajacych
na ludzka wyobrazni¢ i organizujacych duza cze¢$é¢ zbiorowego
zycia. Mimo postepow dechrystianizacji — przyhamowana w gru-
dniu, postgpowata ona jednak nadal — Francja, i nie tylko
wiejska, zachowywata wciaz wrazliwo$§¢ na religijna tradycje.
Swiecenie niedzieli, w wielu okolicach z koniecznosci tolerowane,
potwierdzato, ze republikanski kalendarz byt pusty; Swigta deka-
dowe powigkszaty obroty karczmy, knajpy, kawiarni. To istotny
problem: czym zastapi¢ msze i procesje, ko$cielne $luby i po-
grzeby. Komitet o$wiaty publicznej pracowat nad tym juz zima;
wczesna wiosna miatl gotowy projekt $wiat narodowych w wielkie
rocznice (14 lipca, 10 sierpnia, 21 stycznia, 31 maja) oraz
atrakcyjnej organizacji $wiat dekadowych. Program ten przejmie
Robespierre w swoim raporcie.

Otwiera t¢ dtuga mowe pochwata postepu cywilizacyjnego ludz-
kosci, bardzo w duchu O$wiecenia. Jednakze sukcesy ,sztuk

i nauk" to dopiero potowa ,rewolucji $wiata": teraz czas na
zmiang tadu moralnego i politycznego. Misja Francji w tym
dziele jest szczegdlna a jej dokonania — olbrzymie: ,Europa
nie pojmuje, ze mozna zy¢ bez kroléw i szlachty, my — ze

mozna zy¢ z nimi". Wyznanie patriotyzmu Robespierre'a, ktdre
znalazto si¢ w tym miejscu raportu, brzmi szczerze i szlachetnie.
Ale wielka misja Francji wymaga tez wielkiej cnoty. Tymczasem
zdeprawowany despotyzm (tu diugi opis jego moralnej szpetoty)
postuguje si¢ swymi agentami, by skorumpowaé¢ lud francuski.
Atak na hebertystow i dantonistéow jako ,agentdéw zbrodni"
potaczyt zarzut korupcji, zadzy majatku — z zarzutem prze$la-
dowania religii i gtoszenia ateizmu. Gwalttowna diatryba Ro-



bespierre'a przeciw ,jatowej doktrynie ateizmu", degradujacej
cztowieka, opatrzona jest jednak =zastrzezeniem, iz nie chce on
robi¢ procesu zadnej opinii filozoficznej i przeczyé, by filozof,
tj. materialista, moégt by¢ cztowiekiem cnotliwym. Owszem, moze
nim by¢ ,nawet wbrew swym opiniom". Pisano niekiedy, ze to
asekuracja ze wzgledu na audytorium: w Konwencji liczni
wszak byli wolterianie, sceptycy i ateidci. Ale o tolerancji dla
opinii ateistycznych moéwit Robespierre juz jesienia 1793 r.
Gdy zasjego przyjacielJullien przedstawit ujakobinéw 15V 1794 r.
projekt adresu do Konwencji przeciw ateistom — znalazta sig
tam wzmianka o opinii Rousseau, iz nalezy ich wygania¢ z Re-
publiki — Robespierre protestowat. Nie nalezy $cigaé ateistow,
lecz konspiratorow; nie jest zadaniem Konwencji $ledzi¢ ludzkie
my$li i mieszaé si¢ do prywatnych opinii. Bo tez zawsze przeciw-
stawiat sie Robespierre jedynie prébom erygowania ateizmu do
rangi systemu panstwowego.

Jest natomiast w raporcie z 7 maja niewatpliwy argument
na uzytek wolteriané6w i sceptykom: apel do pragmatyzmu spo-
tecznego. ,W oczach ustawodawcy wszystko, co jest uzyteczne dla
ludzi i dobre w praktyce, stanowi prawde". Z tego punktu
widzenia wiara w Boga i nie$miertelno$é duszy stanowia ,idee
spoteczne i republikanskie": ateizm doprowadza bowiem ludzi do
rozpaczy i podwaza moralno$¢ spoteczna. Teza, ze odbieranie
ludowi religii niweczy motywacje obowiazkéw i zasady moralne
brzmi wrecz po wolterowsku. Ale =zaraz przychodzi zwrot:
jako dowdd, ze ateizm demoralizuje, przytacza Robespierre wtadnie
,sekte encyklopedystéw". Tylko Rousseau godny jest tytutu
nauczyciela ludzko$ci i prekursora Rewolucji. Tamci filozofowie
,deklamowali czasem przeciw despotyzmowi, a brali pensje od

despotéow". Wtasdnie encyklopedys$ci, propagujacy materializm,
stworzyli te filozofi¢ praktyczna, ktédra ,utozyta egoizm w system,
spoteczenstwo oceniata jako wojne i podstep, sukces — jako
miarg tego co stuszne i niestuszne... a $wiat jako domeng

zrecznych ‘tajdakéw".

Ale czy odrodzenie idei religijnych nie rozbudzi fanatyzmu? Nie:
kult Najwyzszej Istoty zada mu cios $miertelny. ,Bez przymusu
i prze$ladowan wszystkie sekty powinny sie same stopi¢ w uni-
wersalnej religii Natury". Niech ksigza nie licza na odrodzenie
ich wtadzy, a kontrrewolucja — na postugiwanie si¢ fanatyzmem.
,CO0z zreszta ksigzom do Boga? Ksi¢za sa dla moralno$ci tym,
czym szarlatani dla medycyny". Nie bronili nigdy rdéwnosci
i praw ludu przed despotyzmem: ,berto i kadzielnica spiskowaty,
by zbezcze$cié nieboi uzurpowad sobie ziemie¢". A zatem ,zostawmy
ksieczy i zwr6¢émy sie do Boga". Ta robespierrowska koncepcja



Boga ma wyraznie panteistyczne rysy: ,Prawdziwym duchownym
Najwyzszej Istoty jest Natura, jej $wiatynia to S$wiat, jej kultem
jest cnota, jej $wigeta — to rado$¢ wielkiego ludu, zgromadzo-
nego pod jej wzrokiem dla umocnienia stodkich wigzéw pow-
szechnego braterstwa". Takie ludowe $wigta religijne jako sktadnik
narodowej edukacji omawia ostatnia cz¢$¢ raportu Robespierre'a.
I na zakonczenie — projekt dekretu, zaraz uchwalonego. Jego
pierwszy artykut stanowit, ze lud francuski uznaje istnienie
Najwyzszej Istoty i nie$miertelno$¢ duszy. To zadekretowanie
egzystencji Boga dato okazj¢ do uczty szydercow: kpili zen juz
tamtocze$ni wolterianie i potem cate pokolenia wolnomy$lnych
historykéw oraz politykéw. Dalsze artykuty dekretu stwierdzaty,
ze kult Najwyzszej Istoty i praktykowanie cndét sa obowiazkiem
ludzi oraz ustanawiaty kalendarz i program wielkich rocznic
narodowych a takze S§wiat dekadowych. Na 20 prairiala (8 czerwca)
zapowiedziano wielkie $wigto Najwyzszej Istoty. Potwierdzono
zasade wolnosci religijnej.

Znamienne, ze w tej religii Najwyzszej Istoty metafizyka w _isto-
cie nie jest najwazniejsza. Koncepcja Boga tu mglista; inaczej
niz w religiach ,objawionych" uwaga skupia si¢ nie na nie-
§miertelnosci duszy i zyciu przysztym, lecz na wartos$ciach
doczesnych (ojczyzna, braterstwo ludzi, sprawiedliwe prawa).
Czci si¢ Republike, Wolnoé¢, Rownoséé, Prostotg, Wiarg Matzenska,
Szczegscie.

Raport Robespierre'a z 7 maja uwiktat idee religijne w rozwa-
zania $ciSle polityczne. Byta tam mowa o gt¢boko niemoralnym
despotyzmie, ktdry wykorzystuje fanatyzm, lecz umie takze po-
stuzyé¢ si¢ ateizmem. 1 o cnotliwej republice, ktdéra potegpia
i fanatyzm, i ateizm. Zabrakto natomiast tych, sumarycznych
zreszta, klasowych ocen, ktdére sie pojawiaty w polemice Ro-
bespierre'a z Guadetem wiosnag 1792 r. i w jego polemice
z dechrystianizatorami jesienia 1793 r. (ateizm to $wiatopoglad
arystokracji i bogaczy, prosty lud w Boga wierzy). Jean Massin
sadzi, ze wobec zagrozenia sojuszu burzuazji z ludem Robespierre
pragnat go ratowaé¢ odwotywaniem si¢ do wspdlnych zasad mo-
ralnych. Jest tu chyba jednak co$ wigcej. Oto sytuacja si¢
zmienita. Dawniej po jednej stronie byta Géra, cnotliwa i ludowa
(,my sankiuloci"), po drugiej za$ - zyrondyS$ci, rzecznicy ego-
istycznych bogaczy, a potem cudzoziemscy bankierzy i speku-
lanci, réownie bezbozni jak Vergniaud czy Guadet. Teraz oka-
zato sig, ze zepsucie moralne i korupcja ogarng¢ta cze¢$¢ Gory.
Stad ta tendencja do zamazywania rdéznic partyjnych, Kktdra
wystapi u Maksymiliana w ostatnich tygodniach zycia, do dzie-
lenia ludzi na dobrych i ztych, uczciwych i skorumpowanych.



8 czerwca w Paryzu od rana b}ly begbny i dzwony; kobiety
z kwiatami, megzczyzni z galgziami debu maszerowali do ogrodu
tuileryjskiego. W potudnie zjawita si¢ Konwencja: postowie w no-
wiutkich uniformach (Robespierre sam redagowat uchwate KOP
w sprawie tego wubioru), w niebieskich frakach, kapeluszach
z tréjkolorowymi piérami, z bukietami ze zboza, owocdéw i kwia-
téw. Na czele szedt Robespierre, bo od paru dni prezydowat
Konwencji. To on wygtosit krotka pochwate Najwyzszej Istoty:
nie stworzyta ona ksigzy ani kréléw; jest stworca Swiata, ktdry
ujawnia jej potegge, i ludzi, ktérym poleca pomagaé sobie i ko-
chaé¢ sig. Potem chér Opery, wspierany przez chdry sekcyjne
od§piewal hymn na cze$¢ Ojca Wszechswiata, Najwyzszej Inte-
ligencji; Robespierre podpalit posag ateizmu i wyglosit znodow
krotka alokucje (tyrani postuguja si¢ na przemian ,sztyletami
fanatyzmu i truciznami ateizmu", chca rzadzi¢ albo w imig
Boga, ktéorego obraz deformuja, albo ,sami ze swa zbrodnia").
Potem pochdéd udat sig na Pole Marsowe: 24 sekcje, w S$Srodku
Konwencja, ktdérej przemarsz wozni daremnie usitowali zdys-
cyplinowaé¢, i znéw 24 sekcje. Byl w pochodzie antyczny woz
ciagnigty przez 8 wotdw =z poztacanymi rogami; na wozie,
w cieniu drzewa Wolno$ci, ulokowano ptug, prasg drukarska
i snop zboza. Grata wojskowa muzyka, bity begbny. Na Polu
Marsowym stata symboliczna Goéra z grota, kolumna, grecka
§wiatynia... Postowie weszli na szczyt, gdzie zasadzone byto
drzewo Wolnoéci, znowu od$piewano hymny. Salwa z dziat —
symbol zemsty ludu — oraz powszechny pocatunek braterstwa
zakonczyty §wigto. Byto to zarazem i bardzo gigantyczne, i bon
enfant: gto$ny potem pisarz romantyczny Nodier, wéwczas 14-
-letni chtopak, wspominat po latach, ze $§wigto mu si¢ wydawato
bardzo pigkne.

Z pewno$cia nie rozbroito dechrystianizatorow i sceptykdéw:
w Konwencji, a nawet w Komitetach szydzono lub ubolewano
nad odradzaniem si¢ przesadow. Podobnie wsrdéd sankiulockiego
aktywu. Jeszcze przed $wigtem Collot méwit u jakobindw, ze
dziatacze klubdow sekcyjnych, ,metysi patriotyzmu", chca oczer-
ni¢ kult Najwyzszej Istoty i sparodiowaé¢ idee Davida, organi-
zujacego uroczysto$é. I pdzniej kpiono z ,robespierrowskich Zie-
lonych Swiatek”, bo 8 czerwca przypadto wtasnie to $wigto.
Robespierre z urzgedu prezydowatl uroczysto$ciom, ale wybdér na
przewodniczacego Konwencji tuz przed nimi nie byt naturalnie
przypadkowy. Szydzono z niego jako z ,arcykaptana" nowej
religii, nowego Mahometa: ale czy to tylko ztos$liwos¢ wrogdw?
W papierach Robespierre'a znaleziono list oficera-weterana, pi-
sany 30 VI 1794 r.: ,Spogladam na Ciebie, obywatelu, jak



na Mesjasza, ktorego Najwyzsza Istota nam przyrzekta...". Sta-
bos$cia Robespierre'a byto przechowywanie podobnych listéw od
wielbicieli — i wielbicielek — z ptaskimi pochlebstwami. Oczy-
wiscie, nie zabrakto i oficjalnych wyrazéw entuzjazmu, Kktore
od wtadz lokalnych czy klubéw naptywaty do Konwencji.
Jakiez jednak znaczenie przypisywaé wywodom tak aktywnego
po termidorze Boissy'ego d'Anglas, ktory poréwnywatl Robes-
pierre'a do Orfeusza, nauczajacego ludzi pierwszych zasad cy-
wilizacji i moralnoéci? Albo unizonym pochlebstwom akademika
La Harpe, tragediopisarza i krytyka, ktéry po upadku Robes-
pierre'a opluwat go bezlito$nie? Natomiast pewne jest, ze wielu
ludzi powitato moweg z 7 maja i $wigto z 8 czerwca jako
zapowiedzi otwarcia zamknigtych kos$ciotéw i zakonczenia szykan
wobec katolickiego czy protestanckiego kultu. Spowodowalo roz-
czarowanie dalsze utrudnianie obrzgedéw kultowych. Zawiedli sig
takze ci, ktdorzy sadzili, iz $wigto Najwyzszej Istoty zapowiada
zelzenie terroru. ,Sadzono naprawdg, ze Robespierre zamknie
otchtan rewolucji" — pisal Mallet du Pan.. Zapominano, ze
w przekonaniu Robespierre'a cnota i terror sa nieroztacznie ze so-
ba powiazane. Wtadnie dwa dni po $wigcie Najwyzszej Istoty,
10 czerwca, Couthon przedstawit w Konwencji dekret o umoc-
nieniu terroru. Do krggu wrogéw, ktérych nalezy unicestwié,
zaliczono tam m. in. tych, ,ktérzy be¢da zmierzaé¢ do ostabiania
odwagi, deprawowania obyczajéw, psucia czysto$ci i energii zasad
republikaninskich”.

Dekret z dnia 22 prairiala, tj. 10 czerwca, stynna ,ustawa
z miesigca prairial”, oznacza pozbawienie podsadnych trybunatu
rewolucyjnego prawnych gwarancji. Dekret znosit wstgpne prze-
stuchania i obrong; uznawat za zbgdne przestuchiwanie $wiad-
kow, jezeli byty dowody materialne i ,moralne”. Trybunat miat
wybor tylko migdzy uniewinnieniem i kara $mierci.

Couthon referujac projekt tego dekretu méwit: ,Dla ukarania
wrogdw ojczyzny potrzeba tylko tyle czasu, ile zajmie ich roz-
poznanie. Chodzi zreszta mniej o ich ukaranie, raczej o ich
unicestwienie". Ta my$l, ze wrogom nalezy si¢ nie sadowy
proces, lecz ,uderzenie gromu", nawigzywata do formuty Saint-
-Justa, gdy moéwit on o sadzie nad Ludwikiem XVI. Ale sprawa
kréla byta dla rewolucjonistéw oczywista; jak jednak trafiad
bezbtgednie wrogéw ojczyzny przy masowym, pospiesznym stoso-
waniu terroru? Jak unika¢é straszliwych i nieodwracalnych btgdéw?
Dekret lokowat te¢ gwarancj¢ w sumieniu przysiggtych, os$wie-
conym przez mito$é ojczyzny. A wigc znowu cnota traktowana
jest jako podpora terroru. "Je$§li wasz trybunat zltozony jest
z aniotédw to macie racje — modéwit Levasseur Saint-Justowi.



Rozkaz aresztowania dantonistéw z podpisami czlonkéw Komitetu Ocalenia
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§wieto- Najwyiszej Istoty na Polu Marsowym



Ale to sa tylko ludzie". ,Wszyscy przysiggli sa patriotami" —
replikowat sucho Saint-Just. Moralne problemy terroru bardzo
W ten sposOb upraszczano.

Wyjasnienia dekretu z 10 czerwca szukano w dwéch kierunkach.
Ttumaczyli go wigc historycy jako probe¢ racjonalizacji i przy$-
pieszenia terroru, poddanego kontroli rzadowej. W kwietniu prze-
sadzono wszak sprawg likwidacji sadéw rewolucyjnych na pro-
wincji i scentralizowania terroru w trybunale paryskim: stad
dazenie do uproszczonej, szybszej procedury, by uniknaé przy-
gniecenia trybunatu tysiacami spraw naptywajacych z catej Francji.
Kontrola rzadu miataby zapobiec wypaczaniu represji: niebez-
pieczenstwo takie Komitet Ocalenia dostrzegat. Z drugiej strony
badacze zwracali uwage, ze dekret z 10 czerwca, loi de prairial,
pojawit si¢ w okresie szczegdlnego napigcia, co ttumaczytoby
goraczkowe reakcje obronne rzadu. Te dwa wyjasnienia nie
wykluczaja sig wzajemnie.

Bez watpienia w maju 1794 r. wokdét ekipy rzadzacej zageszcza-
ta si¢ atmosfera zagrozenia. Robespierre znowu powtarzal swa
formutg o sztyletach tyranii: tym razem zreszta mial bezpo$red-
nie powody. Oto 20 maja niejaki Henri Adrnirat, byty pracownik
biur loterii, pigédziesigcioletni prézniak peten pretensji do §wiata,
postanowit zabi¢ Robespierre'a. Dotarcie don w domu Duplaya
okazato si¢ niemozliwe. Admirat udat si¢ wigc do Konwencji,
zasnal tam jednak na trybunie i nie doczekat sig swej ofiary.
Krazyt potem bezskutecznie wokdét lokalu Komitetu Ocalenia;
p6zna noca wrécit do domu, w ktérym miat za sasiada Col-
lola d'Herbois. Zaczekat na niego i wystrzelit dofn na schodach
ez dwoéch pistoletow: jeden strzal zawiddt, drugi byt niecelny.
Zostat ujety. W S$ledztwie okazato sig, ze miat jakie§ powiazania
z nieuchwytnym rojalistycznym spiskowcem, baronem de Batz:
byt moze jego agentem.

23 maja wieczorem 20-letnia c6rka handlarza papeterii, Cecylia
Renault, pojawita si¢ w domu Duplaya i energicznie domagata
si¢ widzenia z Robespierrem. Zaprowadzona do Komitetu Bez-

pieczenstwa nie ukrywata swych kontrrewolucyjnych opinii; zna-
leziono przy niej dwa mate noze. Ten pierwszy zamach, do$é
amatorski, i druga prdéba, zupetnie juz infantylna, poruszyty
Konwencjg, jakobindéw i rewolucyjny aktyw. G. Lefebvre nali-

czyt prawie tysiac adreséw od wladz i klubéw, ktdére domagaty
si¢ bezlitosnego karania kontrrewolucjonistow. Ujakobinéw powta-
rzano, iz ,morderstwo jest na porzadku dnia". Collot opowiadat,
ze agenci Pitta chca kolejno wymordowaé¢ postéw Konwencji.
Byta mowa o jakich$ listach z pogrézkami do postéw, o tym,

ze dwoéch reprezentantéw w misji, B6 i Dartigoeyte, rdwniez



stato si¢ ofiara nieudanych zamachdéw. W czerwcu aresztowano
dwoéch osobnikéw, ktédrzy kolejno usitowali dotrze¢ do Robes-
pierre'a w domu Duplayéw. MOéwiono o ustanowieniu ochrony
osobistej dla postéw; Robespierre'a od dawna zreszta eskorto-
wali sasiedzi i przyjaciele.

Jego nastrdj ujawnia wystapienie klubowe z 25 maja. Byto ner-
wowe, zrezygnowane i zlowr6zebne. O$wiadczyt, ze im bardziej

zycie jest niepewne, tym bardziej trzeba si¢ S$pieszy¢ z odda-

niem wustug ojczyznie. ,Ja, ktory nie wierz¢ wcale w to, ze
musze¢ koniecznie zy¢... czujge wigksza niz kiedykolwiek niezalez-
noé$¢ od lud?kiej ztosci... Bardziej niz kiedykolwiek jestem sktonny
ujawnié¢ zdrajcow i zerwaé z nich maski". 26 maja przemawiat

w Konwencji: z uporem powtarzat, ze mord jest ostatnim $rod-
kiem dziatania wrogdéw rewolucji. Wyliczat kolejno ich klgski, po
czym jak refren powracato twierdzenie ,C6z im zostaje? Mor-
derstwo". Nieco p6zniej powiedziat podobno rodzinie Duplaydéw,
ze nie beda juz dtugo oglada¢ go wsérdéd zywych.

Poniewaz proby zamachdéw przypisywano agentom Pitta, wigc
26 maja Konwencja uchwalita dekret nie przynoszacy jej stawy:
armia miata odtad nie braé¢ jencdéw angielskich ani hannower-
skich.. Na szcze$cie wojsko Republiki sabotowato 6w dekret:
z poczucia wojskowego honoru, ale i w obawie odwetu. Robes-
pierre w swej ostatniej mowie z 8 termidora begdzie miat o to

pretensjg...

Inny przejaw nerwowo$ci wtadz: nieustanne obawy przed bun-
tem w wigzieniach, przepetnionych po brzegi W samym Paryzu
liczba uwigzionych przekroczyta 8000. Sprawa ,konspiracji wig-
ziennej" wciaz wracata pod dyskusje rzadu i pod rozprawy
trybunatu rewolucyjnego. Obawiano si¢, ze zamachy sa uwerturag
do wielkiej ofensywy pozostato$ci ,fakcyj" przeciw rzadowi. O po-
litycznym napigciu §wiadczy naglte odwotanie 25 maja Saint-Justa
z bardzo waznej misji na froncie pdédlnocnym. Wezwano go
piszac, ze Komitet Ocalenia ,potrzebuje rady i energii wszyst-
kich swoich cztonkdéw".

Jednakze trudno uznaé loi de prairial po prostu za nieobliczalny
odruch obronny ludzi zagrozonych, ktdérzy stracili kontrol¢ nad
nerwami. Robespierre wtasciwie przez caty czas swej pracy w KOP
powracat do powolno$ci dziatania trybunatu rewolucyjnego i do
potrzeby zreformowania go.. Naciskat go w tej kwestii Dumas,
mianowany wiosng prezydentem trybunatu. Sygnaty o masakrach
na prowincji, urzadzanych przez reprezentantéw-terrorystéw,
sktaniaty juz zima do mys$li o scentralizowaniu terroru. Po de-
cyzji z kwietnia w sprawie zniesienia trybunatéw rewolucyjnych

na prowincji reorganizacja trybunatu paryskiego bylta konieczna;
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mogta jednak polegaé¢ na jego rozbudowie, a nie na brutalnym
skréoceniu postgpowania sadowego.

W maju Couthon dostat list od przyjaciela, posta Maigneta,
wystanego z misja na potudnie Francji. Ttumaczyt on, ze w tych
,trudnych" departamentach jest ok. 15000 wigzniow i ze trzeba
catej armii, by ich odesta¢ pod eskorta do paryskiego trybunatu.
Proponowat tedy, by ustanowi¢ na potudniu odregbny trybunat.
Couthon przekonat do tego pomystu Robespierre'a, ktdéry wlas-
norgcznie zredagowat projekt dekretu o ,Komisji Rewolucyjnej"
z siedziba w Orange oraz instrukcje dla niej. Byto to w po-
czatkach maja, a wigc jeszcze przed zamachami i wzrostem
napigcia: niemniej instrukcja dla Komisji w Orange zawiera
podstawowe zasady poéZniejszego o caly miesiac dekretu z mie-
sigca prairial. Trudno wigc uznaé, ze dekret ten byt nagta eks-
plozja strachu i méciwosci.

Przeciez jednak w atmosferze z poczatku czerwca forsowano
loi de prairial w sposob fatalny. Gdy Couthon 10 czerwca przed-
stawit w Konwencji ten projekt, poset Ruamps, goéral, zazadat,
by daé¢ postom czas do namystu: ,Jes$li ten dekret przejdzie,
pozostanie tylko strzeli¢ sobie w teb!". Robespierre, ktdry prze-
wodniczyt, ostro i arbitralnie zaprotestowat. Zadanie odroczenia
sprawy odrzucit, wnosit, by dyskutowaé¢ zaraz, ,do 9 wieczorem,
je$li trzeba", i prawg przegtosowaé. Ba, dawat do zrozumienia,
ze glosowanie powinno by¢ jednomys$lne: kazda linia* podziatu
bytaby tu szkodliwa. Po tym wystapieniu dekret zostat uchwa-
lony bez ,dyskusji do 9 wieczdér", zaledwie po kilku formalnych
uwagach.

Jednakze juz nazajutrz wrbécono do sprawy. Wrogowie Robes-
pierre'a szerzyli pogloski — wypadnie zajaé si¢ nimi osobno —
iz pragnie on dalszych represji wobec postéw. Konwencja bata
si¢ popas¢ w zupetna zalezno$é od rzadu: immunitet poselski
wydawat sig barykada obrony. Totez 11 czerwca Bourdon de 1'Oise
(jeden z niewielu postow, ktdérzy jeszcze $mieli oponowad) za-
zadat uzupetnienia dekretu z poprzedniego dnia. Chodzito o po-
twierdzenie zasady, ze zaden posel nie moze by¢é postawiony
przed trybunatem rewolucyjnym bez dekretu oskarzenia, uchwa-
lonego przez Konwencj¢. Powstalo pewne zamieszanie; zrgczny
prawnik, poset Merlin de Dowuai, zaproponowat formutg, ktédra
ten immunitet poselski potwierdzata. Konwencja ja przyjeta.

Dziato si¢ to pod nieobecno$¢ cztonkéw KOP, obradujacych
tego dnia burzliwie. 12 czerwca loi de prairial ponownie stata
si¢ obiektem krytyki dwdch postéw, Mallarmé'go i Delacroix.
Tym razem jednak robespierry$ci zdotali poskromié¢ ,rebelig".

Couthon o$wiadczyt, ze Bourdon de 1'Oise obrazit Komitet



Ocalenia przypisujac mu chgé¢ stosowania represji wobec postow;
zazadat, by Konwencja wycofata sig z wczorajszej uchwaty
i zagrozit dymisja cztonkéw KOP. Bourdon bronit sig dosy¢
migkko. Mimo to Robespierre zaatakowat agresywnie ,intry-
gantow". Bourdon protestowal, Robespierre replikowat mu ostro
(,Nie wymienitem Bourdona [jako intryganta], biada temu, kto
si¢ wymienia sam"). Gdy wotano, by podat nazwiska ,intry-
gantow", Robespierre poprzestat na uniku: ,Podam je, gdy to
begdzie potrzebne". Merlin de Douai sig¢ pokajat, jego formuta
zostata skasowana. Ale obawy i urazy Konwencji oczywidcie po-
zostaty.

Robespierre zgrzeszyt nie tylko brutalna arbitralnos$cia. Replikujac
Bourdonowi twierdzit, ze podziaty partyjne w Konwencji i od-
regbnos¢ Gory miaty sens, poki dziataty fakcje. Po ich zniszczeniu
sytuacja jest inna. ,,Konwencja, Komitet, G6ra — to jedno i to
samo. Kazdy poset, ktdry szczerze kocha wolno$é... nalezy do
Go6ry". Od czasu, gdy cnota stangta na porzadku dnia, ,,w Kon-
wencji moga byé tylko dwie partie: dobrych i ztych". Jeszcze
w listopadzie 1793 r. Robespierre protestowal ujakobindw przeciw
zamazywaniu politycznych podziatéw migdzy lewica i prawica,
Géra i Rownina. Teraz sam popetnit 6w btad — i wytrwa w nim
do konca. Naiwne byto ztudzenie, ze apele do cnoty skupia
przy nim ,dobrych" postéw; nie zdotat tez wyeliminowaé¢ postow
»ztych", ktérych nie chciat nawet publicznie wymieni¢.

Albert Mathiez (a przed nim Anatol France) twierdzit, ze gwa-
rancje prawne, likwidowane przez Iloi de prairial, juz przedtem
byty iluzoryczne. Gdyby nawet tak bylo — a rzecz nie jest
bezsporna — to tym bardziej racjge miatby Georges Lefebvre.
Jego zdaniem ,arsenal represji wystarczat, by uchronié¢ Rewo-
lucje; ustawa z 22 prairiala nie byta do tego konieczna". Nie
nalezy tez pomniejszaé wrazenia, jakie dekret z miesiaca prai-
rial wywart na opinii publicznej.

Owszem, znalezli si¢ ekstremisci, ktérzy mu przyklasngli. Na
ogdt jednak opinia byta skonsternowana likwidacja prawnych
gwarancji i rozszerzeniem pojgcia wrogoéw ojczyzny. A jeszcze
bardziej biurokratycznym poépiechem, z jakim dziatal teraz sy-
stem terroru. ,,Gtowy spadaja jak dachdowki” mowit podobno
Fouquier-Tinville. Przed trybunatem stawaly za jednym zama-
chem kilkudziesigcioosobowe gromady (fournées) oskarzonych, po-
zbieranych przypadkowo, nie znajacych si¢ czgsto zupeinie. Roz-
prawa sprowadzata sig nieraz niemal do wustalenia tozsamo$ci
podsadnych. ,,Nie masz gtosu" moéwit im prezydent trybu-
natu Dumas. ,Do$¢ gadania" wtérowat mu jego zastgpca

Coffinhal. W ciagu z gdra trzynastu miesigcy, od kwietnia



1793 r. do 10 VI 1794 r. trybunat paryski wydat 1251 wyrokéw
§mierci; w ciagu sze$ciu tygodni, od uchwalenia dekretu z 10
czerwca do 9 termidora, tj. 27 lipca - 1376 wyrokow $mierci.
I tylko 278 wyrokédw uniewinniajacych. Ale teraz raczej te dru-
gie budzity sympati¢ publiczno$ci z trybun sadowych. Nieprzy-
padkowo w czerwcu przeniesiono gilotyng z placu Rewolucji
(dzisiejszego placu Zgody) az pod rogatk¢ Obalonego Tronu,
na dalekim wschodnim przedmie$ciu. Oznaki znuzenia terrorem
byty wyrazne.

Tym bardziej ze okoliczno$ci uchwalenia loi de prairial zwra-
caty uwage na funkcj¢ terroru jako instrumentu ochrony zycia
i wtadzy waskiej grupy rzadzacej. Nierzadko kierowatl sig¢ on
przeciw przejawom sankiulockiej opozycji, nieustannie rozbijanej.
"Ja bym go nie chybit": takie gtosy odzywaty si¢ wéréd przy-
jaciét wiéciektych i hebertystow na wiadomo$é, ze usitowano
zabi¢ Robespierre'a.

Za goraczkowy rytm ,wielkiego terroru” z czerwca i lipca 1794 r.
odpowiadaja oba komitety rzadowe, Komitet Ocalenia i Komitet
Bezpieczennstwa. Robespierre mniej od innych, bo w koficu czerwca
wytaczyt si¢ z pracy rzadowej. A przeciez jego rola przy tworze-
niu Komisji w Orange oraz przy redagowaniu i forsowaniu w Kon-
wencji loi de prairial byta pierwszoplanowa. Po termidorze Barére,
Billaud i Collot, atakowani przez reakcj¢, zrzucili na Robes-
pierre'a ijego przyjaciét cata odpowiedzialno$§é za te ,tyranskie
prawa" i za ,wielki terror”.

Nie bez znaczenia byto to, ze Robespierre obsadzit trybunat
rewolucyjny swoimi ludZzmi: Dumas i Coffinhal to robespierrysci:
w termidorze podjda na szafot. W§rdd przysigegtych trybunatu
znalazt si¢ Maurycy Duplay. Zamdéwienia na prace stolarskie dla
rzadu absorbowaty jego «czas, totez w trybunale wystgpowat
rzadko; uratuje mu to zycie w procesie czltonkéw trybunatu
rewolucyjnego, ktéry bedzie si¢ toczylt od marca do maja 1795 r.
Byli w$réd przysiggtych liczni zaufani Robespierre'a: drukarz
Nicolas, $lusarz Didier, dostawca Duplaya sklepikarz Lohier,
fryzjer Maksymiliana Pigeot i inni. Czgsto bywali oni w domu
Duplaya, stuzyli Robespierre’'owi jako osobista eskorta. W re-
zultacie Maksymilian uchodzit za ,wielkiego patrona" trybu-
natu. Jednakze Fouquier-Tinville powiazany byl raczej ze $ro-
dowiskiem kordelieréw. Robespierre kilka razy probowatl go sig
pozby¢, po raz ostatni w czerwcu 1794 r.

Niewatpliwie przerzucanie na Robespierre’'a odpowiedzialnos$ci
za ,wielki terror" byto nielojalne. Wnioski w sprawie Komisji
w Orange podpisali réwniez Collot, Billaud, Barére i Carnot;
dekretu z miesiaca prairial bronili w Konwencji Bareére i Bil-



laud. Jeszcze 8 termidora, gdy pozycja Maksymiliana sig juz
zachwiata, Billaud odpart w Konwencji prébg Frérona i Panisa,
by obali¢ loi de prairial. Owszem, Billaud robit robespierrystom
zarzuty w tej sprawie, nie dotyczyty one wszakze tre$ci dekretu,
lecz sposobu, w jaki doszedt on do skutku. Oto przy jego
formutowaniu nie byt oficjalnie konsultowany Komitet Bezpie-
czenstwa. Nie znaczy to zreszta, ze cztonkowie KBP o nim
nie wiedzieli: niektdérzy uczestniczyli nawet w dyskusjach nad
projektem. A poset Voulland z KBP juz po termidorze bronit
loi de prairial: sam dekret jest znakomity, zte byto tylko to,
ze postugiwali si¢ nim robespierry$ci. Billaud-Varenne, Collot,
wielu cztonkéw KBP to terrory$ci wigksi niz Robespierre. Rzecz
w tym, ze Robespierre byt od nich bardziej widoczny: wtasnie
dlatego mozna byto rzuci¢ na tg jedna gloweg wszystkie ofiary
,wielkiego terroru".

Kryzys

W styczniu 1794 r. Robespierre sadzit, ze trzeba juz tylko
»zgnie$é¢ kilka wezy". W czerwcu znalazt sig¢ w obliczu catego
ktebowiska zmij. kudzit sig, ze ,cnotliwa" wigkszo$s¢ Konwencji
go popiera. Te¢ wigkszo$§¢ tworzyli jednak nie postowie ,cnot-
liwi", ale ludzie Réwniny, ktérym spieszno byto zlikwidowaé
rzad rewolucyjny, terror, etatyzm ekonomiczny, socjalne koncesje
dla ludu. Réwnina pozbawiona wszakze byta odwagi, zdecydo-
wania, przywodcdéw. | sama nie zdobytaby sig - mimo swej licz-
bowej przewagi — na zaatakowanie rewolucyjnego rzadu. To od
Gory wyjdzie spisek przeciw "Robespierre'owi i jego przyjaciotom;
Roéwnina don sig ostroznie, w ostatniej chwili, przytaczy. Prawa
strona Konwencji wolataby obali¢ za jednym zamachem cata
ekipe rzadzaca, "skoro jednak atak skupit si¢ na robespierrystach,
Réwnina go podtrzyma. Domy$lata si¢ — i trafnie — ze obale-
nie Robespierre'a pociagnie za soba rozpad rzadu rewolucyjnego
i otworzy burzuazji drogge do ujarzmienia ludu, choéby sita
wojska, oraz do spokojnego robienia interesow.

Wsréd postow Gory dwa kregi zaczegly spiskowaé i urabiaé po
cichu opini¢ Konwencji przeciw Robespierre'owi. A wigc najpierw
grupa ,nowych pobtazliwych", ongi§ powiazanych z Dantonem.
Ich motywem jest raczej poczucie zagrozenia niz chgé¢ pomsz-
czenia Dantona. To Iludzie tacy, jak Bourdon de 1'Oise, Le-
cointre, Courtois, Thuriot, Garnier, Guffroy, Thirion, Bentabole,
Baudot. Nietrudno im byto znalezé wspdlny jezyk z prawico-
wymi postami, gdyz ich cele polityczne bardzo byty zblizone
do zamystéw Rowniny (skonczyé z terrorem, etatyzmem, przys$pie-



szy¢ pokoj). Zwycigstwa Francji w kampanii wiosennej 1794 r.
bardzo ich o$mielity, ale takze $wiadomos$¢, ze nie sa odosob-
nieni w nienawis§ci do Robespierre'a.

Szczegdlnie ruchliwy byt w tej grupie poset Lecointre, postacé
do$¢ groteskowa: zamozny kupiec tekstylny z Wersalu zjadany
przez polityczne ambicje. Coraz czeg$ciej wygrazat on Robes-
pierre'owi za jego plecami; pokazywal réznym postom swdj
,akt oskarzenia" przeciw niemu. Pé6zniej opowiadat, ze 24V 1794r.,
w samym S$rodku napigcia spowodowanego przez proéby zama-
chéw, odbyto sig¢ poufne zebranie grupy postow-dantonistéow. Le-
cointre miat im proponowaé¢, aby na posiedzeniu Konwencji
rzucili si¢ na Robespierre'a ze sztyletami. Marzyta mu si¢ rola
Brutusa... Bardzo aktywny byt tez Bourdon de 1'Oise, od Le-
cointre'a nieréwnie madrzejszy. W papierach Robespierre'a zna-
leziono po jego $mierci notatke na temat Bourdona: ,Ten czto-
wiek przechadza sig ciagle z mina mordercy, medytujacego nad
swa zbrodnia". Podczas §wigta Najwyzszej Istoty Lecointre i Bour-
don de 1'Oise na gtos szydzili z Maksymiliana.

O poruszeniach dantonisto6w Robespierre wiedziat, m. in. od
swego informatora, niejakiego Celliera. Bardziej jednak nale-
zato si¢ obawia¢ poczynan drugiej grupy postow, a mianowicie
odwotanych z prowincji reprezentantdw-terrorystow. Nalezeli do
niej m. in. Fouché, Tallien, Barras, Fréron, Rovére. Mieli na
sumieniu nie tylko naduzywanie terroru, lecz i korupcj¢; Ro-
bespierre trafnie podejrzewat ich o cynizm i polityczny opor-
tunizm.

Pobtazliwi i terrorys$ci z tatwo$cia nawiazali kontakt, tym tatwiej,
ze mniektorzy terrorys$ci, jak Barras czy Fréron, juz przedtem
mieli powiazania z grupa Dantona. Spotykali sig, jak wspomi-
nat potem Barras, w restauracji Doyena i w cafe Corazza.
Solidaryzowato ich wspdlne poczucie zagrozenia. Terrory$ci byli
niebezpieczniejsi: Fouché juz wtedy dat dowody makiawelicznej
przebiegtos$ci i zrgczno$ci. U jakobinéw chwalit Brutusa-tyrano-
boéjce; w prywatnych kontaktach urabiat opinig przeciw Robes-
pierre'owi, w biurach Konwencji i Komitetéw podstuchiwat i zbie-
rat informacje. Zostat nawet podobno kochankiem starzejacej si¢
w panienstwie Szarlotty Robespierre, ale ta, porézniona z braé¢mi,
niewiele informacji mogta dostarczy¢. Tallien, mniej inteligentny,
byt jeszcze ruchliwszy. Miat on osobiste motywy nienawis$ci do
Robespierre'a, na ktorego rozkaz 22 maja aresztowana zostata
kochanka Talliena Teresa Cabarrus, winna monstrualnej korupcji.
Robespierre bat sig Talliena i kazal go $ledzi¢ agentom Biura
Policji. Ta inwigilacja niewiele data, ale Tallien spostrzegl, ze

jest jej obiektem, =z <czego wynikly nowe wurazy i konflikty.



Jednakze to nie Talliena, lecz Fouché'go uwazat Robespierre za
»szefa nowej konspiracji" i tak go okre$lit u jakobinow 14 lipca,
w dniu gdy Fouché usunigty zostal z klubu. Oczywiscie dolato
to tylko oliwy do ognia.

Poslowie-spiskowcy uciekli si¢ do zrgcznego chwytu. Wiedziano, ze
w czerwcu Robespierre zadat bezskutecznie w Komitecie Ocalenia
aresztowania kilku postéw (m. in. Bourdona de 1'Oise, Talliena,
Fouché'go). Nie znano jednak nazwisk zagrozonych. Zostaty tedy
puszczone w obieg rzekome ,listy proskrypcyjne”, ktdére stopnio-
wo pegczniaty, obrastaty nowymi nazwiskami. 24 lipca, tuz przed
upadkiem robespierrystéw Couthon moéwit w klubie, ze nietrudno
bedzie Konwencji zgnie$¢ 5 lub 6 os6b, ,ktdrych rece pelne sa
bogactw Republiki i ociekaja krwig niewinnych ludzi". Zapewne
w tej skali zadat represji wobec korupcjonistow-terrorystéw rowniez
i Robespierre. Tymczasem na listach proskrypcyjnych znalazto sig
nie 5— 6 nazwisk, ale blisko 50. W$r6d rzekomo zagrozonych
wymieniano takze cztonkéw KOP (Collota, Billauda, Carnota,
Lindeta, nawet Barére'a) i KBP (Amara, Vadiera, Voullanda,
Jagota, Lacoste'a, Bayle'a). Ten piekielnie zreczny chwyt psycho-
logiczny, wymy$lony zdaje si¢ przez Fouché'go, przynidst efekty:
Konwencja czuta sig zagrozona, wielu postéw unikato nocowania
we wlasnych domach.

Obawy Konwencji to jeden wspo6tczynnik klgski robespierrystéw
w dniu 9 termidora. Nast¢gpnym byto gigbokie pgknigcie w dzia-
tajacej dotad solidarnie grupie rzadzacej. W Komitecie Ocalenia
dawato o sobie znaé¢ fizyczne i nerwowe wyczerpanie dziewigciu
ludzi, jadacych od roku na jednym woézku, poddawanych po-
twornym przecigzeniom psychicznym, przepracowanych i ugina-
jacych si¢ pod cigzarem straszliwej odpowiedzialno$ci. Nie byli to
ludzie tatwi w pozyciu, moze z wyjatkiem gtadkiego Barére'a:
byli arbitralni, drazliwi, podejrzliwi. Odnosi si¢ to nie tylko do
Robespierre'a! Ale jego szczegblny autorytet i popularno$é na-
dawaty mu inna rangeg: widaé to byto w Konwencji czy
u jakobindéw. Latwiej jednak wulec autorytetowi Maksymiliana
szeregowym postom i klubistom. Natomiast cztonkowie Komitetu
Ocalenia mieli wtasne ambicje lub przynajmniej demokratyczne
poczucie rdéwnosci cztonkdw kolegialnej wtadzy. Musiaty ich
drazni¢ i niepokoié¢ reputacja i popularno$é¢ Robespierre'a, a moze
bardziej jeszcze krazace po Francji i za granica opinie, ze to
on rzadzi krajem. ,Konwencja rejestruje decyzje Komitetu Oca-
lenia, a Komitet to kancelaria Robespierre'a: Barére to jego
sekretarz i deklamator, Saint-Just jest jego entuzjasta, Couthon
jego totrem, Collot zastgpca u jakobindéw, reszta nie zastuguje na
honor wymieniania jej" — pisat w kwietniu 1794 r. pptk



Frossard, oficer szwajcarski. Hrabia de Bray, Francuz w pruskiej
stuzbie, zdumiewatl si¢ w tym samym czasie, ze dyktatorem
Francji jest ,adwokat, ktdérego rgka nigdy nie wtltadata szpada".
,Robespierre zdziatat stowem i piérem wigcej, niz mogta zdzia-
taé¢ szabla najsrozszych zdobywcdédw". Opinie takie tatwo mnozy¢.
Gdy 26 maja Barére méwi w Konwencji o krwawych intrygach
Pitta, to cytuje obficie angielska prasg, w ktorej nieustannie sig
powtarzaja okre$lenia ,zotnierze Robespierre'a”, ,okrgty Ro-
bespierre'a”.

Juz 20 IV 1794 r. Billaud robit w Konwencji przejrzyste
aluzje do tyranéw dawnej Grecji rzadzacych za fasada demokracji.
,Kazdy nar6d zazdrosny o swa wolno$é strzec si¢ musi nawet
cndt ludzi na wysokich stanowiskach”". W tym samym czasie
Collot méwit podobno Ruampsowi, ze Robespierre to najgrozniej-
szy wrog wolnos$ci. Pdzniej sytuacja si¢ zaostrzyta. W mowie, ktdrej
Saint-Just nie mégt juz skonczy¢ 9 termidora, byty zarzuty, iz
na posiedzeniach KO P Billaud milczat, udawat, ze $pi; rzucat
jedynie czasem po6tstdwka o grozacych niebezpieczenstwach, mowit
,Stapamy po wulkanie", Robespierre'a nazywat Pizystratem. Inny
cztonek KOP (zapewne Collot) wedle Saint-Justa obrazat Ro-
bespierre'a bez zadnego powodu. Barras podobno widziat, jak
Collot w pasji chwycit Robespierre'a za kotnierz wymys$lajac
mu okropnie. Pewne jest, ze 7 lipca, gdy u jakobindéw odsta-
niano biust Wilhelma Tella, Collot robit aluzje do tyran6w-Gessle-
row, ktérych trzeba sig pozbyé.

Zima 1795 r. Billaud, §cigany przez prawicg jako wspolnik
Robespierre'a, przygotowat dtuga mowe, ktdrej zreszta nie wygto-
sit. Zarzucat w niej Robespierre owi juz nie dyktaturg opinii,
ale caty system dyktatorski, wsparty na sztabie paryskiej Gwardii
Narodowej, Komunie i trybunale rewolucyjnym. Ale za punkt
wyjscia owej dyktatury wuznat popularno$¢ Robespierre'a ,tak
olbrzymia, tak przerazajaca, ze wystarczytaby ona, by go uznad

za podejrzanego i zbyt niebezpiecznego". I dalej : ,W Konwencji
Robespierre wnet stal, si¢ jedynym, ktéry — skupiajac na sobie
wszystkie spojrzenia — zdobyt takie zaufanie, ze zaczat domino-

waé¢. W ten sposob gdy przybyl do Komitetu Ocalenia, byt
juz najwazniejsza postaciag we Francji. Gdyby mnie pytano, jak
zdotat pozyskaé 6w wptyw na publiczna opinig, odpowiedziatbym :
afiszujac najsurowsze cnoty, najpetniejsze oddanie, najczystsze
zasady". Billaud zachowal nienawi$¢ do Robespierre'a jako do
styrana", lecz przynajmniej go nie pomniejszat jak inni termido-
rianie. Oburzat sig, ze ci, ktorzy za zycia Maksymiliana byli
jego unizonymi lokajami, po jego $mierci wuznali, iz miat on
umyst mniej niz przecigtny.



Zarzut dyktatury formutowali najgorliwiej Billaud i Collot; ale
prawe skrzydto KOP — Carnot, Lindet, Prieur de la Cote
d'Or — podzielato ich obawy i urazy. W kwietniu lub maju
1794 r. niejaki Féral ofiarowal sie¢ dowie$é, ze Robespierre byt
wspOlnikiem hebertystow i ze na ich procesie zatuszowano tg
spraweg. Lindet odrzekt mu wtedy: ,Robespierre jest jeszcze zbyt
mocny. Czekamy na sposobno$¢ przeciw niemu. Kopie wtasny
grob". Jak sie =zdaje, to Billaud-Varenne byt dusza opozycji
przeciw Robespierre'owi, Couthonowi i Saint-Justowi, czyli — jak
ich nazywano — ,nowemu triumwiratowi". To Billaud potaczyt
we wspolnym froncie przeciw nim lewicg i prawicg KOP.

A przeciez oba skrzydta Komitetu taczyty tylko osobiste antypatie
do Robespierre'a i obawy przed dyktatura. Poza tym atakowano
go 7z bardzo rdéznych, czgsto przeciwstawnych pozycji. Billaud
i Collot bardzo nie lubili kultu Najwyzszej Istoty i nie kryli sig
z tym. Ale Carnot sadzit, ze ludowi potrzebna jest wiara jako
spoiwo porzadku spotecznego. Z kolei Lindet i Carnot niechgtnie
spogladali na system gospodarki kierowanej, na koncesje dla ludu,
na décrets de ventdse. Billaud i Collot byli w tych kwestiach
zupetnie odmiennego zdania. Wojowniczy Carnot i powiazany ze
szczytami burzuazji Lindet liczyli, ze gdy Francja ztamie op6r
wrogdw eksploatacja zdobyczy bedzie zywi¢ wojne i otworza sie
szanse wielkiej ekspansji gospodarczej. Byto w tym echo idei
Zyrondy, budzacych nieufno$¢ na lewicy KOP.

Szczegblnie powiktana byta kwestia terroru. Carnot nie zywit
sympatii do pobtazliwych, do Dantona i Desmoulinsa, ktdérzy
zadali pokoju szybkiego i kompromisowego. Ale ani Carnot, ani
Lindet nie byli wielkimi terrorystami. Co do Robespierre'a, opinie
sa bardzo rézne. Prawicowy poset Konwencji Durand de Maillane
pisat, ze byt on tagodniejszy niz inni gdrale; zbytnia tagodnos$¢
zarzucal mu lewicowy poset Reubell. Barras pisat, ze jedna
z przyczyn upadku Robespierre'a byta cheé ,powrotu do tagod-
no$ci”, zamiar powstrzymania ,okrutnych egzekucji.". Identyczna
tradycje przekazat Napoleon: na Sw. Helenie méwit, ze Robes-
pierre zginat, gdyz chciat ,ztagodzi¢ i pomiarkowaé¢ Rewolucje".
W istocie nie byto rdéznicy zdan co do samej potrzeby terroru
pomiedzy Robespierrem a Billaudem, Collotem czy takze Baréerem
(bronigc terroru Barere uzyt brutalnej formuty: ,Tylko umarli
nie wracaja"). Rdznice byty co do tego, w Kkogo terror ma
godzi¢. Robespierre chciat ukarania postédw-terrorystow; Billaud
i Collot ich bronili, co im pozwoli pdzniej przedstawié¢ sig¢ w roli
obroncéw Konwencji. Robespierre ujawnit w lipcu zaniepokojenie
obrotem, jaki przybierat masowy terror. Jego koledzy tych watpli-

wosci nie zdradzali, za to pdzniej zrzucili wszystko na robes-



pierrystéw, bo to oni przeciez forsowali loi de prairial. "Je$li Kkto$
podnosi sig¢ przeciw totrom |[sc. terrorystom], to jest traktowany
jako moderant przez jednych; je$li proponuje tgpié zdrajcodw,
jest traktowany przez drugich jako cztowiek krwiozerczy" —
méwit Couthon u jakobinéw 11 lipca.

Bytyjeszcze inne roznice zdan w tonie Komitetu Ocalenia. Gwat-
towne spory wybuchaty migdzy Carnotem a Robespierrem i Saint-
Justem. Doszto do tego, ze Saint-Just grozit Carnotowi gilotyna
(,Sprébuj!" — odrzekt chtodno Carnot). Spér si¢ toczyt o pro-
wadzenie operacji, ale jednym z pretekstow stato si¢ obsadzanie
biur Carnota przez oficer6w ze szlachty, politycznie podejrzanych.
Tu Robespierre moégtby liczyé na poparcie Billauda i Collota,
ktérzy

jak pisat poézniej Pache — uwazali Carnota za za-
kapturzonego rojalistg.

Robespierre, brany w dwa ognie, zlekcewazyt podstawowe reguty
politycznej gry. Nie probowat sojuszu z zadna grupa: ani z lewym,
ani z prawym skrzydtem Komitetu Ocalenia. ,Nie chceg ani
zwolennikéw, ani pochwat: moja obrong jest me sumienie" —
rzekt w klubie 27 czerwca. Nie usitowat jednak choéby utrzy-
mywaé¢ réwnowage migdzy obydwoma skrzydtami Komitetu,
jakkolwiek wielkie réznice, ktore je dzielity, otwieraty mozliwos$ci
manewrowania. Dopus$cit do tego, ze obie grupy potaczyty sig
przeciw niemu i atakowaty go zaciekle. Rezultatem byta rosnaca
gwaltowno$¢ sporow: Billaud pisat potem, ze po jednym 2z czer-
wcowych posiedzen ,uzgodniono, ze Komitet Ocalenia begdzie
obradowat pigtro wyzej, by lud nie byt Swiadkiem burz, ktére
nami miotaty". Rézni $wiadkowie potwierdzali fatalny stan
nerwdw Robespierre'a podczas tych burzliwych posiedzen: ,ptakat
z gniewu", ,wpadat w nieopisana wsciektos$¢". Posiedzenie z 28
lub 29 czerwca zakonczyto si¢ zerwaniem. Padto znowu stowo
,dyktator”, Robespierre wyszedt ze stowami ,Ratujcie ojczyzng
beze mnie" (Lindet ponoé¢ replikowat: ,Ojczyzna to nie jeden
cztowiek") i odtad przestat przychodzi¢ do Komitetu Ocalenia.
Pozostawit wolne pole swoim przeciwnikom.

Nie koniec na tym: konflikt w ekipie rzadzacej byt gtgbszy.
Lewe skrzydto KOP znalazto poparcie Komitetu Bezpieczenstwa,
prawe

Komitetu Finanséw. Te dwa wazne komitety przytaczyty
si¢ do opozycji przeciw Robespierre’'owi. Trzon Komitetu Bezpie-
czenstwa miat podobne poglady na terror czy na kult Najwyzszej
Istoty jak Billaud i Collot. Nie to jednak byto najwazniejsze,
lecz pozycja KBP, ktéory uwazal sig za rownorzegdny w swojej
sferze dziatania Komitetowi Ocalenia. Zgadzat si¢ koordynowa¢d
z nim podstawowe zasady dziatania, ale zazdro$nie strzegt swej

niezalezno$ci przy realizacji uzgodnionej polityki. Jednakze cen-



tralizacja wtadzy w Komitecie Ocalenia, postgpujaca szybko
wiosna 1794 r., nie bytaby zupetna bez podporzadkowania mu
Komitetu Bezpieczenstwa. Otdz operacji tej, roztozonej zreszta
na raty, podjeli sig wtadnie robespierry$§ci. To Saint-Just przygo-
towat projekt dekretu z 16 kwietnia, ktéry powierzat Komitetowi
Ocalenia wytaczne prawo nadzoru nad funkcjonariuszami admini-
stracji, tacznie z prawem ich $cigania. Biurem Policji Powszechnej,
powotanym przy Komitecie Ocalenia dla realizacji tych zadan,
kierowat Saint-Just, a pod jego niecobecno$é Robespierre i pdzniej
Couthon. Robespierry$§ci obsadzili Biuro Policji swymi ludZzmi.
Szefem personelu byt Lejeune, przyjaciel Saint-Justa; znalazt sig
tam bliski Robespierre’'owi Szymon Duplay. Biuro Policji nie
byto az tak ekspansywne, jak czasem sadzono: mierzona liczba
decyzji jego aktywno$¢ byta czterokrotnie skromniejsza od dziatan
Komitetu Bezpieczenstwa. Jednakze krzyzowanie sig¢ tych dziatan
byto faktem, zwltaszcza ze Biuro Policji rychto wykroczyto poza
sfer¢ $cigania funkcjonariuszy administracji; utworzyto m. in. sieé
tajnej policji zbierajacej informacje na uzytek Robespierre'a.
Biuro Policji byto instrumentem Robespierre’'a dla umacniania
wptywu Komitetu Ocalenia na paryskie komitety rewolucyjne,
prawnie podlegte Komitetowi Bezpieczenstwa, oraz na Kkomisje
ludowe, ktore na podstawie décrets de ventdse segregowatly — bardzo
powoli — osoby uwigzione. Robespierre bez watpienia zmierzat
rowniez do $cistego kontrolowania przez KOP trybunatu rewolu-
cyjnego. Gdyby nie byto w Komitecie Ocalenia wewngtrznego
podziatu, kroki te — umacniajace dyktaturg KO P kosztem Komi-
tetu Bezpieczenstwa — zostatyby pewnie aprobowane przez
kolegdw Robespierre'a. Sytuacja byta jednak taka, ze Billaud
i Collot goraco zaczgli broni¢ Komitetu Bezpieczenstwa i na-
radzaé¢ sig z jego cztonkami nad sposobem obalenia dyktatury
Robespierre'a.

Jeden ze sposobdéw — wcale zrgcznych — zastosowat Vadier
z KBP. W potowie czerwca przedstawit w Konwencji sprawg
,howego spisku”". Oto pewna stara i nieco pomylona dewotka,
Katarzyna Théot, zajmowata si¢ od dawna prorokowaniem przy-
szto$ci. W jej mieszkaniu zbierata si¢ grupa ,wiernych”": m. in.
kilkoro szlachty, a takze byty zakonnik i poset do Konstytuanty,
Gerle, ktéremu Robespierre wystawit certyfikat lojalno$ci oby-
watelskiej. Mozna byto zatem insynuowaé, ze Robespierre wplatany
jest w spisek arystokratyczno-klerykalny. Na podstawie raportu
Vadiera z 15 czerwca Konwencja uchwalita postawié spis-
kowcdw" przed trybunatem rewolucyjnym, a sam raport rozestaé
do armii i na prowincje. Kolportowanie po kraju wiadomoSci

o tej farsie jako o groznym politycznym spisku ma zupetnie



wyrazny sens. Dyskretnie dodawano, ze Ww materacu starej
wizjonerki znaleziono jej list do Robespierre'a jako do ,boskiego
cztowieka" i ,zbawiciela", ktéry przywrécit prawa religii. Robes-
pierre zazadal z trybunatu rewolucyjnego calego dossier, a od
Komitetu Ocalenia zdotat wuzyskaé zgodg¢ na powierzenie mu
nowego raportu w tej sprawie. Wybuchty jednak na tym tle
ostre konflikty w tonie KOP; raport Robespierre'a w sprawie
Théot nie zostal przez Komitet zaaprobowany. Wszystko to byto
jedna z gtédwnych przyczyn jego zerwania z Komitetem Ocalenia
w koncu czerwca.

Juz w maju skltécit sig Robespierre z Komitetem Finansdéw
ijego gtowng figura Cambonem. Chodzito o dzieto Cambona
dekret z 12 maja w sprawie redukcji rent. Uderzyt on w drobnych
rentierdw, ktérzy skarzyli si¢ gtosno; Robespierre wziat ich wobrong
i uzyskat zawieszenie dekretu. Cambon wyzyskat wowczas sprawg
budzetu Biura Policji, by przygotowaé¢ raport atakujacy Robes-
pierre'a. Ale przerazeni jego koledzy z Komitetu Finanséw za-
protestowali przeciw wystgpowaniu z tym oskarzeniem. Cambon
poszukat tedy kontaktu z prawica Komitetu Ocalenia. Do Lindeta
zblizaty go wspdlne powiazania z finansjera, do Carnota —
poglady na ekonomiczne problemy wojny. Cztonkowie KOP
poradzili Cambonowi, by nie dziatat nierozwaznie; bylto wszakze
jasne, ze opozycja przeciw Robespierre'owi moze liczy¢é na Ko-
mitet Finanséw. Przez Mojzesza Bayle Cambon miat mozno$¢é
naradzaé¢ si¢ nad taktyka tej opozycji z cztonkami Komitetu
Bezpieczenstwa.

Obserwowany wytacznie na politycznej scenie dramat termidora
ma przejrzysta konstrukcjg. Na stale poglgbiajacy si¢ konflikt
w ekipie rzadzacej i na rosnaca izolacjg robespierrystow nato-
zyta sig w pewnym momencie gwattowna eksplozja, spowodowana
przez Robespierre'a. Dnia 8 termidora oddat on konflikt w rzadzie
pod arbitraz Konwencji, liczac btednie na poparcie wigkszodci
postéw. Fatszywie ocenial nastroje Konwencji, od dawna ura-
bianej przez jego wrogdédw. Niezrgcznie poprowadzony atak spo-
wodowatl potaczenie dziatan opozycji w Komitetach i opozycji
w Konwencji — 1 upadek Robespierre'a dnia 9 termidora
(27 VII).

Jednakze dramat ten ma i szerszy wymiar: nie rozgrywal sig
jedynie w gabinetach rzadowych i w sali Konwencji. Klgske
Robespierre'a okredlity tez nastroje aktywnych sit spotecznych.
I one ja przypieczgtowaty: bo ostatni akt dramatu rozgrywatl sig
juz na wulicach Paryza.

Paradoksalnie, do upadku robespierrystéw przyczynity si¢ sukcesy

militarne Republiki z maja—lipca 1794 r., przygotowane m. in.



wysitkiem Robespierre'a i zwtaszcza Saint-Justa. Po przej§ciowym
powodzeniu ofensywy ks. Koburskiego przyszta- $wietna seria
zwycigstw francuskich. Bitwa pod Fleurus (26 VI), w ktorej
wyréznit si¢ odwaga Saint-Just, otworzyta generatom Jourdanowi
i Pichegru droge do zajgcia Belgii. Wtasnie 9 termidora Francuzi
wkraczali do Leodium i Antwerpii. Pigkne sukcesy odniesiono na
froncie pirenejskim.

Migdzynarodowa koniunktura Republiki poprawiata sig¢ wyraznie
wiosna 1794 r. Ozywit sig handel zagraniczny, zliberalizowany
przez rzad: obrét handlowy z krajami neutralnymi utatwiat
zaopatrzenie armii i ludno$ci. W marcu zaczgta sig insurekcja
kos$ciuszkowska: zaabsorbowata nie tylko Rosjg, lecz takze Prusy
i Austrig. Francuscy dyplomaci rozwazali kwesti¢ pomocy dla
polskiego powstania. W tej sprawie Robespierre byt nieufny i ostro-
zny: radzit wstrzymad si¢ z decyzjami. Sadzit, ze Francja nie ma
rezerw, ze jej zasoby sa w petni zajete na wiltasnych frontach.
Nie byt tez pewny, czy insurekcja w Polsce przeksztaltci sig
w ruch ludowy. Gdy 13 VII 1794 r. w Komitecie Ocalenia
dyskutowano o sprawie polskiej z reprezentantem polskiego
powstania Franciszkiem Barssem, Robespierrejuz nie uczestniczyt
w pracach Komitetu. Faktem jest, ze jakobinska Republika
nie udzielita spodziewanej pomocy polskiej insurekcji. I prawda
tez jest, ze insurekcja byta cenna dla Francji dywersja w jej
wojnie z reakcyjnymi, feudalnymi mocarstwami. ,Za ceng swej
niepodlegtos$ci Polska przyczynita sig¢ do ocaleniai Rewolucji"
(G. Lefebvre).

Zmiana w koniunkturze migdzynarodowej, a zwlaszcza S$wietne
sukcesy militarne z maja—lipca 1794 r. sktaniaty i burzuazje,
i sankiuloterig do nadziei na rychty pokdj. A zatem i na koniec
terroru oraz rzadu rewolucyjnego, na wprowadzenie konstytucji
z 1793 r., na poprawg sytuacji ekonomicznej. Burzuazja liczyta
na dobre interesy, lud — na spadek cen i obfito§¢ zywnoSci.
Na przetomie czerwca i lipca w paryskich sekcjach zaczgty sig
mnozy¢ ,braterskie bankiety", taczace zamozniejszych i ubozszych
mieszkancdéw stolicy pod hastami rychtego pokoju i konstytucji
z 1793 r. Niektérzy badacze upatrywali w tym intryge Kkontr-
rewolucji: nie doceniali sity spontanicznych dazen do zmiany.
Tak, jak pdzniej, jesienia 1794 r., dziataczy ludowych i burzuazjg
potaczy na kréotko wiara w magiczne wtadciwosci liberalizmu
ekonomicznego, tak teraz sekcyjne bankiety brataty rézne warstwy
w nadziei na pokdj i liberalizacje rzadu. Komitet Ocalenia
niepokoit sig: m. in. wskutek tego nadano skromna oprawg $§wigtu
14 lipca. Robespierre ostrzegat 9 lipca u. jakobinéw przed
,usypianiem po zwyciestwie", a 16 lipca sprzeciwiat si¢ nad-



miernemu eksploatowaniu sukceséw wojska (,ambicje spiskuja
skuteczniej pos$réd triumfow") 1 popieral dekret Konwencji,
ktéry wtadnie zabronit braterskich bankietdw.

Zupetnie podobnie sytuacjg oceniat Barére: 16 lipca méwit w Kon-
wencji, ze oczekiwania na pokdj, koniec dyktatury i terroru —
to rezultat wrogich knowan. 23 lipca, referujac Konwencji nowe
sukcesy militarne, Barére wotat, by ,nie usypiaé¢ wérdd zwycigstw",
gdyz ,spiskowcy zdaja si¢ mnozy¢ w miarg, jak armie odnosza
zwycigstwa".

Byta to niebezpieczna koncepcja. Bo je§li wrogdéw jest coraz
wigcej w miarg $wietnych sukceséw rewolucji, to znaczyto, ze
nalezy tez zaostrzaé¢ terror. W tym punkcie stanowisko rzadu
rewolucyjnego zaczgto si¢ bardzo niebezpiecznie rozmijaé¢ z opinia
tak burzuazji, jak ludu. Straszliwa tatwo$§¢é¢ stosowania terroru
ijego skuteczno$é (,tylko umarli nie wracaja") mogty wprowadzad
w btad. Mogty sktaniaé do préb rozwiazywania skomplikowanych
kwestii politycznych i spotecznych za pomoca gilqtyny, tej —
jak powiadali sankiuloci — ,narodowej brzytwy". Rzad nie
docenit piekielnej ostro$ci tego instrumentu. Nie zrozumial, ze
sukcesy Rewolucji nakazuja zastanowi¢ si¢ nad rozwaznym ogra-
niczeniem terroru, natomiast w zadnym razie nie uzasadniaja
goraczkowego, biurokratycznego przy$pieszania represji. Juz od
wydarzen germinala terror nie tylko miazdzyt kontrrewolucjg
i wymuszat spoteczna dyscypling w zagrozonym kraju, lecz takze
stawat si¢ instrumentem utrzymywania wltadzy w reku rzadzacej
ekipy. Loi de prairial jeszcze wyrazniej akcentowata tg jego funkcjg.
Engels z catkowita stuszno$cia konstatowat, ze w sytuacji z wiosny
1794 r. terror tracit grunt i przeksztatcat sig w §rodek samoobrony
grupy rzadzacej.

Robespierre ujawni w lipcu pewne zaniepokojenie masowoscia
represji. Ale i on przeciwstawi si¢ mys$li o zasadniczym ograni-
czeniu systemu rzadzenia za pomoca terroru. Begdzie si¢ w tym
rozmijat z nastrojami. Pewien mieszkaniec Lyonu obecny wtedy
w Paryzu pisat tuz po upadku Robespierre'a: ,Szemrano ze
wszystkich stron, a zwtaszcza na przedmie$ciu Saint-Antoine, gdzie
wcale nie spogladano z przyjemno$cia, jak codziennie spada
50 gtéw nieszczgsnych sankiulotéw". To o nastrojach ludu. A co do
burzuazji: poset Durand de Maillane, jeden z szeféw Réwniny,
bedzie pdzniej ttumaczyt poparcie swych politycznych przyjacidt
dla przewrotu z 9 termidora w sposobjednoznaczny. ,Naprawdg,
nie mozna juz bylo dtuzej patrzeé, jak codziennie spada 60
lub 80 gtow".

Opinia publiczna t¢sknita do pokoju i konstytucji z 1793 r.
nie tylko z niechgci do ,wielkiego terroru”. Takze i sytuacja



ekonomiczna byta wciaz trudna. Burzuazja uwazata, ze etatyzm
jest zapora nie do wytrzymania dla normalnej dziatalnodci
gospodarczej. Lud byl powaznie zaniepokojony wzrostem cen.
Inflacja, zahamowana jesienia 1793 r. (warto$¢ asygnat wzrosta
od sierpnia do grudnia) znowu zaczynata sie¢ srozy¢. Maksimum
cen okazato sie nierealne: jedynie chleb mozna byto kupié
po urzedowej cenie.

Prawda, ze brak rak do pracy utatwiat robotnikom wojowanie
o podwyzki ptac. Nawet w manufakturach panstwowych szukano
pretekstow, by obejs¢ obowiazujace tam sztywne taryfy ptac.
Rzad sig tym niepokoit, od potowy czerwca kilka razy nakazywano
respektowaé¢ pltace maksymalne. Zblizaty sie zniwa: w obawie
o site robocza rzad wprowadzit zasade przymusowej rekwizycji
robotnikéw rolnych.

W Paryzu po pewnym uspokojeniu poruszen robotniczych w maju
przyszta w czerwcu i lipcu nowa fala agitacji, niepokojow,
strajkow w zbrojowniach, wér6d budowlanych, nawet w drukarni
rzadowej. Komuna Paryskajuz w czerwcu usitowata spowodowad
obnizke ptac, m. in. przez popieranie zatrudnienia Kkobiet.
Od potowy <czerwca rzad energicznie zaczatl przeciwdziatad
strajkom, zwlaszcza w przemysle zbrojeniowym. Wreszcie w atmo-
sferze rozdraznienia i niepokoju Komuna Paryska ogtosita taryfg
ptac maksymalnych dla stolicy: przedtem jej tu nie byto.
Ogtoszona na cztery dni przed upadkiem Robespierre'a, 23 lipca,
taryfa ta nie brata pod uwage ani ogdlnej podwyzki, cen, ani
faktycznego poziomu ptac: sztywno trzymata si¢ zasad, ustalonych
jeszcze we wrze$niu 1793 r., w zupetnie innej sytuacji. Zasto-
sowanie taryfy przyniostoby obnizke ptac o 1/3, o potowe,
a niekiedy nawet o 2/3. ,Wprowadzi¢ tg taryfg w zycie byto
nie do pomys$lenia; ogtosi¢ ja — to juz ciezki btad polityczny"
(M. Bouloiseau). Robotnicy we Francji stanowili niezbyt duzy
odsetek czynnych zawodowo, ale w Paryzu to blisko potowa
warstw ludowych. Te¢ armig¢ proletariacka robespierrowska Ko-
muna wzburzyta swa polityka. 9 termidora robotnicy Paryza
bardziej si¢ beda troskali poziomem swych ptac niz losem
Robespierre'a; zbyt p6zno Komuna bgdzie wtedy ogtaszaé, ze to
Barére wymys$lit taryf¢ ptac, aby robotnikéow wyglodzié.
Centralizacja wtadzy ujarzmita demokracj¢ sankiulocka; az do
termidora trwaé¢ bedzie usuwanie ze stanowisk i wigzienie san-
kiulockich dziataczy. Tuz przed przewrotem aresztowany zostat
popularny wéréd ludu byty minister wojny Bouchotte. Jakze sie
dziwi¢, ze lud Paryza nie obronit Robespierre'a?

W ostatnim miesiacu zycia Robespierre, sktécony z Komitetem
Ocalenia, okopat sie u jakobindw. Zabieral tam gtos kilkanas$cie
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razy. Najpierw 27 czerwca atakowat gltdédwnie ,nowych pobtazli-
wych", ktérzy mu wyrabiaja opinig¢ cztowieka niesprawiedliwego
i okrutnego, krytykuja trybunat rewolucyjny i dekret z miesiaca
prairial ,posuwajac si¢ az do kwestionowania jego legalno$ci".
,O8mielono si¢ rozgltasza¢é w Konwencji, ze trybunat zostal

zreorganizowany tylko dla jej wymordowania; niestety, idea ta

zdobyta zbyt wiele wzigcia". O konflikcie w Komitecie Ocale-
nia — do zerwania z nim jeszcze wtedy nie doszlto —
wspomniat krétko: ,W Londynie denuncjuje si¢ mnie francuskim

zotnierzom jako dyktatora; te same kalumnie powtarzane sa
w Paryzu: zadrzeliby$cie, gdybym wam powiedziat, w jakim
miejscu... Maluje si¢ mnie jako tyrana i przed§ladowceg repre-
zentacji narodu". To oczywidcie aluzja do zadan Robespierre'a,
by si¢ pozby¢ ,zgangrenowanych" postéw. Zapowiedziat, ze ,gdy
si¢ okoliczno$ci rozwina, wypowie sig¢ szerzej". 1 jeszcze przy-
gotowal audytorium na Swa dymisje z Komitetu: ,Jedli zmusi sie
mnie do rezygnacji z czeSci mych funkcji, zawsze jeszcze zostanie
mi moja rola posta: do $mierci wojowaé begde =z tyranami
i spiskowcami". To do$¢ naiwne wyobrazenie, ze wrogowie
pozwoliliby mu dziataé w opozycji, w roli wolnego strzelca.

9 lipca druga duza mowa Robespierre'a w klubie. Znowu atakowat
tych, ktorzy strasza Konwencjg¢ listami proskrypcyjnymi, chca ja
uprzedzi¢ do trybunatu rewolucyjnego i ,przywrdci¢ system
Dantondéw i Desmoulinséw" Tym razem jednak uspokaja nie
tylko postéw ,czystych", leczi ,,zgangrenowanych": ,Nie zabratem
tu glosu po to, by spowodowaé¢ jakie§ surowe Kkroki wobec
winnych: nie obchodzi mnie,,ich zycie lub $mieré¢, byleby lud
i Konwencja zostaty poinformowane". Ale Robespierre bynajmniej
nie mysli o zarzuceniu terroru. Przy okazji wspomina, jak
obtudnie si¢ wypacza dekret, ,ktéry postawil cnote na porzadku
dnia" (tj. dekret z 7 maja): oto niedawno aresztowano obywateli,
ktérzy wupili si¢ w dniu $wiatecznym. Kontrrewolucja jest bez-
pieczna, za to Dbezlito$nie sig¢ $ciga ,rzemie§lnikédw, dolnych

obywateli, ktéorzy si¢ nieco rozweselili".

11 lipca w klubie odczytano adres z Lyonu: Robespierre
i Couthon zaatakowali przy tej sposobnosci dwdéch postéw Gory.
Dubois-Crancé, czynny przy oblgzeniu Lyonu (byl on generatem
brygady) oskarzony =zostat o to, ze nie zapobiegl wucieczce
rebeliantéw i skres$lony z listy cztonkéw klubu. Fouché' mu
Robespierre zarzucit, ze po zgnieceniu lyonskiej rebelii zwrdcit
sig¢ przeciw patriotom i ze teraz pragnie zgubi¢ Konwencjg
i Komitet Ocalenia. Dwa dni wcze$niej Robespierre zapewniat,
ze nie zada gtéw winowajcdw; teraz grozit — bez pokrycia! —

ze rzad unicestwi takich jak Fouché. Dodat réwniez, iz trzeba



,powstrzymaé upust krwi, rozlewanej przez zbrodniarzy". Czy
to tylko aluzja do terrorystéw, dawno juz odwotanych ze
stanowisk? Czy moze przejaw zaniepokojenia w obliczu eksceséw

lipcowego ,wielkiego terroru”, na ktéry Robespierre — oddaliwszy
si¢ z Komitetu Ocalenia — nie miat juz wptywu? Chyba raczej
to drugie.

Co do Fouché'go, ktéry nie pojawiat si¢ w klubie, jakobini
wezwali go, by si¢ usprawiedliwit. Ten jednak prosit, by odroczy¢
dyskusje w jego sprawie. Z listow Fouché'go do siostry wynika,
iz byt on przekonany, ze wkrdtce nie begdzie si¢ juz musiat
usprawiedliwiaé¢ przed Robespierrem. 14 lipca Maksymilian o-
§wiadczyt w klubie, ze Fouché nie chce sig¢ stawi¢, bo sig
boi spojrzenn wspdoétobywateli ("jego ponura twarz jawnie wyraza
zbrodnig¢"). Wazne sa nie tyle jego dawne przestegpstwa, ile
nowe, ktdre szykuje: ,uwazam go za szefa spisku, ktdry musimy
pokrzyzowaé¢". Fouché zostat skres§lony z listy jakobindw.

W drugiej potowie lipca robespierry$Sci w Komunie i w paryskiej
Gwardii — Payan, Hanriot, Boulanger, Lavalette — podjeli,
jak si¢ zdaje, pewne przygotowania do nowego dnia 31 maja,
ktéry by zmusit Konwencjg¢ do usunigcia spiskujacych postéw.

»Wszystko zdawato si¢ przygotowane — pisal w pamigtnikach
Barere — do ludowego ruchu, nakre$lonego przez agentow
Komuny". Ale Robespierre nie zyczyt sobie tego. Bat sig,

ze Konwencja si¢ ostatecznie rozsypie pod takim ciosem, ze begdzie
musiata zniknaé parlamentarna fasada Republiki, a rzad rewolu-
cyjny przybierze jawnie dyktatorski ksztalt. Plan Robespierre'a
byt inny: nie nowa insurekcja, lecz pozyskanie Konwencji dla
stusznej sprawy, amputacja jej zgangrenowanych cztonkédw,
czg$ciowa zmiana sktadu Komitetéw (Ocalenia, Bezpieczenstwa,
Finans6w), oczyszczenie biur KBP. Dlatego w ostatnich zwtaszcza
dniach Robespierre i Couthon mnozyli oznaki respektu dla Kon-
wencji, rozwodzili si¢ nad jej czysto$cia, wspominali, ze spiskowcdéw
jestjedynie garstka. ,Dzien, w ktéorym reprezentacja narodu byta-
by ponizona lub rozwiazana, statby si¢ dniem kontrrewolucji" —
méwit Couthon 6 termidora. Trudno si¢ byto z tego wycofaé
3 dni pédzniej.

Jednakze cztonkowie KOP i KBP na serio si¢ bali ,nowego
dnia 31 maja". Dyskutowali nad tym, jak sparalizowaé¢ Komung,
sztab paryskiej Gwardii, trybunat rewolucyjny — to, co uwazali
za fundament robespierrowskiej ,dyktatury”. Starali si¢ zapobiec
prébom przygotowan insurekcyjnych. M. in. Carnot spowodowat
wystanie na front pewnej liczby dziat i kilku kompanii kano-
nieréw, wchodzacych w sktad paryskiej Gwardii Narodowej.
Rozwazano, jak zmieni¢ wtadze Komuny, jak usunaé¢ Hanriota



z komendy Gwardii. wszystko to, by uniknaé zamachu stanu
,dyktatora".

Ajednocze$nie wahano si¢ przed ostatecznym zerwaniem z robes-
pierrystami. Cztonkowie Komitetu Ocalenia bez watpienia po-
dejrzewali, ze wupadek RcbesDierre'la moze pociagnaé¢ za soba
upadek catego rzadu rewolucyjnego. Stad tez proby szukania
kompromisu. Inicjowat je Barére, a ze strony robespierrvstéow
goraco je popart Saint-Just Na wspélnym posiedzeniu KOP
; KBP 4 termidora (22 VII postanowiono prosi¢ Robespierre'a
o przybycie na posiedzenie w dniu nastgpnym. Relacje o tym
zebraniu z udziatem Robespierre'a, ktdore sic odbyto 5 termidora,
sa szczupte i niekompletne. Saint-Just zabral gltos jako pierwszy:
ttumaczyt, ze nad rzadem rewolucyjnym wisi niebezpieczenstwo,
ze wrogowie wewnegtrzni i zewngtrzni pragna go obalic i licza
na ,zasady mniej surowe". Nastepnie bardzo chwalil Robespierre'a
i bronit go przed zarzutem ciazenia do dyktatury (to absurd,
skoro nie ma on wptywu ani na wojsko, ani na finanse
i rzad). Saint-Justa poparli David i Lebas. Z relacji cztonka
KBP Ruhla wynika, ze Robespierre oskarzat o wrogie zamiary
Billauda, Collota, Carnota, Vadiera, Amara i Jagota; ze dyskusja
byta burzliwa, a Collota trzeba byto wiele razy prosi¢ o S$ciszenie
gtosu. Ostatecznie spor si¢ wytadowat. Nawet Billaud zajat wobec
Robespierre'a postawg pojednawcza (.Jestesmy twoimi przyjaciot-
mi, zawsze szliSmy razem,). Uzgodniono wzajemne ustgpstwa.
Postanowiono przys$pieszy¢ realizacjg dérets de ventbse: to koncesji,
dla robespierrystow. Ale ograniczono tez, jak sig¢ zdaje, rolg;
Biura Policji: to satysfakcja dla Komitetu Bezpieczenstwa. Saint-
justowi powierzone przygotowanie raportu dla Konwencji o sytu-
acji politycznej; Billaud i Collot zazadali jednak, by nie wspo-
minat tam o kulcie Najwyzszej Istoty Saint-Just przystat na to:
widocznie ktdébcono si¢ i o sprawy religii Rozumiato sig, ze
raport Saint-Justa ma potwierdzi¢ odnaleziona jedno$é i ze nie
be¢dzie w nim mowy o zadnej czystce w Konwencji.

Jednod$¢ i zgode ekipy rzadzacej chwalit jeszcze tego samego
dnia w Konwencji Barére; on tez 7 termidora obsypywat
Robespierre'a pochwatami. Couthon rzekt w klubie 6 termidora,
ze mimo taré¢ personalnych w rzadzie nie byto réznic co do zasad.
Robespierre zabierat gtos w dyskusji klubowej tegoz wieczora, ale
0 odzyskanej jednos$ci nie powiedzial ani stowa. Zupetnie nie
wierzyt w szczero$é intencji swoich kolegéow z Komitetéw i nie
uwazal za mozliwe utrzymaé rzad w jego dotychczasowym
sktadzie. Ugodowa postawa Couthona i zwtaszcza Saint-Justa
bynajmniej do gustu mu nie przypadta. Nie naradzajac si¢ z nimi
postanowit wyprzedzi¢ raport Saint-Justa w Konwencji i zapo-



wiedziat na 8 termidora swe wtltasne wystapienie. Ostatnie
i najdtuzsze.

Trzy dni termidora

Rekopis mowy z 8 termidora zachowat si¢ jeszcze do drugiej
potowy XIX w.: goraczkowy pos$piech autora zdradzaty liczne
skre$lenia i poprawki, a takze chaotyczno$é kompozycji. Jest to
zarazem obrona i akt oskarzenia, zbiér propozycji doraznych
i polityczny testament, apel do obecnych i przestanie dla po-
tomnych. Mdéwca zapowiedziat, ze chce rozproszy¢ btedne opinie,
sttumi¢ ferment niezgody i obroni¢ si¢ samemu: nie zamierza
natomiast sktadaé¢ oskarzycielskich wnioské6w. Duzo czasu posSwigcit
parowaniu zarzutéw, iz KOP dazy do dyktatury i zamachu na
Konwencje. Taki byl przeciez cel hebertystéw, przez KOP roz-
gromionych! A wszelka préba usprawiedliwienia czy pomszczenia
hebertystéw i dantonistéw — to wtasnie zamach na Konwencjeg,
ktéra ich wszakze oskarzyta. Ostro dementowal Robespierre
istnienie ,ohydnych" list proskrypcyjnych i projektéw rzadu, by
zdziesiatkowa¢ Konwencje. Z akcentem zdumienia stwierdzit, ze
te oskarzenia pod adresem rzadu zostaty nagle zrzucone na jedna
tylko, jego gltowe. Na niego, ktéry zywi ,bezgraniczny respekt
dla Konwencji"! Tu nastapity awanse wobec postow Réwniny:
sa tylko dwie partie, dobrych i ztych; Robespierre gotow jest
wyciagnaé¢ reke do kazdego zacnego posta, ,w jakimkolwiek
miejscu by nie siedziat",, i przycisna¢ go do serca. Wspomniat
o swej roli w ratowaniu 73 zyrondystéw, rzekt, ze karaé¢ nalezy
totréw, takich jak Brissot, Danton, Hébert, a nie ludzi przez
nich oszukanych. Dat tez do zrozumienia, ze mu nie zalezy
na ukaraniu nastepcéw Dantona i Héberta, tj. takich postéw,
jak Bourdon de 1'Oise czy Fouché. ,Jeéli sa spiskowcy uprzy-
wilejowani, wrogowie Republiki nietykalni, to zgodze si¢ natozyd
sobie wieczne milczenie na ich temat. Ja spetnitem swe zadanie".
To znaczyto: niech ich oskarzaja inni.

Z trudem pojmowal Robespierre straszliwa cen¢ swej popularno$ci:
to, ze na najbardziej widocznego cztonka rzadu spadaja pre-
tensje i zarzuty rzadzonych. Uznat, iz zwracaja si¢ przeciw
niemu skutki dziatan ,skombinowanego systemu Hebertéw i Fa-
bre'6w", tj. koalicji terroryst6w i wumiarkowanych. ,Tu si¢
oczernia jawnie instytucje rewolucyjne, tam si¢ pragnie je zo-
hydzi¢ przez ekscesy". Rodzi to dwie grozby: albo rzad rewolu-
cyjny sig¢ zatamie (je§li goér¢ wezma nowi pobtazliwi), albo
wpadnie w zbrodnicze rece (terrorystéw) i sam si¢ stanie in-
strumentem kontrrewolucji.



Préoby skompromitowania rewolucji przez naduzycie terroru przy-
pisat Robespierre gtéwnie biurokracji: agentom KBP, wsérdéd
ktérych sa ludzie ze szlachty, a nawet emigranci i ,szpiedzy
Londynu czy Wiednia". Wszelkie naduzycia terroru zrzucali oni
na Robespierre'a i uzasadniali jego rozkazami. Ale ,ekscesy" to
nie tylko terroryzowanie niewinnych Iludzi, to takze projekty
finansowe, ktére miaty ,doprowadzi¢ do rozpaczy ludzi nieza-
moznych i pomnozy¢ liczbe niezadowolonych". Takze i te
pomysty (reformg rent) usitowano przypisa¢ Robespierre'owi,
ktdéry je przeciez krytykowat. Bo gdy si¢ komu$ co$§ nie podoba,
moéwi sig, ze ,ja wszystko zrobitem, wszystkiego wymagatem,
wszystko nakazaltem".

Robespierre upatrywat w tym spisek obcych tyrandéw, ale i innych
jeszcze intrygantéow. ,Ach, nie §miem ich wymieniaé¢ w tej chwili
i w tym miejscu. Nie mogeg si¢ zdecydowaé na catkowite zerwa-
nie zastony". Z pewno$cia jednak sa w tym czynni ,brudni
apostotowie ateizmu i niemoralnoéci”. To prowadzi do tyrady
przeciw wrogom kultu Najwyzszej Istoty i do afery Théot.
A zatem juz nie tylko agenci KBP sa przedmiotem ataku, ale
i jego cztonkowie, z Vadierem na czele, cho¢ zadne nazwisko nie
padto. Nie padaty tez nazwiska Billauda, Carnota, Barere'a,
ale aluzje do nich byty liczne i przejrzyste. Dat Robespierre
do zrozumienia, ze nie wierzy w ich intencje pojednania sig
z nim. Cytowat z ironia znane postom powiedzenia Billauda,
mowit o podejrzanych dziataniach ,administracji wojskowej" a wigc
Carnota, krytykowat prowadzenie spraw zagranicznych i dobér
agentow dyplomatycznych, co sig¢ adresowato do Barére'a. Komitet
Finanséw zaatakowat imiennie. Uznal, ze siedzi tam kontrrewo-
lucja, ze Cambon i jego koledzy, Mallarmé i Ramel, to ,brisso-
tyni, feuillanci, arystokraci i znani oszu$ci", ze popieraja spe-
kulantéw i rujnuja ubogich. Swoich przeciwnikéw z Komitetdéw
oskarzyt Robespierre, ze zmusili go do wycofania sig z prac
KOP, a teraz jeszcze pragna odebraé¢é mu zycie. Dodat, ze
umrze bez zalu: nie warto zy¢, jesSli intryga ma zatriumfowad.
Akcenty rezygnacji sa wyrazne w mowie z 8 termidora: nie
tylko tam, gdzie Maksymilian mdéwi o swej rychtej $mierci,
lecz i w ocenie perspektyw Republiki. ,M6j rozum i me serce
zaczynaja watpi¢ w tg¢ cnotliwag Republikg, ktorej plan sobie
naszkicowatem". Jednakze sa tu nie tylko lamenty nad klgska
pigknej utopii i apele do cnoty, uczciwo$ci, rozsadku. Sa takze
oceny zdumiewajace przenikliwosdcia. ,Wypus§écie na moment
z rak stery rewolucji: zobaczycie, ze zawladnie nimi militarny
despotyzm". Z konwulsji okresu potermidorianskiego rzeczywiscie
wyro$nie bonapartyzm. W pigknej apostrofie do ludu, konczacej



mowe z 8 termidora. réwnic Prorocz0 mowit Robespierre
o przysztych rzadach oszustéw, Kktérzy pos$wigca interesy ludu
i beda prze$ladowaé patriotdw. Precyzyjnie okre$lit wybdér mo-
ralny, przed ktérym stanat: ,Ltotry narzucaja nam przymus
zdradzania ludu pod kara uznania nas za dyktatorow". Istotnie,
rewolucja burzuazyjna osiagngta ten etap. gdy pewna sukcesu
burzuazja zaczynata zadaé¢ likwidowania Kkoncesji przyznanych
jej ludowemu sojusznikowi. Rzad, ktéry by chciat bronié¢ interesow
ludu, musiatby — z nikta szansa powodzenia — zastosowad
jawna dyktature. Robespierre by}t rozdarty migdzy rezygnacja
(,Stworzony jestem do zwalczania zbrodni, a nie do rzadzenia
z jej pomoca") i nadzieja, ze moze jest jeszcze wyjscie.

Z owej nadziei wywodza si¢ konkluzje. ,Powiedzmy wigc, ze
istnieje spisek przeciw wolnos$ci publicznej; ze czerpie on site
ze zbrodniczej koalicji, intrygujacej w +tonie samej Konwencji;
ze ta koalicja ma wspdélnikéw w Komitecie Bezpieczenstwa
i w biurach tego Komitetu, ktdre go zdominowaty; ze wro-
gowie Republiki przeciwstawili ten Komitet Komitetowi Ocalenia
i stworzyli dwa rzady; ze cztonkowie Komitetu Ocalenia wchodza
do tego spisku; ze tak uformowana koalicja stara si¢ zgubié
patriotéw i ojczyzne". 1 wnioski: ,Ukaraé¢ zdrajcédw, odnowié
sktad biur Komitetu Bezpieczenstwa, zrobi¢ czystke w samym
Komitecie Bezpieczenstwa, podporzadkowaé go Komitetowi Oca-
lenia, oczy$ci¢ tez Komitet Ocalenia, ustanowié¢ jedno$¢ rzadu
pod najwyzszym autorytetem Konwencji".

Powtarzano wiele razy, ze Robespierre si¢ zgubit atakujac i nie
wymieniajac nazwisk. To niezupetnie $ciste: bezposrednio lub
posrednio wymienit swoich wrogdédw w Komitetach. Je$li jednak
jego sp6r z nimi miata rozstrzyga¢ Konwencja, nie mozna byto
mowi¢ anonimowo o zbrodniczym spisku w jej tonie, nawet
dementujac istnienie ,list proskrypcyjnych". Przez podanie tych
kilku c¢zy kilkunastu nazwisk Robespierre uspokoitby i nawet
pozyskat duza mase¢ postéw. To gtdéwna, lecz nie jedyna stabo$é
przemoOwienia z 8 termidora, je$li je mierzy¢ standardami gry
politycznej. Robespierre wystapit z nim samotnie: niejako cztonek
rzadu, bo go atakowat, i nie jako poset Goéry, ktdrej istnienie
znowu zakwestionowat swym podziatem na ,parti¢ dobrych”
i ,partie ztych". Teza, iz za ,wielki terror” odpowiadaja agenci
KBP nie mogta przekonywaé w ustach wspottwdrcy loi de prairiat
i ,wielkiego patrona” trybunatu rewolucyjnego, za jakiego Robes-
pierre uchodzit. Awanse w strong ,cnotliwych” postéw Roéwniny
bytyby przyjete lepiej, gdyby im nie towarzyszyty razaco agre-
sywne i, wyjatkowo, imienne ataki na Cambona i jego kolegéw,
zazywajacych duzego miru na prawicy Konwencji. Btedoéw takich



mozna wskazaé¢ wigcej.

A przeciez wrazenie przemdwienia byto duze. Wniosek Couthona,
by jego tekst po wydrukowaniu rozesta¢ do wszystkich gmin
zostat przyjety do$é gltadko. Tylko Bourdon de 1'Oise domagat
sig, by przed drukiem mowe¢ zbadaty oba Komitety. Zdawato
sig, ze Robespierre znowu odnidést zwycigstwo: rozestanie jego
tekstu z konkluzjami w przedmiocie czystek oznaczatoby, ze
Konwencja wnioski te w zasadzie aprobuje. Gtos zabrat Vadier,
by usprawiedliwia¢ swoj raport w sprawie Théot i zapewniaé,
iz Komitet Bezpieczenstwa karze swoich ztych agentdéw. Ale po

nim na trybunie pojawit si¢ Cambon: ,Zanim zostang pozba-
wiony czci, przemodwi¢ do Francji". Nie tylko usprawiedliwiat
swa polityke finansowa, ale i kontratakowat. To wtad$nie speku-
lanci - powiedzial — maja interes w podwazaniu tej polityki;
to oni dostarczaja materiat do przemodéwien przeciw niej. ,Czas
powiedzie¢ cata prawdeg: jeden czltowiek paralizowat wolg Kon-
wencji. ... To Robespierre”. Replika Robespierre'a byta blada;

nie wyszedt zwycigsko z potyczki. Billaud zazadat teraz, by mowg
przestanojednak najpierw do zbadania przez Komitety, a Panis —
ongi$§ przyjaciel Robespierre'a — domagat sig gwattownie, b>
powiedzial on, kogo z postéw oskarza. Robespierre si¢ opart:
»Nikomu nie schlebiam, nikogo si¢ nie boje¢ ani nie oczerniam...
Nie chceg niczyjego poparcia ani przyjazni". Uznat, ze juz
»spetnit swdj obowiazek". Ale wobec tego kto mial formutowad
wnioski personalne? Przeciez nie rzad, ktdéry zostat zaatakowany.
I nie Saint-Just, ktérego raport miat by¢ prdéba sklejenia
jednodci.

Niezrozumiaty updér Robespierre'a wzmdgt ataki postéw. Gtos
zabierali Bentabole, Charlier, Amar, Thirion. Domagano sig,
by Robespierre nazwal tych, ktérych oskarza, i by Komitety
zbadaty wprzéd jego moweg. Protestowat: jak to, jego tekst
maja badaé zaatakowane w nim Komitety? Ale nawet pojed-
nawczy Barére juz nie szukat kompromisu. Dekret o rozestaniu
przemdéwienia do gmin zostal skasowany. To klgska.
Wieczorem 8 termidora u jakobindw pojawili si¢ Robespierre
i Couthon, ale takze Collot i dawno nie widziany w klubie
Billaud. Robespierre powtdérzyt swe poranne przemdwienie. Po-
dobno zakoficzyt lektur¢ akcentem zupetnego pesymizmu: ,Ta
mowa to mdj testament. Stwierdzitem dzi§, ze liga ztoczyncédw
jest tak silna, ze nie mam nadziei, by si¢ jej wymknaé. Ging
bez zalu. Zostawiam wam moja pamigé, begdziecie jej bronié".
Gdyjednak odezwaty si¢ gtosy, ze czas na ,nowy dzien 31 maja",
Robespierre podobno popart te ideg. ,,Maszerujcie, ratujciejeszcze
wolno$¢ ! Je§li mimo wszystkich wysitkow przyjdzie zginaé, eh bien,



wypije cykute ze spokojem". Dumas zaatakowat z kolei gwattownie

Collota i Billauda, przepowiadajac im los Heéberta i Dantona.
Gdy na trybunie pojawit si¢ Collot, powitat go tumult. Billaud
daremnie brat go w obrong: ,Nie poznaj¢ jakobindw... Gdy

sprawy zaszty tak daleko, pozostaje tylko okry¢é gtowe ptaszczem
w oczekiwaniu sztyletow". Na wniosek Couthona skre§lono z listy
jakobindéw postow, ktorzy rano sprzeciwili sig¢ rozestaniu mowy
Robespierre'a. Couthon grozit oponentom, ze zginag, Dumas za-
praszat ich na nastgpny dzien do trybunalu rewolucyjnego...
Grupa cztonkéw klubu wotata wprawdzie co$§ na temat sfana-
tyzowanej wigkszo$ci i ucisku. Ale gtosy te zakrzykiwano; wsrdd
wotania ,Na gilotyng!" Collot, Billaud i inni wypchnigci zastali
sita z lokalu klubowego. Byta juz pdinoc.

Billaud i Collot udali si¢ zaraz do Komitetu Ocalenia. Od 6smej
wieczorem Saint-Just pracowal tam w kacie sali obrad nad
swym raportem. Byli obecni pozostali cztonkowie KOP i kilku
cztonké6w KBP, naradzali si¢ pdtgtosem. Na pytanie Saint-Justa,
co si¢g dziato u jakobindéw, Collot napadt na niego z furia:
zarzucit mu obtudeg, wotat, ze jego raport to z pewnoscig akt
oskarzenia kolegéw. ,,By¢ moze kazecie nas wymordowad¢ tej nocy
albo jutro rano. Ale jeste§my zdecydowani zginaé¢ na stanowisku
i moze przedtem zdotamy was zdemaskowaé¢". Znamienne jest
to zwatpienie zwycigzcow w ich szanse. Podejrzewali, ze ,trium-
wirat" robespierrowski dziata wedle ustalonego planu, przeceniali
stan gotowos$ci Komuny i paryskiej Gwardii, a takze wartos$é
poparcia jakobinem. Klub potrafit jeszcze robi¢ owacje Robes-
pierre'owi i ciska¢ gromy na Collota, ale nie mdgt juz elektry-
zowaé nastrojow paryskiego ludu.

Cztonkowie KOP zastanawiali si¢ po cichu, czy nie nalezy
zaraz aresztowaé Saint-Justa; uznano jednak, ze lepiej wprzod
zapoznaé sig z treScia jego raportu. Wyszedt on o piatej rano,
obiecujac wrdci¢ o dziesiatej i zapoznal Kkolegdw ze swoim
tekstem. Aby zapobiec prdbie insurekcji, wezwano do Komitetu
wtadze miasta, Payana i Fleuriota; pod btahymi pretekstami
zatrzymywano ich w Tuileriach przez cztery godziny. Uradzono
tez odebra¢ Hanriotowi dowddztwo paryskiej Gwardii. Niestety
Saint-Just nic wrécit o dziesiatej: przystat tylko kartkeg, zapowiada-
jaca, iz ,otworzy serce w petni przed Konwencja". Upewnito to
jego kolegéw, ze napisal ich akt oskarzenia.

Konwencja zaczynata juz posiedzenie. Réwnina ggsto obsadzita
tawy poselskie. Jej szefowie — Durand-Maillane, Boissy d'Anglas,
Palasne de Champeaux — czas jaki§ opierali sig, z ostrozno$ci,
namowom delegatéow ,zbrodniczej koalicji", Bourdona de 1'Oise
i Talliena. Ostatecznie obiecali im, ze je§li opozycja przeciw



Robespierre'owi zdobgdzie przewagg, otrzyma poparcie Rdéwniny.
Jego ceng miat by¢ kres terroru./

Wrogowie Robespierre'a uwingli sie¢ skrzegtnie. Ich agenci obsa-
dzili trybuny Konwencji przez odpowiednio dobranga klakg.
Prezydowat Konwencji Collot: to wazny atut. Prawda, Zze grupa
postéw, ktoérej przewodzili Tallien, Fouché i Bourdon de 1'Oise
nie $miata uzgadniaé¢ planu akcji z Komitetami. Ale stusznie
oczekiwata zderzenia Komitetéw z robespierrystami i zdecydo-
wana byta doprowadzié¢ do eksplozji. Komitety takze orientowaty
sig, ze Konwencja jest podminowana.

Okoto potudnia Saint-Just wszedt na trybung. Jego raport bardzo
si¢ réznit od mowy Robespierre'a z poprzedniego dnia, ktora
zreszta poddawat dyskretnej krytyce. Byty w tek$cie Saint-Justa
zarzuty — ostre, lecz nie brutalne — pod adresem kolegdéw
z KOP. Cate zto jego zdaniem wzigto sie¢ ze zdekompletowania
Komitetu przez misje i choroby wielu cztonkdédw, zakopanie sig
Lindeta i Prieura w ich biurach, potem oddalenie si¢ Robes-
pierre'a. Wtadza wpadta wigc w rgce kilku os6b (Barére, Billaud,
Collot, Carnot), ktore pragnegty ja zachowaé eliminujac rywali.
Zarzucit przeciwnikom nadmiar ambicji i zawi$§¢ o popularnos$é
Robespierre'a. Ale — inaczej niz Maksymilian — nie atakowat
ich za btedy w sprawowaniu wtadzy (stwierdzit, iz popetniono
ich niewiele) i nie domagat si¢ zadnych czystek. W konkluzji
byt apel do krytykowanych, by si¢ usprawiedliwili, oraz zyczenie,
,by$§my si¢ stali roztropniejsi". I projekt dekretu wzywajacego,
by szukaé¢ odpowiednich $rodkdw celem zapobiezenia arbitralnos$ci
rzadu rewolucyjnego, wuciskowi i uzurpacji praw Konwencji.
Mozna si¢ doprawdy zastanawia¢, co by byto, gdyby Saint-Just
mogt byt doczytaé éw raport do konca. Jedno$¢é rzadu rewolu-
cyjnego tak czy inaczej by si¢ nie utrzymata, nie dosztoby
jednak z pewnodcia do tej eksplozji strachu i nienawi$ci, ktdra
dla robespierrystow stata sig¢ $mierciono$na.

Juz po kilku zdaniach Saint-Justowi przerwat przemodwienie
Tallien. Rozdart szate nad nieszczg$ciem ojczyzny: wczoraj jeden
cztonek rzadu wytamat sig z solidarno$ci rzadowej, przemawiat
we wtlasnym imieniu; dzi§ drugi robi to samo. ,Zadam, by
zastoneg zerwaé w catosci”. Talliena zastapit na trybunie Billaud.
Oskarzyt Saint-Justa, ze ztamat przyrzeczenie i nie przedstawit
swego raportu pod oceng Komitetéw. Gdy rzekt, iz Konwencja
zginie jedli okaze stabo$¢ — dostat owacje. Saint-Just nie proé-
bowat odzyska¢ glosu, ktéry mu si¢ nalezat: nie powie juz
do konca ani stowa. Po reakcji postéw na wystapienia Talliena
i Billauda ocenit, Zze partia jest przegrana.

Billaud utrzymat si¢ przy gtosie i atakowal Robespierre'a do$é



chaotycznie. Byl bardziej szczery niz zrgczny: niektdre jego
zarzuty nie mogty przypas¢ do gustu wigkszo$ci postow, jak
np. zarzut, ze Robespierre bronit Dantona lub ze rozwiazat
bardzo bojowy komitet rewolucyjny jednej z sekcji paryskich.
Ale Konwencja ,szemrze z oburzenia" i klaszcze, gdy Billaud
oskarza Robespierre'a o szykowanie ,nowego dnia 31 maja",
o zniewazanie Konwencji, o zamiar jej wymordowania. Billaud
przerzucal tez na Robespierre'a odpowiedzialno$é za wypaczenia
w realizacji loi de prairial. Maksymilian usituje zabraé¢ glos,
ale z taw poselskich kto§ wota: ,Nie wystuchuje si¢ spiskowcdédw!".
A potem juz coraz gtos$niejsze wotania: ,Precz z tyranem!".
Tallien zndéw deklamuje przeciw Robespierre’'owi pompatycznie
i gtupio, wreszcie proponuje dwa wnioski: o aresztowanie Han-
riota i jego sztabu oraz o ogtoszenie permanencji obrad ,pdki
miecz prawa nie ocali rewolucji". Wnioski zostaja przyjete.
Robespierre znéw domaga si¢ gtosu i zndéw go zagluszaja krzyki
,Precz z tyranem!". Barére wprowadza nieco spokoju referujac
wnioski Komitetéw o zniesienie funkcji generalnego komendanta
paryskiej Gwardii i o przygotowanie proklamacji do narodu.
Na trybunie pojawia si¢ Vadier: zaczyna ples¢ androny, wraca
do sprawy Katarzyny Théot. Postowie si¢ $mieja, napigcie opada.
Tallien to dostrzega i proponuje, by ,sprowadzi¢ dyskusje do
wtadciwego punktu". Tu wreszcie Robespierre lokuje pierwsze
zrozumiate zdanie: ,Bed¢ umiat ja tam sprowadzié!".

Ale przy gtosie jest Tallien: zarzuca m.in. Robespierre'owi,
ze mnajgorsze akty bezprawia pochodza =z czasu; gdy rzadzit

on Biurem Policji. ,,To fatsz!" — wota Robespierre. Ciagle jeszcze
liczy na ,cnotliwych" postow: ,,To do was, ludzie bez skazy,
zwracam sig, a nie do bandytdéw!". Collot pragnie zabraé gtos

i przekazuje przewodnictwo Thurtotowi. Robespierre usituje
dosta¢ od niego gtos: daremnie. I znéw stowa Maksymiliana,
ktére przebity hatas: "Jakim prawem przewodniczacy popiera
mordercéw?"” (w innej relacji: ,Przyznajesz gltos tylko moim
mordercom!"). Klasyczna wersja: ,Przewodniczacy mordercow,
po raz ostatni prosze cig o glos!" jest watpliwa, podobnie jak
inne ,historyczne stowa" z tego posiedzenia (,Krew Dantona
cig dtawi"). Tallien oburza si¢ na stowo ,mordercy”, Thuriot
z flegma replikuje, ze Robespierre dostanie glos, gdy ,bedzie

jego kolej". Ale juz stychaé¢ okrzyk: ,Aresztowad!”
Do tej pory przemawiali i hatasowali postowie Géry. Robes-
pierre wotat do nich: ,totry", ,tchdrze", ,hipokryci". Réwnina

ogladata ten spektakl z przychylnym zainteresowaniem, ale
i z rezerwa. Gdy jednak zupetnie nieznany poset Louchet zgtosit
wniosek o aresztowanie Robespierre'a — prawica oklaskami data



wyraz swego poparcia. O$mielony poset Lozeau podbija wigc
stawkg: zada dla Robespierre'a dekretu oskarzenia. Augustyn
Robespierre wielkodusznie oznajmia, ze chce dzieli¢ los brata.
Powoduje to pewne zamieszanie, Maksymilian prdébuje znoéw
doj§¢ do glosu. Ale glos dostaje Billaud: szybko wuzasadnit
wniosek o aresztowanie Robespierre'a, gtadko go tez przegloso-
wano. Louchet domaga sigjednak aresztowania mtodszego Robes-
pierre'a, Saint-Justa i Couthona. Lebas zada, by ijego dotaczono
do przyjaciét (,,Nie chcg dzieli¢ hanby tego dekretu"). Na try-
bunie pojawia sig¢ z kolei Fréron: mdéwi o odrodzeniu Ojczyzny
i Wolnoéci, rozwodzi si¢ nad zgubna rola ,triumwiratu”, oskarza
zwtaszcza Couthona, ktdry .,z naszych cial pragnat stworzyé
stopnie, by wejs¢ po nich na tron". To juz zupetna farsa.

Elie Lacoste z KBP jeszcze atakuje Saint-Justa — i juz Barére
porzadkuje sprawy: w imieniu KOP wnosi, by aresztowaé braci
Robespierre, Saint-Justa, Couthona, Lebasa, Dumasaz Trybunatu
Rewolucyjnego, Hanriota i jego kolegéw =ze sztabu Gwardii.
Jeszcze Collot zada, by Saint-Just oddal tekst swego raportu:
ten go sktada bez stowa. Jego tre§é¢ musiata rozczarowaé termi-
dorianéw. I to juz koniec; zandarmi wyprowadzaja areszto-
wanych. Jest czwarta po potudniu.

Przedostatnim aktem dramatu jest nieudana prdéba insurekcji,
zorganizowana w poé§piechu przez Komung. Gtéwnymi aktorami —
wtadze Komuny, Payan i mer Fleuriot-Lescot, oraz komendant
Gwardii Hanriot. Payan pochodzit z Delfinatu, ze starej rodziny
szlacheckiej. Dzigki protekcji Robespierre'a zostat przyjety do
biur Komitetu Ocalenia, potem redagowat bliski Robespierre'owi
dziennik Antifédéraliste,’ wreszcie zastapit w Komunie aresztowa-
nego Chaumette'a. Byt w Paryzu od niedawna, z sekcjami
przedtem nie mial powiazan, a i teraz nie zdotat ich sobie
pozyskaé¢: besztat i traktowat dos$¢ wynioéle dziataczy sekcyjnych.
Mer Fleuriot-Lescot, Belg z pochodzenia, z zawodu kreélarz
w pracowni architektonicznej, byt takze czltowiekiem Robes-
pierre'a: z jego protekcji zostat zastgpca Fouquier-Tinville'a
w trybunale rewolucyjnym, a wiosna 1794 r. merem Paryza
po Pache'u. Miat talent organizatorski, ale w skali zwyktego,
biurokratycznego dziatania; na szefa insurekcji sig nie nadawat,
porywaé ttumoéw nie potrafit. Potrafit to robié Hanriot, goracy
i odwazny: nie miatjednak mocnej gtowy. Potrzebowal politycz-
nego kierownictwa, dfugo mu je zapewniali heberty$ci. Urato-
wany przez Robespierre'a w germinalu stat sig¢ odtad jego
wiernym lennikiem. Jednakze niepowodzenie insurekcji z 9 ter-
midora byto nie tylko rezultatem stabosci i btgddédw tych ludzi.
Wielkie znaczenie miat tu tez pos$piech: insurekcja nie zdazyta



dojrzeé¢, nie byta przygotowana przez jaki§ komitet powstarnczy.
A najwigksze znaczenie miata apatia mas. Znuzone terrorem,
wyjatawiane z entuzjazmu i spontaniczno$ci przez rzadowg dy-
ktaturg, niezbyt zyczliwe dla Komuny idacej na pasku rzadu,
zniechgcone sytuacja ekonomiczng i $wiezo ogtoszona taryfa
ptac — masy ludowe nie kwapity si¢ do akcji. Blanqui miat
racje, gdy pisat, ze ,wokdét Robespierre'a i jego przyjacidét robita
sig¢ préznia. Serce ludu nie byto juz z nimi".

Po potudniu do Komuny naptywaty niepokojace wiadomoS$ci
z obrad Konwencji. Hanriot zebrat pigédziesiatkg konnych zan-
darméw i ta kawaleryjska szarza usitowat uwolni¢ Robespierre'a
i przyjaciét, ktérych przeprowadzono z sali Konwencji do lokalu
KBP. Hanriot sforsowat wejscie do tego lokalu, ale wewnatrz
zostal pojmany: agenci KBP zaagitowali wtasnych jego zandar-
moéw. Zwiazano Hanriota tak, ze nie mdgt sig ruszyé; gdy
aresztowani postowie ujrzeli go w tym stanie, musieli uznaé, iz
proba insurekcji zato$nie zawiodta. Byta godzina 17,30.

Do ratusza zwotanojednak po$piesznie cztonkéw Rady Komuny.
Sposréd 140 przybyta setka. Posiedzenie zaczgto si¢ okoto godziny
18. Fleuriot i Payan zagrzewali do oporu; mer wyszedl na plac
przed ratuszem i odczytat ludowi 33 artykul Deklaracji Praw
z r. 1793: gdy rzad gwatci prawa ludu, insurekcja staje sig
§wigtym obowiazkiem. To Robespierre zaproponowat 6w artykut
w kwietniu 1793 roku... A pdzniej Komuna wuchwala prokla-
macje do ludu: mowa tam o zastugach aresztowanych patriotow
i o niecnocie ich wrogéw (Collot ukradt kasg¢ swej teatralnej
trupy, Bourdon de 1'Oise szkalowat Komuneg, Barére kazat oglosié
maksimum ptac...). Podjgte tez zostaja decyzje praktyczne: rogatki
majg by¢é zamknigte, ma sig odezwa¢ dzwon na alarm, sita
zbrojna sekcji zgromadzi si¢ przed ratuszem, wtadze sekcyjne
zgtosza si¢ w Komunie, by ztozy¢é przysigge jedno$ci dla rato-
wania ojczyzny. Jest godzina 19,30.

Robespierre i przyjaciele otrzymali kolacje w lokalu KBP, po
czym okoto godz. 19 wyekspediowano ich do rdéznych wigzien.
Robespierre'owi przypadto wigzienie Luxembourg. Ale straz
wigzienna, uprzedzona przez Komung, odmdwita przyjecia areszto-,
wanego. Eskorta zawiozta go zatem do zarzadu policji w mero-
stwie na Quai des Orfévres. Tu Robespierre zostal przyjaznie
przyjety: wotano ,Niech zyje!". Byta godzina 20,30.

Teraz administracja policji zajgeta si¢ uwalnianiem jego przyja-
ciot. Augustyn Robespierre, uwolniony okoto godziny 21, udat sig
wprost do Komuny. Nieco pdzniej uwolniono Lebasa i Saint-Justa;

jako ostatni — okoto pdéitnocy — opuscit swe wigzienie Couthon.



Z poczatku sig¢ opierat. Nie jest jasne: czy bat sig podstgpu,
czy moze nie chciat obciagzaé insurekcji swa fizyczna bezradno$cia?
Tymczasem przed Komuna zaczgty si¢ gromadzié oddziaty sekcyj-
ne. Okoto godz. 20 ruszyt w strong Tuilerii oddziat tysiaca
gwardzistéw; komendg objal Coffinhal, wiceprzewodniczacy try-
bunatu rewolucyjnego. Po drodze przytaczyt sig drugi tysiac oby-
wateli sekcji Pantheon-Francais. Gata zbrojna kolumna stangta
przed Tuileriami. W lokalu KBP nie znalezionojuz Robespierre’'a,
o ktérego gitdwnie chodzito, uwolniono jednak zwiazanego jak
pakunek Hanriota. Mozna byto teraz bez trudu opanowaé salg
obrad Konwencji i aresztowaé z miejsca caty klan przeciwnikdéw
Robespierre'a. Hanriot dat jednak rozkaz powrotu do Komuny.
Ujawnit si¢ zupetny brak koncepcji powstania u jego wojsko-
wego dowddcy. Bo to nie byt respekt dla Konwencji: wypowiedzi
Hanriota i Coffinhala §wiadcza, ze takich skruputdéw nie mieli
oni wcale.

W Konwencji za§ pojawity si¢ nastroje bliskie paniki. Poset
Goupilleau, ktéory byt w KBP, opowiedziat z trybuny, jak go
potraktowat Coffinhal (nie nadaje si¢ to do powtdrzenia), oznajmit
tez, iz uwolniono Hanriota. Collot méwit o $mierci na poste-
runku, Thuriot o tym, ze cnotliwym wypadnie moze przebié sig
sztyletem. W§rdédd tej konfuzji Lacoste oznajmit, ze i Robespierre
jest na wolnos$ci. Ale Komitety nie stracity nadziei. Zapropono-
waty, by dowddztwo sity zbrojnej Paryza objat Barras. Ten
eks-wicehrabia (pochodzit ze starej prowansalskiej rodziny) byt
przed rewolucja oficerem, uczestniczyt m. in. w wojnie kolo-
nialnej przeciw Anglikom. Dodano Barrasowi kilku postow jako
pomocnikédw, m. in. Leonarda Bourdona, Bourdona de 1'Oise,
Frérona, Roveére'a. Natychmiast zaczgli oni dziataé w zamoznych,
zachodnich i $rédmiejskich sekcjach Paryza. Konwencja za$
uchwalita wyjaé spod prawa wszystkich rebeliantéw. Ten dekret
wywrze mocne wrazenie w sekcjach, a nawet i w ratuszu.
Payan miat fatalny pomyst, by go odczytaé: nadwatlito to
determinacjg czg$ci zwolennikéw Komuny.

Wydaje sig natomiast, ze dekret o wyjgciu spod prawa za-
decydowat o postawie Robespierre'a. Siedziat on wciaz na Quai
des Orfevres i odmawiat prosbom Komuny, by si¢ zaraz udat do
ratusza. Teraz przybyt tam nareszcie: byto ok. godz. 23. Jego
wahanie probowano ttumaczyé¢ chegcia ,zachowania legalnodci”.
Ale wiadomo skadinad, ze agenci z Quai des Orfévres uzgadniali
z Robespierrem dobre rady, udzielane listownie Payanowi
(trzeba zamknaé¢ rogatki, zajaé pocztg i drukarnie gazet, aresz-
towaé zdradzieckich postéw i dziennikarzy). W istocie — po-
dobnie jak 10 sierpnia czy 31 maja — Robespierre sam nie



czut sig¢ na sitach kierowaé¢ insurekcja. To nie jego talent
i temperament.

Gdy przybyt wreszcie do ratusza, dziatal tam juz 9-osobowy
Komitet Wykonawczy z Payanem i Coffinhalem. Dziatat dos¢
niemrawo. Oddziaty sekcyjne przed ratuszem byty gtodne
(Hanriot wydat im tylko wino), zaniepokojone brakiem rozkazdéw
i swa szczupta liczba topniejaca powoli, a takze dekretem
Konwencji o wyjeciu spod prawa. Legenda wspomina o ulewnym
deszczu, ktéry zmoczyt gwardzistdw i jeszcze bardziej ich znie-
checit, ale to przekaz niepewny. Komitet Wykonawczy liczyt
na positki z sekcji, nie chcac zaczyna¢ zadnej akcji bez
masywnego zbrojnego zaplecza. Zaczgto tedy posytaé czlonkow
Komuny do sekcji, by je =zagrzali i by przeciwdziatali pro-
pagandzie Konwencji. Ale propaganda ta na ogdét skutkowata.
Jakobini, obradujacy burzliwie pod prezydencja s¢dziego Viviera,
utrzymywali wprawdzie kontakt z Komuna; gdy jednak nadszed#t
do nich okoto godziny 1 apel Komitetu Wykonawczego, by sig
udali en masse do ratusza — komentowali si¢ wystaniem
delegatdéw, ,by sie poinformowaé o sytuacji". Protokét Komuny
wyraza rozgoryczenie ta postawa ,w momencie tak bardzo
krytycznym".

Robespierre i Saint-Just wezwali do$¢ cierpkim listem opornego
Gouthona: przywieziono go wreszcie okoto godziny 1. Szpieg
Konwencji policjant Dulac pisat pdzniej, ze Gouthon natychmiast

zaproponowat utozyé¢ proklamacje do armii. ,,W czyim imie-
niu?" — spytat Robespierre. ,Alez w imieniu Konwencji —
brzmiata odpowiedZz Gouthona. — Czy nie jest ona tam, gdzie
jestesmy my? Reszta to garstka wichrzycieli, ktérych rozproszy
i ukarze nasza sita zbrojna". Robespierre szepnatl co$§ bratu
i rzekt: ,Moim zdaniem trzeba napisa¢ w imieniu francuskiego
ludu". Ten dialog, zapewne autentyczny, okre$la alternatywe

robesprerrystow. Mozna byto podjaé prébe oparcia sie na po-
nownie oczyszczonej Konwencji: ale ilu postéw pozostatoby w tym
kadtubowym zgromadzeniu? 1 jaka bytaby wiarogodnos$é tej
fasady? A ,wtltadza od ludu" oznaczataby w istocie dyktature
waskiej grupy robespierrystow. Jakiez miataby szanse przetrwania
bez poparcia burzuazyjnych kadr, odwotujac si¢ do sankiulotéw?
Sankiutotéow, nie tworzacych spdjnej klasy spotecznej, zadajacych
w ekonomii rzeczy nieosiagalnych, a w polityce niechegtnych
dyktaturze! Nie byto dobrego wyjscia =z tej dramatycznej
sytuacji i zwycigstwo nad Konwencja mogto tylko przedtuzyé
agoni¢ rzadu rewolucyjnego.

Ale oto i rozwiazanie. Okoto godziny 2 wycofat si¢ sprzed
ratusza ostatni duzy oddziat, batalion sekcji Finistér'a, najubozszej



dzielnicy Paryza. Gdy zjawili si¢ tam gwardzisci z kilku sekcji
dowodzeni przez Leonarda Bourdona, plac byl niemal pusty.
Hanriot i Coffinhal ratowali sie¢ ucieczka z ratusza (Hanriot
zostanie schwytany w potudnie 10 termidora, Coffinhal begdzie
si¢ ukrywal przez par¢ dni). Lebas popetnit samobdjstwo,
Augustyn Robespierre wyskoczyt przez okno i mocno si¢ poranit.
Couthon spadt czy tez zostat stracony ze schoddéw, lecz pottukt
si¢ jedynie. Saint-Just poddat si¢ bez oporu. Strzat, ktéry przebit
lewy policzek i strzaskat szczek¢ Robespierre'a dat sposobnos$é
do niekonczacych sig sporéw: czy to strzat zandarma nazwiskiem
Méda (lub Merda), ktoéry sobie przypisat te¢ chwate, czy prédba
samobdjstwa. Spér to nierozstrzygalny. Swiadectwa bliskie wyda-
rzeniu przemawiatyby raczej za samobodjstwem, charakter rany —
za strzatem zandarma.

Z ratusza przetransportowano Robespierre'a na improwizowanych
noszach (podobno na zwyktej desce) do Tuilerii. Konwencja
nie zyczyta sobie, by do sali obrad wniesiono obalonego
,tyrana". Przeniesiono go zatem dalej, do obszernej poczekalni
Komitetu Ocalenia i potozono na stole; pod gtoweg ranny otrzy-
mat drewniana skrzynke wojskowa. Okoto godziny 4 spostrzezono,
ze Robespierre otwiera oczy. Kto§ dat mu papier, by mogt
tamowaé¢ krew ptynaca z wust. W sali gromadzili si¢ gapie:
zandarmi, funkcjonariusze Komitetdw; obrzucano rannego obel-
gami (,wrzuci¢ go do $mietnika!"). Zachowat zupetna obojgtnos¢.
Potem pojawil sie Elie Lacoste; kazat przewiez¢ Robespierre'a
ijego przyjaciot, ulokowanych dotad w lokalu KBP, do wigzienia
Conciergerie, tuz przy trybunale rewolucyjnym. Dwd6ch lekarzy
odnalezionych w Tuileriach opatrzyto przedtem rane Robespierre'a
zaktadajac mu grube bandaze.

Zaden proces robespierrystéw nie jest juz potrzebny: les hors-
la-loi, wyjeci spod prawa, karani sa $miercia po zwyktym
ustaleniu tozsamos$ci. Ale przy tej formalno$ci uczestniczyé po-
winni dwaj funkcjonariusze municypalni, cztonkowie Komuny.
A cztonkowie Komuny sa takze hors-la-loi. Gdy trybunat rewolucyj-
ny przed potudniem 10 termidora gratuluje zwycigskiej Konwen-
cji, Fouquier-Tinville przedstawia te¢ trudno$¢: wygodnie mu byto
ukazaé¢ sig w roli skrupulatnego obroncy legalnos$ci. Komitety
zaproponowaty tedy dekret, zwalniajacy wyjatkowo trybunat od
wymogu obecno$ci funkcjonariuszy municypalnych przy ustalaniu
tozsamos$ci wig¢zniow. Konwencja dekret uchwala. Juz przedtem
postanowita, ze dla Robespierre'a gilotyna wustawiona zndéw
zostanie w centrum miasta na placu Rewolucji.

Okoto godziny 11 Robespierre i jego przyjaciele byli juz
w Conciergerie. Wczesnym popotudniem dotaczy do nich Hanriot,



wywleczony z kryjowki i mocno przy tym poturbowany, oraz
Vivier, niefortunny przewodniczacy jakobindw w nocy 9 termi-
dora. Posiedzenie trybunatu rewolucyjnego zaczg¢to si¢ okoto
godziny trzynastej i z dwugodzinna przerwa trwato do sie-
demnastej. Przewodniczacy trybunatu Dumas znajdowat si¢ wsrdd
wigzniow, wiceprzewodniczacy Coffinhal ukrywat si¢ (pdjdzie na
szafot 18 termidora). Prowadzit wigc posiedzenie wiceprzewodni-
czacy Scellier. Po wustaleniu tozsamos$ci kolejno sprowadzanych
wi¢zniéw Fouquier-Tinville zadat zastosowania dekretu o wyjeciu
spod prawa. Obaj, Scellier i Fouquier, sami 2zgina na gilo-
tynie, ale dopiero w maju 1795 r. po dtugim i mgczacym
procesie.

Ostatecznie 10 termidora trybunat przekazat w rg¢ce kata San-
sona 22 wiezniéw: Robespierre'a, jego brata, Couthona, Saint-
Justa, Payana, Fleuriota, Dumasa, Hanriota, Lavalette'a, Viviera
i 12 cztonkéw Komuny Paryskiej. To dopiero poczatek zemsty
termidorianéw. 11 i 12 termidora zgina jeszcze 83 osoby, gidwnie
cztonkowie Komuny. Wielka liczbg oséb wtracono do wigzien,
m. in. siostr¢ Robespierre'a Szarlotte i rodzing Duplayéw. Pani
Duplay zmarta w celi w niejasnych okoliczno$§ciach: mdéwiono o sa-
mobdjstwie, ale i o zamordowaniu jej przez wspotwiezniow.

22 robespierrystow wywieziono z Conciergerie okoto godziny 18
na trzech wozkach katowskich. Robespierre i Couthon byli
obandazowani, Augustyn Robespierre i Hanriot zlani krwia.
Podobno nie rozmawiali ze soba i nie zwracali si¢ do ttumu.
,Najwytworniejsze damy - twierdzit Barras — z okien lub
chodnikéw powiewaty gwattownie chustkami i pozwalaty sobie
na wszelkiego rodzaju obelzywe okrzyki... Lud byt spokojnym
obserwatorem tego spektaklu". Z grup robotnikéw wotano po-
dobno ,Precz z maksimum" (termidorianie wnet tez zniosa
taryf¢ maksymalnych ptac). Couthon =zginat jako pierwszy,
Robespierre jako przedostatni, po nim Fleuriot-Lescot. Gdy tra-
cono jego towarzyszy, Robespierre nie dawat znaku zZycia.
Otworzyt oczy, gdy go juz transportowano na szafot. W ostatniej
chwili kat zerwat mu z twarzy bandaz. Krzyk rannego stychad
byto podobno az na koncu rozlegtego placu Rewolucji.

Ciata 22 straconych — i osobno ich gtowy w katowskim
koszu — wrzucono na dwa furgony i pod eskorta zandarmow
powieziono wulicami du Rocher i des Errancis. Wbrew temu,
co potem opowiadat Barras, pochowano zwloki nie na cmentarzu
de la Madeleine, gdzie spoczg¢ta wigkszo$§é ofiar terroru, lecz
na niedawno otwartym c¢mentarzu des Errancis koto rogatki
Monceau. Gapiow na cmentarz nie dopuszczono. Grabarze odarli
ciata z ubran i cisngli do fosy pokrywajac niegaszonym wapnem



Robespierre, po zgilotynowaniu catej Francji, $cina kata



i metrowa warstwa ziemi. Rachunek kosztéw pogrzebu wynidst
193 liwry.

Cmentarz des Errancis, przy dzisiejszym bulwarze de Courcelles,
migdzy ulicami de Miromesnil i du Rocher, zamknigto juz
po paru latach. Za monarchii lipcowej wtadciciel tej pocmentarnej
parceli wydzierzawit jej cze$¢ pod pospolita tancbudeg. ,Bez-
troska Francja tanczy na swych zmartych" — pisat o tym
wielki historyk Juliusz Michelet.

Smieré Robespierre'a zamyka definitywnie heroiczny okres rewo-
lucji. Wspominajac czas po 9 termidora w swych pamigtnikach
poset Thibaudeau cytowat pewnego wroga rewolucji: ,Nie ma
juz we Francji ludzi, sa tylko okoliczno$ci". Wtadciwa temu
czasowi miernota i banalno$§¢ ludzi, miatko§é ambicji i upadek
rewolucyjnego ethosu nie dadza si¢ oczywiscie wyttumaczyé
§miercig robespierrystéw jako bohateréw, w ktédrych sig skupita
cata wielko$¢ Rewolucji. Wyrosty one, jak rzekiby Saint-Just,
sama sita rzeczy, par la force des chose.

»Natychmiast po $§mierci Robespierre zstapit do piekta historii”" —
pisat jeden z jego biograféw; ale potgpienie to nie definitywne.
Mozna podejrzewaé¢, ze niekiedy opluwanie zmartego byto od
poczatku przejawem nieczystego sumienia. Opowiadano wigc
androny o ,orgiach” Robespierre'a i ojego kochankach (zaliczono
do nich takze nieszczgsna Cecyli¢ Renault). Powtarzano, ze
zamierzal restaurowaé monarchig i oglosi¢ sie krélem. Ze chciat
pos$lubi¢ co6rkeg Ludwika XVI, wigzionga w Tempie Madame
Royale. Nawet z trybuny Konwencji Barére plott podobne
gtupstwa 10 termidora. Zyrondysta Louvet (niedtugojuz powréci
on do Konwencji) stusznie stwierdzat w pamigtnikach, ze fakcje
sqa W stanie wszystko wymys$li¢ i we wszystko uwierzyé.
Mathiez staral sig¢ wykazaé, ze $§mieré Robespierre'a data po-
czatek masowym przejawom zalu i solidarno$ci ze zwycigzonymi.
Byty one, rzeczywiscie, do$§¢ czeste. Niestety, uczucia ulgi i ocze-
kiwanie zmian na lepsze byty duzo powszechniejsze i nie tylko
wéréd burzuazji. Represje termidorianskie nie rozbity w koficu
jakobinskiej lewicy. Szczere zadowolenie z wupadku ,tyrana"
ujawniaé¢ begda ludzie o autentycznie lewicowej, demokratycznej
postawie. Takze ci, ktérzy wierno$§é swym ideatom potwierdza
wnet §miercia: Romme, Duquesnoy, Ruhl, Babeuf... Wielu ludzi
rewolucyjnej lewicy wytrwa w takim usposobieniu i wrogos$é
do robespierrowskiej tradycji przekaze nastgpnym pokoleniom.
August Blanqui, autorytet polityczny i moralny catych generacji
francuskich rewolucjonistow XIX w., bedzie nieprzejednanym
wrogiem Robespierre'a, ,dyktatora”, obroncy przesadow roli-



gijnych i niedosztego Napoleona, ,ktdérego szabla byta gilotyna".
Anarchid$ci, jak Gustave Tridon czy Piotr Kropotkin, przed-
stawiali Robespierre'a jako burzuazyjnego polityka, tegpiacego
sankiulockie aspiracje i instytucje. Podobne zabarwienie maja
i dzi§ opinie historykdw trockizujacych, ktérzy podktadaja
anachronicznie pod konflikt Robespierre'a z wsciektymi i z he-
bertystami schemat walki klasowej burzuazji z proletariatem.
Wczednie jednak cze$§é rewolucyjnej lewicy zaczegta korygowad
swe sady na temat Robespierre'a. Odwaznie zrewidowat swa
opinig¢ Babeuf: uznat w r. 1796, ze Robespierre i Saint-Just
,warci sa wigcej niz wszyscy inni rewolucjonidci razem wzigci,
a ich dyktatorski rzad byt diabelnie dobrze pomyélany”. Te oceng
przekazat rewolucjonistom pierwszej potowy XIX w. druh
Babeufa i zarazem Maksymiliana, Buonarroti. Radykatowie i so-
cjalisci z lat monarchii lipcowej — Laponneraye, Buchez, Louis
Blanc — 1z respektem traktowali dzieto Robespierre'a, ideali-
zujac je zreszta. Te¢ tradycje kontynuowali Ernest Hamel
w Drugim Cesarstwie, Jaurés w Trzeciej Republice; przejeli
ja radykatowie i socjaliSci catej Europy. Krytycznie, lecz i z sza-
cunkiem pochylali sig¢ nad do$wiadczeniem jakobinskiej dyktatury
Marks, Engels, Lenin.

Odwaznie i ze szczegdlna pasja wpisat sig swym dorobkiem
do dziejow rehabilitacji Robespierre'a Albert Mathiez. Po nim
wybitni badacze rewolucji (Georges Lefebvre, Albert Soboul,
Jean Massin, Marc Bouloiseau...) dorobek ten wzbogacili, oczy-
§cili z nawarstwien idealizacji, poddali dzieto Robespierre'a
rygorom krytycznej analizy, marksistowskiej lub bliskiej mar-
ksizmowi.

Bez watpienia zastuguje na nasz respekt cztowiek, ktoéry rozwinat
teorie demokracji i nadat jej Wymiar przerastajacy burzuazyjne
kryteria; ktbry — zndéw ponad burzuazyjna miarg — wrazliwy
byt na los ludzi prostych i ubogich; ktéry rozumiat twarde
prawa rewolucji, a tworzac i stosujac teori¢ rzadu rewolucyjnego
walnie si¢ przyczynit do ocalenia nowej Francji. Patriota, de-
mokrata, rewolucjonista.

Propaganda termidorianska zrobita niemato, aby zohydzié¢ jego
pami¢gé — i po czeg$ci jej wptyw dziata do dzisiaj. Za-
rzucano mu nie tylko zadze¢ wtadzy i krwiozerczo$é, ale tez
ciasnotg umystu, banalno$é sadéw, brak wyobrazni. To oceny
jawnie stronnicze. Wystarczy pochyli¢ si¢ uwaznie nad jego
koncepcja demokracji, by docenié¢ szeroko$§é¢ horyzontéw, wy-
obrazni¢ i finezj¢ Robespierre'a; wystarczy zastanowié si¢ nad
jego rozréznieniem rzadu konstytucyjnego i rzadu rewolucyjnego,
aby dostrzec w nim odwageg i trzezwos$¢ sadu. Poset Konwencji,



a pdzniej kanclerz napoleonskiego Cesarstwa, stynny prawnik
Cambacéres miat bez watpienia racje, gdy pisat, iz ci, co méwili
o przecigtno$ci Robespierre'a, nie docenili jego logicznego i kon-
cepcyjnego umystu.

Dyscyplina intelektualna i rygor moralny Robespierre'a wzbudzaja
respekt. Czy rowniez sympati¢? To inna sprawa. Wiosna 1975 r.
komunistyczna I'Humanit¢ zebrata pewna liczbg wypowiedzi ludzi
pracy: co sadza o Maksymilianie Robespierre. Ot6z doceniano go,
przyznawano, ze historia nie byta dlan sprawiedliwa, ale...
nie deklarowano sympatii dla niego. Robespierre wydal sig
wsp6tczesnym Francuzom cztowiekiem oschtym, pozbawionym
przyjaciot, pouczajacym wszystkich na okoto... Opinie te sa nader
uproszczone. Nie brak wiarogodnych $wiadectw, ze w zyciu
prywatnym Robespierre ujawniat wielka wrazliwo$¢é i delikatno$¢.
Umiat jednaé¢ sobie przyjacidt: byt tylko w ich doborze nie-
zmiernie wymagajacy. Byt nieufny, drazliwy, podejrzliwy i, jak
sam o sobie mdéwit, ,melancholijny”, tzn. mato sklonny do
optymizmu. Postawa taka wynikata z obserwowania, jak wielkie
idee wolnosci, rownosci, moralnosci politycznej zderzaja sig
z ludzka mato$cia, zta wola, ignorancja, korupcja. To, co
okreslano jako fanatyzm czy demagogi¢ Robespierre'a, jako
zadze¢ wtadzy czy manig¢ pouczania wszystkich — byto w istocie
zelazna wola zwycigstwa. Robespierre chciat zapewnié sukces
humanistycznemu i demokratycznemu przestaniu rewolucji.
Owszem, popetniat btedy:" nikt nie ma monopolu na nieo-
mylno§é. Robespierre catkowicie sig utozsamit 2z rewolucja,
z Republika. To postawa pigkna, lecz nie pozbawiona nie-
bezpieczenstw. Mogta sktaniaé do tego, by z kolei sprawg
rewolucji utozsamiaé¢ w petni z wtasnymi opiniami i sympatiami.
Pod koniec zycia nie potrafit juz Robespierre prostowaé¢ na czas
swych politycznych bteddéw. Ale moze trafne byto spostrzezenie
szwajcarskiego publicysty Cassata, ktory pisal o Maksymilianie
kilka tygodni po jego $mierci: ,,Gdy biegnie sig po stoku gory,
nie zawsze mozna si¢ zatrzymadé tam, gdzie by si¢ chciato”.
Tragizm postaci pogtebiaja sprzecznosci, w ktdre byt uwiktany
spoteczny ideatjakobindw: sprzecznos$ci nie do rozwiktania. Robes-
pierre trzezwo doceniat rolg¢ burzuazyjnych kadr w rewolucji,
nie ogarniat jednak historycznych konsekwencji tego faktu, ze
rewolucja byta triumfem burzuazji. Gtegboko i wnikliwie poj-
mowat rolg mas ludowych w rewolucyjnym procesie; nie us$wia-
damiat sobie natomiast, ze nie wystarcza dobre prawa i dobra
wola, by zbudowaé¢ egalitarnag Republike na miarg ludowych
aspiracji. Mozna o Maksymilianie powiedzieé¢ to samo, co Albert
Soboul napisat kiedy§ na temat Saint-Justa: ,Zbytnio dbat



0 interesy burzuazji, by nieodwracalnie zwiazaé¢ ze soba sankiu-
lotéw, ale tez zbyt byt wrazliwy na potrzeby sankiulotdow,
aby znalez¢ taske w oczach burzuazji".

Klasa rzadzaca Francji nie zdobyta sig¢ na oddanie sprawiedli-
wosci dzietu Robespierre'a nawet po wtaczeniu Wielkiej Rewolucji
do swoich tradycji. Liberalna burzuazja XIX w. skfonna byta
rewolucje aprobowaé¢ do zyrondystéw wtacznie, niekiedy az do
Dantona. Robespierre, Saint-Just, Marat usuwani byli poza
nawias tradycji uznanej. Gdy perspektywa rewolucji proletariackiej
uwsteczniata burzuazyjna historiografi¢, osad jakobinskiej dykta-
tury wyraznie sie¢ zaostrzat. Hipolit Taine z perspektywy Komuny
1871 r. ocenia Robespierre'a surowiej i niesprawiedliwiej niz
Lamardne ¢wieré wieku wczed$niej; Pierre Gaxotte po Rewolucji
Pazdziernikowej ujawni do Maksymiliana wigcej wrogo$ci niz
20 i 30 lat przed nim Aulard i Madelin. W ocenie Ro-
bespierre'a odzywaja sie wigc echa wspdtczesnych konfliktéw.
Ale dar budzenia przez dtugie dziesigciolecia podobnych na-
mietno$ci nie jest wszak dany ludziom przecigetnym.

Jean Massin ubolewat, ze w Paryzu, ktdry byt gtédwna scena
wydarzen rewolucji, Robespierre jest dzi§ oficjalnie nieobecny.
La Fayette. Mirabeau, Carnot, Danton, Desmoulins, nawet
Ludwik XVI maja tu swe aleje, mosty, place, skwery, pomniki...
Podobnie uczczono caty legion pomniejszych dziataczy rewolucji.
Pré6zno by jednak na planie Paryza szukaé¢ ulicy czy placu
Robespierre'a (i Saint-Justa, i Couthona, i Marata). Trzeba
dopiero dotrzeé¢ do czerwonych przedmie$é Paryza, ktére do
merostw wysytaja komunistéw, by odnalez¢ takie publiczne $lady
pamigci o wielkim rewolucjonisdcie. Dopiero w robotniczym
Montreuil-sous-Bois mozna ze stacji metra Robespierre wyjs$é
na ulice jego imienia; mozna tu zwiedzi¢ Musée de 1'Histoire,
gdzie pamiatki po Maksymilianie znajduja si¢ w zaszczytnym

i zastuzonym towarzystwie pamiatek z dziejéw walk ludowego
i robotniczego Paryza.

Lekcewazenie robespierrowskiej tradycji $wiadczy o osobliwym
uporze sfer rzadzacych. Niewiele jednak postaci w dziejach
Francji, tak dfugich i malowniczych, fascynuje i przyciaga
podobnie, jak posta¢ Robespierre'a.

Nie byt on niewrazliwy na pamig¢é potomnych. Ich oceny zmie-
niaty sie, toczyty si¢ wokdt nich i tocza nadal zacigte spory.
Sprawdzity si¢ wszakze w przypadku Robespierre'a jego wtasne

stowa — choé¢, to prawda, on sam nadawat im inne niz my
dzisiaj znaczenie. ,Nie, $mieré nie jest wiecznym snem —
mowit w Konwencji 8 termidora. — Smieré¢ jest poczatkiem

nie$miertelno$ci”.
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