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WSTEP

Wiosng 2003 wydawnictwo Doubleday opublikowato
powies¢ Dana Browna pod tytutem The Da Vinci Code*.

Ksazka zostata wsparta niezwykle intensywna kampania
promocyjna. Po roku sprzedano prawie 6 miliondw
egzemplarzy w twardegj oprawie. Wkrétce Kod Leonarda da
Minci pojawi sie w kinach, jako film wyrezyserowany przez
Rona Howarda (Apallo 13, Pigkny unmys/).

Potki w ksiegarniach uginagja sie¢ pod rozmaitymi ksiaz-
kami sensacyjnymi, ale Kod Leonarda da Vinci wydaje si¢
by¢ czym$ nieco innym - méwi si¢ 0 nim w inny sposob niz
0 powiesciach Jamesa Pattersona czy Johna Grishama. O co
tu chodzi?

Przede wszystkim zwraca uwage niesamowita promocja
tg ksiazki. W dzisigjszych czasach, jesli 0 czyms jest gtosno,
to w wiekszosci przypadkéw wynika to z odpowiedni€
kampanii promocyjngj - taka kampanie rozpoczat wydawca
Kodu jeszcze przed publikacja powiesci.

Ale marketing to oczywiscie nie wszystko. Czytelnicy sa
zaintrygowani pewnymi zagadkowymi twierdzeniami Kodu:

» Czy Leonardo da Vinci rzeczywiscie chcial poprzez
swoje obrazy przekazaé tajna wiedze o Swictym Graalu?

* W Polsce ksiazka ukazala sie pod tytulem Kod Leonarda da Vinci,
naktadem wydawnictw Albatros i Sonia Draga. Wszystkie cytaty
pochodza z tego wydania, (przyp. red.)



» Czy to prawda, ze Ewangelie nie przedstawiaja praw-
dziwej historii Jezusa?

» Czy Jezusi Maria Magdalena byli matzeastwem?

» Czy Jezus rzeczywiscie wyznaczyt Marie¢ Magdalene (a
nie Piotra) do kierowania K osciotem?

Intrygujace jest, ze bohaterowie Kodu sa przekonani do
pozytywnych odpowiedzi na te pytania, oraz ze odpowiedzi
te 3 podawane w ksiazce jako tezy oparte na faktach,
potwierdzone pracami historyk6w i innych powaznych
badaczy. Brown powoluje sie¢ na pewne faktycznie istnigjace
ksiazki jako na zrodta swoich twierdzen. Czytdnicy sa
naturalnie ciekawi, dlaczego nie styszei o tym wczesnig
oraz, jesli to, co pisze Brown jest prawda, jakie konsekwen-
cje moze to mie¢ dlaich wiary. Poza tym, jesli Ewangelie sa
falszywymi rdacjami, czy chrzescijanstwo takie, jakim
znamy je dzisigj, nie jest jednym wielkim ktamstwem?

Intencja mojg ksiazki jest poméc w andizie tych kwestii
oraz w poznaniu prawdy, ktéra Kod chce zastonié.
Przyjrzymy si¢ zrodtom, z ktérych Brown zaczerpnal swoje
rewdacje, by oceni¢, czy sa to wiarygodne zrédia
historyczne. Zapytamy, czy dokonana przez niego prezen-
tacja weczesnochrzescijanskiego pismiennictwa, nauczania i
doktrynalnych sporéw (faktéw, ktére s3 bogato udoku-
mentowane i ktére byty studiowane w ciagu setek lat przez
wyhbitne umysty) odpowiada rzeczywistosci. Spojrzymy na
postacie Jezusa i Marii Magdaleny - osoby kluczowe dla
powiesci Browna - i zobaczymy, czy to, co méwi o nich Kod,
jest oparte na historycznych zapisach. Po drodze znajdziemy
zdumiewajaca liczbe razacych, skandalicznych btedéw w
sprawach wigkszych i mnigjszych - co powinno by¢
sygnatem ostrzegawczym dla kazdego, kto chciatby
traktowa¢ Kod jako zrodto faktéw, a nie jako po prostu
czysta fikcje.

W Kodzie Leonarda da Minci wiele razy czytamy, ze
rzeczy moga nie by¢ naprawdg takie, jakimi si¢ wydaja.

Jesli przeczytasz bez uprzedzen ksiazke, ktora masz przed
soba, odkryjesz, jak bardzo prawdziwe jest to stwierdzenie,
kiedy zastosujemy je do powiesci Browna.

Amy Welborn jest amerykanska autorka ksiazek o tematyce reli-
gijnej, m.in. przewodnikdéw po Biblii, felietonistka i recenzentka
Our Sunday Visitor (www.osv.com). Ukonczyta historie Kosciota
na Uniwersytecie Vanderbilt.


http://www.osv.com

JAK KORZYSTAC Z TEJ KSIAZKI

Nie trzeba przeczyta¢ Kodu Leonarda da Vinci, zeby
skorzystat z mojej ksiazki. Prezentuje wystarczajaco
dokiadne streszczenie fabuty, by mozna byto zrozumie¢
gtéwne kwestie, ktére powiesé¢ podnosi.

Odniostam sie do pytah ngjczescig zadawanych przez
czytelnikéw Kodu, w szczegdlnosci w kwestiach teol ogicz-
nych i historycznych. Czytelnik znajdzie rowniez sprosto-
wania wielu mnigjszych btedéw lub niescistosci zawartych
nakartach powiesci.

Ta ksiazka jest przydatna zaréwno dla poszczegolnych
czytelnikdw, jak i dla grup. Na koncu kazdego rozdziatu
podane sa pytania powtorzeniowe i kwestie do dyskusiji.

Ksiazka ma takze szerszy cel. Badanie specyficznych tez
Kodu Leonarda da Minci jest okazja do przypomnienia
chrzescijanskiego nauczania o tozsamosci Jezusa i Jego
postannictwie, historii poczatkéw Kosciota, roli kobiet w
religii i zwiazku wiary Apostotow z nasza wiarg dzisia).
Mam nadzigle, ze moja ksigzka pomoze czytelnikowi
pogtebi¢ wiedze na temat higtorycznych korzeni auten-
tyczng wiary chrzescijanskigj.
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WPROWADZENIE

Kod Leonarda da Vinci zawiera dementy atrakcyjne dla
wielu czytelnikbw: napiecie, tajemnice, zagadki, watek
mitosny i podgirzenie, ze swiat nie jest naprawde taki, jakim
s¢ wydaje, bo ,,okreslone sity" nie chca, zeby ludzie poznali
»UKryta prawde".

Powies¢ zaczyna Si¢ tak: Robert Langdon, profesor
»Symboliki religijng" (na marginesie; nie istnieje taka
dyscyplina naukowa) z Uniwersytetu Harvarda, zwiedzajac
Paryz, zostagje wezwany na migsce zbrodni w Luwrze.
Kustosz Luwru, nigaki Jacques Sauniere, uznany ekspert od
tzw. ,,boskig bogini" i ,sakralnosci zenskig" lezy martwy -
prawdopodobnie zamordowany - w jedne z gal exii.

Wydaje S¢, ze ogtatnie minuty zycia Sauniere poswiecit na
utozenie ciata w pozycji znanej ze szkicu Czowieka witru-
wiariskiego Leonarda da Vinci (stynny obraz sylwetki ludz-
kig wpisangl w okrag i kwadrat, z wyciagnigtymi rekami i
nogami) oraz na pozostawienie jeszcze paru innych zagad-
kowych wskazowek, takich jak liczby, anagramy i penta-
gram, ktére wyrysowat na swoim ciele wiasna krwia.

Na migjsce zbrodni dociera rowniez Sophie Neveu,
specjalistka od kryptol ogii, ktora jest jednoczesnie wnuczka
Saunierea. Kustosz Luwru przestat jgf wczesnigj wiadomose,
btagajac, zeby zapomniata stare urazy i zadzwonita do niego,
gdyz mus przekaza¢ jg wazng informacj¢ O jg rodzinie.
Sophie rozszyfrowuje wskazowki, ktére zostawit je dziadek,
odbywa kilka rozméw z Langdonem o ,sakralnosci
zenskig", znajduje Bardzo Wazny Klucz zostawiony
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przez Saunier€'a za obrazem Leonardai... akcjarozwijasie w
coraz szybszym tempie.

Kto zabit Saunieréa? Jaka tajemnice ukrywat kustosz
Luwru? Jakie informacje chcial przekaza¢ wnuczce? Dla-
czego pewien abinos - ,mnich" z Opus Dei, prébuje
wszystkich zabi¢? Pozostata czes¢ powiesci (ponad piecset
stron, ponad sto rozdziatéw) opisuje zdarzenia rozgrywajace
sie¢ W czasie niewiele diuzszym niz doba, zabiergjac nas, wraz
z Langdonem i Sophie, do réznych miejsc w Europie, w
poszukiwaniu rozwigzania zagadki, ktore jest nastepujace
(Przepraszam za ujawnienie fabuly, ae nie da si¢ tego
uniknac.): Sauniere byt Widkim Mistrzem tajngj organizacji
0 nazwie ,Zakon Syjonu", ktérg celem jest przechowanie
prawdy o Jezusie, Marii Magdalenie i, posrednio, o catg
rase ludzkiej.

Ludzkos¢, jak dowiadujemy sie z ksiazki, od poczatku i
przez cale tysiaclecia praktykowata duchowosé, ktora
zachowywata réwnowage pomiedzy ,meskoscia" a ,zen-
skoscig", w ktérgl bostwo i pozycja kobiet byty czczone.

| to jest wiasnie to, co robit Jezus. Glosit idee pokoju,
mitosci oraz jednosci i, aby wcidi¢ je w zycie, wziat za zong
Marie Magdalene, ktérel powierzyt przywddztwo swojego
ruchu. Maria Magdalena byta w ciazy, kiedy Jezus zostat
ukrzyzowany.

Piotr, zazdrosny o pozycje Marii Magdaleny, przechwycit
kierownictwo ruchu, powstatego wokét Jezusa. Zaczat
wycisza¢ prawdziwe nauczanie Jezusa i zastgpowaé go
wlasnym. Stopniowo wypierat Marie Magdaeng z pozyciji
przywddczyni tego ruchu.

Maria Magdalena zostata zmuszona do ucieczki do
Francji, gdzie zmarta. Potomek je i Jezusa dal poczatek
krdlewskiemu rodowi Merowingdbw. To wiasnie Maria
Magdalena oraz uosabiana przez nia ,, sakralnos¢ zenska'
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- aniezadne realnie istnigjace naczynie - to prawdziwy
Swiety Graal.

Czy Merowingowie byli zatozycidlami Paryza,
jak pisze Brown (patrz: gr. 327)? Nic podobnego.
Paryz zogtal zatozony przez plemie celtyckich
Galéw w 111 wieku przed Chr. Merowingowie
jedynie uczynili Paryz stalica Krolestwa Frankéw
w 508 rokul.

A zatem higtoria ostatnich dwoch tysiecy lat wyglada
zupetnie inaczej, niz wynikatoby to z wydarzen opisywanych
w ksigzkach higtorycznych (no bo przeciez ,historie pisza
zwycigzey"). O prawdziwa wizje historii walczy Zakon
Syjonu z Kosciotem katalickim (zwroémy uwage: nawet nie z
chrzescijanstwem jako catoscia, ae wiasnie z Kosciotem
katolickim). Kosciol, poprzez ustadenie kanonu Pisma
Swietego, orzeczenia doktrynalne, a nawet sposob traktowa-
nia kobiet, pracowat nad tym, by ukry¢ prawde o Swigtym
Graau oraz ,,sakralnosci zenskigj", podczas gdy templariusze
i Zakon Syjonu dtarali si¢ ochroni¢ ,Grada' (czyli szczatki
Marii Magdaleny), przechowa¢ prawde o Marii Magdaeniei
nabozenstwo do ,,sakralnosci zenskigyj".

Sauniere strzegt te) same wiedzy, ktéra Leonardo da
Vinci, réwniez cztonek Zakonu Syjonu, zakodowat w swoich
dzietach. Kustosz Luwru byt w to wszystko zaangazowany
takze ze wzgleddw osobistych - poniewaz pochodzit (a wiec
takze jego wnuczka Sophie) z krdlewskig linii Merowingow.
Sophie jednak nic o tym wczesnig nie wiedziata, a nawet od
wielu lat nie utrzymywata z dziadkiem zadnych kontaktéw
po tym, jak natknegla si¢ w tajnym pokoju ich wiegjskiego
domu na scene rytualnego seksu pomiedzy nim a jakas
kobieta, w otoczeniu thumu zamaskowanych widzéw.
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Na samym koncu dowiadujemy sie, ze ta kobieta byta jg
babcia, ato, co uczestnicy spotkania robili w tym pokoju, to
byto tylko ,,ozywianie ich wiary". Ponadto dowiadujemy sie,
ze ,Graad" (szczatki Marii Magdaeny) oraz dokumenty o
jego pochodzeniu znajduja de¢ pod dwudziestometrowa
szklana piramida, zaprojektowana przez chinskiego architekta
I.M. Pe, ktéra stanowi nowe wejscie do paryskiego Luwru.
Tam wilasnie, jak czytamy w ostatnich zdaniach powiesci,
Langdon rzuca si¢ na kolana w rdigijnym uniesieniu i
wydaje mu sie, ze styszy ,madros¢ wiekow" w kobiecym
gtosie, dochodzacym do niego z gtebi ziemi.

Nic nowego pod stoncem

Zatozenia, naktorych opiera si¢ fabuta Kodu Leonarda da
Vinci, moga robi¢ wrazenie nowych i niezwykle orygi-
nalnych. W rzeczywistosci wigkszos¢ z nich weale nie jest
nowa.

Brown najzwyczajnigl w $wiecie zaczerpnat z paru innych
ksigzek gars¢ dowolnych spekulacji, ezoterycznych teorii i
pseudohistorycznych fantazji, a nastepnie wypetnit nimi
strony swojej powiesci. Jezeli ktos zetknat sie z tymi
ksigzkami, moze rzeczywiscie by¢ zszokowany faktem, jak
wigle ich dlementéw zostalo przeniesionych ,zywcem" do
Kodu.

Brown podaje bibliografie na swoich stronach interne-
towych, ponadto sam cytuje kilka z tych ksiazek w swoj¢g
powiesci. Jego zrédta mozna podzidi¢ na trzy gtéwne
kategorie

1) Swiety Graal i jego pochodzenie. Cata powiesciowa
konstrukcja ,Jezus - Maria Magdalena - Swiety Grad -
Zakon Syjonu" pochodzi z dwdch ksiazek. Pierwsza z nich to
Holy Blood, Holy Grail (autorzy: Michale Baigent,
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Richard Leigh i Henry Lincoln). Zostata wydana w 1981, na
je§§ podstawie zredlizowano program w telewizji BBC.
Sprzedawana jako literatura faktu, zostata powszechnie
wysmiana jako efekt spekulacji i bezpodstawnych zatozen,
opartych nafatszywych dokumentach. W momencie publikacji
kgazki je autorzy dziatali zawodowo - odpowiednio - jako:
nauczycie z wyksztatceniem psychol ogicznym,
powiesciopisarz i producent tdewizyjny. Druga z ksiazek to
The Templar Revelation. Jgj autorzy (Lynn Picknett i Clive
Prince) sa ekspertami od zjawisk paranormanych, maacymi
naswoim koncie ksiazke The Mammoth Book of UFOs.

2) ,Sakralnosé¢ zenska'. W XIX wieku pojawity sie
spekulacje o0 ,,zagubiongj epoce bogini”, kiedy to czczono
»Sakranos¢ zenska" - o okresie, ktory zostat wyparty przez
sktonny do wojen patriarchat. Wspotczesnie kilku pisarzy
potaczylo te idee z ich wyobrazeniem Marii Magdaeny.
Pewna Amerykanka o nazwisku Margaret Starbird prowadzi w
tg sprawie prywatna krucjate za pomoca swoich ksiazek.
Sposob przedstawienia Marii Magdaeny przez Browna jest
oparty na tekstach Starbird, w szczegdlnoéci na ksiagzce The
Woman With the Alabaster Jar, ktéra sama autorka okreslila
jako ,fikcje".

3) Gnostycyzm. Jak rozwiniemy to péznigj, gnosty-cyzm
byt zbiorem pogladéw rozpowszechnionym w $wiecie
starozytnym. Byl systemem ztozonym, ale w skrécie mozna
powiedzie¢, ze w wiekszosci swoich form stanowit teorie
ezoteryczna (wedtug gnostykéw prawdziwa wiedza byta
dostepna tylko dla nielicznych - stowo gnosis znaczy
,wiedza'), a materialny swiat, w tym ciato ludzkie, uwazat za
Zto. Znane s3 pisma, pochodzace z I1-V wieku po Chr., ktore
tacza dementy chrzescijanskie z gnostycki-mi. Badacze maja
rézne opinie na ich temat, ale wiekszo$¢ z nich twierdzi, ze
powstaty one duzo péznig niz Ewangelie i - co jest wazne -
daja one maty, jesli w ogdl e jakikolwiek, bezposredni
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niezalezny wglad w rzeczywiste stowa i czyny Jezusa. Brown
ignoruje ten fakt i woli polega¢ na opiniach - nieznaczngj -
mnigjszosci badaczy oraz pisarzy, ktorzy wierza, ze pisma
gnostyckie dobrze opisuja poczatki ruchu skupionego wokot
Jezusa. To na tych pracach opiera Brown swoje opisy tego,
€zego Jezus ,naprawde" uczyt.

Nawiazywanie do takich ,zrodet" powinno byé¢ da
czytelnika sygnatem ostrzegawczym. W bibliografii Browna
nie ma nawet jednel powazng pracy z zakresu historii
chrzescijandwa - ani jedng pracy z zekresu wiedzy o
Nowym Testamencie lub chocby standardowych opracowan
encyklopedycznych, ktére zna kazdy student, zaznajamiajacy
Si¢ z historia wczesnego chrzescijangwa. Brown nie cytuje
nawet samego Nowego Tesamentu jako zrodta wiedzy o
poczatkach chrzescijanstwa.

Brown czesto podkresla w wywiadach, ze jego ksiazka
odkrywa higtorie, ktéra byta utrzymywana w tajemnicy. Lubi
powtarza¢, ze ,historia zawsze jest pisana przez
ZwyciezcOw". Znaczy to, ze jesli popatrzymy na wydarzenia
hisoryczne jako na walke réznych s, to wtasnie zwyciezcy
ostatecznie decyduja 0 zapisach historycznych i to ich werga
historii pozostaje dla potomnosci. Zrodta, na ktérych sie on
opiera, maja rzekomo by¢ ta ,, utracona historia". Oczywiscie,
jest ziarno prawdy w takim spojrzeniu na historie. Historia
nigdy nie moze by¢ przedstawionaw catkowicie obiektywny
sposob, gdyz ludzie nigdy nie sa do kohca obiektywni.
Zawsze widzimy i rdacjonujemy wydarzenia z jakas doza
subiektywizmu. Na przyktad kazdy z uczestnikow wypadku
samochodowego przedstawia troche inna werge wydarzen.
Ale to nie znaczy, ze samego wypadku w ogdle nie byto.
Chociaz $wiadkowie wypadku moga nie by¢ pewni co do
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wydarzen, ktére do niego doprowadzity, chociaz ofiara
wypadku moze przedstawia¢ inna historie niz jego sprawca,
to nie ulega watpliwosci, ze wypadek byt, i nie ulega
watpliwosci, ze istnigje obiektywna prawda co do tego, kto
spowodowat wypadek, niezaleznie od tego, jak trudne moze
by¢ jej ustalenie.

Tak samo jest z zapisami historycznymi. To prawda, ze az
do czasdbw wspodtczesnych podbd) Ameryki byt przed-
stawiany z perspektywy Europejczykéw - ,zwyciezcow". W
czasach wspotczesnych badacze prébuja przedstawi¢ druga
strone tej opowiesci, z perspektywy rdzennych mieszkancow
Ameryki, ktorych spojrzenie na ten podbdj jest oczywiscie
inne. Nie nalezy watpi¢, ze ani ,zwycigzcy" nie
przedstawiaja idealnie wiernego obrazu historii, ani rdzenni
mieszkancy, i ze nikt z nas nie bedzie miat catkowitej wiedzy
na ten temat. Ale tym, co jest na pewno prawda, jest
stwierdzenie, ze podbdj Ameryki mial migjsce.

Jednakze Brown uzywa stwierdzenia , historia jest pisana
przez zwyciezcow", aby zasugerowac, ze cata historia chrze-
scijanstwa, poczynajac od samego Jezusa, jest ktamstwem,
ogtoszonym przez tych, ktérzy chcieli ukry¢ ,prawdziwe'
przestanie Jezusa. Nie chodzi tu o rézne interpretacje stow i
czynow Jezusa. Chodzi o fakty najbardziej podstawowe: ze
to, co czytamy w Nowym Testamencie, i zapisy, ktéreistnigja
0 wczesnym chrzescijangtwie, nie s prawdziwym
przedstawieniem tego, co Sie naprawde wydarzyto.

W powiesci Browna czytamy, ze ,heretycy" we wczesnym
chrzescijanstwie - czyli ci, ktorzy opierali si¢ na gnostyckich
pismach cytowanych przez Browna - s3 tymi, ktérzy pozo-
gali wierni ,pierwotng historii Chrystusa' (str. 300)*.

* Chrzescijanscy pisarze pierwszych wiekow podkreslaja, ze herezja
jest zawsze czyms nowym w stosunku do prawdy. Kosciét zachowujac
Tradycje, pozostaje wierny prawdzie, (przyp. konsult.)
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To jest sedno sprawy i jednoczesnie - powazne oskarzenie.

Zamierzam pozostata czes¢ ksiazki poswieci¢ na zbadanie
tych twierdzeh w szczegGtach. Ale wazne jest tez
przedstawienie juz na poczatku itoty problemu - zebysmy
rozumieli, o co ,toczy si¢ gra".

Brown twierdzi, ze Jezus chciat, aby zapoczatkowany
przez niego ruch dziatat na rzecz wigkszej Swiadomosci
»Sakralnosci zenskig". Pisze tez, ze ten ruch, pod przy-
wodztwem i wplywem Marii Magdaeny, rozwijat si¢ przez
pierwsze trzy wieki, az w koncu zostat brutalnie sttumiony
przez cesarza K onstantyna.

Nieistniga zadne fakty, ktére o tym swiadcza. Nic takiego
Si¢ nie zdarzyto.

Wczesne chrzescijanswo byto oczywiscie zréznicowane.
Nie ulega watpliwosci, ze trwaty intensywne dyskusje ,0
tozsamosci Jezusa i Jego nauczaniu. Wiemy tez, ze w
niektorych chrzescijanskich wspdlinotach kobiety petnity
kierownicze funkcje (np. diakonisg), cho¢ ostatecznie takie
tendencje jednak wygasty (i, nawiasem moéwiac, odradzaty
sie w péznig szych odtamach chrzescijanstwa).

Jednak zadne réznice, zmiany i spory w historii wczesnego
chrzescijanstwa nie wygladaty tak, jak to sugeruje Kod.
Kiedy przywédcy wczesnego chrzescijanswa szukali
potwierdzenia prawdziwosci chrzescijanskiego nauczania,
kryterium ich mys$leniai dziatania nie miato nic wspdlnego z
picia lub wtadza. Kryterium tym, jak mozemy to sprawdzi¢ w
ich wlasnych pismach, jesli zadamy sobie trud, zeby je
czytat, bytawiernos¢ temu,-co Jezus mowit i czynit.

Nasza wiedza 0 wczesnym chrzescijanstwie zapewne nie
jest petna. Sq takie kwestie, ktore byty otwarcie dyskutowane
przez powaznych badaczy przez lata. Czasami nawet po
dwach tysigcach lat wychodza na$wiatto dzienne
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nowe fakty, dzieki ktorym nasza znajomos¢ historii staje sie
coraz lepsza. Jednak nigdzie, w zadnej istotng pracy
badawczej nie zngjdzie si¢ potwierdzenia, ze ktos§ bierze
powaznie pod uwage sugestie, iz Jezus postat Marig
Magdaleng, by gtositaidee ,, sakralnosci zenskigj".

W wiarygodnych Zrédiach nie ma ani jedngl wzmianki o
czyms takim. W $wietle zrédet naukowych teorie Browna -
na niema kazdy temat: od istoty mitu o Graalu do roli
,boskig bogini" w starozytnosci - okazuja Sie zupetnie
bezpodstawne.

Czytajac jego powies¢, znajdziemy wiele zaskakujacych
lub btednych twierdzen z najrozmaitszych dziedzin: od
topografii Paryza do biografii Leonarda da Vinci. Nie ma
zadnego powodu, by traktowa¢ Kod jako chocby czesciowo
wiarygodne zrodto informacji z jakiglkolwiek dziedziny, z
wyjatkiem by¢ moze kryptografii.

»Spokojnie, to tylko powiesé"

Kod Leonarda da Mnci wywolat spore poruszenie.
Jednoczesnie pojawity sie gtosy, zeby zostawi¢ cala te
sprawe W spokoju, pozwoli¢ jg przycichnaé. Ciagle stysze
takie opinie.

,T0 tylko powies¢" - méwia niektorzy ludzie. ,Kazdy
wie, ze to literacka fikcja. Co szkodzi, zeby potraktowaé te
ksiazke jako zwykta rozrywke?'

Jest pare powodow, dla ktorych nie moznatego zrobié.

Przede wszystkim nie ma czego$ takiego jak ,tylko
powies¢". Kultura nie jest nigdy obojetna. Kultura zawsze
niesie jakis przekaz. Jg tres¢ i wptyw zawsze powinny by¢
przedmiotem naszego zainteresowania, bez wzgledu na to,
czy méwimy o maarstwie, rzezbie, filmie, muzyce czy
literaturze.
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Ponadto Brown sugeruje, ze jego powiesé to cos wiece
niz tylko wytwor wyobrazni. Zacheca czytelnikéw, by
zaakceptowali jego tezy historyczne jako prawdziwe.

Oczywiscie, niema od samego poczatku chrzescijanstwa
istniata tradycja taczenia znanych faktow z zycia Jezusa z
wymyslonymi opowiesciami - mozna ja poréwnat z
zydowska tradycja midrasz. Mamy na przyktad mnoéstwo
legend o Swictgj Rodzinie, jak chocby ta, ktéra opowiada, ze
rozmaryn otrzymat swdj stodki zapach po tym, jak w czasie
ucieczki do Egiptu Maryja wysuszyta swoj ptaszcz na krzaku
rozmarynu.

Sztuka chrzescijanska przez wieki byla wypetniana
interesujacymi, czesto pouczajacymi szczegGtami, ktérych
nie maw Pismie SWietymi Tradydji. Takze w ostatnich latach
tworcy literatury piekng maja swoj udziat w tym nurcie,
wykorzystujac historie Jezusa jako kanwe powiesci. Sposréd
wielu przyktadow wymienmy tu dwa Szata Lloyda C.
Douglasa i The Slver Chalice Thomasa Costaina (w tej
drugig ksiazce pojawiasic takze Swicty Graal).

Fikcja historyczna jest bardzo popularnym zabiegiem

literackim, lecz jgj tworcy zawieraja z czytelnikiem pewna
niepisana umowe: obiecuja, ze chociaz w powiesci sa fikeyjni
bohaterowie i wymyslona akcja, to najwazniejsze wydarzenia
hisoryczne sa prawdziwe. Wiele osob lubi czytaé powiesci
hisoryczne, poniewaz jest to tatwy i przyjemny sposob
poznawania historii. Czytelnicy zakladaja, ze autor méwi
prawde o historii.
Kod Leonarda da Minci jest jednak inny. W powiesciach
hisorycznych zaréwno autor, jak i czytelnik rozumiga
réznice pomiedzy znanymi faktami a wymyslonymi
szczegtami i przyjmuja  zasade  odpowiedzialnego
rdacjonowania wydarzeh higorycznych. Natomiast w
Kodzie wymyslony szczeg6t i fatlszywa historycznatezasy
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zaprezentowane jako fakty i owoc powaznych badan
historycznych, cho¢ nimi nie sa.

Brown podaje dtuga bibliografie prac wykorzystanych
przy pisaniu powiesci - sprawigja one wrazenie dziet
historycznych, mimo ze wigkszo$¢ z nich nie przedstawia
zadng wartosci historycznel.

Na poczatku powiesci Brown prezentuje liste , faktow".
Najpierw stwierdza, ze zaréwno Zakon Syjonu, jak i Opus
Dei s3 realnie istnigacymi organizacjami, a nastepnie pisze:
» Wszystkie opisy dziet sztuki, obiektdw architektonicznych,
dokumentéw oraz tajnych rytualéw zamieszczone w tg
powiesci odpowiadaja rzeczywistosci”. Nie ma wprawdzie
natg liscie ,opisu poczatkdw chrzescijanstwa', lecz posred-
nio zawiera sie to w pojeciu ,,dokumenty”. Co waznie sze,
wszystkie tezy Browna o higorii chrzescijandwa sa
wktadane w usta powiesciowych naukowcéw - Langdona i
Teabinga, ktorzy cytuja faktycznie istnigjace wspotczesne
opracowania i ktérzy swoje twierdzenia poprzedzaja takimi
frazami jak: ,hisorykéw do dzi$ zdumiewa...", ,,na szczesécie
diahisorykéw..." czy ,wielu badaczy twierdzi..."

Te ,naukowe" rozmowy z udziatem Langdona i Teabinga
petnia funkcje nosnika idei zaczerpnigtych z Holy Blood,
Holy Grail, Margaret Starbird i podobnych im ,zrodet".
Zasada tg propagandy jest imitowanie ,naukowosci":
pomysty ,nie z tg ziemi" 3 przedstawiane jako prawdy,
usankcjonowane przez ,historykéw" i ,badaczy" na catym
swiecie.

Co wigcgj, Brown w udzielanych przez siebie wywiadach
otwarcie méwi o swoich metodach i celu. Czesto powtarza,
ze cieszy Si¢ Z mozliwosci dzieleniase¢ swoimi odkryciami z
czytelnikami, gdyz chce uczestniczy¢ w opowiadaniu tej
»Zagubiong higorii". Innymi stowy, Brown sugeruje, ze
prébuje poprzez Kod uczy¢ higtorii:
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»,Dwa tysiace lat ternu zylismy w $wiecie Bogéw i Bogin.
Dzisigj zyjemy w $wiecie tylko Bogow. Kobieta w wiekszo-
ci kultur zostata odarta z duchowej mocy. Powies¢ dotyka
pytan, w jaki sposob i dlaczego dokonata si¢ ta cywilizacyjna
zmiana (...) i jaka lekcje mozemy wyciagna¢ z tego na
przysztos¢” (www.danbrown.com).

| czytelnicy, w zaskakujaco duzym stopniu, przyjmuja te
teorie jako fakty. Zeby sie o tym przekona¢, wystarczy
przeczyta¢ recenzje czytelnikéw na www.amazon.com lub
przyjrze¢ si¢ publikowanym w gazetach historyjkom,
ilustrujacym wptyw tej ksiazki.

A zatem nie jest to ,, tylko powies¢”. Kod, uzywajac bele-
trystyczng formy, chce uczy¢ historii. Zerknijmy zatem na
»plan lekgji".

1
SEKRETY | KLAMSTWA

W Kodzie Leonarda da Minci najwaznigjsze sa sekrety:
tajne organizacje, tajemna wiedza, tajne dokumenty i nawet -
sekrety rodzinne.

Najwazniejsze sekrety dotycza, rzecz jasna, Jezusai Marii
Magdaleny. Bohaterowie powiesci czesto powtarzaja, ze
tradycyjne chrzescijanskie rozumienie zycia Jezusa i Jego
postannictwa jest fatszywe. Oznaczatoby to zatem, ze Nowy
Testament jest catkowicie niegodnym zaufania zrodtem
informagji.

To stanowi istote problemu. | nie wolno tego ominac.
Mozna rozwazaé najrozmaitsze hipotezy, jesli kogos to bawi,
lecz dawanie wiary twierdzeniom Kodu oznacza w konse-
kwencji odrzucenie ewangelicznego przekazu o Jezuse,
Jego postannictwie i poczatkach chrzescijanstwa.

Czy to rozsadne stanowisko? Czy Nowy Testament jest
rzeczywiscie bezuzyteczny lub, co gorsza, ktamliwy?

Rozwazmy najpierw nastepujaca kwestie: czy zrédia, na
ktorych opiera sie Brown, sa lepszymi niz Nowy Testament
zrodtami wiedzy o Jezusie?

Na przyktad wszystkie te ,ewangdi€e’, o ktorych ciagle
mOwia bohaterowie Browna, te sekretne pisma: czy powin-
nismy uwierzy¢, ze podaja prawde o Jezusie?

Zobaczmy.
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http://www.danbrown.com)
http://www.amazon.com

Pisma gnostyckie

Jak zaznaczylismy wczesnigj, Brown czerpie swoje idee o
Jezusie, Marii Magdaenie i Swigtym Graalu z pseudo-
higorycznych ksiazek, takich jak: Holy Blood, Holy Grail i
The Templar Revelation. Kiedy opisuje rzekome postan-
nictwo Jezusa i role Marii Magdaeny, odwotuje si¢ takze do
innych zrodel. Zwlaszcza na stronie 299 i nastepnych, gdzie
Teabing przedstawia gnostyckie ,ewangelie” jako dowdd
prawdziwosci swoich teorii. Opowiada, ze ,ewangdie' te
,MOwia 0 postudze Chrystusa w bardzo ludzkich
kategoriach" i cytuje ich fragmenty opisujace bliskie relacje
Jezusa i Marii Magdaleny oraz zazdros¢ Apostotow z
powodu j& wyrdaznienia.

Teabing wyjasnia, ze pisma te ujawniaja prawdziwa role
Marii Magdaleny jako najwazniejszego ,Apostola’ Jezusa
oraz naswietlgja tto konfliktu pomiedzy nia a Fiotrem, co z
kolei doskonale wspétgra z teoriami przedstawionymi w
innych przywotywanych przez niego ksiazkach.

Ale czy gnostyckie pisma zastuguja na taka reklame, jaka
robi im Brown? Czy 53 godne zaufania jako zrédto wiedzy o
Zyciu, nauczaniu i postannictwie Jezusa? | czy Jezus jest w
nich rzeczywiscie przedstawiany jako , czarujaco ludzki", jak
twierdzi Brown?

Te gnostyckie ,ewangdi€", jak Se je czasem nazywa, to
stare dokumenty, ktére rzeczywiscie istnigja. Nie sa one,
scisle rzecz biorac, ewangdiami, lecz wytworem gnostycy-
zmu - trudnego do zdefiniowania ruchu, ktory byt bardzo
rozpowszechniony w swiecie starozytnym w I1 i 111 wieku po
Chr. oraz przez pare nastepnych stuleci*.

* Wspdiczesny New Age jest forma gnozy. Ostrzega przed nim doku-
ment Stolicy Apostolskigj: Jezus Chrystus dawcg wody zywej, wydany
przez Komigie do Spraw Kultury i Komisie do Spraw Dialogu Miedzy
Religiami w 2003 roku. Wydaje sig, ze ksiazka Browna jest owocem
New Age. (przyp. konsult.)
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Gnostycyzm nie byt ruchem zorganizowanym. Pomiedzy
poszczegdlinymi  gnostyckimi  sektami  istniaty wyrazne
réznice, ale gnostyckie koncepcje i sposoby myslenia prze-
niknety do innych systeméw intelektualnych tego okresu.
Zjawisko to mozna poréwna¢ do wptywu modnego obecnie
ruchu ideologicznego, ksztattujacego sie w Ameryce przez
ostatnie dwadziescia lat, ktéry koncentruje uwage ludzi na
tym, jak radzi¢ sobie w zyciu i jak wzmacnia¢ poczucie
wlasng wartosci. Gdziekolwiek d¢ nie spojrzy, widzi sie
nawotywania do ,bycia swoim najlepszym ja' i do uczy-
nienia z samodoskonalenia i samoredlizacji ngjwazniejszej
rzeczy w zyciu. Stykamy si¢ z tym w programach telewi-
zyjnych, filmach, biznesie, edukacji, a nawet w kosciotach.
Nie jest to ruch zorganizowany, uzewnetrznia si¢ na rézne
sposoby, mnigl lub bardziej widoczne, lecz jego obecnosé w
zyciu publicznym jest oczywista.

Gnostycki sposob myslenia, przybierajac rozne formy w
réznych migscach i czasie, zazwyczaj obgmuje kilka
powiazanych ze sobg zatozen:

« Zrédto dobra i prawdziwego zycia ma charakter czysto
duchowy.

» Materialny, cielesny swiat jest zty.

e Cztowiek to duchowa ,iskra' zamknieta w wiezieniu
materialnego ciata.

» Zbawienie - czyli uwolnienie uwig¢zionego ducha -
mozna osiagna¢ poprzez zdobycie tgjemng wiedzy
(gnosis).

 Tylko nidliczni wybrancy sa godni tego, by otrzymac te
wiedze.

Elementy gnostycyzmu oddziatywaly takze na myslenie
niektorych chrzescijan. Gnostycyzm byt  szczegdlnie
atrakeyjny w Il i 111 wieku; stat S¢ dlamyslicidi chrze-

27



§cijanskich pierwszym powaznym teologicznym wyzwa-
niem. Gnostyckie mutacje chrzescijanstwa zazwyczg zle
moéwia 0 Sarym Testamencie, deprecjonuja cztowieczenstwo
Jezusa lub nawet mu zaprzeczaja, pomijaja Jego meke i
krzyz.

Niektére dzieta z Il i 1l wieku, stanowiace
chrzescijanska odpowiedz na gnostycyzm, 3
tatwo dostepne w bibliotekach oraz Internecie;
Adversus haereses Ireneusza, Adversus Marcionem
Tertuliana oraz Elenchos Hipolita Rzymskiego.

Gnostycy opisywai swoje wierzenia, przyciagali nastep-
cow, angazowali Si¢ w nauczanie i tajne rytualy. Przez
dziewie¢ lat swojef miodosci rowniez $w. Augustyn byt
cztonkiem gnostyckigj sekty manicheczykéw, ktora osta-
tecznie porzucit po przeanaizowaniu niekonsekwencji i
absurdéw maniche zmu (patrz: Wyznania, ks. 111-V).

Brown kongtruuje swdj obraz Jezusa, opiergjac Sie na
pismach stworzonych przez zwolennikéw gnostyckich wersji
chrzescijanstwa. Ten nurt myslowy pochodzi z 11 i 11 wieku,
CO 0znacza, ze pisma, ktdre rzekomo maja ujawnia¢ tajemna
wiedze 0 Jezusie, powstaty wiasnie w tym okresie - a wiec
sto lat po ukrzyzowaniu Jezusa, duzo péznig niz wszystkie
ksiegi Nowego Testamentu (ktére powstaty w | wieku).

A zatem, rzetelnie i rozsadnie rzecz biorac, musimy zada¢
sobie pytanie: dlaczegéz to mamy wierzyé, ze te poznigsze
dokumenty moéwia nam wiecg 0 Jezusie niz dokumenty
wczesniejsze?

Osobna kwestia jest przyjrzenie S¢ tresci pism gnostyc-
kich, co zrobimy pézniej.
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»Inne" ewangelie

Teraz zajrzyjmy do dwdoch dokumentow, ktérym bohate-
rowie Kodu poswiecaja szczegdlnag uwage: Ewangdlii Filipa
i Ewangelii Marii. Teabing cytuje ich fragmenty wskazujace
na specyficznos¢ zwiazku Jezusa i Marii Magdaleny oraz
zazdros¢ Apostotow.

Ewangelia Filipa byla jednym z dokumentéw odkrytych
w 1945 roku w Nag Hammadi w Egipcie. Zdumiewajace
znalezisko byto zapieczetowanym w dzbanie zbiorem czter-
dziestu pieciu (nie liczac duplikatow) réznych dokumentow,
zapisanych w jezyku koptyjskim, skopiowanych przez
anonimowych mnichéw. Niema wszystkie dokumenty
zawieraly elementy gnostyckie, niektére z nich odzwiercie-
dialy wierzenia gnostycko-chrzescijanskie. Badacze stwier-
dzili, ze powstaty one w 1V wieku, chociaz wide z nich to
kopie dokumentéw, ktére powstaly wczesnig, ale niewiele
wczesnigj. Jak pisze Philip Jenkins w ksiazce The Hidden
Gospdls, cytowana przez Teabinga Ewangdia Filipa (w ktorg
Maria Magdalena jest nazwana ,towarzyszka" Jezusa)
powstata, wedtug badaczy, nie wezesnig niz w 250 roku. To
az dwiescie lat po ukrzyzowaniu Jezusa. Jest to ,,ewangdia’
tylko z nazwy - podobnie jak inne teksty gnostyckie, jest
napisana w zupetnie innym stylu. Kanoniczne Ewangelie
maja wWyrazna, ekspresyjna narracje, jest w nich wyekspo-
nowana meka Chrystusa, Jego ukrzyzowanie i zmartwych-
wstanie. Ewangelia Filipa jest zagmatwanym, niespdjnym
zbiorem wypowiedzi w formie dialogowej, co stanowi
jednoznaczne odbi ci e gnostyckiego myslenia.

Brown pisze, ze manuskrypty z Nag Hammadi
byty zwojami. To btad. Byty to kodeksy - wcze-
sniegjsza formaksiazki.
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To samo mozna powiedzie¢ o Ewangeii Marii, takze
znaleziong w Nag Hammadi. Jest ona krétsza niz Ewangelia
Filipa i ma nieco bardzig rozbudowana fabute: Jezus
przemawia do uczniéw, a nastgpnie odchodzi; Maria
Magdalena stara sie podtrzymac ich na duchu, dzielac si¢ z
nimi wiedza, ktora przekazat jg Jezus - dobrze przyjmowana
przez niektérych ucznidw, ale kontestowana przez innych.
Przyjrzymy de¢ temu dokumentowi blizg w nastegpnym
rozdziae, teraz odniesiemy si¢ jedynie do jego wartosci jako
zrédtainformacji 0 zyciu i nauczaniu Jezusa.

Ewangelia Marii opisuje m.in. wchodzenie duszy narézne
poziomy zycia po S$mierci. Jest to idea typowa dla
gnostyckiego myslenia u schytku Il wieku i z tego powodu
przewazajaca wickszos¢ badaczy uznaje, ze dokument ten
powstat najwczesnigl w tym wiasnie okresie

Bohaterowie powiesci Browna twierdza, ze manuskrypty z
Nag Hammadi, podobnie jak dokumenty znad Morza
Martwego (odkryte w 1947 roku, a nie w latach 50., jak
twierdzi Brown), opowiadaja , prawdziwa histori¢ Graaa'.
Szczerze moéwiac, jest to zaskakujace. Dwa z czterdziestu
pieciu tekstow z Nag Hammadi opisuja szczegdina (lecz na
pewno nie malzenska) relacje Jezusa i Marii Magddeny -
przy czym jest to jedynie forma przekazu gnostyckiego
nauczania. Nie ma najmnigjszej wzmianki o jakichkolwiek
innych szczeg6tach ,historii Graala' - whbrew temu, co pisze
Brown. Co wiecej, rekopisy znad Morza Martwego w ogéle
nie zawiergja tekstow chrzescijanskich. Sa to teksty
pozostawione przez zydowska sekte zwana ,essenczykami'.
O Jezusie, Marii Magdalenie i Swietym Graalu nawet nie
wspomingja.

Co mozemy zatem powiedzie¢ o tych gnostyckich pis-
mach? Sa one cenne dla badan historycznych nad gnostyc-
ko-chrzescijanskimi hybrydami z wieku Il i pdznigjszych.
Pokazuja, jak te srodowi ska wykorzystywaty historie Jezusa

30

znana z Ewangdlii synoptycznych (tzn. Ewangdii wedtug: $w.
Mateusza, sw. Markai sw. Lukasza, bardzo juz wtedy rozpo-
wszechnionych) i przerabiaty ja dla wiasnych celéw. Méwia
nam tez troche o konfliktach wewnatrz tych srodowisk.

Jednak z pewnoscia nie méwia nic nowego, a jednocze-
$nie prawdziwego, o Jezusie z Nazaretu i Jego uczniach.

Badacz Pisma Swietego John P. Meier w swojgj ksiazce A
Marginal Jew tak podsumowuje ustalenia naukowcow:
» 1res¢ tych dokumentéw to (...) reakcja na teksty Nowego
Testamentu lub przerdbki tych tekstow (...) dokonane przez
gnostyko-chrzescijan, rozwijajacych jakis system
spekulatywny. Ich wersje stow i czynéw Jezusa mogtyby by¢
wiaczone do »zbioru materiatéw o Jezusiex, gdybysmy ten
zbidr rozumieli jako po prostu wszystko to, co jakiekolwiek
starozytne zrodto kiedykolwiek uznato za pochodzace od
Jezusa. Lecz taki zhidr jest racze jak sie¢ w Ewangelii
wed/ug sw. Mateusza (patrz: Mt 13, 47-48), z ktérej dobre
ryby wczesng tradycji musza by¢ zebrane w naczyniach
powaznych badan higtorycznych, podczas gdy zte ryby
poznig szego taczenia przerdbek z konfabulacjami musza by¢
odrzucone z powrotem w ciemne morze niekrytycznego
umystu (...). Siedzimy na plazy, sortujemy zawartos¢ sieci i
wyrzucamy agrapha*, apokryfy** i Ewangelie Tomasza z
powrotem do morza' (str. 140).

A wigc ,ewangelie" Filipa, Marii Magdaleny i Tomasza -
Z powrotem do ciemnego morzal Sa one bowiem po

* Sq to niespisane w Ewangeliach powiedzenia Jezusa Klasyczny
przyklad to: ,wiecg szczesciajest w dawaniu anizeli w braniu” (Dzeje
Apostolskie 20, 35). (przyp. konsult.)

** Ngjogolnig uimujac, 53 to pisma méwiace o zyciu Jezusai gmin
weczesnochrzescijanskich, ktdre nie zostaty uznane za natchnione, a wigc
nie nalezace do kanonu Pisma Swietego. Grecki termin apokryphos (od
czasownika apokrypto, czyli ,ukrywaé") w kulturze hellenistyczng, tzn.
w religiach misteryjnych i systemach filozoficznych, oznaczat ksigge
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prostu bezuzyteczne, gdy staramy Si¢ zrozumie¢ postannictwo
Jezusai poczatki chrzescijanstwa

Warto przeczytac*

Apokryfy Nowego Testamentu, cz. 1 2, pod red. ks. M. Staro-
wieyskiego, Krakow 2003.

P. Jenkins, The Hidden Gospels: How the Search for Jesus Lost Its
Way, Oxford University Press 2001.

Pytania powtdrzeniowe
e Czym byt gnostycyzm?
e Dlaczego pisma gnostyckie nie sa wiarygodnymi zrodtami
informacji o Jezusie?

Kwestie do dyskusiji
e Jakie ¢$lady gnostyckiego myslenia mozna zauwazyé we
wspotczesnym $wiecie?
¢ Jak sadzisz, dlaczego dla niektorych to, co méwia o Jezusie
pisma gnostyckie, mogtoby by¢ bardziej atrakcyjne niz to, co
mowia o Nim Ewangelie?

zawiergjaca tajemna i ezoteryczna wiedze, niedostepna dla profandw,
przeznaczona jedynie dla tych, ktorzy poddali sie wtajemniczeniu,
(przyp. konsult.)

* Wszystkie pozycje polskie w bibliografii pochodza od redakgji,
(przyp. red.)

2
KTO WYBRAL EWANGELIE?

Jesli zamierzasz uczy¢ sie historii chrzescijanswa z Kodu
Leonarda da Vinci, oto lekcja nadzisig).

Wedtug Browna, Jezus byt tylko cztowiekiem, , madrym
nauczycielem", o ktorego zyciu byto w pierwszych wiekach
wigle - ,tysiace" (str. 296) - roznych zapisow. Tak naprawde
- wiecg niz osiemdziesiat ewangdii. Ale tylko cztery z nich
zostaty wybrane i wiaczone do Biblii! Kto to zrobit? Cesarz
Konstantyn w roku 325!

Zatem w nagtepstwie Soboru Nicejskiego, stwierdza Kod
Leonarda da Minci, te ,tysiagce" prac, opisujacych zycie
Jezusa jako zwyklego $miertelnika, zostato zdyskredyto-
wanych i zakazanych z motywéw politycznych. Langdon
opowiada, ze ci, ktérzy pozostali wierni higorii Jezusa-
smiertenika (okreslong przez niego mianem ,, pierwotne
historii Chrygstusa'), zostali nazwani ,, heretykami” (str. 300).

Az do tego momentu naprawde mocno staratam Sie
utrzyma¢ wywazony, obiektywny ton andizy, ale tutg
zostata przekroczona jakas granica i dlatego konieczne jest
nazwanie pewnych rzeczy wprost, ,,bez ogrodek”.

To jest wiecg niz falsz - to czysta fantazja. Nawet
najbardzig niechetni Kosciotowi badacze i najbardzie
areligijne osrodki uniwersyteckie nie podpisatyby si¢ pod ta
opowiescia Browna o formowaniu si¢ Nowego Testamentu.
Jest ona niepowazna, wiec nie dajmy Sie na nia nabrac.
Spdjrzmy nate przedziwna konstrukcje przesztosci
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jak najeszcze jeden wielki znak ostrzegawczy, by nie dawa¢
wiary temu, ze cokolwiek w Kodze jest prawdziwe.
Potraktujmy to jako okazje do poznania duzo bardzig
interesujace] historii 0 tym, jak naprawde powstat Nowy
Testament.

Szokujaca nowos¢?

W powiesci Browna czytamy, ze uczony Teabing najwy-
raznigl szokuje Sophie, gdy obwieszcza: , Biblia nie przyszta
do nas faksem z niebios' (str. 295). Ma to by¢ niby
zaskakujaca swoja odkrywczoscia informacja - fundament
diateorii Teabinga.

Prébuje sie nam wmowi¢, ze jesli Biblia nie przyszta do
nas faksem, kompletna, w formie skonczonej ksiazki i ze
spisem tresci napisanym reka Boga, to jedynym alter-
natywnym scenariuszem jest powstanie Pisma Swietego w
wyniku czysto ludzkich zabiegéw - po prostu pewni ludzie,
kierujac sSie zadza wiadzy, wybrdi z wielu réwnorzednych
opowiesci 0 Jezusie to, co im pasowato, i tak wiasnie powstat
Nowy Testament.

W rzeczywistosci byto zupetnie inacze.

Przede wszystkim, proces ustalania kanonu Pisma
Swietego nie jest zadna tajemnica, to historia dobrze znana.
Wystarczy p0js¢ do biblioteki, wypozyczyé jakas ksiazke na
ten temat i zapoznat Si¢ z opisem tego procesu.

Nagtepna kwestia - udziat ludzi w tym procese nie
oznacza, ze Pismo Swiete nie jest natchnione.

Ponadto, Jezus nie pozostawit nam egzemplarza Nowego
Testamentu, zanim wstapit do nieba; Jezus pozostawit nam
Koscidt - Apostotéw, Maryje, innych ucznidw, zar6wno
mezczyzn, jak i kobiety. Pamietajac, jak wazne jest Pismo
Swiete, ze jest fundamentalnym i pewnym zrodiem
Objawienia, dobrze jest jednoczesnie pamictac (nawet
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jesli sie to wyda troche zaskakujace), ze poczatkowo (przez
kilka dekad) chrzescijanie zyli, nauczali i czcili Boga bez
Nowego Testamentu. Wiara pierwszych chrzescijan byta
zbudowana na Starym Testamencie i na ustnym nauczaniu
opartym na $wiadectwie Apostotow. Wiara ta byta
ksztaltowana i ozywiana przez spotkania z zyjacym Panem -
w chrzcie, Eucharystii, odpuszczaniu grzechéw, oraz przez
zycie w tacznosci z innymi chrzescijanami.

Z tego Kosciola - Ciata zyjacego Pana - wyszty ksiegi
Nowego Testamentu, $wiadectwo ucznidw Jezusa, osta-
tecznie spisanei zredagowane.

Nie bylo faksu z nieba? Naprawde nie ma problemu.
Moze byto to duze odkrycie dla biedngl Sophie, ale nie dla
nas.

Stowa i czyny Jezusa

Od samego poczatku pewne teksty chrzescijanskie byty
cenione bardzig niz inne

Dziato si¢ tak z kilku powoddéw: pochodzity one z czasdw
Apostotéw, wiernie zachowywaty stowa i czyny Jezusa,
mogty by¢ uzywane w liturgii, modlitwie i nauczaniu, do
doktadnego przekazywania pelni wiary calej wspdlnocie
chrzescijanskie.

Prosze zwréci¢ uwage na nieobecnosé natej liscie takich
pojet, jak ,, sakralnos¢ zenska' lub ,,moc kobiecosci”.

Do potowy |l wieku chrzescijanie zaczeli przypisywac
szczegllng wartosé (zakorzeniona w czyms, co miato by¢
nazwane , prawdy wiary") dwom zbiorom pism: Ewangeliom
wedtug sw. Mateusza, Marka, L.ukaszai Jana oraz lisom $w.
Pawta.

Skad wiemy, ze wiasnie te pisma byty szczegdinie cenione?
Poniewaz to one byty czytane w czasie nabozenstw i do nich
nawiazywaty inne znane nam pisma chrzescijanskich
autorow.
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~Ewangelia" to grecki termin oznaczajacy ,dobra
nowing". Ewangeliajest Dobra Nowina o zbawieniu
dokonanym przez Jezusa Chrystusa. Ewangelie sa
zapisem tej Dobrej Nowiny.

Zwré¢my zatem uwage, ze wbrew temu, co méwi Brown,
nie byto zadnych osiemdziesieciu ewangelii w obiegu. Ta
liczba zupetni e nie ma oparciaw faktach.

Oczywiscie, igtnialy inne ewangelie oprécz czterech
Ewangelii z Nowego Testamentu. Sw. Lukasz pisze o tym na
poczatku swojej Ewangdlii: ,Wielu juz staralo si¢ utozy¢
opowiadanie o zdarzeniach, ktére s¢ dokonaty posréd nas,
tak jak nam je przekazali ci, ktorzy od poczatku byli naocz-
nymi swiadkami i stugami stowa. Postanowitem wigc i ja
zbada¢ doktadnie wszystko od pierwszych chwil i opisa¢ ci
po kolei, dostojny Teofilu, aby$ sie mogt przekona¢ o catko-
witg] pewnosci nauk, ktérych ci udzidono" (Ek 1, 1-4).

Badacze uwazgja, ze jednym ze zrodet Ewangdii jest
zbiér méw Jezusa. Oprécz Ewangelii  kanonicznych, w
ograniczonym zakresie funkcjonowaly jeszcze Ewangelia
Piotra, Ewangelia Egipcjan i Ewangelia Hebrajczykow:.

Jest rzecza udowodniona, ze juz w pierwszej potowie Il
wieku Ewangelie wedtug sw. Mateusza, Marka, Lukasza i
Jana byty pierwszorzednymi Zrodtami, ktérych Koscidh
uzywat w liturgii i nauczaniu.

Interesujaca jest tez druga kategoria pism, czytanych w
Koscidle w czade nabozensw, i to duzo wczesnig niz
zostaty spisane Ewangedlie listy sw. Pawta.

Tak, to prawda - pierwszymi napisanymi ksiegami
Nowego Testamentu byty listy sw. Pawta. Najwczesnigszy
byt prawdopodobnie Pierwszy Lig do Tesaloniczan, napisany
okoto 50 roku. Sw. Pawet stat si¢ uczniem Chrystusa dwa lub
trzy lata po Jego $mierci i zmartwychwstaniu. Spedzit reszte
zycia podrézujac, nawracajaC pogan i umacniajac
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wspdlnoty chrzescijanskie. Zginat w Rzymie $miercia
meczenska. Sw. Pawet napisat wiele listéw do zatozonych
przez siebie wspdlnot. Po jakims czasie wspdlnaty te zaczety
sporzadza¢ kopie jego listbw i wysyta¢ je do innych
chrzescijan. Zbior listow $w. Pawta byl w powszechnym
uzyciu w Kosciele juz pod koniec | wieku.

Podsumujmy teraz krétko to, do czego dotychczas do-
<lismy.

Od samego poczatku rdacje o zyciu Jezusa, ktére osta-
tecznie zostaty zebrane w cztery znane nam Ewangdlie,
krazyty wérdd chrzescijan i byty przyjmowane jako wierne
opowiesci 0 Nim oraz Jego dziatanosci, i traktowane jako
autentyczne zrédito kontaktu z zyjacym Chrystusem. Krazyty
takze listy sw. Pawta. Pisma te byty wykorzystywane, razem
ze Sarym Testamentem, w liturgii. Byty réwniez cytowane
przez autoréw chrzescijanskich. Historia, ktéra opowiadaty o
Jezusie - jako Tym, ktérego postal Bog, by pojednac swiat ze
soba, Tym, ktéry cierpial, umarl, zmartwychwstat i wciaz
zyje jako nasz Pan - byla higtoria, ktéra uksztattowata
myslenie, kult i zycie pierwszych chrzescijan.

Mowiac z calkowita pewnoscia - nieprawda jest, ze
Ligniaty tysace dokumentéw sktadajacych sie¢ na kronike
jego (Jezusa - przyp. red.) zyciajako smiertenika" (str. 299);
nieprawda jest, ze byto osiemdziesiat innych ewangdlii i ze
,rozZwazana" (gtr. 296) ich wiaczenie do Nowego Testamentu,
jak gdyby na stole jakiegos , komitetu ds. ewangelii" lezaty
sterty kodeksow i zwojéw do posortowania.

Nie ulega watpliwosci, ze Ewangelie wedtug sw. Mateu-
«a, Marka, Lukasza i Jana byty uwazane za normatywne
przez wspolnote chrzescijanska juz okoto potowy Il wieku.
Autorzy chrzescijanscy, tacy jak Justyn Meczennik, Tertulian
i lreneusz, wszyscy piszacy i nauczajacy w tym wiasnie
okresie, odpowiednio w Rzymie, Péinocng Afrycei Lyonie
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(dzisejsza Francja), odnosili si¢ do czterech Ewangdlii jako
najwazniejszego zrodta informacji o Jezusie.

Kto zatem wybrat Ewangelie?

Cesarz Konstantyn tego nie zrobit.

»Niezliczone przektady, dodatki i redakcje"

W swoim wyktadzie o historii Biblii, po ozngjmieniu, ze
Pismo Swiete nie przyszto faksem, Teabing zwraca uwage
Sophie na ,niezliczone przektady, dodatki i redakcje' i
twierdzi, ze ,nigdy w historii ludzkosci nie byto ostatecznej
wergji tef ksiegi” (str. 296).

Tak, to prawda - detylko w takim przypadku, kiedy przez
.ostateczna werge" rozumiemy ,absolutnie oryginane
teksty, napisane reka ich autoréw”.

Brown ponownie stosuje argument, w ktory nie naezy
wierzye.

Rzeczywiscie jest wiele manuskryptéw catych ksiag
Nowego Testamentu oraz czesci tych ksiag. Wieceg niz piec
tysiecy pochodzi z piewszych wiekéw chrzescijanstwa
(najwczesnigjsze datujemy na 125-130 rok). Z tego wigce
niz trzydziesci manuskryptéw (z przetomu Il i [l wieku)
zawiera ,duze porcje calych kdag, a dwa - wigkszosé
Ewangelii i DZigje Apogtolskie oraz listy sw. Pawla' (ustale-
niaWilliama Lane Craigaw: Reasonable Faith, str. 194).

Pomiedzy tymi manuskryptami sa oczywiscie nieznaczne
réznice, lecz niezwykle wazne jest nastepujace ustdenie
»Jedyne fragmenty, w ktorych istnigja rozbieznosci obgj-
mujace wiecej niz jedno zdanie (rozbieznosci te dotycza
najczescig pojedynczych stéw lub fraz), to w Ewangelii
wed/ug sw. Jana zdania: od 7, 53 do 8, 11, oraz w Ewangelii
wedfug sw. Marka zdania: 16, 9-20. Generanie okoto 97-
99% Nowego Testamentu moze by¢ zrekonstruowane bez
zadnych watpliwosci" (tamze).
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Gdyby czytelnik czut si¢ zaniepokojony tymi ,rozbiez-
nosciami”, niech rozwazy rzecz nast¢pujaca: ,Istnigje tylko
dziewie¢ lub dziesig¢ dobrych manuskryptow Wojny
Galicyjskiej Cezara (okoto 50 roku przed Chr.), angstarszy z
nich powstat dziewieéset lat po wydarzeniach, ktére opisuje.
Tylko trzydziesci pie¢ ze stu czterdziestu dwach ksiag historii
Rzymu Liwiusza przetrwalo, w okoto dwudziestu
manuskryptach, a najstarszy z nich pochodzi dopiero z 1V
wieku (Liwiusz zmart okoto 12 roku po Chr.). Z czternastu
ksiag historii Rzymu Tacyta mamy tylko cztery i pél, w
dwaéch manuskryptach z 1X i X1 wieku. (...) Rzecz w tym, ze
sopien udokumentowania Nowego Testamentu nieskonczenie
przewyzsza dopien udokumentowania jakiegokolwiek
innego starozytnego tekstu. (...) Nie ma absolutnie zadnych
podstaw dla twierdzenia, ze standardowe wspéiczesne edycje
greckiego Nowego Testamentu nie odpowiadaja $cisle temu,
co autorzy Nowego Testamentu napisali w rzeczywistosci"
(tamze).

Chrzescijanie rozumigja, ze Pismo Swiete jest rezultatem
Bozego dziatania poprzez ludzkie umysty. Te umysty sa
utomne i ograniczone, ae ngjistotnigisze jest to, ze manu-
skryptowe udokumentowanie Nowego Testamentu jest, w
wielkig czesci, spojnym, starozytnym zapisem, a drobne
réznice pomiedzy poszczegdlnymi manuskryptami nie
dotycza istotnych zmian znaczenia tekstu.

Formowanie kanonu Pisma Swietego

Pomiedzy chrzescijanskimi wspdlnotami krazyty tez inne,
niz juz wspominane, teksty, niektorych z nich uzywano
nawet w liturgii. Byty to teksty dydaktyczne, takie jak
Didache czy Pasterz Hermasa, oraz listy autorstwa innych
Apostotéw lub do nich skierowane. Pierwszy List Klemensa,
napisany okoto 96 roku przez Kosciét w Rzymie
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do Kosciota w Koryncie, cieszyt sie¢ duza popularnoscia,
szczegolnie w Egipcie i Syrii. Ponadto byto réwniez kilka
innych tekstéw z ,ewangdlia" w tytule, wykorzystywanych
przez rézne wspolnoty chrzescijanskie, np. Ewangelia
Hebrajczykow, Ewangelia Egipcjan i Ewangelia Piotra.

Dlaczego te teksty nie znalazty si¢ w Nowym Tedta-
mencie’.

Przyczyny tego mozna wskazac¢, ae od razu wyjasnijmy,
ze nie maja one nic wspdlnego ani z politycznymi machi-
nacjami (jak sugeruje Brown), ani z Soborem Nicejskim, ani
z cesarzem Konstantynem. Nalezy tez podkresli¢, ze pisma
gnostyckie, ktére Brown umiescit w centrum swoich teorii,
nie byty nigdy przez nikogo uwazane zakanoniczne
- précz gnostykéw, ktorzy je sworzyli.

Kanon (z greckiego stowa oznaczajacego ,wzo-
rzec") - zbiér ksiag rozpoznanych przez Kosciot
jako natchnione przez Boga i zatwierdzonych do
uzytku w catym Kosciele*.

Jak to sig¢ zdarza widle razy w historii chrzescijanstwa,
impuls do zdefiniowania ksiag, ktore zostatyby zaakcep-
towane w celu uzycia przez Kosci 6t w liturgii, przyszedt jako
odpowiedz na pewne wyzwanie.

Wyzwanie pojawito si¢ w potowie Il wieku, z dwdch
kierunk6w: jeden ruch staral sie drastycznie zredukowaé
liczbe ksiag akceptowanych jako Pismo Swiete, a drugi
- przeciwnie, starat si¢ dodawa¢ nowe ksiegi.

* Przy okre$laniu kanonu ksiag natchnionych najwaznigjsze kryteria
to: apostolskosé, czyli pochodzenie ksiag od Apostotéw, starozytnosé,
to znaczy istnienie od poczatku chrzescijanstwa, i powszechnosé, czyli
obecnos¢ w liturgii we wszystkich lub w wiekszosci wspdinot chrze-
scijanskich, (przyp. konsult.)
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Pierwszy ruch, rozwijajacy si¢ w Rzymie, byt zwiazany z
ideami Marcjona. Odrzucat on Boga ,sprawiedliwego" ze
Sarego Testamentu, przeciwstawiajac Mu Boga ,,dobrego” z
Nowego Testamentu. Uczyt, ze jedynymi waznymi ksegami
Pisma Swictego jest dziesie¢ listow sw. Pawta oraz odpowied-
nio zredagowana Ewangelia wedfug sw. £ukasza.

Drugie wyzwanie stanowit gnostycyzm, o ktérym maowi-
lisSmy w poprzednim rozdziale, wraz z inna herezja zwana
»montanizmem"”. Te mutacje chrzescijanstwa miaty swoje
wlasne swigte ksiegi i pojawiato sie naturalne pytanie: Jaka
jest pozycja tych ksiag? Czy opisuja one wiernie prawde o
Jezus e?

Kosciél znalazt si¢ zatem pod presa z dwoch stron:
Marcjon chciat usuwac ksiegi z Pisma Swietego, gnosty-
cyzm nadawal swoim ksieggom range Pisma Swietego.
Powstata potrzeba wyraznej decyzji Kosciota.

Od razu wyjasnijmy jedna sprawe. Potrzeba okreslenia
kanonu Pisma Swietego nie wynikneta z tego, ze pewni
ludzie sprawujacy jakas wiadze poczuli, ze ich pozycja jest
zagrozona. W tym czade chrzescijanstwo byto religia
mnigjszosciowa, co jakis czas przesladowana przez rzymska
wladze. Chrzescijanie ryzykowali wtedy wiele - nawet zycie
- by by¢ wiernym Chrystusowi. Bycie wiernym Ewangelii
nie dawato doczesnych korzysci, a na ogét wymagato ofiar.

Okreslenie kanonu Pisma Swietego byto konieczne, gdyz
konsekwencje wptywu idei Marcjona lub gnostycyzmu
mogty okaza¢ Sie grozne. Obydwa te nurty znieksztatcaty
prawde chrzescijanska. Obydwa odcinaly si¢ od tradycji
darotestamentowej. Dodatkowo gnostycyzm  zaprzeczat
cztowieczenstwu Jezusa, pomijat Jego meke i smierc.
Obydwa nurty reprezentowaty taki obraz Jezusa, ktory w
gtebokim stopniu nie zgadzal si¢ z najwczesnigjszymi
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relacjami o Nim, utrwalonymi w Ewangeliach, listach sw.
Pawta oraz w zyciu K osciofa.

Odpowiadajac na te wyzwania, przywodcy Kosciola
zaczeli definiowaé coraz wyraznigj kanon ksiag wiasciwych
do stosowaniaw liturgii i nauczaniu. Przez dwawieki byto to
robione przez wspllne nauczanie oraz orzeczenia
poszczegllnych bi skupéw* . Poza powszechnie
akceptowanym rdzeniem Nowego Testamentu, jakim byty
Ewangelie i ligy sw. Pawta, pozostawal jednakze pewien
obszar niedookreslony. Niektérzy biskupi, szczegGlnie na
Zachodzie, mysldi, ze List do Hebrajczykéw nal ezy odrzucié,
a niektorzy hiskupi ze Wschodu nie byli pewni co do
Apokalipsy sw. Jana.

Watpliwosci nie dotyczyty jednak wartosci duchows tych
dziet. Watpliwosci odnosity sie zawsze do pewnych
kryteriow, ktore zreszta byly obecne w tym procesie od
samego poczatku: Ktore ksiegi najlepiej urzeczywistniaja to,
kim Jezus byt i jest dla catego Kosciola? Czy te ksiegi
pochodza z czasow apostolskich? Czy to, co one méwia 0
Jezusie, jest zgodne z tym, co méwia o Nim Ewangdlie? Czy
te ksiegi wplywaja w istotny sposob na caty Kosciét, czy tez
maja znaczenie wytacznie lokalne?

Zwréémy uwage, ze wérdd tych kryteriw nie ma naste-
pujacego: Czy teksiegi ujawniaja tajna hiorie Jezusa

* Przy formowaniu sie kanonu ksiag swietych wazna role odgry-
wal tzw. sensusfidel Ludu Bozego, czyli zmyst wiary, ktéry wskazywat
wspolnotom i pojedynczym biskupom, ktére ksiegi sa zgodne z praw-
da, a ktore nie. W procesie ksztaltowania si¢ kanonu ksiag natchnio-
nych wida¢ jasno, ze nie mozna izolowa¢ Biblii od Tradycji i wspol-
noty Kosciota. Koscidt katolicki nigdy nie zgadzat sie z protestancka
zasada sola Scriptura (,tylko Biblia'), dlatego z wielka uwaga siega do
dziel pisarzy pierwszych wiekow chrzescijanstwa. Sobor Watykanski 11
w konstytucji dogmatycznej o Objawieniu Bozym De Verbum nr 9
podkresla: , Tradycjai Stowo Boze maja by¢ wiec zaakceptowane z taka
sama CzCia i respektem”, (przyp. konsult.)
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i Marii Magdaleny, ktéra musimy ukry¢ przed swiatem? Nie,
niewydaje sig, zeby to stanowito problem.

Odtatecznie, kiedy chrzescijanstwo okrzepto i grozba
przesladowan ustata, przywoédcy chrzescijanstwa mogli se
spotykac i podejmowac decyzje dla catego Kosciota. Synod
w Laodycel okoto 363 roku potwierdzit wieki refleksji
Kosciota, przyjmujac lisg¢ ksag kanonicznych w takigj
postaci, w jakig ja znamy dzisigj, z wyjatkiem Apokalipsy
sw. Jana. W 393 roku synod w Hipponie (w Poétnocne)
Afryce) ustalit kanon Pisma Swietego ostatecznie, wlaczajac
do niego Apokalipse sw. Jana. Ustalono takze, ze w koscio-
tach moga by¢ czytane gtosno wiasnie ksiegi kanoniczne, a
w $wieta meczennikow - takze opisy ich meki i Smierdi.

Zwroémy uwage nate daty: 363 oraz 393 - towidelat po
smierci Konstantyna.

Ujmuijac rzecz krétko, proces formowania kanonu Pisma
Swietego wygladat tak: Apostotowie i inni uczniowie Jezusa
byli $wiadkami Jego nauczania, postannictwa, cudow,
cierpienia, smierci i zmartwychwstania. Zachowali to, co
widzidli i styszdli, i przekazali nastgpcom. Kiedy teksty byty
spisywane, stale poréwnywano je z rdacjami przekazanymi
przez bezposrednich swiadkéw. Ostatecznie, w konfrontagji
z innymi naukami, sprzecznymi z przekazami $wiadkow,
Kosciot wskazat, ktore ksiegi maja zwiazek z Apostotami i
sa zgodne z relacjami $wiadk6w - i dlatego moga byé
wykorzystywanew liturgii i nauczaniu.

A zatem - nie ma tu zadnych tajemnic! Nie ma ukryte
wiedzy, rozpowszechniong przez biskupow pod naciskiem
cesarza Konstantyna. Caty proces - od pierwszych
Swiadectw do stopniowego okreslania kanonu - byt catko-
wiciejawny.

| nie ma zadnych utrzymywanych w tagjemnicy relacji o
Jezusie, ani nie ma osiemdziesieciu ewangelii. W powiesci -
moga by¢, ale nie w rzeczywistosci.
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Kogo to obchodzi?

Moze sie wydawaé, ze to wszystko to maty problem.
Niestety, tak nie jest. Wielu czytelnikdw zostato zaniepo-
kojonych wergja historii wedtug Kodu Leonarda da Vinci. Z
powiesci wynika, ze Biblia, w takim ksztalcie, jaki znamy,
powstata w ten sposob, iz przywdédcy Kosciota nieuczciwie
odrzucili igtotne relacje o Jezusie, i to tylko z tego powodu,
ze ganowity one zagrozenie dliaich wiadzy.

Jak widzielismy - tak nie byto. Tak, ludzie odegrali swoja
roe w okreslaniu kanonu, lecz ich decyzje nie byty
motywowane ani checia pognebienia kobiet, ani zadza
wiladzy. Decyzje te wynikaly z poczucia obowiazku -bardzo
powaznie odczuwanego, ze swiadomosci zadbania o to, by
higoria zycia i postannictwo Jezusa zostaly zachowane,
doktadnie i w catosci, dla przysztych pokolen. Chrzescijanie
wierza, ze decyzje te byly ingpirowane przez Ducha
Swigtego. Oczywiscie, byly tez takie ksiegi, ktdre nie
spetniaty okreslonych waloréw - albo dlatego, ze nie byty
uniwersalne (tzn. nie dotyczyly catego Kosciota), albo
diatego, ze nie pochodzity z czasdw apostolskich. Jeszcze
inne zostaty odrzucone, poniewaz probowaty ,podpierac”
osoba Jezusa (a raczej kims, kto noszac imie , Jezus’, tak
naprawde mato przypominat prawdziwego Jezusa znanego z
Ewangelii) nowe fil ozofie lub ruchy ideowe.

Czy nie brzmi to znajomo?

Warto przeczytaé

FF. Brucei N.T. Wright, The New Testament Documents: Are
They Reliable?, WB. Eerdmans Publishing 2003.

E. Szymanek, Biblia - zbior swietych Ksigg natchnionych.
Apokryfy. Pisma qunrariskie, Gniezno 1997.

H. Langkammer, Wprowadzenie do ksigg Nowego Testamentu,
Wroctaw 1990.
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A. Lapple, Od egzegezy do katechezy, Warszawa 1986.
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Pytania powtdrzeniowe
«  Jak wygladat proces ustalania kanonu Pisma Swietego?
«  Jkiekryteriabyty sosowane przy rozstrzyganiu, ktore
kdegi wiaczy¢ do kanonu?

Kwestie do dyskusiji

»  Dlaczegotek wazne bytoto, by ugdi¢ kenon Pisma
SWietego'.

«  Jak moznawyttumaczy¢ komus, ze Biblie mozemy
uwaza¢ za Stowo Boga, mimo ze , nie przyszta do nas
faksem z niebd'?

»  JakabytarolaKosciotaw ugtaaniu kanonu?


http://www.biblijna.strona.pl

3.

PRZEGLOSOWANIE BOSTWA
CHRYSTUSA

Weditug Kodu Leonarda da Vinci chrzescijanstwo,
takie, jakim znamy je dzisiaj, jest dzietem nie Jezusa i
Jego ucznidw, lecz cesarza Konstantyna, ktory rzadzit
Imperium Rzymskim w |V wieku.

Czy to prawda?

Oczywiscie, nie.

Wspotczesne chrzescijanstwo nie jest jednolite, ale
rdzeniem wiary chrzescijanskig zawsze byto to, ze Jezus
- prawdziwy Bog i prawdziwy cziowiek - jest Tym, przez
kogo Bég pojednat swiat (i kazdego z nas) ze soba, oraz
ze do zbawienia (udziatu w zyciu Boga) prowadzi wiara
w Jezusa, w Jego smier¢ i zmartwychwstanie.

Brown chciatby nam wmdwi¢, ze wiaratajest wytworem
rzymskiego cesarza z 1V wieku. Wedtug Browna stato sig
to tak: Jezus byt czczony jako madry cziowiek, nauczycidl.
Pisma podkreslgjace Jego czysto ludzka nature byty bardzo
rozpowszechnione. Tego typu pism byto rzekomo tysiace.
Kiedy Konstantyn doszedt do wiadzy, byt zaniepokojony
konfliktami pomiedzy chrzescijanstwem a poganstwem,
ktére grozity podziatem Imperium. Postanowit zatem
poprzet chrzescijanstwo, zebrat setki biskupdw na Soborze
w Nicel, a nastepnie przeforsowat orzeczenie Soboru, iz
Jezus jest Synem Bozym. | to juz cata historia...
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Bardzo, bardzo dziwna teoria.. Najpierw ja doktadnie
przeanalizujmy, a potem wrécimy do podstawowe kwestii:
Béstwa Jezusa.

Cesarz Konstantyn

Konstantyn (272-337) rozpoczat swoje rzady jako cesarz
rzymski w roku 306. Utwierdzit wiadze w roku 312, kiedy to
pokonal swojego rywala w gynng bitwie na Moscie
Mulwijskim - przypuszczalnie umocniony i natchniony jakas
wizja, ktora zinterpretowat jako chrzescijanska.

Co doktadnie zobaczyt Kongantyn i kiedy (przed
ta bitwa czy tez przed jakas wczesnigjsza bitwa)
- nie jest jasne. Wedtug niektorych relacji przed-
miotem wizji byty dwie greckie litery: , X" i ,,p"
(,chi" i ,ro"), ktére s3 pierwszymi literami imie-
nia Chrystusa: , XpioToc", przy czym litery te
miaty by¢ potaczone w nastepujacy sposob:

Wedtug innych opisow Konstantyn zobaczyt
krzyz.

Az do tego momentu wyznawanie chrzescijanstwa w
Imperium Rzymskim byto w zasadzie nielegalne. Kilka lat
wezesnig (303-305) za rzadéw Dioklecjana chrzescijanie
doswiadczyli  szczegdlnie  okrutnych  prze$ladowan,
obgimujacych obszar catego panstwa.

Pozwolmy sobie w tym momencie na mata dygrese.
Zapytajmy, dlaczego Imperium Rzymskie miatoby
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zadawaé sobie tyle trudu, by wiezi¢ i torturowac tych, ktérzy
byli wierni jakiemus ,,madremu nauczyciel owi"? Dlaczego
uczniowie tego ,madrego nauczycield' midiby stanowié
takie niebezpieczenstwo dla Imperium? Istniato wtedy
mnoéstwo fil ozoficznych szkot i systeméw na jego obszarze i
nie byty one przesladowane. Dlaczego wiasnie chrzescijanie
byli?

Z jakiegos powodu - przypuszczanie przebtysku praw-
dziweg wiary badz obecnosci chrzescijan w jego wiasng
rodzinie, albo jakichs tajemniczych politycznych kalkulacji -
Kongantyn wydal  edykt tolerancyjny, konczacy
przesladowania chrzescijan, przyngjmnig najakis czas.

W czasie swoich rzadéw Konstantyn nie tylko rozszerzyt
zakres tolerancji dla rdigii chrzescijanskigj, ale nawe ja
uprzywilegjowat. Jego motywacje nie sa jasne. Chciat na
pewno zunifikowa¢ Imperium, powaznie ngkane podziatami
i konfliktami trwajacymi przez cate stulecie. Religia byta
pewnie jakim$ narzgdziem w tych wysitkach; praw-
dopodobnie Konstantyn czut jg site, a jednoczesnie stabnaca
moc tradycyjnej rzymskiej rdigii. Przypuszczalnie wptywali
na niego chrzescijanscy mysliciele z jego otoczenia oraz
niektorzy cztonkowie jego wlasng rodziny. W kazdym razie
Konstantyn podjat decyzje, by pozwoli¢ chrzescijanstwu byé
sita jednoczaca Imperium.

To wszystko moze by¢ dla nas dziwne, bo jestesmy przy-
zwyczajeni do rozdziatu Kosciota od panstwa, ale w swiecie
sarozytnym taki rozdziat nie ignial. Kazde panstwo
postrzegato siebie jako wspierane w pewien sposob przez
czynnik boski, czuto sie wiec odpowiedzialne za popieranie
ingtytucji reigijnych. Az do czasbw Konstantyna funkcje
takich ingtytucji pelnity poganskie $wiatynie rzymskich
bogéw. Kiedy Konstantyn wspart religie chrzescijanska, w
sposdb naturalny przyjat ten sam tryb postepowania w
odniesieniu do instytucji chrzescijanskich, finansujac
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budowe kosciotéw i wtracajac sie w sprawy Kosciola w
sposob, ktory dzis moze nas dziwié.

Brown twierdzi, ze Konstantyn ustanowit chrze-
Scijanswo oficjalna religia Imperium Rzymskiego. Bylo
inaczg. Kongtantyn dat chrzescijanstwu siine panstwowe
wsparcie, de chrzescijanstwo nie dalo sie dficjalna
religia Imperium; zostalo nia po objeciu tronu przez
cesarza Teodozjusza, ktory rzadzit w latach 379-395.

Sobdr Nicejski

Konstantyn rzeczywiscie zwotat w roku 325 Sobdr w
Nice (w Azji Mnigszg, naterenie dzisiggszel Turcji). Byto
to drugie zgromadzenie biskupdw, ktére zwolat w czasie
swoich rzadéw. Chociaz nie wszyscy biskupi przybyli
(prawie zaden z Zachodu), celem Soboru pozostato podjecie
decyzji dotyczacych catego Kosciota, dlatego zostat nazwany
»Soborem ekumenicznym™*.

Dlaczego Kongtantyn zwotat Sobér Nicgski?

Wediug Browna - poniewaz chcial zmieni¢ chrzesci-
janstwo w taki sposob, by uczynié je siinigszym i skutecz-
nigiszym narzedziem realizacji swoich wilasnych cel6w.
»Madry nauczycid" Jezus - zwyklty s$miertenik - nie
przedstawiat zadngl wartosci dla niego, ale Syn Bozy bytby
juz bardzo uzyteczny.

Naprawde musimy zatrzyma¢ sie nad ta teoria, bo jest
zadziwigjaca. Oto mamy trzystu biskupéw zebranych w
Nicel - biskupdw, ktdrzy zdaniem Brownawierzyli,

* Sobdr ekumeniczny to zgromadzenie biskupdw z catego Kasciota. Sobory
biora swoja naawe od migiscowvosd, w ktdrych se odoywaja. Katolicy uznga
21 sobordw ekumenicznych, poczyngac od Soboru Nicgjskiego, akonczac na
Soborze Watykanskim 11 (1962-1965). (przyp. aut.)
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ze Jezus byt tylko ,$miertelnym prorokiem" (s. 298)." |
Kongtantyn polecit im, by ogtosili, ze Jezusjest Bogiem.

A oni powiedzidli: ,Zgodal Wszystko, co tylko chcesz,
Cesarzu!"

Nie, to nie jest logiczne, zrodta méwia cos innego. Nic
takiego S¢ nie zdarzyto.

Dlaczego nie jest to logiczne? Chocby dlatego, ze kiedy
badamy, co robili ci biskupi, zanim spotkali si¢ w Nice
-liturgie, ktora celebrowali, traktaty, ktére pisai i z ktérych
korzystali, Pismo Swiete, na podstawie ktérego gtosili
kazania i nauczali - nie zngdujemy w tym Jezusa jako
»Smiertenego proroka'.

Jezus jest Panem!

Czy to prawda, ze przez trzysta lat przed Soborem
Nicgjskim to, co nazywamy chrzescijanstwem, polegato po
prostu na rozpowszechnianiu nauk ,, proroka Jezusa'?

Nie Chrzescijanstwo nigdy natym nie polegato.

Kiedy zagtebiamy sie w Ewangdie i listy Sw. Pawta (a
wiec teksty datowane na 50-95 rok po Chr.), znajdujemy
wszedzie ten sam sposdb przedstawiania Jezusa - jako
prawdziwego Boga i prawdziwego cztowieka

Z Ewangdlii wida¢ jasno, ze Apostotowie nie rozumidi
tozsamosci Jezusa przed Jego zmartwychwstaniem. Przez
caly ten czas byli zdezorientowani i, co jest naturalne, jako
pobozni Zydzi potrafili mysle¢ o Jezusie tylko w kategoriach
dia nich zrozumiatych: jako o proroku, nauczycielu, ,, synu
Boga' i ,Mesjaszu". Wedtug zydowskich poje¢ zadne z tych
dwu ostatnich okreslen nie implikowato Boskigj natury, lecz
oznaczato bycie wybranym przez Boga (w pewien
niepowtarzalny sposdb).

Jednakze, w s$wietle zmartwychwstania, Apostotowie
ostatecznie zrozumieli to, 0 czym Jezus napomykat przez
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caly czas, i co tez w koncu powiedziat wyraznie: ze On i
Ojciecto jedno (patrz: J 14-17).

Kiedy czytamy Nowy Testament, znajdujemy te prawde
wyrazana na rézne sposoby. W Ewangeliach jest ona obecna
w swierdzeniach o cudownym, dziewiczym poczeciu Jezusa
przez Ducha Swictego (patrzz Mt 1-2 i Lk 1-2), we
wszystkich opisach chrztu Jezusa w Jordanie oraz opisach
Przemienienia, w odpuszczaniu przez Niego grzechow, co
wywolywato oburzenie, bo ,tylko B6g moze odpuszczaé
grzechy" (patrzz £k 7,36-50 i Mk 2, 1-12), w réznych
rozproszonych mowach, w ktérych Jezus utozsamia Se z
Ojcem w taki gp0s6b, ze spotkanie Jezusa oznacza spotkanie
Bogaw Jego tasce i mitosci (patrz: Mt 10, 401 J 14,8-14).

Z kole czytajac Dzieje Apostolskie i listy sw. Pawta, ktére
odzwierciedlgja nauczanie Apostotéw i wczesnego Kosciota,
nie mozna nie zauwazy¢ przekonania autoréw tych tekstéw,
ze Jezus jest - nie zadnym tam ,wielkim nauczycidem" czy
»Mmadrym cztowiekiem" - ale Panem (patrz np.: Kol 1 lub Flp
2; obydwa listy powstaty dwie dekady po zmartwychwstaniu
Jezusa).

(Chcac sprecyzowaé - celem tego rozdzialu nie jest
,udowodnienie", ze Jezus jest Bogiem. Cd ten stanowi
jedynie pokazanie, ze pierws chrzescijanie czcili Go jako
Pana, a nie jako ,madrego nauczyciea', ,smiertelnego
proroka’. Twoje dojscie do prawdy o Jezusie, Drogi
Czyteniku, nie zalezy ani ode mnie, ani od Dana Browna.
IdZ na spotkanie z Jezusem samodzielnie, ae nie szukaj Go
w jakichs powiesciach, lecz w samych Ewangeliach.)

Zrozumienie, ze Jezus jest prawdziwym Bogiem, przez
nastepne stulecia stopniowo pogiebiato sie. Pokaze to kazdy,
nawet szybki, przeglad dowolnego zbioru pism z tego okresu.
Na przyktad Tacjan, chrzescijanski autor z |1 wieku, napisat:
»Niejestesmy gtupcami - o, Grecy! - ani nie puszczamy
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w obieg wymyslonych bajek, kiedy oznajmiamy, ze Bdg
narodzit s¢ w postaci ludzkig" (Mowa do Grekow).

W ciagu tych stuleci, jak juz wspomindismy, chrzesci-
janscy nauczyciele byli zmuszeni wyjasnia¢ prawdy wiary w
konfrontacji z herezjami. Jedna z herezji, ktéra stanowita
problem w Il wieku, byt tzw. ,doketyzm". Doketysci
twierdzili, ze Jezus byt wytacznie Bogiem i wykluczai Jego
cztowieczengwo. Wierzyli, ze Jego posta¢ ludzka i cierpie-
nia nie byly rzeczywiste, ze byty to tylko wizje. Istnienie
doketyzmu pokazuje, ze Béstwo Chrystusa byto traktowane
powaznie, takze przed 1V wiekiem.

Ceem tych uwag nie jest andiza wszystkich znaczen i
implikacji Boskigj i ludzkigj natury Chrystusa, lecz jedynie
zwrécenie uwagi, jak gleboko nieprawdziwy jest opis
chrzescijanskiego myslenia o Jezusie, ktory przedstawit nam
Brown.

Twierdzi on, ze ,,pomyst" Boskosc Chrystusa byt autor-
stwa cesarza Kongantyna w IV wieku. To falsz. Jest to
zupetnie jasne w swi etl e swiadectw Nowego Tesamentu oraz
pierwszych trzech wiek6w mysli chrzescijanskig i chrze-
scijanskiego kultu. Jesli interesuje nas, czego naprawdeg
pierws chrzescijanie uczyli i w co wierzyli, powinnismy
siegna¢ do zrddet, nie do popularng powiesci.

Co jest podstawowym zrodtem? Nowy Testament.

Kazdy, kto powaznie interesuje sie tymi kwestiami,
powinien go czyta¢, studiowad i rozwazad.

Pamictajmy - Brown, gdy méwi o tozsamosci Jezusa, ani
razu nie cytuje zadnej z ksiag Nowego Testamentu. Ani razu.

Ariusz i Sobor Nicejski

Sobor Nicgski musiat rzeczywiscie zaja¢ Sie kwestia
Bostwa Jezusa, ae z zupetnie innych powoddw, niz to
relacjonuje Kod Leonarda da Minci.
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Jak wiadomo, teologiczna prawda o dwoch naturach
Chrystusa: Boskigj i ludzkigj, jest trudna do zrozumienia i
wyrazenia, i rodzi wiele réznego rodzaju tak interesujacych,
jak i drazliwych pytan, na ktére nie znagjdziemy wyrazng i
bezposredniej odpowiedzi w Pismie Swietym.

Nowy Testament rgestruje doswiadczenia tych, ktorzy
spotkali Jezusa: byt On w pelni cztowiekiem, w ktérym
spotkali Boga; odpuszczat grzechy - tak jak Bog; mowit tak,
jakby mial wladze¢ Boga;, nie mdogt by¢ pokonany przez
smier¢. Jak to wyttumaczy¢? Jak to nazwac?

Zajeto to pare duleci i, jak to czesto bywa, potrzeba
scislejszego i jasnigiszego zdefiniowania tozsamosci Jezusa
powstata z powodu sporu. Pojawity se idee - na przyktad
doketyzm, gtoszacy, ze Jezus w rzeczywistosci nie byt
cztowiekiem, lecz Bog po prostu przyjat posta¢ ludzka tak,
jakby wiozyt kostium - ktére w sposob oczywisty byty
niezgodne ze $wiadectwem Apostotéw. W rezultacie biskupi i
teologowie musieli wyrazi¢ na nowo $wiadectwo Apostotow
w taki spostb, ktory prowadzitby do lepszego rozumienia tg
kwestii oraz odpowiadat na zwigzane z nia pytania.

Nie byto to tatwe, gdyz rzecz dotyczyta problemu o ngj-
wyzszym stopniu trudnosci. Ale pamigtajmy, co byto kwestia
zasadnicza dla tych, ktérzy bronili starozytngj wiedzy o
Jezusie jako prawdziwym cztowieku i prawdziwym Bogu. Te
kwestie ganowito: Jak okresli¢ tozsamosé Jezusa, by byto to
catkowicie wierne Jego petnemu, ztozonemu obrazowi, ktory
poznajemy ze swiadectw Apostotow? O Jezusie bowiem jest
napisane w Ewangeliach, ze odczuwal gitdd, strach i gniew.
Jest takze opisane, ze dziatat, jakby miat wiadze Boga, oraz
ze zmartwychwstal. Kazdy sposob naszego mowienia o
Jezusie mus by¢ wierny catosciowemu, tajemniczemu,
porywajacemu $wiadectwu
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zapisanemu w Ewangeliach oraz obecnemu w pismiennic-
twie wczesnego chrzescijanstwa.

Na poczatku 1V wieku szczegdlnie atrakcyjny sposob
rozwiazania te zagadki proponowal pewien kaptan z
Aleksandrii (Egipt) - Ariusz.

Ariusz uczyl, ze Jezus nie byt w petni Bogiem. Byt, oczy-
wiscie, ngwyzszym z Bozych stworzen, lecz nie posiadat
Bozej tozsamosci i natury. ldee Ariusza bardzo szybko staty
sie popularnei to byt ten spér - pomiedzy uczniami Ariuszai
obroncami chrzescijanskig Tradycji - ktory Sobor Nicejski
miat rozwiazad.

Sob6r potwierdzit na nowo Boska nature Jezusa, uzywa-
jac poje¢ filozoficznych, gdyz za pomoca tego wiasnie
jezyka Ariusz sformutowat swoje stanowisko. W rezultacie
otrzymalismy dobrze nam znany fragment Credo
Nicejskiego: ,Bog z Boga, Swiattos¢ ze Swiattosci, Bog
prawdziwy z Boga prawdziwego, zrodzony, a nie sworzony,
wspdlistotny Ojcu”.

Jak pisze badacz Pisma Swietego Luke Timothy Johnson
w swojej ksiazce The Creed: ,, Biskupi na Soborze Nicejskim
uwazali si¢ za tych, ktorzy koryguja znieksztalcenie, a nie
odkrywaja nowa doktryne. Musidi uzy¢ jezyka filozo-
ficznego, poniewaz byt to jezyk analizy i poniewaz Pismo
Swiete nie podaje sformutowan dostatecznie precyzyjnych,
by wypowiedzie¢ to, co wedtug nich powinno by¢ wypo-
wiedziane(...) uwazali sie oni tym samym nie zatych, ktérzy
naginaja doktryne, lecz za tych, ktérzy zachowuja petny
przekaz Pisma Swietego" (str. 131).

Owszem, dyskusja ha Soborze zostata zakonczona gtoso-
waniem, o ktérym Brown z takim podnieceniem donos.
Prawda jest jednak taka, ze i w tradycji zydowskigj, i chrze-
scijanskiej potwierdzenia tego, co jest wola Boza i Jego
madroscia, szukano nardzne sposoby. Zarowno w Sarym,
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jak i w Nowym Testamencie czytamy na przyktad o przy-
wodcach wybieranych wola wiekszosci - poniewaz ci, ktérzy
wybierali, wierzyli, ze to wtasnie Bog zdecyduje o wyniku
gtosowania

Glosowanie na Soborze, wbrew temu, co twierdzi Brown,
nie byto gtosowaniem ,p6t na pot". Tylko dwoch biskupow
(z okoto trzystu) opowiedziato si¢ za deprecjonujacym Jezusa
pogladem arianskim.

Znowu btad

A wiec jeszcze raz przekonujemy sSg, ze wszystko, co
Brown moéwi o historii chrzescijanstwa, jest biedne.

Brown mowi, ze az do IV wieku chrzescijanstwo byto
ruchem uformowanym wokét idei Jezusa jako ,,Smiertelnego
proroka'. Proste odczytanie Nowego Testamentu, napisanego
kilka dekad po zmartwychwstaniu Jezusa, pokazuje, ze tak
nie byto. Chrzescijanie od poczatku czcili Jezusa jako Pana.

Brown mowi, ze Sobdr Nicegski wymyslit idee Bostwa
Chrystusa. Fatsz. Sobor zachowat integralnos$¢ starozytnego
przekazu o Jezusie - w tajemniczy sposob jednoczesnie
cziowiekai Boga.

Teorie Brownato jeden ciag bledéw. Blad za bledem.

Nastepny btad? Juz za chwilg!

Warto przeczytaé

L.T. Johnson, The Creed: What Christians Believe and Why It
Matters, Doubleday 2003.

L.W. Hurtado, Lord Jesus Chrigt: Devotion to Jesusin Earliest
Chrigtianity, W.B. Eerdmans Publishing 2003.

K. Schatz, Sobory powszechne. Punkty zwrotne w historii
Kosciofa, Krakéw 2002,
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S. Bralewski, Konstantyn Wielki, Krakéw 2001.
M. Starowieyski, Sobory Kosciofa nigpodzid onego, Tandw 1994,

Pytania powtérzeniowe
«  Jekiefragmenty Pisma Swietego ujawnigja, co pierws
chrzescijanie sadzili 0 tozsamosci Jezusa?
»  Jaki problem byt przedmiotem obrad Soboru
Nicejskiego?

Kwestie do dyskusji

«  Czegodotyczyt , spor arianski”?
»  Cosadzisz o rali Konstantynaw sprawach religii?



4,
OBALAL KROLOW?

Zarzymagmy Sie nachwile i dokongmy podsumowania.

Do tg pory, w naszg ,podrozy"’ przez wizje higorii tak
niefrasobliwie przedsawiona w Kodze Leonarda da Mnci,
odkrylismy, ze:

« Zrodta tez Browna w najlepszym przypadku si nie
Zwigzane z temaem, aw ngjgorszym - 3 W catosci wytwo-
rem fantazji.

» Brown, kongtruujac swoja werg§e wydarzen, nie wy-
korzystuje ani jednego zrddta pochodzacego z okresu
poczatkéw chrzescijanstwa - Nowego Testamentu, pism
biskupdw i nauczycidi, dokumentéw liturgicznych, ani
zadnych innych*.

« Jego opisy formowania kanonu Pisma Swietego, Soboru
Nicgiskiego, rzadow Konstantyna oraz razumienia tozsa-
mosci Jezusaw poczatkach chrzescijangwa s - wszystkie

* Warto zauwazy¢, ze Brown nie zna takiej nauki jak patrologia
(nazwa od tac. pater - gjciec). Jest to nauka z pogranicza teologii, histo-
rii i literatury, ktéra zajmuje sig pisarzami chrzescijanskimi pierwszych
wiekOw - wigkszo$¢ z nich to Ojcowie Kosciola. Sa oni szczegblnymi
swiadkami Tradycji, w ktorej Koscidt dochodzit do samoswiadomosci
i zrozumienia prawd objawionych w Chrystusie i przez Niego. Zob.
B. Altaner, A. Stuiber, Patrologia, Warszawa 1990; Sz. Pieszczoch,
Patrologia, Gniezno 1994; F. Draczkowski, Patrologia, Pelplin-Lublin
1998. (przyp. konsult.)
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bez wyjatku - kompletnie fatszywe, bez zwiazku z zadnym
przesztym lub terazniejszym rozumieniem tych wydarzen.

W tym momencie naprawdg wydaje Sig, ze nie ma sensu
kontynuowa¢ tej ,zabawy", nieprawdaz? Ale przed nami
jeszcze wide nieprawdziwych stwierdzen i historycznych
fatszOw w tej ksiazce, zatem - idzmy dalg!

Zajmiemy ¢ teraz nastepujaca kwegtia: czy Jezus ,,obalat
krdlow"?

Obalanie kréléw i inspirowanie milionéw

Zbadajmy, jaka higtoria - wedtug Kodu Leonarda da Vinci,
kryje si¢ rzekomo za postannictwem Jezusa. Czego On
nauczat? Co starat Sie osiagnac?

Kto§ mogtby naturanie pomysles, ze pierwszym mig-
scem, gdzie powinnismy zajrzec, szukajac odpowiedzi na to
nieszczegdlnie zawite pytanie, beda Ewangelie z Nowego
Testamentu. Przeciez wszystkie one powstaty pare dekad po
smierci Jezusa i chociaz kazda podkresla inne aspekty Jego
postannictwa i tozsamosci, to jednak jest pomiedzy nimi
zgodno$¢ co do igtoty nauczania Jezusa oraz opisu Jego
zycia.

Kto$ mogtby tak pomysle¢ - ae nie Brown.

Piszac 0 Jezusie, Brown nie zawraca sobie gtowy Ewan-
geliami.

Teabing mowi Sophie, ze Jezus rzeczywiscie istniat (a
jakze!) i: ,Tak jak Mesasz, o ktérego nadgsciu mowity
przepowiednie, Jezus wysadzat z tronéw wiadcow, inspi-
rowat i byt natchnieniem dla milionéw, tworzyt fundamenty
nowych filozofii. (...) Zrozumiate wiec, ze dzigje jego zycia
zapisywaty tysiace zwol ennikdw w catym kraju" (str. 296).

Nie, to nieprawda.
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Wiemy troche o historii Palestyny i Imperium Rzym-
skiego w okresie, gdy zyt Jezus. Nie istnigja hisoryczne
zapisy o zadnym zydowskim przywaédcy z Nazaretu, ktory
by stracit jakiegos wtadce z tronu.

Mozemy tez okresli¢ liczbeg ludnosci na obszarach, gdzie
Jezus nauczat (Galilea, Samaria i Judea) - nie wiecgj niz pot
miliona osdb. Nie méwmy wiec o ,milionach”!

Dlaczego Teabing opowiada takie rzeczy? Na czym sSi¢
opiera? Nie na historycznych zapisach - to pewne.

W rzeczywistosci Ewangdie maluja o wiele bardzig
zZtozony obraz dziatanosci publicznel Jezusa. Oczywiscie,
byty czasem i widkie ttumy, tak wielkie, ze pewnego razu
Jezus musiat odbi¢ todzia od brzegu jeziora, by je nauczac.
Ale takze bywat odrzucany, nie tylko przez przywodcow
religijnych, réwniez przez ludzi ze swoich okolic (patrz: Mt
8, 34). Jego uczniowie stuchai Go i szli za Nim, lecz takze
sprzeczali sig ze soba i uciekli, gdy sprawy przybraty zty
obrét.

Brown opisuje Jezusa, jak gdyby byt On kim$ w rodzaju
gwiazdy rocka, za ktora szty ttumy fandw, nieustannie
podekscytowanych jego obecnoscia.

Tonietak.

O czym On méwit?

W Kodze Leonarda da Vinci Brown nigdy naprawde nie
ujawnia i bezposrednio nie stwierdza, jakie byto przestanie
Jezusa. Czesto robi aluzje, ze Jezus byt czczony jako
nauczycid i prorok, ale nie wychodzi poza te ogdlne sfor-
mutowania.

Sugeruje jednak, ze prawdziwe przestanie Jezusa jest
skoncentrowane na tym, o czym pisza pisma gnostyckie
(omoéwione przez nas wczesnigj), oraz na problemie zwig-
zanym z ,sakralnoscia zenska".
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Jedng z tez Kodu gtanowi to, ze starozytna czes¢ dla
»Sakralnosci zenskig" zostata utracona i ze Jezus chciat jakos
te cze$¢ przywréci¢, szczegdlnie w swoim zwiazku z Maria
Magdalena, i poprzez Mari¢ Magdalene chciat sprawic, zeby
$wiat zawrdcit nate zgubiona droge.

Skad wziety sie¢ te pomysty? Przypuszczanie z lektury
pism gnostyckich, ktére sugeruja pierwotna androginicznosé
rodzaju ludzkiego i postuluja powrét do tego stanu.

Przedstawilismy juz ten problem. Pisma gnostycko-
-chrzescijanskie nie pochodza od zadnych wczesnych
swiadectw o Jezuse Wszystkie zawarte w nich nawiazania
do znanych méw Jezusa oparte 3 na poznigszych doku-
mentach - w wiekszosci na Ewangeiach wedtug sw. Ma-
teusza, Markai Lukasza.

Drugi problem, jesli powyzszy kogos nie przekonuje, to
fakt, ze Brown uzywa pism gnostyckich w wysoce selek-
tywny sposdb. Pisma gnostyckie sa bardzo zréznicowane,
gdyz sam gnostycyzm byt wewnetrznie zréznicowany. | tak,
précz bardzo rzadkich $ladow ,sakralnosci zenskig",
znajdziemy w nich réwniez bardzo czesto zawile, ezote-
ryczne sposoby myslenia z takimi elementami jak: ilumi-
nacje, hasta, dobre i zte moce, wiele pozioméw nieba itd.
Znajdziemy tam tez antyjudaizm, a takze mizoginizm - ato
dla Browna nie byto chyba zbyt wygodne.

Oredownicy wartosci  tekstow gnostyckich, rzekomo
przechowujacych utracone przestanie Jezusa o ,, sakralnosci
zenskig", nie wspominaja nigdy innych fragmentéw tych
pism, z ktérych wynika co$§ wprost przeciwnego, jak to
zauwazyt Philip Jenkins w swojej ksigzce The Hidden
Gogspels: ,,Gnostycki Jezus przyszedt, by da¢ nam duchowe
wyzwolenie i wciaz znajdujemy w tych tekstach rézne
wariacje naten sam temat: ze Zbawiciel przyszedt "zniszczy¢
dzieto kobiety«. Na przyktad w Dialogu Zbawiciela
znajdujemy taki typowy fragment: »Judasz powiedziat: -
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Kiedy i jak sie modli¢? Pan powiedzial: - Modl se w takim
migjscu, gdzie nie ma kobiety«. (...) To dziwaczne - potepiaé
chrzescijanstwo za celibat i nienawis¢ (rzekoma) do ciata i
jednoczesnie ignorowaé doktadnie te same eementy w
gnostycyzmie” (str. 211-212).

»Szymon Piotr powiedziat do nich: - Niech Maria
opusc nas, bo kobiety nie s warte Zydia Jezus
powiedziat: - Ja sam pokieruje nia, aby uczynié
Z nig mezczyzne, tak azeby ona takze mogta sa¢
Si¢ duchem zyjacym, podobnym do was, mezczyzn.
Gdyz kazda kobieta, ktdra uczyni z Sebie mezczy-
Zne, wejdzie do Krdlestwa Niebios' - tak brzmi
koncowy fragment najbardziej znanego pisma
gnogtyckiego, Ewangdlii Tomasza. Tego fragmentu
Brown nie zacytowat.

A zatem - Jezus nie stracat wiadcow z tronu, nie tworzyt
fundamentow nowych filozofii, nie opowiadat s¢ za ,, sakral-
noscia zenska". Jego stowa sa nam znane z najwezesnigjszych
Swiadectw - istnigje w tym zakresie doskonata zgodnosé
pomiedzy poszczegdinymi ksiegami Pisma Swietego oraz
treScia modlitw wspolnot wezesnochrzescijanskich.

W centrum nauczania Jezusa Chrystusa byta idea Kréle-
swa Bozego. Chrystus wyraza/ to przestanie w mowach,
przypowiesciach oraz w rdacjach z innymi ludzmi.
Wskazywal poprzez swoje stowai czyny, ze Bog jest Mitoscia
i Mitosierdziem dla wszystkich ludzi. Jego stowa i czyny
objawiaty, ze ta Boza Mitos¢ jest obecnaw Nim. Gdy Jezus
dziatat, Krdlestwo Boze zostalo w Nim uobecnione.
Jestedmy czescia tego Krdlestwa, kiedy zyjemy w tacznosci
z Jezusem i wzorujemy nasze zycie na Jego zyciu: wzorze
mitosci i ofiarnego apostolstwa, ktore nie liczy se z
kosztami.

Nie jest to zreszta zadna tajemnica. Czytanie Nowego
Testamentu ujawnia zdumiewajaco spéjny obraz przestania
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Jezusa Chrystusa, ktory wzywa nas do zakorzenionego w
Bogu apogtol stwa, do mitosci, ofiary i radosci.

Jezus ,bardziej ludzki"

W Kodzie Leonarda da Vinci wielokrothie pojawia Sie
stwierdzenie, ze tradycyjne chrzescijanstwo chciato ukry¢
przed $wiatem pisma gnostyckie, gdyz prezentowaty one
bardzigj ,ludzki" obraz Jezusa - obraz, ktéry dominowat
przez wieki, zanim Konstantyn wkroczyt na dziejowa sceng.

Zajmowalismy si¢ tym problemem w ostatnim rozdziale,
podkreslajac, ze w $wietle pochodzacych z | wieku pism
Nowego Testamentu jest zupetnie jasne, ze Jezus jest Panem,
ze manature Boska, ze jest Synem Bozym.

Popatrzmy jeszcze pod innym katem na tezg Browna,
mowiaca, iz oficjalna wersja historii Jezusa podkresla Jego
Boskos$¢ kosztem Jego cztowieczenstwa, ktore z kole jest
rzekomo uwypuklane przez gnostycyzm. Brown méwi o tym
kilka razy, nie podajac zadnych dowodow na poparcie tg
tezy. Czy mamy uwierzy¢ mu na stowo?

Lepig nie Kazdy, kto poswigci chocby godzing na
poréwnanie ktorejs z kanonicznych Ewangelii z paroma
gnostyckimi  opisami, zauwazy, jak falszywe jest to
stwierdzenie,

Czytajac pisma gnostyckie, nie znajdujemy bowiem
szczegdlnie ,ludzkiego" Jezusa. Jest On w nich nauczycie-
lem, lecz ujawnia niewiel e cech typowo ludzkich. Dzidli sie
swoja madroscia, objawia tgjemnice, wedruje w deikatnej
»duchowej mgietce” i méwi, méwi, mowi...

Obraz ten jest spdjny z gnostyckim systemem myslenia,
ktory generalnie deprecjonuje wartosé $wiata materialnego, a
w szczegolnosci - wartosé ludzkiego ciata. Pisma gnostyckie
ostentacyjnie ignoruja chociazby pase
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i sSmier¢ Jezusa. Mozna sie o tym przekonaé, zagladajac do
najwazniejszych gnostyckich tekstow, takich jak Ewangelia
Filipa, Ewangelia Tomasza i - prawdopodobnie réwniez
gnostycka - Ewangelia Marii. Przeczytajmy te bardzo dtugie
didogi, a nastepnie otworzmy na przyktad Ewangelie
wediug sw. Mateusza: ,Wziawszy z soba Piotra i dwdéch
synOw Zebedeusza, poczat sie smuci¢ i odczuwaé trwoge.
Wiedy rzekt do nich: »Smutna jest dusza moja az do smierci;
zogtancietu i czuwajcie ze Mnal«" (Mt 26, 37-38).

Przeczytajmy doktadnie Ewangdie Znajdziemy tam
Jezusa, ktory je, pije, odczuwa strach, samotnosé i smutek,
ktory cierpi i umiera

Tylko ten, kto kompletnie nie ma pojecia o Ewangeliach,
moze utrzymywag, ze przedstawiaja one ,nieludzki" portret
Jezusas W rzeczywistosci  jest  wprost  przeciwnie,
Chrzescijanscy nauczycide tak zdecydowanie zwalczali
gnostyckie i im podobne idee wiasnie dlatego, ze pomijaty
one cztowieczenstwo Jezusa i nie byly w zwiazku z tym
wierne ngjstarszym $wiadectwom zachowanym w Nowym
Testamencie.

Ale by¢ moze osoby pokroju Browna maja cos zupetnie
innego na mysli, kiedy méwia, ze potrzebujemy Jezusa
»bardzig ludzkiego" niz Jezus znany nam z Ewangdii. By¢
moze po prostu mysla one o seksie.

Czy Jezus byt zonaty?

W nastgpnym rozdziale zajmiemy si¢ wspaniala, intry-
gujaca postacia Marii Magdaleny (ktora jest, nawiasem
mowiac, czczona w Koscide jako s$wieta, podczas gdy
Brown twierdzi, ze jest przez Kosci 6t napietnowana) oraz, w
szczegdlnosci, $swiadectwami dotyczacymi jej rzekomego
Zwiazku z Jezusem.
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Najpierw jednak porozmawiajmy o koleing wazne tezie
Kodu Leonarda da Vinci, wedtug ktorgl Jezus musiat by¢
zonaty.

Powiedzmy jasno juz na samym poczatku, ze polemika z
ta teza nie wyptywa z jakiegos ,strachu” czy ,nienawisc"
wobec seksualnosci, co bardzo czgsto imputuja nam rzecz-
nicy tg tezy. Ich zdaniem nie jeeSmy w stanie pogodzi¢ sie
z faktem malzensgwa Jezusa, gdyz mamy ,dziwaczne"
poglady na temat seksu. Dopuszczenie mysli 0 matzenstwie
Jezusa zniszczytoby nasza wiarg, bo my po prostu
nienawidzimy seksu.

Czy naprawde?

Strach i inne emocje nie maja tu nic do rzeczy. Istotne jest
jedynie to, co méwia nam teksty i wiarygodne $wiadectwa,
kiedy analizujemy je uczciwie i obiektywnie.

W Kodzie Teabing objawia Sophie, ze Jezus byt zonaty,
stwierdzajac kategorycznie: ,Tak méwi zapis historyczny"
(str. 312).

Jaki zapis? Gdzie?

Jak przedstawialismy wczesnigj, najlepsze ,zapisy histo-
ryczne’ o zyciu Jezusa sa w kanonicznych Ewangeliach,
ktére powstaly niewiele lat po Jego zmartwychwstaniu.
Oczywiscie, jak wszystkie stare dokumenty, i te maja swoje
ograniczenia. Ale jesli chcemy dowiedzie¢ sig, co Jezus robit
i jaki byt, te teksty maja dla nas znaczenie podstawowe
(teksty, do ktorych - powtdrzmy to jeszcze raz - Brown nigdy
Si¢ nie odnos).

I, uwagal Teksty te nie wspomingja 0 malzenstwie Jezusal
Wecale

To milczenie Ewangdii na temat malzenstwa Jezusa
niektorzy interpretuja w nastepujacy sposob (napisano nawet
cala kdazke oparta na tym rozumowaniu): bycie zonatym
byto naturalnym stanem dorostego Zyda w tamtych czasach,
wiec fakt, iz Jezus byt zonaty, stanowit oczywistosé
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niewarta wspominania. Brown idzie jeszcze dalgj: , Gdyby
Jezus nie byt zonaty, przynajmnigj jedna z Ewangdii biblij-
nych musiataby o tym wspomnie¢, uzyskalibysmy jakies
wyjasnienie tg nienaturalng sytuacji* (str. 313).

Ten ,dowdd z milczenid' jest sprytny. | nierzetelny. John
Meier z Katolickiego Uniwersytetu Ameryki przeanalizowat
go bardzo drobiazgowo w ksiazce A Marginal Jew.

Zdaniem Meera ,dowod z milczenia' jest nie do przy-
jecia, gdyz Ewangdie nie milcza o innych bliskich Jezusa
Czesto wspominaja Jego rodzicow i krewnych. Opisuja Jego
kontakty (a nawet konflikt) z mieszkancami rodzinnego
Nazaretu. Sw. Lukasz podaje nawet imiona kobiet, ktére
wraz z Apostotami szty za Nim i ustugiwaly Mu: Maria
Magdalena, Joanna i Zuzanna (patrz: Lk 8, 2-3). Jedli
Ewangdie nie milcza o cztonkach rodziny Jezusa oraz
kobietach, ktére szty za Nim, dlaczego miatyby milcze¢ o
Jego zonie?

Nastepnie Meier odnos sie do tezy, ze matzenstwo byto w
tamtych czasach normg absolutna dla Zyda, w szczegdlnosci
dia ,rabbiego’, i bezzennos¢ Jezusa wymagataby
specjalnego wyttumaczenia w celu zachowania Jego wiary-
godnosci - gdyby Jezus nie byt zonaty, nie bytby traktowany
powaznie. Te teze¢ Meier obala na kilku poziomach. Po
pierwsze, Jezus nie byt ,rabbim”. Byt wprawdzie nazywany
,rabbi" (co znaczy ,nauczycid") przez swych uczniéw, ae
nic nie wskazuje na to, ze byt on ,rabbim" w formanym,
instytucjonalnym senge. Teza ta jest fatszywa takze dlatego,
7€ prezentuje uproszczony obraz judaizmu tamtych czasow.
W rzeczywistosci funkcjonowata co najmnig jedna
zydowska sekta, ktorg czionkowie praktykowali cdlibat:
esseficzycy, zyjacy we wspolnocie w Qumran, w poblizu
Morza Martwego, ktorzy pozostawili po sobie tzw. ,rekopisy
znad Morza Martwego". Ponadto istniata w 6wczesnym
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judaizmie duchowa tradycja wyjatkowych postaci, ktore
poswiecaly cate swoje zycie Bozemu dzietu i Prawu,
zachowujac cdibat. Na przyktad prorok Jeremiasz byt taka
postacia. Zydowskie tradycje, rozwijajace Sie¢ W oparciu o
teksty biblijne, przekazuja obraz Mojzesza, ktdry, odkad
spotkat Boga na Gorze Synaj, zyt w cdlibacie. Jan Chrzcicid,
tez posta¢ historyczna, réwniez nie byt zonaty. Wiekszos¢
badaczy twierdzi, ze to samo dotyczy sw. Pawita.

Meier konkluduje ,Kiedy zestawimy te wszystkie
tendencje, zauwazymy, ze w | wieku byty takie wyrézniajace
sie jednostki i grupy, ktére zachowywaly celibat: niektorzy
essenczycy i gqumranczycy, sw. Jan Chrzcicid, sw. Pawet,
Epiktet, Apoliniusz i rézni wedrowni cynicy. Celibat zawsze
byt rzadkim wyborem, czasami bywat odbierany negatywnie
w | wieku po Chr. Ale istniat jako zjawisko, jako realny
wybor drogi zyciowe" (str. 342).

Podsumowujac zatem - w najbardzigf wiarygodnych
tekstach nie ma §ladéw informacji o tym, ze Jezus byt zonaty,
awiedza o kulturze zydowskig | wieku po Chr. potwierdza,
7€ mezCczyzna poswiecajacy Se w catosci Bogu mogt nie by¢
zonaty.

Prawdai jej konsekwencje

Twierdzenie Kodu Leonarda da Minci, iz tradycyjne
chrzescijanstwo nie docenia cztowieczenstwa Chrystusa, jest
oczywista nieprawda. Wszystkie Ewangelie przedstawiaja
nam Jezusa readnego, w pelni ludzkiego (innego niz
eteryczna postaé, ktora znajdujemy w pismach gnostyckich).
Wide teologicznych walk i konfliktow pierwszych czterech
wiekOw chrzescijanswa odzwierciedla determinacje chrze-
scijanskich nauczycieli, by by¢ wiernym zapisom Ewangelii i
zdecydowanie opowiada¢ Si¢ nie tylko za Boskoscia, ale
takze za petnym cztowi eczenstwem Chrystusa.
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Wiara w cziowieczengwo Chrystusa przejawiata Si¢ w
chrzescijanskigg modlitwie oraz sztuce, takze po roku 325,
kiedy to cesarz Konstantyn miat rzekomo zepchnaé
cztowieczenstwo Chrystusa na margines wiary chrzesci-
janskig. Modlitwa czesto odwotywata si¢ do ludzkich uczué¢
Chrystusa oraz do Jego cierpien. Sztuka chrzescijanska
przedstawiata matego Jezusa ssacego piers Maryi, a takze
Jezusa skatowanego i zakrwawionego, a nawet Jego martwe
ciato narekach Matki.

Fakt, iz niektérzy s5 w stanie powaznie traktowaé histo-
ryjki z ksiazki Browna, jest bardzo wymowny. Swiadczy on
o tym, ze zbyt widlu ludzi - i chrzescijan, i niechrzescijan -
Zupetnie nie zna ewangelicznego obrazu Jezusa oraz bogate,
teologiczng i duchowej, reflekgi Kosciota nad tajemnica
tozsamosci Jezusa Chrystusa. Ich wyobrazenie Jezusa nie
pochodzi z Ewangedlii i chrzescijanskigj Tradycji - i tylko
diatego moga by¢ podatni na takie znieksztatcenia prawdy,
jakie znajdujemy w Kodze Leonarda da Vinci.

Chrzescijanstwo nie ceni  cztowieczenswa Jezusa?
Prawda jest tak wyrazna, jak to, co wisi nascianie w kazdym
koscide. Dwie beki. Cztowiek. Nie duch. Nie mit.
Cziowiek.

Warto przeczytaé
Ch. Schonborn, Bég zesfal Syna swego, Poznan 2002,
L.T. Johnson, The Real Jesus, Harper San Frandsco 1996.

Pytania powtérzeniowe
» Dlaczego nieprawdziwe jest swierdzenie, ze pisma
gnostyckie ukazuja ,,bardzig ludzki" obraz Jezusaniz
kanoniczne Ewangdlie?
«  Cowskazuje nato, ze Jezus nie byt zonaty?
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Kwestie do dyskusiji

e Z jakimi reakcjami spotykal si¢ Jezus w czase
Swojego postannictwa? Jak sadzisz, dlaczego ludzie
reagowali naNiego w taki sposob?

» Dlaczego prawda o cztowieczenswie Jezusa
Chrystusa jest tak wazna?

5.
MARIA, ZWANA MAGDALENA

W Kodze Leonarda da Vinci nie chodzi tylko o Jezusa.
Chodzi takze 0 Jego rzekoma zone - Marie Magdad ene.

Zanim przedstawimy, co wiadomo o Marii Magdalenie
(niejest tego duzo), zrébmy szybki przeglad tego, co mowi
o nig Brown.

Wediug Browna, Maria Magdalena byla Zydowka z
rodu Beniamina, jgf mezem byt Jezus, z ktérym miala
dziecko. Intencja Jezusa byto pozostawienie przewodzenia
Kosciotowi w jg rekach, a misja Kosciola miata polega¢
na ponownym wprowadzeniu ,sakralnosci zeaskig" do
ludzkiego zycia i swiadomosci. Po ukrzyzowaniu Jezusa
Maria Magdalena uciektawraz z corka Sara do Prowansji,
gdzie znalazta schronienie w gminie zydowskigj. Swicty
Graal to tono Marii Magdaleny. Jg szczatki spoczywaja
pod szklana piramida, stanowiaca wejscie do Luwru.
Zadaniem Zakonu Syjonu i templariuszy byto
przechowanie jeg historii oraz relikwii. Zakon Syjonu czci
ja .jako Wielka Boginie, Swigtego Graala, réze i Boska
Matke" (str. 325).

Zydowski réd krélewski... Zona Jezusa... Swigty Graal....
WiedkaBogini... To krétkie streszczenie.

Biorac pod uwage, ze Maria Magdalena jest wspo-
mniana zaledwie par¢ razy w Ewangdiach, zapytaimy:
skad mogtyby pochodzi¢ te wszystkie informacje?

OdpowiedZz na to pytanie znajdujemy w powiesci.
Teabing, ,,wybitny uczony", prezentuje swéj zhior ksiag,
mowiac: , Wielu badaczy tg epoki dokumentowato dzigje
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Marii Magdaeny" (znéw ten klimat naukowosci...).
Nastgpnie cytuje The Templar Revelation oraz Holy Blood,
Holy Grail - dwie prace z zakresu tandetngj pseudohistorii i
teorii spiskowych, oraz The Goddess in the Gospels i The
Wbman With the Alabaster Jar autorstwa Margaret Starbird,
ktéra m.in. uzywa numerologii do dowodzenia, ze Maria
Magdalena byta przez pierwszych chrzescijan czczona jako
bogini: ,Oni rozumieli »teologie liczb« $wiata helle-
nistycznego, liczb zakodowanych w Nowym Testamencie,
ktore byly oparte na sarozytnym kanonie $wietgl geometrii
wywodzacej sie od pitagorejczykow przed wiekami. (...) To
nie jest przypadek, ze zapis imienia Marii Magdaleny gene-
ruje liczby, ktore dla wyksztatcong osoby tamtych czaséw
identyfikowaly ja jako »Widka Boginie w Ewangeliach«"
(Mary Magdalene: The Beloved, w: www.magdalene.org/
bel oved-essay.htm)*.

Zatrzymajmy sSi¢ w tym migscu i pomysimy przez
moment. Ewangelie nie moga by¢ czytane powierzchownie -
opisujac wydarzenia, moga jednoczesnie przekazywaé nam
pewne prawdy. Czy zatem Ewangdie przekazuja
zakodowanga informacje, iz pierws chrzescijanie postrzegali
Mari¢ Magdaleng jako boginig?

Jesli rzeczywiscie tak ja postrzegali, dlaczego po prostu
nie ujawnili tego? Po co byto zawraca¢ sobie gtowe cata ta
historia 0 ukrzyzowaniu i zmartwychwstaniu Jezusa, kiedy
mozna byto po prostu czci¢ Magdaleng - jezeli to byto to, co
pierws chrzescijanie chcidi robi¢? To nie jest tak, ze grozity
jakies spoteczne, kulturalne czy polityczne repre-

* Sy to charakterystyczne dla gnozy poglady, ze istnigje jakas wie-
dza tgiemna dostepna tylko dla wybranych. Gnoza zostata odrzucona
réwniez dlatego, ze chrzescijanstwo jest dostepne dla wszystkich i nie
posiada tajemng wiedzy zarezerwowang dla elit, natomiast Ewangelie
kanoniczne méwia jgzykiem dostepnym dlakazdego, (przyp. konsult.)
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ge tym, ktorzy chcidli czci¢ boginie. Z pewnoscia czcicide
bogini nie byliby aresztowani, wigzieni i zabijani, tak jak
czciciele inng Osoby, na temat ktéreg Kod Leonarda da
MVinci twierdzi, iz nie byta czczona az do 1V wieku.

Zanim ulegniemy fascynacji tezami Kodu, pamigtajmy o
sprawdzeniu zrodet tych tez*. W zakresie materiatu 0 Marii
Magdal enie oparto si¢ na nastepujacych zrédtach:

« Maria Magdalena jako zona Jezusa i prawdziwy Swiety
Grad: Holy Blood, Holy Grail oraz The Templar
Revelation;

* Maria Magdalena jako bogini, zrédio ,sakralnosci
zenskig": ksiazki Margaret Starbird;

* Maria Magdalena jako desygnowana przywodczyni
wczesnego chrzescijanstwa: rézni wspdtczesni autorzy
pracujacy nad tekstami gnostyckimi.

Zanim zaglebimy sie w szczeglly, zatrzymajmy sie na
chwilg, zapomnijmy o spekulacjach i wréémy do miegjsca,
gdzie po raz pierwszy ustyszelismy o Marii Magdalenie - do
Ewangdlii.

Kim byfa Maria Magdalena?

Nie ulega watpliwosci, ze Maria Magdal ena byta postacia
higoryczna. Jest wymieniona z imienia w Ewangeliach i
odgrywa niezwykle wazng role, wraz z innymi kobietami,
jako swiadek meki i zmartwychwstania Chrystusa.

»Magdalena' niejest drugim imieniem Marii -

ludziew tych czasach niemidi drugich imion. Byli
identyfikowani poprzez odniesienie do ojcalub

* Tezy Browna nie posiadaja zadnego potwierdzeniaw
literaturze patrystycznej, (przyp. konsult.)
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miegjsca pochodzenia. Wigkszos¢ badaczy uwaza, ze
~Magdalena' - to znaczy ,z Magdali", miasta na
zachodnim brzegu Jeziora Galilejskiego.

Tylko jeden z Ewangdistow wspomina o nigf w kontek-
scie innym niz ostatnie dni Jezusa. To $w. Lukasz, ktory
piszac o gtoszeniu Dobregl Nowiny przez Jezusa, dodaje: , A
byto z Nim Dwunastu oraz kilka kobiet, ktére uwolnit od
Ztych duchéw i od stabosci: Maria, zwana Magdalena, ktéra
opuscito siedem Zztych duchéw; Joanna, zona Chuzy,
zarzadcy u Heroda; Zuzanna i wiele innych, ktore im ustu-
giwaty ze swego mienia' (Lk 8, 2-3).

Wydaje sig, ze te kobiety z Galile postanowity zwiaza¢
swoj los z Jezusem, udzidlgjac praktyczng pomocy poprzez
przygotowywanie positkbw oraz przypuszczalnie nawet
przez wspieranie dzieta swoimi pienigdzmi.

Pozostate, bardzo jednoznaczne relacje o Marii Magda-
lenie zngjduja sie w zakonczeniach wszystkich czterech
Ewangelii, gdzie jest ona opisana jako swiadek ukrzyzowania
i pogrzebu Jezusa. Nagtgpnie w wielkanocny poranek idzie
do Jego grobu, aby Go namasci¢. To wiasnie tam, wedtug
wszystkich czterech Ewangdii, Maria Magda ena otrzymuje
radosna wies¢ o zmartwychwstaniu, najpierw od aniota
(patrzz Mt 28,1-7; Mk 16,1-8; Lk 24,1-10), a potem od
samego Jezusa (patrzz Mt 28,9-10; J 20,16-18), ktéry nie
tylko ukazuje si¢ Marii Magdalenie i innym niewiasom, ale
takze kazeim i$¢ i oznajmi¢ Apostotom radosna nowine.

Maria Magdalena byta wiec rzeczywiscie jedna z pierw-
szych osob gtoszacych Ewangelie. Wschodni Koscidl nazwat
ja »,rowna Apostolom", gdyz to ona obwiescita, iz Chrystus
zmartwychwstat.

Wedtug opowiesci Browna Maria Magdalena resztg
zycia spedzita w Prowansji, w potudniowej Francji.
Legendy w tradycji katolickiej tez umiejscawiaja
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sw. Marie Magdalena na tym terenie, doceniagjac ja
za ewangelizowanie zamieszkujacych tam ludow.
Wedtug tradycji Kosciota wschodniego $w. Maria
M agdalena wyjechata do Efezu i ewangelizowata na
tamtym terenie, razem ze $w. Janem.

Co sie zatem stalo?

Zauwazmy, jakiego watku nie zngdujemy (oprocz
historyjki o ,bogini", oczywiscie) w przywotanych frag-
mentach Ewangelii. Czy Maria Magdalena nie byta przy-
padkiem nawrécona prostytutka?

W Kodze Leonarda da Minci jest to ,wielka sprawa’.
Brown czesto nawigzuje do tego powiazania Marii Magda-
leny z prostytucja, zeby przedstawi¢ je jako nikczemny
spisek Kosciota, uknuty w celu przeciwdziatania jakim-
kolwiek podejrzeniom lub nawet zaprzeczenia historycznym
Swiadectwom 0 przywodztwie powierzonym  Marii
Magdalenie przez Jezusa.

Dwie kwestie wymagaja tu omoéwienia. Po pierwsze,
taczenie Marii Magddeny z prostytucja rzeczywiscie
ewoluowato przez wieki w Koscide zachodnim (chociaz nie
we wschodnim). Jednakze Brown i jego zrodta myla Se,
twierdzac, ze przyczyna tego byta zta wola, mizoginizm lub
obawa przed wtadza kobiet.

Ewangelie wspominaja o kilku Mariach oraz o kilku
innych znaczacych kobietach, ktorych imion nie podaja.
Czytelnicy Pisma Swietego czesto abo mylili te rézne
Marie, albo zastanawiai Se, czy mozna potaczyé Marie
wspomnianag W jednym migjscu z Maria wspomniana w
innym miejscul.

Na przyktad mamy dwie rézne historie kobiet namaszcza-
jacych stopy Chrystusa i wyciergjacych je swoimi wtosami.
W Ewangelii wed/ug sw. £ukasza Jezus spotyka , kobiete,
ktora prowadzitaw miescie zycie grzeszne', ktéra skru-
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SzZona, ptaczac, namaszcza Jego Sopy i wyciera je swoimi
wiosami (patrz: Lk 7, 36-50). Jg czyn wynika z wdzigcz-
nosci za odpuszczenie jg grzechow (jakie, dodajmy, nie sa
wyraznie wskazane). W Ewangelii wed/ug sw. Jana Jezus w
drodze do Jerozolimy zatrzymuje sie w domu Lazarza
(wskrzeszonego wczesnigl przez Jezusa - patrz: J 11) oraz
jego sidstr - Marty i Marii. Maria namaszcza Jego stopy i
wycieraje swoimi wiosami - i jest to uroczysta prefigu-racja
namaszczenia zwiazanego z pogrzebem Jezusa, ktory
odbedzie si¢ kilkadni péznig (patrz: J 12, 1-8).

Historia 0 pokutujacej kobiecie pojawia si¢ u $w. L.ukasza
zaledwie kilka zdan przed wymienieniem z imienia Marii
Magdaleny, z czego niektorzy (w tym papiez Grzegorz | w
kazaniu w roku 591) wyciagneli wniosek, ze chodzi o jedna i
te sama osobe. Jednakze z drugiej strony, sw. Lukasz zawsze
podaje imie osoby, jesli jest ono znane. Dlatego wielu uwaza,
ze jezdi pokutujaca kobieta bytaby Maria Magdalena, to sw.
Lukasz napisatby to wprost, zamias podawaé jg imie
dopiero wtedy, kiedy wspominaja po raz drugi.

Dale), poniewaz Maria z Betanii namaszcza Jezusa przed
Jego wejsciem do Jerozolimy, niektore tradycje wiaza ja z
namaszczajaca kobieta z Ewangelii wediug sw. Zukasza
(patrz: Lk 7), a nastepnie z Maria Magdalena, ktora jest
wymieniona réwniez w Ewangelii wed/ug sw. fukasza
(patrz: Lk 8), taczac wszystkie trzy postacie w jedna.

Taki proces zaszedt w Kosciele na Zachodzie, ktéry, od
wczesnego Sredniowiecza az do reformy kalendarza
liturgicznego w 1969 roku, obchodzit swigto sw. Marii
Magdaleny 22 lipca, wspominajac w tym dniu wszystkie trzy
wymienione kobiety.

Kosciot na Wschodzie nie taczyt tych postaci, zawsze
traktowat je jako odrebne osoby. Dzisigjszy K osci 6t prawo-
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stawny oddaje widka czes¢ sw. Marii Magdalenie, nazy-
wajac ja ,niosaca mirre" (jedno z zi6t uzywanych przy
namaszczeniach) i ,,réwna Apostotom™.

A teraz kwestia najwazni gjsza.

Brown powtarza wielokrotnie, ze Maria Magda ena byta
marginalizowana i demonizowana przez tradycyjne
chrzescijanstwo, ktdre przedstawialo ja jako jawnogrzesz-
nice, prostytutke itd. - po to, aby pomnigjszy¢ je znaczenie
w Kosciele

Jak widetez Browna - i ta jest nie tylko fatszywa, ale po
prostu bezsensowna.

Chrzescijanstwo czci Marie Magdalene jako $wieta.

Swigta. Jest patronka wielu kosciotéw, ludzie modla si¢ w
migjscach, gdzie sa jg relikwie, za jej przyczyna dokonuja
sie cuda.

Jak mozna nazywa¢ to demonizowaniem™?!

Jesli zas chodzi o kwestie prostytucji - nawet gdy taczono
sw. Mari¢ Magdalene z pokutujaca kobieta z Ewangelii
wed/ugsw. Zukasza, jej grzech nie byt podkreslany, poniewaz
chrzescijanstwo nie polega na rozpamietywaniu grzechu po
jego odpuszczeniu. Nie, $sw. Maria Magdalena, jak to
potwierdzaja legendy o nig, byta pamigtana ze wzgledu na
jg role jako swiadka zmartwychwstania Chrystusa.

Do epoki renesansu wizerunki $w. Marii Magdaleny byty
raczey Sateczne. Dopiero w renesansie pojawia Sie
rozchelsana, niekompletnie ubrana, z rozpuszczonymi
wlosami, pokutujaca Magdalena. Artysci  renesansowi
interesowali si¢ bardzigj naturalistyczna prezentacja postaci i
wyrazniejszym eksponowaniem ludzkich emocji za pomoca
artystycznych $rodkéw wyrazu. Przedstawienia $w. Marii
Magdaleny miaty mnigj wspdlinego z tym, co Kosciét o nigj
mowit, awiecej z tymi artystycznymi zainteresowaniami.
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»Chrzescijanstwo magdalenskie"

Tego okreslenia uzywa Jane Schaberg na opisanie swoj€
wizji przysztosci, opartgf na jegj wiasnych hipotezach o
przesztosci.

Schaberg i inni wspdtczesni badacze feministyczni (m.in.
Karen King z Harvard Divinity Schoal), opierajac Se natym,
ze w kilku pismach gnostyckich z koaca Il wieku rola Marii
Magdaleny jest bardzo wyeksponowana, twierdza, ze pisma
te ujawnigja wake wewnatrz chrzescijanstwa pomiedzy
»partia Piotra" a ,partia Marii Magda eny”.

W Kodzie Leonarda da Vinci Teabing stwierdza jeszcze
wiecq: ze takze dzieta Leonarda da Vinci dostarczaja klucza
do tg prawdy - prawdy zawartej w ,niezmienionych
ewangeliach".

Zrobmy szybki przeglad sprzecznosci zwiazanych z ta
teoria.

Jesli ,partia Piotra" (czyli prawdopodobnie ,,zwyciezcy",
ktorzy - wedtug Browna — ,, zawsze pisza historie") rzeczy-
wiscie byta tak dlna, zeby wyeliminowat Mari¢ Magdaleng i
pomnigjszy¢ jg znaczenie, to dlaczego w opisach zmar-
twychwstania Jezusa pozogtawiono jej tak ogromnie wazna
role — osoby, ktora jako pierwsza dowiaduje Sie, ze Jezus
zyje?

Brown stwierdzit wczesnig, ze, zanim Konstantyn
popetnit swoj ,zty uczynek" w roku 325, chrzeicijanie
wierzyli w Jezusajako ,, smiertelnika. Jesli tak byto, to czym
zatem byta ,partia Piotra'? Przypuszczalnie jej cztonkowie
byli ,zwycigzcami" - ale to oznacza, ze musiei oni wierzyé
w Bostwo Jezusa, bo ten wiasnie poglad ,, zwyciezyt". Czy to
Znaczy, ze Bostwo Jezusa nie zostalo wymyslone w 325
roku? Wiec gdzie byli przez caty ten czas,, zwyciezcy"?

Porzuémy te czysta przyjemnos¢ wyszukiwania powaz-
nych btedoéw logicznych u Browna i wroémy do $wiadectw
historycznych.
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Czy s jakies historyczne poszlaki, wskazujace nawalke o
wiadze w Kosciele pomiedzy , partia ortodoksyjna" a ,partia
Magdaleny”, ktéra zakonczyta sie przegrana tg ostatnig?

Nie. To czysta spekulacja, oparta na motywowanym
ideologicznie odczytaniu tekstéw gnostyckich, powstatych
co namnig sto lat po ukrzyzowaniu Jezusa. Kilka
gnostycko-chrzescijanskich sekt, ktore rozwinety si¢ pod
koniec 1l wieku, przyznawato Marii Magdalenie pierwszo-
rzedna role. Fragmenty pism gnostyckich, ktére sugeruja
intymny zwiazek pomigdzy Jezusem a Maria Magdalena, nie
maja zadnych dementéw pochodzacych z | wieku i stuza
jedynie pewng teorii teologiczng - zazwyczaj temu, by
wspiera¢ ich wergjie chrzescijanstwa i pomnigjszac rolg $w.
Piotrai Apostotéw.

Ponadto, gdyby pisarze chrzescijanscy tego okresu
wiedzieli cos o tym, gdyby byto to powodem do niepokoju,
prawdopodobnie napisaliby o tym problemie wprost, gdyz
zdarzato si¢ im wypowiada¢ negatywnie o pewnych sektach
gnostyckich, w ktorych kobiety odgrywaty rale przywaédczyn
lub prorokin. Jednakze ani jeden znany nam tekst nie odnos
Si¢ do zadnegj grupy uznajacej prymat Magdaleny kosztem
Piotra. Co wiecg, w pismach tego okresu, w ktérym to
Kosciot rzekomo miat demonizowaé $w. Marie Magdaleng,
czytamy o nigj wytacznie stowa pochwalne

Hipalit, piszacy w Rzymie na przetomie Il i 111 wieku,
przedstawia $w. Mari¢ Magdalene jako Nowa Ewe, ktorg wier-
nos$¢ kontrastuje z grzechem Ewy z Raju (obraz czesto stoso-
wany takze wobec Maryi). Nazywa $w. Mari¢ Magdaleng
,Apostolem Apostotéw". Sw. Ambrozy i $w. Augustyn,
obydwaj piszacy okoto sto lat pdznig, takze méwia o $w.
Marii Magdalenie jako o Nowej Ewie.

Znowu zatem nic, co Brown sugeruje, nie ma sensu. W
czade, gdy rzekomo , partia Magdaleny" walczy o dusze
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Kosciota, Ojcowie tegoz Kosciota wypisuja najwyzsze
pochwaty dla sw. Marii Magdaleny i za skarb uwazaja
Ewangelie, ktére ukazuja jg pierwszorzedna role jako
swiadka Chrystusowego zmartwychwstania.

W Pismie Swietym nie ma nic takiego o $w. Marii
Magdalenie, co potwierdzatoby tezy Browna. Zaprzecza im
takze sposdb, w jaki $w. Maria Magdalena byta zawsze
traktowanaw Kosciele.

Ciagle odkrywamy, ze prawda jest znacznie bardzig
interesujaca i inspirujaca niz fantazje Kodu Leonarda da
\vinci.

Warto przeczytaé

M.A. Getty-Sullivan, Wormen in the New Testament, Liturgical
Press2001.

Kobieta w starozytnosci chrzescijariskigj, pod red. W. Myszor,
Warszawa 1999.

J. Eisenberg, Kobieta w czasach Biblii, Gdansk 1996.

P. Evdokimov, Kobieta i Zbawienie swiata, Warszawa 1991.

Pytania powt6rzeniowe
 Kim byta $w. Maria Magdal ena wedtug Ewangdlii?
» Jak $w. Maria Magdal ena zostata zapamiegtana w historii
Kosciota?

Kwestie do dyskusiji

« Czego dowiadujemy Se z ewangdicznych opisdw
zmatwychwstania Jezusa 0  znaczeniu  $w.  Maii
Magdaleny?

» Jaka rolg odgrywaty kobiety w postannictwie Jezusa? Co
ich S$wiadectwo moéwi nam o chrzescijanskim
apostolstwie?
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6.
EPOKA WIELKIEJ BOGINI?

Dla wiglu czytelnikéw jednym z nabardziej interesuja-
cych dementéw Kodu Leonarda da Minci jest idea , sakral-
nosci zeaskig".

Intrygujace moze wydawa¢ Sig to, co Brown objawia o
przesztosci: ze byt rzekomo taki czas, dawno, dawno temu,
kiedy to ludzkos¢ swiadoma byta potrzeby réwnowazenia w
zyciu elementdw meskich i zeaskich, i czcita zarGwno
meskie, jak i zenskie bostwa i duchy. Jeszcze bardzig intry-
gujaca jest hipoteza, o ktérej Langdon moéwi Sophie, ze
niegdys $wiatem rzadzit ,, poganski matriarchat".

Niektorym moga wyda¢ Sie interesujace tezy Browna o
chrzescijanstwie i kobietach: ze Jezus nauczal o taczeniu
zeaskich i meskich aspektéw rzeczywistosci i ze kobiety
przewodzity wczesnemu chrzescijanstwu az do momentu,
gdy ,Konstantynowi i jego meskim nastgpcom udato sie
nawrdci¢ $wiat z poganskiego matriarchatu na chrzescijanski
patriarchat  dzieki  kampanii  propagandowe, ktora
demonizowala sakralno$¢ kobiecg i usuwata na zawsze
Wieka Boginie ze wspbtczesnych religii” (str. 160-161).

Latwo zauwazy¢ atrakcyjnos¢ takig wizji przesztosc,
szczegdlnie dla tych kobiet, ktore uwazaja, ze chrzescijan-
stwo je dyskryminuje.

Ale jaki moze by¢ pozytek z wizji, jesli nie jest ona
prawdziwa?
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. Sakralnosé zenska"

Brown, piszac o ,sakranosci zeaskig" (a pisze o nig
nieustannie), nawiazuje do paru idel.

Przede wszystkim, odwotuje sie do szkoty myslenia
powstate) w XIX wieku, wedtug ktore starozytny kult bogin
rozwinat sie¢ z kultu Wielkiej Bogini Matki, zwiazanego w
duzym stopniu z wielka czcia, jaka ludzie w dawnych
czasach midli dlatajemnicy narodzin. Do podparcia te teorii
wykorzystano archeologiczne znaleziska figurek cigzarnych
kobiet i inne przedmioty kultury materialnej. Teoria ta
rozwineta se pod koniec XX wieku.

Oto jedno z jg twierdzen w rdacji pisarki Charlotte Allen:
» Tazgodna z natura, szanujaca kobiety, pokojowai egalitarna
kultura panowata na obszarze dzisiejszej Europy Zachodnig
przez tysiace lat (...) a do momentu, gdy fala
indoeuropgskich ngjezdzcow rozlata se po catym regionie,
wprowadzajac bogéw waojny, bron przeznaczona do zabijania
ludzi i patriarchana cywilizacj¢" (The Scholar and the
Goddess, , The Atlantic", styczen 2001).

W ogtatnich latach jednak: ideologia napedzajaca takie
pomysty, nigednoznaczny charakter znalezisk archeolo-
gicznych, odkrycia starg broni oraz znaezienie jasnych
dowodow na tradycyjny mesko-kobiecy podzial pracy -
wszystko to podwazyto mit o Widkig Bogini Matce. Nie ma
podstaw, by twierdzi¢, ze taka epoka kiedykolwiek istniata.

Jednym z najbardzig , oryginalnych" stwierdzen Browna
jest to, iz nawet starozytny judaizm cenit , sakralnos¢ zenska"
jako odrebny aspekt boskosci, o czym ma swiadczyé¢
rzekoma praktyka rytuanego seksu  w  Swiatyni
Jerozolimskig.

Doprawdy trudno powiedziec¢, skad wziety S¢ te pomysty
Browna. Nie istnigja zadne dowody na poparcie tg tezy. Co
wiecej, jest ona catkowi cie sprzeczna z tym, co znajdujemy
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w Starym Testamencie na temat Swiatyni: istniat wymag
scistg) czystosci rytualnej, obejmujacej powstrzymywanie sie
od aktywnosci seksualng przez pewien czas przed udziatem
w aktach kultu Bozego.

Badacz Pisma Swietego ks. Gerald O'Collins Sl doktadnie
andizuje te hipoteze: , A propos judaizmu, Brown popetnia
kilka zdumiewajacych bledéw dotyczacych rytualnego seksu
i Boga. Badacze Starego Testamentu zgadzaja Sie, iz czasem
wykorzystywano prostytucje do zdobywania pieniedzy na
$wiatyni¢. Nieistnigja jednak dowody sakralnej albo rytual-
ne prostytucji, i zaden Izradlita nie przychodzit do $wiatyni
po to, by poprzez stosunek seksualny z kaptanka doswiad-
czy¢ boskosci i osiagna¢ duchowe spetnienie (str. 392). Na
te] samej stronie Brown wyjasnia »Dawni wyznawcy juda
izmu wierzyli, ze Swicte Swictych w Swiatyni Salomona
zamieszkuje nie tylko Bdg, ale rowniez Jego zenska potowa
Szechinax. Stowo »Szechinak, pochodzace nie z Biblii, ale z
poznigszych pism rabinistycznych, odnos si¢ do bliskosci
Boga wobec Jego ludu, a nie do jakigs »zenskigj potowy«
Boga' (,TheAmerica', 15 grudnia 2003).

O'Cadllins analizuje takze twierdzenie Browna (z tego
samego akapitu) na temat tetragramu YHWH: ,Jest takze
kompletnym nonsensem nazywaé »faktem« stwierdzenie, ze
»tetragram zydowski - YHWH - $wigte imig¢ Boga - oznacza
Jehowe, ktéry stanowi androginiczne potaczenie meskiego
Yah i przedhebrajskig Ewy, Hawah«. YHWH jest zapisane
W jezyku hebrajskim, bez samogtosek. Zydzi nie wymawiali
swigtego imienia, ale w rzeczywistosci prawidtowa wymowa
tych czterech spélgtosek to »Jahwe« (»Yahweh«). W XVI
wieku kilku pisarzy chrzescijanskich wprowadzito stowo
»Jehowa« (»Yehowah«), z biednie uzytymi samogtoskami.
Jehowa - to zatem sztuczne imi¢ powstate mnigj niz piecset
lat temu, a nie starozytne androginiczne imie, od ktorego
pochodzi YHWH" (tamze).
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Starozytne cywilizacje czcity czasem bostwa zenskie, tak
jak dzisejsze systemy animigtyczne lub politeistyczne (np.
hinduizm). Wiekszos¢ zenskich béstw to matzonki bostw
meskich. Starozytne systemy odzwierciedlgia pewnego
rodzaju $wiadomos¢ meskich i zenskich dementéw rzeczy-
wistosci, lecz nie ujawniaja one jakig$ szczegding Swia-
domosci lub czci dla ,sakralnosc zeaskig" w rozumieniu
Browna.

Glebsze spojrzenie na dwa tysiace lat chrzescijanstwa,
zarbwno w jego tradycji wschodnigj, jak i zachodnigj, nie
ujawnia duchowosci  przesiaknietej  patriarchalizmem
kosztem feminizmu. Ale o tym p&zniej.

Na koniec zauwazmy, ze czytelnicy Kodu mogliby Se
spodziewac, ze spolecznosci czczace bostwa zenskie byty
bardzo egalitarne. Jednak w rzeczywistosci nie zngjdujemy
Sladéw egalitaryzmu ani w starozytnych kulturach, ktére
czcity bostwa meskie, ani w tych, ktére czcity bostwa
zenskie, a nawet w tych, w ktérych praktykowano rytuany
seks (nie byta to tak rozpowszechniona praktyka, jak twierdzi
Brown) - a ktére wedtug Browna mialy taczy¢ pierwiastki
meskie i zenskie w ekstatyczne, dajacej zycie jednosci.

Heretycy i czarownice

Po okresie panowania epoki matriarchalnej czes¢ dla
kobiecosci musiata - zgodnie z logika Browna - ,zej$¢ do
podziemia.

Korzystajac z réznych wspoétczesnych opracowan, Brown
twierdzi, ze we weczesnym chrzescijanstwie istniat pewien
odtam ,kobiecy". W ,scenariuszu” Browna - chodzi wtasnie
0 to, co opisuja te pisma gnostyckie, ktore stawiagja Marie
Magdalene naczelei w centrum ruchu wokot Jezusa.
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Jednak pisma te byty bardzo daekie od gtéwnego nurtu
chrzescijanstwa. Wykorzystywaty posta¢ Chrystusa i niekto-
re z Jego nauk jedynie jako srodki do wyrazania gnostyckich
idei. Nie maja one bezposrednich zwiazkéw z wczesnymi
Swiadectwami chrzescijanskimi, ani - z drugig strony - niesa
one dementami jakig§ Sarozytng tradycji zwiazang z
»Sakralnoscia zenska".

Wedtug Kodu natomiast - sa. Po tym, jak ortodoksyjne
chrzescijanstwo ,, wygrato" w Nice - opowiada Brown
- kontynuowatlo ono niszczenie poganskich  (pogan
stwo jest réwnoznaczne u Browna z kultem , sakralnosci
zenskig") wierzen abo wchianiato je. Ci, ktérzy sie temu
opierali, byli fizycznie niszczeni. W szczegdlnosci dotyczy
to czarownic. Wediug Browna w wyniku ,naporu” chrze
$cijanstwa zostato zabitych pie¢ milionow kobiet...

Tak, dobrze styszymy. Brown twierdzi, ze wrogos¢ wobec
kobiet, wzbierajaca przez wieki, w koncu wydostata si¢ na
powierzchnie: Koscidt katolicki wymordowat pie¢ milionow
kobiet w czasie trzystu lat ,, polowan na czarownice". (Brown
nie wskazuje okresu, ae mozemy przypusci¢, ze manamysli
lata 1500-1800, zazwyczgj uwazane za okres bardzig
intensywnych ,, polowan naczarownice" w Europie.)

By¢ moze zetknglismy Si¢ juz wezesnigj z ta teoria
- mozna ja czesto spotka¢ w internetowych dyskusach
o rzekomych zbrodniach Kosciota katolickiego. Jak wigk
szo$¢ teorii Browna - i tajest fatszywa.

Charlatte Allen w artykule opublikowanym w miesgcz-
niku ,The Atlantic' podsumowuje nginowsze badania tej
kwestii: wiekszos¢ badaczy szacuje, iz w tym okrese byto
»Okoto 40 tysiecy egzekucji zwiazanych z czarami", niektore
dokonane przez katolikbw, inne - przez protestantow,
wigkszos¢ - przez wiadze panstwowe. Nawiasem mowiac,
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okoto 20% udokumentowanych oskarzenh o czary zostatlo
sformutowanych przeciwko mezczyznom.

»Najbardzigj wyczerpujacym wspotczesnym studium o
historii czarow jest ksigzka Witches and Neighbors (1996)
autorstwa Robina Briggsa, historyka z Oxfordu. Briggs
przestudiowat dokumenty z europgskich  proceséw
przeciwko czarownicom i stwierdzit, ze wigkszos¢ z nich
odbyla sie w rdatywnie krotkim okresie: od 1550 do 1630
roku, przede wszystkim na obszarze dzisigjszej Frandji,
Szwajcarii i Niemiec - awigc naterenach juz ngkanych przez
religijne i polityczne wrzenie, ktérego zrodtem byla
reformacja. Kobiety oskarzane o czary to nie byty niezaleznie
myslace jednostki o powazne pozycji spoteczng - w
wigkszosci byty to kobiety z nizin spotecznych. Ich
oskarzycielami byli zwykli mieszkancy (czesto inne kobiety),
a nie zadne wladze, duchowne czy $wieckiee W
rzeczywistosci wiadze generalnie nie lubity procesow o czary
i uniewinniaty wickszos¢ oskarzonych. Briggs odkryt takze,
ze zadna z oskarzonych czarownic nie zostata skazana z
powodu praktykowania rdligii poganskig" (Ch. Allen, The
Scholar and the Goddess, ,, The Atlantic”, styczen 2001).

Oczywiscie, jest rzecza tragiczna i niesprawiedliwg smieré
choc¢by jedng osoby stracong przez kogokolwiek z powodu
oskarzen o czary. Jednak musimy pamictaé, ze wiekszosé
spoteczenstw wprowadzata powazne ograniczenia dotyczace
tego, co ich cztonkowie moga méwi¢ publicznie i do czego
moga namawia¢ innych. Ograniczenia te byly obwarowane
surowymi karami dla tych, ktorzy je tamai. Tego nie
wymyslit ani Koscidt katolicki, ani protestancki. Naturalnie,
nie zmniejsza to winy tych chrzeicijan, ktérzy w tym okresie
nie okazali si¢ autentycznymi swiadkami Ewangelii.
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Czy Malleus Maleficarum {Mfot na czarownice) jest
autentycznym dokumentem? Tak, lecz nie byt to
zaden powszechnie stosowany podrecznik dla
prowadzacych procesy przeciw czarownicom.
Ksigzka zostala napisana przez dominikanina
Heinricha Kremera, ktory twierdzit, ze opart j a na
swoim wiasnym doswiadczeniu ponad stu procesow.
W rzeczywistosci zapisy wskazuja, ze o0sadzit on
tylko 8 kobiet, i zostal wydalony przez biskupa
sasiedniego miasta, w ktérym probowat prowadzi¢
podobna dziatalnosé.

Czy o Kims nie zapominamy?

W Kodzie Brown stwierdza z naciskiem, ze przez ponad
dwa tysiace lat chrzescijanswo byto zajadle patriarchane,
antykobiece i zdeterminowane, by wypleni¢ wszelkie
przegjawy ,sakranosc zenskig", gdziekolwiek by sie one
pojawity.

Najwidocznig Brown nie styszat nigdy o Maryi, Matce
Jezusa

Jesli cheesz zrozumied, Drogi Czytelniku, jak dalekie sa
tezy tg powiesci od prawdy o chrzescijanstwie, zastanow sie
przez chwilg nad tym oczywistym pominigciem. | zapytaj:
dlaczego Brown pominat rol¢ Maryi w chrzescijanstwie?

Odpowiedz moze by¢ tylko jedna: poniewaz zauwazenie
ogromnego znaczenia Maryi dla chrzescijanstwa kompletnie
podwazytoby twierdzenie Browna, iz chrzescijanstwo zyje w
smiertelnym strachu przed ,sakralno-$cia zenska". Dlatego
Brown uznat, ze lepigj udawag, iz tego problemu nie ma.

Aleten problem jest.

Jak pisze znawca tematyki maryjng Jarodlav Pelikan:
»(...) gdybysmy mogli ustysze¢ gtosy tych milczacych
milion6w $redniowi ecznych kobiet, uzyskalibysmy wyrazne
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potwierdzenie tego, co nieliczne z nich zapisaty i co prze-
trwato do dzisigszych czasow: ze to wiasnie Maryja jest ta
postacia, z ktora wiele z nich si¢ identyfikowalo - z Jg
pokora, ale takze z Jg odpowiedzia na wigkie wyzwanie
oraz z Jg zwyciestwem. (...) Gdyz z powodu te roli, ktéra
odgrywata w higtorii ostatnich 2 tysiecy lat, Nagjswictsza
Maryja Panna stata si¢ tematem wigkszg liczby andiz i
dyskusji o tym, co to znaczy by¢ kobieta, niz jakakolwiek
inna kobieta w higorii Zachodu" (Mary Through the
Centuries, dr. 219).

Kiedy cztowiek prébuje zrozumie¢ Boga i zblizy¢ si¢ do
Niego, ta sama natura ludzka, ktéra umozliwia mu bliskos¢ z
Bogiem (bo czlowiek jest stworzony na Jego obraz i
podobienstwo), jest takze zrodiem jego ograniczen. Nasz
jezyk moze wyrazi¢ tylko tyle, nasze myslenie o Bogu moze
dojs¢ tylko tak daleko, jak na to pozwalgja nasze
ograniczenia jako istoty czasowo-przestrzenng, w
szczegolny sposdb doswiadczajace Swiata.

Ale w tym samym swiecie, postugujac Si¢ stworzonymi
przez siebie osobami i rzeczami, Bog daje nam taske spoty-
kania Go i umozliwia nam Jego poznanie. We wszystkich
epokach chrzescijanie doswiadczaja, ze zycie Maryi objawia
nam Boga, Jego wiernos¢, wspblczucie i petnie mitosci do
nas - poprzez J§ role w naszym zbawieniu, poprzez Je
» tak", fiat powiedziane Bogu.

Posta¢c Maryi, Matki Jezusa, jest jednoznaczna, choé¢
wieloaspektowa. Niektorzy chrzescijanie zastanawiaja Sie
nawet, czy czes¢ dla Maryi nie osiaga rozmiarow, ktére
powinny by¢ zarezerwowane jedynie dla samego Boga. To
wszystko stoi naturalnie w sprzecznosci z tezami Browna o
chrzescijanskig Tradycji.

Niezaleznie od tego, co myslimy o Maryi i oddawane) Jej
czci, rzecza dlakazdego z nas oczywista jest to, ze Maryja

88

odgrywa kluczowa, niemal centralng role w chrzescijanskie
mysli, modlitwie i kulcie - od poczatkéw Kosciota az do
dzisig.

Brown zatem znéw méwi nieprawde. Chrzescijanstwo nie
przestato zauwazat ,,sakralnosci zenskig" - w osobie Maryi
Koscidt de facto wyniést ja na wyzyny. (Niektérzy
powiedzieliby moze, ze nawet za bardzo.)

Ignorowanie tego faktu - to ignorowanie prawdy. Jesli dia
kogos$ prawda cokolwiek znaczy, mus to zauwazyc.

Warto przeczytaé

A. Jankowski, Blizgl Bogarodzcy. Sudia zmariologii biblijne,
Krakow 2004.

F. Courth, P Neuner, Mariologia. Ekleziologia, Krakéw 1999.
P. Davis, Goddess Unmasked: The Rise of Neopagan Feminist
Soirituality, Spence Publishers 1998.

J. Pdikan, Mary Through the Ages. Her Place in the Higtory of
Culture, Yale Univerdty Press 1996.

Pytania powtérzeniowe
«  Jakie znamy dowody przeciwko teorii mowiacej, ze
Swiat zyt niegdy§ w epoce matriarchalneg, czczac
»Sakranos¢ zenska" jako boska moc?
»  Jaka role odgrywa Maryjaw duchowosci
chrzescijanskig?

Kwestie do dyskus;ji
»  Jaka role odgrywa Maryjaw Twojg duchowosci ?



7.
CHRZESCIJANSTWO - PLAGIATEM
POGANSTWA?

By¢ moze styszdismy juz kiedys te historig: Chrzescijan-
skie motywy umierajacego i zmartwychwstajacego Boga,
inicjacji poprzez wode oraz sakralnego positku nie byty
oryginalne. Podobne mity i praktyki mozna znalez¢ w tym
okresie w réznych poganskich wierzeniach w basenie
Morza Srédziemnego. Mozna zatem stwierdzié, ze chrze-
scijanie po prostu ,,zaczerpneli™ swojego zmartwychwsta
tego Syna Bozego, chrzest i Eucharystig ze Swojego otocze-
nia, aby przeksztatci¢ to, co poczatkowo nie byto niczym
wigceg niz filozoficznym systemem, w ekscytujaca i atrak-
cyjna nowa religie.

| to wiasnie prowadzito ich na rzymskie areny, gdzie
byli rzucani lwom na pozarcie...

To ciekawe - ci, ktorzy opowiadaja t¢ bajke, zawvsze
zapominaja o tym zakonczeniu.

Brown prezentuje pewna odmiang tg bajki w Kodzie
Leonarda da MVinci. Jest krétka, niechlujna i nie troszczy
Si¢ 0 dowody, lecz moze zaniepokoi¢, jesli wierzy sie jg
na stowo. Oczywiscie, lepig tego nierobid.

Dowody

W Kodze Leonarda da Mnd ,,uczony" Tegbing twierdzi,
ze sakramenty, dementy rytuatu i symbole chrzescijan-
stwa s efektem ,,transmogryfikacji" - adaptowania przez
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chrzescijan symboli i rytuatéw poganskich dla potrzeb nowej
rdigii.

Tesbing mdwi, ze obrazy bogini 1zydy trzymajace
na rekach syna Horusa byty archetypem obrazéw
Maryi z DzZiediatkiem Jezus Jesli chodzi o obrazy
matki i dziecka w sztuce, to istnigje oczywiscie
kilka typowych uktadéw postaci, popularnych
we wszystkich ikonografiach. Jednak Teabing
wmawia nam zwiazek przyczynowo-skutkowy:
czes¢ dla Maryi jest imitacja kultu bogini [zydy.
Nie. W $wiecie rzymskim lzyda byta kojarzona
Z rozwiagztoscia seksuang, a,, cudownego” pocze-
cia swojego syna Horusa, do ktérego nawiazuje
Teahing, Izyda dokonata albo przez rekonstrukcje
Czesci ciala swojego zmartego meza, albo dzieki
magii. Wizerunki Maryi i 1zydy nie maja ze soba
zbyt wiele wspdinego (patrz: M.P. Carrall, The
Cult ofthe Mrgin Mary, Princgton Univerdty Press
1986, str. 8-9).

Teabing twierdzi, ze oltarz zogtal przez chrzesci-
janstwo zapozyczony wprost z poganskich religii.
Prawda jest teka, ze wszyskie Sarozytne rdigie
uzywaly oltarzy, zrobionych z odtamkdw skalnych,
drewna lub kamienia Chrzescijanie rozumidi, ze
Eucharydtia jest uobecnieniem Ofiary Chrystusa.
Odniesienia do oftarzy mozna znalezé w Nowym
Testamencie.

Mitrajest nakryciem gtowy biskupéw w Koscide
zachodnim. Teabing méwi, ze zostato to zapozy-
czone z tajemnych reigii poganskich. Jednakze
mitra nie byta uzywana az do XI wieku. Na
Wschodzie, czyli na obszarze ngjblizszym tgjem-
nym kultom poganskim, biskupi nosili korony.
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Aurede byly sosowane w sztuce starozytng dla
oznaczenia bogéw lub cesarza. W sztuce chrze-
scijanskig aureole pojawity s¢ w Il i IV wieku,
najpierw tylko wokot postaci Chrystusa, jako
symbol kojarzacy Chrystusa ze $wiattem. Aureola
to pewien symbal, tak jak na przyktad korona, nie
ZWigzany w §00s0b szczegdiny z jakims systemem
rigijnym.

Pierwszy problem w teorii Browna stanowi taczenie
wszystkich tych elementow (obrazy ,egipskich kregow
stonca' jako pierwowzdr chrzescijanskig aureoli, Izyda z
Horusem jako pierwowzor Maryi z Dzieciagtkim Jezus, akt
.Spozycia Ciala Bozego" w komunii) - jak zwykle -z
cesarzem Konstantynem.

W rzeczywistosci Konstantyn nie ma z tym nic wspdl-
nego. Tak, to prawda, stosunek Kongantyna do chrzesci-
janstwa i poganstwa w czasie jego rzadow byl, niektérzy
powiedzieliby, niekonsekwentny, inni  powiedzieliby
-adaptacyjny. Na przyktad Bog Stonca wciaz wystepowat na
rzymskich monetach, nawet w okrese, gdy Konstantyn
finansowat budowe chrzescijanskich kosciotow. Jednak z
pewnoscia nie jest prawda to, co pisze Brown: ze cesarz
cdowo stopit w jedno chrzescijansgwo i poganstwo,
»Wlaczagjac symbole, daty i rytuaty poganskie do budujacej
si¢ tradycji chrzescijanstwa' (str. 197).

Pozostaje jednak pytanie - nawet jesli Konstantyn tego nie
zrobit, to na wielu stronach internetowych i w paru
ksiazkach prébuje se¢ wmoéwié, ze istnige podejrzany
Zwiazek pomiedzy praktykami chrzescijangtwa i ,tgjemnych
religii”, ktére rozkwitty na starozytnym Bliskim Wschodzie
w pierwszych czterech wiekach naszej ery.

Czy zatem chrzescijanstwo byto plagiatem?
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Tajemnice o tajemnicach

Te ,tajemne religie", z ktorych chrzescijanswo rzekomo
ukradto praktyki i wierzenia, wyznawaty grupy, ktére rozwi-
nely sig¢ niema na catym starozytnym Bliskim Wschodzie,
czczace réznych bogéw, lecz posiadajace pewne cechy
wspolne.

Réznity sie one od oficjanie wspieranego kultu bogéw,
ktory wymagat publicznego wypetniania obowiazkéw
rdigijnych dla zapewnienia sobie przychylnosci bogow.
Wiekszos¢ badaczy uwaza, iz te tgjemne poganskie kulty
rozkwitly dlatego, ze oficjanie usankcjonowana religia nie
potrafita odpowiedzie¢ na zadne autentyczne duchowe
potrzeby ludzi tamteg epoki. Owe poganskie rdigie
podkreslaty osobiste zbawienie, oswiecenie i zycie wieczne
poprzez zjednoczenie sie z bostwem w tajemnych aktach
kultu. Chociaz zréznicowane, w wiekszosci religie te miaty
tendencje do koncentrowania si¢ na jednoczeniu z béstwem
przez odgrywanie na nowo mitycznych wydarzen, czgsto
obejmujacych smieré¢ i zmartwychwstani e béstwa.

Zanim przejdziemy do szczegbtéw - jeszcze kilka uwag
natury ogélng.

Po pierwsze, kiedy myslimy o korzeniach chrzescijan-
stwa, to w pierwszegj kolginosci musmy zawsze bra¢ pod
uwage wptyw nie starozytnych poganskich religii i rytow,
lecz raczej judaizmu.

Jezus byt Zydem i ogromna wigkszosé Jego ucznidw
przez pierwsze dwadziescia lat po Jego $mierci i zmar-
twychwstaniu to byli Zydzi. Fundamenty wiary chrze-
scijanskigl i chrzescijanskich praktyk powstaly w tym
wiasnie okresie, jak to potwierdzaja listy s$w. Pawta napisane
pomiedzy 50 a 60 rokiem.

Jest to dla Ciebie odkrycie - préby laczenia chrzesci-
janskiego chrztu z rytua nymi obmyciami poganskich
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religii? Pamigtaj, ze rytualne oczyszczenie w wodzie, takze'
dla nawr 6conych, byto utrwal onym elementem zydowskig
tradycji w czasach Jezusa. Pamietaj, co robit sw. Jan
Chrzcicid, ktory na pewno nie byt uczniem Mitry. On chrzcit

woda.
A Eucharystia? Teabing nazywa ja ,spozywaniem Ciata
Bozego' i twierdzi, ze byla to chrzescijanska kopia

poganskich praktyk. A wigc kompletnie ignoruje fakt, ze
Ostatnia Wieczerza byta positkiem swigta Paschy (wedtug
$w. Mateusza, Marka i Lukasza; $w. Jan umiejscawia ja na
dzien przed Pascha). Pierws chrzescijanie w celebrowaniu
Eucharystii odgrywali na nowo Ostatnia Wieczerzg - akt
opisywany przez pojeciazydowskig tradycji, takie jak: nowe
przymierzei ofiara

Druga rzecza, o ktérg nalezy pamictad, jest fakt, ze
wickszos¢ $ladéw praktyk ,tajemnych religii” poganskich
pochodzi z 111-V wieku po Chr. Co wigcsj, praktycznie nie
ma zadnych archeol ogicznych dowodéw wskazujacych na
istnienie tych kultéw w Palestynie w | wieku po Chr., awiec
W migjscu i czasie powstania chrzescijanstwa.

Jesli zatem spotykamy sie z takimi  stwierdzeniami,
pytajmy zawsze o dowody. Chrzescijanstwo zapozyczyto
Eucharystiec z poganskich positkéw wspdlnotowych?
Naprawde? Jokie sa dowody na taki zwiazek? Mozemy
uzna¢ za dowdd teksty lub znaleziska archeologiczne, ktére
pasuja do migjscai czasu.

Ponad wszelka watpliwos¢ - nikt nie przedstawi nam
takich dowodow.

Bog Stonca

Brown wiaczyt cesarza Konstantyna w proces ,trans
mogryfikacji", twierdzac, ze — aby ,, sakralizowat" Jezusa—
Konstantyn po prostu wziat ustalony kult Stoncai przero-
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bit go na kult Syna Bozego. W ten sposob zamiast ,,$mier-
telnego nauczyciela' otrzymalismy Syna Bozego.

Jak juz dowodzilismy, cesarz Konstantyn nie wymyslit
idel Béstwa Jezusa. Chrzescijanie opisywali i czcili Jezusa
jako Panajuz od | wieku. Prawda jest natomiast, ze w czasie
rzadow Konstantyna przez diugi czas oddawano oficjanie
czes¢ zarowno bogowi Stonca, jak i Synowi Bozemu.

Kult boga Stonca wywyzszyt cesarz Aurdian, ktory w roku
274 obwotal to béstwo ,Panem Imperium Rzymskiego",
budujac jednoczesnie ogromna swiatynie w Rzymie na jego
czes¢ (patrz: W.H.C. Frend, The Rise of Christianity, str.
440). Kilkadziesigt lat poznigy kult boga Stonca byt
kontynuowany, a chrzescijanie - prze$ladowani, czasem
bardzo brutalnie. Sytuacja ta ulegta zmianie, gdy Konstantyn
w roku 312 umocnit swoja wladze w zachodnig czesci
Imperium.

Oprocz boga Stonca Brown dorzuca do swojgf mitolo-
giczng mieszanki jeszcze jedno poganskie bostwo - Mitre.
Teabing moéwi, ze poganski bog Mitra byt pierwowzorem dla
chrzeicijanskich wierzen o Jezuse, twierdzi, ze byt
okreslany podobnymi tytutami oraz ze ,zmart i zostat
pochowany w skalnym grobowcu, a potem zmartwychwstat
po trzech dniach" (str. 297).

Mitra byt bogiem o widu pogaciach. Jego kult w ciagu
wiekéw po $mierci Chrystusa byt gtéwnie ,tajemna religia”,
popularna  wsérod mezczyzn, zwlaszcza w  Sferach
wojskowych. Znawcom tef problematyki nic nie wiadomo o
tym, by Mitrze przypisywano tytuty: ,Syna Bozego" lub
Swiattosci Swiata", co twierdzi Brown w swojej ksiazce (ir.
297). W mitologii Mitry nie istnigje nawet $lad motywu
smierci i zmartwychwstania. Wydaje sig, ze Brown
zapozyczyt to od pewnego XIX-wiecznego historyka,
ktérego bezpodstawne i nieudokumentowane twierdzenia
zostaly zdyskredytowane. Ten sam hisoryk jest autorem
opowiastki o Krysznie, wspomniang przez Browna
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- 0 tym, ze po urodzeniu ztozono mu dary ze zitota, kadzidtai
mirry. Opowiastki tej nie zna natomiast w ogdle
hinduistyczna mitologia (patrz: Miesdl i Olsen, Cracking the
Anti-Cathalic Code).

Kongantyn, jak wszyscy ludzie jego epoki, wierzyt, ze
swoje sukcesy moze przypisa¢ dziataniom boskich mocy.
Nie jest jasne czy do konca odrézniat boga Stonca od
Jedynego Boga chrzescijanstwa. Wedtug higoryka W.H.C.
Frenda, Konstantyn w czasie, gdy utrwalat swoja wiadze i
stabilizowat Imperium, , nie porzucit przywiazania do boga
Stonca, nawet jesli uwazal sie¢ za stuge Boga chrze
scijanskiego” (The Rise ofChristianity, str. 484).

Wydagje si¢, ze ostatecznego wyboru dokonat dopiero u
schytku zycia. Zostat ochrzczony przed $miercia w roku 337
(nie pod przymusem, wbrew temu, co twierdzi Brown).
Przyjmowanie chrztu dopiero przed $miercia byto dos¢
czeste w tamtym okresie, szczegolnie w przypadku osob,
ktorych pozycja spoteczna wiazala sie z niebezpieczenstwem
grzechu, na przykltad zwiazanym z pozbawianiem innych
ludzi zycia. W tym okresie grzech po chrzcie byt traktowano
bardzo surowo, a pokuta za najci¢zsze grzechy bliska byta
wylaczeniu z chrzescijanskie) wspdlnoty.

Brown powtarza dwie co najmnig zaskakujace tezy
odnoszace si¢ do chrzescijanstwai boga Stonca.

Po pierwsze, twierdzi on, ze wybranie daty 25 grudnia
jako swieta Bozego Narodzenia byto sposobem zastapienia
poganskiej celebracii narodzin boga Stonca, $wigta
ustanowionego przez cesarzaAuréiana.

Nie istnigje dowdd na taki zwiazek, zwlaszcza ze nie ma
zapisow historycznych o tym, ze Konstantyn opowiedziat si
za $wigtowaniem narodzenia Jezusa 25 grudnia. Po raz
pierwszy styszymy o $wigtowaniu Bozego Narodzenia w
Konstantynopolu w roku 379 lub 380; stamtad to $wigto
stopniowo rozprzestrzeniato sie¢ w Kosciele wschodnim.
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Na dodatek istnige slny argument za zupelnie innym
mechanizmem wyznaczenia daty Bozego Narodzenia. M.in.
historyk William Tighe uwaza, ze wyznaczenie 25 grudnia
jako daty Bozego Narodzenia mogto by¢ zwigzane z innymi
czynnikami, organicznie zwiazanymi z chrzescijanstwem.
Mianowiciew Il wieku chrzescijanie na Zachodzie ustalili 25
marca jako date ukrzyzowania Jezusa. Zgodnie ze stara
zydowska tradycja wielcy prorocy umierai w tym samym
dniu roku, w ktérym se urodzili lub zostali poczeci. Idac za
ta tradycja, chrzescijanski Zachéd przyjat 25 marca za dzien
poczecia Jezusa przez Ducha Swigtego w tonie Maryi (w
Koscide swietowany jako Zwiastowani€). Daoliczajac
dziewie¢ miedecy, otrzymujemy 25 grudnia jako date
narodzenia Jezusa.

Nie jest to hipoteza udowodniona. Natomiast jest pewne,
ze nie ma podstaw, by ze $wigtem ustanowionym przez
cesarza Aurdiana taczy¢ Boze Narodzenie ktére po raz
pierwszy byto swigtowane cate stulecie po tym, jak chrze-
scijangwo zostato ustanowione oficjalnag religia Imperium
Rzymskiego.

A co z tg niedzielg?

Druga teza powtdrzona przez Browna glos, ze
Konstantyn przesunat chrzescijanski dzien $wiety z soboty
na Dzien Stonca, czyli niedzide.

To wyjatkowo bezsensowne stwierdzenie. Mamy mnos-
two dowoddw, ze niedziela byta dniem swietym dla chrze-
$cijan juz od | wieku.

Nie nazywali oni oczywiscie tego dnia ,Dniem Stonca'.
W Apokalipsie sw. Jana (napisangj pod koniec | wieku) dzien
ten nazwany jest ,dniem Panskim" (Ap 1, 10), poza tym
nazywasi¢ go ,, Plerwszym Dniem" lub nawet , Osmym
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Dniem" (to ostatnie okreslenie oznacza ésmy dzien Bozego
dzieta sworzenia).

Do potowy 1l wieku chrzescijanska tradycja zbierania sie
na Eucharystie w niedziele, wspominana juz w Dzigach
Apostolskich (Dz 20,7), byta utrwalona. Justyn Meczennik,
piszacy w Rzymie w tym okrese, opisuje niedzielne zgro-
madzenia eucharystyczne bardzo szczegbtowo (patrz:
Pierwsza Apologia).

A zatem Kongtantyn nie przesunat chrzescijanskiego dnia
swigtego z soboty na niedziele. Chrzescijanie oddawali
szczegOlng czes¢ Bogu w niedzide przez stulecia przed
Kongantynem.

Tym, co Kongantyn rzeczywiscie zrobit, byto ustano-
wienie siedmiodniowego tygodnia (znanego i uzywanego w
niektérych migscach) jako podstawy kalendarza, a nastepnie
ugtanowienie niedzidi jako dnia odpoczynku w catym
Imperium. Wczesnig kalendarz rzymski byt podzielony
jedynie na miesiace, a w kazdym miesigcu byty trzy date
dni: kalendy, nony i idy.

Az do tego momentu Zydzi oraz niektorzy poganie
czczacy Saturna traktowali sobotg jako dzien odpoczynku.
Konstantyn w oficjalnym rzymskim kalendarzu nadat ten
dtatus niedzidi. Zadowolito to chrzescijan, cho¢ to
zadowolenie zostato przypuszczalnie umnigszone przez
nazwe, jaka K onstantyn nadat temu dniu: dies Solis.

Jak wiec widzimy, cesarz Kongtantyn, skupiony na unifi-
kacji Imperium i utrwalaniu swej wiadzy, byt nieco chwigjny
w sprawach reigii. Wykorzystywat symbole, kiedy byto mu
to potrzebne, przynaimniej w pierwszej dekadzie swoich
rzadow - péznig zwrdcit sie w strone chrzescijanstwa:

Zatem Brown zndw moéwi nieprawde: Konstantyn nie
uganowit 25 grudnia $wigtem Bozego Narodzenia i nie
przesunat dnia swictego chrzescijan z soboty na niedziele.
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Glebszy sens symboli

Brown chciatby, zebysmy uwierzyli, ze integralnosé reli-
gijnych systeméw, wierzen i symboli jest mozliwa tylko
wtedy, gdy sa one zupetnie niezalezne od innych religijnych
systemow, wierzen i symboli, od poczatku do konca.

To nie jest tak. Sa pewne aspekty ludzkiego zycia wspdlne
dla wszystkich kultur, ktére wydaja Se mie¢ wewnetrzna
zdolno$¢ do przekazywania znaczen odnoszacych sie¢ do
transcendencji.

W narodzinach i smierci - stagjemy przed tajemnicy i
cudem istnienia, i nadzieja na cos wigcsd.

W wodzie i olgu - zngjdujemy odniesienie do czystosci
fizyczng, ktéra kojarzy sie z potrzeba naszego najgtebszego
oczyszczenia.

We wspdlnym spozywaniu positkow - stykamy sie z ideg
pokarmu oraz wspalnoty.

Nie mozemy wyrazi¢ wszystkiego stowami, musimy
wspomaga¢ wyobraznie symbolami, by lepig rozumiet
prawdy, ktére sa nam objawiane.

Fakt, ze inne religie maja ceremonie obmycia i rytuane
positki, nie ma ngmnigjszego znaczenia dla prawdziwosci i
waznosci  chrzescijanskich praktyk. Nie ma podstaw, by
twierdzi¢, jak to robi Brown, ze fundamenty chrzescijanskiej
mysli i praktyki zostaly zapozyczone z poganskich rdigii.
Korzenie chrzescijanstwa tkwia w judaizmie. Poniewaz
chrzescijangwo urzeczywistnia si¢ poprzez ludzi zyjacych w
okreslonym kontekscie kulturowym i spotecznym, wyrazanie
wiary musi by¢ dynamiczne, dostosowane do zmienigjacych
si¢ okolicznosci, wykorzystujace jezyk i zbior symboali, ktére
utatwia i pogtebia nasze rozumienie prawd wiary.

W taki wiasnie sposdb poznajemy rzeczywistosé stwo-
rzona przez Boga.
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Pytania powtérzeniowe

+  Czym byly ,tgjemnereligie" poganskie?

« Co higoryczne zrédta moéwia nam o zwiazku
pomiedzy chrzescijanskimi symbolami i prawdami
wiary a poganskimi symbolami i wierzeniami
opisanymi w Kodze Leonarda da Vinci?.

Kwestie do dyskusiji
« W jaki sposdb mozna pogtebi¢ swoja wiedze o
zydowskich korzeniach chrzescijanstwa?
«  Jakie anaogie do chrzescijanskich celebracji chrztu
oraz Wieczerzy Panskiej mozna znalez¢ w Sarym
Testamencie?



8

MOZE CHOCIAZ O DA VINCI NAPISAL
PRAWDE?

Niestety, nie.

Zeby przekonat Sig, jaka wartosé ma to, co Brown pisze
0 Leonardzie da Vinci, wystarczy rozwazy¢ jeden prosty
przyktad: kwesti¢ nazwiska artysty.

W catg ksigzce (z tytutem wiacznie*) Brown i jego
powiesciowi ,, eksperci” nazywaja artyste: ,DaVinci".

Problem w tym, ze on Si¢ tak nie nazywat.

Nigdzie, w ksiazkach historycznych czy edukacyjnych,
nie okresla si¢ go w taki sposob.

Zawsze mowi Si¢ 0 artyscie ,,Leonardo”.

Urodzit sie on w 1452 jako syn nigjakiego Piera da
Vinci, w miescie Vinci, niedaleko Florengji. ,Da Vinci"
znaczy po prostu -,z Vinci".

Ktos, kto uwaza si¢ za eksperta w dziedzinie sztuki i
kto jednoczesnie konsekwentnie okresla artyste jako ,,Da
Vinci", jest tak wiarygodny, jak ekspert od rdigii, ktory
Jezusa nazywatby , Z Nazaretu".

Wezmy pierwsza z brzegu ksiazke 0 sztuce. Zngjdziemy
,Leonardd', anie,,DaVinci". PGjdzmy do biblioteki i poszu-
kajmy biogrefii atysty. Nie zngdziemy jg pod ,D" ani ,V".
Zngdziemy ja pod, L", gdyz nazywat S¢ on,, Leonardo".

Zgb6dzmy sie co do jednego: autor, ktéry nawet nie
potrafi poprawnie nazwa¢ gtownej postaci historycznej

* Polski wydawca poprawit ten , btad" Brownaw tytule, (przyp. red.)
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w swojej ksazce, nie zastuguje na zaufanie, gdy chce uczy¢
nas historii. Moze nas zabawia¢ na rézne sposoby, lecz nie
pozwdlmy, zeby w jakimkolwiek stopniu ksztattowat nasze
poglady natemat historii, religii czy chocby sztuki.

Kim byt Leonardo?

Leonardo jest jedna z ngjbardzig intrygujacych postaci w
historii Zachodu. Jego tworczos¢ mogtaby stanowi¢ pozywke
dla wiglu powiesci. Ale prawdziwy Leonardo w niewielkim
stopniu przypomina, DaVinci" z powiesci Browna

Brown twierdzi, ze Leonardo byt ,jawnym homoseksu-
alista i czcicidlem Natury”, miat na swoim koncie ,niezli-
czone (..) zapiergjace dech w piersach dzieta sztuki o
tematyce chrzescijanskig" ,, przyjmowat setki lukratywnych
Zlecen papieskiego Rzymu" (str. 64), a jednoczesnie byt ,w
nieustannym konflikcie z Kosciotem™ (str. 65).

Tak naprawde jedyny nieustanny , konflikt z Kosciotem"
zawdzieczal Leonardo swojg sktonnosci do pozostawiania
zamoOwionych dziet nie ukoaczonymi. Ale to zupetnie inna
higoria

Z powiesci wytania si¢ nastepujacy portret Leonarda:
arogancki geniusz, odrzucgjacy chrzescijanstwo, wykorzy-
stujacy swoje dzieta do przekazywania antychrzescijanskich
tresci, a takze (oczywiscie!) Wielki Mistrz Zakonu Syjonu -
organizacji, ktora, jak zobaczymy w nastepnym rozdziae,
prawdopodobnie nigdy nie istniata w postaci opisanej przez
Browna

Taki portret w niczym nie przypomina prawdziwego
Leonarda

Zajmijmy dSi¢ najpierw materiatem , brukowym". Czy
Leonardo byt rzeczywiscie ,,jawnym homoseksualista"? Nie
ma dowoddw to potwierdzajacych. W 1476 roku
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Leonardo, wraz z trzema innymi osobami, zostat oskarzony' o
stosunki  homoseksualne ze znana we Florencji meska
prostytutka. Oskarzenie jednak zostalo oddalone. Jest to
jedyny historyczny zapis dotyczacy hipotetyczng aktywnosci
homoseksualng (a nawet: jakigkolwiek  aktywnosci
seksualng) Leonarda. W zadnym tekscie zrodtowym doty-
czacym jego biografii, nawet w jego wiasnych notatnikach,
nie ma najmniejszey wzmianki sugerujaceg jego orientacje
homoseksualng. Jak napisat Sherwin B. Nuland w biografii
Leonarda, ,ten epizod jest jedyna uwaga o aktywnosci
seksualng Leonarda, a ci, ktorzy byli najbardzig skru-
pulatnymi badaczami jego zycia, twierdza, ze oskarzenie o
homoseksualizm byto fatszywe" (str. 31). Natomiast historyk
sztuki Bruce Boucher napisat w ,New York Times' w 2003
roku: , (...) mimo ze w miodosci zostal oskarzony o
homoseksualizm, argumenty za taka jego orientacja seksualna
pozostaja nieprzekonujace".

Teraz odniesmy se¢ do twierdzenia o ,niezliczonych,
zapiergjacych dech w piersiach, dzietach sztuki o tematyce
chrzescijanskig" autorstwa Leonarda. Prawdopodobnie
Brown jest w posiadaniu jakichs tajnych informacji na ten
temat, gdyz wedlug wspélczesng wiedzy Leonardo
pozostawit nie wigcej niz dwa tuziny prac tego typu
(wliczajac w to takze szkice). | nie byto tez zadnych , setek
Zlecen z Watykanu" - Leonardo pracowat pod patronatem
jednego tylko papieza (Leona X) pod koniec swojego zycia,
Zajmujac Sie W tym czad e eksperymentami naukowymi.

Anadiza ilosciowa dorobku Leonarda pokazuje, ze to nie
obrazy sie w nim wyrézniaja, lecz setki rysunkéw, projektéw
inzynierskich i architektonicznych, naukowych ekspe-
rymentow i wynalazkéw. Przedstawianie Leonarda jako
osobnika oddajacego sie malowaniu obrazow o tematyce
pozornie chrzescijanskigj, z ukrytymi, zakodowanymi,
antychrzescijanskimi przestaniami - jest niedorzecznoscia.
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Cho¢by z tego powodu, ze obrazy o tematyce chrze-
Scijanskig nie wydaja sie by¢ gtéwnym obszarem pracy
L eonarda.

Leonardo heretykiem?

W powiesci Leonardo przedstawiony jest jako ktos w
rodzaju ideologicznego radykata, ktéry z satysfakcja
kpi z calg chrzescijanskigl Tradycji, poprzez przewrotne
uzywanie symboli w swoich dzietach. Zanim postano-
wimy przyjac tg teorig, przypomnijmy sobie klimat epoki,
w ktérg zyt Leonardo.

Leonardo da Vinci zyt we Wtoszech, oraz krétko we
Francji, w czasach renesansu. Stowo ,renesans’ znaczy
»odrodzeni€" i odnosi si¢ nie do odrodzenia kultury jako
takigj, jak widu biednie sadzi, lecz do odrodzenia kultury
klasyczng: filozofii, pismiennictwa, sztuki, a ogdlnie -
wrazliwosci na dorobek starozytng Grecji i Rzymu.
Jednym z nastepstw krucjat - nieustannych wojen pomie-
dzy chrzescijanskim Zachodem a agresywnym muzut-
manskim Wschodem - byto ponowne odkrycie tego
dorobku. Uczestnicy krucjat przywiezli z wypraw manu-
skrypty i dzieta sztuki zdobyte na Wschodzie.

Leonardo zyt w okresie niezwykle intensywnej aktyw-
nosci inteektualng, skoncentrowang na zjawiskach przy-
rodniczych oraz zyciu ludzi w swiecie tych zjawisk, aktyw-
nosci wzbogaconeg spotkaniem ze starozytnymi kulturami
Gregji i Rzymu. Nie nalezy jednak sadzi¢, ze ta aktywnosé
stata w opozycji do Kosciota katolickiego. Koscidt wciaz
stanowit gtéwne centrum aktywnosci intelektualng,
wszystkie uniwersytety byty sponsorowane przez Kosciot,
widlu badaczy kultury antycznej to byty osoby duchowne
- ksigza, zakonnicy, a nawet biskupi.
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Leonardo wychowat si¢ i zyt w kulturze, ktérg ramy
wciaz byly katolickie lecz z jego zapiskow wynika jasno,
ze nie wyznawat tradycyjnegl wiary (cho¢ pisat o Bogu,
a nawet o Chrystusie). Serge Bramly w swojg biografii
Leonarda pt. Leonardo: The Artist and the Man pisze:
» Wierzyt w Boga - cho¢ prawdopodobnie nie byt to bardzo
chrzescijanski Bog (...). Odkrywat tego Boga w cudow-
nym pigknie $wiatta, w harmonijnym ruchu planet, w
misternym systemie migsni i nerwow ludzkiego ciata, w
niewyrazalnym arcydziele ludzkig duszy. (...) Leonardo nie
byt prawdopodaobnie praktykujacym katolikiem albo
raczej byt pobozny na swoj wiasny sposob. Jego sztuka
jest w swe istocie religijna. Nawet w pracach o tematyce
niereligijng Leonardo oddawat czes¢ cudownemu dzietu
stworzonemu przez Wszechmogacego, ktore starat sie
zrozumiec i odzwierciedli¢” (str. 281).

Leonardo byt takze antyklerykatem. Krytykowat bogac-
two niektorych duchownych, wyzyskiwanie naiwnych i
bojazliwych wiernych, a takze sprzedawanie odpustéw
oraz nadmiernie rozbudowany kult swietych.

Zyjac w czasach bezposrednio poprzedzajacych refor-
macje (Luter przybit swoje 95 Tez na drzwiach kosciota
w Wittenberdze w 1517 roku - dwa lata przed smiercia
Leonarda), Leonardo miat poglady typowe dla tego
okresu, zwtaszcza w kotach intelektualnych, a nawet
wsrod bardzig spostrzegawczych poboznych katolikow,
zmartwionych nieprawidtowosciami widocznymi w zyciu
kierujacych K osciotem.

Leonardo - niezwykty, wyjatkowy geniusz, nie byt
Zatemw rzeczywigtosci tak radykalny w swoich pogladach,
jak przedstawia to Brown. Pod pewnymi wzgledami jego
poglady byty typowe, aon sam byt typowym przedstawi-
cidlem swojg epoki: otwarty na poznawanie $wiatawszd-
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kimi dostepnymi metodami, opierajacy swoje badania na
danych przyrodniczych oraz na doswiadczeniu, wierzacy w
Boga (wydaje sig, ze takze wierzacy w Chrystusa), lecz
oteboko antyklerykany i peten pogardy dla wykroczen w
sferze zycie rdigijnego i sprawowania kultu. Zajmijmy si¢
teraz jego obrazami.

Madonna wsréd skaf

W Kodze Leonarda da Vinci dwie wersie Madonny wsréd
ska/ autorstwa L eonarda, jedna z Luwru i druga z londynskiej
Galerii Narodowej, maja rzekomo ukazywaé nam prawde o
Leonardzie - jako artyscie, ktéry postanowil przez swoje
dzieta przekaza¢ antychrzescijanskie przestania.

Tymczasem wystarczy obejrzeé te obrazy, by przekonaé
Sig, jak nieprawdziwa jest teoria Browna.

Leonardo otrzymat zlecenie namalowania tego obrazu
jako czesci oftarza do kaplicy Konfraterni Niepokalanego
Poczecia. Brown twierdzi, ze ,Konfraternid' byta grupa
siéstr zakonnych.

Nie. ,Konfraternia' (szczeg6lnie w tym czasi€) byta grupa
mezczyzn, zrzeszonych dla jakiegos celu; w tym przypadku
ced dsanowito upowszechnianie wiary w Niepokalane
Poczecie Najswietsze) Maryi Panny, to znaczy w to, ze Bég
zachowat Maryje od grzechu pierworodnego, od poczatku Jej
zycia.

Konfraternia przekazata szczegGlowe wytyczne, czego
potrzebuje: Maryja w centrum obrazu, ubrana na ztoto,
niebiesko i zidono, dwaj prorocy po obu Jg stronach, Bég
Ojciec nad Jg gtowa oraz Dzieciatko Jezus na ztotym
podwyzszeniu (patrz: S. Bramly, Leonardo.,.., str. 184).
(Zauwazmy, ze Brown na gr. 177 zupetnie inaczg przed-
stawia szczeg6ty tego kontraktu.) Zamowienie zostato
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ztozone w 1483 roku. Nastepnie przez ponad 25 lat
Leonardo i Konfraterniatoczyli spor o ten obraz.

Spdr ten nie miat nic wspdlnego z rzeczami, o ktorych
wspomina Brown, cho¢ jes jasne, ze postugujacy Sie
bardzig naturaligycznym stylem Leonardo nie zamierzat
uwzglednia¢ tych elementw obrazu, ktére chciata
Konfraternia. | chociaz nie wszystkie szczeg6ly konfliktu
zostaty wyjasnione, to wiele wskazuje na to, ze poszio po
prostu o pieniadze - Leonardo weciaz prosit o0 wiecg
pieniedzy, a Konfraternia nie chciataich dac.

A dlaczego dwie werge obrazu? Prawdopodobnie orygi-
nat zostal komus$ podarowany; zdaniem niektorych histo-
rykéw rzadzacy Mediolanem Ludovico Sforza podarowat
obraz abo francuskiemu krélowi, abo niemieckiemu
cesarzowi - i ta wlasnie wersjajest w Luwrze. Druga wersja
obrazu, ktéra znajduje si¢ w Londynie, zostala zabrana
bezposrednio z kaplicy - dzis juz nieistnigjace.

Spéjrzmy na to, co wedtug Browna jest tak szokujace w
tych obrazach. Twierdzi on, ze Jan Chrzciciel btogostawi na
nich Jezusa - a wiec odwrotnie, niz moglibysmy si¢
spodziewa¢. Tymczasem w rzeczywistosci na obu obrazach
to Jezus btogostawi Jana Chrzcicida. Mylacym szczegétem
moze by¢ tu fakt, ze Jan Chrzcicidl znajduje si¢ blisko Maryi
i ze otacza go Ona ramieniem. Jednak nie istnigje chocby
jeden historyk sztuki, ktory by myslal, ze kleczace dziecko
ze ztazonymi rekami to nie jest Jan Chrzcicid. W londyn-
skigj wergi obrazu Jan Chrzciciel ma ubranie ze zwierzece
skéry i trzyma kij, a zatem - elementy zawsze zwiazane z
nim w ikonografii; jest wiec podwdjnie oczywiste, ze Jan
Chrzcicid jest tym, ktéry otrzymuje blogostawienstwo. A
inne szczegGly obrazu z Luwru? Reka Maryi nad glowa
Jezusa wyglada nieco tajemniczo, lecz wydaje Sig, ze jest to
gest wyrazajacy ochrong. Reka aniota nie wykonuje
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groznego gestu, lecz wskazuje na Jana Chrzcicidla - jako
proroka, ktérego powinnismy stuchaé.

Jest to obraz niezwykty, zwtaszcza jako przedmiot
zaméwienia. Jego zwiazek z Niepokalanym Poczeciem
mogt nie by¢ jasny dla zleceniodawcow. Jednak, jak
podkresla Bramly, jest mozliwe zauwazenie tego zwiazku:
» Niepokalane Poczecie, wydaje si¢ méwi¢ Leonardo,
utorowato droge Krzyzowi" (str. 190).

Podsumujmy — Brown Zle identyfikuje zl eceniodaw-
cow oraz gtéwne osoby na obrazie, Zle przedstawia istote
konfliktu i Zle interpretuje obraz.

Pokfon Trzech Krali

Bohater powiesd Langdon prdbuje w pewnym momencie
wyjasni¢ tajemnicze, kontrowersyjne znaki, jakie Leonardo
zawart w swoich obrazach, poprzez nawiazanie do obrazu
Pokion Trzech Krdli, ktéry znajduje si¢ obecnie w Galerii
Uffizi we Forengi. Cytuje artykut z ,,New York Times' (data
publikagji: 21 kwietnia 2001) zwracajacy uwage ha prace
Maurizio Seraciniego - historyka sztuki, ktory rzekomo
odkryt niesamowite tajemnice ukrytew tym dziele,

Pokion Trzech Krdli jest przygotowawczym rysunkiem
do obrazu zaméwionego przez klasztor we Florencji.
Wedtug wiekszosci badaczy rysunek zostat sporzadzony
przez Leonarda, zanim przeprowadzit si¢ on do Mediolanu.
Na rysunek natozono warstwe obrazu, ktéra, wedtug
Seraciniego, ukrywa oryginalny rysunek L eonarda.

Brown napisat prawde: w sprawie usunieciatg wierzch-
nigl warstwy doszto do wielkiego sporu.

Jednak Brown nie podat prawdziwg przyczyny konfliktu.
Nie jest nia tres¢ rysunku, gdyz wiascicide muzedw we
Whoszech (kraju w duzg mierze zlaicyzowanego) nie boja
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si¢ potencjalnie antyrdigijnych czy heretyckich dementow
w sztuce. Rzeczywistym zrédtem konfliktu jest istnigjacy
w $wiecie sztuki podziat na tych, ktérzy chca przywracat
dzietom sztuki ich poczatkowy stan, i natych, ktérzy sie
temu sprzeciwiaja.

W tym przypadku, kiedy plany restauracji (czyli usunie-
clawarstwy farby) zostaly ogtoszone, wide osob ze swiata
sztuki, pod przewodnictwem grupy o nazwie ,, Art Watch
International”, gtosno zapratestowato. Stwierdzili oni, ze
dzieto jest byt ddikatne nataka restauragje, oraz ze niema
dowodu, iz to nie Leonardo namalowat warstwe wierzch-
nia. Ich zdaniem warstwa ta nie jest préba wypetnienia
rysunku kolorami, lecz warstwa przygotowawcza, na ktéra
miata by¢ potozona reszta farby. Zakwestionowali zato-
zenie, ze warstwa przygotowawcza nie mogta pochodzié
Zreki Leonarda.

Mowiac krétko, ludzie z Art Watch International stwier-
dzili, ze restauracja zniszczytaby dzieto na kilku pozio-
mach. Wygrali ten spér i plany restauracji zostaty wstrzy-
mane, lecz nie z powoddw podanych przez Browna (wiccg
- patrz: www.artwatchinternational.org).

Mona Liza

W Kodzie Leonarda da Vinci Langdon wspomina
swéj wyktad dla wigznidw, w ktdrym wyjasnit tajemnice
Mona Lizy, postugujac si¢ teoria androginizmu: wedtug
niego analiza komputerowa pokazuje duze podobien-
stwo Mona Lizy z autoportretami Leonarda da Vinci.
Obraz jest zatem cdlowym androginicznym przedstawie-
niem mesko-zenskigj postaci, odzwierciedliajacym ideat
rownowagi pomicdzy meskoscia a zenskoscia, ktoremu
rzekomo hotdowat Leonardo. Nawet tytut obrazu - Mona
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Liza, jest anagramem imion egipskich béstw ptodnosci:
Amonai lzydy.

Kilka spraw wymaga tu wyjasnienia

Tozsamo$¢ osoby namalowane] na obrazie (ktory powstat
miedzy 1503 a 1505 rokiem) nie zostata wyjasniona. Jest
wiele teorii, lecz zadna z nich nie zostata udowodniona.
Wedtug ngjstarszej z nich jest to portret Monny (lub Mony)
Lizy, zony Florentynczyka o nazwisku Francisco dd
Giocondo.

Historyk sztuki Bruce Boucher napisat w ,New York
Times', ze nie ma udokumentowanych wizerunkéw
Leonarda, z ktorymi mozna by poréwnaé ten obraz. W
zwiazku z tym teorie méwiaca, iz Mona Liza ma jakie$ cechy
autoportretu  Leonarda, Bramly uwaza za namnig
prawdopodobna (Leonardo..., str. 369).

Amon (lub Ammon, albo Amun) to egipski bég Stonca;
poza niektorymi fallicznymi przedstawieniami, nie byt on
szczeglinie kojarzony z ptodnoscia. Zenski odpowiednik
Amonato nielzyda, lecz Muth.

Ponadto, jakikolwiek 2zwiazek pomiedzy imionami
egipskich béstw a artysta i jego obrazem mozna od razu
odrzuci¢, kiedy wezmiemy pod uwage jeden prosty fakt:
Leonardo nie jest autorem tytutu swojego obrazu. Nie
wspomnial 0 nim nawet w zadnym ze swoich notatnikéw,
cho¢ jest to bez watpienia jego dzieto. Portret zostat nazwany
Mona Liza przez jego pierwszego biografa - Giorgio
Vasariego, piszacego okoto trzydziesci lat po $mierc
Leonarda. Nie sa znane zadne inne identyfikacje obrazu, ajuz
na pewno o tym tytule nigdzie nie méwi sam Leonardo. Jak
wiec mogtby przekazac jakis komunikat poprzez tytut obrazu,
skoro nie miat z tym tytutem nic wspdlnego (patrz: tamze, str.
368)?
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Ostatnia Wieczerza

Doszlismy wreszcie do kwestii kluczowej: Czy Ogatnia
Weczerza jest petna zakodowanych informacji, wskazu-
jacych na malzenstwo Jezusa i Marii Magdaleny oraz na
ogromne niezadowol enie Piotra?

Brown twierdzi, ze poprzez ten obraz Leonardo przekazat
swoja wiedzg o tym, iz Jezus i Maria Magdaena byli
malzenstwem, ze Maria Magdalena miata przewodzi¢
Kosciotowi, czego z kolel nie aprobowat Piotr, i ze Maria
Magdal ena byta prawdziwym Swietym Graalem.

Na czym oparte sa te twierdzenia? Na tym, ze postacia ha
obrazie - identyfikowana powszechnie jako $w. Jan — jest
tak naprawde Maria Magdalena, ze postacie Jezusa i ,,Marii
Magdaleny” tworza na obrazie kompozycje przypominajaca
litere ,M", ze ,bezcidesnd' reka, przypuszczalnie naezaca
do Piotra, trzyma sztylet, i ze na stole nie ma kielicha. Wiec
kielichem musi by¢ Maria Magdalena.

Zacznijmy od matego wstepu teoretycznego. Ostatnia
Weczerza zodata namalowana na scianach refektarza (sali
jadalng) w klasztorze w Mediolanie. Nie jest to fresk,
whrew temu, co méwi Brown. Fresk jest to obraz wykonany
na wilgotnym tynku wapiennym za pomoca barwnikow
rozpuszczalnych w wodzie; schnacy tynk wiaze farbg, dajac
w rezultacie nasycona barwe i trwaly efekt. Leonardo
pracowat zbyt wolno, by maowac fresk. Chciat sprébowac
Czegos innego, wiec potozyt na kamienna $ciang cienki
podkiad, a nastepnie uzyt farb temperowych do natozenia
ostatnigl warstwy. Nie byt to dobry pomyst, gdyz zaedwie
pare lat po ukonczeniu tego maowidta sciennego farba
zaczeta blaknaé i Ziuszczac Sie.

Aby dobrze zrozumiet ten obraz, trzeba wiedziec, ze jego
tematem nie jest Ostatnia Wieczerza sama w sobie, lecz
pewna szczegdlna jej chwila opisana w konkretnym miejscu
Pisma Swietego.
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Ogatnia Wieczerza kojarzy sie¢ nam z ustanowieniem
Eucharydtii. Brown bazuje na tym skojarzeniu, zwracgjac
uwage na brak gtéwnego kidicha. Jego nieobecnosé
- mowi Brown - oznacza, iz to MariaMagdalena jest
prawdziwym Graalem.

Jednak tematem obrazu nie jest ustanowienie Eucharystii.
Obraz przedstawia moment opisany w Ewangelii wedfug
sw. Jana (J 13, 21-24), kiedy to Jezus oswiadcza, ze jeden z
Jego uczniéw Go zdradzi: , To powiedziawszy Jezus doznat
otebokiego wzruszenia i tak o$wiadczyt: »Zaprawde,
zaprawdg, powiadam wam: Jeden z was Mnie zdradzi«.
Spogladali uczniowie jeden na drugiego niepewni, o kim
mowi. Jeden z ucznidw Jego - ten, ktdrego Jezus mitowat
- gpoczywal na Jego pierd. Jemu to dat znak Szymon Piotr
i rzekt do niego: »Kto to jest? O kim mowi <",

Intencja Leonarda byto ukazanie charakterystyczne
reakcji kazdego z Apostotéw na to oswiadczenie. To
niezwykle dramatyczna chwila: Apostotowie odchylagja sie¢ od
Jezusa, w pewnym sensie ,opuszczgia" Go, a On jakby
zostaje sam (tak jak stato sie to poznig); Apostotowie
rozmawiaja miedzy soba, zastanawiagjac Si¢, kto z nich
mogtby by¢ zdrajca, zwlaszcza wyeksponowany jest $w.
Piotr, ktory zwraca sie do $w. Jana. Ale to nie jest usano-
wienie Eucharystii, gdyz Ewangelia wed/ug sw. Jana, inaczej
niz pozostate Ewangdie, nie reacjonuje tego wydarzenia -a
zatem kielich nie mus by¢ obecny na tym szczeginym
obrazie,

Dlaczego nie ma relacji 0 ustanowieniu Eucharystii w
Ewangedlii wedfug sw. Jana'? Wigkszos¢ badaczy sadzi,
ze do tego czasu, kiedy ta Ewangdia powstata (koniec |
wieku), chrzescijanie czuli, ze szczeglly ich
nagjswigtszych obrzedéw powinny by¢ znane jedynie
osobom w pelni witgiemniczonym. Dlatego poczatkowo
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na przyklad d, ktdrzy nawracdi si¢ na chrzescijanstwo,
nie znai Modlitwy Pahskig az do pierwszego lub
drugiego tygodnia po chrzciei nie uczestniczyli w calgj
liturgii, zanim nie osiagneli pelni wtgjemniczenia.
Prawvdopodobnie Ewangdia sw. Jana wyraza te
praktyke.

Czy poga¢ na obrazie, powszechnie uwazana za $w. Jana,
jest tak naprawde sw. Maria Magdalena?

Nie. W tym okrese $§w. Jan byt niezmiennie przedsta-
wiany jako pickny, mtody mezczyzna. Jego uroda moze
wydawa¢ si¢ nam nieco kobieca, lecz ludzie tamtg) epoki nie
mieli problemu z identyfikacja jego ptci. We wszystkich
przedstawieniach tef ewangeliczng sceny sw. Jan sedzi u
boku Jezusa.

By lepig zrozumie¢ to zagadnienie, postuchajmy, co
méwi na ten temat historyk sztuki Elizabeth Levy: ,Sw. Jan
na obrazie Leonarda matagodne rysy i jest bez brody. Brown
prébuje zbi¢ na tym kapital, serwujac nam
nieprawdopodobna teze, iz postac na obrazie jest kobieta.
Nie zapomingimy 0 znaczeniu »typéw« w malarswie. W
swojegj Teorii malarstwa Leonardo wyjasnia, ze kazda posta¢
powinna by¢ namaowana zgodnie ze swoja pozycja
spoteczna i wiekiem. Na przyktad madry mezczyzna ma
pewne cechy charakterystyczne, stara kobieta - inne cechy
charakterystyczne, dziecko - jeszcze inne. Jednym z
klasycznych typéw, obecnym w renesansowych obrazach,
jest »uczen«; faworyzowany zwolennik, protegowany lub
uczen jest zawsze portretowany jako cztowiek bardzo mtody,
dtugowtosy i gtadko wygolony. Wizerunek taki ma wyraza¢
mysl, iz portretowany mezczyzna nie doszedt jeszcze do tego
momentu w zyciu, kiedy bedzie musiat znalez¢ swoja wiasna
droge. Przez caly renesans artysci przedstawiali sw. Jana w
ten wilasnie sposob. Jest on »uczniem, ktérego Jezus
mitowal« - jedynym, ktéry bedzie stat pod krzyzem.
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Jet wzorem ucznia Dla artysty renesansu jedynym
sposobem przedstawienia $w. Jana byto ukazanie go jako
mtodzienca bez zarostu i bez zadnych charakterystycznych
cech twardego, zdecydowanego mezczyzny. Ostatnie
Weczerze namalowane przez Ghirlandaio oraz Andrea del
Castagno pokazuja podobnie tagodnego, mtodego sw. Jana'
(z artykutu zamieszczonego w: www.zenit.org).

Jak zauwaza higtoryk sztuki Bruce Boucher w artykule
opublikowanym 3 sierpnia 2003 roku w ,New York Times',
tajemnicza, , bezcdesna' reka, ktéra zdaniem Browna grozi
~Marii Magdalenie" (czyli $w. Janowi), réwniez ma swoje
wyttumaczenie ,(...) de ta reka nie jest bezcidesna
Zaréwno przygotowawcze szkice Leonarda, jak i wczesne
kopie Ostatniej Weczerzy pokazuja, ze reka i sztylet naleza
do Sw. Piotra - jest to nawiazanie do tego fragmentu
Ewangelii wed/ug sw. Jana, w ktorym $w. Piotr wyciaga
miecz w obronie Jezusa".

Odtatnia Weczerza jest obrazem dzialgacym na wyo-
braznig, bogatym w znaczenia, sktaniajacym do rozmyslan;
na przyktad kiedy widzimy rézne reakcje Apostotow,
mozemy zastanowi¢ si¢ nad naszymi wiasnymi reakcjami na
Jezusa. Obraz ten z pewnoscia nie posiada tych znaczen, o
ktorych pisze Brown. Nie ma namnigszych dowodow
przemawiajacych zatezami Browna.

| pamictajmy - autor obrazu nazywat sie ,Leonardo”, anie
~Davinci".

Warto przeczytaé

S.B. Nuland, Leonardo da Vinci, Viking Press 2000.

S. Bramley, Leonardo: The Artist and the Man, Penguin Books
1995.

R. Turner, Inventing Leonardo, Knopf 1993.
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Pytania powtérzeniowe

e Jakim cztowiekiem byt Leonardo?

e Jakie znaczeniai symbole zawarte 3 w Ostatniej
Weczerzy’.

Kwestie do dyskusiji
¢ Jak sztuka moze pomaga¢ w rozwazaniu zycia Jezusa
Chrystusa?
e Czego uczy nas sztuka o sposobach przezywania
ewangelicznego przestaniaw réznych epokach?


http://www.zenit.org

9.
SWIETY GRAAL, ZAKON SYJONU

| TEMPLARIUSZE

Historia Swictego Graala jest nigiednoznaczna i tajem-
nicza, ocierajaca Si¢ 0 mitologie, fantazje i romans. Swicty
Graal stal si¢ przedmiotem legendy (o krélu Arturze i
rycerzach Okragtego Stotu), poezji (The ldylls ofthe King
Alfreda Lorda Tennysona) i opery (Parsifal i Lohengrin
Richarda Wagnera).

Patrzac z te) perspektywy, ktos mogtby powiedziet, ze nie
mozemy Browna potepia¢ za wykorzystanie w powiesci
teorii zaczerpnigtych z Holy Blood, Holy Grail czy The
Templar Revelation. Mimo ze nie mus Si¢ to nam podobac,
mit Swictego Graaa byl wykorzystywany w przesztosci na
rézne sposoby.

Jednak w tym przypadku chodzi o zatarcie granicy pomie-
dzy tym, co mogto si¢ wydarzy¢, atym, co ha pewno Sie nie
wydarzyto - pomigdzy mozliwymi zdarzeniami a oczywista
fikcja. Brown rzuca nam madrze brzmiace stwierdzenia na
kazdej stronie, wigc zaczynamy w nie wierzyc.

Czy rzeczywiscie ktos kiedys w przesztosci interpretowat
Swigtego Graala jako Mari¢ Magdalene i jg tono? Czy
rzeczywiscie zajmowali si¢ tym templariusze oraz Zakon
Syjonu?

Odpowiedz nate pytaniajest negatywna.
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Swiety Graal

Zrodta mitu o Swietym Graalu nie sa do konca znane,
prawdopodobnie tkwia w cetyckich legendach o dajacych
zycie naczyniach napetnionych krwia. Najstarszy zacho-
wany i zarazem jeden z najstynnigjszych zapisow o Swie-
tym Graalu znajduje si¢ w $redniowiecznym poemacie
Perceval, ktorego autorem byt Chretien de Troyes, zyjacy
w X1l wieku.

W tg i w innych legendach tego okresu wyobrazenie
tego, czym byt Graal, zmieniato si¢. Graal bywat uwazany
za pieknie inkrustowane naczynie, zdolne obdarzat
nieskonczona iloscia pozywienia i napoju; za naczynie,
z ktérego Jezus i Apostotowie spozywali paschalnego
baranka; za kielich, ktdrego uzyt Jezus podczas Ostatnig
Wieczerzy; za naczynie, w ktore Jozef z Arymatel zebrat
krew Jezusa wyptywajaca z Jego ciata na krzyzu.

W legendach Graal jest czesto chroniony przez jakas
kobiete, ajego istnienie jest przyczyna wiglu poszukiwan.
Legendy o Graalu stanowia mieszankg folkloru, romansu
i ,reigijng mitologii". Chociaz na swiecie istnige kilka
kielichdw, o ktorych twierdzi sig, ze sa Swigtym Graalem
- kidichem Jezusa z Ostatnigl Wieczerzy, to jednak nigdy
te ludowe wierzenia nie zostaty oficjalnie uznane przez
Kosciot.

Z powodu roli kobiet w chronieniu Graala oraz jego
zwiazku z wizerunkiem matego dziecka w niektorych
wariantach legendy, Graal jest faktycznie nosnikiem pewng
symboliki kojarzacg sSig¢ z dawaniem zycia i narodzinami.
Jednak nie jest znana zadna taka interpretacja |egendy
Graala, ktéra moze stanowi¢ podstawe dla tez Browna
(powtarzanych za ksiazka Holy Blood, Holy Grail) o Graau
jako symbolu ,,utracongj bogini", Marii Magdaleny czy
»dynadtii Jezusa'. Co wiecd, wiekszos¢ badaczy interpretuje

120

t¢ metaforyke jako odnoszaca si¢ do Najswigtszg Maryi
Panny, ktorg kult dynamicznie rozwinat Sie we wczesnym
sredniowieczu.

A teraz odniesmy Sie do tego ekscytujacego, ajednocze-
$nie ,, szokujacego" momentu z zakonczenia 58. rozdziatu
powiesci, kiedy to Teabing rozszyfrowuje francuskie stowo
Sangreal. Twierdzi on, ze tradycyjna etymologia dzidita to
stowo tak: San Greal - czyli ,, Swicty Grad", ale zobaczmy,
co sie dzige, gdy (co za odkrycie!) stowo to podzidimy
inaczg: Sang Real - to znaczy , Krdlewska Krew".

| oto mamy dowaod!

Mam przed soba artykut o Swietym Graalu z Catholic
Encyclopedia, wydang w 1914 roku. Mozemy w nim prze-
czytat: ,, Interpretacja »San greal« jako »sang real « (krolew-
ska krew) pojawita sie w pdznym sredniowieczu".

»Kroélewska krew", w kontekscie legend o Graalu, to
oczywiscie krew Chrystusa. To szczegllne podzielenie
stowa i ta interpretacja nie stanowita rewelacji ani w
pGznym sredniowieczu, ani w roku 1914 - nie jest wigc
nia i teraz.

Templariusze i Zakon Syjonu

Historyjka, ktéra Brown opowiada o templariuszach
i Zakonie Syjonu, jest oparta na ksiazkach (powtérzmy
to jeszcze raz): Holy Blood, Holy Grail oraz The Termplar
Revelation. Wigksza czgsé tg historyjki nie ma natomiast
oparciaw faktach.

Przede wszystkim, w przeciwienstwie do tego, co Brown
pisze na poczatku ksiazki, Zakon Syjonu nieistniat w posia-
Ci przez niego opisang. Cytowane przez niego dokumenty,
w tym lista,, Widkich Mistrzéw" Zakonu Syjonu, na ktorg
s takie nazwiska, jak Wiktor Hugo czy Leonardo, s; falszar-
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stwem dokonanym we Francuskig Bibliotece Narodowe
prawdopodaobnie w koncu lat 50. XX wieku.

A oto krétka historia tego falszerstwa: Organizacja o
nazwie ,Zakon Syjonu" pojawita si¢ w XIX wieku we
Francji. Byta to prawicowa grupa walczaca z rzadem. Nazwa
zogtaje odnotowana po raz kolginy tuz przed Il wojna swia-
towy i jest zwigzana z dziatalnoscia politycznego awanturnika
0 nazwisku Pierre Plantard. W potowie lat 50. Plantard zaczat
twierdzi¢, ze jest on francuskim nastepca tronu z linii
Merowingow. Zatozyt grupe o nazwie ,Zakon Syjonu”, a we
francuskich bibliotekach i archiwach podtozyt fatszywe
dokumenty potwierdzajace starozytny rodowaod tej organizacji
oraz rozpropagowat mit ,krdlewskig dynastii Jezusa'.

Laura Miller w artykule opublikowanym w ,,New York

Times" (The Da Vinci Con, 22 lutego 2004) pisze: ,, Ostatecznie

»dowody« rzekomej autentycznosci historii Zakonu Syjonu
opiergja Sie nazbiorze wycinkéw i dokumentow napisanych
pod pseudonimem, o ktérych nawet autorzy Holy Blood, Holy
Grail pisza, ze zostaty podtozone w Bibliotece Narodowej
przez Pierrea Plantarda. W latach 70. jeden z cztonkéw jego
organizacji przyznat, ze pomogt Plantardowi sfabrykowac te
materiaty, m.in. tablice geneal ogi czne przedstawiajace
Plantarda jako potomka Merowingéw (awiec zgodnie z ta
teorig - takze potomka Jezusa Chrystusa) oraz liste »wielkich
mistrzéw« Zakonu Syjonu. Ten bezsensowny katal og

intel ektualnych staw zawiera takie nazwiska, jak Botticelli,
|zaak Newton, Jean Cocteau i, oczywiscie, Leonardo da Vinci -
i jest ta sama lista, ktéra zamieszcza Dan Brown w
poczatkowe czesci ksiazki opatrzong) nagtdwkiem »Fakty«,
rozgtaszajac jednoczesnie rzekomy 900-letni rodowdd tej
organizacji. Plantard, jak si¢ w koncu okazato, byt zatwardzia-
tym totrem z kryminalng przeszioscia i ze zwiazkami
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z wojennymi grupami faszystowskimi. Prawdziwy Zakon
Syjonu byt malutka, niegrozna grupa podobnie myslacych
osob, ktéra powstata w 1956 roku. Mistyfikacja Plantarda
zostata obalona w kilku (jeszcze nie przettumaczonych)
francuskich kgazkach oraz programie dokumentalnym
zredlizowanym przez BBC w 1996 roku, lecz - co ciekawe -
materialy te nie staly sie tak popularne jak fantazje Holy
Blood, Holy Grail lub Kodu Leonarda da Minci".

W Kodze Leonarda da Mnci paryski kosciét Sant-
-Sulpice (zbudowany w latach 1646-1789) jest
wykorzystywany przez Zakon Syjonu do ukrycia
sekretu zwiazanego z Gradem. Sfatszowana higo-
ria tg) nigdy nie istnigjacg organizagji rowniez
opisuje ten zwiazek, ktdry w rzeczywistosci nie
mia migsca ,Liniardzy" i obdisk nie mgja ezote-
rycznego znaczenia. W rzeczywistosci poraliczba
kosciotéw w Euraopie petnita jednoczesnie funkge
obserwatoriow astronomicznych. W sklepieniu
[ub w $cianie robiono maty, okragty otwor, dzieki
ktoremu ruch stonca na niebie powodowat prze-
suwanie ¢ oswietlong plamy na poditodze. Kiedy
stonce ogiagato pewien punkt, w tym przypadku
obelisk, byto to albo zimowe, albo letnie przes-
lenie (wigce - patrz: JL.Hellbron, Tiw Sun in the
Church, Harvard University Press 1999).

Krétko méwiac - Zakon Syjonu nigdy nie istniat jako
chroniagca Graala grupa o tysiacletnigj tradycji.

Natomiagt templariusze istnidi. Zakon templariuszy
zostal zatozony w Ziemi Swigtej po zdobyciu Jerozolimy w
X1 wieku. Templariusze, zwani tez Ubogimi Rycerzami
Chrystusa i Swiatyni Salomona, byli zakonem rycerskim.
Byli ,,zakonnikami" w tym sensie, ze sktadali sluby (przede
wszystkim - ze beda broni¢ $wietych migjsc Ziemi Swictej
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oraz pielgrzyméw tam przybywajacych) i byli postuszni
regule, ktéra podkreslata obowiazki religijne (codzienna
modlitwa i Msza Sw., odprawiana przez ksigzy naleza-
cych do zakonu) oraz wymogi dotyczace postepowania:
,Celem niektorych instrukgcji byto ograniczenie pewnych
zachowan charakterystycznych dla rycerzy. Midi oni by¢
pokornymi ludzmi, zadowalajacymi Si¢ skromnymi $rod-
kami materialnymi (...). Nie mogli bra¢ udziatu w turnie-
jowych walkach konnych na kopie, nie mogli polowac"
(M. Walsh, The Warriors ofthe Lord, str. 156).

Templariusze urosli w site w ciagu X1 i XIV wieku,
podobnie jak inne zakony rycerskie, m.in. ich gtéwni
rywale - zakon szpitalnikow. Zgromadzili wiekie bogactwa
i prowadzili dziatalnos¢ bankowa w Paryzu i Londynie.

Czy templariusze midi jakis zwiazek z legenda Graala?
Wydaje sie, ze nie - az do XIX wieku, kiedy to wzrosto
Zainteresowanie tagjnymi organizacjami, zwlaszcza maso-
neria. W roku 1818 pewien Niemiec o nazwisku Joseph
von Hammer-Purgstall napisat ksiazke pt. Ujawnienie
tajemnicy Baphometa, uwydathigjac w nig rzekoma higo-
ri¢ templariuszy i przypisujac im czczenie Mahometa oraz
petnienie funkgji straznikéw Swigtego Graala - ktory w
jego wergi nie byt naczyniem z Ostatniej Wieczerzy, lecz
pewnym rodzajem gnostyckig wiedzy i w szczegdlnosci
»Specjalnym typem gnostykéw, ktorzy przeklinali
Chrygusa’ (M. Walsh, The Warriors..., str. 190).
Wsp6tczesne spekulacje na temat templariuszy maja swoje
korzenie w tego rodzaju pismiennictwie.

Wré¢my do prawdziwe historii. Zakon templariuszy
zostat zlikwidowany, ale nie w taki sposob, jak opisuje
Brown.

Brown rzuca oskarzenie na papieza Klemensa V, lecz
dowody wskazuja, ze to francuski krdl Filip 1V postanowit
sam¢ dowalki z templariuszami, gtownie distego, ze potrze-
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bowat pieni¢dzy, a oni posiadali widkie bogactwa. Krdl
podjat pierwsza decyzjg 13 pazdziernika 1307 roku - kazat
uwigzi¢ wszystkich templariuszy we Francji (nie ,w catg
Europie", jak pisze Brown, chociaz maragje, taczac te date
- , piatek trzynastego" - z przesadem natemat pecha).

Papiez Klemens V nie byt zadowolony z powodu dziatan
Filipa, gdyz templariusze znajdowali sie pod jego opieka.
Jednak péznigj, 27 pazdziernika 1307 roku, przystat na
rozprawienie si¢ z templariuszami w catgj Europie.

Piszac o templariuszach, Brown czesto nawiazuje do
Watykanu jako migjsca, w ktorym zapadaty decyzje
papieza. Jest to btad zdradzajacy kompletna ignorancje
autora. W tym okresie papiez Klemens V nie przebywat
w Watykanie, ani nawet w ogdle we Wioszech. Znajdowat
S¢ w Awinionie we Frangi jako wigzien krdla Flipa IV i byt
zmuszony wykonywa¢ krolewskie pol ecenia.

Warto doda¢, ze w tym czasie Watykan nie byt gtéwna,
papieska rezydencja, nawet gdyby papiez Klemens V prze-
bywat w Rzymie Od IV do poczatkdéw X1V wieku papie-
ska rezydencja byta na Lateranie. Zostata ona zniszczona
przez pozar w roku 1308, tuz przed ,, niewola awinionska",
i dopiero po powrocie papiestwa do Rzymu w 1377 roku
rezydencja papieza stat si¢ Watykan.

Templariusze zostali ostatecznie rozwiazani w 1311 roku
przez Sobor w Vienne, ktéry poczatkowo nie byt przeko-
nany co do tg decyzji, lecz podjat dziatania, kiedy Filip 1V
pojawit si¢ hagle u bram miasta. W decyzji o rozwiazaniu,
jak pisze Michad Walsh, ,, nie stwierdzono winy zakonu"
(TheWarriors..., str. 173).

Ironia losu sprawita, ze majatek templariuszy trafit do
drugiego gtéwnego zakonu rycerskiego - szpitalnikéw.
Krdlowi Filipowi nie udato si¢ wiec wyciagna¢ korzysci ze
swoich brutalnych dziatan; zreszta niebawem, podobnie
jak papiez Klemens 'V, zmart.
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Zatem Brown znacznie wyolbrzymia antypatie papieza
Klemensa V do templariuszy i biednie oskarza o zlikwi-
dowanie zakonu papieza, zamiast krdla Francji FilipalV.

Na koniec Brown popetnia jeszcze jeden powazny biad.
Twierdzi, ze koligy plan kosciota Tempie w Londynie ma
charakter poganski, gdyz templariusze specjalnie postanowili
»Zignorowa¢" tradycyjna koscielng architekture, chcac odda¢
czes¢ Stoncul.

Biorac pod uwage, ze templariusze byli (jak swiadcza o
tym wszelkie zrédta historyczne) organizacja katolicka, ktorej
cztonkowie $lubowali broni¢ wiary katolickiej, wydaje sie to
wysoce  nieprawdopodobne.  Co  wiecej, jest to
nieporozumienie, poniewaz okragty kosciél Tempie zostat
zbudowany na wzér kosciola znagjdujacego sie w miescie,
ktore dla templariuszy byto bardzo wazne: K osciota Swietego
Grobu, postawionego w migscu, gdzie znajdowat se gréb
Jezusa, w Jerozolimie.

K osci 6t ten jest, oczywiscie, okragty.

Czy templariusze wynalezli i propagowai gotycka
architekture jako srodek przekazu ide ,, sakralno-
sa zenskig"? Nie, nie isnigja zapisy historyczne
o wkiladzie templariuszy w rozw¢j architektury,
z wyjatkiem budowy ich wlasnych kosciotow.
Syl gotycki byt razwijany i doskondony w latach
1100-1500 (najpierw we Francji) - stanowit
rezultat poszukiwan sposobow konstruowania
mocnigszych i wyzszych kasdenych scian, tukow
i maksymanie oswietlonych wnetrz. Kongtrukge
gotyckie maja bogata symbolike, ale elementy
anatomii kobiecg do tej symboaliki nie naleza.
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10.
KATOLICKI KOD

Kod Leonarda da Vinci usituje narzuci¢ czytelnikowi
scisle okreslony i, tagodnie méwiac, niezbyt pozytywny
poglad na temat Kosciota katolickiego.

Od czasu do czasu Kod prébuje maskowaé swéj cel
deklaracjami typu: ,, Wspotczesny Kosciét oczywiscie
nie zaangazowatby si¢ w tak nikczemne przedsiewzig-
cia, bo w sumie robi sporo dobrego, nawet jesli robi tez
sporo ztego". Natomiast na samym koncu ksiazki dowia-
dujemy sie, ze katolickie ,,czarne charaktery" to tylko
naiwniacy (z wyjatkiem mordercy z Opus Del) manipu-
lowani przez Tesbinga, ktdry okazuje si¢ by¢ tajemniczym
»Nauczycidem", , pociagajacym za wszystkie sznurki.

Ale te maskujace posuniccia nie zmienigja wydzwicku
catg powiesci: czytenikowi trudno oprzeé si¢ wrazeniu,
iz Kosciot katolicki jest monalityczna, $cisle kontrolowana
instytucja, prébujaca narzuci¢ swiatu jakas fikcje - temu
Swiatu, ktory tak bardzo pragnie by¢ wolny.

Jest to dos¢ rozpowszechniony schemat antykatolickieg
propagandy, nie tylko w ostatnich czasach. Jesli Segniemy
na przyktad do bogatg antykatolickig propagandy z X1X--
wieczng Ameryki, znajdziemy tam te same zarzuty, tylko
wyrazone bardzigl ozdobnym jezykiem.

Taki wiasnie obraz Kosciota maluje Kod Leonarda da
Mind. Najbardzigj sugestywnie robi to, opisujac Opus Del.
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Opus Dei

Wydaje sie, ze w ostathim czasie wrogowie Kosciola
wytypowali wiasnie Opus Dei, by odgrywato ono we
wspdtczesng kulturze masowsg te role, ktoraw przesztosci
byta przypisana zakonowi jezuitow: perfekcyjnie zorga-
nizowang grupy, bezposrednio sterowane z Watykanu,
ktérainfiltruje swiatowe instytucje, zeby zdoby¢ wiadze,
apotem...

Jezuici, zakon migonarski i nauczajacy, zatozony w 1534
roku przez sw. Ignacego Loyole, byt w swoim czasie ostro
zwalczany. Pod koniec XVII1 wieku usunicto jezuitéw z
kilku krajow europeskich, doprowadzono nawet do
rozwiazania zakonu przez papieza. Rzekome ,ciemne
sprawy™ zakonu byty szeroko opisywane w antykatolickiej
literaturze, zaréwno $wieckig, jak i protestanckig. Zdarza
Si¢ to nawet jeszcze dzisgj. Okreslenie , jezuicki” nie brzmi
jak komplement.

W tym sensie, jako upowszechniony w propagandzie
symbol tajnosci i zta przebranego za dobro, Opus Dé z
pewnoscia zadtapito w dzisigszych czasach zakon

jezuitow.

Oczywiscie, mozna znalezé i takich ludzi, ktérzy z réz-
nych powodéw zrazili si¢ do Opus Dei i ktorzy beda
opowiada¢, iz organizacja do tego stopnia nimi mani-
pulowata, ze zbyt pochopnie do nig przystapili, oraz ze
w okresie przynaleznosci byli nadmiernie kontrolowani.
Jesli ktos zbierawszystkie rdacje natemat Opus De, powi-
nien wystucha¢ takze i takich. Jest jednak uderzajace, ze
Brown opart si¢ wytacznie na takich relacjach.

W swojegj powiesci Brown podaje kilka prawdziwych
informacji o Opus Dd. Prawda jest, ze Opus Dei ma duza,
nowa siedzibe w Nowym Jorku. Prawda jest, ze w Opus
Dei jest duch tradycyjnegj poboznosci. Prawda jest, ze

130

Opus Dei to pratatura personalna K osciota katolickiego".
Prawda jest, ze niektorzy cztonkowie praktykuja umar-
twienia cielesne.

Aleto juz wszystkie prawdziwe informacje o Opus De
podane przez Browna.

Przeidzmy teraz do nieprawdziwych.

Najpierw wskazmy jeden horrendalny btad. Silas, albi-
nos-morderca z Opus Dei, jest mnichem, zakonnikiem.
Nosi nawet habit - jak to mnich...

Z tym ze - w Opus Dei nie ma mnichéw!

Opus Dei to nierdigijny zakon, jak dominikanie, bene-
dyktyni czy jezuici. W Koscidle katolickim zakonnicy
naleza do zakonéw rdigijnych i zyja w klasztorach lub
domach zakonnych. W Opus Dei sa zaréwno $wieccy,
jak i ksieza, przy czym swieckich jest wielokratnie wiecd.
Opus De zostato zatozone w 1928 roku wiasnie dla
ludzi swieckich. Dopiero pictnascie lat poznig powstato
K aptanskie Stowarzyszenie Swigtego Krzyza - by formal-
nie wiaczy¢ ksiezy w prace Opus Del.

Zatozyciddem Opus De byt Josemaria Escriva de
Balaguer, hiszpanski ksiadz. Opus Del (co znaczy: ,, Dzigto
Boze") zostato zatozone, by pomagaé ludziom swieckim
w odpowiedzeniu naich wiasne, niepowtarzalne wezwanie
do $wigtosci w swieciei wewzrastaniu w mitosci do Boga
i ludzi. Pierwsza i ngjbardzig znana ksiazka ks. Escrivy,
ktora przybliza ducha Opus Dsi, jest Droga. Nauczanie
ks. Escrivy jest zawarte takze w innych ksigzkach, m.in.

* Pralatury personalne sa strukturami analogicznymi do diecezji.
Na czele pratatury stoi pratat mianowany przez papieza. W pratatu-
rze s zarbwno kaptani, jak i wierni $wieccy - mezczyzni i kobiety.
Wierni pratatury nadal przynaleza do diecezji, w ktdrych zamieszkuja,
(przyp. red.)
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w To Chrystus przechodz, gdzie czytamy*: ,, Jezus, wzrastajac i
zyjac jak jeden z nas, objawia nam, ze ludzka egzystencja,
codzienne, zwykle ludzkie zajecia maa Boski sens.
Chocbysmy rozwazai juz te prawdy wiele razy, zawsze
powinno ogarnia¢ nas zdumienie na mysl o trzydziestu latach
spedzonych w ukryciu, stanowiacych wicksza czes¢ pobytu
Jezusa wérdd Jego braci, ludzi. Lata okryte cieniem, ae dla nas
jasne jak swiatto stonca. A raczg jak blask oswietlgjacy nasze
dni i nadgjacy im prawdziwe znaczenie, gdyz jestesmy
zwyktymi chrzescijanami, prowadzacymi zwyczajne zycie,
podobne do zycia tylu milionéw ludzi w najréznigjszych
zakatkach swiata".

Fragment ten dobrze charakteryzuje duchowos¢ Opus Del.
Jednoczesnie wyprowadza z btedu tych, ktorzy dali sie zwies¢
falszywym twi erdzeniom Browna, iz tradycyjne
chrzescijangtwo ignoruje cztowieczenstwo Jezusai reslia
ludzkiego zycia

Ksadz Escriva zmart w 1975 roku, a 6 pazdziernika 2002
zogtat ogtoszony swietym.

Oczywiscie, to nie duchowos¢ Opus Dei intryguje opinie
publiczna, lecz pewne aspekty zycia Dzieta— te same aspekty,
naktore Brown chce zwrdci¢ uwage swoich czytelnikow.

CzZlonkostwo w Opus Dei wystepuje w réznych formach,
odpowiadajacych réznym sytuacjom osobistym. Wszyscy
cztonkowie Opus Dei realizuja ten sam ,,plan zycid', na ktory
skladaja si¢ m.in.: codzienna Msza Sw., rézaniec, czytanie
duchowe, modlitwa mysina. Ci cztonkowie, ktérzy zyja w
zwiazkach malzenskich - to tzw. , supernumerariusze" Z kolei
tzw. ,numerariusze' zyja w celibacie, wykonuja te same
zawody, ktére wykonywali przed przystapieniem

* Tlum. K. Radzikowska, Katowice-Zabki 2003, str. 56.
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do Opus De, ae swoje zarobki zwykle przeznaczaja na
wspieranie prac apostolskich Opus Dei. Numerariusze
mieszkaja w osrodkach Opus Del w celu organizacji pracy
apogolskig".

O co chodzi w Opus Dei? Po prostu o wcielanie w zycie
Bozego wezwania do swigtosci, tak gteboko jak tylko jest to
mozliwe. Moze sie to przgawiac w wykonywaniu jakiegos
swieckiego zawodu, moze polega¢ na uczestnictwie w
jednym z wielu dziet prowadzonych przez Opus De na
calym $wiecie, takich jak: szkoty wszystkich typéw, rolnicze
instytucje.

Jednym z najbardzig kontrowersyjnych aspektow Opus
Dei, czesto podkreslanym w Kodze, sa cidesne, fizyczne
umartwienia - poprzez uzywanie wiosennicy (w formie
specjalnego tancucha opinanego na udzie) oraz dyscypliny
(biczowanie sig sznurem z wezkami)™".

Widu ,nowoczesnym" ludziom takie praktyki moga
wydawa¢ dSe¢ dziwne, ale warto zauwazy¢, ze asceza, W te,
czy inng formie, jest obecna we wszystkich rdigiach swiata:
posty (czasem bardzo surowe), modlitwy lub medytacje w
niewygodnych pozycjach lub nawet celowe uzywanie
niewygodnych ubran albo chodzenie bez butéw.

Umartwienia cielesne, tacznie z uzywaniem wtosiennicy i
dyscypliny, nie sa wynalazkiem Opus Dei. Kiedy poznajemy
zywoty $wietych, dowiadujemy sig, ze wielu z nich takze
czuto sie wezwanych do takich praktyk. Dlaczego? By by¢
blizej Chrystusa poprzez udziat w Jego cierpieniach.

* Wigce informacji natemat Opus Dei mozna znalezé: www.opusdel .
pi, www. pl.josemariaescrivainfo, www.pl.escrivaworks.org (przyp. red.)
** Takie umartwienia praktykuja zazezwoleniem kierownika duchowe-

go tylko nidliczni cztonkowie Opus Dei; pisze o tym Rafad Gdmez Perez
w: Opus Del - préba wyjasnienia, Lublin 1999, str. 81. (przyp. red.)
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http://www.pl.escrivaworks.org

By pokutowaé w ten sposob za grzechy wtasne albo innych
osob. Niektorzy traktowali takie umartwienia réwniez jako
skuteczny srodek wzrastania w samodyscyplinie albo pomoc
w osiagnieciu takiego stanu, w ktérym ich dusza mogtaby
skoncentrowa¢ Sig¢ naBogu i cieszy¢ si¢ Jego obecnoscia, bez
wzgledu na odczuwany fizyczny dyskomfort.

Zapewne nie jest to rzecz zwyczajna. Jednak, zeby
zachowaé wiasciwg perspektywe, poréwnajmy to z ,ciele
snymi umartwieniami" znoszonymi przez niektérych po to,
by lepig wyglada¢: diety, wysitek i bél w czasie ¢éwiczen
fizycznych, a nawet poddawanie S¢ bolesnym operacjom. A
wszystko to tylko po to, by poprawié¢ swéj wyglad - jedynie
to, co widza inni, kiedy nanas patrza.

Ci, ktorzy doswiadczyli wzrostu duchowego, przeko-
nywaliby, ze zasada no pain, no gain" stosuje si¢ takze do
zycia duchowego, przynajmnigj w ich przypadku.

Zrédiem widlu spekulacji jest takze aura tajemniczosci,
ktéra otacza Opus Dei, poniewaz pewne aspekty funkcjo-
nowania Dzieta nie 3 ujawniane. Na przyktad Opus D& nie
publikuje list cztonkéw i nie zaleca publicznego obnoszenia
Si¢ ze SWOja przynaeznoscia do Dziela'.

Przyczyna tego stanu rzeczy nie jest cheé ukrycia jakichs
nieprawosci, lecz po prostu pokora i postuszeastwo
Ewangelii. W Ewangdlii wedfugsw. Mateusza (patrz: Mt 6, 1-
18) czytamy, iz Jezus wzywa swoich uczniéw do zycia w
$wietosci, ale nakazuje czynié to w sposob niemal niezau-

*Ang.: , bez bolu nie maosiagniec”, (przyp. ttum.)

** Podobnie diecezje i parafie K osciota katolickiego nie publikuja list

nalezacych do nich wiernych - bytoby to naruszenie prawa do pry-
watnosci tych osdb. Pratatura Opus Dei publikuje w swoim oficjalnym
pétroczniku ,Romana’ i w innych biuletynach informacje anadogiczne
do tych publikowanych przez inne struktury hierarchiczne Kosciota
katolickiego, (przyp. red.)
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wazalny dla otoczenia. Kiedy dajesz jatmuzne - méwi On
- ,hiech nie wie lewa twoja reka, co czyni prawa’. Kiedy
sie modlisz, idz do swego pokoju, ,zamknij drzwi i madl
sie do Ojca twego, ktory jest w ukryciu”. Kiedy poscisz, nie
przybieraj posepnego wygladu. Umyj twarz - méwi Jezus -
i namas¢ sobie gtowe, tak, by nie byto wida¢, ze poscisz.

W tym duchu czionkowie Opus Dei zachowuja dyskrecje
w kwestii ich duchowych praktyk. Ich powotanie polega na
tym, by by¢ zaczynem i swiattem $wiata, by urzeczywistniaé
dzieto Boga w ich codziennym zyciu.

Antykatolicko$é Kodu

Katolicy czytajacy Kod powinni czu¢ si¢ w pewnym
sensie pozytywnie wyréznieni. Niezaleznie od wszystkiego,
co Brown napisal, wedtug niego jedynym ucielesnieniem
chrzescijanstwaw swiecie byt i jest Koscié zachodni.

Oczywiscie, nie do konca jest tak, jak przedstawia to
Brown. Na przyktad duza czes¢ aktywnosci teol ogiczne
- formowanie kanonu Pisma Swietego, badanie ludzkie
i Boskig natury Chrystusa - miata migjsce nie na Zachodzie,
ale na Wschodzie, gtéwnie za sprawa biskupow Kosciota
wschodniego.  Korzenie Kosciotéw wschodnich siegaja
réwnie gteboko, jak korzenie Kosciota zachodniego.

Poza tym sa jeszcze chrzescijanskie Koscioty protestanc-
kie, powstale w okresie reformacji. Mimo gtebokich réznic
w wielu kwestiach z katolicyzmem i prawostawiem, od
usprawiedliwienia i zbawienia do sakramentéw, Koscioty te
Wcigz uznaja tradycyjna doktryne o ludzkig i Boskig
naturze Jezusa - doktryne, ktéra wedtug Teabinga sprze-
niewierza sie ,,prawdziwej historii Jezusa'. Niektore z tych
Kosciotéw angazowaty sie takze w zwalczanie heretykow i
w ,,pol owania na czarownice" (naprzyktad w XV1I-
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-wiecznym Salem, w co katoliccy biskupi nie byli zaan-
gazowani*).

Jednak ze znanych jedynie sobie powodéw Brown
wskazuje jako winowajce i wroga , prawdziwych" intencji
Jezusa nie cate chrzescijanstwo, lecz tylko Kosciét katolicki -
konsekwentnie i bez zadnych wyjatkéw. Mimo ze réwniez
inne Koscioty chrzescijanskie wyznaja wiar¢ w Bdstwo
Chrystusa, tak jak to okreslit Sobdr Nicejski i inne sobory
pierwszych wiekdw, oraz mimo ze przyjmuja one niemal ten
sam kanon Pisma Swietego. Ponadto - mimo ze Koscioty
protestanckie, ktore pomnigszaja role Maryi w swojgj
teologii i kulcie, mogtyby zastugiwa¢ na znacznie wigkszy
krytycyzm za wygnanie ,sakralnosci zenskig" ze swojej
duchowosci.

Na tg wiasnie podsawie jest w petni uprawnione okre-
$lenie Kodu Leonarda da Vinci jako ksazki antykatolickie.
Nie chodzi juz nawet o to, ze Brown mowi rzeczy
nieprawdziwe o katolicyzmie. Chodzi o to, ze przypisuje
Kosciotowi katalickiemu wine za,, zbrodni€" - przedstawianie
Jezusa w niewtasciwym $wietle, ttumienie ,sakralnosci
zenskig", odrzucanie prawdziwego przywédztwa Marii
Magdaleny w Kosciele - za ktdre, logicznie rzecz biorac,
powinno by¢ obwinione cate chrzescijanstwo.

Dlaczego Brown to robi? Moze dlatego, iz jest to ngj-
prostsze.

To najkorzystniejsze dla Browna wyjasnienie.

Latwig) si¢ w ten sposob pisze i tatwigj czyta Nie warto
pisa¢ o rzeczach prawdziwych, zbyt doktadnie przedstawiac
Ztozonych probleméw prawdziwego zycia i prawdziwe
higtorii. Jest to po prostu trudniejsze niz naprzyktad

* Sdem- miagow USA: w 1692 odbyt S¢ tam gtosny ,, praces cza-
rownic" - stracono 20 kobiet, (przyp. red.)
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wywlekanie bredni o tgjdakach w sutannach, taszczacych
walizki petne pienigdzy...

Czy wiec katolicy powinni si¢ czué¢ pozytywnie wyréz-
nieni?

Chyba mozemy zrozumiec, jesli nie.

Warto przeczytaé

Opus D, w: Encyklopedia ,, Biadych Plam’, t. X111, Radom 2004.
PJ. Kreeft, Catholic Chridianity, Ignatius Press 2001.

Pytania powtérzeniowe
» Cotojest OpusDe?
» W jaki sposob Kod Leonarda da Vinci znieksztatca
obraz chrzescijanstwa?

Kwestie do dyskus;ji
» Jak myslisz, jaka powinnaby¢ odpowiedz chrzescijan
na negatywne lub btedne przedstawianieich wiary?
« Jak postrzegamy ludzi, ktérzy stargja sie
urzeczywistnia¢ przestanie Jezusa we wpdtczesnym
swiecie?



EPILOG

DLACZEGO TO WSZYSTKO
JEST WAZNE

Z fenomenu Kodu Leonarda da Vinci wynikneta tylko jedna
dobra rzecz - nastapit wzrost zainteresowania tak istotnymi
kwestiami, jak: tozsamos¢ Jezusa, hitoria poczatkéw
chrzescijanstwa, sita oddziatywania sztuki, zagadnienia ptdi i
duchowosci.

Natomias godne pozatowania jest to, ze tezy Kodu
spatkaty Se z tak dobrym przyjedem wiérdd czytel nikow* .

Fakt ten $wiadczy o jekigs porazce wszystkich Kaosdotow
chrzescijanskich - ngjwyraznig nie potrafity one przekazat
swoim wienym dementarng wiedzy z zakresu higorii
chrzescijanstwai chrzescijanskig teologii. Latwowiernosé, z jaka
czytelnicy przyjeli twierdzenie Browna, iz pierws chrzesdjanie
ne uwazdi Jezusa za Boga, oraz ze odaeczny  ksztalt
chrzescijanstwa jest rezultatem prymitywnych wak o wiadze,
powinna obudzi¢ z letargu wszystkich zaangazowanych w
prace apostolska.

PomysIimy logicznie

Widu czytdnikdw jest zanigpokojonych obrazem rdigii
chrzescijanskig, ktory znalezli na kartach Kodu Leonarda
da Minci. Mam nadzige, ze moja ksiazka upewnita Cig,
Drogi Czytelniku, ze prawda o Béstwie Jezusa jest funda

* Autorka pisze tu o czytelnikach amerykanskich, (przyp. red.)
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mentem wiary chrzescijanskig - i ze tak byto od poczatku,
odkad Apostotowie zaczeli gtosi¢ Dobra Nowing.

Kod Leonarda da Vinci opiera de ha nastepujace)
przestance; ,zwycieska partid’ w chrzescijanstwie usilnie
dazyta do ukrycia tych faktéw o Jezusie, ktére byty dla nig
niewygodne lub nieakceptowalne.

Zastanbwmy si¢ przez chwile nad tym, jak nid ogiczne jest
totwierdzenie.

Ci, ktorych Brown przedstawia jako ,zwycieska partie”,

sraszliwie cierpieli za swoje, rzekomo ktamliwe, twierdzenia
0 Jezusie.
Przede wszystkim jednak draszliwie cierpiat sam Jezus.
Pomysimy - gdyby Jezus byt tylko ,,madrym nauczycielem" z
historyjki Browna, to dlaczego jakiekolwiek wiadze miatyby
zadawa¢ sobie trud, by Go zgtadzi¢? Dlaczego miatyby Go
ukrzyzowac? - co byto kara zarezerwowana dla najgorszych
kryminaistow...

| jesli bytby On jedynie tym nauczycielem, zabitym w tak
straszny sposob, to dlaczego Jego uczniowie porzucili swoje
normalne, bezpieczne zycie i zaczeli rozpowszechnia¢ Jego
nauki, skazujac samych s ebie na podobny Mu los?

Kiedy zagtecbiamy sie w historie, Sgje sie dla nas zupetnie
jasne, ze chrzescijanie byli wiezieni i torturowani nie z
powodu stuchania nauk jakiegos filozofa, lecz dlatego, ze
czcili Boga, wcielonego jako Jezus z Nazaretu, co nie
pozwalato im czci¢ cesarza jako pana lub boga. Ich $wia-
topoglad - wedtug ktérego Bég, przez Jezusa, kroluje jako
Pan stworzenia - stanowit po prostu zagrozenie.

Logiczny wywaéd prowadzi zatem do dwaoch stwierdzen.

Po pierwsze, mimo iz Brown méwi, ze chrzescijanie nie
czcili Jezusa jako Pana az do Soboru Nicejskiego, widzimy,

ze jsli bytaby to prawda, nieistniatby zaden powdd, by
uczyni¢ ich celem przesladowan.
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Po drugie, jesli pierws chrzescijanie tak naprawde nie
wierzyli, ze Jezus jest Panem, jesli - pod przykrywka liturgii
i retoryki méwiacych o Jego Béstwie - byli przekonani, ze
Jezus byt tylko cztowiekiem, to dlaczego po prostu nie
zmienili swojego sposobu moéwienia o Nim? Jedli nie
wierzyli, ze Jezus jest Bogiem, a jednoczesnie byli rzucani
Iwom na pozarcie lub zsytani do kopaln soli z tego powodu,
ze uwazali Jezusa za Boga, to po co kontynuowali ten
»podstep" ...

Tateoria po prostu nie ma sensu.

Zatozenia Kodu sugeruja, ze chrzescijanstwo, takie, jakim
je dzisigj znamy, zostato sfabrykowane, a prawda zostata
ukryta. Pomysimy-jaka korzys¢ mieli Apostotowie i pierws
chrzescijanie z tego rzekomego ukrywania prawdy? Czy
przyniosto im to uznanie i pochwaty? Czy dato im korzysci
materialne? Czy dato im wtadze? Czy to, co gtosili, uczynito
ich zycie bardziej wygodnym lub bezpiecznym?

Czy bytbys gotow, Drogi Czyteniku, na takie cierpienia,
jakie przeszli pierws chrzescijanie, wiedzac, ze to, za co
cierpisz, jest ktamstwem?

A smier¢ Chrystusa? Jak ja rozumiec?...

Spotkanie z Jezusem

Napisatam te¢ ksiazke, poniewaz chciatam przyblizyé¢
zainteresowanym  czytelnikom najbardziej  intrygujace
kwestie podniesione przez Kod Leonarda da Vinci.

W centrum tgj problematyki znajduje si¢ jednak nie zadna
kwestia, lecz Osoba: Jezus z Nazaretu. Jestem przekonana,
ze wielu z nas dlatego z taka tatwowiernoscia przyjeto tezy
Kodu, poniewaz nigdy na powaznie nie prébowalismy
pozna¢ Jezusa. Niezaleznie od tego, czy chodzimy do
kosciota, czy nie, trzymalismy si¢ od Niego z daleka,
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pozwalajac, by inni méwili nam, co mamy o Nim myslec, i nie
zadajac sobie trudu, by przeczytat chocby jedna z Ewangdii
od poczatku do konca. W rezultacie przyjelismy poglad, tak
bardzo rozpowszechniony w naszej kulturze, ze to wszystko
jest kwestig osobistych opinii, a w kazdym razie - nie istnigje
pewna, obiektywna prawdaw tel materii.

Jednak, jak to jasno pokazuje swiadectwo pierwszych
Apostotéw, nie chodzi tu o opinie, mity czy metafory. Sw.
Piotr, sw. Pawel czy sw. Maria Magdaena nie poswigcili
swojego zyciajakigs metaforze. Oni doswiadczyli spotkania z
zyjacym Jezusem, jako cziowiekiem i jako (w tajemniczy,
wspanialy sposob) Kim$ wickszym; ofiarowali swoje zycie
Jezusowi i wypetnito si¢ ono obficie taska.

Z1o Kodu Leonarda da Vinci wynika z faktu, ze w catg tg
gadaninie o ,zonie Jezusa', ,sakralnosci zeaskig" i
»prawdziwe higorii" ginie - Prawdziwa Historia

Jezus, ktory zostal ukrzyzowany, ktory umarl i zmar-
twychwstal. Ten, ktérego prawdziwa $mieré i zmartwych-
wstanie uwalnia nas od mocy grzechu i smierci. Ten, przez
ktorego Bog pojednat swiat ze soba.

Aletahistoriatak naprawde niejest zagubionai niejest
sekretem. Nie ma przeszkdd, zebysmy ja pozndi. Ciekawi Cig
posta¢ Jezusa?

Prawda jest blizej, niz myslisz - tak blisko, jak pewna
ksiazka naTwojeg potce.

Nie, nie chodzi o Kod Leonarda da Vinci. Nie pozwdl, by jakis$
»Zaprogramowany" powiesci opisarz méwit Ci, w co masz
wierzy¢. Wré¢ do poczatkdw, idz do samego Zrédta: wez do
reki Pismo Swiete. Mozesz byé zaskoczony tym, co tam
Znajdziesz.
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