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Jezeli chodzi o przypisywanie sobie zastug na obsza-
rze europeiskiej szfuki i literatury, Zydzi zajmuja postawe,
ktéra mozna najtrafniej okreslié jake nierozwazng wspa-
nialtomyslnosé. Z szerokiem gestem i bez sltowa profestu
pozwalajs spokoinie, aby zaszczyty naleine wielkim zydow-
skim pisarzom i artystom przypadly w udziale innym nare-
dom, w zamian za co oifrzymuja watpliwy przywile] (spla-
cany z zadziwiajgeg regularnosciz) uzpania ich za ojcdw
wszelkich notorycznych oszustdw i szarlatanow. Co praw-
da, w ostatnich latach ujawnila sie tendencja do ukladania
diugich list europejskich znakomitodci, ktére moga wylegi-
tymowaé sie pochodzeniem zydowskim, ale listy takie przy-
pominaja bardziej masowe groby ludzi zapomnianych, niz
trwate pomniki wystawione ludziom szanowanym, wcigz 2y-
wym w naszej pamieci. Choclaz posiadajg pewng wartosé
dla propagandy (zaréwno ofensywnej jak defensywnej), nie
zdotaly przywrdcié Zydom ani jednego wybitnego pisarza,
wyjawszy autordéw piszacych w jezyku hebrajskim i jidysz.
Cl, ktérzy uczynili najwigcej dla potwierdzenia godnosci du-
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chowej swoich wspoloracl, kilrzy mieli w sobie dosé wicl-
kosci, zeby wyjse poza waskie kregi narodowe | wplese nic
geniuszu Zzydowskiego w osnowe europejskiego zycia, nagra-
dzani sg krétka wzmianksg i powiepzchownym uznaniem.
me:mumnm si¢ tendencje do przedstawiania narodu zydow-
skiego w kategoriach odrebnych obszaréw terytorialnych
oraz do rozdrabniania jego historii na wiele Kronik regio-
ﬂmﬁwnn i Prowincjonalnych przekazow tradycji, sprawily,
Ze Jego wielkie postaci zostaly z koniecznogei zdane na wagt-
wtém laske oredownikow asymilacji — odwelywane sie do
Enn_ tylico msm popierania egoistycznych intereséw albo no-
stugiwano sig nimi dla ilustrowania podejrzanych ideologii.

Najgorzej wychodzg na tym ci $mialkowie, kidrzy
walezyll o to, zeby emancypacja Zydéw stala sle tym, czym
by¢ powlnna, czyli przyjeciem Zydow jake Zydow w szere-
gi Ea_NWOmQ. nie zas preyzwoleniem na malpowanie Aryj-
nmmwgc czy okazjg do odgrywania roli parweniuszy. Zdajgce
sobie doskonale sprawe z tego, ze w ich przypadlu nie ma
mowy ani o wolnoscl polityczne], ani o czynnymi uezedtnict-
wie Wwo2yciu nlaradéw, Ze zostali natomiast oddzieleni od
swoich gs%owﬂdmow i straciti kontakt z prostym, codzaiennym
Zyciem Eﬂuﬂﬁmgﬁs Iudzi, jednostki te osiggnely wolnosé
1 popularmiosé tylko dzigks, sile wyobrazni. Kazda z nich pad -
umwm.. na wlasng reke prébe emancypacih — emancypacii
mﬁohnw:mmnn I umystéw, Taka koncepcia emancypacji byla
oczywiscie ledna z punkitu widzenia jej astatecznych celow,
aila stanowiba tez okreslong wizje, ktéma dzigki pasii i inten-
Sywnosa, z jakg byla realizowana, stworzyta plodng glebe
n_.:w rozwoju tworczego geniuszu zydostwa, wzbogacajac zy-
cie duchowe Zachodu o jego wytwory.

_ Zydzi europejscy posiadajz status nie tylko ludzi
mﬁmﬁm&oémﬁwnF lecz talcze, jak sie wyrazil Max Weber
»pariasow”, o czym wiedza najlepiej ci, co przekonali sie
w prakiyee, jak watpliwa jest wolnosé zagwarantowana
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brzez emancypacjq i jak zdradliwa obietnica réwnosei wig-

Z3cej sie z asymilacja..Oni to wiasnie, zajmujgc miejsce wy-

-— ey

rzutkéw spotecznych, odzwierciedlajg status
wszystkich swoich wspéibraci, Nie wige dziwnego, Ze z2y-
mo.ﬁmau« boeci, pisarze i arty$ci, czerpiac z osobistych dog-
éwmﬂmumb, stworzyll pojecie pariasa jako typu czlowieka —
pojgeie nader jistotne dla oceny sytuacjii wspdlczesnego
czlowieka. Wywarlo ono wielki wplyw ma &wiat Aryjczy-
H&éﬁ wplyw dziwnie kontrastujacy z brakiem duchowego
1 politycznego oddzialywania na wspdlbraa., Pojecie pariasa
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weszlo do tradyeji, chociaz jest to tradycja cicha i ukryta,
rozwijana w sposéh automatyczny i nieswiadomy,” Nie na-
lezy sie temu dziwi¢ — od przeszlo stu lat te same warun-
ki podstawowe wywolywaly te sama podstawowy realcie.

Chociaz przestanki powstania | rozwoju tego pejecia
byly dosé chwiejne, pojawialo sie oo w myslenin zasymi-
lowanych Zyddw czesciej, niz mozna by wnosié z typowych
zydowskich zyciloryséw. Przetrwalo ono od Salomona Mai-
mona w osiemnastym wieku do Franza Kafki w poczgtikach
wieku dwudziastego, Z bogactwa fonm, jakie preybienaio, wy-
bierzemy cztery, ktére tworzg zréznicowany portret narodu
zydowskiego, Pierwszy typ to ,szlemiel” i ,samowladca w
peistwie marzen”’ Troumweltherrscher Heinnicha Heinego,
drugi - Swiadomy parias” Bernarda Lazare’a, trzeci —
groteskowy portet osobnika podejrzanege odmalowany przez
Charlie Chaplinal, czwarty - poetycka wizja losu czlowie-
ka dobrej woli pidra Franza Kafki, Miedzy tymi czterema
typami zachodzi istotny zwiazek — lgezy on wszystkie istot-
ne pojecia i wartodciowe idee nabierajace wagi prawdy hi-
storyczne].

1, HEINRICH HEINE — ,SZLEMIEL” I SAMOWZILADCA
W PANSTWIE MARZEN

W poemacie Ksieina Sabath, pierwszym 2z cyklu Me-
lodii  Hebrajskich, Heinnich Heine opisuje $rodowisko,
z ktorego wyrdst { ktére stalo sie inspiracig jego wierszy.
Przedstawia swé) nardd jako ksiecia z bajki, ktéry za spra-
wa czardw zamienit sie w psa, Przez caty tydzien jest posmie-
wiskiem, lecz w kazdy pigtek wieczorem powraca do ziem-~
skiej postaci, zeby uwolniony od psiej egzystencji (von
huendischen Gedanken}, juz jako ksiaze, wyjéé¢ na spotkanie
ksieZnej Sabath | powitaé ja tradycyina piesnia weselna,
Lecho Daudi.?

Poemat ten, jaek informuje nas Heine, zostal ulcZzony
specjalnie na te okazje przez ludowego poete — poete, ktory
szezeSliwynd zrzadzeniem losu mie podlega cotygodniowym,
wyczerpujacym przemiancm, dotykajgceym caly nardd, lecz
bez przerwy prowadzi szabasowy egzystencje, stanowigea dla
Heinego jedyny pozytywny rys zycia Zydéw.

Poeci opisani sa bardzie] szczegdlowo w czedel IV poe-
matu, gdzie Heine méwi o Jechudzie Ben Halewl. ﬁ@ﬁcamm
sig oni poneé od ,Herr Schlemihl ben Zurishaddai” — ktéry
to pochodzi od Shelumiela ben Zurishaddai wspomnianego
w biblijnej Ksiedze Numeri, gdzie wystepuje jako przywdd-
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Ca rodu Symecna. Heine wigZe jego imie ze stowem w82le-
miel” dzigki zartcbliwemu przypuszezeniu, ze stal on blisko
swego brata, ksigcia Zambry i ponidst przypadkowo $mierg,
kiedy kaplan Phinees przebit Zambry za igraszki z Madyani-
tkg (Numeri 25:6—15). Ale jedli poeci uznaja Shelumiela za
swojego przodka, muszg sig takie przyznaé¢ do Phineesa —
bezlitosnego Phineesa, ktdrego

L

neWlbcznia z nami,

Nad glowami nieprzerwany

Swist slyszymy fatainy,

Pruzebbja najprzedniejsze

saerca,’”

Historia nie przekazala nam informacji o ,heroicznych ezy-
nach” tych nnajprzedniejszych serc”, Wiemy tylko tyle, zZe
byli ,,szlemielami”. :

Niewinno§é to_znamie ,szlemiela”, Z_ takiej niewin-

\H.Hbmﬁ..m&mﬁﬁ.ﬂ.@..‘.m_onn.m..F.Eog...:I_:mmsoéwmao.ﬁSnmmﬁﬁéwm
Jmarzen”. Nie sa oni bohaterami ani ludémi mezoymi, chet-
nie oddaja sig pod ‘szezegding opieke starozytnemu bdstwu
greckiemu. Bo czyz Apollo, ten »Nicomylny bég radosci”,
nle oglosil sie raz na zawsze panem ,szlemiela” w dniu,
W Kldrym — jjak glosi legenda — scigat piekna Dafne,
Zeby otrzymaé za wszystkie swoje trudy jedynie wieniec
laurowy? Czasy zmienily sie z pewnoscig od tamtej pory,
a metamortoze, ktérej ulegt starozytny mieszkaniec Olimpil
sam Heine opisal w poemacie »B30g Apollo”. Jest to historia
zakonnicy, ktéra zakochala sie¢ w tym wielkim béstwie i po-
Swiecila sie poszcukiwaniu tego, Ktory tak pigknie gra na
lirze i podbija talc wiele sere. Po wielu podrézach stwier-
dza, ze Apollo 2 jej marzen zyje w Swiecie rzeczywistym
Jako rabin Faibusch (w Jjezyku jidysz odpowiednik Febusa),
kantor w synagodze w Amsterdamie, piastujacy najskrom-
niejszy urzad posréd najskromniejszych ludzi. Okazuje sie
tez, ze jego ojciec jest mohelem (rezezakiem), matka handlu-
je marynatami i starymi spodniami, syn natomiast to la-
daco — vobjezdza doroczne jarmarki, odgrywaijac blazna
i Spiewajae Psalmy Dawida w akompaniamencie grona
AMuz”, kiére sktada sie z dziewieciu  hoizych dziewczat
z amsterdamskiego kasyna.

Heinego portret narodu zydowskiego 1 autora jako
kréla-peoety odbiega bardzo od pogladow uprzywilejowanych,
bogatych Zydéw z wyzszych sfer. Odmalowane w nim we-
sole, beztroskie zuchwalstwa techuje prostych ludzi. Albo-
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wiem parias, wylaczony .poza nawias dobrego towarzystwa
zwraca sig w sposob maturalny ku femu, co bawi i closzy
Drostychr ooz Narazony wiaz z nimi nasestracyzm spolecz-
ny, dzieli réwniez ich radofei i smutki, ich przyviemncsd
i _klopoty. W gruncie rzeczy odwraca sie od $wiata ludz
i mody ku otwarte], bezgranicznej hojnosei ziemi. Tak wilag-
nie postapil Heine. Glupi, nierozwazni krytycy nazwali jezo
postawe materializmem i ateizmem, gdy tymezasem wizia
Heinego jest poganska tylko w tym sensie, ze nie daje
sig pogodzié z pewnymi interpretacjami chrzescijanskici dok-
tryny grzechu pierworodnego, ktéra lezy u podloza nje-
ustannego poczucia winy. To po prostu rado$é zycia charak-
teryzujaca dzieci i prostych ludzi na calym $wiecie — pasja,
kiora kaze im sie rozkoszowaé bajkami i romansami, znaj-
dujgca swaj najwyzszy literacki wyraz w balladzie { nada-

jaca krotkiej piesni milosnej popularny charakter. Poniewaz

wyrasta z podstawowej wspdlnoty pariasa z Iudem, ani
“Krytyka literacka ani aptysemityzm nie moga jej wykorze-
" nié. Chociaz hitlerowcy twierdzill, ze autor ILorelei jest | nie-
znany”, nie potrafii wyeliminowad tego utworu z reper-
tuaru piedni niemieckiej. _

Nie dziwnego, e parias - ktéry dostaje tak niewiele
od Swiata Iudzi, iz nawet stawe (jak wiadomo $wiat darzy
nig nawet najbardze; opuszczone ze swoich dzieci) uwaza
jedynie za oznake »Szlemielostwa” — przyglada sie z usmie-
chem i miewinnym rozbawieniem widowislku, w kiérym lu-
dzie staraja sie konkurowaé z boskimi sitami przyrody. Sam
fakt, e slorice Swieci dla wszystKich jednakowo, codzien-
nie dostarcza mu dowodu na to, Ze wszyscy ludzie sg 2 na-
tury mzeczy réwni. W obliezu tak powszechmych Ziawisk jak
slorice, muzylka, drzewa i dzieci — zjawisk, ktére Rahel
Varnhagen nazwala pprawdziwymi” dlatego, ze najbardziej
mifujg je ci, dla ktérych nie ma miejsca w $wiecie poli-
tyeznym i spolecznym — matostkowe nakazy ludz tworzg-
cyeh i pedirzymuigeych nierdwnogé muszg sie  wydaé
Smieszne, W zestawieniu z naturalnym porzgdkiem rzeczy,
w kidrym wszystko jest réwmie dobre, sztuczny porzadel
spoleczny,z rozwarstwieniem Idlasiréznicami pozyceji, musi
sie wyldaé komicrna, bemadzieina préba rzucenin reka-
wicy Stwérey przez Czlowieka, Szlemielem” nie jest zatem
parias wygnany poza nawias spoteczenistwa, lecz kazdy mie-
Szkaniec mporzgdiéWanego §wiata- spoleczrega, Kazdy.. Kio
"zamicni hojne dary prayrody na bozki przywilejdw i uprze-
‘dzefi spotecznych. Odnosi sig to szezegdlnie do parweniu-
sza, ktéry nie urodzil sie w tym systemie, lecz wybral go
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2 whasnej woll | w przeciwienstwie do innyeh musd mﬁq_.cﬁzr
latnie i dokiadnie splacad wyznagzong za to cene, :.mm_mnﬁmu
lami™ sg rowniez ci, ¢o piastujy aﬂ\ma_nm 1 szezyey sig wyso-
ky pozycjg. Tylko poeia moze porownac HQ.H pozorng wiel-
kode, kiorg sig cheipiq, z rzeczywistym majestatem m_womn_m..
ktore $wiecl jednakowo dla &m_uwmw.m p.mﬂ..gm. tylko on potrati
wykazaé, ze cala ich chwala {o ,miedz .memwmw.mnm albo cym-
bat brzmigey’”. Sa to prawdy stare u‘mw méumﬁ\Nsme ie
z piesni ludzi ﬁﬁm&mn_o&m.ﬁwnn i :Emb_mcb%ov., E..owuw' — ﬂc:
poki czlowiek nie pokusi sig ¢ ﬁoémﬁmﬁd.méw gm.m: wwoﬁ.nm
— bedg szuikali schronienia w bﬁmﬁogﬁm, zywiac sig nadzie-
ja, ze wszystkie ludzkie S.%Emmu okazy sie wobec przyrody
przemijajgcymi biahostkami.

Szyderstwo Heinego wyrasta z tego przesunigeia mww
centow, z gwaltownegoe buntu pariasa, = waémmwwcﬁwﬂﬁﬁwp
Y ku spolecznego i mnmm&ﬁﬂmépmgm mi rz -
Wo Hﬂmwaﬁ_wmm% rzedu, Stad tez ééo@ﬂ sie gleboka . pogarda
pisarza. Poniewaz gcenia on wszystkie SPrawy Nmoaﬁ_m z wﬂ?
terium widocznej i1 oczywiste] BmEm.Eﬁ.omﬁ, potrafi od razu
znalezé staby punkt w zbrod wcmmn.:aaanmg bmumwmwwmm .o,mE-
wo lancucha gilupoty, ktérg wladnie nmgmmw&ﬁ, Za istotg
wolnosed Heine uwaza wiasnie te rezerwe pariasa waobec
wszelkich dziel ezlowieka. Wiasnie ow mﬁmﬁm.bm ttumaczy bo-
ski smiech i brak goryezy w jego poezji. mu.qw on pierwszym
Zydem, dla ktérego wolnodé znaczyla wigee] niz ﬁ%znb 2w WY-
prowadzenie z domu niewoli”, laczyla slg z ﬁ.m&%nﬁﬂm 2y-
dewsky potrzebg sprawiedliwosci, Dla Heinego éoEowm nie
wiazala sie bynajmniej z wyzwoleniem .mmuc& mmumuﬁnm&T
wego ¢zy niesprawiedliwego jarzma. ONWQEHQW m.oaﬁ sig wol-
ny i moze utracié wolneosé tylko Nmmunwmamu@o sie w EﬁéoE.
Zgodnie z tg idey, wyrazong Rmuoﬂﬁc w @.En.mmmnw nohp@nml
nych jak 1 w pismach prozg, Heine daje upusi swojemu
oburzeniu nie tylko wobec tyranéw, ale takze wobec tych,
ktorzy ich tolerujg.

Pojecie naturalnej EEbow& Am.wéoﬁmﬁw. co wario zau-
wazyd, przez wyrzutka, kidrego sta¢ na Zycie poza ﬁmamﬁma
walki miedzy zniewoleniem a tyranig) ﬁwu&ﬂﬁmﬁm.ﬁnwéo
niewolnikéw jak tyrandw w sziuczne, a zatem mno\nmmwoﬁw
postaci komiczne. Trudno byloby spodziewaé sie radosne]
poetyckiej beztroski od szacownego .odﬁaw.nﬁmx momu.mnhommmm
w sprawach praktyeznych i przynajmniej czgsclowo HM .mem
wiedzialnego za istniejacy Boﬁ.maow. rzeczy. Nawet Wmm )
w zetknieciu z jedyna H.umongamn.‘.m spofeczng, od Mm..mm
nie oddzielita go juz egzystencja pariasa — z bogatymi Zy
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dami wchodzacymi w sklad jego rodzi _— i 5 i
staje m% Nmoﬂmxﬁm*w i mmnwmmswa%m%. ey fract spokdi i
czywiscie, z punkiu widzenia standardéw

sprawami ﬁm:qﬁ, “mo.mnmém rozbawione;j owoh.@gcmmmmmaw%%ww
mo. Eu&mﬁ Slg czyms odlegtym i nierealnym. Kiedy sie zej-
dzi€ na zlemig, irzeba przyzna¢, ze Smiech nie zabija { ze
Nmﬂ_u_. nie mrwﬁEE.m ani niewolnikdéw ani tyranow. Z tego
Mﬂn.w%p aﬁawm.gm parias izawsze sie¢ wyda odlegly i Emwmmnm;
Mmhﬂ Nuﬂ to _..Ew.o: :mﬁmbdm :. czy tez jako ,samowladea w
wo Wie B._pnNn: stof poza swiatem rzeczywistym i atakuje
mﬁ z zewnairz. W gruncie rzeczy, zydowska sklonnosé do
4 Opll -— tendencja ujawniajgeca sie najwyrazniej w kra-
jach, w ktéryveh doszlo do emancypacji — wynika, w osta-
tecznym H..cmwmnvcsﬁr z braku korzeni mﬁ&mnw:%mw. Tylko
H.S%wmngﬂw HéownNOmm uchronila Heinego przed poddaniem
sig tej ﬂmﬁa.wﬁmﬁ 4 sprawila, Ze udalo mu sie przeksztateic¢
Wﬁ%wu\daﬂw .Ewwmgpm:%m I nierealno$¢ pariasa w twéreze pod-
; Iny swiata sztuki. Poniewaz najbardziej zalezalo mu na
ym, zeby Swiat .@Q:.Qnmb% przegladal sie w trzymanym przez
swwm.o zwierciadle, nie stal sig doktrynerem i uchronit swWojg
w« mwuw 2&5&8 przed owg_q.mgm dogmatu, Poniewaz obserwo-
gt yeie przez Eﬁm.ﬁw. a nle preez pryzmat ideologii, widzial
alej i éﬁnmshm‘u niz inni, totez dzisiaj mozZzemy go umaé
za jednego N."n.mucmname& przenikliwych obserwatorow poll-
Qnm,m%or_ mdﬁEmu epoki. Podstawows filozofie tego ,.syna mar-
DmmeESmmo . .E..Q.w »P0 latach wypasania heglowskiej swi-
ni .o..aimmﬁ 5i¢ spotka¢ z osohowym bogiem ujmujg najle-
biej ummo.éwmmbm strofy: .. :

Bij W beben i nie lekaj sie,

Pie$é markietanke bez mitregi!

W tym umiejetnosé cala thwi,

To tresé najgiebsza kazdej ksiegl.

Bebnieniem ludzi ze snu budz,
Bacz, by pobudka miloda grzmiala,
Bebnige maszeruj naprzéd weigz —
Oto jest umiejetnosé cala.
(przel. Wiladyslaw Nawrocki)

Dzigki $mialosci { $wietemu zuchw i iag-
nagt w konicu to, co Enﬁmn\nmmo mmgmmoﬂmﬁgﬁgmﬂwwzw%“mm:
anﬁ%w Uﬂwdoiﬁp osiggngé w bojaZni i drzeniu, potajemnie
nn%n Mwmv w&cnpm_ pysznigc sie i chelplac czy tez nie szeze-
Wﬁwu zalezych pochlebstw. Heine to jedyny niemiecki Zyd,

Y moze, mie mijajgc sig z prawda, nazwaé sie Niemcem
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{ Zydem. To jedyny w historii przyklad prawdziwe}, udanej
asymilacji. Upatrujac Febusa Apolla w rabinie Faibuschu,
wprowadzajgc odwaznie wyrazenia z jidysz do jezyka nie-
mieckiego, doprowadzit do prawdziwej syntezy kulfur, o kto-
rej inmd potrafili tylko méwié. Wystarczy sobie przypom-
nie¢, jak bardzo zasymilowani Zydzl unikaja hebrajskiego
stowa w obecniosci Aryjezykdéw, jakich staran dokladaja,
by udaé, ze go nie rozumieja, aby doceni¢ w calej peini to,
czego dokonal Heine umieszczajac w czysto niemieckim wier-
szt ponizsze wersy, kitére skladajg hold typowo zydowskie-
mmu danin:

,,Czulent, pigkna iskro boza,

Elizejskich krain coro..”

Tak by dZzwieczal hymn Schillera,

Gdyby Schiller czulent jadal.

{przet. Maria Konopnicka)
W tej strofie Heine stawia potrawe ksiginej Sabath na sto-
le bogdw obok nektaru i ambrozji.

Podczas gdy uprzywilejowani, bogaci Zydzi odwoly-
wali sie do majestatu prorokéw hebrajskich, zeby dowiesd,
iz sg potomkami wybitnej rasy, czy tez — jak Disraeli —
cheiali podniesé range swojego narodu, przypisujgc mu jakas
niezwykly, mistyczng moc, Heine ocbywal sie bez takich wy-
rafinowanych metod i czerpal z szarego judaizmu dnia co-
dziennego, zawsze obecnego w sercu { ma ustach przecietnego
Zyda; postugujac sie jezykiem niemieckim zapewnil judaiz-
mowi miejsce w szercko pojete; kuliurze europejslkiei.
Wtlasnie -wprowadzenie przez Heinego tych ojczystych, zy-
dowskich tonéw nadalo jego dzielu ludzki wymiar 1 zapew-
nilo mu popularnosé.

Heine jest chyba pierwszym pisarzem niemieckim,
ktéry objal spudcizne po Lessingu. W mnajbardziej nieocze-
kiwany sposob potwierdzil dziwaczng koncepeie wyzmawahg
szeroke przez wrzestych liberaldw priskich, ze Zyd, po
osiggnigeiu, emancypacji, staje sig bardziej wolny i bardziej
“pozbawiony przesadéw od innych ludzi. Oczywidcie,”ta Kon-

cepcia zawierala wiele przesady. Je] zalozenia cechowal brak
najbardziej elementarnego zrozumnienia spraw politycznych.
totes przemawiala tylko do tych Zyddw, ktérzy wyobrazali
sobie — Dodobnie jak wielu Zydéw dzisiaj — Ze Zydzl moga
Tistnie¢ jako .czyste istoty ludzkie” moza innymi nacjami
1 warodami. Heine nie dat sig zwiedé tym niedorzecznym
Koncepejom .obywatelstwa Swiatowego”. Rozumial, ze ge-
miusz poetyeki i artystyezny potrzebuje wlasnego narodu:
mie mibal czasu na akademickie utopie. Pomiewni odmdwil
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Nwom.ou.E_ .onc pariasom i ,szlemielom”, chociaz nozostal
z Edﬂ.crmwo zwiazany, jest jednym z Ummxo:,:umoﬁmmo&mnm
europejskich bojownikéw o wolnodéd, jakich Niemecey éuﬁmmvm
Emmwmﬁw bardzo niewielu. Heine wyrdznial sie spodréd wsr v~
mz.cnv. poetow mﬁmm& silnym charaltterem. Poniewaz zas nie-
mieckie mnoumnmmu_mﬁéo burZuazyine nie posiadalo wlasnego
charakteru, a obawialo sie wybuchowej sity charaktern Hei-
nego, mmmcgwﬁuéﬂo aoszczercza legende odmawiajgez mu tej
éwmmbﬁ cechy., Wisréd tych, ktoérzv rowpowszechniali te le-
mmﬁaa i ao_ﬁmﬂm.: wezelkich staran, Zeby Heinego nie trak-
ﬁ‘_o%m.:o @oﬁm..hm.wm, znalazlo sie wielu awmmﬁzm_nmnw% zydow-
&a.__n:.. mﬁ._.ﬂ._mmo;é..u%w sie przyvieciu drogl przez niego ﬁaﬂdoj_ol
wanej; nie ..nr_m_w: sta¢ sie jednoczesnie Zydami i Niemca-
mi, ogaqmmr. sie¢ bowiem utraty swoich pozyeji w hierarchii
mﬁ&mﬁﬁﬂ niemieckiego Zydostwa. Stanowisko Heinego, na-
wet jeéli bylo mﬁsoﬁmmﬁﬁd poety, zakladalo, ze Nwmmm PU~
przez emancypacje osiggneli autentyczna wolnoéé. Pomijal
9,.;. umasmw Smwc._sﬂn emancypacji obowigzujacy w calej Euro-
pre, a mianowicie ften, se Zyd moie sie staé crivwiekiem
“_maw.z_m Za ceng rezygnacili ze swego zydostwa., Takie sta-
ncd&m#.o ﬁ.ow.&mumwo mu — jak niewielu jemu wspdlezesnym

mowié jezykiem wolnego czlowieka i épiewad mpieéni

dziecka natury. -
T

2. BERNARD LAZARE —f PARIAS SWIADOMY |

. Jezeli gléwnym dokonaniem Heinego bylo znalezie-
Emw w v.omgﬁ wSzlemiela” zasadniczego pokrewienstwa miea-
an%.ﬁmﬂmwmg a poeta -~— obaj bowiem znajdujg sie poza
nawiasem spoleczenstwa i nie czuja sie zadomowieni w na-
maﬁﬂ.ﬁﬁé@@m - oraz zilustrowanie z pomocy tej analogii
pozycli Zyda w Swiecie kultury europejskiej, to zastuga Ber-
nards, hm.ﬂmwm.m bylo przeloZenie tego samego podstawowego
faktu na jezyk polityczny. Zyige we Francii za czaséw .m_uﬂml
wy Dreyfusa, Lazare mial okazje przekonaé sie bezposred-
nio, jak .mmuw_mwméo,._mm. zydowska przypomina mmN%_mﬁmn&m Da-
viasa, S..Bawﬁ.mw jednak, gdzie naleiy szukaéd H.oﬁimmmh_dmm —
W przectwienstwie do jego nie wyemancypowanych braci
_A.&o_.,‘.Nu\ godza sie automatyoznie i niedwiadomie na mﬁmam
Eﬂ.ﬁm‘._.muﬂ wyemancypowany musi zrozumieé swoijg sytua-
cig i Swindamie zbuntowaé sie przeciwko mniej jako ﬁﬁ.\é__égi
i ﬁ?cmﬂma@ﬁﬁ;@mc ludu. Jego walka o wolnosé Ewm.wwa sig
nieodwolalnie # cenn, klorg muszs vaplacié wezvscy 11ciskan
oi chywatele” Buropy, zeby-osiagngd “Wyzwolenie narodowe
{ spoteczne. .
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Podeimujae heroiczng prdbe otwartego wprowadzenia
kwestil zydowskiei na areng politykl, Lazare odkryt pewne
specyficzne zydowskie czynniki, ktére Heine poming? i Zig-
norowal. Heine zadowolil sie samg obserwacia, ze ,los
$le ohszed? sie z Izraelem, gdyz falszywi przyjaciele strzegs
jego bram na zewnatrz, a szalefistwa i trwoga trzymaijg straz
ad wewnatrz”, tymczasem Lazare nie szezedzil wysitkéw, ze-
by zbadaé polityczne implikacie zwigzku miedzy Zydowskim
szalenstwem, a obluda Aryjczykow. Za Zrodio nieszezedcla
uzmat L falszywa doltryng” (doctrineg bitarde) = asymilacji,
‘ysodnie z ktérg Zydzi ,mieli wyrzee sie wszystldego, co. dla
sl Fharakterystyezng, zardwno w sferze indywidualnej jak
moralnej, lecz zachowaé nieomylne znamie swego wygladu,
co pociagalo za sobs nienawiéé przedstawicieli innych wy-
snan”. Widzial konieczno§é podburzemia pariasa zydowskie-
“wo przeciw zydowskiemu parweniuszowi, Nie znal innego
sposobu, zeby uchronié pariasa od losu parweniusza, czyli
mieuniknionej zagtady. Twierdzil, ze od wplywowego parwe-
njusza parias mode sie spodziewac iylko ciempienia, i ze to
on, predzej czy péZniej, bedzie musial zaplacic ceng za caly
tem nieszczesny system. ,Nie chee dluzej”, pisze w wymow-
nym fragmencie, ,mieé¢ przeciwko sobie nie tyvlke moznych
przedstawicieli moiego narody, ktérzv wyzyskuja mnie
i sprzedaja, ale takze moznych i biednych sposrdd innych
naroddw, ktorzy przesladuis mnie 1 torturuja w imieniu
moznych mojego narodu”. W tych slowach ujmuje pewne
ziawisko fycia zvdowskiego. ktdre historyk Jost okreslit traf-
nie jako .;podwéine zniewolenfe” — czyli zaleinodé z jednej
strony od wrogich sit érodowiska, z drugiej zas od wlasnych
. wysoko ustawionych braci”. ktérzy sprzymierzaig sig¢ ze so-
ba. Lazare byl pierwszym Zydem, kidry zwréeil uwage na
zwiazek miedzy tymi dwoma elementami, lednakowo zgub-
nvmi dla pariasa. Znajomodé polityls francuskiej nauczyla go,
se kiedy wrég chee przejaé wladze, wystuovie sie jakad
przefladowansg gruna Tudnodel jako swolmi lokajami i pa-
chotkami. obdarzaiac ich mprzy tvm specialnymi przvwiie-
jami, ktére sa swoista lapdwka. Tak wiadnie internretownl
mechanizm. ktéry snrawial. ze bogaci Zydzl zastaniali sie
oslawiona nedza zZydowsks | powolvwall sig ma nia, kiedy
tylko ich pozycia byta zagroiona. Wysunal winioselk, ze to
wlasnie 6w mechanizm stanowi rzecrvwista przvazyvne nie-
trwatofei vwiazkéw 7 ubozszymi braémi — od kitdrych bo-
gacze magli odwracic¢ sie w dogodnej dla siebie chwili. .

Kiedy pariag whkracza na arene polityki i wykorzysti-
jo swéj status do celdw polityeznych, staje sig z koniecz-

13



!

nosci bunfownikiem. Zgodnie z ideg Lazare’a, Zyd powl-
nien wystepowaé otwarcie jako przedstawiciel ~pariasow,

— R

nponiewaz obowigzkiem kazdego czlowieka jest przectwsta-

3

‘wiaé sie uciskowi”.  Zgdal on, zeby parias raz na zawsze
“Zrezygnowal z przywilejéw ,szlemiela”, odcial sie od §wiata
fantazji i iluzil, wyrzekl sie wygodnej ostony przyrody
i mmierzyl sie ze Swiatem zywyceh ludzi. Innymi stowy, prag-
nal, Zeby parias zrozumial, iz sam jest adpowiedzialny =za
to, czego doznal ze strony spoleczenstwa. Pragng!, zeby prze-
stal on szukaé wyzwolenia w postawie nacechowanej poczu-
ciem wyZszodel, w obojetnodel lub we wazniostych i wyrafl-
nowanych rozwazaniach na temat istoty czlowieka jako ta-
kiego. ' Chociaz, 2z historyeznego punktu widzenia, parinsa
zydowskiego mozna uznaé za wytwdr niesprawiedliwego lo-
su (,,spéirzcie, co uczynili§cie z ludzi, chrazescijanie i ksiaze-
ta Zydowscy”), z punktuy widzenia politycznego kazdy parias,
ktéry nie cheiaf sle &tad buntownikiem, pnrnosit czesciowsn
' odpowiedzialnoéd za swoia sytuacie i za clen, jaki ta sytua-
cja rzucafa ma calg ludzkosé. Od takiego wstydu nie bylo
ucieczki ani w sztuce ami w przyrodzie. Jezeli bowiem czlo-
wiek pragnie byé ozymé wiecei miz tylko tworem przvro-
dy, czym$ wiecej niz dzistem Boskiei mocy stworezei, be-
dzie musial sie rozliczyé z postepowania wzgledem dinnych

i
1
|
|

ludzi w Swiecie lsztattowanym przez nich samych,

Mogloby sie na pozér wydawaé, ze Lazare ponidst
kileske z powodu zorganizowanege sprzeciwu zamoznych,
uprzywileiowanych Zydéw, bogaczy- 1 filantronéw, ktoérych
przywédztwo usitowal kwestionowad i ktéryeh zgdze win-
dzy oémielil sie zdemaskowad. Gdyby tak istotnie byto, za-
poczatkowalby jedynie tradycie, ktéra przetrwalaby jego
nrzedwezesng $mieré { wywarla wplvw, jezeli mie na los,
to przynaimniei nn wole narodu zydowskiego. Ale w rre-
czywistodel wygladalo fo inaczei — sam Lazare zriat, ku
swei rozpaczy, vrawdziwe pQwady kleski. Czymnikiem de-
cydujacym nie by! parweniusz anl tez {stnienie knastv Tz~
dzacei, ktéra - bez wzeledu nm przybrama  meske —
przvpominata warstwy rzadzace innych narnddw. O wiele
wazniejszy i bardziei decyduiacy byl wmi.wwmrdm_d.mm_ Po pro-
~Stu_nie chelal sie zamienié w buntownika: Wolal ..odgrv-
waé rewolucioniste w innych grupach spolerznveh, hvle nia
W swojej wilasnei”. albo te7 wmrzyjaé role schrorrera Zvwia-
cego ste okruchami » pafiskiego stolu, riczym prredstawi-
ciel plebsu w starozytnym Rzymie, kidry dawal sie przelor-
pié¢ tym, co patrycjusz taczyl! mu rzucié. W obydwu przy-
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padkach zadiuzal sig u parweniusza, chronige jego pozycje
L W ospoleczensiwie, za co sam z Kolel zyskiwal ochrone,

i ‘Chucliw‘. Dugucrve zZydowsey aiakowall Lazare's pader
z_]adl.iwie, Lo nie wh wrogosé doprowadzila do jego porazki,
Poniost Kkleske, bo kiedy chceiat wplynacé na pamasa, zeby
przestal byé ,szlemielem”, kiedy cheial mu nadag po’litycz—
ne znaczenie, napotykal na opor schnorrera. Kied 245 pa-

_[ias siaje sig schrnorrerem, przestaje byd cokommin—ié
c?lateg_q,:_ze zyje wngdzy i musi ieprac, “lEcz dlatego, we 9v;f;\.’—
Slagarigke do tych, z ktorymi powinien walczyé i ocenia §WO-
Jja nedzq wedlug kryteniow tych, kiorzy do niej doprowadzi-
1, Kiedy parias priyjmuje role schnorrera, staje sig auto-
matyoznie jedny z podpor pedirzymujgeych porzadek spo-
__Iescmy, do_km}‘ego on sam nie nalezy. Podobnie bowiem jak
On me ImoZe sig obejsc¢ bez swoich dubroczydcow, tak oni nie
mogg sig obejs¢ bez niego, Wiusnie poprzez :organizowany
system qobroczy_nno.éci 1 azielenia jalmuzny, parweniusze Zy-~
do‘_zvscy zapew_mli sobie kontroie nad parizsami, decydujgze
ﬁt ich Lus_:ach 1 narzucajge im swoje kryteria. Parweniusz,

Ory boi si¢ degradaci do roli pariasa i parias marzacy
O zycin parweniusza, sg w istocie bra¢mi, na dobitke $wia-
domml Swego pokrewienstwa. W $wietle takiego stanu rze-
£Zy nie powinmo nas dziwié, e wazystkie wysitki Lazare'a
— |po:}1ekqd Jedyne w swoim rodzaju — zeby przelesztaleid
szczegolng sytuacje swoich bragi w wazny czynnik politycez-
0y, posudy na mamne. Nie pozostal pe nich zaden dlad, a na-
wet parnieé o0 nim zblaldla,

. 3..__CHARLIE CHAPLIN — OSOBNIK PODEJRZANY

. Podezas gdy brak zmystu politycznego i sklonnosé do
Poprerania przestarzalego systemu dobroczynnosci, kiéry
mial stanowid podstawg jednodci narodowej, nie pozwolily
Zydom odegra¢ pozytywnej roli w zyciu polityeznym na-
szych ezaséw, te wsame cechy, przeloZone na jezyk form dra-
matycemnych posluzyty za inspiracjq jednemu z najbardziej
W}FJE[t%{OWY-Ch dzlel sztuki wspélczesnei — filmom Charlie
C_haplm-g.l _Najbard‘i_zi-ej niepopularny na $wiecie marod stat
$1q unspiracia dla postacl Chaplina, ktéra dlugo nedezata do
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najpopularniejszych postaci wspolczesnych -— nie dlatego,
ie byi on wspdlezesnym Merry Andrewem, als dlatego, ze
glosit odrodzenie wantodel, &itorg, — jak od dawna sadzono
— zniszezyl wiek konfliktéw klasowych: a mianowicic _pie-
odpartego uroku madych ludzi, "

- Juz w pierwszym filmie Chaplin odmalowal odwieozng
udrgke malego ezlowieczka, kitrege wcigz negkajg i tyrani-
zuja stroZe ladu i porzgdku — przedsfawiciele spoleczefistwa.
Maly cziowieczek teZ jest oczywisclie ,szemielem”, lecz juz
nie dawnmym typem sziemiela-wizjonera, tajermmniczego ksig~
cia z bajki lub protegowanego Febusa Apolla.Swiat Chapiina
to najbardziej ziemski ze swiatéw, przedstawiony w grotesko-
wej karykaturze, ale nie mniej przez to rzeczywisty i kon-
kretny, To swiat, z ktérego nie gposdb uciec ani w sztuke
andi w nature, Swiat preeciwko kidvege ,closom i lamie- /
ndom’’ jedyng tamczy jest wihasny spryt czy. tez dobroé i cazto-
wieczenstwo przypadkowych znajomyeh.

Typ uosabiany przez Chaplina jest w oaczach spole-
czenstwWa zawszé z gruntu podejrzany. Moze sie rozmijaé ze
swialemn na tysiace sposobdw, a jego konflikty z otoczeniem
mogq przybiera¢ réznorodne formy, ale zawsze | wsazedzie
bedzie podejrzany, nie ma wige sensu spleraé sig o jego ra-
cje czy tez ich brak, Zanim jeszcze uciekinier, w przebraniu
Lhezpanstwowea”, stal sie Zywym symbolem pariasa, zanim
tysigee ludzi musialo broni¢ swego Zycia zdajge sie jedynie
na wiasny spryt, przypadek dzy zZyczliwo§é innych, dziecin-
stwo Chaplina nauczylo go dwdch podstawowych prawd.
Po plerwsze, nauczylo go tradycyjnego, zydowskiego stra-
chu przed ,glinami” — uciele$nieniem wrogiego §wiata; po
drugie, nauczylo go odwiecznej madrodel zydowskiej, ze
przebiegiosé Dawida moie czasem pokonaé zwierzecy sile
Goliata,

Parias stojgcy poza nawiasem, podejrzewany prrez
wszysikich - tak jak praedstawil go Chaplin — musial
wzbudzié sympatie prostych ludzi, ktorzy rozpoznawali w
nim_ucsebienie wiasnych krzywd dozmanych od spoleczei-
stwa. Nic wiec dziwnego, ze Chaplin stal sie bozyszezem
mas, Jesli nawet Smianc sig z tego, ze zawsze zakochuje sig
od pierwszego wejrzenia, zdawano sobie zarazem gprawe,

. Ze milodé, ktdrej dawal liczne dowody, przypomina milosé,

jakg sami darzg — choé moze mmiej szezodrze — innych,

-~ Podejrzanego osobnika Chaplina ljczy ze ,szlemie-
lem” Heinego --wspdlny glg}’nem_;_“g;g_wm_gégg. Wszystke to,
co mogloby sie wydaé nigwiarygodne j trudne do przyjecia,
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gdyby bylo przedmiotem kazuistycznej dyskusji, temalem
intelektualnej rozmowy o przedladowaniu niewinnych, itd.
Chaplin czyni ludzkim i przekonywajgcym. Bohaterowie Cha-
plinz nie sg wzorem cnoty, lecz malymi ludzikami z tysia-
cem wad, nieustannie wchodzacymi w konflikt z prawem.
Rzecz jednak w {ywm, Ze kara nie zawsze odpowiada prze-
winieniu i ze dla kogod, kto jest tak podejrzany, nie zacho-
dzi zatem zwigzek miedzy popelnionym wykroczeniem, a ce-
na, jaka placi, Zawsze ,,zamykaja” g0 za cod, czego nie zro-
bil, ale {es zawisze potrafi sig .samnamm. z gsidet prawa,
fmmu‘ komu innemu by sie to nie udato. Niewinnosc¢ podej-
_rzanego, _ﬂonm Chaplin przedstawia konsekwentiie w swo-
“tch filmach, nie jest jednalk, jak u ,szlemiela” Heinego, @:8

,nmnwm, nvmnmwﬂmﬂcu .H,mm_.ﬁxbnnﬂmﬁmﬁEm&mugmnﬂdmuﬂongwmu

“miedZy “ogdlnymi prawami a indywidualnymi wykro-
nNmPISP Owa . rozbieznodé, chociaz sama w sobie tragicz-
na, wawnia swdj komizm i staje sl oczywista wlasnie w
ﬁnmﬁu»mwc npodejrzanego”. Z pewnoscig nie zachodzi Zaden
zwigzek miedzy tym, co Chaplin robi, czy czego nie robi,
a kara, jaka na niego spada. Poniewaz jest podejrzany, mu-
si_ponesi¢ konsekwencje za WSZystkKo, nummo Hig zZrobilt Jed-

e e

“noczesiie, poniewaz stoi poza mawiasem i nie jest skrepo- ﬂ

ML B Liar e

.Eﬁﬂmap mbownnmuxﬂmEu.&mgﬂmwoéwvmnmm.ﬂmmggu
walentna sytuacja wyzwala w nim postawe zaréwno stra-
chu jak i zuchwalosci: strachu przed prawem, jako nieubla-
gong silyg przyrody i bezceremonialnej, ironicznej zuchwa-
losel w obliczu jego strézow, Mozna z radeodcig zagrad im
na nosie, bo umie sie ich przechytrzyé, podobnie jak moina
przechytrzyé ulewe, chowajae sie w jakigj§ dziurze lub pod

y daszkiem, Im kto jest mmiejszy, tym latwiej mu sie ukryé.

| Zuchwaloé¢ podejrzanego osobmnika Chaplina przypomina fe,
ktéra zachwyca nas u ,szlemiela” Heinego, chociaz nie jest
juz beztroska i nieposkromiona, nie jest tez boskay bezczel-

.nodcig poety, ktéry przestaje z istotaru boskimi i dlatego
“BONm zagra¢ ha nosie ziemsldemu spoleczefistwu., Proeciw-
nie, jest to zatroskana, zaniepokojona zuchwalo§é — tak
npvunm zrana wielu ﬁqonmEoB Zyddw, bezezelnos$é biedne-
go :Nw&nm: ktéry nie uznaje klasowego porzadku $wiata,
bo nie znajduje w nim dla siebie ani ladu ani sprawiedli-
wascl.

, Wiasnie z tym ,,Zydkiem”, vbogim w dobra ziemskie,
lecz bogatym w dodwiadczenie, maly czlowieczek zﬁoﬁmspmw
sie najbardziej, Czyz nie Baﬁmw omijaé prawa, ktére w swo-
jej doskonalej ow&agamﬂ zabranialo ,bogatym I biednym
spaé pod mostem i krasé chleb”? Przez dlugi czas mégl szcze-
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rze {miaé sie 7z siehie w roli, szlemiela®”, ze swoich niepowao-
dzen i komicznych, przebieglych metod ucieczki. Ale potem
przyszlo bezrobocie i sytuacja przestala by¢ Smieszna. Zro-
zumial, Ze zostal schwytany przez los, kidrego nie oszuka
zaden spryt ani chytrosé. Wiedy przyszia zmiana. Popular-
nosé Chaplina zaczela gwaltownie spadaé, bynajmniei nie
z powodu narastajgcego antysemityzmu, lecz dlatego, ze
proponowany przez niego model czlowicezenstwa  stracit
sens, Ludzie przestali szukaé ulgi w Smiechu. Maly czlo-
wieczek postanowil staé sie wielkim czlowiekiem.

Dzisiaj panuje nie Chaplin, lecz Nadeczlowiek. Kiedy
w Dyktatorze komik usilowal, dzieki genialnemu chwytowi
podwdinej roli, przedstawié kontrast miedzy .malym czlo-
wieczkiem” a | gruby ryba”, i ukazaé brutalny charalkter idea-
tu Nadczlowieka, ledwie go zrozumiano. Kiedy pod konice
filmu odrzucit swojg role, zehy we wlasnym imieniu pot-
wierdzi¢ raz jeszcze prosty madrodé i filozofie malego eczlo-
wieczka’, jego wazruszajgca i zarliwa obrona nie znalazla
oddZwicku u widowni. Lata trzydzieste mialy juz inne bo-
Zyszoed.

4. FRANZ KAFKA — CZLOWIEX DOBREJ WOLT

Zardwno ,szlemiel” Heinego jak i ,dwisdomy parias”
Lazare’a zostali stworzeni jako Zydzi, a nawet podeirzany
osobnik Chaplina zdradza cechy zvdowskie. Inacre] rzecz sle
ma z ostatnim i najbardziej wspolczesnym uosnbieniem pa-
riasa, przedstawionym w dziele Franza Kafki. Ziawia sie on
dwa razy — po raz pierwszy w najwezeéniciszym opowiada-
niu poety ,,0pis walki”, i pe raz widry w jednej z jego ostat-
nich ﬁ\oémmm.nm. w Zamlcu. )

{ ,,Opis ﬁ.‘ﬁw.ﬁ:u_vnnm%ﬁmsmm. ogdlnie mowiac, problem

stosunkdW spolecznych i wysuwa teze, e efekty szczerych
czy nawet przyjaznyeh stosunkéw w cbrebie spoleczenstwa
‘koficza sic zawsze flaskiem. Spoteczenstwo, jak sie dowia-

ujemy, to jeden wielli ,nikt” — _nikomu nie uczynilem
nic zlego, nikt nie uczynit mi nic zlego; ale tez nikt mi nie
pomoze, na kazdym kroku nikt” — i dlatego nie posiada

rzeczywistej egzystencjl. Mima to, nawet parias, ktory jest
Z niego wylaczony, nie moze uwazaé sie za czlowieka szCze-
sliwego, poniewaz spoleczefnstwo utrzymuie pozory, ze jest
kims, on zas jest nikim, Ze ono jest .rzeczywiste”, on zag
Fnlerzeczywisty” 3. Jego konflikt ze spoleczefistwem nie ma
wige nic wspdlnego z {ym, cxzy spoleczenstwo traktuje go
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“podwiaza ono realnosé i sens jego istnienia, gdy redu

dobrze czy Zle; chodzi po prostu o to, czy on, czy wmnma_

spoleczenstwo pdsiada rzeczywista egzystencje, Najwieksza

Morzywda ze strony spoleczefstwa spotyka  go—wiedy—gdy
kuje go

W jego wlasnych oczach do zera. -

W obliczu tego zagrozenia dziewiginastowieczny pa-
rias mial dwie drogi ucieczki, ale zadna z nich nie odpowia-
data Kafce. ‘Pierwisza wiodia do spoleczerisiwa pariaséw,
do ludzi w tym samym <o on polozeniu i o tych samych po-
gladach. Ale obranie tej drogi réwnalo sie konice kotiedw
catkowitemu zerwaniu z rzeczywistoscia — odsunieciem sie,
na wzlr cyganerii, od codziennogci, Druga droga, ktérg po-
szio wielu uprzywilejowanych Zydéw, naznaczonych ostra-
cyzmem spolecznym, prowadziia do absolutnego pograzenia
sie w Swiecie piekna; w §wiecie przyrody, w ktérym wszy-
scy ludzie sg réwni pod wiecznym sloricem, lub w gwiecio
sztuki, gdzie kazdy kto potrafi docenié wieczysty geniusz, jest
mile ﬁmmﬁmﬁ%;wﬁwnoam i sztuka s3 od dawna uwazane za
dziedziny wolne od politycznych i spolecznych zagrozen; stgd
tez parias znajdowa! w nich schronienie, ktére umozliwiato
mu spokojny zywot. Stare miasta, wzniesione w POSZANG-
waniu piekna i ufwiecone tradycja zaczely przyciagad go
swolmi imponujgeymi budewlami i rozleglymi palacami. Wy-
ragtajace z preesziosel, z dala od wapdiczesnych burz § na-
mietnosa, zapraszaly w swojej bezezasowosei wszystkich bez
wyjatku, Bramy starych palacéw, zbudowanych przez kré-
1w dla swoich dwordw, staly teraz otworem dla wgzystkich
i nawet niewierzgcy mogli przemierzaé¢ wielkie katedry
wznoszone na chwale Chrystusa, W takim otoczeniu »nje-
nawidzony parias, Zyd, uznany przez wspdlczesne gpole-
czenstwo za nikogo, mdgt wreszeie uczestniczyé w chwale
przesziodel, ktéra czesto potrafil lepiej ocenié niZz szacow-
ni pelnoprawni czlonkowie spoteczenstwa.

Jednakie Kafka wladnie przeciwko tej drodze uciecz-
ki, szukania schronienia w przyrodzie i sztuce wymierzyl
swoje ostrze w ,,Opisie walki”. W dwudziestowiecznym po-
czuciu rzeczywistodei uznal, ze przyroda stracila niepcokona-
ng wyzszos¢ nad czlowiekiem, gdyz czlowiek ,nie zostawil
Jej w spokoju”. Obalil réwniez mit nieprzemijajacej war-
tosci pamigtek, otrzymanych w spadku po zmariyeh 1 wy-
danych na pastwe ogétu — ogdly, ktéremu wspblezesne spo-
teczetistwo nadalo imie ,pikt”. Jego zdaniem. piekne sziuki
I przyrody, traktowane jake mechanizm ucieczki przez lu-
dzi pozbawionych prawa korzystania z nich, bylo tylke wy-
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tworem spoleczefistwa., Nie ma sensu o nich mysleé¢ — po-
wiada Kafka — bo z czasem ging i tracg swojg moc. Rze-
czywiste dla Kafki jest tylko to, co ostaje sie wobec mysH,
Ani wolnos¢ ,szlemijela” i poety, ani niewinnosé podejrza-
nego, ani :&mnmwgﬁu\nomm i sztuke nie sg tu wilasciwg

bronig, jest nig my$ jedyna —— zdaniem Kafki brog —

z ktbra parias si¢ rodzi; zeby prowadzié ze spoleczeristwem

%m.ﬁmwammwmmwwﬁﬁ.

Koncepcja pariasa u Kafki traktuje zdolnosé do reflel-
sji. jako narzedzie przetrwania. Bohaterowie Kalki priybie-
“Taja w obliczu spoleczeristiwa postawe jawnej agresii, stojg
na przeciwleglym biegunie niz ,samowladca w pansiwie
marzen” Heinego nacechowany ironiczna protekejonalnosceig
i poczuciem wyzszodci lub wiecznie przesladowany maty
czlowieczele Chaplina z jego niewinnym sprytem. Tradycyi-
ne cechy zydowskiego pariasa, wuruszajaca niewinnosé
i ozyweze ,szlemielostwo” nie mieszezy sie w tym obrazie.
Zamek, jedyna powiesé, w ktérej Kafka zajmuje sie kwastig
zydowska, to réwnicz jedyny jego utwér, kiérego bohater
Jest niedwuznacznie Zydem; chociaz nie posiada typowo Zy-
dowskich cech, angazuje sie w sytuacje i dylematy charak-
terystyezne dla zydowskiego Zyeia.

K. {bo tak nazywa si¢ bohater) iraktowany w wiosce
jako obcy, nie moze sobie znaleié miejsca, bo nie nalesy
ani do ludu ani do jego wladcow (,Nie pochodzisz z Zam-
HE. 1 nie pochodzisz ze wsi, jeste nikim.”) Wiadze musialy
mie¢ jaki§ udzial w jego przyjefdzie na wies, ale brak ja-
kichkolwiek podstaw prawnych, zeby mogt tam pozostad.
W oczach nizszych urzednikéw K. zawdziecza swoja egzy-
stencje ,bledowi” biurckratycznemu, istnieje jako obywa-
tel jedynie na papierze, a jego toZsamo$é jest zakopana
gdzies ,,w stertach dokumentéw weigz wznoszacych sie 1 wa-
lacych” wokol niego. Na kazdym kroku spotvka sie z za-
rzutami, ze jest niepptrzebny, ,niecheciany i wgzystkim za-
wadza”, ze jako obcy przybysz jest zdany na dobroé innych
wmmamm i ze tolerujy go tylko dzigki tajemniczemu akiowi las-

Sam K. jest zdania, ze przede wszystkim musi , prze-
staé¢ siq wyrézniaé” i to ,jak najszyhciej”. Przyznaje, Ze wla-
dize bedg sie staraly rahamowaé ten proces. Dazy do relnej
asymilacji, lecz miejscowi ludzie nie rozumicja jego ambi-
cil. W liscie 2 zamku kazg mu podjaé decyzje: ,czy woll zo-
sta¢ wiefskim pracownjkiem z wyraznymi acz tylko pozor-
nymi powigzaniami z Zamkiem, czy tez rzeckomym wiej-
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skim pracownikiem, ktérego prawdziwe cbowigzki wyznaczy
Barnabas (nadworny posianiec).”

Nie sposdbh znalezé lepszej analogii dla zilustrowania
dylematu wspotezesnego Zyda, ktéry dgzy do asymilacji. On
tez staje przed alternatyws, czy ma nalezeé tylko rzekomo
do ludu, w rzeezywistosel zas do wladzy — jako jej cuzlo-
wiek I narzedzie — czy tez ma Zrezygnowadé raxz ha zawsze
2 jej ochrony i szukaé¢ szczeScia wsrod mas, ,,Oficjaine” zy-
dostwo zawsze wolato sie trzymaé rzadzaeych, a ich przed-
stawiciele sa zawsze ,rzekomymi wiesniakami”., Ale Katke
interesuje inny typ Zyda. Jest to Zyd, ktory wybiera druga
mozliwos¢ ~— droge dobrej woli; ktory traktuje dostownie
konwencjonalne uwagi o asymilacji. Kafka opisuje rzeczy-
wisty dramat asymilacji, nie za$ jego znieksztalcony odpo-
wiednik, Mowi w imieniu przecietnego Zyda, cztonka malej
gminy, ktéry chee tylko, aby przestrzegano jego ludzkich
praw, ktory pragnie domu, pracy, rodziny i obywatelsiwa.
Przedstawia go tak, jak gdyby byi sam na ziemi, jak gdvby
byl jedynym Zydem na $wiecle — opuszczony przez wWszy-
stkich i samotny. Katka maluje tu obraz zgodny z rzeczy-
wistosciy, ukazuje podstawowy problem ludzki zwigzany
z asymilacia, jesli traktuje sig ja powaznie. Jezeli Zyd chce
Lprzestac g wyrozniad” sposrad sgsiadow — Aryjezykow,
musi zachowywad sie tak, jak gdyby byl zupelnie sam, mu-

"5l sie na zawsze pozegnad z ludimi swojego pokroju. Bo-

‘hater powiesci Kafki zachowuje sie tak, jak zada tego od
Zyda caly swiat. Jege osamotnienie odzwierciedla nieustan-
nie powtarzang opinig Zze gdyby tstnieli tylko poszezeg6lni
Zydzi, gdyby nie Igczyli sie w grupy, asymilacja nie bytaby
taka trudna. Kafka pozwala swojemu bohaterowi postepo-
waé wediug tego wzoru, Zeby wykazaé, jak kohczy sie
ow eksperyment. Aby zakoriczyl sie powodzeniem, taki czio-
wiek musi zrezygnowaé z typowo Zydowskich cech. W uje-
ciu Kaflki ta rezygnacja nabiera znaczenia ogdlnoludzkiego.
W swoich wysidkach, zeby ,,przestaé¢ sie wyrdzniaé”, K. inte-
resuje si¢ tylko uniwersaliami, rzeczami wspdlnymi dla ca
lej tudzkodel. Jego pragnienta iderujs sie jedymie ku temiu:
do czego wszycy ludzie majg naturalne prawo. Jest on, jed-
nym stowem, typowym czlowiekiem dobrej woli/Nie zada
niczego ponad to, co przyshuguje kazdemu czlowiekowi, ale
tez nie zrezygnuje z niczego, co mu sig¢ malezy. Jego ambicje
sprowadzaja sig do tego, Zeby mieé ,,dom, pozycie, konkret-
ng pracg”, Zeby ozenié si¢ i ,sta¢ sie czlonkiem spoleczno$-
ci”; PonlewaZ jako nieznajomy nie moze sie cieszyé tymi
przywilejami egzysiencji ludzkiej, musi zrezygnowaé ze

23

P —

e

|
m



swoich ambieji. Uwaza (przynajmniej na poeczatku opeowies-
ci), ze musi na wlasng rekg walezy¢ o minimum — ¢ pod-
stawowe prawa czlowieka — jak gdyby byly wszystkim,
czego mozna zgdac. Wilasnie dlatego, ze walezy tylko o mi-
aimum, nie godzi sig na spelnienie swoich Zzdan — co byto-
by mozliwe — w postaci ,aktu laski ze sfirony Zamku’.
Musi za wszelkg cene trwaé przy swoich prawach.

. Kiedy wieSniacy odkrywaisg, e nieznajomy, kiéry do
nich trafil znajduje sie¢ pod ochrong zamku, ich pogardiiwa
owou.@maom.m Zamienia si¢ w peing szacunku nieched. Od tej
chwill pragng go jak najszybeciej odestaé z powrotem na zi-
mek, nie cheg mie¢ nic wspolnego z ,,wyzszymi_ sferami”.
Kiedy zaé K. odmawia, tlumaczac sie, ze chce byé wolny,
E.maw wyjasnia, ze woli byé prostym, ale autentycznym wies-
niakiem, niz wiesniakiem rzekomywn, Zyjacym pod ochrong
Nm.:ﬁwﬁ ichh postawa przeksztalca sie w podejrzliwosé gra-
nlczgey ze strachem, ktdra mimo wszelkich jego wysilkow
towarzyszy mu na kazdym kroku. Wiesniacy czujg sie nie-
SwWojo nie dlatego, Ze inaja do czynienia z ohcym, ale dla-
iego, ze odmawia przyjecia swiadczonyeh mu wzgleddéw. Ca-
ty Czas starajg si¢ go przekonad, ze postgpuje ,nierozsadnie”,
Ze nle ma pojgcia o iamtejszych stosunkach. Qpowiadajg
mu rozmaiie historie o zwigzkach lgczgeych wied z zam-
kkiem, zeby przyblizyé mu chociaz troche Swiat, kidrego w
ich mniemaniu pie rozumie. W rezultacie K. dowiaduje sie,
ku swemu rosmgcemu przerazeniu, ze ludzki instynkt, pra-
wa czlowieka i zwykle, normalne zycie — ktére, jak sqdzil,
53 Ummmmmgm. wiasno$cig wszystkich normalnych ludzi — s3
rownle nieznane wiesniakom jak i jemu.

. m_nuwwwnmm K. zwigzane z wysilkami, Zeby nie odrézniaéd
sig od wieSniakow skladajq si¢ na szereg strasznych opo-
wiesci o ludzkim zepsuciu i powolnym stepianiu sie czlowie-
Czych instynktéw. Jest tam opowies¢ o zZonie wlasciciela
oberzy, kitora -jako mloda dziewczyna miala :mmmnnwﬁ: bydé
przez krotki czas kochanky jakiegos slugi z zamku, i weigz
nie moZe 0 tym zapommnieé, a tymcezasem e matzefistwo
stalo sig c2ysty fikcjg. Podobny incydent przeiyla w prze-
szlosci mloda marzeczona K.. Umiala go co prawda na tyle
zapomunieé, zeby zakochaé sig szczerze w K., ale nadal nie
moze znie§é prostego zycia ,,bez koneksji” i w konicu ucieka,
korzystajgc z pomocy dwéch najnizszych urzednikéw z zame-
ku. Wreszecie niesamowita, tajemnicza opowiesé o rodzinie
wmnbmw‘mmm_ zyjacej pod klgtwa. Wied traktuje wszystkich
czlonkéw rodziny jak tredowatych, az oni sami zaczynaja
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tak sie crué tylko dlatego, ie niegdy§ jedna z plekmych
corek Barnabasa odrzucila nieprzystojne zaloty wazZnego
dworzanina, Zwykli wieSniacy, nad kiérych najdrobniejszy-
mi poczynaniami klasa rzgdzaca sprawuje absolutng wladze,
i ktérzy nawet w mysSlach pozosiajg niewolnikami kapry-
séw wszechmocnych urzednikéw, dawno juz zdali sobie
sprawe, Ze jedynie los decyduje o tym, kto ma racje, a na
los przeciez nie maja Zadnego wplywu. Nadawca obscenicz-
nego listu wcale sie nie naraza, jak przypuszcza naiwnie K.,
lecz naraza sie odbiorca, w rezuoltacie, napietnowany i spla-
miony. Ten wlasnie mechanizm maja na mysli wiedniacy,
méwigec o swoim ,losie”, Wedlug K. ,to niesprawiedliwe
i potworne, ale tylko ty jeden w calej wsi jeste$§ tego zdania.”

Opowiesé o rodzinie Barnabasa pozwala w koncu K.
dostrzec prawdziwy stan rzeczy, Wreszoie zaczyna rozumied,
7e realizacja jego plandéw, uzyskanie podstawowych praw
czlowieka — prawa do pracy, prawa do uzytecznosci spo-~
lecznej, prawa do zalozenia domu i stania sie czlonkiem
spoteczenstwa — nie zalezg bynajmniei od catkowitei asy-
milacji z otoczeniem, od mnieodrézniania sie. Normalna,
upragniona egzystencja jawi mu gie jako cod wyigtkowesgo,
nie moina jej oslggngé z pomoca prostych, naturalonych
metod. Wszystko, co naiuralne i normalne w zZyciu zostalo
wyrwane z rak ludzkich przez rezim panujgcy we wsi, stalo
‘sig darem ofiarowywanym niejako z zewnatrz — czy tez,
jak to ujmuje Kafka, z ,g6ry”. Czy to jako los ¢zy jako blo-

gostawienstwo lub przeklefistwo, dar ten jest czym$ ciem-
nym i tajemmiczym, czyms co czlowiek otrzymuje, ale czego
nie tworzy, co moze obserwowad, lecz nigdy pojgd, W zwiaz~
ku z tymm ambicje K, weale nie sq przecietne ani oczywiste,
sg w rzeczywistodcl wyjgtkowe 1 wspaniale. Jak diugo wie$
pozostaje pod kontrolg zamku, tak diugo jej mieszkaricy sa
tylko pasywnymi ofiarami przypisanych im ,.losdw’”: nie ma
w niej miejsca dla czlowieka dobrej woli, ktéry chece sam
decydowad o swojej egzystencil. Najprostsze rozwazania
o dobru i 2zl sg uwazane za placzliwe rozwodzenie sie nad
niczym; nie mozna kwestionowaé istoty rezimu, wladzy zam-
ku., Totez kiedy K., oburzony i wsciekly wybucha stowami:
~A wiee takie sg te osobistodei”, eata wied§ driy jak gdyby
zostal zdradzony jaki§ wazny sekret, a byé moZe caly po-
rzadek Zvcia.

K. nie zaprzestaje walki nawet wowczas, gdy traci
niewinnoéé pariasa, W przeciwieristwie jednalt do bohatera
ostatniej powieSci Kafki, Amerykt, nie zaczyna marzyé ¢ no-
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wym S$wiecie i nic tratia do wielkiego ,Teatru Prayrody”,
gdzie ,Kazdy jest mile widziany”, gdzie ,znajdzie sie miej-
sce dla kazdego” zgodnie z jego talentami, sklonngsciami
i checiami. Przeciwnie, K. uwaza widocznie, ze wiele mozna
by osiggngé, gdyby chofé jeden przedstawiciel ludu moéglt 2yé
jak czlowiek. Zostaje wiec na wsi i usiluje, na przekodr
wszystkiemu, przystosowad sie do panujgeych warunkow.
Tylko przez jedng, krotka chwile jego serce porusza stary,
zydowski ideal, a wtedy zaczyna marzyd o wzniosiei waol-
nosci pariasa — ,samowladcy w pansiwie marzen”. Ale zau-
waza, Ze nie ma ,nic bardziej bezsensownego”, ,nic bar-
dziej beznadziejnego niz taka wolnosé, to oczekiwanie, ta
nietykalngs¢”. Taka egzystencja jest bezcelowa, nie przy-
czynia sie do realizacji pragnienia czlowieka, zeby asiagngé
cos na tej. ziemi, choéby itylko mnadaé nozsadny kierunek
wlasnemu zyciu. Wreszcie godzi sie chetnie z ,tyrania na-
uczyciela”, przyimuje ,przeklete stanowisko”™ woZnego w
szkole i ,robi wszystko, zeby dostaé sie na audiencje do
Klamma” — jednym slowem, zaczyna dzieli¢ nedze 1 stra-
pienia wiesniakéw.

Z pozoru wszystho wydaje sie bezowiocnes, bo K. nie
przestanie rozrézniaé¢ miedzy dobrem i ztem, bo nie ma za-
miaru uwazaé swoich normalnych praw czlowieka za przy-
wileje nadawane przez ,istniejgce sily”. Wiasnie dlatego nie
paralizuje go strach, ktéry usiluja w nim wzbudzié wiednia-
cy i ktéry nadaje ich copowiedciom tajemniczy, poetycki cha-
ralkter, spotykany czesto w basniach ludowych zniewolo-
nych ludzi. Poniewaz nie dzieli z nimi tego uczucia, nigdy
nie stanie sig jednym 2z nich. Nie sprawdza sie Zadna prze-
powiednia wieSniakdw, wroézacych K. straszliwy los, widaé
wiec jasno, Ze strach ogarniajgey za spraws jakiej§ magii
calag wie§, jest bezpodstawny i berprzedmioctowy. K. nie
spotyka nic strasznego, poza tym, ze wladze na zamku, po-
stugujac sie tysigcem wybiegdw, przefrzymujg jego poda-
nie o legalne prawoe pobytu. o,

Walka pozestaje nierozstrzygnieta, a K. umiera jak
najbardziej naturalng #mierciy — 2z wyczerpania. Cel, do
ktérege dazyl, byt ponad sty jednego cziowielda, Choolaz
nie dopigl swego, jego zycie nie bylo bynajmnie] calkowi-
tym niepowodzeniem. Walka, kitéra prowadzil o kilka pod-
stawowych praw, ktdére spoleczeristwo winne jest ludziom,
otworzyla oczy przynajmniej niektérym mieszkaricom wsi.
Jego historia, jego postepowanie nauczyty ich, ze warto
walczyé o prawa czlowieka i ze wladza zamku nie jest dana
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od Boga, mozna jg tedy podwazyd. Za jego przykladem zro-
zumieli, jak to sami ujeli, Ze ,ludzie, kiérzy wycierpieli to,
co my, kioryeh neka taki strach jak nas.. kiérzy drig na
dZwiek kazdego pukania do drzwi, nie widzg jasno sytua-
cji”. I dodali: ,Mamy wyjatkowe szczescie, ze do nas przy-
byles!”

W postowinu do powiesal Max Brod retacionje, z jakim
entuzjazmem Kafka opowiadal mu niegdy$§ historie Flauber-
ta, ktory po powrocie z wizyty u prostej, szcze§liwe], wie-
lodzietnej rodziny zawolal spontaniczniie: ils sont dans le
vrai (,Ci ludzie majg racje.””) Ani ci, kidrzy czujg sie oder-
wani od podstawowyeh, prostych praw ludzkodei, ani i,
ktorzy wolg zy¢ w prézni, nawet jesli decydujg sig na to
pod przymusem, nie mogg prowadzié prawdziwej, ludzkiej
egzystencji. Zycie ludzkie powinno byé¢ zwyczajne, nie wy-
igtkowe.

W obliczu tej prawdy Kaflra stal sie syjonista. W sy-
jonizmie dostrzegal mozliwosé likwidacii ,niencrmainej” po-
zycji Zydéw, narzedzie przeksztalcenia ich ,,w ludzi takich
Jak inni”. Bedge najprawdopodobniej ostatnim wielkim poe-
tg Europy, zapewne nie chcial zostaé nacjonalista, Doprawdy
jego geniusz, umiejetnodé wyrazania wspdlczesnodel spro-
wadza sie do tego, Ze pragnal! byé po prostu cziowiekiem,
normalnym czlonkiem spoleczeristwa, Nie moZna go winid
o to, ze spoleczenstwo zatracilo swéj pierwiastek ludzki, ze
niektérzy jega czlonkowie, w gruncie rzeczy ludzie dobrej
woli, wplatani w jego sidia, musieli postepowaé jak ludzie
wyjatkowi i nienormalni — $wiegci albo szaleficy, Gdyby dzie-
wigtnastowieczne, zachodnie Zydosiwo poiraktowalo powaz-
nie asymilacje, gdyby staralo sie rozwigzaé wyjatkowsg sy=-
fuacje Zydow i problem jednostki zydowskiej poprzez ,nie-
odréznianie sig” od sgsiadéw, gdyby postawilo sobie za cel
zrownanie sig z innymi, stwierdziloby w koficu, ze stoi w
obliczu nierdwnosci i Ze spoleczefisiwo powoli, acz nie-
uchronnie rozpada sie na wiele nieludzkich, sprzecznych ten-
dencji. Odkryloby te¢ samg sytuacje, ktéra przedstawil Kaf-
ka, rysujac stosunek pomiedzy przybyszem a utrwalonymi
wzorcami zycia wiejskiego.

Dopdki Zydzi Europy Zachodniej byli pariasami tylko
W sensie spolecznym, mogli wyzwolié sie przynajmniej do
pewnego stopnia, stajge sie parweniuszami. Bez wzgledu na
chwiejno§é swojej pozycii megli osiagnaé modus vivendi,
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iqczac to, ¢o Ahad Haam okreslil jako ,wewheirzne zniewo-
lenie”’ z ,zewngtrang wolnoseigy”. Ponadio ci, dla ktérych
cena byla Za wysoka, mogli pozosta¢ pariasami, cieszac 5ig
w spokoju walnoscig i nietykalnoscia wyrzutkow, Wytgceze-
nj ze swiata spraw politycznych, mogli schroni¢ sie w ja-
kim§ cichym zakatku, zeby tudzié sie iluzja wolnosei i nie
zagrozonego czlowieczenstwa. Zycie pariasa, mimo ze po-
zhawione znaczenia politycznego, nie byto catkiem bezcelowe.

Dzisiaj jednak mija sie ono z celem. Dzisiaj bowiem
dawna ideclogia zostald pozbawiona dna. Zyd parias i Zyd
parweniusz znajdujg sie w jednej lodzi, wiosiujac rozpacz-
iiwie na wzburzonym morzu. Obaj sg naznaczeni tym sa-
mym pigtnem, obaj} sg ludZmi wyjetymi spod prawa. Dzisiaj
wyszia na jaw caia prawda: nic na niebie i na ziemi nie
chroni przed bezkarng zbrodnig., Czlowieka w kazdej chwi-
li moZna usungé z ulicy czy dosfepnego niegdys dla wszy-
stikich miejsca publicznege, Koniec kodcéw stalo sie jasne,
Ze ,bezsensowna wolnosé” jednostki przeciera droge bez-
sensownemu cierpieniu calego narcdu,

[zolacja spoleczna przestala byé mozliwa. Nie sposdh
trzymac sie z dala od spoleczenstwa, ¢zy to jako ,szlemiel”,
czy to jako ,samowladca w panstwie marzeid”. Dawne dro-
gl ucieczki zamknely sie | trudno sie pogodzié ze $wiatem,
w kiorym Zydowi odmawia sie ludzkich praw bhez wzgledu
na to, czy jest rozpychajacym sie lokeiami parweniuszem,
czy pariasem, odrzucajgeym dobrowolnie dary §wiata. Za-
rowno realizm jednego, jak idealizm drugiego sq dzisiaj
utopijne,

Istnieje WszakZe trzecla droga — droga proponowarna
przez Kafke — na kidrej czlowiek zrzeka sie wszelkich
pretensji do wolnosei i nietykalnodel osobistej, tylko zado-
wala si¢ prowadzeniem prostego, uczeiwege Zycia. Takie jed-
nak zycie — na co wskazuje sam Kafka -— nie jest moz-
liwe we wspdlczesnym speleczedstwie. Czasem nawet poz-
wala sig jednostce zrobi¢ karierg, ale nie posiada ona dogé
sily, zeby sptosta¢ podstawowym wymogom zycia. Czlowiek
dobrej woli must sie ukryé w miejscu odoscbnienia, jak
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nieznajomy Zyd w zamku. Bladzi i subi sie albo umiiery ALFRED KAZIN
z wyczerpania, Tylko bowiem posréd swego narodu czlo-
wiek moze Zy¢ jak cdlowiek, nie skazujac sie na ostatecz- iyl JAN ZIELIN

ne wyczerpanie. [ tylko wéwczas, gdy naréd zyle 1 funkecjo- przelozy SKI
nuje w zgodzie z innymi narcdami, moZe sie przyezynié do
narodzin ludzkosei zdolnej ksztaltowaé sie 1 mitygowaé pow-

szechnym wysilkiem.
kwiecien 1944

' Chaplln stwierdzit ostatnio, fe ma w soble krew Irlandzkg ! cygan-
aky, ale wigezylam go do moich rozwazan, gdyZ newet jesll sam nie

Jest Zydem, ujal w artystycunef formie postad zrodzonf w umyslo-

wosicl tydowskiegoe pariasa.

! Lecha Daudi: ,, Wynijdz, przylacielu mdd, maprzeciwko oblubient- )
¥ powltajmy czus szahasu" — hebrajska plesn fplewana w syna-

godze w pilatkowy wieczor,

? Spodréd wielu, ktérzy zajmowali sig tym odwiecznym konfliktem, -
Kafka pierwszy wyszed: od podstawowe] prawdy, 2e |, spoleczenstwo

to nlkt w garniturze™. W pownym sensle miat szczgSele, e uro-

dzit sie w epoce, w kiére] byto jus sprawa oczywista 1 egélnie

znand, fe wladeiciel garnitaru Jest w istocle nikim. PletnaSele lat el "
péinie|, kiedy Marcel Proust chelal scharakteryzowad spoleczelstwo - ﬁmﬂnmﬁ.—m:n —G_QN*Q :Zmi <0qr hmE g
francuslkie, byl zmuszony odwolad slg¢ do daleko bardzie] ponure]
metafory. Oplsal je jako maskaradg, na ktore] spoza kazde] maski
wyzlera twarz dmierci,

W powojennych latach ekspansii i dobrobyt i
tak wielu Zydow ,,wyszlo na swoje”, Zycie Ewnnw% Mw Wwwmw
z Qﬂ.m od okropienistw j Tzeczy ostatecznych, Ale tam-
to sie mnmuo..ﬁwﬁ%ﬁmmg nlas poza cobreb ludzkosel, syste-
matycznie gsﬁmmwﬁ_ﬁdo wediug namowszych metod nauvko-
wych. A co mieli do powiedzenia na ten temat nasj my4ii-
ciele ﬁoﬁ%ﬁn% Lewica nie miala nie do powiedzenia nie
Ewwm.woa:_,m.wm nawet komdér Eazowych w swej mmbmwwmbmu.
opinii o UEmQNE_.w jako ,,ostatnim dekadenclkim stadium
wmﬁwmrﬁdc.:. Prawica usprawiedliwigla wszystlko i wszyst-
' Enﬁ” W kazdym z nas tkwi zlo, Wielki skerzypek Yehudi Me-
:.:::r .dm.:n wszysey kwietydci, m_.:nmomﬁ, ze ,kazdy jest wi-
nien”, Z.m. moglem traktowad serio nikogo, kto nie wystepo-
,.ﬁmw przeciwko pietnowanin pewnej ekrefionej Erupy lIudzij
ktore doprowadzite do jej neksterminacji”, Tylike to vwwo,
{stotne, goﬁ..nmnmﬁéo stalo sie gléwna zasada polityki. Na-
szym zadaniem bylg T0Zpoznanie przepagci, na kidrej skra-
u zZyjemy.
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