Bartoszewicz Kazimierz

MUZA MARGRABILEGO

Numa Pompiliusz, za czasow bajecz-
nych drugi krol Rzymu, miat by¢ bar-
dzo porzadnym i1 rozumnym monarcha.
Znakomicie rzadzit, nadawat madre pra-
wa. Byl przytem sprytnym, gdyz pra-
gnac, aby lud szanowat jego ustawy,
urzadzat nocne spacery do lasow, w kto-
rych miata przebywac czczona przez
Rzymian Nimfa Egerja. Z ta dama
przedziwnej urody miewat konferen-
cje 1 ona to miata by¢ inicjatorka lub
aprobatorka praw 1 urzadzen religij-
nych, przez Numg ustanowionych. Lud
wierzyl figlarzowi 1 pokdj niezamacony
panowal w Rzymie.

Stawe tej pary utrwalit Florjan w
swym stynnym romansie «Numa Pom-
piliuszy», przetozonym na jezyk polski
przez niezapomnianego Staszyca. Cala
Europa czytata to czule, kwiecistym sty-
lem napisane dzieto. Numa w niem ni-
gdy nie widzial bogini, a tylko styszat



jej stowa. Kazata mu przychodzi¢ do
siebie z kazdym projektem praw 1 przed-
stawiac jego motywy. Miat przed nig
spowiadac si¢ ze wszystkich swych bo-
jazni, ze wszystkich swych nadziei, a

ona przyrzekta mu udziela¢ swych u-
wag,— przestajac jednak na radzie, ni-
gdy nie rozkazywata. » Ty mnie zapy-
tasz — mowita — jako boginig, a ja ci
odpowiem, jako przyjaciel». A madre
byly jej rady. Oto naprzyktad czynita
zarzut Numie, ze tatwo si¢ zapala, rwie
do czegos, aby jeszcze fatwiej ostygnac.
Tak maz stanu, a c6z dopiero krol, czy-
ni¢ nie powinien. Nie powinien tez ni-
gdy otaczac si¢ pochlebcami, bo ci, co
si¢ do niego cisng, potakuja mu, to sa
nieprzyjaciele. Pogardzajac nimi, nie
ma jednak pogardza¢ wszystkimi ludz-
mi. Nieufno$¢ do wszystkich to nie-
szczgscie rzadzacych. Nawet pomiedzy
dworzanami bywaja cnotliwi. «Nie wzbra-
niaj si¢ 18¢ za glosem ludu»—przestrze-
gata Nimfa.

Egerja, dzigki Florjanowi, stata si¢
popularna. Stad tez mianem jej chrzczo-
no przyjaciotki 1 doradczynie panuja-
cych 1 m¢zow stanu. Fama twierdzila,
ze 1 Wielopolski miat swa Egerje w o-
sobie hrabiny Marji Kellerowej.



Czy Kellerowa byla rzeczywiscie E-
gerja margrabiego, czy tylko niestusz-
nie o to ja posadzano, dowodow stano-
wczych nie posiadamy. Ale ze byla przez
pewien czas jego «aliantkay, jak si¢ sa-
ma nazywala, to fakt niezaprzeczalny,
bo stwierdzony. Co wigcej, odgrywata
ona wybitna role nietylko w zyciu to-
warzyskiem Kijowa, Zytomierza i Mif-
ska litewskiego, ale i na dworze peters-
burskim i w Belwederze warszawskim"
za czasow W. Ks. Konstantego. Byta
korespondentka cesarza Aleksandra II,
znat ja 1 przyznawat jej rozum Wil-
helm I. Byta wreszcie siostrzenica je-
dnego z wigkszych, a «ideatem» jedne-
go z najwigkszych polskich pisarzy.
Czy malo powodow, azeby zajac sig
ta badz co badz niezwykta postacia?

Adam Rzewuski, kasztelan witebski,

a potem marszatek gub. kijowskiej 1 se-
nator cesarstwa rosyjskiego (+ ), z
zona Justyna z Rduttowskich, podko-
morzanka nowogrodzka, miat trzech sy-
now: Henryka, autora Pamiatek Sopli-

cy», Adama, generata wojsk rosyjskich



(wr.  bratudziat w szturmie War-

szawy), I Ernesta, «bankruta moralne-
g0 », jak go zwie pamigtnikarz Bobrow-
ski. Procz tego pozostawit cztery cor-
ki: Karoling -o voto Hieronimowga So-
banska, -o voto Czerko wiezowa, -0
voto de la Croix, Ewe 1-o0 voto Han-
ska, -0 voto Balzakowa (zon¢ wielkie-
go powiesciopisarza francuskiego) An-
ne Moniuszkowa 1 naymtodsza niezame-
zna Pauline *), ktora po Smierci ojca po-
pelila mezalians, bo wyszta za serba
Riznica, komersanta odeskiego. Skto-
nit ja do tego upadek fortuny Rzewu-
skich — komersant odeski uchodzit za
bogatego, wydawatl si¢ wigc jej dobra
partja. Niestety, zawiodta si¢. Matzo-
nek, karciarz natlogowy, wkroce zban-
krutowat 1 dopiero, dzigki stosunkom
zony, znalazt kawatek chleba, wybrany

*) Rodowdd ten zestawilem z pamigtnikow T.
Bobrowskiego, wydanych przez Spasowicza (),
| z notat Juljana Bartoszewicza. W herbarzach i
spisach genealogicznych niema nic o potomstwie
kasztelana witebskiego. Nawet w ,,Ztotej ksie-
dze" Zychlinskiego na nim sie konczy karta ge-
nealogiczna Rzewuskich. Zmarty niedawno w Pa-
ryza polsko-rosyjsko-francuski literat i komedjo



pisarz Stanistaw Rzewuski byl synem generala
Adama, a bratem ciotecznym Kellerowej.

przez szlachtg dyrektorem kijowskiego
kantoru banku panstwa.

Panstwo Riznicowie prowadzili w
Kijowie dom otwarty, chor na skromna
skale. Pani domu, pigkna, dowcipna,
sprytna, «w rozmowie niestychanie przy-
jemna 1 pociggajaca» (Bobrowski), byta
powszechnie lubiana. Przymioty towa-
rzyskie zastaniaty jej prozni¢ duchows;
kosmopolitka bez zasad, cieszyla si¢
«dobra opinja» 1 uchodzita za osobg
bardzo religijna, cho¢ po cichu przypi-
sywano jej posrednictwo w utatwianiu
stosunkow mitosnych ksigeznie A. R., a za-
razem wymieniano gtosne nazwisko wita-
snego jej faworyta, niemca Wabhla, kto-
rego wziela sobie na ostode pdzniejsze-
go wieku. Bobrowski z ust jej styszat,
ze nie wie, co,to cnota, co niecnota,
ale wie tylko, co skandal. Dobro¢ lub
ztos$¢ czynow zalezy od przyjetych wy-



obrazen w towarzystwie i od sposobu
postepowania przyzwoitego, lub niey.
Wychowana w takim domu i w ta-
kich zasadach cérka Riznicow, Mar ja,
odziedziczyta po matce wszystkie jej
przymioty 1 zalety, oraz... tolerancj¢ dla
innych 1 dla siebie. Wspoitczesni jedno-
zgodnie swiadcza, ze byta pigkna w ca-
tem znaczeniu tego stowa: miata §licz-

ng postawe, regularne rysy, delikatna
pte¢, wspaniaty biust, wielkie, niebieskie
oczy, drobne rece 1 stopy, ztote wlosy —
1 tak dalej, zachwyt nad jej pigknoscia
zataczal szerokie kota 1 przetrwat do

dni dzisiejszych *). Swobodna w obej-
sciu, dowcipna 1 zywa w kole wesotem,
umiata by¢ (jak to zobaczymy) petna
zadumy I powagi, dochodzi¢ nawet do
ekstazy religijnej. Sprytna, praktyczna,

a jak potrzeba to 1 entuzjastka. Moze

si¢ to dopiero pozniej w niej wyrobito,
moze dopiero doswiadczenie lat dojrzal-
szych uczynito z niej komedjantke, ale
przypuszczaé nalezy, ze juz i za CzasOw
panienskich posiadata zarody tego sa-
Voir- vivre'u, pod ktorego sterem 16dz
jej ptyneta bezpiecznie po falach zycia...

*) W maju , kiedy pisatem rzecz niniejsza,



rozmawialem o Kellerowej ze S. p. Aleksandrem
Jablonowskim. Znakomity historyk przyznawat,

ze wywierata niezwykly urok; opowiadat tez, z ja-
kim zachwytem przed trzydziestu kilku laty
wspominat mu o niej metropolita serbski czy but-
garski, ktory ja znat z czasow kijowskich (1 wymie-
nit jego nazwizko, ale je zapomniatem). Wysoce ce-
niony dr. A. K., ktory znat Kellerowa z czasow
zytomierskich, na zapytanie moje, czy rzeczywiscie
byta tak pigkna, odpowiedziat z. entuzjazmem:
wspaniata!

Aleksander margrabia Wielopolski.

A tych czasoéw panienskich miata nie-
wiele. Wyszta za maz okoto r.

bardzo mtodo i nieszczegolnie.
Wybranym jej byt hr. Edward Kel-

ler, «nadziratiel» (inspektor) gimnazjum
kijowskiego, jak twierdzi Przyborowski,
a wedlug Bobrowskiego, ktoremu wig-
cej, jako znajacemu tamtejsze stosunki,

wierzy¢ mozna, zaledwie «guwerner»
w I gimnazjum kijowskiem, udzielajacy
lekcji francuskiego 1 niemieckiego jezy-
ka. Tytut byl, ale marne stanowisko

nie odpowiadato ambicjom prawnuczki
hetmanskiej. Mitos$¢ zas nie odgrywata
tu chyba zadnej roli, bo pan nadzira-



tel czy guwerner byt brzydki, rudy, nie-
mity. Przyborowski zapewnia, ze Riz-
nicoéwna nie miata wyboru, gdyz byta
«skompromitowanay, 1 nazywa ja wprost
metresa wszechwtadnego kijowskiego
general-gubernatora Bibikowa. Bobrow-
ski jednak, ktory wylicza metresy Dy-
mitra Hawrylowicza, jej migdzy niemi
nie wymienia, cho¢ zaznacza, ze «uzy-
wala dwuznacznej reputacji». Ale na-
stgpnie posrednio potwierdza t¢ prawde
czy plotke, moéwiac, ze Kellera «po oze-
nieniu sie» wziat Bibikow w opieke, zro-
bit go swym przybocznym urzednikiem

1 kamerjunkrem. Moze wobec tych dwu

Swiadectw zostawatoby jedynie pytanie:
czy Riznicdwna byla przyjaciotka Bibi-
kowa przed zamazpdjsciem, czy tez do-
piero jako hr. Kellerowa *).

Tak czy owak, to pewna, ze skrom-

ny guwerner czy nadziratiel bardzo
szybko poszedt w gore. Juz wr.

znalazl sie w Zytomierzu na stanowi-
sku wicegubernatora wotynskiego, a w
cztery lata potem (w marcu ) zostat
«grazdanskim» (cywilnym) gubernato-
rem minskim.

W Zytomierzu panstwo Kellerowie
prowadzili dom otwarty, zawiazali sze-



rokie stosunki znajomosci miedzy oby-
watelstwem (zapewne odgrywaty tu wy-
bitng role pochodzenie 1 przymioty to-

*) Zygmunt Kotiuzynski, okotor.  uczen
uniwersytetu kijowskiego, przyznaje si¢ w wy-
danych niedawno ,,Pami¢tnikach" (Krakow ).
ze za tych czasow wpadia mu w oko zona wy-
sokiego urzednika, o ktérym mowiono, ze zonie
zawdzigcza swa, karjerg, jaka zrobit przy Bibi-
kowie. Pani ta, otoczona zawsze mtodzieza naj-
wigce] dystyngowana, miata zwyczaj wybierac
sobie na caty rok statego mazurzyste. Wybor
wypadt z kolei na Kotiuzynskiego, ktory z ma
zurzysty awansowal na kochanka. Byta to oso-
ba wzrostu wysokiego, nadzwyczajnie ksztattna,
jasnowtosa blondynka, z okiem bigkitnem, wy-
razistem — stowem wierny portret Kellerowej.

warzyskie pani hrabiny) i pozostawili

po sobie dobrg pamigc, jezeli wierzyc
opisow1 uroczystego ich pozegnania.

«W kronice naszego miasta-opiewa

ten dokument—mnie bylo przyktadu tak
jednozgodnych 1 zywo wyrazonych uczuc
czci 1 wdziecznosci, jakie okazato oby-



watelstwo zytomierskie wobec zastug
sprawiedliwego urzednika 1 §wietnych
przymiotow cztowiekay.

Zastepujac niejednokrotnie i to przez
czas dtuzszy gubernatora, Jewo Sijatiel-
stwo graf Eduard Fiodorowicz Keller
zawsze odznaczat si¢ praca dla dobra
publicznego 1 sprawiedliwoscia, ktora
towarzyszylta catej jego dziatalnosci; te
rzadkie przymioty, potaczone z zacno-
scig charakteru 1 energja, zniewalaly
dla niego serca wszystkich mieszkan-
cOW» Zegnano go tez az trzema obia-
dami. Pierwszy wydat gubernjalny mar-
szatek szlachty, Karol Mikulicz, dwa
drugie—pisat sprawozdawca — urzadzo-
no staraniem urzednikow 1 obywateli
w sali zebran szlacheckich. Najwspa-
nialej wypadt ostatni obiad, ktorego
gospodarzami byli: gubernator wolyn-
ski kniaz Michail Wasiljewicz Drucki-
Sokolinskij 1 marszatek Mikulicz. Wsrod
licznych toastow,na czes¢ odjezdzajace-

go nie brakowato 1 toastow na czes¢
jego matzonki, ktorej niepomysiny stan
zdrowia przeszkodzit uczestniczy¢ w ze-
braniu.



Wszyscy o niej pamigtali—pisze spra-
wozdawca — poniewaz z nig miasto na-
sze traci nietylko ozdobg towarzystwa,
w ktérem btyszczata pigknoscia 1 naj-
wspanialszymi przymiotami duszy i ser-
ca, ale 1 znakomita dziataczke 1 inicja-
torke na polu mitosierdzia. Przyzwy-
czailiSmy si¢ widzie¢ ja zawsze nie-
zmordowana w pracy dla dobra cier-
piacej ludzkosci; zawsze szla pierwsza
z pomoca biednym, z pociecha cierpia-
cym, czg¢sto z narazeniem swego zdro-
wia i spokoju. Z jej wyjazdem straci-
my goraca opiekunke szpitala, szkoty,
ochrony przy ulicy Wilenskiej, ktora
przez dtugi czas zarzadzala, dobroczyn-
nych instytucji, ktore wiele zawdzigcza-
ty litosciwej jej dtoni. Cale miasto od-
czuwa t¢ strat¢, poniewaz wie dobrze,
ze nikt nie moze jej zastapi¢ — zatuja
jej wszyscy znajomi, dla ktorych dom
jej byl zawsze otwarty. Wszystkie te
uczucia dla hrabiny wyrazono w toa-
stach, dodajac zyczenie, aby doznata ty-
le szczgscia, 1le go rzucita w naszym
grodzie».

Osobno zegnali Jewo Sijatielstwo dy-



rektor 1 artys$ci «wotynskiego szlachec-
kiego teatru», ktorym hr. Keller zarza-
dzat 1 «ktéry doprowadzit do tego sto-
pnia §wietnosci, na jakim si¢ znajduje».
Przybylemu w towarzystwie marszatka
Mikulicza wreczono podarunek z pod-
pisami wszystkich cztonkow dyrekcji 1
aktorow. *)

A dyrektorem tego teatru, zbudowa-
nego kosztem obywateli wotynskich, byt
najwybitniejszy wowczas mieszkaniec
Zytomierza, Jozef Ignacy Kraszewski. **)
Pan wicegubernator musiat si¢ z nim
znosi¢ w sprawach urzedowych, nietyl-
ko jako z dyrektorem teatru, ale jako

z kuratorem szkot, prezesem Towarzy-
stwa Dobroczynnosci, naczelnikiem Ko-
mitet u statystycznego i dyrektorem Klu-
bu szlacheckiego — tyle bowiem znako-
mity pisarz piastowat godnosci. Znajo-
mos¢, zawarta zapewne z poczatku je-

*) Szczegoly rosyjskiego rekopisu, ktory za-
pewne w formie korespondencji mial by¢ poda-
ny do dziennikow. Data r¢kopisu marca
(st. st.)

*) Kraszewski, noszacy tytul dyrektora, byt
wlasciwie kuratorem teatru, a dyrektorem trupy
byl Adam Mitaszewski.



dynie na drodze urzedowej, zamienita
si¢ wkrotce w stosunek bardzo bliski,
przyjacielski. Panu Kellerowi moze, a
pani Kellerowej napewno pochlebiata
znajomos¢ z najgtosniejszym wowczas
polskim pisarzem. Byta wielka zwolen-
niczka literatury, zachwycata si¢ poezja
(prawdziwie, czy sztucznie, dociec trud-
no), miata nawet aspiracje literackie.
Wsrod prozy matomiejskiego zycia zna-
lazta pokrewna poetycka dusze 1 to nie
byle jaka, bo otoczona auerola stawy.
Miata przed kim si¢ wyspowiadac, mia-
ta z kim lecie¢ w bigkity. Prozaiczny
matzonek nie nadawat sie do tej po-
drozy, a Kraszewski byt do niej jak
wymarzony, tem wigcej, ze znajdowal
si¢ wtasnie w fazie hotdowania czyste-
mu idealizmowi 1 gromit zaciekle pierw-
sze u nas powiewy materjalizmu. «Po-
krewne dusze» spotkaty sie tez z soba

1 na polu filantropji. Wiemy, jak si¢
jej oddawata hrabina Kellerowa, mamy
tez Swiadectwa, z jakim zapatem upra-
wiat ja Kraszewski. «Fraszka literatu-

ra — pisal w tych czasach do brata —
gdzie chodzi o ulzenie nedzy, oswiate

1 inne wazniejsze dla spoleczenstwa za-
dania...

Ale—Iludzie sa ludzmi—na sympatje,



Gmach Komisjii skarbu (ulica Rymarska).

Pop. bibl. hist. - Muza Margrabiego

jaka odptacat si¢ Kraszewski Kellero-
wej, wpltywaty w wielkiej mierze wdzig-

Ki, jakimi obdarzyta ja natura. Nie
tail si¢ z tem bynajmniej — 1 wini¢ go
za to nie mozna. Pigkno jest na to, aby
je podziwiac 1 kochac. Zreszta pani hra-
bina nadzwyczaj umiej¢tnie umiata si¢
bra¢ do niego. Byta rozanielona,. poety-
czna, toneta w marzeniach, wspinata si¢
na wyzyny ducha. Odnalazta w sobie
patrjotyzm, korzyta si¢ przed Najwyz-
sza Istota, pogardzata brudem ziem-
skim, rozpaczata nad swa niedoskona-
toscia, wzdychata do tego, co bedzie
kiedys, tam, «w gorze»... Wobec Kra-
szewskiego uwazata si¢ za «proch
marny».

Osnute na tych tematach rozmowy
migdzy bratniemi duszami toczyty si¢
nietylko ustnie, ale i listownie. Hrabi-
na dzielita si¢ z przyjacielem wszyst-
kiemi swemi myslami, zachwytami, wat-



pliwosciami. Listy te, pisane w jezyku
francuskim i polskim, sa $wietnymi do-
kumentami jej sprytu, prawdziwego w
tym kierunku mistrzostwa. Znata czule
struny Kraszewskiego 1 grata na nich,
jak skonczona wirtuozka.

Wszystkie one sa bez daty 1 najcze-
sciej bez intytulacji. Na kilku zaledwie

spotykamy: «Cher Monsieur et ami !
Podpisywala si¢ na nich imieniem, lub
prawdziwa przyjaciotka». Listy fran-
cuskie sa wigcej poprawne pod wzgle-
dem jezykowym,—w polskich jest nieco
niegramatycznosciow.

«...Tak mi jest, — pisze w jednym z
nich— jak ziotom na jesieni, kiedy z6t-
kna, $cinajq si¢ od zimna, zapach tra-
ca... [ ja w szarudze jesiennej 1 mnie
zesmutnialo zycie niewymownie... Od-
pedzam si¢ od wspomnien, odpedzam
si¢ od wrazen, w zycie rwacych — pigk-
nosci, sztuki, natury, od tylu farb, kto-
re przybiegaja do mnie skadcis z dale-
ka—pachnace i mlode—i dre¢cza, a du-
sz¢ mi oplatuja tylko w cierniowe wien-
ce, bo im si¢ odda¢ nie moze—pieszcza
te wrazenia, jak zdobeda ducha, ale jak
doby¢ nie moga, to wsigkaja wen, to
szarpia bez litosci. A u mnie jeszcze



nie wszystko zamrozone—jeszcze czuje,
a wi¢c nadmiar jeszcze mi¢ boli. Wie-

le prob ciezkich przeszedtes — zapewne
Panie, ale jednej nie zna Pan proby—
niemocy—ona jest ci¢zka, straszna. O
niekosztuj jej Pan nigdy».

«... Kazde stowo pana, — pisze w in-
nym lisScie — brzmi w mojej duszy. Ja
Mu niejedna site, niejedna pocieche za-

wdzigczam 1 to Mu tylko z glebi serca
powiedzie¢ moge, ze Go czule pozdra-
wiam, szacuje 1 szacowac¢ bede, dopoki
mi zycia stanie, dopoki mnie Aniot
Str6z z reki swojej nie wypusci... Jak
si¢ pan teraz czujesz? Czy duszy Pan-
skiej dobrze? Rece, wiem, ze wciaz nie-
spracowane, a serce w modlitwie trwa-
jace. U Jego Stroza Aniota dowiaduje
si¢ pomatu o Nim, ale Pan dopowiedz
mi reszt¢. Wszak my nie na dzis, nie

na jutro, ale na wieczno$¢ cata z soba
w Bogu jestesmy... Niech Bog Pana ko-
cha, jak On tylko kocha¢ umie... Badz
mi Pan zdrowy i pogodny weselem a-
nielskiem. Niechaj mu Bog czoto 1 ser-
ce rozpogadza, niech go ubtogostawi.
Krzyz Jego, niech zawsze mi¢edzy nami



bedzie blogostawiony...

Z innego listu dowiadujemy sig, ze
zachorowata jakas bliska, mita Kellero-
wej. Kraszewski wiec ja pocieszat. Od-
pisywata mu goraco:

«Dzigkuje calg sita wdzigcznosci Naj-
lepszemu Panu za wczorajszy list Jego.
Po nocy bezsennej bylam wyczerpana,
zniedot¢zniata, a co najgorsza, nierada
Z siebie, bo nie wie Pan, co to ze mnie
za nedzne, liche, kruche stworzenie —
jak upadam ci¢zko, jak mnie znow

dzwigna¢ trudno—a list Pana, jesli mig
niecatkowicie podzwignal, to przyna;j-
mniej opamigtal, orzezwit. Bog zaptac
Panu, za te dobro, ktoregos nie prze-
czuwal nawet, ktores mi jednak przy-
niost. Moja chora zawsze w jednym
stanie, ale Bog ciagle do jej duszy
wglada, wigc na chwilg pokoju wewng-
trznego z oczu nie traci. Mnie si¢ wi-
dzi, ze ta jej choroba postuzy jej ro-
sna¢ wysoko w mitosci. — Wdzigczna
bardzo Panu jestem, ze si¢ do mnie o-
dezwat tak, jak tego serce goraco pra-
gn¢to — nie Smiatam o to prosic, bo to

nie koniecznie dogadza¢ mi. AbySmy
tylko tym jezykiem mowi¢ umieli, kto-



rym mowi¢ bedziemy tam w gorze —
wiarg 1 prawda — o to gtdwnie nam
chodzi, —nieprawdaz? Za cala dobro¢, z
jaka jest Pan dla nas, dzigki Jemu zaw-
sze sktada¢ bede 1 je Bogu w modli-
twie poruszac.

Widocznie choroba owej bliskiej o-
soby przedtuzata si¢ i dwie bratnie du-
sze widywac si¢ nie mogly. A ze nad-
chodzity $wigta B. Narodzenia, trzeba
bylo listownie da¢ dowod pamigci.

«...Zycze Panu na $wieta i na rok
nadchozacy, zycze¢ zdrowia 1 pokoju 1
taski Bozej ku spetnieniu licznych, po-

wierzonych Panu obowiazkow tak ko-
niecznie potrzebnej. Zycze Jemu tez
duzo nadziei... bo czemze jest zycie, w
ktorem nie Swieci nadzieja. O, nie zo-
stawiajmy ja za soba! noSmy ja w so-
bie cala na rok przyszty, a cho¢ nas
zawiodla, trwajmy przy niej z ufnoscia...
WSszak ufnos¢ jest pierwszym najko-
nieczniejszym warunkiem modlitwy —
czyz to niejedno co nadzieja?... Z ufno-
scig tedy 1 z odnowiong wiarg wchodz-
my w ten nowy rok. Kto wie, jaki tam
ranek dla nas zaswita. Wszak catly zy-
wot nasz na ziemi jest niby brzaskiem
zywota wiecznegoy.



W tym czasie nadeszta wiadomos¢
0 «terrible mort de l'archeveque de Pa-
ris», wigc Kellerowa czuta potrzebe wy-
la¢ swa boles¢ na papier.

...Biedny, biedny Kosciot—wotata—
coraz na szerszej pustyni — coraz wy-
zej, ale coraz samotniej. I c6z z tego,
ze Bog daje natchnienie, kiedy my tak
czesto je przypinamy do wtasnych tyl-
ko namigtnosci—unosza nas zwodniczo
skrzydta wysoko, a w gorze (wyraz
nieczytelny) rozczarowanie, i z tych
wyzyn spadamy ci¢zko pottuczeni, bo-
daj nie ranni smutkiem. Pelno wszedzie
bolesci! 1 nie wiem czemu zdaje mi si¢

wcigz, ze my dzieci Janowe, Jana mio-
dego, ktory spoczal na sercu swego
Zbawiciela. Oby Bog na sadzie zawo-
tal na nas: Chodzcie, dzieci Matki mo-
jej—dzieci Janowe, dzieci miecza bole-
snego, dzieci mitosci! —Wzbiera si¢ ser-
ce grubo 1 petno. Nie wiem, czy si¢ Pa-
nu dzisiejsza kartka nie wyda dziwa-
ctwem, a za chwile 1 ja si¢ wstydzi¢
bedg, ale Pana nie wigcej, jak siebie
samej...

«Juz przestapiony prog do tej nowej
1zby zywota, ktora rokiem zowia... Je-
dni przestapili go ze strachem, drudzy



ze skrucha, inni nieogledni 1 niedbali,

a 1luz przystapito z silng nieza¢miona
nadzieja, podobno bardzo mato. —Ale
ci zwyciezcy. Biedny swiat chorzeje na
chorobe¢ zwatpienia—I¢ka si¢, niedowie-
rza, nie ufa — urok jaki$ pamiatek za-
trzymuje go w krainie wspomnien—zal
mu pusci€ si¢ na ptynaca taske¢ Bozej
wody. Dwoma oddycha ptucami, a tego
pojac nie chce, ze mu Bog dat oddy-
cha¢ podwojna przestrzenia: miejsca 1
czasu. Miejsce zrozumie, bo bardziej
zmystowe, uzywa go, obejmuje, chce
posias¢, para juz dzisiaj przebiega —

a przestrzeni czasu strach mu jeszcze—
nie obejrzat jej wlasnemi oczy, a nie-

Jozef Ignacy Kraszewski.

dowierza Oku Bozemu, Oku Mitosier-
dzia! Oj biedni my, czemu lepiej nie
czujemy w Bogu naszym, Ojca przyja-
ciela, czemu si¢ z nim faczy¢ nie chce-
my Wola, pragnieniem, daznoscia, czy-
nem kazdym. Gdyby piersi wszystkich
jednym si¢ tylko krzykiem nadziei o-
zwaly— azaliby si¢ Bog oprzec¢ nie po-



trafil?»

Kiedyindziej zndw pisata:

«...Nieraz glteboko zamyslam si¢ my-
slami Pana 1 dobrze mi wtenczas, ale
nie stawny ze mnie zbieracz, ani kapi-
talista — uzywam naraz, chciwie, duzo,
1 znowu mi gtodno. Nie uzbieram sobie
zapasu, nie nasyce si¢ nigdy. Szczg¢sli-
wy, kto umie z kazdej uciechy, jak z
kwiatka, zbiera¢ nasienie, ktore si¢ w
serca pozniej na tysigce mnozy, — ja
trwonie, nasion zbiera¢ nie umiem, stad
moje niedostatki i ubdstwo, stad czesto
takie w sercu pustki, jakby zas wszyst-
ko wybiegto 1 tylko zostalo pragnienie
| tylko wiato zatobay...

«...Przepraszam pana, ze tak do nie-
go nie po formie pisze, ale niech ja si¢
z panem nie rachujg, bo to tak ciasno,
kiedy si¢ ostroznosci pilnowac trzeba,
a mnie tak btogo nie by¢ ostroznay.

«...Jestem jak ptak niedobrze oswo-

jony—wylatuje z klatki, a pdzniej trze-
pi¢ skrzydiami 1 dtugo trzepig, nim sig
do niej dostang. Ciato nasze, ludzkie
wzgledy, swiatowe formalnosci, to klat-
ka i ciasna i duszna, moj Panie. Za

to Bog uzbroit cztowieka w tg ry-
cerska dzielnos¢ cierpliwosci 1 pokory,



ktorej inne stworzenia nie znaja, —
wigc wstrzymywac si¢ trzeba od tego
proznego biegania, «cztowiek bowiem
na pracg a ptak na latanie». A we

mnie taka bywa zuchwatos$¢ w tem tar-
ganiu si¢ do rzeczy wyzszych ode mnie
1 od mego tgpego pojgciar.

W tym czasie Kraszewski napisat
swe «Hymny bolescin, ktore dopiero
pOzniej wydal zagranica. Rekopis prze-
stat «przyjaciotcey, dajac tem dowod
wysokiego zaufania, gdyz tres¢ «Hym-
now» byta niecenzuralna, Zdaje si¢ na-
wet, ze dla tej niecenzuralnosci nie
chciat rekopisu trzymac u siebie 1 dat
go Kellerowej do przechowania. Tak
przynajmniej mozna rozumiec pierwsze
stowa jej listu:

«... Niechze jeszcze raz podzigkuje
najserdeczniej za przystane mi wiersze.
Ztozyl je Pan w r¢ce moze niegodne,
ale bardzo pewne. Odemnie nikt ich
nie dostanie, nikt nie przeczyta, a ja

sama milczeniem uszanowac potrafie.
Na zadna nie wystawisz si¢ Pan «com-
plimentation banale», ale gigboko prze-
szta we mnie kazda boles¢, kazde we-
stchnienie Jego bratniego mi, cho¢ wyz-
szego ducha, a mysl Jego w mojej od-



btysneta moca wiary, nadziei, mitosci.
Wielka jest dla mnie ta stodkos¢ mo-
dlenia si¢ Jego mysla—ja, teraz nara-
zona ciagle na rozproszenie ducha, co
chwila uciekam si¢ do Jego kartek, w
nich si¢ skrywam, a one nawzajem zy-
ja we mnie. Dzigkuj¢ Panu za Jego za-
sitek nabozny. Znajduje w nim coraz
nowe pigknosci, coraz gltebsze uczucia,
wiary—pozwolonej tesknosci, ktora zy-
cie maluje, a przecie Boga nie obraza.
Niezmiernie w nim ceni¢ 1 lubi¢ istote
doskonale porzadna (przepraszam za
takie tlomaczenie si¢, ale nie mam cza-
su zatrzymac si¢ na poprawienie tego
powiedzenia), porzadna, to jest przeszia
przez stopniowanie wdzigczne, jako
przechodzi ton, nim si¢ akordem stanie.
Lubi¢ podziwia¢ to w Panu obok ty-
sigcznych rzeczy, ktore szalenie sza-
nujer.

«... Ale ten widok szczegoInie mnie
godzi 1 tagodzi, bowiem moje zycie tak
przeciwnie poszto, potargane czgsto,

szarpane, zadnego porzadku uchwycic¢
si¢ nie moglam. Tu 1 owdzie zatrzyma-

fo mnie zachwycenie, tza, wypadek, bo-
les¢, koniecznos¢ — zndw mijatam co le-
pszego i ciekawszego i nigdy po pro-



stej, zdrowej, dobrej nie chodzitam dro-
dze. Pycha robita, ze nie moje widze-

nie do Swiata, ale Swiat stracitam do
mego widzenia. Zrzadzity tez ten nie-
tad niejedne wypadki, przez ktore od-
cigtg zostalam od przesztosci 1 jakby w
nowe zndw puszczona drogi —drogi nie-
Znajome, ostre, kruche»...

Rekopis Hymnow; znalazt si¢ w re-
kach pewnych 1 pod tym wzgledem, ze
Kellerowa umiata przekona¢ Kraszew-
skiego o swych patrjotycznych uczuciach.
Skad si¢ one odnalazly i czy odnalazty
w corce Serba 1 kosmopolitki, w Zonie
niemca, urzednika rosyjskiego, — p0zo-
stanie zagadka, dos¢, ze z niemi przed
Kraszewskim jawnie wystgpowata.

Oto co pisata pani wicegubernatoro-
wa z powodu $wiat wielkanocnych:
...Czemuz ja wczoraj z Panem nie
moglam dzieli¢ swigconego? Nie wie
Pan, jak lubi¢ starodawne zwyczaje —

ucigzliwe czesto bywaja w formie, a do-
patrzy¢ si¢ w nich 1 dostucha¢ mozna
wiele drogich pamiatek, wiele jasnych
nadziei. Lubie w ten dzien dzieli¢ sie
pokarmem swigconym, niby zadatkiem
pokarmu lepszego, ktorego daj nam Bo-



ze pozywac 1 udziela¢ sobie wzajemnie,
jak si¢ spotkamy w owym dniu bez
konca — wiecznie swiatecznym. Nigdzie
na swiecie ten wyraz Alleluja niema

na mnie tej mocy rozrzewnienia, jak
tutaj, to jest na naszej ziemi. Ze lu-

dzie wolni sa ochotni do radosnych
swiat, 1 w nich wigcej, jak w rozpamig-
tywaniu M¢ki Panskiej, smakuja, nic w
tem niemasz dziwnego — ale ze narod
na krzyzu rozpigty, z krzyza swojego
zdaza za Zbawicielem, juz ani troche

si¢ na siebie, tylko na Pana swojego
ogladajac — chwata Zbawiciela drozsza
mu bedac nad wlasne wybawienie —
narod, co z krzyza rado$nie wykrzyku-

je Alleluja w dzien Zmartwychwstania,
nie przewidujac dokad trwa¢ maja jego
mc¢ki—to0 jest godne zastanowienia, go-
dne 1zy wspotczucia wszystkich narodow,
gdyby oni nie byli tak gnusni (tak?),

ze juz znac si¢ nie moga na wielkich
sprawach Ducha. Ja bym Panu chcia-

fa tak jasno to powiedziec, jak nosze
W sercu wybite.

Kiedys mowit Pan, ze bywaja w ro-
dzinach istoty jakby ofiarne, ktorym
Bog pozwala za wielu pokutowac 1 da-



je ich uczynkom moc wykupienia —a ja
powiem, ze bywaja i narody udarowa-
ne ta taska, tym przymiotem — jakby
ofiary blagalne za wiele innych naro-
dow. A jeszcze powiem: Czemu Bog
dat sw. Franciszkowi, studze swojemu,
najblizsze podobienstwo z Synem Je-
dnorodzonym swoim, znaczac go zna-
mionami megki Chrystusowej, otaczajac
go dwunastu uczniami, i inne jeszcze
dajac cechy najdziwniejsze? Czyli tak-
ze migdzy narodami niema takiego, kto-
ryby odebral stygmata Swigte, jak $w.
Franciszek na Monte Verino? Jest taki
nardd gwozdziami przybity... a krew, co
si¢ z tych ran przebitych leje, mozemyz
wiedzie¢ co okupuje, z czego zbawia 1
wielu zbawia?» Prawda Panie, ze w

tem nie ma herezji? bo ja nie rownam,
ani Smiem zbliza¢ prosty krzyz tego
narodu do przenajswigtszego krzyza
Zbawiciela—bron mi¢ Boze! tyle chyba,
ile $w. Franciszka z Chr. Panem?....
Chrystus Pan jest zmartwychwstaty, a
my z krzyza jeszcze, za Nim duchem zda-

Gmach Komisji sprawiedliwosci ulica Diuga.

Pop bibl. hist. - Muza Margrabiego



zajac, wotamy radosnie Alleluja! Chwa-
ta Jezusowi zmartwychwstatemu, tez
wstrzymac¢ mi trudno — tzy to radosci,
chluby, moze nawet dzigkczynienia...
Ale do$¢ o tem, bom sktonna nieskon-
czenie dlugo sie o tych rzeczach rozpi-
sywac, a to moze nie wypada 1 pewno
nawet nie. Przepraszam—nie moge juz
dalej pisac...

tym nastroju pisany jest list, za-
taczony do przepisanej przez Kellerowa
dla Kraszewskiego Glossy §w. Teresy.
O ile pamigtam, mowil mi Pan, ze tego
ttomaczenia nie zna. Koniecznie musia-
tam Panu Glossg przesta¢, bom sig ja
sama w niej na dobre rozmitowala.
Wigcej niz cokolwiek, zachwyca mnie,
rozrzewnia, rozczula, rozgrzewa do mito-
$ci. Niech mi Pan powie czy to moje
oczy tak dziwnie piekna ja widza, czyli
tak jest istotnie? Mnie az przypuscic¢
trudno, zeby w oryginale miata by¢
wdzigczniejsza—jak Pan sadzi?... Dos¢
nie mogeg. powtarzac: Ja Ciebie kocham,
zes$ byt nieszczesliwy 1 za Smier¢ wig-
cej, niz za zmartwychwstanie. Rzecz
prosta, a do tez pobudza... Dzi$ na ca-
tym Swiecie «Stabat Matern—dzi$ swig-

to stroskanych, zbolatych, ubogich, pta-



czacych, wzgardzonych—s$wigto bliskich

serca mego—swigto mitych braci, swig-
to nasze, bo kt6z bardziej dzieckiem
Krzyza?

Blizny od Matki Bolesnej? W oso-
bie Jana, ucznia blogostawionego, caty
rod ludzki nam widzie¢, ale my osobne-
go nie mamyz do Niego podobienstwa?
My miodsi z pomiedzy narodow przod-
kujem starszenstwem cierpienia — my
goracq mitoscia do P. Jezusa 1 Boga
Rodziny z dawien dawna wstawieni 1
ostatecznie wierni Jej studzy w Ukrzy-

zowanym... To «Stabat Matery», dzi$ na
catym $wiecie katolickim tak gltosnie —
przez chory anielskie naboznie po nad
Swiaty niesione... przyniost dobry aniot,
az do mojej duszy, a jam juz usychac,
dre¢twiec, stygnac zaczynala -tysiaczne
mnie drobiazgi ciasno kr¢gpowaty.

I lud interesowat Kellerowa. Raz by-

ta swiadkiem jakiej$s smutnej, ostrej roz-
mowy», ktora prowadzit Kraszewski ze
szlachta wotynska. To rzecz widoczna
bardzo, — pisata — ze lud stracit w
szlachcicu opieke, stracit wodza. Lud
czuje potrzebg ruchu, walki 1 zycia
wtenczas kiedy szlachcic juz nie czuje



potrzeby dowddztwa i przewodniczce
by nie mogl, bo mu brak natchnie-
nia, bo: albo rozpacza, albo gnusnie-

je. Czy zycie w nim gasnie, czy usta-
ja sity, ale przewagi niema juz w na-
rodzie.

Kiedyindziej odsytata Kellerowa Kra-
szewskiemu «Stare Wrota» Syrokomli,
a prosita o «Mohortay. «Stare Wrota»
nazywala §licznym obrazkiem, juz cho¢-
by dla tego, ze «natchnat rysunek Pana,
ktory juz sam przez sie jest poezja». Zo-
staw mi Pan na dlugo, na zawsze opie-
kuncza dobro¢ swoja, na ktorej si¢ tak
mocno opieram...

To znowu pisata:

«Nie umiem do Pana méwi¢ inaczej,
jak jest w mej duszy — nie sadz mnie
Pan, ale pobtazaj. Przepraszam, ze si¢
tak dtugo rozpisatam, ale Panu wolno
mnie za to ztaja¢ lub przebaczyc¢».

Dos¢ wyjatkdw. A oprocz listow by-
ty 1 wiersze... francuskie, natchnione u-
tworami Kraszewskiego. Jeden z nich
nosit tytut: «Quelques rimes inspirees
par la preface du Sphinx», drugi: «Un
regard jeté & vol d'oiseau sur le «Pa-
migtniki Nieznajomego ».

Madra baba!



Ze madra, dowodza i czule wzmian-
ki w listach «votre bonne et chére
femme», lub po ogromnym wylewie

wzniostych uczu¢ dodatek: Moj maz
czule pozdrawia »...

Maz ten czasem tez korespondowat

z Kraszewskim — tylko listy jego, wia-
sciwie bileciki, sg krotkie, rzeczowe, pi-
sane wylacznie po francusku. Najcze-
sciej: «Cher Monsieur Kraszeffsky» wsta-
wiatl si¢ za kims$, wigc go o skutku tej
protekcji Keller zawiadamiatl. To zno-
wu prosit go na « diner en petit comité

1 zapewnial, ze jest mu «toujurs bon,
toujurs aimabley... Czasem konczyt bi-
let stowami: aimez moi.

Raz tylko szerzej, si¢ rozpisat, ale
juz po opuszczeniu Zytomierza, Kiedy,
udajac sie na stanowisko gubernatora
minskiego, pojechat do Petersburga
przedstawi¢ si¢ cesarzowi (kwiecien ).
Czul potrzebe pochwali€ si¢ uprzeymo-
sciag monarchy, ktorym byt zachwycony.
I z Minska nadchodzity do Kraszew-
skiego bileciki Kellera i dtuzsze listy
Kellerowej. Ale, ze wszystko ma swoj
koniec, wigc przerwata si¢ wreszcie ko-
respondencja. Hrabina w nowem oto-
czeniu zapomniata z czasem o « bratnim



duchuy». Otworzyly si¢ zreszta przed
nig szersze horyzonty. Przejazd cesa-
rza przez Minsk stanowil nowa epoke
W jej zyciu.

Wyrdzniona przez monarche, za-
szczycona jego wzgledami, zaproszona
zostata do Petersburga 1 otrzymata
wstep do dworu. Dos¢ czesto przeto
przebywala w stolicy panstwa. Tam
tez poznata Wielopolskiego.

Wystapienie margrabiego na widow-
ni¢ dziejowa byto nastepstwem wypad-
kow lipcowych. Do przeprowadzenia
programu ustepstw, uchwalonego na
zamku warszawskim i potwierdzonego
w Petersburgu, potrzeba byto Polaka,
dajacego rekojmig lojalnosci. Wybor
zalezal od namiestnika Gorczakowa, na
ktorego wptyw przewazny posiadal E-
noch, przechrzta, naczelny prokurator
departamentow senatu. Enoch wskazal
na margrabiego 1 przedtozyt Gorczako-
wowi jego stynny, juz zreszta zapom-
niany «List» do Mettemicha» po rzezi
galicyjskiej, w ktorym margrabia bez
zastrzezen zdawal Polske na taske 1 nie-
taske cesarza Mikotaja I.

Nie tu miejsce opisywac dzieje rza-



dow, a raczej wspotrzadow Wielopol-
skiego, przerwanych zatargiem z Su-
chozanetem, nastepca zmartego Gorcza-

kowa. Wskutek raportow Suchozaneta,
cesarz w telegramie z pazdziernika
oswiadczyt, ze Wielopolski nie moze
by¢ dtuzej cierpiany w Warszawie.
Rozkaz monarchy brzmiat dalej: Przy-
sta¢ go do Petersburga, a gdyby sig o-
pieral, aresztowac . Suchozanet prze-
straszyt sig, gdyz chciat tylko usunig-
cia margrabiego. Raczej zgodzg sic
na zwloke — telegrafowal listopada—
niz na skandal, mogacy powigkszy¢ po-
pularnos¢ Wielopolskiego.

Do aresztowania nie przyszto, mar-
grabia pojechal do Petersburga, ztozy-
wszy piastowane urzedy. Teraz odej-
dzie od wltadzy— pisat ,,Czas" krakow-
ski—aby zy¢ w narodzie, ktory zdeptat,
zniewazyl, niczem nie zdolawszy zmy¢
krwawego pigtna, jakie ciazy¢ bedzie
na jego imieniu». Taki byt gtos o-
pinji.

Nikt nie przypuszczat, ze nietaska,
jaka spotkata margrabiego, bedzie po-
czatkiem jego tryumfu. Wezwany do
usprawiedliwienia sig, zostal przyjety
taskawie przez cesarza 1 zatrzymany



na czas dhuzszy dla udziatu w obra-

dach nad wniesionemi projektami re-
form w Krolestwie. Z kazdym dniem
moralne jego stanowisko stawato si¢

Tomasz hrabia Potocki przyjaciel
I zwolennik reform Wielkopolskiego.

Zygmunt Wielkopolski, syn nacz.
rzadu prezydent m. Warszawy.

silniejsze. Wreszcie powrocit do War-
szawy jako naczelnik rzadu cywilnego
przy nowym namiestniku W. ks. Kon-
stantym.

Historycy tych czaséw dos¢ szeroko,

a bardzo odmiennie przedstawiajq przy-
czyny powodzenia margrabiego w Pe-
tersburgu. Sa to jednak same prawie
przypuszczenia, oparte juz to na po-
gloskach, potstowkach, anegdotach, kra-
zacych po salonach petersburskich, juz
to na dowolnych kombinacjach pane-
giristow i przeciwnikow margrabiego.
Moze z czasem wyjda na jaw dokumen-
ty, pozwalajace rzuci¢ Swiatto na te
sprawe...



Na jedno tylko, mniej lub wigce;,
wszyscy si¢ zgadzaja, a mianowicie na
to, ze margrabia znalazt migdzy innemi
poparcie wsrod dam sfer najwyzszych
1 zblizonych do dworu.

Konsul pruski w Warszawie Tettau
w pamigtnikach swych twierdzi, ze
Wielopolski, ktory ,,w kraju zaniedbat
zyskac stronnikow", powodzenie swe
w Petersburgu zawdzigczat w znacznej
czesci czterem kobietom: W. ks. Hele-
nie, wdowie po W. ks. Michale Pawto-
wiczu, baronowej Meyendorfowej, hr.
Calergis (Kalerdzi) 1 hr. Kellerowe;,

«najwigce] od poczatku wtajemniczone]
w sekretne jego plany» *).

Lisicki podaje inne przyczyny zwy-
cigstwa margrabiego, ale nie przeczy,
ze wszystkie wymienione damy sprzy-
jaly mu 1 w niejednej sprawie mogly
dopomodz. Sam margrabia przyzna-
wal, ze niektorym z tych pan « wiele
zawdzigcza » **). Stusznie dodaje jeszcze
do nich Lisicki hrabianke Btudow, glo-
sna entuzjastke stowianofilska z pod-
ktadem mistycznym, ktora, majac wptyw
na cesarzowa 1 swego ojca, prezydenta
Rady Panstwa, najwigksza odegra¢ mo-
gla rol¢. Ideatem jej byto pogodzenie



Rosji z Polska, modlita si¢ w soborze
kazanskim przed obrazem X. P. M. Czg¢-
stochowskiej—do autora Listu do Met-
termene, wzbudzat w niej uwielbienie.
Przyborowski wszystkim tym paniom

YWr.L  pojawit si¢ w Deutsche Re-

vue artykul: Aus dem Tagebuche eines verstor
benem Diplomat. Die polnische Revolution vom
Jahre . Lisicki jest prawie pewny, Ze au-
torem tych wspomnien jest Tettau. konsul pru-
ski w Warszawie, ktory byt narzedziem ros.
partji wojskowej, nieprzychylnej ks. Konstante-
mu, i przyczynit si¢ do zawarcia konwencji pru-
sko-rosyjskiej.

**) Zobacz: Przyborowski ,,Dzieje dwoch lat".

przyznaje tytut protektorek Wielopol-
skiego.

Ale nie idzie nam o dzieje margra-
biego, lecz o stosunek jego do Kellero-
wej. W polowie stycznia () margra-
bia pisal do zony, ze spotyka si¢ z nia
eo wieczOr 1 przypomina mu Stefanj¢
z Matachowskich Platerowa (zong Ce-
zarego), niegdys jego wielka przyjaciot-
ke 1 korespondentke. Lisicki, podajac
te cytate z listu margrabiego, stwierdza
picknos¢ Kellerowej, nazywa ja ambit-



na” zr¢czna, sprytna. « wszystkiem
rozmawiala... Dla karjery me¢za starata
si¢ podoba¢ margrabiemu i ta droga
wyszta na polityczng jego aljantke. Do-
stapita tytutu Egerji Wielopolskiego®).
Dopicta swego. Margrabia, wraca-
jac do Warszawy, wiozt z soba nomi-
nacje Kellera na dyrektora prezyduja-
cego w komisji spraw wewngtrznych
na miejsce Kruzenstema. Bylo to sta-
nowisko wysokie i zaszczytne — rodzaj
ministerjum, a wlasciwie nawet mini-
sterjum, cho¢ o nazwie skromniejsze;.
Podobno margrabia chcial to stanowi-
sko powierzy¢ Polakowi, ale Peters-

*) Lisicki. Kwartalnik historyczny,

burg si¢ temu sprzeciwit (tak twierdzi
przynajmniej wiarogodny Lisicki). Wigc
postawil kadydatur¢ Kellera, ktory
«byt uwazany za dobrego admini-
stratora, byl dobrze widziany przez ce-
sarza, uzywal w Minsku dobrej opinji

1 jako maz swej zony dawat niejakie
rekojmie, ze brozdzi¢ nie zechce» (ten-
ze). Poza tymi motywami wolno przy-
puszczac, ze byta to nagroda, udzielo-
na Kellerowej za potozone zastugi, lub
tez, ze byl to wynik jej staran «przy-



podobania si¢ margrabiemuy», mowiac

stowy cytowanego panegirysty,

Kellera wprowadzit Wielopolski na
urzad prawie ostentacyjnie. Zawiada-
miajac urzednikOw o jego nominacji
( czerwca r.), oswiadczyt dosto-
wnie: ,,Hrabia Keller mnie osobiscie z
dobrej strony znany, wielkie zasady,
przez Najjasniejszego Pana co do wio-
$cian i Zydow w nadanych ustawach,
oraz co do uproszczenia i reformy ad-
ministracji, uswigcone, ze mna w zupet-
nosci podziela 1 jedna droga postgpo-
wac bedziemy". Jednoczesnie z tym
zawitym stylistycznie ustepem ukazata
si¢ W «Dzienniku powszechnym» notat-
ka o pochodzeniu Kellera «ze starozyt-

nej (?) rodziny, ktorej cztonkowie za-
mieszkuja w Prusach » *)

Pani Kellerowa w sferach towarzy-
stwa warszawskiego, grupujacych si¢
w Belwederze u W. Ksigcia 1 w salo-
nach hotelu Briihlowskiego patacu, w
ktorym zamieszkal Wielopolski, zajeta
stanowisko dominujace. Arcybiskup Fe-
linski wymienia ja w swych pamigtni-
kach migdzy pigciu naj wybitniejszemi
damami na dworze W. Ksigcia **). Lisi-



cki mowi, ze «znalazla sie w swoim zy-
wiole», blyszczata na dworze — Wielo-
polski «spedzat czgsto u niej wieczory».
Krzeminski stwierdza, ze «rej wodzita
na poniedziatkowych przyjeciach u Wie-
lopolskiego (Swietna ich charakterysty-
ke dat Kraszewski w ,,Parze czerwo-
nej'") — przyznaje, ze «pozyskata sobie
jogo zaufanie», ze bylta ,,posredniczka
w staraniach osobistych i zabiegach, do
naczelnika rzadu czynionych — ambicja

*) Tytut hrabiowski nadat Fryd. Wilhelm
11 Ludwikowi Krysztofowi Kellerowi postowi
puskiemu w Petersburgu.

**) Oto te damy: margrabina Wielopolska,
hrabina Kellerowa, hr. Wactawowa Rzewuska,
oraz dwie Rosjanki: hr. Chreptowiczowa i hr.
Komorowska. Pamig¢tniki, wyd. I, tom II. str.

jej salonowa wyksztalcita si¢ na poli-
tyczna». Odmawia zas jej tytutu Egerji
margrabiego na tej podstawie, ze cha-
rakter Wielopolskiego byl niedostepny
na wplywy, a przy tom umyslowos¢ pa-
ni Kellerowej nie posiadata na Egerj¢
odpowiednich kwalifikaciji.

Rzecz trudna do sprawdzenia. Ar-
gumentacja Krzeminskiego ma jednak



swoje stabe strony. Naj despotyczniej sze
charaktery ulegaja nieraz wptywom u-
mystow bardzo pospolitych. Zreszta u-
mystowos¢ Kellerowej nie nalezata do
tych, ktore lekcewazy¢ nalezy. Wszyscy,
jak wiemy, przyznaja jej spryt ogrom-
ny. Przytoczone powyzej ustepy z jej
listow do Kraszewskiego sa tego spry-
tu klasycznym dowodem. Widac z nich,
jak ta kobieta, w gruncie rzeczy zimna,
wyrachowana, wpatrzona w gwiazdeg
kariery, nie przebierajaca w Srodkach,
zdolna do wszystkiego (czego dowiodly
ostatnie lata jej zycia), umiata si¢ na-
giac, zastosowac do indywidualizmu
znakomitego pisarza i opanowac go na
czas pewien zupelnie, jak to stwierdza-
ja wspotczesni. Mogta nie by¢ Egerja
margrabiego, ale pewnych kwalifikacji
do tego odmowic€ jej nie mozna.
Pominmy, ze ja Wilhelm I uwazat

Kazimierz Krzywicki, dyr. glowny
Komisyi oswiecenia publ. 1 wyznan.

Andrzej hr. Zamoyski.

Pop. bill. hist. — Muza Margrabioge.



za dobra glowe, bo sam nie byt zbyt
tega. Ale te opinj¢ miano 1 na dworze
petersburskim. Pani hrabina dostapita
niematego zaszczytu: zostala informa-
torka cesarza Aleksandra Il o wypad-
kach 1 sprawach warszawskich. Stata
jej korespondencja dochodzita bezpo-
srednio do rak cesarza. Przedstawiata
rzeczy prawdziwie, bez przesady,—prze-
mawiata «szeregiem logicznych rozumo-
wany za potrzeba utrzymania polityki
margrabiego i W. Ks. Konstantego. O-
swiadczata si¢ jako zwolenniczka naj-
szerszej autonomji, napomykata nawet
0 wicekrolestwie, jako najlepszem roz-
wigzaniu kwestji polskiej. Podobno
miata przekonanie, Zze Rosja jest za
wielka, ze musi si¢ rozpas¢—Iepiej, aby
wi¢c dobrowolnie z Polski ustagpita *).
Dowodem jej aspiracji do odgrywa-
nia roli politycznej jest réwnie napisa-
na przez nig (w koncu r. )i bez-
Imiennie wydana broszura: «Le grand
duc Constantin, le marquis Wielopolski

*) Przyborowski: ,,Historja dwoch lat". Na-
wiasem nalezy zaznaczy¢, ze przy powolywaniu
si¢ na Przyborowskiego trzeba by¢ ostroznym,
gdyz czesto swe fantazje, domysty podaje za
fakty. Historykowi przeszkadza podwiesciopisarz.



et les Polonais. (Paris. Pentii). Wpraw-
dzie, zdaniem historykow epoki, bro-
szura to bez wartosci—czemu przeczy¢
nie mozna— ale badz co badz dowodzi
ona, ze Kellerowa byta interpretatorka
pogladow Wielopolskiego, ze pisata mo
ze, jezeli nie za jego wiedza, to w kaz-
dym razie pod jego natchnieniem.

Na tle wypadkdw—wedtug niej—u-
kazaty si¢ dwie dominujace postacie:
W. Ks. Konstanty i margrabia Wielo-
polski. Pierwsza z tych postaci to ksia-
zg szlachetny, liberalny 1 Swiatly, kto-
rego imig jest juz rekojmia,—margrabia
to Polak, objawiony w sposob olsniewa-
jacy przez wypadki (révélé d'une ma-
niere éclatante par les événements).

Oto co cesarz Aleksander postat do
Warszawy. Obaj c1 m¢zowie to pro-
gram. W. Ksiaze angazuje honor ce-
sarza i Rosji. Posiada on warunki do
btyszczenia Ha stopniach tronu... Pro-
motor niestrudzony madrych reform...
emancypacji - miljonéw ludzi. Przy-
byt do Polski, aby zainaugurowac no-
wa ere...

Po charakterystyce W. Ksigcia daje
Kellerowa apologje Wielopolskiego. Maz
to odkryty zapozno dla kraju 1 dla sa-



mego siebie. Wyniesiony (powotany)

do rzadu na mocy wszechwtadnego
(zwierzchniego) prawa wysokich zdol-
nosci, rownych patrjotycznym ambicjom.
Posiada wszystko, czego si¢ wymaga

od mgza stanu: sit¢ woli, jasnos¢ (by-
stros$¢) 1 zywos¢ inteligencji, wyrazistos¢
idei, spokoj niczem niezachwiany. Po-
gardza popularnoscia. Jakikolwiek kto

o nim sad mie¢ moze, wrog jego nawet
przyzna, ze ta imponujaca osobistos¢
jest przeznaczona do wladzy. Chocby

to kosztowalo mito$¢ wlasna Polakow,
trzeba uznac, ze on jedyny moze by¢
pomocnikiem W. Ksigcia w zamierzo-
nem trudnem dziele.

Dalej zastanawiata si¢ autorka bro-
szury nad tem, co nowy rzad przynosi.

A wigc: emancypacj¢ wtoscian, organi-
zacj¢ wychowania publicznego, uniwer-
sytet, autonomj¢ administracyjna, opar-
ta na zupelnym rozdziale od Rosji, pra-
wa jezykowe, rodzaj reprezentacji poli-
tyczne w Radzie Stanu.

Nastepowata krotka charakterystyka
gleboko rozdzielonych stronnictw. Mnigj-
szoS¢ stanowi partja rewolucyjna, gwat-
towna 1 $miata— stronnictwo umiarko-
wane jest liczniejsze, ale mniej czynne.



Demagogja w Polsce posiada wlasna

fizjognomje—=zadne koncesje jej nie u-
tagodza.

Wspomniawszy o trzech «dzigki Bo-
gu» chybionych zamachach, przecho-
dzita autorka do znanego adresu «bia-
tych», wreczonego Zamojskiemu. Ostro
wystapita przeciw nielegalnemu «man-
datarjuszowi szlachty» 1 przeciw tresci
adresu, wypelnionego gorzkimi zarzu-
tami, a konczacego si¢ zadaniem naty-
chmiastowego wprowadzenia instytucji
reprezentacyjnych i rewindykacji wszy-
stkich krajow, w ktorych si¢ mowi po
polsku. Skutkiem tego adresu Zamoy-
skiego wezwano do Petersburga...

Co przysztos¢ przyniesie? Wielu lu-
dzi inteligentnych stracito nadziej¢ w
wynik pomyslny. «To zdanie (wraze-
nie, Impression) nie jest mojem» —wota
autorka. Uwaza ona rzad za dosc¢ sil-
ny 1 Swiatly, aby uczynit wszystko sam,
czego spoteczenstwo (kraj) nie chciato
razem z nim uczyni¢ *). Trzeba utrzy-
mac w karbach ludzi 1 zachowac rze-
czy. Tego dokaze Wielki Ksiaze z po-

*) Dla Polakow mozna czasami co$ dobrego
zrobi¢, ale z Polakami nigdy stowa Wielopol-



skiego, wypowiedziane w tym czasie do deputacji
,,biatych".

moca Wielopolskiego, swego niezasta-
pionego nikim ministra. Wyzszy nad
obawy 1 intrygi, zapisze Swietng karte
w historji. Wielki przetom zakonczy
si¢, kraj si¢ odrodzi.

Takie byto wyznanie wiary pani Kel-
lerowej w przeddzien katastrofy. Nie
spodziewata sig, ze tak rychto wypadki
zadadza ktam jej optymistycznym prze-
widywaniom, 1 Ze ona stanie si¢ ich
ofiaray.

Wielopolski (twierdzi Lisicki) nie byt
zadowolony z Kellera, ktory «postepo-
wal ostroznie, unikajac z rowna troskli-
woscig kompromitacji wobec Rosjan i
najscia sztyletnikow» Warszawa wiele
zajmowala si¢ jego zong, o nim nikt
nie wspominab» (tenze). Margrabia
gorzko zalowat swego btedu, bo «nie-
dotezny Keller nic nie umiat, nic nie
wiedziab» (Krzeminski). Odrazu okazat
si¢ wrogiem Polski, byl perfidny, upra-
wiat tapownictwo (Przyborowski).

Po wybuchu powstania niezadowole-
nie margrabiego wzrosto. Przeczuwajac,
ze okret zatonie, pani Kellerowa wyje-



chata z corka w ostatnich dniach mar-

ca do Berlina, a potem do Paryza.
W miesiac pozniej (Przyborowski twier-
dzi, ze kwietnia) maz jej otrzymat
dymisje. Wprawdzie znajdujemy jesz-
cze jego podpis na rozporzadzeniu, wy-
danem maja, ale korespondenci juz
maja donosili o jego ustapieniu jako
o fakcie dokonanym. Widac¢ z tego, ze
go pozbyto si¢ gwattownie, nie czeka-
jac na nominacj¢ jego nastgpcy. Na-
stgpca tym byt Aleksander Ostrowski,
gubernator cywilny radomski. O objg-
ciu przez niego urzedu donosit «Dzien-
nik Powszechny» w dniu  maja, zazna-
czajac, ze hr. Keller otrzymat inne prze-
znaczenie».

Jest kilka zupetie sprzecznych re-
lacji o bezposrednim powodzie dymisji
Kellera. Lisicki twierdzi, ze margrabie-
go irytowata bezczynnos¢ wtadz admi-
nistracyjnych po wybuchu powstania,
chciatl wigc zastapi¢ Kellera swym sy-
nem Zygmuntem. Bylo to jednak juz
w czasie, gdy cale otoczenie W. Ksiecia
byto oburzone na margrabiego tak w
skutek jego dumy, ktora ludzi do sie-
bie zniechecal, jak 1 niefortunnego po-
mystu branki ktora wywotata powsta-



nie. W. Ksigze¢ byt tez chtodny dla Wie-
lopolskiego, miat do niego zal za to, ze

go zawiodt—zwlekat wiec pod réznemi
pozorami z zatatwieniem sprawy. Po-
drazniony Wielopolski podat si¢ do dy-
misji. W Ksiaze¢ ustapit w potowie —
usunal Kellera, ale nie chcial miejsca
po nim przeznaczy¢ hr. Zygmuntowi.
Leopold Kronenberg.

Przyborowski natomiast powiada, iz
przyczyna upadku Kellera byly dwa
cyrkularze do gubernatorow cywilnych,
wydane jak sadzi¢ nalezy» poza ple-
cami margrabiego, a za zgoda W. Ksig-

cia. W pierwszym z nich zadal Keller
od gubernatorow, aby zaprzestali nad-
sytania wiadomosci ktamliwych o nie-
etycznem post¢powaniu wojsk rosyj-
skich, a donosili natomiast 0 miejscach
pobytu 1 dziatalnosci powstancow 1 da-
wali o tem zna¢ naczelnikom garnizo-
now. W drugim cyrkularzu (z  kwie-
tnia) wymagal, aby wobec dokonanego
W czescl sthumienia «buntu» gubernato-



rowie starali si¢ o przywrocenie po-
rzadku 1 normalnego stanu rzeczy —
jednoczes$nie wyposazat ich wtadza usu-
wania z urzedoéw (tak administracyj-
nych jak sgdowych, skarbowych wy-
dzialu oswiecenia) tych wszystkich, co
brali udzial w nieporzadkach, co popie-
rali, co o nich nie donosili, nalezeli do skta-
dek 1 namawiali do przysiag na postu-
szenstwo sprawcom bezrzadu. Nadajac
taka szeroka wladze¢ swym podwiad-
nym, Keller (sadzi dalej Przyborowski)
uzurpowat sobie stanowisko naczelnika
rzadu. Kiedy Wielopolskiego zawiado-
mili o tym cyrkularzu gubernatorowie,
(Dziewanowski, Korytowski i Ostrow-
ski) — margrabia postawit kwestje na
ostrzu miecza 1 Keller zostat usunigty.
Obie te relacje sa domystami. Przy-
borowski przy tem, jak bardzo czgsto,

lak 1 tu, nie jest dos¢ scisty, krytyczny,
miesza fakta ze swemi przypuszczenia-
mi. Wychodzac z zalozenia, 1z «sadzi¢
nalezy», dalszy ciag swych domystow
obleka juz w forme twierdzen katego-
rycznych. Nie zwraca tez uwagi na chro-
nologje, gdyz pomigdzy dymisja Kellera,
ktora wedlug niego nastapita faktycz-
nie juz kwietnia, a data jego dru-



giego cyrkularza ( kwietnia) uptyne-
to zaledwie dwa dni — przeciag czasu
za maly, aby cyrkularze doszty na miej-
sce przeznaczenia, aby o ich tresci do-
piero od gubernatoréw dowiedzial si¢
Wielopolski, aby uzyskal zgode W. Ksig-
cia na dymisj¢ Kellera 1 aby ta dymi-
sja zatwierdzona zostata w Petersbur-
gu, co wiecej faktem jest, ze drugi z
tych cyrkularzy zostat wydany z roz-
kazu W. Ksiecia namiestnika.

Ale procz domystow Lisickiego 1
Przyborowskiego, mamy wspoiczesne
relacje o przyczynach dymisji Kellera.
Warto si¢ z nimi zapozna¢, gdyz rzecz
przedstawiaja w odmiennem swietle,
stajac poniekad w obronie Kellera.

Juz marca donosit korespondent war-
szawski «Dziennikowi Poznanskiemu» o
«komicznem zaj$ciu» na posiedzeniu
Rady administracyjnej migdzy sekreta-

rzem stanu Enochem a Kellerem. Enoch
mial odezwac si¢ do Kellera w sposob
ublizajacy, na co Keller po zamknigciu
posiedzenia powiedzial mu kilka wyra-
zOw, miedzy ktoremi mial by¢ podobno
przymiotnik: <insolent>. Enoch wyzwat
Kellera 1 poszedt do spowiedzi do bi-
skupa Lubienskiego, ktory dbajac o tak



drogie dla kraju zycie> uprzedzit W.
Ksigcia o pojedynku. W. Ksigze zabro-
nit Kellerowi pojedynkowac sig, ale
Keller oswiadczyl, ze jako wyzwany, nie
moze zados¢ uczyni¢ zadaniom. W dniu
oznaczonym na pojedynek stawil si¢

na placu tylko Keller. Kretkowski, se-
kundant Enocha, zjawit si¢ z oswiad-
czeniem, «iz Enoch z wyzszej woli* po-
jedynkowac si¢ nie moze. Plac zostal o-
strzelany przez Kellera.

W dwa tygodnie p6zniej ( kwie-

tnia) «Dziennik Poznanski» sprostowat
doniesienie swego korespondenta «na
odpowiedzialnos$¢ Kellera». Pan Keller
— pisal «Dziennik» — «widziat si¢ spo-
wodowanym prawdziwosci tego faktu
czy tez pojedynczym jego okoliczno-
sciom zaprzeczyC», przesylajac redakcji
«Dziennika nastepujaca reklamacje:
«Wyczytawszy w Dzienniku Panskim
zdnia marca Nr. jakoby «p. Enoch

wyzwawszy mnie na pojedynek, do ta-
kowego nie stanat, a plac przezemnie
ostrzelany zostal, poczytuje sobie za
obowiazek oznajmic, ze fakt ten jest w
zupelnosci falszywy 1 0 zamieszczenie
niniejszego w jego dzienniku upraszam.
Warszawa marca ( kwietnia)



Hr. Keller.

Takie to sprostowanie nie zaprze-
czalo jednak ani stowem zajscia, o ja-
kiem donosit korespondent «Dziennika »,
ani samemu faktowi wyzwania. Zazna-
czamy, ze wlasnie w koncu marca Kel-
lerowa opuscita Warszawe, co potwier-
dza przypuszczenie, iz stanowisko swe-
go me¢za uwazala za zachwiane. Pod-
kopywat je Enoch.

Pod data kwietnia donosit tenze
sam korespondent ,,Dziennika Poznan-
skiego": W tutejszych sferach rzado-
wych ciagle spory. Enoch ktdcit sie
poprzednio z Kellerem, teraz Keller
ktoci sig¢ z Wielopolskim. Ktotnia zaszta
tak daleko, ze jeden z dwdch przeciw-
nikow ustapi¢ musi z urzedu. Wszyscy
mysla, ze Keller... Ja sadze, ze Wielo-
polski, ktory nawet przez rosjan jest
znienawidzony.

A wiec mamy fakt, zaprzeczajacy re-
lacji Przyborowskiego, ze nieporozu-

mienie migdzy Wielopolskim a Kellerem
wybuchto wskutek cyrkularzy, wyda-
nych dopiero 1 kwietnia.

«W ostatnim liscie— pisal znow ko-
respondent «Dziennika» kwietnia —
pisatem o sporze migedzy Wielopolskim



a Kellerem. Spor ten powstat z opo-
zycji Kellera przeciwko prawu, propo-
nowanemu przez margrabiego», aby
wszystkim cztonkom rad powiatowych,

ktorzy podadza si¢ do dymisji (o dy-
misje masowo si¢ zgtaszano) odebrac
prawo pelnienia obowiazkow wojtow
gmin w swych majatkach. Keller utrzy-
mywal, ze istniejq wyrazne przepisy,
stanowigce o przypadkach, w ktorych
wlasciciel dobr prawo petnienia obo-
wiazkow tych utraca 1 wyrazit sig, ze

to jest ze strony margrabiego «zemsta
niegodna». Margrabia zadat usunigcia
Kellera, a gdy W. Ksiaz¢ oswiadczyl,

ze ma do dzisiejszego dyrektora spraw
wewngetrznych osobiste zaufanie, wzmo-
cnione doswiadczeniem, ze Keller, «lepiej
przewidujac nastepstwa proskrypcji» za
pomoca branki wojskowej, takowe;j
wowczas si¢ «opieraly, margrabia po-
dal si¢ do dymis;ji... Keller pozostaje,
margrabia ustepuje, lub przynajmnie;j
chce ustapi¢. Niewiadomo bowiem, czy

w Petersburgu zgodza si¢ na ustgpie-
nie Wielopolskiego z tego rodzaju po-



wodow...

Z innej strony (moze margrabiego)
starano si¢ rzecz przedstawic inaczej.
«Breslauer Ztg.», twierdzita, ze powo-
dem podania si¢ jego do dymisji byly
nieporozumienia z generatlem Bergiem
o okrucienstwa, popetniane na powstan-
cach — toz samo donosita z Warszawy
«Danz. Ztg.» «Wiadomos¢ ta—pisat ko-
respondent «Dziennika» ( kwietnia)—
jest bezzasadna. Wyluszczylem powody
kroku margrabiego, ktéremi byto nie-
przyjete zadanie usunigcia Kellera 1 za-
stapienie go przez syna margrabiego....

Korespondent ten wreszcie doniost

maja o dymisji Kellera i nominacji
Ostrowskiego.

Doniesienia korespondenta «Dzien-
nika» daja si¢ pogodzi¢ z relacja Lisi-
ckiego, ktory, jak wiemy, mowi o chto-
dzie W. Ksigcia dla Wielopolskiego z
powodu niefortunnego pomystu branki»,
0 ,,oburzeniu catego otoczenia W. Ksig-
cia" na margrabiego, «ktory ludzi do
siebie zniechecal»; wie o tem, ze mar-
grabia chcial Kellera usuna¢ dla swego
syna 1 ze spotkawszy si¢ z odmowa,
podat si¢ do dymisji. Oczywiscie wie-

dzial Lisicki (bo¢ musial przegladac



owczesne dzienniki), ze Keller miat sta-
na¢ w opozycji przeciw margrabiemu

Z powodu zemsty niegodnej» na po-
dajacych si¢ do dymisji cztonkach rad
powiatowych — ale przemilczat o tem,
bo byto mu to niewygodne. Wolal ogd6l-
nikowo zaznaczy¢, ze Wielopolski byt
niezadowolony z bezczynnosci Kel-
lera (co powtarza Przyborowski piszac
wprost o jego niedole¢stwie), a co badz
co badz stoi w dziwnej sprzecznosci z
opinja, jaka Keller pozostawil po sobie
w Zytomierzu i Minsku, wreszcie z o-
pinja, jaka o nim wygtosit sam mar-
grabia, wprowadzajac go na urzad dy-
rektora komisji spraw wewngetrznych.

Ba! Przyborowski prawi nawet o nie-
nawisci Kellera ,,do Polski", zadnych
na to nie przytaczajac dowodow.

Tak czy owak, skonczyty sie pigkne
dni panstwa Kellerow w Warszawie.
Slad po nich pozostat jedynie w dow-
cipnym, ale swawolnym czterowierszu,
ktory po dzi§ bywa powtarzany 1 to
nieraz przez tych, co nie wiedza nawet,
kim byl Keller 1 jego pigkna potowica™).

*) Bobrowski twierdzi, ze wiersz ten pocho-
dzi z czasOw zytomierskich.



Gmach Komisji spraw wewnetrznych (ulica Przejazd).

Pop bibl. host. - Muza Margrabiego.

Jaki byt stosunek Kellerowej do
Kraszewskiego w Warszawie, milcza
o tem kroniki. Wiemy, ze si¢ widywali,
ale prawdopodobnie nie powrdcita juz
dawna zazylos¢. Nowa rola, w jakiej
wystapita Kellerowa, kazata jej by¢
chtodniejsza dla «przyjaciela» z czasow
zytomierskich, Egerji, a cho¢by tylko
«zaufanej» margrabiego, nieporgcznie
bylo podrézowac dalej po bigkitach z
Kraszewskim. Pomig¢dzy ex-bratnim du-
chem, a nowym «aljantem» panowata
tak wybitna «rdznica zdany, ze juz na
dwa miesiace przed Kellerowa opuscit
Kraszewski Warszawe¢ z rozkazu mar-
grabiego.

Mamy tez niejakie wskazowki, ze
znakomity powiesciopisarz czul pewien
zal do Kellerowej. Wprawdzie, gdy wy-
jezdzata do Berlina, zawiadamiat go o
tem Kronenberg ( marca r.), do-
dajac, ze ,,hrabina czgsto o panu wspo-
mina", a w kilka dni p6zniej ( mar-
ca) pytal zartobliwie: «Czy przypad-
kiem interes nie powota Pana do Ber-
lina, bo chodza przypadki po ludziach.



Trzeba nieco rozweseli¢ sie. Jest dzi$
Czas poswigcen — swigcone baby maja
takie swoje zniwa. Zebys pan tylko

czasem nie wyszedt, jak Zabtocki na
mydlex...

Ale w rok potem naprézno Kro-
nenberg namawial Kraszewskiego, aby
do bawiacej w Karlsbadzie Kellero-
wej pisal w sprawie odnowienia pa-
sportu, potrzebnego na przypadek za-
mierzonego powrotu do kraju. (Szkota
gléwna chciata pozyskac Kraszewskiego
na profesora literatury — ale sprzeciwit
si¢ temu jenerat Trepow). Szlo o to,
«aby usposobita przychylnie ambasadey.
Kraszewski nie postuchat rady, wigc
sam Kronenberg postanowit znies¢ si¢
z Kellerowa. I rzeczywiscie przystata
mu list, polecajacy Kraszewskiego, kto-
ry miat go wreczy¢ osobiscie postowi
rosyjskiemu Kokoszkinowi *). Ale Kra-
szewski ociaggat sig, nie chciat jakos ko-
rzysta¢ z protekcji pani hrabiny...

W kilka lat pdzniej szukat jednak
protekcji, ale nie u hrabiny, lecz u jej
me¢za. Szto o uwolnienie z Syberji Bo-
lestawa Lozinskiego, zigcia Kraszew-
skiego. Keller miat si¢ wstawi¢ do Szu-
watowa, «ktory najlepiej na jego po-



wroét poradzi» (z listu Adama Sottana).

*) Zobacz moj artykut: " Kraszewski 1 Kro-
nenberg" w Kurjerze Warszawskim ().

Ale zanim protekcja cos pomogta, Lo-
zinski umart, a wkrotce potem w dro-

dze do kraju zakonczyla zycie $miercia
przypadkowa corka Kraszewskiego.

Moze by¢, ze juz w tym czasie ()
Keller nie byt mgzem pigknej «aljantki»
margrabiego, rozwiodt si¢ z nia bowiem
po wydaniu corki za maz. Co bylo
przyczyna rozwodu, niewiadomo. Moze
dos¢ mu byto jej polityki, lub jej przy-
jaciol. A moze odegrato tu rolg nowe
«uczucie», bo wkrotce hr. Keller roz-
wiodt Stanistawowa Worcellowa, z do-
mu Ilinska 1 zawart z nig zwiazki mat-
zenskie.

Keller zostal z czasem senatorem, a
jego ex-malzonka przebywata w Pary-
zu, gdzie spadata coraz nizej, az z aliant-
ki «politycznej» stala sig, «jako wystu-
zona femme galantey, aliantka... policji.

Tak wigc mimowoli byla szczera,
kiedy pisata ongi do Kraszewskiego,
ze «liche z niej stworzenie» 1 ze «nigdy
po prostej, zdrowej nie chodzita dro-



dze



