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Podziekowania

Wyrazy wdzigczno$ci niech przyjma wszyscy, ktérzy dostarczyli mi pomocnych
komentarzy, sugestii i opinii, a przede wszystkim Hans-Christian Jasch, Norbert Kampe i
Peter Klein, jak rowniez Volker Berghahn, David Cesarani, Richard Evans, Christian Gerlach,
Peter Longerich, K.-D. Schmidt, Nicholas Stargardt, Peter Witte i méj niestrudzony redaktor,
Simon Winder. Pracownikom Wiener Library w Londynie i Haus der Wannsee-Konferenz w
Berlinie (wigcej na stronie internetowej www.ghwk.de) dzickuje za pomoc w dostepie do
zrodel. Dzigkuje takze Peterowi Robinsonowi z agencji literackiej Curtis Brown za jego
udziat w realizacji tego zamierzenia. Czg$¢ tej ksiazki powstata na Uniwersytecie Stanowym
Michigan, ktorego pracownikom jestem wdzigczny za goscing. Dzigkuje roéwniez
pracownikom Uniwersytetu Southampton.

Ksigzke t¢ dedykuje Ann Larabee, ktorej zawdzigczam najwigcej. Dzigkuje za wiele
pozytecznych dyskusji, cenne poprawki stylistyczne, jak 1 dotyczace budowy pracy przede
wszystkim na ostatnim etapie powstawania ksigzki oraz za okazane mi przez nia, Jacoba,

Abigail i Kate wsparcie emocjonalne, ktére umozliwito mi pisanie.
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,Najbardziej haniebny dokument”

W marcu 1947 roku, podczas zbierania informacji do toczacych si¢ procesoOw
norymberskich, urzgdnicy oskarzyciela Stanow Zjednoczonych Ameryki Péinocnej dokonali
odkrycia’. Teczka opatrzona pieczecia Geheime Reichssache - ,.tajemnica Rzeszy” - ukryta w
dokumentach niemieckiego Ministerstwva Spraw Zagranicznych, zawierata protokoty ze
spotkania pietnastu osob z dowodztwa SS i1 kierownictwa NSDAP, ktore odbylo sie 20
stycznia 1942 roku w wielkiej willi nad brzegiem jeziora Wannsee w Berlinie. Urzgdnicy
amerykanscy natrafili na jedyna ocalalg sposrod trzydziestu egzemplarzy kopie tego
protokotu, opatrzong numerem 16.

Protokét ten, niebawem okre§lony mianem ,protokotu z Wannsee” (niem.
Wannsee-Protokoll), zawiera gtownie prezentacje autorstwa szefa nazistowskiego aparatu
bezpieczenstwa i policji partyjnej Reinharda Heydricha. Heydrich dokonuje w niej przegladu
krokéw przedsiewzietych w stosunku do Zydéw do roku 1941 i podlicza Zydow
pozostajacych w panstwach osi, na terenach okupowanych, neutralnych i w panstwach
wrogich oraz zarysowuje plan ich ,,ewakuacji” na wschdod. Drobiazgowo omawia sposob
postepowania z pot-Zydami, éwieré-Zydami, Zydami pozostajacymi w zwigzku malzenskim z
Aryjczykami, Zydami z odznaczeniami wojennymi. Podczas gdy Heydrich proponuje
przeczesanie Europy z zachodu na wschod, przedstawiciel niemieckich wtadz okupacyjnych
na ziemiach polskich[l] sktada wniosek o rozpoczecie realizacji planu od jego terenu. W
Polsce jest tylu bezuzytecznych Zydow! Mimo uzycia eufemistycznego okreslenia
»ewakuacja” protokot niewatpliwie zawiera plan ludobojstwa - sformutowany klarownym
biurokratycznym jezykiem, uzgodniony w cywilizowanej okolicy niegdys kosmopolitycznego
przedmiescia Berlina. Powazni, inteligentni m¢zczyzni debatujg i dyskutujg tam o rdznicach
miegdzy pot-Zydem a éwieré-Zydem.

W 1947 roku oskarzycielem w procesie urzgdnikéw niemieckich ministerstw byt
Robert Kempner, niemiecki Zyd, byty urzednik niemiecki, ktéry wyemigrowat do Stanéw
Zjednoczonych w latach trzydziestych. Gdy odkryto protokot, Kempner pospieszyt do
swojego przetozonego, generata Telforda Taylora, by pokaza¢ mu znalezisko. ,,Czy to w
ogble mozliwe?” - pytat Taylor’. Obaj wiedzieli, ze odkryli ,,prawdopodobnie najbardziej

haniebny dokument w historii”. Nigdy bowiem nie powstal bardziej ponury i zimny zapis



zaplanowanego mordu. Do dzi§ protokot z Wannsee stanowi najbardziej znamienny
dokument ilustrujacy nazistowski program ludobdjstwa.

Niemniej protokot jest weigz dokumentem bardzo tajemniczym. Na pierwszy rzut oka
odzwierciedla moment, w ktorym nazisci zdecydowali o eksterminacji Zydow. Oskarzyciele
sadzili, ze znalezli kamien z Rosetty nazistowskiego ludobdj stwa’ i tak protokot funkcjonuje
dzisiaj w popularnym wyobrazeniu®. Mimo to historycy od dawna przekonuja, Ze nie jest on
tym, czym si¢ wydaje. Po pierwsze, na spotkaniu nie byto Hitlera, a obecni na nim urzednicy
mieli za niska range, by podejmowac takie decyzje. Procz tego nie zgadza si¢ czas: masowe
mordy Zydéw radzieckich rozpoczely sic pot roku wczesniej, w Chetmnie Zydow
zagazowywano od grudnia 1941 roku, a obdz zagltady w Belzcu byt juz w budowie. Jaki
zatem sens miatoby zebranie w Wannsee? Historycy trudzg si¢ nad rozwiktaniem tej kwestii.

Wigkszo$¢ z nich odrzuca teze, jakoby powstal wowczas nowy plan; interpretuje
raczej, ze spotkaniem tym Reinhard Heydrich, inicjator zebrania, probowal wzmocni¢ swa
pozycje. Gdyby tak bylo, znaczenie historyczne protokolu polegaloby na przekazaniu w
sposob precyzyjny decyzji podjetych wezesniej gdzie indziej. Ale taka interpretacja, chociaz
uzasadniona faktem, ze Zydzi byli juz przedtem rozstrzeliwani i zagazowywani, nie wyjasnia,
dlaczego spotkanie bylo niezbedne do wustalenia ,ostatecznego rozwigzania kwestii
zydowskiej” ani nade wszystko dlaczego w dniu spotkania w Wannsee to rozwigzanie nie
bylo jeszcze w toku. Jak dotad najwigksza liczba historykow zgadza si¢ co do jednego, ze -
jak stwierdzit Eberhard Jéckel - ,,najbardziej niezwykle w konferencji w Wannsee jest to, ze
nie wiadomo, dlaczego do niej doszto™®.

Na tym nie konczy si¢ jednak tajemniczos$¢ protokotu. Nawet gdyby udato si¢ ustalic,
po co zwotano spotkanie, czy tak naprawde wiele by to wyjasnito? Czy ttumaczyloby to, skad
taka mieszanka procedur i przesadow, trzezwego planowania i ideologicznego uzasadnienia
mordu? Czy uda si¢ kiedykolwiek poja¢ te diaboliczng parodi¢ administracyjnej precyzji,
ktora kazala odrozniaé ¢éwieré-Zyda (przeznaczony do weryfikacji), od pot-Zyda (do
sterylizacji) i petnego Zyda (do ,,ewakuacji”)? Krotko mowiac: jak to mozliwe, ze w pewien
$niezny styczniowy dzien tak spokojnie i metodycznie debatowano w Berlinie nad
ludobojstwem?

Protokot z Wannsee ma dla zagadnienia Holocaustu takze inne istotne znaczenie.
Protokot istnieje, jego autentycznos¢ jest niepodwazalna, a prezentowany w nim chtod
wyrachowania jest rownie przerazajacy, co niepojety’. Dokument 6w przypomina nam wciaz,
ze Holocaust stat si¢ najlepiej udokumentowanym morderstwem na masowa skale w historii,

gdyz byt wytworem skrupulatnej biurokracji panstwa. Pomimo staran nazistow, by zniszczy¢



dowody, prawnikom obslugujacym toczace si¢ po wojnie procesy, a nastepnie historykom,
udato si¢ zgromadzi¢ ogromna liczbe swiadectw. Do tego dochodza zapisy podstuchéw oraz
ztozonych po 1945 roku tysigcy zeznan, ktore przekazano historykom, a to daje obraz
pelniejszy niz wynikajacy z suchych dokumentow - obraz funkcjonowania wielu planet
krazacych w nazistowskim wszech§wiecie zbrodni: pracy przymusowej, obozow zaglady i
marszow $mierci.

Kiedy jednak chcemy zrozumieé¢, dlaczego i w jaki sposob podjeto decyzje,
dokumentacja okazuje si¢ o wiele mniej kompletna. Najwazniejsze dokumenty zostaty
zniszczone.  Wielu  teczek z  Glownego  Urzedu  Bezpieczenstwa  Rzeszy
(Reichssicherheitshauptamt - RSHA), ktorym kierowal Reinhard Heydrich, pomystodawca
konferencji w Wannsee, nie odnaleziono i by¢ moze juz nie istniejg. Zreszta na samym
szczycie nazistowskiej wladzy nie postlugiwano si¢ dokumentami. Hitler nigdy nie wydat na
pi$mie rozkazu dotyczacego Zyddéw, podobnie jak Himmler, ktory réwniez byt niezwykle
ostrozny. Co wigcej, decyzja o przeprowadzeniu tego rodzaju dziatan w samym $rodku
przytlaczajacej wojny byla tak makabryczna, tak sprzeczna ze zdrowym rozsadkiem, ze nawet
slady na papierze, ktore wskazywatyby jej autora, i tak bylyby niewystarczajace. Niniejsza
ksigzka zatem nie rozpoczyna si¢ od omoOwienia konferencji jako takiej, tylko od
przedstawienia protokotu, dla podkreslenia, ze mamy wtasnie dokument. Nie dysponujemy
zdjeciami. Dlaczego Heydrich wybrat tych wtasnie uczestnikow? Jaki byl zamierzony
porzadek obrad? Dlaczego zaproszeni w ogole przybyli na konferencj¢ i co méwili, o czym
protokot by¢ moze nie wspomina? Pozostajg jedynie spekulacje.

Luki w dokumentacji, a w wiekszym nawet stopniu pytania, jakie prowokuje
konferencja w Wannsee, zmuszajg nas do spojrzenia na zagadnienie z szerszej perspektywy
niz samo zebranie: ,,czemu ludzie ci spotkali si¢ 20 stycznia 1942 roku?” oraz ,,jak w ogdle
do czegos$ takiego doszto?”. Zgodnie z protokotem, w styczniu 1942 roku plan ostatecznego
rozwigzania nie byt jeszcze gotow, a zatem, czy ludobojstwo miato by¢ finatem jakiego$
dlugoterminowego programu? Trudno na pytanie to odpowiedzie¢ takze z powodu
niejednoznacznos$ci samego rozkazu Hitlera. Wciaz pozostaje niejasne, jak doktadne i w
jakim stopniu wigzace byly jego rozkazy dotyczace ostatecznego rozwigzania. Ponadto
nazistowska wojna wydana Zydom, trwajaca dziewie¢ lat - od chwili przejecia wtadzy przez
Hitlera do dnia konferencji w Wannsee - charakteryzowata si¢ paradoksalnym potgczeniem
stalego napedu 1 zmieniajgcego si¢ celu, co utrudnia interpretacje.

W latach siedemdziesigtych i wczesnych osiemdziesigtych poprzedniego wieku

historycy byli szczegdlnie wyczuleni na kwestie spdjnosci i intencji dziatan nazistow.



Niektorym czytelnikom znane sa spory ..intencjonalistow” ze ,.strukturalistami”®. Pierwsi
podkreslali klarowno$¢ planu Hitlera i jego pelng kontrole nad ludZmi i wydarzeniami.
Drudzy postrzegali go jako osobg mniej zdecydowang 1 mniej ingerujaca w bieg spraw,
sadzili raczej, ze to walki o wladze miedzy jego podwiadnymi w chaotycznym uktadzie
politycznym doprowadzily do Zaglady. Badania i dyskusje z nimi zwigzane, cho¢ byty
niezwykle uzyteczne, skomplikowaly jednak postrzeganie roli spotkania w Wannsee.

Nie wynika to z polaryzacji pogladoéw jako takiej; wigkszos¢ historykow zajmowala
pozycje posrednia®, a wnioski ,,umiarkowanych funkcjonalistow” sa najcenniejsze. Uwazaja
oni, ze Hitler nie zawsze byl pewien, czego chce, 1 nie wszystkie najwazniejsze decyzje
zalezaly od niego, ale ostatecznie to jego glos przewazat'®. Wedlug tego pogladu Hitler
przekraczal Rubikon miedzy lipcem a wrzeSniem 1941 roku. Z tego punktu widzenia
znaczenie momentu zwolania konferencji w Wannsee i rola tego wydarzenia nadal si¢ nam
wymykaja. Koncepcje, ktore pojawity si¢ w debacie intencjonalistow z funkcjonalistami,
utrudnily przyjmowanie stanowisk posrednich. Jezeli istniata jedna wyrazna intencja, to byly
to zamierzenia samego Hitlera, a jesli decydowali takze inni, to motywy ich postgpowania
musiaty byé drugorzedne. Niektorzy autorzy, z Raulem Hilbergiem na czele™, podkreslaja
Slepe postuszenstwo urzednikow. Inni, za Hansem Mommsenem i Martinem Broszatem,
eksponuja naciski 1 wzajemne zaleznoSci powstajagce w zdeformowanym systemie
politycznym'®.  Nie trzeba byé wyznawca pogladu o szczegblnym niemieckim
»antysemityzmie eliminacyjnym”, by zgodzi¢ si¢ z Danielem Goldhagenem, ze tego typu
modele ,,nieumotywowanej partycypacji”’ stanowig niepelne wyjasnienie pogladow i dziatan
me¢zczyzn zasiadajacych wokot stolu w Wannsee'®,

Badania na temat Holocaustu przeprowadzone w ciggu ostatnich 15 lat lepiej
wyjasniajag role Wannsee w planie ludobojstwa. Autorzy tacy jak Saul Friedldnder, lan
Kershaw 1 inni dostarczyli wnikliwych opisow mechanizmoéw roéwnowagi miedzy
przywddcami a nasladowcami, kontrola a improwizacjg, ktore czynig wspodidziatanie
planowosci i prowizorki lepiej uchwytnym®. Niedawne prace Ulricha Herberta i Petera
Longericha pomogty odkry¢ na nowo wartosci i1 ideologi¢ Hitlera i jego wyznawcow, ktore w
swych poczatkach nie zaktadaly wprawdzie ludobdjstwa, ale bez ktorych nie dosztoby do
spotkania w Wannsee™. Ostatnie, i byé moze najwazniejsze, sa badania na temat Holocaustu
na terenach Polski 1 dawnego Zwigzku Radzieckiego prowadzone przez historykéw w duzej
mierze mlodszej generacji, takich jak Christoph Dieckmann, Christian Gerlach, Dieter Pohl i
Thomas Sandkiihler, ktérzy przebadali nieosiggalne dotad dokumenty z archiwéw panstw

bloku wschodniego, przez co uzupehili luki w dostgpnych materiatach®®. Dzigki ich



ustaleniom mozemy zaobserwowac zadziwiajacy proces, nierdznigcy si¢ pod pewnymi
wzgledami od reszty polityki rzadu - tu jednak wyjatkowo nie na miejscu - w ktoérym
popetnione morderstwa zrodzilty ide¢ ludobdjstwa, a ta z kolei uzasadniata mordy. Wannsee w
takim wypadku mozemy traktowac jako akt zamykajgcy proces przeradzania si¢ programu
morderstw na masowa skale w ludobdjstwo. I o tym przede wszystkim ma opowiada¢ ta
ksigzka.

Ksigzke te¢ zatem otwieraja dwa rozdzialy, ktére opisuja przebieg wydarzen przed
konferencja w Wannsee. Pierwszy przedstawia krotko charakterystyczng dla biegu wypadkow
do 1941 roku mieszanke polityczng: silnego przywoddztwa i wahan, energii i chaosu,
celowosci 1 ewidentnego braku kierunku. Rozdziat drugi zawiera dokladniejsza analize
zrodet, z ktorych wynika, ze decyzje dotyczace ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej
podjeto w miesigcach poprzedzajacych konferencje w Wannsee. Pozostale dwa rozdzialy
omawiaja samg konferencj¢ 1 jej poklosie. Jednej bardzo istotnej sprawy w ksiazce tej nie
poruszono: nie ma mowy o ofiarach tej decyzji. Skupiono si¢ na spotkaniu pigtnastu
wyksztalconych mezczyzn 20 stycznia 1942 roku, ktorzy zebrali si¢, by porozmawia¢ o

ludobojstwie.

[ Generalnym gubernatorem okupowanych ziem polskich byt w latach 1939-1945 Hans

Frank, w Wannsee reprezentowat go Josef Biihler (przyp. red.).
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Od Mein Kampf do masowych mordéw
1919-1941

Mein Kampf i morderstwo

Jasna analogia grozb powtarzanych przez Hitlera w latach dwudziestych do
ostatecznego losu Zydow w latach czterdziestych XX wieku moglaby sugerowaé, ze protokot
z Wannsee stanowit li tylko maszynopis streszczenia Mein Kampf. Ale droga prowadzaca do
Wannsee jest bardziej skomplikowana i1 pokretna. Pisma Hitlera z lat dwudziestych XX wieku
niewatpliwie ukazuja o wiele silniejsza obsesje na punkcie ,.kwestii zydowskiej” niz wobec
bolszewizmu czy marksizmu. Inne grupy spoteczne takze nie miescity si¢ w hitlerowskiej
wizji czysto$ci rasowej - syfilitycy, alkoholicy 1 kryminalisci mieli zosta¢ odosobnieni i
wysterylizowani, a moze nawet ,,wycieci” ze spoleczenstwa niemieckiego®, jednak tylko
Zydow postrzegat Hitler jako spiskujacych przeciw narodowi niemieckiemu. Byli dla niego
wrogiem raczej rasowym niz religijnym, przechodzenie przez nich zatem na chrzescijanstwo i
tak niewiele by zmienilo. Byli pozbawiong korzeni ponadnarodowa sita dazaca do
zrujnowania Niemiec od wewnatrz 1 z zewnatrz, dzigki wspolpracy z miedzynarodowka
bolszewicka 1 kapitalem migdzynarodowym. Od wczesnych lat dwudziestych az do $mierci
Hitler hotdowat idei gloszacej, ze Zydzi sg zaraza $wiata® i Ze przyszto$¢ Niemiec zalezy od
wytepienia tej zarazy.

Hitler wypowiada si¢ w sposob niezwykle brutalny 1 bezwzgledny, siegajac do
metafory zarazy i pasozytnictwa. Zyda przedstawia jako czerwia, chorobe, krwioZerczego
pajaka, szczura, szkodliwego mikroba lub wampira®. W Mein Kampf i swoich
przemdwieniach wspomina o zagladzie (Vernichtung), a wrecz o zagazowaniu Zydow,
mowigc wprost, ze pierwsza wojna §wiatowa moglaby si¢ skonczy¢ inaczej, gdyby zamiast
zohierzy na froncie od trujagcego gazu zgingto 10-15 tysiecy przywodcow zydowskich. Ta
retoryka jest gleboko niepokojaca i zlowrdzbna. Ale czy Hitler mial jasng koncepcje
ludobojstwa 1 zamiar jej realizacji? Szkoput w tym, ze byl jednoczesnie i realista, i fantasta.
Hitler-realista nie myslal o ludobdjstwie jako o pomysle wykonalnym. W 1925 roku

napomykal nawet o swym antysemityzmie jako taktyce. Uwazal za politycznie korzystne



wyznaczenie ,,jednego rozpoznawalnego wroga, ktérego obarczy si¢ wing... A tym wrogiem
sa Zydzi™*. Hitler, bandyta i egocentryk, z rozkosza wypowiadat stowo ,,morderstwo”. Czy
Hitler obsesyjny antysemita fantazjowal na temat ludobdjstwa? Z perspektywy roku 1941, a
takze konca wojny, Hitler twierdzil, ze obral przejrzysta $ciezke®. Przy innych jednak
okazjach przyznawal, ze Mein Kampf nie stanowit konkretnego planu®.

Jak dostownie zatem mamy traktowac jego stowa o zagladzie? Pojgcie Vernichtung
(ktore oznacza jednoczes$nie unicestwienie, wytepienie oraz zagtade) nalezato do stownictwa
politycznego uzywanego w sytuacjach, w ktorych nie mogto chodzi¢ o unicestwienie grupy
lub narodu’. Takze rozbudowane metafory parazytologiczne pojawialy sie w radykalnym
dyskursie dotyczacym Zydow. Paul de Lagarde juz pod koniec XIX wieku pisal o wytepieniu
zarazy®. Niektorzy autorzy® twierdza, ze istnieje spojnos¢ intencji Wilhelma Marra, Eugena
Diihringa 1 Paula de Lagarde’a az po czasy Holocaustu, ale wydaje si¢ wysoce
nieprawdopodobne, zeby prekursorzy Hitlera mieli na myS$li rzeczywista eliminacje
biologiczna setek tysiecy, a nawet milionow jednostek.

Prawdg jest, ze w przeciwienstwie do Marra czy Diihringa Hitler miat za soba
dos$wiadczenie pierwszej wojny $wiatowej, ktéra uswiadomita mu istnienie nowoczesnej
technologii $mierci mogacej unicestwi¢ miliony. Méwil, Zze nienawidzi¢ nauczyl si¢ po
wojnie®®. Niemniej jednak stowa o zagazowywaniu Zydow byly raczej szantazem niz
wyrazem zamiaru ludobdjstwa. Pare tysiecy zaktadnikow nalezaloby zagazowaé, zeby
uciszy¢ pozostatych. Bylo to dla Hitlera wystarczajaco $miercionos$ne i pozostawato istotg
$wiata jego mysli. Poza tym Zydzi - ponadnarodowa sita - sprzymierzali si¢ z wrogiem,
dlatego tez trzymanie ich jako zaktadnikéw byloby szczegodlnie uzyteczne podczas wojny. Nie
oznacza to, ze idea komor gazowych z lat czterdziestych XX wieku narodzita si¢ juz w latach
dwudziestych. Innymi stowy nie mozna wytyczy¢ prostej linii od hitlerowskich przemowien o
eksterminacji do ludobojczych planow w Wannsee. Mozna za to stwierdzi¢, ze retoryka byta
,morderczo” dwuznaczna. U jej podstawy lezato przekonanie o konieczno$ci usunigcia
Zydéw z Niemiec. ,,Ostatecznym celem - jak pisat Hitler juz w roku 1919 - jest usuniecie

511

wszystkich Zydéw bez wyjatku™ . Na obrzezach tej retoryki wykwitaly wiodace do

katastrofy kombinacje bandyckich grézb ze zbrodniczymi porywami fantazji.

Emigracja i dwuznacznosci

Te same zbrodnicze dwuznaczno$ci napotykamy w wydarzeniach poprzedzajacych

Wannsee - od ideologii lat dwudziestych poczawszy, a na polityce lat trzydziestych



skonczywszy. Zaciekty antysemityzm jest w nich wyraznie obecny. Od chwili dojscia Hitlera
do wiadzy 30 stycznia 1933 roku Zydzi niemieccy znalezli si¢ na celowniku. Kontynuowano
to, co zainicjowano juz wczesniej - cztonkowie nazistowskich bojéwek SA i Hitlerjugend
wybijali szyby w oknach i napadali na Zydéw. W ciagu kilku tygodni lokalni szefowie partii
(gauleiterzy) przedsiebrali kampani¢ majaca na celu zorganizowany atak na sklepy zydowskie
dzielnica po dzielnicy'®>. Po wspieranym przez rzad ogolnokrajowym bojkocie firm
zydowskich nastgpity czystki w stuzbie cywilnej. Miedzy rokiem 1933 a 1934 Zydéw niemal
catkowicie usunieto z zycia publicznego Niemiec. W latach 1935-1937, po kréotkim okresie
uspokojenia i z przerwg na organizacj¢ igrzysk olimpijskich w Berlinie, poczyniono kolejne
kroki: Zydom odebrano obywatelstwo™, zabroniono im stosunkéw seksualnych z Aryjkami
oraz zakazano wstepu do wigkszos$ci obiektow publicznych. Pod koniec 1937 roku wzrosta
intensywno$¢ atakow. Zydow pozbawiono praktycznie wszelkich mozliwoéci zarobkowania i
samodzielnego utrzymania. Rezim z rosngcg sila domagal si¢ ich emigracji. W noc
krysztatowa 9 listopada 1938 roku nazisci wybili szyby w oknach niemal wszystkich
pozostalych w Niemczech domostw i sklepéw zydowskich. Do momentu wybuchu drugiej
wojny $wiatowej Niemcy przebyty zadziwiajaco dtuga droge: Zydzi, ktorzy nie opuscili dotad
kraju, stanowili zastraszong grupke Zzyjaca wylacznie dzigki oszczedno$ciom i wsparciu
ofiarodawcow.

Fala dyskryminacji, ktéra uderzyla w spoteczno$¢ zydowska z tak zastraszajgca
szybko$cia, miata jednak na celu osiagniecie spoleczenstwa wolnego od Zydoéw, nie za$
zbrodni¢. Po anszlusie Austrii w 1938 roku w Wiedniu, a nastepnie Berlinie, stworzono
specjalne oérodki, majace ,,ulatwi¢ Zydom emigracje”. Nie chodzito o przetrzymanie Zydow
w niewoli - wrecz przeciwnie: im dalej od Niemiec, tym lepiej. Pod koniec kwietnia 1940
roku najwieksi radykatowie z Gléwnego Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy postanowili, by
podczas wojny wzmocnié jeszcze nacisk na emigracje™. Takie naktady energii nie miatyby
sensu, gdyby planowano mord. Az do wybuchu wojny gléwnym celem nazistow bylo
wyeliminowanie w Niemczech wplywow zydowskich, pozbawienie Zydéw ich bogactwa i
wreszcie pozbycie si¢ ich samych. Droga do Wannsee musiata by¢ zatem bardzo zawita™.

Bardziej niepokojaca niz jawne i ukryte cele antyzydowskich dziatan byta zdolnosé¢
Niemcoéw do brutalno$ci i przemocy, zardwno na mniejszg, jak i wigksza skale. Pod
wzgledem prawnym atak na Zydéw byl bezprzykladny: zawieszono wiekszo$é
przystlugujacych im praw 1 zabezpieczen gwarantowanych przez konstytucje weimarska.
Uderzajaca byla gotowos$¢ do stosowania sily, gotowos$¢, ktéra osiagneta szczyt w noc

krysztalowa. Prawda jest, Zze noc krysztatlowa nie byla wydarzeniem typowym dla polityki



nazistow wobec Zydow w latach trzydziestych. Pod pewnymi wzgledami doprowadzita do
odrzucenia stosowania otwartej przemocy na ulicach niemieckich miast, zwlaszcza przez
instytucje, ktore miaty w przysztosci wywiera¢ najwigkszy wptyw na ksztattowanie polityki
w kwestiach zydowskich. Mozna jednak stwierdzi¢, ze panstwo, ktore przyzwolitlo na noc

krysztatowa, moglo przyzwoli¢ na wszystko.

Hitler i jego stronnicy

W Wannsee pictnastu ludzi z roznych instytucji i urzedow spotkato sie, aby
dyskutowaé¢ o mordzie. Zwiazki miedzy nimi i ich zaangazowanie w bijace w Zydow
dzialania uksztaltowaty si¢ w latach trzydziestych. Bardziej nawet niz ta wspolpraca taczyta
ich umacniajaca si¢ zasada $lepego postuszenstwa, rasistowskie poglady i konkurowanie ze
sobg nawzajem w realizacji celéw, co zapowiadato okrutng przysztosc.

Niektorzy historycy za koto zamachowe Iludobdjstwa uwazali wlasnie owa
rywalizacje. Dziatania przeciw Zydom - jak twierdza - podejmowano kolejno bez jasno
okreslonego planu; nie sterowano tego centralnie. Hitler, ktory p6zno wstawat, wolno jadi,
rozprawial bez zwigzku i byl politycznym dyletantem, nie pos$wiecal sprawom Zydow
przesadnej uwagi. Nie precyzowal swojego stanowiska tam, gdzie dostrzegal, Zze niejasnosci
pozwalaja lepiej kontrolowaé podwiladnych - do konca nie wybrat osoby, ktora peknitaby
funkcje jego gltownego pelnomocnika do spraw zydowskich. Dawalo to ambitnym
urzednikom nazistowskim pole do popisu 1 mozliwos¢ wykazania si¢ ideologiczng ortodoksja.
Wiadomo bylo, Ze taka postawa nie budzi sprzeciwu Hitlera, wre¢cz przeciwnie, cieszy si¢
jego uznaniem - nie istnialo tez w kregach wiadzy zadne prozydowskie stronnictwo, ktore
sprzeciwiatoby si¢ antysemickim inicjatywom. Poniewaz wladza nazistowska do konca
pozbawiona byla wewnetrznych instytucji demokratycznych, do ktérych kierowano by
zazalenia 1 sygnalizowano by konieczno$¢ wprowadzenia zmian, kwestia Zydowska byta
idealnym polem gry, na ktorym radykalni szeregowi dzialacze, sfrustrowani brakiem wplywu
na polityke, mogli pokazac, na co ich stac.

Z tego wzgledu patrzy si¢ niekiedy na Hitlera jak na hamulcowego dziatan. ,,Ilekro¢
musiat dokona¢ wyboru miedzy dwoma rozwigzaniami - pisze historyk Hans Mommsen -
opowiadat si¢ za mniej skrajnym, przez co unikat dziatan zbyt radykalnych”m. Tak tez czynit
podczas spisywania ustaw norymberskich. Wyglada zreszta na to, ze ustawy te nie powstaly
w ramach zadnego spdjnego planu. Wydaja si¢ raczej improwizacja, ustawg sklecong

napredce dla podsumowania zjazdu NSDAP w Norymberdze'’. Petna brutalnoéci noc



krysztatowa takze bywa postrzegana jako krok dorazny, spontaniczny i niezainspirowany
przez Hitlera. Historycy zwracaja raczej uwage na role w niej Josepha Goebbelsa, ktory
prawdopodobnie w ten sposob chciat odwroci¢ uwage od skandalu zwigzanego z jego
niedawnym romansem z aktorkqls.

Uczestnictwo rozmaitych grup dzialaczy w ksztattowaniu polityki rezimu jest
rzeczywiscie charakterystyczne dla systemu nazistowskiego - dawal on szczegodlne szanse
ambitnym mlodym ludziom. Konferencja w Wannsee zostata przeciez zwotlana przez zadnego
wiladzy Heydricha, pragnacego przekona¢ si¢, na kogo moze liczy¢. Niemniej portret
,udzielnych ksigzatek” walczacych o wladze wymaga korekty pod dwoma wzgledami. Po
pierwsze, Hitler byt pot¢zniejszy, nizby mogto na to wyglada¢. Nie ulega kwestii, ze od
pewnego momentu miat wladzg absolutng. Byt szefem partii i kanclerzem, a po roku 1934
przejal takze uprawnienia prezydenta. Co wigcej, poparcie mas oraz lojalno$¢, wrgcz oddanie
cztonkow partii stanowity filar niepisanej konstytucji rezimu. Stawiato go to ponad krytyka 1
rywalizacjg. Cho¢ faktem jest, ze Hitler czesto reagowat powoli, to system byt tak wyczulony
na wszelkie pltynace od Fiihrera sygnaty, ze wystarczylo, by kiwnat palcem, a zyczenie jego
byto wykonywane. Starat si¢, Zeby jego nazwiska nie kojarzono jednoznacznie z dziataniami
antyzydowskimi, czgsto jednak przygotowywat grunt pod rozwigzania, ktore -chciat
przeforsowaé. Ustawy norymberskie, na przyktad, mogly ostatecznie przej$¢ niezauwazone, a
jednak stanowily kulminacje staran Hitlera, ktory regularnie podnosil kwestie zwigzane z
obywatelstwem, az w koncu Ministerstwo Spraw Wewnetrznych zareagowato po jego
myélilg. Z drugiej strony, kiedy sabotowal proby urzedu, chcacego wylaczy¢ pot - i
éwieré-Zydow spod dzialania ustaw, nie sprzyjat rozwiazaniom umiarkowanym?.

Nade wszystko to Hitler nadawat radykalny ton debacie publicznej w drugiej potowie
lat trzydziestych. Parl ku mobilizacji ekonomicznej w zwiazku z nadchodzaca wojna,
podejmowat ryzykowne dzialania w polityce zagranicznej 1 odsuwat konserwatywne elity, z
ktérymi wczesniej wspoOlpracowal, oraz przypominatl na szerszych 1 wezszych forach partii o
konieczno$ci usunigcia Zydow. ,,Zydzi musza wynie$é si¢ z Niemiec - zanotowat Goebbels
po jednym z zarliwych przemoéwien Hitlera - a takze z catej Europy. Troche to potrwa, ale
musi dojs¢ do skutku. I dojdzie. Fiihrer jest co do tego catkowicie przekonany”?.

Nawet jesli inicjatywy byly pozornie oddolne, w rzeczywisto$ci dziatania Hitlera
nierzadko je prowokowaly. Hamujac ruchy, ktére uwazat za zbedne lub pojawiajace si¢ nie w
pore, faworyzowat jednoczesnie inne, wedlug niego pozadane. W Ilutym 1936 roku
przywddca nazistowski ze Szwajcarii, Wilhelm Gustloff, zostal zamordowany przez

zydowskiego studenta. Poniewaz zblizaty si¢ zimowe igrzyska olimpijskie, Hitler zrozumiat,



ze ze wzgledéw dyplomatycznych nalezy si¢ wstrzymacé z reakcjg i zabronit w tej sprawie
publicznych protestow. O sile Fiihrera najlepiej §wiadczy fakt, ze rzeczywiscie do protestow
nie doszto?. Dwa i pot roku pézniej natomiast ,.spontaniczna reakcja” na zabdjstwo
sekretarza ambasady w Paryzu Ernsta vom Ratha przez polskiego Zyda Herszla Grynszpana
byla noc krysztatlowa. Ostatnie badania wykazaly, ze wbrew podkres§laniu przez historykow
roli Goebbelsa jako inspiratora tych wydarzen, (o tym wspominatem wcze$niej), sygnat
najprawdopodobniej pochodzit od samego Hitlera?®. Tak uwazat Hermann Géring, ktory na
zadanie, aby ukarano sprawcéw, odpart pytaniem: ,,Czy chcecie ukaraé Hitlera?”?*.

Mimo to fantazje Fiihrera nigdy nie przyjetyby realnego ksztattu, gdyby nie aktywne
wspotuczestnictwo pozostalych, co pomoglo doprecyzowac i zrealizowa¢ jego cele. Hitler
udzielal istotnych wskazoéwek, czynit to jednak tylko niekiedy, a w czasie wojny - coraz
rzadziej. Raul Hilberg na liscie najwazniejszych instytucji zaangazowanych w rozwigzanie
kwestii zydowskiej wymienia dwadzie$cia siedem urzeddéw, z ktorych najistotniejsze byty
reprezentowane w Wannsee”. Ogélnie rzecz biorac, najwazniejsza role odegraly tu trzy
strony: partia, ministerstwa (ktorych personel rekrutowat si¢, przynajmniej na poczatku, z
kadry urzedniczej poprzedniego systemu) oraz imperium SS kierowane przez Himmlera.

Poczatkowo polityka nazistow wobec Zydéw stanowita wypadkows naciskow partii,
sygnatow Hitlera i dziatan ministerialnych. Po roku 1936 jednak pojawili si¢ nowi gracze.
Jednym z nich byl Goring, stojacy na czele poteznego programu ekonomicznego znanego
jako plan czteroletni. Plan 6w w latach 1942-1943 w istotny sposob przygotowywal
gospodarke Rzeszy do wojny. W drugiej potowie lat trzydziestych Goring miat de facto
decydujacy gtos w kwestiach dotyczacych Zydéw. To on przewodniczyl niestawnemu
posiedzeniu zwolanemu po nocy krysztatowej, na ktérym powierzono Heydrichowi zadanie
stworzenia wszechstronnego planu emigracyjnego zmierzajacego do oczyszczenia Niemiec z
Zydoéw. Kluczowa role w wypracowaniu ,,ostatecznego rozwigzania” odegrat jednak Himmler
wraz ze swoja SS - pod jego ochrong i auspicjami dzialal Heydrich 1 jego policja
bezpieczenstwa.

Himmler zostat mianowany Reichsfiihrerem w styczniu 1929 roku, kiedy kierowana
przez niego SS byta zaledwie 280-osobowg strazg przyboczng Hitlera. Do roku 1931 liczyta
juz kilka tysiecy czlonkow i petnila podwdjng funkcje: policji 1 doborowych oddzialow
militarnych. Himmler staral si¢ stworzy¢ elitarng organizacj¢ czystg rasowo, wymagal od
swoich oficeréw aryjskiego pochodzenia, udokumentowanego az po rok 1750, i czynnie
uczestniczyl w aranzowaniu malzenstw swoich podwladnych. Po 1933 roku w

charakterystyczny dla nazistow chaotyczny sposéb przejal kontrole nad policja najpierw w



Bawarii, a nast¢pnie w pozostatych regionach. Jego pozycji nadano formalny status dopiero w
roku 1936. Nominalnie Himmler podlegal Ministrowi Spraw Wewnetrznych, w
rzeczywistosci jednak kierowanie SS oraz bliskie zwigzki z Hitlerem stawialy go poza
kontrolg ministerstwa. Glowny Urzad Bezpieczenstwa Rzeszy (Reichssicherheitshauptamt,
RSHA) zostal utworzony w 1939 roku =z potaczenia Stuzby Bezpieczenstwa
(Sicherheitsdienst, SD) oraz Policji Bezpieczenstwa (Sicherheitspolizei - sipo), w sktad ktorej
wchodzity Policja Kryminalna (Kriminalpolizei - kripo) i Tajna Policja Panstwowa (Geheime
Staatspolizei - gestapo).

W czasie gdy Himmler awansowal z ochroniarza Hitlera na zwierzchnika stuzb
bezpieczenstwa Rzeszy, jego podwtadny, Richard Heydrich, gléwny architekt konferencji w
Wannsee, rost w site. Mianowany w 1932 roku szefem SD wziat pod swoje skrzydta gestapo,
a w 1939 roku zostat pierwszym szefem RSHA. Az do roku 1935 stuzby bezpieczenstwa
poswigcatly wiekszos¢ uwagi Kosciolowi i lewicy. W odpowiedzi na sygnaly ptynace od
Hitlera Heydrich rozbudowat w 1936 roku sekcje zydowska SD. Po przejeciu kontroli nad
gestapo stworzyl w jej obrebie analogiczny departament do spraw Zydow, masondw i
emigrantow. Koncepcja Heydricha zaktadata, ze SD bedzie stanowi¢ zaplecze intelektualne
wladz Rzeszy w kwestiach dotyczacych Zydéw, a gestapo bedzie jego forpoczta. Wraz ze
zradykalizowaniem si¢ w tej materii pogladow Hitlera, ulegly tez zaostrzeniu dzialania SD.
Po anszlusie Austrii w 1938 roku Heydrich utworzyt w Wiedniu centralny osrodek do spraw
emigracji Zydow. Mial on nadaé eliminacji Zydow wlasciwy kierunek. Dopiero jednak gdy
po nocy krysztatowej GoOring nakazal utworzenie Centralnego Urzedu Rzeszy do spraw
Emigracji Zydéw w Berlinie, Heydrich i jego podwtadni zaczeli rozdawaé karty w kwestiach
zwigzanych z Zydami. Uzyskany wtedy mandat, a raczej jego rozszerzenie z lipca 1941 roku,
stanowil formalng legitymacje¢ dla zwotania spotkania w Wannsee?.

Dlaczego tak wiele 0séb i grup podjeto z takim zapalem wojne przeciwko Zydom?
Historycy ze zrozumiatych wzgledow wzbraniajg si¢ przed przypisywaniem tym $wiattym,
kompetentnym  biurokratom motywu tak nieracjonalnego jak antysemityzm. Jedna
niezrOwnowazona osoba moze ulec takiej obsesji, ale cata klasa wyksztalconych ludzi? Czy
zatem ich motywy wynikaly ze wzgledow materialnych? Z cala pewno$cia w ustroju, w
ktérym u podstaw prawa do sprawowania pelni wiladzy przez okre$lona grupe obywateli
lezaty wzgledy $wiatopogladowe, o przejeciu 1 utrzymaniu rzadéw decydowata ideologia.
Antysemityzm byl dla ambitnych urzgednikéw niczym odznaka legitymizujaca ich zadania 1
dazenia. W wielu przypadkach trudno byloby powiedzie¢, ktoérzy z nich naprawd¢ wyznawali

antysemickie poglady, a ktorzy traktowali je czysto instrumentalnie, jako narz¢dzie dajace



dostep do wiadzy.

Niedawno przeprowadzone badania ujawniaja ponownie sil¢ antysemityzmu jako
drogowskazu nie tyle dla narodu niemieckiego jako takiego, ile dla waznej i wplywowej
mniejszosci w jego obrebie. W latach dwudziestych XX wieku NSDAP byta zaledwie jednym
z wielu malych ugrupowan na skrajnej prawicy propagujacych zblizone idee. Nacjonalizm
etniczny i zaciekly antysemityzm przez cale lata dwudzieste nie wyrdzniaty tej partii sposrod
innych podobnych. Miedzy rokiem 1930 a 1933 partia publicznie nie forsowala nadmiernie
haset antysemickich, ale przetrwaly one na uzytek wewnetrzny, co ujawnito si¢ zarowno w
otwartej, jak i zakamuflowanej propagandzie?’. Przesladowania Zydow nabraty rozpedu, gdy
tylko partia doszta do wtadzy, a jej cztonkowie na wszystkich szczeblach zaczgli wykazywac
sie ,,szczerg” gorliwoscia®.

Nie ma powoddéw, by watpi¢, ze takze konserwatywne elity popieraty zamiar
wykluczenia Zydow ze sprawowania wtadzy oraz redukcji ich wplywu na Zycie kulturalne, a
takze ich liczebnosci w populacji. Hitler mogt pod tym wzgledem liczy¢ na entuzjastyczna
wspotprace wystarczajacej liczby zolnierzy, urzednikow i1 cztonkéw innych wptywowych
grup spotecznych. Wspierat silne tendencje do zmian. Uderzajace, ze nawet zwolniony przez
nazistow ze sluzby w wyniku sfingowanych zarzutow general Werner Freiherr von Fritsch
pisat w prywatnej korespondencji, ze batalia przeciw Zydom jest jednym z najwazniejszych i
najtrudniejszych zadan narodowego socjalizmu®. Oprécz antysemityzmu kolejnym punktem
stycznym w programach nazistOw 1 konserwatystow bylo szeroko rozpowszechnione
przyzwolenie na stosowanie przemocy, co mozna tlumaczyé przegrang przez Niemcy
pierwszg wojng Swiatowg oraz wydarzeniami w kraju w latach dwudziestych. Jak wykazat
Bernd Weisbrod, takze mieszczanstwo zgadzato si¢ na przemoc, co zaskakuje, poniewaz po
tej czesci spoteczenstwa mozna by sie spodziewaé braku akceptacji dla rozwigzan silowychSO.
Tolerancja dla wydarzen nocy ditugich nozy w 1934 roku, podczas ktorej $mier¢ poniosto
ponad sto oso6b, w tym byly kanclerz generat Kurt von Schleicher wraz z Zona, jest tego
przyktadem.

Uwage zwraca rowniez fakt, ze spora liczba wyksztalconych cztonkéw pokolenia
dorastajacego w czasie pierwszej wojny (a zatem urodzonych od przelomu wiekow do okoto
1910 roku), zwrécita si¢ ku ideom skrajnie prawicowym. Mlodziez studiujaca w latach
dwudziestych, doswiadczajaca ogromnych trudnosci ekonomicznych, o wiele silniej niz ogédt
spoteczenstwa zareagowala na przegrang wojne 1 upokorzenie Niemiec na arenie
mie¢dzynarodowej; przyjeta poglady radykalnie rasistowskie, antysemickie i ksenofobiczne.

Skrajnie prawicowe ugrupowanie Deutscher Hochschulring zdobylo ponad dwie trzecie



miejsc w samorzadzie studenckim we wczesnych latach dwudziestych. W 1926 roku az 77
procent pruskich studentéw opowiedzialo si¢ za pozbawieniem Zydéw cztonkostwa w
stowarzyszeniu®!, a zatem zauwazalna grupa wyznawata wartosci tak zwanego nacjonalizmu
ludowego (vélkischer Nationalismus). Ustalenia traktatu wersalskiego postrzegata jako
krzywdzace, a przepisy prawa migdzynarodowego jako arbitralne. Republika Weimarska 1 jej
konstytucja zostaly przez grupe te odrzucone na dtugo, zanim Hitler doszed! do wtadzy*?. On
tylko odpowiedziat na zadanie sformutowania nowej polityki etnicznej i utworzenie silnego
panstwa zdolnego do poradzenia sobie z wrogami zewnetrznymi i wewnetrznymi.

Az do lat 1935-1936 najczgstsza forma manifestowania antysemityzmu w Trzeciej
Rzeszy byly wulgarne, agresywne ataki ze strony cztonkow NSDAP i powsciggliwa
nieprzychylno$¢ ze strony konserwatywnych urzednikéw. Hitler dokonywat mediacji migdzy
tymi dwiema grupami i manipulowat nimi. Wraz z ekspansja SD 1 policji bezpieczenstwa
pojawila si¢ nowa forma antysemityzmu, taczaca fanatyzm i oddanie czlonkow partii z
niechecia do otwartej przemocy ulicznej. Stad wzielo si¢ poszukiwanie rozwigzan
racjonalnych, systemowych. ,Jesli istniata kiedykolwiek grupa odpowiedzialna za
narodowosocjalistyczng polityke ludobdjstwa i przesladowan - pisze Ulrich Herbert -
stanowilo ja nie wigcej niz trzystu ludzi z kierownictwa RSHA. To oni pokierowali
komandami operacyjnymi (Einsatzkommandos) i oddziatami Policji Bezpieczenstwa w
okupowanej Europie wczesnych lat czterdziestych™®,

Ludzie Heydricha byli nadzwyczaj mtodzi: w 1939 roku dwie trzecie o0séb
zajmujacych stanowiska kierownicze w RSHA mialo mniej niz trzydziesci siedem lat®,
Poniewaz byli takze dobrze wyksztalceni, pasujg do opisu wyzej wspomnianej miodziezy
akademickiej. Ich rasistowsko-nacjonalistyczne zapatrywania byly tym grozniejsze, ze cz¢sto
nie postrzegali ich w kategoriach ideologii - wielu spos$rod nich uwazato si¢ za realistow. Byli
przyzwyczajeni do kwiecistej retoryki starszych nazistow, takich jak Himmler, Alfred
Rosenberg czy Walter Darré®. Wyznawali nowoczesna Realpolitik, czyli - jak to okreslat
Werner Best - ,realizm heroiczny”, wedle ktorego prawo i zasady powinny by¢
podporzadkowane potedze narodu®. Jest prawdopodobne, ze gdyby nie przywodztwo Hitlera,
antysemityzm nie trafitby tak skutecznie do przekonan tej grupy®’. Nawet w p6znych latach
trzydziestych na tamach tygodnika SS ,,Das Schwarze Korps” obsesje antykatolickie
sasiadowaty z antyZydowskimi38. Ci mtodzi ludzie jednak, wyznajacy etos nieugietego
wojownika 1 filozofi¢ walki rasowej, gdy raz dali si¢ uwies¢ ideologii Hitlera, gotowi byli

nies¢ ja dale;j.



Drogowskazy

Wspdlny plan Hitlera, partii, panstwa i SS w roku 1930 zaktadat redukcje wplywow
zydowskich i zachecenie Zydéw do emigracji, nie za§ mordy na masowa skale. Niemniej
droga, ktora przebyli nazisci, byta pelna drogowskazoéw, bardziej bezposrednio kierujacych do
Wannsee. Stosunek do emigracji cechowata wewngetrzna sprzecznoéésg. Obawy przed
spiskiem zydowskim sprawialy, ze naziSci ograniczali Zydom mozliwo$¢ emigracji, a

h*. Ale nade wszystko wyjazd Zydom utrudniaty ich

przynajmniej wybor miejsc docelowyc
postepujaca pauperyzacja i coraz bardziej drakonskie przepisy dotyczace wywozu majatku,
ktére sprawialy tez, ze inne kraje nie chcialy ich przyjmowaé¢*. Hitler nie przestawat
ostrzega¢, ze jesli istniejacy plan nie doprowadzi do rozwigzania problemu zydowskiego,
siegnie po gorsze dla nich regulacje®’. Pod koniec lat trzydziestych zaczal mowié o
stworzeniu czego$ na ksztalt rezerwatu dla Zydow nie tylko z Niemiec, ale z catej Europy.
We wrzesniu 1938 roku powiedziatl polskiemu ambasadorowi Jozefowi Lipskiemu, ze ma
nadziej¢ na rozwigzanie kwestii zydowskiej w porozumieniu z Polska, Wegrami i Rumunig.
Planowal wystanie Zydéw statkami do kolonii. Lipski odparl, Zze jesli Hitler znajdzie
rozwigzanie dla tej kwestii, to Polacy wzniosa na jego czes¢ pomnik. W styczniu 1939 roku
Hitler omawial obszernie ten projekt na spotkaniu przywddcéw Europy Wschodniej,
tlumaczac polskiemu ministrowi spraw zagranicznych Jozefowi Beckowi, ze opowiada si¢ za
wystaniem Zydéw do dalekich krajow. Dodal, Ze gdyby mocarstwa zachodnie wyrazity
zgode, to przeznaczytby dla Zydéw jaka$ kolonig w Afryce43.

Te deklaracje odzwierciedlaty przekonanie Hitlera, Zze migdzynarodowy spisek
zydowski steruje wydarzeniami na $§wiecie. W miare jak radykalizowata si¢ jego polityka
zagraniczna, a reszta $wiata stawala si¢ coraz bardziej podejrzliwa, Hitler wzmagal swoje
grozby skierowane przeciw Zydom. Juz w 1931 roku ostrzegat, Ze jesli dojdzie do nowe;
wojny, to Zydzi zostang ,zmiazdzeni przez kota historii™*. W pazdzierniku 1935 roku
berlinska gazeta ,,Judenkenner” grozila: ,,Jezeli obca armia pod komendg Zydéw wkroczy
kiedykolwiek na terytorium Niemiec, to bedzie musiata przemaszerowaé po trupach

martwych Hebrajczykow™*

. Pod koniec lat trzydziestych grozby staly si¢ dono$niejsze.
Najbardziej haniebna z nich, wypowiedziana podczas przemowienia w Reichstagu 30 stycznia
1939 roku, glosila, ze jesli migdzynarodowe zydostwo w Europie i poza nig po raz kolejny
popchnie narody do wojny, to nie dojdzie do bolszewizacji $wiata i zwyciestwa Zydow, lecz

. . . .. . 4
do zniszczenia rasy zydowskiej w Europie®.



Grozby 1 proroctwa Hitlera po cze$ci stanowily szantaz. Jes$li zydowska
miedzynarodowka manipulowala $wiatem, to Zydzi niemieccy mogli byé uznani za
zakladnikow, aby pohamowaé dziatania braci z zagranicy®’. Nie nalezy traktowaé powaznie
skierowanych przez Hitlera do zagranicznych politykéw stow o stworzeniu rezerwatu dla
Zydéw; Hitler po prostu ostrzegal. Nie byly to zreszta wypowiedzi o znaczeniu czysto
taktycznym. Wierzyt, ze Zydzi nie tylko nastawiaja $wiat przeciwko Niemcom, lecz takze
tworza migdzynarodowg pigta kolumne usitujagca zaszkodzi¢ Niemcom od $rodka. Przegrana
Niemiec w pierwszej wojnie swiatowej miata by¢ wynikiem tych diabolicznych machinacji.
W ogolniejszym sensie Hitler postrzegatl wojne¢ jako okazje do podjecia radykalnych dziatan
socjotechnicznych. Jesli wierzy¢ zrédtom, Hitler méwit juz w roku 1935, ze w razie wybuchu
wojny wprowadzi przymusowa eutanazje dla niepelnosprawnych. Mordowanie 0s6b
uposledzonych psychicznie i fizycznie faktycznie zacze¢to si¢ wkrotce po rozpoczegciu dziatan
wojennych?®.

Kiedy wybuch wojny wydawatl si¢ coraz blizszy, retoryka stawala si¢ coraz
straszniejsza. W listopadzie 1938 roku Himmler przepowiadal, ze nastapi bitwa mig¢dzy
Niemcami a Zydami. Zydzi w razie swojej wygranej mieliby by¢ bezlitosni i sprowadzi¢ gtod
1 zaglade na Niemcow. Wniosek byt oczywisty, cho¢ nie zostal wypowiedziany glos$no. 24
listopada 1938 roku ,.Das Schwarze Korps” napisat, ze Zydzi nie moga dluzej zy¢ w
Niemczech. ,,Taki rozwdj sytuacji nalozy na nas obowigzek eksterminacji zydowskiego
podgatunku, podobnie wyplenimy wszystkich zbrodniarzy w naszym uporzadkowanym kraju:

ogniem i zelazem! W rezultacie zydostwo w Niemczech zginie, zostanie unicestwione”*.

Deportacje donikad

Z dluzszej perspektywy widaé, ze wybuch wojny stanowil przetomowy moment w
uwalnianiu pelni morderczego potencjalu nazistow. Kiedy jednak Niemcy zaatakowaty
Polske we wrzesniu 1939 roku, nazisci wcigz daleko byli od planow ludob(')jstwaso.
Rzeczywiscie, az do lata 1941 roku promowali emigracj¢; dopiero potem rozpoczely sig
masowe mordy.

Od samego poczatku wojny natomiast nastgpowaty radykalne zmiany w ich mysleniu
- emigracja Zydow zostala znaczaco ograniczona przez zamkniecie terendow Wspdlnoty
Brytyjskiej dla uchodzcéw z Niemiec, kiedy za$ Polska wpadla w rece Niemcow, nazisci
zyskali nowy problem - grubo ponad dwa miliony nowych Zydéw. C6z mieli z nimi zrobié?

OdpowiedZ pojawita si¢ bardzo szybko, chociaz w ciggu nast¢gpnych tygodni jej



szczegbdly ulegaty pewnym modyfikacjom. Niemcy mieli w stosunku do Polski radykalne
plany - jej zachodnie tereny (przed rokiem 1918 nalezace w duzej mierze do Prus) mialy
zosta¢ wlaczone do Rzeszy. Planowano wysiedlenie wielu obywateli polskich na tereny
pozostajgce pod niemiecka okupacjg - do Generalnego Gubernatorstwa. W jego wschodniej
czesci, potozonej migedzy Bugiem a Wisla, miat powsta¢ rezerwat, do ktéorego planowano
przenie$¢ Zydoéw z Polski i Niemiec.

Zwazywszy na to, ze plan powstat spontanicznie i nie bylo czasu na przygotowania,
ludzie Heydricha musieli dziala¢ z zapierajacag dech w piersiach szybkoscig. W ciggu trzech
tygodni od wybuchu wojny Heydrich oglosit, ze Zydzi moga byé deportowani do
Generalnego Gubernatorstwa i przerzucani przez granice na tereny kontrolowane przez
Rosjan>'. Podwladny Heydricha, Adolf Eichmann, urzednik RSHA zajmujacy si¢ kwestia
zydowska, przygotowywat sie do programu deportacji okolo 75 tysiecy Zydéw. Niemal
réwnie szybko jak powzigto ten zamiar, przekonano si¢ o jego niewykonalnosci. W rzeczy
samej do lata 1941 roku zaledwie kilka tysiecy niemieckich Zydéw zostalo przewiezionych
do Polski z terytoriow niemieckich. Nawet z zaanektowanych terytoriow polskich - Pomorza i
Wielkopolski - deportowano o wiele mniej Zydoéw, niz zamierzano, i tylko utamek
wysiedlanych Polakow, ktorych przemieszczenie byto o wiele pilniej sze.

Sprawa byta niewatpliwie priorytetowa, dlaczego wiec si¢ nie udato? Armia miata
ktopoty z transportem kolejowym, co wigzalo si¢ przede wszystkim z gigantycznym
programem przesiedlen opracowanym przez Himmlera (niedawno mianowanego komisarzem
Rzeszy do spraw umacniania niemieckich warto$ci narodowych), realizowanym w latach
1939-1940. Rzesza zawarla liczne porozumienia z innymi panstwami, zeby umozliwié
etnicznym Niemcom mieszkajgcym za granicag powr6t ,,do domu”. Planowano osiedli¢ ich
przede wszystkim w Prusach Zachodnich i Kraju Warty. Polscy chlopi mieszkajacy na tych
obszarach mieli zosta¢ wywlaszczeni, a ich gospodarstwa trafi¢ w rgce imigrantdw, oni sami
zas$ mieli zosta¢ wysiedleni do Generalnego Gubernatorstwa. Chociaz proces ten objat takze
kilka tysiecy polskich Zydéw, to widaé¢ bylo, ze mozliwo$ci przeniesienia polskich Zydow
dokadkolwiek, nie wspominajagc o zwozeniu Zydow niemieckich do Generalnego
Gubernatorstwa, sg wiecej niz ograniczone.

Takze urzednicy niemieccy na okupowanych terenach Polski zaczgli si¢ buntowac.
Gubernator Hans Frank sprzeciwiat si¢, by Generalne Gubernatorstwo traktowac jak
,,Wysypisko”; pragnat uczyni¢ z podlegtego sobie terenu modelowg koloni¢, co wymagato nie
osiedlania, ale usuniecia Zydoéw - po czeéci z powodow prestizowych, po czesci ze wzgledu

na rady ekonomistow, ktorzy ostrzegali przed dalszym przeludnianiem regionu. Frank zywo



protestowat przeciwko deportacjom do jego prowincji. Kiedy popart go Goring,
zaniepokojony implikacjami ekonomicznymi niekontrolowanych zmian populacji, pomyst
wykorzystania Polski jako ,,wysypiska” szybko zostat zarzucony®*.

Skoro tereny Polski nie moga wchlonaé Zydow niemieckich, a na miejscu sa juz
przeciez miejscowi, dokad mozna ich wszystkich wysta¢? W odpowiedzi na to pytanie
powstal najbardziej niesamowity pomyst - jako alternatywne miejsce przesiedlen
zaproponowano Madagaskar. Idea ta pojawila si¢ juz w roku 1930, a Himmler wrécit do niej
w maju 1940. Fritz Rademacher z Ministerstwa Spraw Zagranicznych, ktory analizowat juz
wstepnie takg mozliwos¢ dziesie¢ lat wczesniej, przedstawit wiasny plan. W czerwcu Hitler
dat admiratowi Erichowi Raederowi i Benitowi Mussoliniemu do zrozumienia, ze powaznie
rozwazat Madagaskar jako miejsce docelowe przesiedlenia Zydow. Ludzie Eichmanna udali
si¢ na szkolenie w tropikach i poddali szczepieniom przeciw malarii. W Polsce pomyst 6w
bardzo powaznie traktowat Hans Frank, widzac w nim szans¢ na pozbycie sie Zydow z
administrowanego przez siebie terenu. Do sierpnia stalo si¢ jednak jasne, ze niemozno$¢
ztamania dominacji na morzu Wielkiej Brytanii czyni taki plan niewykonalnym **,

Jeszcze wiosng 1941 roku, a wigc w przeddzien operacji ,,Barbarossa”, nazisci wcigz
probowali znalezé terytorium, dokad mogliby deportowa¢ Zydéw z Europy >°. Moglby to byé
argument na poparcie tezy o nieistnieniu wczesniejszych plandw zagtady Zydow.
Zadziwiajace jest jednak, ze naziSci w ciggu zaledwie kilku tygodni stworzyli 1 we
wrzesniu-pazdzierniku 1939 roku zaczeli realizowaé plan szeroko zakrojonej deportacji, a po
jego szybkim fiasku nie probowali Zadnego innego rozwigzania az przez osiemnascie

miesiecy.

Zajeci mordowaniem

Jesli wiosng 1941 roku polityka nazistow byta nieporéwnanie blizsza ustaleniom z
Wannsee niz we wrzes$niu 1939 roku, to nie dlatego ze z petng §wiadomosciag planowano juz
ludobdjstwo. Wynikato to raczej z faktu, ze podczas trwania wojny, a potem okupacji rzady
nazistow 1 ich techniki socjotechniczne osiggnely niewyobrazalny poziom brutalnosci.
Pomyst rezerwatu dla Zydow roznit si¢ zasadniczo od idei emigracji (cho¢ jej nie zarzucono).
Rezerwat mial stanowi¢ kare, skazanie na Zycie w nieprzyjaznym otoczeniu, ktdre nie
pozwoli Zydom wlasciwie prosperowa¢. Ludzie Eichmanna celowo wyszukiwali tereny
najbardziej nieprzyjazne. Nikt nie wyartykutowat tego aspektu planu dobitniej niz Hans

Frank: ,,Co za przyjemno$¢ wreszcie dobra¢ sie¢ do rasy zydowskiej. Im wigcej ich zginie, tym



lepiej... Zydzi powinni zobaczy¢, ze nastat nasz czas. Potowe albo trzy czwarte z nich chcemy
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widzie¢ na wschod od Wisty”

. Ponadto idea rezerwatu musiataby siggna¢ do technik
zwigzanych z inzynieria spoteczng na niespotykang skalg. Plany Himmlera zakladaty
ogromne przesiedlenia ludnosci, ktére odmienityby sktad etniczny catej Europy Wschodnie;.
Cho¢ zatozenia jego pomystu byly dalekie od czystego antysemityzmu, w rzeczywistosci
polityke w kwestii zydowskiej komplikowal wtasnie problem repatriacji Niemcow. Dzialania
te jednak uczynity wyobrazalnym co$, co wczesniej byto nie do pomyslenia; Himmlerowski
aparat przesiedlen rozszerzal swoje wplywy na wszystkie poziomy administracji na
okupowanych terenach Polski i wymuszat podejmowanie kolejnych dziatan®’.

Rownie istotne jest - i wida¢ tutaj wptyw Hitlera - ze wielkiemu projektowi nie
towarzyszylo precyzyjne planowanie szczegotéw. Zabrano si¢ do dziatania, ale pospiesznie i
niedbale. Transporty wysytano to tu, to tam bez zwazania na konsekwencje. Nawet
etnicznych Niemcow przerzucano po Europie bez odpowiednich kalkulacji. Zima roku 1940
na 1941 ¢wier¢ miliona repatriantéw niemieckich czekalo w pottora tysigca obozoéw na
wskazanie im nowych domostw. Ich cierpienie jednak bylo niczym w poréwnaniu z tym, co
spotkato setki tysiecy Polakéw i Zydéw wyrwanych z ich gospodarstw i wystanych do
Generalnego Gubernatorstwa. W jednej z fapanek w 1940 roku w Szczecinie pojmano 1200
Zydow, w tym wiele w podesztym wieku, ktorym po wyrzuceniu noca w szczerym polu
zaaplikowano dwudziestokilometrowy marsz zasniezong drogg. Setki z nich umarly z
wycienczenia. Wysadzono ich z pociagu i nie przejmowano si¢ ich dalszym losem™,

Wojna wigzala si¢ nie tylko z przesiedleniami na wielka skale, lecz takze przyniosta
pewng istotng zmiang. Dla Hitlera morderstwo zawsze stanowito dozwolony $rodek w walce
politycznej, okupacja za$ dostarczyta bodzca i okazji do stosowania go szerzej - jako
narzgdzie kontroli politycznej 1 inzynierii spolecznej. W sierpniu 1939 roku Hitler wydat
rozkaz, ktory Heydrich przekazal swoim podwtadnym 7 wrzesnia, azeby ,,unieszkodliwi¢ w
miar¢ mozliwosci elitg¢ spoteczenstwa polskiego”59. Heydrich zatozyl tak zwane specjalne
grupy operacyjne (Einsatzkommandos) ztozone z policji bezpieczenstwa (sipo), SD, zwyklej
policji i oddziatéw militarnych (Waffen) SS. Tworzacy je zotnierze kroczyli za Wehrmachtem
1 usuwali wrogoéw Trzeciej Rzeszy. Od trzeciej dekady pazdziernika 1939 roku rozpoczely si¢
masowe likwidacje migdzy innymi nauczycieli, wykladowcow, oficeréw, urzednikéw
cywilnych, ksiezy, a takze 0séb chorych psychicznie, z czego wielu stanowili Zydzi. Wéréd
16 tysiecy cywili zamordowanych w pierwszych szesSciu tygodniach wojny bylo 5 tysiecy
Zydéw (do konca roku zabito ich prawdopodobnie 7 tysiecy). Operacja nie byta pierwotnie

pomys$lana jako rozwigzanie kwestii zydowskiej; miata raczej na celu eliminacj¢



potencjalnych polskich przywddcoéw narodowych. Jednakze uzaleznienie od zabijania zaczeto
sic wérod nazistow zakorzeniadé®.

Jako narzedzie kontroli spolecznej morderstwo bylo stosowane na kilka sposobdw.
Tuz przed wybuchem wojny Hitler zezwolit na stworzenie specjalnego programu eliminacji
dzieci uposledzonych fizycznie i psychicznie, ktore przez swa ulomnos$¢ moglyby stanowic
cigzar dla panstwa. Zanim jeszcze na dobre zacze¢to wdrazaé te¢ polityke, objeto nig takze
niepetnosprawnych dorostych. Takze pod tym wzgledem tereny polskie, zaréwno wiaczone
do Rzeszy, jak 1 okupowane stanowity poletko do§wiadczalne - w grudniu zaczgto mordowad
pacjentow w szpitalach psychiatrycznych w Kraju Warty. Po raz pierwszy uzyto w tym celu
gazu trujacego. Decyzja o usSmiercaniu chorych stanowita istotne ogniwo taficucha wiodacego
do pozniejszej eksterminacji Zydow. Wiosng 1940 roku ,oddzialy eutanazyjne” poczety
mordowaé wszystkich Zydéw z problemami psychicznymi bez poddawania ich stosowanym
gdzie indziej testom (ktore zreszta tez czgsto byly uzywane arbitralnie). Latem 1940 roku w
ramach przygotowan do deportacji na Madagaskar wymordowano wszystkich znajdujacych
si¢ w szpitalach Zydow chorych psychicznie. Istniata wciaz jednak roznica miedzy likwidacja
jednostek ,niegodnych, Zeby zy¢” a mordowaniem wszystkich Zydéw, chociaz osoby
nadzorujace i1 przeprowadzajace eutanazje gromadzity wowczas doswiadczenie wykorzystane
pozniej w Holocauscie®.

Na terenach polskich Niemcy dawali wigksze przyzwolenie na brutalno$¢, ktora w
Niemczech pojawila si¢ juz w latach trzydziestych. Glos Hitlera po raz kolejny miat
decydujace znaczenie. Na spotkaniu z dowddcami wojsk 22 sierpnia 1939 roku jeden z
obecnych robil notatki, dajagce pojecie o jezyku Hitlera. ,,Zniszczenie Polski. Celem jest
eliminacja ludnosci, a nie osiggni¢cie konkretnej granicy. Nie pozwala¢ sobie na wspolczucie.
Brutalne podejscie”. Wida¢ tu wyraznie, ze Hitler odgrywat gléwna role w ewolucji
stosunkoOw miedzy nim, dowoddcami 1 szeregowymi zotnierzami. W pierwszych tygodniach
okupacji Polski w duzej mierze za przemoc wobec Zydéw nie byly odpowiedzialne specjalne
grupy operacyjne Heydricha, lecz prosci zolnierze, ktorych antysemityzm podsycany byt
dodatkowo nietypowym wygladem wschodnioeuropejskich Zydow. Rzecz jasna na
ksztaltowanie si¢ pogladow Zohierzy w tej sprawie miata wplyw nazistowska propaganda
antysemicka, ale nie wydawano im rozkazow, cho¢ rzeczywiscie niektorzy oficerowie
uczestniczyli w brutalnych deportacjach Zydéw na tereny lezace przy linii demarkacyjnej z
ZSRR. Wyzszych oficerow niepokoity czasem naduzycia 1 starali si¢ pohamowa¢ zapedy
wlasnych zZolnierzy oraz zapanowa¢ nad zachowaniem czlonkow grup operacyjnych

(Einsatzgruppen). Byta to ostatnia chwila, kiedy mozna bylo jeszcze ustali¢ reguty blizsze



konwencjonalnej okupacji 1 bardziej humanitarnych dziatah wojskowych. Hitler jednak
oglosil amnesti¢ dla wszystkich, ktérzy dopuscili si¢ naduzy¢, i zarzadzil zdjecie z armii
odpowiedzialno$ci za sprawy administracyjne na terenach polskich oraz wyjecie SS i
Einsatzgruppen spod jurysdykcji wojskowego wymiaru sprawiedliwo$ci. Nawet c¢i dowddcy,
ktorzy - jak general putkownik Georg von Kiichler? - sprzeciwiali si¢ dziataniom
zbrodniczym, musieli si¢ dostosowaé. W niewiele ponad rok armia stata si¢ wspdlnikiem
ludobojstwa®?.

Podczas gdy w samej Rzeszy nazisci musieli 1§¢ na kompromisy ze swa elitg, na
wschodzie administracja niemiecka byta jednolita §wiatopogladowo. Funkcjonariusze SD i
policji bezpieczenstwa w wigkszo$ci byli faszystami z dlugim stazem. Wrogos¢ do Polakow,
a w szczegolnosci do Zydow, podzielali niemal wszyscy. Drapieznoéé, cecha
charakterystyczna czlonkoéw NSDAP, faczyta si¢ z brutalnoscig sit policyjnych i chtodna
obojetnoscia administracji okupacyjnej wobec losu podlegtej jej ludnosci. Kiedy deportacje
utknely na mieliznie, w Berlinie stracono zainteresowanie sposobem traktowania Zydéw na
terenach polskich, a urzednikom nizszego szczebla pozwalano na coraz wigcej. O braku w
tym czasie jednolitego planu prowadzacego do ludobdjstwa $swiadczy réznorodnos¢ srodkow
stosowanych przez wiladze lokalne. Dzialania w Warszawie, Lublinie 1 innych
miejscowosciach byly jednak wystarczajaco brutalne, aby obserwatorzy ich w Polsce nabrali
przekonania, ze po =zakonczeniu dzialan wojennych Zydzi zostang catkowicie

wyeliminowani®.

Impas i frustracja

Urzednicy administracji niemieckiej latem 1940 roku, a nawet wiosng 1941 uwazali,
ze po zakonczeniu wojny nie zostanie przeprowadzona zadna zorganizowana eksterminacja
Zydow. Sadzono raczej, ze Zydzi opuszcza po prostu region. Gubernator Hans Frank odrzucat
projekt uczynienia z jego gubernatorstwa ,wysypiska”. W latach 1939-1940 pojawito si¢
wiele pomystow wykorzystania terenow polskich jako zaplecza Niemiec - bez wzgledu na to,
czy objeto by je niemieckim osadnictwem, czy traktowano jako Zrodto zaopatrzenia narodu
niemieckiego. Latem 1940 roku w otoczeniu Franka oczekiwano, ze Zydzi, a takze czesc
obywateli polskich nie-Zydéw, beda musieli odejéé, by zapewnié prowincji wydajno$é
ekonomiczng. Im wigkszy nacisk wywierano na region w kwestii dostarczania Niemcom
,hadwyzek” zywnos$ci, tym silniej administracja Generalnego Gubernatorstwa upierata si¢
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przy wywiezieniu na wschod ,,nadwyzki” ludnosci®.



Jednoczesnie wsrdd rozmaitych grup obywateli Rzeszy rosta frustracja spowodowana
wolnym tempem usuwania Zydéw. Gdy tylko wybuchta wojna, partyjni funkcjonariusze w
Wiedniu zaczeli sie¢ uskarza¢ na obecno$¢ tam cztonkéow tej nacji. W grudniu 1940 roku
wiedenski gauleiter Baldur von Schirach przytaczyt si¢ do tych utyskiwan. Mimo ze Hitler
przyrzekt pomoc, ostatecznie wywieziono niewielu Zydow. Wiosna 1941 roku w kolejce do
narzekania ustawit si¢ Goebbels, ktoremu zakomunikowano, Ze nie istnieje na razie
mozliwos$¢ przeprowadzenia deportacji. Dopiero Heydrich i Eichmann za punkt honoru
postawili sobie oczyszczenie Rzeszy z Zydow. Kiedy Eichmann otrzymat rozkazy, by
zaniecha¢ dalszych deportacji po ich pierwszej fali na tereny Generalnego Gubernatorstwa,
nalegal na choéby jeszcze jeden transport ,,dla podtrzymania prestizu policji panstwowej”®.
Urzednicy Gléwnego Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy uwazali nieudane proby usunigcia
Zydéw wrecz za prowokacje. Rozwigzania terytorialne wcigz stanowity oficjalny cel pafistwa,

ale narastalo poczucie, ze nalezy wybraé¢ inne cele®. Hitler byt bombardowany prosbami o

podjecie bardziej zdecydowanych dziatan.

Poczatki ludobogjstwa

W okupowanej Polsce w latach 1940-1941 dokonano ogromnej liczby aktow
przemocy. Nowy niemiecki burmistrz Izbicy uczytl swojego psa rozpoznawania gwiazdy
Dawida. Ukochany owczarek alzacki burmistrza dopadat kobiety idace do studni po wode 1
zagryzal je. W obozach pracy kierowanych przez Odilona Globocnika masowo gineli Zydzi
pracujacy przy budowie umocnien obronnych wzdluz Bugu. Straznicy dla rozrywki kazali
wiezniom skaka¢ z wagonu do wagonu jadacego pociggu towarowego. Przyktady takiego
bestialstwa mozna by liczy¢ w tysigcach 1 dziesigtkach tysigcy - jest to juz zapowiedz
,,ostatecznego rozwigzania”. A mimo to w tym okresie niec mozna jeszcze mowi¢ o w petni
Swiadomym ludobojstwie. Dopiero wojna ze Zwigzkiem Radzieckim nadata mu konkretny
ksztatt.

22 czerwca 1941 roku oddzialy niemieckie wkroczyly na tereny ZSRR. Za nimi
podazaty cztery zmotoryzowane Einsatzgruppen liczace od sze$ciuset do tysigca cztonkow
kazda. Karl Jager, dowddca jednego z komand Einsatzgruppe A, donosit w grudniu o
dziatalnos$ci swojej jednostki, Einsatzkommando 3:

Moge stwierdzi¢, ze problem zydowski na Litwie zostal rozwigzany przez
Einsatzkommando 3. Nie ma juz na Litwie Zydoéw, wyjawszy tych, ktorzy wykorzystywani sa
do pracy, oraz ich rodzin...



Przeprowadzenie tego rodzaju dzialan jest kwestia przede wszystkim dobrej
organizacji. Decyzja o oczyszczaniu z Zydéw okregu po okregu wymagala przygotowania
kazdego procesu i doktadnego zbadania warunkoéw regionu. Zydzi byli gromadzeni w jednym
lub kilku miejscach. Nalezato znalez¢ miejsca, gdzie mozna bylo wykopa¢ doty, ktérych
wielko§¢ zalezala od liczby zgromadzonych Zydow. Odleglos¢ miedzy miejscami
przebywania Zydéw i lokalizacji dolu wynosita $rednio od 4 do 5 kilometrow. Zydow
przewozono na miejsce egzekucji w transportach po maksymalnie 500 oséb, w odstepach co
najmniej 2 kilometrow...%,

Do momentu powstania tego raportu w masowych egzekucjach przeprowadzonych
przez komanda operacyjne zgineto p6t miliona Zydow. Nazisci wkroczyli w ere ludobojstwa.

To nie zwyczajna wojna - mowil Hitler swoim generalom - ale walka na $Smier¢ i zycie
migdzy dwiema ideologiami. Panstwo sowieckie nalezy zniszczy¢, nie ogladajac si¢ na nic.
Wszyscy urzednicy komunistyczni sg przestepcami, i jako takich nalezy ich traktowac®®, Ta
instrukcja nie rozni si¢ zreszta specjalnie od rozkazéw, wydanych w sierpniu 1939 roku, a
dotyczacych likwidacji elity spotecznej Polski. Odmienna jest tylko jej podbudowa
ideologiczna - Hitler byt gteboko przekonany, ze Zydzi s3 filarem systemu komunistycznego.
Poniewaz jego celem byla eliminacja inteligencji bolszewicko-zydowskiej, w ZSRR
kampania  przeciw elitom byla kampania przeciwko Zydom, zasadniczo
wspodtodpowiedzialnym za zbrodnie komunizmu.

Hitler mogt liczy¢ na entuzjastyczng realizacje jego =zalecenh przez policje
bezpieczenstwa. Plan dziatania czterech grup operacyjnych wystanych do Zwiazku
Radzieckiego zostat opracowany przez Reinharda Heydricha w miesigcach poprzedzajacych
operacj¢ ,,Barbarossa”. Ta sama doskonale wyksztalcona elita, ktora stanowita zaplecze
intelektualne SD, stata si¢ dowddcami Einsatzgruppen. Doktadny raport wystany do Berlina
ze szczegdtows listg Zydow - z podzialem na mezczyzn, kobiety i dzieci - rozstrzelanych w
tym okresie stanowi pierwsze S$wiadectwo grozy: wyjatkowego potaczenia zbrodniczej
ideologii z biurokratyczng pedanterig, ktore cechowaty podwladnych Heydricha. Uderzajacy
jest tez stopien akceptacji w armii antyzydowskich rozporzadzen jako zasadniczego elementu
walki z dowodztwem radzieckim. Sztab generalny armii niemieckiej podzielal
antybolszewizm 1 antysemityzm Hitlera i1 ze stuzalczym zapatlem planowatl nowy rodzaj
wojny®®. Niestawny Kommissarbefehl z 6 lipca zawieral rozkaz rozstrzelania wszystkich
komisarzy politycznych towarzyszacych oddziatom radzieckim’. Armia zgodzila si¢ na to,
zeby to SS, dziatajac na tylach wojsk, wykonywata ,,zadania specjalne”, wymierzone w

ludno$¢ cywilng. Zaré6wno dla armii, jak i grup operacyjnych dzialania antybolszewickie 1



antypartyzanckie oznaczaly przyzwolenie na akcje skierowane przeciw zydowskiej ludnosci
cywilnej™.

Cechg immanentng wojny z ZSRR bylo tez inne oblicze morderstwa. Wielu
historykéw podkresla ostatnio, ze hitlerowska taktyka wojenna byta strategig va banque, a
powodzenie dhlugoterminowych planow osadnictwa zalezalo od bezwzglednego
wykorzystania zasobow ZSRR, szczegbdlnie zywnosci’”. 2 maja 1941 roku eksperci
ekonomiczni Rzeszy stwierdzili, ze wojn¢ bedzie mozna kontynuowa¢ pod warunkiem, ze
zohierze niemieccy beda korzystali z zasobow radzieckich. Prosty wniosek, jaki stad ptynie,
byt taki, ze ,niewatpliwie dziesiatki milionow (Zigmillionen) ludzi zginie z glodu”"”.
Niemieckie Naczelne Dowodztwo celowo nie robito zapaséw zywnosci, ktore miatyby by¢
przeznaczone dla spodziewanych milionow jencow sowieckich, czego skutkiem byla
niespotykanie wysoka $miertelno$¢ wsrdd jencow - na poczatku wyzsza nawet niz wsrod
Zydéw. Pod koniec lata pojawity sie problemy zaopatrzeniowe wynikajace z braku postepu
armii. Stalo si¢ tez jasne, ze pola nie zostaly wlasciwie obsiane. Gtosno zadano ,,eliminacji
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darmozjadow”™®. Poczawszy od wrzeénia obnizano racje Zywno$ciowe jeficow wojennych do
tego stopnia, ze do konca 1941 roku w obozach jencoéw sowieckich §mier¢ z gtodu poniosta
zatrwazajaca liczba dwoch milionow ludzi”™. Ten morderczy ,brak planu” wskazuje, ze
doprowadzenie do $mierci w sposob inny niz bezposrednio w walce stanowilo integralng
cze$¢ plandw kampanii.

Operacja ,,Barbarossa” zrodzita zbrodnicze imperatywy, ktore nadaty ton calej wojnie.
Ale czy oznacza to, ze od samego poczatku istniat plan wymordowania wszystkich obywateli
ZSRR, czy tylko bardziej ograniczajaca si¢ koncepcja strategiczna (eliminacja inteligencji
bolszewicko-zydowskiej), ktora ulegla rozszerzeniu i poglgbieniu? Niestety niewiele
wiadomo nam o planach Heydricha. O wytycznych przekazanych dowdédcom Einsatzgruppen
wiemy mniej niz o rozkazach dowodztwa Wehrmachtu. Zachowato si¢ tylko streszczenie
instrukcji Heydricha przekazane w czerwcu obecnym w ZSRR bezposrednim podwladnym
Himmlera, wyzszym urzednikom SS 1 przetozonym policji76. Z dokumentu tego wynika, ze
nalezy wzig¢ na celownik ,,wszystkich Zydoéw z partii i aparatu pafstwowego”. To bardzo
ogoblnie sformutowane polecenie nie musi dowodzi¢ ludobdjczych zamiarow. Wydaje si¢
catkiem mozliwe, ze ustne polecenia wydane przez Heydricha grupom operacyjnym szty o
wiele dalej niz rozkazy na pismie’”.

Jezeli przyjrze¢ si¢ dokladniej dzialalnosci owych komand, wida¢, Zze na poczatku
skupity sic one na wezszej grupie Zydow, ktorzy sprawowali wazniejsze funkcje panstwowe,

a po jakim§ czasie rozszerzyly swoje zainteresowania na wszystkich mezczyzn Zydow



zdolnych do noszenia broni®. Kilka tygodni pozniej - w lipcu i sierpniu - komanda
systematycznie eliminowaty juz cate grupy ludnoéci”®. Czy bylo to wprowadzanie krok po
kroku istniejacego wczesniej planu, czy tez wytyczne ulegly zmianie podczas miesiecy
letnich? A jesli tak, kto podjat decyzje o rozszerzeniu zasiegu dziatania grup operacyjnych?
Powojenne zeznania ujetych dowodcow grup 1 komand operacyjnych s3 wzajemnie
sprzeczne, podobnie jak ich raporty nadsytane podczas wojny®. Potwierdzaja one wprawdzie
og6lne dazenie do poszerzenia spektrum dziatan, zarazem jednak ukazuja duze roznice w
rozumieniu ich przez dowodcoéw poszczegdlnych jednostek. Juz w lipcu 1941 roku dowddca
Einsatzgruppe A uwazal, ze szczegdlne warunki panujagce w ZSRR umozliwig wymordowanie
wszystkich Zydow®!. Jeszcze we wrzesniu natomiast cztonkowie Einsatzgruppe C nie sadzili
najwyrazniej, ze eliminacja Zydow to gléwne zadanie oddziatu®.

Jakkolwiek brzmialy te pierwsze instrukcje, mozna je bylo poddawaé szerszej lub
wezsze] interpretacji. Stad wniosek, ze rozkazy jako takie nie zawieraly jasno
sformutowanego planu ludobojstwa, nieprecyzyjna definicja elit zydowskich natomiast
pozwalata rozumie¢ owe rozkazy w duchu bliskim ludobojstwu, jesli przyjaé, ze eliminacji
ulec mieli wszyscy mezczyzni pochodzenia zydowskiego w wieku produkcyjnym. Do
rozszerzenia zbrodniczych planéw az do ludobdjstwa byt stamtad juz tylko krok: wszak
wdowy po wymordowanych me¢zczyznach oraz ich dzieci nie bylyby zdolne utrzymac si¢
dluzej przy zyciu, zwlaszcza ze nie mozna byto zdoby¢ pozywienia.

Hitler na pewno tworzyt klimat umozliwiajacy zaostrzenie prowadzonej polityki.
Wiadomo, ze domagal si¢ regularnych sprawozdan z dziatalnosci Einsatzgruppen.
Niewykluczone nawet, ze dostarczono mu film dokumentujacy rozstrzelanie®*. Wreszcie, na
waznym spotkaniu 16 lipca, w ktorego wyniku Hitler przekazal Rosenbergowi jurysdykcje na
terenach niepozostajacych pod bezposrednig kontrola armii, Fiihrer powiedzial, ze Niemcy
nigdy nie wycofaja si¢ z podbitych ziem. Nalezy przedsigwzia¢ wszelkie mozliwe $rodki
niezb¢dne dla skutecznego osadnictwa - z deportacjami i rozstrzelaniami wilacznie.
Prowadzona przez Stalina wojna podjazdowa dostarczala usprawiedliwienia dla
,»eksterminacji wszystkiego, co stanie nam na drodze” - ,kazdy, kto krzywo na nas spojrzy,

84 . C, . . . . .
7. Te stwierdzenia $wiadczyly o oczekiwaniu szybkiego zwycigstwa.

zastuguje na $mier¢
Pod koniec lipca statlo si¢ jednak jasne, ze wojsko posuwa si¢ naprzod wolniej, niz
przewidywano, i ma rosngce problemy z zaopatrzeniem. Wywotalo to ostrg reakcje Goringa,
ktory z 27 na 28 lipca nakazal, aby cata produkcja zywnosci na terenach wschodnich
podlegata centralnej kontroli, a pozywienie bylo wydawane jedynie tym cywilom, ktorzy sa

przydatni Niemcom. Administracja cywilna stosowata juz rozréznienie na Zydéw i



nie-Zydéw na terenach polskich, Géring za$ rozszerzyl je na cale okupowane obszary
ZSRR®.

Bardziej zdecydowanych dziatan zadat przede wszystkim Himmler - 17 lipca 1941
roku Hitler powierzyt mu zwierzchnictwo nad bezpieczenstwem Rzeszy. Od 15 do 20 lipca
Himmler przebywat w kwaterze gtoéwnej Hitlera. Nie wiadomo, o czym rozmawiali, ale
cokolwiek si¢ tam wydarzyto, Himmler bezzwtocznie przeszedt od polityki, ktorag mozna bylo
okresli¢ jako zbrodnicza, do ludobodjczej, postanawiajac rozwigza¢ kwestie zydowska na
terenach radzieckich poprzez zabijanie. Himmler otrzymat nie tylko mandat od Hitlera, lecz
takze starat si¢ rozszerzy¢ swoje wpltywy jako (najpierw nieoficjalnie, potem oficjalnie)
komisarz Rzeszy do spraw umacniania niemieckich warto$ci narodowych na terenach ZSRR.
Po tygodniu od objgcia stanowiska czterokrotnie zwigkszyt liczebno$¢ funkcjonariuszy SS
dzialajacych za linig frontu. A byl to tylko poczatek. Himmler przekazat tez bataliony
rezerwowe policji do dyspozycji wyzszych zwierzchnikow SS i policjit®l, i za ich
posrednictwem dazyl do radykalnego oczyszczenia rozlegtych terytoriow z Zydow, co
motywowal wzgledami bezpieczenstwa oraz konieczno$cig stworzenia warunkow
osadnictwu. Jeszcze pod koniec lipca wahano si¢, czy wyda¢ jednoznaczny rozkaz zabijania
takze kobiet i dzieci, trwato to jednak chwile®®. Liczni HSSPF odgrywali coraz wigksza role
W procesie zabijania, a brygady SS i bataliony policyjne wymordowaty ostatecznie wigcej
Zydow niz Einsatzgruppen®’.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, Ze nie istnieja dowody na poparcie tezy o wydaniu
jednego jasno sformutowanego rozkazu wymordowania wszystkich Zydéw. Poszczegdlne
grupy operacyjne rozszerzaly zakres swojej zbrodniczej dzialalno$ci niezaleznie od siebie.
Mozna natomiast powiedzie¢, ze w stworzonej przez Hitlera atmosferze sprzyjajacej zabijaniu
rozmaite jednostki szybko wypracowaly pozadane rozwigzania, ktoérych koordynacja zajeli sig
Heydrich i Himmler. Dowddcy grup operacyjnych - rekrutujacy si¢ z kregéw wyksztatconego
1 jednolitego swiatopogladowo kierownictwa aparatu bezpieczenstwa, o czym byta juz mowa
- dos¢ dowolnie interpretowali wytyczne. W drugiej potowie lipca 1 pierwszej polowie
sierpnia Himmler, by¢ moze w odpowiedzi na polecenia Hitlera, opowiedziat si¢ bardziej
otwarcie za ludobojstwem. W miarg¢ jak rosta presja ekonomiczna, policja bezpieczenstwa SS
otrzymywata od urzgdnikow cywilnych coraz wigcej ponaglen dotyczacych probleméw z
zaopatrzeniem. Administracja cywilna na Litwie 1 niektorzy dowodcy Wehrmachtu
porozumieli si¢ z SS w sprawie usunigcia ocalalych po przejsciu frontu ,,darmozjadow”. W
sierpniu 1941 roku los Zydéw ze Zwigzku Radzieckiego zostal ostatecznie

przypieczetowany®®.



2 Georg von Kiichler otrzymat stopief generata putkownika po kampanii w Holandii, Belgii
i potnocnej Francji w 1940 roku (przyp. red.).

Bl Dowoddea SS i policji (niem. SS - und Polizeifiihrer, SSPF), stanowisko w SS
taczace si¢ na zasadzie unii personalnej z dowodzeniem policjg na tym samym obszarze. W
czasie wojny wprowadzono hierarchi¢: dowddca SS 1 policji (SSPF), wyzszy dowodca SS i
policji (HSSPF) oraz najwyzszy dowddca SS 1 policji (H6SSPF); ludzie ci podlegali

bezposrednio Himmlerowi (przyp. red.).
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Od masowych mordow do ludobojstwa

Nieuchwytna decyzja Hitlera

Pierwsze tygodnie inwazji na Zwigzek Radziecki przyniosty radykalng zmiang
nastrojow. Wczesniejsza opinia na temat tego, jak daleko mozna si¢ posungé, a czego
dopusci¢ si¢ nie mozna, zostata odrzucona i1 uksztattowana na nowo pod wptywem ostatnich
wydarzen. Juz w lipcu Himmler sktanial si¢ ku eksperymentom z gazem jako alternatywie dla
rozstrzeliwan. Jednocze$nie wiedza o nich docierata do nazistowskich elit w Niemczech i
catej okupowanej Europie, a percepcja tego, co bylo mozliwe, takze zaczeta si¢ zmieniac.
Pewne progi psychologiczne zostaly przekroczone.

Niemniej miedzy bezprawnymi mordami za linig frontu a poswiadczonym w
protokole z Wannsee zamiarem wymordowania Zydow z calej Europy byta wyrazna granica.
Kiedy doszto do jej zatarcia? Prosta odpowiedz, ktora nie zawsze otwarcie proponowano, jest
taka, ze nasze pragnienie uzyskania wyjasnien jest wigksze niz mozliwos¢ znalezienia ich w
dokumentacji. Wigkszos¢ historykéw nadal zaktada, ze - jakkolwiek skomplikowana byla
droga Niemcow do osiggniecia tego punktu - ostateczne decyzje musialy naleze¢ do Hitlera.
Jego rola w redefinicji charakteru dzialan wojennych i wprowadzaniu ludobdjczych planow
miala by¢ zasadnicza. Czy jednak sprawowal on bezposrednig kontrol¢ nad eksterminacja
Zydéw? Czy jego aprobata zostala wyrazona wprost, czy byla tylko domniemaniem
podwladnych? Czy przej$cie od masowych mordow do ludobdjstwa wigzato si¢ z podjeciem
wyraznej decyzji, czy tez program nakreslony w Wannsee stanowit raczej opisanie ex post
procesu, ktory juz trwat?

Hitler ukrywal swoje zaangazowanie w sprawy zydowskie podczas wojny nawet
silniej niz w czasie pokojul. Braki w oficjalnej dokumentacji idg w parze z niedostatkiem
Swiadectw jednostkowych. Hitler nie prowadzit dziennika i nie napomykat w korespondencji
o swoich pogladach dotyczacych kwestii zydowskiej. Czg§¢ jego najblizszych
wspotpracownikow wspominata w swoich notatkach o jego zapatrywaniach, ale i one nie s3
jednoznaczne. Stajemy czgsto przed koniecznos$cig odgadnigcia nie tylko, co nazisci mysleli o
pogladach Hitlera, lecz takze do jakiego stopnia ich przypuszczenia byly stuszne. Tak czy

inaczej nie dysponujemy zadnym zapisem z najwazniejszych bodaj debat na temat kwestii



zydowskiej, to znaczy rozméw Hitlera z Himmlerem. Pojedyncze wpisy w kalendarzu
spotkan Himmlera z Hitlerem i ich tematyki sa tylez skape, co enigmatyczne.

Oswiadczenia Hitlera, ktore znamy, byly szczere, a jego retoryka zawsze niezwykle
agresywna. Miedzy jego stowami a brutalnoscig jego podwiladnych istnieje zwigzek, ale nie
bezposredni. W styczniu 1939 roku Hitler prorokowatl, ze w przyszlosci nie bedzie wcale
Zydéw w Europie - nie ulega watpliwosci, ze jest to wazne ostrzezenie, przynajmniej jesli
chodzi o ksztaltowanie atmosfery w jego otoczeniu. Niektorzy historycy widza w tej
deklaracji zapowiedz ludobojstwa, ale brakuje dowodoéw, aby do zaplanowania masowej
eksterminacji doszto juz w 1939 roku. Hitler nie wspominat o tym ,,proroctwie” przez caty
kolejny rok. Nie mozemy by¢ zatem pewni, czy wypowiedzi te stanowig dowdd istnienia
jakiegokolwiek planu, a je$li nawet, to jaka doktadnie miataby by¢ jego natura. Hitler
ostrzegal, Ze dojdzie do unicestwienia Zydow, jesli popchng oni Europe ku wojnie $§wiatowe;.
Nie wiemy, czy konflikt z Wielkg Brytanig i Wspdlnotg Brytyjska postrzegat w kategoriach
wlasnie takiej wojny. Argumentem na poparcie owej tezy moze by¢ fakt, ze w styczniu 1941
roku, u progu wojny z ZSRR, Hitler nawigzat do swej przepowiedni sprzed dwoch lat, a i
po6zniej jeszcze do niej powracal. Moglo to jednak wynika¢ raczej ze zmian w sposobie jego
myslenia i1 planach niz z konsekwentnego trzymania si¢ okreslenia ,,wojna §wiatowa”.

Pozostaje takze niejasne, czy eliminacja Zydow w Europie miataby sie wigza¢ ze
swiadomym zamiarem ich unicestwienia, czy tylko checig usunigcia obywateli zydowskich 1
ich kultury z kontynentu. Hitler wielokrotnie wspominal o potrzebie usuniecia Zydow sitg z
panstwa niemieckiego. Oczyszczenie pod wzglegdem rasowym kraju wymagalo uzycia
brutalnych s$rodkow. Niemniej sformutowania Hitlera rzadko w sposob jednoznaczny
przekraczaty granice migdzy deportacjg a eksterminacja.

Jesli przyjrze¢ si¢ komunikatom Hitlera, mozna odnie$¢ wrazenie, ze ma si¢ do
czynienia nie tyle ze stowami meza stanu ksztaltujacego polityke panstwa, ile z paplaning
podchmielonego ignoranta. Trudno sobie wyobrazi¢, ze od tego cztowieka zalezal los
milionéw ludzi. Stuchajac tak pokretnych monologdéw, nawet jego najblizsi wspdipracownicy
nie mogli by¢ pewni, do czego w rzeczywistosci ich Fiihrer zmierzat. Gdyby nie chodzito o
ludobojstwo, a zwykle mordy, jego wine przyjelibySmy jako oczywista. Nie
analizowaliby$my tak dokladnie jego jezyka i uznalibysSmy wigkszos¢ wypowiedzi za dowody
jego zamiarow. Holocaust jednak jest faktem w swej zbrodniczosci tak niezwyklym, ze

chcemy dobrze zrozumie¢, jak doszto do ztamania tak wielu tabu.

Dalsze zbrodnie: lipiec 1941 roku



Do niedawna wigkszo$¢ historykéw wskazywata dwa momenty dotyczace podjgcia
przez Hitlera decyzji o wyeliminowaniu europejskich Zydéw. Jedni mowia o potowie lipca,
tuz przed rozszerzeniem zbrodniczej dzialalnosci Himmlera w ZSRR, inni wymieniajg
potowe wrzeénia, gdy Fiihrer wyrazil zgode na deportacje Zydow niemieckich na wschod.

W polowie lipca - w oczekiwaniu spodziewanego zwycigstwa nad Zwigzkiem
Radzieckim - Hitler podjat zasadnicze decyzje polityczne, ktére staty si¢ fundamentem
bezlitosnej pacyfikacji i kolonizacji terytorium radzieckiego. To wtasnie wowczas Himmler
radykalnie zaostrzyl swoja zbrodniczg dziatalno§¢ na wschodzie. Na poczatku sierpnia
Goebbels odnotowal w dzienniku, ze ,Fiihrer jest przekonany, ze wypelni si¢ jego
przepowiednia z Reichstagu: jesli Zydom uda sic wywolaé wojne $wiatowa, czeka ich
unicestwienie. Z calag pewnoscig potwierdza si¢ to w ostatnich tygodniach 1 miesiqcach”z.
Komendant Auschwitz Rudolf Hoss zeznat po wojnie, ze Himmler wezwat go do siebie latem
1941 roku i zapowiedziat, ze Auschwitz ma stanowié¢ centrum eksterminacji Zydéw. Podczas
procesu w Jerozolimie Adolf Eichmann takze mowit, ze t¢ zasadnicza decyzj¢ Hitlera poznat
latem 1941 roku. Mozna przypuszczac, ze mniej wigcej w tym samym czasie Himmler zaczat
rozwazaé uzycie gazu jako alternatywy wobec rozstrzeliwan®. Friedrich Suhr, prawnik z
RSHA, zostal oficjalniec mianowany na stanowisko ,,specjalisty do spraw ostatecznego
rozwigzania kwestii zydowskiej, przede wszystkim za granicg”. 28 lipca 1941 roku Viktor
Brack, zawiadujacy operacja T4 (eutanazja), poprosit administracj¢ wojskowa o wsparcie
gospodarcze nadchodzacej akcji; o ile nam wiadomo nie planowano Zadnej akcji w ramach
programu eutanazji jako takiej.

Przede wszystkim istnieje haniebne pelmomocnictwo (Ermdchtigung) Goringa
udzielone Heydrichowi 31 lipca 1941 roku, ktore wielu historykow postrzega jako
rzeczywisty poczatek ludobdjstwa:

W uzupehieniu zadania powierzonego Panu rozporzadzeniem z 24 stycznia 1939 roku
doprowadzenia kwestii zydowskiej przez migracje lub ewakuacje do mozliwie
najpomyslniejszego rozwigzania w obecnych warunkach, niniejszym upowazniam Pana do
dokonania wszelkich niezb¢dnych pod wzgledem organizacyjnym, rzeczowym i materialnym
przygotowan do catkowitego rozwigzania kwestii zydowskiej w niemieckiej strefie wptywow
w Europie.

Jesli przy tym zostanie naruszony zakres kompetencji innych centralnych instytucji,
nalezy je wciagna¢ do wspotpracy.

Ponadto zobowigzuj¢ Pana do dostarczenia mi niezwlocznie ogoélnego planu



organizacyjnych, rzeczowych i materialnych przygotowan zmierzajacych do ostatecznego
rozwiazania kwestii zydowskiej*.

Dzigki badaniom przeprowadzonym niedawno w archiwach bylego Zwigzku
Radzieckiego wiadomo nam nieco wigcej o okolicznosciach powstania tego dokumentu.
Heydrich osobiscie sporzadzil jego pierwszy szkic juz w marcu 1941 roku i odnotowat
przekazanie go do podpisu Goringowi, ale dopiero po uprzednim zatwierdzeniu go przez
Rosenberga®, ministra Rzeszy do spraw okupowanych terytoriow wschodnich. Wydaje sie, ze
Heydrich po fiasku akcji deportacyjnej Zydow do Polski potrzebowat zgody Géringa na
wdrozenie nowej polityki wysiedlen na Syberi¢ lub inne okupowane terytoria ZSRR.
Wiadomo, ze od konca 1940 roku do poczatkéw 1941 czyniono przygotowania do
planowanej na wielkg skale deportacji w kierunku wschodnim wszystkich Zydoéw z terenéw
kontrolowanych przez Niemcow®. Trwajace w tym czasie dyskusje sprecyzowaty rolg
Rosenberga i umozliwily Heydrichowi przedstawienie szkicu rozporzadzenia do podpisu w
lipcu’. Rzecz jasna uzyte w dokumencie okre$lenia ,,catkowite rozwiazanie” (Gesamtlosung) i
,ostateczne rozwigzanie” (Endlosung) kwestii zydowskiej wkrotce zaczeto traktowaé jako
synonimy przyzwolenia na zabijanie. Jest niemal pewne, ze wlasnie tak byly rozumiane pod
koniec listopada, kiedy Heydrich zataczal do zaproszen na konferencj¢ w Wannsee kopie
rozporzadzenia Goringa, niejako dla potwierdzenia udzielonej mu wladzy. Wprawdzie przed
1941 rokiem sam Heydrich widzial réznice miedzy ,,przejsSciowym” i ,,0statecznym”
rozwigzaniem kwestii zydowskiej i nie utozsamial go z ludobdjstwem, jak chocby w
odniesieniu do Czech®, nie ulega jednak watpliwosci, Ze do lipca terminy te uzyskaty
jednolity, klarowny sens.

Inne dowody na to, ze pelnomocnictwo z lipca roéwna si¢ decyzji o rozpoczgciu
ludobdjstwa, réwniez przestaja by¢ przekonujace. Zarowno zeznaniom Hossa, jak 1
Eichmanna brak wiarygodno$ci. Istnieja przyttaczajace dowody na to, ze do spotkania
Himmlera z Hossem doszto dziewig¢ miesigcy poOzniej, niz ten ostatni podawal w
zeznaniach®. Ponadto z wypowiedzi Hossa jasno wynika, ze w chwili, gdy poznat
przeznaczenie Auschwitz, obozy zagltady w Polsce juz dzialaly - a zatem musialo to by¢ w
1942 roku™. Eichmann mial trudnosci z przywolaniem z pamigci rozkazéw, ktore
zdejmowatyby z niego odpowiedzialno$¢. W wywiadach udzielanych na wolnosci w
Argentynie 1 podczas pierwszego przestuchania w Jerozolimie twierdzil, ze o ostatecznym
rozwigzaniu dowiedzial si¢ pod koniec 1941 roku, ale pdzniej dowodzil, ze styszal o
rozkazach Hitlera juz latem tego roku. Natomiast szczegoty opisywanego przez niego pobytu

w Belzcu wskazujg, Ze nie mogt tam by¢ przed listopadem 1941 roku™.



Wiosng 1 latem 1941 roku z réznych stron naptywato coraz wigcej zadan, aby
wykorzysta¢ terytorium sowieckie jako miejsce docelowe deportacji Zydéw niemieckich i
europejskich. Hitler sam wypowiadat si¢ kilkakrotnie na temat usuniecia Zydéw z Europy.
Przed rozpoczeciem kampanii przeciw ZSRR obiecal Hansowi Frankowi, stojacemu na czele
Generalnego Gubernatorstwa, ze Zydzi zostang z tego terenu usunieci w niedalekiej
przysztosci®?. 22 lipca oznajmit chorwackiemu marszatkowi Slavkowi Kvaternikowi o swoim
zamiarze deportowania Zydow i nie miato dla niego znaczenia, czy wyladuja na Syberii, czy
na Madagaskarze”. Niezaleznie od tego czy mowil szczerze, czy nie, urzednicy nazistowscy
bez watpienia wyciagneli z rozméw z nim wniosek, ze Zydzi zostana wystani na Wschod. Po
tym jak marcowa proba wysytki Zydéw do Generalnego Gubernatorstwa zakofczyla sie
porazka, Goebbels w czerwcu odnotowal z satysfakcja, ze z niecierpliwoscia czeka na
pozbycie si¢ Zydow. Dla Hansa Franka tereny ZSRR stanowity upragnione rozwigzanie',

Pozostaja jednak niepokojace watpliwosci. Czy Niemcy naprawde chcieli wystac
Zydow do Zwiazku Radzieckiego, skoro spodziewali si¢, Ze nawet po wygranej wojnie wciaz
beda zdarzaé si¢ przygraniczne starcia? Czy naprawdg chcieli osadzi¢ swojego najgorszego
wroga, Zydow, na obszarach, gdzie moglby sprzymierzy¢ si¢ z innymi wrogami Rzeszy? By¢
moze tak, przy zatozeniu, Ze granice beda szczelne™. Jedno jest natomiast pewne: plany
deportacji same w sobie miaty ludobojczy cel - nie zajmowano si¢ kwestia, czy wywiezieni na
wschod Zydzi beda mieé jakakolwiek szanse przezycia na bagnach Prypeci czy wérdd lodow
Syberii. Wiadomosci z frontu wschodniego docieraly do elit nazistowskich wraz z
informacjami o losie Zydéw i zmienialy pojecie o tym, co faktycznie oznaczaty deportacje do
Zwigzku Radzieckiego. Dla przyktadu, kiedy w sierpniu urzednicy hitlerowscy we Francji
lansowali idee wywozu europejskich Zydéw do ZSRR, to tym samym postulowali nie tyle
samorzadng egzystencj¢ narodu zydowskiego w oddaleniu, ile jego zagtade na nieprzyjaznych
terenach. Odoér zbrodni naptywat z terenow ZSRR 1 zatruwal umysty wszystkich

. L. . L . .1
najwazniejszych nazistow w catej Europie °

Smier¢ i deportacje: wrzesien 1941 roku

W marcu 1941 roku Hitler odrzucit pomyst Heydricha i Goebbelsa, zeby wysylac
Zydow na okupowane tereny polskie. W lipcu za§ odmoéwit gubernatorowi Hansowi
Frankowi, ktory proponowal utworzenie rezerwatu dla Zydéw na bagnach Prypeci. W
sierpniu zablokowat nowy plan deportacji autorstwa Heydricha. Wojna musi by¢ wygrana

przed rozpoczeciem wywozek na wigkszg skale.



Wielu obstawato przy kontynuowaniu deportacji lub proponowato inne $rodki
specjalne - przede wszystkim wprowadzenie obowiazku noszenia przez niemieckich Zydow
gwiazdy; przepis ten istnial juz od dawna w Polsce, a od pewnego czasu takze w
Protektoracie Czech i Moraw. Goebbels, ktory dazyt do oczyszczenia Berlina ze znacznej
liczby mieszkajacych w nim Zydéw, zlozyt 18 sierpnia wizyte Hitlerowi, ktory w koncu
poszedt w tej sprawie na pewne ustepstwa. Zgodzit si¢ na obowigzek noszenia zoltej gwiazdy
przez niemieckich Zydow, co bylo jak ciche przyznanie, ze wigkszo$¢ z nich nie powinna juz
liczy¢ na mozliwo$¢ opuszczenia Niemiec. Gwiazda miata utatwia¢ tapanki. Hitler obiecat
takze, ze Zydow bedzie mozna deportowaé jeszcze przed koncem wojny. Mimo to odmawiat
podjecia natychmiastowych krokéw; deportacje droga kolejowa mogly ruszyé dopiero po
zakoficzeniu kampanii wschodniej®’.

Mniej wigcej w potowie wrze$nia 1941 roku Fiithrer zmienit jednak zdanie. Po
spotkaniu z Ottonem Abetzem, ambasadorem niemieckim przy rzadzie Vichy, ktory domagat
si¢ usuniecia Zydow z okupowanej czesci Francji i wyshuchaniu gauleitera z Hamburga, Karla
Kaufmanna, ktory zwrocit si¢ z prosba o przekazanie domostw zydowskich niemieckim
ofiarom niedawnych brytyjskich bombardowan, Hitler zadecydowat, ze Zydzi z Niemiec i
Protektoratu Czech i Moraw moga zosta¢ bezzwlocznie deportowanils. Dat wiec zielone
$wiatto nie tylko wywoézce Zydéw niemieckich, ale takze innych Zydow z Europy. W tym
samym miesigcu zapowiedziano takze usuwanie Zydéw z Francji - na poczatek tych, ktérych
przetrzymywano w wiezieniach®.

W przeciwienstwie do napasci na ZSRR, ktora sktaniala do poszukiwania nowych
rozwigzan, ta nagta zmiana w podejsciu Hitlera nie jest dla historykow catkiem zrozumiata.
By¢ moze wynikata ona z deportacji NiemcoOw nadwolzanskich na Syberi¢, co nastgpito
miedzy 13 a 15 wrzesnia®’. Hitler byt cztowiekiem ms$ciwym, a zapiski w dzienniku
Goebbelsa z 9 wrzesnia (po tym, jak Stalin wydat rozkaz deportacji Niemcow znad Wotgi)
potwierdzajg fakt, ze naziSci postrzegali to jako prowokacje do zaostrzenia kursu?!. Za
rewanzem przemawia termin rozpoczecia deportacji Zydow - zaczely sie¢ w pazdzierniku,
czyli dokladnie w chwili, gdy wedlug wczesniejszych zatozen Rosjanie powinni juz byli
zosta¢ pokonani. By¢ moze do podjgcia decyzji zachecit go Rosenberg, minister Rzeszy do
spraw okupowanych terytoriow wschodnich, ktory doszedt do wniosku, ze wywiezieni przez
Rosjan Niemcy nie maja szans na przezycie na Syberii (przypuszczenie to opierat
niewatpliwie na niemieckich do$wiadczeniach z przesiedleniami Zydéw). To wlasnie
Rosenberg 14 wrzesnia 1941 roku przekazal przez swojego oficera tacznikowego przy

Naczelnym Dowodztwie Ottona Briutigama wiadomos¢, ze pomyst deportacji Zydoéw z



Europy Srodkowej na wschod stanowi ,,odwet” za dziatania Sowietow?.

Decyzja Hitlera $wiadczyla takze o radykalizacji istniejacych rozwigzan i byla
znaczacym krokiem ku od dawna upragnionemu oczyszczeniu Europy z Zydow. Ale gdzie
nalezato ich wysta¢? Na ziemiach polskich ich przyjecie nie bylo ani odrobing bardziej
mozliwe niz w sierpniu. Nie byto tez wida¢ konca kampanii wschodniej. Hitler dat zielone
swiatto wywodzce w warunkach nie lepszych niz te, ktore uwazat przedtem za utrudniajace jej
przeprowadzenie. Niektorzy badacze uwazaja to za kluczowy dowod, ze Hitler juz wtedy
zdecydowat si¢ na ludobdjstwo albo przynajmniej byt o krok od podjecia decyzjizs.

Istnieja tez inne argumenty na poparcie tezy o punkcie zwrotnym. Polityka
rozstrzeliwan na masowg skale przekroczyta granice Zwigzku Radzieckiego i zawitata do
Serbii i Grecji. Miedzy 3 a 18 wrze$nia eksperymenty z wykorzystaniem gazu do zabijania
Zydéw przeprowadzono w Mohylewie i Minsku. W Kraju Warty machine zbrodni
uruchomiono w pazdzierniku 1941 roku. W listopadzie zagazowano spalinami w specjalnie
do tego przeznaczonych cigzarowkach (Gaswagen) Zydéw z Kalisza i okolic, a
przygotowania do budowy obozu w Chelmnie trwaly juz od miesigca. Na obszarze
Generalnego Gubernatorstwa takze naciskano na stworzenie przynajmniej jednego obozu
uzywajacego gaz. Jesieniag w Auschwitz przeprowadzono pierwsze testy z uzyciem cyklonu,
ktory jednak wowczas zastosowano do zamordowania radzieckich jencéw wojennych®.

Niebawem do tego wrocimy, w tym miejscu jednak nalezy podkresli¢, ze decyzja
Hitlera o odblokowaniu akcji deportacyjnych jest poniekad wewng¢trznie sprzeczna. Logicznie
rzecz biorgc, skoro masowe morderstwa byly juz w planach, wigkszy sens miatoby
zatrzymanie Zydéw w Niemczech az do uruchomienia obozéw $mierci®. Co wigcej, Hitler
nie byl wowczas w stu procentach przekonany, czy to dobry czas na kontynuowanie
deportacji. Uprawdopodabnia to podejrzenie, ze do ich odblokowania sklonita go wscieklosé
spowodowana radzieckimi wywozkami Niemcoéw nadwotzanskich, ale w $lad za ta decyzja
nie poszto jednak opracowanie nowego przemyslanego planu. Istniejg tez dowody na to, ze
Hitler wcigz tkwit w przeswiadczeniu, iz na wypadek przylaczenia si¢ Standow Zjednoczonych
do wojny dogodnie bedzie mie¢ w garsci zydowskich zakladnikéw. Cztery dni po
wznowieniu deportacji przez Hitlera, Werner Koeppen, osobisty asystent Rosenberga,
zanotowal, ze Fiihrer nie podjal jeszcze decyzji w sprawie represji wobec Zydow
niemieckich, ale styszat, ze Hitler zareaguje, jesli Ameryka przytaczy si¢ do Wojnyze.

A zatem w chwili, gdy uznajac dzialania za rozwigzanie tymczasowe, Hitler i
Himmler zgodzili si¢ na wywiezienie we wrze$niu 60 tysiecy Zydow nie do Generalnego

Gubernatorstwa, lecz do getta w Lodzi w Kraju Warty, zdawali si¢ mie¢ na mysli jedynie



deportacj¢, nie za$§ morderstwo. W liscie do Arthura Greisera datowanym 18 wrze$nia
Himmler pisal o przerzuceniu Zydéw do tédzkiego getta, a stamtad dalej na wschod wiosng
1942 roku?” (pod koniec wrzesnia Hitler wydawat sie tak pewny zwyciestwa, Zze 6w termin
byt dla niego realistyczny)zs. W nastepstwie protestow w Lodzi zredukowano te¢ liczbe do 25
tysiecy Zydow i Cyganéw. Na poczatku pazdziernika, kiedy Hitler stwierdzit, Ze oczysci¢
nalezy takze caty Protektorat Czech i Moraw, zasugerowal, zeby Zydéw wysytaé nie do GG,
ale dalej na wschdd, to znaczy na tereny Zwigzku Radzieckiego. Jest pewne, ze nie wchodzita
w tym wypadku w gre eksterminacja na ziemiach polskich, ale nie ma pewnosci co do tego,

czy Hitler wyobrazal sobie, ze dojdzie do niej na terenach radzieckich®.

Pomocnicy w zabijaniu

W ostatniej dekadzie badania przeprowadzone w archiwach dawnego Zwiazku
Radzieckiego, gdzie udostepniono nieznane dotad materiaty Zrédtowe pochodzace z terenu
Niemiec, rzucity nowe $wiatto na charakter wydarzen tamtych lat. Badania te wykazaty, ze
chociaz lokalni przywddcy dziatali pod presja i wykonywali wspdlne dla wszystkich rozkazy,
podjete przez nich rozmaite inicjatywy nie stanowily najprawdopodobniej czesci centralnie
koordynowanego planu.

Poczawszy od lata 1941 roku upowszechnilo sie przekonanie, ze strzelanie do Zydow
jest mile widziane. Na terenach Zwigzku Radzieckiego operowaly we wrzesniu tego roku
rozne typy jednostek - z regularnymi oddzialami armii niemieckiej wiacznie - ktore na wiasng
reke rozszerzaly zakres swoich dzialan, wlaczajac w nie zbrodnie®. W Serbii nowo przybyty
dowddca, generat Hans-Joachim Boéhme, wprowadzit nowa, radykalng polityke represji, aby
przeciwdzialaé¢ atakom partyzantdw: wszystkich Zydéw zdolnych do noszenia broni
umieszczono w obozie niejako ,,na zapas” i za kazdego zabitego zolnierza niemieckiego
rozstrzeliwano stu Zydéw. Béhme traktowat wszystkich Zydéw jednakowo - oficjalnie
ttumaczyt, Ze wszyscy oni sg w jaki$ sposdb powiazani z partyzantka. Bylo jednak jasne, ze
ktamatl. Nawet Zydzi, ktérzy zostali deportowani do Serbii z Austrii, Czech i Gdanska przed
powstaniem partyzantki, byli brani do niewoli i mordowani. Bchme nazywat to ,,zabijaniem
zaktadnikow” - , zaktadnicy” najprawdopodobniej oznaczali czlonkéw abstrakcyjnej
zydowskiej migdzynarodowki, w ktorej spisek nazisci wierzyli®'.

Przelicznik sto do jednego nie byl oryginalnym pomystem Bohmego, lecz zostat
narzucony mu przez jego przetozonych. Co wigcej, tuz po jego przybyciu do Serbii we

wrzesniu odwiedzili go niemieccy urzednicy i1 naciskali na szybkie rozwigzanie kwestii



zydowskiej. Urzednicy ci, jak si¢ wydaje, mieli na mysli deportacje. Nie mozna powiedziec,
zeby Bohme, odpowiadajac na te sugestie, wypelnial w Scistym sensie polecenia Berlina.
Historyk Walter Manoschek doszedt do wniosku, ze az do jesieni 1941 roku specjalne
rozkazy nie byly bynajmniej niezbedne do podejmowania takich zbrodniczych dziatan.
Wladze niemieckie roznego szczebla skutecznie wspotpracowaty w tej kwestii, cho¢ na
innych polach wystepowaty mi¢dzy nimi napigcia. Ponadto w tym wypadku gotowo$¢ do
zabijania nie byta skutkiem systematycznej indoktrynacji, ktérej poddawano esesmandw; to
zwyczajni zotierze bowiem dopuscili si¢ wigkszosci tych zbrodni. Do konca roku nie przezyt
ani jeden dorosly m¢zczyzna pochodzenia zydowskiego. Po mordach na kobietach i dzieciach
dokonanych na poczatku 1942 roku Serbia stala si¢ jednym z pierwszych krajow
,oczyszczonych z Zydow™ .

Wschodnia Galicja jest podobnym przykladem inicjatyw lokalnych, dla ktérych
wzorem staly sie ,lekcje strzelania” w ZSRR. Dwunastego pazdziernika policja
bezpieczenstwa rozpoczeta realizacje wielkiego programu masowych morderstw tysiecy
mezczyzn, kobiet i dzieci®. Cho¢ Himmler na poczatku wrzesnia spotkat si¢ z miejscowymi
urzednikami 1 z niektoérych zeznan zgromadzonych po wojnie wynikato, ze rozkazy plynely
od niego, to jednak raport przedstawiony w 1942 roku przez gtéwnego inicjatora mordow w
tym regionie, dowodcy SS i policji (SSPF) Fritza Katzmanna, nie potwierdza tego. Owszem,
Himmler wydatl osobiscie podobne rozkazy, ale o wiele pdzniej - w lipcu 1 pazdzierniku 1942
roku oraz w maju i pazdzierniku 1943. Oczywiscie fakt, ze Hitler i Himmler planowali
ludobdjstwo byto znane wszystkim urzednikom w Galicji, jednak rozstrzelania wydaja si¢
inicjatywa calkowicie lokalng - chodzito o zdziesigtkowanie populacji Zydéw, aby powstajace
getta nie byly przeludnione. Miejscowi funkcjonariusze tacy jak Katzmann z pewnoscig
rozwazali takze mozliwos¢ catkowitego zlikwidowania Zydow w ten spOS(')b34.

Przyklady plynace ze Zwiazku Radzieckiego zrobity swoje. Niedtugo pdzniej
Himmler doszedt do przekonania, ze nalezatoby usprawni¢ metodg zabijania. Poszukiwanie
alternatywnych rozwigzan rozpoczgto prawdopodobnie w lipcu 1941 roku - znamy
zaszyfrowang notatke sporzadzong przez Himmlera na temat instalacji komor gazowych; sa
tez inne dowody na to, Ze zagazowywanie Zydoéw organizowano juz w ZSRR i w Europie
Wschodniej*. Ztozone po wojnie zeznania sugeruja, ze Himmler bardzo Zle zniost egzekucie,
ktorej byt swiadkiem w sierpniu, powierzyl wiec Arthurowi Nebemu (lub by¢ moze
wyzszemu dowddcy SS i policji na srodkowg Rosje, Erichowi von dem Bach-Zelewskiemu,
ktory z kolei zatrudnit Nebego) misj¢ znalezienia alternatywnych metod, tak by uniknac¢

zbytniego obcigzania psychiki Zotierzy niemieckich. Nebe byl zatem nie tylko dowddca



Einsatzgruppe B, lecz takze funkcjonariuszem odpowiedzialnym za uzycie ruchomych komor
gazowych (Gaswagen) do mordowania na terenach polskich pacjentdw chorych psychicznie.

By¢ moze w odpowiedzi na niepokdj Himmlera, a moze niezaleznie od niego,
rozliczni lokalni urz¢dnicy na terytoriach polskich poczeli angazowaé sie¢ w wymyslanie
sposobow pozbycia sie Zydow. Dowodem tego jest przerazajacy dokument pochodzacy z
Kraju Warty. Jest to notatka wystana do Eichmanna 16 lipca przez zwierzchnika SD w
Poznaniu, Rolfa Heinza Hoppnera, w ktérej relacjonowal dyskusje¢ w gronie doradcow
namiestnika Rzeszy (Reichsstatthalter) Greisera na temat rozwigzania kwestii zydowskiej.
Padaty rézne propozycje: zdolni do pracy winni trafi¢ do oddzialéw pracy przymusowej, a
kobiety w wieku rozrodczym powinny zosta¢ wysterylizowane, tak aby problem sam wkrotce
wygast. W sprawie wyzywienia Zydow zima zauwazono: ,Nalezaloby rozwazyé
zastosowanie wobec Zydéw zdolnych do pracy humanitarnego rozwigzania w postaci
szybkiej $mierci; z pewnos$cig bytoby to dla nas przyjemniejsze od patrzenia, jak umierajg z
glodu”. ,,Te propozycje czg¢sciowo moze sg nierealistyczne - komentowal Hoppner - ale w
mojej opinii sa warte wyprobowania”.

3 wrze$nia Hoppner wyslal kolejng trzynastostronicowg notatke, w ktérej proponowat
przeksztalcenie istniejacej na terenach anektowanych organizacji zajmujacej si¢ deportacjami
do Generalnego Gubernatorstwa w instytucje o szerszym zakresie dzialania, ktéra mogtaby
sie zajaé usuwaniem Zydow z catej Rzeszy. Odnotowatl, Ze zasadnicze decyzje nie zostaly
jeszcze podjete 1 pytal o punkty docelowe transportoéw. Nie znal zamiarow najwyzszego
kierownictwa Rzeszy; wyobrazal sobie, Ze na terytorium ZSRR znajdzie si¢ do$¢ miejsca.
Uznat jednak za wazne, Ze nalezy upewnié sie co do ostatecznego losu Zydow i dociekat:
,Czy naszym celem jest zapewnienie im warunkéw do egzystencji, czy tez dazymy do ich
calkowitej eksterminacji?”™’.

Notatka ta z jednej strony ukazuje niepewno$¢ urzednikéw niemieckich, z drugiej
jednak uswiadamia nam, ze to, co niegdy$ bylo nawet nie do pomyslenia, w Kraju Warty
catkiem powaznie rozwazano. Nie mozemy by¢ pewni, w jakim stopniu Hoppner reagowal na
sugestie ptynace z gory, ale niezaleznie od zachowania centrali ewidentnie byl przekonany,
podobnie jak jego koledzy z Kraju Warty (zwtaszcza z L.odzi) 1 Generalnego Gubernatorstwa,
ze w przypadku braku zarzadzenia w sprawie natychmiastowych deportacji problemy
zaopatrzeniowe i epidemiologiczno-sanitarne ludnosci zydowskiej - czyli te stworzone przez
samych Niemcow - wymaga¢ beda wdrozenia drastycznych rozwigzan.

P6znym latem 1 wczesng jesienig pojawity si¢ dwa nowe czynniki wplywajace na

polityke wprowadzong na anektowanych terenach polskich i w Generalnym Gubernatorstwie.



Pierwszym byla wrze$sniowa decyzja Hitlera o wznowieniu deportacji droga kolejowa.
Niezaleznie od jego pierwotnych zamiaréw wywozenie Zydow niemieckich na wschéd
doprowadzito do powstania nowych napi¢¢ i klopotow dla administracji niemieckiej terenow
okupowanych. Jak dotad ograniczona zdolno$¢ do przyjecia transportow wielokrotnie
hamowala zamiary Heydricha i Eichmanna, teraz jednak zdecydowano, ze deportowani
muszg zosta¢ przyjeci przez miejscowe wiadze, ktore maja jak najszybciej poradzi¢ sobie z
problemami same. Pomimo bardzo ostrych protestow niemieckiego burmistrza rodzi,
komisarza Wilhelma Kubego w Minsku 1 wtadz okupacyjnych na Lotwie i Litwie, deportacje
trwaly w najlepsze.

W ciagu dwoch tygodni po zarzadzeniu przez Himmlera pierwszych transportow do
Lodzi, ktorej getto i tak bylo juz przeludnione, rozpoczgto budowe komoér gazowych w
Chelmnie. List gauleitera Kraju Warty Greisera do Himmlera, datowany 1 maja 1942 roku,
wskazuje, ze Himmler (przez Heydricha) zezwolil na wymordowanie 100 tysiecy
miejscowych Zydéw jako ,,zado$éuczynienie” za obciazenie regionu przyjeciem transportow
Zydéw z Niemiec. Centrala w Berlinie wyrazata tylko zgode, inicjatywa za$ byla oddolna.
Wiadze lokalne chcialy raczej sprawnego rozwigzania ,,problemu” niz wprowadzania
kompleksowego programu na szersza skale;38.

W przeciwienstwie do Kraju Warty Generalne Gubernatorstwo nie odczulo na razie
skutkow decyzji Hitlera. Tutaj, pomijajagc wspomniane wyzej ,,lekcje strzelania”, wrzesniowa
kampania wschodnia uswiadomita nazistom, Ze nie ma co liczy¢ na pozbycie si¢ miejscowych
Zydow przez wystanie ich na wschéd, na co liczono przez caly rok 1941. W potowie
pazdziernika Hans Frank upewnit si¢ co do tego, ze wolny postep wojny czyni to w zasadzie
niemozliwym. Przeciggajaca si¢ kampania wschodnia dotykala regionu takze gospodarczo.
Niemcom nie udato si¢ przejac kontroli nad zasobami Rosjan, co zwigkszylo zapotrzebowanie
na zywno$¢ z Generalnego Gubernatorstwa. Na dodatek zbiory w 1941 roku byly bardzo
stabe. Narastata presja na usunigcie ,,darmozjad(')w”sg. Dla ludzi gubernatora Franka Zydzi
stanowili element przestepczy - nic w tym dziwnego, skoro odebrano im mozliwos¢
zarabiania pieni¢dzy pozwalajagcych na przezycie. Z jednej strony niemal catkowicie
autonomiczne SS Himmlera podejmowalo rézne bestialskie dziatania, a z drugiej
administracja cywilna naktadata nakazy i ograniczenia prowadzace do wykluczenia i
przesladowania spoleczno$ci zydowskiej. Zabicie Zydéw wydawato sie jedynym
rOZWiqzaniem4°.

Odilo Globocnik, lubelski dowddca SS i policji, niezmordowanie obmyslat kolejne

$mierciono$ne prace przymusowe dla Zydow nad Bugiem. W 1941 roku zaczat wcielaé w



zycie dlugoterminowy plan germanizacji Lublina, ktory zaktadal wydalenie wszystkich
Polakéw i Zydéw z terenu miasta. 20 lipca 1941 roku Himmler udzielit mu specjalnego
petnomocnictwa do przygotowania gruntu pod osadnictwo niemieckie na Lubelszczyznie i
dalej na wschodzie. Od poczatku pazdziernika Globocnik usilnie zabiegat o spotkanie z
Himmlerem, by przedyskutowa¢ z nim kompleksowy program eksterminacji. Do spotkania
doszto 13 pazdziernika, tego samego dnia, w ktorym Hans Frank pojal, ze nie moze w
najblizszej przysztosci liczy¢ na deportacje Zydow z zarzadzanych przez siebie terenow. W
wyniku konsultacji Globocnika z Himmlerem wytonit si¢ plan budowy obozu zagltady w
Betzcu. Na spotkaniu 17 pazdziernika Globocnik, Frank 1 inni uzgodnili, ze Lubelszczyzne
nalezy oczyscié¢ z Zydow. Chociaz mowili o ,,przerzuceniu ich na drugg strone Bugu”, jest
absolutnie jasne - skoro wszyscy uczestnicy konferencji zdawali sobie sprawe z
niewykonalnosci tego planu - ze byto to tylko inne okreslenie zamiaru ich wymordowania™'.
Wciaz pozostaje dyskusyjne, jakie miato by¢ ostateczne przeznaczenie obozu.
Poczatkowo zabudowa byta dos¢ skromna, co wskazywaloby raczej na projekt obozu
eksperymentalnego niz zamiar realizowania wickszego programu ludobdjstwa. Obdz w
Belzcu skladat si¢ z kilku drewnianych budynkow, w ktorych do momentu przybycia
doswiadczonego personelu ,.eutanazyjnego” w listopadzie mieszkalo zaledwie trzech
esesmandw. Z drugiej strony mate obozy potrafity okaza¢ si¢ niezwykle skuteczne w
mordowaniu wielkiej liczby ludzi, niewielkie wigc rozmiary chyba nie powinny §wiadczy¢ o
ograniczonych zamiarach budowniczych. Poza tym wstepnie rozwazano wymordowanie tylko
Zydéw lubelskich (w liczbie kilkuset tysiecy), chociaz istnieja dowody, Ze wladze
Generalnego Gubernatorstwa liczyly na to, ze niebawem uda si¢ wyeliminowaé wszystkich
Zydéw na terenach okupowanych. Innymi stowy, nawet jesli stworzenie obozu w Betzcu
stanowilo rezultat jedynie pomystu Globocnika, to nie jest wykluczone, ze wladze
Generalnego Gubernatorstwa zaczgly liczy¢é na mozliwo$¢ uporania si¢ ze wszystkimi

polskimi Zydami®*.

Zamiar ludobojstwa krystalizuje si¢

Z ostatnich badan wytania si¢ przypuszczenie, ze przejscie od zbrodniczych zaniedban
1 brutalnej polityki okupacyjnej do planowego ludobdjstwa dokonato si¢ bez konkretnych
rozkazow z centrali. We wszystkich przeanalizowanych wypadkach konsultowano si¢ z
Himmlerem przy podejmowaniu decyzji. Ani jednak Hitler, ani Himmler nie dostarczyli

podwladnym jasno sformutowanego planu czy fundamentalnych rozkazow.



Jaka w tych miesigcach role odegrali Hitler i Himmler? Powinno by¢ dla nas jasne, ze
nic nie mogtlo si¢ zdarzy¢ bez wiedzy Hitlera. To on doprowadzil antysemityzm do zenitu i
nadawal kierunek dziataniom wojennym i okupacyjnym. To on wykluczyt z dziatania
humanitaryzm, zwlaszcza po tym, jak jednoznacznie zlekcewazyl pojawiajace si¢ w armii

watpliwosci etyczne w czasie kampanii w Polsce®

. Wszelkie dziatania podejmowane
przeciwko Zydom przez urzednikoéw nizszego szczebla wiazaty sie z powszechng wiedza na
temat radykalnie antysemickich zapatrywan Hitlera. Trudno zliczy¢ jego publiczne
wystapienia przeciwko Zydom44; wielokrotnie nawigzywatl tez do swojego ,,proroctwa”45.
Jakiekolwiek byly jego zamiary, stosowana przez niego retoryka zapewniata inicjatywom
podwtadnych legitymacjg, a urzednikom dawata poczucie przyzwolenia dla zbrodni.

Chociaz brak na to jasnych dowodow, ,,trybiki” systemu byly tak wpatrzone w Hitlera,
ze najprawdopodobniej wszystkie podejmowane dziatania zwigzane z kwestia zydowska
nosity jego imprimatur. Na dowod tego, ze aprobate Hitlera uwazano za istotng, mozna
przytoczy¢ watpliwo$¢ Wilhelma Koppego z Kraju Warty, ktory pytat Himmlera o mozliwo$¢
zabicia 30 tysiecy Polakow chorych na gruzlice. W odpowiedzi ustyszal, ze musi poprosi¢ o
zgode Fiihrera®. Nawet tam, gdzie Hitler ukrywal swoje zaangazowanie, jego
odpowiedzialno$¢ nie budzi watpliwosci. Jak pokazuje przyktad Serbii, pozostaje tylko
pytanie, ktore dziatania zostang zaaprobowane na mocy precedensu i istniejacych prerogatyw,
a ktore beda wymagaly osobnego pozwolenia. Wielu historykow nie wyklucza, ze w
pazdzierniku 1941 roku Hitler zezwolit na zabijanie Zydéw z Kraju Warty w obozach w
Chetmnie i w Betzcu. Brakuje dowodow na jego udzial w podejmowaniu tych decyz;ji, ale
obraz funkcjonowania catego systemu uprawomocnia takie zatozenie.

Niezaleznie od tego, z jakich pobudek Hitler wznowil we wrzesniu deportacje,
Heydrich od samego poczatku traktowal je jako narzedzie ludobojstwa. Przygotowania
poczynione przez policje bezpieczenstwa w Lodzi swiadczg o tym, ze Heydrich zaktadat od
razu $mier¢ duzej czgsci wywozonych, bez koniecznosci ich rozstrzeliwania. £.odzkie gestapo
planowato podzial getta na dwie strefy: jedng dla Zydéw pracujacych i druga, o wiele
mniejsza, dla duzej liczby Zydéw niezdolnych do pracy. Wynikato z tego jasno, ze druga
grup¢ czeka $mier¢ z gltodu 1 w nastgpstwie chorob. W pazdzierniku, gdy okazato si¢, ze do
Lodzi trafi tylko niewielka czg$¢ planowanych transportow, Heydrich zwrdcit si¢ ku terenom
nadbaltyckim 1 Bialorusi. Na spotkaniu 10 pazdziernika jego poglady na temat wysiedlenia
Zydow czeskich ulegly dalszej radykalizacji®’ - otwarcie twierdzil, ze do Rygi i Minska
nalezy wysta¢ Zydow stanowigcych ciezar (ldstigste), czyli najmniej zdatnych do pracy.

Zdaniem niektorych autorow Heydrich miat nadziej¢, Zze zostang oni zlikwidowani przez



Einsatzgruppen48. Christian Gerlach zwrécil niedawno uwage, ze przygotowania do budowy
obozu zaglady w Mohylewie mogly mie¢ zwiazek z tymi wlasnie deportacjami®®. Niezaleznie
od podejmowanych réznych préb rozwigzania kwestii zydowskiej, Heydrich najwyrazniej
liczyt na niski wskaznik przezycia wérod deportowanych. Dla Zydéw bedacych dalej w
kolejce do wywozki planowat stworzenie gett, osobnych dla zdolnych do pracy i dla
niesamodzielnych  (Versorgungslager), sadzac, ze w ten sposob Zydzi zostang
zdziesiatkowani, zanim jeszcze zataduje sie ich do wagonow®’.

Innymi stowy, chociaz nie istniat konkretny plan mordowania deportowanych przy
uzyciu gazu, granica mi¢dzy ,,rozwigzaniem terytorialnym” a ludobdjstwem stawata si¢ coraz
ciensza. 23 pazdziernika catkowicie zakazano emigracji Zydéw z Niemiec, a dwa dni pozniej
Erhard Wetzel, urzednik odpowiedzialny za kwestie rasowe w urzedzie Rosenberga, zwrocit
si¢ na pismie do Hinricha Lohsego, gtownego komisarza Rzeszy odpowiedzialnego za tereny
wschodnie (Ostland™) z prosba o przystanie personelu ,.eutanazyjnego”, ktory miatby
zbudowaé¢ komory gazowe. Mialy one poshuzy¢ do eliminacji przesiedlonych tam Zydow
niezdolnych do pracy™. Okreslenie ,.deportacje” bylo coraz czgiciej stosowane jako
eufemizm. Selekcja i ogromne straty ludzkie wsrdd deportowanych staty si¢ istota procesu, a
nie tylko jego pozadanym skutkiem ubocznym.

W potowie listopada Himmler i Rosenberg odbyli dtugg narade, po ktoérej Rosenberg
zwotal konferencje prasowa. Miedzy deportacjami a unicestwieniem stangt znak rownosci,
chociaz okreslenie ,zabijanie” nie zostalo uzyte wprost. Jakkolwiek Rosenberg nadal
postugiwat si¢ metaforg deportacji, jego stowa o ,,biologicznej eliminacji catego zydostwa w
Europie” nie pozostawialy watpliwosci co do tego, ze nie chodzi o wywiezienie, lecz
wyniszczenie Zydéw52. Niemal w tym samym czasie, 16 listopada, Goebbels opublikowat w
tygodniku ,,.Das Reich” artykut wstepny, przedrukowany nastepnie przez gazety lokalne w
catych Niemczech®®, pod tytutem ,,Zydzi sa winni”, w ktérym z rzadka bezposrednio$cia
stwierdzil, Ze nacja ta ulegnie zagladzie. Swiatowe zydostwo, jak pisal Goebbels, podlega
stopniowemu procesowi unicestwiania. Wobec Zydow zostaje zastosowane ich wlasne prawo:
oko za oko, zab za zab. W grudniu Goebbels przyznat w dzienniku, ze w wypadku Zydow
wywozonych na wschod ,,deportacja byta czgsto tozsama z karg §mierci™”,

25 pazdziernika 1941 roku Himmler i Heydrich jedli obiad z Hitlerem w jego
kwaterze gldwnej. Hitler przypomniat swoje ,,proroctwo”, a potem dodat:

Niech nikt mi nie mowi, ze nie mozemy ich wysta¢ na bagna! Kogo obchodzi los
naszego narodu? Bardzo dobrze, jeéli nasze postepowanie wzbudza trwoge wérod Zydow.

Proba stworzenia panstwa zydowskiego jest skazana na porazke®>.



Mozna przyjaé, ze Hitler odrzucit juz wtedy rozwigzanie terytorialne. Nawigzanie do
bagna (Morast) sugeruje, ze wiadomo mu bylo o staraniach SS zestania Zydéw na bagna
Prypeci®®. Jednak przy innych okazjach méwit o deportacjach do rezerwatu, jakby byty
czes$cig rzeczywistej polityki.

Historyk Shlomo Aronson dowodzil, ze w tamtym okresie Hitler zarzucil pomyst z
przetrzymywaniem Zydéw jako zakladnikéw. Deklaracja Roosevelta z 11 wrzesnia,
zapowiadajaca, ze marynarka amerykanska bedzie otwiera¢ ogien do statkow panstw osi, jesli
wplyng na wody istotne strategicznie dla Stanow Zjednoczonych, stanowita punkt zwrotny57.
Niewykluczone tez, ze decyzja o przedtuzeniu ustawy o pozyczce i dzierzawie™, ktorej
beneficjentem byta Moskwa, stanowila krople, ktora przelata czare®®. 28 listopada Hitler
spotkat si¢ z wielkim muftim Jerozolimy - staral si¢ mu przypodobaé, majac w pamigci
wspdtprace Niemcoéw z Zydami zmierzajaca w kierunku utatwienia emigracji Zydéow do
Palestyny. Wiele z jego wypowiedzi nalezy traktowac jako kurtuazyjne, zwraca jednak uwage

pro$ba, azeby mufti ,,wziat sobie gleboko do serca™®

jego deklaracje, gloszaca, ze Niemcy
dokonaja deportacji Zydéw na Syberie (zgodnie z tym, co zakomunikowal latem
Kvaternikowi)®. Poszedt tez i dalej, obiecal mianowicie, ze po wygraniu wojny Niemcy beda
mieli na Bliskim Wschodzie tylko jeden cel: likwidacje Zydéw przebywajacych w krajach
arabskich pod ochrong brytyjska. O rozwigzaniach terytorialnych nie bylo tu juz mowy.

Na dowdd radykalizacji postaw Niemcow mozna wspomnie¢ o zmianie w traktowaniu
deportowanych. Do 8 listopada 20 tysiecy Zydoéw oraz 5 tysiccy Cygandéw z terendow
Niemiec, Austrii 1 Czech zostato przewiezionych do Lodzi. Ze wzglgdu na protesty wiadz
lokalnych w ciggu kolejnych trzech miesi¢cy nastepnych 30 tysiecy deportowano do Minska,
Kowna i Rygi. Czekat ich bardzo rézny los. Zydzi przystani do Lodzi zostali zamknieci w
getcie. Deportowani do Minska trafili do gett zwolnionych przez wymordowanych
poprzednich mieszkancéw. Chociaz warunki zycia byly fatalne, ledwo umozliwiajace
przetrwanie, deportowanych nie wymordowano. Problemy z transportem sprawily, ze tylko
siedem z osiemnastu transportow zaplanowanych na rok 1941 doszto do skutku. Ostatni
wystano 19 listopada. Obéz w Rydze nie byl jeszcze gotowy, naplywajacych Zydow
skierowano do Kowna na Litwie. Tu ich zamordowano w niestawnym Forcie IX. Takze
pierwsi przewiezieni do Rygi, co nastgpilo 30 listopada, zostali zaraz zabici. Do poczatku
grudnia 1941 roku wymordowano zaraz po przybyciu deportowanych z Rzeszy Zydow z
szeSciu na czterdziesci jeden transportow. Wszystkich zbrodni dokonano pod koniec
listopada®’.

Niejasne s3 nadal przyczyny, dla ktorych doszto do masakry p6zniej deportowanych



Zydéw, szczegdlnie do likwidacji Zydow berlinskich w Rydze. 28 i 30 listopada, tuz przed
przybyciem transportéw, w ryskich gettach zabito 4 tysigce Zydéw lotewskich za zgoda
wyzszego dowddey SS i policji na kraje baltyckie - Friedricha Jeckelna i szefa gestapo i sipo
Rudolfa Langego. 30 listopada Himmler zatelefonowal do Heydricha z kwatery glownej
Fithrera i przekazal mu wiadomogéé: , Transport Zydéw z Berlina. Nie likwidowaé™®?,
Wiadomo$¢ niezwlocznie przekazano do Rygi - bylo juz jednak za pdzno. Przywiezieni z
Berlina Zydzi zostali juz rozstrzelani. Historyk Richard Breitman odnalazt w Public Records
Office przechwycong przez Brytyjczykéw gniewng wiadomo$¢ od Himmlera do podlegtego
mu HSSPF: ,.Zydzi przesiedlani na obszar Wschdd pozostaja w dyspozycji mojej i Gtéwnego
Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy, wystepujacego w moim imieniu. Posunigcia samowolne i
naduzycia beda karane™®. Trudno pogodzi¢ tres¢ tej wiadomosci z nakre§lonym wezesniej
planem wymordowania wszystkich Zydow niemieckich. Brak reakcji na wydarzenia z Kowna
oznaczal natomiast, ze wytyczne Heydricha byly rozumiane jako przyzwolenie na zabijanie
Zydow, za co nie grozity powazniejsze konsekwencje.

Skad wigc ostry ton tego telegramu? Breitman uwaza, ze wynikal on ze specyfiki
sytuacji, w sktad transportu bowiem weszli Zydzi odznaczeni Krzyzem Zelaznym, ktorzy

powinni byli trafic do Theresienstadt!®®

. Nagly tryb wezwania Jeckelna do Berlina na
konsultacje wkrotce po wydarzeniach w Rydze sugeruje jednak, ze chodzilo o co§ wigce;j.
Wiadomo, ze Hitler 1 Himmler przywigzywali duzg wage do morale spoteczenstwa 1 opinii
publicznej. Goebbels zanotowat osiem dni pdzniej: ,,Fithrer zyczy sobie zdecydowanej
polityki wobec Zydow, takiej jednak, ktora nie powoduje zbednych trudnosci”®. Transporty
do Minska i do krajéw nadbattyckich, ktore konczyty sie mordowaniem niemieckich Zydow,
sprowokowaly wiele pytan, ptynacych z réznych stron. Komisarz Kube z Minska wyrazat
nieche¢ do zabijania niemieckich Zydoéw i aczkolwiek tego rodzaju narzekania nie
doprowadzily do wstrzymania deportacji, mogly wzbudza¢ w Berlinie zaniepokojenie.
Bernhard Losener, ekspert do spraw zydowskich w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
Rzeszy, wspominat, Ze plotki dotyczace morderstw Zydow berlifiskich w Rydze docieraty az
do stolicy®.

Mozna zatem uwazaé, ze w okresie od wrzesnia do listopada 1941 roku wprowadzanie
I modyfikacje eksperymentu radzieckiego nastepowaly kawatek po kawalku przy duzym
udziale improwizacji. Himmler 1 Heydrich odgrywali w nim wazng role; uczestnictwo Hitlera
jest o wiele gorzej udokumentowane, chociaz wiedziat najpewniej, co si¢ dzialo, i co najmnie;j
nie probowat temu przeszkodzi¢. Himmler za$, aby kontynuowac swoja polityke, potrzebowat

aprobaty Hitlera, nie wiadomo tylko, jak wyraZnie zostata ona wyrazona. W pazdzierniku 1



listopadzie Hitler i Himmler wraz z otoczeniem dawali jasno do zrozumienia, ze termin
,rozwigzanie terytorialne” stanowit tylko i wylacznie eufemizm. Miejsca docelowe deportacji
staty si¢ jedynie poczekalniami przed zaglada. Bez wzgledu na to, co moglo oznaczaé
zapalone we wrzesniu zielone $wiatto dla deportacji, do konca listopada pomyst rezerwatu
zostal juz catkowicie zarzucony. Himmler przeprowadzit wtedy seri¢ konsultacji w sprawie
zydowskiej. Wyglada na to, ze wlasnie wtedy rozwigzanie tej kwestii przez ludobojstwo
zostato przyjete przez nazistowskich przywodcow i poszczegolne urzedy mogly przystapi¢ do
jego realizacji.

Brakuje niezbitych dowodéw na poprawnos$¢ tej chronologii 1 na istnienie zwigzkow
miedzy zbrodniczymi decyzjami i zbrodniczymi dziataniami. Nie mozemy w stu procentach
wykluczy¢, ze Hitler zdecydowat o ludobdjstwie o wiele wczesniej, latem 1941 roku. Z
drugiej strony przeciwnie - niektorzy historycy sadza, ze dopiero w grudniu tego roku czy
wrgcz na wiosng lub wezesnym latem 1942 roku zapadly decyzje ostateczne. Najwyzszy

zatem czas skonfrontowaé nasze hipotezy z tym, co nam wiadomo o konferencji w Wannsee.

1 W sktad Komisariatu wchodzity tereny Bialorusi 1 panstw battyckich (przyp. thum.).

5] Ang. Lend-Lease Act - ustawa z 11 marca 1941 roku zezwalajaca prezydentowi
Stanow Zjednoczonych na wypozyczanie, wydzierzawianie i ofiarowywanie materiatlow
stuzacych do celow obronnosci innym rzgdom (przyp. thum.).

¥ Oboz koncentracyjny potozony w Terezinie na terenie Protektoratu Czech i Moraw,

do ktorego kierowano znanych i zastuzonych Zydéw (przyp. thum.).
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Willa, jezioro, spotkanie

Zaproszenia na konferencje

W listopadzie 1941 roku Reinhard Heydrich stal u szczytu kariery. Urodzit si¢ w Halle
(Saale). Uzdolnienia muzyczne odziedziczyt po rodzicach; jego ojciec byt kompozytorem, a
sam Reinhard z powodzeniem grat na skrzypcach. Wyrastal w nietatwych latach
dwudziestych. Zamieszki na tle politycznym i kryzysy ekonomiczne po pierwszej wojnie
swiatowej daty si¢ we znaki jego rodzinie i uniemozliwity mu pojscie na studia. Poniewaz juz
od dziecka interesowat si¢ marynarkg wojenng, probowat zrobi¢ karier¢ na morzu, ale w 1931
roku jego zachowanie wzgledem narzeczonej zostalo (raczej nieslusznie) ocenione jako
niegodne oficera, w zwiagzku z czym musiat opusci¢ marynarke. Kiedy zostat zatrudniony
przez Himmlera jako przelozony raczkujacego wywiadu (SD), szybko zyskal pozycj¢. Byt
cztowiekiem mocno zmotywowanym 1 wymagajacym, mial w sobie co$§ charyzmatycznego.
Byt wielbicielem szermierki i dobrze wyszkolonym pilotem; z brawura, wzigwszy wolne w
pracy, polecial messerschmittem ME 109 nad Norwegie w kwietniu 1940 roku w czasie
inwazji. We wrzesniu 1941 roku udato mu si¢ nareszcie wyjs¢ z cienia Himmlera - Hitler
mianowal go wowczas protektorem Czech 1 Moraw. W typowym dla nazistow stylu Heydrich
nie porzucit swojego dotychczasowego stanowiska, ale polaczyt oba sprawowane przez siebie
urzedy 1 kursowal miedzy Pragg a Berlinem. Mieszanka bezwzglednosci 1 elastycznosci, ktorg
prezentowal, szybko odcisngta swoje pigtno na Protektoracie. W czasie konferencji w
Wannsee byt wiec jednoczes$nie zwierzchnikiem Glownego Urzgdu Bezpieczenstwa Rzeszy
sprawujacego kontrole nad gestapo, policja kryminalng i SD na terenie catych Niemiec,
protektorem Rzeszy w okupowanych Czechach i jednym z ludzi budzacych w Niemczech
najwigkszy postrach. Miat wtedy trzydziesci siedem lat’.

Asystent Heydricha, ktory wykonat wigkszo$¢ ,,czarnej roboty” przy organizacji
konferencji w Wannsee, byl postacia o wiele mniej barwng. Niepozorna postawa i
demoniczne zachowanie Adolfa Eichmanna, bo o nim mowa, doprowadzily pdzniej w
Jerozolimie Hannah Arendt do stworzenia pojecia ,,banalnos¢ zta”. Urodzil si¢ w Solingen w
niezamozne] rodzinie. W latach dwudziestych terminowat jako sprzedawca, a nastepnie

pracowat dla zaktadow petrochemicznych w austriackim Linzu. W 1933 roku przeniost si¢ z



powrotem do Niemiec, gdzie odbyt szkolenie w zmilitaryzowanej SS, po czym SD dato mu
szans¢ rozwinigcia talentdéw biurokratycznych. Zaczynal jako urzgdnik do$¢ niskiego
szczebla. Przetom nadszedt w 1938 roku, kiedy powstat w Wiedniu urzad wspierajacy
emigracje Zydow. Tutaj Eichmann mogl sie wykaza¢ energia, nieprzejednaniem i zdolnoscia
do wymuszania zgody na podleglych mu urz¢dnikach, co stalo si¢ zreszta jego znakiem
rozpoznawczym. Kiedy utworzono RSHA, Eichmann stanat na czele sekcji do spraw Zydow i
byt jednym z czotowych organizatoréw deportacji Zydéw niemieckich. W czasie konferencji
w Wannsee mial trzydziesci pigc¢ lat.

Pod koniec listopada 1941 roku Heydrich i Eichmann wystosowali do$¢ rozwlekte
zaproszenie:

Dnia 31 lipca 1941 roku Marszalek Rzeszy Hermann Goring powierzyt mi - jak
rowniez urzedom centralnym, ktorych sprawa moze dotyczy¢ - dokonanie wszelkich
przygotowan technicznych i organizacyjnych do kompleksowego rozwigzania kwestii
zydowskiej, jak réwniez zobowigzal do mozliwie najszybszego przedstawienia ich
wyczerpujacego planu. Kopia rozkazu Marszatka znajduje si¢ w zataczeniu.

Majac na uwadze nadzwyczajng wage stojacych przed nami pytan oraz konieczno$¢
uzgodnienia wspolnego stanowiska przez kierownictwa urzedéw centralnych, ktore beda
musiaty wzig¢ udziat w realizacji tych waznych zadan, proponuje¢ zwotanie konferencji.
Sprawa jest tym pilniejsza, Ze, poczawszy od 15 pazdziernika 1941 roku, transporty Zydow z
terenow Rzeszy, z Protektoratem Czech i Moraw wlacznie, sg juz regularnie kierowane na
wschod. Wobec powyzszego pragne zaprosié na spotkanie...%.

Zaproszenia rozestano miedzy 29 listopada a 1 grudnia. Spotkanie bylo planowane na
9 grudnia pod adresem - okre§lonym jako ,,biura Interpolu” - Am Kleinen Wannsee 16°. W
kolejnej wiadomosci, wystanej 4 grudnia, zmieniono miejsce konferencji; tym razem byt to
dom goscinny SS, mieszczacy si¢ pod adresem Am Groflen Wannsee 56-58". Co wymagato
doprecyzowania w tej sprawie? Jakie jeszcze przygotowania nalezato poczyni¢? Niewiele
mamy dowodéw na to, co Heydrich mys$lal w tamtych dniach, ale dysponujemy listg
zaproszonych na konferencje goécis. Kogo zaprosit? Kto z zaproszonych przybyt i dlaczego?

Gos$¢émi Heydricha byli wazni ludzie, w wigkszo$ci o podobnej pozycji jak on sam
(cho¢ nie o podobnej wiadzy!). Wiekszo$¢ z nich to sekretarze stanu (Staatssekretiire) i
podsekretarze stanu (Unterstaatssekretdre) w réznych urzgdach szczebla ministerialnego lub
ich partyjne odpowiedniki®. ,,Byli to ludzie - jak przypominat po wojnie prokurator Robert
Kempnerl”! jednemu z oskarzonych nazistow obecnych na konferencji w Wannsee, ktory

twierdzil, ze o niczym nie wie - ktérzy wiedzieli to, co nalezato wiedzie¢”’. Kempner miat



powody, zeby by¢ pewnym swojego osadu - w epoce panstwa weimarskiego przed ucieczka
do Standéw Zjednoczonych sam byt szybko pnacym si¢ po szczeblach kariery urzednikiem
cywilnym. Po roku 1933 sekretarze stanu tylko zyskali na waznosci. W Trzeciej Rzeszy nie
funkcjonowat rzad gabinetowy - Hitler zakazal praktycznie ministrom niezaleznych
wspolnych spotkan. Miat za to do dyspozycji okoto pigecdziesieciu sekretarzy stanu, ktorych
rekami koordynowal polityke. Gdy pojawiaty si¢ inicjatywy takie jak plan czteroletni, ich
organizatorzy ,,pozyczali sobie” sekretarzy stanu z odnos$nych urz¢dow i obsadzali w roli
koordynatorow. Spotkania Staatssekretdre stanowity substytut rady gabinetowe;.

Poczatkowo lista stworzona przez Heydricha zawierata dwie grupy zaproszonych. Na
wigksza sktadali si¢ przedstawiciele urz¢gdow ministerialnych zajmujacych si¢ sprawami
zydowskimi, czyli z ministerstw Spraw Wewngtrznych, Sprawiedliwosci, Gospodarki i
Propagandy, jak rowniez z Kancelarii Rzeszy, ministerstw Spraw Zagranicznych i do spraw
Okupowanych Terenéw Wschodnich. Pozostali goscie pracowali w instytucjach partyjnych i
wydzialach SS odpowiedzialnych za kwestie rasowe. Heydrich zaprosit ludzi z kancelarii
NSDAP, Gtownego Urzedu Rasy i Osadnictwa SS oraz z Komisariatu Rzeszy do spraw
Umacniania Niemieckich Wartos$ci Narodowych.

Wystarczy rzut oka na te nazwiska, zeby odrzuci¢ przywotywang niekiedy opinig,
jakoby Heydrich chcial w Wannsee omawia¢ szczeg6ly techniczne transportow®. Problem ze
znalezieniem miejsc deportacji Zydéw byt niewatpliwie naglacy, mozliwoséci Lodzi ulegty
znaczgcemu zmniejszeniu, Minsk nie przyjmowat transportéw, a Ryga miata ograniczona
»pojemno$¢”. Nie dos¢ jednak, ze zaproszeni urzednicy byli zbyt wysocy ranga, Zeby
zajmowac si¢ problematykg tak banalng, Heydrich nie zaprosit wszak zadnego specjalisty od
transportu czy kogokolwiek z Ministerstwa Finansow. Widaé, ze dyskusje o transporcie nie
byty w ogéle w planie.

Bardzo wielu ludzi, ktérzy znaleZli si¢ na pierwszej wersji listy gosci, w ten czy inny
sposob decydowato za to o statusie Zydow i zajmowalo sie przypadkami tzw. Mischlinge
(dost. mieszancow), stworzone] przez nazistow kategorii Niemcow majacych zydowskich
przodkow. W rzeczy samej, niektorzy sposrod zaproszonych - jak przedstawiciel kancelarii
NSDAP i cztowiek z Ministerstwa Sprawiedliwosci - na co dzien zajmowali si¢ gtownie
takimi zagadnieniami. Po samym wykazie go$ci wida¢, ze watpliwosci zwigzane z kategoria
,mieszancow’” miaty stanowi¢ istotny punkt debatyg.

Historyk Christian Gerlach argumentowal niedawno, ze poczatkowo lista gosci
zawierala nazwiska ludzi, ktorzy zajmowali sie przede wszystkim problematyka Zydow

niemieckich, a wymiar europejski pojawil si¢ pdzniej. Gerlach twierdzi, ze to przesunigcie



jest dowodem na poparcie jego tezy, iz Hitler zdecydowat si¢ na pojscie Sciezkg ludobdjstwa
dopiero w grudniu 1941 roku. Nie ulega watpliwosci, ze urzednik zajmujacy si¢
okupowanymi terenami polskimi zostal dodany dopiero po pewnym zastanowieniu'®; 28
listopada, zanim rozestano zaproszenia, a juz po sporzadzeniu wstepnej listy gosci, Heydricha
i Himmlera odwiedzit zwierzchnik SS i policji w Generalnym Gubernatorstwie
Friedrich-Wilhelm Kriiger, ktory doradzal w tej sprawie gubernatorowi Hansowi Frankowi.
Dopiero wtedy Heydrich zdecydowat si¢ zaprosi¢ przedstawicieli policji bezpieczenstwa i
administracji cywilnej z terenow polskich™. Zastanawiajace, ze na wstepnej liscie nie zostali
uwzglednieni.

Cokolwiek chodzilo wowczas Heydrichowi po glowie, nie byla to dyskusja o
szczegobtach planu zbrodni, ktére mialy niedlugo dokona¢ si¢ w Generalnym Gubernatorstwie.
Nie nalezy tez przecenia¢ znaczenia owych zmian na liscie gosci. Po 28 listopada nie
dopisano juz nikogo odpowiedzialnego za tereny poza samg Rzesza (a przeciez niektorzy
podlegli Heydrichowi urzgdnicy obecni w Wannsee zajmowali si¢ takze sprawami
zagranicznymi - mozliwe jednak, ze zostali dokooptowani dopiero w grudniu)*?. Tak czy
inaczej na liScie znalezli si¢ przedstawiciele urzedow majacych do czynienia z polityka
zagraniczng - ministerstw do spraw Okupowanych Terenéw Wschodnich oraz Spraw
Zagranicznych. Sprawa Kriigera wskazywataby raczej na fakt, ze Heydrich pragnat przyjrzec
si¢ blizej wydzialom, z ktorych strony on 1 Himmler spodziewali si¢ klopotow. Wytyczenie
zakresu obowigzkow 1 okreslenie granic dziatania stanowily najglowniejsze sprawy do
zalatwienia.

Wielu zaproszonych nie bylo pewnych, czego wlasciwie Heydrich oczekuje. Dla
niektérych sam fakt wezwania przez RSHA stanowitl powdd do trwogi. Jako ze do
zaproszenia nie dofaczono programu spotkania, wszelkie interpretacje byly uprawnione.
Zreszta w Ministerstwie Spraw Wewngetrznych, z ktorego jaki§ czas wczesniej wyslano
przedstawiciela na spotkanie zorganizowane przez Eichmanna, przekonano si¢, ze tematyka
owego spotkania okazala o wiele szersza, nizby to wynikato z zataczonego programu™. Mimo
wszystko tym razem w ministerstwie spodziewano si¢, o co moze chodzi¢. Jeden z jego
przedstawicieli, dr Feldscher, poinformowat swojego odpowiednika w Ministerstwie Rzeszy
do spraw Okupowanych Terytoriéw Wschodnich, ze konferencja w Wannsee zostala zwotana
dla osiagniecia ,,przetomu” w traktowaniu Mischlinge. Kilka dni pdzniej ekspert Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych zajmujacy si¢ problematyka zydowska sporzadzit na wszelki wypadek
raport, spodziewajac sie krytyki realizacji istniejacych wytycznych™. Dr Feldscher natomiast

w widoczny sposob uwazal, ze na spotkaniu beda omawiane propozycje dotyczace



rozwigzania kwestii zydowskiej, ale dopiero po wojnie, wykazujac tym samym, ze nie $ledzit
biezacej polityki. Martin Luther za$, ktory kierowatl departamentem do spraw Niemcoéw W
Ministerstwie Spraw Zagranicznych, byt przekonany, Ze konferencja ma mie¢ charakter
zupetnie odmienny, co wida¢ po ,,licie zyczen” sporzadzonej 8 grudnia15 przez ministerstwo,
ktore najwyrazniej spodziewalo si¢ rozméw na temat wylapania i wywiezienia Zydow ze

wszystkich pafstw europejskich®®.

Nowy termin spotkania

Sekretarze stanu musieli dluzej zgadywac, anizeli mogliby przypuszczaé, w jakim celu
zwotuje si¢ t¢ konferencje. 8 grudnia pracownicy Heydricha obdzwonili wszystkich
zaproszonych, zeby powiadomié¢ o odtozeniu spotkania na blizej nicokreslony termin®’. Wieg¢
o japonskim ataku na Pearl Harbor dotarta do Niemiec poprzedniego wieczoru i jest niemal
pewne, ze z tego wilasnie powodu przelozono spotkanie. Po pierwsze, nalezato rozwazy¢
skutki polityczne ataku, po drugie za$, wielu zaproszonych, z organizatorem konferencji
wlacznie, musiato stawi¢ si¢ w Reichstagu, gdzie obecnos¢ na obradach byta wymagana.
Wiadomo bylo, ze kiedy Japonia rozpocznie dziatania wojenne na Pacyfiku, Hitler bedzie
chciat wykorzysta¢ te sytuacje do wypowiedzenia Stanom Zjednoczonym wojny, zanim
Roosevelt zdazy wyglosi¢ wilasng deklaracje. Wypowiedzenie wojny z kolei wigzalo si¢ z
koniecznoscia zwolania nadzwyczajnego posiedzenia Reichstagu®. Kolejnym czynnikiem
wplywajacym na opoznienie konferencji moglo by¢ nagle pogorszenie si¢ sytuacji na froncie
wschodnim. Przez pewien czas trudno bylo cokolwiek orzekaé o przyszlej polityce
wschodniej.

Christian Gerlach stoi na stanowisku, ze dopiero na poczatku grudnia Hitler podjat
ostatecznie decyzje o wymordowaniu wszystkich europejskich Zydoéw. 12 grudnia na
spotkaniu centralnych 1 regionalnych przywddcow partii nazistowskiej Hitler dobitnie
o$wiadczyt (jesli mozna wierzy¢ zapisom w dzienniku Goebbelsa):

Co sie tyczy Zydow, Fithrer zdecydowal, zeby zmie§¢ ich z powierzchni ziemi.
Przepowiadal juz Zydom, ze jesli wywolaja wojne $wiatowa, czeka ich zagtada. Nie byla to
czcza gadanina. Stoimy w obliczu wojny $wiatowej, muszg wigc ponie$¢ zastuzone
konsekwencje. Nie wolno sobie pozwalaé na sentymentalizm. Mamy wspétczué nie Zydom, a
narodowi niemieckiemu, ktory poswiecit 160 tysigcy zotnierzy polegtych na froncie
wschodnim. Winni rozpetania tego konfliktu musza za swoja wing zaptacié zyciem™.

Mamy wigc oto przytoczone w sposob zwiezly 1 zdecydowany oswiadczenie Hitlera,



ktore ztozyl po wypowiedzeniu Stanom Zjednoczonym wojny przez Reichstag. Cztery dni
p6zniej Hans Frank wyglosit mowe na spotkaniu rzadu Generalnego Gubernatorstwa, w
ktorej domagat si¢ wywiezienia Zydow na wschod. Mowit o wielkiej migracji Zydow:

Co jednak mamy zrobi¢ z Zydami? Czy wydaje si¢ wam, Zze zostana osiedleni w
nowych wioskach na wschodzie? Powiedziano nam w Berlinie: po co zawraca¢ sobie glowe,
my tez nie mamy co z nimi zrobi¢ nad Baltykiem ani w Komisariacie Rzeszy™!, sami ich
zlikwidujcie!®.

Co z tymi 3-5 milionami Zydow? Nie wystrzelamy ich, nie otrujemy, ale mozemy
przedsigwzia¢ kroki majace na celu ich unicestwienie, co begdzie przedmiotem dyskusji w
Rzeszy*..

Nieczesto zdarzato si¢, by niemiecki urzednik tak otwarcie przyznawal, ze deportacje
oznaczajg eksterminacje.

Takie byly echa przestania Hitlera do wyznawcéw. Ale takze inne zrodia
potwierdzaja, ze nastgpita zmiana decyzji - chodzi o notatke z 16 grudnia sporzadzong przez
Rosenberga, dotyczaca spotkania z Hitlerem sprzed dwéch dni. Rosenberg mowit obszernie
na temat polityki zagranicznej, w odpowiedzi na co Hitler stwierdzil, Ze przystapienie przez
Japoni¢ do wojny odmienito sytuacje. Rosenberg pisat:

Mowitem o kwestii zydowskiej: ze teraz, po podjeciu decyzji, nasze komunikaty
kierowane do Zydéw nowojorskich powinny ulec modyfikacji. Powiedzialem, Ze nie
powinnismy wspomina¢ o eksterminacji (Ausrottung). Fiihrer zgodzit si¢ ze mng i dodat, ze
wplatali nas w wojne, przyniesli nam zniszczenie, wigc nie powinno ich dziwi¢, ze jako
pierwsi poniosg konsekwencjezz.

Na koniec dysponujemy wpisem do kalendarza spotkan Himmlera uczynionym po
spotkaniu z Hitlerem 18 grudnia: Judenfrage. | als Partisanen auszurotten (Kwestia
zydowska. | do likwidacji jako partyzanci). Gerlach uwaza, Ze mozna to odczyta¢ jako ogdlne
podpisanie sie pod planem mordowania Zydow, szczegodlnie jesli wziaé pod uwage kontekst
innych spotkan 1 wpisOw z tego czasu.

Ze wzgledu na zmienno$¢ nastrojow Hitlera takze i w tym wypadku dostepne
fragmenty jego wypowiedzi trudno uznaé za rozstrzygajace. Jesli poréwnaé je z
komentarzami wygloszonymi w obecno$ci Goebbelsa w sierpniu 1941 roku oraz Himmlera i
Heydricha w pazdzierniku, a nastgpnie z uwagami pochodzacymi z 1942 roku, to wydaje sig,
ze jego wypowiedzi z grudnia 1941 roku nie wskazujg tak dobitnie, Ze ten czas juz nastal.
Hitler wygtosit mowe w dzienh po podjeciu decyzji o wypowiedzeniu wojny Stanom

Zjednoczonym - w takich momentach zachowywat si¢ najbardziej porywczo (podobnie jak



wtedy, gdy po otrzymaniu informacji o zsylce Niemcoéw nadwolzanskich na Syberi¢
zadekretowal wznowienie deportacji Zydow niemieckich). W styczniowych T ischgesprc'iche[g]
wypowiedzi Hitlera staja si¢ zndw mniej jednoznaczne. 25 stycznia 1942 roku, na przyktad,
Hitler stwierdza, ze ,,Zydzi musza opusci¢ Europe” i dodaje, ze jesli nie uczynia tego sami, to
zostang unicestwieni (a przeciez emigracja byla juz zakazana!)zs. 27 stycznia 1942 roku
kolejny raz poshuzyt sie - metaforycznie (?) - pojeciem deportacji: ,,Zydzi musza opuscié
Europ¢! Najlepiej, zeby udali si¢ do Rosji”. Kilka dni pdzniej wyrazat si¢ jeszcze mniej
zrozumiale: Zydzi musza ,,zniknaé” z Europy24. Z perspektywy czasu dostrzec mozna, ze
jesienig 1941 roku nastgpito w wypowiedziach Hitlera dostrzegalne przesunigcie akcentow,
ale zmienny bieg jego mysli wlasciwie uniemozliwia nam wskazanie poszczegdlnych
punktéw zwrotnych w ksztalttowaniu jego opinii. Z drugiej strony wiemy, ze nawet w kregu
najblizszych doradcow Hitler udawal, ze jego poglady badZz wiedza sa inne niz w
rzeczywistosci. Nie ma wigc dowodu na to, ze méwigc o deportacjach, oszukiwal samego
siebie, iz Zydzi nie sa po prostu zabijani®,

Ktopoty z rozwiklaniem sposobu myslenia Hitlera nie miatyby takiego znaczenia,
gdybysmy mogli dowies¢, ze jego wspotpracownicy otrzymali rozkazy. Notatki Himmlera
dotyczace partyzantdOw sa zbyt enigmatyczne, zeby mogly stuzy¢ za dowdd czegokolwiek,
szczegolnie ze sam fakt, iz spotkat si¢ z Philippe’em Bouhlerem!® i Viktorem Brackiem,
stanowig dowdd co najwyzej posredni. Notatka Rosenberga podsuwa nieco inng interpretacje;
podczas procesoOw norymberskich twierdzit on, ze owa ,,decyzja”, o ktorej wspomina w
notatce, dotyczyla przystapienia do wojny ze Stanami Zjednoczonymi, co w tamtym
kontekscie wydaje si¢ catkiem wiarygodnezs. Abstrakcyjne znaczenie tego slowa, bez
kwalifikacji, ma sens, jeSli wynika z rozmoéw o wojnie; mozna powiedzie¢, ze nalezy do
jezyka losu 1 przeznaczenia, ktorym nazi$ci opisywali wojng. W ich mysleniu kryta si¢ pewna
logika: przedtem grozby mialy powstrzymaé przejecie Niemiec przez Zydoéw, teraz utracity
sens. Krotko moéwigc, z komentarzy Rosenberga moze rownie dobrze wynikaé, ze
wczesniejsza polityke eksterminacji w obliczu wojny ze Stanami Zjednoczonymi nalezy
przedstawié¢ publicznie nieco inaczej?’. Jedno sie potwierdza: Hitler przebyt diuga droge od
momentu decyzji o wznowieniu deportacji we wrze$niu. Chociaz najprawdopodobniej juz
wczesniej zrezygnowal z prob wpltywania na Roosevelta, to wypowiedzenie wojny
definitywnie zamknelo rozdzial dotyczacy uzycia Zydéw w charakterze zakladnikow
,,dyplomatycznych”. Az do tej chwili najostrzej formutowane sgdy wyglaszat Hitler tylko w
obecno$ci najblizszych doradcoOw, poézniej wtajemniczyt jednak w swoje plany okolo

pigc¢dziesigciu wspdtpracownikow. Miato to duze znaczenie. Wyjasniatoby to takze pewnosé



siebie, z jaka Himmler 1 Heydrich organizowali spotkanie 20 stycznia28

. Konferencje
przetozono ostatecznie o prawie sze$¢ tygodni. Czy ma to oznaczac¢, jak sugeruje Eberhard
Jackel, ze spotkanie byto ,,wzglednie nieistotne™? Zaproszenie wystosowane przez Heydricha
swiadczytoby raczej o pilnosci spraw, ktoére miaty by¢ omawiane. By¢ moze to spore
opoznienie wynikato z przedtuzajgcego si¢ okresu niepewnosci co do wynikéw kampanii na
froncie wschodnim (to trwato jednak przeciez az do marca 1942). Do 8 stycznia, mimo wcigz
niezwykle trudnej sytuacji, Niemcy mogli przynajmniej mie¢ nadziej¢, ze uda si¢ im
ustabilizowa¢ sytuacje militaqug. A plany deportacji 1 zbrodni bedzie mozna

urzeczywistniac.

Willa w Wannsee

Wannsee lezy na malowniczych potudniowo-zachodnich przedmiesciach Berlina. Az
do potowy XIX wieku bylo terenem do$¢ stabo rozwinigtym. Uleglo to zmianie wraz z
decyzja bankiera Wilhelma Conrada o wybudowaniu luksusowych domow mieszkalnych dla
zamoznych ,,uciekinierow”, szukajacych pod miastem ochlody w czasie letnich upatow. W
ostatnich dekadach XIX wieku wytworne wille i egzotyczne ogrody Wannsee staty si¢
ulubiong letnig rezydencja berlinskiej wyzszej klasy $redniej. Od pazdziernika do Wielkanocy
Wannsee trwalo w spokojnym uspieniu, by w miesigcach letnich zaroi¢ si¢ od wytwornego
towarzystwa, bankierow, przedsigbiorcoOw, naukowcoéw 1 artystow. Jak na ironi¢ - zwazywszy
na konotacje, jakie dzi$ budzi nazwa tej okolicy - w owym czasie Wannsee byto synonimem
kosmopolityzmu i tolerancji. Chrzescijanie i zasymilowani lub konwertowani Zydzi
niemieccy wygodnie zyli obok siebie, a potem spoczywali na cmentarzu Neue Friedhof, na
ktorego murach gwiazda Dawida sasiaduje z krzyzem. Autor projektu willi, w ktérej odbyta
si¢ pamiegtna konferencja, zbudowat takze dom jednego z najbardziej wolnych duchem
artystow panstwa weimarskiego Maxa Liebermanna. Malarz 6w, wybitny impresjonista,
prezes Pruskiej Akademii Sztuk Pigknych, ktéry ucielesnial niemiecko$¢ tolerancyjng i
otwartg, mieszkal w sgsiedztwie domu stojacego pod jednym z najbardziej znienawidzonych
adresow w dziejach™®.

Po roku 1933 pickno i1 spokd] Wannsee przyciggnely wielu sposrdéd najbardziej
wpltywowych nazistow. Joseph Goebbels, Walther Funk, Hermann Esser, Wilhelm Stuckart
(ten ostatni byt uczestnikiem konferencji), osobisty lekarz Hitlera dr Morell 1 wielu innych
nazistowskich luminarzy nabyto tam nieruchomosci. Podobnie jak wielu z nich, takze Albert

Speer kupit swa posiadtos¢ za nieduzg sume¢ od zydowskich wiascicieli. Pewna liczba



nazistowskich organizacji 1 fundacji zlokalizowata swoje siedziby w Wannsee.
Narodowosocjalistyczna Liga Kobiet (Nationalsozialistische Frauenschaft) umiescita tu swoja
szkote dla mtodych panien, Narodowosocjalistyczna Ludowa Opieka Spoteczna
(Nationalsozialistische Volkswohlfahrt) zas centrum szkoleniowe. SS miato w Wannsee kilka
instytutéw, a SD organizowato tam konferencje od 1936 roku.

Z willi pod numerem 56-58 przy ulicy Am Groflen Wannsee rozciagat si¢ przepigckny
widok na wigksze z dwoch jezior Wannsee (GroBer Wannsee), na ktorego prawym brzegu
byla potozona. Nalezala pierwotnie do Friedricha Minoux, prawicowego przedsigbiorcy
zatrudnionego w zaktadach Hugona Stinnesa®’. W 1940 roku Minoux, na ktorym cigzyty
zarzuty defraudacji, sprzedat wille organizacji dobroczynnej Stiftung Nordhav. Rzekomym
celem fundacji byta budowa domoéw wczasowych i sanatoriow dla cztonkéow SD, nie jest
jednak wykluczone, ze zajmowata si¢ ona takze wykupem nieruchomos$ci w imieniu
Heydricha. Willg, po jej przekazaniu przez Minoux w maju 1941 roku, zamieniono na dom
goécinny dla wyzszych oficeréw policji bezpieczenstwa odwiedzajacych Berlin®%,

Szukajac dogodnego osrodka na zorganizowanie konferencji, Heydrich unikat miejsc
zbyt ostentacyjnych lub zanadto kojarzacych si¢ z biznesem. Wybrat wiec budynek obszerny i
sprzyjajacy nieformalnej atmosferze. W folderze reklamowym domu gos$cinnego Am Grof3en
Wannsee napisano:

[...] calkowicie odnowione pokoje sypialne, sala muzyczna i pokoj gier (bilard),
obszerna sala konferencyjna i ogrod zimowy, taras wychodzacy na jezioro Wannsee,
centralne ogrzewanie, biezaca woda zimna 1 goraca; wszelkie wygody. Dom oferuje dobre
wyzywienie, w tym obiady 1 kolacje. Wino, piwo 1 papierosy na zyczenie.

Wszystko to za bardzo rozsadng ceng pigciu marek za noc z obstuga 1 $niadaniem®®.

Goscie Heydricha

W $niezny wtorkowy poranek 20 stycznia 1942 roku pigtnastu wyzszych ranga
urzednikow zebrato si¢ w willi SD nad jeziorem Wannsee**. Nie wszyscy z poczatkowo
zaproszonych przez Heydricha dotarli na miejsce. Przedstawiciel Ministerstwa Propagandy
Rzeszy mial najwyraZzniej inne zobowigzania, bo chociaz nie stawit si¢ na spotkaniu, jego
zwierzchnik goragco zapewnial o checi uczestniczenia w  ewentualnych dalszych
spotkaniach®. Ulrich Greifelt, dyrektor biura kadr w Komisariacie Rzeszy do spraw
Umacniania Niemieckich Warto$ci Narodowych, takze nie przybyt; by¢ moze zatrzymaty go

wazne sprawy we Wloszech. Zaproszeni urzednicy z Generalnego Gubernatorstwa przystali w



zastepstwie swoich wspotpracownikow. Hansa Franka zastepowat Josef Biihler, a stuzby
bezpieczenstwa reprezentowat Eberhard Schongarth®®. Sekretarz stanu w Ministerstwie
Sprawiedliwos$ci Franz Schlegelberger, ktory peinit de facto obowiazki ministra, przystat w
zastepstwie Rolanda Freislera, pozniejszego niestawnego przewodniczacego Trybunatu
Ludowego (Volksgerichtshof)™*.

Najwicksza grupe uczestnikow konferencji stanowili przedstawiciele ministerstw
odpowiedzialnych za zajmowanie si¢ kwestig zydowska. Znalezli si¢ wsrod nich Wilhelm
Stuckart  (Ministerstwo  Spraw  Wewnetrznych), Roland Freisler (Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci), Erich Neumann (organizacja planu czteroletniego), Friedrich-Wilhelm
Kritzinger (Kancelaria Rzeszy), Martin Luther (Ministerstwo Spraw Zagranicznych). Dwoch
reprezentantOw Ministerstwa do spraw Okupowanych Terytoriow Wschodnich - Alfred
Meyer i Georg Leibbrandt - teoretycznie nalezy do tej kategorii, ale mozna uznaé, ze wraz z
Josefem Biihlerem 2z Generalnego Gubernatorstwa tworzyli druga, osobng grupe
przedstawicieli administracji cywilnej na terenach okupowanych na wschodzie. Kolejna grupe
tworzyli urzednicy SS 1 NSDAP, zajmujacy si¢ przede wszystkim sprawami czystosci rasowe;j
- Gerhard Klopfer (Kancelaria Rzeszy) i Otto Hofmann (Gtowny Urzad Rasy i Osadnictwa
SS). Heydrich polecit takze pracownikom swojego wtasnego imperium bezpieczefstwa, zeby
byli obecni na spotkaniu. Najstarszy stopniem sposrdd nich byl bezposredni podwiladny
Heydricha, sprawujacy kontrole nad gestapo 1 departamentem IV Gtéwnego Urzedu
Bezpieczenstwa Rzeszy Heinrich Miiller, a obok niego Adolf Eichmann. Z terenu przyjechali
Eberhard Schongarth, zajmujacy si¢ polityka bezpieczenstwa w  Generalnym
Gubernatorstwie, oraz Rudolf Lange, szef Einsatzkommando 2 i lokalny zwierzchnik policji
bezpieczenstwa w Rydze. Mozliwe, Zze obecny byt takze pracownik Eichmanna, Rolf Giinther,
ktory protokotowat.

Byli to wszystko ludzie wplywowi i1 przewaznie znakomicie wyksztatceni. Dwie
trzecie z nich mialo za sobg studia wyzsze, a ponad potowa legitymowata si¢ tytutem doktora,
najczesciej prawa. Jednoczesnie byli uderzajaco mlodzi, co najbardziej rzucato si¢ w oczy
wsrdd cztonkow partii, SS 1 policji bezpieczenstwa - pigciu z nich miato po trzydziesci pare
lat. Wsrdd reprezentantow wiadz cywilnych takze mozna bylo znalez¢ ludzi mtodych i1
ambitnych. Wilhelm Stuckart, drugi najwazniejszy czlowiek w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych (a bioragc pod uwage nieskuteczno$¢ ministra Fricka, by¢ moze i
najwazniejszy) miat zaledwie trzydziesci dziewig¢ lat.

Jakie byly oczekiwania i domysty zgromadzonych owego dnia w dawnej willi

Friedricha Minoux? Na temat ich pogladow w kwestii ludobdjstwa mamy sporo danych, ich



odczucia pozostajg jednak obszarem spekulacji. Ci z nich, ktorzy przezyli wojne i zostali
postawieni przed sadem, zaprzeczali, jakoby w ogoéle brali udziat w konferencji. Po
odnalezieniu protokotu udalo si¢ wydoby¢ z nich zaledwie troch¢ niewyraznych wspomnien.
Adolf Eichmann mowit bardziej otwarcie, ale na jego zeznaniach nie mozna polegaé -
probowat przedstawiac siebie jako zaledwie sumiennego chtopca na posyiki, ktéry nie
podejmowat decyzji i w ogole nic nie wiedzial. Mozemy wigc jedynie zgadywac, co wtedy
czuli. Co do jednego natomiast mozemy by¢ pewni, ze nie wszyscy mieli te same
oczekiwania i identyczne nastawienie. Ludzie Heydricha i jego goscie z SS i partii mieli
nadzieje na zaostrzenie polityki wobec Zydow i przejecie czesci kompetencji ministerstw,
ktérych przedstawiciele z kolei znajdowali si¢ zasadniczo w defensywie, usitujac chronié
swoje stabngce wplywy przed rosngcymi zakusami ze strony aparatu bezpieczenstwa.
Najwigce] powodow do obaw wsrdd zgromadzonych mial Wilhelm Stuckart - stusznie
bowiem podejrzewat, ze faktycznym celem spotkania bylo podporzadkowanie urzedéw

cywilnych, z jego ministerstwem na czele, taktyce i celom Heydricha i RSHA.

Protokol mlodych ludzi z Berlina

Zanim spotkanie si¢ rozpoczelo, jak pisze Eichmann, zgromadzeni stali w grupkach i
rozmawiali. Nastepnie przeszli do rzeczy. Sprawy formalne zajely niezbyt wiele czasu -
godzing, moze pottorej. Na poczatek Heydrich wyglosit obszerne wprowadzenie;
prawdopodobnie niektérzy z obradujacych wyglaszali swoje opinie, po ktérych nastgpita
niewielka dyskusja. Sg to jednak tylko przypuszczenia. Nie dysponujemy zapisem owych
wstepnych rozmow. Spotkanie bylo stenografowane w calodci - obecny byt stenografista, jak
rowniez drugi urzednik, z inicjatywy Eichmanna, Rolf Giinther, ktory robit notatki®’ - potem
spisano ostateczny protokol, notatki posrednie jednak si¢ nie zachowaty. Protokol, ktory sie
zachowal, nie stanowi zapisu konferencji stowo po stowie; wedtug Eichmanna uwzgledniono
w nim tylko najwazniejsze punkty38. Nastepnie za§ dokument zostal znaczaco
przeredagowany przez Heydricha.

Protokot nie stanowi wigc dostownej relacji ze spotkania. ,,To nie jest zapis -
argumentowal Heinrich Lammers, szef Kancelarii Rzeszy, podczas procesu w Norymberdze -
to jednostronny protokot, sporzadzony w RSHA*. Dla badacza i jego pytan nie ma to jednak
wigkszego znaczenia. Protokot odzwierciedla cele 1 interesy tego, ktory zwotat konferencje -
Reinharda Heydricha - i jego tres¢ jest nie mniej wazna niz to, co moéwit on tamtego dnia. By¢

moze jest nawet wazniejsza, jako ze odzwierciedla to, co uznal za godne zapisania. Kiedy



otrzymali go pdzniej uczestnicy spotkania, dowiedzieli si¢ tego, co chcial im przekazaé,
niezaleznie od tego, czy - zgodnie z ich pamigcia - dane kwestie byty dyskutowane, czy nie. Z
tego powodu odrzucamy wypowiedzi czg$ci urzednikow wladz cywilnych, w ktorych
zaprzeczaja, jakoby planowano zbrodnie. Nie zaskakuje specjalnie fakt, ze nikt nie odwazyt
si¢ zglosi¢ zastrzezen do poprawek wprowadzonych do protokotu przez Heydricha, chociaz w
niektorych ministerstwach zachowaly si¢ notatki wewnetrzne, z ktorych ptynie wniosek, ze co
najmniej jedna sprawa zostala przedstawiona w protokole inaczej, niz wynikaloby to z
dyskusji na konferencji’. Aczkolwiek protokdt daje niemale pojecie na temat tego, o co
chodzito Heydrichowi, nie pozwala nam poznac roli poszczegolnych uczestnikow 1 reakcji na
to, co ustyszeli od organizatora. Mamy pewne przestanki i nieco zeznan zebranych po wojnie,
to jednak niewiele.

Wedtug protokotu®, Heydrich rozpoczal od przypomnienia zaproszonym o
petlnomocnictwach udzielonych mu przez Goéringa odnos$nie ostatecznego rozwigzania kwestii
zydowskiej. Celem spotkania miato by¢ wyjasnienie kilku fundamentalnych spraw. Marszatek
Rzeszy zyczyl sobie, aby dostarczono mu plany koniecznych przygotowan technicznych i
organizacyjnych dla wdrozenia Endlosung. Wymagalo to przeprowadzenia konsultacji
pomigdzy zainteresowanymi urzedami oraz uzgodnienia wspolnych dziatan®. Ogo6lna
kontrola nad ostatecznym rozwigzaniem, niezaleznie od przebiegu granic, nalezata do
Reichsfithrera SS 1 szefa policji Heinricha Himmlera, ze szczegdlnym wskazaniem na
Reinharda Heydricha jako jego przedstawiciela.

Heydrich zarysowal przed zgromadzonymi histori¢ polityki niemieckiej wobec
Zydéw. Gtowny cel stanowilo usuniecie Zydow z poszczegodlnych sektordw spoteczenstwa
niemieckiego, a potem z ziemi niemieckiej. Jedynym dostepnym rozwigzaniem byto w owym
czasie przyspieszanie emigracji zydowskiej, ktore doprowadzito do stworzenia w 1939 roku
Centralnego Urzedu Rzeszy do spraw Emigracji Zydoéw (Reichszentrale fiir jiidische
Auswanderung). Wady takiej polityki emigracyjnej sg oczywiste dla wszystkich zebranych -
mowil - ale wobec braku alternatywnych §rodkoéw musialo by¢ tolerowane, przynajmniej z
poczatku. Reichsfithrer SS jednak wstrzymal emigracje ze wzgledu na zagrozenia, jakie
powodowataby w czasie prowadzenia wojny.

Zamiast emigracji - ciagnat Heydrich - za zgoda Fiihrera wprowadzono nowe
rozwigzanie: ewakuacje Zydow na wschod. W nastepnym, niejednoznacznym zdaniu
czytamy: ,,Akcje¢ t¢ nalezy jednakze uwazaé jedynie za tymczasows, chociaz w trakcie jej
realizacji gromadzi si¢ owo praktyczne doswiadczenie, ktore ma ogromne znaczenie w

zwigzku ze zblizajacym si¢ ostatecznym rozwigzaniem kwestii zydowskiej”. Dalej nastepuje



zadziwiajaco chtodna kalkulacja, ze owo rozwigzanie bedzie dotyczy¢ okoto 11 milionéw
Zydow. W tabelach wyszczegdlniono kraje europejskie i szacowane liczby Zydow w kazdym
z nich. Na liscie widniaty nie tylko kraje znajdujace si¢ pod okupacja niemiecka (czes¢ A),
lecz takze kraje sprzymierzone, neutralne i bedgce aktualnie w stanie wojny z Niemcami
(czes¢ B). Te dane, jak zauwaza Heydrich, pochodzg ze statystyk dotyczacych przynaleznosci
wyznaniowej, jako ze w krajach, o ktorych mowa, nie przeprowadzano spisu ludnosci jako
takiego. Potem rzuca kilka uwag na temat problemow z kwestiag zydowska na Wegrzech 1 w
Rumunii oraz na temat zawodéw wykonywanych przez Zydéow w ZSRR. Nie wiadomo, czy
protokot spisywany przez Eichmanna zawierat luzne fragmenty spostrzezen szefa, czy
Heydrich odpowiadat na konkretne pytania, albo czy jego prezentacja rzeczywiscie dotyczyta
tak drobiazgowych kwestii. Zaraz potem pojawia si¢ jeden z najwazniejszych fragmentow
protokotu:

W przebiegu realizacji ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej nalezy uzy¢
Zydéw do pracy na Wschodzie pod odpowiednim kierownictwem i w odpowiedni sposob.
Ujeci w duze kolumny robocze z uwzglednieniem separacji obu pici, zostang zdolni do pracy
Zydzi skierowani na te terytoria w celu budowy drég; przez naturalng eliminacje odpadnie
przy tym oczywiscie duza ich czgs¢.

Pozostatych nalezy podda¢ odpowiedniemu traktowaniu, gdyz bedzie to bezsprzecznie
najbardziej odporna cze$¢, wyselekcjonowana na naturalnej drodze; w razie uwolnienia
nalezatoby ja uwazac za zalgzek nowej zydowskiej odbudowy (czego nas uczy historia).

Niemcy i Protektorat Czech i Moraw nalezato oczysci¢ w pierwszej kolejnosci, a
nastepnie przeczesaé Europe od zachodu po wschod. Zydzi mieliby trafia¢é do obozéw
przejsciowych, a nastepnie zosta¢ wystani dalej na wschaod.

Heydrich okresla niektore z najwazniejszych przygotowan do deportacji (czy tez
»ewakuacji”, jak okresla si¢ to w protokole). Musi by¢ jasno sprecyzowane, kogo nalezy
deportowaé. Zydzi powyzej sze$édziesiatego piatego roku Zycia i weterani wojenni, ktorzy
odniesli ciezkie rany, jak réowniez odznaczeni Krzyzem Zelaznym, powinni trafi¢ do
Theresienstadt. Pozwolitoby to w prosty sposob unikng¢ ewentualnych interwencji w ich
sprawie. Szersza akcja ewakuacyjna miala si¢ rozpocza¢, kiedy pozwoli na to sytuacja
militarna. Dalsza dyskusja, w ktorej uczestniczyt Martin Luther z Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, dotyczyla sytuacji w krajach sprzymierzonych Ilub pozostajacych pod
wpltywem Rzeszy - na Stowacji, w Chorwacji, we Wloszech, we Francji i tak dalej. Europa
Potudniowo-Wschodnia i Zachodnia nie powinny sprawia¢ wigkszych problemoéw, jak

zapewnial Luther pozostatych, nalezalo jednak zachowaé¢ ostrozno$¢ w krajach



skandynawskich. Zwazywszy jednak na niewielkg liczbe Zydéw zamieszkujacych ten region,
uporanie si¢ z nimi nie powinno przedstawia¢ wiekszych trudnosci.

Rozwlekta dyskusja na temat pot-Zydow i matzenstw mieszanych zajmuje okoto
dwoéch trzecich protokotu. Wrocimy wkrétce do tego tematu, poniewaz stanowit on dla
Heydricha jeden z najwazniejszych punktéw obrad. W tym miejscu warto odnotowac jedng
jego propozycje, by tak zwani mieszancy (Mischlinge) pierwszego stopnia zostali
ewakuowani na Wschéd razem z pozostalymi Zydami, poza pewnymi wyjatkami, w ktorych
mozna by poprzesta¢ na sterylizacji. Gtowny Urzad Rasy i Osadnictwa SS podkreslat, ze
nalezy ja szeroko stosowac, zwlaszcza ze mieszaniec postawiony przed wyborem ewakuacja
czy sterylizacja, z pewnoscia zdecyduje sie na to drugie. Co si¢ tyczy Zydow w matzenstwach
mieszanych, Heydrich stal na stanowisku, ze decyzje nalezy podejmowaé indywidualnie,
bioragc pod uwage zaslugi danej jednostki i zaleznie od wyniku ich analizy przeznaczaé
zydowskiego matzonka do ewakuacji lub umiesci¢ w getcie dla osob starszych, jesli decyzja o
ewakuacji miataby zly wptyw na jego niemiecka rodzing.

Ostatnia czg$¢ protokotu zawiera spis wypowiedzi poszczegdlnych uczestnikow
spotkania. By¢ moze w tej czeSci protokotu umieszczono opinie 1 zapytania zglaszane na
réznych etapach obrad, ale niewykluczone tez, ze pod koniec spotkania w Wannsee
pokrzepieni koniakiem uczestnicy konferencji zamienili wysluchiwanie monologow
Heydricha w nieco bardziej otwarta debate (na co wskazywaly zeznania Eichmanna z
przestuchania przed sadem w Jerozolimie®®). Sekretarz stanu Neumann, odpowiedzialny za
organizacje planu czteroletniego, stwierdzil, Ze Zydzi nie powinni by¢ usuwani z
przedsigbiorstw o znaczeniu strategicznym, dopoki nie zapewni si¢ zastepstwa na ich miejsce,
z czym Heydrich si¢ zgodzil, zaznaczajac, ze taka praktyka jest juz stosowana. Dr Josef
Biihler z Generalnego Gubernatorstwa prosit, by rozwigzanie tego problemu rozpocza¢ od
okupowanych terenéw polskich. Dowodzil, ze transport nie stanowil tam problemu, a
zwielokrotnienie sity roboczej nie byto potrzebne. Tak jego argumentacje relacjonuje
protokot:

Nalezatoby usunaé Zydow z terytorium Generalnego Gubernatorstwa jak najszybciej,
bo wiasnie tutaj Zyd stanowi duze niebezpieczefstwo jako nosiciel epidemii i poza tym
wywotuje state zaburzenia w gospodarczej strukturze kraju z powodu ciaglego uprawiania
pokatnego handlu. Zreszta wérdéd okoto 2,5 miliona Zydéw wchodzacych w rachube,
wiekszos$¢ jest niezdolna do pracy.

Wiadze Generalnego Gubernatorstwva akceptuja pierwszenstwo przywodztwa

Heydricha, jesli chodzi o polityke wobec Zydow, zapewnial Biihler, i popieraja jego zamiary.



Biihler przekazat ,,tylko jedng prosbe: aby kwestia zydowska na tym terytorium zostata jak
najszybciej rozwigzana”.

W ztowrogim fragmencie na koncu protokotu widnieje spostrzezenie, ze ,,omOwiono
roznego rodzaju mozliwe drogi wiodace do rozwigzania”. Jest tez niejasna wypowiedz
doktorow Meyera 1 Biihlera dotyczaca tego, ze przygotowania do ostatecznego rozwigzania
powinno si¢ przeprowadzi¢ bezposrednio na terenach, ktérych dotycza, bez wzbudzania
jednak zaniepokojenia mieszkaficow*. Heydrich zamknat obrady, po raz ostatni proszac o
wspotprace 1 pomoc w wykonaniu powierzonych mu zadan. Eichmann podaje, ze

zgromadzeni stali jaki$ czas w grupkach i rozmawiali, po czym si¢ rozeszli.

Ludobojstwo, czyli czego dowiedzieli si¢ Staatssekretire

Zydzi - jak dowiedzieli si¢ Staatssekretire - mieli by¢ ,,ewakuowani na Wschod”. Czy
mialo to oznaczaé przetransportowanie Zydow w jakie§ miejsce polozone na bardziej
odleglym od granic niemieckich wschodzie? Na takim twierdzeniu opieraja si¢ ci, ktorzy
neguja Holocaust. Takze cze$¢ powaznych badaczy kwestionuje fakt, ze otwarcie
rozmawiano o zbrodni i dopuszcza mozliwosé, ze w Wannsee wcale nie zaplanowano zagtady
Zydoéw. To prawda, ze Eichmann podczas procesu w Jerozolimie kilkakrotnie powtarzat, ze
jezyk obrad w Wannsee byl w rzeczywisto$ci o wiele ostrzejszy niz styl protokotu. Bylo to
zreszta zgodne z jego linig obrony, majacej na celu podkreslenie, Zze wyrazne, zbrodnicze
rozkazy pochodzity od jego prze}OZonychAS. Zupehie co innego wynika z zeznah niemieckich
urzednikow przestuchiwanych w czasie procesOw norymberskich: ich strategia polegata na
twierdzeniu, Ze nic nie wiedzieli o losie Zydow, i na zaprzeczaniu, Ze otwarcie w ogole na ten
temat nie mowiono. Wilhelm Stuckart, ktéry zrazu utrzymywal, ze prawie nic nie pamieta z
konferencji w Wannsee, podczas przestuchania zeznat:

STUCKART: Nie, nie sadze, zebym mylit si¢ w twierdzeniu, ze nie bylo mowy o
ostatecznym rozwigzaniu kwestii zydowskiej w sensie, w jakim si¢ to dzi$ rozumie.

KEMPNER: Czy Heydrich wyjasniatl w panskiej obecnosci, o co chodzito?

STUCKART: Nie mogto by¢ o tym mowy - gdyby bylo inaczej, wiedzialbym, co to
znaczy®’.

Kritzinger z Kancelarii Rzeszy byt jedynym sposrdd przestuchiwanych przez Roberta
Kempnera urzednikow, ktory wyrazat 7al®. Ale takze on zaprzeczal, ze otwarcie rozmawianO
o zabijaniu Zydoéw, co doprowadzilo wybitnych historykéw, takich jak Hans Mommsen i

Dieter Rebentisch, do wniosku, ze moze by¢ to prawdq49. Podwtadny Stuckarta Bernhard



Losener twierdzil natomiast, ze ,,najpoézniej na konferencji w Wannsee [...] Stuckart uzyskat
doktadne informacje”™.

Zachodzi tu niebezpieczenstwo pomieszania dwoch problemow. Jeden wigze si¢ z
pytaniem, czy w protokole z Wannsee jasno i1 wyraznie zostat sformutowany cel
wymordowania wszystkich Zydéw. Drugi dotyczy tego, czy okreslono wprost srodki majace
prowadzi¢ do jego osiagniecia. W przypadku pierwszej kwestii - dowody sa jednoznaczne.
Otto Hofmann byt pewny, ze p6l-Zydzi wybiorg sterylizacje, zamiast ,.ewakuacji”. Heydrich
podkreslat, ze z powodu mozliwego wptywu na niemieckich powinowatych Zyd pozostajacy
w zwigzku malzenskim z Niemcem powinien raczej zosta¢ umieszczony w getcie niz
,ewakuowany”. Jaka ,,ewakuacj¢” mogli wigc mie¢ na mysli? ,,Jedno jest jasne - stwierdzili
sedziowie rozstrzygajacy w Norymberdze w procesach urzednikéw ministerialnych - nikt nie
sugerowalby sterylizacji jako dogodniejszej alternatywy, gdyby nie byt absolutnie przekonany
o tym, ze deportacje oznaczaty los o wiele gorszy, w tym nawet $mier¢™".

Protokoét dostarcza nam takze innych informacji. Z zimna precyzja Heydrich objasnia,
ze Zydzi zdolni do pracy i tak majg zging¢: albo zabijg ich nieludzkie warunki pracy, albo
zostang zamordowani, bo skoro okazali si¢ wystarczajaco odporni, moga stanowi¢ zagrozenie.
Los Zydéw ocenionych jako niezdolni do pracy od poczatku wtasciwie nie budzit
watpliwosci. Biihler swoja prosbe o jak najszybsze wdrozenie ostatecznego rozwigzania
motywowat tym, ze wiekszo$¢ Zydow w Generalnym Gubernatorstwie jest niezdolnych do
pracy - co wskazuje, ze debatujacy wiedzieli, iZ méwig o morderstwie®.

Brzmienie protokotu sugeruje, ze kompleksowy plan dopiero powstawal. Do tego
czasu - jak moéwit Heydrich - prawie wszystko bylo prowizoryczne, oczekiwano na
skuteczniejsze rozwigzania. Wiele zmienily jesienne deportacje, dzigki ktorym zebrano cenne
doswiadczenia. Plan dojrzal. Wszyscy zatem zainteresowani musieli si¢ spotkaé, by uzgodnié
szczegbly ostatecznego rozwigzania (jak je wowczas zdefiniowano). Ci historycy, ktorzy
wierzg, ze decyzj¢ podjeto o wiele wezesniej, majg trudnosci ze zrozumieniem wypowiedzi
Heydricha 1 w efekcie ja odrzucajg. Ale w kontekscie wykrystalizowania si¢ jesienig 1941
roku polityki jego komentarze ,,majg sens”. Jego stwierdzenie, ze dotychczasowe deportacje
sa rozwigzaniem ,tymczasowym” dodaja wiarygodno$ci twierdzeniu, Ze transporty
zarzadzone we wrzeéniu nie byly jeszcze elementem zwartej strategii eliminacji Zydow.

Czy ma racj¢ Christian Gerlach, ktory twierdzi, ze zakres spotkania zostal
zdecydowanie rozszerzony po powstaniu juz pierwszej listy gosci, gdy Hitler podjat w
grudniu decyzje o wymordowaniu wszystkich Zydow? Jak juz zobaczyliémy na przyktadzie

listy, przekonujacych dowodow brakuje. Eichmann zeznal podczas swojego procesu, ze



przygotowat dla Heydricha szkic przemodwienia, majagc na uwadze grudniowy, nie za$
styczniowy termin konferencji. Mowil, ze zbieral dla Heydricha dane statystyczne na temat
Zydow w Europie na mniej wiecej dwa tygodnie przed pierwotnie ustalona data spotkania®.
Do podawanych przez Eichmanna termindéw nalezy oczywiscie podchodzi¢ z nieufnoscia.
Wiemy, ze na poczatku listopada zlecit Zrzeszeniu Zydéw w Niemczech™® wykonanie
statystyk dla Niemiec i ze prosit o dane z Europy jeszcze wczesniej, latem, ale trudno ustalic,
z ktorych informacji i kiedy korzystat, przygotowujac zestawienie dla Heydricha>.

Bardziej znaczacy jest fakt, ze w swoich zeznaniach w Jerozolimie nie wspominat o
decyzji Hitlera z grudnia, chociaz bytoby to jak najbardziej w jego interesie. Protokot mowi
tylko o tym, ze pojawity si¢ nowe mozliwosci ,,ewakuacji” (to znaczy morderstwa), ale nie z
inicjatywy Hitlera, tylko za jego ,,aprobatg”. Stanowi to jasng aluzj¢ do decyzji o wznowieniu
deportacji we wrzesniu 1941 roku. Ostrozne opisywanie roli Hitlera jako raczej biernej nie
dziwi - zgodne jest z pragnieniem Hitlera, ktory nie chciat by¢ kojarzony z przekazanymi na
papierze zbrodniczymi rozkazami. Jes$li jednak Gerlach stusznie podkresla wage owej
grudniowej decyzji, moglibySmy si¢ spodziewaé, ze Heydrich przynajmniej ustnie o niej
wspominat, o czym Eichmann - szczegdlnie na swoim procesie - pamigtatby doskonale. Poza
tym jego wlasna linia obrony opierata si¢ na istnieniu jednoznacznych rozkazéw, ktore on -
jako prosty urzednik - jedynie wykonywat. Ale Eichmann nic na ten temat nie powiedzial™.
Istnieje jednak prawdopodobienstwo, ze Heydrich, przedstawiajac plan o zasiegu
europejskim, opierat si¢ na decyzjach podjetych juz w pazdzierniku-listopadzie 1941 roku.

Ostatnio historyk Peter Longerich w poruszajacej interpretacji zakwestionowat teze,
ze na konferencji w Wannsee ustalono co$ wiecej ponad program deportacji uruchomiony
decyzja Hitlera we wrzesniu 1941 roku®. J ego zdaniem jedyne novum stanowi fakt, ze po raz
pierwszy tak otwarcie stwierdzono, iz w diuzszej perspektywie ma ich nikt nie przezy¢.
Bezposrednio po konferencji w Wannsee nie zapadly Zzadne nowe decyzje o rozbudowie
zbrodniczej infrastruktury. Jedynie Eichmann powiadomil podwtadnych, zeby wznowic
transporty, gdy tylko pozwolg na to warunki na kolei. Krotko moéwigc, dla Longericha
Wannsee bylo tylko okazja do uzycia w wigkszym gronie j¢zyka mordu. Niemniej we
wrzesniu, jak widzieliSmy, decyzja Hitlera nakazujaca deportacje wigzala si¢ z realizacja idei
rezerwatow dla Zydéw na Wschodzie. £.6dz i Minsk miaty stuzyé tylko za przejsciowe getta,
z ktorych deportowani, gdy nadejdzie wiosna, mieli trafi¢ dalej na wschod. Dla jasnosci: caly
ten proces byt wystarczajgco zbrodniczy, ale nie byt rownoznaczny z jawnym mordowaniem.
Po spotkaniu w Wannsee stalo si¢ oczywiste, ze wszyscy Zydzi majg umrzeé. Stwierdzenie,

ze zydowscy robotnicy, ktorzy przezyja nieludzkie warunki pracy, muszg zostaé



zlikwidowani, nic mogtoby by¢ bardziej dobitne, zwrot za$ ,,terytoria wschodnie”, na ktore
Zydzi mieli zosta¢ ,.,ewakuowani”, stanowit juz tylko banalny eufemizm.

Watpliwosci budzi natomiast sposéb zabijania. Nasuwa si¢ pytanie, czy konferencja w
Wannsee odbyta si¢ w czasie, kiedy przywodcy nazistowscy - jakkolwiek zdecydowani na
zabijanie, a nie na rozwigzanie terytorialne, proces z istoty swej bardziej powolny - ustalili juz
metody zabijania? Czy zdecydowali w sprawie liczb zagazowywanych, rozstrzelanych,
zaglodzonych i zmuszanych do morderczej pracy Zydow? A moze protokét wskazuje na to,
ze nawet w tych sprawach wszystko bylo juz jasne? Niektore poszlaki wskazujg na to, ze
Heydrich w czasie spotkania méwil wprost o zabijaniu Zydéw. Mamy w protokole
nawigzanie do dyskusji o ré6znych formach rozwigzania (Losungsmoglichkeiten). By¢ moze
komentarz Biihlera, ze w Generalnym Gubernatorstwie z transportem nie bedzie klopotdw,
nalezy rozumie¢, iz obozy zaglady zamierzano zorganizowaé na terenie GG, a deportacje na
odlegte tereny ZSRR nie byly juz w ogole rozwazane®’. Biorac pod uwage wypowiedzi
Heydricha na temat robotnikéw zydowskich, trudno sobie wyobrazié¢, zeby nie antycypowat
pytan o sposob zamordowania ocalalych Zydéw (i nie odpowiadat na nie). Eichmann zeznat
w Jerozolimie, Zze omawiali ,,sposoOb zabijania z uzyciem silnika” i przez rozstrzelanie, ale nie
moéwili nic o gazie trujacym®. Uznat widaé to rozréznienie - zabijanie spalinami, stosowane
juz w Chelmnie, albo cyklonem, metoda wyprébowywang dopiero w Auschwitz - za istotne.

Tak czy owak nie istnieje niezbity dowdd, ze uczestnicy konferencji dowiedzieli si¢ w
Wannsee o zamiarze zagazowywania Zydow. Kritzinger i Stuckart, o ile nam wiadomo,
zaprzeczyli, by uczestniczyli w takiej rozmowie. Hans Frank, zwierzchnik Biihlera, w
osobistym dzienniku prowadzonym w czasie wojny pisal, Ze o zagazowywaniu Zydow
ustyszal dopiero pod koniec wojny. Dziennik ten jest mato wiarygodny - od 1943 roku Frank
byt $wiadom, Ze znajduje si¢ na alianckiej liscie zbrodniarzy wojennych i usitowat sfalszowac
materiaty mogace mu zaszkodzi¢™. Wiemy zreszta, ze Frank uczestniczyl w rozmowach
zwigzanych z budowg obozu zagtady w Belzcu w 1941 roku. Nie zmienia to jednak faktu, ze
pozostaja watpliwosci dotyczace Wannsee.

Warto po raz kolejny podkresli¢, ze bez wzgledu na to, czy podjeto decyzje w sprawie
metod zabijania, termin ,,ostateczne rozwiazanie” znaczyl jedno: §mier¢ wszystkich Zydow w
Europie. Poza nielicznymi, ,,uprzywilejowanymi” osobami odizolowanymi w getcie dla osob
starszych w Theresienstadt (wigkszo$¢ z nich, jak wiemy, 1 tak trafita do Auschwitz),
wszystkich miato czeka¢ unicestwienie. By¢ moze nie zostalo to wypowiedziane glosno na
samym spotkaniu, ale ma to drugorzgdne znaczenie; w protokole zamiar Ow jest

przedstawiony w sposob zupelie czytelny. Najpdzniej w chwili, gdy protokot trafil na



urzednicze biurka, Kritzinger, Stuckart i cata reszta wiedzieli, na co si¢ zanosi®. Nie dziwi, ze
szef Kritzingera i Stuckarta, Heinrich Lammers, zaprzecza, ze otrzymat dokument, ale stoi to
w sprzeczno$ci z jego wypowiedzig z 1946 roku, w ktorej przyznaje, ze czytal dokument
(wedlug niego zresztg nie zawierat ,,niczego nowego”). Nieszczesliwie dla niego protokot
zostal przez aliantow odnaleziony, a jego tres¢ przeanalizowana. Stuckart, ktory twierdzil, ze
takze nie otrzymal dokumentu, jest réwnie mato wiarygodny, przekazat bowiem zgod¢ na
wystanie podwladnego na kolejne spotkanie, na ktére zaproszenie przybyto razem z
egzemplarzem protokotu. Obaj wiedzieli zatem, do czego by si¢ przyznali, gdyby
potwierdzili, ze otrzymali protokélel.

Wypowiedzi Heydricha rzucaja nowe $wiatlo na ewolucje¢ podejscia nie tylko do
rozwigzania kwestii zydowskiej jako takiej, ale takze stosunku nazistow do pracy Zydow.
Niekonsekwencja ich polityki wynika z faktu, ze w miare jak deportacje zastepowano
zabijaniem, wladze lokalne stawaty przed problemem braku sily roboczej na nieznang dotad
skalg®”. Poprzednio wykorzystanie robotnikow zydowskich odbywato sie w sposob
przypadkowy i nieskoordynowany. W Generalnym Gubernatorstwie dzielono Zydéw, co
prawda bez wigkszego przekonania, na ,,produktywnych” i pozostatych. Rozréznienie to stato
si¢ pretekstem do usunigcia tych, ktorzy zostali uznani za niezdolnych do pracy. Ale nawet
Zydzi ocenieni jako zdatni do pracy nie byli zatrudniani w sposob przemyslany; placa,
wielko$¢ racji zywnos$ciowych 1 horrendalna dyscyplina sprawialy, ze te zasoby ludzkie nie
byty wykorzystywane racjonalnie. Poza tym warunki pracy wykonywanej pod kontrola SS
mozna uzna¢ za rozszerzong forme zabij ania®,

Na terenach Zwigzku Radzieckiego polityka zwigzana z pracg Zydéw ulegata
fluktuacjom. Z poczatku grupy operacyjne ktadly nacisk na sprawy ,,bezpieczenstwa”, nie
baczac na kwestie sity roboczej, i mordowaty wszystkich zydowskich m¢zczyzn, z wyjatkiem
starcow 1 dzieci. Wprowadzono jednak pewne zmiany zwigzane z realizacja waznych
projektow, z ktorych skorzystat przede wszystkim Wehrmacht. Po jakim§ czasie ponownie
przewazylo zabijanie, a stuzby bezpieczenstwa (policja 1 SS) staraly si¢ ograniczy¢
wykorzystanie Zydéw do pracy. Tam, gdzie robotnicy zydowscy byli nieodzowni, ludzie
Himmlera trzymali ich pod kontrola w osobnych kolumnach. Pod koniec 1941 roku w
odpowiedzi na liczne zapytania Ministerstwo do spraw Okupowanych Terytoriow
Wschodnich wydalo o$wiadczenie, w ktorym stwierdzito, ze kwestie ekonomiczne s3
drugorzedne wobec koniecznosci eliminacji Zydéw. Gdy brak sity roboczej stal sic ponownie
dotkliwy, zwiekszata sie presja na wykorzystanie Zydéw do pracy i na jaki$ czas spadata

liczba egzekucji®*.



Jedng z prob rozwigzania kwadratury kota, jaka tworzylo potaczenie zamiaru
unicestwienia Zydow z jednoczesna potrzeba skorzystania z ich pracy, byta koncepcja
eksterminacji poprzez pracge. Zaczgto od terendéw ZSRR, gdzie Einsatzgruppe C
wykorzystywata Zydow do realizacji projektow budowlanych tak, aby za jednym zamachem
rozwigza¢ problemy i braku sity roboczej, i samych zydowskich robotnikow. W Galicji
dowddca SS i policji Katzmann zrealizowal pomyst zatrudnienia Zydéw w dostownie
morderczych warunkach do przebudowy waznego szlaku komunikacyjnego®. Sam Himmler
takze rozwazal plan wykorzystania Zydow jako robotnikéw w obozach koncentracyjnych,
ktore w styczniu 1942 roku przygotowywat na wigkszg liczbe osadzonych. Na tym tle tatwiej
zrozumie¢ stowa Heydricha - prawdopodobnie $ladem zbrodniczych dziatan Katzmanna starat
si¢ znalez¢ ztoty $rodek migdzy uzyciem zydowskich robotnikow a pragnieniem eliminacji
wszystkich Zyd(')w%. Mozliwe, jak twierdzi Hans Mommsen, ze zludzenie racjonalnej
eksploatacji Zydow mialo znaczenie psychologiczne, tworzac niejako pomost miedzy
koncepcja rezerwatu a polityka ludobdjstwa®’. Jesli Heydrich w ogole kiedykolwiek
potrzebowat takiego pomostu, to jego 6wczesna gotowos$¢ do mordowania najwydajniejszych

1 najodporniejszych pracownikoéw §wiadczy o tym, ze przekroczyt juz Rubikon.

Kontrola nad granicami

Konferencja w Wannsee jest jak dziurka od klucza, przez ktéra mozemy podpatrywac
powstanie krok po kroku idei ostatecznego rozwigzania. Odbylo si¢ w momencie, gdy
rozstano si¢ juz z pomystem stworzenia rezerwatu, coraz bardziej brakowato rak do pracy, a
naziéci nie byli jeszcze, jak sie zdaje, pewni, jaki sposob eliminacji Zydow bedzie dla tego
przedsigwziecia najlepszy. Jest natomiast oczywiste, ze to nie w Wannsee podjeto owe
zbrodnicze decyzje; Heydrich przedstawit tam pomysty, ktore sformutowano gdzie indzie;j.
Na pewne tematy zgromadzeni mieli co$§ do powiedzenia, ale ich rola polegata glownie na
tym, by stucha¢ i potakiwac.

Czemu zatem zebrano ich tam razem? Jedng z niewielu spraw, w ktorych wcigz
roézniono si¢ ideologiczne - linia podziatu biegla miedzy ministerstwami a Gtownym Urzedem
Bezpieczenstwa Rzeszy - byta kwestia traktowania pot-Zydow i matzenstw mieszanychGB.
Urzednicy Ministerstwa Spraw Wewnetrznych spodziewali si¢ przed spotkaniem, ze bedzie to
glowny temat dyskusji. Nawet po wojnie sekretarz stanu Stuckart nie przestawat twierdzié, ze
Heydrich zorganizowal konferencje gldwnie po to, by usung¢ przeszkody na drodze do

deportacji pot-Zydow i Zydow pozostajacych w zwigzku matzenskim z Niemcami czystej



krwi®,

Problem definicji, kto jest Zydem, towarzyszyt nazistom, odkad doszli do wtadzy. Na
poczatku, na przyktad przy zwalnianiu urzgdnikéw stuzby cywilnej w 1933 roku, stosowano
szerokg definicje, ktora obejmowata nawet tych, ktorych chocby jeden z dziadkoéw byt
pochodzenia zydowskiego. Czlonkowie partii musieli udokumentowacé swoje pochodzenie do
roku 1800, a cztonkowie SS - az do 1750. Wraz jednak z wprowadzeniem poboru w 1935
roku zezwolono armii na czynienie wyjatkéw dla pot - i éwieré-Zydéw, co ta uczynita nad
wyraz ochoczo. Partyjni radykatowie martwili si¢, ze takie precedensy moga doprowadzi¢ do
przyznania praw obywatelskich poti ¢wieré-Zydom; ich naciski na dokonanie definitywnych,
dlugofalowych rozstrzygnig¢ doprowadzily do proklamowania praw dotyczacych
obywatelstwa i krwi, tak zwanych ustaw norymberskich, zatwierdzonych na zjezdzie partii we
wrzesniu 1935 roku®.

Historia ustaw norymberskich, a przede wszystkim rozporzadzen wykonawczych do
nich, pokazuje, ze w odrdznieniu od pelnej krwi Zydow, poti ¢wieré-Zydzi mieli swoich
orgdownikow, takze w departamencie Stuckarta w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych, jak
rowniez w Kancelarii Rzeszy. Stad moze wynika¢ szczegdlne zainteresowanie tg sprawg
Bernharda Losenera, ktory byl ekspertem Stuckarta w kwestiach zydowskich. Kiedy
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych raz zajelo sie sprawa pot-Zydéow, niezaleznie od
poczatkowych motywacji, w gre zaczal wchodzi¢ prestiz ministerstwa. Nawet w
powojennych zeznaniach Losenera, ktory trudzit si¢, zeby wykaza¢ swoje antynazistowskie
,referencje”, wida¢, ze sprawa ta wigzala si¢ raczej z ministerialng mitoscia wilasng niz
zasadami moralnymi’*.

Mieszancom pomagata tez wrazliwos¢ Hitlera na morale spoteczenstwa - w gre
wchodzito przeciez tylu stuprocentowo niemieckich krewnych. Pod wzglgedem ideologicznym
Hitler podzielat poglady partyjnych radykalow, ale w sensie taktycznym wolat by¢ bardzo
ostrozny'2. Klasycznym przykladem jest jego stosunek do ustaw norymberskich. Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych postulowato dodanie klauzuli stanowiacej, ze ,,niniejsze zasady stosuja
sie¢ wylacznie do Zydow pelnej krwi”. Hitler zgodzit si¢ na opublikowanie tej zmiany w
prasie, jednoczesnie nakazujac, by zostata wykreslona z whasciwego tekstu ustaw’®. Podobnie
dwuznacznie zachowywal si¢ w czasie diugotrwatych bojow o ustalenie precyzyjnych
definicji, co nastapito juz po podpisaniu ustaw.

Radykalne skrzydlo partii gotowe byto zaakceptowaé uprzywilejowanie
éwieré-Zydow, ale domagalo sie traktowania pot-Zydéw po prostu jak Zydow, z

zastrzezeniem, ze mozliwe sa wyjatki, w kazdym przypadku zatwierdzane przez partig.



Ministerstwo Spraw Wewnetrznych z kolei podkreslato, ze bardziej nalezy chronié
pot-Niemca niz karaé¢ pot-Zyda™. Osiagnicty przez obie strony kompromis doprowadzit do
utworzenia nowej kategorii prawnej - mieszanca (Mischling), okreslonej przez zawila
mieszanke kryteriow religijnych i ,,rasowych”. Cwier¢-Zydzi byli okre$lani jako Mischlinge”,
dopuszczano jednak ich malzenstwa z Niemcami, ale nie z innymi Mischlinge czy tym
bardziej Zydami. Pot-Zydzi byli takze nazywani mieszancami, o ile nie byli cztonkami gminy
religijnej lub nie pozostawali w zwigzku z Zydem, wowczas bowiem uznawani byli za Zydow
(Geltungsjuden)’. Pragnienie partii, azeby wybieraé, ktorzy (nieliczni) pot-Zydzi moga by¢é
tolerowani, zostato odrzucone, podobnie zresztg jak parasol ochronny, ktory chciato nad nimi
rozpostrze¢ ministerstwo. Radykatom udato si¢ natomiast wprowadzi¢ zasade, wedlug ktorej
pot-Zydzi nie mogli zawieraé zwiazkéw matzenskich z ¢wieré-Zydami i Niemcami, chyba ze
uzyskaliby specjalne pozwolenie od samego Hitlera. Jedynym sposobem zachowania statusu
Mischlinge byto dla nich albo nieposlubianie nikogo, albo matzenstwo z innym pot-Zydem’’.

Kolejnym istotnym problemem bylo zagadnienie malzenstw mieszanych. Ustawy
norymberskie zakazywaly zawierania nowych zwigzkéw miedzy Zydami a nie-Zydami,
niewiele mowily na temat traktowania istniejacych matzenstw. Pod koniec 1938 roku po
konsultacjach z Hitlerem Goring opracowal wytyczne, ktore wprowadzaly rozrdznienie
miedzy ,,malzenstwem mieszanym uprzywilejowanym” i pozostatymi. Za ,,uprzywilejowane”
uwazano takie matzenstwa, w ktorych maz nie byt Zydem, a dzieci nie byly wychowywane
po zydowsku. Malzenstwa, w ktorych maz byt Zydem, uznawano za nieuprzywilejowane,
chyba Ze dzieci zostaty wychowane po chrzescijansku (i niezaleznie od tego, czy wciaz zyly,
czy zginety na polu walki). Jezeli zong byta Zydéwka, wowczas nowe przepisy dotyczace
wlasno$ci zydowskiej stosowaly si¢ wylacznie do jej wilasnosci, nie meza. Kiedy
wprowadzono z6ita gwiazde, pojecie malzenstw uprzywilejowanych rozszerzono na
matzefistwa Zydow z mieszafcami drugiego stopnia, a nawet Zydow, ktorych matzenstwo
zakonczylto si¢ rozwodem badz $miercig wspotmatzonka, o ile byli rodzicami mieszanego
dziecka (ktore wcigz zylo lub zginelo na polu walki). Zydzi z takich malzenstw
uprzywilejowanych nie musieli nosi¢ zottej gwiazdy. Te dziwaczne, pozbawione racjonalnego
uzasadnienia kryteria ,,rasowe”, religijne i ptciowe, sa dowodem na to, jak bardzo rezim
obawiat si¢ reakcji opinii publicznej’.

W 1941 roku uaktywnili si¢ radykalni cztonkowie partii; zamierzali przeja¢ kontrole
nad tworzeniem kluczowych definicji 1 usung¢ kategori¢ osob uprzywilejowanych. Powstata
grupa robocza w ramach kierowanego przez Waltera Grossa Urzedu Polityki Rasowej

NSDAP (Rassenpolitisches Amt der NSDAP), wiaczyt si¢ tez Instytut Badan nad Kwestig



Zydowska (Institut zur Erforschung der Judenfrage) we Frankfurcie. Domagano si¢ prawnego
zrobwnania Mischlinge z Zydami’®. Gtéwny Urzad Bezpieczenstwa Rzeszy wzmogl
zainteresowanie tymi zagadnieniami, szczeg6lnie kiedy zaczelo mu zaleze¢ na okre$leniu
grup przeznaczonych do deportacji z Niemiec. 21 sierpnia 1941 roku Eichmann zwotat
spotkanie, na ktorym przedstawiciele kancelarii partii, Urzedu Polityki Rasowej 1 RSHA
skoordynowali swoje postulaty. A byly one prawie identyczne z tymi, ktéore Heydrich
przedstawit w Wannsee®.

Z jednym czy dwoma wyja(tkami81 Heydrich zaprosit na spotkanie wszystkie strony
uczestniczace w podejmowaniu decyzji w kwestii pot - i éwieré-Zydéw - czyli Mischlinge
odpowiednio pierwszego i drugiego stopnia - i przypuscit frontalny atak na wypracowany po
uchwaleniu ustaw norymberskich kompromis. Mieszancy pierwszego stopnia mieli zostaé
zréwnani z Zydami. Tylko ci z nich, ktorzy byli zdolni wykaza¢ si¢ przykladng stuzba
panstwu lub partii albo majacy dzieci bedace mieszancami drugiego stopnia, mogli mieé¢
nadzieje¢ na tagodniejsze traktowanie, a najlepsze, na co mogli liczy¢, to byta ,,dobrowolna”
sterylizacja. Nawet w stosunku do Mischlinge drugiego stopnia propozycje Heydricha byty
sprzeczne z ogdlnie zaktadang polityka ich ochrony. Jezeli bowiem oboje ich rodzice byli
mieszancami pierwszego stopnia, jesli wygladali szczeg6lnie ,,niekorzystnie rasowo” lub
mieli obcigzong kartoteke polityczng badz policyjng - mogli by¢ traktowani jak Zydzi.
Ostatnia zasada nie miala zastosowania, jezeli mieszaniec drugiego stopnia miat niemieckiego
matzonka. Rownie surowo odnosit si¢ Heydrich do malzenstw mieszanych: wszyscy
zydowscy mezowie Niemek mieli zosta¢ deportowani. W odniesieniu do pot-Zydow wiadze
mogly wybiera¢ miedzy ewakuacja (to znaczy morderstwem) a umieszczeniem w getcie dla
0s6b starszych. Osoba okre$lona jako pol-Zyd bedaca w zwigzku matzenskim z Niemcem
podlegata ewakuacji lub umieszczeniu w getcie, chyba Zze mieli dzieci okreslone jako
mieszancy drugiego stopniagz.

Rozporzadzenia te dotyczyly niewielkiej liczby 0sob; w calych Niemczech bylo mniej
niz 20 tysiecy matzenstw mieszanych®. W 1939 roku w granicach Starej Rzeszy™®), Austrii i
Sudetach, wedlug Losenera, zyto 64 tysigce mieszancOw pierwszego stopnia i 43 tysigce
drugiego stopnia®. W innych czesciach Europy byto o wiele wiccej mieszancéw niebedacych
Niemcami, ale Heydrich prawdopodobnie nie troszczyt si¢ o nich. Ostatecznie kto by si¢
martwit o tych, ktorzy byli po$lubieni lub spokrewnieni z Zydami spoza Niemiec; nie mial tu
przeciez zastosowania argument, ze Mischling to pot-Niemiec. Heydrichowi nie chodzito
zatem o liczby, ale o sprawowanie petnej ,,wladzy nad definicjami” pod przykrywka

realizowania radykalnej koncepcji rasy.



Wspoldzialanie i wspotudzial

Niektoérzy historycy dostrzegaja w dziataniach Heydricha przede wszystkim osobista
che¢ utrzymania i udowodnienia posiadanej wiadzy®®. Wolfgang Scheffler, na przyklad,
wskazywatl na fakt, ze Heydrich nie kontrolowat obozow koncentracyjnych, a zatem to
rosngce imperium lezalo poza jego jurysdykcja, Wannsee za$§ mialo stanowi¢ probe
umocnienia jego stabnacej pozycji®. Ale je§li przypomnieé¢ sobie, ze Heydrich sprawowat
wladze nad Protektoratem Czech i Moraw, dysponowatl wspaniatg rezydencja w Pradze i Ze
powierzono mu obmys$lenie gigantycznego programu deportacyjnego we wspOtpracy z
wladzami w calej Europie, trudno si¢ spodziewal, zeby obawial si¢ o swoja pozycje.
Eberhard Jickel twierdzil, ze spotkanie w Wannsee miato charakter pokazowy, miato
podkresli¢, ze Heydrich wyszedt z cienia Himmlera. Ten punkt widzenia potwierdzaja
powojenne zeznania Eichmanna. ,,Motywem postepowania Heydricha - mowit Adolf
Eichmann w Jerozolimie - byto z pewnoscig poszerzenie wladzy i przywodztwa”. Kiedy
indziej Eichmann mowit o Heydrichu jako o czlowieku ,,pobtazajacym wiasnej proznosci,
jego najwickszej stabosci, ktora stata sie widoczna, kiedy zyskat panowanie nad Zydami ze

wszystkich obszaréw znajdujacych sie pod wptywem Rzeszy”87

. Wybor eleganckiej willi nad
jeziorem Wannsee pasuje do koncepcji politycznego teatru®. Niemniej jednak w konferencji
nie chodzito tylko o zaspokojenie proéznosci; byta to cze¢$¢ §wiadomej, wspolnie uzgodnione;j
kampanii Himmlera 1 Heydricha, majacej na celu potwierdzenie ich dominacji. Zaproszenie
zredagowane przez Heydricha, mowa otwierajaca posiedzenie 1 list rozestany po konferencji
do jej uczestnikdéw, w ktorych wyraza zadowolenie, ze ,,szczgsliwie wytyczone zostaty Sciezki
prowadzace do realizacji ostatecznego rozwigzania kwestii Zydowskiej”89 - wszystko
wskazuje na che¢ potaczenia zaproszonych we wspolnocie celu 1 jednosci oraz - w
najwyzszym stopniu - potrzebe upewnienia si¢ o wiodacej roli RSHA. Na dwa tygodnie przed
rozestaniem zaproszen Himmler i Heydrich zorganizowali seri¢ spotkan. W potowie listopada
Himmler i Rosenberg odbyli dluga dyskusje®™. Dzien pozniej ponownie Himmler i Heydrich
omawiali koordynacje polityki dotyczacej migdzy innymi ,.eliminacji Zydow™®!. 24 listopada
z kolei Wilhelm Stuckart spotkat si¢ z Himmlerem. Pod numerem trzecim na liscie w
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kalendarzu spotkan Heydricha widniat wpis ,kwestia zydowska - nalezy do mnie
wolno nam ufa¢ powojennym zeznaniom Bernharda Ldsenera, Stuckart skarzyl si¢ w
kolejnych tygodniach, Ze ministerstwo jest odsuwane od spraw zydowskich. 28 listopada

Himmler spotkat sie, by porozmawia¢ na ten sam temat - tym razem z wyzszym dowddcg SS 1



policji Generalnego Gubernatorstwa Friedrichem-Wilhelmem Kriigerem, aby dowiedzie¢ sie,
dlaczego Hans Frank sprzeciwia sie ,.centralnemu sterowaniu sprawami zydowskimi”*. W
czasie miedzy wyslaniem zaproszen a rozpoczeciem konferencji takich spotkan byto wigcej
(szczegolnie istotne bylo spotkanie Himmlera z Biihlerem 13 stycznia).

Himmler i Heydrich zatem bardzo starali si¢ podda¢ kontroli centrali i skoordynowac
wszystkie inicjatywy zwigzane z kwestig zydowska. Jesli wzigé pod uwage szerokie poparcie
dla rozwigzan antyzydowskich, mozna by si¢ zastanawiaé, czy bylo to konieczne. Podczas
procesu w Jerozolimie obronca pytat Eichmanna, czy Heydrich miat powody, zeby obawiac
si¢ opozycji. Odpowiedz Eichmanna wiele mowi:

Wedlug powszechnej w tamtym okresie praktyki wszystkie urzedy staraty si¢ dla
wlasnej korzysci opdzniaé bieg spraw 1 mnozy¢ zastrzezenia. Innymi slowy, zawsze
nastgpowata seria dyskusji i niekonczacych si¢ debat. Decyzja nigdy nie pojawiata si¢ od
razu. Z tego wlasnie powodu Heydrich zorganizowat spotkanie w Wannsee - chciat
przeforsowaé od razu, i to na najwyzszym szczeblu, projekt swéj i Reichsfiihrera Himmlera®.

W rzeczywisto$ci wlasciwym celem ,,0fensywy” Heydricha byly ministerstwa - inni
uczestnicy zostali wezwani glownie po to, zeby wzmacnia¢ pozycj¢ organizatora. W
miesigcach 1 tygodniach poprzedzajacych konferencje Himmler i Heydrich wielokrotnie
Scierali si¢ z urzedami cywilnymi o kompetencje. Zarowno w Niemczech, jak i na terytoriach
okupowanych podzial wiladzy nie byl jednoznaczny; jesienia 1941 roku policja
bezpieczenstwa Heydricha regularnie wdawata si¢ w spory z Ministerstwem do spraw
Okupowanych Terytoriow Wschodnich, a szczegdlnie z komisarzami sprawujacymi kontrole
nad krajami baltyckimi i Bialorusig. Na poczatku listopada, na przyktad, Rudolf Lange,
dowodca Einsatzkommando 2 1 szef policji bezpieczenstwa w Rydze, ktory byt obecny na
konferencji w Wannsee, wszedl w konflikt z komisarzem Ostlandu Hinrichem Lohsem z
powodu zblizajacych si¢ deportacji do Rygi®.

W Generalnym Gubernatorstwie spory migdzy ludzmi Himmlera a administracja
cywilng byty jeszcze bardziej burzliwe. W maju 1940 roku gubernator Frank twierdzit
niewzruszenie, ze sity bezpieczenstwa stanowig jedynie rami¢ administracji rzagdowej, chociaz
w praktyce nie mogt nigdy narzuci¢ im swojej woli. Kilka dni p6zniej wyzszy dowddca SS 1
policji Kriiger skarzyl si¢ Himmlerowi na podniesienie do rangi Staatssekretir zastgpcy
Hansa Franka, Josefa Biihlera, co oznaczato, ze Kriiger bedzie musiat wykonywac¢ rozkazy
mtodszego od siebie urzgdnika. W rezultacie Kriiger takze zostal sekretarzem stanu®. W
latach 1940-1941 Frank toczyt z Himmlerem bezustanng wojne, usitujac zahamowaé

deportacje Zydéw z Rzeszy do Generalnego Gubernatorstwa.



Inne ministerstwa, szczegolnie Ministerstwo Spraw Wewngetrznych, takze nie mialy
tatwych relacji z Glownym Urzedem Bezpieczenstwa Rzeszy. Nominalnie Himmler podlegat
ministrowi spraw wewnetrznych, w praktyce jednak minister Frick nie starat si¢ go juz
kontrolowac; ba, nie probowat nawet domagac¢ si¢ informacji na temat planéw 1 dzialan
RSHA®. Mimo to niektoérych swych prerogatyw bronito ministerstwo wyjatkowo zaciekle,
jak na przyklad kompetencji dotyczacych kwestii Mischlinge. Jako jedyny sposrod
urzednikow cywilnych obecnych na konferencji w Wannsee Martin Luther z Ministerstwa
Spraw Zagranicznych catkowicie poddal si¢ Heydrichowi i staral si¢ tylko by¢ mozliwie jak
najbardziej uzyteczny. Niewykluczone, ze Himmler i Heydrich z kazdym urzedem cywilnym
ustalali osobne reguly gry i zakresy dziatania. Seria spotkan z listopada wskazywataby na taka
sytuacje¢. Niemniej wobec ztozonej struktury wladzy w Trzeciej Rzeszy dojscie do wspolnych
ustalen przez wszystkie zainteresowane strony bylo ogromna warto$cia samg w sobie.
Spotkanie na szczycie, w wigkszej grupie osob, wsrod ktorych reprezentacja SS 1 partii byta
bardzo silna, mogto sktoni¢ drugg stron¢ do wigkszej elastycznosci.

Spotkanie z 20 stycznia 1942 roku miato jeszcze jeden cel: Heydrich chcial, aby
pozostali zadeklarowali wspotudziat w jego przedsiewzieciu. ,,Heydrichowi najbardziej
chodzito o to - twierdzit Eichmann w Jerozolimie - Zeby przycisna¢ sekretarzy stanu, uzyskaé

"% Wydarzenia wokot transportu berlinskich

ich $lepe postuszenstwo, tapatl ich za stowka
Zydéw do Rygi z 29 na 30 listopada przyniosty niepokojace doniesienia o fatalnym
traktowaniu deportowanych. Z roéznych Zrédet naplywaly informacje o masowych
morderstwach w Kownie i Rydze. Plotki o egzekucjach dotarty do urzednikéw w Berlinie;
Bernhard Losener twierdzit, ze mialo to ogromne znaczenie. Zaréwno Himmler, jak i
Heydrich niewatpliwie skupili si¢ na tym, zeby uczyni¢ zainteresowane urzedy wspolnikami
ich planow i tym samym zapobiec dalszym narzekaniom. Jedyne, czego si¢ obawiali, to byty
rozterki Hitlera podatnego na nastroje spoteczne, co moglo na powrdt zwigza¢ im rece.
Ponadto, wraz z grudniowym powiewem zapowiedzi przegranej w wojnie, wciggnigcie
innych do swoich planéw 1 obarczenie ich wspdlwing bylo dogodnym bodzcem,
zapewniajacym wspolprace - urzednicy chetniej przekazywaliby kompetencje wykonawcze
RSHA, Zeby unikna¢ wtasnej odpowiedzialnosci. Wiadomo nam chociazby o tym, ze Otto
Brautigam, przedstawiciel Ministerstwa do spraw Okupowanych Terytoriow Wschodnich, na
jednym ze spotkan po konferencji w Wannsee wyrazit poglad, ze Niemcy nie wygraja wojny.
Na spotkaniu 29 stycznia okazywal ostentacyjng cheé¢ pdjscia na ustgpstwa wobec ludzi
Heydricha. ,,Co si¢ tyczy kwestii zydowskiej - wyznat jednemu z kolegdow - dobrze jest moc

podkresli¢ odpowiedzialnosé SS i policji™®.



Cel Heydricha, polegajacy na utworzeniu ,,wSpolnoty zbrodni”, wyjasnia jedng z
osobliwych cech protokotu z Wannsee, specyficzne zestawienie eufemizmow i niczym
niezamaskowanych planéw zbrodni. Z jednej strony protokot milczy na temat zabijania i
wspomina jedynie o ,,ewakuacji na Wschod”, z drugiej za$ tak otwarcie mowi o eliminacji
zydowskich robotnikdéw i czyni wszystko tak zupelnie oczywistym, ze przykrywka ta staje si¢
kompletnie bezuzyteczna. Ale ostroznos¢ byta w RSHA sprawa naturalng, a eufemizmy byly
czesécig codziennego jezyka tej instytucji, wlasciwym kodem jezykowym. W tym wypadku
jednak potrzeba wprowadzenia wspotodpowiedzialnosci, udziatu w tajemnej wiedzy na temat
planowanego ludobdjstwa, byta silniejsza niz ostroznos¢. Oto dlaczego Lammers, Stuckart i
inni tak bardzo starali si¢ ukry¢ znajomos$¢ protokotu. Wpadli w putapke, ktorg Heydrich na

nich zastawil.

Uczestnictwo w ludobdjstwie

,,P0 raz pierwszy w zyciu - wspominat Adolf Eichmann - bralem udziat w konferencji,
w ktorej uczestniczyli wyzsi rangg urzednicy, tacy jak sekretarze stanu. Przebiegata spokojnie
I sympatycznie, w przyjacielskiej atmosferze - grzecznie i mito. Nie bylo duzo do
powiedzenia, nie trwata za dlugo, kelnerzy roznosili koniak i tak tez si¢ skoﬁczyla”loo. Nawet
jesli Wannsee nie bylo momentem decydujacym, to z pewnoscig bardzo symbolicznym.
Obecni na spotkaniu nie byli przeciez hordg barbarzyncow z jakiego$ prymitywnego ludu,
przelewajaca si¢ przez granice 1 mordujacg wszystkich, ktorzy stang na ich drodze. W
dystyngowanej atmosferze eleganckiej willi na wytwornym przedmiesciu Berlina spotkato si¢
pigtnastu wyksztatconych, cywilizowanych urzednikéw, reprezentujacych wyksztatcone,
cywilizowane spoteczenstwo, by przy zachowaniu wszelkich form towarzyskich wyrazi¢
milczacg zgodg na ludobojstwo.

Jak do tego doszto? Czy wierzyli w to, co robili? Moze kierowaty nimi inne motywy -
walka o wptywy lub $lepe postuszenstwo przetozonym? A moze byli trybikami mechanizmu,
ktérego nie mogli kontrolowac?

Zaskakujaco duza czg$¢ inteligentnych ludzi zasiadajacych za stotem w Wannsee
naprawde wyznawata filozofig, ktora zbudowana zostata na rasizmie i nacjonalizmie. Byli
ideologicznymi nazistami, a nie tylko sumiennymi urzednikami. A to, ze tak wielu z nich bylo
ludZmi mtodymi, wskazuje, jak szybko wspieli si¢ na szczyty wladzy. Szczeg6lnie odnosi si¢
to do SS 1 organdow partyjnych, w ministerstwach szybko awansowali nazisci z dtuzszym

stazem partyjnym. Nowe urzedy - takie jak Ministerstwo do spraw Okupowanych Terytoriow



Wschodnich Rosenberga, Ministerstwo Propagandy Goebbelsa (ktorego przedstawicieli
zabrakto w Wannsee) albo administracja cywilna w okupowanej Polsce - niewiele zachowaty
z dawnego etosu stuzby cywilnej; obsadzano je w catosci ludzmi partii. Na przyktad Alfred
Meyer zapisat si¢ do partii w 1928 roku i byl nazistg z przekonania - przed otrzymaniem
posady w ministerstwie Rosenberga byl gauleiterem Westfalii 1 wyzszym funkcjonariuszem
SA. Jego kolega ministerialny Georg Leibbrandt zwigzat si¢ z partia w roku 1930. Pracujacy
w administracji GG Josef Biihler swoja pozycje zawdzieczal dhugiej znajomosci z Hansem
Frankiem, w ktorego kancelarii adwokackiej pracowat w latach dwudziestychlol.

Nawet w istniejacych od dawna ministerstwach gorliwi nazisci mieli najwigksza
szans¢ szybkiego awansu. Spos$rod zgromadzonych w Wannsee najdluzszy staz partyjny miat
Roland Freisler z Ministerstwa Sprawiedliwosci (w partii od 1925). Jeszcze przed zapisaniem
si¢ do NSDAP Freisler, odznaczony weteran pierwszej wojny $wiatowej, laczyl praktyke
adwokacka z funkcjg radnego z radykalnie prawicowej partii Volkisch-Sozialen Block. Po
1925 roku doradzat nazistom z Kassel w sprawach prawnych, a w 1932 zostal nazistowskim
deputowanym do parlamentu Prus. Po przejeciu wiladzy przez nazistow szybko awansowat w
Ministerstwie Sprawiedliwo$ci az do stanowiska Staatssekretdr, najpierw w Prusach, potem
na poziomie calej Rzeszyloz. Kariera Wilhelma Stuckarta wygladala podobnie. Wraz z
Freikorpsem wlaczyt si¢ do walk wewngtrznych po pierwszej wojnie $wiatowej, byt
czlonkiem skrajnie prawicowej organizacji studenckiej Skalden-Orden, w latach
dwudziestych, podobnie jak Freisler, zostat prawnikiem partii. W latach trzydziestych szybko
1 wysoko awansowal w SS. Objecie stanowiska szefa wydzialu w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych w 1935 roku wynikato z jego kontaktow w partii. Stuckart stanowi modelowy
przyktad nowej generacji sekretarzy stanu - utalentowanych i znakomicie przygotowanych,
zdolnych do dziatania w kazdych warunkach, ale zarazem catkowicie oddanych partii103.

Niektorym z nich brak jednak bylo kwalifikacji. Ludzie Rosenberga cieszyli si¢ pod
tym wzgledem wyjatkowo ztg opinig: Meyer byl, ogoélnie rzecz biorac, ,,za staby, zeby by¢
dobrym, 1 za tchorzliwy, by grzeszyé”lm, a Leibbrandt, ktory kierowal uprzednio wydziatem
wschodnim APAM4, byt - podobnie jak jego zwierzchnik - niezbyt kompetentny, ale
fanatycznylos. Zasadniczo nie powinniSmy przyjmowaé stereotypu neutralnego
wyksztalconego  profesjonalnego  urzednika, rzetelnie  wypetniajacego  polecenia
nieracjonalnych nazistowskich ignorantow. Uderza fakt, ze wigkszo$¢ najlepiej
wyksztalconych uczestnikow spotkania bylo zarazem od wielu lat nazistami. Sposroéd o$miu
przybytych legitymujacych si¢ tytutem doktora szesciu bylo doswiadczonymi ,,w boju”

cztonkami partii*® albo co najmniej miato z nia kontakt przed rokiem 1933, Pozostali dwaj



od lat angazowali si¢ w polityke po stronie narodowosocjalistycznej - Rudolf Lange nalezat w
przesztosci do Burschenschaft Germania, a Gerhard Klopfer byt czlonkiem Deutscher

108{13] Swiadczy to dobitnie o tym, w jakim stopniu radykalne idee

Hochschulring
nacjonalistyczne obecne byly w umystach wyksztatconych mtodych ludzi w Niemczech przed
rokiem 1933.

Czasami wigzy przyjazni i wspdlne zapatrywania ludzi zblizaly do siebie tez rozne
instytucje - co szczegolnie rzuca si¢ w oczy w przypadku gtoéwnego tworcy SD Wernera
Besta (nie bylo go w Wannsee), Gerharda Klopfera z NSDAP 1 Wilhelma Stuckarta ze stuzby
cywilnej. Jesienig 1941 roku zalozyli oni nowe czasopismo - ,,Reich - Volksordnung -
Lebensraum” (,,Rzesza - Porzadek etniczny - Przestrzen zyciowa”) dla promowania w
administracji kryteridw etnicznych (vélkisch) jako podstawy rozwoju pafistwa i pracy'®.
Ludzie tacy jak Stuckart czy Freisler byli w rownym stopniu przekonani do rygorystycznej
polityki etniczno-rasowej jak urzednicy partyjni i funkcjonariusze RSHA. Chociaz Freisler
nie byt zacieklym antysemita''®, opublikowat w 1935 roku artykul pod tytutem ,Zadania
stojace przed wymiarem sprawiedliwosci Rzeszy z biologicznego punktu widzenia”.
Konieczno$¢ wprowadzenia rozwigzan rasistowskich w polityce panstwa postulowat jeszcze
wyrazniej w eseju ,,Ochrona czystosci rasowej w ksztaltujacym si¢ niemieckim systemie
prawnym”, w ktorym twierdzi, ze nalezy odwroci¢ skutki mieszania si¢ ras z poprzedniego
stulecia'™".

Krotko méwiac, w Wannsee ideologia naprawde si¢ liczyta. Jesli jednak przyjrze¢ si¢
catemu procesowi, ktory doprowadzit uczestnikow spotkania do ludobdjstwa, wida¢, ze idee
te nie znajdowaty latwego przetozenia na polityke. Po pierwsze, za stotem ideologiczni
nazisci zasiadali rami¢ w rami¢ z oportunistami. Gtéwny poplecznik Heydricha, Heinrich
Miiller, na przyklad, przed 1933 rokiem wiernie stuzyl Republice Weimarskiej. Jego
doswiadczenia wyniesione z pracy w policji monachijskiej sprawity, ze Himmler 1 Heydrich
postanowili go zatrudni¢. Byt oredownikiem dzialan prewencyjnych, co sprowadzato si¢ do
pacyfikowania wrogéw systemu, zanim ci zdotaja przeciw niemu wystqpiéllz. W 1937 roku
mimo (ostatecznie skutecznych) wysitkow czynionych przez Heydricha, aby awansowac
wyzej od Miillera, szefostwo partii w Monachium tak pisalo o walce ,,gestapo Miillera” z
lewica:

Nalezy doceni¢ niezwykly zapal (duferst scharf), z jakim ich zwalczat, lekcewazac
przy tym prawo. Jest jednak rownie oczywiste, ze gdyby mu kazano, to nie mniej gorliwie
zwalczalby prawicg. Jego ambicje i skwapliwo$¢ sa tak ogromne, Ze zyskalby uznanie

kazdego przeloZonegom.



Mimo pracy w RSHA 1 Ieku, jaki powszechnie wzbudzat, Miiller byt jednym z
najmlodszych stazem w partii uczestnikéw konferencji - zapisatl si¢ do partii dopiero w 1938
roku.

Martin Luther zostat jej cztonkiem juz w roku 1932, na krotko przed przejeciem przez
nazistow wiladzy, ale byt nade wszystko cztowiekiem interesu i oportunista. Walter
Schellenberg z RSHA okreslit go jako energicznego, ale ,kierujacego si¢ jedynie godnym

»114 'Mial za soba udana kariere biznesowa, a

przedsigbiorcy rachunkiem ekonomicznym
swoja pozycje w Ministerstwie Spraw Zagranicznych zawdzie¢czal bliskim kontaktom w
latach trzydziestych z Joachimem von Ribbentropem i jego zona, i za Ribbentropem trafit do
ministerstwa. Kiedy Luther rozpoczat tam prace, poprosit o przyznanie mu zwierzchno$ci nad
sprawami partyjnymi - chciat, by tematyka zydowska zajmowat si¢ inny wydziat. Nie mozna

poprzeé tezy Geralda Reitlingera, ze Luther uczynit z antysemityzmu ,,cel zycia™*

. Wrecez
przeciwnie - zaangazowat si¢ w kwesti¢ zydowska pozniej, dopiero wowczas, gdy miato to
poméc w utrzymaniu malejacych wpltywow Ministerstwa Spraw Zagranicznych™®. Przyklad
Luthra i Miillera wskazuje, ze oportunizm i pragnienie porzadku, czy tez zwyczajnie
niezadawanie pytan o sensownos¢ zlecanych dziatan, mogly stanowi¢ istotny element zachety
do wspotdziatania.

Bardziej wazne niz 6w pospolity oportunizm urzednikéw jest co§ innego, a
mianowicie ze wszyscy uczestnicy konferencji w Wannsee, nawet ci 0 najbardziej
radykalnych pogladach na kwestie rasowe, posung¢li si¢ zaskakujaco daleko w poréwnaniu do
tego, o co mogliby si¢ podejrzewaé jeszcze kilka lat wcze$niej. Poglady teoretyczne
Wilhelma Stuckarta na kwestie zydowska wyraznie ewoluowaly na przelomie lat
trzydziestych i czterdziestych. Na poczatku twierdzit, Ze Zydzi nie s gorsi, tylko inni; w roku
1942 podrzednosé Zydow jako rasy uwazat juz za uzasadnienie dla ich eksterminacji''’. By¢
moze w latach trzydziestych wierzyl jeszcze, Zze kwesti¢ zydowska da si¢ skutecznie
rozwiazaé przez emigracje **°. W owym czasie Heydrich i Eichmann takze zakladali - jak
widaé w analizach i notatkach, od 1935 roku poczawszy - ze rozwiagzanie problemu Zydéw
sprowadza si¢ do ich emigracji. Jesli mozemy zaufa¢ zrodtom, kilku wiodacych cztonkow SD
bylo zaskoczonych okrucienstwami nocy krysztalowej, pogromu, ktorego nie wywolali*™,
Zadziwiajace jest tez, jak bardzo ci wyksztatceni mtodzi ludzie identyfikowali si¢ z ideologia
nazistowska, co nie zmienia faktu, ze wyruszyli wtedy w podroz, ktorej celu nawet sobie nie
wyobrazali.

W poprzednich rozdziatach nakre§lono wptywy, ktorym ulegali. W centrum catego

procesu stat Hitler, ktory nadawal ton, wytyczal granice, zatwierdzal radykalne dziatania i



rozpinat nad brutalno$cig swoich podwtadnych ochronny parasol retoryki. Bardziej niz
cokolwiek czy ktokolwiek inny to wlasnie on ksztattowal tempo i kierunek wspominanej
podrozy, w ktdrg postat swoich ludzi. To plynace od niego sygnaly sprawity, ze antysemityzm
znalazt si¢ w centrum zainteresowania SD, a Ministerstwo Spraw Wewngtrznych zachecity do
stopniowego ograniczania praw obywatelskich Zydow.

Urzednicy zgromadzeni w Wannsee dopieli do tego tancucha kolejne ogniwo. Cz¢s¢ z
nich odegralta w tym procesie wazng role, inni raczej ptyne¢li z pradem, niz trzymali ster.
Niektorzy byli entuzjastami, inni nie - ich reakcje zalezaly zard6wno od wczesniejszych
doswiadczen, jak i od naciskow 1 sposobnosci, ktore wigzaly si¢ z pelnieniem przez nich
réznych funkcji. ,,Straz przednia” w Wannsee skladata si¢ niewatpliwie z ludzi z Gltéwnego
Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy. Wszyscy cywile czuli rosnacg presje ze strony Himmlera i
Heydricha. Juz w latach trzydziestych wiedli prym w potaczeniu wydajnej biurokracji z
radykalng ideologia, to oni wprowadzili skrajne idee do aparatu panstwowego. Dzieki
utrzymywaniu obozéw koncentracyjnych i SS poza systemem panstwowym Himmler
stanowit bezustanne zagrozenie dla administracji'?’. Heydrich z kolei po roku 1938 w o wiele
wiekszym stopniu niz pozostali uczestnicy spotkania w Wannsee dzialal na rzecz
przymusowej emigracji Zydéw z Wiednia i Berlina i po wybuchu wojny nadzorowat
deportacje, a takze nakreslal coraz bardziej zbrodnicze wytyczne dla Einsatzgruppen w
Sudetach, Polsce 1 ZSRR. Jego bezposredni podwtadny, ,,Miiller z gestapo™, przytozyt si¢ do
niemal kazdego aspektu przesladowania Zydéw. Podwitadny Miillera, Adolf Eichmann, by}
odpowiedzialny za sprawy organizacyjne konferencji w Wannsee; jako niestrudzony architekt
deportacji prowadzil gr¢ z rzadami panstw catej Europy, ktore za pomoca forteli 1 grozb
sktaniat do wspotpracy przy ludobgjstwie.

Prawdopodobnie osoba najmniej przekonang do planowanego ludobdjstwa i najmniej
chetna wobec uczestnictwa w przedsigwzigciach RSHA byt Friedrich Kritzinger. Urodzony w
1890 roku, jako najstarszy uczestnik spotkania reprezentowatl kurczaca si¢ grupe urzednikow,
ktorzy respektowali jeszcze dawny etos stuzby cywilnej. Tylko Kritzinger i Erich Neumann z
Ministerstwa Gospodarki i Planu Czteroletniego zapisali si¢ do NSDAP dopiero po przejeciu
przez nazistow wiadzy - Kritzinger zrobil to nawet sporo pdzniej i wyraznie bez entuzjazmu.
Neumann, ktory byl sprawnym administratorem, majacym za soba znakomita karier¢ w
Prusach, wstapit do SS 1 do partii w 1933 roku, a w 1942 odszedl ze stuzby cywilnej 1
poswiecil sie interesom. Neumann dal si¢ jednak uwie$¢ entuzjazmowi towarzyszacemu
realizacji planu czteroletniego i byt lojalnym wasalem skrajnego antysemity Goringa. Dla

odmiany Kancelaria Rzeszy, gdzie w 1938 roku zatrudniono Kritzingera jako kompetentnego



1 zarazem otwartego na nowos$ci specjaliste, byla niewielkim urzedem, ktérego S$cisle
wspotdziatajacy ze soba pracownicy przechowali wartosci sprzed nastania rzadow
nazistow'?!,

Chociaz Kancelaria Rzeszy sama nie inicjowala jakichkolwiek przedsiewzigé
politycznych, po 1938 roku i tak wzrost jej prestiz przede wszystkim ze wzgledu na dostgp do
Hitlera, jaki miat jej szef Heinrich Lammers (przynajmniej do 1943 roku, gdy to Martin
Bormann zablokowat jego kontakt z Fiihrerem). Kritzinger, niekwestionowany numer dwa w
ministerstwie, uczestniczyl w podejmowaniu wielu decyzji, ktére byty nielegalne nawet w
Swietle obowigzujacego wowczas prawalzz. Niemniej przy wielu okazjach korzystat ze
swoich wptywéw, zeby zahamowaé represje wobec Zydow, ktorych jego wydziat ocenit jako
zashugujacych na pomoc. Chodzito gtéwnie o tych z nich, ktérzy zyli w malzenstwach
mieszanych oraz mieszancow. W latach 1940-1941 skutecznie przeciwstawial si¢
propozycjom Ministerstwa Spraw Wewnetrznych zmierzajacym do wynarodowienia Zydow
niemieckich i uczynienia ,,osobami pod ochrong Rzeszy Niemieckiej” (Schutzangehdrige des
Deutschen Reiches). W Norymberdze zapewnial, ze nie byl inicjatorem (Scharfmacher)
takich rozwiazan. ,,Pograzaja go - pisal w latach sze$¢dziesigtych w raporcie na temat
Kritzingera Hans Mommesen - nie tyle jego okazjonalne inicjatywy, ile nieustannie okazywana
stabos¢™?®. Ostatecznie takze w sprawie Mischlinge Kancelaria Rzeszy musiala ustapi¢ przed
radykatami. To Lammers jesienig 1941 roku milczaco zgodzit si¢ na pomyst sterylizacji
mieszancow - w czasie, kiedy Ministerstwo Spraw Wewngetrznych nadal sprzeciwialo si¢
takiemu rozwigzaniu.

Podsumowujac, ministerstwa cywilne odpowiedzialne za sprawy wewngtrzne nie
ponosza bezposredniej odpowiedzialno$ci za zbrodnie. Pomogly jednak w ich popelnieniu
albo przez niestawianie oporu, albo pomoc w dostosowaniu rozwigzah prawnych koniecznych
dla wywlaszczenia i segregacji Zydow w Niemczech. Chociazby 20 kwietnia 1940 roku
Stuckart zwroécit si¢ na pismie do Rady Ministrow do spraw Obrony Rzeszy z zapytaniem o0
pewne aspekty pracy przymusowej Zydéw w §wietle niemieckiego prawa pracy. Zauwazyl, ze
korzystaja oni z platnych dni wolnych w (chrzescijanski) Nowy Rok, poniedziatek
wielkanocny, Zielone Swiatki oraz Boze Narodzenie i osobiscie zaproponowat, zeby odebraé
im ten przywilej*®. A kolejny, jeszcze bardziej ztowrogi ruch z jego strony, polegajacy na
odebraniu Zydom obywatelstwa i nadaniu im statusu Schutzangehérige, wynikal ze
stwierdzenia faktu, ze Ministerstwo Spraw Wewnetrznych traci kontrole nad deportacjami na
rzecz RSHA - chcial, by ministerstwo pozbylo sie formalnej odpowiedzialnosci za Zydow,

ktorych deportowanolzs. Ta konkretna inicjatywa zostata odrzucona przez Kancelari¢ Rzeszy



z uwagi na wyrazong potem przez Hitlera opini¢, Zze nie ma sensu wprowadzanie podobne;j
legislacji, skoro po wojnie i tak nie bedzie Zydow w Niemczech'?®. Ale nawet Stuckart, mimo
swych zwigzkéw ideowych z Klopferem 1 Bestem, nie ulegt bez reszty moralnym fluidom
przenikajacym RSHA'’. Wedlug Kiritzingera z wszystkich uczestnikow konferencji w
Wannsee udato mu si¢ zachowa¢ najwigkszy dystans do omawianych kwestii, co wynikato
przede wszystkim z checi ochrony przez jego wydziat pot-Zydéw i Zydow z malzenstw
mieszanych.

W roku 1941 coraz wigksza liczba tych, ktorzy pozniej zasiedli przy stole w Wannsee,
w ten czy inny sposob uczestniczyla w zbrodni - najbardziej przedstawiciele Ministerstwa
Rzeszy do spraw Okupowanych Terytoriow Wschodnich. W pazdzierniku rozestali instrukcje
do komisarzy terenowych, w ktorych pisali, Ze nie ma przeszkod, by eliminowaé¢ Zydow
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niezdatnych do pracy “°. W potowie listopada twierdzili juz, ze sprawy ekonomiczne nie

powinny gorowa¢ w rozwazaniach o eliminacji ,.problemu”?®

. Josef Biihler jako cztowiek o
ogromnej wladzy i wptywach w Generalnym Gubernatorstwie nie mogt nie wiedzie¢ nic na
temat mordowania Zydoéw. Jego cywilni podwladni decydowali o przyznawaniu racji
zywno$ciowych i zaplacie za prace w taki sposob, ze Zydzi mieli do wyboru zdobywa¢é
pozywienie nielegalnie albo umrze¢. W grudniu Biihler zostal wtajemniczony w tres¢
wypowiedzi swojego szefa, Hansa Franka, ktory wzywat do rozprawienia sie z Zydami w GG
raz na zawsze w ten czy inny sposob.

Ministerstwa 1 urzedy, ktore nie mialy bezposredniego nadzoru nad obszarami, gdzie
popelniano zbrodnie, takze wiedzialy coraz wigcej. Grupy operacyjne w ZSRR dostarczaty
regularnie drobiazgowych meldunkéw na temat liczby zabitych, a raporty zbiorcze trafialy do
coraz szerszego grona. Wiadomo nam, ze Martin Bormann z Kancelarii Rzeszy otrzymywat
egzemplarze owych raportéw, najprawdopodobniej wiec jego przedstawiciel w Wannsee,
Klopfer, takze znat ich zawarto$¢*0. W pazdzierniku 1941 roku dowodca gestapo Heinrich
Miiller przestal pierwszych pie¢ raportow do Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Juz w
trzecim bylo jasne, ze Zydow zabijano niezaleznie od partyzantow’>". Pod koniec 1941 roku
wiedza o masowym zabijaniu Zydéw byla powszechna w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych'®. Jest tez mozliwe, choé¢ nie stuprocentowo pewne, ze zima tamtego roku

133

rowniez Kancelaria Rzeszy otrzymala dokumenty na ten temat™". W Ministerstwie Spraw

Wewnetrznych takze wiedziano coraz wigcej. Bernhard Losener, zastepca Stuckarta, zeznat
po wojnie, ze slyszal o losie Zydéw berlifskich wywiezionych do Rygi od innego
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urzednika™". Losener twierdzi, ze kiedy przekazatl t¢ informacj¢ Stuckartowi, ustyszal w

odpowiedzi: ,,Nie wiesz, ze takie decyzje podejmuje si¢ na najwyzszym szczeblu?”. Nie



mamy jednak pewnosci, czy mozna mu wierzyé135.

Zwraca uwage fakt, jak wielu sposrdd uczestnikow konferencji w Wannsee wydawato
bezposrednie rozkazy dotyczace zabijania lub samemu bralo w nim udzial. Urzednicy
Heydricha nadawali bieg zbrodni. Dowodcy SS 1 SD, Heydrich i Miiller, kierowali akcjami
grup operacyjnych. Heydrich mogl bra¢ udziat w rozstrzeliwaniach osobiscie, poniewaz byt
obecny na przyklad w Grodnie pod koniec czerwca 1941 roku'®, kiedy wydano rozkaz o
intensyfikacji dzialan komand $mierci. Wiemy, ze jego szef, Himmler, uczestniczyt w
masowym rozstrzeliwaniu w sierpniu. We wrzesniu i pazdzierniku 1941 roku Adolf
Eichmann - zgodnie z jego p6zniejszymi zeznaniami - byt $wiadkiem egzekucji w Minsku™’,
krétko przedtem za$ domagat sie likwidacji serbskich Zydow. Szefowie shuzb bezpieczenstwa
z Generalnego Gubernatorstwa i Rygi, Schongarth i Lange, przybyli na spotkanie niemal z
krwig na rgkach: Lange kierowal Einsatzkommando 2 w Rydze i byl odpowiedzialny za
egzekucje w listopadzie 1941 roku, a Schongarth utworzyl specjalng Einsatzgruppe, ktora
dziatala na terytorium Galicji. Jako dowddca stuzb bezpieczenstwa w GG wydat w listopadzie
1941 roku tak zwany SchiefSbefehl (rozkaz strzelania), ktory pozwalal na natychmiastowe

138 We wrzeéniu 1941 roku Martin Luther

zabicie kazdego Zyda znajdujacego si¢ poza gettem
z Ministerstwa Spraw Zagranicznych spotkal si¢ z wlasnej inicjatywy z Heydrichem, Zeby
staraé sie o jego poparcie dla rozstrzeliwan serbskich Zydow jako lepszego rozwigzania niz
deportacjelgg. Jego podwtadny, Franz Rademacher, udat si¢ do Serbii, zeby okresli¢ warunki
panujace na miejscu, gdzie stwierdzit, ze armia jest juz w trakcie ,,;ozwigzywania problemu”.
Christopher Browning uwaza, ze wtasnie dzigki oddaniu i energiczno$ci Luthra Ministerstwo
Spraw Zagranicznych dostato fotel przy stole w Wannsee'*®. Podziat na ,,mordercow zza
biurka” 1 bezposrednich wykonawcoéw zbrodni zebranych w Wannsee wlasciwie nie dotyczy.
Trudno si¢ zatem dziwié, ze nikt nie odmowit udziatu w konferencji dla zasady 1 nikt
nie przybyt na nig z choéby najmniejszym zamiarem ochrony Zydéw. W napietej atmosferze,
przy silnym wsparciu ze strony RSHA, SS 1 partii Heydrich zdotat przeforsowa¢ swoje
rozwigzania bez wigkszego oporu, nawet w kwestii Mischlinge. Jedynie niewielkiej grupie
niepetnej krwi Zydéw ofiarowano ,,przywilej” sterylizacji, a na tymczasowe przezycie mogli
liczy¢ Zydzi uzyteczni dla gospodarki Rzeszy. Nikt nie sprzeciwit sie zbrodniczym

propozycjom. Na to byto juz za p6zno.

[l Robert Kempner, prawnik niemiecki, w czasie procesOw norymberskich byt zastepca
amerykanskiego oskarzyciela gtoéwnego Roberta H. Jacksona. Aktywny zwlaszcza w

jedenastym procesie, tzw. procesie Wilhelmstrasse, w ktorym na lawie oskarzonych zasiedli



przedstawiciele r6znych ministerstw Trzeciej Rzeszy. To wtedy Kempner odnalazt protokot z
konferencji w Wansee (przyp. red.).

8] Chodzi 0 Komisariat Rzeszy Wschod (przyp. red.).

] Niem. dost. ,,rozmowy przy stole” - rozmowy i monologi Hitlera spisywane w
latach1941-1944 (przyp. thum.).

1% Philipp Bouhler - urzednik rzadu Il Rzeszy, szef kancelarii Adolfa Hitlera,
czotowa postac¢ programu ,,eutanazji”, nazwanej Aktion T4.

Viktor Brack - =zastepca szefa kancelarii Adolfa Hitlera, odpowiedzialny za
przeprowadzenie Aktion T4 (przyp. red.).

[ Dorazny, jednoinstancyjny sad ustanowiony przez wladze Trzeciej Rzeszy w 1934
roku, dzialajacy poza konstytucyjnym systemem prawa. Stuzyl hitlerowskim witadzom
Niemiec jako narzedzie brutalnych represji politycznych (przyp. thum.).

(121 Zrzeszenie Zydow w Niemczech (Reichsvereinigung der Juden in Deutschland)
przymusowy Zwigzek Zydéw w Trzeciej Rzeszy utworzony w 1939 roku na mocy ustawy o
obywatelstwie Rzeszy z kwietnia tego roku (przyp. red.)

(31 Niem. Altreich - czyli terytoria nalezgce do Niemiec przed rokiem 1938 (przyp.
thum.).

(41 AuBenpolitisches Amt der NSDAP (APA), Urzad Polityki Zagranicznej NSDAP

(przyp. red.).
(5] Korporacje akademickie o charakterze nacjonalistycznym (przyp. red.).
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Bardzo udany dzien

Czy Heydrich dostal w Wannsee to, czego chcial? Protokot sugeruje, ze RSHA
dokonato dwodch przetomoéw. Po pierwsze, dobiegt konca trwajacy od lat konflikt z cywilnymi
wiladzami Generalnego Gubernatorstwa, wywotany r6znym widzeniem kwestii zydowskie;j.
Wedlug protokotu Josef Biihler czynnie zachgcat RSHA do wdrozenia ostatecznego
rozwigzania wilasnie na ziemiach polskich. Podwaliny nowych uzgodnien potozono juz w
grudniu, kiedy Hans Frank spotkal si¢ Hitlerem i zorientowat si¢ w jego przysztych planach,
oraz w styczniu, kiedy Biihler spotkat si¢ z Himmlerem. Chociaz w poprzednich latach RSHA
traktowato Generalne Gubernatorstwo jako ,wysypisko” Rzeszy, teraz obiecywato
przeprowadzenie czystek etnicznych. Biihler i RSHA zgodzili si¢ wreszcie co do tego, ze
Zydow nalezy z GG usungé, a nie ich tam przywozié. W rzeczywistosci dyskusja na temat
wytyczania granic trwala nadal, chociaz Frank musial zaakceptowal istotne zmiany
dokonywane w ciaggu kolejnego roku. Biihlera jednak najbardziej interesowato tempo, z jakim
policja bezpieczenstwa zdota pozbyé si¢ Zydow'.

Szczegolnie zastanawiajace jest pelne uleglo$ci zachowanie Stuckarta. Mozna byto
przewidzie¢, ze SS-Gruppenfithrer Hofmann, reprezentujacy Glowny Urzad Rasy i
Osadnictwa SS, bedzie wspieral Heydricha w sprawie Mischlinge, ale nie, ze podobnie
postapi Stuckart. Gdy oczekiwano ruchu Heydricha, ekspert Stuckarta do spraw zydowskich,
Losener, przygotowal raport, w ktérym dowodzit, dlaczego mieszancy powinni pozosta¢ pod
ochrong paﬁstwaz. Zamiast jednak trzymac¢ si¢ linii ministerstwa, Stuckart zaproponowat
przymusows sterylizacje wszystkich Mischlinge. Jego poglady w tej sprawie ulegly zatem
wrecz radykalizacji. Narzekal na prace administracyjng, ktora wigzala si¢ z rozdzielaniem
matzonkow z matzenstw mieszanych, i domagat si¢ prostego rozwigzania ustawodawczego,
ktore uniewazniatoby te zwigzki, a to z kolei utatwitoby deportacje Zydéw. Dlaczego sie
poddal? Najbardziej] mu przychylna interpretacja glosi, ze byto to z jego strony sprytne
zagranie. W Norymberdze nie zaprzeczal, ze zajat takie stanowisko, i twierdzil, ze pragnat
zablokowa¢ ,ewakuacj¢”, proponujac sterylizacje, ktora uwazal za praktycznie
niewykonalng®>. Wedlug Losenera oraz innego urzednika z Ministerstwa Spraw
Wewngetrznych, Hansa Globkego, Stuckart otrzymal od sekretarza stanu, doktora Leonarda

Contiego informacje, ze masowe sterylizacje sa niemozliwe do przeprowadzenia w czasie



wojny (co rzeczywiscie potwierdzity kolejne spotkania)A. Losener utrzymywat, ze Stuckart
gral na zwloke i1 liczyl na fagodne potraktowanie mieszancoOw po zakonczeniu dziatan
wojnnych®. Jest to mozliwe, ale dwa argumenty przecza takiej interpretacji. Po pierwsze,
,kompromis”, czyli zamian¢ ecksterminacji mieszancOw na ich sterylizacje, zostat
zaproponowany juz wczesniej, i to przez kogo innego, z czego Stuckart musiat zdawac sobie
sprawe’ - w pazdzierniku 1941 roku doktor Adolf Pokorny przedstawit Himmlerowi pomyst
sterylizacji radzieckich jehcoOw wojennych, co umozliwitoby bezpieczne ich wykorzystanie
jako robotnikow przymusowych na terenie Niemiec’. W tym samym miesigcu szef Kancelarii
Rzeszy Lammers rozmawial z szefem Urzedu do spraw Polityki Rasowej NSDAP Grossem o
sterylizacji mieszancéw. Lammers sugerowat sterylizacje wszystkich Mischlinge pierwszego
stopnia (pierwszy propozycje przedstawit Eduard Wagner w 1935 roku)®. Drugim, nawet
silniejszym argumentem przeciwko owej interpretacji jest propozycja Stuckarta
uniewaznienia matzenstw mieszanych - taka procedura byta jak najbardziej wykonalna i nie
mogt liczy¢ na jej odtozenie z powodu trudno$ci organizacyjnych.

Jakiekolwiek byly pobudki Stuckarta, Gtowny Urzad Bezpieczenstwa Rzeszy musiat
by¢ zachwycony. Kilkakrotnie w trakcie swoich zeznan w Jerozolimie Eichmann z
satysfakcja niemal nawigzywat do ,,nawrdcenia si¢” sekretarza stanu Stuckarta. Spytany przez
swojego obronce o stosunki wérod zgromadzonych w Wannsee powiedziat:

Nie tylko wszyscy sie chetnie zgodzili, lecz takze nastgpito co§ catkiem
nieoczekiwanego - przerzucali si¢ nawzajem propozycjami dotyczacymi ostatecznego
rozwigzania kwestii zydowskiej. Najwigksza niespodzianka, jesli dobrze pamigtam, okazal si¢
nie tyle Biihler, ile Stuckart, ktory dotad byt ostrozny i1 zdystansowany, a wtedy nagle
wykazat zaskakujacy entuzjazm®.

Gdy sedzia dociekat, do jakiego stopnia otwarcie moéwiono w Wannsee o zabijaniu,
odrzekt:

Dzisiaj, wysoki sadzie, nie moge sobie dokladnie tego przypomnie¢, ale wiem, ze
zgromadzeni stali albo siedzieli razem i1 rozmawiali ze sobg, niczego nie zapisujgc. Pamigtam
to dzisiaj dlatego, ze wtedy powiedzialem do siebie: popatrz, ten Stuckart, ktory zawsze
przedstawial si¢ jako cztowiek rzetelny i postepujacy $cisle wedlug prawa, teraz wypowiada
si¢ w tonie zupetnie niepasujagcym do prawniczego stylu. To wspomnienie, jedyne, jesli moge
tak powiedzie¢, wyraznie odcisneto si¢ w mojej pamieci®.

Gdy konferencja zmierzata do konca, Heydrich sprawial  wrazenie
usatysfakcjonowanego. W jednym z wywiadow udzielonych w Argentynie Eichmann

wspomniat:



Pamigtam, ze pod koniec konferencji, gdy Heydrich, Miiller i ja siedzieliSmy
wygodnie przy kominku, po raz pierwszy zobaczytem, jak Heydrich zapala papierosa czy
moze cygaro. Pomyslatem wtedy: Heydrich pali, nigdy przedtem czego$ takiego nie
widziatem, i pije koniak - a od lat nie widziatem, zeby brat do ust alkohol... | tak po tej
konferencji siedzieliSmy spokojnie, nie rozprawiajac juz o sprawach zawodowych, jedynie by
odprezy¢ si¢ po dhugich godzinach pracy. Nic wiecej nie potrafic powiedzie¢™.

W Jerozolimie Eichmann potwierdzit, ze zadowolenie Heydricha bylo doskonale
widoczne'?, a on sam, mimo ze byl nizszy ranga, zostal zaproszony na ,,dwie czy trzy lampki
koniaku™*,

Pod pewnymi wzgledami satysfakcja Heydricha nie dziwi. Wannsee uwydatnito
pretensje RSHA do kontrolowania spraw zydowskich. Ministerstwo Spraw Wewngtrznych
coraz bardziej poddawalo si¢ przywddztwu Himmlera, zanim jeszcze formalnie zostat jego
szefem!®® a Stuckart sekretarzem stanu. Jesli jednak Heydrich naprawde myslat, Ze raz na
zawsze rozstrzygnal kwestie mieszancow po swojej mysli, to wkrotce miat si¢ rozczarowac.
Cho¢by po samym protokole widaé, ze w rzeczywistosci wybadal tylko temat, jako ze jego

uwagi na temat Mischlinge okresla si¢ tam jako teoretyczne'

. Notatka od eksperta z
Ministerstwa do spraw Okupowanych Terytoriow Wschodnich Erharda Wetzla zawiera
sugesti¢, ze cala dyskusja miata charakter wstgpnego rozeznania: ,,20 stycznia,

[17]

Staatssekretdr-Besprechung™" - Mischlinge pierwszego stopnia nie gorsi niz dotychczas.

Kwestia ledwo podniesiona w dyskusji. Ogélnie odrzucone takze przez kancelari¢ Fiihrera™".

To prawda, na poczatku mogto si¢ wydawac, ze konferencja w Wannsee rzeczywiscie
zmienita klimat, gdy 29 stycznia na spotkaniu zorganizowanym w Ministerstwie do spraw
Okupowanych Terytoriéw Wschodnich zdecydowano o traktowaniu radzieckich p6t-Zydow
jak Zyd(')w16. Skoro jednak w gre wchodzili mieszancy terytorium ZSRR raczej niz Niemiec,
ochrona ze strony Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i tak prawie nie miataby zastosowania.
Istnieja skape dowody, Zeby pol-Zydzi byli przedtem specjalnie chronieni na terenie ZSRR.
Himmler odrzucat wszelkie formalne wytyczne w tej sprawie dla terytoridéw poza Niemcami:
,Tylko wiazemy sobie rece tymi gtupimi definicjami” - uwazat'’. Decyzja o rozréznieniu
podjeta w Wannsee miata wiec raczej charakter akademicki.

Istotniejsze za to byly dwa spotkania, ktore nastapity po konferencji w Wannsee - w
marcu 1 pazdzierniku 1942 roku. Wzieli w nich udziat urzednicy nizszego szczebla®®. Na obu
z nich Eichmann 1 partyjni radykalowie przyjeli w dyskusji jako plan minimum
kompromisowe propozycje Stuckarta, dazyli jednak do ich zaostrzenia, jesli sytuacja na to

pozwoli, i powrotu do idei Heydricha. Jakkolwiek na tych spotkaniach przyjeto rozwigzania



radykalne - nic z tego ostatecznic nie wynikto. Po pierwsze, sterylizacja na masowg skalg
okazala si¢ niemozliwa do przeprowadzenia, mimo sugestii z lata 1942 roku, ze naswietlania
promieniami rentgenowskimi moga by¢ szybkie i1 skuteczne. Po drugie, zar6éwno
Ministerstwo Sprawiedliwosci, jak 1 Ministerstwo Propagandy obawialy si¢ skutkow
przymusowych rozwodow - Ministerstwo Sprawiedliwosci, ze utraci swoje wplywy,
Ministerstwo Propagandy zas$, ze calkowite potepienie takich dzialan przez Watykan wplynie
w sposob niepozadany na morale katolikow'®. Kancelaria Rzeszy takze blokowata takie
rozwigzania. W tym przypadku zasadnicze znaczenie miata nieche¢¢ Hitlera do zajmowania
si¢ tymi sprawami podczas wojnyzo. Lammers zeznawatl w Norymberdze, ze po otrzymaniu w
marcu chlodnej odpowiedzi od Hitlera na temat mieszancow, urzednicy kancelarii poczuli, ze
wygrali z RSHA. W pazdzierniku 1943 roku minister sprawiedliwosci Otto Georg Thierack i
Himmler zdecydowali, ze w czasie wojny nie beda deportowaé Mischlinge®’.

W kwestii matzenstw mieszanych zebrani w pazdzierniku 1942 roku potwierdzili cheé
wprowadzenia przymusowych rozwodow, ale takze ta inicjatywa zostala zablokowana na
wyzszym szczeblu. Podobnie jak i w kwestii mieszancow Lammers zrozumiat, ze Hitler nie
chee, zeby mu zawracano glowe tymi zagadnieniami w czasie wojny?2. Po dekrecie wydanym
przez Miillera w grudniu 1943 roku rozpoczeto deportacje - wbrew istniejacym
»przywilejom” - zydowskich wdow, po $mierci matzonka Niemca. Od stycznia 1945 roku
poczawszy, takze niektorzy zydowscy matzonkowie ze zwigzkdéw mieszanych byli
deportowani jeszcze za zycia wspélmalZonka23. W wiekszosci jednak Zydzi z matzefistw
mieszanych zostali oszczgdzeni. W Wannsee nie doszlo zatem w tej materii do przetomu, na
ktory Heydrich pewnie liczyl. Po raz kolejny potwierdzito si¢, ze gdy Hitler nie podjat
decyzji, dziatania ulegaly zamrozeniu.

W odniesieniu do petnych Zydéw i pot-Zydéw innego niz niemieckie pochodzenia nie
byto Zadnych ograniczen. Rok 1942 byt najstraszliwszym rokiem Zagtady i jednym z
najpotworniejszych w historii ludzkosci. Do marca 1942 roku zgingto mniej niz 10 procent
wszystkich ofiar Holocaustu, gléwnie na terenach Zwigzku Radzieckiego, a tez dziesigtki
tysigcy w Chetmnie®*. W milionach liczono tez zmartych radzieckich jencow wojennych,
ktorzy niekoniecznie byli Zydami. Odkad rozpoczeto mordowanie na masows skale w
Belzcu, w okresie migdzy polowa marca 1942 roku a polowa lutego 1943 roku doszto do
unicestwienia ponad potowy Zydow, ktorzy ostatecznie mieli zgina¢ z rak nazistow?. Jakie
bylo znaczenie konferencji w Wannsee dla wyzwolenia tej potwornej fali mordow?

Zarowno Heydrich, jak i Eichmann niewatpliwie omawiali znaczenie tego spotkania

na goraco. Pig¢ dni po konferencji w Wannsee Heydrich rozestal okolnik do lokalnych



dowddcoéw policji (zataczajac do niej upowaznienia Goringa), w ktorym zapewnial, ze
przygotowania sa w toku. Pod koniec lutego Heydrich wystat kopie protokotu uczestnikom
konferencji z notatka, ze szczes$liwie wytyczone zostaly §$ciezki prowadzace do realizacji
ostatecznego rozwigzania kwestii Zydowskiej27. A jak poOzniej zeznali Dieter Wisliceny 1
Hermann Krumey, po konferencji Eichmann rozgtaszat wiesci na temat planu wymordowania
Zydow europejskich®.

Eichmann podkreslat wage konferencji w Wannsee takze w Jerozolimie:

Coz, catkiem tatwo to sprawdzi¢, konferencja w Wannsee byta bardzo wazna, gdyz na
niej Heydrich uzyskal wladz¢ jako osoba odpowiedzialna za ostateczne rozwigzanie kwestii
zydowskiej. Od tego momentu uwazal siebie za uprawnionego do decydowania we
wszystkich tych kwestiach 2°.

Rezultat konferencji zachecit ich do wzmozenia dziatan. 31 stycznia 1942 roku
Eichmann rozestat pismo do wszystkich lokalnych dowodztw gestapo, dotyczace nowego
programu deportacji. W trakcie procesu w Jerozolimie méwit o tym okdlniku jako o
pierwszym bezposrednim nastepstwie obrad w Wannsee. Potwierdza wigc to, co niezwykle
wazne, ze Wannsee otworzylo droge do nowej poteznej fali deportacji, gdy tylko sytuacja z
kolei na to pozwoli*’. Pismo zapowiadato nowe mozliwosci przyjecia fali deportowanych
przez nowe obozy na Wschodzie, co dotad byto nicosiagalne®!. Nie ma watpliwosci, ze bylo
to zawoalowane odniesienie do masowych zbrodni. Problemy zwigzane z transportem
hamowaty rozpoczgcie wywozki az do marca, kiedy to Eichmann ponownie wzmodgl swa
aktywno$¢ 1 spotkat si¢ z doradcami do spraw zydowskich pracujagcymi poza granicami
Rzeszy oraz z nizszymi rangg urzednikami obecnymi w Wannsee, z ktorymi poruszyt sprawe
sterylizacji. Rozmawiat tez z lokalnymi dowddcami gestapo, aby upewnié si¢, ze bedg si¢
trzymaé wytycznych z Wannsee i zaniechajg ,.ewakuacji” starszych Zydow, ktérzy mieli
trafi¢ do Theresienstadt®,

Sa tez powody, by sadzi¢, ze o protokole z Wannsee ustyszalo wielu urzednikow w
catych Niemczech. Sporzadzono go w trzydziestu egzemplarzach; wedlug ostroznych
szacunkow kazdy z nich przeszed! przez rece 5-10 os6b>. Wiadomo nam, ze nicbawem
ustyszeli o nim takze urzednicy w Minsku, a 23 marca specjalista do spraw zydowskich z
ambasady niemieckiej w Paryzu Carltheo Zeitschel, piszac do przetozonych z Ministerstwa
Spraw Zagranicznych, wspomniat, ze styszal o konferencji sekretarzy stanu 1 prosi o kopie
protoko%u?"‘.

Na konferencji w Wannsee Heydrich jasno dat do zrozumienia, ze og6lny plan,

ktorego oczekuje od niego Goring, nie zostat jeszcze opracowany. Czy kiedykolwiek Goring



go otrzymal, nie wiemy, chociaz niektorzy twierdza, ze wilasnie o tym dokumencie pisze
Goebbels w swoim dzienniku pod datg 7 marca: ,,Czytam doktadny raport z SD i policji na
temat ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej. Poruszone s3 w nim liczne sprawy.
Kwesti¢ zydowska trzeba rozwiazaé na skale paneuropejska”®. Niemniej jednak notatka
Heydricha dotaczona do protokotu wskazuje na to, ze doktadniejszy plan moglby powstaé
dopiero po spotkaniu 6 marca®®. Miedzy owym spotkaniem szdstego a wpisem Goebbelsa
siodmego nie byto do$¢ czasu na sporzadzenie i rozestanie tak obszernego dokumentu.
Wydaje si¢ zatem bardziej prawdopodobne, ze Goebbels méwil o samym protokole z
Wannsee (ktory dotart do niego na poczatku marca) i ze traktowat go jako podsumowanie
tematu®’. Protokét ten jest prawdopodobnie najdobitniejszym dokumentem poswiadczajacym
planowane przez nazistow ludobojstwo.

W Generalnym Gubernatorstwie deportacje Zydow z Lublina do Betzca ruszyty petng
para dopiero w styczniu38. Mniej wigcej w tym czasie Himmler 1 wyzszy dowddca SS 1 policji
Kriiger dokonali zmian w kierownictwie miejscowego aparatu bezpieczenstwa. Na
stanowiskach pozostali tylko najwigksi radykatowie - Globocnik i Katzmann, inni, nie do$¢
ortodoksyjni, zostali zastapieni>. Na Bialorusi pozostali przy zyciu Zydzi niemieccy zaczeli

0w lutym 1942 roku zaobserwowano tez

by¢ mordowani dopiero od potowy lutego
wzmozenie prac przy budowie komor gazowych i krematoriow w Auschwitz. W marcu
rozpoczela sie kolejna fala deportacji Zydoéw niemieckich, tym razem na Lubelszczyzne.
Jednoczes$nie zaczeto przewozié¢ do Auschwitz Zydow ze Stowacji - tu czekata na nich przede
wszystkim katorznicza praca, pézniej dopiero $mier¢ w komorach gazowych. W tym samym
miesigcu Zydzi lubelscy gineli w Betzcu; w Sobiborze pierwsze ofiary stracily zycie w
kwietniu®.

Ta ponura wyliczanka nie stanowi dowodu na role konferencji w Wannsee jako
katalizatora ludobojstwa. Po pierwsze, o ile nam wiadomo, zbrodnie w Betzcu planowano od
pazdziernika 1941 roku; Auschwitz takze bylo gotowe do dzialania juz po testach
przeprowadzonych poprzedniej wiosny. Transporty pewnie ruszytyby znowu nawet bez
spotkania w Wannsee. Po drugie zas, historycy - tacy jak Peter Longerich - podkreslaja, ze
Zydzi niemieccy wystani w marcu 1942 roku do Piaskow, Izbicy i Zamoscia, jak réwniez do
Warszawy, nie zostali - podobnie jak ich poprzednicy - zabici natychmiast po przywiezieniu,
lecz umieszczeni w barakach po polskich Zydach, ktérych wystano do komér gazowych.
Longerich stwierdza, ze jeszcze w marcu 1942 roku w Belzcu realizowano ,,Stary” model
stopniowego ,,0czyszczania”, przygotowujac w ten sposob grunt pod deportacje. Inaczej,

wedlug niego, bylo w maju-lipcu 1942 roku, kiedy nastgpito spigtrzenie fali zabijania.



Najwyrazniej dopiero po podjeciu pewnych decyzji nazistowski program zaglady zostat
ukonczony®.

Problem lezy po czgéci w tym, jak rozumiemy stowo ,,decyzja”. Osobiste i state
zaangazowanie Himmlera w rozszerzanie zakresu dziatan prowadzacych do ludobdjstwa w
1942 roku jest dobrze udokumentowane. Pierwsze masowe mordy przez zagazowanie na
terenie Generalnego Gubernatorstwa zbiegly si¢ w czasie z wizyta Himmlera w Krakowie 1
Lublinie 13 i 14 marca 1942 roku. 17 kwietnia, dzien po konsultacjach z Hitlerem, Himmler
osobiscie wydal rozkaz wymordowania w Lodzi Zydéw pochodzacych z Europy Zachodnie;.
Jego wizyta w Warszawie wigzala si¢ z postanowieniem o budowie nowego obozu
koncentracyjnego w Treblince. Smier¢ Heydricha na poczatku czerwca 1942 roku w
nastgpstwie zamachu na jego zycie pod koniec maja dodatkowo wzmocnita role¢ Himmlera i
uczynita go jeszcze bardziej bezwzglednym. Po spotkaniu z Hitlerem 14 lipca Himmler
doprowadzil do kolejnego przyspieszenia zbrodniczych dziatan. 18 lipca zwiedzit w
Auschwitz uruchomione tam wiasnie komory gazowe!™. Nazajutrz udat si¢ do Lublina, skad
zatelegrafowal do wyzszego dowddcy SS 1 policji Kriigera z rozkazem wymordowania
wszystkich Zydéw z Generalnego Gubernatorstwa najdalej do kofica roku. Trzy dni p6Zniej,
22 lipca, rozpoczeto kulminacyjng faze ostatecznego rozwigzania - wywoz Zydow z
Warszawy do Treblinki. Je$li chodzi o eksterminacje ostatnich Zydéw pozostatych na
terenach Ukrainy (rozpoczeta w maju-czerwcu 1942), dysponujemy jednym z niewielu
pisemnych rozkazéow Himmlera. Wida¢ wigc, Zze nawet po konferencji w Wannsee machina
ludobdjstwa nie funkcjonowata samoczynnie, lecz nieustannie byla regulowana przez
Himmlera (niekiedy po konsultacjach z Hitlerem)*.

W Jerozolimie Eichmann zaprzeczat sugestiom prokuratora[lg]

, jakoby od spotkania w
Wannsee proces przebiegat jak zegarku:

OSKARZONY Eichmann: To nieprawda, panie prokuratorze generalny. Kazda
kolejna fala deportacji wymagata osobnego rozkazu. Wida¢ to w dokumentach. Kiedy
rozkazy zostaly wydane, a ich realizacja lezalta w mojej gestii i otrzymalem polecenia od
przetozonego, trzeba bylo zajaé si¢, na przyktad, kwestiag pociagow. To prawda. Co do
obozow na Wschodzie, czyli, jak je nazywano, punktéw przyjecia...

SEDZIA PRZEWODNICZACY: Pytanie dotyczy technicznych mozliwosci
eksterminacji - tak ja rozumiem to pytanie - ktore - jak wspominat pan prokurator generalny -
zalezaly od dwoch czynnikow: mozliwosci transportowych 1 absorpcyjnych. Czy mam racje?

OSKARZONY: W zasadzie tak, wysoki sadzie, ale na poczatku musiaty by¢ rozkazy.
PROKURATOR GENERALNY: Rozkaz przeciez juz istniat - byt taki rozkaz - rozkaz



Fiihrera z lata 1941%, a pan widziat ten dokument podpisany przez Goringa.

OSKARZONY: Gdyby tak mialo by¢, to ze wzgledow czysto praktycznych Heydrich
musiatby po konferencji w Wannsee powiedzie¢ mi, na przyktad: ,,Stuchaj, Eichmann,
wszystko ustalone, uzgodnione, zajmij si¢ tym, rob, co chcesz, ale sprawg trzeba zatatwic
raz-dwa”. Ale tak nie bylo. Himmler stale wydawat rozkazy. Za kazdym razem wydawat
rozkazy. Setki urzedow, ktore byly w to zaangazowane, musialy robi¢ swoje, i mnie takze
niestety to dotkngto. W rezultacie musialem zajmowac si¢ tymi sprawami, je$li miatem
rozkaz - nigdy temu nie zaprzeczatem i nie zaprzeczam. Nie moge zaprzeczy¢, bo tak wlasnie
by10...45.

Nie mozna powiedzie¢, ze Eichmann zaslanial si¢ tylko rozkazami. Himmler
rzeczywiscie angazowatl si¢ przez caty czas. Sytuacja w 1942 roku rdznita si¢ jednak od
okolicznosci na wiosng 1941. We wrzesniu 1 pazdzierniku 1941 roku wysylano transporty bez
jasnego planu, co ma si¢ sta¢ z deportowanymi u celu ich podrdézy, gdzie nie prowadzono
zadnej ujednoliconej polityki. Lokalni urzednicy dziatali wedle wlasnego uznania i wyreczali
po czg$ci administracje centralng, pozostajac jednak w $Scistym kontakcie z Berlinem. Kiedy
w marcu 1942 roku wznowiono transporty, byto juz inaczej. Nikogo nigdzie nie wysylano bez
Scistej instrukcji. Zydzi niemieccy trafiali na Lubelszczyzne, gdzie funkcjonowaly obozy
$mierci, w ktorych mieli zging¢ w nastepnej kolejnoéci po Zydach polskich. Nie méwiono juz
o blizej nieokreslonym ,,terytorium wschodnim”, a przede wszystkim cata operacja kierowano
z Berlina.

Nie oznacza to natomiast, ze okoliczno$ci nie wymuszaty podejmowania nowych
decyzji. Przez caty rok 1942 na przyktad szukano réwnowagi migedzy planowaniem zbrodni a
oszczedzeniem sity roboczej. Uwzgledniwszy fakt, ze Niemcy przegraly wojne, co
uniemozliwito im realizacj¢ zamierzen, mozna przyjac¢, ze interwencje Himmlera i wahania
miedzy pozbywaniem si¢ Zydow a wykorzystywaniem ich pracy miaty zasadnicze znaczenie
dla losu wspdlnot zydowskich w Europie. Watpliwosci te oczywiscie nie dotyczyly jednak
kwestii, czy zabijal, tylko kiedy 1 w jakiej kolejnosci. Pod tym wzgledem protokdét z Wannsee
najlepiej ukazuje nam owo decydujace przejécie w polityce Niemiec - od quasi-ludobojczych
deportacji do skrystalizowanego programu zbrodni.

Decyzje nie zapadly w samym Wannsee, nikt bowiem z obecnych - nawet Heydrich -
nie byl wladny ich podja¢é. Los Mischlinge pokazuje, ze je$li odpowiednie argumenty
zostalyby przedstawione Hitlerowi, ustalenia konferencji daloby si¢ cofnaé. I odwrotnie: za
zgoda Hitlera Himmler dopiatby swego, nawet gdyby Heydrich nie uzyskatl aktywnego

poparcia zgromadzonych. Protokét z Wannsee stanowi wigc raczej wskazowki, ze



ludobdjstwo stalo si¢ czescig oficjalnej polityki Niemiec. Niewatpliwie Heydrich bardzo
powaznie traktowal owo uzyskane w Wannsee poparcie. Zachowanie jego i Eichmanna po
spotkaniu wskazuja na niebywaly wzrost ich pewnosci siebie. Jeszcze w maju, wizytujac
urzednikow stuzb bezpieczenstwa we Francji, po raz ostatni przed zamachem, Heydrich
podkreslal znaczenie wuzgodnien z 20 stycznia dla przeprowadzenia ostatecznego
rozwiazania®®. Uprzejme rozmowy, ktore Staatssekretire prowadzili przy kieliszku koniaku,

naprawde przygotowaly grunt pod ludobdjstwo.

(8] Ministrem spraw wewngetrznych zostat Himmler w 1943 roku (przyp. red.).

[l Niem.: narada sekretarzy stanu (przyp. thum.).

18] w wyniku tej inspekcji polecit komendantowi obozu Hossowi, by przyspieszyt
budowe obozu w Brzezince, zlikwidowat niezdolnych do pracy Zydéw i rozbudowat
istniejace na terenie obozu przedsigbiorstwo zbrojeniowe (przyp. red.).

(191w procesie jerozolimskim oskarzycielem Eichmanna byl Gideon Hausner,
prokurator generalny Izraela, przewodniczacym skladu s¢dziowskiego zas s¢dzia Mosze

Landau (przyp. red.).



Protokél z Wannsee®

Pieczg¢: Scisle tajne
Sporzadzono w 30 egzemplarzach
Egzemplarz nr 16

Protokot narady[zo]

I. W naradzie dotyczacej ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej, odbytej dnia
2011942 r. w Berlinie, Am Grossen Wannsee nr 56-58 wzi¢li udziat:

Gauleiter dr Meyer oraz Reichsamtsleiter dr Leibbrandt

Ministerstwo Rzeszy dla okupowanych obszaréw wschodnich

Sekretarz stanu dr Stuckart

Ministerstwo spraw wewnetrznych Rzeszy

Sekretarz stanu Neumann

Pelnomocnik do spraw planu czteroletniego

Sekretarz stanu dr Freissler

Ministerstwo Sprawiedliwo$ci Rzeszy

Sekretarz stanu dr Biihler

Urzad Generalnego Gubernatora

Podsekretarz stanu Luther

Ministerstwo Spraw Zagranicznych

Oberfiihrer SS Klopfer

Kancelaria Partii

Dyrektor ministerialny Kritzinger

Kancelaria Rzeszy

Gruppenfiihrer SS Hoffmann

Gtéwny Urzad do Spraw Rasowych i Osiedlenczych

Gruppenfiihrer SS Miiller

Gtowny Urzad Bezpieczenstwa Rzeszy

Obersturmbannfiihrer SS Eichmenn

Gtoéwny Urzad Bezpieczenstwa Rzeszy

Oberfiihrer SS dr Schoengarth, dowodca Policji Bezpieczenstwa i SD w Generalnej
Guberni

Policja Bezpieczenstwa i SD



Sturmbannfiihrer SS dr Lange, komendant Policji Bezpieczenstwa i SD na generalny
okreg Lotwa, jako zastgpca dowddcy Policji Bezpieczenstwa i SD na Komisariat Rzeszy
Ostland

Policja Bezpieczenstwa i SD

II. Szef Policji Bezpieczenstwa i SD obergruppenfithrer SS Heydrich oznajmil na
wstepie, ze marszatek Rzeszy udzielil mu pelnomocnictw odno$nie poczynienia przygotowan
do ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej w Europie i zaznaczyl, ze zwolano te¢
konferencj¢ w celu wyjasnienia podstawowych problemow. Wyrazone przez marszatka
Rzeszy zyczenie przestania mu zarysu obejmujgcego organizacyjne, rzeczowe i materialne
sprawy zwigzane z ostatecznym rozwigzaniem kwestii zydowskiej w Europie, wymaga
uprzedniej wspdlnej narady wszystkich zainteresowanych instytucji centralnych w celu
uzgodnienia linii dziatania.

Kierownictwo przy opracowywaniu ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej,
nalezy centralnie do reichsfiihrera SS i szefa niemieckiej policji (szefa Policji Bezpieczenstwa
i1 SD) bez wzgledu na granice geograficzne.

Szef policji Bezpieczenstwa i SD ztozyt nastepnie krotka relacje o walce prowadzonej
dotychczas z tym przeciwnikiem. Najistotniejszymi momentami w niej s3: a) wyparcie
Zydow z poszczegdlnych dziedzin zycia niemieckiego narodu, b) wyparcie Zydoéw z
przestrzeni zyciowej niemieckiego narodu.

W  przebiegu realizacji tych dazen rozpoczeto wzmocniong i1 planowa akcje
przyspieszajaca emigracje Zydow z terendw Rzeszy - co stanowilo jedynie mozliwe
rozwigzanie tymczasowe.

Na podstawie zarzadzenia marszatka Rzeszy utworzono w styczniu 1939 r. centralny
urzad panstwowy do spraw zydowskiej emigracji, ktoérego kierownictwo powierzono szefowi
Policji Bezpieczenstwa i SD. Glownym zadaniem tego urzedu byto: a) podja¢ wszelkie kroki
celem przygotowania intensywniejszej emigracji Zydow, b) kierowaé fala emigracyjna,

c¢) w poszczeg6lnych przypadkach przyspieszac akcj¢ emigracyjna.

Celem tych zadan bylo oczyszczenie w legalny sposdb niemieckiej przestrzeni
zyciowej z Zydow.

Wszystkie instancje zdawaly sobie sprawg z minusdéw, wynikajacych z takiego
forsowania emigracji. Trzeba byto jednakze z gory zgodzi¢ si¢ na nie ze wzglgdu na brak
innych drog wiodacych do rozwigzania.

[W ostatnim okresie zadania zwigzane z emigracja staty si¢ nie tylko problemem

Niemiec, ale takze wtadz krajow, ktore przyjmowaty zydowskich emigrantéw. TrudnoS$ci



finansowe - w tym rosngce wymagania obcych rzadéw zwigzane z wysokoscig kwoty
deklarowanej przy wijezdzie do kraju, ograniczenia transportu, rosngce obostrzenia przy
wydawaniu pozwolen na wjazd lub odmowa ich wydania w widoczny sposdb zwigkszyly
problemy zwigzane z emigracja. Mimo to 537 tysiecy Zydow opuscito kraj w okresie miedzy
objeciem wiladzy a 31 pazdziernika 1941 roku. Z tej liczby:

ok. 360 tysiecy mieszkato w Niemczech 30 stycznia 1933, ok. 147 tysiecy mieszkato
w Austrii (Ostmark) 15 marca 1938, ok. 30 tysigcy mieszkato w Protektoracie Czech i Moraw
15 marca 1939.

Emigracje finansowali Zydzi osobiécie lub za posrednictwem organizacji zydowskich.
Aby umozliwi¢ emigracje zubozatym Zydom wprowadzono zasade, ze zamozni sfinansujg
wyjazd biedniejszym. W tym celu nalozono podatek, ktory stuzyt sfinansowaniu emigracji
biedniejszych, i wysoko$¢ jego zalezata od cenzusu majatkowego.

Oprocz wymaganej wymiany marek, w chwili emigracji nalezato przedlozy¢ walute
obca. Dla uniknigcia wyptywu dewiz z Niemiec, za zdobycie odpowiedniej ilo$ci obcej
waluty uczyniono odpowiedzialnymi zagraniczne organizacje zydowskie. Do dnia 30
pazdziernika 1941 roku Zydzi z zagranicy ofiarowali okoto 9,5 miliona dolarow.

W tym czasie Reichsfiihrer SS 1 szef policji niemieckiej wprowadzili zakaz emigracji
Zydow z uwagi na zagrozenia wojnenne oraz z powodu mozliwosci, jakie oferowat Wschod. ]

III. Po uprzedniej akceptacji przez fiihrera zastgpiono obecnie emigracj¢ ewakuacja na
Wschdd, stanowiacg dalsza mozliwos$¢ rozwigzania problemu.

Akcje te nalezy jednakze uwazaé jedynie za tymczasowa chociaz w trakcie jej
realizacji gromadzi si¢ owo praktyczne doswiadczenie, ktore ma ogromne znaczenie w
zwigzku ze zblizajacym si¢ ostatecznym rozwigzaniem kwestii zydowskie;j.

W przebiegu realizacji ostatecznego rozwigzania europejskiej kwestii zydowskiej
zostanie wzigtych pod uwage 11 milionéw Zydow, ktéra to liczba rozdziela si¢ nastepujaco
na poszczegolne kraje:

Kraj

Liczba

A

Rzesza

131 800

Marchia Wschodnia

43700

Terytoria wschodnie



420 000

Generalna Gubernia
2 284 000
Biatystok

400 000

Protektorat Czechy i Morawy
74 200

Estonia (wolna od Zydow)
Lotwa

3500

Litwa

34 000

Belgia

43 000

Dania

5600

Francja

(cze$¢ okupowana)
165 000

(cze$¢ nieokupowana)
700 000

Grecja

69 600

Holandia

160 800

Norwegia

1300

B

Butgaria

48 000

Anglia

330 000

Finlandia

2 300



Irlandia

4 000

Wilochy z Sardynig wi.
58 000

Albania

200

Kroacja

40 000

Portugalia

3000

Rumunia z Besarabig wi.
342 000

Szwecja

8 000

Szwajcaria

18 000

Serbia

10 000

Stowacja

88 000

Hiszpania

6 000

Turcja (cze$¢ europejska)
55 500

Wegry

742 800

ZSRR

5000 000

Ukraina

2 994 684

Biatorus$ z wytacz. Biategostoku
446 484

Razem

ponad 11 000 000



[Podana liczba Zydéw za granica uwzglednia jednak tylko tych, ktorzy praktykuja
religiec zydowska, jako Zze w wielu krajach wcigz nie stosuje si¢ terminu ,,Zyd” w sensie
etnicznym. Problem w tych krajach bedzie si¢ wigzal z wygladem niezydowskich obywateli
tych panstw, zwtaszcza na Wegrzech i w Rumunii. Nawet dzisiaj Zyd moze kupi¢ w Rumunii
dokumenty potwierdzajace jego obce obywatelstwo.

Wplyw Zydéw na wszelkie aspekty zycia w ZSRR jest dobrze znany. Okoto 5
milionéw Zydow mieszka w europejskiej czesci ZSRR, a w czesci azjatyckiej zaledwie
¢wier¢ miliona.

Podziat Zydéw z europejskiej czesci ZSRR wedlug wykonywanego zawodu
przedstawia si¢ nast¢pujaco:

rolnictwo

9,1%

zatrudnieni w miastach

14,8%

handel

20,0%

urzednicy panstwowi

23,4%

wolne zawody (medycyna, prasa, teatr itp.)

32,7%]

W przebiegu realizacji ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej nalezy uzy¢
Zydéw do pracy na Wschodzie pod odpowiednim kierownictwem i w odpowiedni sposob.
Ujeci w duze kolumny robocze z uwzglednieniem separacji obu pici, zostang zdolni do pracy
Zydzi skierowani na te terytoria w celu budowy drég; przez naturalng eliminacje odpadnie
przy tym oczywiscie duza ich czg$c¢.

Pozostatlych nalezy podda¢ odpowiedniemu traktowaniu, gdyz bedzie to bezsprzecznie
najbardziej odporna cze$¢, wyselekcjonowana na naturalnej drodze; w razie uwolnienia
nalezatoby ja uwazaé za zalgzek nowej zydowskiej odbudowy (czego nas uczy historia).

W trakcie praktycznej realizacji ostatecznego rozwigzania zostanie Europa
przeszukana z Zachodu na Wschodd. Przede wszystkim nalezy dokona¢ tego na terytoriach
Rzeszy z protektoratem Czechy i Morawy wilacznie - chociazby ze wzgledu na kwesti¢
mieszkaniowg i inne koniecznos$ci spoteczno-polityczne.

Ewakuowani Zydzi beda stopniowo umieszczani w tzw. gettach przejéciowych, skad

w dalszym ciggu przetransportuje si¢ ich na Wschad.



Waznym zatozeniem przy przeprowadzaniu ewakuacji w ogole jest - wedtug dalszych
stow obergruppenfiihrera SS Heydricha - doktadne ustalenie wchodzacego w gre kregu osob.

Zydzi w wieku ponad 65 lat nie maja byé ewakuowani, lecz przetransportowani do
getta dla starcéw, na ktdére przewidziany jest Teresin.

Obok tych rocznikow - a w Rzeszy i w Marchii Wschodniej okoto 30% z posrod 280
000 Zydow zamieszkatych tam w dniu 31 X 1941 r. liczy ponad 65 lat - zostang umieszczeni
w zydowskich gettach dla starcow ciezko poszkodowani zydowscy inwalidzi wojenni oraz
Zydzi odznaczeni orderami wojennymi (Zelazny Krzyz 1 kl.). Tego rodzaju nalezyte
rozwigzanie pozwoli unikng¢ za jednym zamachem licznych interwencji.

Rozpoczecie sie poszczegdlnych akeji ewakuacyjnych bedzie w duzym stopniu
uzaleznione od rozwoju sytuacji wojennej. Co si¢ tyczy rozpracowania sprawy ostatecznego
rozwigzania kwestii zydowskiej na okupowanych przez nas i znajdujacych si¢ w naszej strefie
wpltywow terytoriach europejskich wysunigto projekt, aby odnosni fachowcy Ministerstwa
Spraw Zagranicznych odbyli narad¢ z odno$nym referentem Policji Bezpieczenstwa i SD.

[Na Stowacji i w Chorwacji problem nie jest zbyt zlozony, poniewaz podjeto juz
dzialania, ktore zblizyly nas do jego rozwigzania. Rzad rumunski mianowat w tym czasie
komisarza do spraw zydowskich. Dla rozwigzania tej kwestii na Wegrzech trzeba bedzie
niebawem wprowadzi¢ do rzadu wegierskiego doradce do spraw zydowskich.

Jesli chodzi o problematyke zydowska we Wioszech, SS-Obergruppenfiihrer Heydrich
uwaza za wskazane skontaktowanie si¢ z szefem policji w tej sprawie.

Na okupowanych i nieokupowanych terenach Francji rejestracja Zydow
przeznaczonych do ewakuacji nie powinna napotkac specjalnych trudnosci.

Podsekretarz stanu Luther zwrdcit uwage na fakt, ze w niektorych krajach, na
przyktad skandynawskich, jesli problem ma zosta¢ gruntownie rozwiazany, nalezy si¢
spodziewa¢ trudnosci, wobec czego lepiej odlozy¢ dziatania na tych terenach. W gre wchodzi
niewielka liczba Zydow, opdznienie wiec nie pociagnie za sobg istotnych ograniczen.

Ministerstwo Spraw Zagranicznych nie widzi wigkszych trudnosci, jesli chodzi o
Europe Potudniowa i Zachodnig.

SS-Gruppenfiihrer Hofmann planuje wystanie na Wegry eksperta z Gloéwnego Urzedu
Rasy i Osadnictwa dla ogdlnego rozeznania, kiedy podejmie tam dziatania szef policji
bezpieczenstwa i SD. Zadecydowano, ze 6w ekspert, ktorego zadaniem bgdzie obserwacja,
wystapi jako attaché.]

IV. [Ustawy norymberskie stanowi¢ beda ogdélne ramy planowanego ostatecznego

rozwigzania, niemniej warunkiem wstepnym dla jego osiagnigcia jest znalezienie odpowiedzi



na pytanie o status matzenstw mieszanych i mieszancow.

Szef policji bezpieczenstwa i SD omoéwil ponizsze punkty, odnoszac si¢, najpierw
teoretycznie, do listu szefa Kancelarii Rzeszy: 1) Mieszancy pierwszego stopnia.

Mieszancy pierwszego stopnia bgda traktowani w ramach ostatecznego rozwigzania
kwestii zydowskiej jak Zydzi.

Przewiduje si¢ nastgpujace wyjatki od tej reguly: a) mieszancy pierwszego stopnia
pozostajacy w zwigzku malzenskim z osobg krwi niemieckiej, je§li maja dzieci (mieszancow
drugiego stopnia). Ci mieszancy bedg traktowani zasadniczo jak Niemcy; b) mieszancy
pierwszego stopnia, ktorych najwyzsze urzedy partii 1 panstwa zwolnity z ewakuacji; ¢) kazdy
przypadek nalezy rozpatrywa¢ indywidualnie 1 nie nalezy wyklucza¢ decyzji na niekorzys¢
mieszanca.

Warunkiem kazdego zwolnienia musi by¢ osobista zasluga danej osoby (nie zasluga
ktéregos z jego rodzicow lub wspdtmatzonka krwi niemieckiej).

Mieszancy pierwszego stopnia, ktorych zwolniono 2z ewakuacji, zostang
wysterylizowani, zeby zapobiec pojawieniu si¢ potomstwa, co raz na zawsze wyeliminuje
problem mieszancOw. Sterylizacja bedzie dobrowolna, stanowi¢ bedzie jednak warunek
konieczny pozostania w granicach Rzeszy. Po sterylizacji mieszaniec pierwszego stopnia
bedzie wolny od wszelkich ograniczen, ktorym wczes$niej podlegat.

2) Mieszancy drugiego stopnia.

Mieszancy drugiego stopnia beda traktowani zasadniczo jak Niemcy, z wyjatkiem
nastepujacych przypadkoéw, w ktérych beda traktowani jak Zydzi: a) mieszancy drugiego
stopnia pochodzacy z nieprawego toza (oboje rodzice krwi mieszanej); b) mieszancy drugiego
stopnia o szczegoOlnie niepozadanych cechach fizycznych, rzucajacych si¢ w oczy jako
typowo zydowskie; c¢) mieszancy drugiego stopnia, ktorzy byli notowani za przestgpstwa
kryminalne lub polityczne, wskazujace na uczucia i zachowania typowe dla Zydow.

Powyzsze wyjatki nie majg zastosowania w przypadku mieszancow drugiego stopnia
bedacych w zwigzku matzenskim z osobami petnej krwi niemieckie;.

3) Matzenstwa osob petnej krwi zydowskiej z osobami pelnej krwi niemieckie;.

W kazdej sytuacji nalezy osobno podja¢ decyzje o tym, czy matzonek petnej krwi
zydowskiej powinien zosta¢ ewakuowany, czy ze wzglgdu na mozliwy wplyw takiego kroku
na jego niemieckich krewnych umieszczony w getcie dla osob starszych.

4) Malzenstwa mieszancOw pierwszego stopnia z osobami petnej krwi niemieckiej: a)
bezdzietne;

Jesli malzenstwa takie sa bezdzietne, mieszaniec pierwszego stopnia podlega



ewakuacji lub odestaniu do getta dla osob starszych (analogicznie jak w wypadku matzenstw
pelnych Zydow z osobami krwi niemieckiej - punkt 3); b) z dzieémi;

Jesli z malzenstwa takiego przyszty na $wiat dzieci (mieszancy drugiego stopnia),
zostang one ewakuowane lub wystane do getta razem z tym z rodzicow, ktéry jest krwi
mieszanej, przy traktowaniu ich jak Zydéw. Jezeli dzieci te maja byé traktowane jak Niemcy
(wickszos¢ wypadkow), zostaja zwolnione z ewakuacji wraz z ojcem lub matkg krwi
mieszanej.

5) Matzenstwa mieszancow pierwszego stopnia z mieszancami pierwszego stopnia lub
pelnymi Zydami.

W tych matzenstwach wszyscy cztonkowie rodziny, z dzie¢mi wlacznie, sg traktowani
jak Zydzi, a zatem podlegaja ewakuacji lub umieszczeniu w getcie dla 0sob starszych.

6) Matzenstwa mieszancéw pierwszego stopnia z mieszancami drugiego stopnia.

W takim przypadku oboje malzonkowie podlegaja ewakuacji lub umieszczeniu w
getcie dla osob starszych niezaleznie od tego, czy z ich zwiazku przyszty na $wiat dzieci, czy
nie, poniewaz ewentualne potomstwo bedzie zwykle mialo silniejsza krew zydowska niz
mieszaniec drugiego stopnia.

SS-Gruppenfiihrer Hofmann wyznaje poglad, Ze nalezy szeroko stosowac sterylizacje,
zwlaszcza wowcezas gdy Mischling woli poddac sig sterylizacji niz ewakuacji.

Sekretarz stanu dr Stuckart zwrocit uwage, ze wprowadzenie planowanej strategii
wobec 0s6b krwi mieszanej oraz matzenstw mieszanych wigza¢ si¢ bedzie z nawatem pracy
administracyjnej. Z drugiej strony, zeby uwzgledni¢ aspekty biologiczne, proponuje
sterylizacje przymusowa.

Ponadto dla wuproszczenia problemu matzenstw mieszanych nalezy rozwazy¢
mozliwo$¢ wprowadzenia prawa, ktére umozliwi rozwigzywanie owych malzefstw.]

Sekretarz stanu Neumann o$wiadczyt odnosnie zagadnienia wplywu ewakuacji Zydow
na zycie gospodarcze, ze Zydzi zatrudnieni w zakladach waznych z punktu widzenia
produkcji wojennej nie mogg by¢ ewakuowani, dopoki nie ma dla nich zastepstwa.

Obergruppenfuhrer SS Heydrich zwrécit uwage na to, ze Zydzi ci zgodnie z
zaakceptowanymi przez niego wytycznymi, dotyczacymi przeprowadzenia bedacych obecnie
w toku akcji ewakuacyjnych - i tak nie zostaliby ewakuowani.

Sekretarz stanu dr Biihler stwierdzil, ze Generalna Gubernia bylaby zadowolona,
gdyby od niej rozpoczeto rozwigzywanie tego problemu, gdyz tutaj problem transportu nie
jest skomplikowany 1 wzglad na zatrudnienie nie hamowalby przebiegu tej akcji. Nalezatoby

usungé Zydéw z terytorium Generalnej Guberni jak najszybciej, bo wtasnie tutaj Zyd stanowi



duze niebezpieczenstwo jako nosiciel epidemii 1 poza tym wywotuje stale zaburzenia w
gospodarczej strukturze kraju z powodu ciagltego uprawiania pokatnego handlu. Zreszta
wérod okoto 2,5 miliona Zydow wchodzacych w rachube, wiekszosé jest niezdolna do pracy.

Sekretarz stanu dr Biihler stwierdzit w dalszym ciggu, ze kierownictwo przy
opracowywaniu rozwigzania kwestii zydowskiej w Generalnej Guberni nalezy do szefa
Policji Bezpieczenstwa i SD i1 ze w swoich pracach bedzie on wspomagany przez wiladze
Generalnej Guberni. [Biihler] miatby tylko jedng prosb¢ - by kwestia zydowska na tym
terytorium zostata jak najszybciej rozwigzana.

Na zakonczenie omowiono réznego rodzaju mozliwe drogi wiodace do rozwigzania,
przy czym zardwno gauleiter dr Meyer jak i sekretarz stanu dr Biihler byli zdania, aby w toku
realizacji ostatecznego rozwigzania dokonywa¢ od razu na odnos$nych terytoriach
samodzielnie pewnych przygotowan, starajac si¢ jednakze o niewywotywanie zaniepokojenia
w$rod ludnosci.

Konferencj¢ zakonczyt szef Policji Bezpieczenstwa i SD zwracajac si¢ do
uczestnikow narady z prosbg, aby okazywali mu odpowiednig pomoc w jego pracach nad

rozwigzaniem tego problemu.

2 Tumaczenie za: Eksterminacja Zydow na ziemiach polskich w okresie okupacji
hitlerowskiej. Zbior dokumentow, zebrali i opracowali T. Berenstein, A. Eisenbach, A.
Rutkowski, Warszawa 1957 s. 273-276. W czesci tej zostata zachowana pisownia nazwisk i
stopni SS oraz urzedow. Poniewaz w dokumencie pomini¢to cztery fragmenty oryginatu,
podajemy je za tekstem angielskim w thumaczeniu Szymona Zuchowskiego - tekst w

nawiasach kwadratowych (przyp. red.)
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